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ROZHOVOR
S JONASEM HAJKEM

Jonas Hajek
Aral

Vyndat spunt, pustit vodu. Liné
zkoumat sviij obraz na hladiné.

Vir pozndni té pije ze vsech stran.

Jak stojis na ddlnici. Vycerpdn.
Zdhori

Pti sestupu ze Zhnouci pldné
stromy ndhle zestdrly.

Na lukdch pihy posecené trdvy

za méstem stoji fara s lipami.

Krajina spoti. Srpek skutecnosti,
krdtce prikryty oparem.

Sut (Fra, Praha 2007)
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LITERARNI OBTYDENIK

foto Tvar

Jonas Hajek (nar. 1984 v Praze) absolvoval gymnazium s hudebnim zamérenim, poté vystudoval konzervator (dva roky pomaturitni nastavhy),
nasledné na jednorocni stazi v Lipsku pokracoval ve studiu hry na violoncello. Nyni je studentem hudebni védy na FF UK. Mél chut studovat bohe-
mistiku, ale kamaradi jej od toho odradili. V nakladatelstvi Fra vydal letos svou basnickou prvotinu nazvanou Sut.

Zacnu ironicky, a sice zopakovanim
anketni otazky kolegu z casopisu Host:
Nabidka toho, co délat - zvlast pro mla-
dého clovéka - je dnes prepestra. Proc
jste se vrhl zrovna na poezii? Cim je
nenahraditelna?

To kdybych opravdu védél, tak jsem se na
ni mozna nevrhl... Mohu fict, Ze za tu ledno-
vou anketu jsem rad, protoze dala p¥ilezitost
nejmlad$im autortm, aby na sebe bud néco
prozradili, nebo si prosté néco zformulovali.
Ja jsem se pro tu p¥ilezitost pokusil vymys-
let néco obecnéjsiho na téma, proé je poezie
pro mladé lidi zajimava, a doted se domni-

vam, Ze se mi to moc nepodaftilo. Ale konec-
konct mohlo to dopadnout jinak?

Jak se tedy vyvijel vas vztah k poezii?
Zaclal jsem se o ni zajimat uz v détstvi diky
iniciativé své ucitelky. Tehdy to byly texty
naprosto neumélé, ale myslim hravé a roz-
hodné ni¢im neomezované. Asi v septimé
jsem se k psani vratil, a kdyZz se zdjem spo-
jil s ¢etbou, bylo vymalovano. Se spoluzaky
jsme zacali kupovat rizné vybory, psat auto-
matické texty p¥i vyucovani, citovat Skicela
a vitbec tak néjak nemit ponéti. Byly v tom
riizné zamilovanosti a vlivy, pokusy o jamb

a podobné. Muj vztah k poezii pak ptibiral
na vaznosti tim, jak jsem se rtznymi ces-
tami seznamoval s lidmi, kteti maji stejny
zajem, potadaji ¢teni a podobné. Tak bych
mohl ¥ici, Ze poezie je tfeba nenahraditelna
tim, jak zaroven spojuje i rozdéluje.

Psani je pro mne spojeno s virou nena-
bozenského charakteru. S virou, jakkoli to
zni hloupé, Ze bésni lze vyjadfit véci, které
jinak vyjadrit nelze, a Ze jsou skutec¢nosti,
které si o vyjadreni samy fikaji, visice ve



DVAKRAT

TRISTi NEPOLAPITELNYCH
OZVEN AZ NA SAMU MEZ

Nendpadny nazev sbirky ¢tenari

neprozradi, kudy jej mini Stanislav

Dvorsky (1940) ve svych bdasnich

provézet, diskrétné zataji zavratnou
obraznost této knihy a pouze naznadi, Ze vede
daleko, ,,aZ na pokraj uchopitelného®, k oblasti
ticha. Vydejme se s Dvorskym na cestu, pro-
toze t¥idilné titulni pasmo je skute¢nou ,jiz-
dou®, objevy a udivy protkavaji celou sbirku.
,TFisti ozvén“ se prodirejme k hranicim ticha,
k tajemstvi, jez zaroveri samo zaludné dorazi
ze viech pfesné umisténych spar a posunt
v téchto versich.

Uvodni bésnicka skladba Oblast ticha
mé velkolepou architekturu barokni fugy,
avantgardni metoda st¥ihu a montaze celou
kompozici jesté umociiuje. Obrazy buji,
pak se necekané, ale zaroven ulevné vraceji
v sousedstvi jinych a ,uz se to vali“ — proudy
jedine¢né imaginace. Baroko se nevztahuje
pouze na nékteré formdalni prvky Dvor-
ského poezie, skryté memento pomijivosti
neustéle ochlazuje spodni vody, relativizuje
rozlety, dava basnim trvale existencidlni roz-
mér. Tu a tam vyplavou na povrch dokonce
barokni emblémy - ,vyvrdcené lebky mrtvych®
&, smrtka“, ovéem autorova dikce nikdy pate-
ticky neztézkne, smrtka (,jak si ji kresli déti)
se octne v tésné blizkosti , kohoutku u vylevky“
nebo otazky ,nic proti tomu abych otevrel
okno?“. Nosnym principem Dvorského psani
je humor. Nejde tady o obraceni zdvaznosti
v pouhy vtip, spi§ o zvlastni osvétleni, které
vsim prostupuje. Casto basni problesknou
groteskni momentky - napt. ,nugdtovd
poleva vytryskla chudické rodiné mezi zanedba-
nymi parketami®; piedesly ver$ ,bez ticha trh-

PRASKNUTI DVERMI
ZA OBLASTI TICHA

Téméi sedmdesétilety (nar. 1940)

Stanislav Dvorsky vydal v Edici sou-

Casné Ceské poezie svou teprve t¥eti

sbirku Oblast ticha. Obé ptedchéaze-
jici publikoval v roce 1996, respektive 2004,
ve véku na basnika nejen zralém, ale i pozd-
nim. Tento fakt je nepochybné zaloZen na
skute¢nosti, ze Dvorsky se hlasi, resp. hlasil
k surrealistiim, kte#i viceméné na snahu uve-
tejiiovat své prace rezignovali — pod tlakem
rezimu. S velkou nadsdzkou lze kulturné-
politickou situaci do roku 1989 oznadit za
klonovatele surrealistického automatického
psani naslednym opisovanim, pfepisovinim,
(auto)cenzurou a zdsahy do textu do tak
z4sadni miry, Ze v tuzemskych podminkach
vznikl velmi svébytny hybrid. Vstup védomi
a racionality do podvédomi a imaginace zna-
mena zhuténi, zpfesnéni a vypointovavani,
podle mého tedy zkvalitnéni a zuslechténi
puvodniho ,,surového“ materialu.

Sam Dvorsky tuto problematiku zmiriuje
v autorské poznamce vztahujici se k prvnimu
oddilu sbirky, podle niZ je i celek nazvan,
k pasmu Oblast ticha: ,,...pochdzi z roku 1986
a je tieti (a shrnujici) verzi stejnojmennych texttl
z roku 1977 a 1983 (aniz by se v3ak vice roze-
pisoval o své tviiréi metodé). Horizont téméf
dekady, najehoz poc¢atku autorovinebylojesté
ani Ctyticet a v zavéru se blizila padesitka,
pfimo nabizi pfedstavu vyzrivavych niter-
nych promén a promén vnéjsich (ne nepod-
statnych): od Charty k perestrojce. Paralelné
muzeme odhadovat, jak mnoho Dvorskému
na Sestndcti stranich zdleZelo, jaky k nim
musel pocitovat vztah: jisté obojetny. Mél je
rad, mozn4 si je dokonce zamiloval, sou¢asné
ale pro ného znamenaly i sparringpartnera,
cvicil (se) na nich a rval se s nimi.
vSechny vysSe zminéné teze dolozitelné, jsou
to karty poctivé a bez blufu vyloZené na stul.
Dokonce citim jistotu profesiondlniho hrdce,
hrdého na svij um a trumf. Stanislav Dvor-
sky, v mladi jazzovy hudebnik, ani nemuze
zaptit rytmus a melodii, kterd je pro néj
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lin a prazdna by svét byl vézenim® se pak jesté
jednou zachvéje v novém svételném zaglehu.
Néco o kombinatorické praci s ,plochami’
ver§l, s heterogennimi basnickymi textu-
rami napovi i nazev sbirky Stanislava Dvor-
ského Zborcené plochy, kterou vydalo nakla-
datelstvi Torst v roce 1996. Ostatné jak autor
dodéva v zavérelné poznamce, pasmo Oblast
ticha na rozsahlou titulni biseni sbirky Zbor-
cené plochy volné navazuje, je jakymsi jejim
komplementdrnim protéjskem. Viimnéme si
také dat vzniku Dvorského textt: kuptikladu
basnicka skladba Oblast ticha pochazi z roku
1986 a shrnuje dvé predeslé verze z roku
1977 a 1983. Prodleni let i celych desetileti
se stalo pti publikovéni dila Stanislava Dvor-
ského pravidlem, jeho texty z padesatych,
Sedesatych, sedmdesitych a osmdesatych
let se do¢kaly samostatnych kniznich vydéni
aZ po roce 1989, oviem zdaleka ne hned; jak
bésnik sam ptizna¢né skepticky tika: uz neni
kam spéchat. Peclivou a mnohonasobnou
redakci zaroven znovu stvrzuje vahu svého
dila. Vybavi se ndm jeho drazdivy vers ,se
studenou zvéfinou“. Ano, Dvorského texty
jsou dobte odlezelou zvéfinou. Studenou?
I to patti k tajemstvim této poetiky s aristo-
kratickou chuti, kterd v housti svych tkani
skryvd sublimovanou divokost. Ale také
védouci, beckettovskou beznadéj. Mrazivé
paradoxy necekané lomi i jednotlivé ver3e:
,0kolni smich se misty ménil v pravé sténdni”.
Subtilni sémanticka ambivalence prvnich
slov sbirky — ,neZ odejdu“ - je muzné vyvazo-
vdna nesentimentilnim pokra¢ovinim:
JvSechno jesté jednou projit podrobit zevrub-
nému ohleddni / zkusit zdmky u dve¥i pootevrit
a zase zav¥it kohoutek...“ Oviem pravé v kon-
textu tohoto chladného odstupu a schop-
nosti zachytit svét jako defilé mijejicich

automaticka (a v této automati¢nosti je asi
nejvétsi sptiznéni se surrealismem). Pismo
je vystavéno na protikladu mezi melodicky
dlouhymi versi bez upozornéni a varovani
usekdvanymi staccatem ndsledné kratké
a ostré pasaze, mivajici i graficky podobu at
uz presahu nebo jednoslovného verge. Pra-
cuje s variacemi navratu k témuz, je cyklické,
pfiemz nova varianta zcela popird smysl té
pavodni, hérakleitovska teka se vali dal, ale
nelze do ni - stejné — vstoupit dvakrat. Dnes,
po tticeti letech od pocatku psani Oblasti
ticha, bychom mohli ¢ist nékteré pasize jako
kritiku oné doby, autor si v8ak udrzel v ndzna-
kovitosti a opatrnosti (cudné zdrzenlivosti)
schopnost obecnéjsi metafory, a tak kriti¢-
nost k Zivotu a byti jako takovému nepozbyla
naprosto nic ze své platnosti. Nazev pisma
souvisi s tajemstvim, neuchopitelnosti, topo-
logicky pak s naplriujici prdzdnotou. Jinymi
prosttedky a s jinym basnickym arzenilem
se tu putuje po obdobnych silo¢arich nevy-
slovitelna, po jakych se pohybuje i Miloslav
Topinka. Oblast ticha by musela byt typogra-
ficky pojednana v jiné podobé, aby vydrzela
publikaci sama o sobé, jisté by si ji zaslouzila,
jako dokonaly solitér.

V kniZce ji dopliiuji dva oddily nasledujici
~ Jazzové podupdvini a Usek neslysitelnych
vykrikii. Tak zkuSeného basnika, jimZ Dvor-
sky bezesporu je, nelze podezirat z nekon-
cepénosti pii sestavovani celé knihy, pouhé
tfi dosud vydané sbirky svéd¢i rozhodné pro
néj, takZe bych ony dva nésledujici oddily asi
opattil podtitulem: ,Po ndrezu z Oblasti ticha
doptdvdm ti, ktery jsi vydrzel az sem, moznost
oddechu.“ Jde o bonus ¢tenafi, uprostted celku
nabiz{ tficet pét basni a v samém zivéru
sedm kratinkych, skute¢nych vyk#ika. Pole-
miku miZe vyvolat oviem sestaveni téchto
t#i oddild, neslo-li by zrusit chronologickou
posloupnost a Oblasti ticha naptiklad na konci
nevyejakulovat, ale respektujme Dvorského
podobu knihy a smifme se s ni. (Osobné se
mi to nepodafilo, stile vdham.) Viechny
verse z druhych dvou oddilt pochézeji z doby
relativné malo vzdalené — byly psany v letech
2002-2006 a v8echny z pisma prameni a cer-
paji, jenom jsou jaksi zrychlenéjsi a ztratily

STANISLAV DVORSKY: OBLAST TICHA. KNIHOVNA JANA DRDY, PRiIBRAM 2006
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preciznich obraza busi Dvorského tvodni
»nez odejdu” na strankach knihy ¢im dal nalé-
havéji, ptiklani se ke svému definitivnimu,
tragickému po6lu. Ve druhém oddilu sbirky,
nazvaném Jazzové podupdvdni, najdeme
mnoho basni, které mluvi o stati a odchodu,
napt. Postupné vyjevovdni, Na vrcholu upadku,
Cestou z krematoria, O kone¢né nevymeze-
nosti, V ulici u jatek & Ztracend existence.
Inspirovand znepokojivost téchto versa
rozleptava stereotypni vidéni a nékdy navo-
zuje atmosféru no¢ni miry: ,mdme pomalu
velmi pomalu odlozit viechny tmavé véci / do
tmy v kouté haly nevim pro¢ / konzervy vyjist
az do dna // ani jsem nikomu nezamdval rukou
jen rozpaddvajici se rukavici®. U Dvorského se
ale vzdy setkavame s podvojnosti vypovédi,

normalitu normalizovaného asu. ,Miij hlavni
zdjem ale patii nicoté,” vyznava se Dvorsky.
Pravé k ni, nicoté, jako kdyby bylo adresovano
vSech sedm neslysitelnych vykiikd, proto
iminimum slov: ,prdsknuti dvefmi / je posledni
teckou / za poslednim versem / textu / psaného

POZNAMKA

K VYSTAVE TEL

Cast tohoto ¢isla Tvaru je vénovana téma-
tim tabu a kligé a pravé v téchto dnech
jsou v prazské Lucerné vystavovana mrtva
lidska téla. Kdyz jsme nékdy na jafe o uve-
denych tématech v redakci uvazovali a obe-
slali anketnimi otdzkami nékteré prozaiky,
o tom, Ze se vystava planuje, jsme nevédéli.
Synchronicity se zkratka déji.

Osobné pokldddm vystavu za p#imo ukaz-
kovy ptiklad ptekroc¢eni tabu - ta vystavaleze
z pekla. Ivan O. Stampach k tomu na svych
internetovych strankidch (www.stampach.
cz) podotyka: ,,Pro dobrou kestanskou tradici
nejsou téla zemrelych lidi odpadem. Tradice ticty
k zesnulym, pred jejich télesnymi poziistatky
(»ostatky«), ukazuje, Ze jako kiestané nejsme
dualisticti jako vulgdrni platonici. O BoZi pro-
mériujici moci si vétsina kfestanti nemysli, Ze by
se omezovala na dusi »vykrojenou« z celku zivota.
Milost promériuje celého ¢lovéka. Vystava lid-
skych tél v prazské Lucerné je problematickd.
Nejde tam o anatomické a jiné védecké nebo
prakticky léka¥ské otdzky. Jde o senzaci a Soko-
vdni. Je to, at se to komu libi nebo nelibi, obchod
s lidmi. Je tieba protestovat skoro stejné hlasité
jako proti obchodu s Zivymi lidmi.”

Lze namitnout, Ze proti vystavé zatim
vystoupili predevsim ,zmékéeli“ kiestané,
»anachronicti“ vétici, pfedstavitelé cirkve, ti
zatvrzeli tabumilci - jednim slovem ,,pam-
bickari®, kteti nepochopili, Ze jejich pravda
je jen jedna z mnoha.

Zd4 se mi, Ze dnes zacinaji byt nejvétsim
kligé pravé reéi o pluralité pravd v globalnim
svété. Jak pise Stampach: ,Zeptal bych se
néjakého obhdjce vystavy, zda by tam se stej-

s protiproudy zdé$eni a jeho karikaturnich
stind, a ona podvojnost funguje i obracené:
komické momenty skryvaji vazné ostny.
,Nikdy nekoncici proradnost pfedméti za sou-
mraku® vystizné charakterizuje fyzi¢nost,
neuchopitelnost a interpreta¢ni nevycer-
patelnost Jazzového podupdvdni, bloudéni
v proménlivych rytmech. Dynamismus
bésné se muze v pili zvratit, dojde k ndh-
lému skluzu, ke zméné tempa a téniny
z moll na dur nebo naopak, jako je tomu
v Pfehnaném usmévu: ,chtél jsem jen flanelem
otfit televizi / a cely jsem ted od krve a hoven //
jesté Ze... / jesté Ze vitr tiSe ohybd konecky trav
a lehce pohybuje olSovym mldzim —“

Usek neslysitelnychvykrikii - tieti, zavére¢ny
oddil sbirky - se sklada z velmi kratkych a ost-
rych textQ, ze zvuk Skfipdni pera, Loupdni
v kloubech nebo Jekotu cirkuldrky. A ne naho-
dou se posledni baseri celého svazku jmenuje
Prdsknuti dvefmi; neni to smitlivy, pokrotly
odchod, nybrz prudky, nesmlouvavy pohyb,
jenz nami ot¥asa i po zavreni knihy.

Poezie Stanislava Dvorského nese pecet
toho nejlepsiho z tradic surrealistické a expe-
rimentélni literatury. Basnik sim se davno
k z4dné skupiné nehlasi, jeho dilo je i objek-
tivné nezafaditelné a vysostné suverénni.
Vzdor tisni z absurdnosti syti Dvorsky svym
elanem ,priniky az ke dnu” i klaunsky 8kleb,
jak ¢teme tfeba na konci basné Vtefinovy
hotel: ,takze: jak v téchhle koncindch jsoucna /
jak dlouho tu hodldm ziistat? / pokoj je pékny ale
prdzdny a bez oken a bez dveii — / ale kde je pro-
biith vypinac? / vtetinu bych tu nepobyl kdyby /
kdyby se mi tak zoufale nekliZila vicka nad obtiz-
nymi misty v textu / tak kde Ze je ten vypinac?
a kohoutek netésni vzbudte mé v pét rdno / a sni-
dani prosim syrovou tady k radidtoru”.

Wanda Heinrichovd

bez interpunkce”. Nonverbalni komunikace,
prasknuti dvefmi, diirazné a slov nepottebu-
jici gesto, jehoZz vyznam si jisté vsichni dobte
uvédomujeme, nebot jen malokdo z nas ho
nikdy neudinil...

Ji¥i Stanék

nym potésenim $el, kdyby tam vystavovali jeho
neddvno zemrelou matku. Ti lidé, na jejichz mrt-
vych télech se tam vydéldavd, si zaslouZi stejny
zdjem a respekt jako téla nasich mrtvych bliz-
kych. Nejsou to abstraktni anatomické polozky.
Jsou to lidé s lidskym pribéhem, lidé, kteti nékde
maji blizké. Napadne ndvstévniky pred »expo-
ndty« aspori hypoteticky rekonstruovat radosti
a starosti toho, jehoz télo maji na dosah?“

Tabu, ale také klisé (na tabu navazana)
zde jsou stale a diskuze kolem vystavy uka-
zaly, Ze oboji je spojeno jesté se svobodou.
Nelze se divit, Ze po ned4dvnych historickych
zkusenostech se leckdo tzkostné obava, aby
néjaké diléi zakazy podivnych vystav neote-
vrely cestu k novému znesvobodiiovani tviir-
¢ich lidi. Podle mého nézoru se vsak tento
postoj podoba postoji generald, kteti se pti-
pravuji na valku, jez uz probéhla. Jsem pre-
svédéen, ze umélecké svobodé nespadne ani
vlas z pomyslné hlavy, pokud se ta vystava
norméalné (tj. soudné) zakadze - konec-
koncii zdkony tady jsou. Jestlize z nékoho
vyjmou kostru a pak to celé naaranzuji tak,
zZe kostra se zbytkem téla tandi, lze se ptat:
Co jiného uz by mélo naplilovat trestny ¢&in
hanobeni lidskych ostatka? Docetl jsem se
vsak, Ze soud uz rozhodl a ona zhanobena
mrtva téla pry prohlasil za expondty, takze
to vypad4, Ze nam tu vystava bude smrdét
svou pekelnou sirou az do podzimu.

Logika soudct je vskutku tfeskutd a viem
uchyldktim ukazala smér. Chces prznit malé
hol¢icky? Przni je tedy na jevisti a nic se
ti nestane. Ve svobodné spole¢nosti prece
nikdo nesmi nikoho potrestat za usporadani
divadelniho ptedstaveni.

Lubor Kasal



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Tovammosimnapsat,
Ze ten minuly tyden
byl strasny, nejdfiv
ta hodnd pani Bubi-
kova, co se na mna
tak rozzlobila, Ze pry
uz nebude do Tvara
psat, ponévad? jsem
spravné  nenapsal,
zda ten jeji roman
»Splituje kritéria zvolené kombinace zanru
iniciaéniho roména“. ToZ to je mia ldto, ale
néco takového ji ani nemozu napsat, poné-
vad? to ani nepozndm. A do toho pak ten
Kasal, co mia chtél asi ochrénit, jenZe napsal,
Ze nemam na to, abych psal aj o knihach, co
propatravaju vniténi Zivot, a to jen kviliva
tomu, Ze nerecenzyruju tu jejich poeziju.
Jako kdyby to bylo néjaké uméni psat kratké
radky, co se tvafiju hlubokomyslné. A ja je do
tedka Sanoval. No, jestli si to ptejq, ja o tej
poezii a tom vnitinim Zivoté zaénu psat
a e$¢e budu skemrat prstikom, Ze abych psal
zase jenom o proze a fotbale. Coz mna p¥ipo-
mind Slovacko, které nespravedlivo sestipilo
z ligy jenom proto, ze dava mifi golu nez ti
druzi. Jako kdyby se to nemohlo délat jako

o AT K ovEN N2
DRAHOMIRA PITHARTOVA: MALA CVICENI V BEZOHLEDNOSTI. TORST, PRAHA 2007 ‘“

v literatufte, kde se téZ nehraje na jakési body,
ale na umeélecky dojem a jak se to ludem lubi.
A Slovacko se ludem lubi, alespori tém, co se
v tom fotbale vyznaju!

ToZ to jsem aspori rdd, Ze jsem si mohl pfe-
¢ist tu Pithartova. Ona ta jeji knizka sice téz
neni néjaky trhék, co by ¢étly davy, ale mria
se fakt dost ldbi. Ona je to takova knizka,
co by kazdy mohl ze svojeho Zivota sepsat,
jen s tim rozdilom, Ze Pithartova to sepsala,
a to dost pékné, jako takovu sériju povidek,
které st o néj ajak zila. Od malicka, kdy zila
v mésté a byté po Némcoch, az do potom,
kdy byla velika vdanu robd, aj s déckama
a zila v Praze na Malej Strané.

Nékteré ty povidky se sice tvarija, Ze sd o ji-
nejrobé, alekrk bych za to dal, Ze nejst, anebo
kdyz, tak jen jako, ponévadZ je to takové zen-
ské psani o vlastnim udélu. Mistama — nap#i-
klad v povidce o tom, jak rodina zachrani psa
a najde jind rodinu, Ze aby se o néj starala,
jenze to su asi vycurani komunisti — je to
pékné zestylizirované a promyslené. Jinde
se to spi§ podoba jakémusi deniku, v némz
si ta robka stéZuje, s kym a jak to mosi Zit.
I kdyz ona si tak moc zas nestézuje, ona sijen
tak natika pro sebe a pozoruje a zapisuje to

VYZVA
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_ MOBILISACE
CTENARU TVARU!

Tvar se podobné jako vechny ¢asopisy a knihy, které nejsou ur¢eny k masové spottebé
po vagonech, uz od svého vzniku potyka s distribuci. Ne Ze by nemél smlouvy s néko-
lika nejdilezitéjsimi distributory CR nebo Ze by se jim vzpécoval pozadované vytisky
dodavat — bohuzel v atmosféte, kdy jedinym hybatelem vseho jsou penize, ¢asopis za
25,- K¢ v relativné malém nakladu mélokterému z obchodnika stoji i za nepatrny pohyb
vouskem. Nez by kvili nejistym Sedeséti korundm zisku z deseti Tvaru ptisel o kus dra-
hocenného mista na svém uz tak pfecpaném pulté a pak jesté mozna musel manipu-
lovat s neprodanymi vytisky, radéji da prednost ¢tyrikrat drazsimu dal$imu stejnému
obrazkovému ¢asopisu o slavnych, o tom, jak svadét na jate a jak na podzim, jak grilo-
vat, pripadné jak se slavni svadéji p#i jarnim grilovani. A kdyby se snad nékdo po Tvaru
ptal, je snadné ho zahnat vétou: , To ndm nechodi®, ptipadné, kdyz ten nékdo odptisihne
pravidelny odbér, schovavat mu to v deskach. Je marné vysvétlovat obchodnikam, Ze
ndm nevadi remitenda, Ze nékolik neprodanych vytiski je pro nds dobrym znamenim,
ze nikdo neodegel s prizdnou. Remitenda vadi jim. Musi se nékam dat, nékam zavolat
¢ co... Tento scénaf se na vsech urovnich — od velkych distributort az po trafikanty
— opakuje potad dokola: Obchodnik objednd 100 kust, proda 70. V ptistim kole tedy
objedna 70 a prodd 50. Objedna 50 a proda 40. Objedna 40 a proda 35. S timto p#istu-
pem lze skoncit bud na dvou kusech (o které se hned prvni den servou t#i nejrychlejsi
zajemci a pak je 14 dni pokoj), anebo rovnou na nule (a je pokoj hned) - beztak trzba
za to papirovani ani nestoji. Neldska trafikantova (distributorova) k takto mélo pénézo-
nosnym titulim se projevi i tim, Ze je nechce mit na ocich, nékam je zastr¢i, takze p¥i-
padny zajemce ani netusi, Ze jsou na skladé. Potom se opravdu neprodavaji; jesté vic se
neprodavaji, nez by se neprodavaly, kdyby byly vidét. Naopak vysokonakladové tituly uz
jen tim prostym faktem, Ze jsou vysokondkladové, maji distribuci témé# bezproblémo-
vou. V tomto smyslu je trh — navzdory tvrzeni nékterych ekonomu - zcela nespravedlivy.
A kauzalita jako kdyby zmizela - toho si ostatné v8iml jiz v roce 1961 Daniel J. Boorstin,
kdyz definoval celebritu jako ¢lovéka, ktery proslul svou proslulosti, a bestseller jako knihu,
kterd se dobre proddvd, protoZe se dobre proddvd (citace podle Zygmunta Baumana).

Necht ale celebrity a jejich bestsellery dostanou, co jejich byt m4a, ndm je jenom lito, Ze
nizkondkladové tituly jsou vytésiiovany z trhu jak bacil ze zdravého organismu. A tak
telefonujeme a pfemlouvdme obchodniky. Uz léta je pfemlouvame. Posledni dobou jako
by se v3ak sité a fetézce (nejen mezi trafikami, ale uz i mezi knihkupci) pozvolna, pfesto
jaksi neodvratné — utahovaly. Ano, hrozi vyhubeni, pfestoze stiZznosti na to, Ze v urc¢itém
mésté neni mozné koupit Tvar, od Vas, mili ¢tendti, neubyva. Omlouvdme se Vam proto
za v8echny trafiky, kam Tvar nechodi. Nechodi tam proto, Ze nema noZic¢ky, ale hlavné
proto, Ze trafikanti (aZ na pér ¢estnych vyjimek) jsou lini zvednout telefon nebo vzit do
ruky tuzku a od PNS, Mediaprintu ¢ Mediaservisu (odkud i tak denné dostavaji néko-
lik metraka Bleskd, Sipii, Katek a jinych hodnotnych tiskovin) ho jednoduse objednat.
Nenabizen a nerusen lezi Tvar v distribu¢nich skladech a ¢ekd, ktery z trafikantd si na
néj vzpomene.

Vyzva je uréena tém z Vas, kteti mate Tvar radi (ziskavite ho tieba prostfednictvim
predplatného), ale ve svém mésté ho na prodejnich mistech nepotkivate. Dejte nam,
prosim, tipy na knihkupectvi ciliterarni kavarny, kam by se tento casopis hodil
a kde by se s nim mohli setkat a seznamit dalsi potenciilni ¢tenari. Pomuzete
nam tak vytvo¥it , proti-sit“ knihkupcu a prodejcii, pro které literatura stéle
jesté neni jenom byznys, nybrz i kulturni statek.

Za redakci Tvaru dékuje
Martina Vavrinovd, tajemnice
vavrinova@ucl.cas.cz

kolem sebe i v sobé.Viecko se to odehrava
véil, jenZe to v¢il neni wiil, ale tehdy, vét-
$ina v téch dobéach, kdy se dzinadm tikalo
texasky a aj pozdéji, za bol3evika, se kte-
rym si ta roba asi hodné uzila, nejvic kvtli
svojemu muzovi, co asi délal jakéhosi disi-
denta, zatimco ona chtéla zit v klidu, sta-
rat se o décka a robit robu v domécnosti,
do kteréj by nechodili estébaci. A pékné

JEDNA OTAZKA PRO

Jste predsedkyni poroty letosniho
Sk¥ipce, anticeny udélované nejhor-
simu p¥ekladovému diluza uplynulyrok.
Jak vy sama hodnotite soucasnou tro-
ven ceské prekladatelské tvorby - jsou
letosni vitézové pouhymi vyjimkami,
nebo se knihkupecké pulty podobnymi
paskvily jenom hemzi?

Myslim, Ze skute¢nosti neodpovida ani
jedna z obou krajnich moZnosti. Stale mame
- i v nastupujici generaci — $pic¢kové prekla-
datele a vynikajici pteklady, jak mimo jiné
dokumentuji i kazdoroéni ceny Obce pte-
kladatelia. Vedle vyte¢nych prekladt exis-
tuje na kniznim trhu velmi mnoho preklada
kvalitnich, moznd méné ndapadnych jen
proto, Ze original neptedstavoval vyraznou
tvaréi vyzvu. Déle najdeme dobré pieklady
s jistym mnozstvim vécnych chyb a stylis-
tickych problémi, na které mél odpovédny
redaktor ptijit a s prekladatelem je ve fazi
ptipravy knihy odstranit — bohuzel to neu-
délal. A potom paskvily ¢i zmetky. Netekla
bych, Ze se jimi knihkupectvi pfimo hem?Z,
napadné ¢asto viak hnizdi ve ¢tivu (fantasy,
detektivky), dati se jim v populdrnévédné
literatufe — tu a tam infikuji i ostatni Zanry.
Je jich sice méné nez v devadesétych letech,
kdy mnozi nakladatelé zapomnéli, nevédéli
nebo vibec nedbali na to, Ze vydana kniha je
vysledkem souc¢innosti pfekladatele a kvali-
fikovaného redaktora, ale vyskytuji se stéle.
Privé na tyto vyplody, zdsadné porusujici
zdvazek vu¢i autorovi origindlu, ce$tiné
a ¢tenati-kupci, chce upozoriiovat anticena
Sktipec. Osobné ji chapu jako svého druhu
zdravotni inspekci. Rozhodné nejde — ani
v groteskni nadsizce — o ,spiknuti” vaci
nékterému prekladateli & knize: kazdy ver-
dikt musi byt podlozen dvéma nezavislymi
posudky s dukladnou vécnou argumentaci.

Spatné ptreklady stile vychazeji proto,
Ze kniha je ¢im dal vic artiklem rychlého

ZASLANO

Mily Lubore,
nezbyva mi neZ se vyjadtit k tomu, co
se ocitlo v rubrice S uctou ve Tvaru &
10/2007. Velvyslanectvi Cinské lidové re-
publiky jsem osobni udaje zddného ¢eského
literata, tedy ani Petra A. Bilka, neposkytl.
Ani jsem o to nebyl pozadan. (Kdybych byl,
rozhodné bych je poslal k $ipku.) M4 v tom
vibec prsty Obec spisovatelt? Vzdyt ziskat
nédi adresu nemtiZe byt pro zdatného diplo-
mata vitbec zidny problém. Kazdy novinaf
to dokaze docela snadno...
Ivan Binar

Mily Ivane,

jsem vazné a uptimné presvédéen, ze Ty
(coby pfedseda Obce spisovatelid v letech
2002-2004) jsi velvyslanectvi CLR nic nepo-
skytoval, a vétim, Ze z glosy v minulém ¢isle
Tvaru to také jednozna¢né vyplyva. Problém,
na ktery upozoriioval Petr A. Bilek v ote-
vieném dopise (viz Tvar & 1/2007), tkveél
v tom, Ze velvyslanectvi CLR mu v prosinci
2006 poslalo na jeho soukromou adresu
pozvanku a v ni ho titulovalo ,predseda
Nadacéniho fondu Obce spisovatelii“. Bilek se
v dopise pozastavoval nad tim, pro¢ ze viech
funkci, které zastava (resp. zastaval), si vel-
vyslanectvi vybralo pravé tu, jez je spojena
s Obci. Mné tou dobou ptisla domu tataz

na tom je, Ze to neni o odbojafoch, ale
spiSe o tom, jak zit i v nenormalni dobé
normélné a jak zit s ludma, co si ludma
se véeckyma svojima ludskyma chybama,
nékdy aj uplné pfiSernyma, at uz su stateé-
nyma disidentama nebo nejsu.

A to je na tom pravé to pékné, Ze aj ten
Zivot proti socialismu vidi jako normélni
zivot.

BLANKU STARKOVOU a
{4

obratu. Nakladatelé a nakladatelsti redak-
tofi, jimz potad jde o kvalitni knihu, by
méli promluvit o tom, jaké mechanismy je
tla¢i k tomu, aby zkratili a uspisili proces
redigovani a co nejrychleji vydali text, na
ktery zakoupili prava. Mam za to, Ze obecné
upadla prestiz nakladatelskych redaktord,
v mnoha ptipadech se sniZila jejich kvali-
fikace a v8ude byl redukovin jejich pocet.
Jakou moznost ,vyulit se“ ma vibec dneska
novy redaktor? Ptitom dobry redaktor - jak
vi kazdy slusny autor i prekladatel - je pod-
statnym, byt v pozadi stojicim spolutvir-
cem dobrého vysledku. A dobry vysledek
vyzaduje dtkladnou praci a piislusny cas,
kdyz uz nemluvim o ocenéni kvalitni prace:
ptekladatelé dnes pracuji za honoréfe, jaké
byly bézné koncem 80. let minulého stoleti.

v
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pozvénka a v ni jsem byl osloven jako ,mis-
toptedseda Obce spisovatelii”, pti¢emZ obec-
nim mistopfedsedou jsem byl cca 18 mésicii
(2003-2004) a nikde jinde nez v Obci jsem
tuto funkci u své osoby neuvadél. (Ironii je,
ze mi ta pozvanka p#isla zrovna ve chvili,
kdy jsem z Obce vystoupil.) Vypada to tedy
opravdu tak, Ze Obec ma prsty v poskyto-
vani osobnich ddaji (minimalné dvou) ces-
kych literatd ¢inskym ufadam.

Lubor Kasal

&

DO KLADNA! Budete-li mit cestu do
Kladna, lze jen doporutit vystavu nazva-
nou Nakladatelské Kladno, ktera je k vidéni
v mistni Stfedoceské védecké knihovné.
K vernisazi doslo 23. 5. 2007 za hojné
ucasti mistnich i pfespolnich a zarovern byla
pokiténa stejnojmennd kniha Alese Zacha,
ktery vystavu spole¢né s tymem knihovnika
ptipravil. Pokud méte vztah k ob4lkdm knih,
je to vystava urcend pfesné pro vas. Nehledé
na to, ze teditelka knihovny p#i ivodnim
projevu pronesla nad¢asovou vétu, tykajici
se zasobovani a nabidky SVK Kladno: , Jedte
do Kladna, tam to dostanete.“ jar

sucTou
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ROZHOVOR

pohoda navenek, velky zmatek uvnitr
ROZHOVOR S JONASEM HAJKEM

vzduchu (nebo ve mné). Je pak otdzkou
Casu, premysleni a potifebného klidu, aby
sly popsat konzistentné, presné a spravné.
Snaha vyjadfit se, prosté néco vyslovit
- a moZnd to nemusi byt ani potfeba - pti
tom hraje kli¢ovou roli. Psani je také doted
spojeno s permanentni nejistotou, jestli to
wvrhnuti se” nebyl vlastné jeden velky omyl.

Od Hosta muzeme prejit k tradicni
otazce surrealistické: Jaké pro vas bylo
urcujici setkani?

Na odpovéd je moznd jesté trochu brzy...
Ale pokud uz k takovému setkini doslo,
pak to bylo bezpochyby setkdni s Petrem
Hruskou, ktery mi nabidl ¢asopisecky debut
v Obrdcené strané mésice. Poprvé jsme se
vidéli pfed necelymi dvéma lety v Ostravé,
a byl jsem omréalen. Hruska se pro mne
stal taktka okamZité vzorovou osobnosti,
a to nejen v chapani literatury a psani, ale
i v ptistupu k lidem nebo v uméni formulo-
vat nazor. Nevim, zda by s tim Petr souhlasil,
ale moc rad bych se smél vnimat jako jeho
zak... Samozfejmé to nema co délat s pra-
nim napodobovat jeho poetiku nebo s vyuzi-
vanim stejnych témat (ani tim nenaznauji
zadny akademismus); skladatelé a vytvar-
nici maji také svoje uéitele a neznameni to,
ze chtéji kopirovat. Setkani v Ostravé nebo
tfeba v Berliné beru mimo jiné jako velmi
pratelské basnické lekce.

Hruskova ,metoda“, ale i ,metoda“
Petra Borkovce, k némuz jste se pri-
hlasil mottem jedné své basné, v sobé
skryvaji podle mého nazoru nepre-
hlédnutelné uskali - mizZe se p¥ihodit
jakysi zpétny chod: Misto aby banalita
vSsednodennosti byla pretavena v poe-
zii, sama basen se stane banalitou, jen
jakousi ruéni praci.

To se mné samozfejmé stalo opakované,
coz je i jeden z divodd, pro¢ jsem se zacal
psani dennich momentek a ustrnulych oka-
mzikd vyhybat. O¢ vic je ale tfeba ocenit,
kdyz si v Hrugkové Zeleném svetru preltete
zdanlivé samoztejmy vysttizek z reality,
ktery vam s takovou silou dolozi zapomi-
nané podstatnosti, Ze si z toho sednete na
zadek.

Bylo by asi klamné snadné hovotit o Petru
Hruskovi a Petru Borkovcovi dohromady,
vzdyt nemaji mnoho spole¢ného. Zatimco
u Petra Hrusky jsem fascinovan kazdym jed-
notlivym slovem, vnitikem, ,lidmi® u Petra
Borkovce obdivuji spiSe celkovy postoj
a autorské zaloZeni (na nase poméry hadam
vyjimec¢né), vnéjsek, ,véci“. Proto mne
mrzela studie Karla Pioreckého v minulém
Tvaru, ktera se ptili§ horlivé snazila doka-
zat, Ze hodnota Borkovcovych basni vézi jen
v nékdejsi projekci kritikq, jejichz ocekavani
mél jit Borkovec na ruku. To je vyloZené
neslugné. Stadi si potddné precist samotné
basné (ne recenze, které jsou sice podnétné
pro otazky recepce, ale které svadéji k rych-
lym dsudkim) a vidime, Ze jsou stylové
odlisné od veho predchoziho, Ze se k tradici
stavéji né&jak jinak, nez jak jsme byli zvykli.
Kdyby takové nebyly, jisté by nevyrastalo
tolik nesouhlasu a diskuze o originalité.
Podle mne je Borkovec originalni svym vlast-
nim zptsobem (a studie o recepci by se méla
vysttihat globdlniho hodnoceni tvorby).

Ale promirnite: neptite se na mij vztah
k Borkovcové poezii proto, abyste mohl Sut
lépe zatadit? NeZ jsem psal vét$inu basni
své sbirky, neznal jsem potadné ani Hrusgku,
ani Borkovce, neznal jsem vlastné nic.

Musim se trochu Karla Pioreckého
zastat, ve své studii primarné zkouma
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kritiky, nepise o tom, ¢im byl Borko-
vec ke svému psani motivovan, a uz
vibec nikde netvrdi, Ze basnik nékomu
chtél jit na ruku. Na druhé strané je
ovSem tézko poprit, Zze hodnota basni
se ukazuje - také - skrze literarni kri-
tiku. Opustme ale konkrétniho Bor-
kovce a vratme se k té obecné ,,metodé“
a jejimu uskali.

Pokud se néco takového projevuje obecné,
pak je to v psani impresivnich miniatur,
kterymi jsou posedli autoti nejmladsi gene-
race. U nich (samoztejmé véetné mne) muze
zcela ptirozené dojit k postupnému tedéni
dojm, k mechanizaci tohoto tvaru. A vitbec
uz té kuchyniské nebo chcete-li p¥ibytkové
poezie bylo dost. Jisté i mlady autor dokaze
vycitit, zda je v jeho poezii skute¢ny presah,
zda v ni je napnut néjaky vyrazny kontrast,
stfet, nebo zda jde jen o vyprazdnény popis,
o iluzi ptesahu. Vratime-li se jesté ke jme-
novanym autor@m, zjistime, Ze ani Bor-
kovec, ani Hruska uZz davno nejsou zalezli
za oknem u kamen a Ze jenom tam nebyli
nikdy.

Nedavno jsem si s udivem uvédomil, Ze
vlastné vibec neni nutné basni postih-
nout jeden konkrétni zazitek - i kdyz je
samoziejmé nadherné opravdu to umét.
Basné mohou z osobniho zaZitku vycha-
zet okrajové, mohou michat fadu zazitka
dohromady nebo mohou byt i aplné ,bez-
zazitkové“. To je pro mne, nevzdélance
v literdrni teorii, velmi dulezité zjisténi,
nebot jsem tak dogel k zavéru, Ze pravé ty
,bezzazitkové” se mi kupodivu dati psat lip.
Pséit pofdd jenom sebe v uzsim slova smyslu,
svoje ptihody, svou biografii by musela byt
brzo nuda, notabene kdyz to samé déla vét-
$ina soucasnych prozaikda.

Které dalsi soucasné ceské autory rad
ctete?

Myslim, Ze muj vkus neni nijak specificky,
ze se moc nelidi od vkusu téch, ktefi jsou
spie zdrzenlivi, ale ktefi zaroveni hledaji
v soudasné poezii (uz jenom pro jeji soucas-
nost). Jednu dobu jsem byl fascinovan tvor-
bou Vita Slivy a nékterych jeho stoupenct.
Dnes uz mam sice k ,brnénské gkole® néjaké
vyhrady, ale Slivovych sbirek si vaZim porad,
mimo jiné proto, Ze jsou vybornou $kolou
temesla. Pak jsou tu tfi sbirky z roku 1998
(roénik desetileti?), k nimz se potdd mohu
vracet: kromé Hruskovych Mésici mam
na mysli Vidél jsi, Ze jsi od Pavla Kolmacky
a Temnou komoru Bohdana Chlibce. Dale
mne opakované zaujal Stépan Nosek, na
jehoz sbirce Negativ si cenim zvlasté toho,
jak se neboji chladu, jak akcentuje odstup,
vyjime¢nou knihou jsou Koncovd svétla
Petra Halmaye...

V Lipsku jsem mél dost ¢asu a svobody,
abych se pokusil ziskat pfehled o souc¢asné
¢eské préze. Oblibil jsem si tak predevdim
Jana Balabana a Michala Ajvaze, dile Anto-
nina Bajaju, Emila Hakla.

Pattite k autorim, jichz - zda se - bude
stale pribyvat: Do literatury jste vstou-
pil prostrednictvim internetového lite-
rarniho serveru, ve vasem pripadé to
byl Totem (www.totem.cz).

Ano, jsem jeden z mnoha. Na Totem jsem
ptiSel v roce 2002, tehdy jsem byl zcela
u vytrzeni z takové mozZnosti, zprostfed-
kovat nezndmym ¢tendfam kdykoli cokoli,
a tak jsem tam kazdy den umistoval basen,
ktera za mnoho nestéla. Jak jsem postupné
poznaval, Ze je mé vystupovani p#ili§ sebe-
stfedné a jeditné a mé basné p#ili§ nedobré,
zafala frekvence mého publikovini na
Totemu postupné klesat a zmengovat se. Pak

foto Tvar

ptislo osobni seznamovani se s lidmi, ktefi
sdileli stejné vazny zdjem, a tim padem i vzi-
jemné ovlivilovani, usmérniovani i odkazo-
vani se do patfi¢nych mezi; autorska ¢teni,
diskuze, setkavini. Hlavné diky tomu jsem
se myslim néco naudil: diky tomu, Ze jsem
tyto lidi mohl poznat, ale také diky jejich
konstruktivnim poznadmkam.

Nepocituji Zaddnou dichotomii mezi
virtudlnim a teknéme tradi¢nim literar-
nim prostfedim. Internetovy server je dob-
rym zprosttedkovatelem pro ziskdni prvni
reflexe vaeho psani, pro prvni orientaci.
Jeho vyhody pro zalinajici autory neni téeba
zdlraznovat... Co je mi predev$im sympa-
tické, Ze v poslednich asi dvou letech dochazi
k samovolnému prolindni obou ,praco-
vi§t“ - autoti Totemu publikuji portiznu
po literdrnich ¢asopisech a pisi recenze na
kniZni novinky, autoii etablovani nas zase
navstévuji jako hosté pravidelnych autor-
skych ¢teniv Retézové. Je znamo, ze nékteti
spapirovi“ autoti déni na serverech sleduji,
Patrik Linhart nebo Bogdan Trojak dokonce
svérili sparam (nebo spi$ sparam) rubriky
Vs prostor na Totemu p¥ileZitostné své texty.
Vznika nepifehlédnutelné propojeni.

Kdo se poprvé dostane na stranky napr.
Totemu, obtiZzné se vtom mumraji orien-
tuje. Jak vy jste si zacal Totem struktu-
rovat, kdyz jste na ném zacéinal?

Moc jsem si ho nestrukturoval, spi§
jsem napjaté Zekal, aZ se nékdo chyti na
mou nezralou baseri. Obecné se da ¥ici, Ze
po néjaké dobé, ktera ani nemusi byt moc
dlouhd, tfeba po péar dnech, tydnech, zjis-

tite, Ze je tu nékolik autord, které stoji za
to dist, a které tedy neni problém pravidelné
sledovat. Pak stoji za to ¢ist i vyjadtovani
téchto vytipovanych autord na diskuznim
féru nebo pod ptispévky — a uz se vyznate.
K neptehlédnutelnym osobnostem Totemu
patii kromé Ladislava Zednika, jehoz
Zahradu s jablonémi a dvéma kfesly povazuji
za velmi vyzralou sbirku, naptiklad Jakub
Rehak, Martin Poch a dalsi.

Ted' autory z Totemu oznacujete jejich
obéanskymi jmény, ale na serveru
vystupuji pod prezdivkami, coz vsecko
jesté vic znepiehlediiuje.

Piezdivky se tam dnes uZivaji spis$ jen ze
setrva¢nosti nebo tradice. Pokud na Totem
néjaky cas chodite, s vyraznymi autory se
stejné sezndmite osobné nebo se od nékoho
dozvite jejich obéanska jména.

Vida, internet, takové mladé médium
- a uz tam vznikaji tradice...

Nelze predvidat, jaky dalsi vyvoj bude mit
poezie na internetu, protoZe jsme v bezpre-
cedentni situaci. Troufam si tvrdit, Ze pub-
likovani na papife jednozna¢né neni na pre-
kazku publikovani na internetu. Vyrazné
specifikum druhého média totiz spociva
v moznosti okamzité odezvy publikova-
nych textd, kterd se miZe ukazat byt jak
vyhodou (vim, jak si stojim), tak i nevyho-
dou (mikrorecepce v podobé poznamek je
vzdy neodluéitelné nabalena k bésni, a vni-
mani bisné je tak chtéj nechtéj ovlivnéno,
i kdyby byly dané poznamky irelevantni).
Na pohodli okamzité reakce je velmi snadné



si zvyknout, dokonce tak snadné, Ze kvuli
tomu uvefejnite néco nového jesté pred-
tim, nez je to opravdu hotové. Tak se taky
stalo, Ze jsem se nenauéil nechévat si urcité
mnozstvi textl pro sebe — to dfiv prece bylo
samoztejmé, basnik pak mohl mit pred
sebou vétsi, uceleny soubor textd. Autor
na internetu si viceméné navykne, ze mize
hned uvetejnit, cokoli napise, a tak se ani
nemusi citit nucen na textu doopravdy pra-
covat.

Mluvil jste o bezprostrednich ohlasech,
publikovanych na internetu. Reflexe
vas$i knizky vsak budou asi trochu jiné,
nez s jakymi jste se vétsinou setkaval
na Totemu. Neobavite se jich?

Na ohlasy, pokud néjaké budou, se cel-
kem té3im a doufdm, Ze se jimi naplni i mij
dosud prekvapivé ,prazdny“ pocit z knizky.
Sut je pro mne zatim jen materidlni podo-
bou textd, které uz zily néjakou dobu mimo
mne samého, je jejich trvalym bydlistém,
tak doufdm, Ze ji v brzké dobé pocitim jako
fyzicky existujici celek. Internetové pro-
stfedi vam d4, byt v malém méfitku, jistou
zku$enost s ohlasy a pak uZ vite, jaké typy

reakci asi mtiZete o¢ekavat.

V éem vidite rozdily mezi literaturou
na internetu a literaturou na papire?

Nejvétsi a moznd jediny viditelny rozdil
se textdl samotnych netykd, tyka se média.
nebo z knizky, kterou mate v ruce, nez jej
¢ist z obrazovky; pravdépodobné je to i pti-
znivéjsi pro potfebné sousttedéni. No a pak
se da spekulovat o tom, Ze asi nejde na netu
uvetejiiovat texty moc dlouhé, Ze se autofi
zdaji byt tla¢eni ke kratkosti, st¥zihtim apod.
Nebo o tom, Ze na Totemu vykrystalizoval
bezdéky urdity mainstream, vyznacujici se
tradicionalismem, dirazem na obraz a ryt-
mus, zizitek, vypovéd. Pokud se poetiky
vétsiho mnozstvi autortr skute¢né priblizily,
je to ovSem déno jen prosttedim a zadné
generatné-estetické zaloZeni v tom nemusi
hrat roli. Kdyz bydlite spole¢né v jednom
udoli, méte svij vlastni dialekt.

Samoziejmé na internetu najdete basné
postbeatnické, postundergroundové, post-
surrealistické a postmoderni, ale to byvaji
ty slabsi. Literatura na papife je nakonec
mozna pestre;jsi.

Kdyz uz jsme u téch post-: Kdy pro vas
zacinaji déjiny ceské literatury?

Je to hanba, ale jako ¢tenat poezie zadi-
nam nékde u Hlavac¢ka a Tomana. Nebo chce-
te-li lepsi odpovéd, vzpomenu si na modlit-
bu proroka Jonase ve Starém zakoné, v niz
asi za¢indm zcela privatné. Je tam UZasny
ver§ — zdvory zemé se za mnou zaviely...

K avantgardé asi dobry vztah nemaite,
ze?

Co myslite pojmem avantgarda? Bereme-
li to historicky, pak poetismus mam docela
rad, k surrealismu opravdu blizko nemam.
Konkrétni basné mé bavi a experiment
v soufasné dobé povazuji za prostiedek
k ptijemnému osvézeni, nadechnuti.

Jste hudebnikem. Casto se ¥ika, Ze
poezie a hudba spolu souviseji. Souvi-
sejiipro vas?

Samoztejmé souviseji, ale v jednotlivych
projevech se to snazim oddélovat. K hudbé
mam vstup vlastné ztiZen tim, Ze studuji
hudebni védu, obor sekundarni, teoreticky,
takze jsem smérovin k analyti¢téjsimu
pojeti. Nevim, jak je to v jinych zemich, ale
zd4 se mi, Ze nase hudebni véda je nékdy
porad zatiZena néjakym pozitivismem, Ze
misto do rukou bere véci zdsadné do kles-
ticek, nebo jak to tict. Cekal jsem, Ze se
studium tohoto oboru bude pékné podpo-
rovat s mym hranim na nastroj, a byl jsem
ptekvapen tim, jak se to vzajemné omezuje.
Doufam, Ze u poezie ten vylu¢né pitvajici
piistup nemdm, a véfim, Ze se k nému ani
v budoucnosti nedopracuji.

Abych odpovédél: naptiklad p#ilis nemam
rad operu — p¥imé spojovani hudby a slova
mi zfejmé nééim vadi, asi nevim, kam sko-
it s pozornosti d¥iv, a pak si pfipaddm
blbé. Ale vidite, jak hned nemistné generali-
zuju. Sostakoviovu Lady Macbeth, Bergova
Vojcka nebo Janackovu Bystrousku jsem pro-
zil intenzivné, a to nemluvim o némecké
pistiové kultute, k jejiz intimité jsem také
pocitil blizkost. Poezie je mi odpo¢inkem od
studia hudby a hudba odpocinkem od bez-
moci slova.

Se starym uslovim, Ze bdsnik zpivd,
zi'ejmé moc nesouhlasite...

Zpiva? Pokud se nemylim, uz Halas si
liboval ve vrzani a skfipotu. Basnik spi§
mluvi, chce néco fici, zachroptét, zagep-
tat... Navic kdyz pise, Zddné publikum pred
sebou nema4, a dobte tak, snazi se pfece byt
sam se sebou, a to je nékdy potradna fuska.
Nebo jinak. Na psani mate potencidlné
nekone¢né mnoho ¢asu, basen na vas muaze
pockat, a pak zazni sama, vlastné se sama
zahraje. Kdyz hrajete na ndstroj, doma sice
sam cvidite, ale to hlavni se dé&je aZ na pédiu.
Pak muzZete v nejlepsim ptipadé byt, kdyz
to pfezenu, sdm basni, kterou napsal nékdo
jiny. Takze basnik nezpiva.

Kromé basni obcas pisete i recenze. Co
vam to dava?

Piedevsim stres a trapeni, jak nalézt ve
veskeré té subjektivité alespori relativni
objektivitu, jak prekonat automatické rozu-
méni. Jak spravné prelist nékoho, ke komu
bych se nemél stavét zaujaté, ale jen jako
»obycejny“, trochu pouceny &tenat... Pocho-
pitelné mi to nejde, nebot jsem velice nezku-
Seny recenzent. Nikdy nevite, zda nejste
uplné mimo. Ziroveri mé psani recenzi
bavi, vede mé k lepsi orientaci v soucas-
ném literdrnim kontextu a k formulovani
néjakého vlastniho, ucelenéjsiho nizoru na
néj. Béhem ptipravy recenze se mohu sim
mnohé dozvédét.

Jaké autory jako recenzent (ne)vy-
hledavate?

Tézko fict, kdyz jsem dosud o jinych psal
jen nékolikrat. Nejspi§ mé zajimaji autofi,
u nichZ tu$im urcitou basnickou blizkost
nebo s nimiZ jsem spojen mladim, naopak
jsem kriticky k autorm pocitovym, kon-
fesijnim, autorm vyleva, ktefi pisi rychle,
dlouze a neptili§ kontrolované. Zaroven
za¢indm byt trochu ostraZity i vaéi auto-
rim zmiflovanych miniatur, v nichZ se ma
s vdmi zhoupnout podlaha.

KdyZ pisu recenze nebo sleduji ¢asopisy,
zd4 se mi, Ze jsme tady trochu zakonzer-
vovani. Tim nemyslim konzervativni, ale
ze se néjak ptili§ odkazujeme sami na sebe,
hovime si zavinuti ve svych basnickach.
Troufdm si tvrdit — ale to fikdm vlastné
sobé —, ze by neskodilo projevit vic ¢itel-
ného zdjmu o zahrani¢ni autory, at uz by
lo o autory star$i (napf¥. Seamus Heaney
¢i Elizabeth Bishopova), nebo zcela sou-
¢asné. Mrzelo mne naptiklad, Ze na leto$ni
kniZni veletrh v Praze neptijeli némeckoja-
zy¢ni basnici, kdyz jich loni v Brné mohla
byt spousta. Predloni pro mne bylo velmi
inspirativni setkat se s basniky slovinskymi,
jejichZ tvorba mi ptisla radikdlné odlisna
ve srovndni s tim, co miZeme (ist ,tady
a ted”, letos se udala navitéva madarského
bésnika Szilarda Borbélyho u prilezitosti
uvedeni jeho knihy Pompa funebris v ¢eském
piekladu. Neskodilo by trochu si to véechno
ztiZit, znesnadnit.

V éem vam Slovinci pripadaji jini?

Ono to vlastné nejde moc dobte formu-
lovat... Kdyz si preltete Mésto a dité od
Alege Debeljaka, tak vlastné viim: od syn-
taxe a dikce pfes poetiku a praci s rymy az
po témata. V Debeljakové poezii ¢tu zdmér
postavit se k vécem obecné spoletenskym,
a to nejen na slovinské, ale i na evropské
urovni, pti¢emz ta vypovéd ziustava ryze
basnicka, dalo by se ¥ici abstraktni. Neni

to zadna kratkodechd sociidlni kritika,
zastavovani se u okna s ¢ajem ani efektni
hrani si se slovy, dekonstruktivni nebo
rekonstruktivni. Jde mu, zd4 se mi, ptede-
v§im o uchopeni konkrétniho tématu bés-
nickym jazykem. Zni to obycejné, ale kdy
jsme tu naposledy napsali dobrou basen
o historii?

V ceské poezii vam tedy chybi spolecen-
sky presah?

Mozna... Ale to jsem v prvé tadé rict
nechtél. Chybi mi spi$ odvaha ke konkrét-
nimu tématu, po které vola Stépan Nosek
v rozhovoru pro Host ¢ 8/2006, k jas-
nému vyjadfeni smérem k druhému. Zda
se mi, ze mladi autofi se ¢asto uspokojuji
s obhliZenim svého vlastniho (vnéjsiho
nebo vnit¥niho) prostoru a nedbaji na ote-
viené prostranstvi plné pohybu a sméru.

Citite néjaké spolecné, generacni té-
ma?

Mezi autory moc ne. Obcas se mi sice pti
Cetbé nebo poslechu poezie zd4, Ze v textech
kmitd podobnd zavrat a tizkost, ale pokud
je to né¢im dano, pak spis dobou nez gene-
ra¢ni sptiznénosti. Na Zadné generace se uz
nehraje. Citim spi$ spole¢ny problém u mla-
dych lidi bez rozdilu z4jmu, i kdyz samo-
zifejmé nemdam tu jistotu, jestli nejde jen
o mij osobni autismus - totiZ Ze je to para-
doxné rozdéleni, co nds miZe spojovat, pro-
pastné rozdéleni vnit¥niho a vnéjsiho svéta,
chovéni a prozivani. Ze je ikolem basné ten-
hle rozdil pojednat, je jasné, ale snad smim
naznacit, Ze nepfitomnost vnit¥nich nebez-
pedi je dnes jen zdanlivd; co nas ohroZuje,
musi byt stejné dobfe skryté a maskované
jako teroristi, ale je to tu taky a samoztejmé
o tom moc dobfe vime. Velk4d pohoda nave-
nek s nahozenym tsmévem a velky zmatek
uvnitf spojeny s pfisnym uschovavanim
intimnich prozitkd, které nechceme pro-
sté vyhodit do vétru, jsou vlastné varian-
tou Machova ,na tvdri lehky smich, hluboky
v srdci Zal“. Navenek je véechno v potadku,
uvnit? je néco hrozné pohnuté, co se vzpira,
ale co nemuzZe ven.

V poslednich basnich se Petr Hrugka jesté
vic obraci smérem k druhému, k tomu ty.
A to je ono. Ne k néjakému abstraktnimu
¢tendfstvu, ale jednoduse k tomu druhému,
pfi¢emz basent — a to opét nemam ze sebe
- by v ideédlnim pt#ipadé mohla byt takovou
ucelenou promluvou k druhému ¢lovéku,
ktera je nakonec mnohem srozumitelnéjsi
a jasnéjsi nez jakékoli jiné, béZnou feci
zakalené sdéleni.

Pripravil Lubor Kasal

L

EJHLE SLOVO
&

WEBIK A SPAMMIK

Onehdy jsem v televizi slygela Jitinu Svorco-
vou recitovat baseri. Byla to nastésti jen retro-
spektiva na dvojce ajméno autora sklouzlo do

zapomnéni. Nablbly optimismus toho opusu

mi ale ptipomnél jiny nesvar, kruté soucasny
— copak jste si jej, lidicky, jesté neuzamkli do

srdicka? Zdrobiiuje se, co lze: ¢lovicek, brou-
ek, ddrecek, pranicko, zdravicko. Lepkavy sum

-icek a -écek splyva z uméle vlhkych pusinek.
Cistoskvouci, chundelaty a kfupavy vypada

svét, pokud na néj dospélec uzivdi mozku

prefiltrovaného deminutivy. Dokonce to pro-
niklo i do psaného! Nemohl by néjaky clovicek

promazat na celém webiku ten spammik? Blbé
se pak dostdvd k cldneckiim! Pokrok uZ je zase

v kurzu, a tak se my, tvrdou mluvou zcynié-
téli hrubci, jisté brzy dockame dotyku pravé

slovni bavlny i ve sdélovacich prostredcich.
Jenze, neptehlédli jsme ten nastup? Vecerni-
ek, Pericko, Pocasicko, ba i Knihovnicka Jany
Klusdkové... Versicky recitované Jitinkou

Svorcovou zahucely v propadlistdtku historie,
ale stavnata, hebouckd blbeckost je tu s nami

(asi) na vécriounké casicky.

Anna Cermanovd

PRO @.

Bdsnik a prozaik Petr Motyl vyddvd, nejprve
v podobé tisténé, nyni v podobé internetové,
Casopis Cmelak a svét. Nekomu se libi, nékdo
si v ném rdd pocte, nékomu se nelibi ani zbla
a neztrdcel by s émeldcim psanim Motylovym
ni vtetinu. A v Cmelaku si bdsnik pise, co chce,
o0 kom chce a jak chce (a pro¢ by nepsal, Ze), jed-
nou pod svym jménem, podruhé, potreti, ba
pomnohé pod vselijakymi srandistickymi pseu-
donymy, z nichz stejné se vzdy vylupuje néco
nenapodobitelné petromotylového. Nic proti
tomu, kdyz si vSak Petr Motyl pfivykl psdt sam
k sobé, cokoli mu libo, a také Ze pise a tolikrdt si
pFitom nevidi ani na $pic¢ku motyliho nosu, pak
neni divu, Ze se tolik roz(iluje, kdyz v néjakém
jiném Casopise nejsou pfestastni z toho, co si
umanul sepsat, a Ze je pak v motylim provedeni
oheri na strese.

Novy $éfredaktor Pstho vina bdsnik Petr
Stengl neddvno pozddal Motyla o recenzni text.
Zdd se, Ze po urcitém vdhdni se Stengl doZado-
val Uprav v textu, na coZ recenzent nep¥istoupil,
a je zjevné, zZe obé strany maji na své polindni
plné prdvo. Lec zhrzeny Motyl nemeskal a onen
(div Ze ne zlolinné zavrieny) text natotata
otiskl ve svém Cmelaku a svété (http://zebry.
cz/cmelakasvet.cz/?cat=37).

Pise v ném o nékolika bdsnickych sbirkdch
(naptiklad o Ivanu Divisovi s nevidanou jas-
nozrivosti pravi, Ze jde o velkého ceského bds-
nika — konecné to vimel), ale je mnohem vic
podstatné, Ze tu vyndsi soudy o kritice, a to
rozkacené skoro dobéla. A mluvi i o tom, o cem
mluvit miiZe, le¢ o éem nemd ani pdru, feceno
odborné.

Naptiklad se Motyl rozepisuje o tzv. korupc-

nich vytiscich, ,témé¥ s jistotou urlenych ke
kladnému posudku®. Inu, recenze neni posu-
dek, ale posouzeni, ba dokonce kritickd reflexe,
jenze nehddejmez se o slovitka. Malheur je
v tom, Ze Motyl za , korupéni“vytisky povazuje
ztejmé vse, co byvd odnepaméti oznacovdino
jako vytisky recenzni — a zfejmé se pohybuje
v prostedi (mezi émeldky?), kde jsou podobné
korupéni zpiisoby bézné, kdo vil Moznd Ziji
v jiném vsehomiru, ale ni v Psim vinu - a uZ
vitbec ne v Tvaru — po mné nikdo nikdy béhem
dlouhych let nevyzadoval tzv. kladnou recenzi,
a to samé ze stran nakladatelstvi, at krdci ¢i
krdcelo o Torst, o Argo, o Protis, o naklada-
telstvi Lubor Kasal... Le¢ Motyl si hude svou
a pak se pousti do kritikil. S vyjimkou Jakuba
Grombire, kterého poklddd za ,jediného kri-
tika hodného tohoto jména“. Nezbyvd nez
Grombitovi pogratulovat, pro¢ ale potom
Motyl v Cmelaku otiskuje své kritiky, kdyz
podle jeho vlastnich slov ani on nepat#i ke
kritikiim hodnym toho jména? Bude tudiz kri-
tikem nehodnym stejné jako letosni lauredt
Ceny F. X. Saldy Jan Stolba, jenz se tdajné
yhluboce zadumd nad jakymkoliv primeé-
rem, ze kterého vykuta vzdy néco nesmirné
hlubokého®. Nemluvé o pisateli téchto Fddki,
ktery je pry sice ,velice se¢tély pan, nicméné
nazor zadny nemad a ani nechce mit, v sou-
¢asné dobé se chce ptedevsim bez problému
dockat dachodu®. Svatd pravda nebo svatd
prostota?

Co s tim, jsou to ,vypotky frustrovaného
hlupdka®, ¥ikali mi ti, ktefi si precetli Moty-
I[tw ¢ldnek. Jak se to vezme: o vypotky neptijde,
motyli ani housenky se prec nepoti. Frustro-
vanym neni, nebot Motyl je klasickym p¥ikla-
dem arcisebezboznéni — a mohou za to i kritici,
kdyz vyzveddvaji jeho pFednosti a pomijeji jeho
nedostatky. A hlupdk? Spise: ¢meldk! Ktery
s prorockou dikci pldcne o jednom autorovi:
Bude-li z néj basnik, ukaze ¢as. Ndzor jak
hrom! — Co k tomu v$emu dodat? Ze i motyli
penze prijde.

Vladimir Novotny
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ANKETA

klisé a tabu
ANKETA MEZI PROZAIKY

1. Jaka klisé se v soucasné literature objevuji? Které klisé vas v posledni dobé nejvic popudilo?
2. Existuji v soucasné literature jesté néjaka tabu? A vznikaji nova tabu?

1. Absolutné nevim, jaka kligé vladnou:
nemam piehled o soucasné literatute; ale
jestli mé néco pudi a prudi, pak kligé nékte-
rych kritickych pisklat o tzv. Zenské &i tzv.
feministické literatute. Nékolikrat jsem
narazila na zmateny, protife¢ici si text,
v némZ autor §ermoval témito vyrazy, uzi-
vaje jich z rozko$nych machistickych pozic:
mnoha slovy néco v tom smyslu, Ze Zenska
literatura sama sobé velmi $kodi, protoze
neni dost déjovd, coz se mu — kritizujicimu
kritickému kritikovi — nelibi. Fungovavala
mechanicka kligé, Ze ,Zenska literatura“ —
lhostejno, zda psdna Zenami, o Zenach nebo
pro Zeny - je cosi nizsiho, co ten ktery kritik
laskavé toleruje. Ale to uz je davno: valem
se kultivujeme a podobnych myslenkovych
schémat ubyva.

2. V tomhle taky nemam jasno: chtélo by
se Fict, ze tém mladym neni nic svaté — pro-
toze mladi odjakZiva bourali sexudlni a spo-
le¢enska tabu - ale to bylo uz za Homéra. Ja
osobné citim jako tabu tyrani a zneuZivani
déti — ale to snad plati obecné... Mnoha
tabu existuji ve svété moci a penéz — napf.
tajeni toku vetejnych penéz, ¢innost KGB
na nadem Uzemi — ale to se literatury tolik
netyka...

Alexandra Berkovd

1. Mame-li za to, ze kli$é je ottely jazykovy
prostfedek, pak tedy pokladdm za velky
nesvar soudobé mladé literatury naduzi-
vani hovorové ,prazské” ¢estiny. Jako by se
uZ tato manyra stala povinnosti pro autora,
ktery chce cosi nového a vyznamného sdé-
lit. — Nerad bych byl pokladén za staromilce
kte¢ovité ulpélého na kodifikované formé
spisovného jazyka; nemam nic proti vyuzi-
vani viech jazykovych prosttedki — véetné
archaismi, novotvar, slangu, argotu
a dialekt, nemam nic proti vulgarismim
v krasné literatute. Ve je povoleno. Pokud
se z toho nestane klisé. — Néco takového
kultivované c¢esting, kdyz je pouzivana
vynalézavym zplisobem, nehrozi. Ta totiz
skyta vétsi bohatstvi vyjadfovacich moz-
nosti nezli zplostéla hovorova mluva. Pro¢
toho nevyuzit?
2. Slovo tabu je z oblasti magie, tedy &aro-
vani; tabu nema v beletrii misto. O vem,
co neni ¢lovéku cizi, je mozné (je potteba)
psét. Zadné téma by nemélo byt zakazano.
Zalezi ovem na tom, jakou pozici pti psani
zaujmeme. Pohadky, jimiz jsme byli snad
vsichni odkojeni, vcelku zfetelné vymezuji
dobro a zlo. Pokud se budeme ve své tvorbé
vyrovnavat s choulostivym etickym problé-
mem, s néjakym ,tabu“, budme radéji na
strané dobra.

Ivan Binar

Nechce se mi o tom pfemitat do detaill.
Odpoviddm tim, co délam. Zidna Kkligé,
zadnd tabu. Kligé, kterda mé popouzeji,
jsou stale tdz. Hodnoceni textu na zakladé
muzského vnimaéni, tak jak se vztah k lite-
ratute po staleti vyvijel a vyztuZoval
v muzském prosttedi; pravidla hodnoceni
jsou nastavend, takto se ma psit, takto se
nema psat, jakékoliv pootoéeni je vnimano
jako vniknuti vettelce. Setkdvam se s tim
i pti vlastnim psani, p#i praci s klenotem,
jakym cesky jazyk je a ktery s rozkosi hnétu,
chybi v ném slova, kterd by postihovala
a oznacovala konkrétni pocity a uzkosti
zenské genetické vybavy, musim je slozité
opisovat. Chci, aby dopad na ¢tenédte byl
expresivni, emociondlni, aby lapal po dechu.
Toho lze docilit jen s chladnou hlavou a sou-
stfedénim chirurga: slova sklidam pinzetou.

I to budi rozpaky a témé¥ hysterické reakce
muza.

Ona opakujici se kligé se tykaji i t¥idéni
na literaturu nizkou a vysokou, bulvarni
a sofistikovanou. Pokou$im se ve svych
knihdch védomé prosttit stil pro razno-
rodé stravniky. Vrchni natér je Ctivy, gro-
teskni, napinavy. Za nim se skryvaji a kréi
piibéhy daldi az po aluze, vyznamotvorna
jména, modelové situace, které néco vypo-
vidaji o byti, o ¢ase mezi zrozenim a smrti,
o tom, ¢im tento ¢as naplnit, osmyslnit
a pro¢. Jako kdyz si ¢lovék nejprve pro-
hlédne u domu venkovni omitku a plot,
ale teprve kdyz vejde (coz predpoklada, Ze
se vejit neboji, ze je vejit ochoten a scho-
pen), prochazi pokoji, zdkoutimi, pidou
a sklepenimi, které dosud vidéné rozezvudi
novymi tény. A unavuje mé na soucasné
literatute kligé nejrozsifenéjsi: podbizivost
konzumu, nacasované flirtovani se ¢tena-
tem, obnazend nozka, ,punkovi® hrdinové,
nevazanost popsaného papiru, ktery nemd
byt ¢ten, ale zhltnut. Kniha jako zbozi. Pro
mé je psani niternd, bytostnd zéleZitost.
Knihy, které jsou napsany, protoZe museji
byt napsany. Nékdy dokonce proti mé vuli.

A vade dalsi otdzka: tabu. Neexistuji
v oblasti sexu, nasili, smrti, ndboZenstvi...
A ptitom je souasna literatura slepa ke kost-
liveim, které mé cesky narod nacpané ve
sktini; kdybychom tu vyfezavanou almaru
otevieli, tak nés to vechny zavali. Kostru po
kostte si beru, prosvétluju si je pres lidské
osudy. Ne, ja chci, aby moje knihy byly zasek-
lou kosti v krku, ne mou¢nikem po veceti.

Radka Denemarkovd

1. Rekl bych, ze se kligé v literatute drzi
obecné, protoze je na ném vystavéna. Kdyz
se nékde objevi néjaké novéjsi, neottelé,
véichni dilo vnimaji jako zvlastni, protoze
tohle nové klié budou muset teprve klasi-
fikovat. A z druhé strany, kdyZ mi je néktery
autor blizky, tak si k nému pro ten ovéteny
stereotyp ptimo bézim.

Ob¢as mé spis piekvapi nez popudi kritiky
Aloise Burdy u vas ve Tvaru tim, jak stoupd
jejich raniva brutalita.

2. Nad odpovédi jsem se poctivé trapil
od $esti do ptl osmé a s vyjimkou zastfené
efektnich definic a p#iboudlych legracek
jsem s bradou v hrsti nic nevymyslel. Mam
za to, Ze tabu je nezachytitelné, protoZe to
je to misto, na které se bojite pohlédnout.
Takze to tabu z médii asi nebude skute¢né
tabu.

Emil Hakl

Klisé a banalitu pottebujeme k vyvola-
ni pocitu krdsna, ba dokonce pouhého
ptijemna; pravda, jsou tu je$té neuroendo-
krinologické aspekty, ale necitim se kompe-
tentni je zde rozebirat.

Soucasnd literatura, pfedevsim beletrie,
myslim vsude ve vyspélejsich spole¢nos-
tech ¢i kulturdch je ale raznymi kligé ptimo
nabita. Rikim tomu pomrkavani. Ctenai,
vée nakonec dobte dopadne. A pokud ne, to
vi$, je to jenom literatura, muzZes to odloZit,
zahodit. BohuZel, dne$ni beletrie mnohdy
trpi komplexem ménécennosti, zvlasté ve
vztahu k filmu a podobné videoprodukci.
Slovo ,vztah® je oviem eufemismus, spise
by se mélo mluvit o brutdlnim tlaku, o stu-
pidni agresi reklamy, jde tedy o suverénné
jednostranny ,vztah® o Zivot v #isi sracko-
metd, pod jejichZ ataky nejeden literat zbé-
sile kli¢kuje a upada pti spisovani do tézké
dyslexie a pologramotnosti. Vice ¢ méné
tomu podléhdme véichni. Ctenati pry zadaji

to ¢ ono, je t¥eba jim trzné vyjit vsttic,
jenze Casto je to vina autord, ktefi plivaji na
vlastni se¢télost a vzdélanost (mluvimio té
krésné odrudé vzdélanosti, kterou je samo-
uctvi), ne poklesly vkus ¢tendtd. Vkus ma
mit pfedevsim autor, myslim. Anebo jesté
lépe odvahu. Jak je to s tabu? Mnohd tabu
se dosud utésné instaluji, predeviim tabu
kritického mysleni, tak ndro¢ného na pamét
i predstavivost. Trochu mé zarazi hrdost
mnohych dne$nich dspésnych autord na
vlastni neschopnost pouzit trochu metafo-
sovatelé radi svou matetstinu? Ten kompli-
kovany a gramaticky propracovany jazyk?
Anebo je prosté nebavi ho provétravat,

prostoru vyprazdnénému diky klisé asi
nékdy funguji jako obrana vii destruktiv-
nimu vlivu nefiltrované reality, kterym jsou
tekutd (vizudlni) média posedld snadnéji
a samoztejmé nezivaznéji i nevizanéji nezli
beletrie. Stara dobr4 literatura, ten dogma-
tik, se s tim jisté tézko vyrovnava. Neumim
si ale pfedstavit, Ze by pro ni bylo fe$enim
rozfedit se na takové sratky, s jakymi se
mnohdy dnes v knih4ch setkdvame, anebo
zadifrovat se a zakonzervovat jako egyptsky
sarkofag. V této chvili opravdu nevim, kam
se literatura zamotena kligé jako blechami
ma ubirat, a je mi to néjak podeziele jedno,
protoze stejné vé¥im jen sdm sobé.

Petr Hrbdc

vyvenéit? Zdatnéjsi literarni kumpani, nezli
jsem j4, uz davno pisi o ,magické pritazli-
vosti bezproblémovosti“. Odkud se vzala
tahle pritazlivost? Vychazi vsttic tézké neu-
rotizaci a vystresovanosti nas vsech, ustr-
nuly zde soucitné vsechny Zzijici generace
Ceskych literatd nad nasim nedobrovolnym
informaé¢nim flagelantstvim? Anebo méme
co délat s dalsim otiskem masivni manazer-
ské pésti na nevinnych mozeécich dnesni
véiné mlideze? Tedy, tabu v Ceské proze
na rozdil od kligé zase tak zjevné nevézi.
Pokud jim pfedeviim neni skute¢nd tvofi-
vost a zvédavost. To monstrum rusici svymi
chapadly a nevim ¢im dal$im ,magickou
pfitazlivost bezproblémovosti®. (Vynalezce
tohoto terminu necht mi promine.)

Jesté bych rad upfesnil, co jsem nadho-
dil vyse. Beletrie nemusi trpét komplexem
ménécennosti jen viéi vizudlnim médiim.
Ttebaze ona v tom také maji prsty. Spisova-
telé mohou (i nevédomky) mit ,,pocit” nedo-
state¢nosti v konfrontaci s realitou jako
takovou, kterou pravé tekutéjsi média zpro-
stfedkuji ve srovnani s beletrii nefiltrované.
Kligé a tim i druhotné tabu téZici z existence

Martin Skalicky, Pornament 1, 2002, 50 x 60 cm, tisk

Novou éeskou prézu ¢tu velmi maélo, tudiz
mne nemélo p#ili§ co popudit, ale obecné se
da tici, Ze néktera hrabalovsko-kunderovska
schémata se v ni v zlidovélé a zjednodugené
formé velmi zahnizdila. Rovnéz se domni-
vam, Ze neni ptili§ pfinosné se vénovat dal-
$imu rozpatldvani vztahové-sexudlni proble-
matiky v domnéni, Ze snad lameme né&jaka
dalsi tabu (je také otazka, pro¢ tak se viemi
tabu nalozit) - tato plocha je uz velmi vypa-
send. Tabu stavajicich je cely trs — poéinaje
politickou korektnosti, ktera uz brzy dorazi
z Evropské unie v plné sile a znemozni se
smysluplné bavit o rozdilech a podobnostech
mezi lidmi, pfes tematiku nemoci a smrti aZ
k otazce, zda literatura ma i jiny tkol nez
jako autoterapie pro pisatele a zda zdkladni
osa novodobé evropské literatury ,Jak jsem
bojoval(a) proti konvencim a osvobozoval(a)
se od nich“ neni v podstaté ,megakligé*.
Stanislav Komdrek

Pojem klisé je hodné subjektivni a spo-
¢iva i v tom, kolik toho ¢lovék precetl. Ja
jsem si naptiklad véimla ve tfech knihach
po sobé motivu srny, ktery je pro mé uz



skoro prazdny. Autofi neméli nic spoleé-
ného, knizky také ne, ale tento motiv je
najednou jako by propojil. V&ichni t#i ho
vyuzili k naznaleni stejného jevu. Ticha
a plachosti. Kdybych necetla dvé ptedchozi
knihy, moZna bych si toho ani nevsimla.
Ned4 se fict, Ze by mé néjaké kligé ptimo
popuzovalo. Mozna jsem byla trochu
v rozpacich z jednoho =ztvirnéni pad-
lého andéla. Bylo to az prilis laciné
a predvidatelné, vlastné to jen hlasi-
té vytklo jevy uZz nékym naznacené.
Tabu podle mé neexistuji, vie se miize odha-
lit v celé syrovosti. Zalezi na vkusu autora
ictenédfe.

Katerina Kovdcovd

Nevim o Zadnych klisé ani o zidnych tabu
v soulasné ceské literatufe, tak svobod-
nou a pestrou literaturu jsme zatim nikdy
neméli (nemluvim ted samozfejmé o litera-
tufe pokleslé, konzumni a komeréni).

Ji¥i Kratochvil

Samoztejmé Ze literatura je zaplevelena
kligé, nebot to k ni prosté pat#i od jejich
poc¢atkt. V mnoha ptipadech jsou kligé
ptimo pracovni metodou a mnoho Zinrd
je na nich pt¥imo vybudovino a zaruluje
jim momentalni dspéch. Milovnici senti-
mentélnich milostnych p#ibéhi ¢ detekti-
vek se Zivi pouze kligé, bez nichZ si patrné
neumi svilj Zivot predstavit. Pohled na
déjiny literatury je zkreslujici pouze proto,
Ze blahodédrny ¢as odsunul vétsinu z nich
z dohledu, takZze muZze vzniknout opticky
klam, Ze d¥ive byvala situace lepsi. Pohorso-
vat se nad p¥itomnosti kligé v literatute ma
zhruba takovy smysl jako se roz¢ilovat nad
tim, Zze komé#i $tipou. Dulezité jsou nako-
nec stejné jen knihy, v nichz jejich mnozstvi
nepiestoupi inosnou miru. Nicméné patrné
plati, Ze v dne$nim svété, kde usiluje tolik
autorl o misto na slunci, stupidit, banalit,
ky¢t a sebestfedného sledovani a oslavo-
vani vlastniho pupku zcela logicky ptibyva.

vzye

Pti¢ina neni nikterak tajemna: konkurence

»

Mam rad cizi slova, jejichz nedostatek
v jinych jazycich byl tak napadny, Ze je byly
nuceny prevzit. K takovym slovim patii
tfeba indonésky amok nebo polynéské tabu.
V Austrdlii existovalo misto, kde byla pti-
rozend radioaktivita tak silnd, Ze pusobila
nemoce i smrt a nicelnik nad nim vynesl
tabu. Inteligence nezbytnd k objevu nevi-
ditelné ptic¢iny a viditelného nasledku mé
fascinuje. V tomto smyslu je tedy tabu pte-
dev$im varovéni: ten, kdo pfekro¢i nehma-
tatelnou, ale zcela konkrétni hranici odvo-
zenou ze zkusenosti, je hlupak a koleduje si
o pruser. Podobnych hranic je mnoho a stoji
za to se jimi zabyvat, protoZe jsou pfesnym
opakem zdkazu, které tak radi vztycuji spa-
sitelé viech odrud, kteti by klidné neusnuli,
kdyby se denné nezaslouzili o cizi dobro. Ty
je ovéem v rdmci moznosti nutno ptehlizet
s pouze s ironickym ugklebkem. Praveé rozdil
mezi autoritami, jeZ jsou schopny zahléd-
nout v¢as nebezpedi a vyhlasit tabu, a témi,
kdo natahuji ostnaté draty nebo alespoil
nedotknutelné pravdy, aby nebylo mozné
uprchnout z jejich spard, je nutné bedlivé
odlisovat.

Martin Skalicky, Pornament 1 (detail), 2002, 50 x 60 cm, tisk
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je nemilosrdnd a tuspéchu lze dosdhnout
pouze tim, Ze autor bude #ikat ¢tend#am to,
co chtéji slyset, a navic jazykem, jemuZ jsou
schopni rozumét. Coz pti sou¢asné kulturni
urovni predpoklddd zna¢nou skromnost
vyrazovych prostredku.

Kazd4d doba ma svij oblibeny tanecek,
jehoZ provozovani je vice ¢ méné tvrdé
vyzadovano. Pfitom neni rozhodujici, jestli
vyhazujeme nozkou na ndbozenském, ideo-
logickém, ekonomickém nebo tteba ekolo-
gickém setkani. Dnes k odliseni od hlavniho
literdrniho proudu uplné postaéi nefesit
vefejné své sexudlni problémy a nejihnout
nad kdejakym nestastnikem, ktery si své
problémy ptivodil sim. Nesouhlas s vétsinou
je jediny zlocin, ktery se nepromléuje. UZ jen
pouhy naznak myslenky, Ze by parlamentni
demokracie pottebovala tadu zdsadnich
kosmetickych Gprav a Ze tfeba neni uplné
poslednim stadiem vyvoje, vyvol4 salvu obvi-
néni ze vdech moznych zlo¢ind a uchylek.
V pfedstavé mnoha lidi tento ¢isté technicky
problém spravy spole¢nosti nabyl p#imo reli-
giézni dimenze a probouzi stejné vasné jako
pied pul stoletim naptiklad marxismus.

Protoze soucasnost objevila novou formu
cenzury, totizzaplavuknih, vjejichzmnozstvi
splyvaji hlasy v nerozligitelném kvileni, jsem
kligé vdéény za to, Ze mi poméahaji zachra-
nit se pfed utonutim. Staéi pfelétnout par
stranek a hned je ztejmé, jestli kniha stoji
za plytvani ¢asem nebo ne. Jakmile zjistim,
Ze mne text vybizi k boji (a je mi fuk, jestli
proti oteplovani a atomovym elektrdrndm
nebo na zichranu evropskych hodnot), je
mi jasné, Ze ne¢tenim nejenZe o nic neptijdu,
ale dokonce ochranim sviij vnitini svét pred
nebezpeénymi bacily. ProtoZe se na rozdil od
vétsinové spole¢nosti bez ¢teni neobejdy, je
stale vét§i d¥ina v povodni balastu objevit
par perel, které ndmahu vyvazi.

Lubomir Martinek

Nerad bych svou odpovédi vytvoril dalsi
kligé, ale ztejmé se tomu nevyhnu. Kromé
toho mé pfedstavy o soucasné ceské beletrii
jsou ovlivnény prevazné tim, co se z ni uvadi
v rozhlase. Nejspi$ jsou do ného vybirany
texty, jejichZ autofi se bez kligé neobejdou.
Klisé jsou totiZ posluchacsky a samoztejmé
i Ctenafsky oblibend. Asi se dobfe ¢tou,
dobfte se poslouchaji, Ize se jim divit, Ize jim
pitikyvovat, neustale se p#i nich smat nebo
se nad nimi pohor3ovat. Ovem ztotoziiu-
jeme-li se s nééim, nenazyvame to kligé, ale
tvrdime, Ze je to pravda. Teprve s &m se
neztotoznuji, od ¢eho mam odstup, tam mi
nic nebrani termin kligé pouzit. TakZe pro
mé jsou kligé viechna ta estrddni zesmésio-
vani éry socialismu. Toto zamotuje, devas-
tuje nasi soucasnou beletrii podobné, jako
tim byla poznamendana jiZz beletrie samiz-
datu. Pfedstavuji si takovou zdbavnou lite-
raturu ptibalenou na cestu do pekla. Jakou
nad ndmi maji oni komunisti podivnou moc,
musime-li se neustéle ujistovat, Ze se s nimi
nebavime. Copak by se nedalo postoupit
kone¢né nékam dal? T¥eba bych mohl svij
tviréi Zivot zasvétit hldsani, Ze se neba-
vim s husity. Kazdy rok bych rozesmal ¢te-
nafe a posluchade, protoze bych jim znovu
a znovu peprnymi slovy ve stostrdnkovém
romané barvité licil, jak za husitd nebyly
bandny a na veky se stily fronty. A mél
bych tspéch, penize a bandny i veky. Pfesto
véFim, Ze na cesté do nicoty jsou dulezitéjsi
témata, a zda na nich lze vydélat, musi jit
stranou. TakZe nedélejme z vaznych témat
tabu. Neptedstirejme, Ze nadm na nicem
nezélezi. Nepfedstirejme, Ze je ndm super,

kdyz se bavime jen spolu.
Pfesto jsem zvédav na kli$é u ostatnich

respondentl vasi ankety.
Ivan Matousek

1. Nejsem dost pilny ¢tend#, abych se
k tématu mohl vyjadrit, k tomu toho nemam
ze soucasné literatury dost nacteno.

2. Tabu je néco, ¢eho je zakazano se doty-
kat. Zakaz muze byt explicitni, a v tom
ptipadé jde o cenzuru, anebo implicitni,
a vysledkem je autocenzura. Mohu-li to
posoudit z toho mala ptecteného, zdkaz byl
postupné nahrazen povinnosti: dotykéni se
zakdzanosti a boteni model se stalo povin-
nou figurou. Autocenzura nam tudiz zabra-
nuje napsat néco nebotivého. Kdo neboti,
koti se konvencim; nuZe borme.

Tabu jsou nicméné vé¢na, nebot souviseji
nikoli s mirou svobody & nesvobody, nybrz
s pottebou spole¢nosti produkovat stereo-
typy a konvence. I dnes mame tim piadem
implicitnizdkazy, jen sizkuste napsatroman
o manzelské vérnosti anebo optimistickou
novelu ze stavby mlddeze. Jinymi slovy
tabu se méni, vétsina z nich asem mizi, ale
jsou nevyhnutelné nahrazena jinymi - p#i-
¢em? Casto jde o zrcadlovou reakci na tabu
minulé. Délat si srandu z homosexudla
je tudiz dnes tabu, jako bylo pfed nedav-
nem prakticky nemozné nevyjadfovat nad
homosexualitou rozhot¢eny uzas. Jina tabu
jsou odolnéjsi: neexistuje pokud vim roman
o bodrém a idealistickém nacistovi. Jin4 se
nam takika zrodila pted o¢ima - jestlipak
mame v soucasné literatute néjakého dob-
rackého pedofila?
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Tabu jsou partikuldrni, vSelidskd tabu
neexistuji; odpovidaji stavu té které spoleé-
nosti. Nadnarodni ¢i transkulturni tabu jsou
vzAacna, moZna mateistvi, mozna nekrofilie,
ale ani ta nefunguji véude se stejnou inten-
zitou. Ta intenzita je myslim dobrym uka-
zatelem: podobné muiZeme bez obav fict
- omezime-li se na zdpadni civilizaci -, Ze
nabozZenskd tabu budou ptitomnéjsi v pro-
testantskych zemich, nirodni tabu budou
silnéj$i viude tam, kudy proslo obrozeni,
atd.

Nérod jakozto kulturni hodnota je
ostatné v Cesku tabu dodnes: tuhle jsem
se doletl z pera néjakého recenzisty, Ze
ve své posledni kniZce ,dehonestuji ¢esky
narod“. Obraz spisovatele, sklddajiciho ucty
ynarodu®, prezil zd4 se ve zdravi devatenicté
i dvacaté stoleti.

Pfedstavy o tom, jak by to kolem nis mélo
v idedlnim ptipadé vypadat, obnaseji auto-
maticky predstavy o tom, co je — morélné,
mravné, eticky, esteticky, ideové, ideolo-
gicky — neptipustné. Tabu nesouviseji s poli-
tickou svobodou - nikoli prvotadé —, nybrz
se spole¢né sdilenymi stereotypy a mirou
kulturni ¢ ideové netolerance.

Figura spisovatele je viibec vdé¢né téma.
V jiném literdrnim periodiku jsem se docetl,
Ze ,povinnosti tvirce® je byt ,,odpovédny®.
Nebylo tplné jasné, co ma autor ¢lanku na
mysli tou odpovédnosti, ale znélo to hro-
zivé: neodpovédného tvirce se odpovédny
¢tena¥ nedotkne ani bidlem.

A proto nejvzicnéjsi svobodou spisova-
tele — protoze spolecensky nejnevdéénéjsi
- je nedélat to, co se od ného ocekava.

Ale! Jiny mytus, ktery by nebylo od véci
uvést na pravou miru, je mytus bofitel-
ského dvacatého stoleti. Jako by do té doby
spisovatelé délali néco jiného. Ptitom se
sta¢i rozhlédnout. Ndbozenstvi? Uz Pro-
tagoras pochyboval o existenci boh; jeho
knihy byly spéleny. Pornografie? Novotvar
z 18. stoleti, ale ,obscénni literatura® je
v ktestanské Evropé ptitomna p¥inejmen-
$im od Aretina, patnict set néco. Buh
v bordelu? Maldororovy zpévy. Price slechti
¢lovéka? Lafargue a Stevenson byli jiného
nazoru. Kritika té & oné, dosud tabuizo-
vané politiky, té které mocenské instituce?
Vizme Erasma, Rabelaise, Swifta, Voltaira.
Tucet ro¢nikdt Tvaru by nestatilo pojmout
v$echny piiklady.

Patrik Ourednik

1. Ne Ze bych mél ptehled o soucasné
literatute. Ale v$iml jsem si, ze ve volbé
naméto-tematické se castéji objevuji jed-
nak ,ptibéhy Zen t¥i (tedy vice & méné t¥)
generaci®, z ¢ehoZz mi naskakuje koptivka
a nikdy bych to necetl, pfibéhy nékolika
generaci Zen jsou vytichld méda, co se sem
dostala ze Zapadu, tam tyhle vypravénky
o Zzenach pro Zeny fréely uz pted dob-
rymi patnicti lety a mozna jesté dfiv, no
a dneska se to holt ¢te tady. A z ¢eho mi je
taky trapné, to jsou ,¢esko-némecké vztahy
v historii (valka, transporty, Sudety, ...what-
ever) a dnes®, jako by autoti uz pfedem
pocitali s tuénym némeckym trhem, hlavné
to napsat pronémecky a protidekretné, te-
dy ,kontroverzné“, a pékné placena &ridra
¢teni od Hamburku po Norimberk je téméy
zarulena, mozna i néjaka ta literarni cena.
J4 mam v tomhle jasno: rychle pry¢ od
(radoby) aktudlnich témat! Pry¢ od vsed-
nosti. Pry¢ od oby¢ejnosti. Pry¢ od skuteé-
nosti a faktd historie.

2. Myslim, Ze téméf neexistuji.

Tabu jsou ale dobr4 pro tvorbu, jak vime
od Sigmunda Freuda, a tak si je lecktery
autor vytvari sdm, svd persondlni tabu,
aby je ve svych textech mohl zase hned
pékné botit. Coz je $koda. J4 jsem pro tabu
vSema deseti, mam tabu rdd a obchazim
tabu Sirokym obloukem. Nékterych véci
se prosté nesmime dotknout ani jako spi-
sovatelé. Jsou bud ptili§ posvitné, anebo
prili§ stragné, poptipadé oboji. At takovymi
zlistanou.

Milos Urban

1



MESTSKY FOLKLOR - FAMY A HISTORKY

tabu a klisé v mestskem folkloru

Pro moderni méstsky folklor — soucasné
povésti, famy, hospodské historky a vypra-
véni ze Zivota, $ifené prakticky kymkoli,
s kym se dnes mtzete dat na ulici do tedi
- v podstaté zadné tabu neexistuje.

Méstské folklorni historky tak s chuti
popisuji ty nejpodivuhodnéji sexudlni
eskapady, jaké si je jen moZné vymys-
let, a v duchu starobylého lidového pojeti
humoru je kombinuji se skatologickymi
h#i¢ckami. Svym hrdintm zptsobuji nejroz-
todivnéjsi bizarni drazy. Mezi své obéti rov-
nostaisky zatazuji vSechny - od nejtypi¢-
téjsich anonymnich ,kamardda kamardda“
aZ po politiky, herce a ,celebrity“. Humor
ulice — ,k#ik méstské luzy“, jak rikal Herder,
aby tento druh folkloru odlisil od idealizo-
vaného ,zpévu venkovského lidu“ - z¥ejmé
zadna tabu nezna.

A prece...

Ve své piizemnosti, jednoduchosti, ple-
bejskosti jsou si viechny méstské historky
podobné. V jadru totiZ vlastné nejsou ni¢im
jinym neZz modernimi bajkami — ptibéhy
ukazujicimi na jednoduchych konkrétnich
pfikladech spravnid pravidla lidského jed-
nani. Tyto moderni bajky tak poukazuji na
rizika nevyzkougenych technickych novinek
(Pozor na mobilni telefony — copak asi provddéji
s nasim mozkem?) nebo na rizikové chovani
(Hliddme dostatecné své déti pti ndkupech?
Ddvdme si pozor p¥i naseddni do auta? Nejime
ndhodou jidla, kterd nebyla vyzkousena nasimi
prababickami?). Svymi asto katastrofickymi
scénafi ndm pak tyto varovné historky uka-
zuji, co vie se muze stat, kdyZ porusujeme
zakladni pravidla Zivota ve spole¢nosti.

A jaka jsou tato zakladni pravidla? Prefe-
rované hodnoty dne$niho méstského folk-
loru jsou - pres vechny moderni kulisy
automobilt, poéita¢t, ndkupnich center
a fastfood — stejné jako ptred tisicem let.
Vyjadtuji lidovou, vulgarizovanou verzi pro-

SEVERNI VITR

KULTURNi LISEJNIK Z KUR
STROMU SESKRABALA ANEZKA
KUzMICOVA

Hrana kniham za hranicemi

Necely tyden po Velkém patku zacala
kvalitni $védské literatufe zvonit hrana.
V poloviné dubna zastihla §védské spisova-
tele, svédské i zahrani¢ni nakladatele, pre-
kladatele ze $védstiny, zprosttedkovatele
$védské kultury a severofily po celém svété
zcela absurdni novina: Literdrnimu fondu
Svédského institutu ve Stockholmu dosly
penize, a tak uz nebude, poprvé po nékolika
desetiletich, udélovat granty, tzv. pfeklada-
telské, na podporu vydavani svédské litera-
tury v zahraniéi.

Co to znamena? Znamena to, Ze §véd-
ska krasna literatura, jez se v konkurenci
anglofonnich literatur uz tak prosazovala
jen s krajnim vypétim vsech sil, byla timto
az do odvolani vymazéina z kulturni mapy
svéta. Kdo znd poméry v &eskych nakla-
datelstvich, ten vi: Nikdo nevyda kvalitni
ptekladovy titul jenom proto, Ze ho nékdo
napsal zrovna $védsky. Mélokdo vyda pte-
klad z mensinového — rozuméj jiného nez
anglického - jazyka, ktery nema potencial
stét se bestsellerem, pokud mu za to nékdo
jiny nezaplati nebo mu asponi nepokryje
vyrobni ndklady nebo mu aspor na vydani
neptispéje dostate¢né zajimavou &astkou.
(A stejné, neni divu, uvazuji nakladatelé
iv daleko kultivovanéjsich a vétsich zemich,
nez je ta nase.) Tim ,nékym jinym"“ zpravi-
dla byva ministerstvo kultury statu, odkud
dotyé¢ny titul pochazi, ¢i jiny samostatny
organ timto stitem povéteny. Systém stat-
nich podpor podobny tomu, ktery ve Svéd-

véfenych hodnost patriarchalni (pavodné
venkovské) kiestanské civilizace. Kdo pod-
vadi, porusuje zdkony ¢&i socidlni normy, je —
navzdory veskeré svoji vychytralosti — kruté
potrestan. V8echny nové, nevyzkou$ené
vécijsou potencialné nebezpe¢né a vedou ke
$patnym konciim (nejen technické novinky,
ale i nemanzelsky sex, neobvyklé sexudlni
praktiky a brani drog ¢i stopatt). Zadny
technicky vyndlez neni stoprocentné spo-
lehlivy, zadné cizokrajné jidlo neni uplné
bezpelné, vsichni cizinci jsou potencidlné
podezfeli a chtéji nam uskodit (véetné Zida
a Romu, ktefi tu jsou s ndmi jiz dlouho). Ti,
co nekonvenuji (napf. emancipované Zeny,
homosexualové...), kon¢i obvykle 3$patné.
Pfedstavitelé vetejné moci a cirkvi slouzi
jen k tomu, aby se na nich demonstrovala
pravdivost paranoidnich konspira¢nich teo-
rii. A intelektudlové a umélci? Ti jsou pode-
zieli a priori. Zkolabuje-li dle moderniho
méstského mytu slavny cesky spisovatel
béhem svého autorského ¢&teni a v nemoc-
nici mu jsou ze zaludku vypumpovany tii
litry spermatu, nejde o zavistivou pomluvu,
nybrz o pouhou paralelu desitek podobnych
lidovych fam o slavnych lidech, kolujicich
jiz mnoho let po celém svété. Smich ulice je
vulgdrni a kruty. Jsi nestandardni? Jsi vzdé-
lany, slavny ¢i bohaty? Nebo jsi prosté jen
vic vidét? Pak asi nejsi jeden z nds, asi nejsi
uplné v poradku a ziejmé Spatné skondis.

Svét je v modernim folkloru, podobné
jako v tom tradiénim, chipan jako misto
omezeného dobra a pfedeviim omezenych
obzorti, kde jsou morélni pravidla ztéles-
néna v konkrétnich varovnych p#ibézich.
Meéstsky folklor tak charakterizuje nechut
k novotdm a cizincm, stereotypy a vysoce
konzervativni postoje, vyjadfované pomo-
ci ptizemnich historek a anekdot.

A Kligé? Folklor je vzdy — vedle ptenaseni
staletych patriarchalnich hodnot — plny kli-

sku pravé odumfel, ma i Ceska republika.
Ma ho dokonce i Rumunsko. Maji ho vlastné
véechny stity spojené kontinentalni Evropy
(a Skandinavie) — kromé Svédska.

Co to md znamenat? Zasluhou rozhot-
¢enych reakci ve $védskych médiich zacalo
relativné rychle vyplouvat na povrch, co se
vlastné stalo. A zainteresovana vetejnost
uZzasla podruhé (a potom je§té mnohokrat).
Svédsky statni aparit je odjakziva sildk.
Kromé toho, Ze - jak je notoricky znamo
- vlastni monopol na prodej alkoholu a — jak
je méné zndmo — momentilné pracuje na
legalizaci telefonnich odposlecht tzv. sou-
kromych osob, naptiklad zvlad4d vyplacet
tu¢nd dlouhodobd stipendia stovkdm spi-
sovatelt (o nichz zahrani¢i nikdy neuslysi).
Castka, kterou ve svém rozpoctu az done-
dévna vyhrazoval na prekladatelské granty,
nepfesahuje dva miliony $védskych korun,
cca $est miliont korun nasich - neboli paka-
tel. Jak je mozné, ze se ve fondech Svéd-
ského institutu, jehoz hlavnim ukolem je
propagovat §védsky jazyk a kulturu v zahra-
nidi, nenajde takto miniméalni rezerva? Ono
Zéisadni chyby se dopustila minulj, tj. jesté
socidlnédemokraticka, vlada. Jednoho dne
prosté udivené zakroutila hlavou nad tim,
7e dava Svédskému institutu dva miliony
ro¢né na néco tak bizarniho, jako je pod-
pora cizim nakladatelstvim. Tedy zasadni
chyba z nevédomosti. A jelikoz §védska lite-
ratura nema — na rozdil t¥eba od nesmirné
expanzivni literatury norské — vlastni diplo-
maticky orgin a udélovani prekladatel-
skych grant spadalo pod pestrou agendu
Svédského institutu, progel tehdy nepatrny
8krt zcela bez povimnuti. Kdyz se literarni
oddéleni institutu po ¢ase ozvalo, z ¢eho ze

gé. Je na kligé dokonce postaven. Neustalé
opakovani magického ¢isla t#i, zakon dvou
postav na scéné, a predevs$im tisice variant
a verzi nekone¢né se opakyjicich jedno-
duchych identickych syzetd. Na rozdil od
literatury totiz folklor vzdy odrazi pouhy
kolektivni vkus dané spole¢nosti. Proto jsou
folklorni p#ibéhy na rozdil od (nékterych)
literarnich tak ploché, zbavené psycholo-
gie postav a rafinovanych nuanci p#ibéhu,
sousttedéné jen a jen na déj a na akci. Nic
jiného folklornim historkdm ani nezbyva
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Petr Janecek

- jsou totiz neustdlym kolovdnim od ust
k astam (¢asto napti¢ jazyky, narody, kon-
tinenty a staletimi) obrousené az na dfen,
takZe v nich vic nez hol4, syrova epika ani
zbyt nemohla.

Veskeré folklorni p#ibéhy jsou az désivé
stereotypni, a i ty nové jsou jen rekombinaci
tradi¢nich syZetovych prvkd, umné zasaze-
nych do novych kulis. Misto stragidelného
zamku v nich ¢fha supermarket, misto vod-
nika maniak a misto kouzelného $ipkového
trnu nakaZena injek¢ni st¥ikacka.

Martin Skalicky, Pornament 2 (detail), 2002, 50 x 60 cm, tisk

m4 ted podpory vyplacet, ministerstvo kul-
tury mu vzkéazalo, at ukroji z penéz ostat-
nich oddéleni. K tomu v3ak feditel institutu
Olle Wastberg nesvoli, navzdory lamenta-
cim svych osvicenéjsich pod#izenych. Svéd-
sky stit a jim dosazeny management opét
projevil svou silu. Vydrzel hrat mrtvého
brouka aZ do letosni uzavérky pro podavani
zadosti o grant.

Co bude dal? Ukazalo se, Ze stat situaci
podcenil. Inovace podrazdila ptili§ mnoho
medialné ptilis vlivnych lidi (ve Svédsku ma
slovo intelektudla potad jesté zna¢nouvihu),
a ti se ted spolu s vefejnosti ocitli pod pal-
bou prazvlastnich oficidlnich tvrzeni a vyta-
¢ek: Wiastberg se naptiklad domnivi, Ze se
vyznam piekladatelskych granta zveli¢uje.
Na strankich Svédského institutu se tak
muZeme docist, Ze se nic zasadniho nestalo,
protoze Svédsky institut i nadile podpo-
ruje vyuku $védstiny na zahrani¢nich uni-
verzitdch a pravé z univerzitnich studenta
se prece lasto rekrutuji novi pfekladatelé.
To je sice pomérné prfesny postieh, ale jak
#ikaji Svédové, tady bota netla¢i. Aby mohl
prekladatel (nejodiranéjsi ¢lanek celého kni-
hotvorného tetézce) pracovat, musi nejdtiv
najit nékoho, kdo o jeho praci projevi zdjem.
Wiastberg dokonce pfisel s pozoruhodnym
navrhem prenést odpovédnost za podporu
zahrani¢nich pfekladateld pfimo na §védska
nakladatelstvi. Mnoho chvaly za néj vzhle-
dem k tomu, Ze zdkladnim tucelem statnich
dotaci je osvobozeni dusevnich statkd od
imperativi trhu, pochopitelné nesklidil.
Stavajici ministryné kultury Lena Adelsohn
Liljerothova pak vizemi na rozdil od jinych
bohuzel neoplyva. Jelikoz rozhodnuti pode-
psalijeji pfedchtddi, citi se byt p#ili§ nevinna
pro jakakoliv razantni feseni. Podotyka jen,
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ze okamzité nipravé ve smyslu vytvoreni
zbrusu nového odpovédného orginu, po
ném?z mnozi tak volaji, beztak brdni momen-
talni znéni Statutu Svédského institutu. Ten
totiz jasné hovofi o tom, Ze vldda tkolem
podporovat vydavani $védské literatury
v zahrani¢i povéfuje vyhradné tento insti-
tut. A zménit statut statni instituce, to je ve
Svédsku na dlouhé lokte.

Mutzeme doufat? K otdzce vyznamu lite-
rarniho piekladu pro povédomi o Svédsku
a jeho kultufe ve svété se zatim ministryné
navzdory Cetnym vyzvam nevyjadtila,
zjevné ji situace p¥ili§ nevzrusuje. Je tu vak
nadéje, Ze se o jeji zlepSeni nakonec zasadi.
Prislibila to ned4vno na jednom literdrnim
veleru ve Stockholmu a svij neoficialni slib
opifela o vskutku komicky, aZz paradoxni
motiv: ,Svédsko prece nemize byt jedinou
zemi, kterd pteklad nepodporuje. Nejde tedy
zjevné tolik o véc jako o p¥ipadnou ostudu,
ale coz. Uzkostliva starost Svédi o vlastni
mezindrodni imidZ a odvéka rivalita vaci
ostatnim skandindvskym zemim miZe zase
jednou p#inést néco dobrého. Snad Svédsko
v nejblizgich letech skute¢né zalozi instituci
podobnou Déanské umélecké agentute nebo
Centru pro norskou literaturu v zahraniéi
(NORLA) a za¢ne se pomalu drapat tam,
kam se jeho ostte sledovani sousedé vypra-
covali uz davno. Jestli ne, zlistanou synony-
mem pro §védskou kulturu jen detektivky
a Astrid Lindgrenova. Nam v Ceské repub-
lice pak nezbyva nez doufat, Ze nase minis-
terstvo kultury neudéld podobnou botu
jako nékdejsi §védska vlada. Protoze u nas
by namitky nikdo neposlouchal, protoze
nage politiky mezinirodni ostuda netrapi,
protoze my zidnou Astrid Lindgrenovou
nemame.



UVAHA

kdy mluvime o klisé?

Pro slovesné umélce predevsim pat¥i vyraz klisé k tém, které znamenaji tviardi
nezdar, prohru, chybu. Podivime-li se vsak na pivodni vyznam tohoto slova, zjis-
time, Ze nema zdaleka tak pejorativni povahu, jakou na nas pisobi. V odborném,

sv v

typografickém jazyce znamena totiz stocek, tj. tiskovou desku s obrazem nebo
kresbou, zpravidla vyleptanymi do kovu, urcéenou pro knihtisk. Relativnim syno-
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nymem pro kli§é by mohl byt vyraz sablona neboli vzorec. Tady nékde, v tomto
vyznamovém p¥ibuzenstvi, bychom mohli hledat zdroj negativniho pfesmyknuti,

k némuz doslo v fecové praxi.

Kligé postupem doby ziskalo druhotny
vyznam ustdleného, automatizovaného slov-
niho obratu nebo dokonce ottelého jazykového
prostfedku. Tak se z ptuvodné neutrilniho
odborného vyrazu stal nastroj zdporného
hodnoceni te¢ového projevu, zejména psa-
ného.

Je obtizné dnes zjidtovat, v jakém
momentu k takovému pfesmyknuti doslo.
Nepochybné se tu vSak odrdZi proména
vztahu k zpusobu uZivani vyjadrovacich,
predevsim pak jazykovych prosttedkd, ke
zpusobu fecového projevu, s ohledem na
pavodni odborny vyznam tedy projevu
tisténého. Bylo to patrné v dobé, kdy do
popredi vystoupila literdrni osobitost, indi-
vidualita, jedine¢nost a neopakovatelnost,
vzdor, respektive odpor viaéi ustdlenym
vzorim a vzorcam. Takovou zménu ptinesl
naptiklad romantismus a jeho protest proti
abstraktnim pravidlam a normam klasi-
cistni estetiky spoutdvajicim moznosti indi-
vidualniho projevu.

Vzpomenime tfeba plamenné vyzvy
Victora Huga v jeho zndmé pFedmluvé
k dramatu Cromwell z roku 1827, v niz
prohlasuje: ,Rozbijme kladivem teorie, poe-
tiky a systémy. Strhnéme sddrové oblozeni,
které zakryvd fasddu uméni! Nejsou Zddnd
pravidla nez obecné zdkony ptirody, které se
vzndseji nad uménim jako celkem, a zvldstni
zdkony pro kazdy vytvor, které vyplyvaji
z podstaty ndmétu. Jedny jsou vécné, vnitini
a plati navzdy; druhé jsou proménlivé, vnéjsi
a slouzi jen jednou.” Zde je odmitnut princip
napodoby vzorid a vyhldsena svrchovanost
jedine¢ného tvar¢iho ¢inu. Tim je ovSem
zarovenl vyhldden i odpor k opakovani,

POLSKE ZLOTO

O KNIZE GOTTLAND VYDANE
U NASICH SEVERNICH SOUSEDU
INFORMUJE KATERINA PiPOVA

Silnou strankou polské kultury je tradice
reportaze, ve které se Zurnalistika stykd
s beletrii. Zminime alespori neddvno zemfe-
lého Ryszarda Kapuscinského (1932-2007),
jehoz sbirky reportdZzi zejména z Afriky,
Latinské Ameriky a Asie jsou patrné nejvice
prekladanymi polskymi knihami (v ¢eském
ptekladu jsou dostupné napt. knihy Impé-
rium, Na dvore Krdle Krdlti, Fotbalovd vdlka),
¢iHannuKrallovou (1937), kterou proslavilo
zejména téma souziti Polakd, Zidé a Némct
(Cesky napt. Stihnout to pred Pdnem Bohem).
Reportér Gazety Wyborczej (prvni nezavisly
denik ve vychodni Evropé zaloZeny v roce
1989, kolem kterého se vytvotila bezmaila
celd gkola autort originalniho reportazniho
stylu) Mariusz Szczygiet (1966) je zajimavy
mimo jiné svym zdjmem o Cechy, které p#i-
bliZzuje polskym ¢tend#m zplsobem netra-
di¢nim, rozbijejicim stereotypni pohled na
éechy coby ,,ateistickou zemi hospodskych
mluvka®

Kniha Gottland (Wydawnictwo Czarne,
Wotowiec 2006) obsahujici $estnéct repor-
tazi tohoto ,cechofila®, jak Szczygiel sim
sebe nazyva, neotfele sleduje déjiny 20.
véku ceského niroda, zejména v jeho
komunistické etapé. Prednosti je nazo-
rovd nezatiZenost a politicko-historicky
nadhled ve spojeni s osobitym zpracova-
nim jednotlivych ¢lankq, které, a¢ rizného
obsahu, délky i formy, tvoii knihu vnitiné

k vyuzivani prostfedkid, které zastaraly.
Mozna Ze tu nékde vznikalo pejorativni
vyznéni spojované s vyrazem klisé.

LStarnuti“  vyrazovych prostiedka je
vlastné metaforické vyjad¥eni skute¢nosti,
ze jejich pouziti je spojeno s védomim opa-
kovéni navozujicim dojem mechani¢nosti,
automatismu, a tedy i bezmyslenkovitosti.
Metaforickou povahu ma také charakteris-
tika téchto prostfedku, kterd s nimi spojuje
pfidavné jméno otfely. Co se vlastné ,otird"
v zastaralém zplsobu slovesného vyjadto-
vani?

Karel Capek, jenz vénoval otizkim Feco-
vého projevu nékolik tvah, nabidl v tvodu
ke Kritice slov nazor na slovo a jeho vyznam,
ktery umozniuje predstavit si ndzorné, jak
asi tato ,otfelost” muze vznikat: , Logika by
hledala obsah ¢ili vyznam slova v jeho nitru. Ve
skutecnosti viak slovo neskryvd sviij vyznam
v sobé, nybrz je obrostlé vyznamy jako kdmen
mechem nebo strom jmelim. Anebo je pokryto
vyznamy tak jako skdla kulturnim ndnosem.
KaZdd doba nechdvd obrusti slova jinymi
vyznamy.“ Vychazejice z jeho myslenky
bychom si mohli predstavit, Ze se slovy je to
jako s jinymi ndstroji; ¢im Castéji je uzivame,
tim vice se opottebovavaji. Z opottebova-
nych slov se stird vyznamové bohatstvi, jimz
jsou ,obrostld®, toznamena, Ze se vyznamoveé
vyprazdiiuji. Slovo pozbyva ,obalu® druhot-
nych vyznami, které je zapojuji do dalsich
souvislosti, vyznamové ,chudne®. Muzete
namitnout, Ze tim nabyvid na jednoznac-
nosti, jaka je ziddand naptiklad ve védecké
terminologii. To je oviem néco jiného, nebot
slovo-termin je zapojeno do celé soustavy
takovych termint, jez je vzdjemné propojena

soudrznou a zdatile ztvartiujici obraz ces-
kého ,Gottlandu®. Ono neceské (i nepolské)
slovo, kterym je kniha nazvana, vystihuje
absurditu a paradox, zakladni prvky jednot-
livych déjua a lidskych osudt v knize zachy-
cenych, a je-li na za¢atku pojmem bez zte-
telné vypovédni hodnoty, v prabéhu ¢teni
za¢ind nabyvat podoby tragicko-grotesk-
niho mista nasdklého atmosférou strachu,
ve kterém se utva#i povaha ¢eského ¢lo-
véka. Nem4 ovéem podobu pouze abstrakt-
niho prostoru. Jeho bizarnost je vystiZzena
»skutetnou® existenci vily-muzea ¢eské
pévecké hvézdy Karla Gotta, hvézdy svitici
za viech politickych situaci snad pravé pro
uklidnéni svédomi a nostalgii za starymi
dobrymi ¢asy, jak naznacuje reportaz Zycie
jest mezczyzng, kontroverzné srovnavajici
osudy komunistickym reZimem zavrZené
zpévaclky Marty Kubiové a jejich ,$tastnéj-
gich” kolegt. Dalsi neopominutelnou vazbu
ke Gottlandu najdeme u podobné ,mnoho
a pfitom nic netikajictho” slova kafkdrna,
kteryzto mytus se pokousela odkryt ame-
rickd stipendistka Joy Buchanan a jehoz
groteskné hriizna tajemnost spojuje fik¢ni
svét Kafkovych préz s realitou komunistic-
kého Ceskoslovenska.

Piednosti reportaze je moznost uplatnéni
subjektivniho pohledu a vyuZiti ironie a ¢er-
ného humoru bez nutnosti explicitné vyja-
dfeného hodnoceni a historické preciznosti.
Szczygiel vedle sebe klade historickd fakta
spolu s nejbanalnéjsimi informacemi, ¢imz
dociluje jednak reportdzniho napéti, jed-
nak neupada do pokugeni tvotit historické

systémovymi vazbami, které modeluji svét.
Naproti tomu slovo ,,ottelé®, zbavené vyzna-
movych ndnost, jimiz je obdatila kultura,
vyznam ztraci, stava se z ného pouhy vnéj-
gkovy ,flatus vocis“ (zdvan vzduchu) nebo
zUstavd jen formalni grafickou ,stopou’;
jsou to ,prazdné“ felové projevy. Nemaji,
¢im by se zachytily ve védomi posluchace
nebo (tendre, protoZe jsou ¢astym uzivinim
opotfebovany, ,ohlazeny“ na samu formu,
ktera klouze védomim do zapomnéni, aniz
by néco vypovédéla. Vyspélejsiho nebo cit-
livéjsiho kritického posluchace nebo ¢tenate
nanejvys upozorni, ze s mluvéim nebo pisa-
telem neni néco v potaddku — Ze néco pred-
stird, zakryva &ilze.

O kritice fedi, jeji kultute a vztahu k cel-
kovému duchovnimu ovzdusi spole¢nosti
bylo jiz mnoho napsano - klasiky, jako je
Neruda nebo Capek pocinaje a sou¢asnymi
slovesnymi umélci a filozofy konée. U vech
se setkdme s odmitavym vztahem k floskuli,
frazi i ke kligé. Méli bychom si vak uvédo-
mit, Ze tyto pojmy nejsou synonymni. Flos-
kule je definovana jako ,slohové nadneseny,
kvétnaty, neprocitény slovni obrat” — dnes se
s timto typem vyprdzdnéné feéi setkdvame
pomérné méné, nez jak tomu bylo v dobach
rezimniho newspeaku, ktery se hemzil sil-
nymi slovy a vyhrizkami na adresu imperia-
listd a vale¢nych stvaca. Frize, kterd - jak
pise Capek — ,vzdycky tak trochu Ize*, je viak
bohuZel i dnes jevem velice ¢astym. O tom
jiz mnohé podstatné napsali soulasni ese-
jisté a spisovatelé, jako Petr Fidelius, Viclav
Jamek, Ivan Klima a dalsi.

Pokud jde o Kkligé, to je podle mého
nézoru t¥eba odlisit jak od floskule, tak od
fraze. Klié vzhledem ke svému etymologic-
kému ptavodu a k souvislosti se §ablonou se
nevztahuje tolik k jednotlivym sloviim nebo
slovnim obratéim, nybrz k vy$sim vyznamo-
vym celkim, k jejich koncepci a vystavbé.
O kli$é muZeme hovotit naptiklad pti
volbé a skladbé motivl, respektive ver$t
v bésni (naptiklad rymovou dvojici ldska
— pdska dnes povazujeme za kli§é - pokud

studie. Mistrné se mu da¥i rozbijet ¢erno-
bily pohled jindy tak ¢asto uplatiiovany p#i
hodnoceni minulosti i sou¢asnosti. Pfesto
v$ak nepozbyva kritické btitkosti a mnohdy
trpkého sarkasmu a ptinasi informace his-
toricky zajimavé, ¢asto v Cechach neznamé,
ziskané z archivnich materiald, tiskovin &
rozhovord, které dosud zijem ceskych his-
torikd a novina#a nevzbudily.
Kaleidoskopicky sestavené ptibéhy upou-
taji téz dirazem na formu a vyslednou
podobu reportazi, kterd z nich éni dilo
beletristicky zdafilé, jehoz hodnota neni
spouze® v ldkavosti tématu, ale i ve zpu-
sobu jeho zpracovéani. Reportize jsou ¢le-
nény do kratsich usekq, ¢asto se vzdjemné
proplétaji osudy nékolika osob, denikové
strohé informace oZivuje pfima fe¢ a ¢asté
autorské otazky a komentite z rdznych
zdroj neustdle jit¥i ¢tendfovu touhu obje-
vit, ,jak to vlastné bylo“. Historie osudt jed-
notlivych hrdint si nekladou za cil vyli¢it
detailni ,,pravdu” jejich Zivota, naopak uda-
losti zdvazné se misi s témi zd4nlivé vied-
nimi a nedileZitymi a je vlastné s podivem,
kterak utrzkovitost a zd4nliva nesourodost
nakonec vytvot{ vystizny obraz zachycujici
atmosféru a povahu uré¢itého mista a doby.
Dotéteme se o vice ¢ méné zndmych osob-
nostech ¢eského zivota v prabéhu 20. sto-
leti, jako byli nap¥. zlinsky $vec a podnikatel
Tomas Bata, here¢ka Lida Baarova, sochai
Otakar Svec, spisovatel a filmovy scenarista
Jan Prochédzka, lidsky chameleon Eduard
Kirchberger/Karel Fabidn, lékatka a poli-
ticka Jaroslava Moserova ¢&i ,pochodent €. 2°

Ales Haman

neni pouzita ironicky -, ale naptiklad jesté
Neruda se neobaval ji pouzit vazné) nebo
pti volbé tématu a pojeti déjové zapletky ¢i
postav ve vypravné préze nebo v dramatu,
kdy jsou vyuZity motivy, o nichZ se autor
domniva, Ze jsou jiz dostatelné ,osvéd-
&ené” co do t¢inku na publikum (naptiklad
aroda“ homosexualnich motiv v sou¢asné
préze i filmu apod.). I tady oviem je nutnd
opatrnost pti hodnoceni, protoze mtZe rov-
néz jit o vyuziti ironické (vzpomindm si na
pfipad Urbanovy literdrni parodie Posledni
te¢ka za Rukopisy, kterou jeden z recenzentl
vzal vaZné).

Klié nemusi oviem byt omezena jen na
beletrii a poezii, mohou se objevit viude,
kde jde o mechanické pouZzivani hotovych
myslenkovych vzorci a 8ablon. Mohli
bychom si to predstavit jako imagindrni
m#izku ¢ Sablonu hotovych obrati, kterou
mluvdi stavi mezi to, co mad na mysli, a to,
co skute¢né #ika. Plati to naptiklad o lite-
rarni kritice kdysi nazyvané dogmaticka,
ktera soudi podle apriornich vzorid (u nas se
to v poslednich letech projevilo naptiklad
v tzv. ,lopatkismu® zastdvaném nékterymi
mladymi kritiky), ale plati to tfeba i o téch
mladych literdrnich historicich, ktet{ se
snaZzi historicky material vtésnat do filo-
zofémat nékterych zahrani¢nich autorit,
jejichz svétové renomé se utvarelo zejména
ve Spojenych stitech od druhé poloviny
minulého stoleti.

Neni to ovSem jev, jenz by se omezoval jen
na literaturu a mysleni o ni. Kli$é, podobné
jako fraze a floskule, pat#i k jeviim, které se
objevuji v§ude tam, kde se nelze, jako v p¥i-
rodnich védach, opfit o nefalzifikovatelné
vyznamy a vysledky, to znamend zejména
tam, kde je jazyk vydan na pospas nebez-
pedi netvar¢iho, mechanického mysleni
a demagogie, tedy kuptikladu v politice,
médiich, ve vychové a vzdélavini, ve spo-
le¢enskych védach atd. Jediny, bohuzel pro
mnohé p#ili§ ndro¢ny prostredek, jejz proti
tomu muZeme pouzit, je kritické mysleni
a esteticky cit.

Zdenék Adamec, jehoz zoufale absurdni
osud vkrodil jiz do 21. stoleti. Na pozadi
ptibéht z ,Gottlandu® je napadny motiv
strachu a rezignace, tak typicky pro ¢lovéka
v totalitni spole¢nosti, ovliviiujici jeho cho-
vani a rozhodoviani a deformujici jeho sys-
tém hodnot.

Jednou z nejzajimavéjsich reportazi velice
trefné dokumentujici schopnost totalit-
niho reZzimu manipulovat s lidskymi osudy
a nasledné i s ,paméti“ niroda je historie
Stalinova pomniku v Praze projektovaného
sochatem Otakarem Svecem a nésledné ve
v§i tichosti a navic s ,uctou” (,godnoscia®)
likvidovaného ing. Vladimirem K#izkem.
Historie k neuvéfeni smésna, kdyby za ni
lidé neplatili svym Zivotem, je také vymluv-
nym dokumentem o zakofenéném strachu
branicim ohliZzet se do minulosti, vyslovovat
nahlas vlastni myslenky a kone¢né i mys-
let. Udalosti se stavaji ¢imsi tabuizovanym,
dostavaji podobu jakychsi nepravdépodob-
nych legend a poznamenévaji generace lidi
stigmatem rozdvojenosti a neskute¢nosti
svéta, ve kterém se pohybuji.

Osobity styl Szczygielovych reportazi
spolu s pusobivou silou tématu ¢ini z knihy
zajimavé Cteni bez ohledu na ¢tendfovu
narodnost. Pro Cecha bude navic cenny
pohled vedeny ,zventi®, a presto skrze
podobnou déjinnou zku$enost, polsky
Ctenat si pak muiZe osvézit pohled na své
jizni sousedy. Gottland obdrzel cenu War-
szawskiej Premiery Literackiej. Toho, kdo si
netroufa zapolit s politinou, potési zprava
o jeho chystaném ptekladu.
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jeste k recenzi zednikovy sbirky

Mila BozZeno,

zkusim tedy stru¢né a srozumitelné
vyuzit také jisté plasti¢nosti ve vyjadfovani,
abychom hovotili stejnym jazykem. Tvoje
»dojmologie®, kterou jsi poctila Ladislava
Zednika za jeho sbirku Zahrada s jablonémi
a dvéma kfesly, sklouzdvd aZ na uroven
zastra$ovani. Ptitom jsi v roli dojmologic-
kého zlatokopa zadmérné selhala. Vzala jsi
na pisek zlatonosného potoka sito s tako-
vymi oky, Ze jim neprojdou jenom pouhym
okem viditelné balvany zlata.

Pro¢ jsi to v8ak v tomto ptipadé udélala?
Protoze jsi ptedem méla ideologické zadani,
které za¢ind byt ve ,vaSem" Tvaru stale ¢itel-
néjsi. Zlata stfedni cesta funkcionalismu,
napt. verSe, které se daji fikat a Zit. Nehod-
lam té podeziivat, Ze bys neuméla cokoliv
tikat a zit, myslim, Ze naopak to umis dobfe.
Mas§ samoztejmé pravo si vybrat, co fikat
a Zit chces, ale neméla bys sou¢asné se svym
frivolnim vybérem hrubosti sita simulovat
svobodnou, méalem argumenta¢ni polohu
listu. NemiZe§ soucasné s predmétnou
dojmologii pozadovat na ¢tendti, ktery ti
ve svém cynickém ohlasu napise, Ze otisku-
jete v rubrice poezie samé blbosti, néjakou
argumentaci, vzdyt on jenom ,dojmolo-
gicky“ vytahl svoje sito pro zlatonosné
potoky, snad jen jesté hrubsi neZ to tvoje.
Vytahla jsi sito na balvany a jala ses doka-
zovat, Ze ten potok neni zlatonosny.
Zijemci o ryZovani zlata, kteti by se
o potok mohli ve vybérovém tizeni uché-
zet, odesli a ty si muze§ potok sama
v klidu vykolikovat a najmout si kama-
rada, ktery ti vyryzuje zlato tim spravnym
sitem. Tim zlatem jsou verse nového ,Danta
Ceskeé poetické scény” Michala Jarege. Kupo-
divu jsi na tom vSem nezbohatla. Zlato-
nosné potoky v na8ich konéinich davaji
zlata sem tam sotva na jakztakZakou exis-
tenci. Po ¢ase se oklamani zlatokopecti
zalate¢nici domaknou tvé Isti a zac¢nou ti
vytrhéavat koliky kolem potoka. Nékteti vez-
mou dokonce ttokem tvij srub a ve vzteku

SAMA VODA

MODRA PLANETA

Tak uz mdme za sebou pylovou sezonu
a jemné obratky nabira ta okurkova. Nabizi
se ale malé shrnuti. Protoze je letos mélo
srazek a je hezky, jak by znéla mozna klasi-
fikace prezidenta Viclava Klause, objevila
se u spousty lidi alergie a jak mi vysvétlila
moje pani doktorka Jarosova: ,Vsechno
kvete najednou a s prachem litd ve vzduchu
svinstvo, které nic nespldchne, takze to neni
Zddnd prdel.“ Coz jsem pochopil o trochu
vic, az kdyZ jsem projizdél mezi lany fepky
a kochal se jeji zluti, nez doslo k opuchnuti
a ja se presvéddil, Ze tlak v obli¢eji nevznikl
selhdnim airbagu, ale imunity. Pfesto jsem
docela v Kklidu, protoze ekonomicky ofi-
gek hezkého pocasi je panem prezidentem
uz davno rozlousknut. Pfedlouskaval se
nejdtiv za velkou louzi (MF Dnes), kde se
mu pry zcela chybné #ika oteplovani, a vy
si muzete ochutnat jeho prvni jadérka na
serveru iDNES v ¢anku pana prezidenta
Chceme modrou, ne zelenou planetu.

Ministr pramyslu Martin Riman si vzal
modrou planetu k srdci a odmitl Gcast na
teni Sternovy zpravy, ktera pojednavi o kli-
matickych zménéch, i kdyz ho o to prosila
britskd velvyslankyné Linda Duffieldova.
Oznadil ji mylné za ,,ddblovu bibli“ (jak uvedl
Respekt ¢. 18/2007), tedy Codex gigas, cenny
kniZni exponat z rudolfinské Kunstkamery,
ktery vazi 75 kg, vznikl po¢itkem 13. stoleti
v prostfedi benediktinského klastera v Pod-
laZicich u Chrudimi a byl ndm zapujcen ze
Svédska (vice na http://druidova.myste-
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z nedobytnosti ho nevédomky zapali. Ti, co
zkusili potok narychlo znovu prosivat, zjis-
tili, Ze je vytézeno. Ta polovina zrnka, co na
nejjemnéjsim situ ulpéla, uz nestoji za z4d-
nou ndmahu. Potok zarista a pustne v post-
moderni blata.

To, co se ti snazim popsat, je princip
devalvace. Myslim, Ze se ji miZete vyhnout.
Pfestaiite simulovat demokracii rovného
ptistupu k vybérovému fizeni v poezii. Rek-
néte zplna a jasné, Ze vase optika poetiky
je jedina spravna hrubost sita. Uspotadejte
v listu kolokvium k adoraci vasich bésnic-
kych sbirek. Pfestatite tisknout v rubrice
poezie zhusta #idké pitomosti, coz délate,
abyste tim utvrdili svoje ,vyspélé” posta-
veni. Tisknéte jen nékolik dobrych autort.
Opustite dojmologie a nimravé zdlouhava
kritika vam bude délat radost. Vsichni to
oceni a ndklad ¢asopisu se zdesateroni-
sobi. Koneéné za¢nete v redakci brat prémie
a budete platit autorim vic nez zpropadené
televize. Poezie bude opét na piedestalu
vynosnych ¢innosti. Jak jinak by to mélo
byt a pro¢ bych to po tobé nemél chtit?

Zdenék Horner

Mily Zderiku,

tak moment - tu se na mne vali tolik ne-
smysl a tak damyslné propletenych, Ze mi
znich jde hlavakolem. Jaké zastrasovdini? Jaké
ideologické zaddni? Opravdu jsi mou recenzi
ve Tvaru €. 5/2007 ¢etl? Ajak Ze jsem zdmérné
selhala? Prosté se mi ta sbirka nelibila a snazi-
la jsem se Fict pro¢ - to je celé. Myslis, Ze se
mi jako nelibila zdmérné? Tim chces Fict, Ze se
mi ve skute¢nosti libila, ale ja jsem naschval
piedstirala, Ze se mi nelibi? Jestli Ti dobte
rozumim, m4$ pocit, Ze Istivé prehlizim (ne-li
rovnou dusim) ryzi talenty a imyslné vybi-
ram do basnické rubriky Tvaru blbosti, aby si
v8ichni nakonec ¥ekli, Ze ta Spravcova (resp.
ten Kasal a ten Jare$) stejné piSou ze vSech
nejlip. Nadto ob¢as podméznu néjakého toho

ria.cz/HISTORIE/Dablova_Bible.htm). To
naopak zmaitlo britské velvyslanectvi, pro-
toze dosud ptiklddalo autorstvi spisku byva-
lému hlavnimu ekonomovi Svétové banky
Nicholasi Sternovi. Ze svizelné situace mu
ur¢ité pomohl mi¢ek pana prezidenta, ktery
se (podle iDNES) rozhodl viastnim télem
zabrénit stavbé Narodni knihovny na Letné
(zelené Chobotnice) Jana Kaplického a ode-
ptit tak britskému ateliéru Future Systems
zakazku. Nevs$imnout si nelze hlavni véci:
V3se pozitivni se déje okolo modré barvy
(tteba pohadkové modrého pticka) a zelend
je out.

Selhdni zelené pochopil i geolog Vaclav
Cilek, ktery protentokrit nevzrusil ¢tenate
zadnou nepéknou klimatickou oscilaci a po
sérii Ctyt znepokojivych knih se oblou-
kem vydal zpatky do véze literdrnéjsiho
usebrdni titulem Borgesiv svét. Fatdlni
roztékanost a nedostatek informaci zpu-
sobenych ,vypadkem Cilka“ pak nahradila
az agentura Nova Cina nadéjnou zpravou:
Tibetské meteorologické stanici se podaftilo
minuly tyden uspésné dokoncit ,operaci umé-
lého snézeni” v severnim Tibetu v nadmorské
vysce asi 4500 metri. ,,Prvni umély snih doka-
zuje, Ze je mozné na nejvyssi ndhorni planiné
svéta zménit pocasi lidskym usilim,” prohldsil
Jii Cung-$uej z meteorologické stanice. ,Umély
snih bude mit tu silu, Ze zmirni dlouhotrvajici
sucha, kterd suzuji pastviny severniho Tibetu,”
dodal. (CTK, Peking — agentura Nova Cina)
Rekl jsem si, Ze deset tisic takovych Jit Cung-
$ueji by mozna zmirnilo moji obavu z dab-
lické skladky, kterou dnem i noci nékolik let

Martin Skalicky, Portrét (detail), 2003, 43 cm,
téstoviny (kolinka), lepidlo

Milana Exnera, aby to tém natvrdlejsim (te-
naram Tvaru ptipomnél i explicitné — a t¥eba
vychvilil do nebes kdyZ uz ne rovnou néjakou
moji sbirky, tak tedy aspori Jaresovu, kterou
vydal Kasal a ja jsem ji redigovala. Poslys:
jsi-li na takové praktiky zvykly ze svych lite-
rarnich serverd, tak ve Tvaru se nic takového
nepéstuje. Nevim, jak jsi ptisel na to, Ze simu-
lujeme demokracii rovného pristupu k vybérové-
mu Fizeni v poezii. Rikam Ti zplna a jasné, ze
nase optika poetiky je jedind sprdvnd hrubost
sita pro poezii, kterd se ve Tvaru tiskne. To
proto, Ze jsme jeho redaktoti. Ru¢ime svym
jménem a svym svédomim za kvalitu toho,
co se ,u nas“ publikuje. Moznd ti uniklo
(nebo neuniklo - ¢ert se v tom vyznej), Ze své
vlastni ver§e do Tvaru neddvame. Divod je
v nepsaném moratoriu, které vice nez pred
deseti lety vyhlasil $éfredaktor Lubor Kasal
- a to z divodu ur¢itych skrupuli.

Pokud jde o recenze, je proces slozitéjsi.
TéZko vnutit recenzentovi knihu, do které se

Martin Langer, foto Lenka Raubova

udusavaji pasdky a tvoii z ni kopec, ktery
uz ma jisté slusnou nadmotskou vysku.
Moznd by mi vysvétlil, Zze takovy utvar
osazeny rezistentnimi odridami stromkua
a s malebnou OBI-kaplickou bude jednou
hezkym koutem pro mé melancholické pro-
chézky. Ze tu napisu jisté pékné verse, tieba
rymované, o Modré planeté: Modrd planeta
/ vydala se do svéta / pro sebe si blekotala: /
Ddbel md svou bibli, / dobte se v ni bydli.

A protoze konec dobry vsechno dobré,
zacalo pret a kvéty fepky olejné pod vahou
kapek klesly k zemi spolu s pyly. Mozna by
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mu nechce (zvlast déla-li to z nad3eni, a ne
pro penize). Tak se ob¢as stane, Ze i néktery
z redaktord Tvaru recenzi napise.

Z davodu daldich nepsanych pravidel
(opét, mily Zdeiiku, motivovanych jistymi
skrupulemi) neminime recenzentim pte-
dem zaddvat, kterou knihu maji pochvalit
a kterou pohanét. Stejné jako my ruéime
za obsah Tvaru, ruéi svym jménem, povésti
a svédomim i kazdy recenzent za to, co do
své recenze napsal. Pochvalna Exnerova kri-
tika (nazvand Dante p¥isel zadnim vchodem,
Tvar & 2/2007) versa Michala Jarese, kte-
rou zmifuje$ a prekrdsné ji vyuzivas k vse-
lijakym divokym spekulacim, nas svym nad-
Senym ténem upiimné feceno také trochu
zasko¢ila. Nakonec jsme se viak rozhodli
ji otisknout i s védomim, Ze nam ji néjaka
dobrd duse omlati o hlavu. Milan Exner
totiz neni jen tak néjaky nick, ktery by se
objevil dnes dopoledne a mohl by byt pode-
ziradn z chuti komukoliv se lisat. Naopak je
to jeden ze vzdélanych a tctyhodnych kri-
tikd, kteti svym kritickym dilem snad jiz
dostate¢né dokazali, Ze je zajima pfedevsim
text samotny a vazby osobni — pokud exis-
tuji — ve chvili, kdy pisi o knize, dovedou
abstrahovat. Smit se zkratka s tim, Ze kniha
Michala Jare$e se Milanu Exnerovi nejspi§
libila, a to zcela o jeho vlastni 4jmé: Nebyl
k tomu motivovan ani nasimi Gpénlivymi
prosbami, ani ni¢im podobnym. Sbirka Vla-
dislava Reisingera (ktera vysla ve stejné edici
jako sbirka Jaresova) se mu - o par ¢isel drive
— zase nelibila. No a co? Mne zase nenadchla
kniha Ladislava Zednika. Jini kritici muj
nézor nesdileji a naopak ji pochvalili. O to je
napinavéjsi zkoumat jednotlivé argumenty
pro a proti a vybrat si z nich pro sebe to zaji-
mavé. Je ti to malo? Nebo pottebujes ke své
spokojenosti jednomyslny souhlas?

Avgak leitmotiv Tvé tvahy - vynosnost,
zbohatnuti, moc a sldva — mne urazi. Nesty-
di$ se trochu? Pro¢ mné a mym koleglim
takové cile podsouvas? Nebo mas takové
sam? Ni zisk, ni slavu, jasny sokole! Kdo to
nepochopil, citi se v literatute (ale téz napt.
ve védé a zfejmé i v Zivoté) asi trvale zne-
uzndvdan a nestasten.

Bozena Sprdvcovd

nebylo od véci pronést jesté néjakou mod-
litbu za fepku, protoze ta mrcha zlutd je
hodné niro¢na na péstovani a vyzaduje pry
hodné posttika. Od 1. zafi totiz zbohatnou
(po kolikaté uz!) vsichni zemédélci na metyl-
esteru fepkového oleje (iDNES: Cesko se
Zluti. Kvilli Cerné nafté.), ptiddvaného podle
nového zdkona o ovzdusi do nafty. Jen ho
jesté musi podepsat Sendt a pan prezident,
ktery ma chronicky rdd modrou barvu,
tteba stejné tak rozporuplné jako zpévik
Ondtej Hejma z kapely Zluty pes, ktery dal
Cesku ,vlezlou pisenr” Modrd je dobrd.
Martin Langer



CTENAR POEZIE

Jan Sulc (nar. 1965) vystudoval v letech
1983-1988 moderni filologii na FF UK.
Vletech 1990-1993 pracoval jako redak-
tor v prazském nakladatelstvi Odeon, od
roku 1993 pracuje jako redaktor a editor
pro fadu prazskych a brnénskych nakla-
datelstvi, zejména pro nakladatelstvi
Torst, jehoz edi¢ni program spoluutvari
od roku 1990. Usporadal, k vydani p¥i-
pravil ¢iedi¢né komentoval vice nez osm-
desat knih z ceské literatury 20. stoleti
(mj. M. Balabana, J. Cieslara, V. Cer-
ného, I. Divise, J. Durycha, V. Effenber-
gera, V. Havla, Z. Havlicka, J. Hutky,
K. Hynka, J. Chalupeckého, V. Jamka,
J. Jedlicky, E. JuliSe, J. Kroutvora,
K. Kryla, 1. Landsmanna, F. Listopada,
K. Miloty, V. Naroznika, J. Pelana,
R. Preisnera, S. Richterové, P. Sruta,
E. §vankmajerové, J. M. Tomese, J. To-
pola, V. Tfesnaka, V. Vokolka, I. Wernis-
che, J. Zabrany).

Vlhkost

Prasici
mech protkany
osinami jehli¢i
adesté

Puada
opatrné bere
kazdy krok do dlani

A kraj
prudky
azivyjejesté

své jezdce
prohani

Frantisek Schildberger: Oblastni vybor
(z versit) (Salve Regina, Brno 1994)

Libi se mi hned na zadatku basné ,prdsici
mech“i, 0siny jehliti“ - ty obrazy mi v paméti
vyvolavajimounedavnouprochazkuvyprah-
lym posdzavskym lesem. Je ovSem zvlastni,
Ze prasici mech muZe byt protkan osinami
desté, to uz zpozornim, i kdyz se baseri jme-
nuje Vihkost. Je to autortv zamér? Nebo jen
ledabylost? Bohuzel pak nésleduji basnicka
kligé: pida bere kazdy krok do dlani, kraj je
prudky a Zivy a prohédni své jezdce — a jesté
s tim rymem... Na bdsni je vidét, jak se
ostré basnikovo konkrétni vidéni z prvnich
t¥i versu — které mne oslovuje — najednou
pokazi obecnostmi.

Zarikadlo

Kdo to udélal ten nevi Komu to udélal ten
nevi

Mési¢ni zluté maslo te¢e po zddech

Rezaté hlavy britké jako noze

Kdo to udélal ten nevi Komu to udélal ten vi
Hlavaty mésic Nz uz zloutne rzi
Zada roztekla britva

Kdo to udélal ten vi Komu to udélal ten nevi
NGz na méslo Za zady b¥itvu na hlavy
V mési¢ni Zluti cosi rezavého stéka

Kdo to udélal ten vi Komu to udélal ten vi
Rezava na zluté Mésic na britvé
Maslo na hlavé Ntz v zadech

Karel Milota (¢asopis Tvd# 10/1965)

Mam pocit, Ze tuhle badsenl jsem jiz nékde
Cetl. Pracuje s variacemi, jak to délali
v Sedesatych letech Emil Julis, Josef Hirsal
s Bohumilou Grégerovou i Milan Naprav-
nik. Zd4 se mi oviem, Ze nikdo ze jmenova-
nych by do své basné nedal souslovi ,,Mdslo
na hlavé“ — to by spi§ ukazovalo ke Karlu
Milotovi... Libi se mi ostrost verse ,Rezaté
hlavy b¥itké jako noze“. Tohle presné Karel
Milota umél, pojmenovat véci s neobycej-
nou tvrdosti a presnosti, kdy uz sdm jazyk
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pusobi jako takovy: btitva, rez, nuz — az se
to ¢lovéku zatezava do mysli. A navic: jde tu
o vrazdu - ,NiiZ v zddech”. Vechny povidky
v Milotové knize Noc zrcadel jsou o vrazdé &
o smrti. Karel Milota byl basnik smrti, ale
zdaleka nejen to: i v této bdsni je ptitomen
jeho smysl pro humor. A neobycejna energie
za slovy, zivelnd va$en pfesné pojmenovivat
svét kolem sebe.

Kazdy na to mysli

I

Sevtené pupeny, rozepnuti bundy
prekotné — vytitit se ven!

Otlaky z novych polobotek

vedle otlakli ze zimnich bot,

divéi naslinéni ukazovacku: stokrat
si $4hnou mezi nohy, nékteré
kachny breziiacky plavou v rybniku
samy, neparové.

II

V ptedjati vypada psi park na Synkaci
nejvic zdevastované, v ch¥ipkovém obdobi:
dichodci uzivaji vitaminové bomby;

kazdy na to mysli — at chtéji nebo nechtéji,
jivové koci¢ky rozkvetou. Pocate¢ni prsy
jedenictileté dcery se chvéji,

kdykoliv se k ni p¥ibliZzim - na dobrou noc
jsem jeji vicka pod mym oboc¢im polibil.

Jiti Dynka: Tampondda (Druhé mésto, 2006)

Odpuzuji mne slova ,Synkdc”, ,zdevasto-
vané®, ,vitaminové bomby*, rusi mne v basni
natolik, Ze to pfedem ovliviiuje mij dojem
z celku basné. Je to celé takové rychlé,
odbyté, nicotny nipad rozvedeny do versu.
Poezie, kterou bych si nikdy sdm pro sebe
necetl.

Do nemoznosti

Jenze to jedno ve Istivosti ligéi

a v zametavosti stop, to unika:

to jedno pro co vytipim dam

to jedno pro co ho vytapim zbtthdarma
to jedno pro co jsem proéet knihovny
aniz jsem zasycen byl zrnem jedinym

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

to jedno pro co jsem ptesil poust

ptesil ji v zahradu a zahrada vzrostla

to jedno pro¢ zas ta zahrada zpustla

to jedno na¢ ¢ekam aniz se do¢ekam
¢eho se doc¢ekam v udoli Josafat

Jenze zas tam bude chybét granat Tebesam
takZe mé naptltélo idolim bude bloudit
bude tam bloumat od andéla k andélu

a poptéavat se po klenotu tolik ptavé

tak domahaéné az bude svrzeno nazpét
sem na zem kam pat#i jednou provzdy

Ivan Divis: Sursum (BBart, 2004)

Basern jsem hned poznal, je z Divisovy sbirky
Sursum. Stuptiovani a naléhavost dosazena
opakovanim, krasny novotvar ,napiltélo®,
duchovni hloubka, Divisovo stilé Zivotni
hledani i odmiténi ,toho jednoho®... Zde
je$té je pritomna trocha ornamentélnosti
a doslovnosti (,udoli Josafat®, ,grandt Tebe-
sdm®), to se u Divise ¢asem, zejména v exilu
v Zalmech a v Obrat koné! oprosti k mensi
doslovnosti a k vét§imu ucinku. Ale jiz zde
napsal krasnou baseri.

* % %

Jako potraceny andél

v trenyrkach

ruce ldmané do vétvi
vychodu

o¢i sousedl prosaklé
az do prvniho patra

- Nepustim té -
vsichni to museli slySet
Posbirané gvestky
vratila zpatky na stal
kamennou ulici poprchava

Katetina Bolechovi:
Rozsvicenou baterkou do pusy
(Psi vino, 2007)

Tady necitim ani si nepfedstavuji viibec nic.
Nic mne zde neodpuzuje tak jako uvedena
slova v basni Kazdy na to mysli, ale nic mne
zde také neptitahuje. ,Potraceny andél” -
pro¢ je zde uZit tak silny obraz? Dava k tomu
zbytek basné néjaké zduvodnéni? Vnimam
jen slova a za nimi ne mnoho. Jediné expre-
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sivni vyktik , Nepustim té“ dava tusit, ze zde
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Al

o néco opravdu jde, ale pro¢ ,ruce ldmané do
vétvivychodu“? Jako by se zde civilni (,,posbi-
rané $vestky“) muselo nutné verbalné povy-
Sovat. Pro¢ ale?

Kunstat

Ted jesté nemluv, kdyz venku lije.
Ry¢ ztstal opfeny v zahradé u plotu.

Vecer nékdy sen, v noci embolie,
tiSe se suneme po svahu niz.

Dést déla dulky v mazlavé hliné...
nad ranem vyplavi pohtbenou veverku.

Nékdy jen smutné celé dny uklizis,
hodiny skfipou... kola na stérku.

Martin Reiner: Pohled z kavdrny Bath
(Vétrné mlyny, 2007)

Tuhle basen také znam, jeji autor mi svou
novou knizku poslal neddvno jako darek.
Kunstat - to je pro mne velmi silné slovo.
Vybavi se mi ¢etné navitévy u Ludvika Kun-
dery, jeho pracovna a knihovna, pro mne
tolik inspirujici, vybavi se mi i hrob Fran-
tiska Halase, béasei Frantigka Listopada
o tomto hrobé, a samozfejmé také Jan M.
Tome§ a naSe spole¢nd price na ptripravé
jeho knihy Slovo a tvar, pti niZ jsem mu ¢asto
do Kunstatu volal... O tohle ale v Reinerové
bésni nejde, ta je intimni. Libi se mi ,,mazlava
hlina“ i ,pohibena veverka®, i ten ry¢, ktery
veverce vyryl hrob a ktery zistal opfeny
v zahradé. Myslim, Ze nékde na zacatku
Reinerova psani bylo souznéni s technikou
Krchovského rymového ,,strojecku”, které on
po svém transformoval k méké¢imu, nostal-
gi¢téj$imu psani, tteba v Decimdch, které
jsme kdysi vydali v Torstu. Stopy tohoto zpu-
sobu zistavaji i zde, mné se ovSem zda, Ze
spi§ ku skodé vyznéni celku bisné. Dovedu
si predstavit, jak by se baseri dala napsat ve
volném versi — a prospélo by ji to. Dést, ry¢,
zahrada, hlina, veverka — myslim, Ze to by se
libilo i Seamusi Heanymu. V basni o néco jde,
napéti je ptitomno, rymy ovéem k sobé str-
havaji vic ¢tendfovy pozornosti, nez by mély.

Pripravila BoZena Sprdvcovd
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PREKLADY

oh, do prdele, kuiin meél zahnuty cumak!
NAD LETOSNiMI ANTICENAMI SKRIPEC A SKRIPECEK

Tak jako v minulych letech byly i letos
na veletrhu Svét knihy na prazském
Vystavisti vyhlaseny prekladatelské
anticeny Skripec a Skripecek. Skrip-
cem se porota ve slozeni Blanka Star-
kova, Robert Novotny a Vladimir Pisko¥
rozhodla odménit hned dvé dila: pre-
klad knihy Davida Baldacciho Hrdtky
o hodinu, kterou z angli¢tiny p¥elozil
Ivan Broz a jez vysla v nakladatelstvi
Mladd fronta, a p¥eklad vyboru kratsich
préz Augusta Strindberga, ktery v ces-
tiné vysel pod nazvem titulni novely
Romanticky sakristidn na Rdané. Knihu
sestavil a prelozil Otakar Franczyk,
vydalo ji brnénské nakladatelstvi Host.
Ano, tentyz Otakar Franczyk, ktery
ve Tvaru ¢. 4/2007 vasnivé obhajoval
svij preklad proti Dagmar Hartlové,
jez na skolacké chyby v prevodu dila
upozornila v recenzi o dvé ¢&isla d¥ive.
V tu chvili Franczyk jesté netusil, ze
se proti nému zanedlouho spikne cely
(ptekladatelsky) svét a bude jej verejné
pranyfovat...

Skripecek, cenu za nejhorsi nebe-
letristicky p¥eklad, pak ziskala kniha
Bojové techniky starovékého svéta, pod
nimz je podepsian ing. Josef Barton,
neméné vsak zaspali odpovédny redak-
tor Richard Zatloukal a spolecnost D-
Consult s. r. 0., jez dilo vydala v naklada-
telstvi DEUS. Mym soukromym vitézem
Skripecku vsak zustava nakladatelstvi
Rebo, pro néz jsem mél v minulém roce
tu Cest korigovat Encyklopedii plachet-
nich lodi. Pteklad z anglic¢tiny z pera
Antonina Odehnala mi misty silné pri-
pominal originil pfehnany pres elek-
tronicky translator, otrocka doslov-
nost mne zarazela, ba misty urazela,
gramatické hrubky byly proti chybam
v syntaxi vyloZzenymi hnidami. Pohar
trpélivosti pretekl kolem sté stranky
(byl jsem zhruba v jedné t¥etiné knihy),
kdy jsem dosel k vété: ,,Po pordzce jako-
bitské armddy »milovaného knizZete
Karla«, kterou tvorili vypuzenych Stu-
artovci, Anglicany v bitvé u Cullodenu
v dubnu 1745, ndsledovalo hovké obdobi
pro horaly, podporujicich véc jakobinii
a nyni prondsledovanych Anglicany, jiz
usilovali zadrzet mladého ndslednika
trinu.“ Po asi ¢tvrthodinové marné
snaze resuscitovat tohoto mrzacka
jsem ponechal text svému osudu a cely
jej vratil odpovédné redaktorce s ujis-
ténim, Ze na podobnou prici nemim
nervy.

Lektorské posudky na jednotlivé
knihy jsou nadmiru ziabavnou cetbou,
kdyz vsak clovék zpacifikuje svou bra-
nici a osusi slzy, vyvstane mu na mysli
nejedna otazka. Hlavnim ucelem pre-
kladatelskych anticen, udélovanych
Obci prekladateli pravidelné jiz od
roku 1994, je upozornit na zrudné
a ohavné priklady prekladatelského
neumételstvi a diletantismu nejen
¢tenarskou verejnost, ale predevsim
nakladatelstvi, ktera pfevody zahra-
ni¢nich dél vydavaji. Pro¢ tedy tato
nakladatelstvi - a to nejen druhorada,
ale i zavedena, ,,prestizni* - davaji opa-
kované sanci lidem, kte¥i prokazali, ze
prekladat neuméji? To skutecné mame
tak madlo kvalitnich prekladatelu?
Nebo je za tim lenost pana redaktora
(o éemz by svédéily odporné zpotvo-
rfeniny a prohresky proti nasi mater-
§tiné, jez pres odpovédného redaktora
a korektora projdou)? Ci snad snaha
usetfit za kazdou cenu, jez vede k pi¥i-
klepavani zakazek osobam, které s lite-
raturou sice nemaji zadné zkusenosti,
ale dilo p¥elozi rychle alevné? Opravdu
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je uz kniha jen spotiebni artikl, ktery
je potieba stij co stij prodat, nehledé
na jeho kvalitu?

Za titulek tohoto clanku mi poslouzily
dva skvosty, jimiz se mohou pochlubit
letosni vitézové. Zarné priklady dal-
§ich nesvaru, jez byly porotou prany-
rovany, jsem poskladal do nasledujici
kolaze. Ta si klade za cil vic nez jen
pouhé obveseleni ¢tenari: pro vsechny
adepty prekladatelského femesla, pie-
kladatele-rutinéry i ,translatomany“
(jak je trefné nazval ve svém posudku
Frantisek Frohlich) by méla byt varov-
nym prstem.

Michal Skrabal

Bojové techniky starovékého svéta.
Z anglic¢tiny prelozil Ing. Josef Barton,
odp. redaktor Richard Zatloukal. DEUS,
Praha 2006. Sk¥ipecek za rok 2006

Barbati, zcela postrddaje zdklady znalosti
vojenské védy, zvednou svoje mece do vzduchu
a uderi stylem erné zvére, vrhaje celou vdhu
svého téla do tderu jako dfevorubci... (s. 65)

Zhruba ve stejné dobé byli v Egypté a jihovy-
chodni Asii domestikovdni osli, spolu s bakt-
rijskymi velbloudy na [rdnské ndhorni roviné
a arabskymi velbloudy v jizni ¢dsti Arabského
poloostrova, jenz byli domestikovdni v ndsle-
dujicim tisicileti. (...) Z téchto zvitat byli po
pocdtecnim obdobi sldvy osli pouzZivdni témé¥
vyhradné pro dopravu biemen a i velbloudi
nasli v bitvdch pouze omezené pouZiti. (s. 79)

Egyptské malby, které obvykle vidime zobra-
zuji faradna samotného tidictho sviyj vdlecny
viiz, otéze omotané kolem pasu, luk natazeny
az k uchu, zabijejictho bud’ zvé¥ &i nepritele.
Rizent vdle¢ného vozu timto zpiisobem je sice
mozné pti malych rychlostech a bez manévro-
vdni. Tento zpiisob je snad pfijatelny pro pec-
livé pripraveny krdlovsky hon, ale ve skute¢ném

boji by zde musel byt vozka, ktery by se chopil
pravou rukou otézi, pricemz by levou rukou
drzel stit, kterym by chrdnil sebe a bojovnika.
(s. 82)

Kairi mél zahnuty ¢umdk. (s. 98)

Jako stddovd zvitata znaji koné pojmy nadvize-
nosti a podiizenosti, ktery se mohou lidé naucit
vyuzivat; toto je zptisob jakym je vitbec na koni
mozné jezdit. Ve vétsiné kultur p¥ichdzela nad-
Ffazenost pfes ovldddni koriské hlavy. (s. 93)

Nakonec to tedy nebyli Rekové, kdo ndm pred-
vedl skuteény rozsah vyznamu helénskych
védcu a technikt, kteti méli k dispozici zatim
naptiklad Démétrios, kteti navic pochopili, jak
novou techniku pouzit. (s. 201)

David Baldacci: Hrdtky o hodinu. Z ang-
lictiny pielozil Ivan Broz, odp. redak-
tor Miroslav Zik. Mladd fronta, Praha
2006. Skripec za rok 2006

Michelle ocima prosla dopis a zacala ¢ist: ,,Okay,
jeden dalsi je vyrizen, ostatni budou ndsledo-
vat. Uz jsem vdm predtim sdélil, Ze nejsem Z-
clovek. Ale vy si pravdépodobné myslite, Ze to
décko kouse hlinu diky ruce Z..." (s. 113)

»Oh, do prdele!” (s. 196, 233); ,Oh, coze?” (s.
457); ,Oh, miij Boze!“ (s. 300, 475); ,Ano, oh.”
(s. 198); ,Oh, ne,“ sykla. (s. 196); ,Oh,“ Fekla
Michelle stydlivé. (s. 82)

Cekali cty¥icet pét minut a Bailey uz chtél ode-
jit a najit si nékoho jiného v domé, kdyz se do
knihovny koneéné priSourala Savannah Batt-
leovd. (...) ,Ah, Savannah, nechce se posadit?“
vybidl ji Bailey. (s. 172)

Vzdycky jsem chtéla védeét, jak ti bohati sku-
te¢né ziji," fekla Michelle.

,,Ziji zrovna tak, jako ty a jd, a to s vyjimkou, Ze
o mnoho lépe.“ (s. 72)

»Praskla mi vychlipenina tlustého streva. Ope-
roval mé George. Kdyz se dostal k tomu mistu,
tak se vSechno trochu zkomplikovalo, zFejmé
reakce na anestézii a tlak se mi uplné propadl.”
(s.263)

Stisk pravice mél pevny a jeho melodicky jizan-
sky prizvuk se odvijel tak jemné, jako na tFi
prsty oblibeny ndpoj popijeny v pfijemném
kresle. (s. 31)

Eddie si druhou rukou otvel oblicej, ale o¢ima
stdle zutivé pomrkdval. Chytil ji za zadni édst
kosile, celou ji nadzvedl do vzduchu a hodil ji do
bahna u brehu, kam dopadla s velkym Zuchnu-
tim a ziistala leZet. (s. 463)

V zdpéti rychle opravila nit svého uvazZovdni.
(s.11)

Kdyz vjizdéla na $térkovou cestu, zpomalil
a sledoval, jak jeji kola drtila kaminky v prachu
a jak se mu brzy dostala z dohledu v pfibyvajici
tmé. (s. 121)

Stiskl plynovy peddl tak mocné, az nabyl jis-
totu, Ze kdyby jesté ptidal centimetr, tak by
jeho mokasiny narazily na povrch vozovky.
Kdyz se ukazatel rychlosti vtitil do sféry trojci-
fernych Cislic, stromy se kolem mihaly takovym
zdvratnym tempem, Ze kdyby je sledoval, tak
by zacal zvracet. (s. 363)

Silvia mu rychle vysvétlila to, co predtim Fekla
Michelle o ¢ichovém pocitu zdpachu. (s. 63)

August Strindberg: Romanticky sak-
ristidn na Rané. Ze svédstiny prelozil
Otakar Franczyk, odp. redaktorka Eva
Strnadova. Host, Brno 2006. Skripec za
rok 2006

Musel své city néjak ventilovat, usadil se u okna
a psal dopis svému starému otci, aby mu vyli-
¢il své stésti (...), naléhal na ného, aby prodal
svou chalupu a svou kravku, své sité a sviij ¢lun

Martin Skalicky, Danae (rub, lic), 2005, 150 x 230 cm, igelitova plachta, synteticky email, lihovy fix



a ptijel do Stockholmu bydlet se synem. (...)
Kdyz byl dopis dopsdn, slozil ho pan Lundstedt
do ¢ty¥ cdsti, zalepil a zanesl do kofendrstvi
s radostnou mysli, jako by splatil dluh, zapravil
ucet, na ktery uz nemusi myslet. (s. 27)

(...) a tak se zdpasilo, nastavovaly se nohy,
couvalo, povolovalo a $kubalo, zastavilo se
a reptalo, béhalo za sebou, preskakovalo se roz-
nozmo, az konecné se skoncilo v dlouhém objeti
pfedstavovaném vseho usmitujicim varhannim

bodem. (s. 23)

Svérdsbron md obé ruce v kapsdch kalhot (...)
a stoji pohoupdvaje se na pokréenych kolenou
a objimaje prosté odénou divku svyma veli-
kyma upatlanyma o¢ima, pricemz obcas vysild
pohledy ke stropu, jako by tam pocital chlebové
placky navlecené na stangli. (s. 11)

Nakonec se pan Lindbom omezil poZddat starce
vlezlou formulaci, aby ho smél oslovovat docela
bézné strycku, coz bude pro ného nesmirnou
cti, éehoz si bude vdZit a coZ ho povznese, jeho,

)

samotného syna lidu, a Ze se timto bude citit
vice hoden mit za bratra obrovského génia,
jakym je Alrik Lundstedt. (s. 38)

,V tomto sdle, pdnové, (...) bydlel kdysi Gustav
Druhy Adolf, kdy# flotila kotvila u Alvsnab-
benu tady naproti (...), a dd se véfit, Ze poz-
déji krdlovna Maria Eleonora se tu zdrzovala
ukryta pred svym proslulym tiprkem.“ (s. 52)

Vysledek je pouze ten, Ze krdmsky sluha vybé-
hdvd ven a ustédiuje Svirdsbronovi facku,
takze cigdro mu zapaddvd do ust a zmlkajici
se kufdk dopadd na cestu ve stejné pozici jako
skokan do vody z véze. (s. 13)

Zatimco si pan Lundstedt hrdl, zanedbdval nej-
vys$Si mérou svétské zdleZitosti. A tak zustala
jeho zahrada uprostied léta neporyta, jeho
voda k rybareni nepouzita a jeho ¢lun seschnul
a stal se netésnym. (s. 48)

(...) a kdyz nebylo mozno lovit ryby, prestalo
poddvdni na stul. (s. 56)

Martin Skalicky, Pan J. K. na dovolené, 2005, 140 cm, papir-telefonni seznam, lepidlo

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Intelektual se pta, nepodporuje poli-
tické kampané

Ve volbach ve Francii zvitézila pravicova
strana Svaz lidového hnuti, UMP, v polo-
viné kvétna Paul Stéphane Sarkozy de Nagy-
Bécza, vulgo Sarko, usedl tedy v Elysejském
palaci na prezidentsky tran.

Zd4 se, Ze ¢asy se méni; na Saint-Germain-
des-Prés uZz neni nic, jak byvalo; nékde;jsi
levicovi intelektudlové jsou sarkozystes,
zavrhuji phénomeéne Royalovd, nechtéji Zenu-
prezidentku. Jini se pfou, vihaji, vzajemné
se napadaji.

Vyznamny francouzsky spisovatel André
Glucksmann, autor neddvno vydané knihy
Une rage d’enfant (Détsky vztek), stejné
Ouest (Zapad proti Zapadu), zpochybriiuje
dogmatické a totalitni mysleni. Rikd, ze
ucta ke kazdému jedinci zalind uvedenim
ve vSeobecnou zfejmost nejocividnéjsi pri-
klady nelidskosti a jejich spole¢né odmit-
nuti. Zaroven se domniva, Ze republikan-
sky model vlddy, na ktery jsou Francouzi
odjakZiva pys$ni, je v hlubokém upadku.

V lednovém vydéani Le Mondu pak uvetej-
nil stat s ndzvem Pro¢ volim Sarkozyho; je
pfesvédlen, ze jeho favorit si lépe poradi
s diskriminaci, agresivitou a depresi, které
ovladly Francii. Glucksmann zduraznil, ze
Sarkozyho kandidaturu podporuje i s védo-
mim, Ze ztrati své levicové pratele.

Také oblibeny humoristicky ¢asopis Canard
enchainé (Kachna na fetézu) oznamil, Ze
k sarkozistim se ptidal i filozof-moralista
Alain Finkielkraut, jehoZ esej Destrukce mys-
leni vysel i v ¢eském prekladu; autor se v ném
zamysli nad intoleranci a infantilismem, jevy
pfiznaénymi pro soucasnou dobu podobné,
jako je pro ni ptiznany primysl volného
¢asu nebo kulturni hédonismus. Sarka se roz-
hodl podpotit ve volebnim klani i psychiatr-
psychoanalytik Jacques-Alain Miller, pokra-
¢ovatel legendarniho freudidna Jacquese
Lacana. Miller se nijak netajil tim, Ze nepo-
vazuje Ségoléne Royalovou za schopnou stat
v Cele Francie, zatimco politolog Pierre-André
Taguiff prohlésil v Le Nouvel Observateur: Chi-
rac byl demagog, rdd naznacoval: Podivejte
se, jak jsem sympa, divéfujte mi a volte mne!
Royalova na to ale jde opa¢né: Podivejte, jak
vam véfim, musite volit mne! V této souvis-
losti hovoti Taguiff o ségosphére.

Historik a odbornik na kolonialismus
Benjamin Stora povazuje Sarkozyho-prezi-

CELOROCNi ANKETA 0 VLEZLE PiSNI CILI CHVALA TE PiSNI, ZE M1 ZNi 0
&

Mné zadna pisefi nezni vé¢né. A je to dobfe, protoZe nepamatuju, Ze by se mi takhle od rana
do veéera mezi usima t¥iskalo néco, co bych jimi p#ijimal dobrovolné. Z toho taky plyne, zZe
vétsinou mné pisné nehrajou celé, jenom kousky. Vétsinou netusim, kam se dal melodicky
vinou, i o slovech mivim ponéti sotva mali¢ké. A tak se jim aspoil mstim, Ze mné otravujou
zivot, mstim se jim tim, Ze si melodickou linku domyslim do nelibozvuk ¢i $kodolibé zapl-
fiuju bila mista v textu. Don‘t worry. Brambory.

Ona se takova vlezlost nikdy mezi u$ima neocitne sama, to se musi nejdtiv vyvolat.
Polozit na poskrabanou desku prenosku je ale jednoduché. Rano zaslechne$ outrzek ref-
rénu v méstské, vecer zajdes na veceti a jako pozornost podniku — hudebni vyrazeni zdarma.
Anebo na tebe vyskodi par slov z novin ¢&i rozhovoru - tuhle naptiklad na mé vybaflo slovni
spojeni ,na hordch®. Vibec nevim, kdo mné uz v détstvi u snidané zptisoboval existencialni
svirani, Ze na horach je to prima a ten Klima na horach. Bylo to tu zase.

Nejnovéji na mé nechténé songy pfivolavaji mobilnim telefonem. Sle¢né uditelce v auto-
gkole zapél z mobilu novy slovensky lelok slzodoj. I zastkal nékolikrat motor & zhynul vpro-
stfed ktiZovatky. Nejenom Ze jsem si to vypil j4, ale jesté jsem se té melodie nemohl cely
vecer zbyt. Chtél jsem ten cukrkandl vyhnat smradem syreckd, ale nebylo to nic platné.
Aspon Ze cibule poskytla vymluvu, ldska moja, pro¢ mi cely vecer slzely o¢i.

A ted $éf. Nabil si telefon piskanym motivem z néjakého filmu. Hvizdd ndm to v kancelati
od rana do vecera a dnes a zitra, a kdyz v patek padla, vim, Ze mné to bude hvizdat hlavou
cely vikend. Vrazdil bych. Spésa je ale mozna, objevila se, potouchld, ndhodou. To kdyz se
mné to hvizdani zas honilo $ikou od ucha k uchu, podvédomé mné to naspulilo rty a zacal
jsem si piskat. Dvojim skokem pardalim pfekonav mistnost uchvatil feditel svij p#istroj,
svého pani¢ka. Pak na néj chvili poulil. Volal ho a ptec s nim nechce mluvit? Cas od ¢asu si to
opakujeme. A rozjizdim seriézni vyzkum, jehoz vysledkem by mél byt generalni plan obrany
proti véem podobnym. Odnaucte své telefony piskat, odnaucte je zpivat a hrat. Nebo se
zatnou dit véci. Nastoupite do mezinarodniho rychliku a minutu pfed odjezdem za¢ne vas
telefon zpivat Mama mia odnékud z peronu, od lavicky, na které jste ¢ekali na ptijezd vlaku.

V panice vybihate, hledite na lavi¢ku, pod lavi¢ku, masina se dava do pohybu...

denta dokonce za berlusconisation, za enfant
chéri liberalismu, za enfant terrible Evropy.
Je presvédéen, ze Sarka voli hlavné ti, kte#i
se boji décek ze sidlist. Také antropolog
a historik Emmanuel Todd, vnuk spisova-
tele Paula Nizana, tvrdi, ze Sarko i Ségo jsou
vyprazdnénd dvojka. Nelibi se mu Sarko-
zyho horlivy proamericky postoj. Domniva
se, ze Amerika ¢ekd, az Chirac zmizi z poli-
tiky, aby mohla zatto¢it na fran. Zarover
v dnorovém (isle Télérama ostte kritizuje
systém pifedvolebnich prazkumu, ktery
voli¢cam vnutil le binéme, dvojélenku Sar-
kozy—Royalovd.

Slavny filmovy tvarce Claude Lanzmann
zatatkem kvétna v rozhovoru pro Le Point
uvedl, Ze Sarkozyho nepovazuje za dikta-
tora, jak se mu ¢asto vy¢ita. Naopak. Setkal
jsem se s vyrovnanym, pozorné nasloucha-
jicim muZem, tvrdi Lanzmann a dodava:
Hovotili jsme spolu o Littellovi a jeho Bien-
veillantes (Laskavych), které pravé cetl. Na
otazku Le Point, koho bude volit, Lanzmann
ale odpovédél: jsem muz na levici. Podobné
i filozof-spisovatel Bernard-Henri Lévi,
autor knihy Sartrovo stoleti, vydané rovnéz
esky, je jedinym z tzv. Novych filozofil, mezi
svymi amis Finkielkrautem a Glucksman-
nem, ktery haji Ségoléne Royalovou: Zenu,

Gabriel Pleska

a

Lévi prosel Ameriku, Afghénistan i Bosnu
a ani na Saint-Germain-des-Prés neméni
své postoje — jsem na levici proti viem
totalitnim rezimdm, sdéluje v rozhovoru
pro unorové ¢islo Le Nouvel Observateur
a pokracuje: Chci, aby Francie upevnila
svoje postaveni v Evropé, aby prohloubila
la laicité, nendbozZenskost, aby se dusledné
odvratila od v8ech forem radikalniho isla-
mismu. Lévi vy¢ita Sarkozymu, Ze ve funkci
ministra vnitra se, kdyZ se mu to hodilo,
choval v rozporu s laickosti. Zarovern je pre-
svédlen, ze Léon Blum chapal lépe pojem
lidskd prdva nez Adam Smith. Ve svém roz-
hovoru Lévi rovnéz zduraziiuje, ze inte-
lektudl tady neni od toho, aby podporoval
politické kampané, ale aby politiky zneklid-
fioval, aby se ptal, aby kladl otazky...
Kritce po vitézné volbé odjel Sarkozy
na jachtu k miliondti Vincentu Bollorému,
a doslo tak k prvnimu zklaméni; Jean-
Christophe Gallien napsal v Le Mondu z 11.
kvétna, Ze vitézstvi Nicolase Sarkozyho je
produktem marketingu sophistiqué. Stejné
tak i Alain Finkielkraut v témze (¢isle Le
Mondu kratce a hofce poznamenal, aby se
Sarkozy rozpomnél, Ze byl zvolen preziden-
tem Francouzské republiky — bylo by tedy
dobré, kdyby se Monsieur president rychle
vratil z plovouciho paléce zpét na pevninu...

13



MICHAL AJVAZ

zanik, promeéna, vyvstani
PROSTOR V DiLE MICHALA AJVAZE

Chceme-li zkoumat proces vzniku literarniho dila, dostaneme se obvykle do mist,
ktera stoji mimo text jako jazykovou strukturu, do oblasti p¥ed-textové, kterou
tvori, feceno s Ajvazem, drama vnimani a vstupovani déjiciho se smyslu do tkané
dila. Druhou oblasti, o které se mluvi, byva obvykle oblast post-textova, proces
recepce, pri které se tento smysl rekonstruuje, znovu se rodi. U Ajvaze, zda se, je

situace jina.

U Ajvaze se ocitdme jakoby uprostred oka-
mziku tvorby, je$té pied textovou fixaci
konkrétniho fikéniho svéta. Vznika tak dilo,
které v sobé nese zpravu o svébytném pojeti
vzniku literarnich dél, jez bychom mohli
pojmenovat jako ,mytus tvorby“. Nejedna
se pfitom o svét, ve kterém plati subjekt-
objektovy vztah. V tomto mytu subjekt
a objekt vznikaji a zanikaji pospolu a spo-
le¢né se vytvareji a formuji. Z celého kom-
plexu ajvazovského ,mytu tvorby“ jsem si
pro tento ptispévek vybral pouze pojem
prostoru a jeho vztah k subjektu, a to pte-
devsim k subjektu jako k obecnéjsi kategorii
nez jako literdrnévédnému pojmu.

Proud feky a zarustajici zahrada
Prostor, v némz se ocitame pti ¢teni Ajvazo-
vych prozaickych dél, je specifickym svétem
plnym promén a neocekdvanych udalosti.
Rozkryva se pted ndmi Sirokd plan skute¢-
nosti i neskutec¢nosti, pohled krok po kroku
odhaluje netu$end mista v prostoru obsazen4,
proménuje se pfed nami jako létem rozvl-
nénd krajina, z niZ vyvstavaji vyznamy a rodi
se smysl, ktery se p#i dalsich krocich zano-
tuje zpét. Ve studii Jazyk literatury Ajvaz
hovoti o vzniku literdrniho dila jako o ,déni,
v némsz se vSechny slozky navzdjem niéi a vytvd-
reji”. Jednotlivé slozky tohoto systému, tedy
vyznamy, slova, véty, obrazy, pfibéhy a védi,
k sobé ptichazeji, reaguji na sebe, pohlcuji se,
umiraji a jinde se rodi nové. Ajvaz o tom sam
rika: ,V setkdni s véci vyvstdvd sit souvislosti,
do nichZ tato véc vstupuje, zjevuje se vnitini
povaha sily, kterd potddd vnitini konfigurace
véci a zasazuje ji do vnéjsich konfiguraci. (...)
smysljejiz zdrodkem obrazu a p¥ibéhu - p¥ibéhu,
jehoz skutecnymi hrdiny jsou sily a konstelace,
které tyto sily kladou, ze kterych zanikaji a ve
kterych povstdvaji. Ve vzdjemné utvdfejici hfe
s obrazy vyvstdvaji z pole smyslu véty a slova.
(...) Jazyk je hrou slov a syntaxi, jez se ze sebe
navzdjem rodi.“ Takovymto prostorem vniti-
niho pnuti, prostorem naplnénym napétim
hry zaniku a zrodu miZeme prochazet i v Aj-
vazovych prézich. Jeho literarnévédné a filo-
zofické uvazovani se do této oblasti jeho dila
promitd a spoluvytvati je.

Ajvaziiv prozaicky prostor ptipomind
teku, z které je ndm dano spatfit pouze
hladinu a jeji nejblizsi okoli; mame tak
moznost sledovat vynofovani a zanofovani
véci a smysly, identifikovat je, ale ne ucho-
pit; sledovat proudy feky, vlnéni a zdhyby.
Stavame se tedy spiSe nez pozorovateli na
bfehu tucastniky plavby, klouzajicimi na
vlnach. Nase smysly jsou neseny Zivlem pro-
storu, stdvame se jeho soudasti, nikdy ne
nezucastnéni, vzdy zapojeni do Zivota feky.

Ajvaz v doslovu své knihy povidek Ndvrat
starého varana pise: ,Mé texty se rodi pozvolna
- zalind to tak, Ze se objevi néjaky obraz, ktery
se mi libi, Casem z tohoto obrazu vyroste dalsi
a zného opét dalsi, a tak se text pFirozené a sam
od sebe rozristd. (...) p¥ipaddm si spi$ jako
zahradnik. (...) Casto nachdzim podivné plody,
ale nechci se do Zivota textu prilis vmésSovat.”
Tedy prostor, v kterém se diky Ajvazové
zahradnickému uméni mizeme pohybovat,
je kosaty pravé diky autorové schopnosti
neprosttihdvat viechna zartstajici zdkouti.
Tim je rozestfena vnitfné hustid zahrada
textu, kterou vede mnoho cest, vice ¢
méné zarostlych, na nichz se setkdvame jak
s plody fantastickych stromd, tak s bujicim
plevelem. Text md mnoho odbocek, nece-
kané vykukujicich $lahount zavadéjicich
hluboko do nitra zahrady; vegetace ptibéhi
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a obrazli (tenife pohlcuje, prorustd jim
a opét ho vyvrhuje. Kazdy letmy dotek lista
slov a vétvovi vét na ném zanechava svou
stopu a ten se spole¢né s rostouci zahradou
proméniuje, hyne a opét rasi.

Druhé mésto - obraz a p¥ibéh

V Tajemstvi knihy Ajvaz pouZivd terminu
mlha samozfejmosti, jimZ oznacuje vrstvu,
kterd ndm brani véci vnimat v rdznych
polohich a podobich a mnohdy je vidét
vibec. V jeho knihdch se pak tato mlha
postupné rozplyva a pozvolna z ni vystu-
puje vie v netudenych souvislostech a rolich.
Nejde viak o pouhou hru fantazie, o hticku
momentélnich napadt. Ajvaz (tenéfe
ucelné provazi timto polorozkrytym svétem
aklade mu na cestu znameni a zpravy, které
mu nageptavaji mnohé o tom, co zapomnél,
vytésnil ze svého zorného pole vnimani,
odvrhnul pro zdédnlivou zbyte¢nost nebo
nikdy nepoznal. Jsme tak naptiklad vedeni
do mésta - Prahy, kterd je ndm zndma, ktera
ma vsak svou jinou tvat nebo tvire. Je ndm
nové otevena diky vnimateli, schopnému
specifickym zptisobem vyjadrit jiné podoby
znamého prostoru. Daniela Hodrova v Cit-
livém mésté pise, ze Ajvazovo ,Druhé mésto
neni jingm méstem na svété, nybrz jinym nazi-
rdnim na mésto, jinym stavem naseho ja“.

Vypravé¢ v Ajvazovych knihdch nejenze
prostor sam vytvaii, ale je i podilnikem na
jeho vzniku i zaniku. V tomto prostoru se
tedy nejednd o subjekt, ktery si svét pred-
stavuje, promitd si jej jako film s predem
danymi a jasnymi vyznamy; Ajvaz timto
pojetim prostoru zduraziiuje, ze subjekt
spole¢né se svétem zanikd, aby se opét
v tomto prostoru nalezl, nové proménén,
neustdle uplétdn setkdvanim se s vldkny
nepravidelné bujici sité tohoto prostoru. Je
soutasti proudiciho déje zanikéani, promén
a vyvstavani. Jak pie Ajvaz v Jazyku lite-
ratury: ,Subjekt v dobé, kdy jednal suverénné
a byl uzavren do sebe, podléhal obecnym for-
mdm, a ztrdcel tak individualitu; a individua-
lizuje se ve chvili, kdy napojuje svou ¢innost
na energii, kterd presahuje jeho vlastni roz-
vrhy, kdy jsou jeho gesta odpovédi na jakousi
vyzvu, kdy se sdm stdvd pouze jednou ze slozek,
které zanikaji a proménuji se ve vzdjemné
hte. Subjekt v tomto vztahu zanikd jako néco
ptvodniho, vyclenéného ze hry a uzavieného
do sebe, ale tento zdnik je soucasné vyvstdnim
jeho jedine¢né kontury, jez se neustdle rodi ze
situact, jimiz prochdzi hra viech slozek.”

Milan Suchomel ve studii Druhé mésto,
mozné svéty ¥ika, Ze v této knize: ,,Obraz md
prevahu nad pribéhem. (Ceskd literatura ¢&. 4/
2004) Dle mého nazoru viak nelze pfesné
urcit, zda v téchto textech prevlada obrazova
slozka nad ptibéhem, nebo naopak. Obraz
a ptibéh vznikaji jeden v druhém, proris-
taji se, hovoti mezi sebou, bojuji. V obraze
zanika ptibéh, expozice zaostfuje na detail,
vynofuji se ornamenty a exotické prvky,
rozehrava se hra barev a tvard, z jejichz kon-
tur, rytmu a pohybt opét vyvstava fénix p¥i-
béhu, v pfimocarosti jeho letu se pak obraz
rozpada, aby z néj opét vystoupil promé-
nén pusobenim vnitfniho pnuti smyslu. To
koresponduje pfesné s Ajvazovymi tivahami
o jazyku literatury a vzniku literdrniho dila.
Silok#ivky probihajici Ajvazovym literdrnim
prostorem se do sebe zapoustéji, osamo-
statfiuji se a mijeji; ovliviiuji se a pozname-
navaji a z tohoto nepfetrzitého pohybu dia-
logu a boje vyvstiva nejen obraz a piibéh,
ale zdrovenl sam subjekt.

Praskliny na skofapce

V Ajvazové svété ma vie vice nezjednu, bézné
vnimanou a zdomacnélou tvat. Véci, rostliny,
zvifata i lidé jsou vidéni z Ghld, z nichZ pro-
zatim nebyli spatfeni, a takto ozafeni uka-
zuji, kdo nebo co jsou jesté krom toho, zac
je zcela samoztejmé mame. V knize Svételny
prales Ajvaz pise: ,,Pohled bloudi po pldni povr-
chil, ale tim nds soucasné vzdy zpravuje o pri-
tomnosti obrovské temné ¥iSe nepfistupného
a nezndmého, jejiz sily prosakuji viditelnymi
povrchy a probouzeji v nich ironicky vyraz...
Vidime predni strany véci, ale unikaji ndm jejich
odvrdcené strany a jejich vnitrky... Oblast vidi-
telného je jen tésnym prostorem, vyhloubenym
v tiZzivém masivu neviditelného a skrytého...
Vnitrky nikdy nejsou nécim, co se nds netykd
aod teho miizeme odhlédnout.“ Takto zahaleny
pohled se ndm naskyta i v Ajvazovych pré-
zach. Nahlizime do potemnélych koutt bytd,
do tmu vydechujicich skulin mezi nabyt-
kem, objevujeme predméty, jejichZz funkce
a vyznamy jsou jiné, nez na které jsme pravé
u nich zvykli a které se opét mohou zménit.
Vidime jen ¢ast toho, co jest. Prostor se ndm
tedy pohledem odkryva jen zéasti a my jej
jen zl¢asti mtzeme uchopit. Takto je vytvo-
tena idedlni Zivnd pada, z niz miZe neoce-
kévané vyrustat nové ¢i zapomenuté a opét
se no¥it zpét, aby se spoluptsobenim vseho,
s ¢im se setkd, mohlo objevit v nové podobé
na jiném misté.

To vyvstavani nového vede k rozbiti sou-
vislostni sité Zivota. Habituovand kaZdo-
dennost je naru$ena vpadem néceho ciziho.
V roménu Druhé mésto je timto cizim
kniha, jejiz pismo je netitelné, nesrozumi-
telné, a presto nesmirné lakavé pravé svou
jinakosti; hlavni hrdina je zasaZen tajem-
stvim. Tato nezndma kniha je pravé tim,
co se vynotilo z proudu vyznamu; existuje,
jakoby vyckdvd na impulz, a ziroven se
i stdva impulzem, ktery by dal rozehrat hie
novych skute¢nosti. Mohla by byt p#ehléd-
nuta, zapomenuta. Ajvaz v Druhém mésté
pise: ,Bylo tak snadné knihu zase zarovnat
a prohlizet si dal$i knihy (...). Nic se prece
nestalo, neni na co vzpominat, neni co zapo-
menout. (...) Nebylo to poprvé, co doslo k tako-
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vému setkdni, jako kazdy jsem mnohokrdt
v Zivoté minul pooteviend dvitka jinam (...).
Hranice naseho svéta neni vzddlend, netdhne
se na obzoru nebo v hlubindch (...), koutkem
oka pordd nahlizime, aniZ bychom si to uvédo-
movali, do jiného svéta.” Stejné jako je hlavni
hrdina romanu osloven tajemnym spisem,
jeitento spis osloven jim. Vz4jemné setkani
a osloveni vede ke zrodu nového. Vypravée¢
v Ajvazové literdrnim prostoru je soulasti
této promeény, jelikoz je stfetem s jinym
vtazen do proudu vzniku a zaniku vyznamu
a smyslu. Je strzen tajemstvim a ve chvili
narazu na nezndmé se roztai koloto¢ déju
a situaci, z nichz jeden je odpovédi na druhy
a druhy opét reaguje na prvni. Vyznamy na
sebe navazuji, pfebijeji se, zanikaji a opét se
rodi nové a nové. Na skotdpce kazdoden-
nosti se tak v Ajvazové kniznim svété obje-
vuji praskliny.

Ajvaziv prozaicky prostor je tedy prostorem
neustalého pohybu a promén, pticemZ ty
nesmétuji k jasnému a pfedem uréenému cili.
V knize P#ibéh znakil a prdzdna Ajvaz tika:
SVypravéni (...) konéi koncem, ktery nic neza-
koncuje a ocekdvd dalsi konce.“ Konec knihy
tedy neni ani zdaleka koncem prostoru,
v némz se odehravi, ale pokracuje v plani
bilych stranek a mezer mezi slovy. Je to pro-
stor, v ném? cil je jen poc¢atkem nového cile,
prostor hry setkavani, ovliviiovani a boji
vyznamdu, ptibéhi a obrazi, které spole¢né
se subjektem zanikaji, proménuji se a opét
vyvstavaji. Jak Ajvaz siam ve své studii
Jazyk literatury pise: ,,Hra tu neni proto, aby
se zrodil novy smysl, ale kvili sobé samé.“ (s.
21) Tvoteni se tak vlastné potvrzuje samo
ze sebe, pfipomind nidm sv{j statut mytu,
¢ehosi sebepotvrzuyjiciho, co nés ale zarovenl
navraci ke svétu, ktery ndm jaksi vic patti,
protoze jsme jeho soudasti. Protoze neni jen
nasi konstrukei ¢i vymyslem.

Prispévek zaznél na studentské literdrnévédné
konferenci Legendy a myty eské a slovenské
literatury, usporddané v dubnu 2007 Ustavem
pro Ceskou literaturu AV CR a Pedagogickou
fakultou UK.

Mlada fronta
ve spolupraci s Hlavnim méstem Praha

vyhlasuji

20. rocnik Ceny Jifiho Ortena

Cena se udili autorovi prozaického ¢i basnického dila napsaného
v ceském jazyce, pricemz autorovi dila nesmi byt v kalendarnim
roce vyhlaseni soutéze vice nez 30 let a dilo nesmi byt v dobé
nominace starsi péti let.

Uzaveérka soutéze je 30. 6. 2007.

Podminkou pro prihlaseni je knizni vydani dila nebo alespon
otiSténi jeho podstatné ¢asti v casopise béhem poslednich 12
mésicu pred uzavérkou soutéze. Autory a jejich dila mohou
do soutéze nominovat nakladatelé, verejné knihovny, redakce
¢asopisu, novin, rozhlasu i televize, instituce zabyvaijici se
podporou literatury a jejim Sirenim.

Mgr. Magdaléna Potmésilova
Mlada fronta, a. s. ,Mezi Vodami 1952/9, 143 00 Praha 4
tel. 225 276 435, GSM: 724 721 336
e-mail: potmesilova@mf.cz

PrihlaSku do soutéze lze stdhnout na strankach www.mf.cz
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knihovna videnskych bankéru ze zamku

na ceskomoravskeé vrchovine

Témér celou jednu sténu
jednoho 2z pokoji na
zamku v Dacicich zaujima
rozmérny olej horno-
rakouského portrétis-
ty, malife historickych
naméta a rytce Josefa Abela (1764 az
1818). Malii¥ na této ,,obrazové tapeté*
o rozmérech 280 x 251 cm zachytil
Johanna Heinricha Geymiillera (1754
az 1824) s jeho choti Barbarou Schmid-
tovou a jejich sedmi détmi. Jedna
pozorna némecka navstévnice dacic-
kého zamku si vsimla, Ze manzelka
jisté nebyla slechtického puvodu, pro-
toze by se nenechala portrétovat se
zalozenyma rukama. Vsak také por-
trétovany Johann Heinrich Geymiiller,
syn lékare, teprve poté, co pronikl do
financniho svéta a stal se majitelem
vyznamného obchodniho bankovniho
domu ve Vidni, byl v roce 1810 povy-
Sen do rakouského slechtického stavu
a v roce 1824 dokonce do stavu svobod-
nych pana.

V roce 1831 koupil jeho synovec
Johann Heinrich Falkner-Geymiiller
zchatraly a zadluzeny zamek v Kame-
nici nad Lipou. Jeho syn Rudolf Jakob
se mohl pochlubit bohatou sbirkou
starého a soudobého wuméni, jejiz
cast si privezl i na zamek v Kamenici.
Po druhé svétové vilce, kdy byl maje-
tek rodiny Geymiillera zkonfiskovan,
se jednotlivé obrazy vzacné sbirky
zatoulaly na nejriznéjsi mista a jeden
z nich skoncil pravé na zamku v Daci-
cich. Také zamecka knihovna Kamenice
nad Lipou neni uloZena na puvodnim
misté, je deponovana v jednom z jiho-
éeskych pamatkovych objekti.

Jiz v 18. stoleti vznikla na kamenickém
zamku knihovna, kterou shromaZdila hra-
bénka Anna Marie Wratislawovd z Mit-
rowicz rozend hrabénka von Golz (1746 az
1789), ale po této knihovné se v dnesnim
kniznim fondu zZadné stopy nezachovaly.
Zsklad nové kamenické knihovny polozil
na pfelomu 18. a 19. stoleti baron Johann
Heinrich Geymiiller, s jehoZ podpisem se
setkdme na nékterych némeckych a fran-
couzskych tiscich konce 18. stoleti oriento-
vanych pfedev$im na historii. Dnesni kame-
nickd knihovna asi nevznikala piivodné na
zamku, ale pravdépodobné ve videtiském
paldci svobodnych pant Geymillerd. Do

Kamenice byla pfevezena aZ pozdéji, snad
na konci 19. stoleti.

Jakob Rudolf Geymiiller nezanechal
v knihovné prokazatelné stopy, ale jeho
druhd manZelka Marie Peithnerova oboha-
tila sbirku nékolika prazskymi latinskymi
tisky ze 17. a 18. stoleti.

Po smrti svobodného pana Rudolfa
Geymiillera dopliioval knihovnu jeho syn
Georg Geymiiller (nar. 1891), ktery na
kamenickém zamku pobyval pravdépo-
dobné nejeastéji. Prakticky celd kamenicka
sbirka je oznacena §titky nebo razitky s tex-
tem BIBL. CASTELL. CAMENIC. supra tiliam
s ¢islem (signaturou).

Nejstarsim tiskem je Wurstisenova Baszler
Chronick vyti$téna v Basileji v roce 1580
tiskatem Sebastianem Henricpetrim s vel-
kym mnoZstvim dfevotezovych vyobrazeni,
zejména heraldickych. Ptredkové baront
Geymiillerdi nalezeli k vyznamnym méstan-
skym basilejskym rodindm, a proto nepfe-
kvapuje, ze tada knih pochéazi z pavodni
vlasti svobodnych panti Geymiillerd, ze Svy-
carska. Tato helvetika jsou psdna némecky,
francouzsky a anglicky. V kamenické knizni
sbirce nechybi ani vlastni dilo Heinricha
Geymillera: Die urpriingliche Entwiirfe fiir
Sanct Peter in Rom, vydané ve Vidni v letech
1875-1880.

Pomérné vyznamné misto v kamenické
knihovné zaujima literatura druhé polo-
viny 18. stoleti, tvofend d¢asto mnoho-
svazkovymi dily klasikd francouzského
osvicenstvi. Vedle 60 svazka Voltairovych
spistt zde nalezneme 54 svazky dél J. J.
Rousseaua, témét¥ 90 svazk, mnohdy zaji-
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Z knihy Eisenbahn in Frankreich (Viden 1880)

mavé ilustrovanych, m4 dilo p¥irodovédce
George Louise Leclerca de Buffona, jedna
se o patizské vydani z dob revoluce, proto
ivrocleni je revolu¢ni: An IX (= 1800), An X
(= 1801). V knihovné narazime také na 40
svazkll sebranych spist Christopha Mar-
tina Wielanda vydanych v Lipsku v letech
1794-1798 ¢ 13 svazka klasického dila
anglického historika Edwarda Gibbona The
History of the Decline and Fall of the Roman
Empire, vydanych v Basileji v letech 1787-
1789.

Casto se setkame s dily filozofickymi,
napt. s M. Medelssohnovymi Philosophis-
che Schriften (Berlin 1777), Kantovym Die
Religion innerhalb der Grenzen der blossen
Vernunft, (Konigsberg 1794). Cetné jsou

i spisy historické (nap?. M. I. Schmidt:
Geschichte der Deutschen, Ulm 1788-1804)
a biografické. Nékolik dél se zaméfuje na
problematiku starovéku a antiky, nap#. B.
de Montfaucon: Griechische und Romische
Alterthiimer (Nirnberg 1757) nebo O. A.
Bayard: Catalogo degli antichi monumenti...
(Napoli 1755), doprovizené cetnymi ilu-
stracemi. Zamecké knihovny obsahuji také
tadu dobovych ¢asopist a publikaci vénova-
nych zahradni architektute. Se starymi ro¢-
niky zahradnickych vzornika Ideenmagazin
fiir Liebhaber von Gérten, englischer Anlagen
und fiir Besitzer von Landgiitern, vydavanych
v letech 1796-1802 v Lipsku, se setkdvame
i zde. Bilder-Atlas. Ikonographische Enzyklo-
pddie der Wissenschaften und Kiinste, vydany
na konci 19. stoleti v Lipsku, svéd¢i o zajmu
majiteld knihovny o rozvoj technického
pokroku, podobné jako kniha Das Eisenbahn-
wesen in Frankreich zur Zeit der Pariser Welt-
ausstellung im Jahre 1878 vydana ve Vidni
v roce 1880. Jeji autor, Max von Leber, byl
spolu s francouzskym fyzikem Aldredem
Cornu i prikopnikem v projektovani Zelez-
ni¢nich zatac¢ek a stoupavych trati.
Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea

Z tasopisu Gartenmagazin, druha polovina 19. stoleti
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BELETRIE

s harmonikou na drticce

Pani na osobnim oddéleni, takovd dobromyslnd baculka,
drzela v ruce muj obéansky prikaz: ,Vy jdete na drticku???“

,Na drticku.”

Nechédpavé zavrtéla hlavou. Za zrcadlem byly nastrkany
barevné pohledy z Mostu, Usti a Tater: ,Bydlet budete na
druhé strané feky ve Zlutém bardku. Drticka je dvé sté metra
vlevo.*

Vysel jsem ven. Zluty barak byla zchatrald, ale hezky
polozend vilka ve strani nad Sdzavou. Namokld prkna ponto-
nové lavky klouzala pod nohama. V kalném tinorovém dopo-
ledni pfipominala budova mezi konstrukci drticky a $tolou
mrtvolu lva, zachvicenou plisni.

V chodbé byly nastavéné skririky, helmy a gumaky se valely
po podlaze. Desetitisice pacht se srdzelo nad Zhnoucim tope-
nim. Kone¢né jsem nasel svoji cimru. Pod holou Zarovkou
sedm posteli, jedna zidle bez opéradla a rozviklany stolek, na
kterém se povalovalo par slupek cibule a nedojedend kon-
zerva.

Dival jsem se, jak tma pomalu klesa na Zlenice, na tesko-
bardk feditelstvi. Nahote v lese zlstaly pod stromy zbytky
snéhu. Kdyz se zacala rozzihat svétla, do vzpominek se mi
draly sekvence z Bufiuelovych filmt. Zapalil jsem si cigaretu,
povléknul a rozestlal postel. Nikde nikdo. Nagel jsem v tasce
krabi¢ku, vybalil malou jednotadou foukaci harmoniku a dva-
krat do ni fouknul. Znélo to jako tzkostné kviknuti, které
proletélo mistnostmi a natikavé se vracelo.

Vétsina bardku slouzila jako $atny havird, kteti zde razili

jeden z tsekt ptivadéte pitné vody z Zelivky do Prahy. Pred
desatou jsem uslysel dole hlasy a lomoz, ale nechtélo se mi
jit s nékym se seznamovat. Zdalo se, Ze na ostatnich poste-
lich obcas nékdo spi, ale zZddny z lamact nahoru nepfisel. Bila
prostéradla uchovévala tvary cizich tél, na htebiku visela
potrhand tepldkova bunda.
Natéhl jsem se. Ve snu jsem vidél ¢ernobilého Cibulského, jak
se mota mezi prostéradly, prostéradla strhuje na sebe, pada
a krev prostéradlo prosakuje. Pak byl stfih a Mila¢ek Mroz,
Zajda, Jarucha a Kéja sedély v ostravské Atomce a pily Cer-
vené. Tak vida, nakonec se navzdjem poznaly a spitelily.

»Je uz dva mésice pry¢? Nevidéla jsem ho pomalu rok. Chy-
bét mi nebude,” rekla Kéja.

»Myslel, Ze kdyZ je poSahanej, Ze je tim padem chytre;.
V kazdym by $pendlickem $toural, ale na sebe se nikdy nepo-
dival,” ptidala se Zajda.

,Panové jsou zde. Mimo¥adné vyhlasuji tinor za mésic lasky,"
rikd Mila¢ek Mroz.

Stary seladon jde k ni, liba ji nejd¥ive ruku a pak po fran-
couzsku t¥ikrat na tvafe a ¥ika: ,Zdrzel jsem se na pasovém
oddéleni, ale v kapse mam nase viza na festival v Cannes.”

Mil4déek Mroz odmériuje starého seladona up#imnym obdi-
vem, jeho ruka jede z ofiny na tva¥, na rameno, pfes zdda na
zadek...

Jarucha #ika Zajdé: , Uz neptijede. Lidi se vraceji tam, kde
néco dokazali. To rozhodné neni jeho pfipad. Ani nevim, co
na ném bylo. Ze byl momentalné p#i ruce?*

,Byl to 1ha¥ a hajzl,” ¥ika ptisedajici si vysoky vousa¢ a klade
Jaruge ruku na koleno: ,R4d bych té maloval. Opravdu.”

»Nékdo tady je. Nékdo se na nas diva!“ sy¢i herec. Na tvati
mu naskakuji ¢ervené skvrny. Skdce k vypinaci. Pres gar-
sonku utikd my3. ,To je on! Pras4k! Smirak!“ Chyta botu za
$pickuy, snazi se podpatkem ptiplacnout k podlaze klickuyjici
zvite. Bota dopada vedle mne. Na ¢étytech nozickach utikam,
podklouznu pod dvetmi do vedlejsi mistnosti. Kja sedi naha
na posteli, jeji $amstr, vychrtly montaznik, m4 na sobé tilko,
v ruce 1Zici a bere si z kastrilku zeli: ,, Je ptipaleny! Jak to, Ze
jsi ptipalila zeli, ty krdvo?!“

,Mél jsi ptijit k veceti v¢as. Kdybych ho neohtivala, tak bych
ho neptipélila.“

»Myslis, Ze jsem takovej sexudlni nddenik jako tv(j $vagr?
Je z néj kost a kiize. Tvd ségra ho do t¥iceti usousta! Zasivat
neumis, Zehlit se ti nechce. Kdybys alesponi zeli udélat uméla.
Ale j4 tady nemusim bejt!“ natahuje se po ponoZce.

Kéja se k nému vrha: ,Miluju té. Nepustim té! Nemuze§ mé
nechat!“ Se zdjmem pozoruju z podlahy jeji nohy a jesté vyse.

+Taky cyp nejsu.“ Odhazuje titérné nahé télo zpatky k posteli.
Jeji pata mi dupne na pfedni mysi konéetinu. Au!

Dalsi rana. Postele kolem jsou prazdné. Dole v $atné asi
néco spadlo. Bouchnuti dveti, kroky se rozplyvaji v tichu.

,Jsi dospélej zdravej muzZskej a ve svété se neztratis. Tady
doma se ¢asem néjaky slusny misto najde. Pro zacatek: Svoje
problémy nikomu nevypravéj. Nevi§, koho potkds. Drz se
stranou a hlavné se na nikoho nevytahuj, to obycejny lidi
nesnaseji. P¥ichazeji tézky doby, nejen na tebe. V3echno ale
bude nakonec dobry. Jsi pfece muj syn, pfekousnes to,“ tekl
mi tata vecer.

»Soustfedi§ se na vodovodni kohoutek. Na kapku, jak z né;
odkapava. Prenese$ svoji dusi do kapky. Celou, se viema
mys$lenkama, vzpominkama, trdpenima. Starosti a trapeni
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jsou na povrchu kapky. Kapka leti. Tuk. Jak dopadne dolt,
rozplacne se. Ale voda z kapky nezmizi. To je ta tvoje vlastni
duse. Vsechny trable a starosti s nirazem odleti. Duge je
volna a muzZe putovat. Tteba i prostupovat zdi! Télo zustava
u dfezu, je to spanek, nebo mdloba, to nejde dost dobte roz-
ligit, ale duse si putuje, jak chce. Je to moc krasny a zajimavy.
Kdyz se ale vrati duge do téla, citim se hrozné.“ Tohle mi svého
Casu vysvétlovala mald a tenkrat jesté sladka Kéja.

Kapky jsem nikdy nevydrzel pozorovat dostate¢né dlouho.
Nebo jsem k odpoutdvini duse nemél vlohy? Az ted, v polo-
spanku. Na své nové posteli. Koukal jsem se o¢ima Harlekyna,
z fotografie vlastnoru¢né podepsané Mistrem Stépankem, na
své pritelkyné a lasky, sedici v ostravské Atomce. Pfevtélit se
do mysi, to se ale nepovedlo ani Karle.

Uvidim je jesté nékdy? Nebo se jedna kapitola mého zivota
definitivné uzavird? Neloutily se se mnou alespori ve snu?
Znovu usindm, nékam se propaddm.

V mistnosti sviti zluté svétlo. Na protéjsi posteli sedi skiet
s vajglem v levém koutku.

,Bububu! Tys mé vylekal. J4 té taky vylekdm. Aagaall

»Coje?”

»Pondéli, vlastné ptl hodiny uZ atery. Nemam sirky.”

»2Moment. J4 néjaky najdu.” Hodil jsem mu je na postel.

Sesunul se na loket: ,, J4 vim, Marusko! Jsou ale v Zivoté
chvile... Musis to pochopit. Odpoledne jedu na Sdzavu. Makat!
Poctivé pracovat, Marugko! Co si tam bez tebe po¢nu?“

Okusoval nezapalené cigiro a pomalu se sesouval na
bok. Kdyz se jeho chlupaté ucho dotklo polstare, probral se
a posadil se: ,Nezlob se, kamardde. Popletl jsem si cimry.”
Podival se ke stropu: ,Pfedstav si, Ze jsem mél Zenskou,
ktera byla chlupata uplné vsude. A ona mi takhle povida:
,Vy Zizkovaci, vy kanci’

Zavtel o¢i a zase se pomalu sunul na bok. Dotkl se hlavou
polstére, ¥ihnul, vyttestil odi, zamifil zahnédly ukazovik na
mne: Uz jsem té chytil! UZ té mam. Ukradl jsi mdj otvirak!“

Dival jsem se na divého statika nechapavé. Otvirak? Nikde
nahote nelezel. Nakonec jsem mrknul pod postel, otvirdk
vytahl a podal mu ho.

Chytil ho, ptitiskl na prsa a povid4 skoro placky. ,Jsi hod-
nej kluk. Zndm té prece 1éta, ale s tim otvirdkem jsi mi to
nemél délat. Tolik vé¥im lidem. A co lidi? Vzdycky mé zra-
dilil“

»Dneska jsem ptijel.“

»Dneska? To je divny. Nemda$ néco na piti? Mam sucho
v hubé a tim se mi odkrvuje mozek.

Vytéhl jsem z tasky lahev kofoly.

,Co to je?“ vytiestil se sktet.

,Kofola, ¢eska cola.”

»Na co tohle vyrabéji? Dyt je to tak erny, Ze se v tom ani
mejt neda. Ja myslel néco jinyho na piti, néco uplné jinyho.”

Pokréil jsem rameny.

»Hele, Kofoliku! Uz bylo srandy dost. Jsem velitel svétnice,
bude se poslouchat. Pozor! Pohov. Vyndej sirky!“

Meéril sotva metr Sedesit a mohl vazit padesat kilo
is posteli. Zvedl se, uvidél zapalky a zkousel Skrtat. Nejdfiv
zlamal zdravé, pak i zbytek vypalenych. Jak se soustfedoval
na $krténi, cigareta mu vypadla z pusy a sklouzla po zelené
kosili s urvanym limec¢kem na prostéradlo. Panenky jeho o¢i
délaly osmicky. ,Kéamo, bez cigira neusnu...”

Vypadal jako nesmifitelny ropusdk Emerich, ale byl tak
malebné odpudlivy a zdevastovany, ze byl az roztomily.
Z baglu jsem vytahl dalsi sirky.

Nasel svou cigaretu, zapalil si. Podival se po mistnosti:
»Hele, moje houbova bunda. Tak to jsem doma. Uz to na mé
nikdy nezkousej! Rozumis? Vypaddm jako dobrik, ale jsem
tvrdej a stragné popudlivej. Nerad bych si té ptipisoval do
trestniho rejst¥iku.”

~Rejstiku?”

»Na, vem si cigdro. Co jinak na svété mame?“

Kdyz se usmal, mavnutim proutku se stal ze vzteklého
agresivniho alkoholika laskavy pohadkovy dédecek. ,V tom-
hle bordelu nechévaji papalasi bydlet lidi.“

Spinava ruka chytila moje posledni skripta. Dal si je
k o¢im: ,Statika. To bude o mexikansky kocce. Takhle by
se ranéerova dcera nejmenovala. Jo, za myho mladi, to byly
rodokapsy! Rudovlasd Maud a na kaZdej strance jeden mrt-
vej desperado. Obalky byly barevny, s obrazkama,* dodal
a pohrdlivé odlozil Statiku na postel.

»Na néco jsem ptisel. Pamatuj si, Kofoliku! Svobodne;j
¢lovék necte. Knizky, noviny, nic. Svobodnej ¢lovék se diva
kolem sebe, pozoruje cvrkot a sdm si déla zavéry. Nepotte-
buje Zddny vymysleny ptibéhy. Je soudnej a mysli. Pokud si
uplné nevygumuje kebuli rumem, jako néktery.*

Dokoutil, zul si jednu botu, natahl se na postel a usnul.
Mél sedé rozcuchané vousy, mastné vlasy, pilku zubt pry¢.
Kdyz spal, s kazdym hlubokym vydechnutim zaplavovala
mistnost smésice piva, rumu a griotky. Naposled se asi kou-
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pal o Véanocich, ale ptes to viechno ptipominal spi§ ozivlého
trpaslika nez tvrdého zloducha.
Vstavej, frajere! Jdeme makat. Je pul Sesty.

Narval jsem se do nafasovanych potrhanych fardka. Ode-
mkl plechovou boudu, rozsvitil svétla. Konstrukce s pasy
lezla ze tmy, podobna podivné Zelezné kostfe prehistorické
potvory.

,Nas Jindrisek spinkd u maminy. Nediv se, Ze zaspal. Vi§, co
je drtitka?“ Vylezl nahoru k pasu a pustil obludu tla¢itkem.
Predvadél mi, kde se co pousti a zastavuje. Celistovy drti¢
chroustal kameny jako buraky.

Za deset minut kameni doslo. ,Mdme na rostech dvé fary
ze verejska. Auta ptijedou za ptl hodiny.”

Sedli jsme dola. Vytdhl z boudy velikdnskou palici. ,Ukazu
ti makacku pro potadnyho chlapa. Jsem na praci ras.“ Poku-
sil se palici ukazat k nasypané hromadé na rostu, ale sotva ji
zdvihl.

Séhl jsem po ni. Nejd¥iv se cukal, ale pak povolil: ,Opravdu
sina to troufneg?”

Hrnul jsem se ven.

»Pockej! Kam letig?!“

Vrétil jsem se. Podaval mi poloprazdnou pullitrovku rumu:
»Ja jsem Rudla, pro cizi pan Sykora. Cvakni si!“

»Po rdnu nepiju.”

»Nekecej. Pij! Dalsi flasku stejné kupujes ty, jako z4pisny.”

Absolvoval jsem uz riizné mejdany, ale kotalka se po probu-
zeni nepila nikde. ,Dékuju. Spis bych si dal ¢aj nebo kakao.”

Rozesmal se: ,Kakao ti tu nikdo neuvati. I kdyz jsem slysel,
Ze s rumem se pit dd. Jen si hezky lokni ¢istyho. Budes to
pottebovat.”

Z jicnu do zaludku mi sjela ostfe nabrougena Savle.

»Ani to nebolelo. Dvé fiiry musime sdélat. Velkejch placdka
se neboj. Musis najit spravny misto, kam je prastit. Jestli tam
bude Zula, vyval ji na kraj. Do ni mydlit nema cenu.”

Mlha se zdvihala nad Sazavou, sraZela se na vétvicce do
drobnych kapek. Pfichazela obleva. Rudla pustil pasy. Pozo-
roval jsem, jak se rozsttilena forota propada dolu ptes Zelezny
ro$t. Vétsim kamentim jsem pomohl bérem, mengim lopatou.
Docela to lo. Kone¢né se po mné chce néco jednodussiho nez
spocitat Foxe, zaméfeni dulnich chodeb na dva draty, spus-
téné do jamy.

Do tunelu §li havi#i. Na hlavé helmu, svétlo hozené pres
rameno, na pevném pasku na zadku akumulator lampy. Brej-
lovci do podzemi nesmi.

Drobna forota propadala rostem, vysypané vedle jsem
pomohl lopatou. Zbyvaly placiky. Rula. Snad az ze Stépanova.
Copak asi déla arciprci Ale§ Vejr? Zustal v Ostravé? A Petr
Tucek? Jesté particku mariage. Jesté jednu. Na uleni je do
rana ¢asu dost. V radiu po draté hraje Koloto¢. Jesté jedno
kolo.

Kone¢né doslo i na pucku. Hlavné mit pevno pod nohama,
abych se mohl rozmachnout. Bic!! Placdk drzi. Nastava prak-
tickd petrografie, o¢ budes blbéjsi, byvaly studente, o to vic-
krat bude$ muset palici bouchnout. Chtél jsem Zit naplno.
Chce to $vih. Prask! Metrovy placdk se rozlomil lehce jako
sudenka.

foto archiv 0. H.

Otto Hejnic, nar. 15. 11. 1945 v Praze, zije v Liberci, pracuje
jako redaktor podnikovych novin. Vydal povidkovy cyklus
V pdtek veler (Severoceské nakladatelstvi, 1983), roman Dvé
lasky na zaldtek (Severoleské nakladatelstvi, 1987), povidky
Ztracend zdvrat (Horymir, 1997) a novelu Nebe na dosah
(Erika, 2002). Je autorem libreta muzikalu Chytit kometu,
(uvedlo Divadlo Ptibram a divadlo U Hasi¢ti — Praha 1999)
a rozhlasové hry Ndvraty (CRo Brno 1989). Sestavil a upra-
vil Pribramské hornické historky (Knihovna Jana Drdy, 2004).
Kromé povidek piSe vytvarné, hudebni, divadelni a literarni
recenze. V roce 2006 napsal zatim nerealizovanou divadelni
hru Loupezné prepadeni. V soucasné dobé chysta k vydani
soubor povidek O ¢asu a ohni.



Na skutru ptijel partdk Jindra, ruce od $miru: ,Vitdm té.
Jses vyucenej?*

»Ne. Ale madm pramyslovku a pér let barisky skoly.”

Buclaty usmév mu pohasl: , Nejdulezitéjsi jsou lanka. Kdyz
za né zatdhne$, véechno vypnes$. Davej na sebe pozor.*

Partik Jindra, jak jsem ¢asem poznal, je zdmeénik télem
i dusi. Kdyz nebylo co opravit a sefidit, vylepsoval. Naptiklad
na skutru zapalovani.

»Jak se ti tu libi?“

»Krajina je hezka "

~Zvyka si, Jindro. Chtél kakao, ale rumu si nakonec loknul.

»,Na tebe, Rudo, chodi kontroly i z feditelstvi. Mladyho
nekaz!“

»Mladej! U¢ednici chodéj pro sva¢inu. Vejde se tam deset
kousk a jesté kus saldmu. A nezapomeri na jemny damsky
likér na t¥i.“

,Chces, aby ho hned vyhmatli? Nevi§, jakou mame povést?
Ptijede Olda s tatrou. Pojd, projdeme spolu drti¢ku.”

Celistovy drti¢ kioupal balvany jako slané ty¢inky, hrubou
frakci dal rozemilal kulovy drti¢ systému Seimons. Za nim tfi
zisobniky na drt.

,Kdyz uvidi§ d¥evo nebo zelezo, zastav pas a vyhod ho.*

,Jasné, séfe.”

Obcas jsem jezdil stopem z Ostravy na Slovensko, smér Tatry.
Jednou jsem to stihnul za Pre3ov. Ndklad'dk jel az do Kogic, ale
ve mné se rozsvitilo ¢undrackeé svétylko. Uprostted Vihorlatu
je Motské oko, tajemné jezirko na konci dosaZitelného svéta.
Vsichni kamaradi o ném mluvili, ale Zddny aZ tam nedojel.
Nechal jsem se vysadit a $el a $el a §el. Tim smérem nejelo nic.
Az u silnice jsem si vytadhnul mapu a zjistil, Ze jezero pfede
mnou utika a pésky to do tmy nestihnu. Zastavila mné stara
Praga V3S. Jela zpatky, na Kosice. Sofér tikal, ze kdyz délal
v Cechach, vzali ho kluci z prace na vandr na Zidovu strouhu.
Do smradu z prasklého tésnéni se misila viiné potlachového
ohné, u néj stidl Dawson, zrzava Jajina, Certice, kamaradi
z White Stars, Plzefiaci z osady Bum Bej a z Rikartada. Nékde
daleko a ddvno a zaroveti se mnou. Vlajka vzhuru leti.

V tu chvili jsem citil, Ze magicky svét existuje. Vidél jsem
v noci zhnouci Vychodoslovenské Zelezarny. V deset vecer
jsem zapadl do jidelny v Sale. Spal jsem na ubytovné u kluka,
s kterym jsem prohodil pét vét.

Dva dny jsem se stopem vracel zpétky, jihem kukufi¢nych

poli ptes Gemer, kde na mne prodavacka mluvila madar-
sky, pfes Rimavskou Sobotu, kolem Dunaje a zase nahoru.
V podivném $tastném transu. Mél jsem pocit, Ze pouta se
trhaji a svét se otevird ndhoddm, zazitkam, svobodé. Lidi jsou
fajn a ja jsem na cesté, na cesté, na cesté. Ze v Sale, v Pregove,
v Ludenci, v Ostravé-Hladnové i Muglinové, v Ptibrami, ve
Vamberku, ve Sternberku i ve Stramberku, viude Ze se néco
probouzi, néco zaéina.
Stél jsem u silnice, montdZni brasnu plnou skla. Mél jsem
¢tyfi kilometry do kramu a nic nejelo. Maze ptijit $éf, aby mi
dal bezpe¢nostni $koleni. Svizné jsem vyrazil. V zata¢ce mi
zastavila tatra. ,Jsi ten novej?*

»Jaks to poznal?“

»Rudlovu montasku znd kazdej. Uz ti tikal, jak vybouchal
zizkovskyho frajera?“

Partak Jindra opravoval skitra. Rudla otevtel pivo po zed-
nicku, hfebikem.

LUZ jsem ti, Kofoliku, tikal, jak jsem vybouchal nejvétsiho
zizkovskyho frajera? Ramena¢, ze do futer by se neveel.
Napélil jsem mu ji...“

»Do futer? Je teprve deset. Tady by to $patné dopadlo,” fekl
Jindra, sebral tagku s pivem a zamknul ji do skiiné.

,Pustim drticku. Mazu?“

Stojim nad ¢elistdkem, sem tam sdhnu pro kus dfeva nebo
$roub, pas jede a veze mi taky vzpominky. Milan Misarek,
bésnik ¢eské beat generation, jezdil na skitru do Violy. Byd-
lel na Smichové blizko Andéla v malém pokojiku se zichodem
na pavladi. Noviny a ¢asopisy s vydanymi basni¢ckami mél na
hromadé na Zidli pod oknem. Opadavajici bardk pfipominal
Zivy organismus. Ale i ta zaZiva se rozpadajici barabizna plna
duchti a podivného sk#ipéni vypadala od Ostravice jako zlaty
pavilon, protoze byla v Praze.

Ostravacky zbity basnik Charlie Klatt nesundal z nosu
¢erné bryle a jeho nezvykla spojeni, obraty jako rozzufena
nafta, nadzvedavala v Exu z barovych stoli¢cek ostravské
intelektudly. Z oken koleje bylo vidét, jak se na Bezrucu toéi
kola na tézni véZi. I ve tmé byl citit tmavy uhelny prach. Roz-
svicené trolejbusy mitily do Muglinova k usinajicim Zelvim
aantilopam, které jiz nedésila rud4 zafe nad méstem, to horce
zhnulo jesté tekuté Zelezo. Happening na stale doutnajicich
haldach uspotadal dlouhy vousaty Honza Hruby. ZataZzené
nebe se protrhlo a slunce se odrazilo v oc¢ich panenky bez
rukou. Honza pak uspotadal v Ostravé pochod hippies. Vlasy
mél dlouhé, tmavé, ale trochu se mu vlnily, a tak $el v jeho
¢ele, na hlavé dlouhou paruku z provazkd.

Vystiidam té. Pristé si vezmi sluchétka, abys sly3el jesté ve

tiiceti,” fekl Jindra.

»Jizvu na ruce mam z Karlina. Doprovézel jsem tam jednu
tabajznu a po rande jsem si skod¢il na pivo,* ekl Rudla a uka-
zal levou paZi.

,0d noze?“

»Ja byl tak mrétnej, ze nikdo s kudlou by se mi k télu nedo-
stal. Stal jsem u vycepu. Vzadu v lokile slysim hadkuy, ranu
a zapraskani. Oto¢il jsem hlavu. Mam fantastickej postteh.
Ruka mi vyletéla sama a zachytila letici pallitr.”

,Pustil ses do nich a v8echny zmlatil,“ ¥ekl Jindra, néco
Vv ruce.

»Jindro! Do Hamburku chodili nejvétsi grazlové. Zivej bych
nevylezl!“

»Mésic shanim holce $lapku ke kolu a ona mi ptijela na pasu,”
divil se Jindra.

,To ti uvé¥im. Na Stépanové sutr vyklapéji z dilnich vozejka
piimo do aut. Kde by se ve fate vzala? No fekni, Kofoliku.
Jezdili praclovéci na kolech?”

»Je to slapka, nebo to neni §lapka? Nékdo ji nasel lezet
a hodil na korbu, ne?“

»Sam ¥ikas, Ze Slapky k détskejm kolim sehnat nejdou. Tak
pro¢ by ji nékdo hazel na korbu?“

,Nevim. Je mi to jedno. Chyt se kostéte!”

»Tak ja zas jdu,” fekl Rudla a zasil se v boudé.
par minut do boudy nemeélo cenu. Zacal jsem si brat do mon-
térek foukaci harmoniku. Za tyden jsem se naudil Slune¢nici.
Nez ptijedou auta z Brtnice, budu trénovat blue tény a myslet
na Boba Dylana.

Zasekl se mi fetéz. Syp nesel zav¥it. Visel jsem na ném, p¥i-
béhl i Jindra, ale tatra podklesavala a dalsi a dalsi valici se
drt padala z ¢epice na korbé vedle na zem. Bylo toho nejmin
Ctyfti auta.

,2Umite jen hezky kecat, ale o opravdovsky praci a zivoté vite
prd,” usadil nis §tudaky chlapek v hospodé. Vzal jsem lopatu.
Do konce $ichty jsem uZ presné védél, co to je pot, mozoly
a jaky to je, kdyz se ¢lovék nemtze narovnat.

V jedné basni¢ce Milan Misérek pise: ,V dobach, kdy jsem
pracoval.“ Hovof#i se starym délnikem, ten mu v poslednim
tadku #ika: ,Tu lopatu ti nikdo nevezme.”

Lepsi je s délnikem hovotit nez nahazet lopatou étyfi
tatry.
Rozumné kluky, kteti chodili na ptednasky, na cvi¢eni a zacali
se ucit vzdycky vcas, jsem mél za p¥i¢inlivé mravence, bez
duse a vzletu. My honili utikajici ml4di a poznévali po poste-
lich a hospodéch opravdovskej zivot. P¥izemni védy nas otra-
vovaly. Bavili jsme se o Zivoté, smrti a sebevrazdé. Az nis,
bohémskou pulku kruhu, ze $koly vykopali.

Petr Tucek, zvany Zabak, sinasel misto hned. V ostravském
krematoriu. Krematorium mé zpocatku fascinovalo.

,Myslim, Ze jesté jedno misto by se tady naslo," ekl Petr.

»Nejd¥iv mé proved.”

Sladky zapach mé nejdiiv divné vzrugoval, ale po ptil hodiné
jsem musel na vzduch. ,0djedu, v Ostravé neztstanu.

,Nechce$ urnu?“

,Jsi kamo, Zabaku. Nechci®

Vem si alespor pytlik na popel.”

»Dékuju. Nechci.*

Zasmdl se: ,,Je nepouzitej, praktickej, zevnitt voskovanej.
D43 si do néj saldm a nepromastis si véci.“

Fakt. Na to, Ze byl uréen k jednordzovému pouZiti, mi

vydrzel dost dlouho.
Koupil jsem si novou harmoniku, v F ladéni, jednofadovou
hohnerku. Tén se d4 deformovat p#i vdechovani. Nejlip se
to naucite, kdyz vas vSechno $tve a nevede se vam. Pak vcu-
cavate vzduch a v8echno $patny kolem zahanite houpavym
ténem.

Na drtiéce jsme se opravdu sesli. Standa mél jezka barvy
benedovské desitky, kterou do sebe mocné lil. Co se mu teklo,
to udélal. Dokazal makat Sest hodin na rostu, ale kdyz ptijelo
auto pro drt, musel na néj $ofér zavolat. S Zenskymi, kdyz
uz mélo k nééemu dojit, u néj nikdo stét a radit mu nemohl
V sobotu objizdél inzeraty a v pondéli zase pil a #ikal po patém
pivu servirce: ,Tebe mam, Vérusko, stejné nejradsi.”

Ztahana a rozvedend Vérugka mu slibovala p#i placeni, ze
ho vezme do komurky. Stal a dival se, jak dava Zidle na jezka.
Neékdy ji pomohl. Zasla dozadu. Chvili pfeslapoval a pak el
ven za nami.

Uz jsme ho ¢ekali: ,,Pro¢ jsi za ni negel?”

»Aby mé placla mokrym hadrem?“

~Iteba neplacla,” namitnul jsem.

yZatim jsi mladej, ¢asem to poznas sam.”

P#i nahravani jedné skladby p#ito¢ili The Primitives Group
ke své pisni¢ce hlasy ptakd, predtim nahrané ve voliéte. Cvicil
jsem na foukacku jednu pasaz, druhou rukou vybiral z pasu,
co tam nepatfi, a za zady mi do taktu chrustal ¢elistovy drtic.
Sel by pouzit misto bicich. Je to sice stroj, ale rozlousknuti
vétstho kamene trva o setinu vtetiny déle nez malého. Rict to
chlaptim, méli by mé za cvoka.

Zustaval veliky zulovy balvan. Havi#i ho chtéli rozsttelit
ptilozenou $ulkou. Odkulil se, ale zustal cely. Vzal na sebe
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podobu nékolika lidi ze 8kolniho Zivota. Nejdéle byl Velkym
bilym slonem, s méti¢skymi tabulkami misto srdce.

Vzal jsem na néj palici a postupné jsem ho otloukal. At jsem
busil, kam chtél, vzdycky odletéla jen $tépina. Zbavoval jsem
se tak, podle navodu Lévi-Strausse, p¥izraka lidi, kteti mi
néjak ublizili. Zni¢il jsem dvé nisady.

Trham lankem od sypu. Proud kameni pad4 na plechovou
korbu. Moje minulost zistava. Ztélesiiuje ji tvrda, odolnd
zula u rostu. Prefoukal jsem dal3i harmoniku.

Zlamal jsem tfeti ndsadu. Kdyz jsem balvan kone¢né omla-
til na vét$i meloun, vzal jsem ho do narudi. Studil, vrtél se,
chtél mi vypadnout. Tak tak Ze se mi neskulil z podlaZzky na
nohy. Rozhlédl jsem se po krajiné kolem Sazavy. Zacala se
zelenat. Zahrél jsem na oslavu velkou jarni piseri a hodil jsem
zulu do gelistaku.

Nezasekl se. Ale ani $utrdk nerozlousknul. Taky ho kousi-
ek po kousitku okouséval, ozizlaval. Trvalo to snad hodinu.
Necitil jsem zadné velké zadostiu¢inéni.

Dival jsem se po krajiné, z jednoho z ptitoka Sazavy stou-
pal dym. Je tam chata? Nebo stoupa dym z néjakého kempu?
Stara Sizava je cela chatami obestavénd, ale pred lety na pod-
zim jsem byl na jednom jejim p¥itoku s Prazaky z osady Skag-
way, méli svoje misto pod skalou, les kolem byl plny spada-
ného dubového listi. Nejsou to oni? Chtél jsem se jit podivat,
odkud stoupa kout. Sotva jsem sundal firaky a sednul si na
postel, svalil jsem se a spal.

,Pojd se podivat, ty inZenyre, co jsi za blbce!“ zafval rano
Jindra. Vymeériovali jsme Celisti celé dopoledne.

Sazava $plouchd, prvni kdnoe jedou doli, oteviraji eku. Pti-
naproti zlenickému Kormorinu.

Roste zelena trava. V patek odpoledne zastavujeme drticku
uz v pét a jdeme do Bastirny, kde je hlava na hlavé. Sombréra,
cvotkované pasky a pét az deset kytar hraje dohromady:

,Hora skryva slunce pod klobouk...

Doslo pivo, dosel rum. Zpiv4 se na stolech. Dosla griotka.
Hraju s nimi. Jeden z dédkt na foukacky neskute¢né vali.

Zpivame, huldkdme. S né&jakou holkou se libAm. Dalsi mé
za chvili bere kolem krku. Nékdo mi ji méni za kytaru. Je§té
hrit umim. ,Mél jsem té rad, ty byla jsi laska ma.“ Nebyla, je
to manzelka kytaristy.

Svita. Zenské jsou pry¢, v travé kolem lezi padli. Pod bie-
hem tece Sazava, v krvi mam pteslazeny likér. Voda i kotalka
mi $plouchaji na majak. Sladké je Zit. Jaro je tu.

»To byl gigantickej tah,” #ikam.

,Prvni a taky posledni. Jak ptijedou, jsou po par rumech
véichni kamaradi a trapeti. Dneska uz se hadaji, kdo komu
poblil zahradku,” vysvétluje mi Rudla.

Drti¢ku ve Zlenicich na léto zastavili. P¥iglo to ze dne na den.
Praskani kamene se poradné rozléha, zvlast v kanonu Sizavy.
Jakysi poslanec si vé¢né stéZoval na rdmus a prach v rekrea-
¢ni oblasti, ale razba ptivadéce byl vladni ukol.

Rudla se vecer brzo opil a usnul. Auta z Trhového Stépa-
nova se opozdila, rost byl plny. St¥izlivéjiciho Rudlu pfepadla
nad rénem pracovni horlivost. Hodinky nenosil. Sel a ve ¢tyii
rano drticku pustil. Rachot a sk¥ipéni probudilo celé udoli aZ
k Ceréantim a kromé poslance dalsi dva vlivné ¢initele, kteti
mu dosvéddili, Ze rdmus je opravdu netnosny. To byl konec
drticky. Jindru pfeveleli do dilny a zbytek nasi party poslali
ru¢né dodistit vykopanou strouhu u pivovaru Velké Popo-
vice.

Zakaz ptiel najednou, rosty byly plné kameniva. Dostal jsem
za kol drti¢ku pfes poledne, kdy hluk nejmin vadi, pted kon-
zervaci vyprazdnit a vy¢istit.

Stal jsem zase nahote u pasu. Najednou jsem zahlédl, jak
mi moje foukaci harmonika vypadla z naprsni kapsy monté-
rek na pas a mifi do Celistdku. Ke kuzelovym drti¢im vyjely
zohybané kousky plechu.

Kytara je vérna kamarddka, foukaci harmonika vydrZi jen
chvili. Znova a znova si zvykate na jiné. Kazda umi néco
svého.

Tahle méla tén, jak kdyz se vitr prodird ocelovou kon-
strukci, vitr, ktery nejde chytit. A moje hrani doprovizela
drticka, ktera ze viech moznych rozsttilenych hornin, které
se pti razbé ptivadéle vyskytly, vyrdbéla standardni drt pro
betonaze. Jak dogustily posledni kaminky padajici do zasob-
nikd, rozprosttelo se konejsivé ticho.

Zavolal jsem telefonem z boudy pro tatry, aby odvezly
posledni drt. Dole se v letnim slunci blystéla feka, teply
vzduch nad ddolim promichal viné lesa, lu¢nich kvéta a tra-
vin. Lehnul jsem si na strai. Vypadl jsem z epochy budovani,
pfestal jsem myslet na Rudlu a Standu, jestli je to ve vykopu
nezavalilo, vystoupil jsem i ze svého vlastniho osudu. Jen
jsem lezel a dival se na poskakujici lu¢ni kobylku a na poletu-
jiciho zavalitého ¢meldka, macatéjsiho nez Jindra.

Zlenice 1970-Liberec 2006

(Povidka z knizky O ¢asu a ohni, kterd vyjde v nakladatelstvi
Bor.)
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BELETRIE

hana fouskova

BASNE Z LET 1999-2006

UZ mi panbth pi#isttih kiidla
a zavtel mi sva nebeska zfidla
uz ma ruda a husta krev z#idla
uZ jsem dosla na prah svéta

a ma duse neodléta

do dalekych konéin vesmiru.
UZ mam Saty na miru

a viude kolem vidim tmu,

jez se nerozniti plameny.

Mé dny uz jsou selteny.

Uz neoblétnu planety

uz mam $pinu za nehty

a misto duse hrstku popela.

Dny uz jsou kalné jak Sedivy zimni den.

Na sdm prah ¢asu uz jsem ulehla
a zivot odejde jak sen.

Mezi ohlodanymi kostmi smrka
jsem tise $la

a svirani po mné slepé tpalo
rozzhavenymi tlapkami

v srsti smrkd

jiskry praskaly

ma duse zhnula

plaminky travy

nézné olizovaly ma chodidla
a tam kde kon¢i tma

hotel obzor

pochodni

jez hory sviraly

ve svych protéhlych éenigich
m4 duse vyla

prsty jsem vybirala hnidy
zhaslych hvézd

prskaly v prstech vzteky.

Hvézdy mlei

Vitr sténa

Zemé noci zahalena

potéci se tmou.

A ja stara opusténa pla¢u samotou.
O hory se prostor lame

Ptéci o hvézdy si kridla rvou

na zemi se neshledame

dveé skaly se nesejdou.

Vlny o brehy si rozdiraji ¢ela

se sténdnim marné

proti bfehtim vrhaji se zas

jejich otlu¢en4 téla

do chrapotu strhaly si hlas.

Tak i muj plac

o bteh ¢asu bije

noc je dlouhd uprostted ji proklal srp.
Mote nikdy slzy nevylije

a mé pohladi sametovym k#idlem vranim

jenom moje matka smrt.

Mozek mam prazdny
télo unaveny

mozek a télo staré Zeny
Neni co délat

neni kam jit

a 0 obzor se nezranit.
V3echny rozkose jsou vycerpany
vsechny hory poboteny
jako zaba na prameni
kuiikdm na mésic.
Mésic uz je obrougeny
jak rezavy rapir.

Nebe jako papir v carech pada na zem.
Jen osamély blazen
hleda prostor pro Zivot.
Jsem rezava lod

s orvanymi plachtami

a déravou pridi.

K¥idla netopyti

jsou mé sny.

A ja ve svém vikyti
visim na tramu

A poranu

spocitdm své vsi.
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Mésic obéseny

na rozeklanych vétvich borovic
vychézi ti vsttic

a ty lehce plujes do nebes.

Tvij velky cerny pes

se vznasi za tebou.

A jedina hvézda za¥i tmou

jak oko nebes.

Jste sami ve vesmiru

mésic, hvézda, ty a pes.
Bohyné Zivota

darujes$ krev vrcholm $tita

o které se rve tva kiiZze na céry.
A hory jez se nebety¢né zdvihaly
ted pokorné ulehly k tvym noh4m.
Mohyla tvé duse

je tvé télo

marné ho k hvézddm zveddm.
Nékde u Venuse

ted bloudi m4 duse

a kde je pes?

Ten ulét do nebes.

Jsem jak nemocny kastan

listi mam plné rzi

a tak mé smrti chytni za chitdn
a rozfoukej po vétru

aby mé lidé nenasli.

Jen z kotent z téch mé nevyrvi
abych se mohla znovu narodit
a dél si snit svoje sny.

LITERARNI ZIVOT

0 lva n5"MaI-0g_§<uvé

Ptiloz na oheni

at zhava krev plameni

vzedme tep do korun

zahal klin

at nikdo nepozna je-li den ¢ noc.
Ptiloz na ohen

den uz uhasl

zarudlé slunce olizlo soumrak naposled
a vétve hmataji tlapami

v modrych tméch.

Ptiloz na oheri

soumrak zhas a plamen fetavi.
Zavan snu vychrstl jiskry do noci

a oci doutnajicich hvézd

uhasily oher posledni slzou svitani.

Vsechno plodi

co se rodi

i ten mésic zlatorohy

ma svijj odraz v erné tani.
Po asfaltce chodi bozi

a zkrvavené bosé nohy
omyvaji v novoluni.

A pét krkavct na strnisti
porvalo se o dny p#isti.
Padalo z nich ¢erné peti
a to mi ted v dusi lezi
jako vé¢ny plac.

Ten pla¢

je muj jediny plast.

D.Z.Bor jeho Castijisté na své.

foto Ivana Matouskova

Ivan Matousek (vlevo) se svym nakladatelem Robertem Krumphanzlem

fotoSimon Pikous

Hana Fouskova (1947) se narodila ve Sluk-
nové, od détstvi vsak Zije v obci Hodky u Svétlé
pod Jestédem. Dvakrit zacala studovat na
stfednich 8koldch vytvarného sméru, v Brné
a v Praze navazala i ur¢ité kontakty ve vytvar-
nych kruzich (pfedevsim okolo tzv. K¥izovnické
gkoly a undergroundu), ale od poloviny 70. let
se uZ jeji zivot odehraval ve venkovské izolaci.
Teprve v devadesatych letech se ji podatilo pro-
niknout na vefejnost. Od roku 1998 méla sedm
samostatnych vystav obrazu (v Liberci, Praze,
Nové Pace a Gorlitzu). V roce 1998 ji také vysla
v Liberci basnicka sbirka Jizvy, jejiz druhé, roz-
$itené vydani pod nazvem Troud (Host, Brno
2003) bylo pocténo nominaci na cenu Magne-
sia Litera. B4sné samostatné otiskla v Hostu
(€. 6/1999) a Souvislostech (€. 1/2006), ptispéla
do sbornikt Artera (1997) a Kalmanach (2003).
V letech 1999-2001 napsala autobiografickou
prézu Schizofrenicka, ze které uz vysly rozsah-
lejsi uryvky v ¢asopisech Souvislosti (¢. 3/2003),
Aluze (€. 1/2004) a Analogon (¢. 44-45/2005).
O autorce vznikl dokumentdrni film v rezii
Jitiny Vavrové (Jd Spatné zajizvend rdna, 2000),
basné se dockaly i samostatnych pofada v tele-

vizi a rozhlasu.

Ve ¢tvrtek 17. kvétna 2006 se opét v Rybénaruby na prazskych Vinohra-
dech ¢etlo pod vlajkou Tvaru. Sesty vecer autorskych ¢teni zahajil D. Z. Bor
prézou ze své knihy povidek, kterd ma vyjit v nakladatelstvi Trigon, nava-
zal Ivan Matousek z romanu Adepti, ktery chysta k vydani Tridda. Prestoze
oba pénové Cetli relativné tichymi hlasy, podatilo se jim vyvolat atmosféru
soustredénou a kontemplativni. AniZ by se hermetik pt¥imocary s mysti-
kem ironizujicim na vybéru textd pfedem domlouvali, nékolik motiv se
objevilo z riznych thla pohledu v obou vystoupenich, coz dodalo této ¢asti
vecera dalsi ne¢ekany rozmér. Po nutné prestavce precetl své mlady basnik
Tomas T. Kas. Nemél v tomto kontextu snadnou pozici, latka byla pfedcho-
zimi interprety nasazena hodné vysoko a publikum bylo jiz pro tento veéer
také dosti opotfebované. I tak se ¢etby zhostil state¢né a dotdhl vecer ku
zdarnému konci. Ackoliv internetovy casopis Cmeldk a svét (http://zebry.
cz/cmelakasvet.cz) vytykd — ¢aste¢né pravem - Luboru Kasalovi, ktery
tento vecler p¥ipravil a uvadél, $patnou dramaturgii (tj. nevhodné poradi
jednotlivych u¢inkujicich), vecer to byl pestry, a kdo chtél, p#isel si v nékteré

bs

foto Tvar

Tomas T. Kus



petr hrbac

}oeney

Sobota

V slune¢nicovém poli jiz otevieném
dalim vesmiram seminek
jako italskych malita s chmy#im
na kofeni penist.
Laskavce pichlavé ¢umi,
jsou milé, kdy?z tak vousaté
$tékaji zelené paprsky
a slunce nad nehybnymi a strasnymi lesy
pada do zdimacky kycli
s krdsnymi détmi,
odstteduji si totiz déti
boky na kolech
a oslazuji tim strupaty
jazyk silnice
vyplazeny do vé¢nosti.
2.9.2006

vyLOv

Jakkoliv naptiklad vsichni redakto¥i
Tvaru védi, jaky je rozdil mezi apostro-
fem a apostrofou, nékdy - jako t¥eba
v minulém Vylovu - se prosté nezadari
a pres vsechnu dobrou vili zucastné-
nych vznikne bota. Nablyskana, pékné
kazi podrazena. V nékterych naklada-
telskych domech se naopak zadari, ale
kupodivu p¥i tom vznikaji boty neméné
blyskavé a podrazené. Cim to? Ze by
to tkvélo ve vuli zicastnénych? Ale je
to koneckoncu jedno. Hlavné kdyz se
prasi za koéarem - vlastné za botami.

Zapomerite, ze jste byli lidmi... s podtitu-
lem Nacistické koncentraéni tdbory — symbol
barbarstvi (Epocha 2006), tot nazev knihy,
kterd je soulasti neutuchajictho naklada-
telského chrleni zbyte¢nosti v podobé lite-
ratury faktu z obdobi druhé svétové valky.
Miloslav Moulis a Roman Cilek letem
svétem obziraji koncentrdky, skicou od
jednoho tématu k druhému, chvilku jsou
populdrné nauéni, chvilku pisi s publicistic-
kou lehkosti, potom zas zafadi zapis z pova-
le¢ného soudniho procesu s nacistickymi
zlo¢inci. Nesméji pochopitelné chybét hra-
zostrasné dobové fotografie. M. Moulis (nar.
1921), byvaly vézen koncentra¢nich tdbort

‘.Sb’iﬁé‘[{_\_’{, 'K_tiineni(:ek, 2003, 40 cm, korélky

Divoka jarni piseni

Soukromé neresti slouzi
ku prospéchu verejnosti

Jdeme parkovitém nad ptistavem
a vrana $Sedivka se chyst4 zobnout
pod odpadkovy kos.

Kalenda#ni jaro dosud neni,
sasanky i d¥iny ovSem

vypaluji v o¢ich

dévnou radost

jako nejkrasnéjsi

vesmirnou bradavici.

Holt¢itka ma u nohou rozpadlou krabici,
stoji mezi chodnikem a silnici

a hraje si na prodavacku.

Osvétim a Buchenwald, jiz v minulosti své-
dectvi vydal v nékolika publikacich, nyni
vsak, zda se, je opét vytézovan R. Cilkem.
Nakladatelské stroje se totiz nesméji zasta-
vit, a tak se znovu piSe o tom, co uz dtive
napsdno bylo. Jisté, na nacistickd zvér-
stva by se mélo poukazovat stile, je oviem
otazka, zda takova nepovedend kompilace,
jakou je Zapomerite..., poslouzi bohulibému
ucelu. At uz si v8ak o dilku myslime coko-
liv, je zdhodno zduraznit: Tato kniha - na
rozdil od mnohé ,viletné” literatury faktu
latentné propagujici a oslavujici nacismus
- stoji na strané obéti. Zaplatpambu za ty
dary!

Nakladatelstvi Fragment letos vydalo Vrat-
né lahve, literarni scénai stejnojmenného
filmu. ,Ten, kdo ho bude (ist pred zhlédnu-
tim filmu,” piSe jeho autor Zdenék Svérak
na zadni strané obdlky, ,miZe si vlastné
v duchu nato(it vlastni film. Pro ty z vds, kteri
uz Vratné lahve vidéli, miize byt takové Cteni
nahlédnutim do tviréi kuchyné.” Bud se tedy
Svérék svou knihou pokusil jaksi prakticky
pfedélat dosavadni paradigma literatury,
anebo uz z toho vieho filmovani ani nevi, co
mluvi. Knihu na jedné strané charakterizuje
jako ,obyéejnou novelu®, na strané druhé pro-

Plynulo to z pékného pocasi.

Spoluzéakav silacky vzhled se narovnal

a znovu zkroutil do oken,

ktera odraZzela jeho nohy a velikou hlavu s parni duhou,
pastika mozku vonéla sedldky potopenymi do bunék,
lidé s ¥i¢enim vstéavali do povésti,

které se o nich $itily, tahle o nahém sprostakovi,

ona o muzi neustéle zavirajicim dvete,

v nichZ ho vichni naposledy spatfili,

nez dam blyskl studenym ohném,

ano, vini z komor s kompoty a s dfevitym melounem
sladce bublajicim do chlapetkovych sni,

chvili pfedtim, nez si popotahl nézny zahyb kuze

na ¢uracim ukazoviatku,

takze ulice zaznély ¢okoladovym sklem

jako banaty koncert!

Uvnit# blizny se zmatenym vytryskem

vysudend stafena sedéla na plapolajici lavicce,

aby vzpominala na ¢esnek a na vodu

s tane¢nim dnem vzdédlenym padesit let,

s rybkami krasavicemi, s jedovym vackem

ospalého boha a s tlakem na tvrdnouci mrkev.

K veleru se studené snesla vesmirna suknice

nad uhlikové pradelny predzahradek,

ale rozptylena vojska snézenek

svaté volala: ,Kalibrace!

Mluvici ¢arka svitici v bludné krase usinajicich ¢elicek,
spinkej, spinkej, spinkej, ulepeny uvnitz,

na povrchu vymydleny jako lazko k provedeni libacich obtizek.

23.-24. 3. 2006

Nikdo nas neslysi

Je konec léta
ajadra trdi.
Papriky dozraly

s prasknutim
nebeskych stad.
Nikdo nas neslysi.
Nikdo nevi,

kde jsme.

Les se zamotal

a funi kotenovymi
kulmami.

Kdesi vzpomnél
bezcitny prach

na neznidmou mrtvolu.
Ostruzina ¢ekd

na vecerni
spolknuti.

zrazuje, Ze mame ,v rukou tésto, z néhoz byl
film uhnéten”. Tak novela, nebo tésto? Podle
mne spi$ to druhé. Kdysi ddvno mé babicka
— kdyz jsem ji jako maly chlapec pti vareni
uzdiboval kousky tésta — varovala: Nejez to,
bude ti zle!

Jen o malo lepsi je po¢in nakladatelstvi
Hejkal - letosni (druhé) vydani ,dvoudilné
romdnové sdgy“ Zdivoceld zemé. Aukce.
Je to fajn, kdyz se povede urvat titul nava-
zany na televizi - pak nezbyva nez nakla-
dateli poblahop#at k obchodnimu uspéchu.
Autor Ji¥i Stransky ma navic piarko zvlad-
nuté brilantné - neexistuje, myslim, u nas
byvaly politicky vézeri koncentraka 50. let,
ktery by umél své nékdejsi uvéznéni lépe
reklamné vyuzit. Co na tom, Ze text je klo-
potné popisny a vlece se k neuéteni? Co na
tom, Ze schemati¢nost z néj st¥ika na kilo-
metry? Co na tom, Ze je to psdno a la these?
Tim lip. Televize pfece pravé takové sepiso-
vani potfebuje. Néjaké slozitosti a umélecké
experimenty aby vysilala? To by nadm tak
jesté chybélo!

Predloni ve Tvaru probéhla polemika o tom,
zda m4 smysl v dnesni dobé pocitacu a inter-
netu vydavat knihy obsahujici rizné sezna-

-

V¥ici noc na predmésti

Kostky na ubrusech

jakoby z pomateného slovniku,

par drobku najednou ztvrdlych vysusenim,
nékdo by chodil po zahradé

pokud by to oviem nebyla
prachsprosta ulice

s vyslehy nad$enych opilca.

Meéstem se protahuje slozitd matoha
davnych snd, nechybi bazén, psi bouda
a kuli¢ka pta¢i mrtvolky.

Nékdo by chodil po zahradé,

pokud by to oviem nebylo

uzemi sklept s propadlymi stropy,
ve kterych #4di zamokena svétélka.
Hoj, pfedmésti!

Br¢alni fiala

odejde k rdnu sama nakoupit

do kramku ptes ulici

a s posklebkem

se vrati na levou hyzdi

zemfielého

chlapecka.

Petr Hrba¢ (nar. 1958 v Brné), povoldnim
lékat, se vedle literatury vénuje hudbé,
studiu botaniky a japonstiny. Spolupracuje
s Ceskym rozhlasem a literarnimi ¢asopisy.

Debutoval roku 1994 ve Tvaru (v ptiloze
edice Tvary) basnickym souborem Via borea-
lis, v nakladatelstvi Petrov vydal basnické
knihy Studna potopeného srdce (1996), Pod-
zemni hvézda (1998), Spi(fka (2002) a prézy
Kalhotovy pahyl (1997), Jeden den stdrnuti
(2000), Kosti, maso, tekutiny (2005).

"
&

my dat, jmen atd., knihy uréené pouze pro
vyhledavani & ovétovani suchych a velmi
stru¢nych udajia. Jednou z takovych publi-
kaci je Divadelni adresdr (Divadelni iistav
2006). Lze se z ného mj. dozvédét, ze do
konce kvétna 2006 bylo v ¢eskych zemich na
tfi sta divadel, soubort, divadelnich spole¢-
nosti... Casopisﬁ zcela ¢&i ¢astetné se vénu-
jicich divadlu u nds existovalo ¢tytiadvacet
a divadelnich festivald skoro osmdesat. Pra-
bézné aktualizovanou podobu Divadelniho
adresdre nalezneme na strankich www.diva-
dlo.cz. Pro¢ tedy byla kniha vyrobena? Ta
otazka se vraci a stradi.

Ze pry u nas bylo loni vydino zatim
nejvice kniznich tituld, p¥es osmnact
tisic, a ze pry je to opravdu hodné.
Klidné ale mohlo byt vydano i dvakrat
t¥ikrat tolik a podle mého nazoru by se
nic nezménilo, protoze vétsinu z téch
knih neni - z hlediska rozvoje litera-
tury, kultury a poznani - nutno vibec
poéitat. Vzdyt jde pFedeviim o pru-
mysl! A tak zkoumat pocet vydanych
titul ma stejny vyznam jako zkoumat,
o kolik pari nablyskanych bot bylo loni
vyrobeno vic (nebo mii) nez p¥edloni.
Lubor Kasal
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RECENZE

KONECNE RESENI...

Michael Chabon: Koneé¢né reseni
Pr¥eklad David a Markéta Zalesti
Odeon, Praha 2007

Mané tak premitdm, kolikrat uz byl velky
detektiv vytaZen po smrti Sira Arthura
Conana Doyla z jeho papirové, pismové
rakve, aby poslouzil nejraznéjdim uéelam.
Doslova se o néj pral film, byl jako postava
mnohokrit zparodovan, zaroveil i zaplé-
tan do nejraznéjsich ptipadd, ozivovali ho
jako Golema, kdykoliv se jim zachtélo. Jako
kdyby jim nestacilo, Ze dokazal vstat z mrt-
vych. Sherlock Holmes. Jak elementarni
ajak srozumitelné pro viechny druhy uméni,
britskd znacka stejné (nad)uZivani jako
James Bond nebo Hercule Poirot. Tentokrat
se tohoto génia chopil Ameri¢an, a to Ameri-
¢an, ktery m4 s popkulturou své zkugenosti.

Od Michaela Chabona jsme méli moznost
poznat jeho nejslavnéjsi roman Uzasnd dob-
rodruzstvi Kavaliera a Claye (2000, ¢. 2004),
povidkovou sbirku Modelovy svét (1991, ¢.
2006), na filmovych nosi¢ich probéhl trochu
bez povsimnuti i snimek Wonder Boys, nato-
¢eny podle stejnojmenné knihy z roku 1995.
V3ude se unéj postavy z tzv. pokleslych zanra

PRO NASE CETNE HRiCHY

Majsebuch

aneb Kniha jidis legend a p¥ibéhi,

jak ji roku 5362/1602 vydal v Basileji
Jaakov bar Avraham:

Cast druha

Prelozil Jind¥ich Vacek

Jind¥ich Vacek, Plzen 2006

Zidovska préza, jejimz ptivodnim jazykem
je jidi, neni u nas zcela neznama (ptipo-
meifime vybor Rozinky a mandle z roku 1968
nebo dila Soloma Alejchema, Saloma Asche
¢i L. B. Singera), nicméné v rdmci starsi lite-
ratury si Majsebuch Jaakova bar Avrahama
v prekladu Jindticha Vacka drzi prvenstvi.
Dluzno dodat, Ze ani v jinych jazycich nepa-
tiéi mezi nejpiekladanéjsi - dosud vysel
pouze ve ¢tyfech vietné ¢estiny.

Tzv. majsebichl jsou vypravéni v préze,
vznikajici od pocatku 16. stoleti v Italii.
Soubor, ktery vydal Jaakov bar Abraham,
byl vytistén v Basileji roku 1602 a jeho
zdkladem je pravé italskd novelistika.
Obsah do zna¢né miry vyplyva z ucelu: jidis

PETRKOV DAGMAR HALASOVE

Dagmar Halasova: Druhy hlas
Archa, Zlin 2006

P#ibéh rodiny basnika a grafika Bohuslava
Reynka bude vzdy ptitahovat badatele
z riznych obort. Rada z nich uz se s riz-
nym uspéchem dotykala jednotlivych témat
souvisejicich s Reynkovym osudem a dilem,
s basnickou tvorbou Suzanne Renaud nebo
s geniem Petrkova a jeho okoli.

toto téma napsali lidé, které silné ovlivnila
jejich vlastni petrkovska zku$enost, a to
nejen pamétnici Bohuslava Reynka a jeho
zeny, ale i navstévnici ,,zdmecku” z pozdéj-
sich let. Z jednotlivych textd je patrné, Ze
kazdy z nich vidél toto misto a jeho oby-
vatele jinak, kazdy si vytvarel - bezpro-
sttedné i ve vzpominkach - sviij Petrkow.
Mezi ty nejzdatilejsi prace patfi opomijena,
ale skvéle interpretujici studie Sylvie Ger-
mainové Bohuslav Reynek v Petrkové nebo
vyte¢ny knizni rozhovor Ale$e Paldna s bra-
try Reynky Kdo chodi tmami. MoZna Ze
kazdy z nich si také z Petrkova odnesl tro-
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hlasi o své slovo: naptiklad v Kavalierovi to
byl komiks. V Chabonové zatim posledni
novele se autor uchizi o audienci u Sher-
locka Holmese, a jde do ptibéhu s razanci
sobé vlastni. Jeho Holmes je stary pan, ktery
uZ davno povésil detektivni, houslové i mor-
finistické uméni na htebicek a odstéhoval se
na anglicky venkov péstovat véely. Chabon
Sherlocka Holmese v celé knize oznatuje jen
jako ,starce” a ma k tomu pravdépodobné
novi obraci s jistou pokorou a Ze jeho jméno
nechce brat nadarmo. Stejné je vSem hned
jasné, Ze statec je Holmes, jak prosté, mily
Watsone.

P#ibéh novely je prosty a nema cenu ho
néjak extra vypravét, navic prozradit, jak
dopadne detektivka, je nelogické. Probiha
druhd svétova vilka a v rdmci pfesunu
obyvatel a zichrany lidi mimo dosah hitle-
rovského Némecka se do Britdnie dostane
mimo jiné i chlapec s papouskem. Chlapecje
ovéem syn nejmenovaného védce a papou-
Sek sdm ¢as od Casu opakuje lisla, ktera
mohou néco znamenat. Ptak se jednoho dne
ztrati a do toho navic je tu jedna mrtvola, se
kterou si mistni policie nevi rady. Na scénu
vstoupi on, aby pravdépodobné zcela napo-
sledy ve svém Zivoté ukazal, jak se to dél4.

byla jazykem nevzdélanych a Zen, pro ,,vy$si“
a posvatnou literaturu slouzila dlouho heb-
rej$tina, funkci knihy tedy bylo je pobavit,
a hlavné poutit. (O tom nas v prvnim dilu
zpravuje sam autor, kdyz v pfedmluvé #ika,
ze se ¢tenadfi uz nemaji naméhat ,cetbhou
Knihy krav, Dietricha z Bernu ¢i Mistra Hilde-
branta. Jsou to véru jen sldtaniny, jez nezahteji
ani nezchladi, ba nejsou ani zbozné.)

V ¢eském vydani byl Majsebuch rozdélen
do dvou dild, pficemz ¢tendtsky zajimavéjsi
je, troufdm si tvrdit, pravé dil druhy. Pri-
béhy samy by se totiz daly roz¢lenit v pod-
staté do t¥i kategorii: talmudické, legendy
o postavach askenazského okruhu a ptibéhy
prejaté z nezidovského prostfedi. Zatimco
prvni svazek obsahuje pfevazné talmudické
piibéhy, znamé - pochopitelné v odligné
podobé - z jinych publikaci (PFibéhy o nadéji
legendy Victora Malky a d.), druhy se soustte-
duje na sttedovéké Poryni, Podunaji a zpra-
covani cizich latek, a lze tak sledovat, do jaké
miry selidova tradice odchylila od pivodnich
biblickych nazor a jakym zpusobem byla
ovlivnéna evropskym a kfestanskym mys-

chu jeho samoty. Té samoty, v niZ se roste
tvorbou i vzpominanim a o které také pise
autorka knihy, jiZ je vénovana ma recenze;
dalsi takové pozoruhodné knihy, jejiz sila
prameni z osobniho poznani.

Dagmar Halasov4, autorka mimo#idné
monografie o Reynkové vytvarném dile
a editorka dopis, které petrkovskému
solitérovi adresovala jeho budouci Zena
Suzanne Renaud, ve své nové knize Druhy
hlas, kterou osobné vnimam jako drobny
zavdavek k autor¢ingm chystanym memo-
aram (svého ¢asu ohlaovanym brnénskym
Atlantisem), vzpomind pravé na Reynky
a Petrkov, jak je od détstvi poznavala
- nejprve prostfednictvim svého otce lékate
Jaroslava Pojera, dlouholetého ptitele fran-
couzské basnirky, a pozdéji i diky osobnimu
pratelstvi s celou rodinou.

Halasovd snovd své jemné vzpominky
jako viceméné chronologické pasmo nava-
zujicich vzpominkovych utrzka. Jeji text
se proménuje v jednu velkou béseii v préze,
citlivé rytmizovanou, kfehce ornamen-
talizovanou proustovsky asociovanymi
fragmenty reminiscenci. Pfesto ale nikdy
neuvizne v tklivém sentimentu nad kouz-

Prekazi mu v tom nejen modernéjsi technika
a doba, ale i vlastni télo, vlastni Alzheimer
avlastni bludy. Vzhledem k tomu, Ze dilo ma
90 tisténych stran, je to spi$ pohravani si se
zanrem a poklona hrdinovi z détstvi. A pfece
je tu néco navic, co z Chabonovy knihy déla
Postmoderna si s takovymi hrdiny, jako je
Holmes, udélala ¢asto svoje, a to pékné od
podlahy. Pfevratila a znejistila, rozt¥asla
ho a zlidstila, pokud tedy znovu nezabila.
Chabon se po postmoderné pokusil zahrat
jen s mirnym a chdpajicim dsmévem. Je
to dobte nebo ne? Jsme svédky néceho, co
je$té nejsme schopni pojmenovat? Do hry se
najednou vraci stary princip, ktery jsme dost
dlouho odmitali. Ktery vzbuzoval mozna
jesté pred par lety posklebovani. A nejhezdi
na tom je, Ze ptisel z vlastniho pojmoslovi
a z vlastnich zdroji postmoderny. Byla to
pfece jen ona, kdo vyhézel na jednu kupu
vysoké a nizké a provedl nad tim artistni
veleto¢, ve kterém se produciroval sim autor
coby jedna z postav. Sahalo se do nizkych
ztidel literatury, ky¢ a pokleslé ¢tivo byly
opraseny a shledany lehkymi. A najednou
se z toho stal evidentné novy pfistup, nové
obrozeni literatury jako takové.

lenim. Do p#ibéht vstupuje dabel pokusitel
(209. Jak v Patizi ve Francii bydlel vynikajici
Zid...), ale i d4bel Zenici se s dcerou kniZete
(179. Jak jeden knize mél dceru...) nebo Cerna
magie, piit¢end kiestanskym knézim. Na
svét se vraceji mrtvi s ,nevytizenymi ucty”,
objevuji se tu draci a obludni ¢ervi (tak obli-
beni v cestopisech).

Snad nejvic je doba vzniku znit na tex-
tech podobnych renesanénim ,kratochvil-
nym vypravénim®, obdobnym tfeba tém ze
souboru Komu Zenu svou poruiti. Exemp-
larnost a nauceni st¥ida netypicka hravost
(207. Jak jeden krdl mél jediného syna a toho
nenechal nautit se dobrym mraviim), jinde
upozadovani.

Ptibéhy s ponaucenim vSak pokryvaji
daleko vétsi prostor, odpovidajici roli
nabozenstvi v bézném zivoté Zidd. I tady
ale vstupujeme do odlidného svéta, v ném?z
dokonce i cirkevni vladci uznavaji rabiny
jako moudré radce (i kdyz — svétskd slava
polni trava - v ptibézich se dobte vi, Ze kra-
lové i kniZata jsou vrtkavi a o mucedniky
rozhodné neni nouze), v ném?z zlo je tres-
tano jesté na zemi a dobro, milosrdenstvi

lem uplynulého, ackoliv nejednou spojuje
své détstvi a mladi pravé s petrkovskymi
setkanimi, nebo s melancholii navozuje iluzi
vysnénych rozprav se zesnulymi i Zivymi
Petrkovskymi. Na harmonické plynulosti
jejiho vypravéni ma velky podil i hudebnost
jejiho jazyka, schopnost evokovat ptirozené
ticho naplnujici dam.

Ackoliv ji od détstvi ptitahovala nejvice
Suzanne Renaud a své postupné seznamo-
vani s ni barvité li¢i, ozivaji v jejich vzpo-
minkich razné ddvné navitévy a Stastné
i smutné udalosti se véemi jejich u¢astniky.
Jeji vypravéni ma ale vice rovin. Vedle osob-
nich vzpominek to jsou predevsim komen-
tafe dvou korespondencnich konvolutd,
z nichZ sestavuje dalsi linie velkého p¥ibéhu.
Je to jednak vzajemnd korespondence této
francouzské basnitky a spisovatele Henri
Pourrata a dale listy Daniela Reynka adre-
sované jeho kmotte Anné Marii Beslier do
Francie. Knize se tak dost4va pusobivé poly-
fonie, kterd odkryva pocletné vrstvy reyn-
kovské historie.

Ruizné epizody, glosy i citace se prostupuji
v harmonickém sledu, v tepajicim pasmu
Zivota a paméti. V textu se st¥idaji obrazy

Takze — je po postmoderné? Sotva Fict,
ale silné se kolem ni normalizuje a upravuje
do klidnéjsich sfér. Splynula mozn4 s nadmi
natolik, Ze uZ ji neni tfeba, stejné tak mozna
svijj tkol uz splnila. Dotekla se a dobéhla ve
svém letu koncem minulého stoleti. To je
taky moznd jeden z duvodd, pro¢ néktefi
pla¢ounad smrti pfibéhu a jini ho vidi viude.
Jedni chapou svét do normalizace postmo-
derny, a druzi mu rozumi od ni. Ti prvni
nejsou schopni vidét za tu hromadu post-
modernich poutovych $tésticek, ti druzi uz
to $apit6 rozebiraji. Jestli jim v tom néjak
mlze pomoci literatura, tézko ¥ict, to je spis
na premysleni jiné a jinaéi.

Ano, 3lo napsat o Konetném reseni
Michaela Chabona stokrat jinak, ale ne
o knize, kterd se jmenuje Koneéné tedeni.
Jsme na konci, velky detektiv se ukldni
a chystd ke smrti. Ani s doktorem Mori-
artym ji nebyl tak blizko jako v ptipadé
této novely. Jsme ale $tastni, Ze jsme ho
mohli takto vyprovodit, nebo se ndm hnusi
byt voyery? Stejné jako v ptipadé konce/
nekonce postmoderny si kazdy musi roz-
hodnout sdm, zda tak ¢ onak. A jesté d¥iv,
nez tuhle poctu zanru a velmi podafenou
novelu vezme do ruky.

Michal Jares

a studium Téry odméfiovano, v némz bozi
zdkon je a tykd se vsech: lidi, ryb, ptakd,
a koneckonct i dobytka (208. Jak jeden
zbozny muz mél krdvu, ... a ona o Sabatu
nechtéla pracovat); a zazraky jsou ptiroze-
nou soudasti skute¢nosti.

Prace ptekladatele a vydavatele v jedné
osobé kongenialné doplnila obsah i formu
pavodnich textd. Majsebuch je mnavic
doprovazen kritkym uvodem a poznam-
kami, usnadriujicimi ne vzdy samoziejmé
pochopeni redlii. Vzhledem k tomu, Ze oba
dily vydal Jindfich Vacek sam, to skoro
vypada, jako by si chtél ,udélat radost®.
Udélal ji ptedevsim ¢tendram. A tak: milé
zeny, hbité kupujte, nezli se dostane do
cizich zemi — do Cech, na Rus a do Pol-
ska -, kde ji budou dychtivé shanét. A tak
tomu bude i jinde, kupujte ji tedy horlivé.
Potom budete f#ikat: ,Pro¢ jsem si ji nekou-
pila, kdyz se dostala u nas? Ted bych za ni
rada zaplatila, kdybych si ji mohla opattit.”
Nemyslete proto, Ze za tolar je p#ili§ draha.
Tak vas Buh ochrani pted zlem a poskytne
vam bezpedi. Amen.

Tereza Zdckovd

vidéné riznyma odima, ramcované otiz-
kami, které konkretizuji nesnadnost pro-
niknuti do p#ibéhu odehravajictho se v eru
pfipominajicim atmosféru starych fotogra-
fii.

Petrkov Dagmar Halasové ma pohad-
kové rysy. Spocivaji v hlasech, kterymi zde
promlouvaji véci domu, zvifata, kvétiny
a stromy v zahradé, v jejich ozvéné, kterd
se nese petrkovskou samotou. Ptestoze se
v jednotlivych obdobich ligila, vZdy plno-
mocné utvérela jeho naladu. Tizivé osaméni
statku a jeho obyvatel v zasnézenych polich
nekondici zimy, které tak tézko snésely
Suzanne Renaud i Kvéta Medova, tvaréi
samota Bohuslava Reynka, jediného bdi-
ciho v celém domé a pied rozbfeskem skrd-
bajiciho desticky u kamen, i touZend samota,
v niz se d4 vzpominat a mluvit s odeslymi
a od které odvadi desitky navstévnikd na
ptelomu soucasnych stoleti. Nakonec i hlas
vypravécky odstiriuje skli¢ujici samota, jeji
sny o rozhovorech, které by na chvili vra-
tily minulost, odlidnou od nastalych dnd.
O téch nejkrdsnéjsich rozhovorech, protka-
nych echem dévno pronesenych slov.

Karel Kola¥ik



VELMI KREHKE VZTAHY:
PRERVANE, SLEPOVANEA...
CO DAL?

Evita Nausova: Jizvy
Paseka, Praha 2007

Recenzni vytisk zve k ohmatani. Prvni véta
na zaloZce zalina: ,autobiografickd novela
vyprdvi ptibéh divky...“ — Pfizndm se. Odra-
dilo mé to. Jako by tu uz stokrit drive
nevznikla propast mezi osobnim a obecné
sdélitelnym, propast mezi autorem, ktery
chce vypsat zdkruty své duse, a ¢tendfem,
ktery v téch zakrutich zmatené, znudéné
a nakonec s cynickymi tusmésky bloudi.
Dobré kniZce svéd¢i autortv nadhled, a je-li
to tézké i u holé fikce, jaké to asi je u toho,
co se pisatele osobné a vétsinou bolestné
dotykd. — Bylo pro mé nakonec prekvape-
nim a snad i vychovnym zdhlavcem poca-
te¢ni skepsi, Ze Jizvy Evity Nau$ové se sice
trochu lopotné, nakonec vak ptece prekaz-
kédm autobiografie vyhnuly.

Jak ¢tenat podvédomé ocekava, drama
zde nevyristd z néjaké komplikovanéjsi
narace, ale z konfliktd postav. Mnoho jich
neni: hlavni hrdinka Eva Rau$ovd (pru-
zra¢ny odkaz na jméno autorky), jeji otec

...SLOV BYLO DOST

Magdalena Tulli: Soukoli
Prelozila Iveta Mikesova
Paseka, Praha a Litomysl 2006

Ze zemi byvalého vychodniho bloku se nej-
vy$$imu zdjmu Ceskych piekladatel zfejmé
té3i polska literatura. Neni divu - je to nas
soused nejblizsi a s ceskou literaturou ji
dlouhodobé poji uzké vztahy. Otdzkou k dis-
kuzi by bylo, zda uroven zdejsi polonistiky
je srovnatelnd s trovni polské bohemistiky
a obeznamenosti polského (vzdélaného)
publika s éeskou literaturou. Tim si viak
¢tenad¥ nemusi ptili§ lamat hlavu, nebot
tu existuje jisty — ne zanedbatelny - pocet
kvalitnich ptekladt polskych knih, po nichz
muze sdhnout a s polskou literaturou se
seznamovat nikoli zprostfedkované, ale ,,na
vlastni kazi“.

Magdalené Tulli (1955) unas vysla nejprve
vpotadijeji druha préza Stehy (1998, ¢.2002),
nasledné pak jeji prvotina Sny a kameny
(1995, ¢.2003). Jeji treti kniha Soukoli (2003)
se Ceského prekladu dockala v lotiském roce.
Na obélce knihy se lze dodist, Ze spisovatelka

spatfi k nejvyznamnéjdim polskym autorim

stfedni generace®. Jeji knihy se t&si p¥izni
porot literdrnich cen a jsou pry ,literdrni
udalosti®. Podobna reklamni tvrzeni nakla-
datelstvi byvaji zavadéjici, alesponi viak zvy-
$uji ¢tend¥skou zvédavost a chut je provétit.
Co tedy skute¢né v knize Soukoli Magdalena
Tulli ¢tenafi nabizi?

Jsme vrzeni do svéta, kde je vSechno
mozné, kde na ni¢em nezéleZi a nic nema
smysl. Ustiedni postavou je ,vypravéc”,
ktery ma sice na zadatku ptif¢en tkol
odvypravét jakysi ptibéh, vypravéni se viak
odviji zcela nezavisle na ném. V tradi¢nim
narativu privilegovand postava vypravéce
je tu svrzena ze svého piedestalu, je ji ode-
pfena nejen jeji véevédoucnost, ale jakdko-
liv prava a kompetence. Toho si je vypravéd
dobte védom, proto se snazi riznymi zpl-
soby postavam, pletoucim se mu do cesty,
uniknout. Skryva se, mystifikuje, schovava
se za er-formu — aby si udrZel odstup nejen
od postav a déju, ale i od své groteskni role
v tomto vypravéni. Je totiZz pouhou loutkou,
klaunem, osamélou groteskni postavickou,
ktera je nakonec jen viem k smichu. Neni
udetfen ani odhaleni jednoho ze svych
nejvétsich tajemstvi. Ukdze se totiz, ze je
postavou s télem (v zavéru prézy je dokonce
postfelen) a Ze je tedy zcela rovnocenny
ostatnim postavam, které by mél ovladat.

a bratr Tom4s. Stardi sestra, stryc a dalsi
rodina zde figuruji jen v okrajich. Eva p#i-
jizdi z Prahy do rodné vesnice kdesi v LuZic-
kych horach poh#bit svou matku, jejiz smrt
ji k névratu vyburcovala. Zahotkly otec
pohteb odmit4, bratrovi je vie jedno, Eva
zUstdvd z bezradnosti v polorozpadlém
domeé s nimi a marné se snazi ptinutit sebe
i ostatni k ¢inu a domluvé. Novela konéi
jejim rezignovanym odjezdem - rodinné
ledy se sice o kousek hnuly, ale pro ni tam
nezustalo misto.

Naus$ova se zprvu soustfedi na hlavni
hrdinku: jejima o¢ima ¢tena¥ vnima strnulé
a chladné vztahy mezi sourozenci a otcem,
nardzi na odpor a nedorozuméni, pozasta-
vuje se nad devastaci okolni krajiny. Dokud
autorka tento pfistup neopusti, ma text
spad a budi olekavani ustfedni peripetie.
Ta vsak neptichazi; Nau$ova nédhle pozor-
nost presune na postavu otce, potom na
Tomase a zpét na Evu. Vypravééska stra-
tegie se t¥isti, navic v utrzcich informaci,
jmen avzpominekje snadno se ztratit; ktera
komu patti, kdo o ¢em vi a komu je naopak
cosi tajeno... Skryvana pravda sice ¢asem
vyjde na svétlo v mnohych verbélnich pte-
stelkdch (¢lenové rodiny Rau$ovych snad
ani neznaji jiny dialog nez hadku), slouzi

Ve skutecnosti je tplné bezmocny. Poté, co
je proti své vili vystaven zmanipulovanému
trapnému vystupu v cirkusovém $apit6, se
nakonec uplné vytrdci. Avsak i ona ,nej-
vy$si“, zodpovédna instance, jeZ si u néj pti-
béh objednala, se nejevi byt véemocn4 a vie-
védoudi, i ji leccos unikne. A tak se nakonec
zd3, Ze vypravéni se odvypravi a dovypravi
samo, nebot ,,slov bylo dost, a slovy se dd uvést
do pohybu vsechno®. (s. 80)

Zustava jen jazyk, & lépe teleno grama-
tika, gramatické formy. Vypravéni je vlastné
jen otazkou jejich variovani a obmériovani.
Minuly ¢as je spojen s paméti, vzpominkami,
pravdou a jistotou, ale tady se (zfejmé pravé
proto) témét nevyskytuje. Vypravéni plyne
v lase pfitomném, misty se odkloni k ¢asu
budoucimu. Jako by vée bylo znamo, rozhod-
nuto..., i kdyz znamo neni vitbec nic. Znamy
jsou viak v8echny mozné varianty ptibéhu,
v8e jiz bylo tisickrat fedeno, proto je mozna
tvoteni svétd tak snadné (s. 7) — ,jsou vytvd-
teny bez hlubsi myslenky a jen tak mimochodem
vrhdny do prdzdna, a neni kdo by je spasil“.

V kontextu evropské literatury mi kniha
Magdaleny Tulli pfipominad poetiku fran-
couzskych Nete¢nych (minimalistd, autort
nového ,nového“ romanu). Podobné jako
oniiona uplatiiuje vyrazny smysl pro detail,
vizualizované vnimani, propracovany jazyk
s origindlnimi metaforami a ironizace p¥i-
béhovych banalit a klisé. Ironie obecné
stejné jako rozvijeni ptibéhu stile dal, aniz
by mezi jednotlivymi postavami a déjovymi
(a jinymi) motivy byly ¢tenati jasné jejich
logické vztahy, ji stavi po bok autora, ktefi
predstavuji experimentalni linii v evropské
préze 2. poloviny 20. stoleti (a nyni jiz sto-
leti 21.).

Jakykoliv motiv je v Soukoli arbitrirni,
vypravéni je koldzi zaménitelnych postav
(jejichZz jméno je jen otdzkou ndhody, nema
tedy identifika¢ni funkci) a déjovych motivi.
Do celku je poji ohranié¢eni formalni, nikoliv
vniténi vyznamové vztahy. S lhostejnosti
jsou C(tenati predlozeny rizné tragédie
— pfesttelka na ulici, sebevrazda z nestastné
lasky, umirajici ve vile¢ném $pitdlu. Neexis-
tuje zde rozdil mezi vypravénym a vyprave-
nim, metajazykové a metanarativni metafo-
rické motivy zaroven funguji v konkrétnich
vyznamech v déjové linii textu. Akdyz , slova
mizi, poztrdcend mezi tadky“ (s. 101), vypra-
véni se kondi ve tmé a tichu, které je ,jako
nekonecny ocedn, v némsz se topi svéty“ (ibid.).

Ale co s tim v&§im? Co s evidentnim lite-
rdrnim talentem a darem fedi, ktery vak

nedéla nic jiného, nez ze vytva#i artificidlni

viak spi§ pro dokresleni minulosti, nez
ze by ur¢ovala ¢& dokonce ménila stavajici
vztahy. Autorka je v dialozich siln4, rytmus
hadky, kdy navic jeden druhému nenaslou-
chd, ma odposlouchany vyborné. Stejné
tak se dat#i budovat napéti diky napohled
nelogickému, az vystfednimu chovani otce
a bratra, jejichz komplikovany vztah-boj je
Castetné vysvétluje, Caste¢né ale zistava
dilezitym motivem neproniknutelnosti
a odcizeni.

Zde by se dalo skoncit, pokud by Jizvy
nemély jeden zisadni nedostatek, a to
¢etnd formaélni pochybeni. Vétsinu z nich
lze pti¢ist na dkor redakéni prace s textem
— obvykle jde o opakujici se scény ¢i slovni
spojeni. Naptiklad ,z televizni obrazovky
zase zmizel obraz, ozyval se Sum a blikaly na
ni pouze trhané p¥icné éary“. O t¥inact radka
niz , signdl opét zmizel“ (s. 21, ptirozené aniz
by pfedtim opét naskodil). Jinde tlusté Zené
voda ,sahd pod objemny zadek®, na nasledu-
jici strané vsak nelze odtrhnout pohled od
zeny, které opét ,chladnd voda rybnika halila
objemny zadek". (s. 63-64) Jinde si hrdinka
povéimne, Ze kytara opfena v rohu pokoje
mé mezi strunami vpletené trsitko, aby se
témuZ o néco pozdéji prekvapené podivila.
— A¢ to zni (a snad i je) jako vycet banalit,

svét, v ném?Z pouze manifestuje ontologicky
a epistemologicky skepticismus a nihilis-
mus? Nemiri k transcendentéle, nehleda,
jen - tfebaze ,na udrovni“ - konstatuje.
Nevy¢itdim Magdalené Tulli jeji nevim, jeji
tmu, ticho, nicotu, chaos a skepsi. Neni-li
vak z textu citit jakési vnit#ni znepokojent,
zUstava pro mne jen efektnim obalem, ktery

jejich u¢inek na ¢tenéfe je rusivy, vytrhuje
z textu a budi k nému nedtvéru. Implikuje
dvé véci: a) Ze kniha prosla zna¢nym krace-
nim, které podobné chyby zpusobilo (kra-
ceni lze autorce i redaktorim celkem bez
obav pticist k dobru), b) Ze viak jeji finalni
podoba nebyla dostate¢né oSetfena. Znat
je to i zhruba v poloviné novely, kde se tok
déje téméf zastavi na mél¢iné zbyteénych
a opakujicich se scén a dialoga.

Mam-li nakonec shrnout dojmy z tohoto
prozaického debutu (autorka vydala jesté
basnickou sbirku), musim se vzdat pausali-
zujiciho popisku. Né&jaké to ,,syrové rozkry-
vani vztahll na pozadi krajiny devastujici
lidské duse“ zni lépe, nez co kniha ve sku-
te¢nosti nabizi. ,Formélné rozkolisany text
opfeny pouze o osobni zkusenost“je naopak
neptesny, ne-li 1zivy. Naugova ukazuje, Ze se
dokaze prenést pres propast autobiografi¢-
nosti. A také, coZz rozhodné neni maélo, Ze
umi psat. Na druhou stranu Jizvy vice nez
jeden kratce-Zivotni, k $irsimu sdéleni se
neobracejici ptibéh nenabizeji. Byla bych
zvédava na prézu, kde by se Nausova pus-
tila do krajin fabulace a nechala svij dar
vypravét porddné fantazijné nadechnout.
A doufam, Ze tteba vznikne.

Anna Cermanovd

nema vétstho smyslu. Ziroven vsak doda-
vam - préla bych této knize, aby tfeba jini
{tendfi v ni ono znepokojeni nasli. Mozna
je v ni za néjaky ¢as naleznu i ja. Snad ten
strach a smutek z bezmoci a nemohouc-
nosti subjektu, které jsou kdesi uvnit# textu
citit, by mohly byt zarukou...

Veronika Kosnarovd

Martin Skalicky, Zena, 2004, 30 cm, sklenéné koralky na keramice

Martin Skalicky (nar. 31. 5. 1976 v Brné) studuje poslednim rokem brnénskou FVU VUT
v ateliéru figurativniho sochatstvi u Michaela Gabriela.
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RECENZE

POHLEDY NA CESKOU
LITERATURU OD JEZERA
LOCH NESS

Igor Hajek: Prokleta i poZzehnana
Dokotan, Praha 2007

Nakladatelstvi Dokotan vydalo v prvnich
mésicich tohoto roku svazek eseji a lite-
rarnich kritik eského exulanta Igora Hijka
nesouci nazev Prokletd i poZehnand. Jde
o texty, které vznikaly mezi lety 1970 aZ
1993 ve Velké Britanii, kde jejich autor ptso-
bil od roku 1968. Jméno Igora Hijka mozna
neni ¢eskému ¢tenati ptrili§ znamé, protoze
komunistickd cenzura po jeho odchodu
z Ceskoslovenska vykonala své. Vymazala
jeho jméno z oficidlnich dokumentt a jim
pfelozené knihy byly za normalizace staZeny
z knihoven. Na dlouhych dvacet let se jeho
jméno ocitlo na indexu autort, kteti méli
byt postupné vymazani z kolektivni paméti
¢eského naroda. Kdyz kone¢né ptisla doba
svobody, v niz se Hijek mohl opét oteviené
vyjadfovat k literdrnimu déni i v domdacim
tisku, ndhle zemfel nedlouho po svych 64.
narozeninach v dubnu roku 1995. Editorem
posmrtné vydaného svazku se stal ostrav-
sky literarni védec Martin Pilat. Autorem
pfedmluvy je Hijkav dlouholety ptitel Josef
Skvorecky, zivotopisny medailon napsal Jan
Culik.

Soubor Prokletd i poZehnand pitedklada
Ctendfi patnict Hajkovych textd rGzné
povahy, rozsahu i trovné. Knize dominuji
¢tyfi tvodni eseje literarné historického
charakteru, v nichZ se autor pokousi podat
ucelenéjsi pohled na vyvoj ¢eské literatury
dvacatého stolet.

Prvni z nich, podle které je pojmenovin
i cely svazek, se snazi anglickym ¢tena-
tim osvétlit posuny v feské literatufe na
podkladé dvou antagonistickych principt.
Hijek sleduje souboj estetické funkce lite-
rarnich textd s funkcemi mimoumeéleckymi,
nejéastéji nabozenskymi, nacionadlnimi,
ideologickymi a vychovnymi. Ve svych
zamyslenich se opird o ndzory Arne Novika
a Reného Welleka, kteti se o daném feno-
ménu vyjadrovali jiz dfive. Samotny osud
malého naroda ve stfedu Evropy, ktery se
musel potykat s vlastni identitou, se nutné
promitl i do literdrniho déni.

Ani obdobi prvni republiky, doby narodni
samostatnosti, nebylo u8etfeno podob-
nych tendenci. Klasickym ptikladem je mu
osobnost Karla Capka, jehoz literarni odkaz
v posledni dobé prodélava obdobi recese.
Héjek analyzuje pti¢iny astupu ¢tenaiského
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Igor Hajek

PROKLETA | POZEHNANA

Eseje o feské literatuie

zajmu o knihy tohoto klasika ¢eské mezivi-
le¢né literatury témito slovy:

JAvdak casy se natolik zménily, Ze dnes neni
p#ilis médni uzndvat Karla Capka, jeho #ivot
a dilo v symbolickém smyslu ztélestiuje étos
prvni republiky. Capek sice uzndval avant-
gardni uméni, ale v mdlo srozumitelném
zptisobu psani si sdm nijak neliboval. Ucta
k obycejnému ¢lovéku a presvédleni, Ze by se
demokratické idedly mély odrdzet v kazdodenni
prdci viech lidi, a to véetné literdrni tvorby, ho
vedly k tomu, Ze psal stylem pristupnym pro
§irsi ¢tendvskou verejnost. Capkiiv smysl pro
oblanskou zodpovédnost byl prinejmensim
stejné silny jako pocit zdvazku viéi uméni, coz
miize byt divodem, pro¢ se néktefi kritikové
domnivali, Ze jeho dilo nemd trvalou hodnotu,
a proé se sdm Capek povazoval za opatrného
a nepriibojného clovéka.”

Poptevratovou realitu Hajek vidi jako bez-
precedentni ¢as nejvétsi perzekuce. ,Vitézny
prumér si vylil hnév na intelektudlni elité,*
konstatuje a své tvrzeni doklada statistikou.
V obdobi mezi lety 1949-1955 bylo zni¢eno
27,5 milionu knih a zastaveno vydivani
témét vsech literarnich ¢asopist. Héjek se
pokousi padesatd léta uchopit komplexné,
sleduje osudy jednotlivych autord a jejich
dél na pozadi historickych skute¢nosti,
hledd souvislosti mezi jejich literdrnim
a spole¢enskym pasobenim.

Asi nejzevrubnéji studuje obdobi vlady
pruméru; normaliza¢ni sedmdesitd léta.
Hijek se neomezuje na pouhy vycet mocen-
skych posunii ve Svazu ¢&eskoslovenskych

spisovatel a persondlnich obmén v redak-
cich vydavatelstvi a ¢asopis®, nasilnd uml-
¢eni uméleckych osobnosti Sedesitych let
a mnoho dalgich totalitnich praktik, ale
zkoumad i jejich dopad na dila jednotlivych
autorq, jak prorezimnich, tak spisovatela
nevydavanych. Jeho pohled ale neni v Zad-
ném ptipadé pfedpojaty, uzkostlivé se snazi
oceflovat i spisovatele, ktefi v Ceskoslo-
vensku vydavali jeden romdn za druhym
(Paral, Zapletal) a podobnym zptsobem, to
jest velmi kriticky, probira i knihy exilovych
literatd, protoze pouhé odmitavé stanovisko
ke komunistickému z¥izeni neni pro Hajka
dostate¢nou zérukou umélecké kvality.

V souboru Hajkovych eseju o ¢eské litera-
ture nenajdeme néjaky explicitné vyjadfeny
esteticky kodex, Zidnou logicky struktu-
rovanou koncepci podlozenou védeckymi
terminy, ale pfesto po prelteni vech stati
do souboru zatazenych se v nas rozhosti
pocit pochopeni Héjkovy literdrnékritické
osobnosti.

Pro Hajkovo mysleni je charakteristické
hluboké presvédéeni, Ze moralni integrita
autora je neodmyslitelné spjata s jeho dilem.
Dilo je vlastné jakymsi obrazem autorovy
duse a spole¢nosti, v niz zije. Neni to viak
pouze autor, ktery uréuje smér své literdrni
tvorby, ale je to i dilo, které zpétné ovliviiuje
jeho osudy a dalsi umélecké sméfovani. Dru-
hym znakem Hijkova mysleni je védoma
distance od ¢eského tihnuti k ,lepkavému®
lyrismu, a to i k lyrismu tzv. superrealistic-
kému. Hajek nedivétuje pouhé sumarizaci
vSednodennich postteht a sttipkovitych
zdznam, kterym chybi ucelenéjsi autorsky
vhled do skute¢nosti. Literarni sdéleni bez
hlubsitho zdméru a osobniho nebo nado-
sobniho ¥adu odhaluje du$evni i uméleckou
sterilitu jejich tvircd, a nemiZe byt proto
zatlenéno do klenotnice slovesného uméni.
V neposledni fadé se Hajkovy preference
vyjevuji ve vybéru autord, o nichz referuje.
Josef Skvorecky neni zdaleka jedinym spi-
sovatelem, jehoz dilo Héjek bedlivé sleduje.
V druhé poloviné knihy recenzuje anglické
pteklady Ivana Klimy, Ludvika Vaculika,
Vaclava Havla nebo naptiklad Jaroslava Sei-
ferta.

Neméné zajimava je i monograficka studie
o bardu lagského naroda Ondrovi Eysohor-
ském, jehoZ jméno postupem ¢asu zapadlo
témé¥ v zapomnéni. Zivotni piibéh tohoto
svérazného samorosta proklada Hajek cita-
cemi z paméti Viclava Kopeckého, jemuz
postava Ondry Lysohorského zkiizila cestu
v ruském exilu. A¢ oba komunisté, stali
na opa¢nych koncich nédzorové barikady.

Kontext / Yves Bonnefoy: Sedma strana hluku - Emanuel Frynta: Malit Mikula$ Medek -
Patrik Outednik: Chaos a pismena: Téra a Zidovska kabala - Petr Sramek: Cesta do obrazu
aneb Hejduv funebral - Viktor Kopasz: Solid painter

Rozhovor

se Zbyitikem Hejdou

Literatura / Zsuzsa Rakovszky: Stin hada - Jorgos Seferis: Inkoustu ubylo, piibyva moie
- Jerzy Jarniewicz: V radiu od rdna poustéji Cohena - Vona Groarkeova: Zptisob svétla -
Pavel Hoza: Abrah4dm - Sylva Fischerova: Vymyslet metafory - Zdenék Volf: Mezi verse
tedkvicky - Dario Fo: Netopejrov - Dopisy Karla VI. Schwarzenberga Libusi Halasové

Téma | P¥ekladatel a redaktor / Anketa: Vlasta Dufkova, Libor Dvorak, Alice Flemrova,
Franti$ek Frohlich, Dana Galova, Sarka Grauovéd, Lenka Houskova, Anezka Charvatova,
Michaela Jacobsenovd, Viktor Jani§, Miroslav Jindra, Anna Kareninova, Dusan Karpatsky,
Rita I Kindlerov4, Eva Kondrysova, Ondiej Koupil, Milan Machacek, Petr Onufer, Jiti Pelan,
Ladislav Senkytik, Milo§ Urban, Lenka Urbanova, Katetina Vingov4, Jan Zelenka - Diskuse
nad prekladem povidek M. Atwoodové Dobré kosti a roménu I. McEwana Sobota

Blok | Pani de Lafayette / Z4avi$ Suman: Pani de Lafayette ve svétle galantni literatu-
ry - Georges Poulet: Pani de Lafayette (pielozil Jiti Pelan) - Martin Pokorny: ,Zatim...“:
vrstevnatost ¢asu v Knézné de Cléves - Martin Pokorny: Vypravé¢ v Knézné de Cleves
a skepticka epoché - Martin Pokorny: Zrak, tize a ndhoda: glosa k pani de Lafayette a Ro-

bertu Musilovi

...recenze, ohlasy a dalsi texty

Objedndvky, prredplatné i starsi ¢isla na internetu nebo na adrese redakce: Souvislosti, Pod
Strojirnami 10, 190 oo Praha g, tel.: 605 530 809, souvislosti@seznam.cz
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V LEysohorského snaze o uznani narodni
svébytnosti Lacht Kopecky s Nejedlym
vidéli nebezpe¢né separatistické tendence.
A proto v povale¢nych letech, v nichz oba
pozivali téméf neomezené moci a Lysohor-
sky se uz nemohl op¥it o podporu z Kremlu,
mu v Ceskoslovensku lidové te¢eno zatnuli
tipec.

Hijkovy eseje jsou bezesporu velice kva-
litnim dilem. Jejich autor ma schopnost
vat je a zobecnit do srozumitelnych zivéri.
Jeho postiehy jsou bystré a jazyk neottely.
Héjek se vyhybd frazim, plytkym soudim
a k materidlu, s nimz pracuje, p¥istupuje
se seriéznosti gentlemana, proto je pfijeti
jeho posmrtné vydané knihy jiz od vydani
provazeno prevazné kladnymi ohlasy.

Problematictéji se jevi samotna koncepce
svazku. Témata jednotlivych ptispévka se
mnohdy kryji, takZe napt. fakt, Ze Seifert
opustil sevienou stavbu bésni, se objevuje
v knize dvakrat. P¥ipadny ctendt Prokleté
i poZzehnané musi pocitat s tim, Ze texty do
ni vloZzené byly ptivodné urceny anglickym
{tendfim, a proto si ze &teni nékterych
studii neodnese nové informace, ale spis si
zopakuje a ut¥idi jiz znameé.

Svazek je opatfen poznadmkovym apa-
ratem, odkazy na u nas dostupné ti§téné
i elektronické prameny, autorovou biblio-
grafii a fotografickym materidlem. Bohuzel
na nékteré stranky se vloudil tiskafsky
Sotek, takze kvalita vyddni je sniZena cas-
tymi pteklepy.

Ales Merenus
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1.pa / PERFECT DAYS / reZie A. Nellis
3.ne / CESKA PORNOGRAFIE
/ Divadelni studio Tovarna / premiéra
4.po / REDITELE / rezie M. Zachenska
5.0t / MILADA / reZie J. Ornest
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
7.8t/ ZAZRAK V CERNEM DOME / J. Nvota
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
10.ne / NIEKUR / K. Rudéenkovd / Divadlo Leti
/inscenované Gteni / EK /20.00
12.1it / TROILUS A KRESSIDA / reZie J. Pokorny
13.st / Z CIZOTY / reZie J. Nebesky
14.6t/ CESTA DO BUGULMY /11.00 / véF. generdlka
/ PISKOVISTE / rezie J. Pokorny / EK
15.pa / CESTA DO BUGULMY / rezie J. J. Pokorny
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007 / PREMIERA
17.ne / 0 ZLUTEM KOPCI / host
18.po / STRYCEK VANA / rezie P. Lébl
19.iit / PLATONOV JE DAREBAK! / rezie J. Pokorny
20.st/ ZAZRAK V CERNEM DOME / J. Nvota
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
21.6t/ PAN KOLPERT / rezie J. Pokorny
22.pa / CESTA DO BUGULMY / rezie J. J. Pokorny
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
25.po/ GAZDINA ROBA / reie J. Pokorny
26.1it / MILADA / rezie J. Ornest
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
27.st/ CESTA DO BUGULMY / reZie J. Pokorny
/ CESKOSLOVENSKE JARO 2007
29.6.-2.7./ APOSTROF, PRAHA 2007
/ IX. Mezindrodni festival nezavislého
/ a amatérského divadla
/ http://apostrof.scena.cz

Pokladna oteviena po - péd od 14 do 20 h.
Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: marketing@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz




PODEKOVANI IVANU MULLEROVI

Jan Tesa¥: Traktat o ,,zachrané naroda“.
Texty z let 1967-1969 o zacatku
némecké okupace

Triada, Praha 2006

Jana Tesafe pocitdim mezi nejinspirativ-
néjsi historiky u néas, protoze dokaze svymi
pracemi trvale zneklidiiovat. Tato pracovni
vlastnost se mimo jiné projevuje tim, Ze
si nelze pfeéist jeho studie jen jednou, ale
je nutné se k nim opakované vracet, t¥idit
si autorovy informace, nipady, hypotézy,
kloubit je se svymi, s dosud poznanym, vazit,
potézkavat, zvaZzovat, promyslet, spfidat,
a tak bych mohla pokra¢ovat. Neni to autor
jednoduchy myslenkové, a kdyz k tomu
jesté priddm obrovskou pracovni vykon-
nost, se¢télost a obeznamenost se situaci
v jinych védnich oborech historii blizkych,
dochazim k zavéru, Ze recenzovat Tesate je
odborna sebevrazda. TakZe s chuti do toho,
napfed vsak dvé varovani ohledné limitd
myslenkovych a rozsahovych: a) méjte na
paméti, ze predkldddm Tesate zpracova-
ného a vykladam ho tak, jak ja ho chapu, b)
Tesate nelze vylozit na plose mensi, nez ma
sttedné velka encyklopedie.

To, co nam nakladatelstvi Tridda pied-
klad4, neni jedna studie, ale studii nékolik,
pti¢emz pouze jedna z nich je ucelend a uza-
viend myslenkové (ale i ta by se dala dale
rozvijet: Nacistickd okupacni politika v Pro-
tektordté v roce 1939 /studie z roku 1968/, s.
7-67. Byla publikovana v Historii a vojenstvi
v roce 1969). Ta také tvoii jeden oddil z cel-
kovych étyt. Do druhého je zahrnuta nedo-
koncena studie Vlast, ndrod a déjiny v éeském
mysleni na poédtku okupace /torzo z roku
1967/, s. 69-287, jejiz jadro bylo zahrnuto
do odvazné syntézy Z poédtki odboje, 1938-

VZPOURA - NE PORNOGRAFIE

Petra Hulova: Umélohmotny t¥ipokoj
Torst, Praha 2006

Mlad4 kulturolozka Petra Hulova na sebe
upletla pomyslny bi¢ vyte¢né napsanou
a nadSené prijatou prvotinou Pamét moji
babicce (2002). V kratkém casovém obdobi
pak v prazském nakladatelstvi Torst vydala
dalsi dva tituly. Ty nikdy nesklouzly pod
prumér, nicméné kvalitou ani ohlasem
novelu z mongolského prosttedi neptred-
cily. Petra Hilovd se rychle zatadila k nasim
se podle recenzi v denicich a spole¢enskych
¢asopisech (existuje-li ovéem vibec takovy)
by mohl témé¥ nabyt dojmu, Ze ma jeji knihy
uz ptedem preéteny — vzdy stejnym jazykem
(totiZ obecnou ¢edtinou) tematizovaly tytéz
problémy (mezigeneralni stfety v tu- i cizo-
zemskym rodinach), vSem byly dokonce
vytykdny shodné nedostatky (naptiklad
vagni ptibéh). A tak se autorka vzboutila.
Jeji v potadi ¢tvrty pocin s ndzvem Umélo-
hmotny t¥ipokoj se z predchozi fady vyrazné
vymyka. Jde o hravy, rozverny monolog pro-
stitutky. Asi t¥icetileta ,nabizejici se ddma“
si sama pro sebe ,mudruje“ o celém $irém
digisvété — coz neni zadna pohadkova zemé,
nybrz termin, oznalujici prostor, v némz
dnes Zijeme: ,Digisvét mé moti, jako kdybych
nebyla dost rychld, a p¥itom jsem jesté uplné

1941 (vyd. 1970) a k niZ jsou ptipojeny
tematicky souvisejici kapitolky shrnuté
pod nazvem Nedokoncené exkurzy. Jedna se
teprve o pocate¢ni nidpady, nerozpracované
a nedopracované, o jakési motivy pro delsi
eseje, nebo dokonce studie, pokud by Tesa¥
ristiku. Tfeti oddil obsahuje dva ¢ldnky pub-
likované na konci 60. let v Déjindch a sou-
Casnosti. Také ¢clanek zahrnuty do étvrtého
oddilu byl v zavéru 60. let uvetejnén v DaSu
a jesté jednou v roce 2000 v Tesatové knize
Mnichovsky komplex. Jeho ptitiny a disledky,
kterou vydalo nakladatelstvi Prostor.

To, co se ndm tedy v Traktdtu predklads,
jsou studie nebo torza studii, ktera navic jiz
zverejnénd byla. Vyjimku tvoti Nedokoncené
exkurzy, jejichZ problém je oviem patrny jiz
z ndzvu. Stojime tedy pfed otazkou, pro¢
Tesat (nebo jesté 1épe: jeho editofi — uréité
Michal Kosak, snad Ivan Miller? — chybi
jejich edi¢ni poznamka) tyto prace znovu
vydava. Pro nés je zajimavy motiv autorsky
a Tesatovy davody jsou soucasné kritickou
reakci na stav nasi historické védy:

,Nejde tu o mou marnivost, pfesvédcent, Ze
kazdy md ¢ist, co jd napiSu: jde o to, Ze tuto
mou (...) shrnugjici prdci ignoruji kolegové, kteri
asto rozsdhle cituji a opiraji se o mé pred-
chazejici studie diléi. (...) Trvdm na tom, Ze
otdzky, které jsem ve své stati predloZil ani
ne tak mezindrodnimu spolelenstvi historikil
druhé svétové vdlky, jako Ceské kulturni obci,
rozhodné nebyly zodpovézeny a nepominuly
tim, Ze jsou ignorovdny. Proto se mi nezddlo
ani troufalé, ani zbytecné, ani trapné vyddvat
tuto prdci zde znovu.”“ (s. 350 — 351, vyjadreni
k II. oddilu)

Zvyse citovaného je ztejmé, Ze si Jan Tesa¥
ceni zejména svych studii, které vznikly pro
Déjiny odboje, ty ostatni byly vydany ,bez mé
(Tesatovy) iniciativy“ (s. 322), ale souhla-

mladd, hold a pottebuji teplo a laskdni, abych
vykvetla jako kvétina, kterou je kaZdd Zena,
a dnes uz i muZi jsou kvétinami, o které je tfeba
pecovat. Tolik prdce s pecovdnim, na které chy-
béji pracovni sily, a proto se museji otevirat pra-
s nestéstim neunavilo, i kdyz o sebe neuméji tak
pékné dbdt, a trochu to tim pak na nasich ulicich
kazi. Jenzeikazy do digisvéta patti, protoze pak
uz by prece nebylo co zlepsovat a velkoprimysl
by zvadl jako lilie.“ A¢koli se do zorného pole
bezejmenné vypravécky vejdou i aktivity
v podstaté cudné a dobré mravy neporusu-
jici, jako nakupovani ¢i sport, vétsina témat
ptirozené souvisi s jejim povolanim. Jsme
tak u¢astni pfemitani o klientech i prostedi,
z néhoz k hlavni hrdince ptichéizeji, o riz-
nych aspektech jejiho femesla, vlastni téles-
nosti i zenském tdélu jako takovém.

Je to pornografie? Pro nékteré nejspis
ano, ptibéh Zeny lehkych mravi podrobné
popisuje jeji ,pracovni naplii nejen s véc-
nou otevrenost. Promlouvd jazykem
v autorském rejstiiku Petry Hilové zcela
novym - spisovnym, kultivovanym, prospi-
kovanym pestrou $kidlou ddernych vulga-
rismd, ale i pofetnymi, ¢asto zdrobnélymi
novotvary a slovnimi spojenimi (stryckopa-
pinkové, vymrdnickovat, reklamka mentolovy
dech, rdno hipsik aerodynamicky tvarované).
Tato prostitutka shlizi na svét détskyma
ofima. Pohledem, jejz v zakladé charak-
terizuji zvidavost a hravost. Vzdyt i svoje

sil s jejich vydanim a kontrolou text®, aby
nedoslo k chybam jako v p#ipadé edice prvé,
Mnichovského komplexu.

Osobné mi pripadd zbytetné vydavat
¢lanky publikované v Déjindch a soulas-
nosti, protoze se nejednd o ¢asopis nikterak
nedostupny, ale chapu, Ze se inicidtofi edice
snazili Tesafovy zdsadni texty koncentro-
vat v jedné knize. Clanek Patndcty biezen
v Ceskych déjindch, ktery tvoti oddil IV., ale
vysel uz v Mnichovském komplexu, nemusel
byt znovu, navic v naprosto shodné verzi,
pretiskovan. Problematické je také vydani
Nedokoncenych exkurzi: jedna se o takovou
t¥ist textq, Ze si nejsem jista, mél-li autor na
vydani néceho takového vibec pfistoupit.
Pravé takovéto texty se totiz mohou stat
semeni$tém onéch dezinterpretaci, které
byly pro Tesate rozfarovanim v ptipadé
Mnichovského komplexu.

Z predklddanych praci bych nejvyse oce-
nila I. a II. oddil. V podstaté se Tesat snazi
znovu a znovu snaSet argumenty k obha-
jobé vlastni ustfedni ideje, ktera se u jinych
historikt odboje neobjevuje: snaZi se proka-
zat, ze ,hachovstina“ pfedstavuje historicky
komplex ¢eského néroda, ,komplex ptizpa-
sobeni se mocnéjsimu sousedu®. (s. 35) S tim
také souvisi ponékud specificky ¢esky zpi-
sob, jak reagovat na okupaci a spolupraci
s okupantem.

Tesat je presvédéen, ze Hiachova snaha
szachranit nadrod" je ve svém principu vadn4,
pro nérod zkizonosna. Proto také ty uvo-
zovky v titulu. Ve skute¢nosti totiz tento
Hachtv pristup k okupantovi — snahu
dohodnout se stlj co stdj, ,,zachranit, co se
d4“ - nazyvany Tesafem hachovstina, mél
devastujici u¢inky na narodni patef. A ted
pozor: Tesaf nezpochybiiuje Hichiv dobry
umysl, o to nevede spor, i kdyz pravé do
této roviny problém sklouzaval v reakcich

posttehy sklada ve fiktivni (komickym zpu-
sobem osvétovy) televizni seridl. Humor,
jeden z charakteristickych rysa novely, se
realizuje pfedevsim pravé v roviné jazykové.
Zdrojem jiskfeni je i kontrast mezi détsky
naivnim ténem vypravécliny fedi a suchou
ironii (... protoze je vam t¥icet a kromé litosti
a zdvisti se k néjakym jinym lidskym citam pry
svobodné tticitky tézko dostanou).

P#ibéh je maximalné upozadén, nekon-
krétné jsou nahozeny i jeho realie. To vitbec
neznamend, Ze by se tu nic nedélo. Text pte-
téka $tavnatymi popisy a peprnymi defini-
cemi. Uvahy i ptes nepopiratelnou literarni
stylizaci neptrekracuji myslenkovy obzor
postavy.

Petra Halové se opét opird ojednu ze svych
nejvétsich zbrani — az zaraZzejici schopnost
empatie. Vedle toho se ukazuje silnd i v ava-
hovych paséazich — na rozdil od nékterych
loniskych debutant. Jeji posledni pocin
tak v konkurenci novinek zapadl vyloZené
nepravem.

Téma knihy, tedy ,prostitutka a jeji svét",
by dnes, kdy mnohd tabu padla, nejspis
nemohlo obstét jen samo o sobé. V tomto
piipadé je viak jednozna¢né ,legalizovano®
osobitym, byt pro nékteré ctendte jisté
neprekousnutelnym zpracovanim. Prozai-
¢ka Petra Hulova opustila vyslapané cesticky
a mnohé ¢tendfe tak nejspis nemile pfekva-
pila. Mnoho jich ovéem mobhla i ziskat.

Jana Matéjkovd

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz
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Tesatovych kolegi. Tesat se dési spoleden-
sky narustajici tendence Héachlv ptistup
omlouvat, nebo dokonce s nim souhlasit,
protoze se nedalo nic jiného délat, protoze
jen tak bylo mozné prezit, preckat to nej-
horsi. To, ze byl Hacha po valce odsouzen,
neni pro Tesate relevantni, nebylo to odsou-
zeni skute¢né.

Pro¢ se Tesat tak urputné snazi znovu
skoro po 40 letech opakovat, Ze je nutné
k problematice ,hichovitiny“ p¥istupovat
jinym zpUsobem? Vychazi z presvédéeni,
a s tim lze jen hluboce souhlasit, Ze nirod
se nutné bude chovat tak, jak to odpovida
jeho historickym zku$enostem.

Jan Tesat je vzdcny tim, jak v sobé spo-
juje historika s ¢lovékem, ktery citi odpo-
védnost za sméfovani svého niroda a dava
své védomosti historické do sluzeb tomuto
cili. Jen tak si lze vysvétlit jeho zapal argu-
menta¢ni na poli odborného problému, jeho
voldni po hrdinech, kte#i vlastnimi Zivoty
vykupuji v tragickych déjinnych chvilich
narodu existenci, na niZ snad uZ ani svym
pfizpisobivym jedndnim nemél narok...
Pro Tesate neni historie védou, odbornou
praci, ale hlavné a ptedev$im Zivotnim pro-
gramem, ktery se snaZi usilovné napliiovat.
Vérim, ze tento ptistup muze byt pro zby-
tek nasi historické obce natolik vzdalenym,
ze jej nedokaZe nejenom pochopit, ale ani
vnimat.

Proto jsem rada, Ze Traktdt vySel, byt
s vyhradami, které jsem vyjmenovala vyse,
protoze takovych bolestivych ptistupt
a déjinnych interpretaci je ndm treba. Je
to otdzka duchovniho preziti. Dékuji tedy
Ivanu Miillerovi, dle navodu Jana Tesare,
ze vytrval v presvédleni o inspirativnosti
Tesatovych textl a zaslouzil se o jejich zno-
vuvydani.

Andrea Chrobdkovd-Lnénickovd

1103)

Abstraktni fotografie Jaroslava Rosslera
jsou k vidéni v galerii Fiducia v Ostravé, do
20. 6. 2007.

0ZNAMENI

A jesté jednou Ostrava: Galerie Dole pti-
nasi vystavu maleb Petra Duba nazvanou
Lécba neklidem. Vystava potrva do 22. 6.
2007.

Prazska Galerie Jaroslava Fragnera ptinasi
pohled na Neoficialni a figurkativni New
York. Nahlizet mazete do 24. 6. 2007.

V uherskohradistském Domu knihy Portél
jsou k vidéni malby Viléma Veleckého. Do
30. 6. 2007.

Galerie Rudolfinum pfedstavuje dilo némec-
kého vytvarnika Neo Raucha. Vystava
s ndzvem Neo Rollen je k vidéni do 5. 8.
2007.

Galerie hlavntho mésta Prahy vystavuje
v domé U Kamenného zvonu retrospektivni
vystavu Jind¥icha Styrského. Do 9. 9.
2007.

Galerie Vltavin a Galerie Mona Lisa v Praze
vystavuji obrazy Jozefa Gertliho Dang-
lara.

Z vystavy obrazl Jozefa Gertliho Dangléra
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Na za¢itku stil maly dfevény domek
v UrZumu. V ném otec, matka, Aniuta, Liza
a Serjoza. Bida v§ude kolem, prace zadna...
Inu co naplat, tekl si otec, vyddm se do
svéta, néjakou kopéjku vydélam a rodiné
poslu — a odesel. Uz se viak nevratil. A aby
toho nebylo malo, dopadla na rodinu dalsi
rana: Matka postondvala. Jednou se v chladny
a vétrny den u feky nastydla. Mdchala prddlo
bohaté obchodnici Samové. Prddla bylo mnoho
— t#i velké koSe. Matka mdchala prddlo v stu-
deném vétru dlouho do vecera a ditkladné pro-
mrzla.” (...) ,Moznd, Ze se i uzdravi,” myslila
babicka. Neuzdravila, zemtela za dva mésice.
Dale Serjozu a jeho sourozence vychova-
vala babi¢ka. Byla vak stara a poté, co koza
prestala d4vat mléko, nezbylo ji nic jiného,
nez hodit jedno z déti ptes palubu. ,Koho
z nds tam dds?“ ptd se Anuta. / ,Serjozenku.”
/ ,Nechci do sirot¢ince! Neptijdu! Dej nds tam
vSechny!” (...) Babitko, babitko moje, neddvej
mé do sirotcince!” neprestdval plakat SerjozZa.
/ Babitka méla sama pld¢ na krajicku, bylo ji
Serjozky lito, ale nemohla si pomoci. / Musel jit
do sirotéince. Zpo¢atku se mu tam hrubé neli-
bilo, ale nakonec se s détmi szil a zaujal misto
jejich spravedlivého viidce v boji s bezpravim

ANTONINA GOLUBJEVOVA: SERJOZA KOSTRIKOV. STATNi NAKLADATELSTVi DETSKE KNIHY, PRAHA 1952

vvvvvv

Serjoza nemél slabin, a kdyZz uz nékdy 8lapl
vedle, tak jediné pro blaho ostatnich.

Uil se vyborné. Urzumsti obchodnici se
nechali pfemluvit a dali hocha na vy3si skolu
do Kazané. Netrvalo véak dlouho a pfestalo
se jim chtit platit. A chudadk Serjoza, prost
apanéze, najednou nemda kam hlavu slozit
— zI4 pani domdci ho vyhodila na ulici... A ani
do skoly nemuze, kupci nezaplatili ani tam!
Kdyby tak védéli, co hoch kuje, jesté vice by
rubl v dlani obraceli! Chlapec dostal zalusk
lué¢ni knihu. Také si za to s dal$imi soudruhy
vyslouzil karcer, coz mu ale nevadilo: , Takovd
knizka by stdla i za dvacet hodin karceru, natoz
za dvandct!“ V 1été pak prichdzeji prvni
Serjozovy revolu¢ni kroky — v 16 letech!
Uvédomély kamarad Sana sezndmil Serjozu
s Pavlem Ivanovi¢em. ,Je to vypovézenec,
revoluciondr,” zaseptal Saria Serjozovi. (...) ,Je
to hodny clovék, srdecny,” chvdlila babicka stu-
denta. ,Kolikrdt mi p¥inesl vodu ze studné.” /
Vypovédéli ho sem na pét let,” ekl Saria. / ,Ach,
mnoho lidi trpi za pravdu,” vzdychla si babicka.
LV Zaldtich i ve vyhnanstvil“ Pavel Ivanovi¢
dlouho neotali: schopné chlapce seznami se

Piizn4v4m, {ednou jcem
trochu tgrala evé dité...

... teha z9 pergamen
byla tehdy doct vusokd...

Michal Jare§

FEJETON

VETVIi PO HLAVE

Na Viclavdku, husté zalidnéném, v pravé po-
ledne, jsme dostali vétvi po hlavé.

Sli jsem od Muzea dolii spolu s kamarddem
Mydldvem (tak se mu ¥ikd ze skautskych dob),
rozhodli jsme se poobédvat a prodiskutovat
cosi ve prospéch zddrného chodu vesmiru. Viha
docela statné vétve se rozlozila na dvé palice, coz
do zna¢né miry otupilo tider vedeny bez nejmen-
sich pochybnosti shora. Snad nds to oba mélo
varovat ve véci, kterou jsme chtéli prodiskutovat,
neb jsme se oba prdvem mohli zrovna citit jako
hlavy jednoho naseho smélého projektu.

Nic moc se mi nestalo, dvé t¥i hvézdicky se
mihly pfed olima spi$ z povinnosti, ale prece
jen mi doslo: celd situace je velmi podezreld
a nenormdlni. Hned nato se pred ndmi vynoril
chldpek s vysvétlenim, Ze si mdme ddvat pozor,
protoze tam zrovna profezdvaji stromy. Cekal
bych omluvu, dotaz, jestli jsme v porddku, ale
ne pokyn, abychom si ddvali pozor, takhle jsem
si pfipadal jako protagonista v anekdoté, kdy
néjakého muze prejel ndkladdk, nacez ridic se
vyklonil z okynka a zvolal na néj: Ddvej bacha!
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Vycvdldn chodem tohoto svéta, zvolal pFejety:
Proboha, vy jesté budete couvat?

Ano, u stromu dva metry od nds stdlo celkem
nendpadné auto se zdvizenou plosinou mizici
ve vétvich stromu, ale nic jiného nenaznacovalo,
Ze by zde litaly vétve. A tak jsem se rozhodl, Ze
upozortiuje-li mne drevorubec na Viclaviku
poté, co mi jeho nedbalosti spadla na hlavu
vétev, Ze si mdm ddvat pozor, je na misté upo-
zornit na opldtku jej na pdr skutecnosti: ,,Jd si
mdm ddvat pozor? Snad vy, ne, ¢lovéce? Vy si
mdte ddvat pozor, aby nékomu nespadla vétev,
kterou tezete, na hlavu!“ Dobry muz odvétil:
JAle jd za to nemuzu, Ze ta vétev spadla na vds,
to se prece nedd odhadnout.“ Pochopil jsem, Ze je
Cas pFitvrdit a ddt najevo rozhorent, které se ve
mné mocné hldsilo o slovo, i dal jsem mu volny
prichod: ,Jak »jd za to nemiizu«? A kdo teda?
Sakra, uvédomte si, Ze jste na Vdclavdiku, cho-
déj tu mraky lidi, a vy tady bez varovdni feZete
vétve.” Pridal se MydldF, ¢&imz dal najevo, Ze je
rovnéz vice méné Ziv a zdrdv: ,, To se nedd takhle
délat, kdyz fezete vétev, musite néjak varovat
kolemjdouci, aby si toho v§imli a vyhnuli se, to
je vase zodpovédnost.” Chlap oponoval: ,Ne,
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zadme¢nikem Zotkinem a hned je zadkoluje.
LA co mdme délat?” zeptal se nedockavé Serjoza.
Vzrusenim se mu az t¥dsly ruce. / ,Letdky!“ (...)
Vletdcich sevyklddalo, proc se chudiné Zije Spatné,
ale bohdéim dobte a kdo je tim vinen. Dole na
samém konci letdku bylo napsdno velikymi pis-
meny: ,Pry¢ s carem! At Zije revoluce!“1 okresni
hejtman dostane od hocht svou porci letaka.
WAL Vi, Ze revoluciondri ani v noci nespi!“

Serjoza brzy studia dokon¢il a vydal se na
dalsi staci do Tomsku. A pravé tady prozije
svou zatim nejskvélejsi chvilku! To kdyz
vymysli skvély zlepSovik pti distribuci zaka-
zanych tiskovin: vyuzije otvoru ve zdi, kam

VYROCi

Svatava Antosova
*3. 6. 1957 Teplice

Pro tebe

To pro tebe

pisu viecku svou nahatou poézii

a pro tebe

Ziju tenhle Zivot plny ktiklavych serendd

dotérnych nostalgickych podzima

anoci

odtroubenych poslednimi vlaky do ¢irého
blaznovstvi

Ty vlaky mé jednou odvezou

aleja

celd vyhubla z tvoji lasky

a svate¢nich cigaret

té nikdy nevyménim za hladce oholenou tvaf
perfektniho auta

za prestiz

ziskanou pfes postel

za nablejskané sny I. kategorie

tohle na mne nehrajte, jd za nic nemiizu, mné
dali za iikol fezat vétve a to taky déldm, tak mé
nezdrzujte.“ Nebudu ddle rozvijet sviij monolog,
ktery, ptizndm, zalal byt velmi peprny, neb
jsem si dal za tikol doslova sefvat drevorubce
»aby si to zapamatoval’, zkrdtka jsem tihu
klacku, kterou jsem pred chvili pocitil na své
hlavé, potteboval aspori verbdlné shodit na néj.
Kdyz jsem pri poslednim ostrém slové pocitil, ze
ve bylo feleno, utnul jsem vdseri a podival se,
s kym to vlastné hovotim. Ajaj, byla to gorila
v montérkdch, kterd evidentné zvazovala, jestli
si ji vyplati nebo nevyplati mne rozpldcnout.
Mé predchozi zminky o tom, Ze by taky mohl za
chvili sepisovat nékde protokol a byt obvinén ze
zpiisobeni urazu, na néj zanechaly jisty dojem,
ktery ohrozoval touhu v $est to tady na Vicla-
vdku zabalit, ale sebejistota, s niz jsem na néj
kricel, jej ponékud zarazila.

Samozrejmé ani jd jsem netouzil strdvit
ndsledujici hodiny & dny vypovédmi a pro-
tokoly, a kdyz mi Mydld? $pitl do ucha: ,To je
marny, on md IQ tak 70, bylo mi ho najed-
nou skoro lito. On sdm opravdu za nic nemuze
a jeho nadrizeny by se z toho vykroutil. Odskd-

se rano koliky uchycuji okenice, aby se neza-
viraly. Do téchto otvori Serjoza péchuje
letdky a kazdy obyvatel Tomsku si je vecer,
kdyz okenice zavira, vtahne do bytu sam! Az
z Petrohradu kvuli tomu pf#ijela vySetfovaci
komise a tomsky gubernitor Azancevsky
hotekuje: ,Nemohu zatknout revoluciondre,
protoZe si vsichni obyvatelé sami zastrkdvaji
letdky do svych byta!*
A uZ jsme u konce, nebot kniha pojednava
toliko o détstvi budouciho hrdinného revolu-
cionare Sergeje Mironovice Kirova, v néjz se
na$ maly Serjozka co nevidét prerodi. Ale to
uZ je jiny ptibéh. Nic ndm nepomuize, Ze jsme
napjati. Skoda, pie se v doslovu, Ze uz je konec
vyprdavéni! Tohle si Fikdm pokazdé, kdyz doctu
knizku o nékom, kdo se mi libi. Serjoza Kostrikov
se mi libil nardz. - A jakpak by ne, vzdyt ho musi
mit rdd kazdy poctivy clovék, ktery ho poznal.
A kdyz vyprdvéni pfestalo v nejlepsim, je ctendri
lito, Ze nebude védét, jak Serjoza Zil, jak pracoval
a bojoval, kdyz vyrostl a dospél. Vechny zvé-
davce odkazujeme na film Velky obéan, kde je
vsak i obraz z nejsmutnéjsich - jak nakonec
zlo¢inni trockisti Kirova zavrazdili. Jesté ze
ho hodny stryéek Koba pomstil!
Honza Lampa

ani za most z pozlatka
k tém na druhé strané

Jenomze
uz davno jsem té vymeénila
za ,Blues v modré a bilé“
za destivou noc pod girdkem
za ikebanu
tu nejprostsi a ze samych kocicek
vemlouvajicich se do upejpavé ptizné jara
za zluté nebe
a za vejslap nékam nahoru
co nejbliz k nému
Za tiché posvatné civéni do ohné
v ném?z se co chvili objevuje
Cernd ruze
ktera se ti az neuvétitelné podoba
(Rl’kajz’ mi poezie, 1987)
Dale si na zacatku cervna pripominame
tato vyrodi:
4. 6.1927 Hana Botkovcova
6. 6. 1947 Tana Fischerova

kal by to chuddk, ktery za pdr pétek Feze vétve,
magistrdt usetti, o bezpecnosti prdce jej srozu-
mitelné nepouci, kdyz se néco stane, odkdze na
néjakou vyhldsku, o které nepochybné byla e
v néjaké smlouvé, kterou takika nesvéprdvny
hromotluk podepsal... Ne, to nemd pokracovdni.
VyuZil jsem neobvyklého momentu zkoprné-
losti vice nez metrdku Zivé vdhy a otcovsky las-
kavym, ale stdle autoritativnim hlasem jsem
pravil: ,Vasi nad¥izeni vdam musi ddt k dispozici
pomiicky a ndvod, jak tohle délat tak, abyste
nikoho neohrozil, fakt, vérte mi, vim, co Fikdm,
jinak by to pro vds mohl byt désny prusvih. Tak
se podle toho zatidte a hlavné si ddvejte pozor,
aby uz na nikoho nemohla spadnout vétev.”
Odesli jsme s Mydldrem na obéd do restau-
race Jizera dokoncit, co jsme méli rozpoviddno,
a taky trochu si sjednotit dojmy a probrat sym-
bolickou hodnotu celé neuvétitelné ptihody. Po
obédé jsme vylezli na Viclavské namésti. Dre-
vorubec zrovna sedél na vétvi a podrezdval si ji.
Blizila se mate¥skd skola. Nevzmohl jsem se na
nic jiného, nez ze jsem pani ucitelce ekl: ,Pozor,
padaji vétve,” a ukdzal na strom.
Vdclav Bidlo

e

LITERARN{ OBTYDENIK




