—

—— O
— O
pr—
— |

—— ]
— 00
—

— N

01/11/2007, 25 Ké

ROZHOVOR
S JIRIM PECHAREM

Milan Dézinsky
Svédectvi

Hrbatd pliZivost mési¢niho
svétla,

na utéku z vinarstvi.

Motds se bytem s klenim.

Nepises nikdy sdm.

Z postranniho okna

nékdo vystrcil pahyl ruky,

ohromnou bliznu nebo plod,

co se brzy vysement.

Prizraky (Host, 2007)
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Jifi Pechar (nar. 7. 5. 1929 v Piibrami) po studiich na FF UK (1947-1952) s doktoratem ze srovnavaci historie literatur pracoval jako redaktor, od roku 1958
musel po politické provérce své zaméstnani opustit a Zivil se do roku 1990 jako piekladatel z povolani. PfeloZil a vydal asi padesat knih, z beletrie predevsim
dilo Marcela Prousta (Hledéni ztraceného ¢asu, dily 3-6, 1980-1988), ale také dila Cl. Lévi-Strausse (Smutné trapy, 1966 a Myslen/ piirodnich nérodd, 1971),
Ludwiga Wittgensteina (Filosofickd zkoumani, 1993) a Jean-Francoise Lyotarda (0 postmodernismu, 1993). S jeho zajmem o problematiku psychoanalytickou
souviseji preklady praci Freudovych. Vedle piekladi vydal té7 knihy Francouzsky , novy roman* (1968), Psychoanalyza a literatura (samizdat 1976, knizné pod
nazvem Prostor imaginace 1992); Clovék a pravda (samizdat 1979); Otézky literamiho preklady (1986); Od piibéhu k roménu - k poetice vypravné prézy (1989);
Nad knihami a rukopisy (pivodné samizdat, knizné 1996); Dvacaté stoleti v zrcadle literatury (1999); Interpretace a analyza literamiho dila (2002). Filozofické
problematice je vénovana kniha Byt sam sebou - pojem identity a jeho meze (1995) a kniha o vyvoji fenomenologie, kterd je v tisku. V roce 1991 pfipravil
dvoudilnou Citanku exilové a samizdatové literatury.\ roce 1990 nastoupil jako védecky pracovnik do Filosofického stavu AV CR, kde vede skupinu pro filozofii
20. a 21. stoleti. V roce 1996 se habilitoval v ohoru francouzska a srovnavaci literatura na Filozofické fakulté UK, kde také prednasi. V roce 1991 byl jmenovan
déistojnikem francouzského rytiiského Radu pro uméni a literaturu, v roce 1997 obdrZel cenu Toma Stopparda a v roce 2000 Eestnou oborovou medaili F. Palac-
kého. V roce 2007 byl jmenovan také diistojnikem francouzského fadu Akademickych palem.

Nastoupil jste na vysokou skolu v roce
1947 a vasim ucitelem se nakratko stal
Viclav Cerny. Jak na néj vzpominite?

Vaclava Cerného jsem jako ucitele
opravdu zazil jen krétce, protoze on v roce
1948 musel z fakulty odejit. Pak jsem ho
obcas navstévoval doma, oviem pravidelné
jsem se s nim zacal schizet zejména od roku
1976, kdyz mé sam ptivedl ke Koldtovu

stolu ve Slavii, kam jsem pak chodival kazdy
tyden. Mné profesor Cerny imponoval pte-
devsim postojem, ktery zaujimal uz v Kritic-
kém mésicniku — obranou umeélecké svobody,
ale i evropskou urovni své literdrnéhisto-
rické prace. V poslednich letech jsem mohl
poznat blize i jeho lidskou povahu, pro niz
byla ptes trochu na odiv stavénou pychu
charakteristicka velka potfeba druznosti.

Jaka byla situace na Filozofické fakulté
UK kolem roku 1948?

Moje historie je po této strance trochu
kuriézni. Ve dnech pfevratu v kvétnu 1945
mi bylo 16 let a v ni¢em jsem se nevyznal,
a kdyZ u nas v P¥ibrami otevieli sekretariat



DVAKRAT

BASEN SE PiSE VESTOJE

Se jménem Frantigka Listopada jsem
se poprvé setkal v davném rozho-
voru pro ¢asopis Svét a divadlo (1 az
2/1992, str. 78-86), vedeném nad
jednou z jeho prvnich divadelnich inscenaci
v Cechéch. Krom recepce ryze divadelnich
témat v ném doslo i na jeho zndmou esej
- Tristan (ili Zrada vzdélance. Z rozhovoru na
toto téma mi v paméti utkvél jeden docela
vymluvny detail. Esej, vznikld v prvnich
letech Listopadova francouzského pobytu,
byla zapisovidna z nedostatku oby¢ejného
papiru na papirové sacky, a jak textu p#i-
byvalo, basnik si papirové siacky za pomoci
pfipinac¢ka $pendlil na sténu svého tehdej-
$tho podndjmu, a tak cely text kompiloval.
Podobna konkrétnost a ziroveil nesamo-
ziejmost jako by byla vlastni i ver$im zata-
zenym do nejnovéjsi sbirky Rosa definitiva.
Neékolikrat mé napadlo, jak je kniha ve své
hmatatelné podobé vlastné pat#i¢na. Je to
spi§ zapisnik, poznamkovy sesit v tvrdych
deskach, ktery se snadno vejde do kapsy
saka alze s nim prochazet méstem, pfipadné
i cestovat v hromadné dopravé. Jednotlivé
basné vypadaji, jako by byly zapisovany na
vée, co mél autor v danou chvili p#i ruce:
jizdenky, ultenky z kavaren, nejraznéjsi
utrzky a cary papira. Nijak ptrehnané se zde
necaruje. Basné postradaji jakoukoli oka-
zalou preciozitu a na prvni pohled se jedna
o drobné pozndmky na okraj dne, o stru¢né
denikové zidznamy, o zdblesky versa, které
putuji hlavou od rana do velera a odrazeji
bezprosttedni pozorovani navstivenych
prostor i zazitych okamzika.
Sjistou nadsazkou by se dalo ¥ict, ze pravé
nacrtky, skici, razné ,navody k upotfebeni®
- za v8echny napt. bisen To to trvd — by se
daly oznadit za zdkladni poetickou metodu
této sbirky. VerSe tu zajisk¥i nehledanou
intenzitou, kterd je vyS$inuta z pout bézné
logiky: ,Détstvi svéta odrustd kfovi®, tu se
blysknou pfesnym obrazem: ,opryskané

KONECNA SOUPISKA

Motto: ,Reviry nezndmé / v Zivot-
nim prescase / Kazdé slovo uz bdser
je“ (b. Kazdé slovo).

Problém s Frantiskem Listopa-
dem zadina uZ nazvem. Rosa definitiva, tedy
Definitivni riiZe, evokuje jednak sbirku Rosa
mystica (1892) od Jaromira Boreckého, ¢ili
rozjiméani nad rizencem. Dale pak knihu
povidek Williama Butlera Yeatse Rosa
alchemica a pak Il nome de la rosa od jistého
Umberta E. Inu - trochu si s ndmi bas-
nik hraje, protoze ,La rosa definitiva“ by
méla byt hlavné kompletni soupiska hraca,
naptiklad fotbalovych. Ale pteklad Defini-
tivni riiZe je o dost poeti¢téjsi...

Dalsi problém nastava s tim, Ze podle
viech indicii by méla byt tato soupiska
hra¢t posledni basnickou knihou Fran-
tiska Listopada. Posledni sbirky jsou vzdy
sbirky zvl4stni, zejména u starych basnika.
Vzpomerfite si na Jana Opolského a jeho
Cteni z hvézd a obeliskii, které jakoby otvira
néjakou novou, ale pouze nalatou cestu
spisovatele. U Listopada jde o splet velmi
zvlastné a ¢asto velmi umné vystavénych
basni, které maji tu vyhodu, Ze jsou pravé
diky té spleti nesnadno interpretovatelné.
Narazite vjedné na banalitu, ale hned vedle
ni zaza¥#i velmi jasné slovni spojeni, které
vis nadchne. Hodné zbyte¢né rymuje, az
nejapné a zbyte¢né dodychava to, co by
mélo byt zvolnéné rozplyvajici se v naladé:
LPodzim mald zima / duch mléka rozlévd se
/ rudy tis tiskne nds / citim tvij prs / ruku
v tvém pase // Hleddm posledni jas / jak Jese-
nin posledni ves / ve viazném vétru / (dnes).”
Prvni dva #adky basné jsou slibné, zbytek
za¢ind byt vata a hra s eufonii a asonan-
cemi, kterd konéi v kiedi doteceni. MuzZe
tak byt, vzdyt prece ,kazdé slovo bdser
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lavéry / mésta [...] Zdclony v pohybu / chvéji
se v mlé¢né pleti dne.” Basné zajisté musely
projit riznym stupném cizelovani a otisto-
véani, stupném hledédni optimélniho tvaru,
»zhustovanim® az k té jediné presné vété, ale
vibec tak navenek neptsobi. Naopak leh-
kost, provzdusnénost, samoziejma neambi-
ciéznost, to vie lze myslim ze sbirky pfecist
pii jakémkoli thlu pohledu. Nakonec ke
své metodé nam kniha fekne nejvic sama:
,Kazdého dne co ¥ikdm kazdé hodiny / muzes
zacit mens$i knihu ver$i.“ Zatne se poznam-
kou na¢maranou jen tak do notesu: ,loupds
pomeran pozornymi prsty” a konéi rozver-
nou tikankou: ,Miij ¢as se vysinul z Sajni
/ pamét se trénovala / holky si esaly viasy /
jen jedna se mnou spala.” Cela sbirka je krom
jiného i rezervodrem mnoha enigmatickych
spojeni: ,Horkd i sladkd soustava / pred-
stavuje sama sebe [...] Republika je vini [...]
rybmistr zavird stoleti.” Je to prvek, ktery
basnim ptid4va na pasobivosti. Mame totiz
dostatek prostoru a volnosti, abychom se
do ¢teni mohli napojit a po svém si dorika-
vat basnikem nacaté zlomky, zazehy, torza
vét. V basni Tak nap¥iklad veler se objevuje
tajemny ,pamdtny Husserliv strom” a my si
muzeme domyslet, zda se ndhodou nejedn4
o skute¢ny strom vysazeny na pocest filo-
zofa v jeho prostéjovském rodisti, které Lis-
topad mohl t¥eba i navstivit, ¢i zda mame
v tomto ptipadé co do ¢inéni s emblematic-
kym obrazem na zpiisob $amanského (Hus-
serlova) stromu svéta.

Dal$im z podstatnych motiva sbirky je
vytrvaldreflexe samotnéhoprocesuvznikani
a zachytdvani basné: ,pod kohoutkem vody
okapdvd / text a mizi ve vylevce [...] piSe$ a svi-
ti§ zhasinds a pises / cekds az na texty napadne
snih“. Nejedna se ovéem o zadnou explicitni
filozofii, bisenr samotni je zde pojimana
spi§ jako Zivouci bytost rovnomocna jevo-
vému svétu. ,Naprosto prdzdné odpoledne /
Zbyl pes a bdseri / Pes spi bdseri dtimd / Zima.“
Jinde se basnik témét vyznava: ,opakuji
verSe aZ do lingvistické ztracenosti / i vypadlé

je“. Ostatné jakéisi evokace primitivnosti
(a zaroveni zkratky aZ genidlni) je v lidové
pisni, kterou se Listopad nechava inspiro-
vat a ke které vzhliZi jiz od pocatka svého
psani. Jen zkostrbatél, trochu ptehazel
a zmodernizoval to, co zmodernizovat
$lo. Vysledek je zajimavy ve své evidentni
koneénosti, definitivnosti - jedna nebo
dvé basné piekvapi (at tak & onak), deset
basni za¢inid byt stejnych, byt nikterak
neurazejicich, a padesdt uz nema ziadnou
silu. Mozna jdou do minusu. Vyéerpavaji
se vedle sebe a samy sebou, jak jsou ve
sbirce pohromadé.

Frantigek Listopad vr§iza sebouintuitivné
metafory a vzpominky tak, jak ptichézeji,
jak zachycuje svou mysl: ve zkratce, ve sko-
cich v ¢ase. P¥ipomina trochu psanim Ivana
Blatného, ktery v8ak takto psal z jinych
davodd a s jinou nutkavou pottebou. Samo-
ztejmé Ze k Blatnému byl Listopad jiz d¥ive
mnohokrét pfirovnavan, ale v této sbirce je
vidét jasny rozdil. Listopad hled4 v bezbte-
hosti metafor a slov vlastni motiv, zatimco
Blatny chépal tuto bezb#ehost jako motiv
sdm o sobé. Pro Listopada je v poslednich
sbirkéch stale prazra¢néji vidét nabozensky
prvek. ,Bith byl s ndmi“ — ,pes pred kostelem
cekal Pdna“ - ,Sel bych rdd k Mistrovi / do
uceni” — ,Muj Jezi§ md plavé kniry“ — ,Ticho
Btith vzpomnél si na syna“. Je to vyraz stilého
hledani nebo uz pokory? Kazdopadné je to
vyraz tvarny, jisty a doddvajici ¥ad. A to jak
svétu v basnich popisovanému, tak i bas-
nim samotnym.

Sbirka je to vlastné dosti podivna: roz-
hazend mnoha sméry, chvili tady a chvili
zase tam. Bez ukédznéni a klidu, béhajici
po svété. Cil ma v nedohlednu a je jako
jeji autor rozkrolena v jinych fecech a pas-
mech. Jestlize je kazdé slovo basen, je také
,skoro vdechno literatura“. Odkaz, z kte-
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slovo kolem nds sousttedéné krouzi / kazdé je
naprosto nevyménitelné zhavé“. Sbirka ma
rysy nepretrzitého, celozivotniho slabikére,
ve kterém si autor stéle a znova procvicuje
slova a vazby matetského jazyka. Zvysena
pozornost k tresti jazyka muze byt vysvét-
lena zkuenosti autora Zzijictho pfevaznou
¢ast zivota v cizi zemi. Cestina zde neposky-
tuje jistotu, kterou v nasem jazykovém pro-
sttedi mame za samoztejmou. Jeden vers to
shrnuje ptimo: ,Pisu Cesky v necesku a mdlo
chybi / aby abych abychom.”

Jako zdsadni jsem si ve sbirce oznacil tfeti
oddil Nékdo mi hodil mi¢ — v ném se nejvy-
raznéji slévaji charakteristickd ¥eligté Lis-
topadovy sbirky. Nalezneme zde delsi text
nazvany Muj pobyt s andély, ktery po svém
odrézi i podstatnou nédladu knihy, plné
obraznosti i jemného humoru. V textu se
zjevuji andélé, kteti jsou ,tak lehci Ze vitr
je odvdvd / mezi vielate do polni tiskdrny i do
kuchyné“ a kteti ,ve skutecnosti védi velmi
mdlo &im / méné tim Iépe tim jsou andélstéjsi®.

rého nejsem moc moudry a asi ani nemam
byt. Rosa definitiva je sbirkou, ke které
se vracet neni dulezité, ale pokud nékdo
déla néco tak absolutné zbyte¢ného, jako
je Cetba poezie, redukuje nazor na pouhé:
Rosa definitiva neni rozhodné tou nejzaji-
mavéjsi Listopadovou sbirkou. MoZn4 ani
sbirkou, kterd by ukazala, kam se basnik

INZERCE

maly festival autorskych ¢teni

Literarn

étvrtek 22. 11.

Kdyz se ke konci basné jen tak mimodék
pronese: ,Pak jsem spal s andélem / Uz pred
tim mé doprovdzel [...] Byl jako néco co neni
a je Popsal bych jej / andéla takto: mél drobny
kosti jeho ruka v mé ruce / zaprastéla jako
skotdpka ofechu,” pocitujeme to jako dotek
¢ehosi nadosobniho, ale zaroven i velmi
soukromého a télesného. Je to okamzik,
ktery sinds stejné jako basné samotné ziska
svou bazélni davérnosti. Je to ale nelacina
forma divéry.

Basnik nds vlastné ptizval, abychom mu
témé¥ nahlizeli ptes rameno a spolu s nim
mohli sledovat zdkruty a mody jeho vrstev-
natého zkoumadni. P¥i ¢teni se mi neustile
vracel poukaz na jeden podstatny rys basnic-
kého uchopovéni skute¢nosti. A to: schop-
nost byt pfitomen i tém nejzastréenéj$im
hnutim v sobé, ve svém vnimani, mysleni
a citéni, a zaroven mit pozornost neustale
obricenu k zichvévim vnéjsitho svéta. Ne
nahodou se slova a obrazy odnékud ze zad-
niho pldnu védomi zjevuji pravé za p¥itom-
nosti zcela konkrétnich redlii. Jako by se ten
doopravdy hlubinny proud bisné rozbihal
pravé nirazem o ty nejoby¢ejnéjsi a nejhma-
tatelnéjsi skute¢nosti, o ony , Dvefe / stroje
a strojky jez pohybuji / bezdéky nasim svétem®.
Pritomnd kniha tento rys napliiuje vrcho-
vatou mérou. ,Bdser se pie vestoje,” ¢teme
hned na zacatku a je to myslim vers, ktery
tim, jak nendpadné zdlraziiuje pottebu
fyzického ¢inu nutného ke vzniku bésné,
vystihuje $tastné sbirku celou. B4sné tu ply-
nou v nepfetrzitém pohybu a pocit z nich
je az opojny. Podobné jako kdyz se po dlou-
hém sezeni zvedneme ze Zidle a v téle se roz-
proudi krev. Ostatné jak zndmo, vyznamny
moderni portugalsky basnik Fernando
Pessoa psal basné vyhradné vestoje. Je p¥i-
nejmengim pozoruhodné, ale predevsim
velmi pfijemné, Ze je v souasnosti autor,
jenz nalezi ¢eské i portugalské kultute ziro-
ven, o kterém to miZeme ¥ict rovnéz, at uz
byl ver$ myslen doslova ¢i pouze prenesené.

Jakub Rehdk

dél vyviji, budeme-li brat v potaz to, zda se
basnik kazdou sbirkou néjak vyviji (pohyb
opét jedno kam, hlavné ze je). Vzhledem
ke véemu mam dojem, Ze se uz nevyviji, Ze
stoji na misté a jen piSe. Pokud to mame
brit vazné a je tato sbirka jeho sbirkou
posledni, vi o tomto stani sam.

Michal Jares

22.-24. 11. 2007
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Katetina Lukacova

Mal4 vystavni sit 17:00 Dominika Macounova

Ctvrtek 22. 11
Naivni divadlo Liberec 19:30

Pallaton

Marian Palla

Ptfedstaveni souboru Naivniho divadla Liberec scénicky melodram z textl Mariana Pally

nozdravy

Kristina Bélecka
Mal4 vystavni siit 17:00 Vit Jakimiv

Jan Balaban ,
Petr Hruska a Yvetta Ellerova

péatek 23.11.

patek 23. 11.
Experimentalni studio 19:30

sobota 24. 11.

Irena Vaclavikova

Mala vystavni sifi 17:00 Marek Sekyra

sobota 24. 11.

Experimentalni studio 19:30

Bogdan Trojak
Jaroslav Pizl

Z4stitu nad festivalem prevzal ndméstek priméatora Ing. Ondtej Cervinka.
Festival se koné za spolupotadatelstvi SRSPS pii Gymnaéziu F. X. Saldy,
podpory Podjestédského knihkupectvi a Statutarniho mésta Liberec,

ve spolupraci s Naivnim divadlem Liberec a Kulturnimi sluzbami Liberec s. . 0.,
provozovatelem Malé vystavni siné a experimentélntho studia.

Kontakt: 604 963 621, 603 311 227
email: minstert@post.cz



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Ta  moja, jako
RiZena, mna naka-
zala, Ze abysem
napsal o tom Stran-
ském, ale Ze abysem
se moc nerozepiso-
val o tom jeho aresté,
ponévadz, tikala ta
moja, to v¢il velijaci
délaju z toho svoju
zasluhu, Ze byli od komunist zavteny, ale
kazdy vi, aj mald décka, Ze tenkrit trpéli
véici, a nejvic ti, ¥ikala RiZena, co moseli byt
v partaji, ponévadz ti se nevyhybali odpo-
védnosti, a moseli proto aj proti svojej vali
délat aj véci, které by ti druzi nikdy nedélali,
ponévadz ti se nechali radéji zav¥it, nez aby
nésli tu odpovédnost, a v¢il si hraja na vie-
lijaké muéedniky. A Rizena to mosi védét,
ponévadz ta vzdycky byla v néjakej partaji,
co nésla tu odpovédnost, a nese ju aj véil.

Na druhej strané ale, fikala ta moja, je
zbyte¢né tu Strdnského knihu zatraco-
vat, ponévadZz ma v sobé aj nékteré pékné
momenty, naptiklad ukazuje, Ze chlapi
maju posliuchat svoje roby. Takovy chlap,
tikd ta moja milovand, je bez roby uplné
nic, zmatené hovadko, které se samo nedo-
kaze potadné ani obléct, a k tomu ze ma
tu pofddnu robu, Ze aby mu nakazovala,
co ma kdy robit a co si ma myslet, aj kdyz
zemfe, jako ta roba, #ikd spravné ta moje
holubicka.

Abyste tomu pochopili, ona ta Stranského
kniha je o takovém starém chlapovi, kte-
rému ta jeho milovana umfela, ale jemu to
zas tak moc nevadi, protoze mu $iblo, a tak
si s it vyklada, jako by byla Zivd. RizZena,
jako ta moja, ¥ika, Ze to nechipu, Ze je to
pravé ta prava laska, kdyz si ten chlap na tu
svoju tak zvykne, Ze se od ni necha buzery-
rovat, aj kdyz je po smrti. Jura Juranu, to
je nas pritel, s nu ale nesuhlasil a #ikal, ze
to neni zadna laska, ale podminénost, co ju
maju aj ty Pavlovovi psi, co st tak zblbly, ze
slintaju, kdyz chct nazrat. Toz nevim.

Ale jinac¢ je ten Stranského statec docela
pti smyslech, aj fyzicky je cely ¢uly, Ze byste
mu ani nehadali, Ze mu je uz pfes devade-

JEDNA OTAZKA PRO

V Sedesatych letech jste prekladala po-
vidky nynéjsi cerstvé laureitky Nobe-
lovy ceny za literaturu Doris Lessingo-
vé. Jak vzpominaite na jeji texty a jak
jste prijala zpravu o jejim duspéchu?

Bylo to pro mé dost velké prekvapeni,
jako pro kazdého zvl4sté u nas, kde Doris
Lessingova neni prakticky znamd - byly tu
vydany dva vybory z jejich povidek, Mra-
venisté v roce 1961 a Muz a dvé Zeny v roce
1970, naposledy tu v roce 1974 vysel jeji
romanovy debut Trdva zpivd. Od té doby nic:
jeji pozdéjsi romany o rozpolcené anglické
spole¢nosti a o hrozbé, kterou s sebou nese

s ucTou

MUZEME PORADIT. V Ustavu pro ceskou
literaturu AV CR se potadalo dvoudenni sym-
pozium na téma Autor a penize s podtitulem
Ekonomické souvislosti spisovatelské profese
v Ceské kulture 19. a 20. stoleti. Opravdu velmi
zajimavé téma, hodné literarné védeckého
probadani. Kdyby potadatelim dosly nosné
napady, redakce Tvaru nezi§tné poradi: Co
tfeba pristé udélat sympozium na téma Autor
a bytové jddro (Svépomoc v kontextu spisova-
telské profese v ceské kulture 19. a 20. stoleti)?
Autor a obuv (Ortopedické souvislosti spisova-
telské profese v eské kulture 19. a 20. stoleti)?
Autor a formuldre (Administrativni souvislosti
spisovatelské profese v eské kulture 19. a 20.
stoleti)? Autor a moli (Spisovatelskd profese
v Ceské kulture 19. a 20. stoleti v konfrontaci
s nepolapitelnem)? Autor a plasty (Ekologickd
strdnka spisovatelské profese v Ceské kulture

sat. Zdravotni potiZe veskeré Zadné, nohy
glapt, hlava fungyruje, mysli mu to, jak by
mél sedmdesat. Zkratka neéekejte néjakého
uslintaného dédka, ale chlapa na trovni, co
na hlidani aj pravnucata, nebot je velky
grand a md aj svojeho vlastniho mladého
Soféra Huberta, ktery ho vozi, kam chce,
ponévadz ma zrestituryrovano a ma na to.
Jako ten dédek. V3ak mu ten Sofér aj rika
mylorde, na coZ se ten mylord jakoby hnéva,
ale ve skute¢nosti mu to déla dobte a ma za
to toho svojeho Soféra fakt rad, stejné jako
jinych ludi, co m4 rdd a co po ném téz budu
dédit. Aj fajnovi mladt babu Modfenku
tomu $oférovi tak néjak dohodil, co se mu
lubila a co by ju sdm chtél, kdyby nebyl tak
stary.

Abyste tomu pochopili, ona se ta historija
zalind par mésici pred tim, nez ten dédek,
co je ctihodny statec, umfte, a hlavni partija
toho vykladani je o tom, jak se s t jeho
mrtva Zenu chystaji na Vanoce a chodija
na vselijaké schizky s rodinnyma p¥islus-
nikama a dal$ima ludma, co je znajg, a on
pfitom vzpomind a vyklad4, jak to bylo
driv. Téch znamych a ptibuznych je spusta,
alespont pét déti, fira vnukd, pravnuka,
vétdina nékde v cuziné - pokusal jsem se
v nich vyznat, ale moc mna to neslo, snad
se v nich vyzna aspor sdm autor.
napul Irové, co o tom, jak je to tady, moc
nevédijy, a toz jim ten pradéda moze vykla-
dat, co to bylo za sviné ty komunisti, co
chtéja veil udélat tlusta ¢aru. Vsak ma také
recht, ponévadZ na to on je nejvic hrdy, ze
to nejvétsi, co kdy dokazal, bylo to — promin,
RZeno —, Ze ho bolevici dvakrat zavreli,
dohromady na patnéct let. A pred tim ho
zavieli patrné aj Némci, ale toho si tak moc
neceni, protoze ty se mu zdali byt lepsi, pro-
toze nebyli vlastni jako na komunisty pte-
myklikovani Cesi.

Nebojte se ale néjakého veteranského
vykladani, v tej kniZce fakt nejst Zadné
staré historie z kriminala, dokonca se tam
ani nedozvite, za co ho zavteli a jaké to tam
bylo. Asi za to, Ze byl bohaty a byl proti

ZORU WOLFOVOU
&

budoucnost, ani jeji klicovy Zlaty zdpisnik
nejsou prelozeny. Coz je $koda, v 60. letech
byla Lessingovd cCeskymi Ctendfi velice
dobte ptijata. Uvazuje se v8ak o novém,
roz$iteném vydani vyboru z jejich povidek,
dokonce uz se na mé obratilo jedno nakla-
datelstvi.
Na preklady jejich textd vzpomindm rada,
byla to pfijemna prace, i kdyZ misty nelehka
— zvlasté v ptipadé povidek z afrického pro-
stredi, oplyvajicich jmény exotickych rost-
lin a Zivocicht i jazykovymi specifiky a alu-
zemi.
mis

O

19. a 20. stoleti). Autor a vitaminy (Zdravot-
nické souvislosti spisovatelské profese v Ceské
kultute 19. a 20. stoleti)? Muzeme kdyZz tak
zdarma poradit i pAr nAméta na konference,
ba i mezindrodni...

bs

HH. Takovid reklama na ,asistentskou
sluzbu®, kdy maéte zavolat na ¢islo 1188
a ,pohodlné a rychle ziskat uzite¢né infor-
mace a vyuzivat zajimavé sluzby“. Takova
normalni reklama, na které dva ptiboudlici
maji tricka a la hokejisti s ¢isly 11 a 88. No
nic, aZ na to, Ze osmicka zastupuje v nume-
rologii pismeno H a dvé H jsou zkratkou
nacistického pozdravu. Jaképak asi zaji-
mavé sluzby vyuzivaji nirodni a nic-nez-
narodnéjsi skupinky?

jar
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nim, nebo oni proti nému. (Z tej novely
se dokonca ani nedovite, Ze by ten statec
deélal néco jiného, nez byl zavieny.) Mys-
lim totiZ, Ze tomu Stranského starci nejde
ani tak o vzpominky, ale o oslavu téch, co
su jako on, o to, aby skrzeva tu zavfenost
mohl zmustrovat celd nadu nepovedenu
sucasnost a ukdzat, jaky fajn a fakt dob#i
ludé byli ti, co byli zavieni, zatimco z téch
druhych se stali sami pazgtivci. Proto tam
téZ pise o kamarddovi, co spolu kdysi na jed-
nej lodi véecko vyhravali a spole¢ni chalupu
na Sumavé méli, ale on - jako ten kamarad
— pak prohrdl, zradil a dal se ke komunistom,
z ¢ehoz pak zblbl, ale do rodiny se tomu
starci skrzeva déti stejné p¥icpal.

MozZné Ze se v tom mém vykladani uz
téZz nevyznite, ale to nevadi, preltéte si
to, ponévadz je to fakt dost ¢tivé napsané,
a pak snad ty rodinné propletence néjak
rozmotate.

Co vis ale asi, stejné jako mria, bude zau-
jimat, jest ta otdzka, jestli ten Strdnského
stafec je sdm autor, jako ten Stransky, nebo
kdosi jiny. ToZ na to vdm odpovim, Ze nevim.
Ze tam asi je viecko, jako hodné, z toho
Stranského zivota. Jak ma pocetnt rodinu,
neznim, ale neddvno jsem ho vidél v tele-
vizi a tam téz ¥ikal, Ze byl dvakrat na dluho
od bolsevika zaviety. Na druhej strané ale
na tak starého dédka pies devadesat nevy-
padal. Toz si myslim, Ze si to ten Stransky
vymyslel tak, Ze do toho ptibéha vrazil
vsecko, co sam zazil, co si mysli, znd a umi,
ale Ze si téZ navic vymyslel, Ze ta postava na
koncu pt#ibéha umte, Ze aby to mélo #idny
$vurik a ten efekt. JenZe nechtél zabit sadm

ZASLANO

MOZNA V POEZII BRZY O NIC
NEPUJDE

Ty nestastné fale$né analogie, znamé
zejména z nadeho spolecensko-politického
komentatorstvi. Znac¢ka jar [Michal Jare§
— pozn. red.] ve své glose (Tvar ¢. 17/2007)
oméotézce Petru Hruskoviv Hostu ¢.8/2007
tik4, ze zeptat se mé (ja ale nejsem sklada-
tel, jen piSu jazzova témata), ,,0¢ pijde v mé
nové hudebni kompozici®, je totéz co zeptat se
basnika, o¢ pjde v jeho nové sbirce. Neni
to totéZ. Poezie neni hudba, basei neni
hudebni skladba. Poezie zachizi se slovy, je
tudiZ - na rozdil od abstraktni hudby - kon-
krétnéjsi, maze to ¢i ono pt¥imo ¢ ozevem
znamenat, o nélem vypravét, atsi volné,
obrazné, po svém ,hudebné®. To d4 rozum,
ne? Jar typicky pausalizuje, kdyz nadhodi,
ze takto se ptat na poezii nema. Jenze ja se
neptam na ,celou poezii®, ale oslovuji jedi-
ného Petra Hruskuy, o jehoZ psani vim, Ze je
vzacné konkrétnia obsazné, Ze vném o néco
jde a Ze se na né takto lze ptat. A Ze Petr umi
o podobnych vécech mluvit. M1zného lyrika
bych se neptal (a¢ by si to zaslouzil). Hrus-
kovu sbirku jsem navic ptedem znal, byla
v ni nov4, necekana témata, nad nimiz jsem
si kladl rtzné otazky; logicky mé zajimalo,
co by k nim #ekl sdm autor.

Pro¢ se glosator literdrniho ¢asopisu poza-
stavuje nad tim, Ze se nékdo pta slovesného
tvlirce, ma-li co dodat k tomu, o¢ (mu) $lo
v nové knize? Kouka z toho u nas populdrni
chimérizace poezie; poezie rovna se ver-
bélni absolutno, k jehoZ majestatu je jaksi
neslugné, trapné, ,un-cool” p#ilig co dodavat.
Zvlast u autora samého by bylo pod uroveini
se je$té naddavkem nad svymi texty zamys-
let. Vzdyt je basnik! Vysledek ale miZe byt
- e nakonec v poezii vskutku nepiijde o nic.
Misto zptsobu vidéni a poznani se z ni stane
pisecek, na némz nas svét necha na pokoji.
A dal se budem divit, Ze sbirky malokoho
zajimaji, a¢ ndm zaroveni dotazy, o¢ v nich
tedy jde, budou pt¥ipadat nejapné.

Jar pravi: ,Slo by zbandlnit celou poezii tim,
Ze se Fekne, Ze v nové shirce piijde o bdsné?“ To
vazné nevim a nezajimd mé to. Ani Hrusgka
ve své odpovédi poezii zddnou podobnou

seba, to kdyz se starsi ¢lovék citi pf#i sile, to
se mu nechce takhle strasit vlastni smrtu,
a toz si vymyslel dédka, co je uplné stejny
frajer jako on, ale o dvacet let starsi, protoze
u toho to tak nevadi, kdyz ho to na koncu
klepne.

Ale smrt mu vymyslel moc péknu, téz
takovu frajerskd, néco jako Han¢ a Hrbata,
co o nich byl nato¢eny ten film, jak umrzlina
SnéZce: on ten statec jede s tim svojim $ofé-
rom a s ti krasna mlada robkd na Sumavuy,
ze aby o Vénocich prekvapil ta svoju
pocetnu rodinu. Jenze auto kvulivd snéhu,
mlze a vliibec zimé na chalupu nemoze dojet,
a ponévadZz se ten dédek citi jako mlady
Jura, toz ukecd tych mladych ludi, Ze ho
pustija, aby se tplné sam vydal do tej zimy
a snéhu a do cila dosel. Jenze ouha, vlastné
uha, uz neni takovy Jura, jak si o ném v jeho
jednadevadesati mysleli. A v¢il si to pred-
stavte jako kino nebo televizu: umirajici
stafec potdcajuci se mlhu a zavéjema, co se
ani mobilnim telefonem pomoci nedovol,
protoze drahym kone¢né doslo, Ze neni nej-
mladsi, a ztelefonavaju se, ze mu jako pijda
na zachrannu vypravu. Napéti stip4, sta-
tec klesa do snéhu, zichrana uz je nablizku,
uZz su u ného, avdak béda: je pozdé! Statec
jim umird v niruéi a jen tak staéi $pitnut:
»...hlavné zadny nafky... Vesely vinoce!”

RiZena u toho chvilu tvala jako stara
kréava, ale pak fekla, Ze to ma z toho, Ze tam
s nim nebyla ta jeho mrtva roba, protoze
kdyby tam byla, toZ by mu to ur¢ité zaka-
zala, délat v tom véku takéto hluposté na
efekt. ,Chtél si hrat na chlapa, a toZ to ma!“
rékla ta moja milovana.

hlouposti nezbanalnil, ale zkratka ptidal
ke svym ver§im soukromy komentat, prost
vertikdl, souboji, skalar, svara ¢&i jinych
kligé, jez podsouva jar. Sbirku to nezrusilo.
Naopak ptibylo malé autorské vyznani,
jemuZ se da véfit a jimz se ¢lovék muze
nechat inspirovat. KdyZ se mu chce.

Jan Stolba

VaZena redakce,

ve Tvaru jsem si naSel novou rubriku
Samd voda, mam k ni v8ak ur¢ité vyhrady,
ale nerad bych se jimi dotkl cti a talentu
pana Martina Langera, tim spiSe, Ze jsme
oba Vsetataci.

Po ptrecteni rubriky mam vzdy dojem,
jako bych sledoval televizni zpravodajstvi.
Na poloviné stranky je natésnand spousta
informaci, mnoho nacatého, nic dopovéze-
ného. Autor se snazi odkryt nitro ¢lovéka,
déni ve spole¢nosti, ba i vesmiru. Tva#i
se pfi tom nestranné, coz mi vadi, nejsou
patrné jeho osobni postoje k nastolenym
otazkam a problémim.

Mozna se mylim, ale povaZuji ptedho-
zenou duchovni stravu od pana Langera
za tézko stravitelnou. Snim nastavovanou
kasi s ¢esnekem, masténou sadlem, pokud
je mi pfedloZena na stil, je to vsak stile
jen pokrm pro lidi s plechovym Zaludkem.
Vahal jsem, zda mam viibec pravo peskovat
autora, ale stejné by se ¢asem ozval nékdo
znaly a vzdélany a byl by tfeba udernéjsi.

S tctou

Ludvik Kus

Poznamka redakce: Dékujeme Ludviku
Kisovi za reakci i za peclivou ¢etbu Tvaru,
av8ak podle naseho nazoru si Martin Lan-
ger neklade za cil dané téma pokud mozno
co nejvice vycerpat ¢i za kazdou cenu pre-
zentovat své postoje, nybrz chce spiSe ¢te-
nafe podnécovat k zamysleni a domysleni.
Jsme ptresvédéeni, ze i takova rubrika do
literarniho Casopisu patti, i kdyz shodou
nestastnych okolnosti v tomto éisle chybi.
Pevné viak doufame, ze v pristich &islech
bude Samd voda pokracovat...
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komunistické strany, el jsem se okamzité
ptihlasit. Bylo sice proti stanovam, aby
ptijali nékoho mladsiho osmnicti let, ale
mé matka béhem vilky zplnoletila, aby
mohla zachézet s nevelkym dédictvim po
mém nevlastnim dédovi. Diky tomu mé
do strany ptijali. V roce 1947, po mém p¥i-
chodu do Prahy, jsem uz oviem o povaze
strany védél dost, a tak jsem se do stra-
nické organizace na fakulté neptihlasil;
a protoze jsem neplatil prispévky, myslel
jsem si, ze tim moje clenstvi skon¢i. Ale
po tnoru 1948 prisly provérky, které mély
v mém ptipadé dost bizarni charakter. Ten
chlapik, co mé provéroval, na mé spustil
— jak to, Ze jsem se neptihlasil do stranické
organizace na fakulté, jak to, Ze nenosim
stranicky odznak, jak to, Ze jsem kritizo-
val stranu na vojenském tabote v Albeti
— kde se jesté v 1été 1948 svobodné diskuto-
valo a j4 kritizoval zasahy proti sokolskym
demonstracim - a jak to, Ze jsem podobné
te¢ivedl na lesni brigidé v Krusnych horach.
Jen na okraj podotykdm, Ze na oné brigadé
nas bylo zhruba deset a jedna divka ztejmé
podala patti¢nou zpravu. Pravdépodobné
vsak z mého rodisté na mne dosel vyborny
posudek, takZe provérky pro mne skon-
¢ily tim, Ze se mam ptihlasit pred stranic-
kou disciplindrni komisi. To jsem neudélal,
ale pir mésicli nato si mé predvolali sami.
A v té komisi sedél nap?. Zdenék Pesat nebo
Mojmir Grygar. A ja v tvodu prohlasil, Ze
chci vystoupit z komunistické strany, pro-
toze nejsem schopen plnit povinnosti ¢lena.
Byl jsem tedy ze strany vyskrtnut, ale na
fakulté mé nechali.

Po odchodu Vaclava Cerného pievzal srov-
navaci literaturu, kterou jsem studoval, jisty
Jaromir Lang. KdyZ jsem napsal dizerta¢ni
praci o vztahu ceské literatury k Verhaere-
novi, tak mi ji Lang vratil s tim, Ze bych ji
mél ideologicky vylepsit, coz jsem neudélal.
Nicméné po nékolika nevyznamnych opra-
vach nakonec tuto préci tak, jak byla, prece
jen ptijal. P¥i rigorézu jsem pak mél tak tro-
chu dojem, Ze chce dat najevo svoji toleranci
k tém, kdo nemaji ortodoxni nazory. Takze
jsem normalné doktorat udélal.

A potom jste nastoupil do Prirodovédec-
kého nakladatelstvi...

Ano, ale z toho se mezitim, co jsem dva
roky stravil na vojné, stalo Nakladatelstvi
Cs. akademie véd. Zde jsem délal dohromady
¢tyti roky - v, tiskovém® oddéleni, coz bylo
obytejné propaga¢ni oddéleni, kde jsem
psal na kazdou knihu, kterou nakladatelstvi
vydalo, strankovou charakteristiku. AZ poz-
déji jsem zde tidil naptl propagaé¢ni, naptl
popularizaéni casopis Védeckd kniha, kam
jsem psal reportaze z akademickych praco-
vist. JenZe pak prisel rok 1958 a j4 neprosel
u provérek.

Kvili éemu?

Probihalo to dost zvla$tnim zplsobem.
Nejprve se mnou jednali velmi stroze, pro-
toZe jsem se se svou $éfovou, zanicenou
komunistkou, bavil v dobé oné relativni libe-
ralizace, kterd nakonec vyustila v madarské
udalosti v roce 1956, hodné oteviené a ona
pak tohle vSechno nahlasila. Tak jsem byl
obvinén, Ze nesouhlasim s tunorem 1948
nebo Ze sympatizuji se zdpadnimi social-
nimi demokraty apod. Kdyz jsem tekl, ze
o zapadnich socidlnich demokratech jsem
hovotil v dobé, kdy s nimi jednal Chruscov,
bylo mi feceno, Ze jsem mél védét, ze jde
pouze o taktiku. Taky se mé ale ptali, jak
jsem prozival kvéten 1945. Byl jsem tehdy
v Ptibrami svédkem dost osklivych scén,
pokud $lo o zachazeni se zajatymi Némci,
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abylonamné patrné, jak mé tato vzpominka
roz¢iluje. Najednou zménili tén a nechali mi
dokonce p#inést kavu. Rozhodnuti komise
znélo, Ze sice mam odejit z nakladatelstvi,
ale Zze mi nakladatelstvi musi najit misto
odpovidajici mé kvalifikaci — mysleli tim
redaktora néjakého zavodniho ¢asopisu ve
fabrice, abych ptiel do kontaktu s patfi¢-
nym prostfedim.

Béhem téch nékolika dni, co jsem jesté
byl v Nakladatelstvi Cs. akademie véd, udé-
lal teditel poradu, pii které zjistil, Ze jsem
jediny, kdo o praci ,tiskového” oddéleni ma
ptehled. Ptigel pak za mnou a tekl mi, Ze
ztejmé udélal chybu, kdyZ se do mého sporu
s mou vedouci nevlozil, Ze to asi byla osobni
zéalezitost, ale Ze spravny komunista (jimz
jsem oviem nebyl) snese facku, i kdyz je
nespravedlivd - bylo jasné, Ze pokud bych
na to néjak zareagoval, tak si mé v naklada-
telstvi nechd, protoze dva redaktory, kteti
u provérky neproéli, si nakonec vyreklamo-
val. Ale odesel jsem a od té doby jsem se
zivil jako prekladatel.

K tomu v8emu se vadZe zajimavy detail
z pozdéjsi doby: pifedsedkyné té provérkové
komise minékdy v 60. letech zatelefonovala,
jestli bych chtél nastoupit do ¢asopisu Své-
tovd literatura, coz ptitom bylo misto, jehoz
obsazeni musel, tusim, schvalovat ustfedni
vybor komunistické strany...

Podle ceho jste si jako p¥ekladatel vybi-
ral knizky, které budete piekladat?
Podle vlastniho zajmu, nebo jste mél
autory a texty pridélené?

Ze zatitku jsem byl rad, Ze jsem vibec
mohl prekladat, takZe jsem si p#ili§ nevybi-
ral. Mj prvni pfeklad byl Honoré de Balzac
a jeho Venkovsky ples. Pak jsem prekladal
Emila Zolu, Viktora Huga... Nakonec jsem
si uz trochu vybirat mohl, ovéem jen z toho,
co nakladatelstvi zatadilo do planu, ktery
se délal vzdy na nékolik let dopfedu. Volil
jsem vétsinou véci, které byly literarné zaji-
mavé, ale prekladatelsky obtizné, coz ale
bylo ekonomicky dost nevyhodné. Opravdu
finan¢ni efekt mi jednou ptinesly t¥i maig-
retovky, které po mné chtéli prelozit hodné
rychle — pteklad jsem psal rovnou do stroje,
jinak jsem si to psal vzdycky napted rukou,
pak jsem to jesté korigoval atd. Simenonova
detektivka Maigret a Dlouhé Bidlo vysla
potom jesté dvakrat... Jinak jsem mél jesté
jednu zkugenost, kdy jsem na ptekladu nece-
kané vydélal. Vaclav Cerny délal pro Mladou
frontu antologii barokni poezie nazvanou
Kéz hoti popel miij a na mne se obratil, abych
pielozil néjaké $panélské a italské basniky.
Nebylo toho mnoho, ale tenkrat — dneska to
zni témé¥ jako pohadka - se za jediny vers
platilo asi 6 korun (dokonce i u ver$a nery-
movanych) a pfi vét$im nakladu se honoraf
nésobil. Mam dojem, Ze dnes je prekladatel
poezie rad, kdyz mu pteklad vitbec vyjde.

Byl jste clenem Svazu prekladatela?
Ptijali mé do Sdruzeni ptekladateld, kdyz
ho nékdy v osmdesatych letech zalozili,
a nakonec jsem se stal i ¢lenem preklada-
telské sekce Svazu spisovateld, ale ptihlasil
jsem se tam teprve zalitkem roku 1968,
a to proto, ze Havel ve Svazu z#idil sdruZeni
spisovateli-nestranik. Byl jsem ptijaty
okam?zité. Po okupaci tento Svaz zrusili
a nebyla Zadnad organizace, kterd by se
o mne starala. Nékte#i ptekladatelé z povo-
lani (moc jich nebylo) chodili na minister-
stvo kultury, aby dostali o svém povolani
néjaké potvrzeni. Ja si oviem tikal, Ze je véci
ufadd, aby si pro mé nasly néjakou skatulku.
Poplatky na penzijni a zdravotni poji§téni
se srazely pfimo z honora#a a v oblanské

legitimaci jsem mél ddaj, Ze jsem ptrekla-
datelem z povoldni. A.timto zpUsobem
jsem také zcela uel provérkdm: nemél mé
kdo provétrovat. V Odeonu se na mne obra-
celi s nabidkami ptekladd, takze jsem mél
z ¢eho zit, i kdyz hodné skromné.

Vy jste ovSiem sméroval svym zajmem
k pracim literarnévédnym, filozofic-
kym a psychoanalytickym...

V 60. letech jsem predpokladal, Ze mou
hlavni praci bude psani a preklddani budu
jsem vydal studii nazvanou Francouzsky
Lnovy romdn®, ovéem piisel srpen a nakla-
datelstvi Ceskoslovensky spisovatel se mnou
na zafatku 70. let zrusilo smlouvu na
dali knihu - ptesto tehdy dévali jesté tém,
s nimiz smlouvy zrusili, asi 90 % honorére.
Knizku, kterou jsem maél jiz napsanou, jsem
pak koncem 70. let dal do Vaculikovy edice
Petlice pod nazvem Psychoanalyza a litera-
tura a knizné vysla az v roce 1992, oviem
pod nazvem Prostor imaginace.

Co bylo diivodem napsani prace o fran-
couzském novém romanu?

Nejprve mi §lo o to, udélat si predstavu,
co novy romdan vlastné vibec je. Ve Své-
tové literatufe u nas vysla studie od Petra
Pujmana, kterd mi ale nedévala smysl, tak
jsem se do toho pustil sdm. Mé zajimala
pfedevsim Nathalie Sarrautovd, Robert
Pinget a nékterymi romény Claude Simon.
U Allaina Robbe-Grilleta jsem mohl upo-
zornit na jeho souvislosti se surrealismem:
To, jak se v jeho popisech ur¢itd véc stava
najednou soudasti zcela jiné situace v jiném
ase a prostoru, pfipomene tfeba promény
smyslu detailt v obrazech Frantiska Muziky.
Breton ostatné zprvu s Robbe-Grilletovou
tvorbou sympatizoval, a kdyz vznikl ze spo-
luprace Robbe-Grilleta s rezisérem Alanem
Resnaisem film Loni v Marienbadu, chtéli
oba u tohoto filmu uvést vénovani André
Bretonovi. Ten se ovSem p¥i predpremiéte
o filmu vyjadril zcela odmitavé, a tak potom
o jakémbkoli sblizovani nemohla byt fec.

Sledujete dnesni diskuze v literarnim
tisku o tom, Ze novy roman, resp. nedé-
jové prozy jsou slepa ulicka literatury?
Ono v podstaté neslo o to, prosadit stej-
nou metodu psani, autofi ,,nového romanu*
postupovali po této strince ostatné zcela
rozdilné. Shodovali se jen v kritice klasic-
kého roménu. P¥itom kdyZ Sarrautova napt.
odmita zobrazovat roméanové postavy jako
piedstavitele uré¢itého charakteru, ukazuje
zaroven, ze i v na$em posuzovani druhych
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je charakter, jejz jim p¥ipisujeme, jen jakési
hrubé schéma, které si vytvafime pouze
z praktickych potteb. Pravé tohle se mi u ni
zd4lo velmi zajimavé. Je oviem nepravdépo-
dobné, Ze by na ,novy roman“ mohl nékdo
ptimo navazovat, i kdyz ve Francii k poku-
stm udinit z ného uréity model nového zpt-
sobu psani v jednu dobu dochézelo - ty mi
ptipadaly velice problematické.

Vy jste ovsem v jisté inspiraci novym
romanem napsal a v samizdatu vydal
roman Upilované mrize. Uvazujete dnes
o jeho publikaci?

Nevim, do jaké miry tu lze souvislost s no-
vym romanem najit: snad v tom, Ze postavy
v té knize nejsou oznacovany jmény, pouze
osobnimi zdjmeny, a ve struktufe vét (ta
ptipomene oviem spi§ Faulknera). Mozna
ze by byl nékdo ochoten tu praci vydat,
kdybych se o to snazil. Pokladam ovSem za
ptirozené, ze kdyz se nékdo zabyva literarni
kritikou a literarni védou, sam rovnéZ zkusi
néco napsat: ji jsem v samizdatu vydal
i sbirku basni, nazvanou Slovo v samoté,
a néjaké basné jsem kdysi otiskl i v Literdr-
nich novindch a dvé vyslyiv exilovych Listech,
ale néjaka potteba sebeprosazeni v tomto
sméru u mne nikdy nebyla moc siln4.

Jak jste se dostal k prekladani Hleddni
ztraceného casu od Marcela Prousta?
Bylo tézké navazat na p¥eklad Prokopa
Voskovce, ktery pretlumocil prvni dva
dily?

Pavodné jsem mél Hleddni prekladat celé
ja, ale vazalo se k tomu néjaké stipendium
a existovaly ur¢ité davody, aby je dostal
Prokop Voskovec (nic podrobnéjsiho o jeho
tehdejsi situaci nevim). Prvnimu dilu - Svét
Swannovych - stadil jesté dit definitivni
podobu, ale p#i p#eklddani druhého dilu
— Ve stinu kvetoucich divek — uz byl hodné
nemocny a definitivni podobu museli textu
dévat nakonec redaktoti a myslim, Ze je to
na ném trochu znat. Po Voskovcové smrti
jsem praci pfevzal poclinaje t¥etim dilem, ale
v nékterych vécech jsem volil trochu odlisné
ptekladatelské teSeni, zejména p#i prekla-
déni p¥imych feéi.

Existoval i pteklad z prvni republiky,
ktery je spojovan s Jaroslavem Zaorilkem,
ale mylné, protoZe on ptelozil jen jeden sva-
zelek, na dile pracovala tehdy celd skupina
ptekladateli. Vécné tam nic nespravné pte-
loZeno neni, ale myslim, Ze nékteré meta-
fory v ném ztraceji smysl, protoze neni dost
respektovano jejich zakotveni v kontextu.
Na starsi pteklad se divim vzdycky az po
dokonceni vlastni prace a tady jsem mél



potom dojem, Ze do toho tehdy investovali
pfece jen mnohem méné ndmahy nez ja.

Zacatkem letosniho roku bylo p¥ipo-
mindno vyroéi Charty 77 - jaka byla
situace kolem jiz zminovaného Kola-
¥ova stolu v druhé pilce 70. let?

Mam za to, ze smysl Charty 77 byl pte-
devsim v jejim boji proti strachu. Politicky
vyznam dostala Charta aZ tésné pred pfevra-
tem na konci 80. let, a ten by nebylo dobte
podceriovat: ProtoZe rezim musel v urdity
okamzik pfestat v ruseni ¢eského vysildni
ze zahranidi, byli pfedstavitelé Charty i pro-
st¥ednictvim ciziho rozhlasu néjakou dobu
v jistém styku s vefejnosti, a tak tu po lis-
topadu 1989 byla skupina lidi, kteti méli
ur¢ity moralni kredit, a pravé diky nim pte-
vrat probéhl tak, jak probéhl: ne t¥eba jako
v Rumunsku, kde ho do jisté miry rezirovali
pravé lidé spjati s Ceaugescovym rezimem.

Jak jsem tikal, pravidelné jsem od polo-
viny 70. let chodival do Slavie. Tehdy se
nas tam ov8em schazelo jen par lidi, vedle
Kolate a Cerného to byl Jan Vladislav, malit
Véclav Bostik, Josef Hirsal a ja. Byla to
takova mal4 spole¢nost, ktera se teprve po
Charté 77 rozrostla. A nékdy na zacatku
roku 1977 jsem tam ptisel a Cerny na mé:
Tak co, uz jste podepsal Chartu? Byl bych to
udélal, ale Jiti Kolat, Josef Hirsal a Jan Vla-
dislav byli toho nizoru, ze kdyZz mé necha-
vaji publikovat pteklady, tak by byla $koda,
abych svym podpisem tuto mozZnost vzdal.
Cerny se s jejich argumenty nakonec zto-
toznil. Pak jsem se o tom bavil s Ludvikem
Vaculikem, ktery mi tikal, Ze to bylo spravné
rozhodnuti, Ze on sdm z podobnych divoda
na posledni chvili vytadil ze seznamu signa-
tafa Charty Jifiho Gru$u - coZ ale nemélo
dlouhého trvani, protoze kdyz Gru$u na
nékolik tydnd zaveli kvali Dotazniku,
Chartu myslim pfece jen podepsal. Protoze
jsem tedy nebyl signatafem Charty 77, coz
StB velmi dobfe védéla, nebylo mozna v je-
jim zdjmu chovat se ke mné tak, abych svij
podpis dodate¢né ptipojil.

Ale i tak jste musel byt v jejim zorném
poli...

V dobé, kdy délali natlak na Jana Vladi-
slava, aby emigroval, jsem byl predvolany
k vyslechu. V té dobé jsem své jméno dal na
Vladislaviiv preklad dvou svazka Pijoano-
vych Déjinuméni. Prvni otazka se tedy tykala
toho, jak to s tim prekladem je. Odpovédél
jsem, Ze jsem to prekladal ja, ale Ze samo-
ztejmé jsem preklad konzultoval s Vladisla-
vem jako velkym odbornikem na renesan¢ni
uméni. A vidél jsem, Ze ten kapitdn je s mou
odpovédi velmi spokojen - tohle ziejmé
nechtéli p#ili§ rozmazavat.

Kdyz jsem dostal to pfedvolani, tak jsem
byl samozfejmé nervézni: v ur¢itych vécech
jsem nechtél couvat, a tak jsem tam el
s pfesvédcenim, Ze si mé tam mozn4 nechaji.
Ale tvati v tvat konkrétnimu nebezpedi se
vzdycky bat pfestanu. Kdyz se mé ptali na
chartisty, s kterymi jsem se stykal, moje
odpovéd vzdycky znéla s riznymi varia-
cemi asi takto: Ano, zndm ho jako zajima-
vého a sympatického ¢lovéka, ktery pise dobré
bdsné. A abych zkusil, co si muzu dovolit,
dodal jsem navic: Zndm se i s Viclavem Hav-
lem — byl pravé odsouzen, i kdyz tehdy jen
k podminénému trestu. A pokracoval jsem:
K tomu rozsudku se vyjadfovat nemizu, pro-
toze u soudu jsem nebyl, ale kdyz sleduji, jak se
o véci vyjadiuji sdélovaci prostredky — ze totiz
vinou odsouzenych bylo, Ze poskytovali pod-
poru néjakym problematickym zivlim -, tak
si musim vzpomenout na profesora Masaryka,
ktery svého Casu vedl kampari za osvobozeni
Hilsnera. Ten byl pak odsouzen pro vraZdu,
ale Masaryk kviili tomu ze strany rakouskych
uradii Zddné potize nemél. 1 tahle poznamka
mi prodla...

Pak jsem se s nimi vidél jesté jednou,
tusim, v roce 1981. Slo tehdy o svédeckou
vypovéd (v souvislosti se zadrZenym fran-
couzskym autem s tiskovinami a dopisy
adresovanymi lidem z disentu, coz vedlo

k zatéeni asi desitky osob). Vyslychal mé
tehdy jakysi mlady porucik a ten mi podle
predpisu precetl formuli, jakd jsou moje
préva a povinnosti (pti svédecké vypovédi
je lez trestnd, ale dotazy se maji tykat jen
vy$etfované zélezitosti). A pak mi déval
takové otazky jako naptiklad: Jak zndte pani
Havlovou? Rekl jsem, Ze se s ni vidam ob¢as
v kavarné. A on: A to kdyz do kavdrny ptijdete,
tak si sednete k jejimu stolu? Odpovédél jsem:
Samoziejmé, je to sympatickd pani a manZela
md v krimindle, takZe je v nesnadné situaci,
ovSemze si k ni prisednu. Pak pieSel k mé
literarni ¢innosti. Vyjmenoval jsem knihy,
které jsem napsal pro samizdat, aniZ jsem
pfitom zmifioval edici Petlice: prosté kdyz
napi$u néjakou knihu, udélam deset exem-
plard, podepidu je a dam je svym literarnim
pratelam. A kdyz si nékdo dalsi udéla kopii,
taky mu ji podepidu. Vytdhl mou samizda-
tovou knizku Nad knihami a rukopisy, coz
jsou moje kritiky Skvoreckého, Kohouta,
Vaculika a dalsich samizdatovych a exilo-
vych autord, a zeptal se, jestli je to moje
prace. Rekl jsem, ze podle jejiho formatu
to neni nic, co bych byl vyrobil j4, ale Ze to
muZe byt moje préce, kterou si nékdo opsal.
Ukazal mi, Ze tam byl i mij podpis — ale to
odpovidalo tomu, co jsem mu #ekl, a tak mi
jen sdélil, ze knizka byla v zésilce ,uréené
do nepratelské ciziny“. Pak tam ptisel major,
ktery celou tu zéleZitost mél na starosti,
a toho jsem se zeptal, jestli moji knizku cetl.
Rekl, ze ano. Moje dalsi otazka: A myslite si,
Ze to, co déldm, néjak poskozuje stdtni zdjmy?
Odpovéd - na samém zacatku osmdesatych
let — mé ptekvapila: Nic nezdkonného nedé-
ldte, jenom nesdilite nase idedly. Odpovédél
jsem, ze pokud mysli témi idealy socidlni
spravedlnost, tak k tomu se hlasim. A dodal
jsem, Ze podle mého nazoru nijak stitni
zajmy neposkodili ani ti, které zatkli, a Ze by
je tedy mohli snad pustit. S tim samoziejmé
nesouhlasil a asi piil hodiny jsme se na toto
téma bavili, pti¢emZ jsem mél dojem, Ze mu
déld dobrte diskutovat s néjakym intelektud-
lem, protoze tohle uz Zadny smysl z policej-
niho hlediska nemélo. Nakonec jsem tekl, Ze
mé odvezli k vyslechu policejnim autem uz
ve dvé hodiny a Ze ted je osm, tak jestli tedy
uZ nemaji nic dtlezitého, mohli by mé snad
nechat odejit. Major souhlasil; dole byla uz
stazend mftiz — vyslech se odbyval v mensi
budové naproti hlavni budové StB v Barto-
loméjské -, takze musel dojit nahoru pro
kli¢ a na zavér zavtipkoval: Tak jsme se za
m#iZi ocitli vSichni t¥i. A mohl jsem klidné
odejit.

Byl jste v kontaktu s francouzskymi
autory?

Z Francie sem v 80. letech jezdili inte-
lektualové, ktefi vytvofili asociaci pro
podporu intelektuald ¢eskych — pfednéseli
v bytovych seminatich, jako byl semina#
Hejdanktv, ptivazeli knihy. A protoze od
Jana Vladislava znali mou adresu, p¥ichazeli
i ke mné do bytu. Takhle jsem poznal tadu
vyznacnych francouzskych intelektuald. Je
zvlastni, Ze na tyhle kontakty se mé nikdy
estébaci nezeptali. Mezi Francouzi, co mé
nav$tévovali, byla jedna profesorka filo-
zofie z Lyonu a tu napadlo, Ze mi umozni
navstévu Francie. Znala se s Gallimardem,
ktery mne na jeji pfani pozval do Patize.
Pochopitelné Gallimarda jsem tam wvibec
nevidél, ale do Patize jsem se dostal. Sel
jsem na SdruZeni prekladateld s dotazem,
jestli mi mohou dét néjaké doporuéeni. To
mi sice nedali, ale misto toho jsem od nich
dostal vybornou radu: kdyz ptijdu do banky
a pozadam o devizy jen na dobu cesty vla-
kem a kdyz devizy dostanu, tak se pry poli-
cie uz o nic dalstho nestard. Reditel mistni
filidlky Statni banky mi devizy skutecné
dal a opravdu se potvrdilo, Ze policie pak
vyjezdni dolozku dala zcela automaticky.
Pro léta normalizace taktka nepochopitelny
maly zazrak, kdyz uvazite, Ze se psal, mys-
lim, rok 1981.

V Patizi jsem se diky mladému Voskovcovi
a Janu Vladislavovi dostal do sekretariitu

nadace pro vzdjemnou podporu evropskych
intelektudli a od té jsem dostal stipendium,
které mi umoznilo ubytovat se v hotelu.
A zhruba kazdy druhy den jsem byl pozvin
nékam do spole¢nosti v byté néjakého uni-
verzitniho profesora nebo psychoanalytika.
Posledni patiZsky vecer jsem stravil v restau-
raci s Jacquesem Derridou, ktery mi vypra-
vél své prazské dobrodruzstvi, pfedstavujici
pro néj tehdy jesté cerstvy proZzitek.

A to bylo jaké?

Derrida ptijel do Prahy, mél prednasku
u Ladislava Hejdanka, a kdyz uz byl p#i zpa-
te¢ni cesté na prazském letisti, tak ho zatkli
poté, co mu do zavazadla podstréili drogy.
Dali ho do cely mezi vézné zatéené kvili
krimindlnim deliktdm. Jakmile se to v8ak
dozvédéli 1lidé, které v Praze navstivil, dali
zpravu francouzské ambasidé a francouz-
skd vladda pohrozila pferu$enim diploma-
tickych styki s Ceskoslovenskem. Jacques
Derrida byl tedy okamzité propustén. To
bylo takové dost veliké estébacké faux pas.
Derrida mi tehdy fikal: Jd jsem myslel, ze
budu zavreny nékolik let, Ze jde o néjakou hru
mezi tajnymi sluzbami — nemyslel jsem si, Ze
pro mé vldda udéld tolik.

Jak se vam odjizdélo z Parize?

Sekretaika Asociace Jana Husa v Patizi
mé predtim vzala do knihkupectvi a nechala
mi tam vybrat asi 50 knih. Myslel jsem si
ovéem, e mi to na hranicich seberou...
Do celniho prohlaseni jsem napsal: cca 50
knih. Ptisel celnik a pta se: Co je to za knihy?
Odpovédél jsem, Ze jde o literaturu z oboru,
v kterém pracuji. A on je nechtél ani vidét!
Jen mi sebral francouzské noviny, které
jsem mél vedle sebe na sedadle. Byl bych tak
mohl provézt cokoliv...

Tohle viechno dnes miZe vypadat dost
neuvéfitelné. Moje situace byla ovSem
zvlastni tim, Ze policie zfejmé védéla o tom,
jak doslo k tomu, Ze jsem Chartu 77 nepo-
depsal, a jak jsem uz tekl, nebylo asi v jejich
z4jmu chovat se ke mné tak, abych ji pode-
psal dodate¢né. Myslim, Ze jsem si dik této
zvlastni situaci mohl udélat dost pifesné
pfedstavy o tom, jak represivni rezim fun-
goval. Oni se snazili délat rozdily mezi lidmi
podle toho, jak kdo byl vyznamny, zda nékdo
mél zndmostina Zpadé atd. Knékomu méli
toleranci vétsi, k nékomu mensi. Kdyz délali
u Cerného domovni prohlidku, li jediné po
jakémsi dopisu, ktery tehdy chartisti posi-
lali do Vidné. V knihovné se divali na &isla
Tigridova Svédectvi — a nechali je tam.

Samoztejmé délali taky chyby, protoze se
v kulturni situaci moc nevyznali — ptipad
s Derridou byla klasickd bota. Mnohem
tvrdsi byl rezim na neznamé lidi a rozdily
byly také mezi Prahou a men$imi mésty
- stacilo, aby mlady kluk na venkové néco
opsal, a uz se dostal do kriminalu. Surovi
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byli zejména k lidem z undergroundu.
Ale znamé spisovatele se jim moc zavirat
nechtélo, protoze to vyvolavalo na Zipadé
rozruch, ktery nebyl v zajmu tehdejsi sovét-
ské politiky. Dokonce i dlouhé Havlovo véz-
néni vyplynulo z mylného odhadu - mysleli
si totiz, ze Havel pfijme nabidku k emigraci.

A od druhé poloviny 80. let se rezim uz
zacal rozkladat...

Ano. A protoze jsem napotad zkousel, co
si lze dovolit, tak kdyz jsem v roce 1985
napsal knizku Problémy uméleckého prekladu,
nabidl jsem ji nakladatelstvi Ceskoslovensky
spisovatel — a ona vysla, ovSem v malém
nakladu 1000 kust a v Praze byla béhem
¢tytiadvaceti hodin rozebrana. V naklada-
telstvi se tehdy zacalo postupovat tak, ze
sice vydali knihu spisovatele, ktery pro
né byl tak ¢& onak nezddouci, ale v hodné
malém nékladu (a tedy samoztejmé i s velmi
malym honordfem pro autora). Tak vydali
tfeba i basné Mikulagkovy a Skacelovy.
Kdyz ale v brnénském rozhlase chtéli o jed-
nom z téchto basnik udélat pofad k jeho
narozenindm, Ivan Skéla se tam pry osobné
rozjel, aby to zarazil. KdyZ mu namitali, Ze
pfece jubilantova poezie vy$la v nakladatel-
stvi, které ¥idi, vysvétlil, Ze v tom ptipadé
$lo o maly pocet ¢tenaia, kdezto rozhlas se
obraci na masy posluchacu.

V osmdesatych letech se ve svété objevil
postmodernismus. Vy sam jste prelozil
Lyotardovu knizku O postmodernismu.
Jak se na tento pojem divate dnes?
Lyotard samotny vyraz postmodernismus
nepouziva, nybrz mluvi o postmoderné, resp.
postmoderni situaci, a tak mé ted trochu
mrzi, Ze jsem tu kniZe¢ku nazval O post-
modernismu... Postmoderni situace podle
Lyotarda spociva v tom, Ze tzv. velké pribéhy
- tim slovem oznaluje v podstaté filozofie
déjin, pocinaje onou osvicenskou virou
v postupné osvobozovani lidstva dik $iteni
vzdélanosti — ztratily svoji vérohodnost.
Jinak k samotnému oznaceni postmodernis-
mus je kriticky: zduraziiuje, ze v oné pfed-
poné post- je vyjadren stejny postoj, jaky zau-
jimali modernisté, kdyz se hledéli odlisit od
toho, co bylo pfed nimi. A na rozdil od téch
hlasatelt postmodernismu, kteti kritizuji
mezivale¢nou avantgardu z pozic konzerva-
tivni moralky, Lyotard v avantgardé ocefiuje
urditd dila, kterd je pravé ochoten oznacovat
jako postmoderni (v jistém rozporu s tim,
co prohlasuje o oné predponé vyskytujici
se i v tomto adjektivu). Samo slovo postmo-
dernismus ma smysl hodné vigni, zahrnujici
i stanoviska zcela protikladna. Proto bych
uz dnes nemél chut toto oznaéeni uzivat: ve
francouzské kritice, pokud jsem ji mohl sle-
dovat, zadnou roli nehraje.
Pripravili
Michal Jares a Lubor Kasal
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STATNIi CENA

statni cena za literaturu

Statni cena za literaturu a Statni cena za piekladatelské dilo pro rok 2007 byly p¥e-
dany na slavnostnim veceru dne 25. ¥ijna 2007 v Ceském muzeu hudby v Praze.

O tom, Ze ceny dostanou Milan Kundera
a Antonin P¥idal, jiz vic neZ ¢trnéct dni pred
samotnym pfedavinim probirali novinatize
véech stran. Zvl4sté jméno Milana Kundery
Casto svadélo k planym dvahdm o tom, jestli
je jesté ceskym spisovatelem, jestli se maji
pfipominatjeho postoje aknihy vydané pred
jeho prézami, jestli to ¢&i ono... ,Ono® je ,to“
jedno: Kundera pat#i ke spisovateltim, ktef#i
si Statni cenu zaslouZi jisté vic nez néktefi
autofiv predeslych letech, byt o zasluhovani
nebo nezasluhovani je velmi obtizné mluvit.
Vzdyt kazdé tii roky jsou poroty pro Statni
cenu jiné a jinak premyslejici: Zatimco ta
pted soucasnou dévala pfednost — s vyjim-
kou Petra Kabe$e - knize z daného roku
a autortm nikoliv zaslouzilym (dilem, resp.
vékem), nynéjsi porota se rozhodla oceriovat
za knihu vydanou ten rok, ale s ohledem na
celozivotni dilo lauredta. Po Vladimiru Kor-
nerovi tedy néasleduje Milan Kundera, coZ
neni viibec §patné a pro porotu ve slozeni
Ale$ Haman, Pavel Kosatik, Vladimir K¥iva-
nek, Jan Lukes, Lubomir Machala, Ji#i Trav-
nic¢ek a Jan Wiendl je to pékna vizitka. Lze
konstatovat jen tolik, Ze vétsina z nynéjsich
porotcl se ve své praci zabyva prézou, a tak
pravdépodobné poezie zlstane v této troj-
letce nepolibena. Le¢ vy¢kejme posledniho
roku jmenované poroty...

Samotny akt zac¢al v 16:08 avodnim slo-
vem Jitiho Dédecka, ktery vederem prova-
zel. Po pozdraveni zahrani¢nich host byl
omluven mistoptedseda vlddy Martin Bur-
sik, ktery se navzdory svému slibu nedosta-
vil, a Martin Stépanek, poradce premiéra,
preletl vzkaz svého §éfa Mirka Topolanka.
V ném ponékud emotivné zdiraznil, ze
Kundera patt#i k tém nékolika ¢eskym auto-
rim, které 1ze jen stézi zatadit do skatulek
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a jejichz dilo ,vyhrezlo v svétovy uspéch®, coz
vede k zavistivé nendvisti. Laureat vak pry
neni zavisly na ,,komplexu literdrniho Sosdka"“.
Nechme tak, stejné jako uvah o tuspéchu,
jenz se neodpousti.

Po tomto vladnim vystupu byl vyvolin
jménem lofisky nositel Statni ceny za pte-
klad Frantisek Frohlich, ktery pfedal pomy-
slnou korunku dalimu ptekladateli - Anto-
ninu Ptidalovi. Nez k tomu doslo, jesté
nastoupil ndméstek ministra kultury Jaro-
mir Tali¥: Vzpomnél na Pavla Tigrida a také
na to, ze Statni cena je mimo jiné ,verejné
ocenénirole, jakou literatura hraje”. Vezmeme-
-li pana Tali¥e doslova, musime konstatovat,
ze hraje roli zna¢né tristni. Na vyhlaseni se
vedle knihovnikd, knihkupct, nakladateld,
funkcionafi, novina#t a tzv. publicisti seslo
i nékolik herct, kritikdi a literdrnich védca.
Pravdépodobné nejmensi skupinku tvotili
spisovatelé a basnici, pti¢em? oba p¥itomni
redaktoti Tvaru byli za benjaminky. Jestlize
publikum preddvani Stitni ceny bylo vzor-
kem oné vetejnosti, kterd oceriuje roli lite-
ratury, lze chdpat mnohé.

Po hudebni vlozce (Trio Lyrico) Jaroslav
Kovar prednesl laudatio na Antonina P#i-
dala a ten ptevzal cenu za pteklad. Jeho
vystoupeni bylo zna¢né zdlouhavé aZ ago-
nické, opét jsme zaslechli trochu toho mud-
rovani a premitidni nad ddélem a tlohou
ptekladatele. S Jitim Dédeckem posléze
ocenény vytvofil melodram na Chesterto-
novu Létajici hospodu a poté doslo na vyhla-
$eni samotné Statni ceny za literaturu.

Milan Kundera z PatiZe nepfijel, a tak se
pfevzeti ceny po laudatiu Alese Hamana ujal
Jiti Srstka z agentury Dilia, kterd Kunderu
zastupuje. MiiZeme pfemyslet jisté nad tim,
proc zrovna on, pro¢ ne néktery z Kundero-
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) moc mne mizi Ze nemohu byt s vami, ” fekl ve svém pozdravu Milan Kundera,

vych pratel-spisovatel (napadd mne Milan
Uhde nebo Jan Trefulka). Vyzvan byl herec
Jiti Bartogka, aby ptecetl ukazku z Jakuba
a jeho pdna. V tu chvili se vzbudili novinati
a fotografové, kteti aZ dosud byli uspavani
nedostatkem celebrit — spisovatelé a lidé od
knih jsou pro né evidentné nezajimavé obli-
¢eje. Potom néasledovala Kunderova zdravice,
kterou lauredt nahrél ve Francii — v ni se
velmi plasticky odrazila jak jeho osobnost,
tak i jeho stalé motivy. Vzdal uctu Zzené (Z.
Skvorecké), vzpomnél na ona ,zlatd Sede-
sata“ (skrze to, jak vnimal filmy J. Menzela,
ktery mu je poslal do Francie), pfipomnél
Vanturu (opét diky Menzelovym snimkam)
i svQyj vztah k divadlu (vzpominkou na E.
Schorma). A nechybéla ani dalsi témata filo-
zofujici (zamysleni nad humorem) & evro-
panskd a doslo i na ironické rypnuti, kdyz
ptipomnél Vaculiktv fejeton Moje Evropa,
ktery mj. vysel v knize Srpnovy rok (,Ale
nebudu rozvddét Vaculikovy myslenky, vZdyt
ten jeho fejeton jisté dobie zndte.“) Kazdo-

odkud pochazi zdrzenlivost?
KOLOKVIUM O MILANU KUNDEROVI NA UNIVERZITE V LYONU

Ve dnech 11. az 12. ¥ijna 2007 se na lyonské univerzité konalo setkani literarnich
védci francouzskych, éeskych a dal§ich narodnosti vénované dilu Milana Kundery.
Téma udaval jiz sdim nazev setkani Kundera nevéasny.

Vychozi motivaci byla myslenka, Ze dilo
tohoto spisovatele narazi ve Francii (a nejen
tam) na jisté nepochopeni. V tvodnim
informaénim letdku kolokvia, uspotida-
ného pééi humanitni fakulty, personifiko-
vané jmény dvou hlavnich organizatorek
— Martine Boyerové-Weinmannové a Marie-
-Odile Thirouinové - a za podpory regio-
nalni spravy a vyslanectvi Ceské republiky
ve Francii, byly polozeny zakladni otazky,
na néz se setkdni v zisadé sousttedilo:
Odkud pochézi zdrzenlivost vi¢i Kunderovi
po rozpadu komunistického bloku? Jaké
jsou jeji zdroje? Maji povahu politickou,
moralni ¢ kulturni? Do jaké miry ptispiva
spisovatelova nedivéra k médiim a vibec
ke kritickému prosttedkovani jeho dila ¢te-
nafim k nedorozuménim, kterymi je jeho
dilo obklopeno?

V duchu tohoto programu rozdélili orga-
nizatofi jednani do nékolika hlavnich tema-
tickych okruht. V prvni den byly na pofadu
otazky politické alingvistické, druhy den pak
bylo setkdni vénovano referatim tykajicim
se jiz otazek specificky literarné estetickych
a poetickych: byla to nejprve problematika
kompozice spisovatelova dila a jejich modela
(hudebni a literdrni model) a koneé¢né i pro-
blematika jeho Zanrového zatazeni.

V referatu otvirajicim jednani se Jacques
Rider zabyval problematikou Kunderova
zaporného vztahu k terminu Mitteleuropa;
pochopil ho jako vyraz odporu k ideolo-
gické néplni tohoto geopolitického pojmu,
jenz v sobé skryval prvky pangermanismu,
a postavil proti nému kunderovsky pojem
Stredni Evropa, jenz zahrnuje predevsim
kulturni filiace a jehoZ geopolitické vyme-
zeni je neur¢ité a proménlivé. Dalsi p¥i-
spévky v prvni ¢asti se tykaly spisovatelova
vztahu k filozofickym nézordm J.-P. Sartra
s ohledem na jeho pojeti angaZovanosti
uméni, kritickych ohlast Kunderova dila
v Cesku a koneé¢né i otazky kunderovského
antilyrismu.

V odpolednim bloku vénovaném, jak
teteno, lingvistickym otdzkdm zaujala M.
Woodsova analyzami rdznych variant pie-
kladd Kunderovych romant do francouz-
$tiny a do angli¢tiny (téZ s ohledem na spiso-
vatelovu nespokojenost s nékterymi omyly
a nepfesnostmi), dale pojednani o ohlasu
Kunderova dila v polském samizdatu. Ode-
zvu nasel téz ptispévek budéjovického bohe-
misty Vladimira Papouska, ktery ptekvapivé
objevoval v spisovatelové dile (jaksi proti
jeho vuli) rysy lyrismu. Spise psychologicky
byl zaméfen ptispévek M. Boyerové-Wein-

mannové o motivech hnévu v Kunderovych
romanech. Velmi zajimavé bylo pojednéni D.
Christoffela o spisovatelové vztahu k hudbé,
protoze bylo doprovidzeno konkrétnimi
ukazkami, jez dobfe dokreslovaly to, co
bylo v autorové dile vyjadieno slovné. Dalsi
Cech, P. A. Bilek z Prahy, poukézal na vyvoj
rozsahu Kunderovych pojmu ,leskd, stFedo-
evropskd a svétovd literatura“ v jeho esejich.
Zavéretny blok ptinesl ptispévky o Kunde-
rové ironii jako polemice s prazdnotou (M.
Bauer, dalsi Cech), o erotismu a misogy-
nii u Kundery (J. Boisen z Kodané) a o tzv.
y,antihumanismu“ v romanu Nesnesitelnd
lehkost byti (M.-O. Thirouinova).

Celkové vécny a stiizlivy rdz setkani
narusilo jen vystoupeni M. Hyblera, jenz se
ve stylu nékterych mladych kritik Revolver
Revue pokusil , demystifikovat® Kunderovo
dilo; referent se tporné (a toporné) snazil
dokazat, ze Kundera byl nejen stalinistou
zdanovovského typu od samych pocatka
(dikazem méla byt mimo jiné primitivni
a umélecky bezvyznamna Kunderova baser
na Stalina z pocatku 50. let — jakych byly
v dané dobé stovky -, jejiz citaci Hybler
svlj ptispévek efektné zakon¢il), nybrz ze
se v jeho dile rysy Zdanovismu projevuji
dodnes - dokladem méla byt pofiderni,
postmodernisty proklamovand teze o auto-
rové snaze usmériiovat Ctenafe, kterd je
nadto v evidentnim rozporu se spisova-
telovou tendenci (tendte mystifikovat.

a tak byla promitana alespon jeho fotografie.

pidné i touto kriatkou nahravkou Milan
Kundera dokazal - v kontrapunktu s vystou-
penim Antonina P¥idala — svou erudovanost.
Ale co bylo nejzajimavéjsi — Kundera se mezi
radky ptihlasil ke svému ¢estvi, k tomu, Ze
pfes vSechny knihy napsané ve francouz-
§tiné je stale ¢eskym spisovatelem...

Den pted vyhldsenim Statni cenyjsem cosi
hledal, a jak uz to byva, vypadlo na mé néco
uplné jiného: Kunderova basen jménem Bd-
sert z Mladych archii z roku 1946, tedy z nej-
ranéj$iho obdobi slavného prozaika: ,noc
naruby prithlednd paruka / a vsude za ni ho¥i
/ na strdni kde stoji poschodovy / na mésté
kde se vzndsi poschodovy / na fadrech kde
svitd poschodovy / za sténou hoti / za vetchou
a ozvénovou / za rozhalasnénou / jsi tam ty /
a poschodovy“.

Po jednasedesati letech, co byly tyto verse
napsany, si ¥ikam, Ze to mohl byt dobry bas-
nik — kdyby mu do toho tak pitomé nevlezly
déjiny 20. stoleti.

Michal Jares

Budova lyonskeé univerzity,

Podobné publicistické vyktiky, jako byl ten
Hyblertw, jsou mozné na strankich revui,
jejichz smysl je zaloZzen na provokacich, na
odborném féru vsak ptsobi velmi bizarné.
Navic metoda, s jakou ptispévatel p#i svych
analyzach pracoval, vzhledem k ideologi-
zyjici necitlivosti k uméleckym kvalitdim
Kunderova zralého dila, pfipominala spise
Zdanovismus naruby.

Da se tici, Ze lyonské kolokvium - byt
spisovatel sam je k smyslu podobnych akci
skepticky — mélo svlj vyznam predevsim
pro akademickou vefejnost v dané oblasti.
Debata se studenty lyonské univerzity,
kterd se konala v ramci sympozia, navic
ukéazala, ze mladi ¢tenati jevi o Kunderovo
dilo zajem mnohem vét$i mire nez u nés.

Ales Haman



laudatio na milana kunderu

Vézeni pritomni,

ukol napsat laudatio na letodniho nositele
Statni ceny za literaturu je obtiZny v néko-
lika smérech. Za prvé je takika nemozné tici
néco objevného o autorovi, jenz se stal namé-
tem neoby¢ejné pocetné fady studii, zejména
zahrani¢nich, existuje o ném i nékolik mono-
grafii, a viibec jde o dilo a osobnost nadna-
rodniho evropského, ba svétového dosahu
a rozméru. To vyvolava v autorovi slavnost-
niho projevu nemalé rozpaky u védomi dnes
jiz takika nepiehledné fady nazort a soudd,
které o Kunderovi a jeho dile pronesla fada
renomovanych literata, kritika i filozofd,
snimiz je obtizné se métit. Zaroveni s tim kli¢i
v duchu oviem i myslenka, Ze Milan Kundera
se diky ohlasu svého dila stava vlastné zivou-
cim literdrnim klasikem. To v3ak s sebou
nese pro Zzijictho tviirce i jisté nebezpedi, na
jaké on sdm ve svych esejich upozornoval
- nebezpedi, Ze se stane Zivym monumen-
tem, to znamend pfedmétem vice ¢ méné
duchaplnych vykladi slouZicich nékdy spise
sebeprezentaci interpreti nez odhalovani
aktudlniho smyslu spisovatelova dila. Vét-
gina téchto vyklada totiz k nému p¥istupuje
k jako pfedem dané hodnoté, jako k néemu
osvédéenému a cennému, co je hodno odbor-
ného popisu a vykladu prostredkujiciho
danou hodnotu laickému publiku.

Za druhé je v tomto aktu oslavy umél-
cova dila skryt také jisty paradox, jehoz
védomi se neubrdni zadny domaci kritik ¢&i
literarni historik pisici o Milanu Kunderovi.
Je to paradox jeho dvoji kulturni p¥islug-
nosti — ¢eské a francouzské. To je problém,
jenz v sobé nese otdzku: Komu, které kul-
tute dnes ndlezi jeho dilo? Lze jeho exilové
romany puvodné psané Cesky, ale poprvé
vydané ve francouzstiné tadit do francouz-
ské nebo do ¢eské literatury? Ostatné fran-
couzsky spisovatel a kritik Guy Scarpetta
se ve své knize V&k romdnu (Grasset 1996)
na z4vér studie o Kunderové romanu Poma-
lost (Le Lenteur, Gallimard 1995), jejz autor
poprvé napsal francouzsky, vyjadfil jedno-
zna¢né. Porovnavaje tento romén s filmem
Jeana Renoira Pravidlo hry, povaZovanym
pro své paradoxni spojeni vaZnosti s leh-
kosti, satiry se shovivavosti a dobové jas-
nozfivosti s imaginativni fantazii za typicky
francouzské dilo, chtél si ovéfit, zda Kun-
dera tento film znal p¥ed tim, neZ napsal
svou prvni francouzskou prézu vyznacujici
se podobnymi vlastnostmi. Na zdkladé zjis-
téni, Ze tomu tak nebylo, citil se Scarpetta
opravnén prohlasit, Ze Kundera se vskutku
stal francouzskym spisovatelem. A tady
vznika problém, jehoz bych se chtél v ramci
této pocty kratce dotknout.

D4 se Fici, ze samotny fakt, Ze autor pouzije
pro realizaci svého tvar¢iho zaméru jazyk,
jenz neni jeho rodnou fedi, ho jiz tim tadi
mezi spisovatele nélezejici do narodni kul-
tury vyjadiujici se timto jazykem? Existuje
mezi dilem a médiem, v némz se manifestuje,
vztah kulturni determinace? Podle nékterych
soucasnych nazoru jsme skute¢né jazyko-
vym systémem, jejZz pouzivime k fecovému
styku s druhymi, uréeni. Proti tomu v3ak lze
postavit projevy bilingvismu, které sehrély
vyznamnou ulohu také v nasi kulturni minu-
losti (vzpomerime naptiklad Palackého Déjin,
které byly ptvodné psany v ném¢iné, Macho-
vych némeckych basni atd.).

Tu se totiz dostdvame k problematice, jiz
se Kundera sdm vénoval na nékolika mis-
tech ve svych esejich. Je to problematika
kontextd, v jejichz ramci dilo vznika a exis-
tuje. Pokud jde o umeéni, zastava Milan Kun-
dera nazor opirajici se o Goethovu pted-
stavu epochy ,svétové literatury, do niz
evropska kultura vstoupila na po¢atku 19.
stoleti. Podle minéni nageho laureata oviem
tento Goethuv odkaz byl zrazen (dalsi zrada
po Zrazenych odkazech), nebot uméleckd
literatura nebyva v 8kolskych uéebnicich
a antologiich pojata univerzilné, nybrz jsou

to soubory narodnich literatur fazenych
vedle sebe. S takovym minénim by se dalo
polemizovat nejen proto, ze napiiklad jiz
v prednagkach Vaclava Cerného u nas byla
myslenka evropského literarniho kontextu
ve vysokoskolskych vykladech literatury
ptitomna, nybrz také proto, Ze dnes$ni
pojeti intertextuality hrozi spise opaénym
extrémem - to jest rozplynutim umeéleckych
dél v globalni siti vzajemnych odkazl. Toto
sitové pojeti totiz je odlidné od Kunderova
chapani déjinnych souvislosti, jak je vyklada
naptiklad v uvodu ke hte Jakub a jeho pdn,
kde zdkladnim kontextotvornym vztahem
v uméni pro ného neni intertextova citace
¢i aluze, nybrz variace jako samostatné roz-
vinuti ciziho podnétu.

S pojetim svétové literatury souvisi
i Kunderovo rozliseni velkého a malého
literarniho kontextu: ,Jsou dva elementdrni
kontexty, do nichz lze situovat umélecké dilo:
budto déjiny vlastniho ndroda (nazvéme jej
malym kontextem), nebo nadndrodni historie
jeho uméleckého druhu (nazvéme ho velkym
kontextem)“ (Le Rideau, Gallimard 2005).
Pokud se spokojime s ,malym kontextem®,
upaddme do nebezpedi provincialismu; jen
z geografického odstupu lze ptekonat ome-
zeni lokédlniho kontextu a nahlédnout dilo
jako soudast svétové literatury. V této sou-
vislosti se Kundera zmiriuje také o rozdilu
velkych a malych ndrodd v Evropé; klade
si ptitom otazku, zda Kafkovo dilo psidno
v Zestiné by dosdhlo takového ohlasu jako
jeho némecky psané prézy. Troufam si mit
za to, ze otdzku by bylo mozné polozit
jinak, a to: Za jakych podminek mtze i dilo
napsané v mensinovém evropském jazyce
proniknout na evropskou ¢&i svétovou uro-
ven? Je prece zfejmé, ze tfeba Hasek nebo
Capek psali ¢esky, a prece dosahli nadnarod-
niho ohlasu. Myslim, Ze kromé nezbytné
umeélecké kvality tu hraji tlohu i dalsi okol-
nosti — kulturni a umeélecka situace, kva-
lita prekladd, literdrni i osobni kontakty
a v neposledni ¥adé i §tastnd ndhoda. Kun-
derovo dilo samo je ptikladem takovéto
shody okolnosti, kterd umoznila, aby se
jeho kvality uplatnily ve svétovém mé¥itku.

Zatim jsme ovsem nedospéli k odpovédi
na otazku polozenou v uvodu: Kam, ke
které kultute mdme dnes tadit jeho dilo?
Do jakého lokalniho kontextu patti? Je jeho
dilo soucasti Ceské literatury, ¢i je dnes jiz
integralni soucésti literatury francouzské?
Cesky patriotismus nam veli, abychom ho
stale pocitali k autoram ¢eskym; na druhé
strané oviem nemtiiZzeme pominout nazory,
které - podobné jako Guy Scarpetta - ho
pocitaji k autorim francouzskym. Nebo
je mozné zvolit kompromisni stanovisko
a brat ho jako autora bilingvniho, jenz ¢asti
svého dila patii do ¢eského a ¢asti do fran-
couzského krasného pisemnictvi? Neni
pochyb o tom, Ze rysy, podle nichZ ho fran-
couzsky spisovatel a kritik fadi mezi Fran-
couze, se vyskytovaly v lauredtové dile jiz
mnohem dfive. — P¥ipomerime si jen jeho
Smésné ldsky — kolik je v nich espritu, ero-
tické komiky, jisk#ivého vtipu a rozkonic-
kého vztahu k Zivotu ptipominajicich fran-
couzského ducha! Kundera mél k Francii
a k francouzské literatute blizko uz od doby,
kdy se v pustiné 50. let odvazil ptipomenout
vyznam avantgardy v Cele s Apollinairem.

Aniz bych chtél uzavtit jeho tvorbu do
lokélniho kontextu, jehoZ hranice jiz ddvno
ptekrocil smérem k svétovosti, pfece jen
musim trvat na tom, ze celkovou povahou
své tvorby je vypéstkem stfedoevropské,
ba co vic - ¢eské kultury. Je ¢lankem jejich
historickych souvislosti, z nichz ho nelze
vytrhnout. Zavr$uje kulturni tradici pti-
zna¢nou mo#na nejen pro Cechy, nybrz i pro
jiné malé narody, kterd v8ak u nas od dob
narodniho obrozeni tvotila hnaci silu kul-
turniho vyvoje; je to tradice konfliktu mezi
dvéma koncepcemi, jaké jsme si zvykli nazy-

Ales Haman

vat patriotismem a kosmopolitismem a jez
Kundera nazyvd malym a velkym kontex-
tem. Zaéina uz kdesi u Jungmannova sporu
Slavomila s Protivou a pokratuje nepo-
chopenim Maichy, vzpourou nastupujicich
majovcl, jmenovité Nerudy, proti doméci
provincialni zatuchlosti, spory dvou k¥idel
parnasist o nadrodnost a kosmopolitismus
az po ndstup moderny. Boj provokativné
podnétného ,svétanstvi® (tak nazyvali kos-
mopolitismus obrozenci), usilujiciho stat
se spolutvircem evropské kultury, s used-
lou ,doméckosti“ viak ptelomem 19. a 20.
stoleti neskontil, nybrz pokracoval dale
pod jinymi hesly a pojmy od avantgardy
minulého stoleti az k dnesku. Predstavite-
lem linie otvirajici — aniZ by pozbyla vazby
k ,doméacim” zdrojim - ¢eskému krasnému
pisemnictvi svétové obzory se stal v oblasti
romdnu také Milan Kundera. Jeho dilo vzdy
podnécovalo k tviréim sporiim o smérovani
kultury a vydobylo si tim i svétovou pozor-
nost. Blahop¥ejme mu proto k ocenéni, jaké
dnes po zasluze ziskava, a blahoptejme si
zaroven k tomu, Zze ho miZzeme povaZovat
za autora, jenz Ceskému pisemnictvi i pfi
svétovém ohlasu svého dila nalezi.

foto Tvar

Dva nejvyssi funkcionari, ktefi se Gcastnili udileni Statni
ceny - naméstek ministra kultury Jaromir Talif (vlevo)
a poradce predsedy vlady Martin Stépanek.
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VYHRACI - PROHRACI

Pfed ¢asem na tomto misté kolega Lubor
Kasal upozoriioval na prorastani sportovni
terminologie do béZné mluvy, dokladaje
tento jev abuzem slova hrdci. O hravosti
nasi matef$tiny a jejim tézko vycerpatel-
ném potencidlu vytviret odvozeniny mé
znovu utvrdila kniha Pierse Anthonyho
Dvoji nekonecno, respektive jeji ¢esky pre-
klad od Katetiny Kiirstenové. Na strané 20
¢tw: ,Jen v ndstroji méli vyhrdéi vyrovnané
Sance.” Chvili marné premyslim nad smys-
lem véty, napadaji mé roztodivné moznosti:
ze bychom tfeba koneéné zacali ¢asovat
i substantiva a ja si toho nev§iml? Jdhrac,
tyhrdé, onhrdé (onahrdcka, onohrdce), myhrdcdi,
vyhrdcdi, onihrdci (onyhrdcky, onahrdéata)? Po
drahné chvilce se mi koneéné rozsviti: pijde
nejspi§ o kalk z anglického winners. Hle-
dam pak v knize antipod vyhrdci - prohrdce
(losers). Marné. To viak neznamend, Ze ve
svété nekonecéna, notabene dvojiho, neexis-
tuji. Pro¢ by vlastné nemohli — a co mi na
nich odpoéatku tak vadi? Ze je to ,chyba“?
Kdo to tvrdi? P#i psani této glosy za¢indm
byt na vazkich: Nejsou uZ zavedeni vité-
zové a porazeni tak trochu vy¢péli, otfepani?
Nejde nakonec nikoliv o kandidata na pte-
kladatelskou anticenu Sktipec, ale o genidlni
invenci prekladatel¢inu?

Michal Skrabal

0SOBNE /Q
&
Na druhého listopadu ptipadaji kazdorocné
Dusicky neboli Pamdtka zesnulych, jak je uvd-
déno v kalenddii obéanském, Pamdtka vsech
vérnych zemrelych, jak je uvedeno v kalenddri
katolickém.

V loriském roce jsem — osobné — témé¥ cely rok
pracoval na hibitové v prazském Bfevnové, na
hibitové, ktery lezi nad nejstarsim muzskym
klasterem v Cechdch, zaloZenym v roce 993
svatym Vojtéchem.

Lidé budou o Dusickdch, tak jako kaZdy rok,
vzpominat na své zemvelé blizké, na své zemrelé
rodice, sourozence, manzely a manzelky, na své
zemrelé déti povétsinou nejvice. Hrbitovy se
rozsviti, na hroby budou postaveny desetitisice
kvétindci s chryzantémami, kvétinami ze sta-
rych ¢inskych bdsni.

Javor uz nachovi,
z chryzantém viné Ine.

Ale bude nékdo o Dusickdch vzpominat na
bdsniky? Kromé jejich sourozencil, manzelil
a manzelek, déti a vnoucat, kterd svého pra-
rodice jesté zaZila, a v dobrém zaZila, aby bylo
vzpominat nac?

Dusicky jsou svdtkem pamatky zesnulych.
Tedy i svdtkem paméti, kterd prekondvd smrt.
Vers, ktery umél znit, trvd v paméti staleti
poté, co kritky fyzicky Zivot bdsnika je ukon-
en, i poté, kdy vdlky a barbati proméni v nic
jeho hrob.

A v palacich, kde dvorni damy,
krésné jako kvéty,
zdobily jarni komnaty,

hlu¢né ted poletuji
sedivé koroptve.

Bdseri stdle uchovdvd vzpominku na krasavice,
které byly mrtvé nékolik set let predtim, nez
jejich stin zachytil pred t¥indcti sty lety ¢insky
bdsnik Li-Po. Jeho hrob — na rozdil od jeho sou-
putnika a ptitele bdsnika Tu-Fu, jehoZ hrob je
zndm a uctivdn - se ztratil v plynoucim Case.
Podle jedné z legend Li-Po utonul, kdyz chtél
z lodky uchopit lunu koupajici se v zdvici vode.

A dcta k mrtvym v dobé soucasné? Jakd
bude tam, kde nebude ani hrobu, ani zdvicich
vod? Poclet zpopelnéni mrtvych bez ndsled-
ného ,umisténi” na hrbitové (urna uklddand
do hrobu nebo do samostatné schrdnky, popel
z urny rozptylovany na rozptylové loucce) je
v hlavnim mésté Praze znatny a ptiznacné
— nejvyssi v celé Ceské republice. Stejné tak je
tomu s poltem uren ,umisténych” na h¥bitové
bez jakéhokoliv obtadu. Poh#by kosterni obrady
obvykle doprovdzeji. Jak dlouho ale miiZe vytr-
vat vzpominka, za niz nestoji tradice, kterd by
ji udrzovala a uchovdvala, a to i pro generace,
které teprve prijdou?

Ano, na Moravé je tomu doposud jinak, viak
také zde dosud tradice — alespori v urcité mire
— trvd. A to i v &dsti moravské poezie, kterd ke
htbitovim a k mrtvym na nich pohtbenym
zachovdvd ve svych versich vztah sakrdlni.
V Cechdch, a v Praze pfedevsim, se misto kdysi
posvdtné proménilo, pokud jde o jeho p¥itom-
nost v soucasné poezii, predevsim v rekvizitu.
V rekvizitu morbidni a fascinujici, v rekvizitu
désu a noci. Smysl pohtebniho ritu a tcta
k nému existujici bez prestdvky od pravéku,
nikoliv az od roku 993, ve kterém svaty Voj-
téch zaloZil Brevnovsky kldster, a trvajici az
do velmi neddvné minulosti se témé¥ vytratily.
Z Prahy i z jejich bdsni. Nikoliv jedenkrdt jsem
Cetl nikoliv jako tvahu, ale jako konstatovdni
faktu véty o tom, ze spolecnost, kterd si nevdzi
svych mrtvych, si nezaslouzi nejen vdznosti na
tomto svété, ale ani samu existenci na ném.

Bdseri Ivana Divise, ktery je — osobné
— pohtben na Brevnovském htbitové, kde jsem
v loriském roce pracoval, bdsen, kterou jsem
nékolikrdt nad jeho hrobem nahlas odrikal,
konti versi:
urnu nosiva dité
syn aniz klopytne

vnuk aniZ co tusi

A tusime my? Nebo jsme vnuky, ktefi aniz...
Petr Motyl
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STUDIE

technika basnického portrétu
PETR MOTYL A POETIKA VECNOSTI V MLADE POEZII 90. LET

Karel Piorecky

»Md-li uméni nabyt ztraceného vyznamu v Zivoté jednotlivcové, musi se vrdtit k vécem,
mezi nimiz a s nimiz zije. (...) Nebude-li toho moderni uméni schopno, bude zbytecné“
(J. Chalupecky, Cestou necestou, 1999). Touto exklamaci uzaviel Jindfich Cha-

0e v

lupecky roku 1940 svij élanek Svét, ve kterém Zijeme, jimz (a jistéze i dalsi svou
aktivitou) ovlivnil umélecké smérovani basnika a vytvarnika o dva roky pozdéji
sdruzenych ve Skupiné 42. Ale zdaleka nejen jich. Vécnost jakozZto esteticky a poe-
ticky horizont, nebo dokonce rovnou (nepsany) program urcovala ¥adu individual-
nich i skupinovych uméleckych aktivit (uz nezavisle na Chalupeckého tezich) po
celou druhou polovinu uplynulého stoleti a nevyhnula se ani mladé poezii 90. let,

o niz nam tu pijde predevsim.

Je uz pomérné dobte zndma ta podoba bas-
nické vécnosti, kterd se vmladé poezii 90. let
projevila jako tendence k nezaujatym popi-
sim prostoru a véci a jejiz intenci vystihl
Petr Borkovec ve sbirce Polni prdce imperati-
vem , Psdt o¢i“. Vedle Borkovcovy poezie byla
vizudlni zkugenost ur¢ujicim hybatelem pro
poezii Pavla Kolmacky ve sbirce Vidél si, ze
jsi, ale ptedev$im pro tvorbu Petra Hrusky,
ktera se stala az jakymsi emblémem této
interiérové ¢ kuchyniské poezie, jak byla
nékdy kritikou nazyvana.

Vécnost podle Blazicka

Ndm zde tentokrit pijde o vécnost
zalozenou na ponékud jinych zakladech.
Vyjdeme z teoretického konceptu basnické
vécnosti, ktery pfedstavil Pfemysl Blazicek
ve své praci Sebeuvédoméni poezie (1991).
Blazi¢ek rozliduje vécnost v $ir§im a uz§im
smyslu:

1. Vécnost v $ir§im slova smyslu defi-
nuje spolu s Merleau-Pontym takto: ,Vrd-
tit se k vécem samym znamend vrdtit se ke
svétu, ktery predchdzi veskerému pozndni..."
Vécnost tedy v tomto smyslu chape jako
navrat k vécem, jako vytazeni pojmového
pozndvani ze hry. P#i realizaci této podoby
vécnosti dochdzi u vnimatele (¢tenate)
k dojmu, ze prostfednictvim dila promlou-
vaji véci samy.

2. Vécnosti v uzim slova smyslu rozumi
Blazi¢ek zobrazovani konkrétnich pfedmét-
nosti, tedy objektivné pusobici zobrazeni
konkrétni jevové skute¢nosti. Ale i to muze
byt, jak upozornuje, pouhym vyrazem kon-
ven¢nich pojmovych schémat. — Aby véc-
nost v uzim smyslu slova méla oporu ve
vécnosti §irsi, je potteba dle Blazi¢ka ,zvldst-
niho druhu »véci«: lidskych postav, jejichz jed-
ndni md vlastni smysl a vtiskuje proménlivé
vyznamy vécem kolem nich. K dosazeni véc-
nosti v uzsim slova smyslu staci jedndni zcela
utrzkovité: jedno smysluplné gesto. V krajnich
pfipadech je dokonce mozny i takovy obraz, kde
lidskd postava vitbec nevystupuje a ktery pouze
neptimo odkazuje k lidské aktivite.” Blazi¢-
kovo pojeti vécnosti je dosti $iroké, zahr-
nuje nejen obrazy véci v tradi¢nim smyslu,
ale i véci zvlastniho druhu, za néZ Blazicek
oznacuje lidské télo, pokud je vnimano ve své
viditelné a slysitelné dimenzi, télesna gesta
zobrazené figury a také jeji gesta feCova.

Na pocatku byl Motyl
Pro poezii vécnosti je podle Blazi¢ka charak-
teristické to, Ze pozornost je soustfedéna na
to vnéjsi, viditelné, u postav na jejich gesta.
A také slovni projevy postav, tedy jejich
te¢ové gesto, jsou sledovany ve své charak-
teristické konkrétnosti. A pravé o vécnost
soustfedénou k vécnému zobrazeni postavy
a zachyceni jejtho fefového gesta nidm
v této sondé do mladé poezie 90. let pijde.
Za pozornost totiz stoji nidpadnd Cetnost
basnickych projevi, v nichz lyricky subjekt
je pouhym prostfednikem jiné fik¢ni figury,
resp. je tim, kdo svou promluvou vytvati jeji
portrét ¢i podava drobné vyjevy z jejiho fike-
niho zivota a zachycuje jeji fe¢ové projevy.
Tento postup opakované uplatnil Michal
Sanda, kdy# ve sbirce Osklivé pribéhy z krds-

nych slov (1996) portrétoval své strycky,
ve sbirce Dvacet deka ovaru (1998) zase
postupné sklddal portrét svérazné zenské
postavy, v knize Metro (1998) konstruoval
obraz fiktivni postavy Jany Kroustové alias
Dirty Jane a v neposledni fadé na portré-
tistické technice postavil sbirku Blues 1890
az 1940 (2000), kterou sestavil z portréta
starych bluesovych (ov§emze i fiktivnich)
muzikantd, resp. jejich slovnikovych hesel.
Vyznamnym projevem techniky basnického
portrétovani je v 90. letech také sbirka
Miloge DoleZala Obec (1996), kterou autor
pojal jako sondu do paméti svého rodu
i obce a basnickému portrétu zde pridélil
funkci prosttedku upamatovini na postavy,
které v jeho prostoru zily pfed nim.

Pocitky této basnické strategie v mladé
poezii 90. let je oviem t¥eba hledat v tvorbé
Petra Motyla. Mam zde na mysli pfedevsim
jeho poezii z pfelomu 80. a 90. let shrnutou
do sbirky Sileny Fridrich (1992), i kdyz jisté
naznaky techniky bédsnického portrétu se
daji vystopovat uz v jeho oficidlnim debutu
Ten veliky veliky kamenny dim nebo hrad tam
daleko daleko v hordch (1990). TotiZ uz ve své
prvotiné zachazi Motyl s technikou distance
mezi fikénimi subjekty (subjekt prozivajici
a jednajici a na druhé strané subjekt pro-
stredkujici), kterou rozpracuje v Sileném
Fridrichovi, jenz ho ptiblizuje k poezii véc-
nosti tendujici k eliminaci manifestované
lyrické subjektivity.

Chemie v zubech

Sbirka Sileny Fridrich se sklada ze dvou rela-
tivné samostatnych ¢asti — prvni a titulni
¢ast Sileny Fridrich je opatfena vrofenim
1989, druha ¢4st je nazvana Chemie v zubech
a pochazi z roku 1990. Nistrojem spo-
jeni obou ¢asti je véta umisténd na samém
pocatku knihy a vztahujici se k obéma jejim
¢astem: ,Odehrdvd se v Ostravé-PFivoze a na
okolni zemékouli.”

Zmifovana vécnost zaloZend na technice
basnického portrétu je realizovdna az ve
druhé &asti sbirky, titulni oddil sice rovnéz
sméfuje k vytvoteni portrétu postavy nazy-
vané Fridrich, ale zarover subjekt téchto bas-
ni manifestuje nemozZnost definovani a por-
trétovani postavy, ktera je spie nez fikéni
bytosti abstraktnim principem nezavislym
na prostorovych a casovych limitech. Frid-
rich tedy neni basnickym portrétem v pra-
vém slova smyslu a vilbec ne projevem bds-
nické vécnosti, jedna se spise o alegorii, kterd
mluv¢imu slouzi jako prostfedek k analyze
déjin ostravského regionu, resp. principu zla,
ktery témito déjinami prostupuje.

Chemie v zubech (1990), druhy oddil
sbirky, zachovava distanci mezi fikénimi
subjekty, resp. mezi lyrickym subjektem
a zobrazovanou realitou. I zde neni v cen-
tru pozornosti intimni prostor subjektivity
promlouvajiciho jd, ale spise objektivni rea-
lita zobrazenych postav. Subjekt tu oviem
nesleduje jednu postavu (jako v p¥ipadé Sile-
ného Fridricha), kterd by zaroven vytvarela
konstrukei celky, ale kazdy text vénuje jiné
z charakteristickych figurek regionu. Onim
scelujicim principem je tentokrat fe¢ zobra-
zenych postav, do jejich idiolektd totiZ pro-

nika chemické nazvoslovi, jako by prosttedi
industridlni aglomerace prosakovalo do
niter lidi, zasahovalo jejich mysleni a jazyk.
Re¢ lyrického subjektu se ztetelné nevy-
déluje od fedi postav, i do ni pronika jazyk
chemie. V mysleni subjektu vznikaji ana-
logie mezi chemickymi procesy a Zivotem
lidi: ,pfezdivka Pinda / jinak nepf#ili§ mnoho
informaci / o jeho nejistém postaveni ve svété /
ostatné i jodometrické metody / jsou zaloZeny
na vratké reakci (....) / Pinda se jako jod nevrd-
til za mrize“. Dezorientované postavy Cekaji
,na vSeobecné vysvétleni / s jasnym chemickym
slozenim®.

Upozadéni subjektivity mluvéiho, cha-
rakteristické pro poezii vécnosti, zde usti
az k rozvrzeni celé sbirky jako sledu basni-
portrétd, tedy v kazdé basni je predstavena
jedna postava, jejiz portrét se v kontextu
ostatnich basni oddilu podili na celkové
charakteristice prosttedi, resp. spole¢enstvi
délnikd, pijaka alkoholu, kriminalnika, Zen
leh¢ich mravi... Subjekt se pfedstavuje jako
sbératel p#ibéht. Samy zobrazované postavy
ajejich na¢rtnuté osudy maji mit schopnost
umeéleckého ucinku, jde o postavy, jejichZ
Zivot je naplnény zdkladnimi otdzkami,
o postavy, které Ziji tyto otazky a problémy
v naprosté konkrétnosti, napt. pojem svo-
boda je pro né odvozovan od svého proti-
kladu, jimz je vézeni a vykon trestu.

Vécnost metody basnického portrétu je
podpofena dislednym ozna¢ovanim postav
vlastnimi jmény nebo ptezdivkami. (Marie
Kubinova ve studii Cesty bdsnické obraznosti
oznatuje pravé vlastni jména za jednu ze
zdkladnich textovych manifestaci basnické
vécnosti. Studie vysla v kolektivni praci
Pohledy zblizka roku 2002.) Uziti prezdivek
implikuje neformaélni, lidové prostfedi, do
ného? jsou postava i lyricky subjekt situo-
vani. Subjekt tak také manifestuje svou zna-
lost zobrazeného prostfedi a lidi. Je to svét,
kde si lidé povidaji, sdileji své problémy, je
to svét lidské blizkosti. Znakem oné bliz-
kosti je pravé konkrétni jméno a ptezdivka.

Na lexikalni roviné je vécnost Chemie
v zubech zalozena také na jiz zmiflovaném
uziti chemického ndzvoslovi a také na lexi-
kalni strance fecovych gest zobrazenych
postav, jejichz jazyk tézi v podstatné mire
z nespisovnych rovin &estiny, nevyhybd se
vulgarismim, slangovym vyrazim a také
dialektismtm. V promluvach lyrického sub-
jektu je frekvence prvkii nespisovnosti nizsi,
subjekt castéji voli jazykové prostredky ze
spisovné, literdrni a také administrativni
stylistické roviny (napf. neprodlené, nepti-
li§ mnoho informaci, podotkl). P¥ima #e
postavy neni oznalena, ocitd se v bezpro-
stfedni blizkosti popisii lyrického subjektu
a chemickych vyrazi - stylistickd pestrost,
kolazovitost a zaroven odpor ke klasickym
narativnim postupim piehledné oddéluji-
cim pasmo vypravéce a pasmo postav patti
k charakteristickym rystun tohoto oddilu.
Lyricky subjekt se i témito jazykovymi pro-
sttedky snazi vybudovat plasticky obraz
prostiedi a spolecenstvi lidi pramyslové
Ostravy.

Detailni znalost prostredi

Techniku bisné-portrétu Petr Motyl uplat-
nil s nejvy$si mirou duslednosti ve sbirce
Lahve z ubytovny (2000), ktera je kompo-
novina ryze z basni tohoto typu a por-
trétni technika je manifestovana uz nazvy
bésni, jez jsou nejéastéji tvofeny jménem
¢i prezdivkou portrétované postavy. Jest-
lize pro Chemii v zubech byla charakteris-
ticka dosttedivost, postavy si byly v leccem
podobné, promlouvaly podobnym jazykem,
mély podobné problémy se zdkonem atd.,
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Petr Moty na vecirku nakladatelstvi Dybbuk, 2007

v Lahvich z ubytovny jde o zamérnou pest-
rost: §iroka $kila portréth p#inasi cely rejst-
tik lidskych typt a osudd, prostor ubytovny
je predstaven jako zmen$enina svéta, jako
jevi$té, na kterém se vystfidaji vSechny
mozné i nepfedstavitelné lidské charaktery.

Motyl zde jesté duslednéji realizuje poe-
tiku vécnosti - zobrazené postavy nechava
vypovidat bez dalsi literarni stylizace pouze
jejich vlastni povahou (v Chemii v zubech
zasahoval do jejich jazyka). Jazyk postav je
svérazny, ale vzdy individualni - tentokrat
jde pfedev$im o jedine¢nost postavy, cha-
rakter celku neni pfedzjednén, ale pomalu
vyvstava v procesu ¢teni. Typi¢nost a nadin-
dividuélnost je dosahovana hyperbolizova-
nim ur¢ité vlastnosti (agresivita, Setrnost,
nedbalost...), nikoli alegorizaci. Postava je
v kontextu ostatnich postav vnimana jako
ptirozend soucast spolecenstvi, které je
oviem jako celek ,mimot¥adné“.

Lahve z ubytovny byly vydany sice az v roce
2000, ale obsahuji texty vzniklé na po¢atku
devadesétych let a majici zfetelnou genetic-
kou vazbu k vécné lyrice Sileného Fridricha.
Stylizace lyrického subjektu je tentokrat
ryze autobiografickd. Mluv¢i demonstruje
detailni znalost zobrazeného délnického
prostredi, v némz se pohyboval, kdyz byl
zaméstnan jako vratny jedné prazské uby-
tovny. Predlozené texty tedy nemdame vni-
mat pouze jako literdrni kompozici, ale také
jako zpravu o realité a prostredi, které bézné
nebyva ¢tenafum poezie blizké. Ona nelite-
rdrnost je demonstrovidna uZ rozvrzenim
sbirky, které postradd jakékoli kompo-
zi¢ni ¢lenéni, sbirka je jednoduchou fadou
textq, v kterych lyricky subjekt predstavuje
postavy, s nimiz se v prostfedi ubytovny
setkal. Co bésen, to jedna obycejna postava,
naznak jejiho Zivotniho osudu a vykresleni
jejich télesnych a psychickych charakteris-
tik. Nékteré postavy ovSem vystupuji ve
vice basnich, jeden text pfedstavuje portrét
postavy, v jiném vystupuje postava jako
dil¢i aktér udélosti. Sbirka jako celek je tedy
spleti osudd a drobnych p#ibéhu, je silné
epizovana, md aZ romanové rysy.

Lyricky subjekt v téchto basnich-portré-
tech vystupuje jako peclivy pozorovatel, své-
dek uddlosti, v nichZ se charaktery postav
mély mozZnost nejlépe vyjevit, a vécny
zapisovatel vidéného, slyseného a zazitého.
Subjektivni postoj mluvéiho je zde ptito-
men, ale sehrdva marginélni roli, pozornost
je zaméfena pfednostné k postavam, tedy
vné subjektu a je regulovidna technikou
basné-portrétu.

Télesnost a mysleni

Motylav mluvél pfi vytvafeni portréta
postav zaméfuje pozornost piednostné
k jejich télesnosti. Velci, silni, mohutni
muZi jsou jistou normou télesné konstituce,
kterd je ve zobrazeném prosttedi kladné p¥i-
jimana. Subtilnéjsi télesnost je vnimana jak
handicap: ,,velmi prudky frajer / jenze malicky
/ kazdy ho zbil“. Jde o svét, kde télesna sila
je rozhodujicim kritériem, které urcuje
socialni status jedince. Vitalni télesnost je
existen¢ni nutnosti zobrazenych postav
— télesné pracuji, prostfednictvim télesnosti



se bavi a relaxuji (piti alkoholu, sex), téles-
nosti si buduji respekt uvnit¥ society.

Lyricky subjekt se p#i vnéjsich charakte-
ristikach postav s oblibou zaméfuje na zdan-
livé nepodstatné detaily, pomoci kterych
dotvafi plasticky obraz a ztetelné postavy
individualizuje, vydéluje je z celku jako
nezaménitelné a origindlni: , na hlavé cepicku
s emblémem SSZ% .z kapsy mu ¢ouhal heben®.
Jde o postavy, jejichz charakter je rozpozna-
telny z jejich vzezteni, z télesné konstituce,
pohybt, obledeni, vzhledu. Utinek téchto
basnickych portréta je zaloZen do znacné
miry pravé na jednoduchosti a prazraénosti.
Motylova sbirka tim odporuje vzité pred-
stavé lyriky jako ¢ehosi vzne$eného, kom-
plikovaného, intelektudlniho. Jeho mluvéi
naopak ukazuje jednoduché lidi, jejichz Zivot
se odehravi v tésné blizkosti zdkladnich
existen¢nich danosti a hodnot (télesna exis-
tence a jeji potteby, svoboda, bezprostfedni
smyslovy kontakt s realitou, ptatelstvi...).

Dalsi rovinou basni-portréth jsou charak-
teristiky nemateridlnich vlastnosti zobraze-
nych postav, jejich zpisobu mysleni a vyja-
dfovani. V obojim byvaji postavy velmi
svérazné. Postavy hdji své pravdy, hodnoty
a poznani, k nimZ dosly osobni zkugenosti.
Pifed logickou raciondlni uvahou preferuji
pravé zkuSenost: ,hlavné nebydlet tam kde
pracujes / a taky si nestéZovat ano Fikd nestézo-
val jsem si nikdy / ani ted / jesté potdd je to
dobré“. Casto je moznost racionalni tvahy
znemoznéna prudkou emocionalitou ¢i ryzi
iracionalitou: ,hddky mél rdd jak jiny tlalenku
/ okradeny se citil potdd o tu trochu véci co mél
/ a vyZadoval satisfakci dej zpdtky nebo zabiju
/ ptitom sdm krad jak jinak / t¥ikrdt se $iboval
z pokoje na pokoj / ale aby se jak ndkladni viak
sesiboval a vyrazil / za pomérné jasnym cilem
to ne.”

Dilezitou roli v uvazovani postav hraje
také sexualita — muZi se snaZzi budit dojem
uspésnych svadnikd Zijicich pestrym pro-
miskuitnim Zivotem. Je to jeden ze zpisobu,
jak si zlepsit prestiz ve spolecenstvi dél-
nikd na ubytovné. Témét povinnosti muZe
v komunikaci se Zenou je svadéni, komu-
nikace probiha tak, Ze by v jiném prosttedi
byla oznalena za sexudlni haraseni. Lyricky
subjekt je opatrny v davéfe k tomu, co mu
postavy fikaji, pfedpokladd lez, nadsazku,
zkreslovani. Jde o societu, kde se neutdsena
realita p¥ibarvuje tak, aby vypadala atrak-
tivné.

Pohrdani elitami

Do zpusobu uvazovani postav se v nepo-
sledni tadé zapisuje socidlni tlak, ktery
pocituji, resp. logika spole¢enské nesprave-
dlnosti. Ridi se podle myslenkového sché-
matu, v ném?Z na jedné strané stoji poctivi,
tvrdé pracujici a zneuZzivani délnici a na
strané druhé vychytrali, py$ni, zneuZiva-
jici intelektualové, resp. ,ti nahote“. Tuto
logiku sdili s postavami i lyricky subjekt,
na adresu intelektuala #ika: ,jsou to sviné /
a kurvy ze vsech kurev nejhorsi/ zase se s nima
dd povidat o uméni to pobavi“. Explicitnim
vyrazem tohoto myslenkového schématu je
basent Nahote, v niZz mluvéi oteviené mani-
festuje své pohrdani elitami a inteligenci,
ty ,nahote“ vnima jako snoby odtrzené od
redlného zivota a pohrdajici délniky, pte-
jimé perspektivu vykotistovaného délnika,
ktery nemd mozZnost volby, nebot o ném
rozhoduji ti ,nahote“: ,Teorie elit tu kroutila
sviij duty brich / na cesté k lepsim lanyZovym
hoteliim / (...) obylejnych délnikii si oviem
nev$imala / leda si s nima obcas zasukat / kdyz
se v lepsich kruzich u nds tak mdlo sportuje /
(...) pak si sednout na ministerstvo nebo kam
/ smdt se obskurnim postavdm v montérkdch /
a muzes si s nima délat co chces.”

Expresivita, vulgarita

Zobrazené, resp. portrétované postavy jsou
v neposledni tadé charakterizovany pro-
stfednictvim reprodukovini jejich fe¢ovych
gest. Do vypovédi postav proniki jejich tvr-
dost, agresivita, emotivnost, ale pfedevsim
pfimost, upfimnost, neschopnost komu-

nika¢ni manipulace, maximalné se postavy
dopoustéji prahlednych 12i, vymysleji si,
vytvéatejiiluzivnirealitu, ktera je ptijatelnéjsi
nez realita, v niZ skute¢né ziji. Mezi lexikalni
prostredky patfi pochopitelné siroky rejsttik
vulgarismul a expresivnich vyrazu, pravidelné
se vyskytuji p#i tematizaci sexuality: , jenom
ju vymrddm a rdno jde”. Postavy se neobavaji
pouZivat silna slova a byt verbalné agresivni:
»dej zpdtky nebo zabiju“. Ale snadno na sebe
prozradi i pocit ohroZeni, tisné a nejistoty:
,10 jo ale zdvihli ndjem za pitomou cimru na
30 K¢ denné”.

Nespisovnost, expresivita a vulgarita pro-
nikd rovnéz do jazyka lyrického subjektu,
ktery se identifikuje se zpisobem mysleni
i vyjadfovani délnickych obyvatel uby-
tovny, a¢ sdm pochazi z jiného socidlniho
prosttedi. Promluvy postav neoddéluje od
vlastnich promluv tradi¢nimi prosttedky
k oznacovani p¥imé feéi, vizualni percepty,
zaslechnuté véty a soudy mluvéiho tvotri
homogenni celek, v ném? se ztraci hranice
mezi subjektem a vnimanou realitou, sub-
jekt je soudasti této reality, nestoji nad ni,
ale uprostted ni. V tom je vypovéd subjektu
zietelné lyricka.

Pro fefové gesto lyrického subjektu je cha-
rakteristickd marginalizovana role prvni slo-
vesné osoby a naopak relativné akcentovana
druha slovesnda osoba, jiz se mluvéi obraci
ke ¢tenafi, jako by s nim byl v p#itelském
hovoru. Reové gesto lyrického subjektu
spoc¢iva pravé v tomto bodrém vypravédstvi:
vystupuje jako ten, kdo disponuje znalosti
svérazného prostfedi, postav a ptibéhq,
které stoji za to vypravét. Vypravéni miva
polyfonni charakter, jimZz se blizi textim
prozaickym: kromé hlasulyrického subjektu
zazniv4 hlas titulni (portrétované) postavy
a v nékterych pt¥ipadech jesté postavy, s niz
portrétovany vstupuje do interakce a jez je
soucasti zobrazené situace. Ctenat je posta-
ven do role posluchace téchto vypravéni,
a je tedy zakomponovan do fik¢niho svéta.
Je tu zfejmé tendence k minimalizaci vzda-
lenosti mezi fikénim a aktudlnim svétem.
Také proto je vyskyt tradi¢nich prostredka
basnického jazyka minimalni.

Naru$ovani tradi¢niho paradigmatu lyri-
ky je v Motylové sbirce patrné rovnéz na
praci se slovesnymi casy. Lyrika tradi¢né
preferuje présens, Motylav mluvéi ovsem
voli préteritum, je tedy spie vypravécem.
Minuly ¢as jako by zde oteviral $irsi prostor
minulosti, kdy v8echno bylo jinak, a subjekt
se k této minulosti ve svém lyrizovaném
vypravéni nyni vraci. Jak jiz bylo feceno,
vypravéni ma charakter mluvni, neformalni,
mluvéi pfedava vlastni zkusenosti s posta-
vou i to, co o ni slyel, text je rozvijen asocia-
tivné jako bézné mluveny projev.

Subjekt ptijiméa sociolekt délnikd: ,sedél
jsem na pivu a dost jsem ddval pod kotel“. Jako
by si potfeboval zajistit akceptabilitu pro
své vypraveéni, uziva expresivni vyrazy a vul-
garismy, ovSem koncovky jsou ponejvice
spisovné (chcdt, zrdt, hajzl, rypdk, vysoupli
ho, bordel, ozraly), nevyhne se ale ani slo-
vam v délnickém prosttedi exkluzivnim
(napt. satisfakce). Sdili se svymi postavami
drsné hovorové fecové gesto, gesto shrnu-
jici v sobé ptimost, svérdz a nemilosrdnou
tvrdost délnického prosttedi: ,chlapik s roz-
jebanym brichem / (...) ted lezel a Silené ho
bolelo v btise / moznd byl fakt nemocny*.

Neobrazna a obrazna
pojmenovani

Ve vyjadtovani lyrického subjektu pte-
vazuji vécné popisy a neobraznd pojmeno-
vani. Vyznamnou roli tu sehrdva uZivani
vlastnich jmen osob, kterd jsou nejéastéji
obsazena uZ v nazvu basné. Je charakteris-
tické pro subjekt této sbirky, Ze vlastnimi
jmény pravidelné oznaluje postavy délnikd,
nikoli postavy intelektu4ld, které se v mensi
mife mezi portrétovanymi postavami téz
vyskytuji. Jejich anonymita je znakem
pohrdani a nevile subjektu komunikovat
s nimi. Vécnost vlastnich jmen je v mensi
mife téZ zastoupena toponymy, pfedeviim

nazvy méstskych ¢asti Prahy a jmény hos-
pod. (Jména hospod se opakované objevuji
iv nazvech basni Motylovy sbirky 10 000 piv,
kter4 vysla spolu se sbirkou Dva ofechy letos
v Edici poezie Host. Sbirka oviem pochézi
z prelomu 80. a 90. let, tedy z obdobi, které
nds zde v souvislosti s poezii Petra Motyla
zajima. I sbirka 10 000 piv je svym zptisobem
souborem portréti, tentokrat ovéem nejsou
portrétovany svérazné figurky délnika, ale
jejich mista z nejmilejsich, totiz hospody.)

Vyskytuji-li se ve vypovédich lyrického
subjektu obraznd pojmenovini, je jejich
charakter opét odvozen od délnického socio-
lektu a poznamenan vsednodenni moti-
vikou: ,v hlavé md nasrdno®, ,prisel oZraly
usnul znenaddni ji dal bombu do ksichtu®
sjeho bficho se dme jak tatra plné nalozend
piskem®. Obraznost tu ¢asto funguje nikoli
jako prostiedek lyrizace, ale jako signal iro-
nie a despektu k intelektudlnimu zptasobu
uvazovani a vyjadrovani: ,kolem déjiny pro-
hybaly svd psychologickd patra / i sociologické
zdi se botily / hluk t¥isténi ideji mohutnél
a znél“. Nadech ironie a distance od tra-
di¢nich prosttedkd jazyka lyriky je p#ito-
men pravidelné. Obraz je velmi plasticky
a esteticky ucinny, je ale zéroveri doplnén
ptiznakem nadsazky, ironické distance, jiz
se snadno docili uzitim knizniho tvaru &
poetismu, ktery v kontextu strohych popis
drsné reality délnického svéta piisobi nutné
nepatti¢né, kontrastné: ,tady jen usedala
tklivd noc na plechovy plot®; ,,i mé jako by ovijel
lankem otevieného srdce®; ,oharek vééné ciga-
rety komina Zhnul®.

Kontrast

S vZitou predstavou poezie

Vyskyt (byt ironii subvertovanych) tradi¢-
nich prvka basnického jazyka (k nimZ pat#i
i pravé zminéna metaforika) a také jazyka
védy ukazuje na obezndmenost subjektu
s prostfedim situovanym mimo svét délnic-
kych ubytoven. Motylav mluvéi se od postav
sbirky odli$uje pravé zkusenosti s univerzit-
nim prostfedim a vzdélanim, které oviem
odmitl pf¥ijmout jako determinantu svého
zivota a dobrovolné zvolil prosttedi, které
m4é tradi¢né mnohem niz§i socidlni status.
Je vratnym v ubytovné, kde se pohybuji bud
délnici, pro které jde o prostfedi standardni,
nebo (v daleko mensi mire) intelektualové,
pro které znamend bydleni na ubytovné
zasadni socialni propad a je znakem Zivot-
niho neaspéchu (zkrachovali védci, umélci).
Svou pozici v tomto prostiedi lyricky sub-
jekt podrobuje fadé sebereflexi, resp. mezi
portréty obyvatel ubytovny viazuje také
nékolik svych autoportrét (pfedeviim
béasné Vstdvdni a Odbornik na historii). Sub-
jekt je situovan na rozmezi dvou socidlnich
sfér — délnické a umélecké, s délniky si
rozumi, je mu blizky jejich svét, fe¢, mys-
leni, problémy, pfimost, jednoduchost, sdm
ov$em neni schopen plné tento Zivotni styl
ptijmout a pocituje to jako vlastni nedosta-
te¢nost. S umélci ho poji touha tvofit, ale
jinak je jim odcizeny, pohrda jimi, nedokaze
s nimi komunikovat.

Ostentativni plebejskost a nekulturnost
postav ostte kontrastuje s vzitou predsta-
vou o poezii a jejich ¢tenafich. Poezie miva
naprosto protikladné ¢tenéte, neZ jsou zob-
razené postavy, které se ¢tenati poezie musi
nutné jevit jako jiné, cizi, exotické. Mluvi-
-bésnik se ztetelné stavi na stranu délnika
anaznacuje tim svou strategii. Pfedpoklada
¢tenéfte, ktery nepochazi z délnického pro-
sttedi, nybrz z prostfedi intelektualniho.
Vyhrocenou dehonestaci vieho, co se tyka
svéta intelektudlt, utoéi na stereotypy,
postoje, hodnoty implikovaného (tendte.
Z této kolize vychazi vyznamotvorné napéti

sbirky.

Hruskovy a Borkovcovy portréty

Technika basnického portrétu neni oviem
omezena jen na poezii Motylovu, Sandovu
aDolezalovu, snizjsmejizde dosud explicitné
spojovali. Ani v tvodu pfipomenuty modus
basnické vécnosti, zalozeny na deskriptiv-

nosti a vizualité, se portrétistickym postu-
pum nevyhyb4. Nap#iklad Petr Hrugka ve
své prvotiné Obyvaci nepokoje (1995) por-
trétni techniku uplatfiuje p¥i zobrazovani
postav zapojenych do latentniho p#ibéhu
zkrachovalého manzZelstvi (basné Rozve-
dend, Adam a d.). Hrudktwv mluvéi akcent na
své ja nahrazuje zajmem, o postavy, které
zachycuje v situacich pro né typickych, jez
podporuji charakteriza¢ni rovinu portrétu.
Ctené#i jsou predstaveny nikoli ptibéhy, ale
jednotlivé, relativné uzavrené vyjevy, které
ovSem maji schopnost synekdochicky zastu-
povat piibéh, ktery neni vypravén. Ctenat je
tak nepfimo vyzyvin k dotvéareni p¥ibéhu
za pomoci aktivizace vlastnich zku$enosti,
coZ je ostatné obecny rys poezie vécnosti
v interakci se ¢tenafem.

Zvlastni podobu basnického portrétu rea-
lizoval Petr Borkovec ve sbirce Polni price
(1998), kdyz v basnich Pokoj a Pokoj s chod-
bou portrétoval blize necharakterizovanou
Zenu a muze a k vytvoreni portréta téchto
postav vyuZzil vécnou deskripci pokoji,
v nichZ portrétované figury Zily. Borkovcav
lyricky subjekt se pozornym sledovinim
a pojmenovavanim téchto prostord a véci
v nich se nachézejicich snazi zrusit ¢asovou
distanci, kterd ho déli od postav, s nimiz
uz nemize byt v pfimém kontaktu, které
ziejmé uz zemtely. Véci spocivaji na svych
mistech, jako by je jejich majitelé opustili
zcela neddvno. Lyrické deskripce zde zte-
telné ukazuji za sebe, nemaji smysl v sobé
samych, ale ve schopnosti sdélovat osud
a charakter svych majitelt. Bézi tu o por-
tréty osob v zastoupeni véci.

Technika basnického portrétu tedy neni
p¥ipadem nékolika ojedinélych realizaci, ale
je souéasti komplexniho jevu, ktery uréoval
jednu z nejvyraznéjsich linii v mladé poezii
90. let, linii basnické vécnosti. Portrétovani
je také aktem, ktery ukazuje na promérnu-
jici se podobu lyrické subjektivity, ktera se
dotykd i ostatnich tendenci v poezii uply-
nulé dekady. Pavel Hrugka ukazal ve své
studii Figurdlni autoportrét v galerii poezie
(Host ¢. 6/1996), Ze nevile k manifestované
subjektivité zasahuje basnické projevy nej-
riiznéjsi provenience (identifikoval ji napt.
u Jaroslava PiZla, Norberta Holuba ¢ Mar-
tina Langera, tedy autort, ktefi s poezii véc-
nosti nemaji mnoho spole¢ného).

Literdrni kritika 90. let v souvislosti s por-
trétistickymi basnickymi strategiemi opako-
vané pripominala hypoteticky vliv Spoonri-
verské antologie Edgara Lee Masterse. Presto
lze sledovat mezi Mastersovou sbirkou
a basnickymi portréty z 90. let podstatné
rozdily. Mastersav lyricky subjekt je pouze
pofadatelem antologie, sdm (kromé uvod-
niho a zdvéreénych textd) ve sbirce nepro-
mlouvd, naopak kazda basen, tedy kazdy
portrét ma jiného mluvé¢iho a jim je sdm
portrétovany. Mastersovy basné jsou tedy
subjektivnimi vypovédmi zemfelych, kteti
maji potfebu shrnout svij Zivotni osud
a objasnit okolnosti a pti¢iny své vlastni
smrti, tedy vytvotit si sami idedlni epitaf,
resp. autoportrét. Nejedna se tu tedy ani
tak o vécné deskripce, portréty a vypravéni
osudd, ale o subjektivni konfese. Sbirka tak
tvofi jakési sympozium lyrickych subjekta.
V Mastersové Spoonriverské antologii je tedy
tradi¢ni lyrickd subjektivita zachovéna,
pouze je decentrovana tim, ze kazda basen

ma svého vlastniho lyrického mluv¢iho.
Basnické portréty v mladé poezii 90. let,
resp. v jeji linii, jiz zde nazyvidme poezii
vécnosti, jsou naopak v ramci jednotlivych
sbirek spojeny p¥itomnosti subjektu, ktery
je tvoti a podava. Tento mluvdi se do zna¢né
miry z¥ika své vlastni subjektivity, dava se
k dispozici vécnému li¢eni a vypravéni. Tato
distance od konfesijnosti a tradi¢ni lyrické
subjektivity je charakteristickym rysem
basnickych portréta a viibec poezie vécnosti

jako jedné z poloh mladé poezie 90. let.
(mezititulky Tvar)
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nekolik slov o litevske literature 20. stoleti
ROZHOVOR S PETRASEM BRAZENASEM

Petras BraZénas je vyznamnym litevskym literarnim kritikem, esejistou a teoretikem. Od roku
1990 do konce tinora roku 2007 byl dékanem fakulty lituanistiky na Vilniuské pedagogické uni-
verzité, kde nadale pusobi jako profesor litevske literatury. Sedmnact let byl také sekretaiem

Litevské unie spisovateli.

Narodil jste se prvniho ledna roku
1941. Jaky byl tehdejsi stav literatury
v Litve?

Litevsk4 literatura v tomto obdobi pro-
chazela zdsadnimi zménami. Jakasi dozi-
vajici jednota této pomyslné skupiny se
vytrdci a spisovatelskd obec se za¢ina
v dusledku prvni sovétské okupace rozmél-
fovat. V letech 1940 az 1941 se da mluvit
o trech utvariejicich se skupinach autort.

Prvni z nich je skupina mnoha literitd,
kteti vzhledem k politické situaci rezignuji
na své psani a Uplné prestavaji tvofit. Byli
to naptiklad basnici Bernardas BrazdzZionis
nebo Antanas Migkinis.

Druhou skupinou jsou autoti okamzité
sympatizujici a spolupracujici s okupuji-
cim Sovétskym svazem. K ni patfi Petras
Cvirka, o ném? jsem napsal knihu, a také
tfeba Antanas Venclova, jehoz syn Tomas
byl pravym opakem, v roce 1977 emigroval
nejdtive do Helsinek a o dva roky pozdéji do
USA.

Posledni skupinu ze zmifiovaného obdobi
tvoftispisovatelé podléhajiciiluzi, Ze sovétsti
okupanti nebudou délat litevské literatute
problémy, coz se samoziejmé ukazalo jako
pfedstava mylna. Iluze trvala jenom jediny
mésic. Mezi ty je mozno zatadit autory jako
Balys Sruoga nebo Vincas Mykolaitis-Puti-
nas. Mnozi z nich pak v letech 1944 a7 1949
emigrovali ze strachu pfed druhou ruskou
okupaci Litvy, nejdfive do Némecka a poz-
déji do USA.

Pri nastupu druhé sovétské okupace se
mluvi o velké emigracni viné...

Nejvétsi vlna emigrace probéhla v ¢ervnu
roku 1944. Lidé méli strach, Ze je budou
Rusové podezirat ze spoluprice s némec-
kymi fasisty. Byla to opravdu obrovska vlna
- aZ sedmdesat procent litevskych spisova-
tel a inteligence vitbec. Vlast opustili lidé
jako Vincas Kréve-Mickevicius, Bernardas
BrazdZionis, Henrikas Radauskas, Antanas
Skéma, Kazys Bradinas, Henrikas Nagys.
Ze stejného duvodu a ve stejném ¢ase emi-
grovali i obyvatelé Estonska a Lotysska.

Co se stalo s autory, kteti v Litvé zustali
i po roce 1949?

Zustali zmifiovani sympatizanti se SSSR
a samoziejmé se zrodilo dalsi pokoleni lite-
ratt. Bylo to kolem roku 1946. Tato generace
sice psala litevsky, ale byla pod tvrdou cen-
zurou. To, Ze se psalo v liteviting, je vak pro
cely vyvoj literatury velmi dilezité. Troufam
si tvrdit, Ze od roku 1940 aZ do smrti Stalina
v roce 1953 neexistovalo v Litvé oficidlné
nic jako solidni literatura. Poté, zvlasté v 60.
letech, ledy trochu povolily, ale o0 moc slus-
néjsi pozice to opravdu nebyla.

Vratme se do obdobi, kdy litevské uzemi
p¥imo zasdhla druha svétova valka. Co
se délo se spisovateli, ktefi zustali
v Litvé, v této dobé?

Nejhorsi byl asi rok 1943, kdy Némci
drtivou vétsinu téchto autorlt pozavirali
do koncentra¢nich tdbort. Kromé nich
byli zavteni do koncentrakdt naptiklad
vSichni pedagogové Kaunaské univerzity.
Tuto situaci litevské inteligence vyborné
vykresluje knizka Balyse Sruogy s ndzvem
Dievy miskas (Les bohti, preklad do Zestiny
Vojtéch Gaja, Odeon, Praha 1980, pozn.
autora). Je to text o tragickych udalostech
v koncentra¢nim tabote, napsany s nadhle-
dem, s velikou davkou vtipu, satiry a ironie.
Kvili cenzute ale Les bohii dlouho nemohl
vubec do tisku. Poprvé byl vydan aZ v roce
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1957, coz bylo deset let po autorové smrti
jeho autora. Odhaduji, Ze kdyby byl na konci
40. let vydan tfeba v anglickém jazyce, stal
by se z néj bestseller.

Jakym zpisobem fungovala v é¥e druhé
ruské okupace v Litvé literatura neofi-
cidlni?

Od roku 1944 do roku 1990 to mél tak-
zvany underground v Litvé hodné tézké.
Mnoho lidi vibec nedoufalo, Ze se doziji
konce nadvlddy SSSR nad na$im statem.
A to neplatilo jenom pro Litvu. Pokud zde
byl nékdo néjakym zptsobem v opozici pro-
ti oficidlnimu reZimu, $el rovnou na Sibit,
po smrti Stalina uz ,jenom” do vézeni. Ale
i tak v Litvé cosi takového jako podzemni
literatura existovalo. Mnoho textd bylo
pséno do $upliku a vydano az po roce 1991.
Co se ale vzacné povedlo propasovat z Litvy
do USA, byl text Dalie Grinkeviciuté Lietu-
viai prie Laptevy juros — Litevci u Laponského
move (Casopisecky 1988, knizné 1997).
Jedna se o knizku memoarl z exilu, ktera
vysla nejdtive v USA. Jinak se tajné posi-
laly litevsky psané knihy ze Zapadu - kde
byly publikovany — hlavné z USA, Kanady
a Anglie, do Litvy. Svym zndmym je posi-
lali Litevci v exilu - naptiklad Justinas
Marcinkevi¢ius nebo uz zmifiovany Tomas
Venclova, ktery se stal profesorem na Yale.
Mnoho z téchto zasilek bylo zachyceno cel-
niky na hranicich a ti je posilali dal az do
Institutu historie komunistické strany, kde
se viechny tyto knihy archivovaly. Reditel
institutu, pan Maliukevi¢ius, byl mym dob-
rym znadmym, a proto jsem hodné z téchto
odchycenych knizek cetl. Vétsinou mi je
pujéoval pfes noc a brzo rano jsem je musel
vratit. To mi bylo tak t¥icet az pétatficet,
byl jsem ucitelem v Moletai a pravé jsem
zatinal psat literarni kritiky a recenze.

INZERCE

foto Jan Chovanec _ \

Jak hodnotite stav soucasné litevské
literatury?

Jestli mohu soudit, tak si myslim, Ze stav
literatury v Litvé je obdobny jako v ostat-
nich postkomunistickych zemich. Nemyslim
si ale, Ze by byla soudoba litevska literatura
néjak obzvlast kvalitni. V Litvé je velké
mnozstvi nakladatelstvi a taky spousta
mecenadst pomahajicich soucasné literatute,
coZ je samoziejmé dobfe. Hodné autori je
podporovano také ministerstvem kultury
a k dispozici jsou rzné druhy stipendii. To
véechno ale samoziejmé poméaha nejenom
literatute, o které bych se domnival, Ze je

il

hodnotn4, ale také literatute podle mého
nazoru velmi pramérné. Ze souéasnych litev-
skych basniki je pro mé nejvyznamnéj$im
Justinas Marcinkevitius, déle Sigitas Geda,
Vytautas Petras Bloze, Marcelijus Marti-
naitis anebo Jonas Strielkanas. Ze soucas-
né litevské prézy bych rad jmenoval autory
jako Juozas Aputis, Romualdas Granauskas,
Jurga Ivanauskaité nebo Rimantas Savelis.
Ja osobné se také snazim pomdhat mladym
litevskym literdrnim teoretikim p#i vyda-
vani jejich praci. Viechno je to ale jako vzdy
béh na dlouhou trat bez konce.

Pripravil Jdn Chovanec
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CTENAR POEZIE

Milan Dézinsky se narodil 17. é¢ervence
1974 v Kyjové. Vystudoval Pedagogic-
kou fakultu UJEP (obor bohemistika-
anglistika), nyni pracuje jako uéitel
angli¢tiny. Zije v Roudnici nad Labem.
Vydal sbirky Cernd hodinka (Velarium,
1996), Kasel mé milenky (Host, 1997),
Slovnik noci (Host, 2003), Prizraky
(Host, 2007).

* % %

Destivy podzimni den

v nidrazni restauraci

V rohu u okna sedi sama

Na modrém propaleném ubruse
stopecka griotky

Ze vzlykotu propukne v plac
Chlapi u piva ustrnou

a odi se jim rozebéhnou po stole
jak voda po plotné

Az kdyz hostinska zastini stal
svym télem
...zase se rozmruci
Jit'i Popelinsky:
Amazonsti mravenci (Weles, 2006)

Autora nezndm. Delikdtni hospodska
momentka s jedinou metaforou (ale objev-
nou) potvrzuje basnika. A vlastné to neni
ani o hospodé. Ta vnimavost se mi libi.
Kdyby byly jiné kulisy, myslel bych na
Murrera, tahle baseri viak spi§ ukazuje vliv
Petra Motyla, mozna Hrusky — ale na sto
procent to neni ani jeden z nich. Rozhodné
nékdo soucasny. Snad mlady. Poetika je mi
ale blizka, basei mi dava prostor k sdileni
—kdo je ona? Odkud je ten jeji plac? Kde ma
hranice ona pivni a pospolitd chlapskost?
Jaky ptibéh se tu najednou skryva i odha-
luje?

Jiti Popelinsky? Vydal to Weles? Mam
mezery, no.

Vanitas
Na veclerni htbitov pada snih,
¢lovék nerozpoznava

svym spankem tvary.
Tma nad hlubinami,
ve kterych neni svétlo.
Neslysné pohyby
v komorach pod zemi:
néhle se pohne dlan,
pomalu se posouva zleva,
a na zplihnuti srdce plase odpovi
sval z pravého lytka
(slacha se uvolnila, tak zvolna,
uz pted chvili).
Hluchonémé télo
posunkuje proti sobé.
Je zima (jesté, nebo jiz?).
Neni tu lidska stranka vidéni.
Bohdan Chlibec:
Temnd komora (Host, 1998)

Bohdan Chlibec: Temnd komora. Autor, ktery
mi je blizky. Jeho ZasnéZeny popel patii
mezi sbirky, které mély pro mne vyznam
aZ inicia¢ni. Podle tvého vybéru to vypada,
ze kazd4 druha ceskd baseri za¢ind popi-
sem pocasi. Uz myslim chapu, jaky smér
tva volba nabira: samé temné stranky. Ale
vazné: ,Na zplihnuti srdce plase odpovi / sval
z pravého lytka“, odsouzeni k pusté téles-
nosti, chlad a zima, nedorozumeéni, tma a to
skvélé umirdni. Je ten svét opravdu takovy,
nebo se jen vzpouzi ,lidské strdnce vidéni“?
Vidi-li bésnici ve své basnické obraznosti
takové véci, maji s nimi zatéZzovat svét?

Rady pF¥ed nastupem cesty
Nemluvte s mrtvymi

Obklopi vas

Jeden po druhém budou k#icet
co nechtéli tady Septat

Nemluvte na zZivé

Pociti vés jen v zddech
Zpoceni vami projdou
letnim stojatym vzduchem

Nemluvte o mrtvych dobte
Chteéli by vas vzit s sebou

O zivych &itte zlovoln4 slova
aby vés shodili na zem

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

foto archiv Tvaru

Nevstavejte Jen klidné lezte
Noc kone¢né zaroste pisek
Méjte na mysli nesmrtelnost
kvetoucich zrnek pousté
Jii Rulf
in Antologie Ceské poezie II. dil

Autora nepoznavam. Tipuji nékoho s kofeny
v Sedesatych letech. Dnes se takhle uZ nepise.
Neni to zadn4 virtudzni poezie, spi§ takova
sedlacky poctivd, pfesto tam citim metafy-
zicky presah, to, co mam rad: Zpoceni vdami
projdou / letnim stojatym vzduchem. Ironie, ale
takova plytka, u¢esand. Na maj vkus nep#ilis
obraznosti, i kdyZ , kvetouci zrnka pousté” pro-
zrazuji basnika. P¥i druhém ¢teni trochunudi.
Napada mne Karel Milota nebo Jiti Rulf, ale
spi§ to bude uplné nezndmé jméno.

Tak prece Jifi Rulf - mdm va¢i nému velky
dluh. Jesté jsem se k nému moc nedostal,
ale to napravim.

(pInd mraéna. docela dole smich. nedéle.)
Z tvého domu do mého domova vede most,
hlaveri panny vracejici se ze zahrobi.
Zivena pisankami, Zivot ti neprodloui.
Fortissimo jeji neviny je neslysitelné,
puls ctnosti nehmatatelny. Chirurgovo nic a
nikdy je neodvratitelné.
Riskujes dusi. V détech uchovavéna jako
nyt v kostre
dinosaura. Dikazem lasky budiz tva
smrtelnost,
zbyly ¢as tieba za Ziva oloupat a snist.
Jan. Jan Novdk:
Tyden Zeny, mésice roky muze (H&H, 1999)

Ani tady si nevim rady. Opét bych tipoval
nékoho z generace edesitych let. Napada
mé, jak tézké je pro mé ¢ist basen bez
autora, jako bych ztratil jeden ze sedmera
kli¢d k hermetické komnaté. Ale tahle basen
se mnou mluvi, provokuje, jako by se kolem
mne obrovskou rychlosti to¢il svét a j4 z néj
vidél jen rozmazané $mouhy. Zavrat a zveé-
davost. A ta nihilistickd kadence samych
ne: neviny, neslysitelné, nehmatatelny, nic,
nikdy, neodvratitelné...Az mi to trha hla-

vou; a ¥ikdm si, Ze je §koda, Ze jsem si tohoto
basnika pro sebe jeté neobjevil.

Vida, Jan Novak. Jméno znam, i nékolik
ver$l z antologii. Pro mne prekvapeni.

* % %

jak hladis
tak bijes jak
nalévas kavu
tak pijes ¢aj
mas$ v ruce kralovstvi
raje zrovna tak
jako zemi v ¢erném
po zuby ve zbroji
obyvatel utlu¢eného
svédomi na maslo
na hlavé jez tim Ze
jesté kyva neznamena
Ze jiz zitra nebude
viset na vlastni
klice
Lubomir K. Weiss:
Dva mésice bdsni (Artforum, 1995)

Ani tady nezndm autora. Napadd mé, Ze
asi budu nepozorny ¢tenat. Snad je to tim,
Ze mne z té neustalé prehariky poezie zaji-
maji jen blesky? Stoji mé mnoho usili pro-
niknout k podstaté basné, trochu se mému
omletému basnickému vkusu vzpouzi, ale
Jutlucené svédomi® a ,viset na vlastni klice* mi
evokuje poetiku undergroundu, a to kyvani
téch, kteti na té klice budou viset: néjaka 70.
nebo 80. 1éta? K opravdové poezii mi tady
mnoho chybi: prosté to neni to, co bych ¢etl
jinak nez s jakymsi dokumentdrnim zapa-
lem. Jen doufam, Ze tu nejsem Gplné mimo.
Lubomir K. Weiss? To jméno sly$im tplné
poprvé. Dokonce jsem o ném nasel jen malo
zminek na internetu. A kdo tam neni, jako
by nikdy nebyl. Takze stéile nevim: byl jsem
uplné mimo nebo ne?

Podzim

Dést ustal.

Opustény lom jak prazdny vodni sél

harasil tise, odkapaval.

Mokry had sy¢el v listi a prudka vané hub
nadouvala plachty lest.

Veliké koge jisker se prevracely

za natikani dalekého vétru.

Lizal jsem k#istilovou krajinu,

pach krve prosakoval lesklym orosenym

listim

a z hloubi lesa ozyval se jelen.

Bysttina jeho kopyt tryska oborou.

O bilé bticho mlh!

Tva ktiZe Selesti a praska.

Podzim,
rzivy jak koriskd mo¢,
listoval v kaluzinach.

Byl ¢erny listopad, kdy fidi cely osud.
Ivan Blatny:
Domovy (Odeon, 2007)

Podzim, dést, a hlavné ten rytmus, typické
muzské zakonceni verse: prazdny vodni sal,
prudka viné hub, bilé bficho mlh - vahal
jsem jen chvili, nez jsem dosel ke knihovné
a otevfel Ivana Blatného Verse 1933-1953.
Nejvétsi basnik melancholie. Vzpominam
si na osudové setkdni s Ivanem Blatnym:
psal se snad rok 1994 nebo 1995, experi-
mentoval jsem tehdy trochu s LSD, podruhé
a naposledy, ocitl jsem se nékde na strahov-
ské koleji a pfede mnou se rozevtel ¢aso-
pis, snad Vokno, uz si pfesné nepamatuji
- doted si vSak vzpomindm: Znds$ ddlku?
Jd ji zndm. Na stropé plném much v ohyzdné
svétnici mdm jazyk ptilepeny... Laska na cely
zivot. V kazdé jeho metafofe je mistrovstvi,
miluju jeho pateti¢nost i nostalgii (kdo jiny
napsal tolik basni v smutném préteritu?).
Jeho senzitivitu: veliké koSe jisker se prevra-
cely, bysttina kopyt tryskd oborou... Genialni
mali¥ nalady. Prototyp podzimni basné.
S timhle jsi mi udélala ohromnou radost.
Pripravila BoZena Sprdvcovd

"



KNIHKUPCI A KNIHKUPECTVi

knihkupci v casech masoveé vyroby

Jana Matéjkovd

Tvar €. 12,13, 14 a 16/2007 zmapoval knihkupecky trh na nékolika mistech mimo
Prahu. A zda se, Ze dalsi objizdéni ceskych knihkupectvi by uz nep¥ineslo néjaké
nové a diametralné odlisné poznatky, co se tyce nabidky knih a zpisobu jejich pro-

deje. Pokusme se tedy o shrnuti.

Podle podnikatelského tydeniku Profit se
u nds prodavaji knihy aZ na dvou tisicov-
kach mist. I jiné zdroje, které Ceské repub-
lice ptisuzuji o néco nizsi polet obchodi
s knihami, nas v tomto ohledu #adi na jedno
z pfednich mist ve svété. Nova knihkupec-
tvi udajné stale (hlavné v mensich méstech)
vznikaji, jind pod ekonomickym tlakem
spéji k zaniku.

Nedostatek kapitalu
Vétsina knihkupct, o nichz se v kratké sérii
reportdzi ve Tvaru psalo, zaklddala svoje
firmy uz na po¢atku devadesatych let. Casto
navazovali na tradici obchodu, jenz pted-
tim na stejném misté ¢ pod tymz ndzvem
dlouho pusobil. Prodejny byly kupovany
v aukcich nékterymi jejich byvalymi zamést-
nanci, nékdy se vracely tém, jimz byly po
roce 1948 znarodnény, resp. jejich dédicim.
Mnozi knihkupci tvrdi, Ze na prodeji knih
se sice nezbohatne, slu§né uzivit se jim ale
da. Pfesto se potykaji s celou fadou potiZi,
z nichZ nemadlo se tdhne uZ od ranych deva-
desétych let. Jeden z problémi predstavuje
nedostatek kapitdlu v knihkupeckém oboru,
ktery je naro¢ny na prosttedky, v némz viak
plsobi pfedeviim Zivnostnici. Knihkupec
nemuze mit prazdny obchod, musi potidit
velké zasoby zbozi, nékteré knihy si viak
najdou zdkaznika aZ po uplynuti delsiho
Casu.

Novinka st¥ida novinku

Prvni krize zasahla prodejce knih kratce po
listopadu 1989, kdy se nakladatelé soustte-
dili na produkci d¥ive nedostupné literatury.
Tituly, vydané do té doby jen samizdatové
nebo v exilovych nakladatelstvich, vycha-
zely ve velkorysych ,ptedlistopadovych®
nakladech, které neziidka prekrocily sto
tisic vytiska. Po ¢ase, nerozprodany, puto-
valy za pakatel do levnych vyprodeja.

Tato pfesycenost jako by pokrac¢ovala i do
soucasnosti, byt trochu v jiné podobé: Pocet
tituld neustéle stoupa (loni to bylo pres osm-
ndct tisic), avsak absolutni pocet vytiska je
ptiblizné stale stejny. Vzhledem k vzrista-
jicimu mnozstvi tituld byli tedy naklada-
telé nuceni postupné vyrazné snizit naklad
jednotlivych titult (pokud se jim nepodati
vydat jasny bestseller, vysi nakladu obvykle
taji, resp. na jejich informace v tomto sméru
neni spolehnuti).

Vysledkem daného stavu je, Ze novinka
stfidd novinku a jen minimum kniZek se
docka druhého vydani. Pritom z ¢isté eko-
nomického hlediska by bylo lepsi, kdyby
tomu bylo privé naopak. Na distribuci
a prodej deseti titult o celkovém nakladu
x vytiska se musi vynalozit vice price nez
na distribuci a prodej jednoho titulu o stej-
ném poctu x vytiski. Jak pro knihkupce, tak
pro distributory (pro nakladatele také, ale
ty zatim ponechme stranou) je tedy vyhod-
néjsi prodavat pokud mozno co nejméné
tituld v pokud mozno co nejvétsich nakla-
dech, proto se v prvni fadé staraji o knihy
s velkym nakladem a nizkonakladové tituly
jsou jaksi apriorné a samovolné znevyhod-
fovany a upozadoviny — tak funguje trh
v ¢asech masové vyroby. Pf¥ipomefime, co
tekl v rozhovoru pro Tvar ¢. 13/2007 ame-
ricky prekladatel Alex Zucker: ,Cervnové
¢islo mési¢niku Harper's (...) uvddi ndsledujici
fakta: za minuly rok se ve Spojenych stdtech
prodalo 1 446 000 riznych kniznich tituli;
z nich v celych 1 123 000 ptipadech se prodala
méné nez stovka exempldril a jen 483 tituly
se mohou pochlubit prodejnosti nad 100 000
knih.”
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Stale méné beletrie

Co se tyle zanrového rozvrstveni, klesd
podil beletrie — od poloviny devadesatych
let z pétatticeti procent na dnesnich dva-
cet. Vice nez polovinu tituld tvo#i non-fic-
tion literatura, odbornd, resp. popularné
naucna.

To sice moZnd nezni pro ¢tenafe literar-
niho ¢asopisu p#ili$ optimisticky, ale uve-
deny podil beletrie je srovnatelny se sta-
vem v celé Evropé.

Specializace to nezachrani
Vyznamny problém pro knihkupce pted-
stavuje samozfejmeé uz jen to, jak vydavané
knizky nacpat do regald. Vyraznou vyhodou
tu oproti malym knihkupectvim logicky
disponuji velké fetézce, které nasemu trhu
v poslednich letech dominuji. Mal4, vse-
obecné zamétend knihkupectvi - kterych je
u nas asi nejvic — prosté nejsou schopna na
mens$im prostoru nabidnout zdkaznikovi
stejné bohaty vybér ve viech oborech jako
jejich vétsi konkurenti.

Podle nékterych nazord lze tento pro-
blém vytesit uzsi specializaci malych knih-
kupcti. Ve vétsim mésté, kde ma zdkaznik
moznost vybrat si z vice obchod, je takovy
pEistup jisté nasnadé. Lze ho ale disledné
aplikovat i v mensim mésté, kde pusobi
jedno dvé knihkupectvi? V okresnim mésté
jisté neza¢nou v8ichni ndhle kupovat pouze
knihy o vojenstvi nebo vyhradné beletrii.

Kruh se uzavira

V devadesatych letech po zaniku Knizniho
velkoobchodu se zménil zpasob distri-
buce knih, kterou nyni obstardvaji desitky
spole¢nosti (pro zajimavost, v sousednim
Némecku piisobi na mnohem vétdim kniz-
nim trhu pouze ¢étyti vyrazni distributofi).
Jejich nabidka se ¢asto prekryva. Navic se
soustfeduji hlavné na velké knizni fetézce,
které jsou pro né zajimavéjsi klientelou
— tetézce jsou schopny odebrat mnohem
vétsi objemy. Opét tu pusobi obdobny tlak
jako pti prodeji jednotlivych tituld: Pro dis-
tributora je ekonomicky vyhodnéjsi urcity
objem knih prodat jednomu odbérateli nez
s tymZ objemem objizdét dvacet malych
knihkupct.

Distributo¥i nabizeji pfedevsim jednak
téch nékolik jasnych bestsellert, jednak
tituly, které se prodavaji aspori nadpri-
mérné dobfe. Majitel malého knihkupec-
tvi mimo centrum tedy takovou literaturu
sezene velmi snadno. Naopak k titulim
ynebestsellerovym® (a nemusi to byt hned
knihy Gzce specializované) se dostdvd mno-
hem slozitéji, mnohdy mu nejsou distribu¢-
nimi firmami ani nabizeny, resp. jsou mu
nabizeny nesystematicky a ndhodné. Casto
zéalezi na distributorovi, zda dany titul tomu
kterému knihkupci dokéze vnutit.

Pritom kazdy knihkupec si velmi dobte
uvédomuje, ze zbozi, které se ,neobraci®,
neptinese véas patti¢né trzby, firma se
pak dostane do potizi s placenim faktur
ve spravnych terminech, dod4vky zbozi od
distributord jsou pozastaveny — a krize je
tu... Knihkupci, kteti - jak jiz bylo fe¢eno
- nemaji kapitdlu nazbyt, se tedy snaZi
sézet hlavné na jistotu, na knihy, o nichz
predpoklddaji, Ze se rychle prodaji. Kruh
se uzavira - takZe nakonec ve viech mimo-
prazskych knihkupectvich to s nabidkou
vypada viceméné podobné. V této souvis-
losti a jen pro tiché zamysleni oviem zopa-
kujme zndmou pravdu, Ze nejen poptavka
ovlivituje nabidku, ale i nabidka vyvolava
poptavku.

Dopliikovy sortiment

I kdyz se knihkupci snaZi prodavat hlavné
knihy, o nichZ jsou pfesvédéeni, Ze pfine-
sou okamzity zisk, v nékterych mistech to
na obZivu stejné nestaéi — finan¢né si tedy
vypomahaji doplnkovym sortimentem. Ve-
dle rarit, jako je spodni pradlo, kabelaz ¢
bylinné ptirodni prepardty, jde zejména
o tisk, zvukové nosi¢e, drobné umélecké
a darkové predméty, skolni a kancelarské
potieby... Nékde to muze dokonce vypa-
dat, Ze pravé knihy jsou jen dopliikovym
sortimentem jiného zbozi. Klasickd vtipna
otazka zmateného zdkaznika, ktery se pti
vstupu do knihkupectvi tize ,Dobry den,
mdte néjaky knizky?“, ziskdva v té chvili punc
kouzla nechténého na druhou.

Leckde vsak zistavaji pravé prodejny knih
jakymisi kulturnimi centry ¢ rozcestniky,
kde se potadaji ¢teni, vystavy, informuje se
o vefejném déni ve mésté... Naopak nejed-
noznac¢né lze hodnotit skute¢nost, ze knih-
kupectvi v malych méstech nékdy ,utvateji“
i obsah mistni knihovny - tituly za vylohou
obchodu byvaji totozné s tituly na polici
novinek v knihovné.

Cena knih

Ro¢né se vlivem zdrazovini vyroby a kle-
sajicich ndkladt zvysuji ceny o pét az deset
procent. Cena knihy se sklada z tzv. nakla-
datelské ceny, kterd zlstdva nakladateli
a autorovi, déle z pétiprocentni dané z p¥i-
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dané hodnoty, provize distributora a rabatu
knihkupce. Soucet distributorské provize
a knihkupeckého rabatu se v poslednich
letech vy$plhal pfedevsim vlivem cenové
politiky velkych fetézct aZ k padesati pro-
centtim. Jak si téch 50 % ceny knihy mezi
sebe distributor s knihkupcem rozdéli,
zalezi na jejich vzdjemné domluvé (pro hru-
bou pfedstavu: podle serveru www.kniz-
nitrh.cz knihkupecky rabat pod 30 % ceny
knihy je povaZovan jiz za nizky). Obecné
plati, Ze prubéh jednani mezi dvéma ochod-
nimi subjekty je determinovin ekonomic-
kou silou a velikosti jednajicich stran - ¢im
mensi knihkupec, tim mens$i m4 manévro-
vaci prostor p¥i vyjednavani.

Naopak nakladatel, ktery vyda knihu,
o0 niz je jiz dopredu zfejmé, Ze bude bestsel-
lerem, ma pi#i jednani s distributory velmi
vyhodnou pozici - mlZe napf. umozZnit
jedné firmé exkluzivni distribuci a pozado-
vat za to sniZeni provize nebo jiné vyhody.
A bylo by nelogické, kdyby se distributor
nesnazil ,rozdélit se“ s knihkupci o své
ustupky nakladateli.

Ceny si samoziejmé vsimaji i zdkaznici.
Neni vyjimkou, Ze si u nékterého drazsiho
titulu pockaji, aZ se objevi (s vyraznou sle-
vou - a ¢asto za pomérné kratkou dobu) na
pultech Levnych knih. Obcas se oviem také
nedockaji. Mensi nakladatelé své knizky
Levnym knihdm nemuseji poskytovat jed-
nak z principu, jednak proto, ze délaji malé

prodejna knih - v Kaprové ulici v samém centru Prahy, par kroku jak od Filozofické fakulty UK a Vysoké Skoly umé-
lecko-primyslové, tak od Narodni a Méstské knihovny. Presto se ani toto knihkupectvi nevyvaze z pomérd, které
panuji na trhu s knihami. Pfed ¢asem jsme pét nedél tyden co tyden - pokusné - po zaméstnancich FiSerova knih-
kupectvi zadali jednu z basnickych shirek z produkce brnénského nakladatelstvi Host. Situace se opakovala stale
stejné: prodavacka ochotné nahlédla do pocitace a sdélila, Ze danou knihu sice méli, ale bohuzel je jiz vyprodana.
Nezeptala se vSak, zda ji ma objednat. Kdyby to totiz udélala, pak by napfiklad musela zavolat do Brna, odkud by
jisté knihu radi poslali (v nakladatelském skladu prokazatelné byla k mani), jenze - telefonat do Brna a poStovné
néco stoji, €as straveny objednavanim také neni zadarmo... A vysledek? Sto korun trzby a z toho tficet korun rabatu.
Nula od nuly by posla, pokud by firma jeSté nebyla Skodna. Pritom knihkupectvi FiSer by se nemuselo pfilis obavat,
Ze kdybychom si nakonec objednanou knizku nevyzvedli, ziistala by ,na ocet”. Pokud by se vSak néco podobného
stalo v okresnim mésté, pak takovou pripadnou ochotou knihkupec riskuje stokorunovou ztratu, resp. dalsi ¢as
straveny aradovanim pri vraceni knihy zpét.



naklady. Velké nakladatelské firmy (jichz
véak u nas neni mnoho) zase neprodané
vytisky nékterych tituld po uréitém case
jednoduse zlikviduji. D4t zbytek nakladu
Levnym knihdm zfejmé neni z finan¢niho
hlediska p#ili§ pfinosné - zvlasté pro velkou
firmu chrlici jeden titul za druhym.

Nekala konkurence
Podstatné levnéjsi knizky z produkce nékte-
rych nakladatelstvi nabizejii tzv. podomnici,
kteti svoje skromné hromdadky roznaSeji
ptimo do domu, ale i do nejriznéjsich vetej-
nych instituci, dokonce do obchodd s jinym
nez kniznim sortimentem, napiiklad do
potravin. Knihkupci, které tento trend
dési, usilovali pted ¢asem o vznik zdkona
o pevnych cenach knih. Uspofadali dokonce
odborny seminéf v sendtu, Zidné vyraznéjsi
vysledky ovSem jejich snaZeni neptineslo.
Ackoli - v8imli jste si taky, ze tady podo-
mnika v posledni dobé silné protidly?

Trnem v oku jsou knihkupctim i reklamy
na strankach knih, jimiZz nakladatelé vybi-
zeji Ctendte, aby si jejich tituly potizovali
levnéji ptimo od nich - prodejci knih tak
na svych pultech vystavuji vlastné pobidky,
aby byli bojkotovéni.

Neéktefi za nekalou konkurenci povazuji
i marketingov4 sdruZeni, jako je Rodinné
knihkupectvi. To dod4va nékolikrat ro¢né do
domacnosti v mnoha ¢eskych méstech tema-
tické katalogy, podle nichZ mohou zékaznici
vyhodné nakoupit ve vice neZ stovce knih-
kupectvi. Ob¢as se ale ¢lenstvi obrati proti
samotnym zucastnénym - naptiklad velky
odliv zdkaznikd ptfed ¢asem zaznamenalo
brandyské knihkupectvi Sylvie (které je ¢le-
nem sdruZeni Rodinné knihkupectvi), kdyz
byli ¢tenéti z jeho okoli letdkem nasméro-
véni do prodejen knih v hypermarketech.

Sezonnost, internet,

knihy k novinam

Sezonnost je pro soulasny knizni trh
typickd. Fatalni dualezitosti nabyvi pted-
vano¢ni prodej. Jisté jste si v8imli, Ze pro-
dejny knih byvaji v tomto obdobi otevieny
téméf nepretrzité. Zisky za posledni ¢tvrt-
leti prevysuji pfijem za zbylé t¥i ¢tvrtiny
roku. JenZe vydaje (za prodavacku, ener-
gii, nijem) se béhem roku neméni. Navic
spousta zdkaznikd, kteti v tomto obdobi

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Triumf demagogie:
télé-realité a reality show

Letos ve Francii vydalo malé nakladatelstvi
Circé zajimavou knihu s nizvem Absence
intimity, jejimz autorem je Henri-Pierre
Jeudy, citlivé reagujici na nejraznéjsi spo-
lecenské jevy. Publikoval jiz nékolik ¢tenat-
sky tspésnych knih, jako Pohddku o mrtvé
matce nebo Uméni nebyt dédeckem. Autor se
vedle své literdrni ¢innosti vénuje rovnéz
sociologii, pisobi jako vysokogkolsky pro-
fesor a také ve Statnim ustfedi védeckého
vyzkumu, Centre national de la recherche,
kde studuje zavaznost katastrof a strachu
v soudasné spole¢nosti. V ¢eském piekladu
bohuzel nevysla dosud Zadna z jeho studii
ani préz.

Posledni kniha Absence intimity je nevel-
kého formatu, stopadesatistrankovad pub-
likace, pékné graficky upravend, opatfena
kratkym uvodem, doslovem a zavére¢nymi
poznamkami; text je rozdélen do t# vel-
kych kapitol a kratsich podkapitol. Absence
intimity je psdna svézim, ¢tivym jazykem,
s pfesnym vyjadfovanim i humorem; autor
patti mezi komentitory spolecenského
déni; v8im4 si problému a kriticky je reflek-
tuje na strankach francouzského tisku, nej-
astéji v deniku Libération.
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knihy potizuje, by se rozhodné nedala ozna-
¢it za knizni gurmény - spiSe nez na kvalitu
hledi na mnozstvi a cenu. Nemélo z nich
se pti svych najezdech za darky zasekne
v obchodnich centrech na periferiich mést
a do klasického knihkupectvi vitbec nedo-
razi.

On-line prodej knih zatim naopak ¢eské
knihkupce nijak neohrozuje — pted dvéma
lety se timto zptisobem v Cesku prodalo
pouze necelé jedno procento z celkového
po¢tu prodanych knih. Vlastni webové
stranky nebo dokonce internetové obchody
si zatim zfizuje jen zlomek prodejen — vét-
inou se jednd o nedotazené pokusy. Daleko
vétsi duraz kladou na tento zplsob prezen-
tace antikvariaty. Cesti knihkupci i jejich
zdkaznici zlstavaji v tomto ohledu velmi
konzervativni.

Na rozdil od zahrani¢nich knihkupca
tteba na Pyrenejském poloostrové se nasi
prodejci knih p#ili§ nevzpouzeji proti pro-
deji levnych knih p¥iklddanych k novindm
a Casopisim. Nékteti si dokonce mysli, Ze
tento jev muZe pritdhnout lidi do knihku-
pectvi.

Zbrané knihkupcu

Nejsilnéjsimi zbranémi knihkupct zista-
vaji ty nejjednodussi, zdkladni — osobni pti-
stup k zdkaznikim, zku$enost a odbornost.
Poslednéjmenovanakvalitavéak upada - tak
asponl soudi sami néktef{ knihkupci. Vét-
$ina téch, s nimiZ jsem se setkala, opravdu
méla odborné knihkupecké vzdélani. Jak
ale prohlasila jedna knihkupkyné, prodavaé
knih dnes vystadi se znalostmi absolventa
gymnazia, mél by v8ak mit zaroven sludny
vieobecny pfehled, zdjem o knizky a také
nalezité osobni vlastnosti - komunikativ-
nost, pfijemné vystupovani...

Skute¢né nejde jen o sortiment, nachaze-
jici se na regélech a ve vykladnich sk¥inich
obchodu, knihkupci by se pfece jen méli
odlisovat od oby¢ejnych podavaci knih a hli-
dac¢a. Méli by umét vyhledat informaci, pora-
dit, pomoci v hledéni titulu, ktery nemaji na
skladé. Knihkupec na malém mésté, ktery
si péstuje stilou klientelu a svoje zdkazniky
blize zna, miZe i cosi vic: p¥imo nabidnout
takovou knizku, kterd zdkaznika zaujme
- vzdyt témét dvé tietiny lidi pry vchézi do
obchodu bez konkrétniho cile.

Hned v tvodu poklddd Jeudy klicovou
otazku: Existuje jesté naSe soukromi?
V dobé, kdy se politici, podobné jako filmové
hvézdicky, vystavuji jako zbozi na prodej,
zbyla ndm je$té vibec néjakd tajemstvi?
Jesté nikdy se soukromi tolik neprolinalo
s vetejnym zivotem jako dnes, konstatuje
autor a zmituje prezidenta Sarkozyho
a jeho Zenu Cecile i netspé$nou prezident-
skou kandidatku Royalovou a jejiho druha
Francoise, jejichz eskapady se bézné odehra-
vaji na vefejnosti. Exhibice politikd v tele-
viznich soubojich, pfipominajici télé-realité,
vyvinuly i vlastni jazyk, piSe autor v kapi-
tole Mezi duvérnosti a zradou; ,Nic pred vami
neskryvam®, ,Nic netajim®, ,Myslim to dobre®,
o soukromych vécech politik hovofi tak, ze
poslucha¢ mé dojem, jako by s nim davérné
rozmlouval, svéioval se, sdilel s nim své
trable; takové poc¢indni pokldda Henri-Pierre
Jeudy za triumf demagogie. Zaroven viak zd-
raziiuje, ze podobné se chovaji i spisovatelé,
umélci i zcela nezndmé osoby; vsichni radi
odhaluji na internetu, webu, ale i ostatnich
médiich svoje nitro; intimita zahltila vefejny
prostor. Pokud viibec hovotime o soukromi,
pak nejcastéji ve spojitosti s jeho ohrozenim.
Ptitom, jak autor poznamenava, slovo ,inti-
mita“ nelze vyjadtit zkratkou ani jinak komo-
lit. Odhaleni intimnich véci se stava senzaci.
Televizni programy, které v divacky obli-
benych reality show ukazuji nejdavérnéjsi
véci, extrémni blizkost navozuji obrazem
a predkladaji divdkovi, dokonale banalizuji
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Premyslim, kdy to zacalo. Nejstarsi vzpominka na vlezlou pisni¢ku, to bude hit N¢, pétki né,
jd jsem v tom nevinné... Pustili ndm Pepu Melena dokonce i v mtjj prvni $kolni den, i kdyz
uZ nevim, jestli ze §kolniho rozhlasu zaznéla pfedtim nebo potom, co promluvil soudruh
ministr. Moji p¥izeni pak chvilku pozival Dalibor Janda: Karel byl pro starsi, Horiidk pro
holky. Protoze muj otec sbiral autogramy, seddval jsem v jabloneckém divadle p#i zkouskich
potadu Moznd ptijde i kouzelnik. Jednou ptivedli Jandy dva, takZe nikdo nevédél, ktery je
ten pravy. Chtél jsem si dat podepsat plakit, ale bylo by hloupé, kdyby byl podepsany dva-
krat, tak jsem ztstal sedét. Hodné rad jsem mél v détstvi seridly. Priteli chvdtej es 6 es, vzhiiru
na palubu, ddlky volaji, do toho dva roky prdzdnin prejdou jak nic... Ve tvrtek po praci si obéas
na internetu nastavim stranku, kterd mi sice anglicky #ika Ty troubo, ale vétsina vzpominek
se diky ni pfipomene. Ano, to bylo ono, ¥ikdm si potom. Jsou tam také depesaci. A skupina
Milli Vanilli. Dva roky jsem jim fandil, protoZe se mi na plakatech v Kvétech a v Sedmiéce pio-
nyri libili. Nikdy jsem je neslySel zpivat (po ¢ase se ukazalo, Ze to neuméli; byl to komer¢ni
podvod), ale vypadali opravdu baje¢né.

Na gymnaziu mé jako studenta (myslim, Ze vr. 1996) na chvili vyménili do Anglie, poslou-
chal jsem pak britpop, dokud se mi ostatni nezacali smat, protoze vysel z médy. Chodili
jsme taky na rockové koncerty, to byla doba prvnich, doma tajenych piv. P#i vystoupeni
Hudby Praha jsem cely koncert prostal ve fronté na plastovy kelimek s pivni destovkou. Uz
jsem byl na ¥adé, kdyz si ten pfede mnou porucil 15 piv. Nacepovali mu je, vzal jesté 15 pro
kamarada. Musil jsem rychle domd, aby nebylo zle...

Na koleji jsem si pak poustél Zuby nehty, Uz jsme doma, Majerovy brzdové tabulky, Priess-
nitz, Psi vojaky. Texty jsem umél nazpamét. Nékdy v té dobé jsem se odpojil od radii. Poslou-
chdm uZ jen vyjimelné sportovni pfenosy, na chalupé obcas zpravy nebo BBC. A obéas si

pustim t¥eba Priessnitz, Navarovou, Norah Jones, U2.

soukromy Zivot, ¢ini tak ovSem s jedinym
cilem: vyprovokovat kolektivni emoce, aby
divak povazoval svét druhych za svij. Tato
psychologickd zdtéz, kterou média ustaviéné
vrhaji na vefejnost, ma jesté jeden cil: zapl-
nit prazdnotu vefejného Zivota.

Jednim ze z4kladnich pocita nejistoty, kte-
rou lidé dnes trpi, pise Henri-Pierre Jeudy, je
obava ze zndsilnéni naseho soukromi. Vetejny
prostor je nebezpeény, viechno osobni muze
byt znésilnéno, véetné lidského téla. V sou-
¢asné dobé se intimita stala i formou vza-
jemné komunikace; vSechno ukazat, zvidi-
telnit, nafilmovat, zachytit na mobil, vyfotit
cokoliv a kdykoliv... Soukromi uZ neni chri-
néno, véechno lze zvetejnit; expanze obrazi
a hysterie sdélovacich prosttedkd jsou
typické jevy dnesni doby. Clovék uspokojuje
sviij narcismus jediné — vefejnou projekci.

Autor se domniva, Ze na tom je zaloZena
i jistd obrana: strategie privatizace vefej-
ného prostoru. Pro ilustraci uvadi takzvana
condominia v Jizni Americe, spolefenstvi
chrinéného bydleni. Vzmaha se totiz pte-
svédéeni, zduraziluje autor v Absenci inti-
mity, Ze privatizace prostoru, teritoria
ochrani nase soukromi a my tak budeme
bezpecnéjsi.

Henri-Pierre Jeudy ve své knize zmifiuje
i kulturni exhibicionismus, ktery podle
jeho minéni spo¢iva v preexponovini, jehoz
duasledkem je, Ze nage oko uZ neni schopno
vidét jedinelnost, osobitost dila; privatni
traumata jsou cynicky vtahovana na stranky

Jiri Koten

a

tisku i do literatury. Vladu prevzala média
a ideologie intimity; z mezilidskych vztaht
se vytratila opravdovost a spolehlivost.
Z prosazovani vlastniho jd se stal spolecen-
sky imperativ; politici i vefejni ¢initelé jsou
povinni odhalovat svid soukromi; chariz-
maticky politicky lidr je ¢lovék, ktery neza-
chovava zadny odstup, je takzvané otevieny
a nechrani se, a pfitom vyvolava dojem, Ze
md sice jisté slabosti, ale jinak citi stejné jako
jeho publikum; citové exhibice zvysuji jeho
davéryhodnost a pfinaseji politické body.

Nicméné posledni kapitola knihy Absence
intimity vyzniva prece jen do jisté miry
nadéjné, nebot Henri-Pierre Jeudy konsta-
tuje: Intimita je néco zcela neuchopitelného.
Nékdy ani sami nevime, v ¢em vlastné spo-
¢iva, takZe nase tajemstvi pfece jen zUsta-
vaji zachovana.

Autor konéi ptikladem obecné znidmym:
Kdy?z tajné nakoukneme do koupelny jiného
¢lovéka, zahlédneme sice jeho soukromi, ale
jeho intimitu stejné neodhalime, leda ur¢ity
décor, ktery ji doprovizi. Mylné se vsak
domnivame, ze jsme zahlédli druhého v celé
jeho pravdé. Kdyz policista tekne podezte-
lému: Prohlédl jsem si tvoji koupelnu, ted
vim, co jsi za¢, uz nic neptedstirej, odhalil
jsem té, tak se velice myli, nebot vnéjsi svét
(jeho koupelnu) totiz mylné povazuje za
identicky s nitrem podeztelého (s jeho jd).
Jenze obsah toho, co citime a prozivame, je
nesdélitelny a kontury mezi vnéj$im a vniti-
nim svétem jsou vzdy rozostfené.
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PROTEST

o mravech jednoho nakladatele

V ervnu mé znamy upozornil, Ze jedna z kratkych préz z mych Zdkladnich pojmu
(Praha a P¥ibram 2002) byla bez mého védomi zaf¥azena do Knihy o kundé vydané
letos nakladatelstvim Dybbuk. Udivilo mé to tim vic, Ze majitel nakladatelstvi pan
Jan Savrda se na mne kratce pied tim némé usmival u spoleéného jidelniho stolu,

a obratil jsem se na néj se zadosti o vysvétleni a o napravu.

Misto stazeni knihy z obéhu, které je v tako-
vych ptipadech bézné, jsem navrhoval, aby
muj text byl z knihy jednoduse vyfiznut,
nebo aby do ni byl aspori vloZen listek se sdé-
lenim, Ze se v ni text octl bez mého souhlasu.
Pan Savrda se ve své odpovédi ani neomluvil,
zacal naopak mlZit a zkouset opit mé rohli-
kem: neautorizované zvetejnéni textu pro-
hlasil za zakonnou ,,citaci“, zaroven — trochu
nekoherentné — svalil vinu na editory knihy
(podepsané zjevné vymyslenymi jmény,
kterda mohou skryvat zas jen pana Savrdu
samého); ti mé idajné opomnéli informo-
vat a nabizeji mi ndhradou dva a ptl tisice
korun. Nakladatel chtél zkratka véc ututlat
a zaroveii se zbavit zodpovédnosti; to jsem
nemohl p¥ijmout, obratil jsem se proto na
pravni poradkyni Obce spisovateld, kterd
a) upozornila pana Savrdu, Ze se pravné
myli a Ze mij text, jako ucelené drobné dilo
zafazené do dila souborného, podle zdkona
autorv souhlas vyzaduje; b) pozadala ho
mym jménem o odpovidajici napravu, totiz
o vefejnou omluvu v tisku a o #4dné finan¢ni
odgkodné (ve vysi 15 000 Kg).

LITERARNI ZIVOT

Ve stfedu 17. 10. 2007 se v kavarné Na kus
te¢iv prazskych Bezrucovych sadech konalo
slavnostni ptivitani obsahlé Antologie ceské
poezie, II. dil (1986-2006). Velerem pro-
vazela herec¢ka Ester Kocickova, na které
bylo vidét, Ze nemd zkuSenosti s tim, jak
yzmaknout” publikum sestdvajici v napro-
sté vétsiné z basnikid — zvl4sté to vyniklo,
kdyz parasurrealista Pavel Rezni¢ek zacal
svym obvyklym zpGsobem vyru$ovat. Za
nakladatelstvi Dybbuk, které Antologii vy-
dalo, promluvila Sarka Friedlova, za editory
,papirové“ poezie Jan Sulc, o ¢asti véno-
vané ,internetovym" basnim #ekla své Jitka
Srbova, na saxofon zahral Jan Stolba, jazz-
man, basnik a literarni kritik v jedné osobé.
V Na kus tedi to trochu vypadalo jako blahé
paméti na Bitové pti celostatnim bésnic-
kém sletu. Az se ¢lovék bal, aby nékde ve
vysce nad kavirnou ndhodou nepteletélo
letadlo — nepochybné by mu musely selhat
viechny ptistroje. Jednoduse feleno: vedi-
rek se vydafil. Ted uz zbyva jen zhodnotit
Antologii - ale to az v nékterém z p¥istich
tisel Tvaru.

uoaa

Pavel Reznitek (vlevo) a Miloslav Topinka
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Neprotestoval jsem jisté jen proti poru-
Seni zdkona, ale také — a pfedev$im - proti
,podrazu®, jejz chovani pana Savrdy zna-
mend z hlediska zikladnich pravidel lid-
ského souziti. Kdyz svétozndmé nakladatel-
stvi Gallimard chystalo mou antologii ¢eské
poesie, zdrzelo vydani o nékolik tydna kvili
jedinému zastoupenému autorovi (ze sedm-
desati), ktery k otisténi svych basni opome-
nul ptikyvnout; provin¢ni sebedtivére pana
Savrdy ale takové ohledy ptipadaji podruzné.
Mou nechut jisté zvysila i povaha doty¢né
knihy, ne tak pro téma, jemuz je vénovana
(mUj text sdm nese nizev Kunda), jako pro
nevalnou troven jeho zpracovéni a vétsiny
zatazenych textl, pro trapné osvétového
ducha svazku a pro zpusob, jakym zachazi
s literaturou: staéi se podivat, co je tu otis-
téno z Hrabala nebo jak je tu zmrzacen text
Henryho Millera, z néhoz zbylo par nesou-
vislych, z kontextu vytrzenych vét.

Dal jen co nejstru¢néji: v korespondenci
s pravni¢kou Obce (jiz nedovedl ani pat-
#i¢né oslovit) se pan Savrda dal vykruco-
val, jak mohl; netvafil se jen, ze — vzdor

A Ester Kotickové:

foto Tvar

své nakladatelské profesi — nechipe pojem
celistvého drobného dila (ktery se na mou
prézu vztahuje stejné jako t¥eba na baseni
nebo na pisfiovy text), podobné jako chtél
Knize o kundé uptit jeji antologicky charak-
ter (tfebaze zaroven jeji poradatele sdm
nazyval editory); jako kazdy potrefeny se
také snazil véci obratit naruby a prohlasit
mou legitimni obranu za ,neetickou” snahu
obrétit na sebe pozornost a — obohatit se
na jeho tcet (jedtéZze nenapsal nezdkonné).
Skoro by se zdalo, Ze jsem si od néj neau-
torizovanou publikaci objednal, abych na ni
pak mohl reagovat... Snazil se mé dokonce
zdiskreditovat tvrzenim, Ze Kral neni mé
obcanské jméno; zadroveri si mé zkousel
koupit navrhem, Ze mi vydd samostatny
vybor z poesie... Nakonec, po novém dopisu,
v némZ mu pani advokatka zopakovala mé
pozadavky, v sobé shledal aspon tolik fis-
trénu, aby mij text v dotisku doty¢né knihy
nahradil jinym - tfebaZze v dopise, jimz to
oznamil, trval na svém svérdzném chipéni
zdkona a na nejapnostech o neeti¢nosti
mého chovani. Ne vrah, zavrazdény je vinen
— psal prece uz Franz Werfel!

Vsechno tim bohuzZel neskondilo, vzapéti
pan Savrda recidivoval. Po tom, co se mi
pokusil upf#it i jméno, jsem ho pozadal, aby
mé vyfadil také z antologie soucasné ceské
poesie, jiz ptipravoval po Knize o kundé. Mou

Jan Stolba

dP

zadost nevyvolal jen jeho dopis, byla zavrse-
nim zdlouhavych jednéni, béhem nichz zje-
vila svou bidnou droven i tato antologie: od
absurdity jejiho ¢asového vymezeni 1986
az 2006 (ochuzujiciho basniky mé generace
o podstatnou ¢ast dila) a absence jednotici
koncepce po strojenost doprovodnych foto-
grafii a neschopnost redaktorky provést
autorské korektury (kvili nimz, pokud vim,
si pral byt vyfazen také Ivan Wernisch). Pan
Savrda si véak zfistal vérny a v antologii
mé svévolné ponechal. V dopise, kde mi to
oznamil (pro jistotu az ex post), to tentokrat
zdivodiiuje tvrzenim, Ze mé vytazeni by
ho bylo stdlo 18 000 K¢; vzhledem k tomu,
ze k vypusténi par lista ,sazby“ dnes staci
dvoji kliknuti, to myslim sta¢i jako ukazka
vérohodnosti pané Savrdovych vyrokil.
Bezohledné a nelegalni jednani se v post-
komunistickém chaosu, ktery u nas zavladl,
neni béZné — véetné vydavani literarnich dél;
nakladatelstvi pana Savrdy tu viak nesporné
hraje roli priikopnického ptedvoje. Protoze ji
stav ¢eského soudnictvi bohuzel nedovoluje
patti¢né ocenit, povazoval jsem za nutné
zaskoc¢it, sdélit svym (p¥ipadnym) ¢tendiam,
Ze mé texty ve zminénych knihach vysly
proti mé vili, a ukazat tém, kteti s Dybbukem
ptijdou do styku, s kym budou mit tu Zest.
Petr Krdl

INZERCE

DIVADLO NA

LISTOPAD

1.ét/ZAZRAKV CERNEM DOME
M. Uhde / rezie J. Nvota
2.pa/ STRYCEK VANA / A. P. Cechov / rezie P. Lébl
3.s0/ REDITELE / D. Besse / refie M. Zachenska
4.ne / nehrajeme
5.po/ MILADA /). Pokorny / rezie J. Ornest
6.ut/PYRENEJE / 11.00 vefejné generdlka
TROILUS A KRESSIDA
W. Shakespeare / reZie J. Pokorny
7.st/ PYRENEJE / D. Greig / reZie ). Omest / PREMIERA
8.t/ Verelec/ host / Eliadova knihovna
9.pa/ zajezd / ZAZRAK V CERNEM DOME / Prostéjov
10.st/Z CIZOTY / E. Jand| / reZie J. Nebesky
11.¢t/ nehrajeme
12.pa/ CESTA DO BUGULMY
J. Topol / rezie J. Pokorny
13.s0 / REDITELE / D. Besse / refie M. Zachenska
14.st/ PYRENEJE / D. Greig / reZie J. Ornest
15.¢t/ PISKOVISTE
M. Walczak / rezie J. Pokorny / EK
16.pa/ ZAZRAKV CERNEM DOME
M. Uhde / rezie J. Nvota
17.50/ nehrajeme
18.ne/ nehrajeme
19.po/ PAN KOLPERT
D. Gieselmann / reZie J. Pokorny
20.ut/ CESTA DO BUGULMY
J. Topol / reZie J. Pokorny
21.st/ REDITELE / D. Besse / rezie M. Zachenska
22.¢t/Z CIZOTY /E. Jand! / reZie ). Nebesky / derniéra
23.pa/ PYRENEJE / D. Greig / rezie J. Ornest
24.s0/ PERFECT DAYS / L. Lochhead / rezie A. Nellis
26.po / zdjezd / MILADA / Pisek
27.ut/ PERFECT DAYS /18.00/ zadano
28.st/ GAZDINA ROBA / 11.00
GAZDINA ROBA / G. Preissové / rezie J. Pokorny
29.ct/ MILADA /). Pokorny / rezie J. Ornest
30.pa/ PLATONOV JE DAREBAK!
A.P.Cechov / refie J. Pokorny

Pokladna oteviena po - pa od 14 do 20 h.

Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz

Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak




Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

—

knihovna prumysiniku a zakladatelu ¢ckd

»V kvétnu roku 1872 pre-
slo panstvi Tloskovské
s s Lesnem v drzeni pana
Cerika Darika, a ten prvni
sviij z¥etel k historicky
pamdtnému hradu obrdtil,
jejz obnoviti a zvelebiti sobé predsevzal.
Jiz v cervenci toho roku prikroceno jest
k dilu. Zatim upraveno Sest prostrannych
komnat v édsti vychodni a opatieno vkus-
nym ndbytkem veskrz slohu staroZitného
k obydli panstva. Nato zapocata stavba
zdpadniho k¥idla, kterd béhem roku 1873
zevnit¥ jiz dokoncena. Také vychodni kri-
dlo bude opraveno, véz zvysena, sedlovou
stFechou kryta, okolo na rozich étyrmi
vizkami ozdobena, bicimi hodinami opat-
fena. Obé kridla slucovati bude novd
budova. Vse to md byti z¥izeno v primé-
feném stredovékém slohu dle ndvrhu
samého pdna Cerika Darika, ktery nesetve
ndkladu postavi si tim pomnik trvaly,
diistojny...”
Antonin Norbert Vlasik v knize Okres
Benesovsky, vydané roku 1874

Vincenc Josef Franti$ek Danék von Esse
(1826-1893)  vystudoval  strojirenstvi
na videnské polytechnice, poté praco-
val v prazském polytechnickém institutu
av prazské tovarné Breitfeld & Evans. Vroce
1854 koupil spolu se starostou Karlina J.
Gotzlem strojirensky zavod A. Meisner &
Comp., ktery pod novym niazvem Danék
& Co. vyrébél stroje pro cukrovary, jejichz
rozmach v té dobé za¢inal. Do roku 1871
uzavtela firma zakazky na vice nez 100 cuk-
rovart. V roce 1871 pak svou firmu prodal
nové zalozené akciové spole¢nosti Breitfeld,
Danék a spol., kterou zalozil s pavodni fir-
mou Breitfeld & Evans.

Béhem dalgich let néasledovala spojeni
s daldimi pramyslovymi podniky (napf.
Ceskomoravska Kolben-Danék). Jako pri-
myslnik se zabyval i rozvojem technologii,
a tak proslul i jako vynalezce a konstruk-
tér. Zdokonaloval pfedev§im cukrovarnické
stroje. Uz v roce 1863 si nechal naptiklad
patentovat prvni kalolis s dfevénym ramem
a své zasluhy ma i na vylep$eni odpatova-
cich aparatur.

V letech 1861-1864 byl Vincenc Danék
poslancem zemského snému. Ceské zemé
zastupoval také v kurii pramyslnika. Dan-
kovo jméno dile miZeme nalézt i u zrodu
Ceské spotitelny, kde byl jednim z inicitort
vzniku této bankovni spole¢nosti. V roce
1878 byly Datikovy zasluhy ocenény udéle-
nim §lechtického titulu s predikitem ,von
Esse® (,z Vyhné®).

P¥ijmy pochazejici ze zisku jeho pramys-
lovych podnik umoznily Datikovi postupné
zakoupit panstvi Tloskov, hrad Lisno
u Benesova, Krchleby a palic v prazské
Opletalové ulici.

Vincenc Josef FrantiSek Danék von Esse
byl od roku 1856 Zenaty s Augustou Walbur-
gou Marii Haflmannovou (1835-1919).
V manzelstvi se narodili pouze dva synové.
Mladsi bezdétny Zdenko Leopold Antonin
(1868-1911) a starsi syn Vincent Josef Ferdi-
nand (1858-1895). Vincent Josef Ferdinand
mél v manzelstvi s Julii Ludmilou svob. p.
Waldek rovnéz jen dva syny, ktefi si po jeho
smrti majetek rozdélili - stariho syna Vin-
centa Franti$ka Josefa, pana na Lidné, a mlad-
$itho Oskara Julia Augusta, pana na Tloskové
a Krchlebech. V prabéhu druhé svétové valky
se Oskar horlivé ptihlasil k némecké narod-
nosti, veskery majetek rodiny byl tak po
skonceni vélky zkonfiskovan.

Panstvi Lifno zakoupil Vincenc Danék
v roce 1872 i s chatrajicim hradem,
zaloZzenym zhruba v poloviné 14. stoleti.
V letech 1873-1884 hrad zcela pfestavél na
pfepychovy zamek a souasné kolem obno-
veného sidla zaloZil rozsdhly zamecky park.
Na zadmku byla i mensi knihovna, kterd

v soufasnosti ¢&itad 1639 svazkd, z toho 38
svazkl vydanych do roku 1800 a 3 ruko-
pisy. Staré tisky jsou pfevazné latinska dila
z 18. stoleti, pfevazuje literatura teologicka,
z konce 18. stoleti je v knihovné i tfinact
svazkidl francouzské Encyklopedie (Diction-
naire des sciences, des artes et des métiers)
vydané v Lyonu v letech 1778-1779.

Beletrie, téméf vylutné némecks, je
zastoupena prevazné dily autort prvni polo-
viny 20. stoleti, vyskytuji se zde knihy Gus-
tava Meyrinka, Christiana Morgensterna,
Maxe Broda, Franze Werfela, C. F. Meyera,
Adalberta Stiftera, Gustava Freytaga, Ericha
Kistnera, Stefana Zweiga, Bruno Brehma,
Richarda Dehmela, Gerharta Hauptmanna
a dalsich. Z francouzské literatury, zastou-
pené v mensi mife, nez je v zadmeckych
knihovnach obvyklé, se v knihovné Danki
setkdvidme s vydanim Barbussova romédnu
Le Feu, Patiz, rok vydani neni uveden stejné
jako u LEcole des Femmes André Gidea.
Z dalsich francouzskych autort prevazné
patizskymi vydanimi jejich dél muZeme
jmenovat Anatola France, André Mauroise,
Romaina Rollanda, Marcelly Marguerity
Suzanne Tinayre, Pierra Benoita, Jeana
Feuga ¢i Paula Moranda, sporadicky je
zastoupena literatura v jazyce ¢eském, ang-
lickém a italském.

Knihovna odrdzi zdjem svych majiteld
o otazky politiky, hospodatstvi, sociologie
a filozofie déjin, najdeme zde dila Oswalda
Spenglera, H. St. Chamberlaina nebo Wer-
nera Sombarta. T¥i svazky knihy Das Zeital-
ter des Imperialismus: 1884-1914 pochézeji
z pera Heinricha Friedjunga a vysly v letech
1919-1922 v Berlinég, od téhoz autora pocha-
zeji i dva svazky knihy Der Kampf um die
Vorherrschaft in Deutschland 1859 bis 1866
(Stuttgart und Berlin, 1912, 1913). Autorem
zastoupenym nékolika svazky v zamecké
knihovné Lisno je i Anton Zischka, narozeny
v roce 1904 v rodiné videniského inZenyra,
ktery se proslavil jako dopisovatel Neue Freie
Presse ve Vidni a korespondent fady dalsich
evropskych casopisi reportdZemi a kni-
hami z jizni Evropy, Ameriky, vychodni Asie
a Ardbie. Od roku 1935 Zischka, pisici pod
tadou dalgich pseudonymd, zil jako novina¥
na volné noze na ostrové Mallorka a béhem
obcanské valky ve Spanélsku byl ¢inny ve
prospéch legie Condor, coz mu po vilce
vyneslo internaci Spojenci.

Mezi zajimavé tituly patii i kniha Rudol-
pha Philippa Der unbekannte Diktator Thomas
Bata, (Wienund Berlin, 1928). Majitel zdimku
a panstvi Vincenc Danék je autorem knihy
Die Lage der Waldarbeiter im Mittelbéhmen
(Miinchen 1913). Nejméné Sesti tituly je
v knihovné vynalezct a pramyslnika Daiikd
von Esse zastoupen prakopnik némecké sci-
fi, inzenyr, védecky publicista a autor lite-
ratury faktu Hans Dominik (1872-1945),
stejné poetné jsou zastoupeny i popularné
nau¢né knihy o zdravi Gerharda Venzmera
(1893-1986), lodniho lékate s praxi v Africe,
Indii a Americe a hlavniho autora ¢asopisu
Kosmos ve Stuttgartu, kde provozoval 1ékar-
skou praxi v letech 1935-1963. Casopis Kos-
mos je v knihovné zastoupen 10 svazky z let
1932-1941.

Osm svazka Palackého Geschichte von
Bohmen z let 1839-1867 zastupuje oblast
Ceské historiografie, Masarykova Das neue
Europa vysla v Berliné roku 1922, v Amster-
damu v roce 1935 vysly Gespriche mit Masa-
ryk znamého publicisty Emila Ludwiga.
Z feskych autort nalézame v knihovné spise
okrajova dila, napi.: Ceskou rapsodii (Praha
1920) L. N. Zvétiny ¢&i Ve sluzbé panstva
(Cesk}'] Brod, 1885) Frantiska Tilsera.

Neklidné obdobi v Némecku po skonceni
prvni svétové valky, kdy zemi hrozila komu-
nisticka revoluce po vzoru Ruska, zachycuje
kniha vzpominek Von Kiel bis Kapp (Berlin,
1920). Jejim autorem je socidlnédemokra-

ticky ministr vnitra Gustav Noske (1868 az
1946), ktery proti ¥adéni revolué¢nich jedno-
tek navrhl pouzit jednotky freikorps, z nichz
se pozdéji vyvinuly jednotky SA. Vrcholem
vystoupeni freikorpst bylo rozbiti komunis-
tické Bavorské republiky rad ve dnech 27. 4.-
2. 5. 1919. Béhem boji bylo asi 1000 osob
zastfeleno bez ¥adného soudu. Freikorpsy se
poté angaZovaly vojensky i v Hornim Slez-
sku, na Baltu a v Litvé. 6. bfezna 1919 byl
ptijat zdkon, kterym mély byt jednotky frei-
korpsii pfevedeny do #idné armady. Avsak
ukonceni boji uvnitt Némecka i na jeho
vychodnich hranicich a perspektiva zacle-
néni do ¥4dné armdady - to nebyly vyhlidky,
které by vyhovovaly témto muzam, touzicim
po akci pro akci samou. Na ptijeti zakona
o tadné republikidnské armddé odpovédély
nékteré jednotky, které mély byt rozpustény,
vzpourou. 10. bfezna 1919 vpochodovala
Erhardtova brigida do Berlina a bez boje
obsadila nékteré vladni budovy. Socidlnéde-
mokraticka vladda uprchla do Drézdan a na
jeji misto nastoupila vldda vedend Dr. Wolf-
gangem Kappem. Kapp, pfed vélkou statni
ufednik ve vychodnim Prusku, by byl byval
nejradéji v ¢ele stitu vidél silnou osobnost,
za kterou sdm sebe nepovazoval, nejradéji
generala Luddendorffa. Ten v8ak nebyl prili§
obliben pro svoje faktické vojenské diktator-
stvi za vélky, které jesté bylo v Zivé paméti.
Puéisttun se ani nepodaftilo na svoji stranu
ziskat vrchni veleni armady, jejiz pod-
pora byla podminkou dspésnosti pucisti.
Armada, kterd v osobach nejvyssich pred-
staviteld byla monarchistickd, se odmitla
vazat na konkrétni politickou formu. Pri-
jimala kazdy reZim, ktery se nestavél proti
jejim ¢isté vojenskym cilim, velmi dobte se
ptizpusobila levicovym vladdm a s uspoko-
jenim vzala na védomi oporu, kterou nasla

u socidlniho demokrata, jakym byl Noske.
Slo ji o udrzeni sympatii vefejnosti, a proto
nerada jednala p¥imo a obavala se ob¢anské
valky. Armada slovy generéla von Seeckta, ze
vojaci odmitnou uposlechnout rozkaz, aby
sttileli do svych byvalych kamaradd z fronty,
odmitla pomoci i legdlni socidlné demokra-
tické vlade, které zdkonné podléhala. Reakci
na Kappiiv pué byla generalni stdvka, vedend
odbory, které jediné zachovaly socidlné
demokratické vladé vérnost. Béhem péti dntu
byl pokus o pu¢ zmaten. Generalni stavky
pohotové vyuzili dobte organizovani komu-
nisté, ktefi usilovali podle Leninova vzoru
o to, aby pferostla v bolsevickou revoluci
a svrzeni burZoazie. Socidlné demokratickd
vlada tak béhem par dni ,absolvovala® nej-
dfive pu¢ pravice, kterému ¢elila opusténa
armdadou, a poté stila tvafi v tvat bolsevic-
kému pokusu o uchopeni moci. Ministersky
pfedseda Ebert se po domluvé s gen. von
Seecktem obrétil o pomoc k freikorpsim
a dobrodruzi, ktefi se pravé pokusili repub-
liku rozvratit, byli povolani k jeji ochrané.
V nékolika dnech se vyporadali za pomoci
studentskych dobrovolnika krutym zpiso-
bem se stoupenci revolu¢ni levice.
Dramatické udalosti ve valkou vycerpa-
ném Némecku pochopitelné zajimaly sou-
¢asniky v okolnich zemich. Majitelé zdmecké
knihovny Li$no, podobné jako asi mnoho
dalgich ¢tenad#t prvnich desetileti neklid-
ného 20. stoleti, v8ak nezili jen ¢etbou litera-
tury o politice, ale holdovali i literatute zcela
odlisného zaméteni, jak tomu nasvédcuje
15 svazkd némeckého prekladu paméti G.
Casanovy, vychazejicich v letech 1907-1913
v Lipsku a Mnichové.
Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
knihovny Ndrodniho muzea

Altera nunc rerur e queronec adaum

Non fum qui fueram ann puter efve fin

IACOMO CRSANOUF

MUNOEN und LEIPZIG
bei GEORG MULLER 1507,
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BELETRIE

michal pres noc

SNOVY SESTRIH

Strih
Vénuj vzpominku ztraté své pamétil”

Hraju roli odmitaného a on
roli odmitajiciho.
Hraju roli odmitnutého a on
roli zapominajiciho.
Hraju roli zapomenutého a on
roli nedot¢eného.
Film je hotov.

,Film, ktery protrhne plitno. Film do sebe.
A mimo film. Podprahovy, tajné se pfeost-
tujici, moZznd i iplné neviditelny film. Proud
nepost¥ehnutelnych obraza, ktery se pro-
smekne mezi jednotlivymi zabéry a bude je
pfimo pred o¢ima rozezirat a vymyvat, aZ
se zjevi néco, co se neda nato¢it a co je k ne-
uvéfeni.”

Kdybych to Méskovi takhle tekl, bez
vyhrad by to odsouhlasil.

Tteba by to dokonce i hned nékde opako-
val, jako by to sdm vymyslel, ale v podstaté
by mu bylo jedno, co ¥ikd. Jemu se hodilo
uplné viechno, hlavné kdyz ho to k ni¢emu
nezavazovalo. Hlasat dokizal cokoliv. Ta
prava hriiza zatinala teprve s pohledem na
to, co se mu doopravdy déje pod rukama.
Co si tam doopravdy patla. Nékolikrit jsem
se upfimné zdésil. Pak uz jsem se zacal
vyznamné tvarit. Tu a tam mi jakoby ndho-
dou unikla poznamka o ryzim filmu. Doufal
jsem, ze zbyst#i. Ryzi film, to jsem mu uz
skoro bral z ust, ryzi film bylo heslo jeho
slavnych za¢atka.

Mezi Eernymi skvrnami rozemlet
na bily
prdsek.

Film jako vytrzeny z déje. Film otistény od
vSech pfimési. Film, ktery chyti za stibro.

Tuzsi ubude.
Nic poustniho.
Chudd chut.

Zkratka film, ke kterému mé Mések muZe
pottebovat.

Pripadal jsem si tenkrat jako dobra zaruka,
Ze se mu to nezvrhne. Budu u néj a uz si
pohliddm, aby nesahal po viem.

Vzdyt i proto jsem mu dal jméno Mések:
véechno smésuje a je mu to jedno. To jméno
je kralovské, ale ze sousedni zemé, takze
jeho moc nastésti neni neodvolatelna.
V &estiné zni cize. Usmések, smigeni, zmes-
kat néco, méch. Jednotlivé hlasky se daji

poptehizet s podobnym vysledkem, jako
kdyz se poptehazi jméno Michal.

Alchymie ale neni ani Mé$ek, ani Michal.
To jen Michal déva jméno Méskovi a Mések
Michalovi. Nic vic.

Abych ho uplné neodradil, vsadil jsem do
hry pobaveny smich. A v tom jsem se mys-
lim dost pFepoéital.

Obvykle mi to prochézi, byvd to moje
zbran, ale to uZ jsem rovnou mohl za Més-
kem zajit a oznadmit mu, Ze jsem si ho s dovo-
lenim pfejmenoval, protoZe se nadouva
a v8echny zesmésnuje tak, jak by to nikdo
druhy nedokazal. A Ze ho snad stejné jako
mé potési ta zlomyslnost...

Jezit se umél opravdu jako ¢ernoknéznik,
ale at délal, co délal, j4 se na néj potutelné
usmival, aby vidél, Zze mi nechybi uznani.

Neni divu, Ze ho to nakonec dopalilo. Hrat
jsem mél j4 jemu, ne on mné.

A tak mé ptes noc zbavil mé role.

Uz jsem nebyl Michalem, onim mladym
alchymistou, ktery jednoho rana ke svému
udivu vyhrabe z popela Kdmen mudrct.
Jestli jsem vibec nééim byl, pak jenom
neptijemné se ptipominajicim pfehmatem,
presldpnutim na misté, do¢asnym nedopat-
fenim. Napadem, ke kterému pan rezisér
nemd nejmensi chut se vracet.

Zato ja jsem nékolik dalgich let délal
pfesné to, co je typické pro opusténé sle¢ny:
sbiral o ném zpravy z doslechu a ¢ekal, jestli
se jesté nékdy neozve.

Kazda véc se totiz rozpousti jediné v tom,
z ¢eho sama vznikla.

A to platii o setkanich.

Sen

(Ale nepravy, protoze se mi nezdal. Byl
to spi§ pokus proniknout pod plastikem
néceho, co pfipomina sen, k nékomu,
kdo mi stroze uzavtel p¥istupové cesty.
Pfedpokladal jsem, Ze pokud to k nému
dojde, musi porozumét. A rozpome-
nout se... Ale jakkoliv to z mé strany
byla promyslena lest, literdrni zakei-
nost, nemuzu ¥ict, Ze bych jeji dé&j mél
doopravdy ve své moci. Vzniklo to prece
proto, aby pohnulo nékym, kdo pohnul
mnou. Zapsano 27. dubna 1995.)

Pfepadl mé jeden z mych Castych zanétd
spojivek. Pfi vySetfeni mi ocatka svitila do
o¢i zéricem tak prudkym, aZ jsem ziral na
zilkovani své vlastni duhovky. Slzel jsem

Mudrcové pravi, ze kovy jsou mrtvé, alespori co do vzhledu, nebot v jejich pevné a zkrystalizované
hmoté je nemzeme ptivést k Zivotu, potencialné skrytému v jejich liné. Jsou to mrtvé stromy, které
ptestoze v sobé maji zbytek vlhkosti, nevydaji listy, kvéty a plody, tim méné pak semeno.

Fulcanelli: P¥ibytky filosofu
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Jaromir Typlt

Zanét spojivek (conjunktivitis) vede k bolestem, které se utisi jen tehdy, zavreme-li oéi. A takto zavi-
rame o¢i i pred konfliktem, nechceme se mu do nich podivat.

a ucukaval, pfestoze mé stile napominala.
Nedalo se to vydrzet. Pojednou se oviem
v temné ordinaci ozval rachot.

Doktorka rozsvitila. U vitriny s léky stal
Mések a kradl drahokamy, které tam byly
vystaveny. Bezosty$né je nabiral plnymi
hrstmi a ani nevypadal, Ze bychom ho
zaskodili.

,Co tu délate?”

Zamumlal néco ve smyslu, Ze si sem pti-
gel vyvolat film, kdyz je tu takova tma, ale
ze nemuze nikde najit lahvi¢ku s vyvojkou.
Znélo to skoro vytitavé. Nadity zlodéjsky
pytel, ktery sviral v ruce, ho p¥itom doko-
nale usvédcoval.

yTomu mam vérit? Kde jsou drahokamy?“

Meések se zasklebil a vrazil pytel doktorce
skoro aZ na oblicej:

»Najdéte si je, vy Popelko!”

Pytel byl plny otrub a plev. Vyt¥idit z nich
ukradené drahokamy by byla ryzi otro¢ina,
protoze se nejednalo o nijak velké kusy.
Doktorka ztratila trpélivost:

»Tak dost! Vasi totoznost! Jaky jste ro¢nik?“

Hore¢né zacala hledat v kartotéce pod
pismenem M. Kone¢né nasla pravou kartu
a zbéZné zalistovala. Karta obsahovala jen
samé fotografie. Na vSech byl zachycen
Mések se zarudlyma, skelnyma oc¢ima. Jako
pti nemoci, nebo kdyz potlacuje plac.

,Nedivte se. Kdyz jsem tenkrat utekl,
obrali mé o viechno!“ pokusil se ji Mések,
lehce zahanbeny, snimky vysvétlit. ,Vzdyt
nemdam ani doklady!”

A na dukaz ndm zamaval pfed o¢ima pyt-
lem, ktery byl najednou zplihly a docista
prazdny. Jen vy$ita znacka letecké posty ho
odlidovala od pytlu, jaké nosi Zebraci.

Vyuzil jsem zmény situace a pozval ho na
obéd. Zarazena doktorka nds okamzité pro-
pustila. P¥i odchodu nés ale jesté dostihla
sestra a vtiskla mi do ruky léka¥sky predpis.

»Za to se najite oba!“ usmala se.

Byly tam ptedepsdny dvé porce. Pod-
pis, razitko. Jen co zmizela, Mések se roz-
chechtal na celé kolo. Rozpustile si vsadil do
o¢nich dulka drahokamy, které mu zustaly
mezi prsty, a vyktikoval, jak jsme z toho
skvéle vyvazli.

Dethlefsen a Dahlke: Nemoc jako cesta

,Konecné si s vimi mazu promluvit!“ fekl
jsem.

To ho zchladilo. Nebyl viibec nad$en, Ze
by mél nékomu naslouchat.

,Dobte, dobte, ale jen do konce téhle
chodby!“ Thned se #itil kuptedu, ja krok za
nim. KdyZz uvidél v mé ruce scénéf se spous-
tou viditelnych skrtt a poznamek, odmitavé
za$ermoval rukama:

,Ne, poslyste, na tohle uz neni ¢as, spé-
chame, pojdte rychle!”

Prolétli jsme okolo stoli prostfenych
k oslavé néjaké premiéry. Sklenicky, salaty,
$uncicky, jednohubky, bylo mi z toho nanic,
jako obvykle. Mések rozrazil velké litaci
dvete opera¢niho séilu a gestem mi naznadil,
ze se mam neprodlené nechat nali¢it.

sJo¢ime tady tu scénu, jak Michalovi lej-
zrovym paprskem vytdhnou z oka viechnu
pamét, tak délejte, mame zpozdéni!“

Usadil se za kameru do vyvyseného ktesla,
jako by sedal na tran. Blesklo mi hlavou, ze
je to Vozataj. Sedmy tarotovy trumf. Ryti¥
tidici vale¢ny vaz. Jako Svaty gral schrariuje
na kliné kotou¢ s filmem a koly jeho vozu
jsou kotoule z promitacek. Spojilo se to
vSechno naraz a dokonale.

Ale nebyl ¢as to rozvadét. Na vsech stra-
nach spéch, netrpélivost, rychle jsem tedy
ulehl na opera¢ni lizko a prikyvl, Ze jsem
hotov.

Stéb zaujal svd mista. Mések tam byl
jediny muz, v ulohich osvétlovacek, zvu-
katek a asistentek ho obklopovaly samé
ptitazlivé fotomodelky. Dokonce i za kame-
rou byl o¢ni stin. Zjevné mu to vyhovovalo.
Neékolika z nich nakézal, aby ho béhem nata-
eni osttihaly, Ze na to pry jindy nema ¢as.
Posledni pokyny uZ udilel s $atkem kolem
krku. Zacvakaly nazky.

Silila ve mné nechut. Sotva byl zasttiZen
prvni pramen, sebral jsem se a vstal:

,Na tohle se divat nebudu.”

Takova neptedstavitelna drzost! Viem se
zatajil dech. O¢ekavali vybuch nep¥i¢etného
vzteku, sprsku naddvek, vypovéd.

Ale bylo ticho. Mések mlcel.

S bilym $atkem kolem krku zachmutené
trinil na svém postu a dival se ostfe jako



Frantisek Sorm: Viselec, z cyklu Tarot, 2001

Vim, Ze jsem visel / ve vétrném stromu / devét
dlouhych noci, / odtépem proklat / v obét Odi-
novi, / sdm sobé samému, / na onom strom¢, /
o némz nikdo nevi, / z kterych kofeni roste.

Z basné Havamal - Vyroky vysokého

dravec, ktery chce sapat maso z téla. Nehnul
ani brvou, pfestoze to v ném vtelo. Jen ten
ostry pohled, vic najevo nedal.

Pak zaznél ptikaz ke spusténi kamery.
Necekané, nepochopitelné. Naprosto mé
zaskotil. Ohlédl jsem se, co to vlastné nata-
Ceji. V zabéru ztstalo pouze prazdné lazko
svitici plitnem, jimZ bylo potaZzeno: bilym
projekénim platnem z kina.

Strih
»Je to parchant, kterej stoji za to.

Pak dlouho nic.

Dlouho, dlouho nic, protoze lip se to
vystihnout neda.

A pak snad znovu to samé, ,parchant, kte-
rej stoji za to, ovSem na¢madrané jesté vét-
$imi pismeny, nez jak to bylo v tom vzkazu.
Obdivu k Méskovi jsem totiz nepropadl
sam, v prubéhu let to kolem mé potkalo
jesté nékolik dalsich, a tak jsme si obcas
mezi sebou psali, koho z nas poctil jakou
nehordznosti. Trochu jako bychom si podle
toho porovnavali stupeii zasvéceni, kterého
se ndm u néj podatilo dosdhnout. Kam az
kdo pronikl. V ptipadé tohohle vzkazu ale
nezbylo neZz uznale piikyvnout, protoze
takhle mohl slova volit jen nékdo, kdo uz si
s Méskem smél zahravat jako rovny s rov-
nym.

Totéz ale jeden ¢as mohlo platit i o mné.

Koho druhého bych tenkrat nechal, aby
na mé popuzené vréel a stiral mé, jak se mu
zlibi?

U Mégka jsem se ale pfimo tésil, az ho to
zase drapne.

Uzival jsem si, jak ostfe se zabod4va o¢ima.
Do ¢eho se zabodava, v tom se vidi.

Tomu jsem opravdu véFil.

I proto jsem se tak ¢asto snazil né¢im ho
podrazdit: abych vyvolal ten zablesk, Zze
pravé ted se vidi ve mné. Ze mé v duchu
trhd na kusy a tise proklina:

»Parchant, je to parchant...!

Ale ve skutec¢nosti se skrze mé jenom roz-
koukéval. Sviij film nakonec natodil beze
mé. Hned jak zménil ptedstavu o Michalovi,
stroze utnul spojeni. UZ jsme se nesetkali.

Kdyz se mé takhle zbavil, jako by mé
nécim povéril.

Alchymie. MoZnid o ni $lo jen malo,
moznd vibec, ale tim jsem se nedal odra-

dit. V kazdém ptipadé, at uz jsem od té
chvile o kralovském umeéni ¢etl cokoliv, zaji-
malo mé na tom hlavné to, ¢eho by se dalo
vyuzit, abych p¥ipravil ptidu pro nase pristi
setkani.

Az jednou za obéh
sotva
si Zilou pustim.

Z dobrych davodi jsem dosel k rozhodnuti,
ze se mame sejit na misté, kde budou stat
suché stromy.

Nemoc z ddvna zavlecend.
Bolest
rozloZi les.

Oladmané bilé kmeny jeden vedle druhého po
celé délce horského hrebenu. Po¢kal jsem si
na odpoledni svétlo, aby se ten obraz zaniku
jesté prokreslil. Nic se tak nevyjima proti
obloze jako vyprahlé kostry odumftelého
dfeva. Po¢ital jsem s tim, ze az sem Mések
dorazi, nahlod4 ho nejistota, jestli to néco
neznamena.

Mozna se i zeptd ocima.

A mozna se dokonce zepta i nahlas.

Sen

(Nasledujici usek déje sem byl opravdu
pfesazen ze sna, ktery se mi zdal 22.
bfezna 1995. Musel jsem si ho zapsat
uZ jen proto, ze mé probudil. Ale hlavné
mi sdéloval véci na rovinu. Z Méskova
odtazitého chovani §lo natolik jasné
vycist, jaky obrat to vdechno vzalo, ze
jsem uz mohl jen vy¢kavat, kdy mi to
pan rezisér potvrdi i mimo sen. Dal si
tenkrat jesté par tydna na ¢as. Dodnes
si pamatuji, jak jsem si v tarotu po¥ad
dokola vytahoval Viselce. Bylo to vleklé
a ochromujici. Proto mé znovu a znovu
upoutava ten bizarni rozkaz ,Za domaci
tikol mate zjistit vée o bohu Odinovi!*.
Domyslim si rizné divody, pro¢ se
tam objevil skok zrovna do germanské
mytologie. Ale rozhodné jsem tenkrat
jesté nevédél, ze Odin byl v basnich
obcas ptezdivin jako ,bth viselci®.)

Na vzdéleném konci hifebenu se vyloupl
zastup lidi.

Blizilo se to ale pomalu, jakoby obfadnim
krokem. A &m to bylo bliz, jenom se potvr-
zovalo, Ze je to procesi. Uz od pohledu dost
podeztelé. V jeho cele na sebe strhavala
pozornost skupinka hrbatct, nebo pfesnéji
herct, ktefi se ze vech sil snaZili hrbatce
hrat. Opirali se o hil, ktivili se az k zemi,
pitvotili se, jenomZe pro¢ tak stisnéné?
Skoro to vypadalo, Ze jim nékdo nad zidy
préaska bicem.

Ve skute¢nosti jim ale stacil hlas z tlam-
pace. Poslouchali ho na slovo. Co chvili pro-
tizl ticho, ostte zavelel a vichni sebou trhli,
pohodili rukama a pokusili se rychle rychle
zkroutit v néjaké nové kredi.

»Za domdci ukol mate zjistit vée o bohu
Odinovil“

KdyZ jsem tohle usly$el, malem jsem se
na né rozk#ikl, Ze by si o ném opravdu méli
néco zjistit. Odin prece nebyl zadny zakrsly
skiet! Jak si mohou dovolit ho takhle pted-
vadét?

Jako by jim to nékdo na zalatku $patné
vysvétlil. Nékdo, kdo si zdsadné nedélal
hlavu s vérohodnosti a nejvic se vyzival
ve zkomoleninach, kterym se o pivodnim
vyznamu uZ ani nezdalo. Nebylo nic pte-
kvapujiciho, Zze po boku muZe s tlampacem
jsem okam?zité rozpoznal Mégka.

Bylo to celé v jeho reZii, jenZe z néjakého
diivodu se drzel jakoby v pozadi. Sel v ¥adé,
tlumil sv@j hlas jako nageptival a naoko
se zaméstnéval tim, Ze obéma rukama pti-
drzoval $iroky papirovy pas.

Pritocil jsem se k nému. Neptivétivé se
zasklebil.

Dokonce ptede mnou i malinko uskoéil.

To ale nemél, protoze mu to hnulo s papi-
rem. A neZ stacil porovnat zpatky, co se
mu pokroutilo, uz se to pfed nim i za nim
zacalo nezvladatelné shrnovat a boulit, jako
kdyZz se zmota pasek v magnetofonu. Ten
papir totiz spojoval celé procesi, tahl se po
jeho délce a byl nesen s obtadnosti, ktera
vyzadovala distojny vyraz a vyrovnany krok.
Vlastné to dost pfipominalo chramovy pri-
vod s posvatnym papirovym drakem, ktery
ma byt pustén po vétru. Nikdo mi nemusel
tikat, co je to ve skute¢nosti. Zahlédl jsem
¢isla, znacky a podrobné rozpisy zébéra. Byl
to nataceci plan. A mezi témi znackami se
dalo rozpoznat bezpocet astrologickych
a alchymistickych signatur, takze jsem se
nemylil: Mé3ek svij film potad jesté teprve
ptipravoval. Nevypadalo oviem, Ze bych se
do toho mohl jesté né¢im vlozit. O scénati
i hercich bylo uz rozhodnuto.

Mések zatim neptestival zdpasit s papi-
rem. Nepodinal si ale zrovna $ikovné a kdyz
zjistil, Ze se mu to pod rukama jenom vic
a vic krouti, podrdzdéné zavrcel a nechal
toho.

Cekal jsem, jestli ted na mé uz koneéné
promluvi.

Bylo jasné, Ze to bude néco na pul ust. Jiz-
livd pozndmka nebo odmitnuti.

Unik pted mou ptitomnosti uz ale nemél.

Stiih

Vtom do hry vstoupil muz s tlampacem.
Polohlasné Méska oslovil. Uz dlouho neza-
znél zadny rozkaz, tak se o ném chtél pora-
dit.

Nebo prosté vytusil, Ze by mél p#ijit na
pomoc? Kazdopadné se néco zlomilo, Més-
kovi kone¢né probleskla ta spravna jedova-
tost a za chvili jsem uZz mohl sly3et, jak ji
zesileny hlas posila do vzduchu:

LA ted postoj tajné sekty jménem Ber-to-
jako-fakt!”

Vsichni se hned o néjaky takovy postoj
pokusili. Mohli se ptimo pfetrhnout.

Mések se chvili kochal a po oc¢ku sledo-
val, jestli se tvaf¥im dost znechucené. A jak
se zacal bavit na muj let, obréatil se najed-
nou k hercim a spustil k nim pfednisku
spldcanou z naprostych nesmysla, které ale
dokézal maskovat ténem adepta zbéhlého
v okultnich védach. Musel jsem uznat, Ze za
tu dobu, co jsme se nevidéli, se docela p#i-
udil.

Pavod jména oné tajné sekty jsem ho uz
ale rozebirat nenechal. Zrovna tikal néco
o tom, jak by s nim mélo souviset znamé
¢arodéjnické zaklinadlo babrat, kdyZ jsem
se ozval, Ze by to snad uz stacilo.

»~Aha, nakro¢il si na mé. ,Vy teda tvrdite,
Ze babrat neni zaklinadlo?“

Zvysil hlas, jako by se chtél dovolavat sveé-
dectvi v3ech okolo:

,Babrat! Viechno zbabrat, to pfece v§ichni
znaj! Maly déti uZ to znaj! To se vim muselo
néjak vytratit, ale babrat, babrat...“

Zamaichal rukama a dvakrat ttikrat se
pokusil zadrmolit to tak, aby to vyslo jako

Jaromir Typlt se narodil 25. 7. 1973, dét-
stvi a mladi prozil v Nové Pace, nyni Zije
v Liberci.

A

abrakadabra. Vysledek ho zklamal, takze
mirné zavahal. Jeden tdzavy Usmév a mél
jsem ho. Zablesk v o¢ich. Najezeni.

»10 pfece nemyslite vazné, ze bych vam tohle
mél vysvétlovat!“

,Nic mi nemusite vysvétlovat, to je o vas
pfece zndmo, kolik filmi jste uz zbabral!”

Nechat ho nabrat dech.

Jestli jsem to tak myslel.

Nechat ho dojit az tam, kde je sdm se
sebou o samoté. At je to zdsah. At si to zase
jednou sadm p¥izna, protoze to stejné ddvno
musi védét. A at se z toho uz nikdy nevy-
1Ze, ale kone¢né uz vybabra. Protoze babrat
je opravdu zaklinadlo. Vlozil jsem do néj
vSechno.

Mégek neodpovédél. Pohled mu ztvrdnul
avymazal mé ze svéta. Jako by si jich teprve
ted v8iml, rozhlédl se po vybélenych kme-
nech mrtvych stromt, které tréely kolem
nés, a stroze, bez valného zdjmu, tak néjak
uZ jen pro kontrolu oslovil muze s tlampa-
cem:

,Znamena to néco?"

To jsem necekal. Ze bych mél kone¢né tu
Cest s hlavnim odbornym poradcem ve véci
pfemény kova? Pfiznavam, Ze za hldsnou
troubou bych alchymistu hledal tplné napo-
sled. V kazdém ptipadé jsem doufal, Ze onen
muz moji volbu oceni. Mél by to umét pte-
dist, vzdyt je to skoro jako na rytiné. Mezi
mrtvymi stromy jako v ¥i8i kovl za plného
rozkvétu ndasilné usmrcenych, kterym
nebylo ptano doziti se véku svého zralého
a dosici onoho zafného stavu dokonalosti,
ptirozené pfemény ve zlato, k niz kazdy
z kovi podle svého preduréeni mi#i... Copak
to nebylo misto pro film jako stvofené?

Poradce ale odmitavé zavrtél hlavou.

Mégek uz vic nepotteboval, natdhl ruku
pro tlampa¢ a promluvil do néj hlasem ¢lo-
véka, ktery v rozhodné chvili nevah4 udélat
krok dopfedu a prede viemi pievzit odpo-
védnost za véci minulé i p¥isti:

,Omlouvdm se, tohle vsechno poleti

1«

ven

Stiih

V ptli tnora 1996 jsem na dvetich svého
kolejového pokoje nasel ptilipnuty svitivé
zluty papirek se vzkazem:

,Michale, ozvi se kvili dal§im termintm
v bfeznu.”

Podpis, jestli jsem ho pfesné rozlustil - DJ
Teta. Mélo to asi ptijit na jiné dvete, spletli
se. Ale spletli se az p¥ili§ presné. Omyl, ktery
jako by ani nebyl omylem. ,Tak jako Kamen
mudrct neni kamenem, protoze pak by se
kamenem nenazyval, Michale!”

Byt to o rok dtiv, védél bych, kam se
ozvat.

Ale ptiznavam se i k myslence, Ze s natace-
nim Méskova filmu se potad jesté nezacalo.
Opravdu mi to blesklo. Na zlomek vtetiny,
dodnes trvajici, jsem si dokonce dovolil
tomu i znovu uvérit.

V atery 27. listopadu 2007 v 17 hodin pro-
béhne v knihkupectvi Academia v Praze
vefejné uvedeni nové knizky Jaromira
Typlta Stisk. Jeji souddsti je i text Michal
pres noc, ktery vznikal vletech 1995-2007
a prubézné byl otistén v nékolika raznych
»sesttizich®. Ten prvni vy$el uz v zari 1995
— ke kalenda¥nimu sviatku Michala - jako
bibliofilsky tisk doprovazeny kresbami
Vita Ondracka.

Také ,snovy sestfih“ oti§tény v tomto
¢isle Tvaru je jednou z variant ke koneéné
verzi a zahrnuje i scény, které nakonec
Stisku unikly, protoze byly vyskrtnuty.

Vice na strankach www.typlt.cz.
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BELETRIE

gabriel pleska

zacali brzy
pisnicka s cizim sexem

Byt tika a tuka
tep tepe tep busi
Duni krev v ugich

Zdi dejchaj zdi vzdychaj

Tylezisadechti  hrud zvedd mné nedd
spat patet V pil paté
rano spat pater

My o¢i nespi pod nima kruhy

Jen v noci na zddech

mdm rovny zdda a i to uz boli
Nechtél mé prvni nechtél mé druhy
postel lod hledd treti bieh

Jesté mé mds rdda A i to uz boli

Pak budi té taky zvuk 1idkej hluk za zdi
Sten div¢i hek pana

vali se na nas

Tam vedle se 3ukd M4 ruka té hleda
Tivedle se hidaj

Sukaj Strop pada

Svrbi jak ekzém...

Pfed cizim sexem  deka

usi nezachrani
Pfed patou ranni
zbejva nez cekat!

I kdybych moh spat
nemuizu spat
nemuizu spat
nadvakrat

My o¢i nespi pod nima kruhy

Jen v noci na zddech

mdm rovny zdda a i to uz boli
Nechtél mé prvni nechtél mé druhy
postel lod hledd treti bieh

Jesté mé mds rdda A i to uz boli

je nahozeno
pisnicka s olivkem

naviji vlasec kousek chleba na ha¢ek

nad vodu vysko¢im do o¢i se mu kouknout
kazdej ze svy strany zkouma klidnou hladinu
v slunci se zablejskne tt¥icitka silon

komu pat#i hdcek v patie mym

kdo za drzku mé z louZe tdhne?
rdakosim vodou bahnem zdpasim
rakosim vodou vodou vodou bahnem

zatukat nesmeéle Ze bych mél otdzku

kdo mu to povédél Ze na to vzdycky sko¢im
potopim splavek nézné pevné zasekne
naviji vlasec v ustech mé ocel pali

komu pat#i hdcek v patie mym

kdo za drzku mé z louZe tdhne?
rdakosim vodou bahnem zdpasim
rakosim vodou vodou vodou bahnem

obloha teka znachovi
nékomu skrabou zada
propichli rybi dusi

do vody slunce

pada

pada

pada
tvar 18/07/18

nocni plen
pisni¢ka pozdniho duelanta

s pulnoci domi. v hlavé mas prazdno,
prazdno a smutnou Zravost a hlad.

milenka bild ma ma srdce z ledu,
na srdci jatra zamraZeny.
Cerstvy i starsi ¢ihaji véci

v kovovy kleci nastrazeny.

¢ihaji ve tmé, az za dvirka vezmes,
svétlo se rozsviti — ptisel jsi brat.

néco snim studeny.
néco si vohteju.
kolik se jesté vleze
do plnyho?

Cerstvy i starsi ¢ihaji véci
v kovovy kleci nastrazeny.

¢ihaji ve tmé, az za dvitka vezmes,
svétlo se rozsviti — ptisel jsi brat.

zer zer zer
zer Zer zer zer zer

zZer zer Zerz erzer zer

7 er Z e Yzizzize

Zeeeeeeerezerz er
zZer zer

7 ereYZrirzer
IIYYY er er zZr
Zer zerze rzerzer
Zer zer zer

Z errrr z

Matous Karel Zavadil, Srdce, 2000

holej ptak
pisnicka bez peri

kluk kosu klepe na zadech na koberci
tichej tichej tichej tichej nahoru kouka
na stdl a na zidli a ptide zavrat

husi husi husi kiize nemiize musi

holej ptak ve hnizdé na sk#ini

zveda zveda zveda hlavu zkousi to zpiva
slepej ptak na hrané upazi

letét letét letét letét roztdhnout mavnout

zas mi nejde v noci spdt
nevstdvdm tichej
zdpdsim s hlavou

pod k¥idlem tichej
prohrdvdm
zas mi nejde v noci spdt

volnej pad na lino narazi

zobdk peti kiidla peti peti a drapy
mrtvej ptak pfikrytej v pfedsini

slepd kolej slepej holej mrtvej a volnej

zas mi nejde v noci spdt
nevstdvdm tichej
zdpdsim s hlavou

pod k¥idlem tichej
prohrdvdm
zas mi nejde v noci spdt




roky vjamé

polykej
hlubokd pisnicka

pfedocednskd pisnicka

na dné jamy sedim, objimdm si
rukama kolena, kolena, kolena,
holky stoji na kraji,

ptes zabradli se nakloni...

¢ernd voda sotva dejcha
tiSe Sumi

uz stojime pripraveny
svleceny

pindoury zimou scvrkly
Zit na dné Cerny diry, Zit na dné jdmy.

Zit na dné Cerny diry. Zit na dné jd- polykej
more
na dné jamy sedim, todim, to¢im polykej
nahoru voéima, vo¢ima, vo¢ima,
holky stoji na kraji, polykej nase bily
schovévaj vitr pod sukni... bily ptilky
jak svétla lodi
a ja volam: volam, vétte,
vétte, foukej, foukej, shod mi jednu nebo dvé: jak svétla lodi

budou sladky, sladky,

co odplouvaji

holt hold sevienejm vzdej zdem,
kluku lina
pisnicka na feminku

ode zdi ke zdi
vzdélenost ¢tyti kroky
alenost mezi zdma
ode zdi ke zdi
vzdélenost ¢tyti kroky
tak taky
kam se honit
od zemé odlepit
hnat

ode zdi

ke zdi jdi

jdi utikej

ode zdi

ke zdi vzdej
vzdej diky vzdej
dik krychli

dik kvddru

vYLOV

Ryby, horoskop na pondéli 22. 10. 2007.
VodniLunavsubjektivnim Novuuvaseho
Slunicka jisti vasi energii do kyZené sta-
bility i objektivni vyvaZenosti. Zitra se
pripravte na priliv vitality. Chopte se
dila! PIné se vénujte rovnéz nové Lasce.
Uran z Ryb, ktery doladuje dnesni
Hvézdnou konstelaci na maximum pri-
zne, je tady dnes jenom pro vas.

Jen pro vas byly vyloveny i tfi bélomasé,
vcelku chutné knizni tituly. Nejvic polaho-
dila sbirka povidek Pro medomet Jarmily
Uzdilové (nar. 1920), kterou vydala v roce
2007 Druzstevni prdce. Autorka v ni nechava
vypravét az na dvé vyjimky déti, tak osmi-
letou divenku a jejiho asi Sestiletého bratra,
a skrze jejich optiku popisuje zanikly svét
prvorepublikového venkova. Ve st¥idavych
kapitolach-monolozich se chodi do housli
nebo do krej¢ovstvi ,divat se na barvy*, do
divadla a také pro medomet ke stryci vee-
la#i. Uzdilova dobte vystihla détsky pohled
a k nému adekvitni jazyk, jednoduchy ve
volbé slov i syntaxi, nerusici plynuly tok
vypravéni. Az to ptipomind knizky pro déti
(odborné: knizky s détskym hrdinou), jen
ta tematika je nedétska: nebavilo by je to.

budou sladky, sladky.

roky v jdmé, néco na mé,
néco na mé doléha.

div¢i pradlo -

my —

Ze ses tak rovnej
vyrovnanej

diky vzdej

Ze jsi odevzdanej

ode zdi

ke zdi vzdej
vzdej se a
vzdej to

ke zdi

jdi

ke zdi

odrenej femen
ta nemoc beze dna

odrenej femen
navéky

kam se honit

od zemé odlepit

hnat

A zde se dostavame k jadru pudla - ba jesté
ne kjadru, jen k tomu psovi. V kapitole Clen
rodiny popisuje své zazitky stejnym jazykem,
stejnym pohledem jako détsti vypravédi;
takova sentimentalni stylizace roztomilého
mluvictho zvifitka je to. Ja radéji ty déti.
Jadro lezi v tom, komu je tahle sbirka povi-
dek uréena — mrilousim ne, tak tedy dospé-
lym, ale co bylo nejd¥iv vyhodou, podrazi ted
nohy: jednoduché vypravéni nasi pozornost
neudrzi. Bez zlé ironie bych k Uzdilové p#i-
zvala ¢tenédfe vékem ji blizsi, schopné text
ozafit aureolou sdilené paméti. Z vlidného
sledu vzpominkovych ptihod vystupuje
posledni kratky text Jezinky, v ¢ase posu-
nuty do vypravécovy dospélosti: v posled-
nich vétach zatne nahld melancholie, kte-
rou (bohudik — nebo bohuzel?) sbirka jinak
postrada: ,Nic ndm nebylo odpusténo, moje
vira nds neostrihala a my nebudeme useteni,
nebot puklina (...) zatim tiSe vzdor nasi divére
a dobrému chovdnivyrostla v trhlinu, kterou uz
nikdo nezaceli. Je pozdé, na viechno pozndni je
pozdé, nds dum se co nevidét zriti.”

S druhym, na pohled exotickym tlovkem
jménem Kuba. Ostrov, ktery se zddl (dyb-
buk, 2007) se leccos zkomplikovalo. Na

Zit na dné Cerny diry, Zit na dné jdmy.
Zit na dné Cerny diry. Zit na dné jd-

odi platejzt

néco zvadlo, néco spadlo — podzim —

Gabriel Pleska (nar. 1978) vystudoval bohemistiku na FF
UP v Olomouci, do roku 2006 pracoval v Ustavu pro jazyk
Cesky AV CR a také jako redaktor Tvaru. Publikoval ve Tvaru,
Aluzi a Psim viné. Viydal basnickou sbirku Cesnek! Cesnek!
(Aluze, 2003), je ptispévatelem literarniho serveru Totem

(www.totem.cz) a stilym ¢lenem rakovnického hudebniho
podsvéti. Zde publikované basné jsou pistiovymi texty, psa-

nymi pro skupiny Psychophone a Z davu (http://zdavu.cz).

obélce stoji, Ze autory knihy jsou Stani-
slav Skoda a Pavel Hroch, zilozka pak
véci vyjasni: Skoda text napsal, Hroch ho
doprovodil fotografiemi. Knizka se tvati
jako klasicky cestopis, dokonce od A do Z,
Ameriky — Zeny (kubdnské), jenze — a to mé
prekvapilo — po Kubé necestuje Skoda, ale
néjaky Jan Jetel, o kterém nam nékdo tfeti
vypravi, jak chodi a mluvi a mysli. Vlastné je
to pro Stanislava Skodu i dobte, Ze po slav-
ném ,Castrové ostrové“ putoval nékdo jiny:
méla jsem ho — novinéte, publicistu a redak-
tora Babylonu — za vzdélaného chytrého
muzského. Jak to pak, ze si (Jetel?) plete
indicie s insigniemi a s gustem uziv4 obraz-
nych postupdl z metaforického suterénu?
Mam na mysli hlavné ¢as Guevarovy a Cast-
rovy guerrilly a sovétské industrializace, dvé
z nejbidnéjsich kubanskych ddobi, kterd
autor piSe s velkymi inicidlami a antropo-
morfizuje si je do dvojice Zen: sexy nym-
fomanky Guerrilly a sprosté tlusté Rusky.
Kdyby ztstalo u stru¢ného ptirovnani, bylo
by dobfe, autor se viak vykrouzeného podo-
benstvi nechce vzdat lacino a rozmélnuje
ho v tmornych detailech. Jesté Ze nedoslo
také na ,,dévku Prostituci® nebo ,soudruha
Komunismus®. Odmysleno od takovych

$touchanci, knizka to nakonec neni nesym-
patickad. A plni, co slibuje: vypravi o Kubé.
O ndstrahdch méstské dopravy, jidle, obchodu
a $meliné, doutnicich, hoSanech a krdskdch na
prodej — tak se pravi na zalozce. Retavou
hloubku chudého rajského ostrova vsak

O tretim jen kratce. Umite si predsta-
vit knihu, kterou napsal blizen? Totiz
doopravdy magor, vySinuty duch, chord
mysl? Kniha dramatika a scénografa Egona
L. Tobiase Volané ¢islo neexistuje (Torst,
2005) se tvafi jako kniha bldzna. Tobias
vSak neni ten bldzen, magor je jen jeho
vypravé¢. Blaznovy zapisky jsou tvoreny
nesouvisejicimi, roztékanymi utrzky vét,
nékde kurziva, nékolik vyk#i¢nikd, skrtnuté
slovo, zmatek, nepochopeni, taky schizofre-
nie. Blazen trpi stthomamem, miluje jakousi
Evu a tedi nepochopitelny kriminalni p#i-
pad - to se zhruba d& vy¢ist asi na stu stra-
nach. Pokud to vydrzite. Dusevni nemoc je
tézké, tragické b¥imé — chtél Tobi4s tohle
tict? Jeho magorie je jako nesrozumitelné
mumlani ¢lovéka, jemuz byste radi ulevili...,
ale nerozumite mu.

Anna Cermanovd
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RECENZE

ZN. HLEDA SE HRDINA

Jan Novak: Déda
Ji¥i Krechler - Bookman, Praha 2007

Zkusi-li nékdo hledat néco specifického
na literatute nového tisicileti, zfejmé si
povsimne, Ze se v préze mnohem castéji
nez v pfedchozim desetileti reflektuje téma
spolecenské paméti a jejich traumat a obje-
vuji se nové interpretace novodobé historie
Ceské spolecnosti. P¥iznalné zejména té,
ktera je aktuélné pocitovana jako jakési bilé
misto dosud ¢ekajici na zpracovani bez ideo-
logické optiky — v ¢eském kontextu tomu
odpovid4 predevsim obdobi druhé svétové
vilky a pocatku padesitych let. Jednim
z autordl, ktery tuto epochu v soudasné
proéze tematizuje, je Cechoameritan Jan
Novak: po rozsdhlém romanu Zatim dobry
(Magnesia Litera — Kniha roku 2005) nyni
ptichazi s dal$im romédnem, prosté nazva-
nym Déda. Ctenati tu predkladd poutavy
p¥ibéh vlastni rodiny formovany pravé vyse
zminénymi zlomovymi obdobimi soudo-
bych ¢eskych déjin.

Novik se tentokrit nesousttedi na akéni
styl vypravéni, typicky pro romén predchozi:
na rozdil od napinavého trhiku o bratrech
Maginech, kde nemély odradit zbyte¢né
popisy (i tvahy ¢tendte od toho, aby knihu
zhltl béhem dvou dni a noci, koncipuje
déduv pribéh trochu jinak. Jeho autenticitu
ma stvrzovat tematizovand autobiografié-
nost, liteni ,béznych rodinnych trampot®.
Nékolik spole¢nych ryst obou Novikovych
dél viak vysledovat miizeme. Prvnim z nich
je autorova — zdanlivé prostd, avak v sou-
dobé proze zdaleka ne samoziejma — schop-

v 5w

KRESADLOVA HRiCKA MEZI
PORNOSATIROU A HOROREM

Jan K¥esadlo:
Skryty zivot Cypriina Belvy
Jan Jandourek - Tartaros, Praha 2007

Jméno Jana Kresadla (vlastnim jménem
Véiclava Pinkavy) dnes jako by se (neza-
slouzené) pozvolna vytracelo z povédomi
nejen literdrnich kritikd, nybrz i béznych
{tenatd. A prece je to jen o néco vice nez
deset let, kdy autor zemfel, tedy doba, ktera
zdaleka nemusibyt proumélce propadlistém
¢asu. Podnikavy nakladatel proto dokazal
z autorovy pozustalosti vytézit véci dosud
neznamé a ozivit tak pamét na osobnost,
kterd se specifickym zptsobem zapsala do
déjin naseho souc¢asného ,krasného” pisem-
nictvi. U Kfesadla ovéem ptivlastek ,krasny*
ve vztahu k beletrii - jako u valné vétsiny
soucasnych vyznamnych prozaikd - neni
pravé na misté, nebot jeho fikéni svéty
byvaji zalidnény postavami, které rozhodné
nemaji za cil vyvolavat estetickou libost.

To je také ptipad protagonisty jedné
z dosud netidténych Kresadlovych préz
Skryty zivot Cypridna Belvy. Jako den ukon-
¢eni prace na tomto rukopise je udan 14. bie-
zen 1990, definitivni iprava pochézi z ledna
1991. Pat#i tedy do obdobi, kdy jiz autor mél
za sebou exilové edice romdnu, jako byli
Mrchopévci (1984), Fuga trium (1988) nebo
Vara guru (1989) a kdy se jeho knihy poprvé
oficidlné objevily také u nds. P¥ibéh rezimem
usldpnutého, le¢inteligenciisexudlnipotenci
nadaného dokumentatora v jakémsi védec-
kost predstirajicim ustavu nese vsechny
rysy, jakymi se vyznacovala autorova dosa-
vadni tvorba. K tém nejvyraznéjsim a nej-
napadnéj$im patii grafické ozvlastrovani
textu, s nimZ se setkdvame takika ve viech
jeho pracich. Zde pouzil hlaholského pisma
k tomu, aby ¢tenéti znesnadnil ptijem lech-
tivych aZ obscénnich erotickych scén hetero-
i homosexudlni povahy, p#i nichz uplatnil
— tak jako jinde ve svém dile — i své profesni
poznatky o sexudlnich uchylkich.
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nost zaujmout a oslovit ¢tenafe, poutavé
vypréavét, tentokrat oviem s mnoha odbo¢-
kami a promériujicim se tempem a rytmem
ptibéhu.

Novakav vypravéd se predstavuje jako
vnuk hlavniho hrdiny, ktery popisuje své
trable s dédou, jenz ho nikdy ,nehoupal
na kolenou®, celé détstvi ho spiSe preziral
- a kterému se vnuk marné snazi piibliZit.
Spojujici déjovou linkou je vypravéni o vnu-
kové pomsté Jozefovi, byvalému dédovu
Celedinovi, po tnoru 1948 mistnimu pred-
staviteli strany a JZD, ktery si nyni doka-
zuje svou pfevahu komunisty nad byvalym
kulakem. Do popisu ptiprav, planovani
a nésledku této akce je pak ,vsunuta“ histo-
rie celé rodiny: vypravéni se proplétd prvni
republikou, graduje za vilky a tésné po ni
a pomalu rezignované zvolfiuje tempo po
zabaveni pudy v padesatych letech.

Zatimco li¢eni pfedvale¢né a vale¢né doby
se zamétuje predev$im na Sirokou rodinu
(coz autorovi umoznuje pracovat s tradié-
nimi dobovymi emblémy jako Cesi na Pod-
karpatské Rusi, véile¢ni vyslouZilci, prvore-
publikova smetanka, posléze koncentraéni
tabory, ¢erny obchod, udavailstvi a dalsi),
po pfichodu nového reZimu se vypravéé
vice soustfedi na samotného dédu. Klicové
historické udalosti pak podava v opacéné
optice, nez jakd byla pouzivina v dfivéj-
sich ,klasickych“ spolecenskych romanech:
osvobozeni je predstaveno scénou, kdy
mongolsky rudoarmejec dédovi krade jeho
milované koné, vesni¢ti komunisté jsou
neschopni opilci a nasledna kolektivizace
je jen dovrSenim tUpadku vesnice. Déda se
- po netspésném pokusu vzdorovat — nako-
nec stdva zaméstnancem na svém vlastnim

A jako tomu byva vzdy u tohoto autora,
i zde usiloval dodat témto pasazim funkéni
opodstatnéni. Pfedmluva k ptibéhu Cyp-
ridna Belvy je totiZ obsdhlou obhajobou
proti zakotenénym predsudkim nékterych
kolegi spisovatelii i ,metaliteratd” (rozu-
méj kritikd), kteti jeho dilu vtiskli etiketu
nemravnosti. Obrana se oviem tyka pouze
uziti takzvanych neslusnych vyraz; kon-
statoval tu, Ze ve své dosavadni tvorbé
¢itajici v dobé, kdy romének o Belvovi psal,
vlastné jiz sedm beletristickych praci (a na
tisicovku stran), se objevila vulgarni slova
jen na tfech stranich, a to jesté v zaifro-
vané podobé. Naproti tomu vyjmenovava
celou fadu autort, kteti napsali knihy, jaké
v nadsézce oznadil za ,oplzlé, slizké a smr-
duté“. Pattili podle ného mezi né kromé
klasika Demla jak zndmi dobovi spisovatelé
jako Tatarka, Gru$a, Bondy, Pelc a kupo-
divu také Iva Kotrla, tak predeviim Milan
Kundera, proti némuz byl zvlasté nepratel-
sky naladén nejen v tomto textu. Takto si
pfedem ziskaval benevolenci ¢tendte, aby
chapal obscenity v dile jako protest proti
domnéle nespravedlivému osoceni. Byl
to vSak z autorovy strany spiSe trik, jak
navnadit ¢tendte, aby byl ochoten podstou-
pit praci s lu$ténim pasazi ruéné psanych
hlaholskym pismem (jeho upravenou abe-
cedu predlozil na pfedsadce).

Tak se v této proze setkdvime s ptiznac-
nym rysem kfesadlovského zpusobu psani,
totiz s hravym zachizenim s vyrazovou
i vyznamovou strankou vlastniho média
umeélecké literatury - jazyka. Spisovate-
lova hravost se oviem projevuje i v dalgich
rovinach dila, v tomto pt¥ipadé predevsim
ve fabulaci. P¥i vystavbé ptibéhu spléta
ulastnické postavy do bizarniho kaleido-
skopu jednotlivych scének (¢asto motivova-
nych sexudlné na samé hranici pornografie
- takZe procento hlaholskych pasdzi v textu
nékdy az povazlivé nartstad). Ty maji vétsi-
nou povahu komickych gagi.

Déj sam, v podstaté velmi prosty (jde
o sled protagonistovych sexuélnich zazitka
pfipominajici pokleslou erotickou litera-

.

jan

novak

statku, avSak nikdy se nesmifuje s nasta-
lou situaci. Aby v8ak autor mohl zobrazit
i 8irsi $kalu osudd zménénych padesitymi
lety, zabrousi i do vypravétova rodného
mésta a na postavé majitele délnické hos-
pody a osudech jeho hostl se vénuje tfeba
tématu byvalych Zivnostnika. Postava jed-
noho ze stryct pak uz jen spise predstavuje
moznost ukazat na ptipadu studenta teolo-
gie cirkevni represe.

Po neveselém obdobi padesitych let
hlavni postavy rezignuji na vzpoury proti
dobé i osudu: vnuk se smifuje s dédovou
neldskou, déda s upadajicim hospodé#stvim,

turu), je oviem okofenén vypravélovymi
politickymi a filozofickymi dvahami, jez
jsou satiricky vyhroceny nejen proti komu-
nistickému reZimu, nybrz i — podobné jako
naptiklad v souboru Krdlovstvi éeské a jiné
polokatolické povidky (1996) - proti kle-
rikdlnimu dogmatismu (v tomto p¥ipadé
v otdzce mystické transsubstanciace boziho
téla v chléb a vino).

Jak uz to u Kresadla byva, dal se svou
fabula¢ni vynalézavosti nakonec svést
k fantasknimu zivéru, v némz prekrocil
zanrovy ramec satirické pornoparodie smé-
rem k hororu. Uvedl tu na scénu ,,dabelskou”
postavu ustavniho topice, tajemného sata-
nistického sviidce a mysteriézniho vladce
nad protagonistovym okolim i nad jeho
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déti se stéhuji do mésta. Po pordzce dédo-
vych milovanych koni uZ neexistuje nic, co
by ho udrzelo p¥i zivoté a tichd, klidnd smrt
knihu uzavira.

Da se ¥ici, ze pro linii sou¢asné ,spole-
Censké” prozy - utvitené vedle Novika
naptiklad poslednimi dily Jitiho Hajitka
¢i Edgara Dutky - je charakteristickym
prvkem snaha o stvofeni nového hrdiny,
postavy nesmifené s totalitni dobou, ktera
predstavuje to lepsi v éeské narodni povaze
a kontroverzni minulosti. Stejné jako bra-
t¥i Masinové i Novakiv déda je hrdy chlap,
ktery si stoji za svym i proti vdem, svych
hodnot se nevzdava bez boje a i pfes prozita
utrpeni a zdanlivou porazku zst4va nesmi-
teny. Zatimco bratti Masinové jsou pro
mnohé stale p#ili§ kontroverznimi, vzdoru-
jici sedldk osudové spjaty s ,rodnou hrou-
dou” se zda vyhovovat 1épe, a to i pro spo-
le¢nost, ktera je zvykla prezentovat se jako
narod Svejki. Motiv porazenych, kteti jsou
vlastné vitézi, a jejich hodnot, potvrzenych
»Spravnym* protikomunistickym postojem,
je tak moralnim poselstvim téchto préz.

Kazd4 doba se s déjinami vyrovnava po
svém a p¥ichazi s vlastnim thlem pohledu
na né. Svij p¥ispévek, zaloZeny piedevsim
na diskontinuité s interpretacemi socialis-
tického obdobi, nabidl ¢tenafi i Jan Novak
a muZeme jen domyslet, zda bude — spolu
s jinymi ptibéhy, fakty i myty - utvaret
historickou pamét nové generace. Najit
Dédovi mozného konkurenta vsak bude
tézké: Novak ptisel s interpretaci mozna
vyhrocenou a schematicky prevracenou, ale
v romdnu slu$né napsaném, ¢tivém, vyda-
feném.

Alena Fialovd

védomim, jenZ se mu stane Zivotu nebez-
pe¢nym. V feseni dramatické situace ztstal
ovSem autor véren zdkonitosti hororového
zanru a vytvoril k tomuto ulelu postavu
mentalné retardovaného sildka pfipomina-
jiciho typ Frankensteina, jenz v drastické
scéné zbavi ustfedni postavu ohrozeni.
Posmrtna edice dali Ktesadlovy prézy
tedy jen rozmnozila zndmé doklady jeho
autorského stylu s jeho pfednostmi (hrava
snadnost v zachdzeni s vyrazovymi pro-
sttedky i ve vedeni déje) i nedostatky (sklon
k populistickému Zurnalismu v tvahovych
pasazich), nepfinesla vSak kromé zvyrazné-
ného erotismu nic, co by autorovu osobnost
pomohlo nové osvétlit.
Ales Haman
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Ondi'ej Macura: Indicie
Klub pratel Tvaru, Praha 2007

I/

Jsou bédsné, nad jejichz obraznosti, pre-
kvapivosti, zdhadnosti se na nic neptam.
V hlavé se neroji Zadn4 pro¢, i ty nejneceka-
néjsi obrazy ¢i spojeni jsou natolik vnitiné
evidentni, Ze siviechna sva ,protoZze“nesou
v sobé a mé nic nenuti je zpochybnit. Poezie
Ondteje Macury (1980) v prvotiné Indicie
spada spi§ do opa¢né kategorie. Podobna
poezie ze mne ¢ini pedanta. Basnik vyru-
kuje s tim ¢i onim - a ve mné se to hned
bezdéky pta: Pro¢ zrovna toto spojeni, ten-
hle ptimér, material, obrazny prinik? ,Ke
svému dopisu ptidala / pero z baZanta“ - hm,
budiz. Takové spojeni sklouzne po povr-
chu beze stopy, nezjevi zadnou ,pravdu®
v pozadi. Svéd¢i, velmi obecné feceno, spis
o basnikové z4jmu o zpiisob, jak tvotit, jak
véci pospojovat, nez o to, co bude vyneseno
z hloubky.

Jisté nejde o to, aby mél basnik racio-
nalné po ruce vsechny odpovédi. Samo-
zfejmé Ze pracuje téz s intuici, iracionali-
tou, prekvapuje sam sebe. V pozadi tvorby
viak neustile probiha t#ibeni, rozlisovani
mezi autentickou intuici a pouhou svévoli,
prozitosti imaginace a jeji literdrni, obecné
kulturni odvozenosti. Vysledkem je vnitini
presvédcivost, nékdy dobte postiZitelnd,
jindy obtizné definovatelnd, a ptece na
prvni pohled citeln4. Basnik dava nahléd-
nout do komplexni sité spojitosti a vztahu,
z niz sklada svou vnit#ni krajinu. U Macury
jsem ale na rozpacich. Zfetelné vnimam
silny pocate¢ni tvaréi impulz, Macura ve
své prvni sbirce rozhodné nemini sklddat
k sobé jen lyrické papéii. I on chce pred
nami rozprosttit sloZitou, ¢lenitou vnit¥ni
krajinu. Otézka je, jak to déla. Od pocatku
mé pti Cetbé sbirky provazel dojem, Ze bas-
nik rdd mluvi, a ne zrovna zdrZenlivé, bez
potizi vpousti do textu i to, co slina na
jazyk ptinese, snad v dobré vife, Ze se otvira
basnické intuici. Ve skuteénosti je k¥ehké
vnitini t¥ibeni basnikovou nezdrzenlivosti
spi§ ruseno. Nez by éerpal z niterného
rezervoaru, Macura ¢asto — ne vzdy — radéji
naslouchd vnéj$im esteticko-kulturnim
yhlasim®, upfednostni obeznalou, zvladnu-
tou ,literarnost” pfed hlubinnou vypovédi.

In/

Ale zpét. Macurova prvotina zdaleka neni
jednozna¢ny ptipad. Indicie jsou sympa-
ticky ambiciézni, dynamicky, s ptehledem
napsané. Sbirka je tvofena dvéma del$imi
skladbami, nazvanymi Beethoven a Indicie.
Oba cykly se vyznacuji kompozi¢ni roz-
volnénosti, rozmachlou snahou $iroce se
vyslovit, plasticky navrstvit déni niterné
i vnéjskové, zachytit pfetrzitost osobniho,
intimniho ¢asu, ktery je vsazen do rozekla-
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Marka Mikova: Knihafoss
Baobab, Praha 2007

Knihafoss Marky Mikové uvede dospélého
¢tenafe mockrat v pochybnosti.

Odehriva se v kouzelné zemi s gejziry,
horkymi prameny, ledovci a exotickymi
severskymi ptaky, tak pro¢ autorka nepro-
zradi, ze je to Island? A kdo je viibec hrdinka,
hol¢icka Hredka — coz v &estiné znamend
tedkvicka, ale ona se to teprve tady dovida.
Neni to snad Ceska na prazdninach? Mistni
jazyk totiz pravé poznava od ptika papu-
chalka a zdejsi divy svéta, tak bézné mist-
nim détem, ji uptimné udivuji. Ale kde
potom vzala své islandské jméno? Autorka
sis tim neldme hlavu, tak jako s problémem

ného reliéfu doby. Obzvlast druhi skladba,
spi§ jen sled volné propojenych textd, se
poudti mnoha sméry. Najdeme tu libé
rymované oddily, s nimiZ sousedi pasaze
nahle drsné, jakoby opsané z wvulgarni
reality. Mezi odkazy ¢i snad parafrazemi
obrozenskymi zakopavime o redlie docela
soucasné. Vize zastfené intimni, zlomky
riznych privatnich, ¢tendti témét nepti-
stupnych mytt (velky secesni klobouk) se
tu misi s potrhanym, nespojitym déjinnym
diskurzem. Skladba ma dramatickou fazo-
nu, je plna rusnych rétorickych figur, sebeo-
slovovani, vékovitych vzdechi, truvérskych
¢i ,poutovych® zvolani: ,Racte poslouchati /
co vdm chci zpivati.“ Razné kulturné histo-
rické narazky a ohlasy narodnich ikon (od
Celakovského ptes Erbena po Bezruce) jsou
tu matoucné zborcené do nesouvislé vypo-
védi. Zamérnd stylovd melanz poskytuje
prostor pro postmoderné ,pteplicanou”
vécnost, pfetiZenost, silovost, obraznost
napinanou ke krkolomnosti, coz ¢asto
znamend: aZz na hranu malebného klisé &
apartnosti. Zdmér? To je to: V tomto ,svété
podivné zpénéném“ na zamérech ¢i neza-
mérech moznd az tak nezalezi. Mozna tu
musime drzet i davku rozbtedlosti, klisovi-
tosti a odvozenosti, aby se svét mohl vyje-
vit v celé své nepatti¢né ,kryse — krdse”.
Fénix diichodce, vzehlen do kiesla, kouse
pudink / posledniho dechu, / okraden rodinou
--- vesmir tuhne v jeho nitru. Brzdovd / kapa-
lina / zatvrdnula.” (Beethoven). Podobné sle-
pence, zirovenl chténé i povlavavé, silové
i rozpadavé, nakonec mozna maji rozrusit
pocit, Zze nélemu takzvané ,rozumime®,
néco nasledujeme, souznime s tim, kon-
frontujeme se s pfesnosti pohledu, jsme
svédky basnického objevu. Snad je tako-
vymi pasdzemi opravdu prosttedkovan
obecny ,pudink® dneska, kdy vyznam
uz netkvi v pfiléhavosti pojmenovani,
v potfebé postihnout ¢i evokovat, ale v bas-
nickém ,klonovani“ okolni kypivé beztva-
rosti. Beztvarost z ptebytku tvart, rozpli-
zlost z ptrebytku obsahi, nesrozumitelnost
z premiry ,zbyteénych® informaci. Kdo je
Jfénix diichodce, proc je ,vzehlen“ do kfesla,
jaky ,posledni dech”, pro¢ ,okraden rodinou”
- na¢ to mame védét... Pro¢ a jak ,vesmir
tuhne v jeho nitru®, nat to kligé. ,Brzdovd
kapalina“ na zavér jako dalsi potvrzeni
nadich ,pedantickych® pochyb. Ale pozor:
zarovenl automaticky nejde o nedostatek.
Zrovna citovand pasaz (na rozdil od leckte-
rych jinych) ma v sobé zvlastné ,prezralé”
kouzlo; jen se tu cosi posunulo v samotném
zachazeni s vnimanim, v samotném modu
literdrniho zachycovani a vyjadfovani.

I/

S relativizaci bdasnického vyjadfeni to
vsak nepfehanéjme. Macura je snad silny
v konceptu, ve vyznéni celku, rozvolnéna
postmoderna nad nim do jisté miry ,drzi
ochrannou ruku®. Basnicky materidl sam

jakéhokoli ptibéhu: Jak je to viibec s Hred-
¢inym prevtélovanim, které za¢ne, kdyZ ona
se proto¢i nad zemi na skejtu, a pokratuje
podle potieby, kdyZz se nékde objevi cer-
vend barva, tu v duze nebo zas na bundach
chlapcti... P¥ibéh tu zidny neni, autorka si
jeho absenci i potiebu uvédomuje, a proto
na konci kazdé kapitoly nabizi, Ze tu dalsi
lze preskotit, chce-li se ¢tenat dovédét, jak
to dopadlo... Ale nemd co dopadnout, hol-
¢icka prosté putuje podivnou zemi od jed-
noho zjevu ke druhému. Je to knizka pozna-
vaci.

Na poc¢atku mdme strach, Ze poznani se
bude odbyvat pfimym poulovanim, jako je
tomu v kapitolce o jazyce, v niz Hredka pro-
kazuje neoby¢ejny filologicky talent, kdyz
dokaze papuchalkovi uhodnout, Ze tieba
,mariustakkur znamena matetidouska,
»bjork® je btiza, ,tdgamura“ je mochna husi,

o sobé vsak pfi podrobnéj$im pohledu
az tak neptesvéd¢éi. Jsou tu mista puso-
bici prosté vymyslené, silové a nékdy az
nepochopitelné, a to jak v roviné vécné,
tak metaforické ¢&i atmosférou, jiz vyvola-
vaji-nevyvolavaji. Obrazy ¢asto postradaji
vahu vnit¥nich souvislosti, jez by je zevnitt
prosvécovaly a osmyslovaly, nerodi se
uvnitt vyraznéjsiho, celistvéjsiho (myslen-
kového) kontextu, ani Zadny novy kontext
nesnuji. Kdyz basnik fekne: ,,Rozlu¢me se se
svoji marnou pychou / vysadme cibuli, bilou
a tichou®, nabizi spi§ plavné zkadeteni nez
obsahem podstatné sdéleni. Jindy utrousi:
JPrsatd patndctka dole v restauraci / myje
nddobi.“ Civilni detail vSak v dané situaci
nema co dokreslit; zjevi se tu nahle, mimo
naladu ¢& poeticky ,,déj a jestli néco, tak
nas ,prsatd patndctka® spi§ utvrdi v dojmu,
Ze nam je autor schopen leccos pfedhodit
vcelku namatkou a nahodile. Namisto bana-
lity zpodstatnélé, v niz by autor vyhmatl
nevéedni a neottelé jadro, ver$i naopak
Casto prosvitd banalita pouze ozvldstnéna,
¢ili: pod imaginativnimi nédnosy rozpo-
zname praveé jen obycejné déni, tfeba popi-
jeni nékde v kavarné, jez imaginace uz dal
neprohlubuje.

Macura se dokaZe trefné vyslovit (,sko-
brtla rtem o Sdlek), ma syty a plasticky slov-
nik aumis nim zachdzet. Najdeme tu skvéla
mista napsana v té nejlepsi obrazné tradici,
za néz by se nemusel stydét Holan, ale ani
Kabes: ,Selmy sly spdt; / kaluze krve osa-
mély.“ Jenze pfevaZzuje nevyrovnanost. Na
pér strankach se tu vedle sebe tisni presné
a padné spojeni (,vzteklost bez ornamentti®)
iptespekulovana apartnost (,,éernd krdlovna
/ odsttelena bilym sttelcem do prostoru svéta
/ z Casu Sachovnice®), vjraznd, enigmaticky
hore¢na vize (,nutnost uplést struny z meteo-
ritu®) i chténé basnéni (,strely oken jsou
rozzhaveny chticem") az po $kolacké napady
(,Beethoventiv koncert pro kdvu / ¢. 4. G dur®).
Neékterd mista skute¢né pusobi jako zru¢né
- trochu ,rebelsky“ - vyhotovena skolni
prace, poucend vselijakou ¢etbou, védoma
si nutnosti ,dramatické vystavby“ textu,
nacichld dobovym postmodernim bésnic-
kym ,graffiti“, schopnym v prudkém gestu
smichat dohromady cokoli do ptitazlivé
netitelného klikyhaku (,vylisovany ato-
movy htib nehovori ani finsky ani arabsky®).
Jindy zas, nezavtou-li se stavidla basnické
vymluvnosti v¢as, text za¢ne proudit samo-
spiddem a brzy mele naprazdno, stane se
z néj vata: , To neni pro tebe / To neni pro tebe,
nebot / nechci byt s tebou / nechci té slyset /
nechci se dotknout, / ucitit viiné // jen té vidét

L«

/ na druhé strané, // za hranici.

v/

Jenze, jak uZ feceno, s Indiciemi to neni
jednoduché. Pfes viechny své vady si mé
Macurova prvotina nakonec pfitahla: svym
nasazenim, odhodlanim k ¢&lenitému bas-
nickému pasmu, snad pravé onim ,pte-

»graedisura® jitrocel aj. Hred¢ino putovani
vsak nastésti zdhy nabyva podobu obrizka
ze Zivota déti vzdalené zemé, které svou
poeti¢nosti a neobvyklosti dokazi zaujmout
i dospélého. At je to kluk, co se vsadi, ze
dokaze spolknout celou tuzkou dlou-
hou rybu (a prodava¢ mu ji s obdivem da
zadarmo), nebo jeho spoluzacka, ktera zase
hodi mydlo do gejziru a zpusobi tak neuveé-
titelné ptirodni divadlo.

Hredka ve svych pfevtélenich pozoruje
i déti a jejich rodice, jak se v mrazu koupaji
nahati v zahradnim bazénku s pfirodné
teplou vodou. Dostane se do hospody, aby
vyslechla vypravéni o tom, jak soptila
slavna sopka Hekla, mluvi hospodét, ktery
nejdfiv pustil zdédené koné, a kdyz zustal
sdm a nebezpedi se bliZilo, pravé ten jeho
oblibeny kufi se pro néj vratil... V tajicim
ledovci zas maji své obydli sktitci trollové

zréle nedozralym®“ kouzlem, které ji pro-
véazi, svou svéhlavou schopnosti vlastni
nedostatky vstfebat, stylotvorné je ,vyuzit*
a ve vysledku sklenout pozoruhodny celek.
Cyklus Indicie je svéraznou subjektivni vizi
Cech, ceského (staroslovénského) dédic-
tvi roztrou$eného po basnikové vnit¥ni
krajiné bez ladu a skladu. Nékdy sta¢i jen
opakovat si ta jména — ,Sobébor, Spytimir,
Pobraslav, / Potej a Cdslav* - jako komické
zatikadlo nebo ptizra¢nou tikanku, snad
tajemny kli¢ k minulosti, moZn4 jen marné
gkolni penzum. Rad a souvislosti poka-
ceny, zptetrhand kontinuita vniména uZ
jen podprahové, nikoli nostalgicky ¢&i tra-
gicky, ale ponejvic v roviné snové fragmen-
tarni persifiaze. Ci prostfednictvim nah-
lych, amorfné naléhavych navala, vzyvani
namifenych do tmy: k ,hodnotdm otca®,
jez pozbyly ceny, k opomijenym svatym,
k zapomenutym, byt stile povédomé zné-
jicim jazykam.

Spolecenska, déjinnd rovina skladby se
zvlastné, truchlivé i luzné lame do motivu
utopenctl, ,narcisovské” sebereflexe tvaréi
a basnické zas zabrousi k odvékému sym-
bolu zrcadla, jehoz ¢istota a ryzost je
hned patfi¢né odmytizovana, ,zprznéna“
ptitomnosti - jitrnice. ,Jsi stejné zrcadlo
a stejné jitrnice.“ Ano, a muze to byt i obec-
néji platné pro leckterou soudobou poetiku:
dobrd mista se v Macurové sbirce casto
urodi pravé v podobé persiflaze. ,Zestdrld
Ulrika rozestyld mrtvolku postylky...“ Ve zre-
lativizovaném ,,pudinku” véci a hodnot se
paradoxné az persifliZz nabidne jako pev-
néjsi pozadi, na jehoz podkladé muzeme
zas véci néjak umistovat, zalit je chéapat,
uchopovat, vchizet s nimi ve styk. Ci
dokonce, nedej boze, prozivat?

Prozivat... Macura jisté proziva své
verde, ne nidhodou v nich nalézame sebe-
referen¢ni spisovatelské momenty, ne
ndhodou se skladba Beethoven tyka tvorby,
ikony tvurce. K ¢itankovym bohtim (vedle
Beethovena Goethe, Paganini, Macha) se
tu ov8em vzhlizi patfi¢né, totiz odzdola,
z nadi hlu¢né, nesourodé kulturni ,niziny*.
I tady - moZna praveé tady - dokaze Macura,
tfebas ,literdrni“ cestou, vytvofit silnou
konfrontaci se svymi ddvnymi basnickymi
brachy-demiurgy: , Pouli¢ni maso plné krve...
/ .../ maso zastielenych oblak / ... maso truch-
lencu...”

V zavéru skladby se viak stane néco nece-
kaného, a ptitom prostého. Bisnik pfestane
sprozivat®verse a mysl mu sklouzne od ikon
a génil ke skute¢nému demiurgovi, k otci,
k redlnému zazitku u jeho posledniho
lazka. Prozitek tak pravy, Ze nezaklada
zadny poeticky modus, obraz, symbol, pti-
mér. Dokonce to ,vlastné ani neni pribéh".
Ojedinél4 faseta, jez vak doda skryty hlu-
binny rozmér nejen skladbé Beethoven, ale
celkové stvrdi, ze basnikovi o néco jde, ze
se umi a chce vydat vianc.

Jan Stolba

- jejich popleteny, dovadivy jazyk je dobte
odpozorovan z détského mysleni a tvoti
radostny zavér knizky.

Kdovi, moZni jméno Island opravdu
dalezité neni. Radi odpustime knizce
i absenci déje a ptimhoutime oko nad jazy-
kem - populisticky nespisovhym v kon-
covkiach adjektiv -, coz je cizi Morava-
nam, a navic se autorka oblas zapomene
a néjaka ta spisovna koncovka ji pfece jen
ujede. (Namitky vaéi tomu, ze Hredka v té
zvlastni zemi i ,zvldstné prdéla, nadndsela se
pFitom jako balonek®, bych snad ani neméla,
kdyby to tu nebylo tak trochu navic.) Déti
chtéji knizku Marky Mikové ¢ist opakované
nejen pro zajimavy a vtipny text, ale i pro
mnozstvi obrazka Darji Cancikové, ktera
dokaze pouhym $tétcem vykouzlit pestro-
barevnou prohliZze¢ku kouzelné zemé.

Jana Cervenkovd
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RECENZE

UVEDENI DO CINSKEHO _
MALIRSTVi (PRO POKROCILE)

Hsit Kuo-huang: Deset zastaveni s ¢in-
skym obrazem

Prelozila Michaela Pejéochova
DharmaGaia, Praha 2007

V ¢estiné neexistuje mnoho knih pojednéva-
jicich o déjinach ¢inského umeéni. To ovSem
neznamend, e se pak mulzeme spokojit
s ledasjakym titulem. Predklddand kniha
pochézi z pera teoretika a historika uméni,
ktery je zaroven i aktivnim malifem inova-
tivné napodobujicim starovéké vzory, jak se
o tom ¢esky divak mohl pfesvéd¢it na vystavé
v prazské Nérodni galerii v roce 2004. Autor
tehdy prednesl prednaskovy cyklus, ktery edi-
torka a prekladatelka recenzovaného titulu,
jez se dlouhodobé profesné zabyva studiem
¢inského malifstvi a k autorové vystavé vyho-
tovila doprovodny katalog, transkribovala
ze zvukovych nahrivek a doplnila bohatou
obrazovou pfilohou. Kniha je tfetim titulem
v koncepéni fadé nakladatelstvi DharmaGaia
nasledujicim po pojednani o ¢inské poezii
Devét zastaveni s ¢inskou bdsni (1999) a po stu-
dii s nazvem Ach béda, prebéda — Oplakdvdni
mrtvych ve stiedovéké Ciné (2004).

Hned na tvod se setkdvame s vykladem
terminologie, formy, prostfedkt a motivické
skladby ¢inského mali¥stvi epochy dynastie
Sung (960-1234). Umeélecké dilo se ndm pred-
stavuje jako kompozice sledujici pevné stano-
vena formalni pravidla, v jejichZ transformacdi,
byt nikdy ne iplném popteni, spociva zivouci
duch ¢inského vytvarného uméni v celych
jeho déjinach. Autor predesild vykladu kon-
krétnich ukazek prehled tradovanych mali#-
skych technik, postupt, motivickych $ablon,

v v s

TESI ME, PSTROS OSOBNE...

Iva Dvoridkova:

Noc na dennim poradku
vlastnim nikladem autorky,
Liberec 2006

Pokud by mél nazev Noc na dennim potddku
objevnym zpisobem evokovat néco temného,
smutného, pak se to v mém ptipadé moc
nepovedlo — pisobi na mne spi$ vedné, ano,
noc ptichazi kazdy den. Vsedni jsou i uda-
losti v kniZce vykreslované. OvSem pozor,
zpusob psani a vlastni obsah textu jsou p#i-
¢inou toho, Ze stoji za to psat tuto recenzi,
¢ini totiz dileZitou véc, jez uméni &init ma
- ukazuji, ze viednost neexistuje. Pro sebe
jsem dilko pfejmenoval na Chvile nad posledni
olivou (str. 35) a dospél tak v tomto ohledu ke
spokojenosti.

Tematicky je kniZecka (omluvte prosim
zdrobnéliny, neb ode¢tu-li prazdné stranky,
vlastni text se ,rozklada“ na tticeti stranach
kapesniho formatu) ptirozené Zenskym
psanim. Neobraci se k lidstvu, ale intimné
k sobé a konkrétnim lidem nablizku. Zdanliva
kazdodennost vsak neni utopena v minuci-
6znich popisech, slova nejsou chrlena - Dvo-
tdkova umi slova volit. To v dusledku zna-
mend, ze i v poslednim, t¥etim oddilu, kde
text formalné prechazi do prozaického tvaru,
zUstava poezii. Jestlize uz na str. 11 autorka
pi8e ,snazim se psdt poezii a ne denik zoufalé /
pristéhovalé”, nejednd se tu o postmoderni
pomrkavani, ale o holé konstatovani — pokus
je to platny. Koneéné, v takovych konstatova-
nich stoji a (do)pada poetika Noci na dennim
porddku. Autorka nedisponuje velkou pted-
stavivosti, jeji podobenstvi jako by nebyla
napsand, jsou spi§ ,vySkrtani“ ze zaznamd.
Nema cenu vytrhavat citace, metafory
a pointy neoslfiuji, nevystupuji z jednotli-
vych versy, ale az z celku. Opakovani a vari-
ace motivil nejsou plodem bezradnosti, ale
védomi souvislosti. Ne nadarmo mi pti ¢teni
vytanulo, Ze autorka studovala grafiku. Je to
patrné jak v isporném zptitomneéni epického
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technickych prostfedkt (vyklad o $tétcich,
papite, hedvabi), kterym se malifsky mistr
musi naudit a s nimiz se ve své tvorbé musel
vyrovnavat — at tak, Ze je striktné dodrzoval
a nasledoval je, anebo Ze je pfesahoval, rozsi-
toval, anebo naopak je redukoval k formalni,
obsahové a vyrazové askezi.

Autor zde v8ak pfedpokladd posluchace
opomiji kosmologické a filozofické souvis-
losti ¢inského pojeti uméleckého, potazmo
vytvarného dila. Konkrétni p¥iklady obraza
v knize jsou krajinomalby a nepouceného
¢tendte, navyklého na pojeti krajinomalby
a krajiny jakozto uméleckého objektu, pre-
kvapi striktni, a potud nudni monotemati¢-
nost ¢inské krajinomalby. Autor totiz pred-
poklada, Ze vime o axiomu zpodobeni t¥i
zakladnich kosmologickych aspektt hora
— stabilita, voda — pohyb, ¢lovék — humanita
(,kultura®, ,déjinnost), takze krajinomalba
je koncentrovanou zkratkou celého ,svéta“.
KdyZ autor interpretuje figurdlni pt#irodni
motivy, opét predpokldda, Ze vime o moti-
vické Kklasifikaci ndméta cinského malit-
stvi, kde kazd4 motivickd kategorie opét
podléha striktnim pravidlam. Priklady dél
uvedenych v knize spadaji také do katego-
rie ,kvétiny a ptaci“ a jsou jim vénovany
dvé kapitoly. Jako posledni oddil je pojed-
navana spojitost vytvarného uméni a lite-
ratury, coz je pro poufeného ¢tenate vzhle-
dem k vizualni podobé ¢inského pisma sice
nasnadé, avsak bez dal$iho upozornéni
snadno muZe vzniknout dojem autorovy
libovtle pti zatazeni a obsahu této kapitoly.
Autor si rovnéz odpousti upozornéni, jak
¢ist ¢insky obraz, na kterém zavisi spravné
rozkli¢ovadni jeho vyznamu: patrné jen
malokdo vi, Ze se ¢te zprava doleva.

podtextu prvni a tfeti ¢asti (postava basnirky,
ktera nevi, jestli si ma #ikat ja & ona, a pan
PD /Podobny Dobrmanu/ se pti opakova-
ném ¢teni dostanou pijemné pod kazi), tak
i v nejvice oprosténé ¢asti druhé, kde kazdy
ver$ ptipomind vryp do matrice. Oviem ke
skute¢nému grafickému zpracovani (ujala se
ho taktéz autorka), konkrétné ptebalu, uz tak
kladny vztah nemdm. Dvotdkové jméno se
dik pouziti olb#imi velikosti pisma na kolib-
tim formatu kniZzky vyjima ponékud smésné.

Je nacase, abych tém, kterym doposud
vrtalo hlavou, o jakou Dvotikovou se tu
jedna, sdélil, Ze jde o prvni knizku mladé
bésnitky (nar. 1984) z Liberce. Mésto sku-
te¢né stoji za zminku, nebot Liberec na tento
slibny debut - vydany vlastnim nakladem
— ptispél, coz je v ptipadé nasich metropoli
(Praha, Brno, Ostrava) néco nepfedstavitel-
ného. Regiony jsou na tom v tomto ohledu
lépe a budiz jim to ptano.

Kdybych mél ptece jen néco vytknout, tak
uvedu dvé mista slovni ekvilibristiky, v niz
jsem nenagel hlubsiho smyslu. Hned na str.
7 stoji: ,,co kdyz je jen dalsi z dalsich nepochope-
nych“, namisto nekrkolomné se nabizejiciho
»-..dal§i z mnoha...“. Na strané 43 pak: ,V odci-
zeni teprve télo je samo, stmivdni“. K prehozeni
slovosledu jsem nenasel diivod ani bésnicky,
ani jiny a radéji bych bez zbyte¢ného zadrh-
nuti Cetl: ,Teprve v odcizeni...“ Dva takové
uzliky v platné oviem nemohou zkazit cel-
kové dobry dojem. Upozorfiuji na né jen
proto, ze se nabizi otdzka, jak by se sklon
k takovému ,,basnickému” ptizdobovani pro-
jevil na vétsi textové plose.

Jestlize autorka v budoucnu udrzi to
spravné potadi, tedy zaprvé byt a teprve zad-
ruhé psat, tak napéti ukryté pod jeji slovni
krystalizaci béznych udélosti dava tusit
moznost nejednoho ¢tendtsky zajimavého
pfekvapeni. Jestli se ptate, co ten pstros
v nadpisu, tak si tu knizku pfeététe. Mozna
vas pak napadne souvislost. T¥eba souvislost
mezi pStrosem a mandalou v prazdném byté
- ze by zrnka vnit¥niho zraku?

Vladislav Reisinger

Dilezitou informaci je vyklad o funkci
sbératelskych peceti, které se rdzem uka-
zuji jako podstatny, integralni prvek obrazu,
ktery determinoval formu obrazu, takze
malifi s jejich umisténim pocitali, a pone-
chévali proto na obrazech volna mista. Autor
knihy u kazdého dila detailné interpretuje
nejen puvod a autenticitu peceti, které na
rozdil od napt. stfedovékého evropského
uméni vyrazné minimalizuji falza a napo-
mahaji sprdvné stanovit dataci dila, ale
popisuje i stav a prabéh rekonstrukce sta-
rych obrazt. Dal$im pro Evropana atypic-
kym, avsak pravé tak integralnim prvkem
¢inského obrazu jsou ruzné kaligrafické
napisy nebo basné, které zdobi a dopliiuji
obrazy. Pak se vedou diskuze o tom, zda
béaseri dodate¢né interpretuje obsah obrazu,
nebo zda je obraz ztvarnénim a vizualizaci
urcitého verse basné — téma, které evropska
kunsthistorie neznd, protoze ztvirnéni lite-
rarnich ¢i mytologickych ndméta je analogii
pokulhdavajici na obé nohy.

Cinsky obraz potitd s aktivni roli diva-
kovy imaginace a vzdélanosti, takze je to
pravé on, kdo obraz ,dokoncuje”. Obrazy
jsou odkazem, poukazem k historické,
poetické, topologické, duchovni udalosti,
ktera se kompletuje v pohledu vzdélaného
divdka, ktery pochopenim naznaku dava
najevo svou vzdélanost, a tak se teprve
konstituuje ,estetickd instituce ,,dobrého
vkusu®. Autor knihy dostate¢né nazorné
a presvédcivé doklads, ze ,poctivy® obraz
nespocivd v dokonalé vnéjsi mimeti¢nosti,
nybrz v zachyceni a ukazani smyslu a vnitr-
niho charakteru zobrazovaného namétu. Cin-
§ti maliti se cvi¢ili tak dlouho, dokud nena-
byli mistrovstvi idedlniho zpodobeni véci
a situaci bez jejich konkrétni p¥itomnosti
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(naptiklad tzv. ,krajina srdce®, ktera nebyla
obrazem zadné konkrétni krajiny, ale byla to
symbolickd konstrukce a moralni kalkulace
vysla z meditace, rozpoloZeni a stavu mysli).
Sice se zde li¢i a ztvarniuji ptedméty, bytosti
a situace, ale vykrystalizované do arche-
typélnich zkratek a vzord, tudiz abstraho-
vané, takze jejich konkretismus je vlastné
abstrakci. Bambusova snitka nebo ptacek je
archetypem zatiZenym symbolickym moral-
nim vyznamem. A pokud néjaké dilo nevyja-
dfovalo moralniposelstvi, bylo klasifikovano
jakozto vulgarni (nikoliv ky¢ovité, protoze
tuto instituci ¢inské uvazovani o mali¥stvi
neznd). I tento moralni pfedpoklad vytvar-
ného ztvarnéni, jenz ma charakter maximy
¢i axiomu, v8ak Hsii Kuo-huang opomiji.
Zcela zasadnim a osobitym p¥#inosem
knihy je vzdy subjektivni hodnoceni
kazdého dila autorem, které uzavira kazdy
vyklad, kdy se autor nestydi napt. ¥ici, Ze
se k obrazu nemuze disledné vyjadrit, pro-
toze ho na vlastni o¢i nevidél. Knihu dopro-
vazi rozsdhla obrazova ptiloha s ponékud
matoucim ¢islovanim, jez ¢tendfi zpocatku
vyrazné ztrpluje ¢etbu. Vynikajici je naopak
slovni¢ek zakladni odborné terminologie,
soupis v8ech v textu zmiriovanych obrazl,
jmenny rejsttik, seznam peleti a soupis
pavodnich teoretickych text a literarnich
spist pojednavajicich o ¢inském mali¥stvi.
U Desiti zastaveni by se méli zastavit nejen
odbornici z ¥ad historikd uméni ¢ dalnévy-
chodni kultury, nybrz kazdy esteticky vni-
mavy Ctendt, ktery se neostycha premyslet
a nechat se zasdhnout obsahem traktitu
z pera ¢lovéka, ktery je nejen na slovo vzatym
teoretikem, nybrz i skute¢nym umélcem.
Ales Novdk
(psdno pro Tvar a server www.iliteratura.cz)
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ZALEZi NA CTENARI

David Jan Zik: Spodni zrcadla
Mlada fronta, Praha 2007

Prachaticky roddk David Jan Zak (1971)
za¢ind nabyvat ¢im dal tim ztetelnéjsi
podoby jakési planety, krouZici po regionem
ohrani¢enych obéznych drahich, a je jisté
ptijemné a sympatické vycitovat a chapat
pod (& za) onémi ekliptikami volné a svo-
bodné rozhodnuti. Zlomova devadesata léta
- zésadni spoletenskd zména po padesati-
leti - a neoby¢ejny kulturni kvas zastihuji
Zaka na vysokoskolskych studiich v Ceskych
Budéjovicich. Ma moznost zcela nového
zazitku, odepteného nékolika predchozim
Jztracenym generacim®. Zpfesnéme: neni
determinovan rozhodovéanim, akceptovat-
li t¢ast v oficidlni literatute, pokouset se
o polovicatost ucasti v oficidlni literatute
bez ztrity tvire nebo se odebrat rovnou do
samizdatu. Jisté je ovlivnén praci pro nakla-
datelstvi Velarium, rukama mu prochézeji
texty vrstevnikd. Komercionalizace litera-
tury je zahdjena splicenim dluh: vychazi
Kolat, Divi§, Rotrekl, Juli§, Hrabal, Marysko
i Bondy. Zvyraznuje se role médii, respek-
tive novych médii. Zdk je novym médiim
piistupny a nataci dva kritké filmy (1993,
1994). Z viru a kolotani hektického student-
ského zivota putuje spie nez do provin¢nich
Prachatic je$té do vétsi klauzurni samoty,
na $umavskou chalupu, do jiného druhu
zazitk, do jiného zplisobu vidéni i vni-
mani, do usebrani se a koncentrace. Jsou to
chvile bezesporu vyjimecné, kratké a vzacné,
o to vice vyzadujici soustfedéni, oprosténi,
schopnosti splynout a zanofit se, p¥izpa-
sobit. Tato dvojdomost s sebou p¥inasi dva
efekty: rozsiteni obzoru, prodlouZeni ekli-

KLiMOVY HOROROVE POVIDKY

Ivan Klima: Milackové chrestysi
a jiné zenské horory
Academia, Praha 2007

Ivan Klima pat#i nesporné k nasim nejpro-
zanrovy zabér: piSe nejen romany a povidky,
ale také pohadky pro déti a hry. Tvotivé
zasahl svym zajmem o K. Capka i do lite-
rarni teorie ¢i historie. A t¥ebaZe jeho texty
tézko oznatit za humoristické, nepostradaji
ptitom rozmarnost a dobrou pohodu, jsou
osobitou smésici pesimismu a optimismu,
skleslosti a nadéje. Nyni mu nakladatelstvi
Academia vydava povidkovy soubor Mildé-
kové chiestysi a jiné zZenské horory, obsahu-
jici Sestndct ¢isel, psanych — az na nékolik
vyjimek — po roce 2000, pficem? tii texty
(z roku 1984, 1982 a 1978) nové piepra-
coval. Posledni povidka Spdsné kamiony ma
dokonce vroceni 2007, tedy letosni.

Oznaceni ,horory“ je dosti jasné, ale jak je
tomu u Klimy vzdy, poji se k nému nezbytna
dalsi Zanrova oznaceni: ,satirické”, ,milostné“
& ,politické”. Bylo by nesmyslné analyzovat
naméty viech Sestnécti povidek. Zajimavéjsi
je, Ze vypravéte upoutavaji pfedevsim Zeny,
jejich osudy, a to bud 4dél Zen nesebevédo-
mych, nebo udél Zen podnikatelsky dravych
— feteno s védomim ptibliZznosti.

Vsechny ptibéhy se odvijeji v nepojmeno-
vané zemi, v neupfesnéném prosttedi a vypra-

ptiky v naprosto odli$ny prostor, sou¢asné
efektjisté t¥istivosti, utrzkovitosti, feknéme:
nezpracovanych poznamek. Zak neni nucen
literarnimi koryfeji odklddat publikaci své
prvotiny, proto publikuje ¢asné a da¥i se mu
nalézat pro své sbirky nakladatele, dosud jich
ma na konté est. Schopnost pracovat i jinak
nez ver§em mu dovoluje zabyvat se prézou,
Axe Africa (2006) je zvlastnim experimen-
talnim pocinem, pomérné neobvyklym na
tuzemské poméry. K vy¢tu ptihodme i Zaka
vytvarnika, vizudlni vnimani musi nést
logicky zpétné vazby i do préce literarni.

Co je tedy stfedem, gravitatné pritahu-
jicim ono jiholeské krouzeni? Smifenost
s védomim, Ze zanry, v nichZ se autor pohy-
buje, mu nikdy neumozni opustit ob¢anské
povolani. A také vyrovnanost vnitni, Zak
nevynasi bolest (nebo naopak pf#ilisnou
radost) niternou a osobni. Jeho tvorba ma
sice intimni charakter, ale i platnost obec-
néjsi, abstrahovatelnou. Historicky exkurz
myslim neni na $kodu pravé pied recenzi
posledni Zakovy knihy Spodni zrcadla, ktera
jako kdyby se recenzi ptimo vzpirala a vzdo-
rovala pfimolarému (mozna zjednodusuji-
cimu) uchopeni.

Spekulativni udiv budi uZ jeji rozsah:
s doslovem Ivo Hardka ¢itd 131 stran. K nale-
zeni neni nikde ov8em Zidna datace, zvé-
davému neni umoznéno zjistit, jak dlouhé
obdobi potieboval D. J. Zak ke shromazdéni
materidlu, nejde-li tedy o néjaky ,vybor".
Pokousim se tedy Spodni zrcadla chapat jako
konvolut nékolika samostatnych sbirek,
a sice: Vylet zpdtky (47 basni), Zlaty dést (65
bésni), Spodni zrcadla (48 basni) a Zdda Feky
(32 basni). Ze o samostatné sbirky skute¢né
jde, nasvédéuje i fakt, Ze jako sbirky exis-
tovaly a byly Sifeny v elektronické podobé
samotnym autorem. Zdi se mi, Ze kniha

vé¢ (vypravécka) se neodtikaji drastickych
scén, v mnoha povidkich je dtleZitou okol-
nosti smrt. Obvykle smrt skute¢né hororova.
V povidce Pracka (je nejstarsi, z roku 1982)
zena dlouho hled4 ponozku do péaru a k éte-
nafrovu udivu je rozlu$téni této zahady horo-
rové: zena svého nevérného manzela-lékatre
zavrazdila a nevdimla si ponozky spadlé
z jeho nohy. Néktera chovani hrdinek pte-

zachovava chronologické fazeni a vcelku
logicky by tomu ptitakévalo otevieni knihy
Vyletem zpdtky. Respektive: domnivam se, Zze
Jean Le Vachauxe, jimz je podepsan text Malé
Vere Velké Vére, uzival Zak pravé v ,,obdobi
Velaria“ a Vylet zpdtky se pocina ve chvilich
jiz opravdu dnegku zna¢né vzdélenych.

Z formalniho hlediska by ptekvapujicim
mohlo byt, Ze sto dvaadevadesat basni se
ves$lo na mensi nez stejny poclet stran, kdyby
nakonec nedoslo ke zjisténi, ze papirem je
velice Setfeno a na jednu paginu jsou vmést-
nany basné az tfi! Stadi-li ¢tytversi. Troj-
ver$i. Dvouversi. Ver§! Z této (pfevazujici)
kratkosti a stru¢nosti se zrodila reklamni
néalepka ,jiho¢eska japonerie®.

Akceptuji ji pfedev$im v rdmci médniho
trendu mit vSe jasné a prehledné nachys-
tdno v trzni spole¢nosti k dokonalé orien-
taci spotfebitele. Vzato do dusledku, je to
reklama klamava (= ,o0zdobny predmét,
malba ap. japonského pivodu®). Zak vsak
Castéji ptiznava inspiraci (az dokonce vol-
nou variaci?) poezii ¢inskou (ale kam pak do
japonerie s Whitmanem, Yeatsem a dokonce
Luk4d$em Marvanem?!) a pti peclivéjsim pre-
mitini maZeme japonerii s klidem zavrh-
nout. Navrhoval bych vyraz imprese: ,silny
dojem, vjem“. Malbu jsem vzpomenul Gvo-
dem; ver§e pfesnosti, momentkou inklinuji
kfotografickému zdbéru, zaostreni na detail.
(,Zd¥ivé / Vrabec v lodi / Uprostied oltdve
/ Malé hovinko®). Jakési hodné podobné
yhaiku“ jsem nalezl nedavno ve starém Pla-
meni z $edesatych let a velice mé prekvapilo,
Ze jeho autorkou je Jitina Haukova. V pod-
staté pravé zde zacindm vnitiné polemizo-
vat se Zakem: vé¥m, Ze tohle jsividél, ze té
to zaujalo a Ze jsi to zapsal. Piloval jsi pak
ubiranim zapiskd, az ztstal jen skelet osmi
slov? Ci se zapsanym zibérem jsi dosahl

kracuji hranice psychické vysinutosti, svédéi
o rozvratu duse nebo zdravého rozumu, ale
to je ztejmé vykupné tohoto Zanru.

Klima toto vykupné zaplati rad. Je to totiz
nejschtidnéjsi cesta k tomu, co chce v ¢étenafi
vyvolat: pocit smé$nosti, udiv a dokonce
ottes studeného rozumu. M4 pfitom k dis-
pozici vzacny material: ¢isty, ohebny jazyk,
nasyceny v dobfe odmétenych davkach slan-
gem a hantyrkou sou¢asné mlideze (ses fakt
suprovd, byla v pohodé, vykérovat atd. ). Jen
vyjime¢né se smiluje nad zoufalstvim svych
hrdinek a jejich fantasmagorické predstavy
snese do podnebesi, jak oznacujelidsky Zivot
na zemi: ,Snad se ji opravdu vsechno zddlo
a za chvili se vzbudi.“ (Cestou k ohni) Autor
se neodfik4 ani novotvard (dusezpytec jako
dévnéjsi nazev pro psychologa, pocukrovand
slova pro milostna vyznani apod.). Dokonce
se vyhne stf¥izlivému oznaceni pétisetkoruna
a sdéli: ,byla to bankovka s uslechtilou tvd#i
ddvno zemrelé spisovatelky®.

Klima s jazykem svych ,horord® oviem
nijak boutlivé neexperimentuje, vyboco-
valo by to z jeho estetickych norem. M4 styl
jazykové (isty, vypravécsky uméteny, neni
slovné vybojny ani tradi¢né tuhy, hraje s ¢te-
nafem poctivou hru. Snad i tato vlastnost
z ného déla autora tak oblibeného a prekla-
daného. Jeho posledni kniha to jen potvr-
zuje. Chce nic vic a nic miil nez poskytnout
¢tenaiam dobrou zabavu, zabavu na trovni,
a tento zamér v plné mife spliuje.

Milan Jungmann

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- K¢
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bezpracného vysledku? Pinzetkou a skalpe-
lem 1ze téch osm slov jesté rozvrtat: nizev
je adjektivum spjaté s poslednim slovem.
Lod - architektonicky pojem — nemtze byt
i archou? Uprostted oltafe: uprostfed obou
slov dvé zafiva ef. A hovinko. Zdrobnélé,
ptesto dehonestujici. Chtél to tFeba takto D.
J. Z4k? Ma ¢tenat libovili? Nejde opravdu
o nicotnastku? Banalit(k)u?
Polsky basnik Franciszek Nastulczyk
— a polska poezie neni poezii sebevypovédi,
ale objektivizujictho hledani obecného
- Zé4ka piekladal a shledaval nadené svou
krevni skupinu. Ten, kdo o¢ekava od basné
néco vic nez liby viem a p¥ijemno (i kdyz
jistéZe to neni malo), muze ptijit s vytkou:
¢iry lartpourlartismus, béasnickd exhibice!
Skute¢nost, jak je jejim dobrym zvykem, je
chylit ve prospéch jednoho ¢ druhého tvr-
zeni a ¢tendf se ocitd v roli Alenky pod zrca-
dlem. Obéznice Zak se mu muze ptiblizovat
nebo vzdalovat. Basnik neudini nic, aby
se ptiblizil vice. Je, jaky je: velmi osobity.
Zilezi na ¢tendti.
Jiri Stanék

@

Lety do minulosti je nizev vystavy, kterd
predstavi historii krajiny a objevy z ptadi
perspektivy. Vystavu 1ze navstivit v Narod-
nim muzeu do 13. 1. 2008.

0ZNAMENi

V Ceském centru Praha probiha do 20. 11.
2007 vystava Karla Balcara, Ivany Stenclové,
Vladimira Vétrovského a Sarky Zadakové
nazvani City jsou prezitek.

Fotografie Martina Mina¥ika a Jifiho
Roehla nazvani P¥ibéh Lhotse je k vidéni
v Muzeu Kromeétizska do 25. 11. 2007.

Jesté jednou Krométiz — skupinova vystava
Uméni je stav duse IV, kterd predstavi
prace klientd Psychiatrické 1é¢ebny v Kro-
méFizi, je k vidéni do 9. 12. 2007 v Galerii
v podloubi.

Geometrie, ornament, koncept a vizudlni
poezie na Plzerisku je podtitul vystavy Jasna
zprava, kterd probiha v Galerii mésta Plzné
do 13. 1. 2008.

Taz galerie ptipravila literarni vecer nazvany
Via Dolorosa, ktery je vénovan akademic-
kému mali#i Vladimiru Havlicovi. Vecer pro-
béhne dne 7. 11. 2007 od 19:00 hod.

Prazskd Galerie WOXART vystavuje do
23. 11. 2007 obrazy Romana Trabury
s ndzvem Hard Stuff.

Vystava jménem Pt¥ibéhy bezpravi
- z vézenskych spisa se kond do 11. 11.
2007 pod sochou sv. Vaclava na Vaclavském
nameésti.

PRIBEHY BEZPRAVI ... -
ZVEZENSKYCH SPISU &7 ™
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PATVAR

Josef Pavek (31.1.1919-18. 2. 1989) vystu-
doval nejprve pravnickou fakultu a potom
estetiku a teatrologii. Byl $éfredaktorem
Casopisu Gramorevue, psal operni kritiky
do Rudého prdva a divadelni do Literdrniho
mési¢niku a podobné. Angazoval se velmi
vyrazné v divadle, vytvofil nékolik dramat,
dramatizaci klasické literatury (mj. L. N. Tol-
stoj) 1 klasikil vice nez dobovych (J. Rybak,
J. Kozék), textl k muzikalim ¢& hudebnim
dramatim. Pro Lyru Pragensis naptiklad
sepsal na hudbu Fryderika Chopina texty
s ndzvem Chopiniana. V roce 1970 mu vysla
kniha Tisic a jeden skok o dostihovém zavod-
niku Rudolfu Poplerovi. A kone¢né v roce
1986 vydal v nakladatelstvi Melantrich
,roman ve ver$ich“ s nazvem Ndvrat. Ten
vznikal v letech 1978-1982 a je to pravdé-
podobné jeden z poslednich roméni ve ver-
gich, psany onéginskou strofou.

Cteni je to neuvétitelné $patné, mozna
bych se nebal ho nazvat ptiSerné. Nepieha-
nim, uz jsem zkusil leccos, ale Ndvrat patti
svou latkou i zpracovanim k né¢emu, co se
naprosto vymyka ceské literatute 80. let.
Opravdu hrizna skladba, jeZ je k neulteni
nudnd, dlouh4 (182 stran) a nicotné papi-

rova, a o co horsi, tematicky zcela podtizend
dobovému angazovanému psani. Zatimco
se v dobé pomalu se probouzejici demo-
kratizace a prestavby zalinali objevovat
nejriznéjsi drive zakazovani autofi a i ten
nejvétsi basnicky oportunista za¢inal vedle
civilnich ver$a tu a tam odkazovat tfeba na
jména Jana Skicela a néktefi uz na Ivana
Blatného, ptiSel Jan Pavek s nevidanym,
rozsdhlym spisem o emigraci. Tu emigraci
si samoztejmé vysnil, poskladal nejriznéjsi
zpravy a pak karatelsky zdvihl prst. Neni
to eklekticismus tvorby z 50. let, kterému
se lze pousmat pro jeho nefedéné, optimis-
tické, avak ¢ernobilé vidéni. Toto je skladba,
ktera je dokonale tup4, $eda, podpramérna,
podfizend formé natolik, Ze se rymam lze
spi§ zhnusené divit nez se jim cynicky smat.
Inu, jak napsal Milan Pokorny ve Kmeni
¢ 47/1986, byla to ,aktudlni, spolecensky
zdvaznd myslenka“.

Cely roman ve ver$ich je prevypravéni
osudu tzv. pomyleného spisovatele Karla,
ktery ode$el do emigrace s tim, Ze se citil
byt ve své vlasti nedocenén. Ostatné dejme
promluvit basnikovi: Naddni vic nez patrné.
/ Zatim, Zel, trochu chatrné / vyjadfovaci

ik
&

nebudefe ¢ hic z hageho sezent
pamafovat...

77 i ;\)
Qoustiedte ce... a2 napoéitam do tf
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POKRACOVANI PRISTE

Michal Jare§

FEJETON

TRAPNY FEJETON

Sedeéli jsme s Veronikou v jedné z urcité
poslednich otevienych zahradnich restauraci
ve stfedni Evropé a snazili se dopocitat, jak
dlouho jsme se vlastné nevidéli. Béhem néjaké
té desitky let se odehrdlo néceho moc (Veronika
md CtyFi déti) a néceho mdlo (jd Zddné) a kdy
jindy to trochu zbilancovat neZ na podzim,
u piva pod vétvemi kastanu, kdyz uz vam prece
jen trochu foukd na zdda.

Veronika Zije na malém méstecku, vzddlend
pFes sto kilometrii nékdejsimu spolecenskému
Zivotu. Je ocividné spokojend, klidnd, vyrov-
nand... Tedy az do tretiho piva, kdy se zacnou
ze stmivajicich se koutii dohoFivajiciho odpo-
ledne vynotovat rizné ptibéhy dosud uhledné
zametené pod astrdlnim kobercem. A Veronika
rozjizdi velkou sérii neuvéfitelnych p#ihod,
které maji jedno spolecné: vzdy se p¥i nich ode-
hrdla néjakd trapnd situace. Zasnu nad tou
protrzenou hrdzi uptimnych dozndni, jsem
zavalen neuvétitelnou zpovédi viech prohteski
a nejbizarnéjsich utoki na lidskou dustojnost,
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kterd zvitézi az v okamziku, kdy prestane
Ipét sama na sobé. A obdivuji vypravécku, jak
dokdze do nejmensiho detailu p¥iznat véci,
které bych jd nejspis rychle zapomnél.

A pak na mne Veronika spolinula zkouma-
vym pohledem a s ndznakem vyzvy se optala,
jestli si myslim, Ze néco takového zazivd jen
ona, nebo je to ,normdlni“. Doznal jsem, Ze
mi to samo o sobé pFipadd naprosto ,nor-
mdlni®, jen ten zostteny pohled, to jemné vni-
mdni, vypichnuti trapnosti z téch vsech situaci
a jejich dotazeni do konce svédéi o mimorddné
vyvinutém smyslu vychutnat si kazdou pointu
zlomyslného osudu beze zbytku a bez milosti.
Ale jinak Ze to zndm a sdm se jisté také pravi-
delné dopoustim trapasti &i jsem prinejmensim
jejich silné zainteresovanym ucastnikem, ako-
rdt Ze moje pamét pracuje tak, Ze kdyz si chci
na néco z toho vzpomenout a ddt to k lepsimu,
za nic na svété se mi nic nevybavi. ProtozZe
jsem vsak zaregistroval jisté zklamdni v oku
uprimné, ba skoro bych ekl dusevné obnaZené
Veroniky, napadlo mne, Ze je trapné ted mlcet,
a po jistém usili jsem si vybavil historku z par-

JOSEF PAVEK: NAVRAT. MELANTRICH, PRAHA 1986

pfedpoklady. Kdyz o svych
problémech #ika prate-
lam, je odbyt: Komu chces
viibec ddvat vinu / za vlastni
ustavicny spéch? / Naklada-
telstvi? Rodné zemi? / Std-
vajicimu systému? / Nezapo-
minej na trému / a nezastirej
iluzemi / pravdu svych snil
i dnii a noci. Odchod do
emigrace viak p¥inesl spise
problémy neZ vyzdvizeni
na piedestal, i kdyz Roz-
hlas mi sice hrdl dvé hry /
s uspéchem, to jest bez pro-
hry. Karla a jeho Zenu Katu
trapi stesk po domové, pies
nejraznéjsi peripetie je spi-
sovatel odchodem do exilu
odsouzen ke ztrité rodné
teti. Vie sméfuje k jas-
nému: Je jenom jedna cesta: Zpét. / Tohleto
neni pro nds svét. Poté je Karel nalezen
mrtev (!) pohrani¢ni hlidkou za zvlastnich
okolnosti: Jak kuriézni: / Obelsti psa a jde
a jde, / az klopytne a nedojde! / A potom lezi
jako pytel / nastésti pobliz celnice. / P¥itina

VYROCi

Dagmar Sedlicka

*12. 11. 1947 Karlovy Vary

Pokus o popis Zenského principu (1)

Nejd¥iv sis mé viimal
vic nez kterykoliv

jiny holky

a ja délala Ze to nevidim
Potom sis mé véimal
min nez kterykoliv

jiny holky

a ja délala Ze to nevidim
Pak jsem §la sama domu
a délala viechno

aby to nikdo nevidél

ného léta, kdy jsme jeli s pfibuznymi navstivit
rodinny hrob v Ujezdé pod Troskami.

V' zatdéce kousek za Hrdotiovicemi jsme
tenkrdt zastavili, abychom se kochali jed-
nim z nejhezcich vyhledii na Trosky, a jd sdhl
po lahvi s ledovym cajem v touze hlubokym
douskem svlazit vyschlé hrdlo. Bohuzel jsem
omylem sdhl po jiné, podobné flastiéce s aro-
matizovanym olejem do lampy. A napil se. Co
ndsledovalo, by vydalo na samostatny fejeton,
podstatny je zdvér, Ze kdyz jsem se po delsich
utrapdch konecné propracoval pres vrdtného
k lékati na ji¢inské pohotovosti diky opako-
vanému tvrzeni, ze mdm v Zaludku hotlavinu,
zkuSeny primdr po konzultaci s toxikologickou
laboratoti v Praze mi sdélil — tiplné jak to byvd
v anekdotdch - Ze md pro mne dobrou a Spat-
nou zprdvu. Dobrd znéla, Ze jde o taktka Cisty
parafinovy olej a organismus si s tim bez pro-
blémii poradi. Spatnd znéla, e bych mél do pul
hodiny vyhledat toaletu a vzit si s sebou hodné
tlusty romdn, abych se moc nenudil. Cestu
domii jsem pak barvité popsal — a Veronika
byla, zdd se, relativné spokojena.
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JOSEF PAVEK

smrti: mrtvice. / A v jeho
kapse misto kédii / a Sifrova-
cich arsikii / se nalezne pdr
versikii. Tyto ver$e jsou pak
dodany vypravédi, ktery
vée vy$e napsané moudte
komentuje. Tedy moudte:
Ctendr chce vsude, zde i tam,
/ sméfovat noci ke hvézddm,
/ aniz by cestou marné uvdz /
na tajemnosti zdkrutti / drah
bohu, buzki, Godotil, aby
nakonec dokazal svou pra-
vovérnost strané, ndarodu,
lidem kolem: Ne zbithdarma,
ne bez p¥itin / odmitdm jako
zrddnou drogu / bezhlavé
plané nadseni / pro vlastni
sebeurceni.

Nechdpu Pavkav diavod,
pro¢ se zasiral touto sklad-
bou pét let. Nechdpu stejné tak, pro¢ ji
Melantrich vydal v roce 1986. A stejné tak
moc dobfe nechépu, jak takovahle esence
devétnosti mohla doposud unikat vasi
cténé pozornosti, mili ¢tenati Patvaru...

Michal Jares

Elektrické pole ma elektrickou energii

Vypadal nestastné

kdyz jsme se milovali

A jesté o néco nestastnéji
kdyz jsme se nemilovali

Nez jsem ti fekla

Hlupéacku

nikdy mé nemazes ztratit
jestlize mé nikdy nebudes mit

(Dneska se stanu muzem, 1984)

Dale si v prvni pulce listopadu pripomi-
name tato vyroci:

2.11. 1887 Karel Stloukal

11.11. 1917 Ji#i Zak

15.11. 1877 Emanuel Lesehrad

Nastal éas louceni, ukldddni déti a mé cesty
na autobus. Zvedli jsme se tedy, zasli se roz-
loucit s décky i manzelem Mojmirem, ktery mi
pottdsd rukou a doddvd: ,Jo hele, my uz dva
roky sbirdme trapasy, mdme tady takovy »sami-
zdat« pro ptdtele s téma pribéhama, co jsme
zatim nasbirali, vidis, Verunka k tomu dokonce
udélala takovou péknou obdlku, nechces si to
precist?” Zarazil jsem se, ale pak poviddm — no,
ten o mém priljmu tam sice jesté neni, ale rdd si
to prectu. ,Védéla jsem, ze tebe to potési,” povidd
Veronika, pomdhd mi sami-zdatné udélanou
knizku nasoukat do batohu, a kdyz jsem ji tam
zapakoval, uzaviel a mél se k odchodu, dodala
jakoby mimochodem, ale bez zavdhdni: ,,Jo, stoji
to tristovky. Jsou to isté vydaje na vyrobu, papir,
vazba a tak.“ Vytdhl jsem poslusné bankovky,
a teprve kdyz jsem si v autobuse kupoval listek,
zjistil jsem, Ze mi chybi pét korun. Trapas... Tak
jsem si fekl, Ze tenhle fejeton vénuji svym prite-
Iiim do dalsiho svazku jejich trapného samizdatu.
A dékuji nezndmé Zené, kterd ptispéla pétikoru-
nou na literdrni hobby Mojmira a Veroniky.

Vdclav Bidlo
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