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formalne zvladnout zavan ducha

ROZHOVOR
S PETREM MOTYLEM

’

Petr Motyl

U trati

macesky a rezedy
mésic stoji nad drdty
nocni ndkladni vlak

a zelené oko semaforu

roztreseny ndsep
v Zaludku olej

prolinajici se do korun topolti

Halec (Vetus Via, 1999)

foto archiv Tvaru

Petr Motyl se narodil 26. 8. 1964 v Klatovech, Zil v Ostravé, nyni v Praze. Vystudoval Pedagogickou fakultu v Ostravé. Pracoval jako vratny, topic,
postovni dorucovatel nebo prodavac knih, nejdéle jako ¢erpa¢ u geologickych firem. Vydal dvé knizky prozy, jednu divadelni hru a dvanact basnic-
kych shirek, ta posledni vysla na podzim 2007 a ma nazev Dva orechy / 10 000 piv.

Vydaval téz Gasopisy Modry kvét (s bratrem lvanem v letech 1994-1995), Sojky v hlavé (1998-1999) a v roce 2001 zaal vydavat Easopis Cmeldk
a svét, ktery ma od roku 2006 pouze internetovou podobu.

No pockej, ale ptat se budu ja tebe, ne
ty mé. Ja jsem vysetrujici...
Ne, to ne, takhle.

Tak se ptej...

Jaky si myslis, Ze maji rozhovory smysl?

Posledni dobou je jich tolik, Ze se zda,
jako by literatura samotnd byla jen ptivaz-
kem rozhovort.

Ve Tvaru jsou od roku 2002 na titulni
strané rozhovory, totéz v Hostu, kde jsou
na titulni strané vét$inou asponi fotografie
k nim - to povazuji za posun nékam, kde
to byt nemd: Jako by byl rozhovor s auto-
A ¥ada autori reaguje velmi poté$ené a roz-
déava rozhovory, kudy chodi, uz maji pékné

naucené, jak odpovidat a jak se postavit do
svétla pozornosti... P¥ipadd mi, Ze to neni
v pofadku.

Doufam, Ze kdyz se rozhovor povede,
mize autora ukazat i z néjaké jiné
(nenauéené) stranky, dostat ho z jeho
oblibené pézy. Anebo naopak umoznit
mu, aby ji pfedvedl v celé krase - to
byva také nékdy strhujici.

U jednotlivého rozhovoru to mozné je,
souhlasim, ale obecné je téch rozhovorl
strané moc a jsou viude, zatimco knizky
se nekupuji. Ziejmé ¢&tendafi, kteti by za
normalnich okolnosti ¢etli poezii, ¢tou ted
radéji rozhovory s basniky a dél se ptes né
nedostanou.

Snad to mizZe fungovat i naopak - kdyz
si nékdo precte rozhovor s nékym,
o kom neslysel, a zaujme ho, tieba si
pak vyhleda i jeho dilo.

Mam podezteni, ze v literadrnich ¢asopi-
sech si autofi spi$ jen utvrzuji svou popu-
laritu, tézko ptedpokladat, Zze by o nich
Ctendf literdrniho ¢asopisu nikdy neslysel.
A pokud jde o ostatni média, tam zase tolik
rozhovoru s literaty neni, aby to pusobilo
tak osvétové, jak tvrdis.

Mozna je ukolem literarnich casopist
vyhledavat takové autory, ktefi se



DVAKRAT

POKUS O REPREZENTATIVNi
ANTOLOGIH SOUCASNE POEZIE

Pokud byly posledni roky skoupé na

snih a viibec na poezii zimy, zd4 se, Ze

nidm misto ni nebe seslalo rovnou lite-

rarni antologie: regiondlni, tematické,
autorské. Az ted konecné — na vrchol zivéje
- vypadla takovd, jez touZi byt antologii repre-
zentativni: obsahujici vie dtlezité, covdaném
obdobi vzniklo a stoji za precteni. Ne, Ze bych
si v tomto punktu neptigel na své. Snaze se
zevrubné ji pro¢ist, nalezl jsem texty a jména,
jimZ jsem zatim - ku své $kodé — vénoval jen
maélo pozornosti: charmsovskym opusim
Ouftednikovym, civilistni duchovni lyrice
J. Cervenky, rabiatsky vtipnému surrealnu
J. Jandy nebo krélovsky pfesnym (rozuméj:
s presnosti vzatou z poezie P. Krdle) zazna-
mim Josefa Straky naptiklad.

Zaroven se do antologie vesli autofi prezen-
tujici se jedinou vydanou sbirkou (!), takze
si pak nad zaplavou kopuletych emblémt
anebo plevelnych slov, nad expresivitou az
kte¢ovitou a nesrozumitelnosti co zasténou
pred absentujicim smyslem fikdm, zda toho
v mnou pravé prettené knize neni p#ilig;
abych ov§em na druhé strané postradal jména
a sméry, které mi soucasnou ¢eskou poezii
reprezentuji takika neodmyslitelné.

Ptam-li se, kde se stala chyba, navddi mé k ni
uz sdm nazev mnou zkoumaného edi¢niho
pocinu: Antologie Ceské poezie, II. dil (1986-
2006). Nebot mi napovida, Ze vétve a kmeny
budou v ném oddéleny od kotent (v ptipadé
surrealismu ¢ undergroundu). Chépu, Ze pro
(tenafe je soucasnost Ctendtsky vdécnéjsi
nez minulost. Pokud v3ak zvolim tuto cestu,
mél bych ji doplnit o obsahlejsi doprovodny
komentat, jenZ by zfetelné nastinil, co sou-
¢asnému stavu predchazelo. Pokousi-li se o to
pfedmluva Ludvika Kundery, je jejim soudim
zapottebi pfiznat sice pravdivost, le¢ i zna¢-
nou vybérovost, a tudiz také omezenou plat-
nost. Jinak tomu ostatné — p#i jeji stru¢nosti
- nemohlo byt. Problematické je také vyme-
zeni prezentovanych textd lety 1986-2006.
Jisté chapu, ze obdobné ambiciézni pocin
nemuze byt bezezbytku aktudlni. Co se vak
tak vyznamného stalo v roce 1986!? - ach ano,
dvacet let je ptece doba akorat tak dlouha na
to, aby bylo lze zaznamenat literdrni pohyb,
vyvoj. Pokud uz musela byt zvolena hlediska

NAD JEDNOU MAPOU POEZIE

Antologii Ceské literatury vyslo za

posledni roky mnoho, vic nez sku-

te¢né ucelenych a umélecky proni-

kavych basnickych dél. Efemérni
vztaznost k literatufe je oviem vlastni viem
antologiim, byt by se domnivaly nacha-
zet a hledat — a snad i ¢aste¢né nalézaji, ale
i vyvlastriuji — souvislost a kontinuitu kul-
turnich déjin. Ctena¥, na rozdil od kritika &
recenzenta, nemus{ vynakladat zadné usili,
aby se v nich orientoval. Neni mu to zapottebi,
v kazdé antologii néco najde. A tim se jakozto
hleda¢ poezie stiva autenti¢t&jsim a dusled-
néjsim percipientem predkladanych soubori.
Ne, Ze by jim kritik nebyl. I on objevi base,
ktera jej uhrane. Ale pravé pro tu jakztakz
utfidénou riznorodost a mnohost literdr-
niho materialu jsou mi pravé antologie vzda-
lené a nepiistupné. Schazi tu pojem autority,
odpovédnost prechazi z autora na editora,
a ten mu nemuZe byt nikdy docela prav. Je
totiZz propijcend. Oviem neni vyhnuti. Cte-
narsky, jak fikdm, jsou antologie neobycejné
ptitazlivé, dulezité a vdécné.

Nyni mi uz tydny lezi na stole objemnd
Antologie leské poezie, II. dil (1986-2006)
z nakladatelstvi Dybbuk, téméf Sest stovek
stran poezie, vic nez sto padesit autord,
fotografii, Zivotopisnych poznamek. Svym
zptsobem obdivuhodna prace. Psit o ni je
Jana Sulce (a dalsich editort) se &astedné
kryje s kratsi pfedmluvou Ludvika Kundery
isjejimi vytiatky na zéloZce, pfi¢emz ve vech
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mimoliterarni, nebylo 1épe si za meznik vyvo-
lit rok 1989, ktery promeériuje alespori jevovou
stranku literdrniho procesu?

Dalgiho viagniho vymezeni se ndm dostdva
u prezentovanych autort: museji byt naro-
zeni nejd¥ive v roce 1940 a valna ¢ast jejich
tvorby musi spadat do vys$e uvedeného dvace-
tileti. Zase jde o mantinely stojici zcela mimo
literarni kolbisté, mantinely opomijejici
skupinové a genera¢ni souvislosti. Jsou sice
na jedné strané prostupné — Pavel Rezni¢ek
(v jehoz bibliografii si mtizete doplnit v Usti
nad Labem vydanou sbirku Tabdkové vejce)
u nas skute¢né mize publikovat aZ po roce
1989, vétsina jeho basnické tvorby je vsak
napsana uz za normalizace; underground,
do néjz pat#i také V. Jirousova, P. Placik, E
Panek, P. Lampl, Q. Machulka, M. Koch a d.,
pfedstavuje ve své II. a III. generaci vyzvu pte-
devs$im normaliza¢nimu kulturnimu establis-
hmentu (po roce 1989 se vsak tento termin
zatind ponékud sémanticky vyprazdilovat).
Na druhé strané ovsem ze hry vylu¢uji dosti
pocetnou skupinu autort narozenych kolem r.
1940 a debutuyjicich bud v 60. letech (Peterka,
Sys), nebo v prvni poloviné let sedmdesatych
(Cernik, Zacek). Predpokladam, e se tito
objevi v I. dilu Antologie (s védomim, Ze umé-
lecké kvality dila by mély vazit vice nez nazo-
rové omyly tviirce).

A kdyz uz to slovo bylo vypusténo, tedy
vézte, ze vagnost je pravé to, co mi na Anto-
logii vadi nejvice. Vagnost kritérii, vagnost
soudu. Fakt, Ze nic neplati bezezbytku. Takze,
a¢ nema jit o zaznamendni pocint generac-
nich nebo skupinovych, nakonec se v ni objevi
Jundergroundové sdruzeni nejen brnénskych
hudebniku, literdtt, performert a vytvarniki®
Vitrholc. A cely oddil je v knize vénovan poe-
zii internetové, pfestoze ta se od té bézné lisi
nikoliv poetikou, le¢ toliko médiem, jez ji §i¥i.
Zato téméf uplné absentuje vyrazny basnicky
experiment. Chédpu, Ze prezentace fénické
poezie pfedstavuje nemaly problém. Kdyz
si to vSak mize dovolit regiondlni literdrni
periodikum!? — Také budete-li hledat poezii
pracujici s vizudlni slozkou basnického tvaru,
nenajdete ji (az na M. Sandu) v Antologii ceské
poezie, ale v poslednim ¢isle ustecké Pandory.

Rad bych védél, kdo rozhodoval o vybéru
v antologii prezentovanych autort a jejich
textd: mezi editory - Simona Martinkova-
Rackova, Jitka Srbova, Michaela Smejkalovai

pretisténych textech, lhostejno ktery z nich
vznikl prvni, je v kostce feéeno vse, co mize
{tendt potfebovat.

Ptesto vsak. Na prvni pohled je to distojna
a vytvarné i typograficky dhledné, vkusné
a presvéd{ivé zpracovand kniha; barevny sou-
lad ptebalu, symetrie, znaky — a pak i motto pti
jeho spodnim okraji: , Poezie je nevyhnutelné
potiebnd, / kdybych jen védél k emu...“ Napada
mé: ,[...] Hm, kdo by to fek..., / (jde stejnd voda
zpét k pramenum ¥ek ), kdyz uz chci citovat
verde z Krchovského sbirky Nad jednim svétem
a celym tim $palkem $krdbnout do kose. Jenze
po ruce stejné zadny nemdm, tak si na tu fe¢-
nickou otdzku odpoviddm neméné ot¥epanou
frazi: aby nas ¢inila lep$imi, aby nds pfenesla
z tohoto svéta na onen, t¥eba jen niznakem
ailuzi, co se nakonec miize ukazat byt tou nej-
realnéjsi realitou... Ostatné se v pfedmluvé
i v edi¢ni poznadmce opakuji adjektiva jako
existencidlni, hodnotovy, metafyzicky, kiestan-
sky, senzitivni, intelektudini atd. Charakteri-
zuji zaméfeni jednotlivych ,houfci” basnika,
v8echna v8ak znamenaji prinik okolnim své-
tem ve smyslu nahlédnout jej jinak a hloubéji,
nez se ndm mnohdy jevi. VyloZené slabych,
hloupych a zbyte¢nych textd je tu malo. Ndm
jde o ty dobré!

Editoti vysvétluji, jak je cely tak obsahly
korpus kompozi¢né uspotadan, ,rytmovdin®
do sedmnicti oddila, v nichZz kazdy autor
vzhledem k celku knihy vystupuje sim za
sebe. Tak svym dilem vystupuje kazdy basnik
vzdy a vude, nejen v ramci literatury, chtélo
by se dodat, ale v tomto ptipadé je takovéto
sméfovani naznafeno uzitim vétsiho poctu

ANTOLOGIE CESKE POEZIE, II. DiL (1986-2006). DYBBUK, PRAHA 2007 @
&

a Jan Sulc - piedstavuje v lite- |
rarni obci respektované jméno
zatim pouze posledné jmeno-
vany. Chtél bych se také dozvé-
dét, zda rozsah texti tisténych
od jednotlivého autora je odvo-
zen od minky editort o kvalité
toho kterého tvirce. Pticemz
si dovoluji upozornit na fakt,
Ze tyto texty nemuseji beze-
zbytku zachycovat vsechny
fazety tvarci osobnosti: poeti-
kou Skupiny 42 a beat genera-
tion vyrazné ovlivnény Teplicky
pobyt piedstavuje jiného Milana Sedivého
nez tvorba predchozi; Roman Szpuk je nejen
basnikem duchovni orientace, ale také pochy-
bovatem (ano, rouhatem) a pisatelem versa
erotickych.

Velmi vigné jsou vymezeny uz jednotlivé
oddily, do nichZ jsou basnici fazeni: Vzdyt for-
mulace kétujici hned prvni z nich (, Prvni oddil
spojuje vyrazné tviiréi individuality predstavujici
rozli¢né typy vztahu ke slovu.”) mize v lep$im
ptipadé byt shleddna leda nechténé komic-
kou. Je-li totiz slovo zdkladnim stavebnim
materidlem poezie, zaujimd k nému uréity
vztah prakticky kazdy basnik hodny svého
jména. Nad vymezenim oddila si pak uvé-
domuji, Ze mezi nimi chybi oddil vénovany
tizenému bldbolu (Kozelka, Linhart) a ¢eskym
masiblim (Zgubla¢enko, R. Hések). Pfestoze
nejsou mym $alkem kavy a prestoZe je pokla-
dém za tvirce ponékud nadhodnocené, pred-
stavuji produkci ¢tenaisky vdéénou - a navic
s vazbou na literarni tradici (téZ absentujici
T. R. Field). Uvédomuji si také, kterak poe-
tika textl zde prezentovanych Castokrét jde
nap#i¢ hranicemi oddilt: Reiner i N. Holub
maji blizko k Wernischovi (stejné jako texty
Srutovych Papirovych polobotek), R. Maly ku
Krchovskému, T. Ptidal (sam ¢len sdruZeni
A1V) k surrealismu. Jakoz i Dvorsky, Erben
arany P. Krél. Fajkus, Stohr, Dolezal a do jisté
miry i Borkovec mohou byt tazeni k basni-
kim duchovni orientace.

V knize mi navic chybi nékolik vyraznych
bésnickych osobnosti, bez nichZ si soucas-
nou ¢eskou poezii prosté neumim predstavit.
Z autort duchovni orientace tieba J. Mlej-
nek, R. Valusek ¢ J. Hauber. Z autort stredni
generace napt. J. Stanék, z mladsich M. Cerny.
Ze surrealistii K. Sebek. Z plzeniskych autorti

skladeb vybranych z dila pofddanych autort.
Nékdy vic, nékdy méné, ale vzdy v maximal-
nim mozném poctu, ze zacitku i z konce
dila, z rukopist, z textl juvenilnich i zralych,
jak jen to edice umoziuje. Jako by z téch tu
¢tyt tam osmi skladeb méla vystoupit geneze
dila jako celku. Je tu alespoii intence, ktera
se basnémi dotyk4 celku dila. Toho si cenim,
byt by to byla - jak vim - snaha sebevic
marnd. Jenomze antologie, kdy na jednoho
autora pfipad4 jedna béseri a kdy je navic ta
bésen z dila basnika vybrakovana na zakladé
a priori danych kritérii, vyznivaji trapné, ne-li
tragicky. Takovym ptikladem je jiny sou¢asné
vydany soubor. Tyk4 se Brna a nese titul Po
mésté, jez je mi souzeno (Weles, Brno 2007).
Dobré polovina textd neobstoji vétsiné krité-
rii, jen jednomu ano: jsou psany o Brné...

Ludvik Kundera zku$enym okem p#ehlizi
poetiku a versologii predklddanych textd,
srovnava soucasnou basnickou produkci s tim,
co ur¢ovalo jeho vlastni basnické vidéni svéta
v dobé, kdy sam sebe povazoval za p¥islusnika
stfedni a mladsi basnické generace, chce jit do
minulosti a chce vidét a rozpoznat alespori
néjakou zakladni, treba i povsechnou typolo-
gii nebo nalézt inspirujici a pfitom autenticky
zdroj trvalej$iho basnického vyrazu... Vétsi-
nou marné. Nedafi se mu objevit literdrni &
poeticky vyboj, jakym byly basnické sbirky
nékterych basnik poloviny dvacatého stoleti.
A tak hovoti o ,jednoté ve své témér absolutni
nejednotnosti®, coz je mu p¥islibem. Po pravu.
Chaos je podminkou tvaru.

Ja bych oviem takové resumé malinko
pozménil: jednota v roztfi$ténosti. Nebo jesté

Antologie

hd 4 .
ceské poezie

11. dil (1986-2006)

Pocsic je nevphmutclng patichng,
Rayhych jen vidil k Semnu.

== napt. T. T. Ks, z Jihofecht M.
Patkovd a D. J. Zak. Ze Severo-
¢echt M. David, J. H. Kalif a M.
Hrabal. Z autora vychodo-
¢eskych P. Musilek, z basnika
moravskych napt. T. Mazac,
M. Libiger (se svoji Zitou exo-
ti¢nosti), J. Grombit, J. Vrak
¢i (pfes vdechny mé vyhrady
k jeho tvorbé; ale tady nejde
o vyhrady, nybrz o reprezen-
tativnost vybéru) J. Zogata.
Z prazskych J. Sofar nebo
G. Pleska. Vedle tisténého G.

Erharta s P. Rajchmanem tu absentuje dalsi

ze zptitomniteld koten evropské kultury

J. Suk. Vyse uvedeni autofi chybéji proto, ze

byli odmitnuti — anebo sami u¢ast v Antologii

odmitli? A pro&?

Tyto i jiné otdzky by jisté pomohl rozlus-
tit obsahlejsi bibliograficky, poznamkovy
a kriticky aparat. Ten byl ovSem v recenzo-
vané knize silné redukovan. Pokud takovéto
omezeni chvilim, myslim to ovSemzZe iro-
nicky, nebot: ¢im méné slov, tim méné chyb
a nepfesnosti — které se presto objevuji:
Motylav internetovy &asopis se jednou jme-
nuje Cmeldk a svét (str. 332), podruhé Cmeldk
a jeho svét (str. 559). Zajemce o soucasnou
¢eskou poezii by samoztejmé mél védét, ze
je tu Casopis, ktery se ji (témét vyhradné)
vénuje: chvalit Psi vino je mi oviem zatézko,
nebot jsem jeho redaktorem. Tedy mohu ales-
poti vyzdvihnout tlohu regiondinich antologii
vydévanych v nakladatelstvi Votobia, nebot
ani o nich nepadne v oddile Literatura (prehle-
dové a vybérové) zminka.

Reprezentativni antologie soucasné &eské
poezie by véru potfebovala profesionalnéjsi
edi¢ni pé¢i. Ona profesionalita by naptiklad
mohla spoéivat i v tom, Ze si editoti uvédomi,
na co je$té sta¢i — a na co uz ne. A ze budou
ochotni, aniz to budou vnimat co Gjmu na
cti, piizvat ke spolupréci kolektiv odborniki,
ktery by vybér autort a text podrobil kritic-
kému soudu. Minim navic, Ze by pédi stejné
kritické mély byt podrobeny také udaje bib-
liografické (obsahujici pak i vybranou sekun-
darni literaturu o autorovi). Na zavér bych
chtél celému tomuto ediénimu poéinu
poptat, necht toho jeho I. dil netika vice, ale
necht promlouva lépe. Ztetelnéji.

Ivo Hardk

lépe: jednota v mnohosti! Zkratka: véechno
jedno! Tato, stejné jako jiné antologie, se
neda ¢ist, je mozné ji toliko listovat. Néco vas
zaujme, néco nikoliv. Prochazite-li vsak tak
objemnou knihu linedrné, neskicete-li z jed-
noho konce svazku na druhy ldkdni jmény
autort, kterd znate, ¢ naopak v touze po
poznani nevyhledavite jména, o nichZ jste
nikdy neslyseli, ve velmi kratké dobé zjistite
aZz nebezpe¢nou miru podobnosti jednotli-
vych textl, tematickou i formélni podobnost
mnohdy na pomezi stejnosti. Jisté i zde nalez-
nete ovérené a srovnanim vékd provérené
basnické individuality, vyjimky! Ale pokud
vas zminény dojem prostoupi a knihu neod-
loZite, pfevladne ve va$em mysleni pocit nad-
byte¢nosti. To je riziko, jemuZ je nutné Celit
odstupem, nadhledem, odklonem od knihy,
prosté piestat &ist. Anebo ji jen ulelové vyuzi-
vat jakozto ptirucku v praxi.

Co je vsak nejlepsi, je pouzivat predstavi-
vost a vlozit do ptijeti knihy invenci. Kdyz
jsem si sam pro sebe snazil najit jednoslovny
vyraz co nejpfiléhavéji oznalujici tuto dyb-
bukovétinu, vlastné synonymum antologie,
napadlo mé slovo mapa. Letmo ji prochazite
a tikate si: toto zndm, toto ne, toto uZ jsem
vidél, toto zapomnél a tady jsem nikdy nebyl,
zde bych rozhodné byt nechtél, odtud nepo-
chézi nic dobrého, je to proklety kraj; toto je
mi milé, toto piekvapivé, toto bych jednou
rad Cetl; ty jsi zestarl, a stale vypadas dobte,
ty vyhliZis lip, neZ pies, tebe bych nékdy rad
potkal, s tebou si nemam co ¥ict... Prostor je
tu vétsi nez kdekoli jinde.

Igor Fic



IVA PROCHAZKOVA: 0TCOVE A BASTARDI. PASEKA, PRAHA-LITOMYSL 2007

Romén Ivy Prochdzkové je préza mnoha
riznych tvari. Na pocatku ¢teni puasobi
dosti sympaticky. Ctenafe obeznimeného
se standardni prozaickou produkci pfekvapi
tradi¢nim — av$ak u nés jiz témé¥ pozapo-
menutym - zpusobem vypravéni, jehoz
cilem je nejen vykreslit déj, ale také podat
psychologicky obraz vnit#niho svéta postav.
Prochézkové vyprdvéni neni p¥imocarou,
linedrni demonstraci p#ibéhu, ale postu-
puje vjakychsi skocich. Kazda z jeho kapitol
utvari relativné samostatny vypravéci celek
a zachycuje konkrétni situaci, v niZz se pro
danou chvili ocitla jedna z postav p#ibéhu.
Evokaci aktudlniho Zivotniho pocitu této
postavy pak autorka standardné propojuje
se vzpominkami na minulé déje, at jiz se
odehrély v minulosti, nebo v mezi¢ase od
posledni kapitoly.

Pokud jde o vlastni déj, Iva Prochazkova
v sobé nezapie autorku pro déti a mlidez,
kterd se s oblibou vénuje problematice déti
star§iho véku, jakoZz i tematice rozpadu
a hledani rodiny. Kli¢ovou pozici v romanu
zaujima trojice postav: cestu k sobé tu po
mnoha peripetiich nachizeji osamély muz,
jeho psychicky nemocna sousedka a jeji
maly syn. Kdyby v Prochizkové rominu
byly jen tyto postavy, z niz kazda se v ur¢ité
fazi ptibéhu propadne az na dno, mohlo by
jit o komorni, aZ sentimentalni studii o osa-
mocenosti, o sloZitosti Zivota s maniode-
presivni psychézou, jakoz i o sympatickém,
kamaradském, ale také détsky nerozvazném
klukovi, ktery ty dospélé spoji a vsichni tak
naleznou chybéjici rodinné zazemi.

Jestlize tomu tak neni, je to proto, Ze
autorka meéla nepochybné vyssi literarni
cile a do pt¥ibéhu tak vnesla celou ¥adu dal-

JEDNA OTAZKA PRO

Iniciovala jste projekt Zivd literatura.
Oc¢ presné se jedna? Vychazi slovo Zivd
primo v nazvu z vaseho pocitu, ze ceska
literatura schazi na ibyté?

U zrodu projektu Zivd literatura stoji
osobni zku$enost s organizovanim (teni
v Krajské knihovné Vysociny v Havlickové
Brodg, jez si ziskala necekany zajem vetej-
nosti.

Pocet literdrnich akci na stfedné vel-
kych a malych méstech obvykle byva
dosti omezeny a ukézalo se, Ze na viné
neni nezdjem lidi, ale spiSe mald nabidka
literarnich poradt. Tak wvznikl ndpad
vytvorit mezi¢lanek mezi autory, ochot-
nymi vyrdZet za Cc(tenimi, a knihov-
nami, jez by mély svym (tendfim pre-
deviim zprosttedkovavat kontakt se
soufasnou literaturou, a jak lépe neZ
jejich setkdnim s konkrétnimi spisovateli.

ZASLANO

K SYMPOZIU NAPOSLEDY
V kréatké glose Pozdrav a pozvdni, oti$téné
na tomto misté v minulém ¢&isle Tvaru, si
Tomas Kubicek stézuje, ze byl v pribéhu
uplynulého roku kolegy ,okraden® (moje
slovo) o svou ideu naratologického sympo-
zia i 0 G¢ast na ném a stavi tento p¥ibéh do
kontrastu ke svym nepopiratelnym zaslu-
ham zakladatele naratologického tymu
v Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR.
Rozhodovani, zda na Kubitkovu glosu
reagovat, nebylo pro mne lehké. Nékteré
typy osobnich projevii nechdvame obvykle
ve spole¢nosti bez povsimnuti, mimo jiné
proto, Ze samy o sobé vypovidaji dostate¢né.
K takovym poéitdm i pokusy o emocionélni
zatahovéni vefejnosti do privatnich spor
(byt ze sféry profesionélniho zZivota), jejichz
pfi¢indm ani prabéhu se nedi porozumét
zvenéi, bez osobni znalosti aktért i dalsich
souvislosti. Domovem téchto medidlnich
manipulaci je pravem bulvirni tisk: na
jeho strankich necht se vdova a sirotek po

gich postav, epizod a p#ibéhi. Mnozstvim
postav a §ifi zabéru by jeji pr6za mohla byt
sociologickou sondou a mozna Prochaz-
kov4 i 0 néco takového usilovala. Nicméné
ve vysledku neprezentuje Sirokou gkéalu
lidskych typu, ale predvadi pouze postavy,
jejichz charaktery i osudy jsou varioviny
podlejediného vzorce, nazna¢eného ostatné
jiz samotnym titulem Otcové a bastardi.

Vsechny Prochazkové postavy, a to bez
vyjimky, tu totiz spojuje spolelné téma
a trauma neuplné rodiny. At jiz mu autorka
dédva podobu déti vyrustajicich bez otcl
(nebo bez matek), ptipadné podobu muzi
(a zen) védomé ¢i nevédomé opoustéjicich
své partnerky (partnery) a s nimi i své déti,
anebo dokonce podobu Zen, které pocaté
dit¢ podvrhnou jinému. Vim, Zze ceska
notku, nicméné frekvence dtikazii jejtho roz-
kladu u Prochazkové dalece ptresahuje miru
pravdépodobnosti. Z literdrniho hlediska je
ptitom podstatné, Ze autorka ¢tenate pone-
chava v nejistoté, zda je to souldsti autor-
ského zdméru (a jakého?), anebo ,,jen“ pro-
jevem jeji neschopnosti fabulovat jinak.

Navzdory slugné urovni vypravéni a psy-
chologizace postav je dé&j romanu Ivy Pro-
chazkové pojat zpsobem, ktery odkazuje
nejspiSe k nekoneénym televiznim seria-
lam. Muze se v ném tedy odehrat témé¥
cokoli, ale ve skute¢nosti se tu déje stale
totéz. Pokusim se tu vechny ty milenecké,
rodinné a rodi¢ovské patélie srozumitelné
vypocitat.

Josef se narodil aZz po smrti otce-horo-
lezce. Jeho nepotddnd matka Marlen,
byvald herecka, byla naopak vychovana
pouze otcem, nebot jeji matka na néko-

Slovo Zivd v nazvu projektu odkazuje na jeho
zaméteni na soucasnou literaturu reprezen-
tovanou Zivymi autory, je zdroven vyzvou
kzivyminicia¢nim setkdnim snimianeméné
téZz k proméné knihoven v ziva mista literar-
niho déni. Projekt ddva knihovnam moZnost
vyuzit nabidky zajisténi autorskych ¢teni za
finan¢nich podminek akceptovanych kni-
hovnou i zddanym autorem. Z knihoven
tak snima préaci s vyhleddvanim kontakta
na dané spisovatele a s vlastnim domlouva-
nim akce, z autord pak nevdé¢né nabizeni
vlastnich ¢teni. Projekt byl zahdjen v roce
2006 a v souasné dobé nabizi ¢teni pat-
néacti ¢eskych autort - prozaika i basnikd,
naptiklad Jachyma Topola, Petry Hilové, J.
H. Krchovského, Petra Borkovce ¢i Zbynka
Hejdy.

Vedle knihoven zprosttedkovava ¢teni téz
pro zajemce z fad kol ¢ klub, kontaktni e-

uspésném skladateli donekone¢na pokou-
$eji strhnout vetejné minéni na svou stranu
v nerozhodnutelné otazce, zda to, co se
kdysi mezi dvéma lidmi za zdmi jejich domu
odehrilo, byla ldska. V prosttedi, v ném?z se
pohybuji ja, Tomas Kubitek i ¢tenati Tvaru,
se takové pokusy obvykle pokladaji za hys-
terické a (pokud se tykaji pracovniho Zivota)
také za neprofesionalni. To je podle mého
minéni i ptipad predmétné glosy.

Jeji text nicméné hali Ustav pro &eskou
literaturu do ponékud zvlastni atmosféry
a rad bych predesel tomu, aby tuto subjek-
tivni a nezodpovédné nastolenou perspek-
tivu kdokoli v budoucnu vydaval za skute¢-
nost jen proto, Ze prosla tiskem a nikdo ji
neuznal za hodnu odpovédi. Mohl bych zde
nyni dlouze vypravét ramcovy ptibéh, bez
néhoz je epizoda o ,ukradeném® sympo-
ziu nepochopitelnd, ptibéh o tom, jak byl
zhruba pred rokem tehdejsi vedouci narato-
logického oddéleni Ustavu pro ¢eskou lite-
raturu odvoldn z funkce, protoze, obecné

likrat utekla s jingym. Marlen (kterd na
pocatku ptibéhu pracuje jako manaZerka,
ale nemoc ji srazi az k pokusu o sebevrazdu)
oviem netusi, Ze jeji milovany, starostlivy
a umirajici tata neni jejim pravym otcem.
Potencidlni novy ¢&len rodiny, prekladatel
Max, vyrustal jen s matkou, aniz by tusil, Ze
jeho otcem je Zenaty soused, ktery ho u¢il
hrat na klavir. Jemu samotnému pak Zena
se synem utekla. Osamoceny Max chce spi-
chat sebevrazdu, le¢ kdosi mu zavola a fekne
mu, Zze ma p¥ed sebou jesté ukol. Vzapéti se
seznamuje s Josefem a jeho prostrednic-
tvim s Marleninym otcem, ktery mu ji na
smrtelné posteli nabidne za Zenu a jesté je
ochoten za to, Ze se o ni postard, zaplatit.
Josefova utitelka, kterd si za¢ala s Zenatym
teditelem gkoly a z té lasky pocala i potra-
tila, si do Josefa projektuje své nenarozené
dité. Josef uteée se svym nedtastnym spo-
luzdkem z domova a stejné jako on malem
zahyne p¥i autohavérii. Odsouzen k Zivotu
na invalidnim voziku vede dlouhé rozho-
vory s mrtvym kamarddem - do reality se
opét vrati az poté, co si na posledni chvili
rozmysli sebevrazdu. Marlenina psychiat-
ricka Jitka, potajmu pievletend do Marle-
nina obleceni a pridla, svede Maxe. D¥ive
nez se mu muze pochlubit téhotenstvim,
Max se s ni rozejde, nebot se — nezavisle
na vySe zminéné otcové finanéni nabidce
— do Marlen zamiloval. Jitka si tedy pro dité
pohotové najde jiného otce. Marlen se opét
stava hereckou a spolu s Maxem a Josefem
vytvéreji rodinu. Skoro $tastnou...

Potiz je v tom, Ze skute¢nou analyzu lid-
skych situaci u Prochazkové nahrazuje adi-
tivni ptifazovani dé&ovych efektt. P¥imo
exemplarné to lze dolozit na pfibéhu Marle-

KATERINU CAMROVOU

foto archiv K. C.
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teeno, nezvlddl vztah ke svym podtize-
nym i nad¥izenym zaroveil. A mohl bych se
ptat, zda v minulém Tvaru uvetejnéna glosa
nesvéddi bohuZel o tom, Ze na zvladnuti
této situace i porusenych vztah nestacil
pisateli ani cely dlouhy rok — o hodné delsi
doba, nez je v takovém p¥ipadé ptijatelné.

Omezim se v8ak misto toho radéji na
pozitivni  konstatovani.  Naratologické
sympozium Vyprdvéni v kontextu mezitim
jiz probéhlo, a to v dobré a komunikativni
atmosfére. Dile, podle vieho, co o véci vim,
mohli jeho organizatofi v ¢ele s Ondtejem
Sladkem ptivitat 12. dnora 2008 hosty
i ptednasejici na padé Ustavu s Cistym své-
domim, aniZ sebe i je vystavili jakémukoli
moralnimu hazardu.

Pfeji do budoucna sobé, kolegovi Kubi¢-
kovi i ¢tendtim Tvaru $tastnéjsi a zavaz-
néjsi témata.

Pavel Jandcek,
predseda Rady Ustavu pro éeskou
literaturu AVCR, v. v. i.

nina onemocnéni. A¢koli se jeji maniodepre-
sivni psychéza dlouho zda nevylétitelnou
a nemotivovanou, novy psychiatr snadno
pfijde na to, Ze tato nemoc byla dusledkem
traumatu, zpusobeného tim, Ze se kdysi
z trucu po uspésné premiéfe nechala t¥emi
ptateli otce svého ditéte a za jeho ptitom-
nosti zlakat ke skupinovému sexu, pti¢em?z
on hned nato zahynul v dalekych horach na
horolezecké vypravé. Autorka vsak neleni
a ¢tendfi odkryva dalsi (Marlené oviem
navzdy skrytd) tajemstvi: byl to totiz Jose-
fav otec, kdo své ptitele ke gruppensexu
vyprovokoval, nebot doufal, Ze se tim Mar-
len zbavi. Vykonany skutek jej vsak ranil
natolik, Ze jeho smrt v horach byla patrné
sebevrazdou...

Melodramati¢nost zpisobu, jakym Pro-
chazkova tka své piibéhy, je patrna také
z fady dalsich déjovych prvkda. Mnohdy
to jeji proze dava téméf parodicky rozmeér.
Copak 1ze brat vazné informaci, Ze Marlenin
celkem chudy otec ony velké penize, které
Maxovi nabidl za pé¢i o svou psychicky
nemocnou dceru, ziskal vyhrami v kasinu,
protoze mél talent na hru? A jak pfijmout,
kdyz je jim na konci prézy toto ,véno*
doruceno na misté happy endu? Nechce se
mi véfit, Ze by autorka toto myslela zcela
doopravdy, nic v8ak v jejim textu nenasvéd-
¢uje opaku.

Nepochybuji o literdrnich schopnostech
Ivy Prochazkové a myslim si, Ze z materidlu
obsaZeného v jejim romdnu by byla schopna
stvofit nejednu pozoruhodnou povidku ¢i
novelu. V téhle podobé je tam toho ale na
jedné strané néjak moc a na strané druhé
zase né&jak mélo.

Pavel Janousek

O

ZEMRELA CAROLA BIEDERMANNOVA.
Dne 2. 2. 2008 zemfela pranetet Julia
Zeyera Carola Biedermannova (nar. 18. 10.
1947), ktera pattila k postavam polistopa-
dového feministického hnuti (napsala mj.
knihu Mstivd kantiléna aneb Rigor magoris
aneb Feministicky ndrez, 1992). Kromé toho
byla téz autorkou sci-fi povidek a novel
— Ti, ktefi létaji (1992) &i Zemé Silenych bohtl
(1995). jar

s ucTou

PRATELE PAMATNIKU NARODNIHO Pi-
SEMNICTVI. Spolecnost ptatel Pamatniku
narodniho pisemnictvi byla zaloZena dne
6. 2. 2008 na své ustavujici schizi, kterd
se konala na pidé Filozofické fakulty UK.
O tyden pozdéji se sesel vybor Spoletnosti
a zvolil pfedsedu (Pavel Janougek), misto-
pfedsedu (Petr Kovatik) a tajemnika (Michal
Jares). Spole¢nost chce jednak podporovat
Pamatnik nirodniho pisemnictvi jako samo-
statnou kulturni instituci, jednak chce napo-
mahat vzdjemnym styktum mezi jednotlivci,
institucemi, $kolami, u¥ady a dalgimi obdob-
nymi sdruZenimi, jimZ je blizk4 literatura
a kultura. Spole¢nost chce také podporovat
badatelské vyuziti a prezentaci sbirek PNP,
vydavat publikace, pofddat sympozia, semi-
nare, autorskd c(teni, predndsky, diskuze,
koncerty, vystavy, spolecenské vecery, mezi-
narodni setkani a dalsi aktivity souvisejici
s literaturou a kulturou. Zakladajicimi ¢leny
Spoleé¢nosti jsou Gcastnici ustavujici schiize
a ti, kteti se k ¢lenstvi pisemné p#ihlasi do
30. ¢ervna 2008. jar

PRIDAT! Docetli jsme se na internetovém
Portdlu ceské literatury (www.czlit.cz), ze do
letosni soutéze Magnesia Litera je p#ihla-
$eno 46 bésnickych knizek: ,»Je s podivem,
e i kdy? se poezie v Cesku mdlo vyddvd, ite
i reflektuje, bdsnikii neubyvd a vsichni posilaji
své knihy do soutéze,« Fikd organizdtor soutéze
Pavel Mandys.“ Ceska narodni bibliografie
zaznamenava vice neZ tfi sta titula ceské
poezie, které maji vroc¢eni 2007. Takze p¥i-
dat, basnici, ptidat, at se u nas ta poezie
za¢ne kone¢né vydavat! uoaa
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ROZHOVOR

formalne zvladnout zavan ducha
ROZHOVOR S PETREM MOTYLEM

médiim dobrovolné p¥ili§ nenastavuji,
resp. o kterych se zatim prilis nevi ani
v literarnich kruzich.

Kdy?z si vezmes$ piedposledni ¢islo Tvaru,
je tam rozhovor s Jichymem Topolem. A to
je presné typ clovéka, ktery rozhovory
poskytuje velmi profesiondlné. Vi, co ma
tikat, a sméfuje k medialni popularité.

Jisté, to mas pravdu. Ale presto - mas
pocit, Ze v tomto konkrétnim rozho-
voru Michala Skrabala Jichym Topol
ani na chvili nevybocil - z toho, co Fika
vzdycky?

Ne. Nevybodil. A kdo to vlastné je, ten
Michal Skrabal?

Prekladatel z lotystiny a nas redaktor.
Poslys, co kdybych se zase chvilku ptala
ja? Proc ty ve svém internetovém caso-
pise Cmeldk a svét nemas rozhovory? Ze
zasady?

To ani ne, ale nemtzu délat vsechno.
A vibec — Cmeldk posledni dobou uz tak
néjak skomira...

Uz té to nebavi?
Ale bavi, jenze se taky musim néjak Zivit,
a to mi ubira spoustu sil a ¢asu.

Cim se mimochodem v souéasné dobé
zivis?
O tom bych mluvil nerad.

Tak promin.

Cely zivot jsem se Zivil zptsobem, ktery
jsem povazoval za slusny ve smyslu, Ze
jsem se za tu praci nemusel néjak stydét,
ale posledni pulrok je to $patny... Vzdycky
to 8lo - se néjak schovat a nemuset délat
ulitby konzumni spole¢nosti. Najednou se
viude musi hrozné ,pracovat”. A vielijaké
ty vratnice — kde to ostatné vzdycky stéalo
za houby - d4vaji padesat korun na hodinu
a beztak jsou obsazené...

Ty sis vzdy disledné vybiral zaméstnani,
kde by ses neuspinil néjakou pseudoin-
telektuadlskou ¢innosti, ne? Ladislav
Klima kdesi piSe, Ze by se nejradéji zivil
manualné, napt. jako Svec, a vedle toho
si svobodné psal...

U mé to uplné takhle nebylo, to byl spi§
dlouhodobéjsi vyvoj. Zpoéatku mi to p¥i-
padalo zajimavé a ty prace byly relativné
i dobte placené, samoziejmé ne tak jako
nékde v bance nebo tfeba v novinach
a televizi. Libilo se mi v kotelné, ale hlavné
u geologt. I na psani tam byla spousta ¢asu,
s postupem ,,pfitvrzovani kapitalismu® uz
bohuzel také ne. Stravil jsem tam sva léta
mezi pétadvaceti a pétatticeti, to bylo moje
obdobi Zivota v kotelndch a maringotkach,
dost stranou od vieho.

Ale pak jsem se vratil zpatky mezi lidi
a nikdo mé samozfejmé v zadné redakci
nechtél, protoze o mné nikdo nevédél,
nemél jsem zadné kontakty, zatimco vétsina
lidi si uz od vysoké §koly vybudovala kariéry
a méla néjaké moznosti, kde se uplatnit, ja
jsem byl iplné mimo. TakZe to nebylo Gplné
tak, ze bych nékde nechtél nastoupit tieba
jako jazykovy redaktor, jenZe ty dvefe se
piede mnou zavtely. V Cechach se k sluiné
praci dostane$ jediné pfes nékoho, pres
inzerat to vétsinou nevyjde, Ze jo...

A Ze nepujdes ucit, tos védél uz v dobé,
kdy jsi dokon¢il pedagogickou fakultu?

Tehdy jsem to védél, ale je mozné, Ze
jesté ucit ptjdu... Manzelka je ulitelka, tak
tu$im, co to obnasi — kdyz to chce§ délat
dobfte, spolkne ti to veskery cas. A délat to
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jen napdl, to neni dobré ani pro déti, ani pro
¢lovéka samotného. Na druhou stranu - je
to prace, kterd m4 smysl, snazit se néco pre-
davat détem, ale je tézké spojit to s psanim.
Dtiv tvazek v hodinich nebyl tak hrozny.
Kdo z literata byl uditel, tteba Adolf Heyduk,
Vaclav Kliment Klicpera, Otokar Bfezina,
Karel Klostermann, stejné ale vét§inou psal
o prazdninéch. I dnes jsou autof#i, kteti uci
a kterych si vazim, urcité Pavel Kolmacka
a Vit Sliva. Jak dokdzou zvladnout oboji
dohromady, to je mi ale zdhadou.

Pred lety jsem v Modrém kvétu cetla
tviyj vyrok, ktery mé dodnes fascinuje
- néco v tom smyslu, ze ze svych letos-
nich sedmi shirek nejsi iiplné spokojen
ani s jednou. To byla ironie?

Ale j4 jsem to takhle nefekl! To o mné
napsal muj bratr, protoZze se mu to tak libilo.
A ja jsem to nechal byt a bral jsem to s rezer-
vou - jako Ze mu nebudu kazit radost. Sedm
sbirek za rok jsem ur¢ité nenapsal, to byly
rukopisy, texty, které jsem opisoval na stroji
a daval lidem ¢ist, nemyslel jsem si, Ze to
jsou hotové véci, které by bylo mozné v té
podobévydatknizné. Akdyz, tak tfebajednu
véc z téch zminénych sedmi - ty ostatni by
vlastné pracovaly na ni, aby to byla skute¢né
sbirka, jako s tim povéstnym Hemingwayo-
vym ledovcem. V tom roce, o ktery §lo, se mi
ale v poezii opravdu moc nedatilo. A¢ si tedy
myslim, Ze zrovna z téchto rukopisi se pro
¢ast své tvorby velmi inspiroval Petr Hrugka.
On se vzdycky nékym inspiroval...

Takze to dementujes?

Dementuju tu formulaci jako senza¢ni
proklamaci. To je bratrova licence, chtél to
tak mit... To je pfesné véta, na kterou cte-
nafi rozhovora slysi, presné to, co porad
dokola byva v rozhovorech s autory. Sen-
zace, pfedvadeéni se, efektni gesta...

Dobra, ale i v Cmeldku ses o mné vyjad-
¥il jako o autorce, ktera nepise mnoho...
Co to je psat mnoho a malo? Existuje
néjaka mira?

Obecna samoztejmé neni. A vibec, to je
slovi¢kateni, takhle mtize§ brat jedno slovo
po druhém a nikam se nedostaneme!

Ja jsem se chtéla dobrat k tomu, jakym
zpisobem vlastné pises. Jestli texty
odklidas na hromadu a uz se k nim
nevracis, anebo zda je prepracovivas,
resp. jak intenzivné...

U sbirek, které jsem vydal, je to razné.
Kazdopadné prézu prepracovavam vzdycky
hodné. Jenze ta zase vétSinou kniZné
nevysla, nikdo ji nechce vydavat, takze to
bychom se bavili o né¢em, co na vetejnosti
moc neexistuje... To mé samoztejmé velmi
mrzi, Ze prézy mam v $upliku, a je to pro
mé deprimujici a hrozné demotivujici, a to
i pokud jde o systematickou praci na préze
vibec.

Pokud jde o poezii, nékteré sbirky predé-
lavam dost a nékteré skoro ne, no. Nékdy to
predélam dvakrat a pak se vratim k ptivodni
verzi, protoZe zjistim, Ze se mi zda byt nej-
lepsi. Nékdy se zase k tomu, s ¢im jsem rela-
tivné spokojeny, dostanu pravé az spoustou
predélavani.

Da se rict, ze tvoje sbirky jsou sesta-
vené z texta za urcité obdobi, nebo je
komponujes néjak jinak?

Jak ktera. Tteba Lahve z ubytovny se
vztahuji k roku skute¢né prozitému ve
vratnici na ubytovné. Tehdy jsem si udé-
lal par na¢rtkd, poznamek, v té dobé ani
nic vic napsat neglo. S odstupem t¥i let

jsem napsal sbirku, asi za dva mésice. To
je zrovna ten p¥ipad, kdy jsem se k textam
nékolikrat vratil a vselijak do nich $toural
— a nic! Nakonec to ziistalo v iplné pavodni
podobé. Knizka vysla az osm let po napsani
pavodniho rukopisu. A zistala po¥ad tak,
jak byla. Nic jsem neptidal, i kdyZ jsem se
pokousel - vybavovaly se mi dali p¥ibéhy,
ale neglo to, nedokazal jsem je uz napsat tak,
aby k néfemu vypadaly. A skrtnuto je tam
snad par slov. A ta posledni sbirka (Dva ofe-
chy a 10 000 piv) je naopak pfepracovavana
hodné, nékteré basné vznikly seskrtavanim
a spojovanim tfeba z nékolika jinych. Sesta-
vil jsem ji vlastné z materialu asi za ti roky
- z néjakych t¥i set rukopisnych bdsni zbylo
néco pres dvacet.

Mas nékterou ze svych sbirek obzvlast
rad? Nebo bys jinou naopak nejradéji
zrusil?

To ne, kdyz uZ jsem je jednou vydal, tak
jsou.

Takze jsi s nimi vyrovnan?

To nevim, ale zkratka existuji, nezavisle
na mné. Mij vztah k nim se béhem let méni,
takZe co feknu ted, uZ za deset let nemusi
platit. Ale ja myslim, Ze neni dilezité, co si
autor mysli o svych sbirkach. Co jednou bylo
vydéno vianc ¢tenafum a je to vytidténo, na
tom se uZ stejné nic nezméni.

TakZe mi to nereknes.
Co?

Jaky mas k jednotlivym sbirkam vztah.

Jistéze se mi nékteré libi vic. Tteba z ost-
ravské etapy se asi z mého pohledu Sileny
Fridrich povedl o dost vic nez ty dvé, které
nasledovaly.

Cim to je?

To ja nevim! J4 jsem se samozfejmé snazil,
aby byly stejné dobré. Duch prosté vane,
kudy chce... A ¢lovék v podstaté nemd moz-
nost s tim cokoliv délat. Muze byt ptipra-
veny, ale to je tak vSechno. A kdyZ se stane,
Ze to ptijde, je to ohromna milost, které si
velmi vazim - Ze se mi ji dostalo. A vim taky,
Ze uz se to nikdy nemusi opakovat.

Takze se nastavujes vanuti ducha.
Hm. Co bych asi tak mohl délat jiného?

Tieba néjak tlacit na pilu, snazit se atd.

To ale asi k ni¢emu nevede. Samoztejmé
ze je dulezitd prace, vzdélani a takové véci,
ale nic z toho nezarudi, Ze se baseri povede.
Jenom ¢ekat a nevénovat pozornost vécem,
které k tomu patfi, to je také nesmysl. Pro-
toze pak ten zdvan ducha neni mozné for-
malné zvladnout.

Pokud jde o tvé vylety do jinych Zinra
(do prézy, dramatu), pro¢ je podnikas?
Poezie ti nestaci?

Netekl bych, Ze jde o vylety, ja jsem to
véechno psal uz od zacatku, tedy asi od deva-
tendcti let. Pro mé jsou véechny tyto zanry
soulasti tvorby. Duvody jsem nikdy moc
nezkoumal, ptitahovaly mé viechny a také
jsem je psal - tak néjak sttidavé. Poezie byla
historicky povazovéana za kralovnu, v diva-
dle a proze je mnohem vic femesla. Nejvic
asi v préze, kterd je nejmlad$im Zinrem
a nedlouho je vibec povaZovana za litera-
turu, v minulosti byla spi§ zdbavnym c¢te-
nim pro lid. U dramatu to v evropské tradici
neplati, fecké drama bylo poezii rovnocenné,
podobné Shakespeare, jeden z nejvétsich
basnika, psal predevdim dramata. Ve dva-
catém stoleti zacinaji préza a poezie sply-

vat — poezie ztratila formu, kterou méla asi
t#i tisice let, rozlomil se pravidelny rytmus
a rym a stala se vlastné prézou ve versich.
Nevim, jak se na to bude divat budoucnost
- je to néco, co tu nikdy nebylo, ale mozna
ji néco podstatného chybi. A naopak do
prézy se dostdva poezie pravé na pocitku
dvacatého stoleti - kdyz si vezme$ Joyceova
Odyssea nebo Proustovo Hleddni ztraceného
asu, to je vlastné poezie bez formalniho
sevieni. Ale to jsou obecné fedi, ty jsi chtéla
védét néco jiného, ne?

Ano. Kdyz néco ,zaznamenanihod-
ného* prozivas, v které fizi se ukize,
jestli z toho bude basen, roman nebo
co vlastné? Vis to hned, anebo zkousis
ruzné zpusoby do té doby, nez se ukize,
jaky tvar je pro konkrétni téma ten
pravy?

Vim to asi hned. Basen ale vyjadtuje néco
jiného nez prozaicky text, a ono téch témat
zase neni v zivoté tolik. Vechna témata se
hodi pro vSechno, jenom to zpracovani je
pak jiné. Ale tady se asi uz dal nedostaneme,
j& nevim, co se vlastné chces§ dozvédét...

Néco o konkrétnich dusevnich pocho-
dech konkrétniho umélce, ale ty hrozné
zatloukas...

Na psani prézy bych musel mit takovou
préci, jako jsem mél dtiv, u prézy je potteba
denné sedét. S basni — ne Ze by s ni bylo
méné price, ale neni tak vizana k psa-
cimu stolu, pracuje to néjak samo v hlavé
a v urcité chvili se to prosté jen dostane
ven a napi$e na papir. Kdezto u romanu to
chce sedét, sedét a sedét. Dusevni pochody
umeélce, no to je hezka fraze, ale bez prace
nejsou kolace. A jak jsem uz fikal, to pod-
statné neni v dusevnich pochodech jedince,
jeho osobou jenom prochézi néco, co je nad
nim.

Kdy ses vlastné dostal do Ostravy?
Bylo mi deset.

Aha, tak proto ten klatovsko-ostravsky
dialekt... Jaké to bylo pirestéhovat se
v deseti z Klatov do Ostravy?

Stragny. To byl hroznej $ok. Za mésic po
prestéhovani jsem nastoupil do nemocnice
s revmatickou horetkou a stravil jsem tam
¢tyfi mésice. A kdyz jsem se vratil z nemoc-
nice, zase jsem nezapadl mezi ostatni déti,
protoze jsem byl dlouho nemocnej. Dlouho
trvalo, nez jsem se z toho vzpamatoval.
Tézko fict, jestli ta nemoc vlastné nebyla
reakci na ten $ok z prestéhovani...

A ted jsi v Praze. Ale bydlel jsi také
v Hefmanové Méstci...

V Hefmanové Méstci, to bylo jenom pra-
covi§té. Tam se Cerpalo a tam jsem stravil
Sest let.

To je na jednoho élovéka dost pfemisto-
vani, ne? Kde se citi§ doma?

Ur¢ité v Cechach. Ale je to takové
neukotvené... V Hetmanové Méstci asi nej-
min, tam jsem se dostal aZ starsi a jen pra-
covné... I kdyz, taky mi dlouho trvalo, nez
jsem si na vychodni Cechy zvykl, ale Ze bych
tam mél néjaké vazby — to asi dost malo.
Klatovy, to je pro mne rodné mésto, rodny
kraj a k tomu vétsina lidi vztah m4, ija. Ale
prozil jsem tam jen détstvi utlé. Pak jsem
se tam tfeba vracel na prazdniny k babiéce,
ale to uz byly jen takové vylety. Na Ostrav-
sku mam rodice, bratra... manzelka pochézi
z Ostravska - to jsou také vazby. Néco zaji-



mavého jsem tam nasel, ale kdyz ptijedu do
Ostravy na navstévu, vim, Ze to neni misto,

kde bych chtél trvale byt.

Kde té poprvé napadlo, Ze budes psat?

To nesouvisi s mistem, jako spi§ s vékem.
Zil jsem si Zivotem ditéte, nezizralného
zcela, a kolem osmnicti let jsem zacal psat
— to je asi u vSech podobné. Ostrava poskyto-
vala spoustu zajimavych témat, a na druhou
stranu tam bylo malo lidi, kte#i by se né¢im
zabyvali, malo podnéti a mélo moZnosti
navstivit tfeba vystavu - i kdyZ - ty zhavé
huté poskytovaly podnétt habadéj, velmi
silnych, ale chybély mi podnéty z okruhu
umeéni. Coz tam je asi dodneska podobné,
pokud mohu soudit. Je to par lidi, co tam
néco déla...

Ale zase je to takové piehledné, ne?
Navzajem se znaji...

Az moc. Ale ja nejsem uplné Ostravik,
protoZe jsem se tam nenarodil, coZ je ziklad.
Petr Hru$ka nebo Jan Balaban, ti se naro-
dili v Ostravé, je to jejich rodny kraj. Mij ne.
Zrovna dnes mi ptiSel do schranky ostrav-
sky casopis Protimluv, po dlouhé dobé mé
pfemluvili na néjaké basné, a ted budu mit
velky prasvih, protoze jsem si dovolil napsat
néco o Ostravé, pfestoze uz tam nebydlim
- to se tam stihd velmi p¥isné... Jesté se to
jmenuje ,Mapa Ostravy“ - to bude! Dovedu
si to predstavit, jak probiraji, co ten Motyl
zase o té nasi Ostravé, co si to dovolil.

Co do tvého zivota vnesl rok 1989?

Zactatek 90. let byl vyborny, do roku 1994
to vSechno vypadalo uzasné, Ze vsechno
jde... To byly opravdu dobré roky, na které
rdd vzpominadm. Pak se to néjak zlomilo,
zhruba na za¢atku roku 1995...

V jakém smyslu?

Duchovnim hlavné. Délal jsem si nadéje,
ze kdyZz jsme se zbavili komunistt, Ze
bychom se k sobé mohli chovat slusnéji. Ale
dlouho to nevydrzelo. Souvisi to i se sym-
bolikou doby — Obcanské férum a Viclav
Havel, to byly nadéje, u kterych se ukazalo,
Ze je nelze naplnit. Ptitom byly ve spole¢-
nosti ptitomné velmi silné, ve velké §iti.

V souvislosti se zaméstnanim ve vrat-
nicich a kotelnach jsi mluvil o tom, ze
se ti vlastné nepodarilo se z nich vra-
tit, ze té nikdo neznal... Podobna zku-
Senost je pojmenovana také v romanu
Michala Ajvaze Prdzdné ulice. Myslis, ze
jde o problém generacni?

Michal Ajvaz je podstatné star$i nez ja,
navic je Prazak...

To ano. Ale je to on, tento efekt?

V tom romanu je spousta véci, které jsou
mi blizké, to urcité. Moc se mi ta knizka
libi. Michal Ajvaz také pracoval u geologd,

a ten pocit z maringotky - ja nevim, jestli
je néjak sdélitelny — moc dobfe ho znam.
Je to takové polopoustevniteni, trochu do
té maringotky jede$ na vylet, ¢lovék tam
nezije cely rok. Ale je to zazitek, ktery se
ti pak promitne i do celého dalsiho Zivota.
Takov4 zvlastni odtrZenost od vieho, které
v z4dném jiném povoldni nemuze$ dosdh-
nout. Tyden, ¢trnact dni Gplné sdm - probu-
dis se ajsiv praci. Ale zaroveri miize§ otevtit
knizku, je to vétsinou nékde v lese...

Pri takové praci mas péknou prilezitost
si na sebe zvyknout, ne?

Jak kdo. Byli takovi, ktefi si na sebe
nezvykli, byl tam i ur¢ity pocet umrti, ne
kazdy to zvladal dobte. Rikalo se, Ze nejlep-
$im predpokladem pro tuto prici - oni to
pak nazvali technikem, ale byl to v podstaté
hlida¢ vrtd - je vysokoskolské vzdéldni.
Pravé proto, aby ¢lovék mél sdm sebe pod
kontrolou a vyvijel i néjakou jinou ¢innost.
Normalni pracovnik — zdme¢nik, elektrikaf

—nevédél, co by tam délal. TakZe tam strasné

pili a experimentovali i s jinymi ldtkami,
aby se néjak zabavili, ale dopadlo to nékdy
i $patné.

A zajimavé na té praci bylo i to, Ze to byla
price s vodou, s zivlem. Vdude tam byly
néjaké hadice, kterymi proudila voda - vét-
$inou ptimo z maringotky slysis, jak voda
proudi z hlubin zemé, pramen, ktery mas
ptimo vedle sebe...

Tim mé bavily i kotelny, tam zas byl ohe.
Kdyz se ptiklddalo do velkého kotle a pla-
meny z néj 8lehaly... Pravé takovou péknou
praci jsem mél v Praze na Zli¢iné na zacitku
devadesatych let... Plynové kotelny ne, ty
mé nebavily.

Zivel zemé sis uzil na hibitové, co
vzduch?

Tak pockej, na hibitové jsem rok pracoval,
v Praze na Bfevnoveé, predloni. Ne Ze bych si
tam $el lehnout do zemé, abych poznal dalsi
Zivel.

Vzduchu jsem se poddaval na prochaz-
kach kolem maringotky, anebo i na kole
jsem jezdil - to ti zas vitr foukd kolem hlavy.
Takze ty zivly by byly pohromadé... V byté
na Smichové mi ted dost chybi. Jsem linej,
pohodlnej v tomhle sméru, nemam tu sebe-
kézeri, abych se za nimi denné vydaval. Coz
uréité neni dobte.

Kdyz jsme mluvili o Zanrech, vynechali
jsme zanr literarnékriticky. Povazujes
ho za rovnocenny proéze, poezii, dra-
matu?

Obecné ano, ale u sebe ne. Prvni kritiku
jsem napsal asi ve tticeti letech, ale myslim,
%e to pro mé nikdy nebylo tak dilezité. Ze
to ve Cmeldku a svétu délam, beru spis jako
suplovani néceho, co tu potaddné neni - aby
byl svét v rovnovaze.

Na oranzové karticce, ktera je vlozena
mezi dva kusy tvé posledni sbirky, pises
s jistou nadsazkou, ze nejsi v pseudo-
uméleckych kruzich obliben a Ze kruhy
umélecké v soucasné dobé v Cechdch
neexistuji. Jak by mély vypadat, aby té
uspokojily a tys uznal jejich existenci?

Nejvétsipotiz vidim vtom, Ze v poslednich
dvaceti letech se umélecké obory od sebe
p#ilis vzdalily. Divadelnici se bavi jen spolu
a nevi o niem jiném mimo sebe, vytvar-
nici a literati totéz, filmafi, to uz je viabec
svét sdm pro sebe - to je situace pomérné
nova, takhle to asi nebyvalo, Ze by byla
umeéleckd komunita rozpadld na jednotlivé
obory, které by se navzijem nepotkavaly.
Vzdycky je prece zajimavé sledovat, co se
déje v jiném oboru, nez kterym se zabyvam,
a to dneska vlastné zmizelo. Vsichni se tim
hrozné ochuzuji.

Myslis, Ze to je problém hlavné prazsky,
nebo Ze se tak déje uz i v mensich més-
tech?

Ne, j4 myslim, Ze to jde na vrub vyvoje
spole¢nosti — postmoderni, globalizované

¢ijaké - ktery misto aby spojoval, rozdéluje.
Spole¢na témata lidi klesla nékam k ame-
rickym komer¢nim filmim nebo rockové
hudbé, to jsou zakladni témata, na kterych
se dnes lidé z uméleckého svéta shodnou
- na téch filmech mozna nejvic ze vieho.

Oliteraturu a kulturu obecné se asi vzdy
zajimali studenti, mladi lidé - jestli je
to tak i dnes, to je otazka...

P#i¢inu bych vidél v tom, ze v Cesko-
slovensku se nikdy pofddné nevytvotila
sttedni vrstva, koneckonci nebyla tu
ani ¢eskd slechta nebo burZoazie — nebo
vzdycky jenom na chvilku. Do prvni svétové
valky to navic byli pfevazné Némci, i kdyz
se od narodniho obrozeni néco pozvolna
vytvitelo — ale nikdy toho nebylo moc.
Zkréitka tu dlouhodobé chybi vrstva, ktera
v nékterych zemich bézné existovala a z niz
se mnoz{ o uméni tradi¢né zajimali. A kdyz
uZ se jakztakZ néco zacalo zdvihat, ptiSel
rok 1938 a Hitler, po ném Stalin a zase byl
vyvoj preruseny na spoustu let. Z ¢eho se
to md davat dohromady po tak straslivém
odstupu? To bych vidél jako jeden z vliva.
A ze ted vSechno prevélcoval americky film,
s timhle vyvojem p¥imo nesouvisi, je to sou-
hra nékolika véci, které pisobi ziroven.

Vidis z této situace néjakou cestu ven?

Moc ne. Rada lidi se o néjakou komuni-
kaci pokousi, ale obecné to asi moc nefun-
guje. Tady ptes ulici, kousek od Jezkd, je
filmovy klub Ponrepo, kam dost pravidelné
chodim. Myslis, Ze jsem tam nékdy potkal
néjakého literata?

Nékolikrat jsme narazili také na pojem
generace - kde vidis néjaky posledni
zasadni p¥edél mezi generacemi (bas-
nika)?

Vyrazny genera¢ni pfedél bych vidél mezi
lidmi narozenymi v $edesatych letech a témi,
co se narodili v letech sedmdesatych a poz-
déji. Jejich Zivotni zkuSenosti a postoje
jsou v mnohém jiné. Zasadni véc je ta, Ze
komu bylo v roce 1989 osmnéct a min, zazil
komunismus vlastné jen jako dité, viechno
za néj resili rodi¢e a odpovédnost za rozhod-
nuti nebyla jeho, takZe s tim nema problém.
Kdyz dorostl, byl najednou uz v jiném svété,
odkud kazdopadné komunisticka diktatura
zmizela. My ostatni, t¥eba jen o chvilku
star$i, jsme v ni uz délali (nebo nedélali)
vselijaka rozhodnuti jako dospéli lidé. Coz
praveé vidim jako rozdélujici zkusenost.

Co nejmladsi generace literata - vidis
u ni néjakou obecnéjsi tendenci?

Vidim, no. Cim dél vétsi povrchnost a jazy-
kovou nedbalost - to vidim tedy spi§ u prozy,
ktera uz prechazi div ne do néjakych deni-
kovych intimnich poznidmecek, které zaro-
verl maji strasné kostrbatou vétu. U poezie
to zatim tak vyrazné neni, i kdyz se to také
projevuje. Par dobrych autor je, ale to se
ukdZze az ¢asem. Ne, nebudu nikoho jme-
novat, ja uz jsem se tolikrat zklamal, tolik
nadéjnych prvotin jsem Cetl v devadesatych
letech, ale ti lidé dneska tfeba uz vibec poe-
zii nedélaji. Talentovany debut, pro¢ ne, ale
je potteba, aby tilidé vydrzeli aspoii dalsich

nika nedéla.

Jak se pozna dobra basen?

Tézko.

Libi se mi, kdyZ se basnik vydava vsanc
je, aby jeho bédsen méla tvar, v dnesni dobé
je ovem tézké rict jaky. Uz jsme mluvili
o Gstupu vazaného verse. Ve francouzstiné
se v minulosti velmi rychle odhalil $patny
béasnik, protoze rytmus a rym musely byt
pfesné. V cledtiné to ale takhle nefungo-
valo vlastné nikdy. V devatenictém stoleti
se sotva stacil typ ¢eského vazaného verse
ustavit a za¢atkem dvacatého stoleti uz tu
byl volny vers.

LA

Mné se libilo, jak jsi v té posledni
sbirce radikilné oddélil piva od ore-
chu - i fyzicky. Mélo to néjaky hlubsi
nez okrasny divod? Vétsinou se to resi
oddily v ramci jednoho svazku.

To vzniklo spi$ technicky: Chtél jsem, aby
vysly jen ty Orechy, ale Martin Stohr ptisel
s tim, Ze je to moc kratké. A tak ji jsem mu
tikal, Ze to kratké neni, Ze to uplné stadi,
a on Ze né, at jesté néco pridam, tak jsem
vytdhl hodné stary rukopis z roku 1992,
o kterém jsem si myslel, Ze sbirkou je, i po
letech. No, nicméné zkratil jsem ho asi ze
sto dvaceti stran na jedenadvacet béasni...
Fakt jsem chtél, aby to bylo oddélené uz
proto, Ze je to z jiné doby.

A to m4 byt jako zavér?

Chtél bys Fict jesté néco udernéjsiho,
¢im bys nas rozhovor uzaviel?

Ur¢ité. Ale nebude to o literatute. Chtél
bych totiz stru¢né pochvilit pivnici U Jezkd,
kde rozhovor délame. A kde jako v jedné
z mala hospod v centru Prahy nechtéji hosta
v prvé fadé okrast a podvést, ale chovaji se
k nému slugné. Vis, to je takova moje naivni
pfedstava, Ze by se lidi k sobé mohli chovat
néjak sludnéji - to uz jsem tikal, kdyZ jsem
mluvil o nadéjich z po¢atku devadesatych let.
Ja vim, Ze se to nemuze néjak obecné a dlou-
hodobé uskuteénit, a uz viibec ne v soucas-
nych Cechach. Ale to jedté neznamena, ze by
to lidi nemohli zkusit kazdy sam za sebe.

Ptala se
Bozena Sprdvcovd
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9.ne/ PERFECT DAYS / L. Lochhead / reZie A. Nellis
10.po/ SARABANDA /1. Bergman / reZie J. Pokorny
11.6t/REDITELE / D. Besse / reie M. Zachenska
12.st/ HODINOVA HRA / A. Rapp /reie Z. Janacek / EN
13.¢t/ CESTA DO BUGULMY
J.Topol / reZie J. Pokorny
14.pa/BORSC / host / EK
15.s0/ SARABANDA /|. Bergman / rezie J. Pokorny
16.ne / PERFECT DAYS /L. Lochhead / rezie A. Nellis
17.po/ KOMPLIC/ 11.00 veiejna generalka
F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
18.ut/ KOMPLIC/ 1. premiéra
F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
19.sta 20.¢ét/ ZAZRAK V CERNEM DOME
M. Uhde/ rezie ). Nvota / natéci CT
21.pa - 23.ne/ nehrajeme
24.po/KOMPLIC/ 2. premiéra
F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
25,1t/ TROILUS A KRESSIDA / derniéra
W. Shakespeare / reZie J. Pokorny
26.st/ LOVE IS LASKA, LASKA IS LOVE / host / EK
27.¢t/ PLATONOV JE DAREBAK!
A. P.Cechov / rezie J. Pokorny
28.pa/ KOMPLIC/F. Diirrenmatt / reZie D. (zesany
29.50/ Ples jevistni techniky
30.ne/nehrajeme
31.po/ MILADA /). Pokorny / reZie J. Ornest
Pokladna oteviena po — pa od 14 do 20 h.
Tel: 222 868 868
rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz

www.nazabradli.cz
Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak




LITERARNI HISTORIE

budete jej Cist se zatajenym dechem

OBJEV V LITERATURE PRO ZENY VE 30. LETECH 20. STOLETI

Pro¢ pravé téma objevu v popularni Zenské literature? ProtoZe objevy (,sensace”) v popularni
literatuie znamenaiji diky dimysIné organizované reklamni kampani vyrazné oZiveni literarniho
Zivota. Zaroveii toto téma miuze doloZit, Ze medialni metody jsou v podstateé stale stejné. To, s ¢im
se lze setkat v soucasnosti, bylo v kultuie pfitomné jiz pred vice neZ sedmdesati lety - véetné
medialniho povyku smérovaného k Zenam coby ¢tenarkam i coby autorkam a véetné , recyklova-
ni” vSeho, co mélo uspéch. Viz napi. dnesni tance kolem nahle se objevivSich mladych prozaicek
¢i knihy typu Hadanky nasi minulosti 1 aZ x. Byt z obecného hlediska Ize najit podobnosti, je treba
zdiraznit, Ze typickeé funkce popularni Zenske literatury sledovaného obdobi dnes napliuji prede-

v$im nekonecné televizni serialy.

Objev v popularni literature
Literdrni objev ve tficatych letech (a na
zalatku let Ctyticatych) nael své zakladni
misto v populdrnim beletristickém ¢asopise,
nebot zde mél vstticné publikum. Caso-
pis vyostfuje znaky objevu, jeZ povaZuje
za jeho kvality, aby reklamné zapusobil na
konzumenty, k dalsi ¢etbé a rozsirovani dél.
A vibec nejdulezitéjsi je tu poznatek, ze
se u objevu akcentuje shoda s ostatni pro-
dukci a Ze se tim ocefiuje jeho rutinnost,
povazovana za kvalitu ,,objevu®. Tak se totiZ
v takovéto literatute chipe objev: ne jako
puvodnost, nybrz jako osobitost zpracovani
znamych témat, ¢im znaméjsich a oblibe-
néjsich, tim lépe.

Typickym ptikladem je ¢asopis PraZanka.
Vychézela v nakladatelstvi Rodina, vznikla
jako hlavi¢kové vydani Listu pani a divek
(roku 1924 nebo 1925), ale od roku 1929
vychazela jako samostatny list, a to aZz do
roku 1943. Byla jednim ze t#i nejrozitené;j-
gich listd pro Zeny v mezivale¢ném obdobi;
byla heraldem objevovani a uvadéla, oproti
jinym Zenskym ¢asopistim, explicitné obje-
vovani v programu. V reklamnich upoutav-
kich redakce Prazanky na roman Fialovy
ddbel V1adi Ziky se napt. psalo: ,Takovy
romdn neznamend jen sensaci po celé Cesko-
slovenské republice mezi Zenami, nybrz také
ten nejvétsi pozitek pro vsechny ctendrky
Prazanky.“ A roman Manka zdvodi od téhoz
autora byl anoncovan takto: ,Skvély romdn
Fialovy ddbel, ktery svého ¢asu strhl na sebe
zdjem celé republiky, muziii Zen, (...) zaruluje,
Ze to bude zas romdn, o kterém se bude mluvit
vSude.”

Co je dulezité, Prazanka se soustfedo-
vala na objevy autor, nikoli novych forem,
coZ znamend, ze Casopis upeviioval tra-
di¢ni predstavu, Ze autor se dnes vynofi
a zUstane navzdy vyznamnym.

2eny a zeny

Prazanka byla tydenikem pro konzervativ-
néji orientované Zeny, jenom mirné eman-
cipované, a ptindsela literaturu potvrzujici
tradi¢ni roli Zeny v rodiné. Takové byly
i objevy. Zda se p¥itom, Ze proces objevo-
vani mél obrozenské rysy a Ze tu v urlitém
smyslu pokracovala snaha ranych obrozenct
objevit ¢eskou spisovatelku-Zenu, a t¥eba pti
tom vyuZit i mystifikaénich prvka. (Ptipo-
mefime basnitku Zofii Jandovou, sobjeve-
nou” Frantiskem Ladislavem Celakovsky?m.)
V programu Prazanky se pise: ,, Hleddme novd
a novd jména — hlavné nasich Ceskych autorek.
Na tomto poli podatil se ndm uz pékny kousek
objevitelské prdce — a neustaneme v ni ovsem
ani naddle.”

V roce 1931 prezentovala Prazanka jako
»objev* Zdetiku Navarovou s roménem Poru-
ik Ota a kapitdn Jifi: ,Milé ¢tendrky, po Ces-
kémromdnu, Ve dvojim ohni’, ktery se vam tolik
libil, ziskali jsme pro vds ptvodni esky romdn
Porucik Ota a kapitdn Jiti, ktery napsala novd,
velmi talentovand autorka Zdertka Navarovd,

vvvvv

objevem, ktery prekvapi.”

Co zlistdva neménné

Téma lasky a milostnd zapletka byly
povinné, stejné tak zpisob zpracovani byl
zavazny: dramaticky, napinavy déj, série
ptitazlivych prosttedi a vyrazné postavy,

red

zejména dvojice s protikladnymi povaho-
vymi rysy — napf. brat¥i ¢ sestry. Zaroven
byl roman provizen zpevnénim zikladnich
moralnich hledisek, kde vérnost vitézi, zlo
je potrestdno a dobro odménéno. A posléze
musel byt romin srozumitelny prameér-
nému Ctendfi.

Zdenika Navarova naplnila vsechny kon-
vence. Struéné naértnéme dé&j: Tovarnik
Rank m4 dva syny, veselého Otu a melan-
oddélené a jsou si podobni jako dvojéata.
Hrdinka, krdsna Irenka omylem povazuje
Otu za svého snoubence Jititho a Ota
z touhy po dobrodruzstvi i ze zitnosti
ptevezme roli Jititho. Dramatickd linie
graduje s prichodem Jittho z legii, pro-
zrazenim pravé totoznosti Oty a vznikem
milostného trojuhelniku, respektive ¢tyfa-
helniku. Ke smirnému konci vsak uz spéje
vypravéni rychle, kdyz se Otik a Jirka sp#a-
teli a domluvi i na vyméné divek-snoube-
nek. Poté nasleduje happyending.

Obohaceni zanru
Zminme se nyni o tom, co Navarova rozvi-
nula z predloh do originalni podoby.

Autorka zachovala idylické popisy krajin
a jesté je obohatila svym barevnym vytvar-
nym vidénim, ptiCemZ vznikly impresio-
nisticky ladéné scény v lieni krajin. Tak
dostala vedle déje dulezité misto lyrika:

LA prvé Sero se potichu vkrddd do doli.
Temnd rouska noci se trhd — bledne — pope-
lavi. Zdvoj par pojednou se zvedl k vrcholkiim
smréi a dole matné se zaleskla ¥eka ocelovou
Sedi. Nebe riizovi [...] Slunce vstavd! [...] Prvé
zlaté paprsky pomalu se rozlévaji tidolim. Bilé
zdi mlyna riiZovi, zahrada sviti snéhem svych
rozkvetlych korun — zpénénd reka hraje modre
a bile a louky se vesele pestti v slunci.”

Navarova vnesla do roménu moderni mo-
tiv sportu, a to vodactvi, a tim i prohloubila
charakter druhé divéi hrdinky. Ve scéné, kdy

,Bilé htbety vin ptibihaji zleva i zprava, do
lodky busi a nadzdvihuji ji — tu prohlubuji se
Cerné viry a zase hrozi hladké, vodou omleté
kameny.

JVidite, tu je loupdk!*

,Kde, kde?

,Tam — napravo vpredu — co se tak voda dro-
bounce vini - tul - uz jsme jej minuli...

,Jak vy to pozndte!

,Haha! Jsem dité od vody,’ sméje se Alenka uz
docela kamarddsky. Je ve svém zivlu. Jiti se po
ni zvédavé ohlizi.“

Naproti tomu tradi¢ni roménovou idyli¢-
nost ve scénach senosece a odpocinku Nava-
rova nemodernizovala, nybrz spie archai-
zovala napt. uZitim starsiho tvaru ¢éislovky
Jtré”, ktery, jak se domnivdme, uz v dobé
Prazanky plsobil nezadmérné komicky:
L,Umlkly kosy. Tré Zencti usedd v lesni stin, bily
dzbdnek koluje a krajicti tlusté pomazanych
rozhudou ubyvd.“

Prezentace objevu

Je nutno zdlraznit, Ze neexistovala kri-
ticka reflexe, ale jeji misto zaujimala #izena
reklamni kampari. Redakce postupovala sys-
tematicky. Nejdfive na roméan upozornila
v ¢isle pfedchazejicim zacatku otiskovani,
a to v reklamni upoutavce. Nejdulezitéjsi je
fakt, ze redakce tu zapojila novy romén do

tady pfedchozich roméni, a to jednak expli-
citni citaci pfedchoziho dila, jednak tim, ze
zvyraznila vSechny typické strukturni rysy
modelové zanrové produkce - sympatické
postavy, ,,svézi sloh®, déjové zvraty a prede-
v§im ¢tenafskou empatii:

»Jeji romdn [Zdenky Navarové] vynikd pou-
tavym, jemnym déjem a roztomilym, svézim
slohem. Vsak uvidite, jak radostné budete
jeji véty ¢ist. Jak vds okouzli roztomily, vécny
chlapec porucik Ota, jak si zatesknite nad
smutnym osudem kapitdna Jitiho. Jak vds
zaujme zivd, milounkd postavicka rozmarné,
ale v jddre dobré Irenky, jak si zamilujete pro-
stou, krdsnou dusi jemné Aleny. Romdn ,Poru-
¢ik Ota a kapitdn Jiti' je plny Zivych, ve svych
radostech i smutcich, ve svych prednostech
i chybdch uptimné lidskych postavilek, které
musi mit clovék srdecné rdd. Romdn pretékd
déjem, je plny podivuhodnych obratii a prekva-
peni a budete jej ¢ist aZ do konce se zatajenym
dechem.”

Zskladni rys celé ¢asopisecké romanové
produkce, dramatickou déjovost, poté
opakované zvyrazriovala u Navarové sama
redakce v kazdém (isle, ve shrnujici synopsi
ptedchoziho déje. Aby vzbudila zvédavost

Blanka Hemelikovd

a vyvolala u ¢tendfek napjaté olekavani
pokracovani, redakce s ,rétorickym nasaze-
nim"“kladla v zavéru fe¢nické otazky po tom,
jak ptibéh dopadne.

Nikoli nevyznamné bylo, Ze Prazanka
otiskla podobenku Zdeiiky Navarové s je-
jim podpisem. Z obrazku se na ¢tenarky
lehce usmiva pohledna mlada divka, ktera
i svym p¥ijemnym zjevem doporuduje svij
roman. Také jeji podpis m4 svou roli: podpis
je hezky a az détsky ¢itelny, navozujici aso-
ciaci stejné hezké éetby. Pod podobenkou
byla informace redakce:

LAutorka naseho nového ptivodniho romdnu
,Porutik Ota a kapitin Jiti‘ sletna Zderika
Navarovd, spisovatelka a ak. malitka.”

Jen zadné novatorstvi!

Popudem k objeviim byl ptedevsim vyos-
tfeny zdjem o senzace a novinky, ve spojeni
se sentimentalitou, propagace a podpora
literatury pro Zeny, a téz i reklamni davody
udrzet velky ¢tendfsky okruh. Druhym
dalezitym aspektem byla rutinnost nového
autora, ¢ili schopnost co nejlépe se piipo-
dobnit vzorovym autortum, a zdroveil snaha
psat nepatrné jinak.

Rocnik XVIL. (1940)

———
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V Brné se stala objevem popularni literatury pro Zeny Maia Dubska. Etablovala se v humoristickém tyde-
niku Lucerna (1924—1941) jako autorka humoristickych povidek a romani a sympaticky, jako jeding, tu
péstovala trampsky humor a seznamovala ¢tenare s trampingem (napf. v ,,/legracni ¢rté z trampského
Zivota ManZelka néco tusi.."). \lypracovala k dokonalosti charakteristicky rys ,literarnosti” popularni
literatury - ,pravdivost a vzatost ze Zivota“, tedy ono znamé ,napsano podle skutecné udalosti”. Tak
cizelovala ,autenti¢nost” svych piibéhi tvrzenim, Ze se odehraly v jeji blizkosti: napfiklad vesely ,,roman
padesatnika” KdyZ jaro zatukd (1940) o zamilovaném star$im panovi pozorovala pry ze svého okna
v oknech protéjsiho domu. Byla ¢tenarsky oblibena a dostavala fadu dopisti od ¢tenari. Sugesci , pravdi-
vosti” pisobila na étenare tak, Ze Zadali jeji adresu. Redakce pak nékolikrat po sobé otiskla jeji podobenku,
na niz je hezké tmavovlasé dévce, a ztajemnila jeji osobu omluvou, Ze Mana docasné Zije mimo mésto,

kde cerpa inspiraci.



Nelze tici, Ze objev nového autora, resp.
autorky v populdrni Zenské literatute
byl vyhradné jen reklamou podporovany
spseudoobjev®, i kdyz nemél vlastnosti
novatorstvi, jak je chape tzv. vysoka litera-
tura. Objeveny autor uchvacoval ,,davérnou
znamosti“ starsi tradice. V popularni zenské
literatufe urcité neplati ono zndmé ,darwi-
novské pojeti® literatury razené Haroldem
Bloomem v knize Kdnon zdpadni literatury,
tvrdici, Ze novy autor musi , pfepsat, nahra-
dit" starého autora. Naopak — napt. Zdertika
Navarovd nenahrazovala staré autorky,
nybrz (obrazné feleno) sedla si k jejich
nohdm a psala. Teprve pak pro Zasopis
Prazanka ptedstavovala objev, jinymi slovy
kasastyk.

BALTSKE SPROTY

KULTURNI JANTAR NA BREZICH
BALTU POSBIRALI JAN CHOVA-
NEC (LITVA), MICHAL SKRABAL
(LOTYSSKO) A NADEZDA SLABI-
HOUDOVA (ESTONSKO)

Ne kazdy den, ba ani rok se stavi, ze by
z podnétu a pod vedenim emigranta vyslo
v jeho rodné zemi, kterou pred Etyticeti lety
opustil, tak zdsadni dilo, dilezité jak svoji
ideou reprezentativnosti, tak i vybornym
zpracovanim a v neposledni tadé svézesti
ptitomnosti. I proto navrat v blizkém ¢ase
(o par let zpét) neni navratem, naopak
zlistava soucasnosti.

Zivypovzdech je volny pieklad nazvu velmi
zajimavé a pro litevské poety i neobycejné
dualezité antologie z produkce vilniuského
nakladatelstvi Lietuvos rasytojy sqjungos lei-
dykla s origindlnim nazvem Gyvas atodusis /
Breathing Free. Jedni se o bilingvni litevsko-
anglickou publikaci, sahajici svym zdbérem
vice neZ pétisetstrankového obsahu az do
osmndctého stoleti, kde podle litevskych
literdrnich historiki nastivd pocatek
poezie psané Litevci a litevitinou.

Vybér poezie a basnika v antologii si vzal
na starost Litevec zijici od roku 1968 v New
Yorku, basnik a prakopnik litevského bés-
nictvi v zahrani¢i Vyt Bakaitis, ktery ji
setadil chronologicky, dle roku narozeni
konkrétniho autora. Potencidlni zdjemce
o litevsky ver$ je tak velice kvalitné obe-
zndmen jak s historickymi texty pocinaje
fragmentem ze zdsadni litevské basné
Metai (Roé¢ni doby, ¢esky 1960) od luteran-
ského knéze Kristijonase Donelaitise, Ziji-
ciho v jiz zmiflovaném osmnéactém stoleti,
pfes reprezentanty skupiny Keturi véjai
(Ctyti vétry) formujici se v prvni poloviné
dvacatého stoleti (Kazys Binkis, Antanas
Migkinis). Litevskou exilovou literaturu
zde predstavuji Juozas Kekstas ¢i Kazys
Bradunas, aktivni p¥ispévatelé do vyznam-
ného sborniku litevské exilové literatury
s nazvem Zemé (Zemé). Zde nemozno
opomenout ani dalsitho exilového autora,
slavného avantgardniho filmate Jonase
Mekase, ktery je v publikaci kromé jedné
bezejmenné basné zastoupen i jakymsi
deldim fragmentem z poetického deniku
Dienorasciai 1970-1982.

Ve vyjmenovavani daliich autord uka-
zek v knize Zivy povzdech bychom mohli
pokracovat jesté velmi dlouho, pro uceleni
stru¢né informace snad bude stadit, Ze
antologie kon¢i vybérem z poezie Mindau-
gase Kvietkauskase, mladého litevského
basnika, narozeného v roce 1976. Ostatni
uZ je na ptistupu a vybéru ¢tendfe, jak pub-
likaci uchopi. Je mozné ji otev¥it kdekoli
a zalit rovnou d¢ist, je mozné prochizet
historii od prazacatki k soucasnosti nebo
naopak ¢i vyhledat konkrétni jméno, které
{tendfe zajima. I proto je kniha doplnéna
o kratké portréty viech padesiti t#i citova-
nych autord, které jsou umistény na konci.

Nekompletnost je ptedpokladand, pokra-
Covani ocekdvané. Vyt Bakaitis nadéle
v raznych formich podporuje prosazeni

Dodatek
o mystifikaci
Jak bylo na za¢atku poznamendano, v pro-
cesu objevovani v Prazance se uplatnily i pro
obrozeni charakteristické tendence mystifi-
kaéni.

V Prazance zaznamenavame jeden doklad,
a to ptipad ,nové“ autorky Julie Landové
,objevené“ v ro¢niku 1939. Casopis dopro-
vodil otiskovani jejich romdant Selskd pycha
(ro¢nik 1939) a Nezddrnd dcera (roénik
1940-1941) mystifika¢ni kampani ohledné
autorciny totoZnosti.

V upoutdvce na druhy romidn Landové
Nezddrnd dcera se napt. uvadi:

LKdyz zalal vychdzet v Prazance a Mora-
vance romdn Selskd pycha, jisté jste si kazdd

poezie malého litevského naroda ve svété.
Sam si jako basnik plné uvédomuje neucho-
pitelnost tisic svéta desitek poetd, jez se
¢tendti otviraji na kazdé strance této knihy.
BudiZ mu za to sl4va.

Na sklonku loriského roku vyslo lotysské
¢islo mési¢éniku pro svétovou literaturu
Plav, jako titul poslouzil ndzev jednoho
z piispévkl, eseje pfedniho lotysského
sociologa a filozofa Igorse Suvajevse Co jsou
Lotysi. Obdivuhodné a sympaticky ptasobi
Suvajevstwv sttizlivy a kriticky postoj k vlast-
nimu narodu, pfiznani jeho chyb a slabosti,
boteni pevné zakotenénych myta. Ne ndho-
dou se v ¢asopise objevuje v bezprostfed-
nim sousedstvi s jinym zamyslenim nad
identitou loty$ského naroda, esejem Zenty
Maurinové se silnym emocionalnim nébo-
jem Bilé roucho - lotysské pojeti svéta, tvoti-
cim k Suvajevsové praci protipél. P¥iznaéné
je, ze titul Suvajevsovy tvahy je parafrazi
Patockovy stati Co jsou Cesi; téma &esko-
lotysskych literarnich a obecné kulturnich
vztaht tvofi leitmotiv celého ¢&isla, ostatné
jsou doménou i jednoho z vyznamnych pti-
spévateli lotysského ¢isla Plavu Pavla Stoll
(rozhovor s nim p¥inesl Tvar ¢. 15/2005).
Plav otvird rozhovor s ¢elni lotysskou
politickou a aktivistkou Sandrou Kalnieteo-
vou, kterd je autorkou knihy V plesovych
strevickdch sibitskym snéhem (2005), prv-
niho ¢eského prekladu z loty$ské literatury
vzniklé po revoluci. ,Velice mé tési, Ze Cesko
je prvni vychodoevropskou zemi, kde md kniha
byla prelozena. Jsem presvédiena, ze Cesi se
na véci, o nichz pisu, budou divat tiplné jinyma
o¢ima neZ treba Francouzi nebo Italové, pro-
toze maji zkuSenost s totalitnim rezimem, byt
moznd s jeho mékéi podobou a sibiFského snéhu
byli uSeteni. Svobodu vsak nelze stupriovat:
clovek bud svobodny je, nebo neni,” ¥ika Kal-
nieteova v rozhovoru, doplnéném kritkou
ukazkou z jeji knihy. Po uz zminéné dvojici
eseji nasleduji dalsi preklady beletristic-
kych dél: jak z oblasti prézy, tak i poezie.
Jména autorti nemusi byt ¢eskému ¢tenafti
zcela nezndmd, vétdina z nich se objevila uz
v neddvno vydanych dvou antologiich 15x
poezie Lotyssko a Krajinou samoty (obé 2006),
ukézka z ptipravovaného pfekladu romanu
Paulse Bankovskise Ceka, bomba & rokenrol
vysla i v Tvaru (¢. 17/2006), minulé &islo
navic ptineslo povidku daldiho z autori:
Valentinse Jakobsonse. Déle v loty$ském
Plavu naleznete portréty dvou vyzna¢nych
postav v oblasti ¢esko-lotysskych literarnich
vztahu: prekladatelky a spisovatelky Marty
Grimmové (1901-1983) a ceského piekla-
datele O. S. Vettiho (1861-1942), autora
vibec prvniho pfekladu z lotysské literatury
u néas; ¢asopis pak uzavird recenze romanu
neddvno zesnulé litevské autorky Jurgy
Ivanauskatéové Carodéjnice a dést (1993,
¢esky 2007) — v posledni dobé zidny pte-
klad z lotystiny bohuzel nevysel. I tak se da
hledét do budoucna s optimismem, svédéi
o tom velky pocet mladych piekladateld,

v§imla jména Zeny, kterd jej pro vds napsala.
Jmenovala se Julie Landovd. To jméno jste
jesté neznaly — bylo naprosto nové. Snad
jste k nému mély i neduvéru a nevévily tak
na sto procent nasemu tvrzeni, Ze se vdm
romdn této nové autorky bude nesmirné
libit. Nu, a tato Julie Landovd, kterd se
v nékolika tydnech stala zndmou a milova-
nou po vsech krajich nasi vlasti, povzbuzena
vasim neobycejnym zdjmem, napsala pro vds
romdn novy. [...] Md [roman] v§echny vlast-
nosti dobrého, poctivé napsaného romdnu:
je napinavy, ptirozeny, bohaty déjem i osu-
dovymi obraty.”

Ve skute¢nosti viak byla nové objevenou
autorkou, o niz byl psan pajan, spisovatelka
RiZzena Moravkova. Julie Landova jako

kteti se na ptipravé Plavu podileli. Koryfej
Ceské baltistiky, profesor Radegast Parolek,
jehoz jméno se v ¢asopise nemohlo neobje-
vit, mé celou fadu svych néasledovniku.

Lotysské ¢islo mési¢niku Plav je prvni
vlagtovkou mezi pobaltskymi narody: litev-
sky special by mél vyjit letos v zafi, o ¢isle
estonském nepadlo dosud definitivni roz-
hodnuti.

Ctytiadvacetitisicovy naklad jedné knihy
v malém Estonsku! Jde o romidn Drdb
(Rehepapp) z roku 2000, jehoZ autorem je
Sestatticetilety Andrus Kivirahk. Napsal
nékolik roménd, knizek pro déti a diva-
delnich her a je nejpopuldrnéj$im autorem
v Estonsku. Sdm si tuto popularitu vysvét-
luje tim, Ze pie o Estoncich a pro Estonce,
kritika se v8ak domniva, Ze je to pro jeho
velmi osobity humor, misty groteskni, az
absurdni, ale laskavy. Publikovat za¢al ¢aso-
pisecky uZz v patnécti letech a za svou prvni
knihu Paméti Ivana Oravy aneb Minulost
jako modravé hory (Ivana Orava méilestused
ehk Minevik kui helesinised mied, 1995)
obdrzel Cenu Kulturniho kapitélu.

Déj roméanu Drdb se odehrava v davné
minulosti na estonské vesnici, prostou-
pené virou v nadpfirozené bytosti. Autor tu
hojné ¢erpa z estonského folkloru a myto-
logie, a ptesto, Ze neli¢i Estonce v nejlep-
$im svétle, ziskal si roman razem oblibu
¢tendrd a byl rovnéz zdramatizovan. I pres
svou obtiznost byl pfelozen do jazyku s pti-
buznou mytologii — do finstiny, norstiny
a madarstiny.

Velmi rusnou diskuzi v literdrnich kru-
zich vyvolal Kivirdhktv posledni roman
Muz, ktery rozumél hadi 7e¢i (Mees, kes
teadis ussisénu, 2007). Autor se tu opét
ponotil hluboko do estonské mytologie.
Déj roméanu je vypravén usty hlavniho
hrdiny Leemeta, posledniho muzZe rozumé-
jiciho hadi te¢i a schopného komunikovat
se vSemi Zivolichy.

Odehravi se ve 13. stoleti a li¢i se v ném
jednak Zzivot v rozpadajici se lesni komu-
nité, kde pro absolutni nedostatek muzi
zije jedna z hrdinek s medvédem, kde
se pokousi udrzet si svou uz znaé¢né pokles-
lou moc pohansky veleknéz, ale soucasné
je tu vyobrazena formujici se estonska ves-
nice, jez velmi ochotné p¥ijima k¥estanstvi.
Neékteré vyjevy v romédné jsou kruté, az
hrazné, plné viak odpovidaji dobé, v niz se
odehrivaji. Leemet je pevné svazan s pri-
mitivnim Zivotem v lese, ale z lasky se po
dlouhém vahani pfestéhuje do vesnice, kde
se tézko vyrovnavd s odlisnym prostie-
dim a kfestanskymi zvyky. Kdyz vsak jeho
milovand Zena zahyne rukou fanatického
veleknéze, vraci se opét do lesa se smut-
nym védomim, Ze je poslednim muZem,
ktery rozumi hadi feéi. D&j romanu je str-
hujici, ma prudky spad a kruté ptibéhy
jsou vyvazovany vlidnym humorem. Autor
oznac¢il roman za ptibéh jednoho vymiraji-
ciho naroda a jazyka a vyslovil obavu, aby

Py

objev se tedy zrodila v roce 1939. RiZenu
Moravkovou oviem svého ¢&asu vyhlasila
Prazanka také jako objev, a to v ro¢niku
1932.

Od té doby tu publikovala Rtizena Morav-
kova pravidelné, a od roéniku 1939 také
soubézné s tudajnou Julii Landovou. P#
,Vyrobé objevu“ se vak v tomto ptipadé
zfejmé kombinuji jak motivy zi$tné, tak
i snaha redakce povzbudit v politicky tézké
dobé ¢esky nérod a optimisticky ukazat roz-
voj Ceské tvorby navzdory némecké rozpi-
navosti.

Vzhledem k uvedené mystifikaci ndm tane
na mysli: Kdo byla Zdefika Navarova?

Zdetika Navarova byla ve skute¢nosti dr.

Oetker z Vidné.
s - J

za néjakych sto let nebyl poslednim muZem
ten, kdo jesté rozumél estonské fedi. Kritika
vyzdvihuje neobyc¢ejnou poutavost ptibéhu,
monumentalni typy a vtipnou fabulaci.

Kivirahk dosdhl zna¢né popularity
i v oblasti détské literatury. Obzvlasté dvé
jeho posledni knizky se staly bestsellerem
pro détské ¢tenate. V knizce Limpa a pirdti
(Limpa ja mereréévlid, 2004) je hlavnim
hrdinou prasitko, velky milovnik limo-
nady a dobrodruzstvi. Druhd knizka Lotka
ze vsi vyndlezcii (Leiutajakula Lotte, 2006)
pojednava o zivoté zviratek ve zvlastni vsi,
kde kazdé zvite néco vynaléza a kazdy rok
se se svym vyndlezem uUcastni soutéZe na
slavnosti vyndlezci. Lotka je psi hol¢icka,
kterd kamaradi s pejskem Brunem, zveda
sebevédomi ustra§enému zajickovi a je dusi
véech dobrodruZstvi, konticich v Japonsku
na soutézi v sumo. Autor tu klade diraz na
pratelstvi a silu vile. Podle této knizky byl
natocen kresleny film pro déti.

Kivirdhk pise také fejetony, filmové scé-
nate, scénky pro rozhlas a televizi, uspéchy
slavi i na poli dramatickém. Jednou z jeho
poslednich her je drama Surrealisté (Siirrea-

listid, 2006).
e (4
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POLEMIKA

k ¢clanku

oligarchie funkcionar

VE TVARU €. 2/2008

»Fuj!“ - timto vyk¥ikem zakoncila svou

polemiku (ve Tvaru é. 2/2008) s éasti
mého é&lanku Ceskd kvalitni litera-
tura a stdtni dotace (Revolver Revue ¢.
69/2007) Bozena Spravcova. Jde snad
o néjaky Tvarem nové razeny signil,
dotvrzujici projev na zpusob indian-
ského Howgh!, kterym se budou od
nynéjska zakoncovat polemiky tam
otisténé? Ale asi jde opravdu do tuhého,
kdyz se v titulku B. Spravcové objevuje
v souvislosti s mym textem slovo ,,para-
noia*“.

Autorka polemiky recykluje ddvnou utkvé-
lou ptedstavu o dichotomii, respektive anta-
gonismu Tvaru a Revolver Revue jako dajné
Jnejzretelnéjsiho projevu naseho literdrniho
zivota® (P. Janousek, Tvar ¢. 13/1999). Tvrdi,
Ze se ,ve svém cldnku evidentné beru za Ctvrt-
letnik Revolver Revui“. Aviak jediné, z ¢eho
tak mZe usuzovat, je snad fakt, ze text byl
uvefejnén v RR. V ¢lanku pidu predevsim
o nakladatelstvich a nedostate¢né podpote
jejich produkce — autorka polemiky vsak str-
hava pozornost na dota¢ni politiku MK CR
ve vztahu k ¢asopisim a vénuje ji ponékud
mimobéZné s mym textem zhruba ¢tvrtinu
svého textu.

Muj ¢lanek se tyka ¢asopist Host a Tvar
okrajové (na zhruba dvou a pul tiskovych
stranach z celkového poltu patnicti) a jen
do té miry, Ze v ném dokladam, Ze jejich
zastupci ¢ lidé jim blizci se — na rozdil
od Casopist jinych — objevuji v porotach
a komisich napadné ¢astéji. Nic vic ani mir
netvrdim a z mého rozboru vyplyva pouze
to, Ze zadtituje-li se ministerstvo proporé-
nosti a snahou omezovat ptipadné pode-
zfeni z klientelismu, se sloZenim komisi
by do budoucna mélo néco délat. To se B.
Spréavcové pochopitelné nelibi. ,, Proporcidlni
zastoupeni se mi jevi ¢im ddl vic jako sice fesny,
avsak neuskutecnitelny pozadavek,” dovozuje.
Pro¢ by meéla ptitakdvat snaze o zménu
néceho, co mj. pravé Tvaru vyhovuje.

B. Spravcova mi vytyka, ze ,tcelové mani-
puluji tzv. objektivné zjistitelnymi udaji“, tyka-
jicimi se sloZeni komisi pro udélovani stit-
nich dotaci ¢eské literatute. Nepravem pry
zvyraziluji spjatost uréitych ¢lentt komisi
s Tvarem, Hostem a Ustavem pro Ceskou
literaturu AV CR a jejich provazanost. Podle
B. Spravcové skute¢nd vazba s ¢asopisem
ptipada v avahu jen v ptipadé jeho redak-
tora. Podle mne nikoli. Nemyslim si, Ze
¢asopisy jsou néco jako ,politické strany®, jak
mi B. Spravcova podsouva. Nicméné zadny
Casopis, ani ten literdrni, neni nestranny.
V ptipadé literdrnich ¢asopist jde vzdy pti-
nejmensim o néjaky nazor na literaturu,
hodnotovy postoj (pfi¢em?z i nevyhranénost
je jisté postojem). Vyhranénost miZze mit
riznou miru, ale v zdsadé neznamena nic
$patného, naopak - pro pluralitu postoji
a nizort je zaddoucdi v co nejvétsi §ifi i mite.
Stejné jako se v ptipadé ¢lenstvi v néjaké
komisi ¢lovék ,rozhoduje predevsim podle
svého svédomi, vkusu a presvédient o tom, co
je dobré®, tedy presnéji feceno o tom, co
povazuje za dobré, i autor ¢ldnku se rozho-
duje podle podobnych kritérii, s jakym ¢aso-
pisem svyj ¢lanek, ptipadné své jméno spoji.
Nemusi se tak jesté sdm stat ,strannymS,
av8ak v 8ir$i souvislosti s jeho postoji uz
o jistych vazbach a ,strannosti“ mluvit 1ze.

Jestlize jsem zjistil, Ze mezi ¢leny komisi
je — v pifipadé téch jmenovanych pro rok
2007 - napadné vyssi pocet lidi spjatych
pravé s uvedenymi institucemi a zadné
jiné vazby v mnoziné téchto ¢lentt komisi
netvori tak markantni pranik (a literdrni
instituci je nejenom ¢&asopis, védecky ustav,
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vysokogkolské pracovisté ¢ B. Spravcovou
uvedené i neuvedené profesni organizace,
ale naptiklad i nakladatelstvi, literdrni fes-
tival, internetovy portal, muzeum nebo kul-
turni rubrika ¢ ptiloha ¢asopisii a novin...,
prosté jakdkoliv organizace ¢i jeji €ast, jez
se né&jak zabyva literaturou), nevim, v ¢em
udajna ,ticelovd manipulace” spo¢iva. Za ucle-
lovou manipulaci bych naopak povazoval,
kdybych toto zjisténi néjak dezinterpreto-
val nebo obesel.

Pokud jde o argumenty udajné dokladajici,
Ze toto mé zjisténi je ve skutecnosti ,bub-
linou®, B. Spravcova budto pfekrucuje muj
text, nebo prosté mlzi.

Priklad ptekrouceni: ,Lidé, ktefi se v komi-
sich objevili vicekrdt, jsou Krumphanzlovi
automaticky zdrojem pohorSeni a nevdhd
z toho vyvodit hriizny zdvér, Ze jde o »oligar-
chii funkciond#ii« (...).“ Ve svém ¢lanku toto
nefikam, ve skute¢nosti upozornuji, ze bez-
mala étyficet procent véech mist v komisich
za poslednich Sest let obsadilo pouhych
Sestndct lidi. Vzhledem k napadné prevaze
oproti ostatnim, ktefi zasedli v komisich
jednou az tfikrat, a vzhledem k tomu, Ze
neexistuje prahledny zpisob jejich jmeno-
vani (s &imz B. Spravcova souhlasi), je nazy-
vam ,oligarchif funkcionara“.

Ptiklad mlZeni: ,Podivné je i Krumphan-
zlovo opomenuti zmény pravidel pro ucinko-
vdni v komisich béhem sledovaného obdobi
— opomenuti, které prdvé ty nejvice »alarmu-
jici« vypocty jaksi stavi na hlavu. (...) cca v roce
2002 se ménila délka funkéniho obdobi jed-
notlivych »komisafii« z jednoho roku na t¥i,
a navic byly v roce 2005 ministrem Janddkem
nékteré komise rozpustény a jmenovdny znovu
(...)." (zvyraznéni B. S.) Na rozhodovaci
proces ovSem tyto uvedené zmény nemély
podstatny vliv. Vétsina ¢lent komisi také
projevila dost soudnosti a vice nez t¥ikrat
béhem onéch Sesti let v komisich neza-
sedla. Jasno do véci nevnési ani pasaz, v niz
autorka polemiky nad jednotlivymi jmény
upozoriiuje, ze jejich sepéti s Tvarem bylo
proménlivé nebo neni tak ,pevné“. Jednak
sméduje jména, kterd uvadim v souvislosti
s komisemi z roku 2007, se jmény, ktera se
v poslednich $esti letech objevila v komi-
sich nejcastéji (coz ve svém ¢&lanku odli-
3uji), jednak zpochybriuje , pevnost” vazby

EJHLE SLOVO

PATAN - KLATAN
Provali se sice na mé, Ze ¢tu pornografickou
literaturu, ale nest. Basen Prijimaci zkouska
mamsel Flory, jizjsem vylovilanajiném misté
tohoto ¢isla, je plna slov nemytych a necesa-
nych a mnohdy i mému sluchu cizich, dosud
neslysenych. ,Zatim dost! Ted uz je ¢as / zacit
zkousku. Rekni, mild, / jak bys asi oznacila
vSecky ndzvy pro ocas?“ vece bordelmamd
Riehlova, zkousejic mladou novicku nejstar-
$iho femesla, nacez tato spusti sdhodlouhy
vycet vyrazl. A Ze je to celé ve versich, tak
si 1 zarymuje: ,Nékdo vyndd z gati patana, /
jiny z rozporku zas klatana.“ Budiz nezna-
mému prekladateli do ¢edtiny (¢eské vydani
pochézi z roku 1930) pti¢tena ke cti bohat4
slovni zasoba a dobra znalost redlii, vzdyt
Obriétilova Kryptadia (mimochodem uva-
déjici kromé podoby kiatan také formy
klatdk a klatas a vedle patana rovnéz patika),
cenny to zdroj ,ke studiu pohlavniho Zivota
naseho lidu®, za¢ala vychazet az o dva roky
pozdéji. Pro¢ jen ale oblast rozmnozovani
patfi obecné k nejbohatsim v jazyce? Ze by
to svédcilo néco o lidském druhu?

Misa Beckovd

na Tvar vzhledem k pocletnosti, nepocet-
nosti & aktudlnosti publikaci jmenovanych
v Tvaru. I kdyz v8ak v ptipadé pana Petra A.
Bilka opravim ¢&ast pfipojené charakteris-
tiky ze ,staly ptispévatel Hosta a Tvaru® na
,»Staly p¥ispévatel Hosta a ptispévatel Tvaru®
a v pfipadé pana Marka Sec¢kate ,redaktor
¢asopisu a nakladatelstvi Host a ptispévatel
Tvaru“ na ,redaktor ¢asopisu a nakladatel-
stvi Host" (a¢ pochybnost B. Spravcové, zda
M. Seckat ve Tvaru publikoval byt jediné pis-
menko, neni oprdvnénd), na mnou uvede-
nych tvrzenich to nic podstatného neméni.

Ve statistické pasazi o slozeni grantovych
komisi jsem se zabyval obdobim 2002-
2007. Dawod, pro¢ pravé témito lety, je jed-
noduchy: na portilu ministerstva kultury
Ize nalézt vyro¢ni zpravy MK CR pravé a jen
z téchto let. Sest let je dostate¢né dlouha
doba pro jistou prikaznost, nicméné z his-
torického a sociologického hlediska by bylo
velice zajimavé podobné zpracovat celé
polistopadové obdobi. Pfineslo by to jisté
moznost pracovat s udaji daleko souvisleji
a strukturovanéji. V tom m4a moje sonda
jisté rezervy, avSak takovy vyzkum nebyl
jejim tucelem. Ucelem bylo dolozit, zda je
nebo neni opravnéné pochybovat o propor-
cionalnim zastoupenivkomisich. M4-li viak
néjaky prazkum svij tcel, a ma ho kazdy,
ktery ma mit také néjaky smysl, neznamena
to pfece jesté, Ze jeho zjisténi jsou ,ucelové
manipulujici®

V zékladu postoje B. Spravcové stoji pre-
svédéeni o zdsadnim vyznamu Tvaru. I od
dlouholeté spolupracovnice a v sou¢asnosti
zastupkyné $éfredaktora Tvaru bych vsak
oc¢ekaval vice soudnosti a schopnosti reflexe
vyznamu tohoto periodika. Mira sebezahle-
dénosti a suverenity B. Spravcové je udi-
vujici: ,Asi tézko by se mezi leskymi literdty
a jinymi kulturnimi pracovniky (pFipadajicimi
diky své publikaéni ¢innosti v uvahu pro ¢len-
stvi v ministerskych komisich) hledal takovy,
ktery za onéch osmndct let aspor jednou néco
neotiskl v Tvaru — vyjimku tvofi opravdu snad
jen diisledné a konsekventni jddro kmenového
spolelenstvi Revolver Revue. Oznacdit témér
kohokoliv za ptispévatele Tvaru je tedy celkem
mozné.“ Kromé toho, Ze kvalifikaci pro ¢len-
stvi v ministerskych komisich prece neni
jenom publikaé¢ni ¢innost, v Tvaru ani jinde
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u, anebo spis paranoia?

(tedy nemeéla by byt...), 1ze uz k tomuto
tvrzeni méloco dodat. B. Spravcova presto
dodava: ,A propos: Piete, a vyznivd to jaksi
Zalobnickovsky, Ze dotace pro Tvar a pro Host
jsou v oblasti periodik nejvyssi udélené. Za rok
2007 ¢int pro Tvar 16,7 % a pro Host 15,1 %
z celkové rozdélené dstky urcené pro literdrni
periodika. Neodrdzeji vSak ndhodou tato ¢isla
docela dobte i podil téchto dvou literdrnich
Casopistl na literdrnim Zivoté v rdmci Ceského
jazyka?“ Nehledé k tomu, Ze si neumim
predstavit, jak lze kvantifikovat takovy
podil jinak neZ néjakymi ,pocity®, ptipada
mi neskute¢né troufalé uzurpovat pro Tvar
takovyto podil rovnou ,na literdrnim Zivoté
v rdmci Ceského jazyka“.

LAle neni to celé tak trochu malicherné?“ pta
se B. Spravcova v poslednim odstavci své
polemiky, dovozujic, Ze literdrni Casopisy
si pfece nebudou vy¢itat, Ze dostaly dotaci,
a pisic o ,miniaturni kolonce v rozpoctu® (pro-
sttedky, o nichZ piu ve svém rozboru, ¢ini
v mnou sledovaném obdobi cca sto miliont
korun, to jen na okraj toho, kdo a jak
zachdazi s fakty). O néjaké vycitini v mém
¢lanku, ani v té jeho pasaZi tykajici se slozeni
komisi, vliibec neslo. A to, o¢ v ném $lo, jak
ukazuje i polemika B. Spravcové, malicherné
opravdu neni.

Robert Krumphanzl

TAK TROCHU MALICHERNE?

Zavérec¢nou otdzkou (,Ale neni to nakonec
celé tak trochu malicherné?“) a tvodnim kon-
statovanim (,V Revolver Revui & 69 uverej-
nil Robert Krumphanzl analyzu, kterd se tykd
ministerské Koncepce u¢innéjsi podpory
uméni na léta 2007-2013. Je tfeba ocenit
pili a peclivost pf#i zjistovdni udajil a ve vypo-
Ctech a nelze nesouhlasit ani s vétsinou zdvérii
z nich vyvozenych®) si BoZena Spravcova
odpovéd na svou polemiku s Krumphan-
zlovou analyzou napsala sama. ProtoZe ale
mezi citovanymi pasidzemi vénovala témé¥
celou tiskovou stranu na to, aby ¢tenatovu
pozornost od podstaty véci odvedla k otaz-
kam nepodstatnym, resp. $§patné a neptesné
poloZenym, shriime stru¢né a srozumitelné,
co se tu doopravdy stalo:

Host - vydavatelstvi
Radlas 5 602 00 Brno
545212747
redakce@hostbrno.cz
www.hostbrno.cz
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Literarni casopis s nazvem Host zacal vychdzet
v Prerové v roce 1921. Do roku 1929 vychdzel

v Brné a Praze. V/ letech 1954—1970 vychdzel v Bmé
legenddrni Host do domu. V/ roce 1985 zde vznikla
samizdatova revue Host, kterd od roku 1990
vychdzi oficidIné.



»V Revolver Revui ¢ 69 uverejnil Robert
Krumphanzl analyzu, kterd se tykd ministerské
Koncepce u¢innéjsi podpory uméni na léta
2007-2013. Je tFeba ocenit pili a peélivost pFi
zjistovdni ddaji a ve vypoctech,” jakoz i cely
autortv nemaly vykon, tim spi§ Ze Robert
Krumphanzl je editor, redaktor a prozaik,
ktery ma jisté na praci mnoho jiného nez
zkoumat a vyhodnocovat prameny vztahu-
jici se k zminénému tématu. Je ovéem také
nakladatel vydavajici ryze nekomer¢ni lite-
raturu a jako takovy svym vefejnym kritic-
kym rozborem kulturnipolitiky tohoto statu
v dané oblasti riskuje, Ze mu to na popula-
rité u grantovych komisi, které budou roz-
hodovat i o titulech ,jeho“ nakladatelstvi,
neptidid. Obdobné riziko ostatné podstou-
pila i Revolver Revue, kdyz Krumphanzlovu
analyzu otiskla. Autor a redakce RR tak uci-
nili o své vuli a necekaji, Ze jim za to nékdo
v prostiedi zdejsiho literdrniho provozu
bude dékovat. Vehemence, s niZ jejich snaze
— tj. snaze vécnou kritikou napomoci obecné
nipravé mechanismt, které v celé sfére
vydavani kvalitni literatury prokazatelné
nefunguji dobte — haze klacky pod nohy
po Ondfeji Hordkovi (Lidové noviny, 10. 1.
2008) Bozena Spravcova (Tvar ¢. 2/2008), je
viak prece jen ponékud zaraZejici. Jednani
je to ,tak trochu malicherné” a hodné kratko-
zraké.

Terezie Pokornd,
séfredaktorka Revolver Revue

Nechtél jsem se pivodné vmeésovat do dis-
kuze mezi BoZenou Spravcovou a Rober-
tem Krumphanzlem ttebas uZ jen proto,
Ze nékteré druhy polemik maji tendenci
postupné se zvrhavat do bohapustého chy-
tani za slovo — a pfece mi to neda. Myslim
si totiZ, Ze neni obtiZné ze zminovaného
¢lanku v Revolver Revui &. 69 vycist, ze jeho
autor uz predem védél, k ¢emu chce svymi

INZERCE

»objektivnimi analyzami“ dojit. A taky k to-
mu doel: Ukazal (zcela nesmyslné - ale-
spoti podle ndzoru mého a mych redakénich
kolegt) Tvar jako Casopis takzvané s dlou-
hymi, klientelistickymi prsty, coz snad — pti-
poustim — nebylo jidrem Krumphanzlovy
vypovédi, aviak bylo to tam. Nelze se pak
divit, Ze se proti tomu Spravcova ozvala.

Je nepochybné, ze v Ceské republice bob-
tna klientelismus az ke zvraceni. P¥i svém
exkurzu do komer¢niho svéta, kde jde
opravdu o prachy, a ne o néjaké literarni
almuZny, jsem byl svédkem véci vskutku
neuvéfitelnych (mimochodem: podle mych
zkugenosti v tom CR rozhodné neni sama
- situace v sousednim vyspélém Bavor-
sku mne hodné neptijemné ptekvapila).
Le¢ jsem pevné presvédéen, ze manyry
komer¢niho svéta nemaji se zaleZitostmi,
o nichz polemizuji Krumphanzl a Spravcovi,
nic spole¢ného. Poméry v &eské literatute
jisté nejsou idylické, ale oproti mnohym
oborim jsou v zdsadé velmi slusné. Zvl4sté
to plati pro oblast literarnich ¢asopist, které
na rozdil od nakladatelstvi zaméfenych vy-
hradné na vydavani kvalitnich dél nemaji
ani teoreticky dotyk se ziskovou sférou.

Proto rdd vyuzivim této prileZitosti,
abych i na strankach Tvaru zdlraznil, Ze
podpora, kterou u nds nekomer¢ni litera-
tura dostavd, je jak ve srovnani s jinymi
staty EU, tak ve srovnani s jinymi druhy
uméninehorazné mala. V kontextu stitniho
rozpoctu, resp. statnich rozpoc¢th za nékolik
let jde o kolonku bez nadsizky miniaturni.
A opakuji, co jsem neddvno uz publikoval
jinde: Jestlize 20 kilometr dalnice nas sto-
ji 0 11 miliard K¢ vic, nez kolik stoji poplat-
niky Norského kralovstvi 20 kilometra té
jejich dalnice, pak ono nepatrné mnozstvi
penéz, které se u nas rozdéluje na neko-
mer¢ni literaturu, neni problémem ekono-
miky, nybrz dikazem nekulturnosti.

Terezie Pokorna pise o riziku, které ,pod-
stoupila i Revolver Revue, kdyZ Krumphan-
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zlovu analyzu otiskla“ - tento vyrok mé dost
dési. Tedy slibuji zde: Pokud by nékdo chtél
$ikanovat Revolver Revui za to, Ze kritizo-
vala Ministerstvo kultury CR a jeho organy,
vynasnazim se v8emi svymi silami onomu
gikanovéni zabranit. Sice jsem vidi statnim
institucim stejné bezmocny jako $éfredak-
torka RR, ale ptesto bych se asponi pokusil.
Ostatné ¢isla svych mobilnich telefoni jsme
si s pani Pokornou vzajemné vymeénili, tak
se muZeme snadno a rychle informovat,
kdyZz nékdo nékterému z literdrnich caso-
pist za¢ne ubliZzovat.

VYPISKY

(...) srovnani, jak draho stavi jednotlivé
evropské zemé své nové dalnice. Pokud se
zamyslite nad moznym potadim, ztejmé si
na $pici Zebticku predstavite Némecko, kde
jsou nové dalnice obvykle kvalitni, bohaté
dimenzované a pracovni sila drahd, nebo
Svycarsko ¢ Rakousko, kde se k obdob-
nym kvalitativnim mé¥itkim p¥idava horsi
prostupnost horskym terénem. Mozna
vas napadnou i nékteré p¥imoiské zemsé,
kde neni lehké se popasovat s pob¥eznimi
useky.

Ne, ne, ne a znovu ne, ani jednu z téchto
zemi na $picce Zeb¥i¢ku nenajdete. Nejvyssi
ptic¢ky obsadily zemé docela jiné (...). Jme-
novité Slovensko, Madarsko, Slovinsko a?
Ano, tusite spravné, Cesko. A to dokonce na
pticce tplné nejvyssi, Cesi to zkritka zase
vyhrali. (...)

Pokud si myslite, Ze rozdily v cené dal-
nic mezi jednotlivymi zemémi jsou v ¥adu
jednotek ¢i maximalné par desitek procent
anéjak (ospravedlnitelné) se stalo, Ze zrovna
nase délnice jsou nejdrazsi, jste absolutné
vedle. Kilometr ¢eské délnice je totiz t¥ikrat
az ¢tytikrat (bavime se tedy o 300-400 %)
drazsi, nez kolik ¢ini evropsky pramér.

Zemé

Zivérem jesté drobnost: Terezie Pokorna
spravné upozortiuje na to, ze redaktor
a prozaik Krumphanzl ,md jisté na prdci
mnoho jiného nez zkoumat a vyhodnocovat
prameny vztahujici se k zminénému tématu”.
Doplituji ji, Ze mnoho jiného na praci ma
také redaktorka a basnitka Spravcova. Vsak
co zmuzeme, mila pani Terezie? Nenajdou-li
silepsi zabavu, at se déti postuchuji. Hlavné
ale at se p¥i tom nezmrzaci! Kdo s nimi ma
potom litat po doktorech!?

Lubor Kasal,
séfredaktor Tvaru

I kdybychom byli sebebldhovéjsi, tento
stav jiz nijak ospravedlnitelny neni. Zkratka
neni mozné, aby se v mistnich podminkich,
kde dozajista neni ani neptiznivy terén,
ani drahé vstupy (zejména pracovni sila je
ve srovnani s jinymi zemémi Evropy velmi
levnd) a ani kvalita novych délnic neni
nikterak oslniva (to spise naopak), vytvotil
tentyz produkt za redlné troj- a aZ ¢ty¥na-
sobnou cenu. (...)

Exempla trahunt, proto se podivejme
na zoubek cené nejnovéjsiho délni¢niho
vytvoru na na$em uzemi, iseku dalnice D 8
z hranic s Némeckem do Usti nad Labem.
23,4 kilometru nové délnice, které ¢itaji dva
tunely a 33 mostu, ptislo na 18,9 miliardy K¢.
Jeden kilometr nas tedy stil ukrutnych 808
milion K¢. Norsko nedédvno otevielo dvace-
tikilometrovy dsek pobtezni ddlnice E 39. Ta
se netdhne rovinou, ale fjordy, coz je terén
miliond K¢ za kilometr, tedy méné nez tte-
tina. U mote, v Norsku, kde délnik bere plat
,mensiho” ¢eského manaZera. Neuvéritelné.

Z &ldnku Pavla Jandy Proé se v Cesku
stavi nejdrazsi ddlnice v EU?
www.autorevue.cz

Na zemi jsou vysoké hory 1), hlubokd tidoli 2), vyvysené pahorky 3), duté jeskyné 4), rovinaté nivy
5), stinné lesy 6). Sopky 7) vyhazuji oheri. Ledovce 8) vécnym snéhem kryty jsou.

Je hmyz mstivy?

Jana Amosa Komenského Svét v obrazich

Hmyz rozhodné mstivy je — kdo by jen trochu zapochyboval, miZe t¥eba zastourat do
vosiho hnizda. K mstivosti toho neni t¥eba az tolik — da se ¥ici, Ze vSechno Zijici vice ¢i méné
dychti po odplaté, u lidi vidime, Ze i pablb s nékolika neurony zapojenymi do série je jesté
znd i humor. Jak si jinak vysvétlit znamy fenomén mouchy, ktera se bavi v raném nedélnim
odpoledni tim, Ze nis nenechdva na gaudi usnout? Tu kolosa na boltci ¢ nose nozi¢kama
posimrd, tu zaplasena ulétne a obloukem se vrati. Nic k Zradlu tam nem4, a at mi nikdo
nevypravi néco o iontech ziskavanych z kiize — zdbavu pottebuje, ne ionty...

Stanislav Komdrek

Existuje v prirodé globalizace?

No aby! V$ak na ni mame outad. Asia bistro a netykavka zlaznati, to je to samy, stejné se
to kontroluje a omezuje, stejné bezuspésné, stejnd popularita i xenofobie vaéi nim. Jind véc
je, ze to bylo odevzdy, ale o to nejde — dnes je to na jiné prostorové trovni. Ze do sebe obcas
dva kontinenty vrazi a zvéf se presype, anebo Ze obcas se splasi Langobardi a pfitdhnou od
Volhy do Lombardie, kterou timto zaloZi, to jsou zajimavé analogie, ale nic vic.

Ji¥i Sddlo



MANUAL NA POKRACOVANI

o psani (4)

Z hlubin nebyti jste tedy vyvolali postavu,
ktera uz ma svou konkrétni identitu.
A jako dzban ptetékd jednou kapkou, da
se Fici, ze roman je hotov, jen ho napsat.
V podstaté vite o svém p¥ibéhu viechno, co
je tteba, jen potfebujete déj, ktery vyrtusta
z postavy jako ze seminka strom, jak vyse
teleno. TakZe zbyva viechny vytézené kva-
lity, jez sklddaji identitu postavy, usporadat
podle dtleZitosti — a vie uvést do pohybu.
A protoze &as je kvalitou hmoty, cokoli
jest vyvoldno k pozemské existenci, je tim
padem vystaveno proudu casu. Z toho
plyne, Ze i ne-pohyb - touha zastavit se
a trvat a nepodlehnout zménam, je silny
dramaticky prvek.

A je to cas, totiz sled situaci, ¢im se lisi
poezie od prézy, nemame-li na mysli poezii
epickou. Poetické bezc¢asi maZzeme chapat
jako vnimani svéta po kolmici; bez vnéjsich
zmén, skrze silu okamZiku. Naproti tomu
déj, zména, pohyb jakozto dimenze hori-
zontalni, je hlavnim parametrem prozy.
Préza skuteéné dobrid je oviem sledem
a pti¢innym propojenim poetickych, po
kolmici prozitych chvil. Redukovat prézu
na déj je tedy stejné posetilé jako reduko-
vat poezii na rym...

NuZe - abychom uvedli postavu do
pohybu a vyvolali kyZeny dé&j, musime
usporddat onen bohaty material, aby se
nasledné poskladal v katedralu. K tomu
nadm dopomdhej trojice vySe zminénych
dimenzi, jimiz jsou sila, slabost a touha.
Tentokrit jde o hodnoty ryze osobni:
vychézeji z hlubokého presvédéeni postavy
o0 sobé samotné a nemusi se tedy - a ¢asto
ani nemohou - kryt se skute¢nosti. Timto
pfesvédeenim o sobé budou ovliviiovany
a uréovany Zivotni cesty literarnich hrdind,
jako se li3i cesty nase.

Silou (myslenou éi pravou) rozumime
to, na ¢em postava stavi, co poklida za
svou pfednost, v ¢em je si jista, v ¢em vidi
moznosti svého vyvoje: podle své sily bude
postava jednat a v jejim duchu se chovat
v zatézovych situacich; rozpoznate-li véas
silu své postavy, nebudete nahonem fesit
jeji postoje az v dané situaci a nebudete
muset vecpat do textu nic netikajici dialogy,
vysvétlovani a drt nesourodych nahod.

Silou mohou byt penize, vzhled, chytrost,
kontakty, moc, dobry pavod - cokoli. Silny
dramaticky moment plyne uZ z pramene
subjektivniho pojeti vlastni sily: pro¢ si
postava o sobé mysli, co si mysli? (maminka
fikala, Ze vSechno dokazu; tatinek fikal, Ze
jsem k ni¢emu...) Silu je moZno pfedstirat
ipod tlakem okolnosti; sila maze byt zjevna
nebo skryta: tady mazeme myslet na dub
a rdkos; na silu tvrdou, zjevnou, ktera se
lame (buran v hospodé se chce prat), a na
silu skrytou, pruznou, vytrvalou, ktera je
ztetelna az ve vysledku (trpélivy Bruce Lee
ho pak zahodi t¥i metry daleko) atp.

Silu je mozZno i zastirat, nepoznat, ziskat
apod... (Princ Bajaja, Pohddka o ogklivém
kac¢atku) Kolik zavislych si o sobé mysli,
Ze jsou svobodni, kolik omezenct, Ze jsou
chyt#i, kolik bezradnych, Ze jsou slabi; to
vée budiz motorem mozného ptibéhu...

A jsme u druhého pélu téze osy: spoléha-
li postava na svou silu p#ili§, stava se jeji
slabosti: krasavice se boji zestarnout, silak
onemocnét, politik ptijit o vliv apod. Tehdy
se tzv. sila stava slabosti skute¢nou.

Pojem sily je wuzZiteény vidycky -
i u vylozené nesilovych postav. Znamena
mit i bez slozZitych analyz, abychom védéli
a nemuseli na posledni chvili vysvétlovat,
co nadi postavu vyvede z rovnovéhy, co je
pro ni nepfekonatelnym tkolem na cesté;
co je druhym pélem jeji sily, totiZ slabosti.

Slabost je stejné jako sila dimenzi ryze
soukromou a muze, ale nemusi se kryt se
skute¢nosti: kolik krasnych divek si mysli,
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Ze jsou osklivé, kolik silnych chlapct, Ze
jsou slabi, kolik introvertd, ze se nesméji
projevit...

Slabost tedy znamend tu vlastnost, kte-
rou by postava rad$i skryla, na kterou
nesazi, ani se s ni nevytahuje a nepijde
skrze ni do konfrontace: nepohrne se do
plavek nebo na ples bohatych, do mate-
matické soutéze apod. Slabosti muZeme
minit i zavislost, totiZ tihnuti tak silné, Ze
je postava nezvlada: drogy, alkohol, hry,
laska k mocnym, cokoliv, byla definovana
i drogova zdvislost na mléce.

Slabost jakozto handicap mtze byt inspi-
raci k pfekondni: postava soustfedi své sily,
udi se, Set#i na lepsi byt, za¢ne cvicit apod.
— anebo zdminkou k lenosti a trestani svéta.
Slabost jakoZto ulpivani byvd projevem
toho, ¢emu E. Fromm #ikd Thanatos, ¢
andél smrti: Unava, tiha, spocinuti, nehyb-
nost, smrt. Tato slabost se nemusi projevo-
vat hned depresi, nemoci, nedychanim ¢
sebevrazdou — muze se projevovat jen jako
unik ze Zivota do ndhradniho svéta a byt
nazyvana silou: tnik do drogy, hry, konickd,
sportu, politiky — do mnozstvi ndhradnich
svétl s ¢itelnymi pravidly, kterd nabizeji
zbabélcim iluzi vitézstvi, slabochtim iluzi
sily a zmatenym iluzi orientace. Unik z drs-
ného povétii Zivotni reality a tendence se
schovat do nékterého z nihradnich svéta
je velkym dramatickym materidlem. Uz
proto, ze mnoho nejhorsich lidskych vlast-
nosti — lenost, omezenost a pycha - se
v soufasném svété manifestuje praveé skrze
nahradni svéty: skrze ideologii (komunis-
mus, fasismus) ¢i ndboZenskou intoleranci.
Nebylo na svété svinstva, aby nebylo fddné
teoreticky zdivodnéno. A tady opét vstu-
pujeme na pole autorova poslani: vidét
- pojmenovavat — a donekonec¢na volat, ze
cisafpan je nahy!

V ptibéhu postavy netfeba drama néjak
zvlast vymyslet: sta¢i momentalni situaci,
kterou jste identifikovali, protdhnout,
nadsadit - a drama se dostavi samo: stavi-
li postava na nééem MOC, ¢&i boji-li se
néceho MOC, chce-li néco MOC - pak jej ta
touzend, opérna ¢i désici mocnost pohlti.
Stavi-li nékdo jen a pouze na ptatelstvi,
jednou narazi na pozndni, Ze i kamarad je
jen ¢lovék a muze selhat. Stavi-li postava
JEN na tom, Ze je lidem uZite¢nd, bude
pouzita a nedocka se vdéku, jak tajné dou-
fala. Zaobira-li se postava témét vyhradné
myslenim na nemoc - zfejmé onemocni
- atd.

Uvahy o sile a slabosti s tuzkou v ruce
vam usetfi vyhozeni mnoha zbyte¢né
napsanych — udrmolenych a dutych stran,
na nichz se budete moftit s pilovanim vét
v presvédéeni, Ze ona nahld prazdnota
je nedostatkem formy. Naopak: byva to
pravé odpoutdnim se autora od postavy,
kterou nahle dost dobfe nezn4; neni v ni
ptitomen jako ruka v ruka v rukavici; pus-
til to $usem: huba (tfeba v duchu) mu jede
samospadem, buji hrozny ustédlenych slov-
nich spojeni, roztékanych asociaci, tnavné
popisy supluji déj. Plochy ptibéh neudrzi
¢tendfovu pozornost, a tak je tfeba stéle
vic sahat k sexu a §oku, ndhodam a schval-
nostem. Autor ve vichru vlastniho splage-
ného védomi je nucen stale néco komento-
vat a vysvétlovat, protoze prosté okolnosti
neodhadl ptedem a nemad nad textem kon-
trolu. Hlavu mé zav$ivenou mnoZstvim
nesourodych a zdivoéelych , ndpad”, které
se zdaji byt ,dobré“ — ale vlastné jen chaby
a nezakotveny ndmét trhaji na kusy. Ano,
mate pravdu, je fe¢ o sile a slabosti auto-
roveé.

Je dobré dat si mokry hadr na hlavu
a vratit se k pivodnim pozndmkam, pro-
toze jediné tady poznite, co je tfeba zmé-
nit, protoze ménit text za pochodu tim,
ze nevyhodim piekdzejici a zaro¢im pro-
sté v8echno, vede jen ke ztraté pady pod

nohama. Litost vratit se na za¢itek a néco
vyhodit, nad$eni kaZdym zablysknutim
nového napadu dava vzniknout tvarim,
v nichz zmizel hlavni tah, text kypi vysvét-
lovdnim a vykloubeny smysl zemftel nékde
na strané patndact. Pracovni vysledek dobte
minéné, ale poznidmkami nepodlozené
prozy je totéz, jako kdyz pejsek a kocicka
vartili dort: nelze siv ptipraveé §lehackového
dortu nédhle vzpomenout, Ze by to vlastné
mél byt gulas. Anebo lze — ale kdo to ma
konzumovat, Ze ano. Marné je vysvétlo-
vani, ze ptesné tohle autor chtél...

Uz vite, kdo vase postava je, co je jejim hna-
cim motorem - a co ji dok4ze zbrzdit nebo
zastavit. Zbyva jen urcit, kterym smérem
se v ptibéhu vyd4. Tady ptichéazi ke slovu
posledni dimenze: touha.

Touha

Touha zde znamena tu mocnost, ktera
postavu dostane do pohybu: co postava
chce a pro co je ochotna se zvednout ze
zidle. Pro co je ochotna nékam jit, néco
udélat a néceho se vzdat. Honza chce prin-
ceznu, Hamlet chce pomstit smrt otce,
Popelka touzi po princi, Velky Gatsby chce
bohatstvi, Ikaros vzlétnout ke slunci, Don
Quijote chce zachranit Dulcineu... Po ¢em
touZi vase postava? A proc?

Zde je prostor pro ptibéh velkého
dosazeni (Honza dostal princeznu), vel-
kého zklaméani (Hamlet pomstil smrt otce,
ale zbyva po ném hromada mrtvol vietné
jeho vlastni) ¢i Zivotniho omylu v oceka-
vani (Gatsby, Popelka po svatbé), Ptibéh
marnosti je touzit po nedosazitelném
- pavabné (Don Quijote) nebo tragicky
(Tkaros)...

Je-li touha v konci naplnéna ¢i nenapl-
néna, neni tak podstatné, jak by se zddlo,
protoze cesta k cili je tim podstatnym.
Lze ¥ici, Ze ¢asto smér byva to jediné, co
vime o cili.

At uvazite tak ¢i tak, miZete v této chvili
uz pfesné definovat cil Zivotni cesty své
postavy - i jeji diléi cile na ploge textu.
Muizete zduraznit smysl cesty (zlaté kap-
radi roste za chalupou), zpochybnit cil (jak
tikd kovboj po dvaceti letech: ja tudy jen
projizdim...).

Touha vasi postavy viibec nemusi odpo-
vidat zdravému rozumu - naopak: ¢&im
nesmyslnéjsi, tim zibavnéjsi a vic tragi-
komickd - a jeji naplnéni nemusi nutné
znamenat $tastny konec. Ale jeji defi-
nice v poznidmkich je nadmiru uZite¢ni
zejména pro tzv. splavné autory, kteti
¢asto podléhaji rytmu svého hlasu a jsou
s to zapomenout, vli¢eni drobnymi epizo-
dami, i jméno hlavni postavy - natoz pak
smysl a ucel jejiho jednéni.

Pokud jste docetli aZ sem - a pokusili se
nékterd doporucleni skutelné realizovat,
mate o zamy$leném p#ibéhu uz natolik
jasno, ze muzete zacit myslet konkrétné
o textu. A sice o ¢ase: totiZ o $ifi a hloubce
zabéru, jehoz v textu chcete dosidhnout.
Chcete svou postavu piedstavit sdgou?
V jedné vtefiné rozhodnuti? Na cesté?
V tézké chvili, prostoupené retrofle§emi?
Budete pt#ibéh traktovat linedrné? Retro-
spektivné? V atrzcich?

S hravou vécnosti si muzete ur¢it, odkud
kam svij text povedete; uzite¢né je pred-
stavit si celek jako obloZzenou misu. Anebo
text uz vydany: je to kniha se zlatou o¥iz-
kou? Povidka v ¢asopise? Brozurka? Je text
uvnit{ hravy? Brutdlné romanticky? Inte-
lektudlné nezivazny? Krvavy...?

A ma-li vage hlavni postava cil, pak jaké
kroky k nému vedou? Jaké prekazky potka
na cesté? To vie vdm nedd moc pfemys-
leni, vie uz mate zakédovano v poznim-
kach. Uprostied kazdé postavy probiha
velky souboj sil — 1ze ho vidét ne jako box,
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Alexandra Berkovd

ale jako ptetahovéni. Uz vite, Ze jde o dva
stavy téze mocnosti: hloupost-chytrost,
aktivita-lenost, pycha-pokora. Ty sily
muzete personifikovat: Poku$eni, Lenost,
Zloba, Léiska apod. mohou ptichizet
k vasi postavé, odény lidskym télem, jako
yndhodné“ postavy. Ale vy uz vite, ze Zadné
postavy, ziddné osudy nejsou ndhodné...

Nendsilné vyplyva, Ze zZivotni ptibéh
postavy nemusi byt totéZz co déj; déj nezna-
mend vzdy obsah a obsah neni totéZz co
smysl, a tak dél, jak bychom mohli dokla-
dat, kdyby 8lo o uvahy teoretické. Pro praxi
je uzite¢néjsi vnimat podobné uvahy jako
mozné dimenze téze véci:

V povidce Oblaka jako bili sloni E.
Hemingway popsal dialog divky a chlapce
na malém venkovském nddrazi. Horko,
nehybnost, klid. Usporny, téméi beze-
slovny rozhovor, pod nimZ tepe drama:
chlapec pfemluvil divku k interrupci. Ona
chabé viha. To je v8e. Dé&j zadny: dvojice
sedici v ¢ekarné. Zivotni ptibéhy: Divka
vlastné uZ pristoupila na to, ze se kvili
tomuhle klukovi nechd zmrzacit. Kluk
a jeho pohodli; kasle na osud divky. Obsah:
tlak na rozhodnuti. Smysl: zobrazit pod
nehybnou slupkou ospalé zastavky kdesi
v polich burécejici zivotni drama...

Hrdina ¢i privodce

Definice touhy véis vic nez piredchozi
dimenze stavi pred rozhodnuti, zda se
budete pohybovat v redlu nebo magické
fikci. Magickd fikce je momentalné ,in"
a metafora v kone¢ném vyznéni funguje lip
nez realisticky popis, jenze za¢ina byt pre-
¢arovano, obrazy stydnou, chladnou, sta-
vaji se mechanickymi, brzy umfou a neplati.
Vypad4 to, Ze za dvefmi je syrovy civilis-
mus. Nicméné svét je prastény a v dobach
hotkosti nejvyssi se osvicené mozky vzdy
uchylovaly k nadsazce a metafote: Komen-
sky v Labyrintu, Voltaire v Candidovi, J.
Swift v Gulliverovych cestach a Hasek ve
Svejkovi. A jsme u textt tzv. pikaresknich,
kde se hlavni postava, piccaro, privodce,
sice odnékud nékam ubira, ale cestou se
nijak nevyviji; jeho charakter je nehybny
a pohled mirné naivni: aby lépe zrcadlil
absurditu svéta.

Ma-li byt tézistém vaseho textu por-
trét svéta, je uZite¢néjsi pouzit naivniho
pravodce, nez se vysilovat jednotlivymi
body obzaloby, jimiz chcete dobu usvéd-
¢it. Také nemad smysl si komplikovat Zivot
a zatéZovat text sloZitym charakterem
hlavni postavy, ma-li tato roli zrcadla. Pra-
vodce budiZ bytost ¢ird, ptivabné ténovana,
aby odrézela skute¢nost t¥eba v nadsazce,
nicméné presné:

,Disciplina, ta musi bejt. Pfedstavte
si park, tfeba na Karldku, a na kazdym
stromé jeden vojik bez discipliny. Toho
jsem se vzdycky stragné bal...“ pravil Josef
Svejk...



CTENARKA POEZIE

Wanda Heinrichova - literarni kriticka,
basnirka, prekladatelka.

* % %

Milenci
Tak tajni
Ze ani nejsou milenci

Zivim se jenom
Pohybem hudby
Barvou smutku
Cervena

Je uzjen sen

Ohen jizvami

A lava se stala mofem

Eva Vilkovd: Na obojku z proutku riize (edice
Srdecni vydej, MU, 2007)

Po prvnim ¢teni lehky odpor. Ale to se mi
stava Casto, i u basni, které mé posléze do
sebe vtdhnou hloubéji. Tedy dal$i ¢teni.
Paradox v prvni strofé, balancovini na
pokraji banality. OvSem zdvojeni slova
milenci, bliZzeni a jemné cinknuti (skleni¢ek
¢i zub®) v posledni slabice jako by vyvracelo
negaci milostného vztahu, stvrzovalo jeho
platnost. Jde tady o pakt tajny a tajemny.
Konstatovani, ze ,ani nejsou” nis od téchto
predstav neodvadi, naopak, citime ptesah
k poutu, jehoz ztritu oplakava strofa druha.
Jako celek toto lamento drzi, v jednotli-
vostech neni vzdy nejoriginalnéjsi. Zivit se
jenom ,barvou smutku“ lze jako zajimavy
basnicky objev sotva obhajit, verse ,Cervend
/ Je uz jen sen” dopadaji v tomto sméru snad
jesté hat. Zavér vie jaksi zachrafiuje ndhlym
zhutnénim v predposlednim versi a nasled-
nym ,rozlitim“ v nedohledno, ale mtj dojem
zUst4va ambivalentni.

Evu Valkovou neznam. Dozviddm se, Ze
byla o$ettujici 1ékatkou Karla Sebka v psy-
chiatrické lé¢ebné v Dobtanech. Redlné
okolnosti jejich vztahu rozeznivaji baseri
novym tragickym akordem.

* %k %

dvé az t¥i

obéti denné
sevieny v ndruci
pét a pét drapta
zatatych do
predstav i krkl

na stejném misté

ale v jiném Case

kdosi a nékdo

syceni pe¢enym zvifetem
jeden ukonceny

a dva dlouhé Zivoty
znehybrniuji tisert

nelze u¢init

krok vlevo

vpravo vpied

ani dozadu

je mozné

se povznést
rozpustit

neznamé Zené vlasy

aniz se dozvi
kdo
Pavel Rajchman: nebo (Theo, 2007)

Zshadny, dramaticky zacatek. Drapy zataté
do krktt a ptedstav. Nejmifi toho vim
o druhé strofé, ver$ , syceni pecenym zviretem"
je drazdivy, umociiuje animalitu prvni sloky,
ale kromé ,tisné®, jiz ,znehybruji“, si nedo-
vedu s témi tfemi ,Zivoty“ interpretaéné
ptili§ poradit, basnik tady pravdépodobné
diskrétné odkazuje k okolnosti, mozna cen-
tralni, kterd ma zistat nevyf¢ena. Posledni
sloka se mi zd4 krdsna — nemozZnost uhnout
z redlnych souvislosti (,nelze ucinit / krok
vlevo / vpravo vpred / ani dozadu® ), ale ,je
mozné / se povznést / rozpustit”. Nejuhranéi-
véj§im momentem je pro mé dvojznaénost
slova ,rozpustit®, které se vztahuje k prede-
8lym ver$tm, a zéroven k dal§imu, v novém
obrazu - ,rozpustit / nezndmé zené vlasy“. Na
konci basné kondenzace erotického vlani
mimo vegkeré souvislosti, jediny tajny, ale
osvobozujici pohyb.

Pavel Rajchman. Nepoznala bych to. Ale
jsem rada, Ze je to on.

Opel

V bazaru aut

najednou poryv spéchu

vitr bere slova

trava u plotu bézi pry¢
chlépek ptred boudou
gestikuluje néco o zivotnosti
vlasy ukazuji

kazdou chvili jinam

Konec vidhani -
tenhle opel
ten jedté uveze dva lidi
obstojnou rychlosti
podél strkanic
bezejmennych dalni¢nich ketd
Petr Hruska: Auta vjizdéji do lodi
(Host, 2007)

Tady je to jasné: Petr Hrugka. Baseni zndm
uz vic nez rok z vydani v revue Weles, ale
bude i souédsti Petrovy nové sbirky, kolem
které hanebné dlouho jen krouzim a Set-
tim si ji na néjaky zvlast soustfedény vecer.
Protoze v Hrugkové komprimovaném stylu
zalezi na kazdém detailu. Pfesna je tato poe-
tika i okamzikem spusténi , kamery®. Petr si
dovede pockat na bod, z néhoz roste silna
basent. Napadd mé ver$ Stanislava Dvor-
ského ,,...nemusel nic ozvldstriovat plasit pdra
$la z kandlii sama“; Hrugka nic neozvlastruje
ani nepla$i, a to je uméni z nejvétsich. Podi-
vejme se ale — podle ¢asto citovanych slov
jiné Petrovy basné - ,jak je to udéldno®. Cely
text jako by autor vyryl jedinym ostrym
tahem. ,Poryv“ hybe prvni slokou, profu-
kuje virtu6znimi versi: ,vitr bere slova / trdva
u plotu bézi pryc¢ / (...) / vlasy ukazuji / kazdou
chvili jinam®, Pak ztigeni a lakonické zrelativ-
néni, které usti do anonymniho nekone¢na,
linka basné ndm mizi z o¢i, ale vine se dal
,podél strkanic / bezejmennych ddlnicnich
kerui“. Pti podrobnéjsim ohledani vytusime,

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

ze vyslednd podoba textu je presvédéivym
te§enim nékolika variaci, Ze tfeba prvni vers
byl ve srovnani s welesovskou verzi olistén
od ptebyte¢ného vstupu , Ten den®, ze mozna
i v bézné feli nezvyklé genitivni oznaleni
ybazaru aut” nabylo svého tvaru pod vlivem
odporu k nedhlednému slovu autobazar - to
uZ jsou ovem plané spekulace, radéji zve-
dam sklenku smérem k Ostravé.

Zaziva
Pisu o tom
a nechci na to myslet

Nemdm potuchy

pro¢ se vzdycky upnu na jedno slovo
néjaké takové slovo

na kterém nakonec ztroskotam

»10 se ti stalo jesté
zaziva?“

Toho odpoledne jsem se v tom
trochu potacel

vzadu po louce

a z trdvy mé sledovala ¢ernobila
koc¢ka

Byl to muj konec

Najednou jsem vidél ze k ni
vSechno vede

azeseji

jak tam sedi

nedokadZzu vyhnout

Vidél jsem se jak natruc ménim
smeér

a mifim jinam

jenom kvuli ni

ale stejné pruhledné marné

zase jinam zase nazpatek

Bud nep#imo k ni

Nebo rovnou

Uzel se stahoval
Dokud pfede mnou neutekla

Uzel
zase jedno z téch slov

Sotva se za néjakym takovym pustim
uZ na jeho misté za¢ne ¢ihat néco
s ¢im jsem si vibec nikdy nemél za¢inat

A pak uz nepomuize ani skrt ani aték
za jinym slovem

Z4dné nenti jiné
A viechna si to navzijem uméji
pfipomenout

Necitim uZ baseri ale jen studeny stisk
ze nikdo z nds Zivych

by asi nechtél doopravdy védét

natoZ prozit

co mize taky znamenat

zaziva

Dokud to pfede mnou neutece
Jako tenkrat
Jaromir Typlt: Stisk (Torst, 2007)

Umné vystavény text. Pritom uchovéava ptiro-
zeny, téméf lezérni tok basnické mluvy. Néco
se tady déje, neni to hned ptehledné, ale uz
od za¢itku tusime, Ze se autor potyk4 s pro-
blémem k¥iZeni imaginace, psani, samotného
jazyka, slov a jejich nedohlednosti. Obse-
dantni ptitazlivostjistych slov, jejich svébytny
pohyb, promény, schopnost svadét, vést
i nahanét nadm strach: , Necitim uZ bdseri ale
jen studeny stisk / Ze nikdo z nds Zivych / by asi
nechtél doopravdy védét / co miiZe taky zname-
nat // zaziva.“ Epizoda s kotkou v travé, ktera
autora sleduje a vabi, k niz ,vSechno vede*, jiz
se nelze vyhnout, evokuje neodolatelnou
touhu, a sou¢asné nejvyssi nebezpedci. , Byl to
miij konec,” piSe basnik. Propast, kterd by ho
pohltila. Snad temné dno poezie? Neuchopi-
telné? V posledni chvili to pfed nim utika.

&>
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Jaromir Typlt. Zacatkem devadesitych let
mé jeho basné zaujaly. Pak se mi ztratily z o&i.

Marnost

Obleva. Opoustén opoustis.
Marnost svinsky ustédjena.
Cesta kruhu, roky stinu,
jiny klin zas, jina Zena.

A do psich hoven pada dést.
Znas lasku? Zna ji Buh?
Bida basné za viim zbyva -
V mlynku duge hotky vzduch.
Martin J. Stohr: Hodina Hora (Host, 1998)

Pojem marnosti mi byl vidy sympaticky,
marnosti bez ucelu. Basenn ale protkava
spi§ biblické ,vanitas vanitatum®, védomi
bidy pomijivosti. V prvnim versi aliterace
a bolestnd prazdnota, kterd prostupuje
otvory pismen ,0“. V druhém versi nepa-
teticky povzdech. Rytmus a rym ve spo-
jeni ,ustdjend“-,jind Zena“ mi ptipada velmi
dobry. Formulace ,jiny klin zas“ a ,,do psich
hoven padd dést” se jemné dotykaji ¢ehosi
v poezii snad uz p#ili§ zndmého, ani nevim,
pro¢ mé to trochu rusi. Zato tazani ,Znds
ldsku? Znd ji Bih?“ proSlehne bésni jako
blesk, rdzem ji probouzi. V takto eliptic-
kém bésnickém textu je kazda jednotlivost
nosnd, titul by moZnd nemusel opakovat
slovo ,marnost® (tak pfesné ustdjené ve dru-
hém versi), mohl by vyjevit dalsi prekvapivy
aspekt. Pfesto mi je vlastné pravé tato basen
ze vSech zde uvedenych nejblizsi — svym cel-
kovym ténem, tihou, skepsi, sevienosti, tim
diavérné zndmym kréenim ramen.

Martin Stéhr. Omlouvam se za kibicovéni.
A moc zdravim.

Diém pluje

Cervena barva po sténé dolt
Mizi

Noc

Dvé tenké

Cervené nohy

¢ernym ohném se kradouci

Letét jak smrtihlav

Vidét zblizka skaly Cerna

znameni

Hluboko dole

Tocici se stromy

Kruh z kament A smutné tancicich
Vzdalena

svétla

Kocky rvouci se v kfovi

o ztraceny rubin...

Tam kde je ve tmé
jen cinknuti z véZe kostela
Tmavé svétlo
na pozadi kapek a stromt
Dést prikryva strechu
U ohné sedi
mala z14 vila
Lukds Marvan: Levhart nebo leopard
(CS, 1993)

Obrazné aZ vytvarné. Cervend barva po
sténé dolui”, vidim, jak ty ,dvé tenké cervené
nohy" stékaji po zdi, i to, jak se ztraceji ve
tmé. Dal se v basni trochu ztracim ja. Vyba-
vuji si Vachalovy obrazy, zejména na kondi,
kde ,U ohné sedi / mald zld vila“. ,Diim pluje®,
¢ se snad vznasi? Nékdo tady prahne po
snovém letu vstfic skaldm a ¢ernym zname-
nim. A pod nim, , hluboko dole®, podivné, tro-
chu pohadkové a lehce désivé vyjevy. Nékdy
velmi pékné verse — ,Kocky rvouci se v kfovi
/ o ztraceny rubin...“, nebo zvuk do téméf
Cisté vizudlnich vjemu - ,jen cinknuti z véZe
kostela“. Nerozumim ale té kumulaci zpf¥i-
davnélych ptechodnikd (,kradouci®, ,tocici
se” ,tancicich®, rvouci se”). Citim v textu ver-
tikalni sestup k tajemstvi, rozpaky mé viak
neopoustéji.
Lukas§ Marvan. Par jeho basni znadm, snad
vyraznéjsich, tuto ¢tu poprvé.
Pripravila Bozena Sprdvcovd

"
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ne sluzka, ale ucCitelka

Vsecky t¥i déti, které Bozené Némcové zbyly po smrti syna Hynka, se predstavily
vlastnimi dopisy adresovanymi matce v autorciné souborné Korespondenci, vyda-
vané od roku 2003. V zavérec¢ném ctvrtém svazku, vydaném pred Vanoci 2007, se
stal az jakymsi bezdéénym protagonistou svym dopisovanim z Mnichova jeji nej-
mladsi syn Jaroslav - a doslo konecné také na jedinou dceru.

Na rozdil od brat#i, vypravovanych do svéta
jiz kolem jejich Sestnictého roku, zlsta-
vala Theodora, podomacku Dora, v rodiné
a pomdhala v domdacnosti, i kdyz se také
z matéina rozhodnuti p¥ipravovala na samo-
statné povolani. Diky finanéni podpofe mat-
¢inych pratel se wiila francouzsky a méla
zamifeno na u¢itelskou drahu.

Ze zminek rozptylenych po prvnich ttech
svazcich Korespondence se zdalo, Ze jedina
dcera byla v malo¢em podobni matce; Ze
byla malomluvna a nepribojni a tim vic
mohla v3im, co se délo v rodiné, stradat.
Vlastni dopisy matce, obsazené ve (tvrté
knize Korespondence, ptedstavuji Theodoru-
Doru jiz jako uvazlivou a energickou osob-
nost, schopnou zastat matku v domécnosti,
obstarat jia do Litomysle poslat pozadované
véci, knihy a ¢asopisy, a navic korigovat jeji
chaotické jednani a své zdkroky ji v psanich
objasnit.

Jenomze v lednu 1862, kdyz matka
zemtela, nebylo dceti je$té ani jedenadva-
cet. Co s ni bylo pak? Neoby¢ejné pouceny

MEZI TOVARNIKY

17.12. 2004
Bratte v Kristu! Ano, nedivte se. V prosinci
totiz pro mne ani Vy nejste Lubosan von
Toyota ¢i Lubosan von Koyota. A pro¢ asi?
Vim, Ze nemiate rdd Véanoce. Asi je berete
duchovné, ze? Ale bozinku! Vzdyt jsou to
svatky pfredev$im nds materialista. Vzdyt
kvili ndm se narodil JeziSek, aby nas pres
lasku k bliznimu zbavil téch hor kramd, co
cely rok rukama na8ich dobrych délnika
vyradbime. Ano, délnici jsou dob#i. Aspon
v adventni ¢as to tak né&jak musime citit i my,
co ty nevdé¢niky dfeme z kiize. Musime jim
doprat, aby si toho zase co nejvic nakou-
pili. J4 dokonce uvazuji, ze zavedu u mne
v tovarnim komplexu od ledna Vénoce celo-
ro¢ni. Jeden mij umeélec, kterého dokonce
platim, a¢ bych si uméni mohl délat sam
jako konic¢ek, dokonce vymyslel, Ze ¢im vic
bude betlémskych hvézd, tim lip. Nechava
je po prucelich tovarnich hal litat vSemi
sméry. Snad se to délnikim libi.
Vas
Zentivo dei Cabeli

5.2.2005
Véazeny kolego, nezdrzi-li mne valnd hro-
mada, pokles na burze, porouchany Rolls
Royce & néjakd jind neplecha, rdd opét
sestoupim mezi lid a sezndmim se s jeho
zalibami, abych jim mohl jesté 1épe prodavat
své $mejdy, pardon, chtél jsem Fict vyrobky.
S tactou
Lubosan von Toyota

5.2.2005
Véazeny tovarniku, asi jste dlouho neéinné
na veéirku nevydrzel. J4 tu Vasi disciplinu
mit, byl bych taky dal. Stydim se.

Zentivo dei Cabeli

16. 5. 2005

Ctény pane velkopodnikateli, dovoluji si
Vam ozndmit, Ze nepfedvidatelnosti svéto-
vého obchodu mi opét znemoznily s Vami
osobné prodiskutovat pokles akcii, tpadek
pracovni sily, rist ndklada. Je to sice smutné,
ale starost o blaho mych zaméstnanci mne
pfinutila byt blize patizské burzy a jednat
o novych podminkich exportu, importu
i kloportu. Navic v ¢ervnu jsem nucen vydat
sena sluzebni plavbu do jizni Bretané, abych
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a Ctivy Zivotopisny portrét Theodory Ném-
cové napsal prof. Vladimir Ulehla (Samotd#-
skd dcera B. Némcové Theodora).

Vétsinu svého samostatného Zivota stri-
vila Theodora Némcova jako ucitelka v Ji¢iné.
Tam chréanila cenné pisemnosti a pamétky
po matce, tam je poc¢atkem dvacatého sto-
leti, za vzestupného zajmu o odkaz B. Ném-
cové, hledali editofi a literarni historikové.

V Ulehlové portrétu se dovidame viecko
o bydleni sle¢ny ucitelky od skromného pod-
najmu po vlastni zahradu s vilkou, kterou
pro ni navrhl dokonce architekt D. Jurkovi¢.
Dukladné je tu prokreslena skromna kariéra
ulitelky veetné raznych kvalifika¢nich pod-
minek a zkousek az po plat, zdravotni a jiné
dovolené. Diky jednomu takovému del$imu
volnu ze zdravotnich davoda mohla svo-
bodna utitelka pf¥ivést na svét mimo mésto
svého pusobeni syna a celou tu pro sebe
$tastnou udalost utajit pred ufednim dohle-
dem, aby neptisla o misto. Theodora Ném-
cova rodila v Praze, na kitiny tam pozvala
posledniho mecendse své matky Vojtécha

tam prozkoumal mozné investice v oboru
rybolovu, krabolovu a ustticelovu, neb jest
nemozno nechat kapital zahélet. Proto jen
takto stru¢né, jisté mne pochopite. Dou-
fam, Ze jste dobfe poridil v Italii a p¥ineslo
Vam to znaény zisk. Osobné mam se sou-
druhy z mafie, jez md v obchodnim svété
z neznamych davodi tak $patny zvuk, jen
ty nejlepsi zkusenosti. Kdybyste potfeboval
nékoho pro blaho podniku odkrouhnout,
dejte mi védét, mam dobré kontakty.
S nejneup#imnéj$im pozdravem Va3
Lubosan von Toyota

23.5.2005
Ctény pane velkopodnikateli, Vy asi nevite,
jak neptiznivé na podnikani ptisobi deprese.
Ale je tomu tak. V takovych chvilich, stydim
se to Fict, ale najednou pochybuji i o smyslu
dfeni délnika z kiaZe. Pfitom rozumem
vim, Ze nic jiného, co by podnikatele mohlo
uspokojit, prosté neexistuje. A pfesto mam
okamziky, kdy chodim radéji na ¢teni ruz-
nych spisovatel, ¢i ptimo basnika. Jak
Vy takové pokuseni fesite? Vzdyt béhem
takové recitace se snad ani podnikat neda.
Posledni Hejdovo ¢teni se nekonalo. Bude az
v zati. Snad do té doby vymyslim, zda bych
tam nékoho nemohl dfit z kaze. Myslim,
ze i poslucha¢im by to chybélo k plnému
uspokojeni. Va3 eldn obdivuji, a¢ je moznd
jednou z p¥i¢in mych depresi. Rovnéz v Ita-
lii jsem se soudruhy z mafie neuspél. Asi si
zjistili, Ze jsem predndsel na ¥imské univer-
zité, takZe na domluvenou schtizku v kata-
kombach nept#igli. P¥itom jsem mél zcela
vyhodny plan, jak pfes jistou novou osobu
na Petrové stolci napojit italskou mafii na
némeckou v oblasti charity, ktera je podni-
katelsky zcela opomijena. Mozna Ze v chudé
Bretani bychom nagli lepsi zdzemi. Zeptejte
se venkovskych farait. Pomohl byste mi
v ttlumu.

Zentivo dei Cabeli

2.9.2005

Ctény kolego, jsem rad, Ze se VAm nemu-
sim omlouvat za zdrZeni v korespondenci,
protoze jisté chapete, jak je nas zivot tézky.
Ted se to ale podstatné zlepsi, protoze jsem
byl pravé zavazan do svétové internetové
sité, a mohu tudiz korespondenci vytizovat
ptimo ze své majakové lodé. Potvrdte tedy

Néprstka (diky tomuto dopisu, ndhodou
v jisté chvili ¢tenému v rozhlasovém seridlu,
mohl profesor Ulehla celou tusenou udalost
identifikovat) a dité svétila druhé osobé na
vychovani — bohuzel chlapec jesté v pred-
gkolnim véku zemftel. Sama zlstala nepro-
vdana, jedné svobodné mamince v Ji¢iné
pomahala starat se o dceru.

Méla zjevné ve mésté nejednoho muzské-
ho ctitele a ochrance (z nich je v portrétu
blize charakterizovan jen ten, kdo je v mat-
rice uveden jako otec ditéte). Koupi zahrady
sice Dote zprostfedkoval bratr Karel, zahrad-
nik, nicméné musel byt jesté nékdo v misté,
kdo sle¢né uditelce prakticky pomdahal p#i
ziskani pozemku a pozdéji se stavbou vilky.
Historik ovsem nemuZe doloZit, co blizké
okoli kdysi sml¢elo a co ¢as odval. (Tieba
néco z intimniho svéta Theodory Némcové
vyjde najevo, az se jednou nékdo soustavné
probere uchovanou vzdjemnou korespon-
denci Theodory Némcové s bratry Karlem
a Jaroslavem a jich t¥i s otcem. [ kdyby i tam
shledaval stopy kontaktt vedouci, pokud
jde o Doru, spiSe z Ji¢ina ven nez dovnit¥
mésta, bude to pro dokresleni ,,samota#ské”
Theodory a rodinného svéta B. Némcové
sotva nepodstatné.)

Portrét Thedory Némcové v podani Vla-
dimira Ulehly, Jnejvétsiho znalce jicinské his-
torie druhé poloviny 19. stoleti a prvnich dese-
tileti stoleti dvacdtého® (Eva Bilkova, Listy
starohradské kroniky ¢. 1, brezen 2006), je
bohaté obrazové dokumentovany. Dohlizi

jen ptijem, abych mél jistotu, Ze to skute¢né
funguje, a ja se opét ozvu.
S pozdravem
dobrodinec lidstva Lubosan

2.9. 2005
Dostat po tak dlouhé dobé dopis od dobro-
dince lidstva je tileva. Uz jsem se zacal obavat,
zda jsem jako dobrodinec lidstva na svété
nezustal sdm. TakZe timto potvrzuji ptijem
a otekavadm z majakové lodé, coz je GZzasna
alegorie dobrodini, vskutku hodna nasledo-
vani, dal$i uZasné novinky z oblasti dobra.
Vas Zentivo dei Cabeli

12.9. 2005
Ctény pane podnikateli ve velkém aZ nejvét-
$im, jisté chapete, jak mnou ottaslo zdraZeni
ropy a jaké to ma dalekosahlé disledky.
O mne samoziejmé nejde, ja jsem na utaho-
vani opasku zvykly a i to malo, co potfebuji
k Zivotu, si dokazi odrict. Ale co to nebohé
lidstvo? Co ti chudaci nasi zaméstnanci, pro
jejichz dobro bych se rozkrajel? Ostatné jsem
uz dost nakrajeny, ale nestézuji si. To jen ta
drtiva tiha odpovédnosti, kterou musim nést
na svych hubenych neopalenych ramenech
mne s piibyvajicim vékem tiZi vic a vic. Ale-
spon si véak mohu #ict, mél jsem pékny Zivot,
hodné jsem toho pro druhé udélal. To mne
hteje a poptava klidny zdravy spanek. Nezni to
vsak prili§ neskromné? DokaZe mne pochopit
také jesté nékdo jiny nez Vy? Ted vsak k véci.
S litosti VAm oznamuji, Ze jsem okolnostmi
donucen vydat se az na Sicilii, kde maji nasi
kolegové jakési drobné potize a pozadali
mne o radu. R4d jim vyhovim, tim spi§, Ze
ti zavistivi novinati o nich neustale §ifi tolik
hanebnych pomluv a zcela nepodloZenych do-
hadt. Doufdm, Ze se mi podaii vyridit celou
zalezitost nejpozdéji do 3. fijna, a proto
jiz nyni navrhuji, abychom zacali ptipravo-
vat néjakou spole¢nou konferenci jiz nyni.
Nechdm na Vs, abyste rozhodl, zda ji uspota-
dame ¢isté v soukromi, nebo zda ji pojedname
jako vetejnou zéleZitost. V tom ptipadé by
ovéem bylo nutné objednat minimalné Palic
kultury, aby aspori mensi ¢4st zdjemc méla
moznost se ji zuéastnit. Tim pro dnesek kon-
¢im, prace pro obecné blaho neceka.
Vas oddany Lubosan von Toyota
(pokracovdni priste)

do 8irgich kontexta $kolstvi, mésta, déjin.
Prokreslovanim jednoho Zivota poukazuje
k vzestupu obcanské spole¢nosti v Cechach
do prvni svétové vilky a jeji zenské &asti
zvlasté. Dava neptimo za pravdu davéte
BozZeny Némcové v to, ze ¢lovék pfipraveny
k samostatnému povolani se v demokra-
tické spole¢nosti neztrati a miiZe se v ni stit
platnou osobnosti.

Jedind dcera z nemajetné rodiny ceské
spisovatelky se mohla snadno a bez finan¢-
nich naklad proménit v lepsi sluzebnou, jak
myslival prakti¢téjsi Josef Némec. Ale jako
ucitelka v Ji¢iné se stavala partnerkou svych
dvou uspésnych bratfi a nejednou oporou
pro né a pro jejich déti. Jako ¢inoroda osob-
nost se podilela také na kulturnich aktivi-
tach svého ptsobisté a na jeho vzestupu.

Jaroslava Jandckovd

ZASLANO
-

STANOVISKO
Rady Obce spisovateli k pfipadu
Pamatniku narodniho pisemnictvi

Rada Obce spisovateld s vaznym znepo-
kojenim sledovala snahy slou¢it Pamétnik
nirodniho pisemnictvi s dal$imi statnimi
kulturnimi institucemi (Narodni knihov-
nou, Nérodni galerii a Narodnim muzeem),
pticemz nebylo brano v Gvahu, Ze PNP pted-
stavuje jedine¢nou kulturni instituci vénu-
jici se ochrané literdrniho dédictvi, udrzeni
paméti Ceské literatury a mize smysluplné
a efektivné fungovat pouze za zachovani
stavajiciho stavu - tuzkého propojeni sbi-
rek archivnich, muzejnich a knihovnich.
Za pétapadesat let od svého vzniku se tato
instituce vyprofilovala ve vyjime¢né cenné
a badatelsky mnohostranné vyuZivané mu-
zeum Ceské literdrni kultury: eviduje sedm
miliond archivélii a sbirkovych pfedméta
(coZ je vice ne% desetina z Sedeséti miliond
vSech pfedmétd v muzeich a galeriich celé
Ceské republiky); literarni archiv obsahuje
ptes dva tisice persondlnich, nakladatel-
skych, spolkovych a dal$ich fonda véetné
unikatntho fotoarchivu a vysttizkového
archivy; fond knihovny zahrnuje Sest set
tisic svazk a konzervuje devadesat pozi-
stalostnich knihoven vyznamnych ces-
kych spisovatelt; v uméleckych sbirkach
je zachovédno ¢tyfi sta tisic vytvarnych dél
— kreseb, grafiky (zejména ilustraci a exlib-
ris), obrazu, plastik, mobilii a realii, které
se vazi k zivotu a dilu mnoha vyznaZnych
osobnosti ¢eské kultury.

Kdyby se fondy PNP ,rozpustily” mezi
t¥i stavajici mamuti statni instituce s cilem
usetfit statni finance a zdanlivé ,zefektiv-
nit“ jejich vyuziti, vedlo by to k nedozirnym
kulturnim 8kodam; byla by fakticky bez
ndhrady zlikvidovina muzejni, védecka
a badatelskd platforma pro zachovani
paméti ceské literarni kultury a jejiho stu-
dia. Vitdme proto, ze vedeni Ministerstva
kultury Ceské republiky od tohoto likvida¢-
niho zadméru upustilo a Ze hodl4 i nadale
podporovat snahu po zachovani této insti-
tuce. Pripomindme, Ze ¥ada eskych spiso-
vateld jiz zemfelych i sou¢asnych odkazala
a odkazuje své literdrni pozustalosti do
rukou Pamitniku narodniho pisemnic-
tvi ¢asto bezuplatné s davérou, Ze o tyto
odkazy bude odborné pecovano, a v darova-
cich a dédickych smlouvich se jednozna¢né
hovoti o tom, Ze poztstalosti véetné kniho-
ven, sbirek atd. zistanou ve svych pavod-
nich celcich a v instituci k tomuto ucelu
zbudované. Je proto vysostnym zijmem
Obce spisovateld, nejpocetnéjsi spisovatel-
ské organizace v Ceské republice, aby byl
Pamatnik narodniho pisemnictvi ve své
uclelné podobé zachovin a vsestranné pod-
porovan, a mohl tak slouzit z4jmim Zeské
literatury.

Praha, 4. tnora 2008

Vladimir K¥ivdnek,
predseda Obce spisovatelii



CENA

samozrejma cestnost zivota

Nejvyssi kvality vzdélanosti a kulturnosti naroda obvykle tvoii skromné, tiché,
nikam se nederouci a v pozadi stojici, o to vSak zajimavéjsi a inspirativnéjsi osob-
nosti. Jednou z nich je pro mé jiz dlouha léta dama spojujici v sobé noblesu, sarm

a moudrost - pani Jarmila Lorencova.

Vzdy, kdyZ jsem dochazel za basnikem, pro-
zaikem a prekladatelem Zderikem Loren-
cem, doprovazela nade rozhovory Zderikova
manzelka, mild a skromna pani Jarmilka.
Se Zdetikem jsem se v hovorech vracival
do tésné predvaletnych let a predeviim
do obdobi komunistické totality, pani Jar-
milka zase vytvati atmosféru, kterou si
ztotoziyji s mezivile¢nym obdobim, ackoli
také velmi tvrdé prozila ¢tyficet pounoro-
vych let. Poznala mnoho vyznamnych ces-
kych umélct a literarnich védct, od Josefa
Kostohryze nebo Jitiho Kolafe ¢i Vita Obr-
tela pfes Ludvika Kunderu nebo Josefa Ist-
lera a dalsi ¢leny Skupiny Ra aZ t¥eba k Vac-
lavu Cernému. Je zajimavé, jak ¢asto se Zeny
umélct vzdjemné stykaly, takZe vzpomind
na Jitku Fu¢ikovou nebo Marii Bieblovou,
vypravi o Marii Kostohryzové ¢i Béle Kola-
tové. Pokratujeme v nasich rozhovorech-
vzpominkach po Zdetikové skonu v roce
1999, mluvime nejen o ném a dalgich ,rais-
tech®, ale i o knizkach, které se ze Zdetikovy
pozustalosti podatilo vydat (Noclezna pro
romantismy, Pit z kterékoliv strany, pteklady
z Tzarovy tvorby pod nazvem Daroval jsem
svou dusi bilému kameni), spojuje nas laska
k nddhernym textim Jana Cepa.

Jednoho dne, kdyZ jsme spolu mluvili po
telefonu, se mé zeptala: ,Michale, sedite?”
Atakjsem se dozvédél, Ze bylavyznamenana
Ministerstvem zahrani¢nich véci Francouz-
ské republiky St¥ibrnou cestnou medaili
»Z vdéénosti za odvdznost a obétavé sluzby pro-
kdzané Francii“ - jak stoji ve francouzstiné
na diplomu datovaném v Patizi 20. listo-
padu 2007. Stalo se to nedlouho po jejich 85.
narozeninach. Velkou zasluhu na pt#ipome-
nuti ¢innosti Jarmily Lorencové ma byvalad
generalni sekretatka Nadace pro evropskou
vzajemnou pomoc Roselyne Chenu(ovd),
ktera jezdila do Ceskoslovenska a dalsich
zemi, kde byla u moci komunisticka totalita,
a s pani Jarmilkou (tehdy je$té Najbrtovou)
se stykala. O svych cestach na Vychod si
Roselyne Chenu(ova) psala deniky, které
byly nyni vydany cesky pod nazvem Zit svo-
bodné je uméni (s podtitulem Ceskoslovensky
denik 1969-1980). Nazev knihy je citaci
z novoroenky Zderika Lorence pro rok
1990, kterou pani Chenu(ova) dostala.

Jarmila Lorencovd pracovala od roku
1967 jako ¢esky zaméstnanec ve Francouz-
ské knihovné v Praze (pfedtim od roku
1955 pusobila jako knihovnice v Narodni
knihovné, ke konci své ¢innosti zde zpra-
covivala bibliografické zaznamy), takze
méla mozZnost se s pani Chenu(ovou) vidat.
Bohuzel v roce 1975 byla ¢eskou stranou
z Francouzské knihovny vyhozena. Sméla
se pak vratit do Narodni knihovny, kde pra-
covala az do roku 1980, kdy odesla do penze.
Jarmila Lorencovd hodnoti léta strivena ve
Francouzské knihovné jako osm nejkras-
néjsich let svého profesionalniho Zivota,
jako ,kousek svobody uprostied nesvobody*.
Pritelkyné pani Jarmilky ptekladatelka
Jitka Hamzova vzpomina: ,I jd myslim na
Francouzskou knihovnu s nostalgii. Byla to
jakdsi odza, kam se uchylovali pravidelné
nasi romanisté, badatelé z riznych instituci,
nakladatel$ti i ¢asopiselti redakto?i, studenti
i pocetni soukromi frankofilové. V jejich fon-
dech bylo mozno najit vedle beletrie a encyklo-
pedické literatury i nékteré specidlni vzdcné
edice nebo tituly jinde nedostupné. Jarmilka
tyto fondy dobte znala a bezpe¢né v nich (te-
ndre orientovala. Jeji prdce v knihovné nebyla
béznou, rutinni sluzbou a listky s udaji abs-
traktnimi ukazateli, nybrz zZivym materid-
lem. Dovedla v ném neitinavné pdtrat, a pokud
nebyl kyzeny svazek k dispozici, doporucovala
jiny. Zkrdtka s ndmi sdilela ony zndmé pocity,

ono dobrodruzstvi, jimZ byvd zachdzeni
s knizkami.”

Ttebaze byla pani Jarmilka vyslychana
policii, byl ji zabaven pas, na jeji ptitele
a zndmé (naptiklad na Josefa Kostohryze)
vyvijela policie tlak, aby se s ni nesty-
kali, a starala se o velmi nemocnou matku,
pomahala Roselyne Chenu(ové) oriento-
vat se ve svété posrpnového Ceskosloven-
ska, pro Francouzku nepochopitelném.
které lasto vyndSeji vic nezli samotné povo-
ldni. Délat melouchy je mozno i diky krdtké
pracovni dobé a obecné tolerované nizké
pracovni mordlce v oficidlnim zaméstndni.
Neékteri kradou v tovdrné &i v uradé, kde pra-
cuji, materidl, ktery se jim na takové melouchy
hodi, jini si nechdvaji platit na ruku za prdci
konanou béhem pracovni doby.“ Jako je pro
Chenu(ovou) komunistické Ceskoslovensko
jednou velkou absurditou, tak vzdéilena je
tehdy Jarmile Lorencové jeji milovana Fran-
cie, protoze tam nemdizZe cestovat. Navic je
pro ni nepochopitelna levicovost francouz-
skych intelektuald, pro néz je komunismus
ptitazlivym: ,CoZpak nevidite, jak se chovaji
komunisté u moci?“ ptd se. Roselyne predsta-
vuje nejen pro Jarmilku svobodu mysleni.
Roselyne trefné charakterizovala domdc-
nost pani Jarmilky a jeji nemocné maminky,
kdyz jim davala déarky, jez jim ptivezla
z Francie, jako ,maly svét, kterému bylo ode-
pfeno veskeré hyckdni“. Pohled na Jarmiliny
ruce poznamenané nodenim uhli ze sklepa
ji vedl k zapisu: ,Jarmila md ruce znicené
domdcimi pracemi a nedostatkem ochrannych
kosmetickych prostredkii — neddvno si je néko-
lik dni mdcela v glycerinu, kdyz méla jit na
veleti na francouzské velvyslanectvi.

Medaili méla Jarmila Lorencova dostat
pii predstavovani knihy Zit svobodné je
uméni ve Francouzském kulturnim insti-
tutu v Praze dne 3. prosince 2007. Ze
zdravotnich davoda se oviem nemohla do
institutu dostavit, takZe o dva dny pozdéji
ji kulturni rada Francouzského velvyslanec-
tvi v Praze Jean-Marc Berthon odevzdal
vyznamenani u ni doma s témito slovy:
JFrancouzsky ministr zahrani¢nich véci Ber-
nard Kouchner preddvd tuto st¥ibrnou medaili

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Svoboda projevu je fajn, jen kdyz
se nepouziva

V Archives nationales Paris, musée de ['Histoire
de France probihala cely podzim az do
zalatku ledna vystava politické karikatury,
nazvand Co na to fekne opefenec? Vysta-
veny byly kresby nejoblibenéjsiho fran-
couzského karikaturisty Rolanda Moisana
(1907-1987), ktery od roku 1956 pusobil
jako hlavni karikaturista v ¢asopise Canard
enchainé, Kachna na fetézu, levicovém sati-
rickém tydeniku. Séfredaktorem byl Maurice
Maréchal, ktery asopis zalozil pted dvaade-
vadesiti lety, prvni ¢&islo vyslo 10. zar{ 1915.
Vystava tak ptipomnéla nejen dlouhou exis-
tenci tohoto popularniho ¢asopisu, ale také
sté vyro¢i umélcova narozeni a dvacet let,
které uplynuly od jeho smrti. Moisan vystu-
doval prestizni Ecole de Beaux-Arts a stejné
znamou patizskou skolu Arts décoratifs. Jeho
vyrazné karikatury vzdy vychédzely hned na
prvnich strankach ¢asopisu, zdobily rubriky
politické, ekonomické i pravni; sebetrefnéjsi

s potéSenim pani Jarmile Najbrtové-Lorencové
ze dvou diwvodi: zaprvé proto, Ze pFispivala
k udrZeni a rozvijeni kulturnich stykil mezi
Francii a Ceskoslovenskem v obdobi pro tyto
vztahy krajné obtizném. A zadruhé proto, zZe
v letech 1967-1975 pracovala ve Francouzské
knihovné v Praze ve prospéch svobody slova.
Z uvedenych dvou diwodil jsme se rozhodli udé-
lit ji tuto medaili.”

Roland Moisan,

francouzsky prezident Georges Pompidou
jako kral Ludvik XI., perokresha vysla

v Canard enchainé v ¢ervnu 1972

foto Miroslav Khol

Zdenék a Jarmila Lorencovi, 3. 7. 1998 ve svém byté

Jarmila Lorencova o sobé a svych zéislu-
hach nerada mluvi, myslim ov8em, Ze nase
kultura je ji za mnohé vdé¢na. Je jednim
z nejskromnéjsich lidi, jaké zndm. Zdra-
votni stav ji bohuZel nedovoluje opoustét
byt, takZe je jeho obyvatelkou-zajatkyni.
»Jsem tady uZ moc dlouho,” ¥ikva. A ja jsem
moc rad, Ze tady pani Jarmilka je.

Michal Bauer

a

karikatury v8ak nebyly nikdy ani agresivni,
ani vulgarni. Moisan dovedl své ¢tenére pii-
mét k asmévu i k zamysleni.

Ve Francii hrala odjakziva politick4 kari-
katura vyznamné misto; odrizela naladu ve
spole¢nosti, vyjadfovala ndzory na politic-
kou situaci a zejména zesmésiiovala perso-
nifikaci moci; maloktery francouzsky politik
unikl rukopisu proslulého karikaturisty.
Nejoblibenéj$im Moisanovym tématem
byl La Cour, Dvur, rubrika, ve které s gus-
tem karikoval dvorské intriky; nejradéji V.
republiku a jeji ,monarchy®. Roland Moi-
san nachazel totiz vizdy vtipnou analogii
mezi cisafstvim a gaullistickym reZimem;
jen v letech 1959-1969 publikoval v Canard
enchainé vice nez sto karikatur Charlese de
Gaulla. Jeho kresby vsak zachytily i Geor-
gese Pompidoua, ktery vladl v generalové
stinu, stejné jako jeho dalsi nasledov-
niky — Valéryho Giscarda d‘Estainga nebo
Francoise Mitterranda.

Roland Moisan vyznamné p¥ispél k popu-
larité casopisu a rozvoji jeho svobodného
nezavislého ducha, tak dobte vyjadfeného
vjeho sloganu: Svoboda projevuje fajn, jen kdyz
se nepouzivd. Podobné jako zndmé motto:
Dostanes se mi na peti, ale na kiizi nikdy.
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LUSTIG

ARNOST LUSTIG:
O DITE SAXLOVE

Dita Saxlova, pravdépodobné v r. 1945, foto archiv Arno$ta Lustiga

V Patizi 8. ledna 2008
Mily Arnoste,

v nasich rozpovédich od Seiny, jak vystizné
pojmenoval nase rozmluvy tviij synovec Vladi-
mir, se znovu vracim k Dité Saxlové-Saxové.

Tim, Ze jsi prosel jinou generacni zkusenosti,
ohrozZenim, nebezpelnou a neptdtelskou dobou,
kdy vseho bylo mdlo a viechno mélo cenu, pises
o tom, co se stalo, tvoje knihy jsou romdny-
dokumenty. Tvoje hrdinka Dita Saxovd ze stej-
nojmenné knihy prosla tim, ¢im prosla nejen
vdle¢nd, ale i povdlecnd generace; kazdy clovék
chce Zit sviij Zivot, podle svych predstav, ale
skutecnost vSechno zméni. Pékné to vystihuje
jeden Zidovsky vtip, oblibeny ve Francii: Chces-
li pobavit pdnaboha,vypravuj mu o svych pld-
nech...

Dita Saxovd je toho ditkazem. Jenze ona se
nesmitila s tim, Ze Zivot je jiny, nez si prdla.
Nemohla, nechtéla Zit jinak. K tomu ptibéhu,
ktery jsi literdrné ztvdrnil, mdm zcela osobni
vztah, uz jsem o tom vypravovala tvoji Zené,
pani Véte. Dita studovala vytvarnou skolu, ve
tFidé byla nejstarsi, skoro dvacetiletd, zatimco
jeji spoluZdci byly ctrndctileté patndctileté déti.
Dita byla velmi osaméld; proZila to, emu se jeji
vrstevnici ani nepriblizili; byla vystavena velké
bezmoci, strachu, ponizujici zkusenosti; nepo-
chybné trpéla tim, cemu odbornici Fikaji - reak-
tivni deprese, poruchou, kterd se dostavi i po
mnoha letech. Podobné jako Améry, Paul Célan,
Richard Glazar a mnozi dalsi, ktefi pfezili
a nakonec spdchali sebevrazdu; nestastny Paul
Célan ukondil Zivot ve voddch Seiny; nemohu
na to nepomyslet, kdykoliv tim mistem, neda-
leko Pont Neuf, prochdzim.

Dita ztratila pocit prislusnosti, po ndvratu
z koncentrdku uz nikoho z rodiny nenasla.
A jak o tom pise Michael Pollak v knize Expéri-
ence concentrationnaire, kterd tady neddvno
vysla: V kazdodenni blizkosti smrti se prezivsi
naucili uvazovat o konci vlastniho Zivota bez
strachu, bez uzkosti; v okamziku, kdy méli
pocit, Ze jejich Zivot ztratil smysl, méli silu ho
ukoncit. Pollak k tomu doddvd, Ze v Némecku
bylo padesdt tisic prezivsich, dvacet tisic z nich
tragicky zemvelo béhem prvnich tydnti po osvo-
bozeni; nemoce, sebevrazdy, nové pogromy. I to
vysvétluje sebevraZzdu Dity Saxové.

Uz dlouho jsem se té chtéla zeptat, kdes
ji objevil? Je néco, cos o ni nenapsal? Zndm
nékolik lidi, ktefi ti literdrni zpracovdni p¥i-
béhu Dity Saxlové zazlivali, ale myslim, Ze se
mylili; pribéhy je tieba zachovat, zachytit, je to
druhy zivot, ktery miize nestastnd obét prozit
v literature. Jeji p¥ibéh je dulezity pro ty, kteFi
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pFichdzeji pozdéji, pro ptisti generaci. Myslis,
Ze kdyby se Dita Saxlovd- Saxovd dovedla zata-
dit mezi ty prithojnéjsi, Ze by byl jeji osud jiny?
Ze by se snadnéji smitila a zila tak, jak by to
$lo, tFeba i vSedné? Prondsledovaly té podobné
mucivé otdzky? Napsal bys o ni, kdyby nespd-
chala sebevrazdu?

Dékuji ti za odpovéd a musim ti jesté pre-
¢ist, co napsal Ludvik Vaculik na zdlozku ke
své Hodiné Klaviru, ta véta se na zdvér mych
dnesnich rozpovédi od zimni kalné Seiny, mys-
lim, velmi hodi: psanti je jediny zptisob, jak ¢lo-
vék muZe zvitézit nad nécim, nad ¢im ve sku-
tecnosti nemiize (...).

Srdecné

L. Ch.

Ladislavo Chateau, tady to mds. Doufdm, Ze si
s tim poradis. To ,,eau” v tvém jméné je sranda
jako moje ,Ernst” Lustig (...).

Dita v Tereziné: Zivot nent to, co chceme, ale to,
co mdme. Puvod réeni nezndmy. Stykala se
v tu dobu s divadelnim architektem Zelen-
kou. Mozn4 to prohodil on a Dita to pte-
vzala. Také tikala (ptivod rovnéZ neznamy,
a snad si to vymyslela): Clovéce, nedri se, na
vSechno jdi s fortelem. Radost je jedinym ¢lo-
véka ortelem. Hravé a zvesela, smich musi jisk-
Fit, i z tvého popela.

Méla strach, Ze se zblazni. Svétovala se
s tim i holkdm. Byla madrichd, vychovatelka
déti v Hagiboru. Pod jeji ochranou byly
desetileté déti. Kratky cas to délala i v Tere-
ziné. Tam ale ztricela vztah ke starym
kamaradkdm z Hagiboru. Méla tik. Popota-
hovala. Byla to jen mal4 psychologicka vada,
o niz dobte védéla jen ona sama. Na Zenu
byla p#ili§ vysoka. Neslo ji zabalit do naruce
jako ptéacka. Citila se rozpolcend. Nevédéla,
¢astéji nez naopak, kudy kam. Hledala néco,
co ¢lovék nemtze byt nebo mit. P¥atelila se
na Hagiboru s dévéaty ze sirotéince v Kra-
kovské a Belgické ulici. Nékterym z nich se
svétovala, Ze md strach, aby ji neonemocnél
mozek. Méla bujné piedstavy. Byla by se
rada stala here¢kou. Nebo malitkou. Védéla,
Ze nema nadéni, bez néhoz to nejde. Méla
rada spole¢nost umélct. Vidéla v nich vyji-
mecné, posvécené lidi, ale neméla rada, kdyz
se pokouseli o jeji télo.

To je Dita Saxlova, v mém p¥ibéhu Saxovd,
aby se zachovala literarni zdsada slusnosti,
kterou, jak se ukazalo, kdyz se do Prahy
donesla zprava o jeji sebevrazdé, o niz se

pokusila dvakrat a aZz podruhé uspésné,
nikdo neznal. Pro autora to bylo zdrcujici.
Znal jsem Ditu osobné, sedéli jsem spolu
v kulturni komisi Rady Zidovské nibozen-
ské obce. Byla to nejlepsi spole¢nice, veseld,
rozmarnd, vtipnid. Vymyslela si ducha-
plnosti o star$ich ¢lenech Rady, ktefi ji
vyznavali obdiv bez ohledu na vékovy roz-
dil; zvali ji na velefe a netspésné svadéli.
Ale znat nékoho osobné neznamend znit
jeho niterny Zivot, ten je vzdycky bohatsi,
nez co se jevi zvenku. Nikdo, jak se ukdzalo,
ji neznal, kromé par povrchnich pozoro-
vani a postfehli. Moje maminka ji neméla
rada, pracovaly spolu na glimru, loupaly
slidu do kabin némeckych letadel a Dita
se Casto ulejvala z prace, nékdy si dokonce
zavazala pasku pfes oko, aby nemusela
pracovat, ale ostatni to musely udélat za
ni. Mné vepsala do knihy Mésto se vzddvd
amerického autora Abena Kandela, kterou
jsem ji doporudil na jedné z nagich schizek
kulturni komise, vénovani, jako by byla
Aben Kandel.

V3echno, co je v romanu, jsem si vymyslel
kromé, jak mi pozdéji nékdo #ekl, zubniho
zlata, k nému? se opravdu dostala. Ale to se
stava, setkani literdrniho vymyslu se sku-
te¢nosti. Pravdiva je také tragickd epizoda,
kdy p#i selekci v Auschwitz-Birkenau ur¢ili
jeji maminku do plynu a Dita si klekla pred
esesického doktora a prosila za maminku,
aby ji jesté usettil, ale muz v uniformé ji,
kle¢ici, nakopl do hrudi a do obli¢eje; Dita
upadla do blita. Za hodinu pozorovala pla-
meny a kouf, stoupajici z komina kremato-
ria. Védéla, Ze jedna ze sazi je jeji maminka.
To jsem do knihy dal.

Dostal jsem také od here¢ky Kavanové
nékteré jeji dopisy, psané po vélce. Bohuzel
uZ je nemohu najit. Snad je jesté jednou
naleznu.

V Belgické, jak jsem se to snazil vylicit
v knizce Kamarddi, mély zidovské déti zaji-
mavy, i kdyz pravidly sirotéince se§nérovany
Zivot. V prvnim patfe byly holky, v druhém
kluci. Jakmile v deset veler zhasli, zacaly
vrzat nahote dvete a ozyvaly se tichoucké
kroky po schodech a zacaly se otevirat dvete
pokoji v prvnim patfe. Chlapci usedali
kazdy ke své kamaradce. Nebylo v tom tolik
milostného, jak by se na prvni pohled zdalo.
To postelové u toho také bylo, ale vic nez
to, anebo soucasné s tim, to byla pot#eba si
vzajemné svéfovat své touhy, starosti a zku-
Senosti, véetné plan do budoucna. Vsichni
méli podobnou starost: Jak zit. Do jaké miry
je clovék svobodny, i kdyZ neni ve vézeni? Co
délat, aby byl lovék stasten? Byla to naléhava
potteba po rodi¢ich, aby je nékdo pohladil,
pochvalil. U¢itelé se jim vét$inou jevili, tre-
baze nespravedlivé, jako blbe¢kové. Déti byly
impregnované, nez aby, jako sitem, nechaly
do sebe pronikat blbosti. Déti si utitele a uci-
telky délily na blby a krdvy. Dostaly od sudi-
¢ek podobné udély. Po desaté mély hlad nebo
chut. Klucdi potadali vypravy do kuchyné.
Moc tam nenasli. Kus chleba uz byl dlovek.
Pozdéji, kdyz vétsi uz pracovali, tak si mohli
néco koupit, vétsinou v bufetu U Vaithy nebo
se dalo nékam dobéhnout a sehnat néjaké
jidlo, aby stacilo pro vSechny.

Pted valkou to byl siroté¢inec normalnich
sirotkd; uvedli Brundibara, détskou operu.
Po valce uz takové podniky nebyly. Mimo to,
ze od obce dostéavali sirotkové penézni pod-
poru, jiz si musel kazdy vyzvednout osobné,
jako dtikaz, Ze jesté zije, si v pokojich vymé-
tiovali zkuSenosti Zivota po vélce. Byla to
zvlastni, predtim nezaZitd a potom neopa-
kovatelna doba; vytvatela typy a charaktery,
vdécné pro literdrni zpracovani. V sirotéinci
dospivali budouci izraelsti letci, kte#i poz-
déji v Zaslibené zemi zahynuli; Milan Fink,
Honza Kosta, Petr Lang a dalsi. Harry tra-
gicky zahynul p#i poziru nakladdku, ktery
vrchovaté naloZzeny se dotkl elektrickych
drata. Vystoupil, $el se podivat, co se stalo,
a zasdhl ho proud, shotel na skvarek.

V3ichni se chtéli néco nautit, aby se uzivili.
Eva Levitova a jesté dvé dalsi dévcata se Sly
u¢it zubnimi asistentkami. V roce 1948

foto Petra Riizickova

Arnost Lustig

odjela Eva s Petrem Erbenem, vychovate-
lem z Terezina, do Francie, cestou se zasta-
vili v Izraeli a uz tam zustali.

Lidé chtéli daleko z Evropy, co nejdal;
Evropa jim pfipominala hbitov. Chtéli zmé-
nit Zivot ze dne na den. Museli se vzpama-
tovat z toho, Ze jsou bez rodin, sami, odpo-
védni sami za sebe od za¢itku aZ do konce.
Jejich vzajemna pratelstvi byla zaloZena na
solidarité jednoho s druhym.

A pokud jde o obleteni, tak méli komu-
nismus davno pred rokem 1948; jedny
Saty nosily ¢tyti holky. Lidé se starali jeden
o druhého. Heslo bylo: Nezoufat! Holkdm
pomahalo, kdyz mély kluky. Vymeériovaly si
erotické zkusenosti a vzdjemné Zasly. Svéro-
valy si, co v8echno a jak kluci chtéji. Bylo to
podminéno nutnosti, jejich osaménim, byly
samy. Védély, pro¢ trocha sobectvi nemize
gkodit. Vsichni, kdo ptezili, pottebovali silu
a schopnost za¢it znovu, z ni¢eho, bez rodica,
bez penéz. Méli ¢asto jen zeleznou postel.
Byli hladovi po krase, hledali smysl existence,
trvalost. Rovnovahu. Spis to citili, tusili, nez
védéli, aby to mohli pfesné vyjadrit. Chodili
do divadla, hltali kazdé slovo, ¢etli.

Byla to generace, kterd vola po literarnim
zpracovani. Je to nevyclerpatelnd studnice
zivota. Je radost o tom, o nich, v duchu
s nimi, psat.

Vim, Ze néktetilidé maji za to, ze takové
knihy jako Dita Saxovd se nemaji psat. Asi
by mi u nich nepomohla odpovéd, Ze jsem
to napsat musel. Nebyla to Zadna legrace.
Trapila mne otazka, jak se muze tak hezka,
mlada, Ziva holka sama zabit. Pro¢? Co za
tim vézi? Pfezila peklo, a neunesla mir?
To bylo malo, vysvétlit to jen tak. A tak
jsem psal a psal. Patral, hledal, domnival
se, domyslel. A vysledkem byla knizka,
kterou lesti Ctenafi ptijali, jako by byla
o nich. Nagli v ni odpovédi, nebo ¢aste¢né
odpovédi. Mam tu knizku rad, i proto.
Vi, autor mé jedno métitko, jestli se mu
knizka povedla. Jestli ji md rad. A jak
radi ji maji ostatni. Jednou mi nékdo rekl
(a ovétil jsem si to u jedné osmnActileté
divky, Ze je to pravda), Ze na pocest Dity
pojmenoval svoji dceru. Potkdvam divky,
které se s ni ztotozriuji. Kromé toho musi
postavy knizky v hlavé autora ozit, jako by
byly skute¢né, z masa, krve a duse. A Dita
ke mné neustéle promlouvd, vytyka mi, co
jsem v p¥ibéhu vynechal, jaké ma zameéry,
sny a jak je na tom s erotikou. A tak knizku
doplriuji od vydani k vydani; Dita svym
nesly$nym hlasem ke mné ¢asto vola, Ze je
kompletni, coz neznamena, Ze je dokonald,
ale Ze uz je celd. Nechce uz nic pridat. Tak
vysla pred dvéma mésici v Mladé fronté,
s krasnou obélkou. A nové vydani knizky,
to je jako narozeniny povedeného ditéte,
syna, dcery.

Tak to snad o Dité staéi.

A.L.
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anticka zamysleni nad famou

Vyraznéjsi pozor-
nost byla ustni
slovesnosti v dlou-
hych déjinach
evropského uvazo-
vani nad literaturou vénovana az od
pocatku 19. stoleti. Presto existuji urcita
obdobi, ktera si slovesného folkloru vsi-
mala vice nez jina. Jednim z nich je i sta-
rovék, kdy si Fecti a rimsti autori néko-
likrat polozili otazku, jakou roli vlastné
hraje tstni slovesnost v lidské kulture.
Nejvétsi pozornost vénovali - vzhledem
k povaze antické spoleénosti celkem
pochopitelné - piredevsim mytam.

Antickd spole¢nost byla — jako ostatné
téméf viechny evropské spole¢nosti az do
masového ndrlstu gramotnosti v 19. sto-
leti — spole¢nosti primarné oralni. Nejvy-
znamnéj$i slovesnd dila starovéku, ktera
povazujeme za literdrni pamdtky, tak
puvodné paradoxné literdrnimi vibec
nebyla; kolovala v istnim podéni, pfeddvana
bud kolektivni, ,lidovou” folklorni tradici,
nebo usty profesionalnich pévci a basnika,
pouzivajicich sofistikované mnemotech-
nické pomucky k zapamatovani rozsahlych
dél o tisicich versu. Jak presvéd¢ivé ukazaly
moderni vyzkumy oralni poezie, i nejvétsi
epické pamatky starovékého svéta, ,homér-
ské“ eposy Illias a Odyssea nesou jasné stopy
ustniho podani a pavodné byly predivany
pouze uUstné, dokonce stejnymi techni-
kami jako srbochorvatské hrdinské pisné,
zachycené jesté v prvni poloviné 20. stoleti
v balkanskych kavarnich. Oralni charakter
souvisejici s pfimou mezilidskou komuni-
kaci a kazdodenni interakci v antické polis
méla i filozofickd dila; p#ikladem mohou
byt price sofisti, ale koneckonct i Sokra-
tovo dialogické filozofovani, podavané for-
mou rozhovoru dvou ¢&i vice osob. I anticka
kolébka evropské vzdélanosti méla tedy
primdrné negramotny, ordlni charakter.
Zkreslena predstava antické obce plné gra-
motnych vzdélancl pretrvava kvili podvé-
domému negativnimu hodnoceni orality
dodnes, paradoxné i presto, Ze jiz dnes diky
mnozstvi badatel v ¢ele s Waltrem Jackso-
nem Ongem vime, Ze ordlni kultury mohou
pomoci tzasnych pamétovych schopnosti
a fantazie svych ¢lent vytvaret fascinujici
slovesnd dila vysoké umélecké hodnoty,
kterd v leclem prevy$uji tvorbu piedsta-
vitelt literdrnich kultur, jejichZz kreativni
mysleni je nendvratné deformovino zna-
losti statického psaného jazyka.

Starovéci filozofové
a astni slovesnost
Evropsky starovék je prvnim obdobim,
které dokazalo vystoupit z odvéké fascinace
ustné §itenymi myty, povéstmia pohddkami
a pokusilo se na né popattit nezaujatou pro-
tovédeckou optikou. Ustni slovesnost ale
rozhodné nestdla — kromé nékolika vyjimek
— v centru pozornosti antickych filozofa, byt
zili ve svété, ktery byl slovesnym folklorem
doslova zahlcen a vyraznym zptisobem pro-
nikal do dobovych literarnich dél. Nejzna-
méjsimi ptiklady jsou literdrni fixace nékte-
rych folklornich vypravéni, kterd znime
z ustniho podéni jesté z pocatku 20. stoleti;
vedle nejstar$ich zndmych folklornich dél
vubec, staroegyptskych vypravéni o Anupovi
a Batovi a Mistru zlodéji, se jedna predevsim
o pohadkuAmor a Psyché z Apuleiova Zlatého
osla (pozdéji zndmou jako Krdska a zvive)
anéktera vypravéni z Petroniova Satyrikonu
(Matrona z Efesu a nejstar$i zaznamenané
povésti o lykantropii a ¢éarodéjnictvi).
Ptislove¢ny protiklad mytu a logu, znamy
z ucebnic filozofie, je pro antické uvazovéni
o ustni slovesnosti pomérné typicky, i kdyz
samoziejmé neplati zcela absolutné. Vét-
$ina starovékych filozof povazovala myty
urité za niz$i nebo deformovany vytvor

rozumu; myty nebyly pravdivé jako vytvory
ryziho rozumu, ale byly ¢asto povaZzovany
minimalné za vérohodné. Typickym pii-
kladem tohoto p#istupu je samotny Platon;
v dialogu Gorgias je mytus kladen do pti-
mého protikladu k pravdivému vyprévéni,
ale v dialogu Timaios je mu p¥iznana véro-
hodnost, kterd se v nékterych ¢innostech
ducha ukazuje jedinou hodnotou, na niz
muze lidska mysl aspirovat. Poslanim mytd,
ynejkratsi lidské cesty presvéd¢ovani®, je
poskytnout spravné vysvétleni svéta lidem,
kteti nejsou schopni vyssiho, racionalniho
mysleni: Snad tedy se ti tyto ndzory zdaji
babskou béji a pohrdas jimi; a nebylo by nic
divného jimi pohrdati, kdybychom hledajice
mohli nalézti ndzory lepsi a pravdivéjsi, nez
jsou ony. Takto viak vidis, Ze vy t¥i, ktefijste
nejmoudfejsi z nynéjsich Hellend, ty a Polos
a Gorgias, nemiZete dokizat, Ze je t¥eba Zit
néjakym jinym zpUsobem neZ privé timto,
ktery se ukazuje prospésny i na onom svété.
Platontv pohled na myty je jindy téméf
cynicky a plny nadfazeného postoje inte-
lektualnich elit k lidu; myty povazuje za
pouhy prakticky zpasob zachéizeni s hru-
bymi, nevzdélanymi t¥idami, ktery je tieba
na spole¢nost aplikovat v podobé jakéhosi
socidlné-filozofického inZenyrstvi. Pres
vyraznou kritiku obsahu myta se ale Platon
z dédictvi ordlniho mytického jazyka vlastné
nikdy nedokazal pofddné vymanit; jeho nej-
zndmé;jsi podobenstvi o dusi ¢&i o jeskyni se
nesou zcela v duchu ddvnych mytologickych
vypravéni. Podobny nahled na myty nacha-
zime i u Aristotela; u néj jsou tato folklorni
vypravéni vétinou stavéna do protikladu

k pravdé, jindy jsou interpretovdna jako
jakdsi nedokonala, netplnd pravda; myty
maji ale podle néj pro lidskou spole¢nost
nepochybné morélni a ndboZensky vyznam.

Zajimavy pohled na myty méli filozofové
jako Parmenides a Empedokles, kteti vysvét-
lovali bozské postavy vystupujici v mytech
jako pouhé lidové alegorie p¥irodnich Zivld.
Podle této alegorické interpretace tak mél
Apollén symbolizovat oheti, Poseidon vodu
a Héra vzduch; nékterd vysvétleni obsaho-
vala kromé Zivla i dalsi ptirodni fenomény
jako nebeska télesa — tak naptiklad bohyné
Artemis méla symbolizovat samotny Mésic.
Tento pohled na piavod mytickych vypra-
véni se v sofistikovanéjsi podobé znovu
objevil v 19. stoleti v podobé folkloristické
gkoly ptirodni mytologie, reprezentované
predeviim némeckymi ucenci 19. stoleti,
jako byli Max Muller, Adalbert Kuhn, Wil-
helm Schwartz a Wilhelm Mannhardt, kteii
vyraznym zpusobem ovlivnili nejen dobo-
vou etnografii a antropologii, ale kteti dali
vzniknout i populdrnimu pohledu na pivod
folklornich vypravéni chybnou lidovou
interpretaci p¥irodnich ukazi, ktery je lec-
kde aktualni dodnes.

Filozofové jako Anaxagoras vysvétlovali
mytické postavy také alegoricky, ale na
zakladé urcitych duchovnich kvalit; Athéna
pro né byla lidovou metaforou moudrosti
a spravedlnosti, Zeus metaforou intelektu,
Afrodita touhy, Arés nerozvaznosti, Léthé
zapomnétlivosti. Neékteti stoikové jako
Kleanthes, podobné jako ¢4st folklorist 19.
stoleti, zase myty analyzovali etymologicky;
jediné rozborem jmen boZstev a legendar-

Fama: nejrychlejSi z monster

Povést, jiz Zddnd z priser se rychlosti nemiiZe rovnat,
ponévadz rychlosti roste a chiizi nabyvad sily,

nesméld zprvu a mald, vSak zdhy se do vyse zvedne,
nohama po zemi krdci a v mracich ukryvd hlavu.
Nebot pry rodicka Zem, jsouc na bohy zjitFena hnévem,
po Koiu, po Enkeladu ji zrodila, posledni sestru,
nohou nadmiru rychlych a kridel hbitosti velké,
netvor to velky, hrozny - a kolik md po téle peri,

tolik - divouci div — md nad nimi slidivych oci,

jazykii v mluvicich ustech a tolikéz vztycenych usi.
Uprostred nebe a zemé se temnem za noci vzndsi,
Susti a k sladkému spdnku svd vicka neskldni nikdy.
Za svétla sedi a slidi bud’ na st¥echdch vysokych domii
anebo na vrchu vézi a dési velikd mésta,

vymysly mluvi i lez, vsak také zvéstuje pravdu.

(Vergilius: Aeneis)

Barvity popis nestviirného hoZzstva (v prekladu Otmara Vanorného ne zcela presné nazyvaného
povésti) z Vlergiliovy Aeneidy je jednim z mala prikladt antické literarni metafory Gstni slovesnos-
ti. Vergilius hovofi o kolektivnim Gstnim podani jako o nestviirné mocnosti, seste podobnych
zplozencti prvotniho chaosu - titana Koia a giganta Enkelada, monstrdznich potomki cthonické
bhohyné Gaiy, charakterizovanych svoji nestviirnosti a destruktivnim postojem ke kosmickému
Radu ztélesiiovanému bohy. Svym dirazem na vSudypfitomnost a bleskurychlé premistovani
pfiSerné mocnosti basnik vystizné zdiiraznil mechanismus prenosu tstné Sifenych informaci;
jeho poeticka konceptualizace tak predstavuje vymluvnou paralelu modernich socialné psycholo-
gickych a sociologickych studii fam, klepti a pomluv. Vergiliciv obraz Famy obsahuje i celou fadu
dalSich postreh, ke kterym dospéli moderni vyzkumnici dstni slovesnosti az v druhé poloviné
20. stoleti. Predevsim se jedna o nartistani smyslenych prvki v pivodné relativné realistické
zprave tim, jak dlouhodobé koluje v Gstnim podani, o vztah fam a méstského prostiedi s vétsi
koncentraci populace ¢i o zajimavy fakt, Ze informace zprostfedkované famami nemusi byt nutné
nepravdivé. Stejné vlastnosti astniho podani ostatné glosuji i znama latinska rceni Fama nihil
est celerius (Nic neni rychlejsiho nez fama), Fama crescit eundo (Fama roste svym Sitenim) a Fama
volat (Fama ma kiidla). Barvity popis pribytku mocné bohyné Famy na rozhrani tfi fiSi mezi zemi,
morem a oblohou, odkud jsou slySet vSechny zpravy z celého svéta, ndm zanechal Ovidius ve
svych Proméndch. Reckym ekvivalentem fimské bohyné Famy bylo bozstvo Ossa. Ossa, zmifio-
vana v homérskeé /Mliadé i Odyssee, byla povaZovana za posla samotného vladce bohti Dia, nebot
stejné jako ptivod jeho déti je i plivod vétSiny fam velmi obtizné vypatrat. Sofoklés pro zménu

Ossu nazyval dcerou samotné Nadéje.

Vergilius

nich hrdind pry mtZeme pochopit jejich
skute¢nou podstatu.

Velmi moderni pfistup k analyze myta
pfedstavuje dilo Euheméra, ktery ve svém
ptibéhu o cesté na ostrov Panchaia popisuje
nalez posvatnych nipist na zlatém sloupu,
které obsahovaly genealogii feckych bohu
- pavodné obycejnych smrtelnikd, lidskych
krald, kteti zacali byt v prabéhu vékia
v kolektivnim podani omylem povaZo-
vani za boZstva. Euhemérova interpretace
puvodu mytd, kterd mohla byt inspiroviana
skutetnymi antickymi ptiklady zboziténi
skute¢nych osob nebo hrdini povésti (viz
Hérakles, Aeskulap, Alexandr Veliky), pfed-
stavuje v podstaté prvni protovédeckou
teorii vzniku ustni slovesnosti. Euheme-
risticky pt¥istup totiZz nalezneme i v dilech
celé tady slovesnych folkloristd 19. a 20.
stoleti.

Vyrazné kriticky pohled na myty nékte-
rych sofistd, naptiklad Kritia, mizeme zase
povazovat za antickou pfedzvést modernich
antropologickych teorii tstni slovesnosti,
které myty vykladaji jako jakysi symbolicky
zdkonik dohliZejici na dodrzovini zaklad-
nich socidlnich a kulturnich norem dané
spole¢nosti. Zminény Kritias, ktery myty
povazoval za fiktivni vypréavéni vytvorend
ucelové k udrZeni socidlniho smiru, nebo
Polybios, ktery tvrdil, Ze na$i predkové
chytte vymysleli myty, aby udrzeli hloupé
masy na uzdé strachem z neznama, tak stoji
v jedné fadé se socidlnimi antropology typu
Bronislaw Kaspar Malinowski, antropologi-
zujicimi folkloristy, jako byl William Richard
Bascom - a koneckonci i s Karlem Marxem
a jeho slavnym ndabozZenstvim coby opiem
lidstva. Paralelu modernich psychologic-
kych vyklad pavodu a funkce Gstni sloves-
nosti, at uz se jedna o freudidny, jungiany
¢i behavioristy, zase predstavuji naptiklad
nazory Epikura (ktery vidél pivod mytd
v $§patném svédomi a strachu ¢lovéka) nebo
Prodika (ktery shleddval pavod myta v lid-
ském pocitu vdéku za dary svéta, jako je
ohen, voda nebo tiroda).

Vyznamny predél v antickém nazirani na
ustni slovesnost predstavuje az Hérodo-
tos, ktery tvrdil, Ze fecké myty a postavy
v nich vystupujici nejsou pavodné fecké,
ale byly pouze vypujceny od jinych kultur
a etnik. Recké bozstvo Poseidon tak pry
bylo udajné pfevzato z Lybie, bohové Zeus,
Athéna a Apollén z Egypta (inspirovani sta-
roegyptskymi bozstvy Ammonem, Neith
a Horem). Hérodotav historicko-deriva-
tivni pristup tak vlastné dal vzniknout
srovndvaci folkloristice; teprve odstup od
vlastni kultury, akceptace hodnot jinych
kultur (v antickém Recku a Rimé pohrda-
jicim barbary véc zcela vyjimelna) a prede-
v§im komparace folklornich texta z celého
svéta znamend pocatek skute¢né védecké
préce s ustni slovesnosti.

Petr Janecek
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BELETRIE

laska v coupé

»Iy, bracho, tys tady vez’ néjakou désné
hubenou, ne?“lamentovala jsem a marné se
pokousela povolit sviij bezpe¢nostni pas.

,Si popojed dozadu, odtusil bratr. Aniz
odvratil oé& od silnice, sahl nékam rukou
a skute¢né se moje sedadlo o kousek posu-
nulo, takZe jsem mohla pas snadno dopnout.
Mezitim uz jsme jeli skoro stovkou a bracha
siliboval, jakej to ma vodpich.

»,Nemuze$ jet vopatrné, prosim té?“ podo-
tkla jsem bojacné.

»Jak, vopatrné?“ nechépal.

,No pomalejc, jezis!“

,Danug,” pravil vlidné, ,tohle je sportovni
viiz Skoda sto deset er kupé. To nemiize jet
pomalejc. Ni¢i se tim motor, vi§?“

,Prosim té, to vyklddej tém svejm ko¢kam.
Stejné sis tu kiru koupil jenom kvili nim,
abys moh’ frajefit.”

»No to vig,“ ugklibl se, ,dobry néco. A co ty,”
dodal posmésné, ,,furt nic?“

»Irhnisinohou,teklajsem otravené. Tyhle
kecy miluju. Po¥ad dokola, rodice, teti¢ky,
vsichni tak sladky: Tak co, Danielko, uz mas
néjakyho Zenicha? Zajimavy, Zze bracha se
taky k zddnymu Zenéni nemad, ale u néj se to
tak holt nebere. Starej mladenec se neoZenil,
aby mohl zustat proutnikem, kdeZto stara
panna se nevdala, protoze prosté neméla

blbej napad. Kdyz muZou chlapi balit Zen-
sky na autdky, pro¢ by to neslo i opatné?
Ne Ze bych byla tak la¢na toho vdavani, ale
prosté mé zajimalo, jestli to bude fungovat.
A tak bracha musel chté nechté sklapnout
podpatky a navalit klicky. V pondéli jsem
si pfivezla erko domu. V tutery se zacalo po
bardku povidat, Ze Daniela ma novy auto.
Ve stfedu jsem vezla par lidi z prace a hned
si ke mné sedl néjakej mladej kluk, docela
hezkej, ale neznala jsem ho, asi k ndm p¥isel
ted novej. Seslapla jsem spojku, Ze nastar-
tuju.

»Syti¢, fekl ten kluk, ani se na mé nepo-
dival.

»Coze? Aha,” pochopila jsem. Syti¢ byl
moje slab4 stranka, potad jsem na néj zapo-
minala. Mladej mé ale nastval, takovy ucho,
a bude mé poucovat!

No a samoziejmé, Ze ten chlapec bydlel
nejdal ze vech, nebo mi to tak aspor rekl.

»Sletndo,” zalal, kdyz uz jsme jeli sami,
ynemoh’ bych si to chvilku zkusit? Jako #idit,
myslim. Nebojte, ja mam papiry,” ubezpeco-
val mé, ,a klidné mi tykejte, j4 jsem Lada.”

,Daniela. Tak mi taky tykej, dyt nejsem
vo tolik stari,“ zasmala jsem se trochu
nucené. ,A ty u nas délas, v podniku? Ze
té nezndm.”

za koho. Na tu si vichni ukazujou, zatimco
starymu mladenci spi§ zavidi.

»Ti feknu, navizala jsem filozoficky, ,Ze
to je stejné nespravedlivé zatizeny. Vy kluci
mate vechno milionkrat jednodussi. Tobé
sta¢i pitomej autdk a muze$§ mit kazdou
holku, na kterou si uk4zes$. Dyt jsou po tom
erku jak divy, no netikej, ja vis vidéla, tuhle
s tou...”

Zasmal se. ,To si vazné myslis, Ze je to tak
jednoduchy? Jo, dévce, to neni jen erko, to
jsou léta praxe! A kouzlo osobnosti!“

Na chvilku se odmléel a soustfedéné sle-
doval cestu. Pak selehce zagklebil a ndsledné
nasadil tak neviflou¢ky vyraz, Ze jsem oka-
mZité poznala, Ze na mé néco §ije. Prece jen
uz brachu néjakejch téch t¥icet let znam.

,Hele,“ zacal potouchle, ,kdyz teda #ikas,
ze je to jednoduchy, tak si to zkus sama.
Pokud de vo to auto, tak abys védéla, zZe je
bratr velkorysej, tak ti ho klidné na tejden
pucim. A to jsem teda sim zvédavej, co
z toho vzejde.”

Vidéla jsem do néj jak do hubeny kozy.
Jakapak bratrsk4 velkorysost, spi$ se tésil,
jak bude brzy v hospodé k vieobecnému
veseli vykladat historku o své sestte, kterak
vyrazila vozem 110 R coupé na lov Zenicha.
Cekal, ze sito nelajznu, Ze se leknu a couvnu,
ale to se teda spletl. Vlastné to nebyl vibec

16

Magda Sofie Slezarova, z cyklu Zimni pfibéh, 2001

»No... ani ne,” ptiznal. ,J4 jsem 3el jen
nahodou vokolo a vidim tohle krasny auto
a jak se do néj souka plno lidi, tak jsem si
tek, ze vo jednoho vic, to ani nepoznite...
nepoznis, a zkusil jsem to.”

Pak zacal, kdyZ je tak hezky pocasi, jestli
prej si neudéldme vyjizdku nékam za mésto,
Ze by mé svez’ a takovy ty fedi. Byl tak mile
bezelstnej, az jsem se musela sméat. Evi-
dentné mu $lo jenom o to auto. Nevypa-
dal, Ze by mé chtél oloupit, zavrazdit nebo
zndsilnit. Ac¢koli proti tomu poslednimu
- panbu mé netrestej — bych zas tak uplné
nebyla. Stard panna! To mé strasilo ve dne
v noci. Takhle bych byla sice star4, ale aspon
ne panna.

»10 je fantasticky, to jede uplné samo,"libo-
val si, kdyz jsem ho koneéné pustila k #izeni.
Sledoval silnici a ptitom je$té o¢ima brou-
sil po vSech téch budikach, ktery svitily na
palubni desce. ,Kolik to udéld nejvic? Cet’
jsem, Ze asi sto padesat, ale ur¢ité i vic, vid?
Akolik to zere?“

Na vsechny tyto otazky jsem méla pec-
livé naucené odpovédi. Taky jsem védéla,
ze mam tankovat super, ne specidl, protoze
potadny auto, jak mi bracha duleZité sdélil,
jezdi vidycky jen na super. Tim ale moje
teoreticka vybava kon¢ila, a ponévadz Lada
byl zvédavej a pofad se na néco ptal, zacalo

foto archiv Z. Z.

Zuzana Zemanovd

Zuzana Zemanova se narodila v Gottwaldové, zije ve Zliné. Vystudovala ¢estinu a Zurna-
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(Ptibram H. Jelinka, Literarni kvéten, Hotovice V. Hrabéte, literarni soutéz rektora UP aj.).
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v Olomouci, vénuje se povale¢né literatute a ze zaliby pistiovym textim.

hrozit nebezpedi, Zze se zapletu do klino-
vejch femend, karburdtort a podobnejch
véci, o kterejch nevim lautr nic.

LA ty mag néjaky auto?“ zeptala jsem se
radsi.

Jednou rukou pustil volant a nad$ené se
rozvykladal.

»JO, j& mam po nasich stejsna, ten je sice
stardi, ale furt jezdi dobte. Oni si potidili
simku, ale pro mé skodovka je $kodovka, je
na to lepéi servis, nahradni dily, j4 bych jiny
auto...

V tu rdnu jsme vyletéli ze silnice. Ozvala
se rana, plechy nade mnou se zacaly bortit
a najednou mi bylo, jako kdyby mé nékdo
povésil za k§andy vzhiru nohama.

Sedéla jsem u pangejtu a mlc¢ky hledéla
na zativé Zzluty erko, ktery stilo ptrede

INZERCE

mnou v poli pfevraceny na st¥echu, kastle
pochroumand, a nic netikalo, jenom jako
by se mi potaji vysmivalo. Lada el do vsi
sehnat pomoc a telefonovat. J& se zatim
vzpamatovala z $oku a usilovné pfemej-
lela, co teknu brachovi. Za co mi asi min
vynad4. Ptiznat se, Zze jsem pujc¢ila auto
mladymu lojzovi, kteryho vibec neznam,
nebo radsi fict, Ze jsem ¥idila sama? To mi
ptipadalo snaz$i. Ano, fidila jsem j4, Lada
jel se mnou a v zatdéce jsme dostali smyk
na $térku.

Bratr dorazil na motorce asi za pil hodiny.
Vyslechl mé a kupodivu netval, asi byl rad,
Ze se mi nic nestalo. Prohlidl auto a tekl,
Ze to nebude tak vazny, jak se zda, i kdyz
novou st¥echu to bude chtit ur¢ité. Pfesné
mi popsal, co mam nadiktovat esenbdkim
do protokolu, aby ndm to pokud mozno
pojistovna zacvakala, a pak se s Ladou, kte-
ryho vidél poprvé v zivoté, znalecky pustili
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do feti o tom, Ze v Kvasindch holt délaji
vozy festovni, ty vydrzi vechno.

S Ladou jsem po tom podatenym vyleté
samoziejmé chodit nezacala. Zato s nim
zacal chodit mij bracha - na pivo, za hol-
kama a hlavné na auticka. Sledujou spo-
le¢né Velkou cenu, odebiraji Svét motori
a vzdjemné se informujou o tom, co je
zrovna v ktery Mototechné k méni. Tuhle
pfed Vanocema jsem do nich malem vrazila
na ulici, postavali pfed néjakym plakidtem
a chechtali se na cely kolo.

»Hele, Dana! Jdes$ jak na zavolanou, pojd
se honem kouknout!*

VSE NEJLEPSI MOTORISTUM V NO-
VEM ROCE 1978, stilo tam velkymi pis-
meny, pod tim bylo logo SKODA a mensi
napis AZNP MLADA BOLESLAV.

,Co je to AZNP?“ zeptala jsem se trochu
natvrdle.

»Automobilové zivody, narodni podnik.
Ale to je jedno,“ mavl bratr rukou, ,mrkni
na ten vobrazek! Dyt ta holka jako by ti
z voka vypadla!”

Krasavice na plakité stala optend o Zluty
erko a na sobé méla duberidk, podobnej, jako
jsem nosila ja. Ale to bylo asi tak viechno,
co jsme mohli mit spole¢nyho. Ona byla
blondyna s dlouhejma vlasama a jesté del-

petr motyl

Apsara
opasej sva bedra a rozsvit lampu
a ty se jmenuje$ mak co usycha

mag?
nevédél jsem o tom

$§ima nohama, nejvej§ dvacetiletd, peclivé
namalovana. Bylo jasny, Ze si ze mé panové
opét délaji legraci.

,Cha cha, dyt ty jsi pfece taky dobra
tidi¢ka, ne? Co pro Skodovku! Ty bys mohla
fotit i pro Ferraril“ smali se jak pominuty.
Chvilku pak do mé jesté vyrypovali, jaka
jsem kaskadérka, jak dokazu pékné oto-
¢it auto, jestli to nechci zkusit u filmu
a podobny hlody, dokud jsem se nesebrala
a nesla pry¢.

Jesté stésti, Ze mé nenapadlo si s Ladou
néco vaznyho zadit. Grazl jeden. Dodneska
se samoztejmé brachovi neptiznal, jak to
tenkrat ve skute¢nosti bylo, ze ¥idil on ane
ja. Ale co Lada, Lada by mi byl nakonec
ukradenej. Mnohem vic mé mrzelo to erko.
Chodila jsem po ulicich jako bludné ovce,
doma zirala do zdi a poprvé v zivoté jsem
méla pocit, Ze se mi po nékom stejska, ze
mi nékdo chybi. Marné jsem si domlouvala,
Ze v mym véku uz je takovy po¢indni vazné
trapny: zamilovala jsem se.

»Zapomen! Vi, jak dlouho jsem ho daval
dohromady?“ #ekl mi bracha do telefonu,
kdyZ jsem ho poniZené prosila, jestli by mi
jesté nékdy erko nepujcil. ,Kdyz se chces
mermomoci zabit, tak prosim, ale najdi si
auto nékoho jinyho, nebo si potid vlastni.

Hry noci

kraska bez kreditu na mobilu

neptichazi nikdy nadvakrat

a misto pojd dal
#ika pojd bliz

anechal jsem zahradu zartst podzimnim listim

kdo na tebe pamatuji na tvych cestich

doteky jejich vlahych rukou:
zosobnéni komfortu

tam kde oranZové pletaci jehlice zapadajiciho slunce

chrasti v hebkych vlasech soumraku

a kde ovce snédly ryby v potoce

jejich perlet a chlad a bilé maso z panvi
v jejichz cinu jako v zubech uvizl kmin

opasej sva bedra a rozsvit lampu
rozplet mlé¢nou ptizi na vickach

a ty se jmenuje$ v lahvi¢ce blin co snih
snida pod otechem

ve sklence blin?

poloz na jeho krev dlané
hlupacku

Finské rozpaky

podivej se

nejstarsi Fin vazné poctivé makal
a nejmladsi Fin?

taky poctivé makal!

a co ten prosttedni?

celej den se akorat belhal

jako postrelend sviné

no to vis

tyhle pronarody

a vstoupil Karel

zaveésil sviyj stesk na drzadlo vecera
a prohlasil:

tady je muz

ktery nedavno ptisel o sedm zubu!

pak se zamyslel a dodal:
a komu ten muz ted miZe vérit
kdyz ani sobé ne?

jo jo Karel

vtipnej v kofeni

a slabej ve viech ostatnich zakladech
ale jinak fakt v kofeni vtipnej

a noc zafi chvéje se
noc polyka samu sebe

k snidani ¢aj

s viini jasminovych kvéta duse

zadepta
schovala jsem ti néco lasko
hledej

dvete zaklapnou

avazné

v louzi mo¢i vedle zdchodové misy

se cachta

krvava vata a injekéni st¥ikacka

dést padd na mésto
a na mobil bez kreditu
se uz nikdy nedovolas

Hrany krystalu

ty vypecky mu dejte!

von je taky dost vypecenej ne?

a pak ho hostinsky usmrtil
vazné Uplné nechténé

»A kolik by asi tak stélo, to vlastni?“ osmé-
lila jsem se k otazce, kterd uz mi par dni
vrtala hlavou.

Tak radikélni krok ode mé zjevné necekal.

,Erko? No, ji jsem za néj dal necelejch
sedmdesat tisic,” zacal pfekvapené, ,ale to
bylo i s poklicema, s vyhfejvanym sklem,
zlutd byla taky za ptiplatek... Proboha,
Dano, ty chce$ kupovat auto? Ja to myslel
ze srandy!“

Zklamané jsem zavésila, i kdyZ je$té néco
povidal. Vsechno v héji. Za taléta, co chodim
do préce, sice néjaky penize mam, ale sedm-
desat papirt teda ani ndhodou. A to nepo-
¢itdm, co bych musela komu str¢it bokem,
protoze v tom pochopitelné neumim chodit
tak jak bratr, ten to shanél nékde v Praze po
znamosti.

Popadla mé zutivost. Pitomejch sedm-
desét tisic! Prej ze se laska nedd koupit!
Vlastné opravdu neda, kdyz na ni ¢lovék
nemd. Nakonec jsem v zoufalstvi zasla
i k nasim. Mati nejdtiv byla ochota sama,
protoze myslela, Ze mam koneéné znamost
a chdi pujcit prachy na veselku, ale kdyz
jsem ptiznala, o¢ jde, nedala mi ani ka¢ku.
Prej v zajmu myho zdravi a Zivota.

Po navratu z nelspésné mise jsem
zapnula televizi, Zze mé tfeba rozptyli.

A

Dévali néjakej pisni¢kovej potrad, a hned
Olympic, Inzerat. No potés.

»Sama spava$ dvacet pét let,” sdélil mi
Petr Janda tim svym prokoufenym basem
a pokracoval: ,Co ti zbyva, do novin dat
inzerat, kde se skryv4, kdo tebe ma rad.”

,Drz hubu,” poradila jsem mu a televizi
radikalné vypnula. Ta pisni¢ka se mi nikdy
nelibila, za prvé je uhozenid a za druhé
ja nikdy svij adél svobodné tficatnice
nebrala natolik tragicky, abych si délala
trapas s inzerdtem v novinach.

Ovsem ted... Pro¢ vlastné ne? Ze mé to
nenapadlo hned! Laska pfece nemusi byt
zrovna nejnovéjsi model, vzdyt stara laska
taky nerezavi. Koupim S 110 R v dobrém
stavu, do 45.000 K¢s, zn.: Nabidnéte, ¢ma-
rala jsem narychlo na papir, zitra to pte-
pidu a poslu.

Vecer pred spanim mi jesté proslo hla-
vou, Ze jestli se nékdo ozve, stejné budu
muset brachu nebo Ladu poprosit, aby se
3li se mnou na ten vz podivat. Oni tomu
rozumi, kdeZto ja bych ur¢ité pritdhla domi
néjakou $unku. Pak jsem usnula a zdalo se
mi, jak kupujeme s Lidou auto. Taky Zluty
jako brachovo, mélo ty krasny hvézdicovity
poklice a prosté désné mu to seklo. Byl to
dlouhej a hezkej sen.

a pak se Btth pohne
ve své velikosti a moci
a kone&né néco udéla pro trpici lidstvo:

nechad je navzdy spo¢inout
v mékkém mazlavém bahné na dné vod
kluzkém a tichém a nekone¢ném

Usta bez rta

o¢i které pomrkévaji v absolutni tmé

Leden

noc

dvoukoladk na kterém kdysi vozili seno

ana kterém ted smykaji kabely s pokladem médi uvnit#
a staré sporaky z nichz fialové svétlo zhnouciho plamene
sklouzlo na dzban naraZeny na latkovém ploté

noc a snih

$térbina svétla za zlostné ptirazenou okenici
a pruh zlatého masla z ni pad4 pted dim
ty kurvo! chrapti hlas zevnit¥

prachy rozfrcalas a ani neuvaris!

drz hubu ty ochlasto!

lin4 jsi jak ves!

pleskne facka a druha treti
a vztekly lomoz tél odhazuje vyk#iky az na dvar

noc a snih a hvézdy

dvoukoldk a Magdo spis?

nebo pocitas otisky oveich kopytek v zavéjich
tva¥ ptitisknutou na sklo okna?

z vrby se nesly$né zvedne sova
preleti nad rybnikem a ztrati se ve tmé
jako ¢erna perla v hromadé uhli v kalné

Podzim

a jak mohl takovy chlapik dopadnout jinak

kdyz zkousel jen cihlama na vejsku pfepazit
vSechno co m4 ¢lovék cely Zivot v patach

véerejsi kroky se presypaji v pisku
a nazelenalé zorni¢ky usrkavaji z mote iluzi

kout stoupd k tramovému stropu

otisk téla
v bélostnych povlacich
ostry a jasny zvuk klesti

které sklouznou po hlavici sroubu

a cvaknou do prazdna

odbornik na listi
odfoukava Petfin

nebesti kavalérové
odlétaji z rampy Hradu

ve Sternberském palaci
na dvacetkrat umira Jezis

prsi

dohoti oheii pfedurceného ¢asu

setmély a tichy je chram
a prazdnd dlan
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BELETRIE

hadova opice

Lasciate ogni speranza

V jednom zald#i, ktery pry svymi prsty uhnétly samotné
hvézdy, zavteli kdysi opici do cely s hadem. Byla to velmi §pi-
nava temna cela s malym zamf#iZzovanym oknem. Opice hada
dosud nikdy nevidéla. Pfesto z néj salala tak neobycejna
autorita, aZ se sama p¥ikréila do toho nejvzdélenéjsiho kouta,
a prece si ptipadala, Ze je onomu tctyhodnému tvoru pies-
ptilis blizko. Had néjakou dobu opici ml¢ky sledoval. Vychut-
naval si svoji vaZnost. Tak jako kazdy jeho druhu, i on mél
v sobé jakysi temny cit, na jehoZ jazy¢ku dokazal vtetinu po
vtetiné bedlivé odvazovat cizi nejistotu, dokud navlas nevy-
vazila jeho vlastni prokleti. Jen co se jeho jesitnost nasytila
strachem, zacal se vzivat do ptivétivéjsi role. Co jiného mu
ostatné zbyvalo? Védél, Zze opici bude jednou potfebovat
a v jeho situaci se napjata atmosféra brzo zaji. Nadto, ona
bohorovna blahovile, jejiz kazi si pravé chystal obléci, jej
naramné bavila. V jeho o¢ich ho stavéla do lepsiho svétla
nez jako véznitele a to ho nesmirné h#ilo. A byt by to bylo
vitézstvi stokrat prchavéjsi nezli prohyfend noc, jemu bude
chutnat jako ambrézie. Kone¢né, on d4va opici kazdym oka-
mzikem zivot. To, na¢ se zmohli jeji ubozi rodice jedinkrat za
celou existenci, on ¢ini neustale. O, jak je neskonale §tédry!

»2Mate zizefi?“ — zasycel po chvili. Opice bazlivé pikyvla.

,Vodu ndm tu serviruji do spole¢né misky,” posteskl si sta-
romilsky, jako by byl znechucen méresy zdejsiho personalu.
Kdyz se opice koneéné rozhoupala a z misky uprostted mist-
nosti nesméle usrkla, had na ni lakonicky sykl: ,Za co?“

,Jsem se tu narodila.”

,Narodila?!“

»Jsme v zajeti, co nékdo z predka ukradl oher ... idajné,”
dodala po chvili a jako by se ji pomalu vracela jistota, dopl-
nila trochu zovidlné - ,To je jejich verze.” — a mihla o¢ima
spiklenecky ke stropu. ,My to vidime jinak,” naklonila se
k hadovi a vyznamné $eptla: , Uz jste snad vidél opici, co by
se nebdla ohné?“

Kdyz had mleel, uvykly za ta léta v cele na roli stinového
soudce, opice pokracovala:

,Mezi nami se vypravi, ze za viechno muze jedna sucha
vétev.”

Neviditelny talar se ptisné zachvél: ,Vétev?!l*

Vétev!“ trumfovala s lehkym srdcem opice a po krati¢kém
zavahdni ptipustila: , Takhle se to aspoii traduje.“ - anabrala
dech:

,Kdysi davno, kdyz jesté opice béhavala po ¢tytech, bylana
celém svété jedna jedina samice. Jmenovala se Kodeia. Zila
na stromech, kde nerostlo nic nez listy. Byly velké a ¢isté.
PfeZrat se z nich sice dvakrat nedalo, ale vyzabla Kodeia si
vystacila s malem. Jednoho krasného dne, kdyz se usazena
ve vétvich zrovna zhliZela v hladiné teky, zaslechla z dru-
hého bfehu podivné skieky. Pozvedla hlavu a zahledéla se
smérem k ostrovu. Nevétila svym oé¢im. Néco, co se podo-
balo jejimu odrazu, tam poskakovalo v korunach pochleb-
nikd.

»Pochlebnik?? Co je to pochlebnik?“ - prerusil ji skoro
dot¢ené had.

»No prece strom, kde roste chleba!”

~Ach tak, strom! No jen pokradujte.”

»Kodeia pohlédla zpatky na vodu, ale odraz se tvéril, Ze se
nehnul z mista. Znovu se podivala na ostrov a teprve ted si
povsimla ur¢itych rozdila. Pfedevsim - ten opi¢ak byl tlusty
a hunaty. To bylo prvni, ¢eho si v§imla a co si zamilovala. To
d4 prece rozum. Na tom druhém nés nejdiiv ptitahuje to, co
nam chybi, a teprve aZ mame na vybér, sihneme po tom, co
je nam blizsi. Ale abych se vratila ke Kodionovi...*

Hledme, anorekti¢ka a bumbrli¢ek. Tomu se nechce vérit!
Ze by se za ta staleti, co se tahle bachorka vypravuje, nena-
lezla jedind opice, ktera by svého praptedka vidéla v ptizni-
véjsich barvich? Ale mozna je jejich tradice jenom pavlacova
stafeta. Nu, jen at ndm opice ptiblizi Kodiona s veskerou
néhou:

»-..tak se totiz ten kosmaty opi¢ak jmenoval. Tak tedy, kdyz
Kodion Kodeiu koneéné zpozoroval, rozviestél se, jak je mu
bez ni pfiserné smutno a jak bez ni nemtze byt. Kazdy bozi
den dovadél v korunach pochlebnikd, viestél pres feku ty
svoje narky a ladoval se chlebem, dokud se neptezral, nevy-
tuh a se slinou u huby nespadnul na zem. Tohle se opakovalo
porad dokola. Opice si vy¢itala, Ze se kvtli ni tak trapi a ze ho
ty pady jednou ptipravi bud o rozum, nebo o zdravi, anebo
dokonce o zivot. Ale at se snazila sebevic, nedokazala si pred-
stavit, jak by mu ze svého bfehu mohla pomoct. A tlusty opi-
¢ak padal a padal. Padal tak ¢asto a tak sikovné, az to Kodeia
zacala povaZovat za trochu drsnéjsi vyjadfeni komplimentd,
které zni o to padnéji, ¢im Castéji ndpadnik upadne. Uz brzy
mila opice litovala, Ze neumivydavat tak prociténé skieky ani
poustét slinu od huby, natoz aby sebou dokézala tak nenu-
cené fiznout a Ze vlastné nezna jediny zputsob, jak by opi-
¢akovi opétovala jeho milé sympatie. Vyldkdna Kodionovym
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skiekem, vecer co vecer $plhala na strom u #eky, odkud bylo
na Ostrov pochlebnika nejlépe vidét, a zasnéné pozorovala
tutéz scénu. Jakmile se opi¢dkovi zacala klizit vicka, hned si
tikala — ,to mi chce uréité naznadit, Ze si o mné nechava zdat!
A ted, co sebou tak pfiSerné prastil, tim mi chce Fict — tak
takhle se mi bez tebe probouzil‘...”

Hle — zde vézi Ghelny kdmen $ilenstvi! Nastavi déjinna
roztrzka mezi subjektivnim a objektivnim. Kodeia jesté ani
neumi mluvit a uz se odchlipuje od slov. Ale nepfedbihejme
a pockejme si az na uplny zavér, k jakym koncim vede
domysleni.

»...Pokazdé, kdyz sledovala tloustikovo pfedstaveni, celd
zarmouceni citila, Ze do opice ji toho tolik chybi! Az jed-
noho dne, co se takhle rmoutila pohledem na vlastni nicot-
nost, stal se opravdovy zazrak. Aby méla co mozna nejlepsi
vyhled, povésila se Kodeia na vétev, kterd tréela nejdile
nad feku. S vypétim vsech sil si snaZila pfedstavit zptsob,
jak by se s opi¢akem sblizili. Védéla, Ze na svij sen sama
nestaci, a pfesto po ném nepfestavala touzit. Ptipadala si
tak bezmocn4, a prece tak odhodlani, jako by ji nékdo svlékl
az do morku kosti. A tu citi, jak v3e, co ji do opice schazi, ji
najednou celou obléva a jak do ni vstupuje nezndmd hte-
jiva sila. Nahle, sotva opi¢ak na druhé strané zamhouti od¢i,
ozve se nad Kodeiou hlasité zapraskani. Uzasl4 opice vidi,
jak zemé i s fekou leti k jejim nohdm. Je jako ve snu. Ani
neslysi zbluitknuti, kdyZ se ji hladina opte hebce o paty. Citi,
jak ji feka objima nohy. Uz ji obléka aZ po pés. Jen co ji voda
dosédhne nad prsa, uciti pod nohama dno...”

Zazrak?! Co se ndm to tu snazi nakukat? Copak vazné véri
tomu, Ze hada obalamuti takovouhle nevinnosti? Jako by
nemohla jednoduse Fict, co se skute¢né stalo. Jako by s zad-
nou opici nikdy nepraskla haluz, na které visela! Nic naplat,
kdykoli se s opici ulomi vétev, mize za to hned cely svét, jen
ne ona. Ale nechme ji, at ndm dal vési buliky na nos:

»---a sevre vétev nad hlavou, jak nejpevnéji dovede. Celou
dobu pfitom nespousti z Kodiona o¢i. Jako by ji ptitahoval
néjakou magickou moci. Voda studi. Klade jejim stehnim
ptijemny odpor. Dno se pod chodidly chové jako balén. Staéi
ho parkrat seslapnout a piséity breh se ptikutali bliz...*

Ale, ale, podivejme! Opice ne a ne pustit svoji haluz. Tece
ji do bot a ptitom je stile na vétvi! Uz to ddvno prasklo, ale
my budeme pfedstirat, Ze o tom nevime. Délejme, jako by se
ona haluz z¢istajasna protdhla jako kazda vtefina, kdy neni
opice sttedem pozornosti. Ted uz je v fece a ma za sebou
maly krok pro sebe, ale velky krok pro nas. Ze by za ten-
hle hystericky okamzik mohl nakonec onen prijemny odpor?
Snad. V rozporech uz je opice néjakou dobu jako ryba ve
vodé. Magnetem je sice Kodion, ale viechno se ve skute¢-
nosti to¢i jen kvili ni. Koneéné poslechnéme si, co bylo v je-
jich o¢ich onou hybnou silou ¢&i - fe¢eno jejimi milymi slovy

- tim darem shiry. Tézko si pti tom $tiplavém eufemismu
nevzpomenout na Pandoru ¢i Danaé.

»---jesté kousek a uz ji u nohou ptistdva Ostrov pochleb-
nikd. Jen co dorazila na b¥eh, samou radosti se pustila vétve,
dopadla zpatky na vsechny ¢tyti a vtom ji jako blesk z ¢irého
nebe spadl na hlavu dlouhatansky klacek. Zvedla ho, zara-
zila do pisku a Zemé se pod ni ptestala kutalet. Tvati v tvar
Kodionovi ji roztfasla zima. Sebrala proto veliky pochleb-
nikovy list a opésala jim sva bedra. Od té doby povazujeme
klacek za dar shury, protoze nam dopomohl ke korundm
pochlebniki.

»PFedevsim vis postavil na nohy.“ - zasy¢el realisticky had.

,Pro¢ vas ale vini z kradeZe ohné&?“

»10 bylo tak. Klacek tam zustal zarazeny na pamét té
uzasné udélosti, kdy se slitovalo nebe i zemé a dalo ty dvé
nes$tastné opice dohromady. Nikdo ho nevytahoval, protoze
nebylo nutné, aby se Zemé zase kutalela. Chleba jim rostl
ptimo pod nosem a tak nebyl divod, pro¢ by se pida méla
davat do pohybu. Opi¢dk uz sice nevydival ty srdcervouci
skieky, zato piezirat se a padat se slinou u huby, to uZ si
neodvykl. Holt zvyk je Zelezna kosile a kdo je jednou kavalir,
bude kavalirem napo#ad. Opice ho proto pfimo zboziiovala.
Povazovala to za to nejroztomilejsi, co jeji mily dovedl. Za
néjaky cas se jim narodil syn. Nedlouho potom zacal jeden
pochlebnik na druhém konci ostrova hotet. Celym ostrovem
se linula lib4 viiné ¢erstvych topinek. Kodion nemohl odolat
a poprosil Kodeiu, jestli by kapanek nepohnula Svétem a par
opeéenych bochni¢kdt mu nepfinesla. Co by pro ného neu-
deélala? Vytahla tedy klacek, s jeho pomoci pohnula Zemi...*

Uz zase hybe svétem a ani za to nemuze. To viechno ten
nemozny tlusty opi¢dk. Ona si myje ruce - vidyt konec-
koncq, co je to pravda? Ale poslechnéme si, jak mame rozu-
mét tomu, az ndm fekne, at ji vlezeme na zada:

»---.prikutélela si pod sebe misto, kde hotel pochlebnik,
rychle sebrala nékolik spadlych bochnikd, oto¢ila se a stejnym
zpusobem se zase honem vrétila zpatky. Opicak tleskal, vys-
kal nad$enim a zahrnoval Kodeiu nejnéznéjsimi lichotkami.
Potom si opecené chleby vynesl nedo¢kavé nahoru a pustil
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se do hodovani. Mezitim se zni¢ehonic rozhotel i sousedni
pochlebnik. Vydésena Kodeia zavolala na svého druha, aby
okam?zité slezl, ze se s pomoci klacku dostanou vsichni pres
teku. Ale opi¢ak vnimal jen tzasnou chut topinek. Pozar se
vsak §itil rychle jako blesk. Sotva se nadéji, zachvati cely ost-
rov. Zoufala Kodeia popadla syna. Nez vytahla klacek z pady,
se slzami v o¢ich zavolala na Kodiona, at seskodi a vleze ji na
zada, aby mohla rozkutalet Zemi d¥iv, nez tu vsichni uhofi.
Ale opi¢ak, pod nimZ se mezitim vzial kmen, byl topin-
kami jako zhypnotizovany. Odbyl ji, Ze az mu zac¢ne hotet
pod nohama, popoleze vy$ a vitbec, Ze uz se ohen co nevidét
presyti a uhasne sdm! Kodeia za nim je$té jednou zavzlykala,
aby ji vlezl na zada, ale odpovédélo ji jen blazené zamlaskani
a praskani vétvi. Opice s ditétem v podpazdi vyrvala klacek
z pudy a Zem se dala do pohybu. Rychle ji postrkovala k sobé.
Réazem byla v fece. To¢ila Zemi ze viech sil, hlavné aby tu
vodu méla co nevidét za sebou. Konené se ji ptikutilela
pevnina pod nohy. Ale jen co vylezla na bteh, obstoupili ji
Ztizendi. ,Ale, ale, ty ses ndm namoc¢ila vic, nez jsme éekalil’
spustili na ni a obvinili ji, Ze z Ostrova pochlebnika vynesla
oher, aby to tu vSechno podpdlila. Nevétila vlastnim uim.
Sama ptece pfed ohném prchala. Chtéla zachranit alespori
syna, kdyz uz si pali¢aty Kodion nedal #ict. Usvédéil ji ale
klacek v jejich rukou, nebot vysoko nad jeji hlavou opravdu
plapolal. Tu kouzelnou htl ji neprodlené odriali a nasadili
pouta s fetézem. Ke svému udivu zkrou$end opice zjistila,
Ze najednou dokaze chodit uplné sama. ,Asi mé zajali, abych
za né roztodila Zemi,’ pomyslela si celd vycerpand, ale to uz
méla svazané ruce a nezbyvalo neZ nasledovat Ztizence. A od
té doby, kdykoli chceme pomoct nékomu, kdo o to nestoji,
tikame, at ndm vleze na zada.”

,Hmm. Dejme tomu. Ale zkuste se na to podivat i z druhé
strany — nebyt Z#izencd, vSechno tu lehlo popelem. - Had
chvili poptemyslel a pak dodal:

,Pti troe dobré vile nemusila pro ty topinky. Ale kdyz
ona tak zboZriovala ty Kodionovy pady!“

,No pravé.“ — vyhrkla opice jiz ponékud znejistéle a po
dlouhé odmlce se zeptala:

»A za co jste tady vy?“

JAle... Nechal jsem se 08alit.“ — povzdechl si had, sto¢il se
do klubi¢ka jako boa a usnul.

Nazit#i, jen co ¢asné vstala, byla uz opice o poznani uvolné-
néjsi. Schroupala veliky kus okoralého chleba, vyhltla skoro
vSechnu vodu, sedla si a pozorovala spiciho hada. ,Jak to
proboha déla, Ze se tak krasné leskne? To je ur¢ité to jeho
charizma! Ptece jen mi do opice néco chybi!l‘ Okusovala
si zamys$lené nehty. Jak se tak koukala na to svinuté télo,
napadlo ji, Ze tfeba na ni ¢ast jeho kouzla prejde, bude-li se
plazit jako on. Potichou¢ku se polozila na b¥icho, p¥ipazila
a pomalu zac¢ala komihat hlavou ze strany na stranu. Pak
uvedla do pohybu ramena, potom zacala kroutit b¥ichem
a nakonec vrtéla i nohama. Za chvili se ji pomoci stehen
podatilo odplazit z mista a brzo uz lezla jako rodily plaz.
Néhle sebou trhla. Naproti se ozval sy¢ivy smich: ,Bravo!
bravo! Jesté kapku slizu a budeme od sebe k nerozeznani.”



,Ha, uZ mam to jeho charizma!‘ - napadlo ji a povzbuzena
hadovou poznamkou si naslinila dlané a pomatlala oblice;j.
Had se kuckal smichy:

,Bravo! Bravo! Bravo!“

Zamnula si ruce, rozmatlala sliny po celém téle a jakmile ji
ptisel make up bezvadny, zacala se plazit s novym eldnem.

Druhy den rano, jen co posnidala, nali¢ila se a jala se pred
hadem plazit nanovo. Aby svij vykon jesté umocnila, zacala
na néj sylet a vyplazovat jazyk.

WV jste ta nejdrsnéjsi hadice pod sluncem!” procedil na ni
mezi jedovymi Zldzami. Ta slova htala jako vino.

,Kone¢né mé nékdo dokaZe ocenit a ke vSemu takovy
uctyhodny tvor! J4 védéla, Ze jednou na nékoho takového
narazim!‘ - pomyslela si a zac¢ala ke viem svym ¢&islim jesté
koulet po hadovi o¢ima.

Kdyz se vecer svalila vysilena na podlahu, had s dlevou
sezobl par nasudenych much - na vic se jeho sevteny Zalu-
dek ani nezmohl - a nez slupl posledni ki¥idélko, zasycel:

»,Nebyt zbrklé, neskontily by na mucholapce,” poziel, co
zbylo z mouchy, a pokracoval:

~Podivejte, celd ptiroda Zije napodobovanim. Je to oéistny
proces. Takovy ohnivy cednik, ktery vis pusti jenom mezi
radky. Soustfedény diky nému prohlédne, zato ten, kdo mu
naleti, dopadne jako palivo. V$ichni jsme bud slina, nebo
sousto, ale vidét jste pfi tom jenom vy.*

Ta posledni slova ji za#i nad hlavou jako vaviinovy vénec.
Zmozena se propada do houpaci sité snii a pted ni vyrasta
jeji obraz v pastelovych barvach: Je celd v dlouhém bilém
rouse, v levé ruce, optené loktem o bok, svirad snat a v pravé,
zdviZené vzhiiru, drZi vitézoslavné malinovou zmrzlinu. Ro-
ste a roste jako z vody, je vétsi a vétsi, aZ zaplni veskery obzor,
pak ze sebe vytladi zbytecek védomi, uhnéte z ného kulicku
slov a cvrnk! Kulicka se vznese, proleti jedinou skulinkou,
kterou jesté nezabira ten obrovsky tvor, a slastné vzdechne:

JAle jdéte!” — a zcela vyéerpana usne.

O Cempak ta domysliva opice asi sni? Rovnost? Bratrstvi?
Asi sotva! Jak zndme hada, tak tohle nedopadne dobte.

Pfedstaveni se opakuje nékolik dni. Jednou se had dokonce
vyhruzné vztyéi. Uz ma té protivné komedie po krk, ale
opice se zajikd $téstim a vzty¢i se taky. Hadovi tézkne
bticho, kiZe ho pali a jeho smich hotkne a je sussi a sussi.
Nejprve $umi jako topol nad jezirkem, pak 3elesti jako opa-
dané listi, az nakonec kfupavé chrasti jako zkiehlé listy pod
podrazkami vojenskych bot.

,0, kdyby ta potrhla jepice tusila, jaké to je, kdyZ se vidime
v cizi kazi! Ona, kterd se postavi na vlastni nohy, kdy se ji
zlibi! O boze, co jesté musim snést kvili té proklaté touze
po lepsim sousté!‘ - zaupi v duchu a hotce polkne usugeny
hmyz.

Brzo ho svédi zuby, sotva se udrzi, ale za¢ne opici vypravét.
Povida ji, jaké to venku je. O §tavnatych kokosech a sladkych
bananech, az se mu sbih4 jed, jak si pfedstavuje viechny ty
lahodné mysi, vodu z prament a Zivot bez opic. Opice Zasne,
ani nedutd. Pak nihle vyhrkne:

vyLOv

LA co stromy? Jaké jsou stromy? A co ptaci?“

0, stromy jsou kosaté, tuze kosaté a ptaci - o, ptaci, ti

jsou nejlepsi!”
Uz se vidi v rozpitych korunach. Kolem ji opévuji papousci
a ona se mezi nimi vzn4si. Ted zase sedi ve vétvich, oblé-
zana hady jako kralovna. Ted u¢i hada létat a jiz spolu mizi
nékam za obzor...

Obc¢as se samym nad$enim ze skvélé spole¢nosti neudrzi
a vyktikne: ,My dva to spolu jeité nékam dotdhnem!”

A had vypravuje a vypravuje a vSechno li¢i tak pivabné,
tak neptedstavitelné piivabné, az ho jednoho dne opice cela
skli¢end prerusi:

JVase vypravéni je jako otrdveny med! Cim vice minad nim
srdce usedd, tim vic mé boli, Ze nic z toho nikdy nespattim.”

Vypravé¢ se vyznamné odmldi.

»Jako otraveny med.“ — posteskne si opice a usedavé se
rozvzlyka.

Vim, jak odsud ven!* - sykne had po chvili.

Opice vytiesti uplakané odi: ,,A pro¢ mi o tom fikite az
ted?“

~Vsechno chce sviij ¢as. Divéra pfece neuzraje pfes noc.
Nevykli¢i, dokud ji nevyhteje nebojacné srdce.

Wy blazinku, copak jste zapomnél, Ze jsem ta nejsmélejsi
opice pod sluncem?“

»leprve ted jste mé o tom racila presvédcit. Jestli se odsud
chcete dostat, vezméte mne do ruky a vysadte k oknu!”

AniZ hne brvou, opice poslechne.

,Konetné zase potddnd kotist!‘ - zavétti had, jak chri-
pim nasaje venkovni vzduch. OkamZik zavah4, zda se jen

David Steiert-Raum

Prepadly buh

Na oltati ositelych oken

O hreby fek noci oteviraj zZily

V tmach duse hoti ohromené nebe

S pohledem opefenym dlanémi ¢asu
Useda dole prepadly bih

Unyly Nil pod jeho vicky
Napousti srdce ebenovym leskem
V drevénych prstech

Svira mou kstici

V rezavém kliné koci¢ich hlav

Se zhavou slinou v prazdném oku
Z tvych beder

Strhava rozervany svét

Aby mne odél

Mandloni smichu sklenénych vdov

neprotdhnout m¥iZzemi, ale hned ma pfed o¢ima vechna ta
protrpénd ptikoti a postiikd m¥iz svym jedem. Z kovu se
slaboutce zakoufi.

,Ted m¥iz opatrné vysadte!“ - zasy¢i pod sebe a zmizi na
uzouckém parapetu.

Opice nastrazi usi, jestli se za dvetmi ne$ustne néjaky sra-
mot. Ale véude je naprosty klid. Vysadi opatrné mtiz a polozi
ji nehlu¢né na podlahu. Uz uz se pfitahuje k oknu, vtom
se had vymrsti a chiiapne ji po ruce. Opice jako zazrakem
na posledni chvili ucukne, had skousne naprazdno, sveze
se pres parapet a sklouzne do blita pted vézenim. Mnoho
neschazelo a navzdy ji uniklo, Ze hadova moc nespo¢ivi ani
ve slizu, ani ve vlaceni b¥icha po zemi.

Had se pti pddu uhodi do hlavy a chvilku trva, nez zase
pfijde k sobé. Jen co otevte o¢i, zmatkuji pod nedalekym
bandnovnikem dvé bilé mysky. Jiz se chce pustit za nimi,
kdyz tu se na néj sesype z véznice prevlidny hlas:

»Na co tam dole jesté ¢ekate? Vzdyt uz jste volny!“

Hada jako kdyz prasti. Zvedne hlavu a zasy¢i, jak nejslad-
Ceji dovede:

,Na¢ asi, ma nejdrazsi? Pfece na mou milou kralovnu a nas
spoleény sen!”

A takhle to kontiva, ztrati-li se dva za slovy. Kdyz radéji
domysleji, nezli by mysleli. Touzi-li vyzrit, namisto aby
dozrali. Tak sedi sméld opice v okné Zzalite, pfed sebou
bandnovniky a vse, co ji had tak pékné vyli¢il, a dole pred
vézenim ji nespousti z oli jeji skvély spole¢nik, na dosah v3e,
co si pod témi kouzelnymi slovy predstavoval. A oba spo-
le¢né si dal sni svij sen...

* % % *
Tvar dycha Dést pada
Jak mésic Po listech
Za oknem Sezehlych
O kyly kostela Zaléza
Se trha den Pod nehty

Do sluje
A ticho Po ktizi
Na rozni Na hroudé
Opéka V krajiné
Srdce
Za sklem Pada
Po bedrech
Neznamych
Vojina

Tak co si dime tentokrat, mili moji?
Néjaké filitko jsme dlouho neméli, a tak
vahim nad dvéma moZnostmi. Nuze,
filet z lososa marinovany v zazvoru,
peceny s plitkem parmské Sunky
a podavany na citronovych minibram-
burkach s cekankovym salitem, nebo
radéji filet z candata peceny v bylinko-
vém pestu, podavany s maslovou cuke-
tou, karotkou a bramborovo-limetko-
vym pyré? Tézka volba, pretézka...

Cestopisy mam rada, ale musi byt pou-
tavé a zajimavé, chci v nich najit néco vic
nez pouhy zdznam zdzitkd a dojma z cest:
takové necht vychazeji knizné, zbytek at
v podobé reportazi zistane na strankach
cestovatelskych magazini nebo obdobné
specializovanych  strdankdch  webovych.
Knihu T# Zeny v Indii, vydanou loni
v Praze nakladatelstvim Euromedia Group,
jsem brala do rukou se zdjmem a zvéda-
vosti, jak se autorky Simona Boarova,
Markéta Hanelova a Jana Juzlova
s jisté nelehkou mési¢ni pouti po Indii
vyporadaly. Hned od prvnich stranek onen
davérny, familidrni tén vypravéni, na néjz
je ¢lovék u podobnych knih zvykly, vecky
ty drobné i vétsi Strapice a lapilie, licené

s odstupem, jiz z pohodli domova, vdééné
historky s mistnim etnikem, tézici z jazy-
kové a kulturni bariéry, nezbytny nahled
do mistni kuchyné... A samoztejmé také
par informaci veskrze praktickych, prezvy-
kanych z nejraznéjsich pravodcii a bedekri.
Mam obavu, Ze podle podobného receptu
vznika ¢im dal vice cestopisti — postup neni
slozity, zvladne jej kazdy pramérny kuchat,
vysledek pfinejmensim neurazi a své strav-
niky si vzdycky najde. Anebo vznika ¢im dal
vic cestopislt obecné - s globalizaci cesto-
vatelského ruchu a nirtstem pisicich pout-
nikd (mezi néZ pat¥i uz tfeba i takova Jana
Paulovad). Pak nezbyvi nez peclivé vybi-
rat a sdhnout po knize netuctové, néé¢im
osobité. Jinak se vdm stane co mné. Po
par strankich jsem méla vypravédiin styl
dokonale osvojen natolik, Ze jsem ji mohla
dopliiovat, véetné ponékud otfepanych leg-
racek typu Konduktér v Karvdru vyvoldval ze
dvefi ,Ankola! Ankola!“ a jd jen tiSe prohodila,
Ze nechci do Angoly. Navic vypravéni zacal
zahy dochéazet dech a proménilo se ve vé¢ny
koloto¢ opakujicich se akci: pfesun odné-
kud nékam, prohlidka, posilnéni, nocleh.
Clovék preskoéi par stranek a zjisti, Ze se nic
nezménilo, nakonec si v knize spi§ listuje,
prohliZi si fotografie a sem tam se zalte.

Malo? Moc? Sami si odpovézte, rozhodnete-
li se do prvniho dnegniho chodu pustit.

Knizka z erotické edice prazského nakladatel-
stvi dybbuk Markyza Bella Patti to v lonském
roce dotdhla na Patvar, poreferovat o dal$im
pfirtstku, knize PFijimaci zkouska mam-
sel Flory, piipadlo mné — a ¢inim tak na
tomto misté, protoze si toto dilko vic nez par
tadek nezaslouZi. ,Flora, Sestndcti jar mla-
dickd, / v mrddni vSak Zddnd prvnicka,” ucha-
ze¢ka o misto v prestiznim bordelu madam
Riehlové, musi sloZit u své budouci Zivitelky
obtiZnou vstupni zkousku, aby se etablovala
coby diplomovand kurva. Madam se pt4,
Flora odpovidd — samosebou Ze hezky na
plné Gsta a peprné, dialog je to svézi a obcas
i davtipny. I tak ale zistdva biseil Louise
Protata, vydana kniZné poprvé v roce 1846
(¢esky 1930), pouhou kratochvilnou kurio-
zitou, ostatné sotva byla psina s vy$§imi
ambicemi. Snad kdyby se dostala do rukou
dospivajicimu ¢tenafi, mohla by mit aspon
onen libezny ptidech zakdzaného ovoce.

A tak jsou nejlep$im dne$nim dlovkem jed-
noznalné Staroceské knihy lékaiské (Host,
Brno 2006); sttedovéky to traktit nejen
o lékatstvi, ale i pridruzenych naukach, jako

napiiklad botanika ¢&i astrologie; najdete tu
vsak i pfeklad spisu o vésténi z ruky, vyklad
o zarikdvani a magii ¢i predzvést dnesnich
horoskopt.. Ctenati ochotni zvyknout si na
nevéedni podobu na$i matef$tiny budou
odménéni jednak bohatstvim staré Cestiny,
jednak ptvabnosti soudobého odborného
stylu okrasleného okultnimi pentlickami.
A mozna se i néemu pfiudi — panové tieba
zpusobu, jak pfedejit pfed¢asnému opleseni
(Ize si dokonce vybrat z vice moznosti, tak
napt.: ,,Aneb vezmi Socoviénd zrna a spal je
a spolu smés s dfevénym olejem a zmaz hlavu,
nebudut lésti vlasy.), damy potom, jak si
zachovat $tihlou linii. Vida, jak ¢elime stale
tymz otazkdm. Knihu nezndmého autora
pochézejici z pfelomu 14. a 15. stoleti edi¢né
pfipravila odbornice na historickou ¢estinu
Alena M. Cerna a bezmala stostrankovy kri-
ticky aparét slouzi jako dikaz jeji profesio-
nalné odvedené prace. Nezbyva neZ ptipojit
se k autorce erudovaného tuvodu ke knize
Miladé Rihové: ,Probuzen z Sestisetletého
spdnku v temném Seru rukopisnych depozitdri
prispéje tento shornik zcela nepochybné ke zna-
lostem o nasi dosud ne dosti probddané minu-
losti. At se mu na jeho dalsi cesté ve zménéném
Ceském prostredi daril”

Misa Beckovd
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RECENZE

STAROINDICKE PRIBEHY
NOVE VYBRANE

Dusan Zbavitel: O copatych mnisich,
Sibalech a nevérnych manzelkach.
P¥ibéhy ze staré Indie

Knizni klub, Praha 2007

Knizka Du8ana Zbavitele p#inasi vybér nej-
raznéjsich pribéht ze starsi indické litera-
tury. Casové rozpéti, kdy jednotlivé ptibehy
vznikaly, je velmi dlouhé: témé¥ dva tisice
let. Nékteré z nich byly do Cestiny pre-
loZeny ¢i prevedeny jiz diive, s jinymi ma
Cesky ¢tena¥ moznost seznamit se poprvé.
Indolog a piekladatel Dusan Zbavitel
vybral a z originald povétsinou v sanskrtu
pielozil jednotlivé pfibéhy z nékolika pro-
slulych i méné znamych soubort previzné
svétské vypravéci literatury psané ve ver-
$ich i v proze. Mezi nejznaméjsi z nich pat¥i
Paricatantra (Patero ponauleni), kterd se
pod riznymi ndzvy a v mnoha prevypra-
vénich &ifila do evropskych literatur pres

MISTR PEVEC Z KAZANE

Fjodor Saljapin:

Maska a duse. Maj zivot
Prelozil Milan Dvorak
H+H, Praha 2007

Autor knihy Maska a duse, prosluly Fjodor
Saljapin, ji opat#il podtitulem Muj Zivot,
takze jde vskutku o jakousi zpovéd, ktera
sice uz cesky jednou vys$la v roce 1938,
nakladatelstvi H+H ji viak poslalo mezi ¢te-
nafe vypravenou k nepozndni: pfedevsim
ji opatfilo zasvécenym doslovem Milana
Pospisila, hlavné ale zajistilo mimo#ddné
skvélého prekladatele Milana Dvordka,
takZze se kniha ¢te s opravdovym gustem.
Navic ma i jmenny rejst¥ik, coz je sice u knih
tohoto typu neobvyklé, ale Saljapin vypravi
o tolika lidech své doby, Ze ¢tena¥ rejstrik
vdélné oceni — a Castokrat pouzije. Svazek
je slozen ze dvou ¢asti a ty jsou ¢lenény na
kapitoly, z nichZ kazd4 pojednava o svém
tématu. Soudasti textu je i sada rodinnych
fotografii.

Prvni udiv vzbudi hned to, jak chlapec
z chudé soukenické rodiny ziskal mimo-

JAKY OTEC, JAKA DCERA

Petra Soukupova: K mori
Host, Brno 2007

Utld novela s lakonickym nazvem K mo#i
vysla loni na podzim jako kniZni prvotina
studentky scendristiky a dramaturgie na
prazské FAMU Petry Soukupové (1982).
Autorky debutujici, nikoli ovSem zcela
nezndmeé - jeji stejnojmenny scénai ziskal
kratce predtim nejvyssi ocenéni v druhém
ro¢niku soutéZe Nadace Barrandov & RWE.
Text rozkryva vztahy ¢lent dvou rodin pro-
pojenych osobou otce Petra. Déj se odviji
béhem improvizované letni dovolené na
chorvatském pobtezi, kterou je Petr nucen
absolvovat ve spole¢nosti vsech svych
potomkd. Pouze v tomto zdanlivé kratkém
a na uddlosti chudém casovém useku se
intenzivné protnou osudy vSech — muZe,
jeho ¢tyt dcer, soucasné i byvalé manzelky.
Textu, zachycujicimu vlastni pobyt, pred-
chazi stru¢né uvedeni do osudd vsech
postav, v zivérelném, tfetim oddilu jsou
jejich ptibéhy dopovézeny.

Autorka vénovala nejvét$i pozornost
prostfedni ¢4sti, z hlediska redlného ¢asu
nejkratdi, vyplnéné bandlnimi zazitky
a standardnimi situacemi: cesty autem,
stravovani, ubytovani, koupani v mot#i
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arabstinu jiz od stfedovéku. Prvni Zesky
pieklad pochazi z dvacatych let Sestnactého
stoleti a potidil ho Mikulds Koné¢ z Hodis-
kova pod nazvem Pravidlo lidského Zivota.
Olbrachta O mudrci Bidpajovi a jeho zvifdt-
kdch. Smyslem téchto p#ibéhi a bajek bylo
poucit hloupé prince jednoho indického
vladafe a naucit je uméni vladnout. Pozdéj-
$im zpracovanim téchto oblibenych p#ibéht
je Hitépadésa (Pouceni o blahu), z niZ autor
recenzované knihy zatadil do svého vybéru
také nékolik vypravéni. Nejstarsi ze zatraze-
nych pf¥ibéhi (v tomto vyboru pouze dva)
jsou dzdtaky, ptibéhy z minulych Buddho-
vych zrozeni. Z pocatka druhého tisicileti
pochazeji didaktické Povidky triinu, Démo-
novy povidky a také dal$i ptibéhy znamé
z obsdhlého souboru Ocedn pribéhi, ktery
Dusan Zbavitel prelozil jiz na po¢atku osm-
desatych let minulého stoleti.

Pribéhy samotné jsou velmi rozmanité:
od bajek, mytd, pohddek pfes zabavna
vypravéni po mravouénd podobenstvi

tadné vzdélani, ac¢koli Zil v slobodé u Kazané
(¢esky bychom asi fekli na sidlisti). Mél vice
talent®, pfedevsim dobfte kreslil i sochatil,
ale zpév byl jeho zivotnim tdélem. Sam se
na pfedstaveni li¢il, sdm si navrhoval kos-
tym pro kazdou postavu, kterou v opete zté-
lestioval. Zpival sice pouze jeden part, aviak
znal dokonale operu celou, z ¢ehoZ vznikaly
mezi rezisérem ¢i dirigentem a jim cetné
konflikty. Jeden ptipomind v doslovu M.
Pospisil: zpival ve své oblibené opete M. P.
Musorgského Boris Godunov. Bylo to za jeho
navétévy v Ceskoslovensku a feditel brati-
slavského divadla Oskar Nedbal se sdm ujal
dirigovani. Saljapin brzy poznal, ze Nedbal
pro neznalost partitury improvizuje, a bez
vdhani mu to vytknul. Nedbal pry zkrou-
Sené sklonil nad pultem hlavu a ani se nepo-
kousel omluvit.

Saljapintv repertoar byl samoztejmé
bohaty, ale pfednost ddval ruské hudbé.
Privé on dokazal Evropé, ze Rusko mé
hudebni kulturu na jeji vysi, ze je v hudbé
svétovou velmoci. Zil v bouilivé dobé a tusil,
ze jakmile by se politikou dal strhnout, zni-
¢il by svj vyjimeény talent. A pfece ho poli-
tika dostihla. Za jednoho pfedstaveni v Pet-

a polehavani na plazi, vecerni zabava, roz-
misky sester, které na sebe nejsou zvyklé,
vzijemné tiché porovnivani, Petrem
yroboticky® vykondvana role otce. Za v8im
vysvitd nemoznost viech ptibliZit se k sobé,
at uz z neschopnosti, kterd u déti ¢asem
preroste v lenost, anebo naopak z lenosti
piebujelé v neschopnost, kterou se Petrovi
uZ nikdy nepodaf#i piekonat. Tady se totiz
zakladaji loziska fady budoucich Zivotnich
proher a malych osobnich tragédii. Ctenate
moznd vice zasdhnou oba krajni oddily
textu. Pisobi uz z principu dynamictéji - na
mensim prostoru jsou tu zhustény daleko
meni, svatby, umrti, velké k¥ivdy a dilezit4
rozhodnuti, stéhovani...) vypliujici delsi
dobu.

Tti hlavni kapitoly se ldmou do fady men-
$ich podkapitol, nesoucich v zahlavi jméno
postavy, z jejihoZ pohledu bude pro tuto
chvili p#ibéh nahlizen, ¢ nékoho, o kom je
tteba cosi dilezitého poznamenat, nazev
mista ¢i udalosti, které podstatné ovlivni
nasledujici dé&j. Osudy Zadné z postav
neziistanou dopovézeny. Vypravéni vyras-
tajici témé¥ kompletné ze sledu banalit
a postfehtt z vdedniho Zivota drzi pohro-
madé dvé véci — preciznost odvedené prace
a autor¢in talent. Text disponuje myslenko-
vou i formalni dotaZenosti pozoruhodnou

a didaktickad nauceni véeho druhu. Charak-
teru vypravéni odpovidaji i postavy — vzhle-
dem k jiz zminénému svétskému charak-
teru tohoto mensinového proudu starsi
indické literatury jsou to predevsim redlni
obyvatelé tehdejsi Indie: obyéejni lidé,
chudi i bohati, panovnici, jejich nezvedeni
synové, moud¥i radci, brdhmansti knézi,
obétavé a milujici Zeny. Jak se zda, vétsi
pozornost viak na prvni pohled vzbuzuji
hloupi copati mnisi, rdzné vychytrali siba-
lové a zaletné manzelky, dale pak i nadp#i-
rozené bytosti a personifikovand zvitatka.
Ptfes veskerou odlidnost p¥ibéht zastoupe-
nych ve dvandcti vypravécich cyklech z raz-
nych dob je spojuje ono ,vzicné kofeni”
humoru, které je ve vaznéjsim a proslulej-
$im nibozenském proudu staroindické lite-
ratury nezvyklé. Nicméné i tento mensi-
novy zabavny smér indického pisemnictvi
se jen tézko zbavuje didaktickych sklond.
Vypravéni tu v humorném duchu, jindy
napadité ¢ ornamentélné ilustroval Josef
Kremlacek.

rohradé se pojednou rozlehl délovy vysttel.
A po ném fada dalsich. Po predstaveni se
poptéval, co to znamenalo, a dozvédél se, Ze
,...to k¥iznik Aurora ostteluje Zimni paldc, kde
zasedd Prozatimni vldda“.

Ne pravé pfes noc, ale hodné brzy se
zivot v Rusku zménil. Jedna kapitola ma
titul Pod bolseviky a li¢i ptedevsim v novém
svétle Maxima Gorkého. Nejenze se za
zatéené ptimlouval, ale dokonce déval
penize lidem, ktet{ museli uprchnout do
zahranidi, aby se zachranili pfed ,tehdy
zufivé vddici, nevzdélanou a hrubou silou®.
Gorkij pry neskryval své pocity a bolsevic-
kou demagogii oteviené odsuzoval. ,Velmi
brzy jsem pocitil, jak zklamané Gorkij pohlizi
na rozvijejici se uddlosti i na nastupujici
nové ¢initele revoluce,” konstatuje Saljapin.
Zda se, ze bolsevici tento Gorkého ,vyvoj*
dobfe vytusili. A ptitelovu pozdéjsi pro-
ménu vycitil i Saljapin. Dodava k tomu:
»...mezi nemnohymi ztrdtami a nékolika roz-
chody poslednich let je pro mé ztrdta Gorkého
jedna z nejtézsich a nejbolestnéjsich.”

Slavny zpévak se ohrazoval proti zaty-
kéni mnoha lidi, $el se za jejich propusténi
pfimluvit na p#islu$nd mista i s p¥itelem

nejen v pripadé debutu. Petra Soukupovi
se témuz nendpadnému p¥ibéhu soustavné
vénuje uz nékolik let, jeho fragmenty zpra-
covala uz nékolikrit nejen ve svych skol-
nich pracich a samoztejmé se mu vénuje
i ve svém oceniovaném scénafri.

Jeji text je zbaven vSech nadbyteénych
soudlasti. Soustfedi se pouze na postihnuti
intimnich vztaht a stavi svych hrdin.
Zcela ignoruje i dobovy kontext; pfiznejme
si, ze prelist sidnes sou¢asnou ceskou prézu,
jejimZ déjem nehybaji nejlépe viechny his-
torické udalosti od druhé svétové vilky po
ose holocaust — normalizace - privatizace -,
je samo o sobé osvézujicim zazitkem.

P#i nastinéni vyprazdnénosti obklopujici
postavy pribéhu si autorka vystaéi s fadou
pfesnych postfehtt ze viedniho Zivota,
které nalrtava v ostrych, presnych tazich.
Nezaujme totiZ ani tak téma vypravéni jako
zpiisob, jimZ ho autorka podava - a ten je
bez diskuze strhujici. Petra Soukupova je
bystrd pozorovatelka s citem pro detail.
Jazyk jejiho vypravéce se nejvic blizi pfimé
te¢i — kultivovany spisovny tok naru$uji
hovorové i nespisovné vyrazy. Je strohi,
stru¢nd a — opét nezvykle — ke viem spra-
vedlivé kruta.

Jeji postavy poznavame jako nesympa-
tické jedince, o nichz se dozvidame prede-
vs$im nehezké véci - o jejich poklescich, sla-

V knize je obsaZeno vice nez padesat
ptibéhi, o jejichz predlohich se bohuzel
¢tenad¥ nedozvidd nic neZ jejich rdmcové
zafazeni. Knizku v8ak uzavird vystizné
napsany doslov, ktery poskytuje obecnou
ptedstavu o historickém pozadi pfedklidda-
ného typu literatury. Velmi uzite¢ny je také
oddil poznidmek a vysvétlivek. Samotna
vypravéni jsou psana Ctivym a poutavym
jazykem; poskytuji sice pfedevsim onu oce-
kavanou ,kratochvilnou“ zabavu, ale nadto
i sttipky poznani, jak sdm editor a ptekla-
datel naznacuje v zivéru svého doslovu:
»Snad doplni v mozaice nasich predstav o sta-
roindickém Zivoté jeden z kaminki, které k ni
nesporné pat¥i.”

Ctenéte, ktery by se touzil vice poutit
o raznych verzich prekladd téchto pribéhu,
dobé jejich domnélého vzniku, dochova-
nych predlohich a jejich vydanich, bych
rdda odkazala na recenzi Jana Filipského
v mési¢niku pro svétovou literaturu Plav
(6/2007).

Renata Svobodovd

Gorkym. Po ¢ase oviem mezi obéma doslo
k nazorové roztrice. Saljapin sviij nazor
na politicky vyvoj nezménil, Gorkij se viak
¢asem stal oficidlnim reprezentantem sovét-
ské literatury. Rozchod, o ném? se zmifuje
Saljapin, byl evidentni.

Zménilo se ovSem i obecenstvo v diva-
dlech. Nedoslo k tomu nardz, ale ¢asem
plnili hledisté vojaci a délnici. Saljapin
s tim v zasadé souhlasil, ale dodava, Ze lidi
nebézeli do divadel z vlastni vile a potteby,
ze je tam postrkovaly stranické a vojenské

»buiiky*.

Jak vime, Fjodor Saljapin krétce nato odjel
do Evropy (a pak i Ameriky) a do milované
vlasti, Ruska, se uz nikdy nevratil. Zemfel
predcasné ve véku Sedesati let v Patizi roku
1938. Byl podruhé Zenat a mél nékolik déti,
které nesmirné miloval, o svych manzel-
kach se kupodivu p#ili§ nezminuje.

Jeho mohutny hlas, zvladajici jak role
barytonové, tak basové, jako by bylo sly-
get i sedmdesat let od jeho skonu. Jak-
mile z reproduktoru zaznél pii k¥tu knihy
v Divadle Na pradle, vsichni p¥itomni byli
jeho moci strzeni.

Milan Jungmann

bostech, selhanich, padech, prohrach. Jak
nizce uvazuji, jak male jednaji, snazi se vzta-
hem dospét k pohodlnéjsimu zivotu, raduji
se z né¢i smrti, podvadéji se a nevéti si, lituji
se a ponizuji, nejsou schopni si projevit city
ani si pomoci, vlastni pohodlnosti a zbabé-
losti si niéi zZivot, jsou nete¢ni, malicherni,
sebesttedni, povrchni. To méalo hezkého, co
je o nich vyi¢eno, zlstava utopeno v moti
zdsadnéjsich negativnich postfehl a cha-
rakteristik. Svoje zpackané Zivoty prozivaji
pobliZ sebe, oviem v jakémsi znepokojivém
vzdjemném odstupu, coZ opét nabourdva
népor banalit a jednotlivosti, které se vrsi
aZ k absurdnosti — dopovézen je i pfipadny
osud potraceného plodu, ktery ziskava
jméno, Zivotni poslani, charakter i koni¢ky.
Autorka se vyf¢ené nepokousi rozmélnit
oblibenym ,laskavym humorem® ani pros-
tou laskavosti, humor je ptitomen v podobé
Castych vystiznych sarkastickych glos.

A tak zUstdva jen pocit nikam nepostu-
pujici, pfetrvavajici beznadéje a ogklivosti.
Prvotina Petry Soukupové pfinese ¢tendti
— pti samotné aktu ¢teni — dotek néceho
v soulasné literatute nebyvalého. Musim
vsak nakonec doznat (k vyznéni mé recenze
ponékud kontroverzné), ze pres dojem
mimofadnosti ze mé tento zazitek pfekva-
piveé rychle vyprchal.

Jana Matéjkovd
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Martina Komarkova: Prasni lidé
Klub pratel Tvaru, Praha 2007

Slusnost mi veli zbavit se ivodem ptijemné
povinnosti a podékovat Markété Lastuv-
kové za zdatilé ilustrace, kterymi svazek
doprovodila. A co Ze to tedy doprovodila?
Kvalitni poezie je chladnid a tvrda skala
s horkymi koteny v magmatu podvédomi
a zadné skoby, lezeni, zkoumani, rozbory
a premysleni ji nemohou ublizit. Rikam to
zde, nebot ma-li poezie Prasnych lidi néjaké
vady, pak kli¢ k nim vidim v tom, co Mar-
tina Komarkova prozradila v rozhovoru pro
Tvar ¢. 10/2007: ,Napsané uz vlastné nejsem
schopna upravovat® a déle: ,U poezie ne, to
se nesmi“ (ptemyslet). Poezie Cerpa z pro-
sttedi, podvédomi (¢i nevédomi, chcete-li)
avédomi. Samoztejmé nejvzacnéjsi je naudit
se komunikovat s podvédomim, coz Mar-
tina Komarkova umi, ale nemélo by to byt
na ukor ostatnich zdroji. Nage myslenky
Jkecaji“ ¢astéji, ale i nage vnitfni ji obcas
ykeca“ (3pini vyjadreni). Teprve pi#i plném
obousmérném toku energil mezi vSemi
tfemi zdroji nastdvaji Zadouci interakce.
Mam za to, Ze blana, byt prostupni a tenka,
kterou autorka svym ptistupem klade mezi
védomi a podvédomi, oddéluje jeji dobré
basné od toho, aby mohly byt skvélymi.
Souvisi s tim i to, Ze Komdarkova odmita
své basné hlasité interpretovat, kdyby tak,
aspori pro sebe, ¢inila, byly by nékteré verse
formuloviny patrné o povéstny milimetr
jinak — snad lépe.

Autoréinou cestou ...dupou a tdhnou /
vyzdbld chténi a hluboce pojmenovavaji mor
véech ,bych* a ,kdyby®, kterd v nas lamou
stérk z prudkého vzdoru. Podminovaci zpu-
sob vladne této sbirce. Iluze je predstava
proménovand vyvojem a praveé iluzi je véno-

LYRIKA POD KRUSTOU RECI
VSEDNIHO DNE

Petr Madéra: Cernobilé rty
Protis, Praha 2007

Prozaickd prvotina Petra Madéry zaéind
prologem, ve kterém autor vaha, zda je
mozné napsat ptibéh ,jen tak s prdzdnou
hlavou®. To mozné jisté neni, toto sdéleni
viak svou logikou pfedznamendvd mnohé,
co bude v jeho knize dale psano. Kniha Cer-
nobilé rty je lyrizovana novela s tajemstvim.
Slova lyrika (vztahujici se k jazykové roviné
dila) i tajemstvi (oznacujici typ budovéni
zapletky) hovoti o tom, Ze v této préze jsou
hlavné uplatnény vztahy in absentia. Autor
buduje p#ibéh prosttedkem, ktery s takto
charakterizovanym prostorem umoziuje
pracovat nejlépe — vypravééskou ich-for-
mou. Tak je zaruéen vyhradné subjektivni
postoj k uddlostem a entitdm fikéniho svéta
a zaroven se muZe operovat s informaci,
ktera je zadkladnim konstitutivnim ¢lenem
takového prostoru - tedy informaci vypra-
vé¢i zatajenou. Zikladnim hnacim moto-
rem narativu je fakt, Ze v budové internatni
hudebni skoly pro zrakové postiZené se
ziejmé déji tajemné véci. Rikime zfejmé,
jelikoZ neni jasné, zda podivné zvuky rozlé-
hajici se v noci po chodbach ztichlé budovy
zpusobuje néjaky zdroj zla.

Hlavni hrdinka novely, slep4 Sestnéctiletd
talentovana hudebnice Luisa, v noci ¢asto
mizi ze svého pokoje. Zdhady jejiho Zivota
zalne rozplétat az hlavni hrdina p#ibéhu
a zaroven vypravésky subjekt: vychovatel
Jiti. Jak uZ to tak byva, proZiji spolu inten-
zivni milostny vztah a na samotném konci
piibéhu je zdhada rozsifrovana ve vdech
svych rovinach. Zvuky na chodbach a no¢ni
Luisiny odchody z pokoje budou vysvétleny,
stejné jako jiny ptibéh, ktery je prabézné
vkladan do hlavniho toku déje a ¢tenaf nevi,

véana prvni ¢ast Prasnych lidi, nazvana Sedm
sonetii pro iluzi. Autorka v iluzich ¢eka: co vic
nez sebe, ale zaroveri si je védoma, Ze iluze
souvisi s tak obecné lidskymi pojmy, jako
jsou laska a vina: Kdyz hodni vinni tvori /
ekaji podpory.

Téchto sedm provazanych (nejen moti-
vicky, ale i pfimym opakovinim versa)
sonetd je pAsmem, v ném?Z metafyzicka pod-
stata slova kyne v sedmidenni ontogenezi
svéta iluzi, jehoZ vrstvami ¢clovék jako vrut
pronikd krouZivym pohybem k druhému
biehu — svéta OKOLO, ktery nds nakonec
pfiméje volat vyssi sily ku pomoci jej roze-
tnout: kéz z peri utkdm mec. / Ty zvany a jd
zvand — / Dominum v kruhu, zitra? — / cekdme
na vysec. Sedm sonetii pro iluzi je natolik jedi-
ne¢ny celek, ze i kdyby Komarkova nikdy
nic jiného nenapsala, za néj se patii pred
ni smeknout (jen at mi netika, Ze o téch
sonetech neptremyslela), a to i pfes drobnou
vyhradu k prvni sloce (viz niZe).

V Prasnych lidech jde o poezii neobvykle
tvrdou, ktera nenabizi oddech ilustrativni
popisnosti, a tak lze pochopit, Ze basnitka
ulevuje sobé i ¢tendfi pomoci rymi. Ne
vzdy se vdak podati, aby rym vyrustal pti-
rozené z podstaty basné, ptikladem muze
byt hned prvni sloka sbirky: Zborenisté srdci.
Kdo uveze, dd / svou sut v plen. Tam vzadu
/ nad podlozim trosek voni rezeda / trhdm ji.
sdéleni, Ze (i — nebo pravé) ze zbotenych
srdci vyrastaji kvéty, které si autorka pti-
vlastriuje, a ¢lovék pti ¢etbé citi, Ze ono Tam
vzadu v tomto smyslu pokulhdva (nabizi
se jen ponékud krkolomna konstrukce
o ,poslednich, kteti budou prvnimi®) a je
tam predevdim kvali rymu s vyznamo-
tvornym Jd kradu! Pokud je krasa tvotena
takto, nahlodédva se sama zevnit#. Takovych
neladnych rymu je v Prasnych lidech néko-
lik (jsou tam i rymy ladné a je jich vétsina),

co si s nim potit. Az v poslednich odstav-
cich se dozvi, jak ¢ist exaltované vypravéni
o huriatém psovi, ktery pobih4 jako fantom
vydésenou Prahou a zpisobuje svym Zen-
skym obétem dabelskou rozkos. S tajem-
stvim autor pracuje obeztetné, dava nékolik
kli¢a k jeho rozlugténi, samotné odpovédi
schovavd az jako trumf do poslednich
tadek. Préza je tak dimyslné kompono-
vana a vloZeny suverénni ptibéh se ukazuje
byt symbolem pt¥ibéhu prvniho. Pes a jeho
kozich jako hrazny zazitek z détstvi a jako
ikona incestu.

LPrivolal vytah a sjel k vychodu z budovy
nazrané sklem, Zelezem a lidskym kafovdnim.“
Petr Madéra se zatim na literdrni scéné
prezentoval jako basnik a i z jeho prézy
je patrné, co je jeho vlastni krev. Vynika
v subjektivnich pasazich, jejichz obsahem
je pohled na néjaké prosttedi nebo postavu;
jeho metafory mivaji silné reflektivni cha-
rakter (,...kopal vykop pro plynové potrubi,
vodu a elektfinu, pro tok déjin, na jejichz
konci oZiven bude stroj.”). Madérova sila je
v budovani osobité atmosféry pt¥ibéhu, i to
odkazuje k jeho povoldni lyrika. Nalada
nebo atmosféra textu je tvofena vyrazy
v béZném uziti jazyka spolu nesouvisejicimi,
které spolu koliduji, spojuji se a tvoti novou
vypovéd (coz je v podstaté charakteristika
lyriky jako takové). Staré vazby ukotvujici
slovo ve vztahu k realité se rozbijeji a z této
t¥igté povstava trs novych konotaci (,Na
kraji mostu polevovalo tfeni turistii®). Duraz
je tedy kladen pravé na stfet, na svir dvou
pevnych vyznamu.

Madéra vsak ¢asto kazi vyznam svych
subjektivnich tvrzeni parazitnimi vyrazy,
které obsah promluvy zmék¢uji a nenesou
obvykle zadny vyznam v zadné promluvé,
natoZ v té literarni. Tak se dozvidame, Ze
vedouci ptivita vypravéce ,ponékud odtazité",
je to ¢lovék s ,ponékud vyschlou, kfistové
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nacervenalou tvdfi“, a co vic - z jejich roz-

ale to, jak nékteré rymové kameny pusobi
chténé a zaroveri narusuji i tvo#i tok basni,
zvlastné koresponduje se viemi chténimi,
bychy, ptanimi, touhami, snahami - jimiz
je text sbirky prostoupen.

Druha ¢&4st sbirky (stejné jako tfeti je bez
nazvu — uvedena pouze basni-mottem) je
nejslabsi (ov8em téz nejkratsi). Prestoze
citim, Zze basné tohoto oddilu jsou houfo-
vany spravné, patti k sobé a jsou s sebou
navzdjem ,téhotné“, je zde nejvic patrné
to, co jsem zmirioval v ivodu - nedostatek
nésledné prace s materidlem. Vata oddéluje
nosné verse natolik, aZ se ¢lovék neubrani
nazoru, ze kdyby autorka téch Sest basni
podrobila dostate¢né védomému zkoumani
a poslala na jesté jedno ,kole¢ko” zpét do
podvédomi, mohly z nich nakonec byt t¥eba
dvé opravdu dobré basné.

Treti ¢ast je nejméné jednolitd. Nalez-
neme zde kuptikladu basert Pro malite
tichych obrazii (str. 35), bez niz by Prasni
lidé byli jesté lepsi, neZ jsou, a na druhou
stranu solitéry mocné jako baseni u pramene
(str. 37). Podivejme se detailnéji na krét-
kou bezejmennou basen ze str. 34: Houfuji
se Uz odlétaji / KaZdy jsme hejnem prdni /
Vzduch prordzi vidy / jen prvni v letce // Jen
takové nacas / plni misto nutné k nadechnuti
/ Na breh usedaji / pouze dovedeni / A smér se
konci tam / kde nejsilnéjsi sldbne. V této basni
méme se dostat nékam mimo sebe - ke
zdroji sily. V prvnim versi je ptedem zpo-
chybnéno nase status quo, urlené teprve
ver§em druhym - jsme hejnem p¥ani, které
uz odletélo. Jadro duse jako by se pohybo-
valo nékde mimo nés a spojeni mame jen
s momentéalné Celnym p#anim, které nalas
PLNI misto k nadechnuti - kulmina¢ni
kolize vyznamu, tak typickd pro poezii
v Prasnych lidech. Je snad MISTO tkolem?
Pokud totiz ¢elné ptani plni misto nutné
k nadechnuti, pak nds samotné dusi a ostat-

hovoru vyplyva ,neurcity p#islib svobody*.
Takové vyrazy kazi i svézi rdz vét: ,Svo-
boda se vzndsela jakoby az nad vétrem vlaji-
cimi viasy vyklonéného clovéka, jen o kousek
vys, nez kazdy z nds dosdhl.“ Nebo: ,Jako by
dlouhé kostnaté prsty predurcovaly clovéka
k takové osamélosti.“ Na stejné strance, jako
je posledni ptiklad, nachdzime v p#imé teci
jinou vétu, jejimuz vyrazu a ténu je naopak
ponechéna volnost, aby rezonoval: , Sudety
s tou svoji rozervanou touhou k nebi, s vyhas-
lejma kostelama a vydrancovanou dusi mist...*
Rozdil neni tfeba komentovat. Jak uZ
vysvita z citaci uvedenych vyse, Madérova
novela je co do kvality jazykového projevu
zna¢né disparatni, silné chvile (vazici se
vyhradné na lyrické reflexivni momenty)
jsou st¥idany pasidzemi slabsimi. Obecné
lze ¥ici, Ze vypravé¢ m4 sklon zatézovat text
podrobnostmi, které se nepodileji nijak na
stavbé ptibéhu, nezapadaji organicky do
jeho syzetu a také jeho atmosféry. Nejlépe
o tom promluvi sdm text: , Pizzerie byla polo-
prdzdnd [...] Hudba, kterou tu poustéli, ndm
nevadila. Sedli jsme si k zadnimu stolku v rohu.
Luisa si porucila pizzu, jd dal prednost Spage-
tdm s hustou smetanovou omdckou.” A pak
jesté co si objednali k piti, jak se rozesadili
ke stolu apod. V textu nachazime ¥adu bana-
lit, dokonale ubijejicich originalitu textu. Je
s podivem, jak autor pisici prozaicky text
muze do autorské tedi pustit: ,,,Je tu krdsné,’
rekl jsem zasnéné“ nebo ,tFdsla se po celém
téle“nebo: ,Otresen jsem se vypotdcel z $éfova
kamrliku.” Podobnymi klié je potom zahl-
cena prima te¢, pozorujeme uzkostlivou
snahu o napodobeni béznych nenucenych
dialogti, autor kvuli tomu zaznamenava
ptimou feé postav v jeji pavodni hovorové
podobé (véetné protetického v). Od prézy
jisté ocekdvame, Ze nebude mluvit, nybrz
vyprdvét.

S frazemi, kli§é, banalitami souvisi
i vypravééuv celkovy pohled na svét. A¢ je

nim nasim p¥anim v zavét¥i ddva dychat
a silit. Nage pfani pfekonévaji mote nejistot
- ptekonaji ho jen nékterd a jen proto, aby
dovedena stfidanim na Zele usedla na breh.
Smysl p#ani je v jejich zdniku, ptekonévaji
mote nejistot, jen aby - at jiz uskute¢néna
¢ nikoliv — zanikla a az jejich zdnikem
se sila, kterou jsme do nich vlozili, maze
s JISTOTOU vratit k ndm. Teprve s touto
navricenou silou jsme schopni rozpoznat,
jaké bylo nase sméfovani... Vzdy, kdyz
Komarkova dostane svou pozornost a lasku
k pravdé daleko za hranice nejblizsiho okoli,
jako by se v ni probudila Zzenska pochyb-
nost o smyslu takovych vyleta (snad proto,
Ze to nejsou vyboje bez niroku na nivrat
a nejblizsi okoli zistava na zfeteli) a pociti
potfebu podrobit své konani zkousce pro-
vokaci. Vétdinou je to pfinosné a vnasi to
jedine¢né neotiely pohled na téma, ale
stane se, Ze se to i nezda¥#i - nemyslim si
naptiklad, Ze (parafrazuji) minulost je jalovd
(str. 32), naopak je délohou, v niZ se p¥itom-
nost vyviji k plodu vé¢nosti.

Posledni, ¢tvrtd ¢4st sbirky nese titul T7i-
ndct zastaveni pro hrbitov. To, co si autorka
ze hibitova odnasi, je transformovano do
basni PRO ni i nas. Hibitov je: Prostor pro
zdzraky, kde po potopé vody se seviou do pri-
stavil. Ano, Cas tdpavého hledani ve druhé
a treti ¢asti Prasnych lidi je sevien v narul
harmonie prvniho a posledniho zrani. Zde
uz nedochazi k pfimému opakovani versa,
sepéti je pouze motivické a kazda basen
jako by byla svébytnou, mechem, bfecta-
nem a lidstvim naptl ozivlou, funebralni
plastikou. PrestoZe (islem svédectvi je
dvojka (t¥eba autor a ¢tenaf), tak na hibi-
tové prasnych lidi ve zvldstnim kraji svédectvi
/ jsme sami. Byt sbirka kon¢i basni o hebech
a otvorech, chce se mi zvolat: Konec dobry,
v$echno dobré!

Vladislav Reisinger

vychovatel stylizovan jako meditativni inte-
lektudl, nekriticky pfejima trapné vysledky
celospoletenského doxa (a feknéme s Orte-
gou y Gassetem, Ze se tak zpronevéfuje
svému poslani vyslovovat para-doxa). Kdyz
popisuje jednu z postav prostfednictvim
slov ,vyhlizejici jako prestdrly student filoso-
fické fakulty“ (dodejme, Ze ,,ponékud (1) bledy,
s tenkymi rty a automaticky vyhubly, , tedy
Zddny démonicky starec®), nemiZeme se ani
podivit nad tim, kdy? si jedind ,Ruska, teda
Ukrajinka“ v textu plete houskové knedliky
s chlebem, je v ,hrozném stavu®, a kdyby to
bylo je$té malo — samozfejmé ma na krku
Ltakové (1) vole, ndsledek C’ernobylu“. A kdyz
vypravéd s druhou Kunderovou slzou v oku
pozoruje oknem stafenku, jak se plouzi po
pokoji, je pry s podivem, ,Ze ji majitel domu
uz ddvno nevystéhoval nékam na periferii®.
Jelikoz ve svété soufasné Prahy neni nic
takového mozZné, je podstata kyce (podle
Husserlovy definice) splnéna: pozornost
se z véci obraci na samotny proces vnimani,
tedy cit.

Dal$im problémem by byla stavba dialog.
Postavy jsou schopny na tvrzeni ,jako bys
byla z Moravy“ odvypravét polovinu svého
zivotniho p#ibéhu (znidme i méné omselé
postupy, jak seznamovat ¢tenédfe s infor-
macemi), pubertidlni vyrostek odpovida
svému vychovateli: ,Sdm jsem se mital mezi
raciondlnim vysvétlenim a pfijetim toho, Ze
vSechno se prosté rozumem vysvétlit nedd.”, a¢
jiné momenty chlapce jakozto malého génia
neukazuji.

Cernobilymi rty autor pouze naznacil dalsi
mozZnosti své tvorby. V urditych pasazich
ukazuje svij nesporny bdsnicky talent,
jehoz sila se na oblast prozaickou nerozpro-
stird. Promyslené prokomponovany syzet
novely koroduje tézko stravitelnymi dialogy
a silny lyricky naboj mizi pod krustou teci
v$edniho dne.

Petr Simdk
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RECENZE

.VZALI NAM COSI
NEHMATATELNEHO,
ALE NESMIRNE CENNEHO...”

Ivan Margolius: Praha za zrcadlem.
Putovani 20. stoletim

Prelozil Vit Penkala

Argo, Praha 2007

Od zalozeni samostatného Ceskoslovenska
v Fijnu roku 1918 zakousel ¢esky narod své-
bytné dé&jiny. Letos uplyne od jeho vzniku
90 let, a pfesto stojime p#i zpétném pohledu
do na$i minulosti pted zvlastni situaci.
Stale jesté velkou ¢4ast modernich déjin pro-
zily predchazejici generace v nesvobodném
staté. Po dvacetileté existenci prvni repub-
liky byl tento stat proti své viili zatazen do
zivotniho prostoru nacistického Némecka.
Po kratkém povale¢ném intermezzu pattilo
Ceskoslovensko vice nez 40 let do sféry vlivu
Sovétského svazu. Velkou ¢ast z posled-
nich devadesiti let tak eské obyvatelstvo
zaZilo ve spiSe pasivni roli nesuverénniho
objektu, jimz bylo ,smykino“ a manipu-
lovano bez ohledu na jeho vlastni potteby.
Ty byly naopak podtizeny vy3$im politic-
kym, hospodafskym ¢i tf¥idnim z4jmam.
Minul4, z dnesniho pohledu jiz historicko-
politicka realita tuzemské spole¢nosti byla
tudiz ¢asto ur¢ovana aktudlnimi pozadavky
promyslenymi a artikulovanymi mimo jeji
vlastni geografické, narodni a snad i men-
talni a kulturni prostfedi.

Tento obraz je patrny nejen ze strdnek
gkolnich ulebnic déjepisu. Pohnuté osudy
¢eského 20. stoleti k ndm promlouvaji i pro-
stfednictvim jednotlivych Zivott pamétnikd,
kteti se rozhodli vydat o piedchazejicich

v v s

RACKOVA BEZi O ZIVOT

Simona Rackova: Pritelkyné
Literarni salon, Praha 2007

V novém nakladatelstvi Literdrni salon vysla
jako tfeti svazek sbirka basni Pfitelkyné,
kter4 je kniznim debutem Simony Rackové
(nar. 1976 v Praze, vystudovala cesky jazyk
a literaturu na FF UK). Autorky, ktera ¢&te-
nafim nejspie neni p#ili§ zndma. S jejimi
texty jsme se mohli setkat ve Tvaru (Kameny
tradicné nemluvi. Pfece mu nepodlehnu, edice
Tvary, sv. 5, tnor 2001; déale Tvar 6/2005,
s. 12-14) nebo na www.almanachwagon.
cz. Pravé ve Tvaru z roku 2005 Rackova
zvetejnila dvaadvacet svych textl, ty se
staly jadrem jeji prvni sbirky. Na téchto bas-
nich si miZeme v porovnani s jejich knizni
podobou poviimnout, Ze od té doby prosly
vyvojem, ktery jim zajisté prospél. Mimo
jiné se jedna o celkovou vys$si propracova-
nost, snahu o uspornéjsi vyjadieni, rozdilné
strofické ¢lenéni, ¢4ste¢ny posun ke spisov-
nosti projevujici se zejména dodrzovanim
standardni kvantity vokala ¢ o vypousténi
vypliikovych slov.

Prvni véc, kterd upoutala moji pozornost,
kdyz se mi P#itelkyné dostaly do rukou, byla
obélka knihy, ktera svoji grafickou upravou
p¥ili§ nepiisobi jako sbirka basni. Navic na
(tendfe z vnit¥ni strany ptebalu hledi foto-
grafie hlavni hrdinky z filmu Lola bézi o Zivot.
Trochu laciné snaha zaujmout, chtélo by se
tici. Po letmém prolistovani nékolika stra-
nek by se (tenaf mohl nechat strhnout
k ukvapenym soudtim, stejné jako se to stalo
mné. Zase pokus o ,moderni zenskou poe-
zii“ s jasnym schématem: ,rozdrobit” néko-
lik prozaickych textd do ver$f, okotenit je
problematikou partnerskych vztahi, tro-
chou sexu, natikanim nad Zivotem, hlavné
ale zaujmout, vse pak podpoti vypusténi
interpunkce ¢i nespisovné vyrazivo. Rov-
nou predesilam, Ze jsem byl ptekvapen, jak
moc jsem se nechal zmylit prvnim dojmem.

Co nés tedy pti procitani debutu Simony
Rackové ¢eka? Je to devétapadesit basni,
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desetiletich svédectvi. Mezi takova vypra-
véni patfi i kniha Ivana Margolia Praha za
zrcadlem. Autor knihy je synem Rudolfa Mar-
golia, byvalého naméstka ministra zahrani¢-
niho obchodu, jenz byl popraven roku 1952
béhem politického procesu s Rudolfem Slan-
skym. S odstupem nékolika desetileti se roz-
hodl jeho syn Ivan zrekonstruovat Zivotni
osudy své rodiny, na niz tizivé dopadly dé&jiny
minulého stoleti. Pro svij Zidovsky ptvod
totiz byli jeho pfedci vystaveni mnoha utra-
pam. Mozna proto Josef Skvorecky nazval
ptedklddanou knihu archetypalnim p#i-
béhem dvacatého stoleti. Li¢eni Zivotnich
kotenii za¢ind Margolius u svych pfedkia v 2.
poloviné 19. stoleti. Rodina, k niZz nalezel,
se postupné etablovala v stfedostavovském
vzdélaném prostiedi. Jeho predci se Casto
pohybovali v uméleckych kruzich prazskych
kaviren. Na strankich knihy se mihnou
Franz Kafka, Max Brod, Jaroslav Hasek & bra-
t#i Capkové. Vétsina knihy je viak zamé#ena
na uzi Ivanovu rodinu, tedy na otce Rudolfa
a matku Hedu spolu s dédecky a babickami.
Pravé jejich Zivotni osudy plné vystihuji
vyznamné udalosti a dé&je ,kratkého“ dvaca-
tého stoleti. Prakticky veskeré p#ibuzenstvo
Rudolfa i Hedy naslo béhem 2. svétové vilky
svou smrt v koncentra¢nich taborech - to
vée jen pro své zidovské koteny, které z nich
v podminkéch nacistické nadvlady nad vétsi-
nou Evropy udinily tvory vytésnéné a zivorici
na okraji spole¢nosti. Po roce 1945 se v8ak
zdalo, Ze na evropskou, tedy i tuzemskou
vetejnost ¢ekaji lepsi a radostnéjsi Casy, které
nebudou hodnotit lidi podle jejich pavodu.
Ve vychodnim sovétském bloku, kde se n4s
stat po unoru 1948 ocitl, tomu ale tak nebylo.
Vlivem zahrani¢népolitickych udélosti zazila

které tvoti kompaktni celek, z néhoz zadna
nijak vyrazné nevystupuje. AZ na ¢tyfi
vyjimky to jsou basné bez nazva, razného
rozsahu a strofického ¢lenéni, psané vol-
nym verSem. Z poznidmky na konci knihy
se muzeme dodist, Ze texty nejsou fazeny
chronologicky a Ze vznikaly v letech 2002,
2005 a 2007. Signifikantni pro autorsky
styl Rackové je predevsim snaha o civilni
a nebdasnicky projev, kterd se charakte-
risticky projevuje v minimalnim uZivani
obraznych pojmenovani, zdmérném voleni
toho nejbéznéjsiho lexika, ptiznaény je i jen
obcasny vyskyt interpunkce, snaha o maxi-
malni prozaizaci, nékdy az jakasi ,hol¢i¢i"
upovidanost, castd dialogi¢nost, vysoka
frekvence ptimé tedi. Typické je, Ze nékteré
basné jsou vystavény jako zpovéd lyrického
subjektu, tj. baseni-monolog, jiné jako dia-
log dvou lidi, zdznam sly$eného (¢asto pravé
od ptitelkyni), rekonstrukce rozhovoru apod.
Celkové mam z knihy dojem, jako by se spise
jednalo o jakysi ,zapisnik® udélosti, které
autorku potkaly, nez o basnickou sbirku.

Z hlediska tematického bychom mohli ve
sbirce vy¢lenit pét zdkladnich okruht. Prv-
nim jsou schizky s kamarddkami, které se
povétdinou odehréavaji v kavarnach (sedély
jsme v té nové kavdrné na Vinohradech / kou-
sek od jejiho bytu). Seznamujeme se tak
s problémy, které fesi a které mohou do jisté
miry plsobit banédlné, s problémy taktéz
vlastnimi basnickému subjektu (ptedevsim
pak otdzky vztaha: Chodili jsme spolu CtyFi
roky / kdyz mi vekl / ze jeho Zena je téhotnd).
Druhym okruhem jsou basné, jez se vénuji
vztahu lyrické hrdinky a jeji sestry Jitky.
Postupné se dozvidime okolnosti Jitéiny
tragédie (Nez p¥ijela sanitka / trvalo to Etyfi-
cet minut / podivali se na ni a tekli / Ze nemaji
potFebny vybaveni). Zaroveri jsou zminény
i vzpominky na spole¢né prozité détstvi.
Tyto texty svym oblasnym zasnénym ladé-
nim plsobi nejlyri¢téji, coz je v tvrdém kon-
trastu s aktudlnim stavem Jitky, ktery jeji
sestru neustale suzuje (Méla jsem vycitky /
kdyz jsem $la na zdchod / po vlastnich nohou).
Treti tematickou oblasti jsou partnerské

¢eskoslovenska spole¢nost v 50.
letech politicky motivovanou
a stitem vehementné zneuZi-
vanou vlnu antisemitismu, jez
postihla mnohé z téch, kteti pro
svlj pavod trpéli jiz pfed néko-
lika lety v nacistickych taborech.
Jasné to dokumentuji pod-
klady k procesu s ,protistatnim
spikleneckym centrem” v ele
s Rudolfem Sldnskym, v nichZ
bylo u ¢asti obzalovanych expli-
citné zdaraznovano, Ze jsou
Zidé: Slansky, Geminder, Frejka,
Margolius... Rudolfav  otec
byl tedy zatcen, ptinucen k 1Zivé vypovédi
a popraven. Do soukoli moci ho neptivedlo
ani tak jeho postaveni, ale pravé to, ze byl
Zid. Mnoho z tehdejsich svédka se divilo, ze
k procesu byl vybran pravé on.

Vzpominkovy Zzinr je zvlastnim stylem
psani a text Ivana Margolia to jen potvrzuje.
Predklddand kniha leZi nékde na hranici mezi
rodinnymi pamétmi a beletrii. Nespornou
vyhodou vzpominek, paméti a jinych ego-
dokumentt je jejich subjektivita, nahlizeni
problému a udalosti z konkrétniho pohledu.
A tak i v ptipadé predklddané knihy pred
nami nelezi d&jiny konkrétni zidovské rodiny
v neklidném 20. stoleti, ale mnohem spise
Zivotni retrospektiva samotného autora
pisemnosti. Nebot hlavni naplni knihy je
pravé osud popraveného Rudolfa Margo-
lia. Prakticky pul stoleti po jeho smrti patra
jeho syn Ivan ve vzpominkich p#ibuznych,
v rodinnych i ufednich dokumentech, v lite-
ratute, ale pfedev$im sdm v sobé. Hled4 své
kofeny a ztetelné vyjevuje svij vztah k mrt-
vému otci. S pre¢tenymi kapitolami, odstavci

vztahy obecné a s nimi spojené nalezitosti
(zamilovanost, rozchody, téhotenstvi apod.:
»Rdno fotrovi napisu / ze malej uz je na svété
/ jesté ze v pondéli podepsal / to otcovstvil®).
Dalsi oblasti jsou basné tematizujici pomér
k rodi¢tim, pfedevsim pak k matce, pro néjz
je ptiznalny pocit vzdjemného odcizeni (Uz
mé ani sama neobejme), o vztahu k otci se
dozviddme jiZ jen ze vzpominek (Byla jsem
na voddku / tenkrdt jesté nebyly mobily / p¥i-
jela jsem / den po poh#bu). Vydélit bychom
mohli i texty, ve kterych basnicky subjekt
analyzuje svoji situaci, rekapituluje svij
Zivot, planuje, co udéla 1épe (zkrdtim hovory
/ koupim pytliky do vysavacle / [...] / Uz budu
hodnd holka).

Celou sbirku prostupuje silny pocit bez-
vychodnosti a marnosti (v§ude na mé po
pdr metrech / éumi cedule No Way). Zivot
lyrické hrdinky se skldd4 predevsim z prace
(Ze v prdci nejen sniddm obédvdm / ale taky
veletim), kterd se tak snadno stavi jeho
nadhrazkou. I pti oblasnych schuzkach
s ptitelkynémi se stile jasnéji vyjevuje
veprostupujici odcizenost a neustald osa-
mocenost. Vychodisko neni, 1ze jen zavtit
o¢i a snit (Kdyz zaviu oli / mdm u sebe Zivot
/ jaky by mohl byt / téla v tésny blizkosti).
Tragika takového ,pfezivani“ je pak jesté
umociiovdna krutosti a nendvisti mezi
lidmi, t¥eba i v rdmci rodiny (Ujal se ji / kdyz
bylo dvojéatiim pét / [...] / V padesdti prisel
/ Ze md rakovinu slinivky // ,Alespori bude
o jednoho clovéka miri, kteryho nendvidim,” /
tekla jeji mdma), obzvlasté tvrdé naptiklad
pusobi i neosobni vztah matky k je$té nena-
rozenému ditéti (Jestli — az se to narodi — /
bude v noci #vdt / stréim ho pod studenou spr-
chu). Podstatné je, Ze se nad tim nikdo p¥i-
li§ nepozastavuje, vie naprosto pfirozené
vyplyva ze situace, ¢asto je to feceno jen
tak ,mezi teli“, v rdmci banalniho dialogu.
Asi pravé tento moment povazuji v poezii
dovést ¢tenédre k zamysleni nad nékterymi
otazkami lidského Zivota, aniz by jakkoli
sva sdéleni musela vyhrocovat nebo mora-
lizovala. Nesmlouvavy pohled na ¢lovéka je

ajednotlivymi #ddky pronikame
do Margoliova Zivotniho svéta
a odhalujeme jim vidénou sku-
te¢nost a jeji stylizované aktéry.

Pokud bychom v8ak chtéli
text hodnotit jako historicky
pramen, narazime na nékterd
uskali. Li¢eni rodinné historie
a Zivotnich osudd pojednava-
nych aktért pracuje misty spise
se zjednoduSenym podanim
Ceskoslovenskych déjin, s jejich
schematickym li¢enim typic-
kym pro nehistoriky odkazané
na sekundérni literaturu. Na
mnoha mistech také nebude ¢tenati p#ilis
jasné, zda pronasené monology a zachycené
dialogy opravdu ve skute¢nosti takto pro-
béhly. Ac¢koliv je tedy v textu ¢asto uzivana
ptima te¢, nevime, zda se jednd o autorovu
fikci ¢i prepis zjinych dokumentt a pramen.
V nékterych paséazich textu bych se tudiz
osobné pfimlouval za odkazy k ptipadné
literatute a dal$im pramenim, s nimiz autor
zcela jisté pracoval. Odmyslime-li si vsak
zjednodusené ztvarnéni déjinného ramce
pojednavanych udalosti a dé&ja, pak pred
nami lezi skuteéné zajimava a opravdu ¢tiva
kniha. Neni objektivnim licenim novovéké
historie jedné Zidovské rodiny v neklid-
ném Ceskoslovensku 20. stoleti, mnohem
spie je jedine¢nym pohledem kdysi malého
kluka, jemuz tata jednoho dne bez varovani
,0djel na zahrani¢ni cestu” a uz se nikdy
nevratil a kterého timto p¥ipomind, ocenuje
a vzdava mu hold. ,Hedé, mné a mym détem
nevzali jen muze, otce a dédecka. Vzali ndm
cosi nehmatatelného, ale nesmirné cenného...
Jan Randdk

chycuje v néjakych meznich situacich, ale
pravé v téch nejviednéjsich momentech,
kdy tak#ikajic o nic nejde (Cha - piSe mi ze
potratila / [...] / TakzZe Zddnd svatba nebude /
no proto / pékné mé to stvalo / Ze by se vdala
diiv nez jd / - dyt je o dva roky mladsi! / Svag-
rovd...).

Jak jsem jiz zminil, Pfitelkyné jako celek
pusobi velmi celistvé, z knihy je patrné, Ze
jeji autorka ji ma do posledniho detailu
promyslenou, Ze nic nenechala ndhodé.
Asi nejlépe k debutové sbirce Simony Rac-
kové pasuje oznaceni ,préza v basnich®, jez
autorka sama uvadi ve Tvaru z roku 2005.
Jednd se o pochmurnou vypovéd mladé
Zeny, kterou tiZi jeji souasny zivot pte-
plnény praci, krutosti lidi, nepovedenymi
partnerskymi vztahy a vSudypfitomnou
viednosti a banalitou. Nezbyvi ji tedy nic
jiného, nez ulpivat na alesponi trochu pozi-
tivnich detailech, protoze Zivot jako celek je
prostoupen tragikou, bezvychodnosti (vybi-
rdme si to nejlepsi / ze svych zivotii / dobre /
tak aspon to nejmiri hnusny). Ptestoze se ve
sbirce setkdme s nékolika riznymi osudy,
vlastné se stale jedn4 o variaci jednoho a té-
hoz Zivotniho pocitu. Mam proto dojem, Ze
Rackové debut m4 s trochou nadsazky blizko
az k jakési genera¢ni vypovédi (a to nejen
soucasné mladé Zeny). Velmi ocenuji to, jak
autorka dokéaze s minimem prostfedka ¢te-
nafe vtahnout do svého svéta - viedniho
a oby¢ejného, pfesto ale velmi tvrdého a tra-
gického. Do svéta, ve kterém lyrickému sub-
jektu nezbyva nic jiného, nez se snazit pred
tim v3im utikat, coZ se ale nedaii (Bézim /
¢im ddl zbésileji / a uplné marné). Muj zaveé-
re¢ny dojem z Pitelkyri je tedy velmi dobry
(nakonec i ta obalka se ke knize hodi). Jiz
ted se velice tésim na jeji dalsi knizkuy, a to
z jednoho davodu: nedokazu si predstavit,
Ze by Rackova zistala pouze u polohy, ve
které se ndm jako autorka ukézala v P#i-
telkynich. Doufdm, Ze v nové knize se ndm
predstavi zase v trochu jiném svétle, t¥eba
vice lyrickém.

Jan Hejk



ROMAN MLADiI

Pavel Rezniéek: Hvézdy kvelbu
Host, Brno 2007

Koncem loriského roku vydalo nakladatelstvi
Host jesté u prileZitosti pétasedesatého jubi-
lea Pavla Rezni¢ka druhé vydani jeho vyhla-
$eného roméanu Hvézdy kvelbu z roku 1986.
Oproti prvnimu, které vyslo u téhoz naklada-
telstvi roku 1992, situovali tentokrat redak-
tofi knihu spide do dokumentérni polohy;
vytratil se dokonce ptivodni podtitul Romdn
mlddi. Pivodni anekdotické ilustrace Josefa
Stejskala nové nahradil soubor dokumen-
tarnich fotografii Miloslava Mysky, pojaty
coby vzpominkovy doslov od Karla Fuksy
(podobné dilo glosuji jesté texty Arnosta
Goldflama a Miloge Stédrong). Knihu dale
doplnil rozhovor s autorem (ktery ptivodné
v deldim znéni vysel v ¢asopisu Host) a pte-
kvapivé i stranka vysvétlivek ,odhaluji-
cich® pravd jména mist vyskytnuvsich se
v romanu a autorem ,piejmenovanych®
Bude-li tento trend pokratovat, dockame
se v pristim vydani také podobné tabulky
vysvétlujici jména postav (nehledé na to, ze
je v samotném textu k jejich pfedobrazim
v fadé mist vtipné odkizano) a objemného
pozndmkového aparitu, objasiiyjiciho, co je

UZ NEVIM, CO BYLA ,,ZENGLE”

Michal Novotny: To byla doba
Tynska literarni kavarna, Praha 2007

Ver§e basnika, prozaika a prekladatele
Michala Novotného (1942) z jeho paté
sbirky s vicezna¢nym titulem To byla doba
jsou neseny vlnou melancholické kocoviny,
ne tézkého, ale spi§ privétivé vratkého
bolehlavu po pitce, o niz si nedokdzeme
vybavit: byla bujnd a radostnd, anebo se
béhem ni délo néco p¥iserného? Zpét. My
samozfejmé vime, Ze predeslé noci se dély
vselijaké hrazy, ale zaroveri i ony piece byly
na§ zivot, a tak je nemiZeme jednoduse
zapudit jako cizi zly sen. Cili jak to tika
Novotného genera¢ni souputnik a misty
i zdroj inspirace Ivan Wernisch v doslovu
o sedmi kratkych vétach: ,Mdm to #ict? Jd to
tedy feknu: za komousti ndm bylo lip. Byli jsme
totiz mladi.”

Pfesné z této pozice Novotného vécné
basné obhlizeji Zivot. Byli jsme mladi, dnes
uZ nejsme. Byla doba, kdy leccos nestélo za
nic, ale dali bychom za to dnes viecko. Pak
ptisla doba, kdy je ndm naopak uz pomalu
véecko jasné - a nic s tim neudéldme. Co
bylo na ,rajském® zacatku ptirozené spo-
jené, se kdesi rozpojilo, pokazilo, cesty se
rozdélily, za¢alo to ,jit z kopce” a ted uz se
to ,nemuze odestdt”. Za jistych okolnosti
je 1 ,prdtelstvi byvalych milenct / vraZda“.
Novotny se k podobnym pocitim vraci na
mnoho zpusobi. Nejméné zdatile asi, kdyz
své sdéleni formuluje jako povsechny bas-
nicky ,povzdech® ,Co jesté dodat / k tomu
désivému zmatku / k rozhrabanym polim / mrd-
kotnym myslim / Bude to trvat / nez si vSechno
sedne...“ V basni se sice vzapéti objevi pres-
na, treskutd sentence (,Zalem prorostou
Zalmy®) 1 vystizny, ,civilné“ dé&jinny obraz
(,krev vsdkne do pefin®), cely text i jemu
podobné, se svou monotemati¢nosti a stale
stejnym raison d‘étre, viak vyznivaji p#ilis

v knize ,skutetna pravda“
a co je jen basnikova fan-
tazie...

Nevim, zda je takovato
tendence v tomto ptipadé
sprdvna, osobné upted-
nostriuji odlisny pohled
na Rezni¢kovo dilo. Vice
nez literarnéhistorickym
dokumentem, p#iblizuji-
cim atmosféru, osobnosti
a udalosti v tzv. brnénské
bohémé 3Sedesitych let,
jej interpretuji jako oso-
bitou snovou a opojenou
rekonstrukci reality, jeji
groteskni zpodobeni, plné
karikaturnich zvétenin
a retudi. Realita a s ni i zazitd zkuSenost
poskytuje Reznitkovi material, bohaty na
nejriznéjsi humorné udalosti i melancho-
lickd zastaveni. Bisnik ji osobité pretvaii
do panoptikalniho dramatu, v jehoz st¥edu
probihad stdld polemika mladych basnikid
a jejich ucitele Jana Novdka, ktery pro né
nepredstavuje arbitra poetiky, ale spise vlka,
jemuz lze jit po hrdle. Napéti mezi obdivem
a opovrzenim, posilované ambivalentnim
postojem samozvaného demiurga k ambicié-
znim adeptim bdasnictvi, jakoZ i soupefeni

pobledle a nevyrazné. Tu a tam se tak autor
octne aZz na pomezi zurnalistického zplos-
téni (,pfitomnost odpdrand napil...”).

Zato basnik znatelné pookfteje, kdyz se
m4é ¢eho konkrétné dotykat, na co vzpomi-
nat, co obrazné dotavovat. P¥ipadné kdyz
se schovd za $tavnaty paradox ¢& nabéh
kabsurdnianekdoté. Takovy je zejména tfeti
oddil Tykavky, v ném pak dokonala (a oviem
i dokonale wernischovska) absurdni kar-
tinka Podobnost: ,V brundtném vedru po
pusté ulici / palcivé vldci se s kufrem muz /
Zdchrana! Hotel! / Tam ale netetnd recepéni
/ .../ Druhy den muz / v brundtném vedru /
palcivé vidci se s kufrem z hotelu / a recepéni
si tikd / takovd nuda / kdyby tak p¥isel néjaky
host.“ Povechnost je ta tam, namisto toho
je tu krutd zastupka, bryskné naértnuta
a jesté k tomu vtipna zdrobnélina zdejsiho
slzavého udoli. Jedni se kamsi Zenou (pfed
né¢im prchaji, ¢ehosi se domahaji, pachti
se, poti, busi na vrata) za slepého ptihlizeni
téch druhych - kteti se uZiraji pravym opa-
kem. Zoufaly host, unudéna domaci. Déjiny
lidstva v nendpadné kostce.

Pak jsou tu $kolni anebo zaskolické vzpo-
minky, momentky z détstvi, slavné fotba-
lové reminiscence. Tady si vzpomeneme
na nékteré texty o generaci mladsiho Petra
Stengla, jehoz ovéem Novotny mozni ani
nezna. Podobné jako Stengl i Novotny ma
sklon zakonéovat tyto basné lakonickou,
drsné vytréenou pointou. , Zitra se zakousnem
do asfaltu / naschvdl kdo sezere vic.“ I tohle je
solidni zkratka, solidni ukazatel k zittkiim
(jisté tém zainym). Zatimco ale Stengl je ve
svych koncovkich vic existencidlni, Novot-
ného to i zde neodbytné tihne k osudové-
dobovému vyznéni. V oddile (¢i vliastné dvou-
dilném textu) Bézte uz s budoucnosti k Sipku
Novotny asi nejvic nakro¢il k sentimentu.
Skoda, protoze pravé v téhle basni, zachycu-
jici hledani davno zmizelé vyletni hospody,
zaroven najdeme jedny z nejlepsich, nejsytéj-
gich obratt a spojeni (,zlut docernala / Zddné

v jejich fadéch, je zdrojem
nejriznéjsich tragikomic-
kych situaci, nejednou p¥i-
pominajicich anekdoty ze
gkolnich lavic.

Prestoze jsou vyznam-
nou slozkou romdanu tzv.
hospodské historky, nespo-
¢iva podstata Reznitkovy
komiky v jejich ptekvapi-
vych a strhujicich poin-
tach, které ovSem zasadni
mérou graduji a dynami-
zuji humor v celém textu
obsazeny. Komika je totiz
ptitomna jiz ve vlastnim
Reznictkové jazyce, v jeho
vyttibené prici se slovy.
ProtoZe basnik nespécha k drasavému roz-
uzleni a plné se koncentruje na vyuzivany
slovnik, dokaZze témi nejzdkladnéj$imi pro-
sttedky bravurné vyjadrit ironii, jez je pro
jeho projev nejcharakteristi¢téjsi. Stejné
tak cely roman neni vymezen jednou déjo-
vou linii, ale jeho osnova se spléta z rizné
vyznamnych nitek, zpravidla reprezen-
tovanych jednotlivymi postavami, resp.
postojem Ustfedni postavy Petra Pekarka,
Reznitkovy ironické textové sebeprojekee,
k nim. Vysledkem je téméf kabaretni pasmo,

sklenice”), ptipadné dvé tii vize plné nadreal-
ného konkrétna, hrabalovsky obraceného ke
svétlu a do vé¢nosti. ,Opustény parket v lese
zivd / V$ichni uz jsou pry¢.” Sentiment oviem
1ze pfetavitido néceho tplnéjiného; Novotny
t¥eba nezapte, ze je Prazak, a drobnou béseni
Rokoska oddané posklada skoro jen ze samych
mistnich nadzvi. Okrouhlik, Truhlaika, Her-
covka, Bulovka, Na strazi, Kuchyiika, Troja,
Pelc-Tyrolka... Uz jen ty dovedou - dalsiho
Prazika — htejivé rozesmutnit. Koncovka je
ale zas lapidarni, opét tu nalezneme hloub
do déjin poukazujici zobecnéni: ,Vsechno je
jinak / jen jména ztistala.”

Ustiedni skladbou, bez niz by nebyla
knizka, je tvodni To byla doba, jedenicti-
strankovy, v podstaté prozaicky vycet vech
yhriuz® mladi, tedy obdobi 50. let. Skladba
vzdéilené ptipomene podobné ustrojené
pasmo Petra Krile Cesty ze sbirky Masiv
a trhliny. Cim# nema byt naznadeno, Ze se
tu Novotny inspiroval, jde jen o zajimavou
genera¢ni paralelu. Krélovy Cesty jsou oviem
postaveny mnohem niternéji, plastictéji, Kral
si v nich ponechava k dispozici viechny své
Lilmové“ basnické prostfedky a pohybuje
se §itkou celého osudu. Novotny se naproti
tomu omezil na faktograficko-vzpominkovy
vycet, na tén melancholicko-anekdoticky,
jejz mohou snadno sdilet ti, jejichz vzpo-
minky se s basnikovymi prekryvaji. P¥icemz
genera¢ni sito tu funguje neomylné (snad
i v tom je kus poezie). J4, o slabou generaci
mladsi, tteba uz nemam ponéti, co byla ,zen-
gle“. Zato mnou ale pohne toto: ,To byla doba
/ kdy jezdily jen parni lokomotivy, jiskry litaly
cestujicim do o¢i, a z vagonu do vagonu se dalo
prechdzet po hriizostrasnych mustcich.” Jisté,
to byla doba! Nékdy sta¢i zapsat, poskladat
k sobé, co bylo, a vyjde z toho baser, t¥ebas
nezpiva a za nejfantasknéjsi obrazy nabizi ty,
které ndm nakonec ziistanou nejbliz: , To byla
doba / kdy na ndkupy se chodilo se sitovkou.”
A v8echno ostatni je sen.

Jan Stolba

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- K¢
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slité z duchaplnych i ,duchaplnych® hovort
v kavarnéch, drobnych katastrof, opojenych
obrazl vyvolanych géniem Brna, krutych
portrétl a citovanych, resp. recitovanych
textd.

Alkoliv Reznitek ve zminéném rozhovoru
skepticky relativizuje p¥#itomnost ostnu
samoty, ktery v romanu shledala kriticka
Dora Kaprélova, je mozné nezavisle na jeho
pfesvédéeni pravé takovou emocionalni
vrstvuv Hvézddch kvelbunalézt. Nenito pouze
méstskd nostalgie, vstupujici do textu reci-
tacemi ver$u nejosamélejsiho Briiana Ivana
Blatného nebo demiurgova smrt v napro-
stém liduprazdnu, ale smutek zahalovany
hlasitym smichem si s sebou nesou vsichni
bohémové. Kvelb Pekdrkem nahlizeny coby
jediné mozné utocisté v moravské metropoli
hosti opusténého basnika Svestku, osamély
v davu a uzavfeny do svého svéta je i zlum-
pacely jurista Dolfa a nic na tom neméni ani
drastickd nadsédzka jako v zibérech na bas-
nika Nikolaj¢ika v némé noc¢ni diskuzi se
svou bustou za vykladni sk¥ini. I tyto melan-
cholické podtény k Rezni¢kové poetice patii
a nebyly-li pfitomny v jeho zaZitcich, v té
pfetvafené skute¢nosti Sedesatych let, pro-
nikly az do jeho textu, ktery realitu odrazi
vypouklymi a vydutymi zrcadly.

Karvel Kola¥ik

@

Nakladatelstvi Akropolis zve dne 27. 2.
2008 v 17:00 na ktest knihy Ozvuky
casu..., rozhovor Ji¥iho Holého s Vla-
dimirem Justlem. Toto setkani se bude
konat v budové Akademie véd CR, Narodni
trida 3, zasedaci sin ¢&. 206.

0ZNAMENI

Vystavu vénovanou spisovatelce Libusi
Monikové ptipravil Pamatnik nirodniho
pisemnictvi. V Malé vystavni sini lze tuto
vystavu, nazvanou Moje knihy jsou drahé
/ Meine Bucher sind teuer, zhlédnout do
13.4.2008.

V Clam-gallasové palaci v Praze muzZete pro-
hlizet do 18. 3. 2008 vysledky 14. roéniku
grafiky roku a 13. roéniku Ceny Vladi-
mira Boudnika.

Galerie vytvarného uméni v Chebu vysta-
vuje vybér z grafickych listi Jana Konapka.
Vystavu s nizvem Herakles 1ze navstivit do

20. 4. 2008.

Kouzlo slovenské keramiky od Ignace
Bizmayera je k vidéni v Musaionu, naro-
dopisné expozici Narodniho muzea v Praze.
Do 20. 4. 2008.

z vystavy Kouzlo slovenské keramiky
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PATVAR

Motto: ,Domnivdm se, zZe diky dobro-
volné roli kronikdre skutkii doktora Fu-
Manchu, nejd'dbelstéjsiho génia, jakého
posledni staleti stvorila, ziskal jsem jisté
schopnosti v popisovdni neobvyklych p¥i-
hod.“ Doktor Petrie

Arthur Henry Sarsfield Ward (1883-1959)
byl novina#. Odvazné badal v podsvéti lon-
dynské ¢tvrti Limehouse a vesel ve zndmost
jako Sax Rohmer. Od roku 1913 vydal pat-
nact knih o zloduchovi, ktery se Evropé, tak
jako Americe, zda byt ,vétsi hrozbou neZli
mor®. Ony ptibéhy nam vypravi vyse cito-
vany dr. Petrie, jakysi Watson a ptitel brit-
ského gentlemana Naylanda Smithe. A kdo
stoji proti nim? Cifian. Cifian ptipominajici
Draculu. Zjevuje se a opét mizi v mlhach,
dési své pronasledovatele narkotickym
snem a jeho londynské tkryty jsou vlastné
paralelou upitich hrobt znaméjsiho hrabéte.
Je to zlosyn, ktery se vymykd prirodnim zdko-
niim. Je to ztélesnéni zla, dolitdme se.

Nejde pritom o detektivky. Ty knihy se
tak sice tvari, je to ale spi$ brutélni kata-
log bizarnich metod zabijeni, ke kterému
démonovi slouzi jednou hmyz, podruhé
opice a potteti dokonce houby. Sdm o sobé
pak tento netvor ve slabé chvilce prozradi:

,Fu-Manchu je nejvétsi mykolog, jakého poznal

svét. Travi¢, proti némuz byli Borgiové déti.
A tot mulj triumf, védecky triumf mého Zivota!l“
A co se déje mezitim? Hriizo, hrazo! Jako
prasny snih padaly bile ob¥#i vytrusy. Zmra-
zovaly kroutici se postavy. Houba rostla. Od
hlavy k patdm potdhla kazdého, koho se dotkla,
a ovinula ho blyskavym rubdsem. ,Hynou jak
mouchy!“ k¥icel Fu-Manchu v hore¢ném vzru-
Seni a jd pochopil, Ze jeho uZasny mozek patti
homiciddlnimu maniakovi. , Je to mucholapka!*
vriskal. ,Jd! Jd, biih zkdzy!*

I navzdory mnoha podobnym utokim
v$ak malebny Gstfedni par pfeZiva a prestu-
puje z knihy do knihy, znovu a znovu a az
to budi asmév. A co teprve kdyz sam dabel
promluvi: ,,Pane Smithi! Doktore Petrie! Vase
zasahovdni do mych pldnti zaslo p#ili§ daleko.
Se v$i vdznosti jsem na vds proto obrdtil pozor-
nost.“ Ano, tak se aspori mluvi na puadé
tohoto Zanru...

At uZ je Fu-Manchu fanatik anebo vddny
agent, ptemitd Sax Rohmer, zdd se byt nej-
zlovolnéjsi osobnosti, jakd v dnesnim svété
existuje. Mluvi vSemi civilizovanymi jazyky
i vétsinou primitivnich, ovlddd uméni, védy
(i ty temné) a md mozek t¥i génit dohromady.
Predstavte si vysokého, $tihlého muzZe mrst-
ného jako kocka, s celem jako Shakespeare,

Michal Jare§

FEJETON

BASNE PRO FBI

Leckdo si louskd versiky, ale bud na sebe jeho
dilko upozorni samo, nebo se musi z néjaké
pFiciny proslavit jejich autor, aby se dostaly
ke ¢tendrum. A tak kdyz se obéas nékdo poza-
stavi nad zjisténim, Ze napriklad ten ¢ onen
diktdtor psal bdsné, ¥ikdm si, Ze na tom neni
nic tak zvldstniho, vzdyt to déld kdekdo, tak
proc¢ ne t¥eba diktdtori, moderdtoti nebo mys-
livci. Zajimavéjsi by mi p¥islo, kdyby se ukdzalo
nejen to, Ze diktdtori asto pisou bdsné, ale
i naopak, Ze bdsnici jsou Casto potencidlnimi
diktdtory, coz — mezi ndmi — neni také neprav-
dépodobné, ale nedd se to prokdzat, a na druhé
strané i potencidlnim diktdtorem je nejspis lec-
kdo, véetné moderdtoril ¢i tfeba myslivcii. Tak
co je divného na tom, Ze tfeba Hitler, Stalin
nebo Husajn sklddali bdasné?

(Jmenovité myslivcim se ted vsak omlou-
vdm, Ze jsem si je vitbec vzal do ust a moznd
si nejsou zcela jisti, jestli z toho vyznivaji
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dobte nebo Spatné, aviak pravdépodobnost, Ze
si prdvé oni prectou ve Tvaru zrovna tenhle
cldnek, je stejné vysokd jako treba ta, Ze Cetli
bdsné Hitlera, Stalina nebo Husajna a moznd
vitbec kohokoliv jiného. Naopak, ti, kdo si feje-
ton ve Tvaru prectou, védi, Ze jsem tim mysliv-
ctiim rozhodné jejich povést neposkodil.)
Husajna jsem jmenoval na konec, protoze
pravé clinek o ném mne p¥imél k tomu, co
zrovna pisu. Koncem ledna se v nékolika novi-
ndch a casopisech objevila zprdva, Ze ,Sadddam
byl $patny basnik®, a ndsledoval pribéh o tom,
jak agent FBI Georgie Piro jako hlavni vysetto-
vatel trdvil dlouhé hodiny rozhovory se Saddd-
mem po jeho zatéent, jak s nim pokuroval dout-
niky a vlidnym, americky lidskym zptisobem jej
vedl k tomu, aby vysypal, co Bushovu adminis-
trativu zajimalo v zdjmu spravedInosti nejvic.
A pravé tento agent v rozhovoru pro americkou
stanici CBS mimo jiné utrousil i to, Ze Sadddm
psal skoro denné bdsné a pfedcital mu je, ze
vSak byly hodné Spatné, coz se ale z diplomatic-

SAX ROHMER: ZRADNY DOKTOR FU-MANCHU. AMETYST, PRAHA 1995

s tvdFi satana, s vyholenou hlavou a podlouhle
magnetickyma oc¢ima v barvé koCici zelené.
Obdaftte ho vsi krutou Istivosti nahromadénou
v obrovském intelektu, dimyslem véd a moz-
nostmi, jez mu dd cizi vldda, pfedstavte si
hrizyplnou bytost a mdte pred o¢ima doktora
Fu-Manchu. Je nebezpeéim Vychodu vtélenym
v jediném muzi. Ne, nenti to zlocinec. Je to nej-
vétsi génius, jakého sily zla kdy pFivedly na svét.
Jeho posldni? Pripravit cestu. Je pritkopnikem
hnuti tak epochdlniho, o jakém se jesté nesnilo
jedinému Britovi.

Véru bizarni je odér téchto romani a jak
groteskné kontrastuji uzavfené buriky opio-
vych doupat s velikdgstvim toho vraha: P#i-
padalo ndm, Ze je nad Londynem rozptazena
Zlutd ruka. Fu-Manchu byl hrozbou zdpadnimu
svétu, ale miliony, o jejichz osudech chtél roz-
hodovat, nemély tuseni o jeho existenci. Ano,
ano, autor je i patetik. Vyvazuje to nicméné
aZ drogové snovou mlhavosti Petrieho li¢eni.
Naptiklad: Uz zase mé ovlddal pocit fantas-
ticna, jaky jsem ve dnech bojii proti vyhldSené
titdnskému géniovi mival tak lasto. Byl jsem
opét hercem v jedné ze snovych scén pochmur-

VYROCGi

Konstantin Biebl

*26. 2. 1898 Slavétin (u Loun)
112. 11. 1951 Praha

Toké
Opice skac¢ou ptres kapok a rambutan,
mam ve vétvich opice rad,
kdyz ska¢ou a skacou pies kapok
a rambutan.
Uz jdéte, opice, spat!

A viude tam, kde z visutych kofeni roste
indicka noc,
v posvatnych stromech Momo strasi,
jen okem ho spatfit, to je o nemoc,
a tézko se 1é¢i bilymi ocasky z japonskych
mysi.

Nevim, co déldm, proto mi odpust, Momo,
ja myslel, Ze to nic neni rozsypat na stole

lombok a stl,
a zatim celd Java hriizou se tfese:

kych divodti - aby se s nim Sadddm bavil - roz-
hodl svrzenému irdckému diktdtorovi zamlcet.

Samoziejmé jsem si hned vzpomnél na tota-
litni anekdoty o tom, jak Stalin predcital sovét-
skym literdtiim své bdsné a na zdvér je pozddal
o kritiku, a tu se jeden soudruh spisovatel
pfihldsil o slovo a #ekl rovnou, Ze jde na Sibif
dobrovolné...

To ale neni divod, pro¢ se o ldnku zmiriuji.
Zaujalo mne to, Ze v ném nebyla ani zminka,
jaky md zminény agent EBI vztah k litera-
ture, jmenovité poezii. ProtoZze se vysetio-
vatel udajné narodil v Libanonu, nesnazZim
se potouchle zpochybriovat jeho porozuméni
mentalité a mraviim blizkovychodnich ndrodi.
Koneckoncii, proto a pry jen proto se prdvé on,
fadovy agent, stal hlavnim vySetfovatelem
Husajna. Dedukce pak napovidd, ze patrné
ptjde o clovéka pochdzejiciho z diplomatickych
kruht, kterému se nepochybné dostalo velmi
slusného vzdéldni, predpokliddm, Ze jeho
intelekt bude vice nez solidni a Zivotem mezi
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ného dramatu. Okolo pulsovaly tajemné, zlo-
volné sily, to ano, jak ale vykreslit nejvétsiho
génia moderni doby? Nevim. Ale dokud jsem
ho nepotkal, netusil jsem, jakd moc zla muze
vyzarovat z lidské bytosti. Uelovd krutost mu
byla vlastni a naprosto nebyla teatrdlni. Psal
po Anglii své jméno krvavym pismem. Byl nej-
hriznéjsim hostem, jaky kdy ohroZoval mir.
Jeho moznosti pdchat zlo se zddly bezbrehé.
Stdli jsme v cesté nejiizasnéjs§imu géniovi, jaky
kdy v déjindch svéta zasvétil intelekt zlo¢inu.
V listovi Septal vdnek, vanula ke mné vina cizo-
krajné viiné. To dech Vychodu nap¥dhl ruku na
Zdpad a bylo to tak symbolické pro Istivé nepo-
stizitelnou silu dr. Fu-Manchu, jako byl Nay-
land Smith symbolicky pro britskou vykonnost.
Fu-Manchu a Nayland Smith (svym zpu-
sobem jin a jang) se nikoli ndhodou stali
i viibec posledni roli (a dvojroli) Petera Sel-
lerse. V konkurenci s Byl jsem p¥itom byva
tento film sice $mahem zatracovan, pravda,
ale nedejte na kritiky a nékdy jej zhlédnéte,
protoze komedie vytvotend podle aZ tak
svadného braku se hned tak znovu nenajde.
Ivo Fencl

Co udéla Momo?

Uz sypou se zdi a stropy z bambusu...

A opice skacou ptes kapok a rambutan,

jestérka blazni, ma Viktor¢in hlas,

vi, co se déje, kdyz opice skdcou ptes kapok
a rambutan,

utika po zdi za obraz:

Ten spadne!

A jestérka diva se na mé skelnym okem,
8ili a vola: to-ké!

To-kééé!
(S lodi, jez pFivdZi éaj a kdvu, 1927)

Dale si na pfelomu unora a brezna pri-
pominame tato vyrodi:

23. 2. 1948 Jan Cimicky

25.2.1948 Ladislav Landa

1. 3. 1928 Adolf Loub

3. 3. 1888 Frantisek Langer

dvéma kulturami dokonale vyt¥ibeny. V sou-
ladu s tim mi p¥ipadd i samo o sobé velmi prav-
dépodobné, ze Sadddmovy bdsné nebyly Zddné
klenoty. Ale prece jen, vnimdm jako jistou
nevédomou potouchlost, kdyz noviny (a jisté
nejen ty ceské) sdéluji, Ze Sadddm Husajn psal
velmi S$patné bdsné, aniz uvedou aspori ukdzku
(a pokud mozno v prekladu nékoho, o kom by
nebylo snadné ¥ict tfeba, Ze je velmi Spatnym
pfekladatelem ¢i dokonce mizernym ctendiem
bdsni...).

A tak prestoze si myslim, Ze Husajn nejspis
nebyl dobrym bdsnikem, vadi mi, jak snadno
si noviny p¥i vytvdreni spolecného verejného
minéni vypomdhaji vyroky, které ptizvukuji
néjakému zdméru zbytnélému jiz do hlavniho
proudu (a tim jej nendpadné stdle posiluji
a zivi), a ptitom si je viibec neovétuji. V pri-
padé tazeni proti zloduchovi se tato osvédéend
metoda dostala dokonce az do sféry literdrni
kritiky.

Vdclav Bidlo
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