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Myij stin

Jen vyleze z nocni sluje,
hned se na mé vytahuje,
je mrstny jak klubko hadil!

Neutopim ho v louzi,

kdyz chce, tak se prodlouzi,
anebo se courd vzadu,

Vési se mi na paty.

Kde se v ném ta drzost bere?
VzZdyt mne nikdy neptepere,
koukej, jak je placaty!

Jenomze jd dobte vim,
Ze se ho driv nezbavim,
nez natdhnu brka.
I'mij stin to dobre vi:
proto na mé mrkd.

Sigaty §vec a mysut (Paseka, 2007)
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Jifi Padevét (nar. 1966) nedostudoval obor &esky jazyk a vytvarna vychova na prazské Pedagogické fakulté UK, poté pracoval v knihkupectvi Cesko-
slovensky spisovatel, v Akademickém knihkupectvi a v antikvariatu FiSer a Academia. Od roku 2006 je Feditelem nakladatelstvi Academia.

Jak ses dostal ke kniham?

Pavodné jsem vystudoval stfedni pra-
myslovou skolu zemémeétic¢skou, ¢ili geodé-
zii. Diky pomértm na této $kole na tehdejsi
dobu velmi liberdlnim a samoziejmé diky
véku jsem se stal néé¢im, ¢emu se tenkrat
tikalo zdvadovd mlddez nebo teli esenbac-
kych protokola prislusnikem hnuti punk.
Casem jsem se trochu umravnil, zejména co
se tyce vizaze a mluvy, a dostal jsem se na
prazskou pedagogickou fakultu, obor ¢ces-
tina a vytvarka. Nicméné toto studium kvuli
mym tehdej$im postojim jaksi nedopadlo
a najednou jsem byl zlistajasna na konci
roku 1988 bez razitka v obéance, coz v té
dobé znamenalo dost velky problém. Jako
jedind moznost, kde bych mohl pracovat,
mne napadl antikvaridt — dalsi z kli¢ovych
pojmu v pokusu o nezévisly zivot v socia-
listické republice. BohuZel viude bylo plno,
a tak se z antikvaridtu stalo knihkupectvi,
nejprve to byl Ceskoslovensky spisovatel na

Nérodni t¥idé. Od té doby se da ¥ict, Ze mne
knihy nejen tési, ale i Zivi.

Ty jsi ovSem nezustal v knihkupectvi
Spisovatele...

To ne, nasledovalo Akademické knihku-
pectvi a antikvariat doktora Jirsy, dnesniho
teditele Karolina, potom knihkupectvi Bohu-
mila Fi§era a pak Academia, kde jsem se stal
nejprve vedoucim prodejny a nakonec skon-
¢il jako feditel nakladatelstvi. Bylo zajimavé
a jako zkuSenost vlastné nepfenosné, ze
jsem poznal dobu v oboru pfed rokem 1989
i po ném. [ kdyz je pravda, Ze jsem samotny
ptelom prozil na vojné. Navrat byl dosti
zvl4stni — zmizely nékdejsi knizni ¢tvrtky,
knih bylo najednou tisice a na rozdil od
dnesni doby si lidé knihy kupovali opravdu
ve velkém a prakticky cokoliv. Samoztejmé
Ze tenkrit byla pramérnd cena knihy 30
nebo 40 korun, dnes je to skoro desetindso-
bek. Ale abych si nestézoval — dnes je knizni

trh oproti tehdej$imu normalnéjsi, i kdyz
ne zdaleka idedlni.

Normalnéjsi v jakém smyslu?

V pfiméfeném mnozstvi tituldt — byt by
jich mohlo byt jesté trochu méné. To bych
jako nakladatel zfejmé nemél ani vyslovit,
ale na jednoho ¢touciho spoluobéana jich
je potad p#ilis mnoho. A dalsi, mozna jesté
podstatnéjsi véc je to, Ze na trhu je stile
mnoho subjekti. Tfeba v Némecku jsou jen
tfi velci distributofi, ale funguje to podle
vyjadfeni némeckych kolegii docela dobfte.
Problém dneska je pro nakladatele jasny:
jak knihu dostat do knihkupectvi. Je tu sice
nékolik stabilnich firem, jako je naptiklad
Kosmas, Pemic ¢i Euromedia, ale potad to
neni ono. Nejvétsi problém je ale asi v tom,
ze jen velmi mélo firem v branzi ma stabil-



DVAKRAT

BLOUDIVY NERV ZPiVA TISE

I/

,Bloudivy nerv zpivd tise / o tropické

tFtiné —“ Témito versi se otvird nova

basnicka kniha Petra Hrbace Cekali,
v potadi pata po sbirkach Via borealis (1994),
Studna potopeného srdce (1996), Podzemni
hvézda (1998) a Spicka (2002). Mam pocit,
ze podobny ,bloudivy nerv & kofinek
odkudsi zevnitt vladne i svétu Hrbacovych
ver§l. Tusime za nimi origindlni, postupem
¢asu neotfele a po svém t¥ibenou senzitivitu,
ale také mame pocit, Ze jsme svédky podivu-
hodné klidného, do sebe vhrouzeného blou-
déni. Mnohdy ndm neni zcela jasné, odkud
verSe & obrazy vyvstavaji, pro¢ na sebe berou
pravé tu podobu, jiz maji. Zda vibec uvnit#
své nepoddajnosti a zatatosti nakonec
»dochézeji svého cile“. Hrba¢ putuje po riz-
nych koutech, mistné, tematicky, vyrazové,
materidlem. Nefekneme ovSem, Ze téka; je
spi§ zkoumavé, usedle, obziravé neklidny,
neustdle citlivy k rtznému, casto nepte-
hlednému piekf#izovani, vrstveni, prorus-
tani véci. Krajinou je tu spi$ pfedmésti nez
mésto, cip ptirody nep#ili§ vyhranéné, hibi-
tov, smeti$té, byli u cesty (citime tu zvlastni
spfiznénost, byt se tentokrat neprojevuje
odbornym nazvoslovim - basnik je botanik).
Ze vsi zas radéji humna, pachnouci pottcek,
yodlehlé bldto jako cokoldda / pro nemyslici
rypadlo, / které kupodivu touZi / zasnoubit se
s kopFivou”. Jen sporadicky, v ndznacich se tu
mihnou lidé, mezilidska intimita. Hrba¢ovy
basné jsou jisté néjak niterné, nemame ale
dojem, Ze se ndm basnik hodl4 p#ili§ odkryt.
Jestli viilbec. Dokonce ndm nékdy ptijde, Ze
se autor do svych niternych pozorovani spis
pfed nééim uchyluje, nez by jejich prostred-
nictvim za né¢im Sel.

,Starou oranzovou zed / [...] / pozorujes
s poZivaénym odporem,” pravi se jinde. I tohle
oxymorické spojeni — pozivaény odpor - je
pro bédsnika ptiznacné. Svét, jejz zkoumd -
a tim téz vytvafi -, je asto néjak ,odporny*,
pfili§ hutné slisovany, vevrstveny do sebe,

PRED PRICHODEM
~RYBIZOVE KNIHY"

Ctvrtd knizné vydand sbirka
Petra Hrbale je v linii jeho bés-
nické tvorby pravdépodobné nej-
méné prekvapujici. Opét jsou v ni
motivy a miniaturni, bezdé&ové ptibéhy
a poznatky, které zname z Hrbalovy pted-
chozi tvorby, opét k ndm chce promlouvat
ten zvla$tné umanuty, drobny svét ptirody,
osamélych mést a mist za méstem a hlavné
vzpominek na vzpominky, chuté a nilady.
Petr Hrba¢ trva v jakési bubliné stalosti,
bubliné zietelné nostalgie, kterou vyvolava
vétami a strofami svych basni. Ukazuje, jak
umi vzpominat a jak se mu svét kolem néj
pretavuje do vysekd, skrze které je scho-
pen ten svét kondenzovat (mj. bisné Letni
ulicka v Kutné Hore, Koncem srpna na Décin-
ském ndbrezi atd.). Jsou to moZna trochu
obsedantni témata, kterd autor vyvaZuje
tu vétsi mirou patosu a kligé, tu neprehléd-
nutelnou originalitou. Jeho cesta k basni
je cesta pohodlného usebrani se, kdyz vse
dulezité jiz proslo, bylo pfevafeno a &asto
i strdveno. Zustala obrazova ptiloha bez
vysvétlujictho textu, kterd dojme up#im-
nosti nebo necekanym spojenim. Chybi ji
ale ¢asto jakasi hlubsi, spodni vrstva, a tak
je vétsi cast sbirky nazvané Cekali spise
nalezenym herbifem, ktery vypovida sice
o materii, o nalezech a o vysledcich, ale §irsi
souvislost je utajena, je-li viibec oteviena
pro nékoho daliiho, nez je sim autor. Mirné
to pfipomind montaz nékolika na¢rtnutych
zdznamu a nalad, které by mohly, ale také
nemusely byt spojeny do jedné basné.
Nazev sbirky Cekali vypovidd o vyse
vypsaném stavu hned nékolikandsobné.
Zaprvé jsme my, Ctendfi znajici vic textl
i sbirek autora, jako vnimatelé ¢ekali
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odpornost je tu tak trochu znamenim

— ¢eho? Snad plnosti a Zivota, coZ oviem jed-
nim dechem znamen4 i distance viiéi plnosti
a zivotu. Mozna je tu ,odpornost” i zname-
nim vzdorovitého spiklenectvi se svétem:
kdyz svét, tak stejné ,,odporny* - jak ja. Bas-
nik sva patrani zamérné pfepind a pfetézuje,
»poZiva¢né“ sponuje hranice imaginativniho.
wLes se zamotal a funi kotenovymi kulmami.”
LPapriky dozrdly s prasknutim nebeskych stdd.”
Nékdy z toho vyjde pouze vybrana divnost,
luxusni zauzlina. Nékdy chce basnik vyku-
tat néco slozité preryvavého i tam, kde nic
neni (, Potkdvdm samé nové lidi, / jejich mozky
/ omdmilo ktizeni / doupat svétla / v irém
povétfi®). Jindy ale vnitfné slozity postieh
nakonec ozije spi$ prostfednictvim jistého
zjednoduseni: ,Kdesi vzpomnél / bezcitny
prach / na nezndmou mrtvolu.”

Basnik nas obdas rad, ,poziva¢né® necha
na holi¢kach. , Sklepy bruci - “ podobné spo-
jeni nds miZe pfesné zasdhnout, ale i docela
minout. Hranice mezi tim, Ze basnik potte-
boval ¥ici néco zrovna takhle, a tim, Ze jen mél
pottebu néco dalsiho nahodit, vykouzlit, je
vratkd. Komu je byti na holi¢kach uZ poezii,
pujde s sebou. Tomu, kdo by rad védél, proé¢
a jak ,sklepy bruci®, odkud to vzeslo a kam
to jde, zbyva vidhani.

11/

Nékdy je tedy Hrbacova poezie vyhybava.
N&hlé sousttedéni na ,vybocujici“ detail,
ktery se stane osou celé basné (letmy vyjev
zahlédnuty z vlaku na strané 12), piisobi az
jako odvedeni pozornosti — od ¢eho? Védéli
bychom radi, ¢ekame, ale sbirka se v tom
sméru neotevie. Casto zavladne dojem, Ze
si basnik v neschidnosti, slepencovitosti
pfedstav trochu libuje: ,zdmek huéi vlhko
a myslici drdty®; ,mozkovy splav / a kosté“.
Vize podobného typu ¢ni ve sbirce ponékud
samy pro sebe, misty az zdobné, bez tihnuti
k provdzanéj$imu vyznamovému kontextu.
Takové predstavy jsou basnikovi davérnou
vystifednosti, kte¢ovitym zklidnénim, hy¢-
kanym neladem. Hrbacova poezie je rada

a ¢ekdme na néco, co neptichazi moc rychle,
na co nas autor neptipravuje v jakési zbrk-
losti a lehkovazné ztraté sebekdzné. Petr
Hrb4¢ dévd mnohé pointy p#ilis zlehka
a tak jsme se k jakési katarzi z basné dostali
az prili§ bezbolestné. Vysazi tu snadno své
trumfy a my, ktef{ jsme se snazili a Cetli
poctivé, najednou miZeme byt odizeni tim
celym prozrazenim, celou pointou. Basnik
to déla moZna schvalné, nebo si to ve svém
zatatém rozbéhu snad ani neuvédomuje,
ale kazi tim trochu dialog autor/¢tenat,
nebo basnik/¢tendt basné. Dalsi ¢ekani by
mohlo byt ve znameni vétsi prace s jednot-
livymi basnémi. Hrba¢ do nékterych texth
vrazi podle mého nekonzistentni véty, pte-
ruduje tekutost odboc¢kami, které nevedou
nikam, a¢ bychom cekali, Ze se rozvodni
a povedou hlavni proud. Viz tfeba baseri
V muzeu: zadatek je velmi slibny, jdouci aZ
do osobité metafyziky, mimochodem vzdy
v Hrbacovych nejlepsich textech p¥itomné -
,V muzeu nikdo nebyl. / Byl jsem tam.®, ptibéh,
da-li se to tak jesté nazvat, viak pfebéhne
do zdznamu privitniho vniméini viedna
— coZ je jisté jedna z vysad poezie! - do ucho-
peni ticha a svéta hmyzu uprostted svéta
mrtvého (jelikoz prazdného) muzea: ,Po
chodbdch se vojska hmyzu / presouvala velmi
ukdznéné, / staletimi lehoucké musi mrtvolky
/ svou armddu rozklddaly / v obrovskych inter-
valech / leZeni.“ Dobte, ale pravé to je ukazka
odbihavosti odbocky. Paklize si pomuzeme
estetikou Déalného vychodu, na kterou Petr
Hrba¢ casto rad dava a v pokofe ji znasil-
fiuje po evropském zplisobu — nebot jinak
vzit poetiku Vychodu nejde - tak zalatek
je Mistr Cuang, zbytek scéna z Kurosawy.
Jisté, oboji je z jedné linie toho, co pro nas
muze pfedstavovat Vychod, ale skok je dle
mého neadekvitni a trochu rusivy. Nikoliv
pro celek, protoze v této basni stejné pre-
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PETR HRBAC

CEKALI

elusivni, unikava, s potéchou nds Zene
k ,neporozuméni, je raida, mze-li svét jesté
o trochu vice p¥istihnout v jeho zauzlenosti.
»Neporozuméni“, podobné jako ,,odpornost®,
je tu znakem distance vymezujici se vadi
danosti svéta. Ci v inspirovanéjsich, sdilnéj-
gich p¥ipadech prece jen i neochotnym mos-
tem, ktery nds zkousi pfes distanci néjak
hrbolaté prevést?

Nad versi, zmiriujicimi v ramci pfedmést-
ské krajinomalby (ktera neni o moc vic nez
bagatelou) ,levou hyzdi mrtvého chlapecka”,
jsem se ale zarazil. Spojeni ndhle zni nepti-
jemné samouclelné a vyvstava otdzka, pred
¢im by se basnik zastavil (¢i spis nezastavil)
na cesté za takto troufale deformovanou
zdobnosti. Tu nas napadne, zda z Hrbaco-
vych ver§t misty nedycha i jakysi rozsafny
chlad. Premyslime, jestli pravé uzlovity
detail neni basnikovi cestou, jak se — vudi
nadm i sdm vi¢i sobé — vymanit z pozadavku
citové otevienosti, lidské naléhavosti.
I ta tu jisté je, ale spi§ odtazité zasunutd
do pozadi, dobte ukryta, pfitomna spi§ ve
stavu ,Cekani“. Neni v8ak chlad pfece jen
silné slovo? Vzdyt jsme si zdroveri vSimli,
ze nékteré texty, jez se zprvu zdaly byt jen

vazi ona ,hmyzi“ scéna, ale pro jednotlivé
proudy, které se slévaji dohromady a jejich
sliti ned4 dohromady ¥ad, jen dvé oddélené
slozky, s nimiZ si nemusime védét rady.

A za treti, nikoli vsak za posledni: chipu
tuto sbirku téz jako zapisky z cest, jako denik
z ro¢nich obdobi. Jako pruvodce? Mozna,
nebot Casté jsou evokace podzimni ptirody
a zimy, ale vytka je nasledujici — neadekvitné
prochazime od jara (b. Soukromé neresti slouzi
ku prospéchu vefejnosti) na hned vedlejsi
baseri s ndzvem Na hibitové, kterd mé jizjasné
dusgitkovy charakter. Kdyby to bylo jednou
dvakrét, nefeknu ani popel, ale tyto skoky
jsou patrné v celé sbirce, takze mi jako uziva-
teli vadi coby $patné uspotddany celek — pti-
znéni, ze ¥4d a konstrukce by mély pattitido
vyssiho celku, tedy do stavby samotné sbirky,
a nikoliv jen do uzavteného ,pfibéhu” basné.
Myslim si, Ze pravé ptistup ke koncepci sbirky
by pomohl Hrbéicovi vystoupit z toho, v éem
jsou si jeho posledni sbirky podobné, a s tim
i najit cesticku k sobé samému, ke zklidnéni.
V nékterych basnich totiz bou#i touhami
a vzteky, ale zdroven se to snazi ukryt do
zaznamui nejbéznéjsich, takto okouzlujicich
skute¢nosti. Vzdyt jiz zatatek basné Obvod
Brno 2: ,,Nékde v minulosti / zanedbané dvere
zeji mnoha t¥iskami, / nechal jsi je opusténé.”
Traumata se vraci mezerami a $vy mezi jed-
notlivymi fadky basni. Hrba¢ je trochu tlumi;
v pohodli domova, kde tyto vzpominky na
nalady vznikaji, se nezdaji byt tak nebez-
pecné a vtiravé. Mohl by je vic nechat mluvit
skrze vlastni slova nez skrze trhliny.

Ale aby to nebylo jen z pohledu spise
subjektivnich p¥ani, kterd sdm vkladdm do
Hrbace z divodd, Ze se mi jeho poezie libi
a chtél bych, aby byla jesté lepsi. Nékteré
bisné nepottebuji dlahy, sidry a upravy,
nékteré jsou zcela legitimni, vyraznou a sil-
nou poezii, kterou lze beze studu vzit jako

impresemi, skryvaji v sobé i strunu nenapad-
ného vyznani. ,V kuchyni bubld / nebolestivd
rdna. / Je plnd zdZitkii / s tebou. / Stil zaryté
hledd / tlumoénika svého mléeni.” Mozna bés-
nik ve svych chvilkovych usebranich, na pro-
chazkach, jez pretavuje do slozitych, ptitom
uspornych smyslové vztahovych skrumazi,
sam hledd duvérnéjsi, ptijatelnéjsi citovou
¢i existencilni polohu, jez by mu dovolila se
otevtit. A protoZe je naro¢ny, radéji zabloudi,
nez by se spokojil s malem.

Slozité, do sebe zachumlané vypravy do
nitra véci vétsinou ve sbirce tvofi podivu-
hodné premriténé imprese. Ty maji své
kouzlo, pfece jen ale misty postradaji niter-
nou rezonanci, plasti¢téj$i vnitfni smysl,
jakkoli neschtidny. Smyslova hutnost tu Zije
ve zvlatnim vztahu lasky-nelasky k pted-
stavivosti. Smysly nékdy imaginaci zdzra¢né
podpoti (,stary televizor mzi jak pazitkovy
oheri), jindy se ale smysly s predstavivosti
aZ trucovité prebijeji, navzdjem si zatinaji
tipec. ,Skoticovy oheri usni paméti®; ,tepavy
pribéh bézi zahradou / skrz protismérné
potoky snii“. HouZevnaté imprese se teprve
v zavéru sbirky zvolna méni také ve zpyto-
vani, imprese ,povysi“ na samomluvu, pisa-
tel sebe sama ¢i kohosi jiného oslovuje, cosi
sdm sobé hloubavé vypravi. JiZ nemame co
délat s pouhou obraznou skrumazi, ale p¥i-
bude reflexe, pokus o letmé shrnuti, naléha-
vé&jsi o¢ekavani, ze véci — skrumaz - néjak
»odpovédi“. Byt nejspi§ zase svou nesrozu-
mitelnou fedi, jiz si véak basnik ¢asem dobte
osvojil.

Petr Hrba¢ je svérizny krajind#, misty
vystizny, origindlni, hloubavy, jindy pte-
mozeny jistou odosobnénosti, prespekulo-
vanosti. Hmotné s éterickym dorazeji v jeho
ver$ich na sebe v podivuhodnych konfigu-
racich, smyslovost se spléta se svéhlavosti
a tu a tam splet protne hluboky obecnéjsi
postteh, schopny pozdvihnout lehky autis-
mus vécnych skrumaZzi smérem k artikulo-
vanéj$imu tajemstvi. ,Nékdo utekl ostatnim
/ a hrdl si na samotu.”

Jan Stolba

zaklad opravdu dobré sbirky, kterd by mohla
po Cekali nékdy p#ijit (napt. baseri Chud-
¢ice). A pokud tato kniha konéi slovy , Kdosi
na kopci u Zahavych skalisek / ¢etl rybizovou
knihu®, byl bych rad, kdybychom si takovou
knihu mohli nékdy od Petra Hrbace predist.
Zatim tu je jen zasazeno a ¢ekd se.

Michal Jares

INZERCE

Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

www.rybanaruby.net,
e-mail:rybanaruby@rybanaruby.net




NATALIE KOCABOVA: ROZE. CESTA ZA SVETLEM. MLADA FRONTA, PRAHA 2007

Pokud bych se drzel stylu Natélie Kocdbové,
tak tato recenze by znéla: Ta kniha se celd
rozklddala v bahné bolesti, protoze lidé ho¥i
anesndseji riize barvy lentilek. ZALUJI ale ON
to nevidi a naddle sponzoruje ndkupni voziky
nezdjmu! Zvolal jsem proto: ,Kurva, vidyt
ONA zboztiuje jazyk hovorici JEJIM TELEM.*
Jenze ta holubice byla uz patrné mrtvd, rozcu-
povand pletovym krémem Jack Daniels. Vzato
Cisté hypoteticky sice jesté trochu civéla, ale
moznd uz jen prozirala. Nastésti Findells, ktery
uZ ddvno zabloudil sdm v sobé a nesndsel CIA,
véas zvolal: ,Mor na vsechno,” takze zbyly jen
ty posrany buzny! Se prece z toho neposeru...
Takto alespor vsichni vidite, co je, kdyz vykve-
tou lilie, co nesou temnotu svétla, Drobecku...!
Skoda jen, e medvidek Pt zndsilnil jeji ki,
kterou ona pak srolovala do nebyti svého jd.
A proto, Ldsko, jsem dost gravidni a jdu ti vst¥ic
pres vSechny ty sracky... atd. az do konce.
Obavam se vsak, Ze ¢tenafi od recenzenta
ocekavaji néco jiného nez takovyto proud -
teteno s Kocdbovou - pifovin a Ze tedy bude
nutné vratit se k analyze a logické argumen-
taci. Za¢néme tedy konstatovanim, Ze proza
Natalie Kocdbové pat¥i k textm, které
nesrozumitelnost vyuZivaji jako dulezity
strukturni prvek vypovédi — zdmérné na
sebe berou podobu hiddanky, ktera adresata
vyzyva: ,Jsem uméni ¢ili tajemstvi. Pokus
se mé pochopit a desifrovat, ale asi se ti to
stejné nepodatfi, protoze jsem velmi mno-
hovyznamova a hluboka. Zkratka jsem fakt
uméni, co na néj hlavou nemas, ale mazes
ho procejtit, protoZe i ja to tak fakt cejtim!“
Obdobné texty nejednou vznikaji jen na
efekt, nebot jejich autoti kalkuluji s tim, Ze
ceny na trhu s uménim ur¢uji obdivovatelé

LITERARNI ZIVOT

Nasglapand, do koute zahalend kavarna
Fra ptivitala v dtery 19. tnora 2008 bas-
nika Miloslava Topinku, jenZ tu pfedstavil
Hadi kdmen, knizni vybor ze své publicis-
tiky a esejistiky z let 1966-2006, vydany
nedavno v brnénském Hostu. Pozorné, az
pietné naslouchajicimu publiku pfecetl
autor esej o spojitosti literatury a astro-
logie, oviemze se na vice nez jeden text
nedostalo. Pfesto nas celou knihou provedl
hned v tvodu velera Jaromir Typlt, jenz
byl Topinkovi, fe¢eno terminologii hudebni
branze, vybornym ,ptedskokanem®. Vzal
vzdy posledni slovo na levé strance a prvni
slovo stranky nasledujici a vytvoril tak
zajimavou slovni koldz, zkombinovanou
navic s banalni novinovou zpravou o tniku
nebezpec¢ného hada, jez znéla ze zvukového
zdznamu predem nahraného. O spojeni
yhadi kdmen®“ pak poreferovala lingvistka
Irena Vaiikova. Vichni t¥i u¢inkujici byli po
zasluze odménéni dlouhym potleskem.

Ve sttedu 27. tnora 2008 v literarni
kavarné v Retézové v Praze cetl Topinka
opét. Hadi kdmen ptisla tentokrat podpo-
tit jeho editorka Marie Langerova. Druhy
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Dalibor Demel

cisatovych novych $atu, kteti svou neschop-
nost rozpoznat blabol zakryvaji vzyvanim
véeho, ¢emu nerozumi. To ale podle mého
ptesvédéeni neni ptipad blabolu Natalie
Kocabové. Véfim totiZ jejimu vstupnimu
prohlaseni, ze ,ji jsou u prdele vsichni kri-
tici, a za jejim textem vnimam vnit#ni,
témét grafomanskou a bezmala psychote-
rapeutickou potiebu psat — prostfednictvim
mnoha slov se zbavovat svych zcela kon-
krétnich pociti a jinak skryvanych traumat.

Nevim, jestli Kocdbové zpisob psani
mohu nazvat Zenskym psanim, nicméné
je fakt, ze v Cechach se objevuje zejména
u autorek. Je to psani zalozené na pottebé
prostiednictvim literatury sdélovat velmi
osobni a dosti bolestné prozitky a pocity
a zaroven psani prostoupené zna¢nou styd-
livosti. Zivotodarna dévka exhibicionismu
se tu tak potkavi s obavou pojmenovavat
véci zcela p#imo, v jejich véecné nahoté. Tak
i Kocdbova: zda se, Ze ma pottebu o sobé
napsat takrka vse, ale ziroven soukromé
prozitky pfevléka v relativné bezpe¢né kra-
jiny fantasknich asociaci a obrazl a vlastni
bolesti transformuje v globdlni soudy nad
stavem celé lidské spole¢nosti. Vysledkem je
préza, vyuzivajici lyrickych moznosti jazyka
jako prostoru pro metaforicky zasifrova-
nou expresi pociti. Autorka jako by psala
se zavfenyma o¢ima, aby tak mohla, témér
jako p#i milovani, lépe vnimat a procitit svij
kontakt se svétem. Je otdzkou, pro¢ takto
orientovand spisovatelka nedava pted proé-
zou pfednost poezii: to by ale asi musela do
své vypovédi vnaset né&jaky ¥ad a nemohla
by se oddédvat své obsedantni pottebé spon-
tanné chrlit slova a véty a zaklinat tak svét
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Miloslav Topinka

Ve stfedu 27. inora se nakladatelstvi Mladd
fronta v literdrni kavarné Velryba pochlubilo
knihou Nahy valéik mladého prozaika (téz
fagotisty) Dalibora Demela. P¥ijemnd a p#a-
telskd atmosféra pomohla snést i mnohé
neprorazitelné lokédlni néavaly, zpisobené
padorysem Velrybiho salonku (do vingle,
s jednim schodi$tém nahoru a s jednim
dolt). Pracovnik nakladatelstvi Mf Robert
Kubanek doporuéil knihu tim, Ze autor
nejenze umi psét a je vtipny, ale dovede pry
navic i nendsilné poucit. Poté za souhlas-
ného mrukani a kvikdni mnoha ptitomnych
déti precetl usmivajici se seslosti uryvek
z knihy. Autor sam se drzel spiSe fagotu,
s dvéma dal$imi druhy ve zbrani pfedvedl
nékolik kust. Sympaticky podaroval kvéti-
nou mj. také redaktorku své knihy Simonu
Rackovou. bs

magickym zafikdvdnim jeho odpudivosti.
Nejspise takto kdysi vasnivi heretici psavali
apokalyptické zpravy o konci svéta.

Kocédbova ¢tenafe nechce presvédeovat
vérohodnosti zpodobeni, vécnosti ana-
lyzy a logi¢nosti argumentace. Douf4 totiz
ve svého ¢tendte, ktery bude volné plout
s proudem metafor, kterého jeji obrazy
emociondlné oslovi a ktery pfi ¢teni textu
prozije stav vytrzeni obdobny tomu, ktery
ona ‘prozivala pti jeho psani. Avsak aby
takového (tendfe naplno zaujala a vtahla
do své vypovédi, potfebuje nasadit silny
kalibr slov: velka, siln spoleéna slova, ktera
nesou ty nejobecnéjsi asociace a maji oslovit
kazdého. Uchyluje se proto k archetypalnim
konstantam typu ¢lovék, smrt, laska, bolest,
dité, ohen, cesta, svétlo atd., ale také k ohla-
sim myta antickych nebo nap#iklad k moti-
vim pohadkovym (Snéhurka).

Kli¢ovym velkym slovem pro Kocdbovou
je BUH jako synonymum pro t&%ce hledany
nadosobni RAD, pro skutetné SVETLO
a opravdovy SMYSL ZIVOTA. V piedcho-
zich knihéch, zejména v prvotiné Monarcha
Absint, autor¢ina koketerie s timto slovem
preristala az do podoby ritudlniho rouhéni:
autorka tak vasnivé tutocila na vsechna
sexudlni a spoletenskad tabu, tak zaujaté
vzyvala Débla a viechny formy zvracenosti,
jako by doufala, Ze se Bih pfece jenom
smiluje a dokidZe svou existenci — alespori
tim, Ze ji srazi bleskem. Kocdbové hledani
Boha pfitom nemélo p#imy naboZensky
rozmér, bylo spiSe vyrazem autor¢ina pro-
blému s autoritami a postpubertalni touhy
se vzepfit. Z tohoto pohledu ptitomna
préza predstavuje urtité zklidnéni. Obraz-

JEDNA OTAZKA PRO

Jste reditelem galerie Narodni knihov-
ny v prazském Klementinu, v niz je od
konce loniského zar¥i vystavovan ruko-
pis tzv. Ddblovy bible. Kolik lidi vjstavu
uz navstivilo a jaké mate ohlasy?

V téchto dnech maji navstévnici Narodni
knihovny posledni moznost vidét vzicny
rukopis Codex gigas, zndmy téz pod nazvem
Ddblova bible. Vystava je oteviena do 9. 3.
2008, a to kazdy den vcetné pondélka, od
10:00 do 18:00 hod.

Expozice Codex gigas — Ddblova bible
(Tajemstvi nejvétsi knihy svéta), vénujici
se vzniku a napinavym osudim monu-
mentdlniho stfedovékého rukopisu, patti
k nejnavstévovanéjsim domdcim vystavim
usporddanym v posledni dobé. Do Galerie
Klementinum se na ni sjizdéji lidé z celé
republiky i ze zahrani¢i. Doposud ji navsti-
vilo ptes 52 000 navstévnika. mis
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BULVARNI PSANI. Ze Mladi fronta Dnes,
nejétenéjsi z téch denikd, které se oznacuji
jako seri6zni, ma vztah k literatufe pok#iveny,
obcas nékdo konstatuje. Petr A. Bilek (v tyde-
niku A2 ¢. 9/2008) vak na rozboru jednoho
déanku literarni® redaktorky MfD Alice Horac-
kové pékné demonstroval, v ¢em ta poktive-
nost spociva. Dolozil, ze Horackové clanek je
ukézkové bulvarni. Bulvarnost se totiz nemusi
manifestovat jen volbou specifického tématu
(kdo s kym spal v jaké loznici), nybrz do vetej-
ného prostoru muze lézt jaksi mnohem nepo-
strehnutelnéji — skrze zpiisob psani.
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POCET KNIH dosud u nés vydanych v 21.
stoleti: 2001 — 14 321, 2002 - 14 278, 2003
-16451,2004 - 15 740, 2005 - 15 350, 2006
-17019,2007-18029. Od pocatku stoleti te-
dy bylo zatim vydano celkem 111 188 ¢esky
psanych titult. (Pro srovnani: v letech 1501-
1800 to bylo 17 631.) I pocet beletristickych
knizek stoupa: v roce 2006 vyslo 3746 tituld,
loni 3927. Ale pozor: zidné pouleni pro
autory z toho neplyne. Ibx
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nost Kocabové sice nadéle vyjadiuje svét
jako chaos, bolest a marné hledani mezi-
lidského kontaktu, soucasné je viak smite-
néjsi a pfes obcasné tlety v podstaté i méné
drasticka. Naznakem smiru se sebou samou
a s bliznimi muze byt uZ to, ze se v textu
neobjevuje traumaticky motiv otce, s nim#z
se subjekt vypovédi dtive tézko vyrovnaval.
Neékdejsi barbarsky provokativni imaginaci
autorky nyni z¢asti nahradily obecné kul-
turni symboly a znaky.

Vyse jsem ponékud vihal, zda 1ze Koca-
bové psani oznacit jako psani Zenské, nic-
méné popsané zklidnéni jeji obraznosti
a zpusob, jakym fabuluje vyznamovy ramec
prozy Ruze, zcela nepochybné souviseji s jeji
proménou v dospélého clovéka, ale také
s ptijetim role Zeny a matky. Pochybuji, Ze
se mnoho ¢tendrd dokdze prokousat spleti
autor¢inych vét a emoci, nicméné kdesi
v pozadi Kocdbové vypovédi je metaforicka
zprava o cesté za smyslem byti. Hrdinka, jez
nasla silu uprchnout z prostoru (z domova?),
v némz byla dlouho bolestné mucena, pro-
chazi Babelem, labyrintem svéta, plnym
absurdity a zlych sil, potkava se s lidmi, pro-
ziva naznaky jejich ptibéht, a kdyz vsichni
posléze umiraji, procita v hotelovém pokoji.
Je sice sama, ale je téhotna. A nahle poznava,
ze ono svétlo, kterd ona nedokézala najit,
najde jeji dité, pfesnéji, Ze to svétlo je v ditéti.
Odchazi pak z prézy kamsi do jiného, nového
prostoru a mysli na toho, kterého miluje
(patrné toho, kterého dosud oslovovala
Lasko) a jemu? toto své dité a svétlo nese.
prozy i autorc¢ina hleddni mista na Zemi?

Pavel Janousek
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ZASLANO

VESELSKY BUDE MIiT
SVOU SPOLECNOST

V téchto dnech se ustanovila Spole¢nost
Jititho Veselského. Podobné jako existuje
Spole¢nost E. X. Saldy nebo Spole¢nost K.
Teigeho, ustavuje se Spole¢nost J. V. jako
sdruzeni lidi, kteti chtéji h4jit dilo zapomi-
naného basnika Veselského. V ptipravném
vyboru jsou Petr Addmek, Karel Kolatik,
Karel Necas a ja.

Pavel Rezniéek

&

Trapnymi chybami byly postiZzeny dva nad-
pisy, které tedy ted uvadime na pravou miru:
Na str. 3 jsme jednu otdzku polozili Kate-
#iné Camrové (a nikomu jinému). Na str. 15
se ¢lanek v Janec¢kové rubrice jmenuje Anti-
cka zamysleni nad Famou (a nijak jinak).
Omlouvame se viem. red
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ROZHOVOR

knizky na trhu strasné rychle starnou
ROZHOVOR S JIRIM PADEVETEM

néjsi kapital, vétsina knihkupct i naklada-
teld zije — bez urazky — prakticky ze dne na
den a ¢ekaji na Vanoce jako na smilovani,
protoze to jsou jediné kniZzni Zné u nas.

Myslis, ze by fungoval navrat k mono-
polnimu KniZnimu velkoobchodu?
Napr¥iklad Vladimir Pistorius v nedav-
ném rozhovoru pro Tvar ¢. 21/2007
Fikal, Ze tfeba v Nizozemsku maji jednu
velkou distribuci, ktera bez problému
funguje.

Tézko fict, protoZze v tomhle nemime
zadnou vlastni zkuSenost. Jen si vezmi
ten fakt, Ze Knizni velkoobchod byl statni
podnik. Statni nakladatelé byli povinni vel-
koobchodu sviij ndklad knih prodat a vel-
koobchod zas byl povinen je vykoupit, a to,
co se neprodalo, se za dva tfi roky vyhodilo.
Pfestoze reprezentuji Academii, ktera je ve
velkych uvozovkach ,statni, tak na stitni
hospodateni moc nevéfim. My sami provo-
zujeme prodejny, které si na sebe musi samy
vydélat a jesté pokud mozno podpotit vyda-
vani védecké literatury. Obloukem se vra-
tim k té jediné distribuci — myslim, Ze kon-
kurence je zdrava. Sou¢asny model, kdy jsou
v Cechach tti velké distribuce, pti¢emz dvé
jsou absolutné komer¢ni, co se tyce skladby
tituld, a ta tfeti, Kosmas, se ¢aste¢né zamé-
fuje na naro¢néjsi produkci, i kdyz na sebe
si tak jako tak musi vydélat, je docela fun-
gujici a dostacujici. Kdyby byla jen jedna
distribuce, bylo by takové podnikani i pro
ni dost nemotivujici, protoze by neméla
konkurenci a nemusela by se snaZit.

Pokud ale budeme mit clovéka, ktery
si vlastnim nikladem nebo v malém,
ti¥eba regionalnim nakladatelstvi vyda
sbirku versu ¢i povidek a nabidne ji
t¥eba Kosmasu, tak ten mu ji nevezme.
Jak se pak takové knihy dostanou ke
étenaram?

Dalgi problém dne$ni doby je problém
komisi. MalotirdZové nebo regionalni tisky
maji na velkém trhu smtlu. Kosmas si vybird
a zdaleka nebere viechno, ale vic nez distri-
butora potfebuji takové knizky knihkupce,
nékolik knihkupct, a ne jen jednu firmu,
ktera se tomu bude vénovat. V Praze by to
mohl byt Fiser, Jirka Seidl, nase Academia...,
dalsi jisté v univerzitnich méstech — ale tim
seznam pomalu kon¢i. Cili jich neni p#ili3.

Tys prevzal vedeni Academie po Ale-
xandru Tomském. Jaké bylo pro tebe
prebirani tak velkého nakladatelstvi?
Ja neptebiral Academii ptimo po Alexan-
dru Tomském, byl zde je$té mezi¢lanek,
pani inZenyrka Zykanova, ktera to prebrala
ptimo po ném. Situace nakladatelstvi byla
tenkrat, pokud vim, dost problematicka.
A dneska se d4 ¥ict, Ze je jiz stabilizovana...

Nevydavas skoro beletrii, ale co fil-
mova ¥ada puavodnich p¥edloh znamych
filmu?

Filmova fada je &isté komer¢ni zélezitost.
Ta snad nikoho neurazi, vypada vcelku sli¢né
a 1 vybér jde spise po klasické literatute. Fil-
movou fadou jako bychom suplovali takové
to ¢teni pro stfedoskolaky. Bohuzel, dnes je
pro dospivajici vizualita daleko drazdivéjsi
a zajimavéjsi — vic neZ psany text, nez tis-
téné slovo. Filmovou fadu bych chapal jako
nabidku alesponi k oblasnému prestupu
z kina a od PC k literatufe, a to i diky vcelku
priznivé cené.

Jaké je vlastné pravni ukotveni Acade-

mie? Jaky je vztah vaseho nakladatel-
stvi k tvorbé zisku?
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Nakladatelstvi Academia uZ dva roky neni
samostatné, je soucasti Strediska spoleé-
nych ¢innosti Akademie véd CR, vefejné
vyzkumné instituce, a tak se musi chovat
podle zdkona o vetejné vyzkumnych insti-
tucich. Mame dvé ¢innosti, hlavni a jinou,
hlavni je nakladatelstvi a v jiné ¢&innosti
vydélavat. Vydélavaji si na sebe a dalsi zisk
jde zpét do nakladatelstvi. Jinak na kniz-
nim trhu pasobime jako kazd4 jind firma.
Dotace na provoz nedostdvime zadné a na
konkrétni tituly Zdddme o dotace nezavislou
Edi¢ni radu Akademie véd, kterd sama uzna
nebo neuznd, zda m4 byt ten nebo onen titul
podpofen ¢ nikoliv. Zadost je podminéna
kompletnim rukopisem. U této Edi¢ni rady
z4daji také viechny ustavy Akademie véd.

A jsou v Edi¢ni radé penize?

Na knizky je samoziejmé ¢im dal min
penéz viude, ale Akademie véd prostied-
nictvim Edi¢ni rady podporuje vydavani
kvalitnich titult a bez této podpory by tada
knih nemohla viibec vzniknout. Musim pf#i-
pomenout nékteré konkrétni tituly, o které
se Edi¢ni rada velmi zaslouzila, z posledni
doby jsou to naptiklad Déjiny ceské litera-
tury po roce 1945 nebo monografie Emila
Filly. Obé by mohly vyjit bez podpory Edi¢ni
rady, ale jejich prodejni cena by byla nékoli-
kandsobné vyssi a vlastné netnosna.

Jaké je redakéni zazemi Academie?

Redaktor je celkem sedm, ¢asto pro nas
ale délaji dalsi externé. Technickou redak-
torku médme jednu. Coz je celkem madlo,
pokud si uvédomis, Ze vydavame 120 tituld
ro¢né, véetné dotiskd, samoziejmé...

S tvym prichodem si lze vsimnout
profiloviani nakladatelstvi skrze jed-
notlivé edice: naptiklad edice Pamét,
ktera prinasi vzpominky, edice Stiny
tiskne dokumenty tykajici se totalit-
nich rezimi, kterymi byla nase zemé
postizena.

Je pravda, Ze nékteré z edic jsem navrhl
sam, ale musim podékovat i svym kolegim,
kteti ve vzdjemnych konzultacich pomohli
ke vzniku pravé zminovanych edic a fad.
Pro mne osobné jde o zdsadni pomoc Cte-
nati. Mluvili jsme jiz o mnozstvi tituld,
které vychazeji. S tim se mze pojit urcitd
nesnadnost v orientaci — ne, Ze by ¢tenaf
byl nedovtipa, ale ¢asto se muze stat, ze
najednou nevis, jestli ta nebo ona kniha je
dobte zredigovana, nebo jestli je to presné
to, co hledas. Nas ¢tenaf si ¢asem na edice
zvykne a bude mu jasné, Ze pokud uvidi
knihu z edice Stiny, Europa nebo Galileo,
bude védét presné, Ze jde o dobte ptipra-
venou, redakéné zvladnutou knihu z oboru,
ve kterém pravé hledd. Mimo to mam edice
velmi rad, to je zfejmé néjaké mé postizeni
nebo touha po systemizaci.

Nejsou néjaké negativni ohlasy na edici
Stiny? Napriklad zapisky velitele osvé-
timského vyhlazovaciho tibora Rudolfa
Hofle, nazvané Velitelem v Osvétimi,
mohly vzbudit urcité emoce...

Reakce nebyly zdaleka tak vyhrocené, jak
jsem zpodatku ¢ekal. Snad kromé jedné nega-
tivnéjsi recenze od Martina Nodla v Literdr-
kdch jsem sim necetl neptiznivou reakci.
A u kolegy Nodla to beru jako vyjddreni jeho
nazoru: diky za néj. K H6Rovym zapiskim
nam napsali pfedmluvu Helena Krejcova
a Ivan Klima, a hlavné si myslim, Ze pravé
tato kniha je velmi dulezitd pro samotné
pochopeni existence vyhlazovacich taboru.
Zajim4 mé osobné druha svétova valka, pre-

¢etl jsem stovky knih a odbornych ¢lankdg, ale
nikdy jsem nechapal, jak se to mohlo vlastné
stat. Tedy chapal jsem technické moZnosti
masového vrazdéni, ale ty psychické mi byly
naprosto nesrozumitelné. Odmital jsem uvé-
tit, ze existuje tolik sadistli a vraht jaksi ze
zébavy. Teprve u Rudolfa Héf3e mi to doslo
— piesné jak napsal Jifi Petds v Tydnu: H6f3
byl prosté ,jen“ dobry manazer. O to je to
zradnéji. Délal to, co si myslel, Ze je spravné,
naptiklad pise o tom, Ze chtél, aby zidé umi-
rali dustojné. Celé je to samoztejmé naprosto
ptiserné, ale pomdhd to vysvétlit samotny
holocaust. Pokud si nékdo myslel, Ze nas
napadne za propagaci nacismu, tak se mylil.
Ale abych to upfesnil: co si vymyslim, Ze chci
vydat, tak vydam. To je jenom a jenom moje
odpovédnost se viemi disledky.

A da se mluvit o komerénim tspéchu
u edic?

U jednotlivych titult. U celé edice se to
neda fict, jako ptiklad ovSem mohu uvést
tteba treti dotisk knihy Jaroslava Flegla
Zamrzld evoluce z edice Galileo. Jenze to je
déno také tim, Ze kniha dostala cenu Mag-
nesia litera za odbornou literaturu. Ta cena
pomohla celé edici.

Pomaihaji ocenéni jednotlivym kniz-
kam v prodeji?

Samoziejmeé, a to je evidentni jiz od mych
knihkupeckych zku$enosti. I Kniha roku
z Lidovych novin, i ocenéni v Magnesii litete,
vSe dost vyrazné pomuze v prodeji, i kdyz se
asto jedna o drahé knihy...

Jednim z dalSich doprovodnych jeva
knizniho trhu jsou veletrhy - neni jich
az moc?

Jisté Ze je, stejné jako distribu¢nich firem
i jako literarnich cen. My jsme pravidelné
zastoupeni na prazském kniZznim veletrhu,
jezdime do Lipska, Frankfurtu a Londyna.
A piijemnym a milym ,folklorem® je pod-
zimni Havlickiv Brod. Trzba na stanku
byva takova, Ze se ndm ndavstéva vyplati,
a potka$ tam lidi, kteti maji knihy opravdu
radi. Pokud lze vitbec mluvit o srovnani se
zahrani¢nimi akcemi, tak praZsky veletrh je
potad tim ndkupnim mistem, sice vele-, ale
porad trznici. V ciziné uzavird$ kontrakty
a skoro nemuze$ nic koupit, natoz se slevou.
Ani jedno neni dobfe nebo $patné, Praha je
trochu jina.

Byl jsi dost dlouhou dobu élenem Svazu
knihkupci a nakladatelii, nedavno jsi
z jeho predstavenstva vystoupil. Bylo
clenstvi pro tebe nediilezité? K cemu je
vlastné Svaz?

Svaz je obc¢anské sdruZeni, které sdruzuje
lidi s podobnymi zajmy. Trochu nard?i na to,
Ze knihkupci a nakladatelé moc podobnych
zajm0 nékdy nemaji. Viz causa Harry Potter,
kdy se mali knihkupci boufili proti tém vel-
kym. Svaz reprezentuje ¢ast branze, oviem
k tomu lze ¥ici jen bohuZel - pokud by Svaz
reprezentoval vét§inu, tak bude mit vétsi vliv.
Na podzim lofiského roku jsem odstoupil
z pfedstavenstva po mnoha letech. Nezasti-
ram, Ze je mi to lito, ale musel jsem se vzdat
nékolika véci, protoZe se nechci ustvat.

Ovoce stromiu

Ovoce Cesd se z ovocnych stromii. Jablko 1) a pomoranc 2) jsou kulaté. Hruska 3) a fik 4) jsou
podlouhlé. Tresné 5) visi na dlouhé stopce; $vestka 6) a broskev 7) na kratsi; moruse 8) na kra-
tické. Ofechvlassky 9), liskovy 10) a kastan 11) jsou zavinuty v kiiru a slupinu. Plané stromy jsou
bud listnaté, jako: lipa 12), olSe, btiza, topol 13), buk, jasan, vrba 14), dub 15), jenz nese Zaludy;
aneb jehli¢naté, jako: jedle 16), sosna, modrin, které Sisky nesou. Jalovec 17) a vav¥in 18) nesou
zrna. Z pecky kdvovnika 19) p¥ipravuje se kdva; z listii cajovnika 20) ¢aj.

Stavi si krajina pamatniky?

Jana Amosa Komenského Svét v obrazich

Jo, to bude o téch reliktech. O tom, Ze spravny pamatnik je bez cedulky; nevi se moc, co to
tam vlastné je. Vysledek téchto $tastné udélanych pamatnikd je, Ze ony si pak samy buduji

krajinu.

Existuje v prirodé recyklace?

Jiri Sddlo

Samoziejmé, pravé na ni ptiroda stoji — predstavte sijen dubovy les, kdyby nékdo deset
let nespotiebovéval spadané listi. U postonévajiciho zvifete uz ¢eka néjaky ten mrchozrout,
nedaleko jeho p#islu§ného otvoru uz se chrobdk tfese na exkrement. I na nase biogenni
prvky uz se nékdo tfese, v ptipadé tradi¢niho pohtbu i na nasi tukovou ¢i svalovou tkan.
Radost nekrofagnich brouc¢kd muze byt prvni opravdovou radosti, kterou jinym Zivym

bytostem kdy ptipravime.

Stanislav Komdrek
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Projevilo se zvyseni DPH z péti na devét
procent na prodeji knizek?

Spis$ ne, alespont z mého pohledu. Je to
samozfejmé Skoda, protoze knizky jsou
drazsi a budou drazsi, ale zdrazuje se
viechno. A i kdyby byly stejné drahé jako
loni, zdraZeni mléka, chleba nebo cigaret
postihuje i knihy, protoZze ty jsou zbytné
— pfesto se prodavaji stile. Kdyby se v novi-
nach neobjevily ¢lanky, Ze se budou knihy
zdrazovat, tak si toho nikdo ani pofddné
nevéimne. Pokud se podivime zpétné, tak
se ceny knih zvy3$uji rok od roku a béhem
minulych feknéme patnicti let to bylo novi-
naitm vcelku jedno...

A zvyseni knihkupeckého rabatu? Ty jsi
napriklad v pozici, ze vedes nakladatel-
stvi, ale i knihkupectvi...

Je to ur¢ité schizma, to bezesporu. Jako
knihkupec bych mél byt rad a mél bych pra-
covat na tom, aby ndm nakladatelé a distri-

INVENTAR TVARU

ZATISi S HORAKOVYM MRZUTEM

butoti davali vétsi rabat. Jenomze ten vyssi
rabat uz skoro neni z ¢eho davat, pokud
nezvysime prudce maloobchodni cenu. Coz
je vétsi problém nez u DPH. Veldi distribu-
toti ted docela vazné pozaduji zvyseni knih-
kupeckého rabatu na 50 %, coZ v praxi pro
malé nakladatele znamena, Ze budou zase
vozit své knihy v batohu a davat je knih-
kupctim sami do komise. Knihkupec oviem
nenese zadné riziko, protoze nakladatel mu
knihu vyrobi, investuje do ni, zaplati fak-
turu tiskarné a pak ¢ek4, az distributor a po
ném knihkupec vyactuji komisi. Knihkupec
ma dnes zhruba 30% rabat, takZze naklada-
teli toho moc nezbude. Vyhodou mohou byt
vlastni prodejny, ja kdyz proddm ve vlast-
nim knihkupectvi vlastni knihu, tak zisk je
v podstaté cely mgj.

Vnimas rozpor mezi kulturni hodno-
tou a tim, ze kniha vstupuje do kseftu,
ktery hleda recisté, kudy tecou nejvétsi
penize?

Nema cenu délat reklamu na kniZku, které
prodas i s tou reklamou pét kustt mési¢né.
Ma cenu udélat reklamu knize, které mési¢né
prodas 150 kust. Knihkupec plati ndjem za
metr, a nikoliv za regil a za to, co v ném je.
Jenze chipej to i z téhle strany: Je tolik novi-
nek, Ze knihkupci se sousttedi jen na to, co
je nové. Kdybys stravil néjaky ¢as s distribu-
torem, zjistil bys, Ze skoro v kazdém knihku-
pectvi je prvni otazka: ,,Co mate za novinky?“
A pak to probere, vybere si par tituli, a pokud
mu tam distributor p#imicha néco starsiho,
t¥eba jen mésic, tak uz to knihkupec nechce,
protoze je to pro néj staré. Knizky na trhu
stragné rychle starnou, zejména ty komer¢ni.
Takze to, co najde$ v regilu, je v podstaté
nahodilost. To, co zbylo, protoze se dopliiuje

My, Husédkovy déti, které odjakziva tvofime jakysi genera¢ni predél v redakénim teamu
Tvaru, si zajisté dobfe pamatujeme rozhlasové relace z autorské dilny vychovatele naroda
Kamila Hordka. Zac¢inalo to p¥esné mezi pfedposlednim soustem chleba s pastikou a zjisté-

nim, Ze uz musim, nebo mi ujede tramvaj.

Vétsinou $§lo o néjakou historku ze Zivota, vychovny problém nastolujici pedagogicko-
filozofické dilema s jednoznaénym resenim: Pepickova maminka udélala chybu, tohleto
tikat nemeéla. Anebo: Jaruska je odporny spratek a jeji rodice splacou nad vydélkem. Mazou
si za to sami. Kamil Horak védél. Byvalo to trochu spraviidcky nefestné: dostat se kazdy
den p#i snidani za bariéry; byt svédkem toho, jak jsou pro zménu napominani rodice (sice
vymysleni a cizi, ale ptesto...). Clovéku za né bylo stydno.

Z4tisi s Hordkovym Mrzutem ve sk¥ini redakce Tvaru vzniklo zf¥ejmé spontdnné a velmi
tajemné, vlastné uz si nikdo nepamatuje jak. Vi se jen, Ze ptivodné byly lahve dvé. Tu
jednu redaktoti v néjaké vypjaté chvili otevreli. Vino bylo hnédé a skoro neteklo. Smrdélo
jak naplesnivéla hromada kagtant v krmelci. Ani ti nejotrlej$i s nim po prvnim usrknuti
nechtéli nic mit. Nakonec bylo po zasluze vylito. Druha ldhev byla opatfena varovnym
napisem a od té doby je jakymsi mementem. Zatimco vyvrtka se tu a tam zavrti, zatimco
obsah plechovek s ¢ajem se hybe mohutné, na Mrzut se nikdo neodvazi ani pohlédnout.

Mrzut vi. Mrzut ¢eka.
Ale na¢?
Vam i Vadim détem pékny den pteje

Bozena Sprdvcovd

@

jen to, co se prodava. Knihkupectvi je pfesné
to misto, kde se zkultury stane zbozi, obrazné
te€eno: v knihkupectvi se z knizky stane roh-
lik. Ale to jen do chvile, nez se proda. Kdyz uz
si ji ten, kdo ji koupil, odnasi, odnasi si zase
kulturu - proto si ji pfece koupil. Knihkupec
musi mit prehled, musi se tomu vénovat, ale
zaroven musi i prodavat, jinak by nic nevydé-
lal. Vznika paradox, ale kdyby se to nedélalo,
tak nemohou byt knihkupci. Hate prodejné
zbozi neZ knihy se hledd jen velmi tézko.
Maly rabat, uzka cilova skupina zdkaznikd,
dlouhodoby prodej, to vse jsou ty nejhorsi
faktory... Knihkupce musi délat ¢lovék s las-
kou, citem a ur¢itou posedlosti, jenom pro
penize to délat skoro nejde.

A budoucnost nakladatelu a knihkupca?
Vésténi je vzdycky osidna véc, ale mozna
je urc¢ité vychodisko v textech umisténych za
placeny ptistup na webu. UZivatel si zaplati,
vytiskne si na sv{j vlastni papir a je to. Pro-
toze dnes je nejdrazsi celkové polygrafické
zpracovani knizek. Ale kdo vi — pfed ¢asem
byly prognézy, zZe lidi pfestanou ¢ist, oviem
k niéemu takovému nedoslo. Knizka a jeji
¢teni je ritudl, ktery funguje 500 let napro-
sto spolehlivé a stejné. Tak pro¢ ho ménit,

kdyz zatim nikdo nevymyslel nic lepsiho.
Trochu vic je mi ale jasno v nejblizsi
budoucnosti nakladatelstvi Academia. Velmi
zajimavé budou pravdépodobné vzpominky
sestry Heinricha Himmlera na néj, chystame
také nové a kompletni vydani SolZenicynova
Souostrovi Gulag, protoze pokud mluvime
o holocaustu, je t¥eba mluvit i o gulazich.
A jistym piekvapenim pro ¢eského Ctenare
budou ur¢ité i eseje Siegfrieda Kracauera.

Myslim, Ze ¢tendfi i ty se méte na co tésit.
Pripravil Michal Jares
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EJHLE SLOVO
&

OBSTROUHAVAT

Magii slov stira sta#i dlouhou stérkou, a kdo
uz nevnimd ¢ary slovni hudby, fakticky
zhloupl. Je tupy. Duty jak bambus. A vite,
jednou jsem si, ja kakabus, na Krestni lis-
tek knizky (coz je listina, kterou vymysleli
v Polanové sini Méstské knihovny v Plzni)
nechal vytisknout: ,Abstrahovat od vsech
hovad.“ Zpovidam se! Hotce toho lituji!
Vzdyt v kolika jen smérech jsem jd sdm
(a Usdma!) bozim hovadkem a coZ si ego mé
totéz (pozor, to samé je germanismus) uZ
pfed mnoha lety neuvédomilo?

Jenze hola hej, odolej kouzlu odkazu,
jak ¥ikd Humberto Eco, i $8ancim bezbteze
citovat! Odolej vykti¢niku. Teéce. Bycha
pozdé honit v tom lese stfibrném (Halas),
udélal jsem ze sebe zbyte¢né chytrolina na
schodech. Chybisimo! Protoze copak jsem
opravdu pasdk, sekdc, kofr, borec? To tedy
nejsem, to je leda tak titul pro $piondzni
roman, krutibrko. Ach ouvej, uz je to v kopru.
Udélal jsem polobotku. A kazdé chlubeni je
o$ajstlich, asponi teda ve sttedni Evropé, to
ptisté budu radsi svejkovat.

Anebo nejste Svejk, ale opatrnicky pte-
hravate roli blbouna nejapného. Nicméné
pFemrkli jste to, litate z extrému do extrému
jako ¢amrda, neodhadli jste hranici zou-
falstvi — a vysledek? Na levacku. Séf vam
déla rotyku a obstrukce. Hle, obstrukce! Tot
kone¢né poradné slovo! P#i druhé volbé
Klause ¢eskym kralemjenjenlitalo. Chriapnu
obstrukci za usi, to prece neni zadna obezita
(Simek a Grossmann) a fuk! Slou¢im ji rujné
se slovem abstrahovat. A je to (Pat a Mat)!
Nesu Evropské unii na talitku ¢isté JEN
SVOJE SLOVO. Tady je vynalez jako z dilny
zbrojite Q z Jamese Bonda a kolemjdouci
si mne vazi jako Bobosikové a maji biliony
dotazi. Kuptikladu: ,Co délat, kdyz mne
to v zaméstnani $tve?“ Odpovim bryskné:
,Musite od toho obstrouhdvat.”

A co pry j4 sam? Obstrouhdm — a obstrou-
ham.
Ivo Fencl

0SOBNE

%

Do knihovny chodim — osobné — pomérné Casto.
Navstévuji  predevsim Ustredni knihovnu
prazské Méstské knihovny na Maridnském
ndmésti a knihovnu smichovskou na ndmésti
14. Fijna, do niZ mdm z mista bydlisté nejkratsi
cestu. Na knihovnu Ndrodni a jeji Klemen-
tinum nezapomindm, vénoval bych ji ale rdd
néktery z pristich sloupkil v tomto asopise
otiskovanych a mnou — osobné - podepisova-
nych.

Pobocka knihovny na Smichové a jeji ustredni
budova na Maridnském ndmésti jsou dvéma
péknymi priklady toho, do jaké budoucnosti se
Ceské knihovny obecné ubiraji. Maji byt mis-
tem, které je uréeno pro dravé a mladé, maji se
velmi podobat supermarketu a maji byt ,cent-
rem dobré zdbavy".

Ustredni prazskd knihovna byla rekon-
struovdna v letech 1996-1997, smichovskd
knihovna se premistila do novych prostor pro
ni upravenych v patie byvalé smichovské trz-
nice v roce 2003. V obou ptipadech byl vysle-
dek prdce stejného architektonického ateliéru
jménem Atrea stejny — velkd ndkupni hala, ve
vysi patra s galeriemi, na které vedou hlucné
schody. V ustredni budové se jako bonus téch,
kdo rekonstrukci navrhli a provedli, podlaha
na galerii p#i kazdém kroku chvéje. A mile tak
rozechvivd i stoly, zidle, osoby na nich sedici
a taktéz propisovaci tuzky v rukou téchto osob,
které pak mohou jako citlivé seizmografy
kroky ndvstévnikii knihovny zaznamendvat
na papir.

Pro starsi ndvstévniky jmenovanych kniho-
ven je navic ponékud obtizné se na takovouto
galerii po strmych a hlu¢nych schodech dostat.
Heslo: ,Starsi generaci tu nechceme!l® se
v rekonstruované Usttedni knihovné uplat-
nilo i jinak. Totiz mnohondsobnym zmenge-
nim poctu knih volné dostupnych v regdlech
a nutnosti objedndvat ¥adu titultl za dopomoci
pocitace. Ty zde navic zabraly spoustu mista
a vytlaéily mnoho regdlii s knihami. Police se
zdsuvkami, které obsahovaly listkové katalogy,
spotiebovaly — podle mého osobniho odhadu

— sotva desetinu mista, na kterém nyni trini

obrazovky a kldvesnice pro ndvstévniky a kni-
hovnici za obrazovkami a kldvesnicemi.

»Nechceme zde tendre, kteri si chtéji v klidu
vybirat z knih volné dostupnych!“ je dalsi heslo,
které je v Usttedni knihovné uplatnéno. Cent-
rdlni hala je pfedevsim korzem, mistem hovorii
osobnich i téch zprostfedkovanych mobil-
nimi telefony, mistem ekdni na vydej knih ze
skladu.

,Nechceme zde ndvstévniky, kte¥i v knihovné
chtéji studovat!” je dalsi zdkladni heslo. Stolky
a Zidle jsou, opét na vkor volné dostupnych
knih, rozmistény po celé plose knihovny — mis-
tem sousttfedéného studia, na rozdil od mista
nezdvazného tlachdni, oviem tézko mohou byt.
Knihy pro volny vybér jsou rovnéz v celém pro-
storu knihovny, oddélend studovna, ve které by
bylo ticho a klid, zde nemd misto.

A televizni obrazovky? Ano, uzZ i ty se
v Usttedni knihovné objevily. Jako prvni vias-
tovka symbolizujici p¥ichod budouciho jara.
Prozatim na nich bézi nepohyblivé obrdzky
vénované knihovné. Je ale jen otdzkou Casu,
kdy prostredek, ktery je ptipraven a ekd na
svou ptileZitost, bude ptitomen ve vSech poboc-
kdch a po celou jejich provozni dobu bude umoz-
fiovat sledovdni komercnich televiznich kandlil.
Reproduktory ozvuli prostory zaplnéné dopo-
sud jen halasem mladych a dravych a povykem
jejich mobilnich telefonii a dovrsi proménu
zkostnatélé instituce svdzané se zastaralymi
pojmy, jakymi byly kultura, pozndni & smysl
lidského Zivota. Koneéné vznikne provoz, ktery
bude odpovidat hodnotdm soucasného svéta ve
vSech jeho nezastupitelnych rozmérech.

Dalsim krickem k této radostné budouc-
nosti bude dozajista i rekonstrukce a dostavba
pobocky v Praze 10, kterd by méla byt zavr-
Sena v roce 2009. Zakdzku obdrzel, stejné
jako na Maridnském ndmésti a na ndmésti
14. ¥ijna na Smichové, architektonicky ateliér
Atrea. Lze vétit tomu, Ze v jeho divéryhodné
péci vznikne novy krdsny, leskly supermarket
s mnozstvim pocitacil a jistéZe i nové centrum
dobré zdbavy.

Petr Motyl
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ROZHOVOR

rolnik v potu tvare
ROZHOVOR S VILIAMEM KLIMACKEM

Viliam Klimaéek (nar. 1958 v Trenciné) vystudoval Lékaiskou fakultu UK a poté pracoval jako
chirurg a anesteziolog. Po deviti letech zanechal lékaiské praxe a vénuje se pouze divadlu. Zije
v Bratislavé. Je Sestinasobnym drzitelem prestizni ceny Alfréda Radoka za nejlepsi ¢eskou a slo-
venskou hru. Je autorem fady divadelnich her, kromé toho vydal ¢tyfi basnické knizky a Sest
knihy prozaickych. Pied nedavnem Ceska televize uvedla jeho hru Hypermarket.

V jani ste sa ako zijuci spisovatel zo
Slovenska, kde sa knihy nepredavaju
po stovkich, ale skér po desiatkach,
ocitol v zaujimavej pozicii. Na pultoch
knihkupectiev sa vim takmer naraz
objavili dve knihy s rokom vydania
2007. Vzhl'adom na velkost a moZnosti
slovenského knizného trhu je to vel'mi
prekvapujice. I pre vas?

Néhoda.

Tie knihy vznikali dohromady tri roky, ale
vydania sa doc¢kali naraz. KedZe slovenski
vydavatelia navzdjom nekoordinuju svoje
edi¢né plany, stalo sa, ze knihy vysli kratko
po sebe. Verim, Ze uz teraz je to Citatelom
jedno. Podstatné je, ¢i sa budu ¢itat, ale na
to si treba asponi pol roka pockat.

Preco jedno?

Keby som to dokazal ovplyvnit, urtite by
som nechcel vydat dve knihy po sebe, aby
som sa neprejedol tym, ¢o ma radi ¢itaja.
Ale tie knihy st také odli$né, takze opako-
vanie nehrozi.

Ktora z nich (Ndmestie kozmonautov
a Satanove dcéry) je ,,$uplikova“ a ktora
cerstva?

T4 novsia st Satanove dcéry, rukopis vzni-
kol v lete 2006 a pol roka som ho korigoval,
ale mal som ho premysleny devit rokov. Je
to v mojej bibliografii vynimoé¢na kniha tym,
lebo dosial som sa nevenoval takym ezote-
rickym témam, ako st anjeli. Pokladdm sa
za autora, pracujuceho viac s ratiom, ale
vynimka mozZno potvrdi pravidlo. Nevedel
som roky, ¢o s tym anjelskym pribehom,
mal som ho roztriseny po zapisnikoch, az
kym nevznikla edicia Slovartu Myty. Na
tejto edicii spolupracuje vySe tridsat vyda-
vatelov z celého sveta, vyhladavajucich
autorov, ktori posuvaju myty do stucasnej
polohy. Tak Satanove dcéry nasli vydavatela,
ktorému sa vyslovene hodili.

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Literarni tvorba nemuze slouzit nicemu
a nikomu

Kazdého, kdo ma rad literaturu, zejména
francouzskou, nepochybné bolestné zaséhla
zprava o umrtispisovatele, scendristyiherce
Alaina Robbe-Grilleta. Narodil se v Bretani
v roce 1922, maturoval v Brestu, za vélky
byl totdlné nasazen v némecké tovirné na
tanky a po valce doséhl titulu inZenyra agro-
nomie a vénoval se vyzkumu hormont.

Do literarni historie vstoupil uz v roce
1953 romanem Gumy, jimZ se hned zatadil
mezi hlavni protagonisty nového romdnu.
Znamy je jeho esej Za novy romdn, manifest
nového literdrniho sméru, jenZ u nas vysel
v ptekladu Petra Pujmana v roce 1970. Dalsi
vyznamnou pfedstavitelkou, hlasici se rov-
néz k tomuto sméru, byla i Nathalie Sar-
rautova a mnozi dalsi slavni autofi.

Robbe-Grillet tvrdi, Ze literdrni tvorba
nemiize slouzit nitemu a nikomu; pozaduje
zrovnopravnéni ¢lovéka, zivych bytosti
i ptirody; vylu¢uje psychologii, zdiraziuje
optické vnimani véci, neosobni predmét-
nost: krajina neni smutnd, hora existuje. To,

Suhlasim, témou je kniha Satanove
dcéry iste vynimo¢ni. Bude nasledo-
vat i nieéo d'alsie takto ,vyénievajice“
z vaSej bibliografie? Zalezi to skor na
vas, alebo na dopyte?

Ja zasa tak pruZne na dopyt nemienim
reagovat. Bola to naozaj ndhoda, ze Slovart
otvoril ediciu Myty, lebo Satanove dcéry
by som ina¢ nepisal, o tom som presved-
Ceny. Zatial Ziadny exces podobného druhu
nechystam.

Nakolko ste redlne pri pisani Ndmes-
tia kozmonautov vychadzali z prostre-
dia rodnej Starej Turej? Podl'a médjho
nazoru je paralela zrejma.

Velké Roje, moje romadnové mesto, ma
naozaj predobraz v meste, v ktorom som
prezil detstvo a mladost, v Starej Turej. Ale
je tu samozrejme jedno velké ALE. Licen-
cia poetica. Pokial viem, nikde na Sloven-
sku neprestavali kostolnd vezu na maketu
sovietskej rakety — ale ako metafora bar-
barstva, ktorého sa socializmus doptstal na
veriacich, je presnd. A tak je to aj s dal§imi
obrazmi — oslobodila ich fantazia, ale pra-
menia v realite skuto¢ného mesta.

Uz niekol'’ko rokov ste autorom ,,v prvej
linii“ - éitany, hrany, ale iste to tak
nebolo vzdy. Nebolo to pre vas depri-
mujice produkovat dal§ie a dalsie
texty - najma prozaické - bez toho, aby
bolo vsetko knizne vydané? Nestracali
ste tym motivaciu, alebo vam v tom
pomahalo divadlo, kde sa vase hry stile
hrali?

Ja som ich zase tolko do 3uplika nen-
apisal. Namestie kozmonautov hned po
napisani islo vydavatelovi, aj Satanove dcéry.
Iné je to s mojimi hrami - asi tri az §tyri
z napisanych sa este nehrali a svoje diva-
dlo si hladaji. Co vzhladom na to, Ze som
najhranejsi slovensky dramatik na Sloven-

co je redlné, je nesouvislé, utvorené z prvkii,
jejichz sled nemd smysl, ale kazdy z nich je jedi-
necny, neopakovatelny (...). Vyznéaval rovnéz
zasadu, Ze vSe je autobiografické, dokonce
i fikce. Jeho romén z roku 1961 Loni v Mari-
enbadu, ktery filmovou adaptaci proslavil
Alain Resnais, nema nic spole¢ného s nagimi
Maridnskymi Laznémi, jak se ¢asto divici
i ¢tendti mylné domnivaji. Ve zndmém
romanu Zdrlivost, podle Vladimira Nabo-
kova pry nejlepsim romdnu vibec, se Grillet
zase ponékud vratil k tradi¢nimu zptsobu
vypravéni. Jako herec si zahral ve filmu Cas
znovu nalezeny v rezii Raoula Ruize, kde
ztvérnil epizodni roli Goncourta.

V souvislosti s legenddrni postavou
Alaina Robbe-Grilleta je nutné zminit vel-
kého znalce jeho dila, a tim byl slovensky
spisovatel a ptekladatel Albert Marenéin.
V poloviné $edesatych let, v dobé, kdy ptso-
bil jako dramaturg jedné z vyrobnich skupin
na bratislavské Kolibé, se spolu sezndmili.
Maren¢in se pak podilel na nataceni fran-
couzsko-slovenského filmu Muz, ktery nelze.
Nidpad natotit s Alainem Robbe-Grilletem spo-
le¢ny film vznikl, kdyz na podzim roku 1965
navstivil Bratislavu, vzpomind Marenéin
ve své knize Ako som sa stretol s niektorymi
pozoruhodnymi ludmi, jiz vydalo nakladatel-
stvi Smena v roce 1993. Film je ptibéhem

foto archiv divadla Aréna, Bratislava

sku a v Cechach — nechvalim sa tym, berte
to ako $tatisticky fakt — nie je deprimujuce.
A e3te nie¢o - nikdy som texty neproduko-
val. Vzdy ich piSem, vzdy za nimi je napad
a radost z pisania.

Iste. I ked’ z niektorych stran sa na vase
texty pouziva termin ,nadprodukcia“.

Ré4d zopakujem, ¢o som napisal do iného
¢asopisu - termin nadprodukcia vymysleli
Tudia, ktori z akéhokolvek dévodu prestali
s vlastnou tvorbou, a preto ostro sleduju
pracu ostatnych tak, Ze ju ani necitaju, len
rataji ich knihy. Co méze byt jednoduchsie
ako nekupit si knihu, vypnut televizor, neist
do kina? Preco otravuju ostatnym ¢itatelom
chut objavovat?

Kol'ko textov by mal mat autor pripra-
venych pre pripad, Ze zaéni byt pre
vydavatel'ov ,,aktuilne“?

Aspon jeden, ten najlepsi.

Podl'a coho by ste ho oznacili za naj-
lepsi? DokaZete byt natolko sebakri-
ticky, Ze zahadzujete do kosa, alebo ste
typom tvrdohlavého ,prepracovava-
tel'a“ textu do kvalitnej podoby?

Ja som ten rolnik, ¢o v potu tvére... atd.
Prvé varianty mojich textov sa radikalne
lidia od tych vyslednych.

muze-uzurpatora, jehoz charakteristické
rysy nédpadné pf¥ipominaji Moliérova Dona
Juana; hlavni hrdina opakované ptedstird
lasku, milostné city, ale toto predstirdni
je vlastné jeho pravda - jde o p¥ibéh muZe,
ktery lze pravdu. Premiéra filmu byla v roce
1968. Marent¢in ve svych vzpominkach zmi-
fiuje, jak Grillet p#i nataceni od zacatku az
do konce tvotivé improvizoval, ptizpso-
boval se, pfedvidal, obohatil film o mnoho
nepladnovanych vtipnych momenti. Kratce
nato Robbe-Grillet nato¢il na Slovensku
jesté jeden film s nazvem Eden a potom;
nataéeni probihalo v Bratislavé na Kolibé
a v Tunisku na ostrové Dzerba. Na Sloven-
sku uz vladla napjatd atmosféra, sovétska
okupace byla v plném proudu. Marentin
opét vzpomin4, jak se Grillet dostal do vaz-
ného konfliktu; policie ho surové zmlatila
na jedné z bratislavskych ulic, pfed hotelem
Carlton; Quai d'Orsay hrozilo mezinarod-
nim konfliktem...

Robbe-Grillet mél radéji Bratislavu nez
Prahu. Na Slovensku také vroce 2002 vychazi
jeho memoérova kniha V zrkadle spomienok
(doslovné Zrcadlo, které se vraci) v prekladu
jiz zmifiovaného Alberta Marentina, jen ji
rovnéz vydal ve svém nakladatelstvi. Dopro-
vodil ji velmi zasvécenym doslovem, ve kte-
rém zduraziuje, ze podobné jako u vsech

Z predstaveni dl. Gustav Husak

Gustdv Husdk pre Astorku a Hypermar-
ket pre SND si diametrilne dve vel'mi
rozdielne hry s roéznym socidlnym
rozmerom. Ako sa vim ktora z nich
pisala?

Obe hry vo mne vyprovokovali ini Tudia
nez ja. Husdk bol ndpadom Juraja Kukuru
a pol roka ma prehovdral, ¢i to napiSem.
Som velmi rad, Ze som to urobil, bol som
to svojmu ,normaliza¢nému detstvu® dlzny,
prezil som v husdkovskom rezime 30 rokov.
A hypermarketova téma doslova visela vo
vzduchu - ja byvam sto metrov od jedného
nakupného megacentra a denne som to tam
pozoroval. A uZ stadil len rezisér Roman
Polék a veta - Vilo, nechce$ mi napisat hru
o predavacke? V tej chvili som hned vedel,
ze chcem, Ze to jablko uz-uZ malo odpadnut,
ale Roman odtrhol stopku.

Ano. Uz som od vis & o vas niekol'ko-
krat dcital, ze ste ,pozorovatel®. Iste
vyborny. Plati to stale? Je vobec mozné
pozorovat, ked sa éElovek pohybuje
medzi monitorom, divadlom... Alebo to
nie je celkom pravda?

Ak hovorite MONITOR, asi si myslite,
bohvieako ja ¢asto robim v televizii. Nuz,
nerobim, aj ked obcas pre fiu pisem. Ak
ste tym mysleli TV spravodajstvo, tomu
tiez neholdujem a dennt tla¢ pol roka

a

Grilletovych romani ¢tenaf pfesné nevi, co
patti k vlastnimu dily, co k Zivotu, co je fikce
a co skuteénost, protoze: vse pat#i k obojimu,
hlavni je pFesnost vidéni a popis. K zajimavym
pasdzim knihy, misty provokativni, nepo-
chybné patfi autorovo vyznani icty a obdivu
k otci, rovnéz inzenyrovi. Grillet si vazi jeho
smyslu pro Cest, porddek a neskryva jeho
velké sympatie k Pétainovi. Kniha byla ¢te-
nafsky velice ispésna; je ¢tiva, plnd vtipnych
ptipominek, postfeht a poznamek, leckdy
kontroverznich.

Alain Robbe-Grillet byl spisovatelem nata-
ejicim filmy a inZenyrem piSicim romaény;
byl také rytitem Radu cestné legie a nesmrtel-
nym ¢lenem Francouzské akademie. Zejména
v Sedesatych letech bylo dilo Alaina Robbe-
Grilleta oblibenym literdrnim tématem, coz
dokonce vtipné poznamendva i Vladimir
Paral ve svém romanu Soukromd vichfice.

Robbe-Grillet mnohokrat opakoval, ze
pro literaturu se rozhodl, kdyz se sezndmil
s dilem Camuse, Sartra a zejména se surrea-
listy. A uméni? tikal: to je zpiisob, jak ucinit
Zivot snesitelnym. Pfijmout svét ale nezna-
mend se s nim smifit; svét je tfeba pFijmout
jako misto, kde ¢lovék miiZe naplnit sviij osud,
svoje posldni.

Alain Robbe-Grillet zemfel letos 18. uno-
ra.



ne¢itam. Citim sa ako po detoxikaénej
kire. Co sa deje doma a vonku, viem aj tak
z radia, ktoré po¢uvam v aute, denne preja-
zdim skoro hodinu-dve. Informovany som
dost. A divadlo ako miesto pozorovania je
uzasné. Nemyslim ani tak pohlad na diva-
kov z javiska, ved sedia, ni¢ nevidno. Mys-
lim hereckd $atfiu, ktorad je miestom uzas-
nych dial6gov, ked si po predstaveni kazdy
rie$ime svoj osobny maly svet. Tam som uZ
nasiel par ndmetov.

Co hovorite na rezijné spracovanie
Hypermarketu od Romana Polaka?

Iné ako Docekalovo spracovanie v Boudé
SND, dobré, ale inym spdsobom. Su to
vlastne dve rozdielne hry - pre Bratislavu
som hru roz§iril, aby som zvi¢sil rolu pani
Vasaryovej.

MEZI TOVARNIKY

14.9. 2005
Vazeny velkodobrodince, V4s dopis mé napl-
nil novymi plany. Samoziejmé Ze se musime
setkat zpusobem, ktery bude pfiméteny
velikosti na$eho dobra. Uz Vas sly$im,
jak skromné namitéite, Ze to nejde. Proto
neni ovSem tfeba rezignovat a schazet se
v Pakulu. Budova OSN by mohla byt aspori
kompromisni teseni. Hlavy stitd jiz tam
jsou a do 3. fijna radi pockaji. Tim bychom
usettili za tu ropu, které by jinak bylo t¥eba
zna¢né mnozstvi, uvazime-li, Ze hlavy stata
jsou vét§inu casu rozlezli po celém svété.
TakZe s tim OSN, souhlasite-li, si to vezmu
na starost. S naftou jsem na tom podobné
jako Vy, i kdyz ji do lékit davdm nepatrné
mnozstvi. Tim vic je ale budu muset zdrazit.
Takovou exponencialni tméru kvuli narastu
blahobytu téz jisté pouzivate. Jinak to nejde.
Na Sicilii bud'te opatrny. Jste moc davétivy.
Vzdyt sam ptiznavite, Ze Vam s tim dobrem
rozumim tteba jenom ji. Ackoliv na Sici-
lii by Vam méli rozumét. Zato ji ziji jako
stepni vlk. Dnes zase jdu vecer do takové
malé vézni mistnustky na FAMU pfednaset
o neutéSenych mezilidskych vztazich. Pti-
jde par lidi, skoro nikdo, le¢ pfesto tam chci
byt asponi hodinu pted za¢atkem. Vidim, Ze
se shovivavé usmivite. Vam se omlouvat
nemusim. TakZe uz bézim.

Vas Zentivo dei Kabeli

19. 10. 2005

Ahoj Lubosane, Zentivo je nemocny, takze
po mné posild pozdrav a ozve se, jakmile se
uzdraveny vrati do své tovarny.

I za sebe zdravi Zentiva

27.10. 2005

To je jisté z ptepracovani. To ma z toho, Ze
porad mysli a dfe na ostatni a sebe nesetfi.
To ja znam, to je udél kazdého dobrodince.
Kdyby to alespori nebylo provazeno tako-

Vyhovuji vam v inscenidcii Romana
Polika taneéné ,medzivstupy“? Ako
- vy ako reZisér - nazerate na jeho
pristup k inscenovaniu, napr. rdézne
babky atd’.?

Robil s babkami v Martine, ale to som

nevidel. A niektoré tane¢né vstupy beriem
viac, iné menej. Zaradenie tanca do Hyper-
marketu mi nevadi.
V rézii Petra Mikulika je v SND vasa
d’alsia hra Kto sa boji Beatles. SND pise,
Ze Viliam Klimaéek vie, ¢o su pritazlivé
herecké party. Viete, co tym myslia?

Herci SND sa péni (a damy) herci. Maja
radi dobre postavené a realistické roly. Zniesli
aj moju kvapku sialenstva, ktoru som do
postav primiedal. Spolupracovalo sa s nimi
velmi dobre. SND je hereckd garnitira,
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Z piedstaveni dr. Gustav Husak

vym nevdékem. Ze mu pieji brzké zotaveni.
Brzy se jisté opét sejdeme na burze, valné
hromadé ¢i dobro¢inném veéirku.
S tctou velkopodnikatel
Lubosan von Koyota

19. 11. 2005
Vazeny kolego, protoze jsem stile jesté
neobdrzel Vase tmrtni ozndmeni, nespé-
chdm s kondolenci pani choti a usuzuji
z toho, Ze jste bezpochyby opét plné zapo-
jen do dobro¢inné i vydéle¢né cinnosti.
Nebo jest snad toto opomenuti zap¥i¢inéno
liknavosti postovni sluzby? Zameskat Vas
pohteb a nemoct ptispét alespori nékolika
desitkami vénci by mne skute¢né mrzelo.
Proto Vés upénlivé z4dam, at uz jste na
onom ¢i tomto svété, abyste byl tak las-
kav a podal mi davérnou zpravu o Vasich
nesporné zasluznych aktivitich. Pokud jde
o mne, jisté si dokdzete pfedstavit, jak na
mne pusobi pohyby na burze, nevdék nasich
spoluobcant i neustale klesajici ceny. Jak
mam za téchto podminek pachat dobro¢in-
nost? Jiz nyni jsem na pokraji smrti hlady
a jsem nucen pojidat taktka vyhradné lan-
gusty, na humry prakticky nemaje, o bilém
kavidru nemluvé. Ztratit Vas by mné zpu-
sobilo ranu, z niz bych se jiz patrné nevzpa-
matoval. LedaZe byste mi ovéem v posledni
vili odkazal sviyj majetek.
Va3 oddany
Lubosan von Koyota

22.11. 2005

Mily Lubosane, mohu-li V4s takto davérné
oslovovat, s témi vénci jste mi udélal velikou
radost, a¢ jich zatim neni tfeba. Beru je nic-
méné za jakysi ptislib do budoucna. Ur¢ité
mé nejblizsi, ¢ili délniky, z kterych diu kazi,
jednou potési, ze nebudou vénce muset
kupovat. Jsou totiz tak citlivi, Ze by jim
bylo lito, kdybych zadny vénec nedostal. Ale

ktora bola vychovana velkymi reZisérskymi
menami ako generdcia dobre prepracované-
ho psychologického, realistického herectva.
V tomto sa citia najistejsie, a tak som sa aj
ja pokusil o psychologicky realizmus postav,
z ktorych kazda ma v sebe uZz td spominana
kvapku inakosti. A td kvapka je pre mila
nevyhnutné mnoZstvo poézie a hravosti, ktoré
musi realizmus mat, aby — aspon mria — bavil.

Vase divadlo GUnaGU sa tesi stupajicej
popularite i vd'aka vam. Ako to pocitu-
jete, sledujete, reflektujete?

Ludia naozaj velmi chodia, mame vypre-
dané, tesi ma to. Podstatné je, Ze v nasej
malej séle si mézem dovolit aj komplikova-
nejsie témy bez toho, Ze by som stale musel
mysliet na trzbu.

Maite recept na ,,mat vypredané“ v GU-
naGU? Co podla vas ludi vSeobecne
pritahuje?

Ze sa v nasom divadle hovori o realite,
o svete okolo nds, o tom, ¢o je dnes a ¢o dnes
zijeme, neaktualizuju sa sebalepsi klasici,
ale riskuje sa koza s novymi hrami. Dalej
autentické herectvo a ni$ inscenacny §tyl,
nie vzdialeny klipom ¢ strihovej montézi
filmu. Hudba, stile hladdme nové skupiny
¢i kompozitorov. A snad aj nasa poetika
— hovorit o velmi vaznych, krutych veciach
so stopou humoru.

Aky mate nazor na sucasnu slovenska
divadelna scénu? Sledujete i cesku?

Nemdam taky prehlad. Z ceskej som viac
sledoval len Dejvické divadlo. Klobuk dolu,
velmi sympatické hry, vyborni herci, skvela
atmosféra.

V lete ste boli pracovne v Kanade, nasle-
dovalo pisanie na chate. Jedna téma?

V Toronte som bol na pracovnom pobyte,
stretol som vyse tridsat Slovakov, ktori emi-

to jen tak Zertuji. Pochopitelné jsou hrubi
a nevzdélani. Zato z Vis mam, Lubosane,
radost, protoze mi témi vénci potvrzujete,
Ze my podnikatelé a vydridusi se z plachosti
¢i ostychu musime v dne$ni dobé skryvat za
money, money, a¢ ve skute¢nosti myslime
pti kazdé ptilezitosti na transcendenci. Cely
Va3 posledni dopis je toho dukazem, jenz
by se dal rovnou tesat ptilezitostné na Vas
pomnik. P¥ipadné se o to postaram, date-li
mi Vase autorskd prava za unosnou cenu.
Chépu, ze kazdé Vase slovo je filozoficka
perla a text neni nejkratsi, oviem na druhé
strané pravé proto uvazte, ze ani kamenik

nebude zadarmo.
Vas Zentivo dei Cabeli, pro Vas v sou-
kromé korespondenci jen Zentivo

2.12. 2005

Ctény Zentivo dei Cabeli, musim se Vam
svétit s jednou neradostnou novinkou. Méli
jsme valnou hromadu a zapisovatel, misto
aby se vénoval ¢innosti, za nizje velmi slusné
placen, neustdle pod stolem cetl jakysi
nevkusny platek zvany néjak jako Patvar
nebo Netvor. Pfirozené jsem ho na misté
propustil, ale on si svrchu zminény ¢asopis
zapomnél v $atné. Nedalo mi to a p#i tele-
fonovani s newyorskym makléfem jsem do
néj nahlédl. Bylo to odporné. Vérte mi nebo
ne, ale jacisi zhyralci tam zcela vazné hovo-
tili o poééézzii, knihach a ¢teni obecné, jako
kdyby se jednalo o akcie!!! Obzvl4st odporné
se tam vyjadfoval jakysi Ivan Matousek.
Predstavte si, Ze tam tvrdil takové nehoraz-
nosti, jako tfeba Ze ¢teni neni ztratou ¢asu
a dokonce Ze citi povinnost si pfeéist véci
komer¢né netspésné!ll Uz divno jsem
ztratil mnohé iluze, ale nyni se Vis musim
zeptat: Kam ten svét sméruje? To uz jsme
opravdu ztratili veskery smysl pro skute¢né
hodnoty? Cozpak si ten zloc¢inec neuvédo-
muje, kam bychom to pf#isli, kdyby se lid

grovali v roku 1968 a ktori mi povedali svoje
pribehy. Napisal som o nich hru Horiice leto
68, presne na tej chate, na ktoru sa pytate.
Hru uvedie Slovenské Torontské divadlo
v roku 2008.

GUnaGu je cerstvo po premiére ciernej
komédie Historky z Fastfoodu. Lakalo
vas ako autora pouzif tak diametrilne
rozdielne postavy ako napriklad anorek-
ticka, psychicky narusenu modelku,
houmlesika az po agresivneho casnika?
Kde je ,prieseénik” takto odlisnych cha-
rakterov ¢i socidlnych rovin?

Mate pravdu, je to ,socidlny zverinec, ale
ked pominieme, Zze v kazdom no¢nom fast-
foode sa dnes moézZe stretnut ovela bizar-
nejéia vzorka populicie nez v mojej hre, je
to vlastne uveritelnd skupina Iudi, ktorych
zviedla k sebe ndhoda. A este podstatnejsie
je, Ze ich tam priviedol zdmer autora — je
to predsa metafora dnegka, bizarni ludia
vedla seba — a pokusaju sa déstojne prezit.
Cim dalej viac mam na javisku rad meta-
fory, ktoré sa mo6zu naozaj stat. Prejdite par
prazskych ,no¢dkov” a napisete divokejsiu
hru nez ja.

Hra Historky z Fastfoodu bola insce-
novana i v Ostrave v Divadle Jifiho
Muréna. Reziroval ju tam Janusz
Klimsza. Kde je podl'a vas najvicsi roz-
diel v inscenacii GUnaGU a ostravskym
spracovanim?

Janusz Klimsza predovsetkym reZiroval
doslova int hru, jej prvi verziu. Ja som text
nanovo prepisal pre svojich hercov priamo
na telo, z jedného vystupu som napisal
minimuzik4l, in4 je expozicia i zaver, pointa
je celkom ind u nas nez v Ostrave. Klimsza
to urobil vyborne s vybornymi hercami, bol
som nad$eny. Aj preto som zatuzil uzit si
tento pocit aj v GUnaGU.

Pripravil Jdn Chovanec

obecny nechal svést na tuto zdludnou a ni-
kam nevedouci cestu? Vite dobte, Ze mam
dobrou, pozitivni, zuslechtujici legraci rad,
ale co je moc, je moc. Tak mi dejte prosim
svlj nazor.
S pozdravem Lubosan

6.12. 2005
Drahy, vzacny a uslechtily Lubosane, porad
Vas stihaji néjaké podnikatelské pohromy
a deziluze. Co mi vs$ak li¢ite v poslednim
dopise, to se mi jevi jiz prehnané. Mame
sice stejné nazory i myslenky, ale to nezna-
mend, Ze bych Vam v8echno hned bezhlavé
vétil. Zejména ptipad s poezii mi ptipada
jako z temného manufakturniho osvice-
nectvi. Proto jsem se vypravil v mercedesu
do trafik a kiosku s velkym vybérem platka
a ptal jsem se tam na ten, co Vas tak vytocil
na valné hromadé, kde by pravem nasinec
ocekaval, Ze se bude citit aspon snesitelné,
nerkuli mezi svymi. Trochu Vés snad mtze
uklidnit, Ze ho nikde neméli. Neni-li to
ptimo Vase akce, tedy tim lépe — my, stejné
smyslejici, nejsme pochopitelné sami. Jste-
li viak neklidny i nadéle, nedivim se a rozu-
mim. Nejde o to, Ze se basnici a jiné takové
odporné a ni¢im uZzite¢né existence rodi,
s tim se zatim neda nic délat, ale Ze jeden
z nich pronikl, byt i jen coby zapisovatel, az
na valnou hromadu, to je alarmujici. Toho
Matouska bych se nebal. Nékde si zastékal,
zesmé3nil se, ale nekouSe. JenomZe ten
zapisovatel mi neda spat. K ¢emu kazdého
provéfujeme? Provéfujeme nedostatecné?
Jsou provérovaci metody nespolehlivé?
Tyto otdzky se mi honi hlavou pfedevsim.
Vzdyt dneska si ¢te na valné hromadé
Netvor a zitra Vas ten vymyty mozek tfeba
zastteli. Ale nebojte se.

Vas neohrozeny Zentivo dei Cabeli

je s Vami.

(pokracovdni pFiste)

1



STUDIE

william shakespeare byl barovym pianistou

VECNA POEZIE MICHALA SANDY

Michal Sanda (1965) debutoval v roce 1994 sbirkou stoa, v niZ navazal na experi-
mentdilni (pfedevs$im vizudlni) poezii 60. let a hravosti a humorem se p¥ihlasil
k dadaistickému ludismu. Mystifikace a hra jsou urcujicimi kvalitami také v jeho
prozaickych knihich z poslednich let: Obecni radni Stoklasné Lhoty vydrazivsi za
37 Ké vycpaného jezevce pro potieby skolniho kabinetu (2001), Sudamerickd romance
(Kronika osidlovdni Gran Chaca) (2003) a nejnovéji ve sbirce basnickych préz Keca-
nice (2006). V druhé poloviné 90. let oviem Sanda patiil k silnému proudu soudobé
mladé lyriky, ktera stavéla naopak na vécnych ziznamech vizudlnich ¢i auditivnich
zkusenosti, potlacovala tradi¢ni lyrickou subjektivitu, stavéla basen jako epizujici
vyjev, portrét ¢i drobny pr¥ibéh a snazila se na ¢tenare zapusobit dojmem autentic-
kého svédectvi. Zkratka zhodnocovala dédictvi, které po sobé zanechali basnici Sku-
piny 42 a néktef¥i jejich pokracovatelé. Obvykle se v souvislosti s touto linii poezie 90.
let zmiiiuji jména Petra Hrusky, Petra Borkovce ¢i Petra Motyla, na Michala Sandu
se v piehledovych pracich na toto téma casto zapomina. Je to myslim skoda.

Vécnost, zaloZzend na technice basnického
portrétu (dovolim si zde odkazat na ¢la-
nek s timto tématem publikovany ve Tvaru
¢ 18/2007), vstoupila do poezie Michala
Sandy ve sbirce Osklivé p#ibéhy z krdsnyjch
slov (1996). Uz z dedikace sbirky je patrnd
orientace subjektu ke zobrazovani postav,
resp. k jejich portrétovani: ,Tato kniha je
vénovdna mym stryckium. Byli kouzelni. Ovsem:
nez si vychlastali mozky. Potom kouzlo pomi-
nulo a byli k nesneseni.“ Vyraznym signdlem
obsazenym uz zde je rovnéz motiv alkoholu,
ktery u Sandy (podobné také u Motyla) fun-
guje jako symbol Zivotni autenticity a drs-
nosti prostfedi, v ném?z se postavy pohybuyji.

Postavy a jejich portréty

Prvni t¥etinu sbirky Osklivé pribéhy z krdsnych
slov tvoti basné, které dohromady skladaji
portrét postavy, jez byla v hospodském pro-
sttedi (resp. ve fik¢nim svété sbirky) znama
pod ptezdivkou Lumumba. Mluv¢i neskryva
silnou citovou vazbu, jez ho poutala k tomuto
stryci a jez ho k nému de facto poutd i po
strycové smrti. Postava stryce neni ovSem
ve sbirce ptitomna pouze prostfednictvim
abstraktni vzpominky, ale tato vzpominka
ma zcela konkrétni a vécnou podobu — kabit,
ktery subjekt Sandovy sbirky po stryci zdé-
dil: ,Kabdt myho stryce / se mnou uhdni / od
hospody k hospodé / aniz chci. / vyssi vile: / do
Vladislavky k Jelinkum / Patizskd U Pravdii Na
Sumavé / Alcron -/ strejcova Streka“ (s. 7).

Mluv¢iho zajimé vechno, co néjak svédé
o centrdlni postavé sbirky. Stryc je métit-
kem duleZitosti (konkrétni filmova scéna
je pozoruhodnd, protoZe ,tohle byla jeho
scéna”, s. 15), vnimani subjektu je uréovano
touto postavou, resp. zdmérem shromazdit
maximum vymluvnych zdznamu strycovych
ptihod, které by umoznily postupné zkon-
struovani jeho plastického portrétu. Lyricky
subjekt je ve sluzebném postaveni vudi
tematizované postavé, funguje jako jeji pro-
rok, pecuje o strycovu pamatku, obdivuje se
mu, li¢i jeho svérazné zvyky a ptihody, chce
o nich svéd¢it. Postavu stryce-pijana ¢tenafi
predkldda jako neobvykly a svérazny vzor,
vzor autentického, plného Zivota.

I dalsi zobrazené postavy ve sbirce jsou
Uzce svazany s prostfedim hospody a s pitim
alkoholu. O charakteristiku postavy stryce
Zderika se postaraly véci, které po ném zbyly,
kdyz zemtel v nemocnici: ,mezi strycovymi
krdmy byla i penézenka / naditd korunama do
automatu / a tranzistordk / kterej jsem uz vddné
zmrskanej cestou z nddrazi / bouchnul v hos-
podé u §ranek za pade” (s. 35). Zivot v hospo-
déch a alkohol je uréujici i pro postavu stryce
Borise, bizarni postavy s jes$té bizarnéjsim
osudem, ktery je — podobné jako v nék-
terych Holanovych basnich ze sbirky P#i-
béhy — zakonclen tragicky, nepiedvidatelné,
absurdné, kdyz je roztrhan vlastnim psem,
ktery se stal krvela¢nou selmou, protoze byl
tyran hladem.

Zivotni ztroskotdni a outsiderstvi jsou
charakteristickymi znaky i osudu Zenskych
postav, zde oviem uz alkohol nehraje tak
vyznamnou roli: rozvedena Zena sama vycho-

vavajici dospivajiciho syna (,plivnul mi do ucha
/ ale vyklddejte Zdrlivymu pubertdkovi / Ze jste
pro jeho mdmu / moznd uZ posledni zvonéni®,
s. 21); Zena frustrovani samotou a nahod-
nymi sexudlnimi kontakty; starsi Zena majici
strach o sva vnoucata, jejichz matka se zivi
prostituci... Tyto pohnuté osudy mluv¢i liei
vécné, nezaujima k nim hodnotici stanovisko,
své emoce odmitd explikovat. Emocionalni
efekt necha pfirozené vyvstavat z vécnych
zaznamu. Jeho ucast na bolesti druhych
je ptitomna pouze ve vybéru a tematizaci
daného mikroptibéhu.

Hospodské prostredi p#indsi mluv¢imu
také setkani, v nichZ musi celit verbalni
agresi ¢i prosté jen obstat ve slovni prestielce.
V téchto situacich je velmi obratny, nékdy se
zatiti autoritou stryce Lumumby (,a kabdt
je po strejcovi / Lumumba / jestli jste ho znali.”
JJosef slysis? Lumumba / takovej udélanej /
rambo / kormidelnik., s. 13), jindy si vystaci
sam se svou pohotovosti a schopnosti fabu-
lovat, nap¥. kdyz ohromi agresivniho opilce
vyctem jmen slavnych boxert a predstird,
ze je znalcem boxu. Schopnost fabulovat
a poutavé vypraveét je tésné spjata s prostre-
dim hospody, subjekt ji musi disponovat,
aby v daném prostfedi obstil. Vypravéni
je kromé jiného sebeprezentalnim aktem,
jimz si mluvei chce vydobyt respekt, chce
zaujmout posluchace, imponovat hospodské
spole¢nosti. Jeji soudasti je i implicitni ¢te-
nar, i k nému (resp. pravé k némuy) se charak-
teristickym ordlnim stylem vypravéni obraci.
Promluvy Sandova lyrického subjektu tak
nemaji daleko k Zzanru hospodské historky,
resp. hovoru. Lingvista Jiti Kraus k zdklad-
nim znakim hospodského hovoru tadi
~ zcela v souladu s utvafenosti Sandovych
textl — vysokou frekvenci p¥imé fedi a za
podstatu tohoto zanru oznacuje neustély boj
o monolog (viz jeho ptispévek ve sborniku
Hospody a pivo v ¢eské spole¢nosti, 1997).

Hospodska vypravéni

Alkoli v Sandovych basnich stile figuruje
lyricky subjekt jako svornik vystavby textu,
je v jeho promluvich zfetelné ptitomna
vypravéci funkce. Ostatné uZ nazev sbirky
Osklivé pribéhy z krdsnych slov implikuje
uplatnéni déjovych motiva a epizace. Podle
Dolezelovy typologie narativnich zpusobi
se jednd o vypravéni v osobni ich-formé,
v niz ,vypravé¢ je fiktivni postavou, kterd se
v ruzné mire podili na vyprdvéném p¥ibéhu,
v nejvyssim stupni tehdy, kdyz je jeho hlavnim
hrdinou® (Narativni zptisoby v Ceské literature,
1993, s. 48). Oznacovat viak promlouvajici
subjekt Sandovych basni za osobniho vypra-
véle a texty vnimat jako basnickou epiku by
bylo zkreslujici. Rozsah textd nedovoluje
rozvinout vypravéni do epické $ite, sub-
jekt predklada zdmérné fragmenty p#ibéha,
které synekdochicky zastupuji hypoteticky
dé&jovy celek. Ctenat nema moznost vnimat
zobrazené situace jako soudlasti jediného
ptibéhuy, ale je nucen je ptijimat jako jed-
notlivé obrazy & vyjevy, které promlouvaji
svoji jedine¢nosti a uzavfenosti a generuji
naladu, do niZ je strzen promlouvajici sub-

jekt a spolu s nim i ¢tenaf. Nalada jakozto
centralni kritérium lyri¢na v staigrovském
pojeti tu tedy figuruje, je ji oviem docilo-
vano za pomoci prosttedkd etablovanych
primérné v epice. K atributim lyriky uplat-
nénym v Sandové sbirce v neposledni ¥adé
patti detailni pozornost naptend k jazykové
utvatenosti promluvy, resp. k felovému
gestu mluv¢iho. Pravé ono je zde (vedle
techniky déjového fragmentu) generatorem
naladént, které vypovédi Sandova mluvéiho
umoznuje pusobit jako vypovéd lyricka.
Neni to gesto pévce, ktery organizuje svou
te¢, tak aby podtrhl jeji zvukové kvality
a obdaril ji bezprosttedné plsobici hudeb-
nosti (tak je generovano naladéni v pojeti
Staigrové). Sandtwv lyricky subjekt preferuje
ptirozenost mluveného jazyka, chce zacho-
vat maximum jeho charakteristik, respek-
tuje jeho ptirozenou intonaci a étenafové
estetickému vnimani predkldda hovorovou,
resp. obecnou ¢edtinu véetné Cetnych prvka
nespisovnosti, expresivity a délnického &
hospodského slangu. Obecna ¢estina do
promluv lyrického subjektu (a postav) vnasi
ptiznaky obycejnosti, kazdodennosti, ptiro-
zenosti, bezprostfednosti, upfimnosti, vita-
lity, ale také p¥izemnosti, vulgirnosti a pri-
mitivnosti. Pfedev$im tu ale jde o vyvoldni
efektu redlnosti, resp. autenticity (srov. stu-
asné literature, in Predndsky z 42. béhu Letni
skoly slovanskych studii. 1. dil. Predndsky
z jazykovédy, 1999). Vers zde funguje pouze
jako prosttedek vyznamového ¢lenéni, jako
formélni néstroj oddélovani dialogovych
replik a v neposledni #adé jako jediny znak
tradi¢niho basnického jazyka, ktery zde
predstavuje rastr, jimz jsou zdznamy vedni,
expresivni, lidové mluvy vnimény jako pro-
jevy vybavené estetickou funkci.

Sandova schopnost evokovat styl mlu-
vené teli je mimo¥idna (nutno dodat, Ze
Sandtw jazyk je mnohem plastic¢téjsi a pre-
svéd¢ivéjsi nez jazyk Motylovy sbirky
Lahve z ubytovny, ktera si kladla podobné
cile). V rdmci mluvenostni stylizace dokaze
vyte¢né rozliSovat charaktery postav. Dobte
je to patrné na textu, v némZ promlouva
dospivajici chlapec: ,mdte mi pucit. / mama
tikala / nevé¥ite? / ji na cigdra. (...) / jd je kou-
pim / a pudeme za mamou / esli nevétite / (...)
jo?/ nejo? zavoldm fizly / a uvidite. / mam jit?
/ (...) tedkonc du pro zdchytku / mam jit? / jd
du vl “ (s. 32). Smysl mluvenosti se oviem
nevyCerpavd zminénou charakteriza¢ni
funkci. Obvykle byva psand mluvenost sty-
listickym protéjskem psanosti a spisovnosti.
To ovéem neni p¥ipad Sandovy sbirky Osk-
livé pribéhy z krdsnych slov. Protiklad psa-
nost-mluvenost, resp. spisovnost-nespi-
sovnost zde nevstupuje do hry, promluvy
lyrického subjektu i promluvy postav sdi-
leji stejny kéd, obecnou cedtinu, ¢imz je
estetickd potence nespisovnosti ponékud
neutralizovina. Jejim protéjskem je pouze
latentné p¥itomnd pfedstava o literdrnim
jazyce, v némz mluvenost a nespisovnost
stale nejsou pocitovany jako norma. Sandév
mluv¢i opousti veskerd omezeni basnického
jazyka (kromé vergového ¢lenéni) a snazi se
jazyk basné ptiblizit kdu, jimz se skute¢né
mluvi.

Hlavni funkci a cilem, k némuz smétuje
tetové gesto lyrického subjektu, je auten-
ticita, estetickd a axiologicka kvalita, jez je
pro literaturu 90. let velmi ptizna¢na. San-
dav lyricky subjekt usiluje o to, abychom
jeho promluvy a promluvy postav, které
reprodukuje, vnimali jako redlné, skute¢né
prozité, vécné zaznamenané, autentické.
Jisty interpreta¢ni kli¢ k tomuto autenti-
citnimu gestu poskytuje zavére¢na bdasen
sbirky, v niZ je na zptsob kolaze uzito faksi-
mile skute¢ného uctu z hospody:

Karel Piorecky
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“a kdyby se tu zastavil strejc
%e budu u Kalendd.”

(s. 56)

Zde je realizovdna vécnost v ryzi podobé,
v podobé ikoni¢nosti. S podobnou technikou
kolaZe se setkdvame oviem uz v basni Pod-
zimni den ze sbirky Tento veler Ivana Blatného,
kde Blatny v¢lenil do textu bisné uctenku
z obchodu. U Sandy ale vstupuje do hry
jesté protiklad rukopisu a sazby. Psané, resp.
tisténé, jesté lépe: vysizené slovo je pouze
reprezentantem slova mluveného, psanost je
zde v sluzebném postaveni vii¢i mluvenosti.
Pretistény rukopis zde boii hranici mezi
fik¢nim svétem, ktery je generovan textem,
a aktudlnim svétem, v ném? je situovin Cte-
néaf¥ a text, ktery mu fik¢ni svét prosttedkuje.
Estetika autenticity je u Sandy spojena pravé
s mluvenostni stylizaci vypovédi, s rezignaci
na literdrni konvence, s tpornou snahou
zrusit distanci mezi literdrni a Zitou realitou.
Basert md pouze poskytovat optiku, jiz Zitd
realita maZe byt lépe vnimana.

Lyricky subjekt

Estetika autenticity podstatnou mérou for-
muje charakter a stylizaci lyrického subjektu.
Jde opét o ptipad subjektu, ktery nestavi do
ohniska pozornosti egocentricky sdm sebe,
ale svou pozornost decentruje, je pozornym
pozorovatelem, ale predevsim posluchacem
hovort, dialogh a vypravéni lidi z nizsich
socidlnich vrstev, lidi z ulice, délnikd, alko-
holikt. Pe¢livym zapisovatelem, resp. repro-
duktorem jejich p#ibéht a jejich jazyka, ktery
¢tenéii predklada jako jazyk basnicky. Sandtv
lyricky subjekt odmit4 konvenéni lyricky ego-
centrismus, potlacuje jd ve prospéch ty, z¥ika
se zaujeti sebou samym, aby se mu otevtela
moznost pochopeni druhého, diiraz na ego by
v takovém ptipadé znamenal neptekonatel-
nou bariéru. Ov8em i zobrazené postavy maji
zajem o druhé, coZ je patrné v neustalé ten-
denci k navazovani dialogu. Sandova sbirka
je snad predevsim vyzvou k opusténi sebeza-
hledénosti a otevfeni se druhym, nekonecné
mnohosti a rAznosti lidskych osudt. Hos-
podské prosttedi je preferovano pravé proto,
Ze jde o misto, kde se navazuje dialog, kde se
chvastd, ale i naslouchd. Technika portrétu
je materializaci této vile k poznani druhého
a potlaceni egocentrismu.

Role mluvétho se méni v pi¥ipadech, kdy
je sam aktérem zobrazeného déje, potom
se jeho promluva stivd sebeprezentalnim
aktem a pozorovatelskd stylizace se méni
ve stylizaci aké¢ni, subjekt je vypravécem
vlastnich pt#ihod, které oviem reprodukuje
se stejnou davkou vécnosti a za uziti obdob-
nych jazykovych, resp. teCovych prostredka
jako v ptipadé p#ibéht, do nichz sdm aktivné
nevstoupil. Mluvéi je aktérem mikrop#ibéh,
které neslouzi k introspektivni analyze sebe
sama, ale svéd¢i primdrné o nékom dalsim,



o postavach, s nimiZ vstupuje do interakce
a dialogu. Subjekt se chce prezentovat pravé
a jen jako vypravé¢, nikoli jako téma basné.
Tedy i témto textGm, v nichZz promlouva
mluvéi v prvni osobé a je soucasti déni, je cizi
zminény egocentrismus.

Sanda chce zaujmout silou na¢rtnutého
pfibéhu a pfimosti a otevienosti jeho pre-
zentace. Zkoumd mluvenou fe¢ v okamzi-
cich, kdy samovolné, jakoby mimochodem
a nezdmérné prozradi cosi podstatného
o promlouvajici postavé, ale i o celé societé,
k niZ patfi, ba dokonce v okamziku, kdy
konkrétni promluva umozni transcendovat
uroveri predmétného svéta a ukdze na cosi
obecného, co plati pro Zivoty lidi bez ohledu
na jejich socidlni ptivod a Zivotni styl.

Sandtv mluvéi chce také predat i samot-
nou radost z vypravéni a své vlastni okouz-
leni bizarnim, Zivelnym a p¥irozené emotiv-
nim a imaginativnim jazykem ,malych lidi“.
Ukazuje na moznost poznavat lidi po jazyce.
Jazyk na postavy prozrazuje véci, které by
samy nerady sdélovaly. I proto je ptima
tel soudlasti valné vétsiny textll a mnohdy
dokonce zaujima vétsi textovou plochu nez
vlastni promluva lyrického subjektu.

Prohloubeni epizace

V nasledujici sbirce Michala Sandy nazvané
Dvacet deka ovaru (1998) se stylizace lyric-
kého subjektu zadsadné neméni, tuto sbirku
Ize chépat jako velmi volné pokracovani
sbirky pfedchozi. Subjekt si zachovava své
charakteristické recové gesto, které se silné
opird o mluvenostni stylizaci promluvy, je
portrétistou a vypravéem mikroptibéhu,
lyrické ja je pfitomno, ale opét ne proto, aby
akcentovalo své vlastni ego, ale aby se davalo
k dispozici vécnym deskripcim a vypravé-
nim. Fik¢ni postava mluvéiho se od subjektu
predchozi sbirky lidi pouze vékem, jestlize
v Osklivych pribézich byl mluvéi v prostiedi
hospod a ulic vnimén jako mladik a jestlize
texty byly nejednou vzpominky na neddvna
studentskd léta, nyni jde o postavu potyka-
jici se s problémy dospélého muZe pracuji-
ciho v délnické profesi a Zijiciho v partner-
ském vztahu se starsi Zenou.

Sbirka Dvacet deka ovaru je dalgim krokem
Michala Sandy smérem k epice. Centralni
postavou je tentokrdt Zena Marie. Sbirka
je komponovéna jako utrzkovité vypravéni
milostného pi#ibéhu, pocinaje bizarnim
seznamenim mluvéiho s Marii, k némuz
doslo na panském zachodku hospody U Drs-
nejch, a konée rozchodem, resp. opétovnym
sblizenim. Texty tentokrit uZz mnespojuje
pouze opakovany vyskyt tychZ postav, ale
jsou komponovany do celku, jehoZ soudrznost
je dana také casovymi a kauzalnimi relacemi
tematizovanych udélosti. Sbirku jako celek
1ze tedy vnimat jako fragmentarni vypravéni
svérazného milostného ptibéhu. Oviem spise
nez uceleny ptibéh lze z fragmentt vypra-
véni sestavit portrét hlavni zenské postavy
(doplnény o portréty postav vedlejsich: kama-
radi oslovovani ptezdivkami Dzastik, Robin,
Zoban, vietnamsky trhovec Luan, servirka
Denisa a dalsi). Momentky ze souZiti se ,zra-
lou Zenou“ tu funguji v daldim plinu jako
synekdochicka charakteristika socidlniho pro-
stredi, z néhoz Zena pochazi — délnici, socidlné
slabsi vrstvy, pijaci alkoholu. Socidlni aspekt
vypovédi subjektu je tentokrdt akcentovan
a explikovan: ,,v duchu jsem se viema téma chla-
pama / klimbajicima v Sichtdckym autobuse” (s.
19); ,udélem chudejch je zbytek Zivota mezi Sich-
tama / trdvit ve vyhnanstvi na sidlistich / nebo
v krcdlkdch 4. kategorie® (s. 24). Ke kriti¢nosti
a t¥idni nendvisti, s niZ pracuje subjekt Moty-
ltwv, je zde v8ak stéle daleko.

Klicovym tématem je predevsim souZiti
muZe a Zeny, jejich rozdilné pohledy na svét,
hodnoty a potfeby. S tim rovnéz souvisi posun
od prostort vefejnych k prostoru soukro-
mému, zdkladnim fikénim prostorem je ten-
tokrat byt, resp. spole¢nd domacnost. Zena
v tomto prostoru nefiguruje jako ztélesnéni
citlivosti, jemnosti, zranitelnosti, ale naopak
jako jedinec zcela samostatny, tvrdy, drsny,
razny, pribojny, autoritativni. Zakladem

vztahu je souboj o to, kdo bude dominovat:
Lzdycky musi mit jeden navrch. / o co bézije sila /
unést svuj viastni osud“ (s. 64). Zena pozaduje
dominanci muze, Sandv mluvéi oviem neni
schopen dostat viem pravidlim délnického
prostiedi, postradd raznost a agresivitu, s niz
muzi podle nepsanych pravidel maji p¥istupo-
vat k Zendm.

Mluvéi se ze society vydéluje svym zdjmem
o uméni, svou vzdélanosti a basnickou tvor-
bou. Nedava tyto odli$nosti najevo, ale ony
se odhali samy. Do délnického prostiedi se
zapojuje predevsim diky intenzivni konzu-
maci alkoholu. S Marii, ktera zde funguje jako
reprezentant onoho periferniho socidlniho
prostredi, sdili Zivelnost a Zivo¢ignost jak
v sexudlnim chovani, tak v dalsich projevech
télesnosti. Sviyj antiliterdrni postoj, jimZ nava-
zuje vazbu se zobrazenym prostredim a jeho
plebejskosti, demonstruje minimalizovanou
Ucasti subjektu na stylizaci textu, kterd je
patrna uz absenci nazvi basni, misto ndzvu je
prosté prvni véta textu vysizena verzilkami.

Ikoniénost
Ve sbirce Metro (1998) se Michal Sanda ¢&as-
te¢né vraci k poetice hravosti a experimentu,
ktera byla charakteristicka pro jeho prvotinu
stoa. Princip hry je pfitomen uz ve zpisobu
uziti pseudonymu. Sanda sbirku vydal pod
jménem Dirty Jane, do bookletu (sbirka je
totiz vydana v plastovém CD-obalu) oviem
umistil mystifika¢ni biograficky text, ktery
tento pseudonym ptifazuje Jané Kroustové,
coz je ovéem dalsi fiktivni postava. Princip
hry a mystifikace tu - v souladu s podtitulem
sbirky ,postmoderni jukebox“ - odkazuje ke
strategiim postmoderniho textu.
Postmoderni hravost zde vede Sandu
k uzkému propojeni textu a vytvarného pro-
jevu, jehoz je rovnéZ sdm autorem.
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trvalo nez otec J.K
zaryty pfiznivec Sparty
pfekousnul Ze jeho dcera
trajda po Praze

v kanadskem dresu

S JAVOROVYM LISTEM
NA HRUDI.

(s.22)

Zert,nanémzjepostavenatatobaseti (zdména
javorového listu a listu konopi), by nefungo-
val, nebyt spoluprace slova a kresby. Sandtv
text vskutku nema daleko k dadaistické tech-
nice basné-obrazu (ostatné k dadaismu autor
odkazuje ptimo, kdyZ v jednom z textl tema-
tizuje postavu Marcela Duchampa). Sandova
bésent neomylné odkazuje k avantgardnim
basnickym projeviim, pro néz byla blizkost
vytvarného a literdrniho vyjadfeni charak-
teristickd. Ukazuje se tu relativita rozliseni
moderna-postmoderna.

V kontextu poezie vécnosti maji tyto ver-
bélneé vizualni kompozice jesté dalsi konotace.
Lze je vnimat jako rozvedeni uz vy$e zminéné
radikalni podoby vécnosti, kterd m4 ikonicky
charakter. Kresba promlouva bezprostfedné
tim, Ze napodobuje zobrazovanou véc, text
se k této ikonické struktute ptipojuje, rov-
néz promlouva pfimo ze své doslovné roviny,
uhrnny vyznam vznikd v8ak az v interakci
slova a obrazu.

Ikonicky charakter maji i texty, v nichz po
zpusobu postmoderni techniky palimpsestu
dochazi k piepisovani neliterdrnich textl
(texty psané jako listy z kalendate nebo jako

vyplnény formula# dotazniku & slovnikové
heslo). Tento postup ostatné Sanda vyuzil i ve
skladbé Hovézi srdce (1998), jejiz kompozice
je vystavéna na protnuti dvou texti rozdilné
provenience. Kompozi¢ni osu skladby tvoii
basent Hovézi srdce (kterou autor otiskl téZ ve
sbirce Dvacet deka ovaru), oviem tento text je
opakované pferu$ovan postupné vkladanymi
pasazemi ze slovnikového hesla Jatky, prevza-
tého z Ottova slovniku naucného véetné planku
prazskych dobytcich jatek a ndkresu hovéziho
srdce. Mimoumeélecky text v tésném sou-
sedstvi textu basnického ziskdva v procesu
¢teni estetické kvality, resp. je vniman jako
text umélecky. Pfitom je zachovidna maxi-
malni vécnost odborného vykladu, umocnéna
dtkladnosti lexikograft sklonku 19. stoleti.
Pripomin to Kolarovy textové kolaze.

Od portrétia k mystifikacim

K technice basnického portrétu se Sanda plné
vratil a nejduslednéji ho realizoval v knize
Blues 1890-1940 (2000). Ovsem i zde je
ptitomen prvek mystifikace, tato sbirka je
totiz komponovana jako vydavatelskd fikce:
Sandiv subjekt je tentokrat stylizovan jako
editor a lexikograf, ktery pouze zpracoval
nalezené archivni materidly a sestavil z nich
slovnikovou ptirucku ¢itajici jedenapadesat
hesel vénovanych starym bluesovym muzi-
kantm z oblasti mississippské delty. Kniha
mé viechny néleZitosti lexikografické prace:
pfedmluvu vysvétlujici pavod prameni
a popisujici jejich stav, ustdlenou strukturu
hesla vcetné diskografie, seznam pouzitych
zkratek, soupis literatury k tématu, jmenny
rejst¥ik. Mystifika¢ni charakter ,slovniku® je
vsak ptiznan hned v textu na zaloZce knihy,
kde se o encyklopedickych portrétech mluvi
jako o textech ,zpracovanych na pomezi mys-
tifikace a fikce“. V uvodu knihy je daldi fada
signalt, které knihu prezentuji jako vysledek
literarni hry, nikoli odborné préice. Pitrani po
povaze Sandovy mystifika¢ni strategie oviem
nebude nasim cilem, byt je to mystifikace
natolik zdatil4, Ze knihovnici prazské Mést-
ské knihovny zatadili tuto knihu do oddéleni
hudebni literatury.

Sbirka je v kontextu poezie vécnosti hodna
pozornosti diky velmi dislednému uplat-
néni techniky basnického portrétu. Jak bylo
jiz naznaceno, portrét zde ptijima parame-
try slovnikového hesla: Heslo vzdy obsahuje
zékladni biografickd data (vlastni jméno,
pokud vystupoval pod pseudonymem, datum
narozeni a Umrti, mistni ureni, povolani),
v zdvéru hesla jsou vétsinou informace o vyda-
nych hudebnich nahravkich. Text hesla tvoti
vyli¢eni vZdy velmi bizarniho Zivotniho osudu
muzikanta ¢i muzikantky. Jedna se o postavy
z prostredi socidlné slabého, inklinujici k alko-
holu a drogdm a neochotné ptijmout pravidla
sporadaného zivota. Postavy védomé porusuji
spole¢enské konvence a pohybuji se na hranici
zékona (bigamista, zlodéj, ilegalni bookmaker
atd.), svym charakterem se tedy blizi posta-
vam predchozich sbirek Michala Sandy. Cim
se odliduji, je bizarnost jejich osudd, v nichz
se kumuluji neuvétitelné udélosti: narodil se,
kdyz jeho matce bylo 11 let, pozdéji se stal
jejim pasdkem; sirotek adoptovany farafem se
pozdéji stal zlodéjem a zemtel ve véznici ubo-
dén Skrabkami na brambory; zaméstnanec
kafilerie propadne zhé¥stvi a obési se na tele-
fonni $ntre; blues zacal skladat ,,aZ v 80. letech
po smrti manzelky, aby zaplasil pocit samoty
a potésil bratry krokodyly“. Tyto svérazné osob-
nosti, podivini, alkoholici a kriminélnici sdi-
leji tendenci a odvahu vybotit z fady, nejsou
deformovani konvencemi, jdou svou vlastni
cestou, byt by byla sebepodivnéjsi.

Uvedené bizarni udalosti plsobi jako
neuvétitelné, oviem ¢tendf by jim uvétit mél,
alespoi subjekt Sandovy sbirky nas k tomu
vyzyva stylizaci textl jakoZto vypovédi pod-
loZenych archivnimi prameny. Navzdory uZiti
mystifika¢ni strategie tu jde o obdobu este-
tiky autenticity, o kterou Sanda usiloval ve
sbirkdch Osklivé pribéhy z krdsnych slov a Dva-
cet deka ovaru: i tentokrat je ¢tena¥ postaven
do situace, kterd po ném z4ad4, aby ptistoupil
na hru s pfedstavou, Ze pfedloZené texty maji

oporu v realité a vychdzeji z autentickych
zdroj, jedinym rozdilem je, Ze toto ptistou-
peni na hru tentokrat ma byt reflektovano
a je tizeno autorskym subjektem. V p¥edcho-
zich sbirkach byl herni princip estetiky auten-
ticity latentni, nep#iznany.

Sbirka Blues 1890-1940 ptedstavuje jeden
z dalsich dil¢ich posunt Sandovy poezie od
lyriky k epice, avsak ¢isté epickému vyrazu
stalejesté cosi chybi, stile se tu spise pracuje se
zdmérnym vyvolavanim napéti mezi lyrickym
a epickym Zzivlem. Prostfedkem k tomu neni
pouze fragmentdrnost vypravéni, ale také pti-
tomnost ver§ovanych textl se silnou lyrickou
slozkou, resp. jejich nepravidelné umistovani
mezi prozaické portréty bluesmant. Odu-
vodnéni ptitomnosti téchto textl ve sbirce
obsahuje Predmluva: ma se jednat o dvacet
textd nalezenych mezi archivaliemi, psany
byly na u¢tenkich a maji dokreslovat dobo-
vou atmosféru. Jejich téma ladi s osudy blu-
esmant tematizovanymi v heslech (motivicky
tézi z pfedstav o americkém venkovu) a jako
nositelé atmosféry, resp. lyrického naladéni
funguji bezezbytku. VerSované texty zde
slouzi jako dilezity funkéni prvek v kompo-
zici sbirky - (pseudo)slovnikova hesla v jejich
dosahu jsou najednou nasvicena z jiného thlu,
verSované texty vytvareji kontext, ktery upo-
zoriiyje na jejich lyrické momenty, které by
jinak mohly byt ptehlédnuty. Toto zdmérné
stfiddni kéda nuti ¢tendte k permanentni
aktivité a pozornosti, nedovoli setrvat u opa-
kovaného interpreta¢niho schématu. Dispo-
nuji lyrickym naladénim, které v ¢tenarové
védomi nutné presahuje i do ¢teni sousedi-
cich textl lexikografické povahy. Po jazykové
strance jsou verSované texty charakteristické
opét znadmym feCovym gestem, nespisovnosti
a bohatou dialogi¢nosti. Nesou tedy zfetelné
stopy jazyka predchozich Sandovych sbirek.

Poezie vécnosti, k niz Sanda nalezl cestu
ve sbirce Osklivé pribéhy z krdsnych slov, zde
v neposledni fadé vstupuje do hry velmi vyso-
kou frekvenci vyskytu vlastnich jmen. Kazda,
i zcela periferni postava mikrop#ibéhu zde ma
své jméno, evokuje to lexikografickou snahu
o pfesnost, ale pfedeviim se jednd o signdl
autenticity a vécnosti. Jinou pravdou je, Ze
se ve vét$iné ptipadl jedna o jména smyslena
nebo prevzata z jinych oblasti lidské ¢innosti,
nez je bluesova hudba, a také z jinych historic-
kych obdobi, napt. Muggsy Bogues nevstoupil
do déjin jako bluesman, nybrz jako basketba-
lista, Tiger Johnson pro zménu jako hra¢ ame-
rického fotbalu. Podobnym zptisobem Sanda
pouzil také jméno Williama Shakespeara,
ktery byl v jeho podani barovym pianistou
a majitelem nep#ili§ davéryhodné gramofo-
nové firmy. Shakespearovo jméno je znakem
nejvyssi myslitelné literdrnosti, zde je Shake-
spearova postava travestovdna postupem
bezmala dadaistickym, jejim prostfednictvim
je signalizovan odstup a distance od literar-
nosti, tradice a exkluzivity. V neposledni fadé
je u¢innym prosttedkem komiky a pfiznakem
mystifikace. Sandiv subjekt tedy nepracuje
jako decentni lexikograf, ale jako vypravél
bizarnich historek, jehoz cilem je zaujmout
posluchace, pobavit a predat svou radost
z vypraveni.

Kniha Blues 1890-1940 byla ov$em, navzdory
podstatnym souvislostem s portrétistickou
linif vécné poezie uz zietelnym vykrocenim
jinam. Sanda nadéle smétuje k postmoderné
hravé préze, v niz s oblibou uziva mystifika¢-
nich strategii a vydavatelské fikce. Na tomto
zékladé vznikly knihy Obecni radni Stoklasné
Lhoty vydrazivsi za 37 K& vycpaného jezevce pro
potteby skolniho kabinetu (2001) a Sudame-
rickd romance (Kronika osidlovdni Gran Chaca)
(2003), které autor spolu s knihou Blues
spojuje uz zminény princip mystifikace a také
Casova situovanost vypravéni na pocatek 20.
stoleti. Uz sama schopnost takto razantniho
stfidani stylovych rejst¥ika — nemluvé o diva-
delni hte Spanélské ptdcky (2006) a souboru
bésnickych préz Kecanice (2007) - ukazuje, ze
Michal Sanda je autorem hodnym pozornosti
irespektu.



MANUAL NA POKRACOVANI

o psani (5)

Sparingpartner
Muzete popsat, co postava dél4, protozZe je
to na ni vidét. MZete popsat, jak se postava
citi, protoze je to na ni vidét: skrze pohyby,
vyraz tvire, tén hlasu, uvolnéni ¢& strnu-
lost muzZete velmi pfesné vystihnout, jak se
vase postava citi, aniz musite ptedem zmi-
flovat ten niZ, co ji vézi mezi lopatkami;
ano, kinematografie, ¢ili vécny, nehodno-
tici pohled kamery vnesl do literatury vinu
neemotivniho, objektivniho ziznamu, jak
jej jako prvni realizovala Gertruda Steinova
a jeji zdk Ernest Hemingway, jak jej rozvijel
J. D. Salinger a paralelné tzv. drsna $kola R.
Chandler, D. Hammet a jak jej dovedl k labo-
ratorni ¢istoté vychladly francouzsky novy
romdan, napt. Andre Pierre de Mandiarque,
Rob Grillet a daldi. Skrze tzv. moderni lite-
raturu miZeme vnimat novy rozmér, ktery
proza ptijala: postava neni pouhym vésdkem
na déj a text neni pouhou informaci o déji:
popis se také nezabyva hlubokou psycholo-
gickou sondou do duse hrdinovy; na scénu
vstupuje styl jakoZto ptijemné napéti mezi
tim, co je feceno — a jak. Nez vstoupila do
hry kamera, byl autor vice ¢i méné, ale vzdy
Ucasten popisované situace; at v ich formé &
skrze vypravéce - ale vzdy v souladu se situ-
aci a v duchu téze emoce: ach, jak se zachvélo
to rozkosné srdécko, busici v krehounké té
hrudi... (Cervena knihovna) Tma jako v hrobé,
mrdz v okna duje... (K. J. Erben). Pro vyli¢eni
té nevyslovitelné hrazy - lasky - Zalu - se
¢asto nedostavalo slov, jak krasné zmituje O.
Fischer v kritickém eseji O nevyslovitelném:
Llidské nevidélo a lidské slovo nevypovi, jak hri-
zostras$né zapadalo té noci slunce nad popravis-
tém...“ S prichodem filmu a se vstupem oka
kamery na dzemi girland vzdouvajiciho se
verbédlniho materidlu ndhle velmi jinak znéji
véty americké prozy: ,Zddny ze dvou pritom-
nych se nepodivil, Ze jsem vstoupil oknem, ackoli
pouze jeden z nich byl mrtev” (R. Chandler).
Bdély zaznam bez emoce, poker face,
understatement, ¢li podhodnoceni,
neucastny popis i situaci velmi emotivné
vypjatych: moderni literatura se védomé
vzdava popisuvlastniho vzrusenive prospéch
vzrudeni ¢tendte a uchyluje se k pohledu
zvenéi. Véty typu ,Srdce se ji sevielo; Cosi se
v ném délo; Jakési podivné trnuti ndhle zalilo
vSechny jeho udy“ atd. jiz patii k arzendlu
pokleslych forem; jsou uZivany jen v uvozov-
kéich a jako nadsdzka. JenZe je tu problém:
jsou véci, které nejsou vidét. Jakkoli mizeme
projev emoci vnimat a popsat zvendi, nelze
takto pojmout mysleni. Rozum a cit se
v usporné formé rozestupuji, protoze logické
pochody objektivni kamerou zobrazit nelze.
Na podmracené tvaii muzete identifikovat
soustfedéni, ale uz tézko — aniz si zboftite styl
— vyltete z jeho Cela, Ze , tFikrdt pét je pFece pat-
ndct a ne osmndct, takze chudd pradlena musela
svym trem détem ddt po pétikoruné, anebo
svym péti détem po t¥ikoruné, ne-li svym pat-
ndcti détem po koruné — rozhodné vak zbylé tvi
koruny museji nékde byt — takze je tfeba vrdtit
se na misto ¢inu®, Toto 1ze sdélit jen v dialogu.
A obloukem se dostdvame k nutnosti roz-
sifit roli druhé postavy, ktera dosud slouzila
jako pravodce a uc¢itel (napt. Labyrint) ¢ijako
spole¢nik (Patek, Sancho Panza, Brouk Pyt-
lik) — a nyni ptijima roliintelektudlni tenisové
zdi: naslouchajici subjekt, jemuz vievédouci
detektiv vysvétluje vSe, co by popis nepojal.
Potteba vysvétlit Ctendfi, co se odehrava
v mysli hrdinové, zrodila milého Watsona,
postavu vedlejsi: pomalejsiho kolegu, mlad-
$iho kamarada, zvédavou sesttenici, ktera nic
nevi, moc nechépe a jiz je tfeba v3e pretikat.
A jsme u dalstho rozsifeni povinnosti ved-
lejsi postavy: uvazuje-li autor o vnitfnim
ptibéhu svého hrdiny (jehoz praotcem budiz
tfeba Hamlet) a nepotfebuje druhou postavu
k vysvétlovani akci jako Sherlock Holmes
milého Watsona, slouzi protihrd¢ jako
zrcadlo: St4ava se protipdlem na Zivotni ose
hrdinové. Stavi-li hrdina na chytrosti, bude
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kamarad zfejmé mirné hloupy. Stavi-li na sile,
bude kamarad slaby, stavi-li na krase, bude
osklivéjsi atd. Jde o spole¢nou fe¢, na niz by
se postavy doplriovaly a nevytésiiovaly. Toto
odlieni je nutné i v ptipadech témé¥ tplné
homogenity: stejné silni sportovci, stejné
schopni detektivové, stejné krasné ptitel-
kyné se nakonec v néfem museji lisit, aby
nesplynuli vjedno a jedna z postav se nestala
zbytetnou. Aby bylo lze rozehrit drama.
Pokud doplnéni nefunguje a vzdjemny vztah
kolegidlnich hlavnich postav neni vyfesen,
budou si tfeba néjakou chvili vtipné povi-
dat, ale brzy se ukéze, ze pracné vybudovana
zapletka nema fedent, protoze ve dvou télech
se zmitd jedna bytost, kterd si navzdjem
nema co Fict ani dét, protoZe mysli, jednd
a mluvi stejné. Proto je dobré, chcete-li pii-
béh zabydlet doprovodnym kolegou, pftite-
lem a kamaradem, udélat si v za¢atku podob-
nou rozvahu jako k hlavni postavé; ne uz tak
dopodrobna, ale hlavné ve vztahu k ni: co
tato druhd postava od té prvni chce? Pro¢ je
ji nablizku? Pro¢ se nevzdali? Co z toho ma?
Co ji k hlavnimu hrdinovi ptitahuje a pouta?
Takze va$e uvazovani probéhne takto:

1/ Kdo je nejblizsi postava? (Identita. S tim,
Ze nejbliz$i neznamend nutné pozitivni:
prosté nékdo, kdo je hlavni postavé nejvic
nablizku) Je to matka? P¥itel? Obdivovatel?
Mladsi sestra? Pes? Je to ,ochrance” — nebo
yochrafiovany“?

2/ Co tahle postava chce? Pro¢ je hlavni
postavé blizko? Zavidi? Ochratiuje? Slouzi?
Vyuziva? Néco ¢ekd? A pro¢? Byva v zdjmu

ochrdnce, aby hrdina zustal ohroZen,
a v zijmu pecovatele, aby hrdina zustal
nemocny...

Narazime na skutenost nikoli pouze
literdrni: Je-li nap#. ucitel hodnotou pru-
chozi a docasnou, jen zastivkou na cesté,
pak vyprovodi vzdélaného zika a piijme
jiného. Je-li ovéem hrdintv uitel roli jedi-
nou a dozivotni — pak je jeho post ve chvili
Lvyueni® ohroZen: ulitel se stdva zbytednym.
K ,vyuéeni® tedy nesmi dojit: proces vyuco-
vani se nesmi zastavit — a uditel si musi pfed
studentem udrzovat svlj naskok. Dva silné
dramatické momenty, uvazime-li logickou
unavu ulitele a fakt, ze jen $patny zik jednou
nepied¢i svého uditele.

Nutné jiz vnimate loziska dalsich dramat:
jak si bude poc¢inat Istivy ucitel a naivni
vyulenec tvati v tvat konci vzdélavaciho pro-
cesu? Spravny ulitel predd vie beze zbytku
a zlstane lezet mrtev na kamenné podlaze,
jak kaze staroegyptsky zasvécovaci ritudl...

A co chce tteba oddany obdivovatel v roli
nejlepsiho ptitele? Hieje se ve svétle, jez si
nezaslouzil? Chutna plody, jichZ si nevydo-
byl? Touzi po hrdinové Zené? Nebo hrdinu
sam vyrobil, oblékl si ho jako rukavici a nuti
ho jednat ve sviij — ne jeho prospéch? — je-li
onim hrdinou modelka, zpévik, populdrni
spisovatel... A jaké jsou $ance na zménu?

At tak ¢ naopak, vzdy pujde o nevyrov-
nany vztah, kdy je jeden slabsi a druhy sil-
néjsi — i kdyz se ¢asto nedd presné urdit,
kdo je kdo. MiiZete namitnout, Ze to klidné
mohou byt vyrovnani kamaradi, tfeba jako
Bolek a Lolek - ale pak odpovim, ze védaky
na ptibéhy nutné museji byt nedramatické,
aby se na né vnéjsi drama mohlo zavésit...

Proto treti dimenzi vedlejsi postavy budiz
Cas:
3/ Odkdy a dokdy? Jsou obé hlavni
postavy spolu odjakZiva? (sourozenci) - a jed-
nou se rozejdou — anebo se sesli (manzelé)
a neméli by se jiZ rozejit — nebo se sesli
ndhodné a jednou se jejich cesty zas roze-
stoupi? — (zndmi na dovolené) nebo maji za
to, Ze se rozejdou, ale zem¥ou spolu —jako na
Titaniku? Cas vstupuje do vztahtl jako hod-
nototvorna veli¢ina, protoze jinak se chovaji
dvé bytosti, majici pro sebe dvacet minut,
a jinak ptikované k sobé na vé¢nost... Jak to
ve skute¢nosti je a bude, mohou a nemuseji
postavy védét — ale rozhodné by to mél védét

autor; pak bude surfovat na vlnich déje ele-
gantné, stabilné a japné (opak nejapného).

Pustite-li se do uvazovani o druhé postavé,
otevird se vam svét nekonefné pestiejsi
a zajimavéjsi neZ ten predem uréeny. Vcha-
zite do houstin nerozluénych Zivotnich
srist: do svéta matek, které nedovoli
nemocnému ditéti, aby se uzdravilo, protoze
by jejich role pecovatelky byla ohroZena; do
svéta ochrinci, ktefi udrzuji stav ohroZeni,
,nejlepsich kamaradek®, rznych guru, sekt,
lidra, programovych slabochi, vezoucich se
na zadech silnych, i obétavych Honzd, ktefi
se jdou ve jménu celku nechat sezrat drakem.
Vkrotite do svéta nekonec¢na forem souZiti,
parazitismu, nesvobod a zastupnych trestd
- jez budou kofenit va$ text a prokrvovat
dialogy, takZe se probihajici d&j nebude jevit
schematickym, i kdyby takovym ve skute¢-
nosti byl... protoZe tam, v nejbliz$im okoli
hrdinové, najdete jeho nejvétsi drama. To pak
muZete v rdmci vnéjsiho déje plné rozvinout.

Jsou-li viak vase literdrni ambice soustie-
vtipné fazeni prekvapivych udalosti — napf#i-
klad Kratochvilné rozprdvky renesanéni, na
nichz Jan Werich vystavél své Fimfdrum, napt.
Dekameron, Ocedn pfibéhti apod. — nemusite
se vnitinimi vztahy postav zabyvat, protoze
si sjednim hrdinou pro epizodu vystacite.

Tak: materidlu — ndpadd, pozndmek a uvah
mate v této chvili vic neZ dost — mate jasno
o hlavnich postavéch, prostfedi i p#ibéhu —
apokudjste provadéli doporu¢ené poznamky
a cviceni, jisté se rozjelo i psani.

Mozna se vam povedlo napsat jakysi za¢s-
tek, ale potitejte s tim, Ze se do ¢ela pravodu
muZe prodrat vyraznéjsi kus textu a pavodni
zatitek skonéi nékde uprostfed - anebo
v zasobniku na ptisti titul, protoze z prvnich
napadi se vyrusta rychle jako z détskych bot.

Abyste nezbloudili v housti vlastnich vizi,
aby vas vytrznické motivy neodvadély od
podstaty a vaSemu textu nahle nenarostla
vétev silnéjsi kmene, je t¥eba ujistit se
o prioritich v textu a pribézné sledovat, co
je hlavni a co vedlejsi. Jinymi slovy: Stale je

tfeba kontrolovat tézisté, aby celek nespadl.

Proberme si zajimavé cvi¢eni, vhodné nikoliv
pro zacate¢niky, ale pro pokrodilejsi autory.
Dejme tomu, Ze jste slySeli zajimavou pti-
hodu, a hodlate ji napsat. Ptihodilo se toto:

Sla Nanynka do zeli, natrhala lupeni,
ptisel za ni Pepicek a rozslapal ji kosicek.
Nanynka mu pohrozila, Ze tohle zaplati,
aon Zene, Ze se radsi dd na vojnu. Nanynka,
Ze to by prece rodi¢im nemohl udélat, ale
Pepicek, Ze ano, Ze se na vojnu d4.

Ptibéh se vam zda natolik hotov, Ze se do
néj hodlite pustit. Jenze ouha: zalnete-li
pfihodu jen popisovat — téeba barvité — treba
zvesela - treba vtipné a do nejmensich
detailli, nevyjde vdm nakonec nic svéto-
borného, protoze po precteni nebude jasné,
proc byla celd legrace napsana: o co jde. Pti-
v ném zt¥ejmé, co je hlavni a co vedlejsi. Takze
budi rozpaky jako susenky, v nichz je stejné
cukru jako soli.

Musite ptihodu - jako viibec ve ,ze Zivota“

— prozkoumat z hlediska celku; nikoli Zivota
jako celku, ale uzavteného literarniho celku,
ktery ma zac4tek, vyvoj a konec a krom déjo-
vych ma i dalsi kvality estetické.

tedy: je to ptibéh Nanynky — nebo Pepicka?
(nebo zeli nebo kosiku, nebo jednotek K-for,
které projizdéji dédinou...?)

Je-li to ptibéh Pepicka, pak budeme sledo-
vat Pepicka jako hlavni postavu a Nanynku
jako vedlejsi:

Jeho identita - sila - slabost — touha:

Identita vypad4 jednoznacné: Pepitka vez-
mou na vojnu, takze bude nejspis fyzicky
zdrdv, je mu tak do pétadvaceti;

sila - slabost: sklon k prchlivosti (rozslapal
kositek) a silackym gestim (da se na vojnu

S

Alexandra Berkovd

i na truc rodi¢tim). Problém v sebeovladani.
Poznamenat (zavorka): zajimavé pokraco-
vani na vojné: problémy s autoritou: zastte-
len za dezerci ve snaze dostat se za Nanyn-
kou do rodné vesnice? nebo je vyznamenan
po zbésilém, sebevrazedném tutoku na nep#i-
tele? je tricetiletd véilka?(konec zivorky).
(Nova zavorka) Pokud nejde o cizineckou
legii v prvni & druhé vélce. (konec zivorky)

Touhu bude t¥eba odvodit: Uték z domova,
komplikovany vztah k rodi¢m - neodpo-
védnost; touha se tedy miZe upinat k nekon-
krétni piedstavé klidu a #4du - vojna mozna
paradoxné zafunguje jako vychodisko
z nezvladnutého Zivota: Pepi¢ek se nemusi
a nesmi rozhodovat, musi jen plnit rozkazy.

Nanynka jako vedlejsi postava: identita
neni uréena — moZna mladé dévce, ale vzhle-
dem k Pepickové nevyrovnanosti to muze
byt - a tady vplouvdme na otevfené mote
moznosti — ...Zena v letech, kterd se stala
Pepitkovym sexudlnim symbolem. A Pepi¢ek
ji svym sledovanim obtézuje. Za Nanynkou
se vydali i jeho rodi¢e — Nanynka se urazila
a dosud tolerovaného Pepi¢ka razné odhani
- odtud Pepickiv zichvat zutivosti — vojna.

...Nanynka je mladé dévée, v zeli se s Pepi¢-
kem pravidelné schézela, ale jejich niklon-
nost nezustala bez néisledka. Nanynka se
chce vdévat, ale - zufivost — vojna;

...Pepi¢ek je z bohaté rodiny a Nanynka
v zeli krade. Pepitek ji rozslape kosik,
Nanynka hrozi soudem za obtéZovani...

...Nanynka Pepitka provokuje, ale jeho
nadvrhy odmiti: aZz po svatbé; Pepitek je
v koncich, protoze je uZz Zenat; zutivost,
vojna.

...Pepitek je zutivec a Zarlivec: je s Nanyn-
kou uZ pét let Zenat a do zeli ptigel udélat
scénu, ze Nanynka koketovala na trhu
s vojaky jednotek K-for.

...Pepi¢ek ptisel za Nanynkou, protoze
md hlad. Jsou sourozenci, a Nanynka v zeli
si pravem stéZuje, Ze na ni bracha nechéava
v$echnu praci. Pepicek se nastve a...

Nebo jde o ptibéh Nanynky? Sledujme
mozZnosti:

..Nanynka milovala Pepitka up#imné
— ale po jeho zachvatu zufivosti ho nechala
odejit na vojnu a netekla mu, Ze je s nim
téhotna. Pepicek jde na vojnu. Nanynka si
bere Vasika, s nimZ ma dalsi ¢tyti déti. Voj-
nou o$lehany Pepi¢ek se vraci. Nanynka
vzplane starou, zapomenutou vasni. Pak
vidi vy¢itavé pohledy svého hodného muze
Vaska a ¢tyt déti. Vasek ji prosi, at neopousti
rodinu. Pepicek odjizdi za mote, Nanynka
zUstava. Vasek je na koni a zalne ji tyrat,
nebot je to v jadru sviné a dobrotu jen p¥ed-
stiral... Nanynka sk4ce do studny...

Pepicek ptijede plakat na jeji hrob...

...8la Nanynka do zeli, natrhala lupeni.
A jesté lupeni. A jesté. Uz se smraka. Pepi-
ek neptigel. Uz zase. Ale fikal prece — snad
zitra. A jesté lupeni. UZ se to tam nevejde.
Co tady zas délas?? Ale tys fikal... Abys uz
za mnou nelezla, jsem fek! Smykl ji o zem.
A dal ji rdnu. A znovu. A jesté. Rozslapl kos.
Kopl do néj. Kopl do ni. Odesel nékam do
tmy. Z Nanynky tece krev, ale nechi to tak.
To on tak musel, je ptece chlap. On to tak
zle nemyslel. Zitra bude zas dobte. Nanynka
lezi v lupeni. Je noc...

...ach,jakkrasny den, pomyslela si Nanynka,
kdyz ¢echrala své kadete pfed brousenym
benétskym zrcadlem; a je teprv jedenact
—a don José tikal — ale ne, pst! o0 svém tajem-
stvi nesmi mluvit, aby si $tésti nezakrikla.
Srdce se ji divoce rozbusilo p#i vzpomince
na jeho muzné objeti... teprv jedenact — dva-
nact aZ za hodinu! ale ta hodina, od dvanacti,
do jedné, ta bude jejich, jen a jen jejich! ach
boze, kdo to ma do dvanicti vydrzet! Pierre!
nezapomen, Ze jdu v poledne do zahrady pro
salat, Pierre! kde jsou mé kosicky? Pierre!
mam v nich své ... asvé ...

Nekone¢no je variant, jak pojmout ptibéh,
ktery mate v hlavé uz vlastné hotov...
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Ji¥i Sadlo (nar. 1958) je biolog z Prahy.
V soudasné dobé se zabyva hlavné
vyzkumem poslednichjedenactitisiclet
v Machové kraji. Pise pFevazné clanky
a publikace odborné a popularizacni,
v mensi mire téz beletrii (Prdzdnd zemé,
2007).

Zahradnik

Tvotit, zahradnik, pfesazovat.
Plit, zadivat se,

presazovat. Obrazec.

Nas obrazec

z cizich kvétin, cizich stromi,
cizich doma. Loupa se omitka,
leze kdmen. Leze hlina.

Plevel se rozléz4.

Viktor Spacek: Zminky a pripadky
(Literdrni salon, 2007)

No a co? A navic ty infinitivy, jako Ze
,zahradnik znamena tvorit“? A vibec Ze
Tvotit? Pche. Zadivat se? Pche. Vzdyt to
neni 24dné pravda! M4 ta pani, co to psala,
zahradku? Ona sazi do obrazcd, nebo to
mélo byt pattern? Je zahradnici svych
nagich bdasni, aby byly vysazeny do obdél-
niku? Ale pak se najednou loupa omitka,
leze kdmen; to je hezké. Ty cizi domy hned
pfed tim, to vypadd jako né&jaka domdci
plan, ten divérny pocit cizoty. JenZze nako-
nec zase se ji plevel rozléza, takové kligé
a takovy hnus, moralni bahno pof#ad chtit
néco plit a pfesazovat a vychovéavat! No tak
vlastné jo, to je zajimava basen, je zle iro-
nicka a pfinutila mé k litosti a ke vzteku.

Na té malé piskovcové sose vinare
sivjedné o¢ni jamce ustlala
zelend housena

Mél bych tu plastiku presekat
vylepsila ji

Dnes housena zmizela
socha se zhorsila
a viclavky taky konéi

Jedny z poslednich jsem objevil
v dite Abrahdmovy boty

Ani vypéacit jsem je nemohl

ze dfeva

s nimz jsem si pted dvéma mésici
tak zacal

Jaroslav Kovanda: Vylet na Kost
(Protis, 2007)

Chichi, housena, to je jako mamina nebo
Dasena. Housenu seZere vlastova, staci
se podivat poradné zblizka. No jo, ty cizi
deniky jsou stfibro slité, to mé vzdycky
bavilo ¢ist je zejména pro ty kousky v nich,
kterym ¢lovék poiadné nerozumi, protoze
denik, tim hezéi to pak je. A pak se mi libi,
jak se mu tady pofad néco objevuje a mizi
a Ze je mu to spis k nejistoté nez k radosti.
Nasel v dife boty. Aha, takZe sochaii jsou
spi$ pfes stilost neZ pies promény? To by
mohlo byt, ale stejné, on tam teda na tom
svém sochatském dvorecku mus{ mit taky
pékny brajgl, kdyz ho to takhle mate.

No vsak nevyznat se ve svété je prece
dobfe. Jednak ,inteligent zvlddne chaos®,
jednak tém tvircam ptirucek pro pouZiti
svéta uz nakopat do zub. A dobrou meto-
dou je nevyznat se uz napted v tom smetisti,
co se mi udélalo na vlastnim stole, nebo
nakonec ve vlastni makovici. Brajgl je tran-
scendence.

% % %

Trhal jsem ost¥ici a sedél v potoce dlouho
Poslouchal tiché klapani pstruht

pil studenou vodu
Po proudu mezi m¥enkami pomalu chytal
Tiché zvuky kobylek do skrani
Bijicich stale bolestivé jak bubny
A v pisku si tfel trnouci nohy
Do daleka polekané odlétalo véechno

Casto i desté v zelenych trsech
V noci mé budila divoka krev

Jan Kozisek: Ko¢ici ditm
(Spojené ndhody, 2007)

Osttici? Nazdar, a tiznul se? No a co ji mél
co trhat? Sedél v potoce, aha, tedy vlka, no
to se ovem v terénu stane. Pak pil tu vodu,
doufam, Ze ne z toho potoka a kdyz, tak

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

foto Martin Langer

kus proti proudu, nez pted tim dfepél. Taky
mu tam néco klapalo, ale teda ji4 myslim,
Ze to asi pstruzi nebyli, ti vétsinou nekla-
pou. Mozna si to spletl, v Globusu je maji
mraZeny, a ti tedy klapou, kdyz se v nich ¢lo-
vék hrabe. Tak. Co jesté ten Prazak vidél na
vyleté: mrenky, a vida, zase po proudu ... to
uZ nechci rozmazévat, jenom snad Ze Cert vi,
jestli to byly fakt m¥enky nebo néjaké jiné
¢udly. Skvrnity, se spodni hubou, fousatou,
a hibetni ploutev mély hodné nakolmo?
Nebo jak vypadaly? No ano, to je prosté
takové prokleti ¢ist viecko konkrétné a jako
doopravdy. Dobte, mné je taky zhola jedno,
jestli hokej m4 polo¢asy nebo tfetiny, jenze
j& o tom s dovolenim nepi$u basnicky. Tady
na mé veskeré redlie délaji dojem okrasného
t¥epeni, prosté byl v ekosystému a jeho dru-
hovou néaplii zdatile ilustroval na nékolika
ptikladech mnohobunéénych organismd.
Ale co kdyby byl v atlase nalistoval tfeba
rudouska utatého? Trhal by ho, nebo by ho
nechal klapat?

* X% %

Jaro jesté rozkosnicky zadrzuje dech,
ale ve vzduchu uz je

pozvolna chiize zasklenych népoja.
Néco dokonale zmuchlaného

preléta popelavé hranice.

Ptichazim dopolednim parkem,
kde duby nemotorné hraji bledy volejbal,
a odezirdm od vrat sokolovny.

Petr Madéra: Komorni hiirka

(Host, 2001)

Ano, rozumim: Jesté je dost hnusné / ale uz
se / tédime do jarnich putyk. / Mokrym had-
rem / po mné mrskli pfes zed... a dalsi detail,
co by tak jesté asi mohlo jaro zadrzovat, aby
to bylo rozkosnicky? Predjarni lijavec jesté
rozkosnicky zadrzuje — — — vzdyt to predjati
ptesné odpovidd andlnimu stadiu vyvoje
libida. Ale dosti o tom. To je hezka basnicka,
vazné, tam se Uplné vidim, napted s tim
hadrem, a pak ten park, ty duby ve mésté,
to jsou fakt motovidla, banda amatérd, to se
s lesem neda viibec srovnat. Nevim jenom,
co Zze to vlastné na konci délam od téch vrat,
ale to nevadi, to se mi taky dost ¢asto stava.
Ze nevim. To bude tim pfedjaiim.

Zde tedy tyz
ma upachténi lasko s ernou pentli
divoké husy tdhnou zas
a zena pred popravou na strnistich
a to tizici b¥#imé krve v zilach
zde tedy tyz smutek té nepopsatelné hry
u skal
durman a ostfice smilstvo v ruce mé

ma upachténi lasko s ernou pentli
zde tedy tyz smutek té nepopsatelné hry
u skal
zesnulé Zeny opfeny o stromy
krajina fidni na cizi hani
krajina na ulici znovu uz

m4 upachténa lasko s ¢ernou pentli
divoké husy tdhnou zas
se zvlastni rozkosi couvas
pted roztancenym slepcem
tikal jsem Ze to snese$ ale
tak potresténou
na cizi hani
jsem té jesté nevidél

zde tedy tyz smutek té nepopsatelné hry

u skal
s bilou pfedtan¢ivsi panenkou
do tenat rituald

Karel Jan Capek: Karel je nemocny a predcitd
(Host, 1997)

Fuj, co je to hiné? D4 se do toho §lapnout
a pokud ano, co mam délat, aby se mi to
nestalo? — - — aha, uZ to vim, ten Google,
to je gigant! Sest odkazt vylezlo. Hiiné je
houné, tu zndm, jsem spokojen, ale stejné
to bylo dobrodruzstvil Mejtisté, jsa, hiné,
drevenky, dévéice, snop, umrlci, ukat, navi-
dét, nespor. Zastarala cestina v Divé Bate,
pieletl jsem si v ¢tenafském deniku néjaké
kocicky. Ach, opét to predjati a ty denicky!
Co je to za divnou vuni?,

otazkou se znepokojim.

Cihnu dolti — hrome! stojim

Divé Bafe rovnou v hiini.

Letni karneval

Cerveni ¢ara vystrelena proti zelené
zasahne srdce. O, svétlo, mdj pane,
jak jsi mohl dopustit tolik krutosti?

Zluta ¢ara je zoufald a jeji kvileni
pomalu stéka do fialového prostoru.

Zufivé barvy vylézaji z dér na konci
vesmiru

a splétaji se v jedovaté klubko.

Stinejte hlavy — vsichni jsou zridci!

Kone¢né svita. Tézké chuchvalce okru
klouzaji po blankytné mod¥i. Zivé ¢ary
vynaseji mrtvé ¢ary. Oranzova

tika néco $edé, ale nikdo nevi, co.

V dalce zpiva slavik
o rozkvetlém keti na konci zahrady.

Ji#t Cernohldvek: Cestou do Emauz
(Inverze, 1993)

To je teda hodné barvitek, vidte? Letni kar-
neval, uZ to jméno, to je, jako byly tak pied
sto lety podobné skladby, stejné barvité,
s humorem a zas pro nékoho trochu mélké
a pry pfebarvené, ale pro mé ne... A tady to
konéi slavikem, toho jsem si tam presné p¥al.
Slavikem jako nékde v franu. Ty se jmeno-
valy podobné, hraly je promendadni orchestry
v laznich. Letni zvonky, Soumrak nad motem,
Kézanicko, Stary bru¢oun, neni to roztomilé?
No? Jen se nestydte! Jesté jeden titul, uz
Smetana, ale neodoldm: Galop bajadérek.
Tak, ted si ptectu, kdo to viechno sepsal,
obavam se, Ze jsou to viechno nasi soulas-
nicia PraZaci k tomu, no ale co, vmetruana
ulici si snad nikdo nedovoli, a do hospody
jinam nez k R**é nechodim a tam mé snad
$tamgasti nedaji. - Hm. Nojo, no.
Pripravila BoZzena Sprdvcovd

"
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k choreografii mého zivota

Prvni, na co se pamatuji, musel jsem byt tehdy
jesté v kocdrku, je viiskavé pronikavy hlas
na jedné z nasich prochdzek po mésté. Heiiil
Hiiitler! (At zije Hitler!) Ten hlas mi pronikl do
morku kosti a hrtizou mi nasko¢ila husi kiize. Uz
provzdy jsem si ten hlas mél zapamatovat. Stal
se nedilnou souédsti méstské kulisy, kterd byla
tehdy tim jedinym, co jsem znal. Vidal jsem oci
a tvdre, které mé stdle znovu provdzely, vstupo-
valy do mého zorného pole, byly mi asto zvldst-
nim zptisobem neprijemné, anebo mi pFindsely
potéseni. Tak se postupné vyvijel miyj vztah
k nasemu okoli, tedy k okoli mé matky a mne.
Matku jsem nepocital k okoli. Myslim, Ze byla
jednoduse zahrnuta do predstavy mého jd.

Vriskavy hlas se svou pronikavosti v riiznych
Casovych intervalech ke mné vracel. Byl jsem uz
,starsi®, dd-li se to tak ict, a onen hlas se vzdalo-
val, vypadl z mého obrazu anebo mé jen prestal
zajimat. Prichdzely jiné zdzitky a zase mizely.
Prisel miij prvni skolni den a zase zmizel z mych
vzpominek. AZ jsem jednoho dne opét ten hlas
zaslechl, tentokrit to bylo pred skolou v mém
rodném mésté Amstetten. Znovu pronikl viemi
mymi tidy. Sokovdn jsem se rozhlizel kolem sebe.
Zvuk hlasu byl tentyz, pouze obsah slov se zmé-
nil. ,,Griitiiiti Gooott!“ (,Pozdrav Bith!“) Ten-
hle zdzitek se mi vtiskl do paméti na cely Zivot.
Jak je to jednoduché, jakd spolehlivost asociace
a jak smysluplnd reakce mozku. Odtud vede
nepretrzitd tada souvislosti az k mému Sede-
sdtému roku Zivota, kdy jsem konetné nasel
odvahu obrdtit se ke katolické cirkvi zddy. Mezi
tim lezi jako Stiirka perel mnohé myslenkové
pochody, zkuSenosti a zdzitky, které se pak
nakonec zase vraceji k oném dvéma détskym
vzpominkdm, diky nimz se mi ozrejmilo bldz-
novstvi jakékoli ideologie.

Muyj tatinek byl strojviidce. K mym nejkrdsnéj-
$im vzpominkdm patii chvile, kdy jsem smél
vy$plhat nahoru za tdtou na lokomotivu, tehdy
samozfejmé supici a funici parni lokomotivu,
a mohl si tu nestviiru zblizka prozkoumat. Pri-
zory, pdky, ventily, fascinujici ohriovy otvor,
pohybujici se ojnice... To vie mne naplriovalo
uzasem a tctou k obdivované technice. Mijj
otec byl fantastickym hrdinou tohoto vyjevu.
Nemohlo to byt o mnoho pozdéji, kdyz jsem se
znovu ocitlna stanici, tentokrdat mé zarukuvedla
maminka. S oéima plnyma olekdvdni jsem stdl
na ,svém® nddrazi. Vlaky prijizdély a odjizdély
pod dozorem prednosty stanice, jehoz cervenou
Cepici jsem tolik obdivoval. Na jedné z koleji stdl
vlak s jednoduchymi otvory misto normdlnich
oken, na velkych posuvnych dvetich byly visaci
zdmbky. Vagony pro dobytek, jak mi bylo Feceno.
Ale viak byl preplnény lidmi. Gestikulovali na
nds. ,Zizen!* Slysel jsem je volat: ,Dejte ndm
pfece napit!“ Zatahal jsem maminku za ruku,
ale drzela mé pevné. ,To se nesmil“ Kdyz jsme
nejistym krokem sméfovali k domovu, citil jsem
pfimo télesné stud a bezmoc své matky.

Mzyj otec by si byval prdl, abych se stal strojve-
doucim jako on. Nikdy mi nebylo docela jasné,
proc jsem to nechtél. Myslim, Ze ted uz to vim.
Nevzpomindm si, kolik mi bylo, kdyZ jsem z jed-
noho otcova rozhovoru s ptdteli pochopil, Ze si
prdl, aby datum mého narozeni padlo na 20.
duben. Taky nevim, kdy mi doslo, Ze by se sdm
Hitler mohl stdt mym kmotrem. Asi tehdy byla
takovd nabidka pro déti narozené ve stejny den
jako on. Diky stastnym okolnostem anebo i proto,
Ze jsem to nechtél, ptisel jsem na svét o nékolik
dni pozdéji. Tao Zivota bylo na mé strané.

Svij vliv stihl otec jesté prosadit tim, Ze mi
dal jméno Horst. V. mém ro¢niku bylo mnoho
chlapcti tohoto jména jako doklad tehdy roz-
Siteného ideologického nadseni. Horst Wessel,
hrdina némeckych letcil...

A jsem zase u tématu ideologie. Tak se stalo,
Ze mi kazdd ideologie nahdni hriizu.

Choreografie mého Zivota byla v zdkladnich
rysech vytvorena. To, co ndsledovalo, mi
s odstupem pripadd jako fada zvldstnich tanci,
které se postupné propojuji do kruhového reje.
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Tanec muze zacéit

Moje détska léta
Nebudu se zdrzovat jednotlivostmi.

Propuklavalka, otectidilnékde vNémecku
vlakovou dopravu, ji jsem byl s matkou
a babi¢kou v Amstettenu. Dopravni uzel na
zapadni drize byl soustavnym cilem néleta
neptatelskych vojsk. Zivot se staval pek-
lem. Matky propadaly zoufalstvi, protoze
mit syna bylo to nejhorsi, co se mohlo stat.
Strach matek o syny nemél hranic a déti
netrpély o nic méné. Vzpomindm si, jak
jeden ¢as kolovala stragna zprava o tom, ze
si néjaky chlapec ufizl penis, aby unikl naru-
kovani. Bombardovani bylo stale hrozivé;jsi.
Tréavili jsme celé noci a valnou vétsinu dna
v improvizovanych zemnich krytech, které
budovali v rychlosti zajatci. Néjak se pti-
hodilo, Ze jsem se s babi¢kou ocitl ve skole,
kde byly identifikovany obéti bombardo-
véani. Ten pohled byl natolik désivy, ze to
mulj mozek nemohl ptijmout. Nepamatuji
si vitbec nic.

Kdyz uz byla situace k nevydrzZeni, odjela
se mnou matka ke své teté do Kremsmiin-
steru. Pod ochranou barokniho klistera
a mimo dopravni vlakovy uzel byl Zivot
pfece jen jistéjsi.

V téchto letech se také pozmeénila moje
predstava, ¢im bych chtél byt. P#4l jsem si
stat se Mikuldsem s nadéji, Ze tak uniknu
vélce. Moje inteligentni p#dni se ovSem vzdy
nesetkavalo s nad$enym ptijetim. Kone¢né
ptisel pad tisicileté #iSe a s nim se objevili
v Amstettenu Rusové a v Kremsmiinsteru
Ameri¢ané. Nikdy jsem vlastné tuto pro-
ménu docela nepochopil. Hriiza na mné
prosté zustala ptilepend. I strach Zen dal
trval. Jen mél jind jména. Prvni kolni léta
minula, aniz by ve mné zanechala néjaké
trvalé stopy. Teprve studium na gymnaziu
v Amstettenu mi p#ineslo pocit osvobozeni.
Pozvolna jsem dospival. Pochopil jsem, Ze
jako Mikulds bych nemél zidnou budouc-
nost. Chtél jsem se stat védcem, aniz bych
opravdu védél, co to vlastné znamena. Pro-
padl jsem studiu ptirodnich véd. Dostal
jsem maly mikroskop a byl to tehdy muj nej-
vétsi poklad. Experimentoval jsem, pozoro-
val, sbiral jsem hmyz a rostliny. Moje $tésti
v téch letech neznalo mezi.

Ale uz na mne zase ¢ihala dalsi ideologie,
kterd mi neptipadala o mnoho lepsi nez
ta, kterou se podatilo v krvi a slzach pravé
setrast. Tlak katolické cirkve napliioval
moje pubertalni zrani dal$imi hororovymi
pfedstavami, obavami a strachem. Byl jsem
¢asto opravdu bezradny. Zkougku zralosti
pfed bitmovéanim jsem musel opakovat, pro-
toze jsem odmital koupit si k tomu potieb-
nou knizku katechismu. Byla to asi prvni
protestni akce v mém Zivoté. Tenkrat jsem
nevédél, ze takovych protestnich akci mé
Ceka jesté celd fada. Pro¢ maji lidé pottebu si
takto ublizovat? V JeziSovych slovech jsem
nic o smrtelném htichu a pekle neslysel. Ze
je to svévolny projev nasili, to jsem pochopil
mnohem pozdéji.

Moje prvni nézna laska mezitim vycesto-
vala do Kanady a ja jsem se ocitl najednou
sadm se svymi ideély a posedly jedinym p#a-
nim: byt s ni... V tom zmate¢ném ¢ase jsem
také ztratil davéru ke svému uéiteli biologie,
kterého jsem doposud vzdy velmi uctival.
Studovat pfirodovédu byl muj sen. Zacaly
mne zajimat jiné alternativy. A tak vstou-
pila do hry myslenka, Ze se stanu chemi-
kem. Ted si myslim, Ze zména mych plinid
neméla vlastné tak velky vyznam, jaky jsem
ji tehdy ptipisoval. Mgj Zivot by byval probi-
hal nejspi§ velmi podobné. Nic podstatného
se tim nezménilo.

Vzdélavani

Bylo mi od za¢atku jasné, Ze jsem si nezvolil
schiidnou cestu. Trvalo to osm let, nez jsem
se svymi rodi¢i mohl oslavit na videriské
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univerzité promoci. Rozhodl jsem se pro
dizertaci na Institutu atomového vyzkumu
rakouskych vysokych $kol ve Vidni, a to
navzdory obavim mé matky z atomového
nebezpe¢i, posilovanym propagandou
v dobé studené vilky. Byla to dobra léta po
boku mého doktorského patrona Dr. Fritze
Grasse, rdd na né vzpomindm. Mél jsem
Cerstvy diplom v ruce a tdhlo mé to ven do
svéta, nejprve na Institut jaderné chemie
na Vysoké skole technické v Darmstadtu.
Krétce po tom, co jsem tam nastoupil, mne
jednoho dne p#ijal muj tehdejsi ucitel, profe-
sor Dr. K. H. Lieser se slovy: ,Vy jste hleda¢
kvétin.Toulate se po velké louce plné kvé-
tin, tu vas zaujme jedna, tu druh4, a tak si
sestavujete svou kytici. JenZe védec si musi
vyhledat na té louce svuj usek a posekat ho
dohola, aby tam nikdo uz Z4dnou kvétinu
po ném nenasel.“ Myslim si, Ze pan profesor
mél pravdu. Kladu si spi§ otdzku, zda jsem
v tomto smyslu vibec chtél byt védcem, zda
jsem mél dost potfebné ctizddosti. Pravdeé-
podobné ne. Na mnoha védeckych semina-
tich, které jsem zazil, jsem si uvédomoval, Ze
toto neni a nemize byt moje cesta. V mém
Zivoté mne zajimalo ptili§ mnoho riznych
véci. A nelituji toho. Zistal jsem hleda¢em
kvétin.

Tanec kolem zlatého telete - léta pri-
rodnich véd

Kopernikovskd proména filozofie, kte-
rou zapocal Immanuel Kant, prostoupila
prozitek Zasu 20. stoleti. Docela jisté zde
pusobilo vitézné tazeni pocitacové techniky,
kterd vytvaii neobycejny imagindrni svét,
a na tomto vyvoji se spolupodili dalsi roz-
voj elektronickych médii. Vedeme valky na
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Horst Bernhard, skica z deniku 2, Nova Guinea, Asmat, 1995

televizni obrazovce, racionalizujeme ukrut-
nosti a nekone¢né mnozstvi lidského utr-
peni hantyrkou reportéra a politika a ocitli
jsme se v jesté hrozivéjsi ideologické pasti
nez kdy jindy. To $ilenstvi nem4 hranic.

Ale zpét ke Kantovi. Ten poukazuje na
to, Ze skute¢nost vznika v nasem rozumu
a na ném je zavislé nage mysleni. Ve vézeni
na$eho védomi jsme vyddni napospas
transcendentdlnim podminkdm nageho
mysleni. Pokud ptirodovédec v 19. stoleti
mohl podléhat iluzi, Ze je na stopé ptirod-
nim zikonim, védec 20. stoleti musel
pfijmout, Ze jen nachazi véty, kterymi lze
skute¢nost popsat. Rozum se svymi katego-
riemi je jedinym prosttedkem a poéitkem
naseho ptibliZeni se ptirodé. Tim se stala
jakékoli jistota védéni o p¥irodé v podstaté
iluzi. Tento Zivotni pocit se nejvice prosadil
ve fyzice, kde teorie a matematické formy
mysleni dosdhly nejvy$siho stupné abstra-
hovani, o néco méné pak v chemii a biologii.
Pfipad4d mi, ze medicina setrvava asi jesté
nejhloubéji u starych vzorci mysleni. Ma
potiZe s nemoznosti zménit nebo zopakovat
svoje jednou zavedené snahy a predevsim
s neustalou zodpovédnosti. Je to problém,
nebo spi§ motivace? Nebo je to v kone¢-
ném duasledku znameni opravdové védecké
vyzvy? Nevede tudy cesta ptimo k nejdi-
cil naseho pozndni je principidlné nepozna-
telna ,véc sama o sobé&“? Co vede ¢lovéka
k tomu, aby se zabyval védou? Odpovéd je
asi prekvapivé jednoducha. Je to hravost,
radost z fe$eni hadanek. A tato chut hrat si
nezavisi na vyhlidce na uspéch, je dokonce
nezavisla na tom, zda vibec existuje néjaké
teoretické feseni.



Podivdme-li se zblizka na pravidla hry
védeckého spolecenstvi, rozhoduje zde
tvrdy zdpas o pravdu a uznani (Thomas S.
Kuhn: Struktura védeckych revoluci). Nej-
spi§ jsem nebyl pro tento zdpas uzpuso-
beny. Anebo mi osud nepostavil do cesty
dostate¢né silny podnét jako vyzvu. Boch-
nicky, které jsem pekl, mi byly ptili§ malé.
Boj o misto na slunci se mi zacal brzy jevit
jako tanec kolem zlatého telete. Ztratil jsem
chut se dal na né¢em takovém podilet a tésil
jsem se kvétinkami, které jsem v pribéhu
¢asu nasbiral. Vysledek mého védeckého
pusobeni se d4 shrnout do nékolika zvetej-
nénych textd a nékolika patenti, které mé
nijak neproslavily.

Mozn4 pro mne byly dulezitéjsi pocit svo-
body a nezavislosti a moje rodina (tehdy se
narodil mij druhy syn Olaf).

Tanec upiri - 1éta v pramyslové vyrobé
Samolibé zachidzeni s védou na univerzité
jsem mohl popsat jesté jako docela hravé, ale
v pramyslu nastoupila docela jind pravidla
hry, kterd vyzadovala pohotovost a schop-
nost prosadit se, a to pak v disledku vedlo
k vnit#ni rezignaci, vyzadujici velkou davku
bezohlednosti a chladnokrevnost. Netvrdim,
Ze mé to viibec nebavilo. Pravidla hry se pro-
sté ptiosttila a byl jsem ptipraven se do nich
zapojit. Kdyz se ted divam zpét, nejsem si
tak docela jist, zda mne tato nova pravidla
pfece jen lidsky neposkodila. Myslim, Ze se
ve mné v téch letech néco bytostného zmé-
nilo, a ne pravé k dobrému. Musel jsem byt
tvrdsi, vic nekompromisni. Zivot sestaval ze
stresu ve firmé, vecerniho sledovani televize,
vyletd s détmi o vikendech, které uplynuly
vzdy rychleji, neZz se dalo pochopit. Prvni
tyden dovolené jsem se pracné musel pfe-
onacit ze své firemni kiiZe do rodinné, nato-
lik se postupné tyto dva svéty sobé vzajemné
vzdalily. Zacal jsem se vic zabyvat uménim,
navstévovali jsme vystavy, vyrazeli jsme do
velkych muzei a galerii do Amsterodamu,
Patize, Madridu, Albi, Toulouse... Pfesto na
mé vie pusobilo zvlistné jednotvarné, vse
mizelo do prazdna. Nebylo to vlastné zpuso-
beno jen mou tehdejsi praci. Spise tu hrélo
roli to, Ze jsem tehdy redukoval svét na rozu-
mové vniméni. Ubéhlo jesté mnoho let, nez
jsem diky zku$enostem s meditaci objevil,
Ze Zivost a barevnost svéta mizi v okamziku,
kdy jako zprosttedkovatel vnimani nastoupi
raciondlni mysleni. Vrdmci své prace ve firmé
jsem se dostal do Indie, Nepélu a do tady
evropskych velkomést, aniz bych mél pocit,
Ze jsem tam opravdu byl. Docela jiné oproti
tomu pak byly prvni cesty s mou Zenou Bri-
gittou! Nezapomenutelné pro mne zUstaly
Athény a Peloponés. To byla nase prvni
cesta po vstupu do primyslu. Byl jsem tehdy
jesté jiny ¢lovek? Nevim. Ve firmé jsem sice
dosahl tuspéchu a uznani, ale ve mné se ode-
hravaly zvlastni véci. Nechal jsem si nartst
vousy ve stylu Hanse Hasse, jako bych se
rozpomnél na sny svého mladi, stranil jsem
se svych kolegti akademikd, prestal jsem si
s nimi sedat ke spole¢nému stolu k obédu,
protoZe mi rozhovory na téma platl v jinych
firmach a tomu podobnd témata stile vice
$ly na nervy. Obédval jsem radéji se svymi

Horst Bernhard (nar. 1939 v Dolnim
Rakousku) v letech 1957-1965 vystudoval
chemii na Atomovém institutu Rakouské
vysoké skoly ve Vidni a poté se vénoval
védecké a vyzkumné c¢innosti. V letech
1981-1986 studoval vytvarnou vychovu,
déjiny uméni a filozofii na Univerzité v Pa-
ssové a byl asistentem na katedre filozofie.
Od 80. let pracuje jako samostatny umé-
lec v oboru grafiky, pfedevsim dfevorezu.
Cestoval po Evropé, Americe, Indii a Indo-
nésii. Dlouhodobé pobyval (1995 a 1997)
na Nové Guineji u kmene Asmat. Nékolik
mésich (1999 a 2003) zil v Nepalu. Vedl
vytvarné dilny Schwarzenberské umélecké
léto (1998), Skola vidéni (1998), Bildung-
shaus Schloss Puchberg (2003 a 2005),
Bild—-Werk Frauenau (2005).

laboranty v laboratoti. S nimi jsem také
o vikendech podnikal vypravy na vodu a na
hory, grilovali jsme spolu a popijeli. Stali se
mymi pfateli. Funkéni vzestup ve firmé mné
byl stéle vice lhostejny. Pravé to mi doda-
valo urlity stuperi nezranitelnosti, ktera
mne chrénila pfed utoky a vlastné posilo-
vala muj aspéch. P¥i mém nastupu si jeden
kolega zaZertoval: ,Pfeji vim vSechno nej-
lepsi! A myslete na to, Ze v8echno, co od ted
udélate, miZe byt pouZito proti vam!*, a tak
jsem si tim, Ze jsem se stahl zpatky, vytvoril
neottesitelnou zdkladnu. Stéle vice jsem mél
pocit, Ze jsem zamcen ve zlatém zamku a Ze
moje pfedstavy o Zivoté jsou neslucitelné se
zpusobem Zivota mych zdmeckych spolu-
bydlicich. Z celého zdmku jsem mél nakonec
patologicky dojem. Ocitl jsem se ve spo-
le¢nosti upird, v jejich klubu? Kdo ocekava
piesnéjsi popis téchto pociti, toho odkazu
na nékolikrit ocenény film z roku 2004 ,, The
Corporation“ od Marka Achbara, Jennifer
Abbottové a J. Bakana a na knihu ,Jednodi-
menzionalni ¢lovék” od Herberta Markuse.
Ale tu knizku jsem ptecetl o nékolik dese-
tileti pozdéji... Vzbudila ve mné vzpominky
na studentskou revoluci v roce 1968, kterou
jsem prozival na Vysoké skole technické
v Darmstadtu.

Rozhodujicim zazitkem pro mne bylo,
kdyz mi muj $éf jednou pti diskuzi fekl:
»Moralni pochyby nemaji ve firmé co délat.
Jsme tu vsichni od toho, abychom vydéla-
vali penize.“ Mél pravdu. Je to tak. Ze se
mné to nelibilo, to je jina véc.

Jednoho dne jsem namaloval na sténu
své kanceldte klauna se saxofonem a dal
jsem vypovéd. Na mém stole zUstal lezet
listek s poznamkou ,Rutina je had®. Mys-
lim, Ze k mym nejmoudfej$im intuitivnim
schopnostem pat#i schopnost osvobodit se
z nepfijemné situace tehdy, kdy je vlastné
jesté nejhez¢i. Tim bylo moje ¢lenstvi
v klubu upirt ukonéeno, aniz bych opravdu
védél, jak to s ndmi bude dal. Koupili jsme
dtm na Sumavé, moje Zena p#ijala misto
ucitelky. Nase rodina se mezitim rozrostla.
Méli jsme uz t#i syny, coz rozhodnuti nijak
neuleh¢ovalo, a nakonec to vedlo i k problé-
mum p¥i privykani v nové skole. S velkou
davérou jsme se pustili do novych ukola.
Zivot s mymi syny mé vzdycky, ve viech
obdobich, naplfioval §téstim. Dékuji za to
nebestm. Bylo mi ¢tyFicet dva, oholil jsem
svou védeckou bradku a rozhodl jsem se, Ze
se pustim do uméleckého vzdélani.

Tanec mezi systémy mysleni - léta
filozofie

Blizkost Pasova mé privedla k myslence
studovat na taméjsi univerzité vytvarnou
vychovu, déjiny uméni a filozofii. Na katedre
vytvarné vychovy tehdy nové nastoupil pan
profesor Paul Lankes. Jemu vdédim za své
nad$eni pro vytvarné uméni, od ného jsem
se naudil, co jsem povazoval za dulezité
a co jsem potteboval pro vybudovani sebe-
védomi pti své nové ¢innosti. Sezndmil mé
s dfevofezem a naudil mé grafické tech-
niky, kresbu a lept. Litografii jsem se naudil
u pana profesora Otte v Salzburgu a u pro-
fesora Billy v Linci. Takto vybaven jsem se
vydal na cestu. Tao mého Zivota pro mé ale
nachystalo jesté jednu okliku.

Uz pti promoci ve Vidni jsem si uvédomo-
val svj velky zdjem o filozofii. Pan profesor
Dr. Reiner Beer, ktery vedl katedru filozofie
v Pasové, mné v jednom rozhovoru nabidl,
ze bych mohl zacit pracovat na doktoritu
s tématem teorie pozndni.

Moje zku$enosti s pfirodnimi védami mi
ptipadaly jako dobré vychodisko a téma mé
zajimalo. Nabidku jsem ptijal. Co se se mnou
potom délo, mohu popsat jako divoké dob-
rodruzstvi. Moje navyklé myslenkové struk-
tury byly vzhiru nohama. Nové naucené
formy a systémy mysleni mé fascinovaly.
Potacel jsem se jako opily z ptednasky na
ptednagku. Do pozdni noci jsem se v mys-
lenkach pohyboval mezi pojmy ,Vysvétlit

a ,Rozumét®, vyrazné jsem prozival rozdil
mezi myslenim pfirodnich a humanitnich
véd. Byl jsem fascinovan. Myj uditel mi
ptenechal vedeni jednoho seminéte. V moz-
nosti ndzorové vymény s mladymi lidmi
jsem spatfoval velké obohaceni. Tématem
mé dizertace mél byt rozbor dila Nikolaje
Hartmanna. Asistentské misto jsem dostal
pravé ve chvili, kdy moje finan¢ni situace
byla prekérni, a navic mi ta prace ptinasela
radost! Dodnes nemohu pfesné ¥ict, jak se
to stalo, Zze muj pratelsky vztah k mému udi-
teli vzal za své. Ve svém nad$eni a pfi své
mentalité sbérace kvétin jsem se vzdalo-
val od Nikolaje Hartmanna a zacal jsem se
zabyvat Ludwigem Wittgensteinem. Stale
vice jsem chapal Wittgensteina jako zala-
tek filozofické mystiky, kterd mi byla blizka.
Oslovovaly mé jeho véty jako: ,A kdyz jsou
vSechny védecké otazky zodpovézeny, ukdze
se, Ze nase Zivotni otdzky jesté ani nebyly
dot¢eny. Pak uZ ostatné zadné otazky dal
neexistuji — a pravé to je odpovéd.“ Takové
véty hluboce zasahly mou dusi. Proti tomu
nemél racionélni Hartmann prosté co nabid-
nout. A mému uciteli muselo byt nedosta-
teéné skryvané nad3eni pro Wittgensteina
trnem v oku. Situace dospéla k okamziku,
kdy se sttetly dva systémy mysleni. Pro-
past uz nebylo mozné pteklenout. Navic
se tehdy muj nejmladsi syn Steffen dostal
do smrtelného nebezpedi, lezel na jednotce
intenzivni péfe détské nemocnice v Linci.
V8echna méfitka hodnot byla pozménéna.
A tak jsem se zase ocitl v situaci, kdy bylo
nutné zménit smér Zivotni cesty. Vratil
jsem se k vychozi zdkladné, k plianu véno-
vat se umeéni a jit svou vlastni cestou. Uz
jsem nemél nikdy p#ileZitost povédét panu
profesorovi Beerovi, co pro mne léta filozo-
fie opravdu znamenala. Co jsem se u ného
naucil, to pak vzdy znovu ovliviiovalo mou
uméleckou ¢innost.

Poprvé ve mné nartstal pocit, Ze jsem
kone¢né na cesté k sobé samému, aniz bych
vibec chépal, o¢ jde. Zemftel muj nejstarsi
syn, coz v mé dusdi zanechalo hlubokou
propast. Stfidavé na mé utocily zoufal-
stvi a bezdtvodné pocity viny. Mij krevni
tlak stoupal do zavratné vysky. Byl jsem
v ohrozeni Zivota.

Moje predstavy mne ptivedly k zdjmu
o uméni ,primitivnich® naroda, opét aniz
bych chépal, co to mze znamenat. Potkal
jsem etnolozku, pani Dr. Ingrid Wieder-
schwinger, a vyrazil jsem spole¢né s ni pod
vlajicimi vlajkami k zipadnimu pobrezi
Nové Guineje ke kmeni Asmat. Tak se pf#i-
pravoval dalsi pfevrat v mém zivoté. Od
toho okamziku se pro mne oteviely brany
nového svéta. Nasledovaly vypravy na
Sumatru, Javu, Sulavezi a do Nepélu. Cela
Asie byla ndhle na dosah. Neuvédomoval
jsem si tehdy, Ze tim vlastné opoustim svou
rodinu, ackoli to uz v hrubych obrysech
bylo zjevné.

Tanec s duchy - zkuSenosti se sama-
nismem

Moje setkdni s kmenem Asmat na Nové
Guineji mi ukézalo novou, dosud nezndmou
strankulidského ducha. Nahlejsem stal pfed
sloupy ptredki, od nichZ jsem se nemohl
odpoutat, a pronasledovaly mne i v noci ve
spanku. Kone¢né mne za bubnovani bubnt
osvobodil §aman. Tento z4zitek mne p¥ivedl
po navratu do Evropy k zdjmu o $amanis-
mus. Ndhoda tomu chtéla, Ze jsem narazil
na jednoho svého kolegu ze studia chemie
ve Vidni, pana Paula Uccusice, ktery se jako
védecky novinit sezndmil s etnologem
Michaelem Harnerem. Zabyval se bidanim
o $amanismu u raznych p¥irodnich naroda
a zpfistuprioval samanské techniky zapadni
kultute. Uccusic uz tehdy #idil Foundation
of Shamanic Studies (Nadaci studia $ama-
nismu) v Rakousku. Diky nému jsem byl
uveden do nevsedni reality $amand, naudil
jsem se technice $amanskych vyprav, které
mne pfivedly na této urovni lidské zkuge-
nosti k zvifecim pomocnikim a k u¢itelim.

zitky naseho Zivota nespodivaji v normalni
realité, ale v hlubsich vrstvich naseho
védomi. Postupné jsem si navykl obracet se
do tohoto svéta pro radu a hledat tam odpo-
védi na dilezité zivotni otazky. Samanské
vypravy se pro mne staly dalezitym zdrojem
poznani. Trvalo jesté néjaky ¢as, nez jsem
hloubéji pochopil i pojem karmy.

Tanec kolem mého ja - léta umélecka
Ukonéil jsem svou védeckou ¢innost
a kone¢né jsem se mohl opravdu vénovat
svému uméni. Bylo to pro mne obrovskym
obohacenim. Bylo mi od za¢atku jasné, Ze
to nebude jen vitézné taZeni bez proher. Od
ted jsem uz nechtél délat zddné kompro-
misy, nezajimal jsem se o nazory galeristd,
ani o kritiku, ani o pochvaly, $el jsem svou
cestou, jak jsem jen nejlépe dovedl. Naslou-
chaljsem sdm sobé a to, co jsem objevil, jsem
transformoval do svych dfevofezi. Pravé
ony v ptikladech ukazuji, co jsem v pribéhu
let délal, a doufam, ze také oztejmi souvis-
losti tvorby s mym cestovanim. Stale jesté je
pro mne kazdy den novym objevem, kazdy
obraz je dal3im dobrodruZstvim. Tak jsem
se jednoho dne znovu ocitl v Nepalu, kam
mé nasméroval muj dobry ptitel, pan vrchni
rada Dr. Gunther Dimt, jemuZ vdé&im za nej-
muzeu v Linci. Stravil jsem fadu mésici
v tibetském klastete v Kdthmandu, byl jsem
na treku kolem Annapurny a v Helambu,
ptedhtti Himalaje, meditoval jsem a byl
jsem fascinovan svymi duchovnimi pro-
zitky. Pod vedenim svého uctivaného tibet-
ského ucitele Tenzina Namdaka Rinpoche
jsem poznal jiskfivy poklad ,natural state
of mind“ (ptirozeny stav mysli), klopytal
jsem opojeny od jednoho vnit¥niho pro-
zitku k dal$imu, stéle znovu hledaje hlubsi
vrstvy svého byti, az tam, kde se rozplyva
Ja a ty koneéné objevis sebe sama, kde kon¢i
védéni a ptirozené mizi veskeré rozumem
métitelné vypravéni. Mij Zivot se stal mno-
hovrstevnym poutavym dobrodruZstvim,
sbéra¢ kvétin se pomalu ztracel v predivu
koberce, v ném?z se prolnuly viechny nale-
zené kvétiny do jediného fascinujiciho
obrazu.

Zemétreseni, tsunami a karma

Sedim v JiZni Indii na rajském pobiezi.
Ajurvédicka kira dava mému télu pocit, jako
bych byl chrinén viemocnym pladtém pti-
rody. Pod utesy huti mote, nekonecné viny,
nevycerpatelny rytmus. Pfemyslim o svém
zivoté, pozoruji, jak vlny stile znovu sté-
kaji ze skaly, vytvateji bilou pénu a spéchaji
ke btehu, znovu se stfetdvaji a tvoti nové
pénivé hiebeny, a pak se ztraceji v pisku jako
perly. Vim, Ze se ani jedna z nich nepodobi
druhé. Zikon chaosu oplyva nevycerpatel-
nou fantazii. Je bezvétii. Presto ptichézeji
stale dalsi vlny a vali se ke mné. Jak je to
mozné? Jakid nekonelnd energie je stile
znovu pohdni? V mych pfedstavach tdhnou
nekone¢né vodni proudy z hlubin mote, vali
se pres podmotskd pohoti, proudi udolimi,
tfisti se na skaldch, navzijem se posiluji,
setrvavajice v pohybu pisobenim mési¢ni
energie, vlivem teplotnich rozdil, zemské
ptitazlivosti, st¥idani dne a noci a slune¢ni
energie. Nekone¢nd proména, nikdy nekon-
¢ici mnohotvarnost. Nahle je mi jasné, jak
se tyto zdkony projevuji v nasi dusi. I tam
proudi neustdla energie skrze horska udoli
nagi karmy, rozdéluje se a t¥isti, nové se
tadi, prekondva nova pohoti, pad4 do pro-
pasti, noveé se sbird. Karma je nase pohonnd
sila, nevycerpatelnd a stile v pohybu.
Povazujeme za souvislé to, co stile znovu
vznika a je ¥izeno ndhodou nebo néjakymi
jinymi zdkony, které neznadme. Interference
vin nékdy vede ke tsunami, které polyka
pobfezi a ni¢i Zivot. Myslime si, Ze zname
souvislosti, kdyz se posunou tektonické
desky a zmétime zemétreseni, ale mnohdy
zUst4va nejasné, co se déje. Pozoroval jsem
uz ¢astéji vznik dusevniho tsunami ve svém
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k choreografii mého zivota

nitru, napfiklad kdyZ zemfel mij syn anebo
tehdy, kdy bylo nutné vydat se jinym smé-
rem a nebylo jiného vychodiska. Tvrdim, ze
prakticky viechna svoje ¢asto tak ,,odvazna“
rozhodnuti jsem neudélal opravdu j4, ale
ptisla jako rachoceni hromu nékde z hloubi
mého nitra. Takovy charakter mélo bez
jakékoli pochyby setkdni s mou druhou
zenou Ilonou. Tohle tsunami mé potkalo
nepfipraveného, a prece bylo p¥ipravoviano
uz od mého détstvi. Ilona se narodila, kdyz
moje ptitelkyné ze skoly Helga emigrovala
do Kanady a ja jsem zustal se zbotenymi
iluzemi, poprvé zasaZen laskou. Citil jsem
tehdy, Ze v mé dusi vzniklo néco nového,
co jsem nemohl posoudit, jen jsem tusil, ze
jednoho dne to vyjde na povrch. Je zbytecné
namdhat se a hledat vysvétleni s néstroji
rozumu tam, kde ptsobi jiné sily, které se

vevs

hlizet vlndm a ponechat véci tak, jak jsou.

LUSTIG

ARNOST LUSTIG: _ .
NACISMUS JAKO DEDICTVi

V Patizi dne 15. ledna 2008

Mily Arnoste,

tentokrdt tedy opét z Patize. Predevsim ti
chci Fici, Ze usilovné pdtrdm po osudu Kras-
nych zelenych odi. Zasla jsem do naklada-
telstvi Seuil, které je nyni rozdéleno na Seuil
a d’Olivier; jde sice stdle o jedno nakladatel-
stvi, ale o dvé &dsti s odliSnymi zdméry a pro-
gramy. Jesté nemdm odpovéd. Zitra o tom
pohovotim s J. A. Liehmem a teditelkou Ces-
kého kulturniho centra; u prileZitosti vernisdze
malite Pavla Brdzdy. Jenom malickost: ,kul-
turni centrum® uz je jen centrum, nebot ,kul-
turni“ muselo z ndzvu pry¢, v jedné mistnosti
se totiz usadil byznys. Chce tim snad minis-
terstvo zahranili naznacit, ze Cesky byznys je
nekulturni? Jisté ndmét k tvaze, ne?

Nakladatelstvi d‘Olivier vydalo dilka Olgy
Hilové a TomdsSe Kolského; knihy témér
neprodejné, které kritice nestdly ani za jediny
rddek, jedinou pozndmku. Ani Hilovd, ani
Kolsky nejsou asi dost pritazlivé ukdzky ceské
soucasné literatury. Nékde je zakopany pes.
Moznd je problém s prekladem. Podlehla jsem
sviidné hie na hleddni.

Jinak Francie Zije love story svého prezi-
denta Sarkozyho a zdraZovdnim; PatiZany
nejvice pobutuje — nejsem vyjimkou — zdrazeni
café au comptoir, kafe u baru; vzdy stdlo jen
pul eura a nyni se cena vyhoupla na jedno az dvé
eura. Tradovany obraz Francie se hodné méni.

V prvnim lednovém ¢isle Tvaru vysel rozho-
vor s pani Vérou. Jesté jsem to nevidéla. Tésim
se, Ze ji jeden vytisk pfinesu. Pani Véra bude
urcité rada. Mdm pro Tebe maly ddrek k Vino-
ciim (asi si Fikds, Ze uz k tém p¥istim, Ze?). Ted
si ptipaddm jako spisovatel Jaromir John, vL. jm.
Bohumil Markalous, ten za druhé svétové vdlky,
kdyz uz #il s Helenou Smahelovou ve Slatitia-
nech u Chrudimi, se spisovatelkou, jejiz mno-
hem pozdéjsi knihy pro déti jsem zbozriovala,
své zené tehdy psal do Prahy: jsme povzne-
seni nad lidské konvence, a proto oslavime
Vénoce uz pred nimi, dokud nejsou vlaky tak
pfeplnéné (...). Vinoce si pldnoval ve Slatiria-
nech, kam uz se stejné jako predtim do Nového
Mésta nad Metuji prestéhoval bez Zeny; ta se
jmenovala za svobodna, pokud se nepletu, Hrb-
kovd, byla Zidovka a pochdzela z Kolina. Vilku
preZila, ochrdnilo ji, Ze se s ni John, ktery s ni
v dobé zavedeni norimberskych zdkonti i u nds
ddvno celd léta nezil, na rozdil od mnoha zba-
bélct nerozvedl. Prezil také jejich jediny syn
— v sddrovém kruny¥i v nemocnici (myslim) Na
Slupi. Nejsem si jista, kterd to byla nemocnice,

a momentdlné to nemohu v pafizském byté
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Jesté jedno tsunami

S velkym nadsenim jsem pfeéetl knihu od
Jiddu Krishnamurtiho ,,Prilom do svobody"
(némecky Einbruch in die Freiheit, anglicky
origindl Freedom from the Known). Ote-
viela mi novy pohled do lidské duse a stalo
se to v pravou chvili. Letité zku$enosti
s riznymi formami meditace jako by byly
na ¢ekané. A tak se toto Krishnamurtiho
dilo stalo nejdulezitéjsi knihou mého Zivota.
Najednou jsem chapal podstatné véci zcela
samozfejmé, porozumél jsem také tomu,
jakym omylim a oklikdm jsem naletél. Byl
jsem fascinovan. Vzdyt jsem cely Zivot kami-
nek po kaminku pilné skladal dohromady
svoje poznatky, a najednou se z (istého
nebe udalo néco, co razem vse zbotilo. Nové
objevené dimenze se mé plné zmocnily.

¢

Pokud uvétime tvrzeni Immanuela Kanta,
pak ptichazime na svét, ktery na nés dorazi

najit. Jaromir John-Markalous mél v Iéka¥ském
prostedi mnoho ptdtel, a ti v oné tragické dobé
pomohli. Védéls to? V jeho dile, piisobicim tak
lehce, je v hloubi tiha bolestné zkusenosti. Kun-
dera rdd cituje Johnova Vybusného zlotvora,
ale nezapomenutelné jsou i Vefery na slam-
niku, stejné jako kniha pro déti Rajsky ostrov.
A Dotiny milence, nazvané podle jednoho pri-
béhu se psem, ktery John tak mistrovsky ztvdr-
nil, mdm i tady v PaFizi. Skoda, ze John jaksi
vysel z literdrni médy.

V Zidovském muzeu v rue Temple prdvé pro-
bihd program s ndzvem Nazisme en héritage,
Nacismus jako dédictvi; predndsky, dokumen-
tdrni filmy, osudy a ptibéhy povdlecné gene-
race, déti, jejichZ rodice, pribuzni se ptihldsili
k nacismu. Hlavni hrdinka filmu Oma ¥ikd na
zdvér: dédictvi nacismu je pro nasi generaci
obtiznéjsi bfemeno, nez bylo obdobinacismu,
které prozivali nage rodice... Vzpomnéla jsem
si na Tvoje slova o zmatenosti Némct. Jedna
Francouzka mi p#i té prilezitosti vypravovala, Ze
jeji matka-Némbka se hldsila k nacismu, zatimco
otec byl francouzsky Zid; za vdlky se manzelstvi
rozpadlo, otec byl deportovdn a matka se s détmi
vrdtila do Némecka. Otec vdlku preZil. Déti se
s matkou ve zlém rozesly a po velkych konfliktech
ji opustily. Pani X se nakonec vraci do Francie
a jednou uslysi od svého otce: tvoji matku jsem
neptestal milovat... Pozdéji, po matciné smrti,
se pani X nervové zhroutila; matka ji pfed smrti
prosila o odpusténi, stejné jako svého byvalého
manzela... Pani X provdzi tézké trauma po cely
Zivot; nikdy se neprovdala, nemd déti. Nerekla
mi ani své jméno; dokud jesté nékdo z rodiny Zije,
chce, aby jeji historie zuistala v anonymité.

Preziti, vzpominky, identita; téma, o kterém
dobte pise i sociolog-spisovatel Michael Pollak
ve své knize Expérience concentrationnaire,
ve Francii vysla pred nékolika lety.

Zdd se, ze déti vinikii, které hledaji na povd-
le¢nych troskdch mordIni hodnoty a lidstvi,
mnohé shlizuje s utrpenim preziv§ich. Snad
v tom spocivd nejvétsi nadéje.

Tésim se, ze v nasich Rozpovédich budeme
pokralovat v Café Union, nebo zase alespori
v dopisech od Seiny a Vltavy. L. Ch.

Ladko, tvoje myslenky se vali jako vlny. Za-
¢nu odpovidat od konce dopisu.

Tak ptedevsim k nacismu jako dédictvi,
nelze srovnavat $oa po valce a za valky.
V dnesni dobé ¢im dil méné lidi rozumi
tomu, co znamenal Soa. Zlo, které prekroéilo
vSechny myslitelné hranice; nahoru, dol,
do stran. Dodnes silné zni jeho neutuchajici
ozvéna. Uz druhd tfeti generace se trapi, tyra
mucivymi otazkami. Soa je jako vybuch ato-
mové bomby, straslivy uz na prvni pohled,
nasledky se §i¥i jako vodni kruhy.

jako chaoticky ptiliv informaci, jimz teprve
na$ rozum dokaze dat néjaky rad. Zdkladnu
pro to tvoti kategorie rozumu a rozumné
myslenky. To je na$e vrozena vyzbroj, ktera
nas ostatné ¢ini lidmi. V jednoté s idejemi
a koncepty, které potkdviame a p#ijimame
v zdsadé jako hotové myslenky, vytvitime
sviij obraz svéta. V zadném ptipadé neni
stavebni materidl na$ vlastni, jak nim
chce namluvit nase milované, neomylné
Ja, na néz jsme nekoneé¢né pysni a pro néz
jsme schopni vést valky, pachat zlo¢iny,
lhat a podvadét, k jeho potése nasledovat
nesmyslné idedly a nibozenstvi. Chapeme
je jako stfed svéta a viemi svymi silami se je
snazime obhgjit.

Tak budujeme vratkou stavbu z vlastnich
zku$enosti a z toho, co jsme slyseli a naudili
se. Tmelem jsou koncepty nasich bliZznich,
nagich ptredkl a uéitelt, vidct a filozofd,
dohromady tedy ideje spole¢nosti, ve které

V Americe se druha svétova vilka stala
méfitkem mravnosti, toho, co je omluvi-
telné a co uz ne. Zda se, ze ¢asovy odstup
od $oa smazavi hranice jak mezi potomky
vinikd, tak obéti. Soa v této chvili je trapeni
spole¢né Zidm i nenacistickym Némctm.
V tom ma Oma, hrdinka filmu, o kterém se
zmifiujes, nepochybné pravdu.

V Americe jsem prednasel o druhé svétové
vdlce v literature a filmu, do mé t¥idy chodili
Zidé i Némci, kterym rodi¢e o vlastnich
vale¢nych zku$enostech nikdy nic netekli.
Nedévno mi jedna mladd Zena vypravo-
vala, Ze jeji otec s matkou utekli po véalce do
Argentiny. Dovtipil jsem se, Ze $lo o vile¢-
ného zlo¢ince. Jejich dcera vyristala ve
smi$eném manzelstvi. Pozdéji, po rozvodu
rodi¢h, se pfestéhovala do Némecka. Dnes
pat¥i mezi vyznamné predstavitele proti-
nacistického hnuti. Stry¢ek jiné Zeny, ktera
mi rovnéZ svéfila rodinné drama, odsoudil
k trestu zastfelenim némeckého vojika,
protoze raboval zidovsky majetek. Provinil
se. Zidovsky majetek pattil #isi.

Vsechno, co ted tikdm, jsou pro mne
dikazy toho, Ze Némci Ziji se zmatkem
v mysli. SnaZi se pochopit, co se odehrélo
v jejich zemi, rodindch. Poznatky chtéji t¥i-
dit, zhodnotit. Svéd¢i o tom i ptibéh pani
X, ktery popisujes, jeji celozivotni trauma.
Kdyz jsem v Némecku a pozoruji své vrs-
tevniky, neubranim se nikdy hadance, co asi
ten nebo ta délali za valky. V jaké uniformé
bojovali. Co asi spachali. Ceho se dopustili.
Jinak je pro mne Némecko porazend zemé.

Neékdy, kdyz se sejdu s kamarady a povi-
ddme si, kde bychom chtéli zit; #ikam si, ze
bych klidné mohl Zit v Americe, mdm ame-
rické obcanstvi, mohl bych Zit stejné dobte
i v Izraeli, je tam teplo a rozumim lidem.
Izrael je pro mne nddherna zemé, kterd nedo-
pusti, aby kdekoliv na svété tryznili nebo
zabili nevinného Zida. Nejradéji jsem ale
tady. Cesi se déle ne tisic let misili s Kelty,
Némuci, Zidy, o ostatnich nemluvé. Cechy
neblaze poznamenala tficetiletd vélka; pti-
tel i neptitel raboval, $idil, podvadél, rabo-
vali v8ichni, co jim p#i§lo pod ruku. Vznikla
¢eska psychologie, které nékdy trochu rozu-
mim, jindy ne, stejné jako oni sami.

Muj ptitel, argentinsky velvyslanec, se
mne Casto pta: Jakd je éeskd duse? Nedovedu
odpovédét. Néco mezi Jaroslavem Haskem,
Svejkem a Toméagem Garriguem Masarykem
s mravnosti v zivoté, v politice. Vi§, co kdysi
napsal byzantsky kupec, kdyz navstivil
nase kondiny? V leské zemi Ziji mlsni, Spinavi,
bezbozni lidé, nevérni svym zendm, s jednou
dobrou vlastnosti: jsou druzni a veseli, radi se
pohromade.

jsme se ocitli a kterou ndhodou povazujeme
za vlastni. Ta urcuje nas$ Zivot a pomdha
nam vie zvladat, ale zaroven: nam bere nasi
jedinec¢nost a nasi pfirozenou svobodu. Jde
o to ziskat svou svobodu zpét, pochopit
souvislosti a uvédomit si, které koncepty si
nas podmanily a spoutaly nas a co omezuje
nasi osobnost. Pak dostane otazka ,Kdo
jsem” dtleZitost, ktera ji od pocatku nalezi.
Uz se nebudeme ptat rozumem. Tato otdzka
se stane hlubokym zaZitkem, ktery zboura
vSechny dosavadnirozméry a hluboce zméni
nas Zivot. Ono pozndni se déje silou sesuvu
skal v horadch nebo duchovniho podmot-
ského zemétfeseni, které vyvold tsunami,
jez se §iti v dusi a v zdkladech zni¢i viechny
neupiimné koncepty, vytvoti prostor pro
novou svobodu a prastarou otazku ,Kdo
jsem?“. Nic¢ivy dusledek tsunami je patrny
jen na hranicich, v p#istavu a na pob#ezi, na
rudivych konceptech a nesmyslnych omeze-
nich, na nesvobodé osobnosti.

Lodim na $irém mo¥inic nebranivpohybu.
Mohou klidné bez ohroZzeni pokracovat
v plavbé.

Kovalam, Indie, 2005

Horst Bernhard

foto Petra Ruizickova

MoZna, Ze &eskd mentalita vznikla ze
zkugenosti princezny, o kterou usilovaly
dvé obludy: Némec a Rus. Proto ma véle¢na
zkusenost Cechtt dlouhy radius. Clovék
ajeho duse je, co ¢lovék prozije, ¢im v Zivoté
projde, ¥ika se tomu déjiny. Ceska duse bere
tézké véci lehce, humorem se prendasi pres
tragedie, jindy se trudi nad né¢im, co za to
nestoji. Je to hadanka. I pro Cechy.

K Jaromiru Johnovi-Markalousovi. Je
8koda, ze vysel z mddy, jak tikas. Vale¢né smi-
gené manzelstvi je ndmét na romdn. Byla to
psychicka zatéz, state¢nost. O rodiné Bohu-
mila Markalouse jsem nevédél, ale dovedu
si predstavit, co prozivala jeho Zena, syn
i on sdm, i kdyz, jak #ikas, mél uZ jinou. Pra-
telé riskovali Zivoty, aby jim pomohli.

A pokud jde o Francii, pattim k lidem,
kteti si mysli, Ze svét se zhorsuje. Doporudil
bych heslo, které si holky v Tereziné psaly
na stény: NEZOUFAT. Nedavno jsem ptijel
do Ameriky. Boty, které jsem si tam napo-
sled koupil a prochodil, zdrazily o sto pro-
cent. Hamburgry o tfetinu.

Cesi si stézuji na blbou ndladu. Totéz Ame-
ricané. Americané, stejné jako Cesi, ¢ekaji
na Spasitele. Asi se nékde zdrzel...

Francouzi jsou mi zdhada; zaplati za ruko-
pis a knizku nevydaji. I kdyz tvrdis, Ze rok
dva pro Francouze nic neznameni. Mozna
maji Ameri¢ané pravdu: Nikdy nerikej nikdy.
Nevis.

Poéitdm, ze Vanoce oslavime nékdy za¢at-
kem bfezna; dokon¢uji knizku, ptibéh Lud-
vicka, zlodéje kufra, dvanictiletého kluka
v Tereziné. Chci, aby to byla nejlepsi knizka
o Tereziné.

To je pro dnesek viechno. A.L.



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

zelena knihovna svobodného zednare

Zamecka knihovna Lip-
nik nad Beévou, ktera éita
21 204 svazky, je vedlejsi
- knihovnou knizat z Diet-
richsteinu. Protoze vsak
jejich slavna knihovna
na mikulovském zamku byla z vétsi
casti drazena ve 30. letech 20. stoleti
na aukcich v Lucernu a Vidni a dnes je
z ni zachovano torzo o 11 666 svazcich,
je knihovna z Lipnika vlastné nejvétsi
zameckou knihovnou zachovanou po
druhém nejbohatsim moravském feu-
didlnim rodu.Také ,knize éeské kniZni
kultury“, jeden z nejvétsich znalca
historickych knihoven Bohumil Lifka
oznacil lipnicky soubor za ,,nad pomys-
leni skvély a znamenity*“.

Podstatny rist knihovny na zdmku v Lip-
niku nad Becvou je spojen s osobnosti Jana

Krtitele Karla, Sestého kniZete z Dietrichs-
teinu a drZzitele majoratu Mikulov (1728-
1808). Za jeho zivota byla vétsina knih
opatfena zelenymi celokoZenymi vazbami
se zlacenymi hibety. Jan Kttitel Karel ptiso-
bil v diplomatickych sluzbach jako rakousky
vyslanec v Dénsku. V roce 1764 se oZenil
s Marii Kristinou hrabénkou z Thun-Hohen-
steinu (1738-1788), oba pattili k nejobli-
benéj$im dvofantm Josefa II. V roce 1769
Jan Kttitel Karel doprovazel cisate na jeho
cestach do Italie a o rok pozdéji s nim ces-
toval po hladomorem postizenych Cechach
a Moravé.

Jiz za svého pobytu v Déansku byl Jan
Karel Krtitel ptijat do zednatské 16Ze a po
vytvoreni rakouské velkol6ze se stal jejim
velmistrem. Cleny 16zi tehdy tvotila osvi-
cena aristokracie a také vzdélani p¥islugnici
neprivilegovanych stavdi, z nichZz mnozi
patfili k vrchnostenskym ufednikim diet-

mechanickych vodnich strojti v proslulych zameckych zahradach.

p

Z knihy Olferta Dappera: Die unbekannte Neue Welt, oder Beschreibung des Welt-teils Amerika unde des

richsteinskych panstvi. Mezi nimi vynikla
zvldsté rodina Sonnenfelsd, pochdazejici
z Mikulova. Josef Sonnenfels (1733-1817)
se stal v 60. letech 18. stoleti profesorem
politickych a kameralnich véd na videnské
univerzité. Byl rovnéZ referentem studijni
a cenzurni komise a mél zna¢ny vliv na
duchovni Zivot celé habsburské monarchie.
Bratr Josefa Sonnenfelse Frantisek Anto-
nin (1735-1806) pusobil v Mikulové jako
vrchnostensky ufednik Jana Krtitele Karla
apozdéji se stal dvornim radou cisate Josefa
II. K dfednikim, kte#i na dietrichsteinskych
panstvich zavadéli hospodatské reformy
v duchu Sonnenfelsovych teoretickych spisg,
patfil na pfednim misté Jan Josef Trnka
z K¥ovic, ktery vSak nahle roku 1777 uprchl
do Pruska, pozdéji snad do carského Ruska.
Jeho majetek byl vrchnosti zabaven veetné
pozoruhodné knihovny, s jejimiz zbytky se
setkdvame v kniznim fondu Lipnik nad Beé-
vou, kde Trnka prevazné plsobil.

Po Janu Kititeli Karlovi se v lipnické
knihovné zachovala i kompletni tada zed-
natského casopisu Journal fiir Freymaurer.
Ke vzdcnym zednaiskym tiskim patii
i drobny polemicky tisk Freymaurerbegeben-
heiten in Prag vom Jahr 1786. Jeho vydava-
telem je pravdépodobné prazska l6ze U tii
korunovanych hvézd a Poctivosti. Obsahem
spisku je obhajoba zasluh Kagpara Hefmana
hrabéte Kinigla o praZské zednaftstvi a utok
na Rafaela Ungara a videnské iluminaty,
udajné podporujici prazskou 16zi U Pravdy
a jednoty u t#i korunovanych sloupt, ke které
Ungar pattil.

Mezi starymi tisky nachazime knihu
Heinricha Zeisinga a Hieronyma Megisera
o mechanickych strojich a h¥i¢kach Theatri
machinarum, vydanou v Lipsku roku 1614.
Podobného zaméfeni je kniha francouz-
ského mechanika Salomona de Caus Von
Gewaltsamen bewegungen s tadou vyob-
razeni zachycujicich manyristické navrhy
zahradnich uprav. Popis a vyobrazeni p¥i-
prav na slavnostni ohnostroj provedeny
v roce 1673 u ptilezitosti slavnostniho
vjezdu cisate LeopoldaI. a cisatovny Claudie
do Vidné ptinasi drobny tisk II disfacimento
del labirinto di Creta vydany ve Vidni v roce
1673. Vyobrazeni magickych peceti p¥inasi
amsterodamsky tisk z roku 1652 Libellus de
magia-ordinis artium et scientiarum Johanna
Kornreuthera. Magické peceti byly zpravi-
dla zobrazoviny pouze v rukopisech urée-
nych k provadéni magickych operaci, jejich
titénd podoba je v poloviné 17. stoleti
nécim veelku vyjimeénym.

V zadmecké knihovné Lipnik nad Bec¢vou
nalézdme také pomérné velké mnoZstvi

Siid-Landes... (Amsterodam1673)

dobové védecké literatury. Kromé mno-
hosvazkové Allgemeine Historie der Natur
nach allen ihren besondern Theilen... Geor-
gese Louise Leclerka Buffona narazime na
jednu z nejvypravnéjdich entomologickych
publikaci 18. stoleti Systematisches Verzeich-
niss der Schmetterlinge der Wienergegend
autordt Ignaze Schiffermiillera a Johanna
Nepomuka Cosmy Denise. Josef Jakob
von Plenck je autorem dila Icones planta-
rum medicinalium vydaného ve Vidni v roce
1794, F. D. Dietrich je dal$im botanikem
v knihovné zastoupenym, a to knihou Neu
entdeckte Pflanzen.
Zamecka knihovna Lipnik nad Beévou
v sobé uchovava i mnozstvi knih, které do
ni pfesly z jinych knihoven. Nalezneme
v ni knihy oznacené exlibris Maxe hrabéte
Sedlického, majitele zdmku Linhartovy, ze
zamecké knihovny v Brtnici patrné pochazi
nékolik svazkdt z osobni sbirky Antonia
Ottoviana hrabéte Collalto, tvaha o umu-
¢eni Krista z konce 17. stoleti pochazi ze
slavné knihovny Karla Ignace ze Sternberka,
kterd se po jeho smrti ocitla v majetku
prazského klastera U hybernti a odtud se po
zruSeni klastera Josefem II. jeji knihy vydaly
na pout do nejriznéjsich ¢eskych a morav-
skychknihoven. Vedleknih zbyvalé zdmecké
knihovny NalZovy a knihoven panskych
rodd HarrachG, Thurnd, Sylva-Tarouct
a dalsich tvoii pocetnéjsi celek knihy, které
ziskali Dietrichsteinové siatky a dédictvim.
Jedna se predevsim o ¢ast proslulé knihovny
hrabat Pruskovskych, kteti pattili ke staré
slezské §lechté a jejichz vzestup v Cechach
zapocal za vlady cisafe Rudolfa II. Z té doby
pochézi také skvostny exemplaf prvého
vydani Astronomiae instauratae mechanica
wandesbvrgi anno M.C.IIC. (=1598) Tychona
Brahe. Slavny dansky astronom jej osobné
vénoval Oldfichu Pruskovskému z Pruskova,
vysokému ufedniku u dvora cisate Rudolfa
II. Vénovani je datovano ke 12. b¥eznu 1601
a nese vlastnoru¢ni Brahtv podpis.
Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea

Azabhzar, z knihy Libellus de magia-ordinis artium et
scientiarum (1664)
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BELETRIE

tomas gabrriel

Aniz se otodil
Kdyz uslysel ten vysoky,

jen né¢im drobnym zachroptény tén

za zady, pomyslel si:

Nejspis néjaky blaznivy
bezdomovec, nazdarbih,

jal se piskat pfes stroupek na rtu
na plné vlakové nadrazi brzdy

Ale to za nim jen k#ikli papousci,
z klece zakleslé s pomoci dratka
do trafiky tvaru krabice od bot
a nosného sloupu, v tom misté

bez kachli.

Kticeli ovéem také nazdarbiih —
alespon toto muz uhodl

aniZ se otod¢il

a ztratil tak vlastni smér...

Neboj se pokoje ve kterém spis

Dési té

kdyz délam chybu?

A kdyby se té dotykala?

Porovnej svou dlai s mou:
ja hladim cihly ty polstate
ama je hladsi...

Dési té?

Porovnej dotek s tmou:

jen tma se dotyka
bez zite...

Dési té?
A kdyby ses mne dotykala?

Délam-li chybu
bud se mnou

foto archiv T. G.

Toma§ Gabriel se narodil v Berouné okolo
dvanicté hodiny poledni dne 17. 1. 1983.
V soucasnosti studuje Fakultu humanitnich
studii Univerzity Karlovy a zirover pracuje
jako redaktor ¢asopisu Rodina a zdravi. Pub-
likoval na internetovych serverech www.
pismék.cz, www.totem.cz a www.poezie.cz.
a také v internetovém literdrnim casopise
Dobrd adresa (www.dobraadresa.cz).

Na lasku byla jesté moc mlada
Na kopulovitém nameésti,

dutém jak dira po pésti,

dutém jak dim, kdyz néhle ztichl
hrom, koruna lipy na zem padla.

To srazila ji slaba dlan,
jako by tikala: tak mne zrari

vypadala.

A sebrala to nestésti,
dutd jak dira do pésti
sebevraha.

Problém s chozenim ven

Kdyz ve dne vyjdu z domu do ulic

a jako nad svatym hned vzplane nad mou
hlavou s

zéfe, sevie mne strach, abych se neohlédl, sic! '

a myslim usilovné na Jezise, kiiz a takovy ten £

lavér,
co si v ném lidé madi ruce v kostele,

a také jak mam spravné porozumét pismu, Ze
je to jenom Slunce...

Presprilis pil az prisel podzim
Zamzilo, dését, navlhla hlina,
sesedlo pole, usnul ki,

jako dalekd svitilna

vlastovky shofely na jihu

Probudte ho.

Slaby muz

Pro slabost rukou
bylas tak blizko
aZ jsem té vidél

— rozmazané.

Horst Bernhard, z cyklu Mravenci, 1998,
drevorez, 80 x 54,5 cm

Zbylo mi jenom

uzaviit oci a
ponotit se za né
— abych té do ostra pooddalil

Takovy temny zamek
stvofil jsem ti a beze svétla
spalil

pro slabost o¢i a ramen.
Koho to hladim?

Prachoplachost

Vim Ze jsi citliva

na prach i potddek ve viem
avemné.. Ale

odvézi§ se mne libat rdda?

Jsme dnes tak daleko

Ze nékteri lidé

za cely Zivot nemusi spatfit
svou krev

Minulost sebe a kdmen.
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Horst Bernhard, z cyklu Archa Noemova, 1992, dievoiez, 44 x 35 cm

Horst Bernhard, z cyklu Archa Noemova, 1992, dievorez, 44 x 35 cm



milan stastny

SELEST NA PLICICH

SOPECNY DECH Nénos let
Jsem tva ztrouchnivéld opora
tekla
...a stafeckd pokora

a rozkousany andélsky ret

A osli muzi obchézeji patezy
a zpivaji

prosté ale ¢isté

tak cisté

TRUBKY TON

zni nad smuteénim méstem
pod nebem

divné se tvaricim

a poblikédvajicim divné

az désivé

A viechno co jsme prozili

Milan St’astn}'r (nar. 1973) publikoval
v Casopisech Tvar, Weles, Alternativa Nova,
Psivino, Literdrni noviny, Protimluv, Zase to...
a ve sbornicich literarnich soutéZi. Knizné
vydal basnické sbirky Rezavd ryba stvo-
veni (2000, vlastnim nakladem), V horecce
blouznéni (Kulturni zatizeni mésta Valas-

2001), je zastoupen v basnickém almana-
chu Welesu Cestou (Weles, 2003).

vYLOV

Prvni bi‘eznovy Vylov rozhodil své sité
do mezinarodnich vod - od Vychodniho
mo¥e po IJsselmeer. Plati pro néj, co
plati pro tuto rubriku vzdy: Ze zdejsi
rybky nemusi byt cudly nebo ploticky,
ale treba i prazmy kralovské. Zacnéme
¢irimenzako (varené susené rybicky;
jak to ti Japonci s tim varenim suse-
ného vlastné mysli?). Dosyfme se vyni-
kajicim holandskym slaneckem.

Delikatni platek pticestoval z dalekého
i ddvného Japonska - jeho autor Kjoka
Izumi Zil v letech 1873-1939. Miniatura
Mnich z hory Koja (Zahrada, Tabor 2007;
ptelozil Jan Levora) pochézi z ¢ast japon-
ského ,romantismu®; pro tutéz dobu a lite-
rarni skupinu, k niz Izumi ptislusel, plati
i navrat ke vSemu tradi¢né japonskému.
V souladu s tim je hlavnim protagonis-
tou japonsky mnich - ztélesnéni svatosti,
moudrosti a zdrzenlivosti. Tento v3ak, jak
se ukaze, je vryzosti svych vlastnosti ¥4dné
prozkousen. P¥ibéh se po¢ind ve vlaku; dva
nahodni spolucestujici, mnich a vypravée,
si krati ¢as rozhovorem. Syzet je kompono-
van jako vypravéni ve vypravéni: o vypra-
vééi z vlaku se nedovime nic, je pouze

jsou jen sko¥apky
vyloupanych jader dnti

Ml¢enlivy Markyz ve svetru
jde aleji

v hlavé basen

a velikost té oblohy

stava se pro néj ponizenim

BYLO PSiHO LEDNA opét
vétry tebou smykaly

a chvilemi se nedalo vétit
ptitokdim ani mapam

Pak vechno ustalo
a byl aZ staromlddenecky klid

zustal si tam stat
bez penéz bez krve
jen ve spodnim pradle snéni

PTACi NENAPADNOST
tvého milostného pohledu -
to jak po celé své bidné détstvi
sbirala jsi spadana hnizda
anosila je ukryta pod svetrem
domu

Méli jsme se radi

na truc sudickdm a pradelnim $1itrdm
na kterych ob¢as viselo

pradlo i s télem

Pak jsme se prece jen zamilovali
a rozloudili se

BALKON V PULI ¢ervna

Stin klaviru Stin od#ikani

podzimni hlasy v zdkouti za klavirem
a tviyj stin ve stinu let

Smutné véci pfenasis pres prah
celou tu véénost

od Vénoc do Silvestra

a ptlno¢ni fuga svirana

mezi stehny

roste a klati se pted tebou

s falickou vyzyvavosti

Je to jen hudba
teknes si
a upadnes$ do bezvédomi ¢asu

y2uchem® jiného, monologicky vypravéného
ptibéhu. Mnich putuje ptes hory do kl4s-
tera, na tajuplném rozcesti se rozhodne jit
nezndmou stezkou. Po mnohych utrapich
dojde ke staveni, obydlenému kriasnou
Zenou a slabomyslnym ochrnutym mladi-
kem, jejim manzelem. Zena se ho v kou-
peli pokusi svést, mnich odol4, ale v noci
je svédkem tady podivnych tkaz. AZ na
druhy den se od ciziho statika dozvi, Ze
si jen o vlasek zachrénil Zivot: byl by se
proménil ve zvite. — Na zaloZce je novela
zvana japonskym ,gotickym romdanem®
s pfimhoutenim oka to plati. Goticky
désivd a bizarni je scéna predchazejici
poutnikovu p¥ichodu do tajemného domu:
v lese na néj zadtodi tisice obrovskych pija-
vic. (Poznamek o nespojitosti lesa a pija-
vic je t¥eba se vyvarovat; kdo ostatné zna
hluboké lesy Nipponu?) ,Pijavice dopadaly
i na ndrty mych nohou obutych ve slaménych
sanddlech, hromadily se tam a tadily se ddl
vedle sebe, az nebylo vitbec poznat, kde jsou
vlastné prsty nohou. Celd ta Zivd hmota pul-
sovala...“ Navzdory cititu se novela nese
v atmosféte spie rozjimavé a melancho-
lické, podivné udalosti nerugivé zapadaji
do obrazu strastiplného, ale pfesto v rea-

KATAKOMBY rina
Na zdech
viiskot $tvaného svétla

Pod mrakem touha
jako $elest na plicich

JSINAHA
naha jak duna
pod alzirskym nebem

Karavana tonoucich hvézd
chyta se
krutého stiibra tvych chloupka

Na fate duse z jesetera
déli se od boziho rana

Jsizrddna

zradn4 jak alpskd sténa

pod oblaky t¥oucimi se o tebe
svymi b¥ichy

POHREB SE NEVYVED
Dést zatek do holinek

— Ze tmy do tmy

tekla hlava starce
Hodné se pilo a tihalo
Sedéli jsme na lavici
Byla do kruhu

a zoufale prohnila

- Smrdi tu smrt

vyk#ikl kdosi

Neékteti to méli domu
aZ na druhou stranu vsi

ZIMA V ZADECH V kamnech
V havranim popévku nebe

Tak chladné neptistupné rano...

Mit tfeba na kazdém prsté chram
a v dasnich véze kostela

stejné ji to neutési

stejné si bude ptipadat jako
prazdna obora i pod pefinou

Nahmat4s klin a uz spusti:

byly ti mélo rdny noci

bylo ti malo prosnit zimnici

hned s Gsvitem chce§ padnout do zajeti?

lité ukotveného putovéani. Personifikace
magickych ptirodnich sil (hadi, ropuchy,
netopy¥i, opice), odrazujicich poutnika od
vstupu do tabuizovaného prostoru, p¥ipo-
minaji motiv pouzity v plné jiném kultur-
nim aredlu a ¢ase: v Durychové BoZi duze.
Nejen takové sty¢né body umozniuji poté-
$it se touto stylové ¢istou, ¢tivou a zdatile
prelozenou novelou.

Druhym uspésnym zisekem je knizka
povidek Nizozemce Toona Tellegena Dvé
staré babky (Argo, Praha 2007; ptelozila
Jitina Holeriova). Na lapidarni nazev dilka
nadm nebude dino zapomenout, je jim
uvozena kazda z kratkych, celkem t#ialty-
ticeti povidek; asi takto: ,Dvé staré babky
se velmi milovaly. Byly uz vrdscité, belhavé
a skoro nic uZ nemohly. Jednoho dne tekla
jedna babka druhé babce...“ — Ze chce cesto-
vat, umfit, libat se, jit pry¢, Ze chce slav-
nostni veceti. Nami sledovany Zivot dvou
bezejmennych babek se odviji vzdy znovu
a vzdy jinak, jsou a nejsou to ty dvé stejné
babky, dvé figurky v literarni a filozofické
hte. Konstantou je jejich laska, velmi nézna
a neerotickd, a¢ se babky i ve svych letech
opatrné hladi a libaji. Lesbicky vztah zde

Horst Bernhard, z cyklu Les, 1991, dievoiez, 70 x 30 cm

a tvlyj pohled vraci se tam
kde tma si ¢isti svoje peti

USNUL JSI VE STINU CIZiCH ZAD
a ve snu zadavil
spoustu bezbrannych tvora

Procitl jsi

aZ na samém dné vykiiku
a bylo ti ouzko

z tolika bezmoci

K ranu ses vratil k Zené
a ona ti fekla:

Spdlila jsem

vSechny tvé ulity

Hade!

X

5/

funguje jako zcizujici, jit¥ici moment, ktery
ned4va moznost byt jen na chvili pohlizet
na lasku jako na véc béznou a banélni. Tel-
legen se skrze své smésné dojemné postavy
dotyka vaznych, zakladnich okamzika Zziti
— dtisledkd nasich rozhodnuti, plod naseho
sobectvi ¢&i Zarlivosti, nebo naopak lidské
tolerance, obétavosti, viry. Dvé staré babky
postupné podléhaji svym dobrym i $pat-
nym strankdm, nesoudi se navzajem, jsou
nejisté a stydlivé, a pres viechno se vétsi-
nou tise a neokézale miluji. Autortiv ndpad
uéinit své titulni milenky stafenami zaklad4
otazky, které si ¢lovék obvykle spise odpird
— jaké to bude na sklonku Zivota, kam a jestli
se pak vytrati cit, jak se vyrovname se zo$-
klivélym a nemohoucim télem svym nebo
partnerovym. Otazky az filozofické, kladené
vSak skryté, bez niavodu na pravdu a bez
sentimentu. Dvé staré babky lze vnimat jako
antipod ruznych knizek ,citatd o Zivoté
a tak viibec, které ndm ptedkladaji bezzubé
a recyklované slovni néplasti na libovolné
trable. Ttialtyficet minipovidek - t¥eba na
tentyz pocet dnlt - ¢tendfe neuvede ,do
pohody®, ale naopak k znejisténi a reflexi.
Nelze to chapat jinak nez jako tuspéch.
Anna Cermanovd
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POHLEDNICE .
PRAZDNEM POPSANE

Viktor Spaéek: Zminky a p¥ipadky
Literarni salon, Praha 2007

Na tspornost p#i vydavani poezie jsme zvykli,
ve vydavatelstvi Literdrni salon se oviem pie-
nesla z oblasti finan¢ni i do oblasti vytvarné,
a tak knizka na prvni pohled vypada trochu
jako ptiruka piikladanad vyrobcem k poci-
taové tiskdrné, inu, pro¢ ne? Hlavné Zze
miZeme autentické literdrni utvary ¢&ist
v klidu ti$téné podoby a ne jen z elektronické
tekutiny.

Piejdéme k podstatnému, ver$tum jednat#i-
cetiletého debutanta: ,Pohled z okna // Tane,
vézi, hukotem podsité. Tdpdni / stromi, opilé
vyvazovdni. / Pokyn zdi. Nebe vynechané // chy-
bict, lampa jednou provzdy / stin — pokyn. Vécno
ukrolené. Tane // vézi, oblohou podsité, letmo
zavésené / z niceho nic / i jednou provzdy, véino,
pokyn, stin...“ Serosvitny ¢ nocni pohled
z okna na misto se stromy, lampou a zdi.
Lampa neni vnimdna jako svétlo, nybrz ,stin
— pokyn“. Je tu spojeni pohybu stromu s vét-
rem a jeho hukotem - vitr je silou opojnou
a hlu¢nou - pohyby stromi nejsou chténé,
sebezachovné se podvoluji. Pohyb stroma

VIDET SVET, JAK HO VIDi BUH

Orhan Pamuk: Jmenuji se Cervena
Prelozil Petr Kucera
Argo, Praha 2007

Rok 1591, v némZ se odehrava roman Jme-
nuji se Cervend, patti stéle jesté k vrcholnému
obdobi Osmanské f#iSe: do druhé porazky
u Vidné, od niZ historici za¢nou pocitat jeji
upadek, zbyva jesté skoro sto let. Ale pocit
kulturni sobésta¢nosti a nadfazenosti isldm-
ského svéta nad nevéticimi jiz dostava prvni
trhliny - alespori v myslich sultanovych ilu-
minatort, kte¥i jsou nuceni konfrontovat
vlastni staletou tradici perské knizni malby
s uménim franckych, resp. benétskych mis-
tra. Portrét dobyvatele Konstantinopole
Mehmeta II., ktery roku 1480 namaloval
Gentile Bellini, svédéi o tom, Ze viéi svo-
dim idolatrického uméni Benaté¢ani nejsou
imunni ani isldms$ti panovnici. Povésti kolu-
jici kolem knihy, jiz si k tisicimu roku hidzry
objednal sultdin Murat III., napovidaji, Ze
poku$eni trva. A jak se ¢tenafi postupné
oztejmuji okolnosti zdhadné vrazdy Elegina
efendiho, jednoho ze ¢tyf muzi, ktefi na
o vic nez jen o stfet dvou estetik.

Jmenuji se Cervend je historickou detektiv-
kou a zaroven i detektivkou kulturni, v niz
je spolu s pachatelem odhalovina menta-
lita jedné epochy, sou¢asnému evropskému
Ctendfi Casové i kulturné vzdélené; proto
byva roman také ¢asto ptirovnavan k Ecovu
Jménu rize. Hlavni hrdina Kara se po dva-
néictiletém putovani po Persii vraci do rod-
ného Istanbulu a touZi se opét setkat se
svou davnou laskou, sestfenici Sekiire, jez
se mezitim stala vale¢nou vdovou. I Kara
se v mladi u¢il uméni knizni malby, Zivotni
okolnosti ho v8ak donutily dit ptednost
praktické draze ufednika. Jeho vyhlidky
na $tésti nejsou beznadéjné, ale jsou pod-
minény splnénim tkolu - vypatrat vraha
a dokon¢it ptipravovanou knihu. Kara je
jednim z mnoha vypravécy, zivych i nezi-
vych, ktefi se ve vypravéni stridaji: kromé
zavrazdénych, ktefi promlouvaji jesté po
své smrti, podezfelych iluminatord, krasné
Sekire a jinych lidskych postav se ke ¢tenafi
obraceji také kuri, pes, mince a dal3i motivy
z ptipravované knihy. Polyfonie vypravéni
pfitom nevede k roztfisténosti déje, naopak
asymetrie védéni mezi postavami a ¢tend-
tem i mezi postavami navzijem udrZuje
(tendfe v napéti. Nejrafinovanéji tuto hru
se Ctenafem rozehravi vrah, ktery jednou
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tane, kyne a zaroven protikladné vézi. Autor
pozoruje z interiéru; oddélenost tkrytem;
nebe je vynechané; scenerie pusobi co pod-
ivka, chrani pred a zaroven izoluje od tajem-
stvi. Tajemstvi, vélno je ,ukrocené®, tedy
uhyba, ale dle autora ziroven ,tane“, vyno-
fuje se, roste, a prece ,vézi“ (jako strom?).
A opét protiklady - ,letmo, tedy za pohybu
Lzavésené”, tedy ukotvené — ,vé¢no®, je podsito,
izolovano oblohou, coZ z néj pro autora ¢ini
nic z ni¢eho. Tady je zadrhel. Autor se stavi
do pozice védouciho a predklada definitivy:
Ljednou provzdy“. Kde je protiviha? Ano, oka-
mzik je vécénosti, stejné jako kazd4 burika
naseho téla je nasim télem. Ovem je to
,Z niceho nic* v prvnim planu zfejmé mysleno
jako kategorie ¢asu: ndhle. V basni je oviem
nutno vnimat i vécné (slovo se zhmottiuje),
jako NIC z NICEHO. Narazime na téma, které
se z nékolika dalsich vynotuje, coby leitmo-
tiv Zminek a ptipadki: prizdno. Nepiimo je
prazdno vyjadfovano pomoci slov: chybét,
cizi, sklo, cas, bileni, mlleni, ticho (ticho je
napt. ohluchlé, str. 41) a dalsich, samo slovo
»prazdno” se objevi pétkrat. Pro¢ prizdno a ne
prostor? Pro¢ je Spackovo ticho ohluchlé?
Je to pro jakousi strnulost lyrického sub-
jektu, ten se ve vétsiné basni brani pohybu
a dé&ji, zustava v izolaci, jako by se lekal tvo-

vypravi pod svoji prezdivkou a podruhé se
otevtené zpovid4 jako vrah.

Uméni isldmskych miniaturisti je zaloZeno
na estetice opakovani, na napodobovani sta-
rych perskych mistrt, o nichZ si p#islusnici
tohoto cechu vypravéji legendy s ponaucenim.
Ctizadosti umélce je dokonalost, nikoliv oso-
bitost, rozpoznatelna jedine¢nost stylu. Pod-
pis a jakédkoliv zvlastnost, i zcela nengpadné
odchylky od normy, vedené touhou odlisit se,
jsou nejen h¥ichem, ale ptimo chybou, vadou
na krése, jez neztidka - narudujic nejen
harmonii obrazu, ale harmonii svéta vibec
— ptinasi nestésti. Podobné jako je potlacena
individualita malifova subjektu, ani zob-
razovany objekt nema byt zachycen ve své
jedine¢nosti. Islamsky miniaturista nema-
luje skute¢ného koné, ale koné dokonalého,
jakého mél na mysli Buh: ,malovat znamend
pdtrat pFimo po Bozich vzpominkdch, vidét svét
tak, jak ho vidi On". (s. 97) Ptesto ani uméni
islamské iluminace neni zcela neménné, ma
svoji historii a v ni styly, 8koly a jména slav-
nych mistrd, jejichz malby jsou navzdjem
odlisitelné. Pamukovi iluminétoti podezteli
z vrazdy si toto vSe uvédomuji a pfesto, Ze se
navenek hlasi ke starym zasadam, kladou si
nejen otazku ,,Kdo z nés je nejlepsi?®, ale také
»2Mam svij osobni styl?“ Otazka stylu ziskava
jesté dalsi vyznam pravé v souvislosti s vyset-
fovanim vrazdy, protoZejak siuvédomuje sim
vrah: Mam-li né&jaky styl a osobitost, pak jsou
skryty nejenom v mych malbéch, ale i v mém
zlo¢inu a slovech. Z logiky véci vyplyva, ze
hledani vraha-iluminitora se nakonec stane
hledanim jeho osobitych rysii jako malite ¢
jinymi slovy ,metodou uréovani autorstvi®.

Pamukiv romén je vypravénim o zdniku
jedné kulturni tradice, o zéniku, ktery pted-
stavitelé této tradice tusi a jenZ je stavi pred
zédsadni rozhodnuti. Istanbul$ti miniatu-
risté védi, Ze jejich zdkaznici se postupné
nadchnou pro uméni Benatéand, odvrati se
od islamského uméni iluminace a to bude
zapomenuto. Rozhodnuti, zda zlstat vérny
tradici nebo se ptizptsobit novym metodam,
neni ani tolik ovliviiovano strachem véficiho
z htichu & ze zfanatizované ulice, postvané
bigotnimi kazateli, ale je pfedevsim strachem
ze ztrity sebe sama. A tato ztrata m4 disledky
daleko presahujici uméni. KarGv stryc se
sice naivné domniva, Ze kniha iluminovana
s vyuZitim postupt franckych mistrt vzbudi
v benédtském dézeti obdiv a touhu navazat
pratelstvi, vrah v8ak dobte vi, Ze kdyby kniha
byla ,,dokonéena a posldna Frankim, bendtsti
mist¥i by se nad ndmi pousmadli [....], nic vic. Rekli
by si, Ze Osmanci zanevreli na své osmanstvi,

teni, jako by se zalekl sdim sebe. Dokonce
ani lokomotiva (!) jim nepohne: Stromecky,
figurky, zdvorky a nddrazicka / a miij smutek //
a potieba prdzdna, velikd potieba / v$im popo-
jet. (b. Jaro str. 26) Spleen viudybyla, ktery
tim jede nikam... Basnik je ¢lovék a stava se,
Ze rezignuje v Zivoté — ale v dile, nota bene
na jeho pocatku? Basnikovi mazZe byt nihilis-
mus odpustén, nebot samotné tvoreni nihi-
lismus popira. Tolik k tematickému podhoubi
sbirky.

Zpusob vyjadfeni, kvalita versa a celych
basni kolisd. Zatimco stfedni a del3i basné
(pét a vice vers) se rozkladaji v gkale od
dobrych (napt. Smrt str. 47) az k zbytnym
ironiim (Zahradnik str. 32, Uddlost str. 48),
pak u text kratkych (jedno- az Ctytversi) je
to jednozna¢néj$i. Z osmndcti téchto zkra-
tek v kniZce obsazenych bych basni nazval
pouze jedinou. Ve zbylych p#ipadech se jedna
o ndpady (misty dobré, misty pramérné), ale
bohuzel i o nékolik banalit (napt. Pokoj str.
18). Nazev sbirky se v této souvislosti jevi
jako dodate¢né alibi. Zde mi dovolte vsunout
obecnéj$i poznadmku. Jsme doslova utlou-
kéni napady. Vydavani ndpadd za umélecké
dilo je velmi rozsifeny negvar, ktery prohlu-
buje komunika¢ni propast mezi tviirci a obe-
censtvem (snad je$té vice nez v literatute je

a uz by se nds nebdli.” (s. 450) Pochopil totiz,
Ze uméni Frankd neni véci pouhé techniky,
nybrz nécim, ,cemu se lze naucit jen v pribéhu
staleti®, a prorokuje svym druhtm, Ze budou
cela staleti napodobovat francké vzory, aby
navzdy zustali pouhymi imitatory.

Prestoze k napodobovani evropskych
vzord nedoglo tak brzy, dlouhodobé je pro-
roctvi vraha-iluminatora pravdivé. Jako
kazda historickd préza s uméleckymi ambi-
cemi ani roman Jmenuji se Cervend neni
psan pro zélibu v zaglych ¢asech, ale m4 svij
aktudlni vyznam pro autora i jeho publi-
kum. Od zacatku 19. stoleti proslo Turecko
nékolika fizemi modernizace: nejprve $lo
o zmény pozvolné, po zaloZeni Turecké
republiky v roce 1923 nastal ¢as radikalnich
reforem; evropeizace, kterou mély ptinést,
vsak zlstala na povrchu. Je v tom jen mald
nadsazka, tekneme-li, Ze pro republikin-
ského Turka za¢ina historie Turecka zakla-
datelem republiky Kemalem Atatiirkem,
jehoz portréty tvoti spolu s rudymi turec-
kymi vlajkami jiz osmdesat let estetickou
dominantu tureckého vefejného prostoru.
Neni kramku, lidové restaurace a banky, kde
bychom se s témito sekuldrnimi ikonami
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to patrné ve vytvarném umeéni). Pro¢? Népad
je vtip, provokace (vyzva k dilu, jez se jesté
nepropracovala k pravdivosti), kdezto dilo
je uzas, konfrontace s formou dokonalosti.
Népad sice miize pochopit vice lidi nez dilo
(je jednodussi), ale nemd povznasejici silu.
Dilo snese prazdnou trvanlivost papiru,
zije a komunikuje samo. Pokud by se tedy
zdalo, Ze tu vyzyvam k podbizivosti, tak je
tomu pfesné naopak — vyzyvam k pracovi-
tosti a odpovédnosti. Vim, ani dobry napad
neni samozfejmosti, neni zadarmo, je tfeba
k nému pracovat zpisobem Zivota, ale pfesto
zUstava jen polotovarem uméni. Ukonéeme
citace ze Zminek a pfipadkil kratkou, avsak
dobrou basni: ,Vétyvka // Tak lehce, jako by je
nékdo zapomnél, / v objeti skulili se z vétyvky
Zivota / a na zemi zdpasi ddl, / jako kdyz hrob
se pere s parezem.” Viktor Spacek si tedy prvni
sbirkou ohmatal prazdno papiru a jelikoz pii
tom na nékolika basnich dok4zal, Ze je tvorby
schopen, stoji za to vyzvat ho, aby se prazd-
nem nenechal hypnotizovat a proménil ho
v prostor tvofeni, jeZ ndpady uvadi souvis-
lostmi az k brandm smyslu. VZdyt otec viech
tvlrch néas oslovuje dilem tak nepteberné
bohatym a rozmanitym! Pro¢ asi nezistal
u pouhého ,,budiz svétlo?

Vladislav Reisinger

nesetkali. Osmanskou minulost spojila ide-
ologie Turecké republiky vyhradné se zao-
stalosti, despocii a ndbozenskym tmafstvim
a vie, co s Osmanskou fisi souviselo, se
v prvnich letech republiky stalo podeztelym.
Svét Pamukova roménu se tomuto temnému
schématu nepodobd: je nejen pestrobarevny,
jak se na historicky romaén slugi, ale je nadto
svétem vzdélané vrstvy lidi, ktet{ jsou sebe-
védomymi nositeli zna¢né sofistikované kul-
tury, a piestoZe jsou upfimné véficimi mus-
limy, maji daleko k bigotnosti.

Jmenuji se Cervend je prvnim romanovym
dilem Orhana Pamuka, jez mame k dispozici
v Cetiné, a to zdsluhou prekladatele Petra
Kucery, ktery ke knize napsal také doslov
a vysvétlivky. Sdm Pamuk oznaluje tuto
knihu za nejradostnéjsi ze svych romant, a to
piesto, Ze je — jak pise Petr Kucera - ,Zalozpé-
vem nad nendvratnou ztrdtou nesmirné bohaté
kulturni tradice”. (s. 397) Domnivam se, Ze
1ze Pamukovi v tomto sebehodnoceni dat za
pravdu mj. proto, Ze v Cervené nejvice ettil
svoji typickou melancholii a sklon k egocent-
rismu, ktery se projevil nap¥. v memodrech
Istanbul, pod¥idil duchaplné hte se ¢tenatem.

Kamila Mrdzkovd
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Literdrni casopis s nazvem Host zacal vychdzet
v Prerové v roce 1921. Do roku 1929 vychdzel

v Brné a Praze. V/ letech 1954—1970 vychdzel v Bmé
legenddrni Host do domu. V roce 1985 zde vznikla
samizdatova revue Host, kterd od roku 1990
vychdzi oficidlné.



LITERATURA Z POHLEDU
HISTORIKA A ESTETIKA

Dalibor Turecek: Fejeton Jana Nerudy
Arsci, Praha 2007

Kvétoslav Chvatik: Pan pribéhu.
Prozaik Ji¥i Kratochvil
Arsci, Praha 2008

Cilé nakladatelstvi Arsci se piihlasilo na pre-
lomu starého a nového roku hned dvéma
knizkami z oblasti literarni historie a esejis-
tiky. Na sklonku minulého roku vysla kniha
profesora Jihoteské univerzity Dalibora
Turecka, v niz se vénoval fejetonistické tvorbé
klasika tohoto Zanru u nds, Jana Nerudy.
Znalec nasi literatury pfedminulého stoleti se
v ni zamé#il na Zanr, jenZ na sobé nese jistou
pejorativni etiketu ,,pouhé” publicistiky, kterd
ho ¢asto ponékud diskvalifikovala ve vztahu
k ,velkym® literarnim druhtum, jako je lyricka
poezie, prozaickd beletrie nebo dramaticka
tvorba. Turetek si predsevzal tkol osvét-
lit charakter tohoto typu literdrni tvorby
»zgruntu®. Svym hlediskem se pokusil osvézit
dosavadni (tradici ponékud jiz p#ili§ konzer-
vované) postupy literarni historie.

V vodni, pomérné rozsihlé kapitole
se zabyvi problematikou Zinrové povahy
fejetonu z teoretického hlediska. Vychézi
z potfeby bliZe ur¢it co moZnd nejpresnéji
sémantiku a funkdi slova fejeton. Uz zde se
projevuje rys odlisného pristupu k literdr-
néhistorickému badéni; vychodiskem je zkou-
mén{ vyznamu slova oznac¢ujiciho predmét
zkouméni, promén jeho chipani a funk¢nich
zmén s tim spojenych. Autor tu ukazuje troji
vyznam, jaky byl s timto vyrazem spojovin
(nazev rubriky, specifi¢nost stylu a kone¢né
zanrova charakteristika). Pfedmét zkoumani
je tak dynamizovan, vynotuje se v diskur-
zivnim procesu, ktery Turecek oznacuje jako
Jkrystalizace“ pojmu v fe¢ovém védomi. Poté,
kdyz takto objasnil vyznamovou strinku
zkoumaného predmétu, ptistoupil k hledani
pfedchtdct tohoto literdrniho Gtvaru u nas
iv zahranidi (zejména v némeckém prostfedi);
spatfuje ho vedle mozaikové rubriky ,miscela-
nei“ v rodicich se ¢asopisech a sbornicich také
— a v tom je jeho hledisko da se fici inovaé¢ni
— v kramafiské pisni. Ukazuje pak na konkrét-
nich ptikladech, jak se v ¢eském pisemnictvi
rodilo Zinrové povédomi puvodné publicis-
tického utvaru a kteti autofi pattili k jeho
prikopnikiim (tu uvadi, na rozdil od tradice,
misto Havlitka pfedev$im DuSana Viléma
Lambla, jehoz ¢lanky o desitku let dfive jevi
nékteré pozoruhodné stylové podobnosti
s pozdéjsi tvorbou klasika Nerudy). Sleduje
také, jak se z ptivodniho neutrélniho, rubriko-
vého chapani fejetonu rodilo povédomi zanru,

TAM, PRESNE TAM...

Mark Haddon: Problémové partie
Prelozila Michala Markova
Argo, Praha 2007

Uspésny britsky scenarista, ilustrator a spi-
sovatel Mark Haddon (1962) je diky péci
nakladatelstvi Argo zndm ¢eskym ¢tendfam
uz nékolik let. P¥edev$im svymi pracemi pro
dospélé, ackoli pocet détskych tituld v jeho
bibliografii vyznamné prevazuje. Prvni Had-
doniv roman Podivny pripad se psem se dockal
ptevodu do &estiny kritce poté, co ziskal
prestizni Whitebreadovu cenu za rok 2003.
Aktudlni text s ndzvem Problémové partie se
na nasich kniznich pultech objevil pfed Vano-
cemi 2007, pouhy rok po originalnim vydani.

Romén sleduje gradaci zdénlivé bezkon-
fliktnich vztaht starnoucich manzela a jejich
dospélych déti, kterd vyplni nékolik letnich
tydnt smétujicich k svatbé. Cerstvy diichodce
George Hall se state¢né snaZzi néjak zabavit
(ptedevsim stavbou malifského ateliéru na
zahradé svého domu). Jednoho dne si viak

jenz v dile Nerudové si pocal ¢init naroky na
uméni. Druhé polovinaknihyje poté vénovana
jiz vykladu nerudovské podoby tohoto Zanru
u nas. Ture¢ek tu postupuje v zdsadé chrono-
logicky. Nejrozsahlejsiho prostoru se dostava
Nerudové fejetonni tvorbé Sedesatych let,
ktera povazuje za obdobi ,krystalizace” tvaru
autorsky specifického. Za zdklad této speci-
ficnosti povazuje Turecek ,kontrastni pomér
jednotlivjch témat i autostylizacnich postupil
zaloZeny na asociativnim komponovdni sdruzu-
jicim jednotlivé prvky do prekvapivych spojeni”
a také vyuzivini nejen prvka hovorové fedi,
nybrz i prvka folklornich. Demonstruje své
z4véry na srovnani odli$nosti stylu dvou
nejvyraznéjsich osobnosti pusobicich v této
oblasti v Sedesatych letech 19. stoleti u nas
- Nerudy a Halka.

Mezivyklady o Nerudové fejetonistice nasle-
dujicich desetileti jsou vloZena dvé expozé
- jedno je interpretaci Nerudovy povidkové
arabesky Papousek, druhé pak rozborem kom-
pozice dvou bésnickych sbirek, a to Pisni kos-
mickych a Balad a romanci. Obé expozé slouzi
jako dokumentace teze o mozaikovité skladbé
nejen Nerudovych fejetond, nybrz i jeho
proz, a dokonce basnickych sbirek. Pokud jde
o posledni dvé desetileti Nerudovy fejetonis-
tické tvorby, vykladacovo zaméteni charakte-
rizuji ndzvy kapitol, které jim jsou vénovany:
Nerudi fejeton 70. let — krize hodnot a Neru-
duv fejeton 80. let — syntéza a modifikace (tu
klasikovy fejetonistiky s poetikou poetismu).
Zavér stru¢né naznacuje dalsi cesty, jimiZ se
ubiral cesky fejeton po Nerudovi pocinaje
Macharem pres Karla Capka a2 po Vaculika.

KniZka je ptinosem nejen svym ptistupem
k materidlu zminénym na pocatku, nybrz
pfedevdim zevrubnou analyzou prehisto-
rie Ceské fejetonistiky s vyhledem na $irsi
obzory, zejména némecké (mozna tu - pokud
jde o zahrani¢i — mohla byt vénovana vétsi
pozornost postavam, jako byl Rakugan Saphir,
Némci Boerne a Heine nebo francouzsky
Janin). Ve vlastnich ,nerudovskych“ kapito-
lach prokazuje Turecek podrobnou orientaci
v bohatém materidlu i v dobovych souvislos-
tech (v pasazich o pozdnich Nerudovych feje-
tonech by moznd stily za pozornost napti-
klad zmény spisovatelova zivotniho pocitu,
v nichZ se nendpadné ohlasovaly procesy, jaké
¢ekaly nadi literaturu a umeéni na sklonku 19.
stoleti s nastupem moderny - mam tu na
mysli naptiklad paséz z fejetonu, kdy Neruda
pfi pohledu na chridmovou véZ si nahle uvé-
domi postupujici odcizeni vztahu moderniho
¢lovéka a svéta). To vsak jsou jen poznamky
marginalni, které nemohou ovlivnit dojem
z metodologicky i vécné obohacujici préce.

Zcela jinou povahu m4 atld knizka, kterou
pod ndzvem Pdn pribéhil. Prozaik Ji¥i Kra-

najde na zadku boldk. Okamzité pochopi, Ze
ma rakovinu a Ze to znamend konec. Tato
spontidnni diagnéza ho zcela pohlti a donuti
k necekanému, nestandardnimu chovani.
Jeho Zené Jean, zralé, uméfené damé, velmi
zélezi na tom, aby se véci dély, ,jak se pat#i“.
Nejvétsi radost ji v posledni dobé piinasi
mimomanzelsky pomér s jednim z byvalych
manzelovych kolegli. Dcera Katie, mlada,
energickd a rozvedend maminka, se chystd
znovu provdat za muze, jenz ji podle nazoru
rodi¢i neni hoden. Nejhorsi na tom je, ze jista
si neni ani ona sama. Zivot syna Jamieho
by byl podle matky s otcem zcela v potadku
(m4 dobrou préci a hezky dam, je rozvazny,
klidny) - kdyby ovSem nebyl homosexudl.
A co horsiho - zadany homosexudl. To se
bohuZel neda 1é¢it ani utajit pfed zndmymi
a ptibuznymi, zvlasté na tak velké spolecen-
ské oslavé, jakou m4 chystana svatba byt.
Nazev knihy odkazuje hned k nékolika
vykladim. MtzZe se jednat o potycky mezi
nejbliz§imi (partnery, rodi¢i a détmi, sou-
rozenci, prateli), bézné rozepie, vymény
nazora i tiché bitvy beze slov, lité i nena-

tochvil vydal v téZe edici estetik Kvétoslav
Chvatik. Sdm autor predesild v pfedmluvé, ze
jeho knizka neni ur¢ena predevsim literar-
nim odborniktim, nybrz $irsi tenatské vetej-
nosti. Neni to prace ani literdrnékriticka, ani
literarnéhistoricka, ale spise vyznani obdivu
k spisovatelovu fabula¢nimu nadéni (vyznani,
které ovsem nepostrddd ani hledisko kri-
tické). Predznamenané zaméteni se projevilo
zejména v pristupu k ,materidlu®, jimz je pro
interpreta nejen dilo, nybrz i Zivotni osudy
spisovatele. Jim jsou vénovany nejen tvodni
Casti eseje, nybrz prolinaji celym textem.
Dtvodem je mimo jiné skute¢nost, Ze autor
knihy i spisovatel jsou po léta ve vzijemném
pisemném styku, nebot Chvatik od setkani
s Kratochvilovou roméanovou prvotinou
(Medvédi romdn) byl uchvacen spisovatelo-
vym Zivelnym vypravé¢skym talentem. To je
pozoruhodné jiz z toho divodu, Ze k jeho lite-
rérnim favoritim pat#i také autor pomérné
odli$ného zaméfeni - i kdyz shodou okolnosti
je rovnéz oblibencem Kratochvilovym - Milan
Kundera. Ten je totiz svym takika osvicen-
skym intelektualismem, na jehoZ pozadi sva
roménova dila konstruuje, spide antipodem
brnénského autora, jenz sazi ptevaznou vét-
ginou na uvolnénou pfedstavivost. Chvatik se
ovéem naproti tomu domniva, Ze také v Kra-
tochvilové tvorbé lze spatfovat rysy, které ho
s Kunderou sblizuji: ,Zejména ve vétsich celcich,
v romdnech, je Kratochvil prozaikem konstrukté-
rem, autorem z rodu Kunderova...“
Kratochviltv vykladac za¢ina své esejisticky
pojaté expozé od Kratochvilovych literarnich
za¢atka. Nehledd vsak, jak by to ¢inil literarni
historik, prvni autorovy tvaréi stopy po ¢aso-
pisech, ale obraci svou pozornost k prvnimu
romanovému dilu, jimz ho zaujal, to znamena
k Medvédimu romdnu. Nastifiuje stru¢né jeho
strukturni vystavbu a podava vyklad kompli-
kovaného syzetu, jehoZ souvislosti je bézny
¢tendf jen obtizné schopen sledovat. Ostatné
tato zaliba ve sloZitosti syzetové linie se stala
podle mého minéni pro Kratochvila specific-
kym ptiznakem jeho tvaréiho naturelu; jakkoli
Chvatik je autorovou fabula¢ni nipaditosti
unesen, nelze si nepoviimnout (a interpret
sadm to v nékterych ptipadech pfiznava), ze
praveé realizace fabula¢nich napadt je v Krato-
chvilovych romanech nékdy velmi kostrbata
a Ctendfi ptipadd zbyte¢né nasilnd (Chvatik
sdm to kritizuje naptiklad v romanu Nocni
tango nebo v novele Lehni, bestie!). Pro Chva-
tika je Kratochvil autorem, jemuz nejlépe sedi
komorni p¥ibéhy - proto také patti k jeho nej-
Uspésnéjsim prézam povidky a prézy novelis-
tické povahy. Tam, kde se Kratochvil snazil
obsdhnout viesvétové panordma moderniho
svéta (Nesmrtelny ptibéh), zjistuje vykladac, ze
se s autorovym zamérem a jeho realizaci roz-
chazi. V dopise, stylizovaném ostatné velmi

padné, mnohdy na prvni pohled banélni
a ptitom ovliviiujici nase Zivoty zpusobem
piimo fatdlnim. Vedle toho toto pojme-
novani evokuje i zadnice, v tomto ptipadé
muzské, které Georgeovi znepfijemni celé
léto (vedle své vlastni, s boldkem, bude
nucen celit i pfizraku jiné, bez dermatologic-
kych nerovnosti).

Haddon tematizuje problémy béznych smr-
telnik — partnerské vztahy v pestré gkale od
pocate¢niho odhodlani sdilet s nékym Zivot
az k syndromu prazdného hnizda, strach ze
smrti, neschopnost téch nejblizsich piiblizit
se k sobé — jako plnokrevn4, plnohodnotna
dramata. Zachycuje vSedni situace (péce
o malé dité, rodinné obédy, velete s piateli,
navstévy, pohiby, telefonity s ptibuznymi,
pracovni schiizky, manzelské hadky, domaci
préce, sex), aniz by sklouzl k banalnosti. Je
empatickym, bystrym pozorovatelem Zivota.
Vypravi se zaujetim a zfetelnou radosti, neni
v8ak Zvanivy. Postavy svého romanu mode-
luje jako Zzivotné, nikoli &ernobilé figury,
z nichz kazda je zatiZena néjakym povaho-
vym nedostatkem (sebestfednost, hysterie,

omluvné, Chvatik autorovi vytyka, Ze k jeho

Jimaginativnimu vidéni svéta [...] pfistupuje his-
torické panordma jen jako vnéjsi kulisa. O dobé
se v romdnu doviddme jen to, co jiz ddvno zndme
z vlastni zkuSenosti, z novin a z déjepisu...”
Domnivam se, Ze tu postihl problém, jenz
neni zéleZitosti jen tohoto autorova romanu
(sdm jsem v recenzi romanu Noéni tango pou-
kézal na paradox pi#iznaény pro néktera jeho
dila vyvstavajici tam, kde do fik¢niho svéta
déva vstoupit motivim redlné soulasnosti,
jez misto toho, aby jednak zduraznily iluzor-
nost nasich predstav o realité, jednak posilily
autonomnost umeéleckého obrazu, dodavaji
naopak dilu rysy aktualniho politického pam-
fletu na tuto realitu reagujiciho a svébytnost
uméleckého dila naopak oslabuji). - Podob-
nou nevyrovnanost, tentokrat z opac¢ného
hlediska, postihuje Chvatik (aniz by to chéapal
jako vytku) v jiném Kratochvilové romanu,
v Siamském pribéhu; ten vidi jako rozdéleny
do dvou ¢&4sti — prvni, v niz vladne , sugestiv-
nost, st¥idmost, vécnost a mdmivd poeti¢nost”,
a druhé, ve které basnickd pozitiva prvni
¢asti kompenzuje ,banalita, brutalita a ndsilné
nevérohodnosti®. Vyklada¢ to piipisuje spiso-
vatelové postmoderni poetice, i kdyz si neni
zcela jisty, zda se v tomto ptipadé jeji zdmér
podaftilo Gspésné naplnit.

S jednozna¢né kladnym ohlasem se kromé
Medvédiho romdnu setkala u Chvatika vétsina
dalsich praci, které pilny brnénsky spisovatel
od prelomu stoleti vydal, az po jeho zatim
posledni romén Herec, o némzZ autor eseje
napsal studii pod ndzvem Romdn ndrodniho
udélu. Vidél v ni v zékladech romanové stavby
dva velké principy — princip mechaniky a prin-
cip intuice ztélesnény v postavé protagonisty,
milovnika hodinovych stroji a zaroven geni-
alniho imit4tora. V postavé pokleslého herce,
jenz ztratil diky svym imitatorskym schop-
nostem vlastni identitu, spatfuje interpret
podobenstvindroda, jejz dvoji okupace rovnéz
ptiméla ,hrat", tj. hrat dvoji hru - na vetej-
nosti a doma. Zavér knihy je vénovén spisova-
telové esejistice, z niZ ocefiuje predevsim esej
Obnoveni chaosu v Ceské literatute a jeho Gvahy
o situaci ptibéhu v postmoderni dobé.

Jak tefeno, neni Chvatikova prace ani lite-
rarni historii, ani kritikou, je to esejisticky
hold spisovatelovi, jenz si ziskal jeho sympatie
a obdiv. Cetné citace z korespondence i z vlast-
nich literdrnich uvah naznacuji, Ze mame co
¢init s vyznanim estetika, ktery své znalosti
a zkuSenosti podiidil sluzbé umeélci svého
srdce. To je v dnesni dobé tkaz, jenz zasluhuje
pozornost. Vznikla tak knizka, kterd — dopl-
néna o spisovatelovy texty a obsaZznou foto-
grafickou dokumentaci — mize ¥adé ¢tendrd
priblizit dilo spisovatele, ktery se pozvolna
stava klasikem nasi moderni prézy.

Ales Haman

lez, zbrklost, pohodlnost, zbabélost, silactvi)
¢ skutkem, na néZ neni tak docela pysna,
pfesto (nebo naopak pravé proto?) se s nimi
¢tendf lehce identifikuje, vzbudi v ném sym-
patie i zdjem. Déj prospikovava autor obsa-
hové presnymi ironickymi glosami. Humor
a soucit tu ptitom nemaji za ukol p#ibéh
bagatelizovat, rozmélnit. Jsou prosté nedil-
nou soucasti optiky, s niZ autor nazird svét
kolem sebe.

Prozaik Haddon v sobé nezapte scenéristu.
Ptibéh rodiny Hallovych se nerozléva pouze
do popisu suché kazdodennosti, rytmizo-
vané sérif vtipnych poznamek. Nékolikrat se
otfese ne¢ekanymi zvraty a nabidne i nékolik
vyloZené dramatickych, akci nabitych situaci,
které by se dobte vyjimaly v kvalitni filmové
komedii. Mark Haddon p¥ichystal svym cte-
naftm mimotfidny zaZzitek za pomoci téch
nejjednodussich prostfedkd. Prosté se mu
podafilo napsat strhujici, hluboky a ptitom
zébavny text o téch nejobycejnéjsich vécech.
Kvalitu ¢eského vydani podpotil i ¢tivy a sty-
loveé ¢isty preklad Michaly Markové.

Jana Matéjkovd
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SLOVO JAKO DAR A CESTA

Jaroslav Med: Texty mého Zivota.
Rozhovor Alese Palidna a Jana Paulase
Torst, Praha 2007

V letech 2003 aZz 2004 vedli Ale§ Palin
a Jan Paulas rozhovor s literdrnim histo-
rikem, pfednim znalcem ceské katolické
literatury Jaroslavem Medem (1932). Tyto
nahravky byly po redakénim zpracovani
a doplnéni rozsiteny o kopie kniznich véno-
vani a dopist od ¢eskych spisovatela Jaro-
slavu Medovi, také o fotograficky mate-
ridl z Medova soukromého archivu. Tuto
knizni formu rozhovoru vyrazné autobio-
grafického charakteru opattil doslovem
Pavel Svanda a koncem loiiského roku ji
vydalo nakladatelstvi Torst.

Redaktofi knihu rozdélili do osmi kapi-
tol, jejichz kazdy nazev pomérné poeticky
vystihuje tematickou podstatu obsazeného
dialogu. A v ptipadé Texti mého Zivota se
nejednd skute¢né o dialog pouze ze své
zasady. Vypovidd mnohé nejen o dotazo-
vaném, ale i o redaktorech, ktefi jej velmi
peclivé a s erudici dané problematiky p#i-
pravili a uspotadali. Na Medovo vypravéni
reagovali bystte, ale zdroven i citlivé, ¢imZ
se podatilo, a nebyvd to pravidlem, Ze
kniha ptsobi kontinudlné a stava se tak
nejen svédectvim a poviddnim o Zzivoté,
udédlostech a vyznamnych osobnostech
Ceské literatury, ale plnohodnotnym celist-
vym ptibéhem o bohaté Zivotni cesté jed-
noho (pfedev$im) znalce literatury, nebot
toto téma zUstava ustfedni po celou dobu.

Pocatek této knizni rozmluvy, jeZz byla
koncipovdna s dirazem na ptidrZeni se
chronologického, aleitematického aspektu,

STARSI (NEJEN) CESKE DIVADLO
ODADOZ

Starsi divadlo v éeskych zemich
do konce 18. stoleti

Academia a Divadelni ustav,
Praha 2007

Jak uz naznacuje sdm titul recenzované
knihy, lexikon Starsi divadlo v (Ceskych
zemich do konce 18. stoleti je dil¢im svazkem
Ceské divadelni encyklopedie, ktery nabizi
informace o ¢eském divadelnim Zivoté od
pocatki po zalatek novodobého divadla
(jako jeho horni ¢asova hranice bylo stano-
veno zaloZeni Vlastenského divadlar. 1787).
Mame pied sebou slovnik divadelnich osob-
nosti: ¢tend¥ v ném nalezne témé¥ ¢tyii sta
hesel-jmen osobnosti spjatych s divadel-
nimi aktivitami v ¢eskych zemich 12.-18.
stoleti, ptip. ndzvl anonymnich divadelnich
her dané doby. A nejen to: 1ze v ném nalézt
ivice, nez slibuje jeho nazev.

Autoti lexikonu si totiz p¥i své koncepci
heslafe stanovili kritéria vybéru skute¢né
giroce. Ostatné k tomu asi laka sdm heuris-
ticky stav: vzdyt v p¥ipadé bohemikélniho
sttedovékého divadla m4 divadelni historik
k dispozici kromé nékolika sporych zminek
o samotné existenci teatralizovanych pro-
jevll pouze skupinku dramatickych texta
(pfesnéji te¢eno vétsinou pouze jejich frag-
mentil), a navic se pro nas bohuzel ve viech
ptipadech jednd o uméni striktné ano-
nymni. Dochované prameny k divadelnimu
déni v Ceskych zemich 16.-18. stoleti jsou
k ndm sice vstficnéjsi, prozrazuji kromé
dramatickych textd i jména jejich tvirch ¢
interpret(, okolnosti a misto jejich uvedeni
¢i dalsi informace o fungovani divadelniho
provozu dané doby, i zde se viak musime
chté nechté potykat s jejich citelnou skou-
posti (v kolika ptipadech mame misto textu
divadelni hry k dispozici jen jeji synopsi ¢i
pouhy titul, libreto bez hudby, kusé biogra-
fické udaje apod.). Je potésitelné, Ze tvirci
hesel ptistoupili ke své prici zodpovédné:
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se soustfeduje kolem tématu Medova dét-
stvi. Zde se ndm otvird témé¥ pohadkovy
svét havlickobrodského chlapce vyrtsta-
jictho v hmotné dobfe situované rodiné
s hluboce zakofenénou nibozenskou a pat-
riarchalni tradici na sklonku prvorepubli-
kového ztizeni, kde se stfetaval dédeckav
rakousko-uhersky konzervatismus s masa-
rykovskym demokratismem. Témér idy-
licky détsky raj je vyznamné zaloZen na
klasickém charakterovém kontrapunktu
prarodici, ktery vsak kondi brzy po druhé
svétové valce smrti obou. S touto dobou
jsou spojena Medova prvnim setkani s lite-
raturou, kterd se mu stala jiz od pocitku
vasni a zivotni laskou. Li¢eni témét chla-
peckého nazirdni celou atmosféru jen
umocnuje.

»Pripadalo mi, jako by se to odehrdvalo
u nds doma, ptipominalo mi to staré Casy
— predevsim sepéti viry s détstvim. Co jsem se
jako maly nabrecel, Ze nejsem holcicka a na

Bozi Télo nebo na VzkviSeni nemuzu hdzet
z kosicku pred pana dékana kyticky. A to
vsechno v Kdjovi Matikovi bylo!“ (s. 27-28)

Dalsi vypravéni se odviji pfedevsim od
udalosti spojenych s Medovymi studii, nej-
prve na obchodni akademii a aZ poté, kdy
byl z ideologickych divoda zaméstnan ve
skladu osinkocementovych rour, pocat-
kem padesatych let na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy.

Vlivem vnéjsich okolnosti byl po studiu
Cestiny a knihovnictvi dva roky bez trva-
lého zaméstnani, poté az do roku 1980
vyuéoval Cesky jazyk a literaturu na knih-
kupecky zaméfenych strednich skoldch.
V letech 1966 az 1970 pracoval jako aspi-
rant v Ustavu pro ¢eskou literaturu, kde je
od roku 1980 zaméstnan dodnes. V deva-

slovnik opravuje tradované vécné omyly
a nepfesnosti, dopliiuje a zpfesiiuje udaje,
kriticky ptizniva, kdy nebylo mozné urdi-
tou informaci ovéfit, a v neposledni radé
pfindsi udaje z dosud nezpracovanych
prament. Na druhou stranu lze za takové
vychozi situace snadno podlehnout iluzi, ze
je mozné (a snad i nutné) shromazdit vie
z toho mala, co se ndm do dnesnich dnt
dochovalo a co by bylo pti trose dobré vule
mozné zahrnout pod oznadeni starsi ¢eské
divadlo.

Uz pti letmém nahlédnuti do lexikonu je
ziejmé, ze klitovému pojmu ,divadlo” p#i-
znali jeho tvirci velkou extenzitu, nebot do
néj vedle nejriiznéjsich typh profesiondlnich
divadelnich a artistickych vystup®, opery
a daldich forem hudebniho divadla, baletu,
pantomimy, tane¢nich vystup, loutkového
divadla a produkce , optickych obrazi®, $kol-
ského divadla, fddového divadla, liturgic-
kého dramatu, sousedskych her a nejriznéj-
$ich obtadnich a pochizkovych divadelnich
vystupt zahrnuli napt. i dialogizované basné
Mikuldse Dacického z Heslova, k jejichz
pojeti jakozto divadelnich her se sami sta-
véji skepticky. S timto pfistupem kore-
sponduje neméné Siroky ,profesni” zabér
heslite, v némZ nalezneme nejen drama-
tiky, libretisty, hudebni skladatele, reziséry,
herce, zpévaky, tane¢niky, loutkate a vytvar-
niky, ale také ¢initele divadelniho provozu:
teditele hereckych spole¢nosti, poradatele
divadelnich predstaveni ¢i teatralizovanych
nabozenskych procesi, sbératele dramatic-
kych texti (E. J. Kogeticky), divadelni mece-
nase. A i zde se slovnik p#iklani spise k pélu
faktografické maximdlnosti: jeho sestavova-
telé do néj nevédhali zatadit i tvirce, jejichZ
podil na divadelnim déni je dodnes sporny
(viz malife V. V. Reinera, o jehoZ uplatnéni
yha poli divadelniho vytvarnictvi nepanuje
dosud jistota“ - s. 486).

Snad jesté velkorysejsi byli autofi lexi-
konu v pojeti pojmu ,Zesky“. P#i koncipo-
vani heslafe totiz nejen pfejali ,tradi¢ni®
jazykové a narodnostni vymezeni, ale ve

desatych letech zacal prednéset literaturu
na Katolické teologické fakulté a pozdéji
i na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy.
Popis udalosti v celé knize vidy velmi
vyrazné, i kdyz ne prvoplianové, spoluvy-
tva¥i zachyceni politicko-spolecenského
stavu zemé, v jehoz p#imé vazbé se Medav
predevsim vnéjsi vztah k literatute vzdy
odvijel. Od prvorepublikového obdobi
se tak dostdvame k unorovému pfevratu,
nistupu socialismu, politickému a kul-
turnimu uvolnéni druhé poloviny 3edesa-
tych let, normaliza¢nimu tlaku let sedm-
desitych a osmdesitych a naslednému
znovunabyti demokracie po roce 1989 az
k soucasné situaci pocatku jednadvaca-
tého stoleti. Mocné ptsobi skuteénost, ze
— i pfes vieobecnou nespokojenost s politic-
kym a kulturnim vyvojem v devadesitych
letech - si Med jako jeden z méla dokazal
udrzet pokoru a uvédoméni si daru, ktery
sametova revoluce spole¢nosti p¥inesla.
LMyslim, Ze jsem zde uz nejednou zdiraznil
fakt, ze jsem Bohu nesmirné vdéten za to,
e jsem se mohl dneska vibec dozit. Ze jsem
mohl z toho podivného bezcasi, kdy se vSechno
jevilo jako jednou providy dané, vstoupit do
¢asu plného &inorodych boji a trapast, nadéji
i absurdit, prosté vseho, co pat¥i ke svobod-
nému zZivotu lidi i spole¢nosti.“ (s. 224-225)
Vyznam Medovy osobnosti spotiva pie-
dev$im ve skutecnosti, ze vnéjsi aspekty
Ctyticetileté vlady komunismu na formo-
vani jeho osobnosti pusobily sekundirné,
proto si také postupné dokazal utvaret
profil odbornika v oblasti ¢eské katolické
literatury. Diky tomu tedy jeho Texty mého
Zivota doplfiuji ve vzpominkové roviné
autorovy eseje Spisovatelé ve stinu (1995,
roz§itené vydani 2004) a studie a uvahy

snaze zohlednit velkou dobovou migraci
interpretd, tvircd a repertodru, a tedy
i vicejazy¢nost stredovékého a ranénovo-
vékého divadelniho déni (v &eskych zemich
se hrélo a zpivalo nejen cesky, ale téz latin-
sky, némecky, italsky a francouzsky), vzali
v potaz také hledisko prostorové (to ostatné
zdtraznili i v samotném nazvu lexikonu).
Diky této ponékud odvazné kombinaci
véech jmenovanych kritérii nabizi slovnik
pomérné raznorodou skupinu divadelné
zainteresovanych osobnosti: od Cecht
pusobicich v ciziné, at uZz udrZovali pro-
fesné umélecké kontakty s rodnou zemi &
byli se svou vlasti spjati pouze mistem naro-
zeni a vzdélani (v tomto druhém p¥ipadé se
vtird otazka, nakolik je vibec 1ze zatadit do
lexikonu, ktery se svym ndzvem vymezuje
prostorové), pfes cizince, o jejichZ existenci
vsak vime jen diky dochovanym zpravam
o jejich pusobeni v ¢eskych zemich, diva-
delniky, u nichz bylo tézisté jejich ¢innosti
svazano s ¢eskym prosttedim, az nap¥. po ty,
u nichZ sepéti s ¢eskymi zemémi bylo epi-
zodni, omezené na jedinou divadelni sezonu
¢i dokonce jedinou divadelni akci (jeZ ovsem
nékdy pro ceské prostredi predstavovala
vyrazné inspirujici podnét). A rovnéz zde
lexikon nevidha uvidét také ,hrani¢ni® p#i-
pady: do slovniku byla v¢lenéna i hesla
pojednavajici o divadelnich osobnostech,
jejichz sepéti s ¢eskymi zemémi je pouze
hypotetické & sporné nebo jejichz kontakt
s ¢eskym prostfedim piedstavovala jedina
udilost uzavfeného charakteru (napt.
v ramci doc¢asného pobytu panovnického
dvora), kterd v ném nenasla Zddnou odezvu.
V ptipadé divadelni produkce domaci pro-
venience pak ztetelné vystupuje, Zze drama-
tickd, resp. divadelné teoretickd tvorba byla
u fady autortt bohemikalniho ptivodu jen
zalezitosti epizodni ¢ okrajovou (Komen-
sky, Balbin, Campanus Vodiansky...) nebo
pfinejmensim sekundédrni. V této souvis-
losti by stalo za to precizovat tvodni cha-
rakteristiku nékterych hesel, vzdyt napt.
oznateni Bohuslava Balbina pouze jako

o Ceské literatute Od skepse k nadéji (2006).
K osobnostem, jimZ se v pfedchozich kni-
héch vénuje predevsim v podobé literarné-
védné reflexe, se zde vraci ve vzpominkach
a setkdvame se tak s nimi nejen na poli
literatury, vytvarného uméni a politiky, ale
predevéim jako slidmi, o nichz Med vypravi
velmi poutavé, vzne$ené a k jejichZ stin-
nym strankdm je vic nez velkorysy. Znovu
tak ozivaji povéstnd petrkovskd setkani
s Bohuslavem Reynkem, dozvidame se také
o Medové cesté na kole Vyso¢inou smérem
do Tasova, o pratelstvi s vytvarnikem Jaro-
slavem Serych.

Kniha ndm ptiblizuje osobnost Jitiho
Kolére, Ludmily Macegkové, Josefa Suchého,
Ivana Slavika, Vaclava Rence, Bedticha
Fucika, Véroslava Mertla, Frantiska Dani-
ela Mertha, Ladislava Fukse, Ludvika Kun-
dery a dalgich, vyrazny vzpominkovy tsek
je vénovan kontroverzni osobnosti Ivana
Divige. Dozviddme se také o novych ,pétec-
nickych® setkanich, o sezenich u malite
Josefa Istlera, Medové konfrontaci surrea-
lismu a kfestanské literatury, prazské Viole,
o schtizkach u grafika Vaclava Sevé¢ika v jeho
vile na Babé a 0 mnohém dalgim.

Jednotlivé vzpominky jsou utviteny
drobnymi ¢ rozsdhlej$imi historkami,
zachycenim konkrétnich situaci, v nichz
se Med soustfedi na popis prostoru, ktery
nejen atmosféru, ale ptimo danou osob-
nost vypravéni dotvati. Ctenaii je poskyt-
nuto dost mista pro vlastni imaginaci, coz
je podpoteno i skute¢nosti, ze Med se
vyhyba pfimym soudim a jednoznaénym
charakteristikdm, k osobnostem a udalos-
tem svych vzpominek zustiva vzdy citlivy,
vsak se svym humorem.

Kamila Prikrylovd

»dramatika a divadelniho teoretika“je samo

o sobé — pti ve§kerém zohlednéni jeho pti-
nosu pro ¢eskou barokni divadelni kulturu
- pfinejmensim netplné.

Nelze nezminit uZitené rejstriky
a seznamy (byt by bylo moZné uvazovat
i o dalich, napt. o rejsttiku dél), pochvalit
bibliografickou ¢ast hesel, kterd v oddile
Prameny zaznamenavi i signatury rukopist
¢i starych tiska a jejich lokaci, a vyzvednout
obrazovou &ast hesel: ¢tendisky nejvdéc-
divadelnich osobnosti, odbornici vsak jisté
oceni zvlasté faksimile titulnich strdnek
divadelnich her & libret, divadelnich ceduli
a jinych dokumentd, reprodukce scénickych
navrhu atd.

Zévérem se vnucuje malé poslani k ¢es-
kym literarnim historiktum: I kdyz je recen-
zovany lexikon primarné koncipovan jako
teatrologicka ptiru¢ka, nabizi inspirativni
podnéty i literdrni historii. P¥i listovani
divadelnim slovnikem, jehoz velkd ¢ast
hesel se vztahuje k 18. stoleti, se bezdéky
vraci na mysl apel, ktery ve 30. letech 20.
stoleti adresoval ¢eské literarni historii Vla-
dimir Helfert a ktery byl v neddvné dobé
opakované ptipominan zvlisté Tomislavem
Volkem: aby byla p#i hodnoceni ¢eského
literarniho Zivota raného novovéku brana
v potaz také jazykové ne-eskd bohemi-
kalni dramaticka, resp. hudebné drama-
tickd (operni a oratorni) produkce, zvlast
ta, jez se sama k ¢eskému prosttedi vyrazné
hlasi. Pokud na toto ptistoupime, obohati
se zanrové spektrum ceské (bohemikalni)
literatury 18. stoleti, ¢eskymi literdrnimi
historiky kdysi tolik opovrhované a oplaka-
vané, a nabidnou se dalsi moZnosti k uvazo-
vani o jeji socidlni stratifikaci. Nyni, kdyz se
ndm dostava do rukou solidni slovnikova
ptirucka nabizejici soupisy mnoha relevant-
niho materidlu a shromazdujici ¢etnd lite-
rarné historicka fakta, existuje o diwvod vic,
abychom kone¢né zacali o Helfertové vyzvé
alesponi pfemyslet.

Marie Skarpovd



PRIBEH DOBREHO DILA

Jan a Gabriel Florianové, Ales Palin:
Byt dluZen za dusi
Host, Brno 2007

Ale§ Palan vydal roku 2004 pozoruhodnou
publikaci Kdo chodi tmami, knizni podobu
rozhovoru, ktery vedl se syny basnika a gra-
fika Bohuslava Reynka Jifim a Danielem.
Knihou nazvanou Byt dluzen za dusi, vyda-
nou na konci lotiského roku Hostem, na onen
svazek svym zplisobem navazal. I zde hovoti
s potomky daldi vyznamné osobnosti ¢eské
katolické kultury prvni poloviny dvacatého
stoleti — se syny nakladatele a piekladatele
Josefa Floriana Janem a Gabrielem. Blizkost
obou publikaci, dana jiz ostatné pratelskym
vztahem obou otcli, naznacuje i podobné
kniZni zpracovéni: identicky format, téno-
vani ilustraci do jednoho odstinu a jejich
zapojeni do podobné pojaté (jen znalné
razantnéj$) sazby; jen margindlni glosy
umisténé do Sirokych okraji nyni nahradily
citace z textl Florianovych a o ném pojedna-
vajicich, volenych zpravidla tak, aby komu-
nikovaly s pfedklddanym dialogem.

Paldn se podobné jako ve zminéné knize
i v ptitomném svazku snazi, aby pfitomny
rozhovor jednak korigoval ,zazité“ omyly
a mytotvorné fikce a aby podal komplexni
portrét daného fenoménu. Nejde zde
jen o bohaté vystiZenou charakteristiku
osobnosti a tvorby Josefa Floriana, ale
o podrobné predstaveni vieho, co ztélestio-
valo (a dodnes ztélestiuje) jeho Dobré dilo,
tedy nejen vydavani knih, ale i specificky
zpusob Zivota. Pro vechny Florianovy akti-
vity bylo podstatné jejich intimni propojeni

+JESTLIZE LIDE SPOLU MLUVi...”

Bozena Némcova a jeji Babicka
Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR,
Praha 2006

Sbornik Bozena Némcovd a jeji Babicka pted-
stavuje soubor referit prednesenych na
velmi prestizni udalosti pro ¢eskou literarni
védu, ale i pro ¢eské mysleni o literatute. Je
totiZ jednim ze t¥{ svazku, které maji kopi-
rovat setkani ¢eskych i zahrani¢nich védca
v ramci III. kongresu svétové literdrnévédné
bohemistiky. Protoze se toto setkani usku-
te¢nilo v roce 2005, jsou témata sborniki
v jejich monografickych ¢astech docela na
misté, i kdyZ predstavuji minimalné vyzvu.
Pokud sbornik vénovany Vladimiru Hola-
novi (Viadimir Holan a jeho souputnici) pied-
stavuje spiSe postupny krok ve splaceni
dluhu, ktery stile, zd4 se mné, ve vztahu
k Holanové tvorbé existuje, sbornik véno-
vany Babitce je podnik riskantni.

Co tedy, ptejme se, mélo byt cilem této
¢asti konference a co je cilem této jinak ele-
gantné vyvedené knizky? Cil formulovan
nikde neni, zkusme si jej tedy cvi¢né p#i-
myslet: u tak vyznamného setkdvani oce-
kéval bych nejspi§ snahu uvidét Babicku ve
vsech jejich recepénich proménich, tj. jak
ovliviiovala své okoli, jak se promita do
vyvoje ¢eské literatury, jak si stoji v ramci
literatury v Cechéch a ve svété dnes. Tyto
ukoly se ve sborniku skute¢né objevuji,
jejich tedeni je ale mnohdy minimalné pro-
blematické: v ¢lanku Ruskd recepce Babicky
Bozeny Némcové Natalie Zakové jsou tfeba
systematicky predloZeny informace sou-
visejici s prekladdnim a vnimdnim BoZeny
Némcové v Rusku a pozdéji SSSR, presto
jako by z nékterych formulaci nezmizela
dikce ponékud prekonani. KdyZz se napf.
mluvi o nebyvalém rozkvétu vzajemnych
vztah: ,Novy obrat nastal az po druhé své-
tové vdlce, kdy byly vytvoreny neobylejné
pfiznivé podminky pro navdzdni vztahii a kul-
turniho dialogu mezi nasimi ndrody a stdty.
Zvldsté plodnymi byla padesdtd a Sedesdtd léta

s rodinnym Zivotem a v této souvislosti
i s jeho existenénim prosttedim. Rozhovor
tedy neopomiji reflektovat postaveni rodiny
Florianovychve Staré Risi (turodina opustila
jen nakratko, kdyz v letech 1911-1913 zila
ve Velké u Straznice a poté v Osvétimanech)
i mezilidské vztahy, které ve vsi panovaly.
A ptestoze se toto misto neproménuje v tak
intenzivni esteticky magnet jako Petrkov
v telené publikaci reynkovské, neprestiva
— pfinejmensim - rezonovat v pozadi celého
dialogu, at uz prosttednictvim silné rodové,
resp. rodinné tradice, historek a zkazek,
proménujicich tuto lokalitu v misto stélych
dramat, nebo jen diky glosam k ,vSednimu®
zivotu zde vedenému. Jadrem Staré Rige
ovéem byl pro Josefa Floriana a jeho blizké
jejich dim, ktery nejenze byl mistem tvorby
i setkavani, ale i prostorem duchovnim:
kvali napjatému vztahu mezi Florianem
a starotigskym fardtem se zde také slouzily
rodinné mse (v letech 1914-1929 je celeb-
roval pédter Ludvik Vrdna). V novém domé,
postaveném roku 1934 a projektovaném
prazskym architektem Bietislavem Stor-
mem, byla dokonce umisténa kaple.

Palén se postupné zabyva vybranymi rovi-
nami probiraného fenoménu, postupuje od
historie rodu k pfitomnym letim, pozna-
menanym zjevné nezdkonnym rozproddnim
knihovny Josefa Floriana. Nejvétsi prostor
je pochopitelné vénovan spole¢nému rodin-
nému zivotu, ovSem stranou nezlstavaji
ani roky po Florianové smrti - léta vale¢na,
povéle¢na i obdobi komunistické totality.
Palan ptitom vnimavé reaguje na nejriz-
néjéi nosné impulzy a jednotlivé tematické
oddily, které oviem nejsou ve prospéch
plynulosti rozhovoru nijak separovany, tak

20. stoleti.” (s. 267) Zejména konec let Sede-
satych, chce se ironicky poznamenat. Nic-
méné humor se vytraci, kdyz si precteme
zavér ¢lanku: ,Mizeme s plnou jistotou Fict,
Ze Babitka Némcové patti k tém stéZejnim
skou zdkladnu dobra, Cistoty a krdsy a mohou
prospét sjednoceni nejlepsich sil celého svéta.”
(s. 268) Nicméné zde se skute¢né mtze jed-
nat jen o drobné nedopatfeni dané jazyko-
vou potenci, kterou nicméné mohl a snad
imél editor tak prestizniho po¢inu pohlidat.
Vcelku lze ale ¥ici, Ze oddil vénovany recepci
Babitky (Recepce doma a ve svété) splnil az na
vyjimky ocekavani, kterd v ¢tenafi vzbuzo-
val: tyto referity se snaZzi o analyzu feno-
ménu Babitky a BoZeny Némcové, nikoli
o analyzu literarniho dila, coz je v potadku
a takové uvazovani ma své nezastupitelné
misto jako dopliiujici zdroj informaci.

Problém podle mé vznika tehdy, chceme-
li se s zivoucim textem, kterym Babicka je,
vypotadat taxativné: pokusila se o to Jana
Cetikova, kdyz nejprve zdirazni, ze mame
interpretaci badatelskou a interpretaci
didaktickou (déti jsou ptece mali voleckové,
kterym vysiny diskurzt viech druht nep#i-
nalezi), aby potom p¥imo navadélapedagogy,
jaké partie z Babicky (ist, u kterého slova
zatit, u kterého skoné¢it. Nakonec pfedsta-
vuje vlastni didaktickou interpretaci, ktera
je strhujici a nabizi fadu pozoruhodnych
otazek: ,Tdzdni se po smyslu textu. [...] Kla-
deme otdzky: Je literdrni text Babicky pro mne
stdle ctendrsky pritazlivy, a pokud neni, pro¢?“
(s. 244) - Utitel uz se dnes nestara o to, aby
studenta ptivedl k tomu, ze Babictka kruci§
JE pritazlivd. Misto toho se stara o to, jak
zapojit véechny aktivni studenty s vlastnim
myslenim a rozumem, kteti nakonec knizku
zmuchlaji a podivaji se na film...

Dalsi oblasti, kterou sbornik ma p#ina-
et a také p#indsi, jsou pokusy o nova, jina
¢teni. A najdou se; nejsou to p¥imo objevy,
ale dirazna upozornéni: na korespondenci
(Zand, Penéeva a d.), na nejriaznéjsi vztahy
ptedevsim k némecké literatute (Janackova,
Berwanger a d.), texty orientované na text

zpestfuje a zaroven navzajem propojuje.
Nékterd témata jsou tak anticipovina jiz
v odli$nych kontextech, coz dialog zpeviiuje

Postupné je ctend? seznamovan s pti-
buznymi i celou rodinou (v zivéru jsou
postupné predstaveny vsechny Florianovy
déti v drobnych i sirgich portrétech, které
sceluji jejich rtiznou mérou naskicované
profily ve stovkich predchazejicich odpo-
védi), s rozliénymi navstévniky Staré Rige,
s Florianovymi spolupracovniky a prateli
i s nakladatelskym provozem. Peclivé jsou
vystizeny jeho kontakty s Léonem Bloyem
nebo rodinou Bohuslava Reynka a nechy-
béji ani drobné portréty celé fady dalsich
osobnosti, nejednou dnes zapomenutych
¢i zapominanych. Velky prostor je véno-
van také domdcimu vyucovani, které se
u Floriand praktikovalo coby alternativa
k soudobému $kolskému systému, bratfi

samotny a jeho mozné pfedpoklady (Kopys-
tanskaja, Berkes, Zajac a d.), na to, kam
posunul Ceskou literaturu, jakym smérem
ji navedl (Svoboda, Budagova a d.), jak byl
také v oficiézni ideologii zneuzit (Krélak).
OvSem tim se pomalu $kila zajimavych
témat vycerpava. A zustdva pachut, napt.
pokud jde o jazykovou analyzu. Referentka
(jejiz jméno tu zdmérné neuvadim, protoze
si nepteji, abych ji timto rozsifil cita¢ni
index) si polozila vskutku genidlni otazku,
jak to, ze ta Babicka je tak ptitazliva i dnes.
Nebude to tim, Ze ji rozumime? A hle! Jala
se studovati. A kdyZz potfebovala néjaké
udaje pro srovnani, objevil se cesky jazy-
kovy korpus 2000. Co na tom, Ze vystoupila
na setkdni konaném u pf#ilezitosti stopade-
satého (!) vyroci vydani Babicky. Babicka se
podle badatelky podili na tvorbé hodnot tim,
Ze je psana jazykem s vysokym stupném
mluvenosti a plisobi na nds dnes archaicky
a zaroveri srozumitelné. Ano, Némcova je
nova Libuse, protoze dokéizala véstit a pred-
povédéla si stav jazyka za 150 let a podle
néj pak konstruovala svou Babicku tak, aby
z ni cosi prezilo. To Komensky tak daleko-
zraky nebyl, protoZe analyzy tohoto typu by
jisté odhalily néco zcela jiného, dod4vam ja.
A abych nenudil, pfiddvam na zivér jeden
genialni zivér stejné autorky ze stejného
referatu: ,Jestlize lidé spolu mluvi, nevdzne
mezi nimi komunikace. Clovék se ujistuje
o0 svém misté v dané spole¢nosti.” (s. 153)
Druhou velkou oblasti problému, které
tento sbornik nabizi, je otdzka, co je vlastné
pro dnedni védce v oblasti literatury prius.
Z oddilu nazvaného Genderovy pohled mam
pocit, Ze se jednd o teoreticky konstrukt.
Jako by tedy dnes délat literdarni védu
znamenalo: néco si vymyslet a potom to
implantovat — kamkoli, podle zajimavosti
destinace, kde se pravé kona konference.
A protoze Praha je mésto krasné, pro¢ ne
do Prahy. Jak jinak si lze vysvétlit nékteré
nepfesnosti: ,Hlavnim adresdtem této ideo-
logie je maloméstanstvo, coz je socidlni vrstva,
kterd stoji v centru popisii v Babi¢ce: mlyndr,
myslivec, hostinsky.” (s. 38) Ale ptredevsim

nastifiuji jeho klady i zpory, a to i v souvis-
lostech s jejich dospélosti.

Oba zpovidani jsou samorostli vypra-
vé¢i, jsou plni historek, ptibéhti a zka-
zek, kterymi ozvlastiuji své odpovédi.
K litené minulosti ptistupuji s kritickym
nadhledem i se sympatickou shovivavosti
(na rozdil naptiklad od knizné vydanych
vzpominek jejich mladsiho bratra Vaclava,
které v nejednom bodé relativizuji a jejichZ
ptikrost tlumi). Je nepochybné, Ze takové
podoby, jaké Zivot u Floriant nabyl v této
knize, by ur¢ité nedosel, kdyby byl zpovidan
(v riznych obdobich) kterykoliv jiny z tuctu
sourozencil. Dvanéctihlasa polyfonie, jiz by
mohlo byt v idedlnim p¥ipadé dosaZeno, by
jisté odkryla nejeden svir v zachycenych
obrazech; k drobnym polemikdm ostatné
dochézi i mezi dotazovanymi bratry.

Vedle silné empatie a erudovanosti ocetiuji
jako na ostatnich Paldnovych knihich i na
této, jak citlivé a ptitom podstatné dopliuje
jeho predchozi knihy. V tomto ptipadé nejen
Jreynkovsky“ rozhovor, ale také jeho edici
Reynkovych dopisi Tereze Sumové, dceti
Otto Alberta Tichého, Dnes jen o té prasiviné.
V jedné ¢asti pritomného svazku je totiz ¢te-
na¥ uveden do Terezina rodinného prostredi,
jehoz poznani umoziiuje dalsi pohled na
celou tuto korespondenci a jeji vztah s Reyn-
kovourodinou. Tento prvek svéd¢i o Palanové
vzacné soustavnosti, s niz pfistupuje ke stu-
dovanému tématu a reflektuje poskytované
podnéty, a nezmérné pili (lofiského roku mu
vyslo pét knih). Osobné vétim, Ze rozhovory
s Reynky a Floriany doplni v budoucnu jesté
néjaka treti souvisejici kniha - nevyzpovida-
nych snad jesté nékolik zstava...

Karel Kola¥ik

nékteré dost podivuhodné interpretace,
jako tteba teze, Ze jedinou §tastnou posta-
vou v Babiéce je Kristla. A jak se muze ¢lo-
vék postavit k takové metafote, tvatici se
jako védecka teze: ,V tradici idyly jsou motivy
nejenom pletent, které se dd chdpat jako vdzdni
nevdzané (pudové) ptirody, ale i koufeni
dymky (jako moderni ekvivalent klasické hry
na flétnu) pevné svdzdny s pastyiskym bdsnic-
tvim a odkazuji tak na slovesné uméni jako na
orfickou, pFirodu premdhajici moc.” (s. 41-42)
No jisté. D4 se, je mozné, lze — to vse je
pravda, ale pro¢? Co nds p#i takovém podni-
kéni zajima? Babicka? Némcova? Literatura?
Asi ne, asi spi§ muZi, Zeny, otroci, otrokyné,
xenofob, xenofobie, rasismus, rasismuska.
Pak ovSem nezbyva nez se ptét jinak: komu
je urceno takové pocindni? Komu se z néj
jednou bude vydavat pocet? Paklize pfipus-
time, Ze literarni véda neni védou v experi-
mentalnim, technickém slova smyslu (viz
ono d4 se, je mozné, lze), pak by tedy méla
existovat jind hodnota, kterou se nase usilo-
vani legitimizuje.

Meéli bychom si moZna znova uvédomit, Ze
to, o co by ndm mélo jit, je skute¢né litera-
tura. A méli bychom si asi také znova ujasnit,
Ze pravé ona je tim, co nas hluboce pfesa-
huje. Coz nutné bude znamenat, Ze se ndm

»do femesla“ budou chtit plést i ,amatéfi“.
Ze ten, komu vydavame pocet, je ¢tenad
- ze zkratka nase setkdvani nad literaturou
by méla byt Zivym setkavanim lidi, kte#i si
spolu chtéji néco ¥ici o knizkach, které maji
radi. A je jedno, jestli p¥ijeli z Oxfordu nebo
od Bouckt. Jinak velmi redlné hrozi, Ze ndm
nasi védeckost a odbornost nebude vérit uz
vibec nikdo.

Az na nékolik vyjimek pfedevsim v oddi-
lech Komparativni p¥istupy, Jazyk a vystavba
textu a Recepce doma a ve svété ptinesl tento
sbornik jednu straslivou zpravu: soucasna
svétova literdrnévédni bohemistika je, ale-
spoii co se tyce jeji schopnosti vypotradat se
s Babi¢kou Bozeny Némcové, frigidni. Ale co:
Jestlize lidé spolu mluvi, nevdzne mezi nimi
komunikace. Ach jo.

Jakub Chrobdk
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RECENZE

CHUTNA PSYCHOANALYTICKA
BONBONIERA

Jan Stern: Totem, incest a odkouzleni
burzoazie
Malvern, Praha 2007

Psychoanalyza neni védou, ale revolucdi,
piSe ptizna¢né Jan Stern na konci autoa-
nalytického eseje Jd Oidipus magus. Stern
ve své druhé sbirce psychoanalytickych
eseju (prvni vysla v roce 2006 pod ndzvem
Meédia, psychoanalyza a jiné perverze v nakl.
Malvern) skute¢né odmitd chapat psycho-
analyzu jako védu uctivajici, resp. usilujici
o metafyzicko-ideédlni objektivni pravdu
a misto toho prezentuje psychoanalyzu
jako mystickou cestu od potencidlné neu-
rotizujici infantility k dospélosti spocivajici
ve vyrovnani se s nihledem, Ze Dobry i Zly
prs jedno jsou. Tyto tvahy o statutu psycho-
analyzy vsak probihaji (alespori zdanlivé)
na pozadi toho, co Stern ponékud vznegené
a mozna i ve vymluvném rozporu s odmita-
nim védeckosti nazyva psychoanalytickou
teorii kultury a médii.

Eseje jsou rozdéleny do t¥i tematickych
¢asti — v prvni ¢asti Stern popisuje zakladni
vzorce a vyznamové struktury, které odpo-
vidaji, resp. maji pivod ve struktufe a vyvoji
psyché, tak jak ji popisuje psychoanalyza.
Ctenati neznalému psychoanalyzy je tak
v prvni ¢4sti nabidnut jakysi zakladni vykla-
dovy ramec, prvni zasvéceni do psychoana-
lytického diskurzu, diky kterému si rychle
zvykne pohliZet na vSechny zajimavé spo-
le¢enské fenomény jako na projevy neurdzy
a latentnich perverznich sklont. Stern vdak
i v téchto uvodnich textech napliiuje ese-
jisticky Zanr a da#i se mu nenudit ¢tenare
ptilisnym teoretizovanim, které omezuje na
minimum a snazi se hned odbihat k zajima-
vym, ¢asto na pohled prvopldnové provokuji-
cim p¥ikladiim, ¢imz, jak se ukaze v prabéhu
knihy, manifestuje svou ptislusnost k dél-

DEJINY VSEHO, |
CO SOUVISi SE CTENIM

Alberto Manguel: Déjiny cteni
Prelozila Olga Travnickova
Host, Brno 2007

Ctenati, ktery bezesporu v dé&jinich ¢teni
hraje navysost dilezitou ulohu, se dostava
po jedendcti letech od vydani anglického ori-
ginalu do ruky ¢esky preklad knihy Alberta
Manguela Déjiny cteni (A History of Reading,
1996). Manguel samoziejmé neni prvni, kdo
se soustteduje na ,pravou” stranu literdrné
komunika¢niho modelu z historického hle-
diska - i kdyz takovych pocint neni mnoho.
Pfesto je jeho kniha vyjime¢na a vzbuzuje
velky ohlas; neni nesnadné nahlédnout, pro¢
tomu tak bylo a je.

Ze vsech specifickych ryst této knihy je
snad tim nejvyraznéj$im velice osobni postoj
autora k p¥ibéhu ¢teni, skrze ktery jako by
byl né&jakym spikleneckym poutem pevné
svazan se (tenafem — od samého pocitku
mame pocit, ze jsme svédky intimniho
ptibéhu, respektive ptibéhi, které autor
odhaluje a rozviji pfed svyma olima a zve
nas k tomu, abychom se tohoto odkryvani
zcastnili. K navozeni tohoto pocitu pouziva
strategii postmoderniho miSeni: autobiogra-
ficky ladéné pasazZe se st¥idaji s témét repor-
taznimi exkurzy do nejriznéjsich kontexti
a obdobi, které se néjakym zpiisobem viZzou
ke ¢teni, aby se znovu vracely na autobio-
grafickou rovinu a Gstily v esejisticky ladéné
sumariza¢ni zivéry. Tyto postupy spolu
s imaginativnimi popisy podporuji sugestiv-
nost licenych p¥ibéht — pfed o¢ima Ctenate
pfimo vyvstavaji obrazy skriptoria se smésné
gestikulujicimi mnichy (s. 73), toulavych
studentt praktikujicich druidské zatikavani
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nické t¥idé (a tedy své sympatie k marxismu)
ajejimu p#iklonu ke , konkrétnu*. Ctenaf tak
¢ onak s psychoanalyzou jiz obeznameny
vycte z uvodnich eseju vedle ndznakt pre-
devsim Sternovo stanovisko k psychoana-
lyze a jejim otcm - dozvi se, pro¢ byl Jung
neuroticky b¥idil navracejici se do délohy,
zatimco Freud nepochopeny revoluciona¥
hodny ucty (nikoli viak zboZiiovani) i presto,
ze hloupé trpél akademickym zneuznanim.

Ve druhé a treti ¢asti Stern ony zakladni
vzorce rozpoznava a odkryva v tadé kultur-
nich, resp. medialnich ttvar, tedy posky-
tuje jejich psychoanalytické interpretace.
Mezi analyzovanymi artefakty se objevuji
nejen pro psychoanalyzu typické pohidky
a filmy, ale i méstské legendy, piseri opé-
vujici kapitdna Minatika, poselstvi Vesmir-
nych lidi, reklamy ¢i obecné fenomén popu,
medidlni manipulace, Kunderovy imagolo-
gie, ttidniho boje apod. Jednotlivé eseje se,
aZ na vyjimky, kterou je napt. mistrovska
analyza pohadky Valibuk, nesoustfedi tzce
pouze na analyzu vybraného pfedmétu, ale
obsahuji ¢etné odbocky a glosy, v nichz se
Stern ve zkratce nevidha vypofidat s na-
boZenstvim, filozofii, genetikou, védou,
farmakologickym ptistupem v psychiatrii,
ale otfe se i o konkrétni osoby (napt. David
Cern;’r ¢i Aneta Langerova).

Esejistickd forma Sternovi vyslovené sedi,
umoznuje mu kromé jiz zminénych glos ilu-
strovat své provokativni myslenky nékolika
malo ptiklady, bez nutnosti pro né rozvijet
hlubsi argumenty a celkové se zaobirat meto-
dologickymi obtiZzemi spojenymi s psycho-
analyzou. Jak bylo zminéno v tvodu, Stern
jasné d4va najevo, ze takovy védecky p¥istup
je mu protivny, a sam jej kritizuje z psycho-
analytické perspektivy. Nékteré eseje jsou
sice tematicky ponékud rozt#i$téné, ale na
Ctivosti ¢ srozumitelnosti jim to kupodivu
neubird. Sternovi se rozhodné dati nenudit,
ob¢as se v8ak zd4, Ze tomu tak je ptedevsim
za cenu prvopldnové vyostfenych provo-

(s. 97) & kubéanskych bali¢tt doutnikd, ktefi
naslouchaji pfed¢itanym dobrodruznym pti-
béhtum (s. 149-150). Takova sugestivnost
a imaginativnost, byt podporovani boha-
tymi ilustracemi, je u knihy téchto odbor-
nych kvalit spie unikatni.

Tim se dostavame k meritu celé védi, kte-
rym je zanr, k némuz kniha p#inélezi, a téz
otazka pouzité metody. V nasem ptipadé se
d4 fici, Ze autor nevychazi z zadnych meto-
dologickych vychodisek a Ze nepouZiva ani
jednotné postupy, které by si mohl z konkrét-
nich metodologickych p#istupt ,vyptjcit®.
Jeho ptistup sestavd z jakéhosi konglome-
ratu deskripci a analyz jednotlivych aspektd
véech moznych kontextq, které podle autora
souviseji se ¢tenim a které zaroveri fenomén
¢teni do jisté miry (spolu)utvateji; ¥ikdme-li
fenomén C¢teni, neni to pouhd figura, vez-
meme-li v potaz, jak nesnadné vymezitelné
¢teni samo o sobé je a jak je jesté hite, na roz-
dil od psani, popsatelné.

S kontextem ¢teni (recepce) nejtésnéji sou-
visi pravé zminény kontext psani (produkce).
A vskutku, Manguel nas do velké miry prota-
huje déjinami psani, oviem predevsim z ¢isté
ytechnické perspektivy®, tedy do té miry, do
jaké je mozné mluvit o funkci text bez priz-
matu estetina a estetického plsobeni, ale
téz bez prizmatu vyvojovych aspektu litera-
tury, tak jak je chdpe literarni historie. Mluvi
tak o obecnych funkcich texti a jejich mistu
v jednotlivych historickych etapich a souvis-
lostech (mluvi o textech-artefaktech, nikoli
textech-dilech, feceno v paralele ke struktu-
ralistickému axiomu) a podle téchto funkci
strukturuje jednotlivé kapitoly.

Miuizeme sice podotknout, ze problematika
nékterych podkapitol, naptiklad promén
tvaru pismem zachycenych text ¢i vztahu
ustni a psané literatury a jejich funkci v jed-

kujicich glos, vykladd a zobecnéni. Privé
diky osobnimu zaujeti pro psychoanalyzu
nahlizenou bez velké nadsizky jako mys-
tickou cestu a ostrému vymezovani se vaci
nékterym jinym postojim je Sternova sbirka
eseji obohacend o dal$i ndmét uvah: proc¢
Stern pise tak, jak pie. Ctenéf je tak mimo-
dék vybizen, aby si vyzkousel nové osvojeny
psychoanalyticky zpasob vykladu p¥imo
na osobé autora, resp. jeho textu, a nutno
podotknout, ze Stern nemldi o své osobé
tolik jako Freud, ale svou textovou exhibici
poskytuje slusnou porci materidlu k analy-
zovani (samozfejmé ¢asto s nddechem ironie,
coz ¢ini jeho text ambivalentnim a tim zaji-
mavéj$im). Pro¢ se Stern s takovym gustem
stylizuje do role délnika inteligence a sméje
se burzoaznimu odklonu od konkrétniho?
Je marxismus pfi¢ina nebo symptom? Pro¢
pouzivi k odsouzeni tak détinské zobeciiyjici
obraty jako ,v8ichni ti Husserlové, Heidegge-
rové a Althusserové” a pro¢ jsou nejlastéji
namiteny proti filozofim? A jak to souvisi
s tim, e mu filozof Martin Skabraha svou
minulou recenzi §lapl na ku¥i oko? Nechybi
ve Sternové autoanalytickém eseji tak tro-
chu matka? Neni jeho hlasité zastavani se
pop-kultury coby vymluvného ukazatele
kolektivni neurézy pézou svého druhu, jiz
se vymezuje proti burzoaznim intelektus-
lam, které zamérné a demagogicky predsta-
vuje jako povysenecké zvatlaly ohrnujici nad
popem nos? To jsou ptiklady otdzek, které
musi kazdého pozorného (tenafe Sterno-
vych eseji napadnout (jakkoli sugestivné
vSak tyto otazky znéji, nema to znamenat, ze
odpovéd na né je vzdy kladnda). Nakonec jed-
nim ze zakladnich (nikoli vSak originalnich)
a nasledovanihodnych principd Sternova
pohledu je uto¢it na kazdou samoziejmost
tim, Ze se odkryji divody a motivy, pro které
méme tendenci to ¢ ono chépat jako samo-
zfejmé. Spolu s obhajobou radikalniho ¢teni,
tj. hledat smysl textu a vyklddat jej z jeho
vnitfnich rozport, coZ je jen stard dobra

notlivych historickych a socidlnich kontex-
tech, byla jiz detailnéji a systémovéji zpraco-
vana jinde (v druhém p¥ipadé mam na mysli
naptiklad nedavno [2006] vydany cesky pte-
klad knihy Waltera J. Onga Technologizace
slova: mluvend a psand 7ec), oviem v celku
Manguelovy knihy pisobi tyto podkapi-
toly organickym dojmem, jako epizodické
ptibéhy, které spoluustavuji ptibéh hlavni.
Navic je tfeba uvést, Ze Manguelova kniha
jako celek je materidlové zalozena velice
dobte a je vidét, ze autor diky vyjimecné
dobré znalosti zdroji, kterymi podklada své
hypotézy, dokaze tyto hypotézy formulovat
zcela presvéd¢ivé, ba s nadhledem a v plura-
lité raznych perspektiv, kterymi dokresluje
své vyvody.

Vétsina ohlasi, které Manguelovu knihu
doprovizeji, zdirazriuje, Ze se nejedna
o prvni pokus o vytvofeni déjin psani, ale
zarovenl poukazuje na neviedni komplex-
nost autorova ptistupu. Co viechno tedy do
historie psani pat#i? Podle Manguela jsou
to predevsim samotné objekty aktd ¢teni,
texty. V druhém sledu jsou to funkce, které
tyto texty plnily v jednotlivych dé&jinnych
etapach, spolecenskych kontextech a jejich
rozvrstveni — v tomto smyslu poukazuje na
roli, kterd pfinélezela textim v jejich pouziti
v rdmci ndboZenskych, pravnich, exekutiv-
nich, védeckych, vzdélavacich a spolecen-
skychstruktur. Naproti tomu ovSem popisuje
iroli, kterou hraly texty v individuélnich své-
tech svych ¢tendri: jakou jim pfindsely uté-
chu, poznani, svobodu, viru, ldsku a védomi
sama sebe. Na tomto priniku spoleéen-
ského a individudlniho se zaroveni pohybu-
jeme na ose fenoménu textu jakozto séman-
tického média a fenoménem knihy jakozto
artefaktu obsahujiciho text — de facto se
nam tak dostavaji do rukou déjiny toho, jak

dekonstrukce prevletend do jiného vyrazu,
piispivaji tyto myslenky k inspirativnimu
¢teni presahujicimu Sternovu knihu samot-
nou. Pozorny ¢tenaf, na kterého se pfenese
néco ze Sternovy fascinace psychoanalyzou,
tak moznd bude obohacen o novy zptsob
pohledu na samoztejmé kolem sebe.

Co se viak tyce oné revoluce duse, kterd je
snad podle Sterna tim hlavnim cilem cesty
zvané psychoanalyza a kterd spotiva v pre-
konédni infantilni paranoidné-schizoidni
pozice, jez kize rozdélovat dobro a zlo do
dvou odlidnych sfér, k té ¢tenati Sternova
kniha p#ili§ nepomtze, snad kromé prvot-
niho impulsu pfemysleni o tom, Ze v sobé
moznad mame nevédomé touhy navrititsedo
délohy, drzet Dobry a Zly prs od sebe a pro¢
je to celé vibec $patné. Jak napsal ve své
recenzi Stefan Svec (www.czlit.cz), Stern se
prorokem nestal. Nabidl ndm vybornou psy-
choanalytickou bonboniéru, z niZz mazeme
ochutnavat jednotlivé kousky, a pokud
by nékomu nechutnala psychoanalyticka
napls, jisté se mu bude libit aspon ¢oko-
ladova esejistickd forma vyttibené kvality.
Tato bonboniéra mize i zasytit, ale zivit se
tim dlouhodobé ned4, neni to p#ili§ zdravé.
Nechci ted Sternovi tuto ambici podsouvat,
ale prece jen se zda, Ze konzumni povaha
Sternovych eseji (i psychoanalytické texty
1ze konzumovat jako ¢lanky z lifestylovych
magazind, lze se jimi i pfejist) evokovana
mou oralné-andlni metaforou bonboniéry
je trochu méné, nez v co Stern tfeba tajné
doufal - v revoluci.

Kdo tedy chce ochutnat psychoanalyzu,
predist zajimavé a poutavé eseje ¢i kdo chce
jen ziskat novy pohled na kulturu a média,
necht ur¢ité po Sternoveé knizce sdhne. Kdo
chce akademicky vyklad psychoanalyzy, ten
at se Sternovi vyhne obloukem, a kdo hleda
terapii, muze si vzit pragky nebo zavolat
Sternovi a stét se ptikladovou studii v jeho
dalsi knize.

Martin Vrany

knihy a jejich texty nabyvaly cenu a zavaz-
nost jakozto fenomény jak spolecenské (moc),
tak individudini (intimita, svoboda). Man-
guel, aby mohl tyto skute¢nosti detailnéji
popsat, nas proto provazi déjinami koncepci
(smyslového) vniméni, déjinami vzdélavani
a osvéty, ale i déjinami pisma a pisemnic-
tvi, historii knihy a jeji morfologie, vyvojem
knihovnictvi, aby zavital i do dé&jin filozofie
vliva, kfestanstvi, translatologie ¢i cenzury
a do mnohého dalsiho a souvisejiciho... toto
jsou dé&jiny ¢teni po Manguelové zplisobu.

Déjiny ¢teni jsou knihou, kterd je ve své
pluralité témat a svym stylem velice pti-
stupnd, aniz by tato jeji kvalita méla vliv na
jeji védeckou hodnotu - odbornika neurazi,
laika potési, oba si podmani svou ¢tivosti.
Tato ¢tivost, kterd je uz vlastnosti originélu,
je ¢eskym prekladem Olgy Travnickové zcela
naplnéna, coz neni mnohdy samoziejmé.
Dodejme jen, Ze Cesky preklad je doplnén
o doslov Jitiho Travnicka Koncept (tendre
a cteni — nejkratsi mozné déjiny, ktery je jistou
alternativou dopliiujici opus Mangueltv.

Pristupnost a ¢tivost knihy oviem nezna-
mend, Ze se autorovi podatilo vyvarovat
nékolika ptili§ zavadéjicich spekulaci — at
uz mluvi o zptsobu Kafkova éteni (s. 122)
a psani (s. 124), smrti autora (s. 231-232)
¢i o arbitrarnosti jazyka (s. 59); nékdy téz na
Ctendfe teoretika-hnidopicha zautoéi pocit,
ze vyvody podobné Manguelovym (napti-
klad ty tykajici se prekladu) jiz slysel, a uvital
by odkaz na jejich zdroj — ov§em tento feno-
mén obecnéji souvisi s celkovym subjektiv-
nim ténem celého dila, takze dileZitym se
nakonec stdvd, Ze jsou tyto myslenky cte-
nafi zprostredkovany v kontextu déjin ¢teni.
A v p¥ipadé Manguelovy knihy jsou mu zpro-
stfedkovany dobfe.

Bohumil Fo¥t



NAPADY JAROSLAVA KOLARA hodnou epizodu a sleduje jeji
promény a varianty. Pri Cteni
téchto stati se bezdétné vra-

cime ke staré dobré otazce: kde

gindlni latky (zlo¢in v Rozto-
kéich), ktery oviem v zavéru
prertstd v obecnéjdi tvahu
(typologie ¢ceské historické

Jaroslav Koldr
Margindlie

k historickému
mysleni o ¢eské
literatuie

Jaroslav Kolar: Sondy. Marginalie k his-
torickému mysleni o ceské literatute

Atlantis, Brno 2007

Na dosti zdecimovaném poli literdrni
medievistiky je dnes Jaroslav Kolar nepo-
chybné jednim z nestorti oboru. Jako pti-
slusnik silné generace, jez byla formovana
predevsim strukturalismem (v jeho ptipadé
E. Vodic¢kou), zacal vstupovat na pole lite-
rarni védy od poloviny 50. let. Obraz Kola-
rova celozivotniho pfemysleni o literatute
vytvareji dvé knihy nakladatelstvi Atlantis.
Ndvraty bez konce (1999) nyni dopliuje
utlejsi svazek Sondy, ktery je vyborem z ¢aso-
piseckych a sbornikovych stati, pivodné
publikovanych mezi léty 1963-2001. Rozdil
je v charakteru ptispévki, Sondy predkla-
daji na rozdil od pfedchoziho souboru vétsi-
nou drobnosti, prizkumy, které ,se nesnazi
vycerpat téma, ale spiSe naznacit otdzku®, jak
piSe autor v uvodni poznamce.

Jaroslav Kolar se velmi ¢asto ujima textd,
jez na prvni pohled pat#i spi§e obecnym
historiktum, resp. déjepiscam historiogra-
fie, klade si oviem nad nimi odli$né otazky,
¢imz de facto vede s historickou védou
trvalou polemiku. Nezajima ho pravdivost
historickych udaju (obraz reality), ale pre-
dev$im zpusob traktovani historickych
zprav ¢i konkrétni funkce historickych latek
v dobovém kulturnim Zivoté. Mnohdy si
jako téma zvoli jednu vypravéésky pozoru-

ROZVETVENA, SPLETITA,

ALE ROVNE ROSTLA KNIHA
Timothée de Fombelle: Tobias Lolness.
Zivot ve vétvich

Prelozila Drahoslava Janderova
Baobab, Praha 2007

Kdyz Viaclav Cilek v doslovu p#irovnava Tobi-
a8e Lolnesse k tolkienovské size, vzpomina
Tolkienem samotnym popiranou myslenku,
ze v Pdnu prstenil vytvotil podobenstvi se
situaci v Evropé pted a béhem druhé své-
tové valky. Timothée de Fombelle by asi ale-
gori¢nost svého romdnu nepoptel; natolik
je zjevna. Nicméné u obou autori se jedna
o dila, v nichz moZnost ¢ist je jako podo-
benstvi predstavuje jen jednu, navic skvéle
kamuflovanou vrstvu. Autorovi Tobidse
Lolnesse se podafilo vytvotit komplexni
fantasticky svét, k némuz se nabizi jesté
jedno ptirovnani: svét Harryho Pottera. To,
co z Tobidse Lolnesse ¢&ini mezi témito kla-
siky original, je skute¢nost, ze ve svété této
knihy se neéaruje; Ziji se zde ptibéhy obycej-
nych lidi - velkych néco ptes jeden milimetr.

Timothée de Fombelle vytvati modelovy
svét predstavovany jednim stromem. P¥i-
béh Tobidse a jeho rodi¢t nemd smysl chtit
prevypravét, protoZe stoji za to si ho predist.
Zajimava je — z pohledu knihy uréené mla-
dezi - jeho struktura, kterd vychazi z pavod-
niho nadpadu utvofit ze stromu cely svét:
piibéh zaéinajici drobnou epizodou se jed-
nak rozvétvuje a kosati do stran, odhaluje
postupné a necekané odbocky i cestu vyse
inize po hlavnim kmeni, jednak dava misty
nahlédnout dojednotlivychletokruht dfeva,
do dfené vypravéni, do minulosti. Svét se
zvétsuje, roste a odhaluje, aby v samotném

je hranice mezi literaturou a ne-
literaturou (napt. historickym
vypravénim)? Co mame vlastné
povazovat za literaturu starsi
doby?

Hlavnim badatelskym téma-
tem Jaroslava Koldra byla vzdy
doba humanismu a renesance.
V recenzované knize p#inasi
tadu interpreta¢nich posttehdt ke konkrét-
nim diltm, ale ptitahuje ho i otdzka promén
literarnich hodnot, moznost poznani ¢te-
nafskych ocekavani a preferenci na prelomu
16. a 17. stoleti (tady se autortv p¥istup
blizi rekonstrukci historického horizontu
oc¢ekavani, ktery definovala recepini este-
tika, dnes tolik vzyvana). Z pomezni sféry
literarni a neliterdrni si Koldr v8im4 také
kotent domdci publicistiky, a to v podobé
Zanru tzv. noviny. Nejen literdrni histori-
kové se budou zfejmé radi vracet ke stati
Pernstejnskd literatura?, kterd se zabyva
vztahy mezi sérii dél, jez souvisi s osobnosti
vychodoceského velmoze Viléma z Pern-
§tejna, a upozoriiuje tak na budoucnost
moderné pojatych vyzkumid regionalni
(aredlové) kultury raného novoveéku.

Mnohé staté vychazeji z dil¢iho badate-
lova napadu & izolovaného detailu. Cteme
nap¥. rozbor t¥{ verzi kronikdtského zpraco-
vani jedné, z hlediska ,velkych“ dé&jin mar-

A

prézy). Kolar tak nasleduje
svyj oblibeny metodologicky
vzor, kratky ¢lanek folkloristy
Petra Bogatyreva o vano¢nim
stromku na vychodnim Slo-
vensku. Je to mysleni, které
chape jednotlivost jako znak,
jenz muze poukizat k 8ir-
$im souvislostem. Autorovi
neni cizi ani metodologicka reflexe, kte-
rou provadi v nékolikavétych komenta-
tich, ale i v samostatné stati o zapomenuté
postavé déjin doméaciho mysleni o litera-
tufe, moravského Némce Julia Feifalika
(1833-1862), priukopnika komparativniho
badani. Koldr rozviji jeho teze v analyze
povidky o Bruncvikovi, pfi¢emz mluvi pod-
nétné ne o zavislostech riznych narodnich
literatur, ale ,,0 spole¢nych jevech, které jsou
artikulovdny ve vice jazycich®. Metodolo-
gické inspirace jsou uloZeny také ve statich,
nahliZzejicich pomoci medievistické eru-
dice na literaturu moderni (Hrabaltiv ,svét
naruby®, svér ¢asu cyklického a linedrniho
v Polackové Okresnim mésté). O tom, Ze J.
Kolar neni uzavten jen do svéta staré lite-
ratury, svéd¢i pfipojena bibliografie i mate-
ridl o ¢innosti tzv. sklerokruhu, pfatelského
sdruzeni $pickovych ceskych humanitnich
védca ze 70. a 80. let (Kolr byl organizito-
rem jeho bytovych seminafa).

zavéru hlavni postava, ktera _
ve svém svété ztratila vse, e
ztratila i tento strom, svij :
vesmir. Takovd struktura
vybizi ke grafickému zna-
zornéni, k hledani vzorce
- ale nemylme se. Strom
neroste podle matematic-
kych zakonitosti a spletité
vypravéni plné odbocéek
do minulosti a objastiujici
velmi pozvolna a na neceka-
nych mistech kauzalitu déju
je opravdu uréeno (tenati

//\., Tistrace Frangofs Place’

cile. A zda se, Ze zde tkvi
T , pfi¢ina  uspéchu  knihy
' v mezindrodnim méFitku:
jeji aktualnost. Ekologicka
myslenka a hrozba zaniku
svéta-stromu je pro Tobidse
Lolnesse sice zasadni, ale
pfesto jednou 2z mnoha,
a opét - pokud bychom
se rozhodli
talni poselstvi knihy igno-
rovat, knize to neublizi.
Vedle tohoto poselstvi totiz
v knize najdeme fadu jinych

environmen-

Tobidsova véku - 13 let, ¢&ili
se v ném nelze tak docela ztratit ani z né;
utvotit schéma.

Vék hlavniho hrdiny, obdobi dospivani, je
zde mnohem vice nez tfeba ve zminéném
Harry Potterovi akcentovan jako obdobi
témét mystického prerodu chlapce v muze.
Iniciatni zaZitky potkavaji Tobidse na
mnoha mistech a mnohdy maji neskryvané
archetypéalni rdz (pobyt o samoté v temné
jeskyni, smrt rodi¢d, Zivot ve vyhnanstvi),
avsak na velké plose romanu neptsobi nijak
chténé, naopak jsou ptirozené zakompo-
novany do ptibéhu. Ten ostatné az rozkos-
nicky tézi ze zakladni myslenky — strom jako
systém a jako svét — naptiklad i v podobé
adekvétnich formulaci i v pidsmu vypra-
véle (,Obehnal své srdce pevnosti se strdz-
nimi vézemi a hlubokymi p¥ikopy. Do véznich
ochozii rozestavél hlidky bojovych mravencil.”,
s. 13) — vypravé¢ hraje se svymi postavami
rovnou hru, tajemstvi odkryva pfekvapivé
a stejné prekvapivé to vidy zvlad4 s lehko-
nohou ptirozenosti.

Pfesto: jedn4 se o knihu primarné uréenou
mlddezi. Méla by tedy sledovat i vychovné

yaktudlnich® paralel - $ikana,
rasismus, diktatura... Opét jen jednu
rovinu - coz je v tomto p¥ipadé uz na skodu
— v knize predstavuji ilustrace veleznamého
Francoise Placeho. Tyto ilustrace ukazuji,
jak knihu ¢etl vytvarnik s vyttibenym sty-
lem, a navic jednozna¢né sméfuji k ¢tenati
mladsiho véku. Dovedl bych si stejné dobte
knihu pfedstavit i bez ilustraci, na druhou
stranu obrazky umoZiuji tu a tam pred-
béhnout ¢ dovysvétlit d&j (neni mozné si
nev$imnout, Ze Tobid§ova mila Elisa je ,jiné
rasy“), coz je nesporné piinosem; pusobi
jako jakysi tmel.
Nakladatelstvi Baobab patii dik a obdiv
i za to, s jakou pohotovosti i erudici se
knihy chopilo (nékolik tiskovych chyb budiz
prominuto). Domnivim se dokonce, Ze
pravé kvuli Tobidsi Lolnessovi zalozil Baobab
novou edici BIGBAO, v niz hodl4 predstavit
soucasné romany pro starsi déti a dospiva-
jici. Anotace p¥ipravovanych tituld zni vic
nez slibné... nejslibnéji viak rozhodné ta na
chystany druhy dil TobidSe Lolnesse, nebot
prvni dil kondi ... v nejlepsim.
Radek Maly

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- K¢
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Nelze nevidét, Ze nékteré Kolarovy sondy
stoji prece jen ptili§ na hypotézach. Nékdy
se predklddd vlastné jen program, meto-
dologicky navrh bez dukladnéjsi realizace.
Lze jisté souhlasit s tim, Ze svatoviclavska
koruna je symbolickym objektem par excel-
lence, ktery si zaslouZi sémiotickou inter-
pretaci, ale autor pfipomind pouze obecné
vyznamy jednotlivych tvart a barev, které
nejsou sceleny v novou interpretaci. Nékteré
programové podnéty ¢&ekaji na rozvinuti,
o0 jinych muzeme uZ dnes pochybovat; uka-
zuje se ku prikladu, ze ¢eska poezie 18. sto-
leti neni skryta ani tak ve vdno¢nich pastore-
lach jako spise v dosud malo reflektovanych
exulantskych i domécich kancionalech. Také
u kramérské pisné dnes zjistujeme, Ze tento
pojem znamend predevsim oznaleni publi-
kaéni formy (ne skute¢ného zanru); proto se
jeji studium jevi jinak a komplikovanéji nez
jako otdzka periodiza¢ni.

Ovsem i toto patti k mysleni Jaroslava
Kolara, které je v recenzované knize védomé
postaveno na dil¢ich ndpadech a ndpové-
dich, na néz lze navazat souhlasem i pole-
mickym odmitnutim. Je to jiny (ale neméné
uzite¢ny) postoj nez uvaZzovani v dlouho-
dobé propracovavanych koncepcich, zahle-
dénych do jediné metodologie a uzkého
okruhu problémt. V Sonddch mame pied
sebou spise hledani moznosti, formulovani
otdzek a mnohdy i odvaZzné vstupovani na
pole jinych disciplin, Zzarlivé stfezenych
oborovymi specialisty.

Jan Malura
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Vystavu fotografii Markéty Kubacikové
nazvanou Diagnosa / Diagnose lze zhléd-
nout v prazské Galerii Velryba do 28. 3.
2008.

0ZNAMENI

V Uméleckopriimyslovém muzeu v Praze je
do 24. 3. 2008 ptipravena vystava nazvana
Czech Grand Design 2007.

A dvakrat Plzeri:

V nadzemi i podzemi Galerie mésta Plzné
a v Galerii Jitiho Trnky probih4 do 6. 4.
2008 Meeting point, Arad bienale 2007
za Ucasti vytvarniki z Ceské republiky,
Chorvatska, Madarska a Rumunska.

V Galerii Unie vytvarnych umélci Plzei-
ské oblasti vystavuji soubézné s predchozi
vystavou ¢lenové UVU plzenské oblasti
(také do 6. 4. 2008). Tato vystava ma nizev
Reflexe.

VkapliItalskéhokulturnihoinstitutuvPraze
jsou do 10. 4. 2008 vystaveny pivodni
obélky populdrnich ¢asopist, jejichz ndmé-
tem jsou hory v nejriznéjsich podobach.
Vystava je nazvand Montagne in coper-
tina. Dalla realta all’illustrazione.
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Z vystavy Montagne in copertina.
Dalla realta all'illustrazione
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PATVAR

Dlouho jsme véhali a nic naplat, kratce po
filmové premiéte Ramba IV je ¢as na ten
nejvétsi eklhaft v kratké historii Patvaru.
Pfedem upozoriiuji jemnéjsi natury a déti,
aby se od ptistiho odvratily (a nezvratily),
a ctu:

Lidi dnes nemaji pdtet, uvazoval. A déti?
Byl to jen lidsky odpad. Do dvaceti z nich byli
fetdci, jenze uZ rodice nebyli lepsi. Manzelstvi
se rozpadala. MuZsky se slézali s Zenami jinych.
Znechucené pottdsl hlavou. Védeél, jak to chodi
v ,osvicené“ spole¢nosti. Bylo mu nanic. Svét
tvorili chuligdni, zlodéji, podvodnici a zvrhlici.
Boutil se mu Zaludek. Sel do koupelny. Nadd-
val. Ve upadd. Sedl si na zdchod a z misy se
nehluéné vynoril slimdk. Za nim pét dalsich,
jako ozivlé vykaly. Poposedl. Mél zdcpu. Plnili
misu. Tu jim projela $ilend bolest. Chrop-
tivé zatval. TFi se mu prohryzdvali hyzdémi.
Ctvrty si razil cestu konecnikem ke stFeviim.
Z ran vytryskla krev, pokropila bily porceldn.
Zakousli se mu do penisu, konecnikem pronikl
druhy. Ptidal se k vypasenému predchudci
ve vrazedné krvavém ¢inu a z rozkousaného
tlustého streva vysly exkrementy. Smichaly se
s louzi krve. Ucitil vybuch neuvé¥itelné bolesti,
kdyz mu slimdk uvnit? prokousl bricho. Co
dodat?

Inu, zanr hororu si ¢asto klade pozadavky
paraliterdrni povahy. To ho neniéi, ale roli

hraje zpusob, kterym pozadavky ziroci
autoti. Slimdci (1985) patti do té kategorie
deél, ktera vas atakuji celymi ptivaly hnusu
a jisté, nékde je to adekvétni. Vétsinou ale
samoucelné.

Hnus pfitom podobni dila serviruji podle
schémat. Jednim z nich je i tahle zasada:
Jredlny hnuse! At pokazdé znicis hnus, ktery
pocituji z néjaké oblasti redlného Zivota.”
Anebo aspon: ,Boze, at imagindrni odpor-
nost asponi napada nemravné sexuilno.”

V kazdém ptipadé se stavame vnimateli
kligé a... Nic nenadélame. Nelefime proto
a srovnejme Slimdky se slavnéjsimi Krysami
(1979) Jamese Herberta, autora, kterého
nemam rad, ale jenz rozhodné chépal, ¢eho
je na tombhle poli potfeba.

Nejprve i on odpudivé vyli¢i alkoholika-
homosexuala a az pak tesi nerudovské kam
s nim a chramsty chramst, pana seZerou
krysy. Dal? Herbert to kupi. Popise jesté vic
zbida¢enych alkoholikl u htbitova véetné
nymfomanky a chramsty chramst! CoZ neni
konec, néasledoval romin Doupé (1984).
Krysy hrabaly, aZz vyhrabaly c¢erstvého
neboztika a chramsty chramst. A takto tu
vrcholila souloz: ,Alane!” sedla si a kabdt ji
odhalil plnd tiadra. Zav¥iskla, vymrstila nohu.
Nahmatala zakrvdcené pahyly, které ji zbyly po
prstech. A zase to tu mame: Chramst! A kdo

No jo... Pévodné to byla
fen takovd drobng vyrdzka,

o0 které mi dokfor Fikal,
Ze ¢f to nemédm drbat...

Michal Jare§

FEJETON

DRZKOVA

Ndpis ,,dnes drzkovd"“ mne ujistil, Ze i kdyz uz
to co do atmosféry neni, co byvalo, dosud si
bufdce drzi svij gramaticky $mrnc. Mnohem
vice mne vSak potésilo, Ze mé chuté zareago-
valy na moznost ddt si v deset rdno drstkovou
polévku jak tonouct na stéblo, coZ byl diisledek
véerejsiho dychdnku. I vstoupil jsem do pre-
hledné, prijemné cisté prodejny s lahtidkami
a objednal si kyZenou polévku. Za dvacku.
Usedl jsem k volnému stolku, ptijcil si noviny,
které lezely opoddl, a proZival s Ahmadi-
nezddem, jak Teherdnané pFijmou rezimu
nep¥ijemny animovany film o dospivajici divce
za éry Chomejniho. Mél jsem v umyslu zacist
se do ¢ldnku dikladné, s radosti, ze se tykd
néceho, co je daleko, doufal jsem, Ze mne oko
nezradi a nezabloudi na néjaky ¢ldnek z domd-
ctho panoptika; jak uz jsem naznadil, mé chuté
byly dost vyhranéné a k drstkové se mi hodil
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spis§ irdnsky prezident, Bobosikovou bych
neskousl.

Nebylo mi vsak ptdno. Sotva jsem oku-
sil prvni sousto, shledal jsem, Ze néco neni
v pofddku. Drstkovou jsem sice nemél hodné
dlouho, ale zase ne tak, abych zapomnél, jakou
md mit chut. Tohle pFipominalo néjaky pytli-
kovy mix mezi drstkovou bez drsték a guldso-
vou bez chuti, to celé Fiznuté né¢im kyselym,
navic ptlka byla horkd a piilka studend. Pochy-
buje sdm nad tak zdrcujici analyzou a vida,
kterak jini strdvnici v okoli bez zavdhdni hltaji,
zamichal jsem brecku a nabral jesté jednu IZici,
abych dosel k zdvéru, Ze nejde o Sdleni smysli
a polévka je opravdu hnusnd. A jako takovou
jsem ji odnesl na odklddaci stolek, abych pev-
nym hlasem sdélil prodavacce, Ze se to nedd jist,
jestli nevéri, at ochutnd.

Prodavacka byla ovsem na vysi svého zbozi,
i kysele se na mne podivala a hdjic vlastni
zdjmy, upozornila mne, ze mi Zddnou dvacku

SHAUN HUTSON: SLIMACI. PRAHA, PREMIERA 1992

jiny neZ ucitel-exhibicionista muZe najit
ohlodané kosti smilného péaru? ,A prece je
to romdn o krysdch, ne o sexudlnich deviacich,”
zasl uZ za socialismu literarni historik Josef
Hrabak, ale marna slava, tendence kloubit
hnusy dvou svétd, redlného a imaginarniho,
je tu. [ Hutson kloubi a kloubi a chramsty a...
,Ob¥i krysy existuji jen ve filmu,“ ujisti nas sice
uvodem, av8ak jim li¢ené scény s plzi jsou
ve skute¢nosti timtéz, co popsal Herbert.
V bledé modrém. A opét sex. Jeho aktér je
navic nakaZen virem slimékq, a tak i $ilené
vrazdi. Vysledky nevypadaji pékné.

Vibrdtor obscénné tréel z tist jeho mrtvé Zeny.
S vréenim nardzel na zuby. Ne, néco takového
by Belmondiv Muz z Acapulca nenapsal.
Mam viibec pokracovat? Ze ne? Projela jim
bolest. Sla z puchy#t, co mu rostly na zddech
a na brise. Produkovaly hnis. Té noci bylo na
uzemi mensim nez ¢tvereéni mile (od Piccadilly
k Bloomsbury) zabito 27 lidi.

A dal jsem si praci a vypétral i scénu ana-
logickou k té z Doupéte. Dva muzi se miluji
se zenou: Jeho ukazovdcek prejizdél po klito-
risu. Trel nejcitlivéjsi Edst jejiho téla. Slimdci
zatim dorazili. BliZili se k nevnimajicim a vylu-

VYROCi

Pavel Rajchman
*10. 3. 1958 Most

Jaro

Ze dveti ven a ¢ichat

ze slunce plného tader
Starnutim projit

kiizem krazem vraskami
projit...

Nadro rozkousnout (fuzlat sat)
vechnu $tavu

vypit razem...

Utl4 téla vidét kracet

po prvnich kvétech:

vnimat $§im ochlupeni
pevnost pestika v chodidlech
zazit pylovou vanici
Zezloutnout!

(Androgyn, 1996)

vracet nebude, jini to jedi bez reptdni. Prekvapil
mne ten vypad, protoze jsem dosud o penézich
vithec nemluvil, ale protoze jsem byl uZ dosta-
te¢né zhnusen ,,drzkovou” polévkou a nemél
jsem ndladu pFipocitat si k tomu i prodavacku,
prohldsil jsem, at si dvacku stréi, kam uznd za
vhodné, a milze si byt jista, Ze az se budu chtit
nékdy rozsoupnout v lahiidkdch, tak to urité,
stoprocentné nebude tady, protoze tady uz mne
nikdy neuvidi. Potésiv ji timto zdvérem, odebral
jsem se k vychodu a na Cerstvém vzduchu se
pak zhluboka nadechl - kdyz tu ze dveri onéch
lahiidek vylezl takovy cervenolici, spokojené se
tvdrici tloustik a oslovil mne: ,Pane, to jste fek
dobre, mdte recht, to se nedalo jist, taky jsem
nedojed. Tady mé uz neuvidéj!“ ProtozZe se zddlo,
Ze mi touZi je§té néco sdélovat o svém vztahu
k polévce ¢&i jidelné, nejapné jsem se usmdl,
abych si vytvoril prostor pro osvobozujici ,,ano,
to se tak nékdy prihodi, tak na shledanou®, ale
to uz se vybelhala dal$i strdvnice, zadychand
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zovali savé a mlaskavé zvuky. Obéti je nesly-
Sely. Z toalety pospichali stdle dalsi. Ona byla
uz mdlem hotovd a jeji usta opustila Pollackiiv
penis, aby mohla vydechnout rozkosi. Mdlem
vyktikla, kdyz citila Lawrencovo vyvrcholeni.
Pollack oteviel oci: ,Jezisikriste!“ Mistnost
byla zaplnéna ob¥imi slimdky a Lawrence se
jesté nevzpamatoval po silném orgasmu a uz
zakusil bolest. T¥i se mu zakousli do lyjtka.
Upadl mezi né, krev z nescetnych ran se brzy
misila se slizem a kanula z néj jako vosk z roz-
tékajici se svicky. ,Pomoc!” k¥icel. ,Do prdele,
pomoc.“ Ale Pollack jen pFihliZel, jak jeho p¥itel
zvedd ruce okousané na kost. Kricici Michelle
utikala ke dverim, ale pFichycovali se ji na steh-
nech i hyzdich a prohryzdvali se ddl. Nekontro-
lovatelné #vala, jak se bolest stupriovala. Jeden
se ji vy$plhal na b¥icho a zaiito¢il na bradavku.
Hryzal, dokud se nedostal k mékkému masu.
Pokoj byl tak plny krve, jako by ho posttikal
hadici.
A tak dile.
Tak dobrou chut a hezké vymésovani. Jak
s Jamesem Herbertem, tak se Shaunem
Hutsonem, mistry nad mistry.
Ivo Fencl

foto archiv Tvaru

Pavel Rajchman

Dale
roéi:
13. 3. 1948 Jiti Drasnar
14. 3. 1968 Radka Denemarkova
19. 3. 1928 Josef Zumr
20. 3. 1878 Edvard Klas

si bfeznu pripominame tato vy-

Sedesdtnice, a hned se k ndm nahrnula se slovy:
LNeuvétitelné, a jesté to jejich chovdni?“ Zatr-
nulo ve mné — na konci jeji véty jasné ziistal
viset otaznik, ktery jako by po mné néco chtél.
Ano, jasné jsem vycitil, Ze ode mne olekdvaji
néjaky &in, treba Ze vtrhnu do prodejny a pro-
hldsim: ,Vidite, nejsem sdm, vratte ndm (tedy
hlavné jim dvéma) nase dvacky!“ Ale to se mi
vdzné nechtélo. ,Méli jste to ¥ict v tom krdmé,”
vydoloval jsem nakonec ze sebe a docela otrd-
vené nejen polévkou vykrocil smérem pryc, od
jidelny, prodavacky, strdvniki i dvacetikorun.
Rychlym krokem jsem dospél na své pracovisté,
atujsem zjistil, Ze v ruce drzim noviny. Propdna,
vZdyt jd zapomnél vrdtit ty noviny, co jsem si
v nich chtél precist o filmu Persepolis... Rdzné
jsem je odhodil do kose, jen jsem néjak mimodék
zavadil okem o titulek jednoho z ¢ldnki. Znél:
,Snu teditelovat v CT jsem se nevzdala, pFiznala
Bobosikovd*“. A tu mne napadlo, dobfe ndm tak.

Vdclav Bidlo
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