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Zdenék Lorenc

okrajoval jsem si hlavu
loupal jsem si prsa
na pramu v bedné se zvitenymi odpadky
Zivota
lovci prisli ze vSech koutil a casii
sttileli obrdcenymi zddy
s hedvdbnym pocitem rozkose
nicit
majice
tabatérku prachu misto mozku
a nadivanou kapustu misto srdce
véas jsem si okrajoval hlavu
boute v bedné s odpadky se neutisila
sloupané listy ve vétru poh¥bu
Prabasné, 1991
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foto Tvar

Pavel Novotny (nar. 1976) vystudoval Pedagogickou fakultu TU v Liberci. Pracuje jako odborny asistent na Katedie némeckeho jazyka (PF TUL).

Mild Bozeno,

tak Ti posildm nékolik svych rulicek.
Normadlné se moc nehodi své vlastni texty
komentovat, nemélo by to byt potreba,
ale tady to holt potreba je. Musim to
dovysvétlit.

Tyhle svitky zachycuji jizdu tram-
vaji z Liberce do Jablonce a z Jablonce
do Liberce. Nevim, jestli se to dd ozna-
cit jako bdsné, jsou to prosté pdsma,
kterd vychdzeji p¥imo z mluvené reéi:
Jejich vychozi materidl tvori audiona-
hrdvka, popis cesty - prosté se éas od
¢asu zmocnim nékterého ze svych prd-
tel, (...) p¥ipnu mu mikrofon, postavim
ho k zadnimu oknu a on popisuje ubiha-
jici krajinu. Doma si jeho popis pustim,

p¥episuju ho, stiihdm, krdtim, zhustuju,
ndsobim a vSechno mozny. Je to takovej
tanec ¢i dialog mezi mnou a tim druhym,
on poskytne slovni materidl a jd s tim
materidlem ddl pracuju. Jizda je pordd
stejnd, ale vlastné vidycky jind - zdlezi
jen na tom, skrze koho se na ni divds.
Takze tyhle rulicky vlastné nabizeji pri-
hledy skrze riizné hlavy-oci-usi a zdro-
ven vytvdieji mnohovrstevnaty popis
cesty.

Dd se s tim provddét spousta véci,
miizes si Fddek po r¥ddku odvijet jednot-
livé jizdy, muzes porovndvat, kdo co rikd
mezi jednotlivymi zastdvkami, taky se to
dd rozvinout do pruhu a putovat sem tam
po jednotlivych stanicich, dd se to projet

odshora dolu a vitbec - dd se tim jezdit
tramvaji v cizich hlavdch.

Jednu verzi mdm dokonce i v néméiné,
ale ta jesté neni hotovd, Germdn Gregor
totiz drmoli a chrli slova priserné rychle,
Susti fousama o mikrofon a v tramvaji
je navic désnej rambajz. Hlavy se mi
postupné hromadi, ale jde to pomalu, je
mdlo éasu, pordd nékdo otravuje se zby-
tecnostma a hnusotama praktického
zivota. Jednou bych z toho chtél udélat
obrovskou tabuli, kterd by p¥ipominala
cosi jako podrobny jizdni rdd, dalo by se
po tom putovat, hledat shody a odlisnosti,
sklddat si z té mozaiky obraz cesty. Snad
mi tuhle magickou trasu v budoucnu
nezrusi... P.N.
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DVAKRAT

.TAPRISERNA ODVAHA _
PODIVAT SE PRAZDNU, VEENEMU
NE, PRiMO DO TVARE”

Na konci loniského roku vydalo nakla-
datelstvi Host autorsky vybor z esejis-
tiky Miloslava Topinky (1945), autora
basnickych sbirek Utopir (1969), Krysi
hnizdo (1970/1991) a Trhlina (2002), mono-
grafie J. A. Rimbauda ,Vedle mne jste v$ichni
jen bdsnici“ (1995), piekladatele, editora
(aktuélné chysta knihu eseji V. Linhartové),
spolupotadatele vyboru z dila skupiny Vysoké
hry (1993), pritele a vykladace vyznamnych
uméleckych osobnosti 20. stoleti (J. Kolate,
V. Linhartové, P. Kabese, J. Chalupeckého, K.
Malicha). VSechny tyto Topinkovy aktivity
nachazeji ve vyboru Hadi kdmen svou ode-
zvu; kniha je dokladem vzacné tvardi i mys-
lenkové kontinuity. Nesledujeme zde ani
tak postupné zrani a promény mysleni — jiz
v ivodnim eseji Hadi kdmen, napsaném v bas-
nikovych 22 letech, se Topinka pfedstavuje
jako hotova osobnost. Své ndzory neméni,
pouze sva témata az obsedantné obkruzuje,
prohlubuje, pronik4 k nim z raznych stran.
Zminény vstupni esej Hadi kdmen byl pub-
likovan ve dvou ¢&astech v roce 1967 v Sesi-
tech pro mladou literaturu. Topinka tu do
tehdejsitho Zivého mysleni o literatufe pti-
nesl zcela originalni pohled, dekanonizujici
nékteré osobnosti znovuobjevované avant-
gardy (napt. Nezvala). Netini si ptitom —a to
budiz konstantni rys viech jeho dalsich ese-
jistickych text — narok na néjakou hodnotu
pravdivostni; Hadi kdmen je v prvé ¥adé osob-
nim poetickym manifestem, jenz sice nastifiuje
pfedstavu jakychsi dvou basnickych linii,
které jsou vak pouze vychodiskem k vyme-
zeni vlastniho bésnického postoje, uréeni
svych literdrnich blizenct (z ¢eské poezie je
to pro svou nedavéru ke slovu i k poezii pre-
devsim Frantisek Halas a Richard Weiner).
V Hadim kameni je jasné, Ze tu do literatury

SLAVNOST
ROZREZAVANI KNIHY

»Slova této poesie jsou pak bez-
prostredni, oteviend, v surovém
stavu.”
yJe to vSechno jesté strasné Cers-
tvé, p¥ilis brzo na to, aby $lo néco psdt. Snad
jen pdr zlomkd, spis zdbleski.” (s. 361) Tak
za¢ind Topinka svij text Za Ivanem Divi-
Sem. Ja z opané strany musim se vyznat
z podobného zazitku z ¢etby Hadiho kamene:
je to strainé otev¥ené, znepokojujici a zaro-
venl Zzivouci, ze psit o tom je drzé. Pfesto
— Topinktv Hadi kdmen je jedna z nejvétsich
kniznich udalosti posledni doby. A to se
prokazuje takto:

Jméno Miloslava Topinky neni rozhodné
neznamé, jeho sbirky vysly kniZné, eseje
vychédzely a vychédzeji u nas casopisecky
od 60. let. Z tohoto pohledu muze se zdat
vydani souboru jeho starsich textd doplné-
nych o novéjsi uvahy v jedné knize zbyte¢né.
Ukazuje se ale, ze tomu tak neni, Ze praveé
soustfedénost téchto eseju do jedné knihy
odhaluje jednu podstatnou a dulezitou
vlastnost Topinkova mysleni, totiz konzis-
tentnost.

Co tedy ¢tena# nalezne v Hadim kameni,
kniZce vydané v nakladatelstvi Host, edi¢né
pfipravené Marii Langerovou, kterd ke
knize napsala i doslov? Predev$im uz prvni
kontakt s knihou je v dne$nich pomérech
ojedinély: abyste mohli vibec zadit ¢ist,
musite si svazek roztezat, coz vyzaduje pev-
nou a také jemnou ruku operatéra: uz toto
je svého druhu udalost, uz tady musi ¢tena¥
osvédeit svou schopnost byt textu prav, rvat
se s nim, doslova i pfenesené.

Dalsi dulezitou vlastnosti této knihy je
tvrdosijnost, se kterou autor trva na nékte-
rych podminkach poezie, tvrdosijnost, se
kterou se dobird smyslu basnéni, tvrdosij-
nost, se kterou odmitd vnimat literaturu
jenom jako spisbu. Basnéni, pfesnéji poezie
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vstupuje osobnost, pro niz literatura, fec,
slovo neni moznosti, ale nutnosti, je gestem
existencidlnim, jimZ je basnik zcela pohlceny.
Poezie je tu prostorem dobyvani, hledani,
stavem permanentniho znepokojeni.

Do st¥edu své uvahy postavil Topinka slovo
a rec. Slovo je predstaveno jako vzdy ambi-
valentni — ovldda i je ovladano, zratiuje i je
zrafiovano. Autor se tu inspiruje nejen kon-
cepci a emblematikou kiestanskou (vytva-
feni tedi je ptipodobriovano k ,pfibijeni na
ktiz), ale téZ brahmanskou filozofii ¢i kul-
turou japonskou. Ne ndhodou patti Topinka
ke znalcim a obdivovatelam francouzské
skupiny Vysokd hra, pro niZ jsou podobné
filiace p¥izna¢né. Basnicka tvorba je chipana
jako akt nanejvys vazny, osudovy, poezie je
zapas, je to dobyvani ,ddvno zapomenuté
redi®, jejich utrzkd, zasutych kofent.

V Hadim kameni nalrtl Topinka pojeti
poezie i skute¢nosti, z néhoz uz nikdy
neustoupil. Ve svych vlastnich basnickych
textech i v dilech jinych basnikid a vytvar-
nikd opakované hleda trhliny, $kviry, otvory,
jimiz lze proniknout za zed, dotknout se
svétla, prdzdna, jiného prostoru, ptistup-
ného pouze vyvolenym. Ptihlasuje se k tra-
dici vidoucich — Novalise, Machy, Nervala,
Rimbauda, Simy, Gilbert-Lecomta. Poezie
tu neni sepisovanim krasnych slov, je Zivot-
nim postojem, proménou vidéni, proménou
citlivosti ke svétu. Proniknout do zdreci
tedi, k jadru, k podstaté se nesnazi Topinka
ptitom pouze prostfednictvim (vlastni &
cizi) basnické tedi, vyuziva jakékoliv jiné
mozné prostiedky. V predklddaném vyboru
lze nalézt napf#. dopis seizmologickému
ustavu v Tagkentu, v némZ basnik vyslo-
vuje prosbu, zda by mu z dstavu nemohli
poslat magnetofonovy ziznam ,huceni”
z vnitiku Zemé: ,Snazim se pro poezii odkry-
vat nové cesty, otevirat pfed ni nové moznosti.
Toto »huceni« Zemé, tato fascinujici a zdroveri
naprosto konkrétni metafora »hlasu« Zemé mé

jako instituce, je mu ¢imsi vic nez jen zna-
menimi na cesté timto svétem. Je to spis
boj, svar s jazykem a tim vlastné i s téméf
celou kulturni tradici, protoze to, co méa
podle Topinky smysl, to jsou spi§ drobné
jedine¢né malé vyhry: ,Slovo poesie [...]
je krystalem, ktery se utvdri vSemi Ctyimi
druhy slov. Nikdy, ani v pFipadé maximdlniho
zpredmétnéni, se nepodrobuje pouhé existenci
véci. Slova nep¥ichdzeji, mirnd a nabizejici
se, slova je zapotiebi z feli rvdt.” (s. 16) Ze
stejného divodu jsou pravé tyto vykony
vnimany jako trhliny, zasahy do tkané toho,
co jsme si zvykli nazyvat jazykem - odtud
obraz jizvy, kterou tak nanejvy$ zanechiva
basnicky text na kuzi jazyka, proto tvrdo-
hlavé védomi, e permanentni destrukce
véeho, co si vydobudeme na kulturni tra-
dici a jazyce, je jediny ukol a funkce basné:
,Kazdy novy vers zaceluje jizvu, jez tu zbyla po
poesii minulé, prindseje viak s sebou zdroveri
novou, jesté hlubsi snad jizvu, tim tiZeji téz
zacelitelnou.” (s. 7) Tolik jen kratké ukazky
z textu starého 41 let, pfetiskovaného od té
doby tolikrat, z kli¢ového vstupniho eseje
(stejnojmenny Hadi kdmen). Cim to, Ze nas
porad drazdi, jak to, Ze nic z néj nevyvanulo,
pro¢ jej nelze obejit? Pfedevsim je Topinka
dalek toho predvadét poucenosti, budovat
teoreticka pravidla. Jeho text — stejné jako
texty basnické hodné toho jména — je zivou,
organickou jednotkou, kterd vlastné porad
bobtna a buji, coz se kromé jiného proje-
vuje i v celkové dikci: zvukové uspotadani,
rytmus, zadrhavani, to vSe vlastné jen pfti-
pomind, Ze viecko toto snazeni je jen pri-
béznym a ptisleplym ohleddvanim teritoria:
LProvazy ddvno jiz nejsou tak napjaty, hrdze
hrozi protrzenim.” (s. 7) To je vstupni situace.
To je ale také Zivy a Zzity svét, o ktery ma
smysl se brat. Jen dnes moznd hlasitéji
zaznivaji vyslovené otazky: Skute¢né se nic
nezménilo? Nepohybujeme se dnes naho-
dou v dobé, kdy provazy spie uz praskaji
a hraze provalily se dosti necudné? A neni

strhuje.“ Topinkovo hledéni
novych cest v poezii ho vede
k zajmu o vychodni filozofie,
(astro)fyziku a dalsi védni

Miloslav Topinka

skici, jak napovidd sam
podtitul vyboru. Nebot vice
v tu chvili prosté nelze ¥ici.
Mluvéi je tu svého tématu

obory, k daslednému propo- Hfldl kamen plny az k zalknuti. To je
jovani verbalniho a vytvar- eseje, Eldnky, skici zapFi¢inéno i tim, Ze ke véem
(1966-2006)

ného projevu (pfipomeri-
me jeho vlastni basnické
environmenty), k prostoro-
vému chdpani slova.
Topinkiv projekt je sam
projektem, o ném? pise — pro-
jekt vysoké hry, neptipous-

osobnostem, o nichz pige,
ma osobni vazbu, a je jedno,
zda tato vazba vznikla pouze
na zékladé rozhovort s jejich
texty a Zivotnimi osudy, &
zda byla podlozena i osob-
nim setkdnim (jak tomu je
¢i bylo u J. Chalupeckého,
J. Kolare, V. Linhartové, P.

HOST

téjici polovicatost, jediny
krok nazpét. Vyzaduje maxi-
malni soustfedéni, nutné

k tomu, aby ¢lovék byl ptipraven vnimat
mezni zazitek, ukazujici mu prarvu do jiného
svéta (Topinka opakované ptipomina Simtiv
zazitek s kulovym bleskem v Hendaye). Je
to ovéem také projekt nezapominajici na
mravni imperativ basnika, jak Topinka pti-
pomind v nekrologu Jifiho Koléate: ,Kate-
goricky poZadavek opravdovosti, to je zdkladni
zkuSenost bdsnika. Hlubokd odpovédnost za
vSechno, co déldm. Bez sebemensiho kompro-
misu.” Ttebaze by se mohlo zdat, Ze Topinka
piedstavuje exkluzivni basnicky postoj, on
se nevyhyb4 ani té nejkrutéjsi, nejsyrovéjsi
skute¢nosti. Naopak, opakované sugestivné
pfipomind konecbédsnika K. H. M4chy, nebot
pravé podobné konce pat#i k basnikim plné
angazovanym, plné zaujatym, nonkonform-
nim (nejen svym dilem, ale pfedevsim mysle-
nim a vidénim): ,Nebo Mdchova smrt. Ddveni,
horecka, prisjmy. Zvraci. Umird ve srackdch, pti
plném védomi. Zizen. Kout, dym, ¢oud z mok-
rého dreva, co nechce hotet. K zalknuti.“
Topinkovy esejistické texty jsou rovnocen-
nym pandanem jeho tvorby basnické, basnik
v nich neni o nic méné zaujaty, expresivni.
Nejsou to ,uhlazené” texty, z kazdého slova
je tu citit napéti, drama, souboj se slovem.
Leckdy jsou to pouze fragmenty, ndlrty,

vvvvv .

mozna pravé ted o to dilezitéjsi znova se
utvrzovat v tom, Ze basnéni, ma-li mit ale-
spoil néjaky smysl, musi si byt védomo toho,
ze neni délanim véci, ale je hleddnim?

Hadi kdmen ptedstavuje pomérné pes-
trou paletu zanrovou. Najdeme zde delsi
eseje, drobné (rty, spi§ jakési pripisky
na okraj opakované se vracejicich témat
(Mécha, dada v jeho méné znamych polo-
hach, zas a znova Rimbaud, ale téZ Nerval,
rusky zaum, Baudelaire, Michaux, stejné
tak dopis Ustavu seismologie Uzbecké aka-
demie véd v Tagkentu), pozoruhodny Zanr
ptipravnych tezi pro rozhovor, samotny
rozhovor (pfi¢emz opét — kdyz Topinka roz-
mlouva s Karlem Malichem, je to spi§ ovéro-
vani vychodisek), na dalku vedeny rozhovor
s Jitim Kol4dfem a tak déle a tak dale az po
oddil Za, poskladany ze svého druhu nekro-
logti. Co ale maji spole¢ného? Je to pravé
neukojitelnd potteba pidit se po smyslu
umeéleckého snazeni. Ale ne snad proto, aby
se psani stalo snesitelnéjsim, naopak: bas-
nici, ktefi jen pisi, jsou Topinkovi cizi; to, co
jej zajima, jsou dusledky, které odkryvani
prazaklad basnéni mohou mit a maji pro
¢lovéka a jeho pobyt na tomto svété. To je
pravé Topinkou tolikrat p¥ipominané nazi-
rani do trhlin, které snad odpradivna exis-
tuji mezi fedi a v fei. Protoze jen v téchto
trhlindch lze zahlédnout a zakusit malem
extaticky stav, ve kterém skute¢né spolu-
bytujeme nejen s celym vesmirem, ale rov-
nou snad se viim, co nas obklopuje, obklo-
povalo a bude obklopovat. Ze je to dnes jen
jeden z mnoha moznych diskurz? Ze je
to trochu zastydle avantgardni, nebo spi§
postavantgardni kouzleni? Ale kdepak, je to
predevsim vyzva: vkazdém kouskunalezené
slovni metody, v kazdé skice k obrazu, ktery
z galerie oknem vypadne na ulici, v kazdém
tteba jen letmo zaslechnutém ténu fedi,
ktera se uZ uZ zdala ztracend, v tom vem
je 1dél basné cely. Skute¢né: nemd to co
délat s umeénim, se schopnosti délani véci,

Kabe$e, K. Malicha a d.).
Hadi kdmen je tak mj. svédectvim vzicnych,
kiehkych umeéleckych pratelstvi.

Hostovsky vybor, doplnény autorovou
bibliografii textd o literatufe, citlivym
doslovem Marie Langerové a uzitetnym
jmennym rejst¥ikem, si jisté najde své Cte-
nate; studentim a zdjemcim o literaturu
obohati pohled na mysleni o literatute v 2.
poloviné 20. stoleti; tém, pro které Miloslav
Topinka neni osobnosti nezndmou, umozni
se k jeho textam vratit, vnimat je ucelenéji.
Vzhledem k tomu, Ze Topinka neni pouze
zaujaty mluvéi, ale téZ znalec a citlivy ¢tenaf
moderni poezie a Ze nékteré z text nebyly
publikovany nebo jsou tézko dostupné, si
i ti, ktet{ Topinku znaji, tu najdou jisté néco
,nového“ — pro mne to byly napt. Topin-
kovy Margindlie k baroku, ¢lanky o zaumu
¢i zasvécené uvahy o dada, revidujici jeho
recepci v Ceské mezivile¢né literatute.

Nelze se na zdvér nezminit o podobé knihy,
ktera diky nerozfezanym listdm ,nuti“ éte-
nafe k tomu, o ¢em Topinka mj. ve svych
textech také mluvi — ohmatat si knihu (fe¢)
télesné, télesné ji prozit, u¢init text soudasti
svého vlastniho téla. Vybalancovat slova na
$picce noze.

Veronika Kosnarovd

uZ vilbec ne s literaturou. M3 to co délat se
svétem, ve kterém - a moZnd vice nez kdy
jindy také pro ktery — Zijeme.

TopinkGv soubor nenabizi fe$eni, neni
programem, uZ vitbec ne programem néjaké
budouci nebo minulé poetiky. Je vykftice-
nou otazkou, je bouchnutim do stolu, ale
bouchnutim, které jako by ztratilo ruku:
zUstava jen akt rozruSovani, znejidtovani
bezpe¢né poznanych véci. A tim padem je
i bolestnym pravodcem po déjinach basné.
Topinka totiz dobfe vi, Ze Zivot a poezie
maji néco spole¢ného: za sebeopravdovéj-
$im, sebehrdingtéj$im Zivotem cekd smrt.
Za sebeptesvéd¢ivéjsim, sebebolestnéjdim
poznavinim feéi ¢ekd - ticho. A je pak uz
jedno, jestli je to ticho fe¢i, nebo hrobu:
+Ano, neddvd to vSechno sebemensi smysl. Stdle
ostteji mi zni v usich, co mi Ivan [Divi§] kdysi
ddvno vyklddal: »Vite, co je to Buth?«, zeptal se
ho jednou Holan. »To je takovd mald svétnice
nahrubo omitnutd bilym vdpnem, jen nahrubo
nahozené zdi, a uvnit¥ neni nic. Viibec nic.«“ (s.
363)

Kdo jednou poznal nebo nahlédl takovou
zkudenost, vi, ze dal uz se musi jit jinak. Ze
jediné, co ndm vlastné zustava, je védomi,
Ze tam, kdesi v trhlindch Zivota, se odkryva
skute¢nost, kterou snad jednou dokizeme
zakouet, ovSsem bude to znamenat
destrukci nebo ptinejmensim relativizaci
vSech hodnot, které do dneska zname, jazyk
a smysly nevyjimaje: , Jsme u toho zdrodec-
ného pojmenovdvdni, spi$ se to nékdy podobd
Zvatldni ditéte, co si s tim v$im nevi jesté rady,
tikdme tomu Buih/pFiroda/mezni stav védomi/
svétlo [...], jiny clovék, jiny vesmir...,ale co
ddl?”(s. 272) Odtud dés, ktery takova pred-
stava vyvolava, odtud ale také ohromna
moralni pfevaha, se kterou Topinka ohle-
déava a znova nasvétluje kousky tohoto skry-
tého proudu u autort nejraznéjsich obdobi,
Zanrt a smérl. A to jsou véci, pro které maji
knihy jesté stale své pravo na Zivot.

Jakub Chrobdk



LUDViK HESS: SATYR A NYMFICKY. PETRKLIC, PRAHA 2008

Na avod upozornéni: recenzovani kniha
neni literatura, roman ¢&i préza, ale text
nejasného zacileni. Divody, pro¢ by vydan,
ovsem mohou byt dva.

Za¢néme druhym z nich. Autor a zakla-
datel projektu Babybox jej ¢tenafi naznacuje
na konci knihy, kdyZ ptipomina, Ze vytézek
z jejiho prodeje podpoti vznik daldich schra-
nek zachrariujicich odloZena novorozenata.
Pokud toto p¥ijmeme jako duavod hlavni,
muZeme Hessovo psani vnimat jako sou-
¢ast podnikatelského zaméru a vyslednou
podobu jeho knihy vysvétlit jako promys-
leny disledek obchodni strategie usilujici
o maximalni zisk. U¢elem knihy tudiz neni
podat umeéleckou vypovéd o svété, ale byt
lakavym produktem, dobte zabalenym
zbozim okamzité spotteby, které potencial-
niho kupce zaujme natolik, Ze si je koupi.

Z tohoto pohledu je logické, ze skupinou
zajemc, ze kterych ma Hessova kniha uéi-
nit nad3ené kupce a tim i dobro¢inné darce,
je nejpocletnéjsi skupina Ceskych ¢tenaiu,
tedy pravidelni Ctenaf#i Blesku a dalsich
bulvirnich tiskovin. Snaze oslovit tako-
véto adresaty odpovid4 jiz volba podtitulu,
ktery ma autora Ctendfi predstavit jako
celebritu odhodlanou #ici o sobé naprostou
pravdu: Az prilis divérnd zpovéd zakladatele
babyboxii. A ze to bude pravditka pékné
pikantni, naznacuje nejen titul Satyr a nym-
ficky, jenz Etenéati slibuje nezbytnou davku
drézdivého a mirné extravagantniho sexu,
ale také ptislib na zadni strané obalky, ze
si uziji i zajemci o staré — dobré — $patné
— Casy: ,Kdo by se dnes verejné pochlubil znd-
mosti se synem a vnuckami posledniho gene-
rdlniho tajemnika UV KSC...? Kdo by popsal,

ZASLANO

AD TVAR ¢&. 6/2008

V recenzi na mou sbirku Dva ofechy / 10 000
piv Karel Piorecky pouzil zdmérného zkres-
leni nékterych faktd. Jedno zkresleni bych
chtél vyjasnit. Ve svém textu o basnické
produkci roku 2006 otisténém ve Tvaru
¢. 20/2007 jsem napsal, ze basnici by méli
mit ,moznost vyddvat své shirky tehdy, kdy
oni uznaji za vhodné, tedy nejlépe do néko-
lika mésicii od doby, kdy je budou povazovat
za dokoncené®. Tento citat Karel Piorecky
ptitkl mému postoji k vydavani mé tvorby.
V daném textu, sta¢i do néj nahlédnout,
v3ak 8lo konkrétné o verse Jakuba Grombite,
Ladislava Zednika, Ivana Divise a Milana
Kocha, které - z raznych divodd — nemohly
vyjit v roce ¢ misté, ve kterém by vyjit mély,

JEDNA OTAZKA PRO

V berlinském Ceském centru mite na
starost pripravu kulturniho programu.
Co jste nachystali na letosni rok a jak
je ceska kultura v Némecku vibec pri-
jimana?

Dodnes je znét, ze byvalé Ceskosloven-
sko bylo pro obyvatele zdpadniho Némecka
vice méné terra incognita. Vychodni Némci
sice pravidelné cestovali k ¢eskym souse-
dtum, ale $ir§i povédomi o ceské kulture
si domt neptivezli, spi§ védomosti turis-
tické.

Vétsina Némc si s ¢eskou kulturou stale
spojuje pojmy jako Karel Gott, dobry vojik
Svejk, Krtecek, pan Tau a Tri ofisky pro
Popelku, ale hodné lidi zna i Milana Kun-
deru (i kdyZ jeho jméno $patné vyslovuji),
mladsi ¢tenati sahaji po némeckych prekla-
dech kniZ%ek Jachyma Topola a Jaroslava
RudiSe, milovnici poezie znaji pteklady
verst Petra Borkovce. Ti, kdo chodi do kina,
zhlédli filmy Jana gvankmajera, hudebni
fanousci maji radi hudbu Ivy Bittové nebo
Véry Bilé. Ze se v Berliné a jinych méstech
o ceské kultufe vi, je i zasluhou berlin-
ského Ceského centra. Piedstavuje jak tra-

jakou cennou sluzbu mu generdlni tajemnik
poskytl doslova v poslednich dnech svého vidd-
nuti...?* Pfitazlivost autorovych historek
pro zvolené potencidlni kupce posiluje také
to, Zze kniha neni zbyte¢né tlusta, a také
téch nékolik ,holych bab“, tedy uméleckych
aktt odkazujicich svou ¢ernobilou poetikou
do hloubi sedesatych let.

Povazuji babyboxy za dobrou véc, a nerad
bych proto prodejnost Hessova produktu
snizil. Predpokldddm ovSem, Ze potencidlni
kupci této knihy nepatii ke ¢tendtm Tvaru,
aneudinim tedy snad nic tak strasného, kdyz
prozradim, Ze se jim za vydané penize nedo-
stane adekvatni protihodnoty, nebot image
knihy neni ve shodé s jejim textem. Autor
v ni sice skute¢né vypoéte své ¢etné partner-
ské a manzelské vztahy s Zenami riizného
zalozeni a véku (v¢etné titulem pfislibeného
soubézného souloZeni se dvéma velmi mla-
dymi divkami), avSak zanrové je to spise
letmy prehled toho, jak $laléta, nez skute¢na
a upiimna zpovéd. Ctenat nemrava pak asi
bude zklaman uplné, protoZe autorova ero-
ti¢nost je velmi soft, alespont méfeno dnes$ni
uméleckou prézou. Snad jediné, co se z textu
vycte, je, Ze autor patfi spiSe k horndkim,
tedy Ze ho pfitahuji nadra, zatimco popisu
véci, které se délaji tim od pasu niz, se pti
psani cudné vyhyba. A pokud jde o politiku
a slibovana tajemstvi z dob komunismu, tak
vySe citované informace jsou ve vlastnim
Hessové textu rozdifeny snad jen o nena-
padné udani, Zze hudebnik Karel Vagner
a zpévacka Hana Zagorova se se synem gene-
ralniho tajemnika stykali také.

S Hessovou knizkou je to tak jako se véemi
dérky, nanéz naslikaji obdobné dobroc¢inné

a obecné o knizky mnoha a mnoha dalsich
autord.

Vychazi-li Karel Piorecky z piedpo-
kladu, ktery u néj na zidkladé jeho dosa-
vadni ¢innosti v Cleské literatute pred-
pokladam, totiz Ze je dilezité a spravné
myslet jen a jen na sebe a na svij pro-
spéch, jeho podsunuti jeho vlastniho mys3-
leni mym vétdm vidim jako zcela logické.
Neni jisté obvyklé ani spravné, aby se autor
mohl na strdnkich literdrniho ¢asopisu
vyslovovat k recenzim na své knizky. Vzhle-
dem ke strankdm Tvaru utajené, nicméné
jeho redakci dobte znamé ,,aférce”, kterd bez-
prostfedné predchazela recenzi Karla Piorec-
kého (vice moZno nalézt na strankach mého
internetového casopisu Cmeldk a svét, www.
zebry.cz/cmelakasvet) a kterd - isté teore-

sbirky: jsou jen lacinymi dreky, které jsou jiz
svymi tvirci pfeduréeny k tomu, aby d¥ive
¢i pozdéji skondily v kosi.

Tady by tedy mohla skon¢it i moje recenze.
Jenze silné pochyby o vysi zisku, ktery prodej
Hessovy knihy miZe redlné ptinést, a také
skute¢nost, ze Hess byl kli€ovou osobou
¢asopisu Divoké vino, jenz na sklonku $edesa-
tych let sehral zajimavou tlohu p# uvadéni
mladé basnické generace, mé vede k uvaze,
zda kromé ¢isté pragmatického zdivodnéni
pfece jenom neexistuje i jiny, vyznamnéjsi
divod vzniku této knihy, nez prodat p#i-
slusné mnozstvi vytiskd. Obavam se, Ze
tomu tak skute¢né je a Ze pravym divodem
Hessovy knihy je jesitnost, respektive snaha
predstavit sama sebe ¢tenafum jako celeb-
ritu, jejiz skryty Zivot si zaslouzi jejich pozor-
nost. Ba jo, musi to byt stragnd muka: vida-
vat denné na prvnich strankach bulvaru jiné
lidi a nikoli sebe, ktery by si to tak zaslouzil!

Hessova kniha rekapituluje autorovy
osudy od mlddi v Sedesatych letech s pava-
bem ucletni uzavérky. Nejsou to memodry
analytické a sebezpytné, nebot jejich autor
je sdm se sebou velmi spokojeny. A nejde
tu ani o dokument p#inasejici obraz doby
a autorova mista v ném. Historické udalosti
do vypravééova ptibéhu prakticky nevstu-
Pyji, a to ani takové, jako byla ruska okupace
¢i konkrétni projevy normalizace. Autor
jako by ve svych vzpominkach zil mimo ¢as
a prostor, zcela oddédn jen sdm sobé, svému
majetku a svému obrazu v Zenskych ocich.
Do textu tak ¢asto nevpousti ani vlastni
¢iny a cudné neobtéZuje Ctenate ,zbyted-
nymi“ detaily, nap¥iklad tim, jak v riiznych
dobéch ptichazel k penéztm.

ticky — mohla vést i k napsani této recenze,
jsem o zvetejnéni téchto fadek redakci Tvaru
— v rozporu se zavedenymi a jistéZe i smyslu-
plnymi zvyklostmi — pozadal.

Petr Motyl

Dékuji Petru Motylovi za reakci i za objas-
néni jeho citatu z Tvaru ¢. 20/2007. Necha-
pu vdak, pro¢ hned recenzenta obvinil
z prospéchatstvi. Karel Piorecky patti k tém
nékolika mladym literarnim védcam (kriti-
kam), ktefi se intenzivné vénuji soucasné
poezii, resp. poezii 90. let, coZ je oblast, kam
prospéchafi pfitahovéani rozhodné nejsou.
Petr Motyl dava do ,teoretické“ souvis-
losti Pioreckého recenzi s ,aférkou” pred

CHRISTINU FRANKENBERGOVOU a
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di¢ni hodnoty ¢eské kultury, jako tfeba na
neddvné vystavé o kubismu v ¢eské archi-
tektute, tak i mladé umélce a nové objevy

na Ceské kulturni scéné, nap¥. spisovatelku
Markétu Pilatovou, ktera na letodnim kniZ-
nim veletrhu v Lipsku ¢etla ze svého lite-
rarniho debutu Zluté o¢i vedou domii. Uz na
téchto dvou ptikladech je ztejmé, Ze ber-
linské Ceské centrum potada nejen akce
ve svych vlastnich prostorech, ale hodné
spolupracuje s jinymi pofadateli v Berliné
a okoli, coz zajistuje $irsi publikum a vétsi
publicitu.

Dulezitym tézistém programu Ceského
centra v tomto roce jsou akce, které jsou
spojené s osmi¢kovymiroky. Vjejich ramci
se plinuje mimo jiné kvétnovy koncert
Marty Kubi$ové a na ¢erven velka fotogra-
fick4 vystava k udalostem roku 1968 v Ces-
koslovensku. V literarni oblasti jsou na jate
pripravena autorskd ¢teni s Petrou Hulo-
vou v Hamburku a s Jichymem Topolem
ve Frankfurtu nad Mohanem. Dalsi ¢esti
autofi (Tereza Brde¢kova, Anna Zonova
a Jaroslav Rudi$) se ptedstavi v druhé
poloviné roku, kdy jim vyjdou v némec-
kych a rakouskych nakladatelstvich nové
pteklady.

mis

1963
4
Hessova knizka jsou paméti chlubivé,
jejichz tkolem je vytvofit image autora jako
gibra, ktery se dovede postarat, ma prachd,
aZz mu vypadavaji z kapes, a ktery kazdého
znd, s kazdym se zna a za v8ech okolnosti
si vi rady. Podrobnosti oviem pro jistotu
neprozrazuje, a to ani v ptipadé, kdy by se
mohl stylizovat jako bojovnik za kapitalis-
mus, kterého bolsevici na poéatku z ¢ehosi
tehdy ekonomicky neobvyklého obvinili,
sky piivtel oko: to vite, kdo umi, umi. Zeny
a erotika jsou v tomto obraze svéta jen jed-
nim z prostfedkl prezentace — v autorové
hodnotovém zebti¢ku jsou totiz k sebepro-
pagaci je$té o néco vhodnéjsi nez psi, koné
a peclivé vypocitavané znacky aut.
Myslenkova plochost textu vyrasta
z neschopnosti vnimat skryty lidsky roz-
mér téch druhych a z neochoty byt k sobé
uptimny. Pfesto bych ale chtél byt dobrym
romanopiscem, dramatikem ¢ filmovym
rezisérem a Hessovu knihu si vzit za zaklad
vlastniho uméleckého dila. Stacilo by dopl-
nit historické pozadi a prohloubit psycholo-
gicky rozmér ¢&ind, zejména hlavniho pro-
tagonisty, a mohl by vzniknout naptiklad
pozoruhodny film s podtitulem Pribéh hoch-
Staplera, ktery proplul v§im a bylo mu dobve.
Byla by to freska o spotfebnim Zivoté za
socialismu i po ném. Hlavni hrdina by si sice
svij obraz v tomto filmu za ramecek nedal,
pfece by ale nebyl jen negativni postavou.
Muze ostatné byt zcela negativni postavou
ten, kdo zac¢inal jako potencidlni basnik
a tvirce literdrniho ¢asopisu a skonéil jako
ochrance nechténych déti?
Pavel Janousek
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¢tendfi Tvaru utajenou. Nuze, stalo se toto:
Poprosili jsme Petra Motyla o recenzi Hrba-
¢ovy sbirky Cekali; poté, co recenzi odevzdal,
jej redaktorka ptislugné rubriky pozadala,
aby nékteré pasize pfepracoval, nebot méla
dojem, Ze jsou zbyte¢né zlé, ¢i jinak feceno:
mélo vyargumentované; Motyl vsak pte-
pracovani odmitl a svou recenzi publikoval
jinde i s komentafem, jimz teprve z popsané
udalosti ,,aférku” udélal.

Nehodlam zde sdhodlouze a tnavné vy-
svétlovat, co je jeté bézna redakéni prace
a co uz je neptipustné zasahovani do textu,
jen Ctendfe Tvaru ujistim: Recenzi Dvou
ofechii / 10 000 piv jsme zadali jesté pred
saférkou” Karlu Pioreckému, a sice proto, Ze
pravé on otiskl ve Tvaru ¢. 18/2007 obsah-
lou studii o Motylové starsi tvorbé. A mysli
si snad nékdo, ze bychom po ,aférce” za Pio-
reckym béZeli a nutili ho rozepsanou recenzi
ménit? A i kdybychom to udélali - mysli si
nékdo, Ze by Piorecky srazil kufry a nage
piikazy vyplnil?

Casovy soub&éh publikovani Pioreckého
recenze s ,aférkou” tak byl pro mne jen dal-
$im potvrzenim toho, ze Jung mél pravdu:
Synchronicity se déji.

Lubor Kasal
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NOVA DISTRIBUCE KNIH? Svaz Ces-
kych knihkupct a nakladateld se rozhodl,
ze bude provozovat distribuci knih, které
produkuyji ¢lenové Svazu. Od stavajicich
distribu¢nich firem se tato ,nakladatelska®
distribu¢ka ma4 ligit jednou duleZitou veli-
¢inou — nebude primarné generovat zisk,
resp. naprosto vSe, co vydéla, hodla investo-
vat zpét do své ¢innosti. Svaz si déla nadéji,
ze tak muze nabidnout lepsi podminky jak
nakladateltm, tak i knihkupcim. Dne 19.
3.2008 probéhla prvni, orienta¢ni schtizka
téch ¢lent Svazu, ktefi o novou distribuci
projevili zajem. Zatim je vie v pocatcich, na
néjaké hodnoceni je tedy jesté brzy.

NAKLADATELE

Ibx
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ROZHOVOR

veéci, které najdu venku
ROZHOVOR S PAVLEM NOVOTNYM

Vétsinou lidem nastrkujes diktafon ty,
a ted’ do néj budes mluvit sam. Jaké to
je?

Jsem krapet nervézni, BoZeno. Asi budu
mluvit dost nesouvisle, urcité to bude pék-
nej zmatek, tenhle rozhovor. A ten pfepis ti
fakt nezavidim. Nevim p¥esné, jak pracujes
ty, ale predstavuju si to tak, Zze tu nahravku
pak vezme§ a za¢ne§ mé prebirat tak, aby
to davalo smysl, abych to byl j4, abych sou-
hlasil s vyslednym textem atd. Ji pracuju
jinak: Dany ¢lovék mi poskytne material,
kterej si pteberu vyhradné podle sebe: Co
s tim materidlem podniknu, jak ho zpreha-
zim, prosttihdm, zmnoZim, to je moje véc.
Je to jedna z cest, pouZit cizi slova a véty
jako dilky stavebnice. Ty moje nahravky
a nésledné prepisy, to jsou vlastné poloto-
vary, které si dal doplnim, posunu, upravim,
nékdy je necham i uplné beze zmény. Tfeba
ted, jak jezdim s lidmi tramvaji a nechavam
je mluvit na diktafon — pfepisem zdznamu
vznikne hromada materidlu, ktery nabizi
spoustu moznosti: Tfeba pokud ten ¢lovék
pouziva néjaka parazitick4 slova, tak je jeté
trochu akceleruji a tak...

Pridas jich vic?

P#idam jich vic, protoZe za prvé podporuji
rytmiku textu, za druhé mi umoziiuji lépe
proniknout do hlavy toho ¢lovéka — pravé
prostfednictvim slov, kterd pouzivd mimo-
dék a kterd o ném néco vypovidaji. Nékdo
tfeba pouzivd hodné ukazovacich zijmen,
potrad na néco ukazuje: To, toto, to, to, to! Ale
paradoxné jsou nejzajimavéjsi ti lidé, kteti
toho feknou nejmin. Jen ob¢as néco utrousi
adovoli ti zpétné predstavovat si krajinu, jak
plyne (mluvime po#ad o té moji Tramvaji),
a taky to, co se jim ptitom asi déje v hlavé...
Problém je, kdyZ se mezi nékterymi zastav-
kami odml¢i uplné, neteknou nic...

To se pak asi tézko prepisuje.

Ale tak, da se to. Oni nastésti pak jedou
jesté zpatky. Tak si prevrati§ potadi. Anebo
si zkusi§ pfedstavit, pro¢ vlastné mléi.
V3echno se da pouzit, i mléeni. Vlastné neni
$patné, kdyz mi ten ¢lovék d4 materidlu
min, libi se mi, kdyZz mé v tom nechd trochu
koupat, musim si s tim néjak poradit.

Trapné chvilky, dusno?

Ne, ¢lovék by se p#i tom nemél citit trapné.
Spis trochu pod tlakem. Nutim ho, aby chr-
lil, aby mluvil. Ne kazdy to zvladne, pil
hodiny mluvit a popisovat, co vidi. Krasné
je, ze pod timto (mirnym) tlakem se lidé
ukazuji takovi, jaci opravdu jsou. Nemaji
¢as na pézy. Az na nékteré silné osobnosti,
které si je naopak uzivaji. Ostatni u toho
trogku trpi.

Jako Ze té pak chtéji na konecné zaskr-
tit?

To ne. Ale na kone¢né skoro vsichni
tikali: ,Sem ti asi moc nepomoh, vid?“ P¥i tom
nahrévani ti to kolikrat ani neptipada zvl4st
zajimavy, oni néco povidaj, kecaj — ale pak
si tu nahravku pusti§ a zjisti§, Ze jsou tam
véci, kterych sis napoprvé vibec nevsimla...
A ptipfepisu ¢asto vznikaji ndhodna setkani
slov, kterd jsou naprosto GZasn4, staci je jen
malinko nakopnout, podpotit a muze se
z toho stit (aspon myslim) literdrné ptso-
bici text. Mam zku$enost, Ze &¢im je ¢lovék
méné zajimavy pii jizdé, tim vic pak mas
co objevovat. Zatimco kvalitni, jazykové
vyttibeny projev je pro mé jako pro tvirce
v podstaté nudnej. Nebo ne nudnej, ale je
to moc hotovy, moc kompaktni a jaksi...
nepropustny.

Takze tebe bavi se do lidi tak trochu
vloupavat?
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Jo. Ale nesmi to byt se zlym tmyslem
anebo - to je taky moc dualezity — nesmis ty
lidi brat jako pouhé zasobérny slov, musi§
knimmitvztah,znitje. NemtZzuvzitnékoho
z ulice a ¥ict mu: ,Pojedte se mnou, ja si vas
nahraju.“ Nejde to jen tak z fleku se nékomu
vloupat do hlavy, to dokonce povazuju za
sprosty. Je to vlastné ode mne takovy pro-
jev ptatelstvi — Ze mam zijem vloupavat se
pravé do néj. A tim je to i pfijemny, mné se
asponl nestalo, Zze by takovahle akce skon-
¢ila hnusné. Samoztejmé text pak muzes
ladit zle, mtiZe$ tomu ¢lovéku ublizit, ale
to nechdi, to je hloupost. Musim mit toho
¢lovéka néjakym zptisobem rad, jediné tak
potom muZu s jeho slovy, fedi, hlasem pra-
covat. Ted jsem celou dobu mluvil o Tram-
vaji, ve které je zdUraznén pohyb... Ja nevim,
jestli se ma mluvit o tom, jak ty texty vzni-
kaji, ale mné to nevadi, j4 myslim, Ze je to
véc oteviend, a ani si nemyslim, Ze bych se
z toho vykecal a pak uz nic neudélal, jak se
nékdo boji. Naopak o tom mluvim rad, pro-
toze mluvenim si to uspofddavam. Kdyztak
mé prerus, kdybych placal néco, co je p#ilis
samoziejmé...

Kdepak, jen mluv.

Ono to zni blbé, je to zndma véc, chtél
jsem Fict, Ze se mze$ rozhodnout, do jaké
miry do téch cizich, zpracovivanych slov
zasdhne$. Pavodni materidl nemusi byt
skoro vidét, nikdo nemusi nic poznat, mtze
to vypadat jako vyplod tvého ,ji“. Jenze
takovej text ty (tedy vlastné ,ja“) nikdy sam
od sebe napsat nemuze$, jednoduse proto,
Ze té to nenapadne, jsi nékdo jiny, uvazujed
jinak, nikdy v sobé tolik véci neposbiras.
Ptiznidvadm, Ze sam ze své hlavy nejsem
schopny vydolovat takové véci, jaké najdu
venku. A libi se mi, kdyz lidé tu mou nahra-
vaci a chytaci hru chdpou uZ od za¢itku a ze
védi, do ¢eho jdou, co se s jejich ¥edi bude
dit. V zadnym p#ipadé bych nechtél, aby se
na mne néjak zlobili.

Slovo - ¥e¢ - zvuk - jazyk - vyraz
- text... Kde mezi témito pojmy (z nichz
nékteré si mozna i trochu odporuji) se
pohybujes? Co té zajima a co uz ne? Co
z toho vlastné pri praci na svych pro-
jektech lovis?

To je tézky. Lidi je spousta, a kdyZ zrovna
mluvi$ s nékym, kdo ze sebe soukd jenom
néjaké pazvuky nebo nesouvisle kokta,
zalne té zajimat zvukova stranka jeho ,¥edi”,
¢ili spis ta jeho neted. A jindy je zase hezky
to, co nékdo vypravi, jak to vypravéni ¢leni
atd. Opravdu hodné zalezi na tom, co ti ten
¢lovék poskytne a k ¢emu té dovede. Zre-
dukovat to v8echno pouze na jeden aspekt
je 8koda. Kdyz uz, tak nejvic mé asi zajima
proud feéi. Slovo je moc osamélé, vyznam
pro mé dostidvd az v poméru ke viemu
ostatnimu. Kontrasty, setkdni na vSech
urovnich - to je asi ono. Zajima mé hodné
rovin, neni to moc ¢istd préce... I zvukovou
stranku povaZzuju za dilezitou. Je $koda
dist ty texty jenom potichu, myslim si, Ze je
dobré je nahlas predéitat, chrlit v proudech.
A 1ibi se mi i putovani v textu (putovani je
asi nejvic ptitomno v Tramvaji), v textech se
ptece d4 litat, srovnavat mista, nebo i ptre-
pinat — pokud je to na cédécku jako tteba
Lzicka.

Co vyraz? V Sirsim smyslu zahrnuje
také vyraz obliceje, drzeni téla...

To mé mocnebere. Pro méje dulezita spis
jazykova stranka, to, co je slySet, pfipadné
co se d4 prepsat. Vysledek. Ale co kdo pti
tom povidani vyvadél a jakou mél zrovna
naladu, na tom nesejde. Snad pokud se
to ptimo odrazi v textu, ale jinak nevim,
ani mé tfeba nenapadne to napodobovat
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pti ¢teni - jestli to ma pusobit rozpustile
anebo naopak temné, at jako text sim
o sobé. P¥ipadd mi to jako blbost, snazit se
do textu dostat néjaké ladéni ¢ ,niladu”!
Text si tyhle véci musi zjednat sdm. Neu-
mim ani nechci rvat do textu vyraz, nelaka
mé to.

Vychozim zadanim tvych projekta
(asponi téch, které jsem vidéla, resp. sly-
Sela) je popis. Popis 1zi¢ky, popis cesty
tramvaji mezi Jabloncem a Libercem,
popis predstav o vesmiru... Je ti popis
pouze nastrojem, zaminkou, ktera ma
za ukol lidi rozmluvit a nastolit libo-
volné (ale jednotné) téma?

Ne, to rozhodné ne. Jde mi i o popis té
véci samotné — musi to byt néco, co se mi
libi a co mé néjakym zpisobem fascinuje.
Vychézim z toho, Ze kaZdy tu véc vnima
jinak a kazdy m4 jinou zasobu slov a jinak je
pouziva. Obecné plati, ze ¢im nevzdélanéjsi
¢lovék, tim zajimavéji a krasnéji slova voli
— neboji se spojovat dohromady rizné pici-
¢arny, zatimco ¢lovék, ktery prosel mnoha-
stupiiovym $kolstvim, je zvykly kultivované
hovotit, moc premysli, nebyva tak prekva-
pivy a bezprostfedni...

Kdyz jsem si jako pfedmét k popisu
vybral 1Zi¢ku, chtél jsem, aby to byl pred-
mét krasny, viefikajici, a také aby mél
néjakou funkci. Na jednu stranu ji tim tro-
chu vysvobodit z té funkce ven, na druhou
stranu aby se nezapomneélo, Ze je to porad
ta 1zicka. Tak se da portrétovat véc, kterd
je krdsnd a svym zpusobem nekonelni,
a jak uZ jsem tekl, také umoziiuje exkurze
do raznych hlav - ja sdm nejsem schopen
popsat ten objekt z tolika perspektiv...
Kdyz se do toho ponof#is, roste ti pred
o¢ima jak ten ¢lovék, ktery véc popisuje,
tak ta véc samotna. Emoce vzniknou samy
a ja jim tfeba jen lehce pomtzu — pfedmét
sam plsobi nezavisle na mné. Nemusim se
do toho prili§ vmé3ovat, $pinit to svymi
pocity a stavy, pouze skldddm, ubiram,
dopliiuju... Je to jen zcizovaci technika,
nikoliv odcizeni. Jak fikdm, musi§ mit
pozitivni vztah jak k tomu pfedmétu, tak
k tém konkrétnim lidem. Pozadat nékoho,
koho nerada poslouchas, aby ti néco vypra-
vél o 1Zi¢ce, a pak se s nim je$té motit ve slu-
chatkach, to je prosté nesmysl! A pak jazyk
samotny, zjistujes, Ze moznych projevua je
stragnd spousta, ale v néfem se protinaji
- je nadherné pozorovat ta protnuti, ale
také rozbihavost a to, jak jsou lidé jini - jak
se ten predmét v kazdém pozorovani stava
nééim trochu jinym. Zaroven se konkrétni

projevy setkdvaji napf. ve slovni zasobég, je
to jako systém riznobéznych pfimek: kdyz
z toho kus vytne$§, miZes ziskat upletenou
sit. Ale taky nemusi$, nemusis to spoutévat.
Lzi¢ka je idedlni ,obyZejny“ objekt, ktery je
uzavfeny sam v sobé, a pfitom muze vést
nekone¢no zivotl... P¥ prici na Tramvaji
jsem zase zjistil, Ze existuje nekone¢no cest
z Jablonce do Liberce — nemusis jet zrovna
do Afriky nebo do Australie, abys poznala
svét. Mas ho pred bardkem.

To uz zaéind vypadat jako ,védecky“
pojata hra...

Nevim, jestli je to védecky, ale je to fakt
napinavy. MiiZze§ tak mapovat i riiznd pro-
stfedi. Mam tfeba kamardda v Rynolticich,
aon tam ma vyb&hané takové ty svoje krali¢i
cesti¢ky: do jedné hospody, do druhé hos-
pody, do kulturdku, do maringotky - tam
m4 zdkladnu. A kdyz tam p#ijede$ na nav-
§tévuy, vis, Zze tam nékde mezi témito body
bude. Nékolikrat — a to porad nevim, jestli
si mam vycitat nebo ne - jsem ho nahral,
aniZ o tom védél, nepouzil jsem tedy té vyse
popsané ,nétlakové metody”. Uté3oval jsem
se, Ze nejsem zadnej tajnej agent, a nena-
hraval jsem ho s amyslem ubliZit - jenom
mé zajimalo, jak mluvi. A on fakt mluvi kou-
zelné. Zajimal mé on a nechtél jsem, aby mi
utek. Kdybych mu fekl, co mam v umyslu,
tak by se zacal stydét a uplné by ho to zablo-
kovalo. No, ale s ¢istym svédomim jsem
z toho nevysel...

Celou dobu jsme mluvili o vzniku
texti z mluvené reci, o psani, zapiso-
vani, zaznamenavani. Co cteni? Jaky
typ texta té vybizi k ¢teni hlasitému?
(Slysela jsem v tvém a Typltové podani
t¥eba Ursonate Kurta Schwitterse...)
Mam rad vselijaky blazny a Schwitterse
obzvlast: kdyz ¢tes Ursonate potichu, neché-
pes nejdfiv nic, jsou to prosté jen fetézce
hlasek. Prvni dojem je ten, ze Schwitters
chtél prosté jen provokovat a zmast. Pak si
to za¢nes slabikovat, podupéavat si do rytmu,
a zalind to bejt jasnéjsi, nakonec to skondi
tak, Ze jede$ jako kulomet ,lanke tril gll oka
oka oka!* atd. Je to vlastné takova hudebni
kompozice bez hudby a jazykovd kompo-
zice bez jazyka, véc, ktera skvéle funguje, je
dokonale promyslend, vtdhne té to do sebe,
sama ani nevi§ pro¢, ale prosté to funguje.
No, a kdyz se to uspotrad4 jako dialog, tak
jak jsme to provedli s Jaromirem, pak je to
fakt jizda. Tohle uz nam asi zistane, mys-
lim. A Hugo Ball, toho bych si taky nékdy
rad sjel.... A krasny pieditaci typ je i Ernst



Jandl, ten se mi libi, taky velice rytmickej
pan, pékny je, Ze dokazal skloubit radikdlni
experiment s vypovédni hodnotou slov
a textu, zadnej chladnej matematik, jako
spousta jeho sou¢asnika — tak trochu nor-
malni basnik.

A z ceskych?

Hirsal s Grogerovou samoztejmé, Kola¥
urdité, ale tyhle autory jsem nikdy nahlas
nepfed¢ital, zas tak ostfilenej predéitaé
nejsem. A pravda ale je, Ze mé fascinuji
i Gplné jiné, neliterdrni texty — tfeba navod
na pracku, nebo ted mi kamarad p#inesl
starou 8kolni promitacku na takové ty
kratké vzdélavaci filmy z osmdesétych let.
A k tomu pruh papiru, kde jsou jednotlivé
filmy popsané — o ¢em jsou... To je uplné
neuvétitelny, tieba: ,Uréeni viastniho stano-
visté“ nebo ,Uréeni pochodové osy“. Anebo
vyvésky na nasténkach, ty jsou taky moc
pékny — velmi ceské, velmi vhodné k hlasi-
tému predditani.

Pises o montazi dizertacni praci, je to
tak?

Jo, no. Nevim, jestli to sem uplné patfi,
ale kdyztak to nemusis pouzit... Montaz je
stradné 8iroké téma, a kdyZ se to pieZene:
viechno je vlastné montaz — nékdy skryta,
nékdy viditelna, otevtend, jde jen o miruy,
o to, jak moc jsou vidét $vy. Dlouho jsem
premyslel, jak si to vymezit, nechtél jsem
psit o jednom autorovi, nechtél jsem si
vzit ani konkrétni epochu - protoze tim
by se to téma jakoby nékam uzavielo, kon-
zervovalo. Ttreba dada - to je jen skatulka,
do které se i to dada tézko vejde. To jsem
nechtdl, takhle t¥idit, uzavirat. Tak mé
napadlo, Ze budu hledat kofeny, p#itiny,
pro¢ se vlastné kdy kde co montuje. Samo-
ziejmé takhle se muze§ dostat az k antice
a kdovikam do minulosti, ale j4 jsem si sta-
novil jako meznik dobu kolem Francouzské
revoluce, dobu zhrouceni hodnot starého
svéta, kterou povazuji za vznik platformy
oteviené montize. Zkoudim zkoumat
tenhle fenomén u némeckych romantika,
u videfiské lidové frasky a predbfeznové
doby...

Naptiklad Christian Dietrich Grabbe
napsal fakt $ilené, ale opravdu genidlni
drama o Napoleonovi (je to o sto dnech
pted Waterloo, napsal to v roce 1830). To
drama m4 21 raznych déjit, snad 160 mlu-
vicich postav a dalsich dobrych 200, které
jsou pfitomny, ale nemluvi, a implicitné
dalsi a dalsi. TakZe na jevisti by se teore-
ticky mélo pohybovat néco kolem ¢tyt set
postav. Ta hra navic nem4 Z4dny p¥imy déj,
nepohybuje se spojité, posouva se staticky
ve sttizich, z mnoha perspektiv, podle
dané historické skute¢nosti: Mumraj lidu
pod Palais Royal, Tuilerie, Elba, kralovsky
pokoj, kde si Napoleon prohlizi kralovu
bibli a ptes ni klade své vojenské mapy, Bru-
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sel, Waterloo. Je to montaz? Kdyz vezmes
v tvahu divody, pro¢ to tak Grabbe napsal,
tak to vlastné montaz je, p¥i¢iny vzniku
jsou tu podobné jako u mnoha modernich
textl: zhrouceni tradi¢nich duchovnich
hodnot, svét médii (tehdy konkrétné hral
velkou roli opticky telegraf a noviny), rych-
lost. U romantikd je to zase trosku jinak
- rozvijeji své fetézce fragmentd, utrzkd,
které jsou velice riznorodé, a spojuje je
pravé jejich raznorodost a zdanlivd neslu-
Citelnost. Spole¢nd jednota fragmentu je
velmi pochybni, jednota, kterd spociva
pouze ve vzdjemnych relacich stavebnich
prvka a v celkové dynamice celku... ale
to by bylo na dlouhy lokte. Nebo takovej
Nestroy zas vroce 1837 napsal frasku, ktera
se jmenuje Dim Ctyf letor: ¢tyti paralelné
postavena jevisté, v kazdém bydli rodina
odpovidajici jednomu temperamentu. Dé;
se odehravd na v8ech ¢tyfech jevistich
zaroven, postavy dokonce chvilemi mluvi
paralelné. Rodiny, rozvétvené zcela syme-
tricky, navzdjem vstupuji do kontaktd,
do konfliktt a vlastné jde jen o to, aby se
vSechno dostalo do rovnovédhy, tedy aby
se spojily ty spravné milenecké péary. Jde
o vzijemné relace, ne o déj. Vtip je v tom,
Ze dé& i dialogy mnohdy nemaji ve hte
pevné misto a teoreticky se daji pfesunovat
nebo dokonce vynechat, aniz by se narusil
chod celku... gileny prosté. Je ztejmé, ze
princip montéZe neni vynilez dadaist, uz
mnohem dfiv existovali blazni, kte#i roz-
bijenim uzavieného celku reagovali ve své
dobé na véci, které jsou dnes samoziejmé
— odboz$téni, zrychleni Zivotniho tempa,
vliv médii, jazykova krize atd. Najednou se
dostane$ od némeckych romantika tfeba
k dada a zarovern i do Sedesétych let, exis-
tuji mezi tim zfetelné spojnice, mnohdy
i spole¢né tradice. Vzdycky jsem si mys-
lel, ze kdyz pises néjakou védeckou préci,
musi to byt nutné néco, s ¢im pak musis
byt schopna se rozlou¢it. Vyridit si to sama
se sebou, uzavtit si to pékné, a uz té to
nezajima. Ale v tomhle ptipadé to funguje
spi§ obracené, néjak jsem si to nevyridil
a napadd mé spousta dalsich véci...

Mluvil jsi o fascinaci vécmi, a zaroven
o tobé vim, Ze si vyrdbis ruzné podivu-
hodné nastroje...

Ale to uz bychom se dostali k nasi kapele
Nabidka dne, jejiz ¢lenové ne Ze by neméli
hudebni citéni zadné, ale maji ho dost
pochroumané. Moc ndm to nejde, mlatime
dotohohlavanehlava, hoblujem to. Hudebni
stranka naseho sdruZeni je opravdu strasi-
delna. Shodli jsme se na tom, Ze nase sila je
v textech! Ale néjak se to ozvlastiiovat musi,
aby to nebylo potad stejny. A tak vznikl
tieba Silvrex, coz je pivodné diktafon, ktery
m4é po mirném vylep$eni spoustu moznosti
- miZe§ néco nahrat a pak to hlasité preta-
¢et obéma sméry, ménit rychlost, kvakat...

Jaromir Typlt ho nedivno (p¥i Topin-
kové éteni z Hadiho kamene) proslavil
ina literdrni scéné.

...a kvékal, jo? To je dobte. Ten p¥istroj si
holt zacal Zit svym vlastnim Zivotem, Jaro-
mir ho chce obéas pujéit... Ja jsem to bral
jako vystrelek, ktery lidi zaskoci, nikdo
nebude védét, co to je. Libi se mi, Ze je to
slozené z véci, které clovék znd — ma to
tla¢itka, trychty¥ — ale jako celek je to
zdhadné.

Vypada trochu jako fotik.

No jasné, ale divnej fotdk! Jaromir ho
mé ze viech mych produktd nejradsi. Ale
jednou jsem $el s babickou do supermar-
ketu... No babi¢ka uz umftela, neni! Asi pred
¢tyfmi roky jsem s ni zkratka el do super-
marketu a ona si vybirala néjaké to svoje
ovoce, zeleninu a tak, a ja jsem tam uvidél
kazetak, Grundig, za Sest stovek. Nebo Phi-
lips? A tak jsem ho koupil a doma jsem nagel
takovou jako rouru. Klakson od kamionu.
To ti nékdy ptinesu ukizat. A zacal jsem
sklddat papir a rizny hmoty a kousky pane-
nek a slozil jsem z toho nakonec takovy jako
divny dité - tréej z toho ruci¢ky, nozicky, ta
roura je misto hlavi¢ky, takova jako troubel.
Mize to prehravat, mize se to ladit a je to
rizovy... Mzes s tim i kvékat, to je dalezity
- je to kazetik a radio, bohuZel nemuzes
ménit rychlost. To se jmenuje Ditéx. No
a pak raznd takova pidnka, ale ta uZ s fedi
nesouviseji viibec... Ze je upravi$ tak, aby
mohly ménit zvuk pohybem dlané - to je
tteba Optimum, Luxomatic — a pak jesté
takovy rizny produkty, které jsem rozdal
a jejich jména jsem zapomnél. Radia ve
tvarurtznych bytosti. S mrkacima o¢itkama
(co mi zbyly z téch panenek), razovy jsou
vétdinou, a dobry je, kdyz se nékdy sejdou.
Tteba ¢tyti radia a oni si spolu povidaji... To
jsou takovy maly, vi§, radijicka na tlacitka,
co koupis tfeba za osmdesit korun... Nékdy
jim da$ spunt do... do pusinky a mazZes ho
vytahovat...

Ale to je jen tak, aplné détsky, pro zabavu.
Védecky“ by mé to nebavilo. Ja myslim, Ze
je potteba, aby v tom byl vtip. Nemusi$ se
zrovna popadat za b¥icho, ale mné se nelibi
néjaké suché provedeni konceptu — myslim,
ze &lovéku by mély obcas zacukat koutky.
Tteba hotce. Neni v tom nic systematického
nebo systémového, dopfedu to nepromys-
lim.

To bychom méli hrani. Jenze ty jsi také
ucitel, ke vSemu vysokoskolsky. A od
néj se ceka, ze na sebe pred studenty
vezme roli dospélého, autority. Jak to
zvladas?

Moc ne. Teda, jsou tu ur¢ité postupy,
které praktikuju, abych to udrzel v mezich:
Vynda$ desky s dochédzkou, pak vypravis
vSechny ty dulezité véci, jako od kdy do
kdy a tak, davas hnusny testy atd. Ale pro¢
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to néjak neozvlaitnit? Pro¢ si ze studenti
obéas neudélat srandu a pro¢ by si ji obcas
nemohli udélat i oni ze mé? TakZe ti¥eba hra-
jem divadlo, uspofddadme néjaké ¢teni a tak.
Ale aby se ze mé stal skalni suchoparny aka-
demik, zaptisdhly producent sekundarni
literatury, vrha¢ poznamek pod ¢arou, na
to asi nemdm fakt Uplné nituru, nene. Ale
zatim s tim neni problém, spis naopak.

Kdyz se vratime k reci a jazyku, pracu-
jes taky néjak s dialekty?

Ne. To je véc, v které se moc nevyznam.
A tady v Liberci je to s nafe¢im dost bida.
Mozn4 ta intonace, dédédéé, malinko jako
v Praze. Nespisovnost, hovorovost, to ano.

A jiné jazyky? Jsi germanista, némcina
ma jiné zvukové moznosti nez cestina
- v ¢em je pro tebe pritazliva?

To se ztetelné ukdzalo, kdyz jsem jel se
svym némeckym kamaridem Gregorem
tramvaji a pak pracoval s pfepisem nahravky
jazyk silnych kontrastt — zvukovych, vyzna-
movych, skladand slova umozriuji spousty
vtipnosti... Cedtina je proti néméiné obcas
az p¥ilis mlhava a kulatd, coz je na ni hezké,
ale ten nadech jisté nechténé poeti¢nosti
- tomu se nékdy aZz musim branit, kdyZ néco
pisu nebo ¢tu. Zatimco Gregor v tramvaji,
to byla nddherna skladacka, stavba slov
a vét, téch predpon, komponovani sloZenin
- nédheral!

Takze ona je némcina pro tebe vlastné
taky montaz!

Je to v kazdym ptipadé dobrej material.
Ne nadarmo ma montaZ pravé v némdiné
tak velkou tradici...

Pripravila BoZena Sprdvcovd



VYPISKY

zaznam huceni z vnitrku zeme

Jak zabranit odsttedivé sile, aby nerozme-
tala text na t¥i$t nespojitych forem a sty-
listickych cvi¢eni? (...) S otazkou po rytmu
souvisi problém, jak spojovat jednotlivé,
mnohdy prefabrikované dily. Mohou byt
tmeleny tak, Ze spojovaci materidl smaze
stopy vzniku a splyne s celkovym povrchem
co nejorgani¢téji. Ne vzdy je pak vhodné
ostré hrany svaru zbrousit. Ve vétsiné p¥i-
padt jsme se naopak rozhodli pro jejich
zvyraznéni do té miry, aby spary jasné
vynikly, samy vytvotily jakousi strukturu ¢
rytmicky ¥4d a pomahaly tak udrzet vnit¥ni
dynamiku celého dtvaru.
Hirsal, J., Grogerovd, B.: Trojcesti
(Mladd fronta,1991)

Po dokon¢eni montdZe prvniho patra
vystoupd prvni montdZnik na vystupni
zebiik tak, aby polovinou téla zustal ve
vystupnim otvoru, nevystupuje tedy na
nechranénou plochu. Ze spodni trovné mu
spolupracovnik poda ram, ktery prvni mon-
taznik ze své chranéné pozice osadi (...) Po
zaji$téni mtze prvni montaznik vystoupit
na plochu nové montovaného patra a osa-
dit daldi rdm - bezpe¢nostni lano musi svou
délkou tuto operaci umoznit. (...) (Pokud je
pouzit pomocny sloupek, je potteba, aby se
v této fazi pracovnik zajistil druhym lanem
k osazenému ramu. Pak se muZe vratit,
odstranit pomocny sloupek a na jeho misto
osadit rdm. Tim je docileno zajisténi pra-
covnika po celou dobu montéze.) Pracovnik
zajidtény k prvnimu rdmu mize osazovat
daldi rdm. Oba rdmy pracovnik propoji
zabradlim a v ¢ele ledeni osadi p¥i¢né zibra-
dli. Pak muZze uvolnit bezpe¢nostni lano
z prvniho rdmu, pfepnout ho k druhému

ramu a montovat dalsi pole.
Viasdk, S. - Skréta, K.: Bezpeind montdz dilco-
vych lesent ( VUBP. 2002)

Solibo Ohromny mi #ikaval: ,Ty, Chamiku,
pises. Dobra. J4, Solibo, mluvim. Vidi§ ten
rozdil? Ve své knizce o Pani Vodé chces
zachytit slovo pismem, ja vidim rytmus,
ktery chce$ slovam dat, jak je chce§ uspo-
tadat, aby na jazyku znéla. Pta§ se mé:
Délam dobte, papa? A ja tikam: Vypravéni
nikdy nezapis$es, jenom slova. Méls mluvit.
Psat, to je, jako kdyZ z mote vytihnes skebli
lambi a feknes$: to je lambi! A vyprivéni
odpovida: A kde je mote? Ale to neni pod-
statné. Ja odchazim, a ty zlstavas. J4 jsem
mluvil, a ty piSe§ a zdroveil oznamujes, ze
vychazi$ z vypravéného slova. Tak mné na
déalku podéavas ruku. To je dobfe, ale ta dalka
tuje...
Patrick Chamoiseau: Solibo Ohromny (Atlantis,
1993, preklad RiZzena Ostrd)

Nenivzacnostislyset: ,Miguela Torgunemohu
dist, ale pro pochopeni Portugalska je dulezity.
Nebo: ,Bez Dickense Anglii neporozumis.”
Ptipadné: ,K pochopeni Ruska staéi ¢ist ruské
Kklasiky, tam uZ viechno je. Atkoli maji své
opodstatnéni, operuji s pojmem pochopeni
ponékud lehkomyslné. Je podeztelé Eerpat
pochopeni pouze z knih. V t¥indctém stoleti
se chtéli védci dozvédét, jestli olej mrzne pti
-20°C. Radéji procetli bezvysledné celého
Aristotela, nez aby si pockali na jednu zimni
noc. Dokonce i v neptistupné minulosti je
lépe si vypomahat troskami konkrétna. Cetba
nejenze nevyhnutelné zuZzuje prostor slovy,
pfed nimiz je vzdy lepsi se mit na pozoru, ale
zejména podava predev$im zprivu o svém
nositeli. Teprve kdyZ vytusime jeho omezeni,
lze neptimo, pomoci dedukce zachytit i to,
o ¢em védomeé ¢&i bezdéky ml¢i. Ostatné nako-
nec vée je pouze hra mezi ,ji“ ¢tenafe a ,ja"
pisatele, ovéfovani, zdali nékde jinde se nena-
chazi i kus mne, o némz jsem nemél tuseni.
Pfipadné hledani ,ne-ja“ v mistech, kde by se
mélo témé¥ automaticky vyskytovat.
Lubomir Martinek: Palimpsest
(Prostor, 1996)

Dokonalého ,realismu” v literatufe ani filmu
neni — nebyl by totiz ¢itelny ¢i zhlédnutelny.
V lidském Zivoté zabiraji ,hluché“ ¢innosti
typu spanku, myti a oblékani, vyprazdriovani,
jidla, rutinni price apod. takovy objem, Ze
proporéné zachyceny by ¢inily dilo nezajima-
vym a zdanlivé obludnym. I to, co se za roz-
manité ,realismy” poklads, je spise vypovédi
o dobovych predstavich strukturace svéta
a toho lidského zvl4sté. Za obzvlasté realis-
tické se ma ukazat, Ze jim hybou penize, sex,
moc, hlubinné iracionélni proudy v dusich,
méné uZ tieba ideologie, nadbozenstvi ¢ inte-

lektualita.
Stanislav Komdrek: Sloupovi aneb Postila
(Dokotdn, 2008)

Ve Fasanenstrasse pfed¢itad Peter Urban mé
veselé historky ze zivota velikintl. Reditel
literarniho domu si najednou véimne, ze ve
dvetich stoji a do salu nakukuje Gelu Naum.
Jelikoz se o tomto rumunském surrealistovi
vi, Ze neumi ani trochu némecky, teditel
vysko¢i ze Zidle a nabidne se, Ze by mu tlu-
modil do francouzstiny. Ne, to ne, radéji ne,
odpovida Gelu Naum, dékuji, ja nepottebuji
rozumeét slovam, prisel jsem si poslechnout

poezii.
Ivan Wernisch: Ruzovejch kvétt sladkd viiné
aneb Virtuos na prdel (Petrov, 2002)

VazZeny pane profesore,
promirite, Ze se se svou prosbou obracim
pravé na Vis. Cetl jsem nedavno v odbor-
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Pavel Novotny: zdznamy z tramvaje

ném tisku, ze Va§ ustav, ktery zkoumd
zemétteseni, zkousi pracovat s hlubokymi
sondami do nitra Zemé. Pomoci téchto
sond nahravate ,huceni” uvnit? Zemé a na
zdkladé srovnavani jeho zmén se pokousite
o pfedpovidani blizicich se poruch zemské
kary. Obracim se na Véis s ponékud neob-
vyklou prosbou: mohli byste mi, prosim,
zaslat magnetofonovy zdznam tohoto

Selmy
§elmy maji ostré pazoury a zuby, a jsou masozravé, jako: lev 1), krdl ¢tvernozcil, hfivnaty se lvici;
kropenaty levhart 2); tigr 3), ze vSech nejlitéjsi; huriaty medvéd 4); dravy vlk 5); rys 6), ostry zrak

Existuje v prirodé sebevrazda?

yJhuceni z vnittku Zemé? Jsem basnik,

zdznam pottebuji ke své praci.
Miloslav Topinka: Hadi kdmen
(Host, 2008)

Kdo ztratil viru v sebe, ztratil silu slova

— a to je zlo¢in na osobni sile. Osobni sila

je ptimo tmérna vife v sebe sama. Bylo jiz
dtive teceno: 1Zu-li, ¥ikdm to, v co zasadné
nevéfim. Nuze tedy: jestlize si ¢lovék
navykne za viech okolnosti mluvit pravdu,
tu jeho slova se vzdy kryji se skute¢nosti
a on vytvati volt pravdy — tekne-li pak ale
jednou zamérnou lez, tu se tato zdmérna lez
musi uskute¢nit. Naopak ¢lovék, ktery stale
1Ze, je prece nékdy nahle pfesvédéen, Ze ted
je to nebo ono pravda - ale béda, ono to ten-
tokrit pravdou neni a nikdo to jako pravdu
neptijme, nikdo tomu nevéfi a véc se sama
jaksi zvrati — zvrtne silou jeho slova - slova
stalé 1zi. Je to prosté znileni faktu. Zde dobte
poznavame mysterium Zivého tviiréiho slova
(negativni magie).

Uvedme druhy z béznych priklada:

Tzv. Zvanivost — kdo mluvi o svych pta-
nich, tomu se pfani nikdy nevyplni, protoze
tato prani se vybijeji ve slovech a v myslen-
kovém svété lidi druhych, kteti je ptijimaji.
Je to typicky ptiklad ptimé vampyrizace
pfani druhymi. Nemordlnim jedndnim si
Clovék prosté tvori nezmérnou spoustu
bytosti, larev, jimiz zalidiiuje svij astral
tak, Ze ho jiZ ony bytosti k zdmérné praci
nepusti, nehledé k tomu, Ze je pak musi
natrvalo Zivit, aniZ by se kdy o tom dovédél.
Hovotime-li, rodime. Proto pozor na to, co
rodime. Toto védét o svém osobnim astréle
je zdvazné.

Vladislav Kuzel: Hovory s Lasenicem
(Trigon, 1993)

Jana Amosa Komenského Svét v obrazich

Obecné se tvrdi, Ze neexistuje, a vidi se v tom jeden ze zdkladnich rozdilt mezi ¢lovékem
a zvitetem ve stylu clovék mysli, zvite ne, clovék je za své jedndni odpovédny, zvite jednd pudové
atd. Je ovSem jen otazkou interpretace, zda vytrvalé odmitani potravy u nékterych Zivoéi-
chti po padu do zajeti, najizdéni velryb na bfehy ¢ masové tahy lumika konéici pddem ze
skal nechépat praveé takto. Co se ve zvifatech déje, oviem nevime, je jenom jisto, Ze nepa-
chaji sebevrazdy sofistikované, tfeba Ze si nevdzou smycku (snad pravé kromé této by se
vétsina lidskych sebevrazd dala zvnéjsku interpretovat jako nestastné ndhody - k padam
z vysek, k traztum z neopatrného zachizeni se zbranémi, k predivkovani farmaky atd.
obcas dochiazi a etolog jiného druhu by eventudlnim dopistm na rozlou¢enou nerozumél
¢i by je jako takové ani nerozpoznal). V sebehorsich a sebebezvychodnéjsich podminkach
se naprosta vétsina zvitat snazi néjak udrzet pti Zivoté, ovéem lidé taky a téch asi dvou
procent ztrit, které naSemu pokoleni samovrazdami vznikaji, by si pozorovatel z Marsu

mozné ani nepovsiml.

Maji zvifata smysl pro spravedlnost?
Sebe se ptejte, vy zvitata.

Stanislav Komdrek

Ja se ptal naseho psa Laloka, fikal, Ze on jo, ale to Ze je fakt $tastna vyjimka, vétsinou
jsou to véecko sobci a hulvéti. Ale prej se mam zeptat S. Komarka, Ze Lalok je jednak biaso-
vanej, jednak neni autorita. Laloku, Laloku, ty se§ fakt nékdy cloveék.

Ji¥i Sddlo



PAVEL JANOUSEK A KOL.: DEJINY CESKE LITERATURY 1945-1989, 1. 1948-1958. ACADEMIA, PRAHA 2007

o zpozdene literature

V neobvykle kratké dobé p¥isel na trh druhy dil Déjin ceské literatury 1945-1989,
kolektivni produkt pracovnika Ustavu pro ceskou literaturu AV CR pod hlavni
redakci doc. PhDr. Pavla Janouska, CSc. Na nase poméry je tempo realizace tak
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néaroéného dila pozoruhodné, uvazime-li, Ze podobny, byt éasové rozsihlejsi pro-
jekt akademickych déjin ceské literatury si z riznych, mimo jiné ideologickych
divodi vyzadal pro realizaci mnohem delsi lhitu.

D4 se ¥ici, Zze soucasny kolektiv autort zpra-
covavajicich déjiny povéle¢né Ceské literatu-
ry byl v mnoha ohledech v situaci vyhodnéjsi,
nez v jaké byli jeho akademicti predchudci;
predevsim odpadl ideologicky tlak zabrariu-
jici svobodnému projevu nazor.

Dalgim faktorem byla okolnost, ze $lo
0 obdobi od néstupu do padu komunistic-
kého rezimu, které sice na jedné strané zne-
snadriovalo péatrani po té literatute, ktera
byla pro rezim nepfijatelnd a musela se bud
uchylit do rtznych ,ghett, anebo volit exil,
na druhé strané viak — pokud jde o literarni
produkci, kterd unikla nastrahdm cenzury
- umozniovalo pravé dobové promény ome-
zovani a rozsifovani moznosti tvar¢iho
projevu literdrni proces pomérné ztetelné
artikulovat. To plati pfedevsim pro tento
druhy dil zahrnujici desetileti od roku 1948
(pfevzeti moci totalitnim rezimem) do roku
1958.

Kaminky a podhoubi

Hranice celého periodiza¢niho obdobi
jsou ovSem i zde — jako ve véts$iné ptipada
— nezietelné. V zavéreném roce této peri-
ody se sice objevila literdrni dila, ktera
nabyla povahy mezniku (jako naptiklad
Skvoreckého roman Zbabélci), nicméné pro-
ces koroze tuhého autoritativniho reZzimu,
jehoz politické i umélecké normy svazovaly
tvaréi moznosti, zacal jiz v poloviné patého
desetileti.

Tu ovsem je tfeba odliovat: Jednak $lo
o zmény v literdrnim procesu motivované
doéasnou politickou ,,oblevou“ v diisledku
krize vlddnouci ideologie, souvisejici
s odhalenim ,kultu osobnosti“; ta zachmu-
tila dosud jasné obzory mnoha nad$enym
a naivnim stoupencim oficidlni umélecké
doktriny (socialistického realismu). Jednak
to byly zmény, které pocitovali nezivisli
tvarci jako nutné nikoli v disledku zmény
politického klimatu, nybrz z potfeby umé-
lecké svobody. Byly to tyto zmény, které se
v literdrnim procesu prosazovaly Zivelné,
nikoli pod kuratelou stranickych ideologi
a jejich kampanovitych boja proti ,sche-
matismu“ a ,dogmatismu®; a tyto zivelné
zmény nakonec rozhodovaly o pravé povaze
literdrniho déni a ur¢ovaly jeho smér.

Rysy odboje proti uzkoprsému omezovani
umélecké tvorby prorazely vlivem ideolo-
gického dozoru jen pozvolna a obtiZné na
povrch a nesly v sobé mnohé prvky prostiedi,
v ném?Z vznikaly. P¥ipomerime si jen tteba,
jak naivni ndm dnes p¥ipadaji lyrické postoje
»prava na smutek, jaké prostupovaly sbirku
Milana Kundery Monology, jak vzdaleno je
ndm dnes satirické zahroceni Blazkovy hry
Treti prdni ¢ jak strojend ndm v soucasnosti
pfipadd naivita Askendzyho Détskych etud.
A piece i to byly vedle Valentova roménu
Jdi za zelenym svétlem, nemluvé o nékterych
pracich ineditnich a exilovych autort té doby
(J. Kolat, E. Hostovsky), jen drobné kaminky
narudujici hladky béh fungujiciho propagan-
distického aparitu, v néjz se méla zménit
nejen literatura, nybrz i véechno uméni. Tu
vznikalo podhoubi, bez néhoz by nevyrostla
produkce nasleduyjiciho desetileti.

Mrtvé dokumenty

a umeélecké hodnoty

Autorsky kolektiv se drzel i zde osvédéeného
kompozi¢niho vzorce, ktery za¢inid podobné
jako v predchozim svazku literdrnim zivo-
tem (rozpinajicim se mezi oddilem politic-
kych a kulturnich souvislosti az po mysleni
o literatute), pokracuje ptes hlavni literarni
druhy (poezie, préza, drama) k ,,okrajovym*

'I‘a\-:] Janouiek a kolekriv
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literdrnim formam (literatura faktograficka,
populdrni a literatura pro déti a mlidez),
respektive k formam realizace literdrnich
dél v hromadnych sdélovacich prostred-
cich (film, rozhlas). Samozfejmé bylo nutno,
vzhledem k zménénym spolecenskym pod-
minkdm ovliviiujicim mozZnosti vefejného
kontaktu publika s umélci, vzit na zfetel
i zpusoby realizace pfesahujici ramec oficial-
nich moZnosti (ineditni a exilova literatura),
byt jejich vyznam v tomto obdobi nedosdhl
rozsahu a vyznamu, jakého ztejmé nabude
v zavére¢ném svazku téchto déjin.

Az potud se zd4 byt vse v porddku. Na-
skytne se vSak provokativni myslenka: Lze
na jednotlivé dily déjin aplikovat tyz kompo-
zi¢ni vzorec? Nevznika tu jista disproporce,
respektive jisté zkresleni proporci, jaké jsou
vénovany oficidlni dobové produkci (budo-
vatelska préza, ideologizujici poezie pocatku
padesatych let, budovatelské drama), ktera
je dnes uz pouhym mrtvym dokumentem
vzhledem k produkdi, jeZz ve své dobé méla
jen omezenou (nebo dokonce zddnou) moz-
nost kontaktu s publikem, pfesto predstavo-
vala (a dodnes pfedstavuje) estetické a umé-
lecké hodnoty, k nimZ je mozné se vracet?
Jisté — v kapitole Poezie zaujima oddil Ghetto
padesdtych let podstatnou &ist, ale jde tu
mnohem spise o roz¢lenéni smért a progra-
movych tendenci nez o rozli$eni kvalitativni
(totéz ostatné plati i pro poezii exilovou).
Podobné je tomu i v préze a dramatu; zda se,
jako by se autofi spokojili odlisenim hlav-
nich vrstev literdrni struktury, ale méné je
zajimala pravé hodnotova dynamika uvnit#
kazdé z nich - a prece i tam byly kvalitativni
rozdily.

Stacilo by na né jen upozornit, nebylo
by tfeba rozsahlych rozborl, aby se napf#i-
klad ukézalo, ze t¥eba exilovd poezie
zbavena ,zivné“ pidy (Bourdieu by fekl
yhabitu®) domaciho svéta ulpivala do zna¢né
miry na tradi¢nich zplasobech projevuy,
vzdalenych soudobym bédsnickym trendam.
Také mezi ineditnimi autory, at uz to byli
surrealisté nebo katolici, byly nesporné
kvalitativni rozdily. MoZna by tu pomohl
silnéjsi ztetel k vyraznym osobnostem nebo
i k jednotlivym dilm (textim) pFindseji-
cim do literdrniho procesu zajimavé tvirei
podnéty. Nemuselo by jit o monografické
kapitoly (toto fegeni volili autofi pvodnich
akademickych déjin), stacilo by vénovat
jim vice prostoru, jako se to stalo v tomto
druhém svazku naptiklad v ptipadé Hala-
sové ¢i Hrubinové v poezii nebo v p¥ipadé

D

Valentové v préze. Proud jmen a dél by se
vice artikuloval, vyvstaly by tu ,ostrivky“
charakterizujici jeho pravou povahu.

Kvalitativni nedostatky nékdy vyplyvaly
prosté z faktu, Ze domdci literdrni struktura
byla nepfirozené odfiznuta od moderniho
svéta. Proto by nebylo byvalo od véci nazna-
¢it aspoti v poznadmkéch (naptiklad v pasazi
o prekladech), co se v té dobé délo v Evropé
ive svété (namatkou: Celan, Camus, Paster-
nak, Calvino, angli¢ti rozhnévani muZzové,
,novy roman“ ve Francii atd.). Tato jména
a dila k ndm ptichdzela az s desetiletym,
nékdy i vétsim zpozdénim. Navic tu docha-
zelo — jak ukédzalo Havlovo vystoupeni
mezi kvétiidky, kterym objevoval Skupinu
42 - k pretrzeni vazeb i v ¢eském prostredi
(koneckonct to dokazuji i souboje o uznani
avantgardniho levicového uméni, které
otviral Kundera svym ¢lankem O sporech
dédickych a po ném Chvatik a dalsi).

Je samoztejmé, ze do konceptu literdr-
nich dé&jin se nemuze vejit viechno, nicméné
bychom neméli ztricet ze ztetele, Ze pravé
padesaté léta ptinesla pokus izolovat a uza-
vFit nadi literaturu do umélého svéta, jehoz
hranice byly vykolikovany nikoliv na zdkladé
kulturnich souvislosti, nybrz ideologicky.

Mé uvahy nesméfuji p¥irozené k tomu, aby
podcetiovaly naro¢nou praci autorského
kolektivu i redakce; spise se snaZi ptipo-
menout, Ze bychom neméli zapominat,
ze i v dobach nasi kulturni izolace evrop-
sky kulturni a umélecky Zivot pokracoval
a vytvarel podnéty, kterych se mohla chopit
Cesk4 literarni tvorba az s ¢asovym odstu-
pem, to znamend opozdéné. Padesita 1éta,
zejména jejich prvni polovina, pfinesla
v Ceské literatute kulturni zpoZzdéni, jaké se
mohlo zaéit (a jesté v omezené mife) napra-
vovat az v nasledujicim desetileti.

Ales Haman
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Takto mazlivé oslovuji neznami vykutd-
lenci v e-mailech klienty jednoho ¢eského
penézniho ustavu. Smrét podvodnych zprav
se posledni dobou vali ptes ¢eskou inter-
netovou kotlinu... Celd metoda nazyvana
vystizné phishing (uvidime, zda se Cesky
ekvivalent rhybareni ujme a zustane natrvalo
v nasich slovnicich) spo¢ivd ve vymameni
bankovnich udaja, které nebohd obét duveé-
fivé natuka do faledného formulafe, navlas
podobného ptihlasovaci strance k interne-
tovému bankovnictvi. Neni divu, kdyZz zahy
svij icet najde vyrabovany.

Nevim, kolik rhybek uz se na virtudl-
nim hacku bezmocné zatfepetalo; vé¥im,
ze snad kazdému tyto zpravy mohou
poslouzit tak maximalné pro pobaveni.
Penéz chtivi filutové totiz prohnali svou
véjicku  automatickym  transldtorem,
jenZz se opét vyznamenal — vSechna cest!
Vypadly z ného véty, které jsou tvrdym
otiskem i pro zkuSené hidankare. Napti-
klad: Druhdy tebe mit cely ¢len urcity beh, my
vule poslat tebe neurc. Nebo: -li tebe byt ve
stychu az k darovat naridit hlaseni tvuj ucet
vule byt automaticne odstranit dle Ceska
Sporitelna databazovy. Anebo do tfetice
ukizka umélé inteligence a ostrovtipu: Az
k dat na pretres clen urcity aktualizovat beh
cvaknout zde. Cert vi, co tim v&m chtél
massa Bob fici. Bankovnim potentdtim
délaji podobné e-maily asi vrasky na cele,
zato pro zahrani¢ni bohemisty a pfeklada-
tele z Cestiny jsou skvélou zpravou. Jesté
néjakou dobu se bez nich svét neobejde...

Michal Skrabal
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V pondéli 7. dubna roku 2008 uplyne devét let
ode dne, kdy zemfel bdsnik Ivan Divis. Vyroci
to neni nijak kulaté, nicméné ptipomenuti si
naléhavé Zddd, busi na dvere a k¥ici za nimi.
Naléhavé znél bdsnikiv hlas, na dvete busily
a kticely jeho verse. A nejenze stdle promlou-
vaji k dnesku, ale vzbuzuji dojem, Ze by po
jejich doznéni mély ndsledovat dalsi, ty, které
uZ jejich autor nestacil napsat.

Zatimco dilo tady bdsniki, kteti v posled-
nich nékolika letech zemfeli, bylo uz uzavieno
a dokonéeno a vplynulo v definitivni tvar, verse
Ivana Divise jako by byly usttizeny uprostred
véty, kterd nedoznéla.

Jak jiny je zdvér Zivota a tvorby DiviSova p¥i-
tele a generacniho druha Emila Julise? Tise se
vytratil z tohoto svéta 25. prosince roku 2006,
v dobé, kdy pripravoval reprezentativni vybor
ze svého celoZivotniho dila. Smrt si pro néj pri-
$la o Vidnocich, o svdtcich, které prindseji nadéji
a radostnou zvést, o svdtcich, které prindseji
smifeni. O svdtcich, kdy se duse lehce jako
vlocka snéhu vznese, aby ukoncila svou pout
pozemskou a stanula na prahu vécnosti.

Na brevnovském hibitové je pohtben bdsnik
Ivan Divis. Pisi tento sloupek predevsim proto,
Ze bych byl velmi rdd, kdyby alespori nékdo
z téch, kdo jej budou cist, kdyby alespori jeden
jediny, kdo prelétne olima tyto #ddky, brevnov-
sky hrbitov navstivil pravé v pondéli 7. dubna
a zastavil se u bdsnikova hrobu. Pldnek hrbi-
tova je na ndsténce u vchodu s vyznaenim
(nejen) hrobu Ivana Divise.

,Tichd vzpominka postati,” napsal ve své
bdsni pojedndvajici o tom, jak by se méli cho-
vat ti, kdo prijdou k jeho hrobu, bdsnik Old¥ich
Wenzl, Divistv vrstevnik. Rodinnd hrobka, ve
které spocivd, je v rohu h#bitova na Chloumku
u Mélniku.

Tichd vzpominka postaéi, a bdsnik Ivan
Divis, ktery na tomto svété dozajista klid
a ticho nehledal, bude jejim prosttednictvim
posunut ke klidu posmrtnému, ktery — pokud
mohu soudit ze svého osobniho setkdvdni
se s mistem posledniho odpocinuti jeho téla
— doposud nenagel.

To misto je neklidné. Vzbuzovalo neklid jak
v zaméstnancich htbitova, kteri si neuméli
poradit s podobou ndhrobku vzeslého z ruky
sochate Jana Koblasy, tak v Fadé téch, kteti
znali Ivana Divise, ¢i téch, ktefi Cetli jeho bdsné
a ndhrobek osobné spattili. Ze ¢ty# do obdél-
niku vysazenych kvétin tu vidy jedna béhem
nékolika dnti uschla. Ptes veskeré zalévdni, jez
kazdému druhu kvétiny prdvé po vysazeni p¥i-
ndlezi. Na vrcholu bevnovského kopce stdvaly
vétrné mlyny. S prudkym vétrem je tedy tieba
v téchto mistech pocitat. Pro¢ ale silné vétve
javorti dopadaly prdvé na hrob Ivana Divise
jako na jediny v jeho blizkém okoli?

Bdsnik Ivan Divi§ ve svych versich velmi
Casto kladl otdzku proc. Pro¢ je svét takovy,
jaky je, tedy plny hrizy, ndsili, strachu,
nendvisti. Odpovéd nalézal jen stézi, a pokud
se mu to podatilo, opét ji ztrdcel a pochybo-
val o ni. Béhem onoho roku, kdy jsem mél tu
vzdcnou prileZitost vidat bdsnikiv hrob pét
pracovnich dnii v tydnu, byl jsem presvédien
o tom, Ze ani po smrti se jesté nedoptal. A ptal
se tedy ddl, nds Zivych, jak si na tom stojime
se Zivoty, k jejichz naplnéni je ndm ddn tak
krdtky cas.

Hrob bdsnika Ivana Divise zneklidrioval
a ten, kdo v ném lezel, ani po smrti nenalézal
klid. Ten, kdo odpovéd znal a nalezl a kvili
némuz si nejen Ivan Divis, ale i Karel Kryl,
Frantisek Tichy nebo Miroslav Venhoda prdli
spocinout na brevnovském hibitové, byl opat
Anastdz Opasek. K jeho hrobu neni tfeba
nikoho ptivoldvat slovy marnosti, jimiz je
urcité z pohledu jen trosku obecnéjsiho a od
bézného lidského hemzZeni se odpoutdvaji-
ciho sloupek v literdrnim Casopise. Ke hrobu
Anastdze Opaska nejen v den jeho umrti 24.
srpna, ale po cely rok ptichdzeji mnozi. Ti, kdo
ho znali, ti, ktefi se s nim jen letmo setkall, i ti,
ke kterym se donesla zvést o ném.

Ve strdni nad kldsterem jsou kromé stovek
jinych dva hroby, u nichz jsem se ¢asto zastavo-
val. Bdsnika, ktery vzdoroval a nenalézal klid,
a knéze, ktery smifoval svét.

Petr Motyl

1
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letéli jsme proti zapadnimu orkanu
ZPRAVA 0 JEDNOM FESTIVALU POEZIE

foto archiv M. D.

12. b¥ezna

Letéli jsme proti zdpadnimu orkdnu do Patize
na festival Poésies mezi Prahou a Pa¥iZi, ktery
mél uz svou prazskou ¢ast za sebou, a zbyvalo
tedy jesté importovat ¢eskou poezii do Fran-
cie. Basnici ¢ast ¢eského vysadku sestdvala
z Petra Krale, Petra Hrusky, Pavla Kolmacky,
Katefiny Rudéenkové, Wandy Heinrichové,
Evy Kosinské, Jakuba Cermaka, Marka Sin-
delky, Jonase Hajka, Viktora Spacka, Ondfeje
Macury a Jana Brabce, za jednotku recita¢ni
byly v plné zbroji Veronika Riedlbauchova
a Katetina Ticha. Misto seskoku p#ipravily
Tereza Riedlbauchova, Alena Zemlickova,
Petra James a sdruzeni Boulvart (www boul-
vart eu).

Na cesté z letisté Charlese de Gaulla jsme
projizdéli tunelem. Okna vlaku jen na kratky
okamzik osvitila ¢erné zdi, které byly popsany
graffiti. Napadlo mne, co je to za uméni, které
je umisténo do tunelu, hlési se o to, aby bylo
vidéno, a presto je skryto vniméni. Chvili
jsem premyslel, jestli poezie nedéla totéz.

Zahajeni festivalu se ujal ¢esky ambasa-
dor jakozto hostitel na Velvyslanectvi CR,
sidliciho u pat Eiffelovy véze. Prvni veler se
pfedstavili nékolika basnémi Krél, Hruska,
Kolmac¢ka a Heinrichova, za francouzskou
stranu Jean-Pierre Lemair, ktery svym bas-
nickym vystoupenim p#ipomenul naslddlou
atmosféru porevolu¢ni Prahy. Francouzské
pfeklady pfednesla recita¢tni skupina Sor-
bonne sonore vtélend do ¢ty slicnych divek,
které se také postaraly o maly rozruch tim,
jak zanicené, vasnivé, aZz kontrastné pojaly
ptrednes vesmés klidnych, z viednosti odpo-
zorovanych (prominite mi to zkratkovité
kligé!) Hruskovych a Kolmackovych versa.
Petr Krél svou basni a vyttibenym pfednesem
ptitomné posluchade naopak nadchnul.

Milan Dézinsky pred Notre-Dame

Poezie je v Patizi — zdalo se v tu chvili
- pojiména bytostné vasnivé, pateticky a az
s hysterickou vaZnosti. Bisné ve fran-
couzském prekladu marnotratné bublaji
a nadymaji se, slova jako by plodila sama
sebe, maji viak svou viznou, tekouci kva-
litu pfeduréenou k lyrické strukture. Kdyz
jsem se zaposlouchal do tichého, tesklivého
huceni destivé no¢ni Patize, rozumeél jsem
trochu lépe.

13. bfezna

Francie ma Sarm. A neni to prazdné slovo:
syry, bagety nesrovnatelné s tim, co jsem za
bagetu povaZoval, smyslnost vyloh, vlhka,
kofenéna viné ulic, brasserie navozujici
dojem leZérnosti, kovova zabradli balkonu,
na nichz nikdo nevési pradlo, vyhled ze
Sacré-Coeur, bilé a okrové stavby, Notre-
Dame, Elysejska pole, Vitézny oblouk, tur-
nikety metra stanovujici normu $ife boki
a pasu, chozeni na ¢ervenou a jesté jednou
syry. Francouzi jsou na ulici vyrazni a vypa-
daji dobte. A védi to.

Vsichni basnici, doslo mi pak druhy den
na neformalnim predstaveni na Sorbonné,
jsou naopak velmi nendpadni. Z davu vy¢ni-
val snad jen Kolmackav divy zjev, kdyz vyta-
hoval z jedné kapsy saka divadelni kukatko
a z druhé camembert, aniz tusil, jak se mu
tam predeslé noci dostaly.

Po kratkém predstaveni viech autort se
rozpoutala velmi klidnd a vécna diskuze
nad tim, jak je vhimdana genera¢ni odlignost
(Pavla Kolmacku déli od Jakuba Cerméka 24
let) - a po rautu k vernisaZi fotografii vysta-
venych ve foyeru centra Malesherbes, jejichz
namétem byl Viclav Havel, jsme vsichni
odchézeli spokojeni, jak jsme si vy¢istili stal.
Z&dné treni.

Druhy veler v starobylém sorbonnském
sile Richelieu zah4jil Lionel Ray, pro mne
velmi zajimavy basnik. Prvni polovina vecera
se nesla ve znameni Zen basnifek: Ben Abde-
ladhim, Chabre, Ko$inska, Rudé¢enkova, dru-
hou zaplnily basné tria Cermak, Sindelka,
Hajek. Veceru by jisté slusela vétsi poslu-
chaéska navstéva. Sorbonne sonore se trochu
zKlidnily, takze o zdbavu se staralo duo satyr
Kolmac¢ka-Hrugka, ktefi bisné doprovazeli
z publika netlumenym odkorkovavanim vina
a veler si uzivali. Cesti basnici byli ten vecer
vyraznéj$i nez jejich francouziti hostitelé
snad i tim, Ze pocetné Francouze pfevy$o-
vali: zaujal Jakub Cermak svym tane¢nim
pfednesem a expresivni imaginaci, Katetina
Rudéenkovi nasazenim eroticky podbarve-

nych basni, pfednasenych s patfi¢nou vervou,
Hijek, Kosinska i Sindelka civilnim pojetim.

14. b¥ezna

Posezeni s rosé a Katetinou v Café De Flore,
kam chodival Jean-Paul Sartre se Simon de
Beauvoir: v kouté sedél snad stolety statec
s motylkem a s mirnym pousméinim pozo-
roval navstévniky restaurace. Byl jako mild
vzpominka na starou Francii.

Pitec¢ni veéer patril hlavné Francouzim:
literdrni skupina Avant-poste piedvedla
v la Tour Jean Sans Peur nepatetickou
poezii a uméni performance, predstaveni
plné internich narazek, které ztstavaly ces-
kym ptihlizejicim misty skryté, pfesto se
povedlo publikum rozesmat. Predstaveni
noveé vznikajici basnické skupiny Ricochets.
Své senzitivni, empatické basné prednesla
z Ceské strany Alena Zemlickova. Jeji reci-
tace kont¢ila podobné jako na &eské ¢asti fes-
tivalu v Divadle Na Pradle pla¢em a Alenu
podeztivim, Ze ono dojeti nemusi nijak

Petr Kral (vpravo), Petr Hruska a pastis (zcela vlevo) v pafizské kavarné

INVENTAR TVARU

OTAZKA U VOSIHO HNizZDA

foto Martin Langer

Z4tisi dnes jiz existuje jen na této unikatni fotografii. Do redakce se vosi hnizdo dostalo
vroce 2007 z kadibudky tradi¢niho typu v podhtti Krkono$ — i se svou podlozkou, torzem
roli¢ky nekvalitniho toaletniho papiru.

V puvodnim biotopu vznikalo tézce, v podminkich doslova bojovych: Stiet protichud-
nych z4jma vos a nivstévnikd terénni skéiné, kteti si potfebovali odvinout, rozpoutal
nékolikrat za sebou v drobnych pruhovanych tvorech hore¢né budovatelské usili, zakon-
¢ené vzdy potupnym svrzenim jejich chrdmu do smrduté jimky. Rmutné tahanice ukoncila
az lidska ruka (pfece jen mocnéjsi nez ruka vosi), ktera sejmula exponat z htebiku, pfevezla
jej do Prahy a umistila na vrchol vésdku v redakci Tvaru. Tam vosi architektonickd pamatka
- jiz zakonzervovana, nebot v jeji stavbé, pokud je zndmo, nikdo nepokrac¢oval — pfetrvala
nékolik mésict, obdivovana ptichozimi a ob¢as po o¢ku monitorovana redaktory (zda se
pfece jen v Sesti bytovych jednotkéch néco nevylihlo). Vosi hnizdo v redakci bylo predmé-
tem znepokojeni v podstaté podobného druhu jako otdzka, na kterou dopadal zrak témér
ve stejném sméru — ackoli ta byla zapsdna fixem a vylepena na zed za vésdkem historicky
drive.

Definitivni konec vosimu hnizdu uéinil klobouk mladého bédsnika, ktery, zaujat sim
sebou, nepostrehl subtilni nebezpeti a spontanné si odlozil. Otazku vSak klobouk mladého
basnika zlikvidovat nedokazal.

Bozena Sprdvcovd
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souviset s obsahem textu, Ze ji dojima sdm
akt pfednesu, vlastni hlas.

15. b¥ezna

V sobotu odpoledne navitéva Salonu du Livre,
knizniho veletrhu, ktery byl letos ve znameni
Izraele a pozornych bezpe¢nostnich opatteni.
Petra James nds protdhla vchodem pro VIP
a podatilo se mi propa$ovat i kapesni naz
s motivem Eiffelovky, ktery jsem koupil jako
dar pro syna. Na anoncované autogramiadé
jsme si vzajemné podepsali knihy. Nélada
byla vybornd a dévéata v Ceském stinku
velmi mil4 a pohostinna.

Vecerni ¢teni se odehrévalo v sile Guizot
na Sorbonné. Cetli Jan Brabec, Viktor Spa-
ek (spolu s Brabcem objev nakladatelstvi
Literarni salon), Blandine Douailler, nové
bésné taktéz lonisky debutant Ondrej Macura,
Tereza Riedlbauchova a ji. Na klavir dopro-
vazel po vSechny ceské vefery Jindtich
Marek. Navstéva byla citelné vétsi nez prvni
sorbonnsky vedler. Sestava prednasejicich
basnik nabizela snad i trochu rozvernéjsi
ton, moznd i nervozita z predchozich veceri
trocha opadla a akce méla ptijemnou, nefor-
malni atmosféru, které si jisté uzili vice Cesi
nez francouzské publikum. Ond¥ej Macura
Istivé vyuzil recitacni dispozice Aleny Zem-
lickové a jeji pfednes francouzského prekladu
patfil k nejsilnéj§im a ziroveri nejextrava-
gantnéj$im z4zitkim presto, Zze Ondfej tim
musel oZelet zdvére¢nou ¢ist své basné.

Zbytek velera a noci se nesl v podobné
rozpustilém duchu: hodné poplicavini po
ramenech a tukani na ¢elo, koho ja ¢tu, koho
ty ¢tes a koho dist. Vse tak prosyceno vinem
a poezii jako uz dlouho ne. Jako by graffiti
z tunelu fosforové zafilo.

Bylo to pékné.

Milan Dézinsky

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Zivot se zméni v jediném obyéejném
okamziku

Uspésna kniha Joan Didionové L’ année de
la pensée magique, Rok magického mysleni,
vysla v minulém roce v patizském naklada-
telstvi Grasset; své autorce ptinesla pres-
tizni literdrni cenu Prix Medici za nejlepsi
esej roku 2007.

Znadma americkd spisovatelka a novi-
narka Didionovad ve svych dvaasedmde-
sati letech napsala pozoruhodnou zpravu
o ztraté svého manzela, spisovatele Johna
Gregoryho Dunna; zemfel v roce 2004, dva
dny pted Ctyficatym vyroéim jejich svatby.
Didionova neni jedina, kdo p#inesl svédec-
tvi o ztraté blizkého ¢lovéka. Jen namétkou
ptipomenu utlou knizku Kratsi nez vzdech
Anny Philipové, manzelky herecké legendy
Gérarda Philipa, v Ceském prekladu vysla
hned v roce 1963, tedy kratce po jeho smrti.
Velmi uspésna byla i Posledni lekce Noél Cha-
teletové, sestry politika Lionela Jospina;
piibéh devadesitileté matky, dobrovolné
odchazejici ze zivota, kterd den své sebe-
vrazdy pfedem ozndmi svym détem. V Ces-
kém prekladu vysla nevelkd pusobiva knizka
C. S. Lewise Svédectvi o zdrmutku a nemélo
by se zapomenout ani na belgickou spisova-
telku Lydii Flemovou a jeji knihu Jak jsem
vyklidila diim po rodiich. Seznam autoru by
byl dlouhy, vydal by na slovnik.

Rok magického myslenije autobiografickym
dilem kultivované autorky, knihou o dvé
sté osmdeséti strankach na zpisob deniku.
Uspornymi literarnimi prostedky popisuje
Didionova dobu deviti mésict a péti dni po
smrti manzela. Joan servirovala whisky,
manzel chystal salat, mluvili o prvni svétové
vélce, ndhle se John zhroutil. Byl mrtev. Je
tézké to slovo pochopit; dojmy v paméti se
prekryvaji, intenzivné se vybavuji, splyvaji.

POLEMIKA

same spatné zpravy
ALES KNAPP VS. CESKA KNIZNICE

Docela nedavno jsem opét vzal do rukou
Deniky Sylvie Plathové a napodruhé je po
letech znovu precetl. Uzkost a strach z vlast-
niho selhdni je leitmotivem denikovych
zdznamu, kterym autorka ptiznavd auto-
terapeutickou funkci. I ptes temnou masu
slov ¢asto pronikne svétlo presnosti a str-
hujici emotivnost. Zvlastné pak ptitomné
je v zaznamech ¢ekdni na postu. Sylvie
Plathova ¢asto o¢ekava dopis od nakladatela
a Casopist, kteti ji vysvobodi z vnitiniho
pekla neduavéry ve své psani a bezpodmi-
necné pfijmou jeji povidky a basné. Premys-
lim nad tim pravé dnes, a to nejen proto, Ze
socidlni potvrzeni stoji na vzdalené pticce
za prijetim sebe sama. Postrdddm totiz uz
nékolik let ¢ekani na postika.

Jesté pred deseti lety totiz Zila generace
téch, s kterymi si §lo psat a kteti do svého
myslenkového svéta neptijali pohodlny
diktit mailové korespondence. Rozebirat
davody, pro¢ se starnouci basnik rozhodne,
ze uz nékteré vymozenosti nechce znat,
kdyz i ndm ,mlad3$im“ dovedou technické
inovace ze dne na den pferustat ptes hlavu,
nemd smysl. Zminit v8ak ocekavaného
postdka, ktery uZ neni spojen s donagkou
myslenkovych otisk (dopist), ale s novou
varkou uc¢tl a reklamnich letdkd, smysl ma.
Jde o absenci postaka jako pozitivni bytosti.
Jim kdysi donagena korespondence se totiz
jaksi do mé virtualni schranky nepteskupila,
a tak jen nékdy naleznu ve své osobni posté
vzacnou svételnost.

Zivot se zméni rychle. Zivot se zméni v jedi-
ném okamziku, v jediném obycejném okamZiku.
Chystate se k veceti, a najednou je véechno
jinak; zachranka, nemocnice, formality.
Joan chape, ze John je mrtev, nezbavuje
se ale jeho véci, oblekd, bot - nemél by
co na sebe, kdyby se vrdtil, kdybych odjela
z mésta, nenasel by mne... Za¢ina rok magic-
kého mysleni a jedndni; zachovava zvyky
i véci, které Johna vraceji do svéta zivych.
Zmirniuje zaslechnuté véci, uvahy o sobg,
posledni navsétivend mista, kterd mivali radi,
cestu do PatiZe, prochizky po Manhattanu;
v paméti ji vyvstavaji stovky spole¢né pro-
zitych chvil: seznamili se vroce 1963 a od té
doby se neodloutili ani na jediny den.

Velka déma literdrniho svéta Joan Didio-
nova se narodila v roce 1934 v Kalifornii.
Od détstvi ji pronasledovaly myslenky na
smrt, na extrémni situace; zvykla si zachova-
vat v8edni ritudly, zahanéjici uzkost; hotici
svicky, oheft v krbu, plna ledni¢ka, mra-
zak... V osudném okamziku vsak vsechno
selhavi. Smrt u Didionové je zcela normdlni,
nemohla se dostat do lepsich rukou, je to
—jak tikaji Francouzi - jeji $dlek na caj.

Po studiich v Berkeley ptispivala Didi-
onovd do Vogue, psala literdrni kritiky
a viechno mozné. Jako esejistka vynikla
pronikavym pohledem a mimo#adnou
pozorovaci schopnosti. V §edesatych letech,
v dobé, kdy s manzelem a dcerou Quintanou
zila v Los Angeles, se stala jednou z hlav-
nich protagonistek ,nové Zurnalistiky®
osobniho subjektivniho pohledu na déni
kolem, na politické udélosti i spolecenské
poméry, tak jak je jedinec prozivd. Odvazné
psala nejen o vélce ve Vietnamu, situaci
v Salvadoru, ale také o CIA. Sla dokonce tak
daleko, Ze v knize The White Album zvetej-
nila i své psychické problémy; tvrdi, Ze jeji
psychickd nevolnost, podobné jako u spi-
sovatele Johna Fitzgeralda, souvisi s nebla-
hymi poméry v Americe.

Rok magického mysleni vysel na druhém
bfehu Atlantiku na podzim v roce 2005,

Mezi smajliky redaktort moravskych
literarnich ¢asopist nékdy uvizne dopis od
Eckharda Thieleho, berlinského bohemisty
a duchovniho otce Ceské kniznice v Némecku.
Jeho cestina je kultivovana, leckdy se v ni
objevuje humor, sebeironie. Presto je jeji
spodni proud mannovského charakteru,
jindy sly$im hlas Stefana Zweiga. Eckhard
Thiele umi psanému slovu dodat i vizualni
rozmér, a pravé tady se ukazuje jeho druhd
laska, kterou je vytvarné umeéni. Jako evrop-
skému vzdélanci mu jsou ostatné vlastni
pfesahy i do jinych obori. K vykresleni jeho
lidskych kvalit si pak staci preéist rozhovor,
ktery vedl s Dorou Kapralovou v lotiském
tijnovém Hostu (¢. 8/2007).

Atady se dostavidm k meritu véci: V tésném
sousedstvi rozhovoru s Eckhardem Thielem
je ptitomen ¢lanek Alese Knappa nesouci
nézev Maji za hranicemi zdjem o Ceskou lite-
raturu? s podtitulem Problematicky export
naseho pisemnictvi. Clinek je to obséhly,
bohuzel vsak dost nestastné relativizuje
projekt tiicetittisvazkové Ceské kniznice.
Ale$ Knapp tak ovSem (¢ini jiz dfive... Dne
11. 7. 2007 vychazi v Mladé fronté Dnes ¢la-
nek s nazvem Ceské knihy v Némecku. Uspéch?
a jiz obsedantné pokracuje ve své krasojizdé
v ¢lanku Chvalozpévy a kritika v inorovém
¢isle letosniho Hosta (¢. 2/2008).

Ale§ Knapp se pokousi dokazat, ze dese-
tiletd prace Eckharda Thieleho spolu s prof.
Hansem Dieterem Zimmermannem, prof.
Petrem Demetzem, prof. Petrem Kostou

<

a Jifim Gru$ou md své trhliny. Vegkera
redakéni prace, porovnivani prekladd
s originaly, korigovani, redigovani doslova
a poznamek, navrhy kniZznich ptebala
a koordinace prace vice nez t¥i tuctd pre-
kladatelt a bohemistt, kteti se podileli na
vzniku Ceské kniznice, v o¢ich Ale$e Knappa
nema jaksi za mak smyslu.

Do dnesniho dne Nadace Roberta Bosche
sdélila, Ze vyslo zhruba pét set recenzi
a dlank o Ceské kniznici. Z tohoto mnozstvi
byla jedind recenze Giplné negativnia zhruba
patnict s néjakou kritickou ptipominkou.
Zda se vsak, ze Ale§ Knapp pro ¢eského ¢te-
nafe vybira jen samé $patné zpravy. Mozna
mu nékdo vzal schopnost byt pozitivni,
jako se to stalo mému postikovi. Anebo
jen neznd slovo bezpodminelnost. To je totiz
u Ceské kniznice stejné nezbytné jako ve
vztahu rodi¢d a déti... A stejné tak po ném
prahla Sylvie Plathovd, o niZ jsem se zminil
na pocatku.

Jesté pred deseti lety Zila generace téch,
s kterymi 8lo si psat a kteti do svého mys-
lenkového svéta neptijali pohodlny diktat
mailové korespondence. V ptipadé Eckharda
Thieleho nejde o pohodli, ale nezbytnost.
Na klavesnici totiz jako vozi¢kat postizeny
obrnou pise jen levou rukou... Pravé diky
pocita¢i a mailové korespondenci mohl
realizovat projekt Ceské kniznice. Kontrast
mezi jeho a Knappovym pouzivanim tech-
niky tak o to nep#ijemnéji vynika.

Martin Langer

kritce nato zemfela v devétatticeti letech
jejich jedind dcera Quintana; neblahé pti-
znaky jeji nemoci se zacaly projevovat uz na
sklonku Johnova Zivota. Citila jsem vlastni
neptitomnosti, mivala jsem pocit, Ze zbavena
téla prechdzim legenddrni Feku, kterd déli Zivé
od mrtvych, pie Didionova.

Smrt muZe a prozité utrpeni viak v této
drobné pavabné Zené vyvolaly - podle
jejich vlastnich slov — novou silu k Zivotu. Rok
magického myslent je citlivé a jemné napsana

Joan Didionova

kniha. Joan Didionova pokraluje ve svém
monologu k Johnovi, pfekonavi tak smu-
tek nad jeho ztratou, nad smrti muze, ktery
je viudypfitomny; CEtyficet let spole¢ného
Zivota, spole¢né literdrni tvorby, filmovych
scénait, knih, vzdjemné si byli prvnimi
¢tenati svych dél - Rok magického mysleni
je prvni kniha, kterou si John neptelte,
a proto Joan Didionova nespécha s dokon-
¢enim,; je to jejich posledni spole¢ny rozho-
vor...



BALKANSKY SYR

KULTURNI SOPAK Z BULHARSKA
SERVIRUJE IVANA SRBKOVA

Stefan Canev: Bulharské kroniky.

1. dil: 2137 p¥. Kr.-1453 po Kr. Poema.
Trud, Sofie - Zanet 45, Plovdiv 2006.

2. dil: 1453-1878. Poema. Trud, Sofie
- Zanet 45, Plovdiv 2007.

Ptizna¢né oslavil Bulharsky kulturni insti-
tut v Praze statni svitek 3. bfezna - letodni
stotficité vyro&i osvobozeni Bulharska
z osmanské poroby: pozval spisovatele Ste-
fana Caneva (1936), aby zde predstavil své
Bulharské kroniky.

Ve vlasti Canev dfive proslul predevsim
jako basnik a dramatik; jako dramaturg pak
vyrazné ovlivnil profil Divadla Sofia. S jeho
zamérné nelibivymi ver$i se mohl sezni-
mit i Cesky ¢tenaf v basnickych antologiich
Mladd teka (1979), Bulharskd poezie 20. stoleti
(1983) a Most (1996). Z dramat u nas v pre-
kladu Miloge Vojty vysel Zivot — to jsou dvé
Zeny (1986); éesk}'/ rozhlas dale vysilal v pte-
kladu Aleny Maxové hru Sokratova posledni
noc, a to ve hvézdném obsazeni Rudolfa
Hruginského v roli filozofa a Jifiny Jiras-
kové jako jeho Zeny Xantipy (naposled 23. 7.
2006). V zahranici hojné prekladany a hrany
autor jesté zvlast pro anglickou scénu napsal
hru Paranoia (1991), kterou uvadélo Royal
Court Theatre.

Bulharskymi kronikami Stefan Canev vykro-
¢il do oblasti popularné-védecké prézy. Téma
historie ho vzruguje uz odedéavna, at uz jde
o déjiny vlastni zemé, které ho inspirovaly
k divadelnim hram Skutecny Ivajlo (1962),
Proces proti bogomiliim (1969), Sobota “23
(1971) & Velikost a pdd Stefana Stambolova
(1992), nebo tteba o francouzsky syzet v dra-
matu Druhd smrt Johanky z Arku (1989-90).

Co autora k sepsani Kronik vedlo? Jak hned
zpocatku uvadi, sotva pry se najde na svété
jiny nédrod, ktery by tak malo znal své déjiny;
Bulharsko ma sice velké historiky, ale jejich
akademicky jazyk je pro oby¢ejné smrtelniky

MEZI TOVARNIKY

4.1.2006

Drahy Lubosane, Vase blahop#4dni mé samo-
ziejmé tési vic nez vSechny moje akcie
dohromady, protoze vim, Ze jich mate dva-
krat tolik co ja. Nechme stranou, odkud to
vim. V8ak se mzete i Vy presvéd¢it. Musim
ale ono blahoptani vytrhnout z kontextu.
Vzdyt z toho, k ¢emu mné gratulujete, se ja
nevzpamatoval dosud. Jen slusnost vyko-
tistovatele mi nedovoli déle otéilet s odpo-
védi na Vas posledni dopis. Ty zazitky na
vetirku Tvaru byly opravdu otfesné. Ostatné
i slovo vetirek je eufemismus. Jenomze kdy-
bych Zvanil a blbé se tvatil jenom ten vecer,
mohl bych o sobé fict, ze jsem hoden Vaseho
obdivu. Ten vecer o to opravdu §lo. V3ak ja
zase ocenil, jaké védomosti jste tam pied-
vedl. Bylo mi na zvraceni, kdyz jsem si pred-
stavil, jakym bahnem jste se musel brodit,
abyste se na tu holotu nevzdélanou nachys-
tal takovym zpusobem, aby nic nepoznali.
Vynikl jste dokonce i nad tim starym maza-
kem literarnim teoretikem, kterého na nas
nasadili, abychom se prozradili. Vzdyt on
si nds dokonce oblibil. V3iml jste si? Stejné
jako Vy i ja jsem témi $upéky otfesen. Sou-
hlasim s Vami i v tom, Ze nemaji ani ponéti
o zakladnich hodnotach. Le¢ muj tspéch
v kecani hovadin a v dekadentnich vyrazech
v obli¢eji mé tak poznamenal, Ze jsem od
té doby opravdu néjaky divny. Tak rychle
to jde se mnou s kopce, Ze jsem vymyslel
mezi dvéma jedndnimi spravni rady na
dreni z kaze ctytversi. Jesté Zze ho délnici
u mé nenasli. Kdyby ho poslali do Tvaru,
muj kredit vykotistovatele je otfesen. Co
mém délat? Poradte. Nesetkal jste se nékdy
s takovouhle poruchou lidské distojnosti?
Jé jedu v mercedesu a mam pocit, ze jedu
na ttikolce a mam na nose prigumickovany
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nesrozumitelny, a ucebnice déjepisu nudi.
Canev opét kiisi obrozenecké slovo buditel,
nebot i soulasny spisovatel by mél podle
néj ltenadfe predeviim probouzet, vzbuzo-
vat jejich zdjem. Bulharské nirodni obrozeni
odstartoval mnich Paisij Chilendarski (1722
az asi 1773) v roce 1762 dokonéenim svého
jedine¢ného dila Istorija slavjano-bolgarskaja,
v ném? ptipomind tehdej$im Bulhartim, stra-
dajicim pod osmanskym jhem, jejich ddvnou
slavnou minulost. Paisijova vyzva je vsak
stale aktualni, nirodniho sebevédomi neni
nikdy dost. Canevovym adresitem jsou dnes
navic vedle domdciho publika také bulharsti
emigranti, kterych Zije po celém svété kolem
milionu. Spisovatel se ztejmé skute¢né trefil
do Zerného, nebot za pouhé dva mésice se
Kroniky staly bestsellerem. Je pfesvédéen, ze
lidé takovou knihu pot#ebovali; pokud by ji
nesepsal on, musel by tak u¢init nékdo jiny.
Co do zanru nesou Kroniky podtitul poema.
Nejen proto, Ze jsou vypravény krasnym
poetickym a emociondlnim jazykem, nybrz

¢erveny nos. Ani to neumim lip rict. Ale Vy
mi rozumite. Nemam jit na psychoanalyzu,
dokud na ni jesté mam? Ted momentalné se
citim soudny, ale nevim, co bude zitra. Tteba
potkdm basnika a budu mu zividét jeho
dlouhé vlasy a potetovanou tvaf. Pro¢ jenom
jsem do toho Tvaru chodil?

Také tento dopis po precteni radéji snézte.
Spoléham na Vasi diskrétnost. Ostatné jde
0 nas oba. Poradte!

Vas Zentivo
10. 1. 2006
Slovutny Zentivo! V4§ posledni dopis mne
pohnul k slzdm. Podobné jako Vy i ja jsem
duse citliva a rozpladi se pti kazdém hnuti
akcii na burze, ale tentokrat to jde mnohem
dél. A¢koli mne pracovni povinnosti a sta-
rost o dobro mych zaméstnanct pfinutily
pobyvat momentélné v Pat#iZi, ani ja jsem
se doposud zcela nevzpamatoval z onoho
ottesného zazitku. Nicméné jedno malé
feSeni jsem pfece jenom nalezl. Kdyz byla
moje hriuza z téch $kadcd nejvétsi, vydal
jsem se po stopiach onoho Martinka, za
néhoz jsem se tehdy prevlékl. Po krat$im
hledani jsem ho nalezl v odpudivé restau-
raci, kde vykladal zase néjaké rozumy. A¢koli
jsem mu takika nerozumél, protoze porad
cosi blabolil o Kafkovi, Proustovi, Joyceovi,
Baudelairovi apod. (to budou zfejmé néjaci
kumpadni, s nimiZ se mozna budeme nuceni
nékdy potkat), rozhodl jsem se nepolevit
a jednoduge jsem si ho koupil. Ani nebyl
tak drahy. Stal mé pouze jednu vilu, ferrari
amisto hlavniho u¢etniho. To si nedokazete
predstavit tu zménu. Od té doby ho musim
sdm nutit, aby oteviel alesporl noviny.
S knihami jako kdyZ utne. A jak je poslusny!
Otevird mi dvefe, pomdha do kabatu, pod-

pfedev$im pro svij styl starobylych sag.
Obsahové jejich dva dily pojimaji dalekosahlé
historické etapy od roku 2137 pf. Kr. az po
osvobozeni Bulharska z turecké poroby roku
1878. A co na to bulharska historiografie?
Kroniky zajisté provokuji, a tak se nelze divit,
ze dilo bylo ptijato jako kontroverzni. Ctenai-
sky zajem v8ak svédéi o tom, Ze lidé si zadaji
vedle pojeti historika i pohled etnologa, filo-
loga, spisovatele —a to vée Canev nabizi, nebot
on bulharské déjiny podava popularné, sen-
zatné, kategori¢téji, a p¥itom ne tenden¢né;
prosté ,stefancanevsky®. A v zapocaté praci
dél pokracuje: v soucasné dobé tvoti posledni
dil, vénovany novodobym dé&jindm Bulharska,
pfi¢emz v obdobi po roce 1944 vstoupi do
role zivého letopisce, kdy dle vlastnich slov
nemuze nebyt subjektivni.

V Bulharském kulturnim institutu oslovil
Stefan Canev ptedevsim své krajany a bulha-
risty. Hovo¥ilo se nejen o Kronikdch, autor se

" Motofli Mandazieva

[1®,)

predstavil i jako basnik. Jeho verse zaznély
v brilantnim p¥ednesu manzelky Doroteji
Toncevy, vyznamné bulharské divadelni
a filmové herecky. Ve své vlasti zazétila pre-
devsim v shakespearovskych rolich ¢&i posta-
vou Iriny v Cechovovych Trech sestrich, ale
uspéch ji ptineslo i i¢inkovani v dramatech
jejiho muze Sokratova posledni noc, Druhd
smrt Johanky z Arku a Zivot — to jsou dvé Zeny.
Ve Slovanské knihovné se Canev setkal s ¢es-
kymi literaty; jmenujme pfedevsim basnirku,
prozaitku a piekladatelku Janu Stroblovou
a prozaika, dramatika, scendristu a tele-
vizniho a filmového dramaturga Romana
Raze. Spisovatele ¢eskym hostim vystizné
predstavila bulharistka a literarni historicka
Dana Hronkova. Diskuze o soucasné bulhar-
ské literatute se zacastnila také Katja Kalfova
ze Zanet 45, redaktorka jednoho z naklada-
telstvi, kterd Bulharské kroniky spole¢nymi
silami vydala.

Stefan Canev (vlevo) a velvyslanec Bulharska v CR Zdravko Popov

lejzavé se usmiv4, a kdyZz mu od stolu hodim
kus nedojedené langusty, pandckuje. Cokoli
feknu, odsouhlasi, a dokonce mne zcela
zbyteéné ujistuje o mé lidumilnosti. Je tak
zabavny, Ze ho beru skoro vude s sebou,
a myslim, Ze se dockdm jesté nejednoho
ptekvapeni, o némz Vas budu pochopi-
telné informovat. Vibec by mne nepte-
kvapilo, kdyby v dohledné dobé zaptel cely
pfedchozi Zivot. Tolik inteligence bych od
néj ani ve snu neocekdval. Mohu-li si tedy
dovolit dat Vam dobrou radu, kupte si
také néjakého Skrabala. Rozhodné se Vam
to vyplati. Zkuste to tfeba s tim Matous-
kem, ale kdyby Vam nevyhovoval, tak mate
velky vybér. Od Martinka t¥eba vim, Ze pry
néjaky Shakespeare neni k zahozeni. Pro¢
to nezkusit t¥eba s nim? Mozna Vas vyjde
i levnéji. Ale to uz ptirozené zilezi pouze
na Vas. A nyni mne omluvte, nad hlavou mi
uz hudi helikoptéra, jez mne ma zavézt na
letisté, odkud sméfuji na lov do amazon-
skych pralest. Samozfejmé Ze nikoli pro
zabavu, ale abych se tam setkal s nékolika
pfednimi finanéniky. Je to otrava, ale nékdo
to délat musi, a kdyZ to na sebe nevezmu j4,
mohla by se tam vetfit néjaka sviné.
V acté V4s oddany
Lubosan von Koyota

17.1. 2006

Citlivy ptiteli, nechtél jsem Vam jittit dusi
Matouskem, kdyz Vy mate jiz dost svych
starosti s Martinkem. Jsem aspon rad, Ze
jste ho tak snadno nagel a s velkorysosti
Vam vlastni jste ho, snad neptedbihdm, jako
umélce zlikvidoval. Ten postup je dobry. Mné
ho doporudil i psychoanalytik. Nebyl drahy.
V tom jsem mél do jisté miry stésti. Ukryval
se totiZz v mé tovarné, pracoval ve skladu a ja

€

systémem zrcatek odhalil, Ze si ¢te Freuda.
Posedél jsem s nim ve svém skladu hodinu.
Vic byste v tak depresivnim prostredi také
nevydrzel. VSechno mi tam hnije a rezavi.
Ale to je ted vedlejsi. Po hodiné jsem mu
dal dvojnasobek toho, o¢ si nesméle rekl,
a pochopitelné jsem ho vyrazil, a el jsem
tedy po tom Matouskovi patrat. Jenomze
jeho nikdo nezna. Matouskl je zndmych
spousta, rtzné podnikatelské a finanéni
sving, jak se Vy trefné vyjadfujete, ale toho,
co pide, jsem v z4dné odpudivé restauraci
nenasel. Nakonec ale jsem projizdél parkem
a na lavi¢ce tam sedél kdosi podeztely. Kdyz
jsem se ho zeptal, co tu dél4, ekl mi, ze ma
poslani. Pochopil jsem, Ze je to neskodny
blézen. Pfesto jsem se zeptal i jeho, Eurobth
a Dollar mé osvitili, zda neznd Matouska.
Ocekdval jsem, ze Matouska multimilionare
znat nebude, ale Ze fekne, Ze on je Matou-
ek, to mi vyrazilo dech. Zatvaril se tak, ze
mi bylo hned jasné, pro¢ jste mé chvalil,
kdyz jsme méli za sebou ten Tvar. Ale ja ho
jesté stile za sebou nemam. Zacal jsem totiz
s Matougkem soucitit. Jenomze ten blazen
to snad bral jako samozfejmost. Zacal jsem
mu tedy nad4vat a on se rozbrecel. Div jsem
se taky nerozbrecel. Nakonec jsem pfed nim
ujel. Potfeboval bych se s Vami sejit. Vim, Ze
jste zaneprazdnény, Ze d¥eni z kiize nepocka.
Ale co kdybyste mi ptj¢il toho Martinka, ten
by védél jak na Matougka. Omotal by si ho
kolem prstu. No a my bychom zase mohli
normélné optimisticky zvySovat své zisky.
Ted jsem si uvédomil, Ze jsem svij dopis
nazval revolver. To bylo v afektu. Trochu
jsem se p¥i psani uklidnil. Ale p#i psani! Ne

pti dreni z ktize! To pfece neni normalni.
Va3 bankrotujici Zentivo
(pokracovdni p¥iste)
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Irena Stastna - basniika a prozai¢ka
zijici v Ostravé. Pod jménem Irena
Vaclavikova vydala béasnickou sbirku
Zdmlky (Host, Brno 2006).

Mizim vnitrozemim
Mizim vnitrozemim
kde opona jde vzhiru

kam nabéhla bourka uklada
svou zpitomélou bulvu

o¢i zavirda ale neusina
schoulen4 na obzoru

ve své nadpovédni budce
Mizim vnitrozemim

obhlédnout své nedockavé
ostrovy seviené

dlané plné soukromého desté
Koutkem oka ptaka leskly

blesk no¢ni rudy bokem odhozena
zilka ze dna cesty

Tak tam

Jan Stolba: Hrebeny
(H&H, 2007)

foto archiv 1. S.

Zvlastni roztristénost verse, skryty vnitini
rytmus, znélé koncovky, jako by slo o néjaky
pistiovy text. Myslim, Ze se tu bisefl brani
vytvorit uceleny obraz-pocit, spide jde
o duraz na slogan - ,,schoulend na obzoru,
dlané plné soukromého desté“, viceméné
textatské obraty. Strhujici konec.

A ejhle, Stolba. Hudebni cit se opravdu
- z4dmérné ¢ podvédomé - promita i do bas-
nického textu.

Jerabiny
Léto starne
syne¢ku
bliZi se slunovrat sladky
Nechuci jit zpatky
Zustanime vdécné schovani za vtetiny
Nech na mé hlavé dlan
at se v tvém kliné nelekdm
aZ za¢nou padat
zralé jefabiny

Olga Stépdnovd: Nez spadnou jefabiny
(Velarium, 1996)

Syneéek, slunovrat, jefabiny, hodné Moravy,
trochu zavan ze Skacela. Louceni na konci
léta, podzim ve vzduchu, synec¢ku, nechci
se vréatit, chci se schovat za vtefiny, v kling,
smrt najazyku, padajicijetabiny, krev, konec
a smireni se s nim.

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

Béasenl s vyznamotvornym obtiskem kra-
jiny do jednadni postav a zaroveil se zpo-
kornélym nibojem. Ptijemné ukoéirovana
melodi¢nost v kompaktnim textu vyustujici
v pfesné formulované proroctvi ,,az za¢nou
padat zralé jefabiny*.

Nechivam se poddat — Olga Stépanova
alias Anna Markowitz, rodacka z Ostravy,
ro¢nik 1949. S timto jménem se sice nese-
tkavdm poprvé, ale p¥izndvam, autoréiny
texty nemdm peclivé naéteny. Musim se
dovzdélat.

Stromoradi

syt

barokem

okolni krajiny

v milost

mlhavym podzimem
vyucen

tadi se smutek

pted tichou skute¢nost
ve vystavni sini

den za dnem
stromovtadi

se starcem fadi

s ditétem pobrekava.

Michal Jurman:
Nocivir
(Vys-oko, 2007)

Dalsi krajina, neprihlednd, zamlzen3,
sychrava, kde neni vidét Zivouciho ¢lovéka,
kromé pomyslného starce a ditéte v zavéru,
jez titulni stromotadi jaksi ovliviiuje, ale
nikdo nevi pro¢. O tradi¢ni symboliku
v jejich ptipadé nejde, protoze do mozaiky
nezapadd pfedevs$im ,fadici statec”. Okolni
kontext se jevi presné naopak, spise by mu
podrézel nohy. Nebo Ze by ,#adil” jen kvuli
,stromotadi“?

Odkazu k baroku chybi opora v pfebuje-
losti, bohatosti. Smutek pfedbéhl skute¢-
nost. Ale pro¢ je ta skute¢nost ticha a co déla
ve vystavni sini? Ale nic, s takto vyf¢enymi
skute¢nostmi v basni se zkratka nepolemi-
zuje. Bud ber, nebo neber.

Byt je to baset kratka, je az prilis
zamlZena, nebo pfimo zahlugena, zanesena
né¢im nedychatelnym. Vnitfné ptiskrceny
az dusny, pfestoze soudrzny text s mozna
hranou vlidnosti. Ctené#i je jemné a opa-
trné davkovana energie. Ale staci?

Otevirdm napovédu — autorem je Michal
Jurman. A protoZe jej nezndm, vice infor-
maci si dovoluji dohledat na internetu.
Dovidam se, ze je ,prvnim basnikem v déji-
nach poezie, ktery vyrostl na Bystficku®,
¢imz ,Bystficko ma poprvé v déjinach svého
basnika“. Kazdopadné, recenze vyzniva
pochvalné. Tak snad jiné texty sbirky jsou
presvéd¢ivéjsi nez vybrany vzorek.

% % %

Vétrna psice skace pres ohradu,

jak kosti kutat drti haluze

a hvizda do chiize,

kdyz prsi s pleskotem na hnéd4 jatra sadu.

Slysis jak nékde vzadu

v tom vichru zachfestily okovy.
Vétrna psice skace ptes ohradu
na 8iré hibitovy.

Ivan Blatny:
vybor Domovy
(Odeon, 2007)

Kone¢né basen s hmotnym nabojem a zfe-
telnym, hlasitym zvukem. Suverénni pres-
nost vyrazu a vystiZznost pojmenovani, pre-
cizni a soudrzna vnitfni stavba.

0j, Ivan Blatny - nepoznany. Prudce se
Cervenam.

Tady mam

synac¢ka nehodného
a dcerugku
postékanou psem

véichni kodrcame do raje

Ajak uz to byva
v horovani na horach:
pfisla véanice vitr

Josef Hruby:
Mildcek Archimboldo
(Protis, 2007)

Pro mé, s politovanim, basefi-spam. Slibny
rozbéh skrze ,dcerusku postékanou psem®
a nakousnuty ndmét je zaZiva pohtbeny
snazivou, rddoby osudovou a v$eobjimajici
tragikou v zavéru textu. Slachovité verse
s chatrnym smyslem. Jako by utekl stred
textu.

Josef Hruby, zakladajici ¢len plzeriské
literdrni skupiny Cerven 63 a laure4t Ceny
Bohumila Polana. Nejsem v§evédouci...

Immaculata

Z kamen §lehal oheni
pani v cervené zastére
motala okolo se

Aul
zavyl jsem jako vlkodlak
cozpak néco normélniho
muazu uvidét
uZ jenom v hospodé?

Aul
cozpak hospoda je pro mne
posledni prostor k Ziti?

Kuchat vyskraboval
z kamen 8kviru
pohrabacem

Au
mezitim zezelenalo listi
v nenavisti obyvatelé
stavéli sva igla
z chladného snéhu

Olizaly ji plameny svatozéire
ovanul ji kout z huby hada

Nepopsatelna
neporovnatelnd zaglapéavala
jedovaté zuby
do prachu zemé

Salamandfi se milovali
v naruci ohné

To co se stalo
v jiném case
zmizelo zas
tam
kam slza skane

Ivan Magor Jirous: Okuje
(Gallery, 2007)

Dobfe vinutd déjova linka, zvladnuta
vystavba textu s rychle nasttihanymi déjo-
vymi obrazci. Svizné s umnou gradaci, byt
rytmizace drZend ,au“ se postupné stava
lacinou. Navr$ena podobenstvi ptipominaji
rozméchld gesta, jakysi manyrismus, coZ,
bohuZel, ¢tenafi neumozni uvidét budovany
obraz v jeho celistvosti, coz je §koda.

Kéz by basen kondila vystiznymi miluji-
cimi se salamandry v naru¢i ohné. Zel, . kam
slza skane® zbyte¢né srazi text na kolena.
Aul

Ivan Magor Jirous? Ten ¢iste¢né kociro-
vany patos mne mohl trknout...

Pripravila
Bozena Sprdvcovd

"



LITERARNi HISTORIE

bydlim v blokhausu

NEMECKE DIVADELNi TEXTY Z TEREZINSKEHO GHETTA

Radostné uméni vtdhlo do dvorii a postavilo tam sloupky a prkna. Jsou to Straussovi,
tito dva nezlomitelni strijci radosti, kteri se svym ensemblem pripravili ted’ uz vice

nez dvoutisickrdte starym lidem dvé veselé a casto hluboké hodinky. P¥indseji pes-
trou smésici hudby, tance, viznosti a radosti a nade vse u nich hraje tahaci harmonika,
ona zachrdnkyné ve vsech nouzich zde tak tézkého doprovodu. (Manes, Philipp. Als

ob’s ein Leben wir: Tatsachenbericht Theresienstadt 1942-1944 [Jak kdyby to byl

zivot: Reportaz Terezin 1942-1944]. Berlin: Ullstein, 2005, str. 356.)

Ocity svédek zde popisuje venkovni kabaret, hrany némecky v terezinském ghettu. Na
rozdil od mladych éesko-Zidovskych divadelnikd, které inspirovali pfedvéile¢ni avantgardni
umélci jako E. F. Burian ¢i Jifi Voskovec a Jan Werich, star$i némecky mluvici vézni ¢erpali
z tradi¢néjgich styla, naptiklad z literdrniho kabaretu a operety. Byly ¢asto napsané talen-
tovanymi autory s mnoha lety divadelnich zku$enosti a obéas dokonce nabizeji i dulezité
dokumentarni informace. Nap#iklad mnoho z Hoferovych textd, ackoli ironicky déj zasa-
zuji do jiného prosttedi, poskytuje dosti pfesny popis toho, jak vlastné fungovaly nékteré
aspekty deportace i kaZdodenniho Zivota v ghettu: véziiové do ghetta museli putovat i se
svymi zavazadly pésky z Bohusovic, nejblizéi Zelezni¢ni stanice (asi 2,5 kilometru); vyli¢eny
jsou zvldstnosti a frustrace z instituci jako terezinska posta, systém distribuce zboZi a vstu-
penek do divadla, i fe$eni ulic (rozloZené v symetrické m¥iZce, byly ozna¢ovany bud jako L
pro némecké lang /dlouhy/ anebo Q pro némecké quer /pti¢ny/).

Jak se piSe v eseji o kabaretu manzelt Straussovych, pro némecké a rakouské vézné vys-
siho véku, kteti méli malo nadéje na preziti, byly dvé hodiny rozptyleni a p#ijemnych vzpo-
minek na domov mozn4 jedinym poté$enim v drsnych podminkach ghetta. Skoro vechny
verde (kromé pisné Stryc Drbal, ktera lehce ironizuje fenomén povidacek v ghettu) nabizeji
docasny unik pred skute¢nosti Terezina. Dobovy esej se zmifiuje také o dalich lidech kolem
kabaretu, z nichz velka ¢ast, stejné jako Straussovi sami, neprezila valku.

Nasledujici verse jsou preloZeny do estiny poprvé. Vechny byly napsiny se zdimérem,
aby se hraly. Nékteré byly recitované, jiné se zpivaly na ptvodni hudbu nebo na melodie

populérnich ptedvale¢nych pisni.

Sirsi vybér némeckych a ¢eskych divadelnich texti z Terezina, véetné verSovanych a histo-
rickych dramat, kabaretni skece a loutkové hry vyjde v dvojjazy¢né zrcadlové edici Divadelni
texty z terezinského ghetta 1941-45 v nakladatelstvi Akropolis na podzim 2008.

Straussuv literarni kabaret

Ke étrnactisté kabaretni
inscenaci v Tereziné
Prosloveno Arnem Neumannem
Literdrni kabaret se od neliterdrniho [lisi
tim, Ze jeho vtipy nejsou tak docela jedno-
znacné. Musite je hledat. A byvaji i hodny této
ndmahy...

Volné podle dr. Lea Strausse

Vice neZ rok jsem sledoval z bezprosttedni
blizkosti vyvoj terezinskych malych forem
- jak ted Némci tikaji svym kabaretim.
Nevznikly, tak jako vét$ina instituci — téch
hlavnich v ghettu - z nouze, to v Zddném
ptipadé. Bylo to z vnitiniho popudu: snahy
zptistupnit uméni - strijce radosti, uté-
chy, pohnuti a zmén, a to i nemocnym
a churavéjicim na lazku, ktefi se nemohli
vydat do zpfistupnénych padnich sald. Na
tyto nejbédnéjsi z bédnych mysleli nékteti
uslechtili filantropové, kdyz pofadali prvni
predstaveni v blocich. Pani Myra a pan dr.
Leo Strauss byli mezi témi prvnimi. Vyse
uvedené ¢islo hovoti vice neZ viechna slova
o préaci, kterd tu byla vykondna, nidmaze
alopoté pro druhé, prikladné obétavosti, jez
se nezalekla nebezpedi nakazy a vsi v atul-
cich pro choré, ani zatuchlého vzduchu tés-
nych, pfeplnénych osetfoven, do nichz se
museli umélci vydat za svymi posluchadi.
Jen ten, kdo bezpoétukrat zhlédl plso-
bivé, vrouci scény, vyslechl dékovna slova,
byl svédkem rozechvélych stiski rukou
a pohledi plnych pohnuti, jimiz ¢asto jiz
polomrtvi vyjadtovali vdék divadelnim
umélcim za svoji posledni radost, muze
posoudit, kolik dobrého a wuslechtilého
vykonala skupina umélct kolem pani Myry
a dr. Lea Strausse plna laskavé lidskosti.
Kritik na pocitku ptirozené zaméto-
val tuto dobrou vuli za skutek, prostfedek
nahlizel svécen ucelem. Vedeni Pestrych
veleriit viak netnavné pracovalo na svych
programech, vybéru spolupracovniki, pro-
sttedi svych inscenaci (letni p6dia ve dvo-
rech a zahradich, koneéné kavarna, sily
v kavalirské a magdeburské kasarné), a dnes
uz proto neni nutnd zadnd relativizace
a muZe zaznit objektivni kritika t#i v sou-
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¢asnosti pusobicich skupin. Tyto tfi skupiny,
Strausstv, Steinertiv a Johnuv kabaret, jez
jsou v soulasnosti ¢inny pod organiza¢nim
a uméleckym vedenim manzeld Strausso-
vych, chceme na tomto misté pojednat.

Straussiv ansambl se prezentuje ve svém

nejlep$im slozeni jako literdrni skupina.
Ochrannd zndmka: Videnl poslednich klid-
nych desetileti. Nalézdme v ném ducha, vtip,
esprit, arm a gracii, které jsme milovali ve
Vidni Petra Altenberga, Schnitzlera, Auern-
heimera, Zweiga a vSech ostatnich aZ po
Karla Krause. Dr. Leo Strauss, idealni tviirce
obsahu i formy, zabavny a odu$evnély kon-
ferenciér svého ansdmblu, je patrné neuna-
vitelny. Posledni program, aZ na interpreto-
vané Ceské pisné, je literdrné cely jeho dilo.
Skete ,Léazeniskd hudba“, ,Manzelsky dvoj-
rozhovor® a ,Pierre déld potadek®, mono-
logickd meditace ,Psaci stil“ o vyhraném
a ztraceném milionu, jeho lyrické basné,
velmi dobfe recitované Georgem Rottem,
kuplety ,Bude mendz“a ,Bali¢ek” (Terezin-
skd ména) pfednisené nejtemperamentnéj-
$imi diseuses ghetta paniMyrou Straussovou
a pani Trude Franklovou, pisné ,Terezinské
tango” a ,Terezinsky val¢ik®, které predn4si
hudebné ¢isté a pusobivé blondyna Ditta
Baumova, jakoz i nejnovéjsi ¢islo programu
JTerezinské otdzky“, humoristicka aktualita,
predndsena nejlistsi blondynou Dittou Bau-
movou a nejernovlasej$i ddmou souboru,
pochazeji vSechny z dilny pana zfejmé Nevy-
¢erpatelného. Nevim, jak prosla do Terezina
emigrantska zavazadla pana doktora. Jeho
duevni vybava, jeho ¢isté videnské vysoké
nadani vsak zustaly nedotleny, ba jsme
svédky, jak se, ve v§i zdejsi bidé a zipase,
rozrustaji do hloubky a site.

Vybuchy smichu sotva mohou byt ozvénou
jeho jemné vypointovanych causeries. Jeden
jemny zasnény usmév, ktery vis Casto zanese
do délek mimo Terezin, vnima a reflektuje,
jak doktor Strauss ptsobi. ZaslouZi si podé-
kovani a uznani na prvnim misté.

Pani Myra Straussovd je v terezinském diva-
delnim Zivoté nejen temperamentni, vyrazna
interpretka, ale i administrativni dynamo

— stale plné elekttiny, ne viak Zivotu nebez-
pecné -, sila schopna vyfesit bezpocet predvi-
danych i neptedvidanych tézkosti. Pani Myru
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Plakat (Pamatnik Terezin, Hefmanova shirka, ©Zuzana Dvorakova)

mizete potkat dennodenné uz od zacitku
pracovni doby na volném ¢ase, mezi ¢lenyjeji
skupiny, kteti jiradi délaji ordonanéni sluzbu,
tak aby vse klapalo. M4 jich na padesat, pest-
rych veclerq, predstaveni v oSetfovnach, utul-
cich a v blocich, administrativné je ¥idi, sama
v mnohych udinkuje, stile dobfe naladéni,
ochotnd poradit a pomoci... a staéi listek,
a zavitd ik vam.

Ttreti v uméleckém a dalim vedeni je kapel-
nik Skutecky. Zodpovédné se stard o hudebni
nastudovani. Doprovazi zpévaky na klavir
anebo na akordeon a tvot#i hudebni doprovod.
Je ptitom hudebnim prikopnikem, skladate-
lem a zpracovatelem tak mnoha z prednise-
nych melodii.

Kolem tohoto triumviratu se kupi kruh vy-
raznych a schopnych dam. Blondynu Dittu
Baumovou jsem jiz jmenoval. Pred rokem
ji vytdhla pani Myra ptimo od briny na
pédium. Nejen jeji zlaté vlasy, ale i jeji tahaci
harmonika byly tehdy v ghettu raritou.
Sle¢na Baumovd od téch dob ptesla od své
harmoniky k zpivanym a mimickym pted-
nesum, pficemZ barvu hlasu si uchovala.
Denné ji mazete slySet a vidét i vicekrate na
pédiu. Druhou blondynou v souboru je pani
Bernsteinova. Dopliiuje viderisky ansambl
dobrym prednesem Cceskych pisni. Jako
skoro jedind tohoto typu. Proto se ji stile
dostéava ohlasu, aklamaci a aplausu.

Pani Wurzelovd hraje ve skecich. Velmi
talentovand, pointujici herecka, ktera tak
presvéd¢ivé a lehce predvadi dobrosrdeény
videfisky tén (,Manzelsky dvojrozhovor®).
Cernovlasa pani Gottliebovci dosud nejv;'r-
ztélesnila v novém programu pro zménu
part Zzenského komika v ,Terezinskych otiz-
kach®. Na kazdy jeji ver$, dobfe pointovany
a srde¢né interpretovany, odpovid4d publi-
kum vybuchem smichu.

Pani Trude Franklovd zpiva v soucasnosti

»Bali¢ek” dr. Strausse. Doprovazi se sama na

svlj akordeon. Jako doposud kazdé ¢&islo
jejiho repertodru, m4 takeé toto velky uspéch.
Nelze je jen vyslechnout, musite je také
vidét. Jiz navenek pusobi pani Franklova
jako dobfe namalovany plakat, rodovité,
plna Zivota. A tempo, hra oéi, vyraz. Je vyra-
zovou umélkyni vysoké, individualni t¥idy.

Zéavére¢né ¢islo ,Terezinsky valéik®, které
zpiva solo sle¢na D. Baumova, ozivi reZie
graciéznim tane¢nim sélem Lisy Glaserové
a péti mladych stepperek Hannie, Gucki,
Mirli, Putzi a Uschi. Nebot tanec k viden-
skému sélu nezbytné pat#i. A tento program
je ve svém nejlep$im sloZeni stejné vidensky
jako jeho tvirce a vétsina interpretd.

Leo Strauss

Zly cas

PtiSel ¢as ke mné znenadani,
a, ni¢ema, chtél zlistat.
Nepomohlo mi kleni, lkani,
nepomohly mi knihy, psani,
nedal se jen tak vyhnat.

Lezérni Casu frajetiny
tvaly mé dlouhou chvili:
relativismus, kdepak ¢iny.
Bylo to moc i na hodiny,
jé, co ty mu nabily.

Stryc Drbal

Strejda si hodil 8lofika

a v stylu svého Pepika
vydal se prodchnut za pany,
co bavili se u brany.

»Co tu tak klidné stojite,

to o tom jesté nevite?
Vorvan ze zoo v Obote

po fece prcha do mofte.”

Ten i ten se hned poroucel,
kazdému o tom vypravél.
Netuse o taskafici,

roznesl v8e po ulici.
Neuplynulo pét minut,

riti se lid jak pominut.
Vorvarn ze zoo v Obote

po tece prcha do mote.

Brzy ptislii za strycem,
at propana jde taky ven.
Ze u se zéstup veliky
shromazdil dole u feky.
Strejda se bavil potaj:
»Co si to v mésté tikaji?



Vorvan ze zoo v Obofte,
a ze by prchal do mofe?”

Tu dalsi uz byl u ného

a tfeti, ¢tvrty do toho,

jiny pak, jazyk na vesté,
k#ici, Ze uz je ve mésté.

Tu #ekl stryéek: ,Divna véc.
Co nam to déla, kytovec?
Vorvari ze zoo v Obote
opravdu prchi do mote?“

Myra Gruhenberg-Strauss

Posledni cigareta

Den po dni - tézk4 povinna etuda,
az veler podoben dni pted svatky
mé nechd utéct zase kus zpatky.
Jsem unavend a chci spat, jak se da. -

Co mé to zajima, Ze bliZi se den?
Ve skrysi, cosi mné pak naseptd,
je jesté posledni cigareta,

$tastna ji zapaluju, jaky to sen. —

Jak blaZzena jsem, nez dohasne zcela.
A snim pak dal, zatimco sladce spim. ---
Réno, aZ pohlédnu na svét zvesela,

budu mit na sebe vztek. Pochopim,
Ze nemam uz tu, jiz jsem si $ettila,
do dne, do kterého se probudim.

Hans Hofer

Termoflaska
Pravdouci pravda je to, a ne jen tak fragka,
¢im prosla pani Pollak a s ni termoflagka.
Ptijela stard pani z Vidné s transportem,
vlak zastavil na nddrazi pted Terezinem.
Sama si nesla pani ko$ a velkou tagku,
v niz skryvala svou novou, krdsnou
termoflasku.
Nahote modrou, dole ¢ervenou, no jarku,
doprostfed dali v barvé kakaa bakelit.
Jaka to byla radost, z flagky si ¢aj nalit!

Tak nesla pani v3e lan svéta z Bohusovic,
v horku, co ten den bylo, straslivé se potic.
Az natrefila na vyrostka, ba na muze,

ekl ji totiz, Ze ji kus cesty pomuze.

Svétila mu svou tasku a v ni - termoflagku.
V3ak jaky tlek, 6 proboha, jeho noha

mizi zaroh, ten prima... nicemavzal roha!
Chytili ho vsak cajti, zabavili tasku.

Pani, kdyZ vraceli ji jeji zavazadla,

jak lvice vyskotila, viechna je popadla.

A nejvic se zajima otevirajic tagku

ne, zda v ninic nechybi, zda m4 termoflasku,
nahote modrou, dole ¢ervenou; a Zena,
jak najde svijj poklad, je zase blazena.
Doprostted dali v barvé kakaa bakelit.
Atsi je vSe fu¢, bez flasky nesvedla by zit.
Nato v8ak p#isla k brané, tam ji prohledali
a, béda, termoflagku ji zkonfiskovali.
Namitat si nic netroufala, holt organy,
sedla si, do place se dala, pohled ztrhany.

Kde si ted tuhle termoflasku zas po#idi?
Nahote modrou..., mimoViden se nevidi.
Nahote modrou, dole ¢ervenou, jak ted zit?
Doprostied dali v barvé kakaa bakelit.
S kupony vyrazila ptec do zZeleza¥stvi,
vesla, a nevédéla, zda bdi anebo sni,
stala tu totiz, prosté tak, kup simé —nekup,
oplakavana termoflagka, dvoji uz lup.
Hned vola: Pane, tamtu flasku, moc vas
prosim,
tak mi ji prodejte, sic uz to nevydrzim.
Nahote modrou, dole ¢ervenou, navzdycky.
Cty¥icet bodi? Bod ¢tyticet?! Fakticky?
Atsiibez sladkosti, budu Zit vesele.
Odnesla si ji, schovala do postele.

V kasdrné byla ten den vsak k smile vizita,
s zandarmem berusky t#i, byli tam sic chvili,
stacilo to v8ak, aby flagku otodili.

Pani na to do B V, kupony ji dali

a pak kfticela, jak by na noze ji brali.

V obchodé byla, béda, flaska zase k mani,
spilala tam do zmetki roz¢éilend pani.

Zavrsil viecko pan, co fek’, ze flasku koupi,
pustila se pak i do ného: Jste tak hloupy?
To ja tu flagku ptivezla do Terezinal

Zadli se tahat, nadesla pravdy hodina.
Nejdfiv sem a pak zas tam, doleva, doprava,
zleva a zprava, ani jeden to nevzdava.
Cervena, modra a v barvé kakaa zluta.
Straznik si razi cestu, dav ani neduta,

do toho rana, ktik, ze dalsi se sbihaji,

ti, co jsou pred obchodem, téch uvnitf se

ptaji.

To termofladka, modra, ¢ervena a zluta,
na zemi v $piné lezi, na kusy rozbita.
Nezbylo nic nez v barvé kakaa bakelit!

Blokhaus

Pardon, nez to zapomenu, moji adresu si
pfeje

mlady muz tady na sile.

Jestli trva jeho pfani, mtze siji ted zapsati,

tot mé bydlisté trvalé:

KAMER(@SCHAFTSABEND

DER SPORTSEKTION

REGIE:TH.OTTO BEER
MITWIRKENDE:

GERTI NEUMANN
BEER
FEINER
GRUNFELD
HABER
HOFER
JOHN
MAYER
MORGAN
SATTLER
- GERRON

/ LEDERER,
"}, ROMOAN

L’ NACHDEM PROGRAMM:
WEISS-QUINTETT

Plakat (Pamatnik Terezin, Hefmanova shirka, ©Zuzana Dvorakova)

Dr. Leo Strauss (nar. 21. ledna 1897), syn
zndmého videnského skladatele operet
Oscara Strausse, byl deportovan spolu se
svou Zenou a spoluti¢inkujici Myrou Straus-
sovou-Gruhenbergovou (nar. 14. ¢ervence
1900) z Vidné do Terezina v #ijnu 1942. Par
se zalal aktivné ucastnit kulturniho Zivota
v ghettu kritce po svém piijezdu. Psali
a uvadéli vlastni kabarety a u¢inkovali v dal-
$ich oblastech terezinské kultury, naptiklad
ve scénickych ¢tenich her. Straussovi byli
deportovani spole¢né 12. fijna 1944 do
Osvétimi, kde oba zahynuli.

Hans Hofer (vlastnim jménem Hanu§
Schulhof) se narodil roku 1907 v Praze
jako syn herce. V roce 1924 se prestéhoval
do Vidné, kde byl ¢inny v riznych diva-
dlech. Roku 1938 se ozenil s Lisl Steinitzo-
vou, zac¢inajici subretou z tohoto mésta. Po
nacistickém ziboru Rakouska se vratili do
Prahy, kde se Hofer angazoval v Zidovském
kabaretu do roku 1941. V ¢ervenci 1942
byl spolu s Lisl deportovan do Terezina, kde
se oba intenzivné zapojili do némeckojazyé-
ného divadelniho Zivota v ghettu. Spole¢né
vystupovali v pocetnych revuich, jakoz i ve
vlastnim Hoferové kabaretu, cetli rtizné
party v ¢tenych predstavenich. Hans Hofer
také reziroval operetu Netopyr, kde se Lisl
objevila jako Princ Orlovsky, zatimco jeji
muz hral Zabu.

28. zati 1944 byl Hofer deportovan do
Osvétimi. Lisl jej nasledovala 4. ¥ijna 1944,
pti¢emz oba byli poslani do dalich tabora
nucenych praci. Oba se dozili osvobozeni:
Hans v Kauferingu-Allachu a Lisl v Maut-

hausenu. Do Prahy se vratiliv éervenci 1945.
Po kratké praci pro Zidovské ndbozenské
spolky v Praze pracoval Hans Hofer v riz-
nych divadlech, mimo jiné s némeckojazy¢-
nym souborem ve Vesnickém divadle.

Roku 1960 emigroval Hofer do
vychodonémeckého Rostocku astal se
tu hercem v Lidovém divadle. Hrél riizné
veseloherni role; dokonce si zopakoval
svou terezinskou roli Zaby v Netopyrovi.
Lisl, poté co dokontila kurz osvétlovaéstvi
v Praze, jej o par let pozdéji nasledovala do
Rostockua pracovala spolu s nimv Lidovém
divadle, dokud neodesla do diichodu. Hans
Hofer zemtel 12. dubna 1973 alLisl 11.
inora 1992.

O Th. Ottu Beerovi bohuzel existuje malo
informaci. Jeho pisett Varuji vds, md pani
(Gniadige Frau! Ich warne Sie) se zpivala
v pivodni opereté Dévce z ghetta (Ghettomi-
del), kterou zkomponovali Beer (nar. 14. 8.
1900, deportovan z Olomouce do Terezina
8.7.1942) a jeho spoluvézerni Kurt Klauber
(nar. 22. 2. 1907, deportovan z Brna do
Terezina 5. 12. 1941). Po deportaci Klau-
bera (deportovdn z Terezina do Osvétimi
18. 12. 1943; zahynul 23. 4. 1945 v lagru
Schwarzheide) a nékolika herci z operety
hral Beer v kabaretnich vecerech, véetné
Hofer-Revue. Dne 1. 10. 1944 byl deporto-
véan z Terezina do Osvétimi, kde s nejvétsi
pravdépodobnosti zahynul. Po jeho opereté
se dochoval jen program a texty dalsich
t¥i pisni (v archivech Pamétniku Terezin
a Zidovského muzea v Praze) a vzpominky
pamétniki na nékteré melodie.

Refr.

Bydlim v blokhausu,

v starém, stradném blokhausu,
kdesi na kfizovatce L a Q.

V celém Brockhausu

neni f1 o blokhausu,
presvédcte se t¥eba sami, pod B.
A ten blokhaus ma

vSechna okna $pinava.

Trapi nas prijem,

zachod je viak obsazen.
Jdeme z blokhausu,

uzavieme tu kauzu,

nas starsi bude v. v.

Psal jsem listek do Prahy,
balik snad zihy

ptijde, jidlo nestadi.
Dopist téz vic nez dost
ministrovi post,

dopist a pak taky urgenci.

Refr.
Bydlim v blokhausu...

Th. Otto Beer

Varuji vas, ma pani...
Mala Melanie

bez vii pruderie

dfive, proslycha se, zila

v Ravette u dvora.

Pry tam, ta mala potvora,
nejen stlala a smy¢ila.
Progla a pan hrabé
skryval cit jen chabé,
vyvodila konsekvence,
tekla svoji pani,

kdepak ostychani:
»Musime dbat na konvence!“

Varuji vas, pan mi nadbihd, milostpani,

dneska na mé zauto¢il p#i stlani,

nechybélo moc, a polibek mi uloupil,

bylo mi tak divné, to by nikdo nevétil.

Cténd pani, bylo muZné jeho chovani,

proto davejte si dobry pozor, m4 pani,

jsem sic rozumn4 a pat¥i¢né hrda,

nevim vsak, co bude..., nejsem jak d¥evo
tvrda.

Hrabénka s noblesou
zprazila sluzku svou:
,Dité, to prec neni mozné.
Muj chot, hrabé Zihot,
chladny je jak thot.
Polibek? Od ného? To ne...
Sedmnaict dlouhych let
zadny ¢lovék nesved’
hrabéte k ldsce obmék¢it.
Z mnohych vesnic, mést svych
méli jsme komornych...,
z4dna nesla si ulevit.”

Varuji vas, pan mi nadbih4, milostpani...

Zapomnélo se to,

bliZilo se léto,

Mela zétila radosti.

Rudé raze ma tti,

s laskou na ni pat#i
hrabé Zihot od pelesti.
Kdyz vtom bez klepani,
ptichazi k ni pani:

pta se, zda bylo to nutné.
V odpovéd smich tu je,
Melin syn trylkuje.

Mela, jak kdyZ do ni bodne:

Varovala jsem vis, co chce pan, milostpani,
nechala jste to vak byt, polibky pti stlani,
které mi byl zprvu hrabé Zshot uloupil,
vracela jsem rdda, to by nikdo nevéril.
Cténd pani, bylo muZné jeho chovani,
proto pravidlo vdm doporudim, ma pani:
,Z4dna sluzka nesmi sama s vasim chotém
byt:
nebude-li ze dfeva, budete se zlobit.”

Pripravila Lisa Peschel
Prelozil Dalibor Dobids
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LUSTIG

ARNOST LUSTIG:

LITERATURA JE MOJE OBCANSTVi, MOJE PRISLUSNOST...

Libi se mi, jak vzdy hezky hovoris
0 mamince, o stirnuti, o Zenach. Usu-
zuji z toho, Ze jsi vyrustal v laskypl-
ném prostredi, ze jsi mél hezky vztah
k mamince i sestie. Konecné, maminky
jsou tady od toho, aby vyvoldvaly
potfebu lasky, ne?

N&s$ vztah k matce se méni. Sili. S vékem
ocetiujeme matky jako svétice. Zeny, které
pro nés obétovaly viechno, co je v ¢lovéku
dobré, silné a krisné. Jsou prazikladem
vieho dobrého, co v nas ztstane. Pravzo-
rem nezi$tnosti. Nema smysl vyjmenovavat
vSechno, co pro nds maminky délaji, kdyz
jsme bezmocna lidskd mladata, co musi pre-
kousnout, co v nich probouzi lasku, ackoliv
v cizim ¢lovéku by to probudilo Stitivost.
Cim jsme star$i, tim vyraznéji to chdpeme
a oceniujeme. Je to nesmrtelné, tak dlouho,
dokud Zijeme a mame své matky v paméti.
Laska matek ma mnoho podob.

Moje maminka byla tvrdé pracujici Zena,
zaméstnand od rdna do velera. Vyristal
jsem na ulici, coZ je nejlepsi praprava pro
zivot. Nelekate na obéd, vecleti, myjete si
nohy, protoZe chodite bos, mydlem na pra-
dlo, protoze se 3et¥i, a pak ptijdete do kon-
centrdku, kde vas trapi hladem, na ktery jste
zvykly. I v tom je vage matka, ve vasi trpé-
livosti, pokote, vytrvalosti, houZevnatosti
a pracovitosti. Nejsme to jen my, kdo potie-
bujeme matefskou lasku; je to i nase matka,
kterd ma pottebu déavat svou lisku. Moje
maminka neméla moc ¢asu na néZnosti, ale
nezapomenu co ziv, jak mé brala na klin,
gkrébala na zddech, libala ouska a vzdjemné
nam stacila p¥itomnost. Kdyz jsem se naro-
dil, dostala z podvyzivy tuberkul6zu. Byla
to fatalni nemoc, ale nepoznali byste to na
ni. Kromé toho byla krasna, dobfe rostla.
KdyZ se ptrede mnou svlékala, a nebylo mi
vic nez Ctyfi, nevédéla, Ze se mi jeji silné
télo otiskne do paméti nesmazatelné. Ze
pro mne zUstane navzdy nadhernou, ztepi-
lou Zenou, i kdyZ se po osmdesétce shrbi
a sotva se udrzi na nohou. Chtél bych mit,
nékdy, vlastnosti matky. Ale néco z matek
maéme, pro své Zeny, milacky, néhu.

Nedavno mne jeden pritel prekvapil
tvrzenim, ze chodit na hrob rodiéu se
uz nenosi, je to smésné; Dusicky jsou
pry hloupy svidtek. Slavni muzi jako
Poe, Freud i Jung se ale velmi inten-
zivné zabyvali vyznamem hrobu pro
zivot clovéka. Vsichni dospéli k pozo-
ruhodnym zavériam; nikdo z nich nepo-
chyboval o vyznamnosti toho rituilu
pro lidsky Zivot. Znim Zenu, ktera na
Dusicky chodi k Labi, jeji rodic¢e zahy-
nuli v Tereziné. Zidovsky vztah k mrt-
vym byl bolestné poznamenan Soa;
obéti nemaji hrob, ani tvij tatinek; pro
prezivsi i jejich potomky je to stile ote-
viena rana; pro tebe, tvé déti, vnuky...

Chodit na hrob rodi¢a? Co kdyz, jako vét-
$ina Zidovskych rodi¢l, nemaji hrob? Jako
ta Zena, kterou zmifiujes. Hrobem zidov-
skych pozistalych je jejich pamét. Dusicky
méme, jak je rok dlouhy. Nasi mrtvi jsou
nesmrtelni, trebaZe zemfteli. Potkavame
je v jinych lidech na ulici, ve vzpominkach.
Zijeme s nimi. Zivot, ktery nam osud jesté
doptava, je pro nds most, po ném?z kracime,
abychom se potkavali se svymi mrtvymi.
Neodpirdme jim smrt, prodluzujeme jim
zivot. Nevzdavame se jich. V myslenkach
jsou stdle s nami. Hibitovy a pietni slav-
nosti jsou duleZité vymozenosti a vysada
civilizace. Nemohu slouzit za ptiklad ¢lo-
véka, ktery by prili§ ¢asto nosil kvétiny na
hroby svych blizkych. Ale v mé mysli s nimi
rozmlouvam, zvu je na to nejlepsi, co pro-
#ivam, doslova. Jdu-li na hibitov, vzdavam
Cest viem dobrym, kteti tam lezi, bez ohledu,
k jakému vyznani hibitov patfi.

Mam rad venkovské hibitavky, protoze
muj nejlepsi kamarad Ota Pavel, ktery nevé-
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til, Ze je spisovatel, ackoli psal ve své dobé
ty nejlepsi p¥ibéhy, cestou kolem kazdého
venkovského hibitavku vzdychal a tvrdil,
ze tady chce jednou lezet. A tak mné to
odkazal. NemtZu to pominout. LeZi jen na
jednom, zidovském hrbitové na Ol$anech.
Neni to venkov, ale nevétil by, jak slavny
je jeho hrob; kolik nezndmych ¢tendfd mu
dodnes nosi kvétiny na hrob, diky za to, co
napsal. Psychoanalyza a hrob matky? Jak uz
jsem tekl, hrob mé matky neni jen na Ol3a-
nech, ale i v mé paméti, v mé mysli, v mém
kazdodennim Zivoté. M4 matka je ve mné
a se mnou. Tvoje otdzka odpovida zbytkem
i za mne. Souhlasim. Je to oteviena rdna,
ale i utécha. Nase dosazitelnd nesmrtelnost,
kterou ze vseho nejdfive propujcujeme,
jako bozi s malym pismenem, svym mrt-
vym. A kterou, moznd, nage déti, a nékteti
dalsi, proptj¢i nam. Ucta k mrtvym je sou-
¢asti dastojnosti ¢lovéka. Mij tatinek mne
kazdou nedéli vlekl na hibitov v Dablicich,
kde lezi jeho maminka. V zimé mi h#al ruku
v kapse zimniku a ptal se mne, jestli budu
chodit, tak jako ted s nim na hrob babicky,
na jeho hrob. Nemd hrob. Proménili ho
v sazi nékde nad Polskem. Budtez za to pro-
kleti na daldich deset tisic let. Je se mnou
bez hrobu. Tak dlouho, dokud budu Zit.

Jesté se té musim zeptat, ackoliv uz
tusim odpovéd, jestli rad a casto hledas
to, cemu Francouzi ¥ikaji feminité?
Proboha. Ukaz mi muZe, pro néhoz Zen-
skost nic neznamen4?! Jisté takovi jsou.
Chudinky. Nepatiim k nim. Zeny mne
obohacuji, dokonce i kdyZ je nezndm nebo
s nimi nejsem. Zeny jsou bozsk4 stvoient,
bez nichZz by svét byl pusté misto, jako
kdyby z réje udélali buldozerem smetisté.

Zminili jsme se uz o humoru. Francois
Rabelais rika, ze smich je vlastnosti
clovéka; plati to stejné jako tvrzeni, ze
utrpeni je soucdst Zivota?

Pro¢ milujeme Voskovce, Wericha a Charlie
Chaplina, lidi, ktefi se dovedou smat? Vyvo-
lavaji smich? Smich vyvraci, smazava utrpeni.
Smich je neju¢innéjsi zbrari proti podlosti,
ubohosti, zlomyslnosti, malosti. Sta¢i, kdyz
si predstavim, jak mij neptitel neudrzi pra-
jem. Smich poméaha. Nékdy ndm do smichu
neni. Ale jestlize se dokdZeme zasmit viemu,
co si to zaslouZi, jsme vitézové.

Casto mivim v Cechich pocit, ze
o Evropské unii se mluvi jako o néjakém
uméleckém dile. Myslim, Ze jde o Kklisé,
ze tak dochdzi casto k nedorozuméni.
Evropa je také vztah k Americe, Izraeli,
Ciné i k arabskym zemim. Jakou vihu
vlastné prikladas obcanstvi?

Svét je plny klisé. Nastésti, pokud nas
nékdo oslovuje cizimi vyrazy, to hned nepo-
zname. Tahle otdzka je 08idna. Zaslouzila by
simozek filozofa nebo politologa, odbornika
na evropské zalezZitosti. Byl jsem v Bruselu
a vidél jsem, Ze na ucet statické Evropy tro-
chu hytime. Evropa je jako starnouci Zena,
jesté stale plna plvabu, ale i vrasek, statec-
kych bolesti a bolistek, a m4 asi i vlastnosti
zeny; je sebevédomd, i kdyz by ji slusela
pokora, marnivé, kde by se mélo Settit. A je
otazka, jestli by jesté mohla mit déti.

Zaroven sahd dél, nez se jevi na prvni
pohled. Hodné Evropy jsem citil v Ame-
rice. V Izraeli jsem vnimal, Ze je to posledni
evropskd vyspa, ttebaze je to Asie. Kdyby
Evropa a svét dopustily zkizu Izraele, byl
by to pocatek smrti Evropy, jak zname jeji
civilizaci, k jakym vyzndnim se hldsi a jaka
vyznani ji odkojila, ¢im byla Zivena a udrzo-
vana pri Zivoté.

Jakou véhu ptikladdm ob¢anstvi? Nepod-
cefiuji ho ani nepfecefiuji. Ale dovedu si
predstavit, jakou vihu a jaké dusledky by
mélo, kdyby muj tatinek t¥eba v roce 1941
mél americké obéanstvi, zemé, ktera chrani

foto Petra Ruizickova

kazdého svého obcana, kdekoli a za jakych-
koliv okolnosti.

Jednou se mne v Kanadé na konferenci
literat v Torontu ptali, k jakému obéanstvi
bych se ptiklonil nejradéji. Odpovédél jsem
bez vihani: Kdyby literatura byla narodnost,
ptisludnost, tak kliteratute. To je moje zemé,
ma narodnost, moje vlast — k ni se hlasim.
To neznamend, Ze uZ tim jsem spisovatel.
Ale ptél bych si k ni p¥isluset.

Byl jsi v Argentiné, Zils v Americe, byls
témér vsude. Co té nuti cestovat? Pocit,
Ze nékde je néco zajimavého, nového?
Nékdo, koho bys chtél poznat? ,,Néco“
muze byt i ,Nékdo“?

Cestovat mne nenuti nic, kromé zvéda-
vosti, jak to fi¢i jinde. Zajimavosti hleddm
vSude. O ¢em bych jinak psal? Pramér nudi.
Jisté bych chtél poznat co nejvice a srovna-
vat to s tim, co mam, kde jsem. To plati pro
vétsinu lidi. Néco, nékdo? Jisté.

Neni roman jisté pribuzenstvi mezi
autorem a ¢tenafem? Autor zije v knize
jiného, Zije v knize, ktera mu nepatf¥i...
Ano. Ctenat si kazdy ptibéh dopisuje
a dokresluje podle svého. S tim moderni lite-
ratura a literat pocita. Pal autor, pil ¢tenat.

vvvvv

kterou se zapomindi, ktera se nedo-
cefiuje. Obsahuje také komunikacni
kod. Kdyz ¥ekneme je vérny jako Sultdn
a Tyrl, kazdy chape, oc jde, o jaky cit;
ani si neuvédomi, ze jde o Babicku, a uz
proto ji nelze zatracovat. I vyrok Dity
Saxové Zivot neni to, co chceme, ale to, co
mdme docela zlidovél. A Moliériav Har-
pagon je univerzilni synonymum pro
lakomce. Uvazoval jsi o literatuie nékdy
v této souvislosti? V posledni dobé mam
dojem, ze ten komunikacni kéd slibne,
tim jak slabne vliv literatury, jak se jeji
hodnota rozmélnuje. Rocné vychazi
obrovské mnozstvi knih, ale kolik vyjde
skuteéné kvalitnich titula?

Nékteré tvoje otdzky uz obsahuji odpo-
védi. A nékteré otazky, jako tahle, jsou uz
doptedu zajimavéjsi nez slitand odpovéd.
Knih neni nikdy dost. A zaplatpanbuth, Ze
jich v Cechach tolik vychazi. Alespon si
mame z ¢eho vybrat. Pfed vylohou knihku-
pectvi si ¥ikdm: mit tak dost mista a zalozit
si ted knihovnu, to by bylo. Byl bych samo-
ztejmé rad, kdyby alespoi jedna véta nebo
réeni z mych knizek zlidovélo, tteba to, co
tikas o Dité Saxové. To si preje kazdy autor.
Napsat tak alespoii jednu vétu, kterd by byla
tak dobra, jako by ji napsali autoti bible.

K Vanocim mi dcera vénovala knihu
Giintera Grasse P¥i loupdni cibule. Po-
kud tu knihu znas, tak vi§, naé se té
chci zeptat, ze?

L A

Knihuzndm. Mamjidoma. Jestlize vé¥ime,
Ze ¢lovék je moznost a Ze lepsi se mize zmé-
nit k horsimu a horsi k lepsimu, tak tuto
moznost nemulzeme uprit ani Glinteru
Grassovi. Svym dilem uZ odpovédél. Poznal
jsem Guntera Grasse ve Spole¢nosti Franze
Kafky, kterou ma rad. V lagru jsem poznal
lidi instinktem zvitete, na prvni pohled. To
plati i nyni. Délim lidi podle metru, jestli
bych s nimi chtél, nebo nechtél byt v kon-
centrdku. Kdybych si mohl vybrat dozorce
mezi esesaky, tak bych si rad vybral Gintera
Grasse. Svym dilem dokazal, Ze v jakékoliv
uniformé je v ném ¢lovék.

Dnes je velmi médni klast rovnitko
mezi nacismus a komunismus. Co si
o tom myslis? S obojim mas své zkuse-
nosti...

To je blbost. Mala ilustrace: Kdyby jaky-
koliv Zid chtél piesvédc¢it Hitlera, Ze véi
v nacismus, stejné by vyletél kominem.
V komunismu stadilo p¥ipojit vyrok, Zze
déjiny clovéka jsou déjinami ttidnich bojil, Ze
ani Jezis, ani Buddha, ani Mojzi§ nesahaji
Marxovi ani po kotnik, a ¢lovék byl provéten.
Rozdilt je samoztejmé vic. BohuZel si obé
ideologie ve vysledku podavaji ruce.

Ptala se Ladislava Chateau,

rozhovor probéhl 8. brezna 2008
v kavdrné hotelu Union v Nuslich

INZERCE

DIVADLO NA

DIVADLO CESKYCH A SVETOVYCH PREMIER

DUBEN

1.4t/ Mddni pehlidka Denisy Nové
2.st/ REDITELE / zadano
3.ct/ SARABANDA /1. Bergman / reZie J. Pokorny
4.pa / KOMPLIC/F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
5.s0/ PERFECT DAYS /L. Lochhead / rezie A. Nellis
6.ne /nehrajeme
7.po/ PYRENEJE /D. Greig / rezie J. Ornest
8.4t/ LOVE IS LASKA, LASKA IS LOVE / host / EK
9.st/CESTA DO BUGULMY
J.Topol / reZie J. Pokorny
10.ét/ PLATONOV JE DAREBAK!
A. P.Cechov / rezie J. Pokorny
11.pa/ZAZRAK V CERNEM DOME
M. Uhde / reZie ). Nvota / zaddno
12.s0 / KOMPLIC/F. Diirrenmatt / rezie D. Czesany
13.ne/ nehrajeme
14.po/MILADA / J. Pokorny / rezie J. Ornest
15.ut/ LOVE IS LASKA, LASKA IS LOVE / host / EK
16.st/ HODINOVA HRA / A. Rapp / rezie . Janacek / EK
17.ét/ STRYCEK VANA / A. P. Cechov / reZie P. Lébl
18.pa/ SARABANDA /|. Bergman / rezie J. Pokorny
19.50/REDITELE / D. Besse / rezie M. Zachenska
20.ne / nehrajeme
21.po/ KOMPLIC/F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
22.ut/ PERFECT DAYS /L. Lochhead / reZie A. Nellis
23.st/ MILADA / J. Pokorny / rezie J. Ornest
24.¢t/ nehrajeme / zdjezd
25.pa/ PiSKOVISTE
M. Walczak / rezie J. Pokorny / EK
26.s0/ PLATONOV JE DAREBAK!
A. P.Cechov / rezie J. Pokorny
27.ne/ nehrajeme
28.po/ PERFECT DAYS /L. Lochhead / rezie A. Nellis
29.ut/ PYRENEJE / D. Greig / reZie J. Ornest
30.st/ZAZRAK V CERNEM DOME
M. Uhde / reZie J. Nvota
Pokladna oteviena po —pa od 14 do 20 h.
Tel: 222 868 868
rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz

www.nazabradli.cz
Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak.




Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

strasidelna literatura ze strasidelného zamku

Obec Bezdékov u Klatov
se i s renesan¢nim zamec-
i kem stala v roce 1750
- majetkem Sebestiina
Frantiska Josefa Kinigla
hrabéte z Ehrenburgu,
svobodného pana z Warthu. Hrabé
mél vzacnou knihovnu. S jejim roz-
prodejem zacala vdova po hrabéti na
zakladé gubernidlniho narizeni necelé
t¥i nedéle po manzelové smrti (zemrel
20. za¥i 1783). Drazba probihala v Kla-
tovech a Okresni muzeum v Klatovech
dodnes vlastni zhruba pétadvacet
knih, zpravidla vazanych v kuzi a zdo-
benych heraldickym supralibros. Dalsi
Kiniglovy knihy sporadicky mnacha-
zime v Knihovné Narodniho muzea,
v zameckych knihovnach Kvasiny,
Lesna u Tachova ¢i v zamecké knihovné
Loucen. Asi padesat knih z kiniglovské
knihovny je ulozeno v knihovné Okres-
niho muzea v Berouné.

Kiniglové, Khiinglové ¢ Kiniglové, jak se
rizné psali, jsou stary tyrolsky rod, roku
1662 povyseny do hrabéciho stavu. Do Cech
se tato rodina dostala roku 1712, kdy se
stal Leopold hrabé Kinigl apela¢nim radou
v Praze. Jeho syn, Sebestian Frantigek Josef
(1720-1783) byl hejtmanem panského
stavu v pricheniském kraji a kralovskym
hejtmanem klatovského kraje. V letech
1764-1775 byl stolicnim mistrem zednar-
ské 16ze Sincerité v Klatovech. V roce 1752
zakoupil v Klatovech dim u namésti, ktery
se nejdfive nazyval Hanzlovsky a pozdéji

Cejkovsky. Zde patrné Kinigl poskytl pro-
story pro ¢innost l6ze, tvofené prevazné
mladymi dastojniky coburského pluku, usa-
zeného v Klatovech, a predstaviteli mistni
drobné slechty a tufednictva. Zajimavosti
byl vznik damské zednatské 16ze v Klato-
vech, kterd viak neunikla rychlému zaniku
a zkomplikovala rovnéz postaveni ptivodni
muzské zednatské 16ze v katolicky silné
orientovanych Klatovech. Kdyz 16Zi Since-
rité hrozil zanik, ujal se jejiho vedeni Sebes-
tidntv syn Kagpar Hefman hrabé Kinigl,
jedna z nejvyznamnéjsich postav svobod-
ného zednaistvi v Cechach. Dlouholety sto-
li¢ni mistr prazské 16ze U t¥i korunovanych
hvézd je povazovian za zakladatele ¢tvr-
tého nejstarsiho ustavu pro hluchonémé
v Evropé, ktery zprvu sidlil v Kiniglové
paldci na Dobyté¢im trhu a po vice nez dvou
stech letech stéle trva jako $kolni zatizeni
pro sluchové postizené v Praze pod Petii-
nem.

Kdyz se patrioticka §lechta v ¢ele s hrabé-
tem Nosticem rozhodla vystavét distojny
stanek uréeny ,Vlasti a muzam® (dnegni Sta-
vovské divadlo), ideovym autorem projektu
divadelni budovy byl rovnéz Kaspar Het-
man hrabé Kinigl. Jeho blizkost praZzskym
divadelnim kruhtim méla patrné za nisle-
dek i pozvani dramatika Christiana Heinri-
cha Spiesse do hrabécich sluzeb na panstvi
Bezdékov.

Christian Heinrich Spiess, némecky dra-
matik a autor romanticky strasidelnych
romant a ptibéhd, studoval v seminéti
cisterciakti z klastera v Oseku. V seminaii,
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Wahrovo prani k novému roku 1788

llustrace z titulniho listu Spiessova romanu Mausefallen und Hechelkramer,

jehoz budovy se nalézaly v Praze na rohu
dnesni Husovy a Vejvodovy ulice, studo-
val tehdy i Jan Jakub Quirin Jahn, ktery
se pozdéji uplatnil jako hlavni autor mali¥-
ské vyzdoby Stavovského divadla. Aby se
vyhnul klasternimu Zivotu, zamifil Spiess
do Predpurku, kde se stal ¢lenem Wahrovy
herecké spole¢nosti. Mlady idealista v této
spole¢nosti, v dobovém tisku vychvalo-
vané za to, ze uvadi ,jen nejlepsi némecké
truchlohry®, touzil napliiovat osvicensky
idedl, podle kterého divadlo slouzi ke zdo-
konaleni lidstva. Wahrova spole¢nost vyda-
vala vlastni ¢asopis se pseudofilozofickymi
¢lanky a osvicensky hlasala, Zze umélecky
vykon nemd mit nic spole¢ného s tim, jak
plnd je kasa. Do Prahy Wahrova spole¢-
nost ptichdzi v roce 1779 a je ptiznacné, ze
finan¢ni vytézek ze svého prvniho vystou-
peni vénovala zednatskému sirotéinci sv.
Jana Krtitele, na jehoZ zaloZzeni mél Kaspar
Hetman rovnéz zasadni podil. Zdalo se, ze
Praha je idedlnim méstem pro divadlo pra-
cujici v duchu osvicenskych ideji. Byla zde
glechta, pocetné zastoupend v zednatskych
16zich, které S&itily osvicenské myslenky,
a scéna podporovand hrabétem Nosticem,
jenz se nakonec stdvd Wahrovym zamést-
navatelem. Po navstévé cisafe Josefa II,
ktery podpotil konkurenéni Bondiniho spo-
le¢nost angaZovanou ve Thunovském diva-
dle ptisobicim na Malé Strané, Wahr svoji
spole¢nost rozpousti. Spiess vita Kiniglovu
nabidku odebrat se do Bezdékova a praco-
vat zde jako hospodafsky spravce panstvi.
Prijizdi i se svoji laskou, here¢ckou Wahrovy
spole¢nosti madame Kérnerovou.

V dobé svého pusobeni u Wahrovy spoleé-
nosti byl Spiess pomérné hojné obsazovan
do riiznych roli, vedle toho v8ak byl ¢inny
i autorsky. V jeho dramatické tvorbé nalez-
neme rytifské hry, historizujici tragédie
i konverza¢ni komedie. Nékterd ze Spies-
sovych dramat se doc¢kala ¢eského prekladu
z pera herce Meruriky, v roce 1792 to byla
naptiklad Kldra z Vysokého Dubu (Klara von
Hoheneichen), znovu ji ptelozil a uvedl Jan
Nepomuk Stépanek v roce 1834. Po skon-
¢eni divadelni drdhy se Spiess v Bezdékové
vénoval predevsim prozaické tvorbé a na-
psal zde na (tyticet praci. VétSinu z nich

vydaného v Praze a Lipsku roku 1792

tvofi tajuplné a hrazné ptibéhy s motivy
vrazd a jinych zlo¢int a jsou povazovany za
predchidce tzv. gotického romanu. Ve ¢tvr-
tém svazku knihy Die Léwenritter. Eine
Geschichte des dreizehnten Jahrhunderts...
(Lipsko, 1794) ptfipomind autor Hetmana
Cernina hrabéte z Chudenic a jeho zavét z 5.
6. 1650, dale pak jeho smaragdovy prsten
a vyvozuje, ze Cerninové pattili do ,Bund
der Loéwenritter. Informace o Cerninech
mohl Spiess ziskat od hrabéte Kagpara Hei-
mana Kinigla, svého mecenase, jeho mat-
kou totiz byla Tereza hrabénka Cerninova
z Chudenic. Otci hrabéte Kaspara Hefmana
Sebestianovi pattil ¢erninsky zdmek ve Lna-
tich, kde mohla byt uloZena i citovana z4vét
Heimana Cernina hrabéte z Chudenic.

Prézy Biographien der Selbstmérder (1785)
a Biographien der Wahnsinnigen (1796)
byvaji spojovany s dusevni chorobou, ktera
se u Spiesse zafala nipadné projevovat
béhem jeho pobytu na panstvi hrabéte
Kinigla. KdyZ dosla Spiessovi z Némecka
zprava o smrti jeho matky, za¢al vyhled4vat
samotu a v Tupadelskych skalach si vysta-
vél malou poustevnu, obklopil ji dfevénymi
kiizi a tady psal své hruzostrasné romany.
Zemtel nahle 17. srpna 1799 ve véku pou-
hych 44 let. V téch dnech zemftela oviem
i chot hrabéte Kinigla, hrabénka Terezie
Kiniglova. Spiessova nahld smrt, téméf sou-
¢asnd se smrti hrabénky Kiniglové, zavdala
pfi¢inu k mnoha romantickym dohadam.
Spiessova pritelkyné Sophie Kornerova,
kterou Spiess ur¢il svoji univerzdlni dédic¢-
kou, se nedlouho po hrabéntiné smrti pro-
vdala za ovdovélého Kagpara Hetmana hra-
béte Kinigla, ktery udajné pro tento siiatek
upadl v nemilost u videtiského dvora. Davo-
dem k nepf#izni ze strany dvora vSak mohla
byt i Kiniglova dlouholeta aktivni role ve
svobodném zednétstvi. Ve svém tstrani
vsak byl hrabé literarné i védecky ¢inny a je
autorem dél Geographie von Bohmen und den
ubrigen Landern der dsterr. Monarchie u. s. w.
(1820) a Germanien oder Tabellarische Uber-
sicht (1822).
Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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BELETRIE

yveta shanfeldova

TICHO

Ve dvojce a trojce sviti slunce, v jednicce
tma. Noc. Krd¢i tudy pach starych éerve-
nych koberct.

Borek méa po kapsich rozstrkané pocasi.
Z poklopce se fine bily opar. Rozmarné
vsouva ruku do kapsy starého hubertusu,
prozraného moly. Vytdhne z ni zasmradlé
utery a otrdvené mavne rukou. Z¥ejmé je
v nemocnici. Svitd. Ov8em je taky mozné,
ze je v nebi nebo v king, a nesvitd. Zvedne
se mu zaludek a on si pohladi bilé vlasy
a jizvu nad levym oboc¢im; jako dité spadl
na m¥izku kandalu. Tak se stal jasnoz#ivym.
S jizvou a jasnoztivosti se dostavil i pocit
¢ekdni, ktery ho cely Zivot neopustil. Bor-
kovajizvaje vstupem do tajemstvi, kde duse
potkava dalsi duse. Tva¥ mu hladi jizni vitr,
jako nejasné dlouhé vecery a daleké kraje.
Borek zakasle. Popalil si ruku. Prazdnou
krabi¢ku od sirek hodi na podlahu a vde-
chuje siru. Dychaci cesty ho boli.

Vedle kaznice v lesich stoji nocleharna.
Ptijezdova cesta sem je obylejnym vozi-
dlam nepfistupnd, zatarasend preskrtnu-
tim v kruhu znac¢ky. Oko krajiny. Borek
vrcholi, potichu, aby ho neslysel dozorce
v bilém havu. Areal je obehnany draty, jako
niti pro sobotni poboznost. Jen v komunité
obehnané niti pry nékteti lidé vyznavaji
boha, jak se docetl v ¢asopise, ktery nasel
v knihovné. Tam zasel po obédé, sedl si ke
stolku a Cetl ¢ldnek o australské chasidské
komunité. Cte jen pomalu a s obtizemi,
zadrhavani vryva do paméti brazdy, takze
si pamatuje predpisy, které se $patné ¢etly,
a vyobrazeni, na kterd musel dlouho zirat,
nez z nich néco vydobyl.

Taky si pamatuje, Ze je ve skole udili, jak
se chovat v lese. Tichounce, pry. M4 se stat
a poslouchat ticho krajiny za dratkova-
nym plotem. V lese je nejlepsi mléet. Voni
ostruziny. Taky tide. Takhle tiSe dnes déla
témé¥ viechno, tie spi a tige i hiesi.

Cely svét je velké ticho dalek a ptivi-
nutych li¢ek, Septajici vysoko nad zemi
a snad i nad #i¢kou v ptikopé za noclehar-
nou. Za pastvinou stoji d¥evény amfiteatr,
kde obéas promitaji filmy. Viera v ném
bézel film o manzelském zlo¢ineckém paru,
ktery si bihvipro¢ jede do Ameriky kou-
pit jachtu. Doma je povoden a oni stoji na
mosté a pozoruji, jak se Berounka vylejva
z Ye¢isté. Potom na ulici zni¢ehonic spadne
z telegrafni tyce kabel a tésné je mine. Pro-
toze slyseli, Ze chiize podporuje mysleni,
prochdazeji se. Dvacet hodin p¥ed odletem
do Ameriky manzelé nespi, uvédomuji si
totiz, Ze zapomnéli schovat zlato. Do bytu
se nékdo mize vloupat a zlato ukrast. Zlo-
déji maji jejich byt na musce, takze uvidi,
Ze je prazdny a nastala vhodna ptileZitost.
Proto manzelé pted odletem do Ameriky
shénéji trezor.

Ve st¥edu dorazi do Ameriky a vypravéji
hostitelim, taky sezdanym zlo¢incam, Ze
maji doma plachetnici. Manzelka dokonce
preplachtila na Berounce souseda, zatimco
si manzel okazale hovél na p#idi, nohu ptes
nohu, bafal z cigirka a sousedovi kralov-
sky kynul. Plachtici Zena pokoti souseda
vic nez plachtici muz. V Americe si hned
viimnou, Ze je tam velka volnost, miri pfed-
pist a nafizeni a zdkazl, elektrické draty
jsou pry nainstalované sympaticky laxné.
V pétek se zlo¢inni manzelé pfiznaji, Ze si
ptijeli koupit jachtu, kterou si nechaji pte-
plavit do Evropy ajednoho dne snivyrazina
mote, Sttedozemni a Jaderské. Zena bude
plachtit kolem motskych vlka a muz bude
bafat cigarko. Hostitelam taktné ptiznavaj,
Ze nepfijeli za zlo¢inem, ale za nikupem
jachty. Hostitelé to povazuji za nevychova-
nost. Unavné. V Americe si hosté nekupuji
jen jachtu, ale i nové obleceni, aby zapadli
mezi Ameri¢any. UZ nebudou nosit oble-
Ceni, ve kterém mezi Ameriany nezapad-

nou, a dokupuji si i spravné doplitky jako
prsteny a opasky, protoze spravné dopliiky
rozhoduji.

Po filmu les utich4. Borek osami na dfe-
véné lavici. Ujede mu loket, takze vodo-
rovné lezi. Mrzi ho, Ze manzelé prestali se
zlo¢inem. Na druhou stranu ho tési, jak se
manzel sloupdva. Borek sdm ma lupénkuy,
na kterou je py$ny. M4 ji ze slunce, a to uz
na slunci léta nebyl. Po celém téle obrusta
gupinami. V détstvi lezel v posteli se zrané-
nym ¢elem a v noci snézilo a on pozoroval
otevfenym oknem pomaly snih. Ulice byly
poloprazdné a auta, ktera ptece jezdila, jela
tie, a stirade stiraly pfedni okna. V knize
byly obrizky z Mexika a indidnské ztice-
niny a indidni si vydlabavali cely Zivot do
prohloubenin zafizeni na mleti mouky,
palandy a tunely do rudé hliny, zahrabavali
cely zivot. V rohu mistnosti sedi v kfesle
zlo¢innd manzelka, ktera umi plachtit.
Rozplétd si cop a jeji nahé télo se trese
zimou. Pokoji chybi strop a no¢ni vzduch
studi a voni. Na obloze ho#i plameny, bily
kout do rdna zeSedne. Od amfiteitru hou-
kaji sirény. Ur¢ité je tam shon.

Druzina, $kolni den. Po obédé ji v pro-
hloubeniné kompot. Na okné bzuéi mouchy.
Nejisti lidé, jako je on sam, nezapominaji
zalivat kvétiny pod milymi paprsky krope-
natého odpoledne a do kostela chodi, pro-
toze tam chodi h¥i$nici. Tam si noc leha.

Klekani, ne$pory. To z vézi¢ky se ozyvaji
zvony. Svolévaji oblaka a jachty. S h¥ichem
to je jak s rozsvicenim. Soumrak rozpléta
nahé copy, svitd mélokdy, a htich vyhle-
das jen stézi. Kdysi htesil lehce, uz mu to
nejde. Ale zvony dal busi a v kalhotéch se
mu hromadi snih a zasypava jeho srdce az
do zastavy.

NA NEBI HVEZDY

Strmou ulici do kopce jdou skolaci. Pro-
vadéji piirodovédny prazkum. Lidé se to
libi, je rdda venku. Rano jim uéitel promitl
nudny film Nejasné ptipady vyhynulych
a nezvéstnych cévnatych rostlin Ceské
republiky. Zfejmé by chtél ucit botaniku od
rana do vecera. Déti tiSe hlu¢i. Je teply zati-
jovy den. Na hrubé dlazbé podfimuje Zluty
a oranzovy podzim, ptaci vysoko v nebi uz
nezpivaji, ale kejhaji, a koruny stromi se
zbarvuji a schnou. Mezi liskou a $ichola-
nem stoji slivori trnka, u nohou v travé se
jesté teteli vojtéska, Zlutucha leskls, kos-
tfava luéni a pod obrubou chodniku jes-
t¥abnik chlupacek. Déti pokiikuji a strkaji
se, ale pritom poslouchaji, a kdyz jim ucitel
tekne ,nasbirdme listy a vyrobime z nich
dlouhy retéz®, pusti se do sbirani, pobihaji,
shybaji se, volaji na kamarady a u toho po
o¢ku sleduji babu Repku Olejku, jak si to
razuje f{jnovym odpolednem. Vieobecné je
znamo, ze Olejka Zije o mésic dopfedu. Nevi
se pro¢. Moznd proto, Ze vzdy pospicha.
I ted jde rychle z kopce a bez povsimnuti
miji zafijové déti, ulitele a nasbirané listi.
Hlavinku ma zavinutou do $pinavého §atku
z blatouchd, Sat prepasany slaménou Ser-
pou a v jedné ruce svird nacpanou tobolku,
kokosku pastusi. Druhou rukou ¢aruje, az
si vycaruje pihu. Z té kouka celé strnisté.
Neni divu. Olej¢in otec, Cukrovnik Lékat-
sky, byval zamozny lihovarnik a tovarnik,
ktery vyrdbél zbozi, hodici se jen a pouze
pro druhd poschodi.

Lidiny nové cervené polobotky se poma-
licku pokryvaji prachem. Divka si brouka
a pravou patou ryje do zemé dulek, 3pi¢-
kou ho zahladi, podrazku otte o levou botu,
dupne si a poskakuje. Bota, nika, botanika.
Koneckoncti, boty nemusi byt porad cer-
vené. Mama nosi nejradéji hnédou, ma
hnédé boty a kabit, a kdyz jdou na vylet,
nazuje si bagancata. Venku tfeba utizne

Yveta Shanfeldova, narozena 2. 8. 1957 v Praze, vydala basnickou sbirku Noéni kréni h¥i-
del (Host 2006). Jeji povidky, basné, preklady a ¢lanky vysly v Literdrnich novindch, Hostu,
Souvislostech, Textech, Labyrintu, Salonu Prdva, Listech. Publikuje také v americkych perio-
dikéch, napt. The Voice, Attitudes, Rattapallax, The Long Islander, Conte, Bridges, Smoke Sig-
nals, Night Roses, The Campus Press, Poetry Forum Journal, laZer, Ajax Poetry Letter, Visions
International. Na Pennsylvanské univerzité studovala nékolik let anglistiku. V roce 1995
ziskala University of Pennsylvania Alumni Award for Poetry — 1. cenu za poezii. Pivodné
vystudovala klavir na prazské konzervatoti a filadelfském Curtisové institutu. Zije ve staté

New Jersey.

mladému stromku dvé pevné vétve, to jsou
jejich hole. O ty se p#i chiizi opiraji jako
staré horalky. Bagancata jsou mamé velk,
ale aspon ji netla¢i na omrzliny, #ikd méma.
Z bagandat se tdhnou staré tkanicky, o které
Lida ob¢as zakopne.

Vpravo pres ulici stoji naZzloutlé pane-
laky. V jednom z nich bydli Lida s mamou.
To je tedy pékné, Ze se se skolou vydali
zrovna sem. Kazdé rdno musi Lida zahnout
za roh a prejit pét ulic, nez dojde ke skole.
TakZe dnes je na krabi prochézce: se skolou
zkouma okoli vlastniho bydlisté. Jenze to
najednou vypad4 jinak.

Obycejné, kdyz se Lida vracivd domu ze
gkoly, paneldk na ni uz z dalky kyva anté-
nami a mrkd vycidénymi okny, ale ted,
kdyz sem Lida ptisla s celou t¥idou, se tvafi
zpupné a predstira, Ze ji nezna. Lida se urazi
a chvilku trucuje. Nakonec ji to prece jen
neda. P¥i pohledu na dobfe zndmé kuchyii-
ské okno zavola ,Mami, ahoj, mami“, az se

to rozléhd celou ulici. A vida, paneldk na
Lidu vrhne vy¢itavy pohled: dobte vis, Ze
mama je v praci. Lidu tési, jak paneldk pte-
Istila. Uz si nemaze hrat na ciziho! Mamu
Lida uvidi veler, az bude délat ukoly, mama
ptijde z prace a Lidé u velefe povi, Ze vidéla
na nebi hvézdy Pismis, Rastaban a transne-
ptunicka télesa.

Utitel oznamuje, Ze je ¢as vratit se do $koly.
To je hloupé, za hodinu $kola stejné skon¢i
a Lida poputuje zpatky k panelaku. Ale ted
must jit se t¥idou, takova jsou pravidla. Déti
se postavi do fady za ucitele a vsichni spo-
le¢né nesou tetéz dlouhy jak dlouhd chvile.
Zveda se vitr. Odchazeji a Lida se je$té otodi,
jako kdyby odchazela nadobro. Paneldk se
uz zas tvari zdhadné. Podél chodniku ros-
tou kete pamelniku bilého s nahnédlymi
bobulkami. V #ijnu totiz bobulky ztraci
svou ¢istou bilou barvu a zahnivaji. Jejich
viné se misi se zetlelym listim, smetenym
ke kanalu.
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BELETRIE

krisztina toth

Krisztina Téthova (nar. 1967 v Budapesti) vystudovala obor socha¥stvi na Stfedni odborné
gkole vytvarnych uméni, v roce 1993 absolvovala obor madarstina-historie na budapestské
Univerzité Eotvose Lérdanda. Pocatkem 90. let stravila dva roky na stipendijnim pobytu

v Patizi. Ve druhé poloviné 90. let pusobila jako spolupracovnice Francouzského institutu
v Budapesti. V soucasné dobé se kromé psani, publicistiky a pfekladu z francouzstiny vénuje
také vyrobé vitrazi a restauratorstvi. Debutovala v roce 1989 basnickou sbirkou Oszi kabitlo-
bogds (Podzimni vlani kabatu), nasledovaly sbirky A beszélgetés fonala (1994, Nit rozhovoru),
Az drnyékember (1997, Stinovy &lovék), Porhé (2001, Pragan) & Siré ponyva (2003, Plaéici
8kvar). Je téz autorkou basni pro déti, znama je napt. jeji sbirka A londoni mackék (Londynsti
medvidci) z roku 2003. Jeji samostatnou prozaickou prvotinou je povidkovy soubor Vonal-
kéd (Carovy kéd) z roku 2006. Basné i prézy Krisztiny Téthové se shodné vyznacuji vytti-
benym smyslem pro detail a citovosti, pramenicimi ze specifického, ,Zenského“ pfistupu
k hodnotam Zivota i kazdodenni realité. Za svou tvorbu ziskala fadu ocenéni.

PIXEL

K pocté Craigu Raineovi a Martaniim

Pobyvam v lidském téle na ndhodné zvole-
ném misté na planeté jménem Zemé. Pohle-
dem probéhnu po nekoneéné dlouhém b¥ehu
pokrytém Zlutym prachem. V otevienych
o¢ich se mi zrcadli rozlehla, vibrujici vodni
plocha. Musim si vechno zapamatovat.

Pod nohama mam meékkou ptadu, nad
hlavou nebe bez jediné hvézdy. Zluty prach
zvany pisek do rdna vychladne, ale nez
se na svétlo vyroji tvorové, zase se ohfteje.
Neohrabané se posouvaji mym zornym
polem, vétdinou maji namiteno k mofti.
Vykondvaji ve svych kovovych schrankich
dlouhou cestu k pobftezi, oviem jakmile se
dostanou az k vodé, po nékolika zvlastnich
méchavych pohybech z ni zase vybihaji
a spésné ji ze sebe otiraji.

Svtyj tékavy pohyb nazyvaji zivot: kmitani
provazené zvuky a gesty trva zanedbatelné
kratkou dobu. Vétsinou opakuji pofad to
samé, béhaji, pla¢ou, sné¢im se vladi, neustale
ptipominaji a mé#i Cas, jehoz mijeni predva-
déji na svych télech, ktera nékde odkryvaji,
jinde zahaluji. Jeden druhému nerozuméji,
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o svém osudu viibec nic nevédi, maji respekt
a strach z Nahody. Lidské bytosti ¢tou cas
pouze zpétné, doptedu nikdy. Vecer se zaviou
do krabic, obnazi sva téla a z kovovych tru-
bek si na kuzi sttikaji vodu, kterou pak zase
rychle utiraji. Tento obfad opakuji kazdy den,
s nejvétsi pravdépodobnosti zbozstuji také
priizra¢nou Vodu, stejné jako Cas a pro né
nepochopitelnou Nahodu.

Kdyz jejich kmitani dospéje ke kondi,
polozi jejich télo pod zem. To se pak neza-
bali do kovové schranky, v jaké se pohy-
buji po cestach, nybrz do jiné, dfevéné.
Kovovou schranku pod zem nikdy neda-
vaji. Je-li neposkozend, za¢ne ji nosit jiny
jedinec, ¢as od ¢asu si je mezi sebou taky
méni. Na pobtezi ovSem ptichazeji bez
kovové schranky, odkryvaji tu svd mékka
téla. Obvykle jenom bez hnuti lezi na svétle.
Nejspi$ touzi barevné splynout s hnédym
piskem, ¢emuz viak odporuji pestré kousky
textily, jeZ maji na téle. Strnule takhle lezi
nevysvétlitelné dlouhou dobu, snad zkousi
zachytit néjaké kosmické zafeni. Tomuto cili
ziejmé slouzi i vypouklé stfisky s rtznymi
vzory, které maji rozprostfeny nad sebou.
Nékteti nemluvi, ale komunikuji s kulovi-

tymi pfedméty, rytmus hodd je promén-
livy. P¥iléta-li k nim velky kulovity pfedmaét,
uklanéji se pted nim, zatimco dosud malické
kulicky trestaji plochym, kulatym nastro-
jem, vyrobenym k tomuto cili. Dvé nevyvi-
nuté samicky piSou télem do pisku kruhové
znaky, které jsou pravdépodobné lépe ¢itelné
z vy8ky a kopiruji vzorkovani vypouklych
stfi$ek. Jedna z nich bude Zit dvacet Sest let,
potom se rozbije jeji kovova schranka a ona
bude polozena pod zem. Druhi bude zit
déle, ale své lidské télo nema rada, nakonec
si ho necha ve tficeti letech roztezat a pod
kazi stréit dva sacky. To provadéji s mnoha
bytostmi Zenského pohlavi, sicky se necha-
vajiuvnitt, coz témto bytostem vitbec nevadi.
Smysl siackd je neznidmy. Jedna mlada
samicka pravé p¥ivazi svého potomka, jehoz
kovovi schranka je dosud nevyvinutd, svym
mékkym pouzdrem na kole¢kich nedokaze
pohybovat sam, tla¢i ho v ném matka. Jind
samicka by chtéla stfiskou posazenou na
hlavu zachytit svételnd znameni a snazi se
pustit po vétru primitivni vesmirnou lod
ru¢ni vyroby, kterou nazyva papirovy drak.
Jednoduch4 sttigka se jmenuje klobouk. I to
si vpisuji do paméti.

Vyspély jedinec muzského pohlavi se pre-
strojuje za vodniho tvora, smysl pfestrojeni
je neznamy. Zadnou daldi hrazostrainou
bytost nevidim, takZe se nabizi myslenka,
Ze je toto prestrojeni pouhou hrou, jez
slouzi jedincim pro zdbavu. Jiny, dosud
nevyspély samec sina sebe taktéz ptipevnil
vodni k#idélka a klouZe po mo#i, pficemz se
vydava za jinou bytost. Pfestrojeni je primi-
tivni. Zachyceno.

Ctyfoky mlady samecek si vykratuje pis-
kem. Za dvanict let zemfte na rakovinu var-
lat, ovéem prozatim vnima pouze to, Ze ho
pisek pali do nohou.

Nevyvinuti jedinci pomoci pestroba-
revnych nastroju ¢asto badaji v pisku, cil
vyzkumu je nezndmy. Nastroje se nazyvaji
kyblik a lopati¢ka. Zachyceno.

Mam Zenské télo, k mé pozorovatelné se
Casto piiblizuji jedinci muzského pohlavi
ptipraveni k péteni. V takovych chvilich
na sebe berou zvlastni drZeni téla, i to si
zapamatovivam. Necitim se ve svém lid-
ském téle dobte, ¢as od ¢asu se z néj vylu-
¢uji razné vymeésky. Na hlavu jsem si dala
stfisku, vypaddm jako ¢lovék. Na planeté
jménem Zemé si nejde zvyknout, alespoil si
viak poznamenavam vechno, co vidim.

Necitit, netouzit odtud pry¢, neptat se
aneupadat v zoufalstvi. Neukazovat nahoru,
tak jako E. T. a jeho domil, domil, ale pozoro-
vat, pfesné zachytit kazdy maly detail, pro-
toze pozdéji, az t¥eba zase nebudu ¢lovék
a nékdo se na mé obrati, musim v$echno
reprodukovat. Hezky po #adé vsechna ta
prapodivna mista a téla, viechno tak, jak to
bylo: jako nalezeny fotoaparat.

DUSE (MIEGATELO)

Kdyz mi bylo patnict, byla jsem hubena
a nestastnd. Chtéla jsem se podobat Patti
Smith. Kreslila, zpivala, psala basné, byla
dokonala. Nad postel jsem si nékolika napi-
nacky ptipichla kopii obalu jednoho jejiho
alba: to, na ném? bere do pusy fetizek, ktery
ma protazeny pod prsem. S kamariddkou
jsme si pak délaly fotky polaroidem, na nichz
byla ona ptevleena za Ninu Hagen a ja za
Patti Smith. Ukol to nebyl jednoduchy, zpé-
vacka totiZz nemd vibec prsa, jenomZe mné,
i kdyz jsem méla vystoupld Zebra, se pod
Cernym trickem pfece jen néco boulilo. Navic
méla protahly korisky obli¢ej: k tomu jsem
sice vyvinula specidlni drZeni st typické pro
Patti Smith, diky kterému jsem si myslela, ze
se az do chvile, nez budu muset promluvit,
podobam svému idolu, oviem &lovéku se po
¢ase unavi sanice, navic je potteba taky jist
a mluvit, kvili éemuz se kompozice v tu ranu
rozpad4. Kdyz si potom kamaradka potizené
fotky prohliZela, s nelibosti poznamenala:
»Problém je, Ze masg naprosto kulatej obli-
Cej.

,Ja?“ zeptala jsem se zdé3ené, j4, kterd jsem
uvnit¥ byla uz ddvno Patti Smith s podlouh-
lym, kostnatym obli¢ejem.

»A cos myslela?”

Pozdéji jsem si véimla, ze se Patti Smith
trochu podob4 Susan Sontag, takze od té
doby jsem se chtéla podobat najednou Susan
Sontag i Patti Smith, coZ s sebou ptindselo
dalsi problémy tykajici se obleceni, tcesu
a postavy, ovéem toto obdobi uZ neni foto-
graficky zdokumentovano.

Kdyz byla vloni v Budapesti na Szigetu,
neodvazila jsem sejit najejikoncert: nechtéla
jsem vidét, Ze Patti Smith starne. Nechtéla
jsem védét, Ze Susan Sontag zemfela.

Mé télo z patnicti mé opustilo a dostala
jsem za néj jiné. Tézko jsem si na néj zvykala:
vystouply mu kli¢ni kosti, mélo ktivé nohy,
vypadalo toporné a hubené. Obéas ho nékdo
miloval, ale j4 se s nim nikdy nedokazala
sptatelit. V mysli jsem si ho zkousela nahra-
dit jinymi tély, nékdy jsem mu ubliZovala
a trapila ho. Nejéastéji jsem ho ovsem skry-
vala. V pétadvaceti jsem dostala zase jiné: to
uz se vic podobalo tomu, co jsem si pfedsta-
vovala. Bylo Zenstéjsi, poddajnéjsi a forem-
néjsi. JenomZe - a to jsem nemohla védét
- taky pomijivéjsi. Neslo ho deset let nosit tak
bezstarostné jako ta predchozi dvé. Objevily
se na ném rany, diry a krabance a kolem t#i-
ceti se za¢alo néjakym tajemnym a nevysvét-
litelnym zptisobem roztahovat. Jednou jsme
s kamaradkou piebiraly ze sk¥iné vytazené
obleceni, kdyZ mi padl zrak na jednu starou
sukni, co drZela v ruce.

,Poslouchej, ta byla kdysi moje. A neni
$patna, ja si ji vyzkousim.”

»Tu uz podle mé neobliknes,” povida.

»Ale prosim té. To mam takovej zadek?“

»A cos myslela?”

Télo se na rozdil od jinych latek nerozta-
huje jen vlivem tepla. Roztahuje se laskou,
roztahuje se nezdarem. Roste, kdyZz ¢lovék
neji, a roste, i kdy?z ji, roste, i kdyz to zrovna
nikomu neptijde, takZe by klidné mohlo
zapomenout na svou Zenskost a rst porad
ddl. Chodit se zataZenym btichem je pti-
nejmensim stejné tak tézké jako s tim special-
nim drZenim ust a la Patti Smith, nemluvé
o zadku, co nejde zatdhnout vibec nikam.

V pétatticeti jsem se chtéla podobat sama
sobé. Ze vsech sil jsem se snazila pfipome-
nout si to druhé, zapomenuté télo skryva-
jici se v konturach toho sou¢asného a najit
si k nému cestu zpatky. Mazala jsem na néj
krémy, hubla a hlidala ho. Pomalu se k sobé
zacalo vracet a podobat se tomu, kym jsem
chtéla byt. Jenze i tohle télo té pak opusti,
tak jako kazda naSe podoba: zase se skoro
nepozorované zméni v néco nezndmého.

Prozradi nds, stava se jinym, nez kym jsme
uvnit¥, kym jsme ztstali. Kazdého jeho télo
opusti: okolo pétaltyticeti se za¢ne chystat,
aby uz pfedalo své misto uniformé stafi,
a kolem pétasedesati let se znovu za¢neme
podobat jeden druhému, tak jako malé déti.
Prsa a bticho povoli, rysy se uvolni a dostavi
se kofistnici marnosti, k$eftaii smrtelnosti,
co slibuji vé¢né télo a trvalé rysy, a ptijdou
lhéri, Sarlatdni, Ze m4s chtit jiné, touzit byt
nékdo jiny, nez kdo doopravdy jsi. Snazi se,
abys neméla rdda ani sama sebe: jak potom
milovat své blizni?

Scvrknes se, sniZi se tvad vyska, kuze se
zméni v pergamen, barva tvych oéi vybledne.
Tvlj pozemsky $at ztrati svou pruznost, tvé
kosti profidnou a stanou se kiehké. Po osm-
desatce se pochva ¢asto vychlipi a je ji t¥eba
sepnout krouzkem. Patet se zak#ivi, obratle
vychyli, tvaf, jez se tak dlouho pozvedala
k nebi, se divd do zemé, jako by zkoumala tu
hloubku. Télo zabira ¢im dal méné mista, az
nakonec zanikne, rozpadne se. Shnije.

Pokud ho milovali a pokud bylo jiné lid-
ské télo, jez stfezi jeho otisk, pak zije dél
v jedné dvou dusich, a jestli ne, potom se bez
pamatky, beze stopy zméni v prach a zapo¢ne
svou nekone¢nou pout uprostted vé¢ného
zastupu tvora.

A cos myslela?

Z mad arstiny prelozil
Ji¥i Zeman
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RYNOLTICKA ELEGIE

dneska je mi $patné
dneska sem vytizenej
véera sem zas radil

a dneska rano sem se
ztrapnil tam dole u kramu
kramskej zrovna
vodemykal kram ale
to snad ani nem4 cenu
vypravovat tohle

ja uz vazné nevim
chce to néjakou
polivku nebo néco
abych se probral
pokazdy nebejvam

v tak $patnym stavu
ale ted sou prosté
takovy ty vobdobi
samoziejmé ano

sem pacient ale

to sme tady vsichni
ale co m4s délat tady
v televizi davaj prd
¢lovék uz ani tamto
dyt ani neni pro¢

rano se skici$ doma
usnes§ a probudis se
aje ti akorat blbé

o ja sem se snazil
kazdymu vyhovét

ale voni voni ti

hazej klacky pod nohy
voni voni se mi

smali do vo¢i

a zensky sou tupy

to vidi§ jak jim to
koukd z voéi penize

a ja nejsem nakej
zavopattovatel tady

j4 sdm mam malo

a dobaje zla

a hodné lidi je samotnejch
hodné lidi dneska
jakypak copak nasekat déti
a potom vnoucétka

do préce z prace domu
doma dalsi prace
pliny podélany ne

ja se radsi podivam

na ptirodopisnej film
na cestopis se podivim
ja se nebudu vazat
prachy samy prachy
véude prachy porad
uspésnej v praci
soukromi napadrt

lizt kazdymu do fiti

vyLOv

Ke hnuti zavazku se hlasi i polsti bal-
ticti ryba¥i. Mezi nimi na pfednim
misté jsou clenové vylovniho druzstva
»Belona“ z Dziwnowa. Jiz pred éasem se
vyznamenali tim, Ze splnili pred stano-
venou lhutou roéni plan vylovi. (Mladd
fronta, 1950)

Basné Jacka Sikory ndm ptelozil pan Libor
Martinek. Sbirka nazvanid Za pézno na
wiosne / Prilis pozdé na jaro vysla v zrca-
dlovém prekladu v ¢eskotésinském Spolku
— Towarzystwu AVION v roce 2007. Jacek
Sikora je rodik z T¥ince, ale pise polsky,
jeho verSe jsou civilni, zdznamové. A poné-
kud unavené a smutné, hledajici zachytné
body pro sebe i své okoli. Je jimi vétsinou ale
jen hospoda se stdlou klientelou, postavicky
a k tomu v8emu mnoho piv, cigaret a zata-
jenych pribéhi, které jen jen vystréit razek.
Vychézimi z toho, Ze pfece jen ma poezie pro
nékoho smysl jiné terapie nez dojit k vaz-
nému vysloveni moralky, stavu due a svéta
v tomto okamziku, vystavit pomnik propasti.
Sikora nesklouzava k banalité, ale je ji blizko:

kazdymu se klanét

ja sem 8el v praci

dycky na hajzl

a tam sem mlatil
hlavou do zdi

ano prosim ano ano
ano jisté ano ano

ano ano zafidim ano
byl sem vytizenej
naprosto pul roku

sem se daval do kupy
t¥i mésice sem bastil
prasky na nervy

ale uZ to vidim

uZ to nikdy nebude jiny
dneska ten trapas

u krdmu rano

vSechno je v hajzlu

na silvestra sem si
vykloubil nohu upad sem
na silnici normélné sem si
proslap kotnik takze
novej rok byl skvélej
akorét si pamatuju

jak mé prastila

silnice

KAMENIK
(Rynoltice 2005)

véera prskal kamenik
karel mu normalné ¥ika
co ty se$ za kamenika
jakej ty se§ kamenik

ty nejses zadnej kamenik
ty se$ normalni p¥iblblik
voby¢ejnej piiblblik

ty nejses zadnej kamenik
co ty se$ za kamenika
jakej ty se$ kamenik
kolik je to Sestkrat pét
no kolik je to §estkrat pét
to se§ péknej kamenik
dyz ani todleto nevi§
kolik je to Sestkrat pét

a ten se vztekal kamenik
byl celej rudej kamenik

byl celej rudej jak se vztekal
pékné prskal kamenik

a karel toho radsi nechal

zaznamy jsou lapidarni a 1dkaji k obecnému
mluveni a zjednodu$eni. Pfijemné, oviem
na par otevfeni, a nikoliv na celkové ¢teni,
protoZe pak mnohé splyva s mnohym. Ale
nékdy je dobré i do Sikory vejit a p¥ijmout
jeho psani. A jesté k prekladu: ponékud
suchy a trochu otrocky, misty délajici bas-
nikovi medvédi sluzbu. Naptiklad v basni
*** (Jedli Cie kiedy Panie obrazitem) / (Jestli
jsem Té nékdy urazil) - vezmeéme si jen prvni
strofu, v niZ original zni: , Jesli Cie kiedy Panie
obrazitem / to przebacz / wybacz / spojrzyj
wsechwiedzgcym okiem®, Martinek preklada:
wJestli jsem Té nékdy urazil / promiti mi / Pane /
pohlédni vievédoucim okem®. U Sikory chipu
ta tfi slovesa (przebacz / wybacz / spojrzyj)
jako triddu a aluzi na kfestanstvi, zaroven
ijeho dal$i mozné ¢teni jako drobnou ironii
a hru. Libor Martinek trochu podvedl basen,
nehledé na rytmus Sikorova textu. Vibec
rytmus a vnit¥ni souvislosti prekladateli tro-
chu utikaji... Dalo by se mozna prelozit jako
~Pokud jsem Té nékdy Pane urazil / tak promir
/ odpust / shlédni vievidoucim okem®, acko-
liv vim, Ze to také neni nejlepsi (ale ,vsevi-
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T oxtilmenss IX
serrrafior s ndpisem U
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Textilmsmna
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f
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JAK ZE SERIALU
(Rynoltice 2005)

karel starej utikal ruda jedlicka ja

a karel malej tenhleten pepik stanka

no to nas bézelo a von ti bézel veptedu
a von ten pepik stainkd dlouhy nohy vis
avon ti za nim a ted ti po ném hrébnul
a ted ho vyvlik z bundy vi$ to bylo

v zimé vid von ti drzel tu bundu

tak pepik za nim a ted si pfedstav von ti
litnul domu do bardku vodevtel branku
a tedka jak tam litnul tak von nestacil
za sebou zav¥it jak tam litnul tak jenom
zabouch dvefe a ted dalsi tam lit

karel hrdlicka ja karel jirka v8ichni

jsme tam nabéhli a ted si pfedstav

douci oko® mi ptijde lepsi, nez aby oko vse
,védélo®). Ovsem prekladdm, jak vylovuji.

Divoky advent od Vladimira Sramka
vysel v roce 2006 jako prvy svazek edice
Srdecni vydej, kterou vydavad Masarykova
univerzita v Brné. Kultivovani, oviem jen
mélokdy tuto kultivovanost pfestupujici
poezie. Zaménitelnd s mnohym, ale nikam
se nederouci, nehlasitd a vytvarejici idedlni
podhoubi pro to, co z nich vyroste a bude
vidét vic. Takové psani, které je zaméni-
telné s ¢asopiseckou poezii od Sedesatych
let: ,pijdu-li do nebes / v mracich svletu se
z téla svého / povésim je na vésdk / a lehky
pak / nadychnu se priisvitného“ (b. Vésdk).
Cetli jsme to stokrat, je to pékné, ale — — za
tim ale mze vyrust hora nespokojenosti,
nudy, kterd by ukazala takové ty blanitosti,
v nichz je viechna tahle poezie zabalena
a skrz kterou ji vhimame a vidime. Osahat
moc nejde, stoji a tréi, do sk¥iné ji nedate,
poezie jedna takova. Neradit, jen véfit, ze
ma své zanicené a lepdi ¢tendte, které stale
jests tast.
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Basné Tomase Weisse, alespon tak, jak je
¢teme ve sbirce Orchestr kostit¥ase (vyslo
v Druzstevni prdci 2007), jsou trochu hul-
vatské, trochu syrové a trochu zastydlé. Nic
véak jim to neubiréd na zajimavosti. Ndvrat
dychavi¢ného beatnického spildni, sem tam
okotenéného undergroundovou ¢ekulddou.
Takhle to dneska jde je3té taky? ptam se tro-
chu udivené, kdyz jsem pteletl utlou sbirku.
Jde. A docela je to osvézujici, po viech téch
vysinach poézie.
Dobte, Weisse bereme i s chlupama, ale
s tim, Ze p¥isté to uz nepujde tak snadno
a sypat to takhle (napt. ,Dejte si bacha /
jsem sviné, a ne ledajakd / vil bez viile / nikdo
/ schopny nicit / nékdo / kdo / kouti v peri-
ndch / a nehast / rukama lomi / a rve si vlasy
/ uprostted doutnajicich ruin / Drzte se ddl /
t#i kroky vzad / had md zas hlad“ - b. XLI)
znamend d¥ive nebo pozdéji skontit bud
jako Jachym T. (v préze), anebo jako Vitek
K. (v tibetstiné). Nebo jako Charles B. (viz
napis na jeho nahrobnim kameni: ,Don’t
Try®).
Michal Jares
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RECENZE

ROMAN UTOPENY
V PODRUZNOSTECH

Olga Tokarczukova: Posledni pribéhy
Prelozil Petr Vidlak
Host, Brno 2007

Nejnovéjsi cesky vydand kniha Olgy To-
karczukové, ztejmé nejznaméjsi soucasné
polské prozaicky, pfindsi osudy t¥i generaci
jednoho rodu, t¥i vzajemné zcela nepodob-
nych Zen, postavenych ptred neoddiskutova-
telny fakt setkdni se smrti. Autorka se snazi
dostat pod povrch béznych déju, popsat
lidskou snahu nahlédnout smrti do karet
a zaroven pfekonat svou pomijivost:

»Majitelé tvd#i na portrétech se vsdkli do
zemé, rozplynuli se, uz nejsou Zddné stromy
u cest, ani ten maly pejsek zirajici se zdjmem
z rohu obrazu. Hedvdbné krdlovské Saty zetlely,
malé ruce se propadly, sklouzly z nich prstynky,
pFestaly existovat studené, vonici kvéty pivo-
nék, neziistala po nich ani stopa, zménily se
v hromddky prachu, voda se odpaftila, barva
se rozpadla na slouceniny Zeleza, oxidy, viiné
se vznesla nahoru ve formé dlouhych Edstic
zachycenych pak kapkami vody, které vytvo-
tily potucek, a voda se proménila na nékolik
generaci hmyzu, ktery poZiraji ryby, a ryby Ziji
v chovnych rybnicich, odkud se dostaly jako
hnojivo do holandskych sklenikii, kde se zmé-
nily v jahody nebo broskve, a staly se soucdsti
zmrzliny, kterou kdysi jedla s dcerou, a $la spdt,
aniz by si uvédomila, Ze v sobé nosi ¢dstice viiné
zvéénéné na obrazu s pivorikami.”

Kniha obsahuje silné momenty, citlivé
popisy tachykardie nebo starého, chatraji-
ciho domu, ale ptehrsle metafor se ne a ne
propojit do pfibéhu (podtitul pravi, Ze jde
o roméin ve tfech noveldch, ale presnéjsi
by bylo oznac¢it ho za t¥i skici, které jsou
na samostatné novely p#ili§ déjové chudé
a do romanu jim jesté hodné chybi). Oproti

MODERNI CESTA UMENIM

Hal Foster, Rosalind Kraussova, Yve-
Alain Bois a Benjamin H. D. Buchloh:
Uméni po roce 1900. Modernismus,
antimodernismus, postmodernismus
Slovart, Praha 2007

Na konci loniského roku vysla ¢esky kniha
Uméni po roce 1900: modernismus, anti-
modernismus,  postmodernismus.  Tento
objemny svazek je vysledkem desetileté
prace ¢tvetice renomovanych americkych
profesort z okruhu ¢asopisu October (zal.
1976), zaméfeného na souasné vytvarné
umeéni, kritiku a teorii, jehoz nazev odka-
zuje k filmu Sergeje Ejzenstejna, ktery byl
Sovéty napadédn pro ,formalismus®, a vyja-
dfuje tak prevladajici zaméfeni ctvrtlet-
niku - intelektualni a politicky angaZzované
vystupy podeptené levicovym sméfovanim
periodika. Casopis se stal symbolem vze-
stupu akademické inteligence; do té doby
se vétdina uméleckych kritika rekrutovala
z neuniverzitni vetejnosti. O uspéchu této
linie svéd¢i i fakt, ze spoluzakladatelka ¢aso-
pisu Rosalind Kraussova byla pro ostatni
takovou inspiraci, Ze se Evropané Bois
a Buchloh pfestéhovali do Spojenych statu.
Za svého ucitele povazuje C. Greenberga,
ktery vytvarel protivdhu vysoce subjektiv-
nimu p¥istupu k uméleckému dilu, jenz mél
do té doby silné postaveni. Nezbytnost for-
malni analyzy bude Kraussova zdaraziiovat
i po rozchodu s Greenbergem. Zaroven se
snazi zvysit ptistupnost myslenek o vytvar-
ném uméni tim, Ze p¥ebira kategorie teore-
tikd, jiz se pohybuji mimo vytvarné uméni
(Merleau-Ponty, de Saussure, Lacan, Der-
rida, Bataille, Barthes atd.). Podatilo se ji
tak zajistit vy$e jmenovanym pozici uvnit#
vytvarného uméni, tfebaze to nékdy mohlo
pusobit provokativné, pokud jde o autono-
mii discipliny. Podobny p#istup uplatnila
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autor¢iné vrcholné knize Pravék a jiné casy
zde chybi humor a fantazie, nahradila je
smés$na vaznost hol¢icky, kterd si neuméle
zkousi maminéiny $minky a vznik4 tak cosi
bezkrevného a rozvleklého, za kaZdou cenu
ysuméleckého“. Nasilné ptsobi uz uvodni
scéna autonehody, ktera zjevné slouzi jako
zaminka k tomu, aby byla hlavni hrdinka
vytrzena ze svého dosavadniho Zivota
a donucena rekapitulovat. Tokarczukova
se zaméfuje hlavné na detaily, jako by se
v nich chtéla utopit. Ale: je naptiklad mozné,
aby bylo ndmésti , postaveno? Nechci hledat
hnidy za kazdou cenu, ale autorka prosté
piSe moc a plati za to presnosti vyjadfovani.
P#i tom, jak jeji hrdinky neustale nad né¢im
dumaji, je aZ ndpadné, jak se nedokazi zaby-
vat ni¢im jinym neZ samy sebou...

Nejlepsi je novela prostfedni, kterd ma
pfece jen ptibéh. Autorka se zde vraci ke
svému kli¢ovému tématu, zkugenostilidi pre-
sunutych z oblasti zabrané Sovéty do oblasti
zabrané Némctim, do cizi zemé, se kterou
se nikdy pofadné neszili. A tak i manzelstvi
bez lasky nakonec ziskavd smysl jako aliance
proti celému nesrozumitelnému a Zravému
svétu. Tokarczukova zde klade otézku, jaka
je nejuspénéjsi strategie preziti, ale také,
jaka je cena tohoto preziti, zda se od uréité
hranice neméni spie v prezivani. Ale i zde
najdeme urcité nelogi¢nosti: jednoduchd
a zivo¢isnd Parka se vyjadiuje jako ptekva-
pivé hlubok4 filozofka. Mozné je samoztejmé
véechno, ale u skute¢né velkych spisovatela
si ¢tendf tyto otdzky viibec nepoklada (lite-
rati z prostiedi Gzce specializovanych inte-
lektudlt maji, zfejmé z nedostatku autop-
sie, netesitelny problém vérohodné popsat
neintelektudlniho hrdinu - vyjde jim bud
zkarikovany pitomeéek, nebo diletantsky
mudrujici hybrid).

Zavéretna ¢ast, kde autorka vyuziva
motivi z Mdria a kouzelnika a Smrti v Bendt-

Ctvetice i pti psani této knihy. Recenzenti
ocetiuji ,fakta a data, ale také filozofii“.
Zaznivaji v8ak i ne zcela pozitivni hlasy, zZe
v hodnoceni sou¢asného uméni uz tak pte-
svéd¢ivi nejsou, piip. Ze se vyhybaji vytvo-
rim, u nichZ je na prvnim misté hédonis-
tické potédeni, jako by uvizli ve vyjeté koleji
politicky korektni socialni zodpovédnosti.
Ale podivejme se konkrétné na tuto
knihu. V pfedmluvé se dovime, Ze kazdému
z autort je vlastni jiny teoreticky p¥istup, od
psychoanalytické kritiky p¥es metodu social-
nich déjin uméni a formalismus po struktu-
ralistické pojeti; jedno téma tak muze byt
pojednéno z raznych uhla pohledu, na dru-
hou stranu se nikdo z nich neztik4 pfesahii
do jiné sféry. Tomu odpovidaji étyti uvody,
pii¢emz kazdy z nich zalina pfehledem kri-
tické metody, zasazenim do historického
a myslenkového kontextu a poté je pfistup
aplikovin na modelové ptiklady umélca
a jejich dél (psychoanalyza v modernismu;
socidlni déjiny uméni; formalismus a struk-
turalismus; poststrukturalismus a dekon-
strukce). Soucasti knihy je terminologicky
slovnik. Vice nez sto kratkych tematickych
kapitol, které chronologicky odpovidaji jed-
notlivym rokim v rozpéti let 1900 az 2003
(vyznamné udélosti na poli vytvarného
umeéni, ¢asto na pozadi politické a socidlni
situace; zde stoji za poviimnuti, Ze v roce
1968 jako by se nic spole¢ensky vyznam-
ného nedélo, at uz jde o socidlné radikalni
hnuti ve stitech zdpadni Evropy nebo nas
prostor; nékteré roky kapitolku nemaji, pod
jiné jich spada vic), nedovoli ¢tenédfi zabted-
nout ve stdle pokrac¢ujicim vykladu. Kazd4
¢4st je uvozena vstupnim heslem, které tele-
graficky shrnuje udélost, jiz se v textu autor
bliZe zabyv4; tato hesla jsou podana rovnéz
v Obsahu. Pfesto sami tvirci pfipousti, ze
novatorska koncepce s sebou nese i nedo-
statky, jako je opomenuti nékterych jinych
pozornost zasluhujicich umélct a hnuti.

olga tokarczukova

posledni pribéhy
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kdch, ba pifejima i asepticky suchy styl Tho-
mase Manna, se uZ svoji povrchni exotikou
a moudrostmi za pét padesit silné blizi
Cervené knihovné. Tézko zachovat vaz-
nost, kdyz jedenactilety chlapec promlouva
o karmé podobné jako ono dité ze Satur-
nina: ,Bohdd, Ze Zizni nezahyneme!“

Tokarczukovi ¢tenédfe stra$né rada pou-
tuje, naptiklad o dvojhvézdé v oji Velkého
vozu. Tohle je typicky produkt vysokoskol-
ského prosttedi, posedlého citity a nuti-
citho ,prodat® i tu nejméné podstatnou
védomost. Ale lidé, kteti si dnes najdou ¢as
na (teni beletrie, si zpravidla nezaslouzi
byt takhle podceriovani. (Osobni vzpo-
minka: jako pubescent jsem se na tu dvoj-
hvézdu pokousel balit zenské, ale kazda uz
to znala...)

Ke kladim vsak jisté patii mnozstvi
odkazii uvnitf textd, na jejichz zikladé
si mlze Ctenadl sdm vytvafet nejriznéjsi
cesty knihou. Lze tak pozorovat piibéhy
narodnich uméni (francouzské, némecké,
ruské, britské, americké, jde tedy viceméné
o zapadni uméni; se stfedoevropskym
uménim se setkdme hlavné v postavé Strze-
minského v meziviletném obdobi); napt.
ruskou/sovétskou linii pfedstavuje Tatlintiv
konstruktivismus, Malevi¢, suprematismus
a formalistické tendence, Klub pracujicich
Alexandra Rod¢enka, El Lisickij, vznik socia-
listického realismu a jeho obsahl4 definice.
Kromé toho mtizeme sledovat mezindrodni
vyvojové proudy (nap#. v predvile¢ném
uméni poclatky abstraktni malby se zmin-
kou o Kupkovi ¢i rozsiteni konstruktivistic-
kého jazyka forem; boj proti modernismu
v totalitnich rezimech; vyvoj avantgard;
$iteni modernistického uméni mimo Evropu
a Spojené stéty, napt. do Japonska; koncep-
tudlni ¢ feministické umeéni), ,minihisto-
rie“ riiznych médii (od tradi¢nich forem po
kolédze, montdZze nebo ready mades; video
art, fotografie), vliv masmédii, ptusobeni
instituci (Bauhaus), ¢asopist, historii vysta-
vovani (,0.10“ v Petrohradé, Documenta 5
v Némecku, benatské bienale). Témér vsu-
dyptitomné je zaméteni na vztah umeéni
a politiky (napt. viz sovétsky produktivis-
mus). Jako celek je kniha rozdélena do dvou
¢asti, za kaZdou z nichZ je ptipojena néko-
likastrankova debata autortt nad minulym
obdobim; meznikem je druhd svétova valka.

Pokud jde o ¢eské vydani, slusela by se ale-
spon poznamka editora. V seznamulliteratury
a webovych stranek na konci knihy totiZ nara-
zime i na odkazy na ¢esk4 dila pojednévajici
o tématu v ¢estiné anebo na feské preklady.
Ctenat si samozfejmé udéla obraz, odkud vitr
vane, ale co kdyby ptece jenom néco zatadili
sami autoti? Jakési poznamky se dockdme
jen na ptrebalu knihy (... a vybérovd biblio-

Tokarczukova v této knize silné ptipo-
mina Petru Hlovou tou urputnou snahou
dokazovat, jak se ve svété vyznd, ktera
vyzniva jako pravy opak. Tim, jak sdhne po
kdejakém efektu, aby zakryla neschopnost
tict néco nového. Vétsina energie se spo-
tfebuje na snahu dodat banalitdm zdani
zavaznosti, takZe uz nezbude na vystavbu
ptibéhu nebo psychologickou vérohod-
nost. Brat nakladatelské zédlozky za slovo
je moznd trochu unfair, ale o postavach
této knihy se rozhodné ned4 tici: ,Neza-
pomind se na né snadno.” Kdyz srovname
Posledni pribéhy tfeba s Pasternakovym
Glejtem, kde také ptevlddaji vnit¥ni déje
nad témi viditelnymi, na prvni pohled
poznd rozdil ve vahové kategorii i ten, kdo
podobné poetice p¥ili§ nehovi (jako t¥eba
ja...). Jisté, genialita je natolik vzdcna
vlastnost, Ze ji nemiZeme pozadovat od
kazdého spisovatele, ale Tokarczukovi iri-
tuje pravé tim, jak se snaZi ji vSemi pro-
sttedky markyrovat.

Asi nelze beze zbytku souhlasit s Ond-
tejem Hordkem, kdyZ kdysi oznadil psani
Tokarczukové za ,ploché jako hrudnik
vzorné §kolacky®. Ale talent Tokarczukové
ma skute¢né svoje meze a v Pravéku se
jich dotkla. Dalsi knihy uz vznikaji spige
ze setrvacnosti, jsou sterilni a neschopné
(tendfe opravdu strhnout. Problémem
neni, Ze by autorka neuméla psit - ale
nedokaze si up¥imné ptiznat, Ze nema co
sdélit. Zadny napad nenechi spadnout
pod sttl, ackoli tim vyznéni romdanu roz-
méliiuje za hranici Unosnosti. Soucasna
polska literatura ptitom nabizi dostatek
vyraznych autort k pfekladu, naptiklad
pozoruhodného venkovského magického
realistu Edwarda Redlinskeho. Chtélo by
to jen vice kreativity a odvahy nespoléhat
na osvédéené znacky.

Jakub Grombi¥

grafie [véetné titulii v estiné] zvysSuji referenéni
hodnotu..."). PYestoze ptelozit takové dilo neni
vibec jednoduché vzhledem k vysoce odbor-
nému jazyku a piekladatelé odvedli vice nez
dobrou préci, nékteré problémy vznikly zjev-
nou neduslednosti. Nap#. nazev obrazu, resp.
jeho rok vzniku ma v textu jinou podobu nez
u reprodukce (Stavéni novych tovdren/ Stavba
novych tovdren; pokud jde o dobu vzniku
Picassovy By¢i hlavy, mize si ¢tendt vybrat
mezi 1942 a 1944); jména z ruskojazyéné
oblasti jsou jednou psina anglickym zpu-
sobem (Eisenstein, Lunacharskij, Vladimir),
jindy tak, jak je zvykly je vidat ¢esky zdjemce
(Ejzenstejn, Lunacarskij, Vladimir); patrné
jde o nesjednocenost préice t¥i prekladatelt.
Publikace se v8ak nevyvaruje ani pravopis-
nych, tiskovych & syntaktickych chyb (ktere;
vzdéldlo; Maleviéiv obrazy) a ,makaronstiny”
(zde pouzit dativ ruského morfologického
systému misto nominativniho tvaru, jak je
zvykem; ,Zaumnoj gnige®, tj. Zaumné gnize;
»g  napsal Krufonych zidmérné). Vylozené
tragikomicky pusobi heslo ,zaum“ ve slov-
niku, v ném?z ¢teme: ,,... futuristé Alexej Kruce-
nik a Velemir Chlebnikov...“ V Cechach nikoho
tohoto jména neznidme a mozné i tak zkugeny
experimentétor, jako byl Kru¢onych, by mél
problém se v ném poznat; forma Krucenik
je opét prevzata z jedné z anglickych podob
jména. Ze by chtéli prekladatelé p¥ispét svou
troskou do mlyna a timto demonstrovat,
copak to zaum je?

Na prebalu upozoriiuji citity ze zahrani¢-
nich recenzi na skvélost této knihy: , Krizuje
celym dvacdtym stoletim komplexnim a vzru-
Sujicim zpiisobem.”, Uroven diskuse je prosté
mnohem zajimavéjsi...“ nebo ,Velmi dileZitd
a témé¥ bezvadnd prdce.” S tim nelze nez sou-
hlasit, oviem pro ¢eské vydani na k¥idovém
papite dvojnasob plati ono ,témér“. Kniha
sama si kazdopadné zaslouZi pozornost
a své misto v knihovné.

Eliska Tésinovd



CERNOBILE GESTO

Petr Placdk: Fizl
Torst, Praha 2007

Perzekuce a stfety s moci v obdobi komu-
nismu pfedstavuji pro mnohé predevsim
drsné ptibéhy z véznic padesatych let, dra-
matické utéky poznamenané krvi nevin-
nych obéti, popravy a znifené Zivoty. Jsou
vak i tématem svédectvi o dobéch o néco
pozdéjsich, kdy uz zpravidla neslo ani tak
o holé preziti jako spiSe o Zivotni filozofii
a styl, ktery si kazdy volil tak, aby mohl
zit v souladu se svym svédomim a piesvéd-
¢enim. Tak je tomu i v knize Petra Placdka
o potykani se s rezimem pozdni normali-
zace, nazvané Fizl. Obvyklym pracim vzpo-
minkovym, dokumentarnim ¢ esejistickym
(za néz ji autor vydava) se viak tato kniha
podobéa jen pfi povrchnim a letmém pro-
listovani. S literaturou uméleckou - jak by
napovidala prechéizejici autorova tvorba
(Medorek & Cestou za dobroduzstvim) — pak
nemd spole¢ného viibec nic.

Nézev i obalka knihy na prvni pohled budi
dojem, ze hlavni postavou dila bude p#islus-
nik komunistické policie. ,Fizl“ v Placdkové
pojeti hraje sice v knize dileZitou roli, ale
spi$e jen jako nahrava¢, diky kterému muze
skute¢na hlavni postava — mlady Petr Pla-
cdk, ktery fizlam a prostfednictvim nich
i celému reZzimu vyhlasil boj — vibec exis-

ROMANOVA KRUCIADA
OTY FILIPA

Ota Filip: Osmy

¢ili nedokonceny zivotopis
Host, Brno 2007

,Svou nevinnost jsem uZ ddvno poztrdcel
a promrhal. Nemohu a neodvdzim se proto
kdzat mordlku...“, zni prvni dvé véty Fili-
povy posledni knihy Osmy ¢ili nedokonceny
Zivotopis. Odhlédnuto od toho, co se v nich
tikd4, jsou vlastnim manifestem nésleduji-
ciho vypravéni. Soustfedi nasi pozornost
v jediném a naléhavém rizu na svédecky
hlas pted ptibéh predstoupiviiho vypravéce.
Svét, ktery se teprve chysta vzniknout, se
jim centroval.

Takhle rozhodné vstoupil z Filipovych
vypravéca do svéta vypravéni snad jen Jan
z Cesty ke hbitovu. Zatimco vsak Jan se
teprve vydava na cestu, na niz bude muset
objevit vyznam slov jako nevinnost a vina,
moréalka a nemoréalnost, Ota je na jejim dru-
hém konci. Dovolava-li se tedy hned v avodu
vyznamového prostoru kédovaného pravé
témito slovy, vime, Ze budeme spolu s nim
sestupovat nejenom paméti (v poradi jeji
osmou podobou) jako sledem udalosti, ale
ze toto konfesijni putovini bude mit cha-
rakter shled4vani moralni hodnoty onéch
udélosti (ptes & pravé pro onu tvodni pro-
klamaci). A protoZze za udalostmi roméini
jsou vzdy lidé, je zfejmé, Ze se jejich &iny,
jejich jednani stane bodovym svétlem nami-
fenym na jejich vnit¥ni souznéni s onémi
vysokymi, do ivodu vypravéni vetknutymi
etickymi kategoriemi.

Formalné je kniha rozdélena do ¢trnacti
kapitol a vypravéni v nich respektuje pti-
rozeny tok ¢asu. Ve vztahu k vnit#ni logice
a k ¢asové struktute je to snad jedna z nej-
tradi¢néjsich podob, na niz se tu Filipovo
vypravéni spolehlo. Dojde-li prece jen
k porugeni ¢asového potridku, pak pouze
proto, aby bylo upevnéno déjové napéti
a zdtraznén cil, k némuZ to vse, co se tu
vypravénim rozehrava, sméfuje. Jinym zie-
telnym a dileZitym formalnim rysem jsou
vykladové nazvy kapitol, které nam evokuji
staré kroniky a které v synopsi zardmuji
vypravéni. Ur¢i tak jeho ¥ad a timto jedno-
duchym trikem ptibéh (¢i spiSe onu diléi
Cast, kterd se chystd byt vypravéna) udini

tovat a jednat. Vymezovani se vici nim je
totiz hlavni a v podstaté i jedinou charak-
teristikou hlavniho hrdiny, bez nich by jeho
existence ztratila tvar i smysl.

Nendvistny postoj k fizlim je tu prezento-
van tak, jako by v hrdinovi automaticky vézel
jiz od détstvi, kdy po nich ,zatim jen“ hazel
kameny. Zanedlouho se vak s nimi dostdva
do stfetl vyraznéjsich, jez jsou v prvni ¢asti
knihy hojné dokladény archivnimi doku-
menty, zejména zdznamy z vyslechd, jez si
StB na néj vedla. Druhd polovina knihy se
pak zaméfuje na léta 1988-1989 a sklada
se z kratkych kapitol, popisujicich pfevazné
demonstrace a nasledné vyslechy a represe
souvisejici pfedevsim s ¢&innosti Placdkem
zalozené opozi¢ni iniciativy Ceské déti. Cela
kniha je pak zakon¢ena tvahou rekapitulu-
jici autoruv zivotni postoj, ale i praktickym
seznamem dobovych zkratek a realii.

Pti proditani Placikova vypravéni i dobo-
vych dokumentl (tendte stile znejituje
zanrova nevyhranénost a neuchopitelnost
textu. Kniha totiZ nenabizi ,,0od kaZdého tro-
chu®, ale spi3e opak — do veho ji néco schazi.
Alkoliv Casté citace a ukazky pretidténych
archivnich prament budi na prvni pohled
dojem jakési objektivni dokumentace, zda-
leka tomu tak neni: materialy jsou vybirany
a okomentovany tak, aby — bohuzel nikterak
origindlné - dokazovaly nemravnosta tupost
rezimu a soulasné aby dosvéd¢ovaly Placa-
kovu osobni state¢nost. Hlavnim a jedinym

osudovym a ,kontrolovanym®. Je§té jednou
a znovu je ve vypravéni ve podfizeno auto-
rité vypravéce, jenz se rozhodl vypravét svijj
ptibéh.

Onim ptibéhem je Zivotabéh hlavni
postavy a souasné vypravéée Oty Filipa,
jenz je zakotven do politickych déjin lidové
demokratického a posléze normalizujiciho
se Ceskoslovenska. V tomto zhovadile auto-
ritativnim a na jakousi pfirozenou absur-
ditu bohatém prostoru se odehravaji prvni
dvé tretiny romanu. Jeho treti a soucasné
findlni ¢ast pribéhu pak sleduje osudy pro-
tagonisty po odchodu do némecké emigrace.
Dva prostory jako dvé véty symfonie. Neni
to v8ak pouze prostor, co odliduje a roztle-
fiuje Filiptv text do dvou ¢éasti. Radikélni
proménou prochdzi i samo vypravéni.

V prvni ¢asti Filip ukazuje, Ze jeho vypra-
vé¢ské mistrovstvi spocivd ve schopnosti
rozehrdt okamzik, nechat rozeznit jevisté
mnohohlasim, d4t vypravéni vyrast z dra-
matického stfetu fe¢i postav. Vypravéné
yted” tu m4 dvoji ¢asovy rozmér. P¥itomnost
vzpominky a nové nalezenou p¥itomnost
minulého déje. Romanova kvazipfitomnost
zesiluje naléhavost prozivani, jejim for-
maélnim vyrazem je scéna, v niZ jako by se
vée jesté jednou a znovu meélo stat, teprve
nalézt sviij budouci vyznam. Drobnokresba
vyuziva nejenom detaill prosttedi, ale opira
se i o pocit, o prchavou myslenku, o ziblesk
atmosféry: ,,Rdno se mrazivy den odmital pro-
budit a zesvétlat; rdno kolem Sesté, kdyZ mé
telefonem vzbudili, zacalo drobné prset a ulice
se pokryly tenkou vrstvou jako k¥istdl lesknou-
ciho se ledu.“ 1 dialogicka fe¢ tu podbarvuje
scénu. Ne vdak prvoplanové, ale jako kod
situace, kterd ji presahuje. Jako kéd spo-
le¢enského prostoru: ,Myslel jsem na éerné
smuteéni prapory. / Stacil jsem naloZit jen osm
tretin. / Nerob si starosti. Napi$ si Sestndct
tretin, jd uz to akosi zariadim! [...] Tmavd sit
utkand s chladného stinu mi padla na hlavu. /
Co mdm délat, Petie?/ Ni¢. Jd uZ s tim volaco
zrobim.“

Spolehnuti se na emocionalni vypjatost
pritomnosti, jejiho plného proziti, zesi-
luje fikéni povahu vypravéni. Jako kdyby
vie mélo byt teprve rozhodnuto. Jako by
cokoliv jesté bylo mozné. Zde se rodi roma-
nové napéti i romanova naléhavost. Vypra-
véni a pfibéh, ktery zptitommiuje, se stava
navysost subjektivni, pocitové zaloZenou

autorovym cilem je tu usvéd¢it a zesmésnit
protivnika, a tim i potvrdit sebe sama.

Do autobiografie knize chybi ucelenéjsi
popis Zivotnich osudd, jeZz by ji dodavaly
nejen hlubsi dimenzi, ale i logiku a souvis-
losti. Placakav ptibéh totiz popisuje pouze
ajediné stfety s StB, takze se nedozvime, co
autora kjeho postoji vedlo, jak ho formovalo
rodinné prostredi, pritelé, zkritka coko-
liv, co by odpovidalo nejen na otazku ,kdo“
a ,jak", ale také ,proc¢“. Kniha pak uz viibec
nemuze byt esejem, tedy tvahovym Zanrem,
ktery se obvykle snazi nahliZzet skute¢nost
z vicero thla. Pojmy jako myslenkovy vyvoj
¢i snad pochybnosti Placak poklada takika
za nemravné, nebot vie je nekompromisné
podtizeno pfedem dané tezi o hnusoté
rezimu a dobru bojujicimu proti viepohlcu-
jicimu zlu. Komunisticky rezim je zkratka
peklo, fizlové a jejich pomahat¢i rohati
(v autorové pojeti tedy kurvy a sviné, v lep-
$im ptipadé tupci a blbové), naopak kladni
hrdinové Ziji minimélné takovym Zivotnim
stylem jako sdm autor.

Podle tohoto klic¢e je pak dle potteby hod-
nocen i zbytek ndroda: pokud se ptipoji
k demonstraci (nejlépe té, kterou autor sdm
zorganizoval, ¥idil a posléze za ni trpél),
jedna se o spojence a Cechy, kterym jesté
v zilach proudi krev, pokud v3ak o tyto
akce nejevi zdjem nebo snad dokonce p#i-
stoupi na jakékoliv kompromisy s moci, jde
o Cechackovské kreatury a udavade, casto

vypovédi, kterd se teprve tvori. Je tu viak
jesté ten druhy cas. Cas objektivizujici, ¢as
popisnych pasazi a hledani souvislosti. Cas,
jimz se rozdéluje na tehdy a nyni. Cas zpti-
tomnélého aktu vzpomindni, v némZ se
zvazuje vyznam onéch znovu nalezenych
dé&jt1 a hleda se jejich prinik. Cas ztetézeni.
Cas, v néms se vypravéni zpomaluje a stava
se paméti, svédectvim o uplynulém.

Dva vyrazné motivy ramuji a fazuji vypra-
véni. Schubertova Nedokoncend a vypravé-
covo gesto rozsévace. Ono gesto, jimz na své
pouti rozhazuje semena trav a kytek — které
z nich vzejde a které zanikne? Ktera z téch
ptihod, do nichz je vypravéni rozprostieno,
se stane zakladem pf#istich — a z povahy zvo-
leného zanru vime, Ze osudovych — dé&ju?

Ona druhi véta symfonie je viak zcela
odli$na. Pfedevsim se méni tempo. Ubyva
déjovych, scénickych momentd a pti-
byva vykladovych pasazi. Vice prostoru tu
dostéva vzpominanive své primarni podobé,
tedy v jakémsi prehliZzeni a v az dokumen-
tdrni popisnosti. Dulezité promény se
docka i vypravée. Ten, kdo byl v centru déni
a svym znovuprozivanym vstupovanim do
udélosti je nechéval rozeznit v plné drama-
tické sile, ustupuje nyni do pozadi. Stava
se vice pozorovatelem. Komentatorem.
Pozornym svédkem. To je tedy zcela opa¢ny
vych vypravécd. Tém bylo vétdinou dano
se z¥ici pozice pozorovatele. Byli strzeni
do malstrému udélosti, museli opustit sva
bezpelna stanovisté a dat se vianc smyslu
ptibéht. Tento obriceny pohyb vypravéce
v Osmém Zivotopise v8ak ma i za nasledek,
Ze zlstavame jakoby na povrchu déji, které
nds uz neatakuji tak, jak tomu bylo v prvni
¢asti romanu. Nedozaduji se nas tak nalé-
havé. Co pro nas zlstiva, je epickd linka.
Roman s mrtvolou na zacatku. ,Whodun-
nit?“ Jesté bude tfeba vlozit odpovidajici
pocet ndboju do ¢isténého revolveru.

Pfes obrovskou bravuru, s niZz zvlasté
v prvni ¢&asti Filip zachazi s vypravééskou
strategii, jejimZ prostfednictvim spolupro-
zivdme ptibéh, prekvapi, Ze vypravé¢ sam
je bez jakéhosi vnitfniho vyvoje. To, co se
posouvéa doptedu, co podléhd zménam, je
okolni svét. Vnitini prostor, ktery pamét
modeluje, ono centrické a centruyjici ja, je
z tohoto pohledu p#ekvapivé konstantni.
Zde tedy zesiluje ,Zivotopisnost® romanu

ptirovndvané k horlivym nacistickym poma-
ha¢im. Podobné jsou hodnoceny i dalsi
osoby z disentu: spravni jsou ti, kteti se p¥i-
daji k radikalismu Ceskych déti, pfipadné se
alespoii daji ,snadno pfesvédeit”, ostatni pak
spravnou véc spise jen brzdi ¢ dokonce niéi.

Placdktv vyhranény Zivotni postoj a styl
odmitajici jakykoli kompromis a vyznava-
jici absolutni svobodu a nezavislost na statu,
materidlnu, ale i na ostatnich lidech Ize
povazovat za dokument jednoho zpisobu
preziti v nesnadné dobé. Peclivé dohledané
citace a archivni prameny leckomu poslouzi
k vytvofeni obrazu o fungovini komunis-
tické policie, prakticky je i podrobny chro-
nologicky soupis aktivit jedné z opozi¢nich
iniciativ. Jako celek v§ak kniha nemuze byt
pfesvéd¢ivym dokladem o dobé samotné
- k tomu autorovi chybi nadhled, osobni
odstup, ale i cosi jako pokora; naopak mu
prebyva sebesttednosti a mentorstvi.

Komu je toto Cernobilé hrdinské gesto
sympatické, najde si jisté v knize potvr-
zeni svych idedld a radostné uplivne nad
zkaZenosti téch druhych. Komu v8ak ten-
hle postoj nestati — a zdiraznéme, Ze toto
hodnoceni nesouvisi s vlastnim vztahem
ke komunismu, ale je pouze vysledkem ¢te-
naf#ského zazitku — knihu zfejmé odlozi d¥iv,
nez se mu podafi pfelouskat tfi sta stranek
monoténné se opakujiciho ptibéhu o novo-
dobém ¢eském hrdinovi.

Alena Fialovd

jako uz udélaného, rozhodnutého svéta.
Zatimco tedy na roviné pi¥ibéhu (& spise
ptibéht) se vse teprve déje, na roviné
vypravéni (oné hodnotové sjednocujici
optiky) uz bylo vie rozhodnuto. To drama-
tické je dilem p#ibéhu, dilem scén, kontra-
stu udalosti. Je disledkem viru okolniho
svéta, ktery, vymknut z kloubd, rozpustile
tandi své danse macabre. Protoze o smrt tu
jde pfedevsim. Ona je divodem vypravéni,
motorem, ktery pohani udélosti doptedu,
bodem v ¢asoprostoru, k némuz jsou uda-
losti svadény a ktery tak uréuje jejich smér
a smysl.

Nevi se, pro¢ Schubert odlozil svoji
Nedokonéenou po druhé vété. Onu symfo-
nii, kterd v jeho dile nese potadové ¢islo
osm. MozZna pry proto, Ze mu jeji forma
pfestala vyhovovat. Rozmarnost scherza
branila potfebnému kontrapunktu. Druha
véta symfonie melodicky navozuje obraz az
jakéhosi pohadkového pastorale. To narusi
nahly dramaticky vpad orchestralniho tutti
— ptesto se jeji finale rozklene az do neodo-
latelné zklidiiujiciho vyrovnani. I Filipav
romén ve své druhé vété opiSe podobny
oblouk. Je vsak jeho andante vnit#né dosta-
te¢né vystavéné, harmonizuje s celkem jeho
osmé symfonie?

Finale Filipova romdnu odkldadad rozie-
Seni. Jako kdyby mélo byt rozhodnuto,
zvazeno a posouzeno nékdy jindy a nékde
jinde — tam, kde lidska spravedlnost uz
nedosdhne. Neni to na existencidlni romén
malo? , Prenechej soud nad jinymi, byt i viniky,
Pdnu Bohu! tekl andél mocnym hlasem a v tom
okamziku se mésic posunul na vychod, moznd
na zdpad, a prvni paprsek znovuzrozeného
slunce mé zahtdl na Cele. Kdyz jsem schdzel
z ndvr$i dolui k autu zaparkovanému na kraji
silnice, pozoroval jsem chvili sedldka, ktery
pod kopcem hnojil pokosenou louku mocivkou;
Stiplavy zdpach dobytci moce mi pfipomnél, Ze
jsem zatméni prezil. [...] Cestou domil jsem si
v auté potdd dokola pFehrdval druhou vétu ze
Schubertovy Nedokonéené, to prekrdsné, nedo-
koncené a nedohrané andante con motto...“

To je tedy Filiptiv posledni roman. Obsédhly
a zvla§té v druhé &isti rozvlacny. Jesté tu
v$ak zbyva jiny ¢tenafsky kéd. Onen kéd,
pod nimZ budeme Osmy ¢ili nedokonceny
Zivotopis ¢ist jako paméti, jako vypovéd
o skute¢nosti. A vie bude jinak.

Tomds Kubicek
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RECENZE

TRPKY SVET ZA KULISOU
BODREHO HUMORU

Josef Prokes: Na svifiu svét
Sursum, Tisnov 2008

Josef Prokes (1947) debutoval rozsihlym
romdnem Sestup do zdkladniho tdbora (Jota
1994, doslov Zdenék KoZmin). Ctyiri jeho
povidky jsme si mohli ptecist i ve Tvaru
(21/2005 a 03/2007). Nyni predklada cte-
nafam uceleny povidkovy soubor s poné-
kud provokativnim ndzvem Na sviriu svét.
Tticet zdmérné kontroverznich povidek
se otd¢i kolem stredového genera¢niho
povzdechnuti Skrdbat brambory s andélem
(moZna pro snadnéjsi orientaci by mélo byt
v knize vysazeno kurzivou). Pékné syme-
tricky je 15 textd pred osou a dalsich 15
Cisel za ni. A takto v kruhu na sebe povidky
navzdjem i odkazuji, propojuji se a vyzna-
mové vrstvi. Naptiklad v jedné z nich
s nazvem Ale tfeba z toho jednou vyrosteme
dostane opozdénou pubertou zmitany mla-
denec v tramvaji za usmév kyselé jablicko
od staré pani. V pointé nasledujici kiehce
nostalgické povidky mu ona stard pani
jablko vénuje, abychom se v opét dalsi
baladické povidce perspektivou malého
déveéatka dozvédeéli, ze nové auto zajelo
jakousi statenu, jejiz zelend jabli¢ka se pti
narazu rozkutilela po vozovce. Sémantié¢-
nost textu se tak neustéile pfesunuje a doda-
te¢né pointuje. Celou kompozici pak autor
rdmuje andélskym ptiseZznym prohldsenim
aneméné andélskym epilogem, ktery je pro
kontextové odlideni napsan ve futuru.
Motiv andéla letictho nad Brnem
v za¢atku redlné odkazuje na bisnika Kle-
menta Bochotdka, nasledné se vsak pro-
méiuje a vnasi do textu iraciondlné enig-
maticky rozmér, pro kniZku p¥iznaény.
Protagonisty jednotlivych povidek jsou
postavy z celého spektra lidského hemZeni,
véetné modernich ¢arodéjnic. Optika jejich
nazirdni nabizi vSak pouze zdanlivou redl-
nost, vzdycky se alespoii malinko posune
mimo béznou perspektivu, aby odhalovala
ustdlené modely a parodicky je pfehodnoco-
vala, zasazovala do neobvyklych souvislosti,
vyuzivala pitvornosti, ¢erného humoru
a radikélni ironie, zejména sebeironie.
Forma jednotlivych povidek je po vsech
strankach riznoroda. Nékteré jsou vysta-

SPALEK POZORUHODNY
A HODNY POZORNOSTI

Dusan Karpatsky (ed.): Korab koralovy.
Tisic let charvatské poezie v dile stovky
basnika

Fori Prague, Praha 2007

Podobné rozsihld antologie poezie, jakou
pfedstavuje svazek Kordb kordlovy (Tisic let
charvdtské poezie v dile stovky bdsnikui) (Fori
Prague 2007), se v ¢eskych knihkupectvich
jiz velmi dlouho neobjevila. Editorsky po¢in
Dusana Karpatského, ktery ziskal své jméno
podle basné Ivana Bunice Vudice, p¥inasi
dvacet tisic versa!

Priblizovat ¢tendrum Tvaru osobu edi-
tora je snad zbyte¢né, obraz chorvatské
literatury by byl bez Du8ana Karpatského
v Cechach jaksi torzovity. Byvam rezer-
vovany k tvrzenim nakladatelskych texta
na zdlozkach, ostatné, kdo by nebyl, ale
v tomto p¥ipadé tomu tak neni a rozhodné
jsem se ver$e nesnazil prepoditat. I na pre-
¢teni je jich vic nez dost. Jen podotknu, ze
v tomto p¥ipadé by dokonce text ze zdlozky
sta¢ilo opsat, dat do uvozovek a pak ptidat
obdivny vykfi¢nik a recenze by mohla byt
hotova. O nékterych vécech zminénych na
obaélce se nelze nezminit. Prekladatel a edi-
tor mnoha a mnoha svazka tak k svému
rozsdhlému dilu ptipojil dalsi, nepiehléd-
nutelné. Jen pfipomenme, Ze se jednd
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vény jako monolog, jiné sestavaji z dialogu
nebo ¢&sti dialogu, dalsi tvoti dopis, jedna
je dokonce celd napsana jako zaznam SMS
zprav. Konstrukce se viak obvykle na neteka-
ném misté prolomi do jiné dimenze a narusi
tak nase ¢tenafské ocekavani. Tteba i u tak
jednoznaéné parodické povidky jako Dravci
z Kénigu je ndm nakonec téch t#i blaznivych
dédki vlastné lito. Fragmentdrni vystavba
stile osciluje mezi tragikou a komikou,
smé$nohrdinské se hrouti do sentimental-
niho, groteskni do lyrického. Tento hetero-
fonni charakter textu dotvaii aZ vnimatel,
autor a ¢tendf vstupuji do mnohdy napja-
tého dialogu, balancuji spole¢né i proti
sobé mezi konvenci a jejim provokativnim
popfenim. Proke§ ¢tendte mnohdy zdmérné
provokuje, t¥eba jiz proklamovanim knizky
jako pravdivych povidek ze zivota nebo p#i-
béhii z dnesniho Brna. Je oviem pravda, Ze
ne kazdy vnimatel disponuje potfebnou
piedstavivosti a spontaneitou, aby na nabi-
zenou hru ptistoupil, aby na takto odpale-
nou provokaci dokazal reagovat. Neuspéji
zde rovnéz povrchni konzumenti, kteti
text vnimaji pouze jako sumu informaci.
V této souvislosti je ovSem tfeba zduraz-
nit, ze specificky imagindrni svét povidek
neni vytvofen pouze pro literdrné vzdélané
piijemce, ktefi pochopi i skryté vyznamy
textu, iluzivni kontexty, kvazicitaty, rein-
terpreta¢ni kotrmelce. KniZka je ustrojena
tak, aby ji mohli vnimat ¢tenafi raznych
urovni, néktefi tfeba i jako prvoplanovou
ukdzku bodrého lidového humoru, jako
poctivé brnénské préu, jaka tfeba nékomu
muze dost 1ézt na nervy. To uZ je ale v rdmci
pojistného rizika jakéhokoli literdrniho dila,
Ze se totiz nemuze libit viem.

Autorvynalézavé pracuje snaturalistickym
detailem v presvéd¢ivé charakteristice pro-
stfedi; zde v brnénském kontextu spatfuji
zfetelnou navaznost naptiklad na tvorbu J.
Merhauta. Nékde docela zlomyslné vyuziva
kartograficky pfesnych reélif rodného mésta
ke zdani vérohodnosti déje jasné absurd-
niho (Dopis), jinde stavi samotné detaily
proti sobé a vedle sebe v neocekdvanych
kontrastech a kontextech labyrintu zdvo-
jovani i poktivenych zrcadleni, ve splyvani
reality a fikce. Zdanlivé autenticka pfesnost
zde slouZi jako perziflaz.

Jazykové vrstvy textu se sloZité proplétaji:
od archaické spisovné Cestiny spoluzacky

o pandan k jinému Karpatského pocinu,
k jeho antologii ¢eské poezie Zlatna knjiga
CeSkoga pjesnistva vydané roku 2003
v Zahiebu.

U antologie vzdy hrozi riziko, Ze nebude
néco obsaZeno, nebo Ze se mZe zdat néco
navic. I v tomto ptipadé by se daly podobné
ptiklady najit, ale bylo by to jen hledani
hole na psa, v tomto pfipadé vsak zcela
zbyte¢né. Tisic let je dlouha doba, kterou
v jednom svazku, jakkoliv rozsahlém, a ten
ptedklddany jich m4 cca sedm set padesat,
obsdhnout v plné §iti a hloubce nelze. Lze
se o to v8ak pokusit. Predklidin je ndm
tak vybér toho nejdulezitéjsiho od samot-
nych pocatkd, tedy od slavného népisu
na kamenné desky z Basky, aZ po soucas-
nost. Opomenuta neni dubrovnicka gkola,
barokni tvarci, modernisté, Ivo Andrié,
Miroslav Krleza a celd plejada dalsich.
Zastupci nejmladsich basnickych generaci

foto archiv J. P.

Josef Prokes

Ivana Blatného pfes ¢estinu obecnou, inter-
dialekt, dialekt aZz po brnénsky slang a pro-
fesiondlni Zargony ¢ argot. Vyznamnou
estetickou funkci v textu p#irkl autor vulga-
rismam: vynalézavé charakterizuji postavu
i prostfedi, funguji jako refrén, nékteré se
jako tematicka slozka textu oztejmi teprve
v §ir§im kontextu, jiné p¥imo posunuji déj
(Baby chodijé pozdé).

Vniméni literdrniho dila nemadlo ovliv-
ma pevnou, poctivé prositou vazbu, vkus-
nou a vtipnou obdlku Kristyny Coufalové,
studentky Fakulty vytvarnych uméni VUT
v Brné. Skoda jen, ze Coufalové bizarné
poetické kresby uvnit# knihy jsou vyti$tény
pouze cernobile (evidentné z barevnych
ptedloh). Modr4, ¢ervend a zelena tak ve
vysledném tisku tvo¥i nerozeznatelnou
Sedocern, takze vnimatel ma pocit, jako by
se dé&j knihy podle vytvarnice odehraval za
Sera ¢i nékde dokonce v noci. Ale mozni
to neintencionédlné ptispiva ke specifické
poetice knizky. Publikace neni hyzdéna
reklamami sponzorli, pouze nad tirazi je
podotknuto, Ze vysla za finan¢ni podpory
statutdrniho mésta Brna. Typografickd
uroveri je na potfebné Grovni, zfetelna veli-

jiz zahrnuti nejsou, ale to je, poméfovano
reprezentativnim charakterem antologie,
viceméné pochopitelné.

Svazek obsahuje téZ soupis dosud knizné
vydanych ¢Zeskych prekladd charvatské
poezie a editorovu poznidmku. U vsech
autord je uveden drobny profil, zpravi-
dla doplnény i fotografii - pokud to bylo
mozné. U viech basni je pak uveden nazev
basné v originalu a sbirka, ve které poprvé
vysla. V textu antologie jsou roztrouseny
také dalsi ilustra¢ni materialy, jako napti-
klad ukédzky z rukopist. Nelze opomenout
ani skute¢nost, ze kniha je doplnéna ivodni
rozsdhlou, vice nez padesit stran ¢itajici stu-
dii, kterd mapuje vyvoj chorvatské poezie
v prubéhu staleti. Jen ona by vydala na
drobnéjsi samostatnou brozuru a je sama
o sobé& nepopiratelnym p#inosem. Siroké
vefejnosti podobné rozsahly text dosud pti-
stupny nebyl.

kost a typ pisma umoziuje ¢teni i star$im
lidem. Kromé jediného zbloudilého rozdé-
lovniku na str. 105 (nejspise nebyl odstra-
nén p#i dodateéném preformatovani textu
po korektute) jsem v knize nenasel jedinou
pravopisnou, stylistickou & typografickou
chybu, coZ véru neni u malych nakladatel-
skych domi zcela bézné.

Je to knizka ve svém udhrnu smutni.
Trpka a precasto krutd. Jako kdyby v ni
autor magicky zatik4val strach z vlastniho
stati. Na sviriu svét tvoii specificky celek
s vrcholky i proldklinami, celek, ktery
nepochybné vznikal dlouho a s autorskou
rozvahou, k niZ mozn4 ptispéla rovnéz sku-
tenost, ze Proke§ je habilitovan v oboru
déjiny ceské literatury. Za predsunutou
kulisou bodrého brnénského humoru jsem
pfes vSechny formélni vymyslenosti, roz-
todivné tane¢ni tkroky a potouchlé schval-
nosti nalezl kurvapicapes osobity ptispévek
k obrazu nageho dnesniho svéta, ptispévek
ke stale probihajicimu kulturnimu dialogu.
Prozil jsem jako ¢tend? podnétné osobni
setkani s origindlnim textem.

Neni bézné, aby povidkova knizka jesté
pfed svym kniznim vydanim vysla hned na
tfech osmdesatiminutovych kompaktnich
discich, navic v autorském podani. Prokes
byl v tomto smyslu nejspiSe inspirovan Iva-
nem Krausem, a tak si povidky Na sviriu svét
mohou zajemci vyslechnout na CD Aspori
zavi hubu, kdyz se divis (2005), CD Sle¢no,
budete vystupovat? (2006) a CD Platim uto-
pence, kafe a rum (2007). Prvni dva tituly
vydala Masarykova univerzita pro své nevi-
domé studenty, titul posledni, jiz ve vét$im
nakladu, brnénské hudebni vydavatelstvi
Indies Happy Trails Records, pro néz to byl
vibec prvni zvukovy nosi¢ s mluvenym
slovem. Texty ¢tenych povidek jsou oproti
kniznimu vydédni zestru¢nény o p#ili§ sta-
tické momenty, navic postradaji vzdjemné
propojeni, takZe kazdé ¢islo tu funguje
pouze samo za sebe. Dramaturgicky zde
nejspise doslo k nékterym ustupkam, aby
se cely projekt vesel presné do stanoveného
¢asového rozmezi. Jako literat se k tomuto
projektu nemohu zodpovédné kriticky vyja-
drit, knizka je mi bliz§i. MoZn4 jsou vsak
Ziva i na nosi¢ich fixovana autorskd ¢&teni
cestitkami, které by méla soudoba krasna
literatura zkusit proglapévat.

Petr Matula

Antologie p#inds$i nejen reprezentativni
obraz historie a vyvoje charvatské poezie,
ale na druhou stranu poslouzi i jako pra-
vodce po déjinach eského prekladu od dob
narodniho obrozeni aZ po soulasnost. Sva-
zek totiZ obsahuje nejenom pfeklady samot-
ného Dugana Karpatského, ale také napt. F.
L. Celakovského, K. J. Erbena, J. Sotoly, 0.
Berkopce, E. Halase, J. Hir3ala, L. Kubisty, J.
Stroblové, J. Zagka nebo J. Hanzlika.

Jedna se o svazek peclivé ptipraveny eru-
dovanym editorem s velmi hlubokym zaze-
mim v obou literaturich. Za ¢tenafte si pteji
jen vice podobnych antologii takto vyprave-
nych a s tak rozsahlymi dopliiujicimi mate-
ridly. A ostatnim editorim jen vzkaz: zde
je dobré ¢erpat inspiraci. Pfestoze se jedna
o ,malou” literaturu, bylo by $koda, kdyby
tento svazek zapadl bez vétsiho kritického
ohlasu.

Pavel Kotrla

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- K¢
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Martin z Kochemu: Veliky zivot Pana
a Spasitele naseho Krista Jezise a jeho
nejsvétéjsi a nejmilejsi matky Marie
Panny

(eds.) Milos Sladek, Lucie Peisertova,
Tomas Bren

Argo, Praha 2007

,Mds-li potfebu se vyjddrit nebo si pozname-
nat néco, na¢ bys nemél zapomenout, vezmi
tuzku a stejné jako nasi predci pis a vpisuj
na predsddku knihy,” nabada Milo$ Sladek
v zavéru doprovodné stati v edici Velikého
Zivota Krista JeziSe od némeckého kapu-
cina 17. stoleti Martina z Kochemu. Snad
mi tedy autor této rady promine, Ze jsem
si poznamky nevepsala pro domo sua do
exemplafe Kochemova Zivota, jej# vlast-
nim, ale oti§ténim v literdrnim ¢asopise je
nabizim jako ptispévek do vetejné diskuze
na téma co a jak vydavat. Ze nepiedkladam
sebereflexi, jez by byla podnicena ¢Eetbou
Velikého Zivota Krista JezZise, ale nékolik
postteht k literarnim kvalitdim Kochemova
textu. Ze se nehodlam vyjadtovat jen ke
Kochemovi, ale i k textim doprovodnym
a k préci editori viibec. A Ze to nebudou jen
slova obdivu a chvaly.

Co nepochybné obdiv vzbuzuje, je mira
nasazeni a ptimo olb#imi kus préice, kte-
rou editori Milo§ Sladek, Lucie Peisertova
a Tomda$ Breni odvedli. Onen ptivlastek
,veliky“ v ndzvu knihy je totiZ plné na misté:
Kochemuv text je obrovsky dlouhy (v edici
zabir4 tisic stran!), navic byl ve své pavodni
némecké verzi i v ¢eském prekladu Koche-
mova tadového spolubratra a generac-
niho vrstevnika Edelberta Nymburského
ptevelice oblibeny. Omezime-li se jen na
Ceské znéni Velikého Zivota Pdna a Spasi-
tele naseho Jezise Krista a jeho nejsvétéjsi
a nejmilejsi matky Marie Panny... (jak zni
uvodni ¢ast plného nazvu, jenZz ma rovnéz
olbtimi délku), pak kromé prvniho vydani
z r. 1698 byl Kochem ¢Zesky vydan jesté r.
1717, 1729, 1746 a 1759 a dalsi vydavatel-
sky tspéch zazil v druhé poloviné 19. sto-
leti: v mirné obménéné (rozgitené) podobé
jej Skarniclova tiskarna vytiskla jesté mini-
maélné v letech 1857, 1869, 1876, 1887,
1892, 1895 a 1901. Jen skute¢né maloktera
Cesky psand kniha st¥edni doby se dockala
tolika vydani, jen maloktery cesky psany
barokni text se muze pochlubit tak dlou-
hymi a kontinudlnimi déjinami recepce:
vzdyt rozhodujicim impulzem pro Skarnic-
lova obnovena vydani Kochemova Zivota
musela byt pfedevsim ¢tendtskd poptavka
a podle vpiska do dochovanych exemplaia
je zfejmé, Ze kniha byla v obéhu jesté na pie-
lomu 30. a 40. let 20. stoleti! Uvédomime-
li si, ze zadny cesky ranénovovéky spis
srovnatelného rozsahu a mnozZstvi vydani
(i dochovanych exemplata) nebyl v déjinach
novodobé editologie baroknich textt dosud
vydan, tim vice je zfejmé, na jak neozkouse-
nou cestu se Kochemovi edito#i vydali, tim
vice obdivujeme jejich odvahu a odhodldni.
A tim vice ale zarovenl zaradZzi skutecnost,
Ze necitili pottebu své edi¢ni zdsady pied-
lozit k vefejné diskuzi a spole¢né uvazo-
vat o moznych p¥istupech. Zvoleny edi¢ni
postup (jenz je ve velké stru¢nosti nastinén
v edi¢ni pozndmce) by si tedy zaslouzil kri-
tické okomentovani, to viak ptenechdvame
pro povolanéjsi chvili povolanéjsim.

ProtoZe na rozdil od dob nasich prababi-
ek je dnes Veliky Zivot Krista JeZiSe dilem
nezndmym, ptedpokladam, Ze ¢tenate Tvaru
spiSe zajim4, cozZe si to vlastné muze predist,
pokud si Kochemtv tlustospis otevie. Uz
samotny rozsah Kochemovy knihy nazna-
tuje, ze spisovatelské ambice autora byly
veliké. Jediné, od ¢eho se Martin z Kochemu
i jeho ptekladatel Edelbert Nymbursky
v uvodnich pasaZzich textu rozhodné distan-
cuji, je, aby byl Veliky Zivot Krista JeZi$e vni-
man jako podnét k u¢enym disputacim, jako
teologické ¢&i filozofické pojednani urcené
vzdélancim. Kochem zdurazinuje, ze jeho

umysl byl pravé opacny: jeho text je urcen
»Sprostnym a neumélym lidem®. Veliky Zivot je
vlastné popularizaci Kristova Zivota a kris-
tologie i vérouky katolické cirkve vibec, a to
nejen ve vyznamu jejiho zptistupnéni pro ty,
kdo nejsou ,,v Pismé svatym zbéhli“, ale i urdi-
tého ptizpusobeni ,sprostnému lidu®, takze
némecky kapucin nevahi ptiblizovat myste-
ria katolické vérouky pomoci obrazi a pred-
stav vlastnich lidové zboZnosti (viz napt.
kapitoly pojednavajici o nebi ¢ o tajemstvi
Kristova vtéleni). Neni tedy divu, ze Veliky
Zivot Krista JeZise byl jiz soudobymi teology
vniman jako dilo kontroverzni a Kochem
byl donucovan k jeho opakovanému pte-
pracovavani (rezervovany piistup katolické
vrchnosti ke Kochemovu spisu je dolozen
i z ¢eského prostiedi).

Jinak je oviem Veliky zZivot Krista Jezise
knihou vpravdé polyfunkéni. Ctenat v ni
pochopitelné predeviim najde vyli¢eny
zivotni osudy Jezise Krista a jeho rodiny
i blizkych pratel, ale také déjiny zidovského
néroda i déjiny spdsy lidstva, pocinaje stvo-
tenim svéta a konce rozchodem apostola do
svéta. Viechny p#ibéhy oviem maji v textu
dalsi funkci: jsou podkladem pro nibozen-
skd rozjimani, vyustuji vzdy v modlitbu.
Narativni pasize tedy Kochem v pravidel-
ném rytmu proklada lyrickymi vsuvkami
rizného rozsahu (od nékolika vét aZ po roz-
sahlé odstavce opattené mezititulky) a vét-
gina kapitol je v lyrické poloze také zakon-
¢ena. Déj navic plyne velmi pomalu, nebot
predstavované udalosti vypravéé neustile
komentuje, resp. obraci se na postavy i Cte-
néfe, a podrobné popisuje prostor, vném?z se
biblické p#ibéhy odehravaji, i slovni reakce
postav a jejich vnitini citovd hnuti. Cely
text je tak spiSe sledem dé&jovych obrazt &
vyjevi, rozdélenych do jednotlivych kapitol
a v jejich ramci dale segmentovanych lyric-
kymi modlitbami.

Skute¢nost, ze Kochem pfedklad4 nékteré
udalosti Kristova Zivota v jiném potadi, nez
¢ini evangelisté (napt. kapitolu o posledni
veleti Pané zatazuje az za vypravéni o jeho
pasiji a zmrtvychvstani), napovida, ze jako
kompozi¢ni osnova mu poslouzil liturgicky
rok. Ten také nabizi mozny harmonogram
Cetby Velikého Zivota: tak napi. kapitola
Kterak Pdn Jezis na Kvétnou nedéli do Jeruza-
léma na osldtku jel je pfimo doporucena pro
¢etbu v dany den. Takovéto kapitoly se pak
vénuji pfedev$im vykladum teologické pod-
staty danych liturgickych slavnosti a jejich
déjindm. U Kochema oviem nalezneme
i pasdze ¢&i celé kapitoly encyklopedického
rdzu, shrnujici a popularizujici poznatky
soudobé védy. Zamér pojednat o stvofeni
svéta tak napt¥. Kochem zaroven pojal jako
moznost predstavit zdkladni poznatky
nékterych pfirodnich véd (astrofyzikdlni
a geofyzikilni, zoologické a botanickg, ...),
ptibéh o pfechodu Izraelitd Rudym mofem
byl pro néj ptileZitosti seznamit (tenate
s taméjsi motskou flérou, kapitoly o déji-
nich vyvoleného niroda jsou zaroveii
popularizaci  politicko-kulturnich  dé&jin
Zidt a v zavéru Velikého zivota najdeme
i topograficky popis Svaté zemé. Je tedy
ztejmé, ze pretexty Kochemova textu jsou
pocetné a zanrové rozmanité, od nabozen-
skych spis aZ po cestopisnd a historiogra-
ficka pojednani ¢&i ptirodovédna kompendia.
Kochem sadm v knize nékolikrat vyslovuje
politovani nad tim, ze , svati evanjelistové“ to
¢iono ,vypsat opominuli®, a tak se nelze divit,
ze nevaha evangelijni vypravéni obohaco-
vat o detaily pfejimané z apokryfu, legend,
mystickych spisii a dalsi ndbozenské litera-
tury, zatimco evangelijni pasdZe obsahujici
Kristovo uceni a podobenstvi zcela opomiji
se stru¢nym poukazem, Ze ¢tend¥ ma dost
moznosti sezndmit se s nimi jinde.

V dnesni dobé nelze nepochvalit naklada-
telstvi, které se odvazi vydat dilo z obdobi
star§i &eské literatury. Jak rddi bychom
weinili totéz i v pripadé nakladatelstvi Argo,
které knihu vydalo, vidyt je zfejmé, Ze
v soucasnosti se na rozdil od dob Skarnic-
lovych Veliky Zivot Krista JeZiSe asi bestsel-

lerem nestane. O to vic oviem zamrzi urita
polovic¢atost, s niz nakladatelstvi i editofi
ke Kochemové textu ptistoupili. P#i pro-
¢itani ramcovych &asti edice totiz Ctenat
opakované nardzi na ponékud neobvyklé
konstatovani, ze editofi byli nuceni potykat
se s nedostatkem mista. Tak zdivodiiuje M.
Sladek skutec¢nost, Ze jeho doprovodna stu-
die je jen tezovité stru¢na (s. 5), u komen-
tafd a vysvétlivek se pak mj. docteme, Ze
»2 Uspornych divodi zde nejsou uvddeéni ...
autoti a dila, na néz Kochem odkazuje pouze
v pozndmkovém apardtu®. (s. 1009) Nahléd-
nuti do pfislugné ¢asti knihy potvrzuje, zZe
na jejich komentovani editoti opravdu
rezignovali, pfestoze zirovenn v edi¢ni
poznamce upozorriuji na to, ze Kochemovy
odkazy jsou mnohdy neptesné (napt. neci-
tuji pfesny nazev dila, nelze ho tedy snadno
dohledat), a z edi¢ni pozndmky se nedo-
zvime ani tak banalni informaci, zda byly
tyto Kochemovy netplné udaje doplnény.
Nebylo tedy mozné pti edici, u niZ je ztejmé,
ze daldi vydani je prakticky v nedohlednu,
prokdzat jes$té trochu vice velkorysosti
a otisknout vysvétlivkovy aparat a komen-
tafe ve zvladtnim svazku? A otdzky naris-
taji: ze stejného duavodu chybi i jakékoli
textové kritické poznamky? Ze stejného
davodu v edici nenajdeme zaddnou zminku
o pavodu vytvarného doprovodu? Jestlize
se v Sladkoveé textu dozvime, Ze , tiskar pojal
vyddni r. 1717 vypravnéji a zatadil do néj vice
nez desitku médirytu“ (s. 12), madme tomu
rozumét tak, Ze jejich reprodukce byly otis-
tény (jako celek? ve vybéru?) i v této edici?

V tésné blizkosti proklamovanych snah
0 nutnou usporu mista o to vice prekvapi
uréité plytvani textem. V edici tak nalez-
neme hned dvé doprovodné studie (jednu
od Miloge Slddka o proméniach kristologic-
kého tématu v evropské literatute, druhou
od Lucie Hu¢inové o pretextech a posttex-
tech Velikého Zivota), coz samo o sobé je
jisté zéleZitost standardni, kdyby se ovem
v obou textech zbytetné neopakovaly
totozné informace (nap?. o inspira¢ni sile
Kochemova Zivota pro vytvarné uméni nebo
o vidénich Anny Katefiny Emmerichové).
Navic M. Sladek si téma své stati vymezil
tak Siroce, Ze by samo o sobé vystacilo na
obsahlou monografii.

Z obou doprovodnych texti je ziejma pie-
devsim ta skutecnost, Ze jejich autoti byli
Kochemovou knihou silné osloveni a jsou
ji nejen okouzleni, ale nechali se ji ptimo
pohltit. Kochem se pro né stal az jakymsi
vzorem hodnym népodoby, takZe se s nim
M. Sladek dokonce nevaha ztotoZnit (viz s.
8). V textu se pak tato skute¢nost projevuje
az glorifikujicim ptistupem. Vzdyt vyrokam,
jako je ,Vlivy Velikého Zivota na ctendre byly
podstatné §irsi, nez se doposud soudilo. Knihu
znali ziejmé takika vsichni.” (s. 17), bychom
jisté radi vérili, potfebovali bychom ale
nejprve byt o jejich opodstatnénosti pfte-
svédéeni vécnymi argumenty a silou literar-
néhistorickych faktd, to véak v daném textu
vilbec neni samoztejmosti. V obou statich
tak obcas misto hypotéz nachizime ni¢im
nepodlozené spekulovani, nap?. o tom, jak
Jnékteré pasdze z Velikého Zivota patrné doplrio-
valy i podobu lidovych zvyki“ (s. 30) nebo jak
Kochem ,,mohl poskytovat vedle jinych zdrojii
velmi podrobnou predlohu pro ... vytvarné
zpracovdni® (s. 31). Inu, mohl, ale také nemu-
sel, zvlast kdyZz autorka tohoto vyroku vzi-
péti sama uznd, ze ,vétsi roli nez Kochemovo
dilo tu ovSem patrné sehrdla vytvarnd a v $ir-
$im slova smyslu kfestanskd tradice” (s. 31).
A totéz jen v ponékud jiné podobé: pokud se
Kochemovi ptisuzuje ,promyslené spojovdni
riznych vypravécskych postupi“ nebo ,st7i-
ddni vysokého a nizkého stylu” (s. 15), aniz by
v$ak autor téchto tvrzeni pro to sdm uvedl
dikazy nebo odkazal na badatele, ktery tak
jiz uéinil, pak nemaji takové vyroky prak-
ticky Zddnou vypovédni hodnotu.

Ptiznavam, Ze se minad edici Kochemova
Velikého zivota Krista JezZiSe stale vracela
otazka, kdo dnes po takovéto knize nejspise
sédhne. Soucasny ¢tenat, kterého zajima pie-
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devs$im dané téma (Zivot JeZise z Nazareta
a jeho uceni), bude dost odrazovan silné
rozjimavym charakterem textu i jeho vel-
kou rozvla¢nosti, nehledé k tomu, Ze ma
koneckonct k dispozici novodoby pieklad
evangelii ¢i jejich novodobé adaptace véetné
téch filmovych. Vérici, ktery by si Veliky
zZivot Krista Jezise potidil jako text, jenz by
mu mél pomoci v jeho duchovni formaci,
bude jisté znejistén skute¢nosti, ze Koche-
muv spis byl uz ve své dobé povazovin za
dilo po teologické strance ponékud proble-
matické, a navic zbézné prolistovani Velikym
Zivotem potvrdi, Ze soucasny ideal k¥estan-
ského Zivota se od toho, ktery na strankach
své knihy prezentuje Martin z Kochemu,
v mnohém odlifuje. O mimotadnych umé-
leckych kvalitich Velikého Zivota mé ani
Kochem sdm, ani jeho vykladadi zatim p#ilis
nepresvédeili.

Tim, koho Kochemuv tlustospis nepo-
chybné zaujme, je odborna vetfejnost. Vzdyt
jen méloktery ¢esky psany text byl tak hor-
livé ¢ten Ctenafi doby barokni, obrozenské
i postobrozenské, a zdanlivé tak ignoruje
skute¢nost, ze literdrni historikové pti-
blizné do stfedu déjin jeho recepce kladou
pfedél mezi pisemnictvim staré doby a lite-
raturou novodobou. Skoda jen, ze edice Veli-
kého zivota Krista Jezise se pravé k odborné
vetejnosti — i pfes onu obrovskou préci,
kterou editoti vykonali — nechova pravé nej-
vstricnéji.

Marie Skarpovd

«?
&
Ustav pro déjiny uméni FF UK Vis srde¢né
zve na prednaskovy cyklus prof. Dalibora
Veselého Uméni a komunikativni pro-
stor kultury (Uvod do soué¢asné herme-
neutiky uméni), ktery se kona ve dnech 3.
4.,8.4.,10.4,a15. 4. 2008 vzdy v 19.15
hod. v Celetné ulici 20 v posluchdrné ¢. 138.

0ZNAMENi

Mala galerie Ceské spotitelny v Kladné
vystavuje do 6. 5. 2008 price studentd
FAMU, nazvané souborné Autoportrét
- objekt i subjekt mého ja.

V prazské Galerii Vltavin je k vidéni vystava
nazvani Divnd, divna vystava, na které
jsou zastoupeni mj. Klara Bémova, Karel
Jerie nebo Matéj Smetana. Vystava
potrva do 20. 4. 2008.

Prazska Galerie Velryba vystavuje fotogra-
fie Jaroslavy Snajberkové, nazvané Bét-
¢in pokoj. Do 26. 4. 2008.

Stfedoceské muzeum v Roztokach u Prahy
pfipravilo vystavu nazvanou Zdenka
Braunerova aneb (Ne)obycejny Zivot
malifky na p¥elomu stoleti. Vystavu lze
zhlédnout do 10. 8. 2008.

Z vystavy Zdenka Braunerova
aneb (Ne)obycejny Zivot malifky na prelomu stoleti
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Tohle byla rozhodujici chvile! Vsichni to védéli
dobte. Ten chlapec v hrubé zelené uniformé
dostal rozkaz, ktery musi poslechnout, dle...
Svoboda ml¢ky, vahavé podal Zemanovi svou
zbrati... Ten se na pusku podival, potézkal ji
v ruce, pak otevrel jeji zdvér a spokojené vekl:
LV potddku! Je nabitd!“ (Hon na lisku, povidka
o roce 1948)

TakZe k dal§imu braku a tentokrit
naberme smér komunismus, nebot letos je
to pétatficet let od chvile, kdy imagindrni
Honza Zemant bodoval naposled, tedy
aspoil ve svém imagindrnim svété. Bylo to
v ptibéhu RiZe pro Zemana, ktery se ode-
hréva roku 1973. A co vic?

Jak vétsinou vime, povéstnou a tendenéni
sérii kriminalek natotil reZisér Jiti Sequens,
a to mezi roky 1974-1979. I 1ze se pravem
ptét, jestli nékdy nékdo nafilmuje i dalsich
T¥icet pFipadi majora Klause (dejme tomu),
které by podchytily i léta 1974-2004. Sotva,
i kdyz: kdopak vi. Neni to oviem ted pted-
métem naseho zajmu.

Tim je jind veli¢ina. Kdysi uspésny spi-
sovatel Jifi Prochazka (1925-1993), tedy

muz, ktery sepsal vétsinu epizod s majorem
Zemanem a — celé to minil velmi vaZné. Své
scénafe aspon pilné vydaval i jako prozy,
a to v nitru vysokondakladovych knih Hon
na lisku (1978) a Hrdelni pfe (1978), coz
pozdéji nastavil jesté ve svazcich Lisky méni
srst (1983) a Zlocin na Zdmku (1991). Ani to
viak Prochazkovi a jeho zadavatelim nesta-
¢ilo, takze prvni dvé knizky opétovné vysly
a ocitly se v jediném svazku s podtitulem
Sedm z t¥iceti pFipadii majora Zemana (1984).
Lezi ptrede mnou, a tak se mohu kochat
nasledujicimi texty: Hon na lisku (1948),
Vrah se skryvd v poli (1953), Konec osamé-
lého strelce (1956), Bilé linky (1961), Klauni
(1967), Hrdelni pfe (1968) a Studna (1969).
Ano, i ta. Obzvlast povéstna.

O co v puvodnim seridlu §lo, vét$ina
¢tenaia Tvaru jisté vi — anebo si to dokdze
predstavit. A ptidruzené knihy? Nejsou jiné.
Prosttednictvim snad vegkerych syzetovych
konvenci dobrodruzného Zanru v nich Pro-
chazka az makabrézné popularizuje obrazky
z Ceskych dé&jin. Striktné normaliza¢né. Ale
vénujme se opét hlavnimu hrdinovi, nebot

g oha by mu v cobotu
cpadla do jdmy,
neuchopil by ji 8 nevythl?™

On jim feki: ,Kdyby nakdo z vie
mé! jedinou ovetku,

]

+.8 uz méme étvrtek...

o

FEJETON

Michal Jare§

ANIN hodl se vylepsit i ten. A tu mne pozddal o radu:
Rikali tady, ze déldte ridky casopisy, tak tomu
budete hovét, mohl byste mi to omrknout?“ P¥i-
hrnul se ke mné s notebookem, kde se v excelové
tabulce skvél ndvrh nového ndpojového listku.

Skoro na prvni pohled mi padlo do oka jedno
slovo: ,Tady jste si nevsiml preklepu ve slové
cognak, ale nebylo by lepsi to napsat iplné
Cesky, jako koriak, s »k« a »1i«?“ ,No jo, ale co
kdyz pak lidi nepochopéj, Ze tu mdme origindlni
koriak?“ Odzbrojilo mne to: , To bych nefekl, ale
jak myslite, napiste tam tedy cognac.” Znejistél,
a pak napsal ,koriak". Vypadalo to ovsem divné,
ale k tomu se dostaneme za chvili.

Z kavdrenského Bretislava totiz vylezlo,
Ze mu nejde ani tak o tu gramatiku, ale pre-
devsim o schvdleni vlastniho typografického
ndpadu. Celému ndpojovému listku vtiskl typ
pisma, které se jmenuje ,Bradley Hand", jak
jsem si preletl na listé pocitacového programu.
Je to jedno z téch, které znd kazdy, kdo nékdy
v systému Microsoft Windows hledal zajimavé
pismo. Urcity druh lidi v touze po kreativni
originalité, ba vylucnosti sdhne neomylné
presné tam, kam sdhne v podobné situaci
skoro kazdy.

V mé oblibené kavdrné piisobi novy kavdren-
sky. (Nevim, jak se dd jednoduse ¥ikat ¢lovéku,
ktery pecuje o kavdrnu, a kdyz jsou v hospo-
ddch hospodsti...)

Bretislav, jak se novy kavdrensky jmenuje, je
mlady muz plny eldnu, ktery se ocividné snazi,
aby mirné uvadajici kavdrnicka zalala opét
vzkvétat, ptitdhla si hosty a ti byli spokojeni.
Ptd se stamgastui na jejich ndzory a chuté, déli
se s nimi o zdZitky. Hledd lepsiho dodavatele
sudovych vin a zvaZuje, Ze obohati repertodr
o0 tolené pivo nejmenované jiholeské znacky,
protoZe jind nejmenovand zdpadoceskd znacka
se chovd jako dodavatel arogantné, jak si
vyzkousel v hospodé, kde dosud ptisobil, nabyl
znaénych zkuSenosti a odkud odesel, aby se
udélal pro sebe. Rdd by z kavdrny udélal atrak-
tivnéjsi denni bar. Kdyz popisuje prvni uspéchy
na slozité cesté za svou vizi, vyzaruje z néj eldn
a pozitivni energie, a to je dobré, i kdyz osobné
tusim ve sméfovdni od kavdrny k dennimu
baru cosi hlu¢né neblahého.

Po tvahdch na téma ,jak zutulnit interiér
neunikl Bretislavovu oku ndpojovy listek, i roz-
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mistr Prochizka sice svéril stézejni roli
komunistickému bezpe¢nostnimu aparitu,
ale vedle toho i ¢estnému ,ceskému Hon-
zovi®, ktery jednozna¢né pravi: ,Tak tenhle
rudej prapor, pane ptedsedo, to je prapor myho
tdty, proti tomu jd nikdy nemohu jit!“ A co
dal? Zeman couvl se zbrani v ruce aZ k délni-
kiim v brdné. Ti se rozkviceli, rozhtimali jako
boute: ,SNB jde s lidem! SNB jde s lidem! At
- Zije — SNB!“ Ano, tak je zde zobrazovin
dnes tak vzpominany osmactyticaty a konci
se roztomilym vyhledem do budoucnosti:
Zitn)? zamyslené tekl: ,Bude to jesté tvrdd
bitva, Honzo, nez vyhrajem $tastnej, klidnej
Zivot pro tuhle péknou zem!" Zeman jen kyvl
na pozdrav — a viiz vyjel. Zalinal dal$i vsedni
den té velké bitvy...

A Ze to byla bitva! ReZimu naprosto od-
dany Prochazka zinscenoval vyvoj repub-
liky jako permanentni zdpas o socialismus
vedeny s neptateli vnéj$imi i vnit¥nimi,
a tak dejme tomu ¢teme: Kalina se vitbec ani
nevysvlékl ze svého zimniku, ani nesundal $dlu
a klobouk a pomalu 7ekl: ,Skonci to, Honzo!
Nemd to smysl!“ ,Proc?“ ,Pfinesl jsem ti roz-
kaz z nejvyssich mist!“, Jaky?“ ,Propustit oka-
mzité DaneSe.” (Ptipomerime, Ze odpudiva
postava Danese, niasilnika a opilce neroz-
pakujiciho se vydavat cizi texty za své, ma
v knize reprezentovat onu ,krizovou“ ¢ast
literarni generace 60. let.) Tak, zcela bezvy-

VYROCGi

Emanuel Cenkov

*14. 4. 1868 Praha
124. 6. 1940 Praha

Epigram o umirajicim kapitalismu

Z ust vadct premnohych se $ifi vira,

Ze stary Kapitalismus uZ zmira...

A kdoz by nechtél vétit v tuto pohadku,
v tu novou Lidstva éru,

necht zfi, jak hlasatelé novych sméra

A tak se rozvinul dialog: ,Vite, Bretislave, jd
jsem ten posledni, kdo by vdm tu do toho mél
Zvanit, ale kdyZ se ptdte, jak se mi libi ndvrh
ndpojového listku, teknu vdm to. Neni to
Spatné, ale vy asi nejste tak zkuseny uZivatel
pocitacovych editort, jinak by vdm to pismo
asi nepripadalo zajimavé, ale spis okoukané,
a cely ten ndpojovy listek je pak takovy — jak to
Fict — no, na toho, kdo znd Windows, to dychne
amatérstinou, vite?”

Bretislav se nejspis lekl, ze jeho upfimné
nadseni zhati skarohlid, co se nautil néjakym
intelektudlnim fintdm a ted mu zkazi ndladu,
pokud ho véas nezarazi: ,Pockejte, vy s tim asi
pracujete, tak to vidite moc tak jako, vite co,
takovd ta profesiondlni deformace, ale lidi maj
rddi, kdyz je v tom ndpaditost.” ,Ale jo, mdte
pravdu, Ze se na ndpojovy listek hodi zajimavé
pismo, ale prece jen... Podivejte, sem chodi dost
Studdci, a oni ty pocitace znaji, takZe kdyz tohle
libivé pismo uvidi, napadne je pFedevsim to, Ze
je to napsané ve Windows. Ale to je koneckoncii
fuk, podivejte se vSak sem: tohle pismo neumi
porddné diakritiku, vidite, hlavné ty hdcky,
tfeba tady - SvatovavRineckE, RulandskE
SedE, V1aSskY, Stdva... Vite co, ono se #ikd, Ze
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chodné kon¢i rok 1967. A typicka chvile 1éta
1968? V Prochéizkové deklarativnim podéni
to vyhlizi nasledovné: Zitny prechdzel dlou-
hymi kroky po kanceld#i, premyslel a spis nez ke
Kalinovi mluvil sam k sobé: ,Postupuji presné
podle smérnic prazského rezidenta akce White
Lines.” ,Hm, a jaké jsou ty jejich smérnice?“
Zitny vekl: ,Za prvé: proniknout do hlavnich
sdélovacich prostredkii. Za druhé: zamé¥it se
na minulé chyby strany a socialismu, prosté na
diktaturu proletaridtu (coz jsme my a milice).”
JA za tieti?“ ,Rozbit nase spojenectvi se Sovét-
skym svazem.“ ,Apak?“,AZ zbavi stranu téchto
tFi mocenskych opor, znici i ji...“ Kalina pFipus-
til: ,Chytré!” Zitn)? vsak podrdzdéné pokra-
Coval: ,A nahote k tomu mléi, nic nepodnikaji,
jako by se jich to netykalo, a svazuji ndm ruce!
Co ¥#ikds?“ Kalina byl stdle klidny a nevzruseny:
,UZ jsem na to dvakrit ve svodkdch upozortioval
ministra a tenhle provokalni televizni pofad
ho snad presvédci. Vzdyt je to ttok i na ného!”
,Ndm dvéma je to jasné,” odpovédél Zitn)?, Lale
co chuddk Honza Zeman? Pro néj to bude asi
Sok. Vydrzi?“ Kalina se mékce usmdl: ,Vydrzi!
Zndm ho uZ od tfialtyricdtého. Je to poctivy
kluk z fabriky, komunista. Kfemen.“ ,Ted ale
budou pukat i kfemeny, Vasku!* Kalina si
pomalu oblékl kabdt a nasadil si klobouk: ,Ale
Zeman vydrzi. Tomu jd vé¥im jako sobé.”
Inu, kiemen.
Ivo Fencl

po zmirajicim v Seru
si jesté nakvap berou hezkou pamatku!

25. ¢ervna 1932
Dojmy a kontemplace bdsnika
20. véku, 1934)

Déle si v prvni pilce dubna pripomi-
name tato vyroci:

3. 4.1898 Petr Den

10. 4.1928 Ota Hofman

11. 4. 1908 Jaroslav Andrejs

11. 4.1968 BlaZej Ingr

biih se skryvd v detailu, a tohle mne prastilo do
oti hned, jak jste napsal koNak.*

Bretislav se zatvdfil jako liska ustvand noro-
vacim psem, ktery na ni ale nastésti stejné
nemiiZe, patrné se mu honilo hlavou ,a jé, to
jsem zase narazil na néjakého chytrika, Ze
jd jsem radsi nedrzel hubu®, ale nahlas vekl:
»No, jd rozumim, mdte pravdu, s tim detailem,
kdyby to bylo v fidkym tom Casopise, tak by to
bylo uipIné naprosto presné. Ale vite co, jd jsem
délal v hospodé, tak uz tak trochu vim, co tilidé
chtéji, a je néjaké N nezajimd, oni to pottebuji
mit hezky, a to jste sam Fekl, Ze je to takhle jako
v porddku, a to mi uplné stadi. A pak, vidite
sdm, co tu musim vSechno jesté zafidit, tak se
zase nemuizu uplné pdrat s hd¢kama nad 1, Ze
jo. Ddte si jesté dvojku?“ Samozrejmé jsem si
dal, usmdl se na néj a byl rdd, Ze jsme se v miru
dohodli. Jen mne napadlo, Ze uz vim tplné, ale
Uplné presné, co to znamend, kdyz nékdo nepo-
chopi ani N. Myslim, Ze i Bretislav zhodnotil
situaci podobné, a tak se ted na sebe kfenime
a jd mdm neodolatelnou touhu napsat to ,kve-
nime“ s N a objednat si k tomu nefalSovany
koriak.

Viclav Bidlo
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