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Ondrej Hanus
HFisté

vyplni vldmdn do ndcrtu

jmes se téch zdstop pottebnych
na néz by za krev hona¢ chrti
co pliidek vpil se v koteny

ta smilnd krdsnost hoteni!
jak by ndm bylo nebyt nds
ohriovd viska neklidnd

uprostred mésta; chote niz

kldtit se tvdrnym plamenem
méstysem v hiichu stavéném
cukrové sloupy za zddy

obrysem vlomen do vyplné
jsa hnedle roven, hnedle zvlnén
tu sytit zdr, tu vdzat dym

Stinohrad (Weles 2008)
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LITERARNI OBTYDENIK

Michal Cernik (nar. 28. 2. 1943 v Celakovicich) vystudoval éestinu a déjepis na Pedagogické fakulté UK a poté pracoval jako ugitel zakladni deviti-
leté Skoly. V letech 1969-1980 byl redaktorem ¢asopisu Sedmicka pionyri, 1981-1985 piisobil jako vedouci redaktor détske literatury v nakladatel-
stvi Panorama. Po kratkém tvircim stipendiu se stal tajemnikem Svazu ¢eskych spisovateli, kde od roku 1988 zastaval funkci predsedy. Od roku
1990 byl ¢asopiseckym redaktorem (mj. byl zastupcem Séfredaktora Viasty). 0d roku 2004 je v diichodu.

Do literatury vstoupil shirkou Nahradni krajina (1971), po niz nasledovaly basnické knihy Sklizesi srdce (1974), Kdybychom nechodili po cestich
(1976), Milostna listovani (1971), Daleko stin, daleko sad (1977), Mezivek (1981), P F. (1984, 1990), Rozecéteny Zivot (19817), Nebud te smutni (1989),
Ke mné se pritiskni (1999, rozsitené vydani 2003). Kromé toho vydal pies dvacet kniZzek pro déti, tou prvni byla Kdy ma pampeliska svatek (1978,
1980) a témi poslednimi napiiklad Knizka pro déti od dvou do péti (2003, 2008), 7ati, ty snad umis ¢arovat (2007) ¢i Pohadkové chvilky détem do

postylky (2007).

Sledujete soucasnou literaturu? Kdo
z mladsich autori vas zaujal a ¢im?
Sleduji hlavné poezii, ale jen ndhodné.
Uvedu nékolik autort, kteti mne zaujali,
i kdyz uz tfeba nepatti mezi nejmladsi,
avsak jsou mnohem mlad$i nez ja. Je mi
blizka poezie Radka Malého, umi si hrit se
slovy, je metaforicky vynalézavy; stejné tak
je mi blizkd poezie Petra Borkovce. Ctim
si poezie Sylvy Fischerové, probouzi ve
mné spoustu asociaci, ptitom jeji poetika
je velice odli$nd od mé. Zmocnily se mne
mnohé béisné Bozeny Spravcové. Upou-
tala mne poezie Milana Exnera, Jana Suka,
kterd se napaji holanovskou metaforikou,

libi se mi koncizni poezie Bogdana Trojaka,
baladické miniatury Milode Dolezala. Vzdy
se bavim nad poezii J. H. Krchovského
- ma perfektné zvladnutou tradi¢ni basnic-
kou formu, je dekadentni, cynicky, sarkas-
ticky, nihilisticky, jeho citéni svéta je mi
cizi, a pfesto je to pan basnik. Z nejmladsi
poezie mne oslovily milostné verse Marie
Stastné, poezie je pro ni zpovédi. U vétsiny
basnikd prevazuje Upornd snaha byt za
kazdou cenu originédlni - i za cenu bofeni
etickych a estetickych norem, v tom jsou
k nerozlideni, jako by jeden opisoval od dru-
hého. Ale v podstaté jde o grafomanii, ktera
se i v ¢asopisech vydava za poezii.

Prézu sleduji mnohem méné. Ted méme
z knihovny vyptj¢enou Pamét moji babilce
od Petry Hulové. Je skvéla.

Vidite v soucasnosti néjaké vyrazné ta-
lenty v oboru poezie pro déti?

Talent v poezii pro déti se vzdy krysta-
lizoval v ¢asopiseckém publikovani, vét-
$ina Casopist pro déti vSak zanikla. Prezily
jen Sluni¢ko a Matetidouska, zde naptiklad
z basnikt zac¢inali Hrubin, Brukner, Hanz-
lik, Srut, Zacek, Vodiansky, také ja. Slunicko
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POCHYBY

Urzovy basné si dobte pamatuji z Wel-

lesu 27-28/2006, a tehdy si mne zis-

kaly svym pfimocarym akcentem na

télesnost a erotiku, zejména vers:
LZ pefitidku nespavych oéi / ddvi noc zpocend
prostéradla“ mi byl blizky ptresné destilova-
nym napétim a intimitou. Dalsi verse, otis-
téné pozdéji ve Tvaru, uz mne ale vedly k jisté
obezfetnosti nad autorovou zalibou v p#ili-
ném vréeni grotesknich figur.

Télesnost a explicitni uzivani erotickych
motivi si autor jako dulezité téma pone-
ch4va i ve své nové sbirce Pukliny, zaroveri
se ale vic soustfedi na budovani hermeticky
uzavieného fantaskniho svéta a prostoru. Ve
tfech oddilech & spise basnickych cyklech
(Perpetuum  silentium, Pdleni véel, Vykosto-
vdni vhore) predestird autonomni vesmir za
pouziti lyricky rozehraného déje a neustalé
metamorfézy ptirodnich a télesnych jevii do
novych, prekvapivych souvztaznosti. Je to
metoda ne zcela nepodobni ranému Wer-
nischovi anebo Emilu Bokovi. Urza lyric-
kého aktéra své sbirky stylizuje jako truvéra,
potulného pévce, jakéhosi prostacka boziho.
Mluv¢iho bédsni oznaduje za ,podkoniho
netrpélivosti®, v jedné basni dokonce p¥imo
za , Simplicissima®“. Basnim je vlastni jakasi
jarmare¢ni, vyrazné prepjatd obraznost na
jedné strané a stejné tak vyrazna melodicka
intonace i zvukomalba na strané druhé.

Urza nevoli pravidelnou metriku ¢ pevna
rymova schémata, diraz na rytmickou
stranku textu ukryva ¢astéji do asonanci,
jimiz spaji jednotlivé ver$e vzdy ob jednu
strofu. Pti ¢tent si téchto rytmickych nuanci
nemusime ani véimnout, pfesto mame pocit
hudebnosti. Tento zptisob viak v sobé skryva
i uiskali jistého zvukového automatismu, kdy
se verSe autorovi rodi pod rukama spise zvu-
kovym impulzem nezli vyznamovou slozkou.
Jednotlivé oddily maji cosi z plynulého toku

TRPTE S URZOU!

Holé vétve se nepohnou, jen o zulu

za$usti zrzavé listi a z prasvitné

kaze mlhy se pres hroby kodrci

zmalovand maringotka. Snad
byvaly véelin? Cely cirkus v jedné tovarné
na med? Ale kdo vi, kde jsou véely —je v tom
jediny Veliky a smutny Klaun - Bozsky vej-
minekvmaringotce téla. Urzaje ¢lovék, Urza
trpi. Ma zahrddku — htbitovni manéz, do
které zasadil své ml¢ici artisty — pimprlata
na lanech s volantem k#iZze. Pimprlatim je
Klaun principalem - Kréilovi §agkem. A ¢isla
muze§ mit sebelépe nacvicena — nakonec ti
z lasky hodi Buh do kejkli klacky. U lesa jsou
ty medové plastve a tak tam zustanou i $as-
kovska cingrlata. Délnice dostaly mor - je
tieba je spdlit i s ptibytky!

Kraltv $asek se méni ve véeliho Boha, jenz
spéchd zapalit zamotené uly, v nichz bydli
ijeho Zena. Ano, opuchlylétajici véelat miluje
jednu z téch délnic, nebo se alespori invalid-
nimi posunky miluje s ni. NemiZe spalit tu,
kterd ho podvedla s polykacem ohné. A ten,
kdo je s v¢elou i véelatem, s klaunem i pim-
prletem, je basnik, ktery musi vykostit Zivot
pfedlouhym polibkem Boha.

Takze takhle néjak vyléz4 z Puklin Urzova
poezie — Zadné plytkosti a mrkaci hra¢ky, ale
silnd slova - a jaka jind by také mél pouzivat
mlady basnik?! Autorovo utrpeni tu dostava
vysokou estetickou uroven, takze pokud
vydrZzime s nim, miZeme na dlevny okamzik
zahlédnout krasu. Bylo jen par mist v této
kniZce, u kterych jsem si #ekl, ze by je snad
bylo moZné napsat i trochu lépe, pevnéj-
$im nahradit to, co jde udrolit z toho, s ¢im
nelze hnout. Co by v8ak bylo mozné ptidat
k vy¢itkdm kazdé pramérné sebrance versa,
nebudu vy¢itat Urzovym Puklindm, protoze
kdybych na takové basnické skladbé hledal
hnidy, sdm bych musel byt hnida.

Pockat. Je to vlastné basnick4 skladba? Pod
tim slovem si ¢lovék vétsinou predstavi stara,
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hudebni skladby, odpovidala by tomu navrat-
nost motivl i jejich neustalé obmétiovani,
ba ptimo permutovéni, jako napt. v oddi-
le Pdleni véel, kde nalezneme ,véeliho Boha®,
Jveelarovu Zenu®, ,véeliho kazatele®, ,véeliho pie-
rota”, ,vceli kosti“ atd.

Budovani poetického zasvéti, tzemi s vla-
stnimi pravidly a zdkonitostmi je mi blizké
a sympatické, nachazim tu evokativni obrazy:
,Prihledné dité / jako by clovék byl sklenik” &i:
4Ryby se divaly ven bilou vulvou / a myslely, ze
to pukd led”, ale autor sviij prostor rovnéz
Casto zana$i prepjatostmi typu: ,Baroko sty
nekdli“ & ,,Chtél bych ti Marie / ty hroty vysvé-
tit / pardtma navidy zasvinényma poesiil.
V prvnim cyklu se objevuji motivy snového
cirkusu a klauna: ,Klaun (...) / usadil hosty do
prouténych kresel. / Polyka¢ plamentl, divka se
Zlutym / okem a falesny véstec* — epizoda je
navozena vyctem faktd, ktery je pisobivy
sadm o sobé. Kdyz se ale v néasledujicim versi
doda, Ze se zUcastnéni: ,opiji (...) kotalici
pantomimy®, zkazi mi to cely vjem, protoze
situace je spi$ neurcité rozméznuta, nez ze
by byla diisledné zavr$ena a vypointovana.

Pri vytvateni déji ma autor Stastnéjsi

ruku: ,Smrt rozprostte prostéradla z medu”
(...) ,Za dvemi ti chladnou pldstve®. Celé bas-
nické univerzum se ale z mého pohledu opét
ponékud diskvalifikuje, za¢nou-li se v basni
vzapéti klast otazky az p#ili§ tézkotonazni:
,Bojim se, sestro, co kdyz tam / tam, v zdrmuti
Zivota / neni nez veliké zlovéstné Nic?“ MuzZe se
jisté jednat o relevantni p#ihlaseni k machov-
ské tradici ¢eské poezie, nicméné je pro mé
obtizné takovym patetickym apostrofam
uvétit, protoZe podobnym zpiisobem lze
Uspésné a snadno navozovat filozofickou
hloubku, aniz by si basnik dal praci s vyjad-
fenim méné prvoplanovym.

To jsou samoztejmé podnéty do mozné
diskuze, oviem zpusob, jakym Urza buduje
metaforickou vyztuz svych ver$i, se mi jevi
byt problematickym. Nejvyraznéji to ilu-

kosata opévani bajnych hrdint... Ale ovSem,
ze je to basnickad skladba. Obéas si dnes
nékdo zkusi s vét§im & mensim tspéchem
néjakého Hrdinu vyfantazirovat, dopad4 to
vétsinou vselijak, nebot jsme zkritka doba
yinformaé¢ni®, tedy antihrdinska. Autor Puklin
jde jinou, ve vztahu k dnesku tou nejryzejsi
cestou; on svou skladbu hrdinsky (!) vyryzo-
val, vylouhoval, vykrystalizoval z toho, co
prozil a musel #ici bez ohledu na viechny
hrdiny-nehrdiny sou¢asnosti.

Ten ¢lovék si vyda v pétadvaceti knizku,
na které je vidét, Ze umi nejen tvotit, ale
i s vytvofenym dile tvofivé pracovat!
Motivy se proplétaji, vétvi, objevuji, ztriceji
a vnit¥ni souvislosti zas vraceji bez znamky
chténé umeélosti. Je to skladba rozdélen4 do
tii ¢asti, ale to rozdéleni je jen rytmizace
na bazi prevlddajicich motiva - jinak je to
jeden celek — aZ na ty t#i kratké, ver§ované
(nikoli snad ptimo patné, ale v sousedstvi
hlavniho textu postradatelné) dovétky na
posledni (textové) strané, které jsou k celku
ptilepeny pravé nazvem treti ¢asti. Jesté
k podobé knihy a ndzvu. Do textu je vsa-
zeno pét (s pfebalem $est) péknych fotogra-
fii Lukase Bértla. Oviem format a material
az komicky kontrastuji s obsahem (j4 vas
chapu, mili nakladatelé - toliko konsta-
tuji), jde o maly sesitek podobného tvaru
a velikosti (jen o par milimetra vétsi) jako
kniZec¢ky vkladané do obalti na CD. Ostatné
Urza je také hudebnik; rozhodné ne vsak
z téch, kterym se poezie ,ptihodila“ jako
pfidruzend vyroba slavy. Véfim, Ze tuto
poezii oddélil od své hudebni produkece,
védom si, Ze tolik smyslu, co je v téch néko-
lika stovkich ¢ernych znaka sdélnosti, se
nevejde na zadné megabajty duhy. Horsi to
zpotatku bylo s ndzvem Pukliny; zdal se mi
ve své mnohovyznamové neohrani¢enosti
az jaksi basnicky ordinérni. Je$té béhem
prvniho ¢teni jsem narézel na ver$e s obraty,
které se mi zdaly pro nizev vhodnéjsi, ale
pak jsem se s tim ndzvem prosté smifil, je to

MILAN URZA: PUKLINY. VETRNE MLYNY, BRNO 2008

struje uzivani genitivnich metafor, ve kterych
dochazi k neodivodnénému miseni konkrét

a abstrakt. Lyricky mluv¢i zasiva ,semena
pochyb®, oznacuje se za , Altamiru trpélivosti“ &
se ,,snazi preflusnout / Kriplkdru (...) milovdni®.
Autor saha k vignim poetismam vic, nez je
zdravo, napt.: ,kur na kriplkdre noci / hrebelco-
vany tvym b¥ichem aZ na bélobu"je mi pouhou
ozdobou, kter4 — pokusim-li se vnimat obraz
doslova - vice zamlzuje, nez sdéluje. Kdyz se
pak v jiné basni objevi: ,misto (...) kde liZou
hranostajové jejiho Cekdni / semeno moji mar-
nosti“, musim se proti své vuli nad takovym
topornym basnénim aZ pousmait.

Principem genitivni metafory je totiz
podle mého takové setkdni protikladnych
vjemu, které je naddno spojitosti s konkrétni
skute¢nosti a zarovenl v sobé obsahuje vali
Jkrecovitou krasou“ tuto skute¢nost ptekro-
¢it. Teprve pak dochazi k dostate¢né inten-
zivnimu obraznému treni ¢ jinak feceno
— k bésnickému nalezu. Psal-li nap#. Holan
o ,topinkdch ulic / pretiranych cesnekem davu®,
mohu ¥ict, ze k takové ustrojné srazce se
skute¢nosti i k jeji nasledné basnické trans-
pozici doglo. Kdyz si ale u Milana Urzy , aniz
bych chtél nepatfi¢né srovnavat, pretu, zZe

slovo pékné a v textu se opakuje Casto. A ja
opakuji téz: trpte s Urzou v puklinich lesa,
trpte s nim i v puklindch rusych vlast - to
utrpeni vyzyva Boha na souboj v umélecké
tvotivosti, vyzyva tak, jak to umi jen drzé
¢elo mladi. Je to hadi kagel, kterym se dere
tma plnd obrovskych hvézd, poezie, jez by
méla byt ¢tena vstoje a nahlas.

Co s nim, s tim basnikem? Potrestat? Kru-
cipisek, teknu vam, kdyby to zileZelo na

POZNAMKA

LAUDATIO NA PORTRET
PETRA BORKOVCE
V poloviné 90. let jsem ptisel do Kovergi-
novy ulice za Jitim Koladfem a p¥inesl mu,
jako obvykle po vydani, svou novou sbirku.
Navstéva se tehdy protdhla na tfi hodiny
a skonéila nazorovou rozmiskou; ta ale
nevylucovala dal$i navitévu, pfestoze jsem
musel prekousnout pocit zpraskaného psa.
Kolatovo pojeti morilky umélce bylo tak
vysoké, ze ¢asto zavrhl i samotnou tvorbu.
Nemél tedy u néj Sanci Deml skrze antise-
mitismus a Pound koketujici s faismem.
Smilu mélo i divadlo a u slova herec vidy
nespokojené zahuhlal néjakou prapovidku.
Poc¢atkem 90. let také vychazela rozsihla
odeonska edice Pocket program, kterou po
letech formatové, ale uz bez piktogramu
zanrovych fad vratila do hry kniZni produkce
nakladatelstvi Fra. Stejné nakladatelstvi ma
aktudlné v edi¢nim planu vydéni nové knihy
béasnika Petra Borkovce s ndzvem Berlinsky
sesit / Zdpisky ze Saint-Nazaire, kterd uz ted
snese prvni Gvahu. Z titulni obalky se na nas
totiz divd samotny autor. Portrét neni sty-
liza¢nim kligé, nabizejicim sebe-gkleb, jako
tomu obvykle byva u Pinkavovych obélek
na sbirkdch J. H. Krchovského, ani doku-
mentarni fotografii, tudiz se nabizi mno-
hem smutnéjsi diagnéza. Kdyz jsem hledal

lyricky hrdina bude ,(...) sdt z prsu matecni
mléko / klih trpélivosti“, déla to na mé dojem,
ze autorovi nejde ani tak o pfesnost v ucho-
povéani vjemu a situaci, nybrz o jakési poe-
tické cviceni a markyrovani.

Pukliny se viibec vyznac¢uji kombinaci velice
jemnych vjeml s velkohubosti a silactvim.
Ty jemnéjsi a sofistikovanéjsi polohy Urzovy
poetiky jsem pfi prvnim ¢teni kvili prepjaté
dikci mnoha versa viibec nevnimal. Poté, co
jsem se do sbirky zacetl zevrubnéji, uznal
jsem, ze prebujelost a okazalost ur¢ité nejsou
jedinou polohou knihy. Autor dokaZze velmi
pusobivé obtdhnout kontury svého svéta,
napt. : ,Nebot to, co je pro vds kvétem / prament
do zemé do tmy do ticha / do tmy / a tam dole se
kvétina / nepodobd viibec sama sobé / tam dole
nemd barvy.“ Nebo jinde: (... ) dosud nepo-
psané zvite / které Zije uvniti kamene / a to jsem
jd / divétivd vodni mys”.

Nesouladnost sbirky potom vézi ve skute¢-
nosti, Ze zatimco vy$e uvedenymi, jemnymi
a vlastné i velice néZnymi versi Urza navodi
plasticky situaci i vjem, jinde se pomérné
snadno necha strhnout vyrazivem, které
vyzniva duté a ve své proklamativnosti ma
blizko aZ k ponékud juvenilné rozjitfenému
blouznéni: ,Tys mezitim poklonkoval kdeja-
kymu / orvanci, kdejaky kurvé, / a zapoméls na
krdle. (...) / Tvij krdl je ti Sasek?“ Nebo tvrdi-li
autoy, ze ,Zena je ulevnd jak barokni ndlevna /
v ktery plati kelner®, ocenuji sice, Ze se moti-
vicky drzi svého pseudohistorického, fantask-
niho svéta, ale tato metafora mi onu ,ulev-
nost Zeny“ nezprostfedkuje. Takova metafora
vyzniva spiSe jako klopotné konstruovana
nez prirozené napadnutd, a na vysledném
dojmu z bisné to potom zanechava vliv.

Ani po nékolikerém ¢teni se proto nemohu
rozhodnout, ¢im pro mé Pukliny jsou - zda
autonomni, byt ponékud pitoreskni vizi
vlastniho univerza anebo zda ponékud omse-
lym rekvizitafem kvazipoetickych postupt.

Jakub Rehdk

mné, ja bych mu tu Ortenovku dal. Snad by
ho to nezkazilo. Také doufam, Ze tato chvala
nezkazi v43 pfipadny &tendtsky zazitek -
necekejte nic a pfijde klaun s v¢elima o¢ima.
Zéivérem je$té poznimku. Ptipadalo mi
gkoda z tak prokomponovaného textu vytr-
havat citace; rozhodl jsem se proto citovat
formou neoznaéenych parafrazi - tedy to
poetické v této recenzi vychazi z Puklin.
Vladislav Reisinger

ve svych knihovnach, nenasel jsem zadnou
knihu basnika bez ohledu na Zanr, kde by
se za obsah muselo rucit (slovo, které Kolar
pouzival az infla¢né) nejprve tva#i autora.
Borkovcova kniha by tedy mohla byt v mé
knihovné vlastovkou symbi6z dvou pojmd,
marketing a narcismus.

Moje ¢trnact let stard rozmiska s Kolafem
méla podobny puvod. Nechal jsem si totiz
na zadni stranu sbirky neproztetelné natisk-
nout svou fotografii. Koldt to povazoval za
marnivé a moralné pokleslé, i kdyZz autorova
fotografie byla v té dobé uz béZnou vybavou
zélozek. Jazyk a basnicky obraz byly pro né;
ptilis autonomnim uzemim.

V ptipadé Borkovcovy knihy mne tak
napadd vyrok Alfreda Camuse z Mjytu
o Sisyfovi: Kazdy se pokousi udélat ze svého
Zivota umélecké dilo. Protoze jde o definici
samotné identity, pfemyslim nad nejno-
véj$i Borkovcovou nabidkou: nabidkou
Narcise — nabizejiciho své zcizeni.

Martin Langer

Pozn. red.: Po uzdvérce tohoto (isla se na
internetovych strdnkdch Fra proménila podoba
pripravované knihy Berlinsky sesit / Zapisky
ze Saint-Nazaire. Jeji obdlka ndhle zlernala,
takze na ni bdsniktv oblicej neni vidét. Sebere-
flexe, zdd se, ze svéta jesté nezmizela nadobro...



MICHAL VIEWEGH: ROMAN PRO MUZE. DRUHE MESTO, BRNO 2008

Vzdycky jsem se domnival, Ze Michal
Viewegh je pro nakladatelstvi Petrov, respek-
tive pro nastupnické Druhé mésto, rodinnym
st¥ibrem, jehoZ je tfeba si vaZit a jez je nutné
pfimérené hyckat. Obélka jeho nejnovéjsiho
romanu mne viak pfesvédiila, Ze i v rodiné
si lidé mohou délat pékné naschvily a stii-
brny poklad je moZno zasantro¢it. Néco
tak nepovedeného, jako je pseudoerotickd
figurinka, jeZz v nejriznéjsich pozicich gra-
ficky ptizdobuje obalku autorovy nejnovéjsi
knihy, mohlo totiz vzniknout bud z pomsty,
nebo v rdmci néjakého rafinovaného zameéru,
jenZ jen stéz{ mohu odhadnout. Mozna Ze
vytvarnice Klidra Kvizovd povazuje tuto
bakelitovou perverzitku za ironii a sarkas-
mus, jimZ chtéla provokovat sam¢i poko-
leni. Anebo nakladatele vydésilo, Ze Romdn
pro muZe neni na tak nizké drovni, jakou
u svého nejprodavanéjsitho autora automa-
ticky oéekaval, a pokusil se tedy prodejnost
knihy zachranit alespori p#islugné ,lakavou”
obalkou s velkym nédpisem Nové. At tak &
tak, zamér se nepovedl: té umélohmotné
div¢iné v prasedi razové, proplétajici se na
bilém pozadi ¢ernymi pismeny, chybi jaky-
koli vytvarny vtip a $arm a vysledek je spise
neumeételsky trapny nez komeréné ptitazlivy
¢i dokonce sarkasticky vysmésny.

Fakt, Ze autorka grafické upravy Viewe-
ghtiv romdn patrné neletla, je ale pro
¢tenafe svym zpusobem dobrou zpravou,
nebot horsi nez tato obilka nemiZe byt
snad zadny literarni text. Jestlize tedy pte-
konate odpor a zalnete Romdn pro muze
¢ist, muzete dospét k nazoru, ze jde o prézu
slu$né napsanou, ¢tivou a tematicky zajima-
vou, v niz se ptirozené plynouci déjovy spad
dopliiuje se snahou vykreslit individualni

JEDNA OTAZKA PRO

Stal jste za nedavnym sympoziem véno-
vanym ctena¥um a ctenarstvi v ceské
kultufe 19. a 20. stoleti. Co nového,
obecné i konkrétné pro vas, tato kon-
ference prinesla? Doznala zmény vase
definice ,,étenare“?

Na poli ceské ¢Etendrologie jsme béhem
dvou dni usli nékolik milovych kroka
doptedu. Zkratka: popojeli jsme. 16. fijna
2008 navecer jsme uZ zcela nékde jinde, nez
jsme byli jesté 14. tijna vecer. Nékteti z nas
se stali plné jinymi lidmi. Dalibor Ture¢ek
hned dvakrat. Ale vazné: ve ¢tyfech jedna-
cich ptldnech zaznélo celkem 22 ptispévka
dost rizného zaméteni. Nejvice se historizo-
valo, trochu se teoretizovalo a ne v malé mire
se i sociologizovalo: nékteré ptispévky byly
rekapitulaci dil¢ich ¢tendtskych prazkumi
— napt. toho, jak studenti ¢tou odborné ¢aso-
pisy (Irena Prazova), jak studentky Stfedni
odborné skoly v Podébradech ¢tou Zen-
skou literaturu (Marta Svobodova). Maéli
jsme i jeden zajimavy panel, v jehoz rdmci
vystoupili t¥i spisovatelé (Daniela Hodrovi,
BoZena Spravcova a Michal Viewegh), kteti
promluvili o tom, jaké to maji se svymi ¢te-

lidské osudy jako reprezentanty aktudlni
spoletenské situace.

V centru Vieweghova dvacitého, tedy
vyro¢niho ptibéhu, je trojice jiz nikoli nej-
mladsich sourozenci, ktefi jsou spojeni
silnym rodinnym poutem (umocnénym
pfed¢asnou smrti rodi¢t). Kazdy z nich viak
soucasné autorovi reprezentuje odlisny p¥i-
stup k Zivotu. Nejstarsi Cyril je mu zosob-
nénim vseho klausovsky a ¢unkovsky $pat-
ného, co deformuje nasi ptitomnost. I kdyz
vykonava povoldni soudce, spravedlivost,
Cest a obycejnd sludnost jsou pro néj jen
naprosto prazdna slova - to, co skute¢né cti,
je moc, penize, osobni kontakty a schopnost
cokoli kdykoli — né&jak - zafidit. Ostatni lidé
jsou pak pro néj jen prostiedkem sebepre-
zentace a sebeuspokojovani. Idealisticka,
stale revoltujici a svou velkou lasku stale hle-
dajici mladsi sestra Aneta je naopak Cyrilo-
vym protipélem. Nespokojen se sou¢asnym
stavem Ceské spole¢nosti je vsak téz Bruno,
i podle abecedy prostredni ze sourozenci,
jenz Zije viceméné obycejny lidsky Zivot: ani
$patny, ani dobry, nijak vyznamny, ale Zivot.

Ajetopravé nemocanevyhnutelné seblizici
smrt tohoto redaktora nevyznamnych mist-
nich novin, jez uvede dé&j roméanu do chodu.
Kdyz se totiZ Cyril o Brunové chorobé dozvi,
rozhodne se bratra naposledy potésit tim,
ze mu splni viechna p¥ani. A protoze je pte-
svédéen, Ze v3e se da ziskat za penize, zaplati
nejen pro viechny t#i nékolikadenni lyZzatsky
pobyt v luxusnim alpském hotelu, ale navic
Brunovi na tuto cestu jako doprovod koupi
ijeho eroticky sen: mladickou prostitutku, jiz
si Bruno s oblibou prohliZi na internetu.

Anizbych chtél prozrazovat detaily p#ibéhu,
ustfedni situace roménu dopadne v podstaté

JIRiIHO TRAVNICKA

o Karel Cudlin

nafi (posléze byli jesté zvidavé doptavani).
Myslim, Ze nejvétsi poznavaci hodnotu vyka-
zovaly ptispévky, které byly opfeny o néjaky
dobovy materidl — nap#. o probirku ¢tenaf-
skych dopisii z archivu E Hrubina (Iva Mal-
kova) nebo o ¢asopisy prvni poloviny 19. sto-
leti a jejich predplatitele (Lenka Kusikova).
Byly to viak pfedevsim tyto p¥ispévky, které
ukazaly, jak obtiZzn4 je kategorie historického
¢tenate. Cim to? Piedevsim tim, Ze neni tak
uplné snadné k ni shromazdovat materidl,
zejména tehdy, kdyz se rozhodneme vyjit
mimo okruh tzv. expertni cetby (kritika,
autorské paratexty, vyznani atd.). A co bylo
nové pro mé? Pfedevsim jsem se té3il z toho,
jaké rizné thly zkoumdni toto téma nabizi.
Také jsem se na dusi tetelil, kdyz jsem slysel,
Ze vychazi-li se z dobte ptipraveného mate-
ridlu, lze skute¢né dospét k dostatecné pre-
svéd¢ivym vysledkim o dobovém zptsobu
etby, potazmo tedy i o kulturnim kédu té
které epochy. Zkratka: ukazalo se, ze ¢tendt
neni kategorii jednou provizdy danou, ale
Ze jde o kategorii v pohybu, kategorii histo-
ricky proménlivou a p#i sprdvném nasviceni
i o kategorii dostate¢né vykazatelnou. mis

ptedvidatelnym, tedy mravou¢nym zplso-
bem. Vyzniva jako odsudek téch lidi, ktefi
zaprodali svou dusi zlu natolik, Ze ani ve
vztahu k nejbliz$im nejsou schopni ptekro-
¢it stin vlastniho kofistnictvi. Cyriltv pokus
tva¥i v tva¥ majestatu smrti ,spachat dobro®
tak narazi na jeho nevyvratitelné ptesvéd-
¢eni, ze investované penize musi byt vzdy
a za v8ech okolnosti vyvazeny adekvitnimi
pozitky. A kdyz se k jejich konzumaci nema
bratr, musi to holt za néj prevzit on sam. Pro
zbyvajici dva sourozence je ovsem takovyto
sobecky zptisob mysleni nepfijatelny, zvlasteé
kdyz Aneta soucasné poznava, Ze jeji nejno-
véjsi laska byla jen podvod a klam. Po dil¢im
extempore, pti kterém se Bruno projevi jako
Anetin oddany ryti# mstitel, tak tito dva out-
sideti spolu pfed¢asné odjizdéji domi a svého
uspésného a spokojeného bratra zanechavaji
vjeho svété, kde se vie, véetné sexu, potizuje
na Gletnim principu md ddti-dal.

Znam autorovu negativni povést mezi kri-
tiky, nicméné nebojim se napsat, Ze Romdn
pro muZe svého autora opét po case ukazuje
jako svrchovaného spisovatele urcitého typu,
schopného vytvofit to, co lze nazvat dobie
napsany romdn. Dobfe napsany roman podle
Viewegha je néco, co nechce piekvapovat
nezvyklostmi, myslenkovymi hloubkami (at
jiz skute¢nymi & pouze pfedstiranymi), psy-
chologickymi analyzami nebo stylistickymi
experimenty, tedy prvky, které by adresaty
nutily k nadmérnym dusevnim vykontm.
Cilem tu je spiSe popovidani si o trablech
a pataliich, jez doprovazeji nas zivot dnes
a tady, kultivované a hladce plynouci vypra-
véni na pravé aktudlni téma. Ve snaze udinit
¢tendte podilniky na ptibéhu, jenz je prece
jenom o kousek zajimavéjsi nez nuda jejich

POLEMIKA

PRAVDA KAMENE

A PRAVDA NAZORU

Vézeny pane Reisingte, odpoviddm na Vasi
otazku, ,,0 co mi jde“ (polozenou v v minu-
lém ¢isle Tvaru). Vam, jak jste se doznal,
jde o kontakt s pravdou, pisete, ze jste jeji
vnit¥ni soucdsti. Pravda V&s presahuje
a vlastni. Se mnou se véci maji jinak - to, Ze
je kdmen kamenem, Vam klidné potvrdim,
ale (jak jsem psal uz ve Tvaru ¢. 16/2008)
slozitou pravdu formulovanou spole¢en-
skymi védami povaZzuji za konstrukt stabili-
zovany jistou socidlni energii. Pochopitelné
se nejednd o pevnou a neménnou strukturu.
Postupem ¢asu se vyviji, nicméné je velmi
oSemetné F¥ici, ze se ptiblizuje, anebo nao-
pak vzdaluje od pravdy. Cely tento spor mi
vlastné mj nahled na pravdu potvrzuje: ve
své podstaté jsem vylozil vlastni konstrukt
a postavil ho do protikladu k vykladu, usta-
lenému vice nez padesat let. Vage reakce
byla diikazem, Ze zpfestujici (z mého thlu
pohledu normaliza¢ni) mechanismy, elimi-
nujici ptilisné vysttelky, funguji spravné
a Ze nazory jdouci napfi¢ generacemi maji
stéle svou pevnost. A Ze mame stile o ¢em
premyslet.

Pisete, ze duvétujete tusudku nasich
ptedka. Jde-li o nadzor na Babicku, patii
mezi né i J. Mukatovsky, o némz jsem se ve
své eseji zminil — uzndvam, Ze se viti jeho
interpretaci stavim p#ili§ podeziravé. Stejné
tak moc nevétim ani na pravdu literdrnich
kanont. Babicku si pteltu, aniz bych ptitom
trpél navaly odporu, stejné tak si prectu
néco od Frice, od Sabiny, anebo i od Rubege,
abych nebyl ptili§ jednostranny. S oblibou
si ale zalistuji ttebas ve Zrazené milence,
sepsané jakymsi ***. Valnou vétdinu knih
z prvni poloviny 19. stoleti jsem neptecetl
(podotykam, Zze Babicka vysla v r. 1855), ale
kdybyste mél zdjem, mohu Vam tuto ano-
nymni trojdilnou historii zaslat, neb neni
zcela jednoduché se k ni dostat. A kdyz se
Vam takova éetba bude zamlouvat, miiZeme
si pak spolu psat o parametrech kdnonu lite-
rarniho braku, jenz by mohl byt dalsi alter-
nativou oné ,pravdy“. Domnivim se, Ze by

kazdodennosti, Viewegh sazi na promysle-
nou kompozici a prostfednictvim obratné
stiidanych vypravécich perspektiv vyzyva
adresaty ke spoluprozivani lidskych osudi,
piipadné k tvaham ,jak to asi bude dal“.
Tomuto zdméru pak odpovid4 soustfedéni na
soukromi postav, véetné obéasného vyuziti
atraktivnich erotickych motivi. Mdm oviem
podezieni, Ze na odiv kladend Vieweghova
sexudlni provokativnost tu je néco jako simu-
lacrum, nebot to, co autora opravdu zajima
a co skute¢né vasnivé proziva, neni ani tak
sex jako spiSe politika, respektive potfeba
vyslovit své znechuceni nad stavem soudobé
Ceské spole¢nosti a jejim moralnim tpadkem.

Pro kladné vyznéni Vieweghovy prézy je
pfitom dulezité, Ze jeji vypravée tu neni jen
moralné nadtazenym kazatelem, ale uvé-
domuje si, Ze vlastnosti téchto souc¢asniki,
véetné nejzapornéjsiho Cyrila, mu nejsou
zase tak cizi, nebot i on sdm ma& s nimi
mnoho spole¢ného. Takovyto relativiza¢ni
prvek vnasi do romanu zejména jeho druhd
déjova linie: kapitoly vykreslujici Zivotni
pocity veleispésného autora a jeho profesni
navstévu jakéhosi malomésta.

Nejen toto vloZené autobiografické extem-
pore pfitom naznacuje, ze pfitomna kniha
je opét ,Viewegh® jako téch devatenict knih
pfed ni. Celkem rad ale konstatuji, Ze se mu
to tentokrat, cert vi pro¢, docela povedlo
a ze jeho vypovéd v ramci zvoleného zadani
a zanru v podstaté ,funguje”. A to patrné
nikoliv proto, Ze by autor pfestal byt sam
sebou (ostatné pro¢ by to délal?), ale proto,
Ze se mu tentokrit podatilo (bez podvodi
na sobé samém) predvést to, co opravdu
umi a v em je mistrem femesla.

Pavel Janousek

toto ¢asto diskutované téma bylo pro lite-
rarni ¢asopis daleko p¥inosnéjsi nez jakési
metafyzické spekulace o pravdé.

Abych Vam ale neuhybal: stejné jako
véfim na pravdu kamene a mdm k nému
Uctu (zejména tehdy, drzi-li jej nékdo v ruce
a hodla jim po mné mrétit), stejné tak mam
Uctu i k Vam a Vademu nazoru, jakkoli to
tak nemusi z mych replik vyznit. Dile: onu
nepfijemnou realitu nasich prapfedka roz-
hodné nezpochybniuji, jen jsem se ohradil
proti Vasi argumentacni strategii, protoze
se mi opravdu zdalo, Ze jste z historické
skute¢nosti udélal straddka a zaméval mi
jim — nejspi$ asi na pozdrav. Znovu jste mi
tak potvrdil pfedpoklad probihajici ,norma-
lizace®, kterd potfebuje ur¢ité prosttedky
a symboly, aby mohla korigovat ,jinakost".
Zbytek bych nechal s dovolenim na bedrech
filozofam.

Jakub Vanicek

O

LETOS VYSLY V ITALII basnické knihy
dvou ceskych surrealistt v prekladu
bohemisty Antonia Parente. Nejprve to
byl pteklad vyboru z poezie ,posledniho
fexta“ Karla Sebka Divej se do tmy, je tak
barevnd (Guarda nel buio, comé variopinto),
vydany nakladatelstvim Ponte del sale. Bas-
nicky vybor usporddany Janem Nejedlym
a vydany puvodné v brnénském Hostu
doprovodil vzpominkovy text basnirky
a psychiatri¢ky Evy Vélkové a tivodni slovo
Pavla Rezni¢ka. Sebkovo ,italské objeveni®
inspirovalo i nékolik tamnich filmat#a
k natoceni dvou kratkometraZnich filmu,
jednoho stylizovaného némého dokumen-
tu a pak realizace Sebkova knizniho scé-
nafe. Druhou knihou je Parentiv vybor
z celozivotniho basnického dila Pavla Rez-
ni¢ka Confessione di un funambolo (Zpovéd
provazolezce), k némuz napsal pfedmluvu
Petr Kral a ktery vySel v mildnském nakla-
datelstvi Mimesis. kk

sucTou
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ROZHOVOR

nesmiritelnosti zahoji az smrt

ROZHOVOR S MICHALEM CERNIKEM

a Matefidouska v poslednich letech napro-
sto eliminovaly literdrni texty, povazuji to
za velkou skodu nejen pro déti. Bohuzel,
v roviné kvality se pohybuje velmi malo
autori, u vétdiny jde o ndhodné ,rymo-
vando grando®, které se za poezii pro déti
vydava. Z mladych autorG mne nejvice
zaujal Radek Maly. Texty ocefiovaného
Petra Nikla jsou rezonanci toho, co se délalo
pfed t¥icetiivice lety u nds a hlavné ve svété,
jeho hrava forma ¢asto pfevazuje nad obsa-
hem a sklouziva do samouéelnosti. Davam
si otazku, zda to déti jesté oslovuje.

Jaky je rozdil v tvorbé pro déti a pro
dospélého ctenare? Vcem selisifemeslo
autora pro déti od ¥emesla autora pro
dospélé?

Kolik jen basni¢ek bylo napsino tfeba
o sluni¢ku nebo o studance a dalsich banal-
nich tématech, jenomze basnik o nich musi
napsat nové, osobité a zaroveri prosté a srozu-
mitelné, jak to pred nim jesté nikdo nenapsal.
Jeho fantazie, jazyk a vyrazové prostredky
jsou pfitom zna¢né limitované, musi respek-
tovat vék déti. Psit pro déti tedy znamend
mit uz uréitou uméleckou a zivotni zkuge-
nost. Zajimavé je, Ze nejlepsi dila pro déti
psali autofi az ve zralém, vét$inou stfednim
véku, tedy autoti s lidskou i uméleckou zku-
Senosti, kteti uz méli k détstvi bliZ neZ tteba
ve svych pétadvaceti letech. Mohu jmenovat
Vanc¢uru, Halase, (:‘apky, Hrubina, Nezvala,
Drdu, Ctvrtka, Rihy, Rysku, Skacela, Nepila,
Bruknera, Zacka, Sruta, Kahouna. I ja jsem
zatinal psat pro déti aZ po nékolika vydanych
knizkéach pro dospélé, ale plné se psani pro
déti vénuji aZ v poslednich deseti letech.

V psani pro dospélého (tendfe nemd
autor zadné limity, je pfed bilym papirem
naprosto svobodny. Zalezi jen na ném, jak
nalozi se svou tvirdi svobodou a svym
talentem a jak je zhodnoti. Hlavné v poezii
pro dospélé se d4 Zonglovat se slovy, kamu-
flazi se da skryvat autorska nedostate¢nost,
prazdnota, bezduchost. V psani pro déti se
kamuflovat ned4, tam se autorska nedosta-
te¢nost hned poznd, a hlavné ji vyciti déti.
V kazdém zanru pro déti plati zdkonitosti,
které autor musi respektovat, jinak s détmi
prestavd komunikovat. Naptiklad nékteti
velci basnici jako Holan, Divis, Siktanc
také psali pro déti, a byla to prohra pravé
proto, Ze ony zdkonitosti nerespektovali. Ty
zakonitosti plati i v nonsensu, musi se nést
v jakési vnitfni logice, aby nevznikl bldbol.
Velmi dtlezity je citovy vklad autora. Mago-
rova poezie pro déti je femeslné nedokonala,
ale jeho citovy vklad je tak silny, Ze nedo-
konalost femesla naprosto smazava, a jeho
verSe se tak stdvaji krdsnou bédsnikovou
citovou vypovédi i pro dospélého Ctenafte.
Vzdy ¥ikam, Ze dobré uméni pro déti musi
jako dobré uméni plisobit i na dospélé.

Knizné jste debutoval v roce 1971
v brnénském Bloku. Bylo obtizné pro-
sadit rukopis?

Mym tplné prvni rukopisem byl Vyletni
sarkofdg, ktery mél vyjit v Mladé fronté
u Ivana Divise koncem $edesatych let.
Rukopis jsem zaslal postou, Divi§ mi napsal
krasny dopis, ale mné se rukopis znelibil
a stdhl jsem ho. Ten Divi§iv dopis mam
schovany. Druhy rukopis se jmenoval Pod-
zim pro Julii Kapuletovou, knizka méla vyjit
v Bloku nékdy roku 1969 nebo 1970, ale
rukopis se mi opét po ¢ase znelibil, napsal
jsem odpovédnému redaktoru Josefu
Suchému a stdhl ho uz z edi¢niho planu.
TakZe mi v Bloku o dva roky pozdéji vysla
az Ndhradni krajina. Nepovazuji ji za dobrou,
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je v ni vice okrasy nez vypovédi. Stejné tak
jsem zaslal své dalsi dva rukopisy do nakla-
datelstvi Ceskoslovensky spisovatel a pak
¢ekal na odpovéd. Na kazdy néjak solidnéjsi
rukopis se vétdinou vypracovavaly dva lek-
torské posudky. V. mém stylu zaéinajiciho
autora nebylo obchazet redakce, ptipadal
bych si trapné.

Blok si z krajskych nakladatelstvi udrzoval
nejvyssi kredit, knizky zde vydavali autofi,
kteti ptevazné publikovali v Hostu do domu,
ja patfil mezi né. Autor tehdy dokonce
za knizku dostal i néjaky mensi honorat.
Nevyhodou bylo, Ze nakladatelstvi musela
vypracovavat vyhledové plany, takZe jsem
nékdy na vydéani knizky cekal i nékolik let,
u knizek pro déti az pét let.

V éem vidite rozdily mezi situaci bas-
nika tehdy a dnes?

Ty situace jsou zna¢né odli$né. Dnes
pokud autor nedostane na knizku grant,
pak si ji musi sim financovat nebo sehnat
sponzory. A kdyZ ma penize, mtze ji vydat
tfeba do mésice, ale nikdo se o kniZce stejné
nedovi. Nase sdélovaci prosttedky vitézné
vymytily poezii i recenze na basnické sbirky.
Mam nékolik hotovych rukopist poezie, ale
zatim je jim souzeno zlstat jen v pocitaci.
Ministerstvo kultury dnes podporuje vyda-
vani knih krasné literatury pouhymi tfemi
miliony korun. Nad takovou ¢astkou se jen
muZzeme smutné pousmat a tiSe zavidét
spisovatelim finskym, §védskym, norskym,
slovinskym nebo danskym, kde stat své
spisovatele a vydavani nirodni literatury
nesmetl ze stolu jako zbyte¢né drobky.

Jaky vztah jste mél k autortm, ktefi
vstoupilidoliteraturyv60.letech (nap¥.
Kabes$, Srut, Wernisch) a nasledné
nesméli publikovat?

Korespondoval jsem si s Antoninem
Brouskem, u ného jsem zacal publikovat své
verde v poloviné sedesatych let jesté v Ces-
koslovenském vojdku, kde délal redaktora
v dobé své vojenské zikladni sluzby. Pozdéji
jsem mu posilal vere do Literdrnich novin,
kde byl redaktorem. Osobné jsme se poznali
az v roce 1969, kdy jsem ptiSel do Prahy.
Brousek mne seznamil se Srutem a Wernis-
chem, Kabese jsem nepoznal. Brousek pak
emigroval do Némecka a publikovat nesmél.
Srut nikdy nebyl zakazany, spis bych tekl, ze
byl trpény, mél jistd omezeni. Jeho pisiiové
texty se v8ak vysilaly v rozhlasu a televizi,
pfekladal z angli¢tiny a $panélstiny pro
nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel a pro
rozhlas a hojné vydaval pro déti v naklada-
telstvi Panorama. V nakladatelstvi jsem pra-
coval pét let a vim, Ze své nejlepsi véci publi-
koval pod svym jménem, ostatni pod Petrem
Karminem a Martou Pintrovou, aby nebylo
pfesrutovano. Jiné to bylo s Wernischem,
ten zakdzany opravdu byl. Paradoxem je, Ze
zdkaz nebyl z politickych dtvoda. Tehdejsi
mocipani v kultute jeho ver$e povazovali za
scestné, nerozuméli jim, nevesly se jim do
$ablony socialistického realismu. Hodné za
néj loboval Jaroslav Cejka, také ja, ale bylo to
marné, oba jsme si jeho poezie velmi cenili.
Ale neglo jen o néj. Plné jsem si uvédomo-
val absurditu té situace, Ze nékdo mocnéjsi
si ptivlastiiuje pravo rozhodovat, zda ten
ktery autor muazZe publikovat nebo ne.

Celd 70. léta jste pracoval v asopise
Sedmickapionyru. Byly poméryvoblasti
détské literatury jiné nez v oblasti lite-
ratury pro dospélé?

Oblast pro déti byla postizena normali-
zaci velmi malo. I kdyZ jsem nebyl ¢lenem

komunistické strany, a dokonce jsem nebyl
ani v odborech, mél jsem potom v poloviné
sedmdesatych let nabidku délat vedouciho
kulturniho oddéleni v Mladém svété, ve Kvé-
tech a zastupce $éfredaktora vnakladatelstvi
Svoboda. Nabidky byly i finan¢né ldkavé, ale
odmitl jsem je, nechtél jsem se v ,dospélém"
tisku podilet na tehdejsich normaliza¢-
nich praktikdch. Navic v Sedmiéce jsem mél
skvélého 3séfredaktora, spisovatele Jana
Rysku. KdyZz se pocitkem sedmdesatych
let délaly takzvané provérky, postavil se za
viechny redaktory, Ze si za né rudi. Nikdo
z nas nemusel podepsat souhlas se vstupem
sovétskych vojsk. Jednou Ryska dostal pti-
kaz otisknout v ¢asopisu reportaz o sovét-
skych vojacich v Milovicich a na poradé
ur¢il mne. J4 fekl, Ze nepojedu. Usmal se
a tekl, Ze posle néjakého externistu, ktery
to s chuti napige. Jiny $éfredaktor by mne
tehdy vyhodil. Pravé kvuli takovym situa-
cim jsem si Rysky vazil, rdd jsem pod nim
pracoval deset let.

V osmdeséitych letech jsem pak piesel
délat vedouciho redaktora détské literatury
do Panoramy, nase oddéleni i se mnou tvo-
rili t#i lidi. Jednou na poradé nakladatelstvi
mne Feditel napadl, Ze v redakci vydavame
nezadouci autory. Slo o Sruta, Bruknera
a Vostrou. Nechal jsem se ohlasit u feditele
knizniho odboru ministerstva kultury Jana
Kristka. Zeptal se mne, zda jejich rukopisy
jsou dobré, zda se za né miizu postavit. Rekl
jsem, Ze jsou dobré, a on na to, pro¢ by tedy
nemohly vyjit. To byl pro mne trumf a jejich
texty vychédzely dal. Uvadim pouze jednu
z ptihod jako dokumentaci toho, jak to
tehdy chodilo. Chtél jsem v oblasti pro déti
pracovat dél, ale osud mne v druhé poloviné
osmdesatych let pfihrdl jinam. O to vic se
mne pak dotykaji takova tvrzeni, Ze jsem uz
pocatkem sedmdesatych let jako normaliza-
tor a odporny kariérista spolu s jinymi bas-
nickymi kolegy zaujal uvolnéna mista. Je to
odporna a ucelova lez.

Jak jste v rozhovoru pro Obrys-Kmen
(é. 7/2007) tekl, na zaéatku 70. let jste
se ,,ocitl na nékolik tydnu ve vézeni na
Ruzyni. Obvinéni bylo smyslené a jd mél
dokazovat své alibi.“ Mél jste tedy bez-
prostrednizkusenostsnespravedlnosti.
Ovlivnilo vis to ve vztahu k nespraved-
livé umléovanym spisovatelam?

To vite, Ze ovlivnilo, ale az mnohem poz-
déji, protoze v té dobé teprve perzekuéni
metody zalinaly. Ve vézeni jsem se smi¥il
s predstavou, Ze pro nedostatek dukaza
budu délat zidvoznika v Prefé Tousent nebo
pujdu pracovat do kladenskych ocelaren
Konév, kde jsem to uz znal. Rikal jsem si, ze
viechno zlé je pro néco dobré. Kdyz jsem byl
brzy poté zavien podruhé, bylo to uz cilené,
chtéli ode mne, abych podéval informace
o déni v redakci. Nabizeli mi za to garanci,
Ze uz nebudu mit z4dné problémy. Mimo-
chodem do vazby mne dévala ruskd pro-
kuratorka z Prahy 1, kterd tu v padesatych
letech délala procesy, neméla rdda novinate,
spisovatele a intelektudly. O mnoho horsi
zkusenost s ni méli tehdy Magor a Kotan.
Mne tenkrat mél obhajovat LZi¢at, ale pak
mé propustili a uZz mé nechali na pokoji.
Musel jsem podepsat jediné ml¢enlivost.

Takovou Zivotni zkuSenost si nesete cely
zivot. Nahlédnete za oponu toho, jak to
tehdy chodilo, nahlédnete do osudt i cha-
rakter® mnoha lidi, ktefi se ocitli z riiz-
nych davoda ve vézeni, pro mne to byla
i osobni zkouska a v mnoha smérech jsem
to povazoval za velmi cenné poznani. Dobte
si tedy umim pfedstavit, jak bylo tém, ktefi

se ocitli v podobné situaci a delsi dobu pro-
zili ve vézeni anebo byli vyhozeni z prace
a nemohli se obéansky ani umélecky realizo-
vat. Podobnou perzekué¢ni atmosféru jsem
prozival v nasi rodiné v dobé svého dét-
stvi a mladi v padesatych letech. Otec jako
distojnik generalniho $tabu v roce 1949
vystoupil z komunistické strany, byl to akt
protestu proti tomu, co se tehdy zaéinalo
dit. Vic nez deset let jsme v rodiné vsichni
pocitovali svévoli moci, a nouze jsme si uzili
dost. Je to téma na samostatné vypravéni.
Kdyz potom ptisla sedmdesata 1éta, chtél
jsem zit normalné, chtél jsem si uhdjit pravo
na svou lidskou i uméleckou existenci, dob-
rovolné bych se ji nevzdal. Pfesné jsem si
vyty¢il hranice, za které jit nesmim, a nesel
jsem. Pfedevsim jsem nikdy nejednal jako
inkvizitor, nikoho jsem neodepisoval a ani
témto praktikdm jsem neslouzil. A pak se
v devadesatych letech zrodili novi inkvizi-
toti a ti se na mné pilné vy#adili.

Ostatné i autofi va$i generace, kteti do
literatury vstupovali v pribéhu osmdesa-
tych let, si museli odpovidat na podobné
otazky jako ja, ale ani oni se dobrovolné
neziekli své lidské a umélecké seberealizace.
Nakonec v ¢lovéku zvitézi egoismus, jde
jen o to, jak velky ma rozmér. Bylo opravdu
velmi malo lidi, ktefi méli odvahu a silu
udélat ono velké, sebeznicujici gesto — gesto
vefejného protestu proti aroganci moci.

Pisobil jste spise v redakcich caso-
pist vénovanych mladezi. Jaky byl vas
vztah k basnikim okruhu tzv. pétatri-
catnika?

Kamaradil jsem se s Jitim Zackem, Jar-
dou Cejkou, Petrem Kovarikem, s ostat-
nimi jsem se setkaval jen nihodné, tfeba
v klubu spisovatelt na Nérodni t¥idé a p#i
ruznych akcich, s mnohymi jsem mél jen
vztah korektni. S Zatkem jsme si davali
navzijem (ist své rukopisy hlavné pro déti,
protoze jsme spolu za¢inali. Mam dojem, Ze
jsem byl dost solitér. Byl jsem plné vytizeny
v redakci, navic jsem do price dojizdeél
z Celékovic, kde jsem tehdy bydlel. A kdyz
jsem mél pottebu zajit mezi kolegy, el jsem
do klubu spisovateld, tam jsem se vzdycky
s nékym znadmym potkal.

Pro basniky generace ,pétat¥icatnika”
je typicky p¥iklon k milostné lyrice,
resp. obecnéji k , pozemstanstvi“, jak
o ném psal Milan Blahynka. Obcas je
slySet nazor, Ze pravé toto milostné
¢éi erotické ,,pozemstanstvi® bylo v 70.
a 80. letech vlastné jedinym povolenym
basnickym raison d’étre. Bylo tomu tak
opravdu?

Povazuji tenhle obecné rozsifeny mytus
za opravdu velice zjednodusujici. Samotny
pojem pozemstanstvi se stal velkym kligé, do
kterého se da schovat mnohé. Spise bych
tekl, Ze 8lo o jistou preferenci smysluplné
poezie, poezie s humanistickym posladnim,
poezie s vnitfnim smyslem v tom opravdo-
vém vyznamu raison détre. Oviemze vedle
toho dochazelo k zplosténi hodnotovych



kritérii, na jednu stranu se vyzdvihovala
a ocefiovala poezie s ideovym vyznénim, ale
tu psalo jen par basnikd, a na druhou stranu
poezie riznych uméleckych prouda a sméra
nebo svétondzorové odlidnd neméla Sanci
na vydani. [ pfes toto zuZené spektrum
vychédzela opravdu svébytna poezie J. Han-
zlika V. Janovice, P. Cincibucha, J. Simona,
J. Cejky, K. Syse, J. Zacka, P. Skarlanta, J.
Pelce, V. Ktivanka, L. Brozka, Z. Trojanové,
Z. Bratrsovské, S. Antosové, D. Sedlické, M.
Chmarové, E. Frantinové, M. Gartnerové,
M. Huptycha, Z. Lébla, S. Fischerové, L.
Kasala, V. Slivy a tak dal, a to uZ je pékna
presilovka velmi osobitych basnikd, kazdy
ptichazel se svou poetikou. Proto odmitam
onu pausalizaci, ktera se tu $i¥i uz dvacet
let, ze v dobé 70. a 80. let byla povolena jen
jedind poetika. To by pak vy$e jmenovani
autoti nemohli vydat své knihy.

V letech 1988-1989 jste byl pfedsedou
Svazu ¢eskych spisovateli. Bylo pro vas
tézkeé rozhodovani tuto funkci vzit?
Nebylo to tézké rozhodovani, zda mam
funkci vzit nebo ne. Moznd mi nebudete
véfit, ale jednou z hlavnich motivaci byla
moznost narovnani k¥ivd, které mél teh-
dejdi spisovatelsky svaz na svédomi, citil
jsem to jako svou povinnost. Kariéristické
ambice u mne nikdy nehraly roli v rozho-
dovéni, ale pfiznavam, Ze nabidka mne
potésila. Navic doba konce osmdesatych let
se nesla v jiné atmosféfe nez normaliza¢ni
doba sedmdesatych let. V Sovétském svazu
byla uz pét let perestrojka a glasnost, a kdo
ty pojmy zn4, tak vi, co znamenaly i pro nas
v Cechiach. Nam to davalo nadéji na demo-
kratizaci spole¢nosti, nadéji na odideolo-
gizovani spolecenského Zzivota a nadéji na
provedeni zasadnich reforem. Tou nadéji
zila nase generace a viibec celd spole¢nost.
Ivan Skala jako tehdejsi pfedseda vazné
onemocnél a za sebe navrhoval jesté s dal-
$imi Jana Pilafe. Vedouci kulturniho oddé-
leni UV KSC Miroslav Miiller byl toho
nazoru, Ze by mél byt predsedou nékdo
mladsi, mluvilo se o Jaroslavu Cejkovi. On
byl v té dobé $éfredaktorem Tvorby, kandi-
daturu odmitl a navrhl mne. Na funkci pted-
sedy Svazu Ceskych spisovatelt vedle Pilate
jesté kandidoval A. Pludek. Nakonec vybor
svazu spisovatell zvolil mne. Kdyz k tomu
doslo koncem ¢ervna roku 1988, fekl jsem
si, Ze onen straslivy dluh Svazu ¢eskych spi-
sovatell si nepfesunu do své kapsy.

Jak se tedy cinnost Svazu c¢eskych spiso-
vateli pod vasim vedenim proménila?

Hned v za#i na prvnim zaseddni vyboru
jsem vystoupil s ndvrhem navraceni zakaza-
nych spisovatelt zpatky do literatury, zno-
vuvydavani dél zemfelych, svétonizorové
odlidnych spisovateld a navriceni zakdza-
nychknih zpatky doknihoven. Podpotilimne
Cejka, Zacek, Sys, Simon, Pelc, Stavinoha,
Odehnal, Brandejs, ze starich tfeba pravé
profesor Hajek, Paral, Vrbova a dalsi. Jiné to
zaskodilo a byli proti. Zasedani vyboru bylo
dramatické, ale i ta dalsi zasedani se pak ode-
hravala ve stfetu velmi protikladnych vuli.
Zajimavé je, zZe hned druhy den po zasedani
vyboru jsem mél pordnu telefonické vzkazy
od $éft z UV KSC a od ministra kultury, co
Ze se to u nas déje. Misto vysvétlovani jsem
vSem zaslal usneseni vyboru. A jesté zaji-
mavéjsi bylo, Ze ihned reagovali zahrani¢ni
novinafi a zadali mne o rozhovory. Jeden
z nich mam, vysel v italském Corriere de la
Sera a u nas vzbudil politickou nelibost. Byli
jsme tehdy prvni z oficidlnich uméleckych
organizaci, ktefi p¥isli s programem odporu-
jicim normalizaé¢ni politice. Uvédomte si, ze
mym nadfizenym orgdnem byl spisovatel-
sky sjezd, v dobé mezi sjezdy spisovatelska
konference anebo vybor, nikoliv minister-
stvo kultury nebo kulturni oddéleni komu-
nistické strany.

Pak jsme uskuteciiovali dalsi kroky. Oslo-
vili jsme mnohé perzekvované spisovatele
a fada jich vstoupila do spisovatelského
svazu, s mnohymi jsem mél schizky. Oslo-

vili jsme exilové nakladatele, aby ndm
zaslali produkci a mohli jsme zhodnotit
dila ¢eskych spisovatelt vydana v zahraniéi.
Nikdo neodmitl. Sesel jsem se s nékterymi
$éfredaktory a fediteli nakladatelstvi, takze
pocatkem jara 1989 uz byly v mnohych
edi¢nich plinech nakladatelstvi zafazeny
knihy vétsiny do té doby zakazanych spiso-
vateltl. N4 program nejvice naplrioval teh-
dejsi $éfredaktor nakladatelstvi Prdce Milan
Sogka, ale také Jaromir Pelc v Mladé fronté.
Na jate zasluhou Miroslava Valka, ktery byl
pravé zvolen federdlnim predsedou éesko-
slovenskych spisovatelt, zacala price na
znovuobnoveni ¢innosti Pen klubu, pocho-
pitelné se na tom podilel ¢esky spisovatel-
sky svaz. Ptedsednictvo Ceskoslovenskych
spisovatelii napsalo protestni dopis proti
uvéznéni Vaclava Havla. Po pisemném kon-
taktu s paterem Opaskem jsem vyslal dva
spisovatele na setkani exilovych autort do
Frankenu. Jednim z velmi dtlezitych kroka
bylo vypracovani novych stanov. Pfedevsim
se v nich rusila formule ,socialistického
realismu® jako uréujici kritérium pro pti-
jeti do spisovatelské organizace a ¢leny se
mohli stat spisovatelé raznych umeéleckych
proudd a svétovych nizorid. Jedinym krité-
riem méla byt kvalita dila. Nové stanovy se
ptipravovaly pro spisovatelsky sjezd, ktery
se mél konat v druhé poloviné roku 1990.

Konference spisovateld v bfeznu roku
1989 jen na8e usili potvrdila, spisovatelé
tehdy uZ vetejné dali najevo nesouhlas
s tehdejsi kulturni politikou strany a nako-
nec vypiskali ideologickou tajemnici UV
KSC M. Huterovou.

Jeden zapadonémecky bohemista a novi-
néaf¥ mi tenkrat ¥ikal, pro¢ kolem nageho pro-
gramu nedéldme vétsi publicitu a nejsme
hlasitéjsi. Vysvétloval jsem mu, Ze nechci
délat humbuk, protoze bych tim do rukou
déval trumfy odpircim, ktefi s nasim
snazenim nesouhlasili a byli mocnéjsi.
Povazuji se za koncep¢niho ¢lovéka, niko-
liv bojovnika, délal jsem promyslené tahy,
nemluvil o nich, ale k mé radosti se napliio-
valy. Vé¥il jsem, Ze na spisovatelském sjezdu
v roce 1990 budu moci prohlésit, Ze u nas
neméme zak4zané spisovatele, a tak jsem to
sdéloval i zahrani¢nim novindfam. Realita
vsak byla rychlejsi.

V soucasné dobé jste mistopredsedou
Unie ceskych spisovateli. Mohl byste
srovnat praci v Unii s praci ve Svazu?

Svaz ¢eskych spisovatelt sidlil v domé na
Nérodni tfidé, mél na pétadvacet pracov-
nik{, potradal spoustu semina#i, konferenci,
besed, pracovnich setkédni spisovatelt riz-
nych Zanrd, pravidelné organizoval Tyden
détské knihy, potradal vyjezdy skupin spiso-
vatelli na Slovensko, mél bohaté zahrani¢ni
styky, vysilal spisovatele na zahrani¢ni kon-
ference a rizna setkani. Vydaval Literdrni
mésicnik a tydenik Kmen a ptipravoval se
¢asopis pro mladou literaturu Inicidly. Ve
vSech krajskych méstech pusobily spisova-
telské pobocky. Byla to tedy profesionalni
organizace s bohatou ¢innosti, financovalo
ji ministerstvo kultury.

Za mého vedeni jsme usilovali, aby se Svaz
Ceskych spisovateli znovu stal majitelem
Ceského literarniho fondu, ktery od poc¢atku
sedmdeséitych let pattil ministerstvu kul-
tury. Tim by se spisovatelskd organizace
stala ekonomicky nezavislou s pfijmem
kolem 45 miliont korun a s majetkem néko-
lika rekrea¢nich a tviiré¢ich domovi. Nejvétsi
chybou bylo, Ze o tohle vSechno spisovatelé
piisli v prvni poloviné 90. let neprozietel-
nosti tehdejsiho spisovatelského vedeni.
V dobé nastupujicich trznich vztahdi nové
vedeni Obce spisovatelii s Ceskym literarnim
fondem rozprodalo vsechny nemovitosti,
dobrovolné se zbavilo hlavni finan¢ni péky,
kterou byl Cesky literarni fond, a nechalo
ho ptevést na nadaci, ¢im? spisovatelé prisli
o veskeré ptijmy ziskdvané jednoprocentnim
a dvouprocentnim zdanénim vydavanych ¢&i
provozovanych literdrnich dél. Obec spiso-
vateld se tak stala bezprizornou organizaci,

ktera prestala byt partnerem pro jednani
s kymkoliv. Ted doZiva z podstaty.

Unie ¢&eskych spisovatelt je ochotnicky
spolek, ktery ¢ita pres dvé sté dvacet ¢lent,
¢lensky piispévek je sto korun. Asi dvacet
procent tvofi mladi auto#i. Vétsina autor
neni politicky organizovina, ale viechny
spojuje kritické mysleni a svétovy nazor
ptiblizné v levicovych intencich. Nékolikrit
jsme Z4dali ministerstvo kultury o dotacina
konani konference, besedy a vydani publi-
kace, ale nikdy jsme nedostali ani korunu.
Méme pravidelnou spolupraci se Spolkem
slovenskych spisovateld, oslovily nas i jiné
spisovatelské organizace ze zahrani¢i, ale na
rozvijeni kontaktii nejsou penize. Nemame
z4adné zastoupeni v grantovych komisich ¢
v komisich pro udileni riiznych cen, ke spo-
lupréci jsme nebyli p¥izvani. Jako bychom
neexistovali.

Cim si tenhle bojkot vysvétlujete?
Primitivni antikomunismus nas dosadil
do svého obrazu Neptitele. A kdyz se o nas
piSe jako o ,poststalinistické Unii ¢eskych
spisovateld“ nebo ,Unii ¢eskych spisovateltl
vedou normaliza¢ni bésnici jako Karel Sys
a Michal Cernik“ a tak podobné, pak je to
ptimo vyzva véem k bojkotu na$i organi-
zace a k nasi umeélecké segregaci a segregaci
dentt UCS. Koncem roku 1999 jsme zalozili
UCS proto, abychom se pravé proti segre-
ga¢ni politice hajili a abychom se mohli
vyjadfovat k neutéSenému stavu ¢eské kul-
tury a literatury. Rad bych uvétil nasi nadéji,
ze po dvaceti letech od pfevratu se tato spo-
le¢nost dobere k takovému stupni demo-
kracie, ze Unie &eskych spisovatelt nebude
bojkotovana, bude mit paritni zastoupeni
ve viech organech zabyvajicich se literatu-
rou a jeji nékteti ¢lenové nejen ze nebudou
dehonestovani v médiich, ucebnicich lite-
ratury a skriptech, ale otevfe se jim rovny
ptistup do vefejnopravnich médii. Jsou to
zcela legitimni poZadavky urcité skupiny
tvurct, kteti si uchranili kritické mysleni.

Co pokladate za nejvétsi uspéch v dosa-
vadni ¢innosti Unie?

Ze mame literarni piflohu Obrys-Kmen,
kterou ¢te kazdy tyden pravidelné na tficet
pét tisic ¢tena#h a vedle toho dalgich asi pét
tisic ¢tendfd na webovych strankach. Pro
vétdinu spisovatell organizovanych v Unii
je to jedina publika¢ni platforma, ale pub-
lika¢ni moznosti jsou otevieny véem. Pred
vice nez deseti lety tuto ptilohu zakladali
Stroz se Sysem. Velkou posilou pro nas je
ob¢asnd finan¢ni pomoc levicové frakce
Evropského parlamentu, mohli jsme tak
usporadat velkou konferenci a vydat dvé pro
nas urtujici publikace: Psdno do budoucna
a Jinym hlasem. Zasluhu na ziskdni financi
ma europoslanec Daniel Stroz.

Kdyz jste zminil Obrys-Kmen - proc
se tak mailo na jeho strankach dava
prostor reflexi nové vznikajici belet-

rie? Napriklad vy siam sledujete nova
basnicka jména i nové sbirky starsich
autori, ale v Obrysu-Kmenu se jejich
recenze vét§inou netisknou. A¢ v podti-
tulu nese jméno Tydenik pro literaturu
a kulturu, vyhlizi Obrys-Kmen vice poli-
ticky nez literarné. Neni skoda, Ze tu
chybi systematicka literarni Kkritika,
jak vy rikate, v levicovych intencich?

Chci jen upozornit, ze Obrys-Kmen ma
pouhé &ty¥i tiskové strany a do nich se musi
vejit vechny literdrni Zanry, literdrni véda,
esejistika i literdrni publicistika. Pretlak
autorti viech zanrt je velky, nemyslim tedy,
ze by nové vznikajici beletrie byla ochu-
zena. Spi$ ndm chybi diskuzni ,kulaté stoly”
arozhovory, ale to jen proto, Ze ptilohu dél4
pouze jeden redaktor, ktery je sdm sobé
$éfredaktorem, sekretarkou, korektorem,
manazerem, vytvarnym redaktorem a jai
nevim ¢im je$té. Ani si nemyslim, Ze Obrys-
Kmen vyhliZi vice politicky, i kdyZ politikum
zde je. Av8ak literatura bez reflexe soucas-
ného déni, tedy i politického, zistiva viset
ve vzduchoprizdnu, uzavira se pred svétem
sama do sebe a do svych ¢&asto zdstupnych
problému. Ja si naptiklad v ptiloze nejvice
rarni, historické, filozofické & sociologické
— které ¢tenaim nabizeji jiné mysleni, nez
jaké se u nds oficidlné prezentuje. Kladem
Obrysu-Kmenu je to, ze ptesahuje ramec lite-
ratury a Ze se neobraci z4dy k realité.

V 80. letech bylo ¢im dal z¥ejméjsi, ze
rozdéleni ceské literatury na t¥i proudy
(oficidlni, samizdatovy, exilovy) je ne-
udrzitelné. Zdalo se, ze po roce 1990
nastala ideadlni moznost ke sceleni. Ji¥i
Kubéna se o to spoleéné s Martinem Plu-
hickem/Reinerem pokusili v roce 1996
na bitovském setkani basniku. Ukazalo
se vsak, ze kubénovska ,,suknice nese-
sivana“ ma trhliny vétsi, nez si leckdo
predstavoval. Co podle vaseho nazoru
onomu sceleni branilo, resp. brani?

Ja sam jsem se sice zadného setkani ne-
zUlastnil, protoZe jsem byl v praci plné
vytizeny a mij zameéstnavatel by mou pra-
covni nepfitomnost netoleroval. Byla mi
vsak velmi sympatickd snaha Jifitho Kubény
aMartina Pluha¢ka, aby se na Bitové alespori
v poezii scelily véechny t¥i proudy. Navic
basnici méli moznost osobné se poznat, uz
to je ptece hodné. Kdyz jsem se pak dozvi-
dal, jak setkani probihala, své nep#itom-
nosti jsem nakonec nelitoval. Mnozi basnici
se projevovali vskutku jako basnici, v jejich
jedndni bylo vice intolerance, iracionality,
va$ni a nesmifitelnosti. Mné osobné jsou
podobné projevy velmi vzdalené. Ukéizalo
se, Ze rany z doby minulého reZzimu se hoji
pomalu a moZna se nikdy nezahoji. Myslel
jsem, Ze prolnuti rozdilnych bésnickych
proudi nebude tak bolestivé, ale ted vim, ze
ony nesmifitelnosti zahoji az smrt.

Pripravili
Michal Jares a Lubor Kasal
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navraty do Ssedych casu

O

NORMALIZACE 0CIMA SOUCASNE PROZY

Alena Fialovd

LMirku, v éem vidi§ hlavni nedostatky v dosa-
vadni prdci nasi skolni svazdcky organizace?”
zeptala jsem se.

JTo je tézkd otdzka,” povidd Mirek, ,to tak
fdk jesté nevim.”

,Co bys ty, jako novy predseda, rdd zlepsil?
Jaké zmény bys navrhoval udélat?*

,No, zmény... jd nevim... Néjaky zmény by to
asi chtélo, ze jo... Ale jd nevim...”

,Na co budes ty osobné ve své nové funkci
kldst nejvétsi duraz? Jaké budou tvoje prio-
rity?“

,Priority? Jako jaky jsou moje prednosti?
Hahaha, to teda nevim.”

A tak to pokracovalo az k posledni otdzce:

,Co bys jako predseda CSV SSM a zdroven
jako student Miroslav Krumphanzl rdd vzkd-
zal nasim Ctendium?“

,Holky, to fakt nevim tohleto... Fakt nevim.”

(Irena Douskova: Onégin byl Rusak)

Rozhovor studentt do $kolniho ¢asopisu,
citovany z romdnu Ireny Douskové Onégin
byl Rusdk, by vétsina obyvatel Ceskosloven-
ska starsich t¥icetilet dokdzalabez problému
zafadit do odpovidajici doby a leckomu by
mohl ptipomenout i leccos z jejich minu-
losti. Ukazuje totiz mnohé z toho, co bylo
typické pro normaliza¢ni ¢asy: vyprazdnéné
formalni fraze, tupost funkciona#t i humor,
vyvérajici z absurdnosti pomér.

K tematice Zivota za normalizace se
v poslednich letech vraci nejen Irena Dous-
kova, ale i dalsi spisovatelé, ktefi ptina-
Seji svlj pohled na obdobi, jez se pomalu,
ale jisté z nedavno zité p¥itomnosti méni
v minulost. Jednotlivi auto#i normalizaci
zpravidla zachycuji na zakladé individualni
zkugenosti, zaroven je viak mozné v jejich
dilech pozorovat, jak se pod vlivem ¢asového
odstupu dvou desetileti, nostalgie, generaé-
niho bilancovani, novych zku$enosti a Zivot-
nich podminek tato individualni zkusenost
vice ¢i méné védomé promériuje a dostava
podobu uréitych typickych literarnich
motivy, situaci, symbola i ohranych kligé.

Pfestoze jiz nedlouho po padu rezimu
vyvolala senzaci Vieweghova kniha Bdje¢nd
léta pod psa, v niz se hrdiny stala oby¢ejna
rodina, klickujici mezi touhou Zit alesponi
trochu sludné a zaroven si nezadat, mezi
texty zachycujicimi sedmou a osmou
dekddu minulého stoleti zprvu piFevazo-
vala svédectvi a vzpominky osob stojicich
mimo oficidlni prostor. Obdobi normalizace
v nich bylo vnimano jako stigma, od kte-
rého je nutné se distancovat. Zanedlouho
se zacaly objevovat prézy, v nichZ stru¢ny
popis této doby fungoval jako kontrastni
uvod k liceni listopadového prevratu a dra-
vého kapitalismu pocatku devadesatych let
(Putnova Kniha Kraft, Zapletalova Kobova
gardz a dalsi).

Teprve od poc¢itku nového milénia se
v literatute projevil ¢asovy odstup i gene-
ra¢ni obména: obdobi normalizace se stalo
pfedmétem vzpominek a genera¢nich lite-
rarnich zpovédi, v nichZ se misi nostalgie se
vztekem nad zmarenymi Zivotnimi $ancemi.
Jako prvni z této vlny préz si ziskal popu-
laritu Hrdy Budzes (1998) Ireny Douskové,
proslaveny zejména divadelnim zpracova-
nim s Barou Hrzanovou v hlavni roli, jehoZ
premiéra probéhla v roce 2002.

Autoii této nové skupiny préz s tema-
tikou normalizace jsou prevazné p¥islus-
nici stfedni a mlad$i generace spisovateld,
sedmdesatd a osmdesata 1éta tedy reflektuji
pfedevsim z pohledu détstvi, mladi a rané
dospélosti. Jejich dila, vdechna spi§ vice nez
méné autobiograficka, lze rozdélit do néko-
lika skupin.

Ke genera¢nim zpovédim, vymezujicim se
nejen vudi vlddnoucimu rezimu, ale i rodi-
&m a starsi zpohodlnélé generaci, pat#i kri-
tikou piiznivé ptijaté a ¢tendtsky tspésné
prézy Onégin byl Rusdk Ireny Douskové
(2006) a Obsazeno Véry Noskové (2007).

Popis hrdinskych kouski, které jsme
bolsevikovi vyvadéli, charakterizuje knihy
Obéansky pritkaz Petra Sabacha (2006)
a zejména Fizl Petra Placdka (2007).

Osudy rodiny ¢ skupiny p#étel, jimz spo-
le¢enské podminky tvoti spise jen pozadi,
popisuje Martin Fahrner (Steiner aneb co
jsme délali, 2001, a Posetilost doktora
vinnetouologie, 2004) ¢i Pavel Kolmatka
(Stopy za obzor, 2006).

Vzpominky na mladi plné popisnych,
polopatickych vysvétlivek a poznamek jsou
osou knih ,laika“, debutantti Radovana
Dr3aty (Koline, Koline... stdlo to za to,
2008) a Vaclava Vogla (Smetisté vzpomi-
nek, 2006), jejichz dila reflektujeme spis pro
charakteristiku dobové produkce nez pro
jejich — spiSe spornou - literdrni kvalitu.

Specifické kouzlo ma naopak soubor krat-
kych povidek-legend Milana Kozelky Zivot
na Kdysissippi (2008), jenz ptinasi ptibéhy
prostych manicek i slavnych disident ve
své syrovosti i humorné nadsézce, postmo-
derni prvky uréuji vypravéni dvouhlavého
chlapce zasazené do realii sedmdesatych let
Brambora byla pomerané mého détstvi
(2001) Bohuslava Vatika-Uvalského. Obrat
zdjmu k neddvné minulosti znaéi i vydani
knihy Tenkrdt za totdée (2005), souboru
povidek spisovateli spie star$i generace
(Evy Kanttrkové, Daniely Fischerové, Ivana
Binara a dalsich).

Kdyz se fekne normalizace...
Normalizace, jak strana a vldida tuto etapu
vyvoje nejapné nazvala, md t¥i vhlavni nep¥d-
tele. Zdravej rozum, elementdrni hrdost
a pottebu svobody. Vsechny tyto atributy nor-
malnosti jsou ted zranéné a normalizdtoFi se
svymi nohsledy jdou po jejich krvavé stopé.
(Véra Noskova: Obsazeno)

Kazda z préz, popisujicich Zivot za norma-
lizace, ma své dominantni téma a charakte-
ristické motivy, které jsou ¢asto obsaZeny
uZ v samotném nazvu: pro Sabachova
vypravéle je symbolem doby obcansky pru-
kaz, ktery dovoluje vladnouci moci lidi hli-
dat, kontrolovat i buzerovat, v romanu Véry
Noskové je pak v oficidlnim prostoru ,obsa-
zeno® pro mladou basnirku, ktera se nechce
smifit s danou realitou.

Takovéto motivy, symboly doby, se ¢asto
objevuji ve formé vysvétlivek, poznimek,
v informativnich dialozich, kde se hrdinové
ve zkratce snaZ{ popsat dobové problémy
a paradoxy, jako by mluvili ke ¢tenafi poz-
déji narozenému nebo varovali star§i pred
zapomnénim. Pat#i k nim také t¥eba nemoz-
nost cestovat (,,Vis, Amiku, je to pi¢ou ke zdi.
Ven za zeleznou oponu se dostanou akordt
provéreny sviné a obycejny lidi sou maximdlné
nasrany. Miizou vyhodit kopyta akordt v Bul-
harsku a na Balaténé a doufat, Ze jim mezitim
nékdo nevyéoruje trabanta,“ Zivot na Kdysis-
sippi, s. 67), emigrace, Zivot v bezutésnych
paneldkovych kralikdrnich, alkohol, bez-
moc, pesimismus, nuda a $ed (,tiSe se vytra-
tili do Sedé reality, kterd na nds vSechny za
zdmi divadla éekala”, Smeti§té vzpominek, s.
29). Devastaci moralni dokresluje i devas-
tace statki hmotnych, ¢asto je pfitomny
popis chétrajicich budov, rozpadajiciho se
dédictvi minulosti.

Reflexe doby se ovsem netyka pouze hod-
not duchovnich: pfipomindny jsou fronty,

uzkoprofilové zbozi, nedostatek. Socialis-
ticky spotfebni Zivot zde - oproti béZnym
nostalgickym navratdm do krajiny détstvi -
neni pfedstaven jako néco divérné znamého,
milého, ale spi$e jako doklad nedustojného
zivoteni, kterému jsou hrdinové vystaveni.

Konzumy byly hypermarkety sedmdesdtych
let. Vytvdrely jediné obchodni tetézce v déji-
ndch lidstva, které skutecné Settily zdkazni-
kovu kapsu, nebot se v nich nedalo prakticky
nic sehnat. Staly se Zivouci zkuSebnou revo-
luce. Testovaly se v nich reakce obéanti, aby byl
sytém pfipraven na dobu, aZ vstoupi do Fadu
komunismu, v némzZ uz nebude viibec nikdo,
kdo by chtél vytvdret néjaké vyrobky.
(Bohuslav Vanék-Uvalsky:
Brambora byla pomeran¢ mého détstvi).

Hodni, zli a oSklivi
Bdl jsem se, Ze by mé v elektrdrné mohli vyho-
dit, nebo dokonce zavtit. Kdyby védéli, jaké
myslenky se mi honi v hlavé, nevdhali by ani
minutu. A ptitom strach byl mym kaZdoden-
nim udélem - prondsledovaly mne noéni miry,
bdl jsem se rdno, v poledne a veler... a taky
mezi tim. Nikdy jsem jim nic neudélal, nikdy
jsem proti nim verejné nevystoupil, décka jsem
posilal do Pionyra a nutil je nosit ervené $dtky;
i do strany bych vstoupil, abych mél klid, kdyby
mi to dovolili. Jenze oni méli cosi proti celé nasi
rodiné — tatinek byval advokdtem s vlastni
kanceldri a se spoustou penéz.
(Ivan Binar: Ptibéh z elektrarny,
in: Tenkrat za totace)

Vedle ptizna¢nych dobovych motivii spo-
juje prézy navratii do ¢asu normalizace také
pojeti vypravéle jako toho, kdo stoji vici
rezimu v opozici a odmitd s nim kolaboro-
vat. Pfi¢inou tohoto jeho postoje je nejen
nespokojenost se stavajicim Zivotem, ale
témét¥ vzdy néjakd kiivda, kterd se ptiho-
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dila hrdinové rodiné v predchozich letech.
Obéti a neptitelem rezimu se ptitom citi
byt vsichni protagonisté, tfebaze kazdy
ma svoji hranici ,dobrych mravi“ nastave-
nou ponékud jinak. V ptipadé Kozelkovych
postav z undergroundu ¢ nonkonformnich
manicek v Sabachové Obéanském pritkazu je
tato opozice dislednd a vyjadtena i zivotnim
stylem hrdint. Nejvyraznéjsim ptikladem
hrdinského autostyliza¢niho gesta je pak
hlavni postava Placikova Fizla, kterd nepti-
pousti jakoukoliv spolupréci s rezimem, jiz
vidi t¥eba i v absolvovini povinné $kolni
dochazky. Naopak hrdinky romanti Noskové
¢i Douskové chtéji dustojné prezit alesponi
v ramci $edé z6ny a protagonista Dr3atovych
vzpominek, jenz se také povaZzuje za neptitele
reZimu, se snazi ,,skoulet” to s vrchnosti tak,
aby se co nejcastéji podival na Zapad a mohl
si vy$melit a propadovat nedostupné zbozi.

V3eobjimajici komunistické ,zlo“ v téchto
prézach jednozna¢né predstavuje postava
fizla. Fizl, at uz ptislusnik SNB ¢i StB nebo
konfident ,z lidu“ s témito organizacemi
spolupracujici, je thlavnim neptitelem hod-
nym maximalntho opovrZeni. Petr Placdk
proto postavé fizla vénoval celou knihu,
ptrestoze jeho urputnd a monoténni snaha
usvédéit a zni¢it neptitele jeho dilu spise
ublizila, a stfetdvani s fizly tvoti jadro pti-
béhtt z Sabachova Obéanského prikazu.
Malé ¢eské udavani prostupuje i ostatnimi
prézami, Eva Kantirkova psychologickému
rozboru fenoménu udavalstvi vénovala
celou povidku Agentovy zdpisky (v souboru
Tenkrdt za totdce). Postava fizla na sebe pak
logicky nabaluje motivy, jako je strach, opa-
trnost ¢&i vlastnost, jiz lze vystizné nazvat
pouze terminem pfedposranost.

Neékdo zvonil pise Masina.
Uz ndm hrabe, mdme haluze piSe Fanda.
Tobids mu vymackdvd do kafe syrové vejce.



Tobidsi, prestan! pise Dino.

Zvoni zvonek - CtyFikrdt krdtce, jednou
dlouze, dvakrdt krdtce.

To sou fizlové! pise Kecup.

Kdo jinej? pise Dino.

Ted'se jdu mrknout jd pise Jirousovd.

Ddvej si bacha piSe Dana.

Jirousovd se divd Spehyrkou, odemykd a ote-
vird dvere. Spésné vchdzi prokrehly Viclav
Havel. Véra zamykd, odchdzeji do kuchyné
a usedaji k velkému rohovému stolu.

JPritelé!...“ hlaholi dobte naladény Havel.

JPssst...“ priklddd Dana prst ke rtum a uka-
zuje na zdi, na strop a na velky linkovany sesit,
leZici s propisovackou na stole.

(Milan Kozelka: Zivot na Kdysissippi)

Ten pat¥i sem a ten zas tamhle
Potieba rozélenit zdanlivé jednolitou masu
obyvatel a vykreslit na jejim pozadi své
postavy vedla autory ke snaze typologizovat
jednotlivé skupiny podle miry opozi¢nosti
a konformity (ale tfeba také podle oble¢eni).
vkus a sympatie.

Z 3edého davu se tak vydéluji naptiklad
folkati: ,Jsou to kluci a holky, kteri jezdi za
muzikou a rozhodné nepat#i k tém, co zklamdni
utdpéji v alkoholu a vyFvdvdni po hospoddch.
Védi, ze by tim jen nahrdli bolSevikovi, ktery
by to pohotové natocil a odvysilal v televizi,
aby mél zas argument ... Jen chtéji normdlné
Zit, coz v normalizaci nejde” (Smetisté vzpo-
minek, s. 73). Romanticky styl pti kytate
vyznavaji i takzvané slunickarky (...houf
takovej rozdychténejch dévédtek, ktery vypadaj
jedna jako druhd, viechny nosej dlouhy sukné,
ve vlasech kordlky, prosté jsou to somracky
jako vysttizeny a zaklddaj si na tom, jaky jsou
to poeticky duse. Clovék se nékde s nékym bavi
a najednou p¥ijde néjakd takovd vila Amdlka,
zatahd za rukdv toho kluka, co s nim mluvite,
naptdhne k nému rucicku, ukdze si na dlan
a $pitne: ,Namaluj mi sluni¢ko®, Onégin byl
Rusak, s. 58-59), vekslaci a konformni tesi-
laci se vezou na vlné normaliza¢niho popu
a diska, ,andro3i“ a mani¢ky vyznévaji ame-
rické rockové kapely.

Ikonami intelektudld tu jsou zakazovany
Vladimir Merta a zejména Karel Kryl, sym-
bol odporu proti rezimu, ktery nabyva az
mytickych rozmér a jehoZ postava asociuje
nesouhlas, vzdor i mravni katarzi.

Nevsimla jsem si, kdo pustil elpicko s Krylem.
Byl to zdsah. Kazdy z nds strnul v momentdlni
pozici, vypadali jsme jako zkamenélci v néjaké
pohddce. Necekané vyhtezlo vsechno, o fem
uZ jen mléime, otevtely se vnitini rdny ... Bylo
ndm zle, ale nebrdnili jsme se, jako se otrd-
veni jedovatejma houbama nebrdni vyplachu
zaludku. Hlavu v nds zdvihal vzdor, vztekld
litost, nendvist, opovrzeni, samé hnaci emoce,
jenze jsme védéli, ze az deska dohraje, emoce
nechdme tise dobublat, aby se dalo néjak zit.
(Véra Noskova: Obsazeno)

Basni proti zlu
Na vSechno nadsené prikyvuju. Ano, budu
k nému dochdzet na lekce v bdsnéni, samo-
zrejmé, ze nabidku vdééné p¥ijimdm, jen at mi
pomiiZe vybrousit verse, ddt sbirku-prvotinu
dohromady. Zasvécuju ho pak do svych ldsek -
vykldddm o Ferlinghettim, Reverdym a Mariné
Cvetajevové, on mi vychvaluje a doporucuje
Jakuba Demla, Jana Zahradnicka, citujeme si
navzdjem klicové verse. Splavné, opojné se roz-
jizdi nase kamarddstvi, moznd i spojenectvi.
(Véra Noskova: Obsazeno)

Dalsim prvkem vypovidajicim o dobé nor-
malizace je vira v moc poezie, a to nejen
té zhudebnéné, diky niZ je mozné odpou-
tat se od dennich strasti, vyjadrit protest,
litost i touhu odlisit se od davu. Poezie
v téchto dilech dostdvd mnoho podob: od
lidové tvotivosti na sténich zachodk, vtip-
nych ver$ovanek namifenych proti reZimu
pfes naivni béasni¢ky o lasce aZ po verse
klasikt. Basné se tu tak objevuji jako pro-
sttedek sebeuplatnéni i formovani prota-
gonisty, ktery mu umozriuje prekonat zlo

kolem sebe a davd mu smysl Zivota. Poezie
pomahd zachovat si vnit¥ni kontinuitu
i odolnost viéi blbstvi okolniho svéta, ale
je i symbolem odporu a vzdoru, byt v této
dobé piiznaéné marného: Pavla z roméinu
Obsazeno se snazi prorazit jako basnitka,
i kdyz vi, Ze snaz by ji to 8lo, kdyby zacala
spolupracovat s rezimem podobné jako jeji
ptitel Joska, Helenu Souckovou z knihy
Ireny Douskové néco podobného pravdépo-
dobné ¢eka v nédsledujicim zivoté. Poezie se
tak stava soudasti spojenectvi téch, ,co jsou
proti“, téch, jejichz basné tu vice, tu méné
nahlodévaji sebejistou totalitni moc.

Po zkazené potravé
dojde ¢asto k otraveé,
i kdyz moznd nezdd se,
Ze je jed i v klobdse.
Snad v dalekém komunismu
zbavime se botulismu.
Nebude uz Zddnych béd,
natoz klobdsovy jed!
(Petr Sabach: Obéansky prikaz)

Do jiné reality
Nepraktdk, klub, ktery je snad druhy nejstarsi
v republice a jeden z madla, kde se jesté néco
déje. Kazdy tady mdme na starost néco. Jd
jsem ziistal vérny folku, Bohous blues, Tomds
rocku, Viktor divadlu malych forem. Podatilo
se ndm udélat docela zajimavé porady, nékdy
to bylo nad lidské sily. Kazdy potad musi projit
cednikem schvalovacek, kromé diskoték, které
musime potddat dvakrdt tydné, aby se vydé-
lalo a socialistickd mlddez se méla kde vyskota-
cit. Je to prece v prvni tadé klub SSM.

(Véaclav Vogl: Smetisté vzpominek)

Basné i hudba pfedstavuji pro hrdiny jednu
z forem utéku p¥ed normaliza¢ni realitou,
moznost moralné poctivého zivota ve spo-
le¢nosti spfiznénych dusi, nesouci v sobé ale
také prvek vzpoury. Nejéastéjsim mistem
utéku je v ceském prostredi jiz tradi¢né hos-
poda jako prostor, ktery sdruZuje a boura
hranice mezi lidmi.

ProtoZze jako dal$i vyznamnd moZnost
hledani jiné reality a smyslu Zivota se jevilo
naboZenstvi a filozofie, nikoli ndhodou hrdi-
nové proz s tematikou normalizace Zasto
koketuji s zidovstvim ¢i k¥estanstvim, které
m4 prichut zakazaného. ,Vysoké® a ,nizké,
filozofie, transcendentno, hospody a chlast
se mistrné prolinaji v knize Milana Kozelky
Zivot na Kdysissippi, kde se do duchovnich
vy$in dostavaji nonkonformni existence
z okraje spole¢nosti.

I takovéto hledani osobni cesty oviem
doprovézi vsudyptitomny motiv strachu,
utedni a policejni $ikany. Hrozba vylou-
Ceni ze studia ¢i ztrdta zaméstndni pro-
stupuji vSemi p¥ibéhy, ovSem buzeraci
shora tu doplfiuje i vlastni nedutstojné
pinoZeni a ztrata sebeucty. Arogance, hru-
bost a neurvalost vlddne spole¢nosti, jejiz
¢lenové se sami stahuji do bahna bezmoci
a poniZeni.

Nejvicmé sere, Ze se kndmnechovajjako k lidem.
Nejenom ta pitomd Tokelyovd a ostatni doktori,
i profesori, rodice, vSichni. Ale to neni tim, Ze
jsme mlady, to neni to hlavni, voni se k sobé
navzdjem chovaj tplné stejné. Urdzej se, tupéj,

ponizujou... Délaj si Zivot co nejhnusnéjsi...

Ale voni ho maj hnusnej, a ponévadz nemiizou
odstranit tu pri¢inu, na to si netroufaj, nebo to
dejme tomu moznd fakt nejde, tak nesmyslné
bojujou na jinejch frontdch.

(Irena Douskova: Onégin byl Ruséak)

Kdo je kdo

Jirous se shybd a zapaluje tihledné sesklddanou
hromddku diivi a kdyz se oheri rozho¥i jasnym
plamenem, hdzi do néj Hrabalovy Hovory lidi
a dva exempldre Morytdtii a legend. ,Ostatni
jsem sttelil do antiku, aby bylo na pivo,” kréi
rameny.

Nikolaj Stankovi¢ prizivuje oheri Post¥i-
Zinami a Slavnostmi snézenek. ,M¢l jsem
vSechny Hrabaly, ale rozpucoval jsem je a uz se
mi zpdtky nevrdtili,” vysvétluje.

g

Jaroslav Kukal nechdvd shotet Pdbitele,
Taneclni hodiny pro starsi a pokrocilé, Ostre sle-
dované vlaky a samizdatové vyddni Nézného
barbara. ,Vic uz nemdm,” omlouvd se.

Véra Jirousovd se §titivé zbavuje Krasosmut-
néni a trech kusti Automatu Svéta. ,Nechtéla
bych takhle skonéit,” dést se.

,Neskon(is, zddnou knizku jsi nevydala,”
uklidriuje ji Stankovic.

Maly Tobids s brekem no#i do ohné leporelo
Hrabal détem.

,Nebre¢, koupim ti Ferdu Mravence,” konejsi
ho Jirousovd.

»Neci Feldu!“ vztekle dupe Tobids.

Pavel Zajicek hdzi do plamenti polosamizda-
tovy exempldr Osluhoval jsem anglického krdle,
vydany Jazzovou sekci. ,,Na Ciirandé ho nékdo
zapomnél na hajzlu,” vysvétluje.

Jiti Némec rozbéstiuje oheri vsemi hraba-
lovskymi tituly, nékteré v nékolika riiznych
edicich. ,Aspori se mi uvolnilo misto pro Hei-
deggera,” raduje se.

(Milan Kozelka: Zivot na Kdysissippi)

Pro prézy normaliza¢ni reflexe jsou typické
také postupy klitového romanu: auto#i maji
pottebu ukotvit déni v realité a odkazem na
skute¢né osoby - spolu s neskryvané auto-
biografickymi vypravé¢i — dolozit autentié-
nost a pravdivost svych p#ibéhu, byt vypra-
vénych s jistou autorskou licenci.

Prézy pohybujici se v oficidlnim prostoru
ovsem odkazuji k redlnym osobam spise $if-
rované: napfiklad ¢tena¥ roméanu Obsazeno
se muze jen domyslet, koho z basniki-pét-
attictnikd, kteti se dostali po osmasede-
satém ,k lizu“, predstavuje postava Pavlina
ptitele Josky.

Naopak prézy psané z pohledu opozice
jsou velmi adresné. Petr Placdk tak zachy-
cuje nejen jména svych piatel a souputnikd,
ale soustfedi se také na tvrdou a nesmlou-
vavou identifikaci neptatel (,Jestli Babicky
vystupoval relativné slusné, tak Antonin Prchal
byl od ocasu po rypdk sviné,” Fizl, s. 118).
Zdurazniované a na odiv stavéné pratelstvi
s Jaromirem Nohavicou a setkani s dal$imi
folkovymi zpéviky je pak hlavnim tématem
yhormalizaéni“ ¢asti Voglova romanu.

Mytus doby

Zminény postup souvisi se snahou spi-
sovateli dokumentéirné, se vdemi detaily
a s minimalni autorskou licenci zachytit
minulost a ptedev$im své misto v ni. Tvarci
téchto proéz od toho, jak se chovali v, tézkych
letech®, odvozuji svou osobni prestiz a fakta
vnimaji jako prosttedek sebeprezentace.
Snad proto také takovito dila, at uz nostal-
gicky vzpominkova (Voglovy ¢&i Dr3atovy
memodry) ¢i sude dokumentarni (Placdkiv
Fizl) ve vysledku nejsou zrovna pfesvéd-
¢ivym ani umeéleckym, ani faktografickym
dilem.

Umeélecky uspésnéjsi se jevi prézy, které
se nechvdstaji, nesoudi a reflektuji bolestné
i tragikomické zmitani jedince v moti kom-
promist a hleddni (roméany Ireny Dous-
kové & Véry Noskové). Zaroven reflektuji
dobovou 3Septandu, famy i legendy, které
svym zpusobem piedstavovaly kontrast ke
1zivé (a oviem také nudné) pseudorealité
vytvifené zglajchsaltovanymi médii. Vira
v Gstni podéni, lidovou tvotivost a fantazii
provazi prozy autord, ktefi se snazi prozity
fakt povysit na mytus: takovym autorem je
zejména Milan Kozelka, ktery sva vypravéni
o normalizaci posouva az do roviny v pod-
staté legendistické, coz demonstruje i tim,
ze své kapitoly ze Zivota undergroundu
v podtitulu nazyva Zivoty svatych. Protago-
nisté jeho hospodskych historek, podivini,
samorosti a nonkonformni mani¢ky, se
mu tak stavaji novymi svétci, témi, kteti se
nepodridili, vydrzeli ve své vife a zachovali
si osobitost.

Oproti témto prézam ,,doopravdicky prav-
diva“ a sebejistd vypravéni nemaji zdaleka
takové §ance odolat zubu ¢asu, jenz oddéluje
zrna od plev. I kdyz — tézko ¥ict, jaka svédec-
tvi se objevi, aZ bude normalizace tématem
uz jen bajnych vypravéni vetchych starca.

BEZ SERVITKU
@

7. ¥ijna si svét pFipomnél, ze pred dvéma lety
byla v Moskvé zavrazdéna ruskd novindrka
Anna Politkovskd. Odpovéd na otdzku ,pro¢?“
ddvd alespoti zédsti jeji Rusky denik, ktery se
v prekladu Libora Dvordka objevil loni na knih-
kupeckych pultech diky nakladatelstvi JOTA.
Tu knihu mdm doma od chvile, kdy vysla, a tak
jsem si ji znovu otevrela. Podle, patrné chyb-
ného, udaje na zdlozce byla Politkovskd zastve-
lena v historicky mnohem vyznamnéjsi datum,
a to presné o mésic pozdéji. Byla by to vskutku
ironie osudu, kdyby se tak stalo v tentyZ den,
kdy jsme v dobdch pted ,listopadem” museli
rok co rok 7. listopadu slavit ono nechvalné
proslulé vyroci. Tykalo se uddlosti z roku 1917,
kterd ndm bezprdvim, lidskym utrpenim a krvi
nalinkovala cestu ke svétlym zitrkiam. Jisté vite,
jakou uddlost mdm na mysli. Ano, je to ta, k niz
jsme se po hospoddch s oblibou vztahovali tvr-
zenim, Ze ,za viechno muZe $patna obrana
Zimniho palace”. Ale at uz byla odvdznd kri-
ticka politiky Viadimira Putina zabita v tijnu,
nebo v listopadu, nevracime se k této smutné
uddlosti z povinnosti a uz vitbec ne masové.

Kdyz jsem si jeji knihu pfinesla pred rokem
domil, precetla jsem ji témé¥ na jeden zdtah.
V prvni chvili jsem nevédéla, co vilastné ctu.
Krvavy, notné prepiskly thriller? Strasidelny
horor? Sci-fi o Zivoté na néjaké vzddlené pla-
neté? Ne. Cetla jsemuz zase o starém, zndmém
Rusku, o Rusku podobném, nevkuli stejném,
jaké mi kdysi vytanulo pred olima p¥i Cethé A.
Solzenicyna (Souostrovi Gulag), V. Salamova
(Kolymské povidky) nebo J. Ginsburgové
(Strma cesta). Znovu jsem vidéla véznice plné
politickych vézriti, absurdni soudni procesy
a mizeni lidi, po jejichz osudech marné pdtraji
celé rodiny. V soucasnosti ovsem ptibylo mnoho
dalsiho: Zelezné klece s obZalovanymi pred
soudem, az ptili§ snadné oznacleni ndlepkou
TERORISTA, vypalovdni domovti s duchodci
kviili lukrativnosti pozemku, muceni a mrza-
Ceni vojdkt, vykastrovany socidlni systém,
hranici bidy... Svédectvi novindrky, zahrnu-
jici obdobi let 2003-2005, bylo pro nékteré
z mych prdtel a zndmych, jimz jsem jeji denik
doporucovala, nestravitelné, a tak knihu velmi
brzy odlozZili. Musela jsem si vyslechnout argu-
menty typu ,je to sama politika“ nebo ,ta
pani je moc zaujatd“ nebo ,kdyby neblbla,
nezasttelili by ji“, anebo ,je to moc pesimis-
ticky“. A tak jsem mléela a v duchu se sama sebe
ptala, jakou viastné méla jeji smrt cenu. Copak
kdyz je néco ,,samd politika“, mdvneme nad tim
otrdvené rukou a prestaneme se tim zabyvat?
V ¢em byla Anna Politkovskd zaujatd? Ze méla
odvahu nesmlouvavé a verejné podrobovat
kritice nejen V. Putina, ale i chabou ,demo-
kratickou® opozici, kterd tak snadno vyklidila
pole autokracii? Ze oteviené psala o diisledcich
a vlivu tohoto stavu na Zivot obycejnych lidi
i v téch nejvzddlenéjsich oblastech Ruska? Ze
s nimi soucitila? Tohle je to blbnuti?

,Po druhém zvoleni Vladimira Putina rus-
kym prezidentem se vatmosféfe nasich mést
a vesnic rozhostila smrtelnd nuda - lidem
z toho v$eho bylo mdlo jako v dobach Sovét-
ského svazu. Néjaky vztek vlastné nepo-
citovala ani strana poraZzend, jako by se lidi
na v8echno vykaslali a fekli: At to viechno
jde do haje! CoZ je ten nejspolehlivéjsi
symptom spole¢ensko-politického spanku,
ruské stagnace, piSe Politkovskd v oddile
nazvaném Velka politicka deprese porusku
a pokracuje: ,Ponékud pfedbéhnéme a kon-
statujme, ze jeji hloubku lze zdiraznit i tim,
Ze stavem vSeobecné strnulosti neot#4sl ani
Beslan, coz byla katastrofa formatu vskutku
biblického. Vétsina obyvatelstva se chovala
jako zmrazena.”

Ano, se Cltvrtym argumentem souhlasim:
Rusky denik je pesimisticky, ale to varovné
hlasy obvykle byvaji.

Svatava Antosovd
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hrdy budzes

POKUS 0 HLUBINNOU INTERPRETACI PROZY IRENY DOUSKOVE

Hrdinka a vypravé¢ prézy, jejiz titul ¢teme
v nazvu tohoto ¢lanku, se jmenuje Helenka
a chodi do druhé t¥idy. P¥ijmenim po otci je
Freisteinovd, zatimco jeji matka se jmenuje
Souckova a nynéjsi manzel matky Brdoch.
To samo o sobé napovida na slozité rodinné
vztahy, typické pro dnedni a neddvno
minulou dobu. Neddvno minulou dobou je
v tomto p¥ipadé pocatek 70. let, kdy zacal
zvedat hlavu Husdkdv normaliza¢ni rezim.

Normalizace (coz byl eufemismus pro dok-
trina¥sky teror na pracovistich véeho druhu)
byla zaméfena v prvni fadé na vetejné expo-
nenty roku 1968; kdo se vefejné nekal, el
taktikajic ,k lopaté®. Byla viak pracovisté,
na kterych tadovym pracovnikim nesta-
¢ilo ,prikreit se“ a kde ¢istky zasdhly tvrdé
v$echny. K takovym patftilo divadlo a oblast
umeéni a kultury viibec.

Matka i nevlastni otec Helenky jsou
herci, a vidi-li hrdinka tuto pochmurnou
dobu nevinnyma oc¢ima ditéte a hovofi o ni
jazykem plnym milych nonsenstd, z nichz
osobni mytus o ,hrdém BudZesovi“ je néco
jako centralni symbol doby, znamena to iro-
nizujici autorsky styl, ktery méni predstavy
o hrdinstvi na chyby v artikulaci. To v§echno
tvofi manifestni, dobfe ¢itelnou stranku
prézy Ireny Douskové. Je tu ale jesté hlubsi
rovina textu, rovina latentni, skryta.

Latentni smysl textu se ukryva v Helendi-
nych snech, vjejich predstavach a nékterych
¢inech; jde vesmés o brutalni zaleZitosti. Sny
pfedur¢uji dalsi projevy literdrni postavy,
jakymi jsou jeji bdélé fantazie nebo vnéjsi
projevy. Vyznamové centralni jsou t¥i sny
o zvifatech: prvni sen o vlcich, sen o slonech
adruhy sen o vicich, které jsou symbolickym
vyrazem mezilidskych vztahi. Dalsi dva sny
jsou typické ,resty z pfedchoziho dne®: sen
o kostlivcich je reakci na pohteb, kterého se
osmileté dévcatko musilo pfes sviij odpor
Ucastnit, sen o socidlni pracovnici pak reakci
na dopis vlastniho otce z USA. S uzkostnym
prozivanim poh#bt souvisi Helen¢iny fobie,
zejména strach z prazdného podstavce od
kiize na rozcesti; vzdy zavird odi, dokud
,TO“ nepomine.

Usttedni bdélou fantazii je pfedstavovani
si popravy Dalibora z Kozojed, kterou se
dojima; do okruhu podobnych projevi pat#i
vtip o pernikové chaloupce, kdyZ na stys-
kénirodi¢a, co budeme délat, kdyZ mdme malé
deéti“, odpovi ,mohli byste nds treba odvést do
lesa jako Jenitka a Marenku”. Prvni Helen¢in
brutélni ¢&in je verbélni (to strasi malého
bratfitka peklem), druhé dva fyzické, totiz
zadupavani mravenct a rozbijeni hlemyzdu.
Po druhém z nich se probudi jeji svédomi
a ona si do krve rozdira ¢elo o zed.

Prvni sen o vlcich. ,Zddlo se mi, Ze si hraju
na piskovisti uprostted dvora, mezi osmi
bytovkama. Tak to tady, co bydlime, opravdu
vypadd. Ty domy jsou jednou stranou otoceny
kazdej na jinou ulici, ale druhou stranou jsou
vSechny obrdceny do stejnyho dvora, kde my si
hrajeme. Jenze v tom snu jsem tam prdvé byla
Uplné sama. Néco jsem délala na pisku a najed-
nou se otevtely ve vSech domech viechny dvere,
vybéhli z nich vici a béZeli na mé. Bylo jich tolik
a bézeli tak rychle, Ze jsem ani nikam neutikala,
jen jsem Cekala, az mé seZerou. A uz mé taky
mdlem sezrali, kdyby mé Kacenka nevzbudila.

Symbolicky ttvar, jakym je sen, miZeme
interpretovat dvojim zptisobem: bud induk-
tivné, nebo deduktivné. Induktivni metoda
vychédzi z textu, deduktivni z univerzality
symbol®; oba zpusoby se dopliiuji a mély
by svym vysledkem byt v ramcové shodé.
Induktivni ptistup nam #ika, Ze osamélé
dévcatko je ohroZovano ptimo ve svém byd-
ligti. Ne ptimo v byté, patrné proto, ze si
tam nemd s kym hrét; bratr je p#ili§ maly
a matka (Kacenka!) nevykazuje p#ili§ velké

pochopeni pro osmiletou dceru. Dviy, rela-
tivné uzavieny utvar, nejspi§ znamenj,
Ze ze situace neni Uniku. Vlci vybihaji ze
viech vchodid — Helenku tedy ohrozuje $irsi
socidlni okoli. Fobie vsak nevychazi z $ir-
stho okoli: jiné déti, které si hravaji na tom-
téz dvote, podobné sny nemaji: beze strachu
si naptiklad hraji ,na sprostého doktora“!
Helenka je naproti tomu na dvote sama.
Této situaci odpovid4 i Helené¢in vtip o per-
nikové chaloupce. Ostatni vchody jsou tedy
nejspise zastfenim toho vchodu, na kterém
nejvic zalezi, vchodu k vlastnimu bytu.

Deduktivni ptistup, ktery opteme o zku-
$enost Anny Freudové z psychoanalyzy déti,
nam #ika, Ze zvitata v détskych snech jsou
nejéastéji odstépenym obsahem rodicov-
skych postav. Fobie tu vznikd pfenesenim
ohrozujicich aspekttt rodi¢ovské postavy
na zvife a jejim cilem je idealizace rodice.
Srovname-li postavy Helen¢inych rodicd, je
takovou ohrozujici postavou nejspise matka.
Nevlastni otec je celkem klidas a ma také
pro Helenku vétsi pochopeni nez ona; tak
napt. neupadd do afektd, nedéld ji vycitky
a nek#izi jeji pliny ani nete$i problémy
v zaméstnani alkoholem. Vlastni otec pti-
¢inou fobie byt nemuze: Helenka ho nezna
a on vstupuje na scénu teprve svym dopi-
sem, jehoz uzkostné zpracovani se manifes-
tuje snem o socialni pracovnici, dlouho po
prvnim snu o vlcich.

Srovname-li vysledky induktivni a deduk-
tivni metody, maZzeme uzaviit, Ze pfi¢inou
Helentiny fobie je ,Ka¢enka®; vlastni jméno
muzeme Cist i tak, Ze pro svou dceru neni
ptili§ matkou. Presnéji feceno: chtéla by
pro ni byt kamaradkou, podle vieho proto,
ze role matky je pro ni samotnou znehod-
nocena obrazem vlastni matky, Helenciny
babicky. Stard pani Souckova neni zrovna
pratelsky typ: pomlouva kdekoho a proti
své dcefi a dobrackému zeti uzavird alianci
s emigrantem Freisteinem! Népadné pii-
tom je, ze Kacenka i s rodinou navitévuje
matku kazdy vikend; k roztrZzce mezi obéma
dojde az po vyzrazeni mat¢ina spojenectvi
s Helen¢inym otcem, pak to oviem stoji
za to! Véanoce vsak obé rodiny opét travi
spole¢né. Jde tu o rodinny fetézec tii osob
zenského pohlavi, kde se utrpeni pfedava
odshora dolt a vztahy mezi jeho ¢lanky jsou
natolik problematické, Ze museji byt zpra-
covany obrannymi mechanismy, predev$im
popfenim. Kdyz Helenka #ika: ,Ale jd UZ
nejsem jako Pepicek. Jd je MAM rdda,” je to
vic nez vymluvné. Citlivym mistem prézy je
tedy socidlni pozice MATKA,; jsou to konec-
konct Kacentiny ultramoderni botky, které
se podobaji ,¢ertovskému kopytu®.

Sen o slonech. Sen o slonech je vlozeny
mezi oba sny o vlcich a predstavuje dilezity
vyvojovy mezi¢ldnek Helencina vnitiniho
zivota. ,»Utikejte! Sloni se splasili! Dvacet
slonii sem bézi a vsechno rozslapdvaji.« Déde-
cek povidd, ale kdepak, procpak by se plasili?
Jenze to uz sloni bézeli a vsechno rozslapdvali.
Uz bylitak blizko, Ze jsemvidéla, jak ten vedouci
slon md zelené o¢i a zeleny chobot. Proto byl asi
vedouci. »To jsem bldzen,« vekl dédelek, nasa-
dil si bryle a sundal si klobouk. Najednou ten
prvni slon straslivé zatroubil a vsichni sloni se
zastavili. Jen ten prvni se zelenym chobotem
prisel az tésné k ndm a povidd: »To jsem bldzen,
jste to vy, pane tidici?« Dédecek si zase sundal
bryle a nasadil klobouk. »Copak mé nepoznd-
vdte?« zeptal se slon. »Rudla — v Sestat¥icdtym
prece — vZdyt jste mé ucil.«“

Druhy Helendin sen je vzorovou ukaz-
kou kontejnerovani tuzkosti ditéte. Sloni
jsou tu opét symbolizaci nebezpe¢ného
objektu, tentokrat zfetelné muzského. Jako
centrdlni postava Helent¢ina zrdni se nim
ukazuje dédecek, a ani muzské ohrozu-

jici postavy nejsou tak nebezpelné jako
postavy zenské. Slon Rudla, ktery dokaze
drtit v8echno, co mu stoji v cesté (fyzicka
pfevaha dospélého muze), se ukize byt ven-
koncem dobrak. Nakonec si posadi Helenku
i dédecka na hibet a vozi je po zoologické
zahradé. Pohodové néaladé druhé fize snu
odpovida i probuzeni: Rdno mé vzbudily
hrdli¢ky a slunicko, jak mi svitilo na hlavu,
tikd Helenka... MaZeme-li si dovolit tak
trochu hadat ze sklenéné koule, byl to déde-
ek, ktery svedl obé rozhddané nebezpeéné
matky opét dohromady. Postava dédecka,
na prvni pohled slabocha pod pantoflem,
ukazuje dobte dulezitost pratelskych muzi;
pod pantoflem se nemusi nutné skryvat jen
slabost. Kdo zkroti slona pouhym pohledem
ptes bryle, je ve skute¢nosti silny.

Druhy sen o vicich. Druhému snu o vlcich
predchazi Kacentina opilost: ,V noci jsem se
musela jit vycurat. Jesté potdd tam vsichni byli.
Oteviely se dvete do pokoje a vysla Kacenka.
Ale nesla normdlné, kejvala se ze strany na
stranu, chytala se Zidli a vé$dku a pak upadla
na podlahu. Néco mi ¥ikala, ale vitbec jsem ji
nerozuméla! Hrozné jsem se lekla, myslela jsem,
Ze uz asi umfre z téch cigaret, a rozbrecela jsem
se. Pepa tek, Ze je mdmé Spatné, ale Ze to bude
dobry, at si jdu lehnout. Tak jsem sla, ale bre-
Cela jsem a brecela, az jsem usnula.“ Nasleduje
odstavec, obsahujici Helenéin sen: ,A to mi
taky moc nepomohlo, protoze se mi zase zddlo
o vicich na dvorku. Zase jsem tam byla sama,
na piskovisti uprostied, a zase na mé bézeli ze
vSech stran. A ponévadz mé nikdo véas nevzbu-
dil, tak mé sezrali.”

To v8echno se stane v dobé, kdy Kac¢enka
ptijde o angazmd v divadle a ani s jejim
manzelem to nevypada dobfe. ,Rdno byla
mdma naStésti Zivd a zdravd, jenom se ji
nechtélo vstdvat. Vlezla jsem si k ni na chvilku
do postele, ale néjak divné smrdéla. Pak jsem
musela do $koly. Ani mi to nevadilo, tésila
jsem se, protoZe jsem dostala deset korun,
abych si po vyucovdni mohla koupit lampion.”
Na prvni pohled zarazi skute¢nost, ze se
dévéitko hrazou neprobudi; konstatuje
celkem klidné, Ze byla sezrana. Jde patrné
o infantilni variantu smrti jako v pohadce
O Cervené karkulce: byt sezran znamena byt
prosté spolknut! Nakolik jsou vlci v Helen-
¢inych snech vlastné vicice, jde o introjekci
matefskym objektem. To ma dva aspekty:
ohroZujici a ochranujici, omezujici a pe¢ova-
telsky; sen tedy vyjadfuje Helen¢in ambiva-
lentni vztah k matce. Pozitivni aspekt podle
véeho pfevazuje, protoze sen postrada pro-
jevy strachu. Matetska bytost je tedy vzdor
negativnim vlastnostem ptijata jako matka.

Milovana matka, musime dodat, protoze
déti vzdor potla¢ovanym projevim nepta-
telstvi své rodice potfebuji a miluji; ,svym
zpusobem® (dodejme opét), tedy s poci-
tovymi struskami a ptimésemi. Helenka
se také neobejde bez pomsty, kterd ovsem
daleko pfesihne bézné moznosti ditéte;
mlzeme Fict, Ze vzala svij Zivot do vlast-
nich rukou. Zamléi totiz matce nabidku
angazma v Sumperku, takze nakonec dojde
k planovanému pfestéhovani do Prahy! Tim
je odreagovan bezprostfedni pocit zrady,
které se matka na Helence dopustila tim, Ze
nesplnila svij slib a nepustila ji na koncert
oblibené zpévacky. V Praze miZe Helenka
sviij idol potkat na ulici a podobnych kon-
certl, které byly v Ni¢iné vyjimkou, mize
¢asem navstivit celou fadu. Helenka Prahu
miluje a také jeji rodi¢e se v tomto miliono-
vém mésté pravdépodobné dockaji lepsiho
Zivota nez v maloméstské dite, kde je kazdy
objekt mozného pronésledovani mistnimi
funkcionaf#i vitan.

Ni¢in a Zakopy jsou mistni jména se sym-
bolickou hodnotou. Zikopy jsou bydlitém

Milan Exner

Irena Douskova

babicky a mistem kazdoro¢nich rodinnych
oslav Vanoc. Chceme-li asociovat ke jménu
Zkopy, pak nas napadnou spise takové véci
jako zdkop a zdkopovd vilka, hrob a zakopat
nebo zakopnout nez jméno obce, ktera je za
kopci. Mistni jméno Ni¢in ma dva aspekty:
ten prvni vede k slovesu ni¢it, coz bezpro-
stfedné souvisi se véemi t¥emi sny Helenky;
vjejim srdci obézni divenky bylo jisté mnohé
znileno... Druhy aspekt vede k adjektivu niéi.
Helenka za sebou zanechd své rodisté s tak
lehkym srdcem, jak to dokiZe jenom dité:
jeji minulost nepat#i nikomu. Nakolik byla
znifena, zustava otevienou otdzkou, ktera
souvisi s pokracovanim Hrdého BudZese,
které ndm mimo jiné ukaze, jak politika
znesnadiiuje na$ vnéjsi a ziroveil usnad-
fluje nd$ vnitfni Zivot. Zménu bydlisté
muZeme chdpat i tak, Ze symbolicka matka
Praha je ptipravena nahradit skute¢nou
matku Ka¢enku.
(P#isté pokus o hlubinnou interpretaci
prozy Onégin byl Rusak)
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EJHLE SLOVO
&

ERMANI

Moznd jsme odhalili jméno tiskafského
Sotka, do jehoz kompetence spada n4s$ ¢aso-
pis. Sktitek Ermani odkryl svou identitu
v minulém ¢isle, kdyZ se ve studii o basniku
E. A. Hrugkovi podepsal hnedle sedmkrat.
Odeslal jsem cely materiél zredigovany, a pti
proditani korektur se pak nestacil divit.
Z autora z okruhu Moderni revue Jarmila
Krecara se stal Jarmil ermani, tymz sltivkem
byla nahrazena slova memoiry a hruskovské
(fe¢ byla o hruskovské legendé) a nebohy
Krecartv souputnik Kardsek zménil svij
pfidomek na Jiti Karasek ze erma. I pfijmenti
Novotny a Barth se proménila na ermani.
Misto k Jevanskym rybnikim putovali
vyletnici k ermaniem rybnikim (Sotkovou
matefstinou je zjevné néjaky flexivni jazyk).
Na takovou vykutalenost je kratka i funkce
automatickych oprav v textovém editoru
Word, tohle uZ chce nefalSovaného tiskat-
ského skfeta.

Ale t¥eba je to jinak. Tteba se skfet jenom
zamiloval do nasi redakéni kolegyné Anny
Cermanové, a kudy skékal, tudy na ni mys-
lel. Tentokrat jsme mu jeho vilné rejdy sice
prekazili (jinak bych tento text psal do rub-
riky Errata), ale co ptisté...?

Michal Skrabal



MILAN KUNDERA

poznamky k afére

»Pani Bovaryovd jsem jd,“ zvolal kdysi slavny spisovatel Gustave Flaubert. Chtél
tim Fici, Ze spisovatel piSe predevsim sdm sebe. KdyZz jsem minuly tyden procitala
zaplavu rozboru literarniho dila Milana Kundery, jejichz auto¥i vice ¢i méné pre-
svédéivé dokazovali, titul po titulu, e spisovatel Milan Kundera je udavaé, nebot
casto psal o morilnim selhani, o udavaéstvi, musel se Gustave Flaubert zmitat
v hrobé, co se jeho vyrokem dnes miize ospravedliiovat.

Jsou snad Capote nebo Shakespeare zlo-
¢inci, protoZe psali o zlo¢inech? Nasvédcuje
snad néco tomu, Ze Dostojevskij okradl
a zavrazdil stafenku? Zda se, Ze s Flauber-
tovym vyrokem to neni zdaleka tak jed-
noduché. Z pohledu této logiky by kazdy
autor detektivky byl podeztely, ze ve svém
dile ukryvd sviyj zlo¢in, jak dedukuje M. M.
Sime¢ka v Respektu ¢. 42/2008. P#i krimi-
nalnich kauzich ovSem pachatelé mizi na
Bahamské ostrovy, spisovatelt mezi nimi
byva velmi malo, ted mne napad4 jen Céline
na konci valky, jeho uték do Siegmaringenu.

Také bych rada néco dilezitého ptipomné-
la k ptispévku O. Hordka v Lidovych novi-
ndch ze 14. 10. 2008. Nedavno, nezavisle
na affaire Kundera, mi jeden pfitel vypravél
o osudu svého zndmého; ten nékdy kolem
roku 1950 nechal u sebe pfespat kamarada,
chyceného pak jako $piona, a byl za to véz-
nén az do Sedesitych let. Moje maminka
ugdila halenku své ptitelkyni, kterd na
Sumavé tajné presla hranice, na udani p#isli
estébdci a nasli jen krej¢ovské nuzky, pannu
a metr, jen taktak maminka vyvézla, v hle-
dacku tajné policie viak zlstala, pozdéji
byla stejné perzekvovana. A jiny ptiklad,
kdyby u zndmého malite Pavla Brazdy nebo
jeho Zeny nagla StB jen ponozku pattici
néjakému agentovi, nezistalo by u vyho-
zeni z Akademie vytvarnych umeéni, ale nej-
spi§ by uz ddvno nebyli mezi nami. A jesté
jako posledni ilustraci uvadim, ze i dalsi
muj ptibuzny byl tvrdé postizen, odse-
dél si nékolik let ve véznici, jako student

STATNI CENA

OTAZKY NAD CENAMI

Dne 21. 10. 2008 probéhlo pte-
dévani Statnich cen za literaturu
a preklad — poprvé se jejich slav-
nostni udileni spojilo s predava-
nim Cen ministerstva kultury za
ptinos v oblasti divadla, hudby
a vytvarného uméni a architek-
tury. V3e je tedy slité do jednoho
vecera, a to s sebou samoztejmé
nese nékteré problémy. Chapu, ze
zde byla snaha usettit za celko-
vou organizaci nékolika podnikd,
to v8ak cely ceremonial protihlo
na dvé hodiny. Nejsou mi oviem
jasné duvody, pro¢ ma takovato
monstrakce podobu jakéhosi
uchylného gesamtkunstwerku: né-
jakd chytra hlava, v reakci pravdé-
podobné na akce typu Magnesia
Litera, si usmyslela, Ze tam musi
byt v8e - zpév, tanec, divadlo
a podobné vylomeniny. Na tento
typ jednak nejsou Ceny stavéné,
jednak jsou posouvdny smérem
ke kabaretnimu vystupu: nechybi

foto Tvar

Akademie vytvarnych umeéni totiz nakres-
lil jakousi karikaturu; kdyby mu k tomu
agent-chodec pujé¢il tfeba jen tuzku, nechci
domyslet, co by se stalo. Ale u sle¢ny Militké
je agent dopaden, dokonce s kufrem, a ona
se otfepe jak kachnic¢ka, dostuduje Karlovu
univerzitu, provda se za hocha podeztelého
z udavacéstvi, Zije s nim $tastné a spokojené
cely Zivot; na smrtelné posteli se ji manzel
ptizna, Ze o agentovi Dvorackovi fekl tehdy
Kunderovi. A véfte nevétte, na ptibuzného
pani Militké, Adama Hradilka, vypadne
ze starého $anonu udani Milana Kundery.
Pani Militkd nebyla ani vyslychana, ani
nesvédéila u soudu s Dvorackem, Zadné
tézkosti, viibec zadné oplétacky s estébaky
ji uz vice nepotkaly; kdyby ano, jisté by se
o tom v Respektu zminili.

Neméné pozoruhodné bylo i vystoupeni
pracovnika Ustavu pro studium totalit-
nich rezim®, kdyZz ve velernich televiznich
zpravach (15. 10. 2008) lakonicky prohla-
sil: Je tam jméno Milana Kundery, tak to byl
on. Konec. Te¢ka. Ustavu bych rada nabidla
z béZné praxe mnoho p#ikladi opacnych;
vétu Prosim té, zapis mé na prezenfku, jd tam
nejdu... slysel snad kazdy ve svém Zivoté sto-
krat! Na rozdil od téch, kteti se zaptisahaji,
Ze nikdy na VB negli nic ohl4sit, ja jsem ohla-
$ovala nékolikrat: ukradeni auta, vykradeni
bytu a $kolni traz. A proto dobfe vim, Ze pte-
devsim bylo tfeba udat ¢islo ob¢anky a vlast-
noru¢ni podpis. Obdobné udaje uz vyzadoval
ivrchnirada Vacatko; v roce 1950 sice takovy
potiddek nemeéli, zapisy se vedly ,revolu¢né®,

¥

Letosni laureat Statni ceny za literauru Ludvik Vaculik (vpravo)

s Lubomirem Machalou, jednim ze ¢lenti poroty

servilni divadelnost, trapnost, pseudohumor — prosté zibava. Ale: vyrobte zabavu z védi,
které délaji letos Cenami ovénceni Jiti Stromsik (mj. pfekladatel Kafky a Canettiho), Zde-
nék Sestak (vedle dalsich aktivit celozivotni patrani po citolibskych hudebnich autorech 18.
stoleti), Jan Kaplicky... Snad jen (rovnéz ocenény) divadelni rezisér a basnik Jan Borna je
ze své podstaty divadelnosti prodchnut. A Ludvik Vaculik? To, Ze si tradi¢né zazpival p#i
Cteni ze svého denikového zdznamu z roku 1940, patti k jeho osobité nesnesitelnosti, ktera
se sotva setkava s predstavou vét$inové zabavy a zabavnosti. TakZe se na predavani Cen
setkdva vcelku dustojnd vaZznost, podpofend hudbou téZ takzvané vaZznou (avsak tamor-
nou), se snahou hnét to celé do néjaké show. Intelektudlni, samozfejmé. Vzhledem k tomu,
Ze je to ten nejhor$i z moznych prinikd, vznikl paskvil, na némz chybélo uz jen to, co se
psavalo na cirkusovych plakatech: Hohe Schule reitet (Jezdi vysokou $kolu). Proto - pokud
ministerstvo bude chtit nadéle udrZet takovyto model - 1ze se zeptat: Nebylo by lepsi udé-
lat kratky komorni veéer, na némz by nastoupili v8ichni ocenéni, ministr by predal najed-
nou ceny a pak by se bez opicek $lo dom? Pro¢ se zrovna kultura ma ukazovat jako zoufale

tapajici, bezzuba a podbizejici se?

Michal Jares

véelijak, ale to nic neméni na meritu véci;
na fotografii v Respektu ani podpis, ani &islo
ob¢anky nevidim. Mozna bude vlada uz brzy
ziizovat Ustav pro studium omyld dstavu
totality; doba tstavu ustava, autority autorit,
ufadu urada se kvapem blizi.

Nemél by Ustav pro studium totalitnich
rezim uz kone¢né zalit opravdu studo-
vat? Tteba jak to bylo s agenty-chodci? Pro¢
byvali ¢asto tak mizerné vycvieni, vybaveni,
instruovani? Kromé toho, Ze prevadéli ty,
kterym hrozila tvrda perzekuce, a ptinaseli
exilovy tisk a zakdzanou literaturu, plnili
i jiné ukoly — neslo viak mnohdy o zby-
te¢n4, neuvaZena rizika? A co tfeba védecka
$piondz, neslo v ni nejednou nahodou
hlavné o vselijaké podivné zisky, ptispiva-
jici na financovani tajnych sluzeb? Podobny
vyzkum by byl patrné smysluplnéjsi nez
pravé cerstvy skanddl. A jeho vysledky
by ptece také vydaly na zajimavé, i kdyz,
pravda, nikoliv skandélni ¢islo Respektu.

Mam zpravy, ze ostuzujici ¢islo Respektu
se ve c(tvrtek 16. 10. 2008 rozdavalo
zdarma, a to v Ostravé a Olomouci. Zvlastni
vstticnost. Ve stejné dobé se v nékterych
prazskych ¢tvrtich Respekt intenzivné ucha-
zel o nové predplatitele.

Na zavér bych chtéla viem vyklada¢am
Kunderova dila ptipomenout, ze Milan Kun-

senzace k.

)

dera byl cesky spisovatel, kdyZ psal cesky,
kdyz se ale trvale usadil ve Francii a zacal
psat francouzsky, stal se spisovatelem fran-
couzskym - tohle neplati vzdy pausalné pro
véechny tvarce, ale pro Milana Kunderu
urc¢ité. Novina#i k této skute¢nosti nepfi-
hliZeji, nechdpou, Ze frankfurtsky kniZni
veletrh je ve Francii povaZovan za vyjime¢-
nou udalost; Ze se u nds o ném referuje
mnohem méné, to je jind kapitola; Kundera
se tedy pravem citil o to bolestnéji zasazen,
jeho reakce byla zcela pochopitelna.

Mimo jiné je prezalostné, Ze jeden ze
zékladnich zékont #imského prava — pochyb-
nosti svédc¢i ve prospéch obvinéného — u nas uz
davno neplati. Zato touha po senzaci, skan-
dalizaci, potazmo po zisku plati neomezené.

Milan Kundera byl pravdépodobné ter-
¢em nespravedlivého utoku. Obavam se, ze
mu nékteti ¢esti novinafi nikdy neodpusti,
jak stragné mu ubliZili, stejné jako mu neod-
pustili brilantnost jeho dila.

Ladislava Chateau

Milanu Kunderovi miZe kazdy napsat na
slavnou adresu 5, rue Sébastien-Bottin, Paris,
kde sidli jeho nakladatel Gallimard. Této
moznosti vsak historik Adam Hradilek,
autor Uddni Milana Kundery, zfejmé nevy-
uzil. Nebo snad ano?

»Tak ndm zase odhalili jednoho komunistického k¥ivika,” poznamenala by asi pani
Miillerova, kdyby ozil Hasek a chtél napsat pokraéovani Svejka ze souéasnosti. Nic
jiného totiz nemiize evokovat élinek mladého pracovnika Ustavu pro studium
totalitnich rezimi Adama Hradilka otistény v asopise Respekt cislo 42 z 13.-18.

vze

Fijna tohoto roku.

Hradilek vystoupil se svétovou senzaci — ob-
vinil spisovatele Milana Kunderu, Ze v roce
1950 udal na policii ¢lovéka, ktery byl na
zakladé toho zatcen jako agent-chodec, od-
souzen a posléze stravil ¢trnact let zivota
v uranovych dolech. Své tvrzeni dolozil ,za-
sadnim® dokumentem - zapisem z policejni
stanicevPraze6zedne14.3.1950,vném?se
pise: ,,Dnesniho dne o 16 hodiné dostavil se na
obvodni oddéleni ndrodni bezpecnosti v Praze 6
studujici Milan Kundera bytem v Praze VII,
studentskd kolej, t¥ida krdle Jitiho VI a udal,
Ze na této koleji bydli studentka Iva Militkd,
kterd sdélila studujicimu Dlaskovi z téze
koleje, Ze téhoz dne se sesla na Kldrové s jistym
zndmym, Miroslavem Dvordckem. Tento pry si
k ni dal do uschovy 1 kufr s tim, Ze si pro néj
pFijde béhem odpoledne dne 14. 3. 1950.“ Dale
je v zapise uvedeno, Ze ,podle prohligeni
Militké mél zbéhnouti z vojny a snad mél byti
od jara minulého roku v Némecku, kam ilegdlné
odesel,” a zapis pokracuje popisem zadrzeni
Dvotécka a jeho vypoveédi.

V ¢déanku, otisténém v Respektu, je véno-
védna znand pozornost osudu zatéeného
Dvoracka, ale vétsi ¢ast se zabyva idajnym
udava¢éskym ¢inem Kunderovym. Ze viech
pasazi, ve kterych se Hradilek zabyva oso-
bou spisovatele, vysvitd odpor a dalo by se
tici aZ inkvizi¢ni p¥ikrost viiéi Kunderovi ze
strany autora ¢lanku (,,Kundera byl sice pre-
svédéenym komunistou a je tedy mozné, ze se
rozhodl znicit lidsky Zivot ¢isté z ideologickych
diuvodi“ - ,,Kunderova snaha o utajeni vlast-
niho Zivota se stala témé¥ obsesi” — ,Zatimco
vézeri ¢islo AO-3016 fdaral v odrbanych hadrech
(...), jeho udavaé¢ mezitim urazil potddny kus
cesty” — ,Je tohle zametdni stop ptirozenou
potFebou svétozndmého spisovatele (...) nebo
se za nim skryvd snaha utajit nepohodlnou
minulost?“); to by se dalo pochopit, pokud by
Hradilek psal osobni poznamky k jednomu
z lidskych osudt z doby nesvobody, jimz se
na svém pracovisti vénuje, a to tim spise,
ze dulezitd ulastnice celého pt#ibéhu, Iva
Militka, je nebo byla autorovou p¥ibuznou.
Pak by bylo pochopitelné, Ze v jeho vypra-
véni je jasné oddéleno svétlo a stin, dobro

a zlo tak, jak jsme to poznévali v ¢lancich
pochazejicich pravé z doby, kterou zachy-
cuje Hradilek, jenze s opa¢nymi znaménky.
Jde vsak o zpravu odbornika, historika,
ktery by - aspoil podle tradi¢niho chipani
historiografie - mél zachovévat jisty odstup
od udalosti a jejich ucastnikd.

Nechci zde opakovat to, co jiz ve svych ¢lan-
cich a vyjadfenich vyslovili jini, nap#iklad Jifi
Pehe, Jiti Hanak ¢i Josef gkvoreck)’r; ostatné
své pochyby jsem vyslovil jiz v komentati pro
Brnénsky denik. Jde mi nyni spise o profesi-
ondalni Groven vystupu z instituce, ktera se
chce povazovat za védeckou. Postavit celou
kauzu na slabém zikladé, jakym je jedna,
navic Kunderou nepodepsand policejni relace,
totiz miZe bud jen diletant v oboru, ktery
neni s to — ve své dychtivé honbé za senza¢-
nim nalezem - vzit v tvahu fadu moZnosti,
které ke vzniku takového dokumentu mohly
vést, anebo zaniceny odpirce komunistd,
ktery jim chce za kaZdou cenu ukazat, za¢
je toho loket. Pro¢ si naptiklad autor ¢ldanku
nepolozil otazky, jak to, Ze relace neni Kun-
derou podepsédna? A dale, jak to, Ze zminény
Dlask, ktery udajné Kunderu o Dvotackovi
informoval, nedok4zal za ¢tyticet let manzel-
ského souziti vysvétlit své Zené, jak to v jeho
ptipadé opravdu bylo? Nezametal tento ¢lo-
vék - fedeno slovy pana Hradilka - stopy za
tim, Ze zneuZil jména svého znamého? Kdo
vlastné tento muZz byl? Jak je mozné, Ze
Kunderovo jméno se nevyskytlo v soudnich
materidlech? Takovych otdzek vyvstava nad
udajnym dokumentem spisovatelova udava¢-
stvi celd fada. V ¢lanku jsem nenalezl doklad
o tom, Ze by se jimi pan Hradilek zabyval.
Misto toho poskytl fadu udaja, které s kau-
zou Kundera p#imo nesouvisi (naptiklad kde
se Dvotacek skryval po pfechodu hranic atd.).
Souhlasim proto v této véci s Jitim Hani-
kem, Ze dosavadni vystupy z rychlokvagené
instituce, jakou je USTR, zatim jen potvr-
zuji obavy, Ze jde o ideologicky motivovany
podnik, jehoz pracovnici, v¢etné A. Hradilka,
prokazuji snahu pusobit politicky spie nez
odbornou kvalifikaci.

Ales Haman



POLEMIKA

pocta, nebo sabotaz?

Nakladatelstvi Dybbuk zasluzné vydalo vybor z tvorby malo znamého, ale vyznam-
ného basnika Hermora Liliy (Osamély chodec, 2008); i vnéjsi uprava malého, éer-

v v,

ného svazku je pritazliva a decentni, zdanlivé zbyva jen chvalit. Blizsi zkoumani

textu vzbudi nanestésti spis zdéseni.

Sporna je uz jazykovd modernizace Lilio-
vych bésni - ostatné neduslednd -, tu ted
ale necham stranou; vzdor tvrzeni editora
Rudolfa Matyse, Ze text ,byl porovnin
s prvnimi vydanimi Liliovych sbirek®, je
tada basni otisténa v tak pochybnych ver-
zich, ze plsobi jen jako velmi ptiblizné
opisy. Uz srovnani s vyborem Ivana Sla-
vika, vydanym v roce 1982 Pamaitnikem
pisemnictvi, zidsadné zpochybni zejména
dybbukovské verze textt z Rddki (1917),
kde 1ze (v basni Ves) najit i tuto ohromu-
jici odchylku: namisto ,Ne, nemdm pravdu,
cizim pohledem / ruse dobré stido starych
st¥ech” tu v ptedposlednim versi stoji ,duge
dobré stinu starych stfech, coz oproti
Slavikové verzi nedava valny smysl. Kdyz
potom v uvodu téze basné misto ,tézko-
padné rysy véze (...) / s cibuli prostoduchou®
¢teme L,a cibuli®, stadi to vyvolat nedivéru
k celé knize, jiz dal$i zkoumani jen posili.
Ve Vétru na hote nestoji jen ,Veliky ty vétie®
misto ,Velky..., prvni z ver$u ,abych také
stal se bezucelnou / véeho prazdnou silou
letici® se navic zménil v arytmické ,abych se
také stal beztucelnou®; v Jaru ,vrnivé slovo®
misto ,v blizku“ zaleha ,v blizko“, ve Vétru
,bilé mraky (...) plihnou se nap#i¢“ misto

FRANCOUZSKE OKNO

o ,AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Francouzstinu povazuji
za jedinou vlast, za jediny domov

Leto$ni Nobelovu cenu za literaturu obdrzel
francouzsky spisovatel Jean-Marie Gustave
Le Clézio; kromé zlaté pamétni medaile
a deseti miliont $védskych korun bude
také predniset v sidle Nobelovy nadace ve
Stockholmu. Le Clézio patii k nejoblibe-
néj$im soucasnym francouzskym autortm;
vyrazné se prosadil uz ve ttiadvaceti letech,
za roman Le procés-verbal (Protokol) ziskal
prestizni literdrni cenu Renaudot a téhoZz
roku mu o pouhy jeden hlas unikla Cena
brat#i Goncourtt.

Le Clézio se narodil 13. dubna 1940 v jizni
Francii v Nice; absolvoval Collége littérature
universitaire, studium zakon¢il diplomo-
vou praci na téma Osaméni v dile Henriho
Michauxe. Pfedci slavného spisovatele pocha-
zeli z Bretané, ale v osmndactém stoleti se
prestéhovali na ostrov Mauricius, ktery poz-
déji pripadl Velké Britdnii; Jean-Marie pro-
zil rané détstvi pouze s matkou a prarodi¢i
z matéiny strany, s otcem se poprvé setkal
aZ v osmi letech v Nigérii. Uz rdno, kdyz jsem
se blizil na holandském ndkladnim clunu k bre-
hiuim Nigérie, uvédomil jsem si, Ze Zivot a psani
jsou pro mne jedno a totéz, napsal pozdéji,
kdyz vzpominal na setkani s otcem. Le Clé-
zio vyrustal v prosttedi dvoji kultury. Coz se
nepochybné promita do jeho tvorby; zdjem
0 jina etnika, studia jinych kultur, zejména
indidnské a africké. PfestoZe rodinné pro-
stredi bylo zna¢né anglofonni, povaZoval Le
Clézio francouzstinu za jedinou vlast, jediné
misto, které nazyvdm svym domovem.

Dobu okupace prozila Le Cléziova rodina
v Roquebiliére, nedaleko Zidovského ghetta
v Saint-Martin-Vésubie, coZ se stalo moti-
vem jeho romédnu Bludnd hvézda, ktery
Cesky vysel v roce 1992; strastiplné puto-
vani, zvraty; osudy poznamenané véle¢-
nymi udalostmi...

Uz ve dvaceti letech se Le Clézio oZenil
s Rosalii Piquemalovou, pochézejici z polsko-
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prostého ,plihnou®, v Plném jaru se z ,pod
srdcem” stalo ,,pod srdce”.

Zvlast postizena se zda byt Stezka: ,hlu-
boko néjak zasla“ misto ,nékam", ,tanou”
misto ,tonou®, ,doprovézeji“ misto ,prova-
zeji, ,tFit* misto ,t¥iti“; za slovem ,tanou®
navic chybi ¢irka, tak jako o dvé radky dal
schézi za ver§em stfednik. Interpunkce vy-
padla - nebo se nelogicky zménila - i v tadé
dalgich textd: v Plném jaru zmizela ¢irka
mezi prvnimi dvéma slovy ver$e ,Délny,
meékky kov slizce blyskne®, objevila se zato
za druhym slovem ver$e ,v ném u dna
doutnd slabé rageni®, jinde se ze t¥i tecek
za ver§em stala jedina (Vitr), pokud naopak
tecka nepronikla mezi dvé slova, mezi nimiz
mé sotva co délat: ,Cim ponuieji protmiva
se noc. / hrotité sili“ (Hvézda). V poslednim
piipadé jde jisté o zjevnou tiskovou chybu,
to viak davéru v autenticitu textu sotva
posili. Pfirozené naopak za¢neme pochybo-
vat i o dalsich mistech, kde nemame s ¢m
srovndavat, ale kde se chyba zda p#i nejmen-
$im moznd: ,vichfe, listuj knihu Zivota“
(Vichr v lese), ,zvolna jede bez kroka“ (Pro-
st¥ed); nema4 tu stat spis ,knihou” a ,jde“?

Stejné se v basni Chvile z nasledujici
sbirky (Vecery, 1924) zda byt zacatek verse

francouzské rodiny; 10. kvétna 1961 se jim
narodila dcera Patricia. Nasleduje obdobi
jeho literdrnich uspécht: vychdzeji dila
Zdpis o katastrofé, Potopa, Kniha uniku, Vilka,
Mondo a jiné pt¥ibéhy; v roce 1980 vynesl
roméan Pustina svému autorovi zcela mimo-
tadné ocenéni. Grand Prix Francouzské aka-
demie. Le Clézio jde od jednoho uspéchu
k druhému. Jeho knihy zneklidriuji, provokuji,
bojuji, tvrdi obdivovatelé jeho dila.

V Sedesatych letech se Le Clézio velmi
ptiblizil technice nového romdnu, jazykovym
experimentim, byl blizky Perecovi i Buto-
rovi, ackoliv se takovému hodnoceni, srov-
navani vzdy brani. V jedné ze svych knih
z tohoto obdobi, plné autobiografickych
prvkd, v Extase matérielle (Hmotna extaze)
autor piSe: Kniha je k tomu, aby schovala
véci tak, aby je ostatni nenasli. Pozdéji vsak
Le Clézio zménil zptisob psani a zacdal psat
zna¢né lyrické pt¥ibéhy, plné vjemu, dojmt
a impresi; v jeho textech se ¢asto opakuji
obrazy lehounkych obldckil vzndsejicich se nad
mlhou, plynouci voda, nekone¢né mofte, zur-
¢ici bysttiny, slunce skldnéjici se k hordm...

Le Clézio je vasnivy cestovatel; v roce
1953 pobyval dlouho v Maroku, tehdy jesté
francouzském protektordtu, v sedmdesa-
tych letech zil nékolik let v Panamé, posléze
v Mexiku a jinych zemich. Spisovatel a pub-
licista Gérard de Cortanze v knize J.-M. G.
Le Clézio, vérités et légendes (J-M. G. Le
Clézio, pravda a povésti) uvadi, ze Le Clé-
zio rad utikd do ustrani, pry¢ od civilizace,
od velkych mést, spole¢enského Zivota, od
evropské civilizace, sou¢asny svét mu pii-
pada odlidstény; Le Clézio vyhledava osa-
méla mista, poust, kterou prochdzime ve stinu
vlastni smrti, jak pise v knize L “Inconnu sur la
terre (Nezndmy na zemi), kterd vysla u Gal-
limarda v roce 1978. Obdiv a znalost indian-
ské kultury, trpkost nad jejim zni¢enim byly
inspiraci k napsani esejt, které pred deseti
lety vysly pod nazvem Le Réve mexicain
(Mexicky sen); dilem se stejnym namétem
je i Les Prophéties du Chilam Balam (Véstby
Chilama Balama) z roku 1976 nebo Relation
de Michoacan (Zprava o Michoacanu), ktera
vychazi osm let nato. V roce 1986 vydava Le
Clézio u Gallimarda pod nazvem Voyage d

,Z vod jasovému rmutu‘ mylné prelte-
nym ,Z vod jasového rmutu®, tak jako dal,
v ukdzkich z Mysterionu (1927), pochybu-
jeme o spravnosti vazeb ,Pripij mi vinem
(...), v které hara jiskra“ (misto ,v kterém®,
str. 73) a v jediném détskym listkd tfepotu®
(misto ,détskych®, str. 82). V basni Vichr
veler tu navic objevime novou odchylku od
Slavikova vydéani (,zvrstveny dym® misto
wvrstveny®), na dalsi chyby, viceméné zjevné,
padneme iv poslednim oddilu, vybraném ze
Stinti (1931). Na vétsinu z nich upozoriuje
uz zfejmé vyboceni z rytmu, jimz rusi jinak
pravidelny tep textu: ,zahusténi“ misto
yzhusténi“ v Ptichodu smrti, ,a ptisel, by
nitro mé tajné zhléd“ misto ,by mé nitro”
v Setkani. Zvlastni je ptipad osmého verse
z basné T#i; podle Dybbuku zni v tmé tana,
z dali zrobeny, zd4 se ziv“, podle Krdsného
nakladatelstvi ..z dali srobny..; zarazi
oboji, dybbukovska verze opét i naruse-
nim rytmu. Nem4 tu byt jednoduse ,z dali
drobny“ (jde o vzdéleny oblak)? Novou
zavrat vzbudi druhy ver§ Desté a pisné,
v némZ puvodni ,zpév divéi lahodny se
chvéjivé roni® zhublo do pouhého ,zpév
divéi se lahodné roni, a jenz ziejmé — spolu
s ver§em o starych st¥echach ze Vsi - pred-
stavuje rekord knihy...

Chyb se jisté mohl dopustit také Ivan Sla-
vik, s jehoZ vyborem tu vétsinou srovnavam,
vét$ina uvedenych priklada vsak ukazuje
pravé opaénym smérem: ke zpusobu, jimz

J-M.G. Le Clézio

Rodrigues (Cesta na Rodrigues) svij journal,
denikové zdznamy z dalsi cesty, tentokrit na
ostrov v Indickém ocednu vychodné od Mau-
ricia, zemé jeho predki. Le Clézio je oviem
autor, ktery piSe i pro déti; soubor povidek
nazvany Lullaby vysel ¢esky v roce 1996.
Mezi indidny se Le Clézio zbavil strachu
ze smrti, jak pie ve své knize o ném Gérard
de Cortanze a dodava: Pro Le Clézia je pohyb
jediny zpusob, jak Zit v harmonii se svétem,
ktery nds ustavicné ohrozuje, ktery se marné
snazi zbavit se smrti, utrpeni a nemoci (...).
V indidnské spolecnosti neexistuji zdi, které
by oddeélovaly, neexistuji hranice. Vlastnictvi
existuje jen v tom smyslu, Ze zemé ddvd vrodu:
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Petr Krdl

byla kniha redigovana v nakladatelstvi, pti-
padné k nedostate¢né spolehlivym (a ové-
fenym) pramentum, na nichZ je zaloZena.
Defekty se ostatné najdou i v Matysové edi-
torském doslovu, kde se nejen reedice Stinil
v Krasném nakladatelstvi (1995) vydava za
reedici Radki, ale také se tu v rozmezi néko-
lika vét opakuji téméf totozné formulace...
Zodpovédnost tu nicméné neni tatdz: lze-
li pochopit, Zze véc unikla autorovi — zvlast
dodéval-li svij text na posledni chvili -, jen
mimo#adnd liknavost nakladatelstvi muze
vysvétlit, ze podobnou botu neopravilo.
Pravé tak nese hlavni odpovédnost i vaci
Liliovi, za to, Ze pocta, jiz mu chtélo vzdat,
se trapné podoba sabotaZi a nepravem opo-
mijeny bésnik je tu vytaZen zpét na svétlo
v podobé tak zkreslené, Ze ho to hrozi defi-
nitivné zatemnit. Aby to Dybbuk napravil,
a Osamély chodec byl skute¢né tim pocinem,
jimZ byt mél, musel by bohuzel vybor — po
tadné revizi — vyjit znovu. Nebo se nékdo
kone¢né odhodla a vyda Liliovy basné sou-
borné*, aby si z nich sv{ij osobni vybor mohl
poridit sdm ¢tenai? Vzhledem k nevelkému
rozsahu dila - i s tim, co z néj razni edi-
toti dosud nechali stranou - by to ostatné
nebyla ani takova obét...

! Takovy soubor vysel kdysi jen v samiz-
datu, péci Vratislava Farbera a Antonina
Petruzelky.

milZete tedy vlastnit jen trodu, nikoli zemi.
A pozdéji v Pustiné opakuje Le Clézio opét
velmi naléhavé: Zddnd zemé nepat#i nikomu.

K leto$nimu udéleni Nobelovy ceny nepo-
chybné prispéla skute¢nost, ze Le Clézio je
uZ nositelem Ceny Francouzské akademie,
rarnim svété, nicméné pred osmi lety Nobe-
lovu cenu ziskal i Kao Sing-tien, spisovatel
¢inského puvodu, trvale Zijici ve Francii;
pfedposledni Francouz, ovénceny Nobelo-
vou cenou, byl v roce 1985 Claude Simon,
predstavitel nového romdnu. — Zda se, ze
francouzské klima Nobelovym cendm a lite-
ratam velmi prospiva.



CETBA

ctenar poezie

v

WY AN

Ondrej Slacilek (nar. 5. ledna 1982)
vystudoval politologii na FF UK. Spolu
s Vaclavem Tomkem vydal knihu Anar-
chismus. Svoboda proti moci (2006), od
roku 1999 je redaktorem casopisu A-kon-
tra. V letech 2006-2007 pracoval jako
redaktor casopisu Novy Prostor, v letech
2007-2008 tydeniku A2, s nimz nadale
autorsky spolupracuje. S poezii pretal
svazky v patnicti letech, jedinou verej-
nou zkusenosti je icast v pofadu Zelené
peri a pseudonymni publikace ve Tvaru,
v byvalé rubrice Inicidlky...

Na obloze modré
Spaci pytle padla
Za dvojteckou posledni vyktik médy:
rozestland nebesa
Byly doby kde se feznici schazeli na pidach
Zdravili se pésténymi zahony jako prvni
ktestané

Za oponama jsou jen rovnice zjezenych zidli
Posypané moukou urazek

Potad jsme se ptali i téch co tu nebyli
Pristi souhvézdi?

Spole¢né chripani Donbasu a San Francisca
Jan Gabriel: Barometr na uhli
(Protis, 2007)

Bdsnik se chce stdt trpaslikem! P¥esnéji feceno,
pusobi tak, jako kdyby se chtél umensit,
stdhnout z prostoru basné a komunikovat
podobnymi ndznaky, jaké ptisuzuje prvnim
kiestantm. Tento patrny zamér oviem kon-
trastuje s vyraznymi vyjadfenim - zjezené
Zidle & mouka urdZek jsou presné témi
momenty, kde basnik naopak vstava a pro-
jevuje se mnohem vyraznéji nez pésténymi
zdhony, pravé tak jako v tfetim a étvrtém
ver$i je zajimava dynamika, ktera se pak ale
nane$tésti kamsi vytraci.

Madona z rosti

Nemohu bdit nemohu spat
madona z rosti

je muj hlad

Na jejich svazich ustrk kvete
déti se rodi
plnoleté

Necitim horko neznam chlad
Jen zate stoupa

z jejich pat

Nemohu spat nemohu bdit

ta sudice mi
trha nit

Jazyk se v plamen proméni
od zaclon chytne
kameni

a vypélenou krajinou
t#i jezdci jedou
za jinou

Svinuty prapor ohné Tma
Madona z rosti
vychlada
Vladimir Janovic: Jed v riizi (H&H, 2008)

Jsem vZdycky na rozpacich z bdsni, v nichZ
vystupuje tahle nad-pannajako eroticky objekt.
Tady navic pisobi pfimo nadzemsky vas-
nivé a nadzemsky plodivé — déti se tu rodi
rovnou plnoleté a oheil jeji vainé nakonec
spéli celou krajinu. Jinak ten dichotomicky
manyrismus  (horko—chlad, spat-bdit),
oblas ponékud sklouzavajici k banalité,
plsobi ve spojeni s rymy ponékud nezva-
lovsky. Kubéna v néjakém stadiu pted tim,
nez zadal psét velka pismena?
Inu, chyba.

Vyhen

Osoby v pozadi, nahle zfetelné

az strach

A ttaslavy déj listi bézi vsi po prsou
(snad Ze nas no¢ni zivot dosud pf¥itomen
v bledém tizemi zaclon) ...

dva staré §lagry ze dvou hiist:

snad srazi se,

snad minou.

Dva brzy po ranu v tane¢nim altanu.
Tipyt tal mu do tvate, Zena se dotkla konzole,
cink prsten.

Uchvatnym némym $palirem hnula se
ke spalovnam
vyhen.

Bylas to ty a ja?
Anebo jiny s jinou?
Karel Siktanc: Vidznd zndmost
(Karolinum, 2008)

Nemohu si pomoct, abych si nemyslel, Ze bds-
nik déld vse pro to, aby na zdvér nepolozil
onu staroslavnou otdzku ,nebo ty s jingm?“
(omlouvdm se, pokud se jednd o autorku, ale
nepiisobi to tak). Je to popis, ale prazvlastné
matny, coz signalizuje jedina vyrazna pasaz,
ktera v textu je: néco popisuju, ale vlastné
ani nevim, jestli to popisuju, mozna to jsem

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, hasné ne.

j4, mozna nékdo jiny, mozna Ze ja je nékdo
jiny — a mozna taky ne...

Nepoznat Karla Siktance je ostuda. Jeho
star$i verSe bych nékteré umél recitovat
zpaméti; tuhle baseil bych si nezapamato-
val ani s revolverem u spanku. Inu, Zijeme
v dobé lidskych prav a zaslouzilym basni-
kam (autor Adama a Evy patfi mezi nimi na
prvni misto) se ostatné odedavna ptizna-
valo pravo psat i slabsi verse.

Slunce

Za barvy slunci dik. Samo viak nema

svou zvlastni barvu - nebot viechny
vlastni.

Zemé je 6da na radostné téma

a slunce nad ni plavovlasy basni.

Kdo maluje svét v jeho barevnosti,
at nikdy p¥imo do slunce nehledsi,
neb to, co vidél, se mu bez milosti
rozplyne v slzach, jen v oku zasvédi.

Skloni se a v svitu, ktery se pln sily
od zemé odrazi, hledej poznéni.
Najdes tam v§echno, co jsme promarnili:
hvézdy i ruze, soumrak i svitani.
Czestaw Mitosz: Svét
(Opus, 2008), preklad JiFi Cervenka

Prvni dva verse zni jako zacdtek genidlni filozo-
fické bdsné, ndsleduje sestup. Skute¢né se bas-
nik musi promitat do svéta, ktery pise, pravé
takovym zptsobem jako v tfetim a ¢tvrtém
ver§i? Slza, kterd svédiby sice mohla byt celkem
vtipny antiky¢, ale v tomto kontextu to tak asi
mysleno neni, zejména, kdyz ji v poslednim
versi doprovodi cely ten oldschoolovy poe-
ticky humbuk a la hvézdicky a rtzicky... Ze
by Miroslav Florian? Nebo néjaky oldschool
ve slabsi chvili? Trochu se désim, Ze to bude
néjaky Seifert ¢i Hrubin, ale potdd naivné
doufam, Ze tak hluboko neklesli.

Czestaw Milosz? Tak ted nevim, zda je
chyba ve vysila¢i ¢ ptijimadi, anebo zda to
mdm brat jako potvrzeni teze, Ze poezie je
neptelozitelna.

Svétlo zvolna hasne
Letmo;
trhané.

Muz v ¢erné
po levici;

Zena a dést
mezi zuby.

Jemné poklepani na dfevo;
kamennd podlaha.

Svétlo zvolna hasne.
Jakub Bélan: Stin (Rozplynes se) (LS, 2008)

Vida, minimalistické a kfestanské nemusi byt
vzdy jen zdrukou nudy. Zena mezi zuby — to
by mozna klidné uspélo jako text Narodni
ttidy ¢i jiné androsské kapely. Ale ten mini-
malismus je tu potdd. Navzdory nékolika
vydafenym obrazim si nemiZu pomoct, ale
kdyzZ je v basni jediné sloveso v aktivnim
tvaru, a timto slovesem je posledni slovo
onéch deviti versQ, ptijde mi, Ze je néco
v nepofddku. Ale mozna je to predsudek,
»2ena mezi zuby“ zadné sloveso nepottebuje,
naopak, paradoxné v tomto textu pusobi
sloveso v aktivnim tvaru spie jako zabijak
poetiky, v kombinaci s d¥evem, kamennou
podlahou apod. Kdyz autor zajimavé zacal,
musi skute¢né banalné skonit?

Jakuba Bélana nezndm, ¢lovék ma pravo
na svou krevni skupinu... I kdyZ tento autor
by se s ni v prvnich Sesti versich skvéle pre-

kryval.

Ve vystavnim pokoji
Mezi skiini a zdi
Takova $kvira na dva prsty

Tam ze smotka prachu

povstal oslik
a kolibka kuarky

z draperie kapesniku

Tam v zapadlé sirce
zagkub svétla
jak betlém dycha.
Marek Sobdi: Mistopisy (Psi vino, 2008)

Nebylo uz toho kfestanstvi trochu moc? Za-
slouzim si to, jako teenager jsem také obtéZoval
svét pokusy o krestanskou lyriku, ale tolik bdsni
s krestanskou tematikou plus dvé sice bez ni, ale
snad jesté horsi, to je snad uz p#ilis kruty trest...
Tohle je navic pfesné ten druh kifestanského
(mam chut #ict katolického, ale bojim se, ze
se nidhodou nestrefim do konfese autora)
minimalismu, kde by ¢lovék bez pfisypanych
ktestanskych motivii ani nevédél, Ze to, co ¢te,
je basen a o ¢em je, podobné jako u nékterych
pokrmu bez ptisypaného kotfeni ani nevite,
jakou maji chut, respektive Ze néjakou maji.
V tomto ptipadé lze aspon ¥ict (jako ,,poleh-
&ujici okolnost), Ze minimalistickd forma
odpovida popisovanému tématu — ale odkdy
ma vlastné forma obsahu ,odpovidat® a ne jej
spoluvytvaret a odkdy se m4 béseri vénovat
popisu? Od toho jsou slohova cviceni a pte-
skakované ¢asti obrozeneckych romani, ne?
Borkovec? Kolmacka? Cermacek?

Zadného autora nepoznat a $est z osmi
ani neznat, to je véru trapné skére i pro tuto
poetickou reality-show, v niz se ,nehraje”
a uz vibec ne na body. Inu, co dodat - jsi
tézkd jako hrom, Poezie.

Pripravila Bozena Sprdvcovd

INZERCE

DIVADLO NA

DIVADLO CESKYCH A SVETOVYCH PREMIER

LISTOPAD

1.s0/ PERFECT DAYS

/L. Lochhead / reZie A. Nellis
3.po/KOMPLIC

/ F. Diirrenmatt / rezie D. Czesany
4.0t/ POLONEZA OGINSKEHO

/N. Koljada / rezie J. Fri¢
7.pa/ZAZRAKV CERNEM DOME

/ M. Uhde / reZie J. Nvota
8.50/ MILADA / J. Pokorny / rezie J. Ornest
10.po/ POLONEZA OGINSKEHO

/ N. Koljada / rezie J. Fri¢
11.ut/ PISKOVISTE

/ M. Walczak / rezie J. Pokorny / EK
13.ét/ ARNIE MA PROBLEM

/H.1bsen / reZie ). Nebesky
14.pa / KOMPLIC

/ F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
15.s0/ PERFECT DAYS

/L. Lochhead / reZie A. Nellis
18.:it/ CESTA DO BUGULMY / DERNIERA

/). Topol / rezie J. Pokorny
19.st/ PYRENEJE / D. Greig / reZie J. Ornest
21.pa/ KONCERT ZUZANY STIVINOVE
22.50/ PLATONOV JE DAREBAK!

/ A.P.Cechov/ rezie J. Pokorny
24.po/ MILADA / J. Pokorny / reZie J. Ornest
25.at/ POLONEZA OGINSKEHO

/N. Koljada / reZie J. Fri¢
26.st/ ARNIE MA PROBLEM

/H.1bsen / reZie J. Nebesky
27.ct/ SARABANDA

/1. Bergman / rezie J. Pokorny
28.pa/ PLATONOV JE DAREBAK!

/ A.P.Cechov / rezie J. Pokorny
29.50/ REDITELE

/ D. Besse / rezie M. Zachenska

po — pa od 14 do 20 h. - Tel: 222 868 868
rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz

Zacatky piedstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak.

"



GENERACE

padesatnici
ANKETA

PADESATNIK JE POLOVICNI KORUNA...

...nebo alesponi donedavna byla (jak naznacil jeden z respondenta nasi ankety).
Koruna je krilovska a vétsinou se ukryva nékde v podzemi a je vystavovana p¥i
slavnostnich prileZitostech. Nasi padesatnici, tedy auto¥i, kte¥i loni a letos pre-
stali pouzivat -cet a zacali si psat -sdt, jsou na prahu toho zahrabani se do pod-
zemi/podsvéti.

a padesati. Bohuzel, néjak se p¥i téhle moudrosti zapomnélo na to, zZe nasi pade-
satnici neméli moznost a asi ani poradné silu se na téch pétatricet pripravit. Byli
pred onémi patnacti lety mozna prekvapeni novym stavem véci, a nez se stacili
nadechnout, ,,uderila nase hodina“ a Branibo¥i seniorstvi si udélali tabor u jejich
bran, které se otviraly. TakZe jim dejme jesté sanci, kdyz uz nic jiného. Ostatné
- ac si toho vsimli jen nemnozi - jde o generaci pomérné pocetnou.

V nasi miniantologii na str. 14 jsou to autofi rozdilnych poetik i rozdilnych
nazoru: Svatava Antosova (1957), Petr Halmay (1958), Petr Hrba¢ (1958), Lubor
Kasal (1958), Pavel Rajchman (1958), Ji¥i Stanék (1957) a Zdenék Volf (1957).
Ale dalo by se dil pokraéovat jmény jako Milan Andrassy (1958), Ivana Blahutova
(1958), Tereza Bouckova (1957), Tereza Brdeckova (1957), Emil Hakl (1958), Ji¥i
Sadlo (1958), Jana Soukupova (1958), Jakub Sofar (1958), Jan Stolba (1957),
Jaroslav Vanéa (1958)...

Svou roli - zvlasté u basniku této generace - hraje urcita skepse a obrana proti
ni skrze slova, ktera jim zbyla. To nastupnictvi po generaci tzv. pétatficitniku je
poznamenalo - jsou v nich korinky beatnické a civilistni, které vsak neustaile na-
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rusuji temnym a nedivéfivym postojem. Pat¥i k autorim, kte¥i relativizuji. Jsou
houf, jenz byl na prahu puberty prekvapen rokem 1968. Nejsou to zdaleka déti
kvétin, nybrz normalizacniho utéku do pisnicki¥ského a novovinného hledani ka-
lambiri. Sli na stivedni skoly na zaéitku 70. let a nedévéiuji niéemu a nikomu. Vzali
jim hodné a jen vztek ziistal, ale ten byl uvniti. Zidné spojenectvi, 2idné spiklenec-
tvi. Zadné pidéni po jinych slastech, nez které byly. Neméli z4dné literarni éasopisy,
a tak nemohli prozivat Zidné vzijemné stiety, ba byli tim ,,ochuzeni i o p¥ipadné
zakazovani téchto casopisi. Neméli Sanci vydat mladistvé nezralé debuty, a tak jsou
»ochuzeni® i o dnesni p¥ipadné distancovani se od nich.

V dobé Charty a Anticharty jim bylo kolem dvaceti a heslo roku 1977 bylo ,,No
future!“ Je to v nich? Je. Po¥ad si nesou svou paneldkovou vizi svéta, do kterého
se zenili, vdavaly, plodili déti. A nevérili, ze se to nékdy zméni. Mozna je to para-
doxné jedna z nejpostizenéjsich generaci ceské literatury 20. stoleti, a sice proto,
ze brala rozum v dobé, kdy se viibec nic nedélo - nehybnost bez konce. I kdyz je
jich hodné, jeden vedle druhého zistal sim (proto ta rozdilnost poetik a nazoriu)

- osaméle a kazdy po svém se museli vyrovnavat se svétem stdle stejnych a nemén-
nych projevi o vyrobé oceli a ponozek, stejného vikendového odjizdéni na chaty
a chalupy, stejného ,,boje za mir“ a bratrskych navstév nejvyssich predstaviteli,
kteri se v televizi nerozlisitelné michali s Karlem Gottem. Véci starsich je prestaly
zajimat, protoze socialismus - po vsech peripetiich 50. a 60. let - kone¢né a natr-
valo dostal lidskou tva¥. Lidskou tvar idiota.

Jejich budoucnost se porad jesté nenasla. Zustala jen slova, ktera jsou neustale
zkousena.

Michal Jares

Svatava AntoSova

Pattite ke generaci, kterd tzv. zlatd Sede-
sdtd zazila jen v détském véku, zatimco vase
dospivdani bylo pravdépodobné obklopeno
normalizaéni Sedi. Odkud jste éerpali ,poetic-
kou“ vyzivu? Jakym zpiisobem jste hledali jeji
zdroje? Kdo byli vasi ucitelé, vzory? Chtéli jste
védomé navazovat na néjaké tradice? Vznikala
naopak vase poetika nejen normalizaci, ale
tFeba i néjaké tradici navzdory?

Méla jsem i v té Sedi dost tésti. Koncem
70. let jsem studovala v Praze na knihov-
nické gkole, coz bylo dvouleté nastavbové
studium po maturité na gymndaziu. Ta $kola
byla jakymsi ,odpadi$tém® nejen pro stu-
denty, kteti se z nejraznéjsich, previazné
politickych divodd nedostali na vysokou,
ale i pro kantory, kteti neméli ten spravny
kadrovy profil. TakZe se tam sesla docela
dobra parta décek, kterad prahla po zakaza-
nych knizkach a filmech, védéla, kde a kdy
budou hrat Plastici, znala se diky svym rodi-
¢im s fadou intelektuald a umélct z obdobi
Prazského jara, dokazala sehnat uzkopro-
filové listky na koncerty Hutky, Merty
nebo Tte$idka, pfinesla do t¥idy prvni text
Charty, informovala o ¢innosti VONS atd.
Kantoti, respektive kantorky byli podob-
ného razeni, takZe nebylo co tesit. Ironii
osudu ale bylo, Zze ve stejné dobé tam ucil
taky Miroslav Sladek, na soubézném oboru
védecko-technickych informaci, pokud se
dobte pamatuji... A na téhle skole jsem se
taky dostala ke svym inspira¢nim zdro-
jam. Mezi prvni pattil pochopitelné under-
ground a druhd kultura. Své samizdatové
sbirky z téch let jsem napsala pod silnym
vlivem Egona Bondyho a americkych beat-
nikd, jejichZ texty se mi dostaly do rukou
ve strojopisnych opisech. Diky Bondymu
a beatnikim jsem taky zacala opovrhovat
v§im oficidlnim a ,,pfedzvykanym"” a snazila
jsem se o cosi vlastniho véemu navzdory.

Jak se zpétné divite na 90. léta, jejichz aktiv-
nimi spolutviirci jste byli? Co vam prinesla, p¥i-
padné ¢im vds zklamala?

Devadesata léta musim rozdélit - na prvni
a druhou polovinu. V té prvni jsem méla
rada prezidenta a vétila, Ze chodit k volbam
mé smysl. Ze po desetiletich 1zi a marasmu
spéjeme k pevnym postojam, jasnym a ¢itel-
nym, a k oteviené, skuteéné oblanské spo-
le¢nosti. V té dobé se mi datilo i v osobnim
zivoté a v praci. Pracovala jsem v médiich
a naplno si uzivala svobody slova. Ta se od
druhé poloviny 90. let za¢ala ménit v jakysi
podivny ping-pong mezi politiky a novi-
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nafi a prestavalo byt zfejmé, co je pravda
skute¢nd, a co naopak ta vyrobena. Co je
informace a co dezinformace. Nastal zlom.
Opozi¢ni smlouva vdechny mné podobné
naivky s jejich predstavami o demokracii
vyfuckovala. Pochopila jsem, Ze moc se toci
potdd v jednéch rukich a ze parta, kterd
tu vladne, zmanipuluje kohokoliv a cokoliv,
aby si ji udrzela. Prestala jsem chodit k vol-
bam, odesla z médii, stahla se do ustrani
a zacala zase intenzivné tvotit — opét vemu
navzdory. Predevsim ale navzdory vlastni
skepsi a pocitu nikoliv komické, ale zoufalé
absurdity a bezvychodnosti.

Co ve svych padesdti letech mizZete o poe-
zii (resp. literature) ¥ici? Co dokdze a co uz
nedokdze? Z teho v Zddném pripadé nemiize
slevit, abyste ji neprestali povaZovat za dob-
rou? Zajimd vds, resp. sledujete, jak pisi autofi
o deset dvacet let mladsi? Cim vds prekvapuji
(at uz pozitivné nebo negativné)? Co v bds-
nické produkci poslednich let postrdddte?

To je tézké. Kdyz je pro vas poezie
(potazmo literatura) doslova podminkou
zivota, tézko k ni naleznete takovy odstup,
abyste byli schopni o ni deklamovat. Nevim,
co dokaze nebo nedokaze obecné. Vim jen,
ze ma-li byt poctiva, nesmi se na nic ohliZet,
jeji autor musi jit svou vlastni cestou
a vydrzet nepochopeni i odmitavé kritiky.

Vétsina mladych autord, s jejichz tvorbou
se oblas nékde potkdm, mé v tom negativ-
nim slova smyslu fascinuje svou bezbte-
hosti a povrchnosti. Neochotou byt trpélivy,
pockat, zrit a pracovat na sobé. Trendem:
je jedno, co napi$u, hlavné aby toho bylo
hodné a vydalo to na knizku. Nic ve zlym.
V tom dobrém slova smyslu mé fascinuji
takové ty ojedinélé basnické pociny velice
mladych basniki a basnitek, spise jesté déti.
Poezie z nich v jedinou chvili vytryskne
a z4dné potom uz neni. Svého ¢asu to byla
naptiklad Markéta Prochdzkova nebo Lubor
Vysko¢, nepletu-li se, dil mé napada Iveta
Pokorn4, Pavla Suranska... POTOM uz byl
jejich zivot p#ili§ jiny, nez aby v ném poezie
mohla mit je$té své misto. Alespori ne v té
psané podobé.

Kdyz se podivite na vlastni pomyslné sebrané
spisy — pristihnete se nékdy p¥i opakovdni
svych viastnich tviircich postupti? Pokud ano
- vadi vdm to? Zménila se za ta léta vase pfed-
stava Ctendre, adresdta vasi poezie? Patfite
k tém, ktefi se nad kazdym novym textem std-
vaji ,zalinajicimi® bdsniky, anebo vdm naopak
zkuSenost s pfedchozi tvorbou pomdhd? Jak?

V ¢em? Vadi vdm osobné upadayjici prestiZ bds-
nického cechu a nevsimavost kritiky?

Zkusenost s predchozi tvorbou je velmi
cennd, alespoil pro mé. Je dobré, kdyz je
z ¢eho vychazet, na co navazat. Neviset
ve vzduchopriazdnu. Nicméné, p#i psani
mam stale tentyZz pocit jako kdysi, kdyz
jsem zacinala: Ze to, co se nakonec objevi
na papife, nepisu ja, ale Ze poezie mnou
jen jaksi prochazi — odnékud nékam, nebo
odnikud nikam. J4 ji jen slouzim. Cekam na
ni. Pfijde sama. Vim, Ze musim byt trpélivd
a nic neuspéchat. Kdyz to presto udélam, uz
neptijde. Nebo az za hodné, hodné dlouho,
jako by mé chtéla za mou netrpélivost
potrestat. A p¥i prozitcich, které tohle kolo-
tani doprovazeji, je mi ¢tenéd¥ jakozto adre-
sat umafuk. Poezie si ho najde, nebo nena-
jde, ale az pak. A prestiz basnického cechu?
Jisté, je miziva. Ale zndte to, ,navzdory bas-
nik zpiva...“

Zdenék Volf

Kdyz jsem na vojné (1977-1979) zjistil
- pokouseje zaroven kytaru, posilhavaje
nejprve po draze folkafe -, Ze jsem urco-

van v podstaté pouze slovem, jeho ,vnit#-
nostmi*, melodii & samotou, pochopil jsem,
Ze pottebuji byt nezavisly. At uz na jakém-
koliv rezimu, penézich nebo uznani. Ohle-
déval jsem pak jesté, co by mi mohlo p¥i-
nést akademické vzdélani, ale v dobé svého
mimotadného studia na tehdejsi brnénské
Univerzité Jana Evangelisty Purkyné jsem
se témé¥ do zidné basné nepropsal. Ne ze
bych si necenil tfeba zkousky z fonetiky
u Marie Krémové, nicméné vzdélavat se
pottebuji ve shodé s podvédomim a tichem
pro srdce. Proto i po revoluci 89 zistavam
ve chlévé. Ostatné pro mou inspiraci byl
vzdy duleZitéjsi zivot, prace, ptimé vztahy
nez ¢teni knih a debaty o poezii po hospo-
déch. A ani mému ver$i nikdy neprospélo
vzdalovat se pfili§ od mrvy, mléka a Ftijo-
vého hlenu.

,Kdo nepochopi Machiv Mdj, neodmatu-
ruje,” hrozil ndm Karel Vystr¢il jiz v prvnim
ro¢niku veterinarniho oboru SZTS v Kro-
gkolského profesora ¢eského jazyka, jenz
mimochodem jezdival v $edesétych letech
do Violy, jako zasadni. Nikoliv preparovi-
nim jednotlivych literdrnich dél, kterym
jsem snad porozumél az dlouho po maturité,

%
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Jan Haubelt, instalace na hrbitové v Hradci nad Moravici, 2004



nybrz zjevnou laskou k nim. Pfed vojnou
jsem taky sdilel svoboddrku s Frantiskem
Hronikem (nar. 1956), pozdéjsim hercem
legendérniho Ochotnického krouzku, jehoz
basen v Pitinského antologii Uprostred pru-
myslové noci, psana v elegickém distichonu,
dodnes drzi. Frantisek byl jiz ¢lenem KPP,
z jeho poli¢ky jsem si pij¢oval Bednatova
Jefferse, Jana Skacela, Poetiku Josefa Hra-
béaka... Na Bruntélsku, kde jsme spolu inse-
minovali kravy, byl underground ale jesté
ptilis skryty, orientovali jsme se proto, nic
netusice, se svymi basnickymi pokusy na
tehdej$i zavedené literarni soutéze. Nap#i-
klad na ostravskou Generaci, v jejiz poroté
néas t4hl Vladimir Justl. Ale vzpomindm si
rovnéz, ze kdyZ mi rozebiral basné Milan
Blahynka, rozhlédl se opatrné kolem sebe
a za$eptal: ,Ctéte Kolate

Po prestéhovini do Brna jsem se dostal
do otcovské péce Mirka Kovarika skrze
jeho pravidelné potady pro zaclinajici poety
Slyset se navzdjem (moravska varianta Zele-
ného peri) v kavarné Horizont. A tam jsem
poprvé zaslechl jména: Jifi Stanék, Lubor
Kasal, Svatava Anto$ova... Véetné jejich
ver§t. V devadesatych letech jsem se viak
potykal s neustidlym odkladanim vydani
své prvotiny Retézy a ptdci, psané v letech
osmdesatych, kterd nakonec vysla aZ v roce
1999 zaroverni s druhotinou K svému. Navic
jsem se po poclate¢nim hledani v joze obra-
cel k Bohu, z vyplaty do vyplaty pfestavoval
barak, vénoval se postupné ¢tytem dceram,
takZe jsem se octl v ptirozené izolaci. Nebyt
J. A. Pitinského, Jirky Travnitka, Milose
Voréace, Milana Suchomela ¢i Jifiho Kubény,
nevim, zda bych neztratil sebedivéru.
Nemohl jsem tedy byt ,,aktivnim spolutvir-
cem, i kdyZz jsem vychézel alespoii ¢aso-
pisecky. V kazdém ptipadé mi ¢asto ptislo,
Ze generace jdouci po nds si nev$ima prili§
zapasu téch, kdo je bezprostfedné pred-
chézi. Ze je sotva ¢te, natoz aby botila ¢&i se
vyhrafiovala jejich poetickym postupam.
Pidem Berlinské zdi a otevienim hranic se
navic jako kdyby se do jednoho soutoku
zacaly slévat poetiky z nejriiznéjsich ¢asa
a smérl (rezimni, undergroundové, exiloveé).
Narusila se tim v§im, dle mého nazoru, p¥i-
rozend posloupnost. Zdanlivé se tedy zda,
Ze je dnes mozné psat si jakkoliv. Neni divu,
Ze nejen Petr Bohag¢, ale i dalsi poukazuji
ve svych recenzich na zaménitelnost poe-
tik u ptichdzejicich generaci; Ze uz nikomu
ani neptijde, ocitne-li se v nééi ,vyzapasené”
poetice. Osobné jsem se dlouho a zdkopové
bréanil Janu Skécelovi. Mnohem vic jsem se
viak mozna prakticky vyucil od Oldticha
Mikul4ska. Jeho pojeti volného verse jako
,ohné“ se mi stalo ur¢ujici. S milostnou lyri-
kou svétoval jsem se tajné Frantigsku Hru-
binovi.

Na poezii si stéle cenim, Ze v sobé kéduje
teknéme obrozovaci schopnost. Treba
modlitba na sebe ¢asem nabird nejriznéjsi
stereotypy €& prani, kdezto poezie, ptes
viechny své sebestfednosti, jako by meéla
moc neustale nasi nejintimnéjsi sféru ozivo-
vat. A neni zfejmé vérohodnéjsiho svédectvi
o subjektivnim stavu nitra ¢lovéka, potazmo
ilidstva, vZdyt bez vnitini pravdy (narozdil
od fabulaci v roménu) prosté nevznika. Psat
zatindm pokazdé z niceho. Nebot kazda
basen skryva vlastni jedine¢né fecisté a jde
o to, objevit je, kolikrat i pfes t¥i zrusené
texty, vytvarenim jejich ,protivariant® atp.
Vznika nepfedvidatelny proces, kdy se ¢asto
ani neji, nespi, aby slova méla zivot. O ném?
mimo jiné Jan Zibrana zaroven zku$ené
dodava: ,Smér sily toho kterého basnika je
udan slabosti (slabinami, slabymi misty).”
Dusledkem toho je pro mne kazda dalsi
sbirka svym zpisobem prvotinou.

Nezmérny ptiliv literdrnich pocing,
véetné zpétnych kritickych vazeb, sleduji
viceméné svobodné. Cas od ¢asu mam viak
potfebu narazit na silny text, coz se mi
bohudiky porad stava (netrpim tim pidem
budoucnosti poezie) a jsem za to jejich
autoram vdéény. Néco jiného je totiz: ze
baseri vznikne, a néco uplné jiného: myj ¢as

k jejimu pfecteni, v buberovském smyslu
,Ja-Ty“. To muZze byt velmi individualni
a nezvislé na nejriiznéjich cenich, anke-
tach ¢&i pratelskych doporucenich. Nejvic asi
véfim na verSe, jeZ si nas ,samy”, tieba i po
letech, dohledaji, jako se mi nedévno ptiho-
dilo s prvotinou Rostislava Valuska Ztotoz-
fiovdni nebo se sbirkou Stanislava Vodi¢ky
Pritmi srdce. Z nejmlad$ich autori si mé pti-
tahl Jakub Cermak sbirkou Padaviata. Za
doslova prorockou ocetiuji metaforu Jitiho
Kubény z prvniho Bitova, Ze v rdmci ,bés-
nického cechu® jsme soudasti ,,suknice nese-
ivané®.

U odborné kritiky se dozaduji t#i vlast-
nosti: sectélosti, vnimavosti, nezavislosti.
A snad by méla, vzhledem k rostouci pro-
dukci, pracovat tymovéji. NeslouZi ji ke cti,
kdyz nékteré knizky zlstivaji nereflekto-
vany. Vzdyt jak demokraticky ¥ik4 Vladimir
Novotny: ,Zadny basnik neni z obecného
hlediska pominutelny, i kdyby jeho poezie
nabyla ve zkousce ¢asu hodnoty pomijivé.”

Pohled, zazitek, ptipadné odsudek ¢tenére
povazuji za sebezachovné svétlo do autor-
ské slepoty. Neustéle ddvdm - od prvniho
¢teni ke tfetimu - své vere raznym lidem
kolem sebe pted o¢i. At p¥atelim, dceram,
doji¢kam ¢i kravdm®... ochoten k jejich pte-
pracovavani. Jisty ¢as jsem se i pokousel
uz to néjak nejde. A mozni je to — kdyz nad
tim tak p#i inseminaci pfemitdm s rukou
v kravském zadku - jako u pohybu spermii:
kuptedu za hlavickou!

Nase generace nikdy neméla nékoho, kym
se stal kup¥ikladu Mirek Balastik (nebo kdysi
M. C. Putna) pro generaci nastupujici po
nés. Viechna ¢est aspoii Vladimiru Novot-
nému, jenz nas nikdy neztratil z dohledu.
Ale mizem si za to vlastné sami. Mezi ndmi
totiz neprobéhlo dosud ani zékladni sebepo-
zndani, nefkuli sebeptijeti. ,Na téle basnika /
je jen jedno misto k polibeni, napsal n4s jiz
zesnuly souputnik Old#ich Ludva Kozlowski
(nar. 1956). Vim, jak dlouho jsem napiiklad
hledal toto misto k polibeni ve versich Petra
Hrbéaée. Pomohl mi aZz Robert Fajkus pou-
kazem na baseri Studna potopeného srdce
(ze stejnojmenné Petrovy prvotiny), zakon-
¢enou versi: ,Naptdhne k nému své Sero /
a zadoufa ve vyménu drzeni.”

Nékdy si myslim, nejsme-li v situaci
(nevlastnich) sourozenct, kteti se kvili
svym nezdarnym (i diky totalité) rodi¢am
prakticky neznaji. Ale mozna by se méli
asponl jedenkrit v Zivoté porddné setkat
a vypit skleni¢cku vina. Snad by nedoslo

o

(souslovim Petra Fabiana) k ,bludné domu“.

Petr Hrbac

Pattite ke generaci, kterd tzv. zlatd Sede-
sdtd zazila jen v détském véku, zatimco vase
dospivdni bylo pravdépodobné obklopeno
normalizaéni Sedi. Odkud jste erpali ,poetic-
kou“ vyzivu? Jakym zptisobem jste hledali jeji
zdroje? Kdo byli vasi ucitelé, vzory? Chtéli jste
védomé navazovat na néjaké tradice? Vznikala
naopak vase poetika nejen normalizaci, ale
treba i néjaké tradici navzdory?

Co se tyte mého détstvi v Sedesitych
létech, to byl zahradni bazén. Z4pady slunce
za mirny lesni hfeben Velké baby, na kte-
rou jsem hledél ze svého pokoje. A terasy,
ba pouhé, pouhé skalky, nad nimiz slunce
s obrovskou silou pro zménu vychézelo
a posunovalo dim o milimetry, a kazdy ten
milimetr byl $umici a $ustici svét nevyslo-
vitelného hemzeni. Kdykoliv se tam mohu
vratit. Nejlépe brzy rano, kdyz vsichni jesté
spi, ale drobna zviratka uz po mné pokukuji.
A jiskrné nédrazy vody a $uméni mraden na
okraji véc¢nosti, jakoz i skifipani letitého
divanu, nehlu¢ny zobédk staré sovy... Co
k tomu Fict vic? Néco o mirach, slimacich,
mistrovské Cerni starého klaviru v kouté
pokoje obraceného na jihovychod? O prask-
lindch tenkych dlazditek na verandé, kde
pavoukova sit visela ve krasné zticenosti do
kalamate s dédetkovym Zervenym inkous-

tem? PliZil bych se znovu opatrné k tomu
klaviru a zlehka se dotkl libovolné klavesy,
abych znovu probudil vSechna ta symfo-
nickd a nedochvilnd bésnéni. Ano, jsem
pouhym ndastrojem rozpinajici se paméti
osobni, nadindividuélni, i paméti pfedmét
a pfirody. Utitele jsem nemél, jenom p¥a-
tele. Nic jiného dodnes neuznavidm. Kdo mé
ma rad, toho i j& miluji. Ale zaroveri zboz-
fuji nezivé anebo neosobni véci, jako jsou
zdi a rostliny.

Sedmdesata léta byla mozna opravdu plo-
cha a 3ediva, pti pohledu zpét se i mné tak
z¢asti jevi. Jenze v tom Seru se dalo délat
leccos, tteba zatikavat, vyslovit zdkladni
premisy, dokonce stvoftit svéty. J4 jsem brzy
uslySel svého chlapce, nijak se nestydim za
to, Ze nic drtivéj$iho neznam, to je muj bih,
mUj oheri, mijj ocedn, propast smrtelnosti,
muj bratr, dvoj¢e, démon, otec i syn, ska-
pavani asu, ziva voda i smrét ohluchlych
pousti. Nemohu jinak nez to vyjevit.

Jak se zpétné divite na 90. léta, jejichz aktiv-
nimi spolutviirci jste byli? Co vdm prinesla, p¥i-
padné &im vds zklamala?

Co ve svych padesdti letech miZete o poe-
zii (resp. literatuie) Fici? Co dokdze a co uz
nedokdze? Z eho v Zddném p¥ipadé nemiiZe
slevit, abyste ji neprestali povaZovat za dob-
rou? Zajimd vds, resp. sledujete, jak pisi autofi
o deset dvacet let mladsi? Cim vds prekvapuji
(at uz pozitivné nebo negativné)? Co v bds-
nické produkci poslednich let postrdddte?

Nijak aktivné se o produkc mlad-
gich autort nezajimam, nemam takovou
pottebu. Ale sem tam narazim na néco, co
mne osvézi. Asi bych nemél byt konkrétni,
protoze ¢lovék muze nékomu ktivdit tim, Ze
ho nespravedlivé opomine, ale v poslednim
desetileti mne asi nejvic zaujala a pfijemné
pfekvapila poezie nékterych Slovaku (t¥eba
Martina Solotruka) i Cechii (nap#. Jihoce-
cha Davida Jana Zéka ¢i pro zménu Severo-
¢echa, ktery si #ika Kalif). Ale ¢eskou belet-
rii ¢tu stale méné a stéle vice se ptiklanim
ke svétu japonského jazyka, tedy i japonské
beletrie.

Jinak bych rad tekl, Ze existuji sice
vyjimky, ale zardZejici procento dnesnich
mladych mi pfipadd pozoruhodné nevzdé-
lané, ba pologramotné. At si kdo chce co
chce mysli o nerudnych dédcich, nemohl
jsem to nenapsat. Jesté k tomu, v ¢em mne
90. léta zklamala: poznanim nebety¢né lid-
ské blbosti a jesitnosti, o jejichz rozsahu
jsem do té doby nemél potuchy. Zde bych
byl konkrétni velice rad, velice rad... ale pfe-
kondm sam sebe.

Co se tyce toho, co poezie dokize nebo
nedokaze: nékdy opravdu skoro jako dikaz

Jan Haubelt, Eye, 2002

v matematice umi ze smrtici chaoti¢nosti
a slozitosti svéta vykondenzovat jakysi
dojem zazraku.

Kdyz se podivite na vlastni pomyslné sebrané
spisy — pristihnete se nékdy p¥i opakovdni
svych vlastnich tviir¢ich postupti? Pokud ano
— vadi vdm to? Zménila se za ta léta vase pted-
stava Ctendre, adresdta vasi poezie? Patfite
k tém, ktefi se nad kazdym novym textem std-
vaji ,zacinajicimi® bdsniky, anebo vam naopak
zkuSenost s predchozi tvorbou pomdhd? Jak?
V éem? Vadi vdam osobné upadajici prestiz bds-
nického cechu a nevsimavost kritiky?

Pti opakovani vlastnich tvir¢ich postup
jsem se je$té neptistihl, nebot je predpokla-
dam jako permanentni. Jsou prosté soucasti
mé psychogenetické vybavy, urcité se opa-
kuji, jako v8ichni. Nékteti se ale opakuji do
té miry, Ze je to vyloZené proslavilo. Souvisi
to se zboznim charakterem tzv. uméni dnes
vitbec. Cim je produkt reprodukovatelnéjsi,
tim lépe se prodava. Nékdy to tuzce souvisi
i s jeho stupiditou. Upadajici prestiz bas-
nického cechu mi asi vadi ptimétené, jako
kazdému basnikovi, ale nezabrani mi to
v dalsi ¢innosti, myslim, Ze kazdy basnik je
predevsim dité, které se raduje z toho, Ze si
samo pro sebe kresli obrizky a vyska si nad
nimi, hteje se jimi a je zklamano a zranéno,
kdyz mu zly pan nebo potmésily kamarad
jeho kresbi¢ky pohani.

Vzdyt z nich néjak zajimavé roste, vyviji
se v dité-monstrum s bublinovitou & dos-
kovou pameéti. Tzv. nevéimavost kritiky m4
nékdy véru bizarni podobu. Muze se proje-
vit v tom, Ze doty¢ny kritik zjevné knizku
necetl, ale o to zutivéji pak popusti uzdu
osobnim antipatiim va¢i autorovi nebo
naopak napise nic netikajici, sterilni blabol.
Ale to bylo vzdy.

Co se tyce Ctenafte, adresata, to je zajimava
otazka. Podvédomé si ho vazim vic nez d¥iv.

Zda se mi, ze kdyz uz se dnes &tenat
poezie najde, nutno poditat i s tim, Ze ma
konkrétnéjsi, vyhranénéjsi naroky, nez
jaké jsem si d¥ive umél predstavit. Ze je vic
podobny uZivateli, jak toto slovo zname
napiiklad ze svéta pisi¢ek, ,kompia“. Ale
nejsem asi dostate¢né motivovan k tomu,
abych nad témito tendencemi uvaZzoval.
Viz vyse.

Lubor Kasal
S padesitnikama déte do banky, tam vam je
vyménéj.
Pripravili
Bozena Sprdvcovd a Michal Jares

13



BELETRIE

...Slova zkousena

Svatava Antosova

V zavistivé temnoté

v noci

ktera ovlada den

ve studni plné popela détska lodicka
mluvi ze sna

Plete siloutnu s violou

a nabizi strundm sviij trup

vymeénou za Havrana

ale ten havran davno ztratil symboliku
a jako ogkubané kute pustne za plotem
Nic neni ptimichano

ani hlasy nepozvedaji korouhev

boj pouze zdanlivy

ohluguje véechno hluché

Strzeny transparent zpiva o novém svété
je tfeba plout

dokud se vrak udrzi

Sextant m4 nafouklé b¥icho

a mapa trhlinu

ve skotapce spi nemluvné

které neprobudi ani hlad

Teprve k ranu

kdyz se odemyka prvni mtiz

a tajici ledy uvolriuji cestu

drtim v prstech zuhelnatélé lano
a nepozorované odrizim od btehu

Avsak
moje lod je jen vyzabla kobylka
klesajici pod tihou
Basné
Térana (Mladd fronta, 1994)
Petr Hrbac
Obvod Brno 2

Nékde v minulosti

zanedbané dvefe zeji mnoha t¥iskami,

nechal jsi je opusténé.

A stary televizor mzi jak paZitkovy oheri.

Budis se znovu a znovu,

pys$ny uz dopfedu na své mladi,

které teprve objevis,

po spéchu jako po vysvihané slavnosti.

(Ne, tan drzi polniho boha ve hrouZivém narudi!)

Schazis,

CoZ znamena mimo jiné

vracis se.

Udoli za méstem, ve vysce lu¢nich treslic (dlouhych)
se mnohokrét péaftila s helmou povétrné sladovny

a hnéd4 kralovna hub hladivala mékce o¢ni kliny,
jenze potom se ztratila v proluce.

Rozskocila se!

Cestuje$ bokatym, volskym autobusem,
je poji$tény na zhasnuti v temné mlze.
Jak starnes,
porad bolestnéji oponujes
tahlam, ktera uvadéji v chod
jednotlivé podoby vzlykacich norem.
Jako by nékde dravé svitily erby ¢ekéren,
kam lehka noha nemtiZe,
kam se 1ze jediné dovléci,
nezapomin4s viak,
Ze i slast je zahrnuta v bolestném.

Cekali (Weles, 2007)

Petr Halmay

Ky¢
1.
Myyj zivot bylo to, co drzival jsem v ruce.
Dtim, betonovy dviyr, co p¥isly po proluce,
ve které s ozvénou se misil né¢i hlas.
Zivoty — mtj i tviij — vydané napospas.

A tak jsme vysli ven vy#¢eni témi slovy.
Ve smysly bez smyslu, jez véény uzas lovi,

nad kaZzdou vtetinou — nade v$im, co je ¢as.

Pak vydali jsme skiek za gardZzemi dvora,

14

Jan Haubelt, Times of Intimite, 2003

jak v transu bez konce imitovali Hlas -
rozeznivali prazdno.

2.

O nech mé vypravét o zatijové nocil

O hmyzu ve vétru!

O strepech! O cihlach!

Dovol mi promluvit o kazdém smitku prachul!

Tak jako prvni den, kdy §li jsme starou suti
na betonovy dvir — do nezapomenuti
sebe a vieho, vech — stili jsme u téch vrat.

Léto uz kondilo, vedli jsme do obrazu,
vysoko nad méstem ze strané stoupal kout,
pes prebéh ulici, stal na rohu a stékal.

Dal jako narkéza
zpév radia se sotva slySitelné nesl
pies zvadlé mugkaty.
Zemé nikoho (Opus, 2008)

Pavel Rajchman

Kruhobéh
Vlomu ¢asu

nic!

nez zase plynuti:

prisvitnd lod
kormidlem ptak

V kruzich brazdim
nahazuji o¢i:
slepé ndvnady

Lovim... zasekavam!
k biehu vle¢u
¢ast dna:

strop pekla
kterého jsem se

kdysi dotknul

Sly$im!
i bfehy putuji...
Neanone (Theo, 2004)

Lubor Kasal

XX.

V polici pod poklici

h¥aduji hibitovy snici

za spordkem hnizdi ptaci

vesnice zasnézend v mezefe za lednici
chlapi tam sedi v restauraci

masti filky b¥icha dmou

hraji stovku se sedmou
esem v ledu trumfem v tani
flekuje se bez ustani

kolem stopy leskem lysé

v kvétinacich propletly se
za zativkou chrochtne prase
Co je jinde - otvira se

stadi jen odstr¢it sk¥iné

a v pavoudi ptiboudliné liné
zat¥pyti se znova dech

téch

co v hrobech lezi na zadech

Hua zatroubi na né obrovska usta
a polibi je na rty

Ve skvirach domu - zapadlé karty

Do zdi zlato vrasta
Bldzniv dvim (Host 2004)

Ji¥i Stanék

Och, maly chlapce, mél jsem tolik let uz ddvno, nac jsi ted
py$ny. Koupim ti parek holoubat dva prsy na div¢i hrudi,
pUjéim ti svou sestru, kdyz mi dovoli§ kdyz mé neodmit-
ne$ kdyz se mi nevysméje$ kdyz o tom nevypovi§ Zadnym
kamaradim.
Pajdeme spolu privitat koptivy a stfilet opetence.
Sedneme si v16Zi s nalozi.
Hrst cukrlat rozpragime prakem.
Svlékneme v8echny 3aty, které nam piekazZeji v loubi list-
natého lesa v parnim kotli mésice ¢ervna a rybnik vyrazi
jak tygr zpoza stromu. Budeme zativé nazi jako Zivé sttibro,
rusovlasku Jifi Martine.
Jsi ptece Jiti Martin, Michale Pette, nebo se mylim?
Zas $tastnych patnact let!
Luk svalt potfeny ¢esnekem kiZe. Smich v prohliZeni si
zelenych modtind, mod#iny od fotbalu, Gpolin chloupka tak
efemérnich, Ze eféb by je zavidél.
Tak budem leZet, milovani jen cizim, ktery nas nespatfil.
PQj¢im ti sestru, sestru t¥eba zitra, ale ted, v této tiini lenosti
letniho odpoledne, kdy ledy ddvno odplavila vlna litosti, mi
pUj¢is panoptikum své kaze, abych se do ni prevlékl a v pre-
strojeni harlekyna p¥ekvapil toho vraha, co se na nas diva,
co drZi v ruce zaviraci niZ, co nemutze uZz dlouho touhou
spat, toho, co vlkem bude ovéinci rouna chlapeckého, toho,
co dvirka nedovir4, co ziva na dvorku, co lelkuje a kuje pikle
jak té, chlapce, mit.
Puj¢im ti sestru, sestru t¥eba zitra, tu sestru, co mi mama
narodit nestacila, dam ti ji, t¥eba ji uk#iZuj rezavym hiebi-
kem na nejblizdi plot motyla mlyna, popleteného prchaji-
cim pylem Zzlutych stehlikd, slibuji ti to na svou ¢est, ale ted,
chlapde, ted se musim dostat k tomu, aby mé nepoznal ten
- ten druhy.
Ostruhou ozbrojen v bok koné boda trysk, jen aby prchl.
Chlapee, vystaveny jako blouznivy metr sametu, chlapce,
nedospive;j! Bud stéle hodny hoch.
Hoch, ktery davd v mylné ptedtuse bilych plachet lodi
vezoucich panny na vychod pro harém, ktery, zahrnut hara-
burdim, se zrovna nekona...

Vérnosti (Protis, 1996)

Zdenék Volf

SMS...

Silu

jsem ztracel
jak pfes zimu
cibule

Nejblizsi
ze stop
mi byly k#izky

koroptvi

Krvi
C¢isténé krizi
vraceji se
pstruzi
Stahy (Petrov, 2003)

Vybrali
Bozena Sprdvcovd a Michal Jares



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

—

morytat o ukrutném strasidlu pepé von kaunitz

Novogoticky zamecek
zrcadlici se v hladiné
s malé prehradni nadrze
- na Fece Oh¥i a obklopeny
jednim z dendrologicky
nejcennéjsich zameckych
parki dnes slouzi predevsim prezen-
taci sbirek porcelanu prazského Ume-
leckoprumyslového muzea. Z puvod-
niho vybaveni se nezachovalo témér
nic. Navétévnik zamku ale netusi, Ze
v jeho zdech, v nepristupném depozi-
tari se naléza pres t¥icet tisic svazku
kmenové knihovny, ktera zde vznikala
a rostla v prubéhu nékolika generaci
klasterecké vétve starobylého rodu
Thuni. Knihovna méla byt pivodné
instalovana na prohlidkovém okruhu,
dosud k tomu za cela desetileti nedoslo,
zda se vsak, ze se blyska na lepsi casy
a i mistni patrioti jednou uvidi, jaké
knizni bohatstvi je spojeno s historii
jejich mésta, které se dnes opét mize
pochlubit pamaitkami v historickém
centru i zcela nedavno zrekonstruova-
nymi laznémi.

Dnes$ni klastereckd knihovna vznikla spo-
jenim pivodni thunovské sbirky, ktera byla
uloZena najen v Kldsterci, ale i na zamku
v Zehusicich, se sbirkou hrabat Salmi, kte-
rou do Kldsterce ptinesla manzelka Josefa
Osvalda Thun-Hohensteina (1817-1883)
ze zadmku Lipovd a Svétld nad Sizavou.
Thunovska ¢ast knihovny obsahuje fadu
starych tiskd, k nejzajimavéj$im z nich je
mozno zafadit konvolut renesan¢nich her-
metickych traktitd Marsilia Ficina vydany
v Lyonu okolo roku 1570. Obsahuje Iam-
blichovo pojedndni o egyptskych myste-
riich komentované Marsiliem Ficinaem,
komentat# ke gnostickému traktatu Piman-
der a dalsi Ficinovy prace. Marsilius Ficinus
(1433-1496) byl viidéi postavou Platonské
akademie zalozené v roce 1459 pod patro-

naci Cosima Medici ve Florencii. Byl prekla-
datelem Platonovych spist do latiny a cha-
pal Platona coby vyklada¢e hermetickych
pravd.

V klasterecké knihovné také nalezneme
jeden z nejvétsich soubort zednétskych
polemik tykajicich se tzv. zednafského
patentu Josefa II. I kdyz Josef II. na rozdil
od Friedricha II. Velikého nikdy svobod-
nym zednafem nebyl, rozhodl se svobodné
zednéafstvi, proti kterému nemél vcelku
vyhrady, pokud slouZilo jeho vlastnim
reformnim snahdm uskute¢riovanym velmi
¢asto za G¢inné podpory ¢lent 16z, pod¥idit
stitnimu dohledu. Ptedev$im bylo tfeba
zptehlednit ponékud ,zednafskou scénu’,
k ¢emuZz mél pravé poslouzit zminény zed-
nafsky patent z roku 1785. Tento pokus
o stitni reglementaci byl v zednatskych
kruzich p#ijimdn rozporuplné, jak o tom
svédéi Cetné polemické brozury, které na
Josefiv patent bezprosttedné reaguji.

V thunovské ¢&asti kldsterecké knihovny
také nalezneme mnozstvi cestopisii, véno-
vanych pfedevsim objevovani a kolonizaci
Afriky, velkoformétové knihy o architektute,
antickém sochatstvi a uméni a vzhledem
k existenci zdmeckého parku také cennou
literaturu o parcich a zahradich a zahrad-
nictvi vabec.

V zdmecké knihovné v Klasterci nad Ohti
je pocletné zastoupena francouzska litera-
tura 17.-19. stoleti. Na kniZnich regalech se
zlacenymi pismy v kazi skvi jména autord,
kteti jiz dnes ponékud upadli do zapo-
mnéni: Restif de la Bretonne (1734- 1806),
coz je autor vice nez 200 romand vyznacu-
jicich se kriti¢nosti k vladnoucim mravim
(Le paysan perverti — Zkazeny venkovan, Les
nuits de Paris — Patizské noci); Claude Pro-
sper Jolyot de Crébillon (1707-1777),
novelista, kterému markyza de Pompadour
opattila dichod 1000 franka a utad biblio-
tékare krilovské knihovny, aby paralyzovala
uspéchy nendvidéného Voltaira; Alain Réné

llustrace z knihy Malajské souostrovi, domov orangutana a réj ptakd, 1869

Le Sage (1668-1747), zakladatel francouz-
ského satirického romanu, z jehoz dila jsou
dodnes ¢teny roméany Gil Blas de Santillane
¢ili Pribéhy $panélského studenta v XVII. sto-
leti a Le diable boiteux, ptekladany do ¢estiny
jako Kulhavy ddbel. Knihovna obsahuje i dila
markyze Jeana Baptisty de Boyer d'Argens
(1704-1771), ktery se poté, co byl v mladi
vydédén svym otcem pro lehkovazné cho-
véani, odebral do Holandska, kde vydal své
hlavni spisy — Lettres chinoises (Haag, 1739),
Lettres cabalistiques (tamtéz, 1746), Lettres
juives (tamtéz, 1742). Na zikladé Voltairovy
ptimluvy jej povolal prusky krél Friedrich II.
ke svému dvoru a v roce 1744 ho jmenoval
teditelem berlinské akademie. D'Argens se
stal kazdodennim kralovym spole¢nikem
a stravil na pruském dvote 27 let.

Mensi ¢ast klasterecké zamecké knihovny
tvori salmovska sbirka ze Svétlé nad Siza-
vou (itajici asi Ctyti tisice knih a salmovska
knihovna ze zamku v Lipové, jejiz pocet
svazkll je odhadovdn na pét tisic. Nalez-
neme zde dlouhé fady beletrie 19. a 20.
stoleti v némeckém, francouzském a anglic-
kém jazyce. Ndpadny je velmi ¢etny vyskyt
knih Gregora Samarova - ten je sice zastou-
pen v fadé zameckych knihoven, v Klasterci
nad Oh#i na jeho, ¢asto vicesvazkova dila
narazime kazdou chvili. Johann Ferdinand
Martin Oskar Meding (1829-1903), pisici
pod pseudonymem Gregor Samarov, byl
jedinym synem predsedy vlady ve Vychod-
nim Prusku. Studoval prava a kameralistiku
(politické védy) a pusobil ve statnich sluz-
bach v Prusku a Hannoversku. Po sjedno-
ceni Némecka v roce 1870 se vzdal politické
¢innosti a vénoval se psani.

Mezi zajimavosti salmovské ¢asti klaste-
recké knihovny je moZno povazovat knihy
Emiliana Vacano (1840-1892). Tento autor
se sice vyskytuje i v zdmeckych knihovnach
v Bec¢ové nad Teplou, v Dacicich, Bysttici
pod Hostynem, Ktimicich, PobéZovicich
a v Bludové, ale pouze v jednom ¢ dvou
exemplatich, zatimco v Kl4sterci nad Oh#i
lze nalézt jedenact vytiskd knih tohoto
zapomenutého autora, jeho Bilder aus dem
Harem s ilustracemi Karla Kli¢e vydané ve
Vidni jsou tu hned dvakrat. Pod exoticky
znéjicim jménem Emiliano Mario Vacano
se skryva sumpersky rodak a syn vrchniho
katastralniho inspektora Emil Alois Ferdi-
nand. Studoval v Hradci Kralové i v Praze,
studia vSak nejspi§ nedokonéil, protoze
utekl k cirkusu. Diky této praci se také
dostal do Multénska, zndméjsiho dnes jako
Bukovina. Utinkoval zde v ptevleteni za
krasojezdkyni pod vymyslenym jménem
Louisa Sangumetto a ve svém divéim pfe-
vleku prozil riznd dobrodruzstvi na sidlech
ruskych a polskych velmozi. V roce 1860
od cirkusu Vacano odesel a usadil se v Dol-
nim Rakousku a zacal se Zivit zcela pocestné
- jako spisovatel romanu, novel, povidek,
cestopisnych ¢rt, dramat a libret. Na stara
kolena se byvaly akrobat vénoval uz jen pte-
kladatelské ¢innosti, jeho zdsluhou se mimo
jiné rozsitila Jirdskova dila déle do svéta.

Zamecka knihovna Klasterec nad Ohti je
reprezentativni ukdzkou knihovny vyznam-
ného 8§lechtického rodu. I kdyz byla majite-
lam podle tzv. Benesovych dekretd zkon-
fiskovana, jeji historie se neuzavird rokem
jejiho postitnéni. Knihovna se stéhovala
a neubrdnila se ani jedné z nejvétsich kniz-
nich loupezi polistopadové doby. Tuto lou-
pez popsal vedouci oddéleni zidmeckych
knihoven Petr Masek, dovolim si zde roz-
sdhlejsi citaci jeho tehdejsiho ptispévku
ur¢eného médiim pro pouceni i varovani
verejnosti:

,Pro Knihovnu Ndrodniho muzea zacal tento
pripad 17. 11. 1993. Zahdjil ho dopis z Uradu
vysettovdni Policie Ceské republiky v Kadani,
kterym dostala Knihovna Ndrodniho muzea

Kladivo pruského krale Friedricha
Velikého, velmistra svobodnych
zednarl

na védomi, Ze p¥i domovni prohlidce provedené
u L. N., obvinéného z loupeze staroZitnosti,
byla nalezena kniha, o které lze predpokld-
dat, Ze pochdzi z knihovny zdmku Kldsterec
nad Oh#i. Na zdkladé telefonického rozhovoru
byla kniha identifikovdna jako dilo Bohuslava
Balbina: Tabularium Bohemo — genealogicum,
Pragae 1770. Tato kniha se skutecné ve fondu
zdmku Kldsterec méla nachdzet. Jak se pozdéji
potvrdilo, slo skutené o kldsterecky exempldr.
Po dohodé s policisty prijeli zaméstnanci oddé-
leni zdmeckych knihoven do Kldsterce a nepro-
dlené byla zahdjena revize knihovny.

Hned od pocdtku revize bylo zrejmé, Ze
knihovna byla jiz delsi dobu soustavné vykrd-
ddna. Zptsob, jakym byly fondy doslova plund-
rovdny, lze oznacit pfimo za hyenismus. Od
samého pocdtku bylo také zfejmé, kdo je pacha-
telem. Byl jim byvaly zaméstnanec zdmku
J. K., ktery v dobé revize jiz na zdmku nepra-
coval. P¥i domovni prohlidce zminéného L. N.
se také nasel didv z majetku J. K., ve kterém
byly zaznamendny nékteré knizni tituly véetné
ndvrhii cen (1). Tituly, prestoze je s Cetnymi
chybami zapisoval odbornymi znalostmi zcela
nedotéeny J. K., byly jednoznainé identifiko-
vdny jako knihy pochdzejici z objektu Kldste-
rec. J. K. podle vieho hrubé zneuzil divérivosti
vedouci objektu a v nestreZenych chvilich ji
bral kli¢ od knihovny, kde knihy loupil. Presto,
Ze zaméstnanci oddéleni zdmeckych knihoven
depozitdr nékolikrdt navstivili, nevsimli si na
prvni pohled niceho ndpadného. Ztrdta néko-
lika set knih v depozitdri, ve kterém je uloZeno
vice nez 35 tisic knih, neni na pohled patrnd.
J. K. navic podle potteby pfemistoval celé fady
knih z hornich polic do dolnich tak, aby vétsi
mezery po odcizenych knihdch nebyly vidi-
telné.

Policie i zaméstnanci KNM se zpocdtku
domnivali, Ze odcizené knihy patrné bezpro-
stredné po krddeZi putovaly p¥imo za hranice.
Zména nastala az v okamziku, kdy obvinény J.
K. doznal, ze nékolik titultl bylo proddno v jed-
nom prazském antikvaridtu. To potvrdila oka-
mzitd prohlidka antikvaridtu, p#i které byly
nalezeny prvni z chybéjicich knih.

Pracovnici oddéleni zdmeckych knihoven
zacali ve spoluprdci s Ustfednou krimindlni
policie a kadariskymi vysetfovateli systema-
ticky pdtrat po prazskych antikvaridtech.

J. K. se pti prodeji knih ptedstavoval jako
»Pepé von Kaunitz« (1). Ani deklarovand p¥i-
slusnost k rodu, po meci jiz vice nez sedmdesdt
let vymrelému, nebyla pro nékteré antikvdre
dostate¢nym ditvodem k zamysleni.

Jak se tedy ukdzalo, za jednou z nejvétsich
krddeziv déjindch zdmeckych knihoven nestdla
perfektné organizovand a znalci vybavend
sicilskd mafie dona Luisina ani §ileny americky
miliardd¥ a sbératel Charles, ktery vyslal pies
ocedn specidlné vyskolené komando. Celd akce
byla od pocdtku az do konce provozovdna zcela
béznymi Ceskymi Lojzy a Karly. Je zcela sym-
ptomatické, Ze onu zminénou knihu B. Balbina,
kterou cely pripad zacal, odcizil J. K. ne na
prodej, ale pro sebe a pozdéji mu ji ukradl jeho
»pritel« L. N., u kterého byla p¥i domovni pro-
hlidce nalezena.”

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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BELETRIE

lord mord

URYVEK

Prolog I1

Probuzeni ptislo s bouchdnim na dvete bytu.
Rozhlédl jsem se po pokoji, byl jsem u sebe,
nastésti, a druhé pozehndni udélil bily den.
Chvélabohu. Zavolal jsem ,,d4l“ a nepoznéval
sviyj hlas. Odkaslal jsem. Ot#asl jsem se kas-
lem a jakymsi zdzrakem ho zastavil, po ranu
to ¢lovéka zaskodi, pfes den otravi a vecer
nutiledaco pfehodnotit. Vzduch byl zatuchly,
ale pustit sem oknem ¢erstvy mohlo byt jesté
horsi, pradusgky jsou choulostivy organ. Do
bytu nékdo vesel, podle kroku domovnik.
Zaklepal a pootevtel dvete loZnice, nejdiiv
dovnitt ani nenahlédl. Kdybych mél nav-
stévu. Nemél jsem. A tak vegel. Omlouval
se za troufalost, ale kdyZz nebylo zaméeno...
Zeptal jsem se, co chce. Trhnul hlavou, sto¢il
o¢i, nakré¢il rameno. Aha, nékdo ptiel, nej-
spis stoji venku. Pokynul jsem, aby ho pustil
dal. Vytratil se, ale nejd¥iv mi ¢iperné podal
sklenici vody. Bystry muz, a $koda, Ze zmi-
zel. Protoze nékdo jiny vstoupil. Dvé erné
matohy, bez hlav a bez o¢i, bez viditelnych
tél. Vpluly do pokoje, jedna od druhé k nero-
zeznani, a u lizka zistaly stat. Domovnik za
sebou zavtel a ja s témi strasidly ziistal sam.

Napadlo mé ponejprv, Ze to jsou nédi
Cerné duse. Byly ve smute¢nim, obé s Cer-
nym zavojem ptes tvar. Jedna méla na hlavé
velky ¢erny klobouk, druha o néco mensi. Ta
s velkym nesla kytici ¢ernych razi, ve sku-
te¢nosti byly tmavorudé, ta s malym kytici
jasné Cervenou, ovdzanou ¢éernou stuhou.
Bolela mé hlava, v jicnu mé chladila studena
voda, v pruduskich se tetelil zadrZovany
kasel a v mysli podiveni, jak zvla$tni maze
byt smrt. Jenom jsem nevédél, ¢ smrt to je.

Klobouk se pohnul, hlava pod nim se
vrtéla a ja zahlédl pramen svétlych vlasi.
Zavoj se zavlnil, proSel jim vzdech, ale
zadny hlas. Ruka v ¢erné rukavici ukizala
na zidli vedle postele. Na seddku stal vysoky
cylindr, pfes opéradlo visely vyzehlené kal-
hoty s prymkem. Domovnik to donesl véera
a mné se v noci podafilo ani se toho nedo-
tknout. Touché. Zena v satku odlozila kytici
na pefinu, dosla k pradelniku, otevtela
zésuvku, vybrala jednu z bilych kosil, jedny
bilé spodky, vysoké éerné ponozky a pod-
kolenni podvazky a viechno mi to polozila
do postele. Pak jsem si vzpomnél, pro¢ to
véechno. A Ze smrt uZ byla — pfede viemi
ostatnimi. Tohle je jeji nasledek.

Pozadal jsem své nivstévnice, aby se oto-
¢ily, a beze slova to udélaly. Vymodil jsem se
do no¢niku. Oblékl jsem si pradlo a kalhoty,
zamzoural do zrcadla, oplachl se v porcela-
novém umyvadle, pragkem si vy¢istil zuby,
ptejel si rukou po tvéti - to pajde --, a z fla-
kénunasebenacikal votlavku. Ze §atnikumi
pfinesly vestu a frak, ta v $atku mé zapnula
a ja ji ptipomnél, Ze frak se nechiva ote-
vieny. Pred zrcadlem jsem si ucesal pésinku
a knirek, slozil do kapsy kapesnik, vsadil do
pravé o¢nice zlatou obrou¢ku monoklu a na
hlavu vtiskl vypulirovany cylindr. Podival
jsem se po svych hodinkach, ale nebyly ani
v jedné kapse.

»Snidani asi nestihneme,” fekl jsem pro
formu, abych prolomil ticho.

JVédéla jsem, ze zaspis,” fekla jedna.

Ze zaspi$ schvalné,” doplnila druha, ,,abys
tam nemusel chodit.”

Potom mé kazd4 z jedné strany vzala za
predlokti. Vyvedly mé z bytu a pfed dam.
Byl jsem jim vdécny, Ze z4voj si obé po celou
cestu ke htbitovni kapli nechaly na tvati
a Ze nikdo nevidi, s kym se to prochazim
Starym Méstem. Nékteti by mohli mé spo-
le¢nice poznat.

Obtad byl kratky, knéz dobte védél, jaky
neboztik mifi dnes pod zem a kdo mu p#i-
el dat sbohem. A byl to dobry knéz, méril
véem skoro stejné.
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Holky, co se prodavaly v Zidech, byly rtiz-
ného vyznini. Rosina Weinerovd, pokud
jsem byl s to se upamatovat, nikdy o Bohu
nemluvila, ani o Smilovani, ani o Prozfetel-
nosti. Byl jsem rdd, Ze jsme ji mohli pochovat
na hibitové, nikoli za nim. Skromny hrob
u zdi. Odloupl jsem jedno poupé z &erné
a jedno z ¢ervené kytice a obé je hodil dola
na rakev.

Hostina se nekonala, domu jsme odcha-
zeli kazdy sam. Praha hlucela, ulici bézely
déti a pred sebou hnaly néjakou hracku.
Nedalo se poznat, co to vlastné je, bylo to
prilis rychlé.

Zapadl jsem do Karpelesovy kavarny, byly
tam na zdi hodiny jako na nddrazi. Do dva-
nécti jsem Cetl ¢eské i némecké noviny a pil
jednu kavu za druhou. Po poledni mi Kar-
peles pfinesl chlebi¢ek s vlagskym saladtem
a prazskou Sunkou, ¥ikal mu ,viderisky*,
a k nému d?ban piva ze enku vedle.

Pozadal jsem ho jesté o kotalku. Kdyz
mam ten smutek. Postavil ji pfede mne pod
podminkou, Ze se mnou nebude muset pit.

I
Bestia triumphans; dvé holky

Stal jsem mezi stromy na Letenské plani,
podvederni prochazka nad Prahou. Svétla
jesté bylo dost a nebyl jsem tam sam. Par
kroka ode mne si rozlozil své véci fotograf,
postavil nizky trojnohy stojan, na néj pti-
pevnil dfevénou bedynku, néco s ni kutil,
néco k ni ptidrouboval, vypadalo to jako
klika od flaginetu. Pak cosi tekl, neplatilo
to mné, jen jemu samotnému. Podival se na
kapesni hodinky, sklonil se k aparatu a zacal
to¢it klikou. Vlozil jsem si do oka monokl
a pohlédl, tak jako on, ptes okraj srazu.

Reka byla mirna, po proudu pluly ¢tyii
giroké vory a z druhé strany, smérem
k Rudolfové lavce, je mijel dlouhy nizky par-
nik, byl natfeny na strakato, s rudym pted-
kem, hnédym prostfedkem a vybledle riZo-
vou zadi. Rybaiské lodky se o hladinu délily
s kachnami, racky a labutémi, sité a udice
rozhozené do viech smért, se shrbenymi
rybéfti bafajicimi z dymek a jednim vztyce-
nym mladikem v tmavé ¢apce, ten moc¢il do
Vltavy a nic si nedélal z p¥ivoznich prami
s pasazéry i ndkladem, co bez prodlev k#i-
zovaly ze brehu na bteh, protoze k véZovym
slouptim a lantum franzjosefského mostu je
to odevsad daleko.

Na této strané teky Splhal do svahu
k zidmecku vz vodou pohédnéné lanové
dréhy, zatimco druhy sjizdél dolg, a protoze
z mého mista jsem silnici pod kopcem nevi-
dél, zdalo se, ze lanovka co nevidét pf¥istane
na fece a nendpadné se vmisi mezi parniky.

Pohlédl jsem doprava. K Rudolfové ldvce
to z mého stanovi§té bylo jesté dal nez
k velkému mostu, novy se teprve planoval,
a nebyly to vize uzkoprsé, architekti chtéji
zasdhnout Zidovské Mésto jako sttelou
zluku, ale Amoruv §ip, jak jsme méli vichni
poznat, to nebude. P¥ivoz uZ nestali néaro-
kim na dopravu, pramice pendluji ze biehu
na bfeh jako kyvadlo nataZenych hodin
a s rozsvicenymi kahany se nezastavi, dokud
na prazskych vézich neodbije ptilnoc.

Shlizel jsem na lagunu a budovy mlynu,
za nimi vpravo pak prehlédl cely Josefov,
vychodni a o kus dal zépadni Zidy, vézi¢ku
radnice, strmou st¥echu Staronové synagogy
a pozvolnéjsi lomenici synagogy Vysoké,
a vidél jsem jesté dél, uz za hranici ghetta,
kde se hejno zidovskych domki tlatilo
kolem kostela svatého Ducha jako slepice
kolem kohouta, se zalibenim jsem skékal
pohledem po $picatych strechich baracka
a mohutnych krovech uhelnych skladd,
brambordaren a jinych barabizen, délaly mi

radost stfisky manufaktur a kalen stejné
jako tisice komind, z nichZ nékteré byly
tlusté jako vztycené vale¢né kanony, jiné
byly ,koser”, neboli s deklem ¢i Zidovskym
kloboukem nahote, dalsi se smérem vzhiru
tenéily a vychylovaly se vétrem, tréely ze
stfech nebo rovnou z podezdivek, opiraly se
o domy jako v poslednim taZeni a opryskané
stény cihelen, truhlaren, koZeluzen a pivo-
varl je drzely uz spoustu let. Za kominy se
jako na malifském platné ve skvrnach hro-
tily sttechy a véZe chrami Starého Mésta,
a jesté dal bylo tusit novoméstsky babylon
s novymi hranatymi obry, ¢inzovnimi domy
osaméle postavajicimi ve svaZzitych loukach,
polich a vinohradech, ¢ekajicimi na to, az
k nim do $paliru ptilepi dal$i obytny palac
moderni doby.

Hejnem rackdi jsem prohlédl na pro-
t&j8i nébtezi. Tento blizi obraz byl zcela
jasny, mlha se projednou Praze vyhybala.
Z komina parniku stoupal v chomatich
$ikmo vzhuru bily kout a vinul se vysoko
a do daleka, az nékam nad karlinské louky
a vojenska cvi¢ité u Invalidovny. Nad Po#i-
¢im v8ak visel oranzovohnédy mrak, ztsta-
val nizko a branil nezkalenému vyhledu
na Petrskou ¢tvrt. P¥imo pod oblakem
stala proti sobé dvé patentni mechanicka
rypadla, pravé ta, kterd se pred ¢asem za
lomozu dechové hudby pfedstavila na zem-
ské jubilejni vystavé jako Bozi poZzehnani
pro rakousko-uherské mocnéatstvi, pro jeho
pramyslovy, rozumem a zdravou skepsi
tizeny sever. Tehdy jsem si neumél pted-
stavit, co tahle dvé monstra dovedou. Byla
si podobnd, ale jen jako vzdéleni p#ibuzni.
Jeden stroj botil staré domy, druhy vyryval
zaklady pro stavby nové. Dokazaly pracovat
neuvétitelné Cisté a rychle. Stavebni vyna-
lezy byly oblibeny a v$ude vitany, putovaly
na zvlastnich Zelezni¢nich vagonech po
ospalé ¢eské krajiné a zanedlouho ji promé-
nily v &inorodé mravenisté. Pak se vratily
do Prahy, odkoupil je spolek firem podnika-
jicich v asanaci. A Praha se témi Zeleznymi
bestiemi nechala ochotné ohryzat, dokonce
je nechala proniknout do svého starého
zivouciho srdce a tésila se, Ze dostane organ
novy, ze jenom tak muZe preZit a obstit
v Evropé dvacatého véku.

Bylo nas nemnoho, co vidéli jinak a jiné
véci — ze Zidovské Mésto nikdy tak netr-
pélo a nikdy neptijimalo zanik s takovym
klidem a pokorou, zcela smi¥eno a zajedno
s ptedstavou, kterou mu radni a podnika-
telé malovali.

Vsiml jsem si, ze muZ vedle mé porad toci
klikou, ale svou bedynkou uZ nemiti na
mésto, ale na mé.

Smekl jsem klobouk, uklonil se a v tom
nahlém predklonu dostal zichvat kasle.

Neda se ur¢it pfedem, kdy takovy zachvat
ptijde. Tenhle byl trapny a zakeiny, bylo mi
na zalknuti, mezi kuckdnim hlenu jsem poly-
kal naprazdno a snazil se odradit zaludek od
zvraceni, velky bily kapesnik je stalou nut-
nosti. Prazsky prach umi bolestivé zbrousit
utroby zaZzivaciho traktu a dychaciho tstroji.
Kapesnik byl jako vzdy pfi ruce a vzapéti
u ust, pak jsem ho uzkostlivé prohlizel, jak
mi radil doktor. Na bilém saténu jen vlhka
ed, cary flegmatu, co se nikomu neukazuji,
a presto je my, kdo kagleme trhavé a rvavé,
musime vidét.

Rudd a nachovd nastésti nikde. Zmac-
kal jsem kapesnik, vratil monokl na pravé
oko a obratil se k odchodu. Nadzved! jsem
klobouk pted dédmou ve Zlutomodrych
gatech s vosim pasem a zvonovou, §panél-
sky vyhliZejici sukni, ale ddma to nebyla,
vSechno umélé, to jsem poznal na prvni
pohled: ta smyslné zdvojen4 brada a pohled
vedeny ptes tasy, ty tézké nohy ve smésné
malych botkich pod lemem sukné, ten
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skryty honzik, co ji ndsobné vy$puluje
zadek. Pozastavila se, moZznd mé trochu
znala a zminila jméno své druZce, do niz
$la zavésena, ta byla tmavsi a hlavné mladsi,
stihl4 aZ kostnata, trochu jako kluk, nebyt
téch sukni, s legra¢nim klobouckem ve
tvaru indidnské pagody na vztycené hlave,
ale nemél jsem kdy se s nimi pobavit, natoz-
pak zaplést. Letnd mé dusila, v praduskach
rachotilo jako ve starém kotli a z lojovi-
tého vzduchu se tenc¢ilo mysleni, kyvl jsem
podruhé a spéchal parkem k silnici, zastavit
drozku, dal si pozor, aby mé neprastil pres
nos pach koné, a rychle se vratil do té ¢asti
mésta, kde mi bylo dobfe -- jen nékolik
kroki od mist, kde se s odfukovanim pary,
olejovym zdpachem a verneovskym zipa-
lem ¢inila obrovska ¢erna bouradla, fizena
titérné malinkatymi muZi.

Prchl jsem z Letné jako venkovan vypla-
Seny velkoméstem, pfestoZe jsem se v Praze
narodil a Zivot jinde si uz ddvno neumél
predstavit. K venkovu jsem nikdy neptilnul,
bylo hezké zajet tam za pékného pocasi, ale
ubéhla sobota a uz mé to tahlo zpatky do
mésta. Mama to nevidéla rada, podle jejiho
nazoru patti Slechtic k pudé, kterou jeho
ptedkiam udélil krdl, a taky otci bylo mésto
vzdycky trochu cizi, prestoZe svou modrou
krev povazoval spise za p¥itéz, v lepsim pti-
padé za zbytelnost, nékdy dokonce za ana-
chronismus. Ale mé nechal byt, at si sim
rozhodnu, kde chci bydlet a Zit. Rodi¢am
jsem se vposledku vyhybal.

Drozkat chtél védét, kde chci vysadit, a ja
k#ikl ,Friedmann!“ Zakryl jsem tdsta a nos
kapesnikem a poslouchal hrkani kol na staré
dlazbé. Zacaly se rozsvécet lucerny, a to jas-
néj$im svétlem, nez bylo to plynové, které
ted radni zavddéji v okrajovych d¢astech
mésta a nahrazuji jim pfedpotopni olejové
kahany, zatimco tohle svétlo je moderni,
elektrické, ostré a bilé, o tolik lépe ozatujici
$pinu starych ulic a novych chodnika. Téch
psich a slepi¢ich hoven, holubich a krysich
zdechlin a v8elijakych hnusnych lidskych
odpadkt - jak jasné je na to vSechno ted
vidét.

Sahl jsem do kapsy po hodinkich a roz-
pomnél se, Ze je uz druhy den postrddam,
snad jsem je nékde zaloZil nebo dokonce
ztratil. Nebo mi je ten absintovy veéer pred
pohibem nékdo ukradl.

Brankou jsme vjeli do Zidovského Mésta,
prvnim prijezdem od feky, ptimo do nejha-
nebnéjsiho kouta staré Prahy, kde bylo dero

foto archiv Tvaru

Milos Urban (nar. 4. 10. 1967), absolvent
FF UK, pracuje jako nakladatelsky redak-
tor. Viydal prézy Posledni tecka za rukopisy
(1998), Sedmikosteli (1998) Hastrman
(2001), Paméti poslance parlamentu (2002),
Stin katedrdly (2003), Michaela (2004), San-
tiniho jazyk (2006), Pole a palisdda (2006)
a Mrtvy holky (2007).



i ve dne, ale po cely ¢as hotela za okny cer-
vena svétla petrolejek. Nékteré z dom stale
je$té obepinaly fetézy, pamatujici doby, kdy
Zidé sméli ze svého mésta ven jen v uréenych
hodinach. Ale pavodnich obyvatel tu ztstalo
jen par. Jsou to desitky let, co bylo prazskym
Zidtm povoleno stéhovat se ven z ghetta,
zatimco do jejich uprdzdnénych domka
se nastéhovala géjska luza ze vech koutd
Ceskych zemi. Neptichdzeli jen muZi, ale
i Zeny, a ty nejchudsi zjistily, kdyz nechtély
pottebnych hali#i prodat. Na prazském trhu
téla se prodavaly svra§télé babky, kostnaté
matrony i vyhublé velikooké déti, chlapci
jako dévéata. Praha vzdychala, sténala
a natikala, kvil paficich se savc se nejsilnéji
ozyval z uli¢ek a dvorki Zidovského Mésta
a radnice si zacpavala usi.

Zastavili jsme pod zelenobilou ceduli
s ¢eskym i némeckym népisem ,Hostinec
Friedmann - Va$e potécha a spokojeni®,
vyvedenym neptili§ thlednym cernym pis-
mem. Ulice pachla. Za okny v patfe se nesvi-
tilo, za velkou vitrinou v pfizemi, slozenou
z neprihlednych skli¢ek zalitych olovem, to
barevné zhnulo. Poutnik se snadno mohl
splést a pozadat o vydatnou vecleti. Dostal
by ji, ale spolu s ni néco navic.

Hodil jsem ko¢imu peniz a vstoupil do
podniku. Hned v pfedsini se lamal v pase
stary poskok Belisar a dlouhyma rukama
chmatal muj klobouk a plast, pane hrabé
sem a pane hrabé tam, co Excelenci k ndm
asi tak ptivadi, bohuzel nemame Zzadné
nové zbozi, ale z lokdlu ho ok#ikl zndmy
hlas a jeho majitelka mi nesméle vysla
v Ustrety. Byla pofadd pékn4, s milym dsmé-
vem v kulaté tvafi, tedy spis tlusté, s kiik-
lavé Zlucenymi vlasy. Vypadala skoro na
Ctyticet, bylo ji o deset mifi a jmenovala se
Otka, Otka Meyrinkova. Kdysi jsem ji u¢il
mluvit slu§né, ona mé sprosté.

Pristoupiljsemkni, Zejiobejmu, ale couvla,
jako bych ji chtél uhodit. Zatfasl mnou kagel
a ona odskoé¢ila jako od nakaZeného, po
usmévu ted ani stopy. Zastavila se u néas
mamd Friedmanka, méla novy, do vysky
vymodelovany tces s ondulaci, a pokusila
se o pukrle, nohy ji podklesly snadno, ale
vytdhnout se zpatky uz bylo horsi, zacukala
ji bolest v koutku ust. Polibil jsem ji ruku
a hned ji nepustil, uchopil jsem levatkou
ruku Otce a prektizil ty dvé, obé Zeny to
vyvedlo z miry, potom jsem taky tu Ot¢inu
polibil, jazyk je nékdy legra¢ni nastroj a ja
tim svym prelestil mama jeji obrovsky bis-
kupsky prsten a Otce zas zasunul $picku
mezi tuény prostrednik a ukazovak, samo-
zfejmé je méla alabastrové, vonavé mydlem
a kolinskou, ta tady nadobi myt nemusi.
Voriavka mi znova zavelela do kasle.

»Ale copak, hrabé je nastuzenej, tak pro¢
nelezi v posteli, ve svy?“ Mami vytrhla
ruku z mého sevfeni, sekla kosténym véji-
tem a ponechala ho jako §tit pted obli¢ejem,
ale j4 uz jsem pradugky uklidnil a zachytil
poskokova shrbena zada, nesl ndm falesné
Sampanské na stfibrném tdcu, ktery
k mému tuzasu drZel vysoko nad hlavou.
Obratné lahev otevtel a naléval bublinovou
$tavu smiSenou s ovocnym mostem a lihem.

»10 je tim ovzdusim, jinak jsem zdravy
jako sedldk.“ Obdatil jsem mama bélostnym
usmévem, takze spustila véjit. P¥ipili jsme si.

»No tak si pana hrabéte nech,” obratila se
mama k Otce, ,nahoru stejné nepujdete,
a co vypije, to mu nezapomen p¥ipsat.“ Uk4-
zala zluty chrup s jednou dirou vpravo dole
a ototila se k odchodu, ale potom se jesté
ohlédla. ,Tobé samosebou jedna skleni¢ka
sta¢i, Otka, po bublinkich ti jede huba.
Pak se s pozvednutou sukni odkolébala do
vedlejsiho budodru, myslim, Ze mu tikali
szeleny“. Pravé tam vstoupili dva muZi
vedeni Belisarem.

Jak jsem se za skupinkou dival, Otka mi
vyprazdnila skleni¢ku. Pousmala se div¢imi
usty, ktera ve svétle petrolejek nevypadala
na to ¢asté pouzivani, jehoz se jim u Fried-
manna dostavalo, a ty dolicky ve tvarich
pusobily stejné roztomile jako tenkrat. Sedli

jsme si do modrych, atlasem potaZenych
kfesilek, na ¥imse nad nami tikaly alabas-
trové hodiny s nahymi nymfami. Pfestoze
8ly, ukazovaly porad pil jedenacté; ¢as, kdy
se domu za manzelkou je§té nemusi. Dolil
jsem $umivé vino. Bublinky mi vyte¢né pro-
plachly i hlavu, najednou bylo po kasli a ja
chtél na viechno zapomenout.
Otka nic takového v tmyslu neméla.

,UZ se nezlobi§, Adi? Za ten pohteb?“

»Pro¢ bych mél?“

,Ze jsme si pro tebe se Zuzanou ptisly.
Myslely jsme, Ze bys mél jit. Tim nechdi ¥ict,
chrafipdmbu, Ze bys ji mél na svédomi ty.
Jenom ze bys mél jit. Jako Ze urcité.”

»Neodpustil bych si, kdybych nesel. Uset-
tily jste mé vycitek. Diky."

,Skoda, zes je nemél d¥iv.“

»Ale trochu jste mé vydésily. Ty cerné saty,
zavoje. Brr. Jak zahrobni zazZitek...*

,Byly z divadla, vypUjéeny. Zuzana ma
zdkaznici, co pro né &ije kostymy.”

»Zuzana ted chodi se Zenskymi?“

»Hm. A ty? Taky bere§ na pokoj ddmy?“

»Ja ne. Aspoti zatim. T¥eba na to dojde.”

sNejednou mé napadla takova trapnost,
Otko - Ze se tady, anebo u Goldschmidta,
u Dezorta nebo u Zlatnice, potkad néktery
ctihodny méstan se svou pani. Ze by se
nedopatfenim vyst#idali u jedny holky, cha-
pes? ,Proboha, milacky, co tady délag?

Zasmal jsem se, ona se tvatila kysele. ,Vi§,
Adj, ty jsi byl vzdycky ten nébl pan, ke kte-
rymu jsem vzhliZela, ale on mé pak vzdycky
dorazil néjakou nechutnosti.

»Tak promiri. Ale ji uz jsem opravdu polep-
eny, véFis mi to?“

Ne.“

Vypadas ustarané.”

»Dékuju ti, to je to nejlepsi, co mazes zen-
sky fict. Ale podivej — uz nejsem smutna.

Zase ten stary Usmeév. Stary...

,Budou nas bourat, Adi.“

»1o se dalo ¢ekat. Kdy to ma byt?“

»Nevim. Nikdo to nevi moc dlouho pte-
dem. K Dezortovejm ptisel takovej trpajz-
lik, takovej zakrnélec to byl, a za nim stal
plesoun jako hora, ten toho malyho ttikrat
pfevysoval. Pfinesli lejstro, ze do konce
mésice musej bejt Dezortsky pry¢. Nalepili
ho na vrata a tvafili se, Ze ten papir za z4d-
nou cenu nesmi dol.

»A jak to dopadlo?“

»Holky si balej fidlatka. Na nas dojde hned
poty. Prej tady ten malej uz byl. Ale na dve-
tich nic nevidim, tak nevim.”

,Kam pujdete? Mama vis nékam presté-
huje, ne? Star4 harcovnice...”

Mluvi se o Zizkové, o Karling, o téch
novejch ¢tvrtich. Ale tam nds mistni chtit
asi nebudou. Vypada to spi§ na samej okraj
mésta nebo vesnice za Prahou, Zabéhlice,
nedejboze Bohnice, bude to vdude stragné
daleko. Ty venkovani nds tam upélej. Asi,
aZ zjistéj, co jsme zal."

»Ale ono nebude tak zle. Ty se vzdycky
néjak protluce§. Muze§ nékde prat nebo
poklizet.

,Jo mé ma vytrhnout? Chtéla jsem tako-
vou préci u tebe...

WVi§ dobfte, Ze ji m4 slibenou Gita. Pochop
mé, Otko, tohle jsem ji nemohl odmitnout,
a obé v4s neuzivim.”

»Pro¢ zrovna ona muze u tebe slouzit, a ja
ne? Mé jsi mél ddvno p¥ed ni. Jsem horsi?“

Jsi starsi. Ale to jsem ji netekl.

»Rosinu Weinerovou a Lojzu Svatkovou
jsem mél taky pted ni. No a? Ale uz s tim
skonéim.*

,To bys mél“ Zasmala se. Usta méla ted
osklivd, jazyk pomazany néjakou fialovou
dezinfekdi. ,N&s viechny jsi mél jenom pro
sebe, platil sis nds, a kdyz jsme se omrzely,
prodals nas jako dobfe o$etfovany pouzity
zbozi.*

»Nek¥i¢ tak. Nékdo té uslysi.”

»Nalej mi jesté.”

»Jenom kdy?z slibig, Ze budes$ potichu.”

JAle stejné. Holky té mély rady, hlavné
Rosina.*

»Taky jsem ji mél rad.”

»Slibovals, Ze pro ni mas utulnej pokojicek,
ale Ze v ném bude ¢ekat jen na tebe.”

,No a co?“

»Ja jenom, Ze to mélo bejt néjaky terno?
To separé bylo u Goldschmidta, ne v ty nébl
staroméstsky cukrarné. A mé jsi tam nasté-
hoval po ni — kdyz té pfestala zajimat.”

,Ja vim. Zklamala mé. Ale méli jsme
dohodu, stejné jako pak s tebou. Ji své
dohody drzim.“

Obratila do sebe skleni¢ku, jako by v ni
méla vodu, a uhodila s ni o pult. Do silu
nahlédla mamd, mrkl jsem na ni a mavl
prsty, takZe naondulovand hlavu zase zmi-
zela.

JA Lojzu jsem pak upichl u Dezorta.
Nemuzes fict, Ze jsem se o svoje holky nepo-
staral. Musely jste snad na ulici?”

,Lojza tam ted stejné je, i kdyz buhvi kde
vlastné. Dezorta co nevidét strhnou.”

,Coja s tim? Tohle mé nezajima.“

»Nezajimalo té ani, kdyZz Rosina zhebla.
Jenomze pred tim ji starej Goldschmidt
vyhnal. Co s nemocnou holkou, Ze jo? Celej
Josefov jenom pro ni, ale pevnd adresa
zadnd.”

,Jak umitela?“

,Na mord, na co asi? Nasli ji v dfevény
boudé kousek odtud, jak tam stavéj to
vysoky nébfezi. Zamek vylomenej nebyl.
Lezela na néjaky polici, jednu ruku na
btige, druhou na zemi, pod ni kaluz krve.
Neméla spodni kalhoty, bylo prej jasny uz
vod pohledu, Ze tam nékomu roztahovala
nohy. A on se ji odvdécil. Méla divné votoce-
nou hlavu, hodné na stranu a na krku ¢ernej
krvavej pruh. Nékdo ji ten krk fezal, Adi, ale
hlavu u§miknout neumél. Anebo to nestih.“

»Stragné. Ale jak to vecko vig?“

,,Kdo viecko sem chodi?“

»Mysli§ cetniky?“

»Tak vidi§. Hele, nechtél by ses tvatit tro-
chu smutnéjc, Adi?“

»Zaplatil jsem pohteb?“

»Ja vim. Ale soucit se zaplatit nedd, co?“

Znechutila mé. ,To jsi védéla od zac¢atku,
Otko, Ze nejsem samaritdn, Ze vas chci
jenom pro sebe a jenom na ¢as, pak $mytec.
Ale neptigel jsem se hadat.”

,Dobfe, nechme to. Pro¢ ale Gita dostava
vic nez my? Pro¢ ona, a ne nékterd z nas?”

,Nema vic. Jen z ni nedokazu udélat...”

»Dalsi stétku?”

,Prosté jenom ji nechat jit. Nechci uZ
nikomu ublizovat.

,Zahlodalo svédomi¢ko?“

,Néco takového malinkatého a neviditel-
ného to mozni i bylo.” Jak mi den po dni
uhlodédva kasel kus plic, to jsem ji nevysvét-
loval.

»Snad si ji nechce$ vzit?“

Vzit ji k sobé jako sluzku? To ano.”

,Hele, Adi, vem mé. Prosim té — vem mé.”

»Proboha, Otko, co kdyby té u mé nékdo
vidél? Samas fikala, Ze sem chodi celd
Praha’“

»A venkovsky. Tteba za mnou byl i tvyj
papinek, akorit Ze jsem jeho hrabéciho
ptaka nerozeznala od ostatnich.”

»10 mé ma urazit? Pojedu domt.”

»Tak pro¢ jsi za mnou vibec chodil?“ Cekal
jsem, Ze se ji v o¢ich ukazou slzy, ale méla je
temné a suché. Asponi Ze nevydira brekem.

»+Abychom se napili na Rosinu.”

»Tak at je ji nebe lehky a peklo milosrdny.*

»A chtél jsem se taky zeptat na nové zbozi.
Vi o nécem?”

»Zaplati mi jesté jednu ldhev.”

Luskl jsem na Belisara a ten uz védél.
Zapdlil jsem si malou anglickou dymbku,
nacpanou uZ z domova. Opatrné bafini
kagel nespusti.

Otka pfehodila nohu pfes nohu a zapalila
si tureckou cigaretu. ,Ono to neni zrovna
zbozi,“ tekla, ,ale mohlo by bejt. Zalezi na
tobé, jestli se k ni dostane§ a budes3 ji viibec
chtit. Je néjaka mlada. Ptivezl ji néjakej
chlap na zakryty kafe z venkova, prej az
z Vysodiny. Na cesté sem, prej za ptibuz-
nejma, byli nékolik dni. On ji tady v Praze
u ty pfizné chce uplacirovat a pak zas
potédhne d4l.“

A

Dymka nechtéla hotet, tak jsem ji zase
schoval. ,Co o tom dévceti vis?“

»Prej je jako obrazek a bordelmamy se o ni
budou prat.”

»A jméno?”

»Ten kasglavej strejc, co ji ptivez, se jmenuje
Karafiat. Tam, odkud p#itdh, mu prej spalili
barék, nemaj tam radi Zidy."

»Podivejme se.”

,Pfi8ly s nim i néjaky Zensky, vosklivy
ra$ple, ale nepatfily k nému. Patti k nému
ta hol¢i¢ka, co ji mél pod tou plachtou. Prej
ji nuti, aby si schovavala ksicht $atkem, ale
mama ji vidéla véera na trhu. Hele, Adi, ne
abys ji prozradil, Ze ti to #ikdm. Ona nechce,
aby ses k ni dostal. Méla by utrum.”

»Nejsem blazen.”

»,Mamad za ni nabidla néjakou sumu, prej
slusnou, a statik na ni vzal hal.“

Zasmali jsme se. ,Dobfe ji tak.”

,Hele, ona prej vypada jako zidovska prin-
cezna. Dlouhy ¢erny vlasy, ohromny odi, co
svitéj jak hnédy drahokamy. Ty nejbélejsi
zoubky, prej, a nosidnek rovnej, Zidnej
zidovskej ratafdk, a plet sice tmavsi, nez
mam ja nebo Gita, Zadnej tvaroh. Hloupy je,
ze ji je p¥ili§ malo, takovejch ¢trnact. Z toho
by moh bejt pruser.”

»Hm. A co s ni ten Karafiat zamysli?“

»Koupil bys, co? On ji asi pot¥ebuje nékam
umistit, ale ne do ustavu. Nevim, jestli ty
prazsky pfibuzny nasel. Nikdo nevi, kde
se s ni ubytoval, ani ¢etnici ne. Kdyz budes
sikovnej, t¥eba ji najde$ a néjak ji od néj
vymamis.*

Chtél jsem ji polibit na ¢elo, ale uhnula se.
»Ja zase ptijdu, Otko. Dame si $ampatiské.
A ptisté bude pravé.”

,Rekla, ze mi odporné sviti oé&i.“ Vstala,
upravila si Saty a odesla do zeleného
salonku.

Zavolal jsem Belisara a on uZ védél, Ze
chci klobouk a plast. Dal jsem mu spropitné
anechal si otev¥it dvefe ven.

Vysel jsem od Friedmanna do vlhkého
velera. Mezi lesknoucimi se domy bobt-
nala mlha. Kousek za brankou slabé svitila
pouli¢ni lucerna a pravé k ni jsem se lidu-
prazdnou ulitkou vydal. Slo se mi dobte,
ulampyjsem se zastavil a uvidél druhé svétlo.
Tady zacinala zbotenisté. Sel jsem dal. Bylo
to tady citit Cerstvou porazkou, mlha byla
zlutava aZz oranZova: péra, kouf a cihelny
prach. Jamy a hluboké ptikopy cekaly na
vyzdéni stokovych tuneld a chodeb, teprve
poté bude mozné hroby zahizet. Prazské
Zidovské Mésto se ma poprvé ve své historii
oteviit modernosti, tedy hygiené a pohodl-
nému zplsobu Zivota. Zatim to vypada, jako
by se tu ptfes den odehréivala znicujici délo-
strelecka bitva. V noci vojsko spi.

Vsadil jsem se sdm se sebou, Ze az k oné
druhé lucerné nezakaglu. Se slzicima o¢ima
a plicemi na prasknuti jsem prohral. Optel
jsem se o lampu a kaslal dlouho a hlu¢né,
bylo to néco mezi ddvenim a #¥vanim. Pokud
by tudy $el policajt, uvidél by opilce. Potom
jsem v kalném svétle tzkostlivé prohliZel
kapesnik. Nékomu tohle po¢inani ptipadalo
smédné; zietelné jsem zaslechl zlomyslny
checht, ktery hned ustal. Snad to byla jen
ozvéna mého kagle.

Zapatral jsem v oknech a vetejich okol-
nich doma. Mezi hromadami hliny, pyra-
midami sudd, prazdnymi kurniky a odsta-
venymi dvoukoldky podél zdi byla tma jako
na vesnici. Za¢ichal jsem v tézkém vzduchu,
pachl po spaleném uhli, rybiné, koriském
hnoji a nééem, co nejvic ze vieho pfipomi-
nalo kvasnice. A skute¢né: v nizkém, $iro-
kém prijezdu pod p¥iboudlym pivovarem,
pod poskakujici tadou klenutych okynek
byl natazen bily provizek, varovani, Ze
v ¢ernoté za nim je ¢erstva jama - i s kofeny
tu vyrvali ze zemé prastary dam. Za provaz-
kem, patrné na samém okraji vykopu, stal
muz v klobouku. Pod krempou nebylo vidét
do tvéte, ale byl jsem si jist, Ze mé pozoruje.
Nebylo vidét ani ruce, plast splyval aZ na
zem, postava budila dojem korpulence.

(Romdn Lord mord chystd letos vydat
nakladatelstvi Argo)

17



BELETRIE

milan urza

Hadi a hvézdy

Na temné strané téla

mas malou jamku samoty
kdyz do ni zabloudim prstem
vyk#iknes.

Jako kdyz jednou za tisic let
spadne meteorit do hadiho hnizda
krajina se zachvéje odporem
hnusem hlubgim neZ vesmir.

Milovat muzes§ jen to, co neznas
proto se Zivot podoba smutku zrcadel
v ttulku pro krasné slepkyné.

Jen proto se hadi modli k hvézdam.

Smutny omyl

Miluju té! vykfiknes

a vtom se probudi

pod okny tramvaj trha kazi ulice
mréz drape do skel...

Dékuju ti! vydechne ¢as.
To mi je$té nikdy nikdo netekl...

Laskani

Mym pokojem se nesou

tiché zvuky laskani

odkudsi ze tmy, z kouta

v mém pokoji nékdo nékoho laska!

V mém pokoji odevzdy nikdo nezil
anija ne.

,Kdo to tu koho laska?“
zakti¢im plny zloby.
»To ¢as,”
odpovi ze tmy Zensky hlas,
»to &as laska tvoji samotu...”

To jen ¢as ma nekonelné
pravo prvni noci

v pokoji kde nikdo nikdy nezil
ani ty...

Ty, ¢lovék,
spoutany svédek ciziho laskani.

MEZI TOVARNIKY

21. 2. 2007
Mily Lubomire, coz sejit se zitra? Nehodilo
by se Ti to? Vystavu si mizeme nechat na
jindy, protoZe mé momentalné zidnd neldka.
Ale mohli bychom se sejit t¥eba pfed Kafko-
vym knihkupectvim v 17.00 a pak zajit do
Tynské literarni kavarny. V patek nemuzu.
Vi3, ze je v utery 27. 2. v 19.30 v Cinohe-
raku vecer RR? TakZe vyjadti se k zit¥ku.
Zdravi
Ivan

21. 2. 2007
Zitra se mi to bohuZel nehodi, blb Lubo-
san mne nuti délat pfescasy. O vecdirku RR
v Cinoherdku vim a chystdim se tam. P#-
padné bychom se mohli sejit o néco dtiv,
abychom mohli pokldbosit, nez se ptihrne
dav nasich ctitelt...

Lubomir

22.2.2007

Vidi3, na Lubosana jsem uplné zapomnél.
Takze se sejdeme v ttery v Cinoheraku jiz
v 19.00. Souhlasis? Nebo jiz v 18.00 v Tyn-
ské kavarné, odkud bychom se nendpadné
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Meditace

Krajinou z hadich vajec
noci tichou jako hlubina
prochézi ¢lovék rozedranec
v ocich ho svédi hadina.

Hadina a louze hadi moc¢i
a mezi nimi ¢lovék se prodird za poznanim.

Zatimco

v nesmirném cirkusu zapovézeni
nah4 Eva pfes §vihadlo hada
hopsé za jablkem...

Poznani neni.
Je jenom ¢lovék
v krajiné s hadim vztekem.

pfesunuli na RR spole¢né? To by bylo jesté
lepsi. Co o tom soudi§?

Ivan
P S. Pro zasmani: Zentivo ma nohu v sidre.
Strasné pti chtzi dupe. Navic mu zvoni
v usich, takZe uZ jsem s predstihem varovan.
Proto Ti také mohu psat takhle dlouhy dopis.

22.2.2007
Vyborné. Tak tedy v 18.00 v Tynské kavarné,
abychom tém dvéma p#izivnikim zmatli
cestu. Lubosan uz je uplné zpitomélej. Ted
furt vejrd do Joyceova Odyssea a chce po
mné, abych mu to vysvétloval. Coz rad
délam, protoze aZ to nékde ve spole¢nosti
zopakuje, aby se blysknul, bude mit z ostudy
kabit. Tak zatim.

Lubomir

8. 3. 2007

Drahy a srdci blizky Zentivo! Promirite mi
toto divérné, mozna az ptili§ familidrni
osloveni. Ale snad i velkopodnikatel a filan-
trop m4 je$té narok na uvazlivy projev citi.
Moje situace se zda byt katastroficka - a to
jesté nehovofim o situaci finanéni, nybrz
jen (isté mordlni. Za¢indm mit dojem, Ze

Vabeni hada

Jako dité smy¢i prstem

v pavoudi pukliné

tak hleddm v Zivoté ustknuti
v temnych dutinach krasy
prudky a divoky ptival jedu
ktery mé oslepi.

Chci sat zespoda morovou krasu
rozevirat jeji hlizy

jako kvéty jako kliny Zen

a chci byt ptistizen

vesmirem

jak davim zlu¢ krasy do st uméni.

Zivot je vé¢né smyceni
prostuchovani puklin —
vabeni hada

bosym srdcem.

boj s kulturou a vzdélanosti branici nastupu
vSeobecného $tésti pro vSechny a kazdého
jednoho je patrné marny. Zastupy kultivo-
vanych lidi jsou nedohledné, o erudované
jedince zakopavam na kazdém kroku i v mis-
tech, kde bych jejich ptitomnost neocekaval,
jako jsou naptiklad doly, konferen¢ni sily,
valné hromadyarecepce navelvyslanectvich.
A to ani nehovofim o tom, Ze jsem pravé
ptisel o ocelarny v Uruguayi, abych zabréanil
vystavbé muzea v Sao Paulu. Ne, nestézuji
si, ani se nevzdavam, ale nemohu se ubranit
pocitu jisté marnosti. Vezméte si t¥eba jen
néasledujici ptiklad: povéfil jsem Martinka,
aby vypracoval marketingovy projekt pra-
niku na japonské trhy v oboru K 654 YY ZK.
Takova jednoducha véc! A povazte, co misto
toho délal: psal si soukromy dopis! Ptiro-
zené jsem mu ho zabavil a schvilné Vam ho
pro informaci p¥ikladam.

Ahoj, Ivane! Predstav si, ze jsem potkal ty
nase dva debily, jak si po Viclaviku vykracuji
v kvddrech a s doutniky v téch svych uslinta-
nych hubdch, zastavuji se pred kazdym knih-
kupectvim a slabomysiné komentuji vystavené
knihy a vedou p¥iblblé 7eci o tom, co by se mélo
misto knihkupectvi postavit. Byli tak dokonale

Martin VofiSek, Berlin, fotografie, 2006

Vidél jsem slepého motyla

Vidél jsem slepého motyla

v okné otcovy staré gardze

s déravymi k¥idly a o¢ima bilyma
narazel

do svého obrazu ve skle.

To se tak nékdy ptiroda désiva
obludné a smutné utne.

Motyl mezi dlatem, vrtackou
a ¢asopisem o vesmiru
narézel a dirami v k¥idlech
mu protékal vitr.

Détstvi je plné zmrzaceného hmyzu.

A pel z jeho ktidel
zbyte¢ny, odroleny
pomalu padal jako zrni¢ka budouci hliny

otci do bilych vlasu.
Q

pohorseni, Ze jsem se mdlem potrhal smichy
a prozradil se...

Drahy Zentivo, v téchto mistech dopis
kon¢i mym vstupem do mistnosti, ale sli-
buji Vam na svou podnikatelskou éest (a to
neni pravé mald ziruka), Ze jestli se mi
podafi zjistit, o kom to Martinek ve svém
dopise pise, ddm Vam obratem védét. Pro
dnesek kondim, vsak to znite, jak se tika
mezi ndmi makléfi: Down Jones nepocka.

Vas vérny Lubosan

8. 3. 2007
Cau, Ivane, pro dnesek jen stru¢né. Zacal
jsem ti psat dopis, ale do mistnosti vtrh sta-
rej a zabavil mi ho. Ted uZ mi nezbyva moc
¢asu, musim jesté dopocitat néjaké urokové
sazby a dopsat svij novy roman. TakZe aZ
jindy. Nas odjezd do Vidné se bliZi, za tucet
dni vyrdzime. Uz jsi pomyslel na jizdenky?
Snad se ndm podafi ty pitomce setfast
a budeme si moct v klidu normalné popo-
vidat. S vyktikem ,AZ mi volnd ruka trhu
vytte prdel, tak ji budu volit prezidenta“ se
s tebou pro dnesek lou¢im.
Lubomir
(pokracovdni p¥iste)



Supiny

Dnes r4no jsem se probudil
s pachuti hadiny na jazyku
to jsem té v noci zase lizal?

Ty, kterd jsi odesla uz dévno...
lizal jsem ve snu puklinu tvoji zrady.

Na sténach mého teraria
po tobé dosud zustdvaji
$upiny dlouhého opousténi.

P#ilig dlouhého opousténi
jako kdyz hadi vjizdéji do novych kazi...

Drobny nocni Zzalm

Buh si ho zalozil do knihy
jako si déti lisuji list javoru
aby se divaly jak ¢as
pomalu panuje

jak list zvolna prahledni.

Déti se neboji prithlednosti.

Déti ne, ale listy.
Listy,
zapomenuté v knihach.

vYLOV

Vzhledem k tomu, ze jiz drive zmino-
vané vyhlasené ,Narizeni obce Rybnik
o stavebni uzivére na liniové dopravni
stavby“ vyvolalo zvyseny zijem o déni
v obci Rybnik i ve sdélovacich prostfed-
cich, zvlasté v pravidelnych vydanich
jednoho nejmenovaného internetového
deniku, je tfeba tuto dezinformacni
kampan uvést na pravou miru. Infor-
movani obéani obce Rybnik se déje pre-
devsim prostfednictvim vyvések OU
Rybnik a formou expedice Informacnich
listii pfimo do jednotlivych domacnosti.
Déje setak predevsim proto, Zenekazdy
obéan obce ma moznost a cas sledovat
informace v elektronické podobé.

Z orlickousteckého Rybnika do vylovniho
rybnicka v na$i redakci, plného novych
Supinac¢u pribyvsich pres prazdniny. Jako
t¥eba prvni (respektive nulté) &islo nového
magazinu Komfort Mag, pojmenované
dosti vymluvné Cteni k vodé. Podtitul
nového ¢asopisu zni ,prostor pro soucasny
obraz a text“, ale textu je tu poskrovnu,
jeden rozhovor, nemastna nesland ukazka
z prozaické tvorby Pavla Turka a vlastné
uZ jen texty v sluzebné pozici titulka a glos
k obrazovym materidltum, tvoficim dobré tii
Ctvrtiny ¢asopisu. Jednozna¢nou orientaci
na obraz chtéli autofi (za projektem stoji

Martin VofiSek, Berlin, fotografie, 2006

1j4?

Ija jsem pomijivy? [ ja?

Nékdy mam pocit, Ze vitr

asponi vitr si navzdy zapamatuje
chut mych vlast.

Ze voda, aspoti voda v fece

do které pona#im dlané

ponese napofad sméry mych ryh.
Ze ticho, aspon to ticho

do kterého k#i¢im uprostfed noci
poml¢i navéky o tom

Ze jsem tu byl.

Nékdy mam pocit

ze ¢lovék je nesmrtelny
alespoii dokud

si sdm sebe pamatuje.

Milovat

Jaka drzost, milovat ve stoleti blazni,
jakd odvahal

Jako kdyby Smrt

zapomneéla schvéalné algebru krutosti
zalezla si do obili

svlikla se tam

do naha...

Patatem hladila si kosti
a kosou mezi nohama.

vydavatelstvi Kniha Zlin) pfevratit ,zaZitou
nudné literdrni a obrozeneckou predstavu sbor-
niku ¢ Casopisu®, ale upfimné feceno, mné
osobné se do vkusu p#ili$ netrefili, dal bych
pfednost oné ,literarni nudé®, jakkoliv jsou
fotografie zdafilé a napadité. Takhle jsem
si Komfort prolistoval, tu a tam se pousmal
(tteba u reprodukce deniku Adama Bernaua
nebo ptilohy — mapy svéta se zaznafenymi
misty, kde smrti utonutim sely ze svéta
zndmé osobnosti, Fridrichem Barbarossou
pocinaje a Karlem Zichem konce), ale nic
vic. Snad k té vodé, jak radi podtitul, by se
Komfort hodil, na plaZ nebo k rybniku, kde
je ¢lovék ochoten marnotratné zabijet as.
Tak ¢&i tak, pockejme s celkovym hodnoce-
nim nového magazinu jesté chvili, v listo-
padu ma vyjit druhé &islo (ponékud zdhadné
avizované slovy: ,tentokrdt se stylové a spo-
rddané vydd pred Vinocemi k holici).

U periodik jesté zlstaneme: sbornik Ergo
vydava od pfedminulého roku dvakrit ro¢né
Katedra politologie a filozofie FF UJEP
v Usti nad Labem, poradajici pravidelné
interdisciplinarni konference. Ja si vylovil
druhé loriské éislo s podtitulem Spole¢nd
re¢. Muze teoretik mluvit se svymi sousedy?, uz
v ném se skryva potésujici a bohuliba snaha
neuzavirat se do ghett, ale navdzat meziobo-
rovy dialog, za néjz nelze nez chvalit. Ergo

Plaz

Obludné pazravé mote

lize ndm zespoda bila b¥icha
mote mi vyjida ze srdce
koten

ticha.

Ma matka pod slune¢nikem
navzdy bude loupat pomerance
$tava se spojuje s piskem

v podivné nejedlé chuchvalce

v malé slzi¢ky ¢asu.

Détstvi je plné vysrknutych lastur.

Mofte §tipe do slabin

a zrnka pisku pod plavkami moji matky
a pii okrajich lemt

jsou jako pohyblivé obrazy:

Kdyz se shybne pro pomeran¢
snézi mi do vlast
smutné mandaly jeji trpélivosti.

Dopis ditéte

Kdysi jsem vyryl do zdi na dvorku

prsty ditéte

vzkaz:

Jednou se sejdem, ty, kdo ze mé vyrostes
sejdem se je$té na svété

budes mi vypravét...

kam ust{ cesta, na kterou se vydavam.
Pravé ted...

Jsou tam zeny? Je tam vino?
Jsou tam prsteny smutku

a jejich dlouhé navlékani?

Je tam tisici cigareta

tisici noc beze spanku

aje tam hudba, ktera té spaluje
je tam...

... je tam milovani?

Milujes jesté zivot, ty, kdo ze mé vyrostes
nebo uz zbabéle vzlykas nad rozlitym mlikem.
A dokézes...

... dokézes ryt do zdi vzkazy?

je pestrou a ¢tivou viehochuti filozofie, lin-
gvistiky, sociologie a dalsich humanitnich
véd (v ptiloze si pak mizeme pfeéist dobové
reportaze z 8. mezinarodniho filozofického
kongresu v Praze v roce 1934), osobné maizu
doporucit dvé konkrétni studie: Papudnskou
postrobinsonddu Jana Civina a Jakuba Cha-
valky a Sibbolcet Jitiho Hoblika.

Aspoil do ttetice tedy knihu, byt nebelet-
ristickou. Rozhovory s ceskymi lingvisty
I. je titul vice neZ vymluvny, zajemce o obor
ptivabi, zbytek ¢tendfstva asi odradi, nebo
aspoil dostate¢né varuje — sdm bych po
nich sotva jen séhl, byt kuptikladu divadel-
nikem nebo architektem. Na této stavovské
ptislugnosti neni nic §patného, pochybuji,
Ze by ji nakladatelstvi Dauphin vydavalo
jinak nez pro uzky segment ¢tenafi, spja-
tych s jazykovédou do vétsi ¢i mensi miry.
Desitka pfednich osobnosti sou¢asné ¢eské
jazykovédy hovoii o svém Zivoté soukro-
mém, ale pfedev$im profesnim, bilancuje
svou celoZivotni praci, glosuje soucasny
stav lingvistiky, divdi se do budoucna.
Vypravéni se nese v poklidném, misty aZ
monoténnim duchu, ale upfimné — éekdme
od knih tohoto druhu néco jiného? Snad
je dany rytmus odrazem oné kazdodenni
mravenc¢i prace; pfevratné objevy nepticha-
zeji ve védé kazdy den.

Plody

g &
Na pahylech staré t¥einé

vyrostly podivné smésné bobule
kterych se stiti i kosi

vyhladli kosténou zimou.

Néco mezi t¥esni a lidskym srdcem.
A to je vSechno,

strome?

Dole na drnech stoji déti
plivou ty smésné, nepovedené plody
do hlubin ¢asu.

Jen déti se dotykaji jazykem
nepovedenych ploda

jako by hledaly sladkost i tam
kde se i ptiroda sama sebe §titi.

Pahyly té staré tre$né

podobné rukdm mého otce

dfevénym rukam starého otce
otvirajicim naposled dvete do zahrady...

fotoarchiv M.U.

Milan Urza (nar. 1983 v Ji¢iné) studuje
déjiny uméni v Olomouci. Kytarista, zpé-
vak a textaf alternativné rockové skupiny
Prvni hote (alba Na tpati, 2003 a Commedia
dell‘arte, 2006), spoluzakladatel hlukového
divadla Dédeckova taznd zvér. Vydal knihy
poezie Uprostied noci (Es-ma, 2003) a Puk-

liny (Vétrné mlyny, 2008).
)
&

Kazdy rozhovor je uvozen kratkym me-
dailonkem s fotografii a v zdvéru najdeme
vybérovou bibliografii p#islusného lin-
gvisty - editofi logicky vsadili na klasic-
kou, nes¢etnékrit osvédéenou vystavbu.
Pokud nékde zaspali, tak p#i redakci textd
- kniha vysla v trestuhodné nedotazené
upravé a misty pfipomind spise nez hotové
dilo polotovar. Nakladatelstvi se sice vcas
chytilo za nos, dilo z knihkupeckych pulta
stdhlo a nahradilo je opravenou verzi, ale
viechny zmetky sprovodit ze svéta se nepo-
datilo, o ¢emz svédéi vydani z nasi vylovni
krabice. Edito#i se tak nechténé postarali
o puvabnou kuriozitu, kdy ctihodné osob-
nosti ¢eské lingvistiky, chdpané spole¢nosti
mnohdy (byt nespravné) jako strdZci ¢istoty
jazyka, tonou v mof#i chyb a pteklepd. Kde
nastala chyba, buhsud. I tak vé¢im slovim
editort z predmluvy, Ze ,byla radost a Cest
byt pti tom®, sami patfi k mladé generaci
lingvistt, kteti (a spolu s nimi i dalsi jejich
kolegové) navazuji na celoZivotni dilo zpo-
vidanych a svym zptsobem jim tim i dékuji
avzdéavaji hold. Rozroste-li se kniha o druhy
dil (ptipadné i dily dal$i) - a ona jednicka
v titulu tomu napovidid — bude jen dobfte.
autorit bude ptizviano do jazykovédné siné
slavy.

Michal Skrabal
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RECENZE

EKOTHRILLER PRO MLADE?

Timothée de Fombelle: Tobias Lolness
II - Elisiny o¢i
Prelozila Drahoslava Janderova

Baobab, Praha 2008

Kdyby se hloupost vdZila na kila, pod majorem
by uz ddvno praskla vétev. Uz tato prvni véta
druhého dilu Tobidse Lolnesse, a¢ s ptibé-
hem souvisi velice volné, suverénné vtrhava
¢tenéate do prostoru déje — ano, jsme opét na
Stromé, ktery je Svétem. A vzpomindme si,
Ze minuly dil skonéil v nejlepsim...
yFrancouzskd odpovéd na Harryho Pot-
tera“, milimetrovy adolescent Tobi4s Lolness,
zavr$uje svij hrdinsky p#ibéh dle oc¢ekavani
v druhé ¢asti knizniho dobrodruZstvi a rodi-
ciho se fenoménu, netkuli kultu. Genderové
korektni podtitul je zde ale né¢im vic nez
odvedenim pozornosti od maskulinniho
hrdiny v ndzvu - uz v jeho mnohovyznamo-
vosti se odrazi francouzsky $arm i poeti¢no;
vzdyt ani t¥isetstrankovy p#ibéh nenapovi,
pro¢ podtitul zni pravé ,Elisiny odi“. Spoji-
tost je presto ziejma: EliSa, nejvyraznéjsi
zenska postava p¥ibéhu, zde stoji uprostred

DETI POD PALBOU

Zlata Filipovicova, Melanie Challenge-
rova: Umléené hlasy. Détské vilecné
deniky od 1. svétové vilky po Irdk
Prelozila Alzbéta Slavikova Hesounova
Vysehrad, Praha 2008

Autentické deniky jsou vybornym prostted-
kem k poznani Zivotnich ptibéht konkrét-
nich lidi. Lze z nich zpravidla dobte vy¢ist
trapeni i radosti osob a zaroveni pochopit
i dopad vnéjsich udélosti na jejich zivot.
V denicich, které shromazdily autorky
knihy Umléené hlasy, je vnéjsi pojici udalosti
ptibéht vélka. Ta zasdhla do Zivota viech
hrdint knihy. V dobé, kdyz se ocitli uvnit#
vile¢né viavy, se jesté fadili do skupiny
teenageri a v jejich hodnotovém svété, jak
zndmo, mocenska politika nehraje zrovna
primédrni roli. Navzdory svému nezdjmu
jsou ve sledu udalosti nuceni se s jejimi
tragickymi disledky vyrovnavat a ¢ini tak
praveé prostfednictvim svych denika. Sesity
pravidelnych zapiski jako protivale¢né
poselstvi se kniha snazi ptiblizit v ¢asovém
horizontu zhruba poslednich sta let.

Neni ndhodou, ze za jednu z nejsilnéjsich
vypovédi o zlotinech druhé svétové vilky je
povazovdn denik Anny Frankové. Jeho letity
uspéch byl impulzem k sestaveni knihy i pro
Melanii Challengerovou a Zlatu Filipovicovou.
Udajné se totiz obé setkaly prdvé v Anniné
amsterdamském Muzeu. Poté, pouleny ze
svych vlastnich literdrnich pokusii a po vzoru
redlné Anny nebo fiktivniho anglického sko-
ldka osmdesdtych let Adriana Molea, vsadily
na shromdzdéni vypovédi détskych hrdinil riiz-
nych ozbrojenych konfliktt, aby tak, slovy Wal-
tera Benjamina a reprodukovanymi Challenge-
rovou, nasly podstatu socidlni funkce uméni.
Totiz, Ze nejlepsi preventivni ucinek pred
ndsilim je jeho zachyceni v dile trvalé hodnoty,
kterym maji autorkami set¥idéné a zkrdcené
deniky byt.

A opravdu. Mezi ¢trnacti p¥ibéhy, které
knihu tvofi, je nékolik vyslovené dramatic-
kych a poutavych vypravéni, jez by vydala
na samotnou publikaci. Kniha je struktu-
rovana chronologicky a hned prvni p#ibéh
zachyceny v deniku Piete Kuhrové se k tém
poutavym fadi. Ta valku jako dvanicti-
leta roku 1914 vitala a své zemi, Némecku,
nabidla i sluzby v ramci svych mozZnosti,
kdyz nechala roztavit sbirku svych cinovych
vojackt. Mlad4 Piete se z naivniho a propa-
gandou poznamenaného dévéitka promé-
fluje v citlivou Zenu. Snad i vlastni tvorba
zdznamu z konfliktu ji napomohla nepod-
lehnout nacistickému vabeni o néjakych
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konfliktu, ktery se ted vice nez v prvnim dile
posouva do osobni roviny. Tobid$ nebojuje
jenom o Strom se ,zlounem“ Jo Mitchem;
bojuje - mozna hlavné - o EliSu se svym
nékdejsim ptitelem, nyni sokem Leo Bluem.
Podtitul tak nese informaci o tom, ¢im pte-
devéim se druhy dil vymezuje od prvniho
s podtitulem Zivot ve vétvich®.
Dobrodruzné romany pro mladez maji sice
v ¢eské literatufe bohatou tradici, ale ptesto
v poslednim desetileti sotva vznikl text,
ktery by snesl s Tobidsem Lolnessem srov-
nani. Ve Francii jsou v tomto sméru mno-
hem dél - kromé dobrodruzstvi samého se
na déj nenésilné ptibaluji aktuélni politické,
socidlni ¢ ekologické problémy dneska.
Tobid$ Lolness je tak nejen genderové, ale
i politicky korektni (vrcholi ,smisenym®
manzelstvim) a pfedev$im v kazdé kapitole
podprahové vyzniva ekologické poselstvi:
lidstvo si pod sebou podfezavi vétev. Co
maji déle tato dila spole¢ného, je, Ze jejich
hrdiny jsou praveé ti, kterym je text urcen,
tedy ¢trnacti- az sedmndctileti. Nabizi se
srovndni s knihou Zimni bitva Jean-Claude
Mourlevata, kterd v Baobabu v edici Big-
Bao vysla rovnéz letos. V obou ptipadech

dvacet let pozdéji, jak dokladd doslov
k jejimu pribéhu.

Dal3im konfliktem, ktery kniha v chrono-
logickémsleduzachycuje,jetenkvantitativné
vélka. I proto je mu déno nejvice prostoru.
Autorky jej rozélenily podle teritorii, ze kte-
rych ptinasi denikové p¥ibéhy a z nichZ jesté
oddélily dva, zaznamendavajici zazitek holo-
caustu. Poutavy je hned prvni ptibéh mladé
Moskvanky Niny, které se ,velké“ déjiny
dotkly hned dvakrat. Divenka krom svych
citovych zmateni v milostném trojihel-
niku fesi jak mizejici osoby v jejim okruhu
v dasledku stalinskych pfedvale¢nych ¢istek
véetné svého otce, tak nasledné svij podil na
nutné obrané své zemé pred nacisty. Nina
padla p#i obrané Moskvy ve véku dvaceti
let. Dalsi deniky z celosvétového konfliktu
p¥inasdi smutky a stesky rakouské Zidovské
divenky adoptované anglickou rodinou, jez
se pres védomi svého §tésti citi ve své nové
vlasti jako ve vézeni, & osudy Japonci véz-
néné rodiny anglického dustojnika ze Sin-
gapuru o¢ima jeho dcery. Zvlastni kapitolu
predstavuje denik psany nadvakrat. Poté, co
v africké poustni vilce ztrati novozélandsky
vojin svij vileény denik, za¢ne do néj psat
jeho vrstevnik z némeckého wehrmachtu,
aby potomky jeho pivodniho vlastnika po
mnoha desitkach let vyhledal.

V prvnim z vySe zminénych svédectvi
o holocaustu je vypravécem chlapec z Vil-
niuského ghetta. Jeho pt#ibéh reprezentuje
»zidovskou véle¢nou kazdodennost®i s jejim
hotkym koncem. Druhy, literdrné vdéénéjsi
a podobny tomu Anny Frankové, vypravi
o ukryvajici se rodiné. Oviem, na rozdil od
piibéhu amsterdamské Zidovky, je se $tast-
nym koncem. Clara Schwarzova se skryvala
s celou rodinou pfed nacistickou zvuli ve
sklepé polského malomésta vice nez dva
roky. Jeji pfibéh neni natolik intimni jako
zapisky Anny, nicméné vystizné navozuje
atmosféru strachu, ktera skryvajici se Zidy
i jejich ochrance po celou vilku ovlidala.
Pro déjiny byl denik Schwarzové snad jesté
vyznamnéjsi nez ten Annin. Na jeho zakladé
byla rodina, kterd Schwarzovy po dva roky
ukryvala, zbavena obvinéni z kolaborace
a vyhnula se trestu smrti.

P#ibéhy konfliktd povéle¢ného svéta ote-
vird netradi¢ni denik jako svédectvi o pro-
ménéch chlapce v muZe na pozadi drsného
svéta,,armadyvakci®, Ameri¢ana EdaBlanca,
ktery dobrovolné narukoval do armady val-
¢ici ve Vietnamu. Ve sledu udélosti, od fajn
pocitu prameniciho z uniformy s leteckymi
nasivkami do dzungle ptes radosti z opijent
se a pro$ustrovdvdni spousty penéz v bordelech

¢ini mladi akté#i ,dospélé véci®, na Zeské
poméry mozna az ptili§ dospélé (ale pro¢ by
stromovi lidé nemohli mit déti v Sestnécti).
A co je ryze francouzské: Zimni bitva i Tobids
Lolness jsou ptibéhem o vzpoute proti dik-
tatute, o revoluci.

Za zminku stoji budovani iluze svéta
Stromu, ktery se prakticky ve véem podoba
naSemu. Autor si nedéld téZkosti s tim,
pro¢ se obyvatelé Stromu oblékaji a chovaji
sevropsky; nékterd jména jsou smyslend,
jind zndma a béZnd. Pfesto tu a tam nékteré
redlie zaskiipou - kdyz jedna postava na
strané 119 tvrdi ,Zdrlim na né jako Othello®,
nechtice musime se ptat: existoval snad
stromovy Shakespeare? Ve vétsiné ptipadu
se v8ak Timothée de Fombelle, potazmo
piekladatelka knihy takovym spornym mis-
tim obratné vyhyba.

Aby Tobid§ Lolness dostal literdrnimu
zanru, dojde v knize k mnoha ptekvapi-
vym, ale zaroven zdkonitym odhalenim: za
viechna jmenujme to, Ze Tobia$ je sirotek
bojujici za ¢est a slavu rodi¢h (stejné jako
Harry Potter ¢ na jiné roviné Robinsonka
Marie Majerové) a ze osudy ustfednich
postav se na zdvér ne¢ekané protnou. Mozna

aZ po navrat domd, kde mu odmitli nalit pivo
kvili jeho nezletilosti, je poukdzano na pro-
a blizkost smrti u obycejnych vojaka vale¢-
ného pole.

Posledni ¢tyti ptibéhy by se daly zatadit
do kategorie zdznamu ze soudobych dé&jin.
Asi nejvyssich kvalit z nich dosahuje sara-
jevsky denik Zlaty Filipovicové. Ta si svij
deni¢ek podobné jako Anna Frankova per-
sonifikovala; jeji ,Mimmy“ popisujici dva
roky vélkou stradajici Sarajevo, vznikal od
Zlatinych dvanicti let a po svém zvefejnéni
v poloviné 90. let se stal celosvétovym best-
sellerem. Pravé tato skutenost nejspiSe
inspirovala autorky, aby do dila zatadily
pusobivé vypovédi i o dalsich soucasnych
konfliktech. Posledni deniky ptedstavuji
dva pohledy na blizkovychodni izraelsko-
palestinsky konflikt a nakonec i nejistotu
kazdodennosti nasledujici americkou invazi
do Irdku.
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je téch zvratd az p#ilis: hltavému ¢étenati se
muZe stit nemild véc, pokud knihu pfecte
rychle. P¥ibéh k tomu svadi, dé&jové eska-
pady neberou konce do poslednich #adka
a Timothée de Fombelle pouten divadel-
nimi zku$enostmi vi, jak ,vystavét scénu®.
Jenze v té rychlosti se najednou za¢nou
nékteré zvraty jevit az ismévné monumen-
talni — v podstaté nic nekondi tak, jak se jevi,
a kapitoly témét mechanicky nekonéi poin-
tou, ale kladenim dal$ich otazek.

Tento mechanismus pak ¢imsi nechténé
ptipomind nap#. osudovou tragédii némec-
kého romantismu nebo odjinud Limonado-
vého Joea — nakonec se zjisti, Ze v§ichni jsou
néjak p¥ibuzni & propojeni, zejména hlavni
kladny hrdina s hlavnim zdanlivym padou-
chem. V knize to snad aZ tak nevadi, stac¢i
¢ist pomaleji; ale trochu se lze obavat pfipra-
vovaného filmového zpracovani — latka snad
jesté vice nez napft. jiz zminovany Harry
Potter vybizi k déjové zkratkovitosti, zjed-
noduseni charakteri a ¢ernobilému vyznéni
ptibéhu. Na strankach knihy je v8ak Tobia-
$av p¥ibéh uméfené moralizujici, nadmérné
dobrodruzny a neskuteéné zébavny.

Radek Maly

Co je na knize tfeba opravdu ocenit, je
vyte¢né vystihnut! podobnosti negativ-
niho obrazu vile¢ného konfliktu, které pti
srovnani z jednotlivych ptibéhd vyplyva.
Ztetelné poselstvi nesmyslné vile¢né masi-
nerie miZze nékomu ptipadat aZ ptehnané
tenden¢ni a cilené. O to viak autorkam §lo.
Svédectvi statistd v tylu, prostych obyva-
tel valkou postiZenych oblasti, jsou obecné
silnym protiargumentem tragického vyus-
téni politickych rozept¥i nebo radikilnich
plant promériovat spolecenské pomeéry.
Détskd vypravéni je jesté umociiuji. Mela-
nie Challengerovi si je velice dobte védoma
této skute¢nosti a pise, Ze své ,pouhé premi-
tdni a sebezpytovdni mladé divky v dobé miru®
nikdy Gspésné nezvetejni. V jejich zazitcich
se nezrcadli svétové udélosti. Kniha vhod-
nym zplUsobem popularizuje vyklad dé&jin
a je zajimavym a zfetelnym protivaletnym
poselstvim.

Tomds Kavka

pro literaturu




A POTOM NEBUDE

Slavomir Kudlicek:
Svét, ktery predtim nebyl
Dauphin, Praha 2008

Také na strankich Tvaru jsme byli svédky
snahy o vyvolani diskuze, jez by pojmenovi-
vala pfi¢iny i nasledky evidentniho upadku
zajmu o poezii. Nikterak neminim témto
snahdm upiit legitimitu a nemohu vylou-
¢it, ze i diky nim je ,pozice na kété” drzena
a nebyla vyklizena uplné. Ale to, co poezie
pottebuje ze v8eho nejvice, je basnicky
¢in. Méné vzneSené feceno: neustat v jejim
psani, jaksi navzdory. Nechtit o¢ekavat coko-
liv nésledného. Ptijmout pro sebe s poko-
rou fakt, Ze basnikem je ten, kdo psat musi.
Ale Svét, ktery predtim nebyl od Slavomira
Kudlacka, se pro mne staval p#i ¢teni i p#i pre-
mysleni o tom, co napsat v téchto nemnoha
vétach, basnickym ¢inem s naruUstajici inten-
zitou. Dejme tomu i proto, Ze knizku vydalo
nakladatelstvi Dauphin v neohromujicim,
(dnes asi zcela béZném), tj. marginal-
nim ndkladu 300 kust, ktery si sbirka
nezaslouzi. Hned na za¢itku se ptizndm
k obrovskému estetickému zaZitku, ta
kniha se mi prosté [libi, coz by mohlo

REVOLUCGNI UMIRANI

Jan Randak: Kult mrtvych.
Smrt a umirani v revoluci 1848
Argo, Praha 2008

Po roce 1989 ¢eskou historiografii 19. sto-
leti ovladlo presvédéeni, Ze vie podstatné
jiz vime a bude tedy stacit, kdyz budeme
zakladni rdmec vyty¢eny paradigmatickymi
pracemi pfelomu 80. a 90. let (Otto Urban,
Ji#i Kotalka) prohlubovat. Ceskd historio-
grafie 19. stoleti se tak v poslednich dvaceti
letech sousttedila na rozdifovani vyzkumu
socidlnich a politickych pfedpokladd for-
movéani moderniho ¢eského niroda, na pro-
cesy prumyslové a politické modernizace ¢i
na zahrani¢népolitické souvislosti vzniku
a existence moderniho ,¢esstvi“. Konstrukci
naroda jako zdkladniho objektu poznéni pak
nedélala ¢asto nic jiného, nez Ze jeho promi-
nentni tlohu zpétné potvrzovala a — i kdyz
¢asto nevédomky - podilela se tak na vytva-
teni pohledu, podle kterého jsou moderni
teské déjiny koherentnim procesem vzniku
moderniho ¢eského naroda. Komparativni
prace predstavovaly spise vyjimku (Miro-
slav Hroch) a nejriznéjsi fenomény ¢eskych
déjin 19. stoleti jsou casto stale zkoumany
oddélené od ostatniho evropského vyvoje.

Randakova prace zachycujici kult mrt-
vych v revoluci 1848 a 1849 jak v Cechéch,
tak i v Némecku a Vidni proto predstavuje
vyznamny p¥ispévek k roz$iteni perspek-
tivy Ceskych déjin o $ir$i prostorové kom-
ponenty. Autor vidi revolu¢ni kult mrtvych
jako fenomén, ktery v raznych variantich
ptekracuje jednotlivé nirodni spoleénosti
i politické tabory a tvofi konstantu evrop-
ského revolu¢niho déni. Ceské zemé jsou
tak svym kultem mrtvych béhem revoluce
1848-1849 pevnou soucasti evropského
komunika¢niho prostoru. Dobovy diskurz
o mrtvych se sice v uréitych konkrétnich
aspektech mohl v zavislosti na prostoru &
politickém spoleéenstvi liit, instrumentali-
zace padlych pro aktudlni politické cile viak
byla jednim z vyjiddfeni revolu¢ni kultury,
ktera ovliviiovala jak jednéni revoluciona#,
tak ijejich protihra¢t z ¥ad konzervativnich
politickych kruht ¢ armédy v celé Evropé.
Revolu¢ni kultura je pak v Randdkové pojeti
svébytnym tutvarem, ktery obsahuje speci-
fické vzorce chovani kvalitativné se ligici od
vzorcl chovani v klidnych, nerevolu¢nich
dobach (str. 16).

Price neobohacuje ¢eskou historiogra-
fii 19. stoleti pouze svou komparativni

sta¢it k doporuceni i pro dal$i ctenate.
Nejsem si oviem zcela jist, podati-li se mi
ono doporuceni podpotit také solidnimi
argumenty proc, asi z divod, Ze kazdy velky
text si ponechava svébytnou miru tajemstvi,
ruzného vykladu a nevydava se Zidnému
¢tenéii raciondlné tplné vianc. Cim to, Ze
pfi ¢teni Kudlacka mi automaticky naskako-
vala slova: ,NavZdy mne bude vic / o clovéka,
z néhoz b¥imé ldsky a smrti / a b¥imé Zivota
vyrazi zpév“ z Hrubinovy Romance pro k#i-
dlovku, kdyZz toto srovnani pokulhdvi pti
jistoté, Ze Hrubinova vzpominka,vyvrela
ve Florencii spontinnim vypravénim, se
dotyk4 prvnich zazitkd jinochovych, zatimco
Kudla¢ek vydava svédectvi o lasce pozdni,
zralého muZe, jemuZ se podivuhodné ptiho-
dila? Z¥ejmou paralelou je usttedni téma lasky
jako vztahovychjeviimezi dvémajedinci. Ajeji
schopnosti proménovat, ,zuslechtovat® &
vnaset smysl v tragédii byti. Psychicky nalep-
tavat a rusit fyzikalni zdkonitosti plynouciho
¢asu, navracet autora nazpét v Cistotu jinos-
skych dob. Ale je tu i jistd obdoba formalni,
také Svét, ktery predtim nebyl piedstavuje zaji-
mavou symbiézu ,lyrizované epiky*.

Kniha je vystavéna na principu vypravéni
p¥ibéhu, jenz se nepochybné stal. Bylo by jej
mozno vypravovati rizné, zde je poskladan

perspektivou, nybrZz i zvolenym metodic-
kym ptistupem. Randdk se explicitné hl4si
k némecké kulturné-historické gkole 90. let,
jejiz zakladni referenéni texty jsou v Ceském
prostiedi sice pomérné znamy, jejich recepce
viak dosud byla v empirickém vyzkumu
déjin 19. stoleti zna¢né omezena.

Otézkou zustava, nakolik je navrat k teo-
retickym textim vzniklym na pfelomu 80.
a 90. let (Hans Medick), ¢i dokonce v prvni
poloviné let 70. (Clifford Geertz) skute¢né
inovativni. V kontextu velmi silného darazu,
ktery price klade na revolué¢ni diskurz a jeho
vyznam pro strukturovini mocenskych
vztaht, pfekvapi zejména Gplné opomenuti
teoretickych praci Michela Foucaulta, které
je nahrazeno jen ob¢asnymi odkazy na sou-
vislost mezi ovlddanim diskurzu a aplikaci
moci (napt. str. 50). P¥i pomérné lastych
odkazech na koncepty revolu¢ni kultury
a svatka také zarazi, Ze v jiz i tak pomérné
skromném seznamu literatury chybi para-
digmatické studie Lynn Huntové a Mony
Ozoufové, které nota bene vysly jiz i v Ces-
kych prekladech.

I ptes tuto ponékud jednostrannou orien-
taci na némeckou variantu kulturnich déjin
konce 20. stoleti je Randdkovo zkoumani
revolu¢ni kultury let 1848-1849 v ¢eském
kontextu nové a umoziiuje mistnimu ¢te-
narineobvykly vhled do myslenkového svéta
revolu¢nich aktért. Zikladni prameny pro
zkoumdni kultu mrtvych nachazi Randik
v pohfebnich ritualech, fecech ¢&i v revolu¢-
nich letdcich a brozurach. Véechny tyto frag-
menty pomdahaly mytizovat revolu¢ni padlé,
vyuZivat je pro konkrétni politické cile a tim
i ovlivitovat akéni horizont historickych
aktéra. Tyto pozistatky revolu¢ni kultury
pak Randak ponékud nesrozumitelné kate-
gorizuje jako prameny, které zachycuji , sub-
jektivné vnimany obraz skutecnosti®, a klade je
vedle prament ufedni provenience ¢i vedle
dobového tisku, které jako by ,subjektivné
vnimany obraz skute¢nosti“ nezprostredko-
vavaly (str. 27). Obdobné sporné je rovnéz
iRandakovo rozlisovani prostort, kde se kult
mrtvych realizoval, na prostor ,nabozensky*
a ,vefejny” (str. 50-64).

Ponechme v$ak nejasnosti v riznych
kategorizacich stranou a vratme se k Ran-
dékové centrdlnimu pojmu kultury. Ten mu
skute¢né umoziiuje prekrotit paradigma
zamétujici se pouze na konkrétni narodni
prostiedi ¢ na politické a socidlni elity
a umistit do centrélni pozice svého narativu
revoluéni prozitek irokych lidovych vrstev.
Revolu¢ni kult mrtvych je pro néj soucasti

z atomdrnich i autonomnich mikrozasta-
veni, kontemplativnich tvah, osamocenych
vydechtl, abstrahujicich konkrétno. Pro
praci a nikoliv eruptivni vylev svédéi i vro-
Ceni celé sbirky, ohrani¢ené léty 2000 az
2007. (Pro zajimavost: Hrubin: srpen-lis-
topad 1961.) Je kompozi¢né vybrusovina
a ladéna, pozvolna a nespéchavé dotaho-
vana do podoby, s niZ byl nakonec (snad)
spokojen i Slavomir Kudla¢ek. Je to vasnivy
a odvazny text, dotykajici se tabuizovanych
a ne véemi bez vyhrad p#ijimanych moralné-
spole¢enskych hodnot. (,Ddvno mu minulo
CtyFicet.” , Jibylo devatendct.”) Uz to podmiriuje
disonanciv citovém souznéni a tato disonance
je natolik nosna, Ze ji 1ze v podstaté uZit jako
prvek k vystavbé dramatu. Autor si této sku-
te¢nostiamoznosti byl védom a nékteré prvky
z divadelnictvi do kompozice zaclenil (napt.
oddil Osoby). Ale neni to tak jednoduché; kla-
sickd divadelni schémata by byla trivializujici.
Nebo snad p#ilis tradi¢ni. A vknize je pfitomna
silnd touha po experimentu, ozvla$tnéni, po
nalezeni si vlastni formy, jeZz by preciznéji
poslouzila. Prisnost a minimalismus jsou spo-
le¢né dosazovany do predem peclivé vytvore-
nych vzorci mnohosti, nahodilosti, chaosu,
sanebdomrakiibaroka“,fe¢enoautorovymislovy.
Odvazil bych se k inspirdtoram vedle Hrubi-

kultury chépané jako autonomni systém
urcujici socidlni jedndni a tim i moZnosti
politické akce. Price presvédcivé ukazuje,
jak si revolu¢ni kult mrtvych dokézal osvo-
jit diskurzivni strategie spojované s evrop-
skou ktestanskou tradici a pomoci jazyko-
vych a jinych symbolickych praktik ptispét
k revolu¢ni mobilizaci a formulaci politic-
kych, socidlnich a néirodnostnich eman-
cipa¢nich pozadavkdy, & jak se tento kult
v zavislosti na aktualnim politickém déni
promérnioval. Nastrojem kultu pt¥itom mohli
byt jak konkrétni, tak i bezejmenni mrtvi
ze vSech narodnich a politickych tabora
véetné emancipujiciho se zidovského oby-
vatelstva. Jak Randak trefné poznamenava,
pro politické vyuZiti nebyl rozhodujici pocet
revolu¢nich padlych, nybrz jejich samotna
existence.

Cela prace tak vyuZiva v kontextu ¢eské
historiografie 19. stoleti inovativni analy-
ticky potencidl, ktery historie zamétujici
se misto ekonomickych faktort na kulturni
determinanty lidského jednani nabizi. Po
analytické strance je mimo#adné silna,
misty ovSem ne zcela pfesvéd¢iva v inter-
pretativni roviné. Randék je tak naptiklad
schopen identifikovat nejen konkrétni tra-
jektorii vyvoje revolu¢niho kultu mrtvych,
ale i rozdily a podobnosti v jeho podobé
v zavislosti na geografickém prostoru, ne
vzdy je vSak presvédéivé vysvétluje. Tak
napf. poznamenavd, ze rakousky konzer-
vativni tdbor vyuZil nasilné smrti gene-
rdla Latoura v f#ijnu 1848 pro politickou
mobilizaci mnohem efektivnéji, neZ tomu
bylo v némeckém piipadé pi#i smrti frank-
furtskych poslanc von Auerswalda a von
Lichnowského. Pro¢ tomu tak bylo, vsak jiz
nedodava. Obdobné, rovnéZ bez obsihlejsi
interpretace, ukazuje rozdily mezi némec-
kym a ¢eskym kultem mrtvych na sklonku
revoluce na jate 1849 (str. 164-168). Rov-
néz i pro vysvétleni obdobnych diskurziv-
nich praktik, které byly pro dynamizaci
kultu mrtvych pouzivany v revolu¢ni Praze
a Berling, se spokojuje pouze s odkazem
na jejich ,univerzalitu®, pticemz konkrétni
varianty jejich pfenosu v ramci evropského
komunika¢niho prostoru nechdva stranou
(str. 71).

Vkrada se tak otdzka, zda misty neda-
sledna interpretace neni odvricenou stra-
nou mince Randikova vyhranéné kul-
turné-historického ptistupu. Jeho diiraz na
autonomii sféry kultury, ktera je jen mini-
mélné ovlivitovana ekonomickymi promén-
nymi, mu jen ztidkakdy umoziiuje zohlednit

na ptidat i Holanovy Pribéhy. Viz Kudlackovo:
.V magickém méstecku Raabs / plavala klidnym
proudem feky / babicka s epcem na hlavé / sama
uprostred, volnymi tempy / a kdyZ zahlédla,
Ze se divd / usmdla se a pokynula hlavou.”
Zustanme chvili u téchto vers, opsanych ze
strany 24, a povéimnéme si basnikova mis-
trovstvi zachazet i s dil¢im jejich elementem,
totiz slovem. Té rafinovanosti ve vyuZiti dvou
pismen: -¢ v méstecku, babitka, ¢epcem, a -I
plavala, klidnym, volnymi, zahlédla, usméla,
pokynula, hlavou. To uZ neni pouhd poezie,
tady se dostava ke slovu i hudba, zvukoma-
lebné navozujici naprosto pfesny a plasticky,
viditelny, Zivouci obraz hladiny, ¢efené Zenou,
jiz véfime i to némectvi, disledné péstujici
zdravého ducha ve zdravém téle i méstan-
skou tradici poklidné, spotddané, snad virou
smitené duge. Je to jednoduché, obycejné,
prosté, zadné sildctvi, zddnd exhibice, je to
pfirozené, presné a pravdivé. Zamyslime-li
se jesté o néco déle a vlastné v ramci Kud-
lackova navodu, vydechneme, dospéjeme
k nezvratnému presvédéeni, Ze je to pii vsi
té citové disonanci harmonie vice nez obdi-
vuhodna. Proto zasahujici a dojimajici. Proto
krasné. — A Slavomiru Kudlackovi 1ze jenom
blahoptit. Ze to prozil a zbasnil.

Jiri Stanék

komponenty stojici pravé mimo sféru kul-
tury. Randak tak ptipisuje jen velmi ome-
zeny vyznam napf. socidlnimu pivodu jed-
notlivych aktérd, jejich prostorové mobilité
& otazce potencidlni recepce revolu¢niho
kultu mrtvych v zavislosti na jednotlivych
socidlnich a geografickych aredlech. To mu
umoziluje povazovat napt. fe¢niky pronase-
jici proslovy béhem smuteénich obtadi za
reprezentativni vzorek dobové spole¢nosti
bez hlubsi reflexe nejen jejich politického
a socialniho pozadi, nybrz i pozadi recipien-
th téchto smutecnich tedi a tedy ptimych
objektt politické mobilizace, o kterou kult
mrtvych usiloval (str. 70). Obecna otdzka
recepce revolu¢niho kultu mrtvych témi,
kterym byl adresovén, zist4dva ostatné zod-
povézena jen castecné.

Celkové je ale prace v ¢eském prostredi
ur¢ité novatorskym pocinem, ktery rozsi-
tuje jak panujici prostorové, tak i teoretické
perspektivy mistni historiografie 19. sto-
leti a ma tak ambici zaplnit jeden z deficitd,
ktery si vi¢i svym zadpadnim kolegim ceské
déjepisectvi béhem poslednich dvaceti let
vytvotilo.

Rudolf Kuéera

INZERCE

POZVANKA

Ustav pro éeskou
literaturu: on-line

V ramci Tydne védy a techniky a Dni
otevienych dvefi Akademie véd CR
) porada .

Ustav pro ceskou literaturu AV CR

6. listopadu 2008
od 16.00 do 17.00 hod.

prezentaci védeckych projekti,
jejichz vysledky jsou k dispozici na
internetu.

Predstaveny budou elektronicka
knihovna ceskeé poezie 19. stoleti, Slovnik
ceske literatury po roce 1945, Slovnik
ceskych nakladatelstvi, bibliografické
databaze UCL AV CR aj.

Adresa: UCL AV CR, Na Florenci 3,
Praha 1, 2. patro, mistnost ¢. 229
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RECENZE

ALTERNATIVNi KOMIKS

Charles Burns: Cerna dira
Prelozil Richard Podany
BB Art 2008

Jeden z klasikd amerického alternativniho
komiksu Charles Burns kone¢né vysel
u nds - sice mél pred nékolika lety vyjit jeho
komiks Skin deep (ptekladano jako Naoko),
ale vydani se nékde zadrhlo, i kdyz uz exis-
tuje preklad. Mozn4 to nevadi — jeho Cernd
dira (v originale The Black hole), ktera vzni-
kalavletech 1995-2004 a vychazela nejprve
na pokracovani ve dvanicti seSitech, patfi
k tomu nejvyraznéjsimu, co v alternativnim
komiksu v devadesatych letech vzniklo.
Burns je systematicky pokracovatel
odkazu undergroundového komiksu, spo-
le¢né s autory, jako je Daniel Clowes (Cesky
zname jeho Jako rukavice odlitd ze Zeleza),
Jaime Hernandez (zanedlouho vyjde jeho
Mechanickd Maggie) nebo zde dosud nepfe-
loZzeni Pete Bagge ¢ Gilbert Hernandez.
Pro Burnse je typicka inspirace v 50. letech,
ovéem pretavend do temné vize svéta bez
jakéhokoliv ndznaku humoru. V jeho stisné-
nych kresbéch se objevuji zvlastni ptizracné
postavy svéta, ktery byl mozna v 50. letech
k smichu pro svou brakovost. Zde nabyvaji
¢im dal tim vic redlnéjsich obryst — roboti

ADVENTNY KALENDAR,
PLNY COKOLADOK

Jana Benova:

Plin odprevadzania (Café Hyena)
Koloman Kertész Bagala,
Bratislava 2008

wNa jeseri prisiel as, ked som prestala cho-
dit zo $koly rovno domov. Niektori spoluZiaci
sa zmenili na druhov, spolupiitnikov, nomd-
dov. Prepukla kamardtska ldska. Napl#iala sa
v odprevddzani. Zrkadlila sa v erstvych mld-
kach, v ktorych pldvalo zlaté listie. Sem a tam
ako v akvdriu. Z neschopnosti prerusit déverné
rozhovory a rozlicit sa sme spolu zdielali cestu
toho druhého. Od domova k domovu. Ako psiky,
o vdhaju naprostred ulice medzi dvoma pdnmi.
(Autd trubia.)... Vyhladdvali sme okluky. ...
Rieku sme vsak neprekralovali.”

Slovenska autorka Jana Betiova (ro¢nik
1974) ma za sebou, pokud zélozka neklame,
tféi basnické sbirky, prézu s podtitulem
Lubostny romdn, sbirku povidek a nékolik let
zkusenosti z redakce deniku SME. Nyni tedy
,plan®, plan vyprovazeni. Jistotou kazdého
spravného pldnu (mapy) je misto, a tim je
v tomto p¥ipadé bratislavské predmésti Pet-
rzalka. V prvni poloviné knihy je Betiové
Petrzalka zkoumadna, proZivina, vysvétlo-
véna - a tedy vlastné ,budovdna“ — o¢ima
Ctyt postav, Elzy a lana, Rebeky a Elfmana;
v druhé poloviné (téZko oviem pFesné urcit
ten predél, onu pomyslnou feku) se hrdi-
nové za¢nou — kazdy po svém, nékam ubirat,
unikat, rozhybavat se - bud doslova (Rebeka

- na psychiatrii, Elfman - pry¢), anebo roz-
Sifovat svij akeni radius v ¢ase (vzpomin-
kami ¢&i sny jako Elza), role jako by se nena-
padné vymeénily a Petrzalka ke konci naopak
vysvétluje a buduje je. V jistém smyslu lze
vSechny ¢tyti hrdiny chapat i jako vnit¥ni
postavy jedné jediné bytosti, ktera se s Pet-
rzalkou pere a zdroven se ji stava.

Vsichni hrdinové jsou tak trochu snovi
a odcizeni, tiSe si ptredou své kriatké mono-
logy, zpravy o nich i od nich plynou v drob-
nych, elegantnich stfipcich, zaoblenych
¢asto anekdotickou pointou, ironickym
$touchancem ¢ presné odpozorovanou
absurditou. Zmiflovand odcizenost je nej-
spi§ zpusobena tim, ze ackoli vedou mono-
logy, i nejangazovanéjsi vypravécka ze
¢tverice, Elza, vlastné velmi malo hodnoti
- spise ,objektivné“ pozoruje celek i sama
sebe jakoby zvenku; své postoje nechiva
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i monstra jsou stéle titiZ, z toho zvlastniho
vidéni zlatého véku techniky, ale p#ibyla
k nim tvrdost, nasilnost a hlavné nelidskost.
Technika sama ptestala zejména v téchto
komiksech slouZit a neni mnohdy uZ ani
partnerem. Je neptitelem.

Nepouceného ¢tenadfe  alternativniho
komiksu mutze ptekvapit hned nékolik
véci: ¢ernobild kresba, depresivni a krvavy
déj, temnd, misty aZ surredlnd atmosféra.
Ptibéh samotny se odehravi kdesi ve Spo-
jenych statech na pocatku 70. let. Dozniva-
jici atmosféra téch $tastnych let hippies je
zcela prevalcovdna mansonovskou vlnou
vrazdéni, drogy lehké vétsinou vysttidal
heroin a kokain. Nékolik hrdint v puber-
talnim a postpubertalnim véku se pohybuje
v kruhu nihilistického, depresivniho svéta.
Mezi mladezi se objevila jakdsi ndkaza, ktera
je popisovand jako mor, prenasi se pohlav-
nim stykem a jeji projevy jsou viditelné
na prvni pohled — Kainova znameni maji
nejruznéjsi podobu télesnych deformaci.
Hrdince Chris v pravidelnych intervalech
sléza cela kiize z téla, dal$i hrdince Elize zase
narostl jestéréi ocasek. Vsichni postizeni
se stahuji do blizkych lest, mimo civili-
zaci, aby Zili ve vlastni komunité podobné
deformovanych. Paralela s AIDS by mohla

s vlastnim dospivinim, s ndhlou proménou

vystoupit spiSe presnym vybérem jevl
a situaci. Za timto vybérem v$ak tusime léta
ohled4vani prostoru a nemilosrdného pro-
sivani. Nékteré motivy (zvyky, refrény) si
postavy navzdjem preddvaji, jiné si uchova-
vaji vyhradné pro své vlastni pouziti a roz-
vinuti, jako svou charakteristiku. Stylové
nejsou nijak zvlast odlisené, pisobi to, jako
by promlouvala po#id jedna postava rozdé-
lend do ¢tyt tél, z nichz kazdé ma4 na starost
uréitou cast skute¢nosti. A vlastné ano:
JPetrzalka. Adventny kalenddr, plny cokolddok.
Okienko pri okienku, spoloiné podpalubie.
Spolocné priestory, spolocny, nikdy neutichaju-
ci viachlas,” tika Elza o Petrzalce. Totéz by se
dalo ¥ict o knize samotné.

Usttedni dvojice, Elza s Ianem, se schazi
v Café Hyena se svymi prateli Rebekou
a Elfmanem. Véichni étyti spole¢né ¢eli Petr-
zalce a cosi pisi, jeden z nich vzdy pracuje
a dava penize na zivobyti ostatnim. Déje se
vlastné moc nedéji, spi$ se na hrdiny lehce
snaseji jako obldc¢ky, nadité oviem symboly:
V obdobi, kdy je Elza milostné poblouznéna
tane¢nikem Kalistem Tanzim, jenz je ,pfi-
rostly k svému autu jako Minotaurus®, se
Petrzalka docasné rozsifuje v labyrint, ktery
Elze poskytuje utocisté, zatimco Ian se uvnit¥
jejich malého bytu stahuje jesté do mensiho
prostoru, kde si vybuduje doupé, a je jesté
ztracenéj$i nez kdy dtiv; symbolicky 1ze cha-
pat i Ianovu epizodu s doc¢asnou slepotou
a operaci oci, denni zvyky a starnuti obou,
umirdni a ,doprovizeni“ Ianovy matky.
Rebeka s Elfmanem jako by reprezentovali
prchavéjsi, kiehdi, odvricenéjsi a extrém-
néjsi¢astiosobnosti,paniPetrzalky®: Rebeka,
kdyZ je na ni fada s vydélavinim penéz, se
nechéva zaméstnat jako ¢arova rozhodii na
tenisovém kurtu, coZ ji postupné odcizuje
trojici ostatnich protagonistd, méni to jeji
zpusob vnimdni, p¥ivede ji to do cesty v dét-
stvi vymyslenou Yp s malym a velmi rychlym
psikem, az se nakonec stane ,Carlem Solo-
monem, Ginsbergovym Zivotnim bldznem®
na psychiatrické klinice. Podobné krehky je
jeji druh Elfman, o kterém se dovidame, ze
a pro¢ mluvi tak sprosté, a ktery m4 sklony
k utékaum, utece ostatné predéasné i z této
knihy, zfejmé do lest hledat Wolfganova zvi-
fata, kterymi se pfed nim v détstvi holedbal
jeho bratr. Pouze ob¢as napise pohlednici
s ptipisem: Hlavné mi nevolejte!

Propast mezi témito dvéma piry se
postupné rozevird (prvni shromazduje
ptiznaky dospivani a stafi, zatimco druhy

z ditéte na dospélého. Nejen Ze se ve slovu
mutovani objevuje ta nebezpeénd ,mutace”.
Teenagerovsky vék prochazi nejednou kozni
chorobou, je ptekvapen pubickym ochlupe-
nim, zvét$enim vétsiny organa. Ve takika
ze dne na den. To, Ze s tim je spojena i pro-
buzend sexualita, jen vykladu Burnsova
komiksu nahrava. Stejné jako odchod od
bezpeti rodiny do ,lesa“, tedy do svéta, ve
kterém se poprvé musi postavit na vlastni
nohy.

Motiv ,,moru“ nebo nédkazy se objevuje
v Burnsovych komiksech ¢asto - napti-
klad v sérii Big Baby (2000). Vse byly ale
jen naznaky: Teprve v Cerné dite ho autor
poradné nasel a dovedl jej vyuZit do maxi-
maélnich moznych dtsledkt. Cernd dira je
apokalypsa, i kdyz jeji konec miZe pusobit
jako jisté vysvobozeni, prolnuti na druhou
stranu. Cern4 dira je v tomto p#ipadé i onou
topinkovskou ,trhlinou®, skrze kterou se
dostanou hrdinové dal, i kdyz okraje té trh-
liny se zatezavaji a nechdavaji trvalé stopy.
V ptibéhu nechybi velmi vyrazni sexualita
(odkaz undergroundu), mirné ¢asové skoky,
psychicka vykolejenost. Mizeme se jen ptit,
ke komu vlastné mluvi vic: zda k Burnsovym
souc¢asnikiim (je ro¢nik 1955 a k dospivani
v sedmdesatych letech se vraci bez minima
nostalgie), k té ¢asto vzyvané a neohrani-
¢ené ,generaci X“ nebo k takzvané béznym

se vytraci cosi hledat do détstvi, do nevé-
domi), pomyslnd mapa se trha, nepfekro¢i-
telna (?) feka opét nabyva svého vyznamu.
V posledni kapitole cosi takového sama
autorka ironicky glosuje usty Elzy (,Kér
roztvdra papulu. Pondram do nej ruky a tahdm
ozubené polovice od seba. Kona tak priecné
trhdm na dve Casti. Akoby vybuchol. ... Planu
odprevadzania sa casom prihodilo to, o
koriovi. ... Vyjbuch. Zdrapy. Typickd Elza, jej
$tyl.“), aby okamZité ptipojila protichtdné
scelujici zdvér — pfed domem v auté sedi
Kalisto Tanzi a Rebetina vymyslend Yp (ten-
tokrat je dokonce za volantem, tj. prevzala
ziejmé ¥izeni...) a pode dveimi do bytu pro-
klouzne jeji maly a velmi rychly psik...
Navzdory pokusu o hlubinné psychologic-
kou interpretaci, ktery jsem pravé predvedla
a ke kterému autorka drobnymi prstiky na
nékolika mistech sama ponouka (,Mysel' md
tiez svoje oblasti — $tvrte, mestd, kraje, konti-
nenty, lunaparky, Petrzalku, Palisddy, Kanadu.
Moria. Pldze — panenské s bielym pieskom,
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uZivatelim komiksovych sérii o superhrdi-
nech. Mam za to, Ze ke vSem tfem vyjmeno-
vanym skupindm. Pro jedny tam moZna je
piilis iredlnych véci a mimobéznych dobo-
vych zasekd. Pro dalsi zase az moc tvrdych
a neidylickych nazort. Dal$i mize odpuzo-
vat a nudit t¥eba aZ ptili$ realisticky popis
a dokonald, byt totdlné chladna kresba.
Ano, jisté s tim lze souhlasit, ale ani jedno
nemuze poptit silu tohoto komiksu.
Zatimco v mnoha tzv. grafickych nove-
lach (tedy komiksovych knihach) se autofi
autobiograficky $touraji ve svém prvnim
milostném vztahu nebo v problematickém
vztahu k rodi¢im, ptichazi Burns s tak-
tka romanovou vizi v havu mirné sci-f.
Umi vypravét, sebevédomé a silné dokaze
popsat dobu svého mlddi, aniz by upadal
do sentimentalni nudy. Je to depresivni,
ale ona ta kocovinova sedmdesata léta uz
takova byla. A dospivani, které uz od dob
Holdena Caufielda byva tak casto vyobra-
zovano jako prelom a dilezit4 chvile, je tu
pohlceno svym nihilistickym bytim v maxi-
malné moZné mire. Nebot i ten ,,mor” (at
uz camusovsky, nebo burnsovsky) je ¢asto
myticka a alegorickd epidemie, ktera se vali
neustile kolem a smetidvd nepfipravené
nebo slabé. Pro né ostatné tento komiks
zcela jisté neni.
Michal Jares

mestské na brehoch autostrdd. Vela zdvisi aj od
pocasia.), jde o knihu mimo#adné vtipnou,
hravou a milou - roztomilost spontanni
a roztomilost ironicka se do sebe zaplétaji,
¢lovek si tu a tam vzpomene na film Amé-
lie z Montmartru; mila je (pro mne osobné)
i sama slovenstina, jeji cudné vulgarismy
a tu a tam tajemni slova, jejichZ vyznam
nechci znat presné, libi se mi ho jen tusit
—izatu cenu, Ze mi oblas unikne pointa
nékteré z ,adventnych éokoladok®. Opravdu
to neni romdn ani novela, nybrZ pfesné tak,
jak se pie na obdlce, je to plan, kartogra-
ficky zdznam. Tézko ho definitivné uchopit
vcelku. D4 se v ném vsak po libosti toulat,
objevovat vielijaka zdkouti — i takov4, ktera
by se dala beze 8kody skrtnout a kter4 jsou
vlozenou anekdotou, nez ze by k planu néco
podstatného dodéavala - celkové prevazuji
spise ta pozoruhodnd nez jalova, propojena
ulicemi i necekanymi zkratkami. Bylo mi
potésenim.

Bozena Sprdvcovd

tony
barvy
viune

Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

cajovna

www.rybanaruby.net,
e-mail:rybanaruby@rybanaruby.net
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Lubor Kasal: Orangutan v tovarné
dybbuk, Praha 2008

Lubor Kasal je poeta doctus. Bylo to patrné
prakticky od jeho vstupu na literdrni scénu
a tato charakteristika projevuje se stile
ztetelnéji. Zejména posledni tfi sbirky uka-
zaly na tuto vlastnost Kasalovy poetiky
(méam na mysli knizky Jdm [1997], Hladolet
[2000] a Bldzniiv ditm [2004]). Bldzntiv diim
ale presvédtivé prokazal, Ze tato vlastnost
Kasalova basnéni neni jen jakymsi ptihla-
genim se k jednomu proudu sou¢asné ceské
literatury (ostatné dost $iroce a nepiesné
oznacovanému jako postmodernismus), neni
jen vnéjsi maskou, ochrannou znimkou.
Naopak: Kasal prokazal a jeho verse v Bldz-
nové domé ukizaly, Ze je to jedind moZnost,
jak se védouci a vzdélany basnik mtze cha-
pat tohoto svéta, jak o ném muze vydavat
zpravu. Sbirka, o kterou ptjde dnes, Oran-
gutan v tovdrné, zdanlivé pokraluje v nazna-
¢ené linii. JenZe jemnéjsi pohled dovnit¥
textu ukazuje, ze doslo k jedné velmi pod-
statné proméné.

Ptedchozi sbirky totiz pfedevsim hledaly
misto jedince ve svété, zobrazovaly svét ve
stfetu s jedincem, pfi¢emz akcent byl poloZen
dovnitt subjektu. Kdo/co jsem ja, abych mohl
o tomto svété cokoli sdélovat, jakou pozici
ma ¢lovék tvirdi v tomto svété a co tvori kos-
trujeho zpisobu Zivota, to byly otazky, které
si Bldzniiv diim kladl. A pravé metafora domu
v polocase rozpadu, obraz stfetu individua
s hluchym a samolibé védoucim svétem byl
tou nejvétsi hodnotou, kterou kniha p¥ina-
Sela. Tvlrce jako cosi, ,co bez ¢isla je“, stél tak
proti pavlacovitému zdstupu téch druhych,
nanejvys tak je$té mezi nimi.

STVURA VE MNE,
STVURA V NAS

Saskia de Coster: Hrdina
Prelozila Magda de Bruin-Hiiblova
Pistorius & Ol$anska, P¥ibram 2008

Nizozemska autorka Saskia de Coster
(1976) vystudovala germanistiku a literarni
védu a v Nizozemi je zndma jako prozaicka,
basnitka, scendristka, publicistka a vytvar-
nice (vénuje se malbé a videu). Casopisecky
debutovala v roce 2000, prvni knihu pak
vydala v roce 2002. Jeji zatim posledni
préza Hrdina, za niZ obdrzela cenu Cutting
Edge Award 2007 pro nejlepsi romén v nizo-
zemském jazyce, vychazi nyni jako prvni jeji
kniha v ¢estiné.

Rozsahem utlé préza je rozdélena na dvé
¢asti. V prvni ¢4sti je vypravéckou deviti-
leta Lien, polovi¢ni sirotek (matka zemfela
déjin uméni. Je to svérizné, nadprimérné
inteligentni dité, nezapadajici nejen do
détského kolektivu, ale do svéta viibec. Je
evidentni, Ze v Lien autorka vyjadfuje svij
Zivotni postoj, prezentovany na piebalu
knihy: ,Z duse nesndsim vnuceny pocit sound-
lezitosti s kolektivem. Nikdy se mi nedatilo citit
se v urcité skupiné skutecné doma. Vzdycky
jsem zapadala do dér a skvir.”

Zivot Lien zméni ptichod nového spo-
luzdka, podobné svérizného, zvlastniho, do
sebe uzavfeného a malo komunikujiciho

Orangutan v tovdrné fesi sice stejnou
otazku, ale z opa¢ného uhlu - obhlizi svét
a pta se, nakolik je jesté schopen vibec
blizna poslouchat. Jestli zkratka neZijeme
v dobé, kterd si posvitila i na ty domy blaz-
novstvi, kde jesté po nocich lidé kuji zdklady
a udrzuji svét pohromadé. To viecko ale
s pfiznalnou ironizaci — véci nestoji tu
proti sobé tak prosté, okolni svét ani ¢lo-
vék v ném nemaji jen dvé barvy, Zadny
z nich neméa apriorné opravnénéjsi posta-
veni, nikdo a nic neni favorizovano. To je
zfejmé nejvétsi poznavaci hodnota, kterou
Kasal vytézil z postmodernismu - z poezie,
z basnéni zistalo uZ jen femeslo: anafory,
rymy, sem tam pravidelny vers; zato o to
vehementnéji se o slovo ptihlasila skute¢-
nost: jazyk ulice, nové sociélni typy, politika
jako specidlni omezena slupka, ktera uréuje
zadkladni sméfovani spole¢nosti - to vie tu
stoji promichdno v jakémsi huéicim hrndi,
ve kterém vsecko bubl4, vie, méni konzis-
tenci: ,Nikdy nic v tovdrné neroztaje / Oran-
gutan v pantoflich $plhd po jetdbu skobrtaje
// To neni ani mozny! V pantoflich a takovd
vejska nad zemi! / Von je snad vopravdu
vopice! / No uvidime —/ e§té moznd bude rdd
dyz dostane umély dejchdni... / Nespadne
kurva nespadne! / Dokonce si tam sednul / To
mu tam nékdo néco vokazuje? Zensky nebo
penize nebo.../ Ndkej vokazovdk? Nikej néci
$éf?/ Fura éasu a von tam furt jak peri / Chod
uz do pici dylinol/ Co si vo sobé myslis? Ze ses
lepci nez my? / Ze jako nejsi ze sprostyho? /
Styrycet dni na jetdbu To je krdmii s tim / ty
-ty — v pantoflich — ty!!l! // Vlastné ji / a ty.’
Dokonce ani jazyk uz neni nositelem zddné
hierarchizujici informace - krasné alitera¢ni
,Von je snad vopravdu vopice” stoji tu rovno-
mocné vedle z ni¢eho se vynofujiciho slova
(vokazovdk), které objevuje se tu jen diky
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chlapce Marcuse, piekiténého vypravéc-
kou na Zmetka. Lien zamé#i veskerou svou
pozornost na néj, Marcus se ji stava hnaci
zivotni silou. Je to osudovy vztah, smésice
bezbiehé nenavisti a neodolatelné ptitazli-
vosti k druhému, v némz Lien pozniva sama
sebe. Teprve s Marcusem se stiva uplnou
bytosti. Bezbranného chlapce vtihne nemi-
losrdné do svého krutého svéta. Jejich
Zivotni ndplni jsou pravidelné kradeze
v mistnim obchodé, je to jejich (¢i spise
jeji) mala vzpoura, malé zlo, jimz chce Lien
svétu ustédrit rdnu, vyjadrit sviyj nesouhlas,
radikdlni nonkonformismus.

Hnijici a zapachajici schované ukradené
jidlo je jakoby synekdochou svéta, proti
némuz se Lien bout#i, a zirovenn prostied-
kem vyjadfeni jejiho postoje. Jestlize kra-
deze v obchodé a zarputilé schovavani
ukotisténého zbozi lze chipat s nadhledem,
jako osobitou détskou hru, pak nas Lien
v zavéru prvni ¢asti presvéddi o tom, Ze to
mysli skute¢né vazné. Za pomoci Marcuse
odvede do skoly andélsky krasného, slepého
a hluchonémého syna majitele obchodu
anahého ho kruté tyra. Jsou vsak ptistiZzeni
teditelkou a p#i atéku jsou s Marcusem roz-
déleni, nebot Marcus uZ nedokaze Lien v jeji
zarputilé cesté nisledovat.

V druhé ¢asti knihy se méni vypravéci
perspektiva, st¥idaji se tu pasaze v perso-
nalni er-formé s dopisy, jez dospéla Lien,
nyni novinaika, od détstvi Zmetkovi pise.
Zmetek se stal ji samou, uz ani ne jejim

logice jazyka (,Ndkej vokazovdk? Nikej néct
$éf). Stejné odzbrojujici je ale téz jina regi-
onélni i socidlni skupina, kterd zazni svou
bezbrannou p¥imocarosti — ,,Chod uz do pici
dylino!“ Navic zbaveny interpunkce dovola-
vaji se ty cary verSové uz jen jakéhosi tugeni
zvuku, daleko ¢astéji jde tu o nervnost mlu-
veni nez o ¥ad tvofeni a poslouchani (natoz
pak ¢teni). Syntaktické vazby se rozpoustéji,
nebo jsou minimalné znejistény, jako v pti-
padé, kdy nevime, zdali jde o nadavku, tedy
oznaleni, nebo jen citoslovce (,Nespadne
kurva nespadne”).

Kasal je také autorem, ktery své texty rad
stavi na pudorysu jinych textd. I Orangutan
v tovdrné neni v tomto ohledu jiny. Mylil by
se ale kazdy, kdo by zaklad hledal v textech,
které nadm autor ra¢il oznamit. Bible, Kordn,
Co buh? Clovek?, Gargantua a Pantagruel,
Mrtvy holky, Nesnesitelnd lehkost byti, Vecere,
My heart Will Go On, to jsou texty, které
uvadi. Matouskovo Ego a dalsi texty daly by
se pripojit. Ale to vSecko jsou jen voditka,
stopy, rozprosttené po textu, které mizeme
zajisté hledat, ale kromé rozkose z vlastni
vzdélanosti a paméti neziskdme tim nic. Je
tu ale jina aluze, daleko podstatnéjsi, pro-
toZe pravé ona strukturuje cely text a ¢ini
jej jednim z dulezitych literdrnich vykona
dnegka. Tim textem je Apollinairovo Pdsmo.
Nejprve se jen mihne v avodu: ,,Ahoj ahoj
bud pozdraven / ahoj ahoj dobry den / do bldta
orchidej / po rdnu odchrchlej / ahoj ahoj dobry
hlen - / nechod ven®, pak se vrati v pfipome-
nuti drobného motivu: ,Makak z utaté hlavy
dolii dorustd.“ To viecko ale neni tak dulezité.
Daleko podstatnéjsi je jina véc. Ze totiz
Kasalovo sméfovani vlastné ironicky zkous,
nakolik je moderni konstrukt pouZitelny.
Jako kdysi Apollinaire i Kasal dnes pokousi
se do jednoho textu sepnout cely svét.

moznym druhym ji, ale neoddélitelnou
soucasti jeji identity. Od onoho utéku Mar-
cus vnitfné sice Lien neopustil, ovéem do
Zivota ji fyzicky vstoupi az o nékolik let poz-
déji. Jako s jedinym pfeziviim vale¢né mise
ma Lien za dkol s nim udélat rozhovor. To je
ovéem jen vnéjsi udalost, zavriujici Lienino
souziti se Zmetkem a kone¢né vypotadani
s nim.

Hrdina je kniha poutavi, tajemna a kruta.
Je psand bez $petky sentimentu a patosu,
m4d spad, prestoze vnéjsi déje jsou omezeny
naminimum. Je na nejednom misté okujici
(scéna tyrani andélského chlapce je jednou
z nejkrutéjsich, jakou jsem kdy zatim ¢etla)
a Casto také jakoby do sebe uzaviend, tézko
proniknutelnd. Tato nejasnost vyplyva pie-
devsim z rozostfeni hranic mezi ji a druhym.
Neni zdaleka jasné, do jaké miry navizala
Lien vztah ke skute¢nému ¢lovéku a do jaké
miry vede dialog pouze s imaginarni bytosti
v sobé, se Zmetkem - bytosti-stvarou (jez
mi trochu pfipomind Stin, o némz pise v Cit-
livém mésté Daniela Hodrova), kterou v sobé
snad kazdy z nas nosi, jen mira uvédoméni
si jeji existence se ¢lovék od ¢lovéka lisi.

Proza Saskie de Coster je stejnd jako jeji
hrdinka - ¢tenéfe si k sobé nemilosrdné pii-
tadhne od prvni véty a z kfecovitého objeti
ho pusti az pi#i vété posledni. Clovék viak
tézko chyta dech. Autor¢in magicky pohled
z fotografie na p¥ebalu knihy mne pronasle-
duje daleko za hranice svéta textu.

Veronika Kosnarovd
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Vysoké a nizké propojuje se tu vjednotlivych
pojmech tak, Ze skute¢né mizi jakykoliv Sev:
»a kdokoli si lehne na pohovku / miiZze od Sigis-
munda slyset Ze hospodinsky / to¢i pod miru
a orangutan Ze je ve skutecnosti / prevleceny ¢lo-
vék coz jak kazdy uznd je podvod®. (zvyraznil J.
Ch.) Postavy (pseudo)mytické, kazdodenni
hlasy, mluvené, nejcastéji anaforou spojo-
vané enumerace vedle oklesténych, pozor-
nych a ptesnych versa. Utrzky prozaickych
ptibéha vedle pravidelnych, rymem a ryt-
mem spojovanych ver$u — zkritka hlas bés-
nika i hlas ulice, to vSecko propojené néko-
lika zdkladnimi obrazy. Obrazem tovarny
jako fabriky lidskych Zivota, kde zbytelné,
tedy nepocitatelné, ztraci jakékoliv opod-
statnéni. Dale pak je to orangutan jako sym-
bol ¢ehosi, ¢ kohosi tvotivého, a zas: okoli
neponechdvd mu uZ ani pravo na existenci,
bude svlecen z kiiZe, ta ktize ale zacne si zit
vlastni zivot a bude: ,noSena kolem tovdrny,
aby bylo pted ¢im pokleknout.” A nad tim v§im
odzbrojujici védomi soundlezZitosti. To trvale
se opakujici jd a ty. Z moderniho konstruktu
nezistalo nic.

Zustava jen vyktik. Stejné ktiklavy, stejné
mnohohlasy, jako je svét, do jehoz tvare
byl vrzen. Kasalova knizka neni ¢tenim
pro kazdého. Koroze smyslu dostupuje zde
pomalu krajntho bodu, za kterym uz neni
nic, o ¢em bychom spole¢né mohli mluvit.
Ale pravé tim d4va zarovenn téz odpovédi
véem, kdo se snad domnivaji, Ze jde o uméni
mrtvé. Naopak, moznd Ze pravé tyto rozpa-
dajici a zaroven téz chechtajici se nesou-
zvuky budou nakonec témi jedinymi zna-
menimi, kter4 tu po sobé zanechame. Cetba
Orangutana v tovdrné lovékem otfese (a je
celkem jedno, jestli je to t¥as smichu & zdé-
$eni) - vic, myslim, poezie ddvat nema.

Jakub Chrobdk

@

Galerie kritika v Praze p#inasi (do 16. 11.
2008) jiz ¢tvrty ro¢nik spoleéné vystavy
Intercity: Berlin-Praha. Tentokrit je
téma vénovano architektufe.

0ZNAMENi

Rumunské pisemnictvi - 500 let knih-
tisku na Wzemi Rumunska je nizev
vystavy, kterou lze zhlédnout v Pamétniku
narodniho pisemnictvi az do 5. 11. 2008.

Liberecka Galerie U Rytife zve v8echny na
vystavu obrazt Ondfeje Kopala, nazvanou
Pravé ted’ / Right now. Vystava potrva jen
do 7.11. 2008, ¢ili spéchejte.

Galerie hlavniho mésta Prahy predsta-
vuje v Domé U Zlatého prstenu slovenské
vytvarné uméni od roku 1960 do soucas-
nosti. Vystava s ndzvem 1960 - si¢asnost
/ Slovenské umenie (a ceski hostia)
potrva do 1. 3. 2009.

Do 14. 11. 2008 muZete navstivit v Galerii
AMU vystavu, nazvanou Magisterské sou-
bory FAMU 2008.

Nérodni muzeum v Praze vystavuje Ces-
kou vesnici v obrazech Vaclava Fialy.
Vystava je umisténa v Musaionu (Letohra-
dek Kinskych) a potrva az do 1. 3. 2009.
V témze prostoru bude do stejné doby téz
ke zhlédnuti nirodopisnd vystava Len,
konopi, kopriva.

Z vystavy Ceska vesnice v obrazech Vaclava Fialy
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PATVAR

Tentokrat Patvar se svym ,brut” usmévem
prinasi recenzi nazvanou Na slunecné strané
a prispivd tak ke dvéma soucasnym deba-
tam: o pozadavcich na angazovanost a o kri-
tické reflexi poezie.

Véru vystizny a nejen formdlné vyznavaésky
je tento vancurovsky ndzev, kterym nadepsal
Zdenék Kriebel vybor ze svého bdsnického dila,
vychdzejici k jeho padesdtindm. A prdvé dnes,
kdy se bdsnik dozivd tohoto jubilea, mdme
pred sebou v obsdhlé, skoro tfistastrdnkové
knize pocet z jeho bdsnické tvorby, svédcici
jisté o jednom: od svych ucednickych let az po
roky své bdsnické zralosti stoji ,na slunecné
strané®, na strané clovéka, jeho pravé lidské
volnosti, na strané zdpasu za plny Zivot, zba-
veny Spiny a rzi svéta starého — at v uspordddni
véci pozemskych & v lidskych vztazich.

Poté se pres Kriebelova basnickd vycho-
diska (Wolker a poetismus) dostdvame
k jadru pudla: Ani poddtecni, trochu roman-
ticky pristup k FeSeni socidlnich bolesti svéta,
ani trochu pfepjatou touhu zmocnit se nardz
jedingm Sirokym zpévem, rozmdchlym nad
bortici se kapitalistickou civilizaci, jakési ,pra-

lidské cistoty“ lidstvi... Jestlize bdsnik dnes ve
svém uctovdni neprechdzi ta léta hleddni, prd-
vem z nich naopak ddvd vystoupit ver§um, ze
kterych nejlépe vycitis sdm smysl jeho tehdej-
§tho zdpasu: odhalit ono cynické penézni kup-
litstvi s clovékem, které ,,obloudilo hrdé lidstvi®,
nutnost ,zacit znova®, zit jinak, porozhlédnout
se prosté po svétu novém: ,Jen at se zhroutil,
at se zhroutil stary krdm! / Jd s lehkym srdcem
odtud na vychod se ddm, / kde kovdr nytuje uz
kotly novych véki...“

Uz v téchto prvnich hledalskych cdstech knihy
je patrno bdsnikovo jasné, charakterni stano-
visko, jeho viile zasdhnout a ménit svét, coz
predznamendvd jeho bojovou poezii let pFis-
tich. ,Duha na asfaltu® a ,Alarm" se jmenuji dvé
stézejni a nejobsdhlejsi cdsti vyboru. A tady do
jeho verst vstupuje nézné prilnuti k rodné kra-
jiné (,hdjku, hdjku, navzdy tam nechaly koreny
/ mé nohy tvé, mé ruce tvé®), jeho spolecenské
motivy dostdvaji konkrétni pozadi trpiciho
domova, tady té prvné ovanou i zndmé Kriebe-
lovy podzimy rodné zemé s jejich tesknymi
smutky, s touhou po ndvratu jasu, s tuSenim
blizkosti jara. Tady také konci geneze bdsnika.

Kampak lefite, tazni ptdci?”

A to jete véichni &tyFprocentni®

Do teplieh krajin?

Michal Jare§

FEJETON

DVA HOKEJE JEDNOU RANOU

Hokej byl jednou z mdla véci, kterd stmelovala
nasirodinu, zvldsté kdyZ bylo mistrovstvi svéta.
Vsichni se semkli, protoZe bylo tak krdsné nan-
dat to Rusdkiim.

My ditka jsme ale védéla, Ze jde o néco vic
nez jen o hokej, stejné jako jsme vnimala, Ze
také u nds doma se v neviditelnu mezi tzv.
dospélymi hraje néjaky nervy drdsajici zdpas,
ve kterém jsme oblas nedobrovolné tlacena do
role rozhodcich.

V Plzni na rybnice a nékdy i na asfaltce jsme
péstovali sviij klukovsky hokej, ktery mne bavil,
ale vycvicen rodinnym klimatem nebyl jsem
tymovy hrd¢. Nejradéji jsem stdl sdm v brance,
kterou jsem ostatné diky své vysce spolehlivé
ucpdval.

PIné jsem se ovsem realizoval ve hte zvané
stolni hokej, ve kterém jsem se stal v rdmci I11.
A, B, Ci D neporazitelnym. Md stolné hoke-
jovd sldva byla sice omezena tizkym okruhem
usmrkanci, ale jinak Zila tak, jak sldva md Zit,
véetné skanddlkii a pomluv (pry Ze podvodné
skoruji, kdyZ nejprve hlasité vyk#iknu ,gol",
a teprve pak otFesenému souperi pfirazim puk
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do branky!), mél jsem i zastdnce, ktefi touzili
po legendé, a tak potirali zIé jazyky a dokonce
mi primysleli dovednosti, které jsem nikdy
neprokdzal. Fakt je ten, Ze jsem v tomhle hokeji
néjak vnimal silocdry nesmititelnosti v rodiné,
které jsem smifoval tim, Ze jsem hrdl stolni
hokej sdm se sebou, levd proti pravé, a to byl
motivovany trénink, ktery téch deset patndct
klukii okolo nemélo.

Mival jsem sny o tom, jak i ten opravdovy
hokej, s nedostiznymi dresy, betony a maskami,
je soubojem levé ruky s pravou, a protoze hrdci
predvddéji fantastické eskamotérské vykony,
neni zde porazeného, protoze prosté obé ruce se
raduji z té nddhery, kterou si vzdjemné umoz-
nily docilit. Touha po krdsném vitézstvi se mi
pozdéji jako nedostiznd vila zjevovala i v jinych
Zivotnich situacich, ve vécech vdznych i odlehce-
nych, ale nékde v pozadivzdy ziistal stolni hokej
z plastu, ktery se mi p¥iskvaril do mysli jako
matrice a ktery mi jako jeden z neviditelnych
privodcii umoznil projit terorem tzv. dospélého
svéta az tam, kde bylo mé détstvi definitivné
pokoteno mou vlastni tzv. dospélosti, i kdyz
jsem ji dlouho dokdzal vidét jen v bludisti pok#i-
venych zrcadel nikdy nedospélych predkii.

MILOS VACiK: NA SLUNECNE STRANE. RUDE PRAVO, 29. 4. 1961

A jak na ného zacinaji koncem 30. let doléhat
novd hrimdni ve svété, nové spolecenské otresy
(nikdy se pred nimineuzavrel do Zddnévéze), jeho
vers konkretizuje svilj obraz, z mlhavych krajin
vystupuji jasné kontury, z bdsnikovych tesknéni
se rytmuje bojovy vers. Jeho srdce ,zakalené na
kompas* se upind k Moskvé a bije tempem bojov-
nikit demokratického Spanélska, kde bdsnik vidi
v plamenech celou ,,demokracii svéta”.

Zdd se, ze teprve dnes je mozno plné docenit
v celém kontextu bdsnikovy tvorby a ze zorného
pole nasich let jeho vpravdé muznou, statecnou
politickou poezii z let mnichovanstvi a oku-
pace, poezii plnou odhodldni a silici viry. Poe-
Ze ,tank tiché viry v lid se ve mné rozjel®, kdy
zadind pocitat ,svobodu dle éasu moskevského®.
A i kdyz v téch letech ,tmy zbésilé” byla jeho
poezie zahalena do jinotaji a ndznaki, jak
ptikre se lisila od bézné produkce protektordtni
barokni poezie, hledajici jakési vzk#iSeni clo-
véka v clovéku samém a osamoceném! Prdvé
proto, ze u Kriebela slo vidycky o clovéka spole-
Cenského, ktery muzZe vstdt a volné dychat a Zit
jen v novém lidském svobodném soudruzstvi,
proto také zacal nalézat tento jeho spoleensky
akcent sviij vyraz iv bdsnickém vyraze a obraze:
sdm bdsnik poznal, Ze na této bojové cesté se

Ljistd abstraktna uz nenosi*. S tim védomim a se
stejnou zaujatosti vstoupila jeho poezie do prv-
nich let vystavby osvobozené zemé, kdy ,,zivot
své véky... zalal pocitat”. Jsou to verse z knizky
Alarm (1947), nasi kritikou tehdy neprdvem
nedocenéné, a jakkoli dobové politické, roz-
hodné ne krdtkodeché, naopak, podnes Zivouci.

VYROCi

Jiri Grusa
*10. 11. 1938 Pardubice

XXVII. (cvic)

Ty cukrarko

ty svatinarko
svifiky z Lakomcova

ja nemuzu bejt veselejsi

Hokejové kouzlo jsem vnimal i v roji much,
které se shluknouv letnich dnech kolem Zdrovky
a délaji tam nepochopitelné figury. P¥islo mi to
vZdy jako hra, kterd md svd pravidla, moznd
i svd ,musstva®, ale daleko spi$ jsem si kazdou
mouchu predstavoval jen jako fyzického repre-
zentantanéjaké neodumpelé k¥ivdy, kterd zbyla
na svété a vtélila se do podivné mdlo uZitecného
ok¥idleného hokejisty. Rikal jsem si, Ze takové

Lmusstvo” moznd motivuje a pase neviditelny
archetyp té které kiivdy, buizek toho &i onoho
zranéni ega, od kterého se obéas moucha snazi
odkrivdit ze svého téla a vyzyvd ¢lovéka s pld-
cackou v ruce na smrtelny zdpas.

Ale i ten hokej, co jsme hrdli na rybniku nebo
i na plastu z Magnetu Pardubic, $éfovali nevi-
ditelni biizci. Jenomze tihle $éfici ndm umoz-
fovali budovat si své (o)kruhy a v nich vynikat
¢i zanikat, prohrdvat ¢i vyhrdvat, vytvdret si
vzpominky a své malé, ale naprosto funkéni
legendy, a moznd bliZit se k zahlédnuti téch
bizku, a tedy i toho, od eho se lze oddélit, md-
li elovék zbyt sam sebou bez biizkil.

Kde je viak sldva rybnicki, vesnickych man-
aftil, ndrodnich tymu, obéasnych utkdni riz-
nych legend, kde jsou nasi buzci ve svété, ve
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Snad az ptilis rozsdhlou cdst vyboru tvori
Kriebelovy verse z jeho ,Knihy milosti“ — této
bdsnické historie tragické, bolestné a olistujici
ldsky. A1 kdyz z ni dosud vane prekonany uz pole-
micky dobovy osten, opét je mozno odtud vycitit:
bdsnikovi jde o mordlni tvd¥ socialistického ¢lo-
veka... A tak dile - az k patti¢nému zévéru:
(...) je to bdsnik pevny, politicky, vyznavaé Zivota
v celé jeho plnosti. / Jeho dnesni tvorba je uréena
mladym ¢tendrim — a ta zvldst, myslim, nazna-
Cuje (s celou svou smyslovou konkrétnosti a novou
obraznosti) jeho pFisti cesty. Nebot bychom si
prdli, aby soubézné s touto jeho tvorbou pro
mladé k ndm prichdzela i jeho novd poezie notu-
jici do kroku naseho velkého soucasného zdpasu.

Nez timto zpisobem, byt v nej¢tenéjsim
deniku, to snad at radéji ¢te poezii jen hrstka
vyznava¢l. A to Milo§ Vacik nebyl zadnym
kovanym stalinistou, nybrZz umirnénym
autorem - pozdéji ,osmasedesitnické” razby.
V&imli jste si: ménit svét, novy svét, bojovd
poezie, spolecenské... Ve je nazirdno prizma-
tem podporované ideologie, jen aby se autor
nedopustil osobniho, niterného pohledu na
predmét recenze. Inu, mam za to, ze jakkoli
je jistd mira angaZovanosti véci pfirozenou
avyplyvajici z lidské podstaty basnika jakozto,
teknéme, osoby se zvysenou citlivosti, pfesto
d4vam ptednost poezii coby chudé krilovné
pfed poezii coby bohatou sluzkou. Zkratka,
bésnici by asi neméli své hodinky svobody
sefizovat na ¢as Wall Streetu ani na ¢as mos-
kevsky a méli by (paradoxné?) zistat hlavou
v oblacich a nohama na zemi.

Vladislav Reisinger

jduz ne
v prdel mi nelze zarazit

vétsitho bambusu
(Modlitba k Janince, 1975, 1994)

Na zacatku listopadu si pfipominame
jesté toto vyrodi:
3.11.1948 Milan Kozelka

kterém jsou archetypy definitivné vtéleny do
Haska ¢i Jdgra, do hokejovych (i jinych celebrit,
kdy uz nikdy nikdo nemiize byt doma nejlepsi,
pokud nent nejlepsi celosvétové, u méné pokro-
Cilych disciplin zatim aspori celostdtné, celoev-
ropsky atd.? Co se o svych biizcich dozvi hoke-
jista z Horni Dolni, ktery nikdy nebude doma
hvézdou, protoze tohle misto je uZ obsazené
vzddlenym sice, ale viem zprostFedkovanym
nedotknutelnym idolem? Chce-li se dnes Tonda
Pirko zapsat do vzpominek pritel z rybnicku
jako hokejista, musi se rovnou vydat cestou
gladidtora — otroka, ktery se pokousi dotdh-
nout svou kdru az na celosvétovy vrchol spor-
tovniho byznysu. Vzdyt uz i ten stolni hokej
zadind mit své sponzory a ligy, i sem pronikaji
média, reklama a obchod, aby vznikaly dalsi
modly, jejichZ stiny démonicky vyhdnéji malé
pfekonatelné biizky z nasich svétii a nahrazuji
je neprekonatelnym celosvétovym globdlnim
idolem, kterého uz neni snadné zahlédnout
a oddélit se od néj. Ale tieba to tak neni a jde
jen o to, zZe pdr lidi jako jd md ze vSech téch
skvostii, krds a nekonecnych moznosti dnes-
niho bdjecného svéta v hlavé tak trochu hokej.
Viclav Bidlo
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