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kapky stdly na strdzi
& mlcely, dédecku

bilé listky snézi na new york
chan $an

chan $an

chan san

taxiky jsou rychlé & hbité
ale pfesto pFipominaji muly
v central parku i mé srdce
ztrdci rytmus

trdvnik md jen takt

véera jsem si nakrdjel pizzu
drevénym mecem

Ze shirky Licnice (nakl. Simon &
Schwester) 1998, prelozil a upravil
Redux101 (www.totem.cz)
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Ondiej Hanus (nar. 5. 3. 1987 v Pisku) studuje Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy, obory bohemistika-anglické prekladatelstvi. Letos vydal
v nakladatelstvi We/es basnickou knihu Stinohrad. Preklada anglicky psanou poezii. Zije v Neméjicich.

Jak jste se dostal ke psani?

Jak slepej k houslim. Odmali¢ka jsem byl
Ctendt, precetl jsem spoustu détskych knih,
pozdéji fantasy. Ve tfindcti letech moje
kamaradka (a pozdéji ptitelkyné, dnes uz
byvald), které je ostatné Stinohrad véno-
van, cetla ve skole svou basni¢ku, coz mé
v té pubertélni rozjit¥enosti hrozné oslovilo.
Najednou jsem zacal ¢teni a psani vnimat
uplné jinak, seri6zné. A zacal jsem i sdm
psat. Potom, to mi bylo patnict, jsem se
zucastnil literdrni soutéze Lidovych novin
a jako odménu za druhé misto jsem od
poradatelt dostal Bdsné J. H. Krchovského.
Ty mé tplné fascinovaly — nevédél jsem, ze
se poezie d4 psat i takhle. To vite, zdkladni
a stfedni Skoly o ni maji jinou predstavu.
Nastésti neni poezie zavisla na ¢eském skol-
stvi, a tak jsem si ¢etl a psal dal po svém.

Prvni texty Stinohradu jsou z doby, kdy
mi bylo sedmnict let, nejstarsi jsem dopsal
jako dvacetilety. A myslim, Ze je to na ném
zndt; jsou tam slova navic, nedokonalosti,
zbyte¢né inverze... ale muselo to tak byt.

Kdybych se to snazil zpétné upravit, nebyl
by to Stinohrad. Byly by to Stinohrdtky.

Zminil jste, Ze Cteni a psani jste zacal
brat seriozné. Co to pro vas znamena?

Postupné jsem dochézel k tomu, Ze litera-
tura a zvl4sté poezie je pro mé jeden ze zpu-
sobt, jak se vztahovat ke svétu. A pak jsem
jednoho krasného dne zjistil, Ze uz to neni
jeden ze zplsobq, ale jediny zpusob. Je to
pro mé, dejme tomu, prosttedek prozivani
svéta. Z literatury, néceho okrajového, se
najednou stal stted.

Dnes je obrazovost na vitézném postu-
pu, mluvi se o ni jako o budoucnosti
kultury, a presto jsou pro vas, mladého

Ze je obrazovost na postupu, jsem vlastné
ani nikdy nestacil post¥ehnout. Ci pfesnéji:
nikdy na mé vizualnost dnesni kultury plné
- a hudba. S vytvarnym a vizudlnim umé-
nim, s filmem, s fotografii apod., se nedo-

kédZu ztotoznit. Pisobi na mé jen vnéjskové,
dokézu je jen ptijimat. Naopak slovo je pro
mé medidtor, d4 se do néj nasednout a odjet
na ,druhou stranu®. Jak jinak se vyrovnat
se svétem nez skrze slovo? Timhle zGZenym
vnimanim se sice pfipravuju o mocny zaZi-
tek z vytvarného umeéni, ale zase nejsem
decimovan tou obrazovosti. A co se tyce
hudby, kromé toho, Ze si ¢as od ¢asu pustim
néjakou klasiku, neholduju zidnému vel-
kému uméni - poslouchdm metal.

Vnimate néjaky rozdil mezi prozaickou
a basnickou casti literatury? Proc jste
se rozhodl pro poezii?

Nerozhodl jsem se — ono to p#islo samo.
Hudebnost, melodika, tvar, to jsou pro
mé podstatné atributy a ptindlezi poezii.
V préze se svét proziva predeviim skrze p¥i-
béhy. Pro mé je ale mnohem podstatnéjsi to,
co se nedd vypravét.



DVAKRAT

NOVY CESKY ROMAN

Romanovy debut Tomase Zmeskala

(nar. 1966 v Praze) nenirozhodné zad-

nourychlokvaskou; podle autorovych

slov se rodil nékolik let a jesté déle
¢ekal na publikovéni. Az nakladatelstvi Torst
dalo Zmegkalovi Sanci a — jak dosvédéuji
dosavadnireakceaptedevsimsamotnikniha
- neprohloupilo. Silny p#ibéh rozprostirajici
se témé¥ do obdobi padesati let, femeslné
dobfe zvladnuta vypravéci technika, efektné
kombinujici rizna ¢asova a vypravéci pas-
ma a styly (¢asové i kauzidlné linedrnimu
vypravéni davno odzvonilo), dokresleni
vypravéného ptibéhu filozofujicimi tvahami
jedné z vedlejsich postav — a na svété je novy
¢esky roman a s nim autor, ktery jisté stoji
za zaznamenani.

Hlavni déjovou linii pfedstavuje ptibéh
Josefa Cerného a jeho zeny Kvéty. Ti na své
prvni schiizky chodili mj. na prednasky prof.
Hrozného, rozlustitele chetitského pisma;
zajem o klinové pismo se pak pro Josefa stal
nejen celozivotnim koni¢kem, ale ptedevsim
symbolem jeho ldsky ke Kvété. Tato laska, d4
se ¥ici hlavni téma romanu, navzdory velmi
tvrdym zkouskdm a opakovanému dlouho-
dobému odlouceni, vydrzela manzelim cely
zivot. Je pouze zdkonem Zivotni tragiky, Ze
si vzdjemné odpusténi nestihli sdélit a Ze az
jejich dcera Alice, nesouci v sobé bfemeno
této velké smutné lasky, musi se smésici
vzteku a dojeti toto posmrtné a p#ili§ pozdni
,odhaleni“ ptijmout.

Zmeskal promitd milostny ptibéh na
pozadi chodu velkych déjin, jez byly v druhé
poloviné dvacatého stoleti skuteéné boui-
livé a neni snad ani mozné, aby se jednot-
livce néjak nedotkly. Nepousti se oviem

SIFRA LASKY

Tak uz je to pry tady, hlasa anotace
nakladatelstvi Torst, kone¢né jsme
se dockali toho pravého ,velkého
Ceského romdnu o druhé poloviné
dvacdtého stoleti”, romanu tudajné ,napina-
vého, historického i milostného”“. Jeho autor
Tom4s Zmeskal, s vyjimkou ¢tenadia Welesu
jméno naprosto nezndmé, je jako zrozen
pro to stat se objevem domdci prézy, dal-
$im literdtem uvedenym do svéta literatury
vydavatelstvim Viktora Stoilova.

Ov8emze nechci svoji recenzi optit
o napadéni redakini anotace, kterd neni
nikdy stfizlivym hodnocenim, ale mnoho-
mluvnou prodejnou nélepkou. Zapomenu
radéji na ta atraktivni adjektiva, jez jsem
ani viechna neuvedl, a pokusim se zodpo-
védét, v ¢em spociva skute¢nd ptitazlivost
Zmeskalova roméanu, je-li jaka.

Romén o dvaadvaceti kapitolach je uve-
den svatbou mladé divky Alice s potomkem
slechtické rodiny Maxem. Od tohoto vycho-
ziho bodu se romén odviji docela nelinedrné,
Cas se pfesouva do dob udélosti predchazeji-
cich i nésledujicich a mozaikovité sestavuje
pfibéh Aliciny rodiny i jejich nejblizsich
koresponduje  rozmanitost narativnich
zpusobt, vedle prevazujictho autorského
vypravéce jsou nékteré kapitoly nahliZeny
reflektorsky prostfednictvim er-formy, jiné
jsou podavany z perspektivy jedné z postav.
K postupnému skladani celkového obrazu
prispivaji i texty soukromé povahy, jakési
intimni vsuvky zatazené do p¥ibéhu, jako je
zivotopis ¢i nékolik dopist a zprav. Ty sezna-
muji ¢tenafe se skutednostmi, jez nékterym
z postav zUstavaji utajeny. VSechny tyto sta-
vebni prostfedky dokladaji autorovu snahu
obsdhnout rodinnou mikrohistorii v jeho
celistvosti a vypovédét z néj vie podstatné.

A tak se postupné a na preskicku dozvi-
ddame o Josefovych studiich na technice
v tticitych letech, o jeho sezndmeni s Alici-
nou matkou Kvétou & o bizarnim zaZitku
z konce valky. Nejtristnéjsi zkuSenosti,
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do analyz stfetu ¢lovéka s anonymni moci,
pozornost je soustfedéna na to, jaky md
déjinny tlak dopad na osobni Zivot, jaka
soukromd dramata mtZe zpusobit. Josef
byl sice v padesitych letech zavieny, ale
s vyjimkou pasdze o mucleni pti vyslesich
se o jeho pobytu ve vézeni nedozvime nic.
Jsou tu dvé zdkladni zkugenosti, vyplyvajici
z jeho uvéznéni. Prvni je jeho setkani s dce-
rou po ndvratu z vézeni; de facto ji poznava,
aZ kdyz ji je 11 let. Druhou, pro Zivot jeho
a celé rodiny mnohem zavaznéjsi zkuse-
nosti je pozdéjsi odhaleni désivého sado-
masochistického vztahu jeho manzelky
s Hynkem Janskym, byvalym spoluzikem
a kamaradem (jenz o Kvétu kdysi také usi-
loval), pozdéji vsak hlavnim Josefovym
policejnim vysetfovatelem. Tento moment
romanu zarovenl podnécuje zde jen nazna-
¢ené uvahy o sloZité psychologii vztahu
muditel-obét.

Josef nedokaze Kvété zradu odpustit a na
dvacet let se od ni odstéhuje; jejich jedinou
spojnici po celd ta 1éta je dcera Alice a poz-
déji vnuk Krystof. Snad paradoxné to, Ze
Alice ma zcela nefungujici manzelstvi, vyts-
tujici ve fyzické napadeni, po némz potrati,
da Kvété a Josefovi, kazdému zvlast, silu
toto odloueni a bolest néjak prezit. Musi
totiz poskytnout podporu dcefi, kterd
zustala sama s ditétem. Zd4 se, Ze sviij smu-
tek v sobé jakoby uzavtou, a tak je to pravé
Alice, ktera vlastné absurditou celé situace
(dva lidé se miluji, snad si i ddvno odpus-
tili, ale nedok4zi si to ¥ici) nejvic trpi. Je to
nakonec ona, kterd mi vyzniva jako postava
nejsmutnéj$i a nejosamélejsi. Katarzi pro
ni maZe byt pouze ono védomi silné lasky
a oddanosti, kterou nezniéi nic, ani jeji
hlavni protagonisté.

kterou si Josef musel vytrpét, bylo uvéz-
néni v padesatych letech. Neslo jen o dese-
tilety pobyt za m#iZemi, ktery se mu ptes
namdhavou fyzickou praci podatilo celkem
bez thony preZit, ale pfedeviim o nena-
hraditelnou ztritu moZnosti spoluutvéifet
svét Alicina détstvi. Jak o téchto minulych
udélostech, tak o nésledujici dekddé zla-
tych Sedesitych let, normalizaéni mizérii
i obdobi lehce nabyté demokracie po same-
tové revoluci autor oviem nic nového nevy-
povidé, kazdou dobu zobrazuje pfesné tak,
jak jsme o ni v umélecké i historické litera-
ture nescetnékrit Cetli. Tedy zadné prekva-
peni.

Vyjimkou potvrzujici pravidlo by mohly
byt reflexe mladého Cechoangli¢ana Jitiho
Novika, ktery se narodil v Londyné emigran-
tim po srpnové okupaci. Po padu Zelezné
opony nacas Zzije v Praze u Alice (rodinnym
spojovnikem tu je Kvétina nevlastni teta
Anna, do roménu - nejspi§ pravé za timto
ucelem - narychlo nainstalovand) a pro-
sttednictvim dopist adresovanych své sestie
velmi vtipné reflektuje ¢eskou nérodni
povahu. Humor viibec neni Zmeskalovi cizi,
da¥i se mu predevsim situa¢ni komika, kdyz
napiiklad neottele paroduje neschopnost
p¥islugnika SNB ¢i policie (aby dokazal, ze
v bezpelnostnich slozkach se zase tak moc
nezménilo). Nemalou davku sebeironie
zase autor projevil, kdyZz do roménu zaved]
epizodickou postavu misence Vaclava, paci-
enta psychiatrické 1é¢ebny.

Nutno oviem dodat, Ze humor se zhruba
ve tfetiné vytraci a s ptibyvajicim textem
zatind v pfibéhu ponékud tuhnout, narista
tragi¢nosti, jeZz je doprovizena hned néko-
lika Gmrtimi. Josefova i Kvétina smrt sice
ptichéazi v jejich pozdnim véku a pfiroze-
nym davodem by mohlo byt stati, ale za
obéma skony ve skute¢nosti stoji udalosti,
jez se odehraly béhem Josefova véznéni
a s nimiz se nikdy nedokazali vyrovnat.
Udalosti, které jsou v dobovém kontextu
i obecnou psychologii nejspis vysvétlitelné,
ale natolik zavazné, Ze rozbouraly jejich
rodinny Zivot. Josef natrvalo odchazi na

milostny
(o [o] o] £

klinovym
pismem

tomas zmeskal torst

Pandénem ptibéhu jedné obycejné &eské
rodiny semleté chodem déjin jsou basnicko-
filozofujici vize zdhadné postavy cukrafe
Marka Svobody (nomen omen), zprostfed-
kované rodinnym ptitelem psychiatrem
Luka#skym. Svoboda ve svych podoben-
stvich uvazuje o ¢ase, nesmrtelnosti; zvlasté
pusobivé je jeho vypravéni o désivém védec-
kém experimentu, zkoumajicim pomér gene-
tickych a vychovnych faktor pti zrodu zla.
V tomto experimentu se pan Svoboda udini

venkovskou chalupu, kterou postupné
rekonstruuje a v niz se obétavé vénuje vnu-
kovi Krystofovi, protoze nedokaze nadaile
sdilet domdcnost se svou Zenou. Kvétu viak
neustale miluje a v klicovém dopisu se ke
svému citu ptizndva a manzelce se za svoje
chovani dokonce omlouva.

Zivotni piibéh Josefa a Kvéty, ktefi se
ptes odloueni neptestali mit radi, pfes-
toZze opétovani jejich citi znemoznila zed
vystavéna osobami parazitujicimi na vlad-
noucim rezimu, vyrazné kontrastuje s roz-
padem manzelstvi jejich dcery Alice. Jeji
laska k Maxovi je pomérné bandlni, a jak se
rychle zrodila, tak také z obou rychle vypr-
chala. Zatimco Josef se svymi city — pravé
proto, Ze si byl védom, Ze je neumi projevit
ani poznat - bojoval tak dlouho, dokud své
zené neodpustil, Max se rozhodl své city
projevit ihned a naplno a vysledkem bylo

INZERCE

vyvolenym pokusnym zvifetem, jeZz o sobé
po letech zjisti, Ze je idajné genetickym dvoj-
¢etem Adolfa Hitlera a Ze nic v jeho zivoté,
véetné jeho Zeny, neni skutetné a neni
vysledkem jeho osobnich rozhodnuti, ale
piisné naprogramovanym a fizenym védec-
kym projektem. Tato zradna ,hra na boha“je
jenjinym pojmenovanim té nejvétsi obzaloby,
jiz Zmegkaliv romdan spole¢enskému sys-
tému pfedklada: neodpustitelna infiltrace do
intimniho Zivota, svobody vile a rozhodo-
véani kazdého jednotlivce, désiva nadto tim,
Ze se zastituje ,bohulibymi® ucely, védeckou
teorii (jiz se d4 ospravedlnit cokoli).

Jedinou skute¢nou slabinou roménu je pro
mne postava bratranka Jitiho, ktery ptijizdi
po sametové revoluci do Cech a ¢astetné
nevédomky zasdhne do Zivota Cernych jako

»deus ex machina“ - Josefiiv dopis psany kli-

novym pismem, v némz Kvétu zad4 o odpus-
téni, zanese odbornikovi na toto pismo, a tim
asponi Alici zprostfedkuje otcovo vyznani
lasky. Ru$ivym elementem pro mne byly pie-
devsim Jittho dopisy sestte, v nichz Cechoan-
gli¢an ,,z nadhledu® hodnoti mistni poméry
a obyvatele. V téchto generalizujicich charak-
teristikach sklouzava vypravé¢ k povrchnim
banalitdm, zaobalenym do pozlitka , trefnych
postreht”; pro mne osobné jsou tyto pasaze

efektnim prvkem, ktery se minul a¢inkem.
Na rozdil od jinych kritika jsem rezervo-
vanéjsi, pokud jde o Zmegkalovo p¥irovnani
k vypravé¢skému uméni Hrabalovu; nevidim
ve Zmeskalovi ani spasonosnou Cerstvou
krev pro ceskou literaturuy, to ostatné neni
myslim smyslem ani debutd, ani spisovatel-
jednotlivcl. Tom4a$ Zmeskal napsal dobry
roman, dojemny i otevieny daldim reflexim,

a ja se budu tésit a budu zvédava na dalsi.
Veronika Kosnarovd

domdci nasili. Milostny dopis klinovym pis-
mem neni tedy romanem o viné a odpusténi,
ale o schopnosti umét oteviené a upfimné
vyjadfovat svoje city, prestoze nékdy je
treba je Sifrovat a jindy se takové doznani
dostavi prilis pozdé.

Zmesgkalliv roman je prvotina, jak ma
byt. Autor prokazal schopnost smysluplné
psat a obratné se vyjadrovat a predevsim se
mu podafilo utkat p#ibéh z jemnych vldken
umné a slozité splétanych. Bylo mi v jeho
romanovém svété prostém formadlnich
experimentt i necitlivého exhibicionismu
dobte a mile jako doma, a to dokonce tak, ze
leckterou z udélosti jsem dokéizal Gspésné
predpovidat. Ale i tak: Tom4$ Zmeskal si
svoji prvni prézou vystavél pevné zaklady,
na nichz lze zbudovat solidni obyvatelny
dim.

Erik Gilk

klub
obchod
cajovna

tony
barvy
vune

Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

www.rybanaruby.net,
e-mail:rybanaruby@rybanaruby.net
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Kdybych nemusel dodrzovat rozsah, mohla
by tato recenze sestivat pouze ze dvou
slov: Proboha, pro¢? Protoze vdak musim
pouzit predepsanych 969 slov, nezbyva mi
nez pokracovat: Proboha, pro¢ bylo na tako-
vouto knihu vyplytvano tolik nasazeni, umu,
ucenych napadd, ¢asu, slov, papiru a penéz?
Pro¢ autor - zjevné vzdélany, kultivovany
a se¢tély — vénoval tolik energie do projektu,
jenz ve vysledku vyzniva jako bldbol? Odkud
se vzalo presvédceni, Ze ke vzniku literatury
staci chut cokoli vypravét? A odkud se bere
iluze, Ze roman se skldda vyhradné a pouze
z umné sestavenych vét, odstavcl, metafor
a popis? Pro¢ nékdo vé¥i, Ze magicka Praha,
spletity dé&j, fantaskni motivy, metatextova
hra a pocetné aluze na tvorbu uspésnych
pfedchidct (vyjmenovanych jiz na zéloZce)
jsou samy o sobé schopny stvotit Dilo a zba-
vuji autora povinnosti vyslovit néco pod-
statného?

Toto jsem napsal do prvni verze své
recenze, kdyZ jsem se snazil vyjadtit pocity
chaosu a zbytec¢nosti, ktery ve mné Cetba
BaZantova romanu vyvolala. Vnimal jsem
jej jako vystavku rozmanitych motivQ
a postupi, které se v uméni jiz mnohokrat
osvédeily jako originélni: po¢inaje ndpadem
do soucasné Prahy piivést Fausta, Mefista
a Markétku a konfrontovat je se soudo-
bou spole¢nosti, pfes motiv dabelské moci,
které k vladé nad svétem staci ziskat pti-
slu§ny pocet tajemnych elementd, a motiv
odvaznych, kteti se proti ni postavi, az po
apokalyptické motivy. Shledaval jsem pti
tom, Ze této prehlidce vselijakych nara-
tivnich rekvizit sice nechybi vypravédskd
dovednost, chybi ji v8ak hlubsi idea, ktera

HRAJEME ZA DOBROU PRACI

POLEMIKA

ODPOVED ]
ALEXANDRU TOMSKEMU
Alexandr Tomsky uvetejnil ¢lanek Stin uddni
v pozadi Kunderova dila v Lidovych novindch
z 15. fijna 2008. Svou odpovéd vsak pred-
kladdm ¢tendram Tvaru, protoze redakce
Lidovych novin ji odmitla publikovat.
Tomského umysl je jasny: ¢ldnek v LN
chce sdélit, ze pochybny charakter produ-
kuje pochybné dilo. Nic na véci neméni, Ze
Zdenék Pesat, ¢lovék, jehoz vérohodnost je
pro mne mimo v§i pochybnost, svym své-
dectvim Kunderu obvinéni zprostil — pan
Tomsky potiebuje pro sviij ucel Kunderu-
udavace, aby odhalil jeho stin v dile. Pousti
se do prace s pozoruhodnou razanci: tak
povrchné, nezodpovédné a wvulgirné se
o literdrnim dile autora vyznamenaného
nedévno Statni cenou piSe opravdu ztidka.
Podle pana Tomského koncipuje Kundera
své dilo ,,pomoci odosobnéni, ironie a porno-
grafickych prvki (...). Postavy jeho dél jsou
panoptikdlni, strnulé, bez tvdre a bez charak-
teru (...) jsou trapné a zbytetné (...) Kunde-
rova cesta (...) popfeni mordlky jako takové si
vyZddala svou dari (...) jeho knihy jsou nepti-
jemné nudné.“ Vysledkem je podle rozsudku

by jednotlivostem a nahodilostem dévala
spole¢ny smér a myslenku, rozmér néceho
mimo#adného.

Pak jsem si ale uvédomil, Ze autorovi
pfece jenom ktivdim: jakkoli jsem nezménil
své hodnoceni, uvédomil jsem si, Ze Bazan-
tovu roménu snaha o scelujici ideu nechybi,
respektive Ze si autor (rozhodnuty vynést
soud nad ptitomnosti) pro ni odskoéil z fan-
tazy nékam do ptibéha o zlych tunelafich,
ktefi pro finanéni zisk zplundruji cokoli,
vetné magické Prahy.

Ale postupné. Hrdinkou p#ibéhu je Sest-
néctileta sttedogkolacka Markéta, ktera zije
se svou prapodivnou matkou, aniz zprvu
tusi, ze je dcerou pét set let starého, aviak
diky smlouvé s Déiblem stale ciperného
Fausta. Ten se vratil do Prahy patrné proto,
Ze se z neznamych dévodl rozhodl starat
se o dva ze svych nepocitanych potomkd,
tedy o Markétku a jejtho nevlastniho bra-
tra Davida, nebot netusi, Ze mu jeho matka
podvrhla dité pocaté s jinym. Faustovu
nevyraznou snahu ochrinit potomky poné-
kud komplikuje to, Ze se Mefistovi hned na
zadatku knihy podatilo ziskat devét tajem-
nych hranold, které potfeboval k tomu, aby
mohla za¢it vlida zla nad svétem. Jesté
§tésti, Ze netouZi ovladnout celou Zemi
a k radosti mu staci, kdyz si maze zafadit
na uzemi vnitini Prahy (v Prokopském
udoli uz je rajsky klid). Ke koloritu rozkladu
ov8em patfi, Ze se do Prahy stahuji véechny
obludy svéta, od ptidkd az po dravé ryby
a draky, a mésto se rozklad4 i mnoha jinymi
zpusoby: motory aut nefunguji, doprava
stoji, infrastruktura se rozpada, ulice mizi
v hlubinach a lidé se tomu trochu divi.

&

Dnes hrajeme Petru A. Bilkovi piseri
Do prdce! (Ted kdyz mdme co jsme chtéli)
s textem Franti$ka Halase. Ocenéni si
zaslouzi jeho vyrok (v tydeniku A2 ¢.
45/2008): ,Literatura neni substance
typu brouka, ktery se bud nékde nachdzi,
nebo ne. Cili rozhodneme-li se, aby byla
sttedoevropskd literatura, tak bude.”
Tésime se z toho, Ze vyrok a jeho
rizné variace jiz zlidovély v Sirokych
studentskych masich, a soucasné
doufame, Ze se Petru A. Bilkovi podati
stejné bystte teoreticky vysvétlit, pro¢
nevznikla ceskoslovenska literatura,
prestoze se spousta lidi, v ¢ele s jistym
Masarykem, rozhodla, Ze bude.

P.J.

Tomského literarni patologie. (Ze pro
ponékud citlivéjsi ¢tendfe vyznivaji Kun-
derovy romany nikoliv v popteni morélky,
nybrz naopak v hluboky lidsky soucit, to
autor v polemickém zipalu prehlédl.)

KdyZ se kone¢né pan Tomsky zastavi, tak
se ptd udivené, odkud se bere takovy své-
tovy uspéch Kunderova dila. Jeho odpovéd
je nad pomysleni prostinka: ,V sedmdesd-
tych letech ve Francii pottebovala z revolu¢niho
nadseni vystiizlivét celd ambiciézni generace,
pro kterou slepy diktdt sexudlni ndruZivosti
(...) byl také jednou z vnikovych cest.“ Nevim,
ve které z Kunderovych knih objevil pan
Tomsky slepy diktdt sexudlni ndruzivostil
A predevsim: sedmdesita léta jsou ddvno
pry¢ a Kunderovy knihy jsou déle se zdjmem
Cteny, a to nejen ve Francii, nybrZ po celém
svété, i tam, kde se zadné ,revolu¢ni nad-
geni“ nekonalo. Pfednasel jsem o Kunde-
rovych romanech v Némecku, Rakousku
a ve Svycarsku, diskutoval jsem o nich na
seminafich se studenty, ktefi ,nevysttizli-
véli z revolu¢niho nadseni®, a ani ti v Kun-
derovych knihach neshledévali , slepy diktat
sexudlni naruZivosti“, nybrz obecné nalé-
havé existencialni problémy nasi doby.

Pokudbyste o¢ekévali, Ze autor téma totalni
katastrofy vyuzije k p#ibéhu, v ném?z trosky
mésta a hromady mrtvych vytvo#i pozadi pro
state¢nost hrstky odvaznych, kteti zabrani
nejhorsimu, tak to jste na omylu. Praha se tu
sice rozklada, ale ne tak moc, aby to autorovi
stdlo za vyraznéj$i zpodobeni. Dulezitéjsi
je, ze Markétka kvuli apokalypse nemusi do
gkoly a mize = spolu s Davidem = bloumat
po mésté a chvilemi jakoby po ¢emsi pétrat.
Jeden by sice fekl, Ze by pfi svych konexich
mohla tusit, ze vinikem je Dabel, ale s tim
se ona do ktizku p¥imo nepousti. A kdyz uz
musi, tak to prohraje.

Nastésti to ptilis nevadi, nebot Dabel je
tu jen néstrojem v rukou skute¢nych vinika,
ktefi s nim manipuluji. Dvojice $ikovnych
stafikil totiz pod Prahou objevila zdsoby
zlata a dobfe nacasovand apokalypsa je
m4 zbavit pamatkara a dalsich ochranaf:
temné sily Prahu zdevastuji a nebude pak
uZ tak tézké prosadit jeji proménu v povr-
chovy dul. Jesté stésti, Ze jednomu z nich
dojde, Zze by to znamenalo také likvidaci
celé ceské kotliny, a tak to pomtze odhalit.
Toho druhého pak za pomoci Fausta vezme
cert, takZe se Markétka s Davidem kone¢né
mohou mit radi.

Moje rekapitulace se oviem dotkla jen
¢asti z prehrsle déjovych epizod, jeZz si
tu autor, poddavajici se proudu fantazie,
doptal. Konstrukt o kapitalistech horsich
Dabla a prazské apokalypse je totiz pro
néj jen ozdobnym vésdkem, na ktery bez
ladu a skladu jako kabaty navésuje velké
mnozstvi ndpad a ndpadecki. Pred ¢tenati
tu tak naptiklad defiluji: nékolikanasobna
efektni exhibice Mefistovy moci, odehrava-

JEDNA OTAZKA PRO

Jste vedoucim literarné-dramatické
redakce CRo 3-Vltava, ktera stoji za
projektem Cteniisky denik, uréenym
primarné pro maturanty: od zari jsou
na webovych strankich CRo ke stazeni
rozhlasové adaptace klasickych dél
ceské i zahranicni literatury. Na jednu
stranu jde bezpochyby o zasluzny, osvé-
tovy poéin, na stranu druhou: nena-
hrava toto usnadnéni do karet vseo-
becné lenosti ¢ist knihy, nelegitimizuje
ji v oéich vefejnosti? Muze mit litera-
tura degradovana na pouhou zvukovou
kulisu nap¥. p¥i sportovni ¢innosti, jak
ostatné inzerujete, nalezity ucinek?

My si od projektu slibujeme opak
- a sice, Ze poslech usnadni mladym lidem

<

Nevim, do kolika svétovych jazyka byly
Kunderovy romany pteloZeny, ale je jich
mnoho, vZdyt i moje kniha o nich byla pte-
loZzena do $esti jazykd, dokonce do korej-
$tiny. Vysvétlovat tedy ohlas Kunderovych
préz patizskou moédou je trapny nonsens.
Desitky svétovych autort od Carlose Fuente-
se po Johna Updika, od Iana McEwana po
Itala Calvina se o Kunderovych romanech
vyjadtily s obdivem, jen pro Alexandra Tom-
ského jsou pouhou médou a kycem.

Véclav Cerny, ktery kdysi nadené piivital
Kundertiv prvni roman Zert, razil termin
scechacek” — takovy ¢lovék, aby si p¥ipadal
trochu vétsi, nez ke své bidé je, rad odsuzuje
to, co ho o hlavu pfevysuje. Kdyz jsem docetl
Tomského text, mél jsem neptijemny dojem,
Ze mi néco ptipomind. A skute¢né, na mém
stole lezi ndhodou antologie Z déjin ceského
mysleni o literatute, sv. 4, 1970-1989 a v ni
jsem nalezl ¢ldnek Jititho Hajka z Tvorby
roku 1972. Konzervativni, mentorsky p#i-
stup k literatufe vedouciho komunistického
kritika obdobi neblahé ,normalizace” se
podoba utoku pana Tomského jako vejce
vejci.

Kvétoslav Chvatik

eﬂ.l

jici se na mytickém Vy$ehradé ijinde, — oZiv-
la jezdeckd socha Jana Zizky na Vitkové
- doklady Mefistovy Istivosti p#i ziskdvani
samolibych dugicek - symbolickd scéna
boxerského zipasu mezi andély dobra a zla
— pokus o vrazdu Davida zarlivcem zamilova-
nym do Markéty — zachrdnéni Davida jeho
skute¢nym otcem — bloudéni prazskymi sto-
kami ve stylu Hugovych Bidnikil — pracovni
porada Boha otce a Boha syna a jejich roz-
hodnuti spasit Fausta — Faustova restituce
domu na Karlové nadmésti — vystava pred-
stavujici na Hradé projekt nové Prahy po
jejim prestéhovéni — a tak déle a tak dale...

Priznavam, ze Janu Bazantovi p¥i vymys-
leni dé&jovych zakrut nechybi vtip a ironie.
PotiZ je v tom, Ze své népady chrli, aniZ by
dbal na logiku a domyslel je do nevyhnutel-
nych konci. Pro jeden ndpad tak zapomina
na druhy, takze ve vysledku se jeho text
podoba h#bitovu nezodpovézenych otazek.
Nap#iklad kam ten Zizka odcvalal a co s nim
bylo dal? Co se stalo s témi pt¥iSerami? A co
ta apokalypsa udélala s Prahou a jejimi oby-
vateli? A ztratil nakonec Dabel nad Prahou
moc nebo rozpad pokra¢oval?

Postup Co by bylo, kdyby... totiz autor
nevnim4 jako vyzvu a problém k fedeni, ale
jako soucdst vypravé¢ského ornamentu.
Pfes festival fantasknich rekvizit a snahu
o myslenkovou hloubku tu tak jeho préza
ma nakonec nejblize ke konverza¢nim
romanum, v nichZ postavy sice ob¢as cosi
zajimavého zaZiji, Castéji viak vedou po
hotelich a elegantnich vilich vselijaké fedi.
Vysledkem je prazdné a pro ¢tendte mého
typu také nudné simulacrum.

Pavel Janousek

MARTINA VELISKA a
&

cestu k samotné cetbé. Inzerit je treba
brat s jistou nadsdzkou, jinak by se na
nds museli hnévat hlavné pracovnici
BESIP. Jen se snazime zprostfedkovat
jiné mozZnosti setkani s literaturou. Jestli
si nékdo cestou do price pusti ve vlaku
misto hudby Nerudu, nevidim na tom nic
$patného a ani bych to nenazval zvukovou
kulisou. mis, bs
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LITERARNI ZIVOT

foto Tvar

O exkurzi do oblasti literdrniho braku
se v ramci festivalu Minicon, konaného
15. listopadu 2008 v prazské Méstské
knihovné, postaral Ivo Fencl. Otazku
nastolenou samotnym titulem svého p#i-
spévku, Brakovd literatura - prokleti, ¢i
spdsa literdrniho trhu?, vsak zdmérné po-
nechal nezodpovézenou: problematickou
hranici mezi §kvirem a dobrou literaturou
necht si vyty¢i kazdy ¢tenat sam. Zistalo
tak u komentovaného ¢teni z knih, jez
vesmés prodly nasi rubrikou Patvar. Re¢
pfisla i na aktudlni $edévr Marie Formac-
kové, jenz je pfedstaven na posledni strané
tohoto disla. mis
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ROZHOVOR

tvar a vztah

ROZHOVOR S ONDREJEM HANUSEM

Metal, ktery mate rad, ale zrovna neni
p¥ilis melodicky hudebni Zanr...

To byste se divil. Ale to neni podstatné,
v metalu jde o autenticitu. Autenticita, to je
pro mé sty¢ny bod opravdové poezie a oprav-
dového metalu. Tim oviem nemyslim sku-
te¢nost, Ze autor musi nejdfiv néco prozit
a nasledné o tom napsat. Autenticitu chapu
obecnéji: za tim, co ¢lovék napise, si musi
setsakramentsky stat. Své texty by mél silné
procitit a musi je brat vaZné. Samoztejmé
i v metalu se najdou pozéfi, a ti nejvétsi
bohuzel v odnoZi se zavadéjicim nadzvem
ytrue metal®. Ten pravy metal si viak zaklad4
na tom, ze véecko je natvrdo, navazno, ze se
hudby ucastni celd muzikantova osobnost.
A takova by méla byt i poezie.

Priklanite se tedy k onomu znamému
kolarovskému ruceni za dilo. Od né-
kterych literarnich publicist 1ze vsak
zaslechnout i nazory zpochybnujici
vyznam literatury - Ze byla v minulosti
p¥ecenovana...

Vyznam literatury ur¢ité zpochybiovin
byt nemtze. Tedy — mtze, samoztejmé, ale
neuspésné. Déjiny spoletnosti dokazuji, ze
¢lovék mé nutkavou potfebu neptestat psét
a Cist. Tedy alespori urtitd ¢ast spole¢nosti.
Ta, ktera si uvédomuje vyznam slova a feéi.

A byla nékdy literatura opravdu ptece-
flovana? Nanejvys se od ni prili§ o¢ekavalo
nebo se ji pfipisovaly p#ili§ velké zasluhy.
Coz je stejné nemoudré jako ptipisovat ji
prili§ malé zasluhy.

A jesté jedna dilezitd véc. Literatura se
nemuze rozpustit do jinych uméni. Mzeme
o literatufe tan¢it? Malovat? Sochat? Zpivat?
Ne, ale zato miiZeme psat o tanci, o vytvar-
nému uméni, o sochatstvi, o zpévu... Lite-
ratura mé jen slova, zdanlivé nemoderni
a omselou zasobu prostfedka. Ale dokaze
jimi vyjadrit mnoho. A kdyz je ¢lovék opa-
trny, nemusiani vnimat tu dne$ni inflaci slov.
Ona je sice silnd, ale mazeme se ji vyhnout,
kdyz budeme peclivé filtrovat a vyhledé4vat.

Poezie vychazi do jisté miry z dohody
mezi lidmi, verse z urcitého uhlu po-
hledu jsou konvence... Ted se zeptam
hodné konfrontacné: Nejsou vase verse,
zaloZené na rymu a rytmu, vlastné jen
takové basnické cviceni?

Takhle bychom potom mohli vnimat i lid-
sky zivot. Zivot jako cviceni existence. Ano,
sonet, ktery mam rad, je forma stra§né kon-
ventni, ale to neznamend, Ze se nedd pojmout
autenticky a jinak. Pokud by to mozné nebylo,
pak i kazdé jiné dilo by se muselo povaZovat
za cvifeni — romdn, povidka, baseri psana vol-
nym verSem... Literatura neznamend ptina-
Set néco nového nejen z hlediska formy, ale
i viibec. Neexistuje jakysi pomyslny linedrni
vyvoj. Literarni stejné jako jiné jevy jsou do
jisté miry jakoby ndhodné a pouziti zmitio-
vaného ,konven¢niho, tedy uz ,vyvinutého“
Utvaru umoziiyje pfiznat tuto nidhodnost
tim, Ze se ji védomé pokusim vzdorovat, Fict:
ano, v chaosu tohoto svéta je tézké se vyznat,
dovolte mi napsat sonet, ukotvim se jim.
Sonet, stejnéjako kazd4 vice ¢i méné ustalend
forma, je abstraktni zachranny kruh v fece
zivota, kterého se nékdo chytne a nékdo
pusti, aby si nafoukl vlastni. To opravdu neni
cviceni, utopit se mizeme snadno.

Trochu jiné je to z hlediska ¢tenéte. Tim,
ze pouzivdm sonet nebo vénec sonetd,
nastavuju mu néjaké olekavani a v pru-
se¢iku tohoto ocekaviani s konkrétni reali-
zaci textu vznika néco necekaného, jiného.
Jiného, ne nového. V literatute nelze vytvo-
tit néco doopravdy ,nového".

4

Odmitate tedy literarni vyvoj?

Literatura neni organismus, takZe na ni
nelze aplikovat biologické principy, nelze
v souvislosti s ni pouZivat darwinistické ter-
miny. Neodmitdm literdrni vyvoj ve smyslu
postupu, jako imanentni kategorii. Lite-
ratura nestoji na jednom misté. Odmitam
linedrni vyvoj od né¢eho k né¢emu kuptedu,
biologicky vyvoj.

Prozivani svéta se stale méni, ale zarovend
otaci v cyklech. V momenté, kdy se dosta-
neme k fenoménu, ktery nase doba nepro-
zila, ,vznik4“ néco, co se ndm dobové jevi
jako jiné, ale de facto to neni nové. Mlu-
vim ov8em o prozivani svéta, ne o technice
a vyndlezech.

Maite néjakou predstavu svého ctena-
re?

Nikdy jsem nebyl zastancem onoho pisu
jenom pro sebe. Ale vét$inou, aspoii zpo-
¢atku, to tak bylo... Ze mi vysla sbirka, je
v podstaté ndhoda - lidé z Welesu mé naho-
dou vytahli. To jsem ale odbo¢il.

V pozadi mdm vzdycky na paméti, Ze to,
co jsem napsal, nékdo muze dist, ¢&i jinak
tedeno - vzdycky je ,riziko®, Ze si to nékdo
precte. Ostatné sam jdu tomu riziku vstf¥ic,
kdy2 obéas publikuju na webu. Ctenate nej-
vic chépu jako potencialniho spolupodilnika,
ktery m4 sice maly, ale vyznamny podil
na té ¢asti procesu psani, kterému se tika
¢teni. Tim nemyslim fyzické precteni textu,
ale jeho vnimani, spoluprozivani. Pokud uz
pocitdm s tim, ze budu ¢ten, chci, aby ze mé
bylo ¢teno to podstatné — a to taky napisu.
Tim, ze publikuju na webu, si sim na sebe
vytvarim tlak - nepsat zbyte¢né. To jsou
jen takové utrzky, celkové je pro mé tendy
zdhadnd kategorie. Potadné nevim, jak bych
se k ni mél ze své pozice postavit. A kdo to
vibec ¢tenét je? Kazdy, kdo umi ¢ist? Kdo éte
pravé vas? Kdo ptecte alesponi dvacet knizek
za rok? Kdo ¢te jakztakZ pravidelné cely
zivot? Tézko ho vymezit. Tfeba mi to osvétli
¢tenérologicka badani Jittho Travnicka.

Jak vlastné doslo k tomu, Ze si vas Weles
ndhodou vytdhl?

Kdyz Milanovi Ohniskovi vysla sbirka
Lovel, napsal jsem mu e-mailem pér slov
- co si o jeho kniZce myslim, jak na mé
zapisobila apod. A on mi odpovédél, coz
jsem popravdé ani neéekal, a tak jsem mu
v nésledné odpovédi poslal na zkougku par
svych basnitek, abych mél néjakou reflexi.
Chvili se nic nedélo, pak mi napsal, Ze se mu
to libi a Ze to mam poslat do Hosta a Welesu.
Ani nevim, jestli jsem to do Hosta poslal...
Do Welesu ur¢ité, Norbertu Holubovi. Zase
se delsi dobu nic nedélo. Pak mé jednoho
dne z Welesu oslovili, uz nevim, jestli to
byl $éfredaktor Ondra Slaby nebo Norbert
Holub, zda bych nechtél v jejich revui néco
publikovat. No a pak se mé zeptali, jestli
nemam materiil na knizku. V té dobé jsem
mél rizné roztrou$ené, nepospojované
sonety, ty jsem ,sebral“ a dopsal jsem jesté
néjaké basné — a knizka za par mésict vysla.
Welesu opravdu vdééim za véechno, jsou tam
skvéli lidé. Musim zminit také krasné dire-
rovské ilustrace Pavla Piekara, ty se mi moc
libi, ac¢koli jak jsem uz fikal, vytvarnému
uméni rozumim jako koza petrzeli. Ale
abych to shrnul, byl to jakysi fetézec, ktery
mél ndhodny pocatek u Milana Ohniska.

Nahoda tedy existuje?

Kdo jsem j4, abych fekl, jestli ndhoda
objektivné existuje? Pro mé osobné, v mém
zivotnim prostoru ovSem existuje urcité.
Jsoulidé, kteti si ji neptiznaji, a proto pro né

neexistuje. Zivot, alespoii tak, jak ho chapu
j4, probihd v cyklech, které jsou pohanény
vpted, vzad, do stran, zkratka ¢asoprosto-
rem ndhodami.

Na nihodu se ptim také proto, Ze v né-
kterych basnich pisete o tom (z poezie
dobte znamém) Panovi s velkym P. Kdyz
na takového Pana ve versich narazim,
vzdycky zpozornim, zda ndhodou nejde
o lacinou nalepku - nejsnadnéjsi cestu
k simulaci basnického presahu.

Ur¢itéjsem si tim nechtél usnadiiovat cestu.
Ostatné, pro¢ taky, komu bych v téch osm-
ndcti devatendcti letech dokazoval, jaky jsem
mudrc? Ne, ne... Basné, v nichZ je Pdn, jsou
takovym zdznamem moji konverze. Mival
jsem ateistické postoje, ale zhruba v sedm-
nacti letech jsem je opustil. Stal se ze mé
jakysi postupny katolik. Samotného by mé
zajimalo, kde se ten proces zastavi. Vzhledem
k tomu, jak jsem to prozival, tam zminény
Pan mohl byt i mnohem ¢astéji. Nejsem ani
ndhodou néjaky horlivy katolik nebo jedno-
razové osviceny konvertita, ale do nékterych
bésni se mi ty naboZenské motivy dostavaji
- museji se dostéavat. Poezie mi pomaha prezit
zivot — néco pochopit. Poezie je zpusob Ziti,
zprosttedkovava vztah jd a okoli. Ambice, Ze
bych tfeba chtél byt slavny basnik, nemam
— a ani se to nikdy nestane.

Nikdy vas nenapadlo, Ze byste psal vol-
nym versem?

Pro mé je v Zivoté podstatny tvar a vztah.
Na4s pan jdhen Karel Sadlo jednou pti kdzani
tekl néco, co mé nezvratné ovlivnilo: ,Tvar
clovéka je ddn jeho vztahy.” Tim, Ze ma clo-
vék tvar, vi, kym je. Tim, Ze bisel ma tvar,
ktery je pro mne didn pevnym uskupenim
vazaného ver$e, jako by védéla, co sama
sebou mini, jako by méla dané jadro, kolem
néhoz cosi krouzi. Obdivuji lidi, co dokazou
kvalitné psat volnym verSem (v posledni
dobé mé timhle zpisobem nadchnul debut
Evy Kosginské), ale ja toho nejsem schopen.
Zatim.

Nikdy jste ani nezkusil psat volnym
versem?

To bych byl bldzen, kdybych to nezkusil.
A hlavné bych o tom nemohl mluvit, kdy-
bych to a priori odsoudil, a pfitom nepoznal.
Zkusil, ale byla to katastrofa. Napsal jsem
toho totiz hroznd kvanta, a vétdinu jsem
z pocitale zase vymazal. Mdm velmi mnoho
odpadu, ale kdybych psal volnym verSem,
tak by to byl jenom odpad.

Studujete bohemistiku a prekladatel-
stvi a studium clovéka néjakym kon-
krétnim zpusobem postrkuje. Jakym
smérem to bude?

Nechci, aby to vyznélo, Ze jsem bohém,
kterému je vsecko jedno - ale nevim, ne-
umim planovat. Cekam, co se z mého studia
vyvine a kam mé zanese. Kdybych skonil
tteba jako kuchat, tak by mi to nevadilo

- tedy kromé toho, Ze bych si utizl viechny
prsty, mam totiz obé ruce levé. Bohemis-
tiku jsem zacal studovat proto, abych litera-
turu lépe pochopil, abych mél vétsi piehled
a lepsi aparat k tomu, jak literaturu vnimat.
Nechci byt v literatufe laik. Pocitdm s tim,
Ze bohemistiku ve svém budoucim Zivoté
vyuZiju, ale nechci na ni parazitovat, na
to si ji ptili§ vazim. Rad bych se zivil jako
»bohemista“ - ale co takovy bohemista déla?
Udi na sttedni, na vysoké skole? Dél4 korek-
tora? Novinate? Literarniho védce? Uvidim,
néjak se zivit budu muset - prekladatelstvi
je v tomto sméru prakti¢téjsi, nabizi oka-
mzité moZnosti. JenomzZe mé samo o sobé
tolik ,nenapliiuje” — kromé toho, Ze mam
rdd anglickou poezii a chtél bych nékteré
nepfelozené (nebo malo piekladané) autory
dostat do ¢estiny.

Pomaha vam studium bohemistiky pri
vlastni tvorbé?

Kdyz pak pisu, tak vim, s ¢im naklddam
— jako kdybych poznal svého neptitele.

Rekl jste nepritele?

K psani mam trochu ambivalentni vztah.
Na jedné strané je pro mé zivotné dulezité,
na druhé strané je to hubitel, takova dlou-
hodoba obsese. Psani je de facto jediny zpi-
sob, jak se mohu se svétem vyrovnat, coz je
zaroven velmi limitujici — protoze je to zpl-
sob jediny a zadny jiny pro mé nemd cenu.
Neptitel je p¥itel.

Kdyz jsme u vaseho studia. Nedavno
,»vrchni bohemista“ FF UK Petr A. Bilek
rozviril debatu o vyuce humanitnich
véd na vysokych skolach. Jaky je vas
pohled (tedy pohled tak¥ikajic zdola)
na krizi humanitnich obora?

V dneéni dobé, kterou si pro sebe nazy-
vam védecko-technickd dekadence, nic
jiného nez krize humanitnich obora p#ijit
nemohlo. P¥ipada mi to pfirozené nebo spi§
bohuzel logické. Co neni rezultativni, to
je utla¢ované - s tim se holt musime srov-
nat. ProtoZze dekadence je stav preZilosti,
muzeme si myslet, Ze jednou nastane zase
néjaky zvrat. Ze by se vak v dohledné
dobé radikalné zmeénilo uvaZovani lidi, asi
nehrozi. Dany stav je $patny, ale ned4 se
jen tak sakumprask zménit — seshora tohle
regulovat nejde a zezdola zas neni vile.
Toho, co nam zbylo, si tedy musime vazit
a snazit se to co nejdéle zachovat, ale samo-
ziejmé neziistat jen u toho, nespokojit se se
statutem quo a zvy$ovat tu vuli po zméné.
Tteba se jednoho dne vzbudime a zjistime,
ze je vSechno jinak...

A vasi kolegové, studenti bohemistiky,
jsouopravdu tak ,tragiéti“, jak onich Bi-
lek hovoftil, kdyz upozornoval, Ze urcité
literarni postupy je t¥eba objasiiovat na
postavé Jamese Bonda, protoze Némco-
vou nebo Nerudu nikdo nezna?

Takhle se mozna studenti jevi panu Bil-
kovi, ale mné se naopak zd4, ze ,,studentska
z4kladna“ je relativné siln4 — na bohemistice

Jtragi¢ti” ur¢ité nejsou. Pozoruji, Ze studenti

maji zajem o literaturu. Ze by se jim musel
predkladat James Bond, aby byli ochotni
viibec néco literdrniho vnimat, mi ptipada
jako hodné pfehnané - nebo mél pan Bilek
t¥eba §patnou skupinu, i to se stava. Ja si
naopak Zivé vybavuju, jak ndm na jednom
interpreta¢nim seminati dékoval, Ze jsme se
do toho Halase opravdu dokazali ponotit...
Nejsem pesimista. Ale pana Bilka chipu, on
tu frustraci musi prozivat mnohem silnéji
nez ja, ktery si jen chodim po seminaftich.

Na ptekladatelstvi - to je néco jiného.
Tedy ne Ze by tam byli studenti ,tragi¢-
t&j3i“, to vibec ne, spis jde o to, Ze se tam
uprednosttiuje neliterdrni pfeklad. A tlumo-
¢eni, samoztejmé. Celé jméno toho oboru
je prekladatelstvi — tlumocnictvi, angli¢tina.
Jenze tlumoceni pro mé naprosto neptipada
v tvahu. Poslucha¢ u mé vyvolava zachvaty
koktavosti. Proto o tom mluvim jen jako
o ptekladatelstvi.



Pokousite se prekladat i poezii. Lze to
vubec?

Tojevéina otdzka. Mizemesitict, Ze tolze,
ale s védomim, Ze budou ztraty — v kazdém
pfekladu, nejen v beletrii. Spise musime
odpovédét na otazku, jestli se mame o pre-
kladéani poezie snazit. A podle mého nazoru
mame, protoZe uz samotnd snaha vyrovnat
se s origindlem znamend nejdtiv dilo inter-
pretovat a potom ho teprve prelozit. Pro
mé je ovSem dulezité prevadét i tvar basné.
Znovu fikdm zndmou pravdu, ze pieklad

- at uz je jakykoliv — bude vzdycky ztratovy.

Mné se v3ak dost p¥i¢i tzv. francouzska ptre-
kladatelsk4 tradice, kdy se poezie vétsinou
odmita preklddat v pavodnim tvaru a jen
se parafrizuje a vazany ver§ se pieklada
ver§em volnym - tim se ztraci original jesté
vic.

Poezie je ale ze vSech zanri ,nejzarost-
lejsi“ do jazyka, jeji p¥eklad se proto
nutné musi ,,ztricet” nejvic...

Ano. Naptiklad Seamus Heaney je témé¥
nepfeloZitelny, protoze je skute¢né Gporné
zakotveny v jazyce. Ale zUstdvaji nam
stejné pouze tfi mozZnosti: Naudime se
jazyk a budeme poezii ¢ist v origindle, coz
je nepraktické a tézko realizovatelné, nebo
budeme poezii ,prozaicky“ parafrazovat,
coz dilu ublizuje. Zbyva tedy jediné tfeti
moznost — pokusime se basen v jejim celku
pokud mozno co nejpfesnéji prevést. Jind
feSeni neexistuji.

ZASLANO

NA KIRAN DESAI S CHLADNOU
HLAVOU - OMYLY JAKUBA
GROMBIRE

Ad: Chladny roman o zhavé dobé
(J. Grombi¥, Tvar ¢é. 17/ 2008)

Kazdy recenzent md p¥irozené pravo na
nazor, at je jakkoliv kriticky. Nepsanym
pravidlem vsak byv4, Ze by mél byt kazdy
argument né¢im podloZeny a Ze by recenze
neméla byt jen snuskou negativnich hodno-
ceni. Pokud tomu tak je a predevsim pokud
recenzent vée ¥adné nevysvétli, zavani to
spiSe jakousi radoby intelektualni exhibici.
Jakub Grombif ve své recenzi romdanu
Dédictvi ztrdty indické autorky Kiran
Desai(ové) (Odeon, Praha 2008) nazorné
prevedl, jak by kritickd reflexe vypadat
neméla. V jeho ptipadé jde o ,dojmologii
a ne o seriézni zamysleni nad posuzovanou
knihou. Recenzent vyslovuje nazor, zda
Kiran Desai(ova) ziskala Man Bookerovu
cenu 2006 pravem. Literdrni vefejnost se
krétce po verdiktu podivila, Ze cenu dostala
pravé ona, ale na druhou stranu je uz pii
bliz§im pohledu na tzv. longlist a shortlist
patrné, ze v ro¢niku chybéla velkd jména,
snad s vyjimkou Unsworthe a Watersové,
a ze tedy neméla Desai(ova) velkou konku-
renci. Kdybychom podrobnéji prostudovali
ostatni ro¢niky Bookera, zjistili bychom, Ze
nékteti autoti (mj. i leto§ni vitéz Aravind
Adiga) byli mnohem vétsimi outsidery a Ze
narozdil od Desai(ové) zazatili pouze jednou
a pak jejich hvézda ponékud pohasla. Vitéz-
stvi Kiran Desai(ové) tak neni mozno chapat
jako jakysi vystielek nebo omyl, ostatné jeji
romdn byl oceflovan uz davno predtim.
Recenzent se pozastavuje nad anotaci na
zalozce. Dtikaz o jeji podprimeérnosti se opira
o ,levicové povstdni v Nepdlu®. Spravné upies-
fuje, Ze jde o Zapadni Bengalsko, nespravné
mluvi o, nepdlskych ptistéhovalcich” - jde totiz
o puvodni obyvatelstvo (75 %). Je otazkou,
jak jinak bychom méli nazvat povstani lidi,
kteti bojuji za lepsi Zivotni podminky, volaji
po znédrodnéni a trochu po janosikovsku
za¢nou bohatym brat a chudym davat. Jinou
otazkouje redakéni praxe: orienta¢nianotace
vznikd mnohem d¥ive neZ pt¥eklad a obvykle
se respektuje jistd mira zjednodu$eni; texty
na zalozkach jsou svého druhu ,,reklamou®.

S ¢im se p¥i prekladech anglické poezie
opakované utkavate?

S timtéz, s ¢im se utkavam pf¥i Cetbé ceské
poezie, a sice jak béseri interpretovat. P¥i
samotném prekladani je pak dulezité vysta-
vétbasen tak, aby puisobila stejné , ptirozené*
jako v origindle a zaroven aby se pteklad pti-
1i§ neuchylil. Podle mne vibec nejobtiznéjsi
je pteklad rymu — nechudi si totiz vypomahat
gramatickymi rymy, ty jsou v8ak ¢asto jedi-
nym moznym feSenim.

Publikujete i na internetu. Vyskytuji se
nazory, ze internet zcela prevraci dosa-
vadni chdpani literatury. Co si myslite
o vztahu internetu k literature?

Literaturu internet rozsifuje napt. tim, ze
umoziiuje mit k dispozici vechny klasiky
v elektronické verzi - coZ usnadriuje zivot
a roz$ituje obzory. Nemyslim si ale, Ze by
internet zasadné ménil chapani literatury.
Princip literatury je na tomhle médiu nez4-
visly a nemuazZe ho jednou provzdy ovlivnit.
MiZe ovlivnit produkci literatury. Literdrni
servery umoziluji okamzitou konfrontaci
se ¢tendfem. Samoziejmé Ctenaiské reakce
jsou riizného druhu, ale autor muze podi-
tat pfinejmensim s tim, Ze ¢tend¥ okamzité
odpovi. Minus internetu vidim v inflaci
slova - ¢lovék musi véci z internetu filtro-
vat.

Kritik Karel Piorecky poukazal na to,
ze internet vedle nespornych pozitiv

Zé4kladni nepochopeni véci projevil Jakub
Grombif# ve spojitosti s romdnem samym,
konkrétné literdrnim zanrem. Roméan
Dédictvi ztrdty je ulebnicovym ptrikladem
tzv. postkolonidlniho romdnu (nazev je to
sice do zna¢né miry zavadéjici a lety uzivani
zna¢né zprofanovany, ale oproti ostatnim
yhalepkam®, jichZ se tomuto typu literatury
dostalo, jako napt¥. exoticky &i novy romdn,
ma potad jesté uréitou vypovédni hodnotu).
Kazdy literarni Zinr ma sva klisé, post-
kolonialni roman neni samozfejmé zddnou
vyjimkou. Vytyka-li Grombi# Dédictvi ztrdty,
ze je jako ,tikka masala®, tedy viehochut
spojujici exotické redlie a anglickou kla-
siku, kolonidlni minulost a multikulturni
soufasnost, nadsazku, ironii se znaéné
konzervativnim pohledem na svét, je to,
jako by vytykal milostnému romanu senti-
mentalitu a detektivce pevné dané schéma
a Cernobilé vidéni postav. Postkolonidlni
roman takovy je a pravé v tom spociva jeho
kouzlo. To neni chyba, to je vlastnost, rekli
bychom... V tisicich podobnych knih, které
kazdoro¢né vychazeji na jihoasijském sub-
kontinentu a také v anglofonnim svété, je
roman Dédictvi ztrdty vyjimkou uZ proto, ze
se autorka nenechala zldkat, tak jako mnozi
jeji kolegové, k pouhé napodobé jiz ddvno
provéreného (piedevsim S. Rushdieho), ale
Ze 8la vlastni cestou. Navic, coZ asi Grom-
bifovi uniklo, jde v podstaté o roman z¢asti
autobiograficky, vychazejici z autor¢inych
vzpominek na détstvi. Zpusob, jakym ho
ztvarnila, je zcela v souladu s prostfe-
dim, v némz se odehrava. Kdo vidél nékdy
néjaky bollywoodsky film (lepdi kategorie,
samoziejmeé), vi, o ¢em je Fel. Zivot v sou-
¢asné Indii je, alespoii tak, jak jej umélci
zachycuji, skute¢né smésici nejriznéjsich
vlivi domiacich i zahrani¢nich, tradi¢nich
i modernich. I v tomto je mozno spatfovat
naplnéni kréda, jez Grombi cituje: ,Clovek
se véak stdvd umélcem prdvé proto, Ze je sobé-
stacnym ztidlem nezameénitelnych informaci,
a nikoliv proto, Ze je inteligentnim montdzni-
kem informaci jiz frekventovanych.“ Dédictvi
ztrdty je (i kdyz nikoliv pro Grombite) tako-
vymi nezaménitelnymi informacemi p¥imo
nabito, jeho obsah i ztvarnéni maze byt vni-
mano jako ,frekventovand informace® tak
maximalné ze strany ptisludnika jihoasij-
skych etnik, jichz na tizemi Ceské republiky

prinesl i jedno podstatné negativum
- zpochybnéni profesionality...

Reakcemi typu pékné ¢&i nelibi se mi to je
internet zahlcen. Laicizaci ale vidime viude
- ztrdta profesionality je vSeobecnd, ale
podle mne za ni internet nemize. Na lite-
rarnich serverech stejné nakonec zafunguji
jakdsi ptirozend ,sita“, ptes ktera se kvalitni
autoti prosejou. Naptiklad ted jsem si kou-
pil kniZku jiz zminéné Evy Kosinské a ta
na literdrnich serverech funguje pomérné
dlouho - a najednou z toho je takova krasna
sbirka. Internet je z hlediska literatury hro-
mada pisku a sito si kazdy musi najit sam.
Grafomani tam psat budou potad dokola
a bude jim to stait.

Vam tedy nevadi to, co néktefi o lite-
ratufe na internetu ¥ikaji - ze kvili
jedné perlicce je tf¥eba prohrabat celou
zumpu?

Nevadi. J4 se rdd pono#im.

A nakonec mi Feknéte, jaké to je vNemé-
jicich.
Klidné a tiché.

Vy pat¥ite k tém basnikam, kte¥i prije-
dou z velké Prahy na vesnici - a tam se
ta cesticka k domovu znameé vine...

Ono to pusobi stragné kycovité, ale je
to tak. Patfim na vesnici, do Prahy jen tak
jakoby odskakuju.

Pripravil Lubor Kasal

zas tak mnoho nezZije, ptipadné ze strany
lidi, kteti se danou problematikou zaobiraji
(jichz je také poskrovnu). Ostatné to, do
jaké miry toto ,.akademicky povysené® dilo
Ceské ¢tenafe oslovilo, potvrzuje i pomérné
rychly dotisk.

Jakubu Grombitovi by se dala odpustit
intelektudlni povysenost, generalizace dana
neznalosti tématu, stéz{ se da pfehlédnout
jeho utok na ,vybavu“ knihy. Nepfedpokla-
déme, Ze autor recenze nékdy vidél knihu
v originale (pfipadné jina dila podobného
zaméteni). Pak by zjistil, Ze vysvétlivky
(rejsttik pojmi) byvaji u tohoto typu lite-
ratury ¢asté a v tomto ptipadé o to vice
zadouci, protoze autorka text doslova pro-
$pikovala lokalnimi, navic anglickou trans-
kripci deformovanymi vyrazy. Prekladatel
ani redaktor nemad v takovém pt¥ipadé pravo
text zmrzacdit tim, Ze by dané vyrazy prosté
vypustil. Kdyz uz si tedy d4 tu nelidskou
préci a vypatr4, co by dana slova mohla zna-
menat, je pfirozené, ze chce vysledek svého
snazeni nabidnout i ¢tenafi a usnadnit mu
pochopeni textu. Ze jsou nékdy hesla stroha
nebo zevSeobeciiujici, je ddno uz samou
podstatou jednotlivych termint - u nékte-
rych byla ptivodni podoba v origindlu nato-
lik narusena anglickym prepisem, Ze ani
rodily mluvéi, ani specialisté na jihoasijské
jazyky, ptizvani jako konzultanti, nedoka-
zali s jistotou ur¢it, o co presné se jedna.
V 2adném ptipadé nemiZeme souhlasit
s jeho nazorem, Ze doslovy jsou komunis-
ticky prezitek (stejné jako vysvétlivky). Pro¢
potom renomovand nakladatelstvi opattuji
své tituly takovymi ,pfezitky“ a pro¢ dopro-
vodné texty ¢asto pisi predni odbornici
na danou problematiku? Grombi# vytyka
doslovu ,skoldckou snahu prodat vse, co jeho
autorka o tématu znd“. Kdyby tento ,ni¢im
neptinosny“ text ¢etl pozorné, védél by, Ze
se hrdinka romanu nejmenuje Sal, ale Sai,
ze kniha Dédictvi ztrdty neni literdrn{ debut
Kiran Desai(ové), ale jeji druhy romén (prv-
nimu je v doslovu vénovan znaény prostor),
a také tfeba to, Ze se autorka doslovu nejme-
nuje Martina, ale Markéta Musilova. Nabizi
se proto otazka, zda knihu vibec éetl, zda
ji vabec drzel v ruce, nepoéitame-li deset
minut v knihkupectvi.

Markéta Musilovd, anglistka
Jind¥ich Juzl, nakladatelstvi Odeon

BEZ SERVITKU
-

Ustecky experimentdlni prostor Mumie a klub
Circus se staly na t¥i veéery (28.-30. #ijna)
déjistém prvniho ro¢niku literdrné-hudebniho
festivalu nazvaného Antropotyatr. Uspord-
dali jej lidé sdruZeni kolem casopisu H_aluze
(ano, psdno pfesné takhle) a jejich cilem bylo
pFispét k popularizaci literatury. Povedlo se,
klobouk dolii. Usti nad Labem uz potiebovalo
takovy festival jako sul, takZe ani nevadila
moznd az prilisnd podobnost s décinskym
Zarafestem, kde se organizdtofi inspirovali
a odkud si ,ptivezli“ vétsinu autorii vietné
ndpadu vydat sbornik jejich texti. BudiZ,
néjak se zalit musi. To hlavni, o¢ Antro-
potyatru $lo, vyjddrili redakto¥i sborniku
v editorialu: ,MozZnosti digitidlniho véku
vstupuji i na pole literdrni, a tak se autofi
pti prezentaci svych dél neboji vyuzit data-
projektort, hudebniho podkresu, ba celych
hudebnich skupin, které je p#i jejich ¢teni
doprovazeji. Tento fakt vSak neznamend,
ze by bylo mozné prohlasit tradi¢ni pre-
cizni pfednes za mrtvy. Jen se rozsifuje
skala moznosti, jak posluchace/navstév-
nika zaujmout.”

Le¢ v prubéhu prvniho vecera stdl poslu-
chaé/ndvstévnik u baru, pil a hlucel tak silné,
Ze i otrly Patrik Linhart prerusoval své cteni
vyktiky typu: ,Drzte huby, nebo vam je roz-
kopu!“ Inu, drsny sever. Ostatné, P. Linhart
byl ten vecer jediny, kdo vystoupil bez pod-
pory hudby, koutovych clon, hi¥méni hromu,
videozdbleskii porna ¢i jinych vymoZenosti
digitdlniho véku. Ale ani pouZiti vselijakych
technickych fint pozornost posluchace/ndv-
Stévnika nesoustredilo, spi§ mu dovolilo
hlucet ddl, nebot v rdmusu predimenzované
hudby nebyl slyset, takze uz ho nikdo neok¥i-
koval. Jen kdesi pred nim, v Seru a v ustrani
vyrdbél pro jeho pokec vhodnou kulisu Ewald
Murrer, ktery novou dobu beze zbytku pocho-
pil a neotravoval s preciznim prednesem ver-
Siku. Kdyz jsem své dojmy posilala e-mailem
do Chebu Viktorce Rybdkové, zhodnotila je
zcela lakonicky: ,Do publika se da jenom
zvracet.” Inu, drsny severozdpad.

I kdyz o den pozdéji doprovdzelo Antropo-
tyatr az prekvapivé ticho, zaméstndval mou
mysl jiny jev nez pouhd schopnost, potazmo
neschopnost posluchace/ndvstévnika vnimat
nékolikahodinové cteni a ani pfitom nedutat.
Vzdycky jsem chdpala hudebni podkres, vydo-
bytky techniky nebo riizné zvukové a obra-
zové efekty pti prednesu bdsni jako cosi dru-
hotného, doprovodného a méné dulezitého
neZ samotnou bdser. Myslela jsem si, Ze
neviditelnd hranice mezi poezii a tim, ¢im je
pFi vefejné prezentaci ozvldstnéna, by méla
byt potdd zrejmd a ,cititelnd®. Trend, ktery
jsem ovsem zaznamenala v Usti, ale nejen
tam, prdvé tuhle, pro mé podstatnou hranici
bohuzel settel. Poezie se v premire efektil
jako by ztratila, byla jimi pfebita, potlalena
a mnohdy i prehlusena. Prestala byt duleZitd.
Na jeji misto bryskné vyskocila slova bez
vyznamu, hesla, slogany, skreky. Je-li toto
reakce na premiru slov, vycpélost metafor
a prazdnotu sdélent, na silici pocit, Ze vSechno
uz tady bylo a nic nemd cenu, pak asi nezbyvd
nez si s Jaromirem Typltem a jeho zmutova-
nym alter egem kolovrdtkové opakovat: ,Rek
sem/a ty¢, fek sem/tek sem/a ty¢, fek sem...
tek sem...“ Inu, drsfioucky severovychod.

Svatava Antosovd

P.S.

Daleko bezprosttednéji a uvolnénéji puso-
bila akcicka ,mimo program®, na kterou zval
Ludék Marks, a to tak, Ze prdvé koncicimu
bdsnikovi vidycky vyrval z ruky mikrofon
a prokoutenym hlasem zachrcel: ,Zejtra vod
Sesti ve Vinotéce piednasi Cunas vo histo-
rii ¢eskyho undergroundu. Tak koukejte
ptijit!“ Prisla jsem, vidéla jsem, nelitovala
jsem. Frantisek Stdrek alias Cutias po pred-
ndsce na opldtku pritdhl do Mumie a jen tak
od boku vysttihl pdr starych dobrych ,,andros-
skych“ pecek.



UVAHA

kde zacina soucasnost?

0 SOUCASNE CESKE POEZII

Pojem soucasnd poezie zda se byt na prvni pohled samoziejmy, neproblematicky
- jde o poezii nasi soucasnosti, o poezii, ktera nas obklopuje, s niz se setkiavame
na knihkupeckych regilech s kniznimi novinkami a na strankach literarnich caso-
pisi.. Ale kde vlastné zaéina literarni soucasnost? A jak siroky éasovy usek zahr-

nuje?

Jacques Le Goff ve své knize Pamét a déjiny
upozoriiuje, Ze v historiografii je pocatek
pfitomnosti vétSinou vyznalen néjakym
sideologickym ptedélem® (nap#. Francouz-
ska revoluce, pad fasismu). Zaroveil vak
dodava, ze takova definice pfitomnosti je
ve skute¢nosti programem ¢i ideologickym
projektem a nutné narazi na tihu mnohem
slozitéjsi minulosti. Je evidentni, Ze proti-
klad pfitomnost/minulost neni p¥irozenou
danosti, nybrz konstrukeci vytvitenou témi,
kteti o téchto ¢asovych rozlisenich mluvi.
Je ptirozené, Ze periodizace se vétSinou
odviji od revoluci, valek ¢i zmén politického
rezimu - od udélostnich déjin. V ptipadé
Ceské literatury je tedy nejbliz$im ptiro-
zenym periodizaénim meznikem - a tedy
pocatkem literarni pfitomnosti — rok 1989,
ktery p¥inesl pad komunistického rezimu
v Ceskoslovensku a odstartoval #adu pro-
cesl, jimiz se postupné vracely do ceské
spole¢nosti a kultury, a tedy i literatury
demokratické principy a pluralita.

Radiace roku 1989

NahliZime-li obdobi po roce 1989 z pozice
roku 2008, nevyhneme se ovem rozpa-
kéim, které ndm brani vnimat celé toto
obdobi jako homogenni celek a identifiko-
vat se s nim jako s nasi souasnosti, resp.
jako se soucasnosti ¢eské literatury. Rok
1989 je nepochybné klicovym bodem, jeho
ptimy vliv ale nedosahuje az do dnesnich
dnii. Jednd se spiSe o bod, ktery okolo sebe
vytvotil pomérné uzké pasmo ,radiace”,
tedy bezprostfedniho vlivu na Zivot litera-
tury. Dobfe patrné to je pti detailnim ¢teni
mladé poezie 90. let a také pti analyze jeji
literarnékritické recepce. Mlad4d poezie
v prvni poloviné 90. let zfetelné odpovidala
na latentné, aviak velmi silné p¥itomnou
otazku: Na kterou z tradic éeské poezie bude
bdsnickd tvorba v ndsledujicim obdobi a ve svo-
bodnych podminkdch navazovat?

Na ot4zku po tradicich vhodnych k rozvi-
jeji vznikly v rdmci generace mladych debu-
tantd 90. let t#i zdkladni odpovédi. Jednu
z nejvyhranénéjsich odpovédi na zminénou
otazku dali spiritudlné orientovani mladi
basnici, ktefi tézili z bohaté tradice kfestan-
sky orientované ¢i katolické poezie. Jinou
odpovéd na otazku po tradici a budoucnosti
podala rovnéz velmi silnd linie vécné poezie,
ktera vyrtstala ze silné tradice civilistni
poezie a poezie viedniho dne, tedy z tradice
reprezentované predevdim tvorbou Sku-
piny 42. Tteti vyraznou odpovédi na otazku
nastolenou rokem 1989 byla odpovéd
podand mladou imaginativni poezii. Z tra-
dice avantgardni, a ptedevsim surrealistické
poezie ptijimala akcent na svobodnou ima-
ginaci a vyrazné tvardi gesto lyrického sub-
jektu, jakoz iinklinaci k iracionalité, ndhodé,
asociativnosti a hte.

T#i zminéné linie mladé poezie se v druhé
poloviné devadesatych let oviem zalinaji
pozvolna rozplyvat spolu s tim, jak slibne
naléhavost oné vyse zminéné otazky po dal-
$im smétovani ¢eské poezie. Poezie pomalu
opousti pasmo radiace zlomového roku
1989. V druhé poloviné devadesatych let uz
tedy nemiZeme identifikovat vyvojové linie
Ceské poezie s takovou presnosti, jako tomu
bylo v prvni poloviné dekidy. Neni pti-
tomna jasnd otdzka, nejsou tudiz pfitomny
ani jasné odpovédi. Nalézdme oviem jevy,
které ukazuji na to, ze se okruh problémi
soudobé poezie pfesunul od hleddni vazby
k literdrni tradici ponékud jinym smérem.

Neprobéhla nova, zidsadni zména politickd
a ideologickd, je ale pfesto mozné mluvit
o ,revoluci” jiného druhu, totiZ o zdsadni
proméné vetejné i soukromé komunikaéni
praxe, kterd se maze stit logickym a legi-
timnim periodiza¢nim meznikem, tedy
i pocatkem nasi soucasnosti.

Medialni pluralita

Druhd polovina devadesétych let je totiZ
také obdobim razantniho nédstupu novych
médii, novych komunika¢nich technolo-
gii a zejména internetu do vefejné komu-
nikace, a tudiZz i do komunikace literarni.
V roce 1994 zalin4 vysilat prvni celoplosnd
komer¢ni televizni stanice Nova, jejiz
duslednd a zna¢né uspésna orientace na
publikum s nejniz$imi estetickymi naroky
vzala iluze i poslednim optimistam, kteti
od polistopadové doby é&ekali kulturni vze-
stup Ceské spole¢nosti. O par let pozdéji
se v medidlni sfére odehréla udalost jesté
0 néco zasadnéjsi. Rejstiik médii, dosud
tvoreny médii tisténymi a audiovizudl-
nimi, se rozsifuje o progresivni digitalni
médium, tedy internet, které zdsadné
méni konkuren¢ni vztahy mezi medidlnimi
obsahy. Poezie se stavé jednou z fady stale
se roz$itujicich medidlnich nabidek a je
si védoma svého slabého postaveni v této
konkurenci. Oteviené tuto situaci artiku-
loval basnik Lubor Kasal na Bitové v roce
1998 v ptispévku Od proroki k $askim. Pro
Kasala aktudlni otdzka ceské poezie znéla
takto: ,Co si pocit s bdsnikem v demokratic-
kych pomérech, tj. v prostredi vieobecné ple-
bejskosti, kde jedingm myslitelnym posldnim
kultury je zdbava?“ Nikoli snad pouze samy
demokratické poméry, ale stéle se rozdifu-
jici dosah médii Siticich popularni kulturu
(jejimz paradigmatem je skute¢né zibava,
v ptipadé internetu bych dokonce tekl por-
nografie) odsunul poezii na samotny okraj
z4jmu, resp. pfinutil ji zareagovat. Kasaltv
navrh znél: pfijmout roli aska, ke které byl
basnik novou medialni realitou odsouzen,
a obrétit ji ve svlij prospéch - na rozdil od
basnika-prorokd $asci ,nosi kostym®, bas-
nik-3agek, ktery p¥ijme tuto roli, tedy muze
tézit z toho, Ze neni snadno identifikovan
se svym lyrickym subjektem, ¢imZ ziskd
nebyvalou svobodu pro svoji tvorbu i pro
soukromy Zivot.

Dals$im z postoju k medidlni pozici poezie
bylo nadSené ptijeti internetu jako nové
moznosti pro rozvoj poezie. Na sklonku
devadesatych let se diskutuje o perspekti-
vach vztahu literatury a internetu a mensi
¢ast nové tvorby se v této dobé presouva do
virtudlniho digitidlniho prostoru a pokousi
se bojovat o pozornost v prostfedi tohoto
nového a atraktivniho média.

Jednim z prvnich eskych literata a bas-
nikd, ktery se vefejné piihlasil k internetu
jako k pozitivnimu obohaceni zivota litera-
tury, byl Norbert Holub. Ve svém eseji Liter-
net z roku 1997 provedl jistou propedeutiku
k uzivani nového a neznamého i trochu oba-
vaného média a vyzdvihl mozZnosti, které sit
otevira pro ziskdvani informaci o literatute.

Vymluvnym dokladem aktudlnosti otdzky
po medidlnim postaveni soucasné poezie
jsou sborniky ze setkani basnikd na hradé
Bitové v druhé poloviné devadesitych let
- napt. basnik Petr Odillo Stradicky ze Strdic
tam vystoupil s provokativnim referitem,
v ném? se pokusil doloZit - s notnou dav-
kou ironie —, Ze poezie uz nikoho nezajima,
resp. uZ neexistuje, resp. existuje jen pro

naivky a blazny. ,Je tFeba nalézt nové kra-
jiny,“ vyzval Stradicky ve své ptedndsce na
Bitové v roce 1998. A zminénou novou kra-
jinu vidi v internetu jakozto médiu, které
méni a bude ménit kazdodenni Zivot i vni-
mani svéta jako takového: ,Pokud (dosud
jesté pomérné) panenské vizemi kyberprostoru
neobsadime, nekolonizujeme my, bdsnici, pak
neprestane byt poetické. Ale poetilti presta-
neme byt my. Budeme se moznd jesté nékolik
generaci utéovat vzdjemnym tisténim svych
versii v literdrnich Casopisech, které budeme
list zase jen my. A az vsichni bdsnici vymrou,
poesie nezmizi, jen se bude nazyvat jinak
— treba hacking nebo webmasterstvi.“ Zaro-
ven ale varoval pred povrchnim p¥istupem
k literarni komunikaci mediované inter-
netem: ,Osidlit Internet oviem neznamend
tam jen psdt, vyddvat na webu literdrni caso-
pisy — to vSechno se jiz déje. Je to viak aZ béda
povrchni (...). Osidlit Internet znamend, Ze do
néj pokorné vyrazime jako elektronicti min-
nesengfi, ze budeme jeho novy, virtudlni svét
stvdret, hnist, uréovat jeho zdkony i pravidla
a Ze jej nakonec u¢inime nekonecné rozsdhlou
a libeznou bdsni.“

Stradicky ale pfedstavuje moZnosti inter-
netové literatury nejen jako ndstup pro-
gresivni a nové tendence, ale zaroven jako
navrat k nejstarsi tradici, tedy jesté pred
objeveni knihtisku, kdy literarni dilo nebylo
fixované pismem, a tudiz bylo zavislé na
interakci a uzkém vztahu autora a p¥ijemce,
kteti si své role pravidelné vyménovali, a tak
zajidtovali Zivot literdrniho dila. Podobné
sblizuje role autora a ¢tenafe také internet.
Stradicky na to upozornil v eseji NETmr-
telnost, NETonecnost, pochazejicim z roku
2001. I zde apeluje na to, aby internet byl
umélci p¥ijat ve své jinakosti jako inspira-
tivni novy nastroj pro genezi nového umeéni,
nikoli jako snadny prostfedek k $iteni
tradi¢né strukturovaného a vytvafeného
uméni: ,Internet a mobily byly zpocdtku jen
uméleckym OBJEKTEM, staly se nejprve
rekvisitou filmi, o néco pozdéji je zacali pouzi-
vat i literdrni hrdinové. Nyni pFichdzi éas, aby
se staly SUBJEKTEM uméni, to jest, aby umé-
leckd dila cerpala z novych moznosti komuni-
kace, aby ptijala styl a vyrazové prostredky
Internetu. Aby tvirci prosté prijali Internet
jako materidl, zdznamové médium svého dila,
podobné jako jim uZ je mramor, papir, nebo
chvéni zvuku. A aby se zdroveri mohoucnostmi
Internetu nechali inspirovat.”

Prvni projevy digitalni literatury

a jeji reflexe

Petr Odillo Stradicky ze Strdic v roce 1999
spustil internetovy projekt HyperHomer,
ktery mél na principech hypertextuality,
multimediality a otevfeného, kolektivniho
autorstvi inovovat pojeti literarni struktury
a pfedevsim ji obohatit o moznosti nového
média. Tento projekt v8ak nevzbudil vétsi
ohlas, Zivelné kolektivni autorstvi se v jeho
ramci nerozvinulo, ziistalo tak de facto
pouze u konceptu. Lze se o tom pFesvéd¢it
na Stradického strankach www.ardor.info,
pokud ovem nebudou mit jeden ze svych
¢astych vypadka.

Zhruba ve stejné dobé jako Stradicky
zvetejnila na strance http://mésto.avu.cz
svij hypertextovy roman Mésto vytvar-
nice Markéta Bartkovid. Ta na rozdil od
Stradického nepojala internet pouze jako
moznost k fadé inovaci literarni tvorby, ale
zaroven jako kritiku nového média, resp.
nové se objevujictho fenoménu osobnich
webovych stranek. Zkonstruovala fiktivni
postavu Riizenky Setkové, ktera je fiktivni
autorkou a vypravéckou roménu a jejiz
zivot se postupné pfesouva z reality bézné
do reality virtudlni. Upozornila také na
snadnou moznost manipulace a predsti-
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rani fale$né identity v ramci novych forem
digitdlné zprostfedkované komunikace.
Vystihla a parodovala také jejich vizualni
styl. Vytvotila otevienou hypertextovou
literarni strukturu, kterd mize byt kdykoli
dopliiovéana a rozvijena, byt neni budovana
na principu kolektivniho autorstvi (¢étenafi
se mohou vyjadfovat k pretenému textu,
nikoli do néj aktivné vstupovat a dotvaret
ho, coz je planem projektu HyperHomer).

Zéaroven s prvnimi pokusy o literarni vy-
uziti moZnosti internetu se oviem okamzité
zacaly objevovat pochybnosti nad tim, Ze se
bésnickd tvorba miZe v nové medialni situ-
aci a pod vlivem internetu snadno zaménit
za pouhé technické ovlddnuti novych komu-
nikac¢nich technologii. ,Bdsnikem neni ten,
kdo ovlddd pocitacovy program Windows a na
internetu je jako doma,” napsal v roce 1999
Michal Bauer v polemice s Petrem Odillem
Stradickym ze Strdic. Podobné vyjadril
Petr Kréal v roce 1998 na Bitové uspokojeni
nad tim, Ze se ¢eské poezie , dosud nedotkly
jisté svétové trendy (...): ndvrat ,angaZované’
tvorby, jez znamenaji snahy uvést programové
do bdsné typické soudobé jevy — od internetu
po genetické manipulace®.

Vstup internetu do literdrni komunikace
byl na pfelomu tisicileti vniman jako zdsadni
udélost, ktera nastolila nové otazky. Svédei
o tomi cely tematicky blok, ktery vroce 2001
vénoval vztahu literatury a internetu &aso-
pis Host v rdmci svého t¥etiho ¢isla. Ukazalo
to i nékolik anket v literarnich periodikach,
v nichZ byli spisovatelé tazani na svQj vztah
k internetu. Z anket ovSem vyplynulo, Ze
jsou spisovatelé k internetu spise zdrzenlivi,
protoze o ném malo védi.

Slabé povédomi o charakteru nového
média a jeho moznostech pro literaturu
a literdarni komunikace bylo dano, kromé
chudych osobnich zku$enosti s internetem,
nedostatkem odbornych stati, které by
danou problematiku uchopily na jiné nez
esejistické ¢ manifesta¢ni trovni. Jednim
z prvnich teoretickych p¥ispévki otisténych
v Ceskych periodikach a zkoumajicich vztah
literatury a internetu byla stat Petra Szcze-
panika Digitdlni narativita aneb Pisici ¢tend¥
publikovand roku 1999 v (asopise Tvar,
ovSem puvodné proslovend na seminafi
zaméfeném k tomuto aktudlnimu tématu,
nazvaném Literatura a média, ktery se téhoz
roku konal v Byst¥ici pod Hostynem. Je p¥i-
znatné, ze Szczepanikuv text je ve své kli-
¢ové pasazi psan v budoucim ¢ase - jedna se
o vizi budouci podoby literdrniho textu jako
multimedidlniho hypertextu.

Je pochopitelné, Ze v tomto ,grinderském®
obdobi se uvazovalo pfedevsim o narativnich
textech jako adeptech pro realizaci v digitalni
a hypertextové podobé. Vyuziti animac¢nich
technologii pro tvorbu digitalni poezie bylo
tehdy jesté hudbou daleké budoucnosti, resp.
predstavovalo tézko prekonatelnou technic-
kou bariéru. Ale v tehdej$im uvazovani neslo
pouze o technické moznosti a jejich vyuZiti,
byl ptitomen nazor, Ze ,elektronickd sitovost
je blizsi Zivlu romdnovému nez bdsnickému®,
protoZe romaén je svou podstatou (a v bach-
tinovském pojeti) mnohohlasy a hetero-
genni, coz lépe ladi s technikou hypertextu
nez tradi¢ni bésnickd jednohlasost lyric-
kého monologu. , TéZko si asi predstavime, jak
takovy niterny lyricky monolog spolecné tvori
parta internetovych literdtu (i kdyz ani to neni
vylouéeno),” pise v roce 1999 Petr Szczepanik.
Avsak zéroven dodava: ,Bylo by ale nasnadé si
pfedstavit moznosti, které skytd propojent lyric-
kého verse napt. s pohyblivym obrazem.” Ojedi-
nélé priklady, resp. zarodky tvirétho vyuziti
internetu ¢eskymi basniky jsou k vidéni na
adrese www.magazlin.cz, kde elektronické
varianty svych textd publikuji Jiti Dynka,
Michal Sanda a nékte#{ dali autoti. Jedna



se ovSem o velmi jednoduché, neniro¢né
upravy texti, které zdsadné neméni jejich
strukturu, ale pouze je zasazuji do kontextu
drobnych animaci a proptj¢uji jim bohatsi
barevnost, neZ miiZe nabidnout béZna tis-
ténd varianta, a v nékterych ptipadech také
samostatnou zvukovou rovinu.

Szczepanik také upozoriiuje na obou-
smérny pohyb, tedy na to, Ze interakce lite-
ratury a internetu neprobiha pouze smérem
od tisténé realizace textu k vyvésovani text
na internet, ale také jako pfenos dialogic-
kych recepénich navyka z novych médii na
stard. Nové komunika¢ni formy se skute¢né
podepisuji na zanrové struktute soulasné
poezie — stile Castéji se objevuji textové
typy basni, které jsou psany jako stylizo-
vané SMS zprévy ¢&i e-maily, nékdy dokonce
takto autenticky vzniklé texty jsou zapojo-
vany do kompozic basnickych sbirek. Tato
tendence zasahuje tvorbu autort rozli¢né
genera¢ni ptislusnosti i tvari orientace: od
Miloge Vodicky, ktery ve svych esemeskach
vkomponovanych do sbirky Tradiciondl tesi
bolestny a hluboce existencidlni proZitek
matéina amrti a spojuje tento novy, techno-
logicky podminény textovy typ s prastarym
zanrem modlitby, ptes Markétu Bartikovou,
ktera ve sbirce Od sebe k sobé sousttedila
vere psané ptimo na klavesnici mobilniho
telefonu a jejich kniZni vydani pojala jako
nabidku ¢tenéfi k jejich dal§imu mobilnimu
$ifeni, az po zminéného basnika Stradického,
ktery v roce 2001 na internetu spustil pro-
jekt MOBILYRICS, jakysi portal pro autory
tvotici poezii ve formatu SMS, a podatilo se
mu dokonce do projektu zapojit i generaéné
vzdaleného Ivana Wernische.

Literarni servery

Pokusy o tvar¢i vyuZiti novych moznosti,
které davaji literdrnimu tvirci nové komu-
nika¢ni technologie a internet, ovsem
zUstaly ojedinélymi a marginalnimi. Jsou
piesto presvéd¢ivymi dtikazy toho, o ¢em se
na sklonku devadesatych let uvazovalo a jak
se vytvafela a ustalovala nova strukturace
postoji k soudobé poezii a jejimu vyvoji.
Mnohem vétsi mérou neZ internetové lite-
rarni experimenty se ovSem rozvinul feno-
mén tzv. literdrnich servert — tedy webovych
stranek zaméfenych na zacdinajici autory
a umoziujici jim bez jakéhokoli omezeni
okam?zité publikovat své literdrni pokusy.
very patti Pismdk (www.pismak.cz), ktery
funguje od roku 1997, v roce 1999 vstoupil
do literarniho prostoru server Totem (www.
totem.cz), v nésleduyjicich letech se obje-
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vila jesté fada dalsich servert, napt. Literra
(www.literra.cz), Liter.cz (http://liter.cz),
Blue World (www.blueworld.cz), Epika (www.
epika.cz), nékteré se také Zanrové vymezuji,
server Sedd volavka (http://hajku.blackhost.
cz) je nap¥. zaméfen na zanr haiku.

Nizka kvalita valné vétdiny textd publi-
kovanych na téchto webovych strankach
dlouho ¢inila z literarnich servert margina-
lii, ktera byla literarni kritikou ptehliZena,
a dostavalo se ji pouze minimalni recepce
v prostredi ti§ténych literarnich casopisi.
V poslednich dvou tfech letech se oviem
pohled na literdrni servery méni, rekrutuji
se z nich totiz autof#i, kteti kupodivu s rela-
tivnim aspéchem pronikaji do svéta tisténé
literatury: Ladislav Zednik byl za svou sbirku
Zahrada s jablonémi a dvéma kfesly nomino-
van na cenu Magnesia Litera a Jona§ Hajek
za basnicky debut Sut ziskal Ortenovu cenu
a rovnéz byl nominovan na Literu — Gspé-
chy by tedy mohly ¢ekat i na Jakuba Rehaka,
jenz nedavno vydal podobné nevyraznou
prvotinu Svétla mezi prkny. Zdanlivé neslu-
Citelné svéty amatérskych literdrnich ser-
verll na strané jedné a literdrnich c¢asopisi
a knizné vydavané poezie na strané druhé
se spojily. Nutno dodat, Ze spolu s tim do
literarni kultury vstupuji postoje determi-
nované davérnou zkuenosti jejich nositeld
s kulturou a literarni komunikaci na literar-
nich serverech (kde se utvarelo pojeti poezie
napt. zminénych t#i basnika).

Literdrni servery nepfedstavuji prostiedi,
kde by se rodily inovativni tendence, ba
pravé naopak. Naprosta otevienost a nere-
gulovanost téchto publika¢nich platforem
podporuje vétsinové a velmi naivni poji-
mani poezie jako intimniho sebevyrazu, své-
fovani a psychohygieny. Dobfe je to patrné
z ¢lanku O jaké krizi tu mluvime?, v némz
se Jakub Rehdk svétil se svym psychologi-
zujicim pojetim poezie a jejiho &teni: ,Bds-
nik nevyddvd nic nez zprdvu o ,obsahu’ svého
védomi — o tom, co do ného vplynulo béhem
Zivota, a tyto od jeho osoby neodlulitelné
,obsahy* si prekldddm zase do svych ,obsahil’,
a autor se tak se mnou skrze bdser jako by
propojuje — dochdzi v pfeneseném smyslu k ldt-
kové vyméné.“ Z uvedeného je patrné, jak
mlady autor, jehoZ pojeti poezie se utvarelo
v prostiedi digitilniho média, tézko rozli-
Suje pozici autora a pozici Ctenafe, ostatné
sam doslovné #ika: ,Cteni poezie je svého
druhu autorskou tvorbou.” Poezii vnima jako
intimni sdélovani Zivotnich obsahti, zcela
piehliZi jazyk jakoZto materidl determinu-
jici veskeré slovesné umeéni a jako nejvlast-
néjsi téma poezie.

Toto naivni pojeti poezie souzni se struk-
turaci a fungovanim literdrnich serverd.
Literdrni servery jsou kombinaci diskuz-
nich for a literarnich dilen. Jejich p¥ispéva-
tel posila sviij text na server, aby dostal oka-
mzity ohlas, kli¢ovou roli zde hraje pravé
tato komunika¢ni vyména a sdileni zdjmu
o poezii, ktery udrzuje koherenci komu-
nit vznikajicich kolem literarnich serverd.
Komunikace na literdrnim serveru ma tedy
komunitni charakter, uz nesleduje linedrni
model: autor—dilo—¢tend?, ale model varia-
bilni: ten, kdo je ¢tendfem, miiZe byt v ramci
komunitniho modelu vzipéti autorem ¢&
kritikem, komunikace je vicesmérn, role
ulastnikidl jsou proménlivé. V komunikac-
nim procesu uz nehraje roli profesionalita,
i roli redaktora muZze ziskat kdokoli, kdo
je pravidelnym a aktivnim nav§tévnikem
serveru. Méni se zde ptredev$im podoba
autorstvi: plné zalezi na pivodci textu, zda
bude text zvefejnén, autorstvi se radikalné
demokratizuje, je odsunuta autorita a eva-
luaéni systém, ktery by filtroval texty pred
jejich vstupem do literdrni komunikace.
Pavodce textu je ve vétsiné ptipadd ano-
nymni, resp. pseudonymni (uziva tzv. nick)
- to ukazuje na labilni povahu této podoby
literarni komunikace, vstupuji do ni auto#i,
kteti nevéti v literarni kvalitu svych textd.
Vstupuji do vefejného prostoru, aby si ji
ovétili, aby dostali zpétnou vazbu, literarni
komunikace zde ma povahu de facto didak-
tickou — autor publikuje, aby ziskal hod-
noceni, aby vstoupil do diskuze. Podstatné
ovéem je, Ze onou autoritou ¢&i arbitrem
neni redaktor & recenzent, ale celd komu-
nita uzivateld daného serveru. Nejedna
se tedy o prostfedi, v némz by se hledala
novd vychodiska pro basnickou tvorbu
a kde by probihala jeji kriticka reflexe, ale
spiSe se zde utvrzuji literarni kligé, osvéd-
¢ené postupy a naivni ,lidové“ predstavy
o podobé a smyslu poezie.

Z determinujiciho vlivu tohoto kontextu
nejsou prekvapivé vyvazany ani texty, které
z virtudlniho prostoru literdrnich server
vystupuji do prostoru ti§téné literatury.
Postihlo to vys$e zminénou prvotinu Jonase
Héjka. Pfesto jsou literdrni servery jed-
nim z neptehlédnutelnych projevi zmény,
jiz prosla ceska literatura, a tedy i poezie
s nastupem a rozSifenim internetu a jez
determinuje jeji sou¢asnost.

Slam poetry - zapas o publikum
a medialni pozornost
Stale dravéjsi medialni realita, v niZ poezie
stale obtiznéji hleda zpisoby, jak na sebe
upozornit a jak zaujmout ¢&i ziskat nové
publikum, pfivedla do literdrniho Zivota
Ceské poezie jesté jiny fenomén, ktery
vznikl v osmdesatych letech v USA, totiz
slam poetry. Jednid se de facto o basnic-
kou performanci, ktera je zaroven soutézi
zUfastnénych autort. Basnik dostava t#i
minuty na prezentaci své basné a nisledné
je hodnocen porotou vybranou z publika.
Prvni kolo ¢eské slam poetry probéhlo
v roce 2003, zorganizoval ho basnik a nakla-
datel Martin Reiner/Pluhac¢ek. V nasleduji-
cich letech se akce rozvinula do vétsich roz-
méru, byla organizovana fada okresnich kol,
jejichz vitézové postoupili do kola celostét-
niho. Prvnim vitézem celondrodniho kola
byl basnik a mali# Marian Palla. Slam poetry
se stala cennou ptilezitosti, kdy se protinaji
kulturni okruhy, které jinak neptichazeji do
kontaktu - basnici, performeti, hudebnici,
hiphopeti atd. Je oviem rovnéZ jasné, Ze se
jednd o prunik imperativu zabavy a zabav-
nosti, ktery do vefejné komunikace p¥inesla
televizni kultura a jejz vystihuje titul knihy
Neila Postmana Ubavit se k smrti. Nelze také
ptehlédnout, Ze rovnéZ v ramci slam poetry
se rozmyvaji tradi¢ni diference roli autor-
Ctend?/posluchaé. Jednd se totiz o to, Ze
slamu se mtze zudastnit kdokoli (podobné
jako muze kdokoli ptispivat do literarniho
serveru) a hodnoceni rovnéz neni podmi-
néno odbornou kompetenci, ale piene-
chano - zdé4nlivé demokraticky — komukoli

z publika. Za velky dspéch lze povaZovat, ze
pii takovémto nastaveni se soutéze zuclast-
nila fada basnikd etablovanych v tisténé
literarni kultute.

Slam poetry vzbudila relativné velky
medidlni ohlas, a tim naplnila sviij smysl,
resp. pfispéla k potykani se poezie s ostat-
nimi medidlnimi obsahy. V ohlasech byly
akce slam poetry od za¢atku vnimany jako
zpusob souboje medidlné ,handicapované®
poezie o pozornost v konkurenci ostatnich
médii. Naptiklad Vit Kremlicka uzaviel
svou reportdz z druhého ro¢niku takto:
LV predvecer fotbalového Sampiondtu naplnény
sdl ostravského klubu Atlantik ukdzal, Ze Zivé
poetické predstaveni md i v televizni konku-
renci stdle svoji vahu.”

Medialni revoluce

cili poéatek souéasnosti

Dals$im radia¢nim bodem, ktery ndm umozni
vymezit polatek soucasnosti ¢eské poezie,
tedy neni udélost politickd, ale medialni:
nastup internetu a novych komunikaé¢nich
technologii do interpersonalni, a tedy i do
literarni komunikace, ktery zpusobil pro-
ménu konkuren¢nich vztaht mezi medial-
nimi obsahy a ptinutil poezii bojovat proti
stale se prohlubujici medialni marginalizaci
a také reagovat na proménujici se komuni-
ka¢ni mechanismy a promény jazykové kul-
tury. V poli radiace této udalosti se nachazi
poezie ve vlastnim slova smyslu soucasni,
tedy i poezie téchto dni.

Vyvojové linie takto vymezené soucasné
poezie uz lze stézi konstruovat na zdkladé
vazby urcitych skupin autori k literarni tra-
dici, implicitni ot4zka, na kterou sou¢asna
poezie odpovid4, zni, domnivam se, uz zcela
jinak - je ddna postojem subjektu k soucas-
nému stavu bézné mluveného jazyka, ktery
pod vlivem nadbytku technicky prosttedko-
vané komunikace nutné podléhd zménam
a devalvaci, i ke stavu jazyka basnického,
ktery reflektuje svoji roli v tomto proménu-
jicim se jazykovém kontextu.

Doklady védomi o této otdzce nalézdme
opét ve sbornicich z Bitovskych setkdni
v druhé poloviné devadesitych let. Petr
Kabe$ uz v roce 1984 (a znovu na Bitové
v roce 1996) mluvil o ,nedostatecnosti poezie
tvdri v tvdr oné »explozi sdélovacich technike«".
A také o tom, ze ,vyhlidky poezie ve srov-
ndni s chladnymi médii chrlicimi informace
oslnivé prostoduché se zdaji byt pochmur-
néjsi“. S mnohem hlubsi uzkosti vyjadtil
obavy o osud poezie ve svété agresivnich
médii na témZe misté Milo§ Vacik: ,,(...) lid-
skd individualita je a bude podle netprosné
vyhlidky stdle tésnéji svirdna obrucemi multi-
medidlnich Gorgon, vSudypritomnych ve vsech
dennich i no¢nich hodindch, s naplriujicimi se
bradburyovskymi vizemi vselijakych telestén,
digitalizovanych zdzraki, viemocnych mega-
bajtii viech dat, modemii, computerovych her,
obrazii a pohybu virtudlni reality, vitézici nad
slovem, vieho toho fantastického, pro néz dnes
uz nestaci verneovskd vidoucnost.”

Velmi presné tuto relaci mezi sou¢asnou
poezii a stavem jazyka a medidlni komuni-
kace vystihl Mojmir Travni¢ek v doslovu ke
sbirce Rostislava Valuska Léthé ve snu: ,Byly
i asy uzkosti a zdpasii o svobodu. A trvaji stdle,
je tFeba obstdt proti priitrzi marnosti a nicoty,
proti zdplavé slov vyprdzdnénych, klamavych,
unavenych, odfenych a nevérnych. Postavit se
proti konzumaci slov, jejich vyprodeji v hyper-
marketech médii a zvaniren.” Travnicek vyslo-
vil latentné pt¥itomny tkol sou¢asné poezie,
ukol, jehoz feSenim se zabyva (byt z velké
¢asti neuvédomované) vedkerd soucasni
poezie. Jsou pfitomny dva postoje k této
otazce, resp. ukolu: 1. délat s jazykem néco
uplné jiného, nez délaji masova média, ver-
balismus masové komunikace vyvaZovat
uspornosti, povrchnost a plytkost hlouba-
vosti a snahou pronikat pod povrch jevi; 2.
kriticky reflektovat medialni devalvaci slov
a postavit se proti ni, zviditelfiovat ji, sub-
verzivné jinahlodé4vat a explicitné kritizovat
a stavét se stejné kriticky i k adekvatnosti
tradi¢nich prostredka basnického jazyka.
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basnik bizarnosti

0 JANU KRESADLOVI

Uz v détském véku na mne doléhala bizarnost a nesamoziejmost svéta, na ktery
jsme si sice zvykli, protoze nas obklopuje, ale jakmile jen na chvilku vypneme filtr

s s v

likvidujici Zasnuti, vylézaji nam oci z dilki.

Tak tfeba jelen — predstavme si jen zvite
velikosti kravy, kterému vyrastad z hlavy
cosi jako zna¢né veliky kostény ket, ktery se
nota bene jesté kazdoro¢né odlamuje a musi
vyristat znova, mozno-li jesté vétsi a vétev-
natéjsi. Celd ta vysilujici ardda se déje jen
pro jediné — aby bylo mozZno za hlasitého
chréeni a huéeni po t#i nedéle v roce vrazet
do spolujelent a se supénim a tfeskotem
se s nimi pfetlatovat. Neméné prizra¢ni
je jelenice: nema sice na hlavé nic, ale kdy-
bychom ji pitvali v dobé gravidity (pro¢
vlastné touzime nékoho pitvat? — nefikam
sezrat, ale...), najdeme v bfi§e malého
jelinka se v&im vSudy — od ruskych pane-
nek se cely jev li§i jen tim, Ze ¥ada nepokra-
¢uje dal. Jak se tam dostal? Tu jsme teprve
u celého trsu bizarnosti. Pro¢ pohlavnost?
Pro¢ jsou pohlavi ausgerechnet dvé, s celou
tou kohoutovsko-slepi¢i polaritou a vemi
témi prizraénymi parddami, etologickymi
obludnostmi a smési svitostnosti s trap-
nosti? Nepovidejte mi nic o pohlavnim
vybéru, tohle zavini mnohem vic starym
gnostickym nédzorem, Ze na$ svét byl stvo-
ten zlymi démony pro pobaveni, jako jakysi
obludny wagnerovsky Gesammtkunstwerk,
mnohem dokonalejsi, nez kdyby jej vymys-
lel kdokoliv z lidi, ale zarovent s umné zabu-
dovanymi systému imanentnimi svinstvy:
ptizraky se v dunivé nudé véénosti bavi tim,
jak se tu navzajem dusime, tryznime, pozi-
rame, parazitujeme, zastiftujeme a my lidé
také procitdme z kratkych a marnych nadéji
(ne nadarmo gnosti¢ti ucitelé kazali, ze
prava cesta je ta, kdy pfedvedeme Certikim
z jejich kyZzeného tyatru co nejméné, a tim
je nadtvem - stezka askeze a ctnosti).
Naprosto to neznamend, Ze svét nema
i své aspekty jako uteklé z p¥irodnich kate-
chismt ¢ spistt Jana Karafidta — kolousek,
pokud zdarné unikne nasi planované pitvé,
m4, nez si zvykne na tvrdou trivu, v pii-
slusné zlaze s cecitkem uchystané mlitko
s optimalnim pomérem tukd, cukra a pro-
teind a maminka ho ma opravdu rada (at
si o tom sociobiologové #ikaji co chtéji). To
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21. rocnik ceny

CEREMONIAL

Osoby a obsazeni:

Porota: pfedseda Petr A. Bilek, ¢lenové
Libuse Bélunkova, Jindtich Jazl, Pavel Ko-
satik a Pavel Mandys

Dva, co u pfedavani ceny nebyli a laudatio
necetli: predseda Petr A. Bilek a ¢len Pavel
Kosatik

Laureatka: Petra Soukupovd za knihu
K mo¥i (Host, Brno 2007)

Dva laureati, co ,pfedévali $tafetu”: Petra
Hulova a Jonas Hajek

Dva, jimZ pocta jen o vlasek unikla: Ond-
tej Macura a Bara Gregorova

Moderator vecera: Jan Pokorny

Ten, kdo udélal truhliky ze viech - laureat-
kou poéinaje a duem hobojista konée: Mo-
derator Jan Pokorny

Cas a misto: 12. listopadu 2008, Brozikav
sal Staroméstské radnice

Ten, kdo tradi¢né z obrazu ptihlizel: Roz-
hnévany kostnicky koncil

Firma, ktera z nékdejsi kulturni udalo-
sti udélala vedirek pysnych nazobanca

véak svétu nestird jeho bujivé obludnou
ambivalenci, propojeni velkoleposti, krasy
a posvitna s hnusem, nizkosti, utrpenim,
trapnosti a hr@izou, coz vlastné zajistuje
jeho dynamiku, trochu jako propojeni ohné
a vody v parnim stroji — spdsa, osviceni,
vyhasnuti a klid je vlastné totéz, vposledku
cosi jako tepelna smrt vesmiru.

Jaké bylo moje nad$eni, kdyz jsem uz
v prvnich vydanych Ktesadlovych prézich,
Mrchopévcich (1984) a Fuze trium (1988),
na8el pravé tuto optiku vidéni svéta, jen
formulovanou s eleganci a erudici $edesat-
nika — cestou do préce, pfebizarniho minis-
teridlniho ufadu, jsem si je ve videriskych
tramvajich, kde vichni zarazené mléi, s hla-
sitym smichem pro¢ital (,...zdd smrdutého
mandrila, nepravdépodobné nestoudnd, urdzi
utlocit ndvstévnikii zoologickych zahrad, avsak
nicméné zdri symfonii delikdtnich i vyraznych
zeleni, Cerveni, modri a fialovosti. Podobné
slavny kolorit maji i jisté kovové zd¥ici mouchy,
napt. z rodu Calliphora, libujici si ve vyka-
lech a mrsindch, jakoZ i nékteré druhy chro-
bdku. Zdtivost a sldva jsoucna tak prostupuje
viemi jeho patry...“). Je jisté obtizno udélat
experiment, jak bych asi psal, kdyby Kte-
sadla nebylo, ale obavam se, Ze rozdil by
byl malo patrny - kritikou ob¢as konstato-
vana podobnost je jaksi hlubsi, v nékterych
aspektech v samém koteni.

Jan Ktesadlo, vlastné PhDr. Vaclav Pin-
kava, CSc. (1926-1995), je zajisté osoba
v Ceské literatute netuctovd a vyvolavajici
rozporuplné reakce. Lehké to za Zivota ani
po smrti nemél. Skute¢nost, ze jakysi lite-
rarni ¢inovnik prohlésil, Ze ,toho ¢lovéka
do literatury nepusti a basta“, byla jen
pokratovanim rozmanitych ustrka a kad-
rovani minulych - vylouceni z gymnazia
pro zesmé$iiovani vyuky néméiny, vylou-
Ceni z Filozofické fakulty UK, kde studoval
(a nakonec pfece jen dostudoval v r. 1954)
psychologii, obvinéni z ,pfipravy ozbroje-
ného povstani proti republice®, za coz byla
v roce 1951 smrt. Kupodivu byl soudem

EENSs

a z laureitd neurotickou stafaz: Mlad4
fronta, a. s.

Firma, kterd (po vzoru MK CR a jeho
Statni ceny za literaturu) i Ortenovu cenu
zbagatelizovala a zneprestiznila zamicha-
nim do baliku dal$ich nesouvisejicich cen
ve stejném Case a misté: Mlada fronta, a. s.
Firma, ktera si ptihf¥ila polivéi¢ku tim,
Ze spolu s Ortenovou cenou, dotovanou
hlavnim méstem a tradi¢né hostujici na
prazské radnici, rozdala i své firemni
ceny: Mladi fronta, a. s.

Firma, kterda ma Ortenovy ceny uz ale
vazné plné zuby: Mlada fronta, a. s.
Podnik, ktery se raduje a Ortenovu cenu
si pfemisti na svij veletrh Svét knihy na
vystavisti, bude-li jaké: Svaz knihkupca
a nakladatela

Ten, kdo vSechno nato¢il na video a ulozil
v Paméitniku nédrodniho pisemnictvi, bu-
de-li jaky: Petr Kotyk

Vidéla to skoro celé, vyjma hlavniho bodu
programu, a neni ji dob¥e: BoZena Sprav-
cova

Hlavni bod programu: Raut

postupné u t#i instanci osvobozen (a poslan
na drsnou dvouletou vojenskou sluzbu do
Domazlic). V jeho osudu je, jak vidét, dobte
patrny i druhy aspekt ktesadlovské sudby,
fénixovské vstavani z popela (i ve své nové
vlasti, Anglii, kde byl v Colchestru po léta
klinickym psychologem a kde byl na zékladé
natlaku svych kolegli r. 1982 pred¢asné
penzionovan, se tak vlastné teprve mohl
stat spisovatelem).

Pozastavme se ujeho dlouhodobé odborné
¢innostia specializace - byl asistentem u doc.
Kurta Freunda (1914-1996) na ambulanci
pro sexudlni deviace katedry psychiatrie UK
v ulici U Apolinafe v Praze. O jeho mento-
rovi, mimo odborné kruhy malo zndmém,
snad par slov. Z cesko-némecko-zidovské
rodiny pochdzejici sexuolog je svétové
zndm jako zakladatel falopletysmografie,
metody, slouzici ptvodné k ,,objektivnimu®
stanoveni homosexuality. (Pfipomerime,
Ze v dobé rané Freundovy kariéry se stale
jesté jednalo nejen o potencialni zlo¢in, ale
i o diwod ke zprosténi sluzby v ozbrojenych
sildch, tudiz i objekt simulace. Freund na své
klinice také homosexudly ,1é¢il“ metodou
pavlovovského podmiriovani — promital jim
muzské akty a zaroven udéloval elektrosoky,
voltazi se bliZici sitovému napéti — neni
vcelku divu, Ze tak po druhém ¢i tfetim pro-
hlagovali, Ze uz se zcela ,uzdravili“ a chtéji
dom: kliniku, kam byli centrdlné svazeni,
viak pouzivali v dobach prostych specializo-
vanych klubt jako ,seznamku®. Freund viak
nebyl lokidlni Minimengele, ¢asem nahlédl
brutalitu a marnost svého pocinani a zasa-
dil se o suspendovani antihomosexuélniho
zdkona v roce 1961. Neznamo, zda v néjaké
koordinaci s Vaclavem Pinkavou rovnéz emi-
groval v srpnu 1968 na Zapad a pusobil pak
dlouhd léta v kanadském Torontu. Svého
asistenta nakonec o rok ptezil, byt skon¢il
sebevrazdou v pokro¢ilém stadiu karcinomu
plic.) K¥esadlo-Pinkava v8ak mél na Freun-
dové oddéleni v referitu i p¥ipady zarputi-
lej$i, rozmanité sexudlni perverze v uzsim
slova smyslu (dnes by se mnohym #eklo
variace, i homosexualové byli ,,odmedikali-
zovani“ Americkou psychiatrickou asociaci
az r. 1973). Musela to byt zivnost zna¢né
pohnutd, kterou chtél malokdo délat, na

jiriho ortena

” Soukupova, foto Tvar

Stanislav Komadrek
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Jan Kresadlo, socha na spisovatelové hrobé,
Praha, Vinohradsky hbitov

hranicich skute¢né rizikovosti. K ni pattilo
i vedeni a rozhojriovani kartoték pervertd,
pfi¢emZ sexudlni neobvyklosti se tdhnou,
jak zndmo, napti¢ viemi vrstvami obyvatel-
stva a v jednom typu registratury byli vedle
sebe strani¢ti, armddni, ba i policejni a taj-
nopolicejni ¢inovnici, pomocni délnici, inte-
lektualové, umeélci a duchovni, grazlici z pod-
svéti i fadni uredni¢kové. Spravovat néco
podobného bylo nejen ,vo presdrzku®, ale
i zélezitost politicky brizantni. Z této sféry
své &innosti Kfesadlo ¢erpal nejen naméty
celé fady svych zapletek a avah - cela sbirka
povidek Slepd bohyné (1990) ma pohlavni
prapodivnosti za hlavni téma -, ale i ndmét
pro svou kandidatskou prici Logické modely
sexudlnich deviaci v objektu (odevzdal 1966).
Navzdory tomu se zda, Ze jeho spofddana
rodina se ¢ty¥mi détminesla v redlu viechny
rysy oblanské usedlosti a podobné, jako se
stal Karl May fddnym méstanem poté, co
zalal rozmanit4 alotria provadét na stran-
kéch svych knih, Ktesadlovi bohaté stacila
na sexudlni nezbednosti jeho profesiondlni
a literarni ¢innost

Tento ¢lanek by nemél dublovat precetné
udaje bibliografické, kritické i Zivotopisné,

Mozné je Petra Soukupovad milé a sympa-
tické dévée, na letosnim predavini Ceny
Jititho Ortena pfipominala spi§ $tvanou
zvét, zahnanou do kouta ndhonéimi s foto-
aparaty, a tak ocenéni pfebirala s o¢ividnou
otravenosti a rezignovanosti. Omluvou ji
budiz atmosféra Brozikovy siné, rezonujici
zaplavou zbyteénych slov, frazi a teatral-
nich gest, nicméné i tak se dd hloup4 otazka
odbyt s espritem a nadhledem. Chce to ale
nervy ze Zeleza, pro laureita-novice pred-
stavuje absolvovani celého martyria, slovy
porotci pocdinaje a radobyvtipnym glo-
sovanim moderatora konce, vykon témér
nadlidsky. A tak je vcelku pochopitelna

i omluvitelnd ona pubertdlni bezradnost: N6 tak, je to dobry, Ze jo, dobre se cejtim, ndé.
Tak ¢i tak, letosni lauredtce Ceny Jifiho Ortena blahoptejeme a vyjadfujeme obdiv nad
tim, Ze to celé preckala ve zdravi. (Pfipomindme, Ze recenzi ocenéné knihy p¥inesl Tvar ¢.

4/2008.)

Ortenova cena, kterou dosud zastitovalo nakladatelstvi Mladd fronta, ptechazi od p#istiho
roku pod patronat Svazu éeskych knihkupcti a nakladateld. Snad se tedy kone¢né nadéjeme
vlastnich webovych stranek Ortenovky, kde se dozvime nominované autory i slozeni poroty

drive nez dva roky po vyhlaseni. Snad i fe¢i o

g

Lprestiznim ocenéni®, na kazdém z poslednich

ro¢nikt vdééné omilané, kone¢né nabudou podoby skutkt také béhem predavani...

Michal Skrabal



které laskavy zajemce o kfesadlovskou pro-
blematiku najde na adrese www.kresadlo.
cz (kde je i seznam jeho praci odbornych,
coz zmiriuji obzvl4sté), ale spi§ upozornit
na to, co tam neni. Drtivou vét$inu publi-
kovanych Ktesadlovych préz i basni jsem si
koupil a piecetl, byt nemohu s dobrym své-
domim tvrdit, Ze iplné viechny. Nejvice by
mu bylo moZno, podobné jako mnoha dal-
$im literdtaum, zazlivat nadprodukci ¢i lépe
teceno to, ze daval k publikaci i véci slabsi
a slabé, redundantni ¢ néjak recyklované,
ptipadné je pfed svym nikoli ndhlym dmr-
tim nezni¢il. Literat se ale hodnoti podle
téch nejlepsich, a téch je nemaélo. Je ke
cti Josefu Skvoreckému, ze mél pro vybér
v 68 Publishers ve viech ptipadech (jesté
Vara guru, 1989) $tastnou ruku. Kfesadlo
se vymyka zejména tim, Ze jeho litera-
tura neni literaturou ghetta, zahledénou
do lokalniho mikrokosmu a nekoneéného
premilani vztahovych problémd, jak v kraji

Slouzil [K¥esadlo] tehdy jako jedno postmo-
derni paradigma. Ne Ze bych mu to zvl4st
dnes, dej mu pambu véénou slavu, lidsky
neptal. Ale na muj vkus byl tak prazdny
vypravéd. I v ném jsem vidél spisovatele,
ktery svym prazdnym parodovanim nefika
nic podstatného, permanentné konotuje
sebe, sebe, sebe: postavu renesanéniho,
lidového, diletujiciho génia, oddaného sno-
vani pitvornych svéta. (...) TakZe jsem pod
zaminkou jeho jména vydal ono prohladseni,
ze otdzka uméni trva, Ze i literdrni postmo-
derna ma své nahofe a dole a Ze nehodlam
aplaudovat néfemu jen proto, Ze v tom
i slepy a hluchy rozpozna viechny p¥isady
dobového slohu.
(Tvar ¢ 4/2005)
Z odpovédi Pavla Jandcka
na otdzku, jak se s odstupem casu
divd na svou studii nazvanou
Proc nepustim Jana K¥esadla
do literatury

moji ctenari

Jméno, které stoji na samém pocitku
mého prvniho romanu, Podoboji, a také
na podatku toho posledniho, rozepsaného
— Alice Davidovi¢ova - je jménem postavy,
jiz v mych roménech pat#i kli¢ové misto. Je
pro mne jménem zistupnym, nebot radéji
bych té zidovské divce, ktera skute¢né zila
a skoc¢ila za vilky z okna mého budou-
ciho détského pokoje, aby nemusela odjet
s transportem, dala jeji skute¢né jméno.
BohuZel ho viak nezndm. Alice Davidovi-
¢ova je pfitom jménem mé nékdejsi spo-
luzacky, dcery rabina, kterd Zila v domé
u vchodu na vinohradsky Zidovsky hrbi-
tov. Uzndvam, Ze to byl zvlastni nipad dat
postavé jeji jméno, ale jména mych dav-
nych spoluzakd maji pro mne jakousi magii,
snad proto, Ze ¢lovék nebyl v détstvi jesté
obklopen pfemirou jmen jako v dospélosti,
snad Ze dité ostfeji vnima do jisté miry
fatdlni povahu jména, jeho provizanost
s osudem. Byla-li jsem si této provazanosti
védoma uz tehdy, kdyz jsem psala Podoboji
- a domnivam se, ze byla, pak bylo o to
podivnéjsi a troufalejsi, Ze jsem skute¢né
jméno skute¢né osoby spojila se skutec-
nym cizim osudem, pfitom vysostné tra-
gickym. Z toho skuteéného ciziho osudu mi
ptitom bylo zndmo jen misto dé&jisté a skok,
ostatni zahalovala mlha, z niZ se v romanu
posléze zacal vynofovat romdnovy ptibéh.
Tim to v$ak zdaleka neskontilo. Po letech
se mi ozvala nejprve jedna spoluzacka,
kterd romaén Cetla, a poté sama Alice Davi-
dovi¢ova, které ho doty¢né, mimochodem
pracovala v Zidovském muzeu, poslala.
Osoba, jejiz jméno jsem v romdnu nevzala,

zvykem, ale je neobycejné otevieny vnéjsim
vlivium, at oborové, tematicky nebo geogra-
ficky. To mu nékteti nemohou zapomenout
ani po smrti. Vzdycky mne fascinovala
jeho schopnost zkratkovité li¢it a vystizné
karikovat ptislusniky nejriznéjsich naroda
blizkych i vzdalenych a schopnost vérného
napodobovéani (a téz karikovani) rozmani-
tych basnickych forem i literdrnich styla
riznych zanrd, autord i dob (znal dobte
i psychologii spole¢enského podsvéti
a sociélnich okraju). V tom se mu bliZi snad
tak Capek ve Vilce s mloky. Shodou nahod
jsem ptiSel na spole¢ny zdroj zoologic-
kych mouder Capka i Kfesadla (napt. pravé
o mlocich ¢ o losech a jejich lovu a dalsi
severské zvifené z Fugy trium) — dvanicti-
dilné ¢eské vydani Brehma v Ottové nakla-
datelstvi z let 1928-1929. Jiné Ktesadlovy
inspira¢ni zdroje najde ¢tenat jen ndhodou
— teprve na Madeife pochopi, co je predlo-
hou pro vlhkotropickou a ziroveri malo-
méstsky spofddanou a ,zaprdlou” Bohémii
vposledné jmenované knize, i ,,urogalstina®
fiktivni romansky jazyk, jehoZ jsou tamtéz
celé dlouhé odstavce, napadné ptipomina
jazyk tohoto oblibeného letoviska stfedo-
stavovskych Briti.

Ktesadlova jazykova erudice byla pf#i-
slove¢nd — umél krom Cestiny a angli¢tiny
vyborné némecky (literdrni kvality jeho
némeckych basni, napt. z Antikura, 1992,
jsou uchvacujici), starofecky (jeho veleob-
sahly epos v homérském stylu Astronautilia,
1995, feétinari velmi chvali), velmi slusné
i latinsky a zajisté i rusky a dalsi jazyky ale-
sponi ve fragmentarni podobé (roméno, $pa-
nélstina, katalanstina aj.). Okouzlujici jsou
jeho jazyky vymyslené — kromé zminéné
jiz urogaldtiny (Urogalie ma ve znaku tet-
teva, coz v textu nikde nekomentuje, jako
vétsinu svych dalgich aluzi — musi se védét,
ze tettev se ,védecky“ jmenuje Tetrao urogal-
lus) je ve Fuze trium zejména krasna ukizka
yhatupstiny®, archaického indoevropského
jazyka, vzniklého vektorovym sloZenim

doufam, nadarmo, zila v Izraeli a nyni Zije
v Americe. Méla divny pocit, napsala mi,
kdyZ v romanu vidéla své rodné jméno spo-
jené s cizim ptibéhem.

Co se to vlastné stalo? Kdo je za této
situace Alice Davidovi¢ova v mém roménu?
Je to jedna z postav fik¢éniho svéta, jak se
mu dnes #ika, ze svéta, ktery stale tvoim?
Jesté v Podoboji takovou postavou beze-
sporu je, jenze uz sam fakt, ze postava nese
jméno skute¢né osoby, Zijici mimo tento
romanovy svét, osobu tohoto jména do
tohoto romédnového svéta — proti jeji vali
- vtahuje, ¢ini i z ni, kdysi pouze nositelky
jména, jez dostala postava, pozdéji také cte-
ndrky, postavu ptibéhu, a to pfinejmensim
ve chvili, kdy k propojeni viech téchto okol-
nosti doslo. Zacala-li jsem tedy svij novy
roman touz vétou jako svlj romén prvni -
LAlice Davidovicovd by si nikdy nepomyslela, Ze
okno jejiho détského pokoje visi tak nizko nad
Olsanskym hrbitovem, Ze télo tu vzddlenost
urazi ani ne za dvé vtetiny“ — pak uz tato véta,
ackoli je totozn4, stejné jako jméno v ni, zni
jinak neZz v prvnim romanu. Je to vlastné
analogie situace v Borgesové povidce Autor
Quijota Pierre Menard, kde totéz Cervanteso-
vo dilo, do slova a do pismene stejné, se ve
chvili, kdy je napsano ve 20. stoleti, stava
jinym dilem, nese jiné vyznamy. Nejen
a hlavné proto m4 stejna prvni véta v prv-
nim a poslednim roméanu jiny vyznam, Ze se
mezitim v mém romanovém svété i Zivoté
toho tolik odehrélo, ale také proto, ze Alice
Davidovi¢ova, osoba z neromanového svéta,
¢etla roméan, v némz ,Alice Davidoviovd by si
nikdy nepomyslela...“. Na jednom misté vzni-

sanskrtu, staré fectiny a chetitskych inspi-
raci a dikci Manuova zdkoniku: ,Aste kojesi
manusofi eliptherisofi cherukam deksuteram
katagzlomdzi, kojej pitnam putnam gjelu-
sidri$ plagatajn devtam potgereti® (pteklad
pti stejném potadi slov: Kdyby nékdo muzi
svobodnému ruku pravou zlomil, takovy
plnou miru zlata zaplatit jemu je povino-
van). Neméné ptivabna je ukdzka jazyka tur-
kickych uchvatiteld Borodzostanch: ,AZm
instalator, gorgédzom stanarét (Jsem insta-
latér, pracuji pro stat). Kazdy, koho jazyky
alespon trochu zajimaji, je Ktesadlem nad-
$en. Bohuzel nejsem viibec schopen ocenit
Ktesadlovy vydobytky v oblasti vicehodno-
tovych logik (logika obecné neni optimélni
pomuckou pro orientaci ve svété, spise tak
cosi na pomezi metody a povéry) a hudby,
jsa matematicky i hudebné zcela natvrdly.
Zato mohu s nejlepim svédomim prohla-
sit, Ze mél uzasny smysl pro zivou ptirodu
jako celek, zvitata, rostliny i lidi v mife,
jakou nema vétsina biologu, o psycholozich
a literatech z profese nemluvé (rovnéz pro
dusevni svét tzv. pfirodnich niroda a téz
dugevné chorych a primitivli v nasi spole¢-
nosti). K¥esadla fascinovala i katolicka cir-
kev s celou fadou bizarnosti doktrinalnich
i ceremonialnich a barokné rozvitym umé-
nim vytvarnym i hudebnim. To na ni pravé
ocenioval a dobte ji v jeji podobé z let ¢ty-
ticatych znal - ve svych knihéch ji sleduje
s trochou jizlivosti, ale v podstaté se sym-
patiemi, fka, Ze jeji u¢eni je podobné prapo-
divné paradoxni jako svét sadm, a tudiz by
to mohlo byt i pravda. U lidi vZdycky vidél
obecné rysy nad individualnimi, jichZ si tolik
cenime — ach, mily deni¢ku, jsme takovi jini
— ale ve skute¢nosti se jinym podobame tak,
ze piihlizejici ufonaut by vidél mezi lidmi
sotva tolik rozdilu co mezi slepysi. Viem
zdjemcim muzu jako svérdznou, ale neo-
by¢ejné hutnou, ndzornou a zasvécenou
ucebnici doporutit i Privodce inteligentniho
laika dzungli soucasné psychologie a psychiat-
rie (2001), byt je velmi jasné vidét, kterym

kajiciho romanu pak o tom, Ze roman ¢etla
a jak se k nému vyjadtila, dokonce pisu. Jak
vlastné postihnout prazvlastni situaci, kdy
ta, ktera se stala postavou, byt uZ nikoli se
svym, ale s cizim, romanovym p#ibéhem, se
pozdéji stane ctendrkou tohoto ptibéhu, aby
se posléze i tento fakt stal soucasti pokra-
¢ujiciho p¥ibéhu, v némz Alice Davidovi¢ova
¢te o Alici Davidovi¢ové. Akdo je pak vlastné
Alice Davidovi¢ova? Ta, nebo ta, nebo obé
zaroven, které jsou pro mne jedna?

Tento ptipad je pékné zamotany, neni-liz
pravda? Stava se, Ze ¢tendfi mych romand,
nejen moji nejblizsi (ti byli totiz vlastné
jen ztidka ¢tendfi mych romdni, vétsinou
uz nezili, avsak ani mj muz Karel, spiso-
vatel, jejich ¢tenafem od Kukel nebyl), tedy
tito ¢tenati, kteti byvaji ¢tendti ¢asto zani-
cenymi, prochazeji romanové ulice, hledaji
muj rodny dam a na Oldanech Melancho-
lického andéla, ptichéazeji posléze ke mné
domu. P#ipada jim pak docela ptirozené,
ze tam nalézaji babi¢¢inu zborcenou harfu,
tento vracejici se pfedmét mych romand,
nebo s uspokojenim zjistuji, Ze h¥bet svazku
Ottova slovniku — Pohora — Q. v., ktery ma
roli ve Ztracenych détech, — vskutku odpa-
dava, berou do ruky loutku Smrt, postavu
z Théty a Komedie. Ve chvili, kdy se ocitaji
v pokoji, ktery je vyznamnym déjistém fady
romanovych scén, netusi, Ze zdroveil mozna
vstoupili nebo jednou vstoupi do roménu,
pokud do néj oviem vlastné nevstoupili uz
pii svych prochdzkich roménovymi misty,
ne-li uz v procesu ¢etby - jako v Komedii stu-
dentka Dagmarka — Tamarka, jako prekla-
datelka mych romant a ptitelkyné Susanna

smérum autor fandi a kterym ne. Ktesadlovy
pfizné a neptizné byly vzdy z jeho spisii
dobte patrné a neoblibené literarni kritiky
¢i vydavatele nevahal karikovat s jizlivosti
sobé vlastni, tteba v Obétiné (1994). Kari-
koval ovem rad i sim sebe, byt narcismus,
nemoc vétsiny kumsty#a i literatd, ne vzdy
zvladal. Jeho knihy, i ty, které se odehravaji
na fiktivnich planetich a v jinych svétech,
jsou vzdycky vdzany na spoustu konkrét-
nich, minuciézné promyslenych detaild
a narazek, coz je ur¢itd smula ve svété, kde
triumfuji nanicovaté jinozemé britskych
autord ¢i autorek témét bez vlastnosti, jen
s bubticim myticko-epicko-magickym bte-
menem v témé¥ Uplném vzduchoprizdnu
- nu, snad i v tomto sméru je véeho do ¢asu.
Z dalgich, dosud nezminovanych Kresa-
dlovych knih mne nejvic nadchla basnicka
sbirka Sedmihldsek (1988) — pavab a invence
nékterych bésni je tzasna, Krdlovstvi ceské
a jiné polokatolické povidky (1996) a Dvacet
snit (1992). Casto byva diskutovino o tom,
ze Kresadlovi déj bujivé a bizarné pretekl,
podivné se rozprskl a vét§inou postrada tu
sevrenost, kterou maji napt. Mrchopévci, za
néz dostal r. 1984 Cenu Egona Hostovského.
Je ovdem dob¥e se podivat, jak vlastné vypa-
daji déje ve svété kolem, jak bujivé a bizarné
pretékaji a podivné se rozprskavaji a kolik se
toho s nimi musi udélat, osekat, vynechat,
opentlit, aby se ,hodily do romanu“ tak,
jak jej doba chce mit, byt dnes jdou upravy
jinym smérem nez za dob hajku, slavicka
a Starych bélidel romantické éry.

Ktesadlo, na vsech stranich podivné pte-
¢nivajici, nezafaditelny, lisici se a rovnéz
ponékud svarlivy, véak ma na rozdil od
pisateld konjunkturalnich o stily, byt ne
masovy pfisun obdivovateld postarano i za
tadu let po smrti. Nepochybné pat¥il mezi
pét nejvyraznéjdich cesky pisicich autori
dvacatého véku, je ovéem otizka, zda se
nebude tésit nejvétsimu zdjmu az p¥i studiu
vymfelych drobnych literatur na katedrich
evropské paleolingvistiky.

)

Daniela Hodrovd

Roth - Katynka, jako ptitel a kolega Vladi-
mir Macura - Alexandr, jako Jaroslav, muj
druhy muz - Ota, jako ted v rozepsaném
romdnu Bohunka Grégerovi a jogin Johan.
Hranice fikéniho a ,skute¢ného” svéta, spise
jen svéta jiného druhu fikce, jsou nebez-
pecné prostupné, nebezpelné proto, Ze
roméanovy pf¥ibéh pak s neroménovym p#i-
béhem ¢asto svévolné naklads a Ze se vném
muze ptihodit i néco, co by pak Zivot téchto
bytosti ovlivnilo, t¥eba vic a jinak, nez nako-
lik miize néjaky roman Zivot svych ¢tenaia
ovlivnit. A soudasti vznikajictho roménu,
tak jako v ptipadé Bohunky a Johana, se
pak stanou i scény, v nichZ jim ¢tu roman,
kde se o nich piSe. Ja vim, Ze to neni néjaky
novy postup, vzdyt t¥eba postavy Dona
Quijota Cetly prvni dil romédnu a v druhém
dile 0 ném diskutovaly. Ale tam, asporn se
domnivam, to byl veskrze literdrni postup,
svého druhu hra, zatimco tady jde vskutku
o ,zivot®, ktery se v romanu odviji v jiné,
romanové roviné, ale ktery mtze do zivotni,
neromanové roviny — opravdu neromanové?
- podstatné zasahovat. Kéz nikoli neblaze!
Ty dvé roviny - rovina fikce a rovina tdajné
skute¢nosti — jsou do sebe ovSem tak pevné
zaklesnuty, Ze uz nékdy neni jasné, ve které
z nich se pravé se svymi blizkymi, posta-
vami, postavami-¢tendfi nalézdm. Pro mne
je to ostatné jeden svét, tryznivy a ontolo-
gicky nejisty, jak jsem se pokusila ukazat,
svét, v némz s nimi prozivdm Zivot, lasku
a nékdy pak i umirani a smrt.
(Predneseno 15. 10. 2008 v Ustavu pro
Ceskou literaturu AV CR

na Sympoziu o teni a Ctendrich)



UVAHA

nekdo s nozem

TRETi POKUS 0 HLUBINNOU INTERPRETACI PROZY IRENY DOUSKOVE

Novela Nékdo s nozem nésleduje bezpro-
sttedné po Hrdém BudzZesovi. Srovnejme si
didfe: roku 1998 vydala Irena Douskova
svou druhou prézu Hrdy Budzes a roku 2000
novelu Nékdo s nozem. Pokracovani Hrdého
Budzese, roman Onégin byl Rusdk, ptislo
roku 2006; v mezidobi Budzes-Onégin
uplynulo 3est sedm let a vysly celkem t¥i
prozaické knihy této pozoruhodné autorky.
Hrdinkou BudZese byla osmiletd divenka,
hrdinkou Onégina taZz postava po deseti
letech.

Vypravééem novely Nékdo s nozem je
rovnéZz Zzena. Je to Zena vysokoskolsky
vzdéland, matka dvou malych dcerusek
a manzelka dobfe vydélavajiciho muze. Ten,
a¢ je absolventem matematicko-fyzikilni
fakulty, pracuje jako obchodni cestujici
ve firmé se zdviZzemi. S manzelkou se vidi
malo, a pokud ano, je unaveny a p#ili§ se
mu nechce s ni komunikovat. Pokud spolu
manzelé hovoti, vét$inou se pohadaji. Kdyz
sledujeme jejich historii az k seznameni,
musime se mimodék ptat, pro¢ se vlastné
brali; Zadna velka laska to evidentné nebyla.
Abychom byli pfesnéjsi: byl to intimni
vztah, ktery oba povaZzovali za lasku! Jejich
osud byl tedy osudem velkého mnozZstvi
manzelstvi, kde nedostatek citovych zku-
Senosti je zdrojem fale§ného védomi. Otaz-
kou ziistava, jaka je vlastné jejich citova
kapacita.

Nékdo s nozem je ptibéhem Zeny obkli-
¢ené muzi. Muzsky svét je nelitostny ve své
samozfejmosti: viimnéme si, ze v ¢eské spo-
le¢nosti feminismus je$té ani nezacal, a uz
sly$ime odsudky muzt i souhlasné ptikyvo-
vani Zen, Ze matefstvi je vic nez kariéra a Ze
je Zendm v na$i pozdné patriarchilni spo-
le¢nosti vlastné dobte. O filozofické reflexi
feminismu nemuze byt u nds ani fe¢. Véc
tedy mazeme formulovat i tak, Ze hrdinka
novely Ireny Douskové Zije ve spole¢nosti,
v niz reflexe feminismu je3té neprobéhla.
V centru pozornosti se tak logicky ocitaji
muzi, nikoli Zeny, jak tomu bylo v dipty-
chu Heleny Souckové, otcové, nikoli matky.
Pozoruhodné je, jak mailo matky obou
manzeld poméhaji svym détem s vnuckami,
ale to ma své pric¢iny. Ty nespocivaji ani
tak ve sniZzeném zajmu o rodinu jako spi$
v situaci dachodkyn, které unikly z otroc-
tvi domdcnosti a nechtéji se vzdit nové
nabyté svobody; otrodily totiZ celoZivotné
az dost. Matka i tchyné také projevi vétsi
zdjem o na$i bezejmennou intelektuilku
v domadcnosti, a kdyZ je to nutné, postavi se
na jeji stranu. Otcové obou generaci, aniz
si polozi otdzku, zda by neméli kone¢né
ptilozit ruku k dilu, v pohodé shlizeji z bal-
kon a mavaji dcerdm a snacham, které
jdou ventit psa a déti.

LJste-li paranoicti, neznamend to, Ze za
vdmi nestoji nékdo s nozem,” zapisuje si nase
hrdinka do deniku, znaceného podivné
,1253. den®, ,1254. den” a tak dél; jde o dny
strdvené na matefské dovolené. To je
navésti svého druhu. Vypravécka si vyeitd
své vyhrady na adresu manzela, matky,
otce, tchyné i tchiana; manzel ji oviem rad
ubezpecuje, Ze jeji reakce jsou prehnané
a nenormalni. Pfipomerime si, Ze jsme
Helenu Souckovou oznatili v zavéru pred-
chozi recenze jako prepsychopaticky sub-
jekt: totéZz plati o nasi hrdince, kterd za
sebou citi ,,nékoho s nozem". Ptipomerime si
také, Ze stihomam je patologicky fenomén,
ktery ma svij zdklad v normalité: jedinec,
ktery nepfedpoklada, ze by mohl byt napa-
den, je snadnou obéti svého okoli. Nage
hrdinka tedy vyjadfuje svou situaci kon-
zistentné: jeji paranoia md redlny zaklad
a timto zdkladem je spiknuti muzi, kteti se
svym citové strddajicim manzelkdm snazi
namluvit, Ze jsou §tastné. V manzelském
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lozi se to ovSem projevuje svérdznym zpi-
sobem.

Domécnostni paranoia hrdinky je zdvo-
jena; neprozivd ji jen vypravécka, ale
také jeji pritelkyné Katefina, autorka
pozoruhodné fabulované povidky o sti-
homamu muzi. Domdcnostni paranoia
ovéem neni jen dilem manzelt; manzel
je i otcem a chova se tak, jak ho to naudil
jeho otec. MzZeme tedy fici, Ze citlivym
mistem novely Nékdo s noZem je socialni
pozice OTEC (zatimco v diptychu Heleny
Souckové to byla socidlni pozice ,matka®).
Kdyz jsme v Hrdém BudZesovi rozebirali sen
o slonech, vidéli jsme v ném dvé rozdilné
faze. V prvni byli sloni désivi a ohrozujici,
v druhé pratelsti. Bylo to dusledkem vlivu
dédecka, vlastné jediného ¢lovéka, kte-
rého mald Helenka milovala bez vyhrad;
nevlastni otec nebyl obavin, vlastni otec
viak ano (sen o socidlni pracovnici). Sen,
ktery piredstavuje centrdlni sémantickou
entitu v novele Nékdo s nozem, by mohl byt
povazovan za rozvinuti prvni, nep#itelské
faze snu z Hrdého BudZese do jednolitého
pocitu ohrozeni otcovskymi postavami.
Peceticim vzorem takového pocitu muze
byt ov§em jen vlastni otec. K tomu ukazuje
ztetelné hrdinéin sen.

Sen o kachnach. ,Zddl se mi hroznej sen.
Byla jsem s otcem nékde v pfirodé, snad na poli
nebo spis na louce u rybnika. Nebyli jsme sami,
byla tam spousta dalsich lidi, chlapii s flin-
tama. Pomalu se rozestavéli ze vsech stran
kolem toho rybnika. Vypadalo to, Ze bude
vylov nebo néco takovyho, ale ten rybnik byl
prdzdnej, vypusténej. Zddny ryby tam nebyly.
Jenom posledni irky vody mizely v trdvé.
Zato tam byly kachny, desitky, stovky kachen.
Nevim kolik. Mra¢no divokejch kachen bez-
radné preslapovalo v bahné na dné toho vypus-
tényho rybnika. Potom ti chlapi zacali sttilet.
Napted jen tak, do vzduchu. Kachny se pole-
kaly, ale nevzlitly. Misto toho se rozbéhly po ty
louce, do mirnyho kopecka, bézely co mohly na
téch svejch krdtkejch, k¥ivé posazenejch nozic-
kdch, bézely nebo spis Sly, vydéseny a zma-
teny a v tom vsichni ti chlapi zacali st¥ilet na
né. Kachny kricely, ale jenom chvili. Chvilicku.
Pak uz jen tise lezely v trdvé, stovka nebo vic
zmasakrovanejch  divokejch kacen. LezZely
a studenej podzimni vitr jim Cechral pericka.
Strileli vsichni, i otec. Jenom jd jsem tam stdla
s otevienou pusou, neschopnd pohybu, vyktiku,
nic¢eho. Ani pldce.”

Sen méa nékolik dominant. Pfedné jsou
tu muzi s puskami, demonstrujici agresivni

EJHLE SLOVO
BUNAT

Je s podivem, Ze se v této rubrice dosud
neobjevilo Z4dné ze slov z dilny stfedo-
skolského profesora matematiky a fyziky
na krilovéhradeckém gymnaziu Jakuba
Hrona (1840-1921). Tento , don Quijote sto-
leti védy®, jak ho nazval v nekrologu Karel
Capek, ma na svédomi kromé ¢etnych roz-
todivnych vynalez (z nich snad nejvétsi
slavy dosdhl nepfevrhnutelny kalama¥
zvany buridt — ,kalamdr nekotitelny, nejlepsi-
naty, petulaty, platonicky, trojaté sebesamari-
divy, inkoustolep$ivy a pohodinaty*) neméné
kuriézni neologismy, jimiz obohatil nasi
matef$tinu. Pfispévatelem byl prepilnym
a zadné slovo - nejen vypujcky z cizich
jazykt, ale i vyrazy domdci — si nemohlo
byt pted jeho az obsedantni jazykovou tvo-
tivosti jisto. Nez nechme promluvit znalce
nad jiné povolaného, Hronova biografa Vla-
dimira Boreckého: ,Zklamdn nedokonalosti

muzstvi. Dale vypustény rybnik, depresivni
obraz, a kachny v bahné, které zbylo na dné
rybnika; oboji, dno i bahno, maji symbo-
licky vyznam. DulezZit4 je i skute¢nost, Ze
snici subjekt empatizuje s kachnami: jak
jinak by védél, Ze kachny jsou vydésené
a zmatené? Vi to skrze svljj vlastni pocit,
ktery je dusledkem snového vciténi. Nako-
lik je tomu tak, je i masakr, ktery se kratce
nato rozpoutd a ktery nema nic spole¢ného
s lovem, zdroven masakrem snictho empa-
tizujictho subjektu. Jde ve své podstaté
o masakrovani citu, jehoZ pivodcem jsou
agresivni muzi. Neni-li snici Zena schopna
se pohnout, vyktiknout ani plakat, jde
o tzkostny sen nejvétsi sily.

Sen se ovSem ukidZe byt stopou vzpo-
minky: ,Volala mdma. Bavily jsme se o tchd-
novi a tak. Taky jsem ji vyprdvéla ten sen
a ona najednou ¥ekla, Ze to nebyl sen. Teda
byl samoziejmé, ted'to byl sen, ale Ze prej se to
opravdu stalo. Ze jsem to zazila, kdysi ddvno,
kdyz jsem byla mald. Bylo mi pét nebo jesté
min. Otec nds vzal tenkrdt s sebou na hon,
respektive na lov na kachny nékam do jiznich
Cech. Pozvali ho tam néjaky potentdti. Mdma
tam byla taky. To jsou véci.”

Matka, ktera ptipusti, aby dité bylo
svédkem néceho takového, je mirné
te¢eno podivnd matka. Otec, ktery pred
zraky svého ditéte st#ili na zZivy ter¢, je
jesté podivnéj$im otcem. Udélali bychom
chybu, kdybychom soucasny psychicky stav
hrdinky redukovali na tento zazitek. Jde
bezpochyby o zaZzitek traumaticky, ktery
v$ak mohl byt kontejnovan néznymi rodi¢i;
témi hrdin¢ini rodi¢e pohtichu nebyli.
Trauma tedy ma svou nadstavbu. Skrze tuto
nadstavbu a vlastné jen skrze ni je lov na
kachny povysen na symbol masakrujiciho
muzstvi; matka byla v tomto obraze vytés-
néna za hranici snu. S tim koresponduje
chovani matefskych postav v aktudlnim
epickém Case, at uz jde o obé prarodicky
nebo vypravéjici mladou matku samotnou;
zakladni pochopeni pro své déti neztratila
z4adna z nich. Je to koneckonct vlastni otec,
ktery nasi hrdinku, jak sama #ika, ,sere®...

Probuzeni do reality m4 ale jesté svij kli-
max; skute¢ny otec skute¢né sttili, a st¥ili
na vlastni dceru! AniZ o tom vi, mohli
bychom dodat, a dodejme jesté: jako tehdy
urybnika... Tuto pasaZ uz vypravuje manzel
nasi hrdinky. ,,Chovat se raciondlné! To hned
predvedla. Sla tam az v noci, nebo vlastné spis
k rdnu. Samozfejmé, ze nezavolala, ani mné,
ani otci. Nic jsem nevédél, nikdo nic nevédél.
Ve t#i rdno, vozrald..., prej ani nezazvonila.
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estiny, vytvoril si Hron vlastni jazyk, ktery
pak pti vyuce tvrdosijné pouzival. V hodindch
silozpytu neboli fyziky pak své bedlivaky cili
studenty zahrnoval terminy jako bezdilat
(atom), nedrob (molekula), mluno (elekt¥ina)
¢i hama (hmota), v hodindch méravny ¢ili geo-
metrie pak ulil, Ze »kosaty jsou rutaty slozené
z kosorut a jejich tvar neni tedy tak omezen
jako u koloméati«. Profesor jinak zpytidk
Hron umél ocenit, kdyz se student vyznaco-
val ndlezitym myslenim (ili Eujbou, a byl tedy
dobry bazak, neboli student bazici po vzdéldni.
(...) Hronovu kariéru ukon¢il konflikt se skol-
nim inspektorem Kastnerem, kterému u matu-
ritnich zkousek bezelstné sdélil: »Pane vrchni
Skolpozoroviku, netazte se prosim bazaka,
nebot zpytikem jsem zde jd.« Vrchni Skol-
pozorovdik Kastner (...) p¥i ndvratu do uradu si
nechal predlozit veskerou dokumentaci a oso-
bitého kantora nechal r. 1897 predéasné pen-
zionovat.“

Michal Skrabal

Milan Exner

Napred néjakou dirou prostréila psa, potom
hdzela kameni do oken a nakonec se zacala
drdpat ptes plot. Spustil se alarm, tchdn ote-
vrel okno a vystrelil. Vice méné naslepo, ale
trefil se. Byla hned mrtvd. Ten pitomec mi pak
tek: »To mi udélala schvdlné.«“

Sttilet bez varovéni, sttilet naslepo...
A nechybit, také to jsou symboly agresiv-
niho muzstvil Je to tedy otec (ktery nesnasi
cikdny a zidy stejné jako Slovaky), kdo je
paranoicky: postavou za zady nasi hrdinky
je jeji otec, s noZzem nebo s puskou, to je
lhostejné. Dcera, jejiz paranoia je vlastné
introjekci paranoi jejiho otce, byla odsou-
zena k smrti spolu s kachnami. Symbolicky,
musime dodat — symboly se v8ak bohuZel
ukazaly byt az p¥ilis dobrou kopii reality! Je
to ovSem manzel nasi hrdinky, kdo svému
tchanovi instaloval do vily poplasné zati-
zeni. V této pFizraéné smycce, do které jsou
zatazeni bezmocni tvorové na nejistych
nohou, vytvotila Irena Douskova strhujici
feministicky symbol, odvazim se tvrdit:
jeden z centrdlnich symbolt druhé faze
polistopadové ¢eské literatury...

(Pristé pokus o interpretaci
povidkové knihy
Cim se ligf tato noc)

INZERCE

DIVADLO NA

DIVADLO CESKYCH A SVETOVYCH PREMIER

PROSINEC

1.po/ REDITELE - zadano
2.ut/ KOMPLIC
/ k. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
3.st/ MILADA /). Pokorny / reZie J. Ornest
4.¢t/ PERFECT DAYS — zadano
5.pa/ REDITELE
/ D. Besse / rezie M. Zachenska
6.s0/ Edmond / host / 17.00 / EK
ZAZRAKV CERNEM DOME
/ M. Uhde / rezie J. Nvota / 19.00
7.ne/nehrajeme
8.po/POLONEZA OGINSKEHO

/ N.Koljada / reZie J. Fric
9.ut/OSLAVA 50 LET DNz
10.st/ PERFECT DAYS - zadano
11.¢t/ REDITELE - zadano
12.pa/PYRENEJE / D. Greig / reZie J. Ornest
13.s0/ Edmond / host / 17.00 / EK

PLATONOV JE DAREBAK!

/ A.P.Cechov / refie J. Pokorny
14.ne / Edmond / host / 17.00 a 20.00 / EK
15.po/ ARNIE MA PROBLEM

/H. Ibsen / reZie J. Nebesky
16.ut/ POLONEZA OGINSKEHO

/ N.Koljada / reZie J. Fric
17.st/ MY, HRDINOVE / 11.00 vef. generalka

/ Jean-Luc Lagarce / reZie J. Nvota

/ Edmond / host / 17.00 / EK
18.¢t/ MY, HRDINOVE / I. PREMIERA

/ Jean-Luc Lagarce / reZie J. Nvota
19.pa/ MY, HRDINOVE / 1. PREMIERA

/ Jean-Luc Lagarce / reZie J. Nvota
20.s0 / nehrajeme
21.ne/ OHROMNE MALICKOSTI
22.po/ MY, HRDINOVE / I11. PREMIERA

/ Jean-Luc Lagarce / reZie J. Nvota

po —paod 14 do 20 h. - Tel: 222 868 868
rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz

Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak.




CETBA

ctenarka poezie

Dana Klaskova se narodila 27. 9. 1981
vLounechjako Dana Fiserova. Studovala
gymnazium v Jind¥ichové Hradci, kon-
zervato¥ v Ceskych Budéjovicich a PedF
UK v Praze - je absolventkou oboru
hudebni vychova, housle; dalsi obor
(NJ) studuje. Ma dvé dcery.

Berlin

V kavarnach pijem u jednoho stolu
s rarachy vodku. Slu$i ndm to spolu.
Ctvrt na smrt. Jesté fara Casu,

tak pijem. A Btth drzi kasu.

Andélé strazni mihaji se za skly
vyloh a sklinek. Do koni uz praskli.
Nechtéli nalit ani véera,

tak pijem - z dlani Lucifera.

V Kreuzbergu Kristus val¢i se svym stinem
a ¢ervené je nebe nad Berlinem.
Strika z néj krev a kava.

Jakypak soudy - co si neprominem,
spélime v lihu, splachnem levnym vinem.
Tak pijem. Marna slava.

Radek Maly: Mald tma (Host, 2008)

Tohle je pfesné ten pesimismus, ktery v poe-
zii nesna$im. Jestli je to valka nebo oku-
pace, tak to asi splnilo svij ucel. Je fakt, ze
v urcitych vécech normalni ¢lovék nemuze
nic délat, ale utdpét se v lihu podle mé neni
feSeni.

Kdyz vezmu Berlin jako mésto, na kterém
se po 2. svétové vyradily vitézné mocnosti,
ur¢ité to nebylo zrovna nejitastnéjsi misto
pro zivot. Co mohli Berlitiané délat? Mohli
se sbalit a emigrovat, coz jich taky spoustu
udélalo, a ti, co to neudélali, k tomu jisté méli
néjaké dtvody. Tahle basen je asi o téch, ktefi
by byli radi emigrovali, ale neméli na to.

Jinak podle #idek to bude asi forma
sonetu.

Dést a pisend

Drobounce romoni dést monoténni
v pokorném listovi a v temnotéach,
zpév div¢i se lahodné roni

a slabne jako litost v samotéach.

Nestejné duo (péni tidhlé dalné
a tempo nervézni a chabé chvatné)
véem vétvim d4va na obloze kalné
nehybné vé¢né rozepjeti matné.
Hermor Lilia: Osamély chodec.
Vybor z dila (dybbuk, 2008)

Na prvni pfeéteni v tom vidim zatim jen
nékolik zvukomalebnych shod. Na druhé
precteni jsem pochytila néjakou ptirodu,
dést, divéi zpév, moc tomu nerozumim.
Kazdopadné je tu velky prostor pro fantazii,
to mi u basni¢ek nevadi.

Obzvlast ve druhé sloce mé mate to
mnozstvi ptidavnych jmen. Kone¢né jsem

foto Tvar

pochopila, ze duo nepéni, ale ze se jedna
o tahly zpév, ktery je ztejmé slyset z dalky.
Nervézni tempo si pfedstavim, chvatné taky,
ale chabé chvatné? Jak mam chépat, ze duo
ddvd vétvim na obloze vééné rozepjeti? Radsi
bych tam napsala néco jiného. Tteba ze ma
divka na sobé promoklou no¢ni kosilku.
Bylo by to sice vic naturalistické, ale aspori
by divka ve ¢tenafi vzbuzovala néjaké city.

Brk za klobouk

tézké vstavani

dlouhé olizovani kosile

za helmou se mi usadila ducha

dole dohotiva détska zahrada

je nacase necesat $ediny proti srsti

v domé vykotlanych zub

pomlazka spletena z prskavek

nacpat dutinky susenymi k¥idly vazek

mezi feci

tece feka

pod destnikem prsi a okolo je sucho

uz sina tebe ladim sv(ij miniaturni klavir

v ruksaku paguji mote

v dlani tan

tu posledni tu nejvétsi

ti naliji do tvé samoty

nez tichounky odliv mé vzdali do spanku

Prokop Voskovec: Hrbet knihy

(Nakladatelstvi Pavel Mervart: 2006)

Hm. Na prvni pohled zase hrozny zmatek.
Ale jinak (napotteti) mi to dava smysl. Asi
je to stru¢né popsany den néjakého basnika,
ktery jde navstivit svou milou. Myslim, Ze
bésnik je muz, podle té pomlazky. Nemusi
to byt nutné Velikonoce, spi§ to chapu
obrazné, jako néjak vyznamny slavnostni
den. T¥eba tim, Ze jde navétivit svou milou.
Libi se mi motiv vody, ktera prsi pod dest-
nikem. Vytva#i ptijemny pocit po té tézké
prvni poloviné dne. Vykotlané zuby mi vyvo-
lavaji neptijemnou obavu ze zubafe, ¢esani
edin proti srsti je taky jako sktipéni zubt
(nastésti se s tim tady chce pravé skoncovat),
hotici détska zahrada taky neni nic p¥ijem-
ného, olizovani kosile nechdpu (ma to mit
sexuélni podtext?) a ducha za helmou - to
nevim, jestli je to mdza nebo néjaka nemoc.

Tfeba je to stary, Sedivy, vnitfné opus-
tény basnik, ktery sviadi néjakou osamé-
lou romantickou divku. (Snad mé za tuto
dedukci autor té basné neprokleje.)

Dobré véci

Z téch dobrych véci miluji ohen
a Cerné sttibro hvézd

za opaskem noci.

Cerné stiibro a stara slova,
kterymi pasovali na rytire:
Snes tyto tfi udery a zadny vic.

Z téch dobrych véci miluji den,
kdy jaro klade uzdy na dobré koné,
modré uzdy

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

a rizova sedla.
Kazdého roku se vraci,
jaro je dobry umysl.

Z téch dobrych véci miluji nasi lasku,
tu starou,

ktera nerezavi,

a tikam ti znova a znova:

Je viera,
bude dnes

a byla zitra.

Snes tyto tfi udery a zadny vic.
Jan Skdcel: Co zbylo z andéla (CS, 1960)

Tak tuhle basni¢ku bych si zatim nejradsi
vybrala. Vidim v ni poselstvi lasky a pak
taky to, Ze ¢lovék nemusi véechno snéset,
tedy pravy opak k té prvni basni. A vyji-
mec¢né neni ironickd. Kone¢né se nékdo
nécim zabyva pozitivné.

Miluje to, co tu vidycky bylo, ohen
a hvézdy — oboje symboly svétla. Radi, at
snadime jen udery, které nds posouvaji
nékam dal v pozitivnim smyslu. Miluje jaro
jako nadéji, ze ptezije to dobré, a totéz jako
by platilo pro kazdy den. Modra a riZova ve
mné vyvolavaji pfedstavy spojené s malymi
détmi, jako by tedy na jate viechno dobré
dostalo novou silu - to by tak odpovidalo.
Konec bédsné je samoztejmé vrchol: miluje
lasku, nasi lasku. Kdyby tato béasen byla
napsdna pro mé, urcité by mé vyburcovala
k néjaké podobné odpovédi basni. V pred-
posledni vété je vyjadfena naddasovost
lasky a v posledni vété ptipomind zacatek
s tim rytifem, takZe zfejmé nds v dne$ni
dobé prave laska posouva nékam dal...

Navstéva

Drancovali jste tla¢itko zvonku,

a kdyz jsem vam otevtel,

uklouzl jsem po jehnééim dsmévu.

Zdvotile jste mi pomohli vstat
a moje Zena plakala dojetim
nad vasi dobrotou.

Uvatili jsme vadm kévu
a celkem p#ijemné klabosili,
kdyz tu na vas ptislo osviceni:

Skolnim pravitkem

jste preméftili pokoj

a zacali jste preskupovat nabytek,

podlaha pistéla pod vasim eldnem

ana knihovné, v niZ se rdzem objevily
jiné

knihy,

zUstaly mastné skvrny vasich prsta.

Kuchyriskou kudlou

vytizli jste z ramu obrazy,

které jsme milovali.

Opustili jsme vas
a vysli na ulici:
navecerni slunce ji roztizlo stinem.
Neméli jsme uz co Fici.
Pavel Jansky: Hlavou doli (CS, 1967)

Dost povedena baseri, smutnd, jemné popi-
suje okupaci. Sdéleni je myslim jasné. Jen
by se mi libilo vic, kdyby uklouzl po jehné-
¢im hovnu, ale to by se tam asi nehodilo.
Ten Usmév si pfedstavuju podobné slizky.
Je hrozné, jak se lidi dokdZou pfetvatovat,
o politickych hnutich ani nemluvé.

Piekvapuje mé, Ze tato basen byla vydana
uz v roce 67. Obavam se, Ze se tomu basni-
kovi po jaru 68 nevedlo moc dobte. Vlastné
jsem si myslela, Ze to popisuje pravé rok 68.

Posledni sloka mé trochu zardzi. Zase
takova pasivita. Nechaji sviij byt ,navitéve“
a odejdou na ulici? Je to trochu tvrda realita,
bohuZel ale asi pravdivd. Mozna ze pravé
zaZzivame totéz.

Na hibitové

U hlavni brany se zpévavé koge

nikdy nezbavuji zuhelnatélych odpadka,
které vypadly z muzskych ohryzka.

&
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Za néhrobky $elesti blyskavé Zluna,
nez se na chvili proméni

v solnou sovu.

Stromy kradou mlze vratkou zatéz
prostfednictvim podivnych dfep.

Minutovy slimék Sedé sjizdéjici
strupatou stopu

nalepil usmrcenou lasku

na Supinu

ocunu,

a kdyz vyjde odpoledni mésic,
je viude slyset

zauzlenou travu.

Inspirovdno prechodnym pobytem na viden-
ském Zentralfriedhofu dne 15. ¥ijna 2005

Petr Hrbdc: Cekali

(Weles, 2007)

Tak tady zase neni sdéleni jasné vibec. Asi
nejde ani tak o sdéleni, jako o atmosféru,
a ta je vykreslend hezky. Leze mi z toho
mraz po zadech.

Zalind to celkem idylicky zpévavymi
kosi, ale uz zuhelnatélé odpadky vypadlé
z muzskych ohryzki - to je prece p¥iSernd
predstava. Ziva Zluna se proméni v nezivou
sovu, stromy délaji drepy, je mlha, kradou.
Ale co je ta ,vratka zatéz“? Ze by to byla ta
solna sova? Kdo vi.

Pak je tu slimadk, ktery Zzije snad jen
minutu. Chuddk leze po strupaté stopé
- tady muselo byt néjaké zranéni, kdyz jsou
strupy. Nevime, jestli byl zranén slimak,
nebo dobrovolné sedé sjizdi ty strupy (fuj).
O usmrcené lisce se tu mluvi s Gplnou samo-
zfejmosti, nikdo jeji smrt ani nekomentuje,
slimak, ryba, ktera se mi vybavi s tou $upi-
nou, ani ocun.

Je &tésti, Ze tam napsali asponi ten ocun.
Vlastné aZ na to zauzleni a vSudyptitomné
divné ticho, je konec zase trochu oddech od
té hbitovni ponuré hrozné samoziejmosti.

Snad prece!

Co muzes§, kazdy k velkému dej dilu!
Jet obldzek i balvan v stejné cené,
kdyz laskou dan, a d4vejte tak denné
pfes tigrt fev i pres pla¢ krokodil!

Zjev kladivo i péro svoji silu

a §tétec, dlato, muZi dim i Zené

jen k préci, k praci, k praci neprodlené!
Bud z zuly cely Zivot vas, ne z jilu!

A nepovolme! - Uménim a védou
a praci rukou i vyzpyty ducha
at mozek vzkypi, lavou krev ndm vzplane!

Snad Zzar ptec vlijem v postavu tu bledou,
v tluk srdce vzpruZzime, jeZ matné buchs,
a bidny Lazar v novy Zivot vstane!
Jaroslav Vrchlicky: Hlasy v pousti
(J. Otto, 1890)

Ta je snad budovatelska nebo co. Tu jsi mi
vybrala za trest? Co vick tomu ¥ict? Podobné
pasédze v knizkach preskakuju. Snad jen to,
Ze je to zase sonet. TakZe ne kazdy sonet je
hezka basen.

V jinych basnich mi vadila pasivita, tady
mi zase leze na nervy takové to ,musig“.
Slova jako ,dilo, kladivo, dldto, muz i Zena,
dokonce i prace” mi zavanéji byvalym
i nastdvajicim komunismem. Sedm vyk#i¢-
nikd mi na 14 verdu ptipada trochu moc.
Dokonce i lasku tady vnimam trochu iro-
nicky, kdyZz obldzek a balvan maji stejnou
hodnotu.

»A nepovolme!“ - Nem4 piece smysl néco
lamat pres koleno za kazdou cenu. Aby
mozek vzkypél a vzplila krev? Jsou to bas-
nické obrazy nebo prazdné fraze? A kdo véri
v novy Zivot Lazara? Predstava je to hezka,
ale nic se nema prehanét.

Aha, no vidim, Ze je to Vrchlicky. Ty by
mé nenapadlo. Omlouvdm se mu, Ze jsem
ho tak shodila, v dneéni dobé tahle basentt
prosté neni aktudlni. Jsme zkazeni zkuge-
nostmi.

Pripravila BoZena Sprdvcovd

"



TOVARNA

tovarna na absolutno

TOVARNA NA ABSOLUTNO - rubrika pro zaginajici & dosud publikaéné neprova-
- 4 fené basniky pokracuje ve své ¢innosti. Personal se zavazal kazdou davku versi
\L./ peclivé prostudovat, ty pozoruhodné pak zverejnit. Pozor! Rubrika ma kromé jiné-

ho slouzit jako pripravka na literarni provoz, na vécné ustrky, negativni posudky,

odmitani ze strany nakladatelskych domii, ba na ustépacné kritiky, na to, Ze nékdo
bude vasim verStim rozumét lip neZ vy apod. Vybrané i nevybrané texty budeme
komentovat a Setfit vas nebudeme: spisovatelské ockovani! Obalky a e-maily ozna-
¢ené heslem Tovarna na absolutno (obsahujici vasi tvorbu, jméno a zpatecni adresu) smérujte do redakce

Tvaru (Na Florenci 3, 110 00 Praha 1, tvar@ucl.cas.cz)

Tak, mili sokolici.

Nejprve si tedy odbudeme ty pocite¢ni
opi¢ky: ano, dlouho jsme se nevidéli, 6,
a zajisté, je listopad, ze strni$t tu na mne
fouka, mha ulicemi se vali a de$té a kdesi
cosi... JistéZe ode mne zas ¢ekate néjakou
pestrobarevnou vymluvu, pro¢ jsem si na
vas tak dlouho nevzpomnél... Jenze ja si
vzpomnél, vime? To vy jste si nevzpomnéli
na mne, starého vérného Vitolda Ljagusku,
kontrolora kvality vezdejsi Tovarny, cekal
jsem a ¢ekal, postaka péarkrat i proSacoval
- a nic! Naplnéni mé bednicky trvalo déle
nez obvykle. Suma sumdrum - tentokrit je
chyba jasné na vasi strané. A vibec, hajdy
do préce!

Jarmila Lungova

Busta

Na poli¢ce dlouho stéla

bila hlava velikana.

Kdysi prudky zavan vzduchu
zakomihal zaclonami.
Rozbésnil se uz od rana.
Velikana tal po uchu.
Navzdy budu duchem s vami -
za$eptala slavnd busta.

Tak si byla sebou jista.

Zbyla po ni kupka prachu.
(Po tobé téz, mily brachu.)

Byt s drakem

A nevi, kde mu hlava stoji
mozna je tady, mozna je tam.
Pfed zrakem se mu mzitky roji
az chudak nevi, kdo je on sam.

Avidi - jedna, druh4 hlava
hned tfeti, ¢tvrtd je tu taky.
Ktera je odraz, ktera prava -
nefadi ho to mezi draky?

Je jak drak, kdyz m4a dneska draka?
Kdy?z jak ty hlavy je dnes staty?
Chtél by mit misto hlavy ptédka
vzlétl by k nebi rozesmaty.

Ohledavani svéta, prevraceni riiznych véci,
jevy, lidi ze strany na stranu, nékdy i naruby.
ObhliZeni jako by naivnim, nezatiZenym
pohledem, jak zniame od Frynty, Zacka,
Suchého atd. Tah k pointé. Téz trocha iro-
nie, jinde mravou¢nosti. Ob¢as nesikovnost
- spiSe vsak prevlddaji verSe inteligentni
a kultivované. Basnic¢ky, poeti¢nost - to
ano. Poezie — moc ne. Nedd mné, kontro-
lorovi, zamyslet se, co by ji do téchto textt
ptilakalo... Mozna se Jarmila Lungova p#ilis
nechéva svazovat ptidorysem (a ji to reknu
rovnou — schématem Zanru ,rymovacka®).
Ono to svazani neni jen formélni, nuti ji aZ
prili§ ulpivat na pfedem vytyéeném objektu.
Pfesné, jak jste si to napsala v textu Byt
s drakem, mila Jarmilo: méjte p#i psani misto
hlavy ptdka. Osvobodi Vis to, vzlétnete
k nebi rozesmata, uvidite...

Ondfej Zajac
Ity
pro Janu S.

klidné mi tikej
tvrdé
jak jakubtv orloj

12

tyk tak

mé prod4
kazdy apostol
ty taky

Stmivas se
stmivas se

anoé¢ni dést
ozivi staré kaluZe

soli vyZrana
bolesti jména

slepne mapa paméti

Slova jsou sympaticky tézk4, hustd — a nejen
proto, Ze je jich tak mélo. JenZe tomu néco
chybi. Vypad4 to viechno jako zacatky zaji-
mavych basni, které nékdo opustil, utekl od
nich - doufaje, Zze se snad néjak samovolné
dodélaji samy. Kdepak, Ondteji. Zased-
nout, nabrousit tuzku a makat. Cihat na ty
pravé konce! Vyvilet, vymacet se poradné
v kazdém textu pékné cely — pak takovy text
mozna opravdu doroste sam. Ne zanechavat
takhle chudatka osudu, mala, zmrzIl4, hla-
dov4 - to umfoul!

Pavel Kotrba
Ranni chuze blatem
Cekam, zajiskri!

Vandal obesel kraje
hrnku éaje,

jak pafeni,

které se taky ztrati

Zbéhli psi z Arku,
/hlavni role: vodopdd/
sliny sbihaji doli
a tec¢ou po zvanci
ze Zzvastl
nachlemtanych ni¢em.

Cekdm, nejiskri!

Tvrdy chléb ze Staré pekarny
Luis pece ¢erny chléb
v 8amotové peci.
Dava si zaleZet,
odskakuje,
je tam
a jinde hned.

Pece aZ do noci
*

*

*

ptistiho dne.

Tece srdce s vlnami zvuku,
to, nez Luis vymanil
a nadychal na rozptyl
pro krakavé baby
a plkajici krkavce.
* % %
Zapéchajici procento
z mnoha mil
prolila ¢ernota -
- boule hudby

za obzorem.
Mél to byt kuii...
Oc¢isténa sidla
vraceni

ven
$pitla jemu
v kolenou.
Meél to byt ki,
vézt unavené
déti. Ty jeho.
Uz jen diry pro odi
a
boli koleno.
Vidi vic.

A Vis, Pavle Kotrbo, asi vytaham za usi. Co
to na mne zkousite, vy lovce efektnich prs-
kavek? Rozbihate se do viech moznych stran,
plenite labyrinty detaild, ldkite vyznamy,
nakopaviate generatory zahadnosti - douféte
asi, Ze se mimobézné chodby nékde nako-
nec potkaji, ze? A kdyby ndhodou ne, tak to
pojistime alespont sk#i-vanem (jako v prvni
bésni), aby lustitel odesel aspori s timto vrab-
cem v hrsti, kdyz uZz holub ze st¥echy uletél...
Ale co? Pro¢? Jak? To uZ se asi nikdo nedozvi.
Muize imitaci poezie poezie opravdu vznik-
nout? Kupodivu ano, ale nesazel bych na to
prilis... KdyZ uZ jsem si takto pustil hubu na
$pacir, nezbyva, nez Vas také za néco pochva-
lit - ta Pekdrna a Kuri se povedly. Ne, Ze bych
z nich j4, starej praktik, byl obzvlast chytrej,
ale sousttedite-li se pouze na jednu kompli-
kovanou zdhadu a pékné ji obkli¢ujete — fun-
guje to. Nevim sice, pro¢ to tam pece zrovna
Luis a ne tfeba Franta nebo Karel (kvali
cizokrajnosti?), to zapdchajici procento jste si
taky mohl odpustit, ale ¢ert to vem. Ke Koni
nemdm namitek — tam se vdm povedlo mé
presvédit, Ze tusite, o Cem pisete.

Antonin Ferdan

% X %

Uz tolikrat jsem ji vykreslil
kazdou ruku ¢asu

- na &fji

a kreslit nikdy neptestanu

aniv téch

v téch chvilich hadiho tance

samby sy¢ici pod ptikryvkou

kdy cedi ptes zuby néco jako chtéla bych
té hloub

citit drdsdni a Fev tvych prstil

az pristé prijdes na ndvstévu

nezapomen niiz a

provaz

ZASLANO

ONDREJ HNIK
jak to chodi u nas ve skole

reditelka chce trovenl
prvni zadstupkyné potradek v t¥idnici

- asi abych se povésil na futrech
na dikaz ¢ehosi...

Stalo se to uz vicekrat

Ale zvykam si jako v8ichni vechno viemu
veérim

nez abych

smyjel kazdé rdno

dno lahve od vodky

Tady se zase nejspis$ vi, o ¢em se pise. P¥izni-
vam, Ze si mé vsak ziskal hlavné prapodivny
vyraz ,smyjel“. Ostatni basné z konvolutu
- nevim, nevim. Zkusil bych s nimi je$té néco
délat, pane Ferdane. Zbavit je fangli, stopovat
presnost.

Irena Valkova

Dva svéty

Chces$ po mné roztekly asfalt,

$pinavou ulici v odlesku nateklych o¢i,

zachodové prkénko v jezirku s cernymi
karasy.

Ja Ti chci vypréavét o slunci,

které se dychtivé optelo do mych oci

a hnédé mraky zastavily dést.

To je mi néjaké povédomé. Ten tén. Ta tichad
divei valka. Ty povzdechy nad necitedlnosti
nas muzu k Zenam, tolik vnimavym a jem-
nym, t¥iticim se o nds, mdlé a ku krasam
svéta nete¢né balvany. Bol a marnost z toho
— dovedné vykreslené... Irenu Valkovou jsem
jiz na stole mél a kontroloval. Nova varka
je stru¢nd, obsahuje jen dvé basné. Pékné.
Ale uz se s nim netrapte, Ireno, s fanfar6-
nem. Anebo trapte, ale at se to nékam hne.
Urvéte se z toho fetézu smérem k vy$inam
¢i hlubindm. Mij vzkaz pro Jarmilu Lungo-
vou tak trochu plati i pro Vas.

Tereza Pospisilova
Liska

Ligka jako plamen bézi
mezi kofimi, Saty vézi
Hraje, saje, vtiska, blyska
Ohnivy bi¢, plamen, liska

Mraky
Jsem unaven,
tika mroz

<2

aby souhlasil pocet hodin a akce nadepsat htilkovym pismem a svitky
svatky nezapomenout proskrtat zleva doprava $ikmo nahoru
druha zastupkyné véasnej ptichod do hodin a diraz na komunika¢ni slozku

v ¢eskym jazyce

vedouci pfedmétovky chce tfi pisemky za ¢tvrtleti
druha ¢estinatka stejnou pisemku jako u ni v bécku
rodi¢e abysme déti nepietézovali diktatama

déti si chtéj hrat

vy je chcete néco naudit hravou formou

ucitel pod vama chce abyste nedupali
tak zvolite jinou hru

skolnik chce aby se nedotykali tistfedniho topeni

tak zvolite jinou hru

hospodérka chce aby se nebralo tolik papirt na kopirovani

tak zvolite jinou hru
inspektor hru nechce
vy zase nechcete jeho hru

tak vdm nezbejva nez hrat jako Ze nehrajete Zaddnou hru
ale to nejde protoze vzdycky musite hrat néjakou hru

nakonec v8ichni skryté u¢ime
v tomhle vyostfenym svété

kterej smétuje zleva doprava §ikmo nahoru

dramatickou vychovu



Jsem jako las,
chlubi se dlan
Stoupim vzhuru,
k¥i¢i proud

Jsem mrak,

tik4 delfin

A mrak:

Jsem delfin,

skokem se vyno#im
nad obloukem kopct

My

My zajici vime,
coje spéch
Béz, béz, béz
tlapko a pirko

Neméame strach,
To jen srdce v nés
chce settast lovce

Tereza mne opravdu potésila a vyhladuji ji
timto za favoritku této tovarni série. Dokédzala
do svych, na prvni pohled krotkych fikanek
dostat opravdu hodné: Tak za prvé: spoustu
energie, pohybu, Zivota. Za druhé: rytmus. Za

FRANCOUZSKE OKNO

O FRANCOUZSKE KULTURE REFE-
RUJE ZDENA SMIiDOVA

Pucciniho Bohéma, francouzské téma
opét ve Stitni opere Praha

Kdyz francouzsky novinaf a spisovatel Henri
Murger [mirzér] (1822-1861) publikoval své
prvni fejetony a ¢lanky v deniku Le Corsaire-
Satan, podnécovin mimo jiné genidlnim
francouzskym romantikem Gérardem de
Nervalem, netusili soudobi ¢tenéti, ze maji
co do ¢inéni s tématem, které preZije svou
dobu a bude se tésit zajmu publika i v dalgich
staletich. Pitoreskni PaiiZz té doby, navzdy
kratce poté zachycend v dilech francouz-
skych impresionistt — Latinska ¢tvrt, Mont-
parnasse a Montmartre — pozdéji ¢astecné
zbotend razantnimi zdsahy patizského pre-
fekta barona Haussmanna, jenz chtél mésto
zmodernizovat a vymytit sttedovéké nemoci
decimujici obyvatelstvo uréitych socidlnich
skupin, ale také odstranit revolu¢ni délnické
Ctvrti z centra mésta, aby policisté mohli
snadnéji zasahovat p¥i ptipadnych lidovych
nepokojich; ona Patiz byla ziroven pasti,
v niz kontily leckteré zklamané nadéje mla-
dych umélct velkoméstského i venkovského
pavodu. Tam, kde Honoré de Balzac kresli
rozmadchlé fresky spole¢enského Zivota viech
vrstev a zaméfuje se zejména na jev parve-
nuovstvi, tedy spole¢enského vzestupu, sou-
stteduje se zatim neznadmy Henri Murger
na figurky mladych umélct, p¥islunika tak-
zvané bohémy, kteti ¢asto nemaji co do st

Nikola Culik, America, kresba, 2008

vz

tieti: zvifatka a jistou kulatost. To vSechno
dohromady napovida, Ze by se tyto basni¢ky
mohly libit dokonce i détem, kritiklun nej-
ptisnéjsim. Za ¢tvrté: presah. Toto neni Zadné
poetické §trykovani, na dné je evidentni divod
a u¢inek. Béhem par ¥adek se spontdnné naka-
zite divokou radosti. Nebo vis zamrazi... Jo!
Mate toho vic, Terezo? Pochlubte se.

Nikola MikeSova

Nocni

chybi mi libani tady a ted

citit buseni tvyho srdce u myho ramena
unisex viiné na kli¢nich kostech
sebemrskaéstvi je strasné sexy

a vechno je tak komplikovany

celou dobu pfed né¢im utikam
a ty se mi ztraci$ v tichu
hvézdy mi rostou na zddech

a mizu $oupat nohama jak chci
nikdo mé neslysi

nikdo neok#ikne

Nu, ne tak docela, Vitold slysi a hotovi se
oktikovat: Vite, Nikolo, ne ze bych s Vami

nebo ¢im prilozit do kamen ve skromném
podnéjmu, ale jsou stéle plni nadéji a cynis-
mus vy$sich spolecenskych vrstev je jim cizi,
ne vsak jejich omrzelost laskou.

Murgerova novinarska price se setkala
s dobovym ohlasem; autor ji na radu p#a-
tel zdramatizoval s divadelnikem L. T.
Barriérem. Pétiaktova hra se zpévy, jez méla
premiéru v listopadu roku 1849 na Mont-
martru v Théitre des Variétés, za vlady
cisate Napoleona III. a za jeho osobni téasti,
ptinesla autorovi ptedlohy mimofadny
uspéch. Proto ptistoupil o dva roky pozdéji
k vydani fejetont jako romanu pod nazvem
Scénes de la vie de bohéme, ktery se také
setkal s uspéchem. Dal$i Murgerova tvorba
byla timto dilem zastinéna a autorova p¥ed-
¢asnd smrt v devétatficeti letech, tehdy
nic neobvyklého, ukontila Zivot tohoto
patizského bohéma, ktery véem podobnym
prorokoval brzky konec. Nouze, nedostatek
lékatské péce, alkohol, zejména tehdy obli-
beny nebezpeény absint, vykonaly své...

Téma vsak ozivalo s kazdou dalsi generaci
umélcl, snazicich se najit vlastni misto na
slunci. Blizil se konec stoleti a Murgerova
textu se zatouzili zmocnit hned dva ital$ti
hudebni skladatelé — veristé Ruggiero Leon-
cavallo a Giacomo Puccini. Zatimco Leonca-
vallo si napsal operni libreto a ziistal v ném
vérnéjsi autorovi, Puccini svétil namét libre-
tistim Illicovi a Giacosovi, autortim libreta
pro jeho Manon Lescaut na motivy rominu
jiného francouzského autora, abbého

necitil. My muzi dovedeme potripit — konec-
konct Vy Zeny (véfte, zndm to) nejste o nic
lepsi. JenZe vysypat to timhle zpisobem
ze sebe na papir - to neni poezie, ale polo-
tovar: pouhd slovni hmota, hromada plka
(odpustte starci, ze je hruby k ddmé). Brrr,
aZ jsem si musel nalit stopec¢ku! --- Po ni se
to v8ak, kupodivu, ejhle, dd uvidét i v jiném
svétle: Vy jste totiz hiphoperka! Vemte si
kulicha a mikrofén, nechte si zahrat a zre-
pujte to! To bych si mozna i s chuti poslechl.

Daniela Hradska
Pln asociaci
Za travou
pocasi,
asi
vecer z davu, svétlo emoci
vino je Buh
a tvij dluh,
myslim to vazné!

télo

holé rozné.
A nic!
dnes
v zlo¢inu

spocinu.
Smysl

Ma smysl mé chténi?
Ma smysl mj Zivotni pomeranc?
Ma smysl néha, co jiz neni?
Ne nemas zac,

ponévadz
jsi chlap vecerniho webu,
ale j4 vidim smysl jen v soustu

v chlebu,

ja jsem rvac.

A proc...

A proé se ohlizim?

Na tmu a tvé télo korysi?
Netugim, mij clovéce.
Meruitkova paralela pomerance,
je tajemstvim 1,

odpust andélim htichy Bozi

a nemluv, spi$ ozij!

Daniela Hradskd trpi podobnou temati-
kou jako Irena Vilkova (néjakej nemastnej
neslanej chlap bez rozletu, jenom dfepi

Prévosta; a ti dé zhustili a zjednodusili.
Laska chudé $vadlenky Lucie, které se ¥ika
Mimi, aniZ vi pro¢, a malite Rodolfa, procha-
zejici za par mésict, od Vanoc do ptedjafi,
fazemi okouzleni, omrzeni, rozchodu a opé-
tovného sblizeni v hodiné smrti, je spo-
lehlivou kartou, kterou kazdy operni dam
vzdycky vynese, kdyz pottebuje uspokojit
masové publikum, jez se dosud nepropo-
slouchalo k operdm tfeba Richarda Strausse,
nedej boze pak néjakého dodekafonika.
Statni opera Praha, nase druhi operni
scéna, kterd nastésti zlstava alternaci
k opete Nérodniho divadla, sidhla k tomuto
kusu, dle slov teditele Jaroslava Vocelky,
pravé z téchto davodi: na pfani vefejnosti.
Statni opera, ktera state¢né brani kulturni
poklady minulosti i p¥itomnosti, i kdyz
platy pévcii se pohybuji mezi 20 az 27 tisici
korun pro sélisty — tedy zUstdvaji u &astek,
za néz by v zahrani¢nich operach nepracoval
ani vratny — ma nepochybné narok na obdiv
a Uctuy, i kdyz nemiize zvat vrcholné svétové
solisty, jak by se libilo nékterym zmlsanym
kritikm. To by ov8em cesky divik, pfi sou-
Casné stitni kulturni politice, do tohoto
divadla uZ nezavital, protoze by listky staly
nejméné polovinu jeho mési¢niho platu.
Rezie vicezdnrového umeélce Ondfeje
Havelky zarucuje zjem i takového publika,
které pravidelné operni predstaveni nevy-
hledava. Scéna Martina Cerného a kostymy
Jany Zbotilové zasazuji na prani reziséra
déj Bohémy do trochu pozdéjsi doby, nez
mél na mysli Puccini (jeho opera se ode-

a vyzaduje sluzby), ale zcela opa¢nym psa-
cim problémem nez Irena Valkova - odvahu
bourat vzité poetické struktury, tu tedy
Daniela ma - ovéem kdybych byl ucitel jako
kolega z konkuren¢niho Hostince a ne kont-
rolor, zapsal bych ji do t¥idnice pro nekazer.
Vemte si tfeba ten obsedantné se vyskytujici
pomerané. Daniela o ném evidentné cosi vi,
ustanovila si ho symbolem (¢eho ale?), Zon-
gluje s nim vselijak — ale nevysvétli, ba ani
nenaznadi. Nevime. TakZe jsme odsouzeni
povaZovat ho za nesmysl, planou dekoraci.
Jinde zas v utéku pred klisé vpadne onomu
kligé sama do zad, nabé&hne si o3klivé na
vidle: odpust andéliim h¥ichy Bozi. (Fujtajxl.)
Casto ji strhne volant do gkarpy i pouhy vti-
ravy rym — viz konec prvni basné. Ten na
sebe upouti tolik pozornosti, az to vypada,
ze to celé napsala vlastné kvali nému.
A jesté ¢erny puntik za neurvalé zachiazeni
se slovy, kterd vyzaduji opatrnost a filigran-
ské zasazeni do kontextu, aby se nepro-
ménila v pukavce (minim slova VELKA ¢
velkohub4, jako jsou Bith, andélé, ale i slova
pochézejici z Zargonu intelektualského -
emoce, paralela). Tim zapis do t¥idnice konéi.
Ale neplacte, Danielo, jisté tusite, Ze bych
se s peskovanim tolik nemazal, kdybych za
tim v§im neéichal skrytou moc poetickou
- kterou ovsem tteba kultivovat. (Jsi chlap
vecerniho webu ... jd jsem rvdé. Nebo télo /
holé rozné. Tot mé soukromé nadéje.)

A jesté Richard Skolek, v Tovdrné znama
firma. Epigramista — v minulé davce obsir-
néji pojednany. Dnes se nepovedlo (a¢ byl
konvolut pomérné obsahly) vytézit nic, co
by mi zaznélo. Jak uz jsem kdysi naznaco-
val, epigramy moc rdd nemdm. Pf¥ijde mi
to jako takové slovni zahradni¢eni, krato-
chvile, sudoku - a vlastné to do Tovdrny,
kde se zaobirdme hlavné Absolutnem, ani
moc nepatti. Nékdy se vSak i v ramci tohoto
zanru urodi skvost, ktery mi#i do vesmiru,
tentokrat se v8ak nestalo - jen néjaké ty
morality a komundélnosté, no. Tak tfeba
zase jindy.
A tim dnes kond¢im, velevaZeni, a klanim
se v o¢ekavani véci pristich.
Vs Bc. Vitold Ljaguska,
vrchni kontrolor v Tovdrné na absolutno,
vyrizuje ref. Sprdvcovd

hréva v roce 1830), a sice do doby stavby
Eiffelovky; vytvarnd podoba je inspiro-
vana zejména obrazy Henriho de Toulouse-
Lautreka. Premiéra 23. ¥ijna 2008 nabidla
prvni ze dvou obsazeni: Mimi cesko-bul-
harské pévkyné Christiny Vasilevy, Rodolfa
hispanoamerického pévce Jésuse Garcii,
Musettu Mariny Vyskvorkiny, Marcella
Svatopluka Sema a Collina tradi¢né proci-
téného Jittho Sulzenka. Hudebni nastudo-
vani dirigenta pfedstaveni Ondreje Lenarda
zajistilo dustojnou konkurenci opefe ND,
i kdyz rezisér Havelka v poslednim déjstvi
nechal postavy trochu staromé6dné operné
yzatuhnout” na jevidti. Dvé operni scény
v tradi¢né kulturnim mésté Praze maji stéle
své opodstatnéni, i kdyZz se to nékterym
mocnym technokratdm u kormidla nasi
zemé nezda. Proto by bylo dobré, kdyby si
i kulturni vetejnost z jinych oblasti, nez je
hudba, uvédomila dulezitost této nabidky
a zacala pilnéji navitévovat operni pred-
staveni, dokud je to mozné. Bohéma v byva-
lém Novém némeckém divadle, nyni Stétni
opete Praha, zaru¢uje kvalitni podivanou,
ktera i pres tragicky konec v sobé nese
humanistické poselstvi o moznosti polep-
Seni ¢lovéka, ur¢itou davéru v oprdvnénost
lidské existence, které francouzské a italské
naméty obvykle v sobé maji, na rozdil od
divadla hnusu, kterym jsou podle némec-
kého modelu nyni nékteré ceské scény
zaplaveny. A trocha nadéje v ¢lovéka a jeho
pfichylnost k dobru neni, zejména v tézich
dobéch, nikdy na skodu.
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POLEMIKA

druheé ucho

Poznamka k laudatiu Martina Langera

S ptekvapenim jsem si ve Tvaru ¢. 18/2008
piecetl, co Martin Langer vyvozuje z foto-
grafie Petra Borkovce na obélce ptipravované
knihy Berlinsky sesit/Zdpisky ze Saint-Nazaire,
jejiz podobu vypatral na webovych stran-
kéich nakladatelstvi Fra. Langer predstavuje
Borkovce jako bezmdla narcise, zrazujiciho
v sobé basnika, kvili tomu, Ze nechava knihu
zastitit na obdélce vlastni fotografii. Nechci
polemizovat s ideou Langerovy ¢rty, chci jen
zminit néktera fakta.

Je mi to sice proti srsti, ale tézko v tomto
pfipadé nezminit vlastni zku$enost jako pti-
klad. Ij4 jsem se shodou okolnosti dival pred
¢asem docela ¢asto na internetové stranky
Fra do sekce Pripravujeme, pravda, z poné-
kud malichernych davoda: nemohl jsem se
totiz dockat, aZ se tam objevi obalka jiné
knihy - té moji. MoZnd mi nebude Martin
Langer vétit, ale také jsem tam v jednu chvili
uvidél na obdlce svoji fotografii misto kla-
sické obalky. Védél jsem ale, Ze je to jen pro
tu chvili, protoZe obélka na knihu byla zatim
ve stavu zrodu.

A piedpokldddm, Ze stejné tak to bylo
i v ptipadé Berlinského sesitu Petra Borkovce.
Moji neznamou tvat by vsak jisté nikdo za
néstroj literdrniho marketingu neoznacdil, ale
u Borkovce je to zjevné néco jiného. Statilo
by se ale podivat na dalsi tituly nakladatel-
stvi a bylo by zjevné, Ze krom jediné vyjimky,
kterou byla prozaickd kniha Ratla Rivery
Dtikazy spojeni, zadna z knih Fra s fotkou
autora na obdalce nevysla. Naopak viechny
knihy Fra maji vlastni obélku, pro kterou je
vétsinou pouzita price ¢eského nebo zahra-
ni¢niho vytvarnika.

Snad mohu jes$té Martinovi Langerovi
pfipomenout, Ze nakladatelstvi Petrov uZ
pfed lety vydavalo knihy s fotografii autora
na predni strané obdlky. Byla to druha série
edice Nezavedeni (diive New Line) a takto
vysla napt. kniha Radka Malého Vrani zpévy.
Dokonce i v sou¢asnosti nakladatelstvi Akro-
polis vydava knihy poezie, jejichZz obalka je
rovnéz vybavena fotografii autora, napft.
Lament Jany Stroblové.

Netekl bych ani popel, kdyby Martin Lan-
ger takto komentoval uz vydanou knihu, kde
by obélka byla dand jednou provzdy. Pripada
mi ale ponékud kuriézni, Ze na zakladé pra-
covni verze knihy, kterd zatim nespattila
svétlo svéta, hned hovo#i o symbiéze marke-
tingu a narcismu. To jsou podle mého poné-
kud divoké dohady.

Jakub Rehdk

Zdravim,

pavodné jsemn za nakladatelstvi Fra nechtél
reagovat, ale pfi druhém ¢teni pozndmky
Martina Langera ve Tvaru ¢. 18/2008 (str. 2)
mi doslo, Ze by to byla vii¢i Petru Borkovcovi
sviidrna. Pokud chcete, pfeposlete tento

mail t¥eba ptimo Martinovi, nemam na néj
bohuzel kontakt.

K véci: Subjektivita az zmatenost textl ve
Tvaru mi obvykle nevadi, mate jisté své Cte-
néare, ktefi to oceni, nemyslim to ironicky,
ale Martintv text o jedné fotografii na webu
u dosud nevydané knihy, kterou povazuje za
jeji obédlku, pfesahuje zmatenosti a intenci
miru. Je to opravdu neuvétitelné, ale snad ve
vs$em, co se tyka ptipravované knihy, se myli:

— format knih Fra;

- obdlka knihy Petra Borkovce (nez grafik
ptipravi obalku, standardné, snad po celém
svété, se misto ni titul anoncuje s fotografii
autora);

— praxe grafické Upravy publikaci (stan-
dardné o podobé, tedy i obdlce a ptipadné
fotografii autora, rozhoduje nakladatel na
navrh grafika, pop?. se vychdzi z podoby
edice atd., tedy nerozhoduje o ni autor). Po
celém svété vychazeji edice poezie s foto-
grafiemi autordl na obdlce (jisté ne z jejich
narcismu...).

Také fotografie na webu nahle nezéernala
na zdkladé sebereflexe, jak komicky pisete
v poznamce redakce. (Jaké ndhle? Sebere-
flexe ¢eho a koho? Nakladatel se chytl za nos,
jaky je to Borkovec narcis? Paneboze, toto
redakce podotkne v periodiku, které je od
obélky po posledni stranu doslova narvané
fotografiemi autort?) Obélka byla ve chvili,
kdy grafik ptipravil jeji ndvrh z modrého kar-
tonu, na webu vystavena. Tak jako vzdy.

TakZe na celém textu je asi pravdiva jen
vzpominka na touhu Martina Langera mit
na obélce svou fotku. Vite, to uZ je trochu
nemocné, prolinat svij hrdinsky mytus o pre-
konani narcismu a soucasné kizat o morélce
jinému autorovi na zdkladé nesmyslnych
domnének, elementdrni neznalosti nakla-
datelského provozu, nezkuSenosti s we-
bem nebo zlé vile. Na to se ned4 ani vécné
a stru¢né reagovat. Ceho skute¢ného se tu
chytit?

Navrhuji vam proto, abyste otiskli za vasi
redakci jakousi erratu, vysvétleni nebo
omluvu. Ptipad4 mi, Ze ted je to hlavné na
vas, na redakci...

Diky.

Michal Rydval, nakladatel

Otisténim Rehakovy poznamky a Rydvalova
dopisu, doufam, redakce Tvaru u¢inila zadost
pravidlu ddt prostor i opacnému pohledu na véc.
Samoziejmé tim neakceptuje pozoruhodny
navrh, aby se omluvila za nazory jednoho ze
svych ptispévatela ¢&i svych redaktor®, anebo
snad dokonce aby tyto nazory v rubrice
Errata opravovala. Martin Langer v odpovédi,
jez nasleduje, napsal myslim to podstatné,
a tak se zde omezim jen na vysvétleni toho,
co souvisi s onou Sestitddkovou pozndmkou
redakce, kvuli které se Michal Rydval dovolava
aZ samotného panaboha.
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Na internetu byly postupné publikoviny
dvé obalky jednoho titulu z produkce nakla-
datelstvi Fra - pfesnéji: na internetu nic
nenasvédcovalo tomu, Ze by jeden ze zvetej-
nénych obrazkid nebyl obalkou ur¢enou pro
piipravovanou knizku. Ze ta prvni obalka
neplatila od samého pocatku? Tak pro¢ po-
tom —jako obélka — byla publikovdna? Anebo
Ze by to, co se objevi na internetu, nemohlo
byt prohldseno za zvefejnéné, protoze na
rozdil od ,papirové” publikace z internetu
leccos miZze ¢asem zmizet? To by pak oviem
znamenalo, Ze i v8echny odvysilané roz-
hlasové ¢i televizni potady také jako kdyby
nebyly zvefejnény, nebot jejich aktudlni
publikovani trvalo jen kratkou dobu. Nako-
nec i viechny knihy, co byly a budou vydany,
nade v$i pochybnost jednou zaniknou a ne-
zbude po nich ani mlhavd pamaétka — tak
vo co komu de, zejo? Zéklad problému tkvi
vSak v néfem jiném. Z Langerova ¢lanku
bylo lze mj. vy¢ist tento nazor: Nakladatel-
stvi Fra inzerovalo novou bdsnickou sbirku zpti-
sobem az ptilis§ poplatnym povrchnimu vkusu
typu lifestylovych Casopisil, pidrovych agentur

dilo samo je to, jak se jevi autor, a do takového
kontextu by zvldsté bdsnické knizky nemély byt
zatahovdny. Po zvetejnéni druhé obalky si
tedy redakce Tvaru ve své poznamce zaspe-
kulovala (a spekulativnost p¥islugné véty je
jasné patrna), ze pti reflexi vlastniho usilo-
vani nakladatele ztejmé napadlo viceméné
totéZ co Langera, a proto jednu obalku vymé-
nil za druhou. Jak ale vidno, nenapadlo ho
to. Ostatné co se dalo ¢ekat, kdyZz pan nakla-
datel neni schopen posoudit ani kontext, do
néhoz autoti vstupuji v literdrnim ¢asopise?

Lubor Kasal

Michale Rydvale, netu$im, pro¢ reagujete
na mou uvahu tak pfehnané, a zdhadou
mi zUstava i pouziti slova sviridrna, které si
hrdinsky berete na bedra. Takova slechetnost
by se hodila spiSe k branéni Zeny, nékoho
slabsiho nebo mrtvého autora — nemyslite?
Vage klasifikace Tvaru jako Casopisu, ktery
podle Vas tiskne subjektivni aZ zmatené texty,
je také zvlastni, kdyZz si uvédomim, Ze nék-
terym autorum, kteti ve Tvaru publikovali
¢i publikyji, sdim vydavate knihy. Tim, Ze
neuvddite, o jaké texty Vam konkrétné jde,
zevSeobectiujete subjektivitu az zmatenost na
cely obsah ¢asopisu a kazdy autor zde publi-
kyjici se muze citit zasko¢en. Spoustu z nich
jste mozna utidil tim, Ze Vam tyto texty
obvykle nevadi, tudiz nepfimo poukazujete
na svou tolerantnost (¢ nadhled), patrné
ukotvenou v objektivité a ¥Adu. Mozna si ale
neuvédomujete, Ze tyto konstanty Ziji sou-
¢asné, nejde o zadny dualismus, ve kterém se
myslenskové unavi kazd4 pozornost.
Ale k Vagim argumentim:

1) Pochybuji o tom, Ze se po celém svété
anoncuji knihy béasnikd nejprve fotografii
autora. Zda se tak masivné déje na strankach
¢eskych vydavatelstvi, ponechdm na dvaze
kazdého jednotlivce — ostatné stadi intimni
chvilka s Googlem. Pokud vim, kdyz se kniha
chysté a neni k dispozici obalka, zpravidla je
pouzit prazdny rdmecek, v ptipadé interne-
tovych obchodt ozndmeni v rdmecku obdlka
je zatim nedostupnd.

2) Po celém svété také neni pravidlem, Ze
knihy basnik®t maji portrét na obélce. Na
internetu si opét sta¢i vyhledat nakladatel-
stvi i knihkupectvi a zjistite, ze se tak déje
ojedinéle, a kdyz, jde vétsinou o sebrana dila
mrtvych klasikd. Chcete-li viak zavést novou
tradici, nikdo VAm snahu nekazi.

3) U Vaseho opakovéni souslovi po celém
svété bych se chtél trochu pozastavit. Odka-
zuje totiz k jednomu vleklému nirodnimu
mindrdku: Co je ve svété, je vzdy lepsi. Ne-
vim, jaky jste ro¢nik, ale skoro mi ptijde, Ze
latentné setrvavite v normalizaci. Tomu
odpovidé i vdevédouci a nesdilna fraze: ele-
mentdrni neznalost nakladatelského provozu.

4) Graficka praxe ve Vagem podani se opét
totdlné miji s mou zkudenosti: Tvrdite, Ze
standardné o podobé, tedy i obdlce a ptipadné
fotografii autora, rozhoduje nakladatel na ndvrh
grafika, ale jaksi se Vam z toho vytratilo pra-
vidlo slu$ného jednani, a sice to, ze basnik
(tj. autor knihy, kterd neni primarné uréena
k vytvareni nakladatelského zisku) by mél
byt prvni, s kym se podoba sbirky probira.
Nakladatel i grafik jsou od toho, aby fekli
bésnikovi, co je mozné finan¢né a technicky,
kazdopadné viechny zmény fesi spolu. Navic
dost ¢asto samotny autor dodava nakladateli
fotografie nebo ilustrace. O kazdém kroku
nakladatele by tedy autor mél védét, aby se
piipadné od néj mohl distancovat.

A jesté poznambka ke zptsobu Vageho ¢te-
ni:

Ma tvaha ptes jisty ptibéh nemitila k nakla-
dateli & autorovi, nybrz ke ,koncovému" ¢te-
nafi-literdtovi, kterého by takova hloupost
s fotografii mohla nékdy napadnout podobné,
jako napadla mne. Borkovec, Kolé¥ i ja jsme
jen stafazive dvou ptibézich, které se protnuly
v okamziku, kdy jste se snazil byt ,invené¢ni”
a vyvésil na stranky Fra tzv. do¢asnou obéalku.
Ve svém pohorseni jste také usoudil, Ze jsem
se pravdépodobné snazil o kutilskou vyrobu
jakéhosi hrdinského mytu o prekondni viastniho
narcismu. Nevim, jestli Vis zmatla pouzitd
citace Alberta Camuse z Mytu o Sisyfovi, ale
v ¢lanku najdete pouze stopy antihrdinstvi,
i kdyZz mi podsouvéte opak. Ve své touze po
objektivité a ¥adu se stdvite sam subjektiv-
nim a zmatenym. Hovotite-li pak o zlé villi,
preltéte si text znovu a zkuste ji najit v jeho
ténu. Vlastné trochu pochybuji o smyslu
této odpovédi, kdyz popisuji néco, k ¢emu je
potteba druhé ucho.

Martin Langer



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

z literarni honitby nasich zamku

»Tim, Ze hrabé §pork zalo-
%il Rdd svatého Huberta,
povznesl myslivost zname-
nité, nebot ji dodal veliké
vdznosti, postaviv ji pod
ochranu svétce Huberta.
Na rozsdhlejsich panstvich byl od té doby
po¥dddn zvldstni druh honby, zvany par-
forsni. Také i lesy v okoli Kuksu byly za
tim iicelem péstény a tak upraveny, aby
vyhovovaly viem poZadavkiim ¥ddné pro-
vddéného honu. Byly rozdéleny sirokymi
priseky v oddéleni ve tvaru étyfiihelnik,
jimiz vedly uzsi stezky pro jezdce, které
byly tak dostatecné siroké, Ze cvalem
jedouci myslivec mohl mijet jiné jezdce.
Priseky sbihaly se pak do prostrannéj-
§ich mist, zvanych rendez-vous (dosta-
venicka), kde se v pritbéhu honu schdzeli
lovci s ostatni spolecnosti, jez sledovala
pritbéh honu, doprovdzeny riiznymi cere-
monidly a zvyklostmi, na jejichz dodrzo-
vdni se p¥isné dbalo.“
Tomas Halik: Hrabé Frantisek Anto-
nin Sporck a Kuks za jeho doby. Dviar
Kréalové nad Labem, 1938.

Les, lov a hony doprovazeji zivot §lechty od
dob davnych aZ po nasi souéasnost. K nej-
vét$im milovnikdm honitby pattil Frantidek
Antonin hrabé Spork, ktery dokonce zalozil
lovecky Rad svatého Huberta. Ani zeny se
nékdy neubranily lovecké vasni. Manzelka
cisate Karla VI, cisatovna Alzbéta Kristyna,
skolila béhem jediného dne v ktivoklatské

Na této dvoustrané: llustrace z knihy C. E. Diezelse £rfahrungen aus dem Gebiete der Niederjagd (Stuttgart 1907)

obote 138 kusti vysoké. Vasnivym lovcem
byl i arcivévoda Frantisek Ferdinand d’Este,
kterého v srpnu roku 1914 ,ulovily kulky
sarajevského atentdtnika Gavrila Principa.
Knihy vénované lovu a honitbé nemohou
tudiZ chybét ani na nasich zamcich.

Lovecky Rad svatého Huberta zalozil
Frantisek Antonin hrabé Spork v Lysé
nad Labem 3. listopadu 1695. O osmadva-
cet let pozdéji, 3. listopadu 1723, ptijal
radové insignie i cisat Karel VI., urozeny
lovec. (Tomu 10. ¢ervna 1732 pfi lovu
v lesich mezi Starou Boleslavi a Brandysem
nestastné ptisel do rany Frantisek Adam
kniZze Schwarzenberg. Rano druhého dne
urozeny aristokrat na nasledky zranéni zpi-
sobeného patronem Radu svatého Huberta
zemftel.) V zamecké knihovné Mlada VoZice
se setkdviame se slavnostné ti§ténym sezna-
mem jiného loveckého #adu - Radu lov-
kyné Diany (Ordine di Diana Cacciatrice),
jehoz velmistrem byl neapolsky kral Ferdi-
nand Bourbonsky. Rad ptijimal i Zeny a na
seznamu nachdzime hrabénku Kiniglovou
i hrabéte Kinigla, majitele panstvi a zdmku
v Mladé Vozici.

V zameckych knihovnich narazime na
barokni mysliveckou literaturu, ti§ténou ve
francouzsting, angli¢ting, ital$tiné, ale pte-
devs$im vnémdéiné. V Mnichové Hradistiana
Konopisti se naléza spis Johanna Conrada
Aitingera (1577-1673), nazvany Krdtkd
aprostd zprdva o ¢izbé — Kurzer und Einfaltiger
bericht Von Dem Vogelstellen (1626), ktery
je navzdory ndzvu nejuplnéj$im spisem

o daném tématu. V tadé zameckych kniho-
ven nachédzime Dianino tajemstvi lovu na vel-
kou a drobnou zvé¥ — Der Dianen hohe und nie-
dere Jagdgeheimniss, dilo Johanna Téntzera
(1633-1690) vyzdobené mnozstvim médi-
rytin. Prvni dil Tintzerova spisu vysel
nékolikrat a v lipském vydani z roku 1734 je
doplnén pojednanim Wilhelma von Pirson,
cisafského vrchniho lesmistra pisobiciho
v Podébradech. Tento exemplaf se nachazi
v zdmecké knihovné Louceri, piivodné od
Podébrad neptili§ vzdalené, dnes uchova-
vané v centrdlnim depozita¥i Knihovny
Néirodniho muzea. Na hradé Ktivoklaté
a v zadmecké knihovné Lobkowiczt v Ki#i-
micich nachazime Pojedndni o lovu s puskou
— Essai sur le chasse au Fusil (1781) od F. G.
Magné de Maroles. V ¥adé zameckych kniho-
ven se setkdvame s jednim z nejslavnéjsich
dél barokni lovecké literatury — s knihou
Der Vollkommene Teutsche Jiger (Dokonaly
némecky lovec), vydanou roku 1719, Hanse
Friedricha von Fleminga (1661-1726). Celé
dilo o dvou svazcich je bohaté ilustrovéano,
pojednéva nejen o lovectvi, ale také o rybo-
lovu, lesnictvi, botanice, o historii lovu
a o loveckém pravu. Do vyvoje myslivosti
svymi u¢ebnicemi a abecedné usporadanym
slovnikem myslivosti zasahli také otec a syn
Karl (1686-1759) a Christian Wilhelm
(1716-1791) von Helpe, také s jejich kni-
hami se setkdvdme v regilech zameckych
knihoven.

V 19. stoleti pak jiz vychazeji odborné
myslivecké ¢asopisy a jejich vydavani pokra-
¢uje samoztejmé az do poloviny 20. stoleti.
Vznikd i Cesky psand literatura lesnicka
a mysliveckd, o jejiz vydavani se zaslouzil
v poslednich desetiletich 19. stoleti Jan
Dolezal (1847-1901), narodni buditel, les-
nicky spisovatel a Zurnalista, ktery chtél
vyplnit mezeru v ¢eském lesnickém pisem-
nictvi. Vroce 1872 za¢al vydavat prvni cesky
Casopis pro lesniky, myslivce a pratele pti-
rody Hdj, kterého vydal 31 ro¢nika. V roce
1883 opustil lesnickou profesi a prestéhoval
se do Zdaru nad Sazavou, aby se mohl plné
vénovat vydavatelské a literdrni praci. Jako
ptilohy Hdje ¢i jako samostatné ¢asopisy
vydaval rovnéz Domdcnost, Lovénu, Rybdi-
ské listy, Zprdvy lesnické, lovecké a rybdiské,
Lesni obzor, Pozndmky rybd¥ské, Pozndmky
myslivecké, Pro les, hdj i lov, Lesni hajny, Nase
domdcnost, Z lesovny s ptilohou Hovorna,
Lesni besidku, O péstovdni lesa, Lovectvi
a Ceskomoravské noviny. Také s nékterymi
z jeho ¢asopist se muZeme setkat ve fon-
dech zdmeckych knihoven.

Mezi autory lesnické a lovecké litera-
tury nachazime i §lechtice Zijici na nagich
zdmcich. K nejvyznamnéj$im z nich pattili
potomuci starého polského rodu rytifi Dom-
browsti. V roce 1859 zakoupil Rudolf Otto
(Raoul) von Dombrowski (1833-1896)
statek Ulice u St¥ibra, po roce 1870 hrad
Kamen. Na statku se snazil zdokonalit lesni

ikt

hospodaf#stvi, na hradé uchovaval fadu
pfedmétd, z nichZ proslula sbirka jelenich
a srntich parohd, udajné jedna z nejvét-
g§ich v Cechach. Nejen tato sbirka trofeji,
ale i vydavatelskd ¢innost rytife Domb-
rowského svédéi o jeho velké zilibé v mys-
livosti. V roce 1882 vydal ve Vidni kalendaf
pro myslivce a ptitele lovu a jiz pfed tim
nékolik publikaci s tématem myslivosti
a lovné zvéte. Jak se pravi v obecni kronice
vesnice Kdmen u Pacova, rytit Dombrowski
byl skute¢ny kavalir v pravém smyslu toho
slova, byl velice naruzivym sttelcem a s vel-
kou okézalosti pofidal na kamenském pan-
stvindkladné hony. Tato jeho vageri byla také
s nejvétsi pravdépodobnosti jednou z p¥ic¢in,
ze kamenské panstvi upadlo do dluht a bylo
nutno je prodat. Vedle toho byl Dombrowski
také konzervatorem Ustiedni komise pro
zachranu umeéleckych a historickych pama-
tek v Cechach. V zamecké knihovné Klas-
terec nad Oh#i jsem narazil na drobnou,
tesky psanou brozurku Hromadnd vystava
plodin z polatstvi a lesnictvi Krdlovstvi ¢eského
porddand se zretelem na obéh ldtek, /kterou
/ sefadil Raoul ryti¥ Dombrovsky. V Praze,
ndkladem spisovatelovym, 1873. Syn Raoula
rytite Dombrowského Ernst (1862-1917)
byl $éfredaktorem loveckého ¢asopisu Weid-
mann, podnikal zoologické vypravy na Bal-
kan a publikoval stejné jako jeho otec basné
a povidky s loveckou tematikou.

Autorem knih s loveckou tematikou
byl i vynikajici dendrolog a potomek sta-
rého, puvodem $panélsko-portugalského
rodu Arnost Emanuel hrabé Silva-Tarouca
(1860-1936). Ten vybudoval rozsihly park
v Prithonicich, byl také naruzivym horskym
turistou a nimrodem. V roce 1899 vydal
v Berliné knihu Kein Higer, kein Jiger, kte-
rou nachizime v zdmeckych knihovnach
v Dadicich a Velkych Hlusicich. S dalsi jeho
knihou Gliickliche Tage. Jagdgeschichten aus
fiinf Jahzehnten. se miZeme setkat mimo
jiné v zameckych knihovnich Becova nad
Teplou, Bor u Tachova a Horsovsky Tyn.

V roce 1938 vychézi ve Vidni kniha Jagd-
fibel, vypravéni Ferdinanda hrabéte Cer-
nina, syna posledniho rakousko-uherského
ministra zahrani¢i, konzervativce, kterému
je ptisuzovan vyrok vox populi-vox hovézi,
zde dopliiuji kresby jeho slechtického
kamardda ze zamku MileSov EvZena hra-
béte Ledebura. Hrabé EvZen po skonéeni
studia prav na prazské némecké univerzité
podnikl studijni cestu po Severni Americe
a Mexiku, v letech 1920-1929 byl poslan-
cem za némecké kiestanské socialisty
v poslanecké snémovné parlamentu CSR.
Dva z jeho syn@ padli v uniformé wehr-
machtu na vychodni fronté, on sam byl po
vélce internovan v Tereziné a kratce nato
zemfel.

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea




BELETRIE

jan j. novak

~GEIFERTOVA,

iZKOV-PRAHA 3(|

oviem
pit horkou krev -
moznd v jinaci
pod tim slad$im
obro¢im / holanovsky /
smif se s Zivotem
véechno nové pod sluncem
uz po smrti
a seifertova se
stddem pohant. v tom
velka atécha
rozlila se v krajing, a
t¥eba s mensi ode-
vzdanosti

ovSem
bolesti zabranuji ty
strméjsi

NA VAPENCE

ZIZKOV-PRAHA 3

nepisu. jen opisuju to lacné
a vybdjené, ddvno opsané a pro-
Zité uz pred smrti druzby
druhého. metafyzika je —
katolicita

kocoviny

existuje

na vapence, na chmel-
nici, kdy soucit udivem
umanutosti a kde
skli¢enost chodidlem

levé ruky

bude ¢as lasky
az -
az stinem ulice nad-
samec babice. cvak

SVEHLOVA KOLEJ

KOLEJE A MENY B
l UNIVERLITY KARLOVY V PRAZE |

ona prameny i fatalitu
kurtizanam myji kozy
soboli - pry

sly$eno na kolejich
patého kvétna

a to mél zuby plné
lupii a hovno ¢inil
jako patricij
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SLATNOVSAEHD Wiy |

ZIZKOV-PRAKA 3

vystrnadén: pta¢im zobem
hlaskami, salbou. I orli
orlosupi v knihéch jako
nasinci

sladkovského namésti

lidi se maj’, radi krviky
policajt ldme bliz k
bohu
moucha, ktera si
ustlala na vetejnosti
kdzni ritudlu
na namésti; minulost i
budoucnost sladu, chodnik
s dévkou ptitomnosti
jeji muzikou beethoven
hluchy z ¢iré radosti
na proti hudbé

a ¢lovék ulice
stromova rosa
mezi herr bicidy
volooka

F=mBRrZOVA

717K0V - PRA¥A 3

ulice ambrozova, na
ulici pagans. muZ s dout-
nikem z degasova
platna

kouti mtj milacek
z pusy stoupd mu oblaéek

vzdychd zuzana z 14zné
vy¢inéna béhavym mrakem
zadosti vetejné

bude m4j, v jeho kotci
principu naha¢ova mokra
kniha

Zvérstvy
zpochybnénd zvéfina

protka ulici slaninou po-

himivani. Rana zbabrané
eurosexem vypravnych
carobabic. cvak

ozvénou ulice bankrot
proseb a darebna
prezvykani

* PISECKA |

VINOHRADY-PRAHA 3

piskovec zvany lili
marlen kotenim, jeho
zbrklost véku s ptidi
pontiacu

velice pisecka
vidouci oko slysi, hluché
medituje, tékavost jidase
bledsi mésce

kozli biizek ulice
metalurgii, pod dlouhymi
rohy sussi, prdel

vée zazracné, i zlo
na dvorcich zizkova. kofist
kolébana vlastovkami

p¥i chodniku svazky
Zen. otepi, s moZnymi
dachody kublaj chana

in memoriam / k vali
odvsiveni. cvak /

pfed soudem jagel-
lonska
kichot a san¢o
bandaska zalm
a zalmové v plechu
po drazbé vétrnymi mlyny
pualnoé¢ni drabez
v prvni hospodé uz
prvni kiest, na startu
zizen
dalsi zapletka: ket agave
ket achétu, ohnivy ket

posti se

nech koblihu
odpo¢inout

CHLUWOVA

Z1ZKOV-PRAHA 3

Aaszr=

potime pelynék
kdyz zagumi tva

paze

platidlem syzZet
z trhlin tvj
sladky otvor
kdy?z se rozkroéi obraz
ulice

skromnosti navrdcend
krvi vyroste tvar
nezarmouti jeji télo
chlumovy

REHOROVA

ZIZKOV - PRAHA 3

bésnik ti zamotal
ocka, poltravicko

duchovnim vrchni z pro-
menddy, poméadou lih
kaspafin

ulice ¥feho¥ova
nemohu nez prosit
broky, poprosit lovec-
kou o doméacnost. s ndmi
nepokoj hadrovych

drédpem car, duginkou
vystavni klot z ojeba-
nych: tamtam z uZhorodu
gorodem

mésto spi, z poztracenych
ulice samotka. chodila
do poli - - -

bozim o¢kem rybi muka
muklem $kodna z ptibéht
bylin, vecpané do dlazby
mélem allahovy

zvédav na milost

drzd d¥inou, se
svislou hlavou podob-
nou ty konisky, tedy han-
dlife z ulice buchov-
covy

neni tuchy, ba ani
rozumu vyulit valachova

za okny ulice, na
prudké ji¥iné jeji kvét
postarsi, stary staro-
svétsky

vyzéably rymovat p¥i
poréZce omerty s ml¢enim
placky na plotnach, bli-
zeji komina. jako kdyz

sladko

kdyz stydno, poberu
ten cancour zizkova
z jeho zdégeni



HOLAROVO NAM

'! VINQHRALY - PRAHA 3

PRIBEN\EWA

ZIZKOV-PRARA 3

aglomerace a arogance:
kafka a ovad. dva pévci
hollarka

vysekali vodu nad
verdem. fikaji ¢as Zenéni
a ze uz byl. a Ze na po-

sever jih zdpad
a tnava, chybi

¢atku kresba loutkou vychod a kolem-
hachy jdouci kosile jako

in memoriam ptedpovéd
hollarka vitr bude mirny

tedy krajina chlap klesat. Zena
trpéla tou kondici kanci- neutralem, po stranich. tj.
onélu pretrvdvat

pastvin v ulici p¥ibénicka
bis krajina byt jiny, byt po
ibid udél vyprasku: byt intuici
méstsky park parky manudlu, pozdrzet stin
hollarka akvarelu

jak siry hlad naslouch4 ozivit télocvik citu
sdm sobé zazrak a pochyby po-

pod ¢arou obdivu mucila se koleni
hollarka

¢aj o paté ze skupiny - jako spaleninu

zelenych svitani procistuje ulici

nahé noci ne-
zertuji

foto Martin Langer

Jan J. Novik (nar. 8. 10. 1938 v Brné) vystudoval Stfedni pramyslovou skolu strojnickou
ve Zliné, poté vysttidal fadu manudlnich zaméstnani (hostinsky, spravce na zamku a d.).
V 60. letech zalozil ve Zliné poetické divadlo Veronika. Od roku 1969 Zije v Praze. Vydal
sbirky basni Navstivte Peru! (Torst, 1996), Gaya Gaya (Kant, 1998), Tyden Zeny, mésice
roky muze (H+H, 1999), Kupé pro Marcela D. (Zdenék Cibulka — Tynskd lit. kavdrna, 2001),
Zizkovské vertikdly (2004, s fotografiemi Martina B. Stanovského), Z deniku po Celanovi (Psi
vino, 2007).

u kanalky hrubosrsté do-
tykani: ¢okl polednice a
inZzenyrem soldatesky
ducha, hospoda, jeji
restaurace jeji

ulice

do parku co bys
prakem dohodil, prav-
dou pohodil. a ty kecy
sporozira o zadnim
hovézi, o panence roz-
pradenych a hruze
sbasténych

spali té motor e-
vidence, rozpocet kanald
na mésici a na marsu

u kanalky

prifezani vétvi
jediného stromu, ktery rajskym
s tomatovou zastavou
srdce

NALESICKA

F1ikov-PRAHA 3

odkud a kudy ze
hbitova, kdyz vratka
pod ponorem. pod
parohem cypti$ stromu

¢as moucny, doba cer-
viva. obtezky mizérie
ko¢ici dlazbou

ulice malesicka
prenatalni dést jesté
plny euforie, v ulici
rozdilnou taveninou

jsme nevylé¢itelni, kazdé
odmitnuti zazratnem

bible smotkem listu
slovo kruéinou, stvolem
poceti. tva piilezitost
opuky v puklindch

prohrami drti kfemen
v ndpravdch

k peklu aleji podobnych
stalic, Zluté a bilé
po ptetfeni rudou
razolici

SLEZS KA

VINOH

dlouha slezska, venku
ptéci. mifi na postu

usneseni zivotem jako
zrak a vid a mzik

barvy obmeéki tem-
notu, jsou zakladné;jsi

a proti vodojemu
minulost

pohibivanou naoko

okem placenty

nemluvné, mluv k ni
k ulici

dokud svétcem na zemi
svédki

a smich

mimo pracovitost

si Zivé, pavle, paole

na lobkovicaku tma
tvyho spodniho pradylka
tihou temnoty

a mira tebe

pod povrchem vieho
sam snih ukryva
spoustu tvyho ¢asu
hleda cos k statku

vratme se do
lavic, kdyz ktivdou
fyziky rorys a nage trhlé
zeny s letenkami
masatek

ale co -
kazdy dotyk prvni
postele nemastné. ne-
stlané. neslané

/ VIKLEFOVA

Z17Kov - PRAHA 3

pfichazeji z viklefovy
dva pteludy: timur a
zalud tumor. obé
Skodovky
lekl4 ryba pismakem
dva ksichty: sparkaty
lig¢i. pozdni maur je
priveze
bugatkou -
opi¢aku
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BELETRIE

konzumace

I. od sklenicky k varhanam
cestou silnici jsem uvazoval zhruba takto:
je hloupé napsat vétu: bylo mi jest vstou-
piti do dne$niho dne se sklenici likéru. co
vic. bylo mi jest zapoditi vierejsi den skle-
nici likéru a viibec véechny dny nadchazejici
i minulé. kolem provoz. A protoze mam jen
omezeny pocet dni ku zapoceti, pak se neni
¢emu divit, beru-li na pomoc sklenici likéru.
zvl4sté dnes.

dnes. dnes jesté Ziji, a to i ptes hlubokou
mlhu, co se snesla na mésto. tdhnu se kro-
kem dosti pomalym, aby byl ostatnim chod-
cim na prekazku, tdhnu se méstem, oci-
chavam ochcané rozky a snazim se ukrutné.
pro¢? no proto asi, aby nic z toho, co mam
na odich, nebylo pouze reilné, ale i symbo-
lické, aby kazda dira ve zdi, kazdy flek na
dlazbé, kazdy utrzek hovoru vyvaleny z hlu-
bin prijezdd vytvarel dojem mohutnosti
zivotni. ano, presné jak pisou literarni his-
torikové, kdyZ si berou na pomoc tuhle cosi
z hegela, tamhle z nékoho jiného: mohut-
nost smyslova. a znova p¥ipominam: zapo-
¢iti bylo mi jest den onen vrtosivy sklenici
likéru, nebot teprve poté je mozno doséh-
nout syntézy vseho; totiz Ze se véci sliji do

jedné mohutnosti duchové, jez jedind muze
pojmout mohutnost zivotni. mlha na tom
ma svij jedineény vklad. jdu uzkymi uli-
cemi, schvalné si jesté nadchazim, abych se
pozdrzel s ndvratem, vystupuji k navrsi, kde
jindy vitr, dnes psota o cosi vic nesnesitel-
néjéi nez jindy, a tu: tesklivy napév, takovy
dlouhy proud, jako kdyz vjizdime do tunelu
a celou dobu sly$ime to jediné uuiiiiififii, tak
néjak ptitdhlo mé v sluch podivné hudebni
téleso, které bylo slyset, nikoli viak vidét.
ne snad proto, Ze by tohle mésto bylo plno
ostrych zlomu, za jejichz rohy se schova
kdektery vraZedlnik zlopovéstny a vykra-
da¢ kabelek, ¢moud, jejz kamera nezachyti,
natoz pak necvi¢ené oko turistovo, kdepak,
vubec, jen dlouhy zvuk se odkudsi vyloup-
nul a kupodivu nezmizel. Ze mél jsem vypito
likéru, ze jsem na tom tak trochu lépe
neZ vsichni ti, ktefi musi utikat na misto
schiizky, ohnul jsem krok a zlomil se za ulici,
pfesné kolem sarkandrovy kaple, jejiz $pice
nebyla v té mlze u vidéni, a obejda opatrné
Zebraka, mifil jsem rychle k mistu, odkud
zvuk ptichézel. a pro¢?

pro¢, to nevim. asi ze byl den dlouhy, Ze
nemdm stile dost penéz k tomu opustit

MEZI TOVARNIKY

17.7.2007

Drahy Zentivo, nebudu chodit okolo horké
kase a pijdu rovnou k véci. Jsem v zou-
falém stavu, hospitalizovin v sanatoriu
kvuli vieobecnému fyzickému i du§evnimu
vyéerpani. Jak si jisté vzpominate, zachy-
tili jsme korespondenci mezi Matouskem
a Martinkem, z niZz jasné vyplyvalo, Ze
Martinek se chystd na osvétovou cestu po
Pfedni Asii. Abych zjistil, o co mu vlastné
kradi a co mé za lubem, své¥il jsem fizeni
svych zalezitosti svému zastupci a vydal se
inkognito stejnym smérem jako on. Hotové
peklo: Efez, Pergamon, Troja, Smyrna, Milet,
Halikarnasse, Fokie, Knidos, Histrie, Prie-
na, Xanthos, Apollonia... Sam4 centra kul-
tury a antické vzdélanosti. A to ani nemlu-
vim o nekropolich D4k a Thraka, mesitach,
klasterech a kostelich véeho druhu. Pouze
Martinek nikde! Byla to bouda! Teprve po
navratu, zcela znien, zruinovan, oskuban,
podveden a s podlomenym zdravim jsem
zjistil, Ze jsem sko¢il na §pek. Martinek
nejenze nikam neodjel, ale navic se spolu
s Matougkem zapojil do jakési nesrozumi-
telné a zbyte¢né ankety, kterou usporadal
Protvor, nebo jak se ten literdrni platek
jmenuje. Pokusil jsem se to ¢ist, a to mne
pravé dorazilo. Smyslu to nemd ani za

18

Nikola Culik, Mytus, kresbha, 2008

nehet a oni za to jisté shrabli honora¥, na
néjz my musime drit v potu tvafe nejméné
tyden. Ted beru bahenni koupele, dostavam
posilujici injekce, antidepresiva a chodim
na pravidelné prochazky. A jen se modlim,
abyste alesponi Vy vyvazl z této dabelské
pasti se zdravou kazi. Prosim, uklidnéte
mne!
S vroucimi pozdravy, a¢ pln neklidu, se
s Vami pro dnesek lou¢i Vas oddany
Lubosan

25.7.2007

Drahy Lubosane, bojim se to fict, natoz
napsat, ale z Vaseho psani se mi zd4, jako
by Sel po Matougkovi do ofenzivy i Mar-
tinek. A propos, a¢ si uvédomuji, ze mate
svych starosti az nad hlavu, trochu mé
presto mrzi, Ze jste mé ve svém poslednim
dopise ani slovem nepolitoval, ze Matousek
pti akci Wien roziezal mého bratra. Pravda,
byl to bratr nevlastni, délniky z ktize nedrel,
teoreticky se jich i zastaval, ale stejné se mi
to nelibi. Ptam se totiZz v duchu, ale i Vas:
Kdy ptijdeme na fadu my? Slusny vyd#iduch
a otrok prosperity aby se mél stile vic na
pozoru. Dosud jsem Matouska z opatrnosti
ani z prace nevyhodil. A divite se? Vy si ted
odpodirite. Dovedu si nad Vasim poslednim

Jakub Vanicek

tento labyrint a stejnym zpisobem narizet
do stromua nékde v lesich ptilehlych k té
které evropské zemi, navic mi v Zilach kolo-
val likér a nikoli obéd, pak tu taky mame
trochu té mohutnosti duchové, které
se treba vzdy alespon ¢astecné podvolit.
navic! jak zndmo, jediné, co jest ontolo-
gicky nejhloubéji mozno prohlasit za ¢lo-
véka, resp. za bytost hodnou ¢lovéka, jak-
koli o lidech nemam dobré minéni, je velmi
hluboce spjato s iraciondlnim jednanim.
(pozor. v odlehlé ¢asti mésta existuji jisté
domy. jsou to veliké domy, spi§e hangary,
v nichZ se soustfeduje spousta nesmysl-
ného harampadi. nevim, odkud tato materii
zivend blbost vzrustd, ale zd4 se mi nanej-
vy$ trapné hovotit o nékom jako o ¢lovéku
jen proto, Ze rano vstal do prace a odpo-
ledne si koupil housku, obloZeny chleba,
aby mél dost sil pfitdhnout k veceru chlad-
ni¢ku. jinak: nejsme obklopeni hlupaky, ale
ptesto: to, co jest mi¥eno k rozumu, pouze
k ucelu, neni vibec lidské, naopak, je to
svinské az hrfiza. a tohle blito mé pod
nohama prekvapi, kamkoli se vrtnu.) takze
uZz nevim pro¢, a je mi to nakonec i jedno,
ale obchazim znovu cely blok domd. tuhle
je jedna hospoda ve sklepé, tamhle druha.

dopisem az p#ili§ zivé pfedstavit, v jak bar-
barskych konéinich a v jakém vedru jste
Martinka prondasledoval. A navic zbyte¢né.
Vzdyt on by na takovou vypravu, doufim,
nemél prostiedky. Ci Vas snad oZebracuje?
I to je mozné. S tou Vami zminénou anke-
tou, drahy Lubosane, si vim rady jesté méné
nez s antickymi pamatkami. Snad proto mé
ani nemohla pohorsit. Vy jste ale, neurazite-
li se, pfece jenom trochu vzdélanéjsi, takze
byste nemél stile pokouset osud. Zkratka
nechte centra vzdélanosti i pochybné ¢aso-
pisy svym gorildm. Pf¥eji Vam v laznich rych-
lou rekonvalescenci, protoze, méalo platné,
dalgim patkdm se stejné nevyhneme, at
budeme sebeopatrnéjsi. Leda..., ale to ani
nechci vyslovit, to uz by nase zivoty nemély
Zadny smysl.
Vas Zentivo

26.7.2007

Mily Lubomire, musim se Ti pochlubit, Ze se
mi podafilo zachytit diky svému jinak otrav-
nému zaméstnani Cabeliho poskoka velké
mnozstvijeho korespondence s Toyotou, kte-
rého Ti nemusim pochopitelné predstavo-
vat. Takhle pohromadé jsou ty jejich vyplody
uzasnym svédectvim o inteligenci mocnych.
No posud sam. V korespondenci je i neddvny

Nikola Culik, bez nézvu, kresba, 2008

kadefnictvi a poslanecky $majchlkabinet,
to v8e v kopci. stile se mi ve sluch zaryva
tesklivd nota.

co jsem odvratil pozornost od milhy,
musim uznat, Ze zhoustla. v tomhle mésté
se obcas chodi i poslepu. uz ani nevim, kam
mam tenhle den dojit, zvlasté, pustil-li jsem
se odvazné do odlehlé ¢&isti, abych nasel
zdroj nezndmého zvuku. a malem bych ho
minul! statec jakysi sklonén nad synteti-
zétorem, s igelitkou u nohou, hlavu maje
zabalenou v Zepici a o¢i schovany za dvojici
tlustych skel, tahle posmrtna kreatura, jiz
se nelze neleknout uprostied dne, daleko
spise pak v nocdi, tu stoji nad klaviaturou,
ohyba sviij hibet, cosi zoufale mack4 a cedi.
cedi takové zvuky, Ze se musim okamzité
zastavit a nechat si to projit hlavou. uz je to
hloupé opakovat, ale prece: bylo ti zapoditi
tento den sklenici likéru. tuhle v ulicich na
tebe ¢ek4 jakys kmet nad varhanama a ty jsi
nucen vzpominat. A vitbec, bylo to tuto noc,
anebo uZ tu minulou? dost blbé pokladat si
podobné otazky ve chvili, kdy se veskeren-
stvo lidské tfepe pred tak naivni kravinkou,
jako je finané¢ni krize, hrozici masivnimi
ztrdtami na Zivotech a zdraZenim rohlikd,
ano, ja vim. ale presto: nejspi§ tedy minu-

dopis Toyoty, ktery si Cabelimu stézuje, jak
se za Tebou zbyte¢né honil od jedné antické
pamatky k druhé po celé Pfedni Asii. Kdyz
jsem si ho predstavil v pousti mezi ruinami,
které mu nic netikaji a jen ho drazdi, ze tam
nejsi, pékné jsem se pobavil. Mohu Ti jen
gratulovat. Ale i j4 mam ndpad, co bychom
tém dvéma multiblbim mohli provést. Jisté
tusis, jak nendvidi pomérné neobycejné
kulturni ¢asopis Tvar. Ten Tvidj Toyota si
dokonce nedokaze ani tak jednoduchy nazev
zapamatovat a potad ho komoli. Ale to jen
tak mimochodem. KdyZ jsem se o téch dvou
kapitalistickych primitivech a jejich kore-
spondenci v Tvaru zminil, hned byli ochotni
v rdmci osvéty negativnimi ptiklady ony
dopisy uvetejiiovat. Zfejmé na pokraovani.
Samoziejmé viechno z nasi strany je zatim
nezdvazné, nic necetli. Uvédomuyji si riziko.
Museli bychom postupovat anonymné. Ale
i tak se vystavujeme opovrzeni pravicakiu
na jedné strané a preduchovnélych snobu
na strané druhé. Takze se vyjadfi. A az
budes nad dopisy uvazovat, nevét Cabelimu
ani Toyotovi, co tam o mné pisi. Jsou to
pomluvy. AZ to jen trochu ptjde, musime se
nékde sejit.

Zdravi Té Ivan

(dokoncenti p¥iste)



lou noc si mé kdosi vyzvedl doma. tvrdil,
ze se nutné musime dostat k jadru véci;
snil jsem, tak pro¢ odmitat. stanuvse pred
jakymsi ob#im kopcem, jenz mél na vysku
dobrych tfi sta metrt a na délku dvojnaso-
bek miry, pravil: pohlédni. divam se, a co
nevidim: byla to vlastné jen silueta kopce,
posklddand z jednotlivych varhannich
pistal razné Site i vysky. stovky, tisice, sta-
tisice chromovanych trubek v jedné linii,
zcela impozantni vytvor, o némZ nemozno
soudit jako o vytvoru ¢lovéka. tohle? ptam
se ponékud zkfiva. ano tohle. vydechnu
v Uzasu: stalinovy varhany. ty kdyZ spusti.
a pak mne pfitel vlece pry¢ a najednou pada
mlha, v Zilach koluje likér a ja stojim upro-
stted mésta a ptede mnou dédek v bundé,
o jejimz stafi se lze jen stézi vyslovit. tak
tys to byl? pokladam otdzku a hlava v ¢epici
mi ptikyvuje v odpovéd. dobte. optel jsem
se o zed a ¢ekal.

II. on

véc je nutno zasadit do $irS§iho kontextu.
a to uz jen proto, aby vznikla jasna opozice
vidi védecky potvrzené ,realité”, kterd napt.
kontext iraciondlnich p#i¢in a metalogic-
kych fenomént zcela zdsadnim zpisobem
vylu¢uje, neb ji tak néjak nepasuji do sta-
vebnice — a navic, jen tézko si lze pfedstavit
situaci, jako Ze by néjaky ufedni §iml nechal
vypsat grant na iluzi. nehledejme v tom
zadnou manyru, ani potfebu vy$vihnout se
mimo masy a potvrdit svou individualitu!
at totiz délam, co chdi, stejné nakonec u ira-

cionalniho kontextu zistavam, pokud chci
dostét jakés takés vérnosti vlastnim mys-
lenk4m. ale co bych za to dal, kdyby bylo Ize
dohovotiti se sdm se sebou, jako se doho-
vori dva inZenyi#i nad ndkresem jednoho
mostu, tfebaze jde kazdy z nich z opa¢ného
konce! to by najednou byla uleva! zjistit, ze
neni t¥eba z4dného metalogického ramce,
abychom pochopili sami sebe... nicméné:
onen dédek na rohu ulice, schovany za
kapli sv. sarkandra, svétce, ktery mél tu
smulu, Ze bylo tfeba zrovna nékoho obvi-
nit a nasledné umucit, aby byla zaplnéna
dira v systému, aby bylo moZno odpovédét
sprotoze“ na jedno ¢& hned nékolik vedle
sebe polozenych ,pro¢?, za touhle kapli
schovany dédek nesouvisel pouze s liké-
rem, ktery jsem tésné pied odchodem vypil.
stejné tak dluzno pticitat jeho existenci
mlze — z té se sice vynofuje lecco, ale statec
a varhany a igelitka plnd muzeélnich arte-
faktd, blikajici rohy nasazené na hlavu sos-
ného andéla, tohle vie neni mozné pochopit
jen tak. a jak jinak?

déle nez dva mésice ubéhlo od doby, kdy se
do mého bytu nastéhoval on. on, absolutni
aktivita, on, svrchovany nazor, on, vievy-
pliwjici gel, on, zjev korunovany gloriolou.
nejenze spolu pokufujem marihuanu, aniz
bychom se vzdjemné alespoii trochu ujistili
o tom, Ze jde o ¢innost dusevné prospés-
nou, ale pokousime se proniknout naskrz
kloubem ke smyslu uréitych jevi. béhem
poslednich dvou tydnt vie dostalo ponékud
heroicky raz: tuhle jsem zapomnél mince

foto archiv J. V.

Jakub Vanic¢ek, narozen 24. 12. 1980, toho ¢asu student FF Univerzity Palackého a nakla-
datelsky redaktor, pravidelné publikuje literdrni recenze v Literdrnich novindch. Zatim bez-
uspésné se snazi konzolidovat olomouckou skupinu transavantgardnich pismaka.

vYLOV

Holz nasel staré noviny; ze svych tajem-
nych kapes vylovil sk¥ipec a cetl po cely
den, nesmirné podoben universitnimu
docentovi. (K. éapek, Krakatit).

Cernobily komiks Lucky boy (vydalo nakla-
datelstvi Netopejr 2008) autori Maxe
Bubakoffa (scénit) a Renaty W (kresba)
je pokusem o trochu tarantinovsky p#ibéh,
zasazeny do Ceského prostredi. Neni to
néjaka velka slava, spi§ trochu brutdlnéjsi
a prisprostlejsi ¢tivo na jedno odpoledne.
Lze v tom vidét zejména snahu o takovou
malou, trochu ptiostfenou a trochu smys-
lenou sondi¢ku do Zivota mafie, kseftaiti
a zabijaki v ¢eskych luzich a héjich.

Najata vysSettovatelka bezpeénosti, vystu-
pyjici pod jménem Petra Tejneckd, se infil-
truje mezi balkdnskou mafii. Vedle toho se
jeden z malych najemnych hajzlika, ktery
vystupuje pod prezdivkou Stastny Jim
(a odtud pak i cesta k samotnému nazvu

komiksu), ptimotd k rozjetému souboji
mezi vietnamskou a balkdnskou mafii, na
kterém participuje i tajnd bezpeénostni
sluzba. V Ceském prostiedi ty nejriznéjsi
drsné postavy pusobi spis jako smésné
figurky a nejsou pt#ili§ rozlisitelné jak po
strance dialogové, tak po kresebné. Dobte,
vime, Ze mafidn vystupujici pod jménem
Vinnie Jones je na holky. Ale to je asi tak
vSechno, co se o ném da ¥ict. Postavy jsou
i pfes snahu zanést mezi né hierarchii
vSechny stejné papirové a zameénitelné.
Podobné jako v Tarantinovych filmech se
i zde autor s oblibou vraci v déji a poriiznu
vysvétluje jedndni postav v nejriznéjsich
¢asovych odskocich, kdy podle vieho ma
celek do sebe zapadnout az poslednimi
strankami. Nevim, zda to stoji za tu vyna-
loZzenou ndmahu: evidentné autora bavi hra
s jazykem, jeho zanaseni slangem a drsnymi
hlagkami, ale vysledek je trochu pocuchan
neptili§ inven¢ni kresbou. V nékterych

v kapse, klice od garaze, kterou nemdame,
do préace jsem ponékolikrate dorazil s péti-
minutovym zpozdénim; zkratka: od té doby,
co bézi posledni dva tydny, neni mozno
vyhybat se jisté domnénce: Ze skute¢né
existuji jisté symptomy, signalizujici nahly
preryv kazdodenni obycejnosti v krucidlni
trhlinu, za niZ uZ nelze hovotit o ,védecky
potvrzeném, objektivné jsoucim®, jehoz je
t¥eba k evidenci a poznani viibec. bylo by asi
nejlépe, kdybych si nagel akryt hluboko na
vsi a nechal mésto za zady.

stoji a podivné se klati. ne, neni to bruno,
anijeho karikatura. vysoky tak do pul t¥esné,
kabat husté opefeny, zelend brka a rudy
zoban. to je on. on, se kterym jest mi Ziti.
kazdé rano spolu pijeme ¢aj, schovani pred
svétem v hermeticky uzavtené skuliné. a do
té skuliny se ndm vejdou jenom staré véci.
razi se tu naptiklad nazor: Ze dobra hudba
uz byla. (a tak to kazdy vecer méstu potadné
osolime, aby si i ob¢anci mohli zavzpomi-
nat na lepéi ¢asy.) anebo: Ze vozovy park ve
vychodnim némecku pfedstavoval absolutni
vrchol v oblasti osobni pfepravy. ze viichni
schopni diktétoti, kterym by se ¢lovék sem
tam, maje slabou chvilku, i svétil do rukou,
nejspi$ uz davno neziji. Ze az bude nejhut,
zndrodnime ¢ez. z takto usporaddaného byté,
ve vleku téchto domnének obcas vychazim
na ulici, ponejvice padne-li mha, jak fikali
obrozeni, a hledam, zda uZ nihodou neni
ten ¢as, kdy se bude st¥ilet. zatim to vypada
jakztakz stabilné. tuhle jsem mu naptiklad
pfinesl dvé tycky, na nichZ je nalepeno
proso a jiné obiloviny, kandované ovoce

ptipadech to vypadd, Ze se hlavni hrdinka
nechala pfeoperovat, aby jeji vnady byly
jesté vyraznéjsi. Stylové je kresba Renaty W
asi nejblize pozapomenutému ceskému
autoru Milanu Resselovi (nékteré z jeho
komikst vychéazely naptiklad v Ohnicku),
ponékud nezvladnuty je lettering (pismo),
kde je komplet pouzitd pocitacova sazba.
Celkové jde o ,mainstreamovou alterna-
tivu®, na kterou se d4 zapomenout béhem
nékolika dnt.

A honem do poezie: sbirka Petra Musilka
Cesta k Sipku (vlastnim nakladem, 2006)
polehava v redakci uz dost dlouho a nikdo
z recenzentll o ni nejevi zdjem. Duvody
mohou byt jasné, ve vétsiné versu prevlada
takovy ¢istounky a trochu upovidany, misty
krapet naivni nebo p#ili§ nau¢ny tén. Je
to poezie plnd jasnoztivych gest a vyso-
kych slov (vira, bith). Nic proti, ale v nékte-
rych vécech by se dalo ubrat. V artistnosti

Nikola Culik, bez nézvu, kresba, 2008

a su$ené maliny a odfezky sesbirané pod
cirkula¢nimi pilami. bylo to pékné zabalené,
tak jsem ohulil zesilova¢ co nejvice doprava,
az se rozttasly skleni¢ky v kredencdi, a stréil
mu ruku do klece. strhla se mela. lital sem
a tam, az mu ten kabat spadl tésné vedle
hromady zelenych hoven. vylezl ven a tika:
bylo mi tam uZ stejné tésno. a dal bych si
likér. jdu do lednice, tahdm lahev lehkého
vina, tentokrat uz zadny likér, protoZe je
veler a likér pijeme nejvice po ranu. proso
uz nechces$? nechtél. timto jsem velmi na-
rychlo nalrtnul $ir§i kontext, bez néhoz
jen stézi pochopime, pro¢ je tfeba opfit se
o zed. kdepak! likér neni voditko! ani to, ze
co nevidét zase budu rano co rano vychéizet
znechucené z domu a vyslapavat tutéz cestu
do zeleného domu, z néhoz hotko se kam-
koli navraceti. zvlasté je-li té zelené najed-
nou tolik, Ze se pfed ni neni ani kam scho-
vat. jde se pomalu, noha sotva nohu miji.
hladina likéru nepolevujic, drzi se nékde
v horni ¢4sti lahve. jen co se vrati mlha! pak
se uvidi! nutno obejit jeden blok domd, vzit
to kolem potravin, zeptat se na proso, aby
on, svrchovand sou¢ast mého bytu, nese-
dél naprazdno v kuchyni, abychom béhem
nekoneénych diskuzi méli do ¢eho kous-
nout. a co? ptam se: a co? my dva, na rozdil
od nich, mame pouze omezeny pocet dni ku
zapoceti.

tak néjak jsem to dédkovi fekl. a on ze
to je dobréa latka, Ze mi to zhudebni, t¥ebas
jedté dnes veler. tak to si po¢kdm, pane,
odpovédél jsem a od zdi se uz neodlepil. pak
to celé zmizelo v mlze.

a ozdobach mizi podstatnéjsi bisné, které
predstavuji Musilka jako autora premys-
livého. Nékteré obrazy tiSe vyzvanéji do
pfedstavivosti jako vitr mezi rampouchy na
konci zimy, mnohé vere jsou velmi vyda-
tené a vybérem z celého Musilkova dila by
se, myslim, dala sestavit péknd a v mnohém
pfekvapujici sbirka. Prikladem muZze byt
tfeba basent Pulnoc ,(...) Uz vsichni odesli /
porddni ddvno spi / a kalnou pilnoci / jez trvd
cely vék / klepou jen tise / na rybnik ndmésti /
ulice studené / jak prsty zimnich fek.“ Muzete
namitnout, Ze se jednd o to ztiSené psani,
dnes tak rozsitené, o pohasinajicim utéku
dne nebo noci, ale je tam prece jen néjaky
zatrhly nehet smutku.

Vstal a pristoupiv k pultu a rozeviev
rukopis vylovil hledané stranky. (V.
Vancura: Obrazy z déjin ndroda Ces-
kého).

Michal Jares
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Hana Fouskova: Psice
dybbuk, Praha 2008

Psice je treti basnickou knihou, jejimZ pro-
sttednictvim se muUZe (tendf sezndmit
s poezii basnitky a vytvarnice Hany Fous-
kové. Pfedchézely ji dva vybory. Jeji tvorbu
do roku 1998 predstavil skvostné vypra-
veny svazelek Jizvy (1998), ktery k vydani
pfipravil Jaromir Typlt. Druhou knihou
byl Troud (2003), do néjz jeho editoti Viola
Fischerovd a Vladimir Justl zatadili spo-
le¢né s reeditovanymi Jizvami také dvacitku
basni z let 1998-2001. Novou sbirku sesta-
vil opét Typlt a vymezuji ji 1éta 1999-2008.

Poezii Hany Fouskové vybranou do pti-
tomné knihy syti pfeludna atmosféra noci
se v8im jejim imaginativnim bohatstvim
i samotou, kterd se v chvéjici se tmé roz-
pind do chimérickych tvari. Lyricky subjekt
jejich basni prechazi timto vylidnénym sveé-
tem mezi pustym domem a volnou krajinou,
prostory, které se nejednou ukazuji jako
zaménné nebo prostupné. Doprovazi jej
pythické svétlo ohné, navozujici pfedstavu
ritudlu, a pes, ktery i ve své télesné nepfi-
tomnosti je stdle nablizku; krajina, zachyco-
vana v celé své vesmirné §iti, je totiZ nejed-
nou zobrazena za pomoci odkazi k psimu
télu: napt. , srst nebes sténd jiskrami®, v srsti
smrki / jiskry praskaly®, ,[...] hory sviraly / ve
svych protdhlych Cenisich®, ,a vétve hmataji
tlapami®. Tato celkova situace, vykazujici
silny epicky naboj (vyzdvizeny motivem

0 BALKONECH A JINYCH VECECH

Eva Kosinska: Solny sloup
Literarni salon, Praha 2008

Jako paty svazek Literdrniho salonu vysla
sbirka basni mladé debutujici autorky Evy
Koginské (nar. 1983). Kosinska Zije v Praze
a studuje Cesky jazyk a literaturu a kompa-
ratistiku na Filozofické fakulté Univerzity
Karlovy. Pfestoze pravé vydala svoji knizni
prvotinu, tak jiz stac¢ila nékteré své texty
publikovat v ¢asopisech Dobrd adresa &
Totem a v Antologii leské poezie II. 1986-2006
(2007) a ¢esko-francouzském sborniku Poé-
sies de Paris a Prague / Poezie mezi Prahou
a Patizi (2007); jeji jméno tak moZna neni
¢tend¥um poezie Giplné nezndmé.

Sbirka Solny sloup se sklada z péti oddila
(Bilé bdsné, Monology, Synové a divné domy,
Hry, Prostorem) a celkem ji tvofi rovnych
padesét basni. Ty datem svého vzniku spa-
daji do obdobi let 2004-2008, jedna se tedy
o autor¢ino shrnuti tvorby za posledni ¢tyti
roky. B4sné jsou psany volnym verSem, roz-
sahu a strofického ¢lenéni jsou razného.
Patrna je snaha o diraz na intimitu sdé-
leni, to podtrhuje i ¢asté vyjadfovani v ich-
formé.

Pfi pro¢itani knihy moji pozornost hned
na prvni pohled upoutala autor¢ina price
s interpunkdi, které p#ili§ nerozumim. Tento
aspekt sbirky se sice zdanlivé mize jevit
jako podruznost, do jisté miry vsak kore-
sponduje s celkovym dojmem, ktery ve mné
dilo zanechalo. V nékterych textech se inter-
punkci nezabyva vibec, v jinych ji pouziva
jen obdas, tedy kdy ji asi zrovna napadne,
hlubsi smysl ovSem nenachizim. Nékdy
po teéce nasleduje velké pismeno, podruhé
ne, a to i v rdmci jedné basné. S tim souvisi
podle mého soudu i patrna snaha o zdmér-
nou slozitost nékterych basni. Jako by
autorka védomé za$modrchiavala své mys-
lenky a predstavy, &imZz chce ztejmé docilit
naro¢nosti rozkédovani sdéleni. Pokud by
se od toho oprostila, pak se nabizi nutkava
otazka, jestli by viibec néco z basné zbylo.
Meéla by i bez téchto uzla co nabidnout, nebo
by jeji texty vyznély veskrze banidlné? Tuto
otazku necht si kazdy ¢tenédt zodpovi sdm.
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putovéni, a to nejenom noci, ale i Zivotem),
podkladid - at uz doslovné ¢ kontextem
- vétsinu textl této knihy, ktera tak nabyva
podoby jedné bilancujici no¢ni meditace.

JVsechnu ldsku jsem uz dala mrtvym / pro
Zivé mi neziistalo nic / Ted uz jen Cekdm az
se setmi / a jdu smrti vst¥ic.“ Tyto verSe
z Troudu naznatuji postoj této poutnice
k noci. Ten neni jednoznaény, podobné jako
jeji pomér k smrti. Ocekavani vlastniho
skonu v no¢nich kulisach je sou¢asné aktem
odevzdanosti a rezignace i aktivnim hled4-
nim koneéného spoéinuti v sesouvajicim
se svété, jehoZ citova i moralni povrchnost
je v ptitomné knize podrobena silné kri-
tice (,Jak Spinavy je svét / jak v ném ryzi lidé
hynou / obtézkdni cizi vinou®). Noc je drahou
k tomuto vé¢nému klidu, tento dar je viak
vykoupen tryznici samotou, excitaci smysla
(odkryvajici proces zanikani civilizovaného
svéta), bolestnymi reminiscencemi (zpra-
vidla odkazujicimi k prozitym tragédiim)
i temnou sebereflexi, uréenou konfron-
taci sebe a ptirody. A jako takova je také
zachycovdna vzdy silné vypjatym stylem,
at uz blizkym romantickému vytrZzeni nebo
syrové civilnim.

Intimni introspekce lyrického subjektu se
prolind s jeho vésteckym hlediskem. Motiv
ohné a osvobozeni duse od téla, béhem
néhoz se vnit¥ni zrak ,$amansky” p#iblizuje
ohvézdénému nebi, zesiluji mysticky raz
této lyriky, ktery se svafi s poznovu se vra-
cejicimi odrazy méstské zkugenosti. Vysled-
kemje temnéhalucinované pasmo duchovné
interpretovanych krajinnych zabéru, kritic-

Na druhé strané ve sbirce najdeme i basné
aZ prizracné ¢isté. V nich se Kosinské dati
pomoci naznakovosti ¢i nedofecenosti navo-
dit atmosféru tajemstvi; takové basné mé
v kontextu celé knihy oslovuji nejvice svoji
intenzitou prozitku, tajemnou ptitazlivosti
(b. Bild nebo Zahrady). Pravé tuto tajupl-
nost spolu s nevsednosti nékterych obrazi
pokladdm za nejvétsi klad sbirky. Je viak
t¥eba zdliraznit, Ze ne ve viech ptipadech to
je funkéni. P¥ikladem budiz baseni Z no¢niho
vlaku, kterd pisobi mozna az p#ili§ prvopla-
nove, je ¢itelnd, predvidatelna (ndvrat z pod-
zimnich prdzdnin / tvd# vristd do sedacky
kupé / naproti mné / otec a syn / vzdjemné
mluvi o lété / o tézkych asech dospivdni / na
okno kreslim / vyzdblé kosti / na okno véstim
budoucnost). Prestoze se Ko$inska snazi ve
své sbirce zachytit nékteré okamziky, pocity,
chvile v Zivoté ¢lovéka, které bychom mohli
oznacit za existencidlni, ne vzdy tyto pro-
zitky a zkuSenosti dokaze dostate¢né inten-
zivné vtélit do svych ver$u. Asi nejvice do
o¢i bijicim ptikladem je baset nazvana Proti
zdi. Autorka se pokousi vyktesat z béznych
véednodennich okamzikd plamen, ktery by
alespon na chvili zaplal tajemstvim Zivota.
To se ji viak pokazdé nedati.

Hlavnimi tématy, jimiZ se ve sbirce za-
byva, je osamocenost a ztracenost ¢lovéka
v dnesni dobé a neosobnim mésté, jeho svi-
ravé klaustrofobické pocity, které jej ptepa-
daji i v jindy ptivétivém prostoru domova,
neuvédomovani stereotypnost, z niZ je jen
na maly okamzZik vytrhnut, aby mohl ale-
spon ¢aste¢né proziit a pak se zase zatadit
do davu, nemozZnost navazat plnohodnotny
dialog, neuplnost Zivota, ktery ptezivime
se zavfenyma o¢ima, na city silné pisobici
proZitek smrti. Zdsadnim tématem je pro
autorku i odosobnénost, chladnost ve vzta-
zich k druhému clovéku, kterd se projevi
naptiklad i p#i pohtebnim obtadu (mrtvy
si ve vané zapomnél ponozky / Fekla jsem /
zatimco se hosté obtadu / s klidem zvécriovali
/ na displej digitdlniho pfistroje). Dulezitou
roli hraje v poezii Kosinské také prostor
a jeho prozivani lyrickym subjektem, at uz
se jednd o ptiznalné Sedé mésto, sterilni
dam-klec, fascinaci balkony, kuchyi ¢i jen
pokoj, kde zije.

kych a trpce sebekritickych zpytavych glos,
zlomkl autoportrétii, pozdrav do zisvéti
a polemickych vyznani.

Emocionédlni hloubku téchto basni pak
je$té nasobi autoréina prace s verSovou
a rytmicko-rymovou skladbou. Verse rizné
svym rozsahem jsou spindny ndhodnymi
rymy, jejichz nepravidelnost ¢i necekanost
vyvolava predstavu $irsiho celku, z néhoz je
baseri vyiata; tj. jako by zapsana bisen byla
jen fragmentem jednoho rozsihlého, snad

Obdobné jako celad fada dalsich zacinaji-
cich basnitek si ani autorka Solného sloupu
neodpusti obhroublé vyjadtovani se o své
sexualité. To mi v zdsadé nevadi, pokud
plni Géel a nemd v textu jen funkci ozvlast-
fujictho prvku, ktery ma ve své podstaté
pouze $okovat a vzbudit povrchni zdjem
(za ptiklad mtze slouzit basen Erotickd tize).
Naklonén nejsem ani autoréinu pohravani si
s pismeny a vyznamy slov, které v jejim pti-
padé nepokladdm za nikterak obohacujici
- je to az podbizivé (b. A Ze chci abys klidné
spal... nebo Cihadla). Signifikantni mi pro
vyjadfovani Koginské ptijde uzivani jakoby
nehledanych vyraza, které pisobi rozporu-
plné, nedokazu totiz dostate¢né spolehlivé
rozpoznat, jestli jsou takto schvalné stylizo-
vané, nebo jsou opravdu nehledané. Vykfte-
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trvalého, stdlého zpévu, v jehoz dalsich slo-
kich najdou své rymové odpovédi i slova
zde nerymovania a jehoZ Gplné nazfeni by
odkrylo v8echny temné zakonitosti této
skladby a souc¢asné by vnimatele zasahlo
nesnesitelnou mirou bolesti, nadzdvihava-

jici sedlé vrstvy barev ve vé¢nych tmach.
Jaromir Typlt zkomponoval basnit-
¢iny texty, které mél k dispozici, tak, aby
vyzdvihl ,ptibéhovou” vrstvu, ktera je spo-
juje. V edi¢ni poznamce svou volbu srozu-
mitelné odivodnil a doplnil ji také nésti-
nem vroceni jednotlivych basni. Vzhledem
k predchozi, vyrazové bohatsi knize (a to
i vzhledem k ,ptidanému” druhému oddjilu,
tedy k textm, které se asové s pfitomnou
sbirkou prekryvaji) se oviem zd4 byt tento
novy soubor méné barvity. Jeho lexikélni,
motivickd, ver§ovd i rytmicko-rymova
monochromnost je do jisté miry déna
ustfednim no¢nim ténem. Vyvolava to pred-
stavu, Ze se béhem poslednich let autor¢ina
tvorba priblizila k jednomu magnetickému
poli (uréenému pomérem noci a smrti). Je
tomu vsak opravdu tak? Nezustaly stranou
néjaké ,texty denni®, ¢ili prace polarizujici
no¢ni meditace, naptiklad originilni kra-
jinomalby charakteristické pro p#edchozi
knihy, jimiZ basnifka dokonale vystihovala
rozmanitost divokého, neposkvrnéného
svéta? Paklize zlstal jeji basnicky svét
nadéale podobné pestry, jak jej predstavil
svazek Troud, mozna by byvalo bylo p#inos-
néjsi tuto mnohost zachovat. Pribéh totiz

s ranem nekondi. Kuropéni vyti neplasi.
Karel Kola¥ik

sat ze vSednosti zazra¢nost je velmi slozité
a ne kazdému se to musi nutné povést.

Pokud bych mél porovnat sbirku Kosin-
ské s knihou jeji kolegyné ze ,stdje“ Lite-
rdrni salon, tak mi debut Simony Rackové
ptijde vyzralejsi, dotaZenéj$i a kompo-
zi¢né propracovanéjsi. Spise nez jako hlou-
béji a do detailu promyslena sbirka na mé
Solny sloup pusobi jako mechanické shrnuti
textil. Presto si nemyslim, Ze by se jednalo
o sbirku $patnou. Koginskd nepochybné
prokazala, Ze m4 talent k psani poezie. Jeji
kniha rozhodné za pfecteni stoji, kladu si
vSak otazku, jestli jeji vydani nebylo prilig
uspéchané. Mozna by se pro celkovy silnéjsi
dojem ze sbirky vyplatilo u nékterych basni
jesté setrvat a chvili pilovat.

Jan Hejk




HRUZY AZ HRUZA

Arnost Goldflam:

Standa a dim hrizy
Ilustrovala Lucie Lomova
Nakladatelstvi Andrej Stastny,
Zvole 2008

Vanoce letos zacaly zkraje tijna. Koledu do
zad mné vbodli v Levnych knihach, vypro-
dej loniské a predloriské pohody. Alespori
jsem pFipraveny na listopadové hrizy, tésil
jsem se. Jak nézné vlo¢ky snese se zaplava
barevnych tituld kniZznich do détskych
oddéleni piislusnych obchodd - a ja tam
neptjdu, zalezu do brlohu, budu ¢ist staré
knihy a usnu zimnim spankem a -

— a stejné jsem neunikl. Détskou knizku
o nerovném souboji rodiny Neskute¢nych
ajejich sousedt s manzelskym parkem horo-
rovych zloéinc Rozkosnych p#inasi nakla-
datelstvi Andrej Stastny. Aspon ze autor se
jmenuje néjak norméalné. Arnost Goldflam.
Plodny dramatik, reZisér, vykonny umélec
a v poslednich létech rovnéz uspésny autor
knizek, které tadime do obtiZné vymezi-
telné rubriky ,knizka détska“; za soubor
Tatinek neni k zahozeni (Andrej .§fastn;?,
2004) byl ocenén Magnesii Literou. (Pro
struény a snadno dostupny ptehled dila
i zivotabéhu A. G. odkazuju na jeho blog na
aktualne.cz, profil na ,ministerském® czlit.
cz se soustfedi pouze na gros Goldflamovy
préce, tedy na dramatickou tvorbu. A samo-
ziejmé, pak jsou tu jesté knihovny.)

Standa a diim hriizy je knizka plna hruz, ze
kterych jsem byl pti ¢teni na rozpacich. A ty
mé neopustily, ani kdyZ jsem se dostal az na
konec. Na chvili je rozehnal autortav text na
zadni strané obalky. Podle néj byl p#ibéh uz
pii svém vzniku testovany na détech. ,Kluci
a holky ¥ikali svorné, ze jim skutelné trosku
bézel mrdz po zddech,” tik4 se tam. Jen osmi-
letému Goldflamovu synkovi pry to vibec
stragidelné nepf¥islo. A tomu si p¥i vsi acté
troufdm alesponl trochu nevé¥it, ponévadz
tatinek Goldflam si na strasidelnosti d4val
tolik zélezet, Ze to ve mné budilo to vys zmi-
néné rozpaceni. Z hororovych klisé chybéli
snad jen netopyti. Ale popotadku. O ¢em to
vlastné je?

Synopse p¥ibéhu je jednoducha. Do domu,
kde bydli Standa Neskute¢ny s rodiéi, se

CTIVY ROMANOVY SKANZEN

Pavel Kohout: Smycka
Pistorius & Ols$anska, P¥ibram 2008

Pavel Kohout je autor obdivuhodné plodny
jako dramatik i jako romanopisec. Nejno-
véji vydal roman Smycka, v némz se vraci do
obdobi pohnutych udalosti roku 1948. Jde
— jako to u Kohouta byva zvykem — o romén
Klicovy, jehoZ pozadi tvoti faktické histo-
rické udalosti. Autor tu na pidorysu takrka
detektivni zépletky rozviji ptibéh dabelsky
rafinované hry, jejiz obéti se stal ¢elny pred-
stavitel socidlné demokratické strany, kul-
tivovany intelektudl, profesor Fischer. Ten
se komunistam jevil jako osobnost, kterou
potiebovali zlikvidovat v zajmu svého stra-
tegického planu na ovladnuti druhé levicové
strany v tehdejsi Ceskoslovenské republice;
to mélo KSC otevtit cestu k neomezené poli-
tické moci. Jeho protéjskem je mlady komu-
nistickybédsnik (autor neopomene citovat své
vlastni mladistvé verSe, charakterizované
basnikem jako ,bojovky*), jenz - ziskdn pro
spolupréci se Statni bezpelnosti — se stava,
oviem aniz by si to uvédomoval, nastrce-
nou loutkou, jiz je uréeno sehrat hlavni roli
v podvodné intrice, kterd ma obét, socidlné
demokratického pfeddka, vladkat do pasti.
Situace je ovSem navic komplikovana tim,
ze mlady nad$enec je zaroven milencem pro-
fesorovy manzelky, zndmé herec¢ky. Kohout
k tomu ucelu konstruuje situaci, v niZ se

Arnost Goldflam

Standa

a daum

hrizy

stéhuji novi nijemnici. Manzelé Rozko$ni
se nijak netaji tim, Ze se zivi krddeZemi,
podvody, loupeZemi, tnosy a mordova-
nim, a tak se Neskute¢ni pokouseji z domu
uprchnout. Uték se nedati a celd rodina
se stane zajatci zlo¢inné dvojky. Rodice
se maji stat krmivem pro odpornou havét,
kterou Rozkosni chovaji v byté, ze Standy
m4 byt vychovan kriminalni Zivel. Obdobné
padaji do zajeti dalsi rodiny z domu, véetné
ratolesti. Jen dichodce z podkrovi je ubez-
zivotnén diiv, neZ se viibec sta¢ime sezna-
mit. Dik Standové sikovnosti a odvaze se na
posledni chvili zajatcim poda#i uprchnout,
na manzele Rozko3né vytdhne armada - to
je namisté, nebot jejich fyzickd kondice je
nadskute¢nd - a pak uz happy end, vyzna-
menani od prezidenta apod.

Knizka se ¢te rychle. A dobfe se tika, na
to je taky potieba vzdycky upozornit. Cer-
nobilé ilustrace Lucie Lomové funguji skvéle
a ukazuji, ze zku$enost s komiksem (Anéa
a Pepik, vzpominate?) se pii ilustrovani
prézy vic nez hodi. Kdyz ale krouzim kolem
krucidlnich recenzentskych otdzek, vdham
s jasnymi odpovédmi. Krucidlni recenzent-
ské otazky jsou zhruba takové: Koupil bych si
to? Cetl bych z toho svym détem? Nebo — kdyz
mame tu sezonu - Poradil bych tuhle knizku
zndmym jako vdnocni ddrek pro jejich déti? Inu,

here¢¢in mladistvy obdivovatel Jan, nasa-
zeny na prace do Drazdan, setkd s touzenym
idolem tésné pfed ni¢ivym naletem spoje-
neckych bombardéri (slavnd here¢ka pozna
mladého, dosud nep#ili§ zndmého basnika
na prvni pohled a okamzité v ném vidi
svého ochrance a posléze i milence). Pak uz
autorovi nic nebréni, aby rozvinul dojemny
romanek zeny mezi dvéma muzi (jeden je
vzdélany, ale stary, druhy je mlady, nad-
Seny a zfejmé i sexudlné zdatny); ten tvoii
psychologickou f6lii dramatu — romdn totiz
nese ztetelné stopy dramatického zaloZeni
svého autora — , které se rozviji na roviné
politické. Tak se opét vraci staré schéma
sorelovych (sorela = socialisticky realis-
mus) proz, jez nejprve postavy rozpoltilo na
slozku soukromou a vefejnou, aby jim nako-
nec dalo dospét k harmonickému sjednoceni
v podobé politického vitézstvi na vefejnosti
a milostného $tésti v soukromi.

Autor dnes toto schéma obménil, takZe
ke kyzenému happy endu nedojde, nicméné
schematické pojeti postav je stejné. Zdkladni
rozvrzeni je opét v podstaté ¢ernobilé: nega-
tivni predstavitelé komunistického apa-
ratu jsou pod uhlazenym povrchem cynicti,
néktefi zase pfizemné vulgarni, kdezto pozi-
tivni protagonisté, jakozto literdtské , bytosti
odnikud®, jsou taktka nadpozemsky uslech-
tili, zejména pokud jde o vztah obou soki
v lasce, estébackého basnika a socidlnédemo-
kratického politika. Schemati¢nost postav
vyvazuje Kohout dovednou fabulaci vnéjsiho

mili zlati, budete se muset zase rozhodnout
sami, ja si myju ruce. Dostal jsem se tu do
zvlastni situace. Vzdycky jsem brojival proti
vielijakému tutdni a riuridni, myslim si, ze
je to nedustojné a Zze nadm na to déti kaslou.
Vzdycky jsem obhajoval knizky, které s détmi
mluvi oteviené, i o smrti, nemam rad kra-
ceni pohadek o zavére¢né pasaze, kde stary
krdl umira... A ted najednou je tu knizka,
u které si ¥ikam, Ze je v ni téch hraz aZ prilis.
Baddm, jestli je to funk¢ni, ale nemam pocit,
Ze by vsichni ti pavouci, krysy a kostry méli
jiny ucel nez prvoplanové a laciné strasit.
Mozna to méla byt nadsizka — a j4 ji nepo-
znal. Rikadm si, Ze u Arnosta Goldflama to
urtité nadsézka je, ze je to tak trochu hra, ze
by to tak mélo byt. Ale nemtZu si pomoct,
zUstavam smrtelné vazny.

Takze se nezlobte, Ze vds v tom necha-
vam Uplné samotné. Ale abyste netekli - az

budete v knihkupectvi, tak jestli nebudete
mit dost ¢asu, podivejte se na stranu 70 nebo
72. Jestli vim to takhle p¥ijde v potadkuy,
ptijde vam v potadku celd knizka.

Gabriel Pleska

P S.

Mél jsem v umyslu zminit se tradi¢né
o nepfitomnosti redaktora nejen v tirdzi,
ale v celé kniZce. Sesbiral jsem zejména fadu
ptikladii osobitého uZiti a neuziti ¢arky pred
spojkou a. Jsem v8ak pravidelnym ¢tendfem
Casopisu Vesmir, kde mé mlady védec pravi-
delné plamenné presvédéuje, ze jazykové
normy jsou zlo¢inem na nasi pfirozenosti.
A Ze zejména déti pravopisem trpi. Nebudu
se tedy nad jazykovymi naturisty pohor-
Sovat. Tak odvazny, ,abysem® sdm odlozil
plavky Pravidel a normativnich mluvnic, ale
nejsem.

déni, které nepostrddad napinavost krimina-
listického romanu. Efektni déjova kompozice
je podlozena historickou kulisou udalosti
roku 1948, které jsou obratné beletrizovany.
Jejich €initelé jsou na jedné strané odhaleni
jako organizatofi zlo¢innych praktik, prota-
gonista se m4 po vétsinu ¢asu jevit jako obét
prohlidajici nakonec hanebné intriky, ale
ukaznéné (jakkoliv s bolesti) se podtizujici
diktatu strany. Vysledkem je oviem opétné
zkresleni, v némz se v beletristické podobé
vytvati jen dal$i mytus. Autorovo setrvavani
na ideovych stereotypech (tentokrat s opac-
nymi znaménky) nemohlo zUstat bez vlivu
na celkovou trover umeéleckého projevu.
Nejndpadnéji se to projevilo v dialozich,
které se pres vdechnu dramatikovu zkuge-
nost nepodatilo zbavit teatrdlniho koturnu:
basnik Jan se naptiklad v rozhovoru s pro-
fesorem Fischerem vyjadtuje o svém vztahu
k jeho manZelce za valky slovy, kterd by se
mohla vyskytnout v romantickém dramatu,
ale v civilnim dialogu pisobi neptirozené:
»Byla pro mne Cest slouzit soucasné Ofélii i Julii.”
Jakkoliv misty Kohout ptechazi snadno do
vSedniho funkcionafského Zargonu, teatrdl-
nost jeho vidéni vrcholi ve scéné preliceni,
kde Jan nakonec podléhd natlaku a 1zivé
vypovid4 proti profesoru Fischerovi. V tomto
okamziku autor propoji v postavé soukro-
mou a vefejnou rovinu; v Janové védomi
vyvte najednou na povrch podvédoma
nenavist k milostnému sokovi, kterd ma
byt zdivodnénim jeho morélni katastrofy:

Lucie Lomova, ilustrace z knihy Standa a dim hrizy

~Konetné na Fischera pohlédl. Spattil ironicky
usklebek clovéka, kterého vlastné celou tretinu
svého Zivota nendvidél, protoZe mu nikdy nepre-
stal Kamilu brdt. A slysel sam sebe, jak na ného
primo k¥iéi: »Anol«“ Jde tu z¥ejmé o autorovu
snahu pomoci hrdinovi estetickym znehod-
nocenim fyziognomie jeho protéjsku; tim, Ze
mu vklada do tvare ugklebek (rys, jaky celko-
vému charakteru postavy profesora Fischera
neodpovida), nabizi pouze vnéjskové vysvét-
leni nahlého zvratu v Janové mysli, kde
se nékdejsi pritel ndhle méni v nenavidéného
soupete vlasce a zaroven v t¥idniho neptitele;
obé roviny, milostna i vefejna, tak splyvaji
a umoziuji nalézt kone¢né feseni konfliktu.
Kdyby roman kon¢il v tomto momentu,
mélo by to jakési (byt cynické) zdvodnéni
mravniho krachu hrdiny. Kohoutovi to viak
nestadi; citi pot¥ebu ve jesté nalezité do¥ici.
- V Janové rozhovoru s partajnim manipu-
latorem Teringlem, ktery mu dékuje, Ze ho
zachrénil pfed padem do propasti, a v z4vé-
re¢né scénce z redakce, kdy se Jan v roli
$éfredaktora dovidd o hereééiné sebevrazdé
a reaguje suchym pokynem spolupracovni-
kovi, aby o tom napsal noticku v kulturni
rubrice, se dokondvd pfeména nékdejsiho
komunistického basnika-entuziasty v bezpa-
tefni kariéristicky sliz. Zasluhuje Kohouttv
roman, aby se ¢tendt dal polapit ve smycce
¢tivé, le¢ polopatistické ,morality naruby®,
nebo dokonce aby premyslel o mozné pred-
loze hrdinovy ubohosti?

Ales Haman
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RECENZE

TMA POD PRKNY

Jakub Rehik: Svétla mezi prkny
Fra, Praha 2008

Knihu basni bereme vzdycky trochu do ruky
jako svazek tajemnych recepti a magic-
kych formuli, ne¢ekdme od ni jen texty, ale
také kli¢ k neznamym pokladiim. Rehdkova
prvotina Svétla mezi prkny toto olekdvani
nezklame, bobtni pod rukama jako brevia#
z mechuy, v jehoz hebké hmoté hmatédme za
slovy — myslenim i prsty - celé podivuhodné
speence vjemu a redlii, ztuhlé tmy, Sepla-
vych tkanin, blyskavého prachu. Nejde jen
0 to, Ze autor ma jedine¢ny a naléhavy smysl
pro konkrétnost: ,V urcitém uhlu jako bych
vidél vybuchovat hejna / uschlyjch vosich hnizd
a téla, téla ptilepend k neckdm” (str. 30); skrz
tento smysl se u néj také dere do svéta jeho
jedine¢né vidéni, osobni vize skute¢nosti, jez
teprv basnim dava nadosobni vyznam a bez
niz jsou — v lepsim pt#ipadé - pouhym sty-
listickym cvi¢enim. Jako u kazdého nastu-
pyjiciho basnika je ovéem povahu této vize
mozné napted jen tusit, udit se ¢ist jeji sig-
naly a zkouset odhadovat - spolu s autorem
samym -, kde lezi jeji skryté jadro, co tvoti
jeji uzlové body a jeji vlastni, niternou artiku-
laci. Rehék je pfitom razem hluboce a ptiro-
zené basnicky i v tom, Ze vic neZ o sobé mluvi
0 svété — byt samosebou zevnitt. Neobtézuje
citovymi vylevy a konfesemi, pfedkldda jen
to podstatné: vlastni, nezaménitelné své
obrazy skute¢nosti.

Rozehrani hmotnych vlastnosti véci tu
stadi vytvorit basnicky d&j (,Spagdty pisti
v zahraddch®, str. 37, ,prach vifil ze zazZloutlych
fasdd, / autobus vonél mdslem®, str. 19, ,,S roz-
svicenou knizkou obchdzi§ diim / a zvedds jemné
zdchvévy®, str. 25), zamérna ,rozostfenost”
pfedmétnych evokaci, ne nepodobni té, jiz
uzivd Petr Borkovec, jesté zvysuje jejich
bohatstvi a smyslovou naléhavost: ,u kotnikil
uz snih zapustil koreny“ (str. 19), ,Na pudé
lesk vecernich obtahti, / ndklad rozteklého cinu,
prozrany kir“ (str. 25), ,Zrcadla na plesnivé
zdi plni o¢i / Zlutymi oplatkami® (str. 70). Evo-
kace vsak také presahuji ptitomnou chvili
a scénu, jejiz ramec vyplnily, jejich naléha-
vost a intenzita se syti rovnéZ neznadmou
paméti, kterd dycha za nimi. Samy se pfitom
vydouvaji aZ k pralomu do dal$iho prostoru,
kde jaksi teprv plné rozvinou svou existenci
a smysl. I nad jiné prchavy moment odchodu
na ptlnoé¢ni sménu se tak asponi kratce pro-
dlouzi, kdyz , cigareta, zrcadlend v oku, / ozdFi
na vtetinu vysek pokoje“ (str. 16) jako zablesk
z cizi, odlehlé pozorovatelny; minulost zase
spolutvoti piitomnost, aZz ,jen ddvny kiik
pode dvermi / [...] je slySet” (str. 24) a méstské
krajiné, kde ,prach sedd na vyvésni stity / které
tu zbyly z jiné epochy“, dodava na vyznamu
tdzavé ,Moznd jsme tudy / uz kdysi ddvno
§li“ (str. 48). Vrstvy paméti a soucasnosti se
nékdy prolinaji v subtilni montazi, od stro-
hého ,Noc tuhne v ustech / po vyk¥iku“ (str. 10)
k pozvolna rozklenutému zavéru basné Den,
vétve: ,Na letni strané domu / nic / nez zvuk /
otviranych oci / v bezpecnych spizkdch. // Uply-
nulo nékolik hodin a jd si znovu v§iml / vétvi za
presvicenym sklem.”

Minulost, ¢asto ,hrdiny® basni ani pfimo
neprozita, ptevazuje nad ptitomnosti (a ¢ini
z ni pouhy exil) natolik, Ze by to bylo lze pre-
vést na halmayovské téma - a Zivotni pocit

- odvozené, naptisté jen osudné stinové exis-
tence: ,Stejné [...] i my jsme zbyli“ (str. 48), ,,Po
kapsdch mapy, kéty / vyhynulych muzet. / Jsme
jenom maskary / pro jediné gesto. / Na prdci nic*
(str. 35). Takova obecnost ale Rehaka nestaéi
postihnout, podstatna je az jedine¢nd udalost,
jiz odtud dokaZze rozvinout — podobné jako
z toho kfiZeni Zivota a psani, reality a textu,
které ho znovu poji s Borkovcem a jehoz
emblémem mohou byt verse ,UkaZ Ze inkoust
/ tece z o¢i“ (str. 70). Vlastni déni Rehakovych
basni nabyva v této roviné podoby zvlastniho
pohlcovani, vsakovani situaci do utlejsich
(a odtazitéjsich) vjemi a téch do pouhych
znakd. Patfi ptitom k bésnikové osobni
,magii“, Ze toto vsakovini neznamend jen
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zplosténi, ale i intenzivnéjsi zptitomnéni véci:
JVlasy davaji koutovd znameni* (str. 26), ,Mésto,
tenkd dra prsti a kamentl / mezi propadlymi
kurniky“ (str. 69). Jadro basni a svéta, ktery
postupné buduji, je v8ak zfejmé tfeba hle-
dat jesté jinde. Cestu k nému se zdaji otvirat
hlavné stmivani a noc, ne-li sen, jejz nékteré
basné ptipominaji jak ,logikou®, tak strmosti,
s niz davaji vyvstat ze tmy (z era) ptizracné
zvétdenym detailim: ,skvrna na sténé pod
oknem / md prichut balictho papiru, ten poznal
/ uhli i stehna v bilych punéochdch® (str. 25),
,bledy krajic postele namazany tlusté / a vydatné
velernim sddlem” (str. 28), ,miji§ lesk vypa-
senych popelnic, / jejich cin jak sviti v hustém
briohu / tuji...“ (str. 67). P¥izna¢né je tu i pro-
lindni tél s pfedméty nebo s okolni scénou:
,Plyn skrdbe v hrdle karmy* (str. 38) a komple-
mentérni , Plice jak urna. Mimodék / zapdlend
cigareta je plni popelem” (str. 18), ,Béhem léta
suchd voda sitnic spi“ (str. 22), Cernd a odlehld
mista na letni strané tél“ (str. 50).

Basné se tu v8ak - jak by se mohlo zdat
- jednoduge nepieklanéji na ,surredlnou”
stranu zivota, do tmy noci a nevédomi.
Neméné dulezitym motivem neZ noilni
protéjsek dne je v nich to, co je vespod, pod
vécmi, a k ¢emu pronikaji jako do jakéhosi
podsklepi — nebo spodni zasobirny - jsou-
ciho: ,,Nahovklé hlavy padaji pod stul” (str. 48),
LMyslime / [...] na jilovy dech pod kroky prilis
rychlymi...“ (str. 63), ,ulice lapaji po vzduchu /
v téle jim blouzni spodni vody* (str. 66). V tadé
bésni se mluvi o uléhani na zem, jednou
jako o navratu domu (b. Stalker), jindy jako
o podstatném pruzkumu sdileném s celym
nezndmym spoleCenstvim: LSusti nam téla,
zatimco / lehdme k zemi. / Jesté je tepld” (str.
51). Spodek skute¢nosti ptitom zahrnuje
ijeji nizké polohy, $pinu, pach kloaky, tupou
hmotnost; pravé odtud se pfitom po svété
rozléhd podstatna ozvéna, tak jako ,Den tlaci
v zddech gumovym zvonem / z rohu koupelny®
(str. 29), pravé sem basné nezadrzitelné mi¥i
jako k svému vyusténi: , Kousky odévii klouzou
ke kotnikum. / Slova do hlubin latriny“ (str. 55).
Az sestup do tmy na spodni strané véci se zd4
dotvatet také Rehakav erotismus (,7ikds jen
jd mohu mé¥it / jak hluboko béhem noci / klesla
do tvé pusy tma“, str. 13), vytouzenym hol-
kam ,blouzni v téle” tytéz ,spodni vody* jako

INZERCE

“* Jakub Rehak
Svétla mezi prkny

ulicim (str. 68), p¥itazlivost cizich tél zvysuje
i jejich znedi$tujici styk s nizkou hmotou:
LZbyvaji stezky téla, pres které Spina / plavi cizi
dech” (str. 38), ,.Zbyvd [...] dychténi po smrdu-
tych mistech, / po odpolednich cajich, sajes jim /
z ust, z pazi a v krku citi$ uhli“ (str. 68).
Kli¢ovy vyznam tu zfejmé ma motiv ($kol-
nich) kuchatek, jejichZ obraz vévodi zavére¢-
nému oddilu knihy a doplriuje jinak pfevazu-
jici figuru holek (spoluZaéek) na &irsi, naptl
erotickou a naptl matefskou — macesskou?
— podobu Zenstvi, kterd znamend i nové
rozptyleni milostného eldnu basni. ,Nase
kuchatky skryvaji dievo / pod suknémi. Lze
se polaskat, i objevit / néco vypadlych pilin za
podvazky...“ (str. 62). Rozostfujici vlévani
vyznam do kompaktnich vécnych bloka,
jejichZ neosobni hmota je neutralizuje a vstie-
béva, jako by bylo zakladem vieho Rehdkova
vidéni; stejné jako masivni téla kuchatek vpi-
jeji milostnou jiskru a stahuji smyslnost do
prostého ,,bubldni mlécné polévky“ v hrncich,
u nichZ postévaji (str. 58), zd4 se spanek sdm
vyznamny jako primdrné masivni télesny
stav, ,kdo usind / md co Fict" (str. 61) pravé

tim, ¢im unik4 atlosti fe¢i a slov, nejinak, nez
pied témi, kte¥i , chtéji zpivat®, maji pfednost
,ti, co hned svlékaji Saty“ a pro néz ,se nechdvd
vlhko od podlahy®, pro néz ,v hrncich skviri
Cernd vrstva noénich zdbav*“ a ,,demizony nasd-
vaji tmu od vSech ostatnich® (str. 63). Zatimco
vrstveni smyslovych evokaci je ,zahustuje”
a nasobi az do zahlceni a jakési zdmérné ple-
onasti¢nosti, kde z hmot p¥izna¢né vyvstava
hlavné jejich prasnost, drsnost a drolivost
(,0korald zed", str. 43, ,rozzrnény prach z lus-
trit®, str. 63, ,zmrzld krupicovd kase“ snéhu,
str. 61), vyzkumné a touzebné vypady basni
kondi ztlumenim a rozpu$ténim v mase
zdanlivé nizdich vjemi a télesnych prozitka,
v mastném dechu kuchyné a jidla a v tlevné
kompaktni noci beze snt: holky ,,s drolenym
Stérkem pFi okrajich pazi“, tteba jim v pra-
chu sviidné rudnou kolena ,jako rty“, jsou
»dechem zaviranych vrat® vraceny zpatky do
pefin (str. 67), dobyva¢né sondovéni vla-
hého veclera usti do zjidténi: , Kurniky cernaji.
/ Je ¢as jit k plngym hrnciim® (tamtéz). Spodni
svét za svétem, kam basné vedou, neni lepsi
nez ten okolni, tvofi k nému jen o trochu
pravdivéjsi — a ve své skrytosti i tajemnéjsi
- doplnék a protéjsek.

Sporna je bohuzel vnéjsi uprava knihy, jez
neza¢ina — ,po anglicku® - jen obsahem, ale
dokonce i tirazi; plazi na nas zkratka po ote-
vreni celé své nehostinné zakulisi. Zvlastni je
piipad portrétni fotografie na zadni strané
obélky, z jejihoz pozadi se diky nevimjaké
pocitacové upravé cpe pred autorovu tvaF
nepfirozené, ostry“cihlovysloupek;jepravda,
Ze to pusobi i jako bezdééna obrazova para-
fraze celé autorovy poetiky... Skoda je také,
ze v knize zlstalo tolik prohteskt proti ¢es-
tiné: ,obzivne“ misto ,ozivne®, ,odloupany”
misto ,oloupany®, ,skakaji“ misto ,skacou,
,byt vedou“ misto , byt vedly*, ,stiny p¥ichazi“
misto ,pfichazeji“, ,mysina jim zasvrbi ...
pod sukni® misto ,,je zasvrbi®, zvlast hrozivé
»stejné tak” misto , praveé tak“ (nebo prostého
»stejné®) a dokonce i prevraceny slovosled
yumounénd zastéra od lepkavych sazi“, podle
nechvalné zndmého vzoru ,plnéné knedliky
uzenym“. Zachazeji-li podobné s ¢estinou
i jini mladi basnici, u Rehaka to vzhledem
k jeho inspirovanosti je obzvlast skoda.

Petr Krdl

vyhlasuje

www.mker.cz.

Podpora se tyka:

bohumil fiser@mker.cz;

Odbor uméni a knihoven
Ministerstva kultury CR

pro rok 2009 vyhérové fizeni na poskytnuti dotace
pravnickym a fyzickym osobam ptisobicim v oblasti kultury
(kromé prispévkovych organizaci MK)

na podporu nekomercnich projektii z oblasti literatury.

Prihl&Sky a stanovené podminky si miiZete vyZadat na adrese:
Ministerstvo kultury CR, odbor uméni a knihoven,
Maltézské namésti 1, 118 11 Praha 1-Mala Strana,

1) vydavani nekomercnich tituld uméleckych dél
ceske a prekladové literatury, literatur narodnostnich mensin, dél
literarni védy a souvisejicich védnich obord, ilustrované plvodni
tvorby pro déti a mladez, a to jak v textové, tak i zvukové, zvukové
obrazové i textové obrazové podobé;
kontakt: Bohumil Fiser, tel. 257 085 220,

uzaverka vybéroveého fizeni je dne 5. prosince 2008;

2) vydavani literarnich periodik a sbornikii a dalSich aktivit v oblasti
literatury (vefejné prednasky, seminare, autorska cteni, vystavy,
soutéze, festivaly a jiné literarni aktivity s celostatni plisobnosti);

kontakt: PhDr. Kvétuse Novakova, tel. 257 085 221,
kvetuse.novakova@mker.cz;
uzaverka vybéroveho fizeni je dne 19. prosince 2008.
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NEKOLIK JIZEV NA JINAK SLICNE
TVARI , SECESE"

Gabriele Fahr-Beckerova: Secese
Prelozili Anita Pelanova, Barbara Kopp-
lova, Blanka Pscheidtova

Slovart, Bratislava 2007

Druhého, upraveného vydani, tentokrit
v sympatické polotuhé omyvatelné vazbé,
se dockala kniha némecké historicky uméni
Gabriele Fahr-Beckerové (nar. 1946) nazvana
struéné Secese. Obsahla, 425 stran ¢itajici pu-
blikace si v§ima nejen hlavnich center tohoto
sposledniho univerzilniho slohu®, jako byly
PariZ, Mnichov, Brusel, Viden a Berlin, ale
ijeho geneze a velkych pfedchudct na pudé
Velké Britanie, v ¢ele s Williamem Morrisem
a Johnem Ruskinem - viziona#d nadchnu-
tych idedlem vSeprostupujici krasy, kteti se
jako prvni pokusili zastavit desetileti trvajici
upadek estetickych hodnot zplisobeny pri-
myslovym boomem a zasadili se o vznik nové,
komplexni stylotvorné harmonie.

Publikace reflektuje i u nds pomérné malo
znamy prinos skotské Glasgow School of Art,
jedine¢né projekty jejtho viestranné talen-
tovaného architekta a designéra Ch. R. Mac-
kintoshe, ktery v mnoha ohledech ztstava
inspirujici i pro dnesni generaci svétovych
vytvarnikd a navrhara.

Vyttibeny vkus a ,fashionable“ kanon,
poznamendvajici eklatantni Zzivot PatiZe,
mésta poklddaného za urcujici vzor vsech
proudd moderniho tvar¢iho vyrazu a spole-
¢enského stylu, spolu s jedine¢nou femesl-
nou tvorbourozvijejici se vlotrinském Nancy,
pfedstavovanou zejména artefakty Dau-
movy sklafské manufaktury a dilnou Emilla
Gallého, jsou pak nazirdny jako jedny ze

POTRESTANY KLOSTERMANN

Marie Korandova:
Volba profesora Klostermanna
Stary most, Plzen 2007

Kritké srovnani na uvod: ,Vysvédéeni vypa-
dalo dobte, Velikonoce se blizily, bylo na¢ se
tésit, az uvidim Stékeri v jarnim jejim hdvu.
Bdl jsem se jediné té jizdy po dostavniku do
Strakonic, nebot s hriizou jsem vzpominal,
jak nevolno mi bylo za cesty, jiz jsem vykonal
v tomto nepohodIném povoze o Vinocich.” (K.
Klostermann) ,Pfiharcoval jsem na veliko-
noéni prdzdniny. Nez jsem se stacil rozkoukat,
mél jsem kamarddii a kamarddii. Do jednoho
studovali na nové vyssi redlce v Pisku, kde se
vyucovalo Cesky. Jen jd byl klatovsky gymna-
zista a biflil némcinu.” (M. Korandova)

V plzeniském nakladatelstvi vznikl nepo-
chopitelny projekt. Marie Korandova pte-
psala osobni vzpominky Karla Kloster-
manna, jez vysly ve Strakonicich v roce
2006, do ,vlastniho jazyka“. Vzniklo tak
néco, co lze Zanrové tézko zaradit a jesté
htte charakterizovat. Vzpominky vel-
kého $umavského vypravéce a brilantniho
stylisty nahradil proud védomi psany
v useénych vétich. Vypravééem je vysinu-
tec, ktery sam se sebou vede hovory, a to
od ¢asného rana: ,,Dnes se mi néjak nechce
z postele, a¢ hedvdbné tepld letni noc uz pre-
chdzi v rozbresk. No co? Polenosim si! Pro
jednou se nezboti svét!” Vypravéni se nese
v narGzovélé atmosfére, kde se vzpo-

zasadnich p¥inosi Francie - cile a vytouZené
Mekky uméleckych osobnosti ze vech kon-
¢in svéta. Neptekvapi, ze v tomto okruhu je
zahrnut i slavny ¢esky mali¥ Alfons Mucha,
zatimco tvorba dal$ich nagich vyznamnych
vytvarnych umeélct konce 19. a zac¢atku 20.
stoleti je jiz zcela opomenuta.

Neptiméfenéanespravedlivé maléhomista
se dostalo ostatné i umélecké tvorbé italské
a ruské (skotsko-rusky architekt Viliam
Francevi¢ Valkot/Walcott, autor proslulého
moskevského hotelu Metropol z r. 1898,
nema ani vlastni medailon), kterd v mnoha
ohledech mtZze sméle konkurovat naopak
dostate¢né zastoupené produkci belgické,
nizozemské, némecké (Mnichov, Darmstadyt,
Berlin), $panélské (presnéji katalanské — A.
Gaudji) ¢& skandinavské. Opomenuty nejsou
ani Spojené stity americké (New York
- L. C. Tiffany; Chicago — L. H. Sulivan, E L.
Wright) a nakonec ani zemé rakousko-uher-
ské monarchie, kde je ovSem zajem autorky
soustfedén prevdzné na tvorbu umélct
pusobicich ve Vidni (G. Klimt, K. Moser, O.
Wagner), se zvladtnim zfetelem na &iroce
zalozené uméleckotemeslné aktivity legen-
déarnich Wiener Werkstiitte, kterym je véno-
vana zavéretnd kapitola. V ramci byvalého
podunajského soustati jsou chvélyhodné
pfipomenuta mj. i mistrovsk4 dila skldrny
Loetz’ Witwe z ¢eského Klasterského Mlyna,
tvorba brnénského roddka Adolfa Loose
a také brtnického rodaka Josefa Hoffmanna,
jejichZ architektonické dilo vsak jiz sméfuje
za hranice vymezené klasickym secesnim
tvaroslovim. U druhého ze jmenovanych ke
stylu zndmému pozdéji jako art deco (bru-
selsky Stocklettv palac), u prvého dokonce
az k funkcionalismu a puristickému opus-
téni v8i ornamentalni zdobnosti.

mind na détstvi, zlatého tati¢ka, hodnou
chtivi¢ku a dalsi. (Na tohoto ,tati¢ka® vzpo-
mind spisovatel mimo jiné takto: jako maly
chlapec spadl do ledové feky a byl ptimo
ohroZen na Zivoté — otec nad svym synem
mavne rukou: ,Bud’ hoch to snese, potom je
dobte, nesnese-Ii toho, pak at...“) Duch staré
Sumavy, surovy boj o preziti, kvili kterym
Klostermannovy vzpominky neztratily
nic ze své pritazlivosti, je v pfedstaveni
Korandové zcela zni¢en. Klostermannovo
dilo, zndmé svymi silnymi p#ibéhy a vyni-
mentalniho starce, okotenéné pro dnes$ni
dobu nezbytnou vtipnosti. Korandova ma
bohuZel snahu opeptit sviij vykon archai-
zujici stylizaci, kterou zoufale nezvlad4. To
i pfesto, ze hned v tvodu ke knize p¥inasi
nepochopitelnou informaci o svém mladi
a oznaluje se za ambiciézni pracovnici
Ustavu pro jazyk ¢esky v Praze.

Kniha Volba profesora Klostermanna je rov-
néz dostate¢né ambiciézni. Jako by Klos-
termannovy vlastni vzpominky nestacily
a pottebovaly byt zneéistény nepfesnostmi,
osobnimi dojmy vypravé¢e a kostrbatym
jazykem. Takové psani mi ptipadid stejné
logické, jako kdyby si novinat z deniku Aha!
vzal Tolstého Jinosstvi a prepsal ho podle
vlastniho gusta. Knihu by mohl nazvat
t¥eba Nez jsem se stal fousacem.

Problémem se také stivd odkazovani
k autoritdm. Dat si do titulu své knizky
Klostermannovo jméno je jisté skvéla
reklama, ovSem spisovatelku to také zava-

Text na kvalitnim k#idovém papite, pro-
vazeny Cetnymi barevnymi i Cernobilymi
reprodukcemi, je doplnén poznidmkami
k jednotlivym kapitoldm, jmennym i véc-
nym rejstiikem, slovnitkem kunsthistoric-
kych pojmu a bibliografii (v¢etné zakladni
bibliografie ¢eské), zahrnujici vedle odbor-
nych knih i seznam dulezitych dobovych
Casopist a vystavnich katalogi. Zasluzna
je i ptiloha Zivotopisnych medailont jed-
notlivych umélct od Prisky Schmiicklerové,
které jsou vSak bohuzel v mnoha ohledech
yhedotazené, nepfesné nebo i chybné.
U nékterych je uvedeno: ,Zivotopisna data
nejsou znadma", pfestoze v odborné cizoja-
zy¢né literatute neni tak slozité je vétsinou
dohledat. To je napt. ptipad Juliena Caus-
sého (1869-1909), Einara Nermana (zem.
30. 3. 1983), Cornelie Paczka-Wagnerové
(zem. 1930), Fran¢oise Eugéne Rousseaua
(1827-1891) a Johanna Emila Schaudta,
ktery zemfel v Berliné 6. 4. 1957. U jinych
chybi zejména misto umrti (May Morrisova
zemiela 17. 10. 1938 v Kelmscott Manoru,
Lluis Domeénech i Montaner 27. 12. 1923
v Barceloné, Gunnar Gunnarson Wenner-
berg, narozeny ve $védské Skate 14. 12.
1863, zemiel 20. 4. 1914 v PatiZi). Koneéné
Viktor Prouvé nezemtel v Sétifu u Nancy,
ale 13. 2. 1943 v Sétifu v Alziru, Fjodor
Osipovi¢ Sechtél/Schechtel se nenarodil
v Moskvé, ale 7. 8. 1859 v Sankt Peterburgu
azemfel 7., nikoli 4. ¢ervence. Podobné jako
Jan Toorop, ktery se narodil v Poerworedjo
na Javé v byvalé Nizozemské Indii. Pfipo-
menout muzeme také znamého historika
uméni Dolfa Sternbergera (1907-1989),
uvedeného na s. 13 jako Sternberg.

Kolisavid je i kvalita ¢eského prevodu
(kolektivni price osmi ptekladatelr), kde

zuje k tomu, aby jeho odkaz svym dilem
neznesvécovala. Takové reklamni triky jsou
na dennim potadku, nehledé k tomu, Ze
jejich autor muaze jimi lehce své dilo pfedem
zastitit. Podobné si tada soucasnych kri-
tikt bere do ust Saldu; nebo popularni bard
z Ostravy hlasi, Ze Vysockij a Okudzava pro
néj udélali vic nez vlastni rodice apod.
Kniha Marie Korandové provokuje svou
suverenitou, spisovatelskou a myslitelskou
pozou a pravem mluvit za klasického ¢es-
kého autora — proto si #ikd o rozhodnou
odpovéd. Posledni kapitola knihy, dokonale
dovrdujici pfedchozi nezdary, je nazvina
vyhruzné Zdvérecné zamysleni. Korandova
ma potfebu za nemohouciho Klostermanna
do¥ict, zda byl Cechem nebo Némcem, acko-
liv sdm spisovatel na mnoha mistech svych
spist tuto otazku Siroce vyklada. , Karel Klos-
termann chtél byt Cech a stal se jim!“ Viyk¥ic-
nik! To je spisovatel¢ino zjisténi na zavér.
Posledni odstavec vsak vénuje souc¢asnym
problémlm; par prazdnych slov jako pozna-
vaci znameni pseudointelektualt. ,I jedena-
dvacdté stoleti ddvd zldsti zelenou cynickému
materialismu, jenz nili vse, co se neztotoznuje
s jeho malosti. Dokdzeme se mu postavit? Je
to jedind cesta k naSemu vnitfnimu osvobo-
zeni.” Problematiku dnesniho materialismu
dosud takto hluboce jisté nikdo neanalyzo-
val. Za zvlasté cynicky projev materialismu
vsak povazuji ptipad, kdy autorka opsané
a pokazené knizky vymuze na svij zoufaly
projekt Sedesétitisicovy grant.
Petr Simdk
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najdeme véty: ,Ruskd architektura prelomu
stoleti byvd oznacovdna jako »sloh drobnych
kupeckych paldcii«” (s. 189) nebo nékteré
zmatené, od daného tématu odlehlé & az
jakoby ,vatou vycpané“ staté, obdobné té
o A. Gaudim (s. 195) nebo o Katalansku (s.
197)...

Vzhledem k tomu, Ze evropské, potazmo
zaoceanské secesi je v Ce$tiné dosud véno-
vano jen minimum kvalitnich, védecky fun-
dovanych praci, ziistava kniha Gabriele Fahr-
Beckerové pfes viechny uvedené vyhrady tou,
ktera bezpochyby umozni kazdému zdjemci
zdkladni orientaci a dokaZe alespori ram-
covym zpusobem suplovat chybéjici tituly,
které by byly hloubéji i sifeji (také na dosud
pfehliZenou oblast vychodni a jizni Evropy)
zamé¥ené a také peclivéji zpracované.

Gustav Erhart

0ZNAMENI

porada:
P Ustav pro studium
.~ totalitnich rezimd

4.12.2008 - 17. hod.
Havelkova 2
Praha 3
www.ustrer.cz

Tenkrat na vychodé aneb Archeologové
v sedle je nazev fotografické vystavy Lucie
Smahelové a Lucie Formankové, pripra-
vované v cyklu Uméni na papire. Vystava
bude k vidéni v prazské kavarné Lucerna
(u vstupu do kina) do 31. 12. 2008.

Paty ro¢nik konfronta¢éni vystavy mla-
dych malifa ARSkontakt je ke zhlédnuti
v prazské Galerii Lapidarium do 14. 12.
2008.

Pamitnik narodniho pisemnictvi zve na
vystavu Josef Kajetan Tyl a ceské diva-
dlo prvni poloviny 19. stoleti, kterd je
pfistupna do 31. 1. 2009 v Malé vystavni
sini PNP.

Uméleckopraumyslové muzeum v Praze p#i-
chystalo vystavu vénovanou Artélu. Jeji
podtitul je Uméni pro vsedni den 1908-
1935 a bude k vidéni do 1. 3. 2009.
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,Na Rz’pu?“ kroutila hlavou Eva. ,,No, jasné Ze

na Ripu. To bude setkdni Cechil, jaké od dob
praotce Cecha Evropa nevidéla!“ zacal Petr
Novotny li¢it svou vizi a kupodivu - ti dva se
vitbec nebrdnili.

A stojime rovnyma nohama v tom!
(...) pokazdé, kdyz Eva s Vaskem dostali od
nékterého novindre dotaz, zda by si chtéli
zazpivat na Strahovském stadionu jako kdysi
brat#i Nedvédi, smdli se tomu, ale pravdou
je, Ze tak proti mysli jim myslenka velkého
koncertu zase nebyla. Ostatné, neni se cemu
divit. Typickd propagacni brozura se letos
na trhu zjevila i s CD a listkem na koncert
planovany v kvétnu a jako bonus poukaz na
dvoutydenni dovolenou s Evou a Vaskem na
Krété, kterou vyhrava kazdy tisici vylosovany
pFiznivec Ceské pisni¢ky. Osttileny promo-
tér Novotny zjevné nehodld ponechat nic
nahodé: zacal s masazi ndroda rok pied akci
samotnou a na své svéfence 13ka lid vSemi
dostupnymi prostfedky. Le¢ zpét k dnesni
cetbé. Po imbecilnim wvodu, skonéeném
bujarym zvoldnim: Budeme zpivat na Ripul,
nasleduji asepticky procisténé biografie t¥i
hrdint, které vlevo vpravo nikoho neurazi:
Vasek k bubntim posadil Evu. Musela to zvldd-

nout, Vasek ji predtim ovsem udélil miniskoleni:

»Polka je raz-dva, raz-dva, valtik je raz-dva-t¥i,
raz-dva-tfi...“ A takto vybavena se pustila do
nacvicovdni repertodru.

A pak uz se Formackova nezadrzitelné
sune na pudu literatury vymysleného faktu,
jak to nazyval E. R. Cech, také zmiriovany,
a zarputile utvid#i dojem, Zze... Ctéme!
Kdyz Petr priSel s ndpadem uspotddat kon-
cert Evy a Vaska pod Ripem, Eva se trochu
lekla, ale Vasek byl okamzité pro. On uzZ je
takovy, vSechno chce okamzité zkusit a ¢im
je myslenka smélejsi, tim vic se mu libi. Eva
na to $la systematicky a zacala si o hote Rip
shdnét informace a materidly. Rozhodla se, Ze
vyuzije cesty, aby si o Ripu nastudovala co nej-
vic a sezndmila s tim i Vaska a malou Evicku.
Té se informace o jednom z nejvyznamnéjsich
mist nasi zemé budou jednou ve skole hodit.
,Predstav si,” obrdti se Eva na Vaska, ,%e Rip
je 459 metrii nad movem, asi 306 metrii nad
hladinou Labe a 200 metrii nad irovni okol-
nich poli. To neni moc, vid?“ ,Kdyby se tam
ale nedalo vyjet autem a museli bychom vyta-
hat aparaturu pésky, to bys vidéla, jak je to
vysoko,” podotkne Vasek, ale zasméje se tomu,
protoze moc dobfe vi, Ze Rip je dob#e ptistupny

Tak jeem z3 zreadlem — —
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Michal Jare§
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ne¢nou osobitost. MiiZe naplnéni své pozem-
ské pouti vidét teba v poezii prodeje limondd
a navrch se tésit ze skuteCnosti, Ze synkovi
dopreje soukromé gymndzium. Podstatné je,
Ze se citi byt platnou soucdsti néjakého spole-
cenského organismu. To reklama nemiizZe, citit
se néim, protoze neni clovékem, ale pouhym
jeho nelidskym spojencem, ndstrojem, ktery
netusi nic o poezii nakupovdni. Je jako drak
z pohddky, kterému stdle nariistaji nové hlavy,
ale tak bytostné postrddd srdce, Ze potFebuje
pozirat srdce jinych, talentovanych kreativci,
nabizeje jim krdlovsky poklad za to, kdyz se
jim podativldkat davy do vod iluzi a prodat jim
pak iluzorni stéblo.

Nepoustim se do podobného mudrovdni proto,
Ze bych byl zavilym reklamobijcem, koneckoncii
ten drak dnes patti k Zivotu stejné jako plasty
& $patnd vychova. Horsi je, Ze nds reklama
pomalu, ale jisté nejen ovliviiuje v nakupo-
vdni, ale uz i vychovdvd k obrazu svému. Nékdy
pFimo faustovsky, vlastné spi§ mefistofelsky.

Tak existuje televizni reklama na néjaké pod-
puirné lé¢ivo, které udatné bojuje s chorobou

Reklama mdjasné posldni: prodat zbozi. Moznd
dobré, moznd Sunt, to je fuk.

V zdjmu kazdého obchodnika je to, co umi
reklama, av$ak dobry obchodnik je podoben
svidci a okamzik prodeje milostnému aktu.
Kdyz je sviidce aspoti trochu charakter, netrhne
na vds vic, nez na kolik relativné bezbolestné
mdte, a nezneuzije prilis toho, kdyz opravdu
néco hodné potrebujete — to by si musel p¥ipa-
dat jako zhlt, ktery vidi tonouciho a nabidne
mu za sto tisic stéblo.

Osviceny kseftsman nesvddi jen pro pra-
chy, jej ten p¥ibéh prodeje bavi, a tak kunsaft
odchdzi spokojeny — nemyslim jen vysledkem,
ale predevsim aktem ndkupu — a spravi si
ndladu poté, co rdno vstal levou nohou do cizi
pantofle. Zkrdtka i nakupovini md terapeu-
ticky vyznam.

Prestoze obchodnik md principidlné stejny
cil jako reklama, potdd jesté nabizi své zbozi
konkrétnim lidem a do aktu prodeje vndsi jedi-
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MARIE FORMACKOVA: EVA A VASEK. CESTA NA RiP. 6P, PRAHA 2008

a navic Petr Novotny by asi tak ndro¢nou turis-
tiku nepldnoval. Se zdjmem se znovu zapo-
slouchd do Evina vyprdvéni, ta si totiz doma
dukladné procetla Staré povésti Eeské od
Aloise Jirdska. ,A vi§ o tom, Ze Rz’p je vyhasld
sopka?“ ptd se Vaska a ten p¥isvédci, tohle si
totiz ze Skoly pamatuje. ,Presnéji feceno, jde
o0 obnazeny zbytek sopouchu. Naposledy byl
v ¢innosti ve tfetihordch a pry nehrozi, Ze by
se jesté probudil. Pokud bychom to vzali geo-
logicky, jde o neovulkanickou cedicovou kupu,
kterd ndpadné vystupuje z krajiny. Obsahuje
olivinovd zrnka, nefelin, amfibol, leucit, augit,
nosean a také magnetovec. Dodneska je cely
Rip porostly stromy, ale vzdycky to tak nebylo.
Jesté v 19. stoleti byl témé¥ holy.” Vasek je rdd,
Zetamjsoudnesty stromy. Co kdyz bude béhem
jejich koncertu vedro? Pod stromy je snesitelné.
A jak poplyne pohidka dal? Dalsi den jedou
krdsnou zalesnénou krajinou na Vysocinu, do
Herdlce. Ptijezd je trochu jiny, nez obvykle
byvd. Kulturni dim se hemzi mladymi lidmi,
kteti nosi riizné véci sem a tam. Vaska s Evou
to zarazi, tahle vékovd kategorie na jejich kon-
certy nechodi v takovém poctu. Chvili se divaji,
jak mladi lidé pracuji, sbiraji papiry, prdzdné
ldhve a dalsi odpadky a cpou je do kontejneril.

VYROCi

Radek Fridrich
*1.12. 1968 Dééin

Coil

L

Spasa minulost

Jen z4adné déti Zeny

Jak rébi vous a pletenou ¢éepici jednadm
klidné

Ptibéh je dan ukazte fotku

Z metra se klubou davy

Klin klinem k rdnu jsem svéZi postel vrze
avrze

Uf! pizmoni krasa v hotelu lezel na zemi

Jiny kulhal Ihal sypal svinim

Ptibéh je utkan jak divny koberec

(Almanach Pant 1990-1995, 1996)

a nakonec orgiasticky oslavuje svou silu opa-
kovanym zvoldnim, Ze ,vitézi a vitézi a vitézi“.
Jako by nekoneény poZitek z vitézeni nad
nemoci byl lakavéjsi nez touha byt zdravy. O,
jak ta nekonecnost p¥ipomind touhu zastavit
cas. Neni v celkem (Citelné taktice farmaceutic-
kého primyslu citit siru faustovské legendy?

A to je te¢ o reklamé pFiznané, iluzionistovi,
u kterého sice neni moc vidét, co pfesné md
v rukdvu, ale tvdfi se jako kouzelnik a predvddi
show. Zrodila se viak jiz i reklama nep¥iznand
— jako kdyz na jevisté vejde iluzionista, ktery
se ale uz netvdri jako kouzelnik, nybrz jako
védecky pracovnik, a tak je i ohldsen.

Neddvno jsem nalistoval ve védecké rubrice
pldtku, ktery se rozhodné snazi tvdrit jako
solidni denik, Ze se ,védé (kdo Ze to je?) poda-
tilo zmapovat, které ¢asti lidského mozku
reaguji na vzestup po spoletenském Zeb-
ticku. Spole¢enské postaveni nema zdaleka
vliv jen na finan¢ni situaci, ale odrizi se
dokonce i v naem zdravi.”

Promirite, védci z Lidovek, ale to prece
potési (a projevi se na sebevédomi, potazmo
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»Meéli jsme tu viera bigbit,” vysvétluje sympa-
tickd mladd Zena. ,Ale nebojte se, nez zacéne
koncert, vsechno bude uklizené a Eisté.” ,,Po
nasem koncertu budete moci jit rovnou doml,
bez uklizeni,” ujisti Eva potadatelku a s jisto-
tou v hlase dodd: ,Nase publikum nepotddek
nedéla!”
Co dodat. I pod Ripem tedy ¢ekejme ¢isto
a kdo by se divil, Ze po tak prijemném koncerté
md Eva pti zpdtetni cesté ndladu na (dalsi)
predndsku o Ripu, ktera zmini i jisté mésto.
»Tojetedy neuvétitelné,“vyk¥ikne Vasek. ,Vzdyt
tam jsme véera hrdlil“ A hned si pomysli néco
o0 osudovosti celého tohoto planovaného pocinu.
I dal je oviem Vasek licen spi§ co omylny
Adam, zatimco Eva co zena diisledni, a jesté
mu vyprdvi, kdo vlastné byl Kosmas, a kdyz se
Eva s Vaskem vydaji dalsi den do Brodu, kde
uz budou vystupovat potreti, vezme Eva na
cestu tiryvek z Dalimilovy kroniky, ¢te a Vaska
zajimd, kdo to vlastné ten Dalimil byl. Eva to
samozrejmé vi. Tak tedy plynou dny slavné
dvojice. A na dnesni cestu? Eva pfipravila
uryvek z Kroniky P¥ibika Pulkavy z Radetina...
Tak a nejinak se zkratka pisemnou for-
mou dotvaieji pévecké ikony lidu!
Ivo Fencl

R. Fridrich, foto Karel Cudlin

Na prelomu listopadu a prosince si pri-
pominame jesté tato vyroci:
29.11. 1858 Xaver Dvorik
29.11. 1908 Jaroslav Zavadil
12. 1928 Karel Pecka
2.1958 Jana Soukupova

6.
6.1
7.12.1938 Miroslav Holman

i na zdravi) kazdého, kdyz uspéje v tom, na
cem mu zdlezi, at uz jde o péstovdni Fedkvicek
¢i prodej limonddy. Podstatné mi vsak pripadd
to, co ndm védecké zprdvy tohoto typu v pod-
staté mlicky podsouvaji — pocit spokojenosti
nespojuji s dosazenim NAMI vytéeného cile,
ale s ,postupem po spoletenském zeb#icku®.
Jinymi slovy, chces-li byt zdravy, buduj kari-
éru, chovej se jako ostatni ambiciézni jedinci,
kte?i ptijali rovnici hodnota = vykon. A Ze se
ti vZdycky nepodati zvitézit (postoupit po spo-
lecenském Zebticku), tedy mit védecky dokd-
zanou radost a byt pak védecky zdravy? Nic si
z toho nedélej, pordd jsou po ruce nase zdzracné
pilulky, které pro tebe vynalezli tispésni védci
a diky kterym miiZes nad svymi porazeneckymi
chmurami donekonecna vitézit.

Zdd semi, Zev této fdzivzkvétajiciho obchodu
musi obchodnik z pocdtku fejetonu nutné
umfit, jsa porazen uplné jinymi principy nez je
radost z prodeje limonddy a svddéni zdkaznika.
Princip reklamy jako nelidsky spojenec ¢lovéka
zadal nad lidmi vitézit a vitézit a vitézit...

Vdclav Bidlo
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