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ROZHOVOR ]
S TOMASEM ZMESKALEM

Tomas Vondrovic

Bukolika

Rano:

Posvdtny strom modrym stinem se polil
Pluji jim listy - zelend slova —

nymfy, kozicky, mlaskaji v travé

Poledne:

Duty kmen vari roj — medovy koldé
Ten, kdo ho zhltne, stane se bohem
veselym stromem, jenz krdci, kam chce

Pilnoc:

Maticka Hekaté, moruse zrald
s psicemi vyje na rozcesti:
Pochodné na cesté dusi

Pastyvil Takhle nds pases?

Bod singularity (Malvern, 2008)

LITERARNI OBTYDENIK

Tomas Zmeskal se narodil roku 1966 v Praze (jeho otec pochazi z Konga). Vystudoval anglicky jazyk a literaturu, pasobil jako vysokoskolsky asistent,
lektor, prekladatel, tlumocnik a ucitel. Jako stredoSkolsky ucitel pracoval fadu let v Londyné, angliétinu vyucuje i nyni v Cechach. Publikoval ¢asopi-
secky nékolik povidek, v zafi roku 2008 vydal u nakladatelstvi 7orst roman Milostny dopis klinovym pismem. \l soucasnosti pracuje na dalsi proze.

Roman Milostny dopis klinovym pismem
jste zacal psat pred osmi lety, dokon-
¢il pred Sesti. V jednom rozhovoru jste
zminil, Ze jste zacal roman psat i jako
castecny protest ¢i odpovéd na tehdejsi
vinu autobiografické a denikové prozy.
Jak vidite sviij roman nyni? A jak vni-
mate z odstupu dobu deniki a literdrni
pautenticity“?

Romain jsem zacal psat nékdy v roce 1999,
ale uréité to nebylo ,na protest”. Ostatné
jsem také psal autobiografické texty, nechtél
jsem se vid¢i tomu nijak zadsadné vyhratio-
vat. Jen jsem po ndvratu z Anglie pomérné
ostfe vnimal, Ze je to tady dominantni Zanr,
a nechtélo se mi ptipojit se k nému. Na dru-
hou stranu jsem v té dobé uéil na pedaku
anglickou literaturu a dostala se mi tak do
rukou kniZka jednoho amerického teore-
tika, ktery se vénoval vyhradné denikové
literatute. Bylo to tam vse skvéle popsané.

A také jsem usoudil, Ze d#iv nebo pozdéji to
jisté pomine.

Sviij roman vidim po¥ad stejné — jako p¥i-
béh lidi, ktefi se museji néjak vyrovnat s his-
torii. Tfeba nedokonale, ale prosté néjak.
A tim, jak to fe$i, nardZeji na hranice moz-
ného, toho, co snesou. A zejména na hranice
toho, co jim ,,moc” - at uz jakakoli — dovoli
nebo umozni.

Milostny dopis aspiruje svym téma-
tem a casovym zabérem na tzv. velky
¢i spolecensky roman. Citil jste se byt
alespon zcasti dédicem podobnych lite-
rarnich snah v historii novodobé ceské
literatury? Psal jste s védomim konti-
nuity ¢eského romanu?

O tom jsem vubec nepfemyslel. Kdyz
jsem v roce 1999 ptijel z Britanie zpét domd,
védél jsem jen sporadicky, co vzniklo za
poslednich deset let. V mladi na mé zapi-

sobil Skvoreckého P#ibéh inZenyra lidskych
dusi - to mi bylo néjakych sedmnict a ta
kniha mnou hluboce ottésla. Znélo by ale
asi hodné namyslené, kdybych se citil jako
jeho dédic nebo dédic jinych ceskych spi-
sovatel®, které mam rad. Rada z nich mé
inspiruje; po ndvratu domu jsem tak shanél
vedle Skvoreckého i Kunderu, Haska, pro-
sté ty zdkladni véci, které jsem chtél mit.
Védomé jsem ale navaznost nikdy nepocito-
val. Ani mi nen{ p#ili§ blizké na néco , aspiro-
vat®. Spi§ jsem si chtél nékteré véci urovnat
v hlavé a literdrni forma mi k tomu dala p¥i-
lezitost. OvSem samoziejmé, literatura je to,
co mé v zivoté nejvic napliiuje - bytostné.
Nechtél jsem se védomé vyjadfovat k his-
torii. Zajimd mé spi§ postup vzpominek:
jak si s nimi pohrdvame a tim se i pokou-



DVAKRAT

.SAM V DOBE V SOBE
VRAVORAM”

Vladimira Cerepkova je potad jakoby

navstévnici v ¢eské literature - jen do

ni naskodila (po ¢asopiseckych otis-

cich sbirkou Ryba k rybé mluvi, Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1969), uz ji okol-
nosti ptivedly do Francie. KdyZ se do ¢es-
kého literdrniho Zivota vrétila pozoruhod-
nym a vyzivaym souborem tvorby (Bdsné,
Praha, Torst 2001), ukazalo se, jak nebez-
pecné je pro nékteré basniky ztratit svou te¢
i geokulturni prostor — osvézeni v podobé
oteviené zpovédi se sice dostavilo, ale ruku
v ruce s nim také p#ili§ citelnd a viditelna
,uz jen” vzpominka na zlata $edesatd s jejich
textappealy a beatnickou poezii.

Zimni dervi$, sbirka, ktera vysla ve stej-
ném nakladatelstvi sedm let po Bdsnich, je
opét ukazkou ¢ehosi podobného: ukazuje,
ze Cerepkovi je talent, ktery by ale mél byt
obrabén, aby vydal ¢isté plody a ne smés-
ku néddhernych bésni, ale téz hromady slov.
V Cem tedy tkvi kouzlo této poezie a co ji
redi?

To, %e Cerepkova poezii véti, bylo a je
patrné — ale nékdy az prilis. V roce 2008 uz
si mozna slova pottebuji od této viry odpo-
¢inout. Je dobré také ne-védét, jestli jesté
slova maji svou Zivo¢isnou silu. Jistota, Ze
slovo ma smysl, totiz obcas zpisobi, Ze svét
basni Cerepkové je ze slov jaksi ptili§ vidi-
telné utkan, udélan. Tim se ovSem vytraci
jejich bazalni, pfed- nebo mimo-jazykové
hodnoty. Z basné, pokusu svét pojmenova-
vat, zUstavaji slova — mozna umné do sebe
vpletend, sama ze sebe se rodici, ale pouze
uz slova. Je potom jedno, mluvime-li o jejich
velikosti nebo bidé, prestala byt klicem
k tomuto svétu, stala se ¢imsi mimo nas: ,Ne

CESTA DO ZIMY A TMY

Neohldsend, ve vyhledu naklada-

telstvi nepldnovanid prosincova

sbirka z Edice poezie Torst, to je

Zimni dervis Vladimiry Cerep-
kové. Bdsné z let 2004-2007, jak zni podti-
tul, jsou velmi st¥idmé, kratké a do sebe
ponofené a pokracuji vlastné v tom, co od
Cerepkové zname uz z ptredchozich knih.
Néco tu viak prekdzi, néjak to misty drhne
a déld tu a tam z vyte¢nych basni umou-
néné ,basnicky”.

Nevim, pro¢ se u autorky objevuje nut-
nost pfeskakovat do rymi, pro¢ dofelenost
musi byt za kazdou cenu korunovana tako-
vym pieslapovanim na misté. Tfeba v basni
Zaklepej na vzduch se po péknych obrazech
v zacatku , Do desté pfivedu sivou rosu / na
hote syrové / najdu starou kosu / ta sekd dést*
objevuje zavér, ktery podle mého kazi, co
bylo feceno, a déla z toho psané divadylko:
»smrt po nds ptjde kosou / a staneme se vé¢-
nou rosou.“ Moc nerozumim takovému tomu
chténému idiotismu nékdejsich underg-
roundovych pévci - to, co mélo smysl a silu
ve své na dferl ofezané jednoduchosti, tady
najednou rezonuje — alespoii mné - jistou
bezradnosti. Zaklinani a mumléni z Gvodu
je najednou rozemleté do jarmarelnich pra-
ni¢ek za korunu.

Neékde to vadi méné, nékde vic, jen v par
¢islech sbirky je to plné funkéni a smyslu-
plné. To plati tfeba o basni Cerny salamandr,
kterd by klidné mohla byt zhudebnéni
néjakou  alternativné/undergroundovou
skupinou. Vzdyt uZ si staéi vzit ten psy-
chedelicky zacatek: ,Dnes v lese prosvital
oranzovy dech..“ Je to zvlastni poezie na
pomezi ur¢itého bandlniho sdélovani
a uzasu. V tom dovede misty balancovat
lépe, a nékdy pada do neptili§ zajimavych
konstrukci a verdikil. A piitom to Cerep-
kové bravurné zvlad4 bez berlicek — baseii
Cizi mraky je vysekand z jednoho kusu a je
v ni pro Cerepkovou typicky udrzitelny sen-
timent, stesk, nalada, sychravost, barev-
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my / to slova umiraji / my neodchdzime / slova
umiraji // Na poédtku bylo slovo a stvoreni /
jak zmizi slovo zimni / zmizime i my // Slova
usinaji / nespime / to slova umiraji // Sero-
svit zdtisi bludnych kmenii / zimni barvotisk.”
bojovat s hluchym svétem kolem sebe: kligé,
opakované a tolikrat propirané atributy
této spole¢nosti, které jsou v nep#itelském
vztahu ke svatému svétu tvorby — nejde o to,
ze s takovou pozici nelze souhlasit, jde jen
o to, ze takto o ni v bdsnich ¢ist nechdi, je
to chladné, udélané, vymyslené. Po skace-
lovsku: tak dobra pravda a tak §patna fec.
,Neni dost ¢asu / vSechno je zrychleno / pocital
nahradi / dlouhé snéni / najde ndm vsechno /
bez dlouhého cteni // Z ulice z metra / z hor
i skal / zeleny muzik zatleskal.“ Zejména ten
dokolecka opakovany pocitac je tu jako pést
na oko - nutné ptihlageni se k tém citli-
vym, dobrym. Ani jinak pisobivy konec uz
z basné neudéla vic neZ protestsong. A to
podle mé neni pozice, ze které lze tomuto
svétu vzdorovat, v takovéto jednoduchosti
vlastné pfijimame jeho zbrané — a tim se
poslugné stavame jeho souéasti. T¥ebas brb-
lajici.

Vsecky tediny tohoto bdsnéni ale vyrov-
navafada nddhernych obraza, zvuki a versi.
Je to spi§ vypad smétovany na redaktora
- statilo jen promyslet spolu s autorkou
koncepci celé sbirky a tyto podoby v ni
vibec nemusely byt. Zustala by ¢ista, vzru-
$ujici knizka. Cerepkova totiz béhem svého
vyvoje dospéla k jedné z nejpozoruhod-
néjsich poloh v ceské poezii, kterou znam.
Jde o to, ze Cerepkovi v nejlepsich bés-
nich dokaze svét zastavit, vytrhnout jej ze
svého béhu, vyprostit jej z moZnosti inter-
pretace a ptispendlit do basné. A najednou
vibec nevadi tradi¢ni atributy, jako jsou

nost, ale i hry, které tfeba nejsou ani patrné
(baseii za¢ind slovem ,, Podzim®a o par radka
niz je ,Clervend dole zd#i“, a ta pfitomnost
zari/zari mi déla radost v té hratce).

Ptijde mi zajimavé, jak se tu méni role
mluvéich: chvili je to ,ji“ v muzském rodé,
chvili v Zenském. Jsou to vlastné dialogy
mezi sebou, vyseky, ve kterych vsak stile
figuruje strach, zejména z nebyti, z prazd-
noty. Cerepkovi to déla nékdy naivné,
nékdy s plnou polni a krédsné, takrka altové
v mollovém ténu. Ty tiché a zamyslené
ver§e jsou nékdy skoro jako z hlubin asij-
ského tradi¢niho psani. Ne nadarmo ma
zvolend motta od ,Buddhy basnictvi“ Wang
Weje (zde oviem psino v podivné formé
Wang Wey) a od Li Poa. Vplyne prosté do
imprese a zanechd zneklidnéni ptesné
vyvazené urtitou znalosti. Nikoliv vsak
rezignaci nebo bezradnosti. Jen se vyme-
zuje vudi existenci a hledd misto, které je
bezpelné.

Ten vnitfni proud strachu z ohroZeni je
podobné jako v onéch ,vychodnich® medi-
tacich ptitomny jaksi mimochodné, nedava
se na néj p¥ilis silny akcent, ale stile tam je
jako jisté memento. Mista bezpedi, skryse,
jsou uZ sama dosti neradostnd a ¢asto maji
sva ukotveni v minulosti a vzpominkach:
LV praddvném vlaku / ze kterého se kouti / méli
jsme sousedni kupé / s bouti“ (b. Mexicky sen).
A vzpominky jsou u Cerepkové ténované
fialovou barvou, dal§im dualezitym bodem
sbirky. Fialové jsou odlesky vecerniho $irani,
ocuny (ty apollinairovské podzimni kvétiny
plné jedu) i ,rozbresk fialovy tFesk a podzimni
jini“ (b. Fialovy kdmen). Z podzimu a vecera
je v8ak uz jen kousicek cesty do zimy a tmy.
Jejich blizkost basnitku neparalyzuje, ale
nuti k ¢innosti. Moznd k ¢innosti trochu
zbrklé, ale v mnohém up#imné a citlivé.

Téch momentd pozitivnich je vic nez
negativnéjsich, popsanych nahote: chipu
tuto sbirku nékdejsi beatnické basnitky
jako ukazku toho, co se déje s poezii gesta
po delsi dobé, k ¢emu sméfuje a co zistava.
Rozervanost se usazuje a zklidriuje a je ose-

VLADIMiRA CEREPKOVA: ZIMNi DERVIS. TORST, PRAHA 2008

Vladimira éerepkové
ZIMNI DERVIS

TORST EDICE POEZIE
SV. 65

ticho, vysinuti apod. Najednou baseri pro-
sté je, trci, stala se. A rym v jejim konci ji
zceli a uzavie — neni jasné, co pfesné s nilze
délat. Nikam nevede, zdanlivé nic nerozho-
duje, ale tim nam ukazuje, jak mozna pravé
v téchto vysinutych vysecich hmatdme nas
udél - nezretelny, snad absurdni a zbyte¢ny,
ale prece ten jediny, ktery mame spolec¢ny:
,Re¢ uz mu nestati / jen na ticho / noc odpovi
/ otevie prdzdnou studnu / tiché snéni / v ném
dychd a $umi / i stromy bilé jsou zticha / to
tichy bldzen dychd.”

Jsou zkratka v Zimnim dervisi mista, ktera
se zaryji do pameéti jako nahl4 trvala zjeveni,
snad trochu jako nepfesné pohyby, které si
z jakéhosi nezndmého, ale snad dulezitého
divodu neseme s sebou jako ziklad, ktery
nds formuje a modeluje tak nasi identitu.

kévand - to ostatné lze spatfovat i u sou-
putnice Vladimiry Cerepkové, basnitky
Inky Machulkové, abychom nechodili p#ili§
daleko. Dokazuje to ale i blizkost k tomu
vzyvanému americkému beatnictvi, ve
kterém si ruce podaval Walt Whitman i Li
Po. Vzyvany zimni dervi§, ktery po vzoru
$amana tanci az do vyéerpani, protozZe stavy
na hranici mdloby uvolfiuji nejen endorfiny,

INZERCE

meésiénik

W w w .

I iterdrni casopis s nazvem Host byl zaloZen v Prerové v roce 1921. Do
roku 1929 vychazel v Brné a Praze. V letech 19541970 vychazel v Brné
legendarni Host do domu. V roce 1985 zde vznikla samizdatova revue Host,

kterd od roku 1990 vychazi oficidlng.

hoestbrno.cz

Tady jsou jen okusy nékterych z nich: , Jsem
zdchvév / ktery se nikde nenarodil / jen zdchvév
ktery se jinde zrodil / aby se chvél a nenarodil /
pouhy zdchvév snu / které se nezdaji / a nesni
/ jsem pouhy zdchvév lesni“ - co jsou vétné
vazby, pravidelnd syntax proti vykiiku,
ktery ted a tady jeéi do tvafe srovnaného
svéta: nejsem tim, kym chcete, abych byl,
nejsem ani tim, kym bych chtél byt. Nevim,
kym jsem, a moZn4 pravé proto jsem.

Jindy je to zas obraz, ktery obtézkava
smysly natolik, Ze je diky obrovskému
dostfedivému tlaku propojuje v jedinou cit-
livou ozvuénici, na které vibruji ty drobné
malé véci, diky kterym to vSecko snad jesté
mé smysl: ,Rozmérnd hudba / tajicich listi
/ zjeveni mechové / odéno v détskou podobu /
vdnek ¢asu a pavucin / zelené tady dechii.”

Vibec je Cerepkova v Zimnim dervisi spis
malitkou. Ale malitkou, ktera je si védoma
limit, které v sobé& basnéni nese. Kromé
jiného je Zimni dervi§ tctyhodny pokus
prekrocit linearitu, kterd je dana tadkem
a proudem verse ¢i véty. A v nejlepsich &is-
lech se ji to dafi: svét je alespori na chvili
zastaven, barevné hraje, vzlina kolem. A to
jsou veliké hodnoty. ,Podzim / nebe st /
mrakil tak cizich / Cervend dole zdfi / zelend
za oknem zhasind / m¥iZovi z vétvi listil / vde-
chuje podzim / pomalu padd / nebe &ist / krokil
tak cizich.”

Lze tedy nakonec ¥ici, ze Zimni dervis je
hleddnim. Vude tam, kde basnitka vlastné
nevi, mluvi jednou z nejéistdich poloh,
jakou ceskd poezie nabizi. Viude tam, kde
vi, mluvi slova — bolestné zndmad, smutné
vytusitelnd. Ale moZna pravé v tomto sviru
hledani a nachézeni je ukryta nejvétsi hod-
nota, kterou ndm je§té poezie mlZze pro-
stfedkovat.

Jakub Chrobdk

ale také vyplavuji vSe usazené a potlaco-
vané, tu ma smysl uz pro ohleddni stavu.
A je vcelku jedno, zda za tim stavem je jen
zestarnuti a izkost, anebo hledani néjakych
kolektivnich nevédomych symbola. Vzdyt
to napovida i zavér titulni basné: ,Jsem
zimni dervi§ / zimni dech / jsem zimni les /
a ztrdcim dech.”

Michal Jares

pro literaturu a ¢tendfe




LADISLAV MUSKA: VERONIKA VRAZEDNICE. KONCERT PRO SEKYRU S DOPROVODEM LIDOVYCH NASTROJU. DAUPHIN, PRAHA - PODLESI 2008

Ladislav Musgka svou prézu nazval a také
vystavél tak, jako by $lo o rekonstrukei tra-
gického osudu Zeny, kterd zabila manzela,
a ptesto je nevinna. Logicky bychom tedy
ocekavali, Ze svou vypravééskou energii sou-
sttedi na kresbu zivota a smysleni ¢lovéka,
jenz byl k tomuto krajnimu ¢inu dohnan
bliznimi i vlastnim vnitinim ustrojenim.
Ve skute¢nosti tomu tak ale neni a postava
Veroniky je pro autora jen literdrni rekvi-
zitou, za jejiZ pomoci vypravi o vSem, co
se mu na tom nasem Zivoté nelibilo tehdy
a nelibi dnes.

Tuéné tistény slogan na zadni strané
knihy tvrdi, Ze jde o ,postmoderni romdn ze
stiedovéké krajiny dnesnich severnich Cech®.
Ponechme stranou postmoderni Zonglovani
se slovem postmoderni, které 1ze dnes na-
roubovat na cokoliv, a pov§imnéme si vyrazu
stredovékd krajina. Odpovida totiz autorovu
usili podat — v duchu velmi konvenénich
pfedstav o stfedovéku — obraz krajiny, &
spiSe lidmi obyvaného kraje jako temného
a krutého hemzZeni bez fadu, v ném? vitézi
hrubé nasili, bezohlednost a materialismus.

Prvni ¢ast Muskovy prézy je situovana
do jedné ze severoceskych vesnicek. Vypra-
véni pfitom otevird prehistorie o mnoho let
predchézejici hrdin¢inu narozeni: vypravé-
¢ova cesta za kotfeny zla a nespravedlnosti
tu za¢ind s koncem valky a ptes tnorové
vitézstvi komunistd, kolektivizaci, rok
1968 a okupaci pokracuje az po normalizaci.
Nejde o souvislé dé&jiny jako spiSe o sled
historek a epizod, které se vazi k nékolika
rodindm a bizarnim vesnickym figurkam.
Muska se ptritom projevil jako ptislusnik
generace, které bylo dopt¥ano naplno si uzi-

JEDNA OTAZKA PRO

foto archiv Tvaru

Uvadél jste nedavno diskuzni vecer ko-
nany v prazské Méstské knihovné na
téma soucasna ruska literatura a jeji
ceské preklady. Dozvédél jste se, saim

HRAJEME ZA DOBROU PRACI

vat dobrodini socialismu, a kterd je tedy i po
dvou desitkach let unesena moznosti o této
dobé vetejné ¥ici cosi pravdivého: néco, co
sice vsichni védi, co se ale tenkrat nesmélo
napsat. Jeho soudy o starych Spatnych
¢asech jsou proto btitké a ironické, nicméné
dnes jiz také dosti nudné, nebot typizované
a neptindasejici nic, ¢&im by prekvapily a za-
ujaly. Chvilemi se sice zd4, Ze kdesi za témito
ptihodami se muze skryvat empirie, avsak
autor pat#i k tém spisovateltim, jejichZ pro-
pracované ,uméni slova“ zbavuje prozivané
ptibéhy autenticity, aniZ by jim dodavalo na
literarni svébytnosti a pisobivosti.

Ze ,stredovéké temnoty“ rozmanitych
sobeckych a materialistickych lidi a lidi-
¢ek tu vystupuje jen nékolik kladnych
figur, které vieobecnému rozkladu hodnot
za socialismu vzdoruji. Pat¥i k nim inte-
lektudl, jenZ v roce 1968 odvazné napadl
Darwinovu evolu¢ni teorii a za trest pak
musel u¢it na vesnické gkole. A patti k nim
také byvaly nejvétsi kulak — zprvu prona-
sledovany, pozdéji ale zvoleny ptredsedou
JZD, jemuz tak svymi schopnostmi zajis-
til rozvoj a prosperitu. V tomto motivu se
Muskova préza shoduje s fadou vesnickych
préz, které v letech sedmdesétych a osmde-
satych obdobné ukazovaly byvalé sedlaky,
kteti ¢asem pochopili vyhody kolektivniho
hospodateni a postavili se do ¢ela socialis-
tické velkovyroby. Muska jde oviem jesté
déale: jeho pravdépodobné vibec nestar-
nouci kulak je nejenom vynikajicim pted-
sedou druzstva, ale také sikovnym podni-
katelem, ktery hned po listopadu druzstvo
pohotové zprivatizuje, ¢imz mu zajisti dal-
$i rozkvét.

jsa odbornikem v této oblasti, néco
nového? Jak je dnesni ruska literatura
u nas vlastné p¥ijimana?

Vzpomindm si, jak si u mé v #ijnu roku
1989 redakce tehdejsich Novych knih objed-
nala kratkou dvahu u ptilezitosti vydani
stého titulu z ruské a sovétské literatury
v tomto roce. Prvni, co mé v téhle souvis-
losti napadlo, bylo, Ze je toho trestuhodné,
protoze ptimo inflatné mnoho a Ze to na
bézného Cecha piisobi spise kontraproduk-
tivné, ale s tim bych asi tehdy p#ili§ nepo-
chodil. Zminil jsem tedy z této zaplavy pét
¢i Sest tituld, které zcela nezpochybnitelné
staly za fe¢, a tim to skondilo...

O tti roky pozdéji jsem o podobnou sta-
tistiku ndhodou kdesi zavadil znovu a zjistil,
Ze téch ruskych knih vyslo tusim v roce 1992
za cely rok osm. Zakon akce a reakce zafun-
goval bezchybné a prakticky celd devadesata
léta byly ruské tituly vyjma klasiky spise
vyjimkou neZ pravidlem — a¢koli je na druhé
strané pravda, Ze i autorovi téchto tadek par
(a to velmi hodnotnych a zajimavych tituld,
notabene z moderni ruské literatury) vyslo.

Jsem-li v poslednich sedmi ¢i osmi letech
tdzén, jakje to s vyddvanim krasné literatury

A u? je to tu zas, hrajeme za dobrou praci. Komu ji-
nému nez samotnému panu ministru kultury Vic-
lavu Jehli¢kovi?! A protoZe je to samotny pan ministr,
neposildme jednu piseri, ale hned celou voni¢ku
pisni: Zahajujeme dechovkou Jaromira Vejvody Kdy-
by ty muziky nebyly (Kdyz se sejdem p¥i muzice u nds
pospolu, / ptijde starosta, bouchne do stolu), pokra-
¢ujeme lidovou pisni Nestarej se, Zeno md (Nestarej
se, Zeno md, / Ze my nic nemdme, / zabijeme komdra,
/ masa nadéldme), nasleduje countryovy hit Ladi-
slava Vodi¢ky Jd tu zemi zndm (Jd ddl se touldvdm
sdm — sem a zase tam, / jd ted poddm dikaz vam), po
ném prichézi klasika Voskovce a Wericha Klobouk ve

kiovi (Jen zavdté stopy / stary klobouk ve kfovi / nikdo nic nepochopi / nikdo se nic nedovi) a na
zavér Dékuji od Karla Kryla (Dékuji, dékuji za Zizeri, / jez slabost prozradila, / dékuji, dékuji za
tryzer, / jez zdokonali dila). Pro¢ to délame a v ¢em ona zahranihodna prace spociv, to je na

deli povidani. Je umisténo na internetové strance www.itvar.cz.
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S timto motivem se dostdvame k druhé
¢asti knihy, odehréavajici se za raného kapi-
talismu devadesitych let. Vesnické pro-
st¥edi tu autora zjevné zalalo nudit, a tak
se svymi postavami ptresunul do krajského
mésta a vykreslil hemZeni lumpenproleta-
ridtu v mistnim ptistavu a okoli. Opét tu
najdeme vse typické pro svou dobu: kra-
deze aut, podpldceni, prostituci, vydirani,
vypalné, herny, ruskou mafii, drogy atd.

A co s tim v$im m4 spoleéného chudérka
Veronika vrazednice? Skoro nic, nebot déjem
se mihne jen ob¢as. A skoro vechno, nebot
ona je mirou nevinnosti, jiz autor pomeétuje
spolecensky upadek. Je to vzorova svétice
amucéednice. Zrozena do socialismu, do nep#i-
1i§ stastné rodiny, jiz od détstvi piekvapovala
schopnostmi. Ve $kole vynikala. Dospélym
vzdy kladla jen hloubavé otazky a jeji mimo-
tadny vytvarny talent ji ptivedl k tomu, Ze
sama od sebe pii kresleni objevila Picasstiv
kubismus i Chagallovu imaginaci. A pfesto
je spokojena se svym tudélem vesnicanky.
K tomu, aby jednala podle BoZi pravdy, nepo-
ttebuje zddnou cirkev; neni véfici: v Boha
nemusi véfit, je sijim jista. Je to svatd panna,
kterd sice dvakrat ,poznd muze“ (je dva-
krat znésilnéna: poprvé otéhotni, podruhé
chyti kapavku), aviak aZ do konce p#ibéhu si
uchovava svou mimofadnou vnitini ¢istotu.
Je &ista, i kdyz pozvedne sekyru na svého
manzela, neb ten je sice krasny, ale sou¢asné
také velmi $patny ¢lovék.

PotiZ je v tom, Ze autor se p¥i liceni Vero-
nic¢iny nevinnosti dostavi do velkych fabu-
la¢nich kte¢i a ptisuzuje hrdince jednani
a mysleni, které umoziiuji pochybovat o je-
jim zdravém rozumu. Nebot neni to mimo-

nejvétsi zemé svéta u nds, mam tendenci
optimisticky tvrdit, Ze nastava jista vcelku
ptirozend renesance. P¥i bliz§im zkoumani
ovéem zjistime, Ze nakladatelé v ruské
beletrii stile nejradéji sahaji po zaru¢enych
jménech, jako jsou Gogol, Dostojevskij ¢i
Bulgakov, a Ze na vydani titulu opravdu
soucasného je tfeba zjevné mit dost odvahy.
Clovéku pak ptipada docela smutné, kdyz
témét patndctitisicového ndkladu dosihne
Denni hlidka svétové proslulého Sergeje
Lukjanénka, coz ovSem neni literatura, ale
v nejlepsim p¥ipadé jen ¢tivo.

ZASLANO

Otevieny dopis Obce spisovatelii
ministru kultury CR

V Praze 3. bfezna 2009
Vazeny pane ministte,

Obec spisovatell se plné ptipojuje ke sta-
novisku Odborné komise MK pro podporu
literarnich periodik a literdrnich akci ze dne
24. tinora 2009, v némZ komise konstato-
vala, Ze ¢astka uréend k podpote literarnich
projektl v roce 2009 je zcela nedostateéna
a ve svych dusledcich prakticky likvida¢ni.
A to jak pro samotnou existenci ¢asopisi
a sbornikd, tak pro realizaci chystanych
odbornych konferenci, semina#a a dalgich
literarnich akci.

Vedeni Obce spisovateli se opakované
a bezvysledné pokouselo o setkdni s minist-
rem kultury CR, aby ho seznamilo se zavaz-
nosti situace a pokusilo se spole¢né najit
rozumné feSeni.

V roce 2010 mimo jiné oslavime 200.
vyro¢i narozeni Karla Hynka Machy, zakla-
datele moderni ¢eské slovesnosti a uznava-
ného symbolu ¢eské literatury. Obec spiso-
vatell se chysta k tomuto vyroéi uspotadat
seminare, konference a fadu dalsich akdi,
véetné vydani reprezentativniho machov-
ského sborniku. Bylo by vice neZ smutné,
kdyby Ministerstvo kultury CR ,ptispélo®
tim, Ze Ceskou literaturu odsoudi k ,trapné

tadna hloupost, kdyz divka vyristajici na
vesnici, kdekazdy o kazdém viviecko, netusi,
ze ten krasavec Janos, co ji hrubé znasilnil,
je mistni kurevnik, lump, gauner, p¥iZivnik
a hochstapler? Neni to hloupost, kdyz poté,
co si takového vezme, je prekvapena tim, ze
dtm, v némz m4 s jeho nesnesitelnou mat-
kou Zit, je humus a hnus? A neni to hlou-
post, kdyz se k tomuto manzelovi dal chova
tak, jako by nebyl kurevnik, lump, gauner,
ptizivnik a hochstapler - zvl4sté kdyz on
domu ptijede jen jednou za ¢as s kradenym
autem, a to jen proto, aby ji okradl nebo pti-
drzel ruskému mafidnovi p#i znésilfiovani?
A neni to totélni blbost, kdyz pro takového
muZze s nad$enim péstuje zajimavé rost-
linky, aby se pak ndhodou ke svému ptekva-
peni od souseda dovédéla, Ze to je hnusna
droga jménem marihuana, a pohorsené to
poli¢ko zlikvidovala? A neni to pitomost,
kdyz po tom v8em - p¥i zhruba pité muzové
navstévé od svatby - v jeho tvati ndhle uvidi
nenapravitelné zlo a vezme ho sekyrou?

Bozska byva naivita svatych. Jenze fabu-
la¢ni slepotou jsou tu postiZeny i dalsi
postavy, napiiklad onen hodny kulak-pfed-
seda-podnikatel, ktery ma Veroniku tak rad,
ze vzpirajiciho se nasilnika Janoge ke svatbé
donuti: je mu totiz zndmo, Ze Jano$ zabil
Veroni¢ina otce, a protoze ji pfeje jen dobré,
tak jej vydira. Neni divu, Ze je pak z toho, jak
to dopadlo, cely ptekvapeny a smutny.

Ale co - jiz citovany slogan tento ,pfibéh
lasky a smrti v kulisdch zlo¢inu, hrdci a zemé-
délstvi“ oznaluje jako ,kruty, mrazivy a tivy®

- tak pro¢ by mél mit navic jesté logiku
a psychologii?
Pavel Janousek

LIBORA DVORAKA
&

Znovu opakuji, Ze bych velice rad uvital
vic knih ze soucasné ruské literdrni Zatvy,
¢ehoZ se ovSem asi hned tak nedockdm.
Ostatné spousta dalsich zahrani¢nich lite-
ratur na tom, pokud vim, neni na ¢eském
kniznim trhu o mnoho lépe. A tak se, pokud
jde o mou vlastni praci, té$im alespori na
Opric¢nikiv den i u nds pomérné dobte zna-
mého konceptualisty Vladimira Sorokina.
Pravé tato kniha totiZ patf¥i mezi ruské
tituly, jakych bych na nasem kniznim trhu
rad vidél vic. A fekl bych, Ze nejsem sam.

ov

mis

odstdvce na vedlej$i koleji nadi soucas-
nosti“.

Literatura a jeji tradice pat#i k zdkladnim
pilitam kultury v této zemi a nelze s ni zacha-
zet jako se spotfebnim zboZzim, bez néhoz
se 1ze obejit a mavnout nad nim neviditel-
nou rukou trhu jako nad ¢imsi zbyte¢nym,
neuZitenym a obtiznym. Neni to ovem
jenom literatura a jeji nejvyznamnéjsi pro-
fesni organizace Obec spisovateld, ktera se
— mimo jiné vinou MK - ocit4 v nedistojné
roli prosebnika, je to kultura v celém svém
kontextu. Domnivame se, Ze zpochybriova-
nim duchovnich a tvar¢ich hodnot ve svém
duasledku zpochybiiuje ministerstvo kultury
v neposledni fadé i dvod své vlastni exis-
tence.

Vyzyvame Vas proto se v§im dirazem,
vazeny pane ministfe kultury, abyste
v z&jmu tvardi slovesné kultury konal.

Jsme ptipravenise s Vamisetkat, abychom
se spole¢né pokusili najit kulturni vycho-
disko z tohoto neutéseného stavu, jehoz
dusledky mohou byt fatalni a nevratné.

S pozdravem

prof. PhDr. Vladimir K¥ivdnek, CSc.,
predseda Obce spisovatelii,

Lubomir Brozek,
mistopredseda Obce spisovatelii
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ROZHOVOR

ceska literatura se nema uz dlouho za co stydet

ROZHOVOR S TOMASEM ZMESKALEM

$ime objasiiovat, sami pro sebe, co jsme to
vlastné zazili. V tombhle je historie vzdycky
tenden¢ni, asi nemuze byt jinad. Poté, co
jsem opustil komunistické Ceskoslovensko,
jsem byl zvédav na britskou historiogra-
fii, ale po nékolika letech jsem pochopil, zZe
i ta je v urcitych vécech v pfevazné vétsiné
tendenc¢ni, Ze i Britové maji svoji propa-
gandu, ideologii atd. Ov8em nakladaji s ni
tak $ikovné, Ze vdm to nékdy viibec nedojde.
Literatura alespon na rozdil od historie p#i-
znava osobni zaujeti.

Postavy vaseho romanu Ziji v dobé, kdy
spisovatelé (a literatura obecné) méli
jasné dané misto, spolecenskou funkci,
specifikovanou tim, jestli §li s reZimem,
¢i proti nému. Co si myslite o spolecen-
ské roli nebo funkci spisovatele dnes?
Citite se v ni p¥itomen?

S funkci spisovatele nechci mit nic spo-
le¢ného. Vabec nic! Sou¢asna doba ji stejné
uplné pozménila, stejné jako to udéla kazda
demokratickd spole¢nost, nebo alespon
takova, kterda k demokracii neohrabané
sméfuje. Jednou tu jsou svobodné volby,
jejich vysledek se vam bud libi, anebo nelibi,
ale funguje to, a diky bohu za to. Spole¢en-
ska role spisovatele se v takové situaci radi-
kélné meéni. Mam takovy neurdity pocit, ze
i v dobé totality do toho byli spisovatelé
vnuceni, Ze jim nic jiného nezbylo. Alespon
pokud byli zaroveri odvazni. Nebyla to jejich
volba. Unikatni bylo prazské jaro, kdy fada
vynikajicich tvarcich osobnosti formulovala
ideje celého naroda Cechoslovéki — ale to
byla vyjimka. Co se ty¢e dneska, necitim se
byt v Zadné roli. Ostatné ani moje postavy
nemély zit v 50. letech, ptvodné to byl
mnohem soulasnéjsi p¥ibéh.

Kritiky mély presto za to, Ze vis roman
je vlastné politicky, Ze je to svym zpu-
sobem prispévek k interpretaci histo-
rie této zemé...

Je pravda, ze ¢lovék si v uréité fazi precte
v novinich natolik tdésné Zivotopisy lidi,
kteti byli reZimem prondsledovani, Ze ho
to prosté nenechd chladnym. Ale ono uz se
od roku 1999, kdy jsem zacal Milostny dopis
psat, hodné véci zménilo. Dnes uz existuji
ufady, které se — sice neohrabanym zpuso-
bem - snazi néco délat. A to dfiv nebylo.
Mé vlastné nejvic zajimalo, jak se lidé s tou
dobou vyrovnavali. Od historie téhle zemé
se to pochopitelné oddélit nedalo. Jsme
odsud. Chapu, Ze je ta knizka interpreto-
véana politicky, ale blizsi mi asi je vidét ji
v kontextu historie. V tom joyceovském:
,Historie je noéni mura, z které se snazim pro-

budit.”

Napadlo mé, Ze roman je vas vlastni
zpusob, jak néceho skrz knizku dosih-
nout, e pravé to je vase ,politika“.

Kdybych takovy zdmér mél, tak tu knizku
budu psat jinak. Nic takového jsem neplano-
val. To, co tikate, mozna vychazi z ohlasu té
knizky — v mych o¢ich to byl ohlas vétsi, nez
jsem vubec ¢ekal, bylo to aZ na drovni $oku.
Na psani romanu mé fascinovalo spise néco
jiného, s ¢im se asi setkd kazdy spisovatel,
totiZ Ze si miZete vymyslet cokoliv neuvéfi-
telného, a lidsky Zivot to vzdy svou neuvéfi-
telnosti ptekond. KdyZ potom napisete ten
lidsky zivot tak, jak byl, zkritizuji vas, ze ted
jste to tedy pfehnal.

Pochopitelné si obéas piijéim néjakou his-
torickou knihu o Ceskoslovensku, ale piijde
mi, Ze se tam o téch klicovych vécech, které
mé zajimaji, nedozvim. Naopak zjistite,
Ze existuji oblasti déjin - feknéme tteba
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z obdobi prvni republiky -, kolem kterych
véichni obchazeji po §pi¢kdch. Pak vam
nezbude nez zalit vzpominat, jak tu dobu
reflektovala vage rodina, rodi¢e a prarodice,
protoze osobni vzpominky jsou v tombhle

nedopecené historické texty.

Tématem romanu je zlo v ¢lovéku, ira-
ciondlni puzeni k nému, touha po moci
a ovladani. P¢ibéh nechdva otazka
yduvodu“ zla zamérné nerozresenou.
Jak jste se k takovému motivu dobral?
A nasel jste - t¥eba béhem cty¥ let od
dopsani romanu - néjakou odpovéd?

Kdysi jsem délal postgradual z renesan¢ni
anglické literatury a p¥islo mi strasné zaji-
mavé, jak se doba renesance o tato témata
zajimala - o moc, jeji zneuZiti, zlo, krutost.
Mym oblibenym autorem té doby je Tho-
mas Middleton, ktery tohle potad nejraz-
néji fesil. K tomu své pridava i nase spo-
le¢nost, kterd by otazku zla chtéla vlastné
porad néjak rozlousknout. Evropské déjiny
jsou v tomto pohledu obzvlist zajimavé.
Jak se jednotlivé spole¢nosti, i ty totalitni,
pokousely se zlem vyrovnavat a vymyslet,
jak uz dal$i nepéachat. Jenze jakmile zacala
ta masinérie néjak jednat, natropila kolem
toho je$té mnohem vic hlouposti. Otaz-
kou je — jak to fesit? Myslim, Ze to obecné
souvisi s mirou byrokratizace spole¢nosti.
I dnes nemtizeme bez razitka z atadu skoro
nic a tyhle struktury maji navic obrovskou
moc. Je to dobfe? Neni to dobte? A vy se
ptéte na zlo... J4 tu odpovéd nezndm.

V knize spojujete zlo a nasili také se
sadismem, ktery pro mé predstavuje
spis komplex ¢i neobvykle prozivanou
sexualitu, ktera se zlem nebo reidlnym
muéenim nemusi mit nic spoleéného.
Co pro vas sadismus hlavni ziporné
postavy znamenal? Chapal jste jejijako
emblém néceho hlubsiho?

Tuhle ¢ast jsem promyslel v dobé, kdy
jsem se snazil udélat si doktoridt — hodné
jsem Cetl ony anglické renesan¢ni spisova-
tele a dramatiky. Je aZ neuvétitelné, jak jsou
ty hry kruté. Nékteré scény jsou tak strasné,
ze témé¥ nejdou adaptovat - v jedné z nich
naptiklad bratr zabije ndpadnika svoji sestry
a pfinese ji jeho srdce nabodnuté na nozi.
Udajné se na tuhle scénu pouzivalo ov¢i srdce,
které bylo dobfte vidét i z dalky. Kdyz mate
tolik nacteno, leZite ve dvaceti tticeti hrach
takové provenience, napad4 vis to pfi psani
uplné samo. Jesté jeden ptiklad za viechny:
Tamerldn Christophera Marlowa. V jedné
scéné k sobé Timur-Tamerldn chce ptipou-
tat Zenu, do které se zamiloval, a zarovenl
porobit jeji ndrod. Ona ho nenavidi a nechce
se mu podvolit. Inscenuje se to tak, Ze on se
rozhlédne po zatim nedobyté krajiné a ukaze
na jedno z mést. Pokud se mu Zena neodda,
necha to mésto spélit na popel. At si vybere.
Vysledek uhddnete sami.

V té dobé jsem se zaroveri zabyval zaplet-
kou u Shakespeara a dalsich autori. Bylo
vidét, Ze v ni jsou vzdy dvé roviny — prvni,
kterd mé upoutat pozornostpublika, adruhi
emblematicka: alegorickd nebo satirickd.
Renesance pfece pracovala s celymi kni-
hami emblemat. Ja jsem v téhle ¢asti knihy
postupoval podobné, navic jsem v kapitole
o Dantem do ur¢ité miry cely vyklad zasifro-
val. Takhle pi3e tfeba Chaucer a musim ¥ict,
ze mé to upoutdva mnohem vic nezli obdobi
po tom. Neslo mi o psychologickou stranku
véci, nezajimalo mé pozadi téch jevi, chtél
jsem je jenom naznacit a ostatni nechat ote-
viené. Mozn4 kdybych védél, ze kniha bude

mit tak dobry ohlas, snad bych si dal vétsi
pozor..., ale s tim jsem nepocital.

Ona se ta knizka rodila hodné dlouho.
Nemél jsem jeden napad, ze kterého bych
potom vSechno vystavél, naopak se vse
vyvijelo postupné a pomalu, hodné tézko
jsem to daval dohromady. Nékteré motivy
se pustily vlastni cestou, odrazely se v nich
texty, které jsem zrovna cetl. Kapitola se
sadismem ale byla pomérné promyslena,
aZ jsem se bal, Ze je to moc silné vyjadfeni
a Ze by mohlo zkreslit vyznéni celého pti-
béhu. Je to jen patnict stranek nebo jesté
méné, ale hodné p¥itahuji pozornost. Celé
to stoji na spojeni moci, sexuality, uspoko-
jeni a svadéni. Paralela k totalitni maginérii
je pochopitelnd. Moc je tim sviidcem.

Roman muze predstavovat uzavieny,
celistvy svét, nad kterym se autor snazi
mit plnou kontrolu, i pluralitni, ote-
vieny prostor pristupny vice interpre-
tacim, ale i étend¥skému tipani. Cemu
se citite byt bliz?

Ur¢ité jsem bliz vécem otevienym. Navic
si myslim, Ze pokud se dilo snaZi reflekto-
vat zivot v jeho $i¥i, je uzaviené dilo jen
konstrukce. P¥ijde mi jako takova pohadka
pro dospélé — vsichni védi, jak to za¢ne a jak
to skonéi. Matematici uz v 80. letech pfisli
s teorii chaosu a zjistili, Ze dokonale vlastné
nefunguje nic, ani nékteré matematické
funkce. Na druhou stranu otevieny roman
neznamend, Ze by se autor vzdal. I jako
ucitel vidim, jak déti ve skole pottebuji ¥ad,
ta potfeba tady stale je. Kdyz o tom ¢lovék
premysli peclivéji nebo pfesnéji, musi vidét,
ze ten tad klade na véci, jevy nebo Zivot
jenom on.

Kdyz se #ad v textu dobte zrcadli a uza-
vird, muze to byt perfektni. Mné ale ptislo,
Ze zvlast v téhle kniZce nic takového nechci.
I za tu cenu, Ze tam zistaly nékteré véci
nedotelené. Pratelé mi uz pred vydanim
tikali, ze by u té které déjové linie chtéli
védét, jak dopadla, at to dopisu... Ale to
jsem neudélal.

Kritika vas roman privitala témér jed-
nohlasnym ,ano“, za kratky ¢as jste
poskytnul ¥adu rozhovoru tisténych
i televiznich. Jaky pocit vas provazi pri
této post-prezentaci, kdyz dilo uz je
(tak dlouho) hotové?

Roman jsem dopsal nékdy v roce 2003.
Musel jsem se k nému ted vracet, mezi-
tim jsem psal jiné véci, dalsi texty, které se
zabyvaji uz né¢im aplné jinym. Ale mél jsem
z toho radost. Bylo to hlavné strané nece-
kané.

Nemél jste viéi textu néjaky pocit odci-
zeni? Ze vam kritika dilo vlastné bere?

Kritika byla vii¢i mé velmi vst¥icna a ja
sam jsem byl dlouh4 léta spiSe teoretikem,
takZe vim, co to obndsi. Do urité miry
jsem kritiky vlastné litoval, protoZe nej-
horsi, co se vdm muze stat, je posuzovani
knihy autora, o kterém nevite viibec nic. To
je skoro prokleti. Neznéte kontext, osobni
historii..., ja sdm bych z takové knizky roz-
hodné nemél radost. A pf¥ipadd mi, Ze se
s tim kritika vyrovnala obdivuhodné dobte.
V jedné recenzi jsem si naptiklad precetl, ze
pouzivam filmovy sttih, coz mé d¥iv vibec
nenapadlo, ale kdyz jsem se nad tim zastavil,
tak mi doslo, Ze vlastné filmovou historii
a film vibec mam zaZité a Ze se to tam asi
promitlo. Ostatné kdybych nepsal, asi bych
byl filmovym historikem.

Druhd véc je, ze kritika stavi dilo do kon-
trastu s néjakym svym vlastnim literdrnim
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idealem, a to je vzdycky zajimavé. ZaZil jsem
to uz predtim, ale ted je to pochopitelné
mnohem intenzivnéjs$i. Jeden muj kama-
radd bohemista, ktery text ¢etl jesté predtim,
nez kniha vysla, mi dal deset stranek plnych
doporuceni k tomu, jak ji ,vylepsit. Kdyz
jsem vSechny jeho ptfipominky pozorné
procetl, doslo mi, Ze by z Milostného dopisu
byl pak uplné jiny text, néco jako literarni
existencionalismus. To by bylo néco zcela
jiného, nez o co jsem se snazil. TakZe jsem si
jeho poznamky ulozil a na svém textu jsem
nic neménil.

Dlouha ¥ada recenzentu chvilila pro-
pracovanost romanové kompozice
a poucenou intertextualni hru, vy jste
ale v jednom rozhovoru naznadil, ze
kniha vznikala - i p¥es svou mozaiko-
vou strukturu - spise spontanné. Jaky
je tedy vas zpusob tvorby?

Celé to bylo stragné obtizné. Nejd#iv jsem
zatal psat spontdnné, ale pak mi to prestalo
jit. Branil jsem se celou dobu hlavné tomu,
abych mél jasné danou osnovu, ale ur¢itd
témata jsem zpracovat chtél. Nechal jsem
tomu volny prabéh jen caste¢né. Nékteré
motivy se tak ¢asto vyvinuly uplné jinam
- z jednoho odstavecku mi tfeba vyrostla
celd kapitola. To je t¥eba ptipad Persie nebo
postavy Hynka. Pfizndvam, Ze je tam fada
véci, které asi nejsou uplné oteviené ¢tena-
tim. Ale prosté jsem je tam nechal.

Takze zadnia kompozi¢ni prace, pro-
myslené skladani aryvka za sebe, aby
vydaly kyzeny smysl...?

U nékolika kapitol bylo od za¢atku jasné,
ze musi stit vedle sebe, ale jinde jsem sku-
te¢né netusdil, kam to ptjde; i pro mé to
vlastné byl otevfeny roman. Potom jsem to
prosival: tohle tam chdi, toto ne; snazil jsem
se odhadnout, nakolik to jesté bude davat
smysl. S tim jsem si dost vyhral, ale zirovern
to bylo hodné tézké. Bavil jsem se i aluzemi;
v jedné kapitole, ktera se odehrava v daleké
budoucnosti, jsem si udélal legraci ze sou-
¢asné fyziky. Zndmé urychlovace jsem dopl-
nil tamnimi zpomalovadi. Také jsem tam
zabudoval hold své nejoblibenéjsi stfedo-
véké politi¢ce Eleonote Akvitinské. Jenze
kdyZz ctendt neznd historii stoleté vélky,
asi si moc neuzije naznak toho, ze v daleké
budoucnosti bude Anglie a Francie opét
podivnym soustatim.

Jste anglista, a tudiz jste dobie obe-
znameny s déjinami i teorii literatury.
Pocitil jste p¥i tvorbé tuto poucenost?



Ano, a velmi nerad. Je to danajsky dar.
Znalost teorie mé hrozné brzdila, musel
jsem bojovat s autocenzurou. Jakmile ma
text vic neZz padesat strdnek, nemuze byt
dokonaly a ten teoretik ve vas, i kdyz byvaly,
vas nuti sebekritikou a cenzurou tu doko-
nalost hledat. Kdyz potom piSete, mate
chut vse jesté trikrat ptepsat, aby byl text
bezchybny. A on sice je, ale zas viibec neni
spontinni. Pohyboval jsem se mezi viemi
témi polohami, ale bylo mi to nep#ijemné,
snazil jsem se co nejvic odpoutat. A to bylo

Mam i velkou nedtwvéru k takzvané ,odpo-
slechnutym® dialoghm. Jesté pred rokem
1989 jsem vystudoval stavebni pramys-
lovku a pracoval néjaky ¢as na stavbé, takze
vim, nebo jsem alespori tenkrat védél, jak
se v takovém prostiedi mluvi. Kdyz vidite,
jak to potom nékdo zkousi napodobit, je to
spis karikatura. Poznal jsem tam naptiklad
zednického mistra, ktery mluvil lepsi spi-
sovnou Ce$tinou nez kdekdo vzdélany.

Duvérujete védé o literature?

Citim problém v tom, Ze teorie vzdy
pokulhava za aktuélni literaturou. Libi se
mi spi§ lingvistika, kterd se divd na belet-
risticky text skrze jazyk. Otazkou je, zda se
néco z toho hodi i autorovi. I diky studiu
renesan¢nich textd a povinnym seminaftm
ze sttedovéké literatury zndm i staré teorie
apoetiky, co se prakticky vyuZzivaly ptipsani,
nebo ulebnice rétoriky. Ty byly praktické,
zatimco dnes tady takovy stupen propojeni
teoretika s autorem chybi. Pravé proto mno-
hem vice ocenuji lingvisticky pohled, pro-
toze lingvista je zaroven nucen formulovat
pfesnéji a pracovat s jasné danym materia-
lem, zatimco teoretik zkouma hlavné kon-
text. To je myslim obecné osud vsech sou-
¢asnych véd, i matematiky, Ze se vyvijeji uz
uplné jinam. Uvital bych, kdyby se podatilo
piibliZit tfeba poméram za prvni republiky,
kdy se vichni navzdjem znali a psali o sobé.
To bylo fantasticky.

Ucite anglictinu na stfedni Sskole.
V praxi to znamena gramatiku a slo-
vicka. Presto mozna vnimate, jak se
vasi Zaci stavi i k ostatnim vécem, t¥eba
pravé k literature. Jak se jevi soucasna
mladez prizmatem uditele-intelektu-
ala?

Mam zku$enost i s vyukou v Anglii, také
na st¥edni $kole, a myslim si, ze soucasni
Cedti mladi stfedoskolaci jsou dplné stejni
jako ti britsti. Myslim, Ze tu panuje jakési
optické zkresleni kvili srovnavani se situa-
ci pted revoluci, kdy to vypadalo, Ze ,laska
k védéni® je jednoduge dani. Ale tehdy
nebyla zadna jind konkurence o pozornost
téch mladych lidi. J4 z toho nejsem nijak
zdrceny. Pochopitelné se mladeZ zajima
0 néco jiného nez ja, ale to je normalni. P¥i-
padé mi, Ze na stfedni $kole jesté ¢lovék ani
nemuze byt moc vyhranény.

Byval jste v pratelském kontaktu
s nékolika literaty, napriklad Emilem
Haklem nebo Vaclavem Kahudou. Jak
jste se dival na jejich psani, byla o tom
rec? Jaka to byla doba?

S Honzou Benesem i Petrem Kratochvi-
lem, alias Haklem a Kahudou, jsem se potkal
aZ po navratu z Anglie. Bylo to v Klubu 8,
Na Slamniku, kde tenkrat pisobila Renata
Bulvova. To bylo skvélé, potkaval jsem tam
spoustu zajimavych lidi a je $koda, Ze ten
klub uz neni. O knizkéich jsme se ani tak
moc nebavili, ale jinak jsem samoziejmé
znal t¥eba Kahudovu Houstinu. To je napro-
sto mimotadna véc. Je to jeden z nejvétsich
autorl soucasné Ceské literatury. Mrzi mé,
Ze ani nevim, co pise ted.

Jak se divate na literdrni, popiipadé
medialni provoz? Ctete literirni &aso-
pisy, knihy soucasnych beletristi, poe-
zii?

Ctu a zajima mé to. Na akce ale moc
nechodim, nemam na to prosté ¢as. Casto

se dostanu jen k tomu, co mi doporudi
kamaréidi, ktefi piSou. Naposled se mi
stra§né libil Pavel Rejchrt — Mistr ryziho
snu. Rad si ¢tu i ve starych vécech, co se
znovu vydavaji - ted napfiklad docitdm
Srdce od Josefa Kocourka. Byl jsem se
podivat i na ktest té knizky v Nové Pace,
délal to tam Typlt, a nejvic se o to zaslouzil
nendpadny a mozni az ptili§ skromny
vydavatel a mali¥ Vit Ondric¢ek z Kunstatu.
Bylo to pékné.

Zajima vas onen Kkriticky i osobni cvr-
kot mezi literaty nebo kritiky, sledu-
jete t¥eba polemiky?

Zajimamé to, ale mélokdy se o tom dozvim.
Kdyz se literaturou nezivite, musite brzo
rano do prace a mimo to se snaZite psit, tak
nezbyva moc ¢asu. Ja jesté ke viemu pisu
dost pomalu. Sousttedit se ¢lovék naudi, ale
brzy zjisti, Ze pokud nem4 klid na psani ale-
spoti ¢tyti hodiny v kuse, tak ani nemd cenu
zalinat. Snazim se ted zase psat a je to boj
o Cas. BohuZel se tady ani ned4 nijak ,pti-
dat“. Takze i kdyZ se néco zajimavého déje,
odsunu to, protoZe prosté nestihdm.

Jak byste popsal sam sebe: napriklad
nyni, v soucasné literature?

Ja bych se moc nevidél. Nemél bych pro
sebe kontext. Cekal bych, co jesté napidu,
jak se vybarvim. Byl bych opatrny, nechtél
bych si zkazit reputaci. Je to totiz neptedvi-
datelné, nevite, jak dopadnu p#isté, a ono to
mizZe vyjit a nemusi. Jak védéli uz stfedo-
véci mist#i, Stésténa je vrtkava a jeji kolo od
bodu vrcholu za¢ind sméfovat netprosné

dola.

V jednom rozhovoru f¥ikite, Ze na vol-
nou nohu byste nesel, protoze by vas to
tlac¢ilo ke komerénimu zpusobu psani.
Co to vlastné je, ta komercnost?

Uz jsem dost stary na to, abych si nechal
kazit potéseni ze psani. A to by se stalo,
kdyby mé to mélo zivit. Také by mi vadily
zavazky, tfeba Ze musim napsat jednu
knihu za rok, protoze na to mam smlouvu.
Komer¢nost chapu jako to, co se od vas oce-
kava a ¢emu se podtizujete. DAl si ¢lovék
musi byt védom toho, jaka je tady kulturni
politika — neZijeme ve Skandinavii, ale zde.
Velmi jsem si vazil nap#. Pavla Tigrida, jeho
eseje mi za predeslého rezimu ¢as od ¢asu
pUjcovali starsi kamaradi. Kdyz se pak vratil
do Cech, mél za to, ze by se mélo Minister-
stvo kultury CR zrugit. On, ¢lovék, ktery
prozil skoro cely Zivot ve Francii, v zemi se
snad nejpropracovanéjsi kulturni politikou,
obrovsky dotovanou. Dlouho jsem tomu
nerozumél. Pak mi doslo, Ze to opravdu byla
revoluce.

Co se tyce Ceské literatury, ta pochopitelné
obecné dopléci na to, Ze ta skvéld generace
prazského jara byla politicky nepohodlna
aumléend. Komunisti se pak snazili viechny
ostatni literaty zkorumpovat a u mnoha
uspéli. A cely tenhle vyvoj pokracuje, u nék-
terych lidi vzbuzuje nechut a nezdjem. Jako
by nebylo jasné, Ze kultura totalitniho stitu
je a byla jedna a kultura demokratického
statu by méla byt jina a spoléhat u desetimi-
lionového naroda na neviditelnou ruku trhu
je prosté posetilost. Snazim se nepropadat
deziluzi, to ubird energii, a kdyZ to nejde,
tak je snad lep$i o tom nemluvit.

Jak se divite na systém literarnich oce-
néni u nas?

Chapu to jako moznost propagace lite-
ratury. Funguje to tak vSude a je to dobte.
Nase ceny souvisi i s tim, jak je kultura
v Cechéch obecné vnimana. Bez toho, aby
byl c¢lovék trochu pesimisticky, to ani
nejde. Vim od pf#étel, polskych bohemistd,
ze u nich je p¥i predavani stitnich literar-
nich cen ptitomen prezident. Pokud se stét
povazuje za kulturni, mél by adekvatné zvy-
znamnit i literdrni ceny. Nemyslim si, Ze by
ony ocenéné knihy snad polsky prezident
Cetl, ale dulezité je to gesto. A to se netyka
jen literatury.

Je tu Magnesia Litera — dilezita literarni-
hra, ktera se snazi, aby se literatura dostala
do médii. Daldi vyznamné ceny, Seifer-
tova a stédtni, jsou spiSe za celozivotni dilo.
Dulezita je ale jesté jind véc. Na stfedni gkole
v Anglii jsme méli v ramci vyuky vydéleny
jisté penize, abychom za né mohli pozvat do
gkoly néjakého zajimavého umeélce, tteba
malite nebo basnika. Ten potom za stu-
denty nékolik mésici dochazel a uéil je, co
umi: psat basné nebo malovat. Zaci potom
vidi, Ze basnik neni Zadny $asek ani divné
zvife a navic maji hmatatelny vysledek
- vlastni bésenl. Citi, Zze to ma smysl. Lite-
rarni ceny jsou jen ta horni vrstva, a proto
je jejich ptisobnost tak omezena. Snad se
¢asem u nés objevi néco podobného, jako
jsem zaZil v Brit4nii. Tohle druhé patro ¢eka
na obsazeni.

Jakému typu prozy davate vy - jako cte-
nar - prednost?

Vsemu, co se snazi popisovat zivot tak,
jak to reflektuje i moje zku$enost. Jsou
to texty, které neberou formu jako néco
daného, ale snaZi se s ni pracovat. V tom-
hle ohledu si vazim naptiklad textt Karla
Miloty, Thomase Pynchona, Josefa Skvo-
reckého, Machada de Assise, Milana Kun-
dery, Jaroslava Haska. Pak mam rid texty
spisovateld, ktefi pisi pfesné, to je zejména
Jan Balaban nebo Raymond Carver. Vloni
vyslo po cca 120 letech nové vydani her
mého oblibence Thomase Middletona ve
dvou svazcich, ¢ekalo se na to témét dvacet
let a uz se nemtzu dockat, az si to koupim.
TakzZe anglickou renesanci a trochu i stfedo-
vékou literaturu mam potad v hlavé.

Jak se vam jevi ceska literarni scéna
v porovnani s britskou? Rozdily jsou
samoziejmé nasnadé diky rozdilnému
historickému vyvoji, ale mé spise
zajima to nepolitické: mentalita, p¥i-
jeti neliterarni verejnosti...

Ptijeti celou vefejnosti je obtiZné popsat,
protoze v Britdnii svym zpisobem funguje
t¥idni spole¢nost a literatura v tomhle sché-
matu patfi jen stfednim a vy$$im vrstvam.
Ne Ze by to bylo pro lidi ze sttedni Evropy
néco snadno akceptovatelného, nebo Ze by
se jim to mohlo dokonce libit, ale v téhle
spole¢nosti je ptijeti literatury nékym jinym
nez stfednimi a vy$$imi vrstvami prosté
raritni. Vnimam tam pochopitelné i jejich
konzervativni versus liberdlné levicové roz-
déleni.

Vyraznym tématem, které se pravidelné
v britské literatute objevuje, je problém téles-
nosti a erotiky versus pruderie a pokrytecké
moralky. V kostce se d4 fict, Ze nasledky
puritinské revoluce Olivera Cromwella jsou
pro ¢lovéka ze sttedni Evropy stile ¢itelné.
Specifickou roli m4 v britské literatute Indie
a v8e, co s ni souvisi. Tento vztah s Indii
pro né neni exoticky, ale fakticky. Sdm jsem
nap¥. nékolik let v Londyné il v domé s jed-
nim starym panem, ktery tam pres dvacet
let pracoval. Takze i literdrni uspéch spiso-
vateld, kteti maji s Indii néjaké osobni spo-
jeni, je vlastné docela ptirozeny.

V Britanii existuje ucta ke kultufe uz
velmi dlouho. Dnes se zd4, Ze s tim Britové
neméli zZddné problémy, ale je3té Jonathan
Swift si v néjakém dopise posteskl: Zijeme
na samém okraji Evropy, nikoho nezajimd,
co zde piseme, a nasim jazykem témér nikdo
ze vzdélancii nemluvi. S nami je to vsak
nesrovnatelné, Britdnie patii se Svycar-
skem a tu$im Svédskem k nékolika maélo
zemim v Evropé, které maji pres tisic let
viceméné nepietrzity vyvoj bez vnéjsi
intervence. To se neda se stfedni Evropou
vibec porovnat! Ale kdyZ se podivite na
Ceskou literaturu za poslednich sto let,
kdy se v Cechach dalo aspoti trochu dychat
- vemte si to rozpéti tfeba na zalatku
minulého stoleti: Bifezina, Hadek, Klima...
Myslim, Ze se Ceskd literatura nemd uz
dlouho viibec za co stydét.

P¥ipravila
Anna Cermanovd

TO NA JAZYKU
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Jsou véci, které nds mijeji tiSe, aniz by se o nich
mluvilo. Tak tFeba sborniky z plzeriskych lite-
rdarnich a historickych sympozii o devatendc-
tém stoleti. A vlastné ta sympozia samotnd.
Konaji se kazdoro¢né od roku 1981 a soustvedi
se vzdycky na téma formulované tak Sikovné,
aby se jak uddlost, tak s pat¥icnym zpozdénim
i shornik docela nerozpadly. P¥itom ale ddvd
badateliim dostatecnou volnost... Télo a téles-
nost v ceské kulture 19. stoleti, tak znélo
téma pro sympozium leto$ni. Prdvé nds tise
minulo.

Nejsem odbornikem, abych sdm do Plzné
jezdil. Rdd pfenechdm povolanéjsim. Ale pro
tlusté brozované svazky shorniku si ¢as najdu.
Patii to k tiché (doposud) fascinaci Ceskem
devatendctého véku, kterou na sobé uz delsi
dobu pozoruju. Tusim, Ze mi kdysi ddvno
v prvnich roénicich vysoké skoly ucitel litera-
tury zminéného stoleti snad ani nechtél véFit,
Ze jsem pilnym Ctendfem poezie Slddkovy;
moznd mé mél za vystrednika, moznd mu zku-
Senost radila pochybovat o tom, zZe by nékdo ze
zatinajicich bohemistil viibec mél s literaturou
stoleti pdry“ opravdovou zkusenost, kterd by
zahrnula vic nez néco Jirdska, néco Némcové,
snad Erbena s Mdchou. Tak jesté kdybych vekl
Pameéti kata Mydlate...

Jenze ono mi to Josefem Viclavem neskon-
cilo, prisli dalsi. Navic kromé literatury tu byla
ta vzrusujici zdpletka v pribéhu ceského jazyka
jako takového.

Pozdéji - p¥i cethé knih Viadimira Macury,
kterého bychom si letos méli pt¥ipomenout
(zemrel totiz prdvé pfed deseti lety — 17.
dubna 1999) — mé napadlo, ze kouzlo deva-
tendctého stoleti je pro mé v tom, Ze ho muzu
Cist jako celek. Jako jednu knihu, do které
pat¥i tehdejsi slovesnd tvorba, p¥ibéhy pis-
mdkii a obrozencu, p¥ibéh Cleského ndroda
a stejné tak odraz téhoz v literature pozdéjsi
a v literature odborné. Bylo to pro mé fascinu-
jici pozndni, ptipadal jsem si jak hrdina Ajva-
zovy knizky, kterému se pred ofima vsechno
méni v pismena, texty. Svét byl kniha a nase
devatendcté stoleti ta jeji ¢dst, kterou dokdzZu
prelist pomérné podrobné, hluboko. Nepo-
chybuju o tom, Ze jsou na svété pribéhy stejné
poutavé a dobrodruzné, mozndipribéhy, které
v sobé podobné spojuji trapnou komiku a hlu-
bokou tragédii. Ale tenhle byl muj, i kdyby jen
ndhodou — Ze estina je moje matefstina a Ze
jsem mél §tésti a dost Casu, abych se mu véno-
val vic.

Je to chvilka, pdr dni, co jsem letl dopis 3éf-
redaktort nasich literdrnich asopist (véetné
tohoto) ministru kultury. Jestli se néco nestane,
pry zaniknou — zndte to...

Najednou se mi to v hlavé slozilo. Ze to s tou
moji podivnou fascinaci devatendctym stole-
tim je taky jesté jinak. Probleskly mi hlavou
pFibéhy knih, které nevyjdou, protoze na né
nejsou penize. Zkusil jsem si predstavit, kdo
si asi tak doopravdy letos p¥ipomene Vladi-
mira Macuru. Podival jsem se, co dneska repre-
zentuje Ceskou kulturu pred lidem obecnym
- v lerstvé paméti maje svou korespondenci
s $éfem nejctenéjsiho ceského zpravodajského
portdlu, ktery se mé snazil presvédcit, Ze cld-
nek o tom, zda koncetina v lihu nalezend kdesi
ve Francii patfila herecce Sarah Bernhard-
tové, musi byt skute¢né publikovdn v rubrice
Kultura, sekce Divadlo. (,Byvaly profesor
univerzity Michel Bénézech ale tvrdi, Ze
here&¢inu konéetinu pted lety spalil nezod-
povédny ztizenec a $titek s jejim jménem
pridal k jinému adu.”)

Je to jinak! Fascinuje mé pribéh ndrodniho
obrozeni. Jednak proto, Ze je strhujici. Jed-
nak proto, zZe ho zase Zijeme. Nemdm strach
o jazyk, o cestinu, bude krdsnd, i kdyby uz
neméla byt jazykem vysoké literatury a diva-
dla, klidné zase prezZije po kuchynich. Ale Ze se
z nds stane ndrod bez vy$si kultury, to klidné
miize byt. Ne Ze by za to mohl ministr kul-
tury, tu jsou ve hfe mocnéjsi, nadindividudlni
sily. Ale ministr kultury, sluzebnik kultury
— abychom zas jednou ozivili zasutou etymolo-
gii — by zajisté mél stavét hrdze, ne se pokorné
klidit z cesty.

Jdu oprdsit éamaru.

Gabriel Pleska
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PEDAGOGIKA

didaktici vSech ceskych zemi, spojte se!

KONTRAUVAHY O DNESNi PEDAGOGICKE REVOLUCI (CAST PRVNI)

Nemusite byt zak ani ucitel, ba nemusite byt ani rodi¢ a reformé Skolstvi se tak

veso

jako tak nevyhnete: staci otev¥it libovolné noviny a d¥ive nebo pozdéji vas zacne
nékdo presvédcovat, ze nase d¥ive tak prohnilé skolstvi se diky probihajicim refor-
mam zanedlouho zméni v raj. Chybi k tomu malo: staci poslechnout moudrych rad
tvorivych didaktiki, ktefi védi, jak na to, a vSichni brzy vstoupime v zemi zasli-
benou, kde uz nebude zadné nudné biflovani, ale pouha radost z tvorivého védéni,
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a na loukach zelenych se tam budou setkavat tvorivi a pracoviti zaci s tvorivymi
a inspirativnimi pedagogy, a to za podpory napaditych feditelu a jasnoz¥ivého
dozoru skolnich inspektorii. Skromné se tomu ¥ika reforma, nicméné je ziejmé, ze

svzs e

by si to zaslouzilo daleko p¥iléhavéjsi jméno. Mélo by se tomu po pravu fikat revo-
luce, nebot skuteéné jde o ,,rychly, vyrazny, skokovy p¥echod, kvalitativni zménu
systému®, od niz si jeji propagato¥i a nositelé slibuji zdsadni zménu k dobrému

a jesté lepsimu.
Pfiznam se, Ze tvaii v tvar této revoluci se
stdvam kontrarevoluciondtem a zarytym
obhijcem stéavajicich tradic — a to nikoli
proto, Ze bych byl od ptirody neptitel
hravych a funkénich didaktickych metod,
chtél ziky terorizovat nesmyslnymi daty ¢i
odmital vychovu sméfujici ke schopnosti
prakticky se orientovat v dne$nim svété,
kreativné a kriticky myslet a komunikovat
s ostatnimi. Moji studenti na dvou vyso-
kych skolach by mi snad dosvéd¢ili, Ze mé
hodiny nejsou jen nuda, nuda, $ed, ed.
Stavam se kontrarevoluciondtem, proto-
ze kazda obdobna revoluce je schopna jen
bipoldrniho mysleni, a tak si dtive & poz-
déji vytvori odpirce i z téch, kteti by byli
ochotni spolupracovat na rozumnych pro-
méndch vychoziho stavu, ale nejsou s to p#i-
jmout dogmatismus rychloopravclt uvazuji-
cich v kategoriich bud-anebo. Nevétim totiz,
ze svét a ¢lovéka lze spasit prostfednictvim
nasilné aplikace pravd, jez snad kdysi mély
raciondlni jadro, avSak v praxi zdegenero-
valy na trividlni poucky. A stavam se kontra-
revolucionafem také proto, Ze pti své peda-
gogické praxi mohu velmi dobte pozorovat
praktické dusledky nastoleného sméru.
Hovotim o revoluci a myslim, Ze uziti
tohoto pojmu mohu odavodnit. Kazda
spravna revoluce pottebuje ke svému roz-
jezdu pét véci: nespokojenost s pritomnym
stavem, jednoduchou ideu, kterd masy mobi-
lizuje iluzi rychlé zmény, transformaci této
ideje v sofistikované znéjici uceni, pfedvoj
nadsenych revoluciondril, idealisti, ktefi jsou
ochotni za toto uleni bojovat, a p¥ihodnou
socidlni situaci, kterd umozni prevést ideje
do spolecenské praxe.

Nespokojenost

Pokud jde o nespokojenost se soutasnym sta-
vem $kolstvi, tak taje veli¢inou doprovazejici
lidstvo po celé jeho dé&jiny. Kazdé vzdélavani
je totiZ svého druhu socialni nasili na jedindi,
ktery vzhledem ke svému véku & zkuSe-
nostem neni zpravidla schopen dohlédnout
jeho hlubsi smysl. Nespokojenost se $kolou
a 8kolstvim je tak vlastné archetyp: Kolik
jen dél bylo napsdno o Zicich trpicich pod
knutou krutych uditeld a o mladych a non-
konformnich uditelich a ucitelkach, ktefi
narazili na nesmyslnost $kolského systému?
Kolik film ndm naopak ukazalo nonkon-
formni uditele, diky jejichz pé¢i se kola pro
Zactvo stala va$ni? Koho z nas nikdy neucil
néjaky nudny patron, hlupak, odpudivy dik-
tator, ptipadné naprosty idiot? A kdo z nas
si nebyl jist, Ze ten ¢i onen predmét je Gplné
zbyteény, takze se zbithdarma musi uéit tiplné
hovadiny, které prece nebude nikdy potFebo-
vat!? A kdo z nés neni schopen na konkrét-
nich ptikladech dolozit, Ze mnoho z toho, co
jej prinutili se nautit, ve svém Zivoté sku-
te¢né nikdy nepotteboval? (A kdo z nés také
obéas nezjisti, Ze mnohé z téch zdanlivé zby-
te¢nych hovadin se mu v uréité situaci muze
sakramentsky hodit?)

Toho, co by ¢lovék na jednotlivych stup-
nich vzdélani mél védét a umét, je nepo-
chybné mnoho - daleko vic nez toho, co
je jako individuum schopen fyzicky a psy-

chicky obsdhnout. Soudasti kazdého skol-
niho systému tak musi byt neustélé hledani
poméru mezi obéma slozkami, urc¢ovéni
optima mozného a dosazitelného a také
hledani rozumnych a fungujicich cest, jak
jedince i celou spole¢nost k ur¢itym zna-
lostem a dovednostem co nejsnaze dovést.
A systém by mél byt nastaven také tak, aby
pied Zdky predstupovalo v roli uciteld co
nejvice opravdovych osobnosti, pro které
bude jejich povolani radosti a které budou
schopny tuto radost také pfedavat.

Idea a pfedvoj
To vSechno by mélo byt - potiZ ale podle
mne nastava v okamziku, kdyz nékdo uvéri
napadu, Ze to v3e neni jenom meta, za kte-
rou musime stéle sméfovat, nybrz ted a tady
snadno dosazitelny cil. Nebot po staletich
omyla a chyb byla ndmi kone¢né objevena
jednoduchd a sprdvnd metoda, jak na to. Misto
uvazlivych a dobte promyslenych krokd smé-
tujicich k postupnému zlepgovani stavajiciho
stavu tak vznika iluze, Ze skolu a skolstvi Ize
zménit témé¥ k dokonalosti skokem a jednou
provzdy — pokud se odvrhne stavajici tradice
anastoli zcela novy systém. Propagitoti tako-
véhoto postupu se sice zaklinaji védeckosti,
jejich myslenky a ¢iny jsou vSak zaloZeny na
vife. A to na vife sice svym zpisobem sympa-
tické, avsak neredlné, totiz na vite, Ze indivi-
dudlni pozitivni odchylku lze proménit ve vseo-
becné zavedenou metodu-techniku, ktera zajisti,
ze kazdy ucitel se stane skvélou osobnosti
a v8echno Zactvo a lidstvo bude osvobozeno
z otroctvi, nebot vzdélavani prop#isté bude
uz jen zalezitosti bezbtehého potéseni.
Predvoj osvicenych revoluciondri, ktefi se
rozhodli zasvétit svij zivot boji za novou
didaktiku, se u nas zacal formovat uz pred
vice neZ patnicti roky a zpocatku jej stihalo
to, co v8echny revolucionate: nepochopeni
ze strany moci i ,lidovych mas®, které setr-
vavaly ve stereotypu a neuvédomovaly si, co
jim nové ideje mohou ptinést. Vérozvésti si
vsak byli svou pravdou natolik jisti, Ze ve své
osvétové ¢innosti neunavné vytrvavali a pfes
vSechny ustrky sejim nakonec podatilo odpor
vetejnosti zlomit. Nemaly podil na tom méla
populistickd idea, Ze nova didaktika a jeji
pokrokové postupy a metody umoziiuji beze
$kod a beze ztrat ze koly vytésnit to, co Zaky
ijejich rodice nejvice otravuyje, totiz tradi¢ni
pamétové uceni. Tak jako marxisté tvrdili, ze
rozmachu lidstva lze dosdhnout osvoboze-
nim jednotlivc od nadbyte¢ného vlastnictvi,
didakti¢ti revolucionéti nasli recept v osvo-
bozeni 8koly od nadbyte¢né paméti.
Jednoduché a chytlavé heslo, proti némuz
vlastné nelze protestovat, znélo: Nahradme
pasivni biflovdni aktivnim kritickym myslenim!
Aby takové heslo mohlo fungovat, museli
je jeho propagatoti rozpracovat do podoby
védecké teorie, kterd z idedlu a snu ¢ini snadno
realizovatelny postup. Zakladem tohoto
uéeni jsou dva axiomy.

Dva revoluéni axiomy

Prvnim axiomem se teoretici revoluce
vyhnuli tradiénimu dilematu, totiz povin-
nosti hledat rozumny pomér mezi tim, co

¢clovek potfebuje védét, a tim, co je schopen
védét, respektive mezi védomostmi a s nimi
spjatymi dovednostmi. Obezlicku nasli v pte-
jmenovani dovednosti na kompetence. Nova
gkola podle jejich pfedstav uz viibec nemusi
zaky zatéZovat informacemi, nebot misto
toho bude péstovat jejich schopnost si
vechna pottebnd data kdykoli najit a také
s nimi zacdit okamzité operativné zachazet.
Proti dosavadnimu ,mylnému“ ptedpo-
kladu, Ze znalosti podminuji dovednosti,
byla tak postavena teze, Ze znalosti a doved-
nosti (kompetence) spolu bud vibec nesou-
viseji, a pokud ano, tak jsou dovednosti
(kompetence) znalostem nadfazeny. Odtud
pak revolu¢ni myslenka, Ze Zdkovy kom-
petence lze péstovat zvlast a samostatné,
ani? bychom jej pfitom museli zndsililo-
vat ,zbyte¢nymi daty®. (A stejné tak je pry
dualezitéjsi, jak uéit nez co udit.)

Druhym revolu¢nim axiomem se stala
iluze, Ze lze naplnit odvéky lidsky sen o bez-
bolestném skolstvi. Snad kazdy z nas totiz
nékdy snil o kouzlu, jehoz pomoci by se
nariz a bez jakékoli ndmahy cokoli naudil.
Kdyby tak bylo mozné mavnout kouzelnou
hulkou! Nebo podavat jednotlivé predméty
v tabletach! Clovék by v predepsanych dav-
kach zkonzumoval jedno baleni a okamzité
by naptiklad perfektné umél holandsky
nebo ¢insky. ProtoZze to v8ak zatim neni
mozné, polozili si revolucionat#i za cil ale-
sponi 8kolu zreformovat tak, aby si Zici té
otravné véci, jez se zove ucleni, skoro ani
nev$imli a vzdélani se jim béhem navitév
té zvlastni budovy, kam tak ¢asto museji
chodit, dostalo jen jakoby mimochodem.
Zkratka zaci budou lustit ktizovky, hrat
vselijaké hry, béhat po skole a hledat poklad
a pritom se bokem néco naudi.

Opét si myslim, Ze oba tyto axiomy maji
— alesponi zéasti — inspirativni jadro a vyjad-
tuji idedl, o ktery je mozné, ba nutné perma-
nentné usilovat. Bylo by to skute¢né idealni,
kdyby nase 8kola vychovéavala kreativni
lidi, kte#i jsou schopni pohotové si najit
potfebnou informaci, kriticky ji posoudit
a nalezité s ni nalozit. A bylo by béje¢né,
kdyby soucasné uéitelé umeéli ziky pro stu-
dium motivovat a vedli jejich vzdélavani
zplisobem, diky kterému by léta stravena ve
gkole byla ptijemnym obdobim, bez zbyte¢-
nych strest a traumat a strachu z ueni, jenz
uceni brani.

Jestlize tedy s témito axiomy polemizuji,
tak mi nejde o cil, ale o pfedstavu, Ze cile
lze dosdhnout mocenskym a dogmatickym
nastolenim jednoduchych pravd. Uskali
obou axiom totiZ vidim v tom, Ze je revolu-
cionafi zabsolutizovali ad absurdum. Misto
aby uvazovali o tom, jaké védomosti by
dnesni 24k mél optimélné mit, tak ve svém
zaujeti pro nové metody zaménili prostie-
dek za cil a vynesli klatbu nad pamétovym
ucenim jako takovym. Jako by takovato
forma uceni v mnoha ptipadech nebyla nej-
kratsi, nejpohodlnéjsi a také nejefektivnéjsi
cestou, jak se néco dovédét a uchovat si to
pro Zzivot. Revolucionafi ignoruji vyznam
znalosti jako organické soulasti operacni
paméti, o niz se nade mysleni a jednani
opira, ackoliv je prokazatelné, Ze ¢lovék
je schopen najit pouze to, co je ptipraven
a schopen najit a také rozpoznat. Lidsky
mozek totiz bez dat pfemyslet neumi a ve
svété kolem se orientuje tim lépe, ¢im vice
aktivnich védomosti o0 ném ma. Schopnost
nalézt a identifikovat chybéjici data je pak
podminéna znalostmi systémového charak-
teru — reforma naopak klade dtraz (alespoi
v literdrni vychové) na smyslové uchopi-
telné jednotlivosti.

Jesté horsim disledkem aplikace téchto
tezi je ztrata ucty k paméti jako podstatné
lidské schopnosti, kterou je t¥eba, stejnéjako
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jiné schopnosti, cvicit a rozvijet. V oblasti,
o niz se domnivam, Ze ji trochu rozumim,
tedy ve vyuce literatury a ptibuznych obord,
se to projevilo opovrZenim vidi historii, tedy
— feceno jazykem revoluciondti — vaéi zby-
te¢nému biflovani zbyte¢nych dat. Prosadila
se fale§nd predstava, Ze recepci literdrnich
textl Ize zcela izolovat od kontextu, v némz
vznikly a pusobily. Cilem literdrniho vzdéla-
vani ma byt ptedevsim péstovani schopnosti
porozumét prectenému, priemZ panuje
nazor, ze tvofivému a kritickému rozumu
je dostupny kazdy text, aniZ by k tomu bylo
tfeba do procesu mysleni vtahovat mnoho
historickych souvislosti.

Komunikace - zlaté tele didaktiki
Uvaha, na jejimz zakladé revolucionati vni-
maji vyuku historie jako zbyte¢nost a abst-
raktni balast, je prosta. Minimalizaci historie
se ma uvolnit prostor pro d¥ive ubijenou kre-
ativitu a pro praktické, smyslové dobirani se
pravého poznédni. Vychazi se z nepopiratel-
ného faktu, Ze zna¢na &ast (mozna vétsina)
z4kd a pedagogt vyuku literdrni historie
vnimala pouze jako $prtani jmen a dat a jen
nékteti z nich se propracovali na arover, kdy
dochézeli k hlubsimu pochopeni uméleckych
dél. Bipolarni logika pak zrodila spasnou
antitezi: aZ zaci prestanou historii ztracet ¢as,
za¢nou se vénovat podstatnéjdim zaleZitos-
tem. V ptipadé literatury ziskaji prostor pro
vlastni ¢etbu, jakoz i pro pfemysleni nad ni
a pro rozhovory, v nichz budou pieétené
chytte analyzovat a rozebirat.

Ponechme stranou, Ze tato revolu¢ni mys-
lenka je na stejné drovni jako tvrzeni, Ze
bychom méli mediky osvobodit od $prtani
anatomie a dal$ich dosavadnich vysledka
lékatské védy, nebot pak budou kreativnéji
a chytteji 1é¢it. (Nikoli ndhodou m4 nad-
Seni a Sarlatdnstvi didaktikid leckdy blizko
k nadseni a Sarlatanstvi 1éciteli.) Podstat-
néjsi je otdzka, zda zaci ziskany ¢as a pro-
stor skute¢né uziji v souladu s pedagogic-
kymi vizemi. Tvotivost a pile je pfirozenou
vlastnosti nékterych lidi, zatimco ostatni
patii spise k té ¢asti lidstva, kterd je ve své
podstaté — feceno s Vanéurou - mdld a lind
a pted sebezdokonalovinim diva pied-
nost ledas¢emu zajimavéjdimu. Vzdy to
tedy bude jen mala ¢ast populace, kterd ma
aktivni zdjem o uméni a literaturu, a proto
v ptisludnych predmétech vystupuje tvotivé
a aktivné - stejné jako to vzdy patrné bude
jen mald ¢ast populace, pro kterou je poté-
$enim matematika, fyzika ¢i chemie. Zakav
nezijem o predmét je svym zpusobem
normalni stav. A jakkoli je nasi povinnosti
pokouset se jej znova a znova ptekonat,
musime s nim poditat.

Navzdory nezdjmu o ten ¢i onen pfedmét
by totiz kazdy vzdélany ¢lovék mél ovladat
naptiklad jisté matematické operace, védét
cosi o chemickych reakcich a zemské ptitazli-
vosti a také mit alespon zdkladni povédomi
o historii spole¢enského prostoru, v némz
zije. Takovito pamét, byt i pasivni, vnu-
cend a ziskand ,nechutnym biflovinim®, ma
totiZ sviij nezastupitelny vyznam: za¢leriuje
jedince do uréitého kulturniho, socidlniho
a narodniho kontextu a také se mu muze
stat nabidkou a vyzvou pro jeho dalsi mozna
intelektualni dobrodruzstvi. Literarni histo-
rie ndm z tohoto pohledu nabizi, co vechno
bychom si ptipadné mohli pfeéist, stejné tak
zemépis otevird zemé, do kterych bychom
mohli cestovat. A zdk by mél védét o exis-
tenci Josefa Dobrovského, ptestoze jej nikdy
nebude ¢ist, stejné jako by mél védét o exis-
tenci Marsu, pfestoZe na néj pravdépodobné
nikdy nepoleti.

Dovedu si predstavit t¥idu ¢i skolu, v niZ se
diky jedine¢né osobnosti talentovaného uci-
tele, schopného vzbudit zdjem z3kd o svij



predmét, pronikavé zvysi procento nadSe-
nych zajemci o literaturu nebo matematiku.
Znam takové utitele a myslim si, Ze by jich na
gkolach mélo byt co nejvice. Nevérim viak ve
gkolu, v niZ se tato pozitivni odchylka stane
Zitou praxi, a to soubézné ve viech pfedmé-
tech, takZe nad$eni Zici budou jak motylci
poletovat z hodiny na hodinu a radostné
sat vzdélani. A hlavné nevétim, Ze je mozné
takovou béje¢nou skolu stvofit prostfednic-
tvim direktivni zmény systému.

Zlatym teletem, okolo néhoz didaktici
tandi své tance, je schopnost zidkd komuni-
kovat, nebot tam, kde uZ neni dileZité néco
védét, nabyva na vyznamu uméni mluvit, jako
bych védél, a to kdykoli a na jakékoli téma.
Dtive pry ¢esti zaci hodné védéli, ale neuméli
to ,prodat” — bipolarni logika tedy veli, aby
dnesni z4ci uméli mluvit tak, aby ,prodali
i to, co nevédi. Schopnost komunikovat je
proto kli¢ovou kompetenci, kterou ma nova
Skola v Zicich vytvaret. P¥islovi miceti zlato
pry uZ neplati a hloubka znalosti ¢ porozu-
méni problematice pry p#i komunikaci uz
nehraje roli. A to navzdory faktu, Ze nejvétsi
gkody v lidskych dé&jinach napachali komu-
nikativni blbové zahledéni do vlastni feci
a presvédéeni o své genialité. Vzorem pro
dnesni ziky by tak patrné mohli byt politici
a novinafi, vzdy pohotovi néco ¥ici ¢i napsat.

Nic proti komunikativnim lidem, je pék-
né, kdyz nékdo umi pékné a srozumitelné
pohovotit — ovSem jen tehdy, pokud ma
o ¢em pohovotit. Je to totiZ myslenka, ktera
vytvati fe¢, a nikoli opa¢né. Dalsi uskali sou-
¢asné didaktické reformy proto vidim v tom,
Ze se nezajima o otdzku, nakolik je fe¢ bez
myslenky jesté feéi.

Testy

Paradoxem soucasné revoluce ptitom je, Ze
adorace mezilidské komunikace nejde zas
tak daleko, aby se pedagogim ptiznalo, Ze
dokéazou béhem rozhovoru s ziky posoudit
jejich uroven, a jsou proto hledany zdanlivé
objektivnéjsi néstroje pro zjistovani schop-
nosti a dovednosti (kompetenci) — nastroje,
které lze nasadit plo$né. Za nejlepsi takovy
ndastroj jsou pak povaZovany pisemné testy.
P#i neddvném rozhovoru s utiteli matema-
tiky mne p¥itom zaujalo zjisténi, ze takové
testy jsou s oblibou propagovany zejména
v téch predmétech, které nejsou k testovani
nejvhodnéjsi, naptiklad v literarni vychové,
zatimco v oborech exaktnéjsich, jez jsou
k tomuto typu zkoueni p¥imo preduréeny,
s nimi revoluciondfi pry zachazeji daleko
ostychavéji. Nevim - v kazdém ptipadé se
mi zda, Ze jestli bude nova generace Cechit
v néfem perfektné vycvicend, tak to bude ve
vypliiovani jakychkoli test.

Se snahou oddélit ziakovy znalosti od do-
vednosti (kompetenci) souvisi oblibena teze,
ze je lépe testovat, jaké maji lidé ke studiu
vlohy, nez jak jich vyuzivaji. Zatim sice jesté
nejsme tak daleko, Ze by se tvrdilo, ze stu-
dium chemie je z hlediska dispozic uplné
totéz jako hra na housle, nicméné jinak se
u ptijimacich zkousek uspé$né prosazuji
jednotné testy pracujici s konstruktem
jakychsi obecnych studijnich predpokladu,
které nesouviseji s tim, co zadk konkrétné
znd, a nezviseji na tom, jaky predmét chce
studovat - zfejmé proto, Ze asi neni pod-
statné, kolik toho zajemkyné o studium lite-
ratury p¥eletla nebo zda uchaze¢ o studium
kunsthistorie chodi do galerii a zajim4 se
o monografie malifd.

Od souvislosti mezi zdjmem, motivaci
a vysledky studia se v rdmci této teorie abst-
rahuje. Prvnim davodem toho je patrné
podpora vlivného a ispésné se rozvijejiciho
testovaciho a pedagogického pramyslu, dru-
hym pak moZnost ptijimat na zakladé takto
konstruovanych testt prakticky kohokoli.
Pfijmout uchazele o studium éestiny, ktery
netusi o existenci Karla Capka, by mohlo
byt dil¢im odbornym a etickym problémem,
ale pfijmout toho, kdo v zaskrtavacim testu
studijnich pfedpokladii ziskal 49 nebo 32
bodt z btthvi kolika moznych, zas tak tézké
neni. Zvlasté, kdyz ve vétsiné skol, které

s takovymi testy rady pracuji, dnes nabidka
volnych mist viceméné pfevysuje poptavku,
takze neexistuje ¢ara, pod kterou se pied-
poklady méni v ,neptedpoklady®, a berou
se véichni, nebo témér viichni, véetné téch,
jejichz bodovy vysledek neni valny. (Neni
daleka doba, kdy se budou brat vsichni.)

RovnostaFstvi a optimismus

Kdyz pétrdm po tom, odkud se ta refor-
mac¢ni moudra berou, narazim stile na
jeden zdkladni moment, ktery je soucasti
véech socidlnich revoluci, totiz na hloupé
rovnostafstvi a bezbtehy revoluéni optimis-
mus: vzdyt v8ichni mame na to, abychom
studovali, a v8ichni lidé jsou v jadru dob#i
a vzdélavatelni. A stadi jim jen poskytnout
svobodu, kterou doposud neméli, a viechno
vykvete tisici kvéty (jak Cina za kulturni
revoluce). A aZ bude ¢eska skola dokonale
zreformovana, Zaci ji za¢nou milovat a v jed-
notlivych pfedmétech svobodné popusti
uzdu své zatim potla¢ované p¥irozené touze
po védéni, své bezbtehé tvotivosti a svym
nekone¢nym talentm. Vétite tomu?

Ja ne. A stejné tak jsem pomérné nediveé-
tivy i k optimistické pfedstavé, Ze se urovenl
¢eskych pedagogt automaticky zvysi, pokud
budou zbaveni jha osnov a budou si kone¢né
moci po dohodé mezi sebou urcovat to, co
a jak budou u¢it. Je to sympatické posileni
odpovédnosti a dovedu si predstavit skoly
a ucitele, kteti této moZnosti naplno vyuZiji.
Jsem v8ak presvédlen, ze jako vidy pujde
o ty osobnosti, jejichz pedagogickému
talentu by ani tradi¢ni osnovy nebyly zévaz-
nou pfekazkou. Pro velkou vétsinu ¢eského
wlitelstva v8ak takovy tkol miZe byt prilis-
nym soustem — zatim je jejich rozhodovani
stale jesté ovlivnéno setrvac¢nosti, nicméné
lze oc¢ekévat, ze po nékolika letech diferen-
ciace ndm lidova tvotivost pedagogickych
sborti muze ptinést vysledky vskutku obdi-
vuhodné — nebo trestuhodné?

Jsem k takovym projeviim optimismu
skepticky nejspie proto, Ze budouci peda-

EJHLE SLOVO

UALNiI

Jazyk reklam na bilbordech je nejen jakési
novodobé esperanto, ale ve vztahu k ¢estiné
mnohdy spi§ przniranto. A pokud takovy prz-
nibord visi jesté navic na objektu, v ném? pro-
vadi své reje nejmocnéjsi potravinovy fetézec
v zemi, v noci je nasvicen halogenovou lampou
a rano vychazejicim sluncem, nemize se vaim
nevtisknout pod lebku. A jak jsem tak kracela
jednoho dne kolem a v nesttezené chvili zvedla
odi, propatravajici moznost bezpe¢né cesty
mezi kaluZemi, zbytky $pinavého snéhu a bla-
tem, strnula jsem. Heuréka! Cernoruda hlava
rohatého certa mi oznamovala, Zze mohu byt
udlnim ddblem - samoztejmé po poziti jaké-
hosi syntetického afrodiziaka, jehoz darkové
baleni se $klebilo v pravém dolnim rohu prz-
nibordu. A jelikoz tam bylo jesté cosi o erekdi,
oddechla jsem si. Rohatej nepromlouval ke
mné, ale k druhému pohlavi. KdyZ tedy poca-
te¢ni $ok odeznél a v duchu polozena otizka
- co je to, proboha, udini ddbel? - ztstala bez
odpovédi, véimla jsem si slova sex v levém hor-
nim rohu, které jako by ke zbytku textu vibec
nepattilo. Grafik si opravdu vyhral. Nicméné
obohatil muj slovnik, a dokonce mi vnukl
nipad: Od této chvile se budu cele vénovat
spirit udlni kontemplaci, nastane-li néjaky
problém, budu se snazit nalézt koncept udini
feSeni, nezanedbam své dalsi sebevzdélavani
a zahajim postgrad udini studium, z internetu
si budu stahovat vSechny akt udini informace
o krizi na svétovych trzich a budu doufat, zZe
tato krize nezhor$i mou individ udlni finané¢ni
situaci. No, a jak nalozim s tim sexem? Inu,
nejlepsi asi bude dat pfed nevyzkou$enymi
afrodiziaky radéji ptednost vyzkousené man
udini zru¢nosti a pro viechny pfipady z toho
poridit viz udlni zdznam.

Svatava Antosovd

gogy udim, a tak vim, jak malo myslenkové
svébytnych jedincl je mezi témi, kte#i se
opravdu chystaji jit do $kol. Ne Ze by mezi
nimi chyt#i lidé zcela nebyli, jsou a néktefi
jsou opravdu dobti, jen je jich malo a ¢eska
spole¢nost nedéld mnoho pro to, aby tako-
vych na 8kolach ptibyvalo. Existuje totiz
nepochybné moznost, jak skokem perso-
nalné vylepsit ceské skolstvi: sta¢i dat udite-
lam vy$8i mzdu nez bankovnim Gfednikim
a tak k u¢eni ptizvat viechny ty, kte¥i se mu
puvodné chtéli vénovat, ale ptesli tam, kde
se mohou sndze uZivit.

S tim se ovéem u nés — vzhledem ke stavu
véci vefejnych — ned4 pocitat a nevéii v to
ani didakti¢ti revolucionafi. Zvolili proto

O0BCAS NESKODIi VRATIT SE UPLNE NA ZAGATEK

ndhradni moZnost, vsadili na Zivotodar-
nou silu nového systému, ktery pry skolu
zdsadné zméni. Nebot diky reformé pry
z popela jako Fénix povstanou tplné novi
a jini wlitelé a také novi a jini Zaci. Jen
mélokdo z revoluciondrd si ale zatim pf#i-
pousti, ze by jejich plany mohly zkrachovat
na tomtéz, na ¢em zkrachovaly idedly viech
obdobnych revoluci, totiz ,na materiadlu®,
s nim?Z ,se musi pracovat“. Byvaji to totiz
zpravidla pravé jen a jen lidé, kteti — ¢ert vi
pro¢ — nechtéji ptijmout znamenité vymys-
lené revolu¢ni dobro, Ipi na svych starych
a prezilych predsudcich a zvycich a vitbec se
nechovaji tak, jak by spravné méli.
(dokoncent pristé)

Jan Pfihoda, 74 let, Novy Hrozenkov

Podivinsky dichodce s povésti zoofila zamé¥eného na kozy, stily zakaznik ama-
térskych vesnickych prostitutek, autor uméleckého plotu z odpadki, insitni so-
char, prilezitostny sbératel sovétskych vlajek a damskych kalhotek.

K cemu je vam dobré umét cist?

Tak to musim. To sa ned4 zit. To ta moja dcera, rozumis, ta mladsi, ta jak §la do skoly, tak
hned tatiku mia to nebavi a ja tam nebudu chodit nechcu ja na to Jani¢ko musis chodit do
té skoly, bez toho sa neda zit, Ze? A na tych kotioch jezdila viecko mozné a davaj si pozor na
teho uditela, co hubu otevfe a to ti bude sta¢it, davaj pozor a doma p#indi a jed na korioch
jak drak, dobte. Ja Cetl marxismus-leninismus, ten jsem ptelaskal, co viecky s tymi sed-
lakmi a s ndmi v8eckymi, co s nami bude, rozumi$, deset tisic lidi zav¥it a zabit a tak dale,
Ctyticet roku studend valka a tak dale, rozumis$ mné, si blby nebo jen tak vypadas, ty moje
sestry, rozumi$, mné dovlekly t¥i kufry komunistickych knih, ja jsem jich vyvez na Beskydy
a tam ti ogati to Cetli a dokonce, pockaj... eté jednu knizecku, taku malu, pockaj, Biblu
katolicku, vi$ co to je, ¢tyticet dni a noci a tak déle, to nejsu dni, ale roky, to je ta studena
vélka, Lot tam, jak ho bodli do bfucha, jak na tym korabem p#ijel a hned kamardde, co tu
délas? A Lot ptiel, to st lidovci a hned nozem do btucha, vidéls ten film, co to délas, co bych
to nedélal, stat mi za to plati, co by Zil, to su ti lidovci, vi§, pékné ty pocate¢ni pismenka
musi byt stejné, tak ti lidovci zabijaji, ti milionéa#i, posluchaj, hen za tu kulnu komunisté
dostali podporu a méli taka knihovnu, co s 1iu jezdili a ¢etli ty knizky, to uz bylo za prvni
republiky, co my komunisté v osmactyficatém vyhrajem, kdyby sme neméli ani jediny hlas,
rozumi$, my ho dostanem a za sto vrazed kapitalistd budem feditelové, stit ndm zaplati
sto tisic za jednu vrazdu, budem milionéti, rozumi$, budem mét t¥i ¢ty#i sekretafky, mimo
zdkona a budem miliona#i jako étyficet roku a ted Hitler, trubili, vi§ hen, taky poprask, ale
uZ tam nebyli a v osmactyticitem hazel jsem ten hntj a uz ho ogara tafli a Zelizka nasadili
a do chalupy hen odvlekli a tam roba tam lezala, hen ta rozumis, Ze?

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel
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ANKETA

mit k uciteli stejny respekt jako k fotbalistovi

1. Jak se béhem poslednich cca deseti let méni pocet zajemcii o studium bohemistiky na vasi fakulté? Cim si pripadny vzestup ¢i pokles vysvétlu-

jete?

2. Jsou uchazeti hlasici se na bohemistiku pfipraveni ke studiu literatury lépe i hiife nez v predchozich letech? V éem vidite rozdily?
3. Ceho se podle vaseho nazoru v hodinach literatury na zakladnich a strednich Skolach obecné nedostava?

4. Mate prehled o tom, kolik absolvent vasi fakulty pracuje ve Skolstvi?

5. Co by se dalo jesté udélat pro to, aby se z vaSich studentii stali kvalitni uéitelé literatury?
6. Jaky je vas nazor na sou¢asnou diskuzi 0 zménach ve vyuce literatury na zakladnich a strednich Skolach?

1. Poclet zdjemcl u nas na FF UK zastava
viceméné konstantni. Pohyb mezi 450 az
600 uchazeéi je dan spi§ ndhodou ¢ popu-
la¢nim posunem. I pfechod ze souvislého
pétiletého magisterského studia na dnesni
ttileté bakaldrské (a poté dvouleté magis-
terské, do néhoz se opét musi dostat pres
pfijimaci fizeni) toto nezménil. Rozdil je
ale v tom, Ze pfed deseti lety méla vétsina
uchazecd ¢estinu jako prioritu, at uz by se
dostali k nam, ¢i jinam. Dnes se hlasi zaro-
venl na Ce$tinu, psychologii, biologii a ces-
tovni ruch a ponechdavaji spise osudu, kam
se nakonec dostanou. Dne$nim uchazetim
chybi koncentrovanost na néco; maji radsi
surfujici rozptyl a rtiznost — ptic¢ichneme
klectemu a uvidime. Proto také pak zac¢inaji
studovat dvé ¢i t#i vysoké skoly (a na nich
rizné obory) nardz s tim, Ze se aZ ¢asem
rozhodnou, co je bavi nejvic.

2. Tézko pausalizovat, par genidlnich
uchazeti se objevi takika kazdy rok.
A dobré stfedni $koly se tu vyrazné projevi;
je jich ale bohuZel jen par. Hlavni proud se
mi nicméné zd4 ted spise horsi. Jak uz jsem
tikal vyse, chybi jim koncentrovanost, pti-
pravenost pro obor nad rdmec maturitnich
zdkladt. Maturitni otazky se nasprtali, ale
Ze by tusili o existenci jediného literarniho
¢asopisu nebo jinych odbornych zdroji nez
ucebnic a internetu, to ne. A i ty maturitni
zéklady se jevi nékde jako zatracené nizké.
Kdyz se nékdo domniva, Ze c¢eskd kultura
15. stoleti se vyznadovala bojem Jung-
manna s Dobrovskym, nejen Ze se k nam
nemél hlasit, ale ani odmaturovat pfece
nemél. Totéz kdyz se domniva, ze Haskav
Svejk je ptikladem ¢eské prozy po roce 1989.
A toto nejsou p¥iklady vymyslené, ale realné,
loniské. Uchazeédi dnes ¢estinu, zda se mi,
neberou jako prvni volbu, ale jako jistici
nebo zalozni pokus, kdyby to nevyslo jinde:
Cesky prece uméji a &ist knizky je bude bavit.
Vétsiné uchazell chybi byt i elementarni
osobni zkugenost s literaturou. Ne¢tou a nic
si nemysli. My se tu radi budeme potykat
se samorostem, ktery hleda v textu Babicky
doklady, Ze babicka je tyran. Ale k nicemu
je ndm ten, kdo si mysli, Ze jde o to nezka-
zit recitovani nagprtaného obsahu knizky,
anebo umét ¥ici: ,Zola, to je naturalismus
a Capek pat#i do demokratické literatury.”
Velkou 8kodu v humanitnich oborech napa-
chala ta posedlost bolofiskou deklaraci
a ptechod na strukturované studium. Kdyz
si d¥iv mél zvolit uchaze¢ obor na pét let
studia, byla to dosti fatalni volba. Dneska
jde studovat néjakého bakalare, ale bere to
jako néco v zaruce: Kdyz ho tam nedokédzou
dobte bavit, vybere si pfece pro navazuji-
ciho magistra iplné jiny obor.

3. Dobrych ¢estinafa je v této zemi tak do
dvou set, soudé podle uchazecu jako jejich
produkti nebo podle smysluplné ucasti
téchto uditeld na raznych doskolovacich
kurzech. Ti zbyli nemaji ¢as a chut a vlastné
ani nevédi, co by méli. A tak u¢i Zivoty spi-
sovatelt a obsahy dél. Ale to se dnes fakt
da snadno vygooglovat. Jako by tu vyuku
porad tizila ta matérie: Je$té musim vylozit
lumirovce, a ptitom uZ jsem mél vykladat
literaturu reagujici na valku. A p¥itom kdyz
ten vyklad spociva v tom, Ze Sladkovo dilo
se déli na ¢tyfi obdobi a Ze v kazdém fesil
to ¢i ono, tak je to stejné na prd. Né&jak se do
sttedoskolské vyuky nedati dostat védomi
o literatute jako fascinujicim vesmiru ¢
skladisti textd, z nichZ si par za urcitym
ucelem vypujéime, a ty pak ¢teme a vykla-
dame, protoze na nich jde ukazat zpasoby

vztahovani se ke svétu, promény mysleni
i psani, ale i rozuméni néfemu. A ptitom
literatura neni ptirodopis, kde musim
zvlddnout viechny rody, Celedi ¢i co. Litera-
tura neni esence, kterd se nékde vyskytuje
a my bychom ji dokazali prob4dat a uchopit
v celostnosti. Maturant, ktery produktivné
a autenticky procetl, prozil a promyslel
deset knizek, je zajimavéjsi nez ten, kdo
se v8echno dobfe na$prtal, ale nic nepte-
Cetl, anebo ptecetl a ,kniha se mi velmi libila
a chtél bych ji ostatnim doporucit®. Ale o tom
mluvim uz léta na potkani, na Malé Strané
se minist¥i stfidaji a zména Zadnd, anebo
spi§ k horsimu.

4. U absolventi ¢estiny na FF UK bych to
odhadl tak na 20 %; pfesna ¢isla neni kde
vzit. A i z nich ti dob#i vydrzi jen par let
— kvuli platu, ale hlavné kvuli ubijejici atmo-
sféte: Vsak vite, Ze kdykoli se naskytne moz-
nost platového navyseni, hned $kolsti odbo-
rafi k#i¢i: Ale vem a rovnomérné. A pro¢ by
nékdo udil vyte¢né, kdyz kolega lempl bere
stejné, nebo i vic, protoze ma vic let praxe.

5. Za starych cast publikovali stredo-
skolsti ucitelé ve vyro¢nich zpravach svych
gymnazii odborné studie na téma Metafo-
rika u Platéna & Pojeti sonetu u Vrchlického.
Dnes se museji dohadovat s rodi¢i svych
JKklientd“, vypliovat lejstra a dozorovat
u obéda, aby zadk vpravil do ust veskery
btcek. Nasi absolventi vychazeji, domni-
vam se sebevédomé, jako kvalitni potenci-
alni uditelé. Ale ten provoz je odradi hned,
anebo po par letech. Budou jimi, aZ se jed-
nou §kola stane prostorem tvaréi, radostné
a smysluplné price. Ale to ministersti
ufednici nezajisti opatfenimi a natizenimi.
To se dostavi az ve chvili, kdy tato spole¢-
nost bude mit k uciteli stejny respekt jako
k fotbalistovi, ktery za 90 minut t¥ikrat
prebéhl hristé a dokazal to hned t¥icetkrat
do roka.

6. A ona je to néjaka diskuze? To je prece
debata hluchych, kteti neslysi nikoho
kolem. Kazdy ma nazor a do novin s nim
spéchi, ale Ze by ty navrhy zmén skute¢né
procetl, to ne. A jde pochopitelné i o velky
byznys: Téch pravych, posvécenych ucebnic
se budou vydéavat desetitisice, organizovat
maturity by se také vyplatilo ledasjakému
s. 1. 0. Ty zmény musi nastolit jedna ¢i néko-
lik osvicenych hlav, a ne ¢ekat na konsensus
vSech zucastnénych. Vyuka literatury je
v tak velké krizi, Ze nejde o Zddnou ch¥ipku,
kterou by organismus postizenych dokazal
vylécit sam. Uhnali jsme si zapal plic, a tak
musi pomoci doktor. A tomu do toho taky
nekecdme, byt se to tyka naseho téla.

Prof. PhDr. Petr Bilek, CSc.,

vedouci Ustavu literatury

a literdrni védy

Filozofické fakulty Univerzity Karlovy

1. Zijem o studium bohemistiky je velky.
Hl4si se zdjemci o &esky jazyk a literaturu
(z nich vice o literaturu, aZ v priibéhu studia
se polty sblizuji), zajemci o ucitelské povo-
lani a také prosté zajemci o vysokoskolské
studium. Kazdoro¢ni polty téch, ktefi jsou
schopni na zikladé uspésnych ptijimacich
testl studium nastoupit, jsou v prubéhu asi
poslednich deseti let ptiblizné stejné.

2.-3. V siroké skile studuyjicich jsou
nékteti vynikajici, vyuZivaji dnesnich boha-
tych moznosti, z nich byvaji uspésni dokto-
randi; zdrovenl podstatna cast poslucha¢a
kon¢i studium uz bakalafskou zkouskou.
Domnivam se, Ze za desetileté udobi se
zlepdila - ve srovnani s nékolika lety pred-
chozimi - orientovanost p¥ichazejicich
studentt v kulturnim kontextu a jejich
studijni kdzeri. Pomérné mal4 je viak jejich
obezndmenost s odbornou literaturou

oboru. V tomto bodé by se mohl zvysit podil

stfedni a do ur¢ité miry i zdkladni $koly;
studenti by si méli brzy osvojit rozlisovani
mezi literaturou odbornou a popularizaéni,
véetné rozlideni zpisobu price s kazdou
z nich, a méli by podle moZnosti poznat
i ¢etné zanry odborné literatury. Studenti
nyni také p¥ichdzeji na univerzitu s mensi
desetiletich, dohdnéji tedy Cetbu primarni
literatury na univerzité.

4. Znatna last absolventl oboru Cesky
jazyk a literatura plasobi mimo oblast
gkolstvi; jednak proto, Ze ve Skolstvi jsou
finan¢né podhodnoceni, jednak také proto,
Ze se velmi dobfe uplatni na mnohych
jinych mistech. Dobti absolventi bohemis-
tiky byvaji systemati¢ti v praci a obohacuji
sva pusobi$té humanitnim étosem.

5.-6. Stile plati, ze na stfednich $ko-
lach si musi studenti osvojit ve vyuce lite-
ratury relevantni encyklopedické védo-
mosti; za pfinosné povazuji posilit vyklad
literatury v kontextu daldich druh uméni.
Autory uéebnic by méli byt literdrni védci,
kteti se pfislusnou tematikou zabyvaji ve
své védecké prici. Studentim by mél byt
poskytnut vhled do literdrni védy. Vyznam-
nou oblasti pusobnosti stfednich i z4klad-
nich $kol je uméni ¢&ist a interpretovat; také
zde by se mélo pracovat se zdvaznou odbor-
nou literaturou, i kdyZ tfeba jen s ¢astmi
knih nebo studii. P¥imlouval bych se také
za duraz na oblasti, jako je teorie védy,
tvorba odborného textu a vedeni debaty.
Bylo by vhodné, kdyby utitelé na sttednich
a zdkladnich $kolach byli i po promoci ve
styku s univerzitami, kdyby napt. vidy po
péti letech absolvovali na univerzité nékolik
prednisek a semina#d, v nichz by si doplnili
novinky v oboru a ptipadné osvézili, co stu-
dovali dtive.

Prof. PhDy. Ji¥i Kudrndé, CSc.,
vedouci Ustavu eské literatury
a knihovnictvi

Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity

1. Vyraznéjsi zmény jsem v tomto sméru
nezaregistroval, v poslednich letech se ndm
zapisuje na ruzné bohemistické studijni
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Vit Ondracek, Francois Villon, lino, 1982

obory celkem zhruba 180-200 student
ro¢né. Pocet podanych prihlések je ptiblizné
3-4krat vyssi. Nutno si oviem uvédomit, Ze
fyzickych zdjemc o studium je mnohem
méné, kazdy z nich podava 3-5 ptihlasek
na riznd mista, nékdy také 2-3 na jednu
fakultu.

2. Moji mladsi kolegové tvrdi, Ze troveii
znalosti a ochota diskutovat, iniciativné
se zapojovat do prace vyrazné poklesla.
Osobné zastivam jiny ndzor vychazejici
z toho, Ze uZ ptiblizné (tvrt stoleti zada-
vam svym poslucha¢im nékolik stejnych
testl a textovych rozborl (samoziejmé:
kromé jinych). A jejich vysledky jsou stale
viceméné neuté3ené. Pokazdé se ale najde
nékolik pozitivnich vyjimek, v patnacti¢len-
ném seminafi obvykle tak 3-4, ktefi ve mné
udrzuji nadéji, ze nase price ma alesponi
trochu smysl.

Jesté bych v téhle souvislosti ptipomnél
jednu zku$enost: 2-3 roky po listopadu
1989 se v dusledku ptfedchozi reZimni
selekce hlisilo ke studiu ztetelné vice lidi
s mimofiddnymi znalostmi a nad$enim
pro obor. Kdyz se ale tyhle nakumulované
zdroje vycerpaly, vie se vratilo do nep#ilis
potésujictho normalu.

U soucasnych studentt registruji kladny
vliv jejich moZnosti vyjizdét do zahranici
a lepdi cizojazy¢nou vybavenost, na druhé
strané maji tendenci diskutovat za kazdou
cenu a bez znalosti problému. Prekvapivé
aZ zarazejici jsou castéjéi totalni vypadky
spole¢ensko-historickych souvislosti, jako
ptiklad bych uvedl ¢asovou lokalizaci druhé
svétové valky do 19. stoleti.

3. Nemohu odpovédné posoudit, ale mys-
lim, Ze by prospéla intenzivnéjsi analyticko-
interpreta¢ni prace s textem, konkrétné
odhalujici jeho mozné vyznamy a estetické
kvality.

4. O tom, kolik absolventt nasi fakulty
pracuje ve $kolstvi, pfehled nemam, a pravé
proto jsme iniciovali a spoluvypracovali
velky grant mapujici praktické uplatnéni
nasich absolventl. Jen bych zdaraznil, Ze
na$e fakulta je primarné odborné zamétena,
tedy budouci ucitelé pfedstavuji pouze ¢ast
nasich posluchaci. Ziskani tzv. uditelské
zpusobilosti neni ani automatickou sou-
¢4sti nasich studijnich obord.

5. Vibec nepodceniuji didaktickou pra-
pravu a jsem velmi spokojen s tim, Ze se
nam pro ni podatilo ziskat zkugenou a kre-
ativni{ odbornici, ale jsem pfesvédéen, ze
schopnost dobte uéit musi byt ¢lovéku vro-
zena a on sam ji miZeme za nasi odborné
asistence pouze rozvijet (kazdé femeslo ma
prece jen své grify a profesni zasady).

Zisadni problém vidim ve mzdovém
ohodnoceni ucitelské prace, s niz souvisi
i spole¢enska prestiz tohoto povolini. Za
soucasnych podminek ti nejschopnéjsi
posluchati konti nékde tuplné jinde nez
na $kolach, poptipadé maji vyuku jen jako
externi nadeneckou kratochvili.

6. Jestlize je v soucasnosti trend dat vétsi
prostor praci s textem a p¥i maturitnich

zkouskach maji byt otdzky formulovany
na zdkladé seznamu piectenych knih ped-
loZzeného studentem, pak je to myslim ta
spravnd cesta, jak zkvalitnit vyuku litera-
tury a dét ji smysl. Osobné tak zkou$im uz
dlouhd léta a jsem presvédéen, Ze ono bif-
lovani ptislove¢nych telefonnich seznamu
by vskutku mélo byt nahrazeno ptimymi
kontakty s literdrnimi dily a ty by mély ustit
v kultivaci intelektu, tréninku vnimavosti
a predstavivosti, ponékud vznesenéji vyja-
dfeno: ve zvelebovani dusevna. (Nicméné
nelze zapomenout, Ze adekvatni pocho-
peni vyznamu umélecké vypovédi, podstaty
jejiho sdéleni vétsinou predpoklada i jistou
uroveil obecného piehledu, tedy faktickych
znalosti.)
Doc. PhDr. Lubomir Machala, CSc.,
vedouci Katedry bohemistiky
Filozofické fakulty Univerzity Palackého

1. V nékolika poslednich letech jsme zazna-
menali jisté sniZeni pfevisu poptavky nad
nabidkou, av$ak jen u méné atraktivnich ¢
vylu¢néjsich kombinaci. O ¢e$tinu ve spo-
jeni s angli¢tinou, déjepisem a zdklady spo-
le¢enskych véd vyrazny zajem trva. Ubytek
celkového poétu ptihlasek je bezesporu dan
nastupem slabsich popula¢nich ro¢nikd
i rozsifujici se nabidkou v oblasti terciar-
niho vzdélavani.

2. Urovei ptipravenosti maturanti
v nékolika poslednich letech vyrazné
poklesla oproti situaci v 90. letech, byt ani
tehdy nebyla uspokojiva. Vyrazné se zmen-
sila nejen mira jejich sectélosti, nybrz — a to
povazuji za jesté daleko vaZznéjsi jev — tro-
veni jejich ¢tenatské gramotnosti. Uchazedi
nejenze nedokazi desifrovat i relativné
jednoduché obrazné konstrukce, ale ¢asto
nerozeznaji ani zakladni ladéni textu, nepo-
znaji ironii, o rozpoznani dobovych kultur-
nich narazek ani nemluvé.

3. BéZnd vyuka literatury se u nds pii-
li§ soustteduje na informace o autorech
a dilech, jez se maji zaci de facto naudit
zpaméti. Na nékterych $kolach (a to i gym-
nazidlniho typu) Zaci vystuduji, aniz se kdy
v hodinéch literatury setkali s konkrétnim
uméleckym textem, natoz pak, aby s nim
jakkoli pracovali. Neni divu, Ze jsou v zaéat-
cich svého vysokogkolského studia zcela
bezradni, nebot netusi, jak s texty krdsné
literatury naklddat. Chybi-li jim k tomu
jakakoli osobni ¢tenatska zkusenost, je pro
né nesmirné obtiZné, ne-li zcela nemoZné
dostit byt jen elementdrnim nirokim na
né kladenym. Minimalné prvni ro¢nik vyso-
koskolského studia tak chté nechté musi
slouzit spi8e jako jakasi ptipravka na vlastni
univerzitni studium; u mnohych posluchac¢a
se teprve zde buduji zdklady ¢tenadfské gra-
motnosti, pfestoze pfedtim tspésné slozili
maturitu. Lze jen doufat, Ze tento nevy-
hovujici stav alespofl z¢asti proméni nové
zavddénd statni maturita, jejiz ustni ¢ast
bude mit podobu rozpravy nad pfe¢tenymi
literarnimi dily, paklize ovSem nebude pro-
vozovana ryze formalnim zptisobem.

4. Soustavné $etfeni zatim bohuzel nepro-
vadime, byt si uvédomujeme jeho potteb-
nost. Vime o tom, Ze po ukonéeni studia
nastupuje do §kolstvi (stfedniho i zdklad-
niho) pomérné zna¢né procento absolventd
a s nékterymi z nich udrzujeme i pracovni
kontakty, nap#. prostfednictvim pedago-
gickych praxi nagich poslucha¢i. Nemdme
vSak relevantni informace o tom, jak dlouho
dokazi ve skolstvi vydrzet a co viechno je
vede k odchodu do jinych resorti; zdaleka
to nemusi byt jen nedostate¢né finanéni
ohodnoceni uditelské prace, byt tento fak-
tor ztejmé hraje kli¢ovou roli, aviak zrovna
tak se na rozhodnuti odejit ze $kolstvi mtze
podilet nizka prestiz uéitelského povolani,
vzristajici agresivita zakd i zkostnatélé
pomeéry v nékterych skolach.

5. Véci by bezesporu pomohlo zvy$eni
obecné prestize Ctendfstvi, specidlné pak
¢tendfstvi krasné literatury. Zde se viak oci-
tame v roviné zboznych p¥ani; zda k tomu

v dohledné budoucnosti dojde & nikoli,
zélezi na celkovém smétovani lidské civili-
zace, jez je obtizné predpovédét. Nicméné
gkola nemusi byt pasivnim pozorovatelem
mizeni kultury slova, je v jeji moci tento pro-
ces brzdit dislednym péstovanim funké¢ni
gramotnosti zikovské populace, a v rdmci
ni i gramotnosti ¢tenafské. K tomu bude
nezbytné proménit i vyuku mate#stiny, tra-
di¢né u nés orientovanou na trénovani pra-
vopisu a na staticky popis gramatického sys-
tému. Je nanejvys zadouci vnést do vyuky
matef$tiny postupy dnes uz bézné uplatiio-
vané pii osvojovani cizich jazykd, tzn. vice
akcentovat produkci a recepci ucelenych
jazykovych projeva v ptirozenych Zivotnich
situacich. V tom je ¢eskd $kola teprve na
zatatku, nebot je svazovana tradi¢ni, leckdy
aZ naboznou tuctou k jazyku jakozto pilifi
narodni identity i st¥edoevropskou tradici
vzdéldvani.

6. Tato diskuze je soucasti usili o celkovou
reformu vzdélavani, ktera je po mém soudu
nanejvy$ potfebnd. Svét se v poslednim
dvacetileti — zejména v souvislosti se vpa-
dem informacnich technologii — promeénil
natolik, Ze tradi¢ni zplisoby vzdélavani uz
dnes ve 8kole nefunguji. Dosavadni fakto-
graficky zaméteny zpusob literarniho vzdé-
lavani povazuji za neudrzitelny, zejména
je-li zaméten na podavani izolovanych véc-
nych informaci, jez ve véku internetu rychle
ztraceji na hodnoté. Poznatky o literatute
radikalné nezavrhuji, ale mély by byt poda-
vany v pfiméfeném mnozstvi a zejména pak
ve vzdjemnych souvislostech, jinak je Zaci
okam?Zité zapominaji. Za centrum veskeré
literarni vyuky ovdem povazuji praci s lite-
rarnimi texty smétujici ke kultivaci ¢tenai-
stvi a k budovani zdkladnich kulturnich
horizonta.

Prof. PhDr. Dagmar Mocnd, CSc.,
vedouci Katedry ceského jazyka

a literatury

Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy

1. Polet uchazecd o studium se radikalné
nezménil, jejich zdjem se ale vyhranuje:
¢ast hodla smétovat k literdrni védé a jazy-
kovéde, cast k ucitelstvi, dalsi maji zdjem
o Cedtinu pro cizince atp. Dalsi skupinu
tvoti zahrani¢ni zdjemci, u nds pfedevsim
absolventi bakala#ského studia p¥ichazejici
z polskych bohemistickych pracovist. Komu
dat v takovém piipadé pfednost — domda-
cim studentiim, nebo cizincim? Polska
bohemistika je silna, filologickd kompe-
tence ziskana v Cechach ma viak sviij smysl,
ptitomnost polskych studentd u nds navic
podporuje ptirozenou é&esko-polskou spo-
lupréci a kulturni vymeénu. P#ijizdéji k ndm
pochopitelné rovnéz stipendisté, studenti
v rdmci mobilit projektu Sokrates, u nich se
vsak jedna ,,pouze” o jednorazové pobyty.

Jiny problém tkvi v tom, Ze vieobecné je
vétsi nabidka obort a vysokych 8kol a zaro-
venl se sniZuje pfedem stanoveny pocet
uchazetl, které mtzeme ptijmout (¥idime
se ohodnocenim oboru koeficientem 1,0).
Rada talentovanych absolventd stfednich
kol si podéava prihlasky na nékolik oboria
a dodate¢né se rozhoduje, kam nastoupi.
Nejlepsi uchazedi se nakonec po zépise neob-
jevi a naopak ztstanou ,$edivé mysky“.

Dalsim jevem poslednich let je, Ze se stu-
denti béhem prvniho roku studia jakoby
vytraceji a z mnoha rozli¢nych a jen obtiZné
srovnatelnych divodu (studijnich, osobnich,
zajmovych) nedokonéuji studium a zaéinaji
daldi rok nékde jinde. TakZe se da obecné
tict, Ze se snizuje nikoliv pocet uchazeca
o studium, ale téch, kteti nastoupené stu-
dium tspésné dokondi a pokracuji déle.

2. V posledni dobé mé rozhodujici vliv
na ptipravu ke studiu spiSe individualita
stfedogkolského ucitele, kulturni podnéty
a prosttedi, z néhoz uchazeti pochézeji, nez
typ a povést absolvované $koly. Nejvétsi
rozdil vSak spatfujeme v krajni hodnotové
orientaci uchaze¢ o studium bohemis-

tiky. Zarazejici neni nizsf kvalita védomosti
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a slabsi orientace v celistvém chapéni t¥eba
literatury a jejich funkci, na coz se Zehralo
odjakziva, ale trovenn standardu. Muze se
uvazovat o $iroce se rozevirajicich ntzkach.
Na jedné strané se k nam hlasi uchazedi,
kteti jsou v odbornych ¢tenatskych vyzku-
mech oznacovani jako elitni, integrovani
{tendfi, pro néz se studium literatury stava
téméf osobnostnim znakem a ¢teni téméf
exkluzivni umélecké literatury je pro né
potésenim, uprostted nestoji témét nikdo,
ale pak se objevuji uchazeé¢i s minimalnim
(tendfskym zdzemim, s neznalosti klasiky
a soulasné ceské literatury, s nevyhrané-
nym zajmem o filologii, kteti budi dojem,
Ze je obor zase tak ptili§ nezajima a klidné
by mohli (ne)studovat cokoliv jiného. Jejich
zdjem o obor nepifesahuje hranice $kolni
dochazky a vétsinou se z nich pf#ili§ nevy-
kfesa ani pozdéji. Tento jev zfejmé souvisi
s obecnéj$im spoleé¢enskym védomim kul-
tury, se zpochybriovanim tzv. kdnonu ceské
literatury, mozna se jednd o celkovy trend
v postojovych projevech.

3. Pravdépodobné nadsenych, vzdéla-
nych a didakticky zdatnych uciteld, kteti by
dévali kultivované podnéty a své svérence
soustavné, poudené a osobné motivovali
k pozitivnimu vztahu ke knize. Nevéfime
v magicky u¢inek pomucek a ucebnic, téch
je ostatné dost a stejné se malokde pouzi-
vaji, ale spiSe v radost z Cetby, z objevovani
kouzla kvalitni, tj. chytré a zarover zdbavné
literatury. Tady je nezbytné prohlubovani
price s uméleckym textem, kulturni pod-
néty, inteligentné vedena medialni vychova
atd. Nedomnivame se, Ze zachranou vyuky
literatury na ZS jsou mezioborové vztahy
a rozpudténi leské literatury ve spolecen-
skych védach (déjepisu, obcanské vychové,
komunikativni a estetické vychové apod.).
Naopak by se mélo dbat na to, aby literatura
byla pfedstavena jako zcela specifické a nena-
hraditelné sdéleni, jako médium, které ma
az socidlné emancipa¢ni charakter a dokaze
néco, co zadné jiné médium neumi.

4. Ptehled o nasich absolventech nemame.
Udajné ptiblizné 80 % absolventi ucitelstvi
do 8kolstvi nenastoupi, cozje désivé. Nejsme
s to vyhodnotit, kolik absolvent nastou-
pilo do 8kolstvi, ani kolik absolventt a kdy
gkolu opustilo, protoze se takové statistiky
nevedou. Mdme kontakty s vynikajicimi
absolventy-uciteli, ktefi se tfeba podileji
na pedagogickych praxich nasich studentd,
udrZujeme zpétnou vazbou prostrednic-
tvim pratelskych vazeb s uciteli sttednich
gkol, néco ndm napovi setkani s absolventy
pii urcitych jubilejnich slavnostech fakult
a univerzity. Problém vidime také v tom, Ze
nejlepsi absolventi bohemistiky vét$inou
pusobi mimo $koly. V zidsadé nas nezapla-
vuje skepse, ani nejsme pfesvédleni, ze pro
filozofické fakulty je uzite¢néjsi upnout se
na izolovanou exkluzivitu neuditelského
studia bohemistiky, naopak vétime, Ze pro-
pojeni oboru se $kolskou praxi je vice nez
uzite¢né, proto soustavné pomidhame na
svét akcim, které s bohemistikou a $kolskou
praxi souviseji. Studenti a absolventi bohe-
mistiky se pfirozené setkavaji t¥eba na lite-
rarnich prehlidkach Protimluvfest nebo pti
nekomeré¢nich kulturnich aktivitich v anti-
kvariatu Fiducia, zveme $koly na pfednasky
ostravské pobocky Literdrnévédné spoleé-
nosti, ptednagime pro ucitele pisobici ve
gkolské praxi.

5. Nevéfime ve specializované didaktiky,
v budoucnost uciteltt bez hlubsich znalosti.
Zéaklad tvotfi védomosti, nikdo nemuZe
dobte ucit, kdyz sdm nezna obor, neumi
pracovat s textem, nedovede klist otazky
sobé a ostatnim, nesleduje $ir$i umélecky
a historicky kontext atd. Vyuka na univer-
zité by méla byt nadale co nejvice kontaktni,
provokujici a inspirativni. Nestali psat
eseje, jak si to mnozi predstavuji, protoze
budouci utitel ¢eského jazyka a literatury se
musi naucit vést dialog, formulovat poho-
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mit k uciteli stejny respekt jako k fotbalistovi

tové, jasné a vécné svij nizor a obhdjit si
ho v diskuzi. Na otazku, co vidime jako nej-
denty literaturu jako néco, ¢im ma4 cenu se
celoZivotné zabyvat.

Ideélni by bylo vytvotit nastupujicim udi-
telim prostor, aby mohli udrzovat kontakt
s vysokogkolskym pracovi§tém a mohli se
déle vzdélavat v oboru i jeho didaktice a rea-
govat na vyvoj oboru. Odborny rist by se
zfejmé mél zapracovat do systému odménio-
vani uditeld, tak jak je to uléka#t a pravnikd.
Mnohdy ucitele nemusite presvédéovat,
nebot se sami chtéji dile vzdélavat, narazeji
vSak na nelibost vedeni $kol. S takovou zku-
Senosti se setkdvame zejména u studenti
kombinované formy doktorského studia.
Sebevzdélavini se tak stavd exotickym
jevem. Pritom zaniceny uditel literatury,
ktery ma soustavny, poudeny a osobni vztah
ke knize, je pro z4ky celozivotni dar. Dob¥#i
Cedtinafi na st¥ednich $kolach nejsou tak
vylu¢ni, Gzce vyhranéni a generatné vyme-
zeni, jak se néktefi domnivaji, aviak $kol-
ska fehole a provozni podminky dovedou
mnohdy ochromit poéite¢ni entuziasmus
a néasledné vedou k pred¢asnym odchodam
ze §kolské praxe.

6. Vime, Ze zmény jsou prosazovany spise
ministerstvem §kolstvi a maji malou pod-
poru uditelt. Paradoxni je, Ze se jim brani
utitelé kvalitni, pramérni i podpramérni.
Radikélni zmény v celém 8kolském systému
jsou téméf vidy ne$tastné a zahlusi fadu
pozitivnich myslenek, k nimZ se ucitelé po
desetileti snazili dopracovat, a fadu napada
dokonce sami uvedli v Zivot. Skolstvi nepro-
spiva ani st¥idani vladnich garnitur, prova-
zené nevili navzdjem si naslouchat a pokra-
¢ovat v tom, co zahajili pfedchudci.

Prof . PhDr. Svatava Urbanovd, CSc.,
vedouci Katedry ceské literatury,
literdrni védy a déjin umeéni

Filozofické fakulty Ostravské univerzity

FRANCOUZSKE OKNO

o ,AKTUALITI-'\CH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Emil Nolde v Grand Palais

V PatiZi jsou centrem kulturniho déni uZ
odjakzivavelkolepévystavnisiné patizského
Grand Palais, vystavniho palace z t¥icatych
let na avenue du Général Eisenhower. Na
podzim minulého roku zde byla zahijena
vystava Emil Nolde, la rétrospective, ktera
skonéila v poloviné ledna. Patiz tak vzdala
v letech 1867-1956, ktery je rovnéZz znam,
i kdyz méné, pod jménem Emil Hansen;
pochdazel z malé hol3tynské obce Nolde, jejiz
nazev si zvolil za sviij pseudonym. Vénoval
se malbé i grafice, pafizskd vystava pfedsta-
vila jeho litografie i dfevoryty.

Noldeho dilo je tematicky zaméteno
pfedevsim na krajinomalbu a naboZenska
témata; kvétiny, hustd vegetace, pobaltska
pfiroda, vie podané ve svézich barvach, ve
zvl4d$tnim barevném citéni. Stejné jako kra-
jinomalby, tak i ndboZenské vyjevy malo-
val Nolde spontannim rukopisem, v zafivé
barevnosti. Jeho obrazy se vyznaluji osa-
mélou atmosférou, mystikou: za viechny
zmifuji alespoti olejomalbu Dvojice na pldzi
z roku 1903; opuéténa mista, mote, pfimot-
ska zakouti...

Emil Nolde byl velky samoté¥, coz se pro-
jevuje v celém jeho dile; v uméleckém svété
se obtiZné prosazoval, trvalo mu vice nez
deset let, nez ziskal jistou prestiz. Kdyby
nenasel vlivného mecenase, kterym byl
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1. Polet zdjemct o studium bohemistiky
na Pedagogické fakulté Jihoceské univer-
zity se v podstaté neméni, mirny pokles
je dan demografickymi okolnostmi. Dalsi
davod vidim v jisté ,exkluzivité” a v rela-
tivni ptistupnosti naseho oboru v obec-
ném povédomi. O Cestiné jako matefském
jazyku se mylné soudi, Ze neni naro¢nou
védou. Ve skute¢nosti se vdak stava solid-
nim komunika¢nim zdkladem pro dalsi
uplatnéni, navic je dobte kombinovatelna
s jinymi humanitnimi a socidlné-ekono-
mickymi obory. Takto asi uvazuje vétsina
adeptt z kruhu téch, ktefi se rozhoduji.

2. Situace se mnoho neméni, uchazedi
jsou spiSe ptipraveni hute, coZ vyplyva
z celkového dpadku obecné vzdélanosti
a negativnich disledkd globalizace. Na
stfedni $kole se stéile preferuje pamétné
zvladani faktt. Rekl bych, ze intenzivnéjsi
Cerpani internetovych zdroju vede k repro-
duktivnosti a encyklopedismu, ubyva
dovednost poudené a kreativné analyzovat
¢i interpretovat literdrni umélecky text.
Tim, Ze klesa celkova gramotnost, jazykova
kultura, zmen3uje se i mira ¢tenatské zku-
$enosti a vieobecného prehledu. A to plati
inaopak. Existuji vak zna¢né individualni
rozdily. Uzka $pitka téch piedem rozhod-
nutych je vzdy skvéle ptipravena, hlavné
¢te a ma kontextové vidéni souvislosti.

3. Tradi¢né se poukazuje, Ze nejvice
chybi interpretace textd. Chyba je v tom,
Ze jiz od matetské skoly neexistuje néco
jako integrovand vychova slovesnym umeé-
nim, na niz by vyuka literatury ve vyssich
ro¢nicich ZS a SS mohla stavét a tvotivé
navazovat, navic porozuméni textu by
mélo byt na ZS neustale propojovano se
slohem, s vychovou ke kreativité a este-
tickému vniméni, jde tedy o propojeni
textové gramotnosti a mediilni vychovy
s aspekty estetickymi. MoZna by se méla
vice zduraznit specifika literdrni vychovy

Karl Ernest Osthaus, neprosadil by se nikdy.
Nolde zazil nelehka obdobi, v tisku byl ¢asto
nespravedlivé vli¢en, jednou oso¢ovan jako
naciondlni socialista, podruhé jako Zzido-
bolsevik...

Mocnou slozku némecké avantgardy
pfedstavovala umséleckd skupina Berlin-
ska secese, ktera disponovala publika¢nimi
i propaga¢nimi moznostmi, v jejim ¢ele stal
tehdy Max Liebermann. V roce 1906 se ke
skupiné p#idava i Emil Nolde, avdak kvuli
vaznym neshodam s kolegy z ni uz po dvou
letech vystupuje.

Za vrchol jeho dila je povazovan triptych
nazvany Svatd Maria Egyptskd, jenz je
trvale vystaven v Kunsthalle v Hamburku.
Emil Nolde ztvarnil toto ndboZenské téma
jako vesnickou slavnost, karneval; tvare
jednotlivych postav fascinuji, zneklidiuji,
jsou ohnivé barevné a napadné ptipomi-
naji masky. A ¢lovék se pod maskou stava
nékym jinym, neodpovida za to, ¢im neni,
a proto mu je vée dovoleno... P¥ibéh Marie
Egyptské wvyli¢il malif ve trech velkych
¢astech. Jedna z nich zpodobiiuje alexan-
drijsky ptistav a Marii jako prostopdsnici
v tamnim nevéstinci v nevizané zibavé
s rozjezenymi namoiniky, na dal$im, roz-
mérnéj$im platné je zachycen Jeruzalém
a Mariino pokdni, posledni ¢ast triptychu
znazornuje smrt kajicnice na pousti, kde ji
lev hloubi tlapami hrob. Chmurné scény
pusobi az groteskné.

Pohnuty osud mél viak Zivot Krista, nepo-
chybné jedno z nejlep$ich dél Emila Nol-
deho. Jde o cyklus, ve kterém narativnim
zpusobem zachytil vyjevy z Kristova Zivota,

na ZS a SS. Hodiny literatury na sttednich
gkolach nemohou byt prostym pokracova-
nim vyuky na zdkladnim stupni, nezbytna
mira faktografi¢nosti je vidy nutnd, aby-
chom mohli vidét véci a pojmy v souvis-
lostech. Mné osobné se ve vyuce literatury
nedostdvd ,ukotveni doméaciho pisem-
nictvi do evropského (stfedoevropského,
resp. slovansko-neslovanského) pozadi, tj.
postrdddm vétsi zietel ke komparaci napt.
pti osvojovani literdrnich smérd, periodi-
zace apod. Myslim, Ze pokud by se ukézalo,
ze Ceské pisemnictvi neni monolitni, ale je
etnicky, jazykové, geograficky, ale i jinak
diferencované a ze jde o proces srovnatelny
s jinymi ndrodnimi literaturami, vyuka
a samotnd interpretace textd by byla pro
zaky zajimavéj$i. Ale musime byt objek-
tivni ve svych narocich! Pokud tento pro-
blém nema vytegend oficidlni ,,akademicka“
véda a v poslednich déjinich literatury se
upfednostiiuje hermeticky uzavieny hori-
zont domdci literatury, nemiZeme chtit
po uwdlitelich, aby do interpretace textd
integrovali teorii komparatistiky, mezili-
terdrnost, prostor apod.

4. Presné prehledy nejsou k dispozici,
muZeme je jen anticipovat z ndslednych
reakci a vazeb na byvalé posluchace. Podle
naseho prizkumu na Katedfe ceského
jazyka a literatury Pedagogické fakulty
Jihoteské univerzity v Ceskych Budé&jovi-
cich asi 80 % absolventd pracuje ve $kol-
stvi, coZ je velmi solidni ¢islo. Lze pfedpo-
klddat, ze procento mlze byt jesté vyssi,
ne vsichni totiz doptedu jasné deklaruji, Ze
maji zamér ucit.

5. Aby se z nasich studentd stali kva-
litni ucitelé literatury, bylo by tfeba hlavné
posilit pozitivni motivaci (nap¥. vice moti-
vovat a oceflovat spolupraci vysokoskol-
skych pedagogii a uciteld fakultnich $kol
pii pedagogické praxi), klast vétsi diraz
na rozvijeni didakticko-metodickych

olejomalby s nazvem Kristus a Jidds, Uk#i-
Zovdni, Zmrtvychvstdni a dal$i vyjevy. Nolde
tuto sérii maloval v letech 1912-1913
v Berling; v dobé, kdy trpél depresi, citil
se osamély a izolovany. Bohuzel dilo bylo
zneuZito a vystaveno na vystavé Zvrhlé
uménti, ktera se konala v Berliné v roce 1938.
Umeélec ostte protestoval a obrétil se ptimo
na Goebbelse s zadosti, aby Zivot Krista
byl z vystavy odstranén. Goebbels poprvé
a naposledy jeho ptani vyhovél; v roce 1941
se v8ak Nolde stal zakdzanym malifem,
udajné na Hitlertuv p#ikaz. Nicméné ministr

schopnosti a dovednosti p¥i praci s textem.
Zejména na ZS by se absolvent nemél bat
zaky zaujmout tim, Ze bude neustale ptipo-
minat citové ptisobeni literatury. Celkové
by posluchag, ktery aspiruje na kvalitniho
uditele literatury, mél mit ¢tenatskou gra-
motnost a ptirozenou socidlni inteligenci,
z niz t¥eba vyplyva autorita, pedagogicky
takt apod.

6. Mam za to, Ze zmény ve vyuce lite-
ratury se ve $kolské, literdrnévychovné
praxi ptili§ neprojevily. Ramcovy vzdéla-
vaci program a $kolni programy se teprve
v konkretizaci ujastiuji, dotvéteji a veri-
fikuji v poéatcich, svéd¢i o tom napt. dis-
kuze na strankich metodického ¢asopisu
Cesky jazyk a literatura ve $kole. Spravné se
v odbornych debatich doporucuje propo-
jeni s komunika¢ni vychovou a vétsi duraz
na mezipfedmétové vazby a diskuzni akti-
vity, integrace slohu a kreativnich postupt
(nap¥. tviirdi psani a jeho techniky). Osobné
se primlouvdm za to, aby se ve vyuce na
SS zvysil podil ,komparovani“ jako meto-
dického principu pti jakychkoli dotycich
s textem. Mél by se také jesté duraznéji
nez dosud definovat faktograficky zaklad
z oblasti literdrni teorie a literdrni histo-
rie pro jednotlivé tematické bloky a vékové
stupné a presnéji stanovit kompetence,
kterych chceme dosdhnout. Byt si zkratka
védomi toho, Ze se zabyvidme pfedmétem
na pomezi védy a uméni, tj. kreativné
balancovat mezi raciondlnimi a emocional-
nimi pfistupy. Tteba si stile uvédomovat
kiehky lidsky faktor: sebelepsi teoretické
programy a reformy nemohou uspét bez
profesné tuspé$nych a vysoce motivova-
nych uditeld.

Prof. PhDr. Milos Zelenka, D¥Sc.,
vedouci Katedry ceského jazyka
a literatury

Pedagogické fakulty Jihoceské
univerzity

Emil Nolde v Pafizi

propagandy patfil k Noldeho obdivovatelim
a pry jeden z mistrovych obrazi dokonce
visel u Goebbelst byté...

Ani dnes, po tolika letech, neni p#ili§ jasné,
co si umeélec v té dobé skute¢né myslel, jeho
tehdejsi postoje jsou dodnes hadankou; ve
dvacétych letech s nacistickou stranou sym-
patizoval, pak patrné zménil nizor. Snad.
Jedno je vsak jisté: Emil Nolde nikdy nacis-
tickou propagandu vefejné nepodporoval,
rozhodné ho nelze stavét vedle malite Zieg-
lera, sochate Brekera nebo rezisérky Riefen-
stahlové...
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ctenar poezie

foto Tomas Kukal

Pavel Kukal (nar. 17. 2. 1961 v Praze),
basnik a vina¥#. Vystudoval SZTS Mél-
nik. Spolupracuje s mélnickym umeé-
leckym sdruzenim Pegas, je zakladajici
élen Skupiny XXVI (s Kvétou Brozo-
vou-Jankovicovou a Romanem Szpu-
kem). Vlastnim niakladem vydal poemu
Reky (1986) a cyklus Vinaiuv kalenddr
(1996), v nakladatelstvi Protis pak
sbirky versu Divoky kmin (1994), Hlasy
odjinud (1998) a Oblékdni ticha (2001),
v nakladatelstvi Alfa-Omega (spoleéné
s Jind¥iskou Lirovou) sbirku NeZ se
rozedni (1997).

Vykoupeni

Bydli v marnosti, kdo fouka do plev
kdyz zrno paraziti snédli

Ptavaly se zimy lét a léta zim

po pytlech plnych sytosti -

ani zrnka ke kli¢eni nezbylo

Tedy opustiv ty zdsobarny smutku

za mizenim odesel — a nebylo to pravda
za mizenim stéle néco Zilo

za rzi minula a¢ nezrnatého

Mezi vtetinami domnélého ¢asu
propad v jiny styl a jinou krdsu:
d¥ive nez si télo z ttrob pocalo tkat rubas
naudil se umf#it neumiraje
Tak minuv ponendhlu minuly sv{j obzor
proti logice téch strastiplnych poli
vyvézl i z minulého rozméru svych sil
a ztratil tihu sebe sama.
Jan Kamenik:
Zdpisky v noci
(Cesky spisovatel, 1993)

Tak tahle prvni bédsenn je jasné duchovni.
Spiritualni poezii mam rad, ale jen pokud to
neni zrovna ver$ovany katechismus. Prvni
ver$ zni jako ohlas néjakého zalmu a mozn4,
Ze jim i je, nevim. Misty je GZasnd zvuko-
malba, viechna ta ,z“ a ,r“, zvlasté v deva-
tém versi. Ja nejsem teoretik, spi$ praktik,
ale celd basen se mi zd4 velice kompaktni,
tolik odli$na od rozbtedlosti, jiz se vyzna-
¢uji vere téch, kdo potad mluvi jen o sobé...
Z této basné mam jednoznaéné pozitivni
dojem, i kdyZ na druhou stranu vyzaduje
jisté soustfedéni, aby nepozbyla srozumitel-
nosti. Je dobte, Ze ji mohu ¢ist, pti pouhém
poslechu by se asi dost ztratilo. Ale uhod-
nout autora? Kazdopadné bych ho hledal
mezi pokralovateli btezinovské poetické
linie ¢eské poezie. Takze Reynek? Zahradni-
¢ek? Ne... Jan Kamenik? Tak to jsi mé tedy
dostala. O autorovi — spiSe autorce, protoze
je to muzsky pseudonym Ludmily Maces-
kové - sice néco vim, ale basni jsem od ni
moc necetl. Ale uklidiiuje mé, Ze aspon ten
okruh jsem ur¢il spravné.

Recidiva

Byl jsem sam

a byl jsem ¢isty

viak piseri neméla se k Zivotu
Ted jsme spolu

a v rejsttiku skraloup -

Nase pisetl o tom

jak jsme spolu sadisticky
zavrazdili samotu
Zbynék Ludvik Gordon:
Ve spdrech holubice (Protis, 1995)

Vypointovanost v poezii? Pro¢ ne? Patrné
tim budu oponovat Paulu Verlainovi a jeho
Bdsnickému umeéni, ale co naplat? Vlastné je
to az, tekl bych, rafinované jednoduché, ale
pfesto je vysledny dojem pro mé nejedno-
znaény. Vysledek je piseil o $tastné se vyvi-
nuvsim vztahu, ale jako disharmonicky tén
zazniva sebeobvinéni autora o zavraZzdéni
samoty, dokonce sadistickém. To je pravé
vrazednost pointy, abych se smyckou vratil
zase na zacatek. Samota je basnikav ptitel,
tedy alespori ob¢as, tak si takovy kruty osud
snad ani nezaslouzila. Ale jedno té basni
musim ptiznat, at uZ je autorem kdokoli:
vtahla mé do sebe a to neni mélo.

Ale autor? KaZzdopddné je to nékdo sou-
¢asny, o tom neni sporu. Napadd mé Ji#i
Kubéna... Ze jsem nepoznal Zbyiika Lud-
vika, za to se budu stydét do smrti. A to tu
sbirku mdm dokonce doma. Pro vysvétleni
laskavému ¢tendti: se Zbyiikem se znim
uZ asi dvacet let, poprvé jsme se setkali p¥i
vyhodnoceni soutéze Branislaviiv Beroun
a ja jsem ho pozval na sraz Skupiny XXVI.

XXX
Pevné je sevieni vecera
tisknouci holubi télo na okno.
Vitr ¢echra peii k¥idel,
ve kterych se misi zmrzly prach s krvi.
Setméle se lesknou zlacené sloupy
prostorného salu,
v némz mrazem tuhnou varhany;
chladem noci se slévaji klavesy.
Nazelenalé blany holubich o¢i
se priviraji,
truchlivé ml¢i jeho zeslablé utroby.
Zimou prasti cesty,
po kterych vitr Zene strhané listi
ven za meésto.
Bohdan Chlibec: Zasnézeny popel
(Vokno, 1992)

Tohle je také soucasnost, dokonce bych
ekl hodné blizko mé. Snad by to mohl byt
Roman Szpuk, ale jeho bisné znam dost
dobte. Tedy nemdm Sanci znit je viechny,
ale neni-li to on, je tu zna¢nd podobnost.
Tohle neni jen tak néjaky popis ptirody,
tohle je i vnitfni krajina, jak o ni mluvi
Véclav Cilek. Dokonce mé napadd v téhle
souvislosti otdzka, pro¢ se vétsina kritikt
i ti, kdo se za znalce poezie povazuji (tedy
nemyslim jen oni sami), vyjadfuji o popisu
s takovym despektem. Snad mi to nékdy
nékdo vysvétli, ale chipu, Ze to neni pied-
métem této rubriky. Nevadi, ale byl bych
vdé¢ny, kdyby se tak nékdy v budoucnosti
stalo. Bohdan Chlibec? Znam ho jen trochu,
jeho poezii je§té min. Mam v paméti jen ten
veler poezie na Vysehradé v ¢ervnu 1990,
poradany jako setkani Skupiny XXVI a bés-
nického sdruzeni Portdl. Od té doby jsme se
jesté parkrat videéli, ale nijak osobné blizci
si nejsme. Snad se na mé nebude zlobit,
ze jsem jeho basenn chtél ptipsat nékomu
jinému.

Na horach

A¢ tu na obzoru véehomira
hlahol zemské viavy odumira,
nikdy lidska bida s ndtkem svym
nezasténa tichem posvatnym,

kde se orli perut t¥epotava,
bila b#iza umét nepfestava,
kde se osamélych kvétin dech
taji na obrostlych balvanech, -

ptece dold touznym okem ziram,
zde mi chladno, — do plasté se skryvam,

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

samota mne mrazi odvéka,
hledam, volam - srdce ¢lovéka.
Irma Geisslovd: Zranény ptdk (Kruh, 1978)

Tato bésen se jasné zatazuje do 19. stoleti.
Lehce archaicky jazyk, vyrazy, které se uz
snad nejenze nepouzivaji, ale malokdo zna
jejich vyznam. Ale to je pravé néco, co je mi
blizké. Mam dokonce dojem, Ze jsi mi to tam
dala schvalné, protoze pied lety jsi oznacila
moje vlastni verSe a snad i Zivotni postoje
za ,roztomile archaické“. Ale to nevadi, pro-
toze takova slova pro mé nejsou pohanou,
ale spi§ naopak. A podobné je to i s touto
basni. JelikoZ je mi osobné blizka a libi se
mi, nejspi$ si budes myslet, Ze bych autora
mohl odhalit snadno. Ale budu zase jenom
hadat. Nejspis Halek, Sladek, mozna Sova.
Irma Geisslova? To jsem se seknul po¥adné...
Nejspi§ proto, Ze autorku vibec neznim
a ani s jeji poezii jsem se, tudim, jesté nikdy
nesetkal. To je jako s vinem, co ¢lovék nikdy
neochutnal, to také nemiZe poznat, i kdyby
za seboumél skoleni, kurzti a zkousek nevim
kolik. Ale asponi to stoleti Ze jsem trefil...

Marné polibky

Jak zardousit v sobé samém
toho, co tak nesnasim,

a minout vlastni chitan, ten
hrob vyznani,

jak obelstit i
tva Gista zaroven,
okvétni listky,
strdZ nad hrobem.
Roman Szpuk: Chrdmovd studné

(Stehlik, 2008)

Zase jsme v soudasnosti, to je jedind jistota.
Jednoduché vyjadieni, jdouci jasné na dren,
vnit¥ni drama vyjaddfené pouhymi nékolika
slovy, zesilené expresivnim u¢inkem vyrazu
JChitdn“ a posléze néha ust jako okvétnich
listkd. No a nakonec ta strdz nad hrobem?
Tohle jsou verse ¢lovéka, ktery je jasné
ukotven v tradici, neni povrchni, nemluvi
jen o sobé, jak je hroznym zvykem spousty
zamindrédkovanych lidi, kte¥i si zacali s poe-
zii... Omlouvdm se za tu odboc¢ku. Lehce
je také naznalena ktestanskd orientace
a se¢télost autora. Mimo veskerou pochyb-
nost je také to, ze autor je muz. TakZe asi
nebudu daleko od pravdy, kdyz reknu, Ze
tohle mi velmi pfipomind Romana Szpuka.
Je to on? No tak tady jsem se konecné trefil.
Kdybych si tu sbirku, co jsem od néj dostal
klotiskym Vanoctm, pofadné procetl, mohl
jsem jit uplné najisto. Pravda je, ze Roman
toho vydal spoustu a napsal jesté vic, takze
pfesny piehled o tom mit nemohu.

Zaéatkem mésice
uzavren se svou zZenou
pted mlhou pted povérou
do tvrze staZzené krovy

z lestt Abelovy dymy
po kravich na nebi patere
hlodané vétrem shnily

uvnit# nas: kopaniny, praseky, vruty
Milo$ DoleZal: Podivice (Arca JiMfa, 1995)

Ted se citim ponékud vySinut z koleji.
O tomto autorovi by se dalo ¥ici skoro totéz,
co o ptedchozim, ale nejsem si jisty vibec
ni¢im, je to jen takovy pocit, jako stat ve
tmé a pokouset se uhodnout obrysy pred-
mét pred sebou. No a pravé takovy pocit
jsem mél z poezie jistého basnika, na jehoz
chalupé v krasném prostiedi Sumavy se
odehrédlo jedno basnické setkdni. Jedno
z téch, na jakd se nezapomind, coz myslim
samozfejmé v dobrém. Mluvim o setkani
u Roberta Jandy nedaleko Hartmanic...
Milo$ Dolezal? Tak toho nezndm prakticky
vibec, jen bych ho zatadil do moravského,
respektive brnénského okruhu basnika
a tam se moc neorientuji.

&>

Nicota
Do mého mozku a podvédomi
pronika tma bez hvézd a mésice.
Je prostorna, beztvara
a bez rychlosti sekund.
Jsem to ja a v tu chvili uz ne.
A tou tmou se néco pne.
Ale chybi podpora ¢asu a néco
se ztraci.
Z —néco —je nic.
Zbyva jen prazdno.
Skola bez déti.
Lidé bez tvari.
Prostor bez cesticek a cest.
Pravda a lhéafi.
Pravdomluvni a lest.
A tma bez mésice a hvézd.
Jsem Néco a tou tmou
letim k mezitim uz mrtvym hvézdam.
Letim a nic ze sebe neznam.
Jsem nic pohlcené nicotou.
Iveta M. Pokornd:
Kéz by to byla jen hra se slovy
(Sursum, 2003)

Text prozrazuje urcitou lehkost vyrazu,
kter4 je v kontrastu s tézkym ukolem, ktery
si na sebe bere — ted nevim, zda-li napsat
autor, ¢i autorka, protoze pies ty filozo-
fické a fyzikalni ndznaky mi tohle ptipada
jako basent od Zeny. Vaznost tématu ale
nezahrnuje uzkost, to je dilezité, protoze
to prozrazuje ukotvenost v ur¢ité ideji, tak
rozumim ver$i, Ze ,tou tmou se néco pne”.
Je to vaZnost, kterd si nehraje, jak by se
na prvni pohled zdélo, myslim podle téch
jakoby nahodné rozsetych ryma. Je tu citit
jakési vnit¥ni bolest a zaroveri pocit odpo-
védnosti nejen za sebe. Ale k osobé autorky,
coz je jediné, o ¢em jsem presvédéen, a to
dokonce ¢im dal vice, mé to nep¥ivadi ani
o krok. Iveta Pokorna? Tak to mé podrz!
Vazné jsem netusil, Ze bych se s ni mohl
timhle zpisobem pravé ted setkat. Chudak
holka, uz pér let tiskne v nebeské tiskarné...
Ptiznam se, Ze jsem mél na mysli jiné jméno,
i kdyZz s podobnym osudem: Adélka Klati-
lova, v literatufe zndmia jako Aleda, popt.
Comte de Alabu.

Veliky ptak veliky Mar

Veliky ptak veliky Muar

zobe z mé navétrné strany

A ze zavétrné strany mého srdce
je tma je sraz

sojky v koptivach

k#ici vsttic zlavam smrti

Uz je uzobané?
Uz je?

Kousek dosud zbyva
na potravu

hodindm prokle¢enym
bez jediného slova

Levano matko Zalu
Ja jsem ten ptak jenz klove
sva jatra
v noci koukolové
ja jsem ten ptak
Veliky Mar
Ivan Slavik: S oéima otevienyma

(Vysehrad, 1990)

Posledni basefi je pro mé samotného asi
nejobtiznéjsi, protoze mi takovéto experi-
menty s jazykem a pojmy jsou dost vzda-
lené. Nejde mi to rozkli¢ovat, prosté se
s autorem mijim, nedokézu se identifikovat
ani s jeho pocity, natoz abych tusil, kdo by
to mohl byt. Levano, matko Zalu - k tomu
aby mél ¢lovék slovnik. Zni to jako jméno
néjaké pohanské bohyné, ale jméno autora
ze mé nedostanes. Prosté to vzddvam. Ivan
Slavik? Tak o ném vim sice dost, dokonce
i z vypravéni Romana Szpuka, ten se s nim
setkal i osobné, ale jeho basné prakticky
neznam.
Pripravila
Svatava Antosovd

"



LITERARNi HISTORIE

proc prave on?

0 VACLAVU CERNEM

Osobnost profesora Viclava Cerného (1905-1987) neni tieba nijak zvlist pred-
stavovat: je znam jak lidem, kte¥i se vénuji literature a literarni kritice, tak i tém,
ktefi se byt jen zbézné nékdy zajimali o novodobé éeské déjiny. Diky jeho rozsah-
lym Pamétem, které presahuji ramec pouhé autobiografie, jejimz stftedem by byla
jen sama osobnost autora, se celé generace mohly jiz pred rokem 1989 dovidat vice
nejen o tom, co se v minulosti délo v ceskoslovenském uméni a v literarni védé, ale
na mnoha strankach se pred nimi oteviraly celé ceskoslovenské déjiny 20. stoleti.

Tém, kteti se o literaturu ani historii nikdy
zvla$t nezajimali, se Cern;’/ mozna vybavi
v jiné souvislosti — po roce 1968 o ném
asi zaslechli z oficidlnich sdélovacich pro-
sttedku jako o ,hlavnim inspiratoru kontra-
revoluce®. Mladsi lidé si pak tfeba vzpome-
nou na profesora Viktora Brauna z neblaze
proslulého televizniho seridlu Ticet pFipadti
majora Zemana. Tato ulisnd a vypoditava
postava, vyuZivajici druhé jen pro vlastni
prospéch, méla ,zobrazovat® Vaclava Cer-
ného na konci 60. let a v dobé prazského
jara.

Ve dvou dilech svého ¢lanku (druhou
¢ast ptipravuje Tvar pro nékteré z piis-
tich ¢isel) se pokusim uspokojit zvidavého
Ctendfe, ktery zalitoval toho, Ze Cerného
vypravéni je mnohdy ochuzeno o nékteré
detaily z jeho Zivota, zejména se ale poku-
sim vyjit vst¥ic tém, kteti by radi cetli dal,
a proto jim bylo lito, Zze Cerny skon¢il v oka-
mZicich, kdy se v 65 letech stal spole¢né se
spisovatelem a scendristou Janem Prochdz-
kou obéti komunistické propagandy a jeho
profesni Zivot byl nedobrovolné ukoncen.
Tento nesmirné zajimavy okamzik, kdy se
literarni kritik, ktery do té doby nebyl vét-
$inové spole¢nosti nijak zvlast zndm a jehoz
¢innost byla spojena mnohem vice s védou
a pedagogickym plsobenim neZ s politic-
kou angaZovanosti, stal vefejnym neptite-
lem ¢islo jedna, p#ind$i mnoho zajimavych
otdzek. Odpovéd na tu zdkladni, ktera zni
Pro¢ prdvé on?, se pokusim hledat s pomoci
archivnich dokument®, soudobého tisku
i vlastnich zavért Vaclava Cerného.

V této, prvni &asti ¢lanku se viak budu
pfedevsim vracet k udalostem, které norma-
lizaci predchézely. Nejen proto, abych tak
nasledujici ¢ast mohla zatadit do kontextu
predchozich udalosti, ale i proto, ze mnohé
z Gtokt na Cerného mély koteny v mnohem
star$ich udélostech.

Léta konflikta s totalitni moci
Vaclav Cerny mél od mladi velmi dobte
nakroceno k aspésné védecké kariéte. Muz
s mimofadnym nadanim, pili a ambicemi
by jisté mohl prozit cely svij Zivot jako
uznavany védec. Oviem do cesty mu vstou-
pilo 20. stoleti a mnohé z jeho plant a sni
musely vzit zasvé.

Prvni z nich byl Cerny nucen pohibit
v roce 1939. Tehdy byly uzavieny ¢eské uni-
verzity a soukromy docent romanskych lite-
ratur na Karlové univerzité se musel spoko-
jit s tim, Ze nadale bude jen stfedoskolskym
profesorem na gymndéziu v Dusni ulici.

Rok predtim zacal vydavat vlastni ¢aso-
pis Kriticky mési¢nik. Avsak ani to netrvalo
dlouho.V roce 1942 byl funkci v redakci zba-
ven, ve stejném roce byl zastaven i samotny
¢asopis. Od ledna roku 1945 byl pak Cerny
dokonce véznén. A¢ zapojen do ilegalni sku-
piny literatd, prosel obdobim némecké oku-
pace relativné hladce.

Od zimniho semestru akademického roku
1945/46 se Vaclav Cerny vratil k predna-
Seni na Filozofické fakulté Univerzity Kar-
lovy, kde byl jmenovan #4dnym profesorem
srovnévacich literatur. Od roku 1945 také
znovu obnovil vydavani Kritického mésic-
niku. Obdobi svobody v$ak netrvalo p#ilis
dlouho — a nové spory na sebe nenechaly
¢ekat. Zahy (jiz v roce 1946) se Cerny dostal
do konfliktu s nékterymi redaktory komu-
nistického kulturniho ¢asopisu Tvorba,
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zejména s nechvalné proslulym Gustavem
Bare$em. Divodem byly vytky, ze Cerny ve
svém ¢asopise nepropaguje moderni revo-
lu¢ni basniky a namisto nich dava prednost
francouzské poezii. Dalsi atoky se objevo-
valy v kulturni rubrice deniku Mladd fronta
a v ¢asopise Generace.

Kratce po unoru 1948 se Cerného posta-
veni coby docenta Univerzity Karlovy zacalo
komplikovat. Témé# ihned po prevzeti
moci komunisty doslo na jeho odbornych
seminafich ke konfrontacim se studenty-
komunisty, kteti mu vytykali nedostate¢né
revoluéni ptistup k prednédsené latce. Ve
stejnou dobu byl Véclav Cerny rovné pred-
voldn na akéni vybor své fakulty, kde mu
byly vytknuty ¢lanky v Kritickém mési¢niku,
zejména jeho polemiky s ¢asopisem Tvorba
a denikem Mladd fronta. Co se tyce vyuky,
byl akénim vyborem kritizovan za to, Ze
se ve svych prednédskach vénoval francouz-
skému existencialismu, ktery byl v rozporu
s marxisticko-leninskym ptistupem k lite-
ratute, a nedostate¢né jej kritizoval. Jeho
postaveni bylo navic zkomplikovano tim, Ze
jeho asistent Ji#i Pistorius v roce 1948 emi-
groval.

Zshy nato, jesté v roce 1948, bylo zasta-
veno vydavani Kritického mési¢niku, a to
pfedevsim kvili polemikdm s Tvorbou,
zvefejiiovani stati o francouzském bas-
niku Valérym a ¢lankd o svobodé umélecké
tvorby ¢&i kritice instituce ndrodnich umeélct,
kterou Cerny povazoval za nesmyslnou.

Dal$im ustrkem, kterého se zdhy po pie-
vzeti moci komunisty doc¢kal, byl zikaz
vycestovat do Patize, kde mél po dva mésice
pusobit na univerzité jako hostujici profe-
sor. V této dobé zacal Cerny také premyslet
o moznosti emigrace. Na podzim roku 1948
si sjednal schizku se spisovatelem Jose-
fem Kostohryzem, ktery mu mél byt v této
zalezitosti ndpomocen. Oviem tuto moz-
nost posléze zavrhl.

Nakonec doslo az k uplnému zastaveni
jeho univerzitnich prednasek. Nejprve byl
koncem roku 1949 vyzvin dékanem Filo-
zofické fakulty, aby si podal zZadost o védec-
kou dovolenou. O tento druh dovolené
byli nuceni zadat ti vyucujici, u kterych
bylo shledano, Ze nepfednéseji svou latku
dusledné podle marxisticko-leninské ideo-
logie. V dobé takto vynuceného volna pobi-
rali pouze polovi¢ni plat a jejich ukolem
bylo nastudovat si dikladné spisy klasika
marxismu-leninismu, aby po nivratu svou
vyuku opirali o teorii historického a dialek-
tického materialismu. Osudem takovych
vyulujicich pak bylo cekat na opétovné
zatazeni do vyuky, ke kterému viak mnohdy
vitbec nedoslo. To byl rovnéz ptipad Vac-
lava Cerného. Jeho navrat na univerzitu se
nekonal, naopak — obdrzel dopis z Minis-
terstva pro lehky pramysl, v némz mu bylo
navrzeno, aby si v oblasti lehkého pramyslu
nasel nové zaméstnani. Cerny viak tuto
variantu odmitl.

Vychodiskem ze slozité finané¢ni situace
se mu stala nabidka jeho zndmého, lite-
rarniho kritika Bedficha Fuéika. JelikoZ
Fu¢ik sdm mél kontakty v nakladatelstvi
Vysehrad, slibil Cernému ptimluvu u fedi-
tele tohoto nakladatelstvi Vaclava Snaj-
dra, aby tu mohly byt vydavany Cerného
prace. Snajdr souhlasil, Cerného dila sku-
te¢né vysla, aviak nikoliv pod jeho jménem.
Schvalovani smluv s autory totiz mélo pod

kontrolou generalni hospodaiské reditel-
stvi Ceskoslovenské strany lidové a edi¢ni
plan byl zase pod dohledem Ministerstva
informaci a osvéty. Pod skute¢nym auto-
rovym jménem by tudiZ dila tehdy vyjit uz
nemohla. Domluvili se tedy, Ze prace budou
podepsany Cerného byvalym zakem Jose-
fem Cermakem, ktery se pak na vydanych
ptekladech také skute¢né ¢asteéné podilel.

O této praxi se viak dovédéla Statni bez-
pecnost a 18. zati 1952 Cerného zatkla. Byl
navic obvinén, Ze byl ve styku s B. Fu¢ikem,
J. Kostohryzem a feditelem nakladatelstvi
Vysehrad V. Snajdrem, kte#i se chystali ke
zvratu tzv. lidové demokratického ztizeni
a v ramci toho planovali vznik Kf¥estansko-
demokratické strany. Méli byt také ¢leny
ilegdlni organizace zvané Agro-lido, ,sloZené
z reakénich intelektudli a katolickych spiso-
vatelii“. Témto lidem mél Cerny nabidnout,
ze po ptrevratu bude pracovat v jejich pro-
spéch. Dale byl obzalovan z toho, ze mu
podvodnymi machinacemi byla umoznéna
prace v nakladatelstvi VysSehrad, za kterou
dostal 70 tisic korun. Ve vy$etfovacim spisu
se pravi: ,(...) timto zptisobem se za jiddssky
gros snazil (...) ziskati si plné divéru Snajdra,
Futika a ostatnich nepritel lidové demokra-
tického ztizeni, tedy, Ze se spolcil s dalsimi
osobami k pokusu o znileni nebo rozvrdceni
lidové demokratického stdtniho ziizeni a spo-
le¢enského Fddu republiky (...).“ P¥i¢teno
k tizi mu bylo také to, Ze byl posluchacem
zahrani¢nich rozhlasovych stanic vysilaji-
cich pro Ceskoslovensko. Jeho ptipad byl
piifazen k vySetfovani katolickych literata,
které smétovalo ke dvéma procesim v roce
1952, oznalovanym jako procesy s pred-
staviteli tzv. Zelené internaciondly a byli
v ném odsouzeni véichni t¥i vy$e jmenovani

- B. Fudik, J. Kostohryz i V. gnajdr, ale také

dalsi literdti jako naptiklad Jan Zahradni-
ek, Josef Knap, Josef Palivec, Vaclav Rent
a dalsi. Oba procesy byly zinscenovany
v rdmci dvou pravé probihajicich kampani:
nasilné kolektivizace venkova a boje proti
katolické cirkvi.

Piedtim nez se do8lo po osmi mésicich
k rozsudku, napsal Vaclav Cerny dopis, ve
kterém zadal, aby soud vzal v avahu nékteré
zalezitosti: ,(...) Ze jsem po celou dobu oku-
pace pracoval illegdlné proti nacistiim: byl jsem
spolupracovnikem (od r. 1941) odboje komu-
nistického a vedle Fr. Halasa, Bed. Viclavka
a Vlad. Vancury, t¥ivelkych jmen komunistické
kultury, clenem tstfedniho vyboru liter. odboje
komunist. hnuti. Ve svém »Kritickém mési¢-
niku« dal jsem tribunu komunist. spisovateliim,
kteri nemohli za nacismu zjevné psdt. Byl jsem
gestapem zatcen a véznén jako komunista. Na
cestu svych omylii jsem se dostal z nerozum-
ného vzdoru: byl jsem predmétem iitokt Tvorby,
nez byla zastavena, a predstavoval jsem si, Ze
Tvorba a komunismus je totéz (...)."

Neni jisté, zda soud k této véci ptihlizel,
ale v kazdém ptipadé rozhodlo to, Ze jak
Futik, tak Snajdr popteli, ze by se s nimi
Cerny podilel na p#ipravach statniho pte-
vratu a byl s nimi v této véci jakkoliv spol-
geny. Také dalsi obvinéni, ze Cerny p#ijimal
penize za praci odvedenou pod cizim jmé-
nem, soud nakonec odmitl. Odpustény mu
byly i protimarxisticky a protikomunisticky
orientované prace, které u ného StB nalezla
pti domovni prohlidce. ,Bylo mu uvéreno, ze
zdvadni prdce, z nichZ jedna je ostatné nedo-
konéend, (...) napsal nékdy v roce 1949 v prvém
rozho¥cent, nebot tehdy byl presvédcen, Ze jeho
publikace z néjakého divodu nesméji vychd-
zeti, a proto mu byly vrdceny rukopisy nakla-
datelstvim. Byl presvédéen, Ze je publikacné
znemozriovdn. Od té doby se pry jeho ndzory
zménily.“ V zavére¢né teti pak Cerny slibil,
ze pokud bude zprostén obzaloby, od¢ini
své omyly a bude plsobit na ceské spiso-

Pavla Kreuzigerovd

vatele vefejnym prohldsenim, a Ze vyuzije
své zahrani¢ni védecké povésti k tomu, aby
védeckou a literdrni vefejnost presvédcil
o spravnosti a spravedlnosti cesty nastou-
pené v Ceskoslovensku.

Ani po navratu z vazby se jiz Vaclav Cerny
nemohl vratit ke své pedagogické ¢innosti.
Nastoupil do Ustavu pro lidovou pisen Ces-
koslovenské akademie véd (CSAV). V roce
1954 pak v ramci stejné instituce ptestou-
pil do Filologického kabinetu, kde pracoval
jako védec. V roce 1958 pti provérce pra-
covnikll byl odtud vylou¢en a musel piejit
do Archivu CSAV, tentokrat uz nikoli jako
védecky, ale jako odborny pracovnik. V 50.
a 60. letech vydaval jen drobnéjsi studie
a ¢ldnky, vesmés literdrnévédné. Mezi
jedno z jeho usttednich literarné-historic-
kych témat tehdy pattilo patrani po redliich
Babicky Bozeny Némcové.

Po celou dobu mu nebylo povoleno ces-
tovat do ciziny. Zahrani¢ni zdjem o jeho
osobu oviem trval a zesilil zejména v sou-
vislosti s nalezem 250 let hledaného dra-
matu $panélského autora Calderéna de la
Barcy, které bylo objeveno v Mladé Vozici
a které Cerny dokazal urc¢it. V daldi etapé
svého Zivota, aZz do konce 60. let, ptispi-
val prevazné krat$imi ¢lanky do rtznych
literarnich rubrik kulturnich ¢Zasopisd,
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DIVADLO NA

DIVADLO CESKYCH A SVETOVYCH PREMIER

DUBEN

1. st/ CESKA PORNOGRAFIE / host
2. ¢t/ nehrajeme
3. pa/PERFECT DAYS /L. Lochhead / rezie A. Nellis
4.50/35,4 VYPADAME JAKO BLBCI / PREMIERA
/ G. Rodriguezova / rezie ). Siktancovd

5.ne/DIVADLO BUDE!/ host / 16.00
6.po /MY, HRDINOVE / ).-L. Lagarce / reZie ). Nvota
7.ut/ zajezd
8.st/PERFECT DAYS /L. Lochhead / reZie A. Nellis
9. ¢t/ PERFECT DAYS /L. Lochhead / reZie A. Nellis
10. pa - 13. ne/ nehrajeme
14. it/ ARNIE MA PROBLEM

/H. Ibsen / reZie J. Nebesky
15. st/ REDITELE / D. Besse / rezie M. Zéchenska
16. ¢t/ MILADA / J. Pokorny / reZie J. Ornest
17.pa / GAZDINA ROBA

/ G. Preissovd / rezie J. Pokorny

18.s0/BLANCHE A MARIE

/P.0. Enquist/ reZie J. Nebesky
19. ne / LIDSKY JUKEBOX / HUMAN JUKEBOX / host / EK
20. po/ REDITELE / D. Besse / rezie M. Zachenska
21.ut/ZAZRAK V CERNEM DOME

/M. Uhde / reZie ). Nvota
22.st/PLATONOV JE DAREBAK!

A. P. Cechov / rezie J. Pokorny

23. & /35,4 VYPADAME JAKO BLBCI

/ G. Rodriguezova / rezie ). Siktancova
24.pa/ KOMPLIC/F. Diirrenmatt / rezie D. Czesany
25.s0/SARABANDA /1. Bergman / rezie J. Pokorny
26. ne/DIVADLO BUDE! / host
27.po/ARNIE MA PROBLEM / DERNIERA

/H.Ibsen / rezie J. Nebesky
28. 1t/ zajezd
29. st/ PiSKOVISTE / M. Walczak / reZie J. Pokorny / EK
30. ¢t/ BLANCHE A MARIE

/P. 0. Enquist/ rezie J. Nebesky

Pokladna oteviena po — pa od 14 do 20 h.

Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz

Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak
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pfipadné vystupoval na riznych lidovych
prednaskach o literatufe.

Cesta do Francie

a nasledné peripetie

Roku 1966 byla Cernému prvné po sedm-
nicti letech povolena cesta do Francie.
Pozvani k dvoumési¢nimu studijnimu
pobytu do Pafize obdrzel od Comité
décrivans et dediteurs pour une entraide euro-
péene (Vybor spisovatelt a vydavatelt pro
pomoc v Evropé) v listopadu 1965 a cesta
mu byla povolena jak ministerstvem vnitra,
tak i Akademii véd, jejimZz byl zaméstnan-
cem. Stravil v PatiZi nakonec necely mésic
- od 7. dubna do 2. kvétna 1966. Béhem
pobytu v Pafizi se setkal s nékolika byvalymi
spoluzdky a zndmymi. Mimo jiné se spisova-
telem Janem Cepem, ktery v tu dobu pat#il
k ptispévatelim mnichovského Radia Svo-
bodna Evropa, a navstivil jej i Pavel Tigrid,
vydavatel ¢asopisu Svédectvi, jez se tisklo ve
Francii a Belgii pro exulanty i ¢eskosloven-
ské obéany doma, k nim?Z se jeho jednotlivé
vytisky dostdvaly pomérné slozitymi ces-
tami. S Tigridem se Cerny znal jiz od roku
1938. O setkani z roku 1966 se zmiriuje
také ve svych Pamétech: ,Stdl jsem velmi
o to, setkat se s Tigridem po létech opét osobné,
a nebylo nesnadné ptivolat ho. P¥ijal jsem rdd
i jeho pozvdni do jeho rodiny v blizkém Corbeil.
Zasvétil mne do pomérii v emigraci lépe a tpl-
néji, nez dokdzal dosud kdokoliv. (...) Nepochy-
boval jsem, ze mdm pred sebou daleko nejvétsi
politicko-publicisticky talent, jimZ v boji proti
komunismu disponuje mladd generace. Dal
jsem si darovat v rue de Lodi vSechna dosud
vysld &isla Svédectvi a poslal jsem si napred do
Prahy balicek. Balicek nikdy nedogel.”

Tato sotva mési¢ni navitéva viak méla
pro Cerného jisté necekané dasledky.
V nasledujicim roce se totiz kvali ni musel
v roli jednoho ze svédka zucastnit soud-
niho procesu  Tigrid-Bene$-Zimeénik,
ktery komunistickdi moc zinscenovala.
V roce 1966 se vyrazné stupniovalo napéti
mezi komunistickou moci a jejimi kritiky,
zejména z tad tvirdi inteligence, najmé
spisovateld. Komunistické vedeni tehdy
jiz mélo skute¢né obavy z vlivu kritickych
nazorl, kterym byla vystavovana jak jeho
kulturni politika, tak také stav politické
svobody v Ceskoslovensku. Mezi tvarci
inteligenci a obyvateli vSeobecné zacala
v dusledku ptedchoziho politického uvol-
néni mit vliv rovnéZz pounorova emigrace
a jeji tvorba. Pootevieni hranic jim totiz
umoznovalo setkat se s jejimi predstaviteli
a ptirozenym dusledkem bylo ptiostfeni
boje proti ni. Nejvét$i pozornost Statni
bezpeénosti byla soustfedéna na Easopis
Svédectvi a jeho $éfredaktora Pavla Tigrida,
ktery byl povaZovan za jednoho z hlavnich
ducht neptatelské aktivity pounorové emi-
grace. Mezi ty vedouci funkcionafe rezimu,
kteti chtéli ptimo ptichystat proces s Tig-
ridem a za jeho neptatelskou ¢innost proti

Ceskoslovensku jej odsoudit, pattil zejména
sam prezident Antonin Novotny.

Tazeni proti Tigridovi bylo zahdajeno jiz
vroce 1963, kdy se vBudapestikonalkongres
PEN klubu. Ceskoslovensko tehdy pozadalo
madarskou stranu o Tigridovo vydani,
nebot byl jednim z ulastnikd, Madarsko
vSak tomuto p¥ani nevyhovélo. Po tomto
nezdaru se komunistickdi moc zameétila
na ptipravu procesu, byt v nepfitomnosti
obzalovaného. Jeji motivaci bylo zejména
zastrasit ¢eskoslovenské obcany a zabranit
jim v dalgich stycich s nim. Nejprve se vy3et-
tovalo, kdo z Ceskoslovenskych ob¢ant byl
v Pa¥izi u Tigrida na navitévé. Seznam byl
pomérné dlouhy a tvotila jej hlavné jmena
intelektuald — Vaclav Cern;’r, Vaclav Havel,
Jan Benes, Jiti Kola#, Jan Grossman, Josef
Skvoreck;’r, Antonin J. Liehm a dali. V srpnu
roku 1966 byly zapocaty p¥ipravy na proces
s Pavlem Tigridem, Janem Bene$em a filma-
tem Karlem Zame¢nikem. O nékolik mésici
pozdéji zacaly vyslechy. Tykaly se styki
vyslychanych s exilem pf#i cestich do zdpad-
nich zemi. VySetfovani provadéla Stitni
bezpeénost v ramci akce Svédek.

Proces s Tigridem, Bene$em a Zime¢ni-
kem byl ptipraven a Pavel Tigrid byl obvinén
z velezrady a vyzvédaéstvi, Jan Bene§ z pod-
vraceni republiky a Karel Zame¢nik z posko-
zovani zdjmt republiky v ciziné. Nebylo vsak
zatim jasné, kdy ma byt proces zahajen. Pre-
zident Novotny navrhoval, aby byl spustén
jiz v dubnu 1967, tedy jesté pied sjezdem
Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld, a mohl
tak byt vyuzit ke kampani namitené proti
vlivu emigrace a lidi s ni spojenych, tedy
zejména proti nekonformnim spisovate-
lm. Av8ak nakonec, pravé proto, Ze by pro-
ces mohl byt chapan jako natlak, byl zahi-
jen tésné po skonceni sjezdu - 3. Cervence
1967 - a skondil o dvanact dni pozdéji. Mezi
svédky vystupovali také Vaclav Cerny, Vac-
lav Havel a Jan Grossman. Pavel Tigrid byl
v neptitomnosti odsouzen ke ¢trnacti letim
vézeni, Jan Bene$ k péti a Karel Zameénik
byl nakonec obZaloby zprostén. Nékolik lidi,
zejména spisovateld, vystupovalo jesté pred
zahdjenim procesu na obranu svého kolegy
Jana Benese. Byl mezi nimi rovnéz Viclav
Cerny. Tito lidé jednali s Benesovym advo-
katem a snazili se ptimét Svaz spisovateld,
aby za Benese pfevzal zodpovédnost. Havel
tehdy v tomto smyslu napsal dopis, ktery
ptecetl Jan Prochazka 26. ¢ervna na poradé
komunista-ucastnika spisovatelského sjez-
du. Pfestoze tenkrit proti dopisu vystou-
pilo ideologické oddéleni UV KSC, navsti-
vili zdstupci svazu spisovatelt predsedu
soudniho sendtu Fajstauera a pokusili se
jménem svazu nabidnout za obZalovaného
spisovatele Benese ,spole¢enskou zaruku®.
Avsak Fajstauer jejich navrhy nepf#ijal. Dva
meésice po rozsudku byl Jan Bene$ vylougen
ze svazu samotnym UV SCSS. Jeho ¢len Jan
Prochizka tehdy hlasoval proti. Velitelstvi
Statni bezpelnosti v Praze zatadilo v fijnu
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vysledky své ¢innosti.

Tento popis udélosti snad dostate¢né
oziejmil, pro¢ byl proces s Tigridem, Bene-
$em i nakonec osvobozenym Zameénikem
uspotdddn. Snaha oslabit vliv pounorové
emigrace a jeji tvorby na ¢eskoslovenské
oblany a soubézny pokus zkompromitovat
jednoho z predstavitel ¢eskoslovenskych
spisovateld byla motivovdna usilim pred-
stavitelt komunistické strany ziskat oblast
spolecenskéhoikulturniho Zivota a zejména
sneposluiné spisovatele“ opét pod svou kon-
trolu.

Pro Cerného byla tato udalost v roce 1967
jisté jen obtézujici zalezitosti, kdy musel
v roli svédka vystupovat v procesu, ktery
nepochybné povazoval za absurdni. Oviem
duasledky, které mu vynesla cesta do Patize
vroce 1966 i vystupovani v roli svédka o rok
pozdéji, byly vaznéjsi. Pravé zde je ztejmé
nutno hledat p#i¢iny volby jeho osoby
jakoZto inspiratora kontrarevoluce. Jeho
styky s Tigridem i dal$imi predstaviteli ces-
koslovenské pounorové emigrace a obezna-
meni vefejnosti s jeho osobou zvefejnénim
svédectvi u sledovaného soudniho procesu
vyborné nahrily budouci propagandé. Za
pozornost jisté také stoji, Ze jednou z osob-
nosti, ktera se silné angaZovala ve prospéch
spisovatele J. Bene$e, byl pravé Jan Pro-
chézka, ktery se vedle Cerného stal druhou
velkou obéti komunistické propagandy na
pocatku normalizace.

Prazské jaro

Jak zndmo, v dusledku obrodnych zmén
v Ceskoslovensku zacala na jafe 1968 vzni-
kat ¢etna obéanska sdruzeni. Zrodil se nap#i-
klad Kruh nezavislych spisovateld, jenz
sdruzoval vyhradné nekomunisty, Klub kri-
tického mysleni, ktery sdruzoval komunisty
i nekomunisty, v rdmci Svazu spisovateli
vznikla rehabilita¢ni komise v Zele s bas-
nikem Jaroslavem Seifertem. Roli zaclaly
hrat i nové zaloZené organizace p¥idavajici
se k demokratiza¢nimu procesu a pozadu-
jici ndpravu v raznych oblastech Zivota.
V bieznu vznikla v Cechach spole¢nost K 231
a na Slovensku Organizace na ochranu lid-
skych prév, jejich programem byla rehabi-
litace 128 tisic obéanti odsouzenych v Ces-
koslovensku z politickych divoda. V dubnu
byl zalozen Klub angaZovanych nestranika
(KAN), hnuti profilujici se jakozto politicka
strana. KAN chtél prosazovat demokracii
a mél v imyslu vyslat vlastni kandidity do
pristich voleb. Se zakladatelem KANu Iva-
nem Svitdkem byl v kontaktu i Vaclav Cerny,
jenz s nim diskutoval o ndplni ¢innosti
tohoto klubu a vhodném zpisobu, jak se
prezentovat v ramci systému, ktery dosud
nemd pluralitni politicky systém. Jejich
rozhovory monitorovala Stitni bezpe¢nost
a v tijnu 1968 je predala vladé, ktera jich
nasledné vyuzila v propagandistické kam-
pani, zejména proti Cernému. V neposledni
tadé vznikla v dubnu 1968 také Spole¢nost
pro lidska prava, jejimz mistopfedsedou se
stal pravé Cerny.

Vaclav Cerny byl jednim z lidi, kteti se
v dusledku demokratiza¢niho procesu
hlasili také o sva prava a narovnani k¥ivd
vzniklych v minulosti. Byl rovnéz v jednom
ptipadé autorem, v druhém pak spoluauto-
rem dopisu, ktery byl adresovan nejvy3sim
politickym a védeckym mistam. V nich pro-
testoval proti situaci panujici ve védé i proti
tomu, jak bylo nalozeno s nim osobné. Cerny
nebyl, jak mylné uvidéla propaganda v 70.
letech a také naptiklad Pouceni z krizového
vyvoje ve strané a spole¢nosti po XIII. sjezdu
KSC z roku 1970, zakladajicim ¢lenem
KANu, znal se pouze dobfe s duchovnim
otcem tohoto hnuti Ivanem Svitdkem a ve
svém byté diskutoval s nim i s jinymi lidmi
o demokratiza¢nim procesu v Ceskosloven-
sku. Toho, Ze zde bylo umisténo odposlou-
chavaci zafizeni Stitni bezpetnosti, pak
bylo vyuzito ke zkreslovani jeho vyroki.

Na jate 1968 zacaly také jeho prvni styky
s pudou Filozofické fakulty. Studenti sami

)

za nim ptisli s ndvrhem, aby nejprve usku-
te¢nil pfednasku na padeé skoly o tom, co se
na univerzitich délo po roce 1948, a také
o tom, jak tyto udalosti poznamenaly jeho
osobné. Od zimniho semestru akademic-
kého roku 1968/69 se pak vratil na tuto
fakultu jako prednasejici.

Zacatek normalizace

Propaganda proti predstavitelom obrod-
ného procesu z roku 1968 byla v médiich
spudténa na pocatku roku 1970. Jejim
cilem bylo zdiskreditovat hlavni pfedstavi-
tele prazského jara a vysvétlit, Ze jejich sku-
teénymi zajmy byla demontdZ socialismu
v Ceskoslovensku a uzurpovani moci ve
staté. Takto mohla byt intervence vojsk Var-
$avské smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu
1968 vysvétlena jako bratrska pomoc, ktera
pfisla v posledni chvili, a nic nebranilo
tomu, aby cesta nastoupené konsolidace
mohla byt prezentovana jako jedind mozna
a spravnd. Mezi témi, jejichz jména byla
jednémi z nejfrekventovanéjsich a kteti byli
zaroven propagandou predstavovani jako
jacisi duchovni otcové antisocialistického
procesu, jenz zapocal na jafe 1968, se velmi
zahy objevil také Vaclav Cerny.

On sam ve vyctu atakd, které byly proti
nému v ramci této kampané namifeny
(viz zavére¢nou ¢&ast II1. dilu jeho Paméti),
uvadi, ze ke zcela prvnimu dtoku propa-
gandy na néj doslo velmi zahy, mnohem
dfive nez pocitkem roku 1970. Zmifiuje
udalost, ktera se odehréala 21. srpna 1968,
kdy ndhodné naladil propagandistickou
stanici Vltava vysilajici z vychodniho
Némecka a podporujici vstup vojsk Var-
Savské smlouvy na ceskoslovenské tzemi.
Udalost popisuje takto: ,,(...) chtéje zvédét,
o ¢em nds§ rozhlas prozatim nemél zprdv, sta-
noviska ciziny, tdpal jsem zvolna po neznd-
mych vysilacich vindch: slova profesor Viclav
Cerny vyletéla mi bleskem do tvdre, zase ihned
utonula v zméti cizorodych dalsich zvuku, jak
jsem otdcel knoflikem, a omrdcila mne tizasem,
jejz miij rozum v prvnim zlomku vtetiny vitbec
odmitl uznat. Cizi sila zadupdvala mou zemi
do kameni a popele absurdni tragiky, a nez bylo
Ize si to plné uvédomit, sto dvacet minut po
prvni zprdvé, anonymni hlas prondsel do roz-
bldznéného éteru moje jméno a vykazoval mi
v spole¢ném dramatu preferencni misto. Vrdtil
jsem se kvapné na vlnu absurdnosti a stac¢im
jesté dovyslechnout souvislost, zdivodriovdni
déje, jenz prdvé probihd na vsech nasich hra-
nicich: Vojska socialistickych stdti obsazuji
nasi vlast, aby v ni zachrdnila socialismus,
jejz Dubcekovo revizionistické vedeni vyddvd
vSanc sildm reakce, a p¥ichdzeji v hodinu dva-
ndctou, pravice, jejiz vlddu zformoval profesor
Viclav Cerny, dokondila p¥ipravu a jiz uchva-
covala stdtni moc!“

Je tedy vice nez pravdépodobné, Ze vzhle-
dem k takto brzké volbé osobnosti Vaclava
Cerného za ter¢ ttok bylo s p#ipravou pro-
pagandistické kampané proti nému zapo-
Cato jiz pred intervenci vojsk Varsavské
smlouvy.

K dal$im utokam a také obvinénim se
schylovalo od konce roku 1969. V tu dobu
byl Viclav Cerny vyslychdn. Predmétem
vyslechi, které probihaly v tydennich inter-
valech, byla pfedevsim jeho navstéva Fran-
cie na jate roku 1968. Na samy zavér vyset-
fovani bylo pod dohledem StB s Cernym
natoCeno interview, které lze oznacdit za
pocétek souvislé kampané proti jeho osobé,
nebot tento rozhovor byl sesttihan tak, aby
byl v souladu s planovanou propagandou.

Jejikola se pak naplno roztocila po¢atkem
dubna otiskovinim pravidelnych ¢lanka
v Rudém prdvu, které cerpaly zejména
z technicky upravenych nahrivek, jez si
potidila Statni bezpec¢nost v dobé prazského
jara v Cerného byté. V roce 1971 propa-
gandistické utoky pomalu ustdvaly. Jejich
poslednim a ¢asové ponékud vzdalenéjsim
projevem pak byly dvé ¢asti zminéného tii-
cetidilného propagandistického televizniho
seridlu o Uspésném vysetfovateli Zemanovi,
které byly natoceny v roce 1978.
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NEKROLOG

za janem viadislavem

Z encyklopedického hesla Jan Viadislav
(www.slovnikceskeliteratury.cz):
Narozen 15. 1. 1923 ve slovenském
Hlohovci, vlastnim jménem Ladislav
Bambasek. Obecnou skolu a prvni cty¥i
ttidy gymnazia Vladislav navstévoval
v Hlohovci, Staré Turé a v Novém Mésté
nad Viahom. Po vzniku Slovenského
§tatu v bfeznu 1939 se rodina prestého-
vala do Poli¢ky (zde maturita 1942). Do
roku 1945 byl zaméstnin v knihovné
prazské Ust¥edni zemédélské akade-
mie, studia na jazykové skole v Praze
uzaviel roku 1944 zkouskou ucitelské
zpusobilosti. V kvétnu 1945 se zapsal
ke studiu srovnavacich déjin literatury
na FF UK, na podzim téhoz roku ziskal
stipendium francouzské vlady a stravil
dva semestry na univerzité v Grenoblu.
Po nivratu (1946) pracoval p¥i studiu
jako redaktor v nakladatelstvi V. Smidt
akratce také na ministerstvu informaci.
V roce 1948 byl ze studia z politickych
divodu vylouéen (studia na FF UK mohl
ukondit az 1969). Na konci 40. let byla
zni¢ena také vétsina nakladu jeho bas-
nické sbirky Ho¥ici clovék. Do roku 1950
pusobil vsekretariatu Svazu vytvarnych
umeélci, od roku 1951 byl prekladatelem
a spisovatelem ve svobodném povolani,
ovSem bez moznosti publikovat svou
poezii a esejistiku. V b¥eznu 1968 se
podilel na ustaveni Kruhu nezavislych
spisovatell, sdruzujiciho ¢leny a kan-
didaty Svazu ceskoslovenskych spisova-
teli, kte#i nebyli ¢leny KSC, a byl zvo-
len do jeho sedmiclenného vedeni. Roku
1969 byl jmenovan séfredaktorem revue
Svétova literatura, ovéem v letech 1970-
1971 byl postupné zbaven vsech funkci
i moznosti publikovat. V prosinci 1976
se stal signatafem Charty 77; od iinora
1981, kdy byl donucen opustit CSSR, il
ve Francii (Sevres u PariZe; francouzské
obéanstvi ziskal 1986). 1982-1987 vedl
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na parizské Ecole des hautes études en

sciences sociales (Vysoka skola social-
nich véd) semini¥ o nezavislé kulture
ve stiedni a vjchodni Evropé. Soucasné
spolupracoval s rozhlasovymi stanicemi
RFE (Radio Svobodna Evropa) a Deut-
schlandfunk. V bfeznu 1986 spoluza-
lozil v Hannoveru Cs. dokumentaéni
stfedisko nezavislé literatury, které
zanedlouho presidlilo do Scheinfeldu
na zamek Schwarzenberg (v roce 1987
byl jeho predsedou). - Po roce 1989 se
podilel na vzniku nakladatelské akti-
vity Klub osvobozeného samizdatu
a stal se jeho predsedou, od roku 2003
zil trvale v Praze.

Posledni e-mail od Jana Vladislava mi p#i-
el osm dni pfed jeho smrti. Ne Ze bychom
si néjak extra dopisovali nebo si byli néjak
obzvlasté blizci, naSe komunikace se
v poslednim roce tykala viceméné Spolec-
nosti ptdtel Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi,
ve které jsem délal tajemnika a Vladislav byl
¢lenem vyboru. Vétdinou se ve svych dopi-
sech omlouval, Ze je nemocny a Ze nemize
pFijit na schiizi. Tak to ostatné bylo i v tom
poslednim e-mailu z 23. dnora: ,,(...) mij
zdravotni stav se spi$ zhorSuje nez zlepsuje,
a proto se opét omlouvdm, Ze se titerni schiizky
27. 2. nemohu zicastnit. Kdyby to snad bylo
néco platné, deleguju svij hlas treba Vim.
Srde¢né Jan Vladislav. (Mimochodem: ve
svych Sestaosmdesiti se vcelku bez pro-
blému szil s poéitaci.) Spolecnost p¥ditel PNP
byla asi posledni vetejnou aktivitou, které
se Jan Vladislav u¢astnil. P¥islo to pak rych-
leji, nez se dalo ¢ekat, ackoliv se o jeho rako-
viné védélo uz dlouho - kdyz jsem se o jeho
zdravotnim stavu bavil s Lubomirem Mar-
tinkem, tak mi tikal, Ze to snad bude chvili
lepsi, Ze se sice rakovina nezastavi, ale stabi-
lizuje. Ttetiho bfezna rano uZ bylo jasné, Ze
to je jinak: Vladislav zemtel v Thomayerové
nemocnici.

Jana Vladislava znite taktka odmalicka.
A to nejen diky adaptacim pohadek, které

bud sadm, nebo spole¢né s Vladislavem Sta-
novskym ptipravil, ale zejména diky piekla-
dam. Ty desitky pohadkovych knizek, které
prevypravél a pielozil, jsou souéasti kultur-
niho a dorozumivaciho kédu povale¢nych
generaci ¢tendft — v8echny ty Stromy pohd-
dek z celého svéta a dalsi knizky patti k tomu
zazraku détskych knih z 60. a 70. let 20. sto-
leti u nés. Tehdy se sesla vyte¢na jazykova
uprava s moderni a nepodbizivou vytvar-
nou podobou. Jak jsem jiz naznatil, Vladi-
slav nebyl jen vypravé¢ pohadek - a konec-
koncti nékdo jako vypravée pohadek prece
nemuze jen tak umfit, ne? Jan Vladislav byl
hlavné velepracovity prekladatel z mnoha
jazyki. Polyglota jeho typu bychom sotva
v prekladatelské branzi dnegka hledali. Jen
namatkou jazyky, ze kterych prekladal: ang-
lictina, bélorustina, ukrajindtina, rustina,
rumunsétina a pak zejména francouzitina
a ital$tina. To vSe jsou jazyky, ze kterych
pteklddal bez problémi - ¢instinu podle
vlastnich slov nezvlddl natolik, aby z ni
mohl p#eklddat bez pomoci podstro¢niki,
z japonstiny s pomoci Miroslava Novaka
prebasnil basnika Bag6a a zavedl systém, jak
na haiku (i kdyz se pozdéji vyjadroval spise
v tom smyslu, Ze by to udélal jinak). Ztejmé
proto, Ze Jan Vladislav mél vztah k mate-
matice (chtél ji ptivodné studovat), ldkaly
ho jazykové systémy: vrhal se do nich s ver-
vou a nad$enim. P#i pFipravé rozhovoru pro
Tvar ¢. 7/2007 jsem se ho mj. ptal, jak to
s témi jazyky ma: ,Vite, jd viastné neumim
ani potddné Cesky. Narodil jsem se na Sloven-
sku a tam jsem také do roku 1939 vyriistal.
Chybi mi ¢dst néjakych vyjadiovacich moznosti,
které se nautite v détstvi. Treba neumim cesky
klit — mohu si zanaddvat madarsky nebo slo-
vensky, ale esky zvlddnu tak jenom ,proklaté’
nebo ,k dasu’, coz, uznejte, neni moc slavné...“
Byl poklidnym ironikem, mél noblesu, ale
byl také bisnikem, organizatorem (mj. $éf-
redaktorem Svétové literatury, vydavatelem
samizdatové edice Kvart atd. atd.) i neusta-
lym aktivistou. To, Ze Zil od osmdesatych let

HORKOST Z PROMARNENE SANCE JE DALEKO HORSi NEZ HORKOST Z DRAZE ZAPLACENE ZKUSENOSTI

Uryvek z nepublikovaného vétsiho rozhovoru, ktery vedl s Janem Vladislavem Petr Kotyk

O détstvi se u clovéka mluvi jako o case
nevinnosti. Jaké jsou vase nejranéjsi
détské zazitky?

Narodil jsem se na Hlohovci u velké feky
Véahu. Od té doby mam rad feky, ale i kopce,
které stoji v pozadi. V fece jsme se koupa-
vali uz v bfeznu, nékolikrit jsem se i topil.
Bylo to tenkrat na Slovensku jesté divoké.
Na vodé lezely plovouci mlyny, spodni voda
pomalu tlac¢ila $iroké valce s prkny a nad
méstem strmél poeticky bily, pro nas déti
kouzelny, zdmek Erdédyovca.

Jako chlapec jsem ¢ital slovenské pohadky
Dobginského a to mi zustalo cely Zivot.
Poezie pohadek je pozoruhodna: pohadky
nejsou jen zdbavou, v pohadkach je velice
dobfe vyjadfen existencidlni moment
¢lovéka. V jedné pohadce se dvanict bra-
trd nevédomky oZeni s dvanicti dcerami
jezibaby. Jezibaba chlapce chce zabit, ale
nejmladsi Janko chlapce zachrani, prelozi
s bratry spici dcery jezibaby z jejich posteli
do svych a baba misto bratri ve spanku
zabije své dcery. Na utéku chce baba Janka
na zazra¢ném koni zastavit, a protoze mu
nestadi, tak jim hodi pfes cestu nejdtive
zlatou podkovu, potom zlaté pero a zlaty
vlas. Janko se pokazdé zastavi a ptd se
koné, jestli ma véc vzit nebo ne, a kan
mu pokazdé odpovi: ,Ked zodvihnes, zle
bude, ked nezodvihnes, este horsie.“ Nikdy
jsem vyroku nerozumeél a az dodate¢né, uz
dospély, jsem pochopil, ze kdyz ¢lovék ma
v zivoté ptileZitost néco udélat a neudéls to,
lituje €asto cely zivot. Kdezto kdyz to udéla,
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tak tfebaZe je to tragické nebo zlé, nelituje,
protoze uz se stalo. Litost a hotkost z pro-
marnéné Sance je daleko horsi nez hotkost
z draze zaplacené zkugenosti. A toto je v té
oby¢ejné pohadce feéeno.

(..

Existuje takové malo zmifiované mezi-
casi: mluvi a pise se o roku 1968 a pak
se vétSinou skace az do roku 1971, kdy
normalizace uz byla faktem.

Myslim, Ze skute¢nid svoboda, mravni,
byla roku 1969. Teprve tehdy se mnoha
lidem oteviely oc¢i. Do okupace chtéli
zachranit, co se zachranit dalo. Francouzi
maji hezké réeni: ,Sauvé les meubles®, rozu-
méj: hoti-li dam, vystéhuj asporni nébytek.
A toto chtéli reformatofi udélat se socialis-
mem, coZ se jim nepodaftilo. Po okupaci se
ptihlasili ke slovu lidé, kteti pro kolaboraci
uZz nemaji zddnou omluvu: jestlize protago-
nisté unorového puce roku 1948 mohli tvr-
dit, Ze nékteré véci délali z idealismu — coz
je mozné, i kdyz o tom v nékterych p¥ipa-
dech dost pochybuji -, tak o idealismu se
po osmasedesidtém hovotit nedalo, to uz
bylo propichnuté. Jeli na kariéry, museli
potencialni protivniky vytadit, vySachovat,
nemohli nap#. nechat ve Svazu spisovateld
ani narodni umélce Jaroslava Seiferta &i
Vladimira Holana, protoZe Seifert by jim na
prvni schtizi fekl, co si o nich mysli.

Prechodna doba trvala az do roku 1970
— represivni systém se pomalu dostdval do
tempa. Naptiklad nékteré moje smlouvy

s nakladatelstvimi byly zruseny uZ ke konci
roku 1968. V devétaedesitém a sedmdesa-
tém roce uml¢ovani pokracovalo. V Cestiné,
upozoriiuji. V jinych jazycich, protoze Artia
potfebovala devizy, se mé détské knizky
tiskly ve statisicovych nékladech dal. Nebyl
jsem sam. Némecké, francouzské a anglické
verze mych knih vychazely bez mého jména
a ja jsem se s nimi musel soudit o autorska
prava. Jakmile jsem podal Zalobu, honora#
zaplatili. Roku 1977, po podpisu Charty,
viecko padlo, uz nehledéli na penize a pét
mych roztisténych détskych knih s ndklad-
nymi ilustracemi 8lo do stoupy. Rezim se
zabihal: chtélivédét definitivné, kdo ustoupi,
kdo ne, kdo podepise, kdo bude pfece jenom
souhlasit se vstupem vojsk, ale ur¢iti lidé
byli vyhozeni hned. J4 jsem dostal vyrozu-
méni, ze viechny mé smlouvy byly $mahem
zrueny, ale zaplatili mi procenta, takze
jsem z toho mohl byt Ziv. Spoc¢ital jsem si
na zakladé predchozich zkusenosti, Ze spo-
le¢enské zmény probihaly v desetiletych
cyklech 1948, 1958, 1968, a doufal jsem, ze
to tak roku 1978 skon¢i. Ale normalizace
neskondila, spi§e naopak, a tak jsem zustal
bez penéz.
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Vy jste o vytvarném umeéni, renesanc-
nim, napsal pro déti knihu Vypravy bez
konce...

Psal jsem ji na pocatku 60. let pro svoje
déti. V té dobé jsem znal jenom Louvre, ale
neznal jsem italské galerie. Teprve za tu

Jan Vladislav na fotografii Petra Kotyka

ve Francii, nepferusilo jeho kontakt s ¢esky
psanym slovem - ostatné Vladislavovo
mytické vrcholné dilo, nazvané Otevreny
denik, je stale jesté v ptipravé k vydani, vyjde-
li viibec nékdy. Jan Vladislav se k ptivodnim
textam deniki (psanym od roku 1977) stale
vracel a dopliioval je o nové a nové infor-
mace. Vidim v tom trochu tporné hledani
matematika vynalézt fungujici rovnici mezi
minulosti a pfitomnym ¢asem. I kdyz Ote-
vieny denik je ,pry“ stile fragment, bude
to ¢teni jisté fascinujici, nehledé na to, Ze
i fragment je zanr. HouZevnatost se zde
misila s obsesi, vytrvalost s vervou a pra-
covitost s neustadlym ohleddvanim smyslu
této pracovitosti. A to mozna byl také Jan
Vladislav, kromé ur¢ité mordlni autority,
tedy néceho, co se dnes p#ili§ nenosi. Je
otazka, ¢im zUstane vic, zda pohadkarem,
nebo piekladatelem a znalcem italské rene-
sance, anebo jednou z poslednich osobnosti
kultury té velké a tragické éry 20. stoleti.
Nastésti je ta otdzka jen fe¢nicka.

Michal Jares

knihu jsem dostal v roce 1964 italské sti-
pendium a uvidél renesanéni skvosty, o kte-
rych jsem psal podle publikaci z UMPRUM
muzea. Nékdy to bylo zklamani, nékdy
objev. V Perugii, kdyZ jsem vidél tady
Peruginovych obraz, tak skute¢né, jak rikal
jeden chlap, ty méli za valky zbombardovat,
polovitka dilny méla shofet, protoze to se
vyrabélo jako svaté obrazky. Naopak jsem
vidél zbombardovany hibitov Campo Santo
v Pise, coz bylo stragné. Italské hibitovy jsou
mésta hrobek, mrtvi se neukladaji do hliny,
ale do staveb v zemi s olovénymi, protoze
nerezavéjicimi, sttechami, a tam America-
nam spadla omylem zapalnd bomba, olovo
se rozteklo a nadélalo skody. Italové vétsinu
zachrénili, ale vidél jsem tam p#i vi hrize
krdsnou véc - obnazené fresky. Freska se
déla tak, ze na zed se nahodi pétimilime-
trova vrstva vdpna s jemnou maltou a na
tu se kresli hnédou sépii. A to mali¥ délal
$mahem, je to moderni kresba. Pfes tu d4
druhou vrstvu vdpenné omitky, ale tenéi,
pruhlednou, mali¥ pod ni vidi kresbu sépii
a za¢ne pfes ni malovat. Vysledna malba je
velice hladk4, vy$olichana. Sépii ma ruku
tteba ¢tytikrat, nez zachyti tu pravou, kte-
roundsledné vypracuje vmalbé. Ale vnaértu
nechd v8echny. Kresby jsou moderni, jako
kdyby je délal Matisse pfed padesiti lety. To
mné ukazalo, jak asi tehdy uvaZovali a psali
basnici a spisovatelé — také navrhli skicu
a nasledné ji pfestavéli podle vladnouciho
uzu, ¢imz se skica, prvotni zdmér, ¥idici
princip, ptekryl, ztratil, a my dnes méame
spise sklon vidét, hledat tu zasutou skicu,
zajimavou, protoze plnou omylid a ziroverl
pravdy.



DUMYSLNY RYTiR

autor quijota ivan matousek /6

XLII.

Veler u hostince zarazil kod¢ar s panem
sudim a divkou, doprovadzeny sluhy na
konich. Quijote je obfadné uvital na hradé.
Otrok v sudim poznal svého prosttedniho
bratra, coz si ovéfil u sluhy. Sudi licenciat
Juan Pérez de Viedma z leonskych hor se
svou dcerou dotiou Clarou (matka zemfela
pti porodu a zanechala jim veliké jméni) ces-
tuji pres Sevillu k soudnimu dvoru v Méjiku.
Kdyz se Juan od farate dovédél, co jeho nej-
starsi bratr Rui jako vojék zkusil a Ze je nyni
zde, mél ze setkdni s nim navzdory jeho
chudobé radost. Nejmladsi bratr se stal vel-
kym boha¢em v Peru. Jejich otec by rad, nez
zemfte, uvidél i nejstarsiho syna. Vzdjemné
objiméni se sudiho, otroka, Zoraidy a Clary
pticital Quijote k smyslenkdm svého potul-
ného rytifstvi, a kdyz 3li hosté o pulnoci
spat, prohlasil, Ze bude hlidat hrad, za coz
mu dékovali. Jen Sancho byl rozzloben, Ze
jdou spat tak pozdé.

XLIII.

Claru vylekal ¢arovny zpév mezkate, nebot
védéla, ze zpiva nikoliv mezka¥, nybrz don
Luis, student a basnik, syn $lechtice z kra-
lovstvi aragonského. Bydlel v hlavnim
mésté naproti jejich domu, zamiloval se
do ni, a kdyz odjeli, utekl otci a doprovazi
je v prestrojeni za mezkate. Clara ho také
miluje, ale nedosahuje jeho urozenosti.
Dorotea ji chce pomoci. Dcera hospodského
volala z vikyfe na hlidajiciho Quijota, vzdy-
chajiciho pro Dulcineu. Ten se domnival, Ze
dcera pani hradu touzi ve viky#i po jeho p¥i-
zni. Aby ji vyhovél, postavil se na Rocinanta
a natahl do vikyte ruku. Maritornes ji vsak
navlékla do ohlavky Sanchova osla a druhy
konec ptivazala k zavote, takze zbytek noci

je Quijote bolestivé napinan. Vy¢it4 si leh-
kovaznost, s jakou vstoupil podruhé do
hradu, kde jiz jednou $patné dopadl, coz mu
mélo byt pokynem, Ze zde je dobrodruZstvi
vyhrazeno jinému potulnému rytifi. Brzy
rdno na vrata hradu pfes Quijotovo napo-
mindni zabusili ozbrojeni sluhové na konich.
Rocinanta se pohnul a hostinsky i ostatni
vidéli natikajiciho Quijota viset za ruku pod
vikyfem jako napjatého na sktipci.

XLIV.

Néirkem probuzenid Maritornes ohlavku
odvéazala a Quijote spadl na zem, nacez chtél
vyzvat na souboj toho, kdo by tvrdil, Ze byl
zalarovan po pravu. Ozbrojeni sluhové
hledajici Luise uvidéli kocar, jejZ syn jejich
pana stale provazi, a vzapéti nasliijeho. On
se ale odmitl k stradajicimu otci vratit. Sudi
syna svého souseda poznal a ptal se ho po
davodu k utéku. Mezitim dva hosté tloukli
hostinského, ktery jim branil uplachnout
bez placeni. Quijote nezakro¢il (ackoliv mu
princezna Micomiconu dovolila kastelanu
pomoci), nebot s ¢elediny nemize ryti¥
zapasit. Luis se svéfil sudimu, Ze miluje
jeho dceru, a zadal ho o jeji ruku. Sudi by
svolil k vyhodnému stiatku své dcery jen
se souhlasem Luisova otce. Do hospody
znenadani vesel holi¢, jemuZ Quijote vzal
helmu Mambrinovu a Sancho osli postroj
(viz XXI.), kvili kterému se nyni zbrojnos
popral tak state¢né, Ze Quijote zvazoval
povysit ho na rytite.

XLV.

Vede se nekone¢ny spor, zda mosazna miska
jehelma a soumarské sedlo je korisky postroj.
Holi¢ Mikulas i nékteti dalsi se pro pobaveni
ptidali na stranu Quijota, ale ten pfipousti,

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

Drak je prastary. Podle Knihy Henochovy
v den, kdy zemé bude zpustoena vodou,
Jrozdéleny budou dvé obludy, jedna samiéi jmé-
nem Leviatan, aby bydlela v propasti mo¥ské
nad prameny vod, sam¢i pak Behemot, ktery
pfijimd do své hrudi nepfeberné mnozstvi den-
jamin na vychodé zahrady, kde bydli vyvoleni®.

Konrad Gesner (1516-1565), jehoz kniha
Historia animalium byla renesan¢nim uéen-
clim tim, ¢im byl Brehmiv Zivot zvitat zoo-
loghm 19. stoleti, odvozuje vyznam latin-
ského slova draco od ,ostie vidéti“. Dodava,
Ze se tohoto vyrazu pouZiva i pro oznaceni
velmi starého a mohutného hada. Draky
jsou nazyvani ti hadi, ktef{ obycejné hady
prevysuji vzrastem a vahou svého téla. Jsou
tedy draci obrovskymi hady, kteti se ovijeji
okolo sloniho téla, plazi se po bfise, maji
rozeklany jazyk a dovedou dlouho hladovét,
aby poté, kdyz za¢nou Zrit, nebyli jen tak
lehce k nasyceni, jak si viiml jiz Aristotelés.

Ve starych cestopisech byval drak ¢asto
ztotozilovan s krokodylem. Heinrich Buen-
ting (1545-1606), profesor teologie v Hano-
veru a autor knihy Itinerarium Sacrae Scrip-
turae, pise: ,Crocodilus je veliké divoké zvire
avelmi skodlivy zeméplaz, kteryz se v fece Nilu
a v Indii v fece Gangus nachdzi.“

V Mandevillové cestopisu (v ptekladu Vac-
lava Vav¥ince z Bfezové) se o krokodylovi
mluvi jako o kokodrilovi. Tito kokodrilové
maji barvu Zlutou nebo ervenou, a kdyz
lezou po pisku, tdhnou za sebou sviij ocas,
jako by to byl strom.

Velky zdjem o draky projevoval i Atha-
nasius Kircher (1601 nebo 1602-1680),
muz, kterého néktefi auto¥i oznacuji
za ,Leonarda da Vinciho baroka“. Oporu
Kircherové vite v existenci draka posky-
toval pfedev$im vycpany drak, ktery byl
za jeho Zivota k vidéni v muzeu kardinala
Frantika Barberiniho v Rimé. Tohoto
draka udajné zabil v listopadu roku 1660
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ze je zde viechno zakleto, jak pocitil minule,
kdyz ho udetil za¢arovany Maur (viz XVIL.),
i nyni, kdyz visel dvé hodiny za ruku (viz
XLIIIL.). Hlasovani o sedle a postroji skon-
¢ilo hromadnou rvackou, ke které dal pod-
nét Quijote, jenz div nezabil jednoho bitice
Svatého Bratrstva, ale nakonec ji svou auto-
ritou ukondil, nebot mu pfipomnéla hiadku
v leZeni Agramantové. V zdjmu klidu proto
pozadal sudiho a farate, aby byli krali Agra-
mantem a Sobrinem. Bific, kterého Fer-
nando poslapal, si vzpomnél, Ze ma na Quij-
ota zatyka¢ pro osvobozeni galejnikd, a chtél
jej zatknout, ¢&imZ doslo k dal$im poty¢kam.
Sancho pravil, Ze zamek je opravdu zaklet,
jelikoZ tu neni chvilku klid. Biticové zadali
vydani Quijota, ale ten je poudil, Ze potul-
ného rytife, pomdhajiciho chudakim, nema
nikdo pravo zatknout.

XLVI.

Bifici to pochopili. Holi¢ a Sancho si vymé-
nili sedla, ale ne femeni. Faraf tajné zaplatil
holi¢ovi jeho misku. Luis smél jet s Fernan-
dem do Andaluzie. Fardt a Fernando téz
zaplatili hostinskému za Quijota. Tak skon-
¢ily hiadky v leZeni Agramantové a nastal
mir dob Oktavianovych, oznamil Quijote
a hned se chtél vypravit do Micomiconu.
Sancho mu v3ak tvrdil, Ze Dorotea neni kra-
lovna, protoze ji vidél lizat se s Fernandem.
Dorotea ptipomnéla Quijotovi, ze v zakle-
tém hradu zbrojno$ opravdu mohl néco
takového vidét, a tak mu jeho nestoudna
slova odpustil. Spole¢nost se po dvou dnech
chysté hospodu opustit. Farat a mistr Miku-
148, kteti chtéji Quijota vylétit, vyjednali
s vozkou volského sprezeni jeho prevoz do
rodné vsi v drevéné kleci. Sami se na cestu
zamaskovali a Mikuld$ uvéznénému Quijo-

nedaleko Rima pta¢nik jménem Lanio.
Kdy?z si jako obvykle vy3el do pobteznich
bazinatych krajin na lov ptdka, spattil
pted sebou draka velikého zhruba jako
sup. Pta¢nik se na néj vrhl a poranil mu
ktidlo, coz draka rozlitilo a zatutoéil na
lovce. Ten mu v8ak stacil protiznout hrdlo.
Téze noci pta¢nik zemfel - pfi¢inou smrti
byla pry otrava krve zptsobend drakem.
Celé mésto zachvitila panika, a protoze
ptac¢nik jesté predtim, neZ vydechl napo-
sled, oznadil misto zdpasu, jakysi odvazli-
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tovi k jeho nemalé radosti vésti, Ze ze spo-
jeni krutého lva manchanského s bilou holu-
bici tobosskou vzejdou state¢na lvicata.

XLVII.
Quijote soudi, Ze je prvnim novym rytifem,
a proto je i jako zaklety dopravovin novym
zpusobem. Hostinské, jeji dcetia Maritornes,
predstirajicim dojeti, vysvétluje, Ze podobna
dobrodruzstvi nepotkavaji rytife $patné, na
které si nikdo nevzpomene. Fernando Z4dal
p¥ilouceni fardfe, aby mu o dalich osudech
Quijota napsal, a hostinsky (jenz neumél
¢ist) dal farati vechno, co bylo v zapome-
nuté bragné, veetné novely Rinconete a Cor-
tadillo, kterou nalezl za jeji podsivkou. Fara#
sii tuto novelu, az bude mit ¢as, rad precte,
protoze byla napsana stejnym autorem jako
novela o nevhodné zvédavém. Od hostince
vyrazilo volské spfeZeni s Quijotem v posadé,
po stranach kréaceli biticové, za vozem San-
cho na oslu vedl za uzdu Rocinanta a pravod
uzaviral na oslech faraf a holi¢. Dohnala je
skupinka na mezcich, vedend kanovnikem
z Toleda, velkym znalcem ryti¥skych knih.
Quijote mu tudiz rad sdélil, Ze je ptikladem
potulného rytite pro véky budouci a zaklet
je do klece z nepfejicnosti ¢arodéju, nebot
$patné lidi ctnost drazdi a je jimi stihana
vice nez dobrymi lidmi vychvalovana. Faray
to kanovnikovi potvrdil, takZe ten uzasl
a bezmaila se pok#izoval. Sancho vsak tvr-
dil, Ze nejde o &ary zlych kouzelnikd, ale
ze zamaskovany fardt zdvidi jeho panovi
princeznu Micomiconu a jemu hrabstvi za
oddané sluzby. Podle holi¢e by do klece pat-
til i zbrojno§. Faraf se zijmem posloucha
kanovnikovy uvahy o ryti#skych roménech
a chlubi se mu, které z nich Quijotovi sp4lil.
(pokracovdni pristé)

—

vec se tam vypravil a ptinesl odtud draci
hlavu, kterou odevzdal Jeronymu Lanci-
ovi, spravci muzea kardinala Barberiniho.
Lancia donesl ukazat hlavu Kircherovi,
jenz potvrdil, Ze se skute¢né jednd o draci
hlavu. Pozdéj$im zkoumanim dospél k za4-
véruy, Ze jde o draka dvojnohého, ktery mél
prsty na nohou spojeny v plovaci blany.
Drak byl vycpan a stal se chloubou sbirek
kardinéla Barberiniho.

Jiny ,muzejni kousek” se nachazel ve sbir-
kach italského ptirodovédce Aldrovandiho
(o némz jsme psali v této rubrice ve Tvaru
¢.3/2009). ,,Aldrovandiho drak® byl nalezen
v roce 1551, byl dvounohy, ozbrojeny drapy,
jeho télo bylo pokryto zelenymi a nalerna-
lymi $upinami a vyustovalo v dlouhy ocas
se zlutymi $upinami; na zddech mél k¥idla
a v tlamé ostré zuby.

Lubos Antonin
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BELETRIE

Sest slovinskych basniku

Ales Steger

Kozolec

StraZce zemé.

StraZce obyvatel zemé.

Strazce jejich védomi.

Kdy?z vsichni spi, kozolec hlid4,
aby nikdo nevystoupil ze hry,
zmeskal névrat kréle Matyase.

Sloviniti junéci obétovali své Zivoty,
aby jejich synové mohli svobodné susit
nitro svych lebek

v alpském véttiku v prickach kozolct.
Okolni louky jsou jejich duse.

Kravy je ptezvykuji a vysiraji

a z kravinci vyrostou jejich duse

jesté krasnéjsi a jesté Stavnatéjsi.

Oh, kozolec, yes, kozolec.

Neni zndmo, kdo prvni stavél mosty,

kdo spletl prvni provazovy most,
vyslechtil prvni postovni holuby,
vymyslel kliku a otevtel sousedovy dvete.
Ale jen Slovinec mohl postavit

v otevrené krajiné vézeni,

miiz, ktera déli svét:

Na jedné strané hypokrize,

na druhé chronicky zanét prostaty.

Kozolec. Kozzzolec. Kozo-le-ccc.

Silenstvi, tvoje matka,

té pritiskne k sobé, kdyz se ti styska a nyjes.
Da ti jist karky a chlebové placky

Nic se neboj. To nic neni. Nepla¢, #ika ti.
Neptitel je neustéle véude kolem,

ale na tebe nemuze, dokud té strazi
Brigadiere Kosolino, Hauptmann Kosoler,
Ezredes Kézolek a pukovnik Kosolié.

Povzdechnes si.

V délce jsou hory.
V kabatech moli.
V basni zlato.

Kychnes.

Poskrabes se v podbrisku a vis:
spole¢né se vam to jisté podafi.

Slovinska poezie na cesté k prenositelné zkusenosti
V ukazkich pifindsime Sest textl Sesti slovinskych
autord, fazenych do mladsi, mladé a nejmladsi generace
slovinskych basnika, kteti vstupovali do literatury béhem
90. let a poc¢itkem milénia. Nejmladsi prvotina je Jako-
bova sbirka T7i zastdvky z roku 2003, nejdtive debutovali
Miklavz Komelj a Peter Semoli¢ roku 1991. Jakkoli se lisi
jejich osobni autorské poetiky, vsichni dospéli postupné
k jednomu: od modernistického hermetismu i postmo-
derni bezbfehosti se dostat k takové poezii, ktera vraci
slovu vihu a vyznam. Metafora neni smyslem a tcéelem
sdéleni, ale jen jeho podpurnou soucasti. Poezie pfestava
uporné hledat ,nesdélitelné“ a vyslovovat nevyslovitelné
a vraci se k podstaté jazyka, ktery vnima jako komunikaci.
Tato slovinska poezie se cilené snai orientovat na ¢tenafte,
otev¥it mu moznost prevzeti sdéleni, jednoznaéného a jed-
noduchého dekédovani basné. Casté motivy v basnich jsou
konkrétni prostor, krajina, lidé v bezprosttednim basni-
kové okoli. Autoti hledaji smysl jednotlivin (programové
napt. basnicka sbirka Kniha véci Alege Stegera, 2005) nebo
pociti (Krambergerova, Cucnik, Komelj). Basné jiz zdaleka
tak ¢asto nenesou ironicky odstup, patrny jesté v Stegerové
béasni Kozolci, naopak zdiraziuji etickou odpovédnost za
slovo a svét (Komelj, Semoli¢). Poezie neni svétem samym
pro sebe, bez vazby ke ¢tenafi (jak to zndme tteba z Sala-
muna), zddnym pouhym nezdvaznym Zonglovanim; poezie
je néco, co musi byt, co nese nezbytnost, ale nezbytnost
vytvafenou a ospravedltiovanou prostiednictvim komuni-
kace, ptenosu sdéleni a pfenosu zkugenosti. V konfrontaci
s timto principem ¢asto ustupuji do pozadi i osobni indivi-
dualistické ambice a extrovertni pokugeni obrazné exhibice
v basnich.
A.K.
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Miklavz Komelj

Zapis v knize, kterou nikdo necte
Hledas podobnost mezi slovy v té knize
a pyramidami, které zarista dZungle?

Potfebuje$ mrtvé, abys zaznamenal svou bolest?
Pottebujes stoleti, abys pochopil bidu lidi?

Boj, ktery se zostfuje,
aniz by si kdokoli pomyslel, Ze v ném bojuje.

Primoz Cuénik

Sonet

Musela jsi hodné brzy vstavat,
napul spici jsi chytila vlak v 7:15,
vzdyt vi§, clovék se méni...
vSechno je jedina pisen o lasce.

Chybélo malo a ujel by ti,

kdyz pravoddi tipal jizdenku,
proétipl sny. J4 mél

jiné sny, které se neuskute¢nily.

ProtoZe tu nejsou proto, aby se uskuteénily.
Odpoledne budou uz v Budapesti,
New York a sny: devét hodin rozdil,

sny ¢asto odleti do propasti.
Vzdyt vi§, musel jsem vstavat pozdé...
véechno je jedind piseti o lasce.

Taja Krambergerova

Krajina

Zdalo se mi, Ze jsme

kazdy svym prvnim ver$em,

jenz nas zasadil do poezie, spolu spjati.

Ze jsme jako dvé mékké a vonici
dfevéné ¢asti koli¢ku s dimyslnym sviracim
mechanismem spolu spjati.

Zdalo se mi, Ze se

kazdym mavnutim k¥idel

tajemného ptaka jazyka, jenz nds unasi,
koteny nasi fe¢i prohlubuji.

Zdalo se mi, Ze snéhobila krajina prostéradla, které
sviraji dvé ¢asti kolicku,
svobodné plépola ve vétru.

Pod témi prsty se rodi hudba.
Pod témi prsty jediné hudba nahradi fec.

Z bdéni jsem védéla,

jak jedna krajina muaZe byt podnicena druhou
(to se stava i mezi védou a poezii),

ale ted jsem poprvé vidéla, jak se
snézni kosi nadi te¢i v nizkém letu
méni v drobny notovy zapis

a ty v melodii,

ktera za Zadnou cenu nechtéla doznit
jesté dlouho poté, co

radostné chvéni strun

ustalo a co se

vitr v krajiné otot¢il a

zacal vat jinym smérem.

Peter Semolic¢
Daleko od Montmartru
,Dis, Blaise, sommes-nous bien loin de Montmartre?“
Blaise Cendrars, Prose du Transsibérien et de la
Petite Jehanne de France
Pobtezi, pobtezi, pobtezi.
Stejnomérné chvéni paluby.
Réana obzoru.
Velika rana, v niZ mizi Lokrum.

Budou tu padat bomby?

Budou tu padat bomby.

Bude oliva hotka jako smrt?

Oliva bude hotk4 jako smrt.

Kyz. Rozpaleny kdmen. Holé pobrezi.

Co lezi mezi Dubrovnikem a Kornaty?
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Vit Ondracek, Odpocivajici démoni, korek a lino, 1988

Zalozpév lezi mezi Dubrovnikem a Kornaty.

Co jsou Kornaty?
Kornaty jsou zelvy,
které odpotivaji na motské hladiné.

Rozbéhnou se,

aZ budou padat bomby?
Jsou to veliké Zelvy.
Neboji se bomb.

Pobtezi. Pobtezi, které miji.

Jsem ja zelva?
Ty jsi ryba.
V tobé se hromadi svétlo zemtelych hvézd.

Uteces se do basné,
aZ se to dozvis?
Neutecu se do basné.
Béasen neni pristav.

Jsem ja pristav?
Pobtezi, pobtezi, pobfezi.

Budes na mé myslet to rano na Montmartru?
Budu na té myslet. Jezi§ovo srdce bude plat.

Rekl jsiuz, ze se déla vecer?
Déla se veler. Dlouhy stin na mé pada.
Tvj.

Jure Jakob
Dny

Den, kdyz jsem zjistil, Ze viechny dny,

které minou bez tvé kiiZe a jeji viiné,

dny, které za¢nou rozbfeskem réna,

hladkého jako naiz, naostfeny vzpominkami, ktery se
nevyhnutelné zaryje do masa,

byl podobny dni, kdy jsem ¢etl Josipa Ostiho
a véril, Ze existuje néco, s ¢im stoji za to
probodnout si srdce.

Ted, kdyz ty dny nastaly a trvaji, ¢isté

a chladné jako nuz, ktery po

pouziti v souladu se svym nejvnit¥néj$im puzenim
peclivé umyji, vidim, Ze véem dnim

vlastné vladne a povysené se jim sméje

s ni¢im neporovnatelny den,

na ktery chtél Jehuda Amichaj zapomenout, ale nemohl,
kdy?z se obratil a hodinovém civéni

z otevreného okna na nedaleké mote, jehoZ vlny

se lhostejné zvedaly a klesaly, posadil se

za stll a napsal basen Pes po lasce.

Ze slovinstiny prelozil Ales Kozdr

Bdseri P. Semolice prelozil Frantisek Benhart
Bdsné vychdzeji v ceském prekladu vesmés poprvé
jako nezarazené do antologie slovinské poezie
Krajiny za slovy (BBArt, 2008).



georgi gospodinov

Ze sbirky
Lapidarium

Chces se stat myslenkou —
zeptal jsem se kamene.

Ja jsem kdmen - fekl kdmen
a ponof¥il se do sebe.

LN
Chces se stat smyslem —
zeptal jsem se kamene.

Ja jsem smysl - fekl kdmen
a pono¥il se do sebe.

L
Chces se stat slovem —
zeptal se kimen.

Ja jsem slovo - fek jsem kamenné
a ponof¥il se do néj.

JEDENACT POKUSU O URCENI

I

to

vyslo odnékud

(uZ si nepamatuje za¢atek)
musi prijit

(zapomnélo kam)

a ted prosté cestuje

II

to

neni To o ¢em premyslite

to

je to nic v mistnosti co vas nuti
rdzné se otocit

I

to

je tak malé s malym ,,t*
ma mékké usi a teplé tlapy
jesté nikdo to nevidél

a to je to co dokazuje ze

to existuje

v

to

je sila kterou

pada list ze stromu
do védra vody

a kali oblohu

\Y%

to

je taktéz klid

v kterém se sila kupi
a obloha vyjastiuje

mezi dvéma listy

VI

je néco shodného
v broukovi a rtzi
a tohle je

to

VII

to jest v krouzku ,,0°
nebo mezi ,t“a , 0"
nebo Certvi kde je

ale ani &ert nevi

VIII

myslite Ze to je Bih
ale Buh

je s velkym pismenem

IX

rikate Ze je smrti

prosté slyste jeho slova
smrt?

kysela a tvrda

jednou jsem ji ochutnal

a cely vecer si pak odplivoval

X

to

je mizici a krehké
pojmenujes-li to umira
chytis-li to odchézi

a rozpusti se v tobé prazdno-
to

XI

LN )
Smichas Boha
s nebem vodou zemi a ohném
kapnes ¢as a prostor
a po milionu let
svitici

mala

destovka

ATAVISMUS
Jesté je zfejmy had
v ohebnosti §ije

Labut na lovu

LIBIDO

Lez ma kritkou sukni
nohy vsak - dlouhé
Citim jak se pomalu jezi
nahd pravda

LASKA
Kazdou noc
snit o zené
vedle které lezi$

L

Soumrak v Sozopoli si dava nacas
Slunce

zirajici na tvé nohy

LN ]

Je dokazano

Ze se vesmir zvétsuje
Tudiz

my se vzdalujeme
navzajem

AKT

Do modrych prostéradel nebes
vsakuje se krev zapadajiciho slunce.
Jak netnosné panenstvi...

Opona

DENIK
Listopad trva uz
39 listt

a skondi zitra

A

ZENA LOVCE CHUTNAM TI, ZLATO?
Zena lovce zen Slova jsou malé rybky
nevydrzela a vzala roha plné kosti¢ek — souhlasek
Vousati Dovol mi je rychle vykostit

zasmusil se lovec d¥iv nez ti zaskodi

a vysokd znudéné odesla UAILAQO?
oo ULTIMUS LAPIS
Hlida¢ htbitova se posadil Kdo z vés je

vvvvvv

na jeden kamenny k#iz
a maze si krajic zdpadem slunce at polozi kimen

Co hlidag Hlida¢i hibitova Z bulharstiny preloZzil Ondrej Zajac

==

RNSEHEN

wi \lera Trajanova

Georgi Gospodinov (nar. 7. 1. 1968) je bulharsky romanopisec, povidka¥, dramatik, mys-
tifikator, redaktor literarniho ¢asopisu... Ukazka ze sbirky Lapiddrium (Lapidarium, 1992)
se ho vsak pokusi predstavit jako basnika. Lapiddriem vstoupil Gospodinov na bulharskou
literarni scénu na pocatku 90. let. Tyto verse, psané jesté za studii na Univerzité Sv. Kli-
menta Ochridského v Sofii, maji zna¢ny poeticky potencidl, oviem opravdovy poprask
vyvolala Gospodinova druha shirka Treseri jednoho ndroda (Cereata na edin narod), ktera
vysla ve trech vydanich v letech 1996, 1998 a 2003. Troji vydani jedné basnické sbirky
v prubéhu sedmi let je na pfelomu 20. a 21. stoleti véci nevidanou, a to nejen v balkanském
prostiedi. Tteti sbirka Dopisy Gaustinovi (Pisma do Gaustin, 2003) pfedstavuje oblibenou
Gospodinovovu literarni postavu, znamou jiz z jeho povidkové tvorby. VSechny t#i sbirky,
spole¢né s upoutavkou na chystanou sbirku Nedéle svéta (Nedelite na sveta), vysly znovu,
sebrané do jedné knihy jménem Balady a rozpady (Baladi i razpadi, 2007), a sbirka Treseri
jednoho ndroda se tak do¢kala neuvétitelného ¢tvrtého vydani.

Svétovou proslulost si véak Gospodinov ziskal jako prozaik. Jeho Prirozeny romdn (Estest-
ven roman, 1999, &. 2005 v prekladu Ivany Srbkové) ziskal nékolik literdrnich ocenéni a byl
pteloZen do mnoha jazykt. To zahrnuje kromé tak trochu ,o¢ekavanych® jihoslovanskych
jazyki (srbstina, 2001; makedonstina, 2003; slovinstina a chorvat$tina, 2005) i peklady
do jazyka tzv. svétovych (francouzstina, 2002; angli¢tina, 2005) a do dalsich evropskych
jazykt (mj. danstina, 2006; néméina, 2007; ital$tina, 2007). Z dals$i Gospodinovovy tvorby
zmirime sbirku povidek A jiné pFibéhy (I drugi istorii, 2001) ¢i divadelni hru D. J. (2003). Je
také spoluautorem dvou literdrnich mystifikaci: Bulharskd ¢itanka (Bilgarska christoma-
tija, 1995) a Bulharskd antologie (Balgarska antologija, 1998). V ¢eském prosttedi je Georgi
Gospodinov jako prozaik zndmy zejména diky prekladatelce Ivané Srbkové — vedle jiz zmi-
néného prekladu knihy P#irozeny romdn mu zde vysla i sbirka povidek Gaustin neboli Clovék
s mnoha jmény (2004). Gospodinov-basnik je viak ¢eskému ¢tenati znam pouze z €asopi-
seckych ukazek (v ¢asopisech Host nebo Plav). Chystana sbirka Lapiddrium, kterd by méla
vyjit na podzim roku 2009 v nakladatelstvi Literdrni salon, bude prvni samostatnou basnic-
kou knihou Georgiho Gospodinova na ¢eském trhu.

0.2.
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BELETRIE

saty

Pfed nékolika dny jsem vezl svého otce
na lékarské vysetteni. Jako vzdy byl lehce
nerudny, protoZe nesnasel pocit bezmoc-
nosti, které ¢ekani v nemocni¢nich chod-
bach vidy pfinasi. Navic také, jak zalina
byt jeho zvykem, zac¢al mluvit o marnosti
touhy, pokroku i snaze o $tésti. Podle toho
jsem poznal, Ze se boji. Byl vzdycky takovy,
aZ na to, Ze ted ke staru pfestal brat ohledy
na druhé, véetné nés, jeho t¥i déti, a jediny,
ke komu se byl schopny jesté chovat s las-
kavosti a trochou ohledd, byla nase matka.
Byl jsem vlastné rad, kdyz se pt#i svém ner-
véznim rdzovani po chodbé zastavil a zacal
se bouflivé vitat se stejné starym muZem,
po drobném zavihani, kdy oba dva odhado-
vali, zdali je ten druhy tim, kym si mysleli,
ze by byt mohl. Po kratké chvilce, ve které
muj otec prchlivé Sacoval svou pamét, se
oba nakonec bouftlivé objali a za¢ali halasem
plasit ostatni pacienty. Asi po pul hodiné
jsem se dozvédél, Ze otec je zdravy jako tipa,
s drobnym doporulenim, Ze by mél vzhle-
dem ke svému véku trochu omezit kouteni.
Uz jsem védél, co odpovi, ,podle mé kouteni
fajfky vlastné neni kouteni®. Po cesté domi
jsem se ho zeptal, kdo byl ten muz, kterého
v nemocnici potkal, odpovédél, ze spoluzak
ze st¥edni Skoly. ,Jak je na tom?“ zeptal
jsem se. ,No, jak asi mysli3 v nagem véku?“
odtusil rozsafné a dodal, ,byl to nas t¥idni
fotograf, vlastné v té dobé jsem i ja trochu
fotografoval

Na st¥edni skole jsme v3ichni méli néjaké
zaméstnani a tenhle spoluzak, kterého jsme
tam dneska potkali, fotil opravdu skvéle.
Tenkrit mi dohodil v lokélnich novinach
misto pomocného fotografa. Byl jsem stre-
dogkolak a platili dobfe, tedy v té dobé jako
studentovi mi pf¥islo, Ze madm hodné penéz.
Tehdy se jesté pouzivaly civkové fotoapa-
raty a vSichni jsme si své snimky v redakéni
fotokomote sami vyvoldvali a davali je
redaktorovi, ktery z nich vybiral fotogra-
fie do novin. To vi§, lokalni noviny, fotil
jsem mensi akce. Vystavy mistniho svazu
zahradkatt, dobroc¢inny bal ve prospéch
domova dtchodcti, cviéeni dobrovolného
hasi¢ského sboru a tak dale. Na radnici
jsem se nikdy nedostal, tu si délal hlavni
fotograf sim a nikomu z nis to neptene-
chal, protoze védél, Ze na snimku musi byt
kromé starostky i v8ichni radni, které jsme
my mladi kluci neznali, a ur¢ité bysme na
nékoho zapomnéli. To by pak bylo telefoni
do redakce. Chtél mit klid, a proto to radsi
fotil sam. Jednou jsem fotil néjakou svatbu
a pak jsem mél jesté nafotit néco v mist-
nim mdédnim salonu, ktery tenkrat jesté byl
v na§i ¢tvrti, pfedtim, nez se pfestéhoval
do centra. Zasel jsem za majitelkou, ta mi
vynadala, Ze jsem priSel pozdé, abych pti-
Sel zitra, az bude mit néco exkluzivnéjsiho.
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Vit Ondracek, Jana a Vit, malba plamenem, 2002

Nevédél jsem pi#ilis, co mysli, moje zadani
bylo jednoduché, jeden z redaktori mél
napsat o salonu ¢lanek a ja mél udélat to,
¢emu se tehdy fikalo ilustra¢ni fotografie.
Abych mél klid, udélal jsem nékolik snimkd
majitelky, to vZdycky zabralo, protoze
kazdého potési vidét svoji fotografii v novi-
nach. Modelky ale uz odesly a dalsi zkouska
méla byt az druhy den. Prochizel jsem
se s fotoaparatem po salonu a prohlizel si
roze§ité i hotové modely. Uptimné feceno,
mé to moc nezajimalo, ale pak jsem uvi-
dél jednu ze §vadlen balit ¢erveno-razové
vecerni $aty a ty byly prosté prekrasné. To
jsem i ja, pubertélni stfedoskoldk, poznal
podle toho, Ze se ve mné na chvili zastavil
dech. Poprosil jsem $vadlenu, aby je znovu
vybalila a dala alespon na chvili na raminko.
Nechteélo se ji, protoze si pro né mél za chvili
nékdo ptijit, ale kdyZz jsem pfemluvil maji-
telku salonu, znovu je vypakovala. Byly to
dlouhé ¢erveno-riZzové vecerni Saty. Nevé-
déljsem nic o detailech st¥ihu, o praramcich
a kombinacich odstind hedvabi a sametu,
nevédél jsem, pro¢ jsou o tolik hezéi nez
ty ostatni. Vyfotil jsem je, ale tolik jsem uz
védél, a to, ze tyto Saty, vice nezli jakéko-
liv jiné, pottebuji byt foceny pfimo na Zen-
ském téle. ,Modelky ptijdou aZ zitra," fekla
majitelka salonu znovu a dodala, Ze tyhle
Saty ale stejné nejsou soudasti jeji podzimni
kolekce. ,Pro¢?“ zeptal jsem se.

»Je to pro zdkaznici, kterd na né ceka
a kterd si potrpi na soukromi,” f¥ekla mi
majitelka. Potom, co jsem $aty nafotil, je
$vadlena znova slozila do velké Lkrabice,
kterou prepasala tmavé zelenou stuhou,
a zavolali do zasilkové sluzby, kter4 je méla
dorucit. Poprosil jsem majitelku salonu,
aby mi dala jméno a adresu, to ale odmitla
atekla, Ze neni mozné obtéZovat zdkaznice
a budu muset p#ijit druhy den je$té jednou.
Také dodala, Ze se mi ¢erveno-razové Saty
nelibily ndhodou, Ze je to jeji nejkrasnéjsi
leto3ni model. ,Tak jako kaZzdych par let,”
povzdychla si. Rozloutil jsem se a odesel. Na
druhy den jsem ale mél napldnované uplné
jiné véci nez travit ¢as tim, abych znovu
chodil fotit protivné, namyslené a vychrtlé
modelky. Za tu dobu, kterou jsem stravil
v novindch, jsem uZ par véci pochytil, a tak
jsem pockal venku za rohem. Asi po dva-
ceti minutach se objevila dodavka kuryrské
firmy, #idi¢ zaparkoval, vystoupil a odesel
do salonu. Kdyz se vratil, pozdravil jsem ho
a provedli jsme vyménu mych penéz za jim
vlastnéné jméno a adresu majitelky kra-
bice. Na to jsme méli v redakci fond. Musel
jsem si je$té néco domluvit se sle¢nou, se
kterou jsem tenkrat chodil, ale pak jsem
se vydal na tu adresu. P¥ijmeni si uz nepa-
matuju, ale myslim, Ze jméno té Zeny bylo
Marta. Vim, Ze kdyZ jsem jel autobusem,

byl jsem ptekvapen, Ze jedeme do chudsi
¢tvrti. Podle 3at bych ¢ekal, Ze pojedeme
na opacnou stranu. Vystoupil jsem a podle
pldnu nagel ulici. Dogel jsem ke starému
¢inzaku, zazvonil na zvonek a unavenému
zenskému hlasu jsem odpovédél jednou
z frazi, kterou mé naudili v redakci a ktera
zpusobovala, ze mné lidé bez obav otevi-
rali dvete. Byt pani Marty byl ve ¢tvrtém
poschodi bez vytahu. Otevfela mi Zena
mezi t¥icitkou a &tyficitkou. Vék se nedal
ptesné odhadnout, co se dalo odhadnout,
bylo to, Ze mé moc rdda nevidi. Zatimco
jsem ji vysvétloval, kdo jsem a zdali bych si
ji mohl vyfotit v jejich pfekrasnych Satech,
prohliZel jsem si predsini, kterd potfebo-
vala uz ddvno vymalovat. Kdybych byl na
opalné strané mésta, mél bych za to, Ze
mluvim se sluzkou, ale tady v ¢inzdku lidé
nemivali pomocnice v domacnosti. Zena
mé vyslechla a fekla, Ze se mylim. Ona si
zadné Saty neobjednala, jedinou véci, kte-
rou z toho salonu m4, je klobouk. ,Asi ti
dali $patnou adresu, chlapce,” fekla, neve-
sele se usmala a ironicky mi poptala pti-
jemny zbytek velera. Neptekvapilo mé to,
oblas se stavalo, Ze ndm nékdo dal §patnou
adresu, protoze védél, ze po ném uplatek za
informaci zpétky chtit nikdo nebude. Roz-
lou¢il jsem se tedy a byl jsem na odchodu.
Teprve v té chvili jsem si uvédomil, Ze Zena
zmould v ruce zelenou stuhu té samé barvy,
kterou byla krabice se $aty pfevidzina. Pre-
kvapil jsem sdm sebe a ne¢ekané jsem fekl,
at mi nelze, Ze pfeci nechci tak moc, jen si ji
vyfotit v téch pfepychovych satech. Trochu
ji to popletlo a zacala #ikat, Ze nevi, o ¢em
mluvim, drze jsem ji z ruky vytahl stuzku,
ktera ji vy¢uhovala ze seviené dlané. Byla
to ta samd, kterou §vadlena pfevazovala
krabici, tim jsem si byl jisty. Zena nejisté
stala v predsini a nevédéla, co délat. Vyuzil
jsem toho, znovu jsem za sebou zavtel
dvete, ubral jsem na utoénosti a poprosil
ji, zdali bych si mohl $aty alesponl prohléd-
nout. Zadeptala, spi§ pro sebe nez kvili
mné, Ze o tom nikdo nemél védét. ,0 ¢em,’
zeptal jsem se. Mavla rukou, vesla dovnit¥
a pfinesla je. Byly tak krdsné, Ze jsem se tro-
chu p¥ipitoméle zeptal, kde pracuje. Nevim
pro¢, védél jsem jenom, Ze musim mluvit,
aby se nesebrala a nevyhodila mé, taky
jsem védél, Ze mam za hodinu rande a do
zitfka to uz chci mit z krku. Odpovédéla, ze
je knihovnice. Zeptal jsem se, jestli ty saty
od nékoho dostala, protoze bylo jasné, ze
z knihovnického platu, ktery tehdy i nyni
knihovnici dostavali, nemohla na takové
Saty ugettit. Rekla, ze ne, ze nemohla, Ze to

¢

Tomds Zmeskal

trvalo dva a ptl roku. Na chvili na mé zapo-
mnéla. Zdvihla je z postele, levou rukou si
je ptidrzela na prsou, pravou v klinu a zato-
¢ila se s nimi dokola. Pak se na mé podivala,
trochu provinile se usmala a véjitek vrasek
sejirozlozil kolem o¢i. Posadila se na postel,
aty stale drzela ptitisknuty ke svému télu
a pak fekla, ,vyfotit se nikdy nenecham,
ale nez odejdes, fekni mi, co jsi se vlastné
chtél dozvédét“. Zeptal jsem se, pro jakou
ptilezitost si Saty nechala usit, kolik staly
ana kterém plese douf4, Ze bude vyhldsena
jako nejkrésnéji taneénice. V té rychlosti
mé prosté nic jiného nenapadlo. ,Zadna
zvlastni ptileZitost neni,” fekla. ,Neni?“
zeptal jsem se. ,Ne, neni, opakovala. ,Ale
stily mé hodné penéz, opravdu. Vlastné
celé moje uspory za posledni dva a pul roku,
vlastné jsem misto dvou dovolenych taky
pracovala, abych si je mohla koupit. A také
jsou to moje t¥eti...

JTTeti aty?“ zeptal jsem se.

Treti

»A kam v nich chodite? ptal jsem se d4l.

,KdyZz u8etfim penize,” fekla, ,nechiam
dovolit. A pak, nékolikrat za rok si z pred-
siné pfenesu to velké zrcadlo do obyvaciho
pokoje, udélam si $alek ¢okolddy a obléknu
sije.

»A pak...?“ ptal sem se.

»A pak popijim ¢okolddu nebo tteba skle-
ni¢ku vina a divim se na sebe samu, jak
sedim a popijim ¢okolddu nebo t¥eba skle-
ni¢ku vina v téch nejkrasnéjsich satech ve
mésté.”

»Ale pro¢ v nich nikam nejdete?“

,Kam bych chodila? Na to jsem nikdy
nebyla, nékam chodit. Nejsem moc na to
chodit a predvadét se na vetejnosti. Pracuji
v knihovné a vim, Ze jsem chud4, vim, Ze
tady v tom byté umfu, stejné tak jako moje
matka a muj otec. A jsem s tim Uplné smi-
tend. Opravdu, opravdu smifend a nevadi
mi to. Ale na to jsi moc, moc mlady. Jesté si
mutzes dovolit nadéji. A vibec, uz béz...“

»A co ty ostatni Saty?“ zeptal jsem se, ale na
to mi neodpovédéla. Polozila ¢ervené saty
opatrné na postel a stoupla si p¥imo proti
mné. Otodil jsem se a vysel jsem z pokoje
ven do predsiné. Sla za mnou. V piedsini
mé najednou uchopila za rameno, oto¢il
jsem se a podival se na ni. S témi vSemi
vraskami vypadala opravdu unavené. Ote-
viela sk¥in stojici podél zdi. Na raminkach
tam visely dvoje Saty. Modré a Zluté. Pama-
tuji se, ze kazdé mély uplné jiny strih. Pak
rychle a polekané zabouchla skiin a #ekla
mi: ,A ted mé uz neobtézuyj a uz jdil“

Vit Ondracek, Poust, litografie, 1990
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Mila Bozeno Spravcova, vazeni Tva¥ri!
Cta ve Tvaru ¢ 4/2009 moudrosti rub-
riky Z modrého baru, tykajici se neminister-
ského ¢tvrtletniku Psi vino, pfipadam si jako
v poutovém piibytku nesmysla. Cely ustrnut
se doviddm z povidani pravdomilné Bozeny
Spravcové, kterdzto, jak pravi, nastésti to
tak cerné nevidi, Ze Vladimir Novotny na
yministerském® Portdlu Ceské literatury pro-
hlasil o Psim vinu, ze pry ,,je nebo bude vepsi®,
le¢ ono, namouté a jirku, to Psi vino, di
basnitka, neni a nejni vepsi, pfece protoze
a ponévadz dal vychazi, ,lovi v neprobdda-
nych voddch“ a ma dokonce odvahu tisknout
ba ,i to, co by uméfeny obéan snadno nazval
ptdkovinou®“. Nevim, je-li to takto v pofadku,
necht je to ale v potddku, koneckonci
i v Tvaru vychazi obdcas ¢&ili ztidkakdy vseli-
jaka ptakovina a je mi toho pokazdé notné
umeétené lito, ale svét se nezboti a o to nejde.
Prosim, jen at Psi vino dal s vervou lovi a ma
to pak odvahu tisknout, zhola nic proti tomu
a drZzme mu arciupfimné i nae nepsi palce,
nicméné spéjme k podstatnéjsi malic¢kosti:
on ten Novotnej viibec nenapsal, Ze Psi vino
je nebo bude vepsi, nybrz si, ach jo a kleté,
pro¢ zrovna takové véci zralé pro prvni t¥idu
musi ¢lovék pracné memorovat, ve svém
sloupku polozil otazku, zda (tj. ZDA! resp.
ZDALI!) bude Psi vino vepsi ¢i nikoli, nena-
psal tedy, ze JE vepsi... Hle, tot rozdil mezi
pfitomnym a budoucim ¢asem v &estiné! Byt
chapu, Ze nékomu to muZe plsobit setsa-
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Jana Witthedova (¢lanek 22. zd¥i - svéd-
sky Den cerného zlata): ,,Humrovou po-
choutku se obyvatelé Goteborgu na-
udili lovit od holandskych kupca nékdy
v 15. stoleti. Chvilku ale trvalo, nez se
stala soucasti svédské kuchyné. Cesta
za humry byla v té dobé nebezpecna,
ztroskotalo pfi ni mnoho plachetnich
lodi. Dnesni motorové lod’ky rychle pro-
pluji nadhernou ostrovni risi a snadno
se dostanou az ke svému cili. Tam na
kamenném dné, v hloubce cca 10 az 50 m,
ziji hum¥i. Vibec nejradéji ziji tam, kde
se setkava piseéné dno s kamennym.“

Zastaveni v hloubce casu (Alfa-omega,
2007), tak se jmenuje druha basnicka sbir-
ka publicistky Jany Witthedové, ktera
pochézi z ¢eskych zemi, ale od roku 1971
zije ve Svédsku. Zastaveni se nijak nelisi
od znacné ¢asti soucasné produkce ¢eskych
ver$u — par basni lze vzit na milost a zbytek
je Sed a pramérnost. Jakési pocitecky jsou
tu popisovany zpusobem vesmés velmi ne-
umélym (napt.: ,md ruka / zaklesla se do tvé /
tvd usta / p¥isdla se k mym // jako blesk / roz-
¢isla / vdsert / modrocerny prisvit noci” - tohle
je navic napsidno hned v prvni basni, tedy
na misté v kazdé sbirce vyjime¢ném). Z hle-
diska jazykového je knizka bez chuti a bez

fotografoval Bohumir Prochazka

kramentské potize, ma-li a zejména preje-li
si odlisit pfitomny ¢as od budouciho, o pro-
blémech s kondicionalem ani nemluvé. A to
jesté neni viechno: vzdyt na konci titulku
(Bude Psi vino vepsi, nebo nebude vepsi?) jest
otaznik, pfimo se tam skvi, a nahlédnete-li,
slovutni Tvati, nastésti ach piestédre doto-
van{ Ministerstvem kultury CR, beze v&i
zlobnosti do ,ministerského® Portdlu ceské
literatury, vykoukne ¢ vypuéi na vis onen
otaznik velice zfetelné, tiebas jste viici nému
zaslepeni nebo pouze jaksi polozraci: beztak
tam je a byl tam od samého zac¢itku. Jenze
Bozena Spravcova ho nevidi a nevidi, neb ho
vidét nechce, jelikoz ji zhusta vadi, ze kradi
o otaznik ,ministersky” — nejspie by se mél
pfemalovat barvou psiho vina, aby byl vidén
i témi, co ho ni tusit nemaji v umyslu. A nevi-
li kdo, co znamena otaznik, holt to védét
nechce a co s tim? — No nest. Skoda ale, ze
pravé BoZena Spravcova toho o Psim vinu vi
tak maélo ¢ jenom to, co ji buhvikdo zavile
nakukal: vZdyt ani tenhle Novotny, ani
Radim Kopé¢, ani Michal Sanda (z redake-
niho okruhu ostatné odesly jesté dalsi osoby,
nejmenované v Tvaru) nikdy, opakuji una-
vené a rezignované: nikdy!, nejenom nebyli
,osvédéenymi redaktory“ cCasopisu, ba
dokonce viibec nikdy nebyli redaktory Psiho
vina — paradoxné ani zakladatel ¢asopisu
Jaroslav Kovanda nikoli, protoze byl cela ta
léta séfredaktorem. Pokud se néco jiného
nedopatfenim octlo v tirdZi ¢asopisu, byl to

zapachu; jedno z maéla ozvlastnéni — jedno-
slovné (volné) verse — zahy za¢ne pusobit
jako manyra. Nepochybuji, Ze je Jana Witt-
hedova citliva Zena, zakusila také, jak se pise
v medailonku, tragicky tézké Zivotni obdobi.
Proménu publicistky v basnitku véak takové
skute¢nosti, jak znadmo, je$té nezarucuji.

Smidingerova knihovna ve Strakonicich
vydala v tijnu loniského roku Shornik praci
7. rocniku Literdrni a vytvarné soutéze
o cenu prof. Antonina Vordcka. Jakkoliv
brozurka obsahuje tvorbu mirné ¥eéeno
zadate¢nickou, ur¢ité vyznam ma, fekl bych
- vyznam buditelsky. Ostatné o strakonické
knihovné se 1ze ve Shorniku do¢ist, Ze jeji his-
torie ,pocind se rokem 1843, kdy vlastenecky
knéz pdter Josef Smidinger vénoval méstu
Strakonice soubor knih, uréenych k verejnému
pujéovini“. (Antonin Voracek [1889-1978]
byl ¢lenem Suverénniho ¥adu maltézskych
ryti¥d, strakonickym ucitelem niboZenstvi
a v 50. letech politickym vézném.) Soutéze,
jako je ta vordckovska, trebas neobjevuji
7zadnad prevratni dila, udrzuji povédomi
o tom, Ze ma smysl zabyvat se literaturou
a ze kultura neni jenom ono nebohé pitvo-
teni lezouci z televiznich kanald. Diky za
to véem dne$nim vlastencim kracejicim ve
§lépéjich patera Smidingera.

I V REGIONECH JE ZIVOT. V potadi jiz
potfinacté se 25. tinora 2009 udélovali Jivin-
§ti Stefani — jeden za dlouhodobé kulturni
zasluhy a druhy za nejvyznamnéjsi kulturni
pocin uplynulého roku na Ji¢insku. Tentokrat
se ocefiovalo v Sobotce a za literaturu byla
nominovana nejen souté Rehelskd slepice,
ale i hoticky vlastivédny ¢asopis Pod Zvicinou,
ji¢inské autorské Prochoroviny ¢i literarni spo-
lek LIS pi#i Knihovné Viclava Ctvrtka v Ji¢iné.
Letodni Stefan také upozornil na fadu tspés-
nych tituld regiondlnitho charakteru, napti-
klad na knihu o mali#i Michailu S¢igolovi
Malby, jez je jak vypravnou monografii, tak
i poutavym vypravénim, a na publikaci Vla-
dimira Ulehly (snimek vpravo) o nékdejsim
vyznamném ji¢inském starostovi Vaclavu
Fejfarovi, kterou vydala Knihovna Viclava
Ctvrtka jako dalsi dil své edi¢ni ¥ady knih

svévolny redaké¢ni lapsus, ktery by se mohl
zrovna pravé na strankach Tvaru napravit na
pravou miru. Stacilo se zeptat, poslat SMS,
zkusit mail... A t¥eba pravé v Tvaru by méla
byt nékde vytesana zlat4 slova Spravcové, ze
pry .kultivovand Sed moznd neurazi, ale také
vétsinou nic moc zajimavého nepredvede”. Ano,
neurazejme se, tak, tak, vétsinou, nekultivo-
vana $ed je zajimavéjsi.

(Ne)potrefeny Vladimir Novotny

Mily Vladimire Novotny!

A¢ jsem se velmi snazila, néjak se mi
v té Tvé polemice nepodatilo proklestit
k podstaté pres kioviska narizek a jazyko-
vych zauzlin. Nebo snad ma tou podstatou
opravdu byt Tviyj otaznik? Jsme pravnici,
aby nam $lo o konkrétni formulaci vice nez
o celkové vyznéni? Ci jsi mé jen chtél vyplis-
nit za to, Ze jsem nezapochybovala o tom, co
je napsano v tirdzi ur¢itého Casopisu, a ne-
ovétovala to z nékolika nezavislych zdroja?
(Tak tedy pro jistotu radéji ihned esemeskuji:
Vladimire, jsi, prosim Té, opravdu Novotny?
Mohl bys mi ukdzat obéanku a rodny list,
abych se zase néjak trapné neblamovala?)
Porozuméni mi komplikuje téz fakt, Zzes
polemizovani s mou pomérné kritkou a jed-
noduchou glosou vénoval i svij Pondélnik na
ministerském (no jo, neda se nic délat) Por-
tdlu Ceské literatury (www.czlit.cz), kde mé
chytas zase za jiné slovo — a to praveé za slovo

Zivot a tvorba Viléma Zavady (1905-1982)
je jedno z témat, jemuz se dlouhodobé
vénuje Iva Malkova, docentka Ostravské
univerzity. Spolu s Danielem Rehikem
vydala Osobnost a dilo Viléma Zdvady
v bibliografickych datech (Votobia, 2006).
Jednda se v podstaté o ,telefonni seznam®
rozélenény do t¥i kapitol (Casopiseckd bi-
bliografie praci Viléma Zdvady do roku 1982,
Puvodni tvorba a Literatura o Vilému Zdva-
dovi), ty jsou doplnény jednak ,povinnym®
rejsttikem, jednak doslovem, v ném?z se
Malkova zabyva dobovym hodnocenim
Zavadovy tvorby a pf¥ipomind ,popisy, jak
je predstavuji vyrazné a ne Casto citované
recenze; zminuje J. B. éapka, Z. Kalistu,
V. Karfika, J. Opelika, A. M. Pigu, I. Skilu,
B. Véiclavka a d. Byt jde o publikaci jisté
zasluznou, ktera literarnim védctm dobte
poslouzi, neodpustim si poznamku: Mys-
lim si, Ze tento typ praci je ptimo pfedurcen
pro vydani v digitalni podobé, umoziujici
jak mnohem jemnéjsi a variabilnéjsi struk-
turovani dat, tak i pohodInéjsi vyhledavani
jednotlivych udaju.

Nakladatelstvi dybbuk mj. systematicky
publikuje erotickou literaturu napsanou
v dobach minulych - pfedloni vydalo péci
editora Gustava Erharta a prekladatele Ladi-

o Ji¢inu. Program pti udileni ceny doplnilo
Studio Sramkova domu v Sobotce s pasmem
poezie (snimek vlevo). A podle koho byl Jivin-
sky Stefan pojmenovan? Mozna u tusite...
Podle spisovatele a ji¢inského roddka Josefa
ant

Stefana Kubina.

yministersky“. Tady bych rdda Tvé podivné
vyvody, plné jinotaji, uvedla na pravou
miru. Vytahujes zde totiZ na Tvar a viechny
ostatni literdrni casopisy jejich ,3tédrou”
placenost z grant (coz je obzvlast vtipné
v této napjaté dobé, kdy se uvazuje o vyraz-
ném omezeni grantt) a spokojené dochizis
k zavéru, ze tyto Casopisy jsou vlastné tak
néjak ,ministerské” vdechny. JenZe nejsou,
jak vi§: Vechny ¢asopisy se musi kazdoro¢né
o stitni penize uchdzet v ¥ddném granto-
vém tizeni. Portdl nikoliv, ten byl p#imo
Ministerstvem kultury CR zfizen a také
je tak placen. V potradku, oviem byl ztizen
jako informa¢ni portal (tedy nikoli nazorovy
internetovy &asopis) o literdrnim déni v CR
a o ¢eskych knihach a autorech predevsim za
tcelem propagace Ceské literatury v zahranidi.
(Tak stoji psdno v jeho zdhlavi.) Nevim, pro¢
to zamlouvat (je to véc pottebna - kdo jiny
nez Ministerstvo kultury CR by se o to mél
svou autoritou a penézi postarat, kdyz se
Obec spisovatelt a PEN klub v tomto sméru
nijak zvlast neéini?), a uz viibec nevim, pro¢
se jesté k tomu Portdl eské literatury na své
vstupni strance chova jako literdrni ¢asopis
s vyhranénymi nazory tzké skupinky lidi,
zatimco jeho hlavni ¢4st se potyka (jakkoliv
snazivé) s amatérismem.

Inu tak. Pteji Ti do dal$ich pondélnich pro-
pagaci Ceské literatury v zahrani¢i mnoho
sil a v ticté setrvavam.

Bozena Sprdvcovd

slava Matéjky Zivoty zdletnych dam, dilo
Pierra de Bourdeille zvaného Brantéme
(narodil se mezi lety 1535 a 1540, zemtel
v roce 1614). V soulasnosti — v kontextu
internetové i jiné pornografie - vyhliZi
Ctyti stoleti stary text spise krotce, zato ma
francouzskou a starosvétskou noblesu obje-
vujici se v erotickém uméni (resp. v zobra-
zovani erotiky a sexu) postmoderniho ¢asu
jen z¥idka. Nadto miize poslouzit jako zdroj
informaci o ddvno zmizelé kazdodennosti
— Erhart v pfedmluvé o autorovi pise: ,Je
nabiledni, ze tento nehluboky lascivni viveur
(...) nikdy nedosdhne vyznamu svych velkych
vrstevnik, jako byli napr. Michel de Montai-
gne, Bonaventure Despériers, Frangois Rabe-
lais (...). Zapomenut vsak presto nebude. Jako
svédek fascinujici doby pozdni renesance totiz
o ni sdéluje moznd vice nez nejeden véeobecné
vdzeny suchopdrny traktdt a védecky objek-
tivni studie (...).“

Jana Witthedova: ,,Nékdy se rybar vraci
domi s prazdnou, zilezi to na mo¥skych
proudech a na vétru. Nejcastéji se vsak
néjaké humry poda¥i ulovit, pak ceka
rybare dalsi tézky ukol, totiz udrzet je
v dobrém stavu, nez se dostanou na stiil
zakaznika.”

Lubor Kasal
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VIDENO Z RYCHLIKU

Rita Kindlerova (ed.): Expres Ukrajina.
Antologie soucasné ukrajinské povidky
Prelozili Oxana Gazdosova, Ludmila
Janéikova, Jan Jenista, Viktorie
Jichova, Petr Ch. Kalina, Ladislav Pet-
ras a dalsi

Kniha Zlin, Zlin 2008

LSamijlo (Samuel) Nemyryé, tento politovdni-
hodny zapomenuty a predéasné pohasly vyhonek
na stromé naseho ndrodniho banditizmu, na sebe
upozortiuje predevsim stylem. Styl jeho zlocint
se zaklddd na absolutni svobodé. Proto dokonce
i 0 nejhriiznéjsich z jeho vrazd a loupezi milzeme
sméle prohldsit, Ze byly provedeny s mimotddnym
estetickym citem a zanechdvaji dojem svobodné
tvorby plné nadseni. Témito slovy uvozuje
svou povidku Samijlo z Nemyrova, $varny ban-
dita, a tim i celou sbirku ukrajinské soucasné
povidky Jurij Andruchovye (ptekl. Tomas
Vasut). Uvodni povidka tak nejspis bezdééné
rezonuje se stereotypy o Ukrajincich, které
jsou ptitomné v povédomi ¢eské spole¢nosti
jiz od dob slavného kolo¢avského loupeznika,
zpopularizovaného Ivanem Olbrachtem.

Ze Ukrajinci nejsou jen zdatni loupeznici,
paséci, prostitutky a vymahac¢i vypalného, ale
mj. také pozoruhodni spisovatelé, deklaruje
nedavno vydana antologie soucasné ukrajin-
ské povidky Expres Ukrajina. Tato antologie je
vydavatelsky akt v polistopadovém Cesku,
kdy je ¢eskym ¢tendiGm predstaveno tticet
povidek, sefazenych abecedné podle jmen
autor(, od t¥iceti spisovatelt a spisovatelek,
narozenych po roce 1950. Mélo by jit tedy
o jakysi vzorek, ktery by mél ¢eskému cte-
nati v dokonale promysleném a pielozeném
vybéru podévat to nejvyraznéjsi a nejlepsi, co
bylo v ukrajinské literatufe poslednich deseti-
leti napséno.

V popularizujicim, faktograficky bohatém
uvedeni do ukrajinské literatury a ukrajin-
skych literarnich specifik poznamenavd edi-
torka antologie a pfekladatelka ¢4sti povidek
Rita Kindlerova, Ze souc¢asna literarni tvorba
na Ukrajiné se uskuteétiuje ve znameni post-
modernismu, postkolonialismu a genderismu,
pro kterézto pistupy jsou typickymi rysy bar-
vitost, hravost, pestrost témat, ale také rela-
tivizace, nejednoznalnost, textova rozvrst-
venost a vicetroviiovost. Bylo by asi na misté
sdélit ¢tenafi, ze se pohybuje také na zcela
jiné umélecké trovni. O ,vicetiroviiovosti® 1ze
totiz bohuzel hovotit také v ptipadé umélecké
kvality vybranych texta.

POHYBEM PROTI SMRTI

Olga Tokarczukova: Béguni
Prelozili Petr Vidlik a Pavel Peé
Host, Brno 2008

Literatura literdrna zbavena ovlddla udileni
polskych literdrnich cen. I tak lze pohlizet
na uspéch predni polské spisovatelky Olgy
Tokarczukové, ktery sklidila jeji préza Béguni
p¥i vyhlagovani nejlepsich knih za rok 2008
u nasich severovychodnich sousedu. Osvéd-
¢ené spisovatelské jméno nenechalo bez
povsimnuti nakladatelstvi Host, které opa-
kované p#inasi autoréinu tvorbu v ¢eském
ptekladu.

Nejedna se o roman v béZné chapaném
smyslu, zalozeny na ustfedni linii déje.
Tokarczukové Béguni, ktefi svym nadzvem
odkazuji k ruské pravoslavné sekté, techni-
kou kompozice daleko vice ptipominaji pra-
voslavnou chramovou ikonu, mozaikovité
sesklddanou z pestrobarevnych kaminkd
a skli¢ek. Stavebnimi kameny této prézy
jsou drobné povidkové ptibéhy, postrehy
a noticky vypozorované a zapsané béhem
autor¢inych nescéetnych cest napti¢ celym
svétem. A pravé pohyb a cesta, riznorodost
a soulasné provazanost svéta predstavuji
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Ptizna¢nym trendem je vétsi (byt ne polo-
vi¢ni) zastoupeni Zenskych jmen v antologii.
Jak upozorfiuje v tvodni stati Rita Kindle-
rova, matriarchalni prvky jsou silné ptitomny
v ukrajinském folkloru a mytologii, coz dava
do souvislosti s rozvojem literatury psané
Zenami a naznacuje, Ze pisici Zeny maji na
Ukrajiné na co navizat. Pti Cteni Expresu
Ukrajina se nicméné Casto nelze zbavit dojmu,
Ze se tu ocitlo co nejvic Zen bez ohledu na
uméleckou kvalitu jejich dél. Totéz ale z¢asti
plati i o muzskych autorech.

Vzhledem k Zanrovym omezenim, jeZ jsou
recenzi vlastni, nelze se zastavit u vech povi-
dek a autord. Zminim tedy aspoil nékteré.
Obligatniho Jurije Andruchovyce (1960),
jehoz postmoderné-burleskni Zivotopis fik-
tivniho Ivovského §lechtice uvozuje antolo-
gii, doprovizi Oksana Zabuzko (1960). Je
zde zastoupend poetickou povidkou Hleddni
chrdmu. Tato dvé jména pat#i ke $picce sou-
Casné ukrajinské literatury a diky pteklada-
telskym snahdm Rity Kindlerové a Tomase
Vaduta Ize doufat, ze v Cesku jiz existuje
ur¢ité povédomi o téchto autorech. Z dalgich
»osmdesatnika“ (tj. autort, kteti zacali publi-
kovat v 80. letech) v antologii najdeme napt.
Oleksandra Irvance (1961), basnika, spisova-
tele a esejistu, zakladajiciho ¢lena literarniho
sdruzeni Bu-Ba-Bu.

Les Poderevjanskyj (1952) je kyjevsky mali¥,
znadmy hlavné diky svym prézadm, v nichz
Casto bezohledné paroduje texty svétovych
klasikt. Jelikoz texty Poderevjanského jsou
psané smési ukrajinstiny a rustiny, tzv. surzy-
kem s hojnym zastoupenim dalsich nizkych
sociolektt, nejdou, nebo jen velice obtizné
se daji pfekladat do jazykd, kde neni odpovi-
dajici jazykova situace. V antologii m4 jednu

»ukdznénéjsi“ kratkou prézu PODO, STAV SE,
NEBO PROPIJU PENIZE. FEDIR.
Generatné blizky osmdesitnikim je

donécky autor Volodymyr Dibrova (1951),
jehoz tvorba je zastoupena povidkou Why
Don’t We Do It in the Road — prozaickou para-
frazi pisné skupiny Beatles. Povidka popi-
suje ,inicia¢ni“ cestu mladého hrdiny, stu-
denta, putujictho na jih sovétské Ukrajiny,
a néstrahy, kterym musi v totalitnim st4té
Celit. Jakymsi symbolickym zasvécenim je
pro hrdinu stfetnuti s brutdlnimi a tupymi,
ale presto viemohoucimi ptislusniky policie,
kterym sebemensi zdminka sta¢i k tomu, aby
v mladém poutnikovi vidéli ciziho agenta.
Pomoci ironického nadhledu (ktery se pro-
jevuje napf. ndhradou nadavek v policejnim
Zargonu vtipnymi eufemizmy), popisu letni
atmosféry a mladické svobodomilné bezsta-

ustfedni témata poutnikovy filozofické
rukovéti, jiz Béguni krom jiného jsou.

Zdanlivou  nesouvztaznost  ptibéhgy,
které na prvni pohled poji pouze obecny
motiv cesty, vysvétluje pfimo v textu sama
autorka: ,,(...) kazdd vrstva jen vzddlené p¥i-
pomind vrstvu ndsledujici nebo predchozi; oby-
Cejné je jen variaci, modifikovanou verzi, kazdd
z nich pFispivd k vddu celku, pfestoZe to nelze
rozpoznat, kdyZ jsou zkoumdny samostatné
bez odkazu k celku. Kazdd vrstva je souldsti
celku, #idi se vSak vlastnimi zdkony. Trojroz-
mérny vdd, uvéznény a zredukovany ve dvou-
rozmérné vrstvé, se zdd byt abstraktni. Az by
si ¢lovék mohl myslet, Ze Zddny celek neexistuje
a Ze nikdy neexistoval.”

Neottely metaforicky jazyk dokonale kon-
venujici s obdobnym vidénim svéta neni
v tomto ptipadé zadnou literarni kudrlin-
kou, tém se kniha velkym obloukem vyhyba
a jinak civilnosti vypravovani aZ borti
dojem literdrniho prostoru. Provazanosti
s elementarni vSednosti usiluje co nejvice
zUstat ekvivalentem reality, stejné jako geo-
grafickd mapa zastupuje skute¢na mista.

Autorka s oblibou vyuZivd podobenstvi.
Posttehy a epizody, ve kterych autorka
Jkonzervuje“ mijejici okamziky, vytvareji
paralelu ke skute¢nému konzervovani pti-

rostnosti autor vyvazuje motiv zatéeni, vysle-
chu a hrozby vaznych problémd, které se zni-
¢ehonic zhmotnily nad hlavou vypravéce jako

bouikovy mrak na jasné letni obloze. Na konci

povidky se hrdinovi dostava poznani: ,Kupky

sena se pordd tak sviidné usmivaly, ale jd uz jsem

védeél, pro¢ to nedéldme na silnici.“ (s. 51)

Mezi autenticky ladéné povidky z cesty
patti Berlin, o néjZ jsme p#isli od charkovského
autora Serhije Zadana (1974). Hrdinové z riz-
nych koutt ¢erstvé zhrouceného vychodniho
bloku se vydavaji na cestu do Berlina, aby jej
tentokrat dobyli coby umeélci: ukrajinsky bas-
nik, slovinsky malif a ¢eskd milovnice atonalni
hudby uhé4néji ve starém auté po némecké dal-
nici, poslouchaji Lou Reeda, se zajmem sleduji
multikulturni spole¢nost, hybou se svymi ste-
reotypy a uzivaji si svobody.

O prvky magi¢na ozvldstriuje realistické
prozy pohled z détské (iracionalni, mytizujici)
perspektivy (jak je tomu v ptipadé povidky Jd
a moje posvdtnd krdva od mladé Tani Maljar-
¢uk), aluze na mytologii a folklor (Oleksandr
Zovna: Kulhavd rusalka) nebo svét vnimany
prizmatem autistického gagauzského kluka,
rozmlouvajictho s Zelezni¢nimi zivorami
(Otar Dovzenko: Piseri zdvor). Zd4 se, ze uniky
do svéta fantazie a ptedstavivosti se jevi pro
tendfe a autory jako vitany prostfedek, jak
se vyrovnat s ¢asto deptajici realitou ukra-
jinského venkova, trpiciho alkoholismem,
rozvracenymi mezilidskymi vztahy a vykote-
nénosti hodnot. Tematizace cesty nebo Zelez-
ni¢niho toposu, intenzivni pocit prostoru
na rozhrani civilizaci, pranikd kultur, opus-
ténost periferie, to jsou motivy typické pro
atmosféru sttedni Evropy, tak jak ji zndme
z textll Jichyma Topola, Andrzeje Stasiuka,
Jaroslava Rudige nebo tfeba z filmi Emira
Kusturicy. Tyto prézy lze vnimat v kontextu
girstho kdnonu uméleckych dél podilejicich se
na vytvafeni mytu ,stfedni Evropy“.

Tatia Maljar¢uk (1983), Otar Dovzenko
(1981) nebo Sofija Andruchovy¢ (1982) patti
k nejmladsi generaci ukrajinskych autorq,
ktet{ ptes pomérné nizky vék maji na svém
konté nékolik vydanych knih, v nichZ prozra-
zuji nadpramérné nadani. Proto lze doufat, Ze
pro Ceského ¢tendte to neni posledni setkani
s jejich tvorbou.

Ne vzdy ale zobecnéni a abstrahovani
od autentického popisu vede ke kvalitni
préze. Jestlize autenticky ladénému vypra-
véni hlavni hrdinky (obéti sexudlni vrazdy)
z povidky Maryny Sokoljan (1979) Tézky Zivot
zla se po strance obsahové a formélni neda
nic vytknout, jeji pseudofilozofické tvahy

,»0 podstaté zla“, kterymi je prosttihana hlavni

rodopisnych exponatl, které je ndmétem
zna¢né ¢asti obsaZenych povidek. Panop-
tikum pfirodnich rarit, naloZenych v lihu,
odpovidd panoptiku podivini a snilka
zvé¢nénych v knize. Béguni Olgy Tokarczu-
kové nechtéji ohromovat bombastickymi
udalostmi, hodnota knihy spoéivd v tom,
ze vSednim udélostem nastavuje nevsedni
perspektivu, vybizi vidét a slyset pfehlizené,
které unika rutinnimu pohledu.

Projevem originalni perspektivy, prova-
zejici cely text, mohou byt i paralely ,map
vnittnich a vnéjsich svéti“, které autorka
nachazi mezi soustavou krevnich cév a tepen
lidského téla na strané jedné a mezi sou-
stavou silnic, Zeleznic a dopravnich tepen
na strané druhé; mezi drahami litkového
kolob&hu a mezi trasami metra (,Okrouhlé
centrum letisté, micha, uzaviend ve tvrdé,
bezpetné skotdpce kosti jednotlivého obratle,
a paprskovité se rozbihajici svazky nervi, na
které navazuji (islované vychody zakoncené
rukdvem vedoucim do letadla®); mezi svazky
nervi a vdeobjimajicimi chapadly vievé-
douci elektronické encyklopedie Wikipedia.
Pribéhy jejich postav pfipominaji pomyslné
body putujici prostorem a ¢asem po mapé
lidské civilizace, které se obcas stfetavaji na
uzlovych stanicich a pfestupnich mustcich.

déjova linie, postrddaji hloubku, jsou pate-
ticky nabubfelé a neptsobi duvéryhodné.

Nelze pochvilit ani povidku Maryny
Pavlenko (1973) Za mésicné noci, tvorenou
dialogem, jeZ se odehrdvd na hibitové hali¢-
ské visky. Dva duchové si zde povidaji o osudu
Ukrajiny, o jejich nedavnych déjinach. Kliso-
vity syzet zatiZeny ndarodnickou estetikou
nezachrani ani schemati¢nost vedeného dia-
logu, ani celkové patetické vyznéni textu, a uz
vubec ne kycovité atributy, jakym je hibitov
v mési¢nim svétle.

U schematické ,alegorie” Vylet smrtelné
nemocnych od Natalky Stiadanko (1973),
ktera udajné vychazi poprvé a do ¢estiny byla
pielozena z rukopisu, se nabizi otidzka: pro¢
ji radsi autorka nenechala v $upliku? Mozn4
popis vyletu smrtelné nemocnych déti z Ukra-
jiny do Polska mél ptsobit dojemné, text ale
vyznivd spie trapné. Jako stredoskolska
slohova prace na téma ,Kterak nadndrodni
korporace korumpuji ufedniky rozvojovych
zemi“ by se snad text mohl do¢kat lepsiho
ohodnoceni, ale ne jako povidka v prestizni,
reprezentativni sbirce, jiZz recenzovand anto-
logie pretenduje byt.

Jestlize ve vybéru povidek lze shledat nék-
teré nedostatky, pak prekladatelské pracinelze
aZ na par neprili§ podstatnych jednotlivosti
nic vytknout. Je to bezesporu vysledek odbor-
ného dohledu Rity Kindlerové, nejagilnéjsi
soucasné Ceské prekladatelky z ukrajinitiny,
a korektorské prace ukrajinistky Véry Neca-
sové. Editorce sbirky se povedlo ziskat pro
spolupréci na antologii fadu osobnosti puso-
bicich na poli ¢eské ukrajinistiky. Pod preklady
jsou tak podepsani nap?. Bohdan Zilynskyj,
ukrajinista v druhé generaci a nejspis nejvétsi
odbornik na ukrajinské déjiny v CR, znalec
ukrajinské barokni a klasické hudby, brnén-
sky ukrajinista a muzikolog Petr Kalina nebo
jiz zmiflovani Tomas Vasut a Véra Necasova.
Mezi mladsimi piekladateli je tfeba zminit
alespont Viktorii Jichovou, zalinajici ¢esko-
ukrajinskou basnitku, nebo Jana Jenistu, zna-
mého predevsim diky ptrekladim z polstiny
(Michat Witkowski — Chlipnice). Jeho pteklad
Zadanovy povidky, jenz byl zatazen do anto-
logie, se muzZe py$nit ¢estnym uzninim z pre-
kladatelské soutéze Jitiho Levého.

Ukrajinskd literatura zaznamenava v sou-
¢asnosti po desetiletich sterilizujici totality
aletech nezajmu v obdobi ku¢mizmu boutlivy
rozvoj. Pro jeji utvafeni a sebeuvédomovani
je proto velmi dulezity pohled zvenéi; to, jak
je vidéna jinde. I kdyby se jednalo o pohled
z okna kvapem uhanéjiciho rychliku.

Alexej Sevruk

Jednou z povidek knihy jsou pravé titulni
Béguni. Stejné jako ve vétsiné ostatnich
ptibéhi, i zde je kladen diraz na Zenské
postavy. Hlavni hrdinka Anugka chce unik-
nout z ,vézeni®, kterym seji stalo manzelstvi
s mléicim muZem a starost o nevylé¢itelné
nemocného syna. Po nékolik dnii a noci
jezdi sem a tam moskevskym metrem, az
marnou protispoleé¢enskou vzpouru ukondi
zatceni policii a Zena se vraci domu.

Kniha zklame snad jen vyznavacle linear-
nich ptibéht. Po déjovém schématu expo-
zici po¢inajicim a zdvérem konéicim by se
¢tendt pidil marné. Stejné jako je svobodny
skute¢ny poutnik-nomad (odtud autorka
dirazné vydéluje kategorii dovolenkaru:
yodcestoval, aby se vrdtil®), tak svobodné lze
az na nékolik vyjimek brouzdat stranami
Bégunii. Rozladéni budou i milovnici ptis-
ného literdrnitho potadku, ktefi hledaji
nezpochybnitelné misto kaZdého motivu
a scény v raciondlnim celku geometricky
narysované francouzské zahrady. Zdan-
livd neuplnost a nesouvislost motiv dojde
v knize vysvétleni jen obcas, to kdyz pti
Cetbé narazime na sousedni , kaminek” roz-
tFisténé literarni mozaiky. Tehdy se st¥ipky
skladaji do kolazi.

Martin Malenovsky



EVROPSKY BASNIK
Z OLOMOUCE

Radek Maly: Mala tma
Host, Brno 2008

Sbirku Radka Malého se hned zpoc¢atku
odvazim oznadit za basnickou udalost roku
2008. Kombinace virtuézniho zvladnuti
basnického femesla, nadhledu, (sebe)ironie
a citlivosti i kriti¢nost viéi svétu, v némz
Zijeme, a jazyku, jimZ mluvime a myslime,
¢ini z Malé tmy vzacnost — alespon v kon-
textu ceské poezie poslednich let.

Maly je virtuézni predevsim pti prici se
zvukovymi kvalitami ver$e — ¢asto voli roz-
mér ¢tyfstopého daktylu, resp. daktylotro-
cheje uprostted rozlomeného césurou na
dva pulverse. Houpavost daktylského ,val-
¢iku“ je tak umocnéna jesté jednim general-
nim zhoupnutim uprostted verse - silné to
evokuje atmosféru a melodi¢nost hospod-
ské odrhovacky, resp. ptivodné snad estét-
sky vykrouzeného verge, ktery se v onu
odrhova¢ku z jakychsi p#i€¢in zvrhnul...
(Ostatné pijactvi je jednim z ¢astych témat
Malé tmy.) A pak jsou tady pavabné alite-
ra¢ni fady a jazykové hry (,Viha se prevdzi.
V hodindch hrkd. / Maldtnd mald tma mihavé
mrkd.”), které nejsou samoucelnou exhibici
toho, ktery umi, ale vZdy maji smysl, jenz
presahuje onu zminénou virtuozitu, s niz
jsou realizovany. Malého hri¢ky stavi slova
do ostrého svétla neobvyklych, nestereo-
typnich kontextd, a tim jim de facto dévaji
moznost znovu se narodit. A v neposledni
tadé se autorovo mistrovstvi ukazuje na
vynalézavych, neobvyklych, provokativnich
avyznamoveé neobycejné aktivnich rymech -
souasna ¢eskd poezie nema mnoho autorq,

NEZAMRZAJICi TOK SLOV,
PRIBEHU A OBRAZU

Michal Ajvaz: Cesta najih
Druhé mésto, Brno 2008

Pfedev$im stdli milovnici ajvazovského
svéta, zasvéceni do jeho spletitych siti
a odnozi, ptivitaji novy Ajvaziv roman Cesta
na jih. Roman je psdn pomérné malym pis-
mem a ¢it4 takika 530 stran textu; tém, jiz
neradi Ajvaziv magicky svét vypravéni jen
tak opoustéji, mohu tedy zarudit, Ze tady se
ho slastné nadychaji plnymi dousky.

Uz jini recenzenti poukazali na fakt, Ze
v novém Ajvazové romdanu se vypravéni
velice slozité vrstvi, ma mnoho rovin a ¢&ita
x piibéhovych linii a odbocek. Neni mys-
lim smyslem recenze tyto jednotlivé roviny
rekonstruovat, to bych ostatné potencional-
niho ¢tenafe pripravila o velkou miru poté-
eni z Cetby, proto déjovy pudorys nalrtnu
jen v zdkladnich konturdch. Vychodiskem
romanového vypravéni se stivd pobyt
vypravéée (nutno fici: primérniho vypra-
véce) ve vesnici Loutro na jiznim pobtezi
Kréty. Zde se jednoho velera seznami se
svym krajanem, postgradudlnim studentem
filozofie Martinem, jenz mu na pokrac¢ovani
vypravi ptibéh své cesty po evropskych més-
tech, majici svij (docasny) cil pravé v Lou-
tru. Martin uvadi vypravéce-posluchace do
zdhadné smrti dvou nevlastnich brat#i, kte-
rou se pokusil s byvalou ptitelkyni jednoho
z bratrQ pravé na této cesté objasnit.

Nejvétsi ¢4st romdnu ovSem zabird pre-
vypravéni rozsahlé knihy jednoho z bratti,
podivinského samotite Tomdse Kantora.
Kniha je jeho Zivotnim, nikdy v8ak nepubli-
kovanym dilem. P¥ibéhy se v Tomasové knize
vrstvi, proplétaji, zakukluji do sebe, vytvareji
slozitou sit. Pravé sit se pro Tomase stane
nakonec také konkrétnim ztvirnénim dila.
Vyrobi slozity prostorovy diagram, podo-
benstvi dila-sité, zahrnujici nejen literdrni
text, ale také napt. balet, obrazy, gramatické
pojednani atd. Tomdasovo dilo-objekt ma

kteti by si mohli dovolit rymovat Pambu
— Rambni, knéz - rez, Superstar — Baltazar,
d4 mi pac — Alexanderplatz, Jirdska — laska,
kdysi - PC atd., aniz by to vyznivalo trapné
a ktelovité, a kteti by dokazali vytézit az
na dno napéti, které maze vzniknout mezi
zvukovym souladem slov spojenych do
rymového péru a jejich vyznamovou kon-
trastnosti. Kontrast je ostatné nejicinné;si
Malého zbrani, a to ve viech rovinach textu
— véetné té intertextudlni, kde s oblibou
klade vedle sebe dekadentné ladéné pasaze
a verSe, které svou dikci odkazuji k poe-
zii pro déti ¢ k bezstarostnym tikankdm,
které zname ze skolnich slabikart: ,,AZ kouv
se s mlhou v $ero smisi, / aZ ztichne echo kas-
tanovych slov, / az vyjme Ema maso z misy, /
vezmeme se. Jd té, ty mé. Na hrbitov.” (K alu-
zim na verSe pro déti velmi dobte ladi ilu-
strace Tomase Koptivy zobrazujici figuru
chlapce ztraceného a nejistého ve velkych
prazdnych prostorich a ostatné i obélka
knihy ptipominajici skolni notysek.)
Zminénd virtuozita, s niz Maly zachazi
s basnickym tvarem (zejména v sonetech),
dosahuje takové miry, Ze se aZ musime
ptat, zda nejde nakonec proti jeho vlastni
poezii. Zda z ni nedéla chladnou, nezivou
exkluzivitu bez nadéje na divérnéjsi kon-
takt se ¢tenafem. Maly ale dokaze presvéd-
¢it o opaku - tu a tam se dopusti zdmérné
neobratnosti, jindy zase formalni model,
ktery se mu poddava skute¢né snad az p#ili§
snadno, vygraduje ad absurdum a posune
ho tak do ironického nasviceni. Ale pte-
dev$im bravurné zvladnuty tradi¢ni jazyk
lyriky stavi do ostrych kontrasta se vSedni,
banélni ¢ spige pfizemni motivikou a také
se zhusta nespisovnou a misty i trochu
ptisprostlou lidovou ¢edtinou. V posledku

v jeho vlastnim vypravéni predobraz v dri-
téné knize nalezené na dné mote, trochu
také ptipomina Knihu ostrovanii z Ajvazova
Zlatého véku, i ta je predstavena jako neko-
necné vrstveny text, majici povahulabyrintu,
trojrozmérného prostorového ttvaru. Nelze
tu samozfejmé nemyslet na postmoderni
poetiky, pro niz je jak vrstveni p#ibéhu do
slozité sité, tak stirdni hranic mezi raznymi
uméleckymi zanry i druhy ptiznaéné.

Neni v ptipadé Ajvazovych préz zadnou
novinkou, fekne-li se, Ze jsou Gzce provazany
s autorovym esejistickym a teoretickym psa-
nim (a to samozfejmé nemluvim o vazbach
s beletristickymi i teoretickymi knihami
jinych autort), mozna tohle je i jeden z nej-
inspirativnéjsich momentt Ajvazovy tvorby
(inspirativni ¢teni Ajvaze pro mne v tomto
ohledu predstavuje z posledni doby ptede-
véim Jankovi¢ova studie Dilo jako sebepre-
sahujici déni). Roman Cesta na jih pak podle
mého nédzoru jen dokazuje, Ze toto sepéti
je ¢im dal tésnéjsi a hlubsi a Ze mozna brzy
nebude jiz moZné chapat jedno bez druhého,
neplati-li to uz dokonce o pfedkladané knize.
Cestu na jih jsem tak osobné Cetla mj. jako
roman vedouci dialog s Ajvazovymi uva-
hami o plném prdzdnu, o pre-artikulovaném
poli, z néhoz vyvstavaji (a do néhoz pozdéji
i opét upadaji) jednotlivé artikulace (kon-
krétni umélecké vytvory, texty, pribéhy);
tyto tvahy lze nalézt napt. v P¥ibéhu znakil
a prdzdna & v eseji Znak a byti. Zde Ajvaz
pojimé pre-artikulované pole jako jednotici
pole, jednotici horizont, sebetranscendu-
jici pnuti, jehoZ prostfednictvim se jednot-
livé artikulace vztahuji k celku byti, onomu
tajemnému Sepotu, Suméni prazdna, odkud
k nadm vyzatuji jednotlivé znaky, cekajici
teprve na naSe sémantické naplnéni. Tim,
Ze nachézi svij vyraz v jednotlivych arti-
kula¢nich systémech, stava se pre-artikulo-
vané pole samo sebou; artikulaci pfedchézi
a zakldda ji a zaroven se s kazdou novou arti-
kulaci méni.

Cesta na jih je také dalsi Ajvazovou vari-
aci na téma otazky vidéni a vnimani véci.

nepromlouvaji Malého basné svou virtuozi-
tou a jazykovou vynalézavosti, ale napétim,
které vychazi z konfliktu mezi klasickou
lyrickou dikci a obrazem soucasného svéta,
k némuz se lyrika uZ jakoby nehodi. Coz je
ostatné postoj, ktery uréoval Malého poe-
zii uz v jeho prvotiné Lunovis, a autor ho
nadale precizuje a zdokonaluje.

Ut¢inné kontrasty jsou ptitomné v samot-
ném tematickém planu. Nechybi obligitni
lyricky arzenal: podzim, mlha, vitr, Bih,
mésic, hvézdy... A vedle ného adventni
vénec z IKEL, Cesko, které hleda Superstar,
plastovy nébytek... Je potfeba neztratit
kontakt s tradici, s prvky, které dlouho
¢inily lyriku lyrikou, ale zaroveri uz neni
mozné brat tento lyricky jazyk samoztejmé
a bezvyhradné vizné - je tfeba jit taky
trochu proti nému. A tak Maly fesi stile
znovu otazku, jak psat lyriku v dobé ,post-
lyrické®.

Ale toto neni jedind z velkych otazek,
kterych se Mald tma dotykd. V tematic-
kém plinu sbirky hraje velmi duleZitou
roli motiv evropanstvi, ktery Maly opét
neklade jako samoz¥ejmost, ale jako otazku
a problém. Evropu odmitd vnimat pouze
jako prostor, ktery se kone¢né uz zase ote-
vrel a kde se mizeme pohybovat dokonce
i ,uZ jen na ob¢anku®. V Malé tmé se totiz
cestuje, a to pomérné casto. Jména evrop-
skych mést se tak snadno dostanou i do
nazva fady bdsni. To autor ¢inil ostatné
i ve svych predeslych sbirkach, ale nyni
jsou tyto basnické zapisky z cest po starém
kontinentu spojeny s pfesnéj$im vyznamo-
vym zacilenim. Pfedev$im nelze od Malého
¢ekat nad$ené 6dy na to, Ze uZ jsme zase
vsichni spolu v jedné Evropé — neseme si
v sobé tihu, nejistotu a pfedsudky, kterych

Nebot v ajvazovském svété nejde ani tolik
o tajemné udélosti a zdhady jako o schop-
nost podivat se na véci jinyma, novyma
o¢ima, spatfit v nich onu zdhadnost, tajem-
stvi, nesamoztejmost. Vystoupit z tradi¢ni
racionality, ukolébavajici v nas intelektudlni
necinnosti, klidu, pohodlnosti, mit odvahu
riskovat, vydat se na svou cestu za tajem-
stvim. Je to tedy u Ajvaze cesta vzdy svym
zpusobem cestou inicia¢ni, ¢lovék (Ajva-
zv hrdina, ani j4 jako ¢tenaf) po ni nikdy
nemuze byt uplné tyz, vychazi z ni néjak
proménén. Ajvazovy ptibéhy jsou mj. i pti-
béhy ¢&teni textl (jak predchozi ¢teni a inter-
pretace znaku je pfitomno v jeho dal$im
Cteni, jak nds ¢teni ovliviiuje a formuje — ten
nejasny pomér mezi textem a jeho tvircem,
textem a recipientem) a uméni ¢ist (schop-
nost aktualizovat v dile ono ,,pfesahujici®).

Zaroven jsem citila p¥i éetbé romanu, Ze je
tu naznacen - snad jako obrana pted upad-
nutim do schemati¢nosti a rozmélriovani
(chtéli bychom ovsem, aby byl Ajvaz néjak
zdsadnéjiny?) —jisty ironicky podtén (patrny
myslim napf. v motivu tajemnych tvari
gumovych bonbdnd, v charakteristice prace
soucasnych novinafu ¢ policistl, fungovani
védeckého provozu & v ukazce ,vyroby® ofi-
cidlni interpretace ,,sakralnich“ textt). A tak
Ajvaze ¢tu s veskerym zaujetim a zaroven si
diky — nékdy latentni, nékdy zjevné - ironii
uvédomuji nebezpeéi brat jeho slova az prilis
vazné, ptili§ doslova, upadnout cele do bez-
brehého hermetismu, v némz lze cokoli brat
jako tajemnou $ifru, znameni, nekone¢nou
sit analogii, spojujici nis s magickym své-
tem. Neni to nezdvazna hra, ale je to také hra
— hra s vypravénim, s fikci, s predstavivosti,
hra s moznosti, kam az lze zajit.

Ptibéhové bujeni v Cesté na jih je ambiva-
lentni: najedné stranéje zivotodarné, plodné,
zézra¢né, vrhajici na svét dalsia dalsi ptibéhy,
na druhé strané sebestravujici, pozirajici
samo sebe, utahujici si smrtelnou smy¢ku.
Tato past samoziejmé ¢thd v roméanu i na
Ctendte, &ist nového Ajvaze je potéSenim,
ale zaroveil to neni nic snadného neztratit

se nelze naraz zbavit, ale presto ,v kavdr-
ndch pijeme u jednoho stolu”. Snad jediné kul-
tura pijactvi a kavarenského povaledstvi by
nas mohla spojovat. A jesté zdanliva drob-
nost — v Malé tmé se cestuje vlakem, tedy po
kolejich, které hraly svoji roli u viech tra-
gédii modernich evropskych déjin (véetné
transportdi, na které nepfimo svou zmin-
kou o koncentra¢nim tabote a terezinském
ghettu nardzi). Dé&jiny Evropy vnim4 Maly
— opét prostfednictvim efektniho kontra-
stu — jako napéti mezi Lourdy a Dachau
a sebetryznivé se pta: ¢eho je v nds vic, sva-
tych mist nebo koncentrdka? Ovsem i tiha
soucasnosti (naptiklad v podobé oblbujici
televizni kultury) naléh4 na védomi hyper-
senzitivniho subjektu stejné silné jako tiha
evropské minulosti, kterou si (z vétsi ¢asti
neuvédomované) neseme s sebou. Velmi
citlivé a ptimo se dotyka i narodni identity
Cechti jako téch, kteti zdanlivé nemaji nic
spole¢ného s tradici evropského fasizuji-
citho mysleni, protoZe vyhnali své nacky
ze Sudet a jsou ¢isti. Maly se velmi pfesné
strefuje do narodnich stereotypt obyvatel
Evropy — opét véetné nas Cechil. Za jeden
z vrcholt sbirky povazuji basens Prsi a Cesi
opoustéji kempy - (pseudo)melancholicky
vyjev Cechtt na levné dovolené u Jadranu,
kteti se propadaji do smutku z neptizné
pocasi, jez jim kazi jejich dovolenkaiské
radosti, je zde postaven do ostrého kontra-
stu ke smutku balkanskych nirodd, jejichz
neddvnid vale¢na zku$enost je opraviluje
k melancholii p¥eci jen o néco vice...
Maly se rozmichl k velkému tématu
- a je potfeba ocenit nejen jeho odvahu, ale
i vysokou kvalitu vysledku, k némuZ se
dobral. Evropsky basnik z Olomouce.
Karel Piorecky

se v tomto slozitém labyrintu, nenechat se
jim zahltit a pohltit, mozna i otravit (dovedu
si predstavit, Ze leckdo nevydrzi a nedocte
knihu do konce nebo bude nékteré pasaze
preskakovat). Ale i v tom je Ajvazovo kouzlo
- neni to Zetba tak tplné bezpe¢na. Chceme-
li vydrzet a ¢ist poctivé, chce se mi Fici oprav-
dové, nelze zlistat vné.

Ajvaz vak pro mne zdaleka neni jen post-
moderni filozof a vypravé, vytvarejici svym
psanim slozitou intertextovou sit, neni ani
jenom onim ,inicidtorem®, otevirajicim
ymezery“, ukazyjicim jiny, proménény zpl-
sob vidéni, kde obrazy, vize a sny mohou byt
pravdivéjsi nez to, na co si lze bez problému
sédhnout, co lze vidét béznym zrakem. Ajvaz
je pro mne také, a moznd predevsim ¢ stéle
vice, basnik, jeden z mala opravdovych bas-
nika v préze, vytvarejici ve svych dilech jedi-
nelné obrazy, jedine¢nouatmosféru. Svétjim
vytvéateny je barevny, ma chut, viini, mluvi
se tu o tolika neskute¢nych vécech, a presto
je tak skute¢ny. Evokace je sugestivni do té
miry, ze pravé pfi oné poctivé cetbé ho lze
citit, slyset, dotknout se ho, imaginace se
silou slova zhmotriuje.

Je zdzratné, Ze k tomu Ajvazovi stadi
sjenom" slova. A je3té zazralnéjsi je, Ze si jen
tézko dokazi predstavit, Ze by timto zplso-
bem fungoval Ajvaziv svét pti pfevodu do
jiného média (napt. do filmu). Je jedine¢ny
a zazratny, umoziiuje dotyk krasy, kterd
neni samouceln4, ale je vzdy i transcendenci,
nijak pfedem naplnénou, stile otevtenou,
neni danosti, ale permanentnim pohybem,
pulzujicim chaotickym dénim, procesem
vznikdni a zanikdni (a nesouci v sobé tedy
i prozitek uzkosti a nejistoty), neustdvajici
proménou. Jak ukazuje Ajvaz prostied-
nictvim slov studenta Martina (o jednom
americkém filmu primérné kvality), kazdé
dilo v sobé mtize obsahovat néjaké poselstvi,
které viibec nemusi byt zamérné, podstatné
je, ,Ze najde cestu k nékomu, kdo mu bude rozu-
mét“. Ano, Ajvaze stoji za to poctivé, oprav-
dové éist.

Veronika Kosnarovd
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Josef Hrdlicka: Obrazy svéta

v Ceské literaturie.

Studie o zpusobech celku (Komensky,
Macha, Slejhar, Weiner)

Malvern, Praha 2008

Josef Hrdli¢ka predstoupil pred odbornou
vefejnost souborem studii, ktery nazval
Obrazy svéta v Ceské literature s mnohoznad-
nym podtitulem Studie o zpiisobech celku.
Soudasti titulni strany obalky je vak také
malo zfetelnym pismem vytistény soupis
jmen, ktera eskou literaturu v dané studii
reprezentuji: Komensky, Macha, Slejhar,
Weiner. Na prvni pohled je tu zfetelnd his-
toricka i stylova diskrepance téchto jmen.
Autor se nicméné v tvodu k celé prici
- a zejména pak v zdvéru - snazi zdavod-
nit opravnénost své volby. Spojitost mezi
uvedenymi autory vidi v jejich ,ndzoru
svéta“: spojujicim motivem je konstituce
¢asu (v literdrnim textu) jako zptsobu pro-
zivani svéta a postoje poutnikovy osoby (ja)
k svétu. ,Nikoli tedy obrazy svéta na zpiisob
pfedstavy o svété, nybri zpusoby proZivdni
svéta jako celku, které milzeme nazyvat obrazy,
i kdyz jimi — ve smyslu zobrazeni, reprodukce —
presné receno nejsou.” Na zacatek je to poné-
kud matouci nakupeni pojm: ,ndzor svéta®,
Lprozivdni svéta®, ,postoj k svétu®, ,proZivdni
svéta jako celku = obrazy*.

V prvni kapitole, pojednavajici o Komen-
ském, selzejestéjakztakZvtomto pojmovém
konglomeratu orientovat, protoze v Laby-
rintu svéta a Rdji srdce jde o alegorii (podle
Smahelové konotativni a denotativni), v niz
za obraznym pojmenovanim se skryva
idea, tedy néazor. V dalsich kapitolach, kde
je obraznost uméleckého projevu slozitéjsi,
véak jiz autorova snaha o postizeni umé-
lecky obrazné povahy text ponékud selhava.
Ptistupuje k nim pfedevsim jako k formam
myslenkovym, jako k projevim pojmového
mysleni, nikoli jako k objektim estetickym,
indukujicim ve vnimateli hodnoceni (este-
tickym rozmérem Komenského Labyrintu
se zabyval napiiklad mtj ¢lanek v Tvaru
21/2005, s. 8 a 9). Ideovy piistup také urcil
povahu jeho interpretaci, které jsou spise
volnymi spekulacemi nad texty nez jejich
analyzami.

Prvni studie nese nizev Komenského
Labyrint a ¢dlovék v labyrintu. Autor chce
ukdzat promény, jakym tento symbol pod-
1éha. Vyuziva ptiléhavého srovnani s alego-
rickym vykladem mytu o Théseovi, v némz
spatfuje interpreta¢ni ramec i pro nékteré
dalsi texty Komenského. Vychodiskem pro
specifikaci svéta ve vlastnim Komenského
Labyrintu je kresba ptipojend k rukopisu
dila (paralely s vytvarnym uménim jsou pro
autorovy vyklady ptizna¢né v celé knize).
Hrdlicka zdaraziiuje — ve shodé s nékte-
rymi filozofickymi nazory ze zdvéru minu-
1ého stoleti (Deleuze, Derrida ad.) — decen-
trovanost svéta v Komenského dile a jeho
bezvychodnost. Centrum, jimZz ma byt
sidlo Moudrosti, se ukazuje jako klamné,

DRENY JAZYK

Bara Gregorova: Kamen - hora - papir
Labyrint, Praha 2008

Zatnéme protentokrit sexismem: zndte ty
muzské teorie o Zendch, které jsou ,prosté
krasné®, zatimco jiné vynikaji ,nddhernyma
nohama“ nebo ,neobyejnym usmévem?
Pfi ¢teni kniZni prvotiny ptrekladatelky
aliterarni redaktorky Bary Gregorové, kterd
loni na podzim rozsifila tituly edice Fresh
nakladatelstvi Labyrint, p¥ichdzi podobné
uvahy na mysl docela pfirozené.

Déj utlé novely je situovan piedeviim
do pro nas exotického prosttedi ruskych
hor na pomezi evropského a asijského
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nebot vlastni stfed je nezjevny. Jde oviem
pouze o nesoustfednost fik¢niho svéta dila,
nebot autor Labyrintu jako vérici ¢lovék
uzniva transcendentni povahu pravého
sttedu, jimz je Bih. Ve vlastni charakteris-
tice labyrintického svéta se Hrdli¢ka opird
o studie pfedchidct, zvlasté D. Cyievského.
Dochdzi také ke srovnani osoby poutnika
s descartovskym ,ego“ a objevuje i mona-
dické pojeti Poutnikovy osoby (ja). Zabyva
se i1 problémem hlediska, z néhoz je svét
dila nazirdn, a upozoriiuje na s nim spo-
jeny paradox, na néjz poukazal jak Pascal,
tak Leibniz (autor vidi v Komenském pted-
chtidce leibnizovské monadologie).

V zavéru studie se Hrdlicka zaméfuje na
druhou, harmonizujici ¢ast Komenského
Labyrintu — na Rdj srdce. Ve stopach R.
Lachmanové pak poukazuje také na proti-
klad Labyrintu a jiného Komenského spisu
(vyrazné pedagogického zaméteni), totiz
na knihu Orbis sensualium pictus, jez svym
pojetim podava jiny obraz svéta nez v Laby-
rintu. Takovy protiklad 1ze konstruovat
ov$em jen za pfedpokladu, Ze si nepolozime
otdzku po Zanru dila — alegoricky traktat
a ulebnice se co do funkce nutné ocitnou
na protilehlych pélech literarni struktury
a stivaji se nesouméfitelnymi. Ostatné
Hrdli¢ka ve své studii poukazuje opravnéné
ina jiné prace s tématem labyrintu, véetné
praci vytvarnych. Vyznam studie lze tedy
hledat spise ve filozofickych paralelach nez
v postizeni umélecké stranky dila.

Jadrem knihy jsou vsak predevsim dvé
machovské studie. Prvni, nazvana Karel
Hynek Mdcha a jeho duch, zdliraziiuje — opét
v duchu u nds médnich nazora - fragmen-
tarnost a antimimeti¢nost Machova dila.
Jakkoliv i zde je t¥eba uznat autoriv filo-
zoficky rozhled, v nékterych tvrzenich se
dostava do rozporu sdm se sebou, napti-
klad kdyz tvrdi, ze Machuv ,cas prakticky
nezahrnuje historickou perspektivu lidského
Zivota, tj. stdrnuti a zrdni, jako néjakou
zvldstni dimenzi“; ve své druhé studii, kde
navazuje na Patoc¢kovy uvahy o ¢asnosti
u Machy, viak tyto ,historické“ (prakticky
spise biologické) dimenze §iroce komentuje.
Dokladem je reflexe tvodni pasdze k Veceru
na Bezdézu (podobnému tucelu by mohla
i poslouzit basetr Pdze). Ponékud bizarné
zde pusobi vytka adresovana Patockovi, Ze
Lpoméfuje bdsnické dilo filozofii“ — autor sam
viak stejného postupu uziva vlastné v celé
knize (pokud se odhodld k uméleckému
hodnoceni, jsou jeho soudy jednak okra-
jové, jednak malo zdivodnéné - tyka se
to naptiklad vyroku o ,slabych® povidkach
u Slejhara). Ve snaze postihnout strukturu
Machova svétového nazoru, obrazu svéta
a kosmu dospiva navic k ponékud barokné
vyhliZejici geometrické konstrukci t¥i rovin
¢i sfér: zemé, duse a ducha (tu jako by se
ozyvaly i prvky hegelovské), vyzdobenou
i dobovymi obrazky ,clovéka v duchu®
a ,¢lovéka ve svété“. Tady se podle mého
nazoru spekulativni povaha Hrdlickovych
ndzort projevila nejzretelnéji. Urtitou
davkou apriorniho ptistupu se vyznacuje

kontinentu. Tady se rozviji mnohovrstev-
naty, stru¢né tézko zachytitelny ptibéh
vypravény nékolika proplétajicimi se hlasy
v raznych ¢asovych rovinach. Ten ptiblizuje
atraktivni prostfedi horolezeckého sportu,
zahrnuje milostnou zipletku, mnozstvim
zaznamenanych redlii a vSednodennich
postteht dosahuje rozmért cestopisu. Ryze
autentickymi momenty odkazuje p¥imo
k osobé autorky, lingvistky i horolezkyné
a cestovatelky - jedné z generace dvaceti-
nebo tficetiletych, kteti ve véku, kdy jejich
rodice pomalu splaceli novomanzelské
pujcky, davaji pred rodinnym Zivotem pied-
nost vnéj§imu objevovani svéta: ,Céce, ty
zase mizi$ jak ta porouchand vrtule vod stropu
tenkrdt v ty hospodé, jd se teda divim, Ze se§

i paralela Méichy a Erbena, z niZz Erben
vychdzi ponékud znevyhodnén vzhledem
k interpretovu dirazu na existencialni jis-
toty, na nichz basnik své dilo zakladal a jez
jsou dne$nimu postmodernimu vnimateli
ptirozené vzdalené.

Slejharovska studie trpi podobné jako
studie pfedchozi rovnéz jistou apriorni
spekulativnosti, kterd dosazuje autorovo
dilo do ptedem danych vykladovych ramcq,
aniz by se hloubéji zabyvala nezbytnymi
otdzkami po estetické povaze a umélec-
kych souvislostech jeho naturalismu. I tu se
zd4, Ze autor pojedndani pfistupoval k spi-
sovatelovu dilu s pfedem p¥ipravenym ide-
ovym konceptem, jenz mu daval moznost
hovotit o blizkosti tohoto autora Machovi.
Snad nejvyraznéji charakterizuje autorav
ptistup k literdrnimu dilu jeho paralela
Slejharova a Machova svéta: , Slejhartv svét
se v nékterych diileZitych rysech blizi mdchov-
skému predevsim obdobnou platénsko-gnos-
tickou mytizaci kosmu: ¢lovék Zije na zemi
a do jisté miry v rdmci prirody, ale protéjskem
zemé neni nebe jako stejné tak souldst ptirody,
nybrz jako projev ¢i symbol vécnosti. Ne tedy
pFirozeny svét, jak by jej vidéla moderni véda,
ale hierarchizovany kosmos, ktery od hmotné
dolni &dsti prechdzi do duchovni horni sféry.
Misto ¢lovéka je mezi obéma pdly — mezi hmo-
tou a duchem — proto je nejvhodnéjsi uzivat
slova duse, u Slejhara je clovék dusi — tak to
tikd on sdm a takovd je pribliznd analogie se
starymi systémy.” (s. 126) Odtud pak Hrd-
licka odvozuje také rozdily mezi Michou
a Slejharem (idealizované postavy u Machy,
télesné u Slejhara; ptitomnost jako prazdny
bod u Machy, , 0okamZik plnosti urcitého roz-
sahu“u Slejhara atd.).

Podobné analogie a rozdily ve vztahu
k Machovi by vsak bylo mozno shledat
i u jinych autor, nemluvé o Slejharo-
vych bésnickych vrstevnicich. Nominalis-
ticka izolace autorti z dobového kontextu,
odhlizeni od povahy zanrd a druhd umoz-
fiuje Hrdlickovi vytvafet nejriznéjsi konfi-
gurace jednotlivin (v daném ptipadé tfeba
paralelu Slejhar-Klima, kde Ladislav Klima
by rozhodné zapadal do linie narysované
Hrdlickou mnohem organi¢téji); ty mohou
vyhlizet efektné, ale jejich vykladova uéin-
nost vyzadujici respekt k umélecké specifi¢-
nosti interpretovaného pfedmétu mtze byt
ptinedostatku takového respektu oslabena
a posunovat podobu autorova dila mimo
jeho kontext.

Snad nejblize mél Hrdlicka k autorovi,
jenz tvoii v jeho vykladu zavére¢nou kapi-
tolu, k Richardu Weinerovi (i tady volba
svéd¢i o jistému podléhani dobovému
zajmu o autory ,na okraji“ zaruéujicim
uspéch u stoupenct a vyznavaci shoduji-
cich se co do n4zoru i vkusu s interpretem).
Tu je nutno autorovi studie p¥iznat, Ze se
mu podatilo vhodnou volbou ukazek (hned
v uvodu ukazka z bdsné o blesku ze sbirky
Mnoho noci) postihnout jisty specificky rys
weinerovského svéta - byt ho interpretoval
jinymi slovy. Podle mého nizoru bychom
tu mohli mluvit o extati¢nosti, o okamziku

tady. Dokdzes sivibec predstavit, Ze bude$ mit
nékdy rodinu?“ Hodnoti situaci a nase setkdni
po dlouhych mésicich nejmenovany spisova-
tel s aktovkou a drobnou jizvou (jako sviidnd
Indka) uprostied éela. V druhy ruce t¥imd plas-
tovej kelimek a preslapuje z nohy na nohu na
literdrnim veleru svého zndmeéjsiho kolegy.
Pres vyse feené ovsem v textu Bary Grego-
rové na prvni pohled vitézi forma nad obsa-
hem. Zhmotiiuje se v ném netradi¢ni spojeni
silné, autentické vypovédi s vyttibenou for-
malni strankou. Jeho ¢tendf nedostane nic
zadarmo. Struktura novely pfipomina hru,
papirovou skladacku, k niz je odkazovano uz
v ndzvu knihy. Dominuje ji vyrazny, strhujici
autor¢in jazyk, v némz se potkavaji jazykovy
talent i jeji osobni temperament. Predstavte

vytrzeni z toku ¢asu, o extazi p¥inasejici fas-
cinaci okamzikem (extatické rysy se mohou
uplatit i v jinych literdrnich forméach, nap#i-
klad v modlitbé).

Hrdlicka, kdyz hovoti o ,zvyznamnéni
nahodilych uddlosti®, spatfuje v nich prvky
tradice literarni epifanie: , Epifanie je vyznac-
nym okamzikem, ktery ndhle vyvstdvd v prii-
béhu obycejného, vsedniho Zivota, je prolome-
nim ¢asu, v némz se nedéje nic vyjimecného.”
(s. 174) Specifi¢tnost weinerovského zjeveni
spatfuje v jeho struktute okamziku (ta
,,s sebou nese moment celkovosti a reverzibilitu
vzhledem k ¢asu jako trvdni) a jeho zaloZeni
v mytu. Myti¢nost vidi v pojeti ,bytostné
minulosti setkdni“ p¥indsejici pocit ztrace-
ného rdje. Tuby se dalo namitnout, Ze epifa-
nie v sobé nese spise rys transcendentniho
,0sviceni“ p¥inasejici zdsadni zvrat do dosa-
vadni existence. Pokud bychom ptistoupili
na Hrdlickovu tezi o mytické povaze oka-
mziku p¥inadsejici prozitek ztraceného rije,
pak by neslo o epifanii jako spiSe o extazi,
o vytrzeni z Zivotniho automatismu (a Wei-
nerovy verSe svou sémantickou sklad-
bou, ptsobici nékdy az toporné ¢i nasilné,
o takové vytrzeni z automatismu teli per-
manentné usiluji).

Tento rys by pak bylo mozné povaZovat
za zakladni umélecky druhovy rys Wei-
nerova dila, jeho lyrismus, neomezujici
se u ného ostatné jen na poezii. Autorovo
pojeti Weinera nezlstdva ovSem pouze
u rysu epifanickych. Poukazuje také na
celou ¥adu tematickych aspekti, z nichz 1ze
na spisovatelovo dilo pohlizet (sen-probou-
zeni-bdéni, otevieni ¢asu, otevieni se celku
atd.) I zde navazuje na price predchudct,
zejména V. Linhartové ¢ J. Chalupeckého,
i kdyZz s nimi v lec¢ems nesouhlasi. Weine-
rovska studie podle mého nazoru zlstava
v knize tim nejzajimavéjsim, patrné proto,
ze dilo tohoto autora pfes sviyj intelektua-
lismus odpovida nejspise linii, kterou Hrd-
licka chtél vybérem osobnosti ve své knize
narysovat — linii zaloZenou na extatické
identité ,okamziku vé¢nosti“ tvorici zaklad
lyrického postoje.

Price - stejné jako bibliografie zatazena
na konec - prozrazuje autorovu sectélost,
orientovanost ve filozofii i zdlibu v uva-
hach o literatute. V tom, aby byl s to pfe-
kro¢it bariéru ideové tematického ptistupu
a mohl pohlédnout na literdrni umélecké
dilo z hlediska jeho specifické estetické
povahy, mu brani jeho intelektualismus.
Jakkoli se brani historizujicimu p#istupu
a vyzdvihuje ,opakovanou éetbu nékolika
autort” a jejich tematickou souvislost,
nemuiize uniknout vytce ,slepoty” viéi este-
tickym kvalitdm analyzovanych textd; bez
jejich postizeni a zdiivodnéného hodnoceni
zstava vyklad ochuzen o to podstatné
- o uméleckou pisobnost estetickych kva-
lit, jaké mohou nabyt reflektovana dila pro
dnesniho ¢tendfe. Jinak zUstanou vykla-
dem souvislosti, byt jakkoli zajimavych,
které vsak z nich ¢ini pouhé interesantni
pfedmeéty intelektudlni reflexe.

Ales Haman

si jazyk Zivel, jazyk hore¢ku. Klickovani
v jazykovych rovinich, zkoueni téch nejne-
uvéritelnéjsich, nejt¥askavéjdich kombinaci.
Praci s rytmem, s hldskami; nardZzeni do
vulgarismu, novotvard, vyraza slangovych
i slov nebo dokonce celych pasazi piejatych
z cizich jazykd. Cestu ztéZovanou komo-
lenim. Tuto emotivnost jazyka vyjadtuje
i grafickd podoba textu, price s odstavdi,
pouZitymi typy pisma, znaky.

Presto (vratme se kruhem k sexistické
logice) by byla skoda, kdybyste se téhle tro-
chu potrhlé, oviem zajimavé ,zenské” jmé-
nem Kdmen — hora — papir zalekly kvili jejim

ynadhernym nohdm“ - a tfeba kvili nim
pominuly zbytek jeji osobitosti.
Jana Matéjkovd



ROMAN VASNI... (PODLE
JAZYKOVEDCU)

Helene Uri: Ti nejlepsi z nas

Prelozila Jarka Vrbova

Euromedia Group - Knizni klub, Praha
2009

Norské lingvistka Helene Uri napsala roman
z univerzitniho prostfedi, jehoz hlavni
hrdinkou neni nic mensiho nez pravé jazy-
kovéda. Romanu Ti nejlepsi z nds se v Nor-
sku prodalo na sedmdesit tisic vytiskd, coz
je pti poltu obyvatel 4 640 219 (pocet uda-
vany k 1. lednu 2006) nepopiratelny uspéch.
Kniha nepatfi k nejatlej$im a zdaleka ¢te-
nafi seznamovani s lingvistikou neusnad-
fiuje, ba pravé naopak. Znovu a znovu se
tak vkrada otdzka — jaky $ém vlozila Helene
Uri do hlav svych spoluobéand, ze pravé
toto neobvyklé dilo tak masivné uspélo?
A neztratilo se jeho kouzlo v pfekladu?
Roman se odehrava na univerzité v Oslo,
velmi vaZzené a tradi¢ni instituci, kde ptso-
bila jako odborn4 asistentka i sama autorka.
Na svych internetovych strankich udava,
Ze z ni odesla na vlastni Zidost v roce 2005,
protoze se zde necitila dost odborné oce-
nénd - je tedy vice nez pravdépodobné, ze
popisy univerzitniho kampusu a jeho oby-
vatel maji autenticky a téz ziejmé ironicky
podklad. Pro ¢eského ¢tenate viak tento fakt
ptili§ velkou vdhu nemad. Vtipnéjsi a zéro-
z organd univerzity a ustfedniho déjisté
piibéhu, totiz v Ustavu futurologické lingvis-
tiky - Futlingu. P¥ipadd vam to v pofadku?

ZAS PO KOLENA V BLATE

Balla: Cudzi
LCA, Bratislava 2008

Ak varsavsky slovakista a prekladatel Jacek
Bukowski s polutovanim hovori o nezna-
losti slovenského poviedkira (Vladimira)
Ballu - ako autor sa sdm zauzival iba ako
Balla - v literdrnom povedomi Polska, nie
je tomu inak zatial ani v Cechach, napriek
skuto¢nosti, Ze najnovsia zbierka poviedok,
nestuca nazov Cudzi, je uz jeho siedmou
v poradi (predchadzajace: Outsideria, Lep-
tokaria, Tichy kit, Unglik, Gravidita a De La
Cruz) a tak, ako aj jej predchodcovia, na ¢ita-
tela stopercentne funguje — hystericky plasi,
do krvi gkriabe, zdkerne podprahovo $epka
— drazdi, pre Ballu jeho osobitym sp6sobom.
Dvadsat devit novych poviedok od spisova-
tela, ktory odmieta napisat roman.

Na Ballove texty sme si navykli ako na
vyrazné, ostré a provokujuce, z pohladu ¢ita-
tela viac ¢i menej redlne uskuto¢nitelné roz-
pravania. V pripade knihy Cudzi st poviedky
predostierané bud v ich forme, alebo rozpra-
vacom, o ktorom vsak ni¢ bliZ§ie netu$ime.
Su to uZz predovsetkym vizie, kde pribeh nie
je vObec dominantny a mnohokrat vlastne
uplne absentuje tak, ako aj konkrétny pries-
tor. Prvoradou je tu totiz pre Ballu situacia
avnejkonkrétne (oby¢ajneibavelmidoc¢asné)
dusevné a fyzické rozpoloZenie jednotlivych
postav, a predovietkym ich kratkodobé vza-
jomné vplyvanie na seba. Do svojej autorskej
priamodiarosti Balla nehnutelne vklinil dva
druhy drsnosti — prvd je drsnost pre postavy.
Opisuje ich v tych najhorsich polohich a bez

Divné? Zadny takovy ustav na univerzité
v Oslo neexistuje a ani by existovat nemohl,
protoze je to z jazykovédného hlediska
nonsens. Pokud ¢tenéti tento fakt nedojde,
zapletku mu to nijak neochudi, ale p¥ipravi
ho o potéseni z akademického féru. A tak je
to v romanu Ti nejlepsi z nds se v8im. (A co
Ze je ten Futling? Normativni sekce bada,
Jjak by jazyk mél v budoucnu vypadat, pracuje
na zpiisobu zachdzent s vypiijckami, na mire
jazykového purismu a samoziejmé na designu
dialektt”. Deskriptivni sekce netidi, jak by
vypadat mél, ale pouze popisuje budouci
vyvoj. Strelené? Jen trochu.)

Zapletka knihy je vpravdé romanova. Ser-
muje se zde s laskou, zavisti, pychou, tklady,
kradezi a podvodem kardinédlnich rozméra.
Dotyéné motivy jsou spleteny kolem pou-
hych t#i postav: Pala Bentzena, pohledného
a schopného t¥icitnika, zaméstnance Fut-
lingu; jeho nadfizené, genidlni lingvistky
a charizmatické Zeny Edith Rinkelové; aling-
vistické novicky Nanny Klevové, ambiciézni
a velmi pavabné Palovy lasky. Az témé¥
v poloviné knihy je vyjeven i davod vsech
budoucich intrik, jakysi jazykovédny kamen
mudrci: nélez spoleéného syntaktického
ur-vzorce kazdého jazyka, ktery na svété
existuje. Kdokoliv, kdo se o jazykovédu byt
jen ottel, si dovede ptedstavit, jaké halé by
takovy objev zptsobil. V romanu jde navic
o velké penize, které by projekt mohl vynést
ve spojeni s dalsi lingvistickou metou: doko-
nalym pocitacovym ptekladem. O projekt
se postupné pfetahuji vichni t¥i hrdinové
a zbrané, jez pouzivaji, jsou kupodivu
dosti neakademicky visnivé a lidské. Zavér

toho, aby to posobilo trdpne, moze pokojne
okolo preletiet i odseknuta ruka a hlava bez
tela prehovori. Druhou zo spominanych drs-
nosti je krutost pre ¢itajuceho, tomu autor
ni¢ neodpusti, vietko dostane ,v plnej miere”
a bez servitky. Presne tam je Balla skuto¢ne
ballovsky (ano, toto adjektivum je na mieste),
vo vybere nejemnych, na prvy pohlad
nahrubo vykreslenych prvkov, oséb, udalosti.
Zdanie v$ak v tomto pripade klame.

Okrem toho mu je vlastnd schopnost
absolutneho prevritenia — z pohladu pasiv-
neho vnimania - myslienky v jej uplnej
podstate, informadcie, ktort nesie, a to v naj-
neocakivanejsej chvili; jedna sa predovset-
kym o koniec jeho autorskej hry, priviest ju
tak (verny svojmu modelu) aZ do rozmeru
absurdnosti. A tam sa potom spisovatelova
preciznost, dobre schovand za vsetkymi
tymi krutostami, zavrsuje.

V suvislosti s Ballom sa hovori vo vztahu
Zeny a muza o takzvanej ,dvojosamelosti®,
kde je postavou pocitovand samota voéi
celému svetu a v druhom plane taktiez voci
»Svetu v pomere, v partnerskom vztahu.
Napriek tomuto intenzivhemu argumentu
od autora, je literdrna postava v jeho textoch
viac ako pripravend — zrejme i preto sa jedna
o vynimo¢né individud — maximalne precitit
kazdy okolity vnem. Pésobi ako napnuté sito,
ktoré vsak neprepusti na druht stranu ni¢ zo
zachyteného a vsetko uzatvori, osoba nevy-
vinie reakciu, s prijatym sa stiahne do seba.

Pomyselnym vrcholom pyramidy - no
urdite nie kvalitativnym —, stredom a stredo-
bodom knihy, ktory ju predeluje na dve ¢asti,
je zrejme poviedka Sgat, drsna, doslova
krvou zaliata, &iastoéne aZ surrealisticka

vyznivd obdobné: vitézi - tak jako casto
v kazdém lidském spole¢enstvi — oportunis-
mus a Istivost.

Pfestoze nadhozeny p#ibéh (snad) ptsobi
zdbavné a (tivé, ve skute¢nosti je cetba
roméinu vyrazné pomalejsi, naro¢néjsi a...
téz3i. Na tomto misté pfizndvam, Ze na
mém diplomu z bohemistiky jeté ani ne-
oschl inkoust a lingvistické obory nebyly
z mych nejoblibenéjsich, pfece na mné tro-
chu jazykovédného vzdélani ulpélo. Presto
jsem musela fadu kratsich i delsich chvilek
prodlit u popist riznych jazykovych kli¢ek
a humor, neZz se mi rozsvitilo; jak by se
tedy s romanem popral nékdo neobdateny
uvodem do lingvistiky? Nevim. Obdobné
uvazuji pravé nad humorem, ktery - pro
mne osobné — roman povys$uje o hodny stu-
perti. Nésledujici férek je jedté srozumitelny
asi v8em: ,,Podobné postaveni, jako maji kar-
diochirurgové mezi lékati, maji mezi lingvisty
syntaktikové, ale na rozdil od kardiochirurgti
je tento status mimo jejich prostredi poh¥ichu
nezndm. OkamZik, ovétim si to ve velké gra-
matice nemd zdaleka tak ptisobivy dopad jako
Rozhoduje kazda vtetina, podejte mi skal-
pel.“Mnohem méné jsem si jist4 tim, kdo si
vychutna uvazovaninad tim, Ze spiklenectvi
v kombinaci s alkoholem ptisobi na badatele
v oblasti historickych gramatik tak, ze spolu
hovoti ptislusnou variantou nesrozumitel-
ného prajazyka. Tento ,lingvisticko-regre-
sivni tcinek je rozvijen ndpadem, Ze ,kdyby
se jazykovym historikiim bez prestdni poddval
alkohol, nakonec by dosli tak hluboko do minu-
losti, Ze by bylo podle nich mozné rekonstruovat
nezndmy hypoteticky indoevropsky prajazyk”.

préza o jednom muzovi a mnohych Zzenach
okolo neho, vo svojej metafore pésobiaca
aZ machistickym dojmom. Muz, ako hro-
mozvod v8etkého zlého v Zivote, kedy on
dava, odovzdédva a neprijima ni¢ okrem ran
osamotenosti; nasleduje zovSeobecnenie
a figurovat zac¢ina clovek prilis si uvedomujua-
ci starnutie, nezmyselnost svojho Zivota,
bezvychodnost tejto osobnej fatilnej Zivot-
nej polohy, prichod smrti a nakoniec sam
v sebe odhaluje tazbu po smrti.

Autor sa nebrani pouzitiu Chazarského
slovnika v texte, biblickych postav, rozo-
hrava svoj tenisovy zapas s Michelangelom
Antonionim a velmi zaujimavym spésobom
sa, v dvoch po sebe nasledujicich povied-
kach, pohriava s vlastnou interpreticiou
Kafkovej Premeny. Postavy su polosnové,
pochmiurne, depresivne, pochybujice sami
o sebe, v réznych formdach premyslaja nad
existenciou okolia i samych seba. Tak, ako
v celej Ballovej tvorbe, aj tu dominuje expre-
sivnost vyrazu za uc¢elom dosiahnutia auto-
rom zamyslanej nilady a magie momentu.
Nadmieru délezity je odstup, schopnost
sebairénie chipanej v kontexte celého Iud-
stva, samotného percipienta nevynimajuc.

Autor v knihe Cudzi pontka kazdu zo svo-
jich préz v niekolkych rovinach. Citatel si
ho méZe oblubit, aj jeho $tyl, pochmurnost,
pointové zvraty, a bude sa skvele zabdvat
- pretoze Balla je vyraznym a dobry spisova-
tel —, alebo s nim bude vzdy zapasit pre jeho
vyhranenost a osobitost, citit sa tak nepo-
hodlne, potom bude pre neho Balla nepri-
jemnym autorom, a z tohto bojiska nikdy
nevyjde ako vitaz. Ale ani ako porazeny.

Jdn Chovanec
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tvar@ucl.cas.cz
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Osobné ptiznavam jistou miru hihfidni nad
témito pasdzemi, ale nad jejich G¢inkem na
bézného &tenéate si spekulovat nedovolim.

Helene Uri do knihy vpletla i nékolik
dalgich rovin. Epizody s Palovou matkou
pusobi ponékud nucené a moralisticky,
naopak pasaz s kédovanim prastarych run
z tajuplného kamene vtipné pomrkiva na
literaturu ,,spiknuti a tajemstvi®, kterd svou
stereotypni naplni ve stylu Dana Browna
dusi regaly snad vSech svétovych knihku-
pectvi. Celkové je roman prokompono-
van chytfe a zkuSené a zaruéi onen zndmy
pocit kyzeného osvétleni, kdyz se nakonec
v$ak autorku vrozuzlenipfedhonio dobrych
40 stranek). Helene Uri si zaroven trochu
podrazi nohy zvlastnim stylem vypravovani,
vétviciho se do fady malych odbocek a anti-
takto nékolikrat avizuje tajemnou Udalost,
ktera ovlivnila Pilovo dospivani a urcuje
ho i nyni, jeji ndsledné odhaleni se zd4 byt
oproti o¢ekavani ponékud zklaméinim.

Kruhem se dostavam k titulni otzce, jak
se tento intelektudlni roman-bestseller jevi
v ¢eském prekladu a ¢eskému Ctenéti. Pre-
kladatelska prace Jarky Vrbové je vynikajici;
se zvlast obtiZnym prevodem jazykovéd-
nych termina a hti¢ek se vyrovnala obdi-
vuhodné. Bestsellerem se vsak — alespon
podle mého nazoru - tato kniha u néas stat
nemize: niroénost textu, vyzadujici velkou
miru ¢tenafského sousttedéni a spoluprace,
to neumoziuje. Jenze — jak jen to dokazali
ti Norové?

Anna Cermanovd

103)

Ustav ceské literatury a literarni védy Filo-
zofické fakulty UK si vis dovoluje pozvat na
vefejnou rozpravu mezi Petrem Kralem,
basnikem, prozaikem a esejistou, a JiFim
Travnickem, literarnim védcem a kritikem,
profesorem FF UK, na téma Postaveni
literatury dnes. Rozpravu bude modero-
vat Petr A. Bilek, reditel Ustavu ceské li-
teratury a literdrni védy FF UK. Kdy? Ve
sttedu 8. dubna 2009 v 19.15 hod. Kde?
Posluchédrna ¢. 200 na FF UK (ndm. Jana
Palacha 2, Praha 1). Rozprava se kona jako
pokra¢ovani polemik, které spolu oba tcast-
nici vedli v ¢asopisech Host a Tvar (hodnoty
moderni literatury, ptibéh, objevnost vs.
komunikativnost, V. Linhartova...). Av3ak

vvvvvv

0ZNAMENI

pujde o rozvinuti daného tématu.

Ve dnech 16.-19. 4. 2009 probéhnou v Podé-
bradech 47. Podébradské dny poezie.

Ve ¢tvrtek 26. 3. 2009 se bude v Literarni
kavarné Retézova v Praze konat dalii &ast
cyklu Literarni profily, tentokrit s pre-
kladatelkou Annou Kareninovou. Zac¢itek
v 19.00 hod.

Galerie Velryba zve na vystavu fotografii
Terezy Havlinkové. Vystava se jmenuje
Fotografie, které se za ramecek neve-
jdou. Je k vidéni do 3. 4. 2009.

Dalsi fotograficka vystava: ve vystavni sini
Jitiho Jenitka v Berouné vystavuji stu-
denti 1. ro¢niku katedry fotografie FAMU,
vystavu s jednoduchym nizvem Beroun lze
zhlédnout do 15. 4. 2009.

Mezi versografii a spontanni grafikou je
nazev vystavy dél Zygmuta Januszewského,
kterou miZete az do 31. 3. 2009 zhlédnout
v Polském institutu v Praze.

Kolektivni vystavu nazvanou Vysoéinou
1ze navstivit v Galerii mésta Plzné. Pfedstavi
se na ni mj. dila Bohuslava Reynka, Ladi-
slava Novaka, Frantiska Dorfla, Jiriho
Jirmuse, Denisy Krausové nebo Jifiho
Stouraée. Vystava potrva do 30. 4. 2009.
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Zapomenutd némecka spisovatelka Emma
von Rhodenovd napsala kdysi Tvrdohla-
vou Bétku. Tuto knizku u nas objevila a asi
z poloviny ptetvotila (,Pfistiihla jsem kFi-
délka koketstvi.”) ,jistd“ Alzbéta Pechova
(1847-1926). Zuslechtila Emmino dilko,
jak asponi sama hrdé tvrdila, a injektovala
je navic intenzivnim vlastenéenim. Co viak
naplat, vaZeni, nad takzvané lehkou ¢etbu
tim celek nepovysila. To rozhodné ne. Nic-
méné pravé takto vznikl dnes uZ slavny
roman Svéhlavicka (1899).

Némka Emma oviem zatim nelenila. Dala
se chuté do prace a ptitvotila i Manzelstvi
tvrdohlavé Bétky. A Pechova? Alias - jak uz
jisté tugite — Eliska Krasnohorsk4? Také
neusnula na vaviinech dodanych lidem na
jeji skrané a ted uz Uplné sama vysnila si
hned dvé dalsi Svéhlavi¢¢ina pokralovani.
Jmenuji se Svéhlavitka nevéstou a Svéhla-
vicka Zenuskou.

Tedy trilogie? Inu, ona je to trilogie —
ineni. Spis jde o jediny tok vypravéni (navic
bez kapitol!), tu a tam mechanicky roztaty
podle hrdincinych Zivotnich etap. Neza-
pomernime v$ak na posledni, ¢tvrty dil Své-
hlavicka babickou (1907), ktery uz autorka
signovala jako Tereza Dvorskd. Takze...
ano, tetralogie! My v8ak ustriime jiz u treti
¢asti. Mj — a nejen muj — usmév totiz loudi

ELISKA KRASNOHORSKA: SVEHLAVICKA ZENUSKOU. EMIL SOLC, PRAHA 1900

metoda, kterou jest zde veleben Zdenin
prazsky byt... I slydme:

LStryckul” zvolala utkvévsi zarivym zrakem
na Agatonovi. ,Kterak bych ti dost dékovala
za tolik, tolik radosti!” ,Ano, dal ti byt tajné
upraviti, abys méla vse ¢istounké a hezké,” pri-
svédéila matka. ,Jen to? O, mdlo vite,” zvés-
tovala Zdenka horujicim vyrazem. ,Nejen Ze
vSecko se tFpyti novotou a vkusem, ale povaz,
maminko, pomysli, tatinku, strycek mi vlast-
noruéné vymaloval salonek. Obrazy al fresco
na vsech Ctyrech sténdch, a vite, co mi vyma-
loval? Hddejte! Ale ne, nehddejte, nechte mné
samé radost, abych to povédéla: vymaloval mi
Jasanov!” Hlas se ji uprostted rozjarent zatvdsl
pohnutim. ,Na jedné sténé nds dim s veran-
dou obrostlou révami, se stromovim sadu
pnoucim se nad stfechu a s postavami tatinka
i maminky v otevieném okné. Na sténé druhé
pohled na brezovy hdjek, pfed nimz na louce
se pase strakaté nase stddo. Na treti pohled
na méstecko, kde pres zahrddky a nizké domky
vycnivd vysoky stit Sykorova domu. Na Ctvrté
kostelik s farni zahradou a s kouskem zdi, pres
niz je vidéti k¥ize. I ten matcin. Strycku, kdybys
mi dal v Praze nejvétsi paldc knizeci, nebyl by
mi tak skvostny a mily jako nds skromny bytek
s tvymi malbami. Tys mi jej teprv ucinil dvoj-
ndsobné domovem!” ,Ted se jiz Zdence bude
méné styskati,” libovala si pani Mensikovd.

Henettky, doet??

"

Michal Jares

POSLEDNi ROZPTYLENI

Jind¥ich Styrsky (1899-1942), vyznamna
postava Ceské avantgardni scény, byl nejen
vynikajicim malitem, ale i vyznamnym
literatem, ktery se svou publika¢ni ¢in-
nosti dotykal mnohych tabu, naptiklad
v edici Erotickd revue ¢ v préze doprova-
zené kolazemi Emilie prichdzi ke mné ve
snu. V postavé Emilie se patrné zrcadli
Styrského pied¢asné zesnula sestra Marie,
ktera provazi celou jeho tvorbu jako jakasi
$edd eminence i vé¢na inspirace ovliviiu-
jici veskeré sméfovani jeho uméleckého
i intimniho vyvoje.

Dilezitym literarnim poclinem je také
kniha Sny, jez obsahuje ilustrované zdznamy
Styrského sni, které systematicky zkoumal
(stejné jako mnozi jini, naptiklad Albrecht
Direr) a které se také staly vyznamnym
inspira¢nim zdrojem. Fenoménem kultury
obdobi prvni republiky je produkce kniz-
nich obalek, jez Styrsky spole¢né s malit-
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kou Toyen vytvérel pro kolegy ze sdruZeni
Devétsil (V. Nezvala, J. Seiferta aj.) v kon-
struktivistickém a surrealistickém stylu
(o tomto tématu pojednava velmi pozoru-
hodné publikace Lenky BydZzovské a Karla
Srpa Knihy s Toyen, vydand v Praze v roce
2003).

Jind#ich Styrsky zemtel 21. bezna 1942.
Jeho poztstalost prevezla jeho Zzivotni
i umélecka druzka Toyen do PatiZe (umird
zde roku 1980 a pohibena je na hibitové
Batignolles). Hluboce zasazena Styrského
odchodem nechala mu zbudovat hrob na
htbitové v aredlu krematoria Strasnice. Na
pomoc ptizvala architekta Devétsilu Jaro-
mira Krejcara, ktery zhotovil velmi jemny
a dekorativni ndhrobek zdobeny inkrustaci
z bilych a rGZovych mramor s motivem
postavy zahalené v rouchu s kapi podle Styr-
ského kresebného cyklu Apokalypsa. Figura
se skldni nad drobnym reliéfem rakve v pra-

,Bdli jsme se, Ze bude v Praze p¥ilis postrddat
milovany sviij venkov.”

Usmévné. Jesté tsmévnéjsi viak mi pii-
padd uZzasnd figura ctihodné choti pana
velkouzendre napliyjici ¢ile své literdrni
ambice romanem Nebetyény hyacint, ktery
tato ddma i sama komentuje, a to takhle:
LA ted zcela vdzné, Zdenko. Jsem tplné spo-
kojena svym postavenim v literatute. Zddny
genius nebyl uzndn hned a jen plody tuctové se
ujmou okamzité. Nic si z toho nedéldm, Ze mé
verejnd kritika ignoruje. Marné jsem se snazila
otevfit literdrnim auguriim oci. Neslo to, i pro
slepce zbyvd mi jen politovini. Pro své plody
mdm vlastni vefejnost. Vidélas, jakym zpiiso-
bem déldm svému romdnu reklamu. Ne, nesméj
se, Ze na obalech vyrobkii muZovych §itim
védomost o vytvoru vlastnim, a vé¥, ze tak upo-
zornim nejednu hlubsi, poetickou dusi, nebot
i hlubsi a poetické duse jedi jitrnicky a uzenky.”
L Hm. Osvédcuje se tvijj zptisob reklamy? A md
romdn odbyt, bude brzy vyproddn?“ Sebevé-
domé odpovédéla Drahomit: ,Jd nemusim
svych myslenek proddvati! Mohu je, bohudik,
darem sitit. Uzenin a sddla jsme mnoho roz-
prodali — v arSich Nebetyéného hyacintu.” ,Aj.
Délds svymi archy reklamu vyrobkim choto-

VYROCi

Karel Konrad

*28. 3. 1899 Louny
111.12. 1971 Praha

(...) Ludvik se stotil do kotouce napjav vuli.
Hledal pro ni novy smér, jimz fakiti dosa-
huji zdanlivé smrti. (...)

Zjednodusil seznam chuti.

Uprostted téchto ptiprav si vsiml, Ze
v ném poklesla zaliba ve r¢enich, v nichz byl
budouci ¢as. P¥itomnost jevila se tak Zirnou,
rozsdhlou, Ze ji nepostacoval prostor; bylo
tfeba zabrati pro ni ¢as budouci i minuly.

Trpny slovesny rod.

O néco pozdéji nebyl jiz schopen sloZiti
souvéti, které by obsahovalo ptislove¢né
uréeni mista. Jako Robinson Crusoe, i on
pronésel fecijen v prvni osobé; ztratil smysl
pro jiny gramaticky rod. Hlavné mnozné
¢islo mu ptipadalo velmi smésné, a p#i

foto archiv V. K.
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vym?“,Jsem na to hrda,” honosila se Drahomif,

sackoli zboZi jeho reklamy nepottebuje — md
povést znamenitou, svétovou, a zvldst klobdsy
nase jsou vynikajici. Nepohrdni ukdzkou, pro-
sim!“ A sdhnuv$i do zdhybu sametu a brokdtu,
vytdhla bali¢ek peclivé svdzany v mnohondsob-
ném obalu tiskovych archii a ten polozila vedle
svého romdnu tkouc melancholicky, avsak
s velkou distojnosti: ,Miij skromny hyacint
rozkvetl v stinu neuzndni, vSak pevnd jest md
vira, Ze ptijde Cas, kdy viné jeho téZ pronikne
v svét a dobude i mému jménu povésti, byt ne
svétové, a byt ani ne v tomto stoleti.” Véru az
dojemné znéla ta slova pri libé, velice ldkavé
viini klobdsu, kterdz pronikajic i dikladnym
obalem, zastitiovala knihu Drahomi¥inu.”

Inu, tolik tedy psava Drahomif Rozkosn4,
rozend Bidylkova, bésnitka, dramaticka
umélkyné a chot to velkouzenéarova. Pravda,
pravda. Oznacit i Svéhlavicky z pera Elisky
Krésnohorské za ¢iry literarni brak bylo by
uboZactvim toho nejhrubsiho zrna, vidyt
bavi mnohé z nas dodnes, to taky uznejme,
ackoli zaroven i trochu Zasneme a $klibime
se... Elisku Krasnohorskou vsak, myslim si
osobné, zcela nepohtbivejme...

Ivo Fencl

téchto patranich neustile pootviral prsty,
aby pohlédl na hodinky.
Téch baje¢nych motyld, jimiz se podivu-
jeme na sklonku nasi nespavosti.
Téch vysokych citoslovci.
(Dinah 1928)

V bfeznu si pfipomindme jesté tato vy-
roci:
9. 3. 1899 Zderika Kvizova-Podébradska

10. 3. 1859 Josef Migkovsky
11. 3. 1969 Jitka Saniova

12. 3. 1899 Josef Pavlik-Sychra
15. 3. 1969 Tomas Glanc

16. 3. 1919 Miroslav Slach
17. 3. 1879 Eduard Simek
19. 3. 1839 Josef Durdik

21. 3.1899 Josef Martinek
22.3.1939 Josef Necas

23. 3.1879 Vilém Velet

23. 3.1929 Hana Hrzalova
23. 3. 1959 Zuzana Brabcova

vém rohu stély. Jeji tva¥ je zahalena rouskou,
coz je pomérné ¢asty motiv surrealistického
repertoaru. Zaroven to lze interpretovat
jako vyjadfeni hlubokého zarmutku.

Motivy z funerdlniho prostredi se
v tvorbé zesnulého autora vyskytuji velmi
Casto, staly se jeho oblibenymi vyjadfova-
cimi prosttedky. Jiz od raného détstvi byly
hbitovy a hroby jeho zalibou. Toho duika-
zem je i dochovand kresba hrobu, kterou
Styrsky, coby dité skolou povinné, vytvotil
jiz ve tieti t¥idé, ¢i slohova prace O dusic-
kdch, pojednévajici o atmosféte hibitova na
svatek vSech svatych, jiz napsal v letnich
mésicich ve svych t¥inacti letech. Fascinace
timto fenoménem vcetné estetiky smutec-
nich ozndmeni provazi celou jeho tvorbu.
Zmifime pfedevsim motiv rakve, hibitova
a hrobu, objevujici se na nespo¢tu fotografii
kolazi, obrazi i v proze.

Vlad'ka Kuchtovd
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