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elektrinou misto

stetcem

ROZHOVOR
S PAVLEM
BRAZDOU

Stefan Strazay

Povinnosti

Modrastd zilka pulzuje
na chlapcovom hrdle,
ked stazka prehfta,
ako z povinnosti.

Ziibky jak mliecne sklo
prenikajii zelenkavym jasom
jablkovej duZiny.

Spenilo sa mlieko

z dobrych a dalekych krav.

V hustom dazdi tam esté stoja
na uboci

zajtrajsieho dria.

Chlapec pokukuje

na jahodové mdiso,
nachystané na obed, surové
na mokrom dreve.

Vstane ako zo zlého sna.
Na stole este nechal

pre vtdciky

a pre mysi.
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LITERARNI OBTYDENIK

Pavel Brazda, Silak

Pavel Brazda (nar. 1926) pochazi ze slavné rodiny: byl pribuznym basnika, piekladatele a diplomata Josefa Palivce a bratii Capkové byli jeho
prastryci. Pfestoze uméni Pavla Brazdy je mimoradné piivodni a originalni, oficialni vytvarna scéna ho dlouho nerespektovala. Umélec sam sebe
povazuje za predstavitele homismu, sméru, ktery vraci uméni nejSirSim vrstvam. Pavel Brazda je velky vypravéé, dokonce nejen v obrazech...

V posledni dobé probéhly dveé velkeé pozoruhodné vystavy Pavla Brazdy: prazska v galerii 5. patro a brnénska v galerii Aspekt. Obé vystavy patily

k nejnavstévovanéjSim.
Jaky byl rozdil mezi prazskou vystavou
a tou brnénskou?

Prazska vystavni sifi je velice ptijemnd;
obrazy byly rozvéseny v nékolika fadach
nad sebou; $lo o instalaci typu stfedové-
kych kapli. Zatimco v Brné, odkud pocha-
zim, bylo mozné uplatnit #idkou instalaci,
velké odstupy, které umoznil velky prostor;
pritom tam bylo vystaveno o néco méné
obrazl. Vystava se dost odlisovala od té
prazské. Na brnénské mohl navstévnik
lépe vnimat obrazy jednotlivé, vystava byla
divacky p¥istupnéjsi.

V poslednich letech jsi pfesel na pocita-
covou techniku...

Pocitatova technika mi uZz nepusobi
zadné problémy. Navazuje na obrazy malo-
vané barvami akrylovymi nebo olejovymi.

Vysledky jsou podobné. Digitalni obrazy na
platnech jsou dokonce jasnéjsi a dokonalejsi.
Barvy se michaji lépe neZ na paleté. Maluji
elektfinou misto $tétcem.

Neni v tom trochu odcizeni? Nevytraci
se napriklad prozitek z michani barev?

Ne. Naopak to jde o néco hravéji. Navic
odpadd mechanickd price, dfina. Bata
mél na zlinskych plotech napsany pozo-
ruhodny slogan, ktery si dodnes pamatuji:
Lidem mysleni, strojum d¥inu. Zpo¢atku mi
to neslo snadno, nejsem technicky typ. Je
to podobné, jako kdyz stfedovéci mistii
méli své pomocniky, dilny. Tak j& mam
pocita¢. Tisknout si to davdm odborné u
jedné firmy, ktera je zarukou dokonalé
technické urovné. Na platnech vychazi
totéz co na obrazovce.

V kolika exemplarich jsou pocitacové
obrazy?

Existuji t#i rovnocenné ¢islované origi-
naly na platnech. Grafickych listd byva péta-
dvacet.

Nemas ale p¥ece jen silnéjsi vztah ke
klasickym obrazam?

Mé vzdycky zajimaly predevsim klasické
obrazy. Ty, které mam za sebou, povazuji
za uzavienou kapitolu a nedivdm se dozadu.
To, co dnes maluji s pouZitim pocitace, jsou
také klasické obrazy. Navazuji na tradi¢ni
kulturu, které si vazim, a chtéji byt soumé-
titelné s jejimi trvalymi hodnotami. P¥itom
je v nich samozfejmé také dost nového



DVAKRAT

,PRUSVITNE PRSTENCE PLUJICi
PROSTOREM"”

Po delsi publika¢ni odmlce ptichazi

Pavel Ctibor se souborem fragmen-

tarnich textl nazvanych Silentbloky.

V téchto textech navazuje na to nej-
podstatnéjsi, co ve svétové poezii dvaca-
tého stoleti vznikalo a co je u nas tak ¢asto
opomijeno: na experimentilni metafyziku
francouzské parasurrealistické skupiny
Vysokd hra, na ,kruté divadlo Antonina
Artauda, na meskalinové experimenty jed-
noho z nejvétsich francouzskych béasnikd,
Henriho Michauxa. Ctiborovy zdznamy
pokust o vyvolani lucidnich stavli, zdznamy
lucidnich sni, jeho experimenty s vlastnim
télem, cilevédomé vyhledavani obdobnych
zkuenosti na cestdch do vzdélenéjsich kra-
jin, to v8e fascinuje autenticitou prozitku,
odvahou balancovat nékdy na ost#i noze,
podstupovat ono riziko, bez néhoz se psani
skute¢né poezie neobejde.

Ctibor se ve svych textech pokusil o néco,
co je v ¢eské poezii nesmirné vzicné, totiz
o proménu vnimdini, proménu citlivosti:

,Poustim Beethovenovu  »Osudovou symfo-
nii« a p¥i prvnich taktech se mi dutina b¥isni
borti a drti neuvéfitelné prdzdno uvnitf...
Beethovenova hudba mi cpe dirou v zdtylku

MIT ODVAHU K SOBE

Vytvofit néco radikilné jiného

neZ to, co vznika v intenci vlast-

niho vyvoje, chce odvahu. P#ihla-

sit se k takové jinakosti dokonce
vyzaduje mimotddnou odvahu. Je-li Pavel
Ctibor predstavovan na zalozce jako nékdo,
kdo ptestal , ditvérovat v poeticno®, pak jsou
nade o¢ekavani zakonité o to spie napjata,
s ¢im Ze tu budeme konfrontovani. A to
ipfesto, Ze jsme se naudilidrya¢nické povyky
sepisovatelti nakladatelskych anotaci radsi
neslyset, protoze kolik je dnes na pulté knih,
tolik je i ojedinélych, jedine¢nych, netradi¢-
nich a kdovijakych pokusii dostat se dél, nez
byva v krajinach svobody zvykem.

Myslim, Ze tvarce néceho ,jiného se
nemizZe spokojit pouze s timto: obmé-
nit ur¢ité vyrazové prvky, transfigurovat
zabéhlé figury, postmodernizovat to celé vsi
silou a nakonec vyhlasit vitézstvi na cesté za
pokrokem. Opravdova alterita si dnes zada
vic: zbavit se vSech dosavadnich parame-
tra, které ndm umoznuji jistym zpisobem
definovat umélecké dilo. P¥ekonat formélné
dokonalou metaforiku soucasné poezie
a nenechat se zlakat jemnymi distinkcemi
pozoruhodnych postmodernich p#ibéhu.
Takhle chapu slovo jind v jeho silném pojeti
a odtud za¢inam ¢ist i Ctiborovy Silentbloky.
Skute¢né ¢ekdm, Ze autor ptijde s nécim
naprosto odlisnym legra¢niho ver$ovani
sbirek Takze... (1991) a Predkus (1996).

Usttedni linie Silentbloki: je vedena na
hranici teorie a praxe. V kombinaci s for-
mou denikovych zapiskd, uvah, explikaci
snll a stavll zménéného védomi se tento
projekt podoba denikovym zapiskam Ladi-
slava Klimy. Takové srovnani vsak nutno
chapat nikoli jako p¥iloZeny mustr ,u¢ednik
podoba se mistru, nybrz jako vymezeni
celého pole. Jak Klima, tak i Ctibor posi-
laji svij vzkaz odnékud, kam se vétsiné lidi
moc nechce. Ne Ze by totiZ museli podnik-
nout nebezpe¢ny ,trip“, ale bylo by po nich
pozadovino, aby na sebe nechali pusobit
dva pély lidské existence, totiz teoreticky
rozvrh skute¢nostia skute¢nost samu, ktera
se teoriim p¥i¢i. A znald védi, kolik k#izka
Klima potteboval, aby vyzna¢il periody, kdy
se véc vskutku nedarila.

K teoriim Pavla Ctibora: Zd4 se, ze jde
o pomérné rozsahly proud vlivl a inspiraci,
z nichZ mZeme zjednodu$ené vyjmenovat
alespori ty nejzjevnéjsi: jungidnska filozofie,
vychodni nauky, ¢aste¢né fenomenologicka
zkoumdni a fyzikilni teorie. Podrobnéjsi
analyza vyzaduje praci specialistii a daleko
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do hlavy kosté.“ Z Ctiborovych textl je navic
ziejma duvérna znalost soucasnych védec-
kych poznatkd, zejména fyzikalnich: zcela
samoziejmé a davérné je zmitiovan Dira-
kv model, kvantové vnimani, levostranna
symetrie, hologramy, pfi zménich védomi
se mysl rozklada na anuloidy, ,prisvitné prs-
tence®, jez ,pluji prostorem” a dorozumivaji
se mezi sebou vinémi. Ale zdkladni zkuse-
nosti je zku$enost téla: ,Bolestné procituji
chybnou konstituci svého organismu, ktery
neni s to nékteré tikony viibec provést.“ Nékdy
jde o télo astralni, o zku$enost rozdvojeni
(,Cas i prostor zacaly ztrdcet svou pevnost®),
nékdy o Casoprostor véely, vidény kvanto-
vym prizmatem moderni fyziky: ,Byl jsem
véelou vlnou i véelou éistici.“ Ctibor nepted-
stird Z4ddnou lacinou naivitu, zmifuje
holotropni metody S. Grofa (,dynamika
perinatdlnich matric®), Jeana Baudrillarda,
Barthesovu sémiologii, obéas Freuda, obje-
vuje se i nékdy ponékud povrchné pfeéteny
Jung. Pritahuji ho mystické ritudly (napt.
ritudl mési¢niho upliiku), samanské prak-
tiky, prace s magickymi zrcadly, obrazce
na kamenech, tance dervigi. Odjede na
letni slunovrat do Carnaku a pfespi tam na
kromlechu (uléha , hlavou k vychodu®, zazna-
mendava vizi k jihu leticiho ¢erného ptéka
ve tvaru pentagramu, uvniti pentagramu

rozsdhlejsi teoreticky apardt, nez muze
recenze unést. Z mnoha témat, jimz domi-
nuje schopnost autoanalyzy vypravéce, vybi-
rdm alesponi jedno, které, myslim, Ctibor
alespoti v jedné &asti Silentblokii obkruZzuje.
Je to otdzka ,druhého”, souvisejici s pro-
blémem ptenosu. Na strané 51 miZeme
List, ze dialog je vzdy pfedznamendan funkci
nds samotnych, kterou ptidélime osobé
druhého: ,To pak vede k tomu, Ze nevim, co
to vlastné je, ono velebné »uméni naslouchatx,
kdyz béhem rozhovoru nejenze »ukldddm do
zdsoby« projekci »na horsi casy« (...), ale zdro-
veri projikuji simultdnné. A totéZ oclekdvdm
od druhého, nebot: co vim o jeho projekci tady
a ted béhem dialogu ve skutecnosti (?), pricemz
odhadem interpoluji mezi mou projekci jeho,
skutelnosti a jeho projekci mne (a totéz predpo-
kldddm unéj), éimz vznikd kombinovand zpétnd
vazba, kterd md v sobé dokonce zabudovanou
parodii na sebe samu, nefunkéni hybrid, s nimz
interferuje, a tak vznikaji »koincidence«, jez
byvaji s to suplovat ono velebné uméni naslou-
chat.”“ Nez se dostanu k tomu, jaké davody
mé vedou k citaci pravé této pasiZe, musim
napsat, ze se Pavel Ctibor trefil dosti pfesné
do ¢erného a Ze by vskutku stélo za to, aby
ti, co stale povazuji za prednost jistého poli-
tického modelu ono vieobecné naslouchani
hlasu druhych, aby tito ¢tenéati se zamérili
na text s nazvem Projektivni realita. P¥i-
jmeme-li jeho teoretické postulaty, muze
nam najednou kolabovat domnél jistota, Ze
komunikace mezi ndmi a ,druhymi“ slouzi
k vzajemnému intelektudlnimu obohaceni.

Filozoficka zkoumdni Silentblokii jsou jed-
nozna¢né namitena k subjektu, jenZ chce
cosi sdélit o svém vnimdani, o hranicich,
0 jejich posouvani pomoci chemickych latek
a prostfednictvim medita¢nich tréninka.
Neni se ¢emu divit, kdyz i ,druhy” je funkci
nds samych. Jen se ob4vam, Ze opét vstupu-
jeme do ztzeného prostoru, kde neni misto
pro celek, nybrZ jen pro spolek solipsistd,
ktefi ze svych poznamek odeitaji funkce
a pak dlouze rozvaZzuji nad jejich multi-
funk¢nim charakterem, skrze néjz by mohla
prosvitat bud néjakd vyssi pravda, anebo
také polstrovani blazince. Ale budiz, chtéli
jsme jinakost, tak ji tu mame. Mohutné
individuum, které pfed sebou neuhybi. Cti-
bor je disledny, neni mu co vy¢itat - jeho
teoretické postulaty jsou zfejmé afirmovany
praxi, coz samo o sobé prekonava kriticky
soud nad nimi proneseny.

Stejné vyraznou slozkou Silentblokii jsou
texty spojené s emo¢nim proZitkem. Na
rozdil od tvah jsou psiny strohym jazykem
a pod diktatem pokud mozno co nejpresnéj-

PAVEL CTIBOR: SILENTBLOKY. DYBBUK, PRAHA 2009

hraje na xylofon a ve smyslu swedenborg-
skych korespondenci, jimiZ se inspiroval uz
Baudelaire, se pokousi ptitadit barvam Zivly,
tj. vitr, oheri, zemi a vzduch).

Zaznamy pokust o proménu védomi pro-
linaji v souboru s GZasné ¢istymi texty jako

$itho zachyceni stavu mysli. Zaznamy snové
imaginace jsou zcela prosty zbyte¢ného
verbalniho balastu, a ptesto uchvacuji silou
emoc¢niho proZitku. Experimenty s psy-
chedeliky, umoZzniujicimi barevné vize sku-
te¢nosti, nechtéji vzbudit dojem, Ze ten, kdo
je podstupuje, musi byt chipan jako hrdina
vydéavajici se na neprobddand uzemi fun-
govani lidské mysli. Naopak - jejich popis
je ptesny a dalo by se ¥ici civilni. ,Mél jsem
tendenci si myslet, ze tim piisobenti ldtky skonéi.
Distorze ¢éasu! Po chvili jsem ale pocitil horec-
natou euforii, béhem niz se mi navalila krev do
hlavy. Myslel jsem (byla skoro tma), Ze az roz-
svitim a podivdm se do zrcadla, budu mit tvd?
opuchlou, nebo prinejmensim zarudlou. Avsak
nic — i zornice byly normdlni. Opét jsem ulehl
a zménény stav védomi se zacal prohlubovat.
Najednou promluvil Duch ldtky.” (s. 77) Nebo:
wFuj! Polena v ohni jsou plnd mravencil, divdm
se uptené do ohné a déldm o¢ima pohyby, které
odhaluji, Ze je to klam. Vzriistd ve mné energie,
kterd se projevuje nespokojenosti s vlastnimi
pocity. Osahdvdm kameny a zveddm je. Jsou
lehké a plné zbytecnosti. Te¢ou mi nervy a nent
tu s kym uzavrit ponervni bratrstvi. Lezu si na
né, zapijim tu informaci, polykdm nervy, srkam
to tajemstvi, které neexistuje.”(s. 32) Z tohoto
uhlu se mi Silentbloky jevi jako realizovana
jina poetika, éimZ se potvrzuje to, co jsem
Cetl na zalozce. K ¢emu mnoha vyznamy

PRANI

Panenstvi ve viceprostoru (text k mandale),
inspirované maridnskymi obrazy: ,Dival
jsem se na pole a vidél rostouci klasy obili jako
zd#ici hvézdy na obloze.” Vlasy Panny Marie
se proméfiuji v klasy, mésic na obloze
v srp. V tomto textu je ukryt i diamantové
ptesny vers: ,Vicka jak ledovce postupuji od
polit k rovniku.“ Vieka se ostatné objevuji i ve
fragmentu o REM fézi spanku (vicka tézk-
nou, odi se samy zaviraji, ,vicka se »polibi«
v mrknuti a vraci se zpét"). VSude pronikad na
povrch ona zdkladni zkusenost: ,Osahdvdm
kameny a zveddm je. Jsou lehké.“ ,Dal jsem
hdt polévku a ekal, hledaje na obloze mésic...
Chvéni prochdzelo po vnitini strané pazi.“ Nebo
jinde: ,Cokoli vytkne, je dlouhy hnédy trychtyr,
jimz se vali slova pted vyiéenim do jeho tust.”
Az k onomu télesnému ,,polykani slov*: ,Jd
se trhdm, otvirdm usta, ano - takhle se pije
vitr! Ale slova, tény klokotajicich bazin — mizi
v hrdle.” Pti ¢teni Ctiborovych fragmentér-
nich zdznam?u nelze zustat lhostejnym, ¢asto
jde o proménu senzibility az do morku kosti:
»Bylto pocit, jako kdyz vdm nékdo dvakrdt kopne
krumpdcem zespodu do patra v ustech.”
Drobna ptipominka na zavér: zmiriovany
francouzsky psany text Véry Linhartové
je lépe ptekladat jako ,Odméameni®, nikoli
,Odkouzleni”.
Miloslav Topinka

exponované symboly, kdyZ se miZeme vyja-
drit presné? K ¢emu slozité metafory, pokud
1ze pronést lakonické sdéleni? Vzdyt chceme-
li vyjadrit stav mysli, nemusime hned
spéchat pro expresivni verSe takovéhoto
raZeni: ,Némota ve rtech; rvu ven vse, co lze.
Vse. / Vrazim krvavym parditkem aZ na pisecné
dno?“1 z absence pfedimenzovanych vyraza
vznikd poezie — a leckteré texty Silentblokil
lze povazovat za poezii par excellence, tfe-
baze smétuji k popisu, a ne ke zvyraznéni
jazykové slozky.

Mohu se nyni vratit na zacatek a potvr-
dit, Ze Ctibor opravdu zaujima jednozna¢né
radikalni pozici, z niZ intervenuje na Gzemi
parametr uméleckého dila. Na strané
(tendfe proto vyvstava tkol, jak takovy
text ¢ist. Je to filozoficky traktat? Poezie?
Zapisky nékoho, komu jeho hratky s védo-
mim pferostly pfes hlavu? Tak ¢i tak, odpo-
véd se tézko hleda. Jeden zavér je viak jisty
— Pavel Ctibor svymi Silentbloky dokazuje,
ze prostfednictvim experimentu lze poe-
zii vylomit z pevného sevfeni tradi¢nich
dovednosti poett. Jeho projekt budiz ¢ten
kazdym, kdo uz ma dost tuze prekrdsné
poezie hostovskych edic, kdo se chce setkat
s ¢imsi Zivotnym, zakotvenym v realité,
a pfitom i realitu zkoumajicim. T¥eba se pak
nékdo osméli k podobnému ¢inu.

Jakub Vanicek

Krasné proziti prazdnin, plnych slunce, preje redakce Tvaru.

Pristi cislo vyjde 3. zaFi 2009.

Pavel Brazda, PIna slunce




PETRA SOUKUPOVA: ZMIZET. HOST, BRNO 2009

Ptiznivam, Ze v ptipadé Petry Soukupové
nejsem zcela objektivni. Na jeji talent jsem
totiz narazil jiz pfed nékolika lety jako
porotce zlinské soutéze, v niZz tehdy byla
ja, kdo mél pted ¢asem lvi podil na tom, ze
v Hostu vysla kniha K mofi, tedy préza, za
niz posléze dostala Cenu Jititho Ortena.
O to vic jsem v8ak byl zvédavy na autorcinu
druhou knizku, kterd - jak zndmo - byva
prubifskym kamenem, na némz se pozna,
zda zdafil4 prvotina nebyla jen ndhodnym
vyronem tvofivosti bez pokracovani.

Nuze, pfitomna kniha podle mne doka-
zuje, Ze Petra Soukupovi je svébytnou spi-
sovatelkou s osobitym rukopisem a schop-
nosti vnimat a vyjadfovat ten rozmér Zivota,
ktery ostatnim ¢eskym prozaikim nic
nefika. Jestlize mnozi dnes chtéji skrze lite-
raturu tedit globalni problémy lidstva, hle-
dat nade misto na ose mezi Zemi a Nebem,
ptipadné mezi problematickou minulosti
a nejasnou pfitomnosti, tak Soukupové
literarni obzor je mnohem skromnéjsi, zato
véak disaznéjsi. Utvati jej mikrokosmos
rodinnych vztaht, jakoby uzavienych do
sebe sama a na svételnd léta vzdalenych
od svéta velkych myslenek, slov a ideologii.
Autorka vsak ve skute¢nosti tento mikro-
kosmoskonstruuje, popisuje a pojmenovava
zpusobem, ktery je velmi pfesnou analyzou
mysleni a jednani lidi odsouzenych zit ve
zcela konkrétnim ¢asoprostoru. Lidi marné
hledajicich své $tésti v bolestnych vztazich
a v maketach rozpadajicich se rodin.

Aniz bych chtél prehnané psychologi-
zovat, nemohu si pomoci a musim udi-
nit opatrny krok za vlastni text, smérem
k autorskym predpokladim jeho vzniku.
Ctu-li totiz néktery z textd Petry Souku-

JEDNA OTAZKA PRO

V letech 2004-2006 jste na cesko-slo-
venském pomezi spoluorganizoval
letni prekladatelsky tabor. Probéhly
celkem t¥i ro¢niky, pak vse - navzdory
zajmu - utichlo. Co stilo za ukonéenim
celé akce?

Prekladatelsky tdbor byl v nasich ocich
uspésnou akci. Ostatné dodnes se ndm na
ni snazi hlasit novi zajemci. Tento blaznivy
projekt vznikl spoleéné v hlavach Tomase
Vasuta, René Koc¢ika a mne. Viechny tfi
ro¢niky se konaly ve skautském srubu ve
Velkych Karlovicich. Chtéli jsme mladym
zahrani¢nim zdjemctm o ¢eskou literaturu
a zalinajicim ptrekladatelim poskytnout
prostor pro vzdjemné setkdni a poznani,
uspofadat akci, ktera by je finanéné zatizila
co nejméné. A to se podatilo. Méli jsme pro
né nachystdno jidlo (asi zaklad uspéchu),
knihy, ¢asopisy, odborny program, lektory...

pové, vzdy za nim citim velmi osobni pro-
Zitek a tizivou naléhavost. Mozn4 se mylim,
ale kouzlo jejiho psani pro mne - ale i pro
jiné — spo¢iva v tom, ze v ném nejde jen
o volnou fabulaci a samoucelnou literarni
hru, jez si nezavazné pohrava se ¢tenatsky
atraktivnimi motivy a postupy. Psani Petry
Soukupové vnimam jako svrchovany vyraz
jejiho privatniho proZivani skute¢nosti,
jako explikaci toho, co ona nutné pottebo-
vala vyslovit. Zdroveii ale nemohu neocenit,
Ze tato autorka (na rozdil od mnoha jinych)
nesdzi na trividlni autenticitu osobni zpo-
védi a radéji voli rozmanité literarni , masky*
- se svym bolestivym tématem se vyrovnava
prostiednictvim obratné volenych forem
a ve svych umné splétanych vypravénich
se nechava zastupovat ,,Gplné jinymi“ lidmi.
(Myslim, Ze nikoli ndhodou tu pfevaZuji
postavy chlapci.)

Tt novely zatazené do piitomného sou-
boru ukazuji, Ze v centru autor¢ina zajmu
stoji predevsim dité, respektive proZitek
détstvi a dospivani. A je nutno konstato-
vat, Ze tento vék v jejim pojeti viibec neni
roztomild idyla z barevnych pohlednic, ale
velmi traumatizujici zalezitost, plna strasti,
neporozuméni, jakoZ i skute¢nych nebo jen
domnélych ktivd. Kazdy z trojice ptibéhu
je konstruovian ponékud jinak a v centru
kazdého z nich stoji ponékud jind détska
postava. V3echny vsak spojuje to, Ze rodina
a spoluziti s rodi¢i a zejména se sourozenci
v z4dném piipadé neni pro déti ani pro
rodi¢e mistem spoc¢inuti, klidu a jistoty, ale
naopak véile¢nym polem, na ném? dochazi
k neptetrzité tadé konflikta a konkurent-
nich st¥et: drobnych i zdsadnich, nicméné
vzdy drsnych a naplno prozivanych. Nut-
nost Zit s témi druhymi v jedné rodiné je

PAVLA KOTRLU

archiv P. K

Ptestoze se opravdu jednalo o tabor ve spar-
tanskych podminkach, Géastnici se vracel,
navazana pratelstvi vydrzela. Akce skon-
¢ila prosté jenom tak, zddné podstatnéjsi
divody nebyly. Snad jen nedostatek casu,
ale i ten by se mozna nasel. V nejlepsim
se ma skoncit. Mozna nam prosté statilo
dokazat si, Ze mame organizac¢ni talent a ze
takova akce, které se v jednom okamziku
ucastnilo tfi a pul desitky lidi, se da uspo-
tadat s opravdu minimem financi, viceméné
bez pomoci oficidlnich kruht nebo instituci,
sta¢i se nadchnout pro véc. Myslenky na
resuscitaci akce se sice prubézné objevuji,
naposledy se tak stalo koncem kvétna na
bedce u nis na zahradé, ale osobné jsem
spi$ skepticky. Pokud ano, byla by to jina
a asi komornéjsi akce. Mozna jsme zlenivéli.
Mozné chceme pfenechat prostor jinym.
mis

tu temnotou, jiz jen obcas problesknou
chvile vzijemného poznani a porozuméni.
Rodina u Soukupové proto rozhodné neni
azylem, kam by se ¢lovék sentimentalné
uchyloval pred tizivosti vnéjsiho svéta, ale
spiSe komplikovanym mezilidskym prosto-
rem, v némz se i ti nejblizsi ptibuzni k sobé
chovaji jako nepratelé a cizinci. Neni tedy
divu, ze kazdého z autor¢inych hrdint tako-
vyto zivot provokuje k naplnéni imperativu,
jenz v sobé obsahuje infinitiv z titulu knihy:
Zmizet!

V prvnim p#ibéhu, nazvaném Zmizel, je
ustfedni postavou maly chlapec, ktery neni
schopen a ochoten napliiovat pfedstavy
a idedly svého sportovné zaloZeného otce.
Drsny obraz rozkladu neidylické rodiny,
k jejimuz koloritu patfi i hrdintv vypjaty
vztah ke star$imu a uspé$néjdimu bra-
tru, nebyvale vyhroti dvé kruté udilosti:
dopravni nehoda, po niZ se hrdina musi
naudit Zit s protézou, a hlavné $okujici zlom,
jenZ nastane, kdyZ jeho nemilovany bratr
necekané a navzdy zmizi, nebot se patrné
stane obéti jakéhosi zlo¢inu.

Nemilosrdné sourozenecké stfety — ten-
tokrat mezi bratrem a starsi sestrou — utva-
teji také ptibéh Na krdtko. Tim, kdo tu svym
chovanim uvede déni do pohybu, je pak
postava babicky, vylicena v naprostém roz-
poru s tradi¢nim archetypem - tedy nikoli
jako chapava harmonizatorka, ale jako do
sebe zahledénd osoba, jez svou neschop-
nosti tolerovat druhé rozvriti vztah mezi
hrdinou a jeho matkou. Vyraznym motivem
je tu pak hrdinav uték z rodiny za vysné-
nym druhym rodi¢em, za nové nalezenym
otcem.

Obdobné motivy se opakuji ve tteti,
komplikovanéji komponované préze Veéne-

s ucTou

CELE CESKO CTE DETEM. Ano, tot akce
krdsnd a uslechtila, prednimi psychology
zdivodnénd, dvéma ministerstvy a samot-
nym Viclavem Havlem podpotend, nehledé
na plejiddu milovanych celebrit. Zaroven je
to akce velmi smutné: Pro¢ se néco, co je
v na§em kulturnim prostoru snad uZ péar
stoleti normalni, najednou musi propa-
govat takovouto kolosdlni kampani? Inu,
holoubkové, asi uz musi... A zitra bude nej-
spi& nutné uspotadat kampan Celé Cesko ji
nozem a vidlitkou, ptipadné Celé Cesko znd
vSechna pismena abecedy. bs

LOD LITERATU NA SUCHU. Vitame zpra-
vu Vétrnych mlynii o tom, Ze ackoli okolnosti
kultute nepteji (odpurci literatury dokonce
v rdmci protiliterdrnich obstrukci nevéhali
vypustit brnénskou prehradu), tradi¢ni
brnénska Lod’ literdtti ptece jen 28. 6. 2009
vypluje — aspoil virtudlné. Berme to jako
zpravu vefejnosti, ze navzdory jeji kulturni
skepsije ¢eska literatura houzevnata a néjaky
vypustény rybnik ji nerozhdzi. bsbb

O PREKLADATELSKE ANTICENE Sk#ipec,
vyhla§ované tradi¢né v rdmci prazského
knizniho veletrhu, letos jen stru¢né, for-
mou nékolika kratkych postfehd. Porota
ve slozeni Vaclav Jamek, Vratislav Slezak
a Miroslav Jindra udélila cenu za nejhorsi
pfeklad minulého roku rovnym dilem
dvéma kniham, jedné beletristické a druhé
z oblasti literatury faktu. Ovénceny byly
pteklady romanu Neala Stephensona Rtut
(pt. Hana a Martin Sichingerovi, Talpress
2008) a knihy Leszka Mazana Polskd Praha
aneb Jak se z pulky stala polka (pt. Viclav
Capek, BVD 2008); stadi jen kratky nahled
do lektorskych posudka (jsou k dispozici na
strankdch www.obecprekladatelu.cz), aby
bylo ztejmé, Ze po zasluze. mis

PRIMATOR NENI CENZOR. Juk se z piilky
stalapolka, se vknize ocenéné Sk¥ipcem patrné
dozvime, jeji prekladatel ndm vsak spise dluzi
vysvétleni, jak se z kniZete stal knéz, ze slavisty

¢ek. Jeho hrdinkou je Zena, kterd v dospé-
losti opét hled4 cestu ke své sestie, nebot
poznavi, Ze v jejich détstvi bylo vie uplné
jinak. Vzdyt ten, kterého méla za ot¢ima,
byl také jejim biologickym otcem, kdeZto
ten druhy, za kterym utekla, byl otcem jen
volbou. Naplno se tu ptitom projevuje dalsi
podstatnd vlastnost autoréina ptistupu
k tématu, totiz to, Ze nepodléha pokuseni
vystavét své vypovédi na hodnotovém kon-
trastu mezi nepfitelskym svétem a détskou
nevinnosti a bezbrannosti. Jakkoli Souku-
pova za svymi postavami stoji, neidealizuje
si je. Naopak, jeji mimot¥ddna schopnost
evokovat skrytd zdkouti détského mysleni
ji vede k tomu, aby je vykreslovala jako
bytosti mnohorozmérné, t¥eba i bezcitné
a schopné v zdpase o své jd pachat mnohé
nespravedlnosti a surovosti.

V druhé a tfeti préze souboru obéas zazni
i pozitivni tény a v klicovych okamzicich
se mihnou také nékteré melodramatické
postupy a naznaky happy endu. Nicméné
tyto naznaky pozitivnich feSeni v rdmci
celku knihy pfedstavuji jen p¥iméfenou
davku cukru, jenz ponékud oslazuje bez-
nadéj a autoréino zoufalstvi nad tim, jak
nesnadné je se vzdjemné domluvit a najit
sptiznénou dusi.

Povazuji ptitomnou knihu za jednoznaény
uspéch Petry Soukupové a za jeden z nejza-
jimavéjsich po¢int v ramci soucasné Ceské
prozaické produkce. Presto vsak i v ramci
tohoto souboru citim naznak jistého ste-
reotypu a musim se ptat, jestli je mozné
takovéto literdrni gesto jesté dlouho udrzet,
aniz by ztratilo naléhavost a neproménilo
se v odlesk ¢i karikaturu sebe sama. Nu coZ,
uvidime u knihy tfeti.

Pavel Janousek

O

sldvista, z lachtana motsky lev, ze synovce bra-
tranec, ze jmenin narozeniny, z nevésty mladd
panna a z ddmy zase nevésta a tak dale ad nau-
seam. Zastava-li prekladatel V. Capek svou
ufednickou profesi (mj. pisobil i na minis-
terstvu kultury) stejné zodpovédné, jako se
popasoval s prekladatelskym melouskem,
béh4 mi z jeho angazma ve vécech vetejnych
mraz po zadech. Dluzno vsak dodat, Ze ne
véichni se na Capkav preklad takto dkarohledi.
Knihu totiz zastitili formou doporucujicitho
piipisu prezident Véclav Klaus a prazsky pri-
mitor Pavel Bém, oba ji véak pravdépodobné
sotva kdy drzeli v ruce. Zadal jsem pana Béma
o komentdt k verdiktu poroty, odpovédél
nasledovné: , Knihu Polsk4 Praha jsem podpofil,
protoZe vérim, Ze je cennou soudldsti literatury
o Ceské metropoli a jeji historii. Nejsem prekla-
datel ani literdrni kritik, a uz vitbec ne cenzor,
abych hodnotil kvalitu origindlniho textu & jeho
prekladu. Prizndm se ale, Ze bych radéji podporo-
val knihu, kterd vitézi na téch »sprdavnych Zeb¥ic-
cich«...“ Tak primétor neni cenzor... To ndm
tedy spadl kdmen ze srdce. mis

ABYSTE VSAK NEREKLI, Ze jsme vas
letos ptipravili o ukazku prekladatelského
umu a duvtipu, pak tedy z kazdého laureata
po tfech perlach: ,Potom se za Danielem ozve
nesmirné FIIT a s hlavou pirdta se stane néco
neviditelného — coz je jasné vidét, protoze tam
najednou neni.“ — ,(...) oba Angli¢cané postd-
vali u ohné, dokud se z obou stran ¥ddné ne-
opekli.“ — ,Zena se sudem inkoustu na zddech
(...) na néj zaktitela nabidku, a nez ji stihl
odmitnout, ukdzala se druhd Zena s inkoustem
na zddech, mnohem lepsim, a pfesto levnéjsim.”
(N. Stephenson: Rtut)

~Karel s ni zplodil svého ndstupce — vsechny
zvony v Norimberku, poddvajici zprdvu o nar-
ozenindch, z toho dostdvaly srdecni infarkt®.

- ,Nerealizovany autor tehdy p¥icupital za neo-

bycejnym etnografem s otdzkou, pro¢ v polské
pohddkovosti vystupuji t¥i bratii. — ,PraZsti
studenti nad$ené vitali z Polska p¥ichdzejici,
s carskym rezimem bojujici, pétadvacetiletou
divku, Annu.“ (L. Mazan: Polskd Praha) mis
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v namétech, ve zplsobu jejich zpracovani
iv tom pouziti digitalni techniky.

Jaky je tvij vztah k sou¢asnému umeéni,
jsi prece mali¥, ktery jde dusledné
mimo hlavni proudy soucasného mali¥-
stvi, nebo ne?

Co to jsou ty hlavni proudy? Také by se
dalo tici mddni proudy — anebo akademické.
K nékterym podstatnym zméndm v malbé,
kterda se vyprostovala z napodobivych
funkci byvalého akademismu, dochazelo
v posledni tfetiné devatenactého stoleti
a v prvni tietiné stoleti dvacatého. Cast
uméni byla nazvidna avantgarda, to jest
- je to termin pivodné vojensky — predvoj.
Horsi to bylo a je s tou nésledujici arma-
dou, ktera se ji snazi masové napodobovat.
V postmoderni pluralité jde podle mého
nazoru vic o dila jednotlivych osobnosti
nez o médni proudy. V zaplavé akademicky
zalozené produkce se objevuji i tady v této
zemi dila pozoruhodné pivodni, nebo ale-
spon zajimava. I kdyZz z mého hlediska vét-
ginou ponékud vyumélkovana. Mné vibec
neslo a nejde o ptizpisobivost néjakym
svétovym trendidm. Ani o samouéelnou ori-
ginalnost, ale jenom o prosty a jednoduchy
vyraz, ktery odpovida tomu, co chci vyjad-
tit. Nejdu v tom spole¢né s né¢im svétové
uspé$nym, ani proti né¢emu, rad zistavam,
jak ¥ik4s, spi§ mimo. I tak se v tom s nékte-
rymi prateli vytvarniky viceméné blizkymi
¢astecné, ale dobte schazime.

Jaky vztah mas k francouzskému
uméni? Konecné seznamili jsme se
pri prilezitosti tvé velké francouzské
vystavy v minulém roce.

Od mladi jsem kromé Picassa mél rad
Chagalla. Kdysi jsem vidél jeho jediny
obraz Opily vojdk. Jeho princip disproporce
a psychologicky ptistup k malbé mé okouz-
lil. Pozdéji mé ovlivnil Léger, jeho pevna
kresba, ptisna klasicka strohost. Zaujal mé
také Jean Dubuffet. Jeho monografii jsem si
ptivezl z Francie uz v sedmacty¥icitém, ten-
krat mé jeho vystava v galerii Drouin zaujala
vice nez tehdejsi mezindrodni vystava sur-
realismu. Na té oviem uz chybély osobnosti
jako Dali a Magritte, Ernst a Mir6. K mezi-
narodnimu setkavani v PatiZi mezi dvéma
svétovymi valkami byly uz neodlu¢né p#i-
pojeny dalsi okruhy, pfedevs§im némecky
i rusky. Neméné s nim souvisi i ten ¢esky,
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Pavel Brazda, Chaque soir lisez Ce soir

v Evropé dodnes nedocenény. S americkym
uménim jsem se setkal v dobé, kdy mij styl
byl uz zékladné formulovan.

Tvoje obrazy jsou casto plné francouz-
skych motivi...

V obrazu Chaque soir lisez Ce soir i v dal-
$im s ¢eskym piekladem Kazdy veler ctéte
Tento vecer je kamelot, ktery nabizi patizsky
velernik takto nazvany. Potkal jsem ho tam
v roce 1947. Prvni naért k nému pochazi
z konce prvni poloviny 50. let. Nékteré
naméty realizuji tfeba i po Sedesati letech.
P#i poslednim pobytu v Patizi jsem dost
fotografoval a ¢ast z jejiho folkloru, prede-
v$im pestte reklamniho, se snad objevi na
mych dalsich skladbach idedlniho mésta.

Tva dila z padesatych let jsou vyrazné
spolecensky kriticka, jistym zpasobem
tak pokracujes ve své tvorbé za valky
- vhominismu...

Nazev hominismus navrhl Josef Palivec,
je to uméni o lidech a pro lidi, nikoliv [“art
pour [’art. Padesata léta byla bez perspek-
tivy. Existovaly vlastné jen dvé moZnosti,
obé désivé: stalinska diktatura, nebo tieti
svétova valka. Z té doby pochazi zakladni
koncepce slozité skladby 5 minut pied kon-
cem svéta. Vejitd zemékoule ma v ptvodni
kresbé dvé zatim prdzdné zasklené odi.
Teprve v pozdéjsi barevné verzi z doby, kdy
uz nehrozily policejni prohlidky, jsem do
jedné domaloval Hitlera, do druhé Stalina.
V 70. letech jsem namaloval obraz nazvany
Proces, ktery je monumentem politickych
monstrprocest. V procesu s Miladou Hora-
kovouaZavisem Kalandroumél byt piivodné
obésen i muj déd, Josef Palivec. Vystoupil
tam jako velice odolny svédek a odsouzen
byl zvlast na dvacet rokd. Deset si odsedél.
Ja i Véra jsme byli vyloudeni z Akademie
vytvarnych uméni i ze vech 8kol a urceni
k manudlni praci.

Obraz Zdvodnici souvisi s tvou vasni
pro rychlost, nebo jde spis§ o zavody
systému, politiky, kariéristu?

Oboji. Zavodéni je obecné lidski vlast-
nost, vnimam ji i u sebe. Kariérista jsem ale
nebyl, ani se jim nestal. Ctyficet let jsem zil
v Ustrani, coz viibec neodpovid4d mé povaze.
Nase rodina mivala krasny bourdk Waltra
Prince a mné se obcas zdalo, Ze ho #idim.
Ridi¢ak nemam. Vynahrazuji si to jizdou na

kole. Také pocitac je jako jizda na zdvodnim
stroji, v né¢em dokonce rychlejsi. Rychlost
mé odjakziva fascinuje. KdyZz jsem se po
devétaosmdesatém dostal do barvitéjiho
svéta, tak jsem se stal také zavodnikem;
maluji vice obrazli, barevnéjdich obrazi,
pestré ptibéhy, z nichZz mnohé na své zpra-
covani ¢ekaly uz od padesatych let, vétsina
pochézi z tohoto tisicileti.

Jsi ale mali¥-spisovatel, jsi autor mono-
grafie Brdzda i navazujici knihy Brdzda,
Obluda cekd, obluda md cas, ktera vysla
v nakladatelstvi Respekt pred dvéma
lety. Nicméné jako autor je uveden Pre-
mysl Arator... Proc ta mystifikace?

Premysl Ardtor je sou¢asti humoru, ktery
v tom ptevladl. V knize Brdzda, Obluda ¢ekd,
obluda md ¢as doglo k né¢emu zcela nepted-
vidatelnému. Pivodné jsem ji za¢al psat pro
Francouze, ke své vystavé; chtél jsem jim
vysvétlit zaklady své malby. Pak jsem pridal
néco osobniho a kniha zacala Zit vlastnim
Zivotem, iraciondlné. Dostala nelekany
spad. Text se stal velmi autentickym, osob-
nim. Cim dal otevenéjsim. A jak jsem tohle
sledoval, tak jsem se musel kdejakou chvili
smét. Bylo v tom néco osvobozujiciho. Ta
kniha je nedilnou sou¢asti mé osoby.

A co tomu rikala pani Véra? V knize pi-
Ses, ze jedna basnirka ji jednou rekla:
Mdte drsného muzZe. A ona ji odpové-
déla: Jsem na to hrdd... Byla Véra hrda
na tvoji knihu?

Ne. Naopak. Véra byla — mirné teceno
— poboufena. Odsoudila ji bez pochopeni.
Bez humoru, ktery by odpovidal tomu
mému, i kdyZ ten byl, ptipoustim, opravdu
ponékud drsny. Vzala to jako osobni utok.
Ortodoxné monogamni nejsem, to v té
knize pfiznavam. Ani ochotny dobrovolné
se uzavfit, natoZ byt proti své vali uzaviran

zcela do katolické rodiny. Volny pratelsky
vztah i s néjakou jinou Zenou pottebuji jako
¢ast svého zcela vlastniho svobodného pro-
storu. Bez néj trpim klaustrofobii a depresi.
S nim jsem se staval sim sebou jako ¢lovék
svobodny a svépravny.

Zda se, ze pat¥is k tém, kte¥i tvrdi, Ze
vétsi volnost svédci dobrym vztaham.
Nebo jesté jinak: jsi patrné odpirce
omezeni, ktera clovéku do cesty stavi
konvence, moralka...

Dobrému a trvalému vztahu nemiZe
prospivat, kdyz ¢lovék nezlstidva svobodny,
natoz kdyz se citi jako uvéznény, dohanény
takovousituacijenk odporunebouniku. Véra
ke mné byla dost tvrda a ja k ni také. Mame
to asi oba v povaze. Dnes je ale nage souziti
dobré, vzijemné se respektujeme, a to i ve
vzajemnych odli$nostech. Nage jedina dcera
ma pét déti, zijeme v jednom domé a dobte
spolu vychéazime. V3ichni, véetné zeté, ktery
konvertoval po dvaceti letech manzelstvi,
jsou katolici. S Vérou jsme oba stale velmi
vitdlni; madme mnoho spole¢nych z4jmd,
pocinaje mali¥stvim aZ po vSemozné vylety
tady i do svéta. Uzivame si Zivota dost bla-
hobytného i produktivniho bez ptilisnych
problémi. Ale ja si stejné nejradéji povidam
mezi ¢tyfma olima s davérnym p¥itelem
nebo s davérnou p¥itelkyni, anebo — dejme
tomu - s néjakou NeVérou. S Vérou to dost
dobte nejde, protoze mnoho mych nihled
mluvenych, natoZ psanych nesnasi. Vlepsim
ptipadé zustavaji bez odezvy.

Nesmésujes ponékud pojmy pritelkyné
a milenka, jak se dnes s oblibou ¢ini?
Ne. Nesmésuji. Sexudlni stranka pro mne
neni prvoplidnova. Pritelkyné nemusi byt
milenka. S X, o které jsem napsal v Oblude,
jsem chodil skoro deset let a méli jsme se
rddi. Mou milenkou v sexuédlni podstaté

Pavel Brazda, Holcicka s dédou, déd a vnucka



tohoto pojmu ale nebyla. Zavazal jsem
se, Ze na$ eroticky zalozeny vztah ome-
zim na pratelsky a jako p¥isny moralista to
ke své dodatec¢né litosti i hanbé viceméné
dodrzoval. Véra, kterd pokladala mou cito-
vou nevéru za je$té horsi, nez kdybych se
dopustil nevéry zcela sexudlni, trvala na
tom, abych se s X pfestal stykat. To jest leda
snad nékdy spolecensky.

V moralité osobné vzato ponékud tvrdé,
kterou jsem v té knize ptedvedl, jsem chtél
nadhodit, Ze ni¢iva Zarlivost, v které se
laska méni v nendvist a zutivou valku proti
nejblizsimu ¢lovéku, nemusi byt lepsi, nez
kdyZ se jeden z partner zamiluje do jiné
Zzeny nebo muZe. Anebo jinak vzdaluje
a odcizuje. Byt ptistizen v takové roli je
pochopitelné nemilé.

Myslis, Ze je dobré, kdyz ¢lovék tak
velmi oteviené nechiava nahlédnout
do svého soukromi, jak jsi ucinil ve své
knize?

Myslim, Ze vénovat otevienou pozornost
takovym skute¢nostem, k jakym mezi lidmi
¢asto dochdzi, a k tomu nasledujici reflexi,
ma obecny dosah. Tim je ma knizka Obluda
éekd, obluda md éas trvale zajimava a pti-
nosna. Skute¢nosti tam predstavené jsou
samozfejmé groteskni aZ komické, a proto
jsem se ¢asto smal, kdyZ jsem to psal. Komu
nedojde tato jejich podstata obdobnd mym
malovanym obrazim, nepochopi ani ostatni.
Ajesté k tomu dodam, Ze nasilné vnucovany
totalitni systém manzelstvi a rodiny je pro
mne podobné strasidelny jako - alesporni
kdyz k tomu meéla cirkev dostatek moci
- totalitni systém ktestansky nebo komunis-
ticky. Anebo islamsky. V tom viem je v pod-
staté podobné nésili a nedostatek respektu
k individualni lidské svobodé.

V Obludé si mimo jiné stéZujes, Ze pani
Véra je vérici katolicka...

Ja si na to nestéZuji, ja jsem to jen popsal
jako ur¢itou neblahou zkugenost. Uz davno
to beru takové, jaké to je. Nicméné katolicka

Pavel Brazda na fotografii Frantiska Zahradnitka

ideologie je mné jesté protivnéj$i nez ta
komunisticka i z osobnich divodi. Ostatné
ikatolicky stiatek vnucovany mné cirkvijsem
uZ tehdy odmitl. N43 vztah zacal byt od agre-
sivniho vpadu kfestanstvi do nageho ptivod-
niho domova polemicky; vzdalilo n4s to.

Vibec nic dobrého bys na katolické
cirkvi nenasel?
Ale ano, to bych nagel i na socialismu.

Prozradis mi to?
Caste¢né zhumanizovani kapitalismu.

Byl jsi vychovavan ve velmi literarnim
prostfedi, tviij dédeéek Josef Palivec
byl basnik, prekladatel, nositel fadu
Ryti¥ Cestné legie; pamatujes Josefa
i Karla Capka, Karla Teiga... Sou¢asni
spole¢nost se k nékterym literatum ale
toci zady. Dokonce nékdy nevi, co s Vla-
dislavem Vancurou, byl prece dlouho
komunista... Co si o tom myslis?
Generace prvorepublikovych komunistic-
kych a levicovych intelektudl od Devétsilu
po Osvobozené divadlo mné byla a zistava
v mnohém sympatickd. Takovy Nezval byl
v té dobé veliky basnik, dodnes mné ¢&as-
te¢né blizky. Jeho komické slabosti jako
naivné pohidkova pfedstava o revoluci mné
v jeho vrcholnych dilech, napt. v Podivuhod-
ném kouzelniku, nevadi. Kdyby stacil v¢as
umtit, tak by byl oslavovan jako Macha.

Mnozi v$ak tvrdi, Ze své dilo znehodno-
til tim, Ze byl prilis politicky p¥izpiso-
bivy...

V mych oéich své dilo, které povazuji za
vrcholné, nepogkodil. Svou osobu samo-
zfejmé ano. Napsal Bdsné noci, to jest Akro-
bata, Edisona a Podivuhodného kouzelnika
a dalsi, v tom ho budu ctit nadosmrti. Vyda-
val i mnoho slabgich knizek, kterymi své dilo
neblaze poznamenal. To, co se zazlivd Nezva-
lovi, to by se mohlo vy¢itat i Kolatovi, Hola-
novi a dal$im, jenZe ti se mohli rehabilitovat.
Nezval umtel pred¢asné. Jakub Deml se zase

nebezpecné ptiblizil k nacismu, jeho morélni

veve

Presto je Jakub Deml pro dnesni
dobu prijatelnéjsi... Miloslav Topinka
v knize Hadi kdmen zminuje Demluv
vyrok: Rekne-li vam nékdo, e Zid je také
élovék, hned mu vyrazte ¢tyvi zuby (Slé-
péje 1940).

To je jesté horsi nez Nezvaltv Pochod rudé
internaciondly nebo Stalin. Je to véc dobové
moédy. Za prvni republiky byla katolicka cir-
kev zdiskreditovana svou konzervativni za-
ostalosti i kolaboraci s habsburskou monar-
chii. Kvili komunistickému pronésledovani
cirkve podzemni i oficidlni a diky Druhému
vatikdnskému koncilu, z kterého vysel libe-
ralnéjsi natér novych katolickych intelektu-
ala, vznikla u ¢asti inteligence, kterd nevé-
déla, jak jinak se v nastalé situaci orientovat,
divéra v obnovu cirkve. Anebo alespori v jeji
udrzovani konzervativnich hodnot.

Tim ovSem vzrostl i kredit katolickych
spisovateli z prvni republiky, ne?

No ovem. Zatimco ti komunisti¢ti mohli
byt obvifiovani z ideologické ptipravy vlady
agenta Moskvy Klementa Gottwalda, ne-li
Gustava Husédka. Coz témto zpravidla libe-
ralné zalozenym lidem zcela jisté neodpo-
vidalo. Dnes uZ je normalizovana cirkev
méné pritazlivd a politicky zalozené pte-
cefiovani katolicky orientované casti kul-
tury snad brzy pomine jako nepodstatné
métitko. Osobné bych byl v dobé Vancurové
asi také komunista nebo alespori na strané
levicovych intelektuald. Z takovych mi byli
politicky nejblizsi Teige a Kalandra, ktefi se
dokéazali rozejit s komunistickou stranou
je$té za prvni republiky. I Breton v sobé nesl
podobné nezavislou a tctyhodnou nekon-
formni tradici. S témi povéle¢nymi komu-
nisty jsem uZ nic blizéiho nemél.

Dnes uz se malo vi, jak velmi ublizili
katoli¢ti intelektuilové Karlu Cap-
kovi...

Nevi se obecné uz ani to, Ze kdyz byl Deml
souzen v Ttebici, Nezval sedl do auta, zajel
tam a Demla z té $lamastyky vysekal. Coz
mu slouzi ke cti. Demlovu poezii mél rad.
Vysoko ji cenil a ztejmé mu v tom nebra-
nila jeji ¢asto aZ okazale ideologicka povaha.
Katoli¢ti basnici byli zarytymi odpurci libe-
ralniho humanismu Masaryka, Karla Capka
a vlastné i prvni republiky, ktera na rozdil
od Rakousko-Uherska katolické cirkvi nijak
zvlast neptila. Po podepsdni mnichovské
dohody a v zostfeném ndstupu extrémné
pravicovych a fasistickych Zivld se s nimi
zcastnili $tvanice na Karla Capka. Co% ten
citlivy ¢lovék tézce nesl. Dodate¢né se za to
omluvil alespori Martin C. Putna.

Co si mysli§ o paradoxni situaci, zZe
v politice, v hospodarské oblasti ¢i
ve skolstvi panuje az neuvéritelna
tolerance k byvalym, dokonce i velice
vyznamnym protagonistum ¢i preda-
kim komunistické strany, jen v kulture
vladne stale napadani a vylucovani?
Lidé v kultute byvaji pojimani a nékdy
i respektovani jako urcité svédomi néroda,
jsou tedy vystaveni vét$i naro¢nosti nez ti
ostatni. A to je pro nas velkd Cest a pocta.
Je na nés, abychom v tom nezklamali. Kdo
jiny nez my? Kdy jindy nez ted? Toto heslo lis-
topadové revoluce bychom si méli vytrvale
opakovat a s ndmi pokud moZno vsichni,
kteti chtéji byt dost zivi. Nejenom Masa-
rykova Ceskoslovenska republika, ale i ta,
v které Zijeme, ma alespori néjakou navaz-
nou zéakladni tradici, ktera neni k zahozeni.
Odsuzovat ptitom, a to jisté nepravem, lidi,
kteti byli v do¢asném spojeni s komunistic-
kou stranou, a nékteti az do smrti, jen proto,
ze vkladali své nadéje do jejich utopickych
cilt, je samoztejmé zcela pochybené. Tito
idealisté vkladali svou pfedstavu budouc-
nosti do konkrétniho socidlniho osvobozeni
véech lidi, do spravedlivéji uspotddané bez-
t¥idni spole¢nosti, tedy do néé¢eho podstatné

lepsiho nez kapitalismus i jeho liberalismus
pomérné ptijemny alespori pro nas, kterym
zélezi na dostate¢né mife obéanské svobody,
jenze ne pro kazdého je to tak dulezité; pro
chudé lidi patrné méné. A v dobé prvni
republiky bylo dost opravdu chudych lidi.

Karel Capek & Karel Polacek, i kdyz
jisté mepat¥ili k horlivym levi¢akam,
bylivelmicitlivik socidlnim problémam.
Svédci o tom jejich dila. Jen namatkou
p¥ipominim Polac¢kiv Diim na pred-
mésti, aktualni dnes jako tehdy...

Pochybovat o dokonalé uctyhodnosti téch,
které zmifujes, stejné jako Vladislava Van-
¢ury nebo Jiftho Wolkera a dalsich, mohou
jen ti, kdo si z néjakych, snad ideologickych,
divodd nedovedou takovych poctivych
osobnosti vazit. Kdyz pak ti nasledujici ide-
alisti prohlédli d#iv nebo i pozdéji, Ze se dali
zmylit vsazenim své dobré nadéje do komu-
nistické strany, kterd zradila své lepsi per-
spektivy, slouZi jim to jenom ke cti. Mylit se
je lidské a zla vile v nich nebyla.

Déle je tteba pocitat i s tim, Ze bdsnici
a umélci vibec byvaji lidé emocionédlné
zalozeni, ktefi ¢asto pfehanéji, coz pat#i
k jejich umeéni, a nékdy az vyzyvavé. Obcas
k tomu nemivaji dost kritického a sebe-
kritického rozumu nebo jej dostatelné
nepouzivaji. Pak nezbyva, nez brat je pokud
mozno shovivavé — ale i to m4 svoje hranice
- v jejich osobnich malostech nebo dokonce
nizkostech, které nemile, ale ne zcela
odmyslitelné doprovazeji velikost jejich
dila. To plati pro Demla, Célina i Nezvala.
A patrné i pro Kunderu.

A na zavér: Co vlastné nejvice od svych
obraziu a texta vyzadujes?

K tomu uZ jen prozradim, Ze bez svych
obéasnych textd, v kterych zaznamena-
vam, co mne napada, bych nebyl cely ja. Ale
hlavné bez téch obrazi. To moje dilo je moti-
vovano sluzbou dévné klasické trojici: neje-
nom Pravdeé, ale i Krdse a na dovrseni vieho
i Dobru. A to by neslo bez té vykticené lalala
lasky. Anebo Ldsky. To jest zkratka a dobte
jinymi slovy bez pozitivnich vztaht. Ve zcela
pozemském uskute¢néni takovych ideji je,
jak si nékdy uvédomuji, kone¢ny cil mého
dila. A proto kdyz se o to nékdy hravé a jindy
nemdam pochybnost o jeho smyslu. A o jeho
sluzbé lidem ve vyznaceném sméru.

Pripravila Ladislava Chateau
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EJHLE SLOVO
4

CUCORIEDKA

Ejhle, slovo, tekli si Spanélé a vsichni ti,
kteti vlidnou $panélitinou, at uz jako svym
matefskym nebo cizim jazykem. P#i pti-
lezitosti prvniho ro¢niku Dne $panélstiny,
jenz ptipadl na 20. ¢ervna, bylo interneto-
vym plebiscitem (www.eldiae.es) rozhod-
nuto o nejoblibenéjsim Spanélském slové.
Vyhral to, svéte, div se, vyraz malevo, ozna-
¢ujici negativni jev (zly, nicemny, téz zloci-
nec). Navitévnici stranek mohli nejen hlaso-
vat pro slova existujici, ale pokud jim néjaky
vyraz chybél, mohli si jej prosté vymyslet.
Podobnou anketu si udélali pfed ¢asem
Slovaci - jejich nejvétsi sympatie ziskalo
slovi¢ko cucoriedka - ,pekné, zvukomalebné,
vonavé, stavnaté, irecité slovo, plné vitaminov
a sily slovenskej prirody“ - zvitézilo pred dvo-
jici bdbdtko a anjelik. Nejoblibenéjsi slovo se
bude, vétim, vybirat brzy i v ¢eskych zemich
- vzdyt se uz hlasovalo pro nejvétsi osob-
nost a nyni se zji$tuje nejoblibenéjsi kniha.
Nic proti rlznym zdbavnym anketdm ¢
televiznim estrdddm, jen by se p#i tom ne-
mélo zapominat, Ze kultura nejsou parla-
mentni volby a netspéch v anketé nezna-
mend defektnost a nekvalitu. U slov tohle
kratké spojeni snad nehrozi, u knih si tim
vSak jisty nejsem.
Michal Skrabal
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LITERARNi HISTORIE

proc prave on?

0 VACLAVU CERNEM

Ve Tvaru &. 6/2009 vySel prvni dil literarnéhistorické stati o Vaclavu Cerném (1905-1987) jako
obéti povaleéné komunistické propagandy. Dnes otiskujeme druhou, zavéreénou ¢ast, mapujici

léta sedmdesata a osmdesata.

Motivi,, které prostupovaly prakticky
viemi propagandistickymi potady a ¢ldnky,
bylo nékolik. Mezi urcujici patfil ten, jenz
mél prokazat, ze Vaclav Cerny je napojen
na pounorovy exil, zejména pak na Pavla
Tigrida. Diivod byl nasnadé: Cerny tak
mohl byt vykreslen jako ¢lovék inspirovany
,zradci®, kteti Ceskoslovensko opustili uz
v roce 1948 a dali ptednost zivotu v kapita-
listické ciziné. Zmény, k nim# Cerny tdajné
vyzyval a které se béhem prazského jara
postupné stivaly urc¢ujicimi, tak mohly byt
oznaceny jako &eskoslovenskym obéantm
vzdélené a implantované z kapitalistické
ciziny. V kone¢ném stadiu navic udajné
mély vést k Uplnému pfevzeti moci anti-
komunisty pravé typu Cerného. Proto byla
snaha vykreslit jej jako ¢lovéka bez mrav-
nich zdsad a ochotného jit si za svym tak-
zvané ,pfes mrtvoly“.

Ob¢ané, ktefi se nechali strhnout ide-
aly prazského jara, a také reformni komu-
nisté, kteti v tu dobu zastavali vysoké statni
funkce, tak byli postaveni pted novou sku-
te¢nost — jejich davéra byla zneuZita mani-
puldtory, jimz 8lo jen o vlastni prospéch.
Jako posledni stadium reformnich zmén
mélo ptijit nejen znifeni socialismu v Ces-
koslovensku, ale navic i krutovlada burZoa-
zie a elita¥skych intelektualu.

Treba dojde i na lucerny!

Tehdej$im divdkdm se velmi vyrazné do
paméti zapsal zejména dvacetiminu-
tovy potad s nazvem Svédectvi od Seiny,
ktery odvysilala Ceskoslovenska televize
21. dubna 1971 jako ptilohu hlavni zpravo-
dajské relace — Televiznich novin. Odstarto-
vala tak sérii utokl jak na osobu profesora
Vaclava Cerného, tak i spisovatele Jana Pro-
chazky. Dalsi napadeni se pak objevovala
v Rudém prdvu a jiném tisku, pozdéji i v Ces-
koslovenském rozhlase.

Film Svédectvi od Seiny zalind zabéry
z Patize. Komentdt hovoii o kulturnich
stycich mezi ¢eskoslovenskymi intelektu-
aly, zejména z t¥ad spisovatel a Zurnalista.
Objevuje se fotografie Vaclava Cerného jako
jednoho z téch, kdo tyto kontakty péstuji.
Komentat dale stru¢né vypravi jeho Zivotni
piibéh, duraz je kladen na to, Ze byl vyda-
vatelem vyrazné protimarxisticky zaméve-
ného Kritického mési¢niku.

Hovoti se také o stycich Cerného s Pav-
lem Tigridem, pf¥i¢emz je zdliraznéno, Ze
byl v roce 1967 v nepfitomnosti odsou-
zen na ¢trnact let. Bezprosttedné po této
informaci navazuji zabéry na ¢&isi ruce,
které listuji osobnim didiem Cerného
s poznamkami tykajicimi se jeho cesty
do Francie v roce 1966, a hned vzapéti
nasleduji zabéry na ptistavajici letadlo.
Po tomto Gvodu ptichazi hlavni ¢ast ,doku-
mentu‘. Béhem ni divaci sleduji zabéry
z auta, ve kterém sedi dva cestujici, jimz
vSak neni vidét do tvari. Velice jasné je na-
opak patrné, ze jde o auto znatky Mercedes.
K tomu pak bézi rozhovory mezi Cernym
a Prochazkou, ve kterych velice neuctivé
hovo#i o vedeni UV KSC v dobé prazského
jararoku 1968. Nasledujici vyroky byly ¢asto
opakovény i v dal$ich pofadech, zejména slo
o vyrok o ,blbych domovnicich®, ktery mél
dokazat, jaky vztah maji elitafsti intelektu-
alové k oby¢ejnym pracujicim lidem. Dalim
nej¢astéji opakovanym cititem jsou slova
Jana Prochézky o tom, Ze ,Dubiek je debil®.
Ten mél vefejnost, kterd Alexandra Dubceka
dosud obdivovala, poboufit a zrover ji mél
dokéazat, ze ,manipuldtoti“ si Dub¢eka a dal-
$ichlidi v ¢ele reformni komunistické strany

nevazili a chystali se je zneuzit k vlastnimu
prospéchu.

Nejcitovanéjsim se v3ak stal vyrok o tom,
ze ,moznd dojde i na ty lucerny“ a ,ani za ty
bychom nenesli odpovédnost, to by taky nebyla
nase vina, to si miizeme umyt ruce”, ktery mél
pronést Cerny. Mél to byt ptirozené nejsil-
néjsi dtikaz toho, Ze se svymi spojenci chys-
tal prevzit moc v Ceskoslovensku, a to i za
cenu nasili.

Neptimo, naptiklad prosttednictvim
zabér na mercedes ve spojeni s néko-
lika vyroky, mélo byt dokazano, ze Cerny
a Prochizka jsou finan¢né podporo-
vani ze Zapadu, a pravé finan¢ni mo-
tivace je hlavnim davodem toho, proé
se snazi dostat moc pod svou kontrolu.
Na potad navazovaly ¢lanky v ruaznych
denicich a c¢asopisech, které pretisko-
valy zminéné vyroky a komentovaly je.
Mnoho prostoru dostaly rovnéz ,pro-
filové“ ¢lanky, které mély Viclava Cer-
ného a jeho ¢innost uvést do obecného
povédomi. Neni tfeba dodéavat, Ze infor-
mace byly zna¢né zkresleny a mnohdy
doplnény o zcela smyslené souvislosti.
V dobé druhého vyroéi vpadu vojsk Var-
avské smlouvy pak Ceskoslovensky roz-
hlas ptipravil specidlni sedmidilny potad
s nazvem Ze zdkulisi kontrarevoluce, vysi-
lany kazdy den od 17. do 23. srpna 1970.
Cerpal ptedeviim ze zdznami natolenych
najate 1968 v Cerného byté. Byly ptirozené
technicky upraveny, zdani autenticity vsak
budilo to, Ze byly poskliddny na zikladé
urcitélogiky a doplnény komentafem, ktery
jejich vyznam posunoval Zddoucim smérem.
O tom, Ze nemalou ¢ast vefejnosti ¢lanky
a odvysilané potady rozhodné nenechaly
chladnou a pfinejmensim ji do znacéné
miry skute¢né znejistily, svéd¢i mimo jiné
i dva ceské romany — Nesnesitelnd lehkost
byti Milana Kundery a Mirdkl Josefa Skvo-
reckého. V obou se hovofi o propagandis-
tickych potadech v rozhlase a v televizi
a v obou se jejich hlavni hrdinové zamysleji
nad tim, co neoby¢ejna hrubost adresovana
reformnim predstaviteldim komunistické
strany znamenala.

Profesor Braun

Po odvysildni potadu Ze zdkulisi kontra-
revoluce propaganda pozvolna ustédvala.
Posledni ptipad ttoku proti Cernému se
objevil témét o desetileti pozdéji. Ten-
tokrat byl jeho ,ptibéh“ zatazen do
dvou dilt zndmého kriminalniho seri-
alu z prostfedi Statni bezpeénosti T7i-
cet ptipadi majora Zemana a Cerny se
v nich objevil jako profesor Viktor Braun.
Prvni z obou dild, nazvany Klauni, mél
predstavit kulturni inteligenci aktivizujici
se v roce 1967 jako silu, kterd méla zajem
ziskat také politickou moc. Byla napojena
na zapadni §pionazni kruhy, od nichz dosta-
vala pokyny, jak postupovat. Jeji predsta-
vitelé se pohybovali na hranici zdkona.
Postava basnika Pavla Danese méla ukazat
typ umélce-spisovatele, ktery neni schopen
ovladat sam sebe ani vlastni pocity, ¢clovéka
propadajiciho vlivu alkoholu i $patnych p#a-
tel a navic umélecky neptivodniho. Takovi
tedy méli byt ti, kdo v roce 1967 o sobé
tikali, ze ,jsou svédomim naroda“, stejné
jako to ¥ikd Dane$ hned v tvodu Klauni
(premiéra v r. 1978). Podobné nelichotivé
jako umélci jsou zde vykresleni i novinafi,
kteti jsou s uméleckou inteligenci spojeni
a propaguji jeji cile ve sdélovacich pro-
sttedcich. Dobové politické spicky jsou
zde vykresleny jako nezodpovédni naiv-

kové, ktefi nedokazi odhadnout hloubku
krize, k niZ se schyluje, a davaji davéru tém,
kteti ji maji v amyslu v budoucnu zneuzit.
To, Ze se zde Braun objevuje jako zastance
¢lovéka, jako je Danes, neni ndhoda. O tom,
koho mél Danes, podeztely ze strelby na
svou ptitelkyni, pfedstavovat, se vedly
spory. Nejpravdépodobnéji vsak neslo
o jediného ¢lovéka. Nasvédéuje tomu i fakt,
Ze scendrista Jiti Prochidzka prostudoval
dva razné vysetfovaci spisy: jednak ten,
ktery se tykal jiZz zmifiovaného procesu se
spisovatelem Janem Bene$em v roce 1967
(pti té prilezitosti také hovotil s jeho vyset-
fovatelem a soudcem), jednak dokumentaci
souvisejici s vy$etfovanim ptipadu reZiséra
Jana Némce, ktery sttilel do oken své teh-
dejsi partnerky Marty Kubi$ové. Odtud
Prochazka s nejvétsi pravdépodobnosti cer-
pal latku pro hlavni zipletku.

Profesor Viktor Braun se zde objevuje ve
chvili, kdy p#itelkyné Danese leZi postfelena
v nemocnici a ptichazi policie, aby vy3etfila,
co se vlastné stalo. Braun a jeho dva kole-
gové se snazi presvédéit vySetfovatele, aby
od vyslechu upustil, a zleh¢uji zloéin, jehoz
pravdépodobnym pachatelem je Danes.

Dalsi scéna, kde je pouze slyset Brauniv
hlas, se odehravd v mistnosti Statni bez-
pecnosti, kde si jeji ptislusnici z nahravky
poustéji zdznam ze seddnku u kulturniho
atagé Perryho Steina (zda ma jeho mono-
gram, ktery se zde objevuje na nékterych
pfedmeétech, asociovat osobnost Pavla Tig-
rida, jehoz skute¢né ptijmeni je Schonfeld,
je otdzkou). Ten si mél zvat hosty z fad
Ceskych intelektuald, aby s nimi hovotil
o umeéni, svétové literatufe a kulturni poli-
tice. Velmi zdatile je zde napodobena dikce
Vaclava Cerného. Véta, kterou divdk nema
v zadném pripadé preslechnout, je nejzna-
méj$im vyrokem z taZeni propagandy proti
Cernému pied osmi lety: ,Ani za ty lucerny
bychom nenesli odpovédnost, to by taky nebyla
nase vina, to si miizeme umyt ruce.”

Hlavnim propagandistickym sdélenim
druhého z dilt, ptizna¢né nazvaného Stva-
nice (premiéra v r. 1979), pak je zhruba
toto: tlak kulturni inteligence a sdélovacich
prostredka spojenych s pozadavky reforem
vede az k rehabilita¢nim soudim. V nich
dochazi ke 1Z2ivému popsani udalosti, jez se
odehraly v minulosti, a pfedevsim zamést-
nanci Statni bezpelnosti se stavaji obétmi
takto vykonstruované ,3tvanice“. Spole¢-
nost je dezorientovani, klamavé propa-
gandé uvérila; také nejvyssi politickd mista
dévaji témto ,hontm na ¢arodéjnice” volny
prostor. V pozadi stoji lidé s vadnym moral-
nim profilem, kteti se v brzké dobé chys-
taji chopit moci. Profesor Braun je jednim
z nich.

Je jasné, pro¢ se objevil Braun v Klaunech
jako zastiance Dane$e - motiv mél ptiro-
zené asociovat jeho svédectvi v soudnim
procesu Tigrid—Benes-Zamecnik. Podobné
neni ndhodné ani to, Ze se Braun objevil
ve Stvanici jako zasténce dalsich ,zlo¢inc®,
kte#i méli byt nepravem rehabilitovani. To
souvisi zejména s tim, ze se Cerny angazo-
val ve Spole¢nosti pro lidskd prava, jejiz
naplni bylo pfedevsim prosazovat soudni
rehabilitace nespravedlivé odsouzenych lidi
z 50. let. Navic on sdm se diky rehabilitaci
v ramci Filozofické fakulty mohl vratit ke
své pedagogické ¢innosti.

Propaganda ptitomnad v seridlu T¥icet
privadit majora Zemana zobrazila Cerného
velice podobné jako ta, kterd proti nému
byla vedena jiz d#ive. Rozdil byl jen v atrak-
tivnéjsi podobé — Cerny se stal zapornym
hrdinou detektivniho seridlu, ktery byl ve
srovnani s jinymi tehdej$imi televiznimi
produkty nato¢en mnohem profesionalnéji
a s vy$8im rozpoctem.

Pavla Kreuzigerovd

Disidentem v normalizaénim
Ceskoslovensku

V roce 1970, v dobé, kdy propaganda jiz
naplno bézela, byl Viclav Cerny stéle jesté
profesorem Filozofické fakulty, a¢ uz nemél
studenty, kterym by mohl prednaset.
Katedra srovnavacich literatur byla v bteznu
1970, tedy v poloviné semestru, zrudena.
Sam Cerny pak musel o dal$i ¢ty#i mésice
pozdéji odejit do nucené penze. Divodem
byly ucelové ptijaté zdkony o vysokych sko-
lach, kvali nimZ museli aZ na vyjimky ves-
keré tehdejsi katedry vsech vysokych $kol
opustit profesofi starsi 65 let.

Véclav Cerny se véak nestal klasickym
dichodcem, ktery by odchodem z pro-
fesniho zivota ztratil zdjem o svij obor
i vetejny zivot. Clovék s jeho profilem, jenz
se v dusledku masivni propagandy stal zni-
mym i mimo okruh humanitni inteligence,
vSak nemél $anci uplatnit se v jiném povo-
lani.

A¢ se o to velmi snazil, nepodatilo se mu
uz nikdy prosadit, aby mohl znovu publiko-
vat. Jeho texty se v8ak objevovaly v exilo-
vych ¢asopisech a knihich vydanych zahra-
ni¢nimi nakladatelstvimi a zahy po vzniku
domaicich samizdatovych edic zacal ptispi-
vat i tam. Uz od poé¢atku sedmdesatych let
pak vychazely Cerného ¢lanky v oficialnim
deniku Lidovd demokracie pod jménem jeho
byvalé studentky Anny Vondri. Zd4 se, ze
samotnd tato praxe pfedstavitelam komu-
nistického rezimu nijak nevadila, nebot
kdyz v roce 1977 na jednom z nucenych
pohovort se Stitni bezpelnosti opétovné
zminil, Ze kdyZ uz je mu zakazano psat, rad
by alespon prekladal, naznacil mu vySetio-
vatel, Ze to pfece nemuze byt takovy pro-
blém, a do spisu nasledné zapsal: ,Naznacil
jsem mu (...), Ze jisté i on vi, Ze se délaji vse-
lijaké kombinace (...) preklddaji ruzni lidé pod
jinymi jmény a podobné.”

Cerny neustal ani ve vefejné ¢innosti.
V roce 1974 naptiklad adresoval jakysi
protestni dopis Gustavu Husidkovi, jehoz
soucasti byla i inkriminovana ¢ast Cerného
Paméti, ve které piSe o propagandistické
kampani zaméfené proti vlastni osobé.
Jedinym vysledkem byl Husdkiv vzkaz,
Ze si dopis precetl a Ze si preje, aby jeho
text nebyl zvefejnén v zahraniéi. Viclav
Cerny Husakovo ptani respektoval. Zavé-
re¢nd kapitola Paméti nikdy v exilu nevy-
gla, prvné se objevila az ve vydani brnén-
ského nakladatelstvi Atlantis v roce 1992.
Daldi vefejnd aktivita, do niz se Vaclav
Cerny zapojil, souvisela s uvéznénim néko-
lika ¢lent undergroundové kapely The Plas-
tic People of the Universe v letech 1973-1976.
Neékolik intelektuald, vesmés sikanovanych
rezimem, chépalo tuto akci jako dalsi ome-
zovani svobody projevu a 16. srpna 1976
spoletné napsalo dopis némeckému spiso-
vateli Heinrichu Béllovi, ktery o osud ces-
koslovenské kultury projevoval Zivy zdjem.
Dopis tehdy podepsalo sedm lidi, kromé
Vaclava Cerného také Jaroslav Seifert, Jan
Patocka, Karel Kosik, Vaclav Havel, Ivan
Klima a Pavel Kohout. Informovali v ném
Bolla, ze v Praze zaind proces se ¢trnacti
mladymi hudebniky, kteti budou souzeni
nikoliv pro svoje politické nizory, ale , prosté
pro sviij vztah k svétu®. Jak se v dopise vyjad-
tili, chdpali tento soud jako zdstupny za pro-
ces s nimi samotnymi, nebot na rozdil od
nich nejsou hudebnici v zahraniéi tak zndmi.
Aktivita, kterd se okolo hnuti na obranu
souzenych mladych lidi rozpoutala, stmelila
ruzné proudy opozi¢niho hnuti, coz nakonec
vyustilo ve vznik Charty 77. Zahy bylo roz-
hodnuto, ze Charta 77 bude mit t¥i mluveéi
— a pravé v této souvislosti se uvazovalo také
o Véclavu Cerném. Vybran byl ale nakonec
Jan Patoc¢ka. Jak vzpominad Viclav Havel,



dlouho se v8ak rozmyslel, zda funkci pii-
jmout ,,(...) svéFil se mi, Ze se zdrdhd téz kvili
Viclavu Cernému: ten se odvdzné oblansky
angazuje cely zivot, byly chvile, kdy se dokdzal
zachovat jednoznacnéji nez Patocka, pracoval
uZ za vdlky v odboji - zkrdtka rozhodné md na
tu funkci vétsi mordlni prdvo a jisté a prdvem
by se citil opominut, kdyby mu to nebylo nabid-
nuto, a jisté by se na Patocku mrzel, kdyby to
za téchto okolnosti vzal on.” Havel hned po
tomto rozhovoru Cerného navitivil a sdélil
mu, jak je situace postavena - ,Ze to Patocka
nechce vzit bez jeho poZehndni“ — a zaroven
mu fekl, Ze je tfeba, aby se mluvéim stal
pravé Patocka, nebot ,prdvé proto, zZe neni
osobnosti tak ostte profilovanou, muze snad-
néji pusobit jako obecné stmelujici autorita,
zatimco Cerny by svou sr$atou vyhranénosti
mél asi od poédtki dost odptircii a nelze odhad-
nout, jak by se to na prdci Charty odrazilo®.
Cerny s tim souhlasil a Pato¢ka poté, co se
dozvédél o tomto hovoru, funkci mluvéiho
ptijal.

V Charté 77 se Vaclav Cerny angazoval
az do své smrti. Stal se autorem nékolika
prohlageni, zejména téch, kterd néjakym
zpusobem souvisela s potlacovanim ¢&esko-
slovenské kultury.

Pod drobnohledem Statni
bezpecnosti

V souvislosti s vetejnou ¢innosti byl Vac-
lav Cerny sledovan Statni bezpe¢nosti — ne-
spustila jej z o&i nepfetrzité jiz od konce
Sedesatych let. V ¢ervnu roku 1971 pak
padlo rozhodnuti, Ze bude evidovén jakozto
neptatelska osoba v kategorii nebezpeénosti
tislo I, tedy té nejvy$si mozné. Odtvodnéni
omilalo staré propagandistické vyroky: , Byl
v roce 1968 v tizkém styku s pravicové oriento-
vanymi literdty i jingmi kulturnimi pracovniky.
Nabddal na schiizkdch k aktivni ¢innosti, radil,
co je treba délat, aby oportunistické sily ve
strané byly posileny, a podobné. Navdzal rov-
néz styk s Pavlem Tigridem, od kterého dostal
presné instrukce, co je tfeba v CSSR délat, jak
postupovat, aby se upevnila pozice dubcekov-
ského vedeni.”

V souvislosti s podpisem Charty 77 ale
zdjem Statni bezpe¢nosti o jeho osobu
zna¢né zesilil. Jeho ochota podilet se na
kritice politické situace a trovné lidskych
a politickych prav v Ceskoslovensku vedla
StB k tomu, Ze jej znovu zacala bedlivé sle-
dovat. Castych kontaktt s Cernym, k nimz
od pocatku roku 1977 dochazelo, chtéla
vyuzit nejen k jeho zastrasovani, disledné
kontrole a zisk4dvani informaci, ke kterym
by se jinak dostavala jen velmi slozité, ale
pokousela se také uplatnit na néj svij vliv
a manipulovat jeho osobou i nizory pro-
sttednictvim uclelovych dezinformaci, vna-
$enim nedavéry k osobdm jemu blizkym
ike snaze jistym zpisobem si jej ,kupovat®.

Pavel Brazda, BoZstvo nad ¢ernym oltafem

Statni bezpe¢nost nekomplikovala Zivot
jen jemu samému, ale také dal$im lidem.
Jeden ptiklad za viechny: do ur¢itych pro-
blémi se naptiklad dostal prima# o¢niho
oddéleni nemocnice v Teplicich, ktery Cer-
nému kratce po zvefejnéni textu Charty
operoval Sedy zakal. Cerny se tehdy, a¢
oblan Prahy 6, dostal do této nemocnice
na ptimluvu jeho dcery Miloslavy, ktera zde
pracovala jako lékatka na internim oddé-
leni. Zafungoval systém tajnych spolupra-
covnikii StB, nebot na to, ze zde byl Cerny
koncem roku vysetfovan a hospitalizovan,
upozornil agent Otakar, jenz byl zaméstnan
v teplickém zdravotnictvi. Prima# — pro-
toze hospitalizaci Cerného, jakozto obéana
z jiného spadového regionu, nenahldsil
vedeni nemocnice - byl vyslychan jak na
oddéleni StB, tak také piislusnymi zamést-
nanci nemocnice.

Pohovory se Stitni bezpec¢nosti, které
Cerny musel po svém podpisu prohlasent
Charty 77 absolvovat, se netykaly pouze
Charty ¢i jeho publikovani v samizdatovych
edicich, ptipadné nékterych prohlageni
a dokumentt, na nichZ se Cern)'r mél autor-
sky podilet, ale vztahovaly se také k situaci
v ¢eskoslovenské kultute. Cerny sam vétil,
Ze iniciativa Charty 77 ptivede statni moc
k jistym tGstupktm a jedndnim.

Za jeden z takovych vstticnych kroki
zfejmé povazoval i fakt, ze p#i pohovorech
mohl vést diskuzi o ndpravé véci na poli
kultury - zejména o povoleni publika¢ni
¢innosti nékterym autortm, jimz to od
pocatku normalizace bylo zakdzino. StB
diwvéry Cerného ve zlepéeni kulturni situace
vyuzivala k tomu, aby jej nabidala k navsteé-
vam Jaroslava Seiferta — toho mél pfesvédcit,
aby na vysoka politickd mista napsal dopis,
v némz vykond jakési ,pokani®. Po schtizce
pak Cerny svému vysetfovateli #ekl: , Seifert
je odhodldn napsat prezidentu republiky dopis,
ve kterém poukdze na svoje chyby a omyly, na
chyby, které podle néj provddi Svaz spisovatelti
a nékteri jeho funkciondri. Dopis by mél vyiis-
tit v Zddost o pFehodnoceni vztahu oficidlnich
mist k nému, k Seifertovi.”

Cerny se pak zeptal, zda i on by mohl
napsat néjaky podobny dopis a zda by pred-
tim mohl navstivit jesté néjaké dalsi kul-
turni pracovniky, kterym také neni umoz-
néno publikovat. VySetfovatel odmitl, aby
Cerny navstévoval dalsi lidi, a navrhl, aby
mu jej, pokud se rozhodne psit dopis sam
za sebe, pfinesl pfedem k nahlédnuti.

Seifert viak zanedlouho Cernému sdélil,
ze serozhodl Zadny dopis nepsat, ale pozadat
pifmo o ptijeti u prezidenta republiky. Cerny
nicméné piinesl svému vysetfovateli kon-
cept vlastniho dopisu adresovaného minis-
tru vnitra. Hned na jeho prvnich ¥adcich
piedesild, Ze nebyl nikym povéien a Ze se
k napsani rozhodl sdm, necini tak viak jen ve

vlastnim z4jmu. Vyjadtuje se v ném k situaci
v Ceské kultufe a literatufe, proti které byly
pouzity zdkroky ,neuvdZené a nesmyslné®
a jejiz zlepseni je i v nidrodnim a stitnim
zdjmu. Jmenuje Ctyfi basniky - Jaroslava
Seiferta, Jana Skacela, Oldticha Mikulaska
a Jitiho Kolafe -, jimZ neni umoznéno publi-
kovat své prace, coz podle ného neni zdravé,
nebot jde o autory velkého vyznamu. Podle
néj neni mezi ¢eskymi spisovateli nikdo, kdo
by chtél skodit ndrodnimu a stitnimu zdjmu,
a kazdy umeélec by u¢inil takovou deklaraci,
av8ak nikdo o to nebyl pozadan: ,Méla by
nicméné stacit misto necitlivych a ponizujicich
osobnich retraktaci vlastni minulosti a formdl-
nich projevii kajicnosti, spojenym s obvifiovd-
nim dalsich viniki.“ Na zavér 24d4 ministra,
aby si pozval ke schtizce nékolik spisovateld,
kteti nemohou publikovat, a sdm navrhuje
nékterd jména (Jaroslava Seiferta, Jitiho
Kolare, Vaclava Havla, Karla Pecku, Jana
Skécela) a dodéava: ,,Abych navrhoval sdm sebe,
nezdd se mi zrovna »de bon gout«, ale je samo-
zrejmé, Ze — jako autor ndvrhu, jenZ za néj pri-
jimd i veskerou odpovédnost — jsem k dispozici,
to skldddm zcela na Vis a Vasi vahu.”

Jeho vySetiovateli se viak dopis nelibil.
Vadilo mu zejména, Ze hovoti za jiné a ne
sam za sebe, Ze ke schtizce navrhuje i Vac-
lava Havla a nakonec Ze hovo#i o ,,plebiscitu®
zakdzanych umélct, ale nebere v uvahu
skute¢nost, ze ti, kdo chtéli publikovat, se
mohli ptipojit k Prohldseni spisovatelii a dra-
matickjch umélci. Cerny slibil, ze dopis
pfepracuje a vypusti pasize, jez mu byly
vytknuty, presto byl vsak pavodni dopis
odesldn nameéstkovi federdlniho ministra
vnitra a doplnén poznamkou: ,Provedenym
vlivovym opattenim bylo docileno, %e Cerny
dopis upravi.”

Ptijeti upraveného dopisu Cerného fede-
ralnim ministrem vnitra mu bylo potvrzeno
ptipohovoru, ktery se konal 30. srpna 1977.
Zaroveni s tim mu bylo sdéleno, Ze ministr
ptijim4 navrh na konstruktivni pohovor se
spisovateli Seifertem a Skéicelem.

Z archivnich materidld neni jasné,
zda se schiizka opravdu nékdy uskuteé-
nila. Lze se jen dohadovat, zda skutec-
nost, Ze Jaroslavu Seifertovi od roku
1979 v oficidlnich nakladatelstvich znovu
zatala vychazet nékterd jeho dila, byla
disledkem takové schiizky, ¢ nikoliv.
Jedinym pisemnym pramenem, ktery
na toto téma nardzi, je kniha Antonina
Bélohoubka Rozmluvy s Viclavem Cernym.
V poznamkach, které si zaznamenal zdhy
po soukromych rozhovorech s Cernym, je
mozno narazit i na téma dopisu ministru
vnitra i schizky Seiferta s politickymi pred-
staviteli. Bélohoubek v roce 1977 kritizoval
Cerného dopis slovy: ,,(...) co si myslim (...)
o vaSem zdméru nabidnout Obzinovi setkdni
se skupinkou spisovatelil (V. Cern)?, K. Pecka,
J. Seifert, J. Kold#, J. Skdcel). Pokulhdvd podle
mne uz vase vychozi myslenka — Ze takto prece
nelze délat »kulturni politiku« dlouhodobé
(...). Obdvdm se, Ze vds (...) dnesni mocipdni
presvédci, ze svévoli v oblasti kultury i ekono-
miky Ize prodluZovat jesté kdovijak dlouho.”
Jak vyplyva z dalsich Bélohoubkovych
poznamek, ke schiizce mezi Cern}'rm, dal-
$imi literdty a ministrem vnitra nikdy
nedoslo. Ministr Jaromir Obzina na dopis
zkritka nikdy neodpovédél. O Seifertovi se
pak vyjadtoval Cerny hned nékolikrat. V jed-
nom z rozhovora z roku 1979 upozortuje
Bélohoubek Cerného, ze Seifert se zajimal,
zda si o0 ném chartisté nemysli, Ze podepsal
»néco hanebného, kdyz mu ted vydali knihu.
Na to se Cerny jen ,pobavené usmal“.

V roce 1981, kdy se hovotilo o Nobelové
cené pro Seiferta, ¥ikd Cern}'f: ,Seifert byl
uz trikrdt u Husdka. Ze pry mu vydajt asi t#i
knihy. Uvidime, jak se Seifert zachovd. Sotva
véak udéld to jediné sprdvné: »Bud svobodu
publikovat i pro ostatni, nebo od vds nechci
nicl« Viechno jiné bude $patnost.”

Konec Zivota
V osmdesétych letech s ptibyvajicim vékem
Cerného mu Stitni bezpelnost vénovala

Y&.

stdle men8i pozornost. Avsak i pfesto si
udrzovala zakladni p¥ehled o jeho nazorech
zejména skrze tajné spolupracovniky, at uz
povéfené informovanim pfimo o ném nebo
o lidech, se kterymi se setkal.

Vaclav Cerny viak uz tou dobou trpél
silnou sklerézou. Presto se z rozhovoru,
ktery s nim vedl jeden z tajnych spolupra-
covniki, ukdzalo, Ze stile jevi velky z4jem
o kulturni udélosti — zajimal se o ¢innost
Svazu Ceskoslovenskych spisovatelt. Tyto
zpravy byly pro StB nepochybné velmi
zajimavé, nebot jeji ptislusnici si k tomuto
zapisu poznamenali: ,Pramen md naddle
sledovat jeho soulasné zdjmy, p¥ipadné
ustanovit ndvstévu v byté jmenovaného.”
V roce 1985 je StB zase dtkladné informo-
véna o piipravé oslavy Cerného osmdesa-
tych narozenin. Spise ne informace o Cer-
ného planech vsak policii zajimaly zpravy
o tom, Ze mezi nékterymi signatati Charty
77 ztejmé panuje vzdjemnd averze, nebot
naptiklad od jednoho z nich se tajny spo-
lupracovnik dozvédél, ze Cernému ptjde
poblahoptat v predstihu, aby se nékterym
setkdnim vyhnul.

V srpnu roku 1986 byl znovu, po sedmi
letech, pretazen do kategorie nebezpel-
nosti ¢islo IIT s néasledujicim odvodnénim:
LAgenturnimi prostiedky bylo zjisténo, Ze se
v poslednim obdobi zhorsil zdravotni stav
V. Cerného. Trpi silnou sklerosou, krdtkozra-
prdtele.” Zahy nasledovalo prefazeni jeho
spisu do kategorie osob s niz$im stupném
nebezpecnosti.

Z34jmu Statni bezpeénosti se viak tésil aZ
do své smrti. V tnoru 1987 StB provéro-
vala, zda nevyviji néjakou aktivitu — navsti-
vila jeho bydlisté a informovala se u ostat-
nich najemnikd. Zjistila, Ze se na misté
sice zdrZzuje, ale Zadnou ¢innost nevyviji
a s nikym se nestyka. Jeho spis byl vyfazen
z evidence az v za#i 1987, dva mésice po
jeho smrti.

Pro¢ on?

Na samy zavér se vratme k tst¥edni otazce:
Pro¢ se pravé Vaclav Cerny stal hlavnim ter-
¢emnormaliza¢nipropagandy? Nepochybné
k tomu ptispélo vice divodii zarover; jisté
to bylo z¢asti i dilem nahody - kuptikladu
to, ze v roce 1967 svéddil v procesu Tigrid-
Bene3-Zamecnik, vedlo k instalaci nahrava-
ciho zatizeni do jeho bytu. Nahravky z jara
1968, kdy k nému chodilo mnoho navstév-
nikd, pak stacilo pat¥i¢né upravit.

Cerny zde navic ztejmé skute¢né fun-
goval, jak se snaZila propaganda sdé-
lovat, jako jakysi raddce svych mladsich
a méné zku$enych piitel. Tato tloha mu
viak neptipadla z toho duavodu, Ze by
byl zkuSenym ,stratégem kontrarevo-
luce” nebo ,3edou eminenci® ¢ekajici na
svou piilezitost. P¥ipadla mu proto, Ze byl
skute¢né ¢lovékem politicky zkusenym.
Dalsim dulezitym momentem bylo to,
ze na nahravkich bylo skuteéné mozno
zachytit 1 nékolik osttejsich slov na adresu
riznych lidi. Pro Cerného byl totiz cha-
rakteristicky velmi kriticky projev, ktery
obvykle $etfil malokoho. Dukazy o tom
je mozno nalézt jak v jeho Pamétech, tak
také naptiklad v jeho osobnim spise,
ktery si o ném vedla Statni bezpenost.
Navic relativninezndmostjeho osoby pfesné
zapadala do $ablony ,$edé eminence®, kterd
stoji v pozadi viditelného déni a manipuluje
jeho aktéry.

Skute¢né obavy z Cerného komunisticka
moc zfejmé neméla. Dikazem je i to, Ze pro-
pagandistické utoky se nestaly ptipravnou
fazi na politicky proces s nim. Cilem pro-
pagandy proti jeho osobé a osobam s nim
spojenym bylo p#inést diikaz o tom, Ze zde
skute¢né existovalo centrum kontrarevo-
luce, které bylo pro obc¢any Ceskosloven-
ska nebezpe¢né. Jediné tak mohla byt také
ospravedlnéna intervence vojsk péti stata
Varsavské smlouvy a vefejné minéni zis-
kéno pro program normaliza¢niho vedeni
komunistické strany.
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udrzet se p¥i zivote

VIiTE, TO JE TAK DIVNE, CLOVEK TA SLOVA ZNA, ALE VSECHNO TO MA JINY VYZNAM

Zadnaz ~kapitol“ déjin lidstva neni nikdy uza-
viend. Vzdy se odnékud vyjevi detail, jenz pro-
micha dosavadni miru informaci, se kterou
pracujeme. Aktovka Zdenka Elidse a Jitiho
Steina Dym domova, jeden z textG souboru
Divadelni texty z terezinského ghetta 1941-
1945, souboru mimotadného i diky kultivo-
vané praci editorky Lisy Peschel, se naptiklad
nasla na jafe roku 2006. Pred¢asné zemtely
staborovy basnik“ Georg Kafka, vzdaleny p#i-
buzny Franze Kafky a ptipomenuty uz H. G.
Adlerem (Terezin 1941-1945: tvdr nuceného
spolecenstvi, ve 3 svazcich. Barrister&Principal,
Brno 2006-2007) i Jiurgenem Serkem (Boh-
mische Dérfer: Putovdni opuSténou literdrni
krajinou. Tridda, Praha 2001), se tu pfedsta-
vuje v nové roli — jako talentovany dramatik
(Der Tod des Orpheus, Orfeova smrt). Kromé
téchto rozsitujicich faktd soubor obsahuje
celkem jedenact zndmych nebo znovuna-
lezenych ¢esko- a némeckojazyénych textd,
které napsali zidovsti véziiové v terezinském
ghettu. Cenny je ale pfedevsim p¥ipominkou
potadd, jez se v textové podobé nedochovaly,
a zachycenim jmen a osudd autord, kteti
neptezili. Z riznorodé terezinské produkce
zlstalo torzo v rukopisech ¢&i opisech; dodnes
se objevuji doklady uméleckého Zzivota v Tere-
ziné. Editorka ptivodné ptipravovala o diva-
delnich p¥edstavenich v Tereziné dizerta¢ni
praci ajeji nebyvalé nadseni a dakladn4 snaha
dohledat svédectvi pamétniki umozZnily
navrsit nové informace. Texty pro ni nejsou
suchym badatelskym objektem, evidentné je
vydala i s myslem ovéfit je na jevistich (jsou
tu uvadény adresy a kontakty instituci ¢ p#i-
buznych, kteti vlastni autorska prava a jejichz
souhlas je nutny k provozovani).

Svazek obsahuje ¢esko- a némeckojazyéné
hry. Recenzent musi pouzit dvoji oko: posu-
zovat editorsky poéin a uméleckou kvalitu
textd, které vznikaly za mimotadnych pod-
minek. Knihu rdmuji edi¢ni poznamky, slovo
Ivana Klimy Terezinské divadlo a studie Lisy
Peschel Krdtké déjiny terezinského ghetta.
Kniha je oteviend, na zavér obsahuje vyzvu
¢tendfam: editorka uvitd pomoc pti dopliio-
vani informaci k této knize, jakoZ i jakékoli
zpravy o dalsich nepublikovanych textech.

No, a u zkous§ky jste obstal se cti?

Jsou texty, u nichz neoddélitelnou soucast
jejich ,,ptibéhu” tvoti okolnosti a mistojejich
vzniku. Biograficka data a kontext. V tomto
pfipadé Terezin, kde zaleZitost preziti byla
prvoradad. Coz umoziuje dalsi rtiznolteni
pfedlozenych texti: z hlediska historického
a sociologického jsou podnétné angazované
kabaretni a rozhlasové skece, z hlediska
estetického predevsim dvé divadelni podo-
benstvi. V ghettu p¥ibralo divadelni uméni
funkci milo ptipominanou: divadlo jako
socidlni sluzba, divadlo potddané na jednot-
livych blocich pro polomrtvé vézné, ktefi se
uz nehnuli z lazka. Divadlo jako strijce uté-
chy. A to nejen pro ,divaky“. Editorka knihu
opattila mnozstvim poznamek, které dokla-
daji, ze vyznam tvorby ,navzdory“ je tzce
spojen s mistem vzniku a mé rozmér vice
nez esteticky. Divadelni a literdrni tvorba
umoziovala docasny unik do jinych svétd,
ale rovnéz se s zivotem v ghettu vyrov-
navala; forma psychoterapie, kdy tzkost
a frustrace mizely alespon na chvili. Dany
soubor je ptispévkem k uvaZovani o lidské
psyse, dusi, moznostech pieziti. Rozhodné
neexistovala témata, kterd se jinak ozna-
¢ovala jako nevhodna pro usi déti. Protoze
takova témata i ony mély pfed o¢ima denné:
bolest, téhotenstvi, porod, hlad, smrt.

Kazdy zajisté / ma ruce cCisté /

a tam, kam patf¥i, / dali ho bratFi
Zidé deportovani do Terezina brzy procitli
z iluzi 0 samospravném zidovské mésté. Tere-

zin nechal postavit Josef II. v osmnactém sto-
leti jako pevnost a pojmenoval jej po své mat-
ce, Marii Terezii. Terezin ale neblaze proslul
jako zidovské ghetto, ztizené nacisty za druhé
svétové valky v ramdi tzv. kone¢ného feSeni
zidovské otazky. V &ervnu 1940 prevzalo
gestapo terezinskou Malou pevnost a promé-
nilo ji ve svou véznici. Mésto Terezin, tj. Velk4
pevnost, bylo uréeno k internaci Zidd. K prv-
nim popravam doslo 10.ledna 1942 (obéti pre-
stoupily zakaz korespondence), v lednu 1942
byl také z Terezina vypraven prvni transport;
cilové misto na vychodé Zidé neznali (vyhla-
zovaci tabor Osvétim). Od Eervna 1942 zacali
byt v Tereziné soustfedovani i Zidé odjinud,
nejen z Cech a Moravy, slozeni tabora se tak
ménilo nirodnostné i vékové. Z Némecka
a Rakouska sem byli ptivaZeni stati lidé, uvé-
tili informacim, Ze mohou doZit v ,lazeriském
mést&“, a svilj majetek prevedli na Risi.

Pro¢ si vlastné nacisté vybrali Terezin?
V Protektoratu Cechy a Morava ztstalo
80 000 Zid®, ve mésté Zilo 7800 osob (civilni
obyvatelstvo a némecka vojenskd posadka).
Ghetto bylo ustavi¢né prelidnéné, na jednot-
livce ptipadly dva étvereéni metry, policka
byla jediny soukromy prostor véziiti v kasar-
nich a domovech mladeze (tim se vysvét-
luje i ¢asté opakovéni tohoto nabytku, jeho
vyznam). Otézek ptibyva, ¢tendfe nezajima
jen co a jak, ale rovnéz kdy autofi psali. Zmi-
nény Georg Kafka byl zaméstnany v ufedni
evidenci ghetta, v dobé transporta sepisoval
evidenci v kartotéce celé noci a v pauzich
sedél u stroje a psal sva dila, predeviim basné
(15. kvétna 1944 odjel do Osvétimi transpor-
tem; byla sem zafazena jeho matka, on se pti-
hlasil dobrovolné).

Zpocatku vznikaly jednoduché improvizo-
vané porady sestavené z pisni, scének, basni,
scénickych ¢teni (napt. hry Gottholda Ephra-
ima Lessinga Moudry Nathan). Skele, revue
a monologické meditace obsahuji narizky,
které dnes vyzaduji pozndmkovy aparat, cte-
néti/divici bez terezinské zkusenosti by se
konotaci tézko dopatrali. Kabaretni revue,
pohédky, rozhlasové skece, kuplety, loutkové
hry, snahy o revue a divadla na zpisob Osvo-
bozeného divadla (naptiklad Josef Lustig
a Frantigek Kowanitz si délali legraci z toho,
v ¢em zili, pisné sklddali na Jezkovy melodie),
vSechny tyto Zanry normalizuji podminky
v ghettu, jeden z Porgesovych kabaretl se
dokonce odehrava v budoucnosti, kdy prota-
gonisté na ghetto vzpominaji. Némecky lite-
rarni kabaret manZeld Straussovych oproti
tomu ozivoval zase videniskou tradici (Petra
Altenberga, Karla Krause, Artura Schnitzlera),
Hans a Lisl Hoferovi parodicky reflektovali
ve svych revuich konkrétni redlie Terezina
a spojovali je s oblibenymi videriskymi $la-
gry. Prvni détské divadlo v Tereziné hravalo
na pudé jednoho z baraka Krysare hamelského
a dramatizaci knihy Ericha Kéastnera Emil
a detektivové. Vedle piivodni tvorby nechybi
klasika, at uZ ¢inohra (G. B. Shaw: Muz
budoucnosti), opereta (Johann Strauss: Neto-
pyr), opera (Bedfich Smetana: Hubicka). Je
mylkou domnivat se, Ze kazdé pavodni dilo
bylo k divadelni produkci ptijato okamZité
(Philips Manes neuvedl prozaické drama
Georga Kafky Alexandr v Jeruzalémé, ptijal
az scénickou basett Orfeova smrt s tim, Ze az
nyni se jedna o, lyricky zralé dilo dobrych jazy-
kovych kvalit a plné zvlddnuté formy®).

Soubor textu je jakymsi pomyslnym dopln-
kem k vyse zminéné t¥idilné monografii H. G.
Adlera Terezin (1. dil Dgjiny, I1. dil Sociologie, I11.
dil Psychologie). Adler pojednava nejen lite-
rarni tvorbu v ghettu, v druhém dile doklads,
Ze nésilna kriminalita a trestn4 ¢innost téméy
neexistovaly. A rovnéz sebevrazedné pokusy
(toto lpéni na Zivoté v extrémné vyhrocené
situaci dokumentuji i studie o koncentra¢-
nich tiborech). V textech se odraZeji fakta

ze Zivota ghetta: jako dopravni prostfedek
slouzily pohtebni vozy, taZené Zidovskymi
délniky misto koni. Ske¢ nezndmého autora
Ehrenbeleidigung — aber nicht gewollt (Urdzka
na cti — ale nechténd) ptipomina, Ze vedle
trestntho a pracovniho soudu v Tereziné
existoval obc¢ansky soud v pravomoci tzv.
Zidovské samospravy, ktery mél na starosti
konflikty mezi obyvateli ghetta, coz doklada
i Ruth Bondyova v knize Jakob Edelstein
(Sefer, Praha 2001, str. 302: ,Vétsinu zalujicich
tvotili starsi lidé, zejména z Némecka, kteri byli
citlivéjsi na svou distojnost... Moznd Ze vsak
tito lidé hledali predevsim potvrzent, Ze na svété
jesté existuji spravedInost a soudci.”).

O Tereziné se opakuje klié, Ze nebylo nej-
hriznéjgim likvidaénim tdborem, ,pouze”
jakousi pfestupni stanici. JenZe jak odstuptio-
vat hrliznost mist? Lidé tu umirali, ptestoze
nedochézelo k mechanizovanému masovému
vrazdéni. Misto slouZilo nacistim v jejich pro-
pagandé, aby zakryli genocidu Zidt. Terezin
navétivila komise Mezinarodniho Cerveného
kiize, terezinské ghetto bylo pfed navitévou
upravovano na potémkinovskou vesnici, do
vyhlazovaciho tabora odvezeno 7500 lidi (aby
Terezin nepusobil prelidnéné), 23. ¢ervna
1944 prosla komise za doprovodu muzii SS po
pfedem vytycené trase, vie bylo zrenovovano,
dezinfikovano, vy¢isténo, postaveno — véetné
détského hristé. Do programu prezentace
tdbora byla zafazena néavitéva divadelniho
pfedstaveni détské opery Brundibdr. Nacisté
vytvorili i propagandisticky film pfedstavu-
jici ghetto jako samospravné zidovské sidlisté
(reziroval jej v srpnu aZ zati 1944 vézen Kurt
Geron, némecky reZisér a herec). Na podzim
pak vSechny ucastniky ,kulturniho Zivota“

- v¢etné vétdiny autor shromazdénych v této
recenzované knize — odvezou a v8ichni konéi
v Osvétimi. Nevitani svédkové potémki-
novské akce jsou odstranéni. Ke konci valky,
v dubnu 1945, naopak do Terezina mitily
transporty z polskych koncentra¢nich tdbora
(,svédky* evakuovali pted postupujici Rudou
armadou). Transporty z vychodu zavlekly do
Terezina skvrnity tyfus. Posledni byvali véz-
fiové opustili Terezin v listopadu 1945.

Ale jdéte, Ze byste se na ni
nepamatoval z Terezina...
Zidovsti vézni se pokouseli vyuzit relativni
a — vzhledem k nasledné systematické likvi-
daci - cynické benevolence cenzorl, v tisni-
vych podminkich rozvijeli literaturu, diva-
dlo, hudbu i vytvarné umeéni. Autofi pisici
némecky pochézeli z Ceskoslovenska (Camill
Hoffmann, Kurt Kapper, Bruno Kénig, Georg
Kafka, Oskar Wiener, Ilse Weberova, Petr Kien,
Hans Giinther Adler, Gertrud Groagova, Vlas-
timil Artur Poldk, prekladatel Jana Nerudy
Ludvik Karpe) i z Némecka a Rakouska
(Gerta Spiesova, Gertrud Kantorowiczova).
Kniha Divadelni texty z terezinského ghetta
1941-1945 k témto jménim objevila autory
dosud neznamé. Intenzivni kulturni déni
je dokladem snah vytésnit duchovni cestou
nedistojnost absurdni a nelidské podoby
existence v lagru. Texty byly ¢teny a pied-
naSeny v opisech (vétiina uloZena v Pamat-
niku Terezin a Zidovském muzeu v Praze)
a nezastiraji neumeélost autorského rukopisu.
K zachyceni psychického stavu odsouzenych
slouzila lyrika, ¢aste¢né drobné prozy, belet-
ristické dokumenty; dramatickd tvorba je
zastoupena méné, proto je velkou zasluhou
Lisy Peschel, Ze tuto produkci zmapovala
hloubéji. Kritké formy musely byt voleny
z objektivnich, praktickych divoda: lidé byli
transporty odesilani ze dne na den, pro $ifeni
ustni cestou musely byt snadno zapamatova-
telné, se sdélnymi parabolami.

Od ptelomu let 1942/1943 do konce srpna
1944 nastal rozmach kulturniho Zivota,
z tohoto obdobi pochazi vétsina zachova-

Radka Denemarkovd

nych a publikovanych textd. V ¢ekdrné na
smrt s vykolejenym Zivotem lidé zpivali
lidové pisné, pisnicky Jezka, Voskovce, Weri-
cha, hréli divadlo, psali. V onom podivném
ovzdusi byly inscenovany opery Prodand
nevésta a Krastwv Brundibdr, Cechov (Medved),
Gogol (Zenitha), Frantisek Langer (Velbloud
uchem jehly)... Jediny projev tvotivé svo-
bodného Zivota: na piedstaveni ,vstupenky
nebylo snadné ziskat®. Ivan Klima, ktery ve
véku dvanicti a tfinicti let prosel Terezi-
nem, v avodu shrnuje i jiné davody, pro¢ byla
zjeho pohledu kulturni ¢innost tolerovina ze
strany nacistQ: Terezin nebyl uréen k vyhla-
zovani, mél udrzovat zdani, Ze se jedna pouze
o separaci Zid od ostatni spole¢nosti; 3lo ale
také o zvlastni druh sadismu — nacisté védéli,
ze jdou vézni na smrt, a tak jim povolili napo-
sledy se ,pobavit®.

Miij ¢as je omezen...
Tvorba ovSem neptinddela jen dugevni
ulevu a pobaveni. Odrazi bizarni prostfedi
a absurdnost situaci, tfebas jen detailem:
propoji nendvidény tufin, coz byl zdklad
terezinské stravy, a film Walta Disneyho
Snéhurka a sedm trpasliki: (prvni hollywood-
sky film plné dabovany do Cestiny, premiéra
na podzim 1938), & ironicky zatadi frazi
,,Zidéjsou nase nestésti!“ (Die Juden sind unser
Ungliick!), kterd stdvala na titulni strané
némeckého antisemitského tydeniku Der
Stiirmer. V loutkové hie Hleddme strasidlo
Hanuse Hachenburga je vedle postavy Krile
i Zid a Ministr, kosti starych lidi jsou zpra-
covany a nikdo neni bez viny, ,,vinu maji také
obycejni lidi, kteti se divaji, jak diktdtor pri-
chdzi k moci, a nic proti tomu nedélaji“.
Absurdni divadlo se zrodilo v téchto mis-
tech, pfestoze bylo definovidno az v letech
padesatych a Sedesatych minulého stoleti. Je
tfeba mit stale na zfeteli, Ze se nesmélo lite-
rdrné zminit ani kresbou zaznamenat, jak
zivot v Tereziné skute¢né vypada, & popsat
skli¢ujici vyjevy: takovy prestupek se trestal
smrti nebo transportem do Osvétimi (coz byl
pfipad mali# Ungara, Tomase Fritty a Lva
Haase). Texty musely projit cenzurou, proto
autoti zlehéovali prozivané i bezmoc. Zlo¢in-
nost norimberskych zikond, noseni Davi-
dovy hvézdy se zakutdvi do jinotaji. Jazyk
je pozoruhodny, nabaluje na sebe ironické
vrstvy, parodie, verbalni humor je projevem
svobody a tajnym kdédem obéti. SS vysilala
némecké Zeny, aby prohledavaly mistnosti
vézil a zabavovaly ,kontraband®, tyto Zeny
kradly, udavaly SS, vézni jim #ikali berusky
(,berou vie“). Slovo Prerov zase znamenalo
ilegdlni poslech tzv. neptatelskych vysilaca
(nardzka na sousedni Krométiz, tj. kromé
tiSe / mimo ti8i). Hojné se vyskytuji narazky
na teckovdni. V hebrejstiné se piSou jen sou-
hlasky, proto pro usnadnéni ¢teni textu vznikl
systém vokalizace (pod souhlasky, po nichZ
v mluveném jazyce nasledovaly samohlasky,
jsou umistovany tecky a ¢arky); v Tereziné
byly podstatné jiné tecky: systém bodd za
préci, podle nichz téZce pracujici vézni dosta-
vali dodate¢né p#idély chleba. P#i pfichodudo
ghetta prochézeli prichozi tzv. slonskou, kde
se kontroloval obsah zavazadel a zabavovaly
zakizané predméty. Kazdé z téch slov v sobé
nese ptibéh ghetta.

Kdyz se vam tak rozhlédnu po té
zdejsi bidé, / ptam se zas a znova,
z éeho zijou lidé...

Ceskojazy¢né texty zahrnuji pisné ze hry
Princ Bettliegend (FrantiSek Kowanitz), Dym
domova (Zdenék Elia§ a Ji#i Stein), II. cesky
kabaret (Felix Porges, Vitézslav ,Pidla“ Hor-
patzky, Pavel Weisskopf, Pavel Stransky),
loutkovou hru Hanu$e Hachenburga, Roz-
hlasovy potad Felixe Porgese (je pfiznactné, ze
si po roce 1945 zménil p#fjmeni na Prokes,



stejné jako Jii Spitz na Stefl, Zdenék Eck-
stein na Elias...). V klasické formé rozhlaso-
vého pisma s rozcvitkou a trampskou pisni
nechybéji ironické nardzky na Sloviky, ktefi
neprosluli pravé filosemitismem. Prezident
Masaryk, jehoz matka byla ze Slovenska, pro-
hlasil, Ze sdm nebyl prost antisemitismu (viz
Karel Capek: Hovory s T. G. Masarykem). Deut-
schsprachige Stiicke posbiral z velké ¢asti Felix
Porges, ktery spolupracoval vedle vlastniho
Ceskojazy¢ného kabaretu i se dvéma némec-
kojazy¢nymi soubory, které vedli manzelé
Leo a Myra Straussovi; texty zahrnuji lout-
kovou hru Poklad (Der Schatz, Artur Englin-
der), ktera existuje v nékolika variantach pro
riizné publikum a ptileZitosti, Purimovou hru
(Purimspiel, Walter Freud), alegorii Orfeova
smrt (Der Tod des Orpheus, Georg Kafka), ske¢
neznadmého autora Urdzka na cti (Ehrenbelei-
digung) a ukazku Z Hoferovych revue (Aus den
Hofer-Revuen).

Po umélecké strince ,piezila“ podoben-
stvi, kterd neodkazuji na Terezin nebo na
dobu vzniku, kde v centru nestoji Zid, Némec,
Cech, ale dovek. Podobenstvi, ktera existen-
cidlni tematikou zasahuji hloubéji nez p#i-
mocaré aktualizace: scénicka basenn Orfeova
smrt Georga Kafky (zavrazdén ve véku 23 let)
inspirovana antickou baji o Orfeovi a Euridice.
A historick4 aktovka Zdenka Elidge a Jitiho
Steina Dym domova o ¢tyfech véznich z posled-
nich dnt t¥icetileté valky, patrné inspirovani
Rilkovou Pisni o ldsce a smrti korneta Krystofa
Rilka. Je ptizna¢né, Ze tato hra, v niZ se ani
po skonceni valky véziiové neraduji, protoze
neexistuje nékdejsi domov a nemaji se kam
vratit, se nehrala. Byl to kontrast k onomu
rozbujelému optimismu, jakym si vézilové
dodavali odvahy a nutné nadéje. Autofi sahli
hloub a ptipustili hloubku bezmoci. Skute¢na
tvorba, bez stopy angaZovanosti.

Ctenate mrazi, s jakou silou slova pouzi-
vali pfedevdim mladi autofi. Vyzrali hra-
ni¢ni zkugenosti dokazali pfesné a neuhy-
bavé volit slupku ¢erného humoru, ktera
skryvala duzinu hotké 6dy na radost. Jako
tteba Hanu§ Hachenburg. Bylo mu t¥inact
let, kdyZ byl deportovan do Terezina (para-
doxni detail: podle zidovské tradice chlapci
dospivaji v 13 letech p#i obfadu bar micva),
piispival do tydeniku Vedem domova mla-
deze, kde Zil s ostatnimi chlapci, divadelni
préci tu vedla Vlasta Schénova. Ve své lout-
kové hte plné ¢erného humoru a basnivosti
Hleddme strasidlo je Hachenburg (pro mé
osobni objev) jakysi détsky piedchtadce
divadelnich her Georga Taboriho; jen Zidé si
mohou dovolit nemilosrdny ¢erny humor za
branami Osvétimi, véetné negativnich ste-
reotypt o Zidech a smésnosti jidis, jakymi
tu Hachenburg okoteni postavu Morde-
chaje (kde chtél patrné zesmésnit Zzidov-
skou samospravu Terezina). V némeckoja-
zyénych textech (Walter Freud: Purimspiel)
se Castéji pracuje s zidovskym humorem
a také dokladaji domnénku, Ze mnohdy az
v téchto mistech se pivodné silné asimi-
lovani Zidé zacali zajimat o programy na
zidovska témata, studovali déjiny, tradici
(s odvolanim na Zidovské sportovni ztizeni
Makabi, v Ceskoslovensku zalozené roku
1919) a cvicili se spolené v hebrejstiné:
s virou, Ze budou moci po vélce pokra¢oval
v Palestiné.

Tedy, fekl bych, Ze jsoui pFipady, Ze
cvok ma vzdycky pravdu. Panové,
preli¢eni skongcilo...

Nejsilnéji se do védomi ltendte nevtiraji
texty svou literdrni kvalitou, ale vedle
obecné otizky po vyznamu umélecké tvorby
pro lidské spolecenstvi pfedev$im ¢Etenate
zasdhnou osudy texti (némecka loutkova
hra Poklad je dochovani ve dvou verzich,
pti¢emz jedna obsahuje Spejbla a Hurvinka)
a autord, t¥ebas i ptibuzensky spjatych (sou-
rozenci Artur, Otto a Viktor Englidnderovi).
Osudy, které se protnuly pti praci v terezin-
ském divadelnim Zivoté. Ne ndhodou hra-
ni¢ni osudy inspirovaly i fadu umélct (ame-
rick4d dramaticka Celeste R. Raspanty vysla
z doloZené situace: Artur Englinder pomohl

své dcefi nezvyklou strategii ve chvili, kdy
ztracela vili zit - posilal ji matematické p¥i-
klady, aby je tesila). Namatkou: Tanelnice
Hannelore Isaacova, ktera stepovala v kaba-
retu, narozena 28. kvétna 1930, do Tere-
zina deportovana 22. ¢ervence 1942, odtud
9. fijna do Osvétimi. Zahynula. Leo Strauss,
narozen 21. ledna 1897 jako syn rakouského
skladatele operet Oskara Strausse, do Tere-
zina deportovan z Vidné 1. ¥ijna 1942, odtud
6. tijna 1944 do Osvétimi. Zahynul. Ruth
Freudova (14. ¢ervna 1924) v Tereziné poro-
dila s virou, Ze ,neZ dité prijde na svét, bude
po vdlce* (dcera zemftela ve Etyfech mésicich),
s manzelem Waltrem se starala o déti do
Terezina ptevezené z brnénského sirotéince,
1. ijna 1944 se vydala dobrovolné za svym
muzem do Osvétimi a ptezila jen diky tomu,
Ze byla vy¢lenéna do nuceného pracov-
niho nasazeni v pracovnim tdbote Kudowa.
Hans Hofer, narozen v Praze, v roce 1924
se prestéhoval do Vidné, po ptipojeni zemé
k Némecku se vratil do Prahy i s Zenou Lise
a v zidovském kabaretu pisobil do roku
1941, po deportaci do Terezina se okamzité
zapojil do némeckojazy¢ného divadelniho
zivota, s manzelkou psali revue, hrali (Phi-
lip Manes je popisuje ve svém deniku Als
ob s ein Leben wir, Ullstein, Berlin 2005, na
str. 461 takto: ,Manzelé Hans a Lise Hoferovi
vyvoldvali vybuchy smichu, kdyz se bavili...“ ),
Hofer asistoval Kurtu Geronovi pfi natd¢eni
podvodného propagandistického snimku
Terezin — dokumentdrni film ze Zidovského sid-
listé, byl 28. za#i 1944 deportovan do Osvé-
timi, proSel dal$imi koncentra¢nimi tabory
a dozil se osvobozeni v Kauferingu-Allachu.
V ¢ervenci 1945 se vratil do Prahy, ptisobil
v kabaretech, divadlech, 1960 se vystéhoval
do NDR, stal se ¢lenem Lidového divadla
v Rostocku (a stejné jako v Tereziné si zahral
Frosche v Netopyrovi Johanna Strausse...).
Editorka k tématu p#istupovala bez pied-
sudkd, objektivné, s citlivosti, bez balastu
klisé a opatrnych ,pauz”. Volila omezeny
pocet z velkého mnozstvi texta (coz je $koda,
sitem tak pro$la jen dila nezndmych autorq,
nova dila autort zndmych, dila identifikova-
telnych autord, vSe s ohledem na pestrost
zanr v obou jazycich).

Cenna je ukazka dél razného obdobi exis-
tence ghetta (dokldd4 i vyvoj zanri). A pre-
devsim poprvé ukazuje terezinskou tvorbu
jako celek. Nékteré texty byly pfipomenuty
v pracich o divadelnim Zivoté v Tereziné
(Eva Sormova: Divadlo v Tereziné 1941-1945.
Severoceské nakladatelstvi, Usti nad Labem,
1973; Ludmila Vrkocéova: Rekviem sami
sobé. Arky?, Praha 1993), mame ukazky
z rukopistt a komentate prezivsich pamét-
nikt (Marie Rut Kizkova, Jiti Kurt Kotoug,
Zdenék Ornest: Je moji viasti hradba ghett?,
Aventinum, Praha 1995) a némeckojazy¢né
antologie (nap¥. Von Sehnsucht wird man hier
nicht fett, 1998, editoti Herbert Exenberger,
Eckart Frith) a filmové dokumenty (Volker
Kihn: Tanec smrti: kabaret za ostnatym drd-
tem. / Totentanz: Kabarett im KZ, 2000). Ale
v souboru Lisy Peschel se ocitaji bok po boku
v8ichni, stejné jako v Tereziné (vyjma dvou
bésni prelozili texty Dalibor Dobias a Michael
Wogerbauer). V detailech se odkryvaji vrstvy
tohoto svéta, svét némecky mluvicich a ¢esky
mluvicich, propojeny divadlem, plny vtip-
nych, ale i t¥ecich ploch, kdy kulturni a vlas-
tenecké podhoubi - pokud nebylo sméfovano
k sjednocujici vysnéné Palestiné — vyrasta
z odli$ného zizemi a vede k odli$né inter-
pretaci Zivota v ghettu. I jazykové konotace
nabyvaji ostfi (némcina - jazyk véznitelt).
Ale dosavadni nacionalni kontrasty byly pod-
tizeny protirasistické, protinacistické soli-
darité. A tak posledni enklavu ¢esko-zidov-
sko-némeckych literarnich stykd na domaci
pudé predstavuje tvorba lidi, kterym bylo
upteno pravo existovat. Publika¢ni moZznosti
pro zidovsko-némeckou literaturu se po roce
1948 hledaly s obtiZemi, nebot v piipadé
tvorby terezinskych véziid byla tato litera-
tura — a¢ némecka - nesnadno kritizovatelna
a naru$ovala jednolitost povéle¢ného vni-
mani hrdina a poraZenych.

Editorka propétrala podhoubi a svét kolem
konkrétnich rukopisti, poukazala na socialni
rozvrstveni, pfes sionistickd uskupeni aZ
po stesky rakouskych Zidi po Vidni. Knihu
vydala rychle, aby bylo moZné zastihnout
dalsi ptipadné pamétniky, kteti by prispéli
informacemi a rekonstruovali identity
zapomenutych — nejen jako obéti nacistické
represe, ale predev$im jako autort, hercd,
hudebnikd, kteti si uh4jili ostrov lidské exis-
tence za hradbami slov, kteti jsou stmeleni
upornosti pfesvédceni, ze ¢lovék je povinen
nikdy nezrazovat obecné platné hodnoty lid-
ské slugnosti a dlistojnosti. Pravé v této uma-
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nutosti navzdory a v reflexi bezprosttednich
zazitkd — spiSe neZ v estetické naroc¢nosti
— tkvi hodnota terezinskych text. Jsou posi-
lujicim dokladem morélni i intelektualni pre-
vahy vézii v duchu starozdkonniho postulitu
mravnosti. Literatura a uméni viibec pebiraji
terapeutickou funkci, pomahaji preklenout
depresivni stavy, utésit autora i ostatni vézné,
udrZet se pti Zivoté tim, Ze se tzkosti a hrzy
pfetavi do slov. Jenomze zachyceny prozitek
neodrazi pouze specificky zidovskou situaci
odsouzenych. Pojmenoviva stavy osamélosti,
bezmoci, pocity viech ,izolovanych® v ghet-
tech vnéjsich i vnit¥nich.

O0BCAS NESKODIi VRATIT SE UPLNE NA ZAGATEK

Jifi Novak,
45 let, cty¥i roky studoval medicinu, t¥i roky filozofii, majitel studia Tsunami Tat-
too.

K cemu je vdm dobré umét cist?

Abych rozsitoval sim sebe, vlastni védomi. Abych viibec néjakym zpisobem na sobé
pracoval, ne? To je snad zaklad tyhle civilizace. Ctu oddychovou literaturu nebo odborny
zalezitosti. Oddechovou literaturu zaméfenou t¥eba i na néjakou duchovni zélezitost. Mam
dost sjetejch knizek v buddhismu a jinych naboZenstvich. Jsem ¢lovék otevienej jakykoli
informaci, jakymukoli stylu, ale vZdycky si z toho udélam vlastni vycuc. Nemam rad, kdyz
nabozenstvi s ¢lovékem manipuluje. Pfed tejdnem jsem cetl skvélou knizku — MuZ, ktery
sdzel stromy. To je veliky. Tahle knizka mi potvrdila jistou Zivotni cestu, ideu, myslenku ¢lo-
véka, kterej nemiize bejt jenom materidlné zalozenej. Clovék, kterej se aspori trochu neroz-
viji v duchovnich vécech, tak to m4 v tomhle svété na jednu stranu podstatné jednodussi,
ale kdy? se to vezme z druhy stranky, tak zase podstatné slozitéjsi. Uplné nejdtlezitéjsi je
ale podle mé ¢teni ve vlastni mysli. Ja si v tom asi pred deseti lety pomohl ibogainem, coz
je alkaloid z kotent jednoho africkyho kete. A hodné mi zménilo nahled na Zivot. Ten stav
se popisuje tak, Ze jste v bezvédomi pti plnym védomi. Ibogu miize pozivat jen muzska ¢ast
populace a zalezi na individudlnim p#istupu kazdyho toho clovéka, protoze v okamziku,
kdyZ to pozijete a néjakym zplisobem tim projdete, tak se z jinocha stdvd muz. Iniciace.
Muzete byt v patnicti muZem, ale miZete zlstat jinochem v padesiti. A je to tedy nafez.
Dostavate odpovédi na kazdou otdzku, i na sebestupidnéjsi. Kdyz se budete ptat, jak se citi
tohleto br¢ko, tak na to dostanete odpovéd. Mate zalepeny o¢ii usi, ale slysite a vidite. Je to
ale provazeny fyzickou utrapou. Dvandctkrat jsem blil, projel jsem si to fakt husté. V. mym
Zivoté mé to hodné ovlivnilo - a pozitivné, ve vztazich k lidem, ve viem. Jsem pro to, aby to
¢lovék okusil na vlastni kizi a udélal si vlastni nazor, ale bacha na to. Neni problém, aby se
poznal.

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel



POLEMIKA

koho omyly a ¢i chyby?

Jisté jsem p¥i své praci uéinil mnoho chyb a dopustil jsem se ¥ady omylq, le¢ tézko
se mi p¥ijimaji argumenty, které jako chyby - nékdy dokonce jako ,fatilni“ - ve
své recenzi Obraz literatury 90. let 20. stoleti (Tvar ¢. 11/2009, s. 21) k mému pojed-
nani o éeské dramatické tvorbé napsal Jakub Chrobak.

fakt, ze jsme do vybéru nezatadili Kunderovu
adaptaci Diderotova romanu Jakub fatalista
(Jakub a jeho pdn), rad bych se recenzenta
zeptal, zdajsme tak méliuc¢init na zdkladé toho,
ze se Ceskd vefejnost o skuteéném autorstvi
tehdy patnact let starého a ddvno inscenova-
ného textu (Cinoherni studio Usti nad Labem,
prem. 17. 12. 1975, fr. Pa¥iz 1981) dozvédéla
teprve po listopadu 1989? Patii tedy v ramci
vykladu do 90. let a nikoli - jak jsme dosud
soudili — do obdobi normalizace? A pro¢ mu
vadi absence Kunderovy adaptace v nasem
pojednani, a jiz nikoli Milana Uhdeho ¢i Pavla
Kohouta ze stejného obdobi?

Jen pro pochopeni toho, jak nas (zamérné
pi&i nds, nikoli muj) vybér vznikal, ptipo-
mindm, Ze na pocatku jsme v autorském
kolektivu oddéleni dé&jin ¢eské literatury 20.
stoleti Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR
probirali podrobné seznam autor a také
jsme oslovili asi desitku odbornikd mimo
nase oddéleni: Milan Kundera se zde pocho-
pitelné neobjevil ani jednou.

Nevadi mi ironie ve stylu a argumentaci,
jen by méla byt opfena o skutetné zna-
losti, a ne o sebevédomi diletanta. Pokud
povazuje J. Chrobak situaci v dramatu za
Jnejsmutnéjsi®, je to vécijeho citéni a ndzoru.
Osobné jsem ve vykladu radéji volil vécnou
argumentaci a pokusil se nejprve Etenafi
pfiblizit postaveni dramatického autora
v ramci literatury i &eského divadla na
pocatku devadesatych let. Jsem pfesvédcen,
Ze totiZ nelze ve vykladu o dramatu igno-
rovat postaveni divadla jako druhu umeéni,
ale také jako instituce ve spole¢nosti. Je

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

La Quinzaine: Amos Oz

Na konci minulého roku slavnostné pfevzal
v PatiZi izraelsky spisovatel Amos Oz lite-
rdrni cenu Odysseus, kterou kazdoro¢né
udili francouzska spole¢nost Arte Mare jed-
nomu autorovi ze Stfedomoti. Amos Oz je
nejpfekladanéjim izraelskym spisovatelem,
ve Francii velmi oblibenym. Zndmy je viak
i ¢eskym ¢tenaftm, u nas vysly jeho romany
Cernd sk#iiika, Mtj Michael, Panter ve sklepé,
ale i vybor eseji Mir, ldska a kompromis.
Nedavno Amos Oz, David Grossmann,
Abraham Burg a mnoho dal$ich byvalych
¢lent izraelské Strany price zaloZilo novou
politickou stranu Holubice, kterd se marné
uchézela o ptizeri voli¢i letos v tinoru. P
té ptilezitosti literdrni étrnictidenik La
Quinzaine, jehoz $éfredaktorem i nadale
zUstava legendarni Maurice Nadeau, v prv-
nim leto$nim ¢isle (celkové uz 983.), uvetej-
nil s Amosem Ozem kratky rozhovor:

La Quinzaine: Ve vasem Zivoté zaujimaji
vyznamné misto politické aktivity. Lze tici, Ze
jste angaZovany spisovatel?

Amos Oz: Nemyslim, Ze jsem jako spiso-
vatel angazovany, ale jako oblan ano. Pte-
deviim jsem spisovatel-humanista. Nevim,
kde je ptesné hranice mezi byt “ a ,nebyt"
angazovany, pokud madate na mysli, Ze
»angazovany“ znamend vyjadrovat se ve pro-
spéch uréité politické strany. To je oviem
trochu malo, ale angaZovat se jako Tolstoj,
Dostojevskij, tak to bych chtél. Mym vzo-
rem je ale jiny sttedomo#sky autor — Albert
Camus.
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mi proto vy¢itdno $patné metodologické
vychodisko. Vécna argumentace, kterd mgj
omyl osvétli a ukaze kli¢ ke spravnému
vykladu, oviem chybi. Pokud se v tvodni
stati pokou$im rekonstruovat duvody,
které vedly v prvni poloviné 90. let k tomu,
ze fakticky vzniklo jen velmi malé mnoZstvi
dramat (neptesvéd¢ivé umeélecké trovné
a z{4sti neinscenované), opirdm se nikoli
o své dojmy, ale o ¥ddnou a velmi podrob-
nou reSeri. Proto v této Casti kapitoly
hovotim o aktivitich, které iniciovaly vznik
puvodniho dramatu, tj. o $kolnich podni-
cich typu Salon ptwodni tvorby na JAMU,
o Cené Alfréda Radoka, o usili redakce
divadelnického (nikoli literdrniho) ¢asopisu
Svét a divadlo a nasnadé o nékterych diva-
delnich institucich, v nichZz dramaturgové
programové a dlouhodobé zacali pracovat
na tom, aby ¢eské hry vibec vznikaly a byly
pifipadné inscenovany. J. Chrobdkovi néjak
uniklo, Ze vétsi ¢ast textu pak zabird vyklad
o ¢eskych dramatech té doby, a to z hlediska
jejich poetiky (jsou-li zminovana divadla,
pak pouze v zavorce jako misto prvniho
uvedeni), nikoli inscenace. Myli se tedy
recenzent, o scénické interpretaci drama-
tickych texti ¢tenaf samoztejmeé nenalezne
ani vétu. Vi recenzent vibec, o ¢em mluvi?
Jakub Chrobak dile polemizuje s tezi, ze
kolem roku 1997 se v ¢eské spole¢nosti pro-
jevil naplno jev ztrity celospoletenského
konsenzu. Povazuje tuto tezi, jim poné-
kud vytrzenou z kontextu, za nepfesnou
a bandlni, pta se, pro¢ se do vykladu nepro-
mitnul teba rozpad Ceskoslovenska? Inu,
rozpad federace se do dobové diskuze o ¢es-

La Q.: V knize Dvé smrti mé matKky jste
napsal: moje détstvi v Jeruzalémé ze mne udé-
lalo experta na srovndvaci fanatismus. Jak
vyznamné je to v dnesni dobé?

A. O.: Mozni je nacase, aby se na univer-
zitdch a ve 8kolach uz zacal ucit srovndvaci
fanatismus, nebot to je syndrom 21. stoleti.
Narodil jsem se v Jeruzalémé, jsem tedy
expert na fanatismus vSeho druhu: ideolo-
gicky, nabozensky... a dokonce i sexudlni!
Moje kratka definice fanatika zni: fanatik je
pojizdny vykri¢nik!

La Q.: Jak vidite soucasnou situaci?

A. O.: Vétsina Palestincii chce mir vzesly
z kompromisu, stejné jako vétsina Izraelct.
Mir - jak zni slogan z roku 1968 — neni ldska,
ale opak vilky. Kompromis, stejné jako rozvod,
je bolestny. Pfedpoklada obéti na obou stra-
nach. Je to ale jediny zplsob, jak slusné zit.
Ztratit, ale bez nasili. Vétsina lidi na Blizkém
vychodé dobte vi, Ze existence dvou stitd,
dvou hlavnich mést v Jeruzalémé je nevy-
hnutelnd. Je to otdzka ¢asu, jsem optimista.

La Q.: Nepocitim-li Jeruzalém, hraje ve
vasich knihdch vyznamnou roli trojice izra-
elskych mést: Tel-Aviv, Beit Shemesh a Arad.
Reknete mi o tom vice?

A. O.: Tel-Aviv je osklivy a ptitazlivy. I lidé
jsou takovi; jsou ogklivi a sexy. Mnoho véci
v tom mésté je humornych. Nemohu vyslo-
vitjeho nazev, aniZ bych se nepousmal. Jestli
se chcete hadat, tak jedte do Tel-Avivu, jedte
do toho mésta jako do Kahiry na pyramidy.

Beit Shemesh se stal nidbozenskym més-
tem. Pred pétadvaceti lety to bylo mésto
Likudu (pravicovd politickd strana, jejimz pred-
sedou je Benjamin Netanjahu — pozn. L. Ch.),
zili zde nejvice 7idé ze severni Afriky, stéle
nahnévani. Pijel jsem tam, sedl si v kavarné
na terase. Hned mé rozhot¢ené obstoupili
mistni lidé, znali mne z televize. K¥iceli na

kém divadle a pivodnim dramatu nepromit-
nul viibec a nepromitnul se ani do samotné
tvorby (na rozdil od Slovenska), zatimco
kolem roku 1997 se proces, ktery nazyvam
spole¢né s jinymi vyklada¢i devadeséitych
let ,ztrdtou celospolecenského konsenzu®, pro-
jevuje stéle Castéji jak v ceské dramatické
tvorbé, tak v nasledné diskuzi o ni, coZ jsem
v textu dokumentoval odkazy na literaturu.
Proto vykladam konec devadesétych let jako
okamzik, jenZ ,nahrava“ obnové plvodni
dramatické tvorby, kterd ostatné v prvnich
letech nového tisicileti slavi nékolik umélec-
kych tspéchii nejen v domécim, ale i v zahra-
ni¢nim kontextu (napt. Petr Zelenka, Roman
Sikora). Je patrné moji chybou, Ze je to pro J.
Chrobéka nepochopitelné...

Je snadné vytrhnout vétu ze souvislosti
a omlatit ji autorovi o hlavu s ironickym

mne, Ze jsem zradce, ze bych mél viset, Ze
by mé méli utopit, zastrelit, protoze jsem
levi¢ak a kibucnik (A. O. Zil tFicet let v kibucu
— pozn. L. Ch.). Misto aby mé zabili, zacali
jsme diskutovat. Nedovolili mi ani, abych si
zaplatil kafe, dokonce jsem jesté ani nedo-
koutil a uz mi zapalovali dal$i; moZn4 pravé
ti, co mé chtéli zabit...

Chtéli zachranit moji dusi, chtéli, abych
konvertoval. Chovali se ke mné jako
k néjakému vykutdlenému ptickovi, zostu-
zujicimu svymi népady celou rodinu; ja si
o nich myslel totéz. Debatovali jsme t¥i
¢tyfi hodiny, vykoutil jsem osmdesiat cigaret
a vypil deset $alkt kavy, pak jsme si pot#asli
rukama, objali se, rozloudili; vSichni jsme
byli smutni.

Arad je maj domov. Je to méstecko upro-
stfed pousté, obklopené horami a divo¢inou.
Zidé zde usazeni sem p#isli z Sestat¥iceti
zemi, stejné tady Ziji i Arabové. Zivot je tu
velmi klidny. Lidé chodi spat v devét vecer,
a kdyZz se jich zeptite na noc¢ni Zivot, tak
odpovi: dnes veéer bude rugno v Beer-Sheva.
A vlivem nedaleké pousté je Arad i ve dne
jakoby zasnény; krasa okolni ptirody se
odrazi také v dobroté jeho obyvatel.

La Q.: Vasi rodice, oba polygloti, s vami mlu-
vili jen hebrejsky. Také hebrejsky pisete; je to
pro vds vjznamné?

A. O.: Moji rodi¢e mluvili dvandcti t¥inacti
jazyky. Kdyz nechtéli, abych jim rozumeél, tak
se domlouvali rusky nebo polsky. Nechtéli,
abych se naudil evropsky jazyk; bali se, Ze
bych mohl odjet do Evropy, kde Zidy vrazdili.
Narodil jsem se v roce 1939, tak si dovedete
piedstavit, jaky byl kontext mého détstvi...

Moje rodina byla tak evropska, jak jen
mohla byt. V jednom rozsiteném vtipu se
kdysi tikalo: V Ceskoslovensku ziji Cesi, Slovdci
a Cechoslovdci. Ti posledni, to byli 7idé, kteti

Pavel Brazda, Neznamo kam priichod tmou

posmégkem, ze dalsi spekulace nechime
koriovi. Tézsi by bylo vécnymi argumenty
vyvrétit tezi, ze drama se fakticky nevratilo
»do literatury®, od niz se v prabéhu dvaca-
tého stoleti vzdaluje, nebot stile ztetel-
néji se v tomto literdrnim druhu projevuje
dlouhodoby trend ,specializace”: drama
je ¢teno predevsim (¢ dokonce vyhradné)
samotnymi divadelnimi tvirci a autory, kri-
tiky a teoretiky. S , pramérnou” étena¥skou
obci se v podstaté miji (viz s. 566-567),
recipient se vétsinou setkava az s rezijni
interpretaci dramatu, divadelni (rozhla-
sovou, televizni...) inscenaci. Bylo by tézsi
vécné a faktograficky polemizovat s vykla-
dem, jimZ tuto tezi dale konkrétné rozvijim
a dokladdm tdaji z naseho obdobi. Ale to
bychom chtéli po recenzentovi p#ilis.

Libor Vodicka

a

z nejriznéjsich davodd prochézeli viemi
narodnostmi. Obdobné to bylo i s Jugo-
slavci. Proto se jim #ika kosmopolité, jsou tak
trochu nesnasenlivi, ale to s tim souvisi.

Abych se vratil k hebrejstiné. V tom jazyce
se citim jako houslista s houslemi. Miluji
hebrejstinu z mnoha divodd, ten hlavni ale
je, Ze je to jazyk stru¢ny. Stard i moderni
hebrejstina dokéze vyjadrit myslenku v péti
slovech.

La Q.: Jak pohlizite na svoji prdci romano-
pisce?

A. O.: Kdybych ji mél zhodnotit jednim
slovem, fekl bych: rodina. Kdybych tak mél
uwlinit dvéma slovy, fekl bych: nestastnd
rodina. Kdybyste mne pozadali o t#i slova,
tak bych vis odkézal na své romany!

La Q.: Vasi literdrni tvorbu velmi dobre vysti-
huji dva vyrazy: ironie a svoboda. Nemyslite?

A. O.: Svoboda je pro spisovatele hlavni
hodnota. Nejradéji mam sviij roman Samé
more, protoze je nejsvobodnéjsi, Cerpa
z poetickych prament (z verSe naptiklad);
moje témata vychézeji z riznych typ psani.
Pokud jde o ironii, ta zni v mnoha hlasech,
jsou dobfe slysitelné v romanech; je velmi
vyznamnd, protoze vyjadfuje, jak mohou
byt odliné pohledy relativni. Kdyz jsem
sdm se sebou stoprocentné ve shodé, pisu
esej nebo dopis vladé, kterd na mne oviem
kasle a posila mne k ¢ertu. Kdyz ale citim
néjakou disharmonii, pi§u roman.

Amos Oz (1939) uz desitky let zastav4 stano-
visko, Ze jedinym feSenim konfliktu ve Svaté
zemi je vytvofeni izraelsko-palestinského
statu, coz se ¢asto odrazi i v jeho romanech,
v citlivém psychologickém pohledu na svét.
V roce 1978 byl v Izraeli mezi zakladajicimi
deny hnuti za okamzity mir Salom achsav,
respektovaného v celém svété.
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spisovatelé se tam zaslouzili o stat

PEN KLUB NAVSTIVIL KURDISTAN

vev

Pfed¥eénik nis charakterizoval jako ,zemi k#istdlu, zakdzané literatury a Jaro-
slava Seiferta“. Byla zminka i o Franzi Kafkovi, o Kunderovi nikoli. Prvné nas pry
poznali jako partyzani, pesmergové, a to z napisu na puskach - Zbrojovka Brno;
ty pusky si nemohou dodnes vynachvilit, maji pry dostfel jeden a pil kilometru,
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zatimco nep¥iteliv ,baasovsky

kalasnikov jen Sedesit metri! Vsude se nam

zaprisahali, ze tu zbran pouzili opravdu jen na obranu své zemé.

Vsichni spisovatelé v irdckém Kurdistdnu
pry byli doneddvna pesmergy. Jako spiso-
vatelé Ceského PEN klubu, mezi néz patfil
i pfedseda Obce spisovatelt Vladimir Ktiva-
nek, jsme se stali kurdskymi hosty pti pti-
lezitosti 111. vyroc¢i kurdské zurnalistiky.

Je tak nekulaté vyro¢i davod, aby Svaz
kurdskych spisovateld poradal kurdsko-
Ceské literdrni setkdni? V Kurdistinu ano.
Tam je kazdé vyro¢i vyznamné, protoze
poméha upeviiovat védomi kurdské ndrodni
identity. Kurdové Zijici u nas (je jich asi
100) se naopak divi, jak dulezita vyro¢i my
vyslovené odbyvame, pry tfeba ani Ctyficet
let od prazského jara (!) neslavime velkymi
demonstracemi. To u nich se po svrzeni
Saddama od roku 2003 slavi svoboda, slavi
se pti kazdé piilezitosti, vzpomind se na
mrtvé — trochu mi to pfipomnélo prvni
povale¢na léta mého raného détstvi, kdy
hotely ohné v den Mistra Jana Husa, kaz-
dou chvili vlaly prapory, buréceli fe¢nici na
ndmeéstich, odkud nikdo neutikal, my ,sel-
¢icky v krojich jsme maévaly, tantilo se na
alegorickych vozech - kde to dneska je!

V Kurdistanu tahle euforie zatim je§té
nevyprchala. Prolind se hodné i s obroze-
nectvim, kurdstina tu byla zavedena do kol
aZ roku 1991, po Barzaniho povstani.

Barzani je milovanou ikonou, tfebaZze
sam si kult vlastni osobnosti zakazuje, jak
véichni zdlraziiovali. Sami jsme zazili vel-
kou vefejnou slavnost (na nase poméry
s ptilis zdlouhavymi, nadSenymi projevy
v parném slunci), p¥i niZ byla udilena vyzna-
mendanivdovam po padlych partyzanech, ale
i vynikajicim studentim. Téch bylo velké
mnozstvi (ceny predavali i zastupci nasich
spisovatelt), zddlo se ndm, Ze ,vynikajici®
je tady ten, kdo dostuduje, coz byl ziroven
vymluvny dtikaz, ze Kurdistan nechce val¢it,
chce budovat, vzdélavat se a dohanét, co mu
bylo d¥ive znemoznéno.

Kurdistdn dostal v Irdku autonomii uz
v roce 1946, byl vsak presto utlacovan, pre-
devsim za ¢astt Saddamovych. Dodnes jsou
v prili§ zivé paméti vesnice v okoli Amedije,
jejichz tragédiilze srovnat s nagimi Lidicemi,
tady jich ovSem bylo na t¥i sta. Na pamét
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obéti se tu jako divadlo v p¥irodé odehrava
krvava historie, zat¢inajici kurdskou folk-
lorni svatbou, pokra¢ujici zidkefnym pre-
padenim baasovskymi vojiky, masakrem
stovek vesni¢anu, které spolu s témi jesté
zivymi hrnou buldozery do hromadnych
hrobti, aZ po chlapce, jemuZ se podafi na
posledni chvili uniknout. Zachycuje to film
s ndzvem Enfal, coz je slovo z Koranu a zna-
mend genocidu. Muzi, ktefi jesté pred par
lety drZeli pusku, pti ném dokézali slzet.
Film jsme vidéli nesesttihany, ale pfesto
by na nase poméry byl asi trochu zdlou-
havy. Mohl by v3ak slouzit jako material pro
dokument...

Spisovatelska konference v Duhoku s na-
zvem Uméni je svédomim lidstva méla ohlas,
jaky je u nds zcela nemyslitelny. Jeji zahdjeni
vysilalo ptimym pf¥enosem Radio Duhok,
béhem jejiho trvani jsme vSichni davali
rozhovory asi péti rozhlasovym a péti tele-
viznim stanicim, psaly o nds snad vSechny
noviny. Na letisté v Arbilu nés v ptl ¢tvrté
rano mistniho ¢asu ptiglo ptivitat osm lidi
(1. Na programu byl taky obéd u ministra
kultury, rovnéz partyzana, ktery vzpominal
na mocny zazitek z cetby Fu¢ikovy Reportdze,
psané na oprdtce. Setkali jsme se i s mést-
skym zastupitelstvem — primator mésta stu-
doval v Bratislavé.

~Dnes od vds potrebujeme jinou podporu,”
pokracuje predseda kurdského Svazu spi-
sovatelt Hasan Silevani, kdyZ podékoval za
pusky z ceské zbrojovky. ,,Chceme vase zku-
Senosti. Chceme se s vdmi setkdvat, pozndvat
vds§ Zivot a vasi literaturu. Chceme, abyste i vy
védéli o nds. Treba Ze nejsme ten »divoky Kur-
distdne, jak nds pojmenoval Karel May, ktery
ov$em v Kurdistdnu nikdy nebyl.”

Jiti Dédecek, predseda Ceského PEN-
klubu, mluvil o tom, jak ,ukolem spisovatele
je pochybovat®. Hned v$ak dodal, ,neni ta
pravd chvile, kdy bychom méli vlastni pochyb-
nosti prendset na vds“. Netajili jsme se tim,
ze kurdské nadseni, do nasich poméria
nepfenosné, jim upfimné zavidime. Shodli
jsme se, Ze existuji vé¢nd a vSudyptitomna
témata, jako Zivot, svoboda, laska, sprave-

NTINUITA

fiteratura
il

dlnost, ktivda, a je véci doby, ktera z nich si
budeme vybirat.

Nésledovaly informaéni p¥ehledy o déji-
nach kurdské a ¢eské literatury — k té kurd-
ské pat#inap¥. Zarathustra, jehoz medita¢ni
jeskyni jsme navstivili. Kurdska literatura
vychazi v rdznych jazycich a dialektech,
protoze zemé je jiz dlouho rozdélena na
tzemf nékolika statd. Z Cechtt byli vzpome-
nuti Hus, Komensky, Macha, Hasek, Capek,
Kafka, Seifert a Ivan Klima.

Rozdiln4 historicka i literdrni situace, jiné
Zivotni zdZitky, to vSechno samoztejmé
vneslo i rozdilné ndméty a jejich pojeti.
Povidky ¢i basné s vale¢nou tematikou, t¥eba
zazitek studenta odsouzeného na smrt,
véle¢né pratelstvi ¢i ldska v tomto prostiedi,
mély v sobé vic emoci a patosu, ziejmého uz
pEi recitaci, kterd se ob¢as podobala zpévu,
nezli zminéné nase pochybovani. Z Cechtt
bylamyslim nejuspésnéjsi Daniela Fischerova
s rozhlasovou hrou Velkd vtefina, ktera byla
zdej$im poslucha¢tm blizka nejen ndmétem
holokaustu, ale i autoré¢inym dramatickym
podanim, Dédeéek pak zazatil na spole¢ném
koncerté. Iva Pechic¢kova mluvila o rozdilné
historii nasi a kurdské a na ptikladu kniZete
Véaclava zminila i moZnost fesit problémy
jinak nez véalkou. K¥ivinek slibil prekladat
a publikovat knizky kurdskych autoru.

A jesté jsme kurdskym kolegim up#imné
z&vidéli onu velkorysou podporu, jakouunich
literatura od vlady dostéva. Jsou k tomu pro-
stfedky, Kurdistan ted hospodati se 17 pro-
centy celkového zisku z irdcké ropy. Spisova-
telé jsou opravdu hyckani, vldda jim dokonce
postavila dvouposchodovy dam. Prece jen
to v nas vzbudilo jakési vzpominky, a tedy
pochybnosti. Na dotaz, co od nich $§tédra
vlada za to oc¢ekava, jsme ale dostali odpovéd:
Vibec nic. To je uznéni za to, Ze spisovatelé
se o tenhle stét zaslouzili. Nejen Ze bojovali
v horach, ale vyznamné pomdhali svym slo-
vem - tady ma jesté slovo velkou vihu.

Jana Cervenkovd
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PUSKY

POZNAMKA
ZCELA NELITERARNI

Vavodu ¢lanku popisujiciho vylet PEN klubu
do Kurdistanu informuje Jana Cervenkova
o tom, co ¢eskym spisovateltum rekli jejich
kurdsti kolegové o puskach. Mozna nebude
nezajimavé uvést véci na pravou miru.

Na svété jedna z nejrozsitenéjsich ru¢nich
zbrani, tzv. kalasnikov ¢ili Gtoéna puska AK-
-47, zvana u nas téz dkdcko, ma maximalni
dostrel necelé tfi kilometry, coz je viak udaj
dosti nevyznamny naptiklad pro partyzana,
toho totiz musi zajimat pfedevsim uéinny
dosttel. Puskou AK-47 lze sttilet na jednot-
livce do vzdalenosti p#iblizné 400 metrd,
na skupiny do vzdalenosti cca 800 metrd.
Co se tyce ¢eské pusky, o niz se spisovatelé-
-partyzéani zmifiovali, pfichazeji v uvahu asi
jen dvé zbrané - bud $lo o uto¢nou pusku
Sa vz. 58 (ta ma bojové vlastnosti velice
podobné kalasnikovu), anebo o Pusku vz. 24
(ta ovSem patii do zcela jiné kategorie pal-
nych zbrani, jeji G¢inny dosttel dosahuje
500 az 600 metrt a proti AK-47 je ukrutné
zastarald, protoZze byla zkonstruovina na
bazi némecké mauserovky z konce 19. sto-
leti). At uz se v3ak jednalo o jakoukoli ¢es-
kou pusku, jedno je jisté: kurdsti spisovatelé
ziejmeé chtéli své Ceské hosty néjak potésit,
a tak si bohapusté vymysleli. Ostatné tahle
komunikaéni strategie — jak jsem mél pti-
lezitost si i osobné v§imnout — byva v tam-
nich oblastech docela obvykla.

Lubor Kasal

BEZ SERVITKU
-

Kazdou sobotu tderem sedmé hodiny ranni
je v prodejndch jistého nejmenovaného
potravinového Fetézce zahdjena tydenni
sleva na vybrané druhy zboZi. Reklamni
letdk oznamujici tuto slevu nachdzime ve
svych postovnich schrdnkdch uz ve (tvrtek,
takze o tom, co bude zlevnéno, vime s dosta-
te¢nym predstihem. Nékteti z nds si vypisi
seznam zlevnénych komodit, které je zaji-
maji, a pak uz se v sobotu rdno pred sedmou
jen postavi do davu cekajiciho, az se brdny
chrdmu konzumu otevfou, posléze vtrhnou
dovnit? a se seznamem v ruce bézi takrikajic
najisto.

Pokud si ale chcete prispat, nemusite uz
v pozdéjsich hodindch véci ze seznamu na
regdlech vitbec najit, nebot vie skoupi viet-
namsti ,vecerkdti® z okoli. A tak se rozmohl
jiny, zcela origindlni zptisob ,ndkupu®, jenz
umozniuje obé: pfispat si, a presto kyzené
véci dostat. Stali pry totiz p¥ijit do prodejny
v pdtek, nejlépe v podveler, zboZi, o které
mdte zdjem a které je ten den jesté za plnou
cenu, si vybrat, nendpadné poschovdvat na
mista, kde by je nikdo nehledal, a v sobotu,
klidné az kolem poledne, kdyz uz nejvétsi
ndpor pominul, dortzova vyspinkani p¥i-
jit a zboZi, nyni uz zlevnéné, ze své skryse
vybrat.

Chcete-li naptiklad o 30 % zlevnéné skan-
dindvské sledé v hot¢i¢né omdcéce, po kterych
se jistojisté béhem pulhodiny jen zaprdsi,
vynddte si jich nékolik uz v pdtek z regdlu
s rybimi konzervami a ukryjete je v jiné
Cdsti prodejny — treba do regdlu s kosmeti-
kou ¢&i s mycimi prostfedky na nddobi, ale
pékné dozadu, aby vdm je nékdo nevyfoukl.
Stalo se mi uz nékolikrdt, Ze jsem takové
kupicky ndhodou objevila, a netusic, Ze jde
o0 néci skrys, odbyla jsem to v duchu konsta-
tovdnim, ze ,tady maji pékny bordel".

Nicmeéné ted, kdyz vim, o¢ krdéi, mé fan-
tazii to nedd, aby se nepokusila podobny jev
aplikovat na prodejny ponékud jiného typu.

Predstavte si, Ze vdm ptijde do schrdnky
letdk oznamujici slevy v knihkupectvich
jistého tetézce a vy se z néj dozvite, Ze po
cely ndsledujici tyden budou o 30 % zlev-
néné nikoliv skandindvské sledé, ale romdny.
Pravda, po téch by se béhem pulhodiny
nejspis nezaprdsilo, ale ve virtudlni roviné,
v niz se prdvé pohybujeme, to milZeme
pFipustit — stejné jako to, Ze vietnamsti
Jvecerkdri“ se u vidiny prodlouzeni podni-
katelského viza klidné pfeorientuji t¥eba
na knihy. I vyrazite do inkriminovaného
knihkupectvi v predvecler dne velkych slev,
ale protozZe jste Stoura, zalnete literdrni
dila, jez budou od zittka ,v akci®, nejdiive
pozorné zkoumat a pdtrat po duvodu tak
velkého zlevnéni. Ze by dobihajici dopo-
ruéend doba spotteby? Kdepak, to u knih
prece nehrozi. Vrhaji snad Skandindvci na
pulty Ceskych knihkupectvi své prozaické
perly za dumpingové ceny? Hloupost, to by
nedovolil Brusel. Nebo Ze by ty romdny byly
nekolkované, a tudiz pasované? Kdyz i tuhle
moznost zavrhnete, uzmete z regdlu nékolik
svazkt a chvili vdhdte, kam je ukryt - zda
za pékné vyrovnané Vieweghy ¢i Pawlowské
nebo za Zounarovy kucharky &i za Zivotopisy
otlemenych celebrit. Nakonec zvolite hru na
jistotu a zastrkdte je do regdlku s poezii, kde
jsou taktka v naprostém bezpeli, neb tam
nikdo nezabloudi, a i kdyby, tlustd Mago-
rova summa to jisti.

Druhy den poté, co ranni dav vezme knih-
kupectvi ttokem a skandindvské romdny
kupuje ,na kila®, dorazite vy, zamitite ke
své skrysi a v pohodé ji vyberete. Kdyz si
vsak veler pustite televizni zprdvy, ustrnete.
Kdosi z PEN klubu zrovna varuje ndruZivé
Ctendie pred levnou literaturou z Asie. Pak
ndsleduje sttih a hlavni hygienik Ceské
republiky Michael Vit vse upresni: jednd
se pry o knihy tisténé v Ciné, z nichz se p¥i
obraceni listii naslinénymi prsty uvolfiuji
nebezpelné ftaldty... Podivdte se do tirdzZe
jednoho ze svych ulovki. Drobnym, sotva
¢itelnym pismem tam stoji — inu, co jiného:
Printed in China.

Svatava Antosovd

"



KNIHOVNA

~by knihovna meéstu ke cti slouzila”

Na pielomu 19. a 20. stoleti, tedy jesté za existence rakousko-uherského mocna¥-
stvi, nebyl v Cechéch ani na Moravé p#ilis velky pocet mést ¢i obci, které se mohly

pochlubit zaloZzenim verejné pristupné lidové knihovny, aniz jim to ukladal zakon.
Ji¢in takovym méstem byl. Diky neinavné aktivité Akademické ctenaiské jednoty,
ktera zacala vyjednavat s méstskou radou o moznosti zridit skute¢nou knihovnu

pro verejnost uz v roce 1892, se to o tfi roky pozdéji podarilo. Vysokoskolsti

a stredoskolsti studenti, ktefi akademickou jednotu tvorili, vsak chtéli, aby mést-
ska obec jicinska, jez se uvolila prispivat na provoz knihovny castkou 100 zlatych

rocné, ji postupné prevzala do své spravy uplné. Nakonec se tak stalo.

Knihovna v intencich navrhovatelii zdkona
o vetejnych knihovndch md byti pokracovdnim
skoly a puisobiti k dalsimu vzdéldni jednotlivci.
Vit Végner, knihovnik Méstské

knihovny v Ji¢iné, r. 1925

Dne 7. listopadu 1906, tedy t¥inict let pred
uvedenim zdkona ¢. 430/1919 Sb. o veftej-
nych knihovnach obecnich v platnost, se
spolkovd knihovna Akademické étenaiské
jednoty v Ji¢iné zménila na knihovnu mést-
skou. Deviti¢lenné kuratorium, které ji od té
doby spravovalo a jehoz ¢leny byli vyznamni
obcané Ji¢ina, vSak muselo &asto chranit
z4jmy knihovny i proti radnici, kterd tuto
instituci za¢ala brzy povazovat za pritéz.
Nemusime chodit ani tak daleko do his-
torie, abychom na podobny vztah radnice-
knihovna narazili. Pi#i nedavném (2002)
ru8eni okrest, v jehoz dusledku se z kniho-
ven do té doby okresnich, a tedy financo-
vanych stitem, stivaly knihovny méstské,
a tedy financované z rozpoétu meést, byly
nékterymi zastupitelstvy vnimdany také
jako nevitani ,bumbrli¢ci, kteti penize
jen odéerpavaji, ale zddné nep#inaseji. Nic-
méné nagim predkam bylo uZ pted sto lety
jasné, ze knihovny nemohou bez $ir$i pod-
pory ani vznikat, ani fungovat. V Ji¢iné se
o tuto podporu postaraly Obecni spoftitelna,
Ob¢anska zalozna a Literdrni jednota, své
prostory poskytla pro zacatek Sokolovna,
pozdéji Spolek ¢tenatsky ve Fortni ulici.
Knihovna, jesté pod ochrannymi k¥idly
Akademické ¢tenarské jednoty, ¢itala 1598
svazkli knih, v dobé p¥evzeti méstem jich
vsak uz méla vice nez dvakrat tolik. A mohla
si také dovolit nahradit dobrovolného kni-
hovnika, kterym byl tGcetni Josef Fiera,
knihovnikem profesiondlnim, tzn. place-
nym. Stal se jim méstsky urednik Augustin
Rachota, jenz diky tomu, Ze se mohl své
praci vénovat naplno, vnesl pofddek prede-
v8im do evidence knih a vybudoval fadné
katalogy. Jak zdhy poznal, tato price byla
ostatnim ufednikim trnem v oku a velmi
Casto ji znevazovali. V jednom z jeho docho-
vanych dopist se ptimo pise: ,Jak mné je,

kdyz lidé, kteti o vlas vice vzdéldni nemaji, ba
pomérné méné, ddvaji hlavy dohromady a mne
zlehéuji. Ja se musim ddle vzdéldvati, kdezto
oni ne. Jd musim ddvat do toho penize, oni
Set#i, hovi si a uZivaji. Nemluvim ani, co jsem
pro vefejnost udélal, kdezto oni nic. Jedndnim
tim nezlehéuji mne, ale knihovnu, ustav to
velice diilezity, pro ktery jak je zndm, bez hany
a téz bez pochvaly ani jeden z nich se nehodi.
Jd za 4 1/2 leta zasluhuji si snad, abych byl
postaven na roveri officidlu, ktery nemd takové
zodpovédnosti jako jd, neb nejen Ze hledim
vzdélat lid, ¢imZ velké bremeno obci odvrdtim,
ale viemozné se stardm, by knihovna méstu
ke cti slouzila.“ A jeho nastupce Vit Vagner
o nékolik let pozdéji shodné dodava: ,Jsou
to stezky, které bohuzel jesté dnes po Stiletém
provddéni zdkona knihovnického, jak mivétsina
kolegti dosvédti, jsou stejné oprdvnéné. Urad
knihovnika se dosud dobte nechdpe, a¢ zava-
zuje k tézké odpovédnosti, protoze md veliky
Ptipadii, v nichZ knihovnik zasahuje v dusevni
Zivot Ctendfd, je rocné na sta. Knihovnik je
zdroveri paedagogem a musi zndti psychologii
ndvstévnikii knihovny.“ O tom, Ze byl V. Vag-
ner ¢lovékem na svém misté, svéddi i jedind
dochovana publikace o poéatcich knihov-
nictvi na Ji¢insku, kterou sepsal a nazval
Spolkové, skolni a vojenské knihovny a ¢itdrny
v Ji¢iné. Viy§la uz v roce 1925 a jeji autor v ni
hodnotil pfedchozi obdobi vyvoje knihovny
takto: ,Polet knih se za 5 rokil témé¥ zdvojnd-
sobil. Knihovné pribyvd rocné asi 400 svazkii,
takze za 12 rokii vyhovéli bychom americkému
pozadavku, aby pocet svazkil v knihovné odpo-
vidal aspori poctu obyvatel v obci.”

Spolkové knihovny a éitarny

v Ji¢iné

Ale vratme se na uplny zalatek. Stejné
jako v jinych méstech, i v Ji¢iné existovala
pied zaloZenim vefejné knihovny celd fada
knihoven spolkovych a $kolnich a také
knihovna vojenskd. Mezi $kolnimi vyni-
kala knihovna vy$sitho gymndzia, kterd
méla k dispozici 9211 knih v¢etné vzacnych
tiskt ze 16. stoleti, a také Okresni ucitelska
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knihovna s 1150 svazky knih. Dobte vyba-
vend byla i Knihovna ¢&sl. pésiho pluku 22
v Ji¢iné, kterd kromé knih ceskych a sloven-
skych vlastnila také knihy némecké, madar-
ské a ostatni jinojazy¢né v celkovém poctu
3000 svazkul. Pro zajimavost uvedme jeden
fakt, ktery vyplyva z dobovych statistickych
zdznamu o Ctenatich a vypujckach, vede-
nych vojenskou knihovnou - totiZ Ze nej-
méné Cetli Némci.

Zastavme se ponékud déle u knihoven
spolkovych, nebot ty byly chapany jako
skute¢né predchtidkyné pozdéjsich kniho-
ven vefejnych ¢ lidovych pfedevsim proto,
ze z jejich knizniho fondu nové knihovny
vznikaly. Prvni spolkovd knihovna byla
zaloZena uZ v roce 1849 pti Slovanské lipé,
coz byl nejstarsi cesky spolek na Ji¢insku.
Knihovna odebirala, jak pise V. Vigner,
wvedle novin, které probouzely ndrodni védomi
Ceského lidu, na druhé strané noviny, které
z VEt$i Edsti témto snahdm neprdly. Vysvétlime
si to tim, Ze spolek, aby se chrdnil pred Sikano-
vdnim stdtnimiurady, které tehdy po bourlivém,
pohnutém roce 1848 bylo na dennim porddku,
hledél timto vybérem Casopisii utady presvéd-
¢iti o svoji nestrannosti.“ Marné. Po pilro¢-
nim fungovani byla Slovanska lipa ufedné
rozpusténa. Na Ji¢insku vak zacaly vznikat
dalsi spolky, které se pustily do budovani
knihoven. Byla to ptfedev§im Obcanska
beseda (1739 knih), dile Télocvi¢éna jednota
Sokol (1623 knih), Obéansko-¢tenarska
beseda, kterou vybavil velkym poctem kniz-
nich dar odborny ucitel Josef Lelek a kte-
rou spolek dotoval ze zisku z raznych zabav,
jez poradal. P¥i svém zalozeni méla 171
svazki knih (v roce 1925 uz jich bylo 1531).
Svou knihovnu mél také Sbor dobrovol-
nych hasi¢a (205 knih), Spolek vzdjemné se
podporujicich délnikd a rolnika (198 knih),
Remeslnick4 beseda (464 knihy), Ji¢inské
muzeum (670 knih), Spolek turista (262
knihy), Odbor Klubu ¢&sl. turist (300 knih),
Jednota Orla ¢&eskoslovenského (sidlila
v prostorach dékanstvi a ¢itala 250 knih) &
Mlédenecky spolek (74 knihy). O knihovné
jicinskych komunistd V. Vigner piSe, Zze
,Citd 580 svazkil. V novéjsi dobé je doplfiovdna
hlavné socialistickou komunistickou literatu-
rou. Oteviena jest jednou tydné a velice éetné
navstévovdna. Vybérem socialistické literatury
predci vSechny knihovny jicinské.”

Své knihovny mély i razné krouzky, které
se zaméfovaly na propagaci a studium cizich
teti, napt. Alliance francaise (461 knih),
Anglicky krouzek (300 knih), Rusky krouzek
(105 knih a 62 u¢ebnich pomucek a brozur)
¢i Krouzek esperantistd (pouhych 30 knih).
Knihovnou se py3nila i Jednota ¢eskosloven-
ské obce legionaiské (226 knih), kde kazdy
¢len povinné ptispival na knihovnu padesati
haléti mési¢né, a také Typografickd beseda
(60 odbornych knih). Opét V. Vagner: , Spol-
kové knihovny mély veliky vyznam v dobé, kdy
nebylo zdkona o vetejnych knihovndch. Casto
se stalo, Ze vykonnosti a doplfiovdnim predcily
mnohou verejnou knihovnu, obci a jingmi kor-
poracemi podporovanou. Poméry ty se zménily.
Obce jsou nuceny zdkonem stanovenou, pevnou
kvotou knihovnu kazdoroéné dopliiovati, téz
knihy jsou drazsi a tak nyni tézko konkuruje
spolkovd knihovna s vefejnou knihovnou. Spol-
kové knihovny se proto rusi a stdvaji se soucdsti
verejné knihovny. S nékterymi spolky, které si
ponechaly knihovnu a to jediné proto, aby se
nezmensil spolkovy majetek, bude nutno uti-
niti dohodu v tom smyslu, aby svoji knihovnu
daly pouze k pouzivdni verejné knihovné, takze
by zustala majetkem spolku. Konetné nutno
uciniti dohodu o ndkupu knih, aby nenastal ten
pfipad, Ze vefejnd knihovna a pfipadné Aka-
demickd ctend¥skd jednota koupi vytisk téhoz
védeckého dila, o které je ale tak nepatrny
zdjem, Ze jeden vytisk by uplné stacil.“

Podobné slozitym vyvojem prosly i spol-
kové ¢itarny, které v Ji¢iné existovaly uz
od roku 1847. Jak uvadi Jaroslav Mencl

z

Zovik vieEN"
v JICINE

v Historické topografii mésta Jicina, vytvotil
se jiz v tomto roce volny ¢asopisecky spolek,
jenz spolu s nakladatelstvim E Kastranka
kolportoval a pujcoval ¢asopisy. V poloviné
roku 1848 zalozilo nékolik uvédomeélych
obéanit Spolek (¢tenafsky, jehoz ulelem
bylo vybudovéni spole¢né ¢itarny. Najali
mistnost v domé ¢. 43 ve Fortni ulici, kde
se schazeli, spole¢né pied¢itali a jednali
o zalozeni ji¢inské odbocky spolku Slovan-
skéd lipa. Poté, co zanikla, byla 1. ¢ervna
1862 otevfena ¢itirna Obclanské besedy.
Hned od prvniho dne nabidla svym ¢étena-
tim dostatek casopiseckych tituld, napt.
Ndrodni listy, Pozor, Hlas, Lumir, Moravan,
Dalibor, Kovdt, Humoristické listy, Wanderer,
Dziennik Polski aj., jejich pocet se rok od
roku rozgitoval. 26. prosince 1872 svolala
beseda valnou hromadu, ktera rozhodla, Ze
z Citdrny maji byt ,vylouceny Ndrodni listy,
Svoboda, Rip a Pod#ipan, ponévadz neslusnym
zpusobem dotykaly se nasich ndrodnich vidcil
(Riegra aj.), jejichz zdsluhy o ndrodni véc ves-
keren cesky lid s vdécnosti uzndval®.

O stavu a fungovani prvni vefejné mést-
ské citarny, ktera vznikla v roce 1906 pie-
vzetim od Sokola, hovoii vice nez vymluvné
z4adost kandidatt uditelstvi z roku 1912,
zaslana spravé méstské ¢itarny: ,Do méstské
¢itdrny chodi pravidelné 15 kandiddtil, nepra-
videlné asi 25 kandiddti. Ndavstéva Citdrny je
ovSem nedovolena, ale dosud se trpi a nijak se
proti ni nevystupuje, coz ovsem lze profesor-
skému sboru s diky kvitovati. Mozno ¥ici, Ze asi
50 kandiddti vzdéldvd se nejen tichou praci
skolni, ale také i mimoskolni, k lemuz prispivd
v prvni fadé Cetba Zurndli, sledovdni soucas-
nych déjin, politiky. Je tedy ¢itdrna pro studen-
stvo dobrodinim. Byli bychom sprdvé Citdrny
vdécni, kdyby byly pFikoupeny jesté aspori dva
¢asopisy literdrni: Novina a Lumir. Citdrnu
navstévuji hlavné studenti. Nemdme ovsem
prdva na vyslySeni nasi Zddosti, ale prece dou-
fame, Ze slavnd sprdva ¢itdrny se postard, aby
ndm bylo vyhovéno a tim aby se stav Citdrny
opét zlepsil.“ Nesmime také zapomenout na
¢itdrnu s t¥iceti ¢asopiseckymi tituly, kte-
rou od roku 1909 disponoval Vzdélavaci
klub, jehoz ¢lenové, jak doklada V. Vigner,
v ni organizovali ,predndsky, debatni vecirky,
literdrni a hudebni vecery, které se tésily velké
oblibé, a byly hojné i studenstvem navstévo-
vdny. Predndsky byly potdddny i na venkové.”

Prvni knihovna, kterd podle V. Vagnera
odpovidala charakteru knihovny vefejné,
byla Méstskd knihovna pro pramyslniky
jicinské. Svij provoz zahgjila 5. kvétna
1861 a ptistup do ni méli nejen pramyslnici,
jejich tovarysi a uéii, ale i studujici. Ti byli,
stejné jako nemajetni obc¢ané, osvobozeni
od poplatka. Platil se jeden krejcar za kaz-
dou vypujéenou knihu a o ¢tenafe se sta-
rali dva knihovnici — Josef Pekdrek a Josef
Névesnik, pod jejichZ vedenim se knihovna
zdarné rozrustala. Potfebovala vsak stile
vice mista, a tak byly méné pouzivané knihy
vytazovany a ukliddny do bedny. V pra-
béhu prusko-rakouské vilky v roce 1866
byla knihovna uzaviena a pred dal$im ote-
vfenim podrobena revizi. Ve zpravé revi-
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zor pak bylo konstatovéno, Ze ,nemozno
souditi, Ze by Pruddci p¥i svém vpddu a pobytu
v Ji¢iné néjakou knihu vzali.“ O rok pozdéji
se knihovna pfestéhovala do nové $kolni
budovy, v disledku ¢ehoz si ¢lenové skol-
niho vyboru odhlasovali, Ze povinné pfe¢tou
zabavné spisy v knihovné obsazené, zvlasté
pak francouzské pieklady, a podaji o jejich
mravni hodnoté zpravu. Presto se uz v té
dobé mnozily stiZnosti, Ze u¢iiové a mladez
vitbec mélo ¢tou a téZz u dospélych zaliba
ve ¢teni ochabuje. Dle dochovaného zapisu
v kronice knihovny se dokonce dozviddme,
ze ,knihovna prestéhovdna do $kolni svétnice,
kde jen prach knihy Zere a krdsnd dila zahdli“.
Ubytek ¢tenait nakonec vedl k ukonceni
¢innosti knihovny v roce 1889. Jak ovem
pise V. Vagner, ,v Jitiné mdme v té dobé
nékolik dobte vedenych spolkovych knihoven,
které byly dostatecnou ndhradou za zaniklou
knihovnu pro prumyslniky ji¢inské. Byly to
zejména knihovny: Obclanské besedy, Sokola,
Akademické ¢tendrské jednoty ajiné.“ Posledné
jmenovand vznikla v roce 1878 z iniciativy
jiz zminénych vysokogkolskych a sttedo-
8kolskych studenti a o étyti roky pozdéji uz
poméhala ,vypravovat® knihovny do okol-
nich obci, jimZ hrozilo ponémdéeni. Traduje
se, ze myslenku na jeji ztizeni udajné vnukl
¢lentim jednoty Svatopluk Cech.

Knihovna Vaclava Ctvrtka

Psal se rok 1970, semilsky podnik Tofa
zahajoval vyrobu hra¢ek Rumcajse a Manky,
druzstvo Znak Plzeri dodéavalo zijemcim
odznaky s motivy obou poh4ddkovych postav
a Vaclav Ctvrtek tehdy prohlasil: ,Jd jsem
chtél Rumcajse uchovat jako literdrni postavu,
proto jsem nebyl moc rdd, kdyz se zacal obje-
vovat Rumcajs z cokolddy, Rumcajs z umélé
hmoty, Rumcajs z gumy, slamény Rumcajs,
Rumcajs na cucavych Spalcich, Rumcajs s Man-
kou na lahvickdch z marmelddy. Ale to uz
nelze zadrzet. Tak jsem si polozil jedinou pod-
minku: Ze se zddny syr nesmi jmenovat Rum-
cajs. Jinak jsem kapituloval.” (Eva Bilkova:
Okolo Réholce, Méstska knihovna v Ji¢ing,
2006). Ziejmé by se viak V. Ctvrtek nezlobil,
kdyby se ,tam nahote“ doslechl, Ze ji¢inska
knihovna nese posledni t#i roky jeho jméno
a ze ve svych prostorach ztidila koutek, jenz
jej pfipomina.

Dnesni Knihovnu Vaclava Ctvrtka
v Ji¢ing, o kterém se dlouhou dobu mlu-
vilo a psalo jako , 0 mésté Valditejnové®,
zatimco dnes je synonymem pro ,mésto
pohadek®, najdete ve Studentském domé
na Denisové ulici. Sidli zde neptetrzité od
roku 1924, kdy ji jakozto knihovné méstské
s témét 5000 kniznimi svazky a 900 Zaso-
pisy stacdilo ,obyvat® pouze jeho ptizemni
ktidlo, navrzené pro jeji potieby. V ném
méla k dispozici celkem sedm mistnosti,
z toho t#i ¢itarny. V té vétsi byly vylozeny
deniky, krajinské listy a politické ¢asopisy,

ta mensi byla vyhrazena studijnim téeltum.
Névstévnici zde mohli najit riznd vzacna
dila, odborné revue, ¢asopisy pro Ziv-
nostniky a zemédélce, encyklopedie apod.
Novinkou v té dobé byla bezesporu letni
¢itdrna. Knihovna byla oteviena denné od
17 do 19 hodin a ro¢né ji navstivilo vic nez
10 000 ¢tenati. V prostorach Studentského
domu preckala i druhou svétovou vélku, po
jejim skonéeni postupné otevela dvé nové
pobocky a zalala fungovat jako knihovna
okresni (od r. 1951). V roce 1998 se zmé-
nila opét na knihovnu méstskou a zaroveni
ziskala pro své fungovani vSechny pro-
story Studentského domu, ktery ji mohou
knihovny v jinych méstech, ,namac¢kané“ do
nevyhovujicich nékolikapatrovych objektd
v fadové zastavbé, jen zavidét. Okamzité se
pustila do budovéni nového détského oddé-
leni, jehoz kmotrem se posléze stalo nakla-
datelstvi Albatros, a do vystavby vicetucelo-
vého séalu, kam umistila hudebni oddéleni
a kde se zacaly konat razné kulturni akce.
Pat#{ mezi né napiiklad vyhlaovani vitéza
literarni soutéze humoru Rehelskd slepice
a tada autorskych vecerd a besed pofida-
nych Literdrnim spolkem (déle jen LiS), ktery
v roce 1990 zalozili za¢inajici basnici a pro-
zaici z Ji¢ina a jeho okoli a jehoZ ¢innost
knihovna zastfe$uje. Na knihovnu ,nara-
zite“ i p#i udélovani tzv. Jivinského Stefana,
coz je cena nejen za pozoruhodny kulturni
pocin roku, ale také za dlouholetou kulturni
¢innost, kterou muaZe ziskat instituce, sku-
pina lidi nebo jednotlivec. A ,narazite“ na ni
i na Sramkové Sobotce ¢i v pritbéhu festivalu
Jicin — mésto pohddky, do kterého se od roku
1995 zapojuje organizovanim celostatni
knihovnické dilny. V ramci jeho letosniho,
v pofadi jiz 19. ro¢niku (8.-13. zafi) vyhla-
sila pro déti a mladez do 18 let literarni sou-
téZ na téma ,labyrint pfibéhu®.

Nedd mi to, abych znovu nezalistovala
v publikaci Evy Bilkové Okolo Rdholce
a v souvislosti s onim ji¢inskym ,kultem®
pohadek neocitovala slova Vaclava Ctvrtka
ze 60. let minulého stoleti: ,Md pohddka
ted bydli v Ji¢iné. Asi proto, Ze se mi cely ten
ji¢insky kraj tak libi a ze mé détské zdzitky jsou
silné evokujici. Bylo to poté, co ,prestéhoval
vodnika Cesilka z rybnicku pobliz silnice
mezi Dobtisi a Rosovicemi do ji¢inského
rybnika Knize. Onémi ,détskymi zazitky*
minil ¢tyfleté obdobi v pribéhu prvni své-
tové valky, které jesté jako Vaclav Cafourek
stravil u svého dédecka Vaclava Fejfara, jenz
byl v 70. letech 19. stoleti, tedy v dobé roz-
kvétu spolki a spolkovych knihoven, staros-
tou Ji¢ina. Dim ¢. 139 v dne$ni Revolu¢ni
ulici v Ji¢iné tak byva oznacovan jako rodny
diam jeho pohéddek, nebot obraz, jenz visel
nad posteli, probouzel uz tehdy fantazii
pozdéjsiho spisovatele: ,Ddval jsem se do reci
s témi vymalovanymi a vymyslel si pro né pri-
béhy. Kdyz vymyslim pohddku, p¥ichdzi mi na

pomoc ten dédeckilv dum vzdycky plny uddlosti,
se zahradou, kde se stromy jmenovaly, a obra-
zem, na némsz se kazdy vecer délo néco jiného.
Ale to ne v podobé stromu, zahrady a obrazu,
spis jako jemnd, zcela urcitd atmosféra.”

Knihovna Vaclava Ctvrtka zalozila edici,
v niz vydava knihy o regionélnich osob-
nostech, a jedna z prvnich se pochopitelné
vztahovala k autorovi Rumcajse a Manky.
U jejiho zrodu stala v roce 2006 dnes uz
byvald feditelka knihovny Lidmila Kosta-
lova, kterd v rozhovoru pro periodikum
U nds uvedla: ,Knihovna vydala v roce 1999
publikaci Koloto¢ s labutémi a o nékolik
let pozdéji dalsi tituly: sbornik Kytice v nas,
knizku Okolo Réaholce, s podtitulem Povi-
dani o Ji¢ing, Vaclavu Ctvrtkovi a jeho dile,
a drobnou prici o bdsnifce Irmé Geisslové.
Vétsina jich byla pomérné rychle rozebrdna
a my jsme se utvrdili v myslence, Ze o knizky
tohoto typu je ve vefejnosti zdjem. Zamysleli
jsme se nad tituly dal$imi a prdvé nékde pri
téchto diskuzich vznikl ndpad zalozZit edici
Jicinsko.“ A tak kromé reedice brozury Evy
Bilkové spatftily diky knihovné svétlo svéta
jesté dvé monografie Vladimira Ulehly:
Samotdrskd dcera Bozeny Némcové Theodora
a Vidclav Fejfar, mistr tesa¥sky, starosta mésta,
protektor Remeslnické besedy, a také publi-
kace Miroslava Bartoné vénovand méstu
Ji¢in a mapujici déjiny jeho hospodaiského
vyvoje od 19. stoleti az do souéasnosti.

V osobé soucasné teditelky Jany Bene-
Sové je zase knihovna tuzce provizana
s LiSem, jehoZ je J. BeneSova zakladajici
¢lenkou. Kromé velert autorského ¢teni
a besed s literdrnimi osobnostmi (napt.
s Petrem Pazderou Paynem letos v beznu)
LiS vydava Kulturni oblasnik regiondlnich
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autortl, znamy spise pod zkrdcenym nazvem
Kobra, jehoz on-line verzi pfedstavuje ser-
ver iKobra, a pod hlavickou knihovny také
almanachy svych autort. Zatim jich vyslo
Sest: Pod Valdickou branou (1992), Kroky
a klopytdni (1994), Myma ofima (1997),
Deset let (2000), Striptyz duse (2001) a Sedm
stripkt duhy (2008). Vedle toho v edici Pro-
fily vyslo nékolik sbirek poezie a kratsich
préz autort spolku v nakladu kolem pade-
sati kust a zadalo vychazet periodikum CAJ
(éasopis autortl Jicinska). Za zminku také
stoji ispésna ulast ,lisdkt” na literdrni sou-
tézi ve Varnsdorfu a na Dnech poezie v Brou-
mové, dile uspofddani (spole¢né s knihov-
nou) dvou ro¢nikdt Mezinarodniho setkani
literarnich spolkdt a klub®, pojmenované
Jic¢inské poetické jaro (v letech 2004 a 2007),
setkani ve slovenském Martiné (Martinskd
poetickd jeseri) a potaddani autorskych ¢teni
pro nevidomé. A stejné jako na knihovnu,
narazite na festivalu Ji¢in — mésto pohddky
i na ,lisdky“, coz dokumentuji drobné sbi-
re¢ky nazvané Pohddky od kasny, nebot (slovy
Vaclava Ctvrtka) i oni povazuji pohadku
,2a preventivni ochranné ockovdni déti proti
suchosti ducha, necitovosti, sniZeni citlivosti
viili krdse a proti tomu, aby clovék obklopeny
technikou se ji p#ili§ zbytecné nepripodobrio-
val“. O své tvorbé pak spisovatel #ikal: ,Jd
chci ve svych pohddkdch povédét, ze ¢Elovék
nemd nikdy Zddnou situaci poklddat za nere-
sitelnou. Pohddkovy p¥ibéh probéhne zddnlivé
snadno, protoZe v pohddkdch je mozné viechno,
jenze sily zla, proti kterym bojuje dobro, jsou tu
Proto bych chtél, aby lidé, touce pohddky, se
tou Cetbou posilovali pro nepohddkovy Zivot.”
Svatava Antosovd

Hvézdy jsou jak sedmikrdsky nad Brnem,
dobrou noc, md mild, chci ti ddt.

Ulici jak na paloucku st¥ibrném,
dobrou noc, md mild, chci ti ddt.

Ten veler byl tak zamlkly a pFece krdsny byl,
Jakub odbiji a jd bych té rdd polibil.

$ Avsechny hvézdy jak ty sedmikrdsky nad Brnem,
dobrou noc, md mild, chci ti ddt.

Casopis a nakladatelstvi Host vyhla$uji basnickou soutéz

Brnenska sedmikraska

Nejlepsi oslavna basen o Brné

Vitéz obdrzi prémii 10 000 K¢& a dalSi hodnotné ceny

Slavnostni vyhlaseni probéhne v sobotu 3. fijna 2009
v ramci prvniho roéniku festivalu
Brnénského kulturniho HOSTovani

Basné v rozsahu nejvyse 100 versu
posilejte e-mailem na adresu sedmikraska@hostbrno.cz
nebo postou na adresu Host (Sedmikraska)
Radlas 5, 602 00 Brno

Uzavérka soutéze je 1. zari 2009

Josef Kainar
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role prevraceneé, svety prolinajici se

19. FESTIVAL SPISOVATELU PRAHA

Poeticky, hudebni i prozaicky byl devatenacty rocnik Festivalu spisovatelii Praha,
jenz se odehral predevsim v prostorach divadla Laterna magika ve dnech 7.-11.
cervna 2009 a zanechal za sebou stopu nezvyklého prolinani kultur: Na ¢tenich
a také v diskuzich jak v Laterné, tak i v Americkém centru se setkaval americky
undergroundovy komiks s ¢inskou poezii, hippie a beat generation s umiranim
demonstrujicich studentt na pekingském namésti Nebeského klidu, to vSe okoie-
néno netradicni zvukomalebnosti poezie z arabsky mluvicich zemi.

Poté, co se z festivalu par dni pfed zacat-
kem omluvil Skot lain Banks, jehoZ pro-
zaické dilo se svou imaginaci dotyka
naptiklad sci-fi Zdnru, neocekavané na své
pondélni velerni ¢teni nedorazil ani ¢éin-
sky nositel Nobelovy ceny Gao Xingjian,
spisovatel a dramatik dnes uZ s francouz-
skym statnim obcanstvim, takZe se uZ asi
nedovime, jestli ndm chtél predéitat ze
slavného romanu Hora duse, nebo tieba
z neméné znamé povidky Prut pro mého
dédecka. Pondéli bylo i prvnim z dnt, kdy
se mohlo koneiné zasednout k hovorim
a diskuzim.

Poezie je nejvétsim vyrazivem ¢lovéka,
pokud mléi véda, filozofie a jiné obory, tak

poezie miize promluvit, konstatoval v prv-
nich besedach pravé na téma Poezie jeden
z nejvétsich soucasnych arabskych basnika
Adonis. Av§ak zihy dodal, Ze se moderni
spole¢nost nachazi v kulturni krizi, jez se
vyznaduje pravé rozchodem s poezii. Pro-
blém ale neni v poétu étendf, tkvi spise
v popularizaci a likadlech mainstreamu.
Romanopisci maji mnohem vétsi publikum
nez vynikajici souasni bdsnici, fekl Adonis
na adresu svych uméleckych kolegi, s ¢im
tak docela nesouhlasila Kanadanka Anne
Michaelsova a spise nez krizi v poezii nebo
v kultute vidéla problém v lidech - na
téch zalezi, jak moc chtéji poezii pochopit.
Anne Michaelsové v Cechach pravé vychazi
pteklad jeji prozy Zimni hrobka, z niz také
pozdéji vecler Cetla.

Poezii ji na tomto ¢éteni sekundoval Mou-
rid Barghouti z Palestiny. Emotivni, ori-
entdlni, arabsko-anglicky a diky pomoci
Davida Prachate z Narodniho divadla
i Cesky pfednes jeho basni sklidil velky
aplaus. Barghouti, mimo jiné i autor auto-
biografického romanu Vidél jsem Ramalldh,
mluvil o své pottebé osobniho historizovdni
uddlosti tykajicich se zlomovych Zivotnich
momentt. I to je jeden z divodd, pro¢ mu
pravé v téchto dnech vychazi jeho druhy
prozaicky text, ve kterém sleduje chovéni
a reakce svého jednadvacetiletého syna,
s nimz se prvné vydal na mista, kde se nar-
odil a prozil détstvi, tedy pobliz Ramalldhu
na Zapadnim btehu Jordanu. Jeho syn
vyrustal v Kahife a mista mladi svého otce
spattil poprvé. Na tyto ptibéhy pak zarea-
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goval feditel Festivalu spisovatelii Praha
Michael March kratkou rozmluvou o nut-
nosti zapracovdni minulosti do Zivota.
Zazitkem se stalo stfedeéni ¢teni poezie
Anne Waldmanové, resp. jeji performance
za doprovodu baskytary a piana Pavly
Jonossonové a Marky Mikové ze znimé
zenské hudebni formace Zuby nehty. Wald-
manova recitovala, k¥icela, sycela, chreela...
Velice aktivni basnitka, ptsobici hned na
prvni pohled vitdlné a ptirozené, také né-
které z diskuzi moderovala, v éemZ ma jako
kulturni aktivistka bohatou praxi. Zavzpo-
minala na prvni navitévu Prahy v roce 1990
s Lawrencem Ferlinghettim (ten byl hostem
Festivalu o nékolik let pozdéji, v roce 1998)

N

foto © Festival spisovatelt'P
Yang Lian rozmlouvajici i v priibéhu autogramiady

a rozpovidala se o svém vztahu k méstu,
stejné jako to udélalo nékolik dalgich hosta
festivalu.

Anne Waldmanové si v tomto sméru noto-
vala predev$im s ¢inskym basnikem Yang
Lianem, ktery o Praze mluvil hned na dvou
festivalovych vystoupenich. Jeho vztah m4
dvé vrstvy. Jednu mdm po kolena a druhd mi
sahd teba tady po kotniky, naznacoval rukou
Lian. Na prvni pohled jako by zazitky z Ciny
na Yang Lianovi nebyly znit. Mirné roze-
vlaty basnik s dlouhymi sofistikovanymi
proslovy a charismatickym vzhledem rychle
uhranul pocetné divactvo. AZ po sezndmeni
s jeho texty je zfejmé, Ze v Lianovi je Cina
a v8e, co je s ni pro basnika spojeno, potad
silné ptritomna. Tento spisovatel, Zzijici
momentélné v Londyné, kde pisobi také
jako literarni kritik, nejvice mluvil o své
basnické sbirce Soustredéné kruhy a pouzival
jijako ptiklad pro svou myslenku odstupu od
sama sebe, od svého kondni. Az filozofujici
Lian je specificky i svym psanym projevem
- svyyj styl, ktery se vyznaéuje experimento-
vanim se slovy, nazyva Yanglish. Obdobné
mluvil o vzniku slova tmy, jez je ndzvem
jednoho souboru poezie — v anglickém plu-
ralu totiZ tento vyraz neexistuje, nicméné
Lian svého ptrekladatele pro nové slovo
darknesses presvécil. Basné pod ndzvem
Tmy pak ¢insky Londyiian, na kterého byl
v Ciné vydan zatyka¢ z dtivodu nejasnosti
jeho poezie, v rdmci velernich autorskych
¢teni také prednesl.

Za spisovateli opévovanou Prahu, za Ces-
kou republiku, nebo mozna radsi jenom

za sebe figuroval v utery 9. ¢ervna 2009
na devatendctém Festivalu spisovatelil
Praha Jaroslav Rudi$. Sekundoval mu nej-
dtive hudebnik a kreslit Jaromir Svejdik,
toho pozdéji doplnil Joe Kater, takZe bylo
hudebni trio Jaromir 99 & The Bombers kom-
pletni. Nejdiive Rudi za doprovodu Svejdi-
kovy kytary rozesmdaval publikum deniko-
vymi zaznamy z New Yorku, ¢imZ navazal
na svoji uz ukonéenou sérii ¢lankd ze zadni
strany Divadelnich novin, nasledné kapela
zahrala nékolik svych pisni¢ek. Pusobila
pfitom infantilné a jaksi nesehrané — jednu
ze skladeb dokédzala zahrat aZ napotteti -,
ale tfeba ani jinak ptisobit nechtéla. Je viak
mirné zneklidnujici, jak rychle se z autora,
od kterého se ocekavala jistd seridznost,
vyklube cosi, z ¢eho je pak ¢loveék pti-
nejmengim zaskolen. Jeho opakem budiz
Jiti Suchy (vystoupil s némeckou pisni¢-
karskou legendou Wolfem Biermannem).
Suchy o sobé prohlasuje, ze je komediant,
aviak mévnutim ruky, jedinym gestem
vzbudi respekt divdki a odchazi z pédia za
velkych ovaci po dlouhém ¢teni své vskutku

Jdn Chovanec

foto © Festival spisovatelti Praha, Petr Machan

Anne Waldmanova a jeji performance

zamérné nevtipné poezie. Jaroslav Rudis
tedy byl spiSe neZ Gspésnym autorem festi-
valu kulturni vlozkou pro pobaveni.

Naopak pozitivni byl Rudisav kritky roz-
hovor s Gilbertem Sheltonem, americkym
autorem komikst. Shelton v rozhovoru
ptiblizil opét — kromé jiného — padesata
léta v Americe v¢etné svého kamaradstvi
s Janis Joplin (stejné jako to nedlouho
ptedtim udélala Anne Waldmanova zpf#i-
tomnénim Allena Ginsberga a vé¢né zivého
Lawrence Ferlinghettiho). Ale vrcholem
uterniho velera a moznd i celého festivalu
— aniZ bychom chtéli zapomenout napt. na
sympatickou stydlivost ¢inského prozai-
ka Jian Ma nebo na kouzlo ,komiksového
paru”, manzeld Aline Kominské-Crumbové
a Roberta Crumba, jenZ je Zijici americ-
kou komiksovou legendou a zakladatelem
undergroundové vétve tohoto kresleného
svéta — v8ak bylo ¢teni poezie Yang Liana,
jenz byl svym uvaZzovanim, mluvou, vystu-
povanim a basnémi jisté nejpozoruhodnéj-
$im autorem letosniho Festivalu spisovatelil
Praha.

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

Tiskovy organ c. k. Sofért

a vzduchoplavci

Pernstejn, jeden z nejlépe dochovanych
gotickych hradd u néas, ukryvid ve své
zamecké knihovné soubor ¢asopisit c. k.
rakouského autoklubu Allgemeine Automo-

bil-Zeitung. Oficidlni tydenik rakouského
Automobil-Clubu mél spole¢nou redakci
s Allgemeine Flugmaschinen-Zeitung, a tak
vedle zpriv ze svéta motorismu prfedsta-
vuje Casopis Allgemeine Automobil-Zeitung
i cenny zdroj informaci o poéatcich letectvi.

Rakousko-Uhersko v obou oblastech, mo-
torismu i letectvi, sice ponékud zaostivalo
za Francii, Anglii a Italii, nova technika
véak nachdzela své pfiznivce velmi casto
pravé v tadich $lechty. Ttindct svazki
tohoto ¢asopisu z let 1900-1906 najdeme
v knihovné baront Friesti ze zamku Cerna
hora, stejny pocet svazki je z Pernstejna,
ale z let 1913-1921. Mladsi roéniky se pak
nachézeji v ¥adé dalsich zdmeckych kniho-
ven. la
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XXVII.

Kronik4dt Cide Hamete zalind tuto kapi-
tolu slovy: P¥isaham jako katolicky k#estan.
Jelikoz vsak je Maur, prekladatel z toho
usuzuje, ze tim jen ctendfe ujiStuje o své
pravdomluvnosti spisovatele. Pedro byl
ve skute¢nosti Gines de Pasamonte, jehoz
znd kazdy, kdo ¢etl prvni dil této kroniky.
Quijote ho zachranil s ostatnimi galejniky
v Sierra Morené a on ukradl Sanchovi osla.
(Vinou tiska# bylo vynechano jak a kdy.)
V3echny své zlo¢iny sdm sepsal v tlusty
svazek (viz XXIL.). Ze strachu pted trestem
odesel do kréalovstvi aragonského a stal se
komediantem. Opici si koupil od kiestan-
skych otroku, vracejicich se z Berberska,
a naudil ji, aby mu Septala do ucha. Divi-
ktim pak tikal, co si ptedem zjistil. Quijote
rovnéz opustil rdno hospodu a vydal se na
pruzkum biehti feky Ebra, nebot do turnaje
v Zaragoze zbyvalo jesté dost ¢asu. Dva dni
ubéhly bez dobrodruzZstvi a tfetiho dne na-
razil na ozbrojence. Podle korouhve s oslem
poznal lidi z hykavé vesnice. Domlouval
jim, aby se nesli bit kvili tak nepatrnému
sporu, Ze rozumni muZi a ¥ddné vesnice
maji divod umirat v boji pouze p¥i hajeni
katolické viry a pti obrané vlasti. Sancho
chtél ndzory svého pana podpofit, a proto
tekl, Ze je holym blaznovstvim pokladat
za urdzku, kdyz na ¢lovéka nékdo zahyka.
Sam jsem jako chlapec hykal, kdykoliv mé
napadlo. Nyni zahykal, aby jim predved],
jak to nezapomnél. Vesni¢ané se domnivali,
Ze siion z nich dél4 bldzny, a srazili ho klac-
kem k zemi. Quijote mu chtél pomoci, ale
kdyz vidél, kolik na néj mif#i kusi a pusek,
obratil Rocinanta a chvétal pry¢. Sancha
ptehodili pfes osla a ten jej dovezl za jeho
panem, ktery ¢ekal v bezpe¢né vzdalenosti,
protoZe je moudré Settit se pro doby pti-
hodnéjsi a state¢nost bez rozvahy je zbrk-
losti. Natikajiciho Sancha poudil, Ze hykal
v nepravy ¢as, nebot neni radno mluvit
o provaze v domé obégencové.

XXVIII.

Quijote nebranil Sanchovi vratit se domu,
a dokonce mu dovolil, at si sdm uréi mzdu za
uclast na treti vypravé. Sancho se domniva,
ze si zaslouzi vic, nez kdyz slouzil u Tomé
(Bartolomé, viz II./2) Carrasca (otce baka-
lafe Sansona), protoZze sluzba zbrojnose

potulného rytife je namahavéjsi nez sluzba
nadenika u sedldka, a s vyjimkou nékolika
dni u Diega de Miranda (viz XVIIIL./2), na
Camachové svatbé (viz XX./2 a XXI./2)
a u Basilia (viz XXII./2) ani pofddné nejedl.
Kdyz ale chtél plat i za dvacet let slibova-
ného vlada¥stvi nad ostrovem, Quijote se
roz(ilil, jelikoZ spolu nebyli déle nez asi dva
mésice. Vycetl mu, Ze je ni¢emny padouch
a taky osel, vraci-li se domi ve chvili, kdy
se jej rozhodl uéinit panem nejkrasnéjsiho
ostrova na svété. Ano, jsem osel, uznal San-
cho a se slzami v o¢ich sliboval, Ze se polepsi.
Quijote ho tedy p#ijal zpét s podminkou, ze
jiz nebude tak ziskuchtivy.

XXIX.

Za dva dni dorazili k Ebru. Lodka bez vesel,
ptivazana ke brehu, Quijota vyzyvala, aby
do ni se zbrojno$em vstoupil a plul na pomoc
vzdalenému rytifi v nebezpeéi. Rocinanta
a osla zanechali na bfehu. Po chvili tvrdil
Quijote, ze se dostali na $iré mote, nebot
ujeli Sest nebo osm set mil, a kdyby mél ast-
rolab, zjistil by, zda minuli rovnik, ktery déli
opatné poly ve stejné vzdalenosti, ale Ze se
to pozna i podle toho, Ze pti ptekroceni rov-
niku zahynou vsi, jak se presvéd¢il kazdy,
kdo se plavil do Indie. Sancho se v§i nezbavil
a navic se divil, Ze je stéle vidét b¥eh s Roci-
nantem a oslem. Lodka pohdnéna klidnym
tokem se blizila k lodnim mlynim na pSe-
nici. Quijote v8ak vidél mésto, ve kterém
utla¢ovand princezna pottebuje jeho pomoc.
Sanchovi tekl, Ze se mésto lodnim mlynim
jen podoba. Mlynafte, kteti se lodku pokou-
geli dlouhymi bidly zastavit, aby se nedo-
stala mezi mlynska kola, Quijote povaZoval
za vysmivajici se ptiSery a sekal proti nim
meéem. Ti jej a Sancha nakonec zachrénili,
ale lodku mlynska kola rozdrtila. Quijote
pochopil, Ze do jeho dobrodruzstvi zasahuji
dva ¢arodéjové, z nichZz jeden mu lodku uka-
zal a druhy ho z ni zvrhl, takZe princeznu
nemuZe osvobodit. (Toto dobrodruzstvi
je vyhrazeno pro jiného rytite.) Rybarim
(majitelam lodky) Quijote $kodu proplatil.

XXX.

Opustili Ebro. Sancho zas myslel na domov.
Druhého dne vecer spatfili na louce v lese
vévodkyni s vévodou, sokolniky a druZinu.
Sancho sel vévodkyni vytidit, Ze ji chce

slouzit ryti# Smutné Postavy a nyni i Lvi
rytit don Quijote. Potéend vévodkyné
i s manZelem uZ znali Quijota z prvniho
dilu (Ze je také Lvi ryti# dosud nevédéli)
a slavnostné ho uvitali. Pted jejich zdmkem
pti sesedani z Rocinanta nesikovnosti San-
chovou upadl. NepovaZoval by se v tu chvili
ale za nestastného, ani kdyby se ztitil aZ
na dno propasti. Kdyz vychvaloval krasu
vévodkyné, rozverny vévoda mu pfipomnél
Dulcineu. Vévodkyné se radovala i ze San-
cha, nebot tak uzvanéného zbrojnose dosud
nemél zadny potulny rytif a ji se nesmirné
libily vtipy, které pronasel. Sancho se tésil,
ze v zamku bude jidlo jako u Diega (viz
XVIII./2) ¢ Basilia (viz XXII./2).

XXXI.

Toho dne bylo s Quijotem jednano tak,
jak citaval, Ze jednali s potulnymi rytiti
minulych dob, takZe poprvé nepochybo-
val, Ze je skute¢né jednim z nich. Sluhové
a sluzky mu na ramena polozili $arlatovy
plast a volali: Vitej, chloubo a kvéte potul-
ného rytifstval Téz jej i vévodské manzele
kropili vofiavkami. Sancho mezitim roz¢ilil
dueriu Rodriguezovou, nebot chtél, aby se
mu postarala o osla, le¢ vévoda se zbrojnose
zastal a vévodkyné se dokonce nabidla, ze
se o osla sama postard jako rodna matka.
Quijotovi slouzily misto pazat divky. Kosili
mu vSak musel prevléknout Sancho, jelikoz
cudnost je znakem potulnych rytitd pravé
tak jako odvaha. P¥i komorni hostiné (dle
ptedchoziho déje vecete, dle nasledujiciho
déje obéd) za ulasti vévody, vévodkyné
a smé$né vazného knéze sedél Quijote
v Cele stolu. Sancho, jenz byl v mistnosti
ptitomen, vypravél, jak bohaty a vznegeny
glechtic k sobé pozval chudého, ale cest-
ného sedldka, ktery ze zdvotilosti odmital
sedét v ¢ele stolu. Slechtic ho k tomu nako-
nec donutil nasilim a ekl mu: Pro v4s budu
stejné v Cele stolu, at si sednu kamkoliv. Aby
vévodkyné Sanchovu potouchlost zamluvila,
zeptala se Quijota na Dulcineu z Tobosa.
Ten si povzdechl, Zze Dulcinei poslal darem
néjaké obry a ni¢emy, ale jak ji maji nalézt,
kdyz je zatarovand v ogklivou selku. Knéz
poznal, Ze proti nému sedi Quijote, jehoz
ptibéhy zakazoval vévodovi ¢ist, a obofil se
na néj, Ze ob#i ani zakleté Dulciney ve Spa-
nélsku neziji.

(L)

XXXII.
Quijote si z toho, ze jej poklada za hlupaka
knihomol, nic nedéla, protoze duchovni,
Zeny ani déti nemohou nikoho urazit.
I Sanchovi je jasné, Zze knéz nevi, co mluvi,
popira-li existenci bludnych rytifa. Kdyby
se to dovédél Amadis nebo nékdo z jeho
potomkdu, asi by tenhle obro¢nik $patné
dopadl. Kdyz jesté vévoda jménem Quijota
predal Sanchovi vladu nad ostrovem, ktery
je zrovna bez panovnika a stoji za to, roz-
zlobeny knéz se zvedl od stolu a beze slova
odegel. Po hodovani opovazlivé divky misto
rukou umyly Quijotovi bradu. Aby vévoda
zert zamaskoval, musely takto umyt i jeho.
Sancha, ktery projevil stejné p#ani, spravce
odved] k obédu do kuchyné. Quijote li¢il
vévodskym manzelim, jak si $el pfed néko-
lika dny za Dulcineou pro svoleni k této
treti vypravé a zjistil, Ze je zakletd $kodo-
libym ¢arodéjem v Serednou selku. Vévod-
kyné souhlasila, pouze Quijotovi namitla,
ze podle prvniho dilu, ktery se viem libi,
Dulcineu nikdy nevidél, a je tudiz vymys-
lena. Na to odpovédél: Svoji ddmu jsem si
nevysnil ani nevybésnil, ackoliv v mych
pfedstavach obsahuje vlastnosti, které ji
mohou proslavit po celém svété. A rov-
néz tekl: Téméf vsechna dobrodruzstvi,
kterda mé potkdvaji, se zakro¢enim osudu
¢ mstivosti ¢arodéje vymykaji zdkonum
dobrodruzstvi jinych rytifa. Pomoci kouzel
jsem byl uz i zavien v kleci (na konci prv-
niho dilu), ale Zddny kouzelnik mé nemuze
zneuzivat ke $patnostem, a ze msty proto
ublizuji mé nejdrazsi Dulcinei. KdyZ jsem
k ni poslal Sancha se vzkazem, zmeénila se
v selku (viz XXXI.) A pfed nékolika dny
jsem v Tobosu nemohl najit jeji palic (viz
IX./2) a nazitii pak ji Sancho vidél ve sku-
te¢né podobé, zatimco pro mé zustala sel-
kou (viz X./2). Zato v dobach budoucich
nevyrovnatelnd Dulcinea proslavi svou
obec, jako Helena proslavila Troju. Nacez
Sancho (nejzdbavnéjdi zbrojno§) ptibéhl
s kiikem z kuchyné, protoZe si nechtél
nechat libit, aby ho sluZebnictvo mylo ve
$pinavé vodé. Vévodkyné se Sancha zastala,
za coz ji chtél cely zivot slouzit jako potulny
rytit. Ta v jeho dvornosti vidéla Quijotovu
$kolu a tekla, Ze poprosi vévodu, aby mu dal
vladatsti co nejrychleji.

(pokralovdni pristé)
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BELETRIE

svata ludmila

1.

Ve ¢tvrteénim desti jela Ludmila tlumodit
do Staré Boleslavi, ale moc se ji do toho
nechtélo. Skulinami d¥evéného mostu pro-
bleskovaly rychlé viny. Labe stoupalo, rozlé-
valo se do ulic, parki a htist a stromy klopily
hlavy nad hladinou a Ludmila smutné mijela
Cervenobilé kostely a opryskané zdi v barvé
pélené sieny. Krasné redlie ji odjakziva zne-
pfijemiiovaly Zivot.

Se skupinou pokracovala dal, za mésto
a do kopce. Kolem pésiny se kupil les. Az
sem voda nedosahovala, ale Ludmile se
udélalo mdlo. Zalapala po dechu. Jak se
muze nékomu $patné dychat v lese, vycitala
si. Vétve Sumély a sumélo viechno, i Lud-
mila $umeéla, protoze v lese se ji jesté nikdy
Spatné neudélalo, bezdtvodné. Turisté
si ani nev$imli, kdyZz je opustila, a dva
kolemjdouci ji dovedli na nadrazi a posadili
na prazsky vlak. Buh vi, kde se vzali. Cestu
vlakem prospala.

Kdyz bylo Ludmile devatenact, tlumocila
na Mélniku pro skupinu ruskych turista.
Jeden z nich byl Osip. Po prohlidce zdmku
skupina odesla, ale ne Osip. Pfichazel néko-
likrat denné, jen aby sly$el Ludmilu tlumodit.
Ubytoval se pobliZ a ani za par dni nevédél
mnoho o mélnickém zamecku, nemohl se
soustfedit na obsah toho, co slysel, tak byl
okouzlen Ludmilinym tlumocenim. Chépal
je jako tet lasky a mélnicky zamek, tolikrat
pfetlumoceny, se mu nejvic libil zvenku,
s pohledem na Rip.

Vsiml se, Ze Ludmila nosi denné satovku
z ¢erného mansestru, puntikatou blazu
a modré boty s tlustou podrazkou. Nej-
dfiv si myslel, Ze to souvisi s tlumocenim
a Satovka Ze spojuje Ludmilu s Mélnikem.
KdyZ pochopil, Ze to je jen Ludmilin zlo-
zvyk nosit stéle stejné obleceni, byl nadsen.
Takovou divku jesté nepotkal. Tlumoceni ji
$lo dobte, mohla z ni byt i klidné pravod-
kyné. Na vyvysenych modrych botéch plula
mezi jazyky, slovy a pojmy, upozoriiovala na
to, jak si rytiti zakladali na sochach, stuku
a uméleckém vyrazu, a sypala ze sebe vypra-
véni o rodé Cerninﬁ, vousatém vérozvéstu
Metodéji a knézné Ludmile. To Osipa mitlo,
prestoze védél, ze jde jen o shodu jmen,
a matlo to i Ludmilu, kdyz vypravéla, jak
Ludmilu zardousili Vikingové, oviem ne na
mélnickém zadmku, ptiznivala nerada. Béla
se, Ze ji potkd podobny osud, a ptemyslela,
jaké to asi bylo, zda Tunna a Gomon vypa-
dali jako vrahové nebo jako oby¢ejni muzi,
protoze i svétci vypadaji jako obycejni muzi.

Za deset dni p#imél Osip Ludmilu, aby
odlozila 3atovku a vyspala se s nim. Lud-
mila se milovani zeza¢atku branila. Sama
nechdpala pro¢ a stejné jako Osip citila, Ze ji
obklopuje tajemstvi. To rozhodlo. Osip vé#il,
Ze jen vztah, jehoZ souc4sti je tajemstvi, ma
vyhlidky na dlouhé trvani. Ludmile p#¥iznal,
ze m4 v Rusku Zenu a dvouleté dité a Ze
zitra odjede do Ruska se rozvést. Ludmila
plakala a prosila ho, aby to nedélal a vratil
se k rodiné. Prozradila mu, Ze je v Mélniku
jen na stazi a trvale Zije v Zamince. To uz
nehriélo roli. Osip odjel do Ruska a Ludmila
dél tlumodila.

Jednoho dnejizavolala ze Zdminky matka,
ze je u ni rusky mladik, ktery tvrdi, ze je
snoubenec jeji dcery. Do domku ptit4hl dva
lodaky a Ze s Ludmilinou matkou po¢ka, az
se Ludmila vrati z Mélnika domu. A co pry
ma ona co Zit s cizim chlapem, at si to Lud-
mila vy¥idi. Potom ptedala telefon Osipovi.
Ludmila tekla, ty ses zblaznil. Osip fekl,
rozvod je uZz téméf vytizeny a v Zamince na
tebe po¢kdm. Ludmila se sebrala a odjela do
Zaminky. Tam stravila s Osipem a s mat-
kou dva tydny. Osip odjel do Ruska dotah-
nout rozvod. Mezitim Ludmila zjistila, Ze je
téhotn4, ale potratila a dokto#i ji tekli, ze uz
nikdy nedonosi dité. Ludmila to zavolala do
Ruska Osipovi, aby se nerozvadél, ale Osip
tekl, Ze je mu to jedno, a vratil se pro ni do
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Zaminky. Vzali se, odstéhovali do Prahy
a do roka méli Martinka.

Osip si s sebou pfivezl mimo jiné zvyk
mit doma Kfestansky kalendaf. Staval ve
sluneénim svitu na poli¢ce vedle chro-
mového slunéte. Jména svitkd a svatych
mist zaznamendvaly ¢as, krasny, protoze
vymysleny, a krdsné svétce a jména. Tteba
Cyril a Metodéj, ucitelé Slovanu. Jeden byl
zobrazen mladsi, s ¢ernym vousem, druhy
s bilym. Na kalenda#i bylo krédo ¢eskobra-
trské cirkve: Za jediné pravidlo viry a Zivota
se poklddd Bozi slovo, dosvédéené v Pismech
Starého a Nového zdkona.

Ludmila si z détstvi pamatovala vypravéni,
Ze kdysi méli v rodiné husitu, pana Jelinka.
Ten pry pfestoupil na zidovskou viru, kdyz
se skryval pted pronasledovidnim a zamilo-
val se do Zidovky. Tim se vytratil z rodiny
nadobro.

Taky si pamatovala, Ze ji ve dvou letech
zemfela babi¢ka. Jak leZela v rakvi, otéim
popadl dvouletou Ludmilku, z legrace ji
Soupl k babiéce do rakve a zavtel viko.

2.

Réno potad jesté prselo. Vzduch bloudil
a opar houstl. Vkuchyni za zdclonkou lezela
na palandé Ludmila a vzlykala. Osip sedél
u ni a zlehka ji poplacaval po zadech jako
malé décko. Jeho chlicholivy $epot byl tak
tichy a nenaléhavy, Ze se mohlo zdat, Ze to
Septd rano a ne Osip.

Z vedlejsiho pokoje se ozyvalo Martin-
kovo broukédni. Ludmila zaviela oéi. Osip
vstal a nasadil si Cepici, aby se ujistil, Ze
se dnes nékam chysta. Bylo jesté brzo, ten
zalatek chystdni. Vysel na balkén, opfel se
o studenou zed, zavtel o¢i a vnimal znamy,
véiné vzacny pach oparu. Na obloze jesté
otalel bledy mésic a za Osipovyma zavie-
nyma o¢ima byla tma. Lidé prochézeli kolem
autobusového nadrazi a byvalého kulturdku
naproti ptes ulici za kruhovym objezdem.

Z domovnich dvefi pod balkonem vysla
sousedka. Ranni mési¢ek se lekl a spésné se
rozplynul. Osip otevtel odi, ze zvyku zaklel
a vylovil z bundy cigaretu, zapdlil si a stél
a koutil a neptitomné se dival ptes ulici na
byvaly kulturni dm, nyni Diim alternativni
spirituality, skréeny vedle depa. U kiosku
pfed nadrazim se mihali i postévali lidé.

Sympatické, jak sympatické, pomyslel si
Osip. Znal vsechny jizdni rady. Obycejné
koutil, jen kdyZ se na néco tésil nebo kdyz
jej €ekala cesta a podobné jiné sympatické
okolnosti. Osip pracoval v zahradnictvi,

vozil lidem kete, kvétiny a stromky a na
kolenou je sazel do zemé. Domii chodival
unaveny, naplnény ocekavinim, pro Lud-
milu nepochopitelnym. Martinek vétsinou
ptibéhl ke dvefim a objal tatovy zablacené
kalhoty. Posledni dobou Osip ztejmé trpél
depresi. Mozna ji mél odjakziva. Uz nepra-
coval po zahriadkich, ale stéhoval zidle
v néjakém hotelu. Ve volném ¢ase uvatil,
spésné pomiloval Ludmilu a spal. Po kazdém
domacim tkonu si lehl a spal. Nebo dosel
do 8kolky pro Martinka a potom spal. Mezi
ukony a spanim pil pivo. Styskalo se mu po
domové i po Ludmiliné matce. Sdm matku
nemél. Mirné se$el, brumlal a sipal ptipitky,
jako by byl z jakési vysnéné ruskeé vesnice.

3.

Ludmila chodila do kulturdku na prednasky
o neurologii, psychiatrii, sexuologii, kaba-
listické meditaci a na referaty buddhistic-
kého mnicha. Pfednasky na ni délaly dojem.
S kazdou novou oviem zapomnéla na obsah
predeslé, a kouzlo novosti tak setrvavalo.
Vééna ospalost ji chranila pted nudou. Jen
vni zistalo, Ze Ja je pouhd iluze, a proto neni
t¥eba bat se smrti, fekl mnich. Co neexistuje,
nemuze zaniknout, opakovala véera veler
Ludmila Osipovi, kdyZ se pred¢asné vratila
ze Staré Boleslavi. Clovék pry ma v sobé pti-
zemni myslenkovy svét, ve kterém chce usi-
lovat o zdar, $tésti a uspéch, ale i vy$si svét,
kde na zdaru a nezdaru nezélezi. Podle mni-
cha m4 kazdy na vybranou. Ludmila si zjis-
tila, kdy bude pfednaska o tom, jak meditaci
dojit do stavu ¢isté lasky k bliznimu. Laska
k bliznimu, ¥ekl mnich, je podstata lidského
zivota. Proto muze clovék byt rad vzdy,
i v tézkych situacich. Na druhém patte byl
Klub slovanskych boht. Dvefe méli olepené
obrazkem Pereplut, bohyné vrtkavé stés-
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tény. Za kulturdkem zacinal lesik. Od néj se
tahla silnice na Zaminku.

Osip se vratil do pokoje a v botach si vlezl
pod ptikryvku. Jesté si zd¥imnul a zdalo se
mu, Ze je racek. Tenkymi nozkami kracel po
zabradli balkénku. Zakolisal, malem spadl,
ale pak se vznesl a kolem vonély mraky jako
hmatatelny bily pocit. Na télo chvilkové
zapomnél. Tak se probudil. Ludmila spala.

Vstal, uvatil si kdvu a kuchyriské hodiny
tikaly a Ludmilino srdce tikalo taky a odbi-
jelo ticho nekone¢ného réana, hlasité, az to
Osip nemohl snést, to hlasité odbijeni jejitho
dechu.

4.

Pozdé odpoledne se vypravovali na cestu, byl
¢as, Osip sbiral do tasky papiry. Slon posta-
val na parapetu denniho svétla. Okno bylo
zaviené. Ludmila pozorovala Martinka, jak
se chysta s tatou na cestu k jeji matce Marii.
Ludmila ji nedala védét, ze ptijede Osip
s Martinkem, protoZe matce negel telefon
a sousedka, ktera beztak bydlela daleko, to
nebrala. Matka nebydlela ve vesnici, ale kou-
sek od kolonie pobofenych chat. Martinek
popadl odfeného medvéda, posadil se ke
dvetim a ¢ekal. Mama ho volala, aby se pti-
el pomazlit, ale Martinkovi se nechtélo. Do
Zaminky jezdil rdd, s medvédem si stavéli
u silnice hrad z hromady cihel. Jednou mu
cihla spadla na nohu a Martinek brecel tise,
aby se o tom dospéli nedovédéli, utésoval se
s medvédem a mackal si pta¢ka. Na bolest
zapomnél. Do Zaminky vétsinou jezdivali
s tatou sami. Bez mamy bylo u babi¢ky svi-
tecnéji.

Osip chrastil drobnymi a slabounce si
hvizdal. V dobré naladé si viiml, Ze zacalo
zase prSet. Sympatické, pomyslel si, jak
sympatické, Ze prsi. Dést mu pf¥ipominal
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mote. ,Prsi,” ¥ekl nahlas. , Sympatické, ze?"
zasmala se Ludmila, ale Osip neodpovédél
a koukl na zaviené okno. V Zimince uz
snad vody opadaly. Martinek vstal a uti-
kal k mamé. Ludmila se podivala na Osipa.
»Zavolas, az dojedete?” zeptala se. Osip
kyvnul a popadl Martinka za ruku. Potom
odesli.

5.

Ludmila se rozhlédla po prizdném byté
plném pozdniho slunce. Paprsky polostinu
padaly na policku s knizkami a chromo-
vym slinétem z prostorovského obchodu
s tibetskymi suvenyry. Sloni zdda odrazela
tikot budiku.

V Prostorové byval jiny druh ticha,
nedélné pusté silnice s domky pod bilymi
mraky. T¥i mésice pfeZila bez vyplaty, sama
v cizim mésté. Tvrdila, ze déld s pocitaci
a jen po velerech vytird podlahu. Hotelovi
zaméstnanci ji rdno davali chleba od sni-
dané a kolegové ji zvali na vino. Vét$inu noci
prosedéla v pokoji a pfemyslela o Zivoté.

Po tfech meésicich ji prostorovsky soudni
ufad poslal tfimési¢ni vyplatu za praci
s poditaciiza uklid. Byla to slu$na suma, asi
dvacet tisic. Ludmilu takovy obnos dojal.
Koupila si sliné a vrétila se do Prahy, do
okrového panelaku.

Ovsem jedind prace, kterd se rysovala,
bylo zas tlumoceni. Ludmila nenéavidéla tlu-
moceni, slova, véty. Kdyz byla mal4 a rodice
se rozvadéli, soudce se ji zeptal, u koho
chce byt, u mamy, u taty nebo v sirotéinci.
Ludmila si pry fekla o sirot¢inec a tam taky
prozila t¥i roky. Ale bylo to nedorozuméni,
soudce Ludmilu prosté nenechal domluvit.
A vsichni mluvili a Ludmila se jen odmlé¢ela
uprostfed véty, protoze ji jeden z pravnikd
skotil do fe¢i a u toho vyslovil cizi slova,
ipso facto. Byla to pékné tmavi slova a kla-
pala. Ludmila byla mald a moc toho nevé-
déla, hlavné o vétach. Ale ted pochopila,
Ze jsou prokleta krasou, Ze maji ptilisnou,
hrtiznou moc.

A
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Za Osipem a Martinkem se zaviely
dvete, Ludmila nevédéla, co d4l. Bezmys-
lenkovité srovnavala knizky. Jednu ote-
vtela, ale nemohla ¢ist. Tak ji ubé&hl zbytek
dne. Cekala, az Osip zavola, a kdyz nevolal,
¢ekala dal a délala si ¢im dal vétsi starosti.
Zapomnéla, ze matce nejde telefon.

Osip obvykle zavolal, kdyz to slibil. Bih
vi, co se stalo. Mohli se dostat do nestésti,
havarovat, nebo se nékde zastavili a Mar-
tinka nékdo unesl, nebo se Martinek ztra-
til, nebo se tfeba Osip sezndmil s jinou
Zenou. Nebo zabloudili, nebo se porouchal
vaz. Setmélo se a ptisel jen vecer. Nakonec
se rozhodla, Ze se sama vyda k matce do
Zaminky. Sliné stilo tiSe na svém misté.
Byl za¢atek cervence.

Uz neprselo. Na nadraZi zjistila, Ze ji ujel
spoj na Veltrusy. O jiném nevédéla. Dostala
hlad a za drobné si koupila v automatu
ty¢inku. Zamiftila k vozovce, ktera se v Seru
tahla do dalky. Bylo jasno, jen par mrakd
a hvézd. Lhostejny mésic. Ludmila $lapala,
stydéla se, Zze se vydala na cestu, kterou
neslo yjit, ale vratit se nemohla. Sem tam
se kolem ptehnal ndkladdk. Ochladilo se.
Ludmila se nerozhlizela. Vzpomnéla si, jak
se ji véera udélalo v lese slabo. Slysela jen
své kroky a sk¥ipani pisku. Vtom se k ni pti-
bliZilo auto a zastavilo.

6.

Osip a Martinek vykro¢ili z domu. Na ulici
bylo jesté Zivo, ale davy ¥idly, autobusy p#i-
jizdély a odjizdély. Par lidi ¢ekalo.

Brzy byli za Prahou. Kabinka dodavky
svitila dalekym pozdnim sluncem, které
se zatim opiralo doma o nabytek, stény
a o Ludmilu. Martinek pozoroval, jak se
s nimi patniky pfedhanéji. Za patniky a za
poli ¢ihalo nekoneéno. Potom pf#isly lesy
a dychaly na Martinka, ktery jel s tatou
v dodavce. Chvilemi les zmizel, tfeba u oce-
larny. Stala mezi lesy jako velky parnik,
$edy mamut v tézkém pravéku. Byl tu urcité
prales. Oceldrna $edé dychala a hotely v ni

oranzové plameny. Na nebi blikala vysilaci
véZ.

WVis ty co,” tekl Osip Martinkovi. ,Pojedem
na hrad.“ Martinek byl rad. Chtél, aby se
stmivalo nékde na zdmku. A tak jeli misto
do Zaminky na Mélnik. Stranou vozovky na
né mrklo v poslednich paprscich slune¢ni-
cové pole. K babi¢ce dojedou hodné pozdé,
nebo i zitra, urtité se d4 nékde prespat,
tteba prespi v dodévce. Jak vojaci na taZeni.

Martinek se ohlédl, jestli jsou jesté vidét
plameny ocelarny. Osip fekl: ,Taky se podi-
vame, co je kde rozvodnény.

A zami¥ili na Ctinéves. Tam Osipa napadlo,
ze Martinek jesté nikdy nebyl v Rusku.

7.

Byl to ohyzdny tmavozeleny peugeot
s dvéma muzi. Mleky ji pokynuli, aby
nasedla. Ludmila oteviela zadni dvirka
a vlezla si na sedatko. Chvili jeli tise, potom
vousac vedle tidi¢e promluvil.

,Tak a teraz zastavime v lese a tam té zna-
silnime,” ¥ekl. A opravdu, za chvilku vjeli na
lesn{ pésinu a zastavili. Ludmila vyk#ikla
hrizou.

,Udélejte se mnou, co chcete, ale proboha
vas prosim, nejdfiv mé zavezte za mamou,
abych védéla, co je se synem. Manzel ho mél
ptivézt k babi¢ce a btth vi, co se s nimi stalo.
Na kolenou véas prosim, slibuji, ze pak udé-
lam, co budete chtit,” fekla. MuZi se na sebe
podivali.

,Dobr4, znasilnime té aZ potom,” ¥ekl vou-
sa¢. To ji vydésilo jesté vic. Chtéla vystou-
pit, ale auto se rozjelo a Ludmila se béla, Ze
je nastve, kdyZ je poprosi, aby ji vysadili,
a kromé toho védéla, ze by do Zaminky
nikdy nedosla, a co kdyby ji zastavilo auto
jesté s hor§imi lidmi, a tak hrozné se béla,
ze nahle jako by se v ni rozsvitila zarovka
a Ludmila se rozpomenula na to, na co se
ji cely zivot podatilo zapominat: jak se po
trech letech vratila ze sirotéince, matka se
znovu provdala a otéim mél jedendactiletého
syna, ktery byl nads$eny, Ze ma malou sest-
ticku, a sahal ji pod sukni. Ludmila brecela
a zalovala matce. Ta ji fekla, Ze si to sama
zavinila. Nakonec otéima a nevlastniho
syna vyhodila, ale Ludmile to neodpustila,
ani to, ze si kdysi u soudu fekla, Ze chce do
sirot¢ince. Sirot¢inec byl taky daleko, taky
se tam jelo. Tohle viechno se ji ted vybavilo.
Koneéné bylo po tajemstvi! Co na to rekne
Osip? A fidi¢ se spole¢nikem mlcky jeli,
daleko do noci, jako by Zaminka byla jesté
dal, nez ve skute¢nosti byla, kolem no¢nich
stromu, vesnic a zamlZenych poli, jejichz
obzor s dalekymi svétly mlZného letisté
vypadal jako polarni zéte, a kolem ocelarny,
ktera oranzové hotela do tmy.

A jeli potad lesem a Ludmila myslela na
vini stromu a jehli¢i za zav¥enym okynkem,
za zapachem cizich muzi. Jesté pred chvili
8la podél mokré vozovky a velerniho lesa
a cesta se ji skoro libila, i zoufal4 situace se
ji skoro libila, a kdyz si vzpomnéla na pocity,
jaké zazivala odpoledne doma, citila uspo-
kojeni z intenzity strachu, ktery odpoledne
zazila, a porovnévala je se strachem, ktery
pozivala ted. Nebyt strachu, nebyla by ted
v bryndé.

Zdélo se ji, ze v auté neni vzduch. Umi-
rani se bala jako kazdé spole¢enské ¢innosti.
Pohled na muZska temena ji ptipominal,
Ze Zeny jsou lep$i neZ muzi, anebo mozna
nejsou lepsi, jen slabsi. Védéla, Ze by ji mél
pted o¢ima probé&hnout cely Zivot, ale jediné,
co ji napadlo, byly ty t¥i mésice v Prostorové,
kde zila o chlebu a o viné jako v néjaké mys-
tické predehte, kdy nevédomky slouzila t¥i
mésice sama za sebe smute¢ni msi. V Pro-
storové ji dni utikaly rychle, tak rychle jako
nyni krajina za okynkem auta. Ted uZ exis-
tenci svého J4 nepopirala.

8.

Nikdo nepromluvil, jako by i chlapkové byli
napnuti, jak to dopadne, jako by to nebylo
na nich. Ludmila jim nevidéla do tva#i,
jen, Ze pasazér ma bily vous. Chtéla néco
tict, a nefekla nic a misto toho si ptipomi-

S

nala, jaké stésti, Ze maji cestu zrovna tudy,
a chvilku pfemyslela o tom, co s ni udélaji,
a bala se a strachy pospévala.

A tak jeli a jeli, az dojeli do Zaminky.

Vlastné Zaminkou projeli k pusté chatové
kolonii. Tady uz byla jen $térkova cesta. Lud-
mila ukézala #idi¢i, kam zajet, #idi¢ vypnul
motor a Ludmila po chvilce vdhani otevtela
dvete a vyskocila z auta. Nevéticné stéla
u dvefti. Chldpci se ani nehnuli. Rozbéhla se
po dlouhé pésiné k domku.

Nikoho nevidéla, ani Osipovu dodévku.
V domku tma, venku taky. Zabusila na dvete.
Normalné tu svitila Zarovka, ale ne dnes.
Nebylo nic. Ludmila dosedla na schidky.
Kuzelovité, dvojité svétlo reflektorti peu-
geota se liné valelo po blativé pésiné. Ale
i to zhaslo. Ludmila dlouho sedéla a mnula
v prstech chladnou $kvaru. Nakonec vstala
a vydala se k silnici, kde na ni ¢ekalo auto
s obéma mutzi.

9.

Vysilaci véz a letadlo vysoko nad silnici sesi-
valy noc. Ludmila klopytla a nadechla se
prachu. Srdce ji busilo jak kovadlina v oce-
larné, kterou pted chvili minuli. P¥ipadalo
ji to davno. Sotva v té tmé rozeznala obrys
auta. Odpotivalo.

Asi se v8echno, rychlé okamziky i dlouhé
roky, totilo kolem slov a nedostatku slov,
nebo prosté nedostatkd. Pro¢ by jinak byla
jako dité v sirot¢inci? Od té doby si pletla
nejistotu s prottelosti. Ke véemu Ziju v kraji,
pomyslela si, plném tdoli¢ek a vrcha, viude
samy kostelik a rybnik, kam se clovék
podiva, véude krésa, a co s tim? [ pretlumo-
¢ené zamky a mokré zamky na rozvodné-
ném Labi s sebou nesou netimérnou krasu,
jaka svazuje. Ted ji svazoval strach.

Dosla k autu. Ridi¢ oteviel okynko. Lud-
mila se k nému lehce naklonila.

sTed s vami pojeduy, jak jsem to slibila,”
tekla. Ale nikdo neodpovidal a Ludmila
nejisté preslapovala a odkaslala si. Muzi se
na sebe podivali a pot#asli hlavami.

Ridié si odplivnul. ,Kieho frasa... Chod si
do boha,” fekl a zav¥el okénko. Jeho spoleé-
nik mléel a #idi¢ drmolil, jesté kdyz str¢il do
motoru kli¢ek, nastartoval, zapnul svétla
a rozjel se. Znovu se rozprielo. Ludmila se
divala za odjizdéjicim autem a jako kralovna
¢erného osaméni vdechovala dést a ¢ervena
svétylka auta se vzdalovala smérem k véé-
nému svétlu vysilaci véze.

Yveta Shanfeldova, narozena 2. 8. 1957
v Praze, vydala basnické sbirky Noc¢ni kréni
h¥idel (2006) a Misto nedéli (2009). Jeji
povidky, basné, preklady a ¢lanky vysly
v Literdrnich novindch, Hostu, Souvislostech,
Textech, Labyrintu, Salonu Prdva, Listech.
Publikuje také v americkych periodikich,
napi. The Voice, Attitudes, Rattapallax, The
Long Islander, Conte, Bridges, Smoke Sig-
nals, Night Roses, The Campus Press, Poetry
Forum Journal, laZer, Ajax Poetry Letter,
Visions International. Na Pennsylvanské
univerzité studovala nékolik let anglistiku.
V roce 1995 ziskala University of Pennsyl-
vania Alumni Award for Poetry — 1. cenu
za poezii. Pivodné vystudovala klavir na
prazské konzervatoti a filadelfském Curti-
sové institutu. Zije ve staté New Jersey.
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TOVARNA

tovarna na absolutno

TOVARNA NA ABSOLUTNO - rubrika pro zaéinajici & dosud publika&né neprova-
fené basniky pokracuje ve své ¢innosti. Personal se zavazal kazdou davku versi
peclivé prostudovat, ty pozoruhodné pak zverejnit. Pozor! Rubrika ma kromé jiné-
ho slouzit jako pripravka na literarni provoz, na vécné ustrky, negativni posudky,
odmitani ze strany nakladatelskych domii, ba na ustépacné kritiky, na to, Ze nékdo
bude vasim verStim rozumét lip nez vy apod. Vybrané i nevybrané texty budeme

komentovat a Setfit vas nebudeme: spisovatelské ockovani! Obalky a e-maily ozna-
¢ené heslem Tovarna na absolutno (obsahujici vasi tvorbu, jméno a zpatecni adresu) smérujte do redakce
Tvaru (Na Florenci 3, 110 00 Praha 1, tvar@ucl.cas.cz).

Jo tak mistr Ljaguska si vezme dovolenou
a ani netekne, Ze mame dnes vybérové
tizeni! V dobé krize kon4 se totiZ i na misto
udrzbate nebo ptihazovade, a v této tovarné
obzvlast. No prosim, aspoil se zas jed-
nou potvrdi, Ze Absolutno je méfavé a ma
nestaly tvar i barvu. Ale jestli ¢ekate néjaké
pfemlouvani nebo hlazeni po vlaskich,
rad$i se ndm vyhnéte a bézte délat néco
jiného. Tato prace holt neni pro kazdého.
Tak co to tu mame? Napted ty, pro které
misto nemame.

Denisa Pokryvkova - véci silné svym pod-
lozim, zazitkem a vasni. To jsou ale hodnoty
pred-literarni. Jde o rudu, ze které lze teprve
néco vytavit. Nadéje, Ze proces je zahijen
a snad i vniman, je jen v nékolika (skoro
vzdy tvodnich) ¢astech bédsni. Pak ptijde
laborant a chce vysvétlovat, tfidit, pojme-
novavat a analyzovat. Na to my tady mame
jiné odborniky. Vysledek je pak, Zel bohu,
upovidany, nékdy dokonce bolestinsky,
prosté: Cekajici pted vchodem do tovarny.
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Sledujme - zac¢atek nadéjny, obkruzovani
anaforicky polozenych véci: , Tohle uz nikdo
nedopije / tohle zvétrd / tohle ziistane®, potom
zlom - &tvrty vers mozna: ,nechutny svédek
chvile®. Ale dal? Nemusim opravdu védét
viecko: ,nebo celého velera / svatd hyperbola
/ zaprdsend dymka / ani nevim, jak se to pise /
ale je to povédomé*®.

Marian Piska. Mno, po Gellnerovi
aKrchovském, pobeatnicich a dalsi podobné
kumpanii zkouget opracovéivat témata jako
svétovy zmar, apokalypsa, chlast, nestastné
lasky a smrt? Stal z toho nevytesas, barak
nepostavis, p#i taveni zistava jenom hlu-
$ina. Ale pfece néco! Kouzlo nechténého
v té pfinasranosti na svét a civilizaci, v tom
rozéileni, které vize ¥addky do neottelych
prej rymu, v tom vsem lze ¢ist je$té néco:
veliky nedostatek humoru. A pravé proto
Ize se tomu obcas i fehtat, coz je bohuzel
hodnota velice nésilné ptidana: ,Umfit je
dnes péknd diina / To ta moderni medicina!
/ Umélé kosti, v téch pravych drdty / roztoky
a prepardty / viechno samozrejmé 100% che-

Pavel Brazda, Sasek s mésicem

mie / a srdce na baterie”. Ovsem hlidaci psi
v nasi tovirné nemaji sdostatek smyslu pro
tento druh humoru, tak radéj obloukem!

Markéta Proskova. Jak to fict — ono je to
Absolutno vlastné velika svitia. Clovék se
muze snazit, d¥it, prozivat svétobol, vypit
hektolitry ¢ehokoliv a ono neptijde. Pro-
sté neptijde. Tak je tomu ve v8ech téchto
pokusech. Chodi se okolo néj, Zadatelka
trpélivé ¢eka, studuje, domdhd se — brdna
furt zaviend. Kdyz uZ se zd4, Ze odejde
s nepotizenou a obréti se jinam, zaleskne
se cosi, jenZe potfad jesté néjak ubité, jako
v tomto kousku, kde krasna personifikace
je zasypana hlusinou prostfedniho verse:
LPiilnoc / se svétlem pouli¢nich lamp / si tise
hvizdd ulicemi®. Bohuzel to vypada na zadni
stranu pofadniku. Ale je tolik krasnych
basni jinych! Tak si je ¢téme a uvidime.

Gabriela Vaskova. Jo, vjinakosti tonebude.
Miuzeme se na hlavu stavét a tvrdit, jak jsme
jedine¢ni, a svét mléi. Nebo mluvi az hrtza.
Potom se jen opisuji fasety kazdodennich
trdpeni a trapenicek, které bezpochyby maji
smysl ve chvili, kdyZ to piSeme, ale dal uz
ne. A pak najednou se svét zauzli, zistane
v jednom anaforickém ténu, jakym je tfeba
ptedlozka v. A hraje. JenZe ten kousek je
mozné ocitovat tady v komentaf#i, mozna
s tim pusti autorku pfes branu tovirny,
ale dal pak zistane bezprizorné stit mezi
halami. Ale zas do nich zatim mtZe nakuko-
vat: ,Doufdni, symbol vé¢ného léta / V Oseni /
V Pomyslné reportdzi o Pop festivalu / V Rock
and Rollu / V ldsce a v knize / V té jediné...”

Tak bychom méli jakozZe kruty avod, psijsou
bezpeéné zavieni v sugarné, branu poénéme
nyni obezfetné pootvirat:

Zaneta Horsinkova. Je to typickd divei
lyrika, plnd vzdechd, tuzby, rozdiraného
zivotniho zmaru. Ale co s tim ve fab-
rice? Tady se musi makat, Absolutno c¢eka.
V téchto versiécich je ho velice poskrovnu.
Zaostfeni na detail ddva tusit moznost, jak
tyto veliké lidské situace néjak projektovat
do slovniho materiélu: , Pfijdes si na své / az
pustis pusu na Spacir / vst¥ic vodé / tryskajici
z hubice / ukotvené dvéma motdky / k levnym
kachlikum / zvelebujicim sddrokarton / nad
velikdnskou bilou / propasti / kde slast cekd”.

Pavel Brazda, Zena srnka a jeji zapisovatel

Jenomze misto aby basel takto zistala
treet, musi byt prece dopovézena-nedopo-
vézena. Ty zaumné oteviené konce pravé
ze nikam netr¢i, duchaplné umraviiuji, a to
pak Absolutno prchéd a nevyleze, nevyleze,
alesporni po zbytek ¢tenych basni.

Koupelnova

Ptijdes si na své

az pustis pusu na Spacir
vsttic vodé

tryskajici z hubice
ukotvené dvéma motaky
k levnym kachliktun
zvelebujicim saddrokarton
nad velikdnskou bilou
propasti

kde slast ¢eka

na kazdou nebojacnou

a fantazirujici.

Radek Glabaziia. Ve dvoubasnich je ukryta
moznost — jsou skoro uz hotové, chybi jen
jemna redak¢ni price (v ptipadé basné
U hrobu Wiliama Blakea je to druhy ver$
- zbyte¢né zkumny). Jde zkritka o uméni
pohybovat se na hrané, tam, kde se pracuje
s obrazy, které jsou nacichlé a vy¢ichlé az ke
klisé. Basent V Mostaru je zas rozbita nésilné.
Ono prechodné ,Kdyz kdosi zvolal“ je tu ne-
ustrojné, prili§ zfetelné se na ¢tenate kieni:
pozor pozor, ted bude zména a mozni
i pointa! Ale ta pointa to nakonec zachra-
fiuje, protoze obraz mostu kacejicicho se ve
smrtelné kieci do objektivu pohlednicovych
skorofotografii je absolutni, a takové tu
chceme destilovati. A téhotnd hlina z Hrobu
W. B., to je surovinal

V Mostaru
Muezzin zpival o z4vrati

Kdyz kdosi zvolal:

~Podivej,
most ndm umir4 do pohlednic.”

U hrobu Williama Blakea

Na Bunbhill Fields ve ¢tvrtecnim odpoledni
je vzduch plny ptisliba

Zrnka pisku



mi protékaji mezi prsty
A hlina je téhotna
hnévem Tygra

Ondrej Hlozek. Stary zndmy. Zase na bri-
gadu? Ale ano, pro¢ ne, jenom kdyz se baseni
jmenuje Saze, nemusi se to jimi ¢ernat pies
celé verse! Ten konec pry¢, déti necht se roz-
prchavaji, kam je jim i ¢tenéfi libo, malovat
tady idylu domova nejde. Ale udrzet into-
naci, promyslet a vycistit obraz, to na$ bri-
gadnik umi. Jen jesté vic poslouchat: biseii
Schdzim dnu je témé¥ zcelend, takova roz-
kogatéls, jisté, poezie se nemusi odehravat
ve tfech slovech... Ale — pravé ta ustfedni
metafora nefunguje - zvukové - schdzim
dnu je krkolomné, do celku této basné vma-
nipulované (nebo je domanipulovén zbytek
k tomu obrazu?). Tak nakonec pro dalsi
taveni v tygliku vé¢nosti preferuji Nebe je
kdyz... Je to skidcelovské, no a?

Nebe je, kdyz...
Nach stele si

do poli

a podivné véci
spradaji se na nebi.
Jesté porad neprsi.

Schazim dnu

Jsem jenom tichym vykroc¢enim,
potupnou fanfirou v krvi povélené
mod#i.

Jsem sklenénym dfevem,
vyrostlym z b#icha svétel.

I beze mne v palacich se stmiva,
za okny ¥ve dalsi Bozi usvit.

A najednou schazim dnu,

kdyz ptichdzi teskna polnice.

Pod hladinou mofem jsem,
dusnym sviranim.

V cizich domech mé cizi jméno spi.
Znéte mou touhu.

Jako kdyZz nosem fouknete

do pozounu

a z pistt dyka vyleti.

Svym Méstem jsem.

Saze

Za nestastnych dnt

je mé mésto plné ¢ernych sazi.
Nikde holubi.

Vlhko rype se pod kiizi,

jedle v ustfizenych nohavicich

vYLOV

loveni: lov lidi, lov hlav, lov zvére, lovec-
tvi, myslivost, myslivectvi, safari, hon,
parforsni hon, honba, nizki honba,
vysoka honba, honitba, le¢, obstavna
leé, kruhova leé, plouzena leé, éeska leé,
ktidlové plouzeni, zalapovana, ¢ekana,
¢ihana, Stvanice, S$ouladka, slidéni,
odchyt, odstrel, strileni, lapani, cizba,
stopovani, plizeni, nahanéni zvére,
nahanka, nadhanka, dohledivka, noro-
vani, sokolnictvi, fretkovani, rybarstvi,
rybolov, wvylov, velryba¥stvi, muska-
feni, pohorovani, pytlictvi, pytlaceni,
past, nastraha, ndvnada, lécka, tenata,
t¥pytka, wobler

(Tezaurus jazyka ceského. Slovnik Ces-
kych slov a frdzi souznaénych, blizkych
a pribuznych. Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 2007)

Prirucka nakladatelského redaktora (vy-
dal ji Pavel Mervart v loriském roce) by méla
pattit k povinné vybavé kazdého adepta
redaktorského temesla jako lékarnicka &
rezerva v piipadé motoristové. Osttileni
redaktoti si pak jisté radi zopakuji zdklady
svého femesla, to nikdy nemtze uskodit.
Vyborné sepsané vademecum vytvorila
Dagmar Magincova, pisobici na pedago-
gické fakulté kralovéhradecké univerzity;
kniha podle jejich slov vznikla ,z jisté profesni

zebou prsty kotenda.
To jen déti se rozprchnou
pted sazemi do svych teplych domov.

Old¥ich Kutra. Basnim chybi k dokonalosti
uZ jen nékolik drobnosti, jako t¥eba v basni
s incipitem MlIé&im. Pokoj je té plny. Celad
béseri za¢ne hrat aZ po chvilce, aZ ptejde ona
hloupa chvile, kdy se trochu stydime za bas-
nika a jeho metaforu , Do koruny stromu noci
/ jiné stromy Sumi®, pti které uhyb4 se pohle-
dem, jako vzdycky, kdyz je vy¥¢eno vic, nez je
tfeba. U Kutry je pfedevsim uchvatny pokus
resuscitovat basen zvukem, hudbou. Pohra-
vani si s kontakty zvukovych trst v ramci
riznych slov a ver§l - to pfipomind mélem
cosi $amanského: jakési divné severni zakli-
nani. Je z toho tzko a Absolutno chechtavé
pomrkava. Prodistit a na sbirku je to!

* % %

Jdem ulice je dlouha
jak ticho pfed ndmi
ntZ kroku cestu krouha
jdem

nesami

a nesem zvony nesem
srdce zpraskana

a jdem zvonici smrti
anesem berana

* k% %
Ml¢im. Pokoj je té plny.
Do koruny stromu noci
jiné stromy Sumi.

Poprizdnu a polonahy
od podlahy
slézam tvoje svahy

strop nds neunese
v lese noci slova
spali most a
propadne se

s

Zari

(Janu Heczkovi)
Drolivé mrholi
z kamennych mraka
lipa a muka a my
a tichuc¢ké pasije ptaka

posedlosti“ a ze zklaméani nad urovni vét-
$iny ,pasové“ vydavanych publikaci. Z fadka
textu navic jasné prostupuje autor¢ina laska
k oboru, ba az pocit stavovské hrdosti, coz je
obzvlast potésujici v dobé, kdy prestiz redak-
torského povolani — marna slava — upada.
Priru¢ka popisuje napln redakéni prace
spolu s praktickym nahledem na ostatni
obory souvisejici s vyrobou knihy, jako napt.
grafika, tisk ¢ marketing, véetné jejich
stru¢né historie, podavané spis jako vybér
téch nejdalezitéjsich & nejzajimavéjsich
momentd s odkazem na dali literaturu
pro piipadné zijemce. Informace jsou pet-
livé odméfovany — neni jich ani malo, ani
presptili§, nic zdsadniho neni opomenuto -,
zkrétka byly podany v idedlnim mnozstvi na
publikaci podobného typu a navic p#ijem-
nou, ¢tivou formou. Pfipolteme-li sympa-
tickou cenu, nepfesahujici puldruhého sta
korun, je to idealni ptirtstek do knihovny
vSech stavajicich i budoucich redaktor.

Knihu Rabin a duch moru (vydal Oftis
v roce 2008) tvofi rovna dvacitka zidovskych
legend, vazicich se k ¢eskym zemim. Osobné
byvam rad za kazdou ptileZitost vstoupit
rytmem a starostmi, uZ pro tu moudrost
a pouceni, jimiz jsou zidovskd vypravéni
prodchnuta. Tato exkurze vsak pro mé byla...

* %k

Kolikrat mam tézkou
chvili jak list v padu
vtefiny do narazu
sobé kradu

nedoptany az vrba

k bfehtim mrzne btezen
ja v listopadu
nezodpovézen

Lukas Vlach. A, panacek by rad do prace,
no vida! Tak z tohoto by néco mohlo byt.
Svét vidény skrze neocekavané shluky barev,
zvukd, melodii a kfivek. Je to trochu jako
Petr Hrugka, ale epigonstvi to nastésti neni.
Drobné mali¢kosti tohoto svéta nevhodné
nasvicené, tak nejspi§ barvou z lampionu.
Ale v tom je i skrytd potiZ: ten pravod barev
a rozmanitosti chce nékdy svét zachytit cely,
tict o ném ted a tady vsecko. CoZ o to, tkol
je to uctyhodny, akorat Ze se potom nékdy
mluvi ptesmoc. Tak jako v jinak krisné
bésni nic — pry¢ s témi poslednimi dvéma
ver$i a basen se rozestoupi, to trojhlavé jako
ji uplné stadi. A , Suplicky Tvych prsti” necht
zlstanou — ale pro jinou bésen. Ze stejného
davodu v trakat#i se §ponami konéi baseri
Domky — ten posledni pointovy ver§ je tak
definitivni, Ze zabije vSecko nadéjeplné
pted nim. Skoda: ,v téch starych chalupdch /
uZ zbyvd sotva pdr okamzikii / a trocha skud-
leného prostoru / pro Zivot a pozistalé!” Ale
jinak — p¥ijdte ¢astéji, prace se tu pro vds
v nasi fabrice vzdycky najde!

na zahradé
Vrba tréi
Jak ruka p#i odchodu

Kdyz spis

Za oknem tma
lehounce naleptana
obcas

vrzne postel

nebo nadechnuti
jako drobna pauza
mezi déji

Vanocéni trh
(zvonicka)
takovy protivny zvuk

nechci Fict ptimo zklamanim, ale oceka-
vani rozhodné nesplnila. Takovd narychlo
svoland, jako by pruvodce kvaltoval, jesté
sem, honem honem, par snimecku a konec...
Obvyklé atributy zidovskych ptibéht jsou tu
zachovany, ale chybi zépal, Zivotnost, barvi-
tost vypravéni, to, ¢&im si mé beze zbytku
ziskal naptiklad Jiti Langer ve své strhu-
jici vypravé do svéta pravovérnych chasida
— Deviti brandch. Jestli to nebude tim, Ze
autorka Blanka Jehlikova m4 za sebou par
cestopisnych knizek, jednoho ko¢kopsa ces-
topisu a milostného roménu (mimochodem,
veleky¢ovita obédlka by mu spolehlivé zajis-
tila misto v Patvaru), a nyni tedy presedlala
na Zidovské legendy. Mam neblahé tueni,
Ze stejné tak to mohly byt p¥ibéhy kterého-
koliv jiného naroda. Neni-li viak autor uz od
pocatku tématem svého dila pfimo posedly
(jako tfeba vySe zminény Langer), bude-li
pak jeho kniha za mnoho stét, ptam se...

Nadnérodni sit kavaren Starbucks expan-
dovala v lednu loriského roku na ¢esky trh
a své entrée podpotila prekladem a vyd4nim
knihy Michaela Gatese Gilla Jak mi Star-
bucks zachrdnil Zivot (Columbus, 2008)
s vymluvnym podtitulem O muzi, ktery
ztratil prdci i rodinu, aby nakonec nasel stésti
za pultem kavdrny. Jest v tom dovétku shr-
nut de facto cely autorav p#ibéh, a kdo chce

jak si miZou ruce urvat
pro kus $tésti

u stdnku s pun¢em
roznéznély chlastem
hubnu

jako pridél cigaret

nic

zapadlo to

jako rzivé $rouby

na temendch strech

jako po¢itani gpacki

jako nohy nemotorné v chizi

a upli¢ky Tvych prsti...
nic

Vypracoval kontr. Chrobak Mgr.,
odstépny zavod Ostrava

Pavel Brazda, Vazna dvaha o nesmyslu svéta

udettit vice neZ dvé sté stran nudného, fad-
niho ¢tiva, které svou laskavou pfemoudte-
losti ptipomind pfeslazenou instantni kévu,
navic s pfimési povinné americké korekt-
nosti, ten si vystali se zilozkami a par
strankami - a je celkem jedno, na které
misto zrovna nalistuje. JistéZe se podobné
véci ptihazivaji — ostatné vice ¢i méné strmé
vzestupy a pady zaZivime kazdy z nds
— a néktefi ¢tendti se jich vyslovené dozaduji,
touZice po katarzi z obligatniho happyendu
(jehoZ se doZkaji i zde). J4 si viak vysta¢im
s védomim existence podobnych osudd, ale
¢ist o nich (ani je sledovat zfilmované) uz
nechci. Je to otazka osobnich preferenci,
kavarenskych ¢ ¢tenafskych. Mam pocit,
ze podobnym knihdm by se nemélo véno-
vat ptili§ mnoho mista, pfeskoéme proto
do soucasnosti, na samy konec pohnutého
pfibéhu. Pan Gill v soucasné dobé Zije v New
Yorku, v misté, odkud to md kousek pésky do
kavdrny Starbucks, kde pracuje. A rozhodné
nepldnuje jit do diichodu a opustit néco, cemu
rikd nejlepsi prdce, jakou kdy mél. Tak to tedy
dobte skonéilo, dikybohu. Ale jesté jedna
dobra zprava pro ty z vas, kdo méte Zivot
v troskéch: ¢eskd pobocka spole¢nosti Star-
bucks hledd zajemce o praci baristd (tedy
tutéz, kterou vykonava pan Gill), rozhodné
tedy neni nic ztraceno.

Michal Skrabal
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RECENZE

GOMBROWICZUV ROMAN
Z CASOPISU

Witold Gombrowicz: Posedli
Prelozila Helena Stachova
Argo, Praha 2008

Polského spisovatele Witolda Gombrowicze
mél Cesky ¢tend? moznost poznat velmi
dobte. Za poslednich patnict let v cestiné
postupné vysla vSechna jeho vyznamna
prozaicka dila.

Do literatury vstoupil povidkovou kni-
hou Zdpisnik z obdobi dospivdni (1933),
kterda byla pozdéji zahrnuta do obsih-
lejsitho souboru Bakakaj (¢esky 2004).
V povidkdch Gombrowicz predstavil svou
tvarci metodu: se st¥izlivou vécnosti vypra-
vuje udalosti vzpirajici se logice, ptibéhy
na hranici fantastiky. Nejvétsi slavu pol-
skému spisovateli pfinesly jeho romany:
Ferdydurke (orig. 1937, Cesky Torst 1997),
romdn o zavislosti ¢lovéka na obrazu, ktery
mu vtiskdvaji ostatni- hrdinovi samozvany
navstévnik ,nasadi drzku” ditéte a z nedo-
spélého kukuce jiz neni tuniku. Trans-Atlan-
tik (1953, Revolver Revue 2007), roman
domova se nelze vymanit ze spole¢enstvi
potouchlych soukmenovc. Pornografie
(1957, Torst 1997), roman o posedlosti
mladim a nezralosti, o pudové pritazli-
vosti, ktera ¢lovéka pokousi spachat treba
i zlo¢in. Kosmos (1965, Argo 2007), roman
o nemoznosti dosdhnout nezkresleného
obrazu svéta — hrdina se propada do pasti
utkvélych piedstav a vybajenych kauzalit,
z nichz se nakonec zblazni. Vleto$nim roce
doplnil ptredchozi prelozené tituly roman
Posedli. Bezchybny a ¢tivy pieklad znovu
zajistila Helena Stachovi, kterd se Gomb-
rowiczovi vénuje dlouhodobé.

Jestlize se spisovatel v Deniku (Cesky
Torst 1994) neustéle vraci ke svym zédsad-
nim romdanam, nebot mu zaleZi na tom,
aby byly ,spravné“ teny a interpretovany,
o Posedljch se viibec nezmituje. Ctena¥

JAK REVOLUCE POZIRA
SVOJE DETI

Christophe Donner: Kral bez zitrka
Prelozil Ladislav Vaclavik
Host, Brno 2008

LPripadd mi Uplné jasné, Ze myslenkovd struk-
tura francouzského komunismu vychdzi pravé
z onoho historického bodu, z vyndlezu revoluce,
ktery md univerzdlni platnost, pFestoze mize
nabyvat ruznych podob. Opravdu lze Fict, Ze
revoluce je francouzsky vyndlez. A zkoumdni
jeho zdkladii jsem se zabyval pordd, byt ne
vzdy zcela explicitné,” ¥ika v rozhovoru pro
Casopis Host (2/2009) francouzsky spiso-
vatel, publicista a filma# Christophe Don-
ner (1956). Jeho ,posedlost fenoménem
revoluce ma koteny v détstvi, vyristal totiZ
v rodiné komunistickych aktivistd, aviak on
sam se s komunismem v dospélosti rozesel.
S komunistickym aktivismem svych rodi¢a
a jeho vlivem na sebe samého v obdobi dét-
stvi se vyrovnava v nékolika svych autobio-
grafickych knihdach, je oviem také autorem
knih pro déti. Jak sam #ikd, ve v8ech svych
knihach, pro dospélé i pro déti, fabulova-
nych i autobiografickych, se vzdy zabyva
svymi zdkladnimi tématy: tématem détstvi,
revoluce a komunismu. To potvrzuje i jeho
posledni kniha Krdl bez zittka (fr. 2007),
za niZz Donner, znechucen mechanismem
udileni literarnich cen, odmitl pfevzit cenu
tydeniku Le Figaro Magazine a jez u nas vysla
v loniském roce v nakladatelstvi Host.

V romanu se uplatiiuji obé tendence Don-
nerovy prozy, tj. fabulace, vychéizejici viak
z dikladné obeznidmenosti s faktografic-
kym materidlem, i autobiografické psani.
Hrdinou prvni linie vypravéni je spisovatel
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knihy vydané v nakladatelstvi Argo (ve
stejné edici v minulém roce vysel Kos-
mos) ma moznost sezndmit se s ptibéhem
Posedlych z vyborného doslovu Jerzyho
Jarzebského. Romin Gombrowicz psal
na pokracoviani do nékolika periodik ve
véile¢ném roce 1939, v novinich vychazel
podepsan pseudonymem. ProtoZe se 0 ném
autor nikdy pozdéji nezminil (nedlouho
po zvefejnéni jeho prvnich dilt odplul do
Argentiny, odkud se do Polska nikdy nevra-
til), objeven byl az v sedmdesatych letech,
pticemz nékolik poslednich ¢asti schazelo.
Jako nedokonceny byl pak dokonce vyda-
véan, avSak v r. 1986 se podatilo dohledat
i zbyvajici kapitoly. Zjistilo se totiz, Ze
roman v Casopisech vysSel kompletni, ve
viletném zmatku se pouze néktera (Cisla
docasné ztratila.

Co si tedy s Posedlymi pocit? Jakou pozor-
nost mame vénovat dilu, na které jeho
autor zapomnél? Nebo dokonce zadmérné
zapomnél? Gombrowicz romédn psal snad
pro zdbavu (chtél si zkusit, zdali dokaze
napsat dilo pro obyéejného - dnes bychom
tekli masového - ¢tenéte), snad pro penize
(dostal za néj slusny obnos). O Posedlych se
mj. zmifiuje i Milan Kundera v jednom ze
svych eseji. Podle ¢esko-francouzského spi-
sovatele, ktery Gombrowicze povazuje za
jednoho z nejvyznamnéjsich romanopisct
20. stoleti, nesmime jako ¢tenati zrazovat
testamenty tvarct, vzdy je tfeba se zamérit
na dila, kterd sdm autor povazuje za pod-
statnd. Mame tedy vydani Posedlych chipat
jako chybu? Nemdame je vubec ¢ist, kdyz
jsou v &estiné k dispozici vechny autorovy
,2uznané“ romany?

Nezastavam tentyZ néazor jako Kundera.
Posedli jsou skvélym doplitkem Gombrowi-
czova dila, neobyéejnym dokladem o kon-
zistenci jeho poetiky napti¢ zanry, jimz se
vénoval. Je zcela pochopitelné, Ze se autor,
jehoz vélnym tématem se stala touha
po nizkosti, vulgirnosti a surovosti, z niz
se nelze vymanit, pokusil napsat romin
pro pokojské, sluzky, délniky, podomky,

Henri, Donnerovo alter ego, jenz dostane
nabidku na napsani scénate k filmu o Lud-
vikovi XVII., synovi popraveného francouz-
ského krale Ludvika XVI. Henri nabidku
ptijme a téma ho postupné pohlti. Prochazi
archivni dokumenty, z nichZz mu znovu
vyplouva na povrch strhujici ptibéh o poéat-
cich revoluce, postupném tpadku kralovské
rodiny a obéti jednoho nevinného ditéte.
Pi#ibéh se v jeho mysli odviji jako film a tak
ho také Donner ¢tenafi nabizi: jako sled
jednotlivych, do detailu promyslenych fil-
movych obrazl. Filmovou techniku ptipo-
mind i uZity pfitomny ¢as, diky némuz se
pfed nami historicky p#ibéh odviji v podobé
ytady a ted”; Henri i ¢tenaf ho znovu prozi-
vaji se viemi jeho protagonisty jako Zivou
skute¢nost, s pochybnostmi, uzkostmi,
nejistotami, které k tomu pat#i.

Byt zde samoztejmé hraje roli subjekt
fabulatora, zdaraziiuje sim Donner, Ze se
snazil o co nejvétsi respekt k historickym
faktim. Vyplyva to z jeho p¥istupu k realité
a imaginaci, jez je realité vzdy podiizend.
LJedinené jsou vyhradné nase osobni zdzitky
a zkuSenosti, tedy realita. A realita je to, co
mne zajimd, u sebe i u druhych. Imaginace
pFitom realitu véci zakryvd a zamlzuje,” ¥ika
Donner v citovaném rozhovoru. Tento jeho
postoj dostal vyhranénou podobu v pamfle-
tickém eseji Proti imaginaci (4ryvek in Host
2/2009), v ném? reagoval na silnou vlnu
antiautobiografické, imagindrni prézy. Tu
Donner povaZuje za neorigindlni a lZivou,
a praveé proto voli ve svém eseji i tak silna
slova: ,Brdnim literaturu pted jedem, ktery
je v ni zabydlen odjakZiva a pro néjz nemdm
Zddné uzndni. ProtoZe diky respektu, ktery
si vyskemrala, ziskala imaginace znacny vliv.
Nejen vliv spoletensky, se viemi témi literdr-

taxikare a hokynare. Nenapsal samoztejmé
mimo¥#adné arcidilo, to od Posedlych ¢ekat
nemuzeme. V ptibéhu se ¢asto objevuji
nefunkéni motivy a postavy, které postra-
daji vyraznéjsi funkci, ba se z dé&je vytra-
ceji (mozna na né autor dokonce zapomnél,
resp. uz nemél ¢as se k nim vratit). Zrych-
lené tempo vypravéni v zavéru se také
nejevi jako promysleny efekt, autor chtél
mnohem spi§ roman uzavtit, dokonéit
(moZna jej dokonce prestal bavit, mozna uz
dostal zaplaceno). A rozuzleni véech zdhad
je nakonec ptili§ banélni (nejvétsi tajemstvi,
nepochopitelny pohyb ruéniku v zavéru
objasiiuje napf. pouhopouhy pravan). Pres
viechny mozné vyhrady jsou Posedli ¢tivym
dilem. Na strankdch distributorské firmy
Amazon Gombrowicziv roman na pokraco-
vani ostatné obdrzel vic hvézdi¢ek nez nék-
teré jeho zasadni prace.

Fabule romanu neni zvlast komplikovana.
Na venkovské sidlo bankrotujici 8lechtické
rodiny ptijizdi dvacetilety tenisovy trenér
Les¢uk, aby procvidil stejné starou zemanku
Maju Ocholovskou. Od prvniho okamziku
viechny ptitomné udivuje zvlastni podob-
nost Maji a Led¢uka. Co hut: zd4 se, Ze jeden
druhého pokousik nizkosti, Leg¢uk ukradne
penize, Maja kradez kryje a bere ji na sebe.
Po utéku do VarSavy se Maja nechava
dokonce vydrzovat majetnym pramyslni-
kem, kterého se s pomoci Les¢uka pokusi
okrast. Boha¢ je ovsem nenaddle zavrazdén
a podezfeni pada na Les¢uka. Do déje vstu-
puje jasnovidec, ktery konstatuje, Ze Les¢uk
je posedly. Udalosti vrcholi na tajemném
hradé, ktery ovladaji zlé sily, vyjasiiuje se
ptibéh gilenstvi zdejsiho kniZete a ptitom je
i vymyceno zlo z Le¢uka.

Znalci a milovnici Gombrowicze ale mno-
hem vice neZ samotny ptibéh oceni prvky
obvyklé a nezaménitelné autorské poetiky.
Romanopisec $okuje suverenitou, s niZ
podava groteskni déje. A ¢tenaf si klade
otazky: ¢eho vseho je ¢lovék schopen? Kde
kon¢i hranice predstavivosti? Dovedeme se
ubrénit vlastni imaginaci? MiZeme objevit

nimi cenami, které jsou pro ni nachystané,
a uspéchy, kterych zarucené dosdhne, ale pre-
devsim vliv intelektudlni a moridlni, ten nejvice
diktdtorsky.”

Historicka latka a respekt k historickym
redliim Donnerovi nebrini rozehrat origi-
nalni autorskou partii, jejiz hlavni pfednost
spo¢iva ve schopnosti jit pod povrch jeva,
odkryvat v déni, aniZz by byl vidi ¢tenati
navodny ¢i didakticky, jeho podstatu, koteny,
dusledky. Krdle bez zittka 1ze tedy &ist nejen
jako romén s historickym ndmétem, ale také
jako — a to je podle mého nazoru i zajimavéjsi

— jako beletrizovanou studii fenoménu revo-
luce, nasili, psychologie davu, touhy ovladat.
Donner ma sice respekt k historické materii,
av8ak zaroven se distancuje od ,seri6zniho®
hodnoceni Francouzské revoluce. On ji vidi
jako ,&ilenstvi®.

Velice efektné ptitom toto revolu¢ni
gilenstvi pred <(tendfem ozZivuje. Uka-
zuje ho jako opakovany hon za obétnimi
beranky, jako projev touhy po krvi, jako
zrod nového naboZenstvi, kultu nasili, zabi-
jeni, smrti pojaté jako velké divadlo. Revo-
luce rodi novodobé relikvie: ,Hlava Ludvika
XVI. spadne do kose, nejmladsi z popravcich,
sedmndctilety, ji sebere za vlasy a obejde s ni
popravisté, aby ji ukdzal lidu. Krev Ludvika
XVI. posttikd prvni tady v obecenstvu. At
Zije ndrod! At Zije republika! Mladik ponori
obnazenou ruku do krve popraveného a pokropi
dav, tak jako se Zehnd véricim. A pak uz je to
kdo s koho, muzi, Zeny a déti Splhaji na popra-
vi§té, aby si v krvi namocili kapesniky. Nékteri
si krvi mazou oblicej. Jeho Saty si také rozdéli,
kazdému cdr.” (s. 266)

Romén zamétuje svou pozornost na dva
vyznamné subjekty modernich déjin: jed-
notlivce s genidlni schopnosti ovlddat davy

ve druhém ¢lovéku sebe sama? A dokaZeme
(mu) odolat? V samotném zavéru se rika:
»I v mozku védce byvd predstavivost silnéjsi
nez schopnost uvazovat*“ (s. 323). V Posedlych
se rozehravaji vlastné vSechna velkd gomb-
rowiczovska témata: rozpor mezi tim, kym
jsme sami p¥ed sebou, a tim, kym jsme pro
jiné (opét se objevuji usta, ,drzka“, kterou
postava nemd pod kontrolou - jako ve Fer-
dydurke), uvéznéni v subjektivité, z niZ neni
snadné vtiskavat svétu ¥ad (jako v Kosmu),
ono sviudné nad¢lovécenstvi, pro které se
bezmezné obdivujeme mlidi (Maja a Les-
¢uk pfipominaji Karla a Heriu z Pornogra-
fie). K tomu v Posedlych mizeme nachazet
i tradi¢ni variovani prvka jinych (Casto
pokleslych) Zzanrd - tentokrit jde o roma-
neto nebo ,goticky roman®, ze kterého si
autor vypujcil néktera obvykla topoi: strasi-
delny hrad, kniZete s rysy fantoma, zmize-
1ého, sileného spravce, jasnovidce.

Dovolim si zavére¢ny odstavec pojmout
osobné a je$té jedenkrit zminim Milana
Kunderu. Béhem nedavné brnénské konfe-
rence jsem vidél inscenaci Ptdkoviny. Zmi-
nénou hru Kundera nepoditd mezi opusy,
které chce vydavat. Ptdkovina samotnd mé
nijak nenadchla. Uzasle jsem ale sledoval,
jak se v této hte objevuji motivy, které od
autora dobfe znidme, pomsta, totoznost,
past, kterd obraci ¢&iny postav proti nim.
Pokud mate rddi Gombrowicze, podobny
zazitek vam ptichystaji také Posedli. K tomu
se budete dobte bavit a v nejlepsich ¢astech
romanu snad i trochu pochybovat o ¢lovéku
a svétu. Cist polského mistra je zazitek
a vydani zapomenutého romanu dozajista
nebyl omyl (na rozdil od eseje Nase erotické
drama, ktery letos p¥ipravila Revolver Revue
a ktery si knizni podobu patrné nezaslouzil).
Ale abychom si jenom nelibovali: stalo by za
to souborné vydat Gombrowiczova dramata.
A kone¢né mi v prelozené literatute chybi
tteti z velké trojky; po Schulzovi a Gom-
browiczovi by uz kone¢né mohlo dojit na
Witkiewicze.

Jiri Koten

a nesmirnou touhou po moci, tedy subjekt
diktitora, a subjekt lidu, subjekt zbaveny
individuélni odpovédnosti, a tedy schopny
jakéhokoliv ¢inu, ktery je nadto jeho z4jmy
vzdy ospravedlnitelny. Mezi nimi pak stoji
mocnd (ne-li nejmocnéjsi) novodoba zbrari:
tisk, média. Hébertovi, vydavateli revolu¢-
niho (dnes bychom fekli bulvarniho) platku
Tatik Duchesne, ptipisuje Donner alias Henri
nejvétsi podil viny za pachand nasili, za
potupné, pomalé umirani malého Ludvika
ve vézeni Temple. Nebot Hébert dokéizal
ve svém listu v lidu probudit touhu po krvi
anasledné obéti této naplnéné touhy ukazat
jako arcidilo revoluce. A¢koli ¢lovék Hébert
postupné pfestava mit na rozpoutané §ilen-
stvi zaludek, jeho alter ego tatik Duchesne
pracuje dal... Hébert nakonec sdm kondéi
pod gilotinou, v duchu tolikrit potvrzené
zakonitosti revoluce, kterd nakonec vzdy
zalne pozirat svoje déti.

V rozhovoru pro ¢&asopis Host Donner
podotyka, ze jeho ptistup k literatute nema
nic spole¢ného se snahou vytvaret potéseni:

»Déldm vsechno pro to, abych tendre nastval.”
I tu musim dat Donnerovi za pravdu. Chvi-
lemi se vypravéni zdlouhavé vle¢e a mne
opoustéla schopnost se soustiedit i chut ¢ist
dal. V zavéru knihy vsak vypravéni graduje,
vytraci se vypravéci linie spjatd s Henrim
a jeho pracovnimi a partnerskymi peripe-
tiemi a zUstdva pouze onen sled kratkych,
dramatickych, ke konci opravdu sugestiv-
nich obraz smrti Ludvika XVI., jeho Zeny
Marie Antoinetty i postupného chétrani,
télesného i dusevniho, malého Ludvika,
nevinné a nikdy vlastné zcela uznané obéti
Revoluce. A tak musim ¥ici, Ze docist do
konce se vazné vyplati.

Veronika Kosnarovd



RETROSPEKTIVNi TENDENCE
A MAMENI SURREALISMU

Stanislav Vavra (ed.): Libensti psychici.
Sbornik basnickych a prozaickych texta
zlet 1945-1959

Concordia, Praha 2009

Texty libefiskych psychika z let 1945-1959
jsou poznamendny niddechem tajemna
vyplyvajicim z okolnosti, Ze vychazeji, atko-
liv byly povazovany za navzdy ztracené. Po
letech tedy kone¢né muZzeme ke skuping,
o niz prezivalo pouze povédomi, piiradit
i texty. Libenidti psychici, tedy Vladimir
Vavra, Zdenék Buiil, Jiti Smoranc a Stanislav
Vaévra, byli tehdy mladiky z periferie, profesi
temeslnici a pfedevsim literdrni autodidakti
okouzleni surrealismem. V dobovém lite-
rarnim prostoru se pohybovali - stejné jako
tehdejsi basnicka elita — v poloilegalnim p#i-
Seti, stranou oficidlniho literarniho tfesténi
opévuyjiciho Stalina ¢ budovani socialismu.
Navic stali i mimo kruhy oné basnické elity,
s nimiz je pojily jen letmé ¢ nep#imé kon-
takty. Ocitali se tedy i na pomyslné literarni
periferii ineditni literatury. Rozhodné i tyto
okolnosti zvy3uji cenu textd odkryvajicich
nejspodnéjsi literdrni proud, pomezi avant-
gardnich tendenci a diletantské ,,nedélni
poezie. Texty jsou tak svéraznym dokumen-
tem o podobich surrealismu a literatury
padesatych let.

Za jednoznalné nejsilnéjsi basnickou
osobnost psychiku 1ze povazovat Vladimira
Vavru. Jeho sebeidentifikace se symbolistné-
dekadentnim dédictvim v prvnich basnich

PRAZSKA SKOLA
V NARATOLOGII

Bohumil Fort: Teorie vypraveéni
v kontextu Prazské skoly
Masarykova univerzita,

Brno 2008

Bohumil Foit se v ceské literarni védé
zabydlel jako badatel na poli naratologie
a predevs$im jako zasvéceny vyklada¢ teo-
rie fik¢nich svétd. Dokonce bychom mohli
Fici, Ze zajem o tento specificky koncept
ustaveny v ramci literdrn{ sémantiky pro-
chézi celou jeho dosavadni védeckou praci.
Dobte je to patrné na jeho monografickych
publikacich. V prvni fadé je autorem pou-
¢eného Uvodu do sémantiky fikénich svéti
(Brno, 2005), v némz se zamé¥il ponejvice
na logické, filozofické a sémantické pod-
houbi konceptu moznych svétd a v hut-
ném textu popsal prabéh mnohostranné
ptestavby, na jejimz konci stoji pojem fiké-
niho svéta. Také Foitova dalsi kniha, ktera
vysla pod nazvem Literdrni postava: Vyvoj
a aspekty naratologickych zkoumdni (Praha,
2008), usti do syntetické kapitoly, v niz
jsou literarni hrdinové pojednani jako oby-
vatelé fik¢éniho svéta. A konecné i Teorii
vyprdvéni v kontextu Prazské skoly uzavird
vyklad vztaht a souvislosti mezi ¢eskym
strukturalismem a fik¢énimi svéty.

Téma a cil Teorie vyprdvéni v kontextu
Prazské skoly jsou viak daleko $irsi a jejich
dosah je jesté vétsi, jak uz naznaluje
samotny titul. Foft se tu vlastné pokusil
JpredlozZit stru¢ny prehled zpusobi, jakymi
tradice Ceského strukturalistického premys-
leni o literatute obohatila teorii vyprdvéni®
(s. 98). Autor se tedy zamé#il na zakladni
vyvojové tendence strukturalistické lite-
rarni védy a jejich vztah k teoretickému
uchopovéini narativu s cilem naértnout
spojitosti mezi rGznymi proto-naratolo-
gickymi navrhy prazskych strukturalistd
a pristupy soucasné naratologie (s. 7-8).
Jak je znamo, z ¢eského strukturalismu
nevedla do naratologie zrovna étyfprou-
dova délnice, a proto je tfeba ocenit, Ze
se Foft nesnaZi za kazdou cenu vyzdimat

je natésti jen bdsnickou rozcvickou, ktera
postupné vstrebava i aktualnéjsi prvky civi-
lismu a kyZenych surrealistickych ndznaka,
aby vyustila v eklekticismu Véivrova nejvy-
raznéjéiho textu, basnické prézy Zalm prvni
— Zrozeni. Snad pod dojmem setkani se sur-
realistickou metodou automatického psani
uvolfiuje svou imaginaci, kterd se oviem
rozbéhne - namisto kuptedu - zpét k étosu
Fin de Siécle. Zrozeni je tak orgiastickym
kvazi-mytologickym vyjevem. Symbolist-
nim vypravnym divadlem davovych euryt-
micky organizovanych scén plnych souloZi.
Tato retrospektivni baze textu je vychylo-
vana surrealistickymi erotickymi asocia-
cemi, dekorovand amputacemi rodu cadavre
exquis az k hranici mystéria a sexudlni
patologie. Navic je toto divadlo narusovano
motivy civilni reality, ¢imZ ¢asto celd scéna
dosahuje komického efektu, o jehoz zdmér-
nosti 1ze nakonec i pochybovat. Pfesto je
text ve své inspira¢ni rliznorodosti homo-
genni, zcela pohlcen imaginativnim buje-
nim obrazl az s urcitou barokné uchvacu-
jici silou, balancujici na tenoulinké hranici,
kde se jednotlivé vrstvy efektnich motiva
a inspiraci zdaji byt jesté ukocirovany ¢
Na tuto basen typové navazuje Diamantové
pole — opét automatismem inspirovany sle-
penec, v némz ale na sebe slova stale jesté
sémanticky reaguji. Namisto sexudlni fanta-
zie je tu navic leitmotivem unikajici kvalita
oznalend jako diamantové pole. Vyrazny
lyricky hrdina ich-formou naru$uje surre-
alisticky zpredmétnélou predstavu svéta
— tato kolisajici perspektiva navozuje atmo-

z teorie vypravéni prazskou inspiraci.
Jeho postup je vlastné opalny: Nemode-
luje moderni naratologické teorie, aby
v nich odhalil skryté spojnice s Prazskou
gkolou, nybrz vykladd strukturalistické
mysleni dasledné z pozic soucasné nar-
atologie a sémantiky fikénich svéta.
Muazeme ftici, ze Foft pfemisti Prazskou
gkolu do ur¢itého kontextu a sleduje,
jaké vztahy tu zalne navazovat. Ptitom
kontext soulasné naratologie zUstava
jen pozorovatelskym stanovi§tém, meto-
dologickym pozadim, které sice nemusi
byt soustavné tematizovano, ale viechny
otdzky jsou jim motivovany. Bohumil Fo#t
tak vlastné cestou exemplifikace ukazuje,
co se s poetologickou tradici Prazské koly
stane a jak bude vypadat, kdyZ se ocitne
v naratologii.

Prvni t¥i kapitoly si autor vyhradil pro
vyklad obecnéjsich souvislosti Prazské
gkoly. Dohromady tak poskytuji urcity
ramec, ktery umozituje uplnéjsi pocho-
peni ¢eského strukturalismu v jeho vztahu
k naratologii. Foft se tak obraci k ruskému
formalismu a objasiiuje jeho vklad k teorii
vypravéni, zvazuje lingvistickou inspiraci
Prazské skoly a estetické a metodologické
souvislosti ¢eského strukturalistického
mysleni. Pro naratologii se jako kli¢ov4 uka-
zuje zejména otdzka vztaht mezi prazskou
poetikou, estetikou a lingvistikou. Tre-
baze jde o problém uz nejednou nastoleny
a feSeny, Foit presvéd¢ivé ukazuje, Ze
z perspektivy teorie vypravéni nebyl jeho
vyznam prozatim docenén. Zkritka nejde
sice o pole neorané, ale i tak na ném bude
t¥eba vykonat je$té mnoho prace.

Za nejpodnétnéjsi a nejzavaznéjsi ¢ast
Foftovy monografie lze viak oznaclit az
kapitoly vénované konceptu vypravéni
a estetice Jana Mukafovského, tematice
epického dila Felixe Vodicky a literarnéhis-
torickému badani Prazské skoly. Spolu se
zavéretnou kapitolou o fik¢nich svétech
tvori tyto ¢asti pomyslny stfed, do néhoz se
vSechny vyklady sbihaji a v ném? jsou také
provéfovany. Pravé zde mizeme pozorovat
badatele v plné praci na mapovani ¢eského
strukturalismu podle naratologickych

sféru tézkého snu, jehoz mysticky unikajici
objekt nakonec ,odume bez bolesti“. V poz-
déjsich basnich Vladimira Vavry se zda, ze
u néj pres pocateéni ,parnasistni“ ambice
nakonec zvitézila tucta k zamlcenosti a ten-
dence k civilnéjsimu i aktudlnéjsimu vidéni.
Navzdory tomu vnimim bésnické prézy
Zalmy a Diamantové pole jako dikaz funke-
nosti a originality basnické retrospek-
tivy, navzdory jejimu pavodu v naivismu
samouka. To je tedy jedna z podob poezie
uplného okraje, bezdé¢né negujici véechny
ingredience socialistického realismu.

Ji#i Smoranc ovéem zcela setrvava na
urovni uslechtilych banalit bisnéni coby
nedélni kratochvile. Nicméné tam, kde
opousti izemi poezie, z textll za¢ind vysvi-
tat autenticita. V ,surrealistickych® zazna-
mech sn@ vitézi piirozené vypravélstvi
umoznujici pocitit neptijemnou snovou
dezorientaci. Dokumentarni povahu maji
utrzkovitd vypravéni z autostopu - navic
s prvky dobového paskovského slangu.
Skoda, Ze tyto texty jsou tak fragmentarni.
Pravé zde je Jiti Smoranc dokumentaris-
tou floutkovstvim maskované bezradnosti
z Zivota v totalité.

S postupujici ¢etbou sborniku se ale
dostivime ke stile kuriéznéj$im literar-
nim jevim. Zdenék Buril, ktery do skupiny
ptinesl ideu surrealismu, o ni nevdha pou-
¢ovat svého souputnika Vladimira Vévru.
Butilova prudérni reakce na Vavrav Zalm se
vyznacuje kantorsky imperativnim ténem
vzyvajicim ,vyssi bdsnickou visi“ a odsuzujici
Vavrovo denni snéni (!). S timto ténem se
zda aZ komickad Bufilova formula¢ni nemo-

méfitek. A je nutno zduraznit, Ze autor
tu zhodnocuje rozpéti, které ziskal v prv-
nich kapitolach. V pasdzi o Mukafovském
tak na sebe bere tfi dil¢i tkoly: Prozkou-
mat, jak Mukatfovského estetika ovlivnila
ptistupy k narativu, rekonstruovat zasady
jeho vyzkumu narativnich textd a proSet-
tit Mukatovského obecné tuvahy o literar-
néhistorickém a stylistickém vyzkumu.
Resgeni téchto tkolt nakonec Foita vede
k zavéru, ze ,Mukarovsky v éeském prostiedi
definoval vsechna zdkladni naratologickd
témata a kategorie, které se staly jddrovou
soucdsti ceské tradice” (s. 71).

V kapitole o Voditkové zkouméni na-
rativu se autor zaméfuje ponejvice na
strukturu epického tématu rozvrhnutou
v Polidtcich krdsné prézy novoceské. Velkého
docenéni se dostava zejména Vodickovym
planim tematické vystavby ¢i kontextim
vypravéni (kontext déje, postav a vnéj-
giho svéta) a jejich podvojnému tematicko-
stylovému vymezeni (s. 78). Foft v3ak
nakonec mi#i k otdzkdm daleko obecnéj-
$im. Zajimaji ho vice problémy reference,
vztahy dila k mimoliterdrni skute¢nosti
a souvislosti mezi estetikou a sémanti-
kou literarniho dila. Otazky, které takto
Vodic¢kovi poklada, vedou autora nakonec
k zajimavé tezi, ze ,Vodicka nedefinuje lite-
rdrnost vymezovdnim bdsnického jazyka, jak
tomu doposud bylo zvykem ve formalisticko-
strukturalistické tradici, nybrz schopnosti
dila zaklddat svéty, které jsou zdkladem lite-
rdrni estetické komunikace (s. 80). Je tedy
ziejmé, jak moc se v prostredi soucasné
naratologie a sémantiky fikénich svéta
muze Prazska §kola proménit.

Mukatovského literarnéhistorické pojmy
a strategie a Vodi¢kav originilni projekt
literarni historie se staly piliti kapitoly
vénované vyvojovému badani. Tady uz Foft
systematicky sleduje dal$i osudy prazského
strukturalismu a pfipomind Chvatikovy
nazory na literaturu a uméni jako histo-
ricky proces. Vlastné tak propojuje tyto
uvahy s ndasledujicim oddilem vénova-
nym struénému predstaveni soucasnosti
Prazské skoly, jmenovité pravé Kvétoslavu
Chvatikovi, Milanu Jankovi¢ovi, Zdetiku

houcnost, jejiz syntax je ¢asto za hranici sro-
zumitelnosti. Zdenék Buf#il tak pfedstavuje
kriticky protip6l basnického insitniho pro-
jevu. Surrealismus se do jeho vlastni poezie
dostivda pouze jako deklamované pojmy
typu ,hypnosa“ &, prolindni odpoutaného snu”.
Stejné tak se pousti do psani poezie o poe-
sii. I ona v8ak, stejné jako vzyvany -ismus
zUstava vné téchto badsni. Butilova poezie,
to je pfedev$im zhmotnéna pfedstava necte-
nafa o poesii coby ustrnulém vznesenu.

I Stanislav Vavra trpi témito neduhy
jakéhosi explicitniho poetizovani, s nimz
se ob¢as dotkne i mety ¢istého kyce - pro-
tentokrat s hojnéjdimi smyslovymi vjemy
v intencich dekadence a automatismem
usticim v bezb#ehou exhibici mechaniky jed-
noduchych vét pteru§ovanou shluky jmen-
nych pojmenovéni. Jde zkritka o juvenilni
poezii autora, ktery navic pise dodnes a je
automatického psani se opiraji i na zavér
umisténé spole¢né texty, které jen potvrzuji
nesdélnou bezbtehost takového psani, které
je uzjen spole¢enskou kratochvili jako tfeba
slovni fotbal.

Nakonec pravé takovd poezie povrchné
recipovaného surrealismu a plna retrospek-
tivnich tendenci (¢asto pravé v oné diletant-
ské podobé) svéd¢i o nesamoztejmosti obec-
néjsiho vstiebani avantgardy mimo okruh
jejich exkluzivnich tvirch a zcela odporuje
demokratismu v poezii formulovaném ji
samou. I proto je sbornik textd liberiskych
psychiktt cennym p#ispévkem k poznani
moderni literatury a jejich recepci a ohlasu.

Eva Klicovd

Kozminovi, Olegu Susovi a Miroslavu Cer-
venkovi. Jestlize v ptedchozich kapito-
lach Fott dolozil, Zze pro literdrni védu se
ukazaly inspirativni zejména dynamicka
struktura literdrniho vyvoje, zaméteni
na subjekty literarni komunikace a vztah
literdrni a mimoliterdrni skuteénosti, pak
nyni potvrzuje, Ze to byla pravé posledné
jmenovani oblast, kterd vyvedla Prazskou
8kolu az do soutasnosti a naléhavé otevtela
otazku po smyslu literadrniho dila.

Foitova argumentace nakonec smétuje
k efektnimu findle, jimZ bezpochyby je
uz zmifovana kapitola o fikénich svétech
a Prazské skole. S nadsazkou muZeme
tici, Ze autor po celou dobu obhliZel pole
strukturalismu namnoze pravé z hradeb
teorie fikénich svétt. V zavérecné kapitole
pak nikoli bez $petky radikalnosti uka-
zuje, ze v dolezelovské koncepci fik¢énich
svétd je implicitné obsazeno Zeské struk-
turalistické mysleni. Nachédzi souvislosti
mezi znakovou podstatou literdrniho
dila a zkoumdanim intensiondlni struktu-
race fik¢niho svéta, mezi pojmem mezer
u Mukatovského a DoleZela, dokonce mezi
sémantickym gestem a principem séman-
tické homogenity fikéniho svéta. Stranou
nezustavd ani Vodi¢kiv pojem vnéjsiho
svéta, jehoz souvislost s fikénim svétem
chiape Fott jako do zna¢né miry jen meta-
forickou. Neboli to, co autor k sobé spina
nejtésnéji, je jeho fikénésvétova erudice
a nepochybnia orientace v konéinach ces-
kého strukturalismu.

P¥inosu ¢eského strukturalismu k teorii
vypravéni a zejména Vodickové tematice
se uz dostalo naratologické pozornosti
v podobé fady podnétnych studii. Teorie
vyprdvéni v kontextu Prazské skoly je vsak
prozatim jedinym monografickym zpraco-
vanim, které si navic co do rozsahu a kom-
plexnosti pojeti narokuje skuteény primat.
Je proto dobte, ze Fottova prace ukazuje,
ze Prazska 8kola se nebude zmitat v siti
soufasné naratologie, nybrz zaplétat se
do novych vztaht a souvislosti a ménit
se spolu s proménami teorie, k niZ pravem
nalezi.

Vladimir Trpka
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RECENZE

OHLEDAVANI OBRYSU

Roman Knize: Zvolani do mlhy
Pro libris, Plzeni 2008

Vykloni$-li se z okna nebo nahlédnes-li
do své mysli, ma$ pocit podivného bez-
Casi: jako by presné kontury ztracely nejen
véci a tvére, ale také udalosti ¢i konstanty
etické, svych obryst pozbyvaji dokonce
i slova. Vladne fraze, dnes uZ vice Zivotni
nez politickd; zvuk bez vyznamu, zvuk
vypliiyjici ticho, jehoZ se bojime vice nez
prazdného Zvanéni.

Tedy jisté nikoliv ndhodou dostaly se mi
posledni dobou do rukou dvé sbirky, pro
néz je klicovym slovem mlha. Jde-li vsak
u Strakova Kostela v mize (mnou recenzo-
vaného v minulém Tvaru) o individualni
zkugenost a prozitek, o tvarny akt spociva-
jici pfedevsim ve vyctu, prizkumu nejbliz
uplynulého, reflexi stavu a nakonec v p#i-
jeti, nabizi ndm nova sbirka regionalné
(v tkraji plzetiském) sice proslulého, za
$ir§imi hranicemi zdpadoceské metropole
vSak téméf neznidmého Romana KniZete
Zvoldni do mlhy prozitek vice nadosobni,
spojeny navic s aktivnim p¥istupem: signa-
lizovanym onim zvoldnim; stejné nutnym
jako — mozna — marnym.

Musim ¥ici, ze zde nejde o nalezeni bodu
jednou provzdy pevného, jakéhosi majaku

JAK SE DELA TEORIE

Wolfgang Iser: Jak se déla teorie
Prelozil Petr Onufer
Karolinum, Praha 2009

Znamy, nedavno zesnuly némecky literdrni
védec Wolfgang Iser vydal své posledni
velké dilo v roce 2006 a nazval je ponékud
esejisticky Jak se déld teorie. Jeho préce,
jakkoliv jeji titul vzbuzuje dojem, Ze ptjde
o odhaleni postupt, které davaji vzniknout
teoriim, poskytuje spide zasvéceni do riz-
nych zpisobd vystavby teoretickych p#i-
stupt, které jsou tésnéji ¢i volnéji spojeny
s uméleckou literaturou. Vychozim autoro-
vym nazorem pritom bylo pfesvédéeni, ze
LkaZdd teorie prevddi uméni na pozndni, jez
vyZaduje zdkladni konstrukci. Ta se odvozuje
od pfedpokladii, na nichz se stavi jisté struk-
tury; ty zase maji za vkol plnit urcitou funkci,
jejiz naplnéni je organizovdno prostrednic-
tvim konkrétniho modu operandi.” Cilem teo-
rii je poznani, k némuz vytvari pfedpoklady
svymi vyzkumnymi metodami. Podle Isera
kazda teorie p#inadsi abstrakci materidlu
a jeho kategorizaci, kterd je vyvaZovana
metodou interpretace, jez ptihlizi k indivi-
dudlnosti zkoumaného materiilu.

Iser po vzoru rakouského filozofa Karla
Poppera rozliduje ve své knize teorie
Ltvrdé“ (ptirodovédné), zaméfené na odha-
leni a vysvétleni zdkonitosti jevd, ktera
umoziuji statistické predpovédi, a teorie
»,mékké“ (spolecenskovédni), zaméfené na
popis, respektive vyklad umoziiujici hledat
jevové podobnosti a rozdily. (V zdsadé se tu
v jinych pojmech opakuje tradi¢ni Windel-
bandovo a Rickertovo déleni véd na nomo-
tetické a idiografické, pfirodni a historické.)
Mezi tvrdymi a mékkymi védami existuji
rozdily tykajici se testovani hypotéz a podle
Isera také jejich funkce; némecky teore-
tik se domniva, Ze utkolem humanitnich
véd neni fe$it problémy, nybrz ,dosdhnout
porozuméni, popsat souvztaznost s kontex-
tem, vysledovat vyznam a funkci a zhodno-
tit uméni a literaturu...“ Zda se, jako by tu
doslo k jisté redukci spolecenskych véd na
obory opirajici se o hermeneutiku: lingvis-
tiku, védu o umeéni, respektive o literatute
¢i historiografii. Autor vénoval také pozor-
nost vztahu teorie a diskurzu. Podle jeho
nazoru je diskurz deterministicky, kdezto
teorie je probatorni, prazkumni (s tim se
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svitictho mlZzinami minulého ¢asu anebo
nasi pfitomnosti. ,,Sbirkou zpovédni filo-
zofické lyriky“ (jak o ni v doslovu pravil
Vladimir Novotny) KniZze daleko spise
ohmatédva hrany a bloky, aby to, co jest,
odligil od toho, co se toliko jevi. K tomu
je ovSemze zapottebi rizného nasviceni
a definovéni ur¢itych motivi: nejen mésic
a kan, laska a smrt, ale dokonce Biih a jeho
protivnik jsou zde citovani v raznych sou-
vislostech. Prochazejice versi nékolika
basnickych textd zdirazriuji navic séman-
tickou sevfenost celku. O némz povézme
jesté tolik, Ze v ném (vedle navratnych
motivl) dlezitou roli sehrdva segmentace
textu do ver$u - se stejné zakonnym posta-
venim silné vyznamové zatiZenych slov na
koncich rytmickych fad. (Timto nogenim
sov do Athén bychom ¢tenafe neunavo-
vali, pokud bychom nevédéli, kterak byva
v Ceské poezii volny ver§ zalasté volen
nikoliv z umeéleckého nezbyti, ale proto,
ze se domnélému basnikovi jevi nejsnaze
zvladnutelnym. V ptipadé Romana KniZete
jde oviem o vhodné zvolenou prekdzku.)

Co tedy prosvitd mlhovinou svéta za
tvary, a z ¢eho je vitbec onen opar utkan?
Spatti$ obrazy naplnéné minulou i soudas-
nou frazi (,Véznam jdoucim do prdce vyhrdvd
kapela;“ ,Blbecky na velbloudech / v slunci
jak se nechdvayji fotit?“), ptehledné, dhledné
upravené bezéasi (,Ani mrak nezapldle, /

viak nezda shodovat jeho teze o nutné uza-
vienosti teorie, at jiz obecnym principem
- ve védach ptirodnich, nebo metaforou
— ve védach humanitnich). V zavére¢ném
postskriptu se Iser ke vztahu teorie a dis-
kurzu jesté jednou vratil: ptisoudil teorii
ukol zkoumat dané téma a systematicky je
zptistupfiovat a diskurz pojal jako zpisob
vytyceni ryst oblasti, o niZ je fec.

Po tomto rdmcovém uvodu pfistupuje
autor k charakteristice zdkladnich teore-
tickych ptistupt k teoretickym oblastem,
jejichz pfedmétem je predevsim literatura,
ale jez pfesahuji i obecné do uméni. Rozlisil
celkem jedenéct takovych teoretickych p¥i-
stupt, z nichZ u kazdého uvadi typického
piedstavitele: pro fenomenologickou teorii
je to polsky teoretik Roman Ingarden, pro
hermeneutiku Hans Georg Gadamer, pro
tvarovou teorii (pfekladatel ponechava
némecky tvar ,gestalt”) Ernst H. Gomb-
rich; recepéni teorii reprezentuji nazory
autora samého, sémiotickou teorii ndzory
Umberta Eca, dekonstruktivistické sta-
novisko (tu nemtiZeme hovotit o ucelené
teorii) je vylozeno na myslenkich Ameri-
¢ana J. Hillise Millera. To byla jména pro
znalce soucasné literdrni teorie notoricky
Znama.

Kromeé nich viak Iser uvadi nékteré osob-
nosti méné ocekavané: pro marxistickou
teorii je to Raymond Williams (ocekavali
bychom spise predstavitele nového histo-
rismu Stephena Greenblatta), pro psycho-
analyzu Anton Ehrenzweig (tady bychom
olekivali spise Jacquese Lacana - autor
ho oviem rovnéz zmifiuje); rozhodné pte-
kvapivy je viak Isertv néavrat k filozofovi
amerického pragmatismu Johnu Dewe-
yovi a k jeho teorii estetické zkusenosti.
Sam autor ptiznava, ze kapitola o femi-
nismu, reprezentovaném Ameri¢ankou
Elaine Showalterovou, vlastné do sféry

nakopnes jen nakousnuté jablko, / nakousnes$
jen nakopnuté jablko. / Pldcek srovndn bul-
dozerem —“), v némZ mizi prostor pro svo-
bodny pobyt a pohyb téla i ducha (,Tahle
hospoda se zbourd! / Tyhle bozi muka ptjdou
do hdje. / Celej tenhle ndrod bude mit stejny
okna.”) a ,krematorium kou#i jak Skodovka“.
Dabel ,chce zpdtky na nebesa®, Kristus je
vidén s mrozim klem®, andélé maji tyg#i oci
a v kostele zni Carmina diabolica: ,Proto
hlas Bozi, hlas ddbliv, vsjo ryba!“

»Svét jsi nedobyl, svét dobil tebe. / Tebe se
nikdo ptdt nebude, / na tebe nepockd vlak
/ na tebe pockd gilotina, / tebe dobiji nékde
na dvorku / mezi zdmi obrostlymi mechem.”
- pro KniZete je typické, jak divadelni patos
gilotiny tlumi dvorkem s mechem obrost-
lymi zdmi: kus pozbyva divikd, je vynat
z evidence velkych déjin, smrt ¢lovéka se
stava stejné vSednodenni a $edivou jako
krysa chcipla ve zrezlé pasti.

~Cesta poseta z hnizd vypadlymi vajicky.” -
véci beznadéjné mrtvé (nebot mrtvé dtive,
nez jim bylo dovoleno ozit) viak nahle
dostavaji vyznam a rozzivaji se v symbolu:
vypovédi, vyéitce, varovani. Spojme je tedy
s vyzvouw: ,at se nikdy neproberu z poeziel®;
virou ve smysl véci stojicich pod prahem
obecné vnimavosti.

Je tteba zatit s milem; od zjisténi ,kdyZ
stodola méla jesté smysl, / kdyz jesté mélo
smysl kousnout do jablka“ je vsak jenom

teoretického mysleni nezapada, ponévadz
patii spide do oblasti postoji politickych.
Neobvyklé je také zafazeni antropologa
Erica Ganse, jehoZz pojeti kultury vychazi
z hypotézy ,praptvodni scény“ zalozené
na ostenzivnim gestu zabrarujicim kon-
fliktu pti déleni kotisti (z ni se podle
tohoto autora odviji kultura jakozto pro-
sttedek k omezeni nasili). Soubor uzavira
(opét ponékud nelekané, protoze nejde
o teorii ve vlastnim slova smyslu) vyklad
o postkolonidlnim diskurzu v podani
Edwarda Saida.

Velmi bychom se viak mylili, kdybychom
se domnivali, Ze Iser p¥inasi ve své knize
pouhy informaéni ptehled raznych teorii.
Na vykladu fenomenologické teorie Ingar-
denovy se totiz zfetelné ukazuje, Ze autor
se své prezentace jednotlivych teorii snazil
ptizplsobit zméndm, k nimZ doslo v teo-
retickém mysleni na pfelomu dvacitého
a jednadvacatého stoleti. Iser odmita Ingar-
denovu ,metaforickou” tezi o polyfonni
harmonii jako vrstvé zavrSujici vyznamo-
vou vystavbu literdrniho dila v metafyzic-
kych estetickych kvalitach a misto ni pro-
sazuje tezi o stfetu ruznych vrstev dila pti
jeho konkretizaci, ktery zbavuje dilo meta-
fyzického vyznamového zavrseni a otvira je
neurditosti. Polyfonni harmonie je nahra-
zena — v duchu dobového (dekonstruk-
tivistického) pojeti nerozhodnutelnosti
vyznamu uméleckého dila - polyfonni vice-
znac¢nosti, hrou mezi vy¥¢enym a skrytym
atd. Podobné aktualizovany jsou i dalsi teo-
rie. Kdyz autor rysuje celkovy obraz ,inte-
lektudlni krajiny“ teoretického mysleni,
v némz shrnuje poznatky z jednotlivych
teoretickych ptistupi, dospiva k zavéru, zZe
poskytuji nejen ramec pro rtzné metody
interpretace, nybrz nabizeji i moZnost hle-
dat rizné odpovédi na otazku, pro¢ lidé
uméni potfebuji.

kricek k prozteni, v némz véci vyjevuji
svoji pravou povahu a ,Beethoven zni jako
Beethoven, / Chopin jako Chopin.” Od vzpo-
minky ke kulturni archeologii, od osobnich
déji k tradici, od osudu k déjinam.

Dvojiho je zapotfebi poezii Romana
Knizete (aby bylo lze proztit z vl¢i mhy):
ptesného rozlieni (v ném? je véc vskutku
a plné sebou) — a UZasu, zdzraku. Jehoz
se sami ze své podstaty nedobereme (,At
pijem cokoli, neni uniku®), ktery je ndm dan
toliko cestou milosti: pohledme na néko-
likerou proménu motivu koné, zjevujiciho
se ve sbirce naposledy uprostied chra-
mové lodi za povodni roku 2002 (,Pfestoze
ndm ukradli Zivot, / pfestozZe je§té o Zivoté
snime.”). Aby se tak tento obraz proméiio-
val v kresbu hleddni (a nalézani) nejisté
jistoty uprostted zdplavy svéta zmateria-
lizovaného az k vlastni nepodobé: jistoty
ne pevné k neménnosti, ale viry v hle-
dani (v obou smyslech daného souslovi,
a tedy: viry v mnohost cest a zptisobt jich
zdolavani; viry, kterd je sama podrobena
ustavi¢nému zkoumadni). Koneckonct je
sbirka, pro KniZete pfizna¢né, ukonéena
ne zjisténim, le¢ otazkou: ,Co poéit?“ Otaz-
kou nésledujici po vy¢tu nejistot, bolesti
a strazni. Dovolte mi ji v8ak — v duchu
vySe fe¢eného - chépat spise jako vyzvu
nez rezignaci.

Ivo Hardk

Iser v8ak - stejné jako soucasné teore-
tické pfistupy - nepocita s tim, Ze lidské
potfeby uméni mohou byt - stejné jako teo-
rie — razné. Ne vsichni o¢ekavaji od umé-
leckého dila, Ze v nich nejistota pramenici
z mlhavé mnohovyznamnosti dila vyvola
pottebu hravé aktivity p#i jeho domysleni;
ne véichni také zastdvaji hledisko soucas-
nych intelektudlnich skeptik odmitajicich
pod diktitem modernismu aristotelskou
archetypélni koncepci uméni jakozto zpo-
dobeni (mimeze) lidskych ¢int (k niz se
vratil Erich Auerbach ve své zndmé knize),
které bylo naivné vykldddno jako pouhda
kopie skute¢nosti slouzici ideologickym
zajmim vladdnoucich vrstev; ne vsichni
dnes nalézaji uspokojeni v hravé asociativni
destrukeci textu objevujici v dile moznou
projekci vlastni nepotlatitelné individualni
sjinakosti®, a tedy nalézajici pouze uspoko-
jeni svého narcismu. Kulturni lidé ovsem
oc¢ekavaji od uméni také néco jiného nez
reklamné primitivni barvotiskovou zdbavu
¢i naopak samoucelné $okujici z4zitky kru-
tosti, zvrhlosti a rozkladu svéta. O¢ekavaji,
ze experti jim prostfednictvim interpretaci
vychazejicich z teoretického uchopeni este-
tickych vyznami tvarnych kvalit dila ukazi,
Ze uméni jim mZe nabidnout i néco jiného
— Ze jim muZe pomoci objevovat cesty od ,,ja
sam® nebo ,ja je nékdo jiny“ k ,, druhému
ja“, k bliznimu (byt ne vzdy snadno pocho-
pitelnému a ptijatelnému). MoZna problém
souasnych teorii uméni (vletné teorie
literatury) spociva pravé v tom, Ze ve snaze
kriticky reflektovat a inovovat sva vycho-
diska nebo asponl je odistit od ideologic-
kych predsudkt postupné rezignovaly na
své postaveni prostfednika mezi tvorbou
a recepci, a tim i na schopnost komuniko-
vat s publikem a pfitom mu cesty nendsilné

usnadiiovat.
Ales Haman

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou
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O PRAVU NA SEBEURCENI
KOMPARATISTIKY

Dalibor Tureéek (ed.): Narodni
literatura a komparatistika
Host, Brno 2009

V tvodu recenzovaného sborniku sezna-
muje D. Turefek c¢tendte se zdkladnim
vychodiskem a zamétenim, jimZ je otdzka
vzajemného poméru disciplin uvedenych
v nazvu a jejich tvaréiho propojeni v dobé
postupného ochabovani hegemonie nérod-
niho modelu kultury, pfi¢em? je proklamo-
vano zamérné ruznohlasi vsech sedmi publi-
kovanych p#ispévka. D¥ive nez se pokusime
zachytit jejich vnit#ni napéti, v kratkosti je
uvedeme.

V. Svaton v zahajovaci studii Pojmy a kon-
texty komparativniho mysleni patra po histo-
rickych zdrojich evropského srovnédvaciho
ptistupu k literatute. Sleduje pfitom dva
proudy, vyhrariujici se v obdobi ptipravy
a odezvy Velké francouzské revoluce: Tradi¢-
néjsi linie vychazi z objevu originality empi-
rického jedince, coz vedlo jak k tematizaci
jeho geografického a kmenového zakotveni,
tak ke srovnavani déjin narodnich literatur
jako takovych, spravovanych ptislusnymi
filologickymi obory. Nebyt druhého zdroje,
byla by komparatistika jako védecka dis-
ciplina pravdépodobné pohlcena obecnou
literarni historii. K tomu nedoslo diky filo-
zofické obnové univerzalistickych tendenci,
doprovazenych nastupem dynamického
chapani dé&jin a pozdéji zvysenou migraci
obyvatelstva. Nebyt ptekroc¢eni partikular-
nich uréeni, ptisla by komparatistika, tézici
z obou prament a stfeZici pojmy literarni
historie, o svoji zivotaschopnost.

Jediny slovensky zastupce, P. Zajac,
v ¢lanku nazvaném Ndrodnd a stredoeurdp-
ska literatira ako sucast stredoeurdpskej kul-
tirnej pamdti ptedstavuje vlastni koncepci
»synoptické mapy“ modelujici dynamické
vztahovani a typologické interference
simultdnnich a historickych komplexnich
procest konstituujicich literdrni texty na
zpusob pulzujicich (nervovych) uzld, které
se vzpiraji topologické stabilizaci i kauzal-
nimu vykladu proménlivou mirou ptipust-
nosti/otevienosti viéi pluralité impulzd,
které je mohou potencidlné rekonstituovat,
i vidi diferencovanosti prostiedi (nervové
sité), v némz se aktudlné ocitaji a jehoz

TAK PRAVIL KUKAN

Ji¥i Kukan: Pf¥echody ztracenych fek
Dauphin, Praha 2009

Mate rddi myty? A co ,sebemyty“? Kdyz
nevis kdo, teknes: buh / a kdyZ ani bih
nevi, tekne: ty // Alené, toto vénovani stoji
v tvodu. Volte Jittho Kukané - tak také
vyzniva poezie v Prechodech ztracenych rek,
nebot je tajemnd a zaroven proklamativni:
Nic neni tak Cisté jako bitevni pole // Lidé si
krdle vybrat nemohou / bohy ano. Jenze kdy
neni pred ¢ po bitvé a které pole nikdy
nebylo svédkem katarzniho rejdéni smrti?
A pokud jde o boha s malym ,b" tak ten
piece pozira své déti...

Izotropni prohldseni, jako: Zddné more
neni vys$si nez vinobiti, jsou sou¢asti pomérné
silné vSeobjimajici (s nadsdzkou mozno ¥ici
kosmologické) vrstvy této basnické sbirky,
jejiz soudasti jsou i ¢etnd tazani klenouci se
od ptihlouplych: kolik Ize spasit lidi za vte-
Finu? & Umrel bych kdyby nebyla smrt? az po
basnicky hustou otazku po osudu hvézdnych
spalin: odnesla potopa i popel z hvézd? Touto
vrstvou, aniz by ji narusil, vzlind predevsim
autortv osobni Zivot v podobé vztahu k osu-
dové Zené, ktera je misty zelena coby ztra-
cend, misty naopak témét fyzicky p¥itomna,
vzdy vsak je objektem vzyvani, ¢i dokonce
transformace v bohyni Gaju. Myslim, Ze

pamét — zhustujici se v tzv. dobové uzly -
spoluutvafi vybér a rozvrzeni aktivovanych
synopsi. Zajacovo vzdusné, fuzni pojeti lite-
rarnich objektd ptitom ale pocita i s vylué-
nosti ¢ zemitosti mapovanych entit (napt.
narodnich literatur), které uréuji charakter
a intenzitu realizovanych spojeni a cely
model tak koloruji. Odtud pak autor pte-
chazi k ndvrhu synoptické mapy déjin novo-
dobé sttedoevropské literatury.

V souvislosti s post-strukturalistickou
filozofii a na pidé, z biologie vypujéené, teo-
rie morfogenetickych poli se komparativ-
nimi aspekty mysleni zabyva M. Peti¢ek Jr.
v uvaze Komparatistika jako zpiisob mysleni.
V takto pojatém horizontu chipe pojem
inter-textuality, ptivodné spjaty s oblasti
literatury, jako komplex do sebe zaklesnu-
tych a zdroven rozbihavych horizontalnich
i vertikalnich vztahq, &ili ,morfickych rezo-
nanci, mezi literdrnimi dily a rovinou mys-
leni, na niZ se uskute¢nuji, zatimco ji nové
formuji, a to vcetné jeji mnohovrstevnaté
paméti.

Vice nez dvojim smérem se ubiraji dvé
Pozndmbky ke srovndvdniZ. Hrbaty: Nejprve se
vraci k poéatkaim, okolnostem a piekdzkam
ustavovani komparatistiky jakozto védecké
instituce a zpiisobu uvazovani, iniciovaném
setkdnim s ,jinym“ a usticim v mnoho-
¢etnou konfrontaci, rozvijejici novd mista
setkani a predem neocekdvatelné otizky,
koexistujici spolu s jiz zodpovézenymi i pte-
konanymi. Druhd ¢4st se pak vénuje stfetu
univerzalistickych a relativistickych ten-
denci, my$lenkam o #adu, diferenci a sebe-
poznavani v novovéké francouzské filozofii,
ve kterych Hrbata shledava zirodky kom-
parativni metody, jiz v doprovodu Michela
Serrese tvari v tvat Goyovu obrazu zaciluje
otazku nezavrsitelnosti celku.

Z pohledu bohemisty - piedstavitele
narodni filologie - se k vytéenému zadani
sborniku vyslovuje A. Haman svou stu-
dii Otdzky nadndrodni motivace funkénich
modelii v Ceské literature devatendctého stoleti.
V chronologickém postupu od Jungmanna
az po Vrchlického vysetfuje autor genetické
vazby ceskych spisovatelt na evropské kul-
turni prosttedi, jejich orientaci a inklinaci
k vychodni, nebo zapadni kulturni oblasti;
soubézné je zachycen pribéh tehdejsi pole-
miky obhdjcti ndrodovectvi proti zastdncim
»kosmopolitismu®.

ptedevsim tento vztah ukryty pod vrstvou
nadcasové stylizace je zdrojem zaniceného
naboje, ktery proptj¢uje Kukaiovym vizim
razanci. Jakkoli se autor vyrazivem noti do
hloubky i dalky ¢asu, je tato kniha opusem
ve viech ostatnich ohledech sou¢asnym. At
se totiz prohrabujeme vrstvami Prechodii...
jakkoli, z ¢tenaiského hlediska jde prede-
v8im o rozmachlé gesto psané volnym ver-
gem, které postmoderné (ale s poucené viz-
nou tvati) relativizuje: Rikds Ze vsechno uz
bylo / jen trochu mimo nds / mimo nase téla.

Odpotinime si ted od textu nad obra-
zovym doprovodem. Miroslav Huptych
vytvotil této sbirce pfimo na slova padesat
(1) pivodnich kolazi. Vidél jsem uz i pékné
kolaze od tohoto autora, ale to neni bohuZel
piipad této knihy, vétsinou v nich je toho
jaksi moc. Ob¢as ptipomenou osmdesata
léta a detektivni edici Magnet, jindy zase
saudkovskou machu recyklace efektnich
motivil. Také sterilni vypulirovanost, kte-
rou oproti klasické kolazi p#inasi pocitacové
zpracovani, mi, zvlasté k poezii, nesedi (je
to jako kdyz se poezie filmového ,Praseni”
Karla Zemana proménila v ,prageni Hol-
lywoodsky ,redlné®).

Zpét k ver§im. Za dobra povazuji mista,
kde se mihne, byt malo poeticky, zablesk
pravdivosti: Zlo uréenosti / kdyz pravdu vysid-
Ii3 ¢i prece jen o néco poetictéjsi: Zolddcké
srdce / obejme vSechny hroby. Jako Uplné nej-

O vyznamu dvou diferenci (ptel. Z. Urval-
kova), tj. o hranicich mezi komparatistikou
a narodni a obecnou literaturou, o peri-
petiich usili o zachovéani oboru srovnavaci
literatury v némeckém literdrnévédném
prostiedi referuje J. Fohrmann. P#i této
ptilezitosti se soustfedi na jeji vydélovani
z podrudi germanistiky, kterd ji ¢asto vyuzi-
vala jen jako nastroj k potvrzeni svébyt-
nosti vlastniho predmétu (Petersen), poté
reflektuje sblizovani komparatistiky s obec-
nou literadrni védou (Wellek) a koneéné jeji
renesanci jakozto intermedialni discipliny.
Komparatistiku tak Fohrmann v sou¢asné
dobé naléza ve stavu, kdy dosud jasné nefor-
mulovala sv{j aspekt, na pomezi narodni
filologie a obecné literdrni védy.

Nejrozsahlejsi ¢ast sbornikuy, jiz tvoii dvé
kapitoly (pfel. Z. Adamova) z knihy P. V.
Zimy Komparatistika, uvadi sociologickou
a socio-sémiotickou koncepci komparatis-
tiky, jeZ je vymezena p¥edné jako interkul-
turni srovnani literdrnich text a diskurzq,
ale také jako metateorie kritiky ideologii.
Kazdy vyrok je naplnén ideologickym, na-
rativné usporddanym obsahem, vyjadfuji-
cim zajmy urcité skupiny, a je tedy Greima-
sovym ,sociolektem®, jenz Zima obohacuje
o intertextovy rozmér. Konfigurace téchto
vyrokid se vize k piislusnému vnit¥né dife-
rencovanému diskurzivnimu pozadi a podili
sena,sociolingvistické situaci®, v niZz vznika
literarni dilo. Rozvedeni teoretického vy-
chodiska je vysttiddano konkrétnimi analy-
zami literdrnich ideologickych konstelaci,
na néz autor uplatiiuje metodologii pode-
pfenou typologickym srovnanim, jez chépe
jako studium bezkontaktnich analogii mezi
podminkami produkce sledovanych dél, jez
musi byt doplnéno srovninim genetickym,
postihujicim mezi nimi p#imé a neptimé
vlivy, a kritickou reflexi jejich recepce v kon-
textu ideologickych motivaci ¢tenafského
horizontu ocekavani. Teprve poté, co pro-
vedl takovy vyzkum, miZe se literdrni his-
torik pokusit o nastinéni periodizace dé&jin
literarnich zanrd. Mél by ale mit na paméti,
ze kazdy pokus zlstane hypotetickym, ideo-
logicky podminénym konstruktem.

Kde tedy hledat souvislost sedmi pti-
spévki sebranych v raznohlasy celek?
Dochazi v ném navzdory editorskému
zaméru viubec k néjakym dialogickym pro-
cestim, konfrontacim a porozuméni?

zdatilejsi pak vidim téch nékolik mist, kde
je snaha vyslovovat Velké Véci jaksi mimo-
chodem ptevélcovana basnickou imaginaci,
napt.: Voda je ¢as, z néhoz piji mrtvé kocky.
Pozoruhodné je i autorovo tihnuti k magic-
kym vyrokam: Posledni slovo o bohu / zna-
mend vidét: nic, je toto hermetismus, nebo
hloupost? Kazdopadné je to troufalost pod-
loZen4 jen sama sebou - tedy snad oboji.

Jestlize zaobirdni se bezvychodné herme-
tickymi versi povazuji minimalné za dobrou,
sofistikovanou zabavu, pak to, co rozhodlo
o mém vysledném postoji k této knize, byly
nékteré verse, které by basnik do sbirky pro-
sté pustit nemél: Ldska a zrada jsou stejné /
nikdy se neodpousti. Takovy ky¢ (nereflek-
tovany autorem jako to, co je, ale naopak
vsazeny coby pointa na konec basné) naléza
obdobu snad jen v jednom populdrnim caj-
dédku, ktery svého ¢asu notné dlouho zamo-
toval éter slovy: Vldsce vidycky prohrdvd / ten,
kdo md rdd vic. Ocitidme se tu v bojovné sebe-
litosti, kterou basnim zralych basnika pro-
sté neodpoustim. Byt tedy pro mé setkdni
s touto knihou bylo zajimavé, v ojedinélych
mistech i krasné, tuto knihu nevolim.

Pokud by vas ovSem zajimalo spojeni
postmoderny s patosem bez ironie, ale
v poezii to povaZujete za neuskute¢nitelny
nesmysl, pak se o svém omylu presvédcite
v Pfechodech ztracenych rek.

Vladislav Reisinger

Abychom byli minimélné stru¢ni,
muzeme snad Fici, Ze prvni ¢tyti prace spo-
lupracuji v modu komparativniho mysleni,
které stavi komparatistiku jako mapu plo-
vouciho voru (Zajac), vyh#ivaného dvojici
generitort vysokého napéti (Svatori), jez
opisujice zdivo pokoje rozvadi spletité elek-
trické obvody (Hrbata), jehoZ strop tvoti
ubihajici podmracend obloha (Petticek),
zatimco pod ni v ktesle sedi orientovany
¢tenat. Jde o Ctverici pristupt, které reflek-
tuji otfesy na poli sou¢asné komparatistiky
nikoliv jako disledky vnéjsich institucio-
nalnich tlakt a jakési logiky vyvoje proti-
chtdnych tendenci a mocenskych zajmu,
naopak: pohyblivé epicentrum zemétre-
seni shodné nachazeji v zaskubech téla
komparatistiky, vyvrZeném na tekuty bteh
jejiho pfedmétu, jimz je literatura, ktera
nemitiZe jinak neZ protékat ztroskotanym
lodim mezi prsty; i tak a jediné tak lze
ovsem hovotit o dotyku s pavodni proteov-
skou pevninou a zaroven o alexandrijském
ptistavu védéni. Rozdily mezi témito pfi-
stupy pak nespodivaji v hypotézich mote-
plavct, nebot ty se zde kladou na palubé
téhoz ocednu, nybrz ve sméfovani proudd,
na néz jsou uplatiiovany, a v povaze ztros-
kotani, které ptinese kognitivni zisk pouze
tehdy, bude-li nesrovnatelné, jako pozar
knihovny.

Zimovy kapitoly by podle mého soudu
zasluhovaly samostatnou publikaci. Pred-
klddaji totiz ucelenou, metodicky vypra-
covanou koncepci, vychazejici z odlisnych
pozic — predev$im ze sociologie, obohacujici
radius komparatistiky o novy, ideologicky
rozmér, ktery vdak v Zimové pojeti zastird
jiné podstatné momenty, naptiklad nedis-
kurzivni, kvalitativni dimenzi literarnich
faktd. Oproti predchozim ¢tyfem je tudiz
Zimova prace vyrazné jednostrannéjsi.
A prestoZe je mnohem komplexnéjsi, vzda-
luje se komparativnimu mysleni.

O zbylych dvou ¢lancich - Hamanovu
a Fohrmannovu - 1ze ¥ici, Ze svymi vesmés
genetickymi,  chronologicky  pojatymi
exkurzy povahu tohoto mysleni spise
obkresluji.

Martin Poch

0ZNAMENi e

Ji¥i Straka, Martin Eder, Jonathan
Meese a Josef Bolf vystavuji dohromady
pod nazvem Spodni proud v Galerii Rudol-

finum v Praze. Vystava potrva do 16. 8.
20009.

Prazska galerie Rudolfinum vystavuje vybér
z dila sou¢asného britského umélce Damie-
na Hirsta. Vystava ma nazev Zivot, smrt
a laska / Life, death and love a bude p¥i-
stupna do 30. 8. 2009.

Mapy Moravy 16.-18. stoleti ze soukromé
sbirky vystavuje pod ndzvem Moravia
- srdcova pétka Muzeum Krométizska.
Vystava potrva do 26. 8. 2009.

Langhans Galerie Praha p#inasi vystavu kre-
seb a fotografii Olafa Breuninga. Vystavu
lze navstivit do 27. 9. 2009.

Jaké jsou letosni klauzury na FAMU,
muZete zjistit na vystavé v galerii GAMU
v Praze a v budové FAMU tamtéz. Ale s nav-
$tévou si pospéste, vystava potrva pouze do
28.6.2009.

Leica Gallery Prague potradd do 9. 9. 2009
retrospektivni vystavu Roberta Vana pod
nazvem The Platinum Collection. Vystava
je v prazské Galerii Manes.

Galerie hlavniho mésta Prahy zve na vystavu
Adama Vackare, nazvanou Improvement.
Vystava bude k vidéni v Domé U Zlatého
prstenu do 26. 7. 2009.
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Pise se rok 1956. Smély je rozlet nasi socialis-
tické vystavby, rusny je nds zivot, radosti a usi-
lovdnim. A neni to uz Zivot, ktery si chceme
Zit kazdy sdm pro sebe, sobecky, bezstarostné.
Novy ¢lovék, ktery vyrustd jako tvirce vseho
velkolepého a nového, je vsim timto novym,
co se v nasi vlasti déje, zapalovdn a strhovdn,
ménén v ¢lovéka socialistického.

S neptiteli komunistického zfizeni se
strana uz vypotadala, ti $tastnéjsi z ocejcho-
vanych si odpykavaji dlouholeté tresty v zala-
tich, ti nejzatvrzelejsi jiz Skodit nebudou...
Ale nemysleme si, Ze odstranénim par kveru-
lantt dosdhneme slibovanych svétlych zit¥kd,
vychovdme onoho kyzeného ,nového ¢lo-
véka“. Kdepak! Ukazuje se totiz ndzorné, ze
masy stéle tvrdohlavé setrvavaji — a ochotné!
- ve starém, zahnilém #idu a potad jesté je
tieba tepat vskutku typické, skodlivé zjevy
naseho Zivota, Slehat zesmésnénim preZitky
minulosti a zbytky reakce, $lehat zesmésnénim
riizné Zivly, jez se parasitné prizivuji na soci-
alismu, $iti pomluvy, péstuji byrokratismus,
vyhybaji se odpovédnosti, maji nesprdvny pomér
kprdci a k socialistickému vlastnictvi (...) bojovat
proti nehospoddrnosti, proti zmetkiim ve vyrobé,
nedostatkiim v technologické kdzni atd.

RADOVAN KRATKY: POJDTE S NAMI DELAT SATIRU. PRACE - VYDAVATELSTVO ROH, PRAHA 1956

Neni toho malo, ale kdo fikal, Ze cesta
k pozemskému r4ji bude snadna? Kdyz viak
pro¢itdm pfedmluvu ke Kritkého instruk-
tazni brozurce z pera Dr. Jana Novéka, jez
podobnymi dobovymi floskulemi vice nez
piekypuje, klesim na mysli, jestli toho
marasmu neni pfece jenom ptili§ a zda to
vSe spasi navrhované feSeni, povysené az
na jakési deus ex machina — a sice satirickd
rubrika v zdvodnich Casopisech, jez se ma stat
lékem na v8echny vys$e jmenované neduhy.
Na bedra redaktori-ndsténkaia je vlozen
nemaly dkol. Ony hojné citované ptipady,
kdy byl néjaky liknavy, nezodpovédny pra-
covnik zesmé$nén na strankach zévodniho
platku, nacez $el do sebe a jako mavnutim
kouzelného proutku se z ného stal ptikladny
udernik, dnes vzbuzuji leda tak 4smév na
rtech, vyborné viak dokresluji dobové cer-
nobilé vidéni svéta.

Tak tedy satira, budiz! Koneckonct jsme
pfece v tomto oboru velmoci. Jak spravné
podotyka soudruh Novotny: ,V zemi, kterd
dala svétové literatute tak velikého satirika,
jakym byl Jaroslav Hasek, neni tfeba Siroce
rozvddét, Ze misto satiry je na strané spole-
Cenského pokroku a pravdy.” Ani dobry vojak

Sophiina holba?
Navzdory bdenik z piva®

0©

Pan Kaplan m4 stéle kfidu r4d?
Nebe nezn4 vgholengeh?”

J4 tu anketu Kniha mého erdee
pofé4d néjak nechdpu...

|

Michal Jare$

POSLEDNi ROZPTYLENI

Karel Havlicek Borovsky (1821-1856),
basnik, novinid¥ a politik, byl autorem,
jehoz dilo plisobi svéZe a neokazale dodnes.
Nebal se kritizovat obecné nesvary, cirkev
ani monarchii a jeho satira ma silu oslovit
Ctendfe svou lehkosti a nekompromisnimi
postoji. Po navratu z Brixenu mu ve vlasti
zbyvaly jiz jen dva mésice Zivota, nez nad
nim definitivné zvitézila pokro¢ild tuber-
kuléza. Umird 29. ¢ervence 1856 v Praze,
kde mu truchlici narod vystrojil o dva
dny pozdéji na Olsanech nevidany pohteb
jako narodnimu hrdinovi a mucednikovi.
Tato tryzna, béhem niZ udajné polozila
Bozena Némcova na jeho rakev trnovou
korunu, se stala nejvétsi protihabsbur-
skou demonstraci za celé obdobi Bachova
absolutismu. Spisovatelovu velkorysou
hrobku, kterd byla ztizena diky iniciativé
spolku Svatobor roku 1870, najdeme na
nejstarsi dochované ¢asti Olsanskych hibi-
tovil (vchod z Ol§anského namésti) po levé
strané zdi oddéleni ¢. 10. Vznikla za spolu-
prace prednich umélc dané doby. Autorem
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architektonické koncepce byl Josef Zitek,
stavitel, jehoz bude mit na$ nirod pro-
vzdy spjatého s budovinim Zlaté kaplicky,
Rudolfina ¢ Mlynské kolonady v Karlovych
Varech. Ndhrobni medailon s Havlitkovou
podobiznou byl odlit dle ndvrhu Bohuslava
Schnircha, z jehoz dilny pochazi vyzdoba
Nérodniho divadla, pfedevéim bronzové
trigy s bohynémi vitézstvi, ale také neza-
nedbatelné mnozZstvi funeralnich realizaci
zde na Ol3anech. Nihrobek se skladi ze
tFi ¢asti: podstavce se skromnym népisem,
sttedni desky poskytujici prostor pro podo-
biznu a obloukového 3titu korunovaného
k#izem. Schnirch vyobrazil Havlitka na
medailonu, zdobeném vaviinovym vén-
cem, z profilu s velmi zarputilym vyrazem
a ostre fezanymi rysy. Stfedni stéla je téz
ohrani¢ena parem pilastrt s kompozitnimi
hlavicemi zdobenymi akantovym a lipo-
vym listim. Lupeny lipy se také vyskytuji
na §titu nadhrobku, kde dekoruji znak Sva-
toboru tvofeny trojici rukou drzicich kruh.
Vyjadtuji heslo, jehoZz autorem je Franti-

Svejk viak nestaci, opét se neobejdeme bez
vé¢ného vzoru na vychodé. A tak jsou ndm
doporucovany k ¢etbé a studiu klasici ruské
satiry: Gogol, Cechov, Saltykov-S¢edrin
spolu s pracemi teoretickymi, napt. brozury
G. Kondraseva-Makarova Ndsténné noviny
¢i M. A. Leonova Kritika a sebekritika nebo
spis soudruha Zdanova O uméni. A hlavné,
studujme prace velkého Stalina, i ke kritice
a satite mél co Fict — ostatné jako k jakému-
koliv jinému oboru lidské ¢innosti. Jak ten
umél slehnout! (...) kdyz chtél ve svém refe-
rdtu ukdzat, jaké zlo mohou natropit zvanilové
a jak takovy Zvanil vypadd, vekl to satiricky. /
Jd: Jak to u vds je s osevem? / On: S osevem,
soudruhu Staline? Zmobilisovali jsme se. /
Jd: Nu, a jak to dopadlo? / On: Vyhnali jsme
otdzku na ost¥i noze. / Jd: Nu, a co ddle? / On:
Nastdvd u nds prelom, soudruhu Staline. Brzo
dojde k ptelomu. / Jd: A co ddl? / On: Jsou
u nds patrny pokroky. / Jd: Nu a doopravdy.
Jak je to u vds s osevem? / On: S osevem to
u nds, soudruhu Staline, zatim nejde kuptedu.
Uz chépete? To je skvéld, udernd a vystiznd
satira, jiz tekl soudruh Stalin vic, neZ kdyby byl
usporddal o téchto zZvanilech sdhodlouhou pred-
ndsku. A v§imnéte si — Marx, Lenin, Chruscev,
Gottwald, Zdpotocky — vsichni ve svych proje-
vech, chtéji-li vyjddrit néco vyrazné a ptitom
podtrhnout nedostatky té véci, vsichni sahaji
k satite, k vtipu. A nikdy to neni vtip pro obve-

VYROCi

V cervnu si pripominame jesté tato
vyroci narozeni:

13.6.1809 A. J. L. Just

13. 6. 1889 Petr Fingal

13. 6. 1909 Vladimir Neff
13.6.1929 Libor Knézek

13. 6. 1899 Antonin Palat

14. 6. 1919 Jaromira Sekotova
15. 6. 1919 Drahoslav Gawrecki
16. 6. 1929 Frantisek Fabian
16. 6. 1969 Josef Formanek
18.6.1909 F. C. Stérba

18. 6. 1959 Leona Zezulova

19. 6. 1839 Jan Duchoslav Panyrek
19. 6. 1859 Jan Dolensky
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seleni posluchace, ale vtip iitocny, jenz bojuje
proti néjakému nedostatku a zdroveri proti tém,
kteri ho zaviriuji.

Myslim, Ze na ukédzku to posta¢i. Kdo chce
ovliviiovat masy pomoci kdysi tak popular-
nich nasténnych zavodnich ¢asopisii i dnes,
at po této instruktizni brozufe sdhne.
Komu by se podobnd ideologickd strava
mohla vzp#icit v hrdle, at patrd po jinych
z dél Radovana Kratkého (1921-1973), ¢es-
kého publicisty, humoristy, ptekladatele
a editora, jenz se kupodivu dokazal obejit
i bez dobovych nazorovych pfimési a ochu-
covadel; samotnému se mi ned4dvno dostala
do rukou jind jeho ,u¢ebnice” - Hantyrka pro
samouky (1965) - ¢i Lotrovsky zaltdr (1998),
vybor to ze stiedovéké vagantské poezie,
obé je docela ptijemné, zadnym ideovym
balastem nezatiZené pocteni.

Jenze, to by ¢lovéku svédomi nesmélo
tikat, Ze neni vSak nic krdsnéjsiho, nez prdt
se se starymi pozustatky a bojovat za novy,
krdsny Zivot. Kazdy, kdo md tuto perspektivu
pfed o¢ima a poloZi otdzku: Stoji za to usilovat
o takovyto cil? — musi dostat odpovéd: Ano,
stoji! Nuze, co vdm jesté brdni, abyste §li agi-
tovat satirou i vy?

Tak tedy, béZme a agitujme — mame na to
celé 1éto! Na podzim si vzdjemné slozime
acty...

Michal Skrabal

21.6.1939 Daniel P. Munk
21. 6.1969 Karel Skrabal
22. 6. 1889 Hugo Kepka
22.6.1919 Zbynék Vaviin
23. 6. 1859 Daniel Jan Korvin
23. 6. 1969 Petr Cichori

26. 6. 1909 Ladislav Palas
27.6.1909 Ceslav Navratik
27.6.1949 Zbynék Benysek
28.6.1929 Jana Dubova
29. 6. 1909 Stana Jaros

29. 6. 1959 Jan Hysek

29. 6.1959 Jan Majcher

30. 6. 1859 Jakub Loukota
30. 6. 1899 Jakub Honner

gek Palacky: ,Pomdhej! Osvécuj! Pamatuj!*
Tento spolek, kromé jinych aktivit, peco-
val o distojné zachazeni s hroby a ostatky
zesnulych ceskych spisovatel. Kromé
Havli¢kovy hrobky se Svatobor roku 1925
zaslouzil také o umisténi prvni pamétni
desky na domé, ve kterém spisovatel tra-
vil své vyhnanstvi v Brixenu. Havli¢ek je
pochovan spole¢né s choti Julii, jez se jeho
navratu nedockala a zemftela v dubnu 1855.
V nedivné dobé ptibyla kolem nahrobku
ptizdéna sténa v podobé mozaiky z cer-
venych a bilych lesténych cihel, evokujici
jakysi krélovsky hermelin. Cvi¢enému oku
rodilého Zizkovana tento motiv nipadné
ptipominad fasidu kostela Nejsvétéjsiho
srdce Pdné na ndmésti Jittho z Podébrad
od Josipa Ple¢nika.

V bezprosttedni blizkosti hrobu Karla
Havlicka Borovského stoji za povsimnuti
napiiklad nejvétsi olsanska funeralni stavba
- hrobka rodiny Vojtécha rytite Lanny ¢i
vystavni ndhrobek zakladatele ¢eské pedia-
trie Bohdana Neureuttera.

Vlad'ka Kuchtovd
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