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LITERARNI OBTYDENIK

foto Martin Vicek

Basnik a performer Pavel Ctibor se narodil roku 1971, Zije v Praze. Profesi je fyzik. V 90. letech publikoval shirky basni 7akZe (Mlada fronta), Zvi-
Fatha z poziistalosti (Protis), Predkus (Hermann & synové). Pozdéji se piestal poezii soustavné vénovat, nebot nepfestal diivéfovat v poetiéno. Nyni
jsou jeho vystydlému srdci blizSi chladnokrevné zapisky riznych pozorovani sebe a svého pohledu na okoli. Okolo prelomu tisicileti psal hlavné
cestopisné crty jako Vimana Serayi, Taravos Anike €i Tady tam pod Araratem, v$e publikovano samizdatové prostrednictvim Atelieru Jochen. Tamtéz
pod markou Freikerps vydava postupné riizné své hudebni projekty na MC a CD. S Martinem Viékem spolupracuje na ¢asopisu Po/enoc. Letos pied
prazdninami spatila svétlo svéta kniha pozorovani a Gvah Silentbloky (dybbuk).

Kde ses vzal? Jaka byla tvoje typicka
hra, kdyz jsi byl maly? Nebo pohadka?
Asi jsem byl dité introvertni, vé¢né nékde
schované, zanofené ve svych fantazijnich,
imaginativnich svétech. Pohddky mé nudily
— ten happy end a Ze vzdycky vyhraje dobro...
V dobé, kdy uz bych to dokazal ocenit, zase
bylo pozdé je poslouchat, ¢ist... N&jak jsem
se s nimi v pravy ¢as nesesel.

Imaginativni svéty sis vytvarel jen tak,
anebo jsi pouzival néjaké nastroje?
Myslim tim hracky, stavebnice atd.?

Taky jsem si u toho hrdl s rdznymi...
modely. Ale ani ne s modely technickymi,
spi§ s modely lidskych spoletenstvi, nej-
lépe mi vyhovovali rytifi a plastovi indidni
z NDR.

Takze sis hral s lidmi?
Vlastné ano, muze bejt.

Kdy té napadlo psat?

V puberté jsem mél zloutenku a nemohl
jsem se Ucastnit Ziddnych pohybovych akti-
vit... Vlastné jsem byl donucen se v tom béz-
ném rozlitaném Zivoté trochu pozastavit.

Zacinal jsi publikovat v devadesatych
letech. Mohl bys trochu na ,,zlata deva-
desata” zavzpominat?

Devadesata 1éta, to byla éra, kterou jsem
tehdy vlastné vibec nebyl schopen docenit.
Kdyby vSechny ty moZnosti a atmosféra,
ktera tu existovala za¢atkem devadesatych
let, byly znova, asi bych se do toho mozna
dokazal lépe polozit nez tenkrit. Tehdy mi
to ptipadalo hrozné samoztejmé —jako Ze to
je logicky pribéh; viibec mi také neptislo na
mysl, Ze to bude mit také svou déjinnost, Ze
to neni napotad. To ¢lovéka tenkrat vibec
nenapadlo, a i kdyby, asi by se k tomu neu-
mél porddné vztdhnout... To s sebou nese

az zkuSenost, takové to osobni starnuti
a zchytravani.

Jak doslo k tvému debutu?

Ja jsem uz z roku 1987, 1988 mél po
redakcich postrkané vselijaké basnicky
- u lidi, jako byl Vojtéch Kantor nebo Ladi-
slav Verecky. Kdyby rezim bézel dal a ja
délal to, co jsem délal, a uvazoval tak, jak
jsem uvazoval, do pul ¢&i t¥i¢tvrté roku bych
musel byt konfrontovin se skute¢nosti,
ze se tamhle za rohem v hospodé schazeji
néjaci lidé, ktefi jsou oteviené proti — a ted
co? Jit k nim a stat se jednim z nich, nebo
se k tomu stavét rezervované, zaujmout
néjakou mezipolohu ,excentrika v p¥izemi*
(J. Zub Vléek), anebo snad ,hrat dvoji troji
hru a o ¢tvrtou se snazit“ (Kryl)... do této



DVAKRAT

MATOUSEK ZNOVA
A (TROCHU) JINAK

Ivan Matousek, jejz uvedly ve zna-

most pfedeviim dva jeho ,tlusté”

romany Ego (Torst, 1997) a Spas (Tri-

dda, 2001), se ptihlasil s dalsi prézou
s ndzvem Oslava. Jeji rozsah je ve srovnani
s jeho ptfedchozi romanovou produkci t¥i-
krat, ne-li ¢tytikrat mensi. Neznamena to
oviem, Ze by se ménil se zménou objemu
i styl jeho prézy.

Podobné jako roman Ego je i tato préza
roz¢lenéna do t¥i &asti: prvni dvé nesou
shodny néazev Jd, tfeti pak nese titul Oni.
Zajmena prvni osoby oznacuji v kazdé ¢asti
jiného jedince. V prvnim ptipadé jde o cty-
tiaosmdesatiletého  penzistu  Antonina
Vranu, kterého poznivime v poslednim
roce jeho Zivota; ten ukontila rakovina plic.
Prozrazuji ndm to lakonicky stru¢né deni-
kové zaznamy, za¢inajici pedantskymi udaji
o tkonech viedniho Zivota (ndkupy, chod
domécnosti, rodina), jez posléze prechi-
zeji v udaje o lékatském nalezu a o postupu
(marného) lé¢eni smrtelné choroby. Druhé
Jd patti synu Martinovi a jeho stavba je
slozitéjsi; prolinaji s v ném totiz dvé pasma
— popis no¢niho vyletu Martina se Zenou
Alenou venkovskou krajinou (se$efeld no¢ni
scenérie nabyva u nasich prozaiki na oblibé
- vzpomenime naptiklad na prézy Topolovy)
v Matouskové préze vytvaii esteticky plso-
bivy protéjsek ponékud emotivné chudému,
nep#ili§ tsmévnému svétu Vrdnovy rodiny.
Prolina se v této ¢asti s Martinovou Zivotni
retrospektivou tvofici druhé pasmo, kde se
zrcadli také sklonek otcova Zivota. Zivé-
re¢né ¢asti by podle mého nazoru spise slu-
$el ndzev My, nebot ¢tendt se v ni stava svéd-
kem synovy snahy sestoupit za otcem do
podsvéti a sdilet s nim jeho myslenky, vzpo-

OSLAVA OSLAVY

Oslava zadina nevinné: Prvni &ast,

nazvanid Jd, to jsou denikové

zdpisky Antonina Vrany, starého

muze, ktery si zije svyj tichy zivot
s manzelkou Miladou, je hojné navstévo-
van dospélymi syny a vnoucaty, chodi na
nakupy, zafizuje drobné opravy v byté...
Use¢né, strohé zaznamy pisobi, jako by
byly psany tak trochu z povinnosti (pozdéji
se skute¢né ukaze, Ze pan Vrana dostal od
syna Martina se$it a propisku, aby ,zapiso-
val, co si pamatuje®). S pravidelnosti refrénu
se vyskytuji sumy utracené za denni nédkupy,
tu a tam zasviti st¥ipek z rodinného déni,
detail, ktery pana Vrdnu upoutal. Zprvu
nendpadné se do zapiskd vkrada nemoc, pan
Vrana prestava chodit na nakupy, ¢astky za
nakupy vysttidaly hodnoty laboratornich
lékatskych vysetteni a postfehy z pobytd
v nemocnici - i tam je pan Vrana hojné nav-
stévovan celou rodinou. Co pfetrvava, je
¢teni Maupassanta, posléze Kafky v ném-
¢iné, které pan Vrana provozuje se star$im
synem Martinem - jde o pravidelny ritual,
kterého se oba ulastni jakoby kvili tomu
druhému -, aby mohli byt spolu a méli pro
tento spoletné straveny ¢as néjaké cudné
a délné ospravedlnéni. Je ale téz svym zpu-
sobem vhodnou, pfedem danou a nekon-
fliktni néplni téchto setkani. Postupné toto
spole¢né prekladdni nabyvd na vyznamu
- nejen Ze preklddany text oba zu¢astnéné
velmi vtahl, ale do této ¢innosti se najednou
vkrada i jakési zoufalé lpéni na Zivoté, mod-
litba, boj proti bliZici se otcové smrti.

P¥i opakovaném ¢teni vynikne Matous-
kova schopnost tsporné vystihnout povahu
hrdiny - pomoci nékolika malo zdanlivé
nepodstatnych drobnosti, pomoci piesné
vystavéné véty — dulezity je vybér detailu,
vybér toho pravého slova, ale i jeho posta-
veni ve vété, a v neposledni ¥adé také ticho,
prdzdnad mista, véci evidentni, ale nevy-
tené - to vie se Matouskovi stiva rov-
nocennym pracovnim materidlem, s kte-
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minky a prozitky. Jako by Matousek chtél
poptit myslenku o mezich lidského bratrstvi,
kterymi kon¢i jeho roman Spas: ,,Nicméné se
dosud nikomu nepodatilo splynout s druhym.

Nejsou to tedy pouhé ptibuzenské vazby
rodic¢ a déti ¢i manzelské vztahy (nemluvé
o vztazich erotickych, v romanu napro-
sto odsunutych do roviny platonické), jez
vytvareji lidské spolecenstvi; musi zde byt
néco vic, co vaze jedince k sobé. Spole¢nym
jmenovatelem je v daném ptipadé kulturni
zajem, laska k umeéni; ta spojuje otce Anto-
nina a syna Martina (jeviciho zfetelné rysy
basnického talentu, jak to naznaluji letmé
zminky v druhé asti i zavér asti tieti, kde
Martin odjizdi na pfedani lyrické ceny do
Némecka) k spole¢nému piekladani némec-
kych text. Nejsou to texty ledajaké, nybrz
texty klasické — Kafka (ptedevsim jeho Pro-
ces plnici zde zaroven funkci symbolické
aluze), ale také (podobné symbolicky ptso-
bici) ,metafyzickd“ préza Maupassantova
Kdo vi? - v dile ovSem z duvodu integrity
textu tlumocend v némciné. Jak tvorba Kaf-
kova, tak symbolistné ladéna préza fran-
couzského realisty spolu se vsuvkami ver-
$ovanych reflexi o cesté Zivota navozuji ve
¢tendfi predstavu zivotniho tajemstvi, jaké
pro ¢lovéka predstavuje smrt a myslenky na
to, co nastava po ni - tedy myslenky, které
souvisi jak s tragickym védomim omeze-
nostilidské existence, tak se snahou ¢lovéka
vyrovnat se se ztratou milovaného ¢lovéka,
respektive prekonat bolest z ni.

Lékem pro postavu syna Martina, domi-
nujici v druhé i tfeti ¢asti, se v Matougkové
proze stava predevsim otcovo slovo, verbalni
zaznam bytosti, kterd tu zila a jiz neni. Tak
se Martinovi nabizi — ve spolupréci s vypra-
véfem (ten vstupuje do fikéniho svéta ve
tfeti ¢asti) — iluze sestupu do podsvéti za
mrtvym otcem, s nimZ na zakladé toho, co

rym zachdzi pfimo mistrovsky. Je vlastné
hrozné komicky, ten pan Vrana, jeho rodina
a jeho zapisky, a zarovenl osudové, tragicky
zavazny - aniz by se vaZnost se smé$nosti
navzdjem potiraly.

Uz vySe popsané by mozna na sluinou
prozu staéilo, ale Ivan Matousek pokraluje
druhou &asti, rovnéZz nazvanou Jd. Uz tato
neobvyklost v ndzvech vzbuzuje podezteni,
ze véci nebudou tak jednoduché, jak se zpo-
¢atku jevi. Zarovenl se i v tomto zdvojeném
Jd opét spolcuje tézka (sebe)ironie se smr-
telnou vaznosti. Tentokrat jde o zapisky
Antoninova syna Martina z ptiblizné téhoZ
obdobi. Jsou o poznani literdrnéjsi a méné
technicistni (Martin je koneckonci spisova-
telem). Tyto zadznamy jsou bez datace a proti
puvodni chronologii zpfehdzené, prolozené
popisem no¢niho putovani, vyletu do
povodi #icky Oslavy, kterou Martin se svou
zenou Alenou nékdy v té dobé podnikl. Opa-
kuji se (v patti¢né posunuté optice) detaily
a situace, které ve svych zdpiscich pouzil
i Antonin, a ziskavaji tak dodate¢né zivaz-
nost symboli. Martinovo hluboké prozi-
vani téchto detaild ¢asto kontrastuje s jejich
malichernosti (nap#. Antoninovo hubeni
mold pfed odchodem do nemocnice, anebo
to, Ze Antonin si pfi veéefi povzdechl a neu-
$lo mu, Ze Milada na Martina mrkla). Tihu
symbolu nese rovnéz detailni popis cesty
noéni krajinou. Pravé o této krajiné a jejich
tekach pojednéava jediny literdrnéji pojaty
zapis v deniku Antoninové; je zafazen aZ na
uplny jeho zavér, pod datum Antoninovy
smrti. Stejné dobfe by to vSak mohl byt
ivelkorysy za¢atek paméti, které pan Vrana
nenapsal, protoze ,na to nemél klid".

V tfeti ¢4sti novely (nazvané Oni) vstu-
puje do hry kromé zminénych dvou zapiso-
vatelt (kteti opustili denikovou ich-formu
a zacali si zit svym vlastnim, trochu snovym
Zivotem) také postava ,autor téchto vddkii®,
ktera ptiznava jistou manipulaci a obhlizeni
(nikoli v8ak autorstvi) Antoninovych a Mar-
tinovych text; linedrnost se t¥isti v p¥i-
slove¢ny matouskovsky maglajz, ktery je

po ném zistalo (pfedeviim
ndhodné nalezeny prolog
k jeho memoéaram), navazuje
fiktivni kontakt. Ttet{ ¢ast je
proto pro c¢tenafe nejnaroc-
néjsi, protoze se v ni prolinaji
motivy z nékolika raznych
rovin fik¢niho svéta — z otcovy
minulosti i z jeho posmrtné
kvazi¢asovosti (proto postava
Antonina nabyva aZ sakralni
povahy) z Martinovy fiktivni
soucasnosti i z vypravécovy
ptitomnosti (podobné proli-
nani ¢asovych rovin naznacila jiz druha ¢éast,
v niz splyvala minulost s pfitomnosti); obje-
vuji se zde, podobné jako jiz u fady moder-
nich autor®t — vzpomenime tieba Capkovu
Matku - i dalsi postavy mrtvych, v daném
piipadé nejen postava otce Antonina a dal-
gich ptibuznych, nybrz i postava Franze
Kafky (jak si tu nepfipomenout tfeba Kun-
derovu Nesmrtelnost!). Tu vskutku jako by
mél ¢tendf ziskat dojem, Ze splynout s dru-
hym (aspoii v umélecké fikci) neni nemozné.
Jak byva v Matouskovych romanech zvykem,
nelze se spokojit s prvopldnovou rovinou
fikéniho svéta; zda se, Ze vlastnim problé-
mem je zde nezadrzitelnost ¢asového plynuti
unésejici do minulosti (a zapomnéni) zivouci
ptitomnost. Nenindhodou, Ze vjedné z avah
Martinovych se existence jevi jako neustalé
ubyvéni Zivota (k tomu ptispiva také aluze
na Kafkiv Proces jako na dilo, v ném? je
lidsky osud jako zZivot k smrti explicitné
zndzornén). Proto ma ¢as v jeho nejnovéjsi
proze troji rliznou podobu - ,objektivni”
linedrni denikové posloupnosti v prvni ¢asti,
romanové zvrstveni pritomnosti a minu-
losti ¢asti druhé a utésna (le¢ iluzivni) mixaz
¢asnosti a mimoc&asovosti (vé¢nosti?) v ¢asti
tieti. Cely fik¢ni svét romanu se posléze sta-

vsak o to upénlivéjsi a vlastné podobnéjsi
skute¢nému lidskému uvazovini nez jaky-
koliv denik ¢i p#ibéh. Symboly, nasbirané
a umocnéné v predchozich ¢astech, vali se
jako lavina, vysvétloviny a zatemiloviny
zarovenl, k zalkuti vyhrocoviny i jemné
zesmé$iiovany. Nutno dodat, Ze zminény
»maglajz“ je spise nez vlastnosti textu docas-
nym stavem C({tendte, zejména pokud se
zpodatku prili§ nechal unést navykem texty
hltat a jit tzv. po déji, ackoli mu mohlo byt
uz od zacatku jasné, Ze tady se néjakého pti-
béhu ¢i prekvapivé pointy nejspis nedocka.
Nejpozdéji v tomto bodé je nucen pokorné
se kazdou chvili vracet a opakované vyhle-
dévat to & ono misto (kdy to pfesné bylo,
jak onu udédlost vnimal systematicky,
vécny Antonin, a co Martin? v8iml si toho
viibec?) a opakované zjigtovat, ze Matousek
od samého zacatku velice dobte vé&dél, co
déla, a nenechal v textu jediné slovo zby-
te¢né. Ukaze se, ze novela je vystavéna na
zakladé p¥isného a promysleného projektu,
amuzeme jen zasnout, jak poctivé architekt
a stavitel v jedné osobé tomuto projektu
dostal, aniZ by néco odflakl ¢i opomnél.
Jakkoli zavadéjici byvaji v recenzich spe-
kulace o autobiografi¢nosti toho kterého
dila, zde se ponékud nabizi ptisit Vranovstvi
pfinejmensim ,autorovi téchto Fadki®, ktery
si ovéem dé4va pozor, aby se p#ili§ neztotoz-
nil ani s Martinem, ani s Ivanem Matous-
kem (proto ho oznacuji jako dalsi literarni
postavu). Martin, ,autor téchto fddki“ i Ivan
se zkritka ruku v ruce snazili co nejlépe
rekonstruovatavystihnout (oslavit?) vnitini
svét otce v poslednim roce Zivota, a para-
lelné také jeho syna - jak otcovu nemoc
a bliZici se smrt prozival on, aby pak, kdyz
smrt skute¢né p¥isla, ,sestoupili do podsvéti®,
putovali noci k fece Oslavé - tj. vénovali se
také situaci ¢lovéka, jenz zdésen i ponékud
nespravedlivé zahanben smrti blizkého,
s jakousi nutkavosti prerovnavi vsechny
vzpominky na néj, ptebira slova, fotografie,
banality, které se nahle staly vzacnymi reli-
kviemi a které je prece nutno co nejkrasnéji

va metaforou neutuchajici lid-
ské touhy ptekonat neudpros-
nou pomijivost casu.

Matouskiv posledni opus
se lidi od jeho ptfedchozich
romanovych praci v tadé
ohledt - poéinaje zminénym
rozsahem, ale také tématem,
vystavbou syzetu: piibéh
starcova umirdni a synovské
bolesti ze ztrity otce (rysy
kafkovské problematiky otce
a syna se tu objevuji v obra-
ceném gardu - u Matouska
jde o otce milovaného) i celkovou atmo-
sférou - vytraci se karikaturni ironie Spasu
i jisty eroticky patos Ega a zbyva nostalgie,
smutek (byt v prvni ¢asti zastfeny mrazivé
chladnou vécnosti denikovych zaznamu).
Nicméné se tu setkdvame také se stylovymi
rysy zndmymi jiz z autorovych predchozich
praci: je to prolinani raznych ¢asovych a dis-
kurzivnich rovin, ,vstupy“ vypravéle do
fik¢niho svéta, lokalizace prostfedi a identi-
fikace postav pouze prostfednictvim holych
nézvl a jmen (zde je tfeba poznamenat, Ze
si autor odpustil bizarni h¥i¢ky z predcho-
zich romant).

Slozité zvrstveni vyznamovych rovin
v zavéru romdnu (pro autora ptiznalné
i v pfedchozich pracich) uvadi skupenstvim
noveé se objevyjicich motiv — v daném p#i-
padé naptiklad postav kolegh z navitévy
slavnosti v Nikolsburgu - ¢tenafe ponékud
ve zmatek. Recenzent si klade neuctivou
otazku, neni-li to zpiisobeno téz jistymi roz-
paky autora, jak vlastné dilo uzavtit. Pfes to
viechno se d4 ¥ici, ze Matougkav posledni
roman pfinasi jisté tvarné zklidnéni, aniz
by mu to ubiralo na poetické promyslenosti
a estetické pusobivosti.
Ales Haman

adjustovat, trapi se iracionalnimi vy¢itkami
svédomi, znepokojuje se, i la¢né ¢iha na sny
o mrtvém, aZ do tlevného okamziku, kdy
mrtvy sam tekne: Tak uZ dost, chlapce. Uz
mi dej pokoj a béz si zit sv{j vlastni Zivot.
(To je zkusenost povédoma nejspis kazdému,
komu nékdo blizky zemfel.)

Pokud jde o Ivana Matouska, podatilo se
mu napsat text mimo#adné usporny a p¥i-
tom silny a hluboky. Prestoze je Oslava od
prvniho do posledniho fadku o smrti, tedy
na téma smutné a patetické, dél4 si v ném
po celou dobu nendpadné, avdak nemilo-
srdné legraci sdm ze sebe, ze svého zpusobu
mysleni a psani. Shrnuto — Oslava je sviznou
a odistujici rekou. Je to vlastné pisobivé
prostd a pritom mnohovrstevnatd oslava
lidského Zivota — pravé proto, Ze se obejde
bez obvyklych pohtebnich kligé a bédovani,
zato nds ohromi hlubokym pochopenim
a bytostnym ptijetim lidské banalnosti,
smésnosti a do¢asnosti. Myslim, Zze pfesné
tomu by se mélo tikat Liska.

BozZena Sprdvcovd

POZVANKA

Vecer autoru Tvaru

Ve étvrtek 15. fijna 2009 v 19:00 hod.
predstavi své prozy
Hana Lundiakova,

Filip Specian (jemu? s interpretaci
pomtize Petr Culik, herec mosteckého
divadla s unikatnim basem)

a Gustav Erhart

Rybanaruby
Méanesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jifiho z Podébrad)
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Mit co ¥ici a umét to fici zpisobem, ktery
oslovi potencidlniho adresata - to jsou dva
momenty, v jejichz praseéiku se rodi umé-
leckd vypovéd, literatura, préza. Pomér
mezi obéma prvky oviem byva rizny, nékdy
pusobivost literdrni vypovédi vyrastd
z tvaru a jazyka, jindy ¢tendte zaujme pie-
devsim téma. At jiz tim, Ze jej piekvapi
svou neobvyklosti, nebo naopak tim, Ze jde
o atraktivitu, ktera jakoby ,visi ve vzduchu”
ajenjen ¢ekd na to, kdo se ji jako prvni ujme.
To je, myslim, ptipad pf¥itomné knihy, kte-
rou v letodni soutéZi jako nejlepsi ocenila
porota Ceny KniZniho klubu. Nepochybné
i proto, Ze se dotykd aktuédlni a v ¢eském
kontextu dosud opomijené problematiky.

Tou problematikou je existence a spe-
cifické postaveni vietnamské komunity
v Cesku, jakoz i jeji vztah s vétsinovou spo-
le¢nosti, jde tedy o téma, pro jehoZ ucho-
peni je devatenictiletd divka jménem Lan
Pham Thi ideédlni autorkou. Narodila se
totiz v Cechach a zde také — ani by piestala
byt Vietnamkou — vyrustala a s ispéchem
absolvovala skoly. Z osobni empirie tak
velmi dobfe vi, co to je zit na rozhrani kultur
a jaké je to byt p¥islugnici ndrodnostni men-
$iny v zemi, kterd asijskym pfistéhovalcim
neni zrovna naklonéna.

Setkédni a stret odlinych svétd ostatné
utvari také kompozi¢ni stranku autoréina
vypravéni, které je metaforicky zardmo-
vino do folklorné stylizované nadéasové
vietnamské legendy o synu dvou nesmititel-
nych bytosti (bohyné vodnich lagun a dra-
¢iho kréle). Tézisté vypovédi ovsem lezi
v reflexi Zivota Vietnamcili, a to v kterém-
koli z ¢eskych mést. Autorka totiZ nevnima
prostory a prosttedi, pouze lidi. Jeji pohled

JEDNA OTAZKA PRO

Ve svém nedavno uverejnéném navrhu
na zruseni znamé prekladatelské anti-
ceny tvrdite, ze ,Skfipec neprispivd ke
zvysovdni urovné prekladii, ale naopak
poskozuje viroveri dokonce celého literdr-
niho zivota“. V éem konkrétné? Nebojite
se, ze zruSenim Skripce upadne uz i tak
maly zajem o kritiku prekladu?

Rada konkrétnich odpovédi stoji v mé stati
Kam dospél Sktipec (LtN 35, 36/2009). Vloni
jsem podal navrh na Sk#ipec za pfeklad Houel-
lebecqovych Elementdrnich ¢dstic. Aktéri pii-
Serného zachdzeni s tvorbou francouzského
autora k véci dodnes organizované mléi, zato
jsou poradany nicnetikajici debaty o prekla-
datelstvi. Stav véci tak postrada kulturni tro-
ven. K nizké urovni literarniho Zivota p¥ispél
i kazdoroéni spektakl na veletrhu Svét knihy,
obzvlasté kdyz se prekladatelskym neobrat-
nostem vetejné vysmival ptedseda poroty
Libor Dvotéak. Jeho preklad knihy Nahd pio-
nyrka z rustiny by ale sdm mohl figurovat
mezi uchazedi o Sktipec. Vytykat preklada-
telské chyby ma byt ukolem literarni kritiky
v novindach, ¢asopisech, rozhlase, ne tkolem
nabubtelého klauna na pédiu. Proto existuji

na vlastni Zivot a osudy bliznich je vécné
konkrétni a odpovida jejimu véku: neni to
intelektudlni analyza sméfujici k obecnéj-
§im z4avérim, ale spie evokace sledu béz-
nych situaci, které vice vypovidaji o vnéjsi
podobé véci nez o podstatich. Oproti ées-
kym vrstevnicim je ovSem autorka uspor-
néjsi také co do odkryvani hnuti své mysli.

S tim koresponduje také volba jazykovych
prostfedki. Lan Pham Thi se vyhyba rozsih-
lym hypotakticky konstruovanym souslovim
a myslenkam, které by vyjadrovaly p¥i¢inné
vtahy a souvislosti. Davd pfednost fetéz-
cam jednoduchych, struénych a soutadné
spojenych vét, které v kratkych odstavcich
demonstruji spontinni (a sou¢asné vyrazové
uspornou) emociélni reflexi kazdodennosti.
Prokazuje ptitom cit pro jemné nuance &es-
tiny, v¢etné jejich hovorovych a slangovych
podob. (Coz se projevuje naptiklad uziva-
nim vyrazu supa, v né&jz Cechiim jejiho véku
transmutovala vyslovnost médntho slova
supr.) Soucasné ale jazykov4 stranka autor-
¢ina textu vyvolava otdzku, zda je tento styl
jen (isté individuélni zaleZitosti a nakolik
vznikd z praniku dvou velmi vzdalenych
jazykd a s nimi spjatych myslenkovych ves-
mird. (Tato otdzka bude moci byt zodpové-
zena, aZ se soulasti nasi prézy stane tvorba
dalgich ¢esky pisicich Vietnamcu.)

Pfitomn4 kniha je literdrné a umélecky
zajimava, md v8ak pro (tendte také (isté
poznavaci hodnotu, nebot zachycuje viet-
namskou komunitu v okamzZicich vsed-
nich i slavnostnich a ritudlnich. Impulzem
k Ceské sebereflexi se mohou stat ty situace,
kdy ,zlutasci” musi Celit nasili holohlavych
tupct, at jde o pfimé fyzické napadeni nebo
»jen“ o vypaleni krdmku. Vyraznym motivem

ALESE KNAPPA

ji'Alesi Knappovi pofidili
a v Koliné nad Rynem.

na mezinarodnim veletrhu P}

v zemich s bohatou kulturni tradici literdrni
ceny, nikoli véak anticeny.

Zajem o kritiku prekladu maly neni. Pod-
minkou ovsem je, Ze k recenzovini prekla-
dové literatury budou v médiich ptipusténi
jen kritikové, kteti ovladaji jak cestinu, tak
jazyk, z néhoz je kniha preloZena. Vézte,
ze diskuze, kterou svym navrhem hodlam
rozpoutat hlavné na kulturni stanici CRo 3-
Vltava, i cely ten cirkus kolem Sktipce se rodi
z prostého davodu: MF Dnes mé pozadala
o recenzi Elementdrnich édstic aja jsem se opo-
vazil vyslovit pouhou domnénku, Ze preklad
je natolik mizerny, aZ to zavani zlym tmys-
lem. Vedouci rubriky Jan Kébrt se mnou jako
s dlouholetym stalym recenzentem francouz-
sky a némecky psané literatury proto navzdy
zrudil spolupréci. Experimentélné jsem podal
navrh na Sk¥ipec a porota se zachovala, jako
by s redakci novin byla propojena. V médiich
recenzuji ¢eskd vydéani zahrani¢ni literatury
i ti, o nichz vim, Ze s jazykem a kulturou p#i-
slugné zemé nemaji nic spole¢ného. Zruseni
Skfipce je prvnim krokem, aby se literarni
zivot odehréaval vetejné, ne v zakulisi porot
a redakénich kuchyni. beé

tu ale — bohuZel - jsou také policisté vyset-
fujici rasistické utoky, jen aby se nefeklo,
jakoz i uplatni ufednici, ktefi trvaji na rigid-
nim dodrZzovani pravidel a ptedpist jen tak
dlouho, nez jim to dopomuze k osobnimu
zisku.

Tematickou osou, jeZ propojuje jednotlivé
epizody v souvisly p#ibéh, je snaha vypra-
vé¢tina otce, domorodci davérné i pohrd-
livé nazyvaného Tonda, zvysit svij socidlni
kredit tim, Ze za¢ne provozovat prvotiidni
restaurant. Musi vSak prekonat nejedno
uskali: tiebaze v Cesku Zije a pracuje uz
desitky let, nema jako ptistéhovalec pravo
zakoupit si dim. Uzavte proto se spi¥itele-
nym Cechem tajnou (a finan¢né pat¥icné
ohodnocenou) dohodu a ten to jako bily ki
udéla za néj. D& novely pak vrcholi scénou
otevfeni podniku, kam se vnuti i prima-
tor mésta, nebot je pry dobré pfed médii
v rdmci predvolebni kampané prezentovat
svij nesouhlas s rasismem. (At uz si clovék
o téch sikmookych soukromé mysli, co chce,
a at si m4 t¥eba jednoho z aktivnich nacka
za ¥idite.) Autorka tu neodold pokuseni
a primdtora podrobi grotesknimu vysmé-
chu: ze slavnosti je nakonec odvazen natolik
ozraly, Zze musi mit hlavu p¥iskfipnutou ven
z okénka, aby nepoblil vnitfek auta.

Jiz jsem naznadil, ze Lan Pham Thi svym
vypravénim zivot kolem sebe predevsim
ohmatava, popisuje a jen jemné soudi: roz-
hodné nemd pottebu véci problematizovat,
rozebirat, pitvat a fe$it jejich vnit¥ni roz-
pornost. Je si zjevné védoma, Ze i ,jeji lidé“
se nejednou pohybuji na hranici legality,
soucasné vsak se svym svétem pracuje jako
s danosti, jejiz zakladni polaritu utva¥i opo-
zice mezi my a oni. Jeji vypovéd tak nepfimo

POZNAMKY

I TOTO JE LITERARNI ZIVOT. Slezska
univerzita v Opavé usporddala ve dnech
15.-16. 9. 2009 konferenci vénovanou lite-
rarni kritice. Je na misté ocenit odvahu
a odhodlani organizitora (jimz byl zejména
Mgr. Jakub Chrobéak, Ph.D.), Ze se nenechal
zastradit souasnou neradostnou atmo-
sférou sestupovani védy a kultury zpét do
undergroundu, nenechal se zastragit ani pro-
jevy nihilismu ve vlastnich #adach a konec-
konct ani tim, Ze akademicky rok jesté neza-
¢al, a bylo tedy pfedem jasné, Ze ze studentt
se zucastni pouze ti, kterym predmét studia
opravdu lezi na srdci. (Obsazeni konference
neprospélo ani to, Ze ucast na takovychto
akcich se jiz nepotitd do hodnoceni odbor-
nych pracovi$t a ta na vysilani svych pra-
covnikl najednou nemaji, resp. neuvoliuji
penize; kvili tomu také na posledni chvili
nékteti ¢ast od¥ekli, jini si zas konferen¢ni
poplatek uhradili ze svého.) Pfes vechny
tyto prekdzky konference zdarné probéhla,
diskutéfi si p¥isli na své a ¢asem pry vyjde
i sbornik, jehoz rovnocennym doplrikem, ilu-
strujicim aktudlni troven kritického mysleni
auvazovani o literarni kritice (pfinejmensim
na Slezské univerzité), budou pravé prepisy
magnetofonovych zdznamu z diskuzi.
Pfitom literdrni kritika (obecnéji téz kri-
tika uméleckd, resp. kritika a kriti¢nost
vilbec) je néco, s ¢im se v poslednich letech
déje cosi neblahého, a bylo by nanejvy$ po-
tfebné, aby se tomuto tématu vénovalo vice
energie a pozornosti — mj. také vytvarenim
piileZitosti pro osobni setkavani odborniky,
kritikd, literat, studenttt a vabec lidi rdz-
nym zpusobem se potykajicich s literaturou,
pro setkdvini strukturovand i neformalni.
Obcasny pla¢ v nekomerénich ¢asopisech
jaksi nestadi; to vime v8ichni, ale Opavané se
pokusili jednat a patti jim za to dik!
Bozena Sprdvcovd

O JEDNE OTAZCE VM. Bylo onehdy po-
zdvizent, kdyz Ustavni soud vydal predbézné
opatteni, z néhoz vyplyvalo, Ze nasi zdkono-
dérci nejspis porusili Ustavu CR. To se najed-
nou strhlo preveliké kdakani a kupodivu se

vyjadfuje, jak je tézké opustit hranice uza-
vrené komunity, zvlasté tam, kde s ostatnimi
pro odlisny vzhled, kulturu i tradici nelze
splynout. Cesi jsou pro ni vzdy jen ti druzi
- a to dokonce i v okam?Zicich, kdy se letmo
a v ndznaku dotkne svého velkého pratelstvi
se spoluzac¢kou Vandou, anebo prozije kratké
milostné okouzleni sympatickym a non-
konformnim malifem, ktery ji jako state¢ny
hrdina ochrénil pfed nasilim skinheadt.

Vypravééce pii jeji Zivotni zkuSenosti
celkem logicky chybi smysl pro happy end,
a ani jeji ptibéhy tudiZz nemohou skondit
dobte. Ctenat se tak z epilogu dozvi, Ze
onen ochotny bily kai otce nakonec okradl
o dum i restaurant, nebot pfed zdkonem
byl vlastné jeho vlastnikem on. A nedobte
to dopadlo i s hrdin¢inou laskou: mali¥ se
kamsi ztratil, jesté pred tim ale podlehl
kouzlu komerce. (Autorka jej s nemalou
dédvkou humoru nechala zbohatnout na
komiksu z dob husitd.) Zistala ji tak jen
jistota, Ze ptisludnici jeji komunity se vzdy
uplatni, a vira ve §tésti: drahokam na $picce
draciho jazyka. Proto vcelku neni divu, Ze
autorka v dobé, kdy obdrzela Cenu Kniz-
niho klubu, jiz studovala v Malajsii a z roz-
hovori bylo patné, Ze s ndvratem do zemé
détstvi ptili§ nepocita.

Poznamka: Hluboké neporozuméni autor-
¢iné vypovédi prokidzalo nakladatelstvi,
kdyz se pokusilo deziluzivni pohled na
Ceskou piitomnost pretlouct cizokrajnym
koloritem a knihu ,vyzdobilo“ fotografiemi
s vietnamskou tematikou, které pusobi,
jako by byly ndhodné vybrany na internetu.
Snad aby se potencidlni kupec nachytal ale-
sponi na atraktivni obrazky.

Pavel Janousek

pfi ném dojemné shodli jak potrefeni poli-
tici, tak nepotrefeni novinafi. Nejde mi ale
ted o to, kdo mél (md) pravdu, ani o to, Ze
posléze Ustavni soud své predbézné opat-
teni potvrdil a cela lapélie nakonec skoncila
typicky pocesku: volby se budou konat v ter-
minu, v némz by se konaly tak jako tak. Zaji-
mavé na tom vem byl pravé onen pivodni
jednotny souzvuk, ktery zptsobil, Ze do pub-
licistické vykladni sk#iné Ceské televize (do
potadu OVM, tj. Otdzky Viclava Moravce) byl
6.9. 2009 pozvan piedseda Ustavniho soudu
Pavel Rychetsky, aby se - jak se ukdzalo - zpo-
vidal z toho, co si to ten jeho oufad dovolil.
Predseda se jal vysvétlovat a svétil se také,
ze ho , dost prekvapila mira emoci, mira neroz-
vdznosti v riiznych soudech nejenom jednotli-
vych politiki, ale i médii“. Na to mu redaktor
Moravec opééil: ,Nepodcenili jste medializaci,
kdyz si tady ted zpétné stéZujete na média
— zkrdtka Ze jste novindfum i vefejnosti lépe
neinterpretovali své vlastni rozhodnuti?“ Tahle
otazka byla pro mne vlastné tim nejpozoru-
hodnéj$im z celého rozhovoru. Kdo uz jiny
nez ustavni soudci by mél vypovidat pouze
a jenom svymi ¢iny, nikoliv svym jevenim se,
medializaci? Co uZ jiného ve stité by mélo
byt seriéznéjsi, umeérenéjsi a zdrzenlivéjsi
nez Ustavni soud? A stejné se hvézda ceské
televizni Zurnalistiky ptd, jako kdyby mlu-
vila se zpévikem popmusic, jehoZ manazer
se vykaslal na pidrko, takZe na koncert ptislo
mélo lidi. Interpretovat — pokud mozno ne-
zavisle a neptedpojaté — rozhodnuti statnich
instituci byvalo v demokratickych pomérech
pfece tkolem pravé novinafu. JenZze ono se
nam to ¢asem vsecko néjak ptevratilo. Lec-
ktera média jsou dnes navykls, Ze se kolem
nich skace jak kolem panny nepolibené, vyra-
béji se jen pro né pseudoudalosti tiskovych
konferenci a udernych prohlaseni a vsecko
se jim pak je§té prezvyka a uhledné zabali.
Moravcova otdzka sice mimovolné, ale
krystalicky ¢isté (nebot souvisela se zaklady
demokratického uspofddani spole¢nosti)
ukazala, za¢ je té soucasné mediokracie lo-
ket.
Lubor Kasal
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ROZHOVOR

Fezy napri¢c hmotou

ROZHOVOR S PAVLEM CTIBOREM

pozice nutného rozhodovani jsem se v pod-
staté nestihl dostat.

A jak se na tvé texty tvarili v redakcich?
Odpovédél ti nékdy nékdo?

Tteba pan Kantor byl opravdu ptijemny
¢lovék, ktery nemél tendence nékoho mané-
vrovat smérem k prorezimnosti nebo napo-
dobovani jeho oblibenct. Prvni sbirku mi
pfipravil k vydani vlastné pak uz za nového
rezimu, knizka byla venku, v nédkladu, ktery
se ukdzal byt pfehnany, takZe jsem si pak
jesté s odstupem tii ¢tyt let na Zizkové ve
skladu vybiral z regilu zbytky. Né&jak jsem
od té doby tyto instituce mamutiho rdzu
pfestal brit v potaz a daldi knizky jsem
vydaval spi§ u malych nakladateld jako
Herrmann a synové, Protis,... to byla trochu
anabaze...

2vitdtka z pozustalosti? Ty se vubec
nedaji sehnat.

No, nedaji. J4 jsem mél k dispozici tticet
autorskych vytiskd, které jsem tehdy dost
lehkomyslné rozdal - lidem, kte#i si s tim
nejspi§ nakonec podlozili nohu od stolu
- a dneska to vlastné mam uz jen naskeno-
vané v pocitaci.

Cili ta knizka viabec nesla do distri-
buce?

Ne, byl to z hlediska tiskatského zmetek
— nékteré texty byly vsité do htbetu, preha-
zené... Prosté misto kvalitné a dobfe to bylo
pozdé, Spatné a s neochotou, price odve-
dend jak od ¢eského plynate nebo topenare.

Kdyz se vratime k debutu v edici Ladéni

- ve stejné dobé tam vydaval sbirku
Jaromir Typlt, ale také Martin Langer
a Petr Borkovec... Potkali jste se p¥i té
prilezitosti?

Na technickych 8kolach, jimiz jsem tehdy
prochazel, byla atmosféra jesté hodné sta-
rorezimni, tam se zastavil ¢as a zlstal
zastaveny je$té skoro do poloviny devade-
satych let, zatimco na fakultich humanit-
nich obora se dély zajimavé véci. Chodil
jsem na ruzné prednasky na Filozofickou
fakultu... Znami, kteti tam tehdy oficidlné
studovali, ur¢ité dost ovlivnili vybér toho,
na co jsem se $el podivat. Zavidél jsem jim
tu atmosféru, ale ne uZz tolik tu perspek-
tivu po gkole.

A koho dalsiho, kdo by na tebe mél vliv,
jsi v té dobé jesté potkal?

Ale vliv ne, ja nemluvim o vlivy, jen jsme
se prosté sem tam nékdy oteviené bavili
o vécech, to bylo asi tak celé. J4 si nemys-
lim, Ze bych mél na nékoho vliv, a na mne
taky nikdo vliv nemél - z lidi, ktet{ byli na
stejné lodi.

No, poékej - ono i kdyz se s nékym ,jen”
otevrené bavis, tak se prece chté nechté
navzijem ovliviiujete, ne?

V této roviné samozfejmé ano, ale ze by
muj zpusob psani mél souviset s nékym
konkrétnim z tehdeji doby, to bych netekl.

Presto asi nepopres, ze tvé basné z té
doby nesou zietelné stopy surrea-
lismu... Co se ti na surrealismu libilo?

Vlastné ta samad véc, kterou jsem zil odma-
licka a povaZoval jsem ji za zcela béznou: Ze
byl ulitlej v né&jakych svych imaginativnich
sférach a bylo to legitimni. KdyZz jsem ve
svych pubertélnich letech objevil surrealis-
mus, mél jsem velkou radost a svym zpiso-
bem mi spadl kdmen ze srdce - Ze to, &im se
zabyvam, je legalni...
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Ze s timto zpisobem vnimini nejsi
sam?

Byt sdm by mi snad ani nevadilo, ale Ze
mé kvtli tomu nikdo nebude vé3et nebo
zavirat do blazince. Ani ted mi surrealis-
mus neni naprosto cizi, mam radost, Ze se
nékdo i takto svobodné vyjadtuje a Ze to ve
své dobé sehralo uréitou roli. JenZe to, co
tehdy bylo avantgardni nebo prilomové,
se dnes zdd nudné normalni nebo skoro
banalni. Ale kazdy hledajici ten surrealis-
mus v néjakém okamziku pro sebe objevi
v rdmci své vlastni ,fylogeneze” a zarezo-
nuje to v ném pro ty prvotni momenty, jako
kdyby $lo o véc objevenou TED.

Vzpominam si, Ze kdyz jsme se o surre-
alismu u¢ili ve skole, byla v tom vykladu
zabudovana i jakasi Stitivost pani udi-
telky - coz docela icinné p¥ildkalo mou
pozornost.

Ano, jasné! Clovék to mél uz tak zptevra-
cené, ze co mélo ve skole divnou nélepku,
u toho automaticky zbystfil a ocekaval
néco zajimavého. Moc ale nechdpu, pro¢ se
dneska hlésit k surrealismu. JakozZto prin-
cip tvorby, jako néjaké krédo, to mi ptijde
jako naprostej anachronismus, banalizo-
véani nééeho dulezitéjsiho...

Ty mas asi vSeobecné odpor se k ¢emu-
koliv hlasit. Nebo existuje néco, k éemu
by ses svou tvorbou hlasil?

Asine. Je potfeba zcela po svém jit p#i¢né,
délat masou hmoty tezy, které vedou
na$ikmo, a ne se ubydlet v néjakych spole¢-
nosti predem predstrukturovanych kolon-

kach...

Néjaci ,parfaci“ by té tedy asi brzo
zacali brzdit?

Lidé, s kterymi se da oteviené a uptimné
mluvit o zéleZitostech tvorby a vieho moz-
ného, téch bude vidycky mifi neZ mira
uzite¢na. Ale néjaké se$matchavani do ska-
tulek, sekti¢ek — jak s timhle nékdo vyru-
kuje, tak pry¢!

Jaky mas vlastné dnes vztah k poezii?
Beres ji jako ucel? Prostredek? K cemu
vlastné?

Je to radost, kdyz se nékomu povede poezii
tict néco dilezitého. Kdy mas dojem, Ze to
nejde fict nijak jinak. Je to v intencich pojeti
Topinkova v Hadim kameni, ale jen do jisté
miry... Mam rad takové véci, které drhnou,
prolejzacky jazyka skrz patra, skiipacky vse-
lijaké, ale necht to neni zddnym dogmatem,
povedené véci se daji nalézt i v tom libez-
néj$im druhu poezie, ktery Topinka nazyva
Jbell canto“ — mtZeme to nazvat tieba kan-
tilénou (at jim zde nejsme ,,ovlivnéni®). ,Za
tuhle vétu udélej smajlik, na tyhle volovinky
si »doba« potrpi. (Sem dej matematickou
proménnou - smajlik na druhou, to uz
bude stavebni kimen metajazyka...)“ - Ja
vlastné na rozdil od néj nemam pot¥ebu tuto
deélici ¢aru vést. Kdyz ¢tu Hadi kdmen, dobie
— vystizné pojmenoval néco, co bylo nutné
pojmenovat. Ale v roviné emoé¢ni a hodno-
totvorné to pro mé vyznam nemd. Ja jsem
se pravé v Silentblocich pokusil zparodovat
a zblasfemictit takovéto ortodoxni ptistupy
- kdy si udélam néjaky kadlub, do kterého
pak gravita¢ni silou vlastniho chténi vtahuji
védi, které jsou okolo.

Tomu se ale asi ¢lovék nevyhne, pokud
uz ma potrebu svét kolem sebe pojme-
novavat. Pojmenovivanim ho vlastné
uz také zadina tridit, ne? Jde to vabec
néjak oddélit?

Jde, dokonce si myslim, Ze je to jeden
z velkych tkola: neujet do ideologie, ziistat
nad tim, s ¢im zachazi nebo v ¢em se placa.

Tak to rovnou mazeme zkusit. Jak bys
charakterizoval poezii, kterou mas
rad?

To pravé takhle obecné nejde: tim bych si
vymezil cestu, po které bych mél jit, abych
nachdzel texty, které jsou pro mne... A to by
bylo $patné.

Celou dobu jsme mluvili o poezii z hle-
diska ctenare. Co ale ta tvoje, kterou jsi
psal a pises?

Néco bylo a néco bude v ¢asopise Polenoc,
ktery vydava Martin Vl¢ek - za urcité mé
asistence... To je takovy samizdat, ve kte-
rém se nejedna o nic jiného nez hodit néco
na papir a nebyt pfitom zidnym zpisobem
svazany s néjakymi tlaky, terminy, podmin-
kami sponzort - nakolené délany, vnikladu
tomu odpovidajicim, tj. asi 250 kust, které
distribuujeme ptes kamaridy a znamé.
Samoztejmé je to véc ztratova, zalozena
jen na nasem osobnim chténi - kdyz prosté
neni vile si to vSechno sdm zafinancovat
a zorganizovat, tak prosté ¢islo nevychazi
— je to takovy obcasnik...

Heled, ty chodis pékné jak ten pesek
okolo!

Jo o té poeziil Znova po urcité dobé, kdy
jsem to v sobé nemél, objevuju, Ze jsou
v ¢lovéku urdité energie nebo jak to nazvat,
které si z4daji vysloveni, a nebranim se,
kdyZ pravé poezie se ukazuje jako forma
jim ptiméfend. Nékdo jiny by to Sel tteba
vysochat z montaZni pény nebo vyluzovat
ve zvucich (coz délam také). Hlavné ale je
dost dobfe mozné, Ze néjaky dulezity zpu-
sob sebevyjadfeni nebyl dosud vynalezen,
proto pfece taky jakmile se objevi néjaka
technickad novinka, ala videoart, webdzZejing
a kdovico podobného, je hned velky z4jem
to vyzkouset jako prosttedek sebevyjadfeni.
Vznika tak fira balastu, kdy si nékdo hraje
s néjakym novym programovym vybave-
nim, ale jako celek tuto snahu respektuju,
protoze je v ni hledédni lepsiho, p¥iléhavéj-
$tho média i jazyka. To mé oslovuje, a¢ sdm
nejsem az tak technofilni v tom hledaéstvi,
myslim, Ze to lezi vic uvnitf a Ze skromnost
vyjadfovacich prostfedkt neni chudobou.
V3ak ptiroda a télo, to je nekone¢nd myri-
ada cest.

Vidi§ néjaké analogie mezi psanim
poezie a jogou? (Zes mluvil o tocich
energie a ji vim, ze se jégou zabyvas...)

Poezie je takova ,joga jazyka“ v tom
smyslu, Ze nepouzivas jazyk k néfemu uti-
litdrnimu, ale rGzné cvi¢is a protahujes jeho
,2ady“ do krajnich poloh, nuti§ jeho vnitt-
nosti do vselijakych zadrzi apod. Nadto pra-
cujes s jakoby ,energiovymi proudy” uvnit¥
jasné vymezenych kategorii ,hmoty jazyka®,
snazi$ se o vlastni mluvé a vlastni mluvnici
zjistit vic, nez kolik o nich vi soucasna dej-
metomu lingvistika a fonetika... tak, jako
se jégou jde mimo rdmec soucasné biologie
a dejmetomu fyziologie. A fyziky.

Subjekt je jedinym nositelem hodnoty,
vzdyt se muze stat, Ze nékdo najde tu svou
»mluvnici“ a ona je jin4 nez pro 98 procent
lidi... ted nepotitdim populaci, ale lidi, co
poezii ¢tou a nechaji se ji oslovovat. No a co
— ptijde kritik nebo kdo fict, Ze ta véc ,neni
dost silna“. Nic o tom nevi. Pokud je autor
presvédien o jeji sile beze zbytku, tak silnd
je. A zadny Ctenatsky dopad na tom nic
neméni. Kritik viceméné hodnoti produkt

uméleckého femesla... jak ten zlatnik vyro-
bil ten ndhrdelnik, na to je$té jsou néjaka
kritéria, ale na tu vnitini silu a na rovinu, na
niz se s kritikem potka nebo nepotka, na tu
nejsou! — Tam jsou dva subjekty a ty se bud
potkaji (pravdépodobnost nechtéj slyset, jak
velkd), anebo skoro samozfejmé — nepotkaji.

Pokud ty Topinkovy texty o hodnoceni
poezie maji znamenat definitivni uznani
sily subjektu, pak je beru. — Teda ale slova
energie pouzivam spi$ z nedostatku lepsiho
slova pro... néco. Dobfe, mtZeme to nazvat
néjakym sanskrtskym slovem, nebo ¢in-
skym échi, ale pak budeme muset definovat
pojem a nékomu se nage definice nebude
libit a vznikne maglajz. TakZe prosim nehle-
dej ve slové energie védecky termin.

Coz souvislost poezie s magii?

Magii se nezabyvam, ale jisté je, ze kdyz
¢lovék vrha slova na papir s jistou odhodla-
nosti a vervou, je to svého druhu zaklinadlo
a ma v néjakém kontextu magickou moc.
Ale do zna¢né miry je to jen iluze autora,
ze to takhle funguje, protoze fyzikalné je
to energie, kterd strasné rychle odnékud
vyrazi, aby se vzapéti strdddsné zpomalila,
jako kdyz startuje raketa a nosny modul,
ktery ji prostréi atmosférou, se nakonec
oddéli a ona sama uz jen diky stavu beztize
pokracuje dal. To je podobné — jakmile toto
szaklinadlo“ vystoupi z ¢lovéka ven, tak se
oddéli a jenom diky vzduchoprazdnu, které
je kolem, muze dél pokracovat v cesté. Uz to
vibec nem4 ten potencidl jako autor, bézici
podél startovni drahy rakety. Zije si to svym
vlastnim Zivotem, to ano. Ktery je vsak
mnohem slabéi, neZ si autor mysli.

Nikdy se ti nestalo, Ze bys néco napsal
do basné - jen tak, a ono se to pak
stalo?

Ale jo, ale to mé nijak nezarazi, synchroni-
city se prosté déji.

Ty jsi profesi védec. Védecky a poe-
ticky pristup ke svétu se radikalneé lisi
- presto je ziejmé k zivotu potrebujes
oba. Cim se pro tebe dopliiuji? Dovedou
spolu komunikovat? Co je z kazdého
z nich pro tebe to podstatné?

Maji jiné funkce v té hodnototvornosti...

Tteba emoce se do védy vejdou jen okra-
jové, v podobé motivaci a chuti; ten, kdo
pracuje s nezivou hmotou, je do ni blizen
a hmota se pro néj stava zivou.

Ty to tak mas?
No jasné. Nezivd hmota mi oZiva.

Takze véda s poezii se ti prece jen pro-
lina, ne?

Ne. Protoze tato emoc¢ni, motivaéni
slozka viibec nemad moZnost se ve védé
néjak strukturovat, je tam jen p¥ifatend a se
samotnou védou, kterd ma racionélni jadro,
vilbec nesouvisi. Kdezto poezie feknéme



existuje hlavné kvili emocim; dokonce
i poezie vykalkulovand, raciondlni, muze
¢lovéka zasdhnout svymi ucinky, ale vét-
$inou jsou to udinky vedlejsi - na principu
kouzla nechténého.

Ona se casto stavi do protikladu ta
poezie, ktera ,tryska z nitra“, a poezie
vykalkulovana; jenZe at tryska sebe-
krasnéji, ve chvili, kdy vezmes do ruky
tuzku a zacnes ji psat, jsi nucen zacit
kalkulovat - nap¥. vybirat z ,vytryska“
to podstatné, zcela racionidlné hledat
co nejvystiznéjsi slovo pro to, co chces
pojmenovat atd.

Jo takhle! Tak prosim té tomuhle ja nero-
zumim. Kdyz jsem mluvil o vykalkulované
poezii, myslel jsem néjakou, co je skoro
matematickou zaleZitosti — konstruovanou
podle algoritmt apod. Nebo poezii drzici se
néjakych geometrickych principi. Pokud
nékdo kalkuluje se svymi postoji k ¢tenafi
- v tom se nevyznam, to jde stranou mych
obzord.

V tom se kolikrat nevyznaji ani sami
autori...
A to je smutny. To by nemaéli psit...

Nevim, jestli je obvyklé, aby basnici
méli dopodrobna zanalyzované vsechny
svoje pohnutky a mnavrch jesté méli
pod kontrolou i mozné ucinky svych
slov na ctenare - to je spis kol pro
Sachistu. Bezdécné se asi kazdy autor
néjakym zpuasobem pomyslnému <te-
nari vemlouva. Kdo to déla védomeé...

...tak to je padouch, zkazené vino. Nevé-
domé, no asi ano. Ja tomu vétim, Ze basnik
je néco jako médium, a mozna je to i jed-
nou z nejdulezitéjsich slozek takovych téch
obrovskych nezapomenutelnych basnika
- schopnost dosahovat svymi ¢iny (v poezii
jsou ¢iny pravé slova) dal, nez je schopen
rozum. Ten, kdo je moc chytrej a kterej
jesté nez néco dotekne, vidi na konec véty,
je schopen napsat véci mozna velice zaji-
mavé, které ale nikdy nebudou lamat Zezlo
o kolena. — A propos: Kolena byla ¢lovéku
utvofena, aby mohl ohybat nohy pt#i pte-
konavéni pfekizek, ne na kle¢eni v kostele
(pokora se da vyjad¥it i jinak) a uz vibec ne,
aby sedél cely den u préce, u jidla, u vieho,
na zidli. To je stra$né nefyziologicka poloha,
ktera nadélala ve vyvoji euroatlantické civi-
lizace vétsi seky nez vynalez rafinace cukru.
O takovych vécech bysme si méli povidat,
o poezii a jejim hodnoceni ti povi duchapl-
néjsi véci hromada lidi od Dééina aZ po Ven-
dryni, ne snad?! - Skoda papiru na to, aby
si tenaf precetl néco, co si vlastné mysli, Zze
si sdm mysli. Tak by ,,souznél s pre¢tenym®,
ale to je pfece ¢ervend knihovna.

V jednom ze svych texta v Silentblo-
cich pravé uvazujes o adresatech svého
psani - kde je hranice mezi obraceni se
k vnitfnimu ctendri a kalkulem nebla-
hého druhu, o kterém jsme pied chvili
mluvili?

To je otdzka. J4 se lasto obracim ke
konkrétnim lidem, které zndm - i kdyz
nejsou ptitomni fyzicky, jsou p#itomni
prost¥ednictvim vnitfnich obrazii ve mné,
a ty obrazy se néjak chovaji, tvoti né&jakou
kulisu, néjaké partnerstvi v mém uvazovani.
To je dulezity fenomén, ktery ur¢ité nékdo
néjak dobte literdrné zpracoval z védomého
hlediska - ale auto#i dobrych romant s tim
vétdinou zachdzeji, aniz by to pottebovali
néjak zvlast pojmenovavat.

Zabyvas se fiktivnim adresitem uvah,
myslenek. Co adresit poezie? Je také
tak konkrétni?

Ne. Ten je mnohem mlhavéjsi. Neni
obvyklé, abych psal poezii jako promluvu
k nékomu konktrétnimu.

Texty v Silentblocich pusobi casto jako
vécné, az védecké protokoly z jednot-
livych pokusii s védomim, spankem,

sny, drogami, télem. Jako bys v té dobé
provadél systematicky vyzkum sama
sebe. Byla za tim néjaka konkrétni
otazka, o kterou ti slo, anebo to byl spis
vyzkum zakladni, kde cokoli se objevi,
je dobré?

Svym zpusobem to byl zdkladni vyzkum.
Ale ur¢ité bych nesouhlasil s tim, Ze jsou
to protokoly - ne, je v tom dtlet, $ilenstvi.
Pokud bych to opravdu chtél vzit védecky,
muselo by to vypadat Gplné jinak, kdyby pti-
8la ke slovu skute¢né metodika védeckého
ptistupu. Ono to bylo délané denikovou for-
mou, za pochodu, piivodné bez tmyslu to
publikovat... Byl bych hrozné se§nérovanej,
kdybych si rekl: tak, a ted jdu délat pétadva-
cet metodicky vystavénejch textd, a musel
si je regulérné védecky predprogramovat.

Takze ta regulérni védecka metoda by
to zabila, anebo nékam posunula?
Ur¢ité posunula, GZasné by to vydistila,
ale kdyz ¢lovék musi improvizovat, tak ne
vzdycky prvni, po ¢em sdhne, je pfedem pti-
pravend dokonala védecka metodologie.

Ackoliv t¥eba vztah védomi a nevédomi
nebo sny jsou velkym tématem psy-
choanalytickych sméri, ty jako by ses
v Silentblocich velkym obloukem vyhy-
bal psychologii... Pro¢ to?

Asi jsem povazoval za p¥inosnéjsi podivat
se na tyto véci z jinych stranek. Psycholo-
gii jako takovou nijak neodvrhuju, naopak,
i dnes si rad prectu cokoliv zajimavého
z psychologie. Ale mas pravdu, Ze v Silent-
blocich je z psychologie ponechand pouze ta
anekdota s Freudem a Jungem.

No pravé! To je jenom takové mrknuti,
jako Ze o jejich existenci moc dobfte
vis, ale povedlo se ti krasné ¢isté si ani
jednou nezapsychologizovat. Vazné to
bylo védomé rozhodnuti?

Vidél jsem, Zze o tomhle jsou z pohledu
psychologie tuny materialu, ale jinak malo,
malo. Tehdy jsem je$té neznal autory jako
Vlastimil Rollo; to, co bych jinak mél pottebu
psét, uz tenkrit zajimavé napsal Stanislav
Komarek - pfed dvanicti lety jsem cetl jeho
¢lanky a tikal jsem si — jo, tohle bych musel
napsat, kdybych si to nemohl nikde ptedist.
Dnesni Komarek by mi uZ asi timhle zptso-
bem nepomohl.

Kdo ti pomaha dneska?

Nevim, zatim jsem ho nepotkal... Nechci
nikomu ktivdit, ale na ¢eské literdrni scéné
(z hodné sirokého pohledu) nikoho tako-
vého nevidim.

Na literarni scéné nebo filozofické?

Na literdrni, ¢imZ myslim i lidi kolem
Neubauera, Cilka... Ti jsou hodné zajimavi,
ale nedélaji pfesné to, co ja bych rad ...

A to je co?
To, co jsi mohla vidét v Silentblocich. Jesté
vic, diraznéji, zajimavéji.

Neni v tom trochu rozpor - pokouset se
objektivné zkoumat svou subjektivitu?

Bylo by vyborné dohmaitnout se mezi
myslitelného, jak pise Ladislav Klima, Ze
s desetitisicinou milimetru nardZime na
meze nemyslitelného... Takovy byl tehdy
stav popularizované védy, dnes nardzime na
mez nemyslitelného ve vSech védnich obo-
¢it na ni v jiném smyslu — meze nemyslitel-
ného v emoc¢nosti, hodnototvornosti - jak
se kloubi s racionalitou.

Mezi sférou emocnosti a racionality je
urditd sféra hodnototvornosti... nékterym
strankdm myslenkového pochodu ptitazu-
je$ takové a takové vyznamy, které ti d4vaji
ur¢ité hodnoty, které uméji motivovat
a demotivovat — pravé o tom pige Vlastimil
Rollo, netikdm, Ze by mé to kdovijak ovliv-
nilo, ale v psychologii (v dobé, kdy jsem
nad Silentbloky sedél) jsem néco takového
postradal.

V Silentblocich je i docela velké napéti
mezi (sebe)kontrolou a jeji ztritou.
Casto zkoumas svou villi v situacich,
kdy se vzdas casti sebekontroly anebo
si ji asponn hodné zkomplikujes. Jako
bys zkousel, jak daleko od sebe jesté
muzes sebekontrolu zahodit a presto
byt jesté schopen jakz takz opanovat
prostor.

Opanovat prostor... ne ale ve smyslu
néjakého samodérzavi, ty potfebuje$ opa-
novat prostor k pouhé existenci. K preziti
svého psychofyzického aparitu potfebujes
v nékterych situacich ur¢itym zptusobem
zaujmout stanovisko, opanovat prostor
a byt akceschopna ve smyslu rozhodovani,
vstrebavani informaci apod. Jenom si na
tom néjak cvi¢it svaly nebylo nikdy mym
primarnim cilem. Spi§ postupujes uréitym
zpusobem, ktery té pfivadi do riiznych situa-
ci, a ty musi$ néjak zpracovat. A pak sedis
nad tim papirem a hazi§ to na néj, to je jesté
krok dal, protoze tim tam ¢lovék pridava
néco, co tam pivodné nebylo.

Mas ze ztraty kontroly strach?

Znam lidi, kteti maji ze ztrity sebekon-
troly vétsi strach nez ja. Ale i mensi. Je to
hrozné individualni. Najit pro sebe miru, to
uZ je skute¢na metafyzika. — Doktor Zivago
v Pasternakové romdanu, vizdycky, kdyz
neznd zadné aktualni vychodisko, omdli. To
ja pfece jenom délam, co muzu, abych byl
duchaptitomnéjsi.

Nasel jsi miru?

Pot#ad ji hleddm, to je na celej zivot. Je
to velké téma: tady katolik za¢ne mluvit
0 Bohu a komunista o Leninovi.

Délal bys takové pokusy i dneska?
Asijo.

A délas je?
Ono to muZe spodivat i v nééem méné
ktiklavém neZ urcita davka konkrétni 1tky.

Tieba v cestovani - jak naznacuji tvé
novéjsi prace? Nékdo hleda v cestovani
rozptyleni, nékdo zase vytrzeni z béz-
ného kontextu, a tedy novy odstup. Je
to tvuj pripad?

Na svych cestach mj., kdykoli je k tomu
ptilezitost, prolézam skladky. Tam se dozvi-
ddm opravdu hodné o nastaveni té ¢i oné
spole¢nosti, ...asi bych nudil licenim, co se
vyhazuje v USA, co v Egypté a jak si v tomto
kontextu stojime u nds. Vracet se domi
je rdna do kebule, az to zajisk#i, v dobrém
i $patném.

Viibec ne! Mluv, co jsi zjistil? Jak se lisi
odpadky kultur?

V chudych zemich nenajde$ uz vibec
nic, co by se dalo dél pouzivat nebo néjak
funkéné recyklovat. Kdyz jsou vedle popel-
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¢+ oto Martin Vigek

nic kelimky, tak déravy. A podobné. Na Kubé
(tam jsem nebyl) se prej vyrdbéj skleni¢ky
z ldhvi, ufiznutim hrdla a odstranénim
hran okraji. To se mi moc libi — skute¢né
uz docela naroénym a nebezpelnym zpu-
sobem se manévruje s bezcennou a banélni
véci, aby jesté ,zazatila“ — a to ne (¢i nejen)
v tom slova smyslu jak u Frantiska Skaly na
vystavé, ale i ryze funkéné.

No a na Zipadé, tam si z vyhozenejch
véci vybavi§ domacnost... ty kusy ndbytku
z piedlonskejch katalogl, elektronika
s banilnima zivadama, kde trochu ptio-
hnes jeden plisek a je to jako novy.

Uréitym druhem mentalniho cestovani
je i pokouseni dalsich uméleckych dis-
ciplin - vytvarno, hudba... Beres je jako
dalsi vyjadrovaci jazyky, nebo spis jako
rozsifeni pole pro vyzkum? Nebo je to
pro tebe prirozena soucast svéta - aby
si vSechny smysly p¥isly na své? (V tom
p¥ipadé - co chut? Hmat? Cich?)

Chut: Na svych cestach byvam dost ¢asto
ve Francii. O tom, Ze tam maji lepsi ¢ervené
vino, vim leccos, ale o tom vi leccos leckdo.
Zde bych rad upozornil, Ze tam maji taky
lepsi a napaditéjsi pytlikové polivky. Déla
to hlavné olivovy olej a suSenid zelenina
— cuketa, okurka apod.

Cich: Ten mam oslabeny, tim povéstnym
kanarkem, co uciti néco jako prvni, ji tedy
nikdy nebyvam. Ale rozeznat vzduch na
Zizkové a na Sumavé, to mi jde, to totiz
neni v prvni fadé otazka ¢ichu. - ,Neni to
o &ichu,” jak by se smrduté medialné feklo.

Hmat: Vysostné erotickd =zilezitost.
Dotykd se nemyslitelného zcela hmata-
telné...

Cim je pro tebe télo? Jsi to ty, anebo je
to néco, co mas k pouzivani? Nejdou mi
prilis dohromady tvé vyzkumy skrze
télesné pocitovani s vyrazem ,psycho-
fyzicky aparat”, ktery jsi p¥ed chvilkou
pouzil...

Ptesto prolina dilezita propojenost véeho.

Kdyz ¢lovék experimentuje s nezivou hmo-
tou, mél by ji davat svij zajem, laskavé, tak
jako kdyby ho daval jinému ¢lovéku, Zijici
bytosti. — Neméla by v tom byt chut jen
manipulovat a ovliviiovat... jak ses ptala na
ty literarni vlivy... Hlavné zkrotit tu stalou
ambici néco hmoté vnucovat! Abychom se
nedivili, az nds usvéddi z hlouposti.
Znaéna &ast textu v Silentblocich éekala
na vydani vice nez deset let. Co to, ze
ses je rozhodl vydat praveé letos? Potre-
bujes se od nich oddélit (ve smyslu
podobenstvi o raketé), anebo jsou ty
divody spis vnéjsi (p¥ihodna doba
napriklad)?

Silo¢ary se protaly zrovna takhle, taky
mohly dplné jinak. Jsem rad za tu situaci.

Pripravila BoZena Sprdvcovd
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ESEJ

existuje basnické mysleni?

1.

Moznd ¢as poezie jakozto kédu, ktery by
byl srozumitelny mimo okruh samotnych
basnikd, uz skuteéné pominul a je tfeba se
s tim smitit. Neni vylouceno, Ze osud poezie
bude zpecetén jesté pred koncem lidského rodu,
pred hranici, kterou biologické zdkony nasemu
rodu urcily. To, Ze poezie pro vétsinu lidi
pfedstavuje nesrozumitelné bliboleni, afa-
zii, je neklamnym ptiznakem konce. Zd4 se,
Ze na nas uz neekd zidny radostny ptred-
voj, vytrysk nového ducha. Svét sméfuje
k pomalému rozkladu, termodynamické
smrti, ke zpomaleni a postupnému vychlad-
nuti, které se maskuje za ¢im dal vyssi zar
a rychlost. Jaka je pozice poezie v dobé,
ktera je uz jen predehrou konce?

Poezie je svédkyné véci ptistich. Osud bas-
nickych knih bude jednou podobny osudu
alchymickych traktatd. V budoucnosti se
budou basnické knihy jevit jako jedna velka
hadanka, o niz budou kolovat nejraznéjsi
hypotézy i povéry, ale bude chybét cosi pod-
statného pro bazalni porozuméni - i kdyz
v tomto p¥ipadé ndm uz budoucnost vlastné
klepe na dvete. Poeticky kéd, uzus, zpisob
myslen{ pfestane byt v budoucnosti jeden
z relevantnich prvkd, které se podileji na
¢innosti lidského ducha.

Snad jen nelekany kolaps audiovizudlni
bubliny, ve které plave soulasny svét, by
zvratilo proces konce smyslu slova. Lite-
rarni discipliny, jez nebudou mit vazbu na
pfisné uzitou hodnotu, budou odsouzeny
k nesrozumitelnosti pro valnou vét$inu lidi.
Dobfte jim ale tak. Lidé se dobrovolné a neu-
vétitelné snadno vzdavaji v téchto dnech
naroku na plnost svého Zivota jako nikdy
pred tim. Nicméné jak ¥ika Fargue, poezie je
snad jedind véénd véc.?

2.

Jakze to zac¢ind Konec krdsné epochy od
Josifa Brodského? ,,Protoze uméni poezie od
nds slova chce.“ Zamlouva se mi pifedstava,
kterou tento ver$ nabizi: neni to basnik,
ktery by poezii nabizel slova, nybrz je to
pravé poezie pusobici jako pole nadané gra-
vitaci a slova naopak od basnika povolava
k sobé. Jako by poezie byla kladnym pélem
magnetu, ktery ptitahuje zaporné pdly slov.
A jsou to pouze slova, které po nds poezie
chce? Na prvni pohled nic nez slova. Ta jsou
stavebny materidl. ,,(...) mijj Zivot je abeceda.
Nedéldm nic / organizuju slovni hmotu,” pie
Jachym Topol v Sestie. A vskutku, to, co je
pfedmétem basnické ¢innosti, se beze slov
neobejde. Slova jsou vychodiskem i pro-
sttedkem basnictvi, ale ten volatilni duch,
ktery se basnik snazi do slov zafixovat
podle mého na tGzemi slov tak Gplné neleZi.
Kde ovsem lezi? Zajima mé zlaty fez mezi
tim, co je vyjadfeno slovy basné, a tim, co
se skryvd za oponou, kterou p¥ed o¢ima ¢&te-
nare spousti kazdy text, aby nevyzradil své
tajemstvi. Jinymi slovy, bude mne zajimat
cosi jako privatni definice poezie.

Poezie, tak jakji chapu, je rozkroéena mezi
uméleckou kategorii, jez nélezi literatufe,
a podle literarnich a estetickych konstant
a kédd ma byt vyklddana a tlumocena, ale
zaroven literaturu i estetiku v jistém smyslu
pfekracuje. Dochazi k oscilaci mezi obskur-
nim zdrojem poezie, jenz lezi mimo litera-
turu, a jeho literarnim vyjadrenim. Tyto dva
prvky se vzajemné oplodriuji.

Zajimad mé takova poezie, jejimuz zje-
veni na papite predchdazi jesté néco, nezna-
telny pohyb, neklid, energie probijeci se na
povrch védomi. Zbynék Havli¢ek pozna-
menava k zdrojim své basnické cinnosti:
»Na pocdtku to byly pisné beze slov... Veliké
zdzitky, které dnes nevdhdm nazvat bdsnic-
kymi, o nichz jsem dovedl vyprdvét a které pro
mne dlouho byly zdrojem okouzleni, zdzitky
napolo zasuté, jez jsem pak mnohem pozdéji
rekonstruoval a k nimZ jsem se vracel $patné
vyzbrojeny a ubohy v zdzraénych vypravdch,

jez pro mne znamenal stav inspirace, bdsnicky
trans.”®

To, co poezii ptindsi napéti, je rozpor
mezi ptekotnou silou, ktera se zjevuje kdesi
v hlubinach duse a ktera zaroveri obsahuje
utrzky okolni skute¢nosti, a tim, co vznika
ve chvili, kdy se tuto silu snaZime poslou-
chat a vyjadtit ji skrze jazyk. Poezie a sku-
te¢nost. Dvé litosférické desky neustale
narazejici na sebe v nezfetelnych geologic-
kych vrstvach védomi. Mdme v sobé obraz
svéta, ktery nutné potfebujeme vyjevit na
povrch, ale nedafi se ndm to v tplnosti.

Zalezi, jak mnoho vliddneme svym jazy-
kem, protoze ve chvili, kdy se nase nevé-
doma ¢&ast snazi artikulovat to, co zatim
nemd jméno, jsme odkadzini na jazykové
schopnosti. Poezie je soubojem védomé
a nevédomé oblasti toho kterého basnika.
Ve chvili, kdy dochazi k pojmenovani a ucho-
peni dosud nevyslovenych rytmu, obrazu,
zazitkd, vstupuje do této prace védomi
a jeho racionalni a strukturujici slozka. Zna-
mena to tedy, Ze ne vzdy fekneme viechno,
co bychom ¥ici chtéli, ba ¢asto se nam stane,
ze s jistym zamérem se odhodldme cosi
vyslovit, ale k na$emu piekvapeni se na
povrch dere néco tplné jiného.

Co ¢ini basnik v okamziku, kdy pise
basen? Nékteré jevy z okolni skute¢nosti
vyzdvihuje a p¥iklada jim vétsi vyznam, nez
na prvni pohled maji, a jiné zase bez vét-
sich vycitek upozaduje. Svym zpisobem
svét zas a znova rozehrava podle svych
riznych danosti. ,Bdsnik neguje do jisté
miry skute¢nost. V bdsnickém obraze nejprve
popird redlny viem &i predstavu, aby ji zndsobil
v predstavé nové, obrazné.” Ovsem potom,
co okolni svét progel trychtyfem bdasné,
nemd uz takovou podobu jako pfed tim.
Rytmus skute¢nosti se proménil v rytmus
basné. A ta se za¢ne svou existenci podilet
na chodu svéta. Co se to ale stane jesté pted
tim, neZ za¢neme béasen psit? O tom mame
spiSe kusé zminky, presto ndznaky beze-
sporu existuji: JZivot se staval nesnesitelny.
Ovzdusi vytvdrelo srazeniny. Stdvalo se mi, Ze
jsem se ndhle zvedl od jidla, Ze jsem zpozoroval,
jak stojim, lezim, utikdm v davu, nepat¥itné
a nesmysIné, a vsechny ptihrddky ducha mdm
odkryté® anebo: ,A ted zmlkli, nebot z jejich
dusi / zmizela uz kazdd prehrada.”®

V obou uvedenych cititech miZeme vysle-
dovat jistou shodu — zminku o pfepaZce ¢i
ptehradé v dusi. Pokladejme tento stav za
vychozi naladéni v mysli bisnika jesté pred
tim, nezli jeho védomi zazije stav basné,
naladéni, béhem néjz se ve védomi objevi
zvlastni preryv mezi vnéjdi skute¢nosti
a vnit¥nim vyladénim basnika, a tento pre-
ryv se posléze pretavi v baseri. Baseri je stav,
kdy jsou z hlavy odstranény vsechny pte-
pazky, nebo jsou jednotlivé prepizky pro-
pustné, kdy ,,pfihradky ducha®jsou odkryté
a zpiehazené: ,(...)uvédoméni psychickych
obsahti podstatné zdvisi na jejich intenzité,
to znamend na jejich energii.” Anebo znovu
Zbynék Havlicek: ,Je-li pFedpokladem bds-
nické ¢innosti urcité specifické emocni napéti,
pak poezie sama je pokusem zvlddnout toto
napéti slovem (...).“8

3.

Snese baseri zamér? To je otdzka. A pro¢
o tom vubec mluvit? Mam za to, ze pravé
moznost, respektive nemoznost predem
detailné rozvrhnout sméfovini bdasné
poukazuje na specifické rysy basnického
modu vnimani a byti. Zda se, Ze zamér,
intencionalita je néco basni bytostné ciziho.
Baseni se svou povahou vymyka jakékoli
snaze nalrtnout pfedem jeji plan. Nikdy
nevime, kam nasbéser zavede, a anibychom
to neméli chtit védét. Pfiliné otéZe vedou
baseri mimo jeji podstatu. Baseri ma p¥iro-
zeny sklon uhybat vSemi sméry od ptivodné
vytyéeného zdméru a cile. Za¢neme-li psét
z néjakého popudu bisen,, obvykle zjis-

time, Ze krom svrchni vrstvy, kterou jesté
jsme s to védomim korigovat, se nam d¥ive
nebo pozdéji za¢nou do této aktivity vlamo-
vat cizorodé utrzky nezpracovanych témat
a zdanlivé nesouvisejicich obrazi a vjemu.
Kazd4 basen stoji rozkrofena mezi mikro-
a makrosvétem. Bisen a svét jsou dvé auto-
nomni veli¢iny. AvSak existuje jistd rovina
prunikuy, jisty bod obratu, ,bod ducha, v némz
Zivot a smrt, redlné a imagindrni, minulost
a budoucnost, sdélitelné a nesdélitelné, nahore
a dole jiz nejsou vnimdny jako protiklady“®

Rad bych nyni odcitoval v ponékud zmé-
néném kontextu Viléma Flussera: ,Viile
miiZe odstranit z jazyka uzlové body, pojmy.
Pak jazyk ztrdci jakykoli vyznam, ziistdvaji jen
vztahy, jazyk prestdvd mluvit, zalind Sumét.”*°
Flusserovu vétu ale nemusime vnimat jako
negativni, staci, pfidime-li v tomto p#i-
padé k podstatnému jménu viile adjektivum
bdsnickd, a celé tvrzeni se ndm pojednou
posune do jiné roviny. Je to basnicka vile,
jez z bézné uzivaného jazyka, z jazyka, ktery
je pouze nastrojem k pouziti, odstrafiuje
ony uzlové body, logické spoje a nechava
jej $umét. VerSe pomiji skuteény vyznam
slov a podle svébytného vnit¥niho klice
tento vyznam pieskupuji do novych sestav
a pozic.

Je ale nebezpe¢né, snazit se basnickou
¢innost zatiZit ztetelnymi akty vile. Respek-
tive vile neni nikdy dost, ale vegkera tato
odhodlédni by méla probihat jesté predtim,
neZ si sedneme za sttl a zaéneme psat, pro-
toze v tu chvili uz za¢indme opét znovu. Pod
rukama se klube novy a neznamy chaoticky
svét, ktery je v mnohém ptekotny: ,Nikdy
jsem tak tvrdé nezakusil pocit nemohoucnosti
jako v urcitych chvilich, kdy mi stoupla horecka
a jd jsem pracoval jako stroj, ktery md vpravit
blize neuréenou hmotu do sotva viditelného
otviirku; tfeba katedrdlu do ucha jehly(...)."*

To, co je na poezii p¥itazlivé, je svéhlavost.
Pro tvlrce vznika napéti ve chvili, kdy jej
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béseil pojednou vede jinam, nez zamyslel.
Nebylo by ovSem spravné tuto bazalni své-
hlavost utinat, nebo ji snad dokonce korigo-
vat. Pravé touto spontaneitou bisen ¢asto
ziskd pottebny spodni tah. Vychozi sku-
te¢nost i nas prozitek se béhem aktu bisné
samovolné pretvari v cosi docela jiného.
KaZzda biseni po sobé zameta stopy, pivodni
impulz prekryvd dal$imi a dal$imi vrstvami.
Baseri je jako bujeni nasmérované uréitym
smérem, pfesto viak nikdy Uplné nepod¥i-
zené kontrole.

4.

Baseri je zdznamem simultinniho stavu
mysleni, kdy vSe probihd naraz a soucasné.
Basen je tak jakousi stylizovanou zpravou,
zdznamem o srazce ducha s okolni skuteé-
nosti. Takova zpriva vsak neni objektivni
ani chladna. Dulezité je také pozname-
nat, Ze bdsen nékteré véci skryva, ale ne
z diwodu, aby se ¢tena¥ potykal s ludténim
tajenek a roztrougenych kli¢t. Basen pra-
cuje s elipsou uz jaksi z podstaty. Baser, at
uz ma jakoukoliv podobu, ale neni objektiv-
nim zdznamem dusevnich procest, neni ani
obtiskem svéta. Vechny podnéty a mys-
lenkové zichvévy baseni vstiebava, jsou to
pro ni dulezité anticipa¢ni body, ale pak se
vydava na samostatnou plavbu.

V tom se velmi odlisuje od linedrniho, ba
az jaksi algoritmického mysleni prozaickych
utvarQ, kdy je nutné peclivé vystavit vétu
v logické posloupnosti tak, aby byla spojnici
s vétami, na které navazuje a které bude
ptedjimat. Prozaické psani se odehrava
daleko vice na poli postupného rozvijeni
témat. Naproti tomu béseri diky tomu, ze
postradd zminénou objektivaci, neposky-
tuje referen¢ni body k pfedchozim celkam,
nybrz v jakychsi vypustkich se snazi co
nejpresnéji zprostfedkovat narazy simulta-
neity. Basern je gral, ktery se obali tékavym
duchem.

Beébhat

Romdnouvd pocta Emily

Zadejte u svého knihkupce nebo se slevou 1

Nova kniha v edici Moderni svétova proza

Hlavnim hrdinou posledniho roménu
slavného francouzského spisovatele je
bézec Emil Zatopek. Echenoz popisuje
redlie i atmosféru zavod( a Zivotnich
osudii ¢eského vytrvalce citlivé

a pfitom zébavné a vytvafi tak portrét
muZe, kterého cely svét znal jako
nepfekonatelného 3ampiona. Emil
zpocatku sport nenavidi, ale nema
jinou volbu. Ziskdva jednu medaili

za druhou, pfekona osm svétovych
rekord( a cely svét mu tleska. Ma
specificky styl béhu i tréninkové
metody. Stava se ikonou socialismu,
ktera jen jednou stoji na Spatné
strané. Pfi,praZském jaru” vyzyva na
Véclavském namésti ruského tankistu,
aby se vratil dom. A nasleduje tvrdy
trest... Echenoziiv romdn je nejen
poctou ¢eskému sportovci, ale
soucasné strhujici parabolou
komunistické diktatury.

199 K¢ | vazand s pfebalem | 104 stran

] Thomas Dernhard Ty
D o i R

o na www.bookcafe.cz




Otézka tedy zni: Existuje cosi jako speci-
ficky basnické mysleni? Domnivam se, Ze
ano. Samotnd baseri implikuje jiny zpsob
mysleni nezli tfeba préza. ,Souvisld préza,
ackoli mdme Casto sklon povazovat ji za jazyk
bézné reci, je pozdni stylisticky vyndlez, ktery
md k »prirozenosti« daleko, a je mnohem méné
pfimolard a jednoduchd nez vers, ktery ji
v historii literatury vidy predchdzi. (...)Bézné
mluvené teli je vlastni volny asociacni rytmus,
ktery se od skutecné prézy podstatné lisi." "

Ve chvili, kdy k ndm p¥ichdzi basen, a nijak
nezalezi na tom, je-li to basen, kterou ¢teme
nebo kterou se snazime napsat, upadidme
do malého transu, ale nezbavujeme se ¢asti
védomi. Dochazi k basnickému mysleni, coz
je samoziejmé problematicky termin, jeli-
koz az ptili§ navozuje predstavu spojitého
a algoritmicky navazného fetézce impulz
a vzruchi, ktery je korunovin logickym
zavérem. Basenl ale takto nepusobi. Nesmé-
tuje k zavérim, nybrz stird rozdily mezi
vyznamy slov a podobami véci.

5.

Poezie je vstup do hijemstvi mrtvych.
Nestavime nas dum na zelené louce, stavba,
na kterou ptiddvdme nage skromné pro-
stfedky, md zaklady velmi hluboko. Nevé-
tim v poezii na néjakou zikladni novost
- Ze je mozné co do metody ptijit s né¢im, co
by se v této stavbé nevyskytlo uz d¥iv. Néco
jiného je pohled. Zalezi na tom, jak basnik
je schopen nazfit své danosti a zda je scho-
pen nebo ochoten se jich ve vhodnou chvili
zbavit.

Basnik tradici spiSe adaptuje, pfijima ty
vlivy, které v dtivéjsich vysledcich svych
pfedchiidct vnimé jako nosné. Je potom
otazkou daliho bésnického vyvoje, zda
tyto vlivy rozvine ve prospéch svych vlast-
nich vyzkum nebo zda je bude pouze
mechanicky stéle dokola predehravat. Bas-
nik neza¢ind dle mého soudu tvotit biseii
v takovém postoji, jako by ptfed nim neexis-
tovali dalsi autoti.

Nevéfim proto p#ili§ v novotafstvi za kaz-
dou cenu. Nevétim také situaci, kdy by mél
kritik pfedepisovat basnikovi tradici, kterou
si ma zvolit. To at u¢ini se v§i vahou tako-
vého ¢inu basnik sam. Jediné on sam vidi,
kde poéiné jeho rodova linie. S ¢imz souvisi
také dulezitad véc. Poezie neni plavba na
opusténém pramu uprostied pustych vod.
Naopak kazdy basnik, zasluhuje-li takové
oznacleni, je poslednim dilem dlouhého
tetézu, ktery je nataZen nap#i¢ epochami
i kontinenty.

Piseme verSe proto, abychom poznali
vnéjsi svét? Pozndni v tomto ptipadé
nemuZe mit podobu ziskané védomosti.
Respektive dozviddme se véci o sobé a svété,
ale v jakémsi jiném ¥adu, nez kdyz se u¢ime
tfeba ve skole. Dozviddme se néco nového,
ale dosud o tom vlastné nevime. Viechno
nové a dfive netuené se prihlasi pozdéji
samo a jaksi mimodék. Kazdé ptifazovani
vnéjsiho smyslu a divodu k poezii je tak

Eva Krhutova, Architektura, akvatinta, Maribor 2009

trochu sporné. Samoztejmé bdsnik neni
jeden z téch obyvatel platénské jeskyné,
pozorujici stinové divadlo na zdi, Zije tady
a ted, ale tézko po ném chtit, aby jaksi el
s dobou. Myslim si, ze z4kladni postoj bas-
nika je spi8e dobé navzdory.

Znamena to tfeba, ze nevpustim do své
poezie nic, co se mi na sou¢asné dobé pro-
tivi, protoZe se odvolavam k vé¢nosti, ale ne
kinstancim sou¢asné doby. Zde samoztejmé
vznikd riziko, Ze hermeticky uzaviena
poezie pozdéji zdkonité zplani a zeSedne.
Basnik by mél byt ptipraven. Vzdy p¥ipra-
ven. Smysly i prsty by mél mit vytoéeny pro
chvili, kdy jeho trychtyfem za¢ne proudit
béaseti. Zit dobé navzdory ale myslim nezna-
mena také, aby se basnik dopoustél p#ilis
védomych aktualizaci a zpracovavani témat.
Existuje dobra ¢asova poezie, ve které doba
muze byt uzaviena jako ve vitring, ale tim se
jeji funkce napliiuje. Poezie, na které zalezi,
je ta, ktera zlstane platnd i potom, co doba,
ve které byla napsana, pomine.

6.

Poezieje tu, aby aktivnévstupovalado Zivota.
Uz béhem ¢etby baserl nepozorované méni
nage vnimani. Bisett ndm pootevird dvefe
do svéta, ktery je pro nis dosud amorfni
a svym zpusobem lhostejny. Teprve aktem
bésnického mysleni se vnit¥ni i okolni svét
zalind strukturovat. ,Mym jedingym prdanim
je navodit (navodit sdm sobé?) stavy podobné
tém, které ve mné vyvolaly nékteré bdsnické
projevy.® Podstatou poezie je uvadét do
pohybu dusevni sily, které jinak lezi ladem.
Poezie nis uvadi do jiného modu mysleni,
do mysleni, které se neodehrava v logickém

EJHLE SLOVO

REKORYTARIZACE

Timto slovem ce$tinu obohatil ekonom
Milan Zeleny (nar. 1942, od pocatku 70. let
pracoval na americkych vysokych $kolach
a od konce 90. let piisobi i na nasi zlinské
Univerzité Tomase Bati). Zeleny uz v roce
1990 napsal do deniku Lidovd demokracie:
JVesli jsme do obdobi jakési trvalé, nebo ales-
pori dlouhodobé rekorytarizace. Prosté feceno:
jde a jesté dlouho ndm piijde hlavné o koryta.
Nekonecné premistovdni, pfisouvdni a odsou-
vdni koryt, korytek i celych Zlabii neutuchd
a rusi i nocni klid. Ne Ze bychom se nékam (i
do néceho vraceli, ne Ze bychom se nékam ubi-
rali, ale — skatule se hejbajil“ V leto§nim roce
pak své slovo pouzil v tomto kontextu (viz
internetové  stranky aktualne.centrum.
cz/blogy-a-nazory): ,Dominantni politické
strany v Cesku nejsou politické strany, ale
dobre naolejované spolecnosti s rucenim omeze-
nym, podniky pracujici s penézi nejen dariovych
poplatnikii, ale i naivnich a do tmy zavddénych
partajnich volicii. Radikdlné je napaddna prdvé
rovnovaha & vyvaZovdni moci mezi tfemi pilii
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sledu a posloupnosti. Neni nic pfiméjsiho
nez poezie. Nic tolik nespojuje s vnitfni
strankou svéta, ale jako by na cesté mezi
pivodcem (basnikem) a ¢tenadfem doslo
ke ztraté slova, k babylonskému zmateni
jazykt. Kazdy ¢tenat poezie se musi rozpo-
menout, Ze onen typ mysleni vlastné zna.

Poezie vytrvale otvird prazory k lidské
plnosti. Sledujeme-li béh ver$e neseny ela-
nem predstav a rytmu, citime, jako by ndm
pod rukama tuhla hmota nového stvoteni.
Skoda, Ze uZ nejsou v médé spiritistické
seance i s proudici ektoplazmou, protoze
snad jediné ektoplazma by mohla poskyt-
nout vhodny p#imér k energii proudici
z basné. Basen je vir, jenz tvofi novy svét.

Poznamky:

! Gerard Legrand: André Breton ve své dobég,
Analogon ¢. 9, Praha 1992

2 Az zhynou knihy i jejich ctend?i, az zmiziv pro-
padlisti casu snobové a druhotadi kritici, houfy
svétdkil a ostruvky intelektudli, ani tehdy
nebude poezie micet. Je to snad jedind véind
véc. A kdyby z naseho vesmiru neziistalo uz
vitbec nic, vyprskla by v hlasity chechot poezie
prdzdnoty, samojedind, posledni, kone¢nd, bez
zaldtku i konce, odpoustéjic i Absolutnu, Ze ji
nacas dalo Zit mezi pisdlky a versotepci... Leon
Paul Fargue: Prostory, str. 67, ptelozil Adolf
Kroupa, Praha, Litomysl 2002

3 Zbynék Havli¢ek: Prvnibdseii jsem napsal,
Skuteénost snu, str. 7, Torst, Praha 2003

4 Zbynék Havli¢ek: Basnicky obraz a schizo-
frenni symptom, Skute¢nost snu, str. 274,
Torst, Praha 2003

> Leon Paul Fargue: Droga, Prostory, str. 56,
ptelozil A. Kroupa, Praha, Litomysl 2002

6 Rainer Maria Rilke: Pomatenci, ptelozil
Jindtich Pokorny, A na ochozech smrt jsi
vidél stat, str. 151, Ceskoslovensk;’r spisova-
tel, Praha 1990

7 Carl Gustav Jung: Teoretické uvahy o pod-
staté dusevna, Archetypy a nevédomi, str.
23, Nakladatelstvi Tomase Janecka, Brno
1997

8 Zbynék Havli¢ek: Basnicky obraz a schizo-
frenni symptom, Skute¢nost snu, str. 274,
Torst, Praha 2003

® André Breton: Druhy manifest surrrea-
lismu in Manifesty surrealismu, str. 78, pfe-
lozila Dagmar Steinova, Hermann & synové,
Praha 2005

1 Vilém Flusser: P¥ibéh Débla, str. 139,
GemaArt/Osvu, Praha 1997

1eon Paul Fargue: Droga, Prostory, str. 55,
ptelozil A. Kroupa, Praha, Litomysl 2002

2 Northorp Frye: Velky kéd, str. 33, pte-
lozily A. Pribariova, S. Ficova, Brno 2000

13 André Breton: Silené laska, str. 16, pielozila
Stella Pavlovska, Dauphin, Liberec 1996

demokratického stdtu: parlamentem, preziden-
tem [resp. premiérem a vlddou - pozn. L. K.]
a tistavnim soudem. Ceskd demokracie ziistdvd
demokracii osobnosti, ne demokracii zdkonii.
Motivem usili politickych stran je permanentni
rekorytarizace, kterd zcela dominuje chovdni
politickych s. r. o. jiz od fatdlniho oxymdronu
tzv. opozi¢ni smlouvy.

Kdysijsem mél ptilezitost starat se nékolik
dni 0 malé zemédélské hospodatstvi, jehoz
soucéstibylaidvé utédend prasitka. Ze slova
rekorytarizace mam proto velkou radost pro
jeho pfesnost a vtipnost. Sledovat chovani
dvou prasat poté, co se jim do korytka nalije
krmeni, je velmi pou¢né - té hltavosti, toho
rozkodnického noteni rypackta do dobrutek,
toho nevraZeni a vzdjemného odstrkovani
a pti chvilkovém vytésnéni jednoho pasika
druhym té rekorytarizace... Ostatné profe-
sor Zeleny ma stejnou zku$enost: , Pochdzim
z vesnice, a tak vim, Ze se mi nikdy nepodafilo
¢unika od koryta odstavit prosbami, logikou,
smlouvdnim &i pfemlouvdnim, natoZ vyzndvd-
nim ldsky. Vétsinou to chtélo jednu do rypdku.”

Lubor Kasal

BEZ SERVITKU
- J

Stejné jako v uplynulych dvandcti letech, tak
i letos, pottindcté, vyhldsil Svaz knihovniki
a informacnich pracovnikii (SKIP) celostdtni
akci nazvanou Tyden knihoven. Tentokrdt
pfipadd na dny 5.-11. ¥ijna a jejim smyslem je,
souhrnné veceno, ozivit vztah knihovna—-cte-
nar a vzbudit zdjem médii.

V praxi to znamend, Ze knihovny jaksi
Jvykroli“ ze stinu svého standardniho celoroc-
niho fungovdni a daji o sobé védét aktivitami,
které si na tento tyden tak trochu Setfi. Pord-
daji dny otevienych dveti a besedy se spisova-
teli, organizuji burzy vyfazenych knih, udéluji
amnestie dluznikim, vystavuji zdarma celo-
rocni Ctendfské legitimace novym Ctenditum,
zapojuji se do ,velkého fijnového nonstop
nahlas ¢teni® & tradiéni ,,provazkiady” apod.
Vyrcholenim Tydne knihoven byvd udéleni
ceny Knihovna roku a bude tomu tak i letos.
Oc jde?

Jak na svych webovych strdnkdch uvddi SKIP,
jednd se o ocenéni, jimz se ,hodnoti dlouho-
dobé z4sluhy o rozvoj knihovnictvi v obcich
nebo mimotadny ptinos k rozvoji vetej-
nych knihovnickych a informacnich sluzeb.
SoutéZ o uznani téchto zasluh je jednim
z podnéti pro preménu knihoven prede-
v§im v malych méstech a obcich na moderni
centra kulturniho a spole¢enského zivota
a zvyseni jejich prestize.”

Protoze Zijeme v zemi, kterd se ziejmé roz-
hodla usoutézit k smrti, nemohl tento trend
minout ani knihovny. Dal$i ,soupefeni® o to,
kdo bude nejlepsi, v sobé totiz skryvd i motto
letosniho  knihovnického tydne, které zni
Knihovna mého srdce a které, jak jest psdno
v propagacnich materidlech, vuzce koresponduje
s anketou Kniha mého srdce, na niz se prdavé
knihovny aktivné podileji. Jisté vite, o cem
je 7e¢, nebot oblicej herce Jaroslava Duska
zakusujiciho se do knihy na vds uZ drahny cas
jukd z vice mist nez oblicej leckterého politika
v predvolebnim kldni. Ano, jde o top Zebricek
dvandcti knih, které se z vice nez stovky nomi-
novanych titulii probojovaly do zdvérelné fdize
soutéze a kterym jste vy mohli posilat esemes-
kou, prostiednictvim internetu nebo vyplné-
nim hlasovacich kuponi, jez byly k dispozici
v knihovndch, své cenné a nezaménitelné hlasy.
Nijak neptekvapilo, Ze o prvenstvi v této knizni
Lsuperstar® bojuji samé staré dobré pecky
jako nap¥. Babicka, Saturnin ¢i Svejk, z téch
novéjsich Harry Potter, Alchymista ¢ Déti
z Bullerbynu. Skoro vsichni jsme je prece éetli,
mdme je rddi a neddme na né dopustit.

A tak kdyz jsem na vyse zminéné motto na-
razila poprvé, zacala mé trochu jimat hriiza
pFi predstavé, Ze by se podobné Silenstvi
véetné Jaroslava Duska, zakusujiciho se tfeba
do budovy Ndrodni knihovny, mélo opakovat.
Le¢ podrobnéjsi prostudovdni obsahu motta
a podminek soutéZe, tentokrdt fotografické,
mé zédsti, nikoli viak zcela, vyvedlo z omylu.
Zédsti proto, Ze se nejednd o celondrodni
anketu (zatim), nikoli viak zcela proto, Ze
nad soutézi, jez ,nabada ¢tenate k nafoceni
své knihovny a tim k objeveni jeji skryté
krasy*®, prevzala opét zdstitu medidlné zndmd
osobnost, v tomto ptipadé fotograf Jan Sibik.
Organizdtori si navic slibuji, Ze ,vysledek
muze mit dopad nejen na nahled vefejnosti
na konkrétni knihovnu, ale ¢asto i na popu-
larizaci celé oblasti knih a ¢teni. Osvojeni
tohoto zptsobu prezentace posili schopnost
knihoven komunikovat s médii, pro ktera je
¢asto obrazova prezentace hlavnim predmé-
mého srdce budou pochopitelné vyhodnoceny
a vernisdZ vitéznych fotografii bude soucdsti
slavnostniho happeningu Tydne knihoven ve
Vsetiné.

Lze olekdvat, Ze ujme-li se tento rozjezdovy
rocnik, miizeme byt moznd uz pristi rok svédky
Jana Sibika zakusujiciho se t¥eba do vlastniho
srdce, které si vytrhne z hrudi a jeZz mu bude
pulzovat v dlani podobné jako v té staré ruské
legendé o Dankovi.

Svatava Antosovd
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POLEMIKA

krize literarni polemiky?

ODPOVED DIPLOMOVANEHO EXPERTA OBEMA KRALUM

Odpovidat na polemické

vz e

clanky Petra Krale, jak mi daji snad i nékte¥i jini pFispé-

vatelé literarnich casopisi za pravdu, znamena nejprve odpovédét sam sobé: Stoji
za namahu a cas psat odpovéd’ na polemiku, ktera neni a nechce byt prispévkem

2 s

k poznani ¢i

hodnoceni jistého literarniho jevu, ale opira se naopak o snahu deho-

nestovat a ironizovat toho, kdo si dovolil verejné sdélit nazor, ktery se nekryje
s nazory pana Krale? A obdobné otazky tykajici se casu zbytecné straveného
s odpovédi vyvolavaji i polemiky Jifiho T. Krale.

Obrana ideologie - chvala
programu

Podle posledniho polemického vykonu
Petra Krile (ve Tvaru ¢ 14/2009) jsem
Ldiplomovany expert®, ktery se snazi pro-
stfednictvim recenzi zaloZit si ,své odborné
renomé” a uziva k tomu , apriorni ideologickd
schémata“ a své ,militantni, programové mys-
leni®. Vyvracet podobné nesmysly by bylo
opravdu netcelné. K odpovédi mé vede spig
obecnéjsi problém, a sice stav a troven sou-
¢asné literarni polemiky, resp. kritiky.

Kréalav postoj k soudasné literatute a kri-
tice neni postojem svérdzného solitéra
- ukdzala to ostatné neddvni a pomérné
bohaté rozvétvena polemika vzesld z nazo-
rovych stiet Petra Krale a Jitiho Travnicka.
Lze proto predpokladat, Ze i v usich jinych
soucasnych literatd zni slova jako ideologie
&i program jako nejhrubsi vulgarismy. Neni
divy, jsou to slova, ktera toho maji za sebou
hodné, byla systematicky zneuZivina, coZ
je nemohlo nepoznamenat a nedeformovat.
Slovniky cizich slov nastésti stale je3té uva-
déji pavodni vyznam slova ideologie, napt.
Jnauka o idedch a jejich puvodu® & ,soustava
myslenek, ndzort, teorii i predstav obvykle
predstavujici ndhled na svét nebo spolecnost”.
V tomto smyslu se ke slovu ideologie rad hla-
sim a vlastné milichoti, Ze P. Krdl nachazi za
mym literdrnékritickym uvaZovanim pravé
jakousi ideologii. Podobné se to ma se slo-
vem program — to bylo v uméleckém a kri-
tickém diskurzu zdiskreditovano pfedevsim
snahou avantgard a neoavantgard pod#idit
individudlni projev nadosobnimu planu,
resp. projektu, na jehoZ konci bude stit
kvalitnéj$i umeéni, spravedlivéjsi spole¢nost
a krasnéjsi svét. Co my dnes s programem?

Ale opravdu byla lé¢ba postmodernim
relativismem, radikdlnim pluralismem
a destrukci velkych ideji a projekta tak
Uspésnd, Ze jsme dnes ochotni stit na
misté, pfitakdvat kazdému pokusu, ktery
se uptimné snaZi vypadat jako poezie,
a nete¢né ¢ekat? Na co vlastné? Nevim jak
,my“, ale j4 k tomu ochotny nejsem, mam-
li si zachovat pfesvédceni o smysluplnosti
literarnékritické prace. Ostatné — ono to
s protikladem moderny a postmoderny
nebude tak zhavé, presné tento umély pro-
tiklad vystihl Zygmunt Bauman v lapiddrni
rovnici: postmoderna = moderna - iluze. L Sirsi
a otevienéjsi pojeti bdsnické hodnoty“ ode mé,
pane Krali, prosim necekejte. Vase postoje
mé utvrzuji v pfesvédcleni, Ze je tfeba kritiku
stale a stale duslednéji opirat o ,dabelské”
ideologie a ,zhoubné“ programy. Bohuzel
uz bez iluzi. S ulevou zjituji, Ze ani tento
ymilitantni“ postoj neni uletem jednoho
diplomovaného podivina, ale objevuje se
v soucasné literdrni esejistice na vicero mis-
tech — nap#. v ¢lanku Jakuba Vanic¢ka Krize?
Kritika? Déjiny? (Tvar ¢. 8/2009).

Vanic¢ek se velmi presné dotkl problému
soucasné literarni kritiky, jenz je — domni-
vam se — problémem celé literatury a dal
by se lapidarné vyjadrit jako absence snahy
néceho dosdhnout: ,Na rozdil od dob ddvno
minulych nebyl v posledni dekddé vytéen Zddny
kriticky program, natoz pak ucelend filozofickd
a uménovédnd koncepce, jez by postulovala
a uptednosttiovala nékteré hodnoty pred jingmi
[...]. Kritika proto musi zvolit takovy ndstroj,
ktery ji dovoli prekonat problémy minulych
let, prehoupnout se pres hluboky vryp post-
moderny, v némz uZ skoncil nejeden kritik se

svymi sebevice koherentnimi kritickymi ndroky.
[...] Predné by se viak kritici méli soustredit na
urcity filozoficky koncept a ve svych soudech
dostdt jisté vnitini soudrznosti, nebdt se mani-
festovat kontury uceleného ndzoru, jakkoli se
takové »mudrlantstvi« nebude mnohym svo-
bodomysinym literdtim zddt dosti na vrovni.“
Vanicek utodi na dnes opravdu neobycejné
rozbujelou pseudokorektnost, jez i do kri-
tiky vnasi bezzubé postoje fikajici, Ze prece
literatura ma mnoho podob a kazda z nich
muze byt néjakym zplisobem hodnotna.

Hlasim se tedy ke kritice, ktera se opira
o implicitni program a snazi se budovat uce-
leny, byt tfeba tizce vyhranény nazor na lite-
rarni hodnotu. Hnév Petra Krile mé oviem
nuti zeptat se, jaky je ten mij program a ma
ideologie. Snad je to k nevife, ale jesté jsem
mu nedal podobu desatera, které by viselo
nad mym pracovnim stolem. Je tteba to
napravit.

Desatero ,militantni kritiky"”

1. Literatura a poezie zvlastje uménimjazyka
- jazyka, ktery vi sdm o sobé, je zvlastni pre-
devsim tim, Ze neplyne hladce, ale neustile
se zadrhavi o svou vlastni sebereflexi.

2. Poezie ma ptinaset zneklidnéni, nema sce-
lovat, nybrz rozruovat, odhalovat falesné
a umélé spojnice, které bereme jako samo-
ziejmé, protoze jsme s nimi v kontaktu p¥i-
li§ ¢asto. Poezie ma problematizovat, nikoli
harmonizovat.

3. Literarni dilo je jednim z ¥ady medialnich
obsaht, pohybuje se v kontextu soucasné
mediélni kultury a autor by mél brat ztetel
na to, ze ve védomi publika, o jehoz pozor-
nost se uchazi, se setkava velké mnozstvi
kulturnich obsaht, které s literaturou ne-
maji mnoho spole¢ného. Recepce titéné
literatury je dnes jind neZz v dobach, kdy
svétu vladl vyhradné Gutenbergiv vynalez.
4. Literarni dilo se chce primarné setkavat
s publikem, které tvoti autorovi souclas-
nici. Nevztahuje se namyslené k véc¢nosti
¢i domnélé nadc¢asovosti, ale chce se svym
¢tenafem sdilet fascinace i uzkosti, které
p¥inasi soucasny svét. Nad¢asovou platnost
své vypovédi nechava v rukou Casu.

5. Literarni dilo se nestydi byt angaZované
a kritické, byt tfeba jen dil¢i ¢asti své struk-
tury. AngazZovanost nezaménuje s agitaci,
ale vnima ji jako protiklad nete¢nosti a sebe-
stfednosti.

6. Literarni kritik nezamériuje literarni tvor-
bu s popisem autorovych vjemu a zazitka. Vi,
Ze presahovani uzké sféry privitnich zkuse-
nosti je nutné.

7. Literarni kritik je na literarnim poli aktiv-
ni, snazi se pe€ovat o to, aby se literatura
ubirala smérem, ktery odpovida jeho pted-
stavé o smyslu literatury a ktery je v souladu
s aktudlnim dénim v jinych uméleckych dru-
zich, resp. s proménami celé kulturni sféry.
8. Literarni kritik vnimd jako svoji povin-
nost a radost publikovat zpravy o tom, Ze
poezie stale Zije, Ze je dobrodruZstvim v ni
hledat kvality a Ze je nutné odliSovat baseni
od jeji imitace. Nezdrdhd se stavét proti
sobé konkrétni literdrni dila, autorské typy
&i vyvojové proudy.

9. Literarni kritik se neopird o momentalni
dojmy z &etby konkrétniho dila, ale o rela-
tivné uceleny nazor na smysl uméni a o sou-
bor hodnoticich kritérii, ktera uplatiiuje na
kazdé hodnocené dilo a kterd zaroveri pod-
robuje prubézné kritice a revizi.

10. Literarni kritik miZe byt v uzkém vzta-
hu ke konkrétni politické ¢i umélecké struk-
tufe; z tohoto vztahu se viak nemusi vetejné
zpovidat.

Osobni invektivy - bezostysné
tlachy

Depreciativni styl Petra Kréile - styl, jenz
ma povahu dlouhodobého standardu, jak
ve Tvaru dosvéd¢uji ¢lanky polemizujici
s Jitim Travni¢kem a ptedtim s Norbertem
Holubem - neni jedinou podobou soucas-
ného tpadku zanru polemiky, ktery by mél
a mohl byt tim nejcennéj$im (a snad i Cte-
naisky atraktivnim), co by se na strankach
literdrnich ¢asopist mohlo objevit.

V polemikach o tzv. literdrnich serverech,
které probéhly letos na strankach Tvaru, se
ukéazalo, Ze polemiku stahuje ke dnu vedle
tendence vyjadfovat nesouhlas jako osobni
invektivu také bezosty$nd odvaha tlachat
o véci, o niZ se autor nenamdhal alespon
rdmcové informovat, natoz ji nahlédnout
a promyslet v kontextu $ir$im, nez je jeho
okamzit4 osobni zkugenost.

Se zpozdénim se polemika o literdrnich
serverech prelila také na stranky Psiho vina.
V ¢&isle 45 Jiti T. Krél otiskl svij polemicky
ndzor na skeptickd vyjadfeni, kterd jsem
serverum adresoval — domniva se, Ze jsem
zaspal dobu a podobam se ¢lovéku, ,ktery
horuje pro zachovdni konésprezné drihy ve
chvili, kdy si bez jeho védomi ostatni uz posta-
vili ddlnici“. Mluvi halasné o revoluci, kterou
ptinesl internet do literdrni komunikace,
a ma ptitom na mysli pouze jednu z podob
existence literatury na internetu, tzv. (¢esky)
literarni server. Stranou, nepoznano, nere-
flektovano, zlstdva celé impozantni hnuti
digitalni poezie, jeZ se rozvinulo v zdpadnich
literaturdch a na néz opakované upozoriuji
a snazim se je prezentovat jako mnohona-
sobné cennéjsi podobu interakce literatury
a internetu, neZ jsou publika¢ni automaty
typu Totem ¢&i Pismdk. O digitalni literatute
informuje nap¥. portal Electronic Poetry Cen-
ter (http://epc.buffalo.edu), rozcestnik p¥i-
stupny z webu Electronic Literature Organisa-
tion (http://directory.eliterature.org) nebo
némecky server netzliteratur.net. Ba co vic,
stranou zlstédvaji i hlasy renomovanych kri-
tikd internetu, kteti varuji pted p#ili§ snad-
nym a jdsavym p¥ijimdnim zmén, které toto
fascinujici nové médium p#inasi.

J. T. Kral nemusi souhlasit se skeptickymi
nazory francouzského filozofa Paula Virilia,
které shrnul ve své knize Informatickd bomba
(Cesky 2004), ale mél by se s nimi seznamit
a zayjmout k nim postoj — uz proto, ze Viri-
lio za kli¢ovy problém novych médii oznacil
infantilizaci, ktera tak presné vystihuje dege-
nerativni proces, jimz literatura prochdzi
v prostiediliterarnich serveri: , JestliZe staré
generace trochu naivné sméSovaly technové-
decky a mordlni pokrok [...], pro nové generace,
lacnici po odstranéni veskeré kultury a veskeré
mordlky [...], postupuji technologie nutné samy
a nechdvaji za sebou stdt lidstvo bez budouc-
nosti, odddvajici se vétné predpubertdlnimu
chovdni.“ Kdokoli mluvi o revoluci, kterou
znamena masové rozsifeni internetu, mél
by zfetelné vyjadtit, zda ma na mysli inter-
net, resp. web jako takovy, nebo jeho soucas-
nou vyvojovou f4zi, pro niz se vzilo oznaceni
Web 2.0. J. T. Kral mysli evidentné to druhé,
tedy podobu internetu, jenZ uz neni v rukou
pouze téch, kteti umi programovat webové
stranky, nybrz kteréhokoli uZivatele, ktery
se bez vétsich obtizi spolupodili na obsahu
internetu. Zde opét neni mozné nechat se
vést pouze osobni zkuSenosti a vnitfnim
jasavy hlasem a neslySet hlasy prominent-
nich kritikd Webu 2.0, mezi néz patii napt.
Andrew Keen, autor knihy The Cult of the
Amateur. How Today's Internet is Killing Our

Karel Piorecky

Culture (2007). Jeho nazory stoji minimalné
za zamys$leni — kdyby si dal J. T. Kral tu praci
a sezndmil se s nimi, domnivdm se, Ze by
nemohl napsat svllj polemicky ptispévek
tak, jak ho publikoval v Psim viné.

Jestlize v souvislosti s literarnimi servery
stoji za to zminit Virilitiv pojem infantiliza-
ce, stoji za to také ocitovat Keenova slova
o narcismu, ktery je ,obsedantné zaméren
na realizaci sebe sama. A personalizace je jen
jinym vyrazem pro narcisismus. Web 2.0 per-
sonalizuje kulturu tak, Ze odrdzi nds samotné
spise nez svét kolem nds. Blogy personalizuji
medidlni obsah, takzZe vsechno, co ¢teme, jsou
nase vlastni myslenky. Online obchody perso-
nalizuji nase preference, takZe nds krmi tim,
co my sami chceme. Google personalizuje pre-
ference vyhleddvdni, takzZe vsichni sledujeme
reklamu na produkty a sluzby, které uz pouZi-
vdme. Misto Mozarta, van Gogha a Hitchcocka
se k ndm prostfednictvim revoluce Web 2.0
dostdvd jen kus nds samotnych. [...] V rdmci
Webu 2.0 neni nocni miirou nedostatek, ale
naopak nadmérné mnozstvi autorti. Kazdy bu-
de pouzivat digitdlni média, aby vyjddril sebe
sama, a jediny akt svobodného rozhodnuti bude
nepsat. Nepsanijako akt rebelie zni divné — jako
néjakd povidka od Kafky. Jednim z nezndmyjch
Silenych diisledkii Webu 2.0 muzZe oviem byt to,
Ze kaZdy bude autor, ale nikdo nebude ctend?.”

U mlad$i generace si nizkou troven stylu
polemik vysvétluji normou, kterou stano-
vuje internetova komunikace na chatu, dis-
kuznich férech apod. Ze se vedle Jitiho T.
Kréle na stejnou uroven dostava i Petr Kral,
ktery pat#i naopak ke generaci nejstarsi, si
vysvétlit neumim. Jde zfejmé o obecnéjsi
problém. A protoze krizi neni nikdy dost,
dovolim si vyhlasit krizi literarni polemiky.
Jeji zékladni podoby jsou tendence vyja-
dfovat nesouhlas jako osobni invektivu
a neinformovanost, jez diskutériim nebrani
v rychlé tvorbé vyhranénych nazora. To,
Ze jeji projevy nalézam predev$im v pole-
mikach s mymi ¢lanky, berte prosim jako
okolnost ,¢isté ndhodnou®. Vazim si kazdé
reakce na své texty, rad si zptesiiuji ¢i opra-
vuji své postoje v konfrontaci s odli$nymi
nazory, ale p#al bych si, aby se to délo bez
osobnich ttoki a v roviné vécné a podlozené
argumentace. Snad v tom nejsem sam.

INZERCE

cajovna

Manesova 87, Praha 2

(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)
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od 10 do 22 hodin




UVAHA

v pasti

KE STAVU SOUCASNE CESKE LITERARNI KRITIKY

vevs

Mij prispévek chce byt jen otevienim jednoho z nejbolavéjsich poli, na kterém se

s ve

dnesni literarni zivot odehrava. Neubranil jsem se zfejmé opakovani toho, o ¢em
vime, nebo co tusime. Slovo vdznost, objevujici se v pfispévku, neni zvoleno naho-
dou. Naopak, jsem presvédcen, ze je to pro kritiku slovo erbovni. Otazkou ovsem
zistava, nakolik by se v éeském prostfedi nemélo psat vyhradné v uvozovkach.

Chci-li mluvit o stavu souasné Ceské lite-
rarni kritiky, mél bych hned na pocatku
vyjasnit, Ze mi tu primirné nejde o klasi-
fikaci kritickych typa soucasnosti, to udé-
lali jini jinde, nap#. Vladimir Kt¥ivinek ve
sborniku Rozprava o soucasné poezii (2006).
Pokud tedy budu jmenovat konkrétné, neni
to v pravém slova smyslu kriticky soud,
nejde mi zkratka o metakriticky text. Kon-
krétni argumenty uvddim jen jako dikaz
toho, kam az lze v kritickém mysleni dnes
dojit a jaka jsou jeho vychodiska.

Druhou dulezitou poznidmkou je ptipo-
menuti jiného faktu: Nedostatek hodno-
vérnych kritickych hlast, za kterymi, nebo
proti kterym muize tendt soucasné litera-
tury jit, neni rysem, jenz by byl vlastni jen
nasi dobé. Jde o jev obecnéjsi, teprve ¢as
ukéze, zdali se i uprostted dnegniho, mirné
tefeno, zchlazeného kvasu zrodila néjaka
velkolepd, jednolitd a trvale platna kriticka
hodnota.

Spole¢enské postaveni kritiky je na hra-
nici vnimatelnosti. V Zivoté spole¢nosti se
kritické mysleni stalo zdrzujicim luxusem,
ktery jako bychom siv souc¢asné rychlé a ¢im
dal neptehlednéjsi dobé nemohli dovo-
lit. Proto kritika de facto zmizela z médii,
jakymi jsou televize, rozhlas a denni tisk.
Své misto sice ma na internetu, ale pravé zde
viech moZnych i nemoZnych textl sice
mohou vznikat a také vznikaji jedine¢né
kritické projevy, avsak ty nevstupuji do pro-
storu, ktery byl odnepaméti kritice vlastni,
totiz do tvrdého sice, ale gentlemanského
ringu. Tva¥i v tva¥ mnohosti, jez je zakladni
internetovou vlastnosti, zistavaji ob¢asné
uctyhodné literdrni kritiky nepov$imnuty
- jsou ptehluseny neptehlednym mnozstvim
vykon velice podvyzivenych.

Ptedchazejici davahy by mohly naznadovat,
ze jedinou nadéji je snad védecky kredit lite-
rarni kritiky, jeji fundovanost. Ano i ne.
Nejprve je tu vztah literdrni védy k lite-
rarni kritice, nebo (pfesnéji) vztah akade-
mického prostredi k literarni kritice. I kdyz
drtivd vét$ina dne$nich akademikd nékdy
néjakou literarni kritiku ¢i recenzi napsala,

Eva Krhutova, bez nazvu, akvatinta, Maribor 2009

pii tzv. tabulkovém hodnoceni jednotlivych
védct je kritickd ¢innost véci zcela margi-
nélni. To plati dvojndsob v posledni dobé,
kdy graduji avahy o tom, jak mérit védecké
bidani. Za recenze v literarnich nebo kul-
turnich ¢asopisech, které snad jesté néjak
literarni Zivot dnegka ovliviiuji (sem ¥adim
Aluzi, Host, Protimluv, Souvislosti, Tvar,
Weles a mozna nékteré dalsi), neziskava
jejich autor Zidné védecké body. Recenzo-
véani v ¢asopise Ceskd literatura sice uz néco
v akademickém svété bodd znamena, aviak
jde tu téméf vyhradné o metakritiku, jez mé
v tomto kontextu nezajima.

Oteviraji se tak velice nebezpe¢né nuzky,
které mohou akademické mysleni o litera-
tufe odsttihnout od toho, co jej ¢ini smys-
luplnym, od literatury samé. Toto tvrzeni
neni, myslim, potteba dokladovat, jsou ale
na misté otdzky, pro¢ tomu tak je a jestli
tomu tak bylo vzdy.

Na druhou z otdzek je odpovéd jednodu-
cha - nebylo. Staéi si prolistovat ¢asopisy ze
Sedesatych let, nejlépe je to snad vidét na
Orientaci. Zjistime, Ze tu vedle sebe koexis-
tuji dva rovnomocné ptistupy k literdrnimu,
ale i obecné uméleckému dilu. Ten prvni je
synteti¢téjsi, obecnéjsi, pokousi se ohleda-
vat metody, jakymi lze k dilu pt¥istupovat,
jak o ném vlastné uvazovat. Tato oblast se
dnes té$i zfejmé nejvSestrannéjsi pozor-
nosti. Je logické, Ze po Ctyticeti letech, kdy
se Ceské mysleni o literatute vzdalilo tomu
evropskému a svétovému, je nezbytné
vypliiovat mezery, ale také aktivné pro-
myslet to, co se délo a déje ve svété. Ne
tedy pouze pfejimat svétové konstrukty,
nybrz pokouset se pojmenovavat a pak
i verifikovat modely vlastni. Bohuzel tato
¢innost v ¢eském prosttedi po mém soudu
prilis zbytnéla. Literarni teorie se zkratka
dostala do pozice, kdy ke svému zivotu
uZ nepotfebuje literarni dilo a osobnost
tviarce. Jakoby prius, kterym bylo (a pro
mne stéle je) literdrni dilo, pfepoustél své
misto metodé a pfedevsim zplisoblim, jak
sledovat logi¢nost a védeckost metody. Je
to, podle mého, cesta do pekel, kterd ony
zmiflované nizky uZ neotevira, ale nemi-
losrdné spousti. Pokud takovy trend pfi-
jmeme, nazky secvaknou a eské mysleni
o literatufe se ocitne v prazdnu, pozbude

jakykoli smysl, a tudiz pfestane mit narok
ina statni stimul.

Nicméné zmifiovana Orientace ukazuje,
Ze tomu tak byt nemusi. Vedle potfebnych
zobecnyjicich tendenci v mysleni o litera-
tufe existuje totiz v Orientaci, ale i v jinych
tehdejsich ¢asopisech ziva a Zzitd kriticka
a obecnéji interpreta¢ni praxe, kterd abs-
traktni metody ozkus$uje a tim jim dodava
vérohodnosti, nebo je zpochybiiuje.

A pravé tady, v tomto srovnani, vidim
i odpovéd na otazku, proé¢ je literarni kri-
tika popelkou akademické literdrni védy.
Obavam se, ze odpovéd neni vibec licho-
tivd. Mam veliké podezteni, Ze je tomu tak
proto, Ze kriticka ¢innost nutné vyzaduje
osobni investici do latky, se kterou se
potykd — Ze soud nad literdrnim dilem
ukazuje zfejméji nez jiné druhy obcovani
s textem, ¢eho je kritik schopen a co jiz
lezi za hranici jeho moZnosti. Proto ona
nechut akademické obce k literdrni kri-
tice, proto nevzrudeny a nekomentovany
souhlas, s nim?Z se literarni kritika dostava
do rukou studentim - ukazuje se totiz,
Ze takovd osobni investice nepatti k pti-
rozené vybavé Ceské akademické literarni
védy, tedy nas viech, nebo minimélné ¢asti
z nds. A mozna lze jit jesté dal - mozna se
tu ukazuje, Ze je to ddno prosté tim, Ze sou-
Casna eska literarni véda, respektive cely
akademicky prostor je z¢asti (o procentudl-
nim rozliseni si ted netroufdm uvaZovat)
tvofen lidmi prostfednimi, ktefi mohou
byt velice vzdélani a velice pracoviti, ale
kterym chybi chut vstupovat do potykani
se s dilem cele. Panuje strach z osobniho
nasazeni, protoze se pfi ném pfirozené
ukdZou nejen v8echny kritikovy pfednosti,
ale i jeho nedostatky.

MoZna mné néktefi z vds namitnou, Ze
zrovna tohle véda délat nesmi, a mohou
velice dobfe argumentovat Lopatkovym
zamyslenim nad literarni kritikou pocatku
Sedesatych let ve studii Otdzky kritiky a hra
s pojmy. Jenze pravé Lopatka v této studii
tika: ,Netinosnd mira subjektu je v tom, ze
misto urleni objektivnich dimenzi dila p¥i-
chdzi podrizeni dila subjektivnim pfedstavdm
o uméleckém idedlu, ktery je ovsem v podstaté
mimoumélecky.” Lopatkav text ukazuje po-
dle mé ztetelné voditka k dnesni situaci —
nejenze jednotlivec, subjekt, si vytvati svou
predstavu dila a tu pak vnasi do dila kritizo-
vaného. My jdeme dnes dal. Objektivni, vét-
ginou svétoznadmou kapacitou ptijaté teorie
je nasilné postavena proti dilu, které ji bud
vyhovuje, a potom je dobré, nebo nevyho-
vuje, a pak je kuriozitou.

Odtud uz je jen krucek k tomu, aby sou-
¢asna literarni kritika pozbyla vdznosti, své
zdkladni vlastnosti. Jako jeden ptiklad
za v8echny lze uvést mysleni recenzentky
Hosta Katefiny Bukovjanové. Neminim tu
cténé publikum bavit celou fadou ,,duchapl-
nosti®, které 1ze vjejich recenzich vyist, chci
se vénovat ¢emusi obecnéj$imu, co patti do
vybavy ne pouze zmifiované autorky. Tim
klicovym silovym polem je nuda. Pokud se
tato venkoncem vsedni, obludné ordinérni
hodnota stane métitelem literarniho textu,
jenz ma umeélecké ambice, musi nutné dojit
k nefesitelné tragikomické situaci. Verse
jsou pak bolestné nudné, protoze konkrétni
a presné; recenzentka se ale nakonec bavi,
takze jaképak starosti s originalnosti kri-
tického soudu: ,PouZivd [autorka] slovesa
v urcitych tvarech a pfitomném Case a obycejnd
jména konkrétnich postav, které jsou nosi-
teli vednich ptibéhti. Shirka ale celkové neni
nudnd, protoze autorka umi pracovat s pointou
a humorem.” (Host ¢. 5/2009) Bukovjanova
je jen jednou z mnoha, je jen ukizkou toho,
kam by literarni kritika mohla dojit, pokud
nebude i nadile péstovdna jak va$nivymi

Jakub Chrobdk

yneodborniky, jakymi jsou Petr Kral, Jan
Stolba, Mojmir Travnicek a ¥ada dalsich, tak
i tuplované vasnivymi akademiky, jakymi
umi byt napt. Radek Fridrich, Vladimir
Novotny nebo Karel Piorecky.

Na z4avér mi dovolte mozna trochu patetické
konstatovani. Pro ¢eskou situaci poslednich
mésici vyznamna polemika mezi Petrem
Kralem, basnikem, a Jifim Travnickem,
univerzitnim profesorem literatury, kterd
pferostla aZ po osobni konfronta¢ni setkdni,
ukazuje pfedeviim na jeden velice zavazny
problém: Je to nechut vzdélanych a vas-
nivych tvarch ptijimat akademické zivéry,
stejné jako nechut akademického svéta
vzrusuyjici a mnohdy velice podnétné nazory
spisicich laik“ reflektovat a zabudovavat do
vlastnich koncepci. Takova zdkopova valka,
i kdyz v ni napf¥. ja stojim spie na strané
Petra Kréle, je nebezpe¢na. Vhani do pasti
pfedevsim akademickou obec; tu past si lze
bohuzel velmi zivé ptedstavit jako misto,
kde uz nebudeme slyset nic jiného nez sami
sebe a ozvénu svych jedineénych a dokona-
lych teorii. A to je svét, ve kterém se mné
zit nechce. To je svét, proti kterému budu
véemozné bojovat. A literdrni kritika ma
svaty ukol stat na posledni varté, za kterou
uZ jsou jen §ilena lidska vakua.

Pro Tvar upraveny ptispévek predneseny na
konferenci Obraz Ceské a slovenské litera-
tury v literdrni kritice, konané na Slezské

univerzité v Opavé ve dnech 15. a 16. 9. 20009.

VYPISKY

Kritika neni véda. Véda pojednéva o smys-
lech, kritika je produkuje. Kritika zaujima
pfechodné misto mezi védou a cetbou;
poskytuje jazyk cisté feci, ktera ¢te, a po-
skytuje fe¢ (jednu z mnohych) mytickému
jazyku, ktery vytvati dilo a ktery je zkou-
mén védou. Vztah kritiky k dilu je vztahem
smyslu k formé. Kritik si nemutiZe osobovat
pravo ,piekladat” dilo, aby bylo jasnéjs,
nebot neni nic jasnéjsiho, nez je dilo. Kritik
muze jen ,zplodit® uréity smysl tim, Ze ho
osvobodi z oné formy, kterou je dilo.

Kritik se ocité pfed knihou ve stejnych pod-
minkéch fedi, v jakych se ocitd spisovatel
tvari v tvar svétu.

Pro spisovatele jsou jisté velice vaznym
problémem hranice jeho ohlasu: sdm si tyto
hranice voli, a pfihodi-li se, Ze se spisovatel
rozhodne pro hranice uzké, je to proto, ze
psat neznamend navazovat snadny vztah
s priimérem v$ech moznych ¢tenad#d, nybrz
navazovat obtizny vztah s vlastnim jazy-
kem: spisovatel md vice zavazka k fedi,
ktera je jeho pravdou, nez ke kritikovi
z Nation francaise nebo z Le Monde.

Koneckonct mléeni je také zptisob louceni.

Afatik muZe jisté velmi dobte plést kosiky
anebo délat truhlatinu. Ale jakmile sinékdo
osobuje pravo zachizet s dilem jakozto
s dilem z hlediska jeho konstituovani, neni
uz mozné, aby se nevznesly v co nejsirsi
mife pozadavky symbolické cetby.

Jaky dtvod ma tato hluchost vici symbo-

lam, tato asymbolie? Je-li mnozny smysl

zékladem knihy, pro¢ tedy uvadi v nebez-
pedi te¢ o knize?

Roland Barthes: Kritika a pravda

(1966, cesky Dauphin, 1997)
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ten nékdo nahore

PODIVNA MiSTA VE TRECH MUSKETYRECH

Pripsdno Cecilii Jilkové; také ona vytvo¥ila a zverejnila jedno

pokracovdni T¥i musketyra.

T#i muskety#i - kdo by je neznal? Poprvé vysli roku 1844, nicméné pivodné slo
o roman na pokracovani a je to vidét. Co vic, je patrno, ze plan knihy jesté ne-
existoval ve chvili zverejnéni prvniho pokracovani, a pokud ano, byl to plan znacné
hruby. Pribézné se ménil. I podivejme se na to bliz.

Nebyt Alexandra Dumase, sdm bych uZil
d’Artagnanovy ldasky k mylady jako ndmétu
pro sviij novy romdn.

Victor Hugo

1.

Naptikladvztah ,muZezMeungu“Rocheforta
ke zminéné uz mylady Winterové vystupujici
i jako lady Clarikova nebyl Dumasovi (1802-
1870) o¢ividné dlouho p#ilis ztetelny, ba jsem
nazoru, ze pti psani chvili zvazoval, nema-li
jit o sourozence. Nakonec neslo a kardina-
lav pohtinek Rochefort se dokonce v Epi-
logu vyjevi jako gentleman a dobrdk od kosti
a zdroj velkomyslnosti a nadhledu, a teprve
kdyz se potteti bije s d’Artagnanem, potfeti
je ranén a prezije, svéti Gaskoiici, nakolik mu
statilo hned na zac¢atku hnout prstem, aby
kardinal smetl mladi¢ka jako papéti.

Podstatnéjsi podivnosti Musketyrii jako
celku je ovSem ona zbésild jizda po trase
Patiz-Londyn, ona honba za pokladem srdce,
abych tak #ekl, neboli krdlovninymi p#ivésky.
Lezi pouze na ostii absurdity, anebo uZ za
nim? A jisté, je to nejsviznéjsi ¢ast romanu
a skvéle napsand, dnes by se feklo filmové,
nicméné pravé filmovost je zrddna a spociva
taky v tom, Ze Dumas tu do vysoké miry
opousti d’Artagnanovo nitro a ,snima“ uda-
losti zevné.

Jak si jisté vzpominate, bezstarostny Gas-
konéc poslani nepodcenil a obrnil se vedle
svého sluhy Plancheta i v8emi tfemi mus-
ketyry a jejich sluhy (Mosquetonem, Gri-
maudem a Bazinem). Co se to ale semele na
trase? Vét$iné peclivych ¢tendfu to zistava
dodnes zdhadou. Jde o souhru ndhod? Nebo
skute¢né o vysledek ukladt nadlidsky schop-
nych Richelieuovych agent? A jak to sklou-
bit s jeté neexistujicim telegrafem a jakou-
koli 8anci ptedat zpravy na délku jinak nez
prostfednictvim jezdce? Uvédomme si, Ze
jsme na za¢itku sedmndéctého stoleti. Posta,
pravda, existuje, relativné i funguje, neni
vsak rychlejdi nez kardinalovi koné, takze co
s tim?

To je otdzka, ale vysledkem této souhry
nahod, kterou Dumas dodate¢né opravdu
interpretuje jako ,Richelieuovy dlouhé
prsty, je i skute¢nost, Ze jsou tfi ze Ctyf
chrabrych musketyri velice svizné vyfazeni
zjizdy k Londynu a zUstavaji na cesté ranéni,
ne-li mrtvi, a¢koli je v podstaté nemozné, Ze
by mél ,,Cerveny vévoda“ sanci jim kohokoli
véas umistit do cesty. Pokud snad ¢asové ano,
dost tézko prostorové a s tak predvidavou
pfesnosti. Ne. S ¢imkoli podobnym by totiz
méla obtiZe i dnesni tajnad sluzba, i kdyz
uznejme, ze podobna srovnani vzdycky kul-
haji a zvlast ve chvili, kdy si uvédomime, jak
by dnes kralovna Anna Rakouska vyklepala
Buckinghamovi do Londyna prosté ese-
mesku a vét$ina romdnu by se ani nemohla
odehrit...

2.

Alexandre Dumas psal s rozmachem, ale
viibec nebyl hloupy, je si v podstaté védom
oné nemoznosti dohnat musketyry ¢ na né
kdekoli mezi Patizi a Londynem v¢as cihat,
a pravé proto asi jizdu popsal tak, Ze ttoky
¢tend¥ muze, ba musi interpretovat jako
nahodné prekazky z ¢ast, kdy se tasilo hned
akdy se nalesnich cestich bézné prepadavalo.
Tak & tak, state¢ny d"Artagnan se do pfistavu
probije a jako jediny docvala k témuz moti,
kam se po ¢tytech stech letech pan Sarkozy
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pokousi dotlacit celou Pafiz, tedy aspoii pro-
stfednictvim rychlovlakd. Mezitim co Gas-
konéc uspél, viak uz ,liska“ kardinal zak4zal
pfepravu lidi bez privodniho glejtu z Francie
pies kandl. Glejt m4 ale jisty hrabé de War-
des, takZe ho pfece stali dohonit na cesté ke
spravci ptistavu, Ze ano, a d"Artagnan s Plan-
chetem to taky udélaji, nacez d’Artagnan
i vykond vsechno, aby ne$tastnik nezil,
aoddany Planchet zatim hned vedle podobné
naloZi se sluhou Lubinem.

Ptam se: Jsme vibec je§té v civilizované
spole¢nosti, anebo uZz na Tahiti? A viimnéte
si, Ze jinak ctihodny d’Artagnan vrizi uz
lezicimu (!) Wardesovi kord rovnou do bti-
cha, na¢ez ho bez jakékoli lékatské pomoci
nechd na opu$téném bojisti. Inu, loupez-
nik, ba mordy¥ ukrutansky. Za ptivésky se
ubira ptes mrtvoly a je mu to jedno, ale hola,
hola, co se jako zazrakem ukéize? Wardes je
kardinalav ¢lovék. Ani to oviem nic neméni
na tom, Zze ho d’Artagnan napadl nejen
s typicky gaskoriskou zbésilosti, ale taky
podle a podle jezuitské (¢i inkvizi¢ni) zasady
ucel svéti prostredky!

3.

Pro¢ se vlastné v této kli¢ové chvili nebije
d’Artagnan s Rochefortem, ktery mu uz tak
dlouho unikal? Taky to je otdzka. V knize pro
to pfitom nebylo lepsi ptileZitosti, a prece
jak ztime, se u ptistavu noti z nicoty Wardes,
fakticky dalsi postava do poctu a jen zbézné
charakterizovana. Skoro hned je zavrazdéna
a teprve dodate¢né Dumasem o$templovina
jako kardinalav ¢lovek, a aby to i méné bys-
tfej$im doslo, jako Rochefortiv bratranec
(jak4 to ndhodic¢ka). Neni to podivné?

Je i neni. Jestlize totiz otevieme knihu
Paméti hrabété d’Artagnana (1700) z pera
nikoli d"Artagnana, nybrZ Gatiena de Cour-
tilz de Sandras, kapitina pluku de Cham-
pagne (1644-1712), pak v ni taky jiz figuruje
jakysi de Vardes a taky po ném bazi mylady.
A Vardes krasce podléha a tajné se s ni schazi
a Dumas o tom, jak ho vidim, ¢te a vyuZziva
pravo velkého vypravéce. Vysledek? Jesté
po letech udéseni zjistujeme, Ze mizerovi
d’Artagnanovi nesta¢ilo Wardese propich-
nout, ubohému hrabéti ublizuje jesté vic.
Pravé Wardesovym jménem (pismoznalectvi
se jesté nekonalo) pise dopisy mylady a vSim-
néte si, ze podle pivodnich Dumasovych
pfedstav se celd tahle aférka méla nejspis
odehrat uz po Wardesové smrti.

Tu smrt si pak ale autor rozmyslel. Ani to
ale neni v8e. V neuvétitelné kapitole V noci
je kaZdd kocka Cernd stravi totiz d’Artagnan
v roli Wardese cely jeden milostny vecer
s mylady v loZnici a — neni poznan. Myslel
to Dumas vazné? Nebo si zkratka dnes uz
nedovedeme predstavit casy, kdy neexisto-
vala elek#ina a TMA noci skute¢né vladla?
Kdopak vi.

4.

Podivné pasdZe najdeme ve Trech muskety-
rech, které napt. kritik Vladimir Just ¢ital
anebo i d4l ¢itd kazdoro¢né. Ta kniha je fasci-
nujici, a to ze spousty hledisek (viz o ni také
Umberto Eco). Tteba to, ze mlady, devate-
ndctilety d’Artagnan svadi hned dvé Zeny
najednou ve stejném case, kdy je horoucné
jim milovana pani Bonacieuxova (23 let) une-
sena, je uz proti véemu ostatnimu malickosti
a vlastné i celkem pravdépodobnou ptiroze-
nosti. JenZe ono je i Dumasovo zachazeni

Ivo Fencl

s figurou kridsné Constance Bonacieuxové
ponékud komické. Ddma je vdand od osm-
nacti za o hodné starsiho ,opi¢dka“. Sice se
dozvime, Ze manzela rdda klame a uvoluje
se byti Gaskoricovou milenkou, ale pak se
stézi dockdme byt jen polibku, a jakmile
uz by muselo k néfemu dojit, Constance
miz{ ze ¢tenafova i d’Artagnanova dohledu
navzdycky. Pravda, i to knizce pomaha, jde
jistéZe o Dumastv rafinovany zameér, i tak
se v8ak po zbytek ptibéhu nezbavim pocitu,
ze si veliky Alexandre se svolnou (a ne moc
chytrou, jak ale zjistime az v zdvéru, kdy je
vrazdéna) pani nevédél rady, takze ji z roz-
dychténého d’Artagnanova dosahu odklizel
tak dlouho, az ji tam u belgickych hranic,
v karmelitanském klastete v Béthune nechal
otravit zlopovéstnou mylady.

5.

Ano, ta mylady (psdno s malym M), ktera
puvodné meéla byt vypovézena az do Bota-
nické zatoky v Austrdlii, jenZe ouha, uz
o nékolik stranek dal hovoti zapomnétlivy
Dumas o Americe. Ale co na tom? Obdobné
pfece mistr zapomnél i misto Constancina
unosu a pojednou nepise o domecku v Saint-
Cloud, nybrz domecku v Saint-Germain.
Pravda, o Saint-Cloud vlastné nemluvi
Dumas, ale mylady, a ta se muze - hlavu
plnou tkladd - mylit, k tomu vsak neni
vcelku dawvod.

6.

Vratme se jesté jednou k nestastnému
hrabéti de Wardes, té typicky nadbyte¢né
figute, jiz by kazda ptirucka pro zacinajici
spisovatele ihned poradila slou¢it s figurou
jinou, a to nejspi§ pravé s jeho bratrancem
Rochefortem. Tento vymetenihodny $lechtic
d’Artagnantv brutalni atak pfeZije a vynoti
se na scénu i v pokracovani Musketyrii. Ony
erotické chvile, kdy ho mugketyr tak odvazné
a nepoznan nahrazuje v myladiné posteli,
jsou samoziejmé podivné, nicméné kdyby
tfeba néjaky soucasny autor médné zatouzil
Dumasovi pfisuzovat postranni homose-
xudlni myslenky, mohl by se na Wardesovo
pfepadeni u kandlu najednou divat i jako
na scénu maskuyjici ponékud jinou realitu.
A pretéme si pasaz jesté jednou. Clovék
nemusi byt hned Freud, aby t¥eba pravé ono
posledni, nadbyte¢né bodnuti do bticha vni-
mal jako potencidlni metaforu.

7.

Divna je i celd zapletka ve chvilich, kdy
d’Artagnan chodi s mylady, a to jaksi za War-
dese. Dumas opravdu nebyl hlupak, jenze
jeho doba, jak vime, otevfenému psani o ero-
tice nepfala - tak co délat? A zamysleme se
nad vysledkem udatné prace autorského
tymu pravé v této ¢asti knihy. Osobné docha-
zim dokonce zivéru, Ze vyslednd poste-
lova intrika, jak o ni ¢teme, je také pouze
nahrazkou, a sice nééeho daleko ptirozenéj-
$iho, co v8ak Dumas s ohledem na dobovou
moralku vyli¢it nemohl, resp. nechtél, co si
jenom predstavoval a co na tomhle o$emet-
ném misté Musketyri i zakamufloval. Ve sku-
te¢nosti tady mozna instinktivné a intuitivné
touzil ukizat, Ze mylady byla nejen chladna
kardinalova agentka, ale taky Zena schopna
milostného dobrodruZstvi se dvéma muZi
najednou a ve stejné chvili. Samoziejmé pti-
chazi v ivahu i méné divokd mozZnost, kte-
rou bychom v kapitole asi nasli, kdyby ji psal
autor tady a dnes. Mam na mysli spojenectvi
mylady s jeji hezkou sluzebnou Ketty: mylady
se miluje s hrabétem, zatimco ,pouhého”
d’Artagnana nechava pravé sluzce. A jestli se
to celé déje v jedné mistnosti, anebo ne, uz
lze ponechat na fantazii jednoho kazdého
¢tenate. Tak & onak, obé naznalené varianty
by rozhodné davaly smysl, zatimco to, co

llustrace Pavel Brom s poutzitim ptivodnich xylogra-
fii Maurice Leloira; Mlada fronta 1969

na tom misté ¢teme, smysl rozhodné p#ilis
nedava. Nepochybuji, Ze Dumas o té nesmy-
slnosti dobte védél.

Tento muj pohled oviem mirné kompli-
kuje existence uz zminéné predlohy T# mus-
ketyrii vydana ¢esky roku 1930. Uz v ni, tedy
v d’Artagnanovych fiktivnich pamétech, je
zalezitost zpracovidna a naprosto pochopi-
telné nezalezi na tom, nakolik jsou ty paméti
jenom fiktivni ¢ piibarvené Sandrasem.
Dumas je ale ¢etl, Dumas nad nimi dumal
a dedukoval jako Sherlock Holmes a zvazo-
val, kde a za ¢im bylo co vic. Teprve pak
s Maquetem (1813-1888) prepisovali. Pravé
v ptipadé té milostné eskapady si mohou
¢tenati Tvaru obé verze porovnat. A jestlize
Paméti hrabéte d’Artagnana nemate (nejsou
ostatné vibec ¢tivé), doruéuji asponl vybor-
nou knizku Jittho Kovatika D Artagnan
a ti druzi. Skutecné osudy romdnovych hrdint
(Tempo, Ttebi¢ 1998).

8.

Zanechdme uz sexu v cudné knize devate-
ndctého stoleti. Mnohem podivnéjsi byl totiz
i jen prosty ,vznik“ myladina anglického
$vagra, tedy lorda Wintera. Ani zde se mily
Dumas jaksi dlouho nemohl rozhodnout,
a zpocatku pise o Winterovi jako o myla-
diné bratrovi. Pak z néj udéla vagra a tim
vystoupi do redlu ztetelné i druhy myladin
manzel (rozuméjme po Athosovi). Osud
tohoto manZela se (tendfi posléze vyjevi
a stava dalsim z prehrsle divodi k zavérecné
melodramatické popravé za svitu blesku.
Mylady toho muZe bestidlné otravila, coz
je jisté hraza, nicméné komické se mi zd4,
jak pracné a pomalu Dumas krasnou tygtici
olertiuje. Vzdyt podle toho, co vime, ji Athos
poznal uz jako Sestnictiletou, vzal si ji zcela
posetile a zbrkle za manzelku a nidhodou
vlese odhalil, Ze m4 tato manZelka na rameni
cejch. Co udélal? Okamzité hrabénku (Athos
byl totiz hrabé) popadl a rovnou bez ptani
a moznosti, aby existenci cejchu vysvétlila, ji
v lese povésil na strom. A pak se hned roz-
béhl za jejim bratrem, ktery se vydaval za
knéze (taky tento bratr uz figuruje ve fik-
tivnich d"Artagnanovych pamétech), a chtél
ho povésit taky. Pravda, nebyl to bratr. Byl
to tajny milenec. A pasdk. Ziejmé. Ale stejné!
Co si o tom myslet? To celé Dumas sepsal
(a dobte prodal) uz na zakladé Courtilsovy
knizky z roku 1700, ale nebyl skute¢né
hloupy, jak uz opakuji potteti, véimnéte si,
nakolik lisacky zdiraznil, Ze tato Athosova
verze pokusu o obéeni pfisla z st Athose
zrovna namol zpitého, takZe... Nelze ji brat
doslova. Dumas si tak vlastné vytvotil ¢as
na premyslent, co s tim udéla, protozZe ptic¢in
k véseni bude muset byt vice, Ze ano, ale jd
je jesté nezndm. Jd jsem, pékné prosim, jenom
muzikant a autor pisici na pokracovdni.

9.
Prisel ten svérazny génius ve findle T#i mus-
ketyrii vibec na néco? To uz si pfe¢téte sami



v predposledni kapitole Soud. Athos sku-
te¢né nemél moc davoda k prvni popravé,
o to vice diivodu ale ptisoudil nejmenova-
nému muzi, kterého Athos nechal provést
definitivni myladinu popravu, tu u feky
Lys, a jehoz Dumas st¥idavé nazyva ,katem
z Lille“ a ,katem z Béthune“. Pravé bratr
onoho popravéiho pry kdysi kvili mylady
spachal sebevrazdu, aspoii Athos to vem
nahle tvrdi. Divné shody a ,,dodate¢nosti”
véak nekondi.

10.

Ona celd ta myladina nezédkonnd poprava
je néjaka divni. Athos skute¢né vyhledal
v Béthune kata a pro nas prekvapivé se uka-
zalo, Ze ten kat byl uz pavodcem cejchu na
myladiné rameni. I uvéfili mu naprosto
a Athosovi také a svétili mu zajatou mylady.
Byla boute. Kat Zenu ptevezl ptes teku Styx,
tedy promiiite Lys, az kamsi k belgické hranici,
ale ona se mu vytrhla a za¢ala padit jako laiika
pry¢. Tu se jeji silueta zfejmé zastavila, dob-
rovolné, ale moc to vidét nebylo. Jak se zda,
byla stata. A kat? Zabalil télo do ¢erveného
plasté, ktery mi vzdy tak pfipominal Poeovu
Masku cervené smrti (ta povidka vysla jen dva
roky pred Musketyry!), vratil se do lodky na
teku a uprostred balik pustil ke dnu. Nic vic
— a nic méné. Copak nadm z toho vyplyva?

Dumas si zfejmé nechéval oteviena zadni
vratka, aby v pokracovani, které uz zac¢inal
v duchu vnimat jako jistotu, mohl pak #ici: Ve
skutec¢nosti nic neusekl. Ani hlavu. V éerveném
pldsti bylo jen kameni. Taky kat byl jeji spol-
Cenec, nebo byl podplacen, anebo... TakZe tady
mdte mylady znovu Zivou a je to zase hlavni
zdporacka. P¥i psani romanu Po dvaceti letech
si viak tenhle manévr mistr pfece jen vcelku
rozumné rozmyslel a radéji sahl po Kklice
jinych dvitek, v nichZ pro zménu dlelo myla-
dino dité, v prvnim dile skute¢né zmifiované.
A z ditéte vyrostl (plavy) muz (jménem Mor-
daunt) a za¢ne matku brutélné mstit...

Uvédomuji si vak nahle, Ze pisu az v prilis-
ném v rozletu a nasledkem toho jsem tplné
zapomnél na Winterovo ,,zrozeni".

Co Dumas potfeboval? Wintera jako
postavu, samoztejmé, a mél své osvédcené
metody, takZe si ihned vzpomnél na jakysi
par Angli¢ant, s nimiZz musketyti hréli
o penize v jedné hospodé. Angli¢ana pak pro-
sté vytahl na scénu jako krélika z klobouku
a tekl: Hledte! Toto byl a je vlastné myladin
$vagr. Toto je a bude lord Winter. A az ve dru-
hém dile pak Wintera, svého stryce, zastteli
pravé Mordaunt...

11.

Dost vak uZz detailti a pokusme se o urcité
shrnuti. I veskeré nadhozené a mnohé dalsi
nedokonalosti a zvla$tnosti maji diky Duma-
sovu umu dodnes nesmirny pivab a mély jej
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samoziejmé uz tenkrit. Avsak i tyto ptvaby
maji hranice, za kterymi vnimam uZ t¥eba
kapitolu Obéd u prokurdtora, zcela ur¢ité nen-
apsanou Dumasem (je snad z pera Maque-
tova?). Jako pést na oko na nas k¥i¢i jeji
uplné odlisny styl a humor, je to nepochybné
odskok do tplné jiného svéta, a to jisté i svéta
devatenactého stoleti, z néhoz vlastné Mus-
kety#i v podstaté nevybfednou nikdy... Nu,
Dumas asi zrovna nemél ¢as anebo prosté
chut zabyvat se p#ili§ Porthosovym ,balenim®
pani prokuratorové, takZe nechal kapitolu na
kolegovi. JistéZe, z vysledné knihy ji 8lo s kli-
dem vyskrtnout, ale na druhé strané taky ona
cosi, byt neohrabané doladuje. Jednu ¢ast té
mohutné mozaiky.

12.

Podobné jako Dumas své kapitoly a hlavné
postavy z klobouku vytahoval, tak se jich
i umné zbavoval.Bonacieux a Rochefort jsou
dobré ptiklady. V Po dvaceti letech se situace
zmeénila. Poru¢ik d’Artagnan a Porthos uz
nesoupefi s kardindlem, nybrz kardinila
brani. I pfed lazou. A kardinal, nyni je to
Jules Mazarin, jede ve voze ulickou utvote-
nou pravé ltzou, kdyz dav dotird uz p#ilis.
D’Artagnan seskodi ze stupitka na jednu
stranu, Porthos na druhou - oba bodnou
a dva p#islugnici lazy klesnou. A hle! Port-
hos ndhodou zabil Bonacieuxe a d’Artagnan
Rocheforta! Je to symbolické, je to dumasov-
ské, je to osudové bozské, je to totiz velmi
nepravdépodobné. Ale tak uZ to u Dumase
chodilo, na pina boha se 8lo odvolavat
vzdycky, i kdyz zistava otazkou, neslo-li pti
premite ndhod spi§ o alibismus autorav nez
o osud.

13.

Ted se vratme napocatek knihy. I zde se vysky-
tuje nepravdépodobnd scéna. D’Artagnan
bézi od pana de Tréville za Rochefortem
a postupné se srazi s Athosem i Porthosem
a jesté zvedne Aramisiv kapesnik. Také
abnormalni shoda? Snad. A navic je tu podle
mého nazoru otizka, zda byl Aramis opravdu
tak nesikovny. A nebyl-li, pro¢ vlastné kapes-
nik poustél? Vskutku nidhodou? Nechtél
ndhodou d’"Artagnana upoutat? Anebo se jen
pochlubit nebezpe¢nymi styky?

A co ty dvé predchozi Gaskoricovy srazky?
A co kdyz to bylo pivodné tak, ze uz de Tré-
ville poslal za chlapcem dva ¢&i viechny t#i
musketyry? Mimochodem, v redlu byli sku-
te¢ni Aramis a Athos jeho synovci a Porthos
jinym jeho ptibuznym! Je to mozné? Kdyz si
zalatek knihy znovu pfecteme, neujde ndm
zajimava véc. Pravé ve chvili Gaskoncova sly-
Seni byli Athos a Porthos také v mistnosti...
Co kdyz byla tedy vSechna tti setkdni pouze
inscenovéna, ale d’Artagnan to nikdy nepo-
chopil? A Ze k tomu nebyl davod? Ale jak to?
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Nemeéla snad setkdni vést k iniciaci, k uve-
deni chlapce mezi de Trévillovy nejoblibe-
néjsi muze? Ajisté, vromanu pro to skute¢né
neni aplnd opora, ale co pravé Paméti hrabéte
d’Artagnana? Mluvi pro, anebo proti?

14.
Namitnete, Ze smésuji dva nezivislé texty,
nicméné Dumas se piimo ve Tfech muskety-
rech s bohorovnosti sobé vlastni pfiznava, ze
vlastné , jen zpracovdvd“. Ano, vystupuje takto
nad text jenom nendpadné, ale vystupuje
nad néj, a to mi pfipada snad nejvic fascinu-
jici ze veho. Tento Alexandre vypravét umél
a vypravél obvykle bezstarostné a s uzasnym
rozmachem, ale na nékolika kouzelnych
mistech odvazné vylétavd uplné nad véc
a skute¢né pfiznava ,,mustr”. Nejsem natolik
pouceny cetbou Seymoura Chatmana, takze
ted Musketyry nezaénu rozebirat téZ po této
strance — ale neni to snad krasa? Vzdyt tady
méme d’Artagnaniv vnitini monolog, ale na
jiném misté jde uz o proud védomi, jinde nao-
pak hovoti vevédouci vypravée a pak se zas
prenasime do myslenek slicné Ketty. Podi-
vuhodna je proménlivost Musketyrii. Ale co
podstatného doklad4? P#inosnost spoluprdce,
tekl bych. Je dtikazem, Ze postavit knihu na
jiné knize muzZe byt vyhra a Ze spoluprice
vice mozk za to stoji. A Ze literatura nevitézi
vzdycky (i kdyz vétsinou asi ano) jen dlouhym
a osamélym soustfedénim jediného individua.
A Dumas sam? Mél vskutku neomylny
instinkt, nicméné tfeba vztahem p#ibéhu
a diskurzu si hlavu nelamal. Byl vSevédoucim
vypravélem, oblas srovnd sedmnicté sto-
leti se svou soucasnosti, avak jinde naopak
dozn4, Ze vlastné ani nevi, co si d’Artagnan
v danou chvili mysli! Neodvazuje se hadat
a tim spis respektuje i Aramisovo tajnistka-
stvi, anebo si snad dovedete pfedstavit, ze
by ijen na vtetinu prodlel v Aramisové hlavé
a téle? Ali¢il svét abbého o¢ima?
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Jakub Novak,
ucitel matematiky a fyziky

K cemu je vdm dobré umét cist?

Ale zrovna tak se Dumas chytfe odmitd
vtélit do Porthose a nasledkem toho mohou
dnes mnozi posetilci spekulovati t¥eba
i o Porthosové homosexualité, nebot onen
obr ledacos deklaruje, ale téZ se v prvnim
dile bezosty$né vtir4 v ptizen oné pani pro-
kuratorové, coz je bohat4, ale stard a hloupa
dédicka. V kostele Porthos p¥ed tou ddmou
schvélné civi na mylady, které i pod4 svéce-
nou vodu, a prokuritorova zarli. Také tato
scéna by se obesla bez d"Artagnana, a pfece
ji zpola & uplné sledujeme pravé jeho
o¢ima, nebot Gaskonéc je ,na druhé strané
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pilize“...

15.

Ze se Dumas do svych ¢ty hrdinti viceméné
roz¢tvrtil, uz bylo fe¢eno mnohokrat; na
zavér aspon zdiraznim ty éty¥i nejpodstat-
néjéi ndhody v romdnu, které lze skute¢né
vydavat jak za rozmary Bozi, tak i za boho-
rovnost Dumasovu.

— Osudovid ndhodnost prvniho setkani
v Meungu.

- D’Artagnan si v PafiZi vybira byt nejod-
dangjdi kralovniny sluZebnice pani Bonaci-
euxové. Pravda, Dumas opatrné zduraznil,
ze hledal uz zdmérné bydleni , blizko palace®,
ale stejné...

— Tato krélovnina sluZebnice se posléze
ukryla v klstefe v Béthune, a tedy pravé
v kraji myladina mladi.

- Kdyz se Rochefort z onoho kraje u bel-
gické hranice vracel kofimo do PatizZe, ztratil
papirek, na ktery mu mylady po pfemlouvani
napsala jméno vsi, do niZ unikne: Armenti-
eres. Pravé ve vtefing, kdyz to jméno ztratil,
mijeli ho v protisméru muskety#i a listek
nejen sebrali, ale i pochopili!

A tak i zde vidime, jak dobfe se muze
k vymluvdm tykajicim se p#i konstruo-
vani ptibéhu hodit Osud a Ten nékdo tam
nahofte...

Cteni je pro mé synonymem komunikace a komunikace je podstatou Zivota. Protoze
nemad smysl bejt ,j4 sdm®, ja muZu bejt jenom v kontextu s né¢im, musim komunikovat,
pak teprve muaZu fict, Ze jsem to ja. Svét, ve kterym Zzije$, je bohatej tak, jak bohatej si
ho vybudujes, a buduje$ ho pomoci smysli. Ctenti, to je cosi jako Sestej smysl — ¢tenim si
vpusti$ do hlavy spoustu véci, zvétsujes a usporaddavas si vnit¥ni prostor. No, a dobry je
to k tomu, aby — no prosté z fyzikdlniho hlediska: Svét jako celek sméfuje k entropii, to
znamend, Ze roste neusporddanost, informace se ztraci, svét spéje k jakysi pramérny kasi.

radanost, usporad4vas — a ¢teni je pravé jednim z kandld, kterej ti tohle umoziuje. A kdy?Z si
néco prectu, tak je dulezity tu informaci, kterou jsem teda do ty svy hlavy vpustil, néjakym
zpusobem zpracovat a zuzitkovat, coz vlastné znamena vytvofit na jejim zikladé novou
informaci, kterou pak tfeba mtizes zase napsat, aby si ji tteba mohl precist nékdo dalsi...
a mohl pak t¥eba napsat néco dalsiho... a tak dél a tak dal, coz teda ptsobi trochu zbyteéné,
jako takovej nesmyslnej uzavtenej kolobéh, kterej nikam nevede — ale to ndm muze bejt
jedno. A neumét ¢ist, hmmm, to je taky moc dilezity, hlavné proto, aby ses mohl udit &ist,
protoze kdybys definitivné umél ¢ist, tak uz vlastné nic nepottebuje$ - vtip je v tom, ze

nikdo z nds nemuze ¥ict, Ze umi ¢ist. Kdo si mysli, Ze ¢ist umi, je pékné kratkozrake;j!

Pripravil a fotografoval Pavel Novotny

"



KNIHOVNA

~aby darovanim knéh ceskych prispéli...”

Psala se 20. 1éta minulého stoleti a v Obecné knihovné mésta Plzné zacal pracovat
pozdéjsiuznavany divadelni a literarni kritik, basnik a esejista Bohumil Polan (puv.
p¥ijmenim Cu¥in). Pfedsevzal si, Ze plzeniské knihovnictvi organizaéné sjednoti,
zavede novy systém zpracovani, t¥idéni a ulozeni knihovnich fondd, coz napriklad

svo

znamenalo nové zaevidovat vice nez 30 000 knih, a umozni pristup ¢tena¥am k té

vewv,

hovnik a jejich piitel a podilel se na p¥ipravach 5. knihovnického sjezdu, ktery se

v roce 1927 konal pravé v Plzni.

»Nejmilejsi by mné bylo, kdybych k Vam mohl jit
néjaky ¢as do uceni, nemdm prdvé mnoho prak-
tického ducha a kdykoliv vstoupim do brnénské
knihovny, zivé citim, Ze Skola Vasi praktické
metodiky a systematiky by mné pomohla z mno-
hych nesndzi, jez pomalu prekondvdm neptimé-
fenym bezpochyby usilim.”

B. Polan v dopise J. Mahenovi, 11. 8. 1927

V dobé Polanova néstupu sidlila plzeriska
knihovna v pronajatych mistnostech ve
dvornim traktu domu ¢. 41 na Jungman-
nové t¥idé, kde mél svoji provozovnu i hosti-
nec U Hodina#. Tyto nevyhovujici prostory
opustila aZ v roce 1931, kdy se pfestéhovala
do nové upraveného jizniho k¥idla budovy
byvalého némeckého gymnézia v Husové
domé v tehdejsi Fodermayerové ul. & 14,
ale ani tady nezistala natrvalo. V poloviné
50. let se rada narodniho vyboru usnesla, zZe
méstské knihovné ptidéli objekt v dnesni
ulici B. Smetany ¢. 13. Stalo se. Po jeho adap-
taci byla 8. dubna 1960 tusttedni ptj¢ovna
slavnostné oteviena a coby Knihovna mésta
Plzné (déle jen KMP) nabizi v tomto objektu
své sluzby dodnes.

Vyhodou jisté je, Ze se ustfedni budova
nachazi v centru mésta, nicméné zkusenému
knihovnickému oku sta¢i letmy pohled, aby
uz pifi ptichodu odhalilo i jeji nevyhodu
- totiZ Ze interiéry byvalé Anglobanky a poz-
déji Zapadoceskych uhelnych dol uz mohou
jen stézi vyhovét prostorovym narokam,
jaké klade na moderni knihovnu dne$ni doba.
Zvlasté kdyz poskytuje sirokou skalu kni-
hovnickych a informac¢nich sluzeb ve mésté
se 174 000 obyvateli, které aspiruje na titul
sevropské mésto kultury 2015“ Nicméné
KMP se s timto ,handicapem” pere state¢né.
Kromeé jiz zminéné ustfedni budovy, kde je
umisténa knihovna pro dospélé, knihovna
pro déti a mlddez, M-klub a Polanova sin,
disponuje jesté dal$imi deviti (z toho péti
obvodnimi) knihovnami s celotydennim
provozem, tfinacti pobo¢kami a bibliobu-
sem. KMP navic rozjela aplné novou sluzbu
Hudebni a internetové knihovny, zamétenou
na pujcovani filma na nosi¢ich DVD, zavedla
Wi-Fi ptipojeni v nékolika knihovnach mést-
ského systému a odstartovala pilotni projekt,
jenz by mél umoznit pouzivani ,plzeinské
karty“ (¢ipova karta, fungujici jako ptred-
placené jizdné v MHD ¢&i jako elektronicka
penézenka, na kterou lze kupovat jednotlivé
jizdenky nebo stravenky, rezervovat vstu-
penky do divadla, na koncerty apod.) jako
¢tenatského prikazu. Pocdatkem 90. let také
uvedla do provozu oddéleni public relations,
coz u knihoven neni nijak bézné.

Jana Hordkova, kterd ma styk s vetejnosti
na starosti a je ptimo podiizend feditelce
KMP Dagmar Svatkové, vzpomina: ,Kdyz
jsem zacdtkem roku 1993 na takto nové vytvo-
Fené misto v Knihovné mésta Plzné nastupovala,
ptala jsem se, nebot v té dobé byl pojem public
relations jesté pomérné nezndmy, co si vlastné
predstavuje, Ze budu délat. Bylo mi odpovézeno:
Délejte to, co je dobré pro knihovnu.“ A tak
vice neZ coby tiskovd mluvéi prezentuje
knihovnu mnozZstvim raznych akci, zamé-
tenych pfedevsim na literaturu. V Polanové
sini s kapacitou 50-60 mist se dopoledne
st¥idaji 8koly, které si mohou vybrat ze
130 programi, uvedenych v nabidkovém
katalogu, jenz KMP kaZdoro¢né vydava.
Sttedecni velery zase patii starsi generaci
— Kruhu p#étel knizni kultury, ktery od roku
1992 uvedl uz 620 programu. Ke ¢tendtum
si tak nasla cestu jak ¥ada plzenskych rodaka
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(M. Holub, B. Bohdanov4, M. Hornicek aj.),
tak fada odbornych publikaci, basnickych
sbirek ¢ prvotin mladych autori. PR oddé-
leni ma na starosti i pofddani prezenta¢nich
a uméleckych vystav. Naptiklad v plzefiskych
galeriich ptedstavovalo (pod heslem Plzeri
— mésto krdsné knihy) jak tvorbu ilustritord,
tak sbirek exlibris, bibliofilskych tiska, ale
i obraz — nap¥. vystava nazvana Maliti doby
Polanovy. A pochopitelné se stard i o prezen-
taci knihovny v tisku, poskytovani informaci
médiim, ¢4ste¢né zajistovani drobnych pro-
pagac¢nich predmétd, pozvanky na vernisaze,
fotodokumentaci, vedeni pamétnich knih &
organizovani literdrnich vyletd, a ma také
nezanedbatelny podil na fundraisingu.

O ni¢em z toho se Bohumilu Polanovi
ani nesnilo, nebot ve své dobé musel celit
uplné jinym problémam. Spolkové knihov-
nické hnuti se rozpadalo, negativni vliv na
jeho vyvoj méla hospodarska krize, nebyly
finance na ndkup literatury ani na platy kni-
hovnika. V Plzni se dokonce stala vetejnd
¢itdrna Utocistém nezaméstnanych, které
sem odkazoval méstsky utad, kdyz po ném
zadali z¥izeni ohfivarny. Vznikaly zde také
soukromé pijéovny knih a casopist, jez
vsak sledovaly pouze finan¢ni efekt. Ten
jim zaji$tovalo zejména puj¢ovani tzv. bra-
kové literatury, a to i pfes hlasité, le¢ marné
protesty vyznamnych kulturnich osobnosti,
napt. Karla Capka ¢ Jittho Mahena.

~Kdo tady slouzil, mél lezarnu”
Za svj vznik plzeniskd knihovna vdééi inici-
ativé profesora Tomdage Cimrhanzla a dalgich
profesortu ¢eského redlného gymnazia. O je-
jim zalozeni se vefejnost dozvédéla z Plzeri-
skych listd uz v nedéli 3. zari 1876, tedy
v dobé, kdy se v jinych ¢eskych a moravskych
méstech zaklddaly teprve knihovny spol-
kové: ,Usnesenim obecniho zastupitelstva krdl.
mésta Plzné zfizuje se obecni knihovna, coz se
timto uvddi u v$eobecnou zndmost. NiZepsané
kuratorium jsouc presvédceno, Ze kazdy intelli-
gentni obcan zatizeni obecni knihovny — tstavu
tak velice dulezitého — s radosti uvitd, dovoluje
sobé vyzyvati cténé spolky a korporace, jakoz
i kazdého uvédomélého obcana, aby darovdnim
knéh Ceskych, némeckych i jinojazyénych nebo
penéz ptispéli k rychlejsimu vzristu tohoto bla-
hoddrného a vzdélavaciho ustavu. Ptispévky p¥i-
jimd jmenem kuratoria p. feditel aneb knihovnik
v mistnostech obec. vyss. realného gymnasia.”
Pravopouzivatknihovnunalezelokazdému,
kdo mél v Plzni stdlé bydlisté a zaplatil na
policejnim G¥adé na ¢étvrt roku dopredu 20
krejcart. Ten, kdo si chtél ptj¢it knihu, musel
u knihovnika slozit jako zaruku penézitou
Castku, kterd se rovnala cené vypijéené
knihy, a za ¢ty#i tydny ji vratit, pti¢em?z ,kni-
hovnik md se p¥i vrdceni knéh presvéd(iti, jsou-
li v ndlezitém stavu®, jak bylo uvedeno v kni-
hovnim #ddu. Povinnosti knihovnika bylo
nejen zanést kazdou knihu #adné do kata-
logu, ale také vést seznam a zaznamendvat
do néj jednotlivé Ctenate, vypujéené knihy
a vysi zaruky, ktera za né byla sloZena. Knihy
se vydavaly kazdou nedéli v dobé od 10 do
12 hodin, oviem kromé knih vzicnych, do
kterych mohl ¢tenaf nahlédnout pouze v pti-
tomnosti knihovnika, anebo se zvlastnim
svolenim kuratoria. Prvnim knihovnikem
se stal vy3e jiz zminény T. Cimrhanzl, ktery
knihovnu vedl plnych 25 let. Ctenaftim se
v té dobé fikalo ,odbératelé®, jak doklada nej-
star$i dochovana statisticka informace z roku
1877: ,Po ¢as péti mésici, co obecni knihovna
v Zivot vstoupila, ptihldsilo se 136 odbérateli,

kteti si vypujcili 407 knéh...“ O tom, jak pro-
voz v knihovné vypadal v roce 1914, se zase
zmiriuje jeden ze student ¢eského gymna-
zia, ktefi tam v té dobé vypomahali: ,Spo-
jent s hotejskem obstardval »vytah«, tj. truhlik
béhajici na provaze mezi dvéma latémi. Dole
byla leskd beletrie, nahote némecké knihy, poe-
sie, védeckd a odbornd literatura, svdzané caso-
pisy, jako Zlatd Praha, Svétozor, ddle odborné
Casopisy hudebni, divadelni atd. Ale celkem, kdo
tady slouzil, mél, jak se lidové #ikd, lezdrnu.”

BohuZel, knihovnu ¢ekalo obdobi druhé
svétové valky se viemi neradostnymi dopady,
mezi které pattila cenzura, vyrazovani
knih, zabrani ¢eské ¢itarny a velenéni ¢eské
knihovny do nové ustaveného Kulturamtu
a také ,totalni nasazeni®, které postihlo i kni-
hovniky. O dobé okupace podal 30. ledna
1946 zpravu Bohumil Polan. Kromé jiného
v ni bylo uvedeno, Ze co se vyfazovani knih
tyce, mél ,co linit se zaméstnanci policejniho
reditelstvi, ktefi pFichdzeli s divérnymi soupisy,
aby sami obstarali sbér knih prohldSenych za
obsahové zdvadné. Byli to vesmés dobii lesti
lidé a nikdo z nich nepojimal svij tikol tizkoprse.
Nasli nase abecedni seznamy podstatné ochu-
zené o autory a knihy, o nichZ se dalo ptedpo-
klddat, Ze je nemine uredni zdjem. Pfedem jsme
odklidili do ustrani znacnou Cdst tohoto kniz-
niho materidlu. Byla-li kniha v knihovné ve vice
exempldrich, odevzddvali jsme zpravidla vytisk
nejvice opotfebovany; exempldfe dobte ucho-
valé jsme ponechdvali v nendpadném ukrytu.
Vposlednich dvou letech vdlecnych se tato Cistka
vykondvala jen na oko, a to v dorozuméni s poli-
cejnimi orgdny.“

Polanovym néstupcem se stal v roce 1948
Miloslav Nohejl, jinak také vyznamny plzeii-
sky mezivile¢ny novelista a romanopisec
(podle jeho romanu z roku 1934 Svét nic nevi
byl v roce 1987 natocen film), jenz se viak
stal velmi brzy obéti politickych represi.
O jeho =zatceni existuje dokonce ufedni
zdznam, v némz se pise: ,,Dne 20. éervna 1951
béhem dopoledne dostavil se do kanceldte Kraj-
ské lidové knihovny v Plzni ¢len SNB s. Valens
a provedl zatleni s. ¥ed. Nohejla, kterého si
ihned odvedl na stanici SNB ve Stalinové tridé
a odkud se jiz s. Nohejl nevrdtil a pozdéji byl
doddn do vazby Okresniho soudu v Plzni. Na
stanici SNB bylo zaméstnanciim Krajské lidové
knihovny prisné nakazovdno, aby o ptipadu
zatéeni Doubka a Nohejla nebylo nikde hovo-
teno, a Ze si SNB vyrozumi nadrizené utady sdm.
S. Nohejlovi bylo kladeno za vinu zanedbdni
povinné péle a dozoru a Ze pry dovolil, aby si s.
Doubek bral vytazené knihy domii.”

foto Tvar

~Chod ¢itarny byl rusen
chovanim mladeze”
Samostatnou cestou se v pocatcich svého
vyvoje ubiraly plzenska ¢itdrna a knihovna
pro déti a mladez. Citirna vznikla z pod-
nétu dvou spolki — akademické Radbuzy
a SdruZeni vefejné lidové (itirny v Plzni.
Toto sdruZeni bylo zaloZeno uz v roce 1899
a nové vznikajici ¢itdrnu podporovalo pre-
devéim finanéné. Snahy o jeji ,odevzdani®
vefejnosti byly ale naplnény az 1. #ijna 1901,
o coz se zaslouzil zejména profesor Josef
Cipera. Spravu ¢itdrny meélo na starost pat-
nacti¢lenné kuratorium, které mj. urcovalo
i zasady pro daldi vyuziti odloZenych novin
a casopist, a jeho ¢lenem byl tehdy také
méstsky rada a spisovatel Karel Klostermann.
Pouzité tiskoviny byly z ¢&itarny odesildny do
méstského historického muzea (Ndrodni listy,
Hlas ndroda, Union, Prévo lidu, Cas, Ceské slovo,
Samostatnost, Moravskd orlice, Lidové noviny,
Venkov, Ndrodni politika), do méstské nemoc-
nice (Prazské noviny, Cech, Obnova, Hlasy ze
Siona) a do méstské knihovny ¢asopisy ,revu-
alni“. Vechny ostatnilisty politické, krajinské,
obrazkové, odborné a spolkové putovaly do
mensinovych obci a v prabéhu prvni svétové
valky do nadhradnich nemocnic a ,do pole®.
V roce 1916 byla ¢itarna pFipojena k méstské
lidové knihovné a téhoZ roku také vychézi
zprava Z linnosti méstské knihovny a lidové
¢itdrny krdl. mésta Plzné za obdobi 1913-1915.
Jejim autorem byl tehdejsi spravce méstské
knihovny E J. Maly a o ¢itarné zde napsal:
,Rddny chod ¢itdrny rusen byl na pocitku roku
rusnym, neklidnym chovdnim mlddezZe, zejména
prespolni, a bylo tFeba upozorriovati vyhldskami,
jez zdirazriovaly ustanoveni domdciho Fddu, Ze
skolni mlddez do 14 let do Citdrny nemd p¥i-
stupu. Tim zjedndn opétné ndlezity a potiebny
klid. Ztrdt (krddezi) kabdtti a klobouktivr. 1915
nebylo. Zato vsak velice asto odneseny sesity
asopist odbornych, illustrovanych a revudlnich.
Upozornéni ¢tendriim a Zddosti, aby sami kaZdy
pfipad zjistiti a ozndmiti hledéli, nemélo dosud
kladnych vysledkii.“ Jen pro srovnani — dnesni
KMP se snazi na podobné situace a jejich
zvladnuti ptipravit své pracovniky $kolenim
nazvanym Jedndni s agresivnimi a chovdnim
neprizptisobivymi ndvstévniky knihovny.
Predchtidkynémi knihovny pro déti a mla-
dez byly skolni a ustavni knihovny, které
byly ztizovany ve 30. a 40. letech 19. stoleti,
ale skute¢nou knihovnou pro déti véak byla
az Husova détskd knihovna mésta Plzné.
Pavodné ji spravoval spolek, ktery si #ikal
Husova détska kniha, byl zalozen roku 1920




foto archiv knihovny
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a podporoval zdjem mladych ¢tenafa o lite-
raturu. JelikoZ zdjem o sluzby této knihovny
projevoval kromé 8kolni mlideZe také uced-
nicky dorost a jeji pivodni nazev, jak se pravi
v usneseni tehdej$i knihovni rady ,nejevil se
dosti pfimérenym jeji povaze a mohl by ii¢inko-
vat i odpudivé®, ptejmenovala se v roce 1922
na Méstskou knihovnu Husovu pro mladez
v Plzni. Byla umisténa do dvou mistnosti
$kolni budovy v Podmostni ulici, odkud se
za t¥i roky prestéhovala do vhodnéjsich pro-
stor jiné $kolni budovy na Jungmannové
t¥idé. Jak se pise v brozurce Karla Fleissiga,
ktera byla vydéna v roce 1976 ke 100. vyroci
zaloZeni plzeiiské knihovny a je pro historii
jejtho vyvoje az jakymsi, byt normaliza¢ni
dobou velmi poznamenanym, ,rodinnym
sttibrem®, ,, dochdzi v roce 1930 v déjindch mést-
ské knihovny ke skutecné kuriozité, kterd zavdni
starym Rakousko-Uherskem, ne-li duchem
Bachova absolutismu. Reditelstvi méstského

FRANCOUZSKE OKNO

O FRANCOUZSKEM KULTURNIM
ZIVOTE REFERUJE
LADISLAVA CHATEAU

Anna Marly, trubadirka odboje

Pfed ¢tyfiadedesiti lety (z 24. na 25. srpna)
skontilo patizské povstdni; zbyld némecka
vojska kapitulovala a pétadvacatého kveceru
slavnostné vstoupil do mésta nad Sei-
nou i generdl de Gaulle. Ve Francii si toto
vyroéi kazdoro¢né ptipominaji, zvlasté pak
Patizané. S odbojem a druhou svétovou val-
kou je neodmyslitelné spojeno také jméno,
dnes jiZz pozapomenuté zpévacky, tane¢nice
a predevsim kytaristky Anny Marly, povazo-
vané za ikonu, za trubadirku de la Résistence.
Anna, pavodnim jménem Betoulinska, se
narodila v Petrohradé v roce 1917, v boui-
livé dobé bolsevické revoluce, vlady sovétq,
Lenina, Trockého a Kerenského. Anné byl
sotva rok, kdyz byl jeji otec, oznaeny za
neptitele lidu, zatéen a v roce 1918 popraven.
Jeji matka s détmi uprchla pres Finsko do
Francie, kam dorazila v roce 1921; usadila se
v Mentonu ve ¢tvrti byvalych bélogvardéjca.
Uz ve t¥inécti letech Anna tandi, zpiva a hraje
na kytaru; je prvni tanecnici ve znidmém
ruském baletu Wronska v Patizi. Kromé toho
zpivd a tandi v barech a kabaretech na Mont-
martru a na Montparnassuivjednom théitre-
variété v Brusely; ptivabnad temperamentni
kytaristka dokazala roztantit a chytit za srdce.
Uz ve dvaadvaceti letech vstupuje do Obce
hudebnich skladateld a vydavatelt v Pa¥izi.
Anna ptijimd pseudonym Marly, piijment,
jez udajné nala v telefonnim seznamu.
Avsak vypukla druhd svétova vilka, jejiz
sedmdesaté vyro¢i si pravé pripominame,
a Annu &eka dalsi exodus; uték do Spanélska

Bibliobusy Krajské lidové knihovny v Plzni, 1954

divéiho redlného gymndzia v Plzni zabavilo
totiz Zdkyni IV. t¥idy L. Frankové knihy vypuj-
¢ené v méstské knihovné, zaslalo je do knihovny
a doprovodilo zdsilku dopisem, v némz se uvddi,
Ze o Cetbu skolni mlddeze je postardno skolnimi
knihovnami a ze by verejnd knihovna neméla
pujcovat Cetbu, jez se vymykd ptisné pedagogické
kontrole. Knihovni rada odpovédéla reditelstvi,
Ze nemd duvodu ceho ménit na vZité vseobecné
uzndvané praxi, jez jest v intencich ministerstva
skolstvi a ndrodni osvéty, jakozto nejvyssiho
dozortiho orgdnu nad verejnymi knihovnami.”
Bohuzel, seznam zabavenych tituld se nedo-
choval, takZe nemtiZeme srovnat , $kodlivost
a zavadnost" literatury tehdy a nyni.

~Bez zazemi v knihovné

bychom uz neexistovali”

Dnes je plzetiské knihovné 133 let, je plné
automatizovand a za své webové stranky
kmp.plzen-city.cz dostala v roce 2006 od

a Portugalska, nakonec se v roce 1941 usa-
zuje v Londyné; pracuje ve vojenské kantyné
Sil Svobodné Francie, ale také jako promi-
tacka v jednom londynském biografu.

Ve své vzpominkové knize piSe, Ze rozho-
dujici byl pro ni okam?zik, kdy ve dvaactytica-
tém slysela o napadeni a vypaleni Smolenska.
Proti vélce se postavila hudbou; napsala svoji
slavnou Pisert partyzdnum; slova v rusting,
doprovézend hrou na kytaru, evokuji hriizy
fronty. Pro nahravku BBC, ve zndmé relaci
Francouzi mluvi k Francouziim, ji pavodné
Anna Marly jen pohvizdovala, nebot tak,
navzdory rusitkdm, byla dobte slysitelna
i v okupovanych zemich. Piseri vyvolala
okam?zity uspéch; redakce BBC denné dosts-
vala od svych poslucha¢i kopu nadsenych,
vdéénych dopist. Piseri partyzdniim se stala
hymnou protinacistického odporu, BBC ji
pfejmenovala na Guerilla song. Francouz$ti
spisovatelé Josephe Kessel a Maurice Druon
krétce nato na Anninu melodii napsali slova
ve francouzstiné.

Pisert partyzdnim se stala Marseillaisou
odboje. Nékdy, bohuzel, je autorstvi mylné
piipisovano jen Druonovi. Autorkou vsak
je Anna Marly, jeji ruskd verze je poetié-
téj8i, emocionalnéjsi, francouzska je bojov-
néjsi: My vysvobozujeme nase bratry z vézeni.
/ Kdyz pritel padne / jiny ze stinu vystoupi na
jeho misto [...] / Uz zitra neptitel / poznd cenu
nasi krve a nasich slz. Anna sama se smichem
vzpomind, Ze francouzskd verze zachovala
jen jejiho ,havrana®... Od lesa k lesu / dlouhd
cesta do zdhuby. / Jdeme tam, kam ani havran
nelétd, / kde ani zvé¥ si cestu neproklesti. /
Budeme bojovat se zlem! / Dokud vitr svobody
nezahali nase hroby!

V Londyné Anna Marly prozila také
milostny vztah s Karlem, ¢eskym letcem,

Svazu knihovnikt a informaénich pracov-
nikt CR ocenéni »nejlepsi knihovnicky web
roku“. Vedle Méstské knihovny v Praze je
také jedinou knihovnou v Cechach a na
Moravé, ktera jesté pouziva tzv. bibliobus.
O ,pojizdné pujcovné” snil uz ve 30. letech
minulého stoleti plzerisky knihkupec Theo-
dor Mare$, ale naplno se tato myslenka
ujala az o dvacet let pozdéji, kdy se mést-
skd knihovna zmeénila na Krajskou lido-
vou knihovnu v Plzni a zapojila se do akce
nazvané Pomoc pohranici. Jednalo se o spe-
cidlné upravené autobusy, jejichZ interiér se
podobal malé knihovné a které zajizdély az
do okrestt Hor$ovsky Tyn, Tachov, Susice
a Klatovy, kde jen v roce 1954 pujéily ve
110 obcich vice nez 5000 ¢tendftum cel-
kem 36 905 knih. K témto ¢tyfem okresim
ptibyly pozdéji jesté Domazlice a Sttibro.
Posadky bibliobust byly dvouclenné (kni-
hovnik a #idi¢) a ¢tendttim neptjcovaly jen
literaturu, ale také promitaly ve velernich
hodinach filmy a dokonce tém, kteti Zili
v nejmensich pfihrani¢nich obcich, obstara-
valy a vozily riizné spottebni zbozi. Biblio-
busy vyjizdély z Plzné od pondéli do patku,
kazdy ujel za mésic pramérné 1600 km a za
den objel Sest az sedm vesnic. V soucasné
dobé ma plzeniskd pojizdnd knihovna sta-
jednou tydné a nabizi tamnim ¢tenadiam
kromé periodik a tisténych knih také knihy
zvukové a audiovizualni média.

V literdrnich kruzich proslula KMP svou
nebyvale bohatou publikaé¢ni ¢innosti. Prav-
dépodobné prvni publikaci, kterou vydala
nebo se najejim vydani podilela, byl Seznam
knih obecné knihovny krdl. mésta Plzné — vice-
svazkovy katalog ¢eské a némecké beletrie
a nau¢né literatury z roku 1885. Ve fondu
knihovny se vsak nachdzi az Seznam knih
verejné knihovny mésta Plzné — Zdbavné spisy
prosou (1931), dale napt. Zpravodaj zdpado-
Ceskych knihovnikii — Metodicky list knihoven
jednotné soustavy (1961-1976), Kapitoly
o literdrni Plzni I-II (1988, 1990), Soupis
vyddni bdsné Mdj Karla Hynka Mdchy (1991),

Anna Marly

jehoz blizéi identitu nikdy neuvedla; uni-
forma, nezndmd zemé, slovansky p¥izvuk, to
v$e mne fascinovalo, imponovalo mi. Byla jsem
hrdd, Ze jsem jeho girl, pie ve svych memoa-
rech.

Valka, ktera zachvatila miliény nevinnych
obéti, skon¢ila. Rok po osvobozeni Francie,
17. ¢ervna, zpivd Anna Marly Piser partyzd-
niim v Palais de Chaillot na osobni pozvéni
de Gaulla; jeji matka i chtiva sedi v prvni
tadé. Nasleduji ¢etnd vystoupeni v Por-
tugalsku, Rumunsku, Jugoslavii i v Italii.
V Moskveé ptida jesté Adieu Moskvo, stejnou
pisen, kterou zpivavala bélogvardéjcim ve
Francii, zpiva i sovétsky diplomatam: Jen
tanec a hudba mohou Rusko zachrdnit...

-
t\Jo
Slovnik spisovatelii zdpadnich Cech (1995),
tada publikaci vydanych v edici Malé biblio-
grafie aj. V soulasné dobé tiskne sborniky
literarnich praci Ason-klub, ktery sdruzuje
zafinajici autory a zijemce o literaturu,
a v edicich Malé knizky, Literdrni menu &
Do dlané piedstavuje samostatnou tvorbu
svych ¢lent (od r. 1993 vyslo jiz 112 tituldl).
Kruh pratel knizni kultury prostfednic-
tvim obcanského sdruzeni Pro Libris zase
podporuje vydavani dél nekomeréni regio-
nalni literatury. ,Nejde o sdruzent, kterd se ke
knihovné primkla zvendi,” vysvétluje Helena
Slesingerova, kterd stala v 90. letech u zrodu
Ason-klubu. ,Knihovna jejich vznik sama ini-
ciovala s cilem rozsitit moznosti financovdni
literdrnich aktivit — jako instituce totiz na fadu
grantii nedosdhne. A hlavné: forma sdruzeni
umoznuje lidem z verejnosti pFimo se do prdce
zapojit. Bez jejiho zdzemi bychom uz ddvno
neexistovali.“ Ason-klub (od slova ,,asonance’
— souznéni) zaZil za dobu své existence
nékolik vzlett a padt. Jak #ika H. Slesinge-
rova, mladi autoti, kdyz dostuduji a dospéji,
obvykle pfestanou psit. Nicméné takova
jména jako Jakuba Katalpa, Tomas T. Kus
& Milan Sedivy si uz své misto v literatute
nagla. Od roku 2002 maji autofi moznost
publikovat svou tvorbu také v mési¢niku
Plz — Plzenisky literdrni Zivot (podrobné Tvar
¢. 3/2009), jehoz soudasti jsou Listy Ason-
klubu, dtive vydavané jako samostatny
bulletin. ,PIZ je regiondlni ¢asopis v dobrém
slova smyslu, ktery zrcadli nasi literdrni tvdr,
udrzuje nds vzhiru, slouzi k vzdjemné komuni-
kaci,“ dodava H. Slesingerové. »Dostdvaji ho
vSichni, kdo maji zdjem — spisovatelé zkuSeni
i zacinajici, Ctendri, knihovnici, ucitelé Cestiny,
¢lenové zdjmovych sdruzeni... Je zdarma k dis-
pozici ve vybranych knihkupectvich. Knizky
z edice Ulita Pro libris maji ndklad o néco nizsi,
a tak i mensi dosah. A nejskromnéjsi — kopi-
rované malé knizky Ason-klubu — ¢tou zdejsi
autofi, ndvstévnici autorskych veclert, ale
pfijdou i do fondu plzeriské Studijni a védecké
knihovny.“

¢

Svatava Antosovd

a

Po valce na letné otazky, zda je komu-
nistka, odpovidala zpévacka se smichem:
Komunistka? Jd? Nebldznéte! V roce 1946
Anna Marly citila, Ze chce zménit Zivot;
pry¢, jen pry¢, pry¢ nékam, kde ji nikdo
neznd, kde ma pokoj; nedat se uz zboZrio-
vat. Chce se jednou providy zbavit tize
ikony, valky i odboje. Anna se v roce 1939
provdala za barona van Doorna, ale vile¢né
manzelstvi se brzy rozpadlo, nebot podle
jejich slov: manzel snadno podléhal Zenskym
ptivabtim... V roce 1947 se znovu provdala,
za Jurije Smirnova, a odesla s nim do Ame-
riky. Ani toto manzelstvi nebylo $tastné,
nakonec zkusila §tésti jesté jednou a napo-
sledy s José Surillanem, s nimz se usadila ve
Vermontu, kde dopsala svoje vzpominky.

V roce 2000, kdy si Evropa pfipominala
pétapadesaté vyroli konce druhé svétové
vélky, ptijela Anna Marly do PatiZe, ve tti-
aosmdesiti letech opét zazpivala Piseri par-
tyzdniim na pocest Jeana Moulina, hrdiny
francouzského odboje. Téhoz roku také
vychazi ve francouzském nakladatelstvi
Talandier jeji autobiografie s nadzvem Anna
Marly, trubadiirka odboje.

Anna Marly napsala vice nez tfi sta $an-
soni,, mnohé z nich interpretovaly nejen
hvézdy, jako byla Edith Piaf, ale také Leonard
Cohen a Joana Baezovi, ta do svého reper-
toaru zatadila Zalozpév partyzdna: Vitr foukd
na hroby / Az se svoboda vrdti / My upadneme
do stinu zapomnéni...

Anna Marly zemfela v Americe v poloviné
unora 2006. Maurice Druon, ¢len Fran-
couzské akademie, ji prezil o t¥i roky; letos
v poloviné dubna zesnul v Patizi.

Prispévek byl ve zkrdcené podobé
odvysildn na CRo 3-Vltava 25. srpna,
véetné hudebni ukdzky.
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POLEMIKA

pozor, blbost uz kvete!

»NaloZme to Prazdkim,“ vyzyval viechny (tedy i mne) koncem éervna Zluty plakat
na autobusovém nadrazi v Jihlavé. Jakze?

Kdo ptisel blize, mohl se do¢ist podrobnosti
o tom, ze Praha uZ neni, co byvala, stala
se stokou a vylupkem v8eho nemravu a Ze
bude velka legranda a velké zadostiuc¢inéni
ptivézt do ni nejlépe celou karavanu vozi
hnoje, posbiraného po vsech neprazskych
(tedy mravnych a spravedlivych) chlivcich
nasdi vlasti.

Ze to soudruzi mysli vazné, lze se dodist
téz v oficidlnim tisku, napt. denik.cz pise:
,UZ za mésic se miiZe hlavni mésto tésit, nebo
spis netésit, na p¥idél mnoha valniki koriského
hnoje. Ten chtéji v zd#i do Prahy dovézt a poté
také predat organizdtori projektu NaloZme to
Prazdkium. Chtéji timto zpiisobem upozornit
na fenomén praZdctvi, rozdilné Zivotni poméry
obyvatel hlavniho mésta a jejich chovdni vici
ostatnim lidem, ale také chtéji s nadsdzkou
upozornit na nékteré absurdni poméry metro-
pole. P¥ipojilo se hned nékolik obci, napfiklad
Moutinov, Benesov nad Ploucnici, Suchd Loz,
Hlinsko, Ho¥ice v Pokrkonosi a dalsi.” Z kon-
krétnich absurdit, které tito chtéji tepat,
jsou jmenoviny dvé: zavody na bézkach
v prazskych ulicich s dovozem snéhu z hor
a mraziren (ano, mohu potvrdit, Ze o to sku-
te¢né kazdy Prazdk, véetné batolat a starci,
nejméné pul hodiny denné osobné usiloval)
a prazské metro, které je pry ptili§ rozsdhlé.

O cilové skupiné této vyzvy neni pochyb,
sta¢i si prohlédnout internetovou dis-
kuzi: tady debatuje liza. Lidé, kteti potte-
buji jasné oznaceného vinika, na ném?Z by
si mohli vybit agresivni choutky a zmét
frustraci z toho, Ze nékdo se zdanlivé ma
lépe nez oni - nemusi vstavat v pét do kra-
vina, ma lep&i auto a tak. Jistéze uz je nad
jejich sily se zabyvat tim, &m za to onen
hnusny abstraktni Prazak plati (natoz jestli
se tfeba pracovdnim neda oznadit i jind &in-
nost nez ta s vykasanymi rukavy) - a uz
vibec ne tim, kdo to ten Prazik podle nich
vlastné je. Je to i vase Marka, strécu, kterad
se do Prahy vdala? Anebo va$ Joska, ktery
v mati¢ce po vysoké skole zistal? Ti jsou,
predpokladdm, omluveni.

Na obyvatele metropole (at uz jsou jed-
notlivé jacikoliv) se timto gestem naklad4
kolektivni vina, a Ze tomu nékdo rika
Lsatira“, pusobi spi§ jako traprioucké alibi
vymlouvajiciho se patdka. Mimo#ddné amo-
ralni a nebezpecna je viak asistence médii
v téchto protiprazickych niladich - viz
napt. material, ktery 30. 7. 2009 uvefejnil
tzv. seriézni denik Mladd fronta Dnes na
strankdch svého Magazinu pod nazvem Dia-
gnoza Prazdk. Pro¢ nemd Prazdky nikdo rdd?
Pod timto sugestivnim nazvem se skryvala

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

TAJEMNE ZABLESKY
V PRISERi KNIHOVEN...

Osmndcté stoleti je nazyvano vékem osvi-
censtvi, problémy se svételnym smogem
vSak neznalo. Do vynélezu elektrického
osvétleni zbyvalo jedté ¢asu dost. V 18.
stoleti stale je3té vladla mechanika tuhych
téles s jejimi predmétné-smyslovymi pro-
jevy. Tajemné mluno, jak elektfinu nazyvali
nasi obrozenci, vzrudovalo fantazii a mélo
témé¥ charakter zahrobni zahady.

Rada technickych ,vynalezt“ byla v té
dobé ostatné povazovana spiSe za zidbavné
hra¢ky a knihy o nich se tésily Siroké cte-
natrské pozornosti. Nouvelles récréations
physiques et matematiques... z pera E. Gillese
Guyota, postmistra z Versailles, vydana
roku 1769, se dockala pfeklad do néméiny
a italstiny. Podobné se zna¢ného rozsireni

dockaly i popularizaéni prace Description et
usage d’un cabinet de physique emperimen-
tale (1775), dilo Josepha Aignana Sigaud-
Lafonda (1730-1810), francouzského
experimentélniho fyzika, chemika a chi-
rurga. Autor, zndmy téZ pod jménem Jean
René Sigault, nejdtive studoval na knézstvi
u jezuitl, ale pozdéji se rozhodl stat léka-
tem. Béhem studii u néj slavny abbé Jean-
Antoine Nollet (1700-1770) probudil zdjem
o experimentélni védu. Sigaul se obritil ke
studiu matematiky a fyziky a stal se profe-
sorem fyziky a chemie v Bourges. Sigaud
pattil k tém popularizatorim védy, kteti
uspokojovali apetit rostouci obce amatér-
skych zdjemct o ptirodni védy. Okazalym,
spektakuldrnim ptedvidénim p¥irodnich
fenomént, které doprovazely jeho pted-
nasky, zvlasté ty, které se tykaly elektfiny,
se stal $iroce populdrnim v dobé, kdy vzris-

. KayZ se k dobrému vodici elektrickému na jistou vzdalenost piibliZi vodic jiny bud’ neelektricky aneb protivné
elektricky, preskoci elektricnost nasilné z onoho na tento, i zakmitne pritom s privodem tiesknuti fiskra elektrickd.
Tomuto zjevu ikame elektricka rana. " Riegertv Slovnik naucny, Praha 1862
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relativné bezzub4 (o to viak delsi) tvaha na
dané téma, kterd opét operovala mytickym
typem arogantniho prechytralého Prazika
a michala to dohromady s opravnénym zne-
chucenim lidu nad vykony mocnych (aniz
by se nékdo zamyslel nad tim, Ze zrovna
toto s Prahou a Prazaky pf#ili§ nesouvisi,
protoze vétsina politikd se do Prahy jen
docasné pfemistila, a to dokonce jménem
svého mimoprazského volebniho obvodu).
Odpudivy novinafsky amalgdm byl v zajmu
spravedlnosti doplnén anketou mezi lidmi
z riznych mést a vesnic, kteti vétsinou bla-
hosklonné piipoustéli, ze vsichni Prazici
nejsou tak $patni, Ze jsou to taky lidi a Ze
dokonce mizou byt i v pohodé &i super.

Tato ,vyvazujici“ anketni te¢cka mé para-
doxné popudila skoro nejvic, protoze svou
existenci legitimizovala ,vefejnému minéni“
podlézajici urdzlivy titulek a koneckonci
i xenofobni téma, jehoZ nesmyslnost vy-
nikne, predstavime-li si misto slova PraZdk
(nikoli Prazan) jakékoliv jiné — naptiklad
Liberecdk, tlustoch, Jihotech, Zambezan,
duichodce, listonosdk, Zid (¢i presnéji Ziddk).
Suge predpokladat fakt, ze vsechny lidi
vykazujici ur¢ity znak zcela ptirozené
a opravnéné nikdo nemd rdd, a klast pouze
doplriovaci otazku, pro¢ tomu tak je a jestli
si za to ndhodou nemtZzou vsichni ti -dci
¢i -ové sami, to uz je myslim trosku chucpe,
nebo ne?

tal zdjem o tuto zdhadnou, neviditelnou
silu. K jejimu poznani ptispél i Luigi Gal-
vani (1737-1798), absolvent lékatskych
studii v rodné Bologni. Ve svych pokusech
stimuloval svalstvo pokusnych zvitat, pfe-
dev$im zab, elektrickym proudem, ziska-
vanym z Leydenské lahve. Po provedeni
mnozstvi pokust dosel k zavéru, ze tkan
obsahuje zvla$tni animdlni silu, kterou
nazval animdlini elekt¥ina. Vétil, Ze je to dalsi

Je to uz takovy folklor, lid prosté potie-
buje mit nékoho, na koho si beztrestné
zanadava (ti odvaznéjsi snad i trochu hnoje
nakydaji), aby si sam pt¥ipadal lepsi (a ¢istsi).
Na tom neni nic nového. Vét$inou z toho tréi
$patné skryvana zavist a zakomplexovanost.
(Ostatné vtipy o blondynach jsou ptesné
téhoz rodu.) Relativné nové je v poslednim
cca desetileti to, jak se k témto jeviim stavi
média: jako by uz ve jménu sledovanosti
rezignovala nejen na vkus a moralku, ale
i na zdravy rozum. Kdyz se prekrodi jistd
mez, zatne to smrdét. Ani ne tak hnojem
jako spis pogromy.

Co takhle, mili Antiprazici, ale zejména
mi mili, lidu se lisajici $moci ze ,seri6znich®
denikd, pfipomenout si paragraf 198 trest-
niho zakoniku? Podnécovini k nenivisti
vici skupiné osob, hii-ha!

Zluté hvézdy na kabatech jsou od jisté
doby tabu, ale t¥eba byste aspori nékterym
z nas mohli pfisit na klopy a¢ko - beztak
si toto stigma uZ ddvno vozime na autech,
mame-li jakd. Diky poéitatovému zpraco-
vani idaji na matrikidch by nebyl problém
jednoznac¢né a spravedlivé rozlisit, kdo je
Prazik rozeny, ptipadné které generace.
A az by dozrila politicka situace, mohlo by
to pak uZ jit rdz naraz. Jestlize jsem méla
pocit, ze Michal Janata ve svém eseji Vichni
vysilaji signdly, nikdo nic nesdéluje (viz Tvar
¢. 14/2009) ptehanél, kdyz psal o tésném
sousedstvi nacistického ,kone¢ného tegeni”
a bulvarizace vetejného prostoru, uz ho
nemam.

Bozena Sprdvcovd

forma elekttiny vedle pavodni elekttiny
»pfirodni®.

Alessandro Giuseppe Antonio Anastasio
Volta (1745-1827), Galvaniho velky anta-
gonista, opakoval Galvaniho slavné pokusy
s bezhlavymi Zzabami a v8iml si, Ze Galvani
spojuje médéné hicky zapichnuté do Zabi
chordy (michy, patefe) s Zeleznym zabra-
dlim. Volta opakovanymi pokusy dospél
k zavéru, Zze svalové Skubani zpusobuje

o
N

~Llektrika jest stroj, jimZ elektricnost z jedné hmoty o druhou tiené se zplozuje a na tieti hmotu k dalsi potiebé

prevadi “ Riegertv Slovnik naucny, Praha 1862.



DUMYSLNY RYTiR

autor quijota ivan matousek /16

XLV.

Ty, jenz nikdy nezapadis, a¢ se ndm to
zd4, ty, s jehoz pomoci ¢lovék rodi ¢lovéka,
k tobé mluvim a tebe prosim: Ozati tem-
notu mého rozumu, abych vyli¢il bod po
bodu vladateni velkého Sancha Panzy. Kdyz
dojel v pravodu do Baratarie, odevzdali mu
klice od mésta a uznali jej za trvalého vla-
date ostrova. Z kostela ho ptivedli k soud-
covskému stolci. Zdrdhal se byt donem,
zato pozoruhodné vyftesil zamotany spor
sedldka s krejéim (mzda za kapuce), dvou
starct (dluh deseti dukatd) a Zeny s dobyt-
kitem (fingované zndsilnéni), takze ho
povazovali za nového Salamouna.

XLVI.

Altisidora a déravé puncochy nedaly Quijo-
tovispat. Rano vstal, oblékl se, pfes rameno
si prehodil $arlatovy plast a chopil se mece
a razence. Na chodbé mijel ¢ekajici Altisi-
doru, kter4d napodobila mdloby. Emerencie
ji zachytila do klina a Quijota odhanéla.
Ten si pral Altisidoru potésit, a proto Eme-
rencii pozadal, aby mu nechala donést do
jeho pokoje loutnu. Obé divky se na hudbu
tédily. O jedenacté hodiné no¢ni Quijote
loutnu naladil a otevtel okno. V zahradé
jiz ¢ekala nejen Altisidora s Emerencii, ale
i vévodsti manzelé a dalsi zamecti lidé.
Quijote si odkaslal, odplivl a zaéal zpivat
vérnost velebici romanci, kterou ptes den

proud indukovany mezi dvéma raznymi
kovovymi kontakty vlhkou tkani Zabiho ste-
hynka. To ho dovedlo k zidvéru o moZnosti
produkce elektrického proudu chemickou
cestou. Sestrojil vertikalni sloup skladajici
se z kotou¢ médi nebo stfibra prolozenych
papirem namocenym v solném roztoku
a tento Voltiv ¢lanek se stal predchiidcem
dnesnich alkalickych baterii.

Trojici velkych Itald, kteti stdli u zrodu
nauky o elektrickém proudu, dopliiuje
Tiberius Cavallo (1749-1809). Narodil se
v lékatské rodiné v Neapoli, ale od roku
1771 spojil svoji védeckou drahu s Anglii.
Vedle elekttiny se jesté zabyval praktickou

slozil. Na konci druhé sloky kdosi z ochozu
nad jeho oknem vysypal pytel kocek se zvo-
necky. Nékolik ko¢ek ve zmatku skotilo do
pokoje. Quijote je povazoval za zlé ¢aro-
déje a vrhal se na né s me¢em. Jedna z nich,
které se nepodatilo utéct, se mu v zoufal-
stvi zatala drapy i zuby do tvare. Altisidora
pak tvrdohlavého rytife o3ettovala a prala
mu, aby se Sancho zapomnél bi¢ovat a Dul-
cinea zustala zakletd. Quijote stravil pét
dni na lozi. Vévodsti manzelé byli ze $pat-
ného konce Zertu rozmrzeni.

XLVII.

Doktor Petr Skrobenec z Aguera a Tirtea-
fuery, pelujici o vladatovo zdravi, ukazo-
val béhem hostiny hilkou z velrybi kos-
tice na kazdy tali¥, z kterého se Sancho
s ubrouskem s obrubou kolem krku chys-
tal jist, a vrchni ¢i$nik pokrm odnesl, aniz
jej mohl aspori ochutnat. KdyZ se nad tim
pozastavil, doktor mu na zdkladé Hippo-
kratovych zasad vysvétlil, pro¢ které jidlo
kazi zaludek. Ani peéené koroptve mu
nedop#4l, jelikoz Hippokrates pravi: Kazdé
pfesyceni je zlé, avdak presyceni koropt-
vemi je nejhorsi. Rovnéz na olly podridy
nesmél ani pomyslet. Doktor §touchanim
htlkou nakonec hladového Sancha rozéilil,
takZe ten mu porudil, at okamzité zmizi,
nebo ho zabije. Do siné vstoupil kuryr od
vévody se zpravou do vlastnich rukou vla-

aerostatikou, magnetismem a ovem medi-
cinou a vydal zna¢né mnozstvi knih zaby-
vajicich se rozmanitymi ptirodovédnymi
otazkami.

V Anglii se narodil Joseph Priestley
(1733-1804), jeden z nabozensky horlivych
puritant, ktery pro své nazory musel opus-
tit rodnou zemi a nalezl Gtolisté v Severni
Americe. Zde se zatadil po bok ndbozen-
skych nonkonformistt formujicich ptivodni
duchovni tvaf nové vznikajicich Spojenych
stath. Proslul viak predevsim jako chemik,
kterému je ptisuzovan objev kysliku a dusiku.
Vedle toho psal rovnéz dila o elekttiné.

Lubos Antonin

da¥i Baratarie nebo do rukou jeho tajem-
nika. Kdosi se ptihlasil, Ze je tajemnik,
nebot umi ¢&ist a psat a je Biskajec. Kdyz
véichni az na spravce a vrchniho ¢isnika
odesli, precetl, Ze se nepf¥itel chystd na ost-
rov zufivé zautodit a Ze Ctyfi prestrojenci
maji v umyslu zavrazdit vladate. Sancho
ihned jednal a doktora Skrobence vsadil do
vézeni. K jidlu si porudil chleba a hrozny,
do kterych se jed nedostane. Tajemnikovi
tekl, at napise vévodovi, Ze si s neptateli
a vrahy poradi, a vévodkyni Ze prosi, aby
nezapomnéla poslat Tereze Panzové dopis
a balik, a pak jesté ze tam mlZe sdm néco
vhodného ptipsat. Vzapéti pano$ ohlasil
Zadatele z vesnice. Sancho se obaval, neni-
li to $pehoun nebo vrah, ale paze ho uklid-
nilo, Ze je to néjaky dobromyslny blbecek.
Pochazel z Miguelturry, dvé mile od Ciu-
dad real. Vypravél, ze je vdovec (Zenu mu
zabil 3patny léka¥ projimadlem), Ze ma
dva syny studenty a Ze ten mladsi, co ma
byt bakaldtem (posedl ho zly duch, v obli-
¢eji je popéleny), se zamiloval do krasavice
Clary Perleriny (po nestovicich ji chybi oko,
velké dulky ve tvarich jsou pry hroby jejich
milenci, postavu mé znetvotenou). Nacez
pozadal o Sest set dukatd jako prispévek
na zafizeni domdicnosti novomanzeli.

Sancho se jesté ujistil, Ze vic uz nic nechce,
naceZ jej nazval kurvim synem, lumpem
a hlupdkem. (Pro¢ bych ti déval est set
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dukétd, i kdybych je mél?) A chtél Istivému
sedlakovi kfeslem rozmlatit hlavu.

XLVIII.

Quijote se z koc¢i¢ich ran neuzdravil ani
za osm dni. (Jinde Cide Hamete ptesné
a pravdivé pravi, Ze se z koci¢ich ran neu-
zdravil ani za $est dni.) [ poranén ale jedné
noci zazil dobrodruzstvi. Nemohl usnout
a predstavoval si, jak ho Altisidora pro-
nasleduje, aby jej ptiméla byt Dulcinei
nevérny. Ve skute¢nosti vak za nim do
pokoje prisla pani Rodriguezovd, kterd
mohla stézi probudit smyslnou touhu.
Rytit¥ se zafaovanym obliejem ostatné
nevypadal ptitazlivéji. Pfesto jeden dru-
hého zadal o ujisténi, ze nebude znasilnén,
a jeden druhého ujistoval, Ze to v zad-
ném ptipadé nehrozi. Zde Cide Hamete
v zdvorce pravi, Ze by byl radéji, kdyby $li ti
dva spolu do postele. Nacez nésleduje due-
nino vypravéni. Quijote se od ni dovida, ze
pochézi z Ovieda v Asturii, Ze se narodila
vyznamnym rodi¢am, kteti viak zchudli, ji
poslali k doné Casildé na dvar do Madridu
a brzy nato zemfeli. Do dueni se zamiloval
podkoni jeji pani, vzali se a narodila se jim
dcera. Manzel ale taky zihy zemfel, pra-
vila duenia se slzami v o¢ich. A vévodkyné
si mé pak ptivezla sem do krilovstvi Ara-
gonského. Dceru, kterd je krasnéjsi neZ
Altisidora, zde svedl syn bohatého statkére
a nemini se s ni oZenit. Pan vévoda nechce
svadce k svatbé pfimét, protozZe jeho otec
je velmi bohaty a vévodovi plj¢uje penize.
Takze duetia poprosila Quijota, aby na sebe
vzal népravu té kiivdy on, ochrance ubo-
hych. Kdyz vsak zacala pomlouvat vévod-
kyni, Ze za svou krasu mize dékovat mok-
vajicim viedm na chodidlech, do pokoje
vnikla dvé stragidla, vyplatila ji pfes zadek
pantoflem a Quijota postipala, nacez zase
zmizela. Cide Hamete, ptepeclivy shleda-
va¢ atomu této pravdivé historie, k tomu
dodava, ze jakdsi duenia zahlédla vstupo-
vat dobra¢ku Rodriguezovou ke Quijotovi
a ihned projevila obecny zvyk duen klepat
a bézela s novinkou za vévodkyni, kterd
potom i s Altisidorou poslouchala za Quij-
otovymi dvefmi, a jakmile uslysely, ze je
hanéna jejich krasa, zamaskované vnikly
dovnitt, aby se pomstily.

XLIX.
Sancho vzal doktora Skrobence na milost,
nebot ten se nechal presvédiit, ze by
lahtdky pokazily vladativ zaludek, a dopral
mu poveclefet sekanou s cibuli, a¢ se to pti-
¢ilo viem aforismtm Hippokratovym. P#i
jidle Sancho ptitomné informoval, Ze bude
vlddnout ostrovu spravedlivé, bez uplatkdy,
ve prospéch sedldkd, slechty i knézi a poti-
rat bude tuldctvi a leno$eni. Spravce byl
udiven, jak moudte mluvi ¢lovék bez studii.
Po veceti vysel vladat se spravcem, tajemni-
kem, vrchnim ¢isnikem, kronikatem, pisati
a strazniky na obchtzku méstem, béhem
niz urovnal spor fale$nych hraéd (zrusit
velké herny se jevilo neredlné), nezaviel
vtipilka (poradil mu, aby si netropil asky
ze spravedlnosti) a zastal se krasné dcery
Diega de la Llany a jejiho neméné krasného
bratra, kteti si vyménili Saty a takto v pfe-
vlecich bez védomi otce vysli z domu, aby
bratr ukazal sestfe mésto, které si tolik
ptila vidét, jelikoz od smrti své matky
pied deseti lety nepoznala ze svéta vic nez
slunce ve dne a hvézdy v noci. Kdyz souro-
zence vedli zpét do Diegova domu, Sancho
jim cestou doporucoval, aby uZ nebyli jako
déti a tolik nestdli o to poznat noc ve mésté.
Vrchni ¢ignik se rozhodl hned p#istiho dne
pozadat Diega o ruku jeho dcery a Sancho
mél ndpad oZenit Diegova syna se svou
Santi¢kou. Tim byla obchizka skonéena.
A za dva dny nato i vladateni, ¢imz vzaly
zasvé véechny zameéry.

(pokralovdni p¥isté)
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BELETRIE

pavel ctibor

Noc dlouhych nost

Oldtich z Pordenone pie: Dospél jsem k onomu vznese-
nému méstu Kambalek, starému a velmi starobylému méstu
zemé Kathaia. Toto mésto ma dvandacte bran a mezi kazdou
znich je vzdalenost dvou velkych mil. V tomto mésté ma své
sidlo chan a také jeden ze svych velikych palact, jehoz zdi
méti dobré ¢tyfi mile. A uvnitf této zdi byl navrien pahorek
a na ném postaven dalsi palac, nejkrasnéjsi na svété. A cely
pahorek jest posidzen stromy, odkudZ ma jméno Zelena
hora. A po boku tohoto pahorku bylo vyhloubeno jezero
a pfes jezero postaven piekrasny most.

KdyZ sdm panovnik na cisatském kfesle sedi, dli krdlovna
po levém jeho boku a o stuperi nize dli dvé dalsi z jeho Zen

Obiad snédeni cestopisu v Sien Wu

V kadetnictvi ma asi sedmdesatiletd babka béhem nuzko-
vého obtadu, konaného na jeji hlavé, v uchu bezdratové
hands-free a soustfedéné telefonuje. Vedle v panském
oddéleni zkousi kapela - citera, klarinet a baskytara. Holi¢
v plasti s niizkami v kapse je jeden z nich. Do mistnosti se
spolu taktak vejdou. Rik$a m4 na sedadle pro zdkaznika
polozenou pulku prasete, nozitka vy¢niva stiechou. Ted
jsem mél dojem, Ze za vylohou videopuj¢ovny maji néco
s Mensikem! - Kupuju hodné lisovanych mo#skych fas s tim,
Ze na né bilou §tdvou napisu tento cestopis a po precteni ho
spolu snime, moji ¢tendti. — Vézaky — budovy zatky, budovy
trychtyte. Tady znali papir a tstfedni topeni d¥iv nez Bivoj
kance. Néco z téch dob jim ztstalo v koutcich ust.

Podveéer na An Ding Men Wei Ta Tie

Dal se se mnou do fe¢i mistopfedseda predstavenstva akci-
ovky. Zalibila se mu moje védatnost. Opfeni o barpult kla-
bosime o Orlickych horach. Myslim si, Ze tim nékam mifi.
¢insti zednici na kolech. Maji to dnes za sebou, helmy visi
ptes tiditka. Po Sichté na staveni$ti pfes pul Pekingu bicy-
klem dom. — Po $estém pivu mam tendenci si s nim broukat
Nadu Urbankovou. Sentiment zachvatil nase fady. — Pro¢
jsem tak receptivni.

Rano na An Ding Lu

Protrub ho! Celou cestu na néj trub, co tak pomalu jede?!
Co ma co tak pomalu jet? Pofddné zatrub! Jesté ho protrub!
Trub jak o Zivot a protrub ho znova! Zatrub na ného jesté
jednou! A zas - jen ho pékné protrub! A jesté. A znova. Trub
na ného bez prestani, nedej mu $anci zapomenout, kde je
— protrub ho! Zas a znova a jesté trub! Protrub ho! - Old#i-
chu z Pordenone, zav#i odi a protrub ho pofddné. — Banalita
nds zavolala do zbrané. — Tak ho jesté trochu, jen krapet,
protrub, previta.

16

Eva Krhutova, bez nazvu, akvatinta, Maribor 2009

Poledne vysoko na ¢inské zdi, dotyky kolmic
Tady se d4 basnit leda takto:

Cinska zed se vine po kopcich

Jako zip po nasich poklopcich...
Déldm na né dlouhy nos, aniz bych si to uvédomoval.
Kli¢ova slova: informace, svoboda informaci, svobodny
ptistup k informacim, legislativa, zdkony, demokracie,
statni sprava

Jit hlavou proti zdi, dlouhym nosem proti dlouhé zdi, to

jsou dotyky kolmic.

JIM TY RASY SAM, ANIZ BYCH NA NE COKOLIV NAPSAL.
Pélim je zahou. V tstech mi praska jak v krbu. — Jsem ten
v plasti, co se taktak vejde do svého kramu. St¥ihdm ntizkami
pulku prasete, ale zbyld ma ¢ast vy¢niva stfechou.

Tian Tan - chram nebes

Do Charbinu se dostanes ruskou trojkou,

Kdyby 8lo jen o tohle,

Ale cestou se za bticho popada,

Kazdy druhy, kdo u nich snidal,

Podlamuji se pod nim

Hréze ptehrad,

O¢i koni jsou §ikmé, podlamuji se pod nimi louze

Cisat nosil korunu jako pés cudnosti,
Okolo hlavy mu tréela ¢inska zed,
Tahal za sebou nebe jak loutka provazky,
Nezralym zrnkdm ryze se tikalo dorostenci,
prachem,
Po noci dlouhych nost nakazal cisaf zapsat:

Nejjedovatéjsi hadi
Jsou lidi

Kédmen a zlato nehraly takovou roli p#i zdobeni hlavy cisate
a cisatovny jako v Evropé, ackoli drahokamy byly v ceremo-
nialni vystroji hojné zastoupeny. Byly rozptyleny rovnomér-
néji po ¢astech téla. Hlava zde nenesla takovy dil.

Oldrich z Pordenone pise: Vibec jest pocet lidi v té zemi tak
veliky, Ze v mnoha krajich zemé jest vice lidi ve vSedni den,
nez kolik se tisni v den Nanebevstoupeni Pané v Benatkach.
Zadny viak ¢lovék nikdy neprosi o almuznu, pokud rukama
svyma vladne, byt by byl sebechudsi. Muzi, pokud o jejich
zevnéjek jde, jsou pohledni, byt i barvy sinalé. Vousy maji
tak #idké a dlouhé jako mysilovové ¢ili ko¢ky. Zeny viak jsou
nejkrasnéjsi a nejlepsi na svété.

Anorganica vita

Dtevo bylo prvni télo
fyzicka kondice hmoty
kosti, jez se jesté véera zelenaly

Keramika vysla druha

jak zuby - z vnitfnosti nechat se vidét,
byt unavovana teplotnimi cykly,

tak se u¢ila odsvrchu

do hloubky starnout

A jak si ¢lovék sam vsimal

tipytu téch svétylek na koncich prsta
svétlo, co nehty uméji vracet

vytavil do skla

V3ak rad by dokazal opfit

hmotu jak pohled svych o¢i

o tajnou pevnost, o pfedél, vynélez kovu
Odkudsi z podpazi ve ¢picim zdani
posléze plasty se

vylouply na svét

Neni pét niter

je pouze pétice hmoty

povzdali obala

obaly povrchu

povrchy objemi

objemy tél

(méné mi cizich neZ tu¢na odména Jastvi)

Mistr Sun v olympijské vesnici

Cije tahleta bouda,
¢ trosky jste pokryli startovnim ¢islem?

Odnesli jste oci

na start toho vaseho zavodu
odnesli ruce a pak i srdce
toho kdo nechtél

A kdo ztistal vzadu,

kdo se za tim v&im belhal

o dvou rybatskych prutech,
tomu jste odnesli vodu

Mistr Sun se klani houbam

Domnivate se, Ze slova
jsou takové kameny,
Ale ony jsou to spi$ houby
- klouzou a jejich vyskyt
se pozmeénil proti lorisku
a ptisté zas budou jinde

Domnivate se, Ze slova
jsou akupunkturni jehly,
Ale ony jsou to spi$ prsty
— jejich teplota, vlhkost
nemluvé o pevnosti

rodi se jinde

Domnivate se,

Ze basnik

vam ptijde ty jehly

do tél kameny zatlouct,
ale on bude jinde

jeho prsty se

v pfedklonu dotknou hub

Mistr Sun zameta pokoj

Kostétem vznitit na asfaltu plamen

a taky vznitit ho plnovousem a knihu rozevienou
dodist to pfesné tam, kde pismena za¢nou jisk¥it

Ptes hory a doly pismen a ¢islic
zraky bytosti o sebe kiisly
a svétlo z nich ne a ne dit ti pokoj
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Brikolaz pro starsi a pokrocilé (ale jesté nevy-
Zilé a uz neprahnouci) pafizské chodce

Pdtek — Javel

Na dnesek jsi lezel v poloze vyvracené lodé, v poloze ztros-
kotaného stromu.

Hodin protahlé kroky po levém bfehu, jen slunce a zada.

Sobota — Maubert

Milada Souc¢kov4 pise: ,Nékdy, kdyz se divam z okna a nebe
vypadd zvlastné, fikam si: Tohle si musim zapamatovat.
Divam se, az mé o¢i boli, aby mné nevymizely z paméti
tvary, barvy a seskupeni oblak; divim se upfené a najednou
citim, Ze se mi vée méni pfed o¢ima; nemohu postihnout,
na kterém misté se ta zména déje, a prece citim, Ze se barvy
a tvary nepostizitelné méni.”

Kde ma slunce zdda?
A ma na nich pihy?
Ma na nich plotynku vyhtezlou?
- Pozemské tazani stahuje rysy.

Vlajkono§ vlastnich stop.
Patizan vyklepava koberce pfimo v byté, u otevfeného okna

mliti klepadlem. Vysoko nadzveda je. V téhle discipliné
bych dnes neuspél.

Podzimni listi na schodech do podzemni drahy. Na jezdicich
schodech, na stupnich tazenych dold. Ptirodo, ¢aruj jesté
i tady, bud silna, abychom i my silnymi byli.

- Psit vlastni text, jako kdybych prekladal z jazyka, jemuz
nerozumim. Nechat tam tu p#ilisnou doslovnost, nesikov-
nost prvniho obratu. P¥imér, co skfipe jak prezka nakr-
¢enou kuzi. (Neumét nic, to je ten zazrak.) Umél bys to?
— Nedokazat to a psat ,hezky® je svetr na knofliky, potazmo
na zip. Pteklad z toho jazykolamu vlastni mysli je svetr ptes
hlavu. Jen ten posledni jisk#i a cuchd, na prsty jiskii a vlasy
cuchd, nikdy ses tu fe¢ nenaudil.

Ty spodni konce psacich

malych tvrdych Y

vyénivaji z ¥adka jak hlavy z oken pomalu jedouciho vlaku.
Jak vystréené ven na vnéjsi strané oblouku,

kdyz jede vlak do zatacky... nevidi

se navzajem a vidi jenom ven (Ptirodo bud silna jesté

itady...!)

abychom i my

vidéli

jenom

ven
?!

Nedéle - Quai Branly

Sochy Uli z ostrova Nové Irsko — Hlava neboztika je utata
a polozena mezi koteny rychle rostoucich dfevin. V jisté
chvili, ztejmé vyznalené rozkvetenim téch drevin, je lebka
vytazena, pfemodelovana a darovana sose Uli.

Pondéli — Barbes

Par Arabskejch klackt zatarasilo kfizovatku, nebo jen jeden
ptijezd na ni? P¥i kraji vozovky dZinova vesta. Néjak se pro-
tloukat od jara s tenisdkem. — A podle §piny za nehtama jsou
to Kabylové! Netrvalo to zas tak dlouho, jen aby to mohlo
vypadat, Ze maji néco s kolem, Ze pichli. Aby se stihlo dat na
stfechu fiata kazetak a trosicku to tu rozpohybovat. Tohle je
to ,rai“. Zamlaskat si a zasycet, to neni z toho kola, to se déla
rtama! TakZe troubeni za nima v koloné a hned nékdo skocte
pro ministra vnitra. Ale délnik od vykopu naproti kleje per-

sky a tohle je teprve koleda o natez. Cernoska v razovych
lodi¢kach si sotva zvykla na kocarek, totiz Ze tu je ROVINA,
ze tudy nemusi vla¢et nemluvilata v zdhybech zastér - a ono
uZ je to zas néjak jinak. — Volovinu, Rovinu, Bratrstvi!

Utery — Pigalle, Montmartre

Kdysi néjaka studentka néjaké vytvarné skoly vystavila svij
Klitoris. Totiz. Méla ho zfejmé velky jak b¥isko prstu, jak
posledni ¢lanek docela oteklého palce. Vystavila fotku, kde
meéla vyholenou podpasovou ¢ast a ten klitoris vykukoval na
svétlo pravé jak konec palce. Celé to oviem bylo v takovém
malo erotickém kontextu. Vyznam toho sdéleni 3el néjak
nastorc pfes roviny afektu, nipadu, pudu a hormonu. Néjak
mi neslo to vst¥ebat. Uméni je to, co nikam nepat#i.

Streda - Orly

Kdyz se divas do o¢i nékomu, kdo ma hnédé odi, za ur¢itého
uhlu svétla a za mnoha neur¢itych Ghla tmy, mazZe se ti stat,
ze nebude$ umét vnimat, jak velké ma v tu chvili zornice,
a muze se ti stat, Ze ti ten idaj o ném bude néjak chybét,
ze si nebude$ umét néco z jeho projevu néjak spravné zara-
dit a budes k nému mit mensi davéru, nez kdyby mél jinou
barvu oéi. Tak ptislugni at prominou.

Ovsem jak mé popadli ti dva ¢ernodi u ty ostrahy letistnich
prostor a jak mé zacali §acovat — a copak je tohleto za sajrajt,
jestli ma pan srdce nebo ne, a jestli tluce, jestli teda tak zle-
hynka polidsku, jako kdyz se foukd do polivky, anebo tomtze
udélat bbbbbbbbbbbbbbbb bbbbbbbbbbbbbbbbbbbbbbbbb-
bbbbb uuuuuuuuu vuwLLUUUUUUULUUUULUUUL LUUUUUUUUUU-
uuuul  UUUUUUUUUUUUUULLLLLLL UUUuuuuuuuuuuuuuu-
uuuUUU UUUUUUUUUL MMMMMMmmm mMmmmmmmmmm
mmmm Mmmmmmm MMMMMMMMMMMMMMMMm mm
MMmMmMMmMmMmMMMMMMMm MMMMMI MMMMMMmmmnm
MMmMMmMMmMMMmMMMI MMMmMMmMMMmMMMMM MMMMMIMMmmnm
mmm mmmmmmmmMmMmMmMMMMMMMINMI MMMMmmnm
mmmmmmm MMmmmmMmMmMmMMMMM MMMMMMMmmm
mmmmmmmmmmmm, Ze roztrha letadlo na kusy.

Turbulence $ed4 rdkoska ve vzduchu. Mrské kropenatd jelita
letadel. Prildkal ji jeden kazdy lusk. Jen maldtnost a pak
pilot tryskového nadzvukového a snad i nadsvételného
néceho se nad tebou sklani v uniformé rakouskouherského
pravodéiho — konecnd, vystupovat.
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V potadi jiz 7. ro¢nik t¥idenniho teplického
festivalu Divadlo na zdmku, ktery se konal
ve dnech 4.-6. z4fi, vpustil tentokrit na
prkna, jeZ znamenaji svét, i poezii. Svou
skladbu Mdj tu ptedvedl basnik a hudebnik
Miroslav Wanek, jehoz prednes podbarvo-
val hrou na bici nastroje Pavel Fajt. Pfestoze
Wanktv Mdj nema nic spole¢ného s Mdjem
Machovym, svadi to pofadatele uvadét jej
na plakatech jako ,dalsi variaci na slavnou
bdseri ¢eského romantismu®. Le¢ neni tomu
tak. Jak sam autor uvadi, zacal svou skladbu
psat v kvétnu nékdy pred patnicti lety, kdy jej tplné pohltil milostny cit, a dodnes ji stile
dopracovava. Téméf hodinové predstaveni probihalo tak, ze Wanek bésen ¢etl a zaroveri na
piipravenych padech palickami spoustél nékteré véty ¢i slova, takZe baseri nejen recitoval,
ale vlastné i tak trochu ,bubnoval®. Pavel Fajt zase své improvizace na bici dopliioval elek-
tronikou a misty s autorem dokonce i ,recitoval®. ant

[~ Miroslay Wanek, fug_rl A

Na hudbu byla bohata i v pofadi jiz druha
Houstina slov (ta prvni se uskute¢nila letos
na jate), kterou ve Vimperku kromé obno-
veného ¢teni na tamnich arkadach (viz Tvar
¢. 14/2009) porada basnik Roman Szpuk.
Jakymsi nepsanym pravidlem Houstiny slov
je nejen to, Ze pozvani autofi ¢tou pokazdé
v jinych prostorach, ale jde ptedevsim o to,
aby bésnické slovo tyto prostory ozivilo
a zbavilo je povésti, Ze ,zeji prazdnotou®.
A tak v sobotu 12. zati padl pomyslny los
na htbitovni kapli, jejiz skvéld akustika
vSechny zucéastnéné prekvapila. Ve vskutku
,zadudni“ atmosféfe umocnéné rozZzehnu-
tymi svicemi a katafalkem zde vystoupili
Petr Simek (Strakonice), Bohuslava Hlade&-
kova (Karlovy Vary), Jan Hocek (Novy Bor)
a Véclav Kvapil (Jesenik), ktery se zdrover
staral i o hudebni doprovod na violoncello,
kytaru a kazoo. ant

=
—
—
—
—
—
=—

Wichal Habaj (vlevo) a Peter §u|ej
foto Boris KrSnak

Prvni literdrni salooon slovenskych autorooo byl nazev akce, kterd probéhla v Literarni
kavarné v Retézové ulici v Praze dne 22. zati. Vystoupili zde slovensti basnici stfedni gene-
race Martin Solotruk, Peter Sulej a Michal Habaj. P¥itomni se tak mohli sezndmit s novéj-
$imi texty na Slovensku zavedenych basnikd; Sulej cetl ze svych sbirek Pop (1998) a Koniec
modrého obdobia (2008), Solotruk z knihy Planktén gravitdcie (2008) a Habaj ze sbirek svého
»gynonymu"“ Anna Snegina Pas de deux (2003) a Bdsne z pozostalosti (2009). Trojice basniki
se v celkem uvolnéném duchu na pédiu vzajemné $pickovala, a i kdyZz navstévnost jejich
¢teni nebyla néjak extra vysoka, brali v8ichni tfi svou roli velmi profesiondlné. Jelikoz akce
méla ve svém nazvu &islovku, 1ze ocekavat, Ze se v Retezové bude ¢as od ¢asu predstavovat
soucasnd slovensk4 literatura.

A jesté na okraj o oznamovani literarnich akci: Zminky o raznych autorskych c¢tenich
lze najit v kulturnich p¥ehledech, na internetu & v nékterych ¢asopisech. Mnohdy samy
kavarny rozesilaji anotace svych akci cilené na vytipované mailové adresy. Je tedy pti-
nejmensim $koda, Ze firma oznacujici sama sebe jako literdrni kavirna nema o akce, které
se v ni konaji, zdjem (neinformuje o nich dokonce ani na vlastnich internetovych strankach,
jejichz aktualizace, zda se, skonéila v letodnim ¢ervnu). Pak neni divu, Ze se i velice pozo-
ruhodné porady déji bez vétsi navitévnosti. Tak nezbyva nez doufat, Ze pristé se tamtamy
rozeznéji dil nez za vylohu podniku. jar
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BELETRIE

hana lundiakova

Konkrétni hlavy Il

Bydli v samém jadru. Je véemu na dosah.
Vsechno si ho podava, viechno si ho osa-
hav4, vsechno si ho uzurpuje, viechno ho
extaticky vytrhava, vSechno ho masiruje,
uvnitt¥ védomi.

Uvnitt vejce ze sluchatek, uvnitf vaty ze
Stouratek, uvnitf malého Zaludu, uvnit¥
jednosmérného proudu, uvnitf paty, uvnitt
sekto-party, uvnitt vyméniku, uvnit¥ stélky
ve slamniku, uvnitt ty¢ky na kohoutku
decentné zavéené. Vsichni ho navstévuji,
véichni ho chtéji vidét. Vsichni s nim hovo-
fit, vsichni s nim sedét, v blizkosti, v buzaru,
v holomkarné, na ptlicestypakarné, v médé-
ném tloucku, bytovém robotu, uvnit¥ malé
brady, uvnit¥ puncoch z Prady, v ¢ernocer-
ném hlouc¢ku, pojd sem, ty mtj kloucku.
Vsichni zadat mu archy, vyplnit bubliny,
mu vysoce kvantovou teorii, mu dékovat,
lizat, mu na trtn, ho pasovat, mu milisko-
vat. V§ichni mu sdhnout na rameno, v$ichni
za ruku. v8ichni vzit za muZe. vSichni jemu.
véichni jeho. v8ichni. mu. véechno. minimal.
véichni. minimal. véechno. dup. tep. tecno.

Ptitom se slusi ¥ict — nezbylo nic. pochlebu
poznés pritele.

Oko ziistava ve stinu

Stala jsem pfed nékolikerymi vefejemi,
otevieny stily vdak pouze ty, do nichZ
jsem nechtéla vstoupit. Béla jsem se, ze je
tam néco obycejného, vedle ¢eho zhasnu
a splasknu, vedle ¢eho se nebudu vznaset,
ale brousit bradou o asfalt. P¥itom to byl
vstup svrchované sexudlni, bezprecedentné
klackovity a za v8ech okolnosti tvrdy. Zapla-
tila jsem v budce vypelichanému boa, dopila
longdring, a aniZ bych byt jen na okamzik
do oteviené naruce vstoupila, ocitla jsem se
na ulici. Zamitila jsem domu, ostatné bylo
jiz nacase, za hodinu se vstévalo do textilky.
Progla jsem mezi zastdvkami a zamitila
smérem ke klasteru. Padal vlhky snih, po
levé ruce jsem citila hlubsi tmu. Zvedla jsem
hlavu, postréila kapuci dozadu a ohlédla se.
V zemi zela obrovska dira. Vzadu za vyko-
pem stil nesmyslné drobny zablaceny bagr.
Na jilovité kupy kolem jamy dopadaly jemné
krystalky snéhu a tise pableskovaly.

Odbotila jsem kolem proluky, prosla podél
pivovaru, v némZ se malému misoginovi
nezdaftilo potfit cimrmany, a $la jsem dold,
uzkym a ztemnélym Kl4sterdkem, pres
teku, ciganskou ulici, pfes pfejezd, az k ndm
domu. Na to, co chybélo na samém zacatku
mésta, jsem pri setkdni s nejblizimi ¢ty¥mi
sténami na jeden den zapomnéla.

Az na druhy den k veleru opét vytréela
jdma. A nebylo ¢im ji zaplnit. Myslela jsem
na ni stle nutkavéji, upominala se v napro-
sto nesouvisejicich predmétech, slovech,
gestech i pohybech o¢i. Upominala se pfi
pohledu do zrcadla, mezi licni kosti a obo-
¢im. Zacala se dobijet na mou uzdravujici se
mysl. Jako kysely snih rozleptévala hojici se
jizvy a ztézovala pohyby hrudi. Odpuzovala
mé a zaroven pritahovala.

Teprve tfeti den jsem pochopila, co se
po mné zada. Potfebovala né¢im naplnit.
V Sonové se obésil pétatiicetilety otec dvou
déti. Byl prvni, koho jsem tam musela hodit.
Pak jsem meéla po ruce hned nékolik dalsich
mrtvol. Ubitou Zenu, kterou nasli v fece,
muze utopeného v fece, psa dodélavajiciho
v fece, mladou matku ubodanou vlastnim
muZem, mladého sebevraha malife, mladou
obésenou matku konarku, obéseného muZze,
kterého cerstvé rozvedli se Zenou, s niZ mu
nasazoval parohy konaf, ttileté dité, které
p¥irychlosti 20 km/hod. zajel prvni ptlmili-
onty peny-zakaznik. Neuvétitelné mnozstvi
za tak kratky ¢as. A oni to nevédéli a nechali
jdmu rozkrytou nékolik mésici. Krmi se,
a ja jim to nefeknu. Nemutzu, protoze bych
potfebovala jednu zcela konkrétni mrtvolu.
Rozkousanou bésnym vlkem, proZranou od
mysi, nalezenou aZ ve stddiu rozkladu. Ano,
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nékde tu je, ale jesté ji nenasli. Najdou ji,
nebo ji najdu ja. Bohuzel ji najdu j4, protoze
ji nikdo jiny nezna. Je to depersonalizovany
muz, ktery nepouzivd k osloveni blizkych
jména, bydli v mlhovém stanu a pro zpest-
feni ¢asu, ktery mu uz moznd ani nebézi, si
trha nehty na nohou.

Pak jsem ale vymékla. Hned po rdnu
jsem utikala ,vybor a tam jim to v3e vyli-
¢ila. JenZe to jsem nemeéla délat. Nebot mne
poslali stézovat si ke stavebni firmé a ta
mé poslala stézovat si k dodavateli §térku
a dodavatelé mé poslali do lomu. V melafiro-
vém lomu nikdo nebyl, stila tam jen mala
cedule ,zdkaz tézby“. Tedy jsem vymékla
podruhé, optela kolo o nevytézenou hor-
ninu, posadila se na zbytky zrezivélé vlecky
a pokusila se o lotosovy kvét. Ani ten se
nepoved], a tak jsem tam jen sedéla a ¢ekala,
aZ se zalne smrakat.

Skalné romanticky zapad slunce mi nedo-
ptéli spattit rodice. Uz p¥ed patou mi volali,
kde jsem, pro¢ jezdim v zimé na kole, pro¢
jsem si nevzala ¢epici, pro¢ jsem si vzala jen
jednu rukavici a kam jsem dala tatovu ba¢-
koru a pro¢ pofad nosim jednu jeho a jednu
svoji, ,jak si tohle mtzes splést? vzdyt ty
se$ Uplné mimo“, pro¢ netravim cas kloud-
néji, naptiklad rozesildnim Z4dosti k soudu,
k socidlnimu udstavu, povykovanim s prav-
nickou nebo vypliiovanim volnodasovych
ptihlasek, gumovanim psychosomatiky na
pudorysu bojovych uméni. Nebo prosté
proc?

Tedy jsem sedla na kolo, aby véci zacaly
opét vykazovat prusvitnost, nejevily se
pouze a prestaly dojebavat zbytky mého
vykti¢eného hiebinku. A on skute¢né uz po
cesté tak jako mésic doristal, zaceloval se,
zpruznél a brzy mohl byt s to nanovo opé-
tovat.

Cestou k domovu jsem minula t¥i mista.
Zluté osvétleny petrol-gaz, rudy krk porod-
niho lesa a zelenou kotlinu Braunau. Nap#i-
movala jsem se, zptisnéla v plicich, roz-
hlizela se pohybovym obli¢ejem a snazila se
na néco zamérit. A zaméfila se... aviak to
jsem si uz pro jistotu vypnula mobil, aby mé
nikdo nehledal.

Pl4st obrovského ¢erveného $apito, které
se najednou vylouplo na louce tésné za
rozmitélskou hospodou, zatil bilym zativ-
kovym svétlem, na pét metr dokola nebyla
bliZici se noc, ale jasné den. Vstup se dal
tusit otevfeny, pokud jste jiz nevstoupili.
Jenze nebylo mozné nevstoupit. Nidhera,
kombinace barev a tvart byla natolik hma-
tatelnd, Ze ani nevim, kde mi upadl bicykl
a zda mi s nim neupadlo i télo.

Vstoupila jsem do $apit6 — a tam uz to
bézelo.

Jako by to bézelo zkratkou, a pfece se
to potad drzelo v kruhu, pravidelné, neza-
drhévalo to, proptj¢ené jako symbol $ilen-
stvim zboZz§télé eleganci. Nezdravé, osklivé,
nasilné, popirané, nednosné disstabilni,
a prese vSe krasné a smysluplné. Jako
kdyby vyfotili film a vy byste mohli vyhodit
ptehravade, protoZe by vam stadila zvétse-
nina. Zvétenina jednoho jediného zibéru
nespo¢tu film®, nespoltu pi¥ibéha. Doko-
nald koncentrace.

Krotitel v manézi nebyl, nebylo tu ani pub-
likum, ani reproduktory. V naprostém tichu,
bez hlesu a $umu tu padil v nekoneénych
kruzich hnédy kai. Jeho vytfesténé ocibyly
olemovany dlouhymi tmavymi fasami, ktize
vitek byla zsinald idésem, ktery ho hnal
stale dokola béZet. Kail nebyl osedlan, ale
do jeho htbetu se dripy zaryval mohutny
lev. Jel na zvifeti s nezvladatelnym tdésem,
stejnym jaky prozivalo ono samo. Oba jen
z puli védéli, co se s nimi déje a pomalu ztri-
celi pojem o svété. O¢i koné byly jiz zpola
ilené, lev jesté neztratil jistou svefepost.
Byla to velkolepd podivana. Takovi, kte-
rou uz nikdy nechcete vidét, protoze ji uz
budete vidét navzdy.

Kdyz jsem se ocitla venku a pomalu se roz-
jizdéla na kole za rodi¢i, méla jsem pocit, ze
rafky nejsou z kruhd, nybrz z trojuhelnika.
Jela jsem nesmyslné dlouho, bolelo mé celé
télo, klouby, $ije, panev. Svaly se ve mné
gumové prohybaly. Z péti mych smysla byla
jiz definitivné spletena vinocka. Zapadla
jsem si mezi mozkové laloky, $edivé, sevtené,
resetové az k placi. Utulné a neodpustitelné
mékké. Plakala jsem, kdyZ mi otec otevtel
a matka dala napit mléka. Byli tu jen a jen
pro mé. A to byl divod vymeést se ze skuliny,
uskupit se, usmérnit k rastu. Aby ze mé
jesté nékdy néco méli...

A navic. Byl tu najednou i zavér, ktery
obsahoval rozuzleni. Zavér, jenz musel
vyplynout ze svazku oddélenych laloku, ze
svazku nespojitelného. Posledni mrtvola
byla nalezena.

~Prigel ti dopis.“ Pfecetla jsem si psani,
které za mnou dorazilo do Broumova
zrovna, kdyZ jsem si stézovala dopoledne
na ufadech na liknavost kolem jamy. Ale,
Ze mé tam vytodili... Na pocitadi vytisténé,
¢erné na bilém, zde stalo vysvétleni celé nasi
nedtastné situace: ,Tobé a predevsim Sobé,"
adresovéano: ,Udélal jsem chybu, Ze jsem na
sebe nemyslel, ted uz budu. ...ptijal jsem
terapii chladu. Ty se mnou nechces bydlet,
protoze mé nemiluje$? Zacal jsem s ni byd-
let. Ty, chces odejit do ciziny, protoze mé
nemilujes? — vzal jsem ji s sebou. Ty se mnou
nechce§ mit dité, protoZze mé nemilujes?
- pocal jsem s ni dité. Ty si mé nechces vzit,
protoze mé nemilujes? Vzal jsem si ji. Nikdy
jsem po ni¢em z toho opravdu netouZil. Sta-
¢ilo by mi strasné malo. Byt vedle toho ¢lo-
véka, nic po ném nechtit, davat to, co mazu.
Udélam nejhorsi véc, jakd se mize ditéti
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stat: Muzu doufat, Ze nékdy za strainé
dlouhou dobu néco pochopi? Ale bude mit
pravo mé zabit, ne proto, Ze jsem ho opustil,
ale protoze jsem v nejdilezitéjsich vécech
nedokazal stit sam za sebou. Prosadit svij
nazor a fict pravdu. Ale stalo se néco, co
jsem necekal, Ze se mi je$té nékdy mize stat.
Méam se rozhodnout, jestli v sobé znovu
zabit cit — a pokracovat dal, jako by se nic
nestalo, a zlstat s rodinou, pro kterou jsem
zatim nedospél?“ I ty mé miZze$ zabit. Ne
proto, Ze jsem té opustil, ale protoze jsem
dopustil, aby se stalo tolik véci!!!

Sla jsem se vyzvracet a pak si rychle
oblékla teplou bundu a ¢epici. Dojela jsem
nahoru do mésta a roztrhany dopis hodila
do jamy. Okamzité ho pohltilo #idké bahno.
Tyden nato vybor jamu zakopal, zaflakl ji
asfaltem a vzniklo nové parkovisté. To jsem
si zas néco dokazala vydupat... Ze si ale
umim prosadit svou, vidte?!

Ani
Sedla jsem si trochu stranou, abych nemu-
sela u obéda stat nebo sedét na barové zidli.
Neosvézilo mé to, pfestoze tam bylo méné
vydychano. Pomalu jsem pojidala svou porci,
bych si toho, kdyby si ona statena nevytihla
na sttl obf#i bilou tubu jeleniho loje. Velmi
opatrné si ottela zbytky jidla ze rtii a ubrou-
sek zastr¢ila pod tali. Méla rty namalované
vyrazné ¢ervenou rténkou, témét¥ mrkvovy
odstin v$ak ladil k jejim bilym vlasim.
Dostavil se mi pocit uspokojeni, Ze mam
jesté dost ¢asu zalit se malovat, snad i ede-
sat let. Anebo mam zacit uz ve t¥iceti?

Byla jsem jiZ v poloviné porce a stafena
byla hotova k odchodu. Z ni¢eho nic se

Eva Krhutova, bez nazvu, akvatinta, Maribor 2009
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Hana Lundiakova (nar. 1978 v Broumové) Zije s dvouaptlletym synem v Praze. PfileZitostné
si ptivydélava jako poslicek, uklizecka, prodavacka, uéetni, korektorka, redaktorka. Jakozto
harmonikatka a klavesistka prosla nékolika hudebnimi formacemi. V soucasnosti se vénuje
vlastnimu ambientnimu projektu New Born Adult, psani povidek a romanu, udi se fotogra-
fovat. Povidky publikovala mimo jiné v antologiich Divokd jizda a Ty, kterd pises. Na rok

2010 chyst4 knizni vybor ze svych textu.

zarazila a zlstala na zidli. Zlehka uchopila
tubu loje a velmi pomalu, pevnym pohybem
si pretiela rty. Pfettela si je pomalu také
zpatky. A tak jesté nékolikrat. Podivala jsem
se nani, nevnimala mé, potirala se dal. Zcela
plynule pfesdhla okraj rta a kopirovala §pal-
kem pomady pravou ¢elist, licni kost, ptes
bradu k levé tvéifi, kterou stejné odspodu
nahoru objela. Sjela opét k bradé a néko-
likrat si zdlouhavé mazala propadlé tvare.
Nehnula p#i tom hlavou ani o milimetr, byla
strnuld, jako by se bala, Ze si umasti vlasy
nebo se dostane mimo pole malého zrcatka,
jez si v8ak nenastavovala. Divala se ptimo
skrze mne, jako kdyby se zrcadlila pt¥imo
za mym tylem, a rejdila si tlustym lojem po
obliceji, vystoupala aZ na Celo a ptes spanky
zase opét na lice. Neptestavala jsem jist
a ona se neptestavala objizdét lojem. P¥i-
padalo mi to nekoneéné. Pak se vrétila ke
rtm, prejela je trikrat ¢tyfikrat a skondila.

vyLov

Nékdy mam pocit, ze nékteré podpo-
¥ené knihy vznikaji jen proto, Zze byly
podpofreny. Jinymi slovy: bez tviuréiho
pretlaku a potieby cosi sdélit. Jsou-li
totiZz penize na konté, tak uz jen prosté
staéi predvést tomu, kdo to zafinanco-
val, néjaky vysledek. Nicméné editora
dnesni vylovené knihy se branim pode-
z¥ivat, ze zrovna tuhle hru hraje. Snad
se mu jen podarilo najit ve mésté, jehoz
se publikace tyka, par radnich, kteri
si od néj nechali poSimrat svou regio-
nalni hrdost a svorné se rozpomenuli,
ze k jejich civitds patrilo a kromeé opery,
cinohry, Porty etc. stale jesté patri
také cosi, co 1ze nazvat alternativni kul-
turou.

A tak za podpory mésta Usti nad Labem
vysla v roce 2007 kniha patnicti rozho-
vorl o kulturnich a uméleckych aktivitich
na Ustecku od konce 70. let do roku 2006
nazvand Skryté vrstvy. Jeji editor Jaro-
slav Balvin ml. ve své edi¢ni poznamce
kromé jiného napsal: , Pres vSechnu umélost
rozhovort, které byly ve spoluprdci se zpovi-
danymi osobnostmi nanékolikrdt upravovdny,
doufdm, Ze v nich étend¥ najde i autentické
momenty a kouzlo osobnich setkdni. Prdvé na
Ctendre ostatné bylo mysleno, kdyz jsem se ve
spoluprdci s odpovédnym redaktorem snazil
rozhovorum dodat logickou a linedrni struk-
turu a Cdstecné i literdrni charakter. Protoze
— parafrdzuji-li to, co ¥ikd o tvorbé komiksové

Tubu opattila vickem, uklidila ji do kabelky
a odesla z bufetu. Bylo to za mnou...

Najedla jsem se, ale hlad jsem nezahnala.
Koupila bych si jesté néco, ovsem nezbylo
mi mnoho, v kapse jsem stiskla t#i koruny.
Vyrazila jsem zpét do prace. Kolem vychodu
se mihla zndma4 tva¥, ale na kus teti jsme se
nezastavili, neméla jsem néladu na bodry
ping-pong o tom, kdo se ma skvéleji. Kle-
notnik mél tentokrat modrou kosili, opét
kontroloval ¢as mého ptichodu, opét koutil
a délal p#i tom, Ze kouti. Jako vzdy v Case
mého obéda. Pozdravili jsme se, tipl nedo-
koufenou cigaretu, kupodivu necvaklo
Zadné zpozdéni, a tak tedy smutné vypnul
zlaté stopky. Zbylo mi dokonce pét minut
na to, abych se vycurala, omyla a napila, nez
znovu odemknu kram.

Odpoledne §lo podobné mrtvé jako dopo-
ledne, s tim rozdilem, Ze se tu dvakrat zasta-
vil headhunter Partners. Byla jsem osezela

stranky jeden z vydavatelii fanzinu Sorrel
— jinak by to byl bordel, jako kdyz nablijete na
stul.“ Nemohu nepfiznat t¥i véci: Zze jsem
si pocetla, Ze to bylo hlavné diky tomu, Ze
nékteré z onéch osobnosti zndm a Ze znam
i kulisy, v kterych se to celé odehrava. Bez
toho by mé asi sotva zaujaly vypovédi
respondentll o povétdinou studentskych
aktivitach, vice & méné svazanych s ustec-
kou univerzitou, coz je mozna i davod dvou-
letého spanku této knihy na dné redaké¢ni
bedny. K tomu jesté ptipo¢téme starou
a novou kolej na Klisi, sérii Studdckych
hospod Hvézda-Hnata-Zumpa-Chaloupka
a pivo protékajici celou publikaci jako povo-
den, kterd s sebou bere viechny a viechno,
a miZeme jit a vyveésit si tablo, i kdyZz nam
uz pomalu zvoni hrana...

Ale ted vazné. Zmituje-li se editor
o kouzlu osobnich setkéni, pak pro mé bylo
tim nejzajimavéj$im paradoxné setkani
se zakladateli komiksového fanzinu Sor-
rel (vychézi uz od roku 2001) Danielem Bin-
kem a Danem Cernym. Paradoxné proto, Ze
na rozdil od mého pfedeslého tvrzeni ani
jednoho z nich nezndm a v oblasti jejich
tviir¢iho zdjmu se p#ili§ neorientuji. Presto
mé vécny rozhovor o tom, jak délat dobry
komiks, ptipadné animovany film, obohatil
a potésil. Je zatazeny na konci knihy a po
vsech téch nostalgickych vzpominkach, jak
jsme byli mladi a ,mejdanili“ aZ do rana, to
byla docela uleva. Stejné tak mé nadchl roz-
hovor s litoméfickym fotografem Radkem

z to¢ivého kiesla, ostata z mezidveti, oleZela
z gauce vzadu a truchlivé znechuceni z lojo-
vého obédu. Nikdo nevolal, nikdo nepsal,
od pravého stehna vzhuru se natahovala
melancholie. T4hlo se to jako smila a ve
chvili, kdy uz mi to zase ani nevadilo, ptisel
zakaznik. Nic si nepotidil, ani to nezamys-
lel, byl totiz z bussiness school. Zalaskoval,
zamrkal, zakaslal a byl zase venku. Dvete
se oteviely znovu a vesla Zena. Bezpochyby
pani lojova, prevlecena do bilého kostymu
se sukni. Padl ji jako na miru $ity. Oblicej se
matné leskl pod lojovou vrstvou, nehybny
jako u obéda. Nepozdravila, nezeptala se
a zacala si rovnou prohlizet tagky a kabelky
vystavené v policich. Teprve nyni jsem si
véimla, Ze se z ni line plistiovy opar. Husté
bily, tézky plistiovy zdpach. Mali¢ky ve mné
se pohnul, ztejmé se probudil. Automaticky
jsem se zasunula za vysoky pult a pozoro-
vala ji. Vyfe¢nost, s niZ obvykle na zikaz-
niky dto¢im, se stocdila jako vyfouknuta
frkacka. Cvrnkla jsem si do hlasivek, ale
nervy se chvély nezvu¢né. Snazila jsem se
je rozhybat, pohnout pazi, chodidlem, ¢im-
koliv. Instinktivné jsem v8ak pouze pokr¢ila
ramena, abych za vysokym pultem skryla
téhotné bticho.

Stara Zena si stéle prohlizela kabely, sek-
tor II, police 4., ale Zddnou z nich nezkusila.
Nékteré jen povysunula. Byly to ty bilé. Ani
mé neroztilovalo, ze déld z chatrné vysta-
véného domina koZenych brasen domino
tésné pred sesutim, ani jsem se neotfasla
vztekem, kdyZ se domino na tfeti polici
slozilo docela. V podstaté jsem byla ztuhla
pocinajicim strachem. Bild sougka si toho
zfejmé byla védoma, protoze se otolila
a vénovala mi rozsdhly ¢elni asmév. Byl to
gkleb, jakému lze jen ztézi odpovédét. Néco
se v tom usmévu kratce zalesklo, i v oéich.
Véhala jsem mezi lojovymi vypotky a slzami,
dokonce jsem se ze zvédavosti pousmala.
Oto¢ila se na mé v celé své bilé podobé. Slzy
na tom lojovém obli¢eji pusobily nepat-
ti¢né a dlouhou chvili zist4valy bez odezvy.
Nechépala jsem, co se po mné chce a jestli
se viibec néco chce. Tiché slzy, jez produko-
vala, jsem si ale nedovolila pfejit mlé¢enim,
pfestoze jsem od stateny neocekévala nic
mensiho neZ zakukleny zmrdismus. Ani mi
na otazkuy, zdali ji mohu pomoci, neodpové-
déla. ,Mladé pani, vy asi nejste vegetarian-

Kvétoném o sdruzeni Andere Seite Studio,
mail-artu a fascinaci Terezinem, ktery si
s bratrem odvykli vnimat jen jako byvaly
koncentra¢ni tabor: ,Fenomén ,memoridlu’,
jak se tomu ted ¥ikd, je neumérné zdirazrio-
vany a mésto je p¥ilis orientované na turismus.
Pro nds je Terezin néco jiného. Pohybujeme se
témé¥ vyhradné v oblasti Velké pevnosti a na
periferiich, v mocdlech, které ted bohuzel vysy-
chaji z duvodu rekultivacnich procesii. Méni
se tam mikroklima, zmizely volavky... Pozo-
ruhodné je treba viibec to, Ze pevnost byla
postavend na bazindch.” Oné priliné ,stu-
dentskosti“ a ,gejziriim chlastu® se vymyka
i entrée s Milanem Pistékem, s jehoz jmé-
nem byl uzce spojen vznik dnes uz legendar-
niho Zasopisu Scene Report, rozhlasové sta-
nice Radioclub a Ustecké kulturni platformy
98. Dobova sonda nazvana Zblblé kyvadio
demokracie mapuje na zikladé prozitych
zkudenosti spole¢ensky a kulturni vyvoj
na severu Cech od dob normalizace a jeho
vypovédni hodnota je dle mého soudu nej-
vy$si z celé knihy.

Kdybych si ale chtéla prihtat vlastni ,seve-
roeskou” poliv¢icku, vypadala by asi takhle:
Své ,,skryté vrstvy“ ma pochopitelné i Tep-
licko. Tady u nés se jim ale #ika Udoli neklidu.
Tak by se totiz méla jmenovat kulturni
antologie této lokality zahrnujici obdobi od
baroka aZ po soucasnost. Neméla by podobu
rozhovori s mistnimi osobnostmi, nebot
s témi baroknimi by to §lo asi dost tézko,
a na rozdil od té Balvinovy by nevznikla za
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kou? Takovy prodava¢ mrtvého vepfe muze
byt zase jediné vepfem, a to, co je ve vis,
bude opét jediné prasetem.” Stdhla jsem
se hloubéji pod pult, abych skryla mali¢-
kého v bubnu a nahmatala jsem pod pultem
malé kladivo. Zac¢ala mluvit o kfestanstvi
a ohnala se po mné dvouprstym uk¥izova-
nim. Strnula jsem nanovo a ji se do zani-
ceného monologu o rozhte$eni pletlo ¢im
dale tim vice vep#l. Snazila se na mne sahat
a stéle silnéji slzela, ptitom uz na mé zacala
i plivat. T¥4sla se mi stehna, nevédéla jsem,
co si pocit s takto upravenym stifim, ale
ve strachu o své dité, jsem vyndala tvrdé
zachéazeni. ,Prosim vés, odejdéte.”

Nezabralo to, tedy jsem vytdhla eso
z rukavu. ,Bézte pry¢, za chvili ptijde $éf,
aten nemad rad kfestany.” Nezabralo to. Tedy
jsem state¢né tekla. ,Okamzité vypadnéte!“
,Opravdu vypadnéte, $éf...“ Natdhla se mi
k o¢im: ,Ja vis taky nendvidim! Chcipnéte!
At vam to chcipne!” a pak vypadla ze dvefi.
Zistala jsem tam stét jako stigmatizovany
blbec. Mali¢ky ve mné se nehybal. Pomalu
jsem ptesla k zrcadlu a prohlédla si Kainovo
znameni na Cele, zhasla jsem svétla a zamkla
obchod. Kdyby tak nékdo ptisel...

Rozprselo se. Nevédéla jsem, jestli ziistat
uvnitt a ¢ekat, az si pro mé stafena ptijde
jako poltergeist skrze obrazovku, nebo jit
domu.. Automaticky jsem poklizela. Radéji
jsem zadala bezpelnostni kéd, opatrné
zamknula a dala se k Florenci. Uz u Petrské
véZze mé zaclaly brat krece, musela jsem se
zastavovat kazdy tteti krok, tuhlo mi bti-
cho, hranatélo a bolelo. Néjak jsem ale dosla
k metru a dojela do bytu. Telefonovala jsem
manzelovi a potom asi tfem spratelenym
lidem, ale nikdo nevédél, ve které kavarné
bych ho mohla dohledat. Az v pil devaté
jsem se dovolala sestfe.

A byla jsem tam. Rozhodli se, ze rodim,
ale Ze to zastavime. Vyzbrojili mé kanilou,
kapackou, kortikoidy a uspavacimi table-
tami. A podafilo se. Kdyz se tfeti den objevil
muj muz, tésila jsem se na odpustkové pre-
zenty. Byla jsem zesldbld a vycerpana ceki-
nim na néj, ale nepotésil mne ni¢im jinym
nez hospodskym odérem. Kdyz se loudil,
aby se mohl jit kone¢né vyspat, zeptal se,
zdali nechci néco koupit. Zamyslela jsem se,
hibetem ruky ptejela svoje zizni a smutkem

o .

vysu$ené rty a odpovédéla mu: ,, Jeleni 13;j.
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podpory mésta — ne proto, Ze by tu nikdo
z radnich nemél onu kyZenou regionalni
hrdost, jiZz 1ze posimrat, ale proto, Ze ndzory
na to, co je a co neni ,kultira“ maji pfedsta-
vitelé teplického mésta a zdejsi umélci uz
tradi¢né velmi, ale opravdu velmi rtizné. To
ostatné doklada i rozhovor s Radimem Neu-
virtem o vzniku a historii radikalniho baletu
Vyzvejkld bambule, ktery, snad z davodu
umengeni fevnivosti mezi obéma mésty,
zatadil Balvin do svého ,usteckého® pro-
jektu, a z néhoz si pro dokresleni svych tvr-
zeni dovolim na zavér ocitovat nékolik vét:
~Bambule je néco neobvyklého nejen v leském,
ale i evropském méritku. To tvrdil i emigrant
Honza Sekal, ktery v Itdlii vyddval Listy - kul-
turni emigrantsky casopis. Kdyz natdcel v roce
1993 film o Teplicich Teplice v Cechach, pouzil
tam zdbéry z vystoupeni Bambule. A film byl
dobry. Lidi ¥ikali, Ze Teplice neukazoval tiplné
objektivné, ale o to pfece nejde. Bylo to pojaté
Siroce, od povdle¢ného odsunu bolSevika az po
Bambuli v Knaku. Tehdy pan Kubera jesté
nebyl ani starostou, natoz sendtorem, ale
tajemnikem — a udélal velky skanddl. Tim fil-
mem byl pobouten a pozadoval po Ceské televizi
10 miliont K¢ odskodného, protoze ,CT hodila
kydanec $piny na cisty §tit ldzetiského mésta’,
jak to definoval. (...) Pak se natocil jako obrana
jiny, ,opravny’ film, ale ten dopadl v podstaté
stejné. On se o Teplicich néjaky opravny film
tocit nedd. V roce 2001 se tocily Sumné Tep-
lice, kde jsme vystupovali taky.“
Svatava Antosovd
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MEZI BYLO, NENi A JSEM

Viola Fischerova: Domek na vinici
Agite/Fra, Praha 2009

Viole Fischerové, ¢eské basnitce, kterd uZ
dlouho pat#i mezi nase nejprednéjsi, vychazi
po ptedlonskych knizkach Predkonec a Pisené
dité u nakladatelstvi Agite/Fra v potadi tfet
sbirka ver$t: Domek na vinici. Typograficky je
zpracovana v duchu pfedchozich dvou tituld,
opét s ilustraci Adrieny Simotové na obalce;
pod redakci Petra Borkovce spada do zdejsi
Edice ceské poezie. Oproti minulym dvéma
je knizka rozsahem vice nez o tfetinu dels,
zahrnuje t#i oddily dedikované lyriky I. Pav-
lovi, II. Matce, III. Doroté, ¢tvrty oddil je pak
volné pridruZenou kriatkou meditativni pré-
zou s détskym hrdinou nesouci nézev Cesta
stFedniho htichu. Viola Fischerova touto kni-
hou basni pokracuje v cesté pred lety nastou-
pené a dozajista ozkousené, avsak stejné tak
je nutno dodat, Ze svazek je opét suverénni
autentickou vypovédi vynikajici bésnitky.
Jinymi slovy: Fischerova dri styl a hodnotu.

Vade¢im sémantickym principem basni
Domku na vinici je rozpomindni — témé¥
vzdy jde o rozpominini na nékoho jiz
zesnulého, na osudové bliZni basnif¢ina

SHLEDAVANi MINULOSTI
S PRITOMNOSTI

Anne Enrightova: Shledani
Pielozila Dominika K¥estanova
Euromedia Group, k. s. - Odeon,
Praha 2009

Irskd prozai¢ka Anne Enrightovd (nar.
1962) je uznavanou autorkou v radmci brit-
ské literatury a roméanem Shleddni, za néjz
ziskala v #ijnu 2007 Man Bookerovu cenu,
vstupuje i do irgiho povédomi ¢tenéra lite-
ratury svétové (dilo postupné vyjde ve vice
neZ t¥iceti zemich).

Vypravéckou a zdroven protagonistkou
romanu Shleddni, sjednocujici rozdilné
¢asové roviny dila a souasné diferencujici
vlastni reflexi ostatni postavy, je devéta-
tticetiletd Veronika, Zijici v Dublinu, jez se
snazi hleddnim souvislosti a zachytnych
bodd mezi minulosti a pfitomnosti najit
kli¢ k odhaleni mozZnych p#i¢in rodinnych
traumat. Ta bohuZel nejsou v rodu Hegar-
tya a jejich pfedkd ni¢im vyjimeénym, aé
jsou zdanlivé skryta za rouskou méstanské
spotadanosti a mohou se zdat p#i povsech-
ném nazirani jakou pouhd nedorozumeéni.
Veroni¢ina touha nasvitit minulost a skrze
ni pak ozfejmit a do jisté miry i racionali-
zovat pf¥itomnost je iniciovdna ptredev$im
nahlou sebevrazdou bratra Liama. Domniva
se totiz, Ze prvotn{ impulz k tomuto ¢inu by
mohl byt zpétné nalezen v bratrové otfes-
ném zazitku z détstvi. Avsak s jistotou si to,
jako ostatné nic jiného z minulosti, tvrdit
nedovoli, nebot jak sama pfiznava, pravdu
neznd, nebo nevi, jak ji vypovédét: ,Mdm
jen pribéhy, noéni myslenky, vsechny ty ndhlé
usudky plozené nejistotou. Nebo spi$ blouz-
néni, to mam.”

Liceni rodinnych vztahd tehdejsich
(z Veroni¢ina détstvi a dospivani) i dnes-
nich (devadesatd léta 20. stoleti) je prod-
chnuto bizarni a temnou atmosférou, jiz
zdatile evokuje zejména autoréino syrové,
aZ naturalistické vyjadfovani, v ném?z téméy
nenalezneme naznak nostalgického ohléd-
nuti za minulymi udalostmi. Postavy spolu
p#ili§ nekomunikuji, a kdyz se o to pokusi,
z dialogh ¢i8i vzdjemné mijeni a odcizo-
vani. Jedna se sice o jisty druh rodinné sagy,
pojaté vsak jiz v duchu postmoderny, a tak
komplexnost vlastni velkym dilim roma-
nopisci méstanské linie (typickym repre-
zentantem je Thomas Mann a jeho roman
Buddenbrookovi ¢i naptiklad pro &eské Cte-
nafe neddvno objeveny Sandor Mérai) v dile

20

zivota (zejm. tedy na prvniho manZela Pavla
Buksu, jemu? je vénovan prvni oddil sbirky,
pak téz na matku, druhého manzela Josefa
Jedli¢ku). Ono rozpominédni-basnéni je pak
vyrovnavinim se s traumatickym sledem
smrti blizkych, zpfetrhanych hlubokych
lidskych svazka. (Zamérné v této recenzi
nepouzivam kategorii lyrického subjektu,
protoze texty pfinejmensim ,pisobi® az p¥i-
1i biograficky.) Basné tak nesou otisk nevy-
jasnénych vztah, pfani, vytek, nedokonce-
nych hovora, které néhle tanou jako sttipky
zrcadla z ptili§ plné a zaroven prilis tragické
paméti. V takovych verSovych zapiscich
¢asto velmi konkrétnich vzpominek nékdy
na pozadi prosvit4 prostor domku na vinici.
Vedle zaznami rmutného Zivota a tudeni
stale se ptiblizujici vlastni smrti, nalézame
téz nékolik zbasnénych snt. V nich tézkost
véednosti dostivad obraznéjsi, barevnéjsi
podobu p#i zachovani stejné vahy vypo-
védi. Vzpominky a sny, tiZzivé nyni samoty,
olekavani smrti a otdzky mrtvym davaji
pocit nejistého, rozt¥isténého a unaveného
védomi, které stoji za texty. V basni od J. A.
Valenteho, slouZici jako motto sbirky, stoji
piiznacné: , Jak kiehké jsou stény / mezi bylo
neni/ ajsem.” Snad jen jednou je citit z ver§a
smifeni, nalezeni st¥edu, byt zanofeného do

nehledejme. Misto syntetického pohledu
na skute¢nost, jejz ve vySe uvedenych p#i-
kladech nevylu¢uje ani kombinace realistic-
kych postupt s nové objevovanym moder-
nismem, jsme u Enrightové svédky rozpadu
fikéniho svéta do dil¢ich fragmentd, jez jsou
duasledkem nejen vzijemné se prolinajicich
¢asovych rovin, ale také kompozi¢ni rozt#is-
ténosti. Jednotlivé udalosti a vzpominky
jsou vreny jakoby nahodile, témét by se
chtélo hovotit o asocia¢ni libovili. Neustale
se to¢ime v kruhu, linedrni vypravéni neni
mozné, jelikoz svét, ktery pozbyl smyslu,
ho neumoziluje. Zbyvd tak jen bolestné
ohledavani minulosti, které vsak odlehéeni
ptitomnosti a nadéji pro budoucnost nepo-
skytuje.

Vypravécka, sepisujici cosi na zpsob exis-
tencidlni rodové kroniky, pfirovnava véty
kladené na papir ke svym ¢istym, bilym kos-
tem; naznacuje tedy jakési télesné ruceni za
vypravéni. Cten#i p¥ipada, Ze si snazi pro-
zit4 traumata odepsat z téla. To se ji vsak
nedati, naopak télo ji oblas zrazuje, coZ
ma za nésledek zproblematizovani intim-
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smutku: Uz nejsi marné dité / Na krku janta-
rovy kiizek / semena zalitd sluncem / v slze.”

U nynéjsi Fischerové nenajdeme Smrt
o0 sobé nebo Lasku o sobé (jako Boha), smrt
jednoho ¢lovéka je tu vzdy také jejim puso-
benim vidi dalgimu - také blizkého ¢lovéka
silné poznamenavi odchod zesnulého a o¢
bylo mezilidmi pouto silnéjsi, tim hate s jeho
smrti pak Zivy vychazi. A je-li nékde skute¢na
laska, pak nikoli v nebesich, ale v osudovém
milostném vztahu dvojice, ktery trva, i kdyz
z ni zbyva uZ jen jeden. Smrt i laska pobyvaji
pouze na zemi, a to v aZ télesné konkrétnosti.
Snad pravé proto verSe relativizuji dalku
ablizkost mezilidmi - sceluje nas vzpominka
(avsak byli jsme si blizci stejné?), nyni nas
deéli propast smrti (a ptesto k tobé mluvim!).
Maximou bdasnif¢ina Zivota, vyjadfenou
v této sbirce, pak mohou byt, vedle zmirio-
vaného motta, téZ verse: ,Mit znamend ztra-
tit / ldsko / Jak milosrdny trénink / od pocdtku
do konce.“ 1 v této knizce nalezneme az kruté
smutné verse, jimiz — nebojim se to ¥ici — si
Fischerova zachovava status nejtemnéjsiho
bésnika soucasné ceské literatury: , Tebe zmr-
zaleni / zbavilo strachu ze smrti / Jd nad dvéma
mrtvymi / jesté vahdam.”

Délka basni se pohybuje nejéastéji v roz-
mezi Sest aZ dvanact ver$u, pticemz jejich

niho Zivota, a tedy i partnerského vztahu
s Uspésnym a sebejistym manzelem Tomem,
s nimZ ma dvé dcery. A pravé Rebeka s Eri-
kou spolu s Liamovym malym potomkem,
ktery se objevi spole¢né se svou matkou na
pohibu, mohou pfedstavovat niznak blys-
kéni na lepsi ¢asy, protoZe snad uz nebudou
tolik zatiZeni v mnohém nejasnym rodovym
odkazem Veronic¢inych predkd, rodi¢ia a sou-
rozencu. I toto jisté touzebné p#ani zazniva-
jici na konci jako nadéjeplny akord je viak
pti zpétném pohledu relativizovano tim, co
jsme Cetli na pfedchozich strdnkach knihy,
naptiklad ptirovnanim plozeni novych
potomki ke krmeni hrobt. Osobni histo-
rii Veronika chépe jako ¢isté biologickou
zalezitost. Organismus zanedlouho pohlti
ivzpominky, jez rychle klouZou paméti.
Anne Enrightovd napsala nepochybné
velmi dobrou knihu, prestizni cenu si jisté
zaslouzila. Témata, ktera v romanu otevtela
a tvar¢im zpisobem uchopila (historicka
proména Irska — v tésném sepéti s promé-
nou zivotnich stereotypt a konvenci - ovliv-
fujici lidské osudy, hierarchizované vztahy

pocet ve strofé se razni. Basné, které jsou
vzdy bez ndzvu (aviak neziidka nesou véno-
vani), pfipominaji kratké intimni, od velko-
lepé obraznosti opro$téné, zapisky do deniku,
piipadné kratické verSové dopisy mrtvym.
Konkrétnost, vécnost, detail prevladd nad
abstrakci a obecnosti. Volny vers plyne klidné
v prostych gestech fedi, Zddné tepani nepod-
dajnych slov. Pocit plynuti podtrhuje i dobte
zvoleny sled basni, budovany na zakladé
motivickych a tematickych souvislosti. Kratka
préza s détskym hrdinou (vhodna spige pro
odrostlejsi mladez a dospélé) v zavéru svazku
nikterak netréi a povaZuji jeji zatazeni za
tastné — knizka pak vyzniva pestteji. Proza
pokracuje v hledani lasky mimo nebeského
Boha tak, jak jsem naznacoval d¥ive u poezie.
Jakub, ktery Zije uz pouze s maminkou, ma
ptitele v pateru Noskovi. SnaZi se vyrovnat
se smrti milovaného psa Saracéna. Hloubavy
chlapec nakonec pro své trapeni nachdazi
vychodisko v ,cesté stFedniho h¥ichu®. Pro¢
a po jakych tvahach schvilné neprozradim.
Alkoliv bych si dokazal predstavit tuto
sbirku bez nékolika ¢isel, troufam si ¥ici, Ze
dobrd polovina obsaZené lyriky vykazuje
vyjimecnou, vyzrilou a nenucenou bdsnic-
kou virtuozitu.
Petr Simek

ve velmi pocetné rodiné i mezi sourozencdi,
partnerské souziti a seberealizace atd.), si
jisté pozornost zaslouZi. Ptitom z téchto
otazek spisovatelka netvoti filozoficky trak-
tat, vzdy se totiz vztahuji k proZivani prota-
gonistky, k jejim vzpominkdm na jednotlivé
postavy ¢&i k reflexi jejich sou¢asného jed-
nani.

Nicméné i pres zjevné kvality dila se
nemohu zbavit dojmu, Ze romdnu néco
chybi k tomu, aby mohl byt povaZzovan za
opravdu mimo#adny literdrni pocin. Pokud
ho porovndm s jinym titulem ocenénym
stejnou cenou (za rok 2005), brilantné
napsanym romdanem More Johna Banvilla,
postrdddm v dile Enrightové duslednéjsi
zproblematizovani vztahu paméti a lidské
identity a taktéz dukladnéj$i praci s moti-
vem smrti (Castd evokace vnéjsich skutec-
nosti a snaha o pochopent tragické udalosti
neznamenaji hloubku prozitku, méné slov
a hlubsi introspektivni ponor by nékterym
pasazim knihy prospély vice), jenz je pro
obé dila zcela z4sadni.

Pavel Horky

Kontext — Hermann Broch: Obraz své-
ta v romanu — Patrik Oufednik: Velké
chvily se dostalo kohoutiim - Alena
Dvordkova: Ke Coetzeeho Pomalému
muzi a Deniku $patného roku - Jakub
Rehik: O nadrazi a noci — Bohumir
Prokiipek: Tvorové

Rozhovor — s Libusi a Danou Kyndro-
vymi o Alzirsku a Togu

Literatura — Justin Quinn: The Mon-
ths/Mésice — Vona Groarkeova: King
Kong a moje matka; Pocasi jak hrom
— Stépan Nosek: Nové basné - Mar-
tin C. Putna: Basnik Josef Kostohryz...
— Josef Kostohryz: Studné samoty, Ze
vzpominek

Jiti Sozansky — Rozhovor s |. 8. o ge-
neracni sounalezitosti, tabu a sporu,
neukoncitelném procesu tvorby a bobt-
najici bezbfehé blbosti - ]. S.: Stary Most
— Emil Juli: Zéna - Dopis . S. Jifimu
Kotalikovi — Dopisy Emila JuliSe J. S.
— Josef Hlavacek: Sozanského vidéni —
Petr Bohac: Inspirace z roku 2009 o dile
Sedesaty devaty

Novi jihoamericti basnici — Petr Zava-
dil: Babyloniaca z déblovy tovarny — Bas-
né José¢ho Carlose Yrigoyena, Héctora
Hernindeza Montecinose, Maurizia
Meda, Alejandra Tarraba, Paula Guillé-
na, Alana Millse, Ernesta Carriona
...recenze, glosy, a dalsi texty



BASNIKA BEZRUCE
POZOROVAL JSEM .
Z PRALESA RYBiZOVYCH KERU

Vladimir Binar: Hlava zaru
Triada, Praha 2009

Hledani vlastniho stfedu, dulezitého pro
Zivot, teritoria, odkud muze ¢lovék vychazet
jako z nory a byt jeji silou chranény a v teple
- tam se soustieduje nejprednéjsi usili Hlavy
Zdru Vladimira Binara.

Jde o to nalézt misto, napsat ho, vryt si
jeho raz a linie do hlavy. Takové misto se
stane jakymsi trychtyfem, kam jevy a véci
svéta vstupuji a ¢lovék je zaznamenava,
aniz by se z pozorovatelny vzdalil. Vysila
svij pohled: , Tvd tvdr stoupd ze dna domu.’
Trychtytem je statek v Hradci nad Mora-
vici (méste¢ko v blizkosti Marianskych luk
a §titd hory Hanuse, pro kopce docela zastr-
¢ené), véelin, dim, kam p¥ichazi svét. Takové
misto je redlnym sttedem, kam univerzum
vstupuje svym prostym dénim, ,letem vlas-
tovek“. A tak pozvolna vznikd kniha, od
touzebné jinosské prosby nalezeni obrazi
a metafor k vlastnimu dospélému tvotreni:
LA tu se poezie stdvd ¢imsi zcela p¥irozenym,
véci i uddlosti mého zivota si zacinaji nachdzet
své misto v mé paméti a predstavivosti. Svét
nabyvd podoby prazvldstniho zmatku, jehoZ
logika je zcela novd: proménlivost déju, jez
se nepohybuji vpred, ale vrstvi se v sobé, na
sebe i pres sebe v neustdlych proméndch: jejich
zddnlivd nahodilost je zdzraénd.”

Pro prvni basné se hledaji motivy v p#i-
rodé, najizdi se na nejbliz§i okoli a sleduji se
ptirodni déje, jako by se tim zaroven utvr-
zovalo, Ze se poezie nachizi ve svété pfimo
jako jeho zivelna tvirkyné. Dikazem zjis-
téni je i odpovidajici objev dynamické p#i-
tomnosti svétla a existence barev (vybuchy,
sreni, hoteni, chvéni) jako elementd krasy
& dokonce podminek jejitho vidéni (svétlo).
Toto krdsné svétlo ma svij tvar, hranol, ve
kterém se (samo v sobé&) lame. Dokonald

¢

HAVRANI V ROZBITEM ZRCADLE

Petr Rikos: Korvina ¢ili Kniha
o havranech
Argo, Praha 2009

Po Sestnicti letech letos znovu vychazi
debut pfedéasné zesnulého Petra Rékose,
Korvina ¢ili Kniha o havranech. Tento
text chce byt nejen havrany posedlym,
ale i ,havranim®. Havranim svym své-
razem a zaloZenim. Postmodernou ovliv-
nénd kompozice se zaklddd na st¥idani
fragmentt, které zastupuji nejraznéjsi
zanry. Mozaiku zde vedle neurditych
nacrtka vytvari bajka, povést, pastyrské
listy, milostny p#ibéh, déjepisna & pti-
rodopisnd pojednani, anekdota, kazani,
lyrické ¢asti nebo pocetni tloha. Samotné
zanrové napodoby, odliSené do jisté miry
tematicky i jazykové, jsou rozkouskovany
a fazeny na pieskatku. Naru$ovani nara-
tivni a motivické linie m4 slouZit k tomu,
aby Korvina jako celek budila dojem kolaze,
nadmérného mnozstvi textl, prozkouma-
vajicich havrana ze v8ech moZnych stran.
Na sttiddni navzajem nesouvisejicich ¢asti,
spojenych pouze velmi volnym vztahem
k hlavnimu tématu knihy z4visi valn4 ¢ast
Rakosovy poetiky, ktera se jesté pred polo-
vinou stadva ponékud monoténni. ,,Zénry“
se zatinaji opakovat, hlavni role jsou roz-
dany a ke slovu se dostéavaji jejich pouhé
variace, které nastavenou polohu nikam
dal neposouvaji, a text tak pokraluje ve
sméru jednou ur¢eném a udrZovaném pou-
hou setrvaénou silou kolazi prvnich stra-
nek.

Fragmentarizace a p¥erusovani linii jed-
notlivych kapitol, vystupujici jako hlavni
znaky kompozice Korviny, vsak ztriceji

basen je pak krasou drzici se sama v sobég,
praveé jako hranol svétla.

Z piedstavy se rozviji uchopovani v obra-
zech, v pohyblivych sevfenich, kterd jsou
zcela zavisla na tom, jak se promériuje rozu-
méni pojmenovani, a je tak zaruceno, ze se
poezie bude vzdy blizit skute¢nému déni
svéta.

Dalsi ¢asti Hlavy zdru piedstavuji snahu
vsouvat nové zkuSenosti a pretviret je
v poezii, aby byly stravitelné: ,Jecent sirény
zaznélo jednoho podzimu jako motiv z Beetho-
venovy Osudové.“ Metafory jsou pramyslové,
mechanistické a robustni (Vladimir Binar
pracuje postupné v papirné, cementarné
a betonarné). Zpocatku byl pohled staticky,
néjezd na krajinu a na detail - jako vytva-
teni pole a mapy, vpad na riznd mista, kde
se néco soudasné odehrava: hrugka, je¢men,
pumpa, topol... Horizont byl ¢lenén svétel-
nym paprskem (mrknutim oka), ktery vrhal
pohled z vysky, aby nasel sam sebe, své Ja
a mohl si ujasnit své misto. Vidéni je jako
vznikani - déni a spontdnni pohyblivost.

Kolokvia I (druha, prozaick4 ¢ast souboru)
jsou knihou bezmaila unavenou, psanou
ve vydechnuti (po praci), bez vyraznéjsiho
pferyvaného rytmu, ktery by naznacil neti-
zené (olekavané) navaly hnévu, hotkosti,
ale i vzepteni. Prozaick4 ¢ast neni natikava
(neptijeti na FF z kddrovych davoda a opa-
kované zranéni nohy), je mirnd, prostied-
kuje v prvé radé zku$enost zivotem zasko-
¢eného c¢lovéka, ,byl jsem prilis nemilosrdné
vrzen do svéta“, pocity rodiciho se outsidera.

Prvni zapisky reprodukuji obraz pisiciho
maturanta, chlapce, ktery bez ocekavani
narazil. Vidéla jsem Vladimira Binara jako
pfepadeného ¢lovéka, ktery se zpétné psa-
nim pokousi pochopit, co se s nim stalo.
Tenhle zpétny tah, okamzik, kdy je porozu-
méni ponékud opozdéné za kdysi probéh-
lymi situacemi, dava Kolokviim I pecet meto-
dicky zkoumavé opravdovosti a uptimnosti.
Stejné i naivita (¢istota), s jakou jsou sdé-
lovéany tituly ptectenych knih, ale i liceni

svij potencidl — kolaZzovity charakter totiz
nedosahuje takového stupné, aby ¢asti jed-
noho ,zanru® ztracely souvislost mezi sebou
navzdjem a vstupovaly do vztahi s jinymi.
Samy o sobé pak roztfi§téné kapitoly neob-
stoji. U¢inek stiihu a pferugeni tematické
linie jinym textem se navic ztrici na téch
mistech, kde uvadi autor na za¢atku nové
kapitoly shrnuti pfedchozich ¢asti; ¢tendti
je tak v mnohém usnadnéna prace paméti,
ktera hraje pti uziti takovychto postupi
dilezitou roli.

V Knize o havranech je mozné rozeznat
principy blizké literatute nonsensu. Kratké
aforistické kapitolky, absurdni vyusténi
i jazykov4 komika odkazuji na Lewise Car-
rolla nebo Daniila Charmse, nepiehléd-
nutelny je i vliv surrealismu. Dvojstrana
s ¢ernym ¢tvercem, neustdlé odbocky nebo
okomentované vynechani jedné kapitoly
propojuji Rékosovu knihu az se Sterno-
vym roméanem Zivot a ndzory blahorodého
pana Tristrama Shandyho. V Korviné se vsak
primarné neusiluje o absurditu a iracional-
nost — spise se jednd o snahu o vytvoreni
nové, havrani“ roviny celého svéta. Ve,
co se jakymkoli zpusobem vaze k tématu
havrana, se muaZe stat sou¢4sti knihy. Pojem
havrana se v8ak nevztahuje jen k druhu

tisnivych pocitd p#i pfedstavovani prvnich
vlastnich basni nakladateli. Ve vétach Kolok-
vii I se vznasi udiv a dezorientace. Odtud
vychazi zpomaleni, jakési zmeskani vlastni
ptitomnosti. Rodi se dojem, Ze je tu nékdo
otfeseny, komu to aktudlni stale néjak unik4,
kdo se nestih4 s okolim hbité vyporadat.

Poezie tu pFirozené zalina suplovat pobyt
v konkrétnim pfitomném case. V bésnic-
kém tvoreni jako by se opravdu tvrdé spalo
a po kazdém probuzeni se nedostava casu
rychle se zorientovat. Vladimira Binara jako
by nékdo do svéta neustale budil, avsak ta
nejvétsi a nejtvrd$i probuzeni probihaji
v podobé stile novych vrzeni mimo bdici
spoletenstvi (noha, nepf#ijeti na FF). Z toho
pak vznika dojem, Ze prozivany svét pade-
satych let a celého byvalého rezimu (expli-
citné piikladné bdiciho!) fungoval docela
jinak, a to pfedevsim tchylné od distojného
(a jediného mozného) ziti lidského udélu.
Dezorientace sedmnactiletého mladika
zUstdva, az pozdéji preroste v osud uzaslého
emigranta dalsich knih (Playback, Emigrant-
sky sndr, Dimanche a Paris, Cinanova péna).

Zpodobenim outsiderského postaveni
je 1 zranéni nohy. ,Sedél jsem pod schodis-
tém, mél jsem vyhrnutou nohavici, dival se na
nohu, kterd byla vyvrdcend patou proti mym
o¢im a z holené tréely bilé kosti.“ (b. 26. dubna
1965). V okamziku, kdy ptichazi uleva
- sevteni totalitniho rezimu polevuje - je tu
nova fraktura. Prekazka znovu vytazujici
z Uplného zaclenéni do spole¢nosti (zustava
vsak ptatelstvi nemocnych — Mirek Kupka!),
kterd opét vysouva na okraj. Po ¢ase rodi
se Vladimir Binar do svéta znovu, podruhé,
potfeti opousti houné a nemocni¢ni prosté-
radla, aniz ,se dd fici, Ze bych po ném touzil".
Literatura je jako onemocnéni, protoze
»moje choroba je p¥ilis vnitini*.

Kde hledat substrat Hlavy Zdru, je-li jejim
motorem hledani stfedu? V naprosté ochoté
vsadit v8e na jedinou kartu - na poezii. Je
to sdzka vynucend, anebo si ji spisovatel
vybral? Jiti Lebeda nazval svou vynikajici

ptakd, ale je postupné rozsifovan na lid-
ské chovani, atmosféru i cernou barvu.
Samotny havran jako centrdlni motiv
ztrdci na dilezitosti, protoze na zikladé
ospravedlnéni, ze ,vSechno se vsim souvisi®,
mohou byt do knihy vtahovdna témata
jakkoli vzdalend a odlisna: ,KdyZ piSete
knihu o havranech, souvisi s havrany vsechno.’
Usili o encyklopedické prozkoumani viech
okolnosti souvisejici s vybranym zvitetem
nevyhnutelné odkazuje na roman Hermana
Melvilla Bild velryba, ve kterém do ptibéhu
vstupuji jak rozsidhlé pasaze o velrybach
a velrybatstvi, tak i filozofické reflexe.
Jakkoli se nabizi tyto dvé knihy propo-
jit, neni moZné opominout to, Ze Ridkosuv
postup je vlastné opaény. Zatimco Melville
usiloval o to, sepsat veskeré udaje o velry-
bach, Rakos do Korviny pousti ,vse®, cely
svét, ktery se snazi vztdhnout na havrany,
coZ se mu nemuze podatit. Neustdlé rozsi-
tovani tematického zabéru se snazi masko-
vat fragmentarizaci: ,Moje Zena prdvé dokon-
Cila Cteni predchozi dsti Korviny. Sdélila mi
k tomu asi toto: Vezmi kdmen a rozttist zrca-
délko. Nastav je nebi. Spat¥is nebe, nebe v roz-
tFisténém zrcadélku.“ Nebe predstavuje celek
svéta, ktery se Rakos do dila snazi zahrnout.
V zrcadélku je v8ak bohuZel moZno spattit

¢

(dosud nepublikovanou) monografii o Vla-
dimiru Binarovi: Ze sporu se sebou samymi
déldame krdsné bdsné. Tam tkvi ptistup
k pochopeni kazdého Zivobyti: konfrontace.
Otevteny rozhovor s komunismem, ale ne
na poli ideologickém, ale existencidlnim,
s ptekazkou, ktera ¢lovéku brani, aby se stal
agentem svého Zivota, tak i zlomend noha,
tézk4 manudlni prace.

Ten vitdlni napor, ktery je citit z basnické
te¢i prvniho oddilu je ponékud oslaben
uzaslym pohledem na vlastni Zivot. Obtiz je
v tom, Ze reflexivni a odstupna Kolokvia [ uz
na sebe samotného hledi z prostoru vlastni
knihovny, zatimco poeticky celek pise ¢lo-
vék iluminovany, je tam tah za skute¢nosti
(ven) - jako v kominé, kdyZ shotel viechen
papir.

Nebezpeéi Kolokvii I je v rekonstrukci
nékdy snad az p#ili§ literatského ja, v orien-
taci ve svété na pozadi prectenych texti
oblibenych autort (Rimbaud, Baudelaire,
Apollinaire, Nezval, Deml, Foglar...), jejichZ
ptichut je v autentickych basnich spoleh-
livé poraZena naivitou a odvahou. Kolok-
via I ,produkuji“ Zivot pf¥ipraveny ke ¢teni
ajsou védomé omezenym zibérem do celku
lidské existence. Ukazuji literarizovany
zivot od détstvi poznamenany Cetbou: ,,0d
prvni tFidy, a snad je§té diiv, jsem se vrhal na
kdejaky potistény kousek papiru.”

Neopakovatelnd hodnota, kterd vznika
spojenim basnického a prozaického textu
(vulgo  dokumentdrné-esejistické  pdsmo),
proto nespolivd v jejich raznorodych
jedine¢nostech, ale v jejich stfetu, v jisté
z daleka ptichéizejici a ,nenadélé” ironii
psani a pfemitéani, v pfedstaveni pfimého
tahu za skute¢nosti a v zdsadé bolestnych
zaskoleni, kterd svét ¢lovéku pfichystal.
Nebyt rozporné situace Kolokvii I, zbyla by
mladickd vaznost, venkovanska seriosnost
a nulovy odstup. I proto je kniha Zivym
paradoxem - takovym, jakym musi vzdy byt
a zistat.

Kldra Kaprdriovd

mnohem méné. Namisto celistvé vypovédi
se nadm dostavaji jen , pfetrhané” ptibéhy.
Nejen v mnohych p#iznané subjektivnich
tastech ke ¢tendti promlouva sebevédomy
vypravéésky hlas, ktery opakované prohla-
$uje svou moc nad vznikem a vyvojem textu.
Pozoruhodné je autorovo uZivani jazyka
- vedle zéliby v cizich slovech a neologis-
mech do poptedi v Korviné vystupuji vycty.
Velmi ¢asté hromadéni oznaceni predméti,
jmen, skute¢nosti nebo jen ptivlastka urdi-
tého slova prevlddad nad fragmentérni kom-
pozici. Ve spojeni s opakovanim a variacemi
jednotlivych ,Zanrd“ vyzniva nakonec celé
dilo jako jeden velky vy¢et. Tento vycet neni
mozné v souvislosti se snahou o celistvé
popsani svéta nikdy dokondit, z ¢ehoz také
prameni silny dojem nehotovosti: ,Myslil
jsem piwodné, Ze bychom tak néjak dovedli
celou tu véc k jakymsi konciim, ale jak se tak
koukdm z okna na ty havrany, tak mdm pocit,
Ze se ndm to stejné nepodari. Mél bych pro
vds proto takovy ndvrzek: Co kdybychom jesté
néjakou dobu pritazovali kapitoly a pak to
oznacili za hotové?“ Jakkoli je tato autorova
véta vcetné jedné zdrobnéliny nadneseng,
vyjadfuje v mnohém poetiku Korviny ¢ili
Knihy o havranech.
Kldra Soukupovd

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 22,- Ké
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RECENZE

DEJINY KOMUNISMU (KONECNE)
CESKY

Robert Service: Soudruzi.
Svétové déjiny komunismu
Argo, Praha 2009

V tvodu recenze bych rad ocenil rychlost, se
kterou se stéle jesté aktudlni prace (v Anglii
vysla v r. 2007) oxfordského profesora, spe-
cialisty pfedevsim na moderni dé&jiny Ruska
Roberta Service, dostava ceskému CEtenafi.
Naskytd se mu tim p#ilezitost sezndmit
se se soufasnym stavem diskurzu anglo-
saské moderni historiografie, ve které se
¢im dél vice prosazuje smér tzv. globalni
historie. Jejim prosttednictvim jsou sledo-
vany vyznamné fenomény v mezinirodnich
souvislostech s jejich paralelami i specifiky
vjednotlivych ¢astech svéta, jak ostatné také
veli soudasny trend geopolitického vyvoje.
Préce tohoto typu md ambici rozsitit obzory
poznéani komunismu domécim laiktum, ale
i odbornikim, zvlasté kdyz mnohokrat
deklarovana snaha o vyrovnani se s ¢eskou
totalitni minulosti ztroskotdvd mimo jiné
i na neschopnosti zasadit maginérii praktik
teskoslovenskych soudruhtt do obecnéjsich,
svétovych souvislosti.

Svoji tradici si globdlni historie vytvo-
tila pfedevsim ve vyzkumech imperialismu
a kolonialismu, pro které bychom asi nena-
$li vhodnéjsi nez ostrovni padu. Svymi své-
tovlddnymi ambicemi se jako stejné dobie
pouzitelny materidl jevi i expanzivni komu-
nismus. V Cechach, kde nedivno vzniklo
celé pracovisté, které by se totalitnimi ide-
ologiemi mélo zabyvat, je proto asi uplné
nejlep$im rozhodnutim pfiblizit oxfordskou
déjepisnou Skolu pravé praci, shrnujici his-
torii jedné z nejvlivnéjsich spolecenskych
a politickych ideologii, kterd dodnes vyrazné
ovliviiuje mezinarodni politické déni.

Autor knihy, Robert Service, neni Ces-
kému (tendfi neznamy. Na pocatku 21.
stoleti vysla v Argu jeho biografie Lenina.
A podobné jako v zivotopise nestora pro-
letaridtu i Soudruzi obecné stoji na mate-
ridlech americkych, anglickych a ruskych
archivii. Ceské vefejnosti se tu navic nabizi
imoznost ziskat pfehled o bohaté literatute
o komunistickém hnuti z anglosaské pro-
venience. V celkem ¢tyticeti kapitolach nas
kniha provede souvislymi déjinami svéto-
nazoru, ktery ptfes pl minulého stoleti for-
moval tfetinu zemékoule. V ptipadech pro-
slulych vadeich osob dostdva autor nazvu
knihy a text spojuje s osobnimi p¥ibéhy, pti

KAZDEMU, CO JEHO JEST

Ondfej Macura: Netopy¥i
Kniha Zlin, Zlin 2009

Ondfej Macura (nar. 1980) je na svij vék
pomérné uznivany basnik. Verse publikuje
¢asopisecky a v kniznich antologiich jiz delsi
dobu, prvni sbirky se vsak dockal teprve
pfedloni. Jeho prvotina Indicie z roku 2007
byla nominovdna na Cenu Jititho Ortena
o rok pozdéji, kdy zaroven vysla sbirka Zal-
td¥. Aby vydavatelskou $iitiru po dal$im roce
prodlouzil, rozhodl se okusit zna¢né odlisny
zanr. Jeho préza Netopy?i je vibec prvnim
kniZnim titulem domaciho autora, kterou
v edici Neewit vydalo velmi agilni zlinské
vydavatelstvi Marka Turni. Kniha Zlin, jak
se tento nakladatelsky dim jmenuje, se
sice programové zaméfuje na soucasnou
literaturu stfedni a vychodni Evropy, ale jak
avizuje na svych webovych strankach, ma
v planu oslovit dalsi ¢eské autory. Hmatatel-
nym dokladem je prozaicky debut Romana
Sovéka Zastrelte riizového medvéda, ktery se
pravé objevil na knihkupeckych pultech.
Musim napsat hned na zacatek, Ze s Neto-
pyry nakladatel ur¢ité diru do svéta neudéla.
Pravé naopak, tato prézicka, v anotaci sméle
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popisu méné znamych soudruzskych spo-
le¢enstvi vypravi ptibéhy na pozadi narod-
nich dé&jin jednotlivych stata. Tak se ptibéh
pocina disputacemi otct sméru a je dotazen
az po ¢insky kapitalisticky paskvil a avahy
o jeho metastazi, kterd zarucuje ideologii
potencidlni ptivrZzence i poté, co udajné
zmizi z mapy posledni komunisticky stat.

Ale zatnéme od zdklada. Ty obsahuje
prvni kapitola knihy a autor jimi dalsi vyvoj
komunistického hnuti v pribéhu celého
textu pométuje. Kofeny pro radikalni levi-
covy smér spatfuje ve spojeni dialektického
mysleni némeckych filozofa pocatku 19. sto-
leti s ideély utopickych socialistd, se kterymi
se mlady zidovsky intelektual Marx pokusil
po svém vyrovnat. V konfrontaci s ostatnimi
dobovymi nézory se jevilo jeho aktudlné
radikalni, antikapitalistické u¢eni jako jedno
z nejoriginalnéjsich, které délnikium, femesl-
nikaim a hlavné intelektudltm kdo predlozil.
Marxova ,burzoazni roztékanost a hravost*
poté vyustila ve vznik nesourodé doktriny,
kterou si se stejnou ambivalenci ptivlastnila
vznikajici intelektudlni levice. Dalsi vyvoj
sméru je zachycen hlavné na ,systémovych®
socidlnich demokraciich a graduje v jedné
z ruskych frakci, kterd se v chaotické situ-
aci véldici zemé ukazala jako akceschopna
a dobte adaptovatelnd na panujici poméry.
V bolsevismu jako pokracovani klientského
systému carského samodérzavi vidi anglicky
historik prvni etablovanou podobu komu-
nistického hnuti.

Jako obdobi experimentu jsou uchopeny
20. léta minulého stoleti, ve kterych vykrys-
talizoval systém internaciondlni komunis-
tické fronty do podoby sovétského modelu,
kdyz z4sadni césuru hnuti predstavuje Velk4
hospodatska krize z roku 1929. Tato ¢ast
textu tak za¢ind popisem povile¢nych neu-
spéénych pokust o prosazeni Leninovy své-
tové revoluce a vyustuje v stalinském dikta-
torském systému teorie komunismu v jedné
zemi, ktery s ispéchem ziskal pozici vad¢i sily
celého socialismu. Vedle totalitni masinérie,
na které fungoval tehdejsi bolsevicky aparat,
se tu snazi autor vysvétlit i divody vedouci
k dspésnému vyvozu sovétského modelu.
Novy, tézkymi zkouskami zatéZovany rezim
s damyslnym oddélenim propagandy totiz
vzbuzoval nadéje u dosud utlacovanych sku-
pin a ndrodd na celém svété, v cemz vézi i pti-
¢iny, pro¢ nachazime tolik soudruht mezi
Zidy ¢ v tadach aktivistd emancipa¢nich
postkolonialnich hnuti. Diskuze o ptistupu
ke komunismu ve svété v prvnich letech jeho
fungovani je zde ptiblizovana z u nas dosud

vydavana za ,krdtky romdn®, je v mnoha
rovinach textem nehotovym, mozna uspé-
chanym. M4m za to, Ze basnik si prosté pre-
Cetl nékolik préz ze soucasnosti, okoukal
moderni postupy a tekl si, Ze se svym lite-
rarnim talentem a s ptimichanim néjaké té
autobiografie nemiZe byt problém stvofit
fikci.

Tim prvnim pochybovaénym momentem
je narativni struktura. Prvnich devatenact
kapitol je kromé (¢islovani opatfeno jmé-
nem postavy, z jejiz perspektivy je fik¢ni
svét nahliZen, zatimco zbyvajicich t¥ialtyii-
cet kapitol zprosttedkovava bézny autorsky
vypravée. Tato diferenciace je viak u Macury
nahodila, postrada funkénost ve vyznamové
vystavbé dila a zcela mi unika, jaky zdmér
k tomu autora vedl. Z evidentni nepromys-
lenosti tohoto kroku jej usvéd¢uje osmatti-
catd kapitola (s. 118-119), uprostted niz
nahle - zcela bezdavodné, v rozmezi dvou
vét! — prejde do ich-formy div¢i protago-
nistky Pavly. Je zfejmé, Ze pokud autor tuto
diskrepanci ptehlédl, redakéni zasah by pii-
nejmensim na tomto misté neskodil.

Ovsem ani druhd ¢4st prézy neni podana
jednotnym typem vypravéfe. Prestoze
dominuje klasicky vievédouci vypravée sto-
jici nad déjem, jehoz komentéte postradaji

mélo zndmého pohledu anglické a americké
vefejnosti. Z jejich stfedu jsou dopodrobna
vybirdny ptiklady jeho taméjsich nejvyznam-
néjsich propagatori i hanobitelt. Nezvykly
svét bez knézi, imdmu a rabind, ktefi by
mohli prohlasit ur¢ité ideje za iraciondlni
a zabranit dosti pochybnému planovani,
se svoji nezvyklou masovou kulturou ¢éast
zapadni levice fascinoval, ¢imZ mu také byla
zna¢né ulehéena jeho existence.

»,Mekky“ pristup zbytku svéta k Sovét-
skému svazu slouzi jako voditko pro pocho-
peni rozvoje komunismu, ktery dominuje
obdobi let mezi hospodéa¥skou krizi a polat-
kem studené vilky (1929-1947) - Sovét-
ské Rusko se tehdy z néastroje experimentu
proménilo ve vyznamného svétového hrace
ovliviiujiciho skrze dobfe rozjetou propagan-
distickou masinerii a v§udyptitomné agenty
globalni politiku. Vedle dosavadnich néstroji
rozvratu  kapitalistického imperialismu,
oddanych nérodnich komunistickych stran,
Service odhaluje vyznamného ,Stalinova
spoluhrace” v americkych podnikatelskych
kruzich, které se pod zaminkou vymanéni
z krize snazi finan¢né zahojit obchodovanim
pravé se SSSR. Paradoxné tak prace miliond
lidi v gulazich nahravala odbytu amerického
zboZi a zacelovala rany zpiisobené zatim nej-
vétsi ekonomickou destabilizaci modernich
déjin. Vsechny jiné nez humanni davody
uvadi Service jako impulzy k vytvoreni
povéle¢né euroatlantické protikomunistické
fronty. Mini totiz, Ze aZ viletnd masinérie
a armadni zakazky dokazaly USA dostat
z ekonomické recese a oteviely moZnost
postavit se oteviené komunistické rozpina-
vosti. ,BolSevicka ndkaza“ se diky povéle¢né
prosperité zastavila v mistech, kam dojely
tanky osvoboditelské Rudé armady.

V téchto zemich se vyzkou$eny totalitni
mechanismus dobfe reprodukoval. Stalin-
sko-leninsky model se uspésné zapracova-
val az do roku 1957, kdy diky odhaleni kultu
osobnosti prvné sim sebe zpochybnil a za¢al
mutovat. Pochyby o spravné cesté vnesly
rozkol do témé¥ jednotného tabora a zap¥i-
¢inily jeho nékolik hybridnich formaci, do
kterych se kontaminoval nacionalismus
a zakdzané pop-kulturni ovoce Zipadu.
Podobnou mutaci zazival i komunismus na
zapadé. Casté nasilné potlacovani odporu
v sovétskych satelitech ptivedlo i taméjsi
levicovou avantgardu k vyhradam ke komu-
nistické nomenklatufe, rozlozilo jednotnou
frontu v nékolik proudu a dalo podnét ke
vzniku alternativnich levicovych anti-sys-
témovych hrdind. Ambivalenci zapadni

jakoukoliv originalitu a navic se opakuji
(,,Na tomto misté jen pdr slov k détstvi a mlddi
nasich dvou sester... a pak se vyddme vsttic dal-
$im dobrodruzstvim. - s. 87; ,A viibec - jesté
pdr slov o Robinové povaze a dospivdni! A pak
se vrdtime k nasemu dobrodruzstvil“ — s. 98),
v nékolika pasédzich se vyskytuje i vypravéc
persondlni (,,Vztah mezi Gabrielem a sl. Sofii
trval pomérné dlouho — myslim, Ze necelé dva
roky, ale nejsem si tim véru jisty.“ — s. 145).
Mize zaznit ndmitka, Ze v dnesni proze se
pfece smi ledacos, Ze Macurtv vypravéd je
dynamicky proménlivy, Ze se tu tematizuje
fikénost prézy a nespolehlivost vypravéce
atp., ale moje neduvéra v literdrni kva-
litu Macurova textu tim nijak umensena
nebude.

Podobné se to ma s vloZenym ptibéhem
milostného vztahu mezi Gabrielem a Sofii.
Gabriel je postavou, kterd se do ptibéhu
ptimichd aZ v posledni ¢tvrtiné textu a ma
jej nejspis ozivit ptidechem neurcitého taju-
plna. Je totiZ zapleten do jakéhosi nadna-
rodniho mysteriézniho spolecenstva, jehoz
pfi¢inénim se stane teditelem a zirovenl
nadfizenym protagonisty Robina. Jestlize
postavdm nelze uptit jisty dil Zivotnosti,
mnohem hufte se to ma s jejich dialogy, které
mnohdy $usti papirem a zdaji se - i pti

levice dobte dokldda v 70. letech existuji-
cich 17 nezavislych odnozi komunistické
strany Velké Britanie. Zadna z nich ptitom
nebyla s to ptijmout posledni proletarské
revoluce pro jejich brutdlni prabéh. Vyhla-
zovaci kambodzska nebo etiopska genocida
jesté oslabily uz tak slaby kredit sméru, aby
uplné ten posledni revolu¢ni pokus afghan-
ské cesty k socialismu vedl k vyéerpani
samotného sovétského lidra.

Zavére¢na kapitola Konce, ktera se zabyva
udédlostmi od roku 1980, poukazuje na
marné pokusy o stabilizaci nestabilizovatel-
ného. Autor se snazi dokazat, ze p¥eziti soci-
alistického statu je mozné pouze v odvraceni
se od puvodnich marxisticko-leninskych
tezi a za aktivniho ptispéni zdpadniho svéta.
Podobné jako ve tficitych letech 20. sto-
leti SSSR, je nahliZen ¢insky kapitalisticky
komunismus, jehoz existence je podminéna
aktivni obchodni bilanci s ekonomickymi
centry kapitalismu, které tiSe toleruji poru-
$ovani lidskych prav a represivni systém fun-
govani stitd. Z dnesniho diskurzu zmizely
zcela disputace o uvolnéni rezimu a mimo
akademickou obec ztratily na zajimavosti
i vyklady Marxovych myslenek. Kvuli bizar-
nostem, jakd predstavuji mauzolea nebo
tfeba socialisticky realismus, se byvali hrdi-
nové lidu p#iblizili kaZdodennosti vrtkavé
slavy v pop kulturnim nebi. Vzdalili se tim
véak svym ndslednikim, kte#i si od nich
musi udrZovat patfi¢ny odstup. Posun nastal
iv roviné jazyka, kdy se namisto revolu¢nich
hesel proletati vech zemi chytli v demago-
gické rétorice ochrany nirodnich zajmu.

Jak je z textu vyse patrné, autor ideolo-
gii a jeji nositele nikterak neget#il kritikou.
Ironicky nazev prace je v textu je$té umoc-
nén v mnoha cynickych dokumentacich ze
stinnych koutd komunismu. OvSem Ser-
vice nelze obviilovat z ernobilého vidéni
svéta. Zasadni symptomy problému dlou-
hého zivota ideologie autor vidi ve fungo-
vani globélniho politického systému, nebot
uspéiné realizovani komunistickych experi-
mentl pfic¢itd vhodné mezinarodni situaci.
Porevolu¢ni stabilizaci bolsevické revoluce
pomohla podpora zipadnich obchodnich
kruhtt v dobé velké hospodaiské krize.
A p¥ipomina i, Zze prostfednictvim obchodni
spoluprace vstoupila mezi svétové hrace
i Cina. P#i védomi dnesnich ekonomickych
problému =ziskdvaji proto zavéry anglic-
kého historika na aktudlnosti a kniha tim
pouhé ¢teni pro odborniky a vazné zajemce
o minulost zna¢né presahuje.

Tomads Kavka

védomi avizované intelektudlnosti — krajné
nevérohodné: [Pavla:] ,Ale je podivné a defini-
tivné hloupd. [sic!] (s. 38) Nasledyjici ukdzka
ze s. 119 se pak vzpird jakémukoliv soudu:
»Boze mij, proé jsi mé opustil,« vzdechla. - »Toz
tak!« ozvalo se z vesmiru. Ale nebyl to skute¢ny
hlas. To si jen vesmir tak fachtal

Podobnym balastem a doslova bohapus-
tymi Zvasty se to v textu jen hem?i a je to
podle mé velkd $koda, protoze potencial
psat lyrizovanou prézu autor uréité ma.
Napovidaji tomu nékteré pasize v pasmu
vypravéce/vypravéci, neptilis cetny origi-
nalni humor nebo viceznaénost titulu prézy.
Ale to v8e jsou jen napady vhodné pro mno-
hem kratsi utvary, nez jakym je roman.

Povazuji Macurovu knizku ptes to
vSechno za celkem sympaticky prozaicky
pokus vypsat se z osobnich pociti, pocho-
pit sama sebe i své generac¢ni pratele, dobrat
se vlastni identity. To vSe potfebuje nejed-
nou kazdy z nds a pro citlivého muze pred
tticitkou je to dozajista taktka bytostna
potteba. Oviem romanova cesta je pro Ond-
teje Macuru bud zapovézena, anebo ji musi
urazit milovymi kroky a nepfeskakovat byt
jediné odpocivadlo. Prozatim nemdm divod
oznactit jej za prozaika.

Erik Gilk



CIZINCI HLEDAJI BYT

Jon Fosse: Mameni
Prelozil Ondiej Vimr
Pistorius & Ol§anska, P¥ibram 2009

spisovatelim soucasnosti. Je znamy pfe-
dev$im jako dramatik, ale piSe i romany
a povidky; cesky vysla naptiklad pohad-
kové ladéna uvaha o poslednich vécech
¢lovéka, nazvand Rdno a veler. Kraticka
préza nazvand Mdmeni je stfedovékym
morytitem i nad¢asovou milostnou bala-
dou. Archetypalné prosty déj zachycuje
Asleho a Alidu, sedmnactileté milence, ktefi
prchaji z rodné vsi pted viéemoznymi ustrky
a ve studené podzimni noci ptichazeji do
velkého a bohatého mésta Bjgrgvinu (coz
je historicky nizev Bergenu, v ném?Z autor
knihy Zije), kde se snaZi zacit novy Zivot
- 1 s ditétem, které nosi Alida pod srdcem.
V zdvéru text nabyva rysu ¢erné anekdoty,
kterd necekané vyusti do happyendu, byt
vzhledem k okolnostem dosti ironického.
Mdmeni plyne volné, vjediné dlouhé vété,
ptipominajici aZ epickou bésen; nejde tu

V TOM CINZAKU KDYSI
BYDLEL PAPEZ

Eukasz Debski: Café Szafé
Dauphin, Praha 2009

tukasz Debski (nar. 1975) nema do ¢eho
pichnout. Ne Ze by byl nelinny vlastnim
pfi¢inénim, otevtel si prece kavirnu ve
vyhlagené ¢&asti Krakova, ale jaksi mu tam
nechodi lidi. A tak spi$e, nez aby vaftil kdvu,
sedi na ulici, sleduje, ¢ekd, cte, kdyz jde
kolem nékdo hodné zajimavy, rychle zavie
i tak prazdny podnik a snaZi se objekt sle-
dovat. Po tfech mésicich od otev¥eni je to
o néco lepsi. Zaéinaji chodit navitévnici. Ale
jaci! Natolik zajimavi, Ze se vyplati o nich
napsat knizku.

Eukasz Debski je jméno, které v polském
literarnim kontextu evokuje knihy verso-
vanych pohddek pro déti. Debski je tvoti
se svoji zenou, vytvarnici Annou Kaszu-
bou-Debskou; z jejich dilny ptislo na svét
také nékolik animovanych filma. Zajima-
vym projektem je jisté i tvorba détskych
pravodct po Francii, Recku a Itlii. Kromé
toho maji také kavarnu Café Szafé, kterd ma
neobvykly, Annou navrzeny interiér, kde se
sedi také ve sktinich (szafa znamena pol-
sky sk#if); tato kavarna skute¢né existuje
(v ulicich pobliz centra Krakova). ,,V ¢inzdku,
kde se nachdzi Café Szafé, kdysi bydlel papez.*
To ale neni jedina zajimavost. Téch ve své
prvotiné pro dospélé 1i¢i Debski hodné.

Piteti knizky je prostor kavarny, jeji
majitel ¢ spolumajitel a obsluhujici perso-
nél v jedné osobé. Z této zdkladni linie pak
vychdzi — vétdinou jako samostatné kusy
- ptibéhy hostt, vypravéné autorem. Kratké
texty/povidky obstoji nejen samostatné,
touto formou totiZ autor nabizi i konkrétni,
teknéme vzpominkovy celek.

Jednd se vlastné o klasicky scénat
(v mirné preneseném vyznamu) naslou-
chajiciho barmana a upovidanych host na
baru. Do tohoto momentu nic neobvyklého,
prevratného, nic p#ili§ zajimavého. Lukasz
Debski to spiSe hraje na vice ¢ méné uvé-
titelnou bizarnost p#ibéht a jednotlivych
postavicek, objevujicich se v Café Szafé. Ani
tam ale neni $ok nijak zvl4st velky a neroz-
dychatelny. Kazdy pofadny lokal ma prece
svoje inventarni kusy v podobé podivint,
barmanovych kamaradd, mistnich poma-
tenct, kteti nevytdhnou paty za roh svého
(tézko objektivné definovatelného) obvodu.
TakZe autor ¢tendfe obezndmi s existenci
chlapika s krokodylem a podobnou havéti
v byté, o soulozi s muslimkou na stole umis-
téném u otevienych vchodovych dveti bytu

v8ak ani o formalni experiment, ani o hra-
balovskou opulentni Zvanivost. Fosse se
naopak sousttedi vyhradné na déj (kniha
nese ptizna¢ny podtitul Vyprdvéni). Kniha
je chladnd, tvrda a ptima v duchu severské
tradice, chybi zde hravost a lyrismus, které
bychom od ptibéhu lasky mezi outsidery
¢ekali. Autor evokuje stfedovékou atmo-
sféru, svét drsny, ale zdroven pifehledny,
v némZ se problémy fedi intuitivné. Dia-
logy jsou stru¢né a vécné, emoce obnaZené
az na drenl. Klicové déjové zvraty jsou jen
lehce naznaleny: vse je natolik osudové
logické, Zze dlouhé vysvétlovini nemd
cenu.

Az litanickd podoba textu evokuje stav
zménéného védomi v disledku fyzického
strddani. Neni ¢as na psychologii, dobové
redlie, popisy a moralni avahy. Postavy jsou
schematizovany jako v legendach, pravo na
vlastni jméno maji jenom p¥ibuzni hlav-
nich hrding, ostatni jsou oznaleni prosté
jako Muz, Divka nebo Starena. Dikce knihy
je v podstaté konvenc¢ni, autor nas nikde
nepiekvapi, ale zanecha v nis podivné zne-
pokojivy dojem, jak se strohym odstupem
védce a zaroveri naivni popisnosti ddvného

nebo s navodem, jak ukrast nakladni lod,
ktera ve finale neni k ni¢emu.

A co se dozvidame o postavé vypravéce?
Figuruje sice v déjové linii jako postava, ma
obcas dokonce i né&jaky ,5ték", ale tento cha-
rakter je typicky predevsim svoji okrajovosti.
Vypovi ¢tenati véechno o okoli, o sobé viak
témé¥ nic. Hlas vypravéce splyva s identitou
autora a tato tendence je podpotena pravé
existenci kavarny jak v textu, tak v realité,
kromé toho také jejim spolumajitelstvim,
¢emuZ se zjevné tukasz Debski nebrani,
naopak tuto ideu jenom podporuje.

Piedpokldddm, Ze pohddkové praxe je
divodem toho, Ze text je jednoduchy, opisy
nejsou komplikované, komentate jsou pfimé,
text sméru jasné k cili. Autorovi zustavaji
bohuzel i rizné grify, které by pouzil snad
tvirce komiksu, ptipadné mirné naivni
autor pohddky pro dospélé (tajemny oba-
vany muz vecer za desté vychazi ze stinu, az

INZERCE

kronikafe popisuje extaze lezici za hranici
sdélitelnosti.

Jon Fosse se vymezuje vidi realismu,
ktery ma v Norsku uctyhodnou tradici, i vai
moderné, kterd se tvafila jako rezervoar
univerzélnich odpovédi, ale zustala po nijen
spousta nezodpovéditelnych otdzek. Racio-
nélni, individualisticka a syta spole¢nost se
ocitla ve stavu, kdy postradd perspektivu,
jak zobrazuje vedle Fosseho také naptiklad
Erlend Loe. Nélada deziluze a pochybnosti,
o ¢em a jak psit, je tak urcujici i pro ptibéh
odehravajici se v ¢asech ddvno minulych.
Hlad, zima a bolest - to jsou neoddiskutova-
telna fakta a v konfrontaci s nimi se ukaze,
za¢ na8e lidstvi skute¢né stoji.

Fosseho kniha svoji lapidarnosti svadi
k tomu, abychom v ni spatfovali podo-
benstvi. Samoztejmé, i nase sebevédomé
huménni doba md podobné psance, ztracené
uprostfed lhostejného svéta, a jen stézi se
da odhadnout, kam az je zavede zoufalstvi
spojené s absenci ptirozenych kulturnich
vzorcl. Ostatné, nema smysl si nalhavat, Ze
nékoho jako Asle a Alida nema mezi svymi
ptedky kazdy z nds. A moZnd neni tak aplné
ptirozené citit zodpovédnost nejen za své

p#ili§ hodny policista, mihne se i orientalni
krasavice jako vystfizena z Tisice a jedné
noci). Publikace se ur¢ité nesnazi byt sondou
kamsi, neni kritick4, je naprosto ,,pohodova“.
Pohidkovost snad pfipomene i pfimé, ani
v nejmensim nezasifrované korespondovani
nazvu povidky s jejim tématem, totiz — kdyz
v textu figuruje jistd vyrazna osobnost jako
hlavni postava a ptibéh se ji ptimo dotyka,
Debski ji (jeji jméno, charakterovou vlast-

nost nebo radéji oboji) zanese do nazvu.
Neda se ale ¥ict, Ze by to bylo vSechno na
gkodu véci. Naopak, ¢tivy text knihy Café
Szafé (v ptipadé, Ze ¢tenafe neza¢nou nudit
v pravidelnych intervalech opakované a tim
piddem ocekavané bizarnosti) je vice nez
zdatilym debutem Lukasze Debského. Jsou
to pohddky pro dospélé - a pro¢ ne? Je to
jeho svét fantazie, ktery ndm nabizi. Staci

se uvolnit a t¥eba si néco objednat k piti.
Jdn Chovanec

Statutarni mésto Décin a Méstska knihovna Décin vyhlasuji XIIl. roénik soutéze

Literarni cena Vladimira Vokolka 2009

Souté? je zaméfena na poezii a je uréena mladym lidem, ktefi trvale Ziji v CR
a uskutecni se ve tfech vékovych kategoriich: autofi od 15 do 18 let véetné, autofi od 19 do 24 let
vcetné, autofi od 25 do 35 let véetné.
SoutéZni prispévky zasilejte v maximalnim rozsahu 10 textovych stran ve tfech vyhotovenich na
adresu:
Méstska knihovna Décin, reditel Mgr. Ladislav Zoubek, Raisova 3, 406 55 Décin IV. Obalku
oznacte znackou ,LCVV 2009".
Zaslané soutézni prispévky se nevraceji.
Své jméno, pijmeni, datum narozeni, trvalé bydlisté, Skolu nebo zaméstnani napiste na zvlastni
papir, ktery samostatné vlozte do obalky k zaslanym pfispévkim. Dale pripiSte souhlas se zaraze-
nim Vasich osobnich tidajii do databaze soutézicich a s pripadnym zverejnénim soutézniho textu.
Bez téchto (daji nemohou byt prispévky zarazeny do soutéZe. Soutéz je anonymni, proto osobni
(daje nepiste na listy spolecné s vasimi prispévky!
SoutéZici, ktery jiZ 2x za sebou ziskal ocenéni v minulych roénicich LCVV (1. - 3. misto) nebude
opétovné zarazen mezi vitéze.

Prispévky zasilejte nejpozdéji do 27. fijna 2009.
Vsichni, ktefi se zicastni literarni soutéze, budou zacatkem prosince 2009 pozvani na slavnostni

vyhlaseni vysledkii do décinské knihovny, kde budou ocenéné texty reprodukovany, a rovnéz
k této pfilezitosti bude tradicné vydan tiStény shornik nejlepsSich praci.

www.dcknihovna.cz, email: reditel@dcknihovna.cz
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nejblizsi, ale i za narod, t¥idu, lidstvo, jak
se to od nds v soucasnosti neustéle o¢ekdva.
Dulezity je nakonec Zivot, ktery se prosadi
navzdory véemu individudlnimu pachténi:
»a Asle citi, Ze zrovna takhle je stvoreny, tak Ze
on sdm neni tak dulezity, dileZité je mohutné
vanuti, to ho naucilo muzicirovdni, to uz je osu-
dem kazdého muzikanta, tohle védét, a v jeho
pFipadé se tohle mohutné vanuti jmenuje
Alida.”

Text muZe (tendfe az provokovat. Jed-
noduchost a povédomost ptibéhu svadi
k domnénce, zda Jon Fosse, autor tolik
vydavany, prekladany a ocefiovany, neni
vlastné Sarlatan. Ale Mdmeni neni zas nato-
lik podbizivé, aby se mohlo stat skute¢nym
bestsellerem... Za sv{j uspéch vdééi Fosse
spi§e nez pfevratnému novatorstvi hlavné
empatii a pfesnosti vyjadfovani, respektu
k pravidlam zvoleného Zanru, tomu, Zze
nezatézuje Ctendte formdalnimi schval-
nostmi. Vraci se k ptibéhu, k tomu, Ze lidské
osudy jsou pro literaturu koneckonct tim
prostfedkt dokaZe zaujmout a zneklidnit
ive svété, ktery uz vidél ledacos.

Jakub Grombir

@

Laureitem Ceny Jaroslava Seiferta pro
rok 2009 se stal Ludvik Kundera. Cena
mu byla udélena za celoZivotni literdrni dilo,
vydavané ve Spisech L. K. Slavnostni cere-
moniél se bude konat 12. #ijna 2009 v Rezi-
denci primdtora v Praze.

0ZNAMENi

Na Cenu Josefa Skvoreckého byli letos
nominovani tito autofi a dila: Radka De-
nemarkova: Smrt nebudes se bdti, aneb p¥i-
béh Petra Lébla; Martin Rysavy: Cesty na
Sibi#; Petra Soukupova: Zmizet; Jachym
Topol: Chladnou zemi; Tomas Zmeskal:
Milostny dopis klinovym pismem.

Ve hlavni budové Narodniho muzea v Praze
lze navstivit vystavu predozabrych mot-
skych plzt, nazvanou Homolice - morsti
mali¥i a architekti. Do 1. 11. 2009

Cesta zivota Rabi Jehuda Leva ben
Becalel (kol. 1525-1609) je nazev vystavy,
kterou miiZete az do 8. 11. 2009 zhlédnout
v Cisaiské konirné PraZského hradu.

Graficky kabinet Veletrzniho paldce v Praze
ptipravil do 8. 11. 2009 vystavu vénovanou
francouzskym reflexi Otakara Kubina /
Othona Coubina.

Konceptualistku Mariu Lindbergovou
a jeji dilo spjaté s érou Fluxusu lze najit
v prazské galerii Futura do 31. 10. 2009.

Vystavu vénovanou osobnosti Joachima
Barranda navstivte ve Francouzském ins-
titutu v Praze do 10. 10. 2009.

Vystava s ndzvem Aventinum 1919-1949.
P¥ibéh nakladatele Otakara Storch-Ma-
riena potrva v prazské Galerii Klementi-
num do 8. 11. 2009.

aventinum
1919-1949

18/9-8/11 2009
inery-sadile, 10-19 hod.
Open Tue=Sum, 10 am=7 po

Pozvanka na vystavu Aventinum 1919-1949
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PATVAR

Vlasdkova kniha vznikla z davod navysost
uslechtilych: narusit bézny dobovy stereo-
typ Zida coby vypotitavého zbabélce, ktery
se ¢eského boje za ndrodni nezévislost nijak
neudastni (ptikladem tohoto trendu v legio-
nafské literatute budiz Staria Bélohradsky).
Pfedobrazem hlavniho hrdiny je skute¢na
osoba — desatnik Emil Adler, jemu? je kniha
také ptipsana. BohuZel, jak uz to (nejen)
v literatute nékdy chodi, dobrymi timysly je
dldzdéna cesta do pekla...

Rudolf Vlasdk (1888-1938) psal vyhradné
romany, v nichZ zarocil svoje pusobeni
v ¢eskoslovenskych legiich na Rusi. Nejzna-
méjsim a nejrozsihlej$im roménem je Roz-
vrat, ktery se da misty jesté objevit v anti-
kvariatech. Vlasdkova tvorba je ilustraci
dobového jevu, ktery Stanislav Komarek
charakterizoval slovy: ,Prvni svétovd vilka
dala spisovatelsky rozlet i duchiim opésalym,
kteri by za normdlnich okolnosti stézi zvlddli
sesmolit sluzebni hldSeni.”

Hlavnim hrdinou je Leo Porges, rachi-
ticky ¢isnik, ktery se dostal na frontu jen
shodou okolnosti - napted se zapletl do
rvatky s dustojniky, navitévujicimi jeho
no¢ni podnik: ,PraZdk si nechd velmi mnoho
libit, ale nemd v Zildch syrovdtku. Doslo ke
srdzce, kterd skoncila vypraskem lajtnantt

a — zatéenim Lea.” Nevojensky typ se diky
uplatkim dokéze zasit v kancelat#i provi-
antury, ale nedokaZe se ubranit, aby zde
neprotestoval proti poméram: ,KdyZ osi-
dim flamendra, nenapadne mé ve snu, abych
si to vycital. Ale svédomi by mé sezralo, kdy-
bych okradl, nebo nechal okrdst chuddka!*
U bojové jednotky je pak Leo pro svij
puvod vystaven $ikané a pfebéhne na rus-
kou stranu. Zaziva ¢etné ustrky od antise-
mitskych primitivi mezi zajatci i od ves-
nického popa (svatouskovské karikatury,
ktera p¥inasi do knihy humorné momenty),
jemuz je p¥idélen na vypomoc, uchova si
v$ak chladnou hlavu. Narukuje k ¢eskym
dobrovolnikam, osvéd¢i svaj obchodnicky
talent, kdyz v chaosem zmitaném Rusku
dokéaze pro bratry spolubojovniky sehnat
kavu, tabak, ovoce i cukrovi (,védél totiz
z knih [...], Ze v Rusku lze uplatit kazdého od
cara do posledniho ¢inovnika®), pravé proto
viak upadne do podeztfeni, Ze je ve styku
s bolseviky. Aby se o¢istil, vyhodi do vzdu-
chu neptitelsky obrnény vlak, p#i akci je
ale zabit.

Problém knihy tkvi v pfehnané didaktic¢-
nosti, kdy kazda myslenka musi byt vyslo-
vena tak, aby ji pochopil skutetné kazdy,
v em?Z jsou autorovi univerzalnim pomoc-

Msm dojem, Ze se v poeledn dobd
véichni tozhodli mit déti...

Zejména to plati o mdch rozfodich...

Michal Jare$

POSLEDNi ROZPTYLENI

Bud'sladkym domovem viem, kdoz té maji rddi,
mé drahé méstecko, ¢is plnou blaha pij
k radosti téch, jimz s upominkou mlddi
a rodnym hnizdem, vzkvétej, zpivej, Zij!
Marie Rollerova,
z basné Rodnému méstu
Usti nad Orlici (1928)

Marie Rollerova (1897-1955) je spisova-
telka, ktera u vét$iny naroda stézi vzbudi
jakékoli asociace, ale lokalni patrioté tstec-
koorlického regionu ji divérné znaji a jeji
jméno vyslovuji s tctou a hrdosti. Rollerova
se narodila do umeélecké rodiny Kocianu,
v niz se ¢asto muzicirovalo a ze které téz
pochézel jeji bratranec a véhlasny sochat
Quido Kocian. Jejim strycem a velkym lite-
rarnim vzorem byl spisovatel historickych
romani Josef Jan Svitek. Autoréinu ranou
tvorbu inspirovala mimo jiné Praha, kde stu-
dovala na div¢im gymndaziu Minerva, ale po
navratu do rodného kraje se zdhy s nadenim
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pustila do literarniho zpracovani krés a zaji-
mavosti Usteckoorlicka. Psala povidky, his-
torické a kulturni érty a fejetony, ve kterych
nalézadme aZ p¥ehnanou chvélu milovaného
méstetka a nadmérnou idealizaci obyvatel
a mistnich poméri. Dalsim jejim oblibenym
tématem byla hudba a talent zdejsich muzi-
kant?, coz dobfe vystihuje spisovatelkou
citované uslovi ,V Ousti umi kazdy housti“.
Rollerova ale proslula i jako autorka dramat,
kenici, socidlni studie ze Zivota tkalcl, ktera
zachycuje mimo jiné i Zargon z oblasti tex-
tilni vyroby. S timto kusem vystoupil dstec-
koorlicky divadelni soubor Vicena, ktery
Rollerova ptilezitostné reZirovala, na festi-
valu Jiraskav Hronov v roce 1940.

Marie Rollerova zemfela v Usti nad Orlici
8. ledna 1955 a je pochovina na mistnim
hebitové. Jeji ndhrobek najdeme p#iblizné
v poloviné zdpadni h¥bitovni zdi. Rodinna
hrobka pochézejici z roku 1942 je brilantni

nikem hlavné preletné vyk#i¢niky. Vse
musi byt podano tak, aby nehrozilo nebez-
peci dvojiho vykladu (Vlasdk hojné pouziva
i vysvétlivky pod ¢arou), obcas se ale prece
jen spletou jména protagonista & vznikne
takovy zmatek v uvozovkach, aZ neni jasné,
kdo pravé hovoti. Charaktery postav jsou
vyrazné jednorozmérné, jako v piipadé
Leova hlavniho protihrace, zdketného
pomlouvace Dursika. Autor rdd mentoruje:
,Ceskoslovensky vojdk je Ivem, dokud postu-
puje. Prvni nezdar ho nezlomi, ale netispéchy
méni ho v lovéka sentimentdlniho, rozumuji-
ciho, kritisujiciho vSechno a nedivétivého viici
kazdému.”

Tok vypravéni zpomali kapitola 3Sesta,
v niz autor filozofuje nad hrazami valky:
,Kolik porot by muselo zasednouti, kdyby pred
né mély byt hndny jen ty bestie v lidské kuzi,
které jsem jd, jediny clovék, poznal za vilky?“
Za ptepjatym patosem se vSak skryva pre-
svéd¢iva vypovéd o dobé, kdy vsechny ofi-
cidlni autority byly otfeseny. ,Vilka zane-

VYROCi

Jiri Dynka

*4.10. 1959 Gottwaldov (nyni Zlin)

Jsem synem smrti

L.

Matka po menopauze se stala opét divkou:
zustat mlady jako mat¢ino divéi jméno,
siréna zachranky mé uklidiiuje, zemte
nékdo jiny. Bez varovani — sedmdesatiny
matky! Nestarnu, je mi nanejvys 24 let;
vypaddm pfehnané mladé, nenormalné
jako svij syn — smrti!

II.
Ruze ptinesena do mého pokoje
ve vaze: uZ nezestarne, zemie-li ted
tezand! — K 42. narozenindm
jsem dostal, specidlné na ¢teni, kieslo:
ve stejném byl zavrazdén miliona¥
v krimifilmu - za pét minut dvanict.
Pral bych si byt pozlaceny!
(Tampondda, 2006)

RODINA
JANA ROLLERA

MURIE BOLLEROVA

organizace nevidomych a slabozrakych CR - SONS - Na Harfé 9, P. 0. Box 2. 190 05 Praha 9, tel. 266 03 87 14, http://www.braillnet.cz
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chdvd velice neblahy vliv na ¢lovéka, zvicuje
jej, zbavuje smyslu pro Cest, lidstvi, vieho. Ani
téch hospoddrskych hriiz a ndsledkil povdlec-
nych nebojim se, kamardde, tolik, jako toho
mordlniho zbidacleni lidu! V tomto sméru
zanechd vdlka ndsledky, které bude lidstvo
hojit skoro celé stoleti, prorokuje student
Krystof, jedna z kladnych postav, kterd ma
v romanu hlavné tlohu tlumoé¢nika autoro-
vych nazora. Ackoli Vlasak poznal bolsevic-
kou brutalitu z prvni ruky, dokazZe v postavé
komisafe Nézinského poukédzat na to, Ze
mnozi ptislusnici revolu¢niho hnuti byli
sludni, idealy vedeni lidé, kte#i zesurovéli az
vinou doby. Styl knihy je vyrazné marcialni,
ovlivnény snahou vstipit ¢tendfi spravné
(tedy aktudlné masarykovské) hodnoty.
Jde o pozoruhodny dokument udélosti, jez
pozdéjsi doba ur¢ila k zapomenuti - vsu-
dyptitomna moralita viak kazi nejen ¢te-
nafsky pozitek, ale bohuzel i vérohodnost
popisovaného.

Jakub Grombi¥

foto archiv :ﬁlai.;lF

Jifi Dynka (vpravo) s Petrem Hrbacem
na bitovském setkani basniki v roce 1997
Na konci za¥i a na pocatku Fijna si pri-
pominame jesté tato vyroci narozeni:
27.9.1929 Jarmila Emmerova
28.9. 1889 Jaroslav Bednaf
30. 9. 1839 Jindtich Vladimir Houra
3.10. 1919 Alena Vrbova
3.10. 1949 Jan Os¢adal
4.10.1839 F. V. Goller
5.10. 1919 Vojtéch Zamarovsky
7.10. 1909 Jind¥ich Zpévik

ukdzkou vkusné puristické architektury,
kombinujici desku rovu a stélu z éerného les-
téného mramoru se ¢tvercovym rdmem ze
zuly. Pasobi tak na divika majestatné a ele-
gantné. Byla zhotovena chocefiskou kame-
nickou firmou Lipa-Kuéa. Usteckoorlicka
nekropole je mistem, kde se setkdme s velmi
pavabnym funerdlnim uménim predev$im
z dilny zmifiovaného sochafe Quida Koci-
ana (1874-1928). Naptiklad jeho bronzovy
reliéf piety zdobi hrobku rodiny Cibulkovy,
ve které byl roku 1968 pochovin vyznamny
¢esky historik uméni Josef Cibulka. Nepre-
hlédnutelnou funerélni architekturou je téz
hrobka tovirnika Hernycha, zakladatele
dodnes fungujici textilky Perla, ktera se stala
ptedlohou narodniho podniku v Dietlové
seridlu InZenyrskd odysea, pojednéavajicim
o peripetiich spojenych s vyvojem ,zazrac¢-
ného” tkalcovského stroje.
Vlad'ka Kuchtovd
s podékovdnim Edité Mikoldskové
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