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Pasti slov

mald nic v hejnech
na okrajich podzimi
prdzdna az p¥ilis neprostupnd

krali¢i kozka v Sopé
puncochdée malych décek
svét otoceny naruby

vzit slova zpdtky

zbavit je svého strachu

a opakovat chyby chyb
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ocdskil duvérivych jestérek
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Véda a obéanska aktivita
Ovliviiuji socidlni védy spolecnost,
nebo ji jen popisuji?

Socidlni védy vzdycky ovliviiuji spoleé-
nost — i tehdy, kdyz nic takového nezamys-
leji a stavi se do pozice, Ze jenom popisuji
to, co studuji. V knize, kterou nyni dokon-
¢uji, analyzuji naptiklad vyzkumy vetej-
ného minéni z toho hlediska, jak jsou v nich
formulovany otazky a jak tyto formulace
posiluji existenci ur¢itych skute¢nosti a jiné
oslabuji. Madm tam vyzkum z konce roku
1991, v némz méli lidé odpovidat na otazku:
Jaky typ ekonomiky preferujete? Méli t¥i moz-
nosti: a) trzni, b) smisenou, c) socialistickou.
Podstatné procento dotazanych odpovidalo,
Ze ekonomiku smiSenou. Na Slovensku to
dokonce byla vyrazné ptevazujici odpo-
véd. Tahle otdzka se pak rychle z vyzkumu
vytratila, protoZe je pfece uZ naprosto

samoziejmé, Ze jind neZ trzni byt ekono-
mika nemuZe, i kdybychom jinou prefero-
vali. Nevytykdm nutné sociologm, Ze se
donekone¢na lidi neptaji, jakou chtéji eko-
nomiku, ale na druhé strané tim, Ze se na
varianty ptat pfestanou, pfispivaji k nazoru,
Ze trzni ekonomika je jedind mozna. Knihu
otevirdm citaci z diskuze pod blogem eko-
noma Tomase Sedlacka, ktery se ptd, zda
smi byt filozofie prakticka, a diskutujici vét-
$inou odpovidaji v onom klasickém duchu,
ze filozofie se je$té nikdo nenajedl. Zhruba
do tohoto kontextu se snazim knizkou stre-
fit - zabyvam se tim, pro¢ jsou socidlni védy
dilezité a uZite¢né, pro¢ by mély byt pod-
porovany, ale také v ¢em mohou byt pro-
blematické, nikoli proto, Ze by byly neprak-
tické, ale naopak proto, Ze na spole¢nost
vzdy riznymi zpuisoby pusobi a pretvateji
ji. A z toho se musi vefejnosti zodpovidat.

Ted mluvim o spole¢enskych védach véetné
té v soucasnosti nejmocnéjsi z nich — eko-
nomie.

Co to znamena pro vztah védy a poli-
tiky?

V girokém slova smyslu to, ze kazd4 véda
je politicka. Nikoli ve smyslu stranické nebo
parlamentni politiky, ale ve formé toho, co
nékteti autofi nazyvaji ontologickou poli-
tikou. Politikou skute¢nosti. Ptirodni ani
socidlni védy skute¢nost jednoduse nepo-
pisuji a nevysvétluji, ale stile vice ji pte-
tvéareji, davaji vznikat novym technologiim
a bytostem (tfeba geneticky modifikova-
nym organismim), vytvateji nové pojmy
pro sebepochopeni spole¢nosti, které si pak
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SLAST Z TELA-PLAMENE

Po rozsahlych romanech Prdzdné

ulice a Cesta na jih p¥ichazi Michal

Ajvaz (nar. 1949) s novou knihou,

kterd je sice o poznani kratsi, ale
autor se v ni znovu vraci k metatextovému
motivu dvou pfedchozich knih, k pavodni
jednoté (zde oznacované slovem proud),
k niZ se vztahuje veskeré byti, a k tvir¢imu
napéti mezi beztvarosti a tvarem. Potvrzuje
tak, Ze — navzdory jeho zaskatulkovani do
kategorie postmoderni autor/filozof - toto
je koncept rozuméni, z néhoz, alespon
béhem poslednich let, ve svém uméleckém
i filozofickém dile vychazi.

Déj nové Ajvazovy prézy tentokrat pocina
v Patizi, v byté pobliz Lucemburské zahrady,
kde se stredoskolsky ucitel filozofie Paul
chystd béhem letnich prazdnin ptipravovat
na podzimni kurz antické fecké filozofie.
Stiskem nespravnych klaves na poditadi se
pfed jeho zraky zjevi podivné slovo ,,okitubis®,
ajak to je u Ajvazovych hrdint zvykem, Paul
neodol4 pokugeni pustit se do patrani po tom,
co slovo znamend a odkud se vzalo. Inter-
netovy vyhledava¢ jej velmi rychle dovede
k zesnulému podivinskému védci Donaldu
Rossovi, ktery své volné chvile vénoval psani
fantastické prézy Ndvrat z Druhé strany, v niz
jsou dialogy postav sepsiny ve fiktivnim
jazyce - yggurstiné. Z tohoto jazyka pochazi
i ono slovo ,okitubis”.

V internetu se odrazi a zhmotnuje laby-
rint/sit nekoneénych souvislosti, a proto
neni divu, Ze se u Ajvaze stava podstatnym
déjovym motivem; jako ¢tendf i jako autor
Ajvaz inklinuje k poetice dila-sité a v posled-
nim roménu Cesta na jih byl tomuto tématu
vénovan znalny prostor. Ajvazovo dilo se
nikdy neobejde bez p#imych i nepfimych
aluzi na dila jinych autort, Lucemburskd
zahrada v tomto ohledu neni vyjimkou.
Objevuji se tu napt. nardzky na televizni
seridly Ztraceni a Battlestar Galactica i na
Ajvazovy oblibené literdrni autory, mj.
Julesa Verna, Juliena Gracga, Andrého
Pieyra de Mandiargues. Pozorny ¢tenaf pak
muze sledovat zajimavé interference Ajva-
zovych a cizich fikénich svéta.

Vzhledem k ptedchézejici Ajvazové tvor-
bé neni také prekvapenim, Ze fragment
Ndvratu z Druhé strany je v knize reprodu-

ZAHADA YGGURSTINY )
(MARGINALIUM K LUCEMBURSKE
ZAHRADE MICHALA AJVAZE)

Mezi vlastnostmi, které dédime po

svych détech, si cenim jedné zvlast,

totiz hravosti. A tak kdykoliv vyjde

novy roman Michala Ajvaze, vzdy
nejdfiv listuji a hleddm, ¢im nés tento hravy
spisovatel zase prekvapi. Nékdy nestadi lis-
tovat, je nutno poctivé (ist, jako naptiklad
v jeho nedavném dile Cesta na jih (2008),
vyznalujicim se obdivuhodnou rekurzivni
hloubkou vzdjemné vnofenych vypravéni.
Jednotlivé fikéni svéty raznych p#ibéhi se
do sebe zasouvaji jako ¢asti ndmo¥nického
teleskopického dalekohledu. Dokonce jsem
si pti ¢teni kreslil stupriovity graf, abych
teleskopicky nezabloudil. Vysla mi ducty-
hodna hloubka vnofeni: deset! Princezné
Sahrazad piipravte klouzacku.

Ted mam v ruce loriskou, min neZ t¥ikrat
utlejsi Lucemburskou zahradu. Listuji, ¢impak
ona prekvapi. Slava! —jiZz na osmé strané ¢tu:

Juta ygorel okitubis ali byrraru nalagaddaru
ollade uvimisirr* Ze by umély jazyk? To by
mé lakalo. Vskutku, na dalsich stranach jsou
celé odstavce v yggurském jazyku (to slovo
samo se nendpadné objevi aZ na strané 39).
Pozor, on to vlastné umély jazyk neni! Totiz
neni pro Yggurcany (¢ Yggury), pro né je to
zjevné jazyk ptirozeny — komunikuji v ném
bez nejmensich potizi. Potize ma (tendt,
jemu vdak Ajvaz da Sanci. Necha ho dodist
a na samém konci knihy mu nabidne nejen
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kovan. Mnohovrstevnost k Ajvazovu psani
bytostné patti, zd4 se mi, Ze vlozené vypra-
véni pfesné odpovida autorovu vidéni a vni-
mani svéta, a lituji, Ze se tentokrat drzel pt¥i
zemi a vloZeny p¥ibéh nerozvinul do rozsahu
srovnatelného s vloZenymi vypravénimi
v jeho pfedchozich romanech. Vétsi rozsah
Ajvazovi totiz evidentné vic sedi, jeho kratsi
prézy — napt. Bili mravenci z knihy Tyrkysovy
orel — plisobi v zavéru ponékud uspéchané,
rozuzleni p¥ichazi p#ili§ rychle. JenZe nova
préza Michala Ajvaze je zkratka v nééem
jind: ackoli mad mnoho spole¢ného s jeho
pfedchézejicimi texty, je ziroveri v nékte-
rych ohledech netypicka.

Vypravéc, jenz je prezentovan pro Ajvaze
netypicky ve wir-formé a netypicky i tema-
tizuje akt vypravéni smérem ke ctendti
(nemohu se ubranit dojmu, Ze tato vypra-
vé¢ska figura je Ajvazovu zpusobu vypra-
véni min blizka a pisobi rusivé), se vétsinou
ptidrzuje primdrni hlavni postavy. Velkou
pozornost nejprve vénuje popisu toho, jak
se Paulovi prostfednictvim nesrozumitel-
ného fiktivniho jazyka svét najednou ukazal
v novém svétle, nikoli pouze v pfeneseném,
ale i doslovném smyslu slova, nebot ,¢isté
ranni svétlo“ Paulovi k ,procitnuti vyrazné
napomuze (svétlo je pro Ajvaze dulezité
obecné: jak konkrétné [jaky vliv ma na nase
vizudlni vnimani skuteénosti], tak metafo-
ricky [mytus svétla, slunce]). Tyto pasaze
patti spolu s lokadlnimi popisy k tomu nej-
UZasnéj$imu, co 1ze v Ajvazové knize najit.
Potvrzuji, Ze toto je ten prostor, kde je Ajvaz
- jenz dokdze malovat slovy a zhmotnit jimi
abstraktni pfedstavy a uvahy - vskutku
doma. Jazyk - nikoli konkrétni jazyk, nybrz
jazyk, fe¢ ve smyslu pojmenovavani, osmysl-
flovani svéta — je to misto, kde se setkava
Ajvaz-filozof a Ajvaz-beletrista. V obou dis-
kurzech sleduje Ajvaz totéz: snazi se ucho-
pit ,télo Peli a jeho snové pohyby, némy tanec
slov, jeho rytmy a gesta“.

Od ptedchazejicich Ajvazovych knih se
Lucemburskd zahrada neli$i v tom, Ze i ona je
v podstaté metanarativnim obrazem Ajva-
zova vlastniho psani, tvah o zrodu obraz
a smyslu. Je to pouze muj subjektivni dojem,
moznd mylny, Ze navic s kazdou dalsi knihou
je Michal Ajvaz svym zplsobem osobnéjsi.
Vymluvnou je myslim v tomto smyslu napt.
pasaz o maskach: ,Neodhaluje prdvé zpiisob,

zaklady gramatiky, ale i rozsdhly yggursko-
Cesky slovnik.

Pokud jistd recenzentka usoudila, ze
Lyggurstina nemd vlastné s pribéhem co délat
a je jen jakousi jeho ozdobou®, pak se hrubé
spletla - tento skvély jazyk md s ptibéhem
co délat. Pat¥i k nému stejné jako ulicky
v Patizi & kapradi na ostrové Saint Lucia.
A neni ,jen jakousi“ ozdobou, nybrz pro-
jevem hravosti a vyzvou ke hte. Dukaz:
yggursko-¢esky slovnik neni uspotadan ani
abecedné, ani tak, jak se slova vyskytuji
v ptibéhu, tedy kdo chce zjistit, zda yggur-
ské pasaze v knize maji opravdu néjaky
smysl a nejsou jen chaotickou zméti pismen
a mezer, bude si na to muset vzit par dni
dovolené. Je-li hravy, nudit se nebude!

Vsichni jsme odkojeni ptirozenymi,
dokonce matefskymi jazyky. Umélé jazyky
nam vedle nich musi ptipadat jako néco
podivného, smysleného, infantilniho &
uchylného. Cozpak nejsou vyplodem podi-
vind, romanopisci, déti a silenct? Védec je
konstruovat nebude a uz vibec ne jazyko-
védec. Vsak i esperanto nevytvofil lingvista,
nybrz lékat, takZe vysledkem je hybrid mezi
jazykem pfirozenym a umélym. Nejvyssi
as vzit ryzi umélé jazyky na milost.

Prvni krok nas napadne hned: otevtit si
Wikipedii. Ta nabidne definici, cituji: ,, Umély
jazyk je jazyk, ktery byl vytvoren jednim ¢lové-
kem nebo skupinou lidi.“ Prapodivna definice!
Predpoklads, (1) ze uz vime, co je to jazyk
(jakozto pojem natolik obecny, aby mohl
pokryt i umélé jazyky), (2) Ze jeden ¢lovék
netvoti skupinu (jinak by se s nim definice
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jakym si nékdo klade na oblicej masky, pravdu
0 jeho osobé? Neni vybér masky tim nejosobnéj-
$im ¢inem? A kdo vlastné masku vybird, kdyz
sami byvdme pri pohledu do zrcadla prekvapeni
tim, co jsme si nasadili na tvdr? Nevoli za nds
masku nase touha, a neni tak maska tvdri touhy,
nasim nejskute¢néjsim oblicejem?“

Ptibéh Paulova prozteni dominuje prvni
tietiné prézy, ve zbylé ¢asti je zdanlivé zatla-
¢en do pozadi a stava se koloritem vypravéni
o Paulové vasnivém milostném vzplanuti
a jeho dusledcich na Paulovo manzelstvi.
Ptedzvésti i predpokladem Paulova zami-
lovani do nékoho jiného je nasledujici véta:
»MEél svou Zenu rdd, ale byla to ldska, kterd se
narodila z nendpadné kukly ptdtelstvi, a zddlo
se, Ze metamorféza v barevného motyla nepro-
béhla az do konce.” Byla to laska? Snad. Svym
zpusobem. Nebyl to viak zazrak. Byl to vztah,
ktery clovéku poskytuje jistotu a zdzemi,
aviak neobohacuje, netdhne nékam dal, ale
k zemi. TéZko ¥ici, zda vztah k mladsi Claire
byla pro Paula liska na prvni pohled (ve
sdélovani pocitl postav je Ajvaziv vypravéd
odjakziva velmi st¥idmy), zazrak to viak pro
Paula byl: objev ,téla-plamene”. Claire citi
pfitomnost téhoZ, co Paul, proudu, ktery
je pvodem vseho. Rozdil je v tom, Ze Paul
jej vidi v jeho nadhefe a kouzlu a Claire

nezdrzovala) a (3) Ze skupina lidi netvofi
jazykovou komunitu (aby ptirozené jazyky
nebyly umélé). Nicméné nep#imd zminka
o aktu tvorby a existenci tvlirce nds pti-
vadi ke dvéma vyraznym charakteristikdm
kazdého umeélého jazyka: Ze vznikl nepfiro-
zené a ptitom zdmérné. Do jaké miry se obé
charakteristiky vyznamové prekryvaji, je
jina otdzka.

Vlastné vzniklo mnohem vic umélych
jazyka, nez bychom si mysleli (viz opét
Wikipedie). Jen v ¢eském prostiedi lze jme-
novat nejmin t¥i: libomluvu Jakuba Hrona
(zptistupnénou Vladimirem Boreckym),
ptydepe (ve hte Vyrozuméni) a jiz zminénou
yggurstinu. Vim téZ o Sestnicti jazycich
vytvotenych Janem Luke$em pro smys-
lenou planetku Thetis, ale bohuzel jsem
nemél p¥ilezitost je studovat.

Umélé jazyky mzeme tfidit dle rtznych
kritérii, zminim se o dvou. Prvé: kdo a sjakym
zamérem je vytvarel (jako fikci, hru, nastroj
dorozumivani apod.). Druhé kritérium:
po jaké strance napodobuji pfirozeny jazyk
(zda svym tvaroslovim, gramatikou, slovni
zisobou ¢&i jinak). Sdm ptivlastek ,umély”
jaksi implikuje riznost v podobnosti. Umély
chrup, aby byl chrupem, by mél mit néco
spole¢ného s ptirozenym chrupem. Podobné
umély jazyk musi vzdy byt po néjaké strance
lingvoidni, jazyku podobny. Pro pfirozeny
jazyk se situace mze ukézat jako slozité&jsi.
Casto se totiz stava, ze jej néjaky clovék nebo
skupina lidi za¢ne opravovat, brousit a kodi-
fikovat. Tak se lecktery pf¥irozeny jazyk zméni
na jazyk pfinejmensim hybridni.

v jeho podobé désivé a hrtzné; ti dva nejsou
z tohoto pohledu fiktivni reprezentaci zivych
bytosti, nybrz modelovymi postavami, nosi-
teli protikladnych podob stejné podstaty.
Vzplanuti je tedy nevyhnutelné, nebot jediné
v tomto ianusovském spojeni lze pocitit
tu nejvétsi — téz vzdy dvojakou (zazra¢nou
i smrtici) - slast, dokonalou ,la petite mort".

V rdmci milostného syzetu vsak nelze ¥ici
p#ilis nového, nadto jako mnoho podobnych
skute¢nych i literdrnich p¥ibéhd, také ten
Paultv kon¢i kvili jeho strachu a liknavosti
v banalité, a jelikoz tak kondi i celd kniha,
mizZe byt pravidelny ajvazovsky ¢tenadf poné-
kud rozéarovan. Pravdépodobné to nezmirni
ani ptipojeny epilog, jenz nabizi kéd k rozlus-
téni dialogl v yggurstiné — modelovy ¢tendt
Ajvazovych knih je myslim spide hledacem
dobrodruzstvi (zdzra¢na), nikoli pravdy. Tak
snadno vSak Ajvazovu knihu zatratit ¢ ocej-
chovat by bylo nespravedlivé.

Milostné téma se objevuje i v sekundar-
nich vypravénich (Ross a jeho Zena Winni-
fred, Irina a jeji ctitel a poté milenec Vadim;
bylo v3ak pfitomno i v Ajvazovych ptedcho-
zich knihach), a proto bych jej nepovazo-
vala jen za néjakou povrchovou (¢i dokonce
povrchni), zdmérné zbanalizovanou rovinu,
za niz se skryva to ,podstatné“. Prostted-
nictvim milostného p#ibéhu Ajvaz vytvati
variaci toho, co zazniva ve vsech jeho proé-
zach. Za dar citlivého vidéni a vnimadni, jez
dava moznost zahlédnout zdzra¢né, se plati
krutd dan, at uZ ji pojmenujeme jakkoli -
strach, uzkost, dés, nejistota, samota, pocit
viny. Sdileni nic z toho zcela nevymaze, ale
vyvazuje to tim, Ze poskytuje, alesporl na
kratkou chvili, ten nejautentittéjsi prostor
k byti: prostor nezndma, zazra¢na, otvirajici
se na$emu zraku jen za urditych okolnosti,
prostor inspirativni, svobodny, podnécujici
k tvardi existenci. Autenticky intimni vztah,
ackoli je obtizné ho literdrné ztvirnit zpi-
sobem, ktery by nemohl byt oznacen jako
banalni (Ajvaz si je toho dobte védom, proto
také zaujima jeho vypravéc k Paulovi zna¢né
ironicky postoj), je jednim z moznych zpu-
sobt takového sdileni. Jinym je t¥eba psani,
resp. ¢teni. A ji dobfe vim, pro¢ tak rdda ¢tu
Michala Ajvaze - a pro¢, byt mohu byt ke
konkrétnim textim v rtzné mire kriticka,
mne vlastné nikdy nezklame.

Veronika Kosnarovd

Jakubu Hronovi ani tak neslo o kon-
strukci néjakého zcela nového jazyka, jako
spi$ o ndpravu Cestiny, a to zejména odstra-
fovdnim veskerych dvojznaénosti, nelibo-
zvuénosti a neleskosti. Jenomze to ¢inil
prilis radikalné, takze se nic z toho neujalo.
Ptydepe a yggurstina jsou naproti tomu
jazyky fik¢ni, coz miZe vést k zajimavému
rozlideni mezi skuteénym tvircem, ptipad-
nym fik¢nim tvircem a fikénimi uZivateli
jazyka. V ptipadé ptydepe je zamér fik¢nich
tvlircl jazyka dobfe zndm: §lo o potfebu
vyjadfovat vSechny jemné formula¢ni finesy
zavaznych Gfednich textt. Na to, Ze se nikdo
nebude schopen ptydepe nauctit, jeho tvarci
pozapomnéli.

Jak jsem poznamenal, yuggurstina je (nej-
spi8) fik¢né ptirozeny jazyk obyvatel yggur-
ské fise. Soutasné je to jazyk (nejspis) fik¢né
umély, vytvoreny fikéni postavou Donalda
Rosse. Do tfetice, jakozto vytvor skute¢ného
Michala Ajvaze, je to jazyk ptirozené umély.
V poslednim p¥ipadé je ziejmy i zamér: hrat
si s nami, ¢tenari.

Zéavérem jedno malé pozorovani: v dostup-
nych yggurskych textech se napadné casto
vyskytuji dvojice stejnych souhladsek, d¢ili
gemindty, které jsou navic jedinym vyskytu-
jicim se typem dvousouhladsek. Pravé tento
dualezity aspekt podstatné odlisuje yggurs-
tinu od ptydepe, v némz se mi dodnes nepo-
datilo najit ani jeden vyskyt geminatu. Snad
védajednou definitivné ukaZe, ze vyskytové
vlastnosti geminatd se ¥idi pevnymi univer-
zalnimi pravidly a nejsou jen dilem nahody.

Ivan M. Havel
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Pritomna kniha je napsand v kédu désivé
no¢ni mury tak, jak si ji pfedstavuje ¢lovek,
jehoz fantazie se nasytila hriizyplnou éetbou
a rozmanitymi komer¢nimi filmovymi fik-
cemi, jenz vSak soucasné touzi dobyt vysiny
pravého literarniho uméni. A domniva se, ze
cesta k tomuto uméni vede ptes provokaci,
ptes rozhodnuti $okovat, zaujmout poten-
cidlniho ¢tendfe dumyslnou sméskou bizar-
nich, & p¥imo drastickych témat, respektive
vyuzitim zanrovych postupq, jez geneticky
odkazuji ke sci-fi, hororu, pohadce i tradi¢ni
romantické novele s tajemstvim. Vysledkem
tohoto kalkulu je pak viceméné asociativni
proud epizod a napadd, ktery pred logickou
vystavbou celku dava pfednost efektnimu
tazeni rozmanitych motivickych atrakei.

Vattkova snaha p#ekvapit, zaujmout
a provokovat je patrnd z kazdé jednotlivé
soudasti jeho romanu (nebo co to vlastné
je). Zatéina se jiz u volby p¥islusné pusobi-
vého Casoprostoru: autor sice zdiraziuje,
Ze vypravi ptibéh odehravajici se okolo roku
1982, avsak svét, ktery tu lici, je zcela jiny
svét, nez je ten nas — je variaci na postapoka-
lyptické vize znadmé predevsim z béckovych
filmu. V jejich stopach chce Vanék ohromit
obrazem rozpadlé civilizace, kterd nese
rezidua nasi pfitomnosti, soucasné je viak
groteskné zdeformovand a zbavend vsech
nagich hodnot a jistot. Vstupujeme tak do
trosek polorozpadlého mésta obyvaného
krutymi barbary, kteti jsou zcela pohlceni
zapasem o holé Zivoteni. Do mésta, v ném?z
uz nikdo ddvno nevi, co to je nap¥iklad skola
nebo kostel; do mésta, v némz televizory
vysilaji jen zrnéni, v némz vsak tlusti a opili
tatici nadale vysedavaji pted sviticimi obra-
zovkami a s tuposti hovad moé¢i do kresel.
Do mésta, na jehoz periférii navic ziji jesté
daleko vice zdegenerovani pololidé.

JEDNA OTAZKA PRO

Jste zaméstnankyni Muzea Brnénska,
jehoz pobocka - Pamatnik pisemnictvi
na Moravé - organizuje putovni semi-
nar tvurciho psani Kroceni literdrni
miizy. Jaké mate zkuSenosti a ohlasy
z minulych roénika? Prosadil se uz
nékdo z ucastniku v ¢eské literatuie?

Letos se Kroceni kond jiz posesté, stejné
jako literarni soutéz Skrytd pamét Moravy.
Semind¥ totiz vznikl jako jeji doprovodny
program, svého druhu ojedinély, a to se
zamérem posilit propagaci soutéZe osob-
nim setkdnim s mladymi lidmi a nabid-
nout jim mozZnost konfrontovat své texty
a nipady uz v pribéhu soutéze. Kroceni lite-
rdrni muzy je jednorazové, proto se zaméruji
predevsim na pocate¢ni fazi psani — hledani
inspirace a moznosti uchopeni aktuédlniho
soutézniho tématu, letos Tovdrna Evropa...
vyrobeno na Moravé.

V prvnim ro¢niku, v zimé roku 2007, se
seminafe konaly jen v Jihomoravském kraji,
ale uz v nasledujicim roce se moji ptedchiid-
kyni Katetiné Vavrové podatilo navazat
spolupréci se §kolami, muzei a knihovnami
i v dalgich moravskych krajich, kterd trva
dosud. Letos je zatim naplanovéno t¥inact

Vypravééem ptibéhu je sirotek zvany
Kocour ¢i Kocourek, jenz retrospek-
tivné vzpomina na svlj kazdodenni Zivot
v ,rodiné“ tizené jakousi Tetou. Ctenat
spolu s nim postupné prochizi tadou
désuplnych nebezpelenstvi, kterd v onom
grotesknim svété piindseji i tak béiné
¢innosti, jako je ndkup potravin, détska
hra, umyvani Tatky ve vané, jizda tramvaji,
bloudéni méstem, navstéva holice, oslava
Mikulase, vdnoéni vecete nebo dlouhd zima.
Kazda z téchto epizod se autorovi stdva
ptileZitosti pro rozvinuti velmi drastickych
obrazt hrazy, strachu a nésili, které pfitom
ani trochu nejsou vyplodem pifebujelé dét-
ské predstavivosti. Naopak: jsou vyrazem
normélniho vegetovini za nenormalnich
podminek, jez viechny neustédle ohrozuji
na zivoté - at jiz konkrétni nebezpeli pti-
chazi od tak krutych lidi, jako jsou proda-
vacdi, skolnici ¢i ¢arodéjnice, nebo dokonce
od vselijakych magickych temnych sil
a zhmotnénych vidin, véetné oné Velké Z1é
Véci, ktera vdude na vSechny ¢ih4.

Autor vsak svému vypravédi neulevi
ani tehdy, kdyZ jej necha usnout. Naopak,
teprve ted naplno popusti svou fantazii
a vyfabuluje snovou scénu, v niZz vypra-
vélem uctivany ,ulenec” jménem Fanatik
dotvrzuje své lamentovani nad stavem
lidstva a jeho nedostate¢nou vzdélanosti
pfesné mitenymi $lehy bice. A protoze
se na jeho konci skryva preostra Ziletka,
maze svym ,zakim“ nejenom velmi zaji-
mavé zkrvavit zada, ale také rozseknout
néznou divei tvar tak, aby vypravéc skrze
otevfenou ranu uvidél zuby.

Potoky krve tekouci p#i vsech vhod-
nych prileZitostech jsou oviem jen jednou
z mnoha citové a hodnotové vyprazdné-
nych rekvizit, které maji zvysovat atrakti-

ANDREU PROCHAZKOVOU

seminary, jez se budou odehravat v soufad-
nicich Sumperk—Hodonin, Jihlava—Vsetin.
Utast na seminati nezavazuje k casti v sou-
tézi, ale samoziejmé mé tési, kdyz béhem
uzivérky vidim mezi zaslanymi p#ispévky
zndma jména, ptipadné kdyz se nékdo na
Kroceni hlasi opakované. Nékterych semi-
nafd se aktivné ucastni i pedagogové a je
pro né vzdycky ptijemné (a pro obé strany
uréité i ptinosné), kdyz mohou svou utitel-
skou roli na chvili odlozit a jsou se svymi
zaky na jedné lodi. V loriském roce se mezi
finalisty soutéze objevili i ucastnici Kroceni
— Tereza §plichalové a Mikulas Kus; nako-
lik je kurz ovlivnil, je ale spi§ otdzka pro
né. Skrytd pamét Moravy uz ma mezi svymi
lauredty nékolik mladych autord, napt.
Richarda Skolka, Marii Cernou a Michala
Sefaru, kteii si zacinaji hledat své misto
v Ceské literatute: vydali svou prvni knihu,
néktefi uz dvé, a psani se vénuji i po skon-
¢eni soutéze.

O tvarei psani projevila v minulych letech
z4jem i generace star$i a jeji iniciativa letos
nasla odezvu v Kroceni literdrni miizy pro starsi
(apokrocilé), které se bude v Pamétniku pisem-
nictvi na Moravé konat 19. dubna. mis
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vitu Vatikova romantického snéni o Zivoté,
v némz se konelné néco déje. Méstika
zahnizdéného v nudné ptfitomnosti maji
provokovat také hromady mrtvol nebo
autorovo Zonglovani s mluvicimi lebkami,
se smradem, mo¢i ¢i spermatem, ptipadné
s obrazy div¢ich tust, jez vypravédi v holi¢-
ském ktesle laskaji penis, aby se obratem
transformovaly v tlamu hnusné stateny.
A efektni je také postava tajemné Smrti,
jejiz ocelové vlasy se jako chapadla vyno-
tuji z kanall a snazi se kohosi ulovit.

Nedilnou soucasti varikovského koloritu
jsou rovnéz rozmanité ukizky drastického
muceni zvifatek. V této discipliné je vyna-
lézavym mistrem predevdim Kocourtav
pitomy spoluchovanec s p¥izna¢né némec-
kym jménem Fritz; ten vynikd rovnéz
ve vefejné onanii, ¢imZz viechny vzdycky
rozesméje. Vypravé¢ md pochopitelné také
dva ,skoro Gplné normalni“ kamarady. Jen
gkoda, Ze tito hosi se v prabéhu dlouhé
zimy proméni v obrovského lidoZravého
pavouka. Je to oviem pochopitelné, nebot
zima to byla skute¢né dlouhd, skoro jako
ta z Brouckil, a proto neni divu, Ze i vege-
taridnskou rodinu musi pfed smrti hladem
zachranit trocha toho kanibalismu, takZe
podtiznou a postupné zkonzumuji celkem
uplné zbyte¢ného Tatku.

Celek prézy ramcuje dvojice motiva.
Prvni je spjat s jiz zminénou postavou
ucence Fanatika, jenz na poc¢atku knihy pte-
stane vychazet ze své Sklenéné véze. Vypra-
védi se po ném natolik styska, Ze na konci
ptibéhu do véze pronikne a zde nalezne
nejen knihovnu pojatou coby labyrint (tedy
rekvizitu, kterd v zddném postmodernim
roménu nesmi chybét), ale také Fanatikovu
mrtvolu. CoZz Tetu, kterou Fanatik svymi
ucenymi kecy otravoval natolik, Ze jej otra-
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Nais$ éasopis po letech inovoval webové
stranky. Rad bych, jakozto iniciitor
tohoto poéinu, pri této prilezitosti uci-
nil par poznamek.

Obéavam se, ze o redaktorech Tvaru panuje
zvla$té mezi témi, co radi kritizuji, pred-
stava jako o internetovych analfabetech,
kteti dokazi nanejvy$ odeslat e-mail, a to
jesté s IT specialistou za zady; nejednou
jsme byli vyli¢eni jako ztélesnéni technic-
kého zpateénictvi a konzervatismu. Do
ur¢ité miry téhle mylné predstavé skute¢né
nahravaly nase dosavadni stranky, které
jsme vSak chépali predevsim jako archiv
stardich ¢isel. Nyni se vynasnaZime uéi-
nit z nich pravidelné aktualizovany web,
pticemz archiv starych ¢isel samoziejmé
zustane jeho dilezitou polozkou (postupné
jej chceme rozsifit o vSechny ro¢niky az
do roku 1990). Rytmus webu se nicméné
ptizptisobuje rytmu vydavani ti$téného
¢asopisuy, jenz pro nés zUst4va i nadale prio-
ritou; internetové stranky vnimidme jen
jako podpirny, sekundarni prostfedek, nic
vic. Sttedem webu bude vZdy anotace na
aktualni &islo, nové i s nékolika ukazkami.
Oproti tiSténému ¢asopisu vitAme moznost
zvetejniovat i audiovizudlni materidl.
Dlouho jsme v redakci zvaZovali, zda pti-
dat ke ¢lankim moznost diskutovat. Nako-
nec jsme ji — alesporl prozatim — zavrhli.
Podobné debaty totiz ptitahuji Zvanily,
ale i vselijaké socio- a psychopaty, hulvity,
dugevni mrzdky apod., ktefi pod rous-
kou anonymity dfive ¢i pozdéji prekiici
a nasledné otravi vécné diskutujici cte-
nafe. Vitame v3ak ohlasy poctivé promys-
lené a formulované (véetné téch kritickych,
pochopitelné), takové, za nimiz si bude
jejich autor stét, feeno obrazné, i po ode-
znéni ranni kocoviny - a radi je uvidime
v elektronické posté (viz Kontakty) a uve-
tejnime je at uz na tisténych ¢ interneto-

vila, zna¢né rozbésni. Pro¢? - Nepochybné
proto, aby do zavéru Vaiikova textu mohl
vstoupit jeho druhy klitovy motiv: motiv
»sekundarniho téla“, tedy siamského bra-
tra Ernesta, kterého Kocour z rozhodnuti
autora nosil po cely Zivot schovaného ve
svém bfiSe a s nimZ také ob¢as telepaticky
rozmlouval. Zd4 se totiz, Ze Tetin ostry niZ
Kocourovo bticho oteviel a mesidse Ernesta
vypustil na svobodu...

Zavéry proz, jako je ta Vankova, se oviem
moznosti jejich jednozna¢ného kauzalniho
vysvétleni zna¢né vzpiraji, a to mimo jiné
proto, Ze takové vysvétleni neznd ani sam
jejich autor. Toho totiz jeho hratky s fan-
tazii pfivedly aZ do bodu, ve kterém mu
uz nezbylo neZ jesté jednou zagvindlovat
s mnohozna¢nymi niznaky a metaforic-
kymi neur¢itostmi. Cilem bylo navodit
ve (tendfi pocit Uplné tajemného tajem-
stvi a tim na néj pfenést odpovédnost za
vyznéni textu. Postavit jej do situace, kdy
ma domyslet nedomyslené a nedomys-
litelné a jesté byt nadsen, Ze mu to autor
umoznil.

Nézor? Vankiv talent je zjevny a proud
jim vyprodukovanych provokaci bezbfehy.
Idedlnimi adresity jeho knihy by asi byli
krasodusni snobové, kteti by se jeho zpuso-
bem fabulovani a vypravéni citili otfeseni
a pohorseni. Nepattim k nim. Za zdkladni
problém autorovy pfebujelé obrazivosti pti
vymysleni Sokujicich atrakeci spise povazuji,
ze zahy prestava prekvapovat. Nemohu si
pomoci: kdyZ je né¢eho moc, tak je toho
presprili§. Tam, kde se provokace méni ve
stereotyp, nastupuje nuda bez boha a mys-
lenky. Kapka ptesné davkované hraizy byva
totiz psobivéjsi nez smrad z hromad mrt-
vol.

Pavel Janousek

vych strankdch Tvaru v rubrice Zasldno.
Neni vylouceno, Ze toto stanovisko je$té
zménime a diskuze pod nékterymi tématy
otevieme béZnym, resp. méné obvyklym
internetovym zplsobem.

Inovaci webovych stranek jsme z naseho
pohledu vyrovnali nesporné technické
manko, nicméné dalsi védecko-technic-
kou expanzi nechystidme, zklameme proto
i vSechny ptiznivce Facebooku, kteti by
snad zatouzili ptidat si nds mezi své pritele.
(Poznamka ¢isté osobni: Nepfestavad mé fas-
cinovat, nakolik bylo vinou Facebooku slovo
pFitel devalvovano, pravé tak mé udivuje,
jak snadno si uZivatelé internetu nechali
vnutit infantilni pfedstavy o idedlnim zpu-
sobu mezilidské komunikace.) A tak je
nas$im nejvétsim technickym pokrokem
patrné pridani technologie RSS. Ostfile-
nym webovym harcovnikiim, shovivavé se
ted sklebicim, bych rad namitl, Ze zdaleka
ne vdechny literdrni weby tuto moZnost
nabizeji. Webové stranky jsou jistéze véci
potiebnou a prospésnou, fejshukovy profil je
naopak zbytny, zvlasté pak ma-li byt hlav-
nim divodem pro jeho zaloZeni nutnost tzv.
jit s dobou. NahliZeno stejnou perspektivou
bychom totiz mohli spisovatele, ktefi si
dnes - v éfe textovych editort — dovoli své
texty psat na stroji, nebo nedejboze rukou,
rovnou vykazat z literatury.

Nechceme ptredélavat svét internetu
k obrazu svému - vyzvu, abychom pfinesli
svétlo do internetové temnoty, tak s dovo-
lenim nechévame osly$enu (necitime povin-
nost stat se takovymi svétlonosi, to ochotné
pfenechdme povolanéj$im osobdm), naopak
narokujeme si pravo vyjadrit svij skepticky
nazor na bezduché a slepé zbozstovini
internetu. P¥istupujeme k nému ¢isté utili-
tarné: chceme si z néj vzit to, co mize zlepsit
a ulehit nasi praci, a z¥ici se viech pochyb-
nych trenda a jepi¢ich médnich vystrelkd,
které jen zastiraji v jadru nesporné dobrou
myslenku.

Michal Skrabal
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lidé ptivlastriuji... V moderni spole¢nosti
fungovala véda jako jeden z nejucinnéjsich
prostfedk depolitizace — stavéla se do
pozice odbornika, ktery #ika, jak véci jsou,
co je dané, zdvazné a objektivni, a byla tak
ve spole¢nosti vyuzivana i ostatnimi aktéry.
Zéroven ale, potichu a pokoutné, svét pro-
méiovala, ¢imZ vlastné fikala, jaky ma
byt a jaky bude. A ne vzdy to bylo v zajmu
véech a bez velkych negativnich vedlejsich
dopadt. Védu je proto potfeba politizovat
v tom smyslu, Ze si uvédomime jeji puso-
beni na svét a spole¢nost, a otdzky jejiho
smétovani demokratizujeme. Dnedni voldni
po uzite¢nosti védy ze strany ministerstva
gkolstvi a vlady sméfuje oviem k tomu, aby
byla véda uzite¢nd pro prumysl a vytva-
tela komercializovatelné vysledky (napft.
patenty).

Co v tobé vyvolalo potiebu byt obcan-
sky aktivni?

Ja jsem byla néjakym zpusobem aktivni
vzdycky, i kdyZ ne v izkém pojeti. Na skole
jsem moc nerespektovala autority a organi-
zovala jsem rtzné ,pievraty®, coz vyvrcho-
lilo asi pted péti lety v souvislosti s opiso-
vaci aférou plzetiského profesora Ivo Budila
na pravech v Plzni. Tehdy jsme s nékolika
kolegy vetfejné vystoupili a zacali mobilizo-
vat akademickou obec. Bylo potteba vytvo-
tit na vedeni plzeriské univerzity tlak, aby
zacala pripad seri6zné fesit. Po navratu ze
zahrani¢i v roce 2009 jsem dost aktivné
pusobila ve féru Véda Zije!, které vzniklo
v reakci na nesmyslné a zcela nekoncep¢ni
skrty v rozpoctu Akademie véd a postupné
zformulovalo systematickou kritiku ptipra-
vovanych reforem védni politiky. TakZe ta
moje soucasna aktivita ma ve své podstaté
koteny ve skolstvi a na akademické pude,
ale dnes se prostor, v kterém se aktivné
pohybuji, velmi rozsitil. V roce 2010 jsem
oviem nesla k volbam, coz spoustu mych
kamarada velmi prekvapilo.

Jak jsi jim to vysvétlila?

Rozdil mezi pravici a levici, zejména
socidlni demokracii, mi ptipadal zoufale
povrchni, tedy skoro Zidny. Vadilo mi,
a stale vadi, pfedevsim to, Ze socidlni témata
nejsou doprovizena tématy ekologickymi
a kritikou prorustové mentality. Bez toho
ale podle mé nelze formulovat Zzidnou
pfesvédcivou alternativu soucasné situace.
S tim, jak vypadala na jate 2010 odpovéd
socidlni demokracie na program pravice
a na jeji rétoriku, jsem se prosté nedokazala
ztotoznit. Svij politicky ndzor jsem méla,
ale nemohla jsem ho skrze volby nijak vyji-
drit. Tésné po volbach dal pak Petr Matéja
spolu s Miroslavou Kopicovou dohromady
tzv. POPR (iniciativu Platforma osobnosti
na podporu reforem), coz jsem vnimala jako
absolutné tragickou situaci. ,Reformy®
mély mit nejen politickou legitimitu, ale
zaroven oporu v jakémsi ,sroceni” expertu.
Védéla jsem ptitom, Ze na akademické padé
se pohybuje spousta lidi, ktefi s vychodisky
reforem vitbec nesouhlasi.

Takze POPR mél fungovat jako akade-
micka obdoba NERVu (Ndrodni ekono-
mické rady vlddy)?

Nevim, jak mél POPR fungovat, jeho Zivot
byl natolik jepii, Ze ani nezvladl zformulo-
vat svijj ucel a cil. Jeho (jakousi opozi¢ni)
stopou ve verejném prostoru je ovSem
ProAlt.

Kdyz jsi v roce 2001 obhajovala magis-
terskou praci nazvanou P¥iroda jako
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kolektivni experiment: p¥ipad mana-
gementu kurovce v Ndrodnim parku
Sumava, dokazala sis tehdy piedstavit,
Ze jesSté za deset let bude tenhle ,expe-
riment“ pokracovat? A Ze se situace na
Sumavé vyhroti tak, jak jsme to vidéli
v 1été minulého roku?

Z tohoto thlu pohledu jsem o véci ne-
uvazovala. Moje diplomova price neméla
rozhodnout, zda kacet, ¢& nikoliv, a dat za
pravdu bud tehdej$i spravé parku, anebo
ekologickym aktivistim - snaZila jsem
se o jiné hledisko. Jakkoliv jsem z mnoha
duvodi sympatizovala spi$ s aktivisty a sta-
véla se proti kaceni, jak bylo tehdy realizo-
véano, nepovazovala jsem davody, o které
se aktivisté p#i svém nesouhlasu s kicenim
opiraji, za nijak presvéd¢ivé. Jejich odpor
totiz, stejné jako samotné zalozeni Narod-
niho parku Sumava na zac¢atku 90. let, byl
vystavén az ptili§ expertné, tedy odshora
dolt. To ovéem mohlo fungovat jen do doby,
nez doslo k velkym zméndm na minister-
stvu zivotniho prostfedi, které vedly k tomu,
Ze ministerstvo prestalo délat politiku bliz-
kou nevladnim organizacim. S tim souvisela
dalsi véc: Na samém zacatku se podcenil
fakt, Zze na Uzemi nirodniho parku bydli
takeé lidé, kteti maji ur¢ité predstavy o tom,
vzit v tvahu a systematicky s nimi praco-
vat, a teprve na né seshora tla¢it pfedstavy,
o kterych rozhodli odbornici na ,divokou
pfirodu®. To pak vedlo jediné k tomu, Ze
kdykoliv se vyménilo vedeni ministerstva,
potazmo parku, tak nastal prasvih. Podle
mé tedy neni Narodni park Sumava pfiro-
dovédny problém, ale pfedevsim politicky.

Da se ¥ict, ze Sumava je jakymsi lakmu-
sovym papirkem, na kterém se ukazuje
mira nasi chamtivosti ¢i sklonu k dran-
covani p¥irody na strané jedné a na
strané druhé mira nasi ochoty a odvahy
spolecné se o néco brat?

Uz jsem fikala, jak je pro mé dulezité
spojeni ekologie se socidlnimi otdzkami.
Na Sumavé se ale ukazuje, e spousta lidi,
aktivizujicich se v ekologickych ,nevlad-
kéach" a délajicich fadu skvélych véci, které si
zaslouzi podporu, zastava v socidlnich otaz-
kéch v podstaté pravicovy nazor. Ano, fikaj,
je tu sice néjakd korupce, ale kdyby ten
kapitalismus fungoval hezky a jednotlivci
byli odpovédni, tak by se nakonec vyfesily
nejen otazky socidlni, ale i ekologické. To,
ze lidi z riznych levicovych skupin a eko-
logickych ,nevladek® nepostupuji spole¢né,
neni ndhoda. Neni to podle mé otdzka toho,
ze by se neuméli sejit a vyjasnit si, Ze jim
jde vlastné o to samé, ale toho, Ze jim z pod-
staty véci o to samé zas tak nejde. A pokud
jim o to samé jde, tak pak ve velmi abstrakt-
Co to ale znamena konkrétné? Dokonce i ti,
které bys ptifadila na stranu chamtivosti
a drancovéni, mohou byt pfesvédéeni, ze
piispivaji dobru. Vytvareji pracovni mista,
zachranuji zeleny les, pe¢uji o trzni hodnoty.
Jesté jinak feceno: Nikdy proti sobé nestoji
jenom dvé strany — Dobro a Zlo.
0drazi se tedy na Sumavé stav a fungo-
vani nasi spolecnosti jako celku?

Tahle otdzka predpoklada, ze spole¢nost
existuje v jakési esencidlni podobé, kterd se
pak jen nékde projevuje ¢i odrazi. Tak to ale
neni. V podstatnych sporech, k nimZ spor
o Nérodni park Sumava ted nepochybné
patfi, se spolelnost utvaii a promériuje.
A ten ,celek” se tam naopak lame, spi$ nez
by se utuzoval.

Spole¢ny zajem a penize

Britsky historik a politolog Tony Judt
ve své knize Zle se vede zemi (Rybka Pub-
lishers, 2011) povaZuje za jeden z vel-
kych probléma soudasné spolecnosti
pravé ,pokles védomi spolecného cile“.
To ma podle néj pocatek v 60. letech,
kdy tehdejsi radikalni studentska hnuti
uz ,,nespojovaly spolecné zdjmy, ale indi-
vidudlni potfeby a prdva“ - odtud také
tvrzeni, Ze soukromé rovna se politické.
Souhlasis?

Na m®j vkus Judt az ptili§ idealizuje
minulost. On ten skvély socidlni stat, ktery
v zdpadni Evropé relativné dobte fungoval,
byl mozny diky (post)koloniim a na jejich
ukor. Dneska si uz miZze§ bez problémi
dohledat, jak se do tfetiho svéta vyvizely
a stéle vyvazeji tuny toxickych latek a nej-
riiznéjsich odpadd, coz jsou fakta, ktera Judt
ve své knize dost podcetiuje. A vyznamné
nerovnosti byly i vnit¢ni. Musime si uvé-
domit, Ze ten spole¢ny zdjem ¢i cil, po kte-
rém Judt vol4, byl v zdpadni spole¢nosti
pfedevdim ,zdjmem bilych muzd“. A to,
¢emu fikame ,politika identity“, pak bylo
opodstatnénou, opravnénou a pochopitel-
nou reakci na skute¢nost, Ze onen spole¢ny
zajem formulovali jen nékteti, pticem? par-
ticipace jinych ¢lent spole¢nosti na jeho
formulovani se nekonala. Tim ale nechci
¥ict, Ze neni dilezité reflektovat problém
dnesniho enormniho individualismu, ktery
v extrému vede k tomu, Ze sedime doma
pifed svym podéitatem a ztrdcime schopnost
osobniho kontaktu. Naptiklad nedavno
jsem Cetla v Guardianu, jak obrovské pro-
cento japonskych muZi nema zijem o sex.

Proc?

No protoze je pro né ptitazlivéjsi sex ve
virtudlni podobé neZ ten fyzicky, s part-
nerkou z masa a kosti. Existuji dokonce
cestovky nabizejici pobyty s virtudlni
sexudlni partnerkou. Ta muzZe byt vnimana
jako ,Zena tvych sn“ s niZ nemusi§ uzavi-
rat z4ddné kompromisy. Jeden den muze byt
blondynou, dal$i den brunetou, jak si kdo
pfeje. Moznosti, jak se vyhybat pfimému
kontaktu, ktery vzdy vyZaduje urc¢itou miru
ptizptsobeni a kompromisu, je stile vic.
To pravdépodobné méni i struktury nasich
osobnosti.

Ale zpét k otazce spole¢ného zdjmu. Ja
jakozto sociolozka a svym naturelem anti-
konformistka, ktera vé#i, ze zajimavé véci se
rodi spi§ z napéti a polemiky nez z vzdjem-
ného poplacavani se po zadech, si tudiz mys-
lim, Ze vieobjimajici ,,spole¢ny zdjem“ mize
podle mé je pfiznat si, Ze se v nééem lisime,
a jednat spole¢né jen tehdy, kdy spole¢nou
te¢ skutelné spolecné najdeme. To je urcité
sp¥iznénost namlouvat. Sousttedime-li sily
do toho, abychom spolu diskutovali, tak ne
Ze najdeme spole¢ny cil, ktery jakoby nékde
v nds je a jenom o ném nevime, ale my ho
vytvofime. Spole¢ny cil predpokldda schop-
nost a vuli se proménit.

Neni podminkou pro to ,vytvoreni“
také jasné definovana identita, ktera
se ale v soucasnosti spise rozostruje?
Tieba narodnost je v dobé globalizace
skoro zastaraly pojem, role muze a Zeny
se proménuji ¢i prekryvaji rychleji, nez
jsme schopni reflektovat apod.

No, netekla bych, Ze jsou tyhle kolektivni
identity tak Gplné ze hry. Na jedné strané je
samoziejmé zajimavé, jak vysoké bylo pro-
cento lidi, kteti se pti poslednim s¢itdnilidu
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neptihlasili k ¢eské narodnosti. Na druhé
strané pravé ta rozostfenost, jak tikas,
muze vytviret poptivku po néjaké silné
a vyrazné identité. Vezmi si tfeba inicia-
tivu D.O.S.T. nebo vyvoj politickych nazora
Véclava Klause, ktery v 90. letech vystupo-
val jako liberdlni ekonom a dnes je vlastné
konzervativnim narodovcem. Ono to v ném
ziejmé v néjaké podobé bylo ptitomno uz
tenkrat, ale ted to vyrazné poslililo. Nezda
se mi sice, Ze by na ,nirodovectvi® ¢eska
spole¢nost p#ilis slysela, ale pokud se to do
nas bude deli dobu hustit, coz je v podstaté
jen otazkou pidrka, tak to ur¢itou ¢ast spo-
le¢nosti oslovit mtze. Jinak ale s tim rozos-
t¥enim souhlasim.

V minulém semestru jsem méla zajimavou
diskuzi se svymi studenty. Rozebirali jsme
jeden text Donny J. Harawayové, autorky,
ktera se vénuje feministickym védnim stu-
diim, a mé zaujalo, jak se prakticky vichni
proti feminismu vymezovali a spi§ vyzdvi-
hovali tradi¢ni role muZe a Zeny. Pokou-
Sela jsem se jim vysvétlit, ze feminismus
neznamend boj mezi muzi a Zenami, ale
ze mu jde o to, zvySovat nasi svobodu byt
riznym zpusobem Zenou nebo byt riiznym
zplisobem muZem. A na to mi pak jedna
studentka tekla, Ze spousta lidi o svobodu
vubec nestoji. TakZe jsem si opét uvédomila
ono bandlni kli$é, Ze svoboda je vlastné bre-
meno, které té nuti fesit véci, jez bys jako
nesvobodnd fesit nemusela. Jinymi slovy:
I kdyz té tva tradi¢ni genderova role nestavi
do nijak vyhodné pozice na trhu prace nebo
v rodiné, tak ti pfesto alespont néjakou
pozici, byt podtizenou, definuje - zatimco
v rozvolnéné situaci si musi$ kazdou pozici
ospravedlnit a neustdle vyjednavat. Mé
tohle bavi, ale kolik Zen a muZi moZnosti
emancipace od genderovych roli skute¢né

vyuziva?

Emancipace byva i tercem kritiky v tom
smyslu, Ze problémy s nezaméstnanosti
zacaly naruastat poté, kdy Zeny masivné
nastoupily do prace...

Tento argument sly$im poprvé a povazuju
ho zanesmysl. 1. Masivni zaméstnanost Zen
ptisla, alesponl v nasem kontextu, o hodné
dtive nez problémy nezaméstnanosti, které
ted prozivame. 2. V&imni si, Ze pracovni trh
je jesté stale dost segregovany, a to v nepro-
spéch zen. Mé znepokojuje pfesné opacna
véc. Drtiva vétsina vetejnych politik na pod-
poru rovnych p#ileZitosti Zen a muza dnes
argumentuje téméf vyluéné ,marnénim
talentd“ Zen ve znalostni ekonomice. Smysl
a hodnota genderové rovnosti se ale nesmi
omezovat na to, ze zachrariuje dalsi ,lidské
zdroje“ pro roztdceni daldiho kola neko-
ne¢né prirastové rulety.



Vratme sejesté k Judtovi. Podle néjkolo-
nizovalo verejny diskurz v 60. letech
téma identity. Jak je to dnes? Nekolo-
nizuje jej stejné tak intenzivné téma
jiné, a to penize?

Je neuvétitelné, kolik prostoru dostavaji
dnes v médiich ekonomové. Nejde ptitom
jednoduse o to, ze se mluvi o ekonomice
a penézich, ale jak se o nich mluvi. Uvedu
pitiklad: Finanéni trhy ndm dnes sdélily, Ze
bude dobry (nebo Spatny) den — ¢&ili ze akcie
8ly nahoru (nebo dolw). Pfitom je potfeba
se bavit o tom, jak finané¢ni trhy funguji,
respektive v ¢em je cely ten systém z hle-
diska spole¢nosti dysfunk¢ni a jaké jsou
alternativy. Problém je v tom, Ze vefejny
prostor okupuji analytikové, kteti na téch
trzich sami vice ¢i méné p¥imo podnikaji.
Tito lidé ndm pfece nemuzou davat neza-
ujaté a mnohostranné informace. Socio-
log Donald McKenzie, ktery uz od 80. let
zkoumd finan¢ni trhy a jejich fungovani,
napsal na tohle téma spoustu zajimavych
véci — napt. jakou neskute¢né velkou zmé-
nou byl pro fungovini finanénich trhd
vstup pocitaci. Kdyz jesté pocitace nebyly,
finanéni trh vypadal tak, Ze se rdno otevrely
burzy, nabéhli tam chlépci s papiry v ruce
a jeden pfes druhého kticeli a uzavirali
obchody. Dnes se vic nez polovina obchod
na akciovych burzich déje zcela automa-
ticky v podobé pocitatovych algoritmu,
které samy vyhodnocuji situaci. Tim se také
nesmirné zvysila rychlost i rozsah finan-
¢nich operaci. Je$té zhruba pred péti lety se
pocitala na milisekundy, dneska uz jsou to
mikrosekundy! Takze pfi té Silené soutézi
kdo dFiv je stragné dilezité, kde svij poéitaé
mas. Pfiklad: Mas-li ho v Chicagu, tak trva
cca 16 milisekund, neZ informace dorazi
do New Yorkuy, coz je pro nékteré transakce
ptili§ dlouho - a ¢as jsou penize. V New
Yorku jsou vedle sebe dvé burzy - ta stara,
klasicka, a nova, kde jsou jenom pocitace.
A v ni se plati astronomické nijmy pouze
za to, Ze tam mas mistnost a v té mistnosti
pocita¢, ktery je blizko hlavni ,,masiny*, jez
realizuje obchody. Tyto vzdélenosti hraji pti
finanénich operacich velkou roli. V disledku
toho, ze kvanta obchod jdou pfes zminéné
algoritmy, v nichz chybi lidsky faktor, doslo
v kvétnu 2010, jak pide McKenzie, k zdvazné
nestabilité v cenach akcii, kterd nebyla reakci
na zadné vnéjsi podnéty, nybrz vysledkem
¢isté vnit¥ni dynamiky trhu. ,Z4ichrana® pti-
$la v podobé zastaveni obchodovani na pét
sekund, béhem kterych se dostal zas do hry
lidsky faktor. A na téchto vécech jsou dnes
zavislé lidské osudy, ne-li osudy st4ta.

Dluhy a pretlacovana
Nelidsky financni svét proti naprosto
lidskému zadluZeni... Co s tim?

V poslednich t¥iceti letech témé¥ ve viech
zapadnich spole¢nostech stagnovaly mzdy
a lidé byli nuceni se zadluzovat, aby platili
za vzdélani, zdravotni péé¢i apod. Zarover
ono dnes slavné ,jedno procento® hroma-
dilo bohatstvi. Toto je problém dlouhodo-
bého zadluZovani domacnosti, které ma
teeni v rovnomérnéj$im rozdélovani a vys-
$im pferozdélovani p¥ijmi. Soucasné se né-
které staty prudce zadluzily, coz byl vysle-
dek finanéni krize roku 2008, béhem niZ
nalily obrovské objemy vefejnych financi
do bank, které byly udajné prili§ velké na
to, abychom je mohli nechat zkrachovat
(too big to fail). Tady je jednozna¢né potieba
zménit pravidla hry, vice regulovat finan¢ni
trhy, zdanit kone¢né finan¢ni transakce
a také omezovat dafiové réje, které jsou zas
jen daldi obdobou mechanismu privatizace
zisku a socializace ndkladt a ztrat. Dal-
$im aspektem problému je pak ale i rozsi-
fené ocekavani, Ze se nase Zivotni droven
musi stale zlepsovat a nékam rist. Regeni
souasné situace kazdopddné nespotiva
v tom, Ze ddme ekonomlUm maximalni
prostor v médiich a v politice, Ze odvolame
Berlusconiho a dosadime do vedeni stitu
ekonoma-manaZera, nebo Ze se budeme
striktné ¥idit doporu¢enimi NERVu. Pravé

naopak — tuhle logiku je potfeba nabourat
a vstoupit do ni zvnéjsku. Ekonomy nestaci
ignorovat, je potfeba brat je vdzné - jako
vazny problém.

Jakou Sanci predstavuji hnuti typu
Occupy Wall Street? Maji v sobé poten-
ciadl, ktery mize potfebné zmény na-
startovat?

Ujasnéme si dvé véci. Prvni: V Americe
to neni tak, Ze néjaci lidé, co jsou v pohodg,
mohli by v klidu chodit do price a rela-
tivné dobfe si zit, se najednou rozhodnou,
ze pujdou stanovat na Wall Street. Tam se
jednd o obrovské mnozstvi lidi, kteti uz
nemohou Zit ani trochu normélni Zivot.
Oni spadli na dno a v tom stanu jsou nuceni
zit tak jako tak — otdzkou je jen, kde si ho
postavi. Desitky miliénd lidi v Americe
dnes Ziji na potravinovych listcich a velké
procento déti vyrustd v drastické chudobé.
Takze pro lidi protestujici na Wall Street
neni 24dnd cesta zpatky - proto tam doslo
k tak tvrdym zasahtim a stfetim.

Druhd véc: Vyvstava otdzka, co se z toho
muze vyvinout, pfesnéji jakym smérem
by se to celé mélo ubirat. Myslim si, Ze je
velmi dulezité zacit hledat zplsoby, jak se
redlné vyvazovat z dominantniho produké-
niho a bankovniho systému - at uZ jako
jednotlivci, komunity nebo i samotné staty,
¢ehoz ptikladem je Island. T¥eba v Americe
uZ dnes existuje spousta tzv. komunitnich
bank, které funguji na neziskovém principu,
kdy se zisk vraci zpatky komunité. Domni-
vam se, Ze vytvareni a vyuzivani dalsich
takovych alternativ miZe stivajici systém
nejvic proménit.

Hodné se také mluvi a pise o posileni
role stitu. Maze byt primérené silny
stat uspésnym reguliatorem trhu a svo-
bodného podnikani?

Otézka silny stdt — slaby stdt mi ptipada
trochu antikvarni, dennodenné vidime, Ze
stat nema néjakou konstantni silu: V nékte-
rych vécech je silny, v jinych slaby, nékdy je
maly, jindy velky, a pokudje spole¢nost slaba,
potom se tato ,hlasitost” méni ptesné podle
toho, co se pravé hodi Kalouskovi a spol.
My si dnes potfebujeme polozit zdsadnéjsi
otazky. Pfedevsim — co to jsou penize a jak
vznikaji, a co to je dluh a jak s nim zachézet.
Antropolog David Graeber ted vydal uzasné
zajimavou knizku o dluhu, kde zkouma
ke dluhtim vzdycky pattily moznosti jejich
renegociace a odpu$téni. Jinak pusobi ve
spole¢nosti destruktivné. V soucasnosti je
ale zadluZeni domdcnosti a statd vyddvano
malem za smrtelny a neod¢initelny htich.
Mezi dluhem jako spole¢enskym zavazkem
a podminkami jeho odpusténi je potteba
najit rozumnou miru a rovnovadhu. Dvé malé
poznamky: 1. Je potfeba vsimat si toho, jak
rozdilné se zachéizi s dluhem jednak doméc-
nosti a statd, jednak korporaci. Nedavno
vyhlésila bankrot spole¢nost American Airli-
nes —a kdo si toho v$iml? Slo o soudast jejich
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obchodni politiky, jak se zbavit starych
zdvazkl a neefektivnich ¢asti firmy. Mnozi
je jesté pochvalili za sikovny manazersky
tah. Pro stity a domécnosti jako by byl ban-
krot naopak symbolem zdsadniho moral-
niho selhani. 2. U kazdého dluhu se musime
umét ptat, jak a pro¢ vznikl, za jakych okol-
nosti. Pro¢ se zadluzilo Recko a komu se to
tehdy hodilo? Pro¢ se dnes zadluZuje tak
vyrazné a vzristajici procento Cechtt a za
jakych podminek jim kdo pijc¢uje? Dluh
je pfedevsim stopa po socidlnim procesu
a vyraz (a fixace) uréitych dispozic a nerov-
nosti, nikoli ekonomicka veli¢ina.

Zaujalo mé tvé vyjadreni v rozhovoru
pro ¢asopis Zivel ¢. 34/2011, e patrné
budete s ProAltem v opozici i tehdy,
vyhraje-li pristi volby socidlni demo-
kracie. Dle mého soudu potfebujeme
dobfe organizovanou obcanskou plat-
formu, ktera si uchova kriticky pristup,
at bude u moci kdokoliv. Myslela jsi to
také tak?

V zasadé ano. Formulovala jsem tenhle
pfistup i na jedné nasi demonstraci, kam
jsme pozvali zastupce ¢tyf politickych
stran - Zelenych, KSCM, CSSD a Piratské
strany — a ptali jsme se jich, co budou délat
ve vztahu k reformam, aZ budou mit moz-
nost je zrusit. U nékterych ¢lent a p¥iznivea
ProAltu vyvolavalo velkou nevoli, Ze jsme
jakékoli politiky vubec pozvali. Principu
zastupovani v politice se ale vyhnout nelze,
nemuzeme se kazdodenné icastnit referend.
Mij nazor je ten, Ze je potfeba posilovat
prvky participace a zdroven — ma-li dobte
fungovat politicka reprezentace ve smyslu
zastupitelské demokracie — musi dlouho-
dobé a dobte fungovat obZanska spole¢nost.
Ta by méla mit na politice nezavislé zptisoby
a cesty, jak formulovat své z4jmy. Pokud tyto
cesty nefunguji, tak se budou zajmy, ndzory
¢i zdkony a véechno s nimi souvisejici utva-
tet jen v linii top-down ¢ili odshora dolt. At
bude jakkoliv dobra politicka reprezentace,
tak v pfipadé slabé a nefungujici spole¢nos-
ti ta reprezentace zdkonité upadne do sebe-
sttednosti.

Politicka reprezentace se dostava
v demokracii k moci volbami. Je
v pofadku, Ze jakmile si své zastupce
zvolime a dame jim svou davéru,
musime se s nimi o vSechno doslova
pretlacovat, pripadné s nimi bojovat
skoro jako s nepritelem?

Ta metafora o ,pretlatovani® je dost
presnd. Tak to ale chodi nejen v politice, ale
iv zivoté obecné. Na jedné strané je potteba
posilit a z&asti formalizovat zpisoby, které
oblanim umozni efektivnéji tla¢it i po
zvoleni na své zastupce, aby vykonavali to,
k ¢emu se zavazali. Pfipomefime si, Ze napt.
stile jesté nefunguje institut obecného
referenda. Na druhé strané se ale domni-
vam, Ze urdité napéti je neodbouratelné a ze
je vlastné i pozitivni.

Pripravila Svatava Antosovd
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PROC ME KAZDEJ ZERE
ANEB CUTALISTI, HEREIN!

Co byste ¥ekli tomu, kdyby do literatury
vtrhli sportovci a dali ndm, spisovate-
lim, naklddacku? Ze na to nemaji? No,
tim bych si nebyla tak tplné jistd. Jakousi
prvni, a moznd nikoliv posledni vlastovkou
v tomto sméru by podle mé mohla byt knizka
byvalého slovinského basketbalisty Gorana
Vojnoviée (nar. 1980) Pro¢ na tebe kaz-
dej sere aneb Cefurové, raus! (Dauphin,
2011), kterd a¢ autorova prvotina, sotva
ve Slovinsku vysla, uz sbirala literdrni ceny
a krdtce nato z ni byla i neméné uspésnd
divadelni hra. P¥izndm se, Ze prdvé tohle
obvykle byvaji spolehlivé diivody, pro¢ po
takto ,vylepseném® titulu nesdhnu, le¢ stalo
se.

Néco mé na té malé, nendpadné publikaci
ptitahovalo a nedokdzal mé odradit ani fakt,
Ze ji Dauphin vydal ve své edici populdr-
niho psani k odpoéinku a zdbavé, zvané POP.
Néjak jsem prosté citila, Ze to Zddnd p¥ipi-
toméld legrdcka nebude. A nebyla. On taky
Zivot Cefurq, tedy téch, ktefi se po rozpadu
byvalé Jugosldvie p#istéhovali do Slovin-
ska z ostatnich republik federace takzvané
za lep$im, moc zdbavny zrovna neni. Navic
— oznaceni ¢efur mi silné pripominalo ozna-
Ceni ¢urka, jez si zase vyslouZili ti, kteri se
z byvalych sovétskych republik ptistéhovali
v 90. letech do Moskvy (jejich osudiim jsem
se vénovala ve Tvaru & 7/2009, str. 11).

Vojnoviétv text sice na prvnich strdnkdch
pusobi jako pubertdlni slangové kecdnicko
o tom, kterému fotbalovému klubu a pro¢
hlavni postava Marko fandi ¢i nefandi, ale
velmi brzy se proméni v poctivou socidlni
sondu do Zivota mladé generace, vyriistajici
na sidlisti Fuziny na okraji Lublané.

,,Zédn}’r décko nesnilo o tom, Ze stravi
zivot pred paneldkem na lavi¢ce nebo
v Kubané nebo Ze nejvétsi mejdany pro
néj budou domovni schiize. Zadny décko
nesnilo o tom, Ze bude mit pét set euro
plat a bude celej rok Setfit na to, aby
mohlo jet na tfi tejdny do Bosny nebo
Srbska. Zadny décko nikdy nesnilo o tom,
Ze se na néj t¥icet let budou lidi divat skrz
prsty, protoze nebude umét davat spravné
ptizvuk v téch blbejch slovinskejch slo-
vech. Zadny décko nikdy nesnilo o tom,
ze vyvrcholenim jeho dne bude prochazka
na Golovec a natikdni na bolavy zida.
Zadny décko nikdy nesnilo o tom, Ze
pujde do penze se samejma hypotékama
a pujckama a Ze nebude mit mergle ani na
zubni protézu nebo na tejden v néjakejch
pitomejch laznich.”

Asitakhlevypadd o¢imabasketbalisty (inu,
jak jinak?) Marka Zivot v hlavnim mésté
zemé, kterd se jako jedind z byvalych jugo-
sldvskych republik stala souédsti Evropské
unie, takze ji ty ostatni mohly jenom zdvi-
dét. Inteligentni mladik pivodem z Bosny
vnimd onu cefurskou bezperspektivnost
a svij zivot na Fuzindch jako ,totdlni shit®,
ovSem jen do doby, nez ho otec posle za trest
zpdtky do Bosny ve snaze zachrdnit ho ve
Slovinsku pred trestem skuteénym - tedy
pred krimindlem. Ten mu hrozi za to, Ze
svému kamarddovi nezabrdnil v napadeni
Fidi¢e autobusu, jenz po tomto utoku skondéil
v kématu.

A tak jsem si p¥i ¢teni predstavovala, jak
by asi podobny literdrni pokus dopadl, kdyby
se ho chopil nap¥iklad néktery z fotbalisti
Ceské reprezentace. Nevim, nevim, jestli by
se jeho textem byt jen mihla néjakd reflexe,
natoz sebereflexe — obéma totiz text Vojno-
vicuv doslova oplyvd. A uz vitbec nevim, zda
by se mu touto jednou literdrni ranou poda-
tilo alespori ptizabit dvé mordlni mouchy.
Za prvé: OspravedInit nehordzné piijmy,
jichz se mu za ¢utdni do meruny dostdvd. Za
druhé: Vysvétlit i ndm, kteti fotbal sledu-
jeme jaksi proti své viili, neb se mu v médiich
témér nelze vyhnout, pro¢ se p¥i oslavdch
svych vitézstvi on a jeho kolegové-cutdlisti
obcas chovaji, s prominutim, jako hovada.

Svatava Antosovd
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STUDIE

clovek, hodnoty a kapitalismus

Néco se déje! Ve spole¢nosti narusta neklid, nespokojenost a podrazdéni. V pod-
védomi se usazuje strach. Co s nami bude? Strach se méni ve zlobu a nenavist.
Vlastné nevime, co se to s nami déje, nevime, co se stane. Jen nejasné tusime, ze

to nic dobrého nebude.

Ale vZzdyt nechceme tak mnoho. Podle pru-
zkumu vefejného minéni, uskute¢néného
opakované v pribéhu mnoha let v Ceské
notami rodina, p¥atelé, zdravi, zajimava
prace. A kdyz je tomu tak, pro¢ se chovani
lidi zhor$uje a ve spole¢nosti nariista agre-
sivita? Hlavni otazka, kterd se za témito
véemi skryvi: Pro¢ méame zrovna takové
moralni hodnoty, jaky je jejich pavod? A kde
se bere onen traumatizujici rozpor mezi tim,
co udajné skoro vsichni chceme, a tim, jak
se stéle vice a nedobte k sobé navzijem cho-
vame?

Jiz pfed mnoha staletimi napsal Aristote-
les, Ze intelektudlni ctnosti vznikaji cvikem,
kdezto morélni zvykem (Aristoteles, s. 49).
A tomu je tak podle néj proto, Ze neni lidska
ptirozenost ani dobrd, ani zI4, ale se schop-
nosti k obojimu. To dokazuje nasi schopnost
zménit svou povahu na zdkladé novych
zkuSenosti. Ctnosti vznikaji pod vlivem
zamérné utvirené zkudenosti, tj. vychovy.
Kdyby ndm byly vrozené, piSe Aristoteles,
nemohly by se vychovou, vlivem zku$enosti
z ur¢itého jednani ani meénit, ani vznikat,
jak je tomu ve skute¢ném zivoté. Aviak pod
pojmem vychova nelze rozumét jen vliv
rodi¢d ¢ dnes $koly, ale predeviim zédkono-
dérct, nebot dobré zakony zvykaji lidi, aby
jednali dobte. Ptikaz otce samotného, tedy
jen vychova v rodiné, nem4 podle Aristotela
dostate¢nou silu na splnéni tohoto tkolu.
yJe-li tedy nutno, (...) aby cloveék, md-li byti
dobry, byl dobte vychovdn a byl veden ke sprdv-
nym ndvykiim, aby tak Zil snahdm uslechtilym
a necinil zlého ani umyslné, ani netimysiné,
bude toho nejspise dosazeno Zivotem podle
jistého rozumu a sprdvného Fddu.” Ziejmé
pod vlivem dvou skute¢nosti, jednak Zivota
v relativné malych a pfehlednych antickych
teckych obci, jednak jejich rdznosti co do
spole¢enského zfizeni, Aristoteles postiehl
to, co dnes mnoha lidem unikad. Moralni
vlastnosti lidi se podstatné utvateji pod vli-
vem spole¢enského systému, v ném? Zijeme.

Tak naptiklad pravé trhem jako prosto-
rem, kde hleddme svoje pracovni uplatnéni,
je dana ochota lidi prodavat sebe sama jako
zbozi, konkrétnéji jako pracovni silu na trhu
pracovnich pi#ilezitosti. Trh sdm je zaloZen
na konkurenci, i kdyz krajné nedokonalé.
Tento jeho zdkladni princip nads nuti vni-
mat druhého jako konkurenta, nikoliv jako
ptitele a spolupracovnika. Chceme-li zis-
kat a udrzet si préci, a to prakticky vsichni
chceme, jak je velmi patrné i z vy3e citova-
ného prizkumu vetejného minéni, pak se
musime chovat pravé takto. Cim vice jsme
pfesvédceni, Ze kapitalismus nem4 alterna-
tivu, tim vice jsme ochotni akceptovat jeho
zdkladni princip konkurence mezi lidmi
a hlavni cilovou hodnotu - maximalizaci
osobniho prospéchu. Avsak kapitalismus
neni zalozen na iluzorni konkurenci sobé
si rovnych jedinci, ale na velmi nerovném
vztahu vlastnikd vyrobnich prostfedka,
nadnarodnich investi¢nich fonda apod. na
strané jedné a vétsinového, privilegiem
velkého majetku nevybaveného' uchazele
o0 praci na strané druhé. A tak vedle konku-
rence, jako historicky relativné nového feno-
ménu a zdroje novych aktivistickych moral-
nich hodnot, zde existuje princip hierarchie,
ktery ma spole¢ny kapitalismus s feudalis-
mem.? I kdyZ se konkrétni forma a mira hie-
rarchického principu méni, podstata zistava
stejnd: podrizeni, ovlddani vétsiny malou
privilegovanou mensinou. Jak p#i samot-
ném uchazeni se o zaméstnani, tak i p#i jeho
kazdodennim vykonu jsme podrobeni moci
toho, kdo stoji nad ndmi a svymi existenc-
nimi pot¥ebami jsme nuceni se podrobovat

jeho ptikazim. Z kazdodenniho jednani tak
vznika zvyk, moralni vlastnosti lidi Zijicich
v kapitalismu.

Tahle tvaha nas ale jiz vede déle, za
genidlni Aristotelovy postiehy, ale presné
v jejich linii. Jestlize Aristoteles pise o zako-
nech a zcela ptehlizi vyrobnim systém, dan4
pravidla kaZdodenni pracovni ¢innosti
lidi,®> a velmi tak omezuje explana¢ni silu
své teorie, stali tento jeho postfeh pfenést
i do oblasti kazdodenni pracovni ¢innosti,
abychom dostali podstatné komplexnéjsi
nastroj k poznani zdroje moralnich hodnot.
Z hlediska ¢innosti, kterd tvoti zvyk, je pravé
tato pracovni oblast na$i kaZdodennosti
mnohem vyznamnéj$i nez ¢innost politicka,
i kdyz jsou obé propojeny.

Ale vratme se jesté na chvili k vyse fece-
nému. Tim, ze kapitalismus nuti lidi ke vza-
jemné konkurenci pf#i uchazeni se o misto,
ze je nuti pokracovat v tomto boji i po zis-
kéni mista? a Ze je soucasné nuti pod#izovat
se moci a jim osobné cizim cilum vlastnika
firmy, velmi podstatné naru$uje nezbytnou
a Zzadouci solidaritu mezi lidmi. Hierarchicka
podstata systému, spoletné s konkurenci,
formuje v procesu kazdodenniho jednani
tvotictho svou dlouhodobosti zvyk, cha-
rakterovou strukturu lidi, pevnou soucast
vlastni osobnosti jemu, tj. kapitalismu pod¥i-
zenych lidi. Touto ¢&4sti je pokrytectvi, pfed-
stirani, jako norma, vyZadujici skryt v pod-
staté nepratelské vzajemné vztahy v procesu
nutné spoluprace uvnit# firmy. Ze samé této
hierarchické podstaty soukromého vlast-
nictvi plyne také presvédleni o ptirozené
nerovnosti mezi lidmi® Jinym aspektem
této charakterové struktury je rozsitend
iluze o sobésta¢nosti individua, jeho sile
a nadfazenosti nad vSemi ostatnimi, & nao-
pak o jeho beznadéjné inferiorité. A co vice,
konkurence je forma boje, uplatnéni jistého
druhu sily. Vitéz tesi konkurené¢ni problém
tim, Ze porazi konkurenta, osvéd¢i vétsi
»silu”“ k sebeprosazeni se na trhu. Nositel této
charakterové struktury tedy bude mit sklon
tedit konflikty silou, nasilim, coz ani zdaleka
neznamend vzdy ptimé pouziti sily fyzické.

Dalsim aspektem tohoto konkurenci zesi-
lovaného individualismu je osamélost. Ta je
ddna nejen konkuren¢nim vztahem mezi
individui, ale opét jiz samotnou hierarchic-
kou podstatou tohoto systému. Je zajimavé,
Ze i zde miZzeme vyuzit Aristotelovy ana-
lyzy, a to konkrétné jeho pojmu pfdtelstvi
a podminek jeho moznosti. Podle néj vznika
ptatelstvi tam, kde maji lidé néco spole¢-
ného. ,V tyraniddch (...) jest pritelstvi i prdva
poskrovnu, nejvice jest jich jesté v demokraciich;
nebot tam, kde jsou lidé rovni, maji mnoho
spole¢ného.” (Aristoteles, s. 218) Kapitalis-
mus je proto svou hierarchickou podstatou,
nerovnosti mezi lidmi uvnitt kapitalistické
firmy, nepratelsky vici pridtelstvi a tato jeho
vlastnost je jesté zesilovdna konkurenci.
Tim v3im rozdéluje lidi, rozbiji jejich spole-
Censtvi a stavi je proti sobé v nepfitelském
boji o osobni tspéch.® Nastésti viak neni
aktudlni spoletensky systém jedinym zdro-
jem hodnot.

Lidska pfFirozenost

Clovék, a ani jeho velmi vzdaleni evolué¢ni
ptedkové nebyli schopni preZit bez vza-
jemné pomoci, mimo souziti ve spolecenstvi
spolupracyjicich jedincii. Zachovani ¢lovéka
jako jedince — a vlibec jakéhokoliv skupinové
zijiciho Zivocicha - bylo a je (!) podminéno
zachovanim jeho skupiny. Bez Zivota sku-
piny neni zivot jedince, o zaji$téni potomkd
ani nemluvé. Zivot skupiny je viak zavisly
na schopnosti kooperace uvnitf¥ skupiny, ta
je totiz zdkladem a smyslem jeji existence.

Milan Valach
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Schopnost kooperace se proto stavd jednou
z podminek pfeziti, a to jak jedince, tak sku-
piny, coz jsou jen dvé stranky téhoz. ProtoZe
se po miliony let jednd o Zivotné duleZitou
skute¢nost, je zfejmé, ze musi byt ,napro-
gramovana“ i v nasich genech. Lépe totiz
prezivali a rozmnozovali se ti jedinci a sku-
piny, kteti byli pro takovy Zivot geneticky
lépe vybaveni, a skupiny, které byly tvoteny
takto ,lépe vybavenymi“ jedinci. Schopnost
spolupréce jako zdkladni podminka nageho
preziti je v nas podle vysledkd zkoumani
evolu¢nich biologt jiz geneticky naprogra-
movéna (viz Wilson), i kdyz ,,jen” v podobé
psychické a fyzické potfeby druhych lidi
a genetického zdkladu pro nasi schopnost
souciténi, altruismu a lasky.

Nikdo neni jen sam sebou, vzdy jiz néjak
jsme i témi druhymi, a to dokonce jiz v oka-
mziku naseho poceti. Je to néco, co fyzicky
bezprostfedné nevidime, nevnimame, ale co
zde ptesto vzdy je a bez ¢ehoz bychom nebyli
tim, ¢im jsme. Nebyli bychom vibec. A to

Helena Cubové, kresha

je vzdy jsouci ptitomnost druhych, jejich
pomoci, soucitu a spolupréce.

Spolupréce, vzdjemna pomoc, je nase evo-
lu¢ni konstanta. Vyjméte jedince z tohoto
spolecenstvi s druhymi a zemte. Nechte jej
narodit a odejméte mu toto spolefenstvi,
a i za podminky, Ze budou néjak zajistény
viechny jeho fyzické potfeby, zemfe stresem
z osamélosti. A i kdyby se néjakym zdzrakem
stalo, Ze fyzicky pteZije, nikdy z ného nebude
¢lovek, ale jen skieky vydavajici, samotného
Zivota neschopny Zivo¢ich. NemuZeme Zit
bez druhych. Vztah Jd-Ty a spole¢né My jsou
zakladni podminky naseho Zivota a preziti.

To vSak neznamend, Ze v procesu vychovy,
rozvijejici tyto vrozené genetické predpo-
klady a potteby, nemtze dojit k jejich defor-
maci. Nade konkrétni osobnost je nakonec
vzdy utvifena pod vlivem do ur¢ité miry
zvlastniho a jedine¢ného a jen nageho rodin-
ného spolecenstvi. Ale jak my sami, tak
i nase puvodni rodina jsme podstatné deter-
minovani spole¢enskym systémem, v ném?z



Zijeme. A ten neni utvifen jako mechanicki
extrapolace nagi ptirozenosti. Velmi zisad-
nim zplsobem zde intervenuje pfedevsim
vyvijejici se charakter délby prace, ktery je
sam dan tim, jaké prostfedky k zajisténi
svych zdkladnich Zivotnich potteb jiz lidé
objevili a pouzivaji.” Proto, pres prakticky
dlouhodobé neménnou lidskou p#irozenost,
dochazi s nartstajici rychlosti i k zdsadnim
zménam charakteru spole¢enského systému.

Lidska spoluprace ve skupiné tak muze
byt vyznamné naru$ena sobecky se cho-
vajicimi jedinci. Je velmi pozoruhodné, Ze
nase vrozené, tj. geneticky naprogramované
reakce poditajiis touto moznosti. Podminky
lidské kooperace byly zkoumdany v nescet-
nych experimentech, z nichZ vyplynulo, Ze
spolupréce se ve skupiné udrzi, jen kdyz je
mozné trestat ty, kteti se jeji vysledky snazi
sobecky vyuzit ve svij prospéch, tzv. éerné
pasazéry, a ze k této ,moralistni agresi® (Tri-
vers, citovan dle Ridley, s. 148), jinak zvané
téz ,altruistické trestdni“ (Koukolik 2006,
s. 25, Koukolik 2008, s. 77), mame vro-
zené sklony. Dulezité je, Ze Cerné pasazéry
trestali i ti ¢lenové skupiny, ktef{ nebyli
pfimo postizeni jejich parazitickym chova-
nim. Prosté trestali poru$eni rovnosti ve
vzdjemné sméné, kterou timto trestdnim
potvrzovali jako ustanovenou spole¢enskou
normu. A délali to i pfesto, Ze na toto tres-
tani museli vynalozit vlastni prosttedky bez
jakékoliv vyhlidky na bezprosttedni zisk.
Stejné chovani lze pozorovat i u mnoha
primatd, ktefi tim projevuji ,péci o spolecen-
stvi“ (De Waal, s. 42). Zvifata se timto svym
chovani, mezi néz pat#i i snaha o urovnéni
konfliktd mezi rivaly, kterou projevuje fada
¢lent tlupy,® nevzdavaji svého osobniho
prospéchu ve jménu néjakych abstraktnich
ideji, ale kazdé jednotlivé zvite ma ,zdjem
na kvalité socidlniho prostredi spoluuréujiciho
jeho Sanci na preziti“ (tamtéz). Tyto vysledky
z pozorovani primati a mnoha experimentt
s lidmi, potvrdila i pozorovani v raznych
kulturdch po celém svété, kterd ukazala, Ze
my lidé jsme v ptirozenych podminkach
témé¥ obsesivné rovnostarsti (Ridley, s. 253)
a pro zachovani této rovnosti jsme ochotni
mnohé obétovat. Pro udrzeni spoluprace ve
velkych skupinéch o nékolika stovkach ¢lent
je pak nutné trestat nejen p¥imé piiziv-
niky, ale i tzv. ,erné pasazéry druhého Fadu*
(Koukolik 2006, s. 37). Témi se stavaji lidé,
kteti sice sami spolupracuji, ale na trestani
ypodrazaka“ se nepodileji (tamtéz, s. 35).
Nestaci tedy, kdyZz se sami nedopoustime
nemorélniho jednani, stejné duleZité, stejné
vyznamné pro zachovani lidské spole¢nosti
je nase odhodldni bojovat proti tém, kteti
naru$uji podminky naseho spole¢ného
souziti, odmitaji se rovnopravné a spraved-
livé podilet na jeho spole¢ném usili, i kdyz se
radi podileji na jeho vysledcich. A sdm tento
pozadavek boje proti ptizivnikim se usta-
vuje jako spole¢enskd norma, jejiz poruso-
vani onémi ,Cernymi pasazéry druhého Fadu®
musi byt rovnéZ trestdno. V opa¢ném pti-
padé by klesala ochota ostatnich ¢lent sku-
piny nést ndklady na trestdni spolec¢enskych
paraziti (,Cernych pasaZzéri®). Jednani
téchto ,,Cernych pasazéri“ by se z individual-
niho hlediska zac¢alo vyplacet a stavalo by se
tak ptitazlivym pro rostouci pocet ¢lent sku-
piny, kterd by se s pocetnim riistem téchto
parazitd nisledné rozpadla. Oproti nedosta-
te¢né efektivnimu trestdni ze strany repre-
sivnich aparatd ptichazi tento trest ze spo-
le¢enského okoli, od ostatnich p#islusnikia
skupiny. Bezprostfednim motivem tohoto
mravné pozitivniho jednani jsou mravni city,
které psycholog Jonathan Haidt rozttidil
do ¢ty# skupin-rodin (citovano dle Koukolik
2008, s. 106-111). V negativnim modu se
jednd o takové city, jako je mravni rozhot-
¢eni, resp. hnév, hnus a pohrdéni odsuzujici
ty, ktef{ poruduji pravidla. Druhou odsuzu-
jici skupinu tvofi pocit hanby, rozpaki a viny,
coz jsou city vztazené k ndm samotnym,
pokud jsme se dopustili morilné nesprav-
ného jednani. Treti skupinu tvofi soucit,
ktery v nas vznikd v pritomnosti trpicich

a vyvolavajici v nas potfebu pomoci. Ctvrtou
skupinu tvo¥i pocity vdé¢énosti, GZasu a vzne-
genosti vznikajici v ns v dasledku p#ijimani
pomoci od druhych, ztotoznéni se s celkem,
jez nas samé presahuje apod.® Zda se mi, ze
tyto city Gzce souviseji se skute¢nosti, Ze
vzajemné spravedlivou, tedy na rovnosti
zaloZenou spoluprici prozivame jako libou
v dusledku aktivace systému odmény, tj.
neuronalni sité v naSem mozku, ktera v nas
vyvolava pocit blaha (Koukolik 2008, s. 87).
Nescetné experimenty, pocitacové simulace
kooperace i pozorovani praktického chovani
lidi v rtiznych kulturich, ale i mnoha sku-
pinové Zijicich primatd potvrdilo, Ze tyto
tzv. moralni ctnosti-city jsou soucasti nasi
ptirozenosti (Ridley, s. 156) neboli, Ze se se
sklony k tomuto typu chovani jiz rodime.

vytvotit specializované trestni organy,
jakymi jsou policie a soudy. OvSem jejich
funk¢nost je podstatné podminéna vlad-
nouci spole¢enskou morélkou, tj. souhlasem,
¢i nesouhlasem §iroké verejnosti s platnymi
zakony a konkrétni ¢innosti ptislusnych
spole¢enskych instituci. Jednak tedy sama
vefejnost musi byt aktivni p#i prosazovani
pravidel spole¢ného souziti a v praktic-
kych projevech soliddrniho chovani (pomoc
potifebnym, obrana napadenych, kritika
— spole¢enska ostrakizace — téch, ktefi poru-
$uji pravidla vzdjemného souziti atd.), jed-
nak musi vnimat policii a soudy jako jeji
vlastni instituce usilujici o stejny cil. Ale
to je mozZné jen ve spole¢nosti zaloZené na
rovnosti, jen ve spole¢nosti, v niZ neexistuje
spolec¢enska hierarchie a vlada ¢lovéka nad
¢lovékem. Tato mira spole¢enského sou-
hlasu s podstatou a ¢innosti spole¢enskych
instituci vyjadfuje podstatnéj$i miru sou-
ladu ¢ nesouladu mezi vy$e popsanou spo-
le¢enskou ptirozenosti ¢lovéka a podstatou
daného spolecenského systému. V opa¢ném
piipadé, ktery ovsem vyjadfuje nasi staletou
zkuenost, se tyto represivni instituce stavaji
predevsim nastrojem spolecenského utlaku.
Jejich role i vnimani vefejnosti je proto roz-
porné — soucasné ndas chrani pted zlocindi,
porudujicimi zakladni princip spoleéen-
ského souZiti zaloZeny na vzajemné solida-
rité a rovnosti a destruyjicimi svobodu téch,
kteti se stavaji obéti jejich mravné negativ-
niho jednani, ale stejné tak nas pronésleduji
a tyranizuji, pokud se ty stejné hodnoty rov-
nosti, solidarity a svobody pokougime pro-

sadit jako zdkladni praktické principy spole-
¢enského systému.'®

Ovsem i zde je mozny spoletensky sou-
hlas s né¢im, co je v zdsadnim rozporu,
protikladu s nagimi zajmy, napt. s palenim
¢arodéjnic a jinak vé¥icich ¢i masovou likvi-
daci tzv. rasové ménécennych apod., a to
za podminky, Ze je mysleni podstatné ¢asti
¢lent  spole¢nosti ovldddno mocenskou
elitou. Vyznamnéjsi vliv zde ma ale Zivot,
kaZzdodenné opakovand zkusenost s vlastni
spolecenskou ménécennosti, pokofovanim
se pfed moci ve spolecenské hierarchii vyse
stojicich a nés ovladajicich. Rozpor mezi
spole¢enskou a solidarni lidskou ptiroze-
nosti a nelidskym hierarchickym spole¢en-
skym systémem se pak reprodukuje uvnit¥
osobnosti ovladdanych jako jejich vlastni
vnitini rozpor. Cim vétsi je strmost spole-
¢enské hierarchie, reprodukovani v osob-
nosti timto systémem utvafeného individua,
tim vétsi je jeho vnitini rozpornost, pro-
tikladnost a tim vétsi je také energie sytici
jeho sadistické a masochistické postoje.
Sadismus a masochismus chapu v této sou-
vislosti jako projev strukturalniho nasili, tj.
spole¢enského potlaceni lidské ptirozenosti
hierarchickymi spole¢enskymi strukturami.
Sila tohoto potlaceni se projevuje jako agre-
sivni energie namifend proti druhym v p¥i-
padé sadistické slozky, ¢i proti sobé samému
v ptipadé masochistické slozky takto utvore-
ného charakteru.™

Vy$e uvedend pozorovéni a z nich vyvo-
zené zavéry uvadéji na pravou miru i defi-
nici altruismu, kterd je pfijimana nékterymi
védci v anglosaském prostredi. Podle této
definice je altruistické chovéani takové, které
znamend materialni ndklady (nebo obecnéji
snizuje zdatnost, fitness takto se chovaji-
ciho jedince) a sou¢asné p¥inasi materialni
vyhodu (nebo zvy$uje zdatnost) jiného
jedince (Koukolik 2006, s. 24). Neékteti
autofi povazuji pak za projev sobeckého
chovani i takové, které splituje vyse uvedené
znaky, ale pfitom p#ina$i svému nositeli
emociondlni uspokojeni. Zna¢né svévolné
zachédzeni s pojmy, pti pomijeni jejich ustd-
leného vyznamu a predevsim jejich rozliso-
vaci funkce mezi zdsadné rozdilnymi modely
chovéni s podstatné rozdilnymi dopady na
ostatni ¢leny skupiny a Zivot celého spo-
le¢enstvi (jakymi jsou napiiklad sobecké
a altruistické chovani), vedlo k ostré kritice
téchto sociobiologli z mnoha stran (viz napt.
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de Waal, s. 22). Pro nds je podstatny fakt, ze
sobecké jednani je takové chovéni, v ném?
je davana prednost individudlnim zdjmam
a bezprostfednimu prospéchu jedince bez
ohledu na zajmy a prospéch jinych, které
jsou Casto navic timto jednanim poskozeny.
Tak jisté nic neumensuje na jednani Nicho-
lase Wintona to, Ze jeho Gsili o zachranu
Zidovskych déti bylo motivovano soucitem
a ze z uspéchu svého jednani ma radost.
Sobecké by jeho jednani bylo, kdyby pti
néjaké své nidhodné cesté z Prahy do Lon-
dyna odmitl vzit s sebou ohrozZené Zidov-
ské dité se zdivodnénim, Ze by za né musel
vydat ¢ast svych penéz za listek a celou cestu
se 0 né starat. Pravé ve vztahu k takovymto
¢inlim pocitujeme pravé onu vyse zminénou
vdé¢nost a jejich vznesenost.

Shrnuto, altruistické jednani neni jed-
nanim bez motivu, ale je to takové jednani,
v ném? je divana prednost péci o kvalitu
spole¢enstvi (de Waal, s. 42) pted bezpro-
sttednimi, kritkodobymi z4jmy jedince.
Ovsem kvalita spoleenstvi pfedstavuje rov-
néZ zajem jedince, nebot jak jsem jiz uvedl,
bez spolupréice s druhymi bychom neptezili
ave spole¢nosti nasycené nasilim, sobectvim
a nespravedlnosti se nam Zije velice §patné.
V tom se projevuje dialekticky rozporny cha-
rakter ¢lovéka, ktery je soucasné jedincem
a soucasné ¢lenem lidského kolektivu, pres-
néji feceno: soulasti svého vlastniho spo-
le¢enstvi s jinymi jedinci. Z altruistického,
solidarniho chovani tak maji prospéch jak
jeho ptijemci, tak nakonec i jeho poskyto-
vatel.”? Z dlouhodobého hlediska se samo-
zfejmé musi hledat rovnovdha mezi obéma
témito strankami nasi existence. V béznych
situacich se vice vénujeme svym bezpro-
sttednim soukromym z4jmam, ale v pt¥ipadé
potfeby jsme ptipraveni aktivné héjit i nase
zprosttedkované spole¢né zajmy, tj. posky-
tovat solidarni pomoc, bojovat za spolecen-
skou spravedlnost apod.

V redlném svété je ovSem tato nase p¥iro-
zenost vystavena nejen tlaku spole¢enskych
struktur, ale i tlaku ze strany vladnouci ideo-
logie. Tuto skute¢nost zajimavé ilustruje
poznatek z experimentl na téma Vézriovo
dilema. V této hte se studenti ekonomickych
oborl chovali mnohem ¢astéji sobecky nez
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studenti jinych oborq, jakmile ve 8kole usly-
Seli, ze sobectvi je ptirozené (Ridley, s. 271).
Ovsem nejen ekonomie v sobé obsahuje tyto
prvky kapitalistické ideologie. Tak naptiklad
i snaha po biologickém vysvétlovini osob-
nostnich rozdild mezi lidmi ,byvd poplatnd
postojiim a hodnotdm zastdvanym politicky
a finanéné vlivnymi skupinami ve spole¢nosti®
(Michel, Moorova, s. 57). Najdeme je ve
vétsi ¢ mensi mite i v tzv. masové kultute,
pfedevsim v té pivodem z USA, v novinai-
ské publicistice a jinde. To neni jen vyrazem
metodologického individualismu a filozofic-
kého nominalismu anglosaského myslen,
ale pfedevsim odrazem kapitalistické praxe
zaloZené na konkurenénim boji o individu-
alni uspéch, jak jsem jej popisoval jiz vyse.
V zajmu skupin na nejvyssich ptickach vlast-
nické a mocenské hierarchie, a to nejen kapi-
talistické, je, aby lidé na dolnich pti¢kach
byli co nejméné vzdjemné solidarni, a tudiz
neschopni spole¢né akce, a sou¢asné co nej-
vice 1 vnitfné podrobeni moci téchto elit.
I k tomuto ucelu slouzi masova konzumni
kultura, ktera Zivot spolecenskych celebrit
pfedstavuje jako Zadouci zafny vzor.

Moralné destruktivni vliv
spoleéenské nerovnosti

Po tisicileti je zdkladni formujici Zivotni zku-
Senosti pro ¢lovéka Zivot v hierarchickém
spole¢enském systému, v némz byla obrov-
ska vétsina ovldddna malou vlddnouci men-
$inou. Porobeni lidé byli soustavné piesvéd-
¢ovani, ze jejich nesvoboda je dusledkem
jejich lidské ménécennosti, totiz dusledkem
toho, Ze jsou jiz svou ptirozenosti predur-
¢eni k poslusnosti, nebot nemaji schopnosti
k tomu, aby si vladli sami, a to nejen intelek-
tudlni, ale pfedevsim moralni. To na druhé
strané znamenalo, Ze ti, kdo méli moc, byli
vydavani za témét odli$ny Zivocisny druh,
k vlddnuti ostatnim, nebot jejich ptiroze-
nost je jind, lepsi nez p¥irozenost ostatnich
lidi. Byt jiny proto vzdy znamenalo byt
nadtizeny, nebo podtizeny, vladnout, nebo
poslouchat. Systém i lidé byli vzajemné
propojeni na zakladé principu ovladéni ¢lo-
véka ¢lovékem, kde hodnota ¢lovéka je dana
moci, kterou ma nad jinymi lidmi. A naopak,
pokud takovou moc nemd, klesa jeho hod-
nota nékdy az k uplné bezcennosti.

Ten, kdo vladl druhym, nachédzel ve své
moci potvrzeni své vyjime¢né hodnoty,
a proto citil rozko$ ze své vlady nad nimi.
Avsak i ovlddani mohli nachizet podobné
zvracenou rozko§ ze svého podrobeni a spo-
le¢enské ménécennosti. Protoze jen malokdo
byl ¢isté vlddnoucim ¢i ovlddanym, nacha-
zela se vétsina lidi sou¢asné v obou téchto
vztazich. To znamen4, Ze konkrétni ¢lovék
byl podroben témi, kdo méli nad nim moc,
aby sdm vystupoval jako vlddnouci vaci tém,
kdo mu byli podfizeni. Proto mizeme za
téchto podminek nalézt v charakteru ¢lo-
véka dvé protikladné slozky, a to sadistic-
kou a masochistickou. Pro blizsi vysvétleni
tohoto tvrzeni vyuzijeme analyzy autoritai-
ského charakteru, kterou vypracoval Erich
Fromm (viz Fromm), jenz také pouziva
pojmi sadismus a masochismus ve vyse uve-
deném smyslu. Fromm poukazuje navyznam
takové kazdodenni zkusenosti, v niz je ¢lo-
vék utvrzovan v tom, Ze je podroben moci
druhého ¢lovéka, ¢i naopak, ze takovou moc
nad jinym ¢lovékem mad. V ptipadé poroby
proziva i on sdm toto svoje ponizeni. Pokud
tuto situaci p¥ijima4, at jiz proto, Ze opravdu
véti ve svou spole¢enskou ménécennost, ¢
proto, Ze nema nadéji na tspésnou vzpouru,
dospiva nakonec k masochistickému postoji
otroka. Aby netrpél svou nenéavisti k panovi,
méni ji na slepy obdiv a pokorné ptiznava:
JJestlize je ten, kdo mne ovlddd, tak obdivu-

hodny a dokonaly, pak bych se nemél stydét, ze
ho poslouchdm. Nikdy mu nemohu byt rovny,
protoze je o tolik silnéjsi, moudrejsi, lepsi atd.,
nez jsem JA.“ (Fromm, s. 91) Protoze viak
¢lovék-otrok ptijima hierarchicky systém,
ptijima soucasné i druhou slozku jeho prin-
cipu, kterou je ovladéni.

Jinak fteleno zotrofeny, obecné nesvo-
bodny ¢lovék pfijima v tomto pripadé (tj.
v pfipadé souhlasu se systémem) postoj
péna vidi sobé samému a sam jej zaujima
vadi ,slab$im® a to pravé proto, ze se zto-
toznil s principy hierarchické spole¢nosti.
Tomu odpovidd sadistickd ¢ast autoritar-
ského charakteru, touZici po ovlddani dru-
hych lidi. ,,Ovldddni jiné osoby, i kdyz s ujisté-
nim, Ze je ovldddna pro jeji vlastni dobro, se jevi
Casto jako projev ldsky, podstatnym Cinitelem je
vSak pozitek z ovldddni“ (tamtéz, s. 89), ktery
muZze byt vystupiiovan ,aZ k nesexudlni
extdzi“ (Cermak, s. 72). Autoritatsky cha-
rakter zn4 totiZ na zakladé svych sadomaso-
chistickych snah ,jen nadvlddu a podfizenost,
nikdy vsak solidaritu® (Fromm, s. 95). I kdyz
se v redlném svété nesetkavame s tak jedno-
zna¢nou situaci a ji odpovidajicimi &istymi
charakterovymi typy, je toto autoriti¥stvi
vzdy ptitomno v kazdém systému, ktery je
zalozen na vladé ¢lovéka nad ¢lovékem, tedy
iv kapitalismu.

Zavér

Jestlize si pfejeme humanizaci spole¢nosti,
pfevladnuti vztaht vzdjemné pomoci a p¥a-
telstvi, pak musi byt pfedevsim nagim cilem
odstranéni ,vsech vztahtl, v nichz je clovék
poniZenou, ujafmenou, opusténou, opovrzenou
bytosti“ (Marx, s. 408). Jak jsem dokazoval
vyse, bez této podstatné zmény neni mozné
dosdhnout zlepseni vztahtt mezi lidmi. Tim,
co v rozhodujici mite utva#i nase moralni
hodnoty, je totiZ nase kazdodenni zkusenost
s prevladajicim typem mezilidskych vztahu.
Zadné osobni rozhodnuti na tom nemfize nic
zménit. A to, jaka tato kazdodenni zkugenost
je, je ddno povahou spole¢enského systému,
a to ve vsech jeho konkretizacich od charak-
teru fungovani vzdélavacich instituci pfes
zaméstnanecké az po instituce politickeé.

Determinacenasichmorélnichhodnotneni
mechanicki, ale jen systémova. Systém, dnes
kapitalisticky, vytva#i ,jen” rimcova pravidla
nadich vzdjemnych vztaht.'* A tak pfece
jen mame moznost se rozhodnout, kde se
v hranicich téchto pravidel budeme nachézet
pravé my. Za tyto hranice ale jiz nemiZeme.
Rozhodné ne bez zniceni systému.

Pokud bude existovat hierarchicky systém,
potud budeme Zit v rozporu se svou vlastni
lidskou ptirozenosti. Potud budeme také
vzdy vice ¢ méné trpét. Samotné toto utr-
peni, v relativné $tastnych dobach ekonomic-
kého riistu vnimané jen jako st4lé a neodstra-
nitelné neuspokojeni potteby né¢eho pro nas
velmi dulezitého, je svédectvim o existenci
nasi spolecenské podstaty, o stdlé potrebé
druhého a druhych jako sobé rovnych. Pre-
konéni dosud jesté existujictho hierarchic-
kého kapitalistického systému je pak tim, co
ndm umozni Zit v souladu se sebou samym,
tento velky ,navrat® k ptirozenosti bude
vytedenim tajemstvi naseho existencidlniho
utrpeni, uspokojenim tak dlouho neuspoko-
jované potteby vzdjemné soundlezitosti.

Poznimky:

! Kdyby byl timto majetkem vybaven, nemusel
by se uchézet o préci.

2 A také se systémem, ktery zde byl mezi lety
1948 az 1989. Blize k tomu viz Valach, 2009.

3 Jako aristokraticky otrokat ani jinak nemize.
4To je oviem patrné jen u st¥ednich a vyssich vrs-
tev, jejich p¥islugnici jsou od détstvi vychovavani
ke ctizddosti a maximalnimu tGsili o sebeprosa-

zeni se a samotna jejich vy3si pracovni pozice si
pravé takovéto chovani vynucuje.

> Ve skutecnosti obrazu kapitalistickych poméra
a nerovnosti mezi zaméstnancem a vlastnikem.

6 Pri bliz3i konkretizaci se tato vlastnost lomi p¥es
charakteristiky jednotlivych spolecenskych ttid.
Annetta Lareau tak zjistila rozdilné vychovné
modely a z nich vyplyvajici vzorce chovani u déti
z nizdich a strednich t¥id v soucasnych USA
(Lareau, s. 2). Je zfejmé, Ze tato ,kultura chudoby®
nizgich t¥id je utvafena socidlné, na zékladé cha-
rakteru ¢innosti, redlnych Zivotnich perspektiv
a zivotnich podminek, které maji. V prabéhu delsi
doby se pak upeviiyje jako $iroce sdilené Zivotni
postoje a zakladni stereotypy chovani. Pokud
je takto, v dusledku historickych nahodilosti,
socidlné zafazena prevazujici ¢ast néjaké etnické
skupiny, maZe pak vznikat mylny dojem, Ze se
jedna o etnicky ¢ ,rasové“ vrozené morélni hod-
noty. Odtud pak pochazi ¢ast rasistické argumen-
tace, v podminkdch USA namifenad napt. proti
¢ernochtim, u nas nap¥. proti Romim. Aktudlné
projevované a skupinové Siroce sdilené moralni
hodnoty jsou vzdy projevem interakce a integrace
v3em lidem stejné vrozené pfirozenosti s promén-
livou historickou zku$enosti Zivota ve spoleéen-
ském systému, ktery je jiz po velmi dlouhou dobu
s touto pfirozenosti v rozporu.

7 Podrobnéji jsem se timto zasadnim vlivem na
utvireni konkrétniho typu spolecenského sys-
tému zabyval jinde, viz Valach, 2011.

8 Podobné chovani ve smyslu usmitovani kon-
fliktd uvnit# tlupy, ¢ altruistické pomoci gene-
ticky neptibuznym ¢lentim skupiny lze pozorovat
nejen u nasich nejblizsich ptibuznych §impanza,
ale napt. i ulemurt (De Waal, s. 75-76).

% Toto ztotoznéni mize mit neodcizenou formu
v demokratickych, na rovnosti zalozenych spoleé-
nostech. Pak se jedna o cit vznikajici v diisledku
prozitku jednoty ¢lovéka a lidského spolecenstvi
a jednoty ¢lovéka a okolni pfirody. V odcizené
formé, vznikajici v dasledku spole¢enské hie-
rarchie, jsou tyto entity — spole¢nost a ptiroda
- transformovany do podoby nadfazené moci,
sily stojici nad lidmi. Jinak teleno, jedna se
o hypostazovanou abstrakci pana, jez tak ¢asto
vystupuje nejen v ndbozenském, ale i v environ-
mentalnim neantropocentrickém mysleni.

10 Pravé rozpor mezi nadi prosocidlni ptiroze-
nosti a z tohoto hlediska nep#irozenou socidlni
hierarchii je jednim, nikoliv jedinym, z motivi
odporu a boje proti této hierarchii ze strany zne-
volnéné a zneuzivané vétsiny.

11 Srovnej napt. s tendenci k sebeposkozovani
a k sebetryznéni u hluboce véricich osob, stejné
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jako s ¢asto projevovanou nendavisti a pohrdanim
druhymi lidmi u neantropocentrickych environ-
mentalnich mysliteld.

12 Problém ovsem je, kdyz takto altruisticky se
chovajici jedinec obétuje svij zivot. Cilem jeho
chovani ovéem neni jeho smrt, ale zachovani
dualezitych podminek zivota celého spolecenstvi
(napt. svobody v boji proti nacismu). Takto altru-
isticky se chovajici jedinec tedy riskuje, p#ip. obé-
tuje sv{j zivot pro zachovani podminek Zivota
ostatnich ¢lent spolecenstvi. Obecné viak neni
v zajmu lidského spolecenstvi, aby se takovéto
situace v podstaté zoufalé volby stavaly pravi-
dlem, pravé naopak. Coz je moralnim zakladem
usili viech demokratickych hnuti o mir. I zde je
ovSem moZna odcizend forma tohoto chovéni,
jejiz ptiklady jsem uvedl vyse.

13 Majitel firmy a jeho zaméstnanci se mohou
k sobé& chovat slusné, a dokonce nam teorie
managementu tika, Ze za této podminky bude
firma fungovat lépe. Ale pfesto to bude vidy
vztah toho, kdo ma moc, k tomu, kdo je ji pod-
fizen.
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Uz zase angaZovand pozie? Anebo chmurny ptiznak bliZici se katastrofy jako v pohadce
o vile Ondiné? Stara véstba #ika, Ze na zdmku rytite Hanse dojde k nestésti v den, kdy per-
sondl za¢ne mluvit ve ver$ich. Pro druhou moznost hovofi i zlovéstné zver§ované meziti-
tulky ¢lanku Lenky Tréglové v prvnim leto$nim vydani magazinu Ona Dnes: ,, Prilis velké cile
/ nezachrdni pile. // Hldsnd trouba / zmén je zhouba. // Védét stai/ kde vds bota tlaci. // Prachy
smysl ztrdci / kdyz umrete v prdci. // Sliby povinné / nejsou ucinné...“ Tak pozor na to!
Fotografovano 3. ledna 2012 na zdi lékarny v Havlickové ulici v Praze 1. bs
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opravdu demokracie selhava?

Publikaci reflektujicich spolecensko-politicky vyvoj v Evropé a v USA, jakoz i kri-
ticky hodnoticich jeho jednostranné zaméreni na ekonomicky profit v ceskych
knihkupectvich stale p¥ibyva. Pat¥i k nim i kniha britského historika a politologa
Tonyho Judta Zle se vede zemi s podtitulem Pojedndni o nasi soucasné nespokoje-
nosti (Rybka Publishers, 2011). Ve snaze najit odpovéd na otazku, co je nutné zmé-
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nit, abychom znovu dokazali Zit s pocitem, Ze nas zZivot je hodnotny a smysluplny,
se autor casto vraci do minulosti, na které se snazi demonstrovat, jaké sance na
lepsi svét uz jsme méli a proc jsme je dokazali promarnit.

Zakladem k napsani této knihy se stala Jud-
tova pfednaska z podzimu 2009 nazvana Co
ze socidlni demokracie je stdle Zivouci a co je jiz
minulosti, kterou a¢ jiZ velmi nemocen a upou-
tén na koletkové kteslo, tehdy prednesl za
pomoci dychaciho ptistroje na Newyorské
univerzité. Rozsifend verze této prednasky
pak vysla knizné na jate 2010 a v srpnu téhoz
roku jeji autor zemfel. Nicméné to, co jej tra-
pilo nejvic a co mél pottebu sdélit dal, byl smu-
tek z programové vyprazdnénosti souasné
levice, z jeji neptipravenosti Celit najezdu
neoliberald a z jejiho bezmocného setrvavani
v defenzivé. To se projevilo nap#iklad tim, Ze
nedokézala adekvatné zareagovat na finan¢ni
krizi roku 2008, coz byl v podstaté jen disle-
dek jeji tiicet let trvajici neschopnosti zastavit
posun spole¢nosti od statu smérem k trham.
Tento posun mél podle Judta kofeny v $ede-
satych letech. Povéale¢ny vzestup socidlné sta-
rostlivych stran sice vedl k vybudovani stata
blahobytu, ziroveni ale oteviel dvete bez-
bfehému individualismu, jehoZ nositeli byla
(pro nékoho mozna prekvapivé) tolik opévo-
vana radikalné levicova studentskd hnuti. Ta
se vi¢i statu, postavenému na spole¢nych
z4jmech, které znamenaly ur¢iti omezeni
pro jednotlivce, zacala stale silnéji vymezovat
a pozadovat co nejvétsi individualni svobodu.
Touhajit sisvouvlastni cestou pak vedla pouze
k naplriovani osobnich cilii - bez ohledu na
dosud preferované cile spolec¢enské.

Vlada jako problém
Bylo jen otazkou casu, kdy pravice, zdiskredi-
tovand svymi postoji pfed druhou svétovou
vélkou a v jejim pribéhu, najde odvahu a ve
jménu volani po onéch individudlnich svo-
bodéch znovu vytdhne z rukdvu sva dvé esa:
volny trh a minimalni stat. K tomu, Ze je nako-
nec opravdu vytahla, ji pomohla i skute¢nost,
Ze lidé uz zapomnéli na vale¢nd traumata
a byli opét ochotni naslouchat jejim argu-
mentam. Pfesto trvalo aZ do poloviny sedm-
desatych let, neZ se pustila do jasné kritiky
prilis silného statu a zacala s prvnimi pokusy
o0 jeho demontaZ. Tento trend tehdy ztéles-
fiovali R. Reagan a M. Thatcherova, zndma
svym vyrokem: , Nic jako spole¢nost neexistuje,
jsoujenjednotlivciarodiny.” S jejich p¥ichodem
na svétovou politickou scénu nastalo podle
Judta to, ze se vlady, které do té doby pred-
stavovaly fe$eni problému, samy problémem
staly. , Paklize vldda pfedstavuje problém a spo-
le¢nost neexistuje, je stdt ve své roli znovu redu-
kovin na jakéhosi moderdtora. Ukolem politika
je zjistit, co je nejlepsi pro jednotlivce, a pak jim
poskytnout podminky, za kterych mohou usilo-
vat o své cile s minimem vlddnich zdsahi.“ To
bylo oviem néco zcela jiného neZ spolecen-
sky konsenzus, k némuz polozil zéklady brit-
sky ekonom John Maynard Keynes a o néjz
se opiral vyvoj v zdpadni Evropé po druhé
svétové valce. ,Keynes sdm dospél k ndzoru, ze
kapitalismus nemiiZe prezit, bude-li fungovat
pouze jako mechanismus umozniujici bohatsim,
aby se stdvali jesté bohatsimi. Presné takové
omezené chdpdni trzni ekonomiky podle néj
predstavovalo cestu do pekel. Pro¢ jsme se pak
k podobnému omylu vrdtili i my v nasi éve, kterd
redukuje verejnou debatu na diskuzi vedenou
v tizce ekonomickych kategoriich?“

Pro odpovéd se musime vritit nejen
k odkazu nechvalné proslulych ,hochii z Chi-
caga“, ale jesté dal. Jak tvrdi Judt v kapitole
pfizna¢né nazvané Pomsta RakuSani, velky
vliv na tyto ,hochy” méli imigranti svym
puvodem pravé z Rakouska — Ludwig von
Mises, Friedrich Hayek, Joseph Schumpe-

ter, Karl Popper a Peter Drucker. Ti vichni
si kladli otdzku, pro¢ se Rakousko ve tfi-
catych letech zhroutilo a umoznilo nastup
fagismu, a odpovidali si na ni, ze k tomu doslo
v dtsledku , dvojiho selhdni levice, kterd nejdFiv
nedokdzala prosadit své cile andsledné se ubrdnit
pravicovému ttoku“. Takze na zikladé tohoto
nazoru dospéli k zavéru, Ze ,nejlepsim, ba
dokonce jedingm zptisobem, jak ubrdnit libera-
lismus a otevrenou spolecnost, je zabrdnit stdtu
zasahovat do chodu hospoddrstvi®. Porozumét
udélostem mezivile¢ného obdobi se samo-
ziejmé pokousel i J. M. Keynes, aviak jeho
z&vér byl uplné opaé¢ny: ,(...) nejlepsi obranou
proti politickému extremismu a hospoddfskému
kolapsu nemiize byt nic jiného nez posileni role
stdtu, kterd méla zahrnovat kromé jiného i proti-
cyklickd intervenéni opatenti.” Tento Keynestv
nazor v povale¢né Evropé nadlouho prevazil,
avsak jakmile se silné staty s vysokou mirou
zdanéni a vladnich regulaci podnikatelskych
aktivit dostaly do prvnich potiZi, myslenky
z volnotrzniho ndzorového tabora nabyly
opét na sile. V dtsledku toho pak doslo nap#i-
klad ve Velké Britinii za éry Thatcherové,
Blaira a Browna k naprosto nekritické adoraci
téch, kdo méli p#istup k velkym penézim
(bankéti, maklé¥i, investoti), coz pro finan¢ni
sluzby znamenalo neustilé osekdvani uz
tak minimalni statni regulace. Globalni trh
s finan¢nimi produkty se tedy mohl rozjet
témé¥ bez jakychkoliv omezeni.

JZa kazdym cynickym (nebo jen nekompetent-
nim) bankovnimmanazeremaobchodnikem sedi
ekonom, ktery jej (a nds) z pozice nezpochybni-
telné intelektudlni autority ujistuje, Ze jeho ciny
jsou verejné prospésné a ze by v Zddném pripadé
nemély byt podrobeny verejnému dohledu. Za
onim ekonomem a jeho duvérivymi ctendri pak
stoji ucastnici ddvno mrtvych debat,” odhaluje
pozadi téchto obchod Judt. Jinymi slovy:
Omildme-li jesté dnes, v jedenadvacitém
stoleti, mantru o volném trhu, méli bychom
si uvédomit, Ze de facto resuscitujeme tvahy,
jimiz se pred sedmdesati lety zabyvali muzi
(Hayek a spol.) narozeni ve stoleti devatenac-
tém. V duchu téchto uvah pak donekone¢na
privatizujeme s tim, Ze soukromym pod-
nikdm nabizime Casové neomezené stitni
zaruky. Jak to vypadd v praxi? , Populdrni klisé,
Ze pFebujelé banky, které v roce 2008 dostaly na
kolena mezindrodni finance, byly »p#ilis velké na
to, aby mohly padnout«, Ize samoziejmé apliko-
vat na nekoneénou fadu dalsich podniki. Zddnd
vldda by nenechala »padnout« své zeleznice.
Nelze ptipustit, aby privatizované elektrdren-
ské ¢&i plyndrenské distribucni spolecnosti nebo
sité tizeni letového provozu prestaly fungovat
kvili manaZerskym chybdm nebo finanénim
problémiim. A jejich novi manazeri a majitelé to
pochopitelné dobre védi.”

VsSude sami trpaslici

Pro vysvétleni, co zpusobilo pfebujeni finan¢-
niho sektoru a pro¢ jsou staty a jejich zvolené
reprezentace bezmocné, sahd Judt opét do
historie. Podle néj souasnost negeneruje
tak kvalitni statniky, jakymi byli naptiklad
W. Churchill, W. Brandt & E D. Roosevelt,
kteti si uvédomovali své mravni a spolecen-
ské zévazky. ,Je otevienou otdzkou, zda tyto
politiky stvorily okolnosti, nebo zda muze jejich
kalibru ptivedla do politiky dobovd kultura. Dnes
nepiisobi ani jedna z téchto pobidek. Politicky
vzato Zijeme v ée trpasliki.” Charakteristickym
znakem téchto trpaslikt je pak ,neschopnost
vzbudit u svych volict entuziasmus“ a velmi
chabd vira ,,v néjaky uceleny soubor politickych
principii & programovych zdsad“ - zkratka

Svatava Antosovd

nazorova a morélni bfe¢ka umocnénd honbou
za penézi, coz nevede k ni¢emu jinému nez
k fatédlnimu deficitu pfesvédcivosti a autority,
potazmo k deficitu demokracie samotné.

Velkou, av8ak promarnénou Sanci na
zménu byl, jak pise Judt, vedle Sedesatych let
irok 1989. Tehdy sice byli lidé osvobozeni od
komunistické diktatury, ale zaroveri si mnozi
z nich zaéali ztotozfiovat politickou svobodu
s hromadénim bohatstvi. , Pro¢ by viak mél byt
pohled na hrstku chamtivych podnikatelii vydé-
lavajicich na zhrouceni autoritativniho stdtu
o tolik ptijemnéjsi nez pohled na autoritativni
stdt samotny? Obé situace svédli o existenci
vdznych spolecenskych problémi. Svoboda je
svoboda. Pokud vsak vede k nerovnosti, chu-
dobé a cynismu, méli bychom to ¥ict nahlas, a ne
zametat jeji nedostatky pod koberec ve jménu
vitézstvi svobody nad ttlakem.” Dnes pro nés
uZ neni tim hlavnim problémem otézka, co si
mame myslet o komunismu, nebot tato uto-
pie o totélni organizaci spole¢nosti se ocitla
(alespori prozatim) na smeti$ti dé&jin. Dnes
je tim hlavnim problémem otazka, jak spo-
le¢nost zorganizovat, aby z ni méli alespon
néjaky prospéch a uzitek vichni.

Co tedy muzeme délat? Judt nabizi t¥i
moznosti — bud ony vy$e zminéné trpasliky
vyhodit, nebo je nechat radit d4l, anebo svrh-
nout stavajici systém, pricemz tuto tfeti moz-
nost zaroven oznacyje jako posetilost a pta
se: ,,Jaké ¢dsti systému maji byt svrZeny ve pro-
spéch jaké systémové ndhrady? A kdo vlastné md
»systém« svrhdvat?“ Odpovédi mu pak jsou
pochybnosti, zda jsme v na§em roztfi$téném
individualismu vibec schopni shodnout se
nejen na spole¢nych emocich, ale také na
spole¢nych cilech. ,Stali jsme se konzumenty
v politickém, stejné jako ekonomickém Zivoté.
Mdme na vybér z $iroké skdly vzdjemné si konku-
rujicich politickych cilil, pFicemz si ale neumime
dost dobre predstavit, jakym zptisobem nebo na
zdkladé jakych diwodil je spojit v néjaky logicky
celek. To se musi zlepsit.”

Z3kladnim cilem, na kterém bychom se
shodnout méli, je znovu definovat, co jsme
schopni predstavit si pod pojmem pFimérend
role stdtu v dobé, kdy se od svych trpasli¢ich
politik dozvidame, ,Ze miizeme mit bud'stédré
socidlni stdty, nebo efektivni rist vytvdrejici svo-

Helena Cubova, kresha

bodné trhy, ale ne oboji dohromady“. Nicméné
tim nejzavaznéj$im argumentem pro obnovu
statu je dnes narUstajici nejistota a strach
- zejména z rychlosti zmén, které nejsme
schopni ani kontrolovat, ani se jim dosta-
te¢né rychle ptizpisobovat. ,,A — coZ je moznd
nejvyznamnéjsi — strach z toho, Ze nejen my sami
jiz nejsme schopni formovat své zivoty, ale Ze i ti,
kte#i nam vlddnou, jiz také ztratili kontrolu nad
béhem uddlosti. Ten je nyni ovldddn silami, na
néz politici nemaji Zddny vliv. Lidé na Zdpadé
dlouhou dobu zili v obdobi stability, chrdnéni
iluzi nekone¢ného hospoddiského pokroku. Ale
to vsechno je ted minulosti. V dohledné budouc-
nosti budeme Celit hluboké ekonomické nejistoté.
Je nesporné, Ze v soucasnosti jsme si se svymi
spolecenskymi cili, stavem Zivotniho prostiedi &
osobni bezpeclnosti jisti mnohem méné nez kdy-
koliv od konce druhé svétové vdlky.”

Tyto ptekotné zmény, které viceméné
doprovazeji cileny rozklad vetejného sektoru,
jsou pak jesté navic pti¢inou toho, Ze si neu-
mime odpovédét na otdzku: Co mame spole¢-
ného s ostatnimi? Internet nam sice umoz-
fiyje , stykat se“ s podobné smyslejicimi lidmi,
vzdalenymi od nas tisice kilometrd, a bez-
bieze s nimi tlachat, ale uZ ndm neumoziuje
vytvorit skute¢né spoleenstvi. To lze vytvo-
tit jen na platformé spole¢né sdileného pro-
storu. Takovym prostorem by mohl byt opét
stat, nikoliv vSak vyprazdnény a vymezujici
se pouze geograficky, ale predevsim starajici
se o své obcany a jejich ochranu. ,Vsichni jsme
zdvisli na téch, co tu byli pred ndmi, stejné jako
na téch, kdo se o nds budou starat, az budeme
stafi ¢i nemocni. Vsichni zdvisime na sluzbdch,
o jejichz ndklady se délime se svymi spoluobéany
bez ohledu na to, jak sobecky si polindme jakozto
ekonomické bytosti.“ V souvislosti s vyprazd-
nénym stitem upozoriiuje Judt na stejnou
vyprazdnénost pojmu demokracie, kterd se
stava demokracii nefunkéni. Lidskd potfeba
tadu a predvidatelnosti pak mtze stejné jako
v minulosti vést k pozadavku vlady pevné
ruky, od niZ si mnozi slibuji ve svété plném
nejistoty a strachu znovunastoleni stability
a pocitu bezpeéi. , Pokud levice nebude schopna
nabidnout néjaké lepsi tesent, nemélo by nds pre-
kvapit, Ze volici budou na takovéto p¥isliby pozi-
tivné reagovat,” dod4va varovné Judt.
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prolezeniny

NEMOCNICE NA NEEXISTUJICiM KRAJI GLOBALNiIHO MESTA

Nakonec toho vieho mam uz pravé dost i ja
Leila, kterd jsem tu zlstala ze vSech nej-
dyl. Pracuju jako pomocna zdravotni sestra
v méstské nemocnici tady v Mnichové uz
skoro (Cty#i roky. Vratila bych se, u nis
v Tabrizu uZ nejspi$ kvetou jabloné, ale nept-
jde to. Aspoti ne ted a s témahle dokladama.
fransti ufednici pry dostali pokyn zabavit mi
pas a uz mi neumoznit vycestovani. A hriza
pomyslet, jakou dalsi §ikanu by s tim spojili,
ach jo. Dcera jednoho z nejaktivnéjsich kurd-
skych separatistQ, co se staral o kontakty
mezi némeckejma pobo¢kama a centrilou
v Patizi. Centralou ¢eho? Hmm, kdyz to fakt
chcedvédét... Mezinarodniho sdruzeni Kurda
v exilu, co usilujou o vytvoteni nezavislého
Kurdistdnu. No jo, existuje dneska ale jesté
néco takovyho, ta ,centrala“..? — Tatu pred-
loni porazil infarkt a kratce nato umtel tady
v nemocnici o dvé patra niz. — J4 nemam ¢as
a ani chut ty politicky véci sledovat, mam
plno prace tady na oddéleni dlouhodobé
nemocnych — nejvic ¢asu a sily vénuju tomu,
aby méli co nejmin prolezenin. To je vlastné,
pro¢ mé sem vzali: opatrné nadzveddviam
a obracim ty stary babky, masiruju jim nohy
a zada, rovndm pod nima loZni pradlo a tak.
Je to nékdy fakt zipfah — tady zrovna Frau
Weissmann, ta m4 tak chabej krevni obéh, ze
se do ni otla¢i vSechno - kdyby tu méli peti
v politatich, méla by jednotlivy pirka uplné
vytetovany za krkem. Nadzvednu ji trogicku
hlavu a mirné zatahdm jako p#i masaZi §iacu,
pétkrat a polozit, pil minuty pauza a zase
pétkrat. Ale délam to rada, obéas se potkdme
o¢ima a ja vim, ze mé tady chce mit. Anebo
kdyz se nékdy rozili, aspori vim hned, Ze
je pofadd naZivu. A citim se tady i docela
bezpetné a v klidu, myslim nejenom tohle
oddéleni, ale celej aredl nemocnice. Dole
v parku jsou riize osttihany skoro tak vzorné
jako pted univerzitou v Sirdzu, par jalovct
a v trdvniku sem tam jetel. Jinde ve mésté
uZ je to horsi — predevéirem u nadrazi ten
floutek, snad nebyl jesté ani plnoletej, hned
na mé prej ,Sundej ten atek z hlavy a hod
ho na zem! Rozddme si to na ném - zrudnou
ti stehna jak od v¢elich Zihadel. V3ak jsi sem
nepfijela délat nic jinyho, nez se kurvit!“ A uz
se 1 sapal rvat mi $atek z hlavy, ale odstr¢ila
jsem ho a plivla po ném. Trefila jsem ale jen
sklo nadrazni haly a hned tu byl zfizenec,
dost fe¢nil a vymahal 14 eur pokuty za zne-
Cisténi verejného prostranstvi. Ti Némci teda
maji rddi potadek, to se musi nechat. Radsi
jsem zaplatila, jinak by p#isla policie a kon-
trolovala mi pas - a u toho ja zazivim tplny
muka, docela zapominim, ze tady mi ho
nemuiZou vzit, teda snad.

Holky od nis, vétsinou to byly Kurdky
z vesnic kolem Tabrizu, ale i par Turkyn
z pohrani¢i, uZ tu nemaj praci. Tady do
nemocnice prichdzi totiz jedna technicka
novinka za druhou - a pokazdy tak, aby
ptisla o svou prici néktera z nis. Naplasti,
co se nemusej tak ¢asto ménit, sledovéni
velikosti otokt pomoci ¢ipt a dalsi podobny
napady. J4 méla dlouho od tohodle pokoj,
az uplné donedavna.

ProleZeniny vznikaji v mistech dlouhodo-
bého kontaktu kize pacienta s podlozkou,
nap?. u nemocnych dlouho upoutanych na
lazko. V mistech neustalého kontaktu a tlaku
dochézi k uzaveni drobnych cév, tkdné jsou
$patné zasobovany Zivinami i kyslikem, a tak
dochézi k jejich postupnému odumirani —
vznikaji dekubity, tj. proleZeniny. Objevuji se
pomérné rychle, v nékterych ptipadech i po
pouhych nékolika hodinach. JestliZe je inten-
zita tlaku pusobiciho na tkan vy3si nez nor-
malni krevni tlak v kapildrach, dojde v nich
k zastavé krevniho obéhu. Tento stav zpiisobi
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poskozeni az odumfeni tkani leZicich mezi
kosti a pokozkou. Dekubity se mohou vytvo-
tit kdekoliv na téle. Za mista jejich ¢astého
vyskytu lze povazovat kiizovou oblast, paty,
sedaci kosti, oblast nad velkymi chocholiky
stehennich kosti, a také vnéjsi kotniky.

Antidekubitni matrace pfispivd k zrych-
lenému hojeni v3ech stuptit proleZenin
bez ohledu na vlastni pohyblivost pacienta.
Trojice vzduchovych valcd je prefukovana
v sedm a ptl minutovém cyklu. Matrace se
tak kazdych sedm a pil minuty ptizpisobi
zméné hmotnosti nebo polohy pacienta.
Matrace také diky své moduldrni konstrukci
snadno kopiruje napolohovanou loZznou plo-
chu lazka. Po plhodiné ve statickém médu
se systém automaticky vrati do dynamic-
kého reZzimu, aby nedoslo k ohroZeni tkani
pacienta dlouhodobym pusobenim tlaku.
Kompresor je mozné zavésit na ¢elo lazka.
Diky integrovanym nozi¢kdm také muze
stat samostatné vedle lizka nebo kfesla. Je
velmi tichy a lehky a pro snadnou manipulaci
opatfeny madlem. Prakticky je téz mékky,
paropropustny a ptitom vodé odolny potah
matrace.

TakZe pacient bude jako kus zhavého Zeleza
na valcovaci stolici, hlavné zadny dotyk
zivé ruky, zadny pohled do o¢i, pohlazeni
uz ani nedopatfenim. Pfemyslela jsem nad
tim celou noc. Kdyz uz se dali touhle cestou,
nahradit lidi technikou, mélo by cenu zkusit
napted néco, co zndme v Iranu odedivna,
takovou skvélou pomicku, jakou je fakir-
ské loze. Nojo, ale uléhani na néj trénovali
nékteti nasi muzi dlouhé roky, to nebude
mozné chtit po pacientech... Napiu mému
profesorovi, tfeba ptijde na néjaké feseni.

Profesor Mehdi Salehi ze Sirazu mi napsal:
Hol¢i¢ko moje, state¢nd dcero Alldhova,

ohledné pouziti fakirského loze pro pacien-
ty LDN bude nutné mit velice husté roze-
stavené hteby a ty budou muset byt vysu-
novatelné v riznych vzorech. Rozumi$ mi?
Ze se vysunou hteby do ¢tvereckd s roztedi
rohovych bodu tfeba 2,5 cm, ale uprostred
kazdého ¢tverce bude jiny dalsi hrebik, a ten
se nevysune. Po téch asi sedmi minutich
se to vysttida tak, Ze se vysunou jen ty hte-
biky, co byly uprostted téch ¢tverci, kdezto
ty v rozich ¢tvercl zistanou zasunuté. Bude
to potfeba takhle néjak vytesit kvali tomu,
Ze pacienti nemohou sami vstat. Jakmile se
zveda télo z fakirského lazka, zmensuje se
plocha kontaktu s lazkem, a tim klesa pocet
hiebikt v dotyku s télem. Cili roste tlak
v mistech téch hiebikd, které se v tu chvili
dotykaji ktize. Muze vzrust az o tolik, Ze to
pichne. Az do krve. A to by bylo v nemocnici
asi neptipustné.

Diskutoval jsem o tom vSem i s mulou
Kéasimem, toho asi nezna$, on ted slouZi
v mesité Desdtého Muharramu. A ten se toho
chytil: Profestrku, ty brado, to uZ je let, co
jsme spolu debatovavali o ptichodu Mahdiho
a o slavnych bitvach Chalifovych. Ale ten tvij
nejnovéjsi napad se mi moc libi! Jenom je
potfeba podivat se na to zrakem duchovnim
— ty htebiky se budou postupné dotykat téla
Clovéka, jenz trpi. A nejlip se vylédi tak, ze
aniz by to védél - aniz by védél, Ze jsou pod
nim poloZeny symboly jako Huva, Vahid - ty
jednodussi, co ptijdou sestavit z hebd, tak ze
tyhle symboly Jediného Svrchovaného se mu
budou postupné zapisovat na télo, jak budou
nahoru a dolt ty htebiky vyjizdét a zajizdét,
vak ty to spolitas, ty nas profousi, to uz
nechdm na tobé, to ti odjakziva ndramné §lo.
Vi§ pfece sdm dobte, ¢emu Zidi tikaj ,kabala“
a Ze my mame takovou nauku téZ — oviemze
jesté skvélejsi, slava naseho Posla tim budiz

stvrzena. Vsak vi§, profesore, ze chalifa Ali
byl prvnim kaligrafem. A ty bude$ dédicem
jeho povésti, bude z tebe takovy Ebne Mogla
na$i doby anebo Ibn al-Sitri. Az to lazko
budete vyrabét, pouzijte pro ty kaligramy
kafské pismo mageli nebo omolchotut, to
je samotna ,matka pisem®. Ale pozor bude
potfeba dat — az se bude bezvércim obtis-
kovat na zdda nejen Al-hamdu lilldh, Vahid
anebo Bismildhi rahmani rahim, ale taky Ana
al- haqq, na tohle pozor, protoZe to znamena
,ja jsem pravda!“. — A chapes ptece, co to je
,ja“ - zatracenej k¥ép, a co je ,pravda” pro bez-
vérce. Vzdycky jen to, co jim zrovna hnizdi
v mysli, cely ten Manteq at-Tayr - ten ,ptaci
sném"” jejich posetilych tvah. To neuzdravi
nikoho, pomni! Cili, abych svou promluvu
uZ uzaviel, preji ti zdar ve tvém pocinani a té
divce v Némecku necht ptlmésic osvécuje
cestu! — To mi povédél mula Kasim Goldm
Sabnezali.

Ale Leilo mil4, ty uZ si to mozna nepamatu-
jes, ale vzpomen si, u¢il jsem vas viechny, ze
tyhle véci je potfeba hlidat, dit napted stra-
nou - a v tomhle ptipadé, o ném? si piseme
— &ekat, jak se projevi na lidech. Jestli jejich
télesna bolest bude nebo nebude mensi,
a pak teprv na$ vyndlez chvilit a véfit si,
asponl trochu. A nespoléhat jen na utéchu
shiry, na to, Ze posili i télo. - Zazil jsem
$aha, kdy mi zazlivali, Ze ,misto badani se
v pracovni dobé vilim na tom stfedovékém
fakirském lazku®, ale pfeziju i tu nasi dobu,
kdy mi chtéji vzit akreditaci a zostudit mne,
abych nemohl chodit ani po ulici s o¢ima
nesklopenyma. TakZe nevéfim na$im sou-
¢asnikiim, jen toulavym dervisim, a pak uz
leda svému usudku. Fakirské loze jednou
sehraje dulezitou dlohu p#i uzdravovani
téla — a je mi jedno, zda k tomu dojde prvné
u nés, anebo v zemich bezvérca. Klidné jim
i pomzu nalézt ten prostfedek mocného
ucinku. Ted jsi to hlavné ty, Leilo, kdo v tom
muaze uéinit velké véci. Tak dévej pozor. Ta
Kéasimova doporuceni rozhodné odmitdm.
Lazko bude muset byt zkonstruovano tak,
aby hmotnost leziciho piisobila rovnomérné,
aby byly stimuloviny postupné riizné nervy,
a tim téz i krevni obéh, ale aby nikde nedo-
chazelo k p#ilisnému tlaku a truamatizaci
tkané. P#i rozte¢i zdkladnich htebikd ve
¢tvercich 2,5 cm to bude bezpe¢né. Jiz jsem
se setkal s tim, Ze néjaky evropsky cirkusovy
fakir si d4val rozte¢ h¥ebt 7 cm, ale to je pro
dlouhodobé lezici nemocné vyloZzené nebez-
pec¢né, nékdo by pak mohl mit v kazi diry jak
od véelich zihadel. A problém s infekci, i kdyz
v Némecku az tak velky nebude, by ¢inil
situaci také nep¥iméfené rizikovou. Presné
to spotitdm a udélam i navrhy pistd, které
budou ty htebiky ovladat, a od tebe pak budu
jen pottebovat, abys domluvila, kdo v Evropé
ndm dokéZe ten pneumaticky rozvadéci sys-
tém na zakdzku vyrobit.

Vroucné

Tvtj davny uditel

Napsala jsem Salehimu zpatky:

Pane profesore, v tcté k Vam neptevysujici
vsak mou bohabojnost, sldva budiz Proro-
kovi.

Pokusila jsem se diskutovat o Vasich navr-
zich tady v nemocnici. Nesouhlasili a nejen
to, tplné to odsuzovali. Hlavné vedouci léka¥
naseho oddéleni, Richter se jmenuje, ten
dokonce prohlésil, ze je to plné necistého
muslimského ¢arovani, Ze pry to by rovnou
mohl zasivat rdny pomoci pramend Proro-
kova vousu, takhle se vyjad#ill Uz nemdam
odvahu zkouget to znova. A navic, jiz od
piistiho tydne tu véude budou ty antideku-
bitni matrace, doktor Richter uz domluvil
s teditelem pro mne vypovéd z prace. Pojedu
pry¢, asi do Prahy, doslechla jsem se, Ze tam

Pavel Ctibor

jsou technicky pozadu a eticky Ze vibec tu
situaci nikdy nepojimali, tak kdyz jim vysvét-
lim a pfedvedu, jak jsem leZicim pacientim
nau¢end pomdhat, tfeba se né¢i srdce
obméké¢i a nechaji mne to délat. Moc nadéje
nemdm, ale uvidim. Pacient tam maji jisté
dost. V této dobé se tam snad pry skanduje:
»Pfemluv babu, pfemluv dédu, at si jdou leh-
nout do $pitalu a nepfekazeji u voleb.”

Tak uZ jsem v Praze péknych par mésici. Pra-
cuju v Motole, coz je takova $ilend krabice,
uvnitt budovy jsou na chodbach vsude po
podlaze nakreslené ¢ary, protoze normélni
clovék svym lidskym uvaZovinim nema
$anci pochopit, co odkud kam vede. Nékteré
k¥izovatky téch ¢ar se jmenuji ,komunikaéni
uzel D“ a podobné.

Jedna zndm4, ktera se sem taky presunula
z Mnichova a znala lidi odtamtud z oddéleni,
kde jsem byla ja, mé upozornila, at si z webu
stahnu tohle, Ze by mé to mohlo zajimat:

PATENTOVA LISTINA

Nazev vynalezu:

Antidekubitni lazko s ¢asové promén-
nym rozloZenim bodovych dotyka s télem
pacienta.

Pivodce vynalezu: MUDr. Wolfgang Rich-
ter, Mnichov, Némecko.

Oblast techniky

Vynilez se tykd laZzka s ¢asové proménnym
rozlozenim bodovych dotyka s télem paci-
enta.

Dosavadni stav techniky

Antidekubitni matrace nepfispivd dosta-
tetné k zrychlenému hojeni viech stuprit
prolezenin bez ohledu na vlastni pohybli-
vost pacienta. Trojice vzduchovych vélci je
prefukovina v sedm a pil minutovém cyklu.
Matrace se tak kazdych sedm a ptl minuty
miiZe jen ve zna¢né omezené mite piizpliso-
bit zméné hmotnosti nebo polohy pacienta.
Matrace také ¢aste¢né kopiruje napolohova-
nou loznou plochu lazka, ovem v dasledku
své moduldrni konstrukce p#inasi jen nedo-
konalou zménu kontaktu s povrchem pacien-
tova téla. Po pilhodiné ve statickém médu
se systém automaticky vrati do dynamic-
kého rezimu, aby nedoslo k ohrozeni tkani
pacienta dlouhodobym ptsobenim tlaku, coz
ovéem neodpovida individudlnim potfebam
riznych osob. Kompresor je mozné zavé-
sit na ¢elo lazka, ovsem jeho robustni kon-
strukce prekazi v ptistupu zdravotnika tésné
k pacientovi. A to i tehdy, kdyz kompresor
diky integrovanym nozickdm stoji samo-
statné vedle lizka nebo kiesla. Kompre-
sor téz neni dostate¢né tichy a lehky, a pro
nesnadnou manipulaci s nim samotnym
musi byt opatfen madlem. Neprakticky je téz
p#ilis mékky, paropropustny, ale ptitom vici
vodé §patné odolny potah matrace.

Podstata vynalezu

Pfedmétem vynalezu je lazko s ¢asové pro-
ménnym rozlozenim bodovych dotyka
s télem pacienta, realizovanych tak, Ze se
vysunou hfeby uspotddané do ¢tvercovych
ornamentd s rozte¢i rohovych bodd vétsi
nez 25 mm, a zarovenh mens$i nez 70 mm.
Uprostfed kazdého étverce je jiny daldi hie-
bik, oviem ten se nevysune v popsaném
prvnim cyklu, nybrz az po uplynuti doby
minimalné 2 minut a maximalné 10 minut,
a to tak, Ze se vysunou jen ty htebiky, které
byly uprostted ptvodnich ornamentd,



a vysttidaji v tomto druhém cyklu pavodni
htebiky v rozich ¢tverct, jez ted zlstanou
zasunuté. Tlak v mistech téch hiebikd, které
se v kazdém momentu dotykaji pacientova
téla, tak zUstavd konstantni. P¥i aplikaci
lazka s ¢asové proménnym rozlozenim
bodovych dotyka s télem pacienta podle
vynalezu hmotnost leZiciho pacientova téla
pusobi na lazko rovnomérné, pricemz jsou
stimulovany postupné rizné nervy, a tim téz
ikrevni obéh, a to tak, aby nikde nedochazelo
k neptipustnému p#ilisnému tlaku a truama-
tizaci tkané. P#i rozteci zakladnich hiebiki
ve ¢tvercovych ornamentech do 70 mm to je
naprosto bezpe¢né z hlediska vylou¢eni moz-
nosti poranéni pacienta. Pfi vyse popsaném
uspofadéani problém s infekci zcela odpada.

Lazko s ¢asové proménnym rozlozenim
bodovych dotyka s télem pacienta je podle
vynélezu zkonstruovdno tak, Ze pneuma-
ticky rozvadéci systém i samotné pisty
realizujici vysouvani a zasouvini htebikid
jsou ovladany elektromagnetickymi ventily
s bezhlu¢nym chodem.

Priklad provedeni vynalezu

Lazko s casové proménnym rozloZzenim
bodovych dotykt s télem pacienta bylo rea-
lizovano tak, Ze se vysouvaji hieby uspots-
dané do ¢tvercovych ornamentd s roztedi

DISKUZE

basnik neni

rohovych boda 25 mm. Uspofddani téchto
ornamentd je odvozeno od zipisu souslovi
And al-haqq, zapsaného v jazyce perském,
stylizovaného tzv. kaligrafickym pismem
omolchotut. Tohoto usporadani lze s vyho-
dou vyuZit pro situace, kdy jednoduché geo-
metrické obrazce by byly neefektivni, nap#.
u pacientdt s amputovanou jednou & vice
koncetinami.

Prumyslova vyuzitelnost

Lazko s casové proménnym rozloZenim
bodovych dotyka s télem pacienta podle
vyndlezu lze vyuzit ve zdravotnickém
pramyslu.

Patentové naroky

1. Antidekubitni lazko vyznaené tim, Ze
k realizaci lezeni pacienta na jeho povrchu
dochazi s ¢asové proménnym rozloZenim
bodovych dotykt s télem pacienta, realizo-
vanych tak, Ze se vysunou hteby usporadané
do ¢tvercovych ornamentt s rozte¢i roho-
vych bodii vétsi nez 25 mm, a zaroveit mensi
nez 70 mm.

2. Antidekubitni lazko podle naroku 1 vyzna-
Cené tim, Ze uspotadéni téchto ornamentd
tvoii jednoduché geometrické obrazce, a to
¢tverec, obdélnik, kosoctverec, kosodélnik
a lichobéznik.

svazak

Rad bych volné navizal na ¢élanek Je ¢as? Bozeny Spravcové, publikovany ve Tvaru
¢.1/2012 a pojednavajici o tzv. angaZovanosti v poezii. S tim, co Spravcova uvedla,
se plné ztotoznuji, a po diskuzich, které minuly rok t¥estily literarnimi casopisy
iinternetovym bludistém (blogy, e-maily a diskuznimi féry), jsem stejné jako ona
presvédcen o tom, ze poetickym ideologim je tf¥eba oponovat, aby nas opravdu
jednoho dne ,néjaky kulturni primyslnik neodnesl v pytli i se starymi kompoty*“.
P¥edem uvedu, Ze viiéi angazovanym-ideologickym literatim nechci byt adresny,
nemam to v povaze a myslim, Ze by nemélo cenu, aby se nam to tu zvrhlo v néjakou
nejapnou prestielku. Necht si to kazdy potrefenec pfebere po svém.

Tedy obecné: Jako germanista se dnes
a denné zabyvam literdrnimi texty. Svoje
studenty vedu k tomu, aby cetli a premys3-
leli - a ponechdm stranou, jak krkolomné
to nékdy probihi. Pochopitelné s nimi pro-
birdm i autory, které bychom v tradi¢nim
slova smyslu mohli chapat jako tzv. angazo-
vané - namdtkou naptiklad Georg Bich-
ner, Heinrich Heine, Gerhard Hauptmann,
Bertolt Brecht, Hans Magnus Enzensberger,
Wolf Biermann. A zkoumame-li dila téchto
autord, dojdeme pomérné snadno k tomu,
Ze ona angazovanost predstavuje pouze
jednu z mnoha rovin jejich tvorby a v zad-
ném ptipadé se neda nazvat ideologii, popti-
padé prvoplanovosti, tematickym vyme-
zenim. Naopak: zpravidla mame co délat
s poezii, resp. literaturou v tom nejvy3sim
slova smyslu, s literaturou, kterd je mno-
hotvarna a svobodnéa, ma obecnou a nadca-
sovou platnost. Tam, kde autor jen ziZené
deklamuje (zvlasté u zminéného Biermanna
Ize takovou tendenci obéas pozorovat),
ztraci dilo takfka zdkonité na sile a hloubce,
stava se rychle stirnoucim transparentem,
ktery kdysi snad $okoval a provokoval, ale
s odstupem ¢asu prosté vysisoval.

Kdyz se vroce 2004 na prazském Festivalu
spisovatelii zeptali Hanse Magnuse Enzens-
bergera, zda chipe poezii jako politikum,
tedy v podstaté jako spole¢ensky angaZova-
nou tvorbu, odpovédél velice trefné:

~Z mého pohledu je poezie néco jako vsezra-
vec. To znamend, Ze cokoli, co se nds tykd, co
zaZivdme, vSechny nase zkusenosti, vSechno
patti do poezie, neexistuje nic, co by v poezii
nemeélo svoje misto: MiiZe to byt véda, miize to
byt ldska, miiZe to byt p¥iroda, politika.“

Z takového citatu Ize lehce odvodit (a autor
to na jinych mistech ¢asto potvrzuje), ze celd
bublina pojmu tzv. angaZovanosti paradoxné
nespoc¢iva v ni¢em jiném neZ v naprosté

o v,

svobodé tvarci volby, v univerzalité, nikoli

vjakésipoliticko-spolecenské zatkolovanosti,
pEip. davové revolu¢nosti, partajnictvi apod.
Jinymi slovy: vSe, co kolem sebe vidime,
muzeme svobodné chapat jako materiél pro
stavbu poetického textu a tézko ndm do toho
mize nékdo mluvit.

O 8Sest let pozdéji, opét na Festivalu spiso-
vatell, se Enzensberger ostte ohradil proti
jednomu nézoru z publika, Zze by se jako
basnik mél svou tvorbou aktivné zasazovat
o spole¢ensky vyvoj a taktikajic udavat smér.
Osmdesétilety basnik doslova vyletél ze Zidle
a do tmy hledisté zakf#icel, Ze si od nikoho
nenechd nic natizovat a ze jako tvurce si
zaklddd na naprosté svobodé a nezavis-
losti. Zdiraznéme piitom fakt, ze literarni
tvorba tohoto autora neni p¥i vSi tvaréi
nespoutanosti a interpreta¢ni obtiznosti ani
v nejmensim odtrzena od toho, ¢emu se ¥ika
kriti¢nost, popt. duch doby, naopak: jeho
basné funguji jako basnicky neobycejné cit-
livy, ale zaroven i kriticky az jizlivy seismo-
graf celé druhé poloviny 20. stoleti — ovSem
pravé proto nemohou fungovat jinak, nez
ze odmitaji jakékoli usmérnéni, omezeni
jakychkoli klapek na o¢ich.

Je vibec proti povaze uméni a poezie
nechat si od nékoho néco diktovat, lajno-
vat — a snad v tom spociva ona ,angaZova-
nost®, chceme-li. Jinymi slovy, kazd4 oprav-
dova literatura je uz z podstaty angazovana,
neb se neda nikym a ni¢im zglajchsaltovat,
je nepolapitelnd. A to se samoztejmé déje
i v ptipadech, kdy je dobové-kriticka ¢i poli-
tickd, je to jeden z jejich moznych rysd, ne
vsak jedinych, ne néco, ¢emu by méla pod-
1éhat. Basnik neni Zadny svazak, ale vnit¥né
svobodné individuum.

V souvislosti s vy$e zminénou, zdanlivé
dobfe myslenou pozndmkou z publika si
dovolme uvést nasledujici, automaticky
povédomy a hrtzné jednoduchy citat:
»Umeélec netvori pro umélce, ale tvori prdvé tak

3. Antidekubitni lazko podle naroku 1
vyznacené tim, Ze uspofadani téchto orna-
mentt je odvozeno od zapisu souslovi Ana
al-haqq, zapsaného v jazyce perském, styli-
zovaného tzv. kaligrafickym pismem omol-
chotut.

4. Antidekubitni lazko podle néaroku 1
vyznafené tim, Ze uspofadani téchto orna-
mentd je odvozeno od zdpisu slova Huva,
zapsaného v jazyce perském, stylizovaného
tzv. kaligrafickym pismem kifské maqeli.

5. Antidekubitni lazko podle naroku 1
vyznalené tim, Ze uspofddani téchto orna-
mentd je odvozeno od zéapisu slova Vahid,
zapsaného v jazyce perském, stylizovaného
tzv. kaligrafickym pismem kufské maqeli.

6. Antidekubitni laZko podle naroku 1
vyznaené tim, Ze uspofadani téchto orna-
mentu je odvozeno od zapisu souslovi Bis-
mildhi rahmdni rahim, zapsaného v jazyce
arabském, stylizovaného tzv. kaligrafickym
pismem kufské mageli.

7. Antidekubitni lazko podle niroku 1
vyznacené tim, Ze uspofddani téchto orna-
mentl je odvozeno od zipisu souslovi Bis-
mildhi rahmani rahim, zapsaného v jazyce
arabském, stylizovaného tzv. kaligrafickym
pismem omolchottt.

8. Antidekubitni laZko podle naroku 1
vyznaené tim, Ze uspofadani téchto orna-

Helena Cubové, kresha

jako jini pro lid. Postardme se, aby od nynéjska
byl opét lid soudcem nad svym uménim.“ - Je
takové tvrzeni dostatelné ,angaZované,
zaméfené na spolecensky ukol? Srozumi-
telné kazdému z nds? Protielitatské? Ze by
snad az prili§? A kde je vlastné ona hranice
mezi dostatecné a az prilis? Uvedme, Ze vyse
uvedeny citidt nepochédzi od nikoho jiného
neZ od samotného Viidce, Adolfa Hitlera,
konkrétné z jeho projevu na sjezdu NSDAP
v roce 1937, pii otevteni Domu némeckého
umeéni... Vim, Ze v tomhle okamziku poné-
kud nadsazuji a provokuji, ale opravdu si
nejsemjisty, jestlisenéjakyagilniidiot (tteba
néjaky novy, dosud zakukleny dr. Goebbels,
ptipadné tteba L. Stoll, vieobjimajici weis-
sovska ptigera Ohis Muller aj.) o nas timhle
nebo néjakym jinym, tfeba ,, mirné&jsim“ zpu-
sobem snad nehodl4 ,postarat®, naértnout
nam jakdsi jasna a srozumitelna, revolu¢ni
¢i tfeba (anti)estetickd pravidla; pokud ano,
necht je takovy blb $upem posldn zpatky
na zdkladku a naudi se tam ¢&ist. A jestli si
s onou starostlivosti zatim jenom z nudy ¢
bezradnosti intelektudlné pohrava a venti-

mentl je odvozeno od zdpisu souslovi Al-
hamdu lilldh, zapsaného v jazyce arabském,
stylizovaného tzv. kaligrafickym pismem
omolchotut anebo kufské mégeli.

9. Antidekubitni lazko podle naroku 1 aZ
8 vyznacené tim, Ze vysouvani a zasouvani
htebiki je ovladano pneumatickym rozva-
décim systémem

10. Antidekubitni lizko podle niroku 1 az
8 vyznacené tim, Ze pneumaticky rozvadéci
systém i samotné pisty realizujici vysouvani
a zasouvani hrebiki jsou ovladany elektro-
magnetickymi ventily

Za dobu, co tady v Praze jsem, se ve mné
hromadi ptetlak. Rikam si v duchu, Leilo,
vydrz, pteckej to. Ale neni to jen tak, tady
v Praze mnou vsichni pohrdaji. Pe¢uju ted
o leZici pacienty v poslednim taZeni, kou-
kala jsem doktorce pfes rameno do choro-
bopist. Samé nevylécitelné ptipady. Ten
dédula, kterého ted nadzvedavam, uZ ani
nema silu pofaddné otevtit o¢i. Ale masiruju
mu, velice pomalu a opatrné, ochablé sval-
stvo zad. Prokrveni se pfece jen od patku
zlepsilo. Pomalu, pismenko za pismenkem,
vtiskuju do vrasc¢ité kaze jeho hrudi to
sporné ,j-a--j-s-e-m--p-r-a-v-d-a“.

luje ji v tisténych a elektronickych médiich,
mél by se zamyslet nad tim, zda ma cenu
takovou ¢innosti ztracet energii. Snad ma
jesté dost inteligence na to, aby pochopil,
co lze takovou hrou vlastné rozpoutat, jak
neéekané a rychle se muzZe takové nevinné
hrani (naptiklad vefejné paleni knih ¢i téeba
vytvateni uzkych kritickych mantinela)
zménit v néco, co nikdo z nas nechce znovu
poznat; a na sméru mozné ideologie a jeji
zdanlivé virtualité ptitom vibec nezalezi.

Na zavér si dovolim jesté jeden citat,
ktery pokladdm za neobycejné cenny. Pted
rokem jsem mél neéekanou pfrilezitost
osobniho rozhovoru se svétové proslu-
lym némeckym sochatem a malitem Mar-
kusem Liipertzem. P#i interview, jehoZ
pfevazna last byla zvefejnéna v Casopise
Art+Antiques ¢. 4/2011, jsem mu mimo jiné
polozil onen prastary, viete¢ny dotaz, zda
muZze uméni zménit svét. Lipertz odpové-
dél velice trefné a vlastné tim smetl ze stolu
jakékoli pokusy délit uméni na angazované
¢i neangazované:

LUméni vzdy pomdhd svétu a vylepsuje jej,
protoZe disponuje intelektudInim ndrokem na
to, aby mu bylo rozuméno a aby bylo akcepto-
vdno. Atento ndrok, tato idea svobody, Ze ¢lovék
déld, co chce, v zodpovédnosti vici limitim, to
je vychovné. Ne, Ze napisu, Ze jsem proti fasis-
tiim, prosim vds, kdo je dneska jesté pro fasisty,
tak to je blbec! — to neni téma pro uméni, to je
smésné. Po viech téch srackdch jesté pFijit a Fict,
jd jsem antifasista, to je k smichu, co bych mél
byt jiného? A kdyz je nékdo neonacista, tak je
tak blbej, viibec nevi, co to je. Kdyby to védél,
kdyby mél k tomu dostatek inteligence, studem
by umtel, musel by se povésit.”

Citujme jesté jednou prvni vétu: ,Uméni
vzdy pomdhd svétu a vylepsuje jej, protoze
disponuje intelektudlnim ndrokem na to, aby
mu bylo rozuméno a aby bylo akceptovdino.” Je
gkoda, ze tak vysoky narok, totiz véeobecny
narok na lidsky intelekt, mtuze nékomu p#i-
padat nedostate¢ny, popt. druhotfady. Jak
je mozné, ze po vsech historickych zkuge-
nostech si jesté nékdo pohrava s myslenkou,
ze by mél od uméni, ptipadné od poezie,
programové cekat néco jiného - napii-
klad, abychom porozuméli vsichni? Pokud
dany angaZovany ideolog opravdu touZi po
jakémsi blize nepojmenovaném spolecen-
ském prevratu, udéla lépe, kdyz prestane
mlit a radsi vyrazi do ulic - musi si oviem
pfedem promyslet, co si vlastné napise na
transparent.

Pavel Novotny
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HALO, TADY CISTICKA!

V  tydeniku Reflex
publikovali Katetina
Kadlecovd a Ludék
Stanék v  dénku
Kdyz se jazyk noti do
trenek vycet deseti
nejhorsich  erotic-
kych scén v ceské
literatufe za uply-
nuly rok. Potésilo mé
jako sudetského patriota, Ze mezi prvni pétici
se umistili t¥i Severocesi. Gratulujeme Jaro-
slavu Balvinovi za prvni misto! Po pfecteni
redakéniho komentate mam viak za to, Ze
autoti ¢lanku nepochopili Balvinovu zjevnou
nadsézku. Tedy alespoii doufam, Ze se v Bal-
vinovi nemylim, i kdyz na kfest svého frou-
frou romanu pozval samotného mistra Pérala.
Vice nez Balvinova honitba za pornografic-
kym starcem Paralem mé zneklidituje Gvodni
dének obou novinari. Mnozi literdti pry
neznaji miru a ¢tendfam sex znechucuji. Inu,
néco na tom bude. Dodnes si pamatuji, jak si
chot velitele Brodyho v Celistech nasttikala
do kalhotek jakousi vornavku, aby... Zkratka,
misto abych mél prvni poluci uz v deseti
letech, jsem zvracel z okna. Tato scéna je
mimochodem na strané 35. Chci vak fici,
Ze beletrie neni lifestylovy navod na mega
sexovani ani barvité li¢eni vyrona semene, &
- ve vét§iné mné znadmych piipada - laskavy
obraz erotickych scén pro shovivavé ¢tenafe,
kteti dosud samozfejmé neméli tu Cest uzit
si rychlovku na hajzlu po dobte odvedeném
basnickém ¢teni. Problém je i v nasi matetské
tedi, jez nam nedovoluje vyjadrovat se o sexu
jinak nez plzce, nebo tak krutg, jako pise Egon
Bondy o soulozi estébacky a Samana v novele
Saman. Tato scéna mimochodem neni hezkd,
zato je (o to vic) vzrusujici. Dulezité je neznat
miru v ni¢em, alesponi p#i psani. Ctenat si
to pak uZije dvakrat tolik. Autor realista si
nadto poctivé odsoulozi to, co si vyfabuloval.
V8echny zilastnéné pak potési krasny fakt,
ze uméni napodobuje Zivot.

Nepocitam, Ze mi uvéti kazdy ctenat, ale
vskutku je to tak. Zasnéné, ba basnicky jsem
se podival z okna a spatftil narudld poupata
pivonék ptikrytd lehounkym popraskem
snéhu. A teprve potom jsem si precetl ¢lanek
Je ¢as? Bozeny Spravcové (Tvar ¢. 1/2012),
kde se pie: ,Ne ze bych neméla uz néjakou dobu
plné zuby poezie pohledii z oken...“ Pochopil
jsem, a misto basné jsem se rozhodl napsat
prakticky néavod, jak rozkroutit zahradni
barbecue party. Nebot dle stavu pivonék
soudim, Ze idedlnich teplot pro podobnou
akci se letos do¢kame velmi brzy. A co by to
bylo za zahradni party bez $vitoticich bosych
ocaskd, jimz fikdme déti? A kdo je pobavi?
Clown Fofito? Petr Nikl? Pavel Srut? Kde-
pak, jediné Grillman - Pan m#iZi. Grillman
nosi na bosych nohou provazkem pfiviazané
mtizky, tzv. grilly, francouzsky mftize. Jinak
je nahy. Na obli¢eji m4 tajemnym zpisobem
pfipevnéné dva obti steaky s otvory pro odi,
v rukou drzi dvé plechovky piva. Obcas se
komicky zapotaci a zaSeveli: I make steak, no
mistake... Zachovejte si v8ak svou lidskou
dustojnost a recitujte poesii s mirou, abyste
neodehnali dospélé, a déti zahnali do lazek
v pravém Case rozestlanych.

Nyni jiz vichni Zijeme v bezpelném svété
fizeném institucemi Dobra, a mnozi si
ani neuméji pfedstavit, Ze tento svét nim
nepadl do klina, ale bylo tfeba mnoha
postupnych kroki a dotahovani Sroubu.
V uméni, dokonce i v literatute, je takovy
svét zatim pouhym snem, le¢ jen do ¢asu!
Naptiklad kolik jen basnikd, spisovateld
i essayistii si pti vykonu d¢innosti dava
z ruky do hlavy. Stadi se jen podivat kolem
sebe! Tak kuptikladu zde: jedna prazdna
krabice Poesie, dalsi krabice oteviena plus
naputl vypita lahev prostéjovské rezné. A to
nemluvim o klavesnicich doslova zasypa-
nych popelem a propalenych zapisnicich
takovych pracovnika! Pfitom by jen stacilo
nahldsit tyto osoby svému nebo i uplné
cizimu lékati, ktery vse hezky zaeviduje do
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sité. Ano, takové moznosti jsou na spadnuti,
uvedu v3ak truchlivy pfiklad z po¢atkd boji
za stat fizeny principy socidlni eugeniky.
Kdy nebylo vie samozfejmé a tip top.

Kratce poté, kdy bylo v zemich ceskych
porazeno Zlo, piisel na jisty dul $éf bezped-
nosti prace jménem Vajgar. P¥i namatkové
kontrole montaZnik® odhalil, Ze témét viichni
jsou v podnapilém stavu po celou pracovni
dobu, a na to konto svolal schiizi s délniky
a vedenim dolu. NeZ mohli Vajgar nebo tedi-
tel promluvit, ozval se Petr Jiras: , Pane fediteli,
jd uZ pracuju na montdzich t¥icet let a najednou
mi tady Vajgar zakazuje pit v pracovni dobé alko-
hol. Neslo by mu néjak domluvit?“

Buh vi, jak se to celé vyvrbi (¢i snad uz vyvr-
bilo), ale Ceska televize zacala koncem lon-
ského roku vysilat originelni soutéZni porad.
Divaci mohli hlasovat, ktery seriadl z péti
(tusim) nabizenych a jeho protagonisty for-
telné pidrkovanych televize bude natacet.
Népad sice désivy, le¢ osvézivy a inspirujici.
Osvézila mé predstava, ze televize divaky
vybrany seridl odvysila, le¢ sledovanost bude
minimélni. Manager Dvo#dk, tento Alkibia-
dés Ceského televizniho kolbisté, pak necha
vyhledat vechny ty k¥ivaky, ktefi pro serial
hlasovali, ale viibec se na néj nedivali, nacez je
zavte v prevychovném, ale trochu téz kdrném
ustavu pro 1é¢bu blouznivych hlast.

Tento televizacky guerilla marketing mé
ovéem inspiroval ke ¢tenafskému hlasovani
o téma roméanu. Hlasujici se rovnéz zavazuje,
Ze si napsany roman po¥idi a odecte.

Nabizim tato tfi témata:

a) Eklatantni romanova freska o lasce
patizské kurtisany steampunkového stoleti
Fifi. d’Absinth a v soucasné Praze Zijictho
esoterika Vlastika Plaminka.

b) Syrovd vypovéd o svété po 11. zati
z pohledu pétileté némé divenky, potomka
zidovské otrokyné a cerno$ského pravnika,
skryvajici se v suterénu tticetipatrového
domu v chudinské ¢tvrti.

©) Naratologicky koncert o osudech gene-
race, kterd prvni obcansky prukaz ziskala aZ
ve svobodné zemi, hlasala alternativu, odjela
do Thajska a vykrvacela na barikid4ch z IKEA
nabytku.

Hlasy posilejte na mé telefonni ¢islo, které
vam nadiktuje kterakoli marketingovi agen-
tura nebo va$ lékat.

Kromé ne nepodstatného faktu, ze o knizce
Radka Fridricha Nebozky/Selige vysly ve Tvaru
¢.1/2012 hned dvé kritiky, mé velice rozezlila
slova autorky druhé z nich, Michaely Otte-
rové. ,Nemél by se bdsnik snazit psdt vice k sou-
Casnosti?“ piSe vzapéti poté, co konstatuje, Ze
ony Zeny jsou uz témét dvé stoleti pod drnem.
Z toho mimo jiné plyne i to, Ze jejich kosti
se rozpadly v prach, takZe nadéje na néjaké
upiti deniky jsou rovnéz mizivé. Otdzka je,
zda ma Fridrich, ostatné znamé hibitovni
kvitko, ne-li ptimo nekrofil, ke svému psani
néjaky ,zdsadnéjsi divod nez pouze pocit,
Ze ma pocit. To jisté zajima nejen Michaelu
Otterovou, ale nepochybné i tadu divek a Zen,
které se nebozkami staly v nadi uZzasné a zaji-
mavé soucasnosti a Fridrich o nich nenapsal
ani ¥adku. Neni vhodné, abych ve spole¢nosti
takovych mysliven citoval z tygliku cimr-
manovského, nota bene kdyz z ného cituje
i takova zavrzenihodna sucharda, jakou je
jistd uditelka Cedtiny z Dé¢ina, ale nelze mi
jinak. Niti mé p¥ilis velky Zar, nez abych nagel
vhodnéjsi slova. Ve filmu Nejistd sezdna jisty
soudruh kulturtrégr doporucuje, aby se hosi
vyjadfovali vice ,k dnesku®. Nato, po mensi
vyméné nazorld, hosi konstatuji, ze smich
je vZdycky dnedni. A Fridrich neni vcerejsi.
Dobfte vi, Ze u poesie jde o préu predevsim.
U téch jeho kniZzek se lidi nasméji stragné.
Ukond¢im toto cviceni v duchu seridlu Mys-
lenky zlocince, ktery rovnéz konéi kazdou epi-
zodu vhodnym citdtem. Basnik a avanturista
J. G. Seume napsal: ,Jediné, co miize clovek udé-
lat pro svou dobu, je, tvdfit se, Ze k ni nepatfi.”

Je to neuvétitelné, ale konec¢né jedlen
z nipadi Michaela Kocdba (a Davida Cer-

ného) pomohl pottebnym. Z lodé, kterd
dovezla tispésné do Dééina vénce a kvétinové
dary z pohibu Véclava Havla, byly tyto vho-
zeny do Labe. Dodejme, Ze ptedtim je dobro-
volnici a sestry boromejky zbavili igelitovych
obalt, provazka a drati. Jak4 by to bylaironie,
kdyby se $if potopil jenom proto, ze se do lod-
niho $roubu zamotala stuha s napisem SBO-
HEM VACLAVE, VIKTOR KOZENY S RODI-
NOU. Cast véncti jesté za tmy vylovili nékteii
obc¢ané a nabizeli je v dé¢inskych a tsteckych
kvétinafstvich. Inu, zavahal jsem a ur¢ité to
uZz nenapravim. Kvétinové dary pro Vaclava
Klause chtéji uz ted idajné prohnat ¢istickou
odpadnich vod v Biliné.

Anketa Lidovych novin Kniha roku je
mirné feleno o8idnd. Zapadocesky lite-
rarni pozorovatel Dr. No v jedné ze svych
fortelnych internetovych glos doklada, ze
o vitézstvi Ecova romanu rozhodlo pouhych
11 hlast z p#iblizné 200 osobnosti, které
na vyzvu redakce hlasovaly. Procetl jsem si
valnou ¢ast téchto na internetu zvefejné-
nych ,hlasovacich listkd“ a #ikdm na rovinu:
Je to dokonce mnohem lepsi nez pirdtské
hlasovani o to, kdo bude piratskym kralem
(kazdy hlasuje pro sebe). A Jack Sparrowd,
kteti by hlasovali pro své ptatele, tu je hned
nékolik. Nap#iklad Karel Piorecky dal svij
hlas Adamu Borzi¢ovi, nad jehoz skupinou
Fantasia drzi ochrannd kriticko-historicka
k#idla. Na druhé strané jsou zde taci, kteti
zcela nepochopili zadani. [ kdyz je mozné, ze
pochopili dokonale, ale jen chtéli poukazat
na svou vlastni uc¢enost. Vaclav Klaus uvadi
ke dvéma v ceskych zemich publikovanym
titulim i jeden — v New Yorku vydany — od
Johna Fonteho, ktery busi do kritik synar-
chistického spiknutizvanych transnaciondlni
aktivisté. Jesté seltélejsi je v8ak Frantis-
ka Jirousova, ktera za knihy roku povazuje
tituly: James Salmon SJ, John Farina (eds.):
Legacy of Pierre Teilhard de Chardin (Paulist
Press, New Jersey) a Kathleen Duffy SSJ
(ed.): Rediscovering Teilhard s Fire (Philadel-
phia, Saint Joseph's University Press 2010).
Chuda je, zd4 se, ¢eska knizni produkce pro
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Frantisku Jirousovou. VyloZenym zklama-
nim je v8ak pro mne netlast Ani Geislerové.
Bud Afa nehlasovala, nebot ji neoslovilo
vibec nic, anebo - coz je jesté horsi — ji ne-
oslovily Lidové noviny!

Jak jsem byl informovan, poté, co §védsky
bésnik Tomas Transtréomer ziskal Nobelovu
cenu, napadli porotce jisti memboti ¢ili akti-
visté Zijici propagaci uréitého memu s tim,
ze zase v8e shrabl béloch, Evropan a muz
v jedné osobé. Pritom nobelovsky cinkot
slySela v minulosti i kdejakd ¢ernd huba
s kozama jak hrosi prdel, o které jsme zase
pozdéji uz nikdy neslyseli my. Ale nechme
toho, netfeba se hned durdit a brat linku
bezpeti do svych rukou. Cozpak nepochazi
vsichni ze stejné mytochondrialni Evy, jejiz
nepochybné snédé tvire se sluneéni paprsky
dotkly prvné v Africe? Transtrémer, Morri-
sonovd, Jelinekova, Naipaul i Gordimerova —
véichni jsou déti mytochondridlni Evy. Ve
skrytu duse chce sice kazdy jeden z nich
psat jako bily Evropan a mit naddobicko jako
plazovy gigolo ze Svaté Lucie nebo kuku¢
gotické femme fatale jako Herta Miillerova,
ale realita je kruta. Vichni budeme unisex.
Primulkou je zajimavé nafizeni obecni rady
ve francouzském mésté, ktera zakazala uzi-
vani slova sle¢no, nebot je pro Zeny ponizu-
jici. Zdanlivé ndpad chorého mozku, ale
takové véci se §i¥i vétsi rychlosti nez sterilni
vanoéni esemesky. Ze sle¢ny Marplové bude
Zena Marplovd nebo dokonce obéan Marple.

P#i cetbé Lidovych novin mé zarazil bom-
basticky titulek Fridrich slavil s Langrem na-
rozeniny. Zatmélo se mi pted o¢ima. Soudny
¢lovék musi uznat, Ze toto je p¥ilis. Mé si
klidné nepozvou, piSou o tom v Lidovkdch,
udali mi faledny kfestni jména a navic je
patek 13.! Nastésti emerse p#isla hned, jak-
mile jsem si ptecetl vétu: ,V tomto ohledu
véfim v naprostou profesionalitu lidi, které
jsem nominoval do svého nejuzsiho maname-
gentu.“ To by na jejich obranu nemohl nikdo
fict, ani manager Dvotdk z Cétécka. Uf!
Patrik Linhart

Dne 10. ledna 2012 probéhla v Domé ¢teni v Praze 10 vernisiz dvou texttt Jaromira Typlta
(na snimku vpravo). Jedna se o texty Clona (2002) a Kabinou vzhiiru (2005), rozvrzené do
grafické kompozice. Veéera se ztucastnili také Martin Smolka, hudebni skladatel, a Petr Cig-
ler, téz hudebni skladatel a hornista. Doglo tak ke stfetu raznych uméleckych oblasti: literat,
ktery porada vystavu, a dva hudebnici. Na vernisaZ jsem ptisla se smiSenymi pocity, netu-
sila jsem, co ocekavat od takového multiuméleckého setkani. Obavy ale postupné mizely,
naptiklad hned diky tvodu Martina Smolky - zaujal mé mj. rozbor nékterych pasazi, na
nichz se snazil ukdzat souvislost uskupeni jednotlivych hlasek a slov s rytmem a zvukovou
strankou texti. Petr Cigler pak béhem vecera zahral dva dryvky ze skladby Giacinta Scel-
siho a svou vlastni kompozici. Svérdznym pocinem bylo improvizované prevedeni uryvki
Clony do hudebni i vizualni podoby, coz Typlt s Ciglerem pfedvedli v plynovych maskach
(Clonou je totiz minéna koufova clona vychézejici ze zahrady Typltovych sousedu, ktefi
v textu ,vypaluji stafinu®). Vecer byl zajimavou ukizkou propojeni slova a hudby v ramci
riznych experimentl. Oba texty Jaromira Typlta budou v Domé ¢éteni k vidéni do konce

srpna pod nazvem Zdhlavi.
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ztvarnit déjiny, anebo je cynicky zap¥it?

Spole¢nost neexistuje a neexistuji ani déjiny.
Tyto dva vyroky mohou bezesporu platit,
budeme-li brat vazné nékteré prézy sou-
¢asné (nejen ceské) literatury. Ze viak nejde
ani tak o problém existence spole¢nosti a je-
jich dé&jin, jako spiSe o zplsob, jakym sou-
¢asni autofi li¢i ptibéhy z neddvné minu-
losti, se pokusim ukazat na jejich srovnani
s monumentem realistického romanu — Tol-
stého Vojnou a mirem.

Velkolepé déjiny, jichz se ucastnily celé kul-
tury, narody nebo alesporl jejich mensiny, se
dédvno staly reliktem minulych ¢ast. Déjiny
neexistuji, a kdo o nich pise, ten nepochopil,
jak o8idné je zahrivat si s velkymi idejemi
a jak uzce déjiny souvisi s moci. Nebudte
blazni, vzdyt velké ptibéhy je tieba neustale
dekonstruovat, jinak se jednou vymknou
kontrole! Od tohoto imperativu nemusi byt
daleko k tvaze, pro¢ mame dnes takovy pro-
blém se spole¢enskym romdanem a s romé-
nem historickym.

Nedéavno jsem tu psal o jednom pomérné
zndmém piikladu, jak miZe vypadat sou-
Casny historicky roman: jako uspotrddané
dokumenty zastfesené jednoduchou, na
efekt vypocitanou beletristickou konstrukei.
Do takového textu sta¢i jen nahlédnout
a hned nam dojde, kdo je dobrdk a kdo pre-
rych ptipadech se ani nemusime zacitat do
romanu, stadi si sjet anotaci. Tu neni pochyb-
nosti, tu kra¢ime po pevné pudeé a jsme pte-
dem srozuméni, Ze jen stéZi je mozné myslet
jinak neZ v intenci autorova ptibéhu. Divod,
pro¢ takové romany vznikaji, je nasnadé: je-
li dnes, tedy na fukuyamovském konci déjin,
tfeba néco ptipominat, pak predevsim sku-
te¢nost, ze maly ¢lovék byl vidy omilin vel-
kymi déjinami proti své vili.

Nebozak drceny historii ndm nejspi$ do
literatury pronikl z oblasti lidskych prav.
Lze tvrdit dokonce i to, Ze vznikl na jejich
popud, tak aby bylo moZné ukazat na stohy
p¥ibéhti o obyeejnych lidech a jejich zpacka-
nych osudech, o oby¢ejnych lidech a jejich
utrpeni a vyhruzné pokynout ukazovakem.
Na stranu téchto oby¢ejnych lidi autoii
postavili historicko-spole¢enské romdany
a tim je pretvotili v romany dokumentarni,
tedy prukazné, v texty, jejichz funkci neni
ukazovat spole¢nost a ¢lovéka v toku casu,
nybrz prokazovat, Ze maly clovék a velké
déjiny stoji proti sobé.

Alternativu hledejme u romanu, ktery
sice taktéz ptichazi s jistym predpokladem,
pokousi se jej vak prekonat jakymsi kom-
penzaénim cynismem. Za p¥iklad si zvolme
tfeba posledni romédn Petra Chudozilova
Lahvovd posta anebo Schweik it easy Josefa
Monika. U obou je opét pfedem dana situace —
ocitdme se v rezimu nesvobody a mame co
do ¢&inéni s nékolika lidmi, které drti zatra-
cené problémy. Takové romany se ¢tou samy,
plati pro né totéz, co podle Capka platilo
uromanu pro sluzky: kazdy vecer nutno jako
vitr proletét alespori t¥i sta stran. Svét je
v nich pohodlné rozdélen na protilehlé pély,
takZe nikomu nemuZe ¢&nit problém uz pte-
dem védét, co té které postavé pfisoudit, na
kterou stranu ji umistit a co si o ni myslet, at
uz se béhem vypravéni chova jakkoliv.

Na rozdil od prukaznych dokumentarnich
romand, jejichz tkolem je znovu a znovu pti-
pominat memento politicko-spole¢enskych
totalit a které mus{ nutné stavét na tragice
osobniho utrpeni, se tento zpiisob vypravéni
o minulosti nesnazi o Zddny patos. Hodnoty
jsou zpochybnény a jejich vyznam je nego-
van cynickou otrlosti protagonistt. Na jejich
misto nastupuje — nad morélku i hodnoty
téch z protilehlého tibora povzneseny psa-
nec (viz Topolovo oblibené ,zdrhdni*) s tko-
lem odhalit idiocii aparatéika a vibec ponizit
dobu, ve které tito idioti Zili, anebo alespori
ukazat jeji nesmyslnost. Vypravé¢ psanci
sekunduje ironii a nadsazkou.

NASE VOJSKO

Sokovat a pifehodnotit

Konstatujeme-li u obou typi vypravéni, ze
jsou predem dédny pozice postav a jejich hod-
noceni, je to totéz,jakobychomtekli, Ze takové
romény nemohou nikdy navodit stav napéti.
Souhrn dokumentarnich dat (Kennelova)
nebo souhrn do textu umné zapracovanych
nardzek k vyznamnym historickym udélos-
tem ¢ uméleckym dilam (Monik) zGstdva
stédle jen obycejnym souhrnem. V prvém pii-
padé nids mize nanejvy§ chvilkové $okovat
(anebo napinat) brutalitou lidského chovéni,
kterézto téma dnes uz pfece jenom vyzniva
stejné placaté jako nestydaté Soustani a la
Bukowski, v druhém pak jde o to, stimulovat
nasi pamét a nechat v toku vypravéni vyvsta-
vat to, co bychom v8ichni méli znit, tedy vse-
obecné sdilené fragmenty kulturniho kdnonu.
Takova, nejspis i napinava ¢innost ndm pak
snadno umozni prehlédnout, Ze se vlastné
#4dné expozé do déjin nekona. Ze tu jde jen
o to: a) paradigmaticky zhodnotit dé&jiny, nej-
lépe podle aktudlniho pozadavku politiky ¢&i
vieobecné, resp. mainstreamovymi médii
pfijimaného nazoru na uréitou historickou
etapu; b) ironicky redukovat déjiny na jed-
notlivce, ktery je bud nedobrovolnou obéti
totality, anebo jejim nezlomnym oponentem.

Sto padesat let tomu nazad

Proti takovému pojeti historického anebo
i spolecenského romanu mtizeme stéle ptipo-
minat dobrou tradici Zénru. Lev Nikolajevi¢
Tolstoj ve Vojné a miru vedle sebe stavi obraz
nékolika rozdilnych svéti - svét aristokra-
tickych salond, svét vojenskych regimenta
a svét téch nejubozejsich. Mohou tu proto
defilovat ptedni postavy politickych déjin
19. stoleti, ¢lenové rozvétvenych slechtic-
kych rodii a nakonec i tak¥ka bezejmenni lidé.
Takto vytvotené univerzum je dozajista ve své
podstaté politické a kopiruje i spole¢enska
schémata své doby a predevsim pak sympatie
autora. P¥esto muZeme s klidem napsat, ze
moralni étos ani protilehlost zdlastnénych
stran tu nejsou dany predem, naopak — upev-
fuji se teprve v prubéhu vypravéni. Rozhodné
neplati, ze $lechta je tu jen od toho, aby para-
ziticky vyuzivala své poddané, stejné jako
neni na misté si myslet, Ze ji Tolstoj vykreslil
jako hybnou silu pokroku. Aby docilil obrazu
8lechty coby rozmanité vrstvy zastanct leckdy
velice protichtidnych ideji, postavil sobé naro-
ven hned desitky figur a jemné odstinil jejich
chovini: mdme tu mladého hrabéciho hazard-
niho hrace, pro néjz je risk Zivotnim posla-
nim a také zdrojem mnoha utrap; mame tu
osviceného kniZete, ktery se od svého mladi
kultivuje jako intelektudl, netspésné prochazi
vojenskou viavou, aby se stal autorem reform-
nich zdkont; a pak je tu samoztejmé i celd
paleta intrikatd, jejichz nejvétsim tkolem je

spojovat ostatni postavy tmelem citd, sym-
patii a nevrazivosti — s Michelem Foucaultem
bychom mohli #ici, Ze tito lidé kumuluji onu
ymlhovinu“ pomluv a s jeji pomoci nep#imo
strukturuji spole¢nost. I v tom je teba vidét
zamér a souddst obrazu déjin.

Kazda z uvedenych figur zastupuje své hod-
noty a ukolem vypravéce neni tyto hodnoty
komentovat anebo je soudit podle ur¢ité stra-
tegie — tomu, kdo nadm vypravi ptibéh Vojny
amiru, se jednd o to, vytvofit jednajici postavy
tak, aby kazdy jejich ¢in byl v souladu s jejich
charakterem. Pfikladem nidm poslouzi Ana-
tol Kuragin, jeden z nevyboutenych mladikq,
jehoz Zivotnim poslanim je vyvolavat si rozko$
z prudkych vasni. Kdyz se tento néruzivec roz-
hodne svést Natasu, divku, kterd sotvadospéla,
uZ se zavazala k budoucimu siiatku a jiz vedla
vychova ke stalosti citu, tak jakkoliv se jedna
o zvrhly akt (nebot zkugenost a podlost se zde
chtgji utkat s mladickou prostotou), vypravée
nepotfebuje pronést na adresu Anatola jediné
ktivé slovo. — ,Nebyl lakomy a neodmitl nikoho,
kdo se na ného obritil s prosbou. Mél rdd jen
jedno — zdbavu a Zeny; a protoze na téchto zdli-
toze uvazovat o tom, co mohlo z ukdjeni téchto
zdlib vzejit jinym lidem, nebyl schopen, povazo-
val se v duchu za bezithonného dovéka, z duse
pohrdal darebdky a lidmi Spatnymi a s klidnym
svédomim nosil hlavu vysoko vztycenou. [...] Co
mohlo z [jeho] dvoteni vzejit — to Anatol nemohl
posoudit ani védét, jako ostatné nikdy nevédel, co
vzejde z kteréhokoli jeho ¢inu.”

Jakykoli je Anatol, provini-li se na Natage
ttebas tim nejhor$im amorilnim skutkem,
jde ve své podstaté o bezthonného ¢lovéka,
ktery pohrd4d darebaky. Cynicky odstup
v tomto ptipadé budeme hledat jen stézi,
stejné jako i v ptipadé jinych salonnich zvrh-
likt a pijand, protoze kazda postava tu ma
svojiroli a do ni je také uvedena v souladu se
svymi vlastnimi schopnostmi a se svym cha-

K 6EMU JSOU VAM VUBEC KNIHY?
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rakterem. Pokud bychom tuto metodu chtéli
povysit na program, pak bychom mobhli fici,
ze nikdo tu neni tim, kdo by mél byt ze své
podstaty zly, kdo by se na zlu podilel, a mél
by byt proto odsouzen. Hodnotit postavu
pfedem nelze, nebot vychozi nastaveni je
takové, ze kazdy musi byt ptijat tak, jak
je — v8e ostatni se vyostfuje teprve v mikro-
kosmu vztaht a pod diktatem udélosti.

Snaha vykreslit kazdou postavu pokud moz-
no v co nejrozsahlejsim rejst¥iku ¢ind a vlast-
nosti se musi opirat o pfesvédéeni, ze kazdy,
kdo je zahrnut do svéta Vojny a miru, tu je
absolutné nutny a jeho skutky maji absolutni
vahu. Pokud se tedy nékomu kdy urodil v hlavé
napad takovy roman zuzit do digestu, mohl by
své vydani sebelépe zkomponovat, ani silou
néhody by v8ak nezachytil to, na ¢em je text
postaven — nebot je jasné, Ze zadny jurodivy
muzik nesmi byt vyskrtnut, ma-li dilo ztstat
tim, ¢im je autor zamyslel, totiz velkolepou
mozaikou lidskych osudd v rdmu uréitého
déjinného obdobi.

Musime vyjit pravé odsud, abychom pocho-
pili, pro¢ se Tolstoj neuchyluje k dnes zcela
béznym simplifikacim postav, symbolizujicich
rezim nepfitele. Ono u nds oblibené figurka-
teni, ona hra na typy, jez nahrazuji individua
tam, kde autor potfebuje nastréit cosi, do
¢eho se pak miZe bez jakychkoliv problému
strefovat, jsou Tolstému cizi. Za kazdou posta-
vou, kterou uvadi na scénu, ndm ruci — a my
pokazdé zndme motivace jejiho jednani.

Je tézké pochopit, pro¢ si Vojna a mir
udrZuje napéti i tam, kde sou¢asné romany
spoléhaji na prozaické osli mastky mezi jed-
notlivymi napinavymi pasdzemi? Pro¢ se
Tolstoj nemusi uchylovat k jazyku plnému
duchaplnych metafor, jakoZz ani ke spole-
¢ensko-politickym schématim, k faktudl-
nimu ani kontrafaktudlnimu vykladu déjin?
Pro¢ se nemusi opevnit v cynismu?

Jakub Vanicek

Michaela Hamouzouva, studentka Vysoké skoly obchodni

Hodné mi pomdahaji pti studiu. Kdyz se u¢im, potfebuju k danymu pfedmétu i knihu,
vypisky od uciteld jsou pro mé jako samouka nékdy k nepochopeni. Doma si pak musim
knizku otev¥it a néco si o tom precist, samotnou mé to pak vzdélava a rozsifuju si tim
i slovni zdsobu. Kazdopadné kniha, at je jakdkoliv, musi byt hrozné nidroé¢na k napsani, aby
to i druzi pochopili a dalo se to ¢ist. J4 osobné krom Bible, ve ktery si listuju a étu zajimavy
ptibéhy, a knih ke studiu nic moc neé¢tu. Vétdinou mé nebavi déj. Jsem spis na filmy.

Kolik jste ochotna za knihu vysolit?

To je ruzny. Hlavné dost pfemyslim, jestli knihu vyuZiju vicekrat, nebo jen pre¢tu a dam
do poli¢ky. Moje asi nejdrazsi knizka stéla patnact stovek, ale nebranila bych se dét i vic,
pokud by mi néco ptinesla. Mam rada, kdyz je hezkej obal a listy voni novotou, a jsem
ochotnad zaplatit za kvalitu a obsah. Ale pfece jen jsem studentka a povinnou ¢etbu uz mam
za sebou, takze knihy nakupuju nebo si je pj¢uju jen kvili skole.

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel
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NA POKRACOVANI

jeremiasuv vztek /3

Narodila se v domku na druhé strané ves-
nice, v tom zchatralém bardku obrostlém
ostruzinim, co jsme tam jednou s Ropu-
chou a Hlavonozkou vlezli kominem. Jeji
rodi¢e, kteti uz davno umteli, byli pry
oba podivuhodnou htickou ptirody. Ves-
nice pry nepamatovala tak osklivé tvory;
latku hriiznosti pak pfeskodila teprve moje
sestra Ropucha.

Otec mél vlasy zrzavé jako ohen a povi-
dalo se, ze to je od ohné pekelného, Ze
vsichni zrzavci pfichdzeji na svét s vlasisky
ozehlymi infernem. Pamétnici vzpominali,

za kopcem a Ze pry ho vidéli jednoho dne
vylézat z diry pod biehem teky, tam, co se
odnepaméti ¥ik4 Peklo. Brzy se rozsitilo, Ze
i Mariin otec se vydrdpal na svét z téhle diry.
Byl jeden, co se zaptisahal, Ze za upliku,
kdyZ byl u teky prokrmit ryby, spat¥il houf
rySavych chlapt zalézat pod b¥eh do Pekla.
Schoval se pry za strom a pockal do rana.
A za usvitu se ti chlapi zase z diry vysépali,
sprosté u toho kleli a plivali okolo sebe
jedovaté sliny; pak se rozprchli na viechny
strany. Byl pry mezi nimi Mariin otec a ten
si to hned $trddoval sviniskym krokem
zpatky do vesnice. Na misté, kam chlapi
naplivali, vyrostly pak kvéty rzivce, kterym
se ve vsi odnepaméti travily nemocné kravy.
Tak se usoudilo, Ze téch nékolik zrzavct, co
radi na tom svété, sléz4 se pravidelné u nasi
teky, tam, jak se fikd v Pekle. Ze si tam
chodi na poradu k Lucipérovi. Tak i chudak
Mariin otec, h¥i¢ka ptirody, byl pro své vlasy
povazovany za pekelnika.

Prokleti, které postihlo zrzavce, nedovo-
lilo mu najit si ve vesnici ani v okoli porad-
nou zenu, i kdyz jinak to pry byl chlap
urostly a pracovity. Pro jeho vlasiska se ho
zenské zkratka baly. Rozktikly o ném, Ze na
né ¢iha u lesa, chmata po nich svyma rzi-
vyma pafatama a divé se u toho krouti. Tak
se mu v8echny vyhybaly pofddnym oblou-
kem. I kdyZ j4 myslim, Ze to byl zkratka oby-
¢ejny chlap, nestastny touhou.

A tak si pry jednoho dne odkudsi (snad
z méstal) ptitdhl Zenskou tak zubozenou,
ze to svét nevidél. Byla tak straslivé Seredna,
Ze uZ ji nezbylo neZ vzit zavdék i zrzavci.
I kdyZ ja myslim, Ze jestli si ji Mariin otec
nagel skute¢né nékde ve mésté, tak prosté
jen nemohla védét, Ze rySavci se lihnou
z nory u na$i feky, co se ji ¥tikd Peklo. Ta
zena byla pry na rozdil od ného mala jako
trpaslice, na zadech se ji kyval hrb, o¢i méla
Sejdrem, a kdyZz promluvila svym skteho-
tavym hlasem, rozchechtala se i prasata
v chlivé. A byl jeden, co se zapfisahal, ze
jednou oknem jejich bardku spatfil zrzavce,
jak sedi babé na hrbu, §leha ji prutem a za
pekelného viesténi se na ni vozi sem a tam
po mistnosti.

Kdyz se tém dvéma pak narodila Marie,
hovotilo se bezmila o zizraku. Po svych
rodi¢ich totiz nezdédila nic, docela jako by ji
k nim nakladla néjaka kukacka. Uplné se ji
vyhnula mat¢ina $erednost; po ni si odnesla
jen husté, dlouhé, jako noc tmavé vlasy.
Otec ji svou rzi neposkvrnil.

Otec ji svou rzi neposkvrnil... jak si aspori
mysleli ti, ktefi nemohli znat celou pravdu.
Celou pravdu znali jen muzi, které zmamila
svym kouzlem. A muZi, zmameni jejim
kouzlem, o té pravdé mleeli.

I ja zndm celou pravdu.

Marie byla totiZ zrzavd tam. Tam dole,
kde Zeny nosi své tajemstvi, tam byla Marie
zrzava. Brehy jeji vé¢né chtivé, ale neZivé
rourky byly porostlé divokym kioviskem
rzivce. Byl to rzivec, kterym se ve vsi travili
laskou nemocni muzi. A kdo pry kdy pod-
lehl jejimu kouzlu, uvétil, ze pravy vchod
do pekla neni tam pod b¥ehem fteky, ale Ze
Peklo nosi Marie dole pod sukni.

Kdyz mi to Pin lesa kdysi vypravél,
pomyslel jsem si, Ze jestli je povést o Pekle
pravdiva, ani by mi nevadilo byt zrzavcem.
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To tedy byla prvni podivuhodnd htitka,
kterou ptiroda obdatila mou milovanou
Marii. Po matce méla havrani vlasy, po otci
zrzavy klin. Kdybych to nespatf#il na vlastni
o¢i, snad bych tomu taky neuvéril!

Dejme tomu, Ze Marie ani nebyla nijak
zavratné krasna. Ale méla to, co Zenu déla
ptitazlivou mnohem spis nez jen krasa. Pre-
tékala zivotem. Kdo se na ni podival, musel
asponi na chvili Zivot milovat. Byla vesela,
téméf neustdle se radostné smala. Ale nebyl
to smich potrhlé kobylky, byl to smich tak
trochu tajemny, takovy, co v €lovéku zlistane
a jesté dlouho zni na dné jeho srdce. Kdyby
uz pro nic dalsiho, tak pro tenhle sviij smich
byla Marie z vzacného druhu Zen. A ja mys-
lim, Ze takové Zzeny Otec stvofil, aby svym
smichem p¥ipominaly, Ze svét je pfece jen
krasné misto pro Zivot.

Nikdo ji nevy¢ital jeji rodice. To snad
baby si nékdy uplivly, Ze je Marie pekelné
dité, ale chlapim to bylo vaZzné jedno. Jed-
noho po druhém si je namotala na prst. Uz
velmi brzy ji vypucela ta jeji nadherna prsa.
Moc rada si je podpirala bilymi dlanémi.
Jesté dnes, kdyz zavtu oé¢i, vidim ten obraz
pifed sebou: Marie zvriti hlavu nazad, celd
se otfdsd Stastnym smichem a bezdééné
si ptitom podepie prsa roztaZenymi prsty,
snad aby je mohla zachytit, kdyby ji mély
najednou ze samého $tésti uletét.

Co mi o jejich prsech jesté vypravél Pan
lesa, to j4 uz nemuZu potvrdit. Ale bez
vahani jsem tomu uvétil; u Marie nebylo nic
nemozné.

Dokézala pry prsama Zonglovat.

Zonglovat, jako klauni v cirguse dokazou
kejklit s micky.

Prosté se pry naucila svoje prsa ovladat
vali, kazdé zvlast, jako by to byly dva udy,
dvé nezivisle se pohybujici ruce. Kdyz si
porudila, jedno nadro se prosté nadzvedlo
apak zase kleslo, a to dokazala s obéma. Pry
to vypadalo, jako kdyz ji prsa tan¢i. Uméla
s nimi pohybovat nahoru a dold, doprava
a doleva. Muzi, kterym dala poznat svoje
tajemstvi, o tom mluvili jako o zizraku.
Prohnula se jako luk, vypnula hrud a ruce
dala za zada a pak vyhodila tfi nebo i ¢ty¥i
barevné mitky a normalné s nimi kejklila,
az odi prechazely. Prsama do nich zespoda
$touchala a micky litaly vzduchem, sti-
daly se a zase dopadaly zpatky. Vydrzela to
pry tfeba celou noc, byla to jeji nejmilejsi
zabava, chodila tak sem a tam, Zonglovala
prsama a smadla se u toho tim svym nadher-
nym smichem.

A ja myslim, ze tak néjak Zonglovala
i s chlapy ve vesnici. Ze si s nimi pohazo-
vala na svych ilenych prsech; v8ichni chlapi
ji litali nad fadry jako bezvladné hadrové
micky.

To vite, Ze jsem se ji na to jednou zeptal.
Ze jsem ji poprosil, jestli by mi nezakejklila.

,Iy muj chlapecku,” zasmala se tehdy
a pohladila mé po pyjicku, ,to uz je ddvno.
Ted uZ by to neslo. I Zensky starnou. Ted
uZ by mi tam micky nedrzely. A kdo ti to
vlastné vyzvonil, co?“

Myslim, Ze je$té vic nez muze Marie milo-
vala hudbu.

V pokoji na druhé strané domu stalo veliké
Cerné piano. PoloZila mé na né, jen tak, jak
jsem byl, k bokium se mi ptitulily kocky,
Cernd z jedné a bila z druhé strany. Nahnul
jsem se pfes okraj a zdalo se mi, Ze to hle-
dim do néjaké hluboké, tajemné propasti.
Pode mnou Mariiny bilé prsty nadzvedly
viko: jako kdyz staré ¢erné zvire odhali zuby.
Pak zacala hrat.

Dival jsem se do dalky zastfenym oknem,
na pokroucené jabloni z vétve na vétev
preskakovali ptéaci. A hluboko pode mnou
dunéla hudba, stoupala z propasti a roze-
chvivala mé, aZ jsem brzy nadskakoval na
pianu jako bublinka na hladiné sklenice.
Myslim, Ze proto mé tak Marie poloZila, aby

mi hudbu nalila do krve. Ko¢ky mé z obou
stran zahfivaly a poslouchaly pozorné
s ofima moudfe pfivienyma. Brzy se
odkudsi zjevila i sesttitka, hudba ji vzdycky
neomylné ptildkala. Ano, kdyZz Marie hréla,
byvala sestra opravdu $tastna. Polozila obé
prerostlé ruce na desku piana a jen tak se
kyvala z nohy na nohu, slysel jsem jeji tézké
oddychovani, citil jsem kysely pach jejiho
dechu. Po néjakém ¢ase si zacala tise pobru-
kovat; znélo to jako pipani sykorky tam
venku na vétvi jabloné.

Sem a tam, jako kyvadlo néjakych podi-
vuhodnych hodin, klitila se jeji prerostla
hlava. Ve svétle slunce, dopadajiciho sem
$kvirami mezi psim vinem za okny, leskla
se jeji témé¥ lysa lebka, vypoukla jako pra-
véky balvan ohlazeny motskymi vlnami.
Na temeni toho zvld$tniho motského vejce
vyrustal svazelek slepenych tmavych vlasu.
Hluboko pod vyklenutym ¢elem, docela az
po stranach hlavy se jeji obrovské rybi o¢i
piiviraly krdsou hudby. Zkiivené rty se
témé¥ neznatelné pohybovaly tichym brou-
kanim. Na bradu z nich stékala slina jako
praminek bezbarvé krve.

Sem a tam, jako kyvadlo hodin. Bim bam.
Co asi odbiji tohle podivuhodné kyvadlo?
myslel jsem si. Bolest? Smutek? Vtefiny
bolesti a minuty smutku, den ode dne, rok
od roku, bim bam odbiji tohle kyvadlo ¢as
ubohého prezivani?

Jisté nestvoti$nic, cobybylobez vjznamu,
Otcée. To vim. Pro¢ jsi ale nedaroval ¢lovéku
alesponi $petku jasnoziivosti? Jaky vyznam
ma zivot mé ubohé sestti¢ky, jaky vyznam
ma zivot t¥inohého psa s hibetem krvavym
od ran?

Tak jsem se ptal, nahy a mali¢ky na ¢erné
desce klaviru. Tak néjak se trapila moje
novorozen¢i hlavicka bez rozumu, rozpa-
lend smutkem z hudby, probuzené k Zivotu
krésnymi bilymi prsty mé chavy Marie.

Koc¢ky mi tichounce vrnély u boka. Ma
sestra se zddla $tastnd, kyvala se z nohy na
nohu a pobrukovala si do rytmu. Marie se
divala stf¥idavé na své prsty a na mé. A mné
se zddlo, Ze v hlubiné hudby jsem alespon
na chvili, na sotva postfehnutelnou chvili,
kter4 se uz nikdy nebude opakovat, zaslechl
témé¥ nesly$nou, ale prizra¢né srozumitel-
nou odpovéd...

V takovych chvilich se na mé Marie
vzdycky usmala.

Svédek prvni: Doktor Reho¥

Ubohy chlaple, ani netusis, jak je mi to
véechno lito. Ne, nech mé... jen mé nech,
par slz mi neuskodi. Ano, vim jak se ti musi
hnusit pohled na tu mou kamennou masku,
zktivenou tak najednou smutkem, sam
bych se ted nechtél vidét... placici ¢lovék
pfipomina zvire, opici $klebici se za mrizi
klece. Ale ted uz je to viechno jedno a ja se
pted tebou za to nestydim. A véf mi, Ze slzu
jsem ze sebe nevymackl uz celou vé¢nost,
ani vlastné nevim pro¢... prosté jsem se jed-
noho dne zatvrdil, no vsak ty to vi$ nejlip
z nas vech, jak vsichni hrajeme ty svoje
ptiblblé role... Ted s tim ale nic nenadélam,
boze, to je hnus... pfed tebou uz moje role
nema smysl. Stojim tu pted tebou nahy a je
mi to jedno... Co jsme to dopustili?

Co jsem to dopustil?

Ano, ja. Protozej4 jim nemohl a ani nechtél
zabranit. Nebudu ti lhat, vzdyt pfed tebou
to stejné nema vyznam. Ty vi$ o nds vic nez
my sami. J4 sdm jsem tvlj kat. Jenom ja,
nikdo jiny. Vi§, hodné jsem o tom pfemys-
lel téch nékolik poslednich noci, kdy jsem
nezamhou#il oka hriizou. Ze tvaii v tvad
obéti je kazdy jedinym a poslednim katem,
i kdyby byl tou nejnepatrnéjsi ¢aste¢kou
v celém tom mechanismu... No, neni to nijak
z4vratna myslenka, ja vim, vak taky nejsem
z4dny filozof. Ale pro mé tohle poznani moc
znamend... V tom smyslu jsi mé vlastné
vykoupil... vykoupil jsi moje lidstvi!

Milan Urza

foto archiv Tvaru

Milan Urza

Promiri, blabolim. Jsem nestastny a zma-
teny. Je mi té lito, ale sdm uZ nic nezmizu.
Je pozdé. Ted uz je pozdé... uz nezbyva ¢as.
Tak mé napadi, Ze ¢lovék vzdycky viechno
propasne. Clovék vzdycky chodi pozdé.

Obdivuju té, ani se netfeses, ml¢is a cekas.
Takova hrozna noc! Jako by se nekone¢né
vlekla, a ptitom leti tak straslivé rychle,
vzdyt uZz je urc¢ité po pulnoci. A ty stojis,
ml¢i$ a ani se nepohnes.

A ptitom rdno, to ptiSerné rano se blizi...
bojim se ho vic nez ty! Takova hriza! Co
jsme to dopustili... Vi§, chlapce, cely Zivot
jsem véfil v pokrok. Jsem prece jen lékat;
jediné pokrok déaval smysl svétu okolo mé.
Myslel jsem, Ze spolu s pokrokem kraci
kuptedu ilidstvi. Ale k ¢emu je pokrok, kdyz
musibyt znovu a znovu vykupovan poklesky
hnusnymi az k pozvraceni? K ¢emu? Ne,
radsi jen dal ml¢, ja vim, Ze tvoje odpovéd
by mé jesté vic zranila.

Ptisel jsem, abych ti osettil rany. Abych ti
obvazal jizvy, které i ja jsem paral. I ja jsem
hazel kamenim. Dobte, nechces, abych se té
dotykal, ja to chapu a obdivuju té; necham
té tedy tvoji bolesti, kdyz si to ptejes.

Pojd, trosku se projdeme po zahradé.
Jestli ti mam vypravét, potfebuju se pohy-
bovat. Ano, chci ti vypravét o tom, jak jsem
se s tebou poprvé setkal. Protoze tehdy
jsem poprvé prohral. Tehdy jsem sdm sebe
poprvé ztratil. Nezdddm po tobé rozhteseni,
ani odpusténi, to vitbec ne. Chcijenom, abys
mé poslouchal, je to pro mé moc dtlezité.

Neboli té chtuze? Pijdeme pomaluy, a jestli
chce$, muzes se o mé opirat. Ne, tva krev mi
nevadi, viibec ne. Kdybych nebyl moderni
¢cloveék, klidné bych ji sil z tvého boku. Tak
uz pojd, noc kvapi.

Tehdy, uz je to tfiatticet rokd, tvlj tata
vystrojil hostinu.

Vzpominam si, Ze jsem dlouho ptemyslel,
jak se mam na ni obléknout. TotiZ ta hostina
byla tak trochu zvlastni. Byla to tryzna za
tvou mrtvou matku, a zaroven oslava tvého
narozeni; po dcerce, kterd tvému tatovi
ptinesla takové tripeni, mu panbi daroval
normalni dité... jak se asponi zprvu zdalo.
Ano, vzpomindm si na svoje trapné rozpaky:
mam se obléknout do smute¢niho, nebo na
oslavu? Mam nasadit masku soucitu, anebo
se ptihnat rozafné s lahvi palenky? Ubohé,
ja vim. Ale ¢lovék poznava své meze pravé
ve chvilich, kdy je pfedhozeny banalité...

At mé tteba dabel spere, ale ja to pitomé
dilema vyftesil Gplné presné tak, jak je to
pro mé typické. Vzal jsem si na sebe pestrou
roz$afnou kosili, a tu jsem zakryl éernym
smute¢nim oblekem. Kdyz se ukéze, Ze je to
tryzna, budu se radéji potit v obleku, a kdyz
bude potfeba, odhalim veselou kosili.

Jesté jsem netusil, ze nakonec se stejné
zase ozeru jako prase a vSecko bude jedno.
Clovék si vynalezl chlast, aby se mohl



vysmivat svym banalitdim. Ale to uZ zase
blabolim... vak jsem se musel zase trochu
posilnit.

Na zahradé vaseho domu stal dlouhy stil
s oblerstvenim a demiZony pélenky. Na
téhle zahradé, tam u studny pod tou sta-
rou jabloni. Vidim to jako dnes, do nejpo-
slednéjsi podrobnosti. Uz zdilky mé vitala
hudba, stary Klima hrél na akordeon, kla-
til se na zidli¢ce a zidy se opiral o jablon,
pahyly nohou vrtél do rytmu. Ty uZ se na
néj nepamatujes, ale jeho pravnuk byl tvij
kamarad, co jste mu tikali Hlavonozka.

Hlavonozka! Boze muj, to byla hti¢ka pti-
rody! Tehdy mu mohlo byt tak pét, poska-
koval po rukou okolo stolu a na kazdém
pahylku mu sedéla jedna vase kocka, na jed-
nom bila a na druhém ¢&erna, docela nevzru-
$ené mu tam drepély a mhoutily o¢i; byl tak
nesmirné obratny, ze ko¢ky se mu na pahy-
lkach ani nepohnuly. Stary Klima mél totiz
v rodé takové podivné prokleti. Kazdy treti
muzsky potomek jeho rodu se narodil bez
nohou. Rikalo se, Ze je to néjaky davny trest.
KaZzdopadné ten maly Hlavonozka se jed-
noho dne prosté odmitl stat invalidou jako
jeho pradéda, prohlasil pry tenkrat: ,Kdyz
to nejde po nohich, ptjde to po rukach,”
a naudil se chodit hlavou dolt. Uz nikdy
pak neopustil rukama zem, hlavou dold pry
dokonce i spal! Ale vzdyt ty to vi§, co bych ti
povidal. Skoda ho, chlapce, takovy zly konec
to s nim vzalo. Mohl to dotdhnout tteba do
cirkusu.

U stolu sedéla celd nase honorace. Milio-
naf Fara pokutoval doutniky a nalival se
vlastnim koriakem, jako by ho nage venkov-
ska palenka meéla otravit. Mali¥ Kerda byl
jedté za svétla zpraskany jak dobytek, hou-
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Ohlédnuti za rokem 2011, situace na
kulturni scéné a éesky dabing v sev¥eni
vydéleénych tlaka

Kulturni (i nekulturni) vzpominku na uply-
nuly rok za¢indm loni v inoru, kdy jsem byla
povolana do dabingové poroty Cen Fran-
tigka Filipovského v Pfeloudi za odstoupivsi
kolegyni z Obce piekladatelt, zndmou ces-
kou redaktorku, prekladatelku a publicistku
Annu Kareninovou. A¢koli mi jeji pfed¢asné
odstoupeni mélo byt napadné, pricitala
jsem ho zprvu nedostatku jejiho ¢asu. Brzy
jsem se vSak presvédc¢ila sama, jak moc se
zménilo klima v dabingové poroté od ¢ast
predsednictvireziséra Vladimira Zdanského
pfed nékolika lety, kdy mezi ndmi vladla
ptekvapivd harmonie a ocenéni se dockali
po zasluze tvirci, kteti toho byli hodni.
Nyni, za ptredsednictvi herecky a dabin-
gové rezisérky Alice Snirychové (ktera mi
mimochodem dovolila napsat tento ¢la-
nek), nominované do poroty za Filmovy
a televizni svaz (FITES), jehoZ jsem rovnéz
uz dosti dlouho ¢denkou, dolehla ztejmé
finanéni krize i na vztahy v dabingu a v celé
poroté, a jakmile jde o ekonomické pteziti
nékterych zaéastnénych, leckdo z porotci
neznd bratra. Ustoupilo se od posuzovani
textové strdnky dabingu, ackoli podle nas
mnohych neni film jenom vypravéni obra-
zem, ale i verbalni slozka je v ném umélecky
plnohodnotna. Hlavnim projedndvanym
tématem se staly, kromé zvukového ztvar-
néni dabovanych filmd, penize.

Nedostatek prosttedkdt na zakoupeni
sosek pro viechny vitéze vyvrcholil dokonce
snahou vytésnit z poroty nejen zastupce
Obce ptekladateli, ktera dosud dodévala jen
odbornika na ¢eskou verzi, ale na celé sou-
tézi se finan¢né nepodilela, ale rovnou celou
Obec. Nemilosrdny spor byl vyfeSen na
pudé Herecké asociace az diky vyjednavacim
kvalitdm nového ptredsedy Asociace Jitiho

pal se na Zidli s vyvalenym b¥ichem, pocin-
tanym od sadla a kofalky. Tihle umélci, to je
zkratka sebranka sama pro sebe. I kdyz to
nikdy nikam nedotahl a ti méstaci si potom
jeho krajinkami vycpavali diry v ploté, mys-
lim, Ze to byl $tastny bozi ¢lovék.

Nad viemi témi hosty se jako andél vzna-
Sela nase krasnd Marie, tvoje chtiva. Ozdoba
vesnice. Zlatd koulicka na tom naSem
pokrouceném vypelichaném stromecku.
Jak jsem ji kdysi miloval! A kdo ne. Smala
se tim svym nddhernym smichem a dolivala
pijanim kalisky.

Vi§, mél jsem je vSechny rad jako svoje
sousedy, to jo, ale nikdo z nich mi vlastné
neptirostl k srdci. Nechci se vyvysovat,
chrari bth, ale myslim, Ze to bylo mym
vzdélanim. Deset let jsem pusobil ve mésté,
hodné jsem cetl, miluju poezii... tim jsem
se oviem nikdy nechlubil, to jsem si radsi
vzdycky nechaval pro sebe. Ale dost uz
0 sobé; jen jsem chtél ¥ict, Ze vSechny ty
lidi¢ky tady jsem vzdycky vnimal tak trochu
jakoby zdélky... Az na tvého tatu. Toho jsem
si vzdycky vazil, i kdyz to taky nebyl Zadny
intelektudl, ale mél v sobé néco... jak to jen
Fict... byl to prosté chlap. Chlap s pracovi-
tymi tlapami a velkym srdcem. Nesmi§ se
na néj zlobit za to, co ti provadél, musi§ mu
odpustit. To je jedina véc, o kterou té pro-
sim. A on si taky vazil mé, vazil si mych rad
a myslim, Ze mé mél svym zpisobem rad.

Takového nestésti se sesypalo na jeho
$edivou hlavu! Nejdtive tv4 sestficka... ta se
narodila nohama napted a s tak velikou hla-
vou, Ze jsme ji museli tahat povozem, aby
se vibec prosmykla... no, nemél jsem z toho
radost, ale jinak to tenkrit opravdu neslo.
Kdyz se vyvalila z tvé matky, ks se jejiho

Hromady a mistoptedsedkyné Obce; roma-
nistka Alena Lhotova, kterd Obec preklada-
teld zastupuje téZ na mezindrodni drovni,
musela do sporu vlozit i své transplanto-
vané srdce. A bude hii, jak se v takovych
ptipadech #ikid. V americkém filmu Absur-
distdn (Idiocracy, 2006, rezie Mike Judge),
u néjz bych mozna dala pfednost pfekladu
Bibokracie, se vyskytuje pravé tato situace:
Pramérné inteligentni armadni knihovnik
a ,barevna“ prostitutka, zmraZeni na jeden
rok kvuli pokusu zjistujicimu vliv hibernace
na lidsky organismus, se probudi omylem az
za pét set let — a jsou nahle nejchyttejsi ze
vsech Zijicich lidi, nebot svét mezitim zblb-
nul. Ji sama mam vak dojem, Ze péti set let
vibec nebude zapotiebi: tvirci filmu méli na
mysli spi$ ,Zhavou soucasnost”. Tento film,
ktery jsem jako porotkyné na Cenu Fran-
tiska Filipovského za pfeklad a tpravu, jakoz
i za vykon hlavniho muzZského predstavitele
Filipa Jan¢ika navrhovala j4, v8ak ostatni
porotce nezaujal, kromé prekladatelky
z francouzstiny a italdtiny Ireny Novotné,
porotkyné za TV Barrandov. Tvirci snimku
dokonce predpovédéli i amerického prezi-
denta s ¢ernosskou krvi, proto je pokladdm
za vizionare a vSem, kdo film dosud nevidéli,
ho vtele doporucuji, i kdyz lecktery milovnik
slozité&jsich filmovych vytvora by se mnou
mohl polemizovat.

Piejdéme k divadlu: Jeden z nejsilnéjsich
lotiskych z4zitki mi zpusobilo divadlo
Anfas svym provedenim Puskinova EvzZena
Onégina v prekladu Milana Dvotdka. Pied-
staveni jsem vidéla v dubnu na Malé scéné
Divadla pod Palmovkou. Soubor divadla
Anfas hraje prociténé, zdanlivé klasicky, his-
toricky poucené, avsak s plnym nasazenim,
jaké viddme naptiklad u hercti némeckoja-
zyénych divadel pti Prazském divadelnim
festivalu némeckého jazyka, a s povédo-
mim o moderni dobé, kterad mezitim nastala.
V jejich podani je zfejmé, jak dilezitou roli
plni u klasickych divadelnich kusi text, tedy

zjevu tak podésil, az se splasil a dobrych
dvacet metrt ji tdhl blitem a krvi nahoru
do svahu. Chudinka dév¢atko! Uz pres ¢éty-
ticet roku je na svété a potad je vlastné jesté
malé dité. A ani to ne. Tolikrat jsem si p¥al,
abys ji dokazal uzdravit, néjak ji ulevit... ale
tyhle véci mi neptislusi soudit.

A pak tvd matka. Tu otec miloval az do
posledni chvile, i kdyZ se uz davno pred jeji
smrti pelesil s Marii. A ona, jako by tusila
svij konec, ona mu ptes to vSechno Marii
ptala. Myslim, Ze tv(j tata miloval obé.
Miloval obé stejné, treba se to zda nemozné.
KdyZ tvoje matka zemfela, tvému tatovi
vyhasly o¢i. Nadobro. Jako zhaené ohynky.

No a potom ty... boZe. BoZe mij.

Ty, svétec, za kterym si i sdm kardinal p#i-
jel pro pozehnani... tys mu zptsobil nejvétsi
trapeni, i kdyz jsi za to nemohl. Tys nemohl
tusit, ze nejposlednéjsi prani c¢lovéka je
dozit svij zivot v poklidné obycejnosti.

Tvého otce jsem tehdy zastihl vzadu za
domem, sedél na strdni s lahvi palenky
v ruce a zpovzdali pozoroval tu podivnou
slavnost.

»Servus, doktore,” fekl mi tehdy posmut-
néle a zvedl ke mné své $edé, vyhaslé odi.
Takové prazdno jsem snad nikdy nevidél.
WVitej a dobte se bav. Tohle je slavnost na
pocest myho posranyho Zivota.”

»Je mi to lito,” poplacal jsem ho po rameni
a zhluboka se poprvé napil z 1dhve, kterou
mi podéval. ,Je mi to vdZzné moc lito, byla
to vzacna a pozehnana Zena. Ale to uz je
prosté Zivot. Nezapominej na to, ze ti dala
nejkrasnéjsi dar: zdravyho syna. To sis
prece vzdycky pral nejvic na svété. A v tom
klukovi tvoje Zena bude zit dal. Musi$ ted
vsecky sily vénovat jemu. Neni nic moud-

jazykové sdéleni autora, a jak nepominutel-
nou tlohu hraje prekladatel.

Nesmim zapomenout pochvalit mezina-
rodni divadelni projekt Nouzovy vchod — Muj
soused, mij nepritel, ktery poprvé uvedlo
Nérodni divadlo 21. za#i 2011 v Ateliéru ND
na Anenském namésti v rezii Viktorie Cer-
makové. Cermakova, ptivodnim povolanim
herecka, jejiz rezie nékdy pusobi rozpacité,
tentokrat souziti Cecht s Romy pojednala
dramaticky a s porozuménim, i kdyz ,laik
Zasne a odbornik se divi®, Ze poradd nikomu
nedochézi stav sou¢asné globalni spole¢nosti,
kdy neni dost prace ani pro disciplinované
nespoutanym zpusobem Zivota, nenechat
si nikym poroucet, ,koc¢ovat” a uchovavat si
svou identitu, jeZ se tak rozchazi se ,,se$néro-
vanim“ moderniho ¢lovéka. Problém souziti
s neasimilovanymi Romy, ktery nartsta ve
v3ech evropskych zemich, bude patrné pattit
ptitom tak krasné tandi a zpivaji!

Dne 11. tijna bylo v domé U Osla v kolébce
na malostranském Jédnském vrsku otevieno
nové Muzeum alchymisti a magh staré
Prahy. Kdo kolem tohoto domu chodil 1éta
do Italského kulturniho institutu a nena-
koukl dovnit¥ (coz d¥iv ani neslo), ptisel
o hodné. Manzelé Zvolsti nyni provozuji
kromé malostranského Muzea praZskych
povésti a strasidel i toto muzeum a snazi
se ptildkat masového navstévnika, oviem
pii udrZeni uréité kulturni trovné. Lze
konstatovat, Ze v Muzeu alchymista se jim
to da¥i lépe nez v Muzeu strasidel, za coz
vdéli zejména neopakovatelnému kouzlu
dvora a véze domu U Osla v kolébce. Dvo-
rek je volné piistupny i bez zakoupeni
listku a nemél by si ho nechat ujit Zidny
milovnik ,magické” Prahy. Hranice dobrého
vkusu je zachovana, i kdyz citime, ze ky¢
¢ihéa hned vedle ,za bukem®. Provozovatelé
maji v planu uvadét na dvote letni divadelni
predstaveni s p¥islusnou tematikou.

Pochvélim jesté baletni Moonshine, veéer
choreografii zndmého britského tvirce
Christophera Bruce, vytvotenych na hudbu

@

tejsiho a hlubsiho na svété nez dité. Nemas
z ného ani trochu radost?“

Tehdy tvaj otec zvratil hlavu dozadu
a celou véénost mléel, dival se na nebe a ja
zaclinal tusit, Ze ani s tebou nebude vecko
v potadku. Lihev v pésti sviral takovou silou,
aZ to vypadalo, Ze musi co chvili prasknout
a rozletét se na tisic stfept jako jeho vlastni
zivot.

»Radost...“ pronesl po stragné chvili zagkr-
cenym hlasem. ,Radost? Mél bych mit.
Vlastné je to zdravej kluk, nic mu nechybi.”

»Tak vidi§, v éem je problém?“

»10 pravé nevim. Tak trochu doufim, ze
mi to jako doktor vysvétlis. J4 to nechapu.
Nevim si s tim rady. TotiZ... pravé Ze mu nic
nechybi. Naopak. Jako by mu néco... pteby-
valo.”

,Prebyvalo?“ podivil jsem se. ,Jak to, pfe-
byvalo? Tomu nerozumim. Copak ma néco
navic, tfi o¢i, tfeti nohu, nebo snad metro-
vyho ptacka?“ pokougel jsem se Zertovat.
JVétsinou je to tak, ze décku néco schazi,
kdyZ uz musi byt néjakej problém. Ale aby
mu néco ptebyvalo?“

»No pravé,* vydralo se jakoby z hlubin jeho
hrdla. ,No pravé. NedokdZzu to vysvétlit.
Ten kluk ma v sobé vaZzné néco navic. Néco,
co mé dési. Néco, co se neslusi. Néco, co by
se mélo zadusit d¥iv, nez bude pozdé.”

»Ale jdi,“ smal jsem se docela uptimné, ,co
to na mé zkousis. Copak je snad... zrzavec?
Jako ten starej Mariin otec?”

,Tahni, certe!“ zatval a mohutné si loknul
pélenky. ,Jesté to tak.”

»,No vidi§, tak je to teda vSechno
v potadku.”

~A pravé ze neni. Viak uvidi§ sdm.”

(pokracovdni p¥iste)

@

The Waterboys, Boba Dylana a Rolling Stones.
Na Nové scéné (premiéra 16. 11.) se tane¢-
nici ptic¢inlivé snazi. Presto ¢lovéka napadne,
Ze je veler ve srovnani s hostovanim zahra-
ni¢nich ansdmbld v minulosti (mam na mysli
opét soubory Alicie Allonsové ¢ Maurice
Béjarta v 80. letech 20. stoleti) kratky, jen
tfi baletni choreografie, zato obé ptestavky
jsou dlouhé, dvacetiminutové. Na zavér
z produkce ND rozhodné doporucuji Devdité
srdce, jevi$tni zpracovani filmu Juraje Herze
z roku 1978. Netnavny reZisér Herz si ten-
tokrat stfihl i divadelni reZii a vykouzlil na
scéné Stavovského divadla mimo#éddné pred-
staveni pro déti i dospélé. Uprava ptivodniho
scénafe basnika (pfed nékolika dny zesnu-
1ého) Josefa Hanzlika Janem Drbohlavem
ziejmé zlstava nejslabsi strankou predsta-
veni, jinak jde o jevidtni kouzleni na vysoké
tGrovni. Vynikajici scéna Simona Cabana
umoctiuje pohadkovou atmosféru a dava
vyniknout kostymtm Simony Rybdkové. Je
vidét, ze kdyz se nékde objevi velky umélec,
kterym Juraj Herz nesporné je, nakazi svym
uménim i ostatni zicastnéné. Jedinou slabi-
nou zust4va délka predstaveni: sto minut bez
pfestavky, jak jsou zvykli Némci (ti vydrzi
ohne Pause i 220 minut, jak jsme se pred lety
mohli presvéd¢it ve Statni opete Praha pti
pfedstaveni Meine meine Schneekénigin).
Moje posledni divadelni pochvala mit#i do
Studia Ypsilon. K mym nejsilnéj$im zazit-
kim pattil Deadline Brafia Holi¢ka, pokou-
$ejiciho se konelné o spolecenskou kritiku,
i kdyz jesté pomérné krotkym zpiisobem.
Kazdy, kdo nékdy pracoval v opravdo-
vé reklamni agentufe, myslim miZe potvr-
dit, Ze je to takovy psychicky ,zahul®, jaky si
osoba stojici mimo tento drsny a p¥ihlouply
svét ani nedovede predstavit. (Totéz plati
pro OhroZené druhy Petra Zelenky, premié-
rované v listopadu na Nové scéné ND.)
Slovinsky filozof Slavoj Zizek 17. listo-
padu na Viclavském ndmésti htimal, Ze
»skutecni utopisté jsou ti, kteri si mysli, Ze véci
mohou donekoneéna pokraéovat tak, jak jdou
ted™. Kéz by to byla pravda!
Zdena Smidovd
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BELETRIE

podminovana praha

Petr Rehdk

Helena Cubova, kresha
a pachut o¢i visejici na koliécich online vy¢nélku k¥idové véty
vystavéné z kotalky bezobratlych
a z kogilek vlajicich nad rdnem
kdyz kolben ogukaval mladé
a prahu postihly vsi: pramysl tou zkurvenou zimou

V pradle ptatelé roztodi, ta prezivajici bagaz
Jsou citit na padrt
Hlad se vysvih de iure ad facta,

Oba jste ale ctili mapy a sex
Za hranicemi slov

Vzduch Zidem trousil

Az se smrskavalo!

Dech,

Praha ulita a studend praha ktera mluvila némecky
A praha rudoulfe, vzpominas, tys byval jejim zaludkem
A byl jsi $ustrem jako $ustrkumpan hasek

Piitel z nejtluséich, p¥itel prasat, tvij blizky pritel
zrovna beze dna ale praha byla podezdéna

a smykala zd¥imla skrz piezrané labuté

Stacilo poprsknout a hned se nasravaly
vydychany dech na poradé ryhovatél
Kolemjdouci ptitelkyné pravé prinadsela sifon
kdy?z ¢as rdzem #ihl

a praha §lapala v meruiikich pod strahovem
ani se nestacila vylit vltava

a praha uz leZela na pravém boku

jeji vlnivé pohlavi mlaskalo

kéz by sluzéicka ptinesla zahradnické nazky
a teka se stihla najist sadem

kéz by pratelé ptipojili svou ucéast

kéz by sousedé stati pratelé

prepluli jeji vodnaté b¥icho

aby z obou breht bylo k p#atelim blizko

a praha tak neméla o¢i do vylevky

usi se spustila s kibrem od wehrmachtu
virgulujici praha orchesttisté pro prodané osly

zapalte proboha ohné pod nimi

vydejte rozkazy: hledte at se splasi

ale praha nesnese pochodné ani buzenosti
v prachu prahy p#ételé prebaluji bagiz
jako v zastavce pres omyly

napfic ¢asem

praha je vybilené misto

A toho ¢asu byl pfezrany viude prach
A na plastich ptezivaly bilé mysky pythagorovy,
téch opileckych pitek svétla a teplych rukavka utirajici
poprskané klavesnice,
téch drobka z rohlikd, nelze nevzpominat, na klavesnicich
se vali vytrhané kalendare, vykloktan4 souvéti: Usi se
dala k doprovodu a ne a ne s tim femeslem pfestat chtéla
promovat jako sluzka
A pfitom je v soukromi Zenou mésta
S panvemi pokfivenymi zrcadlem
A nedychatelnym versem
V pateti dechu za hranicemi slov
Ptebyva véude okolo vieho aji v téch proklatych lyzich
maznu lojem
Nic okolo mé se nehybe
Jsem na vyjizdce
Prsty pt#iskvatené ke snéhu hybu stopou
Pi%u hnusné nic z basnika kupletu
Nepisu dlouhou vétu, nepisu vibec
Zatracené basné! Ver$e ze zapomenutych délaji svézi
Za hranicemi slov ---------------—- vybu$na kladiva
Proutky a z okna prthled do kuchyné vily Borghese
Na zacatku stoleti
voda odkapéavajici kohoutkem odlivu
ptelivy kloboukt jen malokoho spat¥is
vdand prsa suché koutky klint
prsty spojenymi v deset p¥i seanci: ,Rudolfe? Slysis rudolfe,
my té sly$ime, §inouci se prsty a stolni deska z mydla,
rudolfe! Viechno se ted méni!
destniky si pfekaZeji a auta zas konim
v$ude je ru$no na padrt
zpévnost vousl
zastfihlé médni trendy, bradky z bavor, destniky rusici ¢as:
Spojeni nenavazano: hrkot svételné viny, zvonce v ulicich,
klapot hilek mladych jako prvni tramvaje,
¢as mladne rudolfe!
Uhli prostorem pohybu rozsifuje mésta
vla¢né ulice se protahuji vypi¢enym asfaltem
pneumatické déla vysivaji z vlhké duhy
rosu rozlivu
a z kyselého desté
dvé reznouci Zeny odchézejici pravé z tovarny
prvni kapitoly kapitalismu
a barevny Turnerav prst: vzpominas?
laciné $mé proti praze planety
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pokoj t¥i stén v kdejaké valce
nad ubrusem praveé rozlitym

obouval pravé prahu a prosel parlamentem zménu v ¢ase
osvétleni: hitlerovska praha: ordnung macht frei
praha v kapse ¢asu

probuzend praha

prospalé praha v prvnim snéZeni

slunce které stoupa na Vychodé

a zanedlouho prvni dést jara

lezl z hrubé deky

praha textilni Zvykala vldkna

ptezvykovala hovézi dekolt, ty povisla prsa

praha vyplivnutd morem

ani ten ji nechtél zabit

zbabéla praha

praha od za¢atku koncem

praha zbavend prasat

praha krmené stido

praha dlouh4 k praseti boleslavi

z vyhlédnutych oken praha prulivu

praha k#ivé konstrukce

praha jako piskot ze zizkovské véze

v Case pred ¢asem ktery ji nenutil vyvést, mlada praha,
starnouci Zena s rzovou picou

praha totozné polky snédla smetanovi syfla

zluté praha Zofin reznouci méd
v pasu bilého medvéda praha v rovnobézce

ruska praha a praha londyn literat straka je v praze
rozkazem

pise, Ze praha je vykradena od klop

3etikova praha

stoji ve fronté na plyn
vzpominas rudolfe

slovesa vysavala mrtvé ze h¥bitovi
ptatelé z panenky oka

plaziva feka

anahon¢i dobytka ktery sem prisli zapit

stale odbocujici zpravy
a doprava toho dne fizena zprava

ale pratelé z paméti dal ptichazeji
jsou to veselé kopce Petfina a Letné
milenci kteti se nestaé¢ili rozvést

jsou to dvé spole¢na souvéti

Smérové $mé a rudolf tika: ,Ze husy pfistit mohou vemi
sméry

ProtoZe nemaji svou cestu a smétuji jen k drobkam

toho léta jsi umtel: vzpominas
$tastny, ze jsi opichal brita

co zbéhnul z fronty

aZ mu z toho ruplo

umfel jsi vysmyceny

Rim s candétem ti poslali octa,

Pérko pohybu ti v povidce uslo: ,pfetrhl jsi pravé vlasec
ocasu”

Vzpominas!

Nespal jsi v praze psal jsi rychle do sbaleného brita

novinama

Supinu prahy bezpeé¢nost ptimo kondomlinijérni

Skrz masarykovi kvili

Nebyvali jste pFatelé jen p¥atelé pratel

foto archiv P. R.

=

Petr Rehak (nar. 1978 v Praze) je spoluzakladatelem sku-
piny Fantasia. Publikoval ve sborniku Fantasia a ve Tvaru.
Pracuje jako hypnoterapeut a psychoterapeut.



Helena Cubova, grafika

v penéZence”

Nevybrat si: nevybrat si nic, misto si vybird okruZzenim
mista

Je vidét na udicce psa

Je slyset stekot

Nékdo se zadychané zastavil

Bily cikan s negroidni cikdnec¢kou

Se louili pravé nad rdnem

Vlna ismévi jim jesté drala notu

Tu holou kazi ovce a je¢minka

Tupého synka od skinhead

Kterého prazané nestacili prevlict

Protoze Praha se loudala a proti ¢asu zbéhla

Praha je zvykl4 Zit véude ve vsich

Ve viech: ,a pfatelé fikaji:

v puse to ma na pendrek, tak kus

cikdnska praha ¢eka na vdZnou zndmost
Alosuje ptitom potkanku v inzeritu

Tu ves z ptibéhu osady

Tu p¥ételi vysedénou notu

Prahu zpivajici

i oslavné zné&jici hajlung v hospodé u pochopt
Opilou prahou ktera zavira citrény

Prahu viech okamzika

Prahu od rdna na ruby

Prahu je vidét Viude
anejvic pfi nervech s ranni vodou

, Uz davno ses neholil §tétkou” rudolfe

Z rozumu ti odkapéavala péna

V ruce jsi mél britvu tfedniho $imla jesté s emblémem
A vzpominals na téch 1781 znakt které se tahly

jako soucasnici z léta kdy zapadalo nevolnictvi

A vzduch vzduchem viril

Prach pod osly s osnovou a jizdnim rddem

Byla to praha migraci

a vystfihd z mapy

praha stfeZenych ulic

a $picla od civilu, kteti se kropili, aby jim po desité
prazané vyzuli jazyk

a mraky netdhly ddl od severu

praha mlad4 Zena holek od baltu
propriend praha ve svych ulickach

se zrovna opirala o dva $ikmé lokty
zdélané pro némky na sukna a na sunuti
mezi vylityma prstama a kolesovou fekou
praskajici lodnim $roubem a paméti.

Proprsend praha

Zatracené basné!

Pisu hrkotem ¥i¢ni véty

S ¢asem jsem se rozvedl

A ted si bonbénkem lepim kapsu
Dést

je veler po devaté

prsi

¢tyti uzle jsou sbalené do Sera
modré oko pralivu

a mésic se vy$vih de iure ad facta

a ja stale pidu hnusné nic z basnika kupletu
Ale vere ze zapomenutych dal délaji svézi

je koncem srpna den v mésici promény
a praha se

Pfezula z martenst do mokasin

A hréla si se smrti na kosy

a s détmi na toulanou

klidné vytichavala na drzkach vsech pst
idylu na vérnost ke svym pantm

a $lapala tupé z kraje prava

jak Zvykacka v pi¢i spravednosti

takova praha byla na turka

ministr diplomacie toho ¢asu bydlel ve vidni

a jeho $prcurik poslal prazanim slozenky na vypalném
londynsk4 praha toho ¢asu bilila obchody

protoze nezaméstnanost je prosté kurva nuda

ale praha Zila dal v nosni lokalce a projizdéla udolim
s viaduktem

a nete¢nd praha zase po veleti vyhodila zbytek jidla
a py$né labuté se v bilych kvadrech potily

a u havla vysekavali do filmu pokrok

protoze praze stacila lucerna

svitici holkdm pod sukné

vy$ukand praha

teploussky vyjebana presidentem

te¢nila u muzea

téch plonkovych vét rudoufe!

jenze praha uZ nebyla dévkou na seance

pfebyvala na beztasi vedle vidrholce a bilé hory

v hled4¢ku googlu plivala dalsi odkazy

a pratelé z paméti zvolna odchézeli

uZ nestacilo vyvétrat abych se objevil na ztracené strané
uZ zadné ponoteni tikem z podstaty

hlavou mi nesplouchalo na majak

vak v z4dné vzpomince jsem neznal smér

rosoly vody a kaminky Zizné

husi $mé se tdhlo provazem a mitilo v Libni k meteoru
spletend smrt ¥i¢nd vltava vlniva smrt b#eh za htbitovem
vyvedend mlada stdrnouci Zena s rizovou pi¢ou

ale praha si radéji zakryla usi lasturami

$umot a $ust $ustotu a udi je koneéné z kosti

$plhala pfes vyslovny skrt

kolem $tihlych jetabin

aby si cestou nabrala z feky dlani

a prelila tak ohebn4 slova bfichem p#es hrbolky

byla to ¥i¢na zelefi bujna trava u vltavy

kde se usi naucila dychat

a nerozlivala uz pismo do numera

v plicich méla stale vydrazkovano

a prochéazela kolejemi kolesové feky

aZ k uzldm s vyhybkami

a u rumpalu toho véeho stal rudolf

a navijel souvéti na prostredni svét

az do chvile vagénu myho taty

kdyZ mu kvetla pod rukama zelena fezni¢ina

a on nds v zigulu odvezl do némec

byla to dvoji ptitomnost okamzité chvile

prosta zména stavu bez podstaty

tekutost minéni

a jeji vypitd pomoderna

nazory z pracek a zaru¢dka stacené kotalky do $ampénit
mydlova whiskey nutna opilost budoucnosti

co na kurtech v atné prespavala

a které kolemjdouci ptitelkyné pravé presivala sifon

sycela zdanlivou pf¥itomnosti chvile
$umeéla v ¢ase kterym vlaky dél prejizdély
zpod kartounovych sukni

zihané b¥izy rasily

prochvival jimi mékky dést

opfeni o sebe ptichéizeli plamenni lidé

byly to krabice s vysunutymi kapucami

a na pozadi Zena s taskou ptichazejici zleva
vypada jako by v kupé chtéla pomotit polstar
nedbejte toho!

celou cestu perénem si hraje s verzatelkou

-

je to jeji o¢ekavana chvile mezi sibifi

ve dvetich ve vem co je zmoklé

je to nutnd stanice pf¥ed cestou

jeji kratké zazvonéni

mise mezi zastdvkami a zkratkami v pohybu
protoze pratelé z paméti zvolna odchazeji

»Sul pro znadmé je gratis jesté z dalky volaji pratelé
ale vysit zadkem zvon je k¥iz*
Praha nemusi mit o¢i do vylevky
M¢j chlor v kapse at se probudis
A vzpomen na létavce
Opét mavaji k¥idly

Na tu anatomii virgulujici vody
Obraz cikdnecky rozbéhlé z parku
Na tu radost tisné

utékem proti je¢minkovi

aby si zkusmo plivla

nechtéj na to myslet Rudolfe! Uz ne...

psi se pozdéji vypijou na kuraz

a budou v ni chlastat

a z ni zbydou drobty

a mlada Zena v kupé prochdije strachy polstar
nechtéj na to myslet Rudoulfe! Uz ne...

ufizni vétu britvou

bud vsi

jsi potkankou v pateti osady

to poldi si michala v kundiéce gulas
Vzpominas?

(Ze skladby Youtube.com)

S

LITERARNI ZIVOT

TO TEDY BYLO JINY KAFE

Posledni dobou ptibyva literarnich scén zvici malého sute-
rénniho pokojicku (namatkou ustecké Max Café, vinohrad-
ské Libresso, zizkovské Jiny kafe), jehoz nezanedbatelnou
soucdsti byva dhledny bar, pratelsky naladénd obsluha
a nékde v kouté pidno nebo pohodlné kanape. A pravé
takto vybavené Jiny kafe hostilo ve ¢tvrtek 19. 1. 2012
trojici autorq, jejichZ tvorbu poznamenaly pobyty v psy-
chiatrickych lé¢ebnich - jmenovité Jitiho Staitka (na
snimku), Véru Dumkovou a Romana Szpuka. Pravda, mira
nadhledu a odstupu od prodélanych zivotnich peripetii byla
u kazdého z nich jina, nicméné potlesk naleZel zaslouzené
véem - nejen za odvahu ,vefejné se ptihlasit k blazinci® ale
i za bezprosttednost vypovédi.

Navic hlavni devizou Jinyho kafe, v némz se schazeji
literati teprve od fijna lonského roku, je aZ jakdsi intimni
provazanost autort s publikem - tedy Ze je z prostorovych
divodi nelze od sebe oddélit. Ndhodny ptichozi tak muze
mit zpocatku dojem, Ze se ocitl v bézné, byt ponékud rozja-
sanéjsi kavarné, ovéem jen do té chvile, nez nékdo z hosta
povstane a zacne (ist. Snah o setfeni rozdilu mezi Géin-
kuyjicim a jeho poslucha¢em ¢i divikem bychom jisté nasli
nepfeberné, le¢ onen lednovy vecer v Jinym kafi ukézal,
ze naprosto prirozené to funguje coby ,z nouze ctnost®.
Netteba snad ani dodavat, ze po autorském éteni pokraco-
val program v podobé basnicko-hudebniho jam session az
do ¢asnych rannich hodin. ant
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BELETRIE

vyzvani na cestu

Jakub Rehdk

A zatimco Zluty destnik

po desti se vlidné usmivd,

Zacal jsi milovat jméno Darina.

Je néco, co nevis a co té preriistd:

rez tramvayji, politicky roast beef, kapildry mésta.
Podzemni chodby co usti na Letné,

a stoleti, jez nds bourd a do nds se méstnd.
Oblibil sis jméno Darina, a ddl s nim byl

ve svych predstavdch,

z nichz vznikl postovni smutek,

a diry, co zanechal vesmir, dievéné diry svéta,
a bilé kvétnové koldce,

a zlato a vino na ndhrobcich téla.

VSechno zvéstovalo novy den,

tak vejdi za ticha a nech to odleZet,

jdi za sldvou samoty a vzduchu,

at jméno Darina navZdy pretrvd.

A jsme tu zas nahle v3ichni.

Psal se rok 2011, prvni ptlka ¢ervna.

Cerven nam sliboval mnoho masa.

Vitr a rez dlely na hlavach.

Ve viech trafikach vysla uz novinova zprava.
CEKA SE NA CESKY MLUVICI CIZINKY

Dnes v noci objevi se Mesias.

Na rohu rozpélené Letné mihla se

bila natélnika a holka v tyrkysovych leginich,
co byla lhostejn4, zatimco planeta kamenéla.
Sesel jsem dolt do mésta, odkud se nesla
okrova viava, nahle mi do tvare

vlétlo zlaté sarance.

Byli tu vichni. Cel4 vnit#ni Praha.

Vychrtlé heroinové holky a jejich starostlivi boys
se sladkyma zlatyma o¢ima,

i poslankyné, co se neméla za¢ stydét,

jen kazdy vidél, jak v televizi kalhotky si dopina,
izdhadna krej¢ova — Recidiva, Zardénka,

co k ranu odmitla sex s téhulkami,

byt o tom slysela z minulého Zivota,

i Henochovo-Schénteinova purpura,

i ddma, co nebyla spokojena se svym chlebem,
a v tramvaji brumlavé mu nadédva.

794 SLOVA 0 POEZII

Tady vas potkdvam, kamaradi,

SKARABEOVE ZE ZLATA,

vase blystivé kostry vylézaji na povrch Palackého ndmésti,
z va$ich holek budou se tahat vlajky a kalhotky,
ach, jak krasna demonstrace, jak lepkava acast.
Bijte bohaté, neslo se ndméstim zprava, zleva.
V rozechvélych pfedstavach jsem si p#al

byt levicovy terorista, nékdo jako Carlos
anebo Holger Meins,

chtél zabit ministra Drabka, spachat atentét.
Rézem jsem se ale sobé musel smat,

i celé angaZované poezii. Nasrat na Buddeuse,
Tésnohlidka i opleslého Stengla.

Vzdyt jen tak vlaju a dél chci povlavat

v drzavach dfevéného mésta-téla.

Co rozumim hvézdou cizolozstvi naptiklad?
Ve svété bylo mnoho sexu, ale Zddna hvézda,
rozpoustéjici se v preklizkovych petinach.
Vim, Ze tu nelze #it, kamaradi.

Kde spi nage slastné Jinde?

Musel jsem se ptat.

Kavarny se zahrddkami ubihajicimi,

jako kdyz se zdvihne kamera.

K¥itici fontany, $ustivé aprky

od tin¢icich plotd, usindni v cizich bytech,
daleké koncerty az na rozpad.

Planeta zahyne - vzdyt zbyva

jen zmrzly pohled do zrcadla

na nasi vlastni krasnou tvaf,

jedinou, ktera nas vzdycky milovala.

Jestlize mazeme nebyt, kde jen to dokazat?
Hamburg, Palermo, Berlin nebo Beograd.
Budouci zatopena mésta, na néz se

snasi kosmicky snih, sopeény spad.

Toto je vyzvani na cestu, ale jak to,

Ze jsem to j4, ktery vzyvam?

Kamaradi, vy musite jit, ja vsak zustat.

Ptemyslel jsem o svém Zivoté.

Muj zivot. Vydychana kancela¥skd kobka.
Pokladdm hlavu na ¢erny plast klavesnice.
Zapisuji se do archu dochdzky a potom utikdm.
Pach terpentynu a fedidla v Husové ulici.

Bili lakyrnici v bilych dodavkach.

V Kaprové ulici 10 hunatych holek

v maskach pst z reklamy,

na rohu Valentinské 10 pejzatych zida

pod dohledem revizora vytahuje prikazy.

Za sklem zastavky chlap nevybiraveé si zadek utira.

A pak se stalo. Objevil se Mesias.

Sel z dolniho konce Vaclavského namésti,

smutnd zhnouci snéda hlava, pokryval ji matny prach.

A télo mél poseto mincemi rtizné razby.

A v pootevienych ustech, jakd v nich zela otazka?

A mijel Kenvelo, a mijel McDonald.

A staré Zeny, babky a tetky s rukou na tstech v ohromeni

loudaly se za jeho zlatym krokem,

a on naslapoval vzpfimené

a sundéaval zlaté krouzky z prstdq,

a dovolil viem, aby se jej mohli dotykat.

A v8ichni se dotykali a on trpélivé drzel a rozeviral dlan

a ukazoval zlatym nehtem.

Cepice-koruna zé#ila ve véech smérech.

JE NADAN TAKOVOU MIROU INTELIGENCE, ZE SE MUZE
ROZHODNOUT,

ZDA DANY CiL zZNICI NEBO ZACHOVA

Stacilo jit po jeho boku a méstu rostla nova pokozka.

Tam za hlavou at zaf#i zluty destnik,

poseptal mi Mesias, Jakube, cosi se déje,

kdyz z pouhych jmen, sklddaji se ndhle téla.

Uz nemas cas.

Vidél jsem grilujici pary, co zdvihly se

v pfedsmrtné ktedi ze zahrad,

kam predtim obtloustle kanula jejich téla.
Vezmu vis s sebou, fekl, a pfitom neotviral usta.
A potom zhasnul celou Stromovku,

nad niZ vézela barevn4 $iitra.

Usta Stromovky promluvila.

Lesklé talite mimozemskych hosta

nam p#isly pozehnat. Nestacilo mi vzdélani
a snil jsem o nové Praze, ale planeta-mésto
zatim vychladala, kamaradi,

byla to kovova ty¢ anebo olovéna bai?
Prazdné svétlo uprostted plného temna.

A pak se stalo. Noci se nesly zpravy

z horkem vytlu¢eného okna.

Ulice houkajicich syc¢ku, fekl Mesias,
$pinavé podlahy a paty, fekl Mesia$ a pak uz jen dlouze spal
a nemél se k probuzeni a dlouze dychal

a chrapal ten Mesias,

jehoz svét zaklddal se mi pod nohama.

A KroxoDYLI KUZE LETNA se rozhybala.
Za otevienym oknem tekly hlasy jako led

MICHAELA KEROUSOVA: NEMiSTNOSTI. ZA TRATI, BEROUN 2011 @
&

Michaela Kerou$ova (nar. 1987 v Praze) je
uspé$nou ucastnici nékolika basnickych
soutézi (mj. kadanské Ktesadlo, Ortenova
Kutna Hora nebo Literarni soutéz Klementa
Bochotdka) a jeji Nemistnosti jsou ukaz-
kou toho, co pise a déla. Ze uz ma né&jakou
tu zkuenost se psanim, Ze vystudovala
obor Tvorba pistiového textu na prazské
Jezkarné a hlavné Ze pti pripravé knizky
meéla z ¢eho stavét a chtéla to ukazat. Takze
stfedni ¢4st sbirky — zhruba od strany 21 do
strany 30 - jsou ,tak trochu“ pisfiové texty,
které se zbytkem sbirky nemaji moc co do
¢inéni a které bych klidné postradal nebo je
s lehkym srdcem dal do jiné sbirky. Navic,
s rymy, je to jinaci boj a ten zatim Michaele
Kerou$ové moc nejde: ,,Snézi bilou nemocnici
/ Ztuhly stromy - jetdbnici“ (b. Nemocnice
Kré) nebo ,Jan tise chodi po baru / a s ohle-
dem zhasne automat / Cekd na kohouti fanfdru
/ aby moh’ stamgasty zacloumat® (b. U Jana
v baru). Jistéjsi si je basnitka samoztejmé
ve volném, prozaizovaném versi.

Jeji debut je chrleny a drmoleny, jako
by se snazila, aby to v8echno bylo rychle
teleno, vyzvriceno a vyplivano. Poddva si
tu ruku néco, co bychom mohli z davodia
spise tradi¢nich nazvat ,beatnickou” poezii
(jenZe to nékdejsi scatovani do rytmu uZ je
trochu vystydla kase, nemyslite?), s nééim,
o co se snazi kazdy hiphoper nebo utastnik
slam poetry. Sympatické je, Ze si basnitka
svoje Bebitka — nazev jedné z basni —, ktera
patti neodmyslitelné ke kazdému z téchto
egomaniackych vysttikd, uvédomuje, a je
schopni je reflektovat s vtipem a mnohdy
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milou obraznosti (,posildm vini $tridlu
okamav ploté“ nebo ,Parniky na fetézech boky
prolezely / odevzdané micej jako rezavi psi®).
Je to trochu romanticky détské, hipstersky
pubertélni, takZe se v téch metaforach stte-
tavaji silacké fe¢i, prectené knizky a z nich
vy¢tend moudra, doplnéné samoziejmé
pohddkami. Proto ty vSechny narazky na
kocky Skliby nebo na ,caulfieldovsky pri-
stfel bricha“. Na détské pohadky a roman-
tické vize v8ak navazuje ¢im dal tim méné
romantickd a nepohddkova realita, aby se
jejich stetem a k¥isnutim stala base.

Neni to ale ¢teni pro kazdého a velky pro-
blém (nejen Kerougové) je v tom, Ze se tyto
momenty ¢as od Casu ztraci v thlych chr-
lenich. Neni pak ¢as je vsttebat, jsou nasle-
dovany daldimi a dal$imi vodopady (pseu-
dondpadt) a eskapddami (omselych) citd.
,UZ zase jsou tady obrovsky prebytky, ¢teme
v basni Sprintem (jak jinak, ze?), a to cel-
kem dost presné vystihuje minimélné jednu
podobu basnif¢ina ptistupu ke psani. Fajn,
ale napsat verse typu ,jsem smutny/smutnd,
i kdyz si myslim, Ze jsem MC, ale svétu kolem
jsem Putna, Ze moje ego vole je masina jako
Titanic, ale vecirek byl na nic a ty panic a z hra-
nic vednosti se nevyvlecu, i kdyz s tebou peu”
(pokracovat lze libovolné nékolik hodin
a moznd i dni) je jen a jen ukazkou uréitého
zplusobu smysleni o sobé a jisté grafomanie.
S tim se neda nic moc délat, smat se tomu
je asi podobné jako smat se dobré némecké
anekdoté.

Tou druhou podobou, skrytéjsi, ale
vyraznéj$i a ,délajici basnitku®, je pti-

michaela
kerousova

nemistnosti

znand snovost a jeji zatkani do jednotli-
vych basni. Moznd pravé ta je divodem,
pro¢ o sbirce viibec mluvit, protoze jinak
je ji podobnych jako maku a jsou vice méné
zaménitelné. Kerougova si totiz pousti do
postpubescentni tvorby sen, aby ji vedl
i do jinych zdkrut neZ ¢isté beatnicky
tvrdy mustr. Tematizované snéni, usindni,
spani, to viechno hraje roli v otvirdni se
rozvolnéné a snim podminéné logice: ,Po
vlndch slanyho povleceni / postrkujes svym

dechem plachetnice (b. Bloudéni). Basnitce
se pravé tady dati daleko srozumitelnéji
vytvafet svét, ku podivu pravé tou nesro-
zumitelnosti. Opousti totiz paradoxné to
zplanélé a v mnohém vymyslené ja, které
pfedstavuji basné beatnické, aby se dotkla
ega, které uvolni snem, podvédomim a tro-
chou té nezdvazné imaginace a nefizenosti.
Tam, kde se nejméné kontroluje, tam ma
svij cil. A pokud se ho bude drzet a néco
s timhle zkoumdnim a hleddnim v sobé
délat, budeme tu mit za par let hodné ori-
ginalni autorku. V tuto chvili se klube a je
ve vleku mnohych péz, které jsou pro jeji
vyvoj asi nutné, ale pro zbytek svéta zby-
te¢né, naivni nebo smésné.

A jesté podotek stranou sbirky: Roste
nam zajimava skupina autord, kterou bych
si sdm pro sebe nazval tfeba Generace 87
(podle roku narozeni), a¢koliv v poetice je to
kazdy pes jina ves — Jan Tésnohlidek, Bar-
bora Stanclova, Ondtej Hanus, Kamil Princ,
Irena Velichova, Michaela Kerougova... Kdyz
k nim ptiddme t¥eba Jakuba Cerméka (ro¢-
nik 1986) nebo Lucii Hyblerovou (narozena
v roce 1988), nemam o ¢eskou poezii v dal-
gich letech obavy. Nékdo se na to vykasle
a jiny zplani, ale budoucnost vypada z této
strany docela nadéjné.

A jesté k tomu néjaké basnické knihy
z poéatku roku: Inu, nic moc, povanoéni
Unava a inventura probihd i zde. TakZe
jenom sbirka Lubomira Jarose T#i balady
o0 bludné ldsce (nakl. 1. LuZickd).

Michal Jares



a ménily se v barevné sprsky
a proklouzavaly skrz modre zatici
plechové stfechy, odkud nebylo 1ze utikat.

A mezitim svafeli na nabtezi rezavym ohonem
leptaji zdi a jejich Zluty de$tnik proti slunci
v noci lesklé a kyselé jak angina.

A pak se stalo. Vyhlédl jsem z okna,

ale nevidél zidné postavy, jen blystici se chlad
a modrou za¥i zapra$enych cizokrajnych stromd,
a trasy ulic rozzhavené do vsech stran,

a nikde uZ nebyl svét, jen druhy ptichod

a tajemstvi zvolna rozsvécenych oken,

kdyz oblepeni sladkym pylem léta

hleddme néco vic nez jen prstoklad

vnitiné zatopené Prahy, kde neni mozné
piestat noc v matefskych znaménkich

a kde se béhem odpatenych odpoledni

ke zpocenému télu uléha.

Helena Cubové, kresba

Nepravy, nezjeveny Mesias, nikym nevyslany,
nemohl spasit DOROST PRAHA,
nemohl odbavit politiku do ch#tanu

vesmiru, ktery ndm s piskanim zel na hlavach,

mohl viak u¢init poust z kusu planety-mésta,
- a tak se i stalo, planeta poslouchala.

Drolil se vesmir, Letna, drolila se ulice Smeralova.
V polévce mésta rozpoustél se Mesias.

A ja utikal z ktovi détstvi do kiovi nemoci

a naivné jsem vé#il, Ze mohu zachovat si tvar
i svétit tvafe druhé, Ze mohu zboZiiovat

na sever od logiky, u¢it se nové geometrii jazyka

od putujicich dévcat,
ale misto toho za¢inal jsem lhat.
Nazfiel jsem Zivot jako marny a nutny

a nemohl jsem spat, a neptivedl ni¢i Zivot k varu,

a sv{j postupné ztracel za plisfiovych veéerq,
kdy lez se sladce odvijela
a dotkla se mého pyje, mé hrudi i inteligence,

A
jez lezela ve mné zkostnatéld

a byla jeden prisvitné trpky jed.

Aled proménény ve svétlo nema dlouhého trvani,

nema zadného trvani, o tom panuje

jedina shoda, naposled poseptal mi Mesias.

A jsme tu zas nahle vsichni. P¥iglo 1éto? A kdo se pta?
Spi¢kou destniku klepl jsem o potrubi metra.

Hospody zUstaly prazdné pred koncem svéta.

Prazdny Konvikt. Indigo. Café 14.

Z mozku mi zbyla vysusena vesta.

Je zase nedéle. Pondéli brzy rozvési sva hesla.

Kamaradi, LAKYRNICI MESTA,

pro¢ ml¢ite v bilych dodavkach?

Byly to vase holky, které otacely knofliky na povrchu mésta.
Byly to vase holky, které dokézaly jit, ale ja to nedokazal,
a nemohl se vzpirat podivné zluté dobé,

pojmenované Yellow Umbrella,

cely ten chaos, znak a zmar,

kdy z pouhych tél mizela nahle jména

(jméno Darina) a vesmir zistal sdm.

Kamar4di, toto neni vyzvani na cestu.

Necekaji nds nova mésta.

Zadny Hamburk, Palermo, Berlin nebo Beograd.

Kde spi vase slastné Jinde?

Tam muZete pobyvat, j4 ale musim jit,

i kdyby se mi méla smat celd vnit¥ni Praha,

jit zase po nabtezi a vechnu praci dokonat,

zanechat klubka vétvi, hliny, bleskt a drath vyzirkim mésta,
a znovu, znovu milovat Recidivy, tu nepokojnou Zardénku,
udélat ze své hlavy ndhodu, nihoda at je krdsn4 svata hlava.

foto Ondrej Lipar

Jakub Rehédk (nar. 1978 v Uherském Hradisti) vystudoval
VOS filmovou ve Zliné. Bisné prezentoval na internetovém
serveru Totem.cz. Vedle vlastni tvorby publikoval recenze
i eseje o poezii v A2, Kontextech, Souvislostech ¢i Tvaru. Spolu
s Miloslavem Topinkou byl editorem antologie Nejlepsi
Ceské bdsné 2010. Knizné vydal basnickou sbirku Svétla mezi
prkny (2008). Zije v Praze.

vYLOV

JAKO V SEN
JMENEM JACOBSEN

Korilky pojaté jako spirdla ze ztupe-
nych onomatopoicky pojmenovanych
zbrani

Zelend je barva obalek Ottovy svétové
knihovny. Nebo myslite, Ze je Sedd? Mné
pfipadd zelend, uz kvuli Humboldtovym
cestopisim v ni vySlym, protoze v Hum-
boldtové muzeu v Berliné stojici kostra
brachiosaura je nejvys$si smontovanou kost-
rou dinosaura na svété, k lonskému roku
13,26 metru (takto napsano to vypadd, ze
porad roste), kterou nalezl v tanzanském
Tendaguru dr. Werner Janensch, jehoz
jméno zni zluté, ale kdyz ke Zluté pridate
modrou — a nenechdm si vymluvit, Ze
Afrika je i modra —, mate zelenou. Zelend
je barva obdlky tfettho svazku Ottovy
svétové knihovny (Q. E. D.), jimz je knizka
sonett Jaroslava Vrchlického Portréty bds-
nikiv. Nyni si ukdZeme, jak souvisi vousy,
které méli vsichni t¥i autoti uvazli v siti pti
tomto vylovu (nebo trawlu, chcete-li si p#i-
pomenout u nds tak malo vydavaného B. S.
Johnsona, skorojmenovce Sira Harryho
Johnstona, ktery spravoval oblast zapadné
od Tendaguru) s jinymi - p#isné literarnimi
ovSemzZe — vécmi.

Uhranuti Jaroslava Vrchlického (byt tieba
uhranuti vskryté) dily autort dekadence,
Ze byl bytostnym basnikem, jak mi napsal
autor Medovych kuzelek (chvili jsem si pred-
stavoval, ze jde o kuzelky Maurizia Meda),
kdyz jsem si z Vrchlického vypsal ,Kazdy
mysli, Ze muzZe »odkoukati« tajemstvi bdsnic-
kého tvoreni, kaZdy chce byt poetou. Je dobte
ukdzati, Ze jsou jesté jiné cesty v uméni, nedo-
stupnéjsi nez obycejné rymovdni, Ze jsou indivi-
duality, jimZ nejde o vytisténé jméno v Casopise
nebo o vydanou sbirku, Ze jsou duchové tviirci,
kteti obétovali cely Zivot nékolika bdsnim, jen
kdyz postihli v nich néco nového, vyslovili néco
neobvyklého.” (1886, o ,poesii upadku®, rozu-
méj dekadenci) Kolik tviirct #ika o obétovani
zivota nékolika basnim totéz: od Benna ptes
Halase aZ po... Co ¥ika Sokrates o srovnani
umélce-temeslnika a umeélce $ilictho?

Zacatek Vrchlického sonetu LVII. Jacobsen
tika, Ze ,ke dnu vseho se nejlip poesii
vnikne“. Na chvili jsem vidél Jense Petera
Jacobsena, ktery byl nejen basnikem, ale
také znamenitym p#irodovédcem, prede-
véim botanikem, jak se prochizi vodou
okolo ostravkid Anholt a Laesg a v kniru se
mu zachycuji chaluhy a fasy rostouci z moi-
ského dna, kde ¢erpa i inspiraci pro sva dila:
¢esky vybor Dva svéty (SNKLU, 1963) je tak

krésny! Dést na zacatku Mogense je jednim
z nejuchvatnéjsich, ktery kdy prsel v mé
knihovné: svlaéce vylévaji vodu na hlavu
kop¥ivam, , tlusti, cerni lesni slimdci se blazené
plazi po zemi a s uzndnim se divaji k nebi® - je
v tom néha jak v Novalisové ,,...veverka, ko¢-
kodan, papousek a hejl se viemozné snazili ho
rozptylit... Husa vyprdvéla pohddky, potok
do toho drnkal baladu..” a v tom ,,cerni lesni®
dotyk Kiplinga - mytotvorce; neni divu,
Ze Jacobsen ovlivnil tolik lidi, mezi nimi
i Lawrence, kterého si nechdm na konec.

A Mogens a Thora, kterd se tak radovala
z malého hunatého $ténéte! Ten den, kdy
jsem si koupil Portréty bdsnikiv, koupil
jsem si i Dva svéty; a kdyZz jsem 3el toho
dne spat, za mym ply$ovym jedenatticetile-
tym Tygrem lezela kniha Mystérie Knuta
Hamsuna (Odeon, 1982). Otevtel jsem si ji
schvalné na této vété, abych usnul v terciné
synchronicity: ,,... a 0 néco pozdéji, kdyz sel po
ndmésti, zaplatil deset korun za malé rezavé
$téné, které vzdpéti daroval hostinskému.
Sténéti dal lidem pro smich jméno Jakobsen,
navic bez ohledu na to, Ze §lo o fenku.“ Ve
star$§im Dyrynkoveé prekladu (Hejda a Tucek,
2. vydéni, 1920) stoji: ,Psik byl pok#tén pro
obveseleni vSech lidi »Jakobsen«, presto, Ze to
byla ¢ubka.“ Nemuzu se zbavit dojmu, Ze to
Jakobsenovi (sle¢né) vitbec nevadilo.

0

V..

Nez vSechny nitky svdaZzu do mnohobarev-
ného uzliku: v Mystériich prekladd Dyrynk
JNapoleon III. ostatné nemél tak zeleny vous®
v novéjsim prekladu pak stoji ,,Napoleon treti
nemél totiz tak zelené fousy®. Mam rad toto
rozli$ovani na vousy a fousy: u ,,toho dobytka
Badingueta®, totiz cisate (origindl dobytka,
salaud, jsem si zcela nespravné prelozil jako
salat; hlavkovy, zeleny — ach, sny!), nedokazu
posoudit, co je ptipadnéjdi, na to se znidme
malo; ale feknu vam, Ze piSe-li Ludvik Souc¢ek
v Runé Rider ,,Houfy vdznych, z¢dsti i fousatych
védct.., je to tak na misté, Ze ti véddi jsou
jesté védectéjsi. — Pokud chcete usnout Zluté,
potidte si knihu o Lakhnat (pro¢ se v Sher-
locku Holmesovi toto a dalsi jména netran-
skribuji ¢esky?) se zelenym ptebalem; nebo
vyzkousejte usnout u knihy o Zuluech - jejich
asagaje se jmenuji iklwa podle zvuku, jejz
vydavaji, kdyZ jsou neptiteli vytrzeny z téla.
Pravé Zuluové cisati (zelenovousému?) zabili
béhem anglo-zulské valky syna Ludvika.

A tak t#i Jacobsenové, vousy a zelend barva
tvofi jakysi oblouk: oblouk do daliiho roku,
vném?z sinelze nez prat, abychom podle duhy
doslijako Lydie a Tom ze stejnojmenné knihy
az k hrnci duchovniho zlata, diky nému?z si
uvédomime sv4 kiidla a budeme létat v sérii
brilantnich, radostnoslzych lopinka.
Miroslav Fismeister
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RECENZE

POVIDKOVA PRVOTINA MICHELA
FABERA

Michel Faber: Nékdy prosté prsi
Z anglictiny p¥elozil Viktor Janis
Kniha Zlin, Zlin 2011

Michel Faber (nar. 1960), souasny prozaik
ponékud zamotané holandsko-australsko-
skotské provenience, je éeskému ¢tendtiznam
diky tfem jiz d¥ive pfeloZenym titulim. Nyni
se k ndm dostava sbirka povidek, jiz Faber
vstoupil do literatury, a to zna¢né opozdéné,
az ve svych devétatticeti letech. Na prvni
pohled se zd4, Ze je to soubor zna¢né razno-
rodych textd, prosté sebrana zen dvou deseti-
leti, po ktera sice talentovany mlady mu?Z psal,
ale neodvazoval se publikovat. St¥idaji se
tu povidky realistického raZeni a socidlniho
zaostreni s fantastickymi htickami, v nichZ
autor rozehrava své nevSedni nipady a pre-
kvapivé dhly pohledu na skute¢nost. Nékteré
texty se hned napoprvé zadfou hloubéji, jiné
pusobijako banalita. P¥i pozornéjsim pohledu
viak zjistime, Ze ve sbirce 1ze nalézt jednotici
hledisko a ze Fabertiv svét v ni postupné
krystalizuje do ztetelnych obryst.. Mame tak
moznost nahlédnout do spisovatelovy dilny,
ktera je pomérné sluné vybavend, a ziroveni
siuvédomit, v éem spociva podstata Faberova
sdéleni, totiz jak tento autor vidi, citi a pfed-
vadi Zivot.

Ze stézejnich textd sbirky je patrné, Ze
v centru Faberovy pozornosti stoji lidé
néjakym zpisobem znevyhodnéni, postavy,

METAHISTORIE — POST-
STRUKTURALISTICKA KLASIKA

Hayden White: Metahistorie
Z anglictiny prelozil Miroslav Kotasek
Host, Brno 2011

Nakladatelstvi Host netinavné zisobuje nasi
odbornou vefejnost z oblasti spole¢enskych
véd preklady zahrani¢nich praci (pfevazné
z angloamerické oblasti), tu Cerstvymi, tu
jiz mirné obno$enymi. V posledni dobé to
je prace amerického historika a esejisty
Haydena Whitea z roku 1973, kterd vysla
s nazvem Metahistorie. Ptedpona ,meta’,
v fectiné nesouci fadu vyznamd, znamena
mimo jiné i ,potom®; pokud bychom se p#i-
klonili k tomuto vyznamu, mohli bychom
titul Whiteovy prace prelozit ve vyznamu
yposthistorie, ktery by mnaznacoval sou-
vislost s myslenkovymi proudy postmo-
derny. Mohlo by nés k tomu vést i autorovo
zdkladni pojeti historiografie, jeZ chape
historické dilo jako ,jazykovou strukturu ve
formé diskurzu narativni prézy“. Zvlastnost
tohoto narativniho diskurzu spo¢iva v tom,
ze jeho cilem je ,vysvétlovaci tc¢inek®, jehoz
historik dosahuje pomoci riznych strategii.
Autor Metahistorie rozviji rizné zpusoby
vysvétleni — nikde viak neni vyslovné feceno,
co je predmétem onoho vysvétleni; jsou to
udalosti, vymezené historickym polem, je
to smysl déni, k némuz prabéh udilosti
odkazuje, nebo jsou to historikovy zavéry,
k nimZ dochézi na zdkladé své analyzy uda-
losti? To v$ak nejsou jediné otazky, které ve
¢tenafi kniha vyvola. K zakladnim pat#i pro-
blematika vztahu historiografie a beletrie
(umélecké literarni fikce). V autorové pojeti
totiz obé oblasti — vyjdeme-li z jeho vlastni
definice historiografické prace — splyvaji pod
spole¢nym jmenovatelem narativnosti.

Je v8ak moZné propojit tak odligné
oblasti, jako je fiktivni beletristickd préza
a odborna prace historiografa, na zakladé
skute¢nosti, Ze oba pouzivaji vypravéciho
vypovédniho zptisobu? Tuto myslenku jiz
odmitl Paul Ricoeur a dal$i kritici White-
ovy koncepce historiografie. P¥izna¢na pro
zpusob uvazovani autora Metahistorie se mi
jevi pasiz jedné z poznidmek ptipojenych
k uvodu. White v ni p#i srovnani Gombri-
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které se bud p¥imo ocitly v tiZivé situaci
nebo se prosté tézko smifuji se svym posta-
venim, at je to cokoli. Zvlastni tlohu mezi
témito postavami hraji déti ¢ adolescenti
konfrontovani s otizkami, k nimZ jesté
nedozrali. Na to jako by chtél autor zvlast
poukézat. Az dojemna je naivita, s niz chce
t¥inactiletd Margo z povidky Skldddni uctt
vytesit nebezpedi hroziciho umélého potratu,
kdyz ji do jiného stavu p¥ivedl jeji vlastni ¢
nevlastni (kdo vi?) otec; je ji jasné, ze musi
utéct z domova, ale soudasné vi, Ze tam
nemuZe nechat nemohouci babi¢ku, o kte-
rou by se ledabyly otec nepostaral. Naivni je
i pubertalni chlapec Scott z povidky Nékam
do tepla a pohodli, ktery sice dokdZe v obchodé
ukrést pornocasopis, ale uz nechépe, ze ses-
tru vzapéti doprovodil na potrat a z ¢eho pak
pramenily jeji nésledné potize. Z téchto textd
zaznivi soucit se zranitelnosti nevinnych
vystavenych syrovému svétu konce 20. sto-
leti. I zndmky otrlosti ¢i zdanlivé cyni¢nosti
dospivajicich, které jsou jakoby v rozporu
s jistym idealismem star$i generace, nejsou
ni¢im jinym neZ obrannym gestem viidi svétu
bez ptikras: tak jedna Katarzyna (Pidgin ame-
rictina), denné vystavend oplzlym poznim-
kdm $tamgastl ve strycové restauraci, tak
jednd osmnactiletd ,gotickd” Lydie v poustni
vyprahlosti nehostinného koutu Afriky.
Ztejmé nejsilnéj$im textem celé sbirky je
povidka tvodni, kterd dala nazev celé sbirce.
Muze se zdat, Zze do ni autor vtésnal snad az
p#ilis mnoho, tézko viak lze popfit, Ze veskeré
motivy skloubil mistrné a zcela organicky. P¥i-

chova a Auerbachova pojeti reprezentace
skute¢nosti napsal: ,,0bé dila (Auerbachova
Mimesis a Gombrichtv PFibéh uméni) se obra-
ceji k spole¢nému problému — k povaze repre-
zentace »skute¢nosti«. Ani jeden z nich se vsak
nezabyvd analyzou zdsadniho pojmu reprezen-
tace historické, i kdyz oba prijimaji cosi, co
bychom mohli nazvat »historickym smysleme,
za Ustredni strdnku »realismu« v uméni. V jis-
tém smyslu jsem jejich formulace prevrdtil.
Oni se ptaji: Jaké jsou »historické« souldsti
»realistického« uméni? Jd se ptdm: Jaké jsou
»umélecké« prvky v »realistické« historiografii?“
(str. 16). Zakladni problém autorova sylo-
gismu spo¢iva v tom, Ze otdzka neodpovidd
povaze predmétu; Auerbachova i Gombri-
chova préice se zabyvala otdzkou reprezen-
tace skute¢nosti v uméni, kdeZto autor Meta-
historie si klade otdzku umeéleckych prvki
v oblasti mimoumélecké. Zbyva oviem se
ptat, k ¢emu ma zjistovani ,uméleckych®, tj.
ve Whiteové pojeti fiktivnich ,,prvka“ ma
slouzit?

Vychozim stanoviskem amerického autora
je totiz zfejmé teze, kterou postmoderni his-
torické mysleni prejalo z lingvistického obratu
ve filozofii, jenz poloZil neprostupnou bari-
éru mezi jazyk a mimojazykovou skute¢nost.
Skute¢né je jen to, o ¢em se da mluvit (jak pra-
vil klasik Wittgenstein), o nevyslovném se da
jen mlcet. Z damyslné filozofické konstrukce
vypadl ovSem jeden dulezity ¢lanek — praxe
(nemluvé o metodé falzifikace) umoztiujici
ovétit skute¢nost (nebo aspoii plauzibilitu)
teeného. V ptipadé historiografie mohou
zastoupit verifikaéni funkci dokumenty
svédeici o praktickych dusledcich lidskych
aktivit, jez se udaly v historickém ¢ase. Sou-
¢asnd historiografie ovéem propada néstra-
ham relativismu, jenz zpochybriuje ontickou
zdvaznost nejen interpretace dokumentu,
nybrz i historického faktu samého. Jak
interpretace, tak fakt sim jsou povazovany
za konstrukty historiografické koncepce, za
vysledek historiografovy konceptualizace.
Z tohoto hlediska je ovSem obtizné dospét
k uspokojivému, tj. k nutnému a dostate¢-
nému popisu a vykladu historickych jevi
a udalosti, jakymi byly naptiklad nacistické
koncentra¢ni tabory, respektive sovétské
gulagy. Neni proto nahodou, Ze Whiteovy
yumélecké“ koncepty historiografie se setkaly

znacné se odehrdva v zastrlené skotské ves-
nici, kam p¥ijde Frances na zastup za utitelku,
kterd z néjakého divodu musela své misto
opustit. Text si udrzuje napéti a postupné gra-
duje az k odhaleni pravého, krajné brutilniho
divodu uéiteltiny absence. Frances se jakoby
kouzlem dokéZe proménit v ochrankyni déti
ve své t¥idé, a pfitom ve svém soukromém
Zivoté trpi neochotou partnera mit spole¢né
vlastni dité. Tak jako v nékterych jinych tex-
tech tu timto zplUsobem vznika je§té jiné
napéti nez to, které je dané zdhadnou zaplet-
kou, a sice napéti mezi soukromym a vefejnym
prostorem, ¢i pfimo mezi vnitfnim a vnéj$im
Zivotem postavy. Vytvafi se tak dvoji vyzna-
movy plan a ten je navic podpoten volbou
nazvu: v povidce opravdu préi, dokonce tak,
ze se proma¢i domek, v némz Frances se svym
piitelem docasné bydli, ale ve skute¢nosti jde
o jiny dést. Nékdy prosté prsi, anebo presnéji
podle originalu, nékdy pfece musi p#ijit dést,
ktery se stane zavlahou plodnosti a sou¢asné
i olistnym prosttedkem, nevyhnutelnou
katarzi. Podobné i v jinych povidkach: ,krusta
pekla“ neni jenom domorody nazev pousté,
ale i vnit¥ni pocit Ivanky, Lydiiny matky, ktera
marné touzi po skutené odevzdané lisce
svého muze, jiz by mohla nahradit ztratu dvou
déti; Tunel ldsky neni jenom jméno melbourn-
ského pornokina, ale i romantickd touha
po sblizeni mezi vypravééem Mikem a jeho
protihra¢kou Karen. Faber, sam podle vieho
bytostny romantik a idealista, prosté vypravi
ptibéhy, v kterych se zdanlivé nic nedéje, ale
pfitom jsou plné vyznam.

s obtizemi pravé pti testu verifikace témito
jevy a udalostmi.

Autorova koncepce zaloZzena na obrazném
pojeti jazyka, na zdkladnich tropech, jako je
metafora, metonymie, synekdocha a ironie,
je problematicka jiz samotnym propojenim
typl jazykovych obratd zaloZenych na roz-
dilnych principech: na jedné strané jsou to
obraty spocivajici ve zménach rozsahu téhoz
pojmu (synekdocha, metonymie), na druhé
strané metafora a ironie, které némecky teo-
retik Heinrich Lausberg oznatil ve své knize
Elemente der literarischen Rhetorik (1967) jako
tzv. Sprung-tropen, v nichz je u¢inek zalozen
na preskoku mezi pivodnim a pfenesenym
vyznamem na zdkladé analogie nebo kon-
trastu. Viibec se zda, Ze Whiteova teorie
spotiva v abstraktnich zdkladech pracujicich
s pomérné jednoduchym (tyielennym sys-
témem kategorii, jichZ pouziva k rozliSeni
vysvétlujicich strategii historiografie: pro-
stfednictvim formalniho argumentu (formis-
mus, organicismus, mechanismus, kontex-
tualismus), konstrukce zépletky (romance,
komedie, tragédie, satira) a prostfednictvim
ideologické implikace (anarchismus, kon-
zervatismus, radikalismus a liberalismus).
Kategorie, s nimiZ pracuje, se totiz hodi spise
k analyze filozofie déjin neZ pro rozbor kon-
krétni historiografické prace.

U nés existuje ucenlivy naslednik ame-
rického autora; je to historik Milan Repa,
jenz aplikoval Whiteovy myslenky na ces-
kou historiografii 19. a 20. stoleti (Poetika
Ceského déjepisectvi, Host, Brno 2008). Jak-
koliv je jeho prace dukladnd a poctiva, jeji
vysledky nakonec - tak jako z4véry, k nimz
dospél jeho vzor - zietelné potvrzuji, Ze sle-
dovani uméleckych prvka v pracich éelnych
historiograft svétového i ¢eského pavodu
md nakonec pouze dil¢i vyznam. Diléi v tom,
jak ukazuje, Ze mohou existovat jisté prua-
niky beletristickych postupi do odborné
¢innosti historiografi. Ty nicméné nejsou
s to zasttit pfinos objevnych historickych
poznatkil, které tvoii podstatu jejiho vlast-
niho kulturniho vyznamu pfesahujiciho
dobu vzniku a nezavislou na dobové ome-
zenych (a nékdy dokonce i mylnych) poetic-
kych ¢i ideologickych konceptech, v jejichz
ramci vznikaly.

Ales Haman

V omezené mite to plati i o povidkach fan-
tasknich. V nich se viak bohuzel vice pro-
jevuje autortv sklon k alegori¢nosti, kterd
nékdy ptisobi banalné. Takovému vyusténi
se Faber ostatné nevyhne ani v povidkach,
ve kterych je fantaskno ptfitomno nanej-
vy$ pfenesené, jako je Pul milionu a zdzrak.
Ocenénd postapokalyptickd fantazie Ryby
tak svoji pruhlednosti spie zklame: motiv
opresivni sekty Cirkve Armagedonu a vzdu-
chem plujicich kosatek utocicich na ruiny
kostela je snad az p#ili§ primocara kritika
degenerace duchovniho rozméru dclovéka
v soucasné civilizaci. Sle¢na Koulovd a sle¢na
Luntovd, groteska o tom, kterak extrémné
rozdilny postoj k jidlu nakonec zahubil dvé
velmi podobné krasné mladé Zeny, muzZe byt
chépana jako bizarni alegorie téhotenstvi,
aviak o jejim smyslu se asi 1ze jen dohado-
vat. Na rozdil od Cervené michacky s beto-
nem, kterd svym dirazem na nemoZnost
uniknout vlastni posedlosti spojuje texty
fantaskni s realistickymi (jakkoli je t¥eba byt
u tohoto pojmu zdrzenlivy).

Pro toho, kdo se dosud s Faberem nese-
znamil, je sbirka Nékdy prosté prsi dobrou
prupravou. Potési autortv smysl pro humor,
robustnéjsi vyraz (dobte vystiZeny i v pre-
kladu) a predevsim jeho pronikavy, citlivy
pohled na méné okizalé stranky Zivota. Kdo
Fabera znd, mize Cesky pireklad jeho prvo-
tiny brat jako dalsi pfedstupert k vydani
autorovy dosud nejambiciéznéjsi prozy,
rozsahlého romanu Kvitek karminovy a bily.

Zdenék Beran

INZERCE

DIVADLO NA

Gi JE TO MESTO? Sezdna 2011/2012

1.st/ Vernisdz vystavy Milana Davida / 16.00
2.6/ U TO PRASKLO?! / EKNG / 17.00
3.pd/ CESKA VALKA / M. Bambusek / reie D. Czesany
4.50/ KDE DOMOV MUJ / scénické eteni / EK
6.po/ zdjezd / Trebi¢
7.0t/ TOYS FOR BOYS / EKNG
8.51/ UBU SE BAVi /). Havelka a kol. /reie J. Havelka
9.t/ ASANACE / V. Havel / refie D. (zesany
10.pd/ LOUIS A LOUISA

D. Gieselmann, K. Schumacher / rezie J. Nvota
11.50/ ORESTEK /Euripidés a kol. /reie J. Fric /DENIERA
12.ne/ Ci JE TO MESTO? / heseda / Host Pavel Stingl
13.po/ KOMPLIC / F. Diirrenmatt / retie D. Czesany
14,3t/ SPACI VADY / R. Denemarkovd / reie . Radun
15.51/ SARABANDA / 1. Bergman / redie J. Pokorny
16.c1/ TAZRAK V CERNEM DOME

M. Uhde / refie J. Nvota
17.p6/ PLATONOV JE DAREBAK!

A. P. Cechov / reiie J. Pokorny

18.50/ ASANACE / V. Havel / reZie D. Czesany
19.ne/ IDOLLS + KONCERT / Divadlo DNO / EKNG
20.po/ PISKOVISTE / M. Walczak / reie J. Pokorny / EK
216t/ DOMOV M) / J. Pokorny / reie D. Czesany
22,51/ ASANACE / V. Havel / reiie D. Czesany
23.it/ AMBROZIE

R. Schimmelpfennig / reiie D. Czesany
24.p6/ DOMOV MiJ) / J. Pokorny / regie D. Czesany
25.50/ Ci JE TO MESTO? / beseda

Host Jifina Siklovd a Ivan M. Havel
26.ne/ NOSOROZEC / E. lonesco / EKNG
27.po/ UBU SE BAVI /). Havelka a kol. / refie ). Havelka
28.01/ ASANACE / V. Havel / refie D. Czesany
29.5t/ KOLONIE / L. Ferenzova / reiie L. Ferenzova

Pokladna oteviena: po - pd 14 - 20 = Tel: 222 868 868
rezervace e-mailem: poklodna@nazabrodli.cz «
www.nozabradlicz * Anenské ndm. 5 * 115 33 Praha 1

Latdtky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak.




DEVATERO BADATELSKYCH
POVIDEK

Bjorn Larsson: Filologav sen
Ze svédstiny prelozila

Helena Stiessova

Dauphin, Praha - Podlesi 2011

Prozaické knihy Bjérna Larssona (nar.
1953) se svoji popularitou rozhodné nemo-
hou pométovat s véhlasem jeho krajana
a jmenovce, puvodce fenoménu skandi-
navského thrilleru Stiega Larssona. Samo-
ziejmé toto konstatovani jesté nic netika
o samotné kvalité jeho textd, z nichz do
loniského roku bohuzel nevysel ¢esky ani
jeden. Teprve zasluhou piekladu Heleny
Stiessové a nakladatelstvi Dauphin se
podatilo vydat povidkovy soubor Filolo-
giv sen, ktery byl v originale publikovin
v roce 2008.

Larsson pusobi na univerzité v Lundu
jako profesor romanistiky a jeho velkym
koni¢tkem je namotni plavba, on sidm
dokonce vlastni mensi plachetnici. Lite-
ratute se zacal vénovat na za¢itku osmde-
satych let, debutoval souborem kratsich
text Splitter (1980), aviak teprve v dalsi
dekadé se stal uznavanym a ocefiovanym
spisovatelem. Dosud vydal deset pro-
zaickych knih, a to povidkovych soubora
iroménq, z nichz nejzdarilejsi je parafrize

PAKISTAN MA ATOMOVOU
BOMBU, BRIKCIUS TANCI

Eugen Brikcius: Meson el centro
Gallery, Praha 2010

Eugen Brikcius: Spousténi s milou
Gallery, Praha 2011

Postava exulanta Eugena Brikcia (nar. 1942),
nékdy téz Brikciuse, se znovu vynofila po
poslednim listopadovém prevratu, tedy
pted vice nez dvaadvaceti lety, a nepominu-
telné zalidnila ¢esky kulturni prostor. Pro-
vokujici basnik, davajici o sobé védét v neo-
pakovatelnych $edesatych letech, pozdéji
rezimem prondsledovany, az nakonec kon-
¢ici v rakouském exilu, patti k osobnostem
obdafenym ojedinélym kouzlem, k lidem,
kteti vyzatuji kladnou energii a motivuji
druhé k hravosti a pozitivnimu ptistupu
k Zivotu. Za tim vsim se ovSem skryvi
renesan¢ni znalost kulturniho vyvoje lid-
stva a hloubkova orientace v jednotlivych
uméndch, nejen v literatute. Alespon tak se
Eugen Brikcius jako osobnost nezavislému
pozorovateli jevi.

Tentokrat pomifime nepopiratelny ohlas,
ktery zde zanechal (spolu se svou manzel-
kou Zuzanou) jako organizator literdrnich
vyletd, tedy vychdzek po Praze po stopach
nejriznéjsich mistnich velikand, jako byli
Jaroslav Hagek, T. G. Masaryk, Franz Kafka
apod., ¢ tzv. ekumen, tedy setkani lidi nej-
riznéjsiho vyznani a spole¢enského smys-
leni u ptilezitosti diskuze o vyznacnych
osobnostech literarniho a uméleckého svéta.
Setkani se dfive odehravala v Malém séle
Méstské knihovny na Maridnském namésti
v Praze, nyni v Pamatniku pisemnictvi na
Strahové, a loni byla vénovdna napt. Ste-
fanu Zweigovi, Ludwigu Wittgensteinovi
nebo Frantisku Gellnerovi - s volnym vstu-
pem, protoZe performer Brikcius umi také
sehnat na podobné akce potfebné penize,
ba i sponzorsky napoj se najde.

Timto jsme se hladce dostali k obéma
basnickym sbirkam, jimZ se nyni chci podi-
vat na zoubek. Jak je zfejmé, obé Brikciovy
sbirky, Mesdn el centro i Spousténi s milou,
vydalo nakladatelstvi Gallery, vlastnéné
ptekladatelem a pozdéji i politikem Jaro-
slavem Kotdnem, a kromé jednotlivych
donatort je podpotila hlavné Prazska ply-
narenska, a. s., coz je kousek véru husarsky,

zndmého Stevensonova romanu nazvana
Dlouhy John Silver (1995).

Recenzovany soubor tvofi tematicky
uzavieny celek deviti textd, jeZ spojuje
akademické prosttedi. Vedle nidzvu o tom
svédei i trefny podtitul Povidky o radosti
z objevovdni, naznacujici autorovo pojeti
védy jako dobrodruZné cesty srovnatelné
pravé s namotni plavbou, jiz Larsson tak
holduje. Prozaik timto souborem vstupuje
na ptdu univerzitniho romanu, zanru, jenz
neni v ptvodni Ceské literatute p#ili§ rozsi-
teny, aviak predevsim zasluhou oblibenych
knih Davida Lodge dob¥e znamy. Larsson se
oproti podobné koncipovanym p#ibéhim
nevénuje univerzitnimu Zivotu, zahrnuji-
cimu pfedevsim styk uciteld s posluchadi,
a plné se soustfedi na jedinou postavu bada-
tele pohlcenou vlastnim vyzkumem.

Povidky ptsobi na prvni pohled ponékud
stereotypné, at uz tak soudime podle jejich
nazva (napt. O virologovi, ktery se chtél
blysknout; O chemikovi, ktery pred(il svého
ucitele ¢i Filosofka zaZije zjeveni), prozrazu-
jicich védni obor i zdklad syzetu, &i z jejich
vstupnich pasdzi. Jejich struktura vyka-
zuje ve viech textech totozné rysy: hned
v uvodni vété se dozvime protagonistovo
jméno, zahy stru¢né pozname jeho charak-
teristiku i vék a nisledné jsme obezndmeni
s jeho vyzkumnym zadmérem, jehoz reali-
zace tvofi déjovou kostru povidky. Viem

protoze ,plynafi“ maji s basnikem Brikciem
asi tolik spole¢ného, Ze se na jejich ¢innost
daji snadno délat vtipy. Je oviem mnohem
lepsi, kdyZ se ptebytky ze zdrazeného plynu
vénuji na néco takového, nez kdyby §ly t¥eba
na fotbal. Plynaitm tedy vechna ¢est!

Sbirka z roku 2010, kterd nese v nazvu
jméno jednoho z tehdy nové zaloZenych
malostranskych lokald, je vénovana Brik-
ciové manzelce, spoluorganizatorce literdr-
nich vyletl i ekumen Zuzané: ,V el mesénu
dle bontonu / svlékdm kabdt z ostud / 'V rohu
zboZi / po némz bazim / VyloZzend hojnost
/ BoZi zbozi / hostu / svaté krdvé / dojnost*
— tolik v basni Roh hojnosti v Mésonu el cen-
tro. Brikcius rymuje lehce, nékdy az prilis,
ptesto jsou jeho jazykové hratky vynalézavé
a opojné, a to nejen pro ¢tendte, ale zejmé
i pro autora. Hned v nésledujici basni, El
Centro revisited, se docteme: ,KdyZ snim
arsén / snim i lypén / probudim se / kdyz to
Stipe... Kdyz snim nesen / snim i sen / v némz
jsem rovnou unesen.” Sdm autor, opojeny
snadnosti svych ver$d, se ptirovnava
k Nezvalovi. Ginsbergovsky nazvana basei
(Kvileni) pokratuje v nezvalovském duchu:
»Namluvila / si mé vila / a ta vila / je tak vilnd
/ ze mi osirela dilna / a mé desky / nepopsané /
pfestaly mi/ tikat pane...“V basni Sldvy Mina,
vénované Janu Kollarovi, opét ,nezvaluje®:
,Kdyz nomina jsou omina / slavnd Mina je
jak mina..., m4 vsak blizko i k ver$im
Jana Vodnanského: ,Jako uminénd Mina /
ndslapné mi pripominds / Ze hned zaskvi se mi
/ na rtu / nebesky prach / tvého ndrtu®, a dale
v basni Masérskd kniha prislovi - ,Pes se
vrdtil / k tomu co zvrdtil / a vykoupané prase
/ vdli se v bldté zase.” Osvézujici rymovacky
dokreslujici optimisticky naladénou osob-
nost basnikovu. Brikcius mnohdy i eroticky
ptitvrdi, protoze v8ak Zijeme v dobé, kdy
se ,starym satyrim® & ,vilnym starcim”
nikdo nesmeéje, jak byvalo zvykem v dav-
nych dobach, ba naopak, autorovi blizicimu
se sedmdesatce erotika ve ver$ich snadno
prochézi i u ,plyna#a“. Tolik tedy prvni bas-
nicka sbirka Mesdn el centro. Slusné zredigo-
vand knizka postrddd predmluvu ¢ doslov
a zalozky, pro neznalého ¢tendte muze tedy
pusobit enigmaticky, oviem v dobé inter-
netu nic neni ztraceno...

Spousténi s milou, vénované ,Stejnojmen-
nému synu Eugenovi®, tento nakladatelsky
nedostatek napravuje. Basnickd sbirka
z lofiského roku je opatfena alespori doslo-

hrdinim je rovnéz spoletnd neutucha-
jici horlivost a zaniceni, s nimiZ se vénuji
svému badani. Vsichni bez vyjimky jsou
svoji védeckou ¢innosti pohlceni, ne-li
postiZeni, coz mnohdy vede k jejich napro-
sté izolaci mimo odborné kruhy. Pokud
vibec méli ¢as zaloZit rodinu, permanentni
zanedbavani rodiovskych a manzelskych
povinnosti z nich uéinilo samotéfe, bezvy-
hradné ponotené do svého oboru. Véda tu
neni prezentovana jako souéast zivota, ale
stoji proti nému.

Povidky se nijak neli$i ani zpGsobem
vypraveéni, jeZ je podano bez vétsich komen-
taf, udalostijsoupopisovany vécné az suse,
bez $petky vzruseni. P¥islove¢nou vyjimku
tvofi posledni ¢islo souboru Spisovatel
najde recept s nevyraznou metatextovou
rovinou reflektujici autorovu uméleckou
metodu. P#ibéhy jsou pokazdé zprostred-
kovany klasickym autorskym vypravééem,
ktery ma nad svymi postavami veskerou
kontrolu. Linedrni vypravéni se odviji
pozvolna, bez déovych zvratd ¢ fabula¢-
nich nésilnosti. Cim si tedy mohou Larsso-
novy texty ¢tenare podmanit?

Na prvnim misté je tfeba vyzdvihnout
laskavy nadhled, s nimZ jsou komické figury
nahliZeny. Nejednd se p#imo o humoris-
tickou literaturu, a¢ autor ma podle mého
nézoru svym stylem velmi blizko k finskému
prozaikovi Arto Paasilinnovi, ktery byva za

vem. Knizka milostné poezie je vyznanim
manzelské lasky druhé choti Zuzané, kte-
rou znaji Gcastnici literdrnich vyleta a eku-
menickych kolokvii jako na pohled pésténou
manekynku. Schvédlné #ikdm manekynku,
a ne modelku, protoZe v pani Brikcius/ové
zbylo ptrece jen diky pobytu v Rakousku
cosi starosvétského. ,Vida jak pod vodopddy
/ voda padd na najddy / beznadéjné apatické
/ dal jsem prednost zlaté klicce.“ S ptitakdnim
manzelskému stavu kontrastuji libertinské
rady synovi Eugenovi: ,,Obcas stdhnu kalhoty
/ diiv nez pokusent zmizi / za cenu své nahoty
/ uzivdm si spis té cizi// Nezi$tné se neZenim/
a viibec ne z Cisté lasky / nemanzelské lezeni
/ mezi vddné Fadim svazky.” A pak se v tom
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humoristu povazovan. Ani on netenduje
k velkym vypravééskym efekttum a nevyvo-
lava vybuchy smichu, avsak pii cetbé jeho
romant ndm postupné vyvstava pobaveny
usmév. Duwvod nejspi§ vézi v ptikrém kon-
trastu mezi nezaujatym, témét analytickym
stylem a komickym jednanim postav, jehoz
si ptirozené nejsou védomy.

Pravé nadsazka, s jakou prozaik reflek-
tuje i své vlastni postaveni védce uprostred
univerzitntho skleniku (a to nejvic pravé
v titulni povidce), ptipisuje Larssonové
knize moje sympatie. Autor nema zapottebi
se svym postavam p¥imo vysmat a zkari-
kovat je, ale jemnym rozvijenim ptibéhu
naznacuje kontraproduktivnost jejich snahy
dosdhnout vyty¢eného cile, snahy, jez se
muze leckdy zvratit ve svij opak a cely obor
zni¢it. Ve dvou ptipadech stoji na konci
badatelova usili dokonce smrt a protago-
nisté se tak doslova stavaji obétmi svych
vasnivych z4jma.

Larssonovu knihu neberme oviem jako
memento, nybrz jako ptitelskou radu: sobec-
kym preferovinim odborného vyzkumu
ublizujeme nejen svym blizkym, ale ptede-
v§im sami sobé. Prozkouméavat neobjevené
jeskyné, vliv genetiky na homosexualitu ¢
korelaci lidského a vesmirného védomi sice
muze byt uzite¢né, aviak nemélo by se stat
smyslem Zivota.

Erik Gilk

vyznejte! A opét na lehkou notu: ,Md diva
/ podivné mé / svddivd // Kdyz je nahd / a jd
na ni / znenaddni sahdm / vadivé se / podivd.”
Basnik si je védom mozného konce své
pozemské pouti, k této skute¢nosti viak
ptistupuje stoicky: ,Jak je chorym bardum
vlastni / zbytky vin lize si z ddsni // ... JelikoZ
je ale bdsnik / v loZi premortdlné krdsni.”
Basnik tanéi na palubé ,Titaniku®, nep#i-
poustéje si okamZik ohrozeni, ktery se
jinym zdd byt nebezpetné blizko. Eugen
Brikcius, rymujici ¢esky, latinsky, némecky
a ve véemoznych jazycich, Zonglér se slovy,
rozséva¢ dobré nalady, kulturniho pouceni
a vtipu. Je to hodné, nebo mélo?
Zdena Smidovd

&

Vazeni ctenari,

pokud Vam na Tvaru zileZi, prosime, p¥edplatte si ho.
Usetrite tak cas, ktery byste investovali do jeho sha-
néni, a nepatrné téz penize (5 K¢ na jednom cisle).
Predplatné mizete vénovat i Vasim blizkym
jako darek (s certifikatem).

Staci malo, bud’ zavolat na ¢islo 234 612 398 ¢i
234 612 399, anebo poslat svij
pozadavek a postovni adresu na mail:
tvar@ucl.cas.cz.

Cena za jeden predplaceny vytisk je 25 K¢
(objednat 1ze od jakéhokoli ¢isla).

Za Vasi vérnost a podporu dékuje

redakce.
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RECENZE

FOLKLOR — TO NEJSOU JEN
KROJE!

Petr Janeéek (ed.): Folklor atomového
véku. Kolektivné sdilené prvky
expresivni kultury v soudobé

ceské spolecnosti

Narodni muzeum a Fakulta
humanitnich studii UK, Praha 2011

Od 19. stoleti pat#i k zdkladnim pojmim
etnologie folklor. Ze ani po vice nez sto
letech jako vyzkumna kategorie nezestér-
nul, dokazuji jiz delsi dobu prace vedouciho
Nérodopisného oddéleni Narodniho muzea
Petra Janecka. Podle néj se jedna o projev
expresivniho vyjadfeni kultury, diky némuz
se prendseji nezakotvené hodnoty, zvyky
nebo stereotypy - a vlastné tak i utvari
redlny obraz prostfedi pro byti lidského
jedince ve svété. Svou zivotaschopnost folk-
lor prokazal s nastupem masmédii a jimi
itenou umeélou produkci vysoké a popu-
larni kultury, které maji tendenci jeho prvky
vsttebavat. Nebot a¢ neustdle vysavan,
nachazi si své dalsi sité a kanaly, kterymi se
proti svému pohlceni bouti a vytvari si nové
a nové podoby. Tak se prostfednictvim mai-
lovych pitiloh $if{ famy, vznikaji anonymni
verze populdrnich pisni; folklor mizZe byt
produktem jak velkého celku (t¥eba naroda),
tak si jej jako poznéavaci k6d mohou vytva-
tet mens$i skupiny, at uZ etnické, regio-
nalni a profesni (vytvofené pod tlakem ¢i
zformované zcela svévolné). Proto zlstane
nedélitelnou ¢asti kazdodenni kultury aZ
do té doby, dokud budou lidé schopni si
mezi sebou vyméiovat informace. Zatimco
v minulosti se folkloristika spojovala spige
se souborem znaku venkovského prostredi,
ptichazi dnes vyzkumné podnéty pfedeviim
z mést, kde se kumuluje obyvatelstvo a kde
je patrna potfeba vymyslet si srozumitelny
obraz kontrujici s urbanni anonymitou.
Janelek (viz rozhovor Tvar ¢. 13/2011),
jenz verbélni podoby folkloru ptedstavil jiz
ve tfech knihdch méstskych legend a fam
nazvanych dle jednoho z nejpopuldrnéjsich
piibéht o Cerné sanitce, nyni sviij dlouho-
doby pfedmét vyzkumu rozsituje do jeho
dalsich dimenzi. K tématu spolu s podobné
zamétenymi kolegy na jate roku 2011 pii-
pravil vystavu, kterd se zabyvala pravé nékte-
rymi jeho projevy neddvné minulosti a sou-
Casnosti, eufemisticky feceno atomového
véku. Na jejim zdkladé vznikla nyni recenzo-
vana kniha, kterd v pisemné formé predsta-
vuje jeji vétsi ¢ast, jez je definovana kulturou
produkovanou jasné uchopitelnymi lidskymi
skupinami. Z vystavy se do knihy nevesly
skupinové tézce postihnutelné fenomény
jako domdci uméni nebo pravé drive zvetej-
néné méstské legendy. To dilu spise prospélo,
nebot vznikla kompaktni publikace nékolika
autord, kterd z vystavy zachycuje fakticky
to nejzajimavéjsi, co jsme dfive zpracované

ZE ZAHRADY A DOMU
Olga Cerna, Eva Volfova:
Z domu a zahrady
Baobab, Praha 2011

O, milci drazi pisemnictvi krasného, neod-
vracejtez zrakl svych, neb nejde tu o pti-
ruc¢ku Pfemka Podlahy, a nebude se tu tudiz
pojednavat o tom, zda uftak jakysi vrtulovy
otku utdhne ¢ili nic — nybrZ o sepsani pro
ditky véku tésné predskolniho a mladsiho
skolniho se jedna. OvSem spojitosti jakési
mezi sepsdnim timto a buditelem i silite-
lem sebevédomi niroda kutilského nalézti
mozno, neb netoliko Ze doprovod obrazovy
vysit stehem hrubym byl Zenstinou trpéli-
vou v hadtiky v3eliké bavinkami barevnymi
i naskentvan posléze - ale i nau¢eni mnohd
ditkdm spanilomyslnym skytd, kteraz
i k vytrzeni jejich z obluzeni svétem obrazo-
vek (baiknihomolstvi nadmérného) slouziti
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jesté neméli moznost zhlédnout, respektive
si o tom v ucelené formé precist.

Po manifesta¢cnim Janeckové wvodu,
v némZ autor vyzdvihuje soudasné bujeni
folklornich zanrd, se jako prvni konkrétni
pfipad predstavuje svérazna kultura déti
a z ni se odvijejici folklor. Dana Bittnerova
uvadi, Ze tato vékem dand kultura se formuje
nedospélych prezit a ohliZi se za jejimi dé&ji-
nami zhruba sto padesatilet zpét, kam klade
také zrod biddani o détském svété. Specifikum
kategorie vztahuje na Zivotni dobu osvo-
jovani si okoli a nabyvani hodnot, kterymi
folklor zabezpetuje ptechod k dospélosti. Je
tak pfimo nezbytnou komponentou Zivota,
kterou si nejmladsi generace pod vlivem
dospélych, starsich jedinct a v neposledni
tadé stéle vice i médii vytvati celou budouci
osobnost. Pro vyvoj ditéte je tedy ptirozena
a na rozdil od dalsich skupinovych ptipada
folklornich zdroju fakticky nenahraditelna.
Trochu ptrekvapi, Ze pfi¢iny rozvoje a pest-
rosti nespojuje autorka s nartistem volného
Casu, ktery zvlasté u déti nékolika poslednich
generaci kreativni potencial zdsadné podmi-
fyje. Vzdyt p¥i vyuziti dostate¢ného volna
se folklorni projevy v mnozstvi her a neza-
ménitelné genera¢ni zabavy rozviji nejdyna-
mictéji. Bittnerova si naopak v$ima synkre-
tismu riznych zanrQ, které davaji détskému
folkloru zaklad a snaZi se interpretovat i to,
do jaké miry vyvoj ovliviiuji masova média.
Pravé na tradici star$ich forem a pouze
¢asové podminéného uzivini médnich pro-
duktid populdrni kultury dokladd své zave-
re¢né tvrzeni o tom, Ze je to détska kultura,
ktera jako jedna z poslednich neni ,,v podruci
masové distribuovanych technologii, medidl-
nich vzorti a formdlnich instituci®.

Naopak ptimo z existence formalni insti-
tuce - povinné vojenské sluzby - vychazi
druha stat, ktera popisuje kulturu vznikajici
jako reakce na povinnost ukotvenou v poli-
tickych zdkladech fungovani statu. Od dét-
ské se kultura vojaki-zdkladaka odlisuje tim,
Ze je dana spolecenskymi podminkami a jeji
nositeléjsou také pfesné vymezeni. S détskou
kulturou ji spojuje snad jen relativni vékové
urceni, naopak jesté ji oddaluje genderové
a socialni ohraniceni. Tématu to viak vibec
neodebird na atraktivnosti. A¢ autor Adam
Votruba pise, Ze vyzkum fenoménu je v plen-
kich, text p#inasi bohaty hmotny i pisemny
materidl, ktery d4va nahlédnout predevsim
do chronologického vyvoje kultury a jejitho
folkloru. Zajimavé jsou poukazy na to, jak se
vniméni vojenské sluzby u vetejnosti vyvi-
jelo a s tim i rostla jeji moralni devastace.
Autortv zavér zni, ze za poslednich 50 let
povinné vojny v Cechach jeji prestiz neustale
klesala. Jako zdsadni meznik vyprazdnéni
smyslu bere rok 1968, kdy ztratila armada
v o¢ich vetejnosti atribut straZce statni suve-
renity a kdy se pfirozena vojenska disciplina
stala karikaturou vrcholici tzv. mazackou

mohou (pohtichu toliko do¢asnému - jak
jisto jest). Tak kuptikladu kterak semeno
tykvové k rustu i ourodé abnormadlni pf#i-
vésti ¢ kterak z kolickd na pradlo vyrobiti
papirové ptaky. Nauceni ta nikterak dlouh4
ani slozitd nejsou, a jak duch ¢ast nagich
veli, slova s obrazky fifty-fifty prostor si
déli, a jak stejny duch kaze, krom placa-
tého zvitatka ze zdi a tatinkova pocitace,
neni tu Zidné nadptirozené pakiaZe — nic-
méné pres to vSechno pohadky to nastésti
jsou. Déje se tak prostfednictvim plynulych
pfechodt z naprosto civilniho vypravéni
malého chlapce do tise détské nadsizky,
predstavivosti, latiny ¢i pdbeni. Sazka na
vciténi do svéta détské fantazie neni pro
autorku textu Olgu Cernou nikterak novym
te$enim - d4 se ¥ici, Zze vidéni détskyma
ofima je souddsti stylu, ktery si vybudovala
jiz v pfedchozich tfech knizkach vydanych
taktéZz Baobabem (Kouzelnd baterka, 2003;

FOLKLOR ATOMOVEHO VEKU

KOLEKTIVNE SDILENE PRVKY EXPRESIVNI KULTURY
V SOUDOBE CESKE SPOLECNOSTI

Petr Janecek {ed.)

@

MARGDN MUZEUN

vojnou spocivajici fakticky v ptijeti ,rozkrd-
ddni armddniho vybaveni a neviditelného poru-
Sovdni predpisii jako jejich hlavnich atributii”.
Uplné jiny piipad prezentuje treti pti-
spévek vénovany kultute trampu, ktera je
naopak ukazkou zcela ptirozeného uniku
z reality. Vznik trampingu autor textu, Jan
Pohunek, spojuje se $patnymi socidlnimi
podminkami ve t¥icitych letech 20. stoleti
a ceskou tradici spolkovych vyletd, ktera
se hnutim individualizuje. Zajimavou roli
pti vytvafeni hraje kult amerického Divo-
kého zdpadu, ktery poznamenal jeho vyja-
dfovani i symboliku. Je tak ukazkou, jak
se zabudovava cizi kulturni ptedloha, zde
hlavné dobrodruzné romény a film, do
¢eského prostfedi a jak vzhledem k speci-
fické situaci mohou jeho atributy nabirat
odlidnych vyznami v jiném ¢&ase a prostoru.
Pohunek popisuje produkty trampingu od
odévu, vytvafeni legend aZ po architekturu
a plasticky tak ukazuje, jak ptena$eni vzora
dalo vzniknout celému komplexu komodit
a hodnot, a také jak jejich funkci promé-
nily ménici se politické systémy. Zatimco
za komunismu fungovaly usarny, maskace
nebo hudba jako sdilend znameni, v ¢ase
nageho liberdlntho kapitalismu se promé-
nilo oble¢eni v army shopech ve zdroj zisku
a ze starnoucich muzikanti se stali nejpro-
S trhem a zdpadnimi vlivy jde v ruku
v ruce i posledni kapitola, kterou predstavuji
zobecnéné pojaté hudebni subkultury, jez
fakticky na trznich komoditach, resp. jejich
zvld$tnim osvojovani spocivaji. Pravé ony
nejlépe zapadaji do definice produkce sou-
dobého folklorniho materidlu ve méstech,
kde nabiraji v koncentrovaném mnozstvi
lidi nejvétsi rezonanci. Vedle samotné kon-
zumace hudby zduraziiuji autofi textu spe-
cifické subkulturni pojeti spottebnich sym-
bola, které se méni v kédy, podle nichz se

Poklad starého brouka, 2007; Jitka a kytka,
2010). V obecnéjsi roviné je jeji styl zata-
ditelny do dnes pomérné sirokého proudu
détské literatury, jeZ navazuje na, mozno-
li to tak vyjadfit, ¢apkovsky pohadkovy
civilismus - popiipadé reakci na snahy
poetismu (a prvorepublikové avantgardy
obecné) o sneseni ohné poezie z Olympu
do doméciho krbu. Cerna své ptibéhy tka
zru¢né a s citem pro véc, ovéem praveé vzhle-
dem k tomu, Ze se jednd o autorku jiz zku-
$enou, je namisté si postesknout nad misty
az ptilisnou lehkosti, s jakou tvo¥i, uzivajic
patrné prvniho ndpadu, ktery se nabidl.
Naproti tomu nendpadné a pfirozené jsou
v textu akcentovany laskyplné rodinné
vazby, a to véetné téch sourozeneckych, coz
se mijevi v naSem pisemnictvi pro nejmensi
byti pomérné vzacnym. Pravdivost anotaci
rozhodné neni kyzenou samozfejmosti, zde
vsak lze s propaga¢nim textem zcela souhla-

ptisludnici komunit poznavaji. Autoti Mar-
tin Hefmansky a Hedvika Novotnd popi-
suji nejznaméjsi skupiny od punkerd ptes
skinheads, hiphopery aZ po techno kulturu,
pticemz kladou diraz na jejich zvlastni ces-
koslovenskou mutaci, kterou ptinesl ome-
zeny a cenzurovany socialisticky trh, jehoz
nasledky si starsi subkultury, hlavné punk
a skinheads, nesou dodnes. Zajimavé tu
pusobi poznamka o moralni panice, kterou
vytvati média démonizovanim ¢&i bagatelizo-
vanim subkultur, a produkuji tak ¢asto s urci-
tymi zaméry zkreslujici obrazy, jez dopadaji
na jejich vnimani vetejnosti. V Cechach,
a v celém vychodnim bloku viibec, by bylo
dobré sledovat, jak se pravé v ramci zmény
rezimu tyto medialni stereotypy proménuji,
nebot zde v obménach nachazime ur¢ité
pokra¢ovani medialnich tlaka, které k vytés-
fovani odli$nosti vytvarel uz socialismus.

Kniha jako celek ptsobi dojmem jedné
z mala dobrych zprav o stavu &eské spoleé-
nosti, nebot poukazuje na jeji univerzalni
kreativitu a pestrou strukturu. Tu podtr-
huje jesté velkoryse pojaty tisk na k¥idovém
papife a mnozstvi barevnych obrazkd, které
publikaci dévaji i trzni potencidl. Takové
vyznéni je v8ak zdroven i jednim z jejich
slabsich mist. Snad pouze v popisu skin-
heads a vojenské sikany se publikace zlehka
dotykd negativnich spolecenskych jevi,
které vSechny popsané kultury s jejich folk-
lorem bez rozdilu obsahuji. Na mysli mdm
pfedevdim ono vylu¢ovini ,nevhodnych”
jedinct, které se jako obranny reflex pro-
mita i do kultury mensich skupin. A to at uz
se jednd o vylu¢ovani na zakladé barvy nebo
socidlniho postaveni. Nejde pfitom pouze
o jednu z odnozi hnuti skinheads, jez neza-
kryté usiluje o eliminaci &4sti spole¢nosti,
ale i pfenagené fobie v détskych fikankach,
degradujici postaveni handicapovanych
uvojakt nebo genderovou hierarchii tramp1,
jez s sebou produkovany folklor dlouhodobé
vlece. Ve viech jeho projevech se v ¢eském
prostfedi prvek intimnéjstho spolecen-
ského sbliZzovani neobejde bez rasistickych
a sexistickych tendenci. Ty ostatné odrizeji
i 8ir8i spolecenskou realitu, jiz by vyzkum
soudobého folkloru jako dobte uchopitelné
projevy ur¢itého segmentu populace mohl
dobfte rozvijet. Skrze folklor by tedy mohl
byt rozvinut i vyzkum jeho méné piijem-
nych stranek, v knize pouze natuknuty.

To v$ak nic neméni na faktu, Ze koncept
vystavy a nasledna kniha je velice zajimavym
ptispévkem ze Zivota spole¢nosti a svédéi
o tom, Ze skrze etnologickou kategorii folk-
loru je mozné velice sluné uchopit dnes$ni
svét v celé slozitosti jeho vyvoje. Proto dou-
fam, ze Folklor atomového véku podniti i dalsi
zajem o Zanr a Ze se v budoucnu dostane i na
vyzkum jinych zdjmovych skupin. At uz se
bude jednat t¥eba o komunitu p#iznivcl sci-
fi nebo o sbératele znamek.

Tomds Kavka

sit: ,,Velky dum se zahradou, dvé déti, Matéj
a Hanka, tdta a mdma ... vyseky vsednich dnti
a ... obycejné véci, které se détskym pohledem
stdvaji neobyclejnymi.”

Ani vytvarnice Eva Volfova neni v oblasti
knizni ilustrace uplnym novackem, jestlize
vsak o jeji prvni knize Kocicka z kdvové pény
Jana Matéjkova napsala (Tvar ¢. 20/2007):
»Jeji kompozice piisobi jemné, tajemné a nady-
chané®, pak o dost vétsi format knihy Z domu
a zahrady paradoxné zpiisobuje, Ze vysivky
Evy Volfové zde nadychanost ztraceji a vyza-
tuji jakousi obhroublou prazdnotu. Jako by
to autorky citily, pokusily se stranky knihy
dozdobit a zutulnit mnoZstvim naskeno-
vanych knoflikii - coZ se, alespoii z mého
pohledu, minulo t¢inkem. Navzdory uvede-
nym vyhraddm kniha stale pfevy$uje vétsinu
bézného knihkupeckého zbozi ur¢eného
détem a jejim zakoupenim chybu neudélate.

Vladislav Reisinger



SPOLECNA MOZNOST

Zaneta Lichtenbergova: Ptici vykolejili
z brazd,
H_aluze, Usti nad Labem 2011

Je zasluzné, Ze literdrni a kulturni caso-
pis H_aluze vydava v podobé samostatné
neprodejné literdrni pfilohy (mimo jiné)
debuty zacinajicich basnikii a basnirek.
V lofiském roce takto vysla naptiklad Kotr-
melina, prvotina Alice Prajzentové (nar.
1982); pravé tato autorka a redaktorka
H_aluze je uvedena jako odpovédna redak-
torka prvni sbirky Zanety Lichtenbergové
(nar. 1984).

Tézko tict, zda méla byt pti redakéeni praci
pfisnéjdi a zda meéla naptiklad na vybér
i dalsi basné, které v kniZce nejsou - vysle-
dek kazdopadné budi rozpaky. Ne Ze by to
byla sbirka vyloZené slaba, ale jaksi nevy-
raznd (zejména zivéreény oddil Kristina)
a ne zrovna objevn4, takZe si ji ¢lovék i po
opakovaném ¢teni zasune do mentélniho
$upliku ,neurazi, nenadchne, jako by uz
pfedtim nebyl dost narvany. To je ponékud
frustrujici, tim spi$, Ze autorka rozhodné
neni bez talentu. Jen jako by s nim zacha-
zela aZ ptili§ opatrné: jeji poezie je jemna,
ktehka, ticha... jenZe kde lezi hranice mezi
citlivou poddajnosti a bezbarvosti? Jisté,
pro kazdého jinde, piesto by Zaneta Lich-
tenbergova snad mohla p¥isté trochu ,p#i-
tlacit” a to, co se tu teprve lihne z plachych

PONEKUD NEVYDARENY MORD

Josef Formanek: Umiel jsem v sobotu
Smart Press, Praha 2011

Knihy Josefa Forménka v sobé maji viini sta-
rych Rodokapsii a ddlek. S pisni Byl to Shane
nartech, kter4 tak néjak vystihuje charakter
a naladu Formankovych ptibéht, si mazete
vychutnat neuvétitelné zapletky a zvraty,
osudové Zeny a lasky, cesty ryze dobro-
druzné, ale i inicia¢ni. Nékdy, kdyZ nemate
naladu na ,velkou literaturu®, lze p¥istoupit
na jeho hru, vytesit nespavost a uzit si for-
mankovsky veéer pod lampou. Formanka
viak nezajima jen samotny p¥ibéh. Druhou
linii vZdy tvo#i autorovy komentate zahrnu-
jici vlastni proZitek z psani samého a osud
svych postav. (O autorovi miZeme mluvit
s Cistym svédomim, svou identitu v kni-
hach nezastird.) Sam akt psani je Forman-
kovi né¢im magickym a diky ztotoziiovani
se svymi hrdiny a rozplétani jejich Zivota se
dost4va k meditacim o smyslu vieho.

Jeho uvahy jsou nékdy trefné a zajimavé,
jindy patetické a naivni, vzdycky vsak
uptimné a své, psané s vasni a opravdo-
vosti. Nelze se t¥eba divit ¢tenatské oblibe-
nosti. S touto metodou ale ziroveil nartstal
problém, ktery nabyl ztetelnosti uz v Mlu-
viti pravdu. V jeho knihach se o slovo vzdy
pretahuje autor a postava. Hranice mezi
ptibéhem a vlastnim Zivotem se ve spisova-
telové vniméani mnohdy vytraci. Dalsi zcela
evidentni véc je ta, Zze Formanek si byl vzdy
jistéjéi tam, kde se mohl obracet k vlastni
prozité zkudenosti a emoci. Tam, kde mél
domyslet, vyvstavalo na povrch ponékud
zjednodusené a trochu naivni vidéni a krko-
lomna fabulace. Tento nedostatek se mu
stal osudnym v knize Umfel jsem v sobotu,
ve které vsadil vSechno na sebe - a vsadil
$patné. Pfibéh, ktery vymyslel na zdkladé
pouhého cititu na zdhadném domé v Tte-
biti ,Z osudu rukou a ville bozi“, se potéci na
hranici braku. Tento citat figuruje i v minu-
lém roménu, zmiriuje se o ném vztekly
stafec Bernard Mares, jenz nad strankami
nové knihy povlava jako dotérny, zatuchly
ptizrak.

Jsme svédky autorova tapani, pfedevsim
v jeho vlastnich ,Zivych vstupech a vpadu

néznak, vice prokreslit, silnéji vyrysovat.
Debut pfece nemusi byt ,dokonaly” (to je
ostatné hodnota pochybn4, zvlast v poezii),
¢lovek vsak doufa, ze bude pfinejmensim
odvéazny a vyhranény - byt, rozumi se samo
sebou, v souladu s naturelem pisici(ho).
Slibna a uz ted docela naléhava je prede-
v§im smyslovost této poezie, jak se projevuje
v oddilech Mésto, ale zejména Lisnice: ,vidim
tvé ruce / jak ladi modré radio / a voni nasi sto-
dolou®(s. 7), ,mezi stehny kopcii / kdyz vlhkost
hor / orosila spdnky” (s. 9), ,v kamenech pry /
byvd ukrytd voda / zurci, klokotd / ze spdnku
sk¥ipe zubany“ (s. 12). Mimochodem pravé
barvita, intenzivni smyslovost byla jednim
z nejvyraznéjsich ryst zminéné sbirky Alice
Prajzentové, tam vsak vétsinou prertstala
ve smyslnost erotickou. (Pfes tuto ptibuz-
nost vyzniva Kotrmelina piesné opalné nez
debut Lichtenbergové: rozkolisana a kvali-
tativné nevyrovnana, jako celek v3ak vyraz-
néjsi.) Ale zpatky ke smyslam. Jisté, existuji
ijiné zpusoby, jak zachytit to, co by se za par
okamzikl utopilo v proudu ¢asu — nicméné
zptitomnit chvilkovou konstelaci, ktera se
autorovi zdila v ten moment podstatni,
pfiznatnd, o d<emsi vypovidajici, pravé
pomoci smyslovych vjemu je dobra volba.
I proto patti k nejzdatilej$im basnim sbirky
Zahrada: ,podkluzovaly ndm nohy / na koberci
z prezrdlych hruSek / a svétlo mezi ndmi ldmalo
se / jako filigrdn // pak dlouho prselo.” Pasobi
to autenticky, jednoduse, sdélné; misto aby
basnicky jazyk stavél ¢tenafi do cesty pte-

jeho vlastni minulosti a minulosti jeho
knih do p#ibéhu, ktery to neunese. To vse
je obpletené jakousi vnit¥ni krizi a pochyb-
nosti. Autor rozehral nékolik vypravécskych
technik, které se naruduji. Zlodéj ptibéha
je stfidan vypravééem, na jejich misto se
dere autor se svym vidénim a do toho vieho
k ndm promlouva Bih. Neni toho trochu
moc? Sam ptibéh, ktery se pokousi vytvo-
tit, ho dokonale rozcupoval, zni¢il. Nic z té
knihy Formének neukotiroval. Ani osudy
vlastnich postav, ani své podivné promluvy.
V Umfel jsem v sobotu se nejednd o tvofeni,
ale o fantazirovani a blouznéni. Déj, zara-
movany Josefovou smrti, je nasledovny:
Josef potka osudovou Zenu. Osud, jak uz to
u Formanka byv4, je mu zaroven prokletim.
Jednoho dne, kdyz jde z prace, spatfi v novi-
néach, Ze nékdo zavrazdil jejich prvorozenou
dceru Hanku. Manzelé se odstéhuji do Tte-
bice, aby zacali novy Zivot, a Helena porodi
Anicku. Jejich souziti v8ak ni¢i Josefova
touha po pomsté, kterd mu ubira na rozumu.
Manzelé propujéi sviij dim spiritistickému
krouzku a jejich dcera se stane médiem,
které nejenZze najde vraha, ale také predpovi
smrt obéma rodi¢im. Krom téchto osob-
nich véci prorokuje druhou svétovou valku.
Jejich Anic¢ka se ovéem z naro¢nych vyleta
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kazky, odstratiuje je. Jak je patrné, Zaneta
Lichtenbergova nestavi na ¢emsi vyluéném,
konstruovaném, ale pravé na ,spole¢né redi,
na spole¢né zkugenosti, na béznych prozit-
cich ¢ vzpominkach, které si v sobé nese
v rizné variované podobé kazdy z nés. Pre-
sto se jeji basné vzpiraji tomu, aby dostaly
lacinou nélepku ,vsedni®. Basnitce jde, jak
to tak v poezii byva, pravé o to, posunout
v$edni o uroven dal - k nevsednimu.

Posunout v$ak vlastné neni to spravné
slovo: tady se s ni¢im nemanipuluje, neni tu
24adnd snaha s vécmi svévolné hybat®, nedej
boZe si snad s raciondlnim zdmérem kon-
struktéra vytvafet odvazné ,nové svéty“.
Basnitka se spise vcituje do toho, co tu je &
bylo, ba co vic, jako by lyricka mluvei (zensky
element nikde ostentativné nevy¢niva, je
vSak mimodék stale p¥itomen) s pozorova-
nym ¢ znovuprozivanym mimodék splyvala
~ jako by jind moznost ani nebyla. Zadny
odstup, zadny akademicky kreslitsky popis
z délky, ale co nejtésnéjsi ptimknuti, jak je
patrné treba z versu ,hned vedle cesty v lese
/ lezi nahy potok / md namodralé rty“ (s. 14)
¢i z basné s vymluvnym nazvem Rozednila
jsem se. Kdo ma svoji rodnou krajinu, ten
Lichtenbergové naprosto rozumi.

Tuto az mate¥sky senzitivni ,sjednocujici®
tendenci pak posouvi o vyznamny kus dal
od bézné ptirodni lyriky fakt, Ze se — jak
sbirka pokracuje - vztahuje i na osoby, pti-
zna¢né pak na osoby neznamé: ,nékdy se
bojim lidi / kte¥i si bez zeptdni sednou vedle

na druhy bieh uZ nevzpamatuje a zemfe.
Po jeji mumifikaci se oba rodi¢e zblazni.
Helena umfe v blazinci a on v sobotu, jak
mu dcera predpovédéla. Viechny udélosti
jsou popséany nalezité dramatickym jazy-
kem. AZ halucinogenné pak ptisobi pasize,
kde je ,archaickym jazykem“ a ,baladicky”
zpracovana smrt Hanicky. ,U potoka strhne
ji k zemi a zneucti nadvakrdte. Z vlasii vodu
Zdime. Zustanou mu v ruce. Obtoli je okolo
jejiho krku.“

To ma asi takovy ulinek jako laciné
zahoukani syc¢ka v lese a lekacky v bécko-
vém hororech. Ponékud tsmévny a omsely.
SpiSe nez znasilnénou Hani¢ku pak litujete
autora. V této knize zkritka nefunguje nic,
jak ma. Prili§ vypravééskych linii pasobi
zmatené. Rozklad rodiny je popsin sche-
maticky a zjednodugené, jeho vlastni avahy
jsou vy¢pélé, vypravéni nespolehlivé. Jedno
té knize vsak nelze upftit. Jeji nepticetny
a efektni nddech a scény z blazince vam jisté
utkvéji v paméti. Moznd dim se zdhadnym
cititem ¢ekal na jiny, 1épe zpracovany osud
nebo o zadny p#ibéh nestdl. Formédnek mél
na napis radéji zapomenout. Az dosud jsem
meéla tohoto kovboje ¢eské literatury docela
rada. Od této knihy si na néj ddm pozor.

Zuzana Kiirovd
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mé // to pak synchronizuji nd$ dech / aby-
chom si nebyli tolik cizi.” (s. 40) Svét neni cizi,
a pokud nam takovy pfipad4, miZeme s tim
néco délat — nebo se o to aspori pokouset.
Svét je nade spole¢nd zkugenost, nabidnuty
prostor. Spole¢nd moznost.

Tenhle rozmér dava poezii Zanety Lich-
tenbergové velmi sympaticky raz, proto je
skoda, ze celek sbirky pusobi po jazykové
a vyrazové strance je$té pomérné nejisteé,
ptidusené a tak trochu odvozené. Piisté
vice odvahy!

Simona Martinkovd-Rackovd

0ZNAMENi e

V centru sou¢asného uméni DOX vystavuji
do 9. 4. 2012 Humprey Jennings, Peter
Finnemore, Rachel Trezise a Paolo Ven-
tura. Hledejte pod ndzvem The silent vil-
lage.

V prazské knihovné Libri prohibiti probiha
az do 24. 2. 2012 vystava kol4zi basnirky
Bronislavy Volkové, p#i niZ je ziroveri
pfedstaveno souborné knizni vydani jejich
basni Vzpominky move.

V prostoru literdrni kavarny Fra ptipravil
na ¢tyti unorové ¢tvrtky Jaromir Typlt cyk-
lus nazvany Texty v jiném skupenstvi.
Vystoupi na nich Tomas Vtipil (7. 2.), Vik-
tor Kopasz (14. 2.), Ivan Palacky (21. 2.)
a Pavel Novotny (28. 2.).

Roland Kollnitz se piedstavi v Galerii
Rakouského kulturniho féra v Praze vysta-
vou nazvanou Enchanté. Vystava bude
k vidéni do 16. 3. 2012.

Daniel Pesta vystavuje svij multimedi-
alni projekt Gravitation Zero / s poctou
pro Pinu Bausch v némeckém Solingenu.
Vystava je k zhlédnuti do 18. 3. 2012 v mist-
nim Kunstmuseum Solingen.

Slavnostni zakonleni Mezinarodniho
roku Czestawa Milosze v Ceské repub-
lice probéhne v Polském institutu v Praze

dne 8.2.2012 od 18.00 hod.

Centrum soucasného uméni DOX vysta-
vuje kolektivni projekt nazvany Middle
East Europe (mj. se zde svymi dily pred-
stavi Milan Kozelka nebo Ivan Vosecky.)
Vystava bude oteviena do 20. 4. 2012.

Galerie mésta Plzné zve na vystavu nazva-
nou Papir a hlina. V nadzemi Galerie vysta-
vuji Daisy Mrazkova, Pavla Aubrechtova
a Josef Hruby, v podzemi Jindra Vikova,
Eva Roucka, Sarka Radova a Nadézda
Potuckova. Vystava je ptistupnd az do 5. 4.
2012.

Jindra Vikova, z cyklu Tvare, 2007,
vystava Papir a hlina
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SKAKAL KLAUS
PRES BAUHAUS

Skdkal Klaus pres Bauhaus, / pres minové
pole, / el za nim Mickey Mouse, / ekl mu: ,, Ty
vole!“ Détska parafraze znamého popévku

svym bizarnim spojenim proslulého ces-

kého politika, nadnirodniho obchodniho
fetézce, pojmu z oblasti vojenstvi a ikonické
postavicky popularni kultury ptimo vybizi

k zamysleni nad lidovou kritikou global-

niho kapitalismu.

Uvahy tohoto druhu ale ponechme pro-
tentokrat stranou a zaméime se na samot-

nou postavu soucasného ¢eského prezidenta,
ktera hraje v tomto folklornim popévku roli

hlavniho aktéra. Je tomu podobné i v ostat-

nich zanrech moderniho folkloru? Odpovéd
zni — ano. Vaclav Klaus se vedle détského

folkloru relativné ¢asto vyskytuje téZ v anek-

dotéch, fimach i ,vypravénich ze Zivota“a je
pravdépodobné jedinym ceskym politikem,

o kterém vysla celd kniha anekdot. Dilko
Jaky je rozdil mezi Klausem a Bohem? aneb
Viclav Klaus ve vtipech, anekdotdch a hddan-
kdch Viaclava Budinského vyslo poprvé vroce
2002 a znovu v roce 2005 rozsitené o kapitolu,
kterd je vénovdina jeho soucasné prezidentské
funkci. Ac¢koli kniha obsahuje celou fadu
anekdot budicich dojem, Ze misto v hos-
podach vznikly p#imo v tiskové kancelari
Hradu, nelze ji uptit zachyceni nékterych
vtipt skute¢né lidovych, naptiklad nepravé
hadanky z jejiho titulu, na niz existuje jedind
spravna odpovéd: Biih si nemysli, Ze je Klaus.
Nejrozsitenéjsi lidovou anekdotou o Véc-
lavu Klausovi je ale vtip aktudlni pfedevsim
v prvni poloviné 90. let 20. stoleti: V parku
leze muz po trdvniku a ji trdvu. Jde okolo Milo§
Zeman a zeptd se: ,,Clovéce, proc jite tu travu?”

JVite, jd jsem velmi chudy ¢lovék. Nemdm na

jidlo, tak musim jist trdvu.” Clovéce, nechte
toho. Tady mdte sto korun a bézte si koupit
néco k jidlu.“ Muz podékuje, vezme si stokorunu,

Kdyz Petera Parkera pokousal
pavouk, ctal se Spidermanem.

...frochu uryehlit...

Pivodné jeem ci myclela, Ze ce d4
.2\ evoluce od hmyzu k gavedm...

C
—
Michal Jares |
FEJETON
PATNIK JAKO MILNIK klad filozof Jan Patocka, politik a diplomat

Je to jedno? Neni to jedno? Kdyby mi nékdo
v listopadu 1989 rekl, Ze..., kli¢i bych nezvonil.
Tak se to tikdvd. Jd mdm taky jednu takovou

vétu, i kdyz bez klicti (pokud si vzpomindm,

dochdzel jsem na demonstrace rdd, ale klici
jsem nezvonil): Kdyby mi nékdo v listopadu

1989 tekl, Ze se po dvaceti letech celé tydny obe-

jdu bez Eeskych novin, nevé¥il bych mu. Timhle

se ale neptizndvdm ke své tehdejsi zahanbu-

jici neznalosti budoucich moznosti internetu.

A pro jistotu doddm jesté néco: fronty na pome-

rance nékdy byly, ale internet ndm komunisté
nezakazovali, a at si to kazdy cesky novind?
pochopi, jak chce.

Je to jedno? Neni to jedno? Kdyz se v Olo-
mouckém deniku (v jinych krajinskych muta-

cich asi taky) psalo o vyroéi Charty 77, ¢ldnek

doprovdzela jedna ze slavnych fotografii krko-

nodského setkdni chartisti s korovci; akordt se
psalo, ze Poldci jsou tam — roku 1978 — jako
predstavitelé Solidarity, kterd vznikla az v roce
1980. Cldnek si ted pFipomindm z internetové
strdanky Deniku, kde se pravi, Ze Charta 77 se
stala ,milnikem v déjinach nasi zemé“. To je
zajimavé, myslim si to taky, ale takhle napsat
bych to neumél. Z jiného divodu bych neumél

napsat ani: ,Na dokumentu pracovali napti-
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Jiti Hajek, spisovatelé Ludvik Vaculik, Pavel
Kohout nebo byvaly ¢esky prezident Vac-
lav Havel.“ Jd bych myslel, ze na dokumentu
pracoval Cesky prezident budouci. Denik ddle:

WV bfeznu [1976] ptitom v Ceskoslovensku

zafaly platit Mezindrodni pakt o obcan-
skych a politickych pravech a Mezinirodni
pakt o hospodatskych, socidlnich a kultur-
nich pravech. Tyto dokumenty byly zakot-
veny v helsinskych dohodéch z roku 1975,
ale rezim se jimi net#idil.“ Ony uslechtilé pakty
se s Helsinkami Deniku pletou, ale pravda je,
Ze ,rezimu” se pletly také, tak co.

Jesté: ,,Jeji vyznam byl viak v komunistic-
kém Ceskoslovensku omezen, protoze neza-
séhla giroké skupiny obyvatel. Vétsina jejich
¢lent byla z Prahy, vétsina lidi se o Charté
dozvédéla jen prostiednictvim kampané
proti ni.“ Ddvd to smysl? Byl to milnik, nebo
nebyl? (Charta 77 navic neméla ¢leny, protoze
to nebyla strana ani jind organizace; méla sig-
natdre.)

Predposledni vétu jubilejniho ¢cldnku md
Denik.cz sprdvné, posledni pak v duchu
v cldnku previddajicim: ,Charta 77 svou
¢innost ukonéila 3. listopadu 1992. Jeji
tehdejsi mluvéi uvedli, Ze ztratila vyznam,
nebot dosdhla svého cile - odstranéni

a kdyz Zeman odejde, ji travu ddl. Jde okolo
Viiclav Havel a ptd se: Clovéce, proc se Zivite
tou trdvou?“ Vite, jd jsem velmi chudy clovék.
Nemdm najidlo, tak musim jist travu.” , Tak vite
co. Tady mate tisic korun a bézte si ddt k jidlu
néco porddného.” Muz podékuje a poté, co Havel
odejde, ji travu ddl. Jde okolo Viclav Klaus, vidi
ho a ptd se: ,Ts. To jsem jesté nevidél, vy tady
jite travu?“ Vite, jd jsem velmi chudy cloveék,
nemdm na jidlo, tak musim jist trdvu.” Klaus se
zamysli a sdhne do kapsy: ,Clovéce, tady mdte
osm korun, sednéte na tramvaj a dojedte si na
konec¢nou, tam je trdva Clerstvéjsi.“ Podobné
jako u uvodniho détského popévku jako by
tento folklorni text svidél k dalekosdhlému
hledé4ni aktuélnich souvislosti s politickymi
hesly pocatku 90. let 20. stoleti o utahovdini
opaskil — ve skute¢nosti jde ale o pomérné
archaickou anekdotu, ktera v ¢eskych zemich

VYROCi

Jan Skacel

*7.2.1922 Vnorovy
17.11. 1989 Brno

Tratidla

Snad jsme si zaslouzili tak velikou Zizen
vSechno je dobré co je v pravy ¢as
i nuda fizla

Kdy?z jsme se rozhodli Ze budem Zebrat

mlcky

A kdysi strasné davno byvavalo ticho
laskavé jako dob#i sttelci z luku
Dodnes mi v uchu zni bu¢eni hrdli¢ek

Bylo by krdsné nadélat v tom tichu mezery
d¥iv nez ti odeberou
zlodéjské naradi tvé duse

komunistického rezimu.“ UZ jsem otravny,
ale Feknéme jesté, Ze mnozi chartisté, ba
pozdéji moznd skoro vsichni po pddu komu-
nistického rezimu touzili, reformistii uz asi
bylo mdlo, ale Charta 77 si odstranéni komu-
nistického reZimu za cil nekladla. Zni to dnes
mrzuté, ale v roce 1977 k tomu bylo velmi
mnoho dobrych divodi, pramenicich i z ideji,
i ze vkusu, i z odhadu vlastnich sil. A také
onoho 3. listopadu 1992 mluvci Charty 77 jen
zdrzenlivé tvrdili, Ze to byl ,ve svobodnych
podminkach nepouzitelny model vetejného
pusobeni®, ale na druhé strané: ,Ideje nedéli-
telnosti lidskych prav a svobod, distojného
obcanstvi, vzdjemného respektu, dialogu,
tolerance a povinnosti nadfazovat zdjmy
obecni z&jmim osobnim jsou stale aktualni.”
O odstratiovdni rezimu ani slovo.

Otravny rozbor jednoho ¢ldnku. Vytahuji se,
Ze pamatuji lépe? Ale ne. Jen chci predvést, pro¢
se vic nez dvacet let po Listopadu lze bez Ces-
kych novin docela dobre celé tydny obejit. Pro¢
to miize byt dokonce uZitecné. Ten p¥iklad je
dobry i proto, Ze zde nelze hledat Zddné Spatné
pohnutky. Ale ¢lovék by mél noviny pfece jen
¢ist — aby se poucil, o ¢em a jak noviny pisi.

V 1été jsem si v§iml, nejprve jen vsiml, série
barvotiskii ve staroZitnostech na zdmku
v Letovicich. Spojovala je divka, kterd teskné

nevidomé: Sjednocena organizace nevidomych a slabozrakych CR- SONS - Na Harfé 9, P. 0. Box 2. 190 05 Praha 9, tel. 266 03 87 14, http://www.braillnet.cz
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masové kolovala na konci 60. let 20. stoleti
(kdy byl t¥etim donatorem chudého muze
sovétsky poradce doprovazejici eskosloven-
ského prezidenta), ve svych ranych verzich
se vtip vypravél dokonce jiz v dobach nedo-
statku béhem druhé svétové valky, a mozna
jesté daleko d¥ive.

Folklorni texty ndm zde tak vyjevuji svoji
neménnou, cyklickou podstatu, kterd se
pouze aktualizuje pouZivinim dobovych
historickych postav a témat - pfesné jak
se o0 anekdotach v roce 1926 vyjadril Karel
Capek: Mozno Fici, e maji eliptickou drdhu
jako komety. Snad kazdd anekdota md jinou
dobu obéhu; nékteré se vraceji po tfech letech,
jiné po Sedesdti nebo po stu, a snad jsou nékteré,
které se k ndm priblizuji jednou za sto tisic let.
Jak vdécné to pole pro vyzkumy!

Petr Janecek

Nakonec skoné¢ime jak pamétnici ticha

a az nas pochovaji v polovici hory

po celé léto budou pokracovat

bizarni tance dropt v suchych rovinach
(Kdo pije potmé vino, 1988)

Na konci ledna a v iunoru si dile p¥ipo-
miname tato vyroci narozeni:
31.1.1932 Pavel Bosek
31.1.1932 Jan Zacek

1. 2. 1882 Marie Majerova

. 1972 Zuzana Urvalkova

. 1932 Pavla Lidmilova

1942 Josef Volak

. 1922 Zdenék Kratochvil

. 1942 Ivan Mladek

. 1922 Karel Nesvera

. 1922 Ladislav Nezdaril

. 1922 Eli Urbanova

. 1932 Milan Nakone¢ny
.1872 F. X. Holas

. 1922 Jaroslav Zyka
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hledéla do ddlky; kazdy obrdzek doprovdzela
jind poetickd slova, ale vSechna vyjadiovala
nostalgii po hordch, pramenech rek, arovnych
hvozdech, tak néjak... Nejprve jsem nechdpal,
pro¢ se divka, mladd, do téch hor, k tém pra-
mentim, do téch hvozdil prosté nevypravi, kdyz
je ji smutno. Trvalo chvili, nez jsem si uvédo-
mil: to je pomnichovsky ky¢ a hory, prameny,
hvozdy jsou v Risi... Na podzim 1968 jsme ve
Skole dojaté kupovali karticky s fotografiemi
CtyF aZ péti Ceskoslovenskych politikii a s jed-
nim z nejslavnéjsich tehdejsich hesel. Myslim,
Ze to bylo ono ,Jsme s vami, budte s ndmi®.
V novindch uz se néjaky tyden nepsalo o oku-
paci, i kdyz taky jesté ne o bratrské pomoci,
jen o vstupu vojsk. Tiskli ty viechny obrdzky
hbiti obchodnici s ndrodnim nestéstim, anebo
vlastenci? Nebo vlasteneclti obchodnici? Vim
jd? A pro¢ by mél o Charté 77 védét nékdo, kdo
pise do novin, snad kromé toho, Ze to byl mil-
nik? Mnichov byl taky milnik. Srpen 1968 byl
taky milnik. Listopad 1989 taky.

Na ty pomnichovské obrdzky jsem si radsi
vzpomnél kvilli vlastni skromnosti. Tém, kteri
to tehdy prozivali, by to bylo jasné hned; mné
to pdr minut trvalo. V krajiné podél cesty je
nékdy tézké odlisit patnik od milniku. V novi-
ndch to byvd jedno.

Vidclav Burian
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