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text v pohybu

CHUZE

Karel Milota

Zarikadlo

Kdo to udélal ten nevi Komu to udélal
ten nevi

Meési¢ni zluté mdslo tece po zddech

Rezaté hlavy b¥itké jako noze

Kdo to udélal ten nevi Komu to udélal
ten vi

Hlavaty mésic Niiz uz Zloutne rzi

Zdda roztekld b¥itva

Kdo to udélal ten vi Komu to udélal ten

nevi
Nz na mdslo Za zddy britvu na hlavy
V mésicni Zluti cosi rezavého stékd

Kdo to udélal ten vi Komu to udélal ten vi
Rezavd na Zluté Mésic na britvé

Moaslo na hlavé Ntz v zddech

Tvdr 1965, ¢. 10, s. 25

V uplynulych tech letech poradalo oddéleni poetiky textu Ustavu pro Eeskou literaturu AV v ramei projektu 7ext v pohybu sérii péti interdiscipli-
narné koncipovanych diskuznich setkani vénovanych literarnimu textu v souvislostech s jinymi kulturnimi fenomény. Cely cyklus zaéal
kolokviem, jez se odehralo piiznacné ve znameni sebereflexe toho, co ¢teni literarniho textu i psani literarnévédného meta-textu znamena. Zazné-
ly na ném referaty Milana Jankovice, Zdeiika Hrbaty a Jana Matonohy. Druhé kolokvium se zabyvalo vztahem literarniho textu a textu filozofic-
kého. Zahaijily je prispévky Miroslava Marcelliho, Miroslava Petiicka a Daniely Hodrové. V poradi treti kolokvium se vénovalo styénym plocham
mezi lingvistikou, sémiotikou a literari estetikou. Uvodni referaty prednesli Milan Jankovié, Marie Kubinova a Irena Vaiikova. Ctvrté kolokvium
se zamérilo na mezioborové pojaté téma Cara a linie ve vytvarném uméni a literature. S referaty vystoupili Miroslav Petficek, Lenka Byd-
zovska, Oldrich Kral a Marie Langerova. Konecné paté, posledni kolokvium s tématem Chiize, z néhoz v tomto cisle prinasime prednasky Daniely
Hodroveé, Zdeika Neubauera a Zdeiika Hrbaty a v nasledujicim ¢cisle budeme publikovat prispévek Romana Prahla a piepis zavérecné diskuze,
probéhlo 18. fijna 2005, jako vZdy v prostorach Lannovy vily v Praze.

Priibéh kolokvii mimo jiné ukazal, Ze prinejmensim stejné duleZitou roli jako jednotlivi prednasejici hraji v mySlenkové interakei i vni-
mavi a aktivne reagujici posluchaci. Jako pars pro toto Ize jmenovat vSechny diskuzni prispévky Zdeiitka Mathausera, o nichz Ize Fici, Ze
ve svém uhrnu utvorily jakysi pribézny paralelni text komentujici a dopliiujici prednesené referaty.
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chuze mezi hlavami

Daniela Hodrovd

Hlavy na fasddich. Jsou vystaveny pohledu, divuhodnych souvislosti. O tom, Ze setkdni  vidy zahadou, ¢imsi nejistym, utkvélym
ale pfesto zapomenuty. Davaji se ndm stejné s Druhym v podobé bytosti, které mijime pfi  mezi skute¢nosti a snem, minulosti a p¥i-
jako kolemjdouci, Druhy, kterého mijime na  denni & no¢ni cesté méstem, p#i cesté vied- tomnosti? MuZe se stejné jako pii setkani
ulici, jemuz jakoby mimodék pohlédneme  nodenni ¢i svate¢ni, pfedstavuje udédlost, né- s Zivym Druhym na ulici stat také setkani
do tvatre. Jsou vyzvou ke ¢teni sebe samych,  kdyvelmizivaznou, neni snad pochyb. Miize s hlavou ¢nici z fasady ¢inzovniho domu po-
ke ¢teni domu, ke ¢teni toho, kdo na né po-  se v8ak stit neméné zavaznou udélosti se- staveného nékdy mezi lety 1890 a 1914 uda-
hlédne. To, co se na prvni pohled zd4d na- tkéni s tvafi, kterd neni zivd a z valné ¢astije  losti, pfi které se ,otevird nekonetno” ? (Viz
hodilé, maze byt pochopeno jako sou¢ast 1ibez téla, s timto dvojnasob jinym Druhym,

< . se N . P o .4
smysluplné konstelace, ocitnout se v siti po-  protoze nikdy nepromluvi a zistane tak na-



JEDNOU

Holanovskd monografie Jitiho

Opelika nejenze si urcité zaslu-

huje alespori dvoji ¢teni, zaslu-

huje si i dvoji ¢teni podrobné a ne-
povrchni, hloubavé. V tomto ¢isle Tvaru najdete
na misté tradi¢ni rubriky Dvakrat reflexi Ho-
lanovskych napovéd od Karla Pioreckého. Na
témze misté v Cisle pfistim najdete na totéz
téma text Vladimira Ktivinka.

HOLANOVSKE ODPOVEDI

Vladimir Holan ke stému vyro¢i svého narozeni
nemohl dostat vhodnéjsi darek nez knihu, ktera
basnikova dila. Takto $tédrym ,gratulantem® se
stal nestor Ceské literdrni historie Jifi Opelik se
svou nepatti¢né skromné nazvanou monografii
Holanovské ndpovédy. Jesté vyssi lesk véemu do-
dala Cena E. X. Saldy, kterou autor za tuto knihu
obdrzel.

Ze zalozky sttidmé vypravené knihy se do-
viddme nékolik podstatnych fakta: Opelikova
holanovska prace vznikla na popud prof. Urse
Heftricha, ktery je inicidtorem vydani celého
Holanova dila v némeckém piekladu. A pravé
jako soucast tohoto projektu vznikly Opeli-
kovy vyklady k jednotlivym etapdm ve vyvoji
poezie Vladimira Holana. Opelik zde také upo-
zoriiuje, Ze zvoleny piistup k literdrnéhisto-
rickému zpracovani Holanova dila byl pocho-
pitelné ovlivnén pfedstavou némeckého adre-
sata, ktery nedisponuje znalostmi kontextu
tak jako adresat cesky, pied kterym nyni lezi
text monografie.

Presto vak miZzeme vnimat Holanovské ndpo-
védy takeé jako ptispévek do diskuze o psani lite-
rarnéhistorického textu, minimalné do diskuze
nad dnes nepravem trochu upozadénym Zzanrem
autorské monografie. Opelik ostatné pt#iznava,
ze k Holanovi pfistoupil ,zpiisobem, jakym bych
patrné psal i o jinych blizkych mi ceskych bdsnicich”.
A ze chce byt kritikem v $aldovském smyslu, tedy
tim, , kdo umi Iépe Cist a lépe precist bdsnika nez oby-
Cejny Ctendr.

Opelikova monografie se podstatné ligi od
dvou dosud v Cechach vydanych kniznich publi-
kaci o dile Vladimira Holana. Premysl Blazic¢ek ve
svych fenomenologicky zalozenych studiich shr-
nutych do knihy Sebeuvédoméni poezie (Akcent,
Pardubice 1991) pfinesl mnoho podstatnych po-
stfehl o poetice Holanovy poezie a na¢rtl mozné
cesty k jeji interpretaci i kritickému zhodnoceni,
ale v koneéném dusledku sleduje cile literarné-
teoretické (nic mensiho neZ kritérium hodnoty
bésnického dila a samu povahu a smysl poezie)
a Holanovo dilo tedy vnimd spie jako ptilezi-
tost k takto obecnym zamyslenim. Zdenék Koz-
min ve své praci nazvané Existencionalita (2003)
je naopak velmi konkrétni, soustfedi se na jedi-
nou Holanovu sbirku - formou interpretac-
nich minieseji nabizi vhledy do (témé¥) viech
basni sbirky Predposledni. Jak je jeho dobrym zvy-
kem, brani se i zde pted¢asnému vyznamovému
uzavteni interpretovaného textu v podobé obec-
ného soudu, zavérené generalizace se ¢tenaf ne-
docka. Kozmin chce pouze pfinést inspiraci ,pro
dalsi prdci interpretovu. Podle nazvu Holanovské
ndpovédy by se zdalo, ze i Jiti Opelik je veden po-
dobnou intenci. Opak je oviem pravdou. Mame
pred sebou, jak jiz bylo feceno, prvni pokus o syn-
teti¢téjsi pohled na Holanovo dilo.

Opelik si rozvrhl praci ptisné chronologicky,
kniha se sklada z osmi kapitol, v nichz se po-
stupné a s diirazem na vnit¥ni vyvoj pojednava
o celém dile Vladimira Holana. I kdyz - ¥ici o ce-
lém dile neni vlastné tak uplné presné. Opelik
totiz do svého vykladu nezahrnuje Holanovu
prvotinu Blouznivy véji¥ (1926) ani basnikovu
druhou knihu Triumf smrti (1930), ktera by si
ovsem pozornost zaslouZila uz proto, Ze byla
nékolikrit prepracovana, a d4va tedy dobrou
ptilezitost sledovat formovani autorovy rané
poetiky. Opelik upozadéni téchto dvou knih
obhajuje tim, Zze Holan svou prvotinu zavrhl
a Triumf smrti zatadil do pozdéjsich sebranych
vydani své rané poezie jen ve zna¢né reduko-
vané podobé. Méné citelnd je marginalizace
vykladu o knize basni v préze Kolury (1932)
a sbirky Bez ndzvu (1963), jakoZ i o Holanové
prekladatelském dile.

Uz toto rozhodnuti nepojednat o Holanem

yzavrzenych® textech ukazuje na pozici, z niz
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Opelik bude basnikovo dilo sledovat. Nej¢as-
téji totiz Holantv monografista nestoji na po-
zici ¢tenate, ktery peclivé pozoruje poetiku
textu, nechava text na sebe pusobit, reflektuje
efekt, ktery text na néj ma, a na zdkladé téchto
pozorovani a prozitkd formuluje své interpre-
ta¢ni soudy (takovy je napt. p¥istup Kozmi-
ntw). Opelik se daleko spi§ snazi vzit do pozice
autora, a z tohoto mista pozorovat basnikovo
dilo - velmi ¢asto ,rekonstruuje” hypotetické
motivace, které Holana vedly k tomu ¢ onomu
zpusobu psani, k té ¢i oné proméné poetiky
(napt. ,je zrejmé, Ze déjinné uddlosti 1938-1939
nastolily i pro lyrika obecné epickou situaci®, s. 55;
Holanovi se metricky vers v dané chvili uz asi vyzil,
znovu a znovu prokazovand virtuozita tvaru ho
mohla zalit nudit®, s. 110; ,bylo patrné i pro Ho-
lana svidné [...] op¥it se o nejosobnéjsi hru nejmi-
lovanéjsiho bdsnika®, s. 133; ,v autorové védomi
patrné souperilo zamyslené posledni slovo s jeho
bezprostiedné predchozi a zdroveri i vrcholnou
skladbou Noc s Hamletem®, s. 152). Tato zaméte-
nost se velmi dobte hodi k esejistickému stylu,
jimZz je monografie napsdna, umoziluje mo-
nografistovi pohodlné vypravét p#ibéh Hola-
novy poezie jako kontinuum promén autorské
osobnosti, kterd se vzdy jinak (ale v nejhlubsi
roviné stéle stejné) otiskuje do tvafnosti dila.
Ostatné sam autor monografie toto zaméteni
ptiznava, kdyz obhajuje chronologicky piistup
k Holanovu dilu: ,,Chronologické hledisko md tu
vyhodu, Ze Ctendre privddi ke spoletnym, tj. nej-
hlubsim zdrojiim autorovy tvorby.” (s. 150) Zmi-
néné zaméfeni pfinasi viak také nemalé riziko
- interpretace ¢asto zUstava v roviné hypotéz,
které se mnohdy tvati jako odhaleni pravdy,
ale ve skute¢nosti je pouze nelze potvrdit ani
vyvratit. Opelik se ptd po zdrojich textu, po
jeho minulosti, a uz méné ptijima text (s Jan-
kovi¢em feceno) jako ,zdroj smyslu, jehoz sku-
te¢nost se hledd a nalézd p¥imo v dile a v aktivité
tvaru se déje pred nasima o¢ima”.

Opelik skute¢né nabizi (tak jak deklaruje
na zélozce) ,pouze” svijj zpusob ¢teni Holana,
jenze podstatnou komponentou jeho interpre-
talni strategie je odvazny sklon #ikat, co to a to
v basni znamena, jak to ¢i ono Holan zamys-
lel. Sousttedi se tedy predevsim na Holanovy
texty, na jejich ,zivot®, ktery ¢asto spojuje
s dobovymi mimoliterdrnimi okolnostmi. Né-
kdy tak dochazi k ptimoc¢arym absolutizacim:
LKdo chce poznat, jaké kvality mél zivot v Ceské
zemi koncem (tyFicdtych a v prvni poloviné pade-
sdtych let, at se ponoti do trojice uvedenych Hola-
novych tituli.“ (s. 150) Mnohdy oviem citelné
chybi dtkladnéjsi zasazeni Holanovy tvorby
do kontextu soudobé ¢eské poezie, mélo by byt
na vétsi plose popsano jeho souznéni s nékte-
rymi literdrnimi proudy ¢ skupinami (shody
a odlisnosti s poetikou poetistd, basnika ,¢asu
a ticha“ v 30. letech, s tvorbou Skupiny 42, ne-
védoma blizkost s fadou ineditnich text v 5o0.
letech, v kterych se svét polarizuje na proti-
klad ja / my - oni, napf. Znameni moci Jana
Zahradnicka, atd.). Na zakladé Opelikova vy-
kladu by se mohlo zd4t, Ze se Holanova poezie
promeéfovala jen ze sebe samé a z tlaku spo-
le¢enskych okolnosti, jako by vyvojové déni
v Ceské poezii $lo mimo ni.

Opelikovo ¢teni Holana je zna¢né (auto)-
biografické. Casto nepochybuje, ze Holan ly-
rickym subjektem, resp. tematizovanou po-
stavou basnika ,mysli predevsim sebe sama“ (s.
60). Mnohdy proto Opelik prenechava své in-
terpreta¢ni usili Holanové poezii samotné — to
kdyz do svého textu vpousti vétsi mnozstvi ci-
taci Holanovych ver$®, v nichZ lyricky subjekt
do své sebereflexe zahrnuje i reflexi tvarc¢iho
procesu. Tak naptiklad ve vykladu o sbirce Va-
nuti se do¢teme, Zze ,bdseri Strpeni takto objas-
fiuje autorovu metodu: Hledaje zdtivé a presné
protivy...“ (s. 12n). Vibec je pro Opelikav ese-
jisticky ptistup ptizna¢né, Ze dusledné neroz-
liduje mezi lyrickym subjektem bédsné a autor-
skym subjektem (resp. empirickym autorem).
V lyrickém subjektu vidi ,sebeprojekci autorovu®
(s. 67), a to i v ptipadech, kdy se jedna o lyriku
zna¢né epizovanou (ve vykladu Noci s Hamle-
tem se vychazi z teze, Ze ,je jisto, Ze z Shakespea-
rovych velkych postav podobal se svym vnitinim
ustrojenim Holanovi zlomu ctyFicdtych a padesd-
tych let pravé Hamlet®). Nebere se tu v uvahu,
ze Holan vzdy a nutné svj lyricky subjekt né-
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jak stylizuje, Ze od néj ma tu vétsi, tu mensi od-
stup a soudy o poezii pronagené usty lyrického

mluv¢iho nemusi byt automaticky tou nejvy-
stiznéjsi charakteristikou basnikovy tvorby,
mohou byt vyslovenim planu ¢&i p#ani, které se

s realitou dila mohou mijet, resp. zna¢né redu-
kovat vyznamovy potencial basné.

Opelik ma vibec tendenci HolanGv text
Casto zna¢né nedourceny (ba nedourtitelny)
vyznamové uzavirat. Naptiklad zndma Hola-
nova apostrofa ,MI¢im vds, jabloné!” (s. 11) se
interpretovi zd4 pouze zdéanlivé nesrozumi-
telna: ,, Holanova deformace oznacuje jeho (stavu,
pozn. K. P) ndsilnou zménu zavinénou aktivitou
urcitého pivodce.” (s. 11) Opelik se pta (a zda-
leka nejen u sbirky Vanuti), co ver§ & mensi
strukturni jednotky oznacuji, chce jim ptidé-
lit oznacované, coz je v ptipadé Holanovy her-
metické lyriky (a lyriky viibec) ¢asto problema-
tické. Jinym ptikladem mize byt tvrzeni: , Ka-
meni, pFichdzis... znamend p¥ichod tvrdych éasi.”
(s. 22) Opelik se mnohdy snazi odpovédét na
otazku, co HolanGv ¢asto enigmaticky bés-
nicky obraz znamena - holanovské nidpovédy
se pak méni v holanovské odpovédi.

Pro Opelikovu préci je také charakteristické, ze
se v ni nesleduji promény jednoho strukturniho
prvku (& nékolika vybranych), pozornost je zami-
fena vzdy k tém kvalitdm Holanovy poezie, které
jsou v tom kterém obdobi ¢ u té které sbirky na-
padné, které tréi ze struktury textd a chtéji byt
pozorovany. (Zde je autor Holanovskych ndpovéd
opét v prikrém protikladu k ptistupu Zdeiika
Kozmina, k pfistupu zalozenému na jednodu-
chém a pravidelném st¥idani citace a interpreta¢-
niho komentéte k ni, tedy na maximalni dostte-
divosti a soustfedénosti.) Opelik se tedy stiidave,
ale vzdy velmi pfesné a pro dildi vyklad funkéné
zabyva povahou Holanovy obraznosti, strofiky,
rymovych schémat, metra, vicejazy¢nosti, po-
stav... Casto se spokoji s motivickym a tematolo-
gickym pozorovanim.

Posledné jmenované zaméfeni interpretovy
pozornosti je ovéem v Holanové ptipadé poné-
kud zradné, privadi Opelika ke kontroverznim za-
vérim, jako napt., ze ,Noc s Hamletem je erotickd
bdser obroubend dalsimi tématy®. (s. 139) Holana
zajimaji ptedevsim vztahy, nikoli tedy primarné
tematizované jevy, ale vztahy mezi nimi, vztahy,
které zacasté maji povahu rozpord, opozic, para-
dox. Z takto slozitého ptediva motivii 1ze oviem
jen tézko vyabstrahovat ucelenéjdi charakteris-
tiku nékterého z motivickych okruhd, aniz by do-
3lo k jistému zkresleni pravé tim, Ze motiv vyjmu
z vazeb, do nichZ byl basni zasazen. Holanova
poezie nebyva vypovédi na néjaké téma — ne snad
Ze by téma bylo lhostejné, ale primarneé jde vzdy
spi§ o thel pohledu, ktery se prostfednictvim
vypovédi lyrického mluv¢iho ma prenést na Cte-
nére, o zdhadnou, nepfehlednou a vniténé roz-
pornou vztahovost, do niZ jsme zasazeni a kterd
je tak blizko, Ze ji nevidime, aZ teprve baseri ndm
ji ukazuje.

Predstava o Holanové zaméfeni na téma vede
interpreta v kapitole pojednavajici o basnikové
tvorbé z véle¢nych let k diskutabilnimu alegoric-
kému ¢teni — o Prvnim testamentu, Terezce Plane-
tové a Cesté mraku Opelik soudi, ze , doba p¥ispéla
k jejich vzniku vice, nez dnes tusime®. (s. 56) Tato
premisa stoji za tvrzenim, Ze v Prunim testamentu

Jvycet symbolicky pojmenovanych Zelezni¢nich stanic
(...) rekapituluje jednotlivé fize poslednich ceskych
déjin: po darmém téseni se (Tésin) na zdsah spojencil
ndsleduje ztrdta sttechy nad hlavou (Pusty krov) v ob-
sazeném pohranidi, técha (Outéchovice) vklddand
aspori do zmenSené, oZebracené zemé, zhrouceni bu-
dovy (Hrddek vétrii) samostatného stdtu a nakonec
aspon provizorni oprava (Zdplatov) potrhaného ze-
vnéjsku vlasti“. (s. 56n) Domnénka, ze Holanovi
slo tak hodné o to, aby cenzurnim sitem protla-
&l sifrovand, protoze jinak nepublikovatelna sdé-
leni, je jesté o néco nepravdépodobnéjsi v Ope-
likové vykladu zndmé Holanovy zaumné basné
Modlitba kamene, v niz se vyskytuje jediné srozu-
mitelné slovo — ruské ,voskresajet” (vstava z mrt-
vych, ok#ivd), coz pro monografistu znamend, ze

+Modlitba kamene mohla byt zamyslena jako skryté
oslavnd bdseri na zdsadni obrat ve vdlce. (Ttebas po
Stalingradu zacdtkem roku 19437) (s. 86)

Zaroven jsou vak Opelikovy vyklady o Hola-
noveé poezii ze 40. let jadrem toho nejcennéjsiho,
co kniha Holanovské ndpovédy p#inasi — a sice syn-
tetizujiciho pohledu na Holana jako pfedstavitele

existencialistické poezie. Opelik se tak zapojuje

do tvah o literdrnim existencialismu, ktery se stal

hlavnim tématem &isla 6/2003 ¢asopisu Ceskd lite-
ratura (byla zde publikovina anketa na toto téma)

ajenz se do¢kal zatim nejucelenéjsiho zpracovani

v knize Existencialisté Vladimira Papouska. Opelik
stoji se svym pojetim Holana v opozicik tém, ktefi

prijimaji nazor J.-P. Sartra, Ze existencialismus je

literarné mozny pouze v proze a v dramatu. Mo-
nografista stavi na myslence V. Cerného, ze ,,exis-
tencidlni uméni vyvinulo se rovnobézné a bez védomi
0 sobé ve Francii i v Cechdch, u nds v lecéems vyhra-
nénéji pro zvldstni pregnantnost a bolestnost zdejst
situace®. (s. 75) Za specifikum ¢eského literarniho

existencialismu povazuje Opelik také pravé to, Ze

se u nas , existencialismus vyZzil predevsim v poezii®.
(s. 76) Holana odmit4 po¢itat pouze mezi ,.bezpro-
stiedni predchiidce a bdsnické ucitele ,existencialisti™
(V. Cern}'r), ale m4 za to, ze Holan sam byl , existen-
cialisticky bdsnik, jeden z prvnich a zdrover nejpred-
néjsich”. (s. 76) Existencialismus do Holanovy po-
ezie pronikl — podle Opelika - spolu s epizaci jeho

poezie a objektivizujicim, analytickym pohledem

na mezni situace clovéka. Opelik sviij vyklad Ho-
lanova existencialismu zaklada na interpretaci t¥i

vy$e zminénych basnickych povidek ze 40. let. Po-
stavy téchto basni vnima4 nejen jako individuality,
ale zaroveil m za to, Ze predstavuji clovéka jako

takového, clovéka s jeho osudem, nahou exis-
tenci a vnitfni osamélosti. Jsou to postavy, které

nedokaZi definitivné prolomit bariéry k ostatnim

lidem, v basnich vystupuji ¢asto v roli hosta - coz

pro interpreta , symbolizuje metafyzické hostovdni
clovéka na zemi”. (s. 78) V Holanové lyrice z téze

doby je podle Opelika ,existencidlni vzorec” (s. 79)

napliiovan predevsim motivickymi okruhy sa-
moty a uzkosti, ale pfedevsim motivem zdji, ,, sym-
bolizujici danost vzdjemné izolace lidské“. Av tomto

duchu se k existencidlnimu charakteru Holanovy

poezie autor monografie vraci i v nasledujicich

vykladech o pozdéjsi basnikové tvorbé.

Opelikova monografie je podstatnym krokem
na cesté ke smyslu dila, které — podobné jako
dilo Mé4chovo nebo Bfezinovo — neptestane
provokovat k novym a novym interpretacim
a zdroven nepfestane budit dojem, Ze nam
vzdy nakonec unikad. Holanovské ndpovédy
budou dobrym spole¢nikem pro toho, kdo
pro¢ita Holanovu poezii a nechce vést dialog
pouze s ni samou, ale také s jednou z moz-
nych podob jejiho vykladu. Mohly byt oviem
také né¢im vic, mohly byt partnerem i pro
ty, ktefi se Holanovym dilem chtéji zabyvat
dtkladnéji, studijné - to by viak v knize ne-
smél chybét alesponi seznam citované a po-
uzité literatury a misto bibliografickych od-
kazu by se nemohla objevovat formulka ,jak
napsal jeden dobovy kritik“. Pro némeckého
¢tenate vskutku pfesné odkazy na dobo-
vou recepci Holanova dila smysl nemaji, pro
doplnit.

Prostor pro budouci holanovské monogra-
fisty tedy ziistava nadale do Siroka otevteny —
nejen presnd bibliograficka prace, ale také da-
kladnéjsi kontextualizace Holanova dila a teo-
reti¢téjsi uchopeni (nejen) holanovského bas-
nického existencialismu jsou ukoly, kterym se
naptisté bude mozné jen stézi vyhnout.

Karel Piorecky



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Toznevim, pro¢ pravé
ja vzdycky narazim
na knizku o tom, jak
nékdo chce utéct né-
kam mezi vychod-
nary, kde mu jako
bude fakt blaze, ne-
bot tam na ,,podhor-
skych stranich voni
citronové matetidouska a z nekone¢nych lest
houby a pryskytice“. Toz po tomhle minule jel
ten umanuty cigan a v¢il zase ta robka ze Stra-
konic, aj kdyZ tentokrat se mi to liibilo o néco
vic, protoze ten uték na vychod tu byl az na
koncdi a jen na chvilu.

Abyste tomu pochopili, tu Noskovej knizku
si kapila Karmen, jako malad Pochyla, to je ki-
moska od Adély, jako nasej dcérky. Ona se ne-
chalanachytatna to, Ze na futrale tej knizky byla
barevna fotka z jakéhosi filmového Sunta, pry
z toho muzikéla o rebeloch, co ho nakrutili, Ze
jako si takto predstavuja zlata Sedesata. Pak ale
ta Karmen Pochyld zjistila, Ze tam o tom muzi-
kalovi neni nic a toz tu knizku $tpla Adéle k Va-
nocam, protoze to o nas v Hradistu uz védija
v8idi, Ze jsme divnd familija, ponévadz knizky
¢teme. A Adéla hned za mnq, Ze jako chee o tej
Noskovej napsat do Tvara, ponévadz se s tiu citi
tak néjak blizka, ponévadz aj ona proziva ném-
lich ty samé pocity a tak. Toz to vite, Ze jsem byl
hned cely ostrazity: vzdycky jsem ju musel do
psani nutit, nakazovat a v¢il takovej ochoty!
A toz jsem si tu knizku precétl sim. A opravdu
nechdpu, pro¢ se do toho ta Adéla tak vziva,
kdyz je to o Uplné jinej rodiné a jiném mésté
a navic se to odehrava za bol$evika, kdy bylo
v8ecko tplné jiné, ponévadz to bylo tiidné pod-
minéné, Ze jako to stdlo za hovno. Ale pfesto
jsem se rozhodl, Ze vam o tej Noskovej knizce
radéji napidi sdm, jednak Ze je to knizka pékna
a jednak Ze ja su clovék zkudeny, co ju dokaze
ocenit, a ne jako néjaka hlipa mlada déveica, co
by v tom hledala jen jakési divné suvislosti a ne-
chapala ten spravny kontext a RtiZena, jako ta
moja, by se pak mohla zlobit, kdyby se v tom je-
jim psani poznala.

Abyste tomu pochopili, ona ta Noskovej
knizka to st takové vzpominky, jak to bylo
a co si ta autorka mosela protrpét. Ono je
to pékné a chytro sepsané a dobfe se to (te,
ponévadz je z toho vidét, ze autorka pise
o tom, co dobte zn4 a co ju dlaho sralo a sere
dodnes, takze do toho dava celu svoju dusu
a spustu chytrych slov a snaZi se, ze aby to
nebylo takové to babské psani a mélo to $vih
a ten nadhled. Jen ke koncu jsem byl uz né-
jaky unaveny, nebo tam na mna téch chyt-
rych slov, co mély byt myslenkq, bylo néjak
ptili§ mnoho. Ale to nevadi, to mozete klidné
preskakovat, jako ja.

Hlavni hrdinka tej knizky je takova robka,
co asi bude jako ta Noskova, aj kdyz se jme-
nuje jina¢, a ta robka se narodila do $patnej
doby a $patnej rodiny. Ona tuzila po svo-
bodé, po vzletu, po basnich a po velkych lu-
doch a velkych myslenkéch, po velkém mésté
a po studijach filozofije nebo umeéni, nebot
byla tplné hotova z jakéhosi Sopenhauera
a Ferlindzetyho. JenZe osud jej to nedoptal
a misto toho mosela Zit za bol3evika, a to na-
vic od narozeni az do dvaceti na malém ces-
kém mésté, ve Strakonicach, a to navic v ro-

s icTou

PREZVYKANY DAHL. Ponékud zbyteiné
vys$la kniha Roalda Dahla P#ibéhy neleka-
nych konctt (Volvox Globator, 2005, preklad
Richard Miiller). Pro¢ zbyte¢né? Ponévadz
novy je na ni vlastné jen titul. Nu a pak pre-
klad, ovsem, ale... Ten ptedchozi od Jaro-
slava Kotana (Devétadvacet polibeni Roalda
Dahla. Melantrich, 1992) byl pfinejmengim
stejné kvalitni, ne-li péknéjsi. Tak pro¢ né-
kdo znovu ptekladd uZ znadmych 16 povi-
dek? Pro¢ prezvykuje tyto (a ne jen jednou)
u nas uz vydané prézy? Kopa dalsich Dah-
lovych dél ptitom lezi neptevedena ladem.
Pro¢? Tot otdzka, a k ni pfipojme i hezky

diné pobuchanych hulvatd, déliasa a nad-
genych komunistd, primitiva, ktefi jej ani
netekli, jak je to blbé zit za bolsevika, ve Stra-
konicach a v takovejto rodiné. Ale co mohla
délat? Brala, co Zivot dal, a Zila v tom. Jen
si tak postupné sama vyzkamala, Ze se na-
rodila do §patného svéta a ve §patnu chvilu
a ze patfijinam. P¥i8la na to skoro sama, jen
jej v tom trochu pomohli néjaci kluci, co po
néj jeli.

Nejlepsi na tej Noskovej je, Ze to sice pise
jako roba, co ju pted zrcadlem moc zajima,
jak velké je ma a co to déld s chlapama, ale
na druht stranu neni takova fenymistka
jako Rlzena, to je ta moja. Ta totiz tvrdi,
ze vSecky roby se rodiju do $patného svéta,
ktery je svét chlapl a jen pro chlapy, coz
se mosi zménit. Kdezto ta Noskova pékné
s ironyju ukazuje, Ze chyba naseho svéta je
v tom, Ze mu uZ v¢il §éfuji jenom roby, které
si s chlapama robiju, co chtéja. No, s babi¢ka
to podle néj esce $lo, ta sice byla téz sprosta
a méavala s dédu, jak pottebovala, ale na dru-
hej strané byla aj pracovitd a za tu robku
vecko urobila, takZe ona mohla utikat do
hospod a snit o tom FerlindZetym. Zato
matka, matka, to byla pékna satoryja! Uplné
trapnd a despoticka a hystericka roba, co va-
bec nechdpala nézné vzlety divei duse a méla
véecko pékné pod svojua odpornt knutu - aj
svojeho bachratého muza, co sice umél faj-
novo chodit po rukach, ale jina¢ to byl aplna
backora, takze ani nevadilo, Ze to byl jen ot-
¢im, a ne opravdovy tata..

TozZ to se nemozete divit, Ze kdyz svobo-
domyslna dév¢ica vyrastd v takovychto po-
méroch, toz z toho babského svéta mosi
ven, za tu svobodu a za chlapama. A zkasa
to vselijak, at uz pres poeziju s vojdkama,

JEDNA OTAZKA PRO

Stal jste u zrodu Literdrné-psychologic-
kého semindre a nyni se podilite na jeho
organizovani. Co semina¥ nabizi svym
navstévnikum?

Literdrné-psychologicky semind? vznikl
jako vybérova ptedniska Katedry psycho-
logie FF UK. Na podzim roku 2004 jsem
zacal organizovat riizné seminafe vedené
studenty pro studenty nejen z uvedené ka-
tedry. Hlavni my$lenkou projektu bylo ozi-
vit vyuku zavedenim novych témat. Se za-
hijenim letniho semestru roku 2005 jsem
oteviel seminaf s ndzvem Psychologicky
rozbor bdsni. Metodou nabalovani autori
ptes znamé znamych se mi podatilo po-
zvat k dcasti napt. Jaromira F. Typlta, Mi-
roslava Huptycha ¢ BoZenu Spravcovou.
Oslovil jsem i mnohé jiné. Zajimal jsem se
rovnéz o okrajova témata, jako jsou basné
na internetu nebo tvorba lidi s psychotic-
kym onemocnénim (napf. Hany Fouskové).
Kromé toho jsem poznal i Josefa Straku,
pavodné jednoho z hosta, se kterym jsme
v zimnim semestru 2005 roz§irili zabér té-
mat. Predzvésti zmény byla i zavére¢na
ptrednaska doc. Jitiho Sipka o modernim

trzni $alamounstvi nakonec: Oni té kniZce
pro jistotu neudélali obsah. if

PEN, LN A INSPEKTOR TRACHTA. Dlouho-
letému, dnes vsak jiz odstupujicimu predsedovi
¢eského PEN klubu Jitimu Stranskému byla 24.
1. 2006 predana Cena Karla Capka, kterou ob
rok udéluje ¢esky PEN klub. V rozhovoru s lau-
reatem (v Lidovych novindch z téhoz dne) znacka
oh mj. vyjadrila tuto avahu: ,MiZe to vypadat,
Ze cenu dostdvdte jakozto predseda ceského PEN
klubu na odchodnou...“ Hadanka pro (tenate
Tvaru: Odpovédél Stransky, ze Capkovu cenu
skute¢né dostal na odchodnou? Jako napovéda
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nebo téz tak, ze chce svobodné spavat se
sprdvnyma a muZnyma muZama. JenZe se-
zetite takového chlapa uprostred $edesétych
let nékde ve Strakonicach! A toZ bere ales-
potl ty, co se namand, a ptilezitostné trochu
jebe s vielijakyma pazgfivcama, protoze su
ta Sedesitd léta a méla by zufit ta seksu-
alna revolucija. A jak jinak se vzbutit proti
pokryteckej a nic nechdpavej mamé, co ani
neni mama, ale jen Zploditelka, a vzteka se,
kdyz dévtica nespava doma, nebot si mysli,
Ze to ma jen na to, aby se dobfe vdala a na-
trvalo vypadla z bardka? Vsak kazdy chlap
je lepsi nez ty hnusné mamy, co viecko fi-
dija a do véeho kafraju a ¢lovéka svobodné
zit nenechajuy, ze z toho nakonec ta dév¢ica
mosi aj na chvilu utéct symulyrovat na psy-
chyatriju, jako do bldzinca, Ze aby se z toho
nezblaznila.

A téz se nemozete divit, Ze ta bufici se
robka furt sni o opravdovém muzi, tedy
o svojem tatovi, co je nemlich stejny jako
ona, a ktery tu stra§ni mamu kdysi v
Strakonicadch omamil, oplodnil, ba si ju aj
na chvilu za Zenu pobral, ale pak svobodné
zmizol kamsi na rodné vychodni Sloven-
sko po¢inat s jinyma robama dalsi décka,
ponévadz takovi su pravi chlapi. A tak se
ta robka ve vzpominkéch vraci k momentu,
kdy ju esce jako malé décko chtél ten tata
na to Slovensko unést, jenze je chytli uz
v Praze a ju zase postrkom vratili do téch
stradnych Strakonic k tej ptisernej Zplodi-
telce. Cimz patrné p#isla o ten pravy zivot
mezi pravymi Vychodiidry, a mosela Zit
ten svij cizi hnusny Zivot s matku.

A toz se potom nemozete divit, Ze jak tu
dévéicu pustija z blazinca, toz honem rychlo
na drdhu a na to Slovensko, ze aby vidéla, jak

dramatu. Seminé¥ jsme piejmenovali na
LPS a mezi vystupujicimi p¥ibyli prozaici
— Petr P. Payne, Vaclav Kahuda. O soutas-
ném alternativnim divadle diskutoval Ji#i
Adéamek. Kritici Vladimir Novotny a Miro-
slav Chocholaty prednageli o tendencich
soucasné prézy a poezie. Neopominuli
jsme ani puvodni zamér zvat basniky - Pe-
tra Borkovce, Radka Fridricha, Jitiho Ko-
tena, Tomase T. Kuse ¢i Jana Sojku.

Idea seminate ziskala novy rozmér se-
tkavani se s poetikou daného autora a jeho
ptibéhem psani. Autofi maji zna¢nou vol-
nost v uspofadani vlastniho prabéhu se-
minate, i kdyZz nej¢astéji voli formu au-
torského ¢teni textd a ndsledné diskuze.
V jejim ramci se studenti mohou dobirat
hlubsich psychologickych rovin autorovy
poetiky a jeho tvaréich zdmérd. Dnes se
semindfe zucastiiuji i lidé z oblasti nesou-
visejicich pfimo s psychologii. VaZzime si
jich, protoze obohacuji rozhovory o jiné
pohledy.

Semin4# bude pokracovat i v nasledujicim se-
mestru kazdou st¥edu veéer na katedfe psycho-
logie. Pozvani ptijali Katetina Kovacova, Mar-

muzZe poslouzit Smoljakova a Svérdkova hra
Vrazda v salonnim kupé, v niz postava inspek-
tora Trachty odkazuje na svou knihu Zbytecné
otdzky v kriminalistice. uoaa

LIDE JAKO HRUSKA. Protimluvje sympaticka
revue pro kulturu vydavand v Ostravé a kromé
hudby, divadla, architektury a dalsich obor
se vénuje téz literatufte, a to jak prekladové, tak
Ceské, publikuje i recenze a literarnéhistorické
studie. Dvojcislo 3—4/2005 ptineslo mj. dlanek
Petra Hrugky tykajici se situace poezie v 9o. le-
tech 20. stoleti, a je to presné, hutné, vystizné,
jak je ostatné pro Hruskovo psani typické. A na-

se tam mohla mét, kdyby se ten tnos povédl.
Kdyz pak vidi, jak ,,na podhorskych stranich
voni citronové matetidouska a z nekone¢-
nych lest houby a pryskytice®, toz se jej tam
lubi, stcasné se jej ale zda, Ze ten vychodni
zivot téZz neni nic moc a pro nu asi neni. A toz
vaha a na koncu se rozhoduje, estli ma odjet,
nebo natrvalo zostat.

Jurd Jurdnd, toho znate, to je mij pfitel,
a Rtizena ho téZ zn4, toz Jura tvrdi - on to pry
nasel kdesi na internetu -, Ze existuje aj prvni
podoba toho romana, a tu Ze si pry Noskova vy-
dala sama, a z néj je pry sakramentsky jasné, ze
mezi téma Vychodiidrama nehodlala zkysnit,
ale Ze furt chtéla jen do opravdového svéta, to
je do Prahy. A Jura si mysli, Ze pry teprve redak-
torové tohoto druhého vydani chtéli ten roman
vylepéit nejen ti hnusni obalky, co se ma labit
ludom, ale aj otevtenym koncom, co se ma ld-
bit kritice, protoZe tak se to pry na hodnotnu
literaturu slusi, Ze aby vichni vahavci na koncu
chvilu vahali mezi zkazenym zapadom a vycho-
dom, kde je ten pravy rad véd. Pravému umé-
leckému ¢tendtovi totiz pry vadi, kdyz si po
precteni knihy je jisty tim, ¢im si je jisty autor,
a proto autor mosi délat, Ze si je aspoii trochu
nejisty.

Jura ma asi pravdu, protoze v poznamce
k tej knize je Noskoviu napsané, ze kus
texta z toho prvniho vydani schovala do
pokracovani, které v¢il pise. A to asi bude,
hadam, o tom, Ze a jak to bylo v tej Praze,
kam posléze pred svoju mamu utékla akde
zije dodnes. Estli bude ta knizka aspon tak
dobré jako tato, toZ si ju nenechte ujit. Po-
znate ju snadno: ten idiot nakladatel da
na obalku obrizek z filmu Starvors nebo
mozn4 z Majora Zemana. Ze aby to ludi

chytlo.
JANA BAZANTA a
&®

foto archiv J. B.

tin Svanda, Martin Fibiger a daldi, jedndme
is polskym autorem Walterem Sobchakem.
mis

&

vic je to pravda - Zadny oduly demokratismus
s hubou umasténou od placatosti, Ze jako kazdy
at si #1ka co chce. Jisté, at tedy tik4, ale nastésti
jsou zde jesté lidé jako Hrugka. uoaa

BYL CAS. Hlavni mésto Praha dne 10. 1. 2006
rozhodlo, Ze za puldvaatficitého milionu ko-
run prodd Narodni knihovné pozemky v sed-
mém prazském obvodu - na Letné. Tvar gra-
tuluje Ndrodni knihovné a prazskym ¢tenartim
— byl ¢as. V novych studovnich uz snad na clo-
véka nebude padat strach. Jen doufame, Ze po
zaplaceni sumicky zbude Knihovné na stavebni
préce a Ze se doZijem. g
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TEXT V POHYBU - CHUZE

chuze mezi hlavami

Daniela Hodrovd

Emmanuel Lévinas: Totalita a nekonecno. Esej
o exteriorité, OIKOYMENH 1997, pfel. Miro-
slav Petti¢ek a Jan Sokol.) Plati také v sou-

vislosti s tvari na fasadé to, co tekl filozof
v souvislosti s tva#i Zivého Druhého, totiz Ze
,vidét tvdr znamend mluvit o svété“ (Lévinas)?
Pokusim se na to odpovédét.

Patrné by bylo mozné systematicky zma-
povat prazské ctvrti, v nichZz domy z oné
zminéné doby stoji (j& jsem se prozatim po-
hybovala pfevazné jen ve svém okoli, tedy na
Vinohradech a na Zizkové), a vytvotit typo-
logii, ktera by navazala na pasaze z Wittli-
chovy Secese a Vl¢kovy Prahy 1900. O to se mi
véak nejedna. A nejde mi tak docela ani o to
podniknout svou inicia¢ni cestu, obdobnou
té, kterou popisuje Martin Stejskal ve své
knize Praga Hermetica, i kdyZ také moje cesta —
moje cesty — nesporné byly a jsou v ur¢itém
smyslu cestami iniciaénimi. Na cesté chodce,
ktery zdvihne o¢i od chodniku nebo od mi-
mojdoucich vzhiru, na fasidy doma (ob-
vykle mu ptitom pouhy zrak nestaéi, musi
byt vybaven dalekohledem nebo fotoapara-
tem s dostateéné velkym zoomem), se hlavy
vynotuji ve sledu, ktery ur¢uje obvykla cesta
nebo prochazka, p#i niz blouma, obchazi,
opisuje smy¢ky nebo kruh kolem svého byd-
listé. Kazda takova cesta je vlastné svého
druhu jedine¢nym textem — textem, jenz je
tvofen nejen sledem mist propojenych chuzi,
ale pravé i sledem konkrétnich okamzikd, ve
kterych tu ¢ onu hlavu spattil, sledem, jenz
chodci podobné jako kniha I-ting muazZe po-
skytnout (mnohozna¢nou) odpovéd na du-
lezitou otazku, orientovat ho v jeho momen-
talni Zivotni situaci. Fotoaparat pak umozni
tento jedineény sled, tyto sledy zachytit, a tak
zprosttedkovat i ostatnim. Teprve kdyz jsem
psala tento text, uvédomila jsem si, Ze spi$
nez Stejskalové inicia¢ni cesté z knihy Praga
Hermetica podobaji se mé cesty oné sérii
snimkd, na kterych Stejskal zachytil promé-
fiujici se sestavu drobnych objektd na desce
kandlu a které vylozil jako svého druhu ho-
roskopy, analogie udalosti, jez Prahu potkaly
v obdobi mezi fijnem 1998 a za¥im 1999 (ka-
pitola se jmenuje Kronika /Prahy/ z konce ti-
sicileti a je soucasti knihy Cesty za hvézdou
z roku 2001).

Tvate, které jsem mijela od srpna tohoto
roku, roku pro mé tizivého, ozivaly pod mym
pohledem, diky zoomu-protéze oka se pro-
bouzely ze svého kamenného, ¢i lépe stuko-
vého spanku. D#iv o nich védél jen stukatér,
architekt, stavebnik, majitel, ztidka obyvatel.
Ani dnes obyvatelé o téchto tvarich, umisté-
nych nékdy ve zna¢né vysi, vesmés nevédi,
a to dokonce ani tehdy, kdyz se tvaf naléza
ptimo nad vchodem do jejich domu. Ne-
védi? Jejich nevédomi o nich nepochybné vi
a ddvno s nimi navazalo vztah. Jaky vztah?

Zadivame-li se do téch tvafi, upoutd ndas
asi jeden moment. A¢koli se jedna o obvyk-
lou vyzdobu secesniho domu, ktera byla do
zna¢né miry sériové vyroby (varieta hlav —
kunsthistorik by fekl maskaronii — je oviem
tak velka, Ze teprve pti nékolikeré cesté jsem
zaznamenala opakujici se tvare), vypovi-
daji tvare o vypjatych emocich. Ty dvé, které
jsem spatfila jako prvni - p¥imo proti sta-
nici tramvaje na namésti Jitiho z Podébrad
- jako by volaly o pomoc. Zejici dsta prozra-
zuji hluboky Zal nebo uzkost. Véru podivna
vyzdoba! Pfitom jsou umistény vysoko nad
ulici — ve vysi t¥etiho patra. Zdvojeni je dik-
tovano symetrii podle osy domu, ale zaroven
posiluje naléhavost voldni — volani odkudsi
z hlubiny nevédomi, v ném? tane nevypové-
zeny, svinuty ptibéh. Jako by toto zdvojeni
souviselo s momentem vynotovani, odvijeni
tohoto ptibéhu kdesi na prahu védomi (pro
tuto fazi, tj. pro pfechod ptes prah védomi,
je podle jungianu charakteristickd redupli-
kace) — mého védomi nebo kohokoli jiného,
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kdo se jim p#i ¢ekani na tramvaj do tvari za-
diva. Sdm pohled je zptisobem, ktery je svym
zpusobem ,vysvobozuje“ ze zakleti, oviem
toliko domnéle, iluzorné, sejmout zakleti by
pro né i pro divika mohlo totiZ byt osudné,
dividkav pohled vyprdvi jejich pt¥ibéh, jeden
z moznych ptibéhu (stejné jako fotograficky
snimek), jeho pohled je zptisobem dialogu,
jehoz jako by se tvife mocné dozadovaly.

Tyto tvéife jsou nepochybné zakotveny ve
vytvarné tradici. U nékterych z nich - u , gor-
gonovitych®, désicich tvafi zejména muz-
skych maskaront - lze tuto tradici vysledo-
vat az k apotropaickym hlavam nad vchody
antickych domi a nad patniky cest (,her-
movky“), k maskdm z obtadi spjatych s ve-
getativnim mytem, k maskdm divadelnim,
pohifebnim, k podobdm domdcich buzka.
Jindy jejich tradice sahd k bizarnim sttedo-
vékym ozdobdm chrdmu a figurdm z okraji
iluminovanych rukopistt — k drakéim, neto-
pyram, ,zelenym® & ,, divym muzim® s tvari
vyvérajici z listu, s Usty uzamdcenymi stvo-
lem, k histrionim a $asktim. Na rozdil od fi-
gur ze stfedovékych rukopist, v nichz fan-
tastika jdouci z antiky buji taktka bez ome-
zeni, je fantastika hlav na fasidich ¢in-
zovnich domu tu vic, tu méné méstansky
umirnénd, avsak magicka moc téchto bytosti
pul lidskych, pil zvitecich, v antice jesté ne-
pochybnad, se kupodivu ani z nich zcela nevy-
traci, ba dokonce pro toho, kdo se jim zadiva
do tvare, je jejich vypovéd v kontextu domu,
ktery ma byt atulnym a ddvérnym obydlim,
o to vic znepokojiva a zdhadnd. Pfes zakot-
venost v tradicich (dalsi, neméné bohat4 tra-
dice poji nékteré z hlav s baroknimi a kla-
sicistnimi nymfami a rokokovymi andilky)
maji vSechny nebo téméf vdechny tyto tvire
individudlni rysy, pusobi ¢asto dojmem por-
trétu umeélcovy milé, ditka domaciho pana,
zivych nebo mrtvych. Nemaji-li jedine¢né
rysy a priori, tedy jich nabyvaji diky casu,
pating, osvétleni, ro¢ni dobé, barvé fasady.
Kolem jdouci divak vnim4, ¢te (podvédomé)
ptibéh dévné bytosti, vepsany do jediného,
nicméné vymluvného, byt ne vidy jedno-
zna¢ného vyrazu jeji tvate. Hlava a vyraz
tvare jsou vlastné v konfliktu s fasadou, s jeji
pravidelné rozclenénou, geometricky pojed-
nanou plochou, z niz nékdy doslova vyhfte-
zaji jako ptirodni utvary, podivuhodné plod-
nice domovni houby. Jindy to vypad4, jako
by byly do omitky zality skute¢né hlavy nebo
posmrtné masky (typ spici krasavice, ,uto-
nulé® se zavfenyma o¢ima) nebo jako trofeje,
skalpy, fetiSe a totemy, magické objekty vy-
znavacl keltského kultu hlav. Tento dojem
je umociiovan jejich frontalitou a strnulosti.
Jen maloktera z hlav je libiva, potési oko, ale
zaroven je nudnd, vétSina zneklidiluje po-
divnou ambivalenci: nékteré vyhrozuji, va-
ruji, jiné se vysmivaji, sklebi, dalsi jsou sta-
Zeny tryzni, nékteré se zdhadné usmivaji. Je
to muZ nebo Zena, anebo androgyn? Je to
¢lovék nebo zvite, nebo boZstvo, andél nebo
démon? Vibi taktka milostnym vyrazem
nebo rozeviraji chitin, hrozi tesiky, vypla-
zenym jazykem. Témét vSechny vypovidaji
o ,nemoci®, o jakési ,nouzi“, o ,problému®.
A pravé proto, zadivime-li se do nich, mu-
Zzeme byt jimi zasaZeni, ne-li ptimo uhra-
nuti.

Hlavy na fasddach patti k historizujicim
slohtim a secesi a kunsthistorici mluvi o je-
jich literarnosti, jindy o jejich teatralnosti.
Teatralnost, scéni¢nost souvisi s drama-
tickou mimikou obli¢eje, ale Casto i s jejich
umisténim — netopyr se skryva pod , kulisou®
arkyte, drak je vtisknut do razku, $asek pro-
pléta zdi rukuy, jiz ukazuje sdm na sebe. V ja-
kém smyslu jsou vsak vyrazem literdrnosti?
Skrytym p¥ibéhem, ktery miZeme, ba mdme
vypravét? Piibéhem jejich, ptibéhem domu,
mésta, ale také ptibéhem nasim, ktery spolu

s pohledem na né vstupuje do hry, nebot
chtize mezi hlavami je chiizi naseho Zivota.
Pozoruhodné je, Ze ackoli jsou tyto hlavy di-
lem raznych umeélct, dnes uz vesmés ano-
nymnich, a vznikaly na objedndvku raznych
jedinct, jejich vypovéd se ukazuje podivu-
hodné celistva. Ani divikovi snimka celkem
nahodile vybranych z rozsahlého souboru
asi neunikne, Ze pfed nim defiluji hlavy pa-
t¥ici k jedinému svétu, Ze reprezentuji onen
alchymisticko-jungovsky ,unus mundus® na-
seho kolektivniho nevédomi nebo sféry na
plynulé hranici mezi nevédomim a védomim.
Skrze hlavy promlouvaji k chodci - v nejraz-
néjsim poradi, jak se jeho pohledu privé na-
manou, — obecné lidska traumata, mésto mu
prostiednictvim hlav vypravi archetypalni
piibéhy, vlastné p#ibéh jediny, niterny, hlu-
binny, ptibéh, ktery se odviji (ponejvice)
pod hladinou védomi, kdesi mezi nevédo-
mim a védomim. Jako ve snu & jako v pouto-
vém zdmku hriizy se pfed Zasnoucim zrakem
chodce vynofuji nasledujici archetypélni po-
stavy: hero (nékdy jako androgynni jinoch),
straZce prahu (v podobé lva s lidskou tvéfi,
divého muze), pravodce (v podobé ,herma-
-merkura“, psychopompa), bozstva (v po-
dobé ,dionysa“, ,pana“, fauna, satyra, dé-
mona), panna (v podobé ,,spici“ nebo mrtvé
krasky, ,utonulé®, rybi), dité (také jako hra-
jici si andilek), moudry statec (v podobé ,fi-
lozofa“ s vousem nebo poustevnika s lucer-
nou), $asek & sibal, blazen... V této fadé, &
spi8 kruhu, protoze typy do sebe plynule
prechazeji, maji své misto také riznd, rov-
néz archetypalni zvifata, nej¢astéji lev, neto-
pyr, dravec, drak, ale i kozel, beranek ¢&i del-
fin. Casto jsou zachycena ve stavu metamor-
foézy (lev s lidskou tvati), coz prozrazuje, ze
jsou de facto zosobnénymi aspekty lidskych
postav.

Kdyz pfed myma uZaslyma o¢ima tento
soubor postupné vyvstaval, uvédomila jsem
si ndhle, Ze jednu postavu v ném postra-
ddm a Ze bez ni by soubor zustal neuplny.
Nebo jsem se jen $patné divala? Oviem Zze
jsem se $patné divala! Velkd Matka ma po-
dobu Panny Marie s ditétem a v tom ptipadé
ji pat#i na fasiddé ustfedni misto ( sogka ve
vyklenkuy, jindy jako obraz), ¢astéji véak ma
podobu Zeny s korunou ¢i ¢elenkou, nékdy
je libiva, jindy ma rysy fatalni Zeny. Tou je
i kralovna ,bojujici“ na fasddé domu stoji-
ciho na rohu Velehradské a Ondrickovy ulice
— Matka (Panna Maria?) t¥ima jako valkyra
me¢! Postava Velké Matky se svéraznym zpu-
sobem skryva také v jedné zvifeci podobé -
v zabé, ackoli se na prvni pohled muze zdat,
Ze se jednd jen o rozmarnou hti¢ku $tukatéra.
Zaba d ropucha, zabka-carevna (s korunkou),
tato typickd zakleta a zaroveil ambivalentni
postava z pohadek se objevuje i na fasadach.
Ropucha odkazuje k temnému, stragnému
aspektu Velké Matky, k uteru, matefskému
klinu, zelena barva zaby prozrazuje sepéti
s vegetativnim cyklem, jehoZ obrazem jsou

zabi metamorfdzy, které zjevné inspirovaly
pohadkovy motiv promény divky v Zibu
a zaby v divku (princeznu, carevnu). Do této
chvile jsem nagla dvé. Zdaleka nejc¢astéji ma
vsak Velkd Matka podobu bohyné plodnosti,
sedici se snopem klast, s grandtovymi jablky,
s rohem hojnosti na kliné - mésto, na pfe-
lomu stoleti zduraziiujici svou sekuldrnost,
svétskost, se ve své ikonografii uchylovalo
k archaické, pohanské symbolice, kterou ne-
vnimalo jako religiézni.

O tom, Ze jsou hlavy, pfipadné figury na fa-
siddach obrazy-postavami z nevédomi a ze
svéta mytu (tyto sféry spolu vnit¥né souviseji),
svéd¢f mimo jiné pravé jejich ambivalentnost
a polymorfnost, ony uz zminéné ¢asté polozvi-
teci nebo polorostlinné rysy — rohy nebo razky
& vlasy vycesané na zpusob rizkd, koruna &
Celenka, ornamentélné stylizovana musle jako
zviditelnéna aura, listy, z nichZ vyvéra nebo do
nichz prechazi tva¥, vycenéné tesiky. Postavy
prechizeji jedna v druhou: lev ma rysy starce,
statec je mudrcem i $askem, §ibalem, dionysem,
démonem. Jinoch je héroem i amorem i her-
mem-psychopompem, pravodcem do zasvéti,
divka ma nékdy rysy jinocha s leonardovsky z4-
hadnym dsmévem. Pohybujeme se v kruhu me-
tamorfdéz ¢ kontaminaci, archetypélniho, ne-
védomého ,morfingu“. Také kontaminace jsou
pro ,unus mundus® nevédomi, o némz uZ byla
te¢, charakteristické. Mezi jednotlivymi prvky
tvari a jejich podobami patti zvlastni misto
astim - zejicim Gstm. Zejici Gsta, charakte-
ristickd pro masku, jako by nebyla jen symbo-
lem Zalu, tzkosti, hrozby a neodkazovala jen
ke vstupu do nitra domu (ostatné zejici tsta
nemaji jen tvare nad portdly), ale i ke vstupu
do zasvéti, do nitra bytosti i mésta, jehoz hlav-
nim zivlem je zemé. Jako by zejici Gsta byla me-
mentem zasvéti, které je radno vzit na védomi,
aby neptipraveného nepohltilo.

Jsou-li pravouhly geometrismus domu a plo-
cha fasidy vyrazem védomi, jeho potieby
tadu, pravidelnosti, symetrie, rozliSovani, pak
razné ,,0zdoby“ fasady — zprohybané konzoly,
ornamenty, ale pravé i hlavy jako svérdzny vy-
ron, deviace ornamentu — jsou vyrazem ne-
védomi s jeho tendenci k nepravidelnosti (re-
spektive jiné pravidelnosti), k asymetrii, k te-
kutosti, ke kontaminacim véeho druhu. Proti
plose a pfimce stoji vlnovka a vypouklina, proti,
avsak zarover spolu, nebot nejen v celku mésta,
ale i v domé, v ,,téle” domu se osobitym zpuso-
bem dopliiuji a vyvazuji jangovy a jinovy prin-
cip. Hlavami na fasadach jako by promlouvalo
kolektivni nevédomi mésta se svymi skrytymi
komplexy, traumaty, obsesemi, a ziroveri jako
by se jimi mésto, vypravéjic jejich-svij piibéh,
lécilo. A soulasné jako by mésto 1édilo toho,
ktery ve své jedine¢né Zivotni, snad hrani¢ni si-
tuaci jde a vidi. Je pravda, Ze k nim ¢asto nedo-
hlédne, nemutize se jich dotknout, ale na rozdil
od kolemjdouciho, s kterym se zpravidla nena-
vratné miji, ¢ekaji hlavy trpélivé na svém misté,
dokud jim chodec nevénuje pohled, nepropijci
fe¢ a nenabidne svij ptibéh. Jejich o¢i se neote-



viou a Usta nepromluvi, ale presto na néj ziraji
a kfidi. Na rozdil od domovnich znameni ne-
maji (nebo zpravidla nemaji) identifikujici, in-
dividualizujici funkdi, zdaji se byt samotcelnou
ozdobou, reliktem ¢ehosi davného i rozmarem
soudobého umeélce a stavebnika. Nejsou zna-
kem, ale symbolem, leckdy pravda pokleslym.
Jsou svéraznou inicidlou textu domu, ktera
upomina na sepéti kamenné masy obydli s Zi-
vymi bytostmi. Jako by tyto hlavy byly hlavami
novodobych dobrych i zljch géniti, démont
domu, stfezicich obyvatele. Byt se tyto polo-
bozské ¢ démonické bytosti jevi jako zkrocené,
domestikované, umléené (atribut stuhy nebo
stvolu spoutavajicich nékterym z nich usta je
nanejvy$ vymluvny) a maji mit primarné de-
korativni funkdi, prosvita jimi ambivalentni ar-
chetypélni zaklad, zjevuje se v nich potla¢ovand,
vytésriovana nevédoma imaginace mésta, hlu-
binného mésta. Pokud hlavy nahlédneme jako
soubor, jako text, vypovidaji nejen o urcité sty-
lové etapé v historii mésta, o jisté médé, nybrz
soucasné o mésté jako takovém, o mésté jako
kolektivni Bytosti, bytosti védomé i nevédomé
s jeji Animou-Animem a s jejim Stinem, které
se v tvafich na fasidddch manifestuji. A v tom
smyslu, domnivam se, plati i zde Lévinasav vy-
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rok, Ze ,vidét tvaf znamenda mluvit o svété”.

(Referdt je zdroveri kapitolou z chystané knihy
Citlivé mésto)

ERRATA C. 2/2006
&P

Na s. 6 byla ,diky“ redakéni nedtslednosti
oti$téna nezredigovand verze prispévku
O Bosné tentokrit jinak Milady Cerné, v némz
pise o knize Aldina Ljucy Vytetované obrazy.
V patém odstavci od konce ma text po ci-
taci ,My po vds Muslimech chlebem, a vy po
nds Chorvatech kamenem. (...) Po prvé v zivoté
jsem nehledal clovéka, ale muslima.” pokra-
Covat ,PFi tom je tfeba upozornit na pravopis,
jimz je naznaceno, Ze autor nechdpe muslimstvi
jako ndrodnost, nybrz jako typ ndbozenského
vyzndni (pfi s¢itdni lidu v Jugosldvii v roce 1961
byli Muslimové formdlné uzndni jak ndrod).”

Basent Vdnoce v Praze, kterou ¢lanek zahr-
nuje, prelozila do ¢estiny Milada Cerna.

Vypadla rovnéz zptesnéni bibliografie
A. Ljucy: ,Dosud vydal bdsnickou sbirku Hidzra
(1996, ¢. v prekladu Dusana Karpatského, Ivo Ze-
lezny, Praha 2000), kulturné historickou mono-
grafii o svém rodném mésté (Maglaj na tragovina
proslosti - Po stopach minulosti, Opéina grada
Maglaja, Praha 1999). Vybral a do svého jazyka
prelozil vybor z praci Jaromira Stétiny Stoljece
¢uda - Stoleti zazrakl (Sarajevo 2003).”

Naopak koneéna verze textu neméla obsa-
hovat lehké zavahani nad prekladem: ,Gas-
tronomické ndzvy Ceskych vesnic Brambory,
Cerveny vil, Nenasytni skutecné existuji?
(...)" Existuji!

Miladé Cerné, Adinu Ljucovi i ¢tena¥tim
Tvaru se omlouvame.

red

NA HRANICI

TED UZ NEVIM,
KDO JE NORMALNiI

Mél jsem v poslednich tydnech moZnost né-
kolikrat se setkat s clovékem, kterého by
okoli oznacilo za nenormaélniho. Vidava kra-
jiny, bytosti a déje, které my ostatni nevi-
dime. Ob¢as ve spole¢nosti se svymi hosty
z jinych svétd mluvi. Neddvno pry po ulici
spise tandil, nez 3el.

Ale pritom tento ¢lovék plsobi zdravé. Je
pry v posledni dobé uvolnény, ma radost ze
Zivota, hledd smysl svych vizi, zac¢al ¢ist li-
teraturu, kterd mluvi o podobnych zazit-
cich. Snazi se plnit své bézné zivotni tkoly.
Rozpada se mu partnersky vztah, ale snazi
se néco délat pro jeho zachranu. Pfipad4 mi

TEXT V POHYBU - CHUZE

cislo a chuze

Zdenék Neubauer

»Eidetickych ¢isel®, takovych, kterd spliuji
kritérium nézornosti a jez lze v tomto
ohledu pokladat za pfirozend, tj. zacha-
zet s nimi v ndhledu jako s celkem (s né-
¢im jednim), je patrné velmi malo. V pti-
rodé se, pokud vim, setkdvame s poéty 3,
4, 5, 6, 7. Jedinec ani parek nejsou pocty
ani kardinalni (kolik? - srv. ,je jedni¢ka“,
tj. nema druha ¢& kon-kurenta, nékoho
béziciho spolu, srovnatelného), ani ordi-
nélni, potadovy (kolikity? - srv. ,prvni®
= ptedni, polate¢ni, ,druhy“ = druZici se,
»secundus” = dosl. ,,provazejici®, od ,,sequor®,
a tudiz ptihodny - e. g. vitr ¢i okolnosti);
gramatické kategorie singuldr, dual, plu-
ral sice nazyvame viechny ,¢isly”: jednotné,
dvojné, mnozné, le¢ nepravem! Tti az sedm
rozpoznavaji zvitata, s tolikerymi zachazi
zarodelny vyvoj: ty¢inky, korunni platky,
zaberni skuliny, pary koncetin. Co nad
to, je bud velky, nanejvys kolisavy pocet,
nebo jejich ndsobky (tak u savéich ob-
ratlt). Organismus vyuzivd hierarchické
logiky télesnosti k pocitani: postup odpo-
vidajici pozi¢ni soustavé nagich poc¢t. Ani
lidské vnimani nedohlédne o moc dal nez
do desitky (coz asi souvisi s poétem prstd
a jejich motoricko/senzorickou reprezen-
taci v mysli/mozku), snad az po tucet (srv.
dvandactkové soustavy; oznadeni ,tuctovy”
odrazi polozkovy horizont), zde viak mam
podezteni, ze EIDOS ,12“ se zakldd4 na
mnohondsobné symetri¢nosti, podobné
jako hodnoty (pocty 7, 8, 9, 10) na kartach
maridgkach.

Zato ptirozenost tisice je jiného ridu.
Odkazuje se ziejmé k télesné (smys-
lové: zrakové, hmatové, motorické) zku-
Senosti ptiblizného $kéalového rozsahu
mezi kratkosti (,rozumai®) a dlouhosti
(,rozsah“): mm — m zaklada ,chiliono-
vou"“ prozitkovou kvalitu m/mm, odpovi-
dajici vzdalenostnimu rozsahu km/m (,roz-
krok® - ,stopa“) a dohledu, jemuz odpo-
vid4d cca 1000 kroku. (Nase ,mile“ sou-
visi s ,mille” - tisic [Machek] - pavodné
ztejmé tisic kroka; francouzitina ma p¥i-
zna¢né odpovidajici oznaéeni: ,lieu“ =
misto, urlujici svij rozhled/obzor v pu-
vodnim slova smyslul!)

K vyjadfeni, pojmenovani - a snad i osvo-
jeni ,chilionového“ védéni je tfeba uvést
veli¢iny rizné zkusenosti do poméru (lo-
gos, ratio) a vyjadrit po¢tem. To je netrivi-
alni, specificky lidsky vykon, vykon bytosti
drzici (chépajici, uchopujici logos jakozto
sensus communis v tradi¢nim vyznamu
spole¢ného vnimaciho ustroji — smyslu).
Jisté se na ni podepsala télesnad ptiroze-
nost ¢lovéka, jedine¢nd zkuSenost lid-
ské manipulace a lokomoce. Ruce ztéles-
fiuji diskrétni zpltsob zachazeni (uchopo-
vani — chédpani) a nohy jsou uzpusobeny

zdravéjsi nez leckdo z téch uplné normal-
nich, které vidam na ulici, na uradech nebo
na obrazovkach.

Normalni, jak samo slovo napovida, je
ten, kdo vyhovuje normé. Norma dugevniho
zdravi neni uréena lékatsky, hranice ,nor-
mélniho chovani si uréuje spoletnost. Me-
dicina k takto urc¢ené nenormadlnosti doda
exaktni biochemické a klinické udaje. Tra-
di¢ni spole¢nost dnesni abnormalitu uméla
zahrnout, méla své jurodivé, blizny pro
Krista, své mistry, ktefi absurdnimi pra-
povidkami a blaznivymi gesty prolamovali
u svych adeptt posledni bariéru pfed zeno-
vym probuzenim. Samanska nemoc v ni kva-
lifikovala ke zvlastni a respektované roli ve
spolecenstvi.

ke krac¢eni (postupovdni — postupu) ne-
boli k chtzi. Pravidelné opakovany pohyb,
jimZ se premistujeme, sdilime sice s vétsi-
nou zivo¢icha, le¢ toliko ¢lovék jim drahu/
cestu/vzdalenost pravidelné diskretizuje
(urazi, usekava - tj. déli na useky - nepte-
kryvajici se ¢asti): jen stopy lidské chize
drahu méf#i. Odméfovani proménilo srov-
nivani na poméfovani. Mimochodem: ¢lo-
vék je pry drzitel rekordu v piekonavini
vzdalenosti bez pferuseni; soutézit s nim
muze toliko slon. Svou vytrvalosti dovede
clovék ,ustvat®, vlastné utrmacet kazdé
zvite; London ¢i Seton kdesi li¢i takové
Lujiti vlka, kterého pronasledovatel na-
konec - vycerpaného a bezmocného - ho-
lyma rukama zardousi. Kotist mé pted ¢lo-
vékem nadéji jediné v tom, Ze se ,ztrati;
odtud archetypalni vyznam stopafstvi.

Kriceni je neomezené: kazdy krok ma
néslednika, vzdy jsme s to ulinit jesté
dalsi krok, ktery z pfed-choziho (sic!) p¥i-
rozené vyplyvd, je jim navozen a predpo-
kladan. Pferuseni pusobi nasilné. Chize
nekon¢i pferuenim, ale zastavenim, ne
poslednim krokem, nybrz ztratou moti-
vace (sic!): tim, Ze to vzdame, tj. vzddme
se dalsich kroku.

Mnozstvi kroku je tedy ptirozené neko-
nelné; zato jejich pocet je ptirozené ko-
neény. Pocet kroka vyjadfuje vztah k pre-
hledné vzdilenosti, poc¢et polozek vzhle-
dem k dohledu. Timto vzhledem (EIDOS)
je piirozené ¢islo. Jakozto ¢islo musi byt
pocet &itelny (jak cesky vyraz ,cislo vyja-
dfuje), tj. musi néjak ,vypadat®, byt sro-
zumitelny — vystupovat z pozadi neome-
zenosti, jiz se potencidlni mnozstvi kroka
vyznacuje.

EJHLE SLOVO

PARDONECEK, MENiICKO
To, Ze ¢i8nid v restauracich a hospodach s ob-
libou pouzivaji zdrobnéliny, ma jiz dlouhou
tradici. Snad je to zptsobeno kiecovitou sna-
hou obsluhujiciho personalu byt mily, snad ja-
kousi nesvépravnosti hosta, ktery se musi ne-
chat obsluhovat stejné jako malé dité, a tak to
¢isniky nuti na hosty mluvit podobné, jako se
mluvi na déti. Uz jsem pfestal vnimat viechny
ty polivcicky s rohlicky a pivecky, ale kdyz jsem
byl neddvno ¢isnikem dotazan Pardonecek, me-
nicko bude?, ¢imz chtél tict zhruba Promirite, Ze
vds rusim v hovoru. Objedndte si menu?, tak to se
mi uz zaclo zajidat. To si teda vyprosuju, aby se
se mnou takhle po hospodach mluvilo. To tedy
pardon! Pardonecek!

Lubor Kasal

Co kdyz socidlni norma, podle které norma-
litu posuzuje racionalisticki moderna, je sku-
te¢né nenormalni? Nemohu se zbavit dojmu, Ze
norma preferuje clovéka vychytralého a ptizpa-
sobivého, kdezto typy, pro néz je uspéch az na
dalsich mistech Zeb¥icku hodnot, lidi s bohatou
obrazotvornosti a svéhlavé obhdjce vlastniho
svéta poklad4 ptinejmensim za podezielé.

Mne a prétele, kteti mu pomahali prezi-
vat bez odborné péce a kteti potom odbornou
péci doplitovali, tento nas spolecnik obohacuje.
Umoznil ndm trochu preskupit nase vlastni
hodnoty. Jeho barvity subjektivni svét pridava
do spektra nasich zazitka nové odstiny. Hajim
normalnost nenormélnich a varuji pred abnor-
malitami normalnich.

Ivan O. Stampach

PRO @.

Moznd zddny literdrni historik nevezme do
ruky korpulentni svazek, kde se pise o historii,
jenomze o historii vojenské: mdme na mysli pu-
blikaci Valka 1866, kterou napsali Pavel Bélina
a Josef Fucik a kterd loni vysla v nakladatelstvi
Paseka. O velkych vojenskych stretnutich cisar-
ské armddy rakouské a krdlovské armddy pruské
v roce 1866 se u nds psalo velice mdlo a povytce
v souvislosti s krvavou bitvou u Hradce Krdlové
(resp. u Sadové), takze az nyni vychdzi synte-
tické dilo vojenského déjepisectvi o vdlce, kterd
pro Ceské zemé nejspiSe znamenala mnohem vic
nez medidlné adorovand bitva t¥i cisati u Slav-
kova. Co to vsak md spole¢ného s nasi krdsnou
literaturou?

Pomineme-li obecné uvahy o vilce a miru
a podivime-li se, pro¢ v leském pisemnictvi
predstavuje vdlecny rok 1866 (az na pdr zdsluz-
nych vyjimek) téma, které zistdvd témér nedo-
téeno, pak zareagujeme jen na jednu vétu z uve-
dené publikace. Navétu, kterd se tykd Vladimira
Kirnera, jednoho z mdla, kdo se ve své tvorbé
vdlce roku 1866 vénoval a chtél o ni napsat velky
romdn, shromazdoval k nému potFebné materi-
dly, nakonec vSak z jeho impozantniho projektu
ziistalo jen nékolikeré torzo: prézy Post bellum
1866 a Oklamany — Der Betrogene, zédsti i Zi-
vot za podpis. A co na to nynéj$i pdni vojen-
§ti historikové? Historickou ¢i nepravou histo-
rickou prézou se jisté nehodlaji zabyvat, a kdyz
na tuto zdlezitost presto dojde, potom utrousi
jedinou vétu. Z autorské dvojice to je Josef Fu-
¢ik, kdo napise o Kérnerové novele Post bellum
1866 (na s. 671, v pozn. & 404), o knize vydané
v roce 1986, Ze je to ,podivné dilko", které bylo
ynadsené prijaté tehdejsi normaliza¢ni lite-
rarni kritikou®. Sic.

Takovéto ,kecanice” se slusi a patti promijet
lidem chudého ducha, ktefi nevédi, co c¢ini, le¢
nikoli vojenskym historikiim, ktefi jisté nejsou
chudi duchem, byt asi rovnéz nevédi, co ¢ini —
proc tak vsak ¢ini a proc takto pisi? Zdali je Kor-
nerova novela dilkem podivnym ¢i nepodivnym,
o to neni treba se pfiti, podivnd pfece muze byt
i historickd véda zvand pozitivistickd, kterd si
leckdy nevidi na prislovecnou Spicku nosu — a ze
nasi slovutni historikové nerozuméji ani za mdk
beletrii, o tom jsme se mnohdy mohli pFesvédcit.
Drzme se radéji faktu, i kdyZ ani fakta nejsou
vzdy faktickd! Co je to ale za ,normaliza¢ni
literarni kritiku®, kterd nadsené ptijala Kor-
nerovo ,,dilko“? Ano, Post bellum 1866 bylo
vyzdvihnuto hned osmi recenzenty, nejméné
a s vphradami v Rudém préavu, zatimco ostatni
kritikové v této novele rozpoznali nejenom jeji
nesporné umélecké hodnoty, ale i zjevnou po-
lemiku s dogmatickym pojetim déjin, prokla-
movanym normalizacnimi ideology. Ona ,nor-
maliza¢ni kritika® tudiz pojednala o Kérnerové
novele naprosto nenormalizacné. A kdo to byl
konkrétné? Naptiklad Dobrava Moldanovd ¢i
Jan Lukes, lidé, kteri i tehdy demonstrovali svij
vyttibeny & vyrazny usudek. A tvrdit o nich,
Ze jde o normalizacni kritiku, kdyZ publikovali
pred rokem 1989, je stejné bludné, jako kdyby
Josef Fucik napsal o spoluautorovi Pavlu Béli-
novi, ktery také své vynikajici historické vivahy
publikoval uz pred rokem 1989, Ze je to norma-
lizacni historik!

Jenze u Béliny md Futik jasno, zatimco kum-
$tu nerozumi a o literdrni kritice nevi zhola nic,
a tak si pldcd a kopytem k tomu. Kéz by se pristé
radéji drzel svého historického kopyta!

Vladimir Novotny
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TEXT V POHYBU - CHUZE

jit a vidét - rytmus pohybu a metamorfozy psani

Zdenék Hrbata

Kromé banélniho, ale i nejptirozenéjsiho fy-
ziologického pohybu, jimz je chize, existuje
gkéla vyznamu a intenci, diky nimz se chtize
stala kulturni praxi. Chtize v uréitém pro-
storu a v uréité osobni situaci, ktera chizi
zhodnocuje, chiize, jejiz soucdsti je v $ir$im
slova smyslu proména byti a udalost ,vidéni
néceho” oproti onomu ,nevidét nic”, tedy
jit mechanicky — obejit se bez vjemi okoli,
jit bez premysleni atp. Tuto bezvyznamnou
chtizi, chtzi jako kazdodenni potfebu odné-
kud nékam, pro néco, kvuli né¢emu ¢i za né-
kym, ponechme stranou, stejné jako jakousi
strojovou bezmyslenkovitou chtzi, pohyb
od ni¢eho nikam, kdy m4 individuum v sobé,
tfeba po predeslém Soku ¢i utrapiach, para-
lyzujici chaoticky zmatek, anebo, jak se #ik4,
v ,hlavé prazdno“ - a tak se pohybuje jako
»télo bez duge®. Opona se zatdhla, korelatem
tohoto pohybu je inertnost.

Zaméime se naopak, a to prostfednictvim
téi konfiguraci, na interaktivni ptiznaky
chtize, jeji otevfenost, aniz by zélezelo na
podobé nebo sméru pohybu. Kracejici sub-
jekt je veden touhou jit, diva se a chce vidét,
v otevienosti vi¢i sobé a prostoru vyhledava,
ptijima okolnosti a nahodilosti svého jiti.

Prvni konfigurace (Rousseau)
Subjekt v Rousseauovych Snénich samotdr-
ského chodce (1782) je sice chodcem na pro-
chazkach, ale tomuto chodci je nutno rozu-
mét také jinak. Hrdinou svého dila je sam
Rousseau — ov8em Rousseau jako indivi-
duum odsouzené a zavrzené spole¢nosti. Po-
jeti chiize a chodce tu dzce souvisi s poje-
tim separace individuality na sklonku Zivota.
Oddéleni a odlouceni je vyslednici vnéjsiho
tlaku i osobniho rozhodnuti. Akt chtze se
rysuje jako jiny ¢as a prostor zivota — Rous-
seau coby postava dila chodi s ur¢itym zamé-
rem na prochazky (napt. hygienické u¢inky
chtize a ptirody), ale v soubézném a prenese-
ném smyslu jde opustén sam timto svym Zi-
votem. Je chodcem-psancem, nikoli v§ak du-
Sevné inertnim, prazdnym ani smyslové otu-
pélym jedincem, ktery kra¢i, aniz by védél jak
a pro¢. Rousseau na prochazkach prostorem
i vlastnim nitrem by mohl byt chapan jako
osoba unikajici tizi svého spolec¢enského
stavu v aktu chiize. K této tizi ho ptipoutava
mysleni. Od toho se lze jen stézi separovat,
naproti tomu je mozné — a s platnosti pre-
misy, jak to ¢ini Rousseau ve své prvni pro-
chazce - spojit reflexi s naprostym subjek-
tivismem a z tohoto thlu pohledu vymezit
svou situaci: tedy naztit neodvolatelné zavr-
zeni Rousseaua jako ,milovnika lidi“ a zaro-
ven se nesmlouvavé oddélit od spole¢nosti.
Chuze, v obojim smyslu, jak jsme jej pie-
deslali, je pak procesem znovuziskavani sebe
sama — a pro sebe. Vzhledem k tomuto pro-
cesu Rousseauovy ¢etné poznamky a zavéry
na téma ,tvahy mé unavuji a rozteskriuji; mys-
leni pro mne vidycky bylo zaméstndnim obtiz-
nym a bez pivabu“ odkazuji k tiZi spolecen-
ského stavu, o jehoz napravu Rousseau kdysi
usiloval. Je-li prvni prochdzka-tvaha uvodni
a nezvratnou koncepci, potom zdmérem dal-
gich prochazek je v jistém slova smyslu ne-
koncepénost, tékavost chize a mysli s cilem
odpoutat subjekt od této tize. Zatimco v ta-
kové situaci mysleni obtéZuje, snéni a obra-
zotvornost odleh¢uji, jsou nejvyssim pozit-
kem a nejmilejsi zabavou. Rousseau je viak
na prochazce, v ptirodé, a ono ,sladké a hlu-
boké“ snéni ho od kru$ného pozemského
udélu mZe naopak zavést az k nadpozem-
skym sféram. Rousseau se vak brani i tomu
,mit hlavu v oblacich®. Chiize neptinasi jen za-
pomnéni, neni to pouze pohyb k jinym sfé-
rdm nebo smétujici do sebe (,Ale kdo jsem
jd sdm, odpoutdn od nich i od vseho?“ klade si
Rousseau otdzku v Prochdzce prvni, kdy uz
lidé nejsou jeho ,bratry“), ale neméné po-
hled na to, co je pti chlzi vidét, na jeji p¥i-

rozené okolnosti. Filozofické reflexe a hypo-
tézy (ale i ony zcela odtizené, hluboké, derea-
lizované sny) ptinaseji koncepce, naptiklad
Rousseauovy Ptirody jako analogonu harmo-
nie a mravnosti, pfedkladaji celky toho, co
bylo nahliZzeno hromadné. Zvlastnim p¥ino-
sem Rousseauova psani ve Snénich samotdr-
ského chodce je, ze usiluje o rovnovihu snéni
a vnimani okoli, o udrZzeni obousmérné
vazby mezi snénim a bezprostfednimi okol-
nostmi. Pfesnéji teCeno: predméty, které
akt prochdzky nabizi, nuti vyjit ze sebe, na-
ptiklad ze zajeti reflexe. Je to ,osvézeni oci“,
rozptyleni ducha, jak o nich pozdéji uvazuje
etika i estetika pési turistiky. Znamend to
ptedevsim divat se a ,,odddvat se lehounkym, ale
sladkym dojmum z predmétis okolnich”. Tak jako
sebepoznavani, hlavni ndmét Rousseauo-
vych Vyzndni (1771-1788) a bezprosttedni da-
nost, kterd pro Rousseaua neni zavisl4 ani na
zkoumani, ani na reflexi, nabizi se i zde bez-
prostfedni danost okolnosti, jiz omezuje
¢i vymezuje jen intence toho, kdo se div,
naptiklad vybér mezi hez¢imi a méné hez-
¢imi okolnostmi-vécmi. A tento vybér je
ve finadlni podobé, tj. v celku Rousseauo-
vych Snéni samotdfského chodce, zase uréo-
van podminkami sdélovani.

Pfi reprodukci se vidy néco ztrici, sdé-
lovéni je diskurzivni a ptvodni okamZitost
dojmu a citéni se muze vytrdcet. Nardzime
tim na zndmy rozkol mezi Zivotem a psa-
nim, popsany J. Starobinskym (J.-J. Rous-
seau: prizracnost a prekdzka, 1957) nebo J. Der-
ridou (O gramatologii, 1967). Kdyz ve Vyznd-
nich Rousseau ptibliZzuje obtiZznou dynamiku
tvorby, pfiznava: ,Citim vSe a nevidim nic",
k psani nakonec musi dospét duch-rozum,
a ten nélezi estetice, jeZ ve svém prostoru
uspofadédva myslenky a nalézd mezi nimi
spojnice. Predklada své vidéni.

Podobné je tomu i u Rousseaua chodce. Ti-
cho a samota jsou nezbytné podminky pro
snéni, chize a predméty-okolnosti rekonsti-
tuuji Rousseauovu identitu mimo spole¢nost
nebo dokonce proti ni. Prostor a déni v kra-
jiné viak museji byt taky lehce a pfijemné ne-
klidné, aby podnécovaly k#ivku tohoto snéni.
Rousseauova chtze se nechavd vést vjemy
krajiny, aniz by jimi byla pohlcena nebo una-
Sena. Prochéazka je totiz procesem kompen-
zaci a dialogli mezi subjektem a prostorem.

V jakém dalsim smyslu tady dospiva Rous-
seau k ,,vidéni“? Nikoli k filozofématam a ke
koncepci velké ptirody, ptirozeného stavu
aj., které ho proslavily, ale k detailam pti-
rodni skute¢nosti, které ho pti chazi okouz-
lily. Chtize je ¢innost, p¥i niz se subjekt, s ja-
kousi nezvratnou platnosti, pfiblizuje k vé-
cem, chiize jednordzové umoziuje prozit to,
co tporna reflexe a sebepoznavani subjektu
neumoziuji: libost smyslového poznéavani,
ptimé a prosté pozorovani, rozptylujici podi-
vanou na to, co podle Rousseaua nikdy nelze.
Misto celku zaujima jeho konkrétni projev.
Zatimco celek nuti k reflexi, chtze za detaily
je potéSenim, prozitkem klidu.

Prochéazky ptirodou maji v historii sub-
jektu, ktery pie sdm sebe, dvé podoby. V do-
bach Rousseauovy slavy a — jak tvrdi -, sebe-
ldsky“ vyjadfuji pottebu pohybu a Zerstvého
vzduchu, a také maji podobu uniku pred
»Spolecenskou viavou“ nebo marnymi mys-
lenkami, pti¢emz tento subjekt je, obrazné
te¢eno, prondsledovan dotérnym davem
i v hloubi ptirody (,zahaloval /tj. dav/ mi ce-
lou prirodu®). Ve Snénich prochazky piind-
Seji kyzené zapomnéni, pocity nebo dojmy
z mist a véci. Sbirat po cesté rostliny zna-
mena uniknout vzpominkdm zaujetim pro
konkrétni fenomény a kuriozity, je v tom
také jistd vile nerezignovat na Grover ucen-
ce-encyklopedisty, ktery pozoruje, vybira
a tridi. Nad touto dobovou epistémou viak
prevazuje fakt, Ze vznikly herbd¥ ma pro
subjekt takfikajic metonymicky vyznam.

Na jedny vzpominky - na svou spolecen-
skou slavu a na své pronasledovani — Rous-
seau pri prochazkich zapomind, jiné vzpo-
minky v8ak uchovava herbai: ,shromazduje
a pfipomind mé obraznosti vsechny predstavy,
které ji tolik tési — louky, vody, lesy, samotu
a hlavné klid a odpocinek, jejz jsem uprostred
toho vseho nalezl“. Prvni druh vzpominek
chtize pfirodou vymazava, druhy tato chuze
zaklddd v podobé deniku-herbate. Na pti-
znaéném rozhrani jisté tcelnosti (botanic-
kych ambici), kterd subjekt zabavné rozpty-
luje, a beztcelnosti snéni tak vznikd archiv
ptijemnych vzpominek, tedy ,kniha® jez je
muze vzdy asociovat. Chceme-li, Rousseau-
ovy prochézky jsou paradigmatickym ptikla-
dem preromantické reprezentace: najednom
,misté“ — tedy v herba#i - vznika prostor jak
pro klasifikaci, tak pro imaginaci.

Druha konfigurace (Thoreau, Jiinger,
Hugo, Macha)
Vyznacuje ji radost ze svobodného pohybu
a bezucelnych toulek jen tak, k#izem kra-
zem (,Wanderlust” romantikd), ale také,
zcela obecné feleno, umeéni & patos chize.
Tato chtze je v mnoha ohledech jednak na-
ro¢néjsi, jednak zavaznéjsi nez prochazka.
A tim nemame na mysli jen na prvni pohled
ziejmé typologické rozdily, ale také proces
literarni symbolizace nebo idealizace, ktery
v ném chaze podstupuje.

Bylo uZ zevrubné popsano, jak jeji pojeti

o

figury a myty véénych ,,poutnik” a ,,chodct

- a to do té miry, Ze jejich chuze, jez osudo-
véji, a proto nezvratné splyva s pouti, puto-
vanim i bloudénim, odkazuje k metafyzické
roviné nebo k transcendentnim cilam.

U Karla Hynka Machy a dal$ich autord ro-
manti¢ti chodci-poutnici vidi a pfechazeji
dalsi a dalsi horizonty, mizi v nendvratnu.
Postavy Cooperovych romant nebo z Cha-
teaubriandovych textd vnimaji ocedn les
v Severni Americe jako prostor volnosti
a noti se ptitom bez ziaruk, jak se ukdze,
do tohoto dvojzna¢ného nekoneéna krasy
i ptirodni krutosti, v némz posléze pro ev-
ropskou kulturu zanika chiméra $tastného
divosstvi.

Do hor stoupaji poutnici kvili panora-
matickym krajinnym vyhledim stejné jako
kvtili poznéni. Na proslulém obraze C. D. Fried-
richa, ikoné romantismu (Poutnik nad morem
mlh, kolem r. 1818), je reprezentovana zavaz-
nost pohledu ,,seshora®, poutnik dosahl vr-
cholu $titu, stoji k ndm zady, a tim nas jako
by vyzyva k pochopeni vyssiho #adu ptirody
a kosmu, jenz je zdola neviditelny, a k ucasti
na jeho spiritualité. Pfedpoklddejme, Ze vy-
sledné pozici subjektu na obraze musel pfed-
chazet fyzicky vykon — chuze jako zkougka,
tedy akt provazeny udalostmi, napiiklad
i ohrozenim. Na rozdil od specifické podi-
vané, kterou nam obraz ve svém estetickém
i etickém prostfedi nabizi, tato nebezpedi al-
pinismu (snad s vyjimkou jistych symbola
a témat: k#izi a pamatnikq, vyjeva s pady
do propasti nebo konceptu ,hrazného vzne-
Sena“ velehorské ptirody), véetné rytmu &
namahy téla, lze sotva zobrazovat.

Ale jak popsat, respektive napsat takovou
chtizi, aby méla podobnou estetickou nebo
etickou pertinenci, jiz ma Friedrichiv ob-
raz? Naptiklad ji lze konceptualizovat, pre-
vadét do diskurzivniho pole, a to tak, Ze se
utvaii estetika a s ni jisty novodoby herois-
mus chtize. Jinak feceno: fyzicky vykon (ten
ostatné neni témé¥ vitbec vyjadfovan nebo
tematizovan u Rousseaua) se spojuje s vy-
znamy a percepci.

Na prvni pohled duchovni, témé# meta-
fyzicky smysl ptikladd chizi Henry David
Thoreau. Chtize je uménim a ¢lovék chodec
byva vyvolenym i instinktivnim poutnikem
k pramentm Zivota: ,RytiFsky a bohatyrsky

duch, ktery kdysi vyznacoval rytife, nyni jako
by prebyval v chodci nebo snad do néj ustupoval
- neni to rytit, ale chodec, toulavec /.../ chiize,
o které mluvim /.../ je sama podnikem a dobro-
druzstvim celého dne.” Tato chtze neni zadny
ozdravny télocvik ¢i vhodnd prestavka v kaz-
dodenni ¢innosti, ale nepfetrzitou, ba vroze-
nou pottebou jit a vidét, vchizet do ptirody
jako do divokého prostoru krasnych udalosti
a objevi. Chuze a pfiroda jsou nepfetrzitymi
epifaniemi pro ,divokého“ chodce. A ten je
praveé a jenom tam, kde se ocit4 jeho télo, to
znamena, Ze neni v my$lenkich nékde jinde.
Je-li vlese, ,mysli“ tento les. Neodpustime-li
si s jistym umyslem ponékud k¥ivou analogii
(a mozna dost lacinou; vime, Ze shoda nebo
podobnost ndzvii sama o sobé je$té nic ne-
znamena), vyvstava v této souvislosti Junge-
rova Chiize lesem (1951). ,,Chiize lesem” nebo
Jlesni chodec”, udajné islandska slova ozna-
Cujici situaci a rozhodnuti muZe po vyobco-
vani - ,vili prosadit se z vlastnich sil, jsou
zde vztahovany k tomu, z ,,néjz velky proces
udinil jednotlivce a bezdomovce®, a kdo ma
JVZdy ptvodni vztah ke svobodé®. Tato meta-
forickd chtize je védomim vlastni sily a svo-
bodnym individudlnim rozhodnutim. Ale
citime v ni jakysi praptvodni konkrétni vy-
znam. | kdyz Rousseau na svych prochdz-
kéch zfejmé nevchazi do divokych lesd, je pti
nich rovnéz nezivislym chodcem a v ur¢itém
slova smyslu bezdomovcem. Jungerovu de-
finici: ,Chiize lesem jako svobodné chovdni p¥i
katastrofé“ oviem musime na konci této po-
znamky parafrdzovat. Rousseau jako subjekt
svého dila je v situaci po katastrofé a Tho-
reauova chtize do lesa a v ném je svobodnym
chovanim bez katastrofy.

AZ transcendentni ideu chodce u Thoreaua,
tedy vlastni koncepci, dopliuje bezpodmi-
ne¢nd ptitomnost chodce ,zde a nyni“: ni-
vrat k otevfenosti smyslid. V tomto nahli-
zeni je patrny jak poukaz k primitivni smys-
lovosti divocha, jehoZ byti je, v duchu Rous-
seaua, ohrani¢eno prostou ptitomnosti, tak
reference k posviatnému vytrzeni rytite Bo-
ziho hrobu. Podstata vidéni a praxe chiize
u Thoreaua spo¢iva v nezatiZzeném, nepied-
zjednaném fyzickém aktu a jeho entuziasmu.
Podobné pojimani nevyhnutelné zahrnuje
aspekty praxe i naivni metafyziky. Johann
Gottfried Seume, némecky basnik z pfelomu
18. a 19. stoleti, prochodil pésky takrka ce-
lou Evropu, fyzicky vykon se pro ného spo-
juje s heroicko-etickym konceptem, blizkym
Thoreauovu pojeti: ,,Chiizi pokldddm za véc ne-
Cestnéjsi a nejsamostatnéjsi u kazdého muze
a mdm za to, ze by vSechno chodilo lépe, kdyby
se vice chodilo

Akty jit kulturni krajinou a vidét ji, jak se
vyjadfuje K. H. Mécha ve svych dopisech
bratru Michalovi (dopis z rozhrani ijna a lis-
topadu 1835 a dopis ze za¢itku bfezna 1836),
kde se naopak podivuje, Ze nékdo mtze ,ne-
jit“ a ,nevidét”, se mohou v $iroké oblasti
teknéme romantické existence ztotoziovat
s osudovym nepokojem nebo dramatickym
zfenim. Tyto akty v8ak mohou stejné tak
predstavovat volbu i volnost sméru a kon-
templativniho vidéni bez fatdlnich znaka
poutnictvi. Chiize a cesta vedou nékam
a k néfemu. Obé tyto tendence pak prostu-
puje ono atemporalné chapané ,diveni® téch,
kdo jsou stéle (jesté) schopni udivu.

U této chuze se projevuje nékolik stézej-
nich podob psani. Jeji veli¢inou je Musa pe-
destris Victora Huga (bésnicky cestopis Ryn
- Le Rhin, 1842, 1845). U Rousseaua i Tho-
reaua subjekt p#i pési cesté nalezi sobé, ale
také krajiné-pfirodé, protoze jejich texty
svéd¢i o procesu symbidzy nebo partner-
stvi. V. Hugové Rynu svobodny chodec na-
lezi jen sam sobé. Syntetizujici basnické J4
tu ptijima v8e, co k nému ptichazi - dojmy,
snéni, myslenky, dobrodruzstvi, ale také si
nad dénim a vécmi uchovava svou vizionat-



skou a vyklada¢skou prevahu. Toto psani
cesty, evokujici i erudované, se vsak geni-
alné proménuje v Hugové telegrafickém ces-
topise Cesta k Pyrenejim (posmrtné az 1890).
Tady chodec nic nevysvétluje ani pedanticky
nepopisuje, ,jen“ sugeruje v rychlém a jisk¥i-
vém sledu nominélnich vét vizuadlni emoce
(jedna prochazka v horich nese v podtitulu:
Jnapsdno pri chiizi®). Zdrojem je mnohost ruz-
norodé podivané: voda, vzduch, kdmen, vitr,
svételny efekt; prostfedniky jsou pohyb téla
a ostrost oka. Kdyz si odmyslime jistou roz-
marilost tohoto pohledu zmnozujiciho roz-
marilost vnimané krajiny, dostavime se na-
konec k Machovym zdznamum cesty.
Putovani u M4chy, tak jak je vnimame v Po-
znamendni cest (zdznam prvni vétsi cesty
z 1. 1832 do dé&jisté Cikdnu a Mdje — Zapis-
nik), je fyzicky naro¢nou chtzi na velké vzda-
lenosti, atletickym vykonem a potfebou neu-
stalého pohybu s cilem byt na cesté, ale také
planovité navstévovat pamétihodnosti a kra-
jinné scenerie: ,jit“ a ,docilit* jsou pro Ma-
chu komplementarni pohnutky cesty. O vyty-
¢eném itinera#i a ¢asovém rozvrhu vypovida
i styl denikového zapisu: ,1. srpna s Hindlem
jsme vysli rdno ve 4 hodiny /.../ V Sest hodin na
Koko#iné"“. Cestu vymezuji smér a trasa, mista
a cas, jeji soulasti se viak samoztejmé sti-
vaji, jak dokladaji literarnéjsi pasdze zdznami
(zhodnocovani vjemu a atmosféry), také ne-
predvidatelné okolnosti, zku$enosti a dob-
rodruzstvi (pocasi, bloudéni, setkani atp.) —
stru¢né receno, sféra nepfedvidatelného. Tim
oviem jen obecné konstatujeme otevienost
programového poutnika-chodce Machy vaci
cesté v daném case a prostoru a jeji vyznam

POZNAMKA

DVAKRAT O KSEFTECH S CiINOU

Casopis Babylon z 16. 1. 2006 v ¢lanku Micro-
soft & Yahoo v roli StB ptipomnél ¢innost
dvou potitatovych firem v Cinské lidové re-
publice. Zna¢ka -jm- pise: ,(...) Microsoft vy-
hoveél stiznostem Ciny a omezil ¢i zcela zakdzal
urcité webové strdnky. (...) v Cervnu 2005 firma
zatala filtrovat a cenzurovat slova »svoboda«
a »demokracie« z vlastniho ¢inského MSN por-
tdlu. (...) zaméstnanci (irmy Yahoo) poskytli
¢inskym uradiim informace, které posléze vedly
k uvéznéni ¢inského novindre.” A -jm- shrnuje:
»Takové jsou konce proklamované svobody infor-
maci, vize osvobozeného »znalostniho« lidstva,
volné a jdsavé surfujiciho po vindch nekonecné

FRANCOUZSKE OKNO

(o) AKTUAI,ITI-'\(‘:,H Z FRANCOUZSKEHO
KULTURNIHO ZIVOTA REFERUJE
LADISLAVA CHATEAU

Dvoji hlas Imreho Kertésze a Jeana-
-Quentina Chatelaina

V zé4¥i pravé uplynulého roku uvedlo patizské
divadlo Thédtre ouvert na Pigalle premiéru hry
Imreho Kertésze Kaddis za nenarozené dité;
hra zustala na programu az do konce pro-
since, zdjem publika byl znaé¢ny: témét kazdé
predstaveni vyprodano. Také divadla v Or-
léansu, Lyonu a Dijonu zatadila hru na pro-
gram zimni divadelni sezony 2006; v bfeznu
bude mit Kaddi$ za nenarozené dité premiéru
také v Brestu.

Stejnojmennd literarni predloha je ces-
kému ¢tendti dobte zndma, Cesky vysla jak
v roce 1991, tak 2003. Imre Kertész se narodil
roku 1929 v Madarsku v rodiné Zidovského pu-
vodu. V patndcti letech byl zavle¢en do Osvé-
timi a Buchenwaldu, kde se doZil osvobozeni.
Je autorem a prekladatelem mnoha naro¢nych
dél: prelozil Freuda, Nietzscheho, Canettiho
i Wittgensteina; v roce 2002 mu byla udélena
Nobelova cena za literaturu a v Némecku

pro samotné psani. — To, co vnimame na nej-
vyraznéjsich mistech Deniku na cesté do Itdlie
(1834), je pak rychld kadence vjemu, které se
uZ seskupuji v obrazy motivy (vystup na Bren-
ner). Telegraficky styl, podobné jako u Huga,
tu pfepisuje impulzy ostrého vnimdéni, zvy-
raznuje intenzivni citéni pfitomnosti.

I vzhledem k témto kratkym dé&jam ¢&i jed-
noslovnym vyznamum si viak maZeme polo-
Zit je$té jednu, podstatnéjsi otazku. Tyka se,
nehledé na vySe fecené, literarni relevance
Machovych cestovnich zdznamu a denika. Su-
geruje ji ostatné Ruzena Grebenickova, kdyz
se pté, jak Deniku na cesté do Itdlie porozumét.
Cetba-rozuméni tu podle ni vyzaduje mit na
zteteli nebo rekonstruovat (mista, scenerie,
vzdélenosti, denni rozvrh atp.) ,ve, co je v zd-
pisech nevysloveno a co se jen predpoklddd”. To
znamend mit pfedstavu o souvislém prostoru
a kontinualnéjsich déjich, které jsou za kusym
zdznamem. Pat#i k nim také akt pochodovani.
Jinak fe¢eno: plné vyznamy Méchova textu se
vyjevi ve spolutcasti jak jeho ¢teni, tak osobni
kulturni, smyslové a fyzické zkugenosti (ma-
chovska pout — putovéni podle Machova iti-
nerafe). Tak lze problém, jak se zda, vyte-
it zpisobem a mirou komunikace s textem,
i kdyZ sam text — osobni denik! — tuto moz-
nost strukturovanych vyznami neimplikyje.

Hned v3ak upozornéme na to, ze v Machové
textu se fyzicky akt chize svou télesnosti zpti-
tomiluje, je ve slovnim kédu a nemusime ho jen
v uvedeném slova smyslu hermeneuticky in-
terpretovat ¢ rekonstruovat podle délky trasy
aj. V bezprostfednim sousedstvi viemi s kvali-
tou obrazil ,¢teme” ndmahu chtize (vystup na
Brenner): ,,Jd lezl pod hiebenem /.../ lezli dile

virtudlni ddlnice (...) Jde o k3eft. Vidina kontro-
lované a dobre zaplacené elektronizace miliardové
Ciny je pro miliarddre Gatese ldkavéjsi nez svo-
boda slova pro Citiany.*

V bulletinu Obce spisovatelt Doko#dn ¢&. 36/
2005 se rozhotel spor mezi byvalym predse-
dou Obce Ivanem Binarem a soucasnou pred-
sedkyni Evou Kantirkovou o to, zda ma smysl
potadat pro nékolik vybranych ceskych spiso-
vatelii oficialni z4jezd do Ciny. Polemika je do-
plnéna ¢lankem Jany Cervenkové, ktera dlou-
hodobé sleduje, jak jsou ve svété perzekvovani
spisovatelé a publicisté, a kter4 je tedy schopna
dolozit, ze ¢inské urady jsou ohledné véznéni
literat dosti pilné. Ivan Binar si proto mysli,

obdrzel vyznamnou Cenu Hanse Sahla; roku
2005 mu patizskd Sorbonna udélila titul do-
cteur honoris causa. Jeho knihy vychazeji po
celém svété, cesky vysel i jeho roméan Clovek
bez osudu.

Kaddis za nenarozené dité je préza upra-
vend pro jevi$té, monolog jednoho herce;
hru nastudoval zndmy francouzsky rezi-
sér Joél Jouanneau, ktery hlavni roli své-
fil Jeanu-Quentinu Chatelainovi; herec
prichédzi na scénu, kterou tvotijen sttl, t¥i
zidle a stara stolni lampa, jako by se pravé
vratil z prochéazky.

Kaddis, zidovskd motlitba za mrtvé, je
v této hfe pohtebni fe¢i nad ditétem, jehoz
zrozeni si herec-vypravé¢ nikdy neptal; je
oraci nad zivotem ve svété, ktery nezvratné
poznamenal holocaust. Hlavni hrdina sice
koncentraé¢ni tabor ptezije, ale je uz navzdy
pronasledovdn pocitem, ze hrtzna zkuse-
nost se miZe opakovat, Ze dés se muze kdy-
koliv vratit; nemlze zalit novy Zivot, pro-
toze své preziti vlastné neprezil.

Otcové maji své pldany, synové maji své osudy,
napsal kdysi Jean-Paul Sartre, ale Imre Ker-
tész nechce byt autorem osudu, kdyz svého
hrdinu necha promlouvat: Mohla bys byt dév-

/.../ Jd lezl vyse tmou /.../ Noha se t¥dsla. Lezli
dolt1/.../ Slezli jsme po prdeli“ atd. Ke konci cesty
se objevuji tyto zaznamy: ,Malik otekly /.../ Sli
rdno. Bidnd chiize /.../ LeZel celé rdno.” Je to sama
— vice & méné piisobiva — realita chiize, kterou
obklopuje tu banalni, tu kuriézni déni, skute¢-
nost, jez se obejde bez ptidanych vyznamu, bez

vykladu.

Treti konfigurace (Guth-Jarkovsky)

Ptipomenime ji jen stru¢né, posledni, uzavi-
rajici poznamkou o pési turistice. Jifi Guth-
Jarkovsky dava své knize Turistika (1917)
podtitul Turisticky katechismus. V kapitole
o chtizi shrnuje a zobectiuje mnohé z toho,
co bylo o jejim vyznamu (od dob J.-J. Rous-
seaua), jeji praxiakoncepcinapsano pfed nim
v krasné literatute a odbornych publikacich.
Tento soubor tvah a pokynd, jakasi navodna
metodika i typologie spravné a psychofyzi-
ologicky prospésné chiize ptirodou, pojima
téma idedlné, v protnuti zdravovédy, sportu,
etiky i estetiky. Pf¥iméfend chize na zdra-
vém vzduchu je pro lidsky organismus bla-
hodérn4, je nutno kracet s mirou, spise po-
malu, abychom sta¢ili vidét a poznavat okoli
i lidi, chodit se m4 hezky, Guth-Jarkovsky
piSe: ,Péknd chiize vyznaluje se lehkym, mir-
nym vykrocenim, presné primym drZenim téla
a jednoduchosti pohybu (té které ruky), kdezto
hlava a zrak svobodné, ale nendpadné md poji-
mati vse, co se déje kolem nds.“ Guth fesi psy-
chologické vyhody i problémy individualni
nebo skupinové chuze, otdzku ,vidét“, anebo
ynevidét® ptirodu na cestich chape jako du-
alismus ryze sportovniho vykonu a kultur-
niho zajmu. V jeho syntetickém pojeti chiize

Ze druzba Obce se spisovatelskymi organiza-
cemi podporovanymi ¢inskym stitem neni
vhodna. Ptedsedkyné vsak Binarovi vysvét-
lila, Ze Cesky spisovatel, ktery se nechce ofici-
alné druzit s ¢inskymi papalasi, ve skute¢nosti
uvrhne Cinu do mezinirodni izolace, a tim
jen podpoii dalsi perzekuci tamnich nepoho-
dlnych intelektualt. Ta odpovéd predsedkyné
je vskutku skvéld — lepsi vyukovy material pro
zadinajici politiky se hned tak nenajde. Jen je-
diny nedostatek md: zamériuje funkdi spisova-
tele za funkci politika. Pani predsedkyné, be-
rouc si na pomoc i citat z Lecha Walesy, snasi
totiz argumenty zplsobem, jako kdyby byla
géfovou nikoliv jedné ceské spisovatelské or-

dtko s tmavyma ofima? s pihovatym nosikem?
nebo bys mohl byt svéhlavy chlapec? s veselyma
otima a tvrdohlavy jako Sedomodry kieminek?
A monolog na jiném misté pokracuje pro-
nikavym vyktikem do prazdna: Non! Nikdy
bych nemohl byt otcem, osudem, bohem jiné lid-
ské bytosti. Jeho absolutni Ne! je také prvni
slovo jeho Kaddise.

Osamély hlas, double voix Imreho Kertésze
a Jeana-Quentina Chételaina, plyne bez pte-
stavky, nékdy bez nadechnuti, jindy zmatené,
jako v horece nebo v opilosti; vnitini monolog
osciluje mezi tzkosti a zoufalstvim, véta za vé-
tou, slovo za slovem nahanéji strach, vyvolavaji
hrtizu marasmu, ze kterého nelze uniknout.

Herec na pédiu zmoula Cepici a hovo#i
o tryznivé bolesti, ktera je hlucha a nalé-
havi jako latentni nemoc, svoje nepove-
dené manzelstvi ptirovnava k wvychladlé
mrtvole a ve svém nesouvislém dialogu po-
kratuje slovy: (...) na cesté skutetné jasno-
zFivosti, coz znamend dlouhou cestu — miiZe
snad nékdo védét, jak dlouho potrvd? — moje
védomd sebelikvidace (...)

Jde o osobni historii podanou zcela ojedi-
nélym zpusobem; Imre Kertész nechce byt
povazovan za obét koncentra¢nich taboru,

rozeznivame i ozvény fundamentalniho ro-
mantického estetismu: , Ale beze vsi pochyby
zdjem o uméni jest nejlepsi pripravou pro zd-
jem o prirodu.” Pfesto se tu i diky pouZitému
zénru (vyklad, ptiru¢ka, ponauceni, ucebnice...
i kdyz je ,katechismus® v titulu minén ob-
razné, mozna i mirné ironicky) chize stan-
dardizuje, nékdejsi individualni modely se
totiz méni v ptiklady a navody ve véku zlaté
éry pési, masové turistiky.

Tato doba pominula, v ¢asech prevazné
zdravotni nebo vykonnostni cykloturistiky
ochabuje také fenomén pési chlize p¥irodou,
kulturni krajinou. A tak, ponékud paradoxné
- jako ,jinakost®, nabyva znovu na smyslu
putovani s onémi vyznamy, o nichZ jsme se
pokusili pojednat.
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ganizace — jejiz osudy jsou navic vétsiné ¢lent
lhostejné —, nybrz minimalné né¢eho takového,
jako je Francouzska republika ¢ Spojené kra-
lovstvi. Navétéva Ciny viak nepochybné bude
péknym zazitkem. A pokud se niddavkem né-
komu podati skrze protekei v ¢inskych svazech
spisovatelt vydat knizku v ¢instiné, pak i kdyby
byl netspésny, bude se pravdépodobné proda-
vat v ndkladu vétsim, nez jaky maji véichni éesti
bestselleristé dohromady, a tak lze jen parafra-
zovat Babylon: Jde o kseft. Vidina dobte zapla-
ceného velkého pochodu do Ciny je pro pred-
sedkyni Kantirkovou a jeji vérné z Obce laka-
v&jéi nez svoboda slova pro Cifiany.

Lubor Kasal

a

nechce, aby se jeho pteziti chdpalo jako
triumf, odmitad heroizaci obéti, nechce nic
vysvétlovat, nebot to by podle jeho vlastnich
slov existenci koncentracnich tdbort ospravedi-
tiovalo, tragédie Osvétimi spocivd v tom, Ze se
stala, nelze ji vysvétlovat ani pochopit.

Kertész hled4 pravdu o sobé samém; psani
chape jako nastroj: jako lopatu, kterou mu
kdysi v Osvétimi pridélili, aby si vyhlou-
bil vlastni hrob - a on od té doby pokracuje
v hloubeni, ve svém nitru odkryva jednu
vrstvu za druhou. Primu Levimu v Osvétimi
zemftel Bih, Imremu Kertészovi tam povstal
z mrtvych.

Kaddis za nenarozené dité je pfedevsim pro-
nikavé literdrni dilo, divadelni hra p¥inase-
jici hluboky umeélecky zazitek; o jeji aspéch
se nepochybné zaslouzili i oba vynikajici pre-
kladatelé Natalie a Charles Zarembovi, tak
malo zmiriovani.

Z divadla odchdzime hluboce zasazeni bo-
lesti, kterou Kertész prozil, a ohromeni herec-
kym uménim Chdtelaina, napsal Le Figaro,
podobné Le Monde zduraznil: Jde o strhu-
jici dilo, o Zivotni lekci. A La Tribune: Pred si-
lou a virtuozitou dila, stejné jako pred autorem
a hereckym vykonem neni divdik schopen slova.
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STUDIE

typologie mladé basnické generace 90. let

Miroslav Balastik

V élanku publikovaném v minulém ¢éisle
Tvaru jsme konstatovali, Ze v mladé poezii
90. let jako nikdy dfive najdeme pritomny
témer vSechny druhy tradicnich poetik (od
surrealisti pres dekadenty a mystiky az
k civilistim), ze 90. léta v tomto sméru
predstavuiji jakysi inkubator poezie, v némz
se vyvijeji vSechny jeji Zivotné dilezite
organy. Na tomto zjiSténi je také zaloZena
nase typologie. SnaZi se postihnout uni-
verzalni basnické typy, které se vztahuji
k riznym horizontim (zajistuji rizné di-
lezité funkce), ale svym smyslem sméruiji
ke sdélovani poezie jako takové (rozvijeni
zivotaschopnosti organismu).

Podle charakteru téchto horizontd pak mu-
Zeme v poezii 9o. let nalézt typ empiricky,
ktery se vztahuje k obecné sdilené realité,
magicky, jejz urcuje vira v to, ze slovo do-
kaze realitu vytvéret, spiritudlni, jehoz ho-
rizont lezi v metafyzické autorité nejcastéji
spojované s niboZenskou zku$enosti, a ko-
necné typ reflexivni, kde se tbéznikem stava
,ja"“ myslici bytosti a z toho vyplyvajici otdzka
identity ¢lovéka. (Zakladem této typologie je
autorova studie Typologie nové bdsnické gene-
race, ktera byla nejprve pfednesena na sym-
poziu na Bitové 97 a v upravené podobé pub-
likovéna v ¢asopisu Host ¢. 2/1998.)

1. Typ empiricky

Vychodiskem je zde obecné sdilend realita
a zivotni zkusenost. Je zaloZena na predpo-
kladu, Ze skute¢nost dokdze nabizet vjemy,
které uz samy o sobé obsahuji ur¢ity bas-
nicky potencidl. Autor je pak jakousi rezo-
nan¢ni deskou, na niz tyto obrazy naraZzeji,
a jeho podil na tvaru basné spociva tedy ze-
jména ve vybéru a spojovani do vétsich celkq,
ptipadné v jejich reflexi. Dominantnost zob-
razovaného si pak vynucuje takovy zptsob
uchopeni, ktery nebude pfimo poutat pozor-
nost sdm na sebe, proto basnicka vypovéd
neni zjevné organizovana autorskou obrazo-
tvornosti ¢ jazykovou hrou, a tvarnym pro-
sttedkem je nejcastéji vycet nebo déjovy pu-
dorys, ktery posunuje mnohé basné az k hra-
nicim prézy. Setkdvame se zde proto nejcas-
téji s ,pouhym" popisem néjaké zkusenosti,
udélosti, ¢ dokonce ,jen“ prostorové kon-
stelace. Kazda situace, at jiz v ni jde o vy-
Cet prvki, které ji charakterizuji, ¢i popis
néjakého ptibéhu, viak soucasné ukazuje
mimo svou faktickou (jazykovou) exis-
tenci. Déje se tak uz tim, Ze se stdvaji ob-
jektem bésnického zpodobeni, predeviim
vsak takovou transcendujici silu maji nej-
rtznéjsi detaily, které unikaji bézné pozor-
nosti, ¢i jen jinak nasvicené viednodenni
ritudly. Ty pak prevraceji a destruuji stereo-
typni vniméni skute¢nosti, zpochybiiuji pr-
voplanovou hierarchii vyznamnosti a obraceji
pozornost pod povrch, na skrytou mnoho-
vrstevnatost déju a jejich transcendentélni
smysl. Empirickd poezie se tak snazi sku-
te¢nost otevirat, pfistihovat ji v okamzZicich,
kdy sdéluje sebe samu, odhaluje sviij ima-
nentni ¥ad, a tim i sebe samu pfesahuje.

V tomto sméru navazuji basnici go. let ze-
jména na poetiku Skupiny 42, Jitiho Kolate,
pfipadné na poezii véedniho dne. MizZeme
sem zahrnout sbirky Petra Motyla Jazykem
haldy nebo Cernd péna Ostravice, ptipadné i Si-
leny Fridrich. Motylova poezie je inspirovana
realitou Ostravska, je plnd lomoza, utrzka pti-
béhti a hospodskych fedi. Vice v interiéru, mezi
¢tyfmi sténami pokoje a v pfedivu rodinnych
vztaht tkvi prvotina jiného Ostravdka Petra
Hrusky Obyvaci nepokoje. Naopak realita ven-
kovska se svymi archetypy a tradovanymi pti-
béhy se vlamuje do poezie Miloe Dolezala,

astecné uz ve sbirce Podivice, ale zejména pak
ve sbirce Obec. K tomuto typu lze dale ptiradit
i sbirku Vita Kremli¢ky Cizrna, ktera bezpro-
sttedné reaguje na valku v Bosné a pfedsta-
vuje svym zpusobem variantu poezie angazo-
vané. Do jisté miry sem patfi i poezie BoZeny
Spravcové. Zejména sugestivnost jejich knih
Vymluva a Vecere nenechdva Ctendte na pochy-
béch, ze se pfed nim odehravi néco emocio-
nalné az kruté skute¢ného, soucasné je vsak
neustdle zrazovan basnickym jazykem Sprav-
cové, ktery se snaZi co nejvice rozvolnit vztah
mezi obrazem a realitou. Naopak najit co nej-
kratsi spojeni mezi nimi a pouZit ver$ jako od-
kaz k poezii reality se snazi Luka$ Marvan ve
sbirce Levhart nebo leopard. K tomuto typu pak
aste¢né nalezi i druha sbirka Pavla Kolmacky
Vidél jsi ze jsi, ktera stavi na podobnych kon-
stantdch rodinného Zivota a intimity domova
jako poezie Hruskova. Kolmacka je viak prede-
v3im reprezentantem spiritualni linie.

2. Typ spiritualni

Rovnéz zde nachdzime fyzické vidéni skutec-
nosti s utrzky redlnych déjit, popisem prostoru
a basnik ¢asto vyvola jménem konkrétni misto.
I kdyz v8ak basnické obrazy neztriceji vztah
ke skute¢nosti, vnimaji ji ptedevsim jako sou-
¢ast & projev vyssiho, metafyzického radu. Ve,
co se ocitne v dosahu této poezie, konkrétni
mista, déje, zkusenosti i prozitky, jako by bylo
nadano vili participovat na ¥ddu mimo tento
svét, a skutenost, aniZ ztraci svou predmét-
nost, tak soucasné ziskdvd i rozmér symbolu.
Napomadhaji tomu i pomérné ¢etné kestanské
motivy, které v tomto sméru vyznamné posiluji
¢tenatské ocekavani, a podili se na tom i umis-
téni do venkovské krajiny ¢i prirody vibec. Ze-
jména vesnice je typickym prostorem této
poezie, nebot je v obecném povédomi stéle nej-
vice spojena s ritualizovanym zptsobem Zivota
jako projevem vyssiho (kfestanského nebo p#i-
rodniho) ¥adu. Podobné ptisobi také tendence
krymu a rytmizovini, nejsilnéjsi v poezii mladé
generace 90. let, ktera rovnéz uvadi zobrazova-
nou skute¢nost v harmonii s pocitovanym ryt-
mem onoho fadu.

Inspiraci pro tuto skupinu basniku je pre-
devsim poezie Bohuslava Reynka, ¢aste¢né
i Jana Skécela nebo Vladimira Holana. Zafa-
dit sem miZeme prvotinu jiz zmifiovaného
Pavla Kolmacky Vidl za mnou smésny Sos,
ktera taktka pohanskymi ritudly kiisi spiri-
tualitu z krajinnych zakouti a venkovské p#i-
rody. Kolmackovi v lecéems blizka je poezie
Martina Josefa Stohra ve sbirkich Ted' noci
a Hodina Hora. Stéhrovym patronem je vak
vedle Reynka i Skécel, a jeho poezie je proto
na jedné strané méli¢téjsi, na strané druhé
sméfuje ke koncentrovanému vyrazu v ¢asto
ijednoslovnych versich. Ostré vidéni skuteé-
nosti je patrné v prvotiné Bogdana Trojaka
Kunim stétcem, zde se vsak soucasné poji
s détskym vnimanim a vyvoldva ¢asto aZ po-
hadkové ¢i snové obrazy. Ve druhé sbirce Pan
Twardowski se z pohadky stava ,mytus” (pol-
ska povést o Twardowském) a sili i tendence
k ptibéhovosti. U pocatka basnické tvorby
Petra Borkovce (sbirka Poustevna véstirna
loutkdrna) stoji sice spiSe wernischovska ja-
zykov4 hra a experiment, v jeho dalsich sbir-
kach (Ochoz a Mezi oknem stolem posteli) se
véak Borkovcova poezie ,zplzraliiuje®; ukot-
kiestanské motivy a basnik také vice spo-
1léh4 na poeti¢nost pozorovaného. Tendence
,vidét jazykem" je v8ak zjevnd i zde. O vytti-
benost basnického vyrazu, a to i ozivovanim
Kklasickych forem (hexametr, sonet), usiluje
Tomas Reichel ve sbirkach Pred branou popela
a Ztraceny rdj. Jeho poezie se rodi predeviim
z napéti mezi jakymsi praddvnym mytem, je-
hoz stopy nachézi v krajiné, détstvi, tradici
(i literature), a konkrétni Zitou skute¢nosti.
Podobné napéti pak najdeme i v knize Miro-

slava Salavy Mé baroko. Sbirky Roberta Faj-
kuse Sivy kiik a Petra Madéry Krevel maji lec-
cos spole¢ného nejen v holanovské dikci, ale
také v evokacich konkrétnich mist a vzpo-
minek s nimi spojenych. Pravé v nich jako
by oba zpétné nalézali oteviené pruzory do
skute¢nosti metafyzické. A podobné je tomu
i ve sbirce Milana Dézinského Kasel mé mi-
lenky, kde se takovym spiritudlnim prosto-
rem stavaji ¢asto vzpominky na détstvi.

Nabozenské motivy a venkovsky prostor
spojuji s timto typem i poezii Pavla Petra.
Zpusob vystavby basni vsak posunuje jeho
tvorbu bliZe k typu magickému.

3. Typ magicky

Tento typ stoji v protikladu viéi typu em-
pirickému. Vychodiskem zde proto neni
obecné sdilena zku$enost, ktera by se do
basné vlamovala predmétnym vidénim
a ¢asoprostorovymi souvislostmi, ale poe-
zie je naopak nesena virou v to, zZe tvaréi
akt muze bezprosttedné plsobit na sku-
te¢nost a utvafet ji. Bdsné tak maji ¢asto
charakter zaklinadel ¢i magickych formuli,
jejichz smyslem neni proniknout skrze rea-
litu k nécemu ,za“, ale zbavit skute¢nost
predmétnosti a pretvotit ji k obrazu meta-
fyzické autority. Jde tedy o rekonstrukci
aktu stvoreni, ktery predpoklddd nejprve
destrukci zazité zkusenosti a nasledné po-
kus o nové paradigma. To pak vychazi ni-
koliv z vyznamu slov, ktery tvoti pouze ja-
kysi sémanticky odér basné, ale je ddno
typem vztahG mezi nimi, zaloZenym na
uvolnéné imaginaci, jazykovych permu-
tacich, basnickych etymologizacich nebo
zvukové charakteristice slov.

Ptedchtdce tohoto typu lze hledat prede-
v8im v surrealistické, ¢i Sifeji avantgardni
poezii, ale stejné tak i v poezii experimen-
talni ¢i mystické.

Lze k nému ptifadit sbirky Karla Jana
Capka Menuet s krejéovskou pannou a Karel je
nemocny a predcitd. Jeho poezie predstavuje
snovy, nadredlny svét, plny magicky znéji-
cich jmen, utrzka déja a nahlych zamlk, pti-
¢emz do popiedi vystupuje zejména opa-
kujici se rytmus jeho versu. Duraz na zvu-
kovou stranku slov a hudebnost verse jsou
typické pro poezii Petra Cichoné. V jeho sbir-
kach Chilia a Villa diabolica je i nékolik skla-
deb, které autor zhudebnil a sdm nazpival.
Vyznamové je Cichofiova poezie ukotvena
predevsim v ndboZenské, ba mystické zku-
Senosti. Ktestanskd motivika je vyrazné p¥i-
tomna i ve sbirkdch Pavla Petra Krest za hlu-
boké noci a Rdna streleb, celkové viak jeho
poezie pfipomind spiSe obraznou t¥ist trys-
kajici z pretlaku a jen maélo racionilné opra-
covanou. V dalsich sbirkich (Trojlodi Jakuba)
vSak tento automatismus ustupuje silici me-
lancholii a ndbozenskému a milostnému pa-
tosu. K tradici surrealistické poezie se oproti
tomu otevtené hlasi Jaromir Typlt, ¢aste¢né
uz ve své prvotiné Concerto grosso, kde je pa-
trné také ovlivnéni rockovou hudbou, a ze-
jména pak v souboru Ztracené peklo. Typl-
tova na prvni pohled uvolnéna obraznost je
vsak racionalné usmérniovana, a tak zde na-
jdeme i ,surrealistické” basné psané v he-
xametru. Basnické etymologizace, hry vy-
znamu a zvuki, neobvykld spojeni a para-
fraze, to vie nachazime ve sbirkich Pavla
Ctibora TakZe, Zvitdtka z poziistalosti a Pred-
kus. Podobné modeluje svij basnicky svét
také Jaroslav PiZl ve sbirkdch Manévry a Svét
zvitat. Jeho poezie je viak zalozena prede-
v§im na hlaskovych paralelismech a zvuko-
vych charakteristikdch slov, kterd vytvareji
neéekané vyznamové spojeni. Imaginaci, jez
mé zélibu v nejraznéjsich formach vykole-
jeni lidské psychiky, najdeme v poezii Mar-
tina Langera. Od jeho prvnich sbirek Paldc
schizofrenikil a Animdlni evangelium v3ak po-

stupné zacind prevladat tendence k ptibého-
vosti, kterd se vyjevila v ndasledujicich kni-
héch Jd nezemru zcela a Priismyky. Zde Lan-
gerova poezie vychdzi predeviim z nesku-
te¢nych osudq, bizarnich Zivotnich p¥ibéhu
a setkani a tihne k uvazovani o smyslu exis-
tence. Tim se v8ak dostavame k poslednimu
typu — poezii reflexivni.

4. Typ reflexivni
Jestlize u poezie empirické je ubéznikem rea-
lita, u typu spiritudlniho metafyzicky ¥ad,
u magického sama schopnost slova tvofit,
pak u typu reflexivniho je jim basnikovo
,ja“. Na rozdil od ptedeslych typud, jejichz
horizont je polozen mimo text samotny,
reflexivni poezie nep#ijima zvnéjsku zad-
nou vyraznou charakteristiku a na prvni
pohled se jevi spise jako kombinace prede-
8lych poetik. Je to pochopitelné, nebot by-
tostnym projevem ,ji“ je zpochybriovani
jakychkoliv apriornich jistot. Skute¢nost,
metafyzickou autoritu, schopnost tvofit
a v posledni instanci i samo sebe vystavuje
toto ,ja“ neustalé reflexi a pochybam o je-
jich i své existenci a smyslu. Distinktivnim
rysem této poezie je tak zejména Casta te-
matizace existencidlnich otdzek. Jedinym,
komu je vsak mozné je adresovat, je opét
samo ,ja“, a proto v basnich ¢asto nacha-
zime i postavy basnikova ,alter ega“, k né-
muz se subjekt obraci a s nimz vede dialog.
Jak uvadi Pavel Hruska, takové basnické
hrdiny nachazime ve svétové poezii napti-
kladuT. S. Eliota nebo T. Hughese, ale také
v domadci tradici v poezii Jana Zibrany,
Pavla Sruta, Ivana Wernische, Ivana Slavika
a d. (V této souvislosti je t¥eba zminit dule-
zitou studii Pavla Hrusky Figurdlni autopor-
trét v galerii poezie, publikovanou v Hostu
¢. 6/1996). Stylizaci subjektu do ,postavy®
shled4dva zde Hruska dokonce jako domi-
nantni rys polistopadové mladé poezie
a charakterizuje nékolik jejich typd [men-
tor, melancholik, misantrop a ironik].)
Vzhledem k tomu, co bylo fe¢eno vyse
o eklektické povaze tohoto typu, mazeme
nékteré jeho charakteristické rysy na-
jit i v poezii autorq, které jsme jiz zafa-
dili k jinym typum. Tyka se to pfedevsim
vytvateni si basnického ,alter ega“, které
nachazime naptiklad v postavé §ileného
Fridricha ze stejnojmenné sbirky Petra
Motyla, u Martina Langera a jeho Dereka
Jakoba ze sbirky Paldc schizofrenikii nebo
Malého lucifera Jaroslava Pizla ve sbirce
Manévry. (Pavel Hrugka uvadi v této sou-
vislosti i postavu stry¢ka Vani ze sbirky
Frantiska Vaska Hleddni strycka Vini a jiné
bdsné nebo Helmuta ze sbirky Jitiho Sy-
rovatky O Helmutovi a jeho stfikaclce.)
Z autorl 9o. let sem viak pfedeviim pat#i
sbirky Ewalda Murrera Mlha za zdi, Vyzna-
mendni za prohranou vdlku, Situace, a ze-
jména pak Zdpisnik pana Pinkeho, ktery je
takrka ukazkovym ptikladem bésnikova
alter ega. Murrerova poezie je obecné ne-
sena Usilim po prekondni zdkladnich roz-
poru a dualit, jimz je ¢lovék vystaven, pti-
¢em?z perspektivou sjednoceni je zde nej-
¢astéji sen ¢i obecnéji ,jiny“ svét. Na filo-
zofi¢téjsi roviné najdeme podobné duality
a touhu po nalezeni okamziku, v ném?z
»srdce a rozum, mystika a logika“ nestoji
proti sobé, ve sbirkich Bohdana Chlibce
Zasnézeny popel a Temnd komora. Zde je
navic patrny i ptiklon ke kfestanské tra-
dici, podobné jako u Jana Dadaka ve sbirce
Vyprdzdnény kruh. Z jiné strany nalezi pod
tento typ poezie Norberta Holuba. Holub
viak nachazi viiéi existencidlnim tématim
ironicky odstup, a to napiiklad skrze po-
stavu Nacelnika Lape$e ve sbirce A (spo-
le¢né s Ludkem Navarou), ktery blasfemic-
kymi komenté4#i bourd ikony narodni his-



torie. Reflexivni tén je patrny i ve sbirce
Cizi sonety, kde se Holub pokousi o pro-
vokativni parafraze biblickych témat, pise
svérazné apokryfy nebo sonetové variace
poezie jinych basniku.

Jak jiz bylo naznaceno, tuto typologii nelze
striktné uplatiiovat nejen na celou tvorbu
toho kterého basnika, ale téz v jednotlivych
sbirkach lze vysledovat ptesahy k jinym ty-
pam. Nejsnaze si lze situaci predstavit jako
kruh protaty kifizem, kde je kazdé sbirce vy-
¢lenéno zvlastni misto na obvodu kruhu bli-
zici se k tomu ¢ onomu pruseéiku — basnic-
kému typu.

Spojeni kruhem ma vsak jesté jeden vy-
znam. Jestlize jsme vyse hovotili o tom,
ze smyslem poezie go. let je sdélovat poe-
zii, pak jednotlivé typy piedstavuji fak-
ticky ¢tyfi zadkladni bésnické ,materie®
jazyk v ptipadé typu magického, casopro-
stor u empirického, identitu ,jd“ v ptipadé
reflexivniho a metafyzicky presah u typu
spiritudlniho. Spojeni kruhem pak uka-
zuje, ze kazdy z téchto typu, jakkoliv ak-
centuje vzdy jednu materii, neztrici ni-
kdy povédomi o zbylych tfech a ze pravé
timto spojenim se stdvd soucasti poezie
jako takové.

Z ptedchozich charakteristik je ziejmé,
ze skuteénou opozici je pouze vztah typu
magického a empirického. Pravé u sbirek
sem zafazenych se obecnd charakteris-
tika daného typu projevuje nejzietelnéji
(srov. nap#. sbirku Karla Jana Capka Me-
nuet s krejéovskou pannou jako reprezen-
tanta typu magického a Obyvaci nepokoje
Petra Hrusky ztélesnujici typ empiricky).
Typy spiritudlni a reflexivni predstavuji
v tomto smyslu spie jen odli$né varianty
jejich vztahu. (V ptipadeé typu reflexivniho
1ze hovotit o vzdjemném pruniku reality
a ,nadreality” v basnikové ,ja“, u typu spi-
ritudlniho naopak v neosobnim /nabozen-
ském, pfirodnim, mytickém/ ¥adu.) Sbirky
sem zatazené maji typové charakteris-
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tiky v méné nidpadné podobé a maji spise
tendenci odstfedivé sméfovat k jednomu
z pola. Naptiklad sbirka Ewalda Murrera
Zdpisnik pana Pinkeho se od typu reflexiv-
niho posunuje spise k typu empirickému,
naopak od typu spiritudlniho k nému smé-
tuje sbirka Pavla Kolmacky Vidél jsi Ze jsi.
V této souvislosti lze ¥ici, Ze pravé ptitaz-
livost empirického typu urcuje zdkladni
pohyb ve vyvoji poezie generace go. let.

Ze vsech pokusti o typologii basnické gene-
race 9o. let je patrné, Ze netvoti jednolity
proud, kde by dominoval ur¢ity typ poetiky.
Naopak podstatnym rysem této generace je
vyrazna rozmanitost inspira¢nich zdroja.

Bylo teéeno, Ze podstatnym znakem
mladé poezie po roce 1990 je nezavis-
lost na vnéjsich vlivech a zejména spo-
le¢enském vyvoji. Tato autonomie byla
viak poezii do zna¢né miry vnucena, ne-
bot jeji mimoestetické funkce p¥ebraly po
listopadu 1989 jiné sféry Zivota. StaZeni
se do sebe tak pfedstavovalo néco jako
obranné gesto motivované rovnéz sna-
hou definovat v novém kontextu vlastni
smysl. Tim, Ze poezie ptisla o své spole-
¢enské funkce, ziskala soucasné i volnost
v hledédni inspira¢nich zdroja. Oteviela se
tak pted ni $iroka gkala tvarc¢ich moznosti,
které jiz nebyly zvnéjsku ni¢im omezo-
vany. Veskerd dosavadni basnicka tradice
ji byla sou¢asné k dispozici a neexistovala
zadna vnéjsi sila, kterd by urcovala, co je
v dané chvili centrem a co periferii. Nao-
pak: vzhledem k ptedchozimu vyvoji smé-
rovanému a oklestovanému ideologickymi
tlaky bylo jediné zadouci vzktisit fadu
raznych tradic a znovu vyzkouset a ovérit
jejich tvarci potencial. Jisté to s sebou pti-
naselo i tadu uskali v podobé prilisného
podléhani tomu ¢ onomu vzoru, vzdjemnd
konfrontace raznych typa poetik se viak
s odstupem jevi jako dilezity predpoklad
dalsiho vyvoje. Metaforicky feéeno, poe-
zie si tim procvicila ztuhlé prsty a obno-
vila ptirozeny prstoklad.

skn - dvé dosud nepublikované basne

Milos Ldsek

Na pocatku roku 1939 se Stanislav Kostka
Neumann 1é¢il v Podébradech, kde byl i ko-
munistickym radnim. Aby unikl ocekava-
nému zatceni, urychlené se se svou druzkou,
o tticet let mladsi Lidou Spa¢kovou, odsté-
hoval. Adresu p#i hledani bezpe¢ného bytu
nékolikrat zmeénili. Lida Spatkova v memoa-
rech Takovy byl pise: ,Nevim, jak je mozné, Ze
jsme tak dlouho opomijeli Vapenny Podol, klidné
letovisko uprostted rozsdhlych lest. V ¥ijnu
1939 jsme se nastéhovali do malého hotelu pana
Ldska a poznali jeho pracovitou Zenu i jejich t¥i
déti, nejmladsi chlapec byl jesté skoldk. Tady
jsme zapadli do rodiny a Zili tu aZ do kvétnové
revoluce 1945.“

Viélka samoziejmé citelné zasihla i provoz
hotelu, ktery patfil mému otci. Letovisko
bylo v dobach miru oblibenym mistem ¢asto
i mnohatydennich pobyti letnich hosti. Za
okupace se jejich zajem jesté zvysil, byl tu
venkovsky klid a zdsobovani pfece jen o néco
lepsinez ve méstech. V hotelu vladla rodinna
atmosféra, vétsina hosta se za opakovanych
pobytt spratelila a méla blizky vztah i k ma-
jitelim. Neumann se Spa¢kovou se ubytovali
v jednom pokoji v prvnim patte a ve vycepu
v ptizemi mél SKN své stdlé misto. S Neu-
mannem obcas seddvala mistni honorace
— spravce, Ufednici, strazmistr. SKN pil ¢er-
vené vino, v zubech lulku, ¢asto vyhaslou.
V dobach vseobecného nedostatku chybél

i tabak. Kourila také Lida Spaékové, snad do-
konce vybirala popelniky a personal hotelu
si myslel, Ze jeji jméno je pfezdivkou pro jeji
kutickou vasen.

Basnikav pobyt v hotelu mého otce nezi-
stal dlouho utajen a gestapo jej zacalo sledo-
vat. K prvnimu zat¢eni doslo v lété 1940. Pti-
jeli t¥i gestapaci a odvezli oba hosty do Prahy.
K vyslechtim ptedvedli jen L. Spatkovou, na
Neumanna byla uvalena pouze vySetfovaci
vazba v Petschkové palaci. Oba vak byli po
nékolika dnech propusténi. Vysetfovani se po
Case opakovalo, ale pak uz dalo gestapo pokoj.

Pokracovala valetnd mizerie a Neumann za-
touzil po praci na zahradce. Od mého otce dostal
kousek pozemku, na kterém zbudoval skalku,
obiral se kvétinami, zkou$el péstovat rajcata.
Prili$ na sebe neupozortioval, jen jednou vydésil
zenské v hotelové kuchyni p¥anim, aby mu pti-
nesenou zizalu par dni macely v mléce — chtél
ji pak ochutnat. Byl ovéem odmitnut. Byly tu
ale vaZnéjsi starosti — chybél pravidelny piijem.
Lidé Spackové piisel ob¢as honorat z preklada-
telské ¢innosti, SKN dostaval rtzné ¢astky od
mecend$sky zaloZenych nakladateld. To vsak
nestadilo, a tak vypomédhal i pan hoteliér. PIné
se spolu mohli vyrovnat aZ po vélce, nabizenou
vétsi ¢astku viak mij otec odmitl a po dohodé
ji pfedal ndrodnimu vyboru.

Dvé dosud nikde nepublikované basné na-
psal S. K. Neumann (pfedpokladdm) na za-

dost mého otce. Pan rada — jak Neumanna
véichni oslovovali — tim zfejmé ptili§ nadsen
nebyl, pfesto vyhovél. Je velmi pravdépo-
dobné, ze honora# za basné mél podobu né-
kolika lahvi ¢erveného vina.

Bésen z roku 1940 byla napsana u ptile-
Zitosti svatby dcery manzeld Laskovych.
O dva roky pozdéji se konala svatba dia-
mantova, kterou slavili rodi¢e mého otce,
rolnici na odpocinku, jimZz Neumann rov-
néz vénoval verse.

STANISLAV KOSTKA NEUMANN
Vére a Josefu Kratkym

Dech bilé zimy zaval viecko kolem,
a vlo¢ky tanci pred¢asny svij rej,
to byste vesla, byste vesli spolem
¢istymi dvetmi v Ziti novy dé;j.

Je bilo d¥iv, nez spadlo viecko listi
obnova ptisla, fek’ by myslivec,
obnovy nit se za¢ala Vam p¥isti,
nit bila, &ista, kiehka bila véc.

Az slunce vysvitne, at neporusi
ten ¢&isty ubél, maly lidsky div,
at neudpini jej svou krutou kusi,
a osud bud Vam vzdycky milostiv.
29. fijna 1940

)

1882-1942

Pul stoleti a jesté deset let

v dobrém i ve zlém pilné obrabét

tak spolu zivot, jako orné lany,

jak stary rodny, grunt na$ otcovsky -
jaky to udél, balvan obrovsky

i zitny bochnik dobry z kazdé strany.

A Sedesat let jako parek lip

Kogatét spolu, milenecky vryp

na kife nésti Sedesatilety —

obloha mirna pozehnala Vam,

Ze nezustal jste Zddny nikdy sam,
a zdravy rod Vas objal svymi kvéty.

Dnes deset déti obklopuje Vas,

dnes dvacet vnoucat ptivedl Vam Zas
a jeden pravnuk — samé usmivéni:
Va3 rod tu stoji, Vase kosatost,
chvalozpév lasky, pracovita ctnost,
zdravého kmene zdravé vétve sklani.

Pul stoleti a jesté deset let,
démantiim Va$im mozno zavidét,
sklanime hlavy, srdce pretékaji.
Obloha svit Vam stalou pohodou

a puda bud Vam mékka pod nohou,
at veselou Vam dalsi léta hraji.

19. Cervence 1942
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nad druhou cetbou kratochvilova medvediho romanu

Kvétoslav Chvatik

Dobré knihy se nam plné oteviraji teprve
tehdy, éteme-li je s odstupem éasu po-
druhé. Pravda, chybi tu jiz pavab no-
vosti a pfekvapeni, avsak jeho ztrata je
vyvazena hlubs$im poznanim; nejdeme
jiz tolik po p¥ibéhu a jeho rozuzleni, ny-
brz pronikame do struktury dila a od-
kryvame, jak je to udélano a proc je to
udélano pravé tak.

Kratochvil nas k druhé cetbé ptimo vy-
zyva, nebot vydal svou nejdalezitéjsi
knihu podruhé v pavodni podobé, jak ji
od zati 1979 do tijna 1983 napsal, pod na-
zvem Urmedvéd (Petrov, Brno 1999). Nejde
mi zde o srovnani prvni a druhé verze ro-
manu; pfi svém toulavém zpisobu Zivota
nemdm prvni vydani v Atlantisu z roku
1991 (tedy druhou verzi knihy) vibec po
ruce podobné jako svou tehdejsi recenzi,
od niz mne déli ¢trnéct let. Nyni jsem ¢etl
Urmedvéda ptedev$im pro radost z Cetby,
jako by vydany Medvédi romdn neexisto-
val (i kdyz v mém védomi zustaly ptiro-
zené nékde v pozadi uloZeny silné dojmy
z prvni ¢etby).

Vyjdu od konce: Na posledni strance knihy
je to ve fiktivnim dopise autorovi feceno na-
plno: ,VizZeny pane Kratochvile, (...). Vzdyt on to
Ctendr stejné vi. Ze (...) Urtw — Berdnkiiv p#ibéh je
jen zlou variantou Vaseho vlastniho ptibéhu. A Ze
jste zménil jen okolnosti a nékteré redlie. (...) ale na
Ctendre vypldzl svou viastni dusi.” Tedy zadny so-
fistikovany roman jako otevfeny systém, nybrz
autobiografie skryta ve formé romdnu?

Ano i ne. Ano - vzdyt pro¢ by ndm jinak
autor predkladal na strdnkach 111 aZ 114
chronologii svého Zivota v letech 1971 aZ
1974, ktera se navlas shoduje s osudy roma-
nové postavy Ondfeje Beranka (prozrazuje
nam dokonce, ze ideu Ostrova mé z vypra-
véni nestastného medvédiho Romana, ktery
skondil v 1é¢ebné sebevrazdou)? A oviemzZe
ne. Cozpak lze brat za slovo autora, ktery na-
piSe v prvni vété romanu: ,Ptdci maji hnizda,
lisky doupata a my se Savem bydlime ve vy-
tahu,” a na zavér knihy ptiznava, ze slo ,ve
skutecnosti o celkem pohodlIny byt v nejvyssim
poschodi (inZdku®? Ostatné fantasmagorie
Ostrova, ovlddaného zlym Klitoridem, svou
alegori¢nost vibec nezastira, nebot ,Ostrov
je jen romdnovd kulisa, je romdnovd fabule®.

LITERARN{ ZIvOT

Urmedvéd je roman a roman neni nikdy
pouhou autobiografii autora, zvlasté kdyz
miti k daleko obecnéj$im vyznamum: ,...je
to dejme tomu romdn o totalitni spolenosti
a o schizofrenii a o tom, Ze maji spole¢ny piivod
i koteny,“ tika autor.

Roman je obskurni analogii totalitni spo-
le¢nosti a schizofrenie — nezni to ptili§ te-
zovité a suchoparné? Text roménu je viak
naopak neobycejné barvity, konkrétni, plny
basnickych obraza a plny krasného bldznov-
stvi, takZe jeho styl 1ze nejptiléhavéji charak-
terizovat jako karnevalisticky. ,Karnevalis-
ticky styl“ zpopularizovala tehdy kniha M.
M. Bachtina o Rabelaisovi a misi se v ném
podle ného vysoké a nizké, duchovni a té-
lesné, vazné a smésné, posvatné a obscénni,
spekulativni a vulgarni... Na jazyku romanu
lze poznat, Ze jej psal Moravan, Briiak, ktery
vsak vlastniho brnénského slangu uziva
velmi st¥idmé. Bohatd je naopak basnickd
obraznost autorova jazyka, prozrazujici, ze
se za svého vysokoskolského studia zabyval
poetikou ¢eského poetismu (jeho diplomova
préce byla vénovéna teoretickym ndzorim
Vitézslava Nezvala).

Své setkani s divkou Umou podava vypra-
vé¢ takto: , Je svéZi rdno pred Sesti lety, hodina,
kdy jsem ji uvidél poprvé: takto s rozpusténymi
vlasy sedéla ve spizi, nahd jak prs, a kdyz jsem
vstoupil, abych si ukrojil slaniny, a veselé ranni
slunko se zablysklo na Cepeli, okamzité se pro-
budila, vyjekla a zacala po mné hdzet meruriko-
vymi zavafeninami.”

Ursinus oslovuje mésic: ,,Och luno... luno,
vystr¢ sviij bledy zadek a crkni sem Curecek
svétla. (...) A pak vstal a rozhrnul provdzky
desté.” Zvldsté silné pfitahuje vypravécle snih:
,Je jen studeny, mokry, bez viné a bez chuti.
Sméju se tomu a naberu si jesté hrst a prskdm
snih na vSechny strany. Pak uklouznu a vyvd-
lim se v ném. Je noc, nejstastnéjsi noc mého zi-
vota, a kdesi v ddlce hoti svétla néjakého ma-
Iého méstecka.”

Nad stylizovanou fotografii aktu divky
jeho ptitele Risi uvazuje o umeéni: ,(...)
protoze uméni, to je pFece jenom jakysi zdvoj,
cosi, co zdroveri odhaluje i zahaluje (zaha-
luje tim, Ze odhaluje, a zde je nahota jen jed-
nim z prevlekii).“ O vesnilce Cepice, do niZ
vlozil srdce ptibéhu, #ika: ,(...) a kdyZ chci
vybdjit Cepice, musim si vypomoct opravdo-

Ve stfedu 18. 1. 2006 se konal v prazském klubu Ryba na ruby veéer nazvany Télem bdsni. Do
reprodukované hudby recitovali své verse dva zacinajici basnici — Petr Rehak (na snimku zcela
vlevo) a Adam Borzi¢ (viz jeho ver$e ve Tvaru €. 13/2005) — spole¢né s Markétou Hrbkovou,
pattici do byvsi literarni skupiny Moderni analfabet, autorkou sbirek Ozvény stinu (1991)
a Stiny svétla (1999).
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vymi Neclepicemi, pricemz druhé se md k pr-
vému jako k¥ik vran nad thorem k opentle-
nému hldsku skfivana, nebot psdt znamend
zjemriovat, uhlazovat, obrusovat, a psdt
znamend umen$ovat, zkrdslovat, vysiofo-
vat.“I sebe vidi vypravé¢ zavojem metafor:
»(...) rozbéhnu se ho¥icim polem za korouhvi,
za chocholem. (...) zed je mym zrcadlem, k¥ik
je mym spdnkem, strouzek mou modlitbhou,
stud studnou, vlas vlasti, hrb matkou, stesk
sddlem.”

Tato basnickd konkrétnost se v textu ro-
manu poji s neobyéejnou schopnosti postih-
nout zoufalstvi ¢lovéka, vystaveného ptikoti
Husakova okupa¢niho reZimu. Autor se vy-
hyba p#imym Zalobam na bidu doby; smysl
svého romanu nevidi ,,v nalezeni ptibéhu, ale
v jeho hleddni, v pohybu od existencidlni tz-
kosti (z doteku chaosem) k hleddni interpretace,
vadku, pribéhu”.

Je to pravé kralovské postaveni ptibéhu
v Medvédim romdnu (i v celém Kratochvi-
lové dile), které ¢ini jeho mnohavrstevnatou
strukturu, onen ,obraz smrsti chaosu® va-
bec tnosnym a ¢tenatsky ptitazlivym, nebot
vée, co vypravél Ctendfi nabizi, podavd mu
formou p#ibéht, plynoucich volné jako p¥a-
telsky rozhovor. P#ibéh se stava podle Kra-
tochvila poslednim utocistém ¢lovéka ve
svété v krizi. Soucasné vsak ,jde pfibéham
po krku®, neustale zasahuje do déje, méni
asto vypravé¢ské masky, oslovuje svého po-
sluchace - ¢&i spise implicitniho ¢tenéfe, jenz
se tak ma Gcastnit vzniku romanu, rodiciho
se pred jeho o¢ima.

Sok z normalizace, p#i ném# Ondiej Bera-
nek ,pfijde soucasné o zenu, byt i zaméstndni®,
ono vykolejeni z zivotniho #4du se stane vy-
pravéci pramenem ozvla$tnéni vidéni, abych
pouzil slavného terminu Viktora Sklovského,
otevird mu novy pohled na ,svét, v némz sku-
te¢nost nabyla charakter libovolnosti®. Ost-
rov se objevuje na scéné jako model paranoi,
jako metafora ,neskutecné zemé, v niz jen poli-
cajti jsou skuteéni”.

Ve druhé ¢&asti knihy, nazvané Emisar,
prozrazuje autor ¢asovy sled biografickych
zvrat(, které se mu staly podnétem a mate-
ridlem ke psani romanu: Koncem roku 1971
odchézi v dsledku incidentu na oslavé jed-
noho ze slavnych vyro¢i (za normalizace
se stalo slaveni vyro¢i jedinou spolecen-

skou udalosti) ze kolskych sluzeb. Po sou-
¢asném rozpadu manzelstvi a ztrité bytu
se ocitd na pul roku na psychiatrické kli-
nice a poznava tam zdhadného Roma, je-
hoz fantazie ho inspiruji k jedné ¢asti fa-
bule roménu. Po propusténi z 1é¢ebny se se-
tkava s pritelem z vojny RiSou a nastupuje
do nesytské mostarny jako jetabnik a vazac
a bydli u svého ptitele a jeho Zeny (jejich
milostnou korespondenci z vojny za Risu
obstaraval). Nasledné pracuje jako hlida¢
v jestfabské dribezarné, v jejimz surrealis-
tickém prostfedi za¢ind pracovat na svém
rukopisu.

Casti romanu, vénované vypravéni o se-
tkani plachého intelektuala Ondfeje Berdnka
(za jehoz postavou neklamné prosvitd autor)
s drastickym prostfedim mostarny a dra-
bezi velkovykrmny, pat#i k umélecky nejzda-
rilej$im a ¢tenaisky nejvdéénéjsim pasazim
knihy. Nejde ptirozené o zadné naturalis-
ticky vérné ,obrazy ze zivota“, nybrz o inte-
gralni souédst romanového textu, prostou-
peného predivem zrcadleni, prolinani reality
a fantazie a vytvarejiciho fikcionédlni model
kiehké jednoty chaosu a radu.

Nenaklad4d autor pf#ili§ mnoho na cte-
néfe i na stavbu romdanu, kterd se pod ti-
hou vyznamt pfimo prohyba? Nenaudil
se teprve v dal$ich knihach autorské eko-
nomii a umétenosti? Na to 1ze nejlépe od-
povédét protiotdzkou: Nespocivd jedi-
ne¢nost Kratochvilova Urmedvéda pravé
v tom, Ze autor, nemajici moZnost po dva-
cet let publikovat, autor pisici svou prvni
skute¢né velkou knihu, do ni vklada sebe
celého, cely svyj Zivotni osud, celou svou
zkusenost s ,dobou, ktera §ili“, bez ohledu
na vyvazenost a literdrnost svého textu?
Myslim, Ze je tomu pravé tak a Ze zdvaz-
nost postaveni Urmedvéda v Kratochvilové
prozaickém dile jako jeho ,nejdualezitéjsi
knihy*, z niZ roste celé jeho dalsi dilo jako
vétve stromu z mohutného kmene, zajis-
tuje jeho romanu i jedine¢né misto ve vy-
voji ¢eské polistopadové literatury.

Je dobte, ze se Kratochvil rozhodl vydat
plvodni verzi romanu, svého Urmedvéda;
jeho ,roméin romant“ pted nas tak predstu-
puje ve své puvodni, dalo by se fici medvédi
sile, neokle$téné ohledy na (tendfte, za léta
totality navyklého na ptisné dietni stravu.

Adam Borzi¢ a Markéta Hrbkova
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Jaroslav Med (1932), védecky pracovnik
UCL AV CR, vysokoskolsky utitel (KTF, FF
UK). Jako literdrni historik sousttedil svj
zajem na literaturu pfelomu 19. a 20. stoleti
(monografie Viktor Dyk, Praha 1988, kolek-
tivni prace Ceskd literatura na predélu stoleti,
Praha 2001), jednak na ¢eskou kfestansky
orientovanou literaturu (soubor studii Spi-
sovatelé ve stinu, Praha 1995, 2004). Kromé
Uclasti na fadé kolektivnich praci (Lexikon
Ceské literatury, Slovnik leskych spisovatelil
od roku 1945, Slovnik bdsnickych knih a d.) pti-
spival svymi edicemi k zptitomnéni tvorby
J. Karaska ze Lvovic, V. Dyka, J. Zahrad-
nicka, B. Reynka a J. Kamenika.

Zamléet vSechno

Mohl jsem dévno uz osud svij zmafit,
nenechat ndhodam kroky a cesty,
pustit to do noci vétrné vdechno,
udélat konec a nechtit uz trpét.

Co ty vi$, pocestny, o mné, co vime

0 sobé jeden i druhy a t¥eti?

Presel jsi kolem mne ve chvili stragné,
ach ano, ty jsi byl zamyslen také.

Nad rokli pteleti ptaci, jeZ neznam,
kolkolem krajina nezndma, cizi,

stin mij se posunul na samy okraj:
stin mj? ¢i posledni podoba naha?

Zda se mi, krali, Zze hvézda se kali,
ta stopa nevede nikam, jen do tmy.
Budeme mlcet. A ve vétru vani
chiméry nézné se tesklivé ozvou.

Josef Kostohryz: Ptisny obraz, 1970

Mam dost $patnou pamét na verSe, moc
mélo basni umim zpaméti, spige se do basni
jakoby vcituji, zkoumam basnikovu obraz-
nost, jeho lexikalni vybavu a z toho vice-
méné usuzuji na autorstvi basné. Tato baseni
mé oslovila svou nechténou autentickou me-
lancholi¢nosti, to neni stylizace néjakého un-
dergroundového mladika, to jsou verse zra-
losti smifené s osudem, béasen ¢lovéka po-
uceného o vsech verSovych finesich, ktery
vSak uz kasle na jakoukoli zdobnost a touZzi
spise po mléeni, v némz by se dovrsil jeho ne-
lehky Zivot. Ta hluboka melancholie, prystici
z basné, a navic ta pouze lehce naznacena in-
telektualita, s niz basnik oslovuje kréle, pro-
toze vi, Ze poezie je kralovskou disciplinou;
to musi byt nékdo ze starsi generace, skoro
se chce ¥ici zahradnitkovské generace, pa-
trné proslé kriminalem, o stra$né chvili se
nezertuje. Zahradnicek to ur¢ité neni, také

Ren¢ je mnohem méli¢téjsi, tak mne napada

J. Kostohryz. Avida, mdm pravdu...

*kk

Jak mtze ¢erného medu byt
vnit#ni barva,

kde na sebe miZeme jenom se divat,
ale rozpoznat ji

z tolika sklonii ovijeni k bolesti,
jen z&efené misto bez rukou,
abych prekvapil?

chvéla tobé nemam myslenek,

a za tebe platim olympskou cenu,
kazdy vecer klidné naslouchat,
jak muze byt torso jasnéjsi,

odtud blahosklonnym tsmévem,
Apollénovy prsty sémé,

do polstarkh st¥ibra prstd,
vzdu$nd svévole tebou proudici,
uz se nic nestane,

také jsem prohral,

pod plavymi vlasy

nékolik polozenych dzbanki,
snad bys nepomyslel radéji amfor.

Pavel Petr: S tebou tmavé louky roztrousenych
ostrovt: (Petrov, 2004)

Proti Kostohryzové tvarové ukaznénosti se
tady na nés chrli obrazy aZ pfekotné, s ¢as-
tym a zdmérnym pieru$ovanim syntaktic-
kych vazeb. Fragmentarizace skute¢nosti,
anakoluty a zamlky, to by viechno nasvéd-

¢ovalo tomu, Ze jde o basnika mladsi gene-
race, ktery se trochu nadechl holanovského
¢ diviSovského ozonu a ted usiluje o svij
basnicky vyraz, ktery je velice expresivni
a pateticky. Z toho basnického trsu lze jen
velice tézko hadat a soudit, kdo je autorem
téchto ver$i; v tomto ,,chrli¢ském® zapalu by
mohla baseri jesté pokracovat, aniz by bas-
nik fekl posledni slovo. Nevim, opravdu ne-
vim, komu bych ver$e ptisoudil, abych nebyl
ptilis vedle.

Hm, Pavel Petr, to je trochu ostuda, pro-
toze jsem psal jeho heslo do Slovniku a bo-
huZel mi viibec nepf#isel na mysl. Nedd se nic
délat, doufiam, Ze se na mé kvili tomu ne-
nastve.

Bila sobota
Cimsi mrtvym k#ivym prstem
zaloZzena zemé v puli —

pne se,
praska v kapitalku
jako tlusty roman.

Pl4st Osipa Mandel$tama,
utly v zadech,

lezi pti zdi

ktiZzem ptes otoman.

Sykomora tluce $packy.
Na vysostech luridk v letu

stoji,
slini drapy v nebi,
jako by je zhagel.

Jde beranek z Velikonoc,
hedvabny mu
bedra v béhu

trha Cernej kasel.

Smutnd hra. Byv obci najat,
aby pil a jedl prvni

z medd,

z jedd prostiranych

pro $lechetné rody,

kiti skopecek Biih tu v hriize
slzama

a teplou moti

hody doprovody.

Karel Siktanc: Utopenejch voéi (CS, 1991)

Z téhle basné, kterou jste mi mimodék vy-
brali, mi doslova zatrnulo u srdce, vzdyt ono
je to vice nez dvacet let, kdy se u ndas obje-
vil ptitel Karel Siktanc s novou ttlou samizda-
tovou bésnickou sbirkou Sakramenty. Jako
vzdycky jsme ho radostné uvitali a on nam,
tedy mné a mé neboZce Zené, preletl z této
nové sbirky nékolik basni, nez nam posléze
tento vzacny samizdat vénoval. Jen jak jsem
ted zahlédl to siktancovsky nézné slovo ,ka-
pitalek®, sly3el jsem v duchu basnikav hlas,
recitujici své basné s vaznou opravdovosti
venkovana, ktery cti, co slova vazi, Ze to
nejsou plevy hozené do vétru. I na této je-
diné Siktancové basni je vidét nejen jeho
zvlastni strofika, jeho grafické ¢lenéni verSe
apod., ale pfedev$im — a to mé na jeho bas-
nické tvorbé vzdycky uchvacovalo - ta jeho
opravdovost, s niz touZi po zakotveni v ¥adu,
v mytu, jimz by scelil sim sebe s tim, co bylo
a je. Karel Siktanc je basnik umanutosti po
tadu, ryzosti a ¢istoté, proto mam rad nejen
jeho osobné, ale také samoziejmé jeho verse.
Jen skoda, preskoda, Ze uz je muze ¢ist jen
mneé...

P. S. Basnicka sbirka Sakramenty nikdy sa-
mostatné nevysla, stala se sou¢asti basnické
knihy Utopenejch voci.

Paté prikazani: Cti otce svého
i matku svou...

Hospodine BoZe mij

pro mé by to byla radostna

a vdélna samoziejmost

ne povinnost ne ptikdzani

ctit otce — ktery se mé ztekl

a ja ho dosud ani nepoznal

i matku svou - ktera odvedla mé

foto H. Kodalikova

sem do Détského domova.
Aby se ji dobte vedlo na zemi?

Hospodine BozZe mij

tys nepochybné predpokladal
rodi¢e budou milovat své déti
ane se jich vzdavat.

Dopli své ptikdzani prosim
jesté o jedno.

Alois Volkman: Pokrok rodiny (Blahoslav, 1994)

Také touhle basni jste mi viceméné nahrali
na sme¢, jak bych nepoznal baseni svého p¥i-
tele a — nadnesené feceno — svého osobniho
lékate Lojzika Volkmana, kterou jsem z jeho
ust slysel nejednou, kdyz ptipravoval svou
osobitou parafrazi Desatera. A navic jsem
psal jeho heslo do Slovniku. Charakteristické
pro Volkmanovu poezii je neustalé tihnuti
k paradoxu, k strohé aforisti¢nosti, s niz ko-
mentuje nejriznéjsi spoletenské a zejména
moralni prohfesky soucasnosti. Nezapie
svij medicinsky habitus, stile se pokousi
»diagnostikovat® bolesti nasi doby; proto
jeho basné bezmala vzdy, i kdyz jde jako
v tomto pt#ipadé o tematiku nabozenskou,
tihnou k vyrazné pointé, ktera dava jeho ver-
$im nabadavou apelativnost. Doma ma p¥i-
tel Alois Volkman v rukopisu zna¢né mnoz-
stvi satiricko-sarkastickych ver$u, v nichz
se, pro domo sua, vyrovnava s nasi zvlastni
odrtidou demokracie. Casto jsem si p#i jejich
cetbé rikal: $koda, Ze uZ se dnes v novinach
nepéstuje néco, jako byl Basstv Rozhldsek
v bajnych Lidovkdch, to by byl idedlni prostor
pro Volkmanovy satirické verse.
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Potopa! V nds, i tam... Pinbth se hnéva...
a to jsme - teprve — Adam a Eva

sundej si z ni ten list, radsi se svle¢em

u brany postava ridkej vl s meéem

J. H. Krchovsky: Posledni list (Petrov, 2003)

Tenhle typ gellnerovské poezie mam moc
rad, v tom ptivalu tak ¢astého lyrizovani - #i-
kdm tomu ,studeny nérez poezie“ - je to ni-
ramné osvézujici ditkaz, Ze poezie muze byt
hravé a vtipn4, a pfesto zlstat poezii. Strohé
Ctytversi a kolik asociaci mize vyvolat, me-
lancholie a komickd nadsizka v jednom ¢ty-
tverdi, to je nddhera. Kdo muzZe byt autorem?
- prvné jsem pomyslel na Magora — Ivana Ji-
rouse, ale ten by si asi nenechal ujit tako-
vyto ndpad a tematizoval by jej obsirnéji, Vit
Kremli¢ka? - ne, a co takhle postdekadentni

blagér ,Krchac®, v jeho poezii se to voly jen
hemzi? A mdm pravdu, je to J. H. Krchovsky,
i kdyz jsem sbirku Posledni list jesté necetl.

At kdekoli

At kdekoli, Zivote stary, stan rozbit jsi kdzal,
znam jiz smér ten,

jimz vitr tisicinohy, vérny tv{j vasal,

v sandalcich listi pospiché neznaven.

0, co je mi piilnoc a poledne pro hvézdny
ptipad,

jejz krev ma resiva upéjic -

at kdekoli, sly$im dést créet i okovy sk¥ipat

zpét k pramentm kititelnic.

Tam na svazich Jorddnu zvon, podkovy,
desté a kola
v praci své ptibuzné zni,
zbloudiv jak nitrem Siria vracim se k hlasu,
jenz vola
v tu zrnatost dni.

Tam mana svétla se na listech tipyti, tam
zrodim
se znovu pod hvézdu lampy, az prekro¢im Zal,
az zvltilost prchne, jez ¢iha, jak by Pan sopek
a hodin
se nebyl nejmensim stal.

Jan Zahradnicek: Pozdraveni slunci
(Melantrich, 1937)

Tuhle posledni béseri jste mi dali jako darek na
rozlou¢enou. Kdybych nepoznal jejitho autora,
tak uz by to se mnou zacalo byt $patné, pro-
toze prvni dvé polistopadové edice Jana Za-
hradnicka (Ziznivé léto a Pozdraveni slunci) jsem
délal pro brnénské nakladatelstvi Blok pravé ja
a tato baseri je na prvni pohled typicky zahrad-
ni¢kovska. Svym osobitym volnym ver§em jako
by zde Zahradni¢ek znovu vzdaval hold milo-
vanému Bfezinovi, jehoZ volny ver$ se mu tak
hodil p#i adoraci nového zivota, ktery vital v Po-
zdraveni slunci, z néhoz je tato baseri. Uz nikdy
se nemohl rozmachnout k takovym ver$im
jako v této sbirce, zivot byl k nému p#ilis kruty,
a tak jeho oslava Zivota uz méla mnohem po-
kornéjsi podobu, i kdyZz ani v Bartoloméjské
nezatrpkl. Zd4 se mi, Ze byl jednim z mala ces-
kych basnika, ktery beze zbytku naplnil poslani
kiestanského umeélce ,vklddat Kristiv #dd do
propastnych hlubin hiichu, které se otviraji svétlu®
(Urs von Balthasar).

Dik patti tém, kteti mi vybrali basné tak
blizké mému srdci; rozhodné méli stastnou
ruku, a tak jsem nemusel prili§ tdpat v roz-
lehlych prostorach nasi poezie.

Pripravila BoZena Sprdvcovd
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ROZHOVOR

cela véc je velice jemna

ROZHOVOR S JIRiM OLICEM

Vytvarny esejista, basnik, novinar Jiri
Oli¢ se narodil 23. dubna 1947 v Horni
Libiné. Pivodnim povolinim je zemé-
délsky inzenyr, néjakou dobu pracoval
jako agronom, poté byl redaktorem lite-
rarniho dasopisu Fragment, nakladatel-
stvi Votobia a Paseka. Debutoval basnic-
kousbirkou Letniromance, ktera vyslapéci
pratel v roce 1981 jako soukromy bibliofil-
sky tisk. Nasledovala samizdatova vydani
dalsich basnickych sbirek: Velkd vétsina
(1983), Komando desté (1984), Jeleni,
troubici jeleni (1988). Ceské kulturni ve-
rejnosti se vsak nejprve predstavil jako
demlolog, vichalolog a kriticky komen-
tator ceského umeéni vytvarného, na-
sledné jako prozaik. Teprve v fijnu roku
1997 vydal rozsahly vybor ze starsi bas-
nické tvorby. Je drzitelem ceny Toma
Stopparda za rok 1994 a je rytifem Ridu
zelené berusky. Z bibliografie: Marnd
snaha (Fragment 1992), ...nejlépe tlaéiti
vlastni kdru sdm - biografie Josefa Vd-
chala (Paseka 1993), Cteni o Jakubu Dem-
lovi (Votobia 1994), Velky strdzce (Petrov
1995), Pomocny slovnik (Fragment 1995),
Kli¢ k moderné (Votobia 1996), Zivot je
nuda (Petrov 1996), Gloria (Petrov 1997),
Tvrdohlavi (Silver Screen, Kant 1999),
Nezndmy Vichal (Paseka 1999), Molitan
(Petrov 2000), Josef Lada (Petrov 2003),
Michal Gabriel (2004).

Pohybujete se mezi Cechami (Moravou)
a Slovenskem, literaturou a vytvar-
nem, poezii a esejem (v ramci vaseho
psani je mozné vas pristihnout jako
basnika, zatisistu, kabaretiéra, staro-
svétského estéta a mistra slovnich pre-
vleku vubec) - co vds na tom 1lika? Jak
to ve vas asi vzniklo? Berete to jako pro-
tiklady (z jedné role chodite odpoéivat
do druhé), nebo jsou to pro vis soucasti
jednoho celku bez ostré hranice?

Vystihla jste to téméf dokonale, coZ potvrzuji
ity chybicky nakrase. Jen ty ptevleky, hm. Neni
to muj termin a myj ptipad. Co je prevlek? Styli-
zace, nékdo ,vystupuje”jako dekadent, jiny v rif-
lich jako ,,oby¢ejny®, tuctovy chlapik, ale styli-
zuji se oba. Prosté: pomérné ¢asto vystupujeme
na vefejnosti, coz ma za nésledek jistou strnu-
lost a také gesta a bezdé¢nou, neovladatelnou
mimiku. Vetejné duse opravnéné nemame radi,
ale existuje také komediantstvi samotafa, tak-
zvanych samotart. Mdm na né ¢ich.

Vase sbirky minieseji (smim-li to tak
nazvat) maji uréitou kompozici, své re-
frény, opakujici se motivy... Podobné to
vypada i se ,sbirkou” knih, které jste
zatim napsal a vydal. Co byste vy sam
oznacil za své oblibené motivy a re-
frény? Co maji spole¢ného hrdinové va-
sich monografii - mezi sebou? A s vami?
Proc jste si vybral pravé je?

INZERCE

RYBANARUBY

Manesova 87, Praha 2

11. 2. 20:00 Etno Jam

12. 2. 13:30 — 17:30 Rétorika v kostce — dech,
hlas, fe¢, prezentace

seminat s Renatou Bulvovou — absolventkou
DAMU Xkatedry autorské tvorby a herectvi
u prof.I.Vyskocila

13. 2. 20:00 Zivot nedocenis — Radio Ivo (di-
vadelni improvizace amatérského souboru)
14. 2. 20:00 Claudio Monteverdi - zajatec
krasy a poznéni (pfednaska), zajimavosti ze
zivota a dila znadmych skladatel, hudebni
pfednaska s poslechem ukazek z celoro¢-
niho cyklu Zderika Bednére, dlouholetého
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Monografii, d4-li se to tak nazvat, jsem vy-
dal Sest, dobte-li po¢itam: dvé vachalovské, jed-
noho Demla, Ladu, Tvrdohlavé a Michala Ga-
briela. Tot za dvacet pét let psani vie. Demla
a Viéchala, protoze byli vyjimecni, jejich dilo
$lo nap#i¢ tim, ¢emu tikdme historie moder-
niho uméni, resp. ¢esky mytus. A byli viemi
rezimy opomijeni. Moznd proto, Ze ta soucas-
nost je tak samoziejmd, Ze jako téma nékoho
vibec neldka, vzdyt ani nemiZeme byt nesou-
¢asni. Ale na druhé strané to mizZe byt minéno
jako ohrada, jakysi koncentrdk néjaké skupinky
nebo dokonce generace, prosté spolecenstvi, do
kterého vis uz nepusti. Kunsthistoricky je to
vyrobek se stale kratsi zaru¢ni dobou.

Ale jesté k tém refréntm. Nasel bych tam
néjaké ty jeleny, taky medvidky, tedy ky¢,
néco na hranici tzv. dobrého vkusu, to mé
vzdycky lakalo. Pak fascinace, zajisté divenky,
ale vzdycky jako bych mél proti sobé (nebo
vedle sebe) nékoho, k némuZ mluvim.
Vsimla jsem si, Ze jste docela castym
hostem vselijakych setkani literata (lod’
literata na brnénské p¥ehradé, nékteré
festivaly, bitovska setkani basniki...)
Co vas tam ldka? Co jsou - podle vaseho
pozorovani - literati zac jako socidlni
skupina? Lisi se néjak od vytvarnika?

Je to asi né&jaky kolektivné-socidlni pud.
Protoze se viddme malo, daleko méné neZ
pied listopadem 1989, literati i vytvarnici, je
to vSechno jedna banda, ¢est vyjimkam. Sa-
mota ndm sice svéddi, ale je-li ptili§ dlouha,
neprospiva. At chceme nebo nechceme, sa-
mota je zdklad. Taky zdhada.

Mohl byste porovnat tiroven soucasné li-
terarni a vytvarné kritiky? Ktera z nich
je na tom lépe, daly by se pripadné po-
jmenovat jejich nesvary a tendence?

Soucasnou literarni a vytvarnou kritiku
nesleduji. Je totiz pry¢ doba, kdy se hierar-
chizovalo a autoritativné soudilo a odsuzo-
valo, pry je pry¢. Ale vSechno je pfi starém,
pracuje se ve smeckach a béda osamélym ku-
stim. Navic v Cechach se hromadné chvali
a hromadné zavrhuje. Nezlepsi se to asi a ne-
bude to nikdy dobré, ale neni to nejdulezi-
téjsi véc literarniho provozu.

vvvvv

provozu? Co to vlastné je, ten literarni
provoz? Vzdycky jsem si myslela, Ze lite-
rarni provoz je pravé to hemzeni a plkani,
chvaéleni a zavrhovani, medidlni tance au-
toru a Zurnalisti, které se déji uz nad ho-
tovymi texty - a samotné psani ze se déje
pravé v té zihadé samoty a s provozem
nema nic moc spoleé¢ného...

Vase pohotova otazka je zaroven skvélou
skute¢né vsechny ty medialni kecy a fedi,
autorova samota neni pravidlem, nékdo
potiebuje kavdrnu a napise tam slu$nou
véc a i ty kavarny a hospody jsou soulasti

pedagoga (KJJ), autora mnoha zajimavych
rozhlasovych potrada

15. 2. 20:00 ...néco nového? (folkovy koncert)
16. 2. 20:00 Znameni Vodnate — Richard
Sttibny (astro pfednaska), vecer z celoroéniho
cyklu o jednotlivych znamenich zvérokruhu se
znamymi ¢eskymi astrology

17. 2. 19:30 Konopny stual o.s. Konopa, pla-
nované akce sdruzeni Konopa a perspektivy
péstovani konopi setého v Ceské republice
V roce 2006

18. 2. 13:00 — 17:00 Tibetska buddhisticka
kultura (pfednéaska)

18. 2. 20:00 Kolektivni halucinace (hippie
koncert)

toho provozu, nejdilezitéjsi je potom Ete-
na¥, nékdy poslucha¢ a jindy divék, zkratka:
muj fanda do kumastu, jak nékde rekl Fran-
tisek Skala.

Jak se pozna dobra literatura? Dobré
vytvarné uméni?

Nic nesmi byt p#ili§ vydumané. Dobrou li-
teraturu prozradi jazyk. Vytvarné dilo jed-
noduchost, lapidarnost. Kvantita je dobrym
znamenim, chrleni, opakovani. A nade vse
hloupost, to je dar neocenitelny. Toho moud-
rého je dnes totiz p#ili§, v nadi zemi jako sou-
¢ast tradice, kterd oviem neplodi velké filo-
zofy, ale mudrlanty. Moudré klauny. To je
nage specialita. Ale svét o tom nevi, nechce
o tom védét, ma dost vlastni moudrosti.

Ale neni hloupost jako hloupost. Kterou
presné myslite?

Jisté nemyslim tu naprostou tupost, ale
takovou tu zdravou, ptirozenou hloupost,
ktera kolem nas dokdze udélat ochrannou
vrstvu proti véem pohotovym a fe¢nym inte-
lektualim, co jsou jinak k nezastaveni. A po-
tom ta dnesni rychlost a mnozstvi informaci,
oboji, i kdyby jen rozptylovalo, je vrazedné!
Takovou hloupost mam na mysli, a i kdyz jeji
presnéjsi definici z hlavy ted asi nevymyslim,
mohl bych se o to pokusit a nékdy p#isté uz
ji ze sebe vysypu jen tak...

Zijete na Slovensku - proé to? V éem je
to tam jiné nez v Cechach (na Moravé)?
Méni se to s délkou existence osamo-
statnélych statnich dtvara?

Protoze tady mam Zenu a rodinu. Na Mo-
ravé pak zbytek rodiny a rodny kraj, zbytek
rodného kraje. Tam i tady par opravdovych
ptétel, stovku kamarada. Existence statnich
Utvarl je pro mne zéleZitosti uplné lhostej-
nou, zvlasté pozoruju-li nartst nihilismu
statni moci, kterd se ve svych volenych za-
stupcich stava druhem reality show, a tedy
synonymem upadku. Ale to souvisi s poli-
tikou a politiky. Rikaji: musime vas trochu
skfipnout, ale pak to bude dobré. Jenomze
zadné pak neexistuje.

Jste rytitem Rddu zelené berusky. Smite
prozradit néco blizsiho? V ¢em spociva
tento zavazek?

Mafie a svobodni zedna#i mohou klidné
spét, nevyrostla jim konkurence. Ale v této
souvislosti bych se musel pfedev$im zmi-
nit o spole¢nosti B. K. S. neboli Bude Konec
Svéta, jejimz udem je R. Z. B. Mit po ruce ta-
buli a k#idu, nakreslil bych schéma tohoto
uzavieného obvodu. A pak to honem se-
trel houbou, protoZe véc je prece jen tajna
a odtajniuje se pomalu a pouze néco. Snad
tedy mohu prozradit sochatské sympozium
z ptredloniského léta, kdy jsme si tesali a vy-
tesali erb na vlastni ndhrobek. Cela véc je ve-
lice jemna.

- V4
Prme
19. 2. 12:00-18:00 Mystika za femeslem, se-
mini¥ nejen o zpévu a dychani ¢inské zpé-
vacky Feng-jin Song

20. 2. 20:00 Zuzana Dumkova Trio - Mar-
cel Barta (saxofon), Oskar Torsk (trubka),
komorni koncert vyborné ¢eské zpévacky
21. 2. 20:00 T¥icet t¥i ptipadd, Simona Bab-
¢akova a Gasston - Tomas Pospisil (divadelni
improvizace)

22. 2. 20:00 Ignu (koncert)

23. 2. 20:00 Afrikou s Kwa Afrika (cesty
smysluplné pomoci)

24. 2. 20:00 Jihozdpad USA - Cesta za slun-
cem (multimedialni live diashow)

foto archiv Tvaru

Ironie, humor, groteska, sarkasmus, ko-
medie, kasparina, skleb - kudy vedou vase
hranice timto materidlem? Co je pro vas
humor a kdy (p¥ipadné jaky) vam vadi?

Vsechny ty druhy a odridy ¢lovék zna
spi8e z doslechu. Bylo by to pékné vlddnout
takovymi Zz4nry, ale ja v této branZi nepra-
cuju. Nemyslim divadelné, nepracuju v es-
trddach. V takové talkshow bych byl ztra-
ceny. Nejsem pohotovy. Je dobte, Ze exis-
tuji lidé, ktefi vymysli nejenom skece, ale
také celou televizni show — mné staéi hu-
mor takovych Monty Pythons anebo né-
které dily Cerné zmije Mr. Beana atd. To je
zabava. Na rozdil od takovych Vyvolenych,
coz je potad zvlasté v Ceské kotliné dobte
ptijimany, néco velice nizkého, co vychova
,harod“ pro koncentrdk a budoucnost, kdy
cena lidského masa bude opravdu za babku.
Dobfte jim tak! Mé hranice humoru a zidbavy
jsou tedy pojmenovany a myslim, Ze i do-
cela dobfe vymezeny.

Co je v pozadi vasich komentaria postu-
pujiciho lidského hemzeni? VytrzZeni es-
tétovo? Duvéra v to, Ze slovo pFece jen
jesté ma néjaky vliv na pohyby ve spo-
le¢nosti? Na svétabéh?

Vzdycky jsem byl presvédceny, Ze kniha se da
napsat o ¢emkoli. Pro mé kniha rovna se svo-
boda, ta ptfedevsim, ale néco mi napovida, Ze je
to svoboda korigovand fddem. Jde mi hlavné
o svobody, ale co si budeme namlouvat: jsme
otroky riznych pang, po cely Zivot, a taky ne-
volniky svych zalib, zlozvyka a vasni, coz se zda
byt fatdlni. Jenomze co to je byt svobodny a nic
z toho pocitové nemit a nic z toho ,nesvobod-
ného” nedélat? To by bylo jesté horsi. V litera-
tufe a v uméni viibec tu svobodu nejlépe vidim
v uvolnénosti, blaze tomu, kdo to dovede au-
tomaticky a dokaze piekonat strnulost, to jest
pfedstavu publika.

Pigu tedy texty, netikal bych tomu ko-
mentare, ledaZe bych zavistivé opakoval
to, co vydatnéji vyslovil nékdo jiny, opa-
koval a zaroveni doplnil nééim ptavodnim,
da-li se vibec to slovo pouzit, ale vzdy slo
spise o prepis, a tedy vlastni vidéni reality,
jak taky jinak. Komentovat znameni in-
terpretovat. Neni to véc talentuy, talent ma
kazdy, ale ani vzdélani, to by géniové nevy-
chazeli ze skol. Radim slova a véty jak va-
gony. Nékdy je to lepsi, jindy horsi. Skrom-
nost a pokora jsou potfebné, nékdy nam je
vnuti okolnosti, ale taky si musime vazit
své préce, ja to tak délam.

Pripravila BoZena Sprdvcovd

25. 2. 13:00-17:30 Workshop hry na bubny
Stfedniho Vychodu

25. 2. 20:00 Ply$ovy zajic do lesa nepatf#i (di-
vadelni pfedstaveni)

26. 2. 13:00-17:30 Workshop hry na bubny
Stfedniho Vychodu Hearn Gadbois

28. 2. 20:00 Dana Houdkova a Stejna krev
(koncert)

Zmeény v programu vyhrazeny.

Aktudlni informace na www.rybanaruby.net

Od tunora budeme postupné rozifovat nas

program do dalsiho ptsobisté — klubu Pod-
krovi v Husové g na Starém Mésté. Podivejte

se na www.husovag.cz.



BELETRIE

EENy

jiri olic

ROZTOCENY MEDOMET
tomu ¥ikdm, tomu co stéka, volaje po basnic-
kém tvaru, ktery neptichazi ani prézou. ani
kravou a ani kozou. tomu, co ztékd hradby
volaje heslo predvcerejsi.

libi se mi délat tecky a zacinat véty jen tak.
kdyby totiz vSechny tecky svéta — nedokon-
¢ila by se véta. a néco bozského by trvalo.
protoze jen bozské trva.

na vase jestlize a jakmile: proto.

ME ODHODLANI
je velké, ale jesté vétsi je nadéje. vyplavo-
vani slov. saturace. pékné, malokdy. péna
obali §pinu. v uni¢ovském cukrovaru, jed-
nou jsme tam byli se $kolou. architekto-
nicky jedine¢n4 zalezitost. ale cukrovar uz
zbotili, snad aby se lépe zapojili do evropy.
inu unic¢ov. dnes spiSe véc paméti, ktera
se ztraci a ¢lovék zading zit v idedlnim
r4ji ptitomnosti, zvlasté netrpi-li nostal-
gii za vécmi minulymi. si fallor, sum sva-
tého augustina plati, jestlize se mylim ve
svétci nebo v cititu, tak jen potvrzuji fe-
¢ené. z4dné cirdty s citdty. jestlize se my-
lim, jsem. jestlize pochybuji, tak rovnéz
jsem.

ale pochyby, ano pochyby, naprostd ne-
vira v mys$lenky. vSechno co je sloZeno ze
slov. myslenky, ktery nemaji vétsi Zivotnost
nez sirka, kterou odhazuji do popelniku.

LITERARNI ZIvOT

a ta nevira svird mou dusi, je jejim dika-
zem. nanicovatou dusi, velice chatrnou, ale
jsem na ni py$ny, nebot nikdo jiny ji nema
praveé takovou. je soucasti celku kdysi velice
nadéjného.

tedy: on ten rozto¢eny medomet slov a ni-
padii uz nefunguje bezvadné, nékdy se zasekne
PEi prvni oticce. ale to je jen takova metafora,
u nas na dvorte. kde uz nic nekdaka a nic uz ne-
krékote. a kde je vzne$enost ptirody docela
normdlni.

tak tedy ktidla, vlastovky dratd, co si to
sttihnou paméti, nazky vlastovek nad uni-
¢ovskym cukrovarem. hospoda na bystticce,
na zdi uzeny obraz krajiny v samotném srdci
hané, asi od dvorského.

voni kolace, je sobota. bélasci v zeli, mrkev
kouka, z mrkve kouka jen kousek. ale béda:
kova kosu. brousek brousi, déda brouka snad
si zpiva.

prase v chlivku, nechce Zrat. to je tragédie...

kdepak tragédie, pani lakoma, vétsina
udélosti se déje docela obycejnéji, normal-
nim chodem déjin je komedie.

chlapec pozoruje dédecka, kosu vykle-
pal brouskem dobrousil a ted mu strouha
tuzku, pomaloucku okrajuji se struzlinky,
pomalou¢ku jak v rakousku-uhersku.
zadny kvalt.

chlapce nikdy nebude zajimat fantomova
existence postmoderni estetiky, ale o to vic
k nému promluvi postmoderni cyklistika vy-
cerpanosti.

dulezité je to slovo nikdy.

prazaci sou mejdia

Ve ¢tvrtek 26. 1. 2005 navstiven v ¢istych tre-
nyrkach kiest Antologie ceské erotické litera-
tury 1990-2005 (Concordia) s nazvem Jezdec
na delfiné.

Ocekdvdni: v kavarné ptihodné millerov-
ského nazvu (Obratnik) patfitné vyostfeny
vecirek, planouci svice a naha panna p¥ipou-
tand na mramorovém stolku. Skutecnost: vi-
ceméné standardni intelektudlni seglost (tedy
i bez panny na stolku). Cetli: editor p¥icmrn-
déava¢ Jan Nejedly (Mi$u Salveta, Juditu Was-
sermannovou a pornoinzerci), Eduard Vacek,
Tomas Mika se zlomenou rukou, Viki Shock,
Arnold Nowicki, Véra Chase a editor Radim
Kopéa¢ (Patrika Linharta a Radima Neuvirtha).
Reakce publika: kavarenské stolky se chvilemi
na strané, kde sedi panové, zvedaji tajemnymi
silami. Chliv? Skute¢ny chliv se konal uz v pon-
d&li 23. 1. v klubu Circus v Usti nad Labem, do-
volim si ocitovat ¢ast Pétovy reflexe z Maud-
Caffenet (www.maudcaffe.net/?cmd=ote-
vri_clanek&myid=179): ,Antosovd precetla né-
kolik ukdzek ze své sbirky nekrofilnich grotesek
Jesté mé nezabijej a z pornogrotesky Nordickou
blondynu jsem nikdy nelizala. Jak tak znély sd-
lem hlasy, nordickou blondynu nelizal jesté nikdo.
Aékoliv Radim von Neuvirth lizal na pédiu Sva-
tavé Antosové alespori ucho, zatimco mu Patrik
Linhart cpal umély penis do zadku. Pak si ho str-
kali navzdjem jesté buh vi kam, a kdyz je omrzel
umély, tahali se za vlastni.” Stranka je doplnéna
fotogalerii. Jak je vidét, Prazaci sou mejdla.

Panové (zleva) Novotny, Mika a Nejedly se ziejmé domlouvaji
na navstéve nevéstince (neovéreno).

Arnold Nowicki ¢te ze svého jisté perverzniho, tézko vSak
erotického dramoletu. Za obé osoby.

POMOZ UMELCI
a umélec pomize tobé. pro koho pisu? pro
tebe. a také pro v8echny, k nim?Z cilené p¥esné
mifi reklama slovenského televizniho ka-
nalu: pre tych, ktori chcd od svojho stajlingu
viac! 1épe se to opravdu neda ¥ici.

ani se neda. umélci v basnikovi dnes neni
nejlip. péleni zahy. zdha pélend, podobné
jako sova palena je velice vzicna. pomiiZe
soda. dere se k tobé, bublinkama, davej po-
zor! par vtetin, skoro nic, ale tu silu nezasta-
vi$. toho rana paleni zahy myslis na vé¢nost.

véénost je néco jako nevlastni sestra bu-
doucnosti.

ANDELE ZANIKU

tak jsme vypadali. a stali pfed magrittovym
obrazem 18. ¢ervence 2006 ve vidni, andrea, ju-
liana, michal a laco, ¢ty#i malifi a ja. a v8ichni
jsme védeli, Ze tento nas obdiv ke stromu na ob-
raze, nase naklanéjici se nadklonnost stéle vétsi
a stale melancholi¢téjsi byla naprosto posledni.
nikdy uz se tak nesejdeme, nikdy uz tak pred
magrittovym obrazem stat nebudeme.

ale nase ucta platila mali#, ktery jako prvni
ve svém dile vyslovil myslenku, Ze strom, je-
hoz viechny vétve se nevejdou do krajiny, by
mél pokracovat na obraze. prava vétvi je nutno
respektovat. také tresku, kterd se od pasu pro-
méni v Zenu, je t¥eba respektovat.

také pétici pratel, co se stala obrazem.

PRASTJAKUHOD,

nad rdnem se mi to slovo vybavilo. nevim
pro¢, kdyz jsem premyslel o té nddherné tra-

Editor pficmrndavac Jan Nejedly vénoval vecirek nazrzlé
multiorgastické Karin z Chomutova, hlavni hrdince dramatického
inzerdtu z ¢asopisu Pervers.

Tomas Mika ma rad malé holCicky, nendvidi vSak jejich psy.
Jeho stylisticky vybrouSena povidka byla uméleckou vyhrou
vedirku.

&Y

dici €eského skla a ¢eského filmu a o zlatych
Sedesatych, co pro jiné byly zlaté a pro nas
jen ze snéhovych kouli. ale s tim sklem a fil-
mem, pro¢ uz se to ned4?

byly to chlouby stétu, pro¢ tedy tento pro-
klety budulinek nenasype sto miliont do né-
jakého filmu namisto téch idiotskych stiha-
ek, a podobné, pro¢ to nedat spisovatelam,
maliftim, skla¥tm a tak dale.

film musi byt zaZzitek, jenomze to dnes ni-
kdo nedovede. takovy film aby déti dupali
a kticeli: nasiifi, jak kdysi p#i padu berlina,
gli jsme na to, cela skola. veledilo socialistic-
kého realismu. no a co ma byt? werich tam
hrél géringa, bricha¢ brichace, ten rusky re-
Zisér mél dobré oé¢i.

meélo to ohlas. ¢trnactilety norbert ratschker,
genidlni muzikant od malicka, co umél na
vSechny nastroje, a na harmoniku a trubku hral
soucasné potom na jednom vecirku, asi k mdz,
zahral aktudlni ¢astusku. slova genidlni: aj raj
ryja, pod do kind, co tam hraji, pad berlina...
kdepak se hrabe vypsand fixa. o filmech a filma-
tich ani nemluvé. Zebroni, friukaji, stile v pred-
klonu, stale s rukama nataZenyma. jesté sto mi-
liont, jak mame zaplatit viechny ty kurvy, co se
motaji kolem? no feknéte? jak byt svétovi s niz-
korozpoctovou dotadi.

docela obycejné. treba jak ten fotograf z ky-
jova, co si fotdk udélal sdm. a pak pockat né-
jakych tficet let. trochu se nap#imit a zklid-
nit. dolce vita nebude nikdy. ale sladky Zivot
je uz ted.

z knihy ROZTOCENY MEDOMET

Viki Shock a jeho zmatend pohadka o samurajovi, ktery se
valel v barvach a nestastnou nahodou pfisel o $picku penisu.

hasnici

Eduard Vacek v antologii vystupuje i pod jinym jménem.
Neni jisté jedinym pseudonymnim autorem. Uchylky vsak
nastudoval na vybornou a psanim pornografie by se mohl

Zivit. To neni pochvala.
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SAZKA, a.s.

nadace pro transplantace kostni drene

Patronka Livie Klausové a predseda Nadace Vladimir Koza

Predseda spravni rady Nadace pro transplantace kostni dfené MUDr. Vladimir Koza dékuje vSem, jejichZ ¢iny pomohly a stale
pomahaji zachranovat lidské Zivoty. Velky diiraz klade na lidsky pfistup kazdého z darcti a zdiraziuje, Ze jen velmi tézko lze
vyjadfit jakymkoliv darem to, co pro své spoluobcany vykonali oni sami.

Mistopfedseda predstavenstva a zastupce generalniho reditele SAZKA, a.s., PaedDr. Roman Jegminek z pozice generalniho partnera
Nadace pro transplantace kostni dfené predava predsedovi spravni rady Nadace symbolicky Sek na ¢astku jeden milion korun jako rocni
prispévek Nadaci od akciové spolecnosti SAZKA a jejich humanitarnich projektd.

Roman Jeéminek prebiré od Livie Klausové vyroéni cenu Nadace pro transplantace kostni dfené
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POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVit

Vyrocni cena Nadace pro transplantace kostni diené, kterou SAZKA, a.s., ziskala jiZ potieti

Patronka Nadace Livie Klausova spolu s Vladimirem Kozou (vpravo) a Romanem Jecminkem

Nadace pro transplantace kostni dfené je re-
nomovanou charitativni organizaci, ktera
shromazduje finan¢ni ptispévky na pod-
poru fady programi ke zlep$eni medicinské
péce o nemocné s nejtézsimi chorobami krve
a zhoubnymi nidory a ke zlepsovani kvality
jejich Zivota. V roce 1992 nadace zalozila a od
té doby financuje Cesky narodni registr darct
dtené (CNRDD), ktery v sou¢asné dobé shr-
nuje databazi uz 30 tisic dobrovolnikd, ochot-
nych kdykoliv darovat své krvetvorné bunky
pro zichranu Zivota nezndmych nemocnych.
Jako jeden z nejefektivnéjsich darcovskych
registrii na svété CNRDD umoznil provedeni
uZ vice nez t#i set zivot zachranujicich nep#i-
buzenskych transplantaci dfené u nemoc-
nych s leukémiemi ¢ jinymi zdvaZnymi ne-
mocemi, a jako ¢tvrty registr na svété ziskal
v 1. 2005 prestiZzni akreditaci Svétové asociace
dérct dfené WMDA. Kromé darcovstvi dfené
podporuje nadace vyukové programy v oboru
hematologie a onkologie, ptispivd na nejpo-
tfebnéjsi pfistrojové vybaveni transplanta¢-
nich center a laboratoii v CR a poskytuje

ptispévky na podporu nemocnych v neptiz-
nivé finan¢ni situaci.

Akciova spoletnost SAZKA spolupracuje
s Nadaci pro transplantace kostni d¥ené od
roku 1996 a dosud p¥ispéla na ¢innost nadace
¢astkou vice nez pét a pil milionu korun.

Stalo se jiz tradici, Ze slavnostni vecer
u prilezitosti podékovani akciové spoleé-
nosti SAZKA a vSem dércim a sponzorim
Nadace pro transplantace kostni dfené se
kazdoro¢né kond v prazském Obecnim domé.
Mistoptedseda predstavenstva akciové spoleé-
nosti SAZKA, a.s., PaedDr. Roman Jeémi-
nek pii této ptilezitosti prevzal z rukou pa-
tronky nadace Livie Klausové a Mons. Fran-
tiska Radkovského, biskupa plzeriského, vy-
ro¢ni cenu nadace, kterou akciova spole¢nost
SAZKA ziskala jiz potteti.

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVI!



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

journal des luxus und der moden

Francouzsky historik Jules
Michelet (1798-1874), kte-
- rého bychom mohli nazvat
»francouzskym  Palackym“
pro ¥fadu myslenkovych pa-
ralel mezi obéma ,narodnimi“ histo-
riky, ve svych Déjindch francouzské revo-
luce spatiuje priciny vzniku Velké fran-
couzské revoluce v dovozu kavy z Brazi-
lie. Trochu podivné vysvétleni jednoho
z rozhodujicich fenoména modernich
déjin lidstva skrze vécicku pro nas dnes
tak béznou zavani malichernosti. Reno-
movany historik ma vsak po ruce padné
vysvétleni. Od poloviny 18. stoleti se
zacala pit kava v parizskych salonech
a mezi ¥e¢mi vysoké aristokracie, ktera
nepatrila ke dvorské kamarile, se dvar
»dostdval do ¥eéi“. Vlada krilovych me-
tres k tomu dodivala dostatek pikant-
nich podnéti. Francouzska revoluce se
nerodila v chysich, ale v palacich. Treti
stav, ktery se stal hegemonem revoluce,
blahobytnél a s tim rostla jeho chut po
podilu na politické moci. Rist komfortu
se jiz netykal pouze privilegovanych
vrstev, ale i méstanstva a obchodnika.

Pottebé obklopit se komfortem vychazely
vsttic ¢asopisy zabyvajici se poprvé v déji-
nach ,Zivotnim stylem“. K casopisim, vé-
novanym Zzivotnimu stylu, pat¥ily i ¢asopisy
o zahradnim uméni. Proslulé album zahrad-
nich plant Recueil de Jardins Anglo-Chinois,
vytvotené v letech 1776-1786, bylo dilem
knizete le Rouge, ktery pouzitim éinskych
prvka usiloval o navozeni citové nalady v na-
vstévnikovi parku. Zpravy misionati o ,pti-
rozeném ndabozenstvi“ a praktickém zalo-
zeni Cifiantl vyvolavaji u prvnich osvicenctt
sympatie pro v$e ¢inské. Na sklonku baroka
a zvlasté v hravém rokoku ovlddne Evropu
moda chinoiserii, které napodobuji a volné
rozvijeji ¢inské a japonské motivy a pred-
lohy. V Cinianech se tehdy spatioval narod
Zijici $tastnym, ptirodné harmonickym Zzi-
votem, neni proto divu, ze chinoiserie také
pronikaji do drobné zahradni architektury.
Vétsina podnétl pro zahradni architekturu
ptichédzela do stfedni Evropy z Anglie. V roce
1772 vydal anglicky architekt William Cham-
bers Dissertation on Oriental Gardening, kde
dokazoval podtadnost evropské zahradni
architektury ve srovnani s ¢inskou. Vznikl
novy typ zahrady nazyvany Jardin Anglo-Chi-
nois anglois, z néhoz se vyvinul tzv. anglicky
park, dobfe zndmy i u nas. V dal$im vyvoji
potom z Anglie p#iSel i novy stavebni sloh,

novogotika, ktery se rovnéz uplatnil v na-
Sem prostredi.

V &eskych zameckych knihovnéch se setka-
vame s celymi ro¢niky zahradnickych vzor-
nika Ideen Magazin fiir Liebharer von Gérten
s mnozstvim staveb imitujicich egyptské pa-
matky a ¢inské zahradni stavby. V dobovych
teoretickych statich zahradnich architekta
byly totiz Egypt a Cina spojovany — piici-
nou byl obdiv k jejich starobylosti. Vét§ina
navrha, které ptinasely Ideen Magazin, jsou
idedlnimi névrhy, jen ztidka je dnes mozno
identifikovat autora navrhu ¢& mista, kde
byla drobnd zahradni architektura posta-
vena. U nékterych stavbicek se podatilo najit
jejich predlohy p#imo v Cechach, napiiklad
ve Vlaimi, Krasném Dvore a v obote zamku
Kacina. To svéd¢i o vyznamu, jaky zdmecké
parky v nagich zemich mély v kontextu celé
sttedoevropské zahradni architektury.

V zamecké knihovné v Klasterci nad Ohri
jsou téméi dvé desitky ro¢niki magazinu
Journal des Luxus und der Moden, jejichz tada
pocind rokem 1794. Magazin je doprovazen
rytinami, ¢asto ru¢né kolorovanymi, s ukaz-
kami dobové médy, a predstavuje cenny pra-
men k déjindm odivani a interiért. Kromé
odévi zde nachizime rytiny vénované no-
vym konstrukcim kamen uréenych k vyta-
péni salont. S rozvojem cestovani souvisi
rizné médni cestovni doplitky — z té doby
zname naptiklad cestovni knihovnicku, je-
jiz skvostny exemplat muzeme vidét v pa-
lacové knihovné Kinskych v Praze. Kromé
toho jsou zde vyobrazeny i celé kocary, v je-
jichz vyvoji pravé druhd polovina 18. stoleti
znamena pfelom. Technicky pokrok odrazi
i motivy zobrazujici prvé balony plnéné tep-
lym vzduchem - montgolfiéry. Kazdé ¢islo
pravidelné p¥inasi ukazky sedaciho nabytku,
lustrty, vaz a kvétinovych stolkt. Mezi na-
bytkem vs$ak najdeme i ukazky détskych po-
stylek, v tadé drobnych médnich doplnkd
se vedle nepteberného mnozstvi ddmskych
mufy, kabelkami, botkami, Zupanky, rukavi-
cemi & s prototypem kli¢enky. Zajimavé jsou
ukazky psacich potteb, kalama#t zdobenych
symbolickymi motivy, vyrabénych z raznych
materidlt od porceldnu po uméleckou litinu.
Zvlastni kapitolu tvo#i paravany, lavaba
a ptedméty souvisejici s hygienou a kosme-
tickymi Gpravami. Od poloviny 17. stoleti to-
tiz dochazi k upadku lazebnického femesla
a péce o Cistotu téla se stile vice odehrava
v soukromych ptibytcich. Ptitom v$ak pro-
vadéni osobni hygieny vétsinou nebyla az do

konce 19. stoleti vyhrazena Zadna zvlastni
mistnost. Umyvadla a konvice nebo dzbany
s vodou stély na zvld$tnim d¥evéném nebo
kovovém stojanu v loZnici, oddéleny od
ostatniho prostoru zasténou zarucujici inti-
mitu. Teprve tekouci voda, kanalizace a p¥i-
vod horké vody p#inaseji s sebou vznik kou-
pelen v dne$nim slova smyslu.

Témét dvacet let souvisle vydavana tada
magazinil ndm téZz umoznuje sledovat slo-
hové promény. Odrazi ovSem i situaci fi-
nan¢nictvi, rozvraceného vleklymi valkami.
Soucasné Journal pi¥inasi bohaté ilustro-
vanou literaturu numismatickou, protoZe
pravé v tomto obdobi vznikd fada sbirek,
které casto piesly do svétovych muzei, N&-
rodni muzeum v Praze nevyjimaje. Journal
des Luxus und der Moden ov$em také otiskuje
ukazky ze soudobé literarni a dramatické
tvorby, nakladatelskou nabidku némeckych

knihkupectvi a nakladatelstvi a programy
videiiské Opery. Clanky se vénuji i dobo-
vym spole¢enskym mdédnim trenddm. Sama
otazka smyslu luxusu je zde probirdna z rtaz-
nych thla. Podobné jako dnesni doba plna
viry v umeéni léciteld a oteviend zihadam,
i stoleti Saint-Germaina, Cagliostra, Swe-
denborga, Lavatera a Messmera zilo zdha-
dami okolo tzv. ,zvitectho magnetismu®,
somnambulismu a okultismu vibec.

Journal des Luxus und der Moden ptinasi ob-
raz epochy, kterd se obklopovala pfedméty,
které dnes patti k zddanym antikvitdm. Na-
bizi se otdzka, zda dnedni reklamni a propa-
galni Casopisy, vénované kultute bydleni, se-
hraji za dvé sté let podobnou roli.

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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Obliba chinoiserii v zahradni architektufe nalezla svij odraz i v odbornych

Kamna v podobé teplovzdu$ného balonu

casopisech vénovanych budovani zameckych zahrad
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BELETRIE

martin skypala

Ja, zemé v Sustivych ulicich

J&, zemé v ustivych ulicich

Ten $ustot, to ticho v odlozenych lopatich
Ty mfize, ty stezky pro pési

To mésto na hlavé bezhlavé Evropy
Ten ostrov bez ptichoda a odchoda
Ty nélezy a ztraty na Victoria Coach Station
Sustiva kostata mistnich ¢ernochi

Ty a j4, dva ztracenci (kone¢né nalezeni)

Ty a j4, dvé musle vyvrzené na stejny bieh

Bez kraba poustevnika

Bez ¢ervenych postovnich schranek

(a bez ¢ervenych krvinek)

Ty a ja, mésto bez ulic, bez roht a bez pohlednic

Oni, strach, nafek a orosend okna
Oni, znovu a znovu viechno vysvétlit
Oni, pouta (myslenky rusi signal)

Ja, zemé v $ustivych ulicich.

Afrika

Na kostru lva nalezenou v pousti
navlékal jsem koralky nudy
v$ude plno krve

tak pro¢ si to neosladit

a vitr mu piskal na kosti
a hrél plno¢ni serenadu

a lvi duch se hybal

protoze jen vitr vydrzi ten ndpor
a pak jesté dokaze vSechno vysvétlit
jazykem hmyzu.

Cikada

Ukryta pod prohnilym sudem
teze do noci rezavou obrudi

a bzudi piseri o smrti,

kterou vnima celym svym télem,
kterou ale vlastné neslysi

a dole z borovicového héje
vytéka vino praminky do mote
a rybéf u plesnivého mola
sizpiva o Zivoté po smrti

a micha vino s vodou.

Nahusto

Brundtni je tvat, co kane ze zdpadu

na mraky p#i zatméni slunce

vzpominky, co neexistuji, se rozplynou

a vim néhle otfese geomagnetickd boute

na okamZik si uvédomis své silenstvi

kdyz v puli noci tfese$ sousedovou stfechou
vzdyt ve vzduchu uZ ani neni misto pro kapky!

P-bora, 20/5/2005

Poledni pFrestavka
Pamdtce mistra Songama

Na dné zachodu se objevil

stin muzné tvare

na vtetinku usnes

na pér hodin zametes§ po rozich

to je ta chvile

kdy se rozpadaji véci

a mrtvy basnik nad ni pfeslapuje
s rukama v kapsach

zmateny kompas ukazuje

kazdou chvili jinam

po ulici jdou dva dementi

z nichZ nejméné jeden je podvodnik
polocas rozpadu vrcholi

ktery?

Slimak

Zeleny zavisti

s ofima na dva prsty
krvaveé pri¢inlivy jak
$patné ptivieny no¢nik
takovy p¥ichozi slimak
se Zivnosti

mné ptisel prilozit
néplast na starosti
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odmali¢ka mu to tika

ma pefinu z plisné

charakter z kovralu

a nemusi ho ani odosobriovat

m4 prehled v uddlostech
orientuje se v prostoru
a vichni se z ného
mizou posrat

obrazi rajony

a to, co nezalepi

muze vzdycky slepit

s nécim vice pfijemnym

ne, ze by byl zeleny
hnusem

ti, co ho vyladili
mysleli na zitfek
polyka tvaroh a kyne
mi blahosklonné
zpovzdali

ija mam své nélady
a nez tohle dopisu
on se doplazi zpatky
ke dvetim

¢eka na svou
Sanci.

B¥icho a snéni
Neoslovil ji

mozna az po dalsi sklence
zavickoval tu lasku v lahvi
spole¢né se svoji svobodou
¢as splyval s ruletou

ale ptichozi s odchozimi se néjak nestac¢ili dohodnout

krev kanula po kapkach do lina

a srazela se v ohlugujicich narazech tepu
zbaveného obzor#, hranic i svéta

ajenom doteky a vzdélené hlasy sumély kolem
prosvétlenou razovou kizi

kterou protinaly zablesky tmy a ticha

a bylo to, jako kdyz neni

nic kromé b¥icha a snéni.
Peterborough, 12/7/2005

Rhodské kroky
To misto pamatuje
rozpadani . : _
ma ocelové $pice na botach foto Daniela Hodrova
které zvoni

a podpatkem ryje do podstavce
hluboké ryhy

jak blesky na obloze

L

h#mi ¢inely a blesky
zas bude o ¢em psét
za ¢im se honit

na plazi ostrova

a na pevninském $elfu
a zbytek spocine

pod motskou hladinou

prazdno je digitalné doplnéné
podnikani vesmirného gangstera
zbyte¢né budes se ptat

jaké je ,1“ ve slové cervi foto archiv M. S.
ta chtze je kolosalni. Martin Skypala se narodil 21. 11. 1976 ve Valagském Mezi-
ri¢i. Byl ptijat ke studiu na Pravnickou fakultu UK, studium
Mrtva voda véak nedokondil. Po civilni sluzbé (DDM Roznov pod Rad-
Ten k#istal, co pada pod peteje hostém) absolvoval tilety obor Ceska literatura na Slezské
se nedd brousit ani §lapat univerzité v Opaveé. V soucasné dobé pracuje jako uditel, zije
po zimé zmrzlé boky nezahieje v Ostravé.
sebevybranéjsi napad Psat zacal pomérné pozdé, tj. na pravech, zhruba do toho
Zelena vané svadi v hliné my3 obdobi také spada jeho prvni verejnd akce — ¢teni poezie v po-
vyleze z diry, zvedne hlavu k mrakam tadu Mirka Kovarika Zelené pefi i prvni ucast na biendle Ho-
den stéle mlady vlece tézky ktiz fovice Viclava Hrabéte. Tehdy ziskal cenu Ceského rozhlasu za
nez skon¢i tahem nakazenych ptika recitaci, prvni texty vydal v edici Tvary pod nidzvem Resusci-
Mraz ¢iha vedle za rohem tace. V roce 2002 ziskal prvni misto v soutézi poezie Hofovice
rybatik mava modrou peruti Viclava Hrabéte za text Bdsnické domdcnosti. Je autorem fady
jaro je oble¢ené jen tak nahonem dalsich cykla basni, z nichZ nékteré byly publikovany na in-
vzkiisenou zemi zni volani labuti ternetu (Slezsky sen).
led trousi perly jako bily stin Od roku 2003 se vénuje také recenzni ¢innosti (Tvar, Host).
a mrtva voda mrzne do bublin. Hlasi se k poetice Ivana Divise a Jitiho Staiika.



mesta a mrtvi

Z piipravované knihy Padesat pét mést (Katalog sidel, o kterych vypravél Marco Polo Kublaj chanovi, sepsany k pocté Italu Calvinovi)

I

Obyvatelé mésta jsou herci v dramatu méstského Zivota,
umiraji a jsou nahrazovani jinymi herci. Zd4 se, Ze role zu-
stavaji pofad stejné a Ze je tomu tak proto, Ze bez této ne-
ménnosti roli by se ¥dd mésta rozpadl a s nim by se rozplynul
i smysl Zivota ve mésté. Ale stélost roli je jen iluzi, ktera se
rodi z toho, Ze promény roli jsou pozvolné a nendpadné: , Jak
¢as miji, ani role uz nejsou presné tytéz jako pfedtim, (...)
i kdyz zZivoty obyvatel Melanie jsou p#ili§ kratké, neZ aby si
toho v§imli.“ Snad se role méni proto, Ze mrtvi, kteti svou roli
opustili, nejsou tak uplné mrtvi, Ze pfezivaji v povaze role, Ze
v ni zanechali néco ze svych zvyka. Snad je role jen touto pre-
trvavajici ptitomnosti mrtvych, je vytvotena z Zivotd mnoha
mrtvych, kteti ji hrali, ttebaze se zdalo, Ze je tomu naopak,
ze jejich Zivoty byly jen odehravanim role, kter4 jim byla pf#i-
délena zvendi a na které nemohli nic zménit. Znamena ,,po-
smrtny Zivot” tuto p¥itomnost mrtvych v rolich, které hraji
Zivi, tuto proménu jedine¢ného charakteru v obecnou roli?
Je matkou tadu pamét celka?

IL.

Adelma na rozdil od jinych mést unikla tiZi jména, ale uvizla
v jiné pasti: v pasti pohledii. Pohled vytva¥i mista, véci a téla
z minulych mist, véci a tél. Z tvari, s nimiz se setkava, si nej-
prve udéld masky a ty pak nasazuje novym tvatim - nebo
spise masky klade pted zmét rysu a barev, kterou maji p¥i-
chozi misto obli¢eje, a proménuje tak tuto zmét v tvat. Pa-
mét a touha vytvareji z barevnych vir tvafe obyvatel mésta,
stejné jako vytvorily samo mésto. V Zivoté nastavd chvile,
kdy uz ma pohled téchto masek dost na to, aby se néjaka do-
stala na kazdého, s kym se setkame. To se stava aZ v pozd-
nim véku, a tak ti, jejichZ tvare kdysi poslouzily jako vzory
pro masky, uz vétsinou zemfeli; proto od té chvile chodi Zivi
v maskach mrtvych. Pak se ¢lovék setkava jen s mrtvymi
a mésta, kterymi prochézi, se stavaji mésty mrtvych.

V Melanii byla moc mrtvych dvojznaén4; proménili se v roli,
jez ovladala byti zivych, ale Zivot herce tyto role postupné
rozleptal. V Adelmé je moc mrtvych pevnéjsi, jejich tvate se
staly maskami, jez zcela zakryly Zivé tvare. Zestarly a una-
veny pohled tu uZz neni s to vytvofit novou masku, a tak je
odsouzeny k tomu, aby potkaval bud jen tvafe zakryté mas-
kou mrtvého, anebo neznamé, cizi, nepochopitelné tvare. Po-
taci se mezi monoténnim opakovinim smrti a nepochopitel-
nym zivotem bez vlastni jednoty a smyslu.

1.

I v Eusapii existuje mésto mrtvych a i tady je nehybnost smrti
néjak spojena s nad¢asovosti ¥adu. V Eusapii je viak mésto
mrtvych oddéleno od mésta Zivych a soustfedéno do pod-
zemi; ve svém podzemnim mésté mrtvi vstupuji do jedno-
zna¢nych roli, které dohromady vytvatejiidealni obraz mésta
zivych. Je to obraz, ktery vyvstal z touhy mésta, obraz, ke
kterému mésto zivych smétuje a ktery jako cil spoluurcuje
jeho skute¢ny Zivot. Existuje tedy #¥4d mésta smrti, ktery je
odvozeny z touhy mésta zivych, ktery jako by shromazduje
to, co je v zivoté skuteéného mésta rozptylené, a dokoncuje
to, co je ve skute¢ném mésté zapocaté.

V Eusapii je idedlni #ad, ktery predstavuje mésto mrt-
vych, vytvofeny jen z touhy Zivych, nem4 zadny vlastni zdroj
smyslu, a tak by se zdalo, Ze se mize zménit jen v dusledku
promény touhy obyvatel horniho mésta. Ale kapucini, kteti
se pohybuji mezi obéma mésty, tvrdi, Ze ¥ad smrti neni tak
ztuhly, jak by se nékdo, kdo Zije nahote, mohl domnivat, zZe
i v podzemnim mésté mrtvych dochézi k proménam, které
nejsou jen ozvénou promén, k nimz dochaz{ ve mésté na po-
vrchu. V #¥ddu mrtvych se objevuji inovace; zivi se pak tyto
novinky ze svéta mrtvych naudili pfejimat, zavadét je do
svého svéta — ,a tak Eusapia zivych zacala kopirovat svou
podzemni kopii®.

Ukazuje se, Ze zména a novost neni jen na strané zivota
¢ijedine¢nosti a neménnost na strané smrti ¢i ¥adu. Toto
zmateni dospélo tak daleko, ze ,v obou méstech-dvojéa-
tech uZ neexistuje zadny zpusob, jak rozpoznat, kdo je
zivy a kdo je mrtvy“. To zni dost pesimisticky, ale ve sku-
te¢nosti to neni az takova tragédie: znamena to jen, Ze
funkcionalita Zivota neni poslednim zikladem #4du, a pa-
trné jesté také to, Ze zddnd samostatnd funkcionalita Zi-
vota neexistuje, Ze neexistuje touha mimo néjaky jazyk.
Na druhé strané vsak ani #¥i4d neni autonomni a nezi-
visly na Zivotu a touze - to jsme mohli vidét v Melanii
i v Leandfe; Larové, kteti vzdy patii fddu, nemaji v Zivoté
mésta posledni slovo. Jde tu tedy opét o dvoustrannou
hru vyzev, v niz zmény ve fungovini vytvareji a promé-
fuji ¥ad, ale v niz také promény #adu, které mohou mit
nahodilé p#i¢iny, kuptikladu prepsini v méstském ziko-
niku, svymi vyzvami vytvateji a proménuji fungovani Zi-
vota a povahu touhy.

V Melanii se zdalo, Ze ¥4d je tim, co vladne Zivotu, ale uka-
zalo se, ze jeho zdkony jsou ve skute¢nosti jen zhusténou pa-
méti Zivota; v Eusapii se naopak zddlo, Ze ¥ad pouze vyslo-
vuje touhy Zivota, a nakonec se ukdzalo, Ze i nejosobnéjsi
a nejptirozenéjsi touhy jsou uréeny jazykem ¥adu.

Iv.

Argia je mésto pod zemi, ve kterém nejsou témét zadné du-
tiny, skoro vSechny prostory tu vypliiuje hlina. Tim se lisi od
podzemni Eusapie, v niz byl prostor pro pohyb a promény.
Ale ani Argia patrné neni zcela nehybna - jakousi mozZnost
pohybu skytaji skviry v hliné, které prokousali ¢ervi a pon-
ravy. Ty $kviry asi nedovoli vic nez néjaké larvovité pohyby,
pomalé, s mnoha zastavkami a bez zjevného cile. Ale snad
pravé podzemni prostor Argie ndm muze vyjevit néco bliz-
$iho o paradoxnim vztahu ¥adu a Zivota, ktery jsme zahlédli
v Eusapii. Mozna jak ¥ad, tak zivot povstavaji z téchto larvo-
vitych pohybl v temném podzemnim svété, kde se rozpadaji
téla a rozvinuji zarodky. Mozn4 jak rytmy Zivota, tak formy
radu vyrostly z labyrintu spletitych chodbicek, v némz nelze
vysledovat Zadny smér, mozna Ze oboji je nejasnym vzpo-
mindnim na toto bludisté. Hra vyzev mezi Zivotem a ¥adem,
ktera se ndm zjevila v Eusapii, se tak ukazuje jako pokraco-
vani stariho déni, ve kterém se oboji jesté od sebe neoddé-
lilo — déni, ve kterém povstavaji zarodky Zivota jako slepa
energie, jez hloubi splet drah, a zarodky radu jako ustalujici
se pravidelnosti této spleti a jako jednota pulsaci larvovitych
pohybt. Vzajemna odkazanost fiSe Zivota a fie ¥adu a neustéla
touha jedné tise po druhé by pak byly zalozeny v této poca-
te¢ni jednoté obou oblasti.

Cesticky a §térbiny se postupné rozriistaji v cesty, ulice,
chodby a prostory; bez nich by nebylo mésta. Mésto vyriista
z maldtného plizeni a plouzeni zméti podzemnich chodbi¢ek
a v jeho zivoté i v jeho #adu lze nékdy ten davny vlhky laby-
rint znovu zahlédnout.

V.

Kazdé mésto se sklddd ze dvou mést, z mésta zZivych a mésta
mrtvych — hibitova. Laudomia je viak nadto jesté tfetim més-
tem: méstem nenarozenych. Také obyvatelé Laudomie hledaji
ve mésté mrtvych ¥ad mésta Zivych: ,Aby se Laudomia Zivych
citila jista, potfebuje nachazet v Laudomii mrtvych vysvétleni
sebe samé, i s rizikem, Ze tam najde vic nebo méné: vysvétleni
nejen pro jednu Laudomii, ale pro riiznd mésta, kterd mohla byt
a nebyla, anebo divody dil¢i, protikladné, p¥ina3ejici zklamani“
Mohlo by se zdat, Ze tak nejisté poznani nestoji za to, aby se né-

Michal Ajvaz

foto Daniela Hodrova

kdo méstem mrtvych viibec zabyval. JenZe tfeti mésto, mésto
nenarozenych, v obyvatelich vyvolava tak velkou uzkost, Ze je
nuti ulpivat na ¥ddu mrtvych, tfebaZe jeho poznani je nedoko-
nalé a ptinasi jen mélo uzitku.

Obyvatelé mésta se pfitom dési budoucnosti proto, Ze ne-
chapou jeji povahu. Chtéji si budoucnost pod#idit v obou je-
jich podobéch - v podobé pfitomné budoucnosti i v podobé
budouci ptitomnosti. Chtéji pFitomné budoucnosti vzit cha-
rakter nezndma, usiluji o to, aby pfestala byt beztvarou ¥isi,
ve které se nejisté rysuji lakavé a uzkostné tvary, proméruji
se a zase rozplyvaji, prostorem, kde vznikaji pulsujici centra
gravitace, jejichz povahu nedokaZeme urcit, a jez presto for-
muji vlny pfitomnosti. Namisto toho pozaduji, aby p#itomna
budoucnost méla tvar narysu, ktery protahuje drahy minu-
lych a pritomnych udalosti do oblasti ¢asu, ktery jesté ne-
nastal. Tim ale obyvatelé Laudomie ptitomnou budoucnost
ni¢i, protoze ta je pravé ¥idi mlhavych a proménlivych ob-
razcl, které neni mozné pfevést na pokrac¢ovani ptitomného,
tisi, kde se pfipravuji tvary, do nichZ uzraje to, co se prozatim
projevuje jen jako jemné chvéni, #ady, které nyni bud spi v ni-
tru chaosu, nebo se ozyvaji na periferiich vladnouciho #adu
a labyrintické spleti, do nichZ se pt¥itomné ¥ady rozpadnou.

Obyvatelé Laudomie si také chtéji podmanit budouci pri-
tomnost jako tu dobu, kdy ¢as jejich Zivota se stane minulou
ptitomnosti. Chtéji, aby tato budoucnost nesla idedlni ob-
raz, ve kterém bude zavr$ena jejich existence, pteji si, aby se
podridila jejich touhdm a ¥adu, ktery vyznavaji. Ale minula
ptitomnost je pro budouci pfitomnost vzdy dzungli, v niZ se
proplétaji rozpadlé vzpominky, uzrilé esence, obrazce touhy
lidi, kteti se jesté nenarodili, omyly a zdmény, udalosti pro-
ménéné v rytmy, neurcité otazky hledajici odpovéd, nevysle-
dovatelné pocitky. Je proudem metamorféz, kde se obrazy
rozpoustéji a zase vyvstavaji v nové podobé a pod novymi
jmény. Obyvatelé Laudomie netusi, Ze Zit beze jména v této
proménlivé ¥isi je vétsi cti nez proménit se v nehybny obraz.

Obyvatelé Laudomie maji neustdlé obavy o to, jestli bu-
doucnost bude uchovavat obraz vytepany z jejich existence,
a kladou proto méstu nenarozenych otazky, na které neni
odpovéd, protoze se netykaji skute¢né budoucnosti. Podlé-
haji ve svém vztahu k budoucnosti stejnému omylu jako oby-
vatelé Zory ve vztahu k minulosti. Uchovéni v budoucnosti
je pro né budto udrzenim neménného obrazu, anebo zani-
kem. Nechépou, Ze tvary a beztvaré se navzdjem podporuji
a vytvareji, Ze beztvarost budoucnosti neni prazdnotou a Ze
proména tvard neznamend jejich zniceni, ale jediny mozny
zpusob pretrvani.
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BELETRIE

tak jako hermafrodit je I rebis zrozena
ze dvou hor, merkura a venuse

2__ves

Pfed ki'ovim sedi, sklanéji se k sobé
a zamilované se drzi muz v lehké
zbroji a Zena v Satech s obnazenymi
nadry, na kameni vedle muze lezi
huil s hadem, vedle Zeny sedi nahé
dité na latce a rozhani se toulcem
s Sipy, mezi svahy je nad ddolim
rozkroceno nahé télo s dvéma hla-
vami, s pravou rukou v bok, levou
ukazuje do strany, hory jsou ze-
jména na vrcholu ¢astecné porostlé
vegetaci, na obzoru v udoli zaliv.

OHEN, &ervend, lev, Au, rudé dilo.
KOZOROH, kvaseni, oZiveni téla dusi.

Tisknu se v lesni travé k Zené, ktera mé jiz dlouho ce-
kala. Jenomze ani uprost¥ed horské krajiny jsme ne-
byli sami, nebot touzila po miminku. Ja ale chtél v p¥i-
rodé nalézt klid. Nase diuvody ke kopulaci byly opacné.
Presto jsme oba vérili, Ze dosahneme cile. Podafrilo se
to vsak pouze ji. Byl jsem presvédcen, ze jediné kdyby
neuspéla, mohl jsem své poslani splnit.

— Sbohem, $agkarno! zvolal hlas Hynka Helmonta. Jsou to ko-

medianti, co? — Nojo, 3adci, neodpustil si hlas Jaroslava Ha-
jmana. Také shovivavy pohled byl jeho. — Sbohem, $agkujici
piiserky! — Nojo, ty tvoje ptiSerky... Ticho. Ptece si tykdme.
Hynek piikyvl.

Spis nez konverzaci ptipominaji ony kritké véty ladéni or-
chestru. Jak ale rozumét priserkam? Spi§ nez vesele ¢i smutné
pusobi nahodile. Myslenky a téla jako by se od sebe oddélily.
Vzité predstavy jsou zpochybnény. Zamraéeny, nekompro-
misni Kraholec hovoti ptisnym hlasem o odpovédnosti, o po-
vinnosti silnych a bohatych poméhat slabym a chudym, za-
timco optimisticky Jirec s rovnatkem §islavé namita, Ze sou-
cit je kodlivy, ze je pfekdzkou na cesté za vé¢nym mladim
a za blahobytem.

Jaroslav a Hynek se v8ak tvati, jako by si své presvédceni
nenechali vzit. - Nojo, diskuze. — Je to podivné. Nékteti jsou
sta¥i, jini maji skoro cely zZivot teprve pied sebou, a pfitom
sedi u jednoho stolu. — Nojo, ti to dopracovali. Oni snad ani
nevédi, ze uz na né neni nikdo zvédavej. Naaman se nedi-
vétivé rozhlédl. — Délate na mé dojem, jako kdybyste mi na-
znacovali, Ze jiz nikam dél nepokro¢im. Pallas prohlésila, Ze
Milena Figula odjela aZ na ostrov Zosimos, jelikoZ se tam Zije
pohodové. — Zajimavé pohybuji rty. — Nojo, kazdej mudruje.
Morienus v Cele tabule pozvedl ¢ii. — Nejen ptiroda kolem
nds, i my jsme jeden pro druhého tajemstvi, nebot navenek
nic nenasvéd¢uje tomu, jak rizné jsme na tom. Sezenim na
zidli se moc neli§ime, a¢koliv uvnitt si tfeba jeden nevi rady
se Zivotem, zatimco pro druhého Zit neni problém. — Jeden
na druhém by nepoznal, co se v ném déje, i kdybychom se
o to snazili, ozval se Manus. - Sedime spolu, at jsme kdeko-
liv, namitne Syrrus.

Je to pozoruhodny zmatek. Kterykoliv adept miize na ném
prohlasit: Obdivuhodni, to jste vy. Opovrhovany, to jsem ja.
Le¢ vsichni mohou pozorovat tGspésnou transmutaci. Bu-
dou-li trpélivi, uvidi détsky obli¢ej zménény vraskami. Ti,
kdo ani potom nebudou nadseni, at se snazi pfedstavit si, Ze
starnuti vidi poprvé. Timto zplsobem lze ostatné vnimat
jako transmutaci skoro cokoliv.

Skute¢ny svatek adeptd by vsak nastal, kdyby se jim po-
datilo, aby se nic nedélo. JenomZe tento cil je stale v budouc-
nosti. Zrovna dnes to nicméné na laboratornim stole vypada
docela zajimavé. Merkur tam totiZ s vyrazem starého roztou-
zeného blazna vyklani své télo k télu Venuse a vyptava se na
dité, které vedle ni sedi. Venuge chce Merkura potésit. Zami-
lované ho obejme. M4 odhalend fiadra. — Ty se viibec nemu-
si§ trapit. Tenhle roztomily tvor je pfece chemicky ¢lovicek,
stvoteny ptirodou. Kolikrat jiz ta konej$iva slova adepti sly-
geli. Venuse ukazala laskyplné na udoli kolem sebe. - Mimo
zenské télo?, vyhrkl Merkur. Usmala se a ptikyvla. — Umé-
nim stvofeny, tvoji pfedstavou. Jesté vic se k ni vyklonil.
Brada se mu klepe. Polibila ho. — Chemicky ¢lovi¢ek mi ne-
vadi. — Je sladky, vid? - Povedl se. Merkura spi$ znepoko-
juje, zda jej neobdivuje nepfimétené. Ale nemuze jinak. Zvuk
slova chemicky ho stale okouzluje. - Ze? Nebo na co myslis?
- Na tebe, Venuse. Pohladil ji prso. A ty? Na koho myslis ty?
Pohladila ho ve vlasech. Co je? — Nic. Vzpomnéla jsem si...
KdyZ jsem byla mald, uz tehdy jsem se do tebe zamilovala.
— Jak to? — Protoze jsem si nejradéji hrala se stavebnici Mer-
kur. - Ty jsi méla stavebnici? — P¥ipada ti to divny, vid? Jenze
to taky jesté nevis, Ze jsem chtéla byt kluk. - Opravdu? - Ve-
nuse chtéla byt kluk, zopakovala znovu s ismévem. — Jak to?

Po chvili ticha se zeptala. — Libi se ti jméno Venuge? Ptikyvl.
Ze mi ho rodi¢e dobte vybrali? — Ano. Ale opravdu jsi chtéla
byt klukem? — Hm. — A uZ nechce$? - Hm. Nevédél, na ¢em
je. Vzapéti mu jesté tvrdila, Ze na vysoké skole dostala jed-
nou za ukol poznat dveé téla a ji pofad vychdazelo, Ze obé jsou
on. — J4? — Ano. Méla jsem obavy, zda jsem neudélala nékde
chybu. Potdd mi ten vysledek neel z hlavy. I vecer, kdyZz jsem
se spoluzaky sedéla v hospodé U Papiraka, tak misto abych si
jako obvykle pfedstavovala, jak by mé moje ptibuzenstvo ob-
divovalo, kdyby sem ndhodou pfisli a uvidéli by mé pit pivo,
lamala jsem si dokole¢ka hlavu, zda jsem se s tebou nespletla.
Ale bylo to tehdy spravné. Profesor Flamel, kterému jsem
sviij vysledek s obavami druhy den rano sdélila, si ho odgkrtl.
Je to tak. Nevim, z ¢eho jste méla strach. Pfece si musite mys-
let, Ze jste nejen krasna bohyné, ale téZ uspésny badatel. Je-
nomze jsem se kvuli tobé zménila. Potad jsem té vyhlizela,
a stejné ses nakonec objevil uplné necekané. Byla jsem zma-
tend. Takovy velky jsi mi ptipadal. Zafil jsi. Myslela jsem si,
Ze tohle snad ty ani byt nemuZes. Nékolik dni po sobé jsem
si to ovéfovala. O¢i se mu zaleskly. — Ja zistavdm uréité po-
tad ja, zaZertoval.

— Jaci jste podivini. Stale jesté mé nenudite, pomyslel si pti
pohledu na krasu vyobrazenych milenct Klaudius Majero. Ve
vagich chemickych télech je tolik komickych p#ibéhtl. Povzde-
chl si. Uz také za¢indm patfit k vam, jenomZe mi je souzeno
dozit v jiné, neptiznivé dobé. Dochazi tu k ni¢eni téch nasich
spole¢nych ideédl. Jsou nahrazoviny hodnotami, se kterymi
nemdam nic spole¢ného. Hordy bezohlednych vojika k¥izem
krazem prochazeji kontinentem.

Posledni véta, bez ohledu na sviij obsah, na sv{j vyznam,
se stane nejspolehlivéjsi informaci ¢ myslenkou, od které
se za¢ne odvijet nova encyklopedie védéni. Od ,Hordy bezo-
hlednych vojaka k#izem krdZzem prochédzeji kontinentem.” se
cim a tvrzenim ze stale vzdalenéjsich dob, ¢ili ke viem zna-
lostem a dovednostem, obsaZzenym v mechanickém mozku
lidstva. Avsak hordy bezohlednych vojika, kfizem kraZem
prochézejici kontinentem, jsou samy o sobé pro doktora Ma-
jera velkym zklamanim. Vale¢né konflikty uéinily konec jeho
nadéjim. — T¥eba si Buh p#al stvofit zdpadni barbary, protozZe
ion se chce divat na ak¢ni déje.

Le¢ jako by ptresto nebyl zidny davod ke skli¢enosti, tyz
Majero se posadi na zabradli, pohupuje nohama a na v§echny
strany rozdava usmévy. Po chvili si dokonce za¢ne prozpé-
vovat. Nikdo se viak neptidava. KdyZ si vSimne, Ze se tandi,
vstane a taky chce tancit. JenZe oni vénuji pozornost Anné
Vopickové a jeji mladé mamince Latoné, jejichz spole¢na po-
hybova kreace je opravdu okouzlujici. Majero jim tedy za
zady, jako by byl souéasti orchestru, ochotné od#ikava hlubo-
kym hlasem Dej Aby Aby Aby P¥idej Aby Aby Aby Dej Aby Aby
Aby Pridej Aby Aby Aby. Zaroven do rytmu preslapuje z nohy
na nohu, kyvé se trhané ze strany na stranu. Je na néj Za-
lostny pohled.

Merkur, v paprscich slunce zahledény do Venuse, $epta
operetné vrouci slova. Oba jsou vic krdsni nez prakticti. Na-
pis na stropé nad stolem HLE, NESMRTELNOST DOMU,
KTERY PREZIJE TVURCE, jim nic neiika. Hynka Helmonta
by zajimalo, zda aspori ten obdiv zamilovanych je v jejich
ptipadé vzajemny. V pekle se dovid4, Ze muz a Zena po sobé
touzi, ale touzici muZ zaroven mysli na elixir Zivota i na se-
bevrazdu. - Nojo, to jsou ty tvoje zamilované uvahy, pozna-
menal Jaroslav Hajman. - Jaké zamilované avahy? Jsem na
konci cesty, jsem kdmen na vrcholu hory. - Nojo. - Co nojo?
Jaké zamilované tvahy? — Nojo. Jaroslaviiv nadhled v8ak ten-
tokrat Hynka neovlivnil. Nedal se jim odradit. - Co je na tom
zamilovanyho, Ze je jeden z krok posledni? — No dobfe, nic.
— Na poslednim kroku se nepozni, jak dlouh4 cesta mu pted-
chazela. Sebedelsi cesta kon¢i jednim krokem. — Jinak tomu
byt nemuze, souhlasil. - Jenomze u velkého dila jsou v po-
slednim kroku obsaZeny ziroven vsechny predesly. - Nojo,
hlavné viechny sestry v Uméni.

Venuse (aby Merkurovu lasku trochu zdramatizovala, ko-
ketné): Nejsi ndhodou zvykly se timto zpiisobem zamilova-
vat jen tak cestou, pro potéseni?

Jaromir (shovivavé): Kdepak, jemu ani na kondi cesty ne-
sméji chybét prierky.

Hynek (diirazné): Na konci cesty je cela cesta.

Klaudius Majero (kdyz se s Atalantou dostal na konci Zivota
do tovérny): Po néjaké blize tézko urcitelné dobé ve mné za-
vladla svate¢ni nalada. Pocitil jsem dosud nepoznanou zévrat.
Najednou zmény zacaly probihat jakoby mimo ¢as. V jediny
okam?zik tovarna zestarla. Zménila se v opusténé polorozbo-
tené budovy s ¢ernymi otvory po oknech. Otevienymi vyvra-
cenymi vraty bylo vidét do hal s dfevénymi krovy. Mezi reza-
vymi mohutnymi torzy stroji se povalovaly rizné souéastky
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a natadi. Po nékterych strojich ztstala jenom betonova pédia
s kanalky. Na dvote rostla z dlazby vysok4 ridk4 trava.

Klaudius s Annou, a¢ kazdy z jiné doby, se zde drZi za ruce.
Statec kradi s ditétem po tovarni komunikaci mezi opusté-
nymi dilnami. Pamatuje si, jaky zde byval hluk, jak se plnil na
velkych nasténkach plan. Pfesné vi, kde byly pichacky, kde
byl napis POKROK a kde byl napis KVALITA. Zaslechne z dét-
stvislovo ,harmonogram®. - A co p¥es¢asy? Ohlédne se. Anna
v zéklonu se zaujetim pozoruje vysoky komin. Chtéla by po
ném vylézt az nahoru. Klaudia vic upoutaly opusténé sktinky
v $atné, nebot na jedné z nich precetl své jméno. Doktor Klau-
dius Majero. Predstavil si, Ze by byl jiZ po smrti, a stéle by se
sem chodil pfevlékat. — Nebo by se sem chodil ptevlékat né-
kdo jiny, kdo jesté zije, coz by bylo podobné strasidelné.

Ale stard tovarna byla zdhadn4 vsude. Ve skladu bomb je
piekvapily rozhazené desky pohadek o brouécich. Podivné
pusobila i $krabka na snih, opfena u schodi na rampu. Buhvi
jak dlouho tam takhle stoji. Pfesto ji musel nékdo mit v ruce
naposledy. Také na této predstavé bylo cosi znepokojivého.
Dotkl se ndsady. Optel skrabku pro jistotu trochu $ikméji.
— Co vlastné chci pochopit? Viechno ani nelze vyjadrit. Lze
nicméné fict, Ze je u schod na rampu p¥ipravend Skrabka.
O kus dal jsou pohozené rozbité saiiky. Na zpatecni cesté
u brany, v mistech, kde stdla vritnice, si opét prohlizime
v travé mezi b¥izkami zbytky betonové plosinky. Je to p#i-
roda, jaka je véude. A jestli odtud vyjdes, mizes fici: Procha-
zim plotem a jsem zas tady. Anna se zvédavé ohlédne. Ma-
jero se usméje. A¢ si stard a mlada hlava nejsou moc podobné,
mechanicky mozek se s vékem neméni.

Merkur (jesté zamilovanéji se podivd na Venusi): Nejsem
zamilovany jen tak cestou, pro poté$eni, jsem na konci cesty.
Vracim se. Znovu jsem dité odlozené v tovarné a velké dilo
mam teprve pred sebou.

Sedi na bobku a pfed sebou na podlaze ma kdmen. Zasnéné
siho prohlizi. Pod obrdzkem je enigmaticky nazev. Neni zlatem,
ale skrze uméni se zlatem miiZe stdt. Koho by napadlo, kam aZ
se mlenlivy $pinavy chlapec z tovarny dostane. Zase do to-
varny. Stéle sedi na bobku. Ptistoupi pfed néj sestra v Uméni
a fekne: Pteji ti vSechno nejlepsi a nemam pro tebe nic. Zaro-
veri mu vak d4 vyraznym mrknutim oka znameni, Ze néco je
vedle. Sel se tam podivat. Na stole jako na jeviéti chemického
divadla stéli hudebnici, zpévaci, herci a tane¢nici. Byl $tastny,
kolik m4 kamaradt. Budou ho doprovazet. Vypadaji jinak nez
on, ale nikdy si nepfestanou rozumét.

Promenddni orchestr hraje v altanku se zlatou kopuli. Hu-
debnici maji na Celech temné zelena stinitka s bilymi okraji.
Hrani doprovazeji $ilenou mimikou a kfelovitymi pohyby.
Houslista M (Majero, Maly...) v poptedi, a¢ stejné jako ostatni
sleduje noty, pted koncem jedné véty nec¢ekané upiral po néko-
lik t6nt sibalsky pohled do publika. Kdyz celd skladba skonc¢ila,
posluchadi na miniaturnich zidlickach pred altdnkem tleskali.
Kdosi vzadu vyktikl bravo! Na kraji prvni fady vstala drobna
stafenka snédé vrascité tvire, s Sedymi vlasy sto¢enymi do vé-
necku, a donesla houslistovi M pfichystanou kytici. Bylo v tom
tolik vnimavosti a dobra, které M jako by jesté zduraznil tim,
ze kytku nechal leZet po koncerté na klaviru.

Chlapci je nevyslovné smutno. Predstavuje si, ze kytka byla
uréena jemu. Odchézi #idkou travou, ktera je tak vysoka jako
on sam. Zamyslené pozoruje opusténé budovy, mezi kterymi
vyrustal. Zde mu kdysi zemtel jeho nejvétsi kamarad Fousek.
Nedokazal se s tim smifit. Mél pocit, jako by k té tragédii do-
chazelo stéle znovu. Proto pravé on mohl pozdéji (také diky
Strasilce v knize Spas) vymyslet a napsat vétu Stejné jako spo-
le¢né narikame nad smrti Kristovou, natikd kazdy zvldst nad
smrti svych nejblizsich. — Ubohy Fousek. Co mél ze Zivota?
Akorat lomcoval s m#izemi své klece a nakonec v ni cely den
umiral. Aspoi tehdy kdybychom si mohli néco sdélit.

A takhle smutny zivot maji vSichni. Lze jej vidét i za rty po-
otevienych ust Hanitky Kostarové, kde se otaci kus jablka,
drceného pevnymi mladymi zuby. Jak Hanitka spokojené,
téméf mimodééné kouse, Masanobu najednou téz v jablku
poznava sebe.

Aclkoliv se dostal do ciziho prosttedi Luly az z druhého
konce svéta, pfestoze mu spoluzici nerozuméji a on nero-
zumi jejich jazyku, ackoliv pouze on jediny nosi drahé orto-
pedické boty, pfesto jim o prestavce ochotné predvadi, jak 1ze
skladat z papiru lod. Uplné bez lepidla. Takova up¥imnost.
Zluté dité se snazi celou t¥idu zaujmout. — Tam, odkud jsem
ptisel, tohle umime. Chcete se to i vy naucit?, pta se o¢ima.
Vytrhl ze svého $kolniho sesitu dalsi list a pomalu predva-
dél, jak se musi prehybat, dokud nebyla sloZena jesté druha
lod. Jednu d4m tobé a jednu dam tobé. Nat4hl ruce ke dvéma
chlapcim, které si v této zemi vybral. Mate aspon trosku ra-
dost?, pta se o¢ima tentokrit.

Hajman se zapélenou cigaretou se v Jednoté zadival
z okna své dlouhé uzké mistnosti na pavla¢. - Chemicky
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¢lovi¢ek, Hani¢ka, Masanobu. Shovivavé se usmal. Oto-
¢il se. Jesté tohle ti, Hynku, feknu. Mé uz ani zamény
muzl a zen nedojimaj. — Jaképak zamény? Akorat spolu
vysli plotem kolem neexistujici vratnice. — Cili zluté dité
Masanobu s Hani¢kou vysly z tovarny. — Ne, z tovarny
¢ili kolem neexistujici vratnice vysli Majero s Ani¢kou. —
No dobri. Hajman se vratil k oknu. Majero poznal diky
Ani¢ce meze své pracovitosti. Helmontovi najednou pti-
padalo pochybné, Ze by psanim opravdu nékdy mohlo
velké dilo vzniknout. Hajman zamyslené pozorujici pa-
vla¢, kde se nic nedéje, poznamenal: Jenom jako ¢ervi ho-
dujete na druhych télech, ale nic vic, protozZe pti tom ne-
trpite jako ti, do nichZ jste se pustili. Hynek ml¢ky ptiky-
voval. Majero ujistoval Ani¢ku, Ze si nedovede predstavit,
jak by po ni, byt na okamzik, mohl prestat $ilené touzit.
Je pro ného potravou, jakou lze jist v neomezeném mnoz-
stvi, nebot se stala pouhou chuti, kterd v ustech existuje,
aniz by byla odkdzana na polykani néjakych soust.

Hmota je vSak pro adepty nepostradatelna. Bez ni jako by
nic neméli, jelikoz by nemohli poznavat ptirodni zikony a ra-
dovat se z jejich spolehlivosti. Teprve diky rozmanitym lat-
kam tusi, Ze kdesi mimo né musi existovat néco smysly ne-
uchopitelného. Cesta do onéch duchovnich konéin neni sice
exaktné popsatelnd, nicméné se na ni lze orientovat podle
mysliteld, ktefi v kamenolomech délali za trest patniky.

Byla to préce fyzicky velice ndro¢nd. P¥esto si Anselm a Eset
vyménili role, aby ptredvedli, Ze si pti ni mohou poéinat zcela
svobodné. Eset po kratsi pripravé pritiskla odhalené prsy na
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odhalenou Anselmovu andélskou hrud. - Jak jsi krasny, #ika
mu zcela bez zabran. Jaké mas krasné télo. Touzim po tobé...
Je ti to ptijemné? Prikyvl. Taky se mé muzes dotykat. Lec
Anselm je studeny, flegmaticky. Horka, cholericka Eset na-
léha. Anselm pasivné natdhne ruku. Eset se snaZzi. Ano, ano,
andéli! Anselm zaé¢ina hledét do neznama. Uz néco citi§?
Neznatelné ptikyvne stranou.

Nakonec doslo k transmutaci. V komote zavlddla sva-
te¢ni nalada. — Jedna se dilem o vzrusujici védeckou uda-
lost, dilem o neméné vzrudujici chemickou poezii, prohla-
sil zahradnik Al Rebis teatralné. V ohni za sklem bariky se
krouti homunkulus, mava ru¢kama, mrka, $puli pusu. Je
v nemocnici. Roztahuje a stahuje rty. — Zlu¢i jsem nechal
a jdu za jablky, jez pravodce mné slibil v cili cest. Tiskne
dlané ke spankam. Musim vsak sejit az ke sttedu muky.
Sklebi se. Umira v kietich po posledni, nejnaroénéjsi ope-
raci, zatimco jeho rodice si uzivaji ve mésté uméni, daleko
od vlasti.

Kdyz nastala ptlnoc, ptihnalo se do hotelu znovuzrozené
zlaté dité se svymi novymi cizimi kamaridy, aby také muz
se zenou poznali ,stfed muky“ na vlastni kizi, a to pravé zde.
Mozaikova dlazba se chvéla, oltafe po ni klouzaly, skla v ok-
nech drnéela, zdi dunély, obrazy od nich odskakovaly, drahé
kameny vypadavaly z rdmu, sochy se posunovaly a oticely.
Hudebnici v pokojich, po chodbach i na ulicich se snazili jeden
druhého piehlusit. Ohné viech barev paviho ohonu s prasko-
tem a svistem prelétaly oblohu. Ve Ferineté nastal soudny
den. MuZ a Zena se na manzelskych postelich zacali svijet bo-
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lesti. Sotva popadali dech. Z pol§taft, petin a prostéradel se
neustdle ozyva: Kdyz ono to boli! Tim se ziroveri omlouvaji,
jako by si najednou uvédomovali, kolik sami zpisobuji utr-
peni svym nafkem. Po pravdé feceno vsak nad svymi obétmi
nezoufaji, o néjakém vciténi se do nich ani nemluvé. Ale tak
se chovali vzdycky. Starosti, problémy ¢i nestésti druhych je
nechavaly lhostejnymi, a ted, kdyZ jim ptipadd, Ze téZ na né
v uméni doslo, chtéli by nejspis pro sebe jakési vyjimky.

Zadné ulevy se pochopitelné nedockaji. Toto lze ovsem
tézko vyjadrit slovy, ktera jsou ¢istd, at znamenaji coko-
liv. Zato i ta nejcistsi téla, po kterych adepti a adeptky to-
lik touzi, jsou uvnit¥ plna odporného netddu. P¥imo v nich
vznikd. Ostatné nic takového by se nedalo poz#it. Dost na
tom, Ze musely vykvést z hnoje, zrodit se v temnu zapa-
chajicich dutin. Vysly z rozklddajicich se zbytk, ale ty roz-
kl4ddajici se zbytky maji rovnéz p¥ed sebou. I shiry na né
padaji. Nékdo stéle zvoni. — Pane Zajici, to jsem ja, Liba-
viova, sousedka. Copak neslysite ty rany? Pf¥imo nad vami
se nékdo dobyva do dveti. Néco odtamtud te¢e. Chodbou
se ozyvalo daveni, ptipominajici fev otraveného lva. Teku-
tina padd na mramorové schodisté, na mramorové zabra-
dli, stéka po latkovych tapetach. Trepky se na schodech lepi
a klouzou. Kdo je tam, pane Zajici? Na odpotivadle se oto¢i.
Proti sobé uvidi na bobku ptikréeného boha s brylemi na
nose, celého v ¢erném. Pasobi nezvykle mladé, skoro jako
nezkuseny student. — Co tady délite? MI¢i. Hlavu ma sklo-
nénou mezi koleny. Vy jste tu nad ndmi ubytovany? Zabé-
doval. Znélo to jako Hmmm. Prosim? - Hm. Zajic mél po-
cit, ze jej navzdory jeho Zalostnému stavu k odpovédi donu-
til. Ale kdyz zase schazel po schodech dolq, slysel za sebou
plesknuti daldiho ohavného vytrysku.

S vychodem slunce se v hotelu rozhostilo ticho. Uménimi-
lovni hosté cestou na snidani ukazovali jeden druhému v ni-
kéach, na balustradach, po chodbéch, v kieslech, na divanech
¢i na lehatcich nevinné mramorové sosky filozofickych déti
se zavfenyma o¢ima. — Jak jsou ta téla dokonale nehybnd
a néma, ekl Anselm. Mohli se u kteréhokoliv z nich zasta-
vit a klidné si ho zblizka prohliZzet. Obéas se néktery z ho-
telovych hostd neovladl, chvili se rozhlizel, a kdyz se nikdo
kolem nedival, zatukal spicimu p#ed sebou kloubem ukazo-
vaku na hrudnik, na zada ¢ do kolena. — T¥eba zalezi, jak se
rodice spoji, zda dojde k poceti ditéte, které nikdy nebude ne-
mocné, které nebude trpét, které nebude muset zemfit, na-
padlo Esetu Apolons. — Asi ano. Jenomze pozic kréle a kra-
lovny existuje nekone¢né. Je tedy, Eseto, velmi mélo prav-
dépodobné, Ze pti téch nasich pokusech, byt by jich bylo se-
bevic, uskute¢nime téz spojeni pravé tim jedinym spravnym
zpusobem. Ale kdyby se ndhodou povedlo, kdybychom vy-
tvotili dokonalé sousosi milovani kréle a krilovny, od ného
uZ by dal vedla za pozninim pouze zakdzana cesta do pfti-
rodni rezervace a v ni by posléze koncila smyc¢kou.

Velka laska totiz patfi do svéta, ve kterém nesmi nic vzni-
kat. V té ptirodni rezervaci by byl konec alchymie. Po nesmr-
telnosti a spaseni by jiz nebylo po ¢em touzit. Vyvazil by ta-
kovyto vysledek peklo, jestlize ho je adeptam k jejich experi-
mentim t¥eba? Sestra v Uméni mléi. Stejné se nikdo na tohle
nikoho nepta. Kazdy se pokousi dokon¢it R3j, diky kterému
by on sdm ani ostatni neméli zidny divod snazit se vytvorit
cokoliv dalsiho.
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Privla¢ nebo plavana?

Navazat marmysku?

Anebo nakonec jen a jen polozena?
Kdyby se daly knihy lovit jako ryby, bylo
by nam hej. Podmérecné by se poustély,
nékteré by byly chranéné a casto bychom
museli cekat hodné dlouho, nez se povede
néjakou ulovit. Dnes se lov schoval pouze
do antikvariati, kde se za rouskou shéra-
telstvi skryvaji ty nejhorsi pravéké pudy.
Mohlo by se to nakonec mozna vsechno
prenést k ¥ekam a vodé, toz si to nechte
projit hlavou: Ja bych tedy osobné byl pro
plavanou a nechiavim na pristim vylovari,
co si rozhodne.

Jaromir Horec se ¢as od ¢asu objevi jako fé-
nix a vyda novou knihu poezie, do které vét-
ginou shromazdi texty doposud nevydané
nebo texty ze samizdatové edice Ceskd ex-
pedice. Neni tomu jinak ani v pfipadé sbirky
Brzy jazyk nazyvati Ruzyné (Mladd fronta
2005), ktera se sklada ze tfi sbirek z 8o. let,
jez vysly pravé v samizdatové Ceské expe-
dici. Pro uplnost — jednd se o sbirky Mrtvd

schrdnka, Uplné zatméni luny a Trestné tizemt.
Casti tohoto tisbiréi jsou verse z cely vyset-
fovaci vazby, kam se Hotec dostal v roce 1981
kvuli své ¢innosti v samizdatu, v rdmci poli-
tického procesu s ¢eskymi intelektualy. P#i-
pomeiime jen, Ze podobné zaméfeny svazek
poezie (slozeny také ze t¥i sbirek z tohoto
,obdobi vazby®) vysel jiz v roce 1999 pod na-
zvem Dilna Hélderlinova. Hotec rad nazyva
pravé tyto verse ,poezii faktu®, kdy micha
zaznamy z dokumentu a zZivé fedi, koldZuje
(aniz by asi chtél pouzivat toto slovo). Ma-
zeme se samoziejmé ptat, jestli bisné na
okraj dne (byt v podminkach vazby) maji
kromé dokumentarni hodnoty néjakou vétsi
vypovédni cenu. U Jaromira Hofce by stélo
za to udélat jeden celoZivotni vybér z poe-
zie, podstatny a shrnujici. I mezi zdznamy
z cel to buji plevelem, i mnohdy dobte mi-
néné ver$e jsou Casto prili§ osobni zpovédi,
a to plati zvlasté tehdy, kdyz jich je vic, nez
by mélo byt - coz v tomto ptipadé je.

Basnik Vladimir Stibor je autorem knizky
Ndvrat meésicnich vzducholodi (Knihovna

Jana Drdy 2005), je to jeho uz sedm4 sbirka. Sti-
bor rad zamotava svoji fe¢ do trochu nejasného

stavu, biblickymi symboly se ohani jako Roland

mecem a moznd se za tim v$im schovava jenom

ptirozena bezradnost z vlastniho konani. Ve

by méla vysvobodit ldska, kterou vyvolava jmé-
nem. Méla... Ale nejsem si jisty, zda to vzdycky
udéla. Je viak ztejmé, ze zpiva-li Stibor, je to

jednohlasek, kterému ne vZdy budeme s nad3e-
nim naslouchat, ale néco na ném je, jen tézko

fict, zda barva, styl nebo uchopeni ténu. Vyva-
roval bych se na jeho misté humoru, ktery tu

a tam kfepce nastavi onu - jiz zmiflovanou —
ur¢itou bezradnost. Ale mizu ja viibec radit?

Literarni skupina Koule vznikla v roce 2001.
V roce 2003 vydala sbornik basni, prekladu
a hudebnich textd, nazvany V kouli (vy-
dala si Koule vlastnim nakladem), kde se
tu a tam narazi na néco kulatého. Tteba na
perlu. Muze ji byt tfeba preklad Marinettiho
poezie, pisnovych textd Boba Dylana nebo
ukdzka tvorby undergroundové hudebni for-
mace Kaspar von Urbach. Autorské zizemi
celé Koule: Ondtejové Parus, Skovajsa a Va-

vrecka, Adam Houska, Toma$ Jirsa, Hana
Lundiakova, Vojtéch Madéry¢. Ondieje Sko-
vajsu navic znate z lofiského roku z Tvaru
jako prekladatele D. H. Lawrence.

Uz uz by se chtélo v ptipadé Viktorie Ryba-
kové mluvit o néjaké neo-neo-dekadencinebo
bthvi o ¢em dalsim. Sbirka se jmenuje Ocho-
éené smrti (Concordia 2005) a smrti se to v ni
opravdu jen hemzi. Jenze to by tady nesmél
byt viete¢ny ironicky pohled, ktery Rybédko-
vou fadi k podobné poetice tajného seskupeni
B. K. S. anebo k tvorbé J. H. Krchovského. Je
jinaéi, samoztejmé, ale tak néjak vic rabiat-
skd, roztan¢ena v tanci smrti jako na nejzi-
bavnéj$im karuselu. S tim sotva néco 1ze na-
délat, nakonec skousneme mnohdy i podiv-
nou praci s rymem, protoze jsme uvla¢eni re-
petitivnim slovnikem az k smrti. Je to takové
veselé ¢teni o smrti, kterého je oviem opét az
moc na jednu knizku, takZe mam pocit pte-
kotenéni néjakou bylinou. Pravdépodobné
rulikem zlomocnym, co jiného taky v ptipadé
Lsmrtelné“ sbirky chtit.

Michal Jares
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RECENZE

POSTMODERNA Z (PREVAZNE)
MIMOEVROPSKEHO POHLEDU

Encyklopedie postmodernismu
Usporadali Hans Bertens a Joseph Na-
toli

Pielozil Stépan Kana

Barrister and Principal, Brno 2005

Brnénské nakladatelstvi Barrister and Princi-
pal nabidlo zajemcim o postmodernu vdé¢-
nou ptiru¢ku s mnohoslibnym nazvem En-
cyklopedie postmodernismu. Obsahld tfiset-
strankova publikace potadateld Hanse Ber-
tense z utrechtské univerzity a Josepha
Natoliho z michiganské statni univerzity
vysla pavodné v angli¢tiné s ndzvem Post-
modernism: the Key Figures v nakladatelstvi
Blackwell Publishing v Oxfordu (do ¢estiny ji
viceméné zdatile pielozil Stépan Karia). Ob-
sahuje 54 esejl vénovanych (podle nizoru
potadatelt)) ,klicovym postavdm®, které lze
povazovat za puvodce a nositele téch jeva
svétové kultury z druhé poloviny minu-
lého a ze zacatku 21. stoleti, jez jsou obecné
oznacovany p¥ivlastkem ,postmoderni®. Po-
jem sdm je vyznamové nevyhranény, proto
piekladatel povaZzoval za nutné vysvétlit
v edi¢ni poznidmce vyznamové odstiny, s ni-
miZ se v publikaci setkal: ,K uchopeni svého
tématu pouzivaji autori kapitol a editoFi ti¥i
terminii: postmodernism, postmodernity a the
postmodern...“ P¥i pfekladu se rozhodl pouzit
pro né Ceskych ekvivalent ,postmodernis-
mus®, ,postmoderna® a (ponékud kuriézni)
»postmoderno“ (moznd by bylo pro Cestinu
schiidnéjsi pouzit vyrazu ,,postmodernost®).

BASNIT PSACIM STROJEM

Burda, Vladimir: Lyrické minimum
Torst, Praha 2004 (vyslo 2005)

,Objevil jsem pro sebe pravdivéjsi a fantastic-
téjsi bdsnickou fec, enigmatickou lyriku psaciho
stroje, v niz svobodné Fikdm, co citim a Ziji.“
Takto vyjadril podstatu své poezie Vladimir
Burda, jeden z nejpozoruhodnéjsich hledac¢u
novych cest literatury v $edesatych letech
dvacatého stoleti, jehoz basnické dilo se t¥i-
cet pét let po jeho smrti dostava v reprezen-
tativnim souboru kone¢né mezi $irsi étenai-
skou vetejnost. Vydalo jej v jednom objem-
ném svazku nakladatelstvi Torst v peclivé
edici Michala Jarese.

Kniha Lyrické minimum obsahuje téméf tfi-
cet basnickych soubort, které dokumentuji
dynamicky vyvoj Burdovy poetiky a které
predstavuji celou fadu novych napaditych
moznosti basnického (a ovéem i vytvarného)
uméni. Prostupovani vytvarného a literar-
niho uméni je v Burdovych basnich ocividné.
Silny vytvarny naboj téchto praci prameni
pfimo z autorova dirazu na artefaktovou
stranku text®, v tomto ptipadé na zcela kon-
krétni typografickou formu jejich zachyceni.
A to je pravé onen jazyk psaciho stroje, ktery
si Burda zvolil jako svou bésnickou re¢.

Jazykem psaciho stroje je zbdsnéno celé
Burdovo literdrni dilo, a protoze je jazyk po-
chopitelné neoddélitelny od textu, je chvaly-
hodné, Ze byla i v pfitomné souborné edici
vyuzita pavodni sazba (na rozdil naptiklad
od presizenych textll ve zndmé antologii
Ceské experimentélni poezie Vrh kostek) a za-
chovan tak byl i pivodni vytvarny rozmér
jeho poezie.

Nejstar$im souborem ve vydaném svazku
je pozdni juvenilie Vecerni Praha z roku 1956
(v edi¢ni poznamce je jesté oti$téna Uplné
prvni Burdova bésnicka sbirka Uzkost pod
maskou z roku 1954, svou dosud neujasné-
nou poetikou zcela odliné od néasledujici, ex-
perimentalni tvorby, a proto nezatazena do
chronologického sledu ostatnich soubord).
Tato atla ,prazska“ sbirecka prozrazuje ¢as-
te¢nou inspiraci méstskou poetikou Skupiny
42, kterou se snazi prehodnocovat pravé vy-
uzitim jazyka psaciho stroje. Texty zaloZené
na bésnickych stenogramech zaslechnutych
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Eseje jsou usporadiny v abecednim po-
tadku podle jmen osobnosti, jimZ jsou vé-
novany. Autofi eseji — a uZ tento fakt je
pro charakter encyklopedické p¥irucky vy-
znamny - se rekrutuji prevazné z americ-
kych univerzit (celkem je jich 35 z celkového
poctu 47 plus 2 z Kanady; z Evropy jich je cel-
kem 10, ptitom z vychodni Evropy jen jedina
autorka z Polska). Tento vybér autort uré¢il
do zna¢né miry povahu vyklada. Pres zte-
telnou snahu o objektivitu je z¥ejmé, ze ve
vétsiné piipada jde o interprety pochazejici
z intelektudlniho prosttedi sympatizujiciho
s myslenkovymi trendy a uméleckym smé-
fovanim obdobi zahrnovaného pod pojem
postmodernismus. Zamér encyklopedie na-
znacuje koneckonct i vybér osobnosti, jimz
jsou jednotlivé interpretace vénovany. Edi-
toti sami v avodu poukazuji na skute¢nost,
ze takovy vybér je vzdy zalezitosti diskuzni,
a upozornuji na nékteré dalsi vyznamné po-
stavy, pro néz se v publikaci nenaslo misto.

Aniz bych chtél upadnout do obvyklého
kligé nékterych recenzi podobnych publikaci,
které se zaméfuji pravé na vycty polozek,
jez v nich postradaji, chci se kratce pozasta-
vit u nékterych ptiznaénych rysd, naznacu-
jicich, Ze jde o publikaci koncipovanou pte-
vazné z mimoevropskych hledisek. Ztetelné
je to predevsim u osobnosti umeéleckych,
mezi nimiZ maji vyraznou pfevahu predsta-
vitelé umélecké kultury z USA; jestlize mezi
prozaiky postmoderni epochy se s tvirci
z Evropy (Eco, Durasovd) nebo z jiného nez
amerického kontinentu (Morrisonova) jesté
setkame, pokud jde o vytvarniky, hudebniky
(je tujen jeden) a predstavitele dalsich druht

hlast a na pasmech vizudlnich vjemu, které
zachycuji rozmanité tvare velerni metro-
pole, jejiho centra i periferie, jsou zaklesnuty
do neobvyklych strofickych celkd, jez podpo-
ruji dojem nekoneénych filmovych zdznamda.
Strofika v nékterych momentech také evo-
kuje estetiku velkoméstského jazyka neont
a reklamnich népist. Jiz v této rané fazi je
tedy patrné promyslené vyuziti jazyka psa-
ciho stroje, které bylo béhem nasledujici de-
kady bohaté rozvinuto.

Metodu dramatické kadence filmovych
obrazili, kterd muZze vést az k znecitelnéni
skute¢nosti nebo jeji libovolné proméné,
vyuziva i soubor ze samého pocatku Sede-
satych let Apollonova smrt na elektrické trdavé.
Zde ovsem je$té mocné pusobi nadredlna
imaginace ¢arovné podpotend originalni hu-
debnosti. V tomto souboru se také vyrazné
konkretizuje zvla$tni paradox, ktery s sebou
jazyk psaciho stroje ptinasi. Tento jazyk neni
primérni teci lyriky, ale spiSe feéi té nejba-
nalnéjsi civilnosti, jazykem utednické stro-
hosti a odlid$ténym jazykem zmechanizova-
nych protokoli. Nejsilnéji tento paradox vy-
vstane, kdyz je jim vy#¢ena intimni konfese,
at uz umeélecka nebo odvazné erotick4, plna
neobvyklych poetismi, jak je tomu pravé
v tomto cyklu.

Prvni skutetné experimentdlni basné
(v dnes obvyklém vyznamu) jsou oviem aZ
texty zatazené do soubort Imago etc. a Typo-
gramy. Prvni z nich je$té vyuziva slovni celky,
ale je patrné, Ze je bere spise jako stavebni
materidl, z néhoz vznikaji strukturné origi-
nalni texty (napt. rizné druhy zrcadlovych,
procesudlnich ¢ minimalistickych basni).
Zakladni ,jednotkou” Typogramii je oviem
grafém. Zde jiz dochazi k cilenému zneéitel-
néni jazykové sémantiky ve prospéch nové
objevovanych vizudlnich kvalit. Jazyk psa-
ciho stroje dokaze skvéle vyjadrit prostoro-
vost, kterou zaklad4 na neobvyklych geome-
trickych utvarech i na tvarové fragmentari-
zaci. Hlavni dvé podoby téchto textd jsou
kubizujici utvary sloZené vétsinou z obrysi
a ploch grafému a k nim protikladné amorfni
situace charakterizované rozbitymi, necelist-
vymi, jakoby tekoucimi proudy liter.

Pro tzv. experimentalni poezii $edesatych
let bylo mimo jiné charakteristické za¢lenéni
béasnické teorie do samotnych umeéleckych

uméni, tu je prevaha umélc z USA takrka
absolutni. Nem4 tim byt feceno, Ze jde o z4-
mérné zkresleni obrazu postmoderny v své-
tovém métitku, ale tato jednostrannost ne-
pochybné obraz postmoderniho uméleckého
sméfovani vyrazné modifikuje.

Jin4 je situace v oblasti filozofické reflexe;
tam zase maji s velkou pfevahou vétsinu
Francouzi (12 z celkového poltu 19 osob-
nosti). Az na vyjimky (Jameson) se tu ne-
setkame s mysliteli, ktefi by se k postmo-
dernismu stavéli kriticky, spiSe se tu najdou
jména, jakd bychom v publikaci tohoto za-
méfeni necekali (Gramsci). Misto nich by-
chom ocekavali, Ze se v publikaci objevi vy-
klady o osobnostech tésné spjatych s post-
modernou, jako je v USA Paul de Man nebo
v Evropé Wolfgang Welsch. Citelné tu také
postradame autory, jako je Terry Eagleton
nebo Juergen Habermas, ktefi se ve svych
dilech k postmodernismu kriticky vyjadrili
zdsadnim zpusobem, byt kazdy z nich z ji-
ného hlediska. Bez nich - a také napiiklad
bez polského sociologa Zygmunta Baumana
— (pfestoze vsichni t¥i byli editory v Gvodni
pozndmce jmenovani) nemuze byt obraz
kulturniho déni konce minulého a zacatku
nového stoleti uplny.

Pres tyto jednostrannosti a lapsy je vsak
tfeba konstatovat, Ze uroven interpretaci vét-
$iny zatazenych osobnosti je velmi dobrd, at
jiz jde o dila umélct nebo filozoft. Eseje jsou
sice zpracovany bez biobibliografickych udaji
(kratka data tohoto typu by v publikaci podob-
ného typu byla nicméné vhodn4, tim spise, ze
na zavér je ptipojena bohata bibliografie od-
borné literatury a vitany doplnék prekladi dél

textl. Texty i basnické skladby tematizu-
jici literarni dilo, jeho vznik a metody uplat-
nitelné p#i literarni tvorbé souvisely nepo-
chybné s hleda¢skymi touhami téchto autort
a také s diirazem na koncepénost vlastnich
dél. Sblizeni teorie a poezie je mozné obje-
vit i u Vladimira Burdy. Soubor Novd miiza je
drobnym ,slovnikem® Burdovych autorskych
literdrnich metod (napf. typogram, slovo-
braz, ilustrativni poezie). Nasledujici cykly
(Pismové bdsné, Slovobraz...) pak tyto me-
tody predstavuji v plné $ifi jejich proménli-
vosti. Je podstatné, Ze Burda neziistava u je-
diné metody a hleda dalsi, pti¢emz riizné po-
stupy napadité kombinuje (pfedeviim ruz-
nym posilovanim ¢i oslabovanim jazykového
¢ vytvarného kédu). V kontextu soudobé
vizudlni poezie tkvi v této rané fizi Burdiv
ptinos predevsim v zapojeni barev a v sou-
sttedéném znelitelfiovani vyznamu slov s ci-
lem posileni vytvarného rozmeéru poezie (ze-
jména v Burdové vlastni metodé typofro-
taze), coz také sam zduraznuje. Barvy — zde
jako prostredek aktualizace standardniho
Cernobilého jazyka psaciho stroje — se poz-
déji (1966-1967) stanou také tématem Bur-
dovy poezie, kdy je inven¢né ilustruje vtipné
asociovanymi obrazy nebo rtznorodymi ko-
mentati (Bilé bdsné, Barevné bdsné).

V basnich, u kterych neni vytvarny roz-
mér tak podstatny a nedochdzi v nich tedy
k plosné desémantizaci, hraje podstatnou
ulohu jazykova komika, stojici na ironické
reflexi jazykového systému a jeho konkrét-
nich mluvnich realizaci (nap#. novinova
zprava, hesla, citace, rodinny dialog atd.).
Takovou poezii reprezentuje predeviim sou-
bor Lyricky plankton. Paralelné viak Burda
pise i basné, které ironickou reflexi jazyka
nahrazuji uvolnénym lyrismem zalozenym
na fragmentarizaci basnickych obrazi a sku-
te¢nosti. Tyto texty zahrnuje soubor Lyrické
body a ptimky. Konkrétni obrazy se v nich
stfidaji s abstraktnimi glosami, reflexemi,
vyktiky a povzdechy. Mocnym hlasem za-
zniva z této poezie ticho reprezentované ne-
popsanou strankou - jednotlivé projevy to-
tiz byvaji od sebe oddéleny rozsdhlym prazd-
nym mistem. Tato poezie ptipomina lyricky
denik, plny tlomka prozitych dni nasyce-
nych tajemnou asociativnosti. To v$ak ne-
znamend, Ze by tyto texty postradaly hu-

uvedenych osobnosti do cestiny), zptasob vy-
kladu je zaméten takika vyhradné na dila a je-
jich myslenkovou naplf, aviak to v zasadé pro-
spiva povaze knihy zaméfené na rozmanitost
projevit postmoderniho postoje k svétu. Nej-
vétsi pozornost je v oblasti uméleckého pro-
jevu vénovéana proze, konkrétné romanu. Vie-
obecné se tu potvrzuje, Ze postmoderni préza
pokrac¢uje v modernistickém rozkladu ptibéhu,
zdUraznuje ironicky vztah k minulosti, sebe-
reflexi konstrukéni povahy fikce atd., coz jsou
rysy, jaké na piiklad charakterizoval ve svych
pracich o postmoderné Peter V. Zima. Ve sféte
filozofické se vyrazné prosazuje epistemolo-
gickd skepse, negace kartezianského subjektu,
eliminace sémantického rozméru jazyka, zne-
jasnéni mimojazykové skutecnosti atd. Jak
uvadéji v predmluvé editoti publikace, post-
modernismus zdiraziuje ,determinaci jinym,
touhu, nahodilost, zménu, diferenci a absenci
(ja a vyznamu)“.

Vsechny tato rysy svéddi o tom, Ze kultura
vyspélych zemi se ocitd na predélu, kdy se
rozhoduje o jejim misté ve spole¢nosti, v niZ
zvitézil vievladny princip trhu a konzumni
uniformity. Proti tomu stavi postmoderna
na obranu sebereflexivni principy jinakosti
a plurality jako moznosti uchovéni tvotivych
potenci individuality. Radikalni skepse vuéi
véemu, ¢eho aZz dosud bylo v kultute dosa-
Zeno, ktera tyto sebereflexivni aktivity pro-
vazi, véak zarovenn hrozi rozpusténim kul-
tury v ,tekuté” (post)moderné postradajici
davéru v hodnoty, které pritomnosti zusta-
vila minulost. Encyklopedie postmodernismu
o tom vyd4va jasné svédectvi.

Ales Haman

mor a hravost, které podobné jako v soubo-
ru Typogramy stoji na raznorodych vztazich
mezi slovy a na jejich lokalizaci na strance.
Komika je pfitomna ptedevsim v tzv. ilu-
strativnich basnich, v nichz se vzdjemné ilu-
struji plnovyznamové a nevyznamové prvky
(slova, struktura, umisténi atd.).

V druhé poloviné Sedesatych let zapojuje
Burda do svych textidi akci. Své happenin-
gové basné (blizké Kolatovu Ndvodu k pouziti
nebo Receptdri Ladislava Novéaka) sousttedil
do cyklu Aként aiody / Akéni denik. Pro tyto
texty je charakteristické soustfedéni na pi-
semny projev nebo na jazyk obecné - Bur-
dovy happeningy se totiz ¢asto zaklddaji
pfimo na préaci s jazykem a jeho zdznamem
(napt. Oslava abecedy). Akénost déle repre-
zentuji dynamizujici vytvarné stylizace stro-
jopisnych zdznamu v cyklu minipoezie. Burda
zde riiznymi tahy tuzkou (pfeskrtavani, ob-
kruzovéni, oddélovani atd.) dopliuje lettris-
ticky komponované grafémy, ¢imz vedle ji-
ného navozuje predstavu pohybu. Akce
mé4 ovem blizko i k raznym rekonstruk-
cim a destrukcim struktury. Ty predstavuji
cykly 53 pfipadii linky a mali¥ a model. V prv-
nim z nich je linka (jako reprezentant neslo-
vesného svéta) nachdzena ukrytd na hrani-
cich slov nebo pfimo v nich a néasledné ve-
tejné odhalena podtrzenim (,ryzlink a riize);
v druhém cyklu (inspirovaném experimen-
tem amerického basnika Emmetta Williamse
Sweethearts) je slovni spojeni ,,mali# a model
riznorodé rozkladdno a rozdélovano s cilem
vytvorit z néj nejriznéjsi — predevsim eroti-
zujici - slovni spojeni. Zapojeni rukopisného
elementu do strojopisného textu nakonec
vyustilo pravé v absenci druhdy dominant-
niho jazyka psaciho stroje. Zavére¢na sbirka
,id“ variuje nejriznéjsi formy rukopisnych
zdznamu, které evokuji rtzné fénické po-
doby jazyka.

Lyrické minimum, které je prvnim svaz-
kem dvoudilného sebraného dila Vladimira
Burdy, je jednou z nejobjevnéjsich knih lon-
ského roku. Skvéle predstavuje basnické dilo
jednoho z opomijenych hledacu $edesatych
let, které je dodnes plsobivé a inspirujici.
Je vyborné, ze se Burdovu dilu dostalo tak
vydafené knizni podoby, jiz nelze po edi¢ni,
grafické ¢i redakéni strance nic vytknout.

Karel Kolarik




DNESNi SIRITELE SLOVANSKE
VZAJEMNOSTI

Praha a Luzicti Srbové (Sbornik z mezi-
narodni védecké konference ke 140. vy-
roéi narozeni Adolfa Cerného)
Usporadali Petr Kaleta, Frantisek Mar-
tinek, Lukas Novosad

Masarykiiv dstav AV CR, Spoleénost p¥a-
tel LuZice, Maéica Serbska, Praha 2005

Cesko-luzickosrbské vztahy maji histo-
rické koteny a pfiznak zvlastni nostalgie.
Na jejich novodobé podobé, zejména v ob-
lasti kulturni a politické, se vyrazné od-
razi ptisobeni Adolfa Cerného (1864-1952).
Sbornik vydany u ptilezitosti vyroci jeho
narozeni je tematicky zna¢né pestry, coz
je ovlivnéno dvéma skute¢nostmi. Jednak
se zde zrcadli $iroky zdjmovy zabér A. Cer-
ného: byl sititelem slovanské vzajemnosti,
sorabistou pusobicim na Filozofické fa-
kulté Univerzity Karlovy, piekladatelem
ze slovanskych jazykd, basnikem (pseudo-
nym Jan Rokyta) a diplomatem. Jednak se
projevuje nepocletnost sorabistické obce,
resp. relativné uzavieny okruh lidi zaby-
vajicich se LuZici a Luzickymi Srby vubec,
pro néz je sbornik p¥ilezitosti k prezentaci
prispévka uzZe ¢i volnéji spjatych s ustted-
nim tématem.

MARTYRIUM PODLE VERNONA

DBC Pierre: Vernon Biih Little
Prelozil David Petru
Euromedia Group - Odeon, Praha 2005

Cas od ¢asu se vynofi literarni text, jenz nas na
nelidskost svéta, v ném?Z Zijeme, upozorni zte-
telnéji nez ten nejdetailnéjsi reportérsky sni-
mek kterékoli zpravodajské agentury na svété.
A toizatu cenu, ze v ném ,zpravodajstvi” ustu-
puje karikatute, ironii a satife, rozostfuje se
hranice mezi viniky a obétmi, mezi dobrem
a zlem: ,vsichni dobre vime, Ze v televizi nejsou
Zddny Sedy mista vidét. Rozhodné bych tu nechtél
bejt, az celej tenhle bordel vykreslej jenom v ty svy
cerny a bily“ (s. 12). Mozna méli nad roménem
Petera Finlaye podobny pocit i porotci prestizni
britské Booker Prize, kdyz ji za rok 2003 udélili
praveé jeho debutu.

Svou roli jisté sehral i fakt, Ze tento roman,
a predevs$im jeho vypravéce, Vernona Briana
Littla, miZeme zafadit po bok takovych po-
stav svétové literatury, jakymi jsou Huckle-
berry Finn, Holden Caulfield nebo Ignacius
Reilly. Ceskému ¢tenaii pak bude Vernontv
jazykovy projev nejspiSe asociovat konge-

UDALOSTMI NABITE DENi NA
HRADE

Mervyn Peake: Gormenghast 2
Prelozila Dominika K¥estanova
Argo, Praha 2005

S nemalou radosti musim hned na tvod
konstatovat, Ze nakladatelstvi Argo plni za-
sluhou ptekladatelské pile Dominiky Kres-
tanové svij slib a v kratké dobé vydava jiz
druhy dil Peakovy trilogie Gormenghast.
O prvnim dilu a charakteru Peakova dila va-
bec jsem psal v Tvaru €. 6/2005, nyni se ome-
zim na slova naseho ptedniho znalce anglo-
saské fantastiky Martina Susta, podle néjz
se cyklus ,dodnes vymykd veskerému Zzdnro-
vému zatazeni [...] a jeho p¥imy vliv dnes pri-
zndvd celd fada autoru fantastiky“. 1 v zanru
fantasy se tedy potvrzuje, Ze autor v obec-
ném povédomi mnohem méné znamy, ja-
kym Peake oproti J. R. R. Tolkienovi ¢i C. S.
Lewisovi bezesporu je (ptiznalna je v tomto
sméru situace ve filmu - Pdna prsteni zna
diky bombastickému filmovému zpracovani
pomalu i analfabet, ¢tyfdilna realizace Gor-

Publikace je, stejné jako konference, roz-
délena do t¥i okruhti: Adolf Cerny a Luzicti
Srbové, Praha a LuZicti Srbové a kone¢né Lu-
Zickosrbské kontakty s jingmi slovanskymi ob-
lastmi.

V prvni ¢asti, at uz jde o Cerného politic-
kou ¢ literarni ¢innost, vychazeji autoti pre-
dev$im z jeho osobni korespondence; obje-
vuji se zde i prace ¢isté archivarské. Cerny
se pratelil, spolupracoval a dopisoval si s vy-
znamnymi jazykovédci a slavisty své doby
(napt. ptispévky L. P. Laptévy & M. Duréan-
ského). Zaznamendvaji se zde mj. zdsluhy
Cerného o podniceni zdjmu o LuZici a lu-
zickosrbskou kulturu nejen v Ceskych ze-
mich, ale i v Rusku, na Ukrajiné atd. I dalsi
ptispévky jsou spiSe materidlového charak-
tery; je trochu na skodu, Ze i ty zaméfené na
publicistiku a literdrni tvorbu zistavaji jen
u popisnosti a vyctovosti a nepokouseji se
o hlubsi analyzu zkoumaného materialu.

Tematicka i kvalitativni $ife aZ nesouro-
dost se projevuje pfedevsim v druhé casti
sborniku. V ni bylo oti§téno nékolik zaji-
mavych literarnévédnych studii (pt. H. Ul-
brechtové-Filipové ¢ T. Derlatky), tada in-
formacné ptinosnych faktografickych praci
(ptikladné ptispévky J. Mudry nebo K. Sev-
¢enka), ale naptiklad i osobni vzpominky na
povéle¢né luzicko-ceskoslovenské sblizeni
(L. Hrabov4, L. Hajnec).

nidlni Skvoreckého preklad knihy The Cool
World Warrena Millera (Prezydent Krokadyli,
pod jménem J. Zabrany). Nemuzu se ale zba-
vit dojmu, Ze tato ptibuznost, tento literarné
historicky kontext je spie bezdé¢ny, instink-
tivni, a je ddn spiSe postojem vypravéce vici
jeho okoli, jeho vékem, Zivotni situaci, v niz
se ocita, neZ autorskou volbou

Jesus Navarro, Vernontv jediny opravdovy
kamarad, vyvrazdil celou tfidu stfedosko-
lakd a Vernon je jednim ze dvou ptezivsich
(Jesus spéachal sebevrazdu). A protoze Ver-
nonovy odpovédi na otazky jsou vse, jen ne
uspokojivé nebo vylerpavajici, stava se zha-
vym kandid4dtem na obétniho berdnka a stte-
pach, ,dreva, ktery se feze na k¥iz“ (s. 15). Ce-
lou absurditu situace, v niZ se Vernon ocita,
muzeme shrnout s pomoci Jesusova propo-
jeni Schrédingerova paradoxu (dokud se ne-
podivame, je kocka v krabici ziva i mrtva) se
zenovym kéanem (kdyz v lese padne strom,
ale nikdo jej neuslysi, udéla néjaky hluk?):
,Kdyz se néco nestane, dokud nevidis, jak se
to stane — stane se to i v pfipadé, Ze vis, zZe se
to stane — ale nikomu to nefeknes...?“ (s. 22)
A téch krabic, v nichZ se namisto ko¢ky pro-

menghastu televizni stanici BBC z roku 2000
je viceméné nezndmd) —, muze byt pro bu-
douci vyvoj zanru velmi vyznamny.

Prvni dil Gormenghastu se odehraval po
dobu prvniho roku zivota dédice hrabéciho
rodu Zalt Tita a autor se sousttedil na co
nejdetailnéjsi vykresleni bizarniho Zivota
a prostiedi zvlastniho slepence budov a ka-
mend, ktery jakoby ndhodou drzi pohromadé
a nese jméno Gormenghast. Udalosti v ném
bylo poskrovnu - nebot Zivot na hradé byl
po sedmasedmdesat generaci sviazian pev-
nym faddem nejroztodivnéjsich rituald, je-
jichz duasledna realizace probihala pod p#is-
nym dohledem obtadnika. Pro kaZdou si-
tuaci existuje precedens, ktery je t¥eba hle-
dat v precetnych obfadnich knihdch. Teprve
uprchlik z hrabéci kuchyné Koncif vnese do
unylého chodu hradniho Zivota znaény roz-
ruch, ovSem za cenu dvou nep#imych vrazd,
kdyz zatouzi uchvatit moc na svou stranu.
Coz vlastné nemusi byt ani tézké, nebot v ta-
kovych kategoriich na Gormenghastu nikdo
neuvazuje. Projednou je pfece ddno, ze bude
vladnout dynastie Zald, tak pro¢ to najednou
ménit?

Treti ¢ast pak poskytuje prostor pro roz-
$iteni tradi¢niho sorabistického okruhu, re-
krutujiciho se pievazné z fad Cecht, Polaka,
Rust a Ukrajinct, o dalsi narody.

Sirsi tematické zaméteni konference i pu-
blikace se odraZzi i v nazvu sborniku Praha
a Luzicti Srbové, ktery odkazuje na vniméni
tohoto mésta jako dilezitého mista v se-
tkavani ceského a luzickosrbského néroda.
Praha je tu zachycovana jako centrum vzdé-
lanosti, kultury ¢i bratrstvi. Samostatné p¥i-
spévky jsou ptitom vénovany konkrétnim
objektam, které jsou spjaty s zivotem LuZic-
kych Srba v Praze: jedna se o Luzicky semi-
naf a Malostranské gymndzium.

Publikace, kterou za spoluprice Masary-
kova ustavu AV vydaly Spolecnost pritel Luzice
a Macica Serbska, je urlité zajimava nejen
pro sorabisty a slavisty (obsahuje 23 ¢lanka
v osmi slovanskych jazycich). Mezi jeji hlavni
nedostatky ale patti nizsi kvalita nékterych
piispévki. Je to zfejmé zpusobeno tendenci
k ur¢ité shovivavosti, pokud se jedna o luzic-
kou srbstinu, pop#. o zajem o Luzici obecné.
Texty psané v horni, a zvlasté pak v dnes jiz
vymirajici dolni luzické srbstiné jsou cha-
pany a priori jako ptinosné, pfinejmensim
pro sebevédomi tohoto jazyka a jeho uvédo-
mélych mluv¢ich. Forma, resp. jazyk se sta-

zpracovani. Obdobné se jevi i mira kriti¢-

hani mrtvy a Zivy, ulhany a pravdomluvny,
zbabély a odvazny, sprosté a slu§né mluvici
Vernon, je nékolik: rodina, §kola, mésto, jus-
tice, média.

Mohli bychom tedy ¢ist tento roman nikoli
jen jako ,literaturu nebo satiru na ptisobeni
médii v souc¢asném svété, ale ve shodé s au-
torovymi prohlasenimi také jako ironickou
zpravu o (bushovské) Americe. A to odlisné
od ,tematicky” podobnych filmovych pro-
jektl Guse van Santa nebo Michaela Moora,
totiz mnohem rafinovanéji, prostfednictvim
ptisprostlého amerického pubertika, ktery
se ocita uprostfed masinerie, jez pro ostatni
vyrabi skute¢nost, ale ktery je presto scho-
pen udrzet si potfebny kontakt se ,skuteé-
nosti“. Jeho mimospoletenkd, vyvrzenecka
role se v tomto ohledu jevi témé¥ jako ,po-
zehnani®.

Jakkoli néasilné to muaZe znit, ve Verno-
nové ptripadé skute¢né nemi pozehndni
daleko k prokleti; biblicky kontext a meta-
fory jsou nakonec tim nejvlivnéjsim ,lite-
rarnim"“ kontextem, kterého autor efektivné
a efektné vyuziva (Martirio, ,d¥evo na k¥#iz®,
Jesus, Vernon Bih Little). P¥i nezaujatém
pohledu (i kdyz, ptiznejme si, ten autorav

Dovr§eni zapolatého rozvratu pak mi-
zeme sledovat ve druhém dilu, jenz zachy-
cuje mnohem delsi ¢as vypravéni; hrabé Ti-
tus béhem néj dospéje z ditéte vmuze. Vice
nez polovina ¢tytsetstrankové prézy popi-
suje stihdni Koncife a ve srovnani s prv-
nim dilem je nepomérné dramatictéjsi.
Ptestoze zde najdeme pouze dva souboje
muzZe proti muZi, coz je oproti bézné fan-
tasy mecle a magie zatracené malo, ¢tenat-
ské napéti je udrzovano Peakovou schop-
nosti mistrné vystihnout déni uvnit# po-
stav. Nejlépe to jde pfirozené sledovat na
ustfedni postavé mladého hrabéte, ktery
se jiz od zacdtku snazi nabourat stereo-
typ, do néjz je zamtizovan. Béhem néko-
lika mélo let pfijde o vechny blizké (ne-
politdme jiz mrtvého otce a zcela nema-
tefskou hrabénku Gertrudu): o milovanou
divku, jediného pritele a sestru Fuchsii.
Poté, co se mu podati zabit Koncite, uz mu
nic nebrdni v tom, aby si splnil svoje dét-
ské ptani opustit Gormenghast a vydat se
do svéta: ,A tak, u vytrzeni nad st¥ibritymi
skalisky, kterd se mihala kolem, zatimco mu
po tvdri stékaly slzy nezkrotné radosti, o¢i

nosti s ohledem na vybér textd, ptri¢emz se
nejednd jen o kvalitu, ale i o tematickou bliz-
kost ¢lanku. Tento stav je zpusoben, jak uz
bylo vy$e nazna¢eno, omezenym mnozstvim
prilezitosti prezentovat prace vénované Lu-
zici a luzickosrbské kultute. Vysledkem pak
je, ze zdaleka ne vSechny texty ve sborniku
publikované maji (pat¥i¢nou) védeckou tro-
ven, kterd by ,,mezindrodni védecké konferenci*
ptislusela.

Na druhou stranu v8ak sbornik vénovany
osobnosti Adolfa Cerného diky rozmani-
tosti pohledi ukazuje mozZnosti jednoho
schopného ¢lovéka. Dokazuje, ze jeho mys-
lenky neztraceji na aktudlnosti, zejména po-
kud jde o jeho chapéni slovanské vzijem-
nosti spojené s podporou prav na samostat-
nost a svébytnost mensin. (Jako zajimavé
se v této souvislosti jevi v ivodni ¢4sti na-
znacené srovnani s T. G. Masarykem.) Jeho
snaha o pfidruzeni Luzice k Ceskoslovensku
po prvni svétové vilce a zdjem o luzickosrb-
skou kulturu a literaturu i jeji propagace dé-
laji z Cerného jednu z nejvyznamnéjsich po-
stav, co se tycCe vztaha téchto slovanskych
sousedil.

Pfinejmensim z tohoto pohledu je nutné
ocenit usili téch, kteti navazuji na jeho dilo
a snazi se uchovavat ¢ prohlubovat toto spo-
le¢nymi déjinami vytvorené pratelstvi.

Barbora Smrckovd

zaujaty je) na soucasné Spojené stity snad
ani nemohl zvolit jinak; totiz p#i pohledu na
zemi, v niZ se i Charles Manson prohlasoval
za JeziSe Krista a v niz jeji soucasny prezi-
dent provadi sva politickd a diplomaticka
rozhodnuti ve jméné bozim. Na zemi, v niz
se spojuje to nejlepsi s tim nejhor$im. Pre-
sto mi neptipadad, Ze by autor vkladal Verno-
novi do ust néco, co by ¥ici nemohl, nedéla
z néj hlasnou troubu svych kritickych na-
zoru. Vernonovi prosté jako ¢tendfi musime
vérit, takze uvétime ijeho vyli¢eni okolnosti
Jesusova vrazedného utoku, které ndm na-
konec, v ,cele smrti, vydan na milost a ne-
milost $ilenému internetovému plebiscitu
(kdo pujde viset jako dalsi?), odvypravi.

Na otazku: ,stane se to i v pFipadé, Ze vis,
Ze se to stane — ale nikomu to nereknes?”,
Vernon odpovida: ,Nejspis ne, pokud teda
nékdo nevidél, jaks to nikomu nerek” (s. 223).
Rekl nam to, a tedy se to stalo, déje se to,
bojime se tomu uvértit, a pfece tomu vé-
fime, néco se zménilo, moZnost se stala
skute¢nosti. Ale mizi proto také (nejen
schréodingerovské) krabice, z nichZ na nés
Vernon vykukuje? Nejspis ne.

Miroslav Kotdsek

vzrusené upiral na rozpitou ¢dru horizontu
a v uSich mu pulzoval hlasity tlukot kopyt,
vyjel Titus ze svého svéta.” (s. 409, posledni
véta romanu)

Konec druhého dilu je logickym vytsténim
Titova osudu, otdzkou ovSem ziistava, pro
zrovna jemu ptilo na rozum opustit bez-
pecné hradni zdi a narusit tak neménné st¥i-
déani hrabat rodu Zalii. Nejspi3 za tim stalo
nebyvalé mnozstvi udalosti, které se béhem
Titova kratkého Zivota na Gormenghastu se-
béhly a jez rozkotaly mrtvolny hradni Zivot,
véetné zavére¢né zaplavy. Pravé udalosti se
staly katalyzitorem, spousté¢em ptiroze-
nosti mladi, které chce poznavat svét a pre-
konavat zdkazy.

Vsudyptitomnd bizarni a nepojmenova-
telna hrtza, kterd vykukuje zpoza kazdého
tadku a jeZ je smyta az Zivelnou ocistou, ma
vnitfni souvislost s dobou vzniku. Peake to-
tiz zacal cyklus o Gormenghastu psat za
druhé svétové valky a jeho text 1ze podobné
jako Tolkienova Pdna prsteni vnimat jako
svébytné literarni pfetaveni vile¢ného pro-
zitku s ohromnou uméleckou licendi.

Erik Gilk
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RECENZE

PRIJEMNA CETBA OBROZENSKE
LITERATURY?

Zabavné povidky raného obrozeni
Usporadala Lenka Kusakova
Nakladatelstvi Lidové noviny 2005

Diky editorce Lence Kusdkové a velkoryse
projektované ¥adé Ceskd kniznice dostavame
nyni moznost proniknout do oblasti zabavné
beletrie, jez v letech 1807 az 1827 vychazela
na strankach casopisti a almanachtt Hlasa-
tel ¢esky, Rozmanitosti, Dobroslav, Cechoslav,
Milozor, Almanach, Dennice a Poutnik slovan-
sky. Kusdkova sama v uvodu svého komen-
tafe ptipomind, ze na rozdil od trividlnich
forem populérni ¢etby, jimZ byla v minulosti
vénoviana odpovidajici pozornost, zastavala
beletristika vyssiho typu az na vyjimky opo-
mijena. Jako vyznamny pocin pfehledné ma-
pujici celou oblast je ovéem nutno uvést jeji
vlastni, neddvno vydanou publikaci Krdsnd
préza raného obrozeni (Karolinum 2003), tvo-
tenou nejen dikladnou literarnéhistorickou
a genologickou studii, ale i antologii ¢asopi-
seckych textl z let 1786 aZ 1830. Hodnotu
zptistupnéni jedné ze skrytych tvari ceské li-
teratury snad netfeba zduraziovat.

V aktuélni edici se ¢tenat ocitd v ponékud
uz$im prostoru, jak z hlediska ¢asového, tak
i zdnrového. Oproti Krdsné proze je mu pred-
stavovana pouze povidka: ,historickd, ,ze
soucasnosti®, vychovna a humoristicka. Ve
samostatny typ naopak chybéla druha z jme-
novanych) tedy zustala stranou povidka sen-
timentalni, dobrodruznd a stragideln4, stejné
jako povidka o zdanlivé smrti. Z vybéru textd
iz obsahu komentéfe je viak ztejmé, Ze k re-

BYLIJSME STALE OBYVATELIMYTU;
NEMELI JSME VSAK O TOM ANI
ZDANI

Petr Halmay, Koncova svétla
OPUS - Kristina Médilkova, Zblov 2005

Nazvy az dosud vydanych basnickych sbirek Pe-
tra Halmaye davaji docela zajimavou vyznamo-
vou fadu: Strasnd zdre — Bytost — Koncovd svétla;
mimo né vydal i knihu préz a basni Hluk. Neni
to rozsahlé dilo, uvazime-li, Ze se autorovi po-
malu bliZi padesétka. Je to ale dost, vezmeme-li
v uvahu, Ze zacal publikovat aZ po roce 1989.
A je to uz zaokrouhlené dilo, kdyZ pfihlédneme
k typu lyriky, jakou pise. Pokud se vam bude
zdat, Ze tvoti ztidka a nesnadno, mize to byt
spravny dojem. Neni to vSak otdzka pracovi-
tosti ani talentu, nybrz disledek tvirdi cesty,
kterou si zvolil. Pokud k tomu pfipoéteme jis-
tou nedtvéru k sobé samotnému a smysl pro
autokritiku, je tim vysvétleno mnohé. Az jed-
nou bude Petr Halmay ptipravovat soubor
svého lyrického dila, uréité nad nim stravi dalsi
bezesné nodi... Nakolik miZeme vérit tomu, co
o0 jeho metodé napsal Petr Borkovec, je to dilo
vyskrtané tuzkou autokritika do naprosto vy-
vazené podoby.

Sbirka je psdna volnym ver$em. Intonuje
poklidné a bez nadmérnych vzrucht na po-
kraji prozai¢nosti, kladouc uvazlivé vétu
k vété a obraz k obrazu. Vyjimku tvoti zavé-
reény text, coz je lehce aktualizovany sonet,
a jedna dalsi basefl s rymovanou vstupni
slokou v jinak volnover$ové struktufe. Ne-
musime brat doslova Borkovcovo tvrzeni,
ze pod vétsinou Halmayovych textd jako
by prosvital pavodni metricky a rymovany
pudorys, i kdyZz neni vylouceno, Zze basnik
metodou stahovéani zvukovych efektt sku-
te¢né pracuje... Ze metricky vers opravdu
umi, o tom svéd¢i do sbirky zatazeny sonet.
Jde vsak v obou ptipadech o lyrické kva-
lity tak rozdilné, Ze musime chapat vétu
o palimpsestu ¢isté jako metaforu. Halmay
prosté ovladd uméni dvou lyrickych cest,
z nichz kazd4 je svébytna a neptevoditelna
na svij opak.
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dukci v pravém slova smyslu nedoslo, zménil
se pouze thel pohledu. Ustup od jemnéjsiho
rozliSeni presto nepovazuji za prili§ stastny,
vzhledem k prikopnickému charakteru cte-
naiské edice, jez by méla jasnym upozorné-
nim na stylovou i tematickou riiznorodost
dobové proézy revidovat zaZitou predstavu
o jejim hluchém obdobi.

ProtoZze se editor p#i vybéru texti ne-
muZe vyhnout subjektivni motivaci — vysle-
dek nutné odrazi badatelsky zdjem, hodno-
tova méritka ¢i odhad ¢tenarské uspésnosti,
nemd valny smysl podrobovat jej podobné
subjektivni kritice. Mohu jen konstatovat,
Ze nékteré povidky souboru jsou diky svému
vydani v minulém stoleti relativné dostup-
néjsi (Vaclav Kliment Klicpera, Matéj Jo-
sef Sychra, Magdalena Dobromila Rettigova,
Jan Hybl), jiné byly obsaZeny v jiz zminéné
antologii (Radomira Jana Jind¥icha Marka,
Sychrovo Zmrtvychvstdni, Daliborka nezni-
mého autora), coz je jisté v nové edici nijak
nediskvalifikuje. Jako podstatnéjsi se jevi
moznost setkani s dalsimi, pro vétsinu cte-
nara jesté ,exoti¢téjdimi“ jmény jako Franti-
$ek Alexandr Rokos, Michal Silorad Patrcka,
Josef Polemir Kaun, Ignic Tama, Frantisek
Bohumil Tomsa a Vojtéch Nejedly, jejichz
stru¢né medailony umisténé v edi¢ni po-
znamce jisté nezlstanou nevyuzity. K ozi-
veni celych jmen, ptsobicich nezfidka jako
pamétové hlavolamy, by prospélo jejich plné
uvedeni v obsahu a alespofl p#i prvnim vy-
skytu v textu komentate (asi by potom ne-
doslo k zdméné autorstvi Tamovych Policki,
s. 360). Ocenit bych naopak chtél spise jen
minimalistické a v kazdém p¥ipadé promys-
lené zasahy do jazyka jednotlivych textd,
stejné jako zafazeni vysvétlivek a slovnicku.

Zikladem Halmayova stylu je uméni véty.
To se zda na prvni pohled samoztejmé a té-
mé¥ bandlni, ale pravé jenom na prvni po-
hled... Ve skute¢nosti jde o predpoklad ves-
keré slovesné tvorby jak basnické, tak pro-
zaické: bud umi$ napsat vétu, nebo neumis,
bud jsi umélec, nebo nejsil Muze§ pak jit
cestou stylu ornamentalniho nebo stylu bez
vyzdoby, jak tomu fikali stati, ale jasna sé-
mantika bez pfebyte¢nych odboéek zustane
nutné a vzdy zdkladem umeéni psat, jako zu-
stane zdkladem vénce docela obycejny kruh
slamy... Halmay zvlada oba styly, jasné pte-
vazujici tendenci pravé vydané sbirky viak je
strohy volny vers, orientovany primarné na
vétu; je to jeho urcujici esteticka kvalita. Hal-
mayuv text vyjadfuje nékolikerou kvalitu...
Pfedné je to popis vnéjsi lyrické situace, na-
prosto presny ve své vyvazené stiidmosti.
Zeleznd vrata za mostem oddéluji / komoru
zdymadla od zbytku volné feky.“ Takové dvoj-
ver$i je definitivni. Pfesvéd¢uje nas o tom,
ze svét ma svou nezpochybnitelnou vahu,
krasu a hodnotu. Halmay je v jadre objekti-
visticky basnik.

Na realisticky popis navazuje zostfena
vizuélni kvalita, napt.: ,Studené svétlo re-
klamy / padd na nase hlavy / ... / V mrazi-
vém svitu / vypaddme jak nazi.“ Teprve tam,
kde popis a imprese prekro¢i kritickou hra-
nici, za¢ne byt Halmay expresivni a meta-
foricky: ,Dést stékd z oken jak plodovd voda.”
Nebo: ,Plané jak citoslovce v bezvyznamné
vété / mzouraly za tmy predméstské lampy.”
V poslednim p#ikladu jako by se skryvala
celd Halmayova poetika. Popis, obraz a meta-
fora v plné véze véty bez ptebyte¢nych ptimési,
napt. bez citoslovdi... Halmay dokaze byt ekvi-
libristicky a lehkonohy a dokazal by to jisté mé-
rou je$té vrchovatéjsi, nez jak ve své sbirce na-
znacuje — nechce ale! Nechce proto, Ze to neod-
povida jeho naturelu. Ten je spise vazny nez ve-
sely, spi§ pasivni nez aktivni, milujici vic ticho
nez zvuky a spis$ samotu nez spole¢nost... Je ta-
kovy ptesto, Ze je formovan prostredim velko-
mésta; nejlépe se citi v letoviscich nebo okrajo-
vych ¢tvrtich, kam zvuky a pohyby doléhaji jen
jako vzdélend ozvéna.

Nehodlam zde podrobné tlumocit Ku-
sdkové fundovany literarnéhistoricky ko-
mentéf, v ném?z se dobie uplatnil zejména
jeji dlouhodoby z4jem o problematiku ev-
ropského sentimentalismu, pokusim se
pouze naznalit jeho strukturu. Autorka
vychézi z vazby kultivované formy ranéob-
rozenské povidky na periodika uréena
méstanskym vrstvim a mnohostranné
ovliviiujici jeji podobu. V této souvislosti
zmifime jeden z charakteristickych znaka
tehdejsi povidkové produkce: odvozenost
z cizojazy¢nych, pfedeviim némeckych
a francouzskych praci, kterou mélo ,na
svédomi® (vedle kratké beletristické tra-
dice a nedostate¢ného autorského zazemi)
pretrvavajici pusobeni klasicistni estetiky,
jez nepozadovala umélcovu originalitu.
Casto se proto jednalo o volné pteklady
bez uddni pavodniho autora, ptipadné
o adaptace neboli ,vzdélani®, jez ptizpu-
sobovaly litku domacimu prosttedi. Podle
editorky by mohlo jit v nagem ptipadé az
o tfetinu takto ,inspirovanych® texta.

Relativnost naznaéend u povidek ,histo-
rickych® a ,ze souc¢asnosti“ odpovid4 rozdil-
nému chapani obou ptivlastka tehdy a dnes.
V prvnim ptipadé se ¢tenat setkdva s pro-
jevy preromantické idealizace minulosti.
Z péti (nikoliv Sesti, jak se tvrdi v komen-
tafina s. 362) povidek oddilu mé zaujaly obé
rytifsko-sentimentélni prace Markovy, Ra-
domira (1824) i RuzZe na pousti (1825), prvni
z nich rovnéz svymi odkazy k Lindovu ro-
méanu Zdre nad pohanstvem (1818). Silny
vliv sentimentalismu zaznamendme rovnéz
u povidek druhé skupiny, jejiz ,pribéhy jsou
obvykle pouze vnéjskové umistovdny do sou-
Casné doby (konkrétnim casovym a mistnim

Halmay je basnik bytostné staticky. Jeho
ver$ je vytvaren lyrickou vyvévou, ktera od-
sava pohyb a zastavuje ¢as... [lustrativné je
to vyjadteno v titulu basné Celd ta situace
neméla takvka obsah. Halmay hraje na stru-
ndach ticha, na kterych jako by byly zavéseny
véci zbavené hlasu a tihy. A protoze je bas-
nikem velkomeésta, ktery zarovein touzi po
pastyiské idyle, m4 i zostfeny smysl pro pre-
smycky, prekryvani a interference ¢asovych
vrstev, které nakonec vedou k artikulaci no-
vého mytu... ,Paprsek — Zivot sdm — vysttikne
¢cloveka, / a clovék je“ Ten ,paprsek” mze byt
paprskem slunce i neonu, odleskem motské
hladiny i televizni obrazovky; vé¢ny i pomi-
jivy, dnesni i archaicky. S plnou presvéddi-
vosti je to vyjadfeno v basni Doba kamenna:
,V okoli Wismaru / pastviny sahaji az na samy
okraj pldze - / krdvy a telata se brodi po kolena /
v polednim mo#i“ To vSechno se déje v tés-
ném sousedstvi jakoby odhlu¢néné délnice
a pod nizkym obzorem, ktery nas vSechny
stlatuje pod své zak¥ivené jho...

To, co se opakuje, je vé¢né. Jsou to nejen ob-
razy a aktualita vhimaného, nybrz také vzpo-
minky. Pro naseho basnika se zdaji byt dule-
Zité predevs$im vzpominky na rodice, i kdyz
také tady je Halmay cudny a naznakovy; je
to ostatné jako u vseho, o ¢em pise, ku pro-
spéchu véci. Stopou by snad mohla byt okol-
nost, Ze se mluvi o kazdém z rodi¢t zvlast
a v ponékud jinych kontextech. U otce je to
spi$ mlceni a fyzicka blizkost, u matky spie
te¢ a fyzickd distance... Jsou tu i jiné postavy,
tak predevsim syn a manzelka, oba v ptiznaé¢-
ném Serosvitu nedoteéenych souvislosti; jako
vSechny entity Halmayova autorského svéta
vsak smétuji spise k horizontu neradostného
nez radostného byti. I lyrické postavy a kon-
krétni milovani lidé, ktefi se za nimi skryvaj,
jsou skicovani pevnou rukou pod lyrickou vy-
vévou, kde vyslednym tvarem neni akvarel,
ale ¢ernobily vryp a lept v kovové desce. Jako
by se pfitomné véci teprve vzpominkou usta-
lovaly do ur¢ité podoby a tvaru! K cili, ktery
si zvolil, ptiléh4 Halmayuv ver$ kongenidlné
a téméf bez rezerv.

Milan Exner

udajem), zatimco vlastni déj se soustfeduje
k osvétleni nadéasovych mravnich a citovych
problémil postav a probihd v jakémsi gnomic-
kém bezcasi“ (s. 364). Z mého pohledu nej-
zdatilejsi povidka oddilu, Tomstav Hrad lou-
peznicky (1824), evokujici atmosféru gotic-
kého roménu véetné strhujici pasaze, kdy je
prubéh pohtebniho ritudlu liceny ve staré
knize provazen hrizu nahanéjicimi pfitom-
nymi ukazy, se nakonec ukaze byt ,,pouhym®
ptevodem z némcéiny. Jedinym piikladem je
zastoupen typ vychovné povidky spojujici
fiktivni p¥ibéh se zfetelnou didaxi, a proto
i notné vzdaleny dne$ni predstavé krasné
literatury, dvéma potom oddil povidek hu-
moristickych. Jak Hyblav Justyncin mis-
trovsky kus (1818), tak i Sychrovo Zmrtvych-
vstdni (1820) samy nejlépe dokladaji tvrzeni
editorky, Ze pravé zde, na poli humoru na-
chazime ,nejzivotnéjsi cldnek ranéobrozen-
ské prézy“. I kdyz jsem si prve zapovédél ko-
mentovat vybér jednotlivych text, musim
rozhodné ocenit promyslenost koncepce
i kompozice celého souboru.

LPodivat se na leské ndrodni obrozeni z humen
~ ne pres Dobrovské, Jungmanny a Celakovské,
ale také pres Sedivé, Ruliky a Hybly a pres jejich
Ctendrskou obec - je dojemné, nanejvys poucné
i vzruSujici.“ Prestoze se slova Jaroslavy Ja-
nackové pivodné tykala text lidového ¢teni,
je mozné jejich obsah bez potizi vztdhnout
také k proze naro¢néjsi. Jde-li v ptipadé od-
bornikt o dalsi krok v hled4ni autentické po-
doby obrozenské literatury, doslova pro kaz-
dého ¢tendte mohou byt Zdbavné povidky
raného obrozeni ptijemné schiidnou cestou

téenou skolskym vykladem.
Martin Tomdsek

1103)

Ceské exlibris od poéatka do roku 1920
predstavi stejnojmennd vystava v Ambitu
Mistodrzitelského palidce v Brné. Vystava
potrva do 30. 4. 2006.

0ZNAMENI

Taz Moravskd galerie v Brné p¥ipravila i vy-
stavu nazvanou Rokokovy klasicismus
uméni doby Mozartovy, tentokrit oviem
v kabinetu Mistodrzitelského paldce. Konéi
se opét 30. 4. 2006.

V malé vystavni sini Pamatniku narodniho
pisemnictvi potrva do 2. 4. 2006 vystava na-
zvand ,,...byvalo u mne zotvirano“, ktera
je vénovana basniku Janu Zahradni¢kovi.

V Galerii hlavniho mésta Prahy, presnéji
v Méstské knihovné, je do 14. 5. 2006 pfi-
stupnd vystava vénovand dvéma malifam
(a dvéma Frantigkim) ze Skupiny 42 - Hu-
deckovi a Grossovi.

V domé U Kamenného zvonu v Praze je ke
zhlédnuti karikatura a ¢eské uméni 1900-
1950. Vystava nazvand V okovech smichu
vas rozesméje az do 9. 5. 2006.

Vystavu skupiny Record (M. Egert, M. Ku-
tina a P. Pavlan) ptichystal ostravsky klub
a antikvariat Fiducia. Vernisiz probéhne 27. 2.
2006 v 18:00.

V Ostravé ziistaneme — v Galerii Dole je vy-
staveno az do 5. 3. 2006 komiksové uméni
Lukase Henzla pod nazvem Zrecyklovano
jedna ku t¥em.

Vystava dila Vaclava Jirdska nazvand In-
dustria probiha v prazském Rudolfinu do
30. 4. 2006.

Kresby Lubomira Janecka vystavuje Gale-

Slovensky institut v Praze ptipravil vystavu
obrazi ze skla od Palo Macha, nazvanou
Transfiguracia. Vystava potrvd do 30. 3.
2006.
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Milan Exner: Oblast stinu
Petrov, Brno 2005

Jak by to bylo byvalo krasné, kdyby prozaické
ptibéhy nebo basnické sbirky vychazely, jak-
mile vzniknou, anebo pouze s ptiméfenou
vyrobni prodlevou! Neni tomu vsak tak,
a proto kolikrat nezbyva nez uvadét rozlicné
genetické okolnosti dila literdrniho na pra-
vou miru, aby si literdrnéhistoricky kontext
ptisel na své a ¢tenaf si neldmal hlavu, co-
pak se s autorem ptihodilo, Ze svou novou (?)
knihu napsal tak a ne jinak. Ptikladem ne-
hodnym nésledovani nebo hodnym nenasle-
dovani budiZ novy prozaicky titul basnika,
esejisty, filozofa a spisovatele Milana Exnera
Oblast stinu, vydany jako jeden z poslednich
svazka Petrova, nyni jiz brnénského naklada-
telského neboztika.

Na zalozce se do¢teme, Ze v této knize je
~zpusob vyprdvéni blizky predchozimu autorovu
romdnu Svatousek” a ze ,obé dila jsou zldsti
autobiografickd, obé jsou vsak zdroveri obec-
néjsi, vrstevnatou generaéni vypovédi”. Vrstev-
natost byva zpravidla spise atributem nasich
knihoven nez literdrnich vypovédi, na tom
vSak nesejde: matouci je spi§e ono v jadru
spravné konstatovani ,pfedchozi autoriv ro-
mdn“. NuZe, zminény Svatousek vysel, rovnéz
v Petrovu, v roce 2002, je véak datovan a lo-
kalizovin autorskym udajem , Liberec, 1994
1995%, zatimco nynéjsi préza si prozila jakési
dvoji zrozeni: v zavéru ¢teme stru¢né ,Libe-
rec 1987-1991, Hodkovice 2003“. Cili v tomto
ptipadé jde o text, jejz Exner napsal & ro-
zepsal jesté pred Svatouskem, zaméril se ale
v ném - opét na rozdil od Svatouska — na
mnohem limitovanéjsi Zanrové i tematické
rozpéti.

A pak se k nému vic nez po deseti letech
a jiz po kniZnim vydani svého velkého gene-
ra¢niho roméanu vratil. Co je viak podstatné:
zplisob vypravéni, ktery si Exner v Oblasti
stinu zvolil a pro ktery se rozhodl, neni skoro
vibec blizky pojeti narace, které dominuje
Svatouskovi! JistéZze muZzeme hovotit o vy-
hranéném exnerovském autorském natu-
relu, jistéze v obou knihich figuruje mj. cela
tada srovnatelnych topografickych indicii
a v obou ptipadech miZeme s jistym zjedno-
dugenim hovotit o ,libereckych roméanech®,
a kdo chce, najde zde i dalsi soubézné mo-
menty a fenomény, jde vsak o zcela odlisné
zanrové zaméfeni, jemuZ je zvoleny zplisob
vypravéni poté plné podfizen. Nevime, jakou
podobu mél pivodni tvar roménu, zda neslo
o text, jejz Exner odlozil jako ptili§ zazeny
a nepustil se do mnohem obsirnéjsiho epic-
kého vypravéni, tedy do Svatouska!

Kritik sud, le¢ Zadna fakta tu nejsou k dis-
pozici, mozno se pouze dohadovat: spisova-
tel se totiz uzkostlivé snazi, aby své vypra-
véni koncipoval v duchu doby, kdy se ode-
hrava a kdy také s nevelkym ¢asovym od-
stupem vzniklo, tj. pfedev$im v letech 1988
a 1989, nevnasi do autorské reflexe Zidny
poueny odstup a pohled z nynéjsiho, ne-
malo jiz vzdileného horizontu. Naopak,
zjevné usiluje o dokumentarni podéni, o za-
chyceni atmosféry politického a spolecen-
ského kvasu ¢ nekvasu v obdobi kratce pred
listopadem 1989, t¥ebaZze usiluje i o univer-
zalnéjsi poselstvi. Dokumentarné ladéné vy-
pravécstvi véak predstavuje pouze jeden pa-
rametr této prozy: jeji osou je klasické vyli-
¢eni manzelské krize ¢i krize stfedniho véku:
Exnerovym hrdintim ¢ antihrdintim je mélo
pfes Ctyfticet, vypravéc je jen o néco starsi,
nez je sam spisovatel — a nad dal$imi autobio-
grafickymi souvislostmi ¢i paralelami neni
zapottebi rozjimat: to vi nejlépe jediné Exner
a nikdo jiny, co ze svého soukromi do knihy
transformoval a co nikoli. Pro nas ostatni to
budiz ponechdno nékde v nejtmavéjsi ob-
lasti stinu.

Co vsak vlastni stiny, jimiZ prozaik nechal
prostoupit své vypravéni? Jejich pidorys je
stejnou mérou jasny a ztetelny jako soucasné
stinny az zakukleny. Exnerovi jde o symbiézu
dvou linii: vyli¢it zminénou manzelskou
krizi, spocivajici, kromé zna¢ného citového

odumfeni (mj. po odchodu dvou odrostlych
ratolesti ze spole¢né domdcnosti), zejména
v muzové (neboli vypravécové) rezignaci na
véci vetejné. A v jejim disledku i k rezignaci
na soukromé. Jde tedy o jisté zmarnéni ob-
jektivni i subjektivni, jinymi slovy o pted-
¢asné hrdinovo zestarnuti, které kontras-
tuje s zivotni filozofii jeho partnerky. Ta se
podobné rezignaci ze vsech sil vehementné
bréni, at jiz si po¢ina jednou hystericky, po-
druhé ,historicky®, tj. v souladu s duchov-
nimi pnutimi doby, kterd jeji manzel ne-
chape a predevsim (radéji) pochopit nechce.
Definitivnim ,urychlovatem® vzdjemného
nesouladu se stdvaji pravé léta 1988-1989,
kdy se lamaly nejen charaktery, ale i man-
zelské a viibec citové vztahy, nebot se nahle
dost4valy do zcela jiného svétla, do nové zi-
votni situace. Obrazné feeno, tehdy pro oba
protagonisty nastivala mozZnost vykrocit
z oblasti stinu do krajiny svétla, at jiz $lo tu
vic o iluzi, tu vic o ideal.

I kdyz v Exnerové préze najdeme, jak jiz
jsme na to upozornili, celou fadu konkrét-
nich redlii v¢etné presnych liceni tehdejsi
atmosféry vlddnouci v lidu obecnim (do-
volené v Jugoslavii, chalupat#stvi, zalusk
mlad$ich funkciond#d na vy$$i funkce
atp.), tmelem jeho ptibéhu je duraz na
mravni a morédlni podnéty (& vyzvy),
které se v predvecer listopadu 1989 dosta-
vily v celospole¢enském métitku a které
se staly novodobou zkouskou lasky a cti,
zkouskou, jiz se podrobili mnozi hrdinové
romantické literatury — a v naem p¥ipadé
i naprosto neromanticky, zivotem (v¢etné
svého okoli) naprosto otrdveny a v jistém
smyslu i Zivot viem (véetné svého okoli)
otravujici vypravé¢ Oblasti stinu. Svij za-
mér Milan Exner vyraznéji rozviji az v sa-
mém zivéru, kdy se toto ¢ernobilé vidéni
znenaddni prohlubuje a kdy jeho knihu
muZzeme interpretovat jako predstupent
k daleko filozofi¢téji a epi¢téji koncipova-
nému Svatouskovi. Zcela banélni historie,
byt neméné muliva, tryzniva a bezuténé
bezvychodna jako vsechny podobné ba-
nalni historie tohoto typu, kdykoli pfed-
tim stejné jako tady a ted, posléze vyusti
v obraz selhani: nabizi se povédét, Ze v ne-
nipadné, a¢ i pochopitelné selhdni jed-
noho oby¢ejného Zivota.

Neodolame v3ak a v krat$§im exkurzu se
pozastavme nad danostmi tohoto obycej-
ného (?) zivota: vzdyt vypravé¢ a hrdina
neni jen tak leckdo: je to vysokoskolsky
pedagog, tiebaze pouhy ,asak®. Zije v Li-
berci, ale u¢i na Pedagogické fakulté v Usti
nad Labem (na skole, kterou Exner absol-
voval), je to tedy ¢lovék z véd humanit-
nich, navic pfednési literdrni bohemistiku,
starsi ¢eskou literaturu, ¢&ili oblast, ktera
je sice na jedné strané jakoby ve stinu, le¢
na strané druhé neni vystavena tolikerym
tlakdm rezimnim: snad lze ¥ici, Ze byla v ni
vétsi moznost zachovat si nezavislé mys-
leni, byt moznost kariéry byla zas amérné
niz§i. Jde zde o relativné mladého literar-
niho medievalistu, ktery véak ma nejspise
strach a hrtizu z jednoho jediného (kromé
své manzelky): ze by musel pracovat, stu-
dovat, psat, publikovat.

Véru: Ke svému povolani hrdina / antihr-
dina pfistupuyje s rutinou, ktera se rovna du-
chovnimu kolapsu (navenek se odvolava na
tvrzeni, ze jako nestranik beztak nema ve
vyzkumu starsi ¢eské literatury Sanci — 1?),
vénuje se tudiz popijeni laciného piva a usi-
lovnému fandéni usteckym a libereckym fot-
balistim. MoZna se mylime, ale takto lax-
niho medievalistu snad v ¢eskych krajich ne-
potkati (pro plzeriského V. Viktoru by bylo
na¥éeni, Ze se zajima o fotbalisty, smrtelnou
urazkou), nejspiSe ale Exner vi své. S timto
zpusobem existence / neexistence se hr-
dina / antihrdina knihy identifikoval a nato-
lik se szil s podobou ,obycejného” Zivota Zi-
tého v hlubokém, le¢ konej$ivé uspokojivém
stinu, ze spéni k listopadu 1989 ho prosté
nemile vyrugilo z navyklého vegetovani ve
stinu vieho a de facto i ve stinu sebe sama,
tj. svého nevyuzitého inteligen¢niho poten-
cialu.

Pomirime v$ak nyni nepominutelné, coz
je spolelenskd zakotvenost tohoto pfti-
béhu v preddveti zvratd roku 1989, stejné
jako vlastni fakt manZzelské krize. Ex-
nerova préza je totiz elementdrni studii
mimocasového muzského slabo$stvi, jez
se projevilo, v nadsdzce stejné jako ve
zkratce, zvl4§té tvafi v tvat tehdejdim ste-
rilnim spoletenskym proméndm. V nich
se jeho vysokoskolsky pedagog proménuje
ve zcela nicotnou hmyzi bytost, spoléha-
jici na spolehlivost Zivotniho kréda , déjiny
nespéchaji, ani jd nebudu spéchat®. Jenomze
to, co v dobé prvotni geneze tohoto textu,
tedy v ¢ase zdznamu charaktert a udalosti
na pfelomu let osmdesatych a devadesa-
tych, mélo raz spole¢enského a psycholo-
gického pojednéni, nabyva v kontextu po-
¢inajiciho nového tisicileti zcela jiného vy-
znamového rozméru.

Kdo vi, co kdysi Exner napsal, ale to, co
nyni pfepsal a ted vydal, je nepochybnou
variantou feministického romanu. Hrdi-
nova partnerka je moznd opravdu ,hyste-
rickd urednice®, ale jinak jde o osobu vitalni,
zivé a ¢ile reagujici na duchovni i nedu-
chovni podnéty, jak je ptinasi ¢as, a proto
je, v souladu se svymi moznostmi, bytosti
vzhliZejici k budoucnosti, tvarnou a citu-
plnou, na rozdil od (bezpochyby zkariko-
vané vyliceného) svého partnera, ktery
v jejich oc¢ich a pak i v ¢tendfové mysli fi-
guruje ¢im dal vic jako naprostd muzska
troska. Ta je zdhy ve svété soukromém
i spole¢enském schopna pouze jednoho:
dopit si své pivo (rozuméj pét tusteckych
jedendactek), coz je jisté dosti disgustujici
obraz muze pana tvorstva — jde v3ak o ob-
raz, ktery je erbovnim archetypem nynéjsi
feministické literatury.

Da se ptredpokladat, Ze pravé témato
o¢ima bude davny ExnerGv romén v sou-
¢asnosti ¢ten a Ze zejména ruzné atributy
muzského slabosstvi, tdpani, vdhani, bez-
radnosti a rezignace a tak dal zcela ve vy-
znéni této prézy prevazi nad poclite¢nim
zamérem zachytit okolnosti jednoho his-
torického ptedélu v parametrech jedné krize
matrimonidlni. Vysledek je potom po-
dobny jako v jinych opusech tohoto ra-
zeni: karikatura je sziravd, le¢ obvykle ne-
prokreslend, neptfesvédéiva, muzsky pro-
tagonista je vyli¢en jako totadlni panak, le¢
zpusoby tohoto vyli¢eni nebyvaji mnohdy
nikterak vérojatné, zatimco Zenské po-
stavy byvaji nositelkami evidentniho
mentalniho progresu (citového, moral-
niho...), a¢koli z jejich charakteristik pra-
nic takového nevyplyva a deklaruje se to
vie pouze slovné, coby kyZené, utopistické
pfani. Secteno a zvaZeno: stiny, které Ex-
ner vyli¢il, dolehly po letech i na jeho ro-
man a nabyly zna¢né ¢ernobilosti. Strom
zivota v8ak byva zelenéjsi.

Vladimir Novotny
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ORTENOVA KUTNA HORA

Basnitky a bésnici mohou az do 31. btezna
2006 zasilat své soutézni prispévky do lite-
rarni soutéZe Ortenova Kutnd Hora. Pod-
minkou je, Ze jejich vék nepfesihne v letos-
nim roce 22 let a Ze jejich soutézni ptispévky
nebudou pfesahovat rozsah 200 versa. Vy-
hlageni vysledkd probéhne 1o. zi¥i 2006
v radmci festivalu Ortenova Kutnd Hora.
Kromé t#i cen, s kterymi je spojena finan¢ni
odmeéna, budou udélena také ¢estnd uznani.
Basné viech ocenénych autort budou zvetej-
nény ve sborniku Ndzvuky.

Podrobné informace o soutézi jsou pro za-
jemce pfipravené na www.okh.cz.

V poroté soutéze, kterd letos probih4 uz po-
tfinacté, zasedne literarni historicka Marie
Rut Krizkova, basnik Rudolf Matys, basnitka
a pedagozka Lenka Chytilov4, basnik a peda-
gog Jaromir Damek, basnitka a here¢ka Lucie
Krupi¢kova a basnik Ondtej Lipar.

Literarni soutéz Ortenova Kutnd Hora je
nedilnou soucasti stejnojmenného festivalu,
ktery se kona vzdy zacatkem zati. Za dobu
jejiho trvani vzeslo ze soutéze nékolik zaji-
mavych autor®, mezi ty nejvyznamnéjsi pa-
t¥i Marie Stastnd, drzitelka Ceny Jitiho Or-
tena. Se soutéZi je také pfimo spjata edice
Prvni knizky. Kazdy rok v ni vychazi jedna
sbirka poezie, prvotina nékterého z d¥ivéj-
gich ulastnikt soutéze, ktery uz piekrocil
vék 22 let. Leto$nim, uz Sestym svazkem
bude knizka Mikul4se Bryana.

Dalsi informace o autorské soutézi a festi-
valu poskytne porotce soutéze Ondfej Lipar
na telefonnim ¢isle 604 666 928 nebo na e-
-mailu ondrej.lipar@centrum.cz, ptipadné je
1ze dohledat na www.okh.cz.

P .
Kutna hora, Kostnice, fato Peter Visontay
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MAJLEN KONSTANTINOVSKIJ:

O TOM, JAK PRACUJE ATOM

Mily priteli! Jisté mds doma lodicku. A chtél bys
z ni udélat lod' na atomovy pohon? Ostatné na¢
se ptdm — to je prece samoziejmé, Ze chces. Coz-
pak miizes byt spokojen s motorem lodi — vidyt
spaluje pohonné hmoty vyrobené z ropy. Budu
tu coby ¢tendt vibec co k ¢emu? #ikdm si
pti pohledu na tvodni slova svého posled-
niho antikvaridtového tlovku. Patrné niko-
liv — dvé stranky nato padne verdikt: Je tedy
rozhodnuto: na tvé lodi bude atomovy reak-
tor. A duvod? Prosty. Spalovat ropu je zkrdtka
Skoda, protoze chemici z ni dokdzi vyrobit plas-
tické hmoty, léky, barvy, ldatky, umélé koZesiny
i vonavky... Kdyz ropa shoti v lodnim motoru,
pak vlastné vSechny tyto potrebné véci vyleti.

A ponévadz atomové reaktory se bohuzel
(sic!) ani v obchodech, ani v Praze v Détském
domé neproddvaji, nezbyva nez vyrobit si ta-
kovy reaktor svépomoci. Co k tomu pottebu-
jeme? Nic vic nez uranové tyce — ovSem ne
uran ledajaky, ale jen uran 235 — a vélec z gra-
fitu. Tak tedy praktickd ptirucka k vyrobé
soukromého Temelina? Nastésti ne, pro klid
duse pani inzenyrky Drédbové zlstaneme ra-
déji u modelu: prvni komoditu ndm pro nage

potteby nahradi hiebiky, druhou pak oby-
¢ejna plastelina.

Kdyz uz jsme si vyrobili ,atomovy reaktor”
a vybavili jim svou kocibku, mizeme... ma-
Zeme... no oznacit treba Zraloky radioaktiv-
nimi znackami. Trhani nozi¢ek moucham, pa-
leni zizal ani tahani ko¢ky za ocas uz nefréi.
Vitejte v atomovém véku! Ano, Zraloky, vidyt
pfece musi$ studovat jejich zvyky. Proto jsi vy-
plul. Stejné je bude treba néjakym zpiisobem
oznackovat, tfeba jen proto, aby se zjistilo, zda
se zraloci zdrzuji na jednom misté ocednu. (...)
Hodi$ do vody ndvnadu, ve které je skryt radio-
izotop, zralok po ni chriapne! (to oni rddi) a ho-
tovo. Dravec je oznackovin. Za néjakou dobu
hodis na stejném misté ndvnadu pfivdzanou na
lané. Tentokrdt viak do ni ukryjes pocitac ele-
mentdrnich ¢dstic. Jeho signdly jsou preddvdny
kabelem na palubu a zapisuji se na pruh regis-
tratniho papiru... Priplul Zralok, ale pocital
ml¢i. Druhy — stejné. Treti a cvak — cvak — cvak -
pocitac zaregistroval radioaktivni zdreni. Tento
Zralok je oznackovdn. Sviné!

Atomovy reaktor ndm na palubé nepo-
slouZi jen k trapeni nebohych paryb. M4 da-
leko $irsi vyuziti: Paprsky gama lze totiz ni-
¢it Skodlivé mikroby. Naptiklad ty, které nili

Takia takhle
to bylo dooptavdy...

pokracovani pristé

kresli Michal Jares

FEJETON

OBLUDNA PRITAZLIVOST

Kupodivu se stdle jesté vyskytuji lidé, kteiijsou
obecné zndmi, pfestoze nikdy neprosli Zddnou
reality show ani jinou fabrikou na vyrobu ce-
lebrit. Jsou to vlastné jakési pseudocelebrity
— amatéri, bridilové néjakym podivnym zptiso-
bem zabloudivsi do krajin medidlniho véhlasu.
Obcas se z nepochopitelnych divodil vplizi na
televizni obrazovky &i na strdnky deniki na-
prosto nudni typkové, ktei ni¢cim neSokuji, ne-
motaji se kolem skanddlil, a zdd se, Ze nemaji
dostatek fantazie k tomu, aby se tfeba cas od
Casu blyskli néjakym grdzlovskym kouskem,
nebo aspori nékoho porddné zdrbali a projevili
tak hlubsi vhled do soukromi opravdu fundo-
vanych celebrit. Jsou to nudné postavy, jejichz
jedingym pfinosem je moudrost a mordlni kre-
dit, nepocitdm-li to podivné osudové $tésti, Ze
se jim podatilo vetfit se do spole¢nosti zajima-
véj§ich baviéi.

A jsou lidé, ktet jejich vyplody ctou a premysleji
nad nimi. Ctend#i pochybnych pldtki, jejichs chabé
postaveni na trhu vétsinou vymluvné naznacuje,
Ze nemaji na to, aby oslovily $irokou vefejnost.

Neddvno Cetla jedna kolegyné (taky je néjakd
divnd) rozhovor s jednou z téchto pochybnych au-
torit, které cti tradici, uvaZuji o vécech v souvislos-
tech vymykajicim se obzoru normdlniho, po zdbavé
touziciho clovéka a skarohlidsky zpochybriuji tlev-
nou jednoduchost Zivota televiznich reklam a jas-
nych ndzorii na to, kdo je nds nepritel. Podle téchto
lidi jako by Zivot nebyl od slova ,uzivat si, dokonce
snad pry na nds klade urcité ndroky.

Ale i té kolegyni se zacaly otevirat oci. Ve vy-
rocich zminéného chldpka — mimochodem, jde
0 tzv. duchovni autoritu — odhalila jasné nedo-
statky. Predevsim trapné priznal, Ze se citi una-
ven, ddle vyjddril jistou miru znechuceni se sou-
Casnym stavem svéta a vzdpéti uvedl, Ze pohrdd
takzvanou duchovnosti na prodej, témi trzné
uspésnymi zdbavnimi podniky, které se vénuji

maso, ryby, ovoce... Tvoje atomovd lod md pred
sebou dlouhou plavbu, nebude zajizdét do p¥i-
stavii, a potraviny tedy musi dlouho vydrZet.
Do skladu, kde jsou uschovdiny potraviny rychle
podléhajici zkdze, uloz kousek radioaktivniho
izotopu a paprsky gama
zniéi vsechny mikroby.
Maso, ryby a ovoce zii-
stanou po celou dobu
plavby Clerstvé. Miiam
mnam...

O izotopy bude mit
zdjem i vd§ lodni lékar.
Nac je potteba celou ho-
dinu vyvarovat injekéni
stFikacku nebo chirur-
gickéndstroje, kdyz staci
je ozdrit gama paprsky
a choroboplodné mik-
roby jsou pryc. Podobné
i fdte a gdza. A uSetfi
se navic i za elektriku,
protoze svitim, svi-
tis, svitime... Atom je
kamarad, tak proc¢ ho,
kluci a holky z Gre-
enpeace, nemate radi?

VYROCI

Svatopluk Cech

*21. 2. 1846 Ostfedek u Bene$ova
t23.2.1908 Praha

CiNSKA ZED /fragment/

Chrarime svoji bytost ryz,
péstujme jen vlastni raz,
ani jedna vlnka cizi
nevnikej za ¢eskou hraz,

v dumé, citu, Ziti, mravu
vlastni duch nas ved -

od Krkonos za Sumavu
stavme ¢inskou zed!

Véazné volaji tak jedni,
v posméchu zas jinych ret.
Jak se nesmat? Nezabedni

zarucené dokonalym meditacim, jediné pravé
ezoterice a jinym cestdm k rychlému dosazeni
pocitu, ze jsme rovni bohtim. Vzdpéti viak ne-
prozretelné uvedl, Ze podporuje myslenku siveni
duchovnich center. To si nevidi na Spicku nosu?
Ba co vic: je-li duchovni autoritou, mél by svym
pFikladem ddt najevo, Ze jeho vlastni duchovni
cesta k nécemu vede — a to snad kazdy musi
uznat, ze je-li nékdo po desetiletich duchovni
praxe a preddvdni svych myslenek chudy, una-
veny, nemd jednoznacné ndzory a dokonce pri-
zndvd svou nedokonalost, néco neni v porddku.
Podle rohliku poznds pekare...

A v tom je prdvé ten hdcek, hdcek nazvany lid-
stvi. Je-li nékdo v néjakém oboru autoritou, po-
Zadujeme od néj dokonalost. Dokonaly blbec si
nesmi dovolit nékde vystupovat jako mudrc, do-
konaly zlodéj se v nasich o¢ich zdiskredituje, kdyz
se stane polapitelnym, nebo kdyz dokonce p¥ijde
o majetek, dokonaly showman nemd prdvo nedé-
lat show a politicky gauner si nesmi nechat vzit
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Jsem presvédlen, Ze béhem plavby svou ato-
movou lodi jesté prijdes na takové mozZnosti
pouziti radioizotopil, Ze budou vsichni otvirat
oc¢i. Tak hodné $tésti a ship ahoy!

mis

zadné chténi Cesky svét.
Lidstva p¥iboj mnohé véky
bil k ndm jako ted,
nezastavi jeho teky
ani ¢inska zed.
(Nové pisné, 1888)

Dale si v inoru pfipominame tato vyrogéi:
*

12. 2. 1926 Karel Tachovsky
*12. 2. 1936 Zdenék Vonasek Jizera
*12. 2. 1946 Marcella Marboe
*18. 2. 1946 Ivan O. Stampach
*21. 2. 1926 Frantisek Cerny
*21. 2. 1896 K. J. Benes
*22.2.1966 Vaclav Ry¢l

podil na moci, ikonka ¢clovéka nemd prdvo byt jen
¢éloveékem. Nejvétsi handicap moudrych lidi je ten,
Ze nehyti svoji dokonalosti, nemaji na viechno
jasnou odpovéd’ a neskryvaji viastni chyby. Cho-
vaji se jako lidé, chybi jim kouzlo obludnosti. Mi-
Iujeme obludy, protoze je ptijemné byt obluzen je-
jich deklarovanou dokonalosti.

ProtozZe je rok 2006 volebni, rdd bych vyji-
mecné, jen malym opatrnym kriickem, zabredl
do politického tonu a prozradil, Ze se hodldm
i v této véci neprozretelné driet zminéné zd-
sady — podle rohliku poznds pekate. Hleddm
pekare, jehoz rohliky jsou dobré, ale ne vzdy
na né mdm chut, vim, Ze po ¢ase ztvrdnou a ve
vodé se rozmdceji. Jiné pekare, jejichz tovar je
po vsech strdnkdch dokonaly a vzdoruje pro-
méndm chuti, ¢asu i polasi, povazuji za ob-
ludy a mdm z nich strach, pfestoze se na kaz-
dém kroku presvédcuji, Ze obludnost je fasci-
nujicim zptiisobem pritazlivd.

Viclav Bidlo

a
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