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skryte osvetova cinnc
ROZHOVOR S NORBERTEM HOLUBEM

Norbert Holub

Strdnky z jazyka
Janu Zabranovi
a Nicanoru Parrovi

Kdyz jsem chodil po ostrové Hvaru
Potkal jsem tam Nicanora Parru

Vztdhl ke mné mokrou ndruc,
celou rozhryzanou od Ikart,

a pozval mé potom k sobé na rum:
sladky ndpoj zhotknuvsich emisarti.

— Nechci se opit az na tvém karu
a ani z infuzi na sterilnim ARU.

Hltal hlavou z hladké ldhve. — K stdru
zacne$ ddvat pFednost oblym tvarum.

Bdl jsem se, Ze v tom stras$ném parnu
uz ani nikdy nezestdrnu.

— Pamatujes si jesté na O’Haru?
Nosim ted'jednu z jeho paruk,

jazyk jsem skryl za opar ust.
Jen smrt nenechdm si nartist.

LITERARNI OBTYDENIK

foto Tvar

Norbert Holub se narodil 7. dubna 1966 v Jihlavé. Vystudoval Lékarskou fakultu Masarykovy univerzity v Brné. Pracuje jako internista,
nefrolog a nuklearni lékar v jihlavské nemocnici. Nadto se zabyva psychosomatikou a bio-psycho-socialnim pojetim moderni mediciny.
Preklada poezii z rustiny a polStiny, stiidavé propracovava dlouhodobé projekty Osobni spis (basné vepisované do autentickych dotaz-
nika) a Blaznici basnici (psychopatologie v Zivoté a dile slavnych umélcii). Je autorem basnickych shirek Zrcadlo pod jevistém (Mlada
fronta, 1989), Muz vymysiejici vejee (Profil, 1990), & (spolecné s Lud'kem Navarou, Sfinga, 1995), Ciz/ sonety (Petrov, 1996), l]plné uzké
tly (Petrov, 1999) a Suché sochy stinii (Petrov, 2004).

Ctes své staré texty?

Ano. Ted jsem je dokonce ¢etl verejné
na gymnazidlnim vecirku. Vytdhl jsem je
kvili tomu, Ze tam ¢etli soucasni oktavani.
Zjistil jsem, Ze to neni tak $patné. Respek-
tive Ze je to stejné blbé jako u téch ostat-
nich (,Mit tista plnd, zuby pIné Capkii Josefa
i Karla, / mlsné si pochutndvat na erdrnim
rodném jazyku, / zatimco v kulatouckych sej-
fech prozaickych varlat / se chystd k ttoku le-
gie pristich mladych bdsniki.”).

Otizka byla minéna spis tak, jestli se
o své vili obéas podivds do svych sta-
rych knizek.

Ne, to ne.

A jaky k nim mas vztah?

Jak ke kterym, k nékterym pozitivni, k né-
kterym negativni. K prvni kniZce a dvéma po-
slednim pozitivni, k ostatnim spi$e negativni.

Proc negativni? Vidis na nich ted’ néjaké
chyby?

Myslim, Ze se nepovedly jako celek. Jsou
v nich véci, které tam vibec nemély byt,
dneska bych to udélal uplné jinak. Ale nijak
zvlast to nefe$im. Prvotinu, tu bych nechal
stejnou.

Co se s tebou jako autorem délo v ob-
dobi ohrani¢eném prvni a posledni
knizkou?

Nejdfiv jsem psal méalo a potom hodné,
mam-li to vyjadfit kvantitativné. Pak byl
spi$§ problém, co z toho do néjaké knizky vy-
brat. Spousta véci ztstala v rukopisech.

Ted pises malo, nebo hodné?
Jakz takz.

Co té k psani dovede vyprovokovat?
Rymy. Néjaky verbalismus. Nebo konec-
konct i zazZitek, ale hlavné slova.

Pred lety jsi mé vylekal tim, Zes o vol-
ném versi mluvil s velkym despektem -
jesté se k nému stavis tak radikalné?

Ne, uZz ne, ten mij despekt uz trochu
opadl. Dnes vidim volny a vazany vers jako
rovnocenné. Ale potad si myslim, Ze témé¥
v$echno, co lze vyjadrit volnym versem, lze
vyjadrit i verSem vdzanym. Proto jsem se
tteba pokousel o rtzné remaky literarnich
textd do fedi vazané, lakalo mé vzit urcité
texty a udélat z nich rymované basnicky. Jak
to dopadlo, to uZ je jina véc.

Rikal jsi témé¥ vsechno. Co podle tebe
zrymovat nejde?

Toho je tak 5 procent. Nékteré texty
ve volném ver$i jsou tak presné, Ze by
jim zrymovani nepomohlo, spi§e naopak.
Tteba Bennova basen Co je zl¢ v prekladu
Ludvika Kundery.

Ty o tom mluvis skoro tak, jako bys
basné (i své vlastni?) do ¥eéi vazané
preklddal.

No jisté, vzdyt prekladatelé tak pracuji.



DVAKRAT

~JAKO KDYZ NA DVUR PADAJI
ORECHY"

Knihovna Jana Drdy neni versu-
milovnym ¢tendfim nezndmd.
Jeji elegantni, drevitd fada sou-
Casné Ceské poezie si zaslouzi
respekt. Jeji hlavni vyhodou,
kromé poetické rozrtznénosti (od Josefa
Hirsala ptes Petra Krale tfeba aZ ke Katetiné
Rudéenkové), je i sympatickd graficka uprava,
kterd m4 svij nezaménitelny obli¢ej: jakoby
kostkovany sesit s prostymi obdélnikovymi
tahy v matnych barvich a pismem, které se
snazi skoro nebyt, aby nerusilo slova. Bohu-
zel, v pfipadé Ivana Wernische a jeho sbirky
Hlava na stole udélalo nakladatelstvi spole¢né
s nakladatelstvim Petrov zménu a nejsem si
jist, jestli k lep§imu. Najednou mame v ruce
agresivni obdlku barev vaje¢ného likéru a pe-
permintky. I pismo je jaksi veliké, zbyte¢né
moc na sebe upozoriujici. Ovsem kdy?z si od-
myslime tyto véci (které ostatné mohou ke
kniZce ptivést jiné, méné utaplé ¢tenédte, nez
jakym jsem ja), otevird se pfed nami sceleny,
vysostné basnicky svét upominajici na Zivo-
¢idnou krasu obsazenou v kazdé vtefiné na-
gich zivoti a v kazdém misté tohoto svéta.

Po obdobi sbéru, ve kterém Wernisch
znovu galantné oteviral a drzel dvete zapo-
menutym basnikam (naposledy Piseri o nosu),
dockali jsme se tedy vlastni Wernischovy
sbirky. Ale uz tady je prvni podstatny zadr-
hel. Wernisch je jakoby prostoupen svétem
zapomenutych obrazll a postav a dava jim
ve své poezii znova vyniknout. Vznika tak
velmi plasticky svét, ve kterém neni pod-
statné, kdo je vlastné autor.

Pristupuji na takové ¢teni rad, na¢indm va-
je¢ny likér... a — voni: ,Viiné desté je viné hliny /
Aviiné listi a stromové kiiry, a viné trdavy, / Kdyz
voni dést, voni / Cihly, vdpno, dehet / Voni hadry,
voni kiZe // Jdi ven, projdi se méstem, zamiluj se /

ANTISTRED

Nevim, zda se d4 napsat jesté
néco nového o poezii Ivana Wer-
nische... I jeho posledni kniha
- Hlava na stole - je podmanivé,
nezameénitelné... wernischovska.
Malem bych byla napsala ,jednozna¢né®, ale
jestli Ivan Wernisch néco neni, tak neni jed-
noznacny, naopak, je nac¢elnikem vsech mys-
litelnych i nemyslitelnych nejednoznaé¢nosti.

V knihach minulych Ivana Wernische po-
tkdvdme v rozmanitych prevlecich, jak si
s potéSenim zkousi cizi klobouky a rtzné
druhy fale$nych knir, nasazuje smutné,
veselé, zlé, divoké i tajemné masky - at uz
z rozvernosti ¢i p#ilidné krehkosti (kterou
nutno chranit a halit). Se stejnym rozkocha-
nim (v jehoZ skale v8ak nechybi zly osten, na-
mifeny proti sobé) je nechava odchlipovat...
V této, zatim posledni knize Wernisch jako
by trochu ztratil chut si hrat - opustila ho
tak silna potfeba maskovani, ukrytu, anebo
na ni z néjakého davodu (dnavy? krystali-
zace? osobniho vyvoje?) prosté rezignoval.
A moznd i stylizace podléhaji jakémusi onto-
genetickému vyvoji, maska sama také mize
zestdrnout, pfesunout se do $atny mezi ku-
lisy a harampadi, ozrat se a na vSechno se vy-
kaslat...

Hlava na stole je tedy snad o néco prostsi
a jistéjsi v kramflecich nez knihy pifedeslé
a také dosttedivéjsi — aniky (mam na mysli
napt. parafraze poezie jinych kultur, jinych
dob ajinych jazyk) uz nejsou tak rozjuchané
a rozbihavé jako d¥iv, tady funguji spige jako
pfestupy tu na blizsi, tu na vzdalenéjsi obéz-
nou drdhu kolem pevného bodu, kterym je,
paradoxné, spi§ jakysi antistted, ¢ernd dira.
Vtahujici temnd prazdnota, odcizeni.

Stejné jako knihy ptedeslé i Hlava na stole
nuti mne stopovat tohoto bdsnika do po-
sledni chybéjici tecky, kochat se vSemi jeho
rozpory a vytvatet jejich seznamy. Kouzlo
a sila wernischoviny spociva pravé v napéti
mezi nimi, dale exponovanymi v rozpory roz-
pord, které 1ze najit na vech urovnich - jak
uvnitt jednotlivych ver$d, tak mezi nimi. Jak
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No tak Umi to prece kazdej“. A opravdu: ty verse
se neboji opakovat, navratit se k jednomu ze
z#idel basnictvi, k hudbé; nenasilné, a prece
provokativné se tu na nas (ne my na néj!) diva
svét, ktery zas na chvili 0Zil, je rozprostranény
po vsech nasich smyslech, vtahuje nas, upo-
mind nés na ty dobfe zndmé situace, které se
lecjaci jini basnici boji popsat, protoze... by
mobhli byt obvinéni z banalnosti. Tato biseri se
ni¢eho neboji, klade tu pfed nas malé dousky
radosti az k té rafinované basnické tautologii
LKdyz voni dést, voni“. Véci znova nabyly ales-
pori jakychsi tvart, které jsou podrzitelné v pa-
méti i jinym zpisobem neZ reflexi. Ale basnik
vi o0 nebezpedi, které hrozi z pfehnaného zau-
jeti, ptiklad4 disharmonicky tén v pointé; zne-
hybnény svét se zase roztadi, kontury se po-
malu rozechvivaji.

Ptibéh, zapis déje je jednou z konstant
Wernischovy poezie. Po piibézich raznych
bizarnich postav z predchozich knih zastu-
pyji tuto polohu Wernischova basnéni mo-
mentky. Prahledy do svéta letmo uvidéného
ve chvili vtetinového pozastaveni se, ve kte-
rém nabyva novych, metaforizovanych tvara.
Ale zase: neni to metaforické mysleni, ale vi-
déni, citéni, dotykani se, vonéni. Vlakové na-
nevidanych véci. Cas se na chvili nehybe: ,V
hospodé u cesty mléel hraci stroj / Na dvove bzu-
cely stromy // Ze zdi svitila slida / Z nddrazi pd-
chl karbid“, pak se ptece jen pohne, ale je to
zas jen vilnéni; pohyb nevidime, sly$ime: ,Po
ndmésti prebéhl vitr Nic, jen pleskot bosych no-
hou / Stdla tam veseld trafika / Hlavami ové-
Send.“ Nakonec sledujeme p¥itakavajici zje-
veni se mluv¢iho, oviem zas: prostor pro Cte-
nare veliky. Poslednim versem se sice vSechny
ty véci vytraceji z naseho obzoru, ale co zu-
stava, je ,brzdény pad“ (opravdu, neni tu
od véci Hrabalovo pojmenovani psani): , Ty
hlavy se rozkyvaly, / Ty hlavy se za mnou smdly,
/ Kdyz jsem rozprdhl ruce / A letél".

uvnitf basni, tak mezi jednotlivymi basnémi
a v neposledni fadé i v kompozici celé sbirky.
V3e je nesourodé a rozt¥i§téné, a zarovern ha-
dovité hladké a kompaktni. Wernisch #ika
strasné véci tiSe a s usmévem, v davné re-
cenzi na jednu z ¢asti jeho basnického tripty-
chu jsem se nechala tou uhlazenosti nachy-
tat a psala néco o listi, které plyne po hladiné
- nejspis jsem ale pfehlédla, Ze pod hladinou
bdi kruty hastrman, anebo aspoii klubko pi-
rani, pfinejmensim pijavic...

Basné Ivana Wernische zaméstnavaji
vSechny smysly, a to vcelku konkrétnim zpa-
sobem: voni po tleni, ptipravovanych jidlech,
zrajicim ovoci, kolomazi, podzimu, vajglech,
chodbach a sklepech zabydlenych domu; zni
Susténim mysi, zpévem ptikd, cinkanim
a vSelijakymi hospodskymi zvuky, spilanim
zenskych a bru¢enim dédkd, tichem a vzda-
lenym troubenim parniku; hy#i barvami za-
padajiciho slunce, odlesky skel a raznymi
odstiny tmy; chuti, respektive spi$§ pachuté,
lze najit véechny mozné a i hmat si ptijde
na své - zrnka pisku protékaji mezi prsty,
meékka je srst zvitat, lokty se lepi k oblemta-
nému stolu. Navzdory tomuto ne nepodstat-
nému smyslovému ukotveni, které by podle
vseho meélo svét zabydlovat a zpfitomilovat,
jsou Wernischovy texty jedinou mocnou po-
lyfonii odcizeni, autorsky subjekt jako by se
v8im tim divdnim, hmatdnim, posloucha-
nim, ¢ichdnim a ochutnavanim rozkladal na
sttipky, aby pak nakonec zbyl (podobné jako
v Alence skleb bez kocky) jen hotky usmév bez
tvare. ,Stin vétve sdhl / Na ruku, / Kterd tam
prede mnou / Na bilém ubrusu / Lezela“.

Jaky je pohyb v basnich Ivana Wernische?
Je obly, pomaly a déle zpomalovany (una-
vou? opilosti?), je to spi§ vytékavani, roz-
pousténi se, nehybnost, nezbadateln4 gesta,
dlouhé pohledy do o¢i lidi, zvitat, stromi
a véci, ale najdou se kontrastni trucovité, ja-
koby naschval toporné zaskuby a $prajcy, ne-
¢ekand chrstnuti splagkd, prudké zévany vé-
tru. Pohyb ve viech podobach je vychutna-
van az do bolesti, az do ,vyzrat si to“. Ne-
hlu¢né se lije jako hust4 tekutina vsech chuti
a barev, zddné napadné st¥ikani a v¥iskani.

To, co Wernisch objevil pro svou poe-
zii uz ddvno, je stylisticka necistota textd.
Tim, Ze vedle sebe postavi v kazdém versi
uplné jiny tusek svéta, nedociluje pouze
kontrast, to by byla fachidiocie kon-
struktérstvi, kterou Wernisch rozhodné
netrpi. Ty obrazy tu nestoji proti sobé, ale
uklddaji nebo sklddaji se do sebe. Jenom
v téchto spojenich je basnicky subjekt
a jeho prozitek cely: ,Vitr bouchd dvefma
hajzlu / (¢ervinky, apartmd // v hotylku nad
movem, / srdce az v krku) // Md skutecnd
ldska je daleko / (budes to zase ty)“.

Tim, Zze se Wernisch dlouho vénuje sbi-
rani zapomenutych autort, dobira se jedné
zvlastni a nedocenitelné zku$enosti. Ne-
boji se totiz riskovat v tom smyslu, ze se
vraci k zdkladnim bédsnickym tropam. Tak
se suverenitou navraci personifikaci jeji
olistné, ozvlastnujici misto, tfeba v basni
O poledni v letnim ¢ase (znova: poledni ¢as,
doba, kdy se nic nehybe, doba tichého
obédvéni, spocinuti), zaloZzené na perso-
nifikaci platanu, ktery touto svou pova-
hou dopliiuje spoéinuti dvou lidi. Mam
rad svét, ve kterém stromy ziji, mluvi, zpi-
vaji si a hlavné - prochazi se, nebo, jdou si
po svém: ,Slysis? str¢il do soudruha, / Coz
abychom rovnéz zapéli, / Tak do velera do-
jdem ddle // Tak tak, tFeba popiliti, / Vzpo-
mnél si platan, / I jd uz bych se mél vydat po
své cesté, / Sic nedojdu velera®.

Podobné samoztejmé vkomponovava
do bésni i malé zdzraky, zaloZené na per-
sonifikaci, tentokrat véci technickych: ,Ve
vycepu sedi / Trpaslik z hraciho stroje / Md
chvili volna“. Na drobounké prostofe t¥i
ver§i se demonstruje nedstupnad touha
ozivovat paky stroju a elektrické impulzy
pocitaca. S velikou gracii stoji tu pted
nami svét, ktery moZnid mize nékomu
pripadat infantilni, ale je urcité ptijatel-
néji srozumitelnéjsi. Trpaslik sedici ve vy-

Ulpiva a odtlacuje, pevné véci obtéka, lehké
bere s sebou, uspava a zaroven vsak i pro-
bouzi démony. Texty, a¢ ztézklé, na prvni po-
hled ptsobi lehce, libezné, k¥ivky jsou ladné
a elegantni. To je daldi rozpor ¢&i spiSe op-
ticky klam wernischoviny: zdanliva ridkost,
tusena hustota...

Jaky je zdejsi smutek? Ne kvilivy zal,
spi$ nostalgie, sebelitost, kterd, vyhrocena,
tahne k zemi, pod stil, nékam az k chandte
asiatové. Soucit? Ani ndpad! S nikym, nej-
méné se sebou samotnym. Co najdeme je§té?
Staré znadmé kochani se podivnostmi, absur-
ditou pozorovaného, vnimaného. Pozvolna
soukromd radost z otevfeného prostoru
a z rozmanitych projevi tvord, véci, budov,
z jejich tajného Zivota, véci dokazou byt pi-
tomé, ale dokdzou ztropit i lecjaky $prym...
Vztek? Spis§ v podobé trucovani, kladeni né-
strah a prekazek, drobna gesta, nechut, ob-
racend proti sobé. Strach? Z toho, co neni vi-
dét. Ze tmy a bubaka ve sklepé, z prazdna...
I prizdnoté Wernisch ¢eli tak, ze se ji ko-
cha, kocha se marnosti, dilem moudrte, di-
lem trucovité se v nich ubydluje. Clovék by
skoro tekl, Ze prazdnotu osahdva, ze ji laka,
snazi se ji ocho¢it, stat se jejim davérnikem.
Milencem? Kumpanem z mokré ¢tvrti? Od
vseho trochu a jedno proti druhému.

Na zavér by se slugelo fici néco o kompo-
zici Hlavy na stole. Rekla bych, Ze je vystavéna
velmi peclivé a zdroveri tak, aby to nevypa-
dalo, Ze se s ni autor jakkoliv namahal. Kom-
pozice zde podléhd podobnym zdkonitostem

sobi tak néjak jako porce kompostu nabrana
vidlemi: vSechno moZné z ni tréi na vsechny
strany, upadavaji z ni kusy, nehordznosti na-
schvél za¥i nehoraznosti a banality banalitou,
zanry pleskaji ptes sebe jako karty karbaniki.
Vytrvalosti, s jakou ve svém dile Wernisch
uplatriuje vlastné stile podobny kompozi¢ni
model, se do toho viak nepozorované vkrada
jisty ¥ad, rytmus — co kniha, to vlna. Néktera
je mensi, nékterd vétsi, lidi se mozna barvou
a tim, co s sebou pfinaseji, ale je jasné, ze po-
vstaly z téhoz mote. Djo, mére...

BozZena Sprdvcovd
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¢epu je mi zkratka blizsi nez impulz, ktery
béhem vtefiny pielte zadané informace
a pusti pres slozité konstruovany stroj
zvolenou hudbu.

Ale kromé toho vieho jsou nakonec stejné
nejvic odzbrojujici ty kratké, prosté basné,
zalozené na prozitém okamziku, davajici
nam moznost byt Gcastni svéta, ktery je ba-
revny, hraje, ale vposledku stoji neproniknu-
telné pfed nami jako nase cizi, zvlastni ruka:
,Stin vétve sdhl / Na ruku, / Kterd tam prede
mnou / Na bilém ubrusu / LeZela“. Pomalu,
jako kdyz se sune statické hledi jesté starsi
kamery, zpfitomiiuje se vysel svéta, kterd je
aspor pro tuto chvili ¢teni nage. Chci byt co
nejdéle v té chvili!

Jakub Chrobdk
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Obrazy a grafika némeckého vytvarnika

A. R. Pencka jsou k vidéni v prazské Galerii
Miro do 28. 5. 2006.

0ZNAMENi

Vystava dél Vaclava Jiry nazvand Recyklace
odpadu probiha ve vystavni sini Manes do
6.5.2006.

V prostorach Uméleckopriumyslového muzea
v Praze a Francouzského institutu miizete do
28. 5.2006 (UMPRUM) a do 4. 6. 2006 (Fran-
couzsky institut) zhlédnout vystavu Métiss-
ages - souc¢asné uméni a textil z Francie.

Stale znovu maluji svij obraz... / Immer wie-
der male ich mein Bild... se jmenuje vystava
Emila Schumachera, kterou uspotadala
Galerie vytvarného uméni v Chebu.

Slovensky institut v Praze vystavuje do
konce kvétna 2006 vybrané projekty corpo-
rate identity vytvofené slovenskymi grafic-
kymi skolami a designéry. Nizev CI:SK:o5.

Galerie mésta Plzné pfedstavuje $est mladych
sochati, spojenych pod nizev Kon(non)fi-
gurace. Vystava potrva do 14. 5. 2006.

V ostravském klubu Fiducia lze navstivit vy-
stavu Venduly Chalankové: Komiksovy
(i)let z Brna, vystava je otevfena v rdmci
celoro¢niho cyklu Soucasny éesky komiks;
a vystavu fotografii Aleny Dvoirikové
a Viktora Fischera Misie.

Vystava Secese v Chorvatsku se piedvede
v prazském Obecnim domé do 3. 9. 2006.

Beseda a cteni

Ve st¥edu 26. 4. od 19.00 hod. Dr. Ivo Hardk
uvadi v prednaskové mistnosti védecké ¢asti
Severoceské védecké knihovny v Usti nad
Labem béasnika Tomase Rezni¢ka. Beseda
bude spojena s autorskym ¢tenim a mozna
malym prekvapenim.



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Toz, co bysem vam
o tej knizce... Toz
bylo tak: V so-
botu RuZena, jako
ta moja, zase byla
kdesi, myslim, ze
v Hluku, na tom
predvolebnim shro-
mazdéni, Ze aby ju
udélali poslankyria, nebo snad, kdyby to ta
jejich partaj hodné vyhrédla a Knizak to ne-
chtél, aj td ministryfa kultary. A tak jsme
byli s Adély, jako s nasa dcérky, sami doma
a ze se kikneme na néjaké video. Pfinésla
cosi o0 mimozemstanoch, co byli tplné stejni
jako my, aj tak vyhlizali a vykladali, ale do-
opravdy byli tplné jini, jako Ze uplné jinac¢
premyslali. P¥ipadalo miia to jako dost velka
hlapost, toz jsem se ani nedokukal a sel
spat.

Jenze pak jsem si v posteli zacal ¢ist toho
Vavrec¢ku a hned miia bylo jasné, Ze ty mimo-
zems$tanové uZ st mezi nadmi, ponévadz ta
knizka sice vyhlizala jako kniZka, byly v néj
pismena jako v kniZce, aj slova a vSelijaké
véty a myslénky, ba dokonca se to tvatilo,
Ze to je napsané Cesky a Ze ta slova na sebe
podle velijakych gramatickych pravidel jako
pfesné pasujy, jenze at jsem to ¢étl, jak jsem
to ¢étl, do mojeho mozka to vibec nepaso-
valo, takze jsem ani po palhodiné ¢téni nevé-
dél, o ¢em to vlastné je.

Abyste pochopili tomu, co jsem ji sdm
nepochopil, do strany dvacet t#i, kam jsem
to napoprvé dokazal prelist, to bylo o ja-
kémsi mladém chlapkovi, snad novinafovi,
co asi vzpomina, ze mél néco s néjaku bo-
hatd rob1, co mu asi kamsi utékla, a toz el
rads$i §tudyrovat do Prahy, jako na jakusi
fakultu. Ta fakulta vypadala némlich
stejné, jako by ten autor popisoval matei-
skt 8kolku nebo zakladku, a ta Praha jako
by ju okopiroval z néjakych americkych
muvi, kde vam kazdé rano daju ke dveram
flagu mléka, a kdyZ nejste, toz se vim tam
ty flage vrstviju tak dlaho, dokavad se ne-
seznamite s td ¢ernogku od vedle.

ZASLANO

Ve Tvaru ¢. 6/2006 jsem si precetl ¢lanek Ga-
briela Plesky T#ikrdt na okraj. Nesouhlasim
s jeho vyznénim, Ze okrajova poezie by méla
vychézet. Okrajova poezie je okrajovd, a ani
Wernischovy antologie neobsahuji nic zaji-
mavého. V ¢lédnku se pise, ze Wernischovy
,Citanky® maji vyznam pro literarni védce.
Veédci si vsak dokazou takovou okrajovou li-
teraturu najit v knihovnach, ¢tenat by mél
znit predev$im literdrni $picky. A daldi an-
tologie (Kalné vody a Kdmen do voda), o nichz
Pleska piSe, vypovidaji jediné o neschop-

s ucTou

TAJEMNA SISKA. Na internetovém Por-
tdlu ceské literatury (www.czlit.cz) Petr
Siska recenzuje Bdseri mého srdce. O této
knize Tvar jiz informoval, proto jen
stru¢né: Je to sbirka autografd (doplné-
nych medailonkem a fotografii) devade-
sati osmi ¢eskych basnikd - jde o jakysi
opozdény katalog stejnojmenné vystavy,
kterd probéhla na podzim roku 2004
v prazském domé U Zelené zaby. Le¢ Siska
(a vypada to, jako by se nechal inspirovat
nedavnou recenzi Bdsné v Lidovych novi-
ndch) ke knize ptistupuje jako k obycejné
antologii souc¢asné Zeské poezie, a tak se
mu na ni nelibi ledasco - Ze je prili§ velka,
ze je prili§ tézka, ze je v ni prili§ mnoho
normaliza¢nich autordi (mezi néZ nesmy-
slné zatazuje i Zdenika Lebla), ze je ,anto-
logii s ostudnymi dirami a dal$imi nepomi-
nutelnymi trhlinami® (sic!), ze dava maly
prostor ¢tendfi. Na milost je vzata pouze

V nedélu rano jsem to zkdsal znovu
a v8i mocu jsem se snazil, Ze abych to pte-
¢étl, viak ta knizka neni dltha a ma aj malé
stranky, ale dostal jsem se jen o patnéct ¢isel
déle, kde se ten chlapek uz skrzeva to mléko
fakt s jakusi robu seznamil, ale pak uz jsem
byl tak vyéerpany, Ze jsem dal nemohl. Toz
jsem $el za Jurt Jurand, ponévadz je inteli-
gent a na$ kamarad a zrovna ptisli s Razena
na obéd. Na pocest tej ispésnéj predvolebni
schtize jsme méli tizky se saladtom, a toZ jsem
ho pozadal, aby mi poradil, jestli su hlapy ja,
nebo ta knizka. A Jura se do néj kukl, chvilu
to ¢étl, a pak, Ze to vypada, jako by to psal
néjaky $patné naprogramovany pocitac. A ze

JEDNA OTAZKA PRO

Stdla jste u zrodu pozoruhodného pro-
jektu Poezie pro cestujici, v jehoz ramci
méli Prazané - nékteri poprvé od dob,
co prestali byt skolou povinni - moz-
nost setkavat se v metru s basnémi au-
toru jak ceskych, tak (v pr¥ekladu) za-
hranic¢nich. Jak tento zajimavy napad
verejné prezentace poezie vznikl?

Ideu celého projektu objevila ve své rod-
né zemi, Anglii, Bernie Higginsova. Poe-
zie v londynském metru ,cestuje” uz od ro-
ku 1986. Postupné se svébytnym zpiisobem
zacala poezie uplatriovat i v podzemnich
drahédch jinych svétovych metropoli, napt.
v Sydney, Rotterdamu, PatiZi, Oslu, New
Yorku ¢i Moskveé.

Poezie pro cestujici mé obohatila
o jednu velkou zku$enost, a sice o pozna-
tek, Ze dobrou véc lze opravdu prosadit
- pokud jste ve spravny ¢as na spravném
misté a pokud se setkite se spravnym ¢lo-
vékem, ktery je ochoten cely projekt pod-
potit, zvlasté pak po finanéni strance. Tim
¢lovékem byl tehdejsi generalni reditel re-
klamni agentury Rencar Alexandr K¥izek.
Zrovna se vratil z Patize, kde jej uchvatila

nosti. Jsou trapné, nejsou humorné! Byly
vydany, aby se zviditelnili druhotadi bas-
nici a druhotadi ,antologisté“. Pro¢ takovy
dlouhy ¢lanek o hloupych basnich?

Patrik Kubata

Véazeny pane Kubato,

dovolim si Va§emu ¢teni mého psani poné-
kud oponovat:

V ¢lanku se predevsim nepise, ze Wer-
nischovy antologie maji vyznam pro lite-
rarni védce & literdrni védu, naopak, pise

zdvére¢na literdrnéhistorickd studie Vla-
dimira Ktivinka. Tak nam bylo Siskou vy-
loZeno, co je ta Bdseri mého srdce zac, a ted
uz zbyva jen vylozit, co je za¢ Sigka. Za-
¢inajici literarni kritik, anebo pseudonym
kritika z Portdlu ¢i odjinud jiz provate-
ného? uoaa

BUDE POUCITELNY I POTRETI? Portdl
Ceské literatury ma vubec s prihlednosti
docela problémy. Jednu chvili publikoval
(bez dovoleni) ¢isla mobilnich telefont né-
kterych autoru, které zatadil do svého slov-
niku. Po upozornéni se nastésti vzpamato-
val a ¢isla odstranil. Doneddvna naopak
neuvadél zidné kontakty na své jednotlivé
redaktory. Po upozornéni doplnil e-mai-
lové adresy. Je tedy vidét, ze Portdl je pou-
Citelny, coz je zjisténi utéslivé. Marta Ljub-
kova v ¢asopise Souvislosti ¢. 1/2006 sice
dolozila, ze Portdl slouzi spiSe — synekdo-
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o takovém programu na vyrobu prézy kdysi
¢étl v Tvaru. Ze jako se tam zadaju vielijaké
paramétry, jako o éem ta knizka m4 byt a jak
to ma byt myslenkové zdvazné a jaku ideju
a v jakém stylu, a pak Ze to ten pocita¢ né-
jak schristd a vygeneryruje Gplné umélecky
text a navic ho hned internetom $iapne do
tiskarny, takze je z toho ta knizka, ani nevis
jak. Jenze ten, co programyroval tenhle text,
asi s tim neumél moc zachézat, a jak chtél,
aby mu to vyplivlo néco tplné genidlniho,
toz to asi pfehnal. ,Nebo by to téZz mohl byt
néjaky virus,” ¥ékl Jura.

Ale RiZzena rékla, Ze takto mozu uvaZzovat jen
chlapi, ponévadz ona chape, Ze to ur¢ité napsal

poezie v taméjdim metru. Rikal si, Ze by
néco takového v Praze taky mohl udélat,
a kdyz ptisel do své kanceldte, lezelo mu
na stole zpracovani celého projektu (vy-
bér basni, grafickd podoba atd.). Vzapéti
se s nami, tj. s Literdrnim a kulturnim klu-
bem 8, kontaktoval.

Tento ideélni stav zpusobil, ze se v praz-
ském metru od roku 1999 mohla, pokud mé
pamét neplete, po dobu téméf t¥{ ¢ty let
kazdy mésic objevovat vzdy jedna nova ba-
seni zijictho ¢i zvéénélého autora. Pak ode-
el pan Krizek ze svého postu a celd véc za-
¢ala pomalu stagnovat, krom toho jsem
tou dobou ptestala na projektu spolupra-
covat, ponévadz jsem odesla na matefskou
dovolenou.

Osud Poezie pro cestujici by mé nemusel
zajimat ve smyslu sejde z o¢i, sejde z mysli,
pokud bych vidéla, Ze v metru se zadné
plakatky nevyskytuji. Opak je vsak prav-
dou. Sem tam néjaké ,zbylé, opomenuté®
cestuji, jako by tim chtély upozornit, Ze
neni véi poezie v metru konec. Nebo snad
ano?

mis

se v ném vyslovné o Wernischové ¢tendr-
ském vybéru a o absenci védeckého apardtu
v jeho knizkach. A taky se v ném pise, coz
moznd zapfi¢inilo Vasi interpretaci, ze
Wernischovy antologie jsou doplnkem li-
terarnéhistorickych ptirucek. A to ze-
jména proto, Zze postihuji atmosféru doby,
pfinaseji predstavu o té spisovatelské
mase, z niZ tréi ¢itankovi velikani. V béz-
nych ptiru¢kach se pravé o tomhle - bo-
huZel - nedozvi nic ani vysokoskolsky stu-
dent literatury.

chicky fe¢eno - k tomu, aby vytvotil kon-
text Vikimu Shockovi (obéanskym jménem
Viktoru Pipalovi, jak se Ize o tomto litera-
tovi mimo mnohé doc¢ist na Portdlu), ale
vzpamatoval-li se Portdl uz dvakrat, mozna
se po Ljubkové ¢lanku vzpamatuje i po-
treti. Snad koneéné za¢ne brat vazné, co
si napsal do svého ,programového prohla-
$eni“ — Ze bude vicejazycnym webovym por-
tdalem uréenym ptedevsim k propagaci éeské
literatury v zahraniti. uoaa

BIC NA SUBJEKTA! Ivo Hardk je bas-
nik, vydava pravé v Protisu knizku Mékké
gumy. Jak uz to v basnickych sbirkich
byva, hlavnim hrdinou je opét pan Subjekt
Lyricky. Tentokrat ho dvakrat vidime (na
str. 26 a 84), jak marné splachuje prezer-
vativ do zidchodu. O ob¢anském povoldni
pana Lyrického nevime nic, zato je jisté,
ze Ivo Haréak je literarni kritik - a jako ta-

ten pékny devatendctilety $ohaj, co je napsany
a vyfoceny na obdlce, a Ze to bude chudék, ta-
kové to intelektualné zblblé décko, co asi chce
byt spisovatelom, protoze na to holky berq,
a toz mysli si, Ze se jim stane, kdyz bude sepiso-
vat, ze prozil aj to, co neprozil, a Ze moc dobte
rozumi aj tomu, ¢emu viibec nerozumd.

Mosim ¥ict, Zze mria tim Razena dost vy-
désila, ponévadz jestli to fakt sepsdl né-
jaky mlady pochab, toz to by se honem
mélo zjistit, jak se mu to stalo, a téz, jak
se to da lécit, ponévadz jen si predstavte
to ne§cesti, kdyby mu to zustalo a on i na-
dale, do budiicna obohacoval nasu litera-
turu podobnymi texty.

RENATU BULVOVOU e
&

foto archiv R. B.

Co se tyce ,vyznéni“ — neodvazil bych si
¢ist sam sebe tak kategoricky, jak to ¢inite
Vy. Abych pravdu #ekl, necitim se byt prav
rozhodovat, co ,by mélo®, ¢i ,co by nemélo”
vychazet, vyrovnavam se s tim, ,co je“, co
vyslo (vabec uz si netroufam uréovat, co by
mél zndt ¢tend? — nebo chcete seznam do-
poruéené literatury?). A musim F¥ict, Ze ze
t¥{ antologii se mné jedna jevila po viech
strankéch jako ptinosni, jind - zas podle
mého - snad ani , byt nemusela®.

Gabriel Pleska

&

kovy je jisté schopny kvalifikované pfecist
nejen baseni, ale i upozornéni pfiklddané
ke kazdé krabi¢ce kondomu: Nesplachujte
do WC! Ivo Hardk je navic uéitel: toz, bi¢ik
do ruky a vysvétlit to tomu nezvedenému
Subjektovi. g

PRISNY METR NA METRO? V minulém
¢isle Tvaru jsme se na tomto misté zmi-
tovali o nové ,kulturni® ptiloze inzertni
tiskoviny Metro, jejiz redaktor nebyl v je-
jim prvnim vyddni ani s to oznamit, Ze
ona stranka se vzne$ené galsky znéjicim
nazvem Soirée bude vychizet pravidelné
v patek. Omlouvdme se panu redaktorovi,
ktery — chtéje tak osmélit basniky z lidu
k publikovani v Soirée — uvetejnil ,pro po-
prvé® vlastni baseri. Domnivali jsme se, ze
néco horsiho tézko na svété bude. Déku-
jeme zarovenl basnikam z lidu, kte#i ndm
nasledujici patky otevieli odi. g
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ROZHOVOR

1.

skryté osvétova cinnost
ROZHOVOR S NORBERTEM HOLUBEM

Nenese tento zpisob tvorby v sobé ri-
ziko jisté k¥eci, resp. nasili - podobného
jako v 1épe ¢i hute sestavené k¥iZovce?

JistéZe tam to riziko je. Kdyz prekladas, po-
stupujes stejné, mas podstro¢nik (lhostejno,
zda si ho udélas sama nebo ti ho nékdo doda)
a z ného musis udélat vazanou basnicku. To
vi$, Ze ti tam porad néco prebyva nebo chybi,
ale musi$ to néjak zvladnout.

Kdyz o tom tak pfemyslim, trochu se mi
ten despekt k volnému versi vraci, skoro
bych mél chut ho néjak vyjadrit.

Koneckonct, ja si i svoje vlastni véci predé-
lavdm do rymovanych, délam si svoje vlastni
remaky. Vznikne z toho pak jind basnicka —
i kdyZ netvrdim, Ze nutné lepsi.

A co naopak? Lze vazany text prelozit
do volného?

To si myslim, Ze je téz8i. Z ¢estiny do Zes-
tiny tedy. Rozbit rytmus a rym je moZnd
Zdanlivé je to technicky snazsi, vyménis$ sy-
nonyma, misto zvitézil dis vyhrdl a je to.

Jaky mas vztah k divadlu?
Vcelku kladny, pro¢?

Ptam se mj. proto, Ze tvoje prvotina se
o divadlo vselijak otira a opira.

Ty jako chces, abych se vic rozpovidaval?
Aha. No tak se zeptej, co té zajima.

Ja jsem se uz zeptala. Co se ti libi na di-
vadle?

Ta klasickd, kamenn4, rdad nemam. Mam
rad tzv. divadla malych forem, pro jejich ne-
zapomenutelnou atmosféru.

U basniku se éasto setkdvam s dosti ex-
trémnim vztahem k divadlu - nékteti ho

miluji (a vrdZi se jim to do psani), jini ho

stejné vasnivé nesnaseji - i proto se té

na to ptam.

Nevim, jestli pravé ja mam vztah k divadlu
tak silny, ale ur¢ité ¢lovék zkusenosti z diva-
dla zaro¢i p#i autorském cteni — kdyZ je po-
staven pred tikol nejen néco huhnavé odhuh-
lat, ale asponi ¢tvrt hodiny udrzet pozornost
publika, uz tfeba jen samotnym vybérem
textd. Jednu cennou divadelni zku$enost
dokonce mam - v Brné existuje rezisér Josef
Zajicek, ktery provozuje experimentalni di-
vadlo a m4 takovy projekt (jednou to zkousel
pravé se mnou, protoZe jsem pfedem nevé-
dél, o co pujde): ¢lovék se postavi na jevisté
(nastésti tam byl jen jeden divik, Leog Bacon
Slanina, ktery po chvili znechucené odesel)
a ma improvizovat. Bez rekvizit. Musi hrat,
pohybovat se po scéné, odefvat to bez mikro-
fonu, vymyslet okamzité néjakou akci a roz-
vinout ji. To byl strasné zajimavy zazitek.

Tenhle typ divadla déla Jaroslav Dusek,
ne?

Pozor, ten je genidlni. Jenze Pepa Zaji-
¢ek to chce od normalnich lidi, navic od
takovych, ktefi jsou hodné koncentrovani
na slovo. KdyZ to srovnas s autorskym &te-
nim, tam ¢lovék nic neriskuje, predem si
vybere text a piecte ho z papiru... Tady je
vystaven velkému tlaku, ocitne se na je-
visti bez jakékoli herecké prupravy, hrtza.
Asi po deseti minutich jsem mél pocit, ze
jsem vymyslel ndpad, ten tlak mé prosté
dohnal k jakémusi napadu: hréal jsem ta-
kovou zpovéd s knézem, ktery zabijel lidi
podle toho, co mu na sebe prozradili ve
zpovédnici. To je takové latentné pelova-
telské téma, které mé zajima, tak jsem ho
trosku rozehral.

To ponékud pF¥ipomina situaci v psycho-
analyze.

V psychoanalyze ¢lovék mluvi o sobé, tkol
je postaven trochu jinak - tady mas v prvni
tadé zabavit nebo zaujmout divdka. Navic
nelezi§ na pohovce, ale musi$ stit a pohy-
bovat se po jevisti. Doporucoval bych kaz-
dému, at si to doma v obyviku zkusi, tfeba
jen s jednim divdkem. On to Pepa chtél asi
dvacet minut, ji jsem byl po péti minutach
zpocenej, ale on tikal, to je na zacdtek dobry
— ted na to pujdeme doopravdy, a jiny téma! Né-
kteti lidé tikaji, ze uz nepiSou, Ze nemaji in-
spiraci. Tady se té ale nikdo nepta. Ke viemu
u toho musi§ mluvit, asociace na sebe museji
navazovat. Mél by tam byt néjaky ptibéh, as-
pont mikrop#ibéh. Samozfejmé muzes fixlo-
vat a zafit s né¢im, co mas pripravené, ale to
neni ono. TakZe lidem, kterym dosla inspi-
race, doporucuji postavit se do pokoje, po-
zvat divdka a reziséra nebo rezisérku a ptl
hodiny improvizovat.

A je k tomu pot¥eba rezisér? Jakou tam
ma tlohu?

On je néco jako rozhodéi. Nesméji se
pouzivat rekvizity a ¢lovék ¢asto v zdpalu
boje (vétSinou, aby se o néco optel) po
nécem sdhne. ReZisér ho v takovém p#i-
padé oktikne. Nebo jindy pochvali a po-
vzbuzuje, poskytuje mu zkratka zpétnou
vazbu. Ja vlastné dodnes nevim, co pfesné
tim Pepa Zaji¢ek sledoval, ale pro mé to
bylo podnétné.

Zazivas nékdy podobny ,plodny stres
bez rekvizit“ t¥eba nad papirem, kdyz
se rozhodnes psat?

Ne, to je jinak. Vétsinou mi néco dlouho
drkota v hlavé a ja uz to pak jenom dopisu.

Knizku & jsi napsal spoleéné s Lud-
kem Navarou. Spolec¢né autorstvi bas-
nické knihy je dost neobvyklé, jak vas to
vlastné napadlo?

Ludék mél néjaké texty a ja jsem mél né-
jaké texty, a bylo toho malo, tak jsme to tak
néjak uplichtili, ale moc se to podle mé ne-
povedlo.

Proc myslis? Co na tom bylo Spatné?

Nevim. Byla tam vlastné také ptitomna
hra s néjakymi divadelnimi postavami, s va-
riacemi v riiznych situacich - to, aby se ta
poezie trochu odlyrizovala, odsubjektivizo-
vala... Na tom neni nic $patného. Ale mdm
z toho pocit (asponi u téch mych textl), ze
jsem ty variace sekal jak Bata cvicky.

Byl to zkratka takovy experiment. Kazdy si
napsal svoje, spojovala to myslenka praveé téch
postav, kolem nichZ se texty tocily. Myslim si,
Ze basnik by mél byt schopny psat nejen za sebe,
ale i za jiné postavy, podobné jako prozaik. Au-
tor, ktery mé v tomto bodé velmi ovlivnil, byl
Vladimir Vysockij, ktery byl sim determinovan
pravé svou divadelni profesi, stylizoval se v bas-
nich do riznych roli, nejen lidi, ale t¥eba i leta-
dla. (,Ja — »Jak« istrebitél, / motor moj zvenit, /
nébo — moj obitél, / no tot, kotoryj vo mné sidit, /
scitajet, ¢to on istrebitél.”) To by klasicky cesky ly-
rik nikdy neudélal.

Kdyz chodim v Brné Mysi dirou, vzdycky
mé fascinuji takové ty prodavacky, no
vlastné ne prodavacky, spi§ postivacky se
Strdznou véZi. Stra§né by mé zajimala ta je-
jich basnicka. Basnic¢ka nebo pisni¢ka z jejich
pohledu. Monolog, blues prodavacky Strdzné
véze. To zatim nejsem schopen napsat. Také
o nich nic moc nevim, mozna bych musel
v jejich prostiedi chvili byt, abych si to uplné
nevycucal z prstu.

To muzes prostudovat pomérné snadno
- staci se u nich zastavit.

Ale do toho nejdu. Tam drapkem uviznes,
a seZerou té celyho.

Nechci se ted dopustit néjakého laci-
ného zobecnéni, ale nebojime se vlastné
podobnym zpusobem kontaktu s jakym-
koliv bliznim?

No jisté, no. Ale specidlné tyto osoby jsou
velmi agresivni. Matou ¢lovéka tim, Ze ne-
sméji nikoho aktivné kontaktovat — asponi
nas takhle v marxismu pred nimi varovali.
Ze bych to zkusil za domaci tkol? Napsat
Blues prodavacky Strdzné véze? Uvidime. Ne-
musime psat potad o sobé.

Tomu se ale tézko vyhnes, ne?

No tak tfeba prozaici pisou o riznych li-
dech, nejen o sobé. Nebo dramatici — ti mu-
seji umét napsat strasnou spoustu postav.

Ale i v ramci téch jako by jinych lidi
p¥ece vsichni piSou o sobé, o néjaké své
casti...

Jisté, ta projekce tam je, ale dobry autor by
mél byt schopen presvéd¢ivé napsat rizné
postavy, z nichz kazda mluvi trochu jinym
jazykem, m4 trochu jinou psychologii...

0d dramatika nebo prozaika se to éeka,
ale od basnika?

To mé moc nezajima, co se ¢eka, to je trosku
klisé, za které z velké asti mlZe sebestied-
nost ¢eskych basnikd, kteti piSou pravé porad
jen o sobé. Souvisi to ale podle mne s empatii
— i doktor musi byt do jisté miry empaticky k pa-
cientdm — ne moc, ale do zna¢né miry ano. Ta-
kovy Jiti Kolat odmital psét o sobé programové.
To je ale v ¢eské poezii dost vyjimecné.

Jesté se vratim k té spolecné knize - tam
byl kazdy z vas pod svymi texty pode-
psan, takze autorstvi bylo jasné dekla-
rované. Neldkalo té nékdy skuteéné ko-
lektivni autorstvi? Psat text dohromady
s nékym dalsim?

Ale ano, hréli jsme takové hry, Ze jsme
psali basni¢ku na pokra¢ovani, kazdy napsal
jeden vers...

To je takova vesela zabava po sedmnac-
tém pivu, myslela jsem spis néjaky vazné
minény text.

Kdyz néco prekladam, v podstaté to pisu
s tim autorem. On mi fekne, co mam napsat,
a j4 tomu musim najit tu formu. Prekladdm
hlavné vazané verse: Borowského, Brod-
ského, Grigorjeva, Limonova, Rejna, Vysoc-
kého, Wojaczka.

Co je pro tebe nejvétsi problém, s kte-
rym se pri prekladani potykas?

Hlavné jazyk originalu, bohuzel z4dny ja-
zyk neumim potadné, takze tfeba vibec ne-
jsem schopen z originalu pochopit jazykovou
vrstvu, ve které se autor pohybuje. TakzZe se
zabyvam hlavné autory, které zndm z pie-
kladu jinych pfekladateldt a mam uZ podle
nich néjakou pfedstavu.

Pise se ti dobte, kdyz jsi zaiikolovan?
Dobfe. Ja pottebuju ukoly a dedlajny —
i kdyz nesmi jich byt zase moc...

Jestli se nepletu, pred lety ses zaiikolo-
val psanim basni na raizné formulaire.

Ne, ne, to je jinak! To jsou texty, které
vznikaji zcela nezavisle, a ja si pak rozlozim
po stole razné tiskopisy a zkousim, kam by
se ktery text dal napasovat. Je to takové se-
tkani dvou raznych koda.

Proc to délas?
Mstim se tak byrokracii. Trochu tim ten
dotaznik zesmé3nim. A zarover i poezii.

Kolik uz toho mas?
Moc ne, asi tficet kustu.

A v ¢em je problém? Dosly ti dotaz-
niky? Nebo si vybiras jenom ty ob-
zvlast vypeéené?

Ne, dotazniktt mam dost, nadherné dotaz-
niky existuji tfeba v oblasti vézenstvi. Pro-
blém je v tom, Ze na knizku by toho muselo
byt sto — coZ je hodné, ale kdyz to obéas vy-
stavuji, tak mi vlastné sta¢i soubor téchto
triceti.

Jak na to lidé reaguji?
Lidem se to libi.

Jak moc jsou pro tebe vlastné dulezité
ohlasy?

No je to zpétna vazba, a ta je vzdycky dule-
zita. I ty zaporné ohlasy jsou dilezité.

Jestli si dobfe vzpominim, jednou
o tobé kdosi napsal, Ze jsi doktor Men-
gele ceské poezie... Nastvalo té to nebo
spis pobavilo?

Nastvalo, ale nevydrzelo mi to dlouho.
To napsal Petr Motyl, ale on poezii nero-
zumi. On je typ impresionistického... ne
kritika, spi§ samozvaného impresionistic-
kého dojmologického posuzovace. Coz je
jeden z nejprimitivnéjsich zpasobu kritiky,
navic Motyl se dopousti logickych lapsa,
myslenkovych chyb, michd dohromady
véci, které spolu nesouviseji. Soudit podle
poezie na charakter nebo dokonce profesio-
nélni zdatnost 1ékare je stejna blbost jako
to zkouset naopak. Ukazalo se, ze doktor
Radovan Karadzi¢ ztejmé pise dobrou ly-
riku, a¢koli je to masovy vrah. Kdovi, jestli
Milosevi¢ nenapsal ve vézeni také néjakou
existencidlni elegii...

Existuje v soucasné dobé kritik, jehoz
soudu si vazis?

Milan Exner, Jifi Travni¢ek. Nebo Petr
Hrugka, ale ten uz moc kritiky nepige. Je
fajn, kdyz kritik vladne nejen citem, ale
irozumem.

Pokousis se o to ty sam, kdyz pises re-
cenze?

J4 nepiSu recenze poezie, ale spi§ témér
odborné literatury, takZze tam na citové po-
loze tolik nezalezi.

Proc nepises recenze poezie?

Ze zéasady. Jedinou vyjimkou byl Oortiv
oblak od Jitiho Staiika, ale to jsme se témét
viibec neznali. Myslim si, Ze to by basnik ne-
mél délat, obzvlast pokud jde o jeho souclas-
niky. ProtoZe jsou to jeho podvédomi konku-
renti. Viz naptiklad Nezvalv odsudek Ha-
lasova Kohouta plasiciho smrt: ,,0 Halasovych
traklovstindch (zvldst v ryze popisnych bds-
nich) a umrl¢indch nechci ztrdcet slov, ackoliv
jsou ohavné.”

Byls mezi literaty jednim z prvnich pro-
pagatori internetu. Jak se za téch deset
let proménil - ve vztahu k literature?
Rozviji se, ale pofad to neni ono. Cekal
bych, Ze se na internet dostanou materialy,
které kniZzné nevysly nebo jsou téméf ne-
dostupné, libi se mi archiv literdrnich ¢&aso-
pist (http://archiv.ucl.cas.cz), ale v soucasné
podobé se s nim tézko pracuje, $patné se ty
stranky obraceji — protoze je to naskenované,
ve formétu pdf, neumoZriuje to textové vy-
hledavani. Je to spi$ otdzka penéz nez ¢asu
pievést néco takového do textové podoby, na
to by musel byt obrovsky grant. To je ostatné
i problém Tvaru, ktery by mél byt fulltex-
tovy, ale zatim je jen v pdf. Doufal jsem, Ze
statni instituce budou v tomto sméru aktiv-
néjsi a daji do rozvoje podobnych strinek
vice prosttedka. Ted jsem tfeba spolupoda-
val Zaddost na ministerstvo o grant na kunde-



rovské a zdbranovské stranky a zjistil jsem,
Ze na internetové projekty tam vibec ne-
maji samostatnou kolonku. Spousta ¢eskych
klasikt dosud nemd potadnou internetovou
stranku - namatkou Halas, Holan, Seifert,
Milan Kundera... To, co existuje, je jen diky
¢innosti nadgenc a dobrovolnikd, a podle
toho to také nékdy vypada, je to ¢asto jen ta-
kové nezivazné, bez zaruky.

Jak bys chtél, aby v idedlnim p¥ipadé vy-
padala tieba stranka Jana Zabrany, jejimz
jsi editorem? Chtél bys tam dat tieba jeho
kompletni dilo véetné denika?

Kompletni ne, spi§ reprezentativni ukazky
(,Matous bdsnikii“). A pak jako doplnék

Prelozil
Norbert
Holub

Josif Brodskij
Sonet zrcadlu

Neodsuzujice zpozdéné pokani,
nezkreslujice podminénou pravdu lasky,
zobrazuje$ viechny: Abely i Kainy,

tak jako zobrazuje$ klaunské masky.

Jako bychom vsichni byli jenom hosté
pozdni,
jako bychom si ve spéchu rovnali kravaty,
jako bychom byli nakonec stejné hrbati,
skonc¢ime raizné, v té noci po dni.

Pfiznavaje, ze jsi vratké jesté vic,
budes znovu rozdavat dsmévy

a rozeznivat hodnoty pod pozlitkem
jak za $titem sebeklamu roznéznéni

sladké.

Pocit za nepokojem ucelenost
a na béznych hodinach spatti vé¢nost!

vielijaké tzv. vychytavky. Uréité by tam
ale mély byt sebrané vsSechny recenze,
které kdy vysly v ¢asopisech, kompletni
sekundérni literatura. Bibliografie je vét-
$inou ¢lovéku k ni¢emu, i kdyz vyjde, pro-
toze to by se s ni musel na tyden odstého-
vat do knihovny.

Pracujes spolu s Ondfejem Slabym ne-
jen na strankich Jana Zibrany (www.
janzabrana.cz), ale i Ludvika Kundery
(www.kundera.cz). Jesté néjaka osob-
nost té laka?

Andrej Platonov. To je autor, ktery u nds
neni moc znamy, ale v nékterych dilech je
naprosto genidlni. T¥eba jedna z jeho stéZej-
nich novel, Stavebni jdma, vysla u nas jen ¢a-
sopisecky, ve Svétové literature v osmaosm-
desitém.

Pat¥i do poezie reflexe politiky?

Ano. Ur¢ité ano. Basnik by mél reflekto-
vat svét nejen v celé jeho hloubce, ale i $ifi.
A do toho patfi i soudobé ob¢anské, spole-
¢enské a nakonec i politické problémy. Na-
konec tomu tak vzdycky bylo, to bésnici dé-
lali. T¥ebas Jifi Pistora napsal hutnou basen
o vyhnani Némcu (,Vyhnali. Z éernych rybizii
/ krdpala krev. / A vozik petin. / Z krajiny po
zlém striptyzu / psi kize v kefi. // Lidé a mou-
chy tdhli spolu.“/.../)

I Josif Brodskij, ktery o sobé explicitné
tvrdil, Ze nikdy nepsal angaZovanou poe-
zii, stvo¥il v §edesatych letech nadhernou,
vtipnou antisovétskou parodii Lesni idyla
(, Jestli to tu pdchne tlenim, / nablizku je nékde
Lenin.”).

V posledni dobé se toho poetové ale néjak

zalekli.

U tebe se najdou nejen narazky na sou-
casnou politiku, ale poustis se i do his-
torie...

Ano, ta mé zajima. Tfeba osvobozeni Ces-
koslovenska Rudou a americkou armadou,
to je takové moje oblibené téma.

Proc?

To citim jako hodné dramatickou situ-
aci, kterd u nds nebyla nikdy poradné reflek-
tovdna ani poezii, ani prézou, ani filmem...
nebo minimalné, nemame (aZ na Krev zmize-
lého) film o vyhnani Némct. P¥itom to jsou
velmi dramatické udalosti, nejen z hlediska
spolecenského, ale i z hlediska osudd mnoha
jednotlivci. Dokonce mé 14k4 udélat antolo-
gii obéanské nebo spole¢enské poezie 20. sto-
leti - jak to vypadalo za Rakouska, za prvni
svétové valky, za prvni republiky... Ted se
samozrejmé basnici politiky boji, maji strach
z literarniho netspéchu.

Neni to spis p¥iznakem nedospélosti
poezie, kdyz se politika fesi v basnich?

Podle mé ne, to je jen koncentrované vy-
jadfeni toho, o ¢em vsichni mluvi po hos-
podéch a v praci, doma...Vzdyt nékteti do-
konce chodi i k volbam... Je to dulezité,
ovliviiuje to nase zivoty. Bohuzel, politika
je soucasti naseho zivota.

Existuje podle tebe néjaké téma, které
naopak do poezie nepatfi nebo které
v ni vidis nerad?

Ne. Vsechna slova a vechna témata do poe-
zie patii.

A ty sam se néjakému tématu vyhybas?

Mam svi oblibena témata, ale Ze bych se né-
¢emu vyhybal... Védomé ne, nemam Zidny
predsudek ve stylu o tomto by se nemélo pst. Vit
Sliva nedavno v rozhovoru v Hostu na otazku
Mirka Balastika, jestli by slovo mobil nebo ka-
pitalismus napsal do své basné, odpovida, Ze ne.
To je uplné odlisny pohled nez ten mdj.

Ty pouzivas dokonce i odborné léka¥ské
terminy - coz mé privadi k otazce, zda
podle tebe mate vy basnici 1éka¥i néco
spole¢ného? Citis néjakou pribuznost
v poetice nebo ve vnimani svéta t¥eba
s Petrem Hrbacem nebo s tvym zesnu-
lym jmenovcem Miroslavem Holubem?
Ono uZ samotné studium mediciny, i ne-
dokonéené, nemuZe ¢lovéka neovlivnit.
V textech by to pak mélo byt znat. Clovék se
naudi trochu analyticky myslet, a zaroveii ho
ta skola trochu myslet odnaudi, takze je to
takové dvojlomné — moznd mame spolecny
jisty nadhled a cynismus. Miroslav Holub
tam ma ov8em té mediciny v poezii mnoho
a Petr zase mélo. To by mohla byt dalsi anto-
logie — ne 1éka¥ské poezie, ale poezie o medi-
ciné, vétsina lid{ se ¢as od ¢asu ocitne v roli
pacienta, vétsinou to byva dost dramaticky
zazitek, nékdy az brutalni. A o tom se ma
psat, samoziejmé. Pokud je ¢lovék jesté Zivy.

Jaka poezie se ti libi?

Ta, ktera ¥ik4 néco nového nebo to asponi
tikd jinak. Ackoliv nového... Novych mysle-
nek tam vét$inou moc neni, ale ¥ika to v né-
jaké estetické formé. Bésnici toho vétsinou
moc nenavymysleji, tam jde spi§ o estetic-
kou funkci, popsat néjakou situaci, atmo-
sféru. Nudi mé poezie, ktera je takova moc
mékee lyricky rozplizla. Rosolovata.

Systematicky se zabyvas diagnézami
umélci - co té na tom tak p¥itahuje?

To je z mé strany takova skryté osvétova
¢innost. Autoti, které jsem si k tomu vy-
bral, jsou dobrymi ¢itankovymi ptiklady
nékterych poruch. Pékné se to da na nich
demonstrovat (Holan - agorafobie s pa-
nickou poruchou, Halas — depresivni re-
kurentni porucha, Hané¢ - socidlni fo-
bie, Hrabal - depresivni suicidium, Divi$
- bipolarni afektivni porucha plus zavis-
lost na alkoholu). Musime si uvédomit, Ze
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frekvence dusevnich poruch je podle sou-
¢asnych kritérii velice ¢astd, da se zjedno-
dusené ¥ici, ze kazdy treti ¢lovék trpi psy-
chickou poruchou, ale vétdinou o tom bud
nevi, nebo to popird, anebo se 1é¢i nedo-
state¢né pouze pro somatické symptomy.
No a ti klasikové jsou populdrni - as-
pon tedy v intelektudlnich kruzich. Kdy-
bych napsal kazuistiku o pani X. Y., tak to
v uméleckém prostiedi viibec nezabere. Je
to vlastné osvéta. Hezky si o téch poru-
chéich pohovotime, jak se projevuji, jak se
lécily pred lety a jak se 1é¢i dnes, jaky je
vyhled do budoucna. Protoze kolem toho
existuje obrovské mnozstvi mytd, nedoro-
zumeéni a zkresleni, Zurnalisté to vétdinou
nedovedou dobfe podat, laici zase ne¢tou
odborné c(asopisy... Samoztejmé mé to
i bavi vic nez v pfipadé duchodkyné X. Y.,
protoze se mohu bliZze sezndmit a pracovat
s texty, které tito umélci vytvotili, a mazu
se v nich vesele rochnit a interpretovat je
i z tohoto medicinského hlediska.

Pred casem jste se v rozhovoru s Vero-
nikou Schelleovou usnesli, ze poezie je
predevsim komunikace, k této komuni-
kaci je p¥idruZen i literarni Zivot kolem
ruznych festivala a setkani (nap¥. na Bi-
tové) —- mas to rad? Dava ti to néco?

Ja myslim, Ze ano. Samoziejmé si ¢lovék
musi odzit takovi ta pocite¢ni zklamani,
kdyz zjisti, ze jeho oblibeny autor je nesne-
sitelny opilec, Zvanil a egoista... Nastésti je
tam vzdycky dost lidi, takze kdyz se nékdo
ukaZze ve Spatném svétle, miizu se bavit s né-
kym jinym.

Pred casem jsi mél s Miroslavem Hupty-
chem prednasku, ktera se tykala kolazi.
Mas pocit, Ze tento Zanr ma jesté co ¥ici?
Po Teigem, Kolarovi a dalSich jeho vas-
nivych vyznavacich?

On uZ je trochu vylerpany, ta pfednaska
méla provokativni nizev Udélejte si svého
Koldre, kde jsem vznesl neptili§ graduo-
vany napad, Zze udélat si remake Kolato-
vych koldzi je technicky mozné. Pramérné
nadany ¢lovék, ktery nemusi umét kreslit,
malovat ¢i psat, si podle navodu jednodu-
chou roldz udéla: rozteze dvé reprodukce
a slepi. Nebude to sice pravy Kolat, ale es-
teticky dojem bude téméf stejny. Coz tieba
v ptipadé Leonarda da Vinci nebo Shake-
spearovych sonetid dost dobfe nelze. To
byla takova kacitskd myslenka.

Takze se tém kolazim trochu posmivas.
No je to takové snadné umeéni. Lidové
piistupné. Kdyz si vezmes, co lidem visi na
zdech doma nebo v praci... Kdyby si vzali
ntzky a lepidlo a udélali si remake Kolate,
budou na tom jejich domovy esteticky lépe.

Pracujes na néjaké nové sbirce?

Nikdy nepracuji na zadné sbirce. Pisu
a sbirka vznikne, kdyZ toho mam napsaného
dost.

Pripravila Bozena Sprdvcovd

EJHLE SLOVO

CHYNDAJZ
Slovo, které jsem kdysi slychdval od jednoho
svého pribuzného, a to vyhradné v podobé do
chyndajzu. Mélo stejny vyznam ulevovaci jako
do prkenny vohrady, do pr¢ic apod. Na otazku, co
je to chyndajz, jsem vsak od mluvciho nikdy ne-
dostal smysluplnou odpovéd. Dlouho jsem spe-
kuloval, zda nejde o zkomoleninu néjakého —
jak byvalo v ¢estiné obvyklé — némeckého slova
(napt. die Schinderei — rasovna, ptenesené drina).
Teprve neddvno jsem se dozvédél, Ze slova
chynda (prdel, zadek) a chyndit (srat) pattila do
svétské hantyrky prvorepublikové. Vida, staci
jen trpélivost a vie nakonec ukizZe svou pravou
podstatu.

Lubor Kasal

PRO @.

Benesovské nakladatelstvi EMAN je nakladatel-
stvi evangelické, resp. obecné protestantského
zaméreni: vyddvd mj. biblické eseje, knizni kd-
zdni, détské katecheze, tituly teologické, vzpo-
minkové apod., nékteré knihy vychdzeji také
v némciné & anglictiné (naptiklad vézeriskd
korespodence Jaroslava §imsy), urcitou zvldst-
nosti nakladatelské produkce je edice vénovand
vzdjemnym rozpravdm Ceskych a nizozemskych
autorti. V loviském roce vznikla v EMANU novd
beletristickd edice Otisky, v niZ je prozatim za-
stoupena pouze bdsnickd tvorba.

Neddvno v této kniznici vysel pritez dvace-
tiletou bdsnickou tvorbou nékdejsiho evange-
lického disidenta a nynéjsiho brnénského ka-
zatele a redaktora mési¢niku Protestant Jiriho
Simsy (nazvany Navzdory), k némuz p¥ipojil
uznalou predmluvu zndmy ostravsky spisovatel
Jan Balabdn. A jako prvni svazek této edice tu
byl pod ndzvem Na okraji vyddn vybor z celoZi-
votniho bdsnického dila fardve Milana Mrdzka
(1924-1999), ktery se podilel na ekumenic-
kém prekladu bible a potddal i bytové semindre.
Le¢ kdyz tento vybor vySel, ustédril mu vdd-
nou tafku Josef Mlejnek v rubrice Never more
v Reflexu: nakladatelstvi EMAN sice celkové
vzato pochvdlil a ptirovnal ho dokonce k Dob-
rému dilu Josefa Floriana, jenomze ,vydavani
verst“ v EMANU $mahem zavrhl: konstatoval,
Ze texty z pozistalostni sbirky Mrdzkovy jsou
,nedotéeny poezii“ — a k tomu se nechal slyset,
se Spatné zakryvanym despektem, Ze pry ,pan
farat je psal do $upliku — tam mély i zstat".

Dalo by se to pochopitelné interpretovat i tak,
Ze katolicky literdt a publicista Mlejnek s gus-
tem osolil svého protestantského souvérce a udé-
lalo mu to notné dobre. Proti gustu Zddny di$-
putdt, Mlejnek alespori ptipustil, ze v Mrdzkové
pfipadé jde ,o néco vic nez o prubézné vy-
psani z riznych privatnich zazitka ¢i trabla.
Existuje vak i jiné gusto: predmluvu k vyboru
z bdsni Milana Mrdzka napsal renomovany Ces-
kobudéjovicky bohemista Dalibor Turelek, lite-
rdrni historik a teoretik: ten ve svém vyznavac-
ském textu mj. konstatoval, Ze nékteré Mrdz-
kovy texty ho ,ohromily a patti k tomu nej-
niternéj$imu a ve vyrazu nejucinnéjsimu, co
z poezie znam“. Ndzor proti ndzoru; dle nasi
minky zde literdrni teoretik promlouvd daleko
jasnoz#ivéji a predevsim podstatné méné za-
slepené nez (zaujaty? srsaty? militantni?) ka-
tolicky poeta. Tak jako tak, formulace o ,dotce-
nosti“ &i ,nedotcenosti” poezii je dozajista tuze
oSemetnd: podobné lehkovdzné bychom mohli
pFijit s tvrzenim, Ze ani Mlejnek neni ,dotéen”
poezii — a bylo by zle.

Jenze Mlejnek neziistal u jednoho snad na-
prosto okrajového sporu, nybrz svij karatelsky
oktik smétoval vpred a vyse: verdikt o ,nedotce-
nosti poezii“ totiz rozsituje na celou ,tzv. sou-
¢asnou tvorbu®, pro niz je pry tak typické zmi-
néné vypsdni z privdtnich trablii! A to uz je slovo
do pranice: komupak asi timto zpupné a naduté
minénym vyrokem hodld Mlejnek vlepit mlas-
kavou facku na sdle? Co v jeho ocich miize zna-
menat tzv. soucasnd tvorba? Borkovec? Dole-
Zal? Fabian? Petr? Stohr? Szpuk? Nemysli na-
konec Mlejnek po vzoru kritickych kamikadze
svou vlastni tvorbu, kterd je nepochybné také
tzv. soucasnd? Troufl by si napsat o své shirce
Pastvina, Ze v ni jde hlavné o ,vypsdni z riiz-
nych privdtnich trabli“? Troufnout by si mohl,
ponévadz timto povsechnym pldcnutim by se
dala oznatit mdlem veskerd poezie. Chceme-li,
Mrdzkova, chceme-li, Mlejnkova. A pozor: do-
teky mohou byt i harasivé.

Vladimir Novotny
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Gustav Erhart (*1951) pat#i mezi basniky-soli-
téry, tvorici témét vyluéné stranou soudobého
literarniho provozu. Své basnické knihy vydava
prevazné v bibliofilskych edicich, coz ¢astecné
vymezuje jeho ¢tenafsky okruh a omezuje pub-
licistickou a odbornou reflexi jeho dila. Vétsiné
Ctenarské vetejnosti je proto znam spise jako
citlivy interpret vytvarného uméni nez jako
bésnik. Takovy silny diraz kladeny na artefak-
tovou rovinu knihy ovSem vypovida o autorové
pfistupu k poezii: svéd¢i o jeho hluboké ucté
k ni a o jeho touze plné se distancovat od sva-
zujici véednosti, s ¢imZ souzniva i poetika jeho
bésni. V nasi studii se pravé Erhartovu poetiku
pokusime nastinit.

Erhartova poezie je bytostné lyricka. Jejim
stfedobodem je lyricky subjekt, vstupujici do
nezndmého basnického svéta, ktery prozkou-
mava nejistymi kroky. Je mozné ji chapat jako
bésnicky denik, jako soubor poeticky autonom-
nich poznamek ¢& glos ke skute¢nosti. A¢ko-
liv jsou tyto basnické reflexe velmi riiznorodé,
spojuje je dominantni skepticka ténina a spolu
s ni zfetelné sméfovani k nad¢asové vypovédi
o tomto svété, k poznani jeho prazakladnich
zékonitosti a k ptekonani omezujicich vazeb
k realité.

Lyricky subjekt se tedy soustfeduje prede-
v$im na reflexi svéta a svého pozemského byti.
Neni snadné vystihnout jeho podobu, protoze
byva rtiznorodé stylizovan. A stejné tak i svét,
jim reflektovany, je proteovsky. Bez ustani se
promériuje, nabyva nejraznéjsich podob, které
jsou Zasto problematizovany nesourodymi do-
bovymi & kulturnéhistorickymi ptiznaky a evo-
kacemi. Podobné jako noc a den mezi sebou ply-
nule pfechazeji, proménuje se i tento basnicky
prostor: osciluje mezi nejzfetelnéjsim dneskem
a snovou, chimérickou bezasovosti. Soustie-
duje-li se viak baseri k néjaké jiné osobé, nez
kterou je on sam, ztrici se zpravidla cely ¢aso-
prostor a zbyva po ném jen vice & méné mlhava
iluze fantasknich kulis. A stejné je to pochopi-
telné i v ptipadé, kdy zazniva basnicka gnéma
o tomto svété ¢ o tloze ¢lovéka na ném.

Snaha poznat piitomny svét v jeho dyna-
mické uplnosti je pro Erhartav lyricky subjekt
podstatnd. Jeho hlavnim udélem ovsem neni
jen hledani zdkonitosti a pravidel, ale ptede-
v$im vyjimek, minulosti uchované i zapome-
nuté a zapominané, vieho skrytého, tajeného
a neditelného... S tim souviseji Cetné otdzky,
které si klade nebo které si polozit netroufd, na
coz také ¢asto poukazuje. Na otdzky po navaz-
nostech, po pfi¢inich viak nepfichazeji zadné
odpovédi - jen torza mnohovyznamovych ob-
razu, utrzky vzpominek, pasiZe p¥ibéhu vytr-
zené z kontextu, $ifrovana slova gném...! Ne-
moznost bezezbytku poznat, celkové uchopit
vlastni ¢asoprostor pak vede lyricky subjekt
k hluboké skepsi a beznadéji, kterou umocriuje
skute¢nost, Ze to, co nejdtikladnéji poznava, je
panujici zlo, proniklé do viech sfér a struktur
svéta. Pravé tato negativni zkugenost ovliviiuje
nedprosné kritickou dikci jednotlivych bésni.
A pravé odtud prameni ona pesimistickd na-
lada, jez spojuje viechny podoby tohoto pro-
teovského poutnika.

Kritika spole¢nosti — nékdy oteviend a pfimo
adresnd, jindy implicitni a zaloZen4 jen na na-
znafeném hodnoceni — byva podnicena ptede-
v3im intenzivnim prozivanim moderni epochy.?
Tato doba totiz samovolné popira pfirozena spi-
ritudlni vychodiska Zivota a upfednostriuje po-
chybnématerialni, jistoty“, kterélyricky subjekt
vnima nejen jako pomijivé a marné, ale ptimo
jako poutajici a omezuyjici. Jako jedna z nejvys-
gich hodnot je proti nim kladena individulni

svoboda (samoziejmé ovéem limitovana ¢asto
zdUrazilovanymi mravnimi principy). A pfede-
vsim tim, Ze se stavi do opozice ke spole¢nosti,
charakterizuje nejzretelnéji lyricky subjekt Er-
hartovych basni sam sebe. A jeité tim, Ze ned-
prosné kritice podrobuje i svou osobnost a ¢iny.

Lyricky subjekt totiz neni stylizovan do ¢is-
tého a nevinného, do jediného spravedlivého
ve zkazeném svété; naopak naznacuje svou ur-
¢itou zasazenost vieobecnym upadkem. Ta se
projevuje zejména ztratou nadéje, pocitem vy-
kotenéni, bolestnym odklonem od vnéjsiho Zzi-
vota a naslednym hleddnim pokoje pfedevsim
ve vlastnim nitru, nebo dokonce v zaniku.

Nejkriti¢téji pasobi Erhartova uvodni bas-
nicka tvorba, kterou reprezentuje vybor z basni
zlet 1976-1985 Purgatorium. Jiz v tomto raném
obdobi se setkidvdme se zasadni pesimistic-
kou atmosférou, jez obestira akt jeho distance
od vétsinové spole¢nosti, ktera se zlu nebrani
a pohodlné mu podléha. Tato distance je jesté
stupriovana holanovskymi jazykovymi $iframi,
ztézujicimi &itelnost podoby lyrického subjektu
a cilené problematizujicimi jak jeho sdéleni, tak
i postoj. Pro Erhartovu poetiku jsou ptizna¢né
predevsim pravé ty basnické prostiedky, které
basnické sdéleni problematizuji a které otevi-
raji prostor Cetnym interpretacim. Vedle aktu-
alizované kompozice basni (viz dile) se jedna
o tendenci k nedofecenosti, k jazykové i obra-
zové fragmentarizaci, o intertextualitu (zde
jde predevsim o citace, aluze, variace a odkazy
na osobnosti, prostory, udalosti & citaty, které
jsou kladeny do novych kontextl), o neologi-
zadi a citlivé vyuzivani cizich slov, archaisma
a historismii nebo o zalibeni ve vyznamovych
paradoxech.

Vedle zminénych spole¢enskokritickych
textl se v3ak jiz v Erhartové dvodnim basnic-
kém obdobi objevuji i jiné basné, které v bu-
doucnu prevazi. V téchto basnich muze byt re-
¢ena spoletenska kritika nalezena jen v nizna-
cich. Odkazuje k ni naptiklad dirazni tema-
tickd distance od hmatatelného ¢asoprostoru
skute¢nosti a evokuje ji také kontext. Tyto
texty, které muZeme charakterizovat jako spi-
ritudlné ladéné reflexe,’ se vyznacuji pfedevsim
jemnou meditativnosti a vétsinou také neob-
vykle pfizratnou imaginaci ¢i naopak tendenci
ke gnémic¢nosti. Tyto basné svou podstatou
pusobi mnohem symboli¢téji nez basné ryze
kritické, jejichz poselstvi znélo jednozna¢néji
a primocareji.

Vyznaduji se netradi¢ni prostupnosti (kterd
nékdy vede az k prekvapujici zaménitelnosti)
¢asového a nadc¢asového, vééného a pomiji-
vého: torza gnémickych pravd se st¥idaji s ima-
ginativnimi pasmy, jejichZ impresivnost se zda
byt v mysli pozorovatele vé¢na. Basné soustte-
déné k jednomu vtahujicimu obrazu, slovu &
vjemu, jehoZ vyznamova stranka je razné kom-
plikovana, mijeji rozsahla pisma piekypujici
tak¥ka nespoutanou obraznosti a texty pojaté
jako prosté zdznamy skute¢nosti s urditymi
symbolizujicimi pfesahy. Tato variabilita ¢ini
Erhartovu poezii velice pfitazlivou. Pres tuto
proménlivost zde ovéem nedochazi k disonan-
cim a nesourodostem, coZ je ddno hlavné tim,
Ze basné zpravidla tematizuji poznanou sku-
te¢nost (i snovou neskutecnost), kterou inter-
pretuji s cilem odhalit jeji skryty vyznam. Tento
z4mér a spolu s nim jiz zmifiované skeptické la-
déni sblizuje i basné poetikou zdanlivé proti-
chiadné. Takovato osobitd symbolizace skutec-
nosti byva je$té umocnéna propracovanou zvu-
kovou stylizaci basnického projevu.

Erhart dosahuje neobvyklé hudebnosti svych
béasni opét riznorodymi prostfedky: od aso-
nanci a sporadickych rymi az po sugestivni
rytmizaci. Diraz na hudebni vyznéni basnic-
kého projevu je patrny v celé jeho basnické
tvorbé, nejvyraznéji vak v knihach Proudnice
nendvratna, Podpirnd ticha a Primiky prdzd-
nem.* Souvisi to predeviim s aktualizovanym
vyuZitim rymu, ktery se v ranych Erhartovych
bésnich vyskytoval spie vyjime¢né. Hlavnim
znakem Erhartova rymu je jeho neustalenost,

proménlivost. S tim souvisi dominance spora-
dickych rymu, které narusuji uvolnénou (a ne-
pravidelné piisobici) stavbu basni, jez vyvolava
ocekavani absence jakychkoliv podobnych zvu-
kovych prostredki.® Erhart vyuziva rymd pro-
myslené, soustfeduje se na konfrontaci vy-
znamu rymujicich se slov a nékdy se tak p#ibli-
Zuje téméf¥ az k slovni htic¢ce.

Tendence k jazykové hte je v Erhartové
poezii velmi silnd, nikdy vsak nejde o samo-
ucelnou hravost (tj. o podlehnuti fascinujicim
mozZnostem jazykové komiky vedouci u né-
kterych autorti k nekritickému experimento-
vani); jazykova hra je zde vzdy vyznamoveé ak-
tualizovdna. Tato aktualizace spo¢ivd v tom,
ze jazykové htitky prestdvaji mit primdrni
funkci ,hravou® & ,o0zvlasthujici®, ale ptimo
se podileji na vyznamové stavbé basni. Obo-
hacuji totiz jejich nezvyklou hudebni stylizaci
o nové, hlubsi vyznamy?® a vedle toho posiluji
vyjadfeni provokujici nejednoznalnosti svéta
a bésnického projevu. Slova, oznacujici sku-
te¢nost, tak ¢asto probouzeji pfedstavu je-
jich odvracenych tvati, skrytych vztahi a ne-
znamych pravd. Erhart v tomto ohledu nosné
vyuzivd napt. homonymickych prostfedka,’
asonanci a aliteraci,® neologizace® a jiz zminé-
ného inven¢niho rymovani.

Erhartovy texty, které jsme nazvali jako spi-
ritudlné ladéné reflexe, se vétsinou koncent-
ruji na témata duchovni ¢ filozofickd (zde jde
predeviim o vztah dovéka a svéta...). Soustte-
duji-li se vyhradné na konkrétni zvolené téma,
vznikaji tak pozoruhodné basnické gnémy
plné trefnych postteht, které opét potvrzuji
citlivé vnimani skute¢nosti. Na gnémicky roz-
mér svych textl se Erhart soustfedoval jiz ve
svém vstupnim obdobi a jiz v této fazi jej pre-
hodnocoval ve prospéch zneciteltiujici nejedno-
znacnosti svéta, kterou lze ov§em také vykladat
jako jeho bohatost a neuchopitelnost. Diraz na
gnémicnost je nejztetelnéjsi na basnich tvore-
nych jednou strofou.’® Tyto aforistické texty
jsou Casto postaveny na paradoxu, vyuzivaji sé-
mantické $ite slov a cilené konfrontuji o¢ekava-
nou jednoznac¢nost gnémy s jeji faktickou vy-
znamovou otevienosti.

Abstrakiné ladéna spiritualita byva ovSem
v tadé Erhartovych texti konfrontovina
s prudkou smyslovou obraznosti, jejiz p¥itom-
nost obohacuje basnicky svét o snové prvky,
které casto evokuji rtizna historickd obdobi.
Efektni smyslovy prozitek obdafeny touto
nadredlnou kvalitou silné estetizuje medita-
tivni abstraktnost téchto basni. Takovy projev
smyslovosti neni totiz vniman jako negativni.
S vnétextovou realitou, které se lyricky subjekt
strani, totiZ nema nic spole¢ného. Je to vysle-
dek snové inspirace, projev odvazné opojené
obrazotvornosti smétujici za hranice skuteé-
nosti. Takto také pronika do Erhartovych spiri-
tudlnich reflexi individuum ve své zranitelné in-
timité. Konfrontaci smyslového a abstraktniho
mimo jiné umoznuji ¢asté genitivni metafory,
v nichZ se spojuji do vétsinou expresivnich ob-
razd prvky konkrétnich a abstraktnich kvalit.!?

Tento typ basni p#indsi v jejich nejdokona-
lejsi podobé dosud vrcholnd Erhartova bas-
nicka sbirka Priiniky prazdnem.*? 1 v ni dochazi
k zasadnim konfrontacim snové meditativ-
nosti a kritické analyzy. Moderni svét, neustale
se rozpadajici, obklopuje mista, na nichZ se za-
stavil ¢as a kde touzi spocinout i lyricky sub-
jekt. Je ptiznacné, ze pravé zde nejsilnéji za-
zniva tén smrti, ktery riznou mérou rezono-
val i pfedchozimi basnickymi knihami. Smrt je
jednim z témat, kolem kterych basnikovo vé-
domi nepfestava obihat. Zasazuje ji do riiznych
kontext®, nahliZi na ni z raznych stran, dava
ji rizné funkce. Rizna je i mira jeji intimity
a blizkosti: varujici velkolepy zanik lidstva miji
sousttedény pocit vlastniho umirani... Ostatné
sama prazdnota evokuje prostor smrti, prostor
nejsouci. Prostor, jimz mtze lyricky subjekt
prochézet sdm a diky své silné asociativnosti
probouzet v beztvarych stinech obrysy nepo-
znatelného.

Karel Kolarik

Neékteré Erhartovy meditativni bésné
ovéem mi¥i i mimo oblast spiritudlni tema-
tiky, ackoliv se diky kontextu s duchovnimi
otizkami stdle konfrontuji. Koneckonca
téma osobni smrti jako moZnosti dniku
ze svazujici skute¢nosti tento tematicky
okruh prekracuje. Jednim z dal$ich charak-
teristickych témat Erhartovy lyriky je vztah
k Zzené ¢i divce. Prestoze je Zena ¢astym ad-
resatem jeho bésni, s tradi¢ni milostnou ly-
rikou se v jeho poezii prakticky nesetkame.
Stejné jako je svét v Erhartové podani poly-
morfni, je i Zena ztvarfiovana variabilné. Je
to intenzivné komunikujici symbol, ktery
si uchovava svou vnit¥ni estetiku a zaroven
vybizi k novym interpretacim. Obsahuje
v sobé nejraznéjsi prvky svéta, kladné i za-
porné. V ruznych pomérech se v jejim ob-
razu misi erds a nevinnost, odvékost i po-
mijivost, slast i bolest. Vidy je silné vy-
tvarné stylizovdna a vzdy se v ni otevira ja-
kési druhd nepojmenovand, skryta stranka,
podivné tajemstvi.

Pro poetiku Erhartovych ver$t je obzvlasté
charakteristické jiz nékolikrat zminéné vyuzi-
vani riznych historickych ¢ mytologickych (¢
obecné feteno kulturnéhistorickych) motivi
a odkazu. Ty umociiuji basnické poselstvi svou
ztetelnou symboli¢nosti a nad¢asovosti. Za-
roven je také jejich ptitomnosti vyjadren da-
razny antagonismus mezi reflektovanym p#i-
tomnym svétem a pominuvsi historii, ktery
souvisi s kritickou recepci soudobé spole¢nosti.
Akoliv takové motivy ptimo odkazuji k né-
jaké konkrétni, jedine¢né skute¢nosti, ¢ini cely
text basné nejednozna¢néjsim. Vyuzitd jména
osob, prostoru & entit s sebou totiz ptinaseji
ur¢itou neudplnost, evokuji cosi nedoteceného.
Toho byva dosaZeno zejména jejich zapojenim
do (pro né) neobvyklého (a tfeba i zcela proti-
chtdného) kontextu nebo do nového ¢asopro-
storu.!® Tyto motivy pak zpravidla nenesou né-
jakou zcela jasnou pfedstavu, ale spise jen vice
¢i méné zretelnou siluetu, kterd je vyznamové
dynamicka, protoZe otvira ¢etné interpreta¢ni
moznosti. Vedle jmen postav a mist a pojmeno-
vani riznych entit jsou takovymi motivickymi
odkazy také citace proménlivé zakompono-
vané do basnického textu (predevsim jako na-
zev nebo motto).

Z hlediska kompozi¢niho se Erhartova poe-
tika vyznacuje tendenci k drobnéj$im basnic-
kym textam. Ty se objevovaly jiz v basnikové
uvodnim obdobi i ve vyboru Proudnice nend-
vratna, ackoliv pro jeho poezii pravé této faze
jsou typi¢téjsi clenité a ¢asto dramaticky struk-
turované celky. Nepravidelna strofika je v nich
pak v souladu s vyznamovou mnohosti a te-
matickou extenzitou a souzniva také s rozvinu-
tou obraznosti. Vedle gném o jedné strofé nebo
jemnych skic reprezentuji onen specificky Er-
hartiv sklon k drobnym bésnickym utvarim
také tyto — nékdy i nékolikastrankové — texty.
Jednotlivé strofy Erhartovych rozsahlych basni
byvaji totiz ¢asto vyznamové i imaginativné
silné sousttedéné a nasycené, takze pisobi po-
mérné samostatné (tj. téméf jako autonomni
basné) a konfrontaci se sousednimi strofami
realizuji nejriiznéjdi vztahy (kontrast, gradace,
analogie apod.). Tyto basné témér ztraceji své
textové hranice i jednotu lyrického subjektu.
Baseri tak nabyva charakteru zneklidiiujici po-
lyfonie, ktera podporuje — nékdy az halucino-
vanou — obraznost. Béasnicky svét se v tako-
vych ptipadech téméf rozpadd na fragmenty
raznych snil a skute¢nosti. Neni to oviem pti-
pad vsech rozsahlych basni. U nékterych, ze-
jména u téch spolecenskokritickych, slouzi tato
stroficka parcelace k vyznamnéjsimu dramatic-
kému vyznéni.

Tradi¢ni strofika podpofend pravidelnou
rytmicko-rymovou stavbou je v Erhartové po-
ezii zfetelné ptiznakova. Objevuje se jen vyji-
mecné a vzdy s sebou p#inasi néjaky skryty vy-
znam nebo odkaz. Napt. basen Delirium svou
pravidelnou (aZ primitivisticky pusobici) stav-
bou evokuje syrovost nékterych baroknich



textd tematizujicich smrt a marnost véeho po-
zemského. Jednoduchd, rdznd struktura pak
disonuje s lexikdlni neobvyklosti, coz vyvolava
velmi expresivni dojem. '*

Zavérem muZeme stru¢né shrnout nase
poznatky. Poezie Gustava Erharta smé-
fuje ve svém vyvoji od spole¢enské kritiky
k spiritudlni reflexivni lyrice, ktera se viak
stdle vyznacuje velkou mirou distance od
vnétextové pritomnosti. V obou ptipa-
dech je také akcentovéana tendence k nad-
¢asovému vnimani nejraznéjsich ¢asovych
podnéti. Erhartova reflexivni lyrika ma
dva poly, které se v raznych ptipadech pfi-
blizuji. Jednak to jsou silné imaginativni
basné, v nichZ se reflektované — duchovni
nebo intimni - téma spojuje s nadredlnou
obraznosti, a dile basnické gnémy, plné
koncentrované na dané, vét$inou spiri-
tudlni nebo filozofické téma. Pro Erhar-
tovu poetiku je ptizna¢na propracovani
obrazova a hudebni stylizace bdsni a ten-
dence k vyznamovym aktualizacim bas-
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Milujeme to, co ¢teme

Le Monde v poloviné bfezna ptinesl podrob-
nou zpravu o jiz 26. kniznim veletrhu, ktery
probéhl od 17. do 22. bfezna v PafiZi, neda-
leko Porte de Versailles.

Hlavnim tématem leto$niho veletrhu
byli autoti pisici francouzsky. Na otazku Le
Monde Jakou francouzstinou pisete? A co pro
vds znamend francophonie? odpovédélo néko-
lik literat z Evropy, Afriky a Asie, mezi nimi
naptiklad Boubacar Boris Diop, Nimrod
Bena, ale i Nedim Giirsel a Aimé Césaire. Le
Monde ze 17. bfezna ptinesl také zvlastni p¥i-
lohu, ktera byla celd vénovéana Salonu du livre.
V rozhovorech zaznivaly nejraznéjsi davody,
pro néz se autoti rozhodli psat francouzsky,
stejné jako jejich nazory na frankofonii.

Nedim Giirsel se narodil v roce 1951 v Tu-
recku, piSe turecky, ale znam je predevsim
jako autor francouzsky psanych eseji o tu-
recké literatute. Jeho posledni dilo Mirages
du Sud, Jizni pteludy, pravé vyslo v pafiz-
ském nakladatelstvi Seuil. V rozhovoru pro
Le Monde tika: Poslednich pétadvacet let Ziji
v Patizi, ale stdle mdm pocit, Ze bydlim v ja-

nické struktury a raznych poetickych pro-
stiedki a jazykové hry. Jejich uméfenym
zapojenim do textu Erhart dosahuje svych
hlavnich basnickych zdméra. Vyjadtuje
neuchopitelnost a proménlivost pozem-
ského svéta a nedosazitelnost subjektivni
harmonie na ném. Tak pronika do jeho
textl zéasadni, pesimistickd ténina, sbli-
zujici poeticky riznorodé texty.

Poznamky:

! Srov. baseni Povéra ,Nikdy / nekvete kapradi
/ a prece pry / tak rudé / vzdy o ptilnoci / ze Ses-
tého na sedmy / Cervenec / jak védi... // Kdo
viastné?“ (PT, 9); basen Trikrdt ta samd Lilith
»Jen ticho zustalo / vitr rozvdl jména / Kdysi
z nich vonél / nebezdolny h¥ich / krdsa zdsvétni
/ a touha snovd // Na koho / ekdte dnes /
Hyosciano éernd / Atropo zlomocnd / Daturo
stramoniovd” (PT, 9) — zde srov. pozdéjsi va-
riantu prvnich dvou ver$t druhé strofy: , Pro
koho / kvetete dnes“ (PZ, 8)

V minulém ¢isle Tvaru jsme osla-
vovali Zivotni jubileum naseho
pfedniho kritika Aloise Burdy (na
rozdil od zadnich kritikd, kteii
se vyskytuji zejména na predpo-
slednich stranach Tvaru, je jeho
Ctendrskému deniku vzdy rezervo-
van prostor vpredu). Aby to viak
nebylo o nis bez néis (resp. ob-
radcené — o ném bez néj), pozvali
jsme pana Aloise na oslavu do
Prahy. Redaktor Gabriel Pleska jej
oc¢ekaval v utery 4. 4. v 17.25 u za-
stavky Pendolina v Praze-Hole-
$ovicich, odtud je to do redakce
Tvaru pouhych $est stanic tram-
vaji. Po dvojici se vsak slehla zem.
Nebylo po nich ani vidu, ani sle-
chu v 18, v 19 ani ve 20 hodin. Na-
téSeni gratulanti se ve 21 hod. roz-
hodli neéekat, rozbalili Burdovy/
i darky, snédli dort - a kritikova
nepfitomnost jim nakonec vibec
nevadila. (N4§ snimek zachycuje
recenzentku Tvaru Alenu Sporko-
vou, jednu z mnohych gratulan-
tek, které se nedockaly - kytidi,
tvotenou klobdsami, paprikou

i

kési sklepni mistnosti, kterou neustdle osvét-
luje Kafkova lampa; neziji v zddném méste,
v zZddné zemi, ale Ziji mezi dvéma jazyky. Né-
kdy se ptdm sdm sebe, jestli je viibec mozné Zit
ve dvou jazykovych svétech, tak zdsadné odlis-
nych, zda lze jednou tu bariéru prekrocit. Tu-
rectina je mym sklepenim, ve kterém jsem ukryt
jako pecka ve stavnatém plodu; pisi ve své ma-
terstiné, a to mé uklidiiuje. Kdezto francouz-
Stina je jazykem kaZdodenniho Zivota; provdzi
mne na kazdém kroku, nékdy hluboko pronikd
az do mého tkrytu, do mého psani. Giirsel kon-
statuje, ze francouzstina je exil par excellence;
utvari jeho véty, méni jeho syntax, takZe se
zase rad vraci k turectiné. Autor pak p¥ipo-
mind slova Josifa Brodského, ktery kdysi
tekl: Exil je predevsim lingvisticky zdZitek.
Nimrod Bena je doktor filozofie a pochézi
z Caduy; je basnikem a prozaikem. Na vele-
trhu predstavil svoji anthalogii vénovanou
slavnému cernosskému literatovi Léopoldu
Sédaru Sengherovi, nazvanou Poétes d au-
jourd “hui, Soulasni bésnici, kterou pii p#i-
lezitosti Sengherovych nedozitych stych na-
rozenin vydalo nakladatelstvi Seghers. Bena
pise francouzsky, sam sebe povazuje za syna
francouzské literatury; obdivuje Alberta Ca-
muse a Paula Valéryho. Na francouzstiné
se mu nejvice libi, ze smysl se poji s rytmem.
Francouzstina, podle jeho slov, je jazyk,

2Srov. basent Prismatem zdédéného smutku
,Dzber zdsti rozlit / tece pres zesnulé / kdyz Zivi
omrzi/ Ito se nékdy stdvd // Co lidstvo lidstvem
je / vsttikuje jed svych slin / v beztak jiz trpky
/ ocet neznalosti // Vsak hledd stdle / smarag-
dovou desku / Na cestu ptd se / bez ustdni / se
strachem / z vlastniho hlasu [...]“ (P, 15)
®Nap#. béasenn *** , Stésti nezrozenych / vy-
smivd se svétu / a samo sobé / své docasnosti //
Kdy na nds p¥ijde tada // Bloudi smich kosmem
/ a ldsku zastvd“ (P, 18)

*Podpiirnd ticha a Priiniky prdzdnem vysly
pozdéji v pozménénych podobach jako dva
oddily basnické knihy Podvojnd znameni.
®Napt. basenn Vidbnicky poryvného andéla
»Hladkd hlaver revolveru / Vypluj argonaute /
K protéjsimu brehu / prepluj do tisiny // Nebylo
a neni / pt¥ikdzdni pdté // neni viny“ (PN, 17)

6 Napt. basets Proklan ¢asu ,,Rozkroéen / nad bola-
vou krajinou / clovék se divd... // po rdnu kalném/
pro rdnu Kristovu // neptej se kam" (PN, 11)

7, 1v zahradé je misto/ kde misto listi / ticho ze-
tlilo“ (PZ, 40)

a kupodivu i kvétinami a uréenou ptivodné
Burdovi, si hosté posléze rozebrali kazdy
podle svého gusta.)

Zatimco Alois Burda ve st¥edu postou po-
slal ze svého domova v Uherském Hradisti
svij pravidelny literarnékriticky ptispévek,
Gabriel Pleska se v redakci objevil az v patek
v polednich hodinach, a to se stale akutni

LITERARN| ZIVOT

O FRIDE BEZ FRIiDY

Ve ¢tvrtek 5. dubna 2006 od Sesté do sedmé
hodiny velerni muselo nositelce Nobelovy
ceny za literaturu zvonit v usich. Na padé
Rakouského kulturniho féra v Praze bylo to-
tiZz jeji jméno skloriovano ve vSech padech.
Byla tu pfedstavena Jelinekové kniha La¢-
nost (Gier), kterd pravé vychazi v Odeonu.
Hned zkraje pozadala Eva Salzmanova, ktera
v priubéhu velera ptecetla tré ukdzek z nové
knihy, publikum o shovivavost, nebot ,inter-
pretovat dilo Elfriede Jelinekové je témév nadlid-
sky ukol®, a jelikoZ je v La¢nosti tak trochu po-
tiz s vypravédi, pomahala si papirovou cedul-
kou s napisem MUZ na jedné strané a ZENA

ktery nedovoluje véci zjednoduovat, kratit;
francouzitina je jazyk mystériouse, uzavira
pro Le Monde.

Autor ¢etnych romant Boubacar Boris Diop
se narodil v Dakaru v roce 1946, jeho posledni
roman Kavena vydalo nakladatelstvi Philipe
Rey. Diop hned na tvod o sobé prohlasuje: jsem
francographe. Na otazku Le Monde, co pro ného
znamena francophonie, odpovida: Je to politicky
program, obrana francouzstiny a jejiho panstvi;
zdmér je ekonomicky i politicky. Autor pak tvrdi,
Ze existuji dvé francophonies, jedna na severu
a druha na jihu. Romansti Svycati, Valonové
stejné jako obyvatelé Quebeku brani jazyk, jimz
mluvi kazdy den, ktery tvoii jejich identitu, je-
jich dusi. To je zcela legitimni boj, ¥ikd Diop.
V rozhovoru viak zdaraziuje, ze francophonie
v jizni Africe je véilka, do které jsou Afri¢ané
umyslné zatahovéni, ackoliv se jich to p#ilis ne-
tyka; angli¢tina a francouzstina tam jdou proti
sobé na noze. Boris Diop nicméné #ika, Ze s tim
nemd nic spole¢ného, a nakonec dodava: Kdyby
na mne naléhali, abych se ptidal k néjaké linguisti-
que bitce, tak odpovim: Non, merdi.

Presto ale piSete francouzsky? ptd se Le
Monde a Diop odpovida: Francouzstina mi byla
vnucena historickym vyvojem: ptijimdm verdict
historique. Své romdny pisi francouzsky, aniz bych
tim ten jazyk chtél brdnit; nigerijsky spisovatel Wol
Soyinka pise anglicky. A presto mi jeho anglicky li-

>

8 Zena k Zené/ vic nez nésné / v nedbalkdch”
(PN, 39)

? Napf. prostorové pojaté neologismy Nena-
dalice, Beznebesi.

baseri xxx Ve chvili/ kdy Svétlo/ bylo sobé
vse/ nebylo jesté/ Svétla“ (PN, 13)

11 Napt. ptistavy noci, plamen chlipnosti, kraj
mrtvé narozenych otaznikl, stin smutku,
noc désna, hrom pomsty, listi mameni, na-
ru¢ Zemé, zemé chtite, smetisté marnosti,
sklizerl ¢asné uzkosti, sud svéta, blato Bez-
nebesi.

12grov. pozn. 4

13Napt. basetr Daimonion ,Zhouci hloubky
Klinu / spal prdh k Pozndni / Vilnd Samchat /
v barech megapoli / harlekyniim / krdti cekdni
// Svildné sny své strepy seji // V mistech kde se
hadi hteji / hledds zastitu“ (PN, 31)

14, Sviji sviji neodviji / sudky vldkna vldcnych
zmiji / ze preslenti smutnych snil / Nehlesnu
// [...] Taji taji neutaji / zdsté pldsté s hranos-
taji / stdle blize k bésné ldji / vzbuzenému zlu“

(PN, 63)
S

otravou slivovici. Byla mu poskytnuta prvni
pomoc. Chod redakce diky nasazeni jeho
kolegi nebyl narugen a $éfredaktor vytesil
Plesku kazenisky — strhl mu prémie (a mozna
i leccos dalsiho) a do odvolani mu zakazal
¢ist veskerou poezii s vyjimkou tvorby Aug.
Eug. Muzika a Vikiho Shocka.

red

S

na strané druhé. Prekladatelka knihy Jitka
Jilkova potvrdila mytus o tom, Ze dilo Jeli-
nekové je v podstaté neptelozitelné, nepte-
nositelné do ciziho jazyka. Pfekladatel podle
Jilkové musi k autor¢iné dilam ptistupovat
se zna¢nou davkou drzosti a pfipravit se na
depresivni stavy. Role moderatora velera se
vyborné zhostil germanista a odbornik na
Jelinekovou Tomda$ Dimter (mimochodem
autor predmluvy k Lacnosti) , vecer byl diky
jeho ¢etnym dotazm mi¥icim €asto i do au-
ditoria Zivy a zajimavy, pfiznivy dojem poka-
zil snad jen protivné piskajici mikrofon a po-
nékud nedychatelny vzduch v sile.

mis

a

terdrni svét je blizsi nez francouzsky svét Marie
N Diaye nebo Le Clézia.

Literarni p#ilohu Le Monde pak uzavira ob-
sahly rozhovor s Aimé Césairem, ktery je pro-
totypem politika-literita; byl poslancem a sta-
rostou ve Fort-de-France na Martiniku, je auto-
rem Cetnych vyznamnych literdrnich dél, jeho
basnickou sbirku Cahier d “un retour au pays na-
tal, Zapisnik z cesty do rodné zemé, doprovo-
dil svoji ptedmluvou André Breton. Na otazku
Le Monde, co pro ného znamena francophonie,
Césaire odpovida: Co chcete, abych tekl? Exis-
tuje, beru to. Jsem frankofil. Necitim se sice asi-
milovanym Francouzem, ale nejsem protifrancouz-
sky: predevsim pochdzim z Martiniku. Ve $kole mé
naucili francouzsky &ist. Myslim francouzsky. Vidy
jsem miloval francouzské autory. Milujeme to, co
Cteme. Nikdy jsem ale nechtél z francouzstiny ude-
lat doktrinu. Predevsim mne zajimd negritude,
Cerno$skd identita. Ty jsi Senegalec a ty z Guyany,
co mdme navzdjem spolecného? Jazyk neni to, co
nds spojuje, pojitkem je: p¥islusnost k erné rase.

Le Monde se také slavného autora zeptal,
jak skloubil ¢innost politickou s literdrni.
Césaire na to v zavéru rozhovoru odpové-
dél: Moje poezie se zrodila z mého jedndni. Nikdy
jsem nechtél délat bdsnickou kariéru tak, Ze
bych po ostatnich chtél, aby mi dali pokoj, abych
mohl v klidu tvotit. Non, chci psdt v ukradenych
chvilkdch mezi svoji praci.
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aby se nezapomnélo na pustou bélou

Ji¥i Honzik jisté p¥ekvapil kulturni ve-
¥ejnost, kdyz vydal sbirku svych basni,
ktera je prisnym vybérem jeho kultivo-
vané a verejnosti prakticky neznamé
poezie. Protoze dosud platil a plati jen
za rusistu a prestoze toto skatulkovani
je také jednim z pozistatki minula,
vede tento fakt k sir§imu zamysleni.

Vlastné prekvapivé mnoho rusistd nejstarsi
generace miZe bez uzardéni mluvit za sv{j
obor. Mezi nimi a nad nimi se ty¢i trojice,
mozna pétice, snad i vice prazskych rusistd,
zalezi na thlu pohledu. Honzik patfi mezi ty
nejprednéjsi z nds. Je jesté silné pozname-
nan nikdy nedocenénym uditelem prvni po-
vale¢né generace prekladatelt a vykladaca
ruské literatury Bohumilem Mathesiem. Ten
byl védcem (ptiznejme, Ze jen tak trochu),
vysokoskolskym profesorem s pedagogic-
kym nadanim od boha, ptekladatelem do-
dnes reprezentujicim celou epochu, Zurnalis-
tou, popularizitorem (a navic baje¢nym ¢lo-
vékem, nesmirné spolecenskym). Tato mno-
hostrannost se stala mizou protékajici dilem
ilidskym snazenim mnoha z jeho nejblizsich
z4ka. Zdenék Mathauser, mohutny svym fy-
zickym vzezfenim i svym zdborem, je vyni-
kajici rusista a iniciaéni estetik zasahujici az
do filozofie. Jeho bohaté price i prednagky
o Majakovském a zvlasté pak o Cvetajevové
ukazuji ¢lovéka, ktery je pln citu a schop-
nosti baseri prozivat (i v mozné mife ji vy-
svétlit) a jeho ¢lanky o Hagkovi, o fotbale,
o Planic¢kovi ukazuji ¢lovéka - jako byl Ma-
thesius — plné zakotveného v Zivoté. I jeho
Zena, Svétla Mathauserova - neuvétitelna
zprava, ze pravé zemftela, ptila v tomto dni,
kdy recenzi pisu -, byla odbornici na starou
ruskou literaturu, ale zasahovala odtud do
staroslovénstiny, praslovanstiny, teorie pfe-
kladu a verge, organizovala recitace i nejmo-
dernéjsich basnika. Radegast Parolek je dalsi
z Mathesiovych zaku, ktery je jesté plny Zi-
votni a tviiréi energie. Je znam jako strohy
védec, historik ruské literatury a zakladatel
baltistiky u nas. A¢ zdravotné postiZen, pise,
ptekldda a potrada své zivotni dilo dodnes.
A mohli bychom jmenovat dalsi, z nichz né-
ktefi uz nebyli pfimymi zdky Mathesiovymi,
Stindla, Svatoné, a celou mimoprazskou ru-
sistiku, a nakonec i ty nejmladsi.

Byla to generace velmi silna, a a¢ nam
ucastniklim se to zd4 neuvétitelné, pravé od-
chazi ze scény a neni provdzena - az na vy-
jimky - seriéznim zhodnocenim. Dnesek na
ni jen malo navazuje.

Jedno ji nelze upfit, jako celek, tak i kazdy
jednotlivec zvlast ptistupoval ke své praci
z celé duse, s elanem, se zaujetim. Poctivost
a uptimnost je jejich erbovni znameni, byla
jim i v jejich omylech a beze zbytku jim zu-
stava i pro jejich souc¢asnou praci.

* % %

Jiti Honzik je plnopravnym p#islugnikem
této generace, byl jednim z jejich reprezen-
tantd, mluvcim, spolutviircem a dnes je sta-
rym moudrym panem, ktery se na to vse
diva s nostalgickym smutkem i nadhledem.
A o tom je i jeho kniha basni.

Spole¢nost jej v8ak znala a je$té dnes zna
jako Zzurnalistu, kritika, esejistu, védce: jako
basnika jej poznala vlastné razem (i kdyZ nej-
uz$i kruh pratel dostal uz diive dvé jeho kni-
zecky versn). Prejdeme-li i k osobnim datiim,
narodil se (19. 4. 1924) sice v KoSumberku,
ale rané mladi stravil v takzvanych Sudetech
(d#ive pohraniti), ve Cvikové u Ceské Lipy,
kde zacal chodit do $koly i gymnézia.

Po neslavném Mnichovu se rodina vritila
do vnittnich Cech, rodice 1ékati pracovali
v détské tuberkulézni ozdravovné v Honzi-
kové rodném Kosumberku, Honzik pokra-
¢oval na gymnaziu ve Vysokém Myté. Toto
gymnézium (které se pak vratil dokonit

v 1été roku 1945) se mu stalo osudnym: in-
spirovan mladymi, talentovanymi a nad-
Senymi lidmi zapojil se brzo do ilegilniho
hnuti. (Dnes diky vzpominkové, ale fakto-
graficky ptesné knize Vile¢nd generace Mi-
lice Jiratka [Akropolis 2005] vime o této sku-
piné vSe podstatné, i o 23 udélenych trestech
smrti.) Prozrazeni znamenalo zatéeni, ko-
nec studia, uvéznéni (po gestapackém zvyku
na nékolika mistech), smrt na tisic zplisoba
v zatylku.

Jiti Honzik ptrezil a po dokonéeni gymna-
zia studoval na filozofické fakulté cestinu
a rudtinu a ptibral si k tomu je$té knihov-
nictvi. Za studia patfil k nejbliz§im, skoro
lze ¥ici, stal se pfitelem Bohumila Mathe-
sia. Jesté béhem studii zac¢al psat recenze,
pozdéji ¢lanky o literatufe (vice o ¢eské nez
o ruské) a o kultute nejprve do Kulturni po-
litiky E. F. Buriana, pozdéji i jinam a nako-
nec do Rudého prdva, kde se stal na necelé t#i
roky redaktorem kulturni rubriky. Myslim,
ze rubrika nikdy nebyla tak tolerantni a sku-
te¢né kulturni jako za jeho ptsobeni.

V roce 1953 byl ptijat jako asistent na Ma-
thesiovu katedru rusistiky Filozofické fa-
kulty Karlovy univerzity. Zacala jeho univer-
zitni kariéra, kterd vskutku jen malo ovliv-
nila jeho zivot — ackoliv pravé zde potkal p#a-
tele, jimz zUstava vérny, v tragickém ptipadé
Miroslava Drozdy az doslova k dmrtnimu
lazku.

Fakulta jej ptivedla k odborné a védecké
préaci, ktera sv(ij definitivni plod mohla p¥inést
aZz pomérné neddvno. Ale jaksi legislativné si
Honzik s fakultou nerozumeél, ,dotshl” to jen
na odborného asistenta a docentskou veniam
docendi dostal az po roce 1989. Profesorsky ti-
tul, po némz on kupodivu nikdy ani nebazil, jej
- jednoho z nejptednéjsich predstavitelt svého
oboruiv ciziné — minul.

Prvni odchod z fakulty byl velmi drama-
ticky, v Kulturni politice se objevily takzvané
Lpamflety“. Byly to parodie na Nezvalovo poli-
tické versovani po roce 1948 smé3ované s ne-
zvalovskou (zkarikovanou) erotikou. Honzik
musel jako jejich $ititel z Prahy a jako ucitel
zacinat znovu.

Na pocatku padesatych let (1950) se ozenil
s o rok mladsi Milenou Bladhovou, vézeiikyni
a partyzdnkou, kterou rezim nechal pro-
jit nékolika zaméstnanimi a kterd zemfela
V roce 2001.

Po vynuceném odchodu z fakulty (1972) se
Honzik octl na ,volné noze®, prekladal, z rus-
tiny a vyjimecné z némciny, prézu i poezii.
Kupodivu smél psat, doslovy a predmluvy ke
svym i cizim p¥ekladim. Na obojim poli se
osvéd¢il - jako predni rusista i jako tvotivy
prekladatel.

Honzika tadim k nésledovatelam Bohu-
mila Mathesia i v jeho mnohostrannosti.
V roce 2000 vysel vybér jeho stati o ruské li-
teratufe Dvé stoleti ruské literatury. Kniha je
doplnéna bibliografii, ktera uvadi prace od
roku 1953 (jsem oviem presvédéen, Zze u Hon-
zika i juvenilie by mély sv@j vyznam) a konéi
nékde na konci stoleti, a¢ autor je ¢&inny,
a s plnou vervou, dodnes. I tak ma bibliogra-
fie 435 polozek, a¢ sdm Honzik uvadi, Ze pomiji
... veSkerou publicistiku, stejné jako rutinni do-
provodné editorské texty a prilezitostné pri-
spévky v dennim tisku a v nakladatelskych pro-
pagacnich materidlech”. Nepochybné redlny
odhad je, ze pocet bibliografickych jednotek
by dosahl témét dvojndsobku. Jako prvni
kategorii své bibliografie uvadi Puvodni prdce,
kam zahrnuje studie, doslovy, pfedmluvy,
¢lanky, recenze, prednagky, je jich 348. Vy-
zvedli bychom z nich prace o Pasternakovi,
jehoz nazval ,bdsnikem udivu®, z ceské lite-
ratury o Bene$ové a Novakové, objevné, tak
jako byly objevné i ¢clanky a studie o dile Ema-
nuela Frynty. V tomto oddile se skromné
kréi i jeho s Parolkem napsani a 1977 (zdzra-
kem?) vydand Ruskd klasickd literatura, kom-

pendium objemné i objevné, které pres da-
tum vydani v dobé nejtuzsi normalizace je
dodnes naprosto pfijatelné a pfinosné. Na-
rodni knihovna, kterd uvadi i dvé jeho kni-
ze¢ky versu, zna nakonec $est jeho puvod-
nich knih a s dne$nim svazkem poezie jich
bude sedm. Snad objektivné nejzavaznéjsi je
jeho ¢innost editorsk4, kterou za¢al Bozenou
Benesovou v dobéach totalitniho temna, kdy
se kazdy ptal, je Benesova dovolend nebo
zakdzand? A pak nasledovala Teréza Nova-
kova a Ivan Sergejevi¢ Turgenév, stejné za-
vazné jsou jeho vybory ruskych smérd, sym-
bolismu, akméismu a proletaiské poezie, po-
tom i svétové poezie z konce stoleti. Na fu-
turismus uz nedoslo. Kromé zasluzné edice
Emanuela Frynty a reedice Ceskyich teorif pre-
kladu Jitiho Levého nechme vybory z jednot-
livych autort pro dnesek stranou. A¢ je Hon-
zik vyznamny prekladatel prézy a asi nedo-
cenény prekladatel versd, na pozadi ostatni
bohaté ¢innosti se jeho 58 preklad zda byt
méné vyznamnymi. JistéZe nepravem.

* k %

Jak uz bylo psano vyse, jeden obor své bohaté
¢innosti si nechaval Honzik - jen se dvéma
neobsahlymi, rovnéz zminénymi, vyjimkami
— pro sebe: svou poezii. A¢ ji psal po cely zi-
vot, zliistavala vefejnosti i vétsiné z jeho p¥a-
tel utajena. Jen dvakrat si dovolil pfiznat se
ke své milované ¢innosti, byt pod pseudo-
nymem jim dlouho uZivanym, Martin Zik.
P¥i oslavé svych sedmdesatin rozdal a roze-
slal cyklus deseti basni pod prostym nazvem
Pustd Beéld. Je venkoncem jedno (mozZnd Ze
néjaky historik si v budoucnu tim bude 13-
mat hlavu), zda jde o konkrétni ndzev néjaké
zemépisné lokality ¢i o basnickou fikci o ost-
rivku klidu a lasky v dobich onoho tsunami
lidské krutosti, o niZ neznama divka, mla-
di¢k4 partyzanska spojka, mohla ¥ici: ,Nej-
hez¢i misto na svété / je Pustd Béld.” Téch de-
set basni pfevzal Honzik do své sbirky, aniz
zménil jediny vers$, jediné pismenko.

O deset let pozdéji vydal obdobnym zpu-
sobem T#i bdsné jednoho osudu, nyni rov-
néz zahrnuté do basnické sumy Honzikovy.
Obsahuje i basen, kterou nakonec citovali
ti, kdoz ji znali, a mozna Ze dnes bude ci-
tovdna - po pravu - jesté castéji: ,To auto
zahnout s ndmi tenkrdt k lesu, / uz kolik let
bych / zménén v lehky dym, / za noci vétrnych
povldval nad krajinou [...] //Jenomze tenkrdt
na tom ndkladdku / jsme mysleli, Ze za ho-
dinu umvem... / [...]. Kdo neprozil to, neuvéri,
/ [...] jak mdlo postaci, abychom byli $tastni. /
Jak strasné, strasné nechceme nez zit. // Je-
nomze auto zamitilo dolii / a my se méli vrd-
tit do Zivota. // Méli se vrdtit, ale nevrdtili.
/ Zustali jsme tam navidy na té cesté [...]“
Nevim, kdo prvni ptiSel s motivem, ze
z véalky, z koncentrdku se nelze navratit,
a kdyz uz se ¢lovék navrati, valka, koncen-
trak ho doZene znovu. OvSem u Honzika
je tento aZ prozaicky, snad macharovsky
prevypravény motiv stupriovan s prudkou
naléhavosti: ,[...] zistali jsme tam navzdy
na té cesté, / nadosmrti uz zavaleni désem /
té mezni chvile, kdy uz vidéli jsme / tmu pfed
sebou a za sténou tmy svétlo. / Kdy dohlédli
jsme, kam se asi nemd, / ohmatdvali dosud
nepoznané prvky / a pritom touzili po jed-
nom jediném kaminku z Ithaky.*

(I ten ,kaminek z Ithaky“ by stal za rozbor,
ta tragicka cesta na vé¢nost je cesta ke svétlu,
domov v8ak zlst4va tady, na zemi, a kami-
nek domova, kaminek Ithaky si chtél odsou-
zenec vzit s sebou.)

Tuto nemoznost nivratu do Zivota rozvi-
nul Honzik jesté do mnoha ver$i, prozitych
a hlubokych: ,[...] jen tam jsme si jisti, [...Jod-
kud vidét hodné do daleka, / tam, odkud nevidis
uzZ nic.“ Ano, to je ver§ basné ... my, kdo jsme
prozili hrizu véalky, hriizu na prahu smrti, se
potad jen vracime do Zivota.

Ji¥i Franék

* k %

Uvedenim dvou Honzikovych sbirecek jsme
vpadli in medias res. Musime se vratit k po-
¢atku. My osmdesatnici G¢tujeme, a teprve
pti tomto Gc¢tovani se Honzik rozhodl pred-
stoupit pred vefejnost i se svou bdsnickou
tvorbou. Provedl zfejmé ptisny vybér. Na
obdlce, tak jako na jinych sbirkach této fady,
je sugestivni vyfez z Honzikovy fotografie.
Zde ,sedi” moZna vic nez jinde. Honzik na
nas hledi jen jednim okem, jak vypada cely
jeho nédhled a vzhled obéma o¢ima, ztstalo
zatim je$té stdle pfed vefejnosti utajeno.
A také ¢tenaf dostal jen moznost pohledét
na pul tvafe autora, pohled z o¢i do oéi je vy-
mezen jen pohledem ,z oka do oka® i kdyz
do oka rozevieného, zaroveri zadumaného,
i oka pronikavého.

Tento autobiograficky pfisny vybér na-
zval Honzik S podzimem za zddy, tedy kdy
se uz autor citi nejen v podzimu ziti svého,
ale uz v zasnézené zimé. Kniha, vydana
nakladatelstvim Torst ke konci lonského
roku, je v dnednim kontextu dost necle-
kana - neni ani plna obraznosti, metafor
a tropd, inovaci a... nesrozumitelnosti.
Neni také prozaickym vypravénim psanym
jen do kratkych radka. V ¢asti poetiky ma
jisté blizko k Divisovi, bez jeho dto¢nosti,
necekanosti a samozfejmé jeho nihilismu.
Honzik je ,mezi“. A to byva povaZovano
za minus, a¢ zde je to vyrazem basnického
kladu. Jeho obraznost je sttizlivd, ob-
¢as moderni (ve smyslu dnesni), st¥idana
s ver$i prostého vypravéni. Ale jeho poezie
je naprosto srozumitelnd, vzdy nese s se-
bou myslenku, ¢asto hlubokou, vzdy vak
proZitou a vyplyvajici z basné. Je to tedy
ystfedni proud®, ktery vydrzel a obstél za
dnes uz dlouhy zivot, a ktery je tedy po-
bidkou k jakési syntéze piekotné se méni-
cich stylt i zanru.

Honzik rozdélil svj vybér na dva oddily
(které ovsem dale déli), pfi pozorném ¢teni
pochopime, Ze druhy oddil je bliz rozlu¢ce
se Zivotem, nicméné zasadni rozdil mezi
nimi neni. Honzikav tematicky rejstfik neni
ptili§ rozsahly, ale snad i diky ptisnému vy-
béru je kazda baseii naléhava. Honzik se ne-
drzi chronologie, ale dovolime-li si to my, je
jen malo bdsni na mladi, ale i ony maji na-
dech honzikovské néznosti, kdy si mladicek
vysniva svou budouci lasku a dokonce pise
baseni Zena. Zato vélka vtrhla do jeho zivota
se v§i krutosti a tvrdosti, pfechadzi i do ob-
raznosti, ,,[...] a vitr srdzZel hrusky v zahrade.
/ Padaly do trdvy jak hlavy odsouzenct [...]*
(Pustd Béld - 5) a prochazi tematicky prak-
ticky celou knihou. Nedal se zmdst verso-
vankami, jez byly vlastni poezii povale¢né,
a vidél valku po svém - z dhlu svého pro-
zitku, svych prozitka. Je aZ s podivem, jak
je ta poezie nepatetickd, i kdyZ je na roz-
hrani mezi Zivotem a smrti. Honzik vidi
pokraovani valky az do Charty 77, kde se
sklani p¥ed Patockou, kdysi svym profeso-
rem na vysoké skole (se kterym nutné tehdy
nemohl souhlasit). Tuto poezii lze nazvat:
vélka a vzdor. Jakkoliv vélka pronika ve v§i
tragédii (smrt milé tésné pfed dosazenim
okraje lesa), tak je az prekvapivé, kolik vile
k odporu, i vaéi povile¢nému temnu, Hon-
zik do ver$i vklada (probleskuje mu slunce
skrze mraky, i v padu chce zpivat jako splav,
nechce ptitakavat a ptivykat, pta se, kolik
facek snese muz, nezli se podda). Pusta Béla
je pak cela vale¢nou elegii. Po vilce Honzik
zpytuje, kde je jeho odpovédnost a nakolik
je viechno nesmyslné. Obéas prechazi do
tragédie, jindy se zas blizi satite.

Je az prekvapujici, jak vsude Honzikovi
prolind milost lasky, i v téch nejcernéjsich
chvilich. Ale o tom jsme jiz mluvili. Jenze
Honzik ani tim nevy¢erpava své naméty, ptd
se i po Bohu, po smyslu Zivota, ma zde remi-
niscence na Machu, na Krameria.



Na zacatku sbirky jsou jeho bisné jesté
organizoviany pravidelnymi schématy,
s rytmem i rymy, sevfené do pevnych slok.
Ale stéle vic a vic pfechazi k volnému versi,
i kdyz zde dovede ptekvapit necekanym
rymem, nebo se navratit k seviené poezii.
Neni pak divu, Ze basnik vyskoleny na pra-
videlné poezii vnasi rytmus i do svého vol-
ného verse.

Ze dvou oddild ten prvni, s podtitu-
lem 1971-1979, se jmenuje Aby se nezapo-
mnélo. A aby se nezapomnélo, pise Honzik
svou poezii (Chvdla paméti). Je tedy pti-
rozené, ze vétsina poezie tohoto oddilu je
vénovana skute¢né vélce vidéné piece jen
o¢ima nikoliv pasivniho pamétnika, i kdyz
se 0 své roli a svém vyznamu vyjadiuje
velmi umérené, skromné, ba aZ podcenivé.
P¥indsi zcela novou notu, i zde milostnou
poezii, nebot liska kvete nejen v kazdém
véku, ale i za téch nejtézsich podminek.
Ale zd4 se mi, Ze je to prvni basnik, ktery
vélku i lasku prozZitou za valky zpracoval
(pvodné prozil) tichym hlasem, ¢istou ly-
rikou, nékdy prervanou vblizku vybuch-
lym granitem, necekané tfesknuvsim vy-
stielem. — Tézko je dokonce hledat rodo-

INZERCE

kmen Honzikova vidéni valky, urcité ne
vale¢nd poezie druhé svétové vilky, ani
poezie prvni valky, vietné milovaného
Dyka, snad nesméle bych jmenoval ne-
smélého Tomana, s jeho doslova nékolika
ver$i o vélce.

* k %

Druhy oddil, a¢ datovdn 1980-1992, je vlastné
zcela z pritomnosti. Neni dost jasné, proc¢
nebyla dovedena bliz k datu vydani knihy
(vychazime z pfedpokladu, Ze basnik, vyka-
zuji-li ostatni obory jeho price neutuchajici
¢innost, nemuize nardz zmlknout), ale to lze
vysvétlit naptiklad tim, Ze zloba dne nedo-
vede vytridit hodnoty.
Oddil je uveden sedmi aZz gnémickymi
versi:
Laska a smrt
Dvé véci neminou
v zivoté ¢lovéka:
Laska a smrt.

Ta prvni projasni mu odi,
aby vidél.
Ta druha mu je jednou
navzdy zavie.

JIRi HONZiK: S PODZIMEM ZA ZADY, TORST, PRAHA 2005

Ne, ta dvojice neni nova (pro ,nasi“ generaci
je to navic pripominka spole¢né antologie Hala-
sovy a Holanovy) a u starého clovéka neptekva-
puje téma smrti, zato vé¢nd svézest lasky, byt
Casto jen v nesmélych vzpominkach, nechava
zavanout jaro do postpodzimniho $era. Paralely
se zde nabizeji donekone¢na, recenzent si uvé-
domuje i fyzicky pfitazlivého muze (a kdyby
byl znadm uZ tehdy jako basnik, jesté pritazli-
véjsiho) pred tfidou mladych divek, mluvim
i z vlastni zkugenosti (a budu pochvélen femi-
nistkami), nez¥idka s jisk#icim rozumem a na-
vic docela ¢asto s nabrousenym jazyckem. Co je
vsak prekvapivé, Ze tento muz se viemi pred-
nostmi se jevi nesmélym milencem, a je v tom
tolik opravdovosti, Ze zfejmé nejde o basnickou
stylizaci. (,[...] housle [...] ndhle v nejlepsim jako
kdyz utne*)

A pak jsou tam verge ¢aste¢ného zklamani
polistopadového vyvoje, Zivotni deziluze
i verSe moudrosti starsiho ¢lovéka, oviem
Casto s davkou ironie:

,Kdmen tirazu

Povaluji se viude po cestdch,
pletou se pod nohy

u kazdé meze.

Ministerstvo kultury Ceské republiky oznamuje, Ze k 28. fijnu budou udéleny

Statni cena za literaturu pro rok 2006
Statni cena za prekladatelské dilo pro rok 2006

Statni cena za literaturu se udéluje autorovi k ohodnoceni vyznamného piivodniho literdrniho dila vydaného v ¢eském

jazyce v roce 2006 nebo v roce predchazejicim. Stitni cenu 1ze rovnéZ udélit k ohodnoceni dosavadni literarni tvorby.

Statni cena za piekladatelské dilo se udéluje k ohodnoceni prekladu literarniho dila z ciziho jazyka do ¢eského, vy-
daného v roce 2006 nebo v roce predchazejicim, s ptihlédnutim k dosavadni ¢innosti autora prekladu v oblasti pre-
kladu literarnich dél. Statni cenu lze rovnéz udélit k ohodnoceni dosavadni ¢innosti autora v oblasti pteklada lite-

rarnich dél.

Névrhy na udéleni ceny mohou poslat fyzické nebo pravnické osoby na niZe uvedenou adresu ministerstva kultury,

a to nejpozdéji do 31. kvétna 2006.

Pisemny navrh musi obsahovat jméno, ptijmeni a misto trvalého pobytu autora navrzeného na udéleni ceny,

charakteristiku osobnosti a dila, zdivodnéni navrhu.

Ministerstvo kultury CR

odbor uméni a knihoven (tel.: 257 085 211, dr. K. Novikova)

Maltézské nam. 1, 118 oo Praha 1

nebo na internetové adrese www.mkcr.cz

NA HRANICI

ZAKAZANA TEMATA?

Sdélovaci prosttedky uz pomalu nic nesdé-
luji. UzZ jsou to jen ,média“ jen prostredky,
ale kdovi ¢eho. Nékolik témat vold po du-
kladné debaté, ale medidlni magnati a jejich
pric¢inlivi zaméstnanci se tvari, ze Ctendte,
posluchace a divaky nezajimaji.

V8em nam liji norimberskym trychtytem
do hlav presvédceni o nutnosti a prospés-
nosti globalni amerikanizace (pod krycim
nazvem globalizace). Od mohutné vlny vse-
moznych partikularismt, kterd se vzdula
proti tomuto totdlnimu zarovnavéni vseho
se v§im, §titivé odvracime pohled a byli by-
chom radi, kdybychom o tom nemuseli mlu-
vit. Obcasné nasilné projevy této tendence
se hodi na pranyt¥. Obnovuji se potlacené
partikularni jazyky a kultury jako irStina,
hebrejstina, breton$tina a baskictina; pro-
bouzeji se neruska etnika v Rusku, o nichz
se mélo za to, Zze davno podlehla Stalinové ¢i
pozdéjsi verzi globalizace. Vola se po decen-
tralizaci a po samospravé mensich region
v Evropské unii. Touha po socidlni a kulturni

.

diverzité je sice na okraji oficidlniho zajmu,
ale jevi se jako sebezachovny pohyb soucas-
ného lidstva.

Spiritualita se v ceskych komerénich de-
nicich kr¢i na strankach, k nimZ se obvykle,
nemdme-li na ¢teni novin cely den, nedopra-
cujeme. Rozhlas a televize zapomnély na ve-
tejnou sluzbu a v lase, kdy bychom oceka-
vali zivot a ducha, provozuji nudni oficidlni
moralizdtoti bezplatnou reklamu. Ptitom
se regaly knihkupct prohybaji pod tunami
»duchovni literatury“. Od zacatku devade-
satych let se sice u nas néco ptes milion no-
vych lidi odklonilo od pojmenovatelnych vy-
znani, ale je také pravda, Ze asi ¢tvrt milionu
novych lidi posililo skupinu malych, novych
a alternativnich spiritudlné ladénych skupin.
Tempo jejich riistu je vétsi nez tempo poklesu
velkych a zavedenych. Je to mohutny pohyb
pod povrchem, ale medidlni zajem budi snad
jen ndpadné projevy fanatismu na povrchu
tohoto vSechny vrstvy prostupujiciho déni.
Cesko piitom ve srovnani s blizkym i vzdale-
nym okolim ziistava anomalii.

Je zt¥ejmé, ze archaicky (divossky) trh bez
omezeni je pohodlnou dalnici vedouci k eko-
nomickému, socidlnimu a environmentalnimu
kataklyzmatu. Nutnym dusledkem raketového
ristu bohatstvi je rychlé vyéerpavani neobno-
vitelnych zdroji. Patii k nim i lidské sily a lid-
ska ochota podilet se na tom. Nasleduje pato-
logicka, nikdy nekon¢ici inava, absolutizovana
konkurence a rozpad tradi¢nich, ptirozenych
vztahil. Za fasddou ktehkého Zivotniho stan-
dardu za¢ina socidlni katastrofa. To je vsak pro
zpravodaje a komentatory tabu. Tisk, rozhlas
a televize pasivné opakuji polopravdu, Ze se so-
cidlni stit neosvédcil, a ke skute¢nym problé-
mum (snad dokonce z vlastniho presvédceni)
ml¢i. Nékteti jsme uz prohlédli, ale musime se
probijet k informacim a podnétim na vlastni
pést.

Mnozi uz si troufli napsat, ze si bezohled-
nym vyuzivanim ptirody podfezaviame vétev,
na které sami sedime. Ale no¢ni mtrou poli-
tickych stran rtzného zabarveni, vietné ze-
leného, je prosty fakt, Ze redlny zptsob, jak
tuto pomalou kolektivni sebevrazdu nedo-

A nezakopnout
nelze.”

S podzimem za zidy se basnik zamysli
i nad svou generaci, kterd odchazi. Je zaji-
mavé, nepocitame-li basen vénovanou Mi-
roslavu Drozdovi, Ze jmenovité vzpomina
jen na Jana Zabranu (kterého asi poznal
hodné zblizka a jinak nez ti, kdoz o ném
dnes médné mluvi) a Miloslava Jehli¢ku,
vefejnosti dnes uz neznidmého docenta
ruské klasické literatury, ,Pfiteli z bludaf-
ského kraje“k jeho sedmdesitindm. Najed-
nou, a pravem, do ného vklada tolik pte-
svéd¢ivosti, ze muze Fici: ,Kdykoli jsem ti
naslouchal, / pfestdval jsem se strachovat, /
zda pfetrvdme.”

Takova slova davéry jsou — a nejen u Honzika
- #idka. A dawvétivé po nich chceme spoléhat na
béasniky. A Honzik je basnik, o tom svéddi za-
vérecnd ,Nedokoncend". Cely svét se mu dere
do bésné, kterou pise — krvi piSe — den ze dne,
aby ji nikdy (on ani kdo druhy) nedopsal. A to
je jeho rozlouleni se ¢tenifem. Osobni. Ale
kazdy jsme jiny, i kazdy ¢tendf a posuzova-
tel jeho poezie, mé totiz radostné oslovilo jeho
nalezeni viry, Ze ,,pFetrvame*.

kondit, je omezeny komfort, Zzivot moZna
kulturné bohaty, ale materidlné skromné;jsi.
A nejde o apely na svédomi. Jde o mozny vo-
lebni program. Ovsem piedlozit ho voli¢im
znamena zbavit se hlasti potfebnych pro
jeho prosazeni. Vypada to na netesitelné di-
lema. Predkladat G¢inna feSeni, to se v mé-
diich neslusi.
Ml¢eni politikt a Zurnalist znamena, ze
k tomu budou ¢im dal tim hlasitéji mluvit
sektari, fundamentalisté, fanatici, Sovinisté,
rasisté a ekoteroristé. Jsou to redlné spole-
¢enské tendence. Nesmazou se z politické
mapy tajnymi sluzbami s roz§ifenymi kom-
petencemi, brutdlnéjsi policii ani rychlejsimi
a prisnéjsimi soudy. Stat, ktery rika, Ze je li-
berdlni, demokraticky, pluralitni a pravni,
prokaze svou zpusobilost, odpovi-li na tyto
pozadavky konstruktivné. Musi se stat body
nendsilného, le¢ radikalniho alternativniho
politického programu. Bez jeho p¥itomnosti
na politické scéné, a tak to zatim je, se cerv-
nové volby stanou fragkou.
Ivan O. Stampach
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herrmannuv pokus o viceautorsky roman na pokracovani

Erik Gilk

PRISPEVEK Z KONFERENCE ,LITERARNI ZIVOT V NEURALGICKYCH OBDOBICH CESKYCH DEJIN 19. A 20. STOLET|”, KTERA PROBEHLA VE DNECH 13. A 14. 10. 2005 V UCL AV CR

Ignat Herrmann a Svanda dudak
Humoristicky ¢asopis Svanda duddk je neod-
myslitelné spjat s osobnosti svého zaklada-
tele a hlavniho redaktora Ignata Herrmanna
(1854-1935). Pro zaloZeni vlastniho perio-
dika se chotébotsky rodak rozhodl poté, co
Casopis Palecek, do néhoz ptispival jiz od
roku 1873, presel do majetku nakladatelstvi
Frantisek Borovy. Herrmann tim ztratil plat-
formu pro publikovani své literdrni nadpro-
dukce, o niz v jinych ¢asopisech nebyl odpo-
vidajici zajem. Po dobu prvnich péti ro¢niki
Svandy duddka, tedy v letech 1882-1886, byl
nejen redaktorem, ale rovnéz vydavatelem
a vlastnikem listu, teprve od nasledujiciho
ro¢niku se vydavatelem stalo nakladatelstvi
Frantiska Topice.

Casopis pak vychézel pod Herrmannovou
redakéni taktovkou az do roku 1913, a to
s nestejnou periodicitou. V nékterych ro¢ni-
cich vychazel pouze mési¢né, nejéastéji jako
¢trnactidenik a v letech 1900-1907 dokonce
jako tydenik. Otiskoval ptedevsim zibavné
a humorné piibéhy, kreslené vtipy, redak-
torovy ndzory na literdrni a divadelni Zivot
formou referatii! a obecné se vyznacoval ka-
rikujicim odporem vii¢i moderné a jejim for-
malnim a obsahovym vybojum.

Po vice nez deseti letech, v roce 1924, do-
§lo k pokusu o obnoveni Svandy duddka,
jehoz vedenim byl povéfen zndmy pravi-
covy novinai Karel Horky. Oviem v ¢ase
avantgardy a nastupujiciho poetismu ne-
mél Svanda duddk $anci na uspéch a po
sedmi ro¢nicich definitivné skontila jeho
existence. Na jeho idylicky a naivné staro-
svétsky humor jiz nebyl po vzniku cesko-
slovenské samostatnosti ten spravny cas
ani atmosféra. Karel Pold¢ek komento-
val zastaravani lasopisu zplsobem jemu
vlastnim v ¢lanku otiténém u ptileZitosti
vydani jeho posledniho ¢isla: ,V posledni
dobé byl Svanda duddk takvka nezndm. Po-
dobal se kmetovi, jehoZ stdri a neduhy ptipou-
taly na lizko. Nevychdzel mezi lidi, jeho vrs-
tevnici zemreli a smrt starcova je jediny zpii-
sob, kterak na sebe upozorniti. (...) Jeho hu-
mor zakysl v rosol, ktery se tidsl ve stafeckych
tvdrich. Hubaté tchyné ddle ztrpcovaly zetdc-
kum zivot. Manzilky, kteti besedovali s prdteli
p¥ivinku a vraceli se nachmeleni domu, cekaly
sedmé svitosti s pometlem. Cas kvapil, boutné
Casy se prevalily, krajem zaburdcela vichFice,
ale Svanda duddk chodival na pivo mezi sou-
sedy, aby zahdnél chmury. Jezaté prté nosilo
ddle holinky ptes rameno, ackoli se na Viclav-
ském ndmésti etabloval Bata. Svanda duddk
tvrdosijné ignoroval béh Casu, zistdval doma
za spusténymi zdclonami, nebot byl spoutdn
houserem jako pan Kondelik.“?

~Polyfonni” roman

Redakéni okruh ¢asopisu nebyl $iroky a spo-
joval nep#ili§ zndmé autory humoristickych
¢rt & zanrovych obrazkd, vétsinou o nékolik
let mladsich, nez byl Herrmann. Z davodu
nedostatku p¥ispévku se v ¢asopise setkame
s texty podepsanymi sice mnoha raznymi
jmény a $iframi, ale redlnych autord skryvaji-
cich se pod pseudonymy bylo mnohem méné.
Sam Herrmann, ktery v ¢asopise publikoval
viceméné vsechny pozdéji kniZné vydané
prézy pocinaje proslulym romanem U snéde-
ného krdmu (¢asop. 1885-1888, knizné 1890),
pouzival nejméné padesat pseudonymu.?

Byl to pravé Herrmann, ktery pfipadl na
myslenku otisknout v ¢asopise prézu na po-
kracovani, jejiz kazdou kapitolu sepiSe jiny
autor. Tak vznikl desetidilny roman Zdhadné
stopy, jehoz Zanr byl zjevny jiz z podtitulu:
JTajuplny, krimindlni a kulturnéhistoricky ro-
mdn z doby asanace®. Zdhadné stopy vychazely
v prvnim kvartalu roéniku 26, tedy v roce
1907, a kazda ¢ast byla pod obéma tituly do-
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plnéna vtipnym avizem a zdroverl vyzvou:
»Rukou spole¢nou a nerozdilnou spisuje neproto-
kolované druzstvo autorii s ruenim vice méné
obmezenym. Dalsi podilnici stdle se pfijimaji.”
Pfestoze posledni kapitola byla uzavtena la-
piddrnim konstatovinim, Ze se jedna o ko-
nec prvniho dilu, k Zddnému pokracovéni
na stranach Svandy duddka jiz nikdy nedoglo.
,Dalsi podilniky“ se ke spole¢nému podniku
presvédcit jiz nepodatilo.

Kazd4 z desiti kapitol je sice podepséna jinym
jménem, ale jak jiz bylo v ¢asopise pravidlem,
neslo o deset redlnych autori. I presto kazda
z prvnich sedmi kapitol pochézi od jiného au-
tora a teprve k poslednim t¥em kapitoldm se
pod novymi pseudonymy vraci jiz publikujici
autoti (Herrmann a Magek). N43 predpoklad,
Ze nejméné polovina kapitol romanu pochézi
z pera samotného Herrmanna, se nepotvrdil,
prestoze jména mnohych ptispévatelt Svandy
duddka jsou dnes neznama a svou neobvyklou
podobou mohou ptsobit jako jména kryci.

Sestava a sled autort byly nasledujici:

Prvni, osmou a desitou kapitolu napsal
sam Ignit Herrmann, osmou pod jménem
Vojta Machaty, desiatou pak jako Prokop
Rokyta, coz byl pomérné znamy autorav
pseudonym.

Druhou kapitolu sepsal Vaclav Stech (1859
aZz 1947), autor zanrovych veseloher, malo-
méstskych humoresek a romani zejména
z divadelniho prosttedi, ke kterému mél
blizko, nebot témét dvé desetileti piisobil
jako reditel nékolika divadelnich scén.

Treti kapitolou ptispél prosluly sati-
rik a parodista Fa Presto, oblanskym jmé-
nem Karel Masek (1867-1922). Tento basnik
z okruhu ndasledovnikd Jaroslava Vrchlic-
kého a prekladatel z italstiny byl kmenovym
autorem Svandy duddka jiz od studentskych
let. Témé¥ s jistotou jej muiZeme oznacit za
autora i devaté kapitoly, podepsané Horymi-
rem Neumételskym, coz bude zfejmé ojedi-
néld varianta jeho ¢asto pouzivaného pseu-
donymu Horymir.

Ctvrta kapitola pochéazela od Josefa Kru-
giny ze Svamberka (1859-1914), k natura-
lismu smétujiciho autora Zanrovych ¢ért a po-
videk z lidového prostredi vesnice i mésta.
Ptislusnik staré ceské Slechtické rodiny pu-
sobil jako uditel a psal také prozy pro mla-
dez. Byl pravidelnym ptispévatelem Svandy
duddka po celych dvacet let svého tvaréiho
obdobi.

Patou kapitolu napsala jedind Zena a zaro-
venl nejpfekvapivéjsi ¢lenka autorského se-
skupeni Helena Malifova (1877-1940). Do
Svandy duddka piispivala zcela ojedinéle,*
k jeho redak¢nimu okruhu méla daleko i vé-
kové: byla mladsi o celych 23 let nez Herr-
mann a nejméné o 10 let neZ ostatni autofi
romanu.

Pavodcem $esté kapitoly byl Karel B. Ha-
jek (1867-1930), satirik a humorista, autor
intimni lyriky ovlivnéné symbolismem a de-
kadenci. Byl zaméstnan jako ucitel a vycho-
vatel a Ucasti p#i psani romanu se zdrovern
uzavtelo jeho desetileté plisobeni v ¢asopise.

Jako autor sedmé kapitoly byl uveden
pozoruhodny pseudonym Ben Trovato, za
nim?Z se skryva mladoboleslavsky rodak Vac-
lav Walter (1859-1929). Pod uméleckym jmé-
nem Emil Tréval uspésné uvedl nékolik diva-
delnich her v Narodnim divadle.

Novy zanr ¢asopisecké beletrie?

Syzet romanu odpovidd detektivnimu
zanru, jak je inzerovano v jeho podtituluy,
pfestoze objasiiovanym aktem neni zlo-
¢in. Ramujici ¢asova rovina piitomnosti
je zasazena do jediného dne 2. listopadu
189%, kdy se v domé v Podskali zcela nece-
kané a za prizra¢nych okolnosti zcela od-
povidajicich dni Pamatky zesnulych objevi

tajemnd postava. Vydava se za padesat let
nezvéstného majitele domu Petra Pavla
Chocholouge, dédice starobylého patricij-
ského rodu. Zihy se oviem ukaze, Ze oso-
bou zahalenou v pldsti je ve skute¢nosti
jeho byvald milenka Hirtlov4, dnes jiz de-
vadesétiletd vdova. Po cely zbyvajici déj
se patrd po Chocholou$ové zmizeni a ob-
jevuji se nova fakta z jeho minulosti, aby
se v posledni kapitole, ironicky nazvané
Prvni stopa, vyjevilo, Ze jej pted pilstole-
tim odnesl débel.

Jednotlivé kapitoly, které jsou opatteny
synoptickymi titulky, na sebe p¥imo nenava-
zuji a preryvané odhaluji Chocholousovy Zi-
votni osudy. Kompozice je zaloZena na tom,
ze kazdy podilnik uvadi ve své kapitole na
scénu novou postavu spjatou s protagonis-
tou rodinnymi ¢ milostnymi svazky, p#i-
¢emz se témé¥ pravidelné jednd o nevlastni
¢i zamlcené potomky a sourozence, dvojéata
atp. Tyto postavy jsou aktéry spletitych re-
trospektivnich peripetii, které by sice mély
vést k vysvétleni pritomné ¢asové roviny, ale
naopak ji jesté vice znejasiiuji, az nakonec
nezbyva jind moZnost nez vylozit vie zdsa-
hem shiry (resp. zduli).

Jak je patrné, Zdhadné stopy tvoii parodii
dobrodruznych historek, v niz lze nalézt od-
kazyna dobovérealie. Tak hned za¢atek prvni
kapitoly dojemné 1i¢i zdkouti Herrmannova
milovaného Podskali, které bylo jiz v dobé
oti$téni nendvratné zniceno ,straslivou pti-
Serou Asanace”, pouli¢ni boufe popisované
Fa Prestem ve tfeti kapitole mohou zase od-
kazovat k nepokojim nasledujicim po svr-
zeni Badeniho vlddy na konci roku 1897, kdy
byl v Praze vyhlasen vyjimeény stav.

Nabizi se otdzka, zda bezprecedentni
typ beletristické publicistiky pf¥inesl néco
nového, zda bylo vyuzito prostého faktu,
ze jeden ptibéh psalo vice autora. Podil-
nici p¥irozené znali déj predchozich kapi-
tol, ob¢as na né odkazovali, ¢astéji oviem
pouzivali fale$né anticipace, kdy slibovali
objasnéni jisté skute¢nosti v pristi kapi-
tole, v niz k tomu ptirozené nedoslo. Na
namitku, Zze tyto kompozi¢ni postupy ne-
mohou tvofit specifikum viceautorského
romdnu, je nutno pfitakat. Je totiz za-
razejici, jak malo pouZili auto#i hravosti,
vtipu a népaditosti, které se jim v takto
koncipovaném textu nabizely. Ziroven
je symptomatické, Ze nejvice originality
vnesla do textu paradoxné Helena Mali-
tova, tedy nejmladsi podilnik a zcela vyji-
mecny ptispévatel do Svandy duddka. V ji
psané paté kapitole najdeme ojedinéle iro-
nické vyuziti znalosti ptedchozi kapitoly,
a sice pti popisu totozného chovani jedné
z postav: ,Ostermannovy zraky neustdvaly
srseti blesky hnévu a bledy oblicej jeho na-
byval opét barvy zhavé litiny (viz scénu pred
obrazem Marty purkmistrovy).“>

Mnohem pozoruhodnéjdi je vypravéééin
odkaz hned na dva skute¢né autory romanu.
V prvnim ptipadé jde o autoreflexi: v roz-
pravé o divadle padne zminka o hte ,Bratr-
stvi Heleny Malitové®, kterou autorka v roce
1905 skute¢né uvedla. Druhy ptipad se nam
jevi jako jednozna¢né nejnapaditéjsi kom-
pozi¢ni prvek romanu, ktery bychom mohli
ocekavat i v dalgich p¥ipadech: na konci ka-
pitoly vstupuje do déje postava autora nasle-
dujici kapitoly Karla B. Hajka.

Ocitujme tuto pasaz: , Jediny clovék byl toho
vecera doma; sedél u psaciho stolu, sam a sdm,
netecny k boutim venku, nesdilejici v$eobec-
ného rozjateni (...). Kdo byl tento nestastnik?
Jaké strasné hote tizilo jeho dusi? Co jej tak
unavilo? Jaké prizraky obletovaly hlavu jeho,
téZce spocivajici v dlanich?

Na stole pred nim nakupeno bylo ¢tvrtek pa-
piru, vesmés nepopsanych, jenom na jedné skvél

se ndpis prizdobeny patrné z dlouhé chvile riiz-
nymi kudrlinkami a karikami:

»Zdhadné stopy. Kapitola VI. - - —«

(.

Muz ten byl autor nenapsané dosud kapi-
toly dalsi a mél podivné, exotické jméno K ar a
BenJehuda'®

At se nedopustime ktivdy, je tfeba zminit rov-
néz autora sedmé kapitoly Bena Trovata, jenz
uvedl do déje notate Vejra jakozto spravce Cho-
cholousovy pozistalosti. Vybér ptijmeni ne-
byl nejspis ndhodny, nebot je jako kryci jméno
Casto pouzival zmifovany Karel B. Hijek. Prav-
dépodobnost domnénky, Ze jde o odkaz na té-
hoz literata jako u Malifové, zvysuje pouziti fra-
zému ,Kyho vejra“ v ptislugné kapitole.

Druhy pokus po 22 letech

Na Novy rok 1929 byla v Hodiné, literarni
ptiloze Ndrodniho Osvobozeni, otisténa
prvni kapitola parodie na detektivni ro-
many, jez byla nendpadité pojmenovina
jako P¥ibéh na pokracovdni. Jeho inicidtorem
byl prozaik a redaktor Hodiny Josef Kopta
a k jeho sepsdni ptizval své literarni kolegy
obdobné jako Herrmann, ovSem s tim roz-
dilem, Ze redakci svéfil svému legionat-
skému souputnikovi Franti$ku Langerovi.
Ten byl také autorem prvni a posledni, tedy
dvandcté kapitoly, obsazeni zbyvajicich de-
siti bylo ve srovnani se Zdhadnymi stopami
mnohem reprezentativnéjsi a riiznorodéjsi
nez ve Svandovi, pti¢emz nebylo pouzito
jediného pseudonymu. Vedle Kopty a Lan-
gera se na spole¢ném dile podileli napti-
klad Josef Capek, Karel Polac¢ek, Frantiek
Kubka, Jaromir John ¢&i Jan Weiss.

Neslo ptitom o védomé napodobeni Herr-
mannova experimentu, nebot Kopta v ivodu
k prvni kapitole uved], Zze podobny viceau-
torsky seridl u nds je$té nevysel. Sviij omyl
napravil teprve po upozornéni ¢tenaia, kteri
redakci informovali o existenci Zdhadnych
stop.

Ptestoze autofi PFibéhu na pokracovdni vy-
uzivali v mnohem vétsi mite kompozi¢nich
prvka (napt. satirické vsazeni postav se spo-
luautorskymi jmény do vypravéni, ke kte-
rému zde dochédzi v podstaté masové), jez
jim tento specificky Zanr nabizel, neni ndm
v Ceské publicistice zndm jeho nasledovnik.
Préza psana ,rukou spole¢nou“ a publiko-
vana v periodikdch na pokra¢ovani nejspis
ani v jednom z obou p¥ipad nedosahla ky-
zeného uspéchu a ucastnici neméli chut na-
déle spolupracovat. P¥i dnedni ¢asopisecké
a novinové praxi, v niz je literatute pridélen
prostor zna¢né omezeny anebo vibec Zadny,
muzeme vyzvu k podobnému seridlu oceki-
vat jen stézi.

Poznamky:

!Vybor Herrmannovych referatd o kultur-
nim a divadelnim Zivoté, podavanych z li-
dové perspektivy pseudonymniho kritika
Lebedy, uspotfidal v neddvné dobé Premysl
Rut. Viz Herrmann, Ignét: Z posledni galerie.
Kritické slehy Vaviince Lebedy. Praha — Lito-
mysl, Paseka, 2004.

2Polacek, Karel: Uvahy, korespondence, denik.
Praha, Nakladatelstvi Franze Kafky (Spisy
Karla Polacka, sv. 20), 2001, s. 79-81.
3Vychazeli jsme z Herrmannova hesla v Le-
xikonu Ceské literatury a z Vopravilova Slov-
niku pseudonymii v Ceské a slovenské literature
(Praha 1973).

*V Lexikonu Ceské literatury je u hesla He-
leny Malitové v polozce jejich ptispévka do
Svandy dudédka mylné uveden pouze rok
1902.

°>Mali¥ova, Helena: Zdhadné stopy. Kapitola
V. Svanda duddk 26, 1907, &. 6 (9. 2.), s. 61.
8Tamtéz, s. 63.



GTENAR POEZIE

Bogdan Trojak se narodil roku 1975 ve slez-
ském Tésiné. Absolvoval Polské gymndzium
v Ceském Té&ing&, poté studoval a nedokon-
¢l Pravnickou fakultu Masarykovy univerzity
v Brné. Pozdéji na olomoucké univerzité vystu-
doval Zurnalistiku. Vydal sbirky Kunim stétcem
(Host, 1996), Pan Twardowski (Host, 1998) a Je-
zernice (Vétrné mlyny / Host, 2001), Stryc
Kaich se Zeni (Petrov, 2004) a Kumstkabinet
(Host, 2005). V roce 1998 ziskal Cenu Jitiho Or-
tena. Preklada souc¢asnou polskou poezii. V bes-
kydské obci Vendryni, kde do 18 let zil, zalozil
anékolik let #idil vendryrisky poeticky magazin
Weles, v roce 1999 byl $éfredaktorem casopisu
Neon. V soucasné dobé je vinafem v Boteticich.

Teplomér

Zahradé dosrsel véelin,
dohimeélo v hruskach

a zalehlo destém v lopusi.
Hluchonémo.

Jen pumpa sktipavé pozveda pazi
a zapousti do hloubky srdce.

To jak tvé lytko
z bosa st¥ibtité stoupd

* % %

Ve svétle vé¢nosti
ubiha odpoledne,
mraky jak obnosené
modraky

leti od Kninic.

Banalné polekany,

zZe je zivot kratky,

stoji$ a divas se, jak vlaji
nad chalupami.

A dole v zahradé se ¢erna klenuta
0zivl4 skvrna na pozadi kopce:
ohnut4 zada tvého starnouciho otce.
Sbir4 spadanad jablka.

Pavel Kolmacka: Vidél jsi ze jsi (Petrov, 1998)

Opét naprosto zietelny rukopis. Pavel Kol-
macka. Tomu rozumim. A motiv modraka
mé s nim je$té vic sblizuje. Modrdky! Mod-
raky na $nuarku, to je md ddvna posedlost.
Kdysi jsem napsal:

Vitr si oblékl zahradnikovy modrdky.

Rozkrocil se v koruné jabloné.

Modry, tFepetavy vitr.

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne. @
&

foto archiv Tvaru

uzkou trubici mého pohledu:
rtut-slza: t¥icet Sest sedm.

Kolmackova baseri je dokonald. Oceriuji
uspornost a G¢in, kterého dosdhl pomoci né-
kolika jednoduchych vét. A vers ,bandlné po-
lekany, zZe je zivot krdtky“ si v duchu opakuji
stale. A ta ohnut4 otcova zada! Zd4lky se jevi
jak navr$ena hlina nad rovem...

hlubiné Zenského téla. Nad basni si jesté uvé-
domuji presnost a krasu pojmu ,uzkost". Jeho
zhmotnéni do tvaru gotického okna je jimavé.

A na zavér basen, s niz si nevim rady. Po
ptetteni se mi vybavuje jihomoravska
obec, kde bydlim. Panuje zde ponékud ori-
entalni zvyk — vesni¢ané neustéle pojidaji
slune¢nicova ¢i dyriovd seminka. A kudy
chodi, tudy trousi (Zastéji plivaji) jejich
slupky. Podle hromadek slupek pak neni
tézké urdit, kde néjaky soused s jinym na
kus feéi postal. Toz tak se u nds zije. Ale
zpét k textu. Nic to se mnou nedéla. Jen
vys$e popsand asociace se stale vtird. Libi
se mi ver$ ,to neni zahrada, ale Zaha
lasky“. Rus Chlebnikov? Tak ted uz chapu
ta slune¢nicova seminka! Loupéni slunec-
nic je prece nejoblibenéjsi kratochvile vy-
chodnich narodt. A pak Ze nejsou moje
Botetice krapet orientalni...

Pripravila BoZena Sprdvcovd

Vit Sliva: Boudni muzika (Host, 2006) .
Tak. Jemné rozechvén za¢indm ¢&ist prvni
z $esti anonymnich bédsni. Je to jako slepa
degustace vina. U prvniho vzorku vSak musi
byt uréena nejenom odrida, ale i ro¢nik a vi-
norody svah: Ciry (Svanto)vit Sliva, jenz
z hradecké nahorni zahrady ¢tyfmi tvaremi
obhlizi kraj. Tiemi tvatemi place. Ctvrtou
v uzasu nad Zenskou krdsou vzlyka. Pode-
pfen tfesfiovou sukovici nakfivo tkvi u své
Boudy. Jeho srdce vzdy sktipavé ,k Zené pra-
cuje”. A t¥eba k oné Zené, kterd mé ,v o¢ich
rozbitou rtut a bticho sklafskou hut®. Bud
zdrdv, rozsochaty kli¢niku Moravské brany!

Zternala, oslepla zlata ociska sluneénic.

Zemé je vydlazdéna slupkami.

Kolik milostnych fe¢i je ted

vdupéno do hliny!

Nézné vzdechy

jsou lyzemi pro mé boty

a zdroven s plivancem se vznesly do
vzduchul!

To neni zahrada, ale z3ha lasky,

lasky s opiskami sluneénice.

* * *

je prohnany
ulickami
kde se do hadrti zamotava smich

klobasy smazime ze psii a ko¢kam
ptirodu na noc zamykame doma
a holky nage péji

oceanu

ktery nikde nekonéi

a nikde nezading

a péji ohni

ktery spi uklidnén vsude

Velemir Chlebnikov: Cmdranice po nebi (Odeon,
1974) - preklad Jiti Taufer

Donna Lukrecie.

Bud zdr4vo mote! Jak to davno jiz,
cos pro mne lyru svoji rozehrélo,

a perel svojich pfeplnénou ¢&i§

mi v pozdrav jasajici ve tvaf hnalo,
ze nevim dosud, co to po ni hrélo,
zda vlny tvé, & vrouci moje slzy.

Ja nemyslil, Ze uzfim té tak brzy!

V snech ¢asto slycham tvoje bouteni
a vysko¢im a blaZzen myslim jesté,

INZERCE

je prohnany

jako fenek

to jeho vyvolavaji bubny

chceme ho vytlouci z nezndmych zahrad

moving
poetry

aniZ bychom ¢ekali jeho ptichod
aniZ bychom se bali

Radim Bdrtii: Dvere k mijeni (Lubor Kasal,
a chces$ provazet moje nadseni 2005)
tou nekone¢nou melodii vzdoru

ajasotu a vyskotu, sta chori

jak dast s andély by bylo v sporu.

V3ak po tvych vlnich ze provizet budu

tak brzy svého zoufalého reka,

v tvou vé¢nou ¢&innost jeho stapét nuduy,

v tvou sifi, do niz sv{ij purpur slunce svléka,
jiz lampy vé¢né, hvézdy osvécuji,

to nevédél jsem, dité sni, v nichZ pluji,

ni véera jesté. Proto zdravo bud!

Jak delfina, jenz v tvoje &isté viny

hned pohrouZi a hned pozveda hrud, Sen o velké noci

muj zpév zkolibej v souzvuk ¢aruplny! Iv.

Tak jisté Twardowski té nepozdravil, Temnota, ve které jsem, je nevypocitatelna
kdyz poprv s dablem po tobé se plavil. kolem ni neprostupné modré mlhy

a z4dné svétlo

jen véci vyzatuji své temné obrysy

Po silném Kolmackovi text, ktery mé neuchva-
til, ba ani nezaujal. Zavani to jakousi angaZzova-
nosti a sttedoskolackym psanim. Anebo si au-
tor pravé z takového stylu déla Soufek? No ne-
vim. Psi klobasy? Kocky bez moznosti vybéhu?
Jakysi Prohnany moloch, co nas svét posed]?
Ano, nase planeta je zkaZend. Bez této basné
bych se obesel. Radima Barta jsem dosud ne-
znal. Vé¥im, Ze napsal i lepsi texty.

vzdy ve 20h
jizni predmésti - moving station
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vitézové a finalisté celostatnich slamid 2003-05
predstavi Zivé basnické uméni nesvazané tradi¢nimi
pravidly: Marian Palla, Tomas Vtipil, Bohdan Blahovec,
René Jahoda, Tomas Mika, Vladimir Vacatko a dalsi
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Jaroslav Vrchlicky: Twardowski (Frantisek
Simdcek, 1885)

jen ve vzpomince na vysoka uzka okna

za jejichz svétlem neni uZ nic

uzkost roztezava mé télo ze stran

takZe okoravam zevnit¥

Bud zdravo, mote! Kolik basni ti bylo véno-
vano? Atavisticky zahledén do hlubiny je lovék
unasen vlnobitim v kruny#i trilobitim! Co ¥ici
k tomuto textu? Deklamuji si ho nahlas, pékné
to zni, to zase ano. Je to plné basnické vetese,

mé vnitfnosti jsou okna

kterou malinko zvracené miluji (vechny ty lyry,
chory, delfini a rekové!). Jen ten Twardowski
na konci mé mate. Mnou tolikrat vyvolavany
Faust z Lechistanu, tento polsky Zito chrstajici
reznou déblu do ocisek! Patrné se jedna o ury-
vek z néjaké polské poemy, podle stylu a me-

Tereza Riedelbauchovd: Velkd biskupovskd noc
(ing. Marek Turfia, 2005)

Ani tady nemohu zavahat. VZdyt jsem ke sbirce
Terezy Riedelbauchové, z niZ je tato baser, psal
nedavno doslov a mam za to, Ze je to zatim nej-

frontman kapely Ty Sy€aci a zviastni
program k 15ti letam fyzického basnictvi!

partnefi:

PLZERSKY DENIK

www.czlit.cz

tra bych usuzoval na Stowackého, ale nejsem  lep3i autor¢ina kniha. Nezbyva nez zopakovat podivy ‘_ X B
si jisty. Pokud je to Cesky text, pak ¥ikdm Vrch-  (a tato baseri je toho dikazem), Ze Gst¥edni au- ‘v’ (o) (C\ [ = %
licky. Ten jediny se Twardowskym zaobiral. Tak  tor¢inou obsesi je skute¢né rozedirani, vydla- ‘ ) e G © bavte.se

skute¢né, Vrchlicky.

béavéni, odkryvani toho, co se ukryva v temné
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ROZHOVOR

nejsem podryvac mytu

ROZHOVOR S IVOU PERINOVOU

LA

Iva Perinova (nar. 25. 6. 1944) je predni autorka her pro loutkové divadlo. Po studiu loutkoherectvi na loutkaiské katedie DAMU spojila sviij profesni Zivot s Naivnim divadlem
Liberec, nejprve jako loutkoherecka, pozdéji jako dramaturgyné a - autorka. Doposud napsala pres tricet ptivodnich loutkovych her, které samy, jakoz i jejich adaptace ziskaly radu
ocenéni, mezi nejvyznamné;si Ize pocitat Cenu ASSITEJ (Mezinarodni organizace divadel pro déti a mladez) za mimoradny pfinos divadlu pro déti a mladez z roku 2004 a cenu Alfréda
Radoka za Hru roku, jiz za rok 1999 ziskala inscenace jeji hry Jeminkote, Psohlavci v plzeiiském divadle Alfa. Na stejnou cenu byla za loiisky rok nominovana i inscenace Krasny
nadhasi¢ aneb Pozar Narodniho divadla v Naivnim divadle.

Spolupracovala také s Ceskoslovenskou televizi. V roce 2004 debutovala v nakladatelstvi A/batros vtipnym prevypravénim nékterych pribéhi z fecké mytologie Zapishy kiidlem a kopyty.
Preklady jejich her byly mimo jiné inscenovany v Bulharsku, Estonsku, Finsku, Madarsku, Némecku, Polsku, Rusku...

Vase dramaticka tvorba je pevné spo-
jena s loutkovym divadlem, pr¥esnéji
s Naivnim divadlem Liberec, ve kte-
rém jste stravila témér pétatficet se-
zon, z toho zhruba t¥inact jako drama-
turgyné. Nakolik je vase psani vnitini
nutnost, nakolik nutnost vnéjsi - to-
tiZ Ze textu pro dfevéné herce a he-
recky je prosté malo?

Zpotatku, dokud jsem v Naivnim divadle
jesté hrala, tak jsem psala vét$inou hry pro
nase tehdejsi kmenové reziséry, pro Markétu
Schartovou a Pavla Poldka. Kdyz jsem tam poz-
déji zacala plisobit jako lektorka a od roku 1990
jako dramaturgyné, zacalo se mé psani stivat
jakousi nutnosti. Samoziejmé Ze divadlo hralo
i texty tady jinych autord, jenze loutkovych
her, které by byly pouZitelné k nové inscenaci,
je opravdu madlo. A malo je i autort, ktefi se
loutkovému divadlu vénuji a rozuméji jeho za-
konitostem. Témi jsou ¢asto dramaturgové ¢
autoti jinych divadel - a ti byvaji vytiZzeni zase
svym souborem.

Loutkové divadlo nejspis prochazi i né-
jakym vyvoje. Jakym?

Neustdlym! Nastartoval to kdysi obrov-
sky rozmach scénografie - ta uz byva casto
zcela ur¢ujici slozkou. Technickd zazemi di-
vadel jsou stdle modernéjsi, netrpélivost pu-
blika vzrasta, Zijeme v rychlejsi dobé. Velké
zasluhy na sou¢asném vyvoji ma i prazska
DAMU - drive jeji loutkatskd katedra, dnes
Katedra alternativniho a loutkového divadla.
Uz srovnéni téch nazvl ledacos napovi. V né-
kterych inscenacich se skvéle zpiva, hraje na
hudebni nastroje, tan¢i a treba i Zongluje
a treba i nékdy hraje s loutkou. Toto prosim
neni zadny smutny povzdech. Vznikaji lepsi
i horsi inscenace, ale i naprosto vynikajici!
Jako ostatné v jinych dobach. S tim rozdilem,
ze to, co bylo vynikajici kdysi, by dnes na je-
visti vypadalo jako archeologickd vykopéavka.

A jak se tento vyvoj promitl do tvorby
Naivniho divadla?

Myslim, Ze Gplné pfirozené, uz proto, Ze pti-
chézejinovi a mladsi tviirci. Jisté prvni ,ichylky
z trendu” jsme se v8ak v Naivnim dopustili uz
v roce 1993. Plzensti inscenatoti Dvorak a Ne-
sveda u nés realizovali mou hru Bezhlavy ryti¥
jako disté loutkovou inscenadi, iluzivné, v malo-
vanych dekoracich. Chtéli jsme se prosté poku-
sit 0 néco, co tady uz dlouho nebylo. A to hodné
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dlouho! Od roku 1969, kdy jsem do divadla na-
stoupila, jsem se nesetkala s loutkovym pted-
stavenim, které by se obeslo bez Zivych herct.
Jenze jak na to, aby se p#i ném soucasny di-
vék nenudil? Ale inscenace se tak povedla, ze
dlouho sklizela aplaus doma i na zahrani¢nich
zdjezdech a dodnesgka se jesté obéas hraje. Poz-
déji jsme se pustili v témzZe tymu do t¥i podob-
nych pokusi zase s jinymi druhy loutek a ty se
setkaly s podobnym ohlasem. A naposledy to
byl pravé Krdsny nadhasi¢. Doufam, Ze pét drob-
nych tchylek béhem dlouhych t¥inacti let snad
neni az tak prilis...

Minuly rok méla premiéru vase zatim
posledni hra Krdsny nadhasi¢ aneb Po-
zdr Ndrodniho divadla. A loni - a letos
znovu - jste ji dokonce pravé v Narod-
nim predstavili. Neni prilis bézné, aby
se loutkova predstaveni objevovala na
velkych scénich kamennych divadel.
Neni dokonce rozlehly prostor jevisté
pro loutky nepriznivy?

Loutkov4 predstaveni se obcas na velkych
scénich kamennych divadel objevuji. V his-
torické budové Narodniho divadla, kde si
Naivni divadlo Liberec zahralo Krdsného nad-
hasice, se vsak loutkové divadlo hrilo nej-
spi§ vliibec poprvé. A zd4 se, ze s Gspéchem,
protoze se tam tenhle titul 8. dubna opa-
kuje. Kdyz je jevisté pro hostujici divadlo p#i-
1i§ velké, je vétsinou mozné jeho prostor né-
jak upravit a ptizpisobit. Pokud je moc malé,
tak tam zkratka nejede. Dulezitéjsi je hle-
disté. A vézte, ze parter Narodniho divadla
ma méné fad nez Naivni divadlo Liberec!

Casto jste adaptovala cizi latku, psala
jste na motivy klasické (Grimmové, orien-
tilni pohadky) i na motivy klasika (Ji-
risek, Capek) a nez¥idka jste je ucho-
pila, feknéme, podvratné. Koneéné Nad-
hasié je p¥imo ukazkou podryvani mytu,
mytu o svorném narodé, ktery jako je-
den muz obratil kapsy naruby, aby vy-
tiepal posledni tronik pro blaho vsech.
Je tohle odkryvini, demaskovani néjak
zakotveno ve vasi povaze?

Nejsem prosim zadny podryva¢ mytd, to si
vyprosuji! Tfebaze mé jistd demytizace ¢i de-
maskovani vzitych pfedstav svym zptsobem
ptitahuje — a Ze k ironii v téchto pfipadech
nemivam daleko. Je pravda, ze Cesi sice da-
rovali hodné penéz na vystavbu Narodniho

divadla, ale rozhodné nejednali ,jako jeden
muz”“. Tyhle nesvornosti a hadky p#i jeho bu-
dovéni jsou snad kazdému divaku povédomé
i ze sou¢asného politického déni.

Jsou to historicka fakta, kterd nam zlo-
volné podryvaji nage myty, to ¢eska historie
je ten podryvac a podvrace¢, nikoli ja!

Krdsny nadhasi¢ je dalsi v ¥adé spolupraci
s tymem plzenského reziséra Tomase Dvo-
faka. Do jaké miry vas rezisé¥ri, pripadné
vytvarnici, ovliviiuji pFi psani texta?

Tomas Dvorak a scénograf Ivan Nesveda,
pro néz jsem napsala uz fadu textd, mé pti
psani ovlivriovali asi nejvic. Sama jsem jim
do inscena¢niho fe$eni ovSem taky mluvila,
$lo vzdycky o praci vyloZzené tymovou. S ji-
nymi inscendtory to uz byva razné, ptipad
od ptipadu...

V loutkovém divadle se pracuje s mnoha
druhy loutek, z téch zikladnich jme-
nujme marionety, manasky, manekyny
a javajky. Hraji rozdily mezi druhy lou-
tek roli jiz p¥i psani textu?

Druh loutek zvoleny pro inscenaci je to
prvni, co chci védét, nez zaénu psat dialogy.

ReZisér a scénograf ode mne nejdtiv do-
stanou néjaky ndmét nebo uZ p¥imo sy-
nopsi a pak se dohadujeme nad druhem lou-
tek, prostorovym fe$enim, zda budou na
jevisti zivi herci a v jakém smyslu - je toho
jesté mnohem vic, co musim predem védét.
Marias je loutka vylozené akéni, potiebuje
mit vice divoda k pohybu a gagim, a pfitom
unese méné textu nez marioneta. A dialog

nez pro zivé herce a tak podobné...

Mozna se to nezda, ale napsat dobrou ma-
dospélé, navic déti chyby neodpoustéji...
Podle vasi bibliografie se ale zda, Ze vite,
jak na to? V ¢em je ten trik?

Neda se povsechné Fict, Ze je néco z toho
téz81 a néco snazsi. Autor jakozto dospély
tvor ma ptirozené bliz k ndmétu uréenému
dospélym. Psat pro dospélé hru s loutkami
je oviem o néco riskantnéjsi. Déti sice chyby
neodpoustéji a zlobi p#i pfedstaveni, které je
nezajima, ale ptisté ptijdou zase. Dospély di-
vak by v8ak po nezajimavém predstaveni uz
na loutkové divadlo mozZna nesel. Ja osobné
vétsinou nevim, ani jak na to, ani jak na ono.
Jaképak triky, za¢indm vizdycky jakoby od
nuly. A kvantum uvedenych texta je$té neni
zarukou p#isti kvality.

Daii se vim vyhybat se u her pro déti
prilisné didakti¢nosti?

U her pro $koldky se tomu pochopitelné
silné vyhybdm. Do matetinek ale s chuti jisty
druh didakti¢nosti ob¢as propaduji. A sice
v jakési nadsazce, aby to tém vétsim usim
vyznélo ptislusné naivné i trogicku legra¢né.

Neni ,,povinny“ happy end svazujici?

Vibec ne. Téch $patnych konct kolem sebe
vidime neustéle vic nez dost, a tak jsem rada, ze
alespon ti pohadkovi lidickové maji $anci. A Ze
by si déti mély odmali¢ka na to horsi vytsténi
zvykat? To si nemyslim. Jen at si radsi podvé-
domé zvykaji na to, co by zvitézit mélo!

Uspéch nebo neispéch hry jisté zavisi
ina jeji realizaci...
Pochopitelné Ze divdk vnimd predstaveni

jako celek, a to je dobte. I kdyz — jak kdy a jak

pro koho. Pusobiva scénografie a reZie nebo he-
recky um mnohdy dokaZou slabiny textu pre-
kryt. Ale pokud tyto slozky néjak selzou, hra di-

vaka nezaujme, i kdyby se autorovi povedla.

Doznava hotovy text néjakych zmén bé-
hem zkousek?

No jejej! Nebyvaji to uz sice zmény nijak za-
sadni, ale zvlasté uloutek je tfeba si ohlidat, aby
nebylo ,,pfepismenkovino®. Nadbyte¢na délka
dialogti je v daném scénografickém prostoru
vzdycky zjevnéj$i neZ u stolu na papite. Ale ne-
jen scéna, i herecké ztvarnéni roli a vysledny
temporytmus jednotlivych vystup je nékdy
podstatny. A také nejde jenom o skrty, obcas je
zase nutné néjakou repliku ptidat a i¢elnéji tim

»prihrat” rezijnimu pojeti nékteré situace.

Délate upravy jesté béhem repriz - podle
reakci divaka?

Nasi divéaci jsou jakozto celek tak trochu
banda nespolehlivd. Tim nemyslim ty malé
a nejmensi, ti jsou velmi vstticni, do divadla se
tési a kazdy pokles zdjmu se d4 odchytit uz po
premiéte. Jenze kromé téchto divika uz dobte
zndme ,ty nade zakladky, u¢iidky a gymply®...
Herci se nékdy ptaji — pro koho dneska hra-
jeme? Védiuz, ze kdyz ptijdou déti nebo mladez
odtud & odjinud, reakce budou hodné rozdilné,

a proto se nemizeme podle nich p#lis Fidit.

Predstaveni podle vasich textd se vy-
znacuji i vyraznym hudebnim dopro-
vodem. V podstaté se da rict, ze hudba
a pisnicky (texty si ostatné pisete sama)
jsou samostatnou vyznamovou a déjo-
tvornou rovinou. Slysite hudbu, kdyz
pisete?

Néjakou melodii vzdycky sly$im, ale na-
$tésti pro divdka naprosto jinou, nez kterou
pak uslysi on.

O vasich uspésich vime, ale méla jste
i sviij vyloZeny ,,propadak“?

Spis propadacek. Byla to kritka hticka pro
matefské skoly — mé vitbec prvni dramatické
dilo z pocatku 7o. let tamtoho stoleti. Tedy
propadacek jako vysity! Uz ani nevim, jak
dlouho mé z toho pocitu museli k¥isit, nez
jsem ptikyvla na vyzvu k dal$imu psani.

Maite za sebou priblizné t¥icet pét her,
knizku pro déti, jste spoluautorkou knihy
o Naivnim divadle - co chystite dal?

M4&m rozepsanu jakousi svoji variaci na po-
hadku Sdl nad zlato, kterou uvede Naivni di-
vadlo v ptitim roce v rezii Tomage Dvoraka.

Nemuzeme si odpustit otizku trochu

osobni: Dramaturgické misto v Naivnim

divadle po vas prevzal vas syn Vitek Pe-
Fina, ktery je jiz také, mimo jiné, autorem

loutkové hry pro déti Ztraceny blesk aneb

Pohddkd¥ v izkych (uvaddéné Naivnim diva-
dlem). Nemaite, aspoii minimalni, pot¥ebu

svému synovi radit (pravdépodobné spise

s dramaturgickou ¢innosti, ktera si zada

pFedevsim zkusenosti)?

Ani ne. Moje prvni a jedind moudra rada
znéla, aby misto dramaturga v loutkovém diva-
dle nebral. Ted uz to déla tfetim rokem, a snad
i dobte, kromé zminéné htitky ptipravil pro
studiovy prostor Naivniho divadla nékolik
drobnych inscenaci pro dospélé, coz je vitana
novinka. Ale jestli se jednou stane ,,pohadka-
fem v tzkych", tak at si pak u mne nestézuje!

Ptipravili Michal K¥iz a Gabriel Pleska



LITERARNI CENA

desaté udileni ceny f. x. saldy

Dne 19. dubna v 16 hodin v prostorach praz-
ského Ménesa probéhlo slavnostni desaté udi-
leni Ceny E X. Saldy, jehoz nositelkou za rok
2005 se stala kunsthistoricka Jarmila Vac-
kova (1930) za knihu Van Eyck (Academia
2005) s piihlédnutim k celoZivotnimu kritic-
kému a védeckému dilu. Vackova, predni znal-
kyné nizozemského malifstvi 15. a 16. stoleti
a dvorského uméni Jagelloncd, vystudovala dé-

jiny uméni na Univerzité Jana Evangelisty Pur-
kyné v Brné a po kratkém piisobeni v Kromé-
#i%i pracovala v letech 1956-1991 v Ustavu déjin
uméni CSAV. Podilela se na ptipravé ¢tytsvaz-
kovych Uméleckyich pamdtek Cech (Praha 1977 a
1982), zaslouzila se o zpracovani dél nizozem-
ského malifstvi sttedovéku a renesance v ¢es-
kych sbirkach (Les Primitifs flamands II: Réper-
toire des peintures flamandes du quinziéme siécle.

BRAZILSKA KAVA

TA ZARUCENE NEJLEPSi KAVOVA
ZRNKA UPRAZILA MARKETA
PILATOVA

O prozivani slov v Sao Paulu

Muzeum jazyka? Zvlastni nipad, pomys-
lim si nad upoutivkou v barevném ¢aso-
pise. Pak ale zbystfim, ve vytahu muzea pry
bude mumlat do reproduktoru slovo jazyk
muj oblibeny zpévik Arnaldo Antunes. Ten
spole¢né s Carlinhosem Brownem a zpé-
vackou Marisou Monte natocil v roce 2002
skvélé album Tribalistas. Jejich jemnd, ky-
tarova i elektronicky ladénd hudba se sno-
vymi texty pfekonala veskerd ocekavani
a jen v Brazilii se desky prodalo vice nez
milion kusi a hraje se i v evropskych radi-
ich.Tak tedy Arnaldo by se do néjaké nudy
hned tak nenamotil. Vyprava autobusem
a metrem zabere asi hodinu a pak uz ko-
necné stojim pred opravenym vlakovym ni-
drazim Luz, d¥ive postrachem celého mésta.
Mezi obyvateli Sdo Paula se mu je$té done-
dévna ptezdivalo Krakolandie. Je to, jako
kdyby Hlavni nadrazi v Praze nékdo ukli-
dil, vymaloval a v hornim patfe vykouzlil
supermoderni muzeum. Poslouchidm Ar-

J.F. Langhans: . X. Salda, 1924 ® Nadace Langhans

nalda a prosklenou zdvizi pozoruju médé-
nou skulpturu nazvanou Strom jazykt. Do
ohromného kuzele jsou riizné vykrajena ¢i
vypichana africkd, portugalska a indidnska
slova. Ta se v Brazilii navzdjem k#izila tak
dlouho, aZ se z nich stala roztomila réeni,
jako napt. estou na pindaiba, coz je véta slo-
zend z portugalského a indidanského slova
a znamena, Ze ¢lovék nema4 ani floka.

V prvnim patte mé ekd milé shledani.
Kniha slavného brazilského autora Joda
Guimariese Rosy Velkd divocina: Cesty.
Kniha, ktera dodnes dokazZe literarnim véd-
cim poslouzit za zdminku pro svétové kon-
gresy a o niZ se napsaly stovky diplomovych
¢ dizertaénich praci. Pét set stran bésnic-
ko-filozofického textu, ktery byl jiz dvakrat
prelozen i do ceského jazyka, p¥ipomina
vodni vir utkany z poetickych metafor a slo-
zitych konstrukei ¢asovych rovin. Je to ja-
kési chrleni navzajem si odporujicich pravd
a premitani a liceni Zivota brazilskych zboj-
nikd jaguncii. Ti koncem devatendctého sto-
leti ovladali brazilské vnitrozemi. Anar-
chisti¢ti bojovnici bez centrilniho vedeni
se stavéli na odpor vladnim vojskim, utka-
vali se mezi sebou ¢&i s velkostatkafi, popti-
padé slouzili jako Zold4ci. Zbojnik v divo¢iné

Collections en Tchécoslovaquie, Bruxelles 198s,
spolu s M. Comblenovou-Sonkesovou) a an-
gazovala se v kauze domnélého Boschova ob-
razu v Opo¢né (Dvandctilety Jezis v chramé). Jeji
uméleckohistorické texty publikované v deva-
desatych letech v Literdrnich novindch a v Déji-
ndch a soucasnosti vysly v knize Odpovédi obrazii:
Mistti starého Nizozemi (Praha 2001). Monogra-
fie 0 Janu van Eyckovi, za niz byla ocenéna, pfi-
nasi vedle shrnuti dosavadnich badatelskych
pfistupt k jeho jednotlivym obraziim (i k tém
ptipisovanym Hubertovi van Eyckovi & dilné
obou) vlastni interpretace Vackové na pozadi
umeéleckych i ite historickych souvislosti. Ve
své monografii mimo jiné tika: ,Dilo Jana van
Eycka, které uneslo ndpor vSemoznych interpre-
taci, oceriujeme jako evropsky fenomén Siroké radi-
ace. O diwvod vice, abychom se s nim sezndmili ve
chvilich, kdy vytvarnému projevu jako iluzi reality
byvd odpirdno prdvo na Zivot, a chdpali tuto abso-
Iutni malbu nikoli v nesmititelné rozpornosti proti
sobé postavenych pojmii (idealismus versus natu-
ralismus, symbolickd vyznamovost versus »Cisté vi-
déni«), ale jako genidlni orchestraci bezpoctu Cini-
teltl, jez kazdé dobé zni novymi tény, beze zbytku
viak své tajemstvi nevydd.”

Jarmila Vackova pattila do okruhu umélcdg,
védct a chartist, ktefi se schazeli vdomé Na
Babé u grafika Vaclava Sev¢ika a jeho zeny od
druhé poloviny sedmdesatych let do soucas-
nosti. Kolem (¢tyticeti péti hostd z okruhu
sto padesati lidi (Havel, Pithart, Zvéfina,
Halik) ptichazelo na veéery konané témé¥
kazdé t¥i nedéle. Jelikoz mél Sevéik odpo-
slouchavané hovory, zval véechny osobné. 11.
3. 1985 zasahlo StB, sedmnact z i¢astnika ve-
¢era bylo dva dny drzeno ve vézeni, nasledné
néktefi z nich ptisli o zaméstnani. Toho ve-
¢era Jarmila Vackova nastésti pfitomna ne-
byla. Sev¢ik o jejim vystupovani na vecerech
tika: ,Zucastnila se vzdy velmi aktivné diskuzi
po predndskdch. Povazuji ji za velmi vyjimecnou
Zenu, statecnou, tolerantni a moudrou, s vel-
kym rozhledem a vzdéldnim. Prirovnal bych ji
k doktorce Moserové. Napsala mi doprovodny
text do katalogu z vystavy ve Sternberském pa-
ldci v roce 1998, jd ji zase upravoval monografii
o van Eyckovi. Spoluprdce s ni, na rozdil od ji-
nych autort, byla velmi vstticnd.”

Cenu E X. Saldy udéluje kazdorotné Na-
da¢ni fond Spole¢nosti E. X. Saldy a podporuje
ji vysoka 8kola Newton College a. s. a Newton
group. Kromé Vackové byli dale navrZeni: his-
torik architektury Rostislav Svacha (1952) za
knihu Ceskd architektura a jeji p¥isnost. Padesdt
staveb 1989—2004 (Prostor — architektura, in-

zvané sertdo je téZce uchopitelny dobrodruh,
poutnik a zabijdk. Stejné jako megamésto
S&o Paulo — nebezpecné, vzrusujici a plné zi-
vota ve viech moznych podobéich. Na tomto
ptiméru Sio Paulo-divoc¢ina sertia postavili
kuréatofi prvni ,jazykovou sbirku®. Velkd di-
vocina je v celém jednom sile rozesetd po
obrovskych prostéradlech, s nimiz si muze
¢lovék hrat, schovana za $alebnymi kukatky,
kde jsou citity z knihy umisténé uprostred
fotografii mistnich slumu, a také utopena
v ¢ervenych sudech s vodou. Na sudu je pti-
pevnéno zrcatko, aby si navstévnik mohl
Cist véty z knihy v zrcadlovém odrazu na
vodni hladiné. Celym patrem vénovanym
Velké divociné se nese rzani koni, tichy bzu-
kot hmyzu, vydechovani orchideji, $ustot
ktidel nebo $tébetdni ptakd zminovanych
v knize. Mam chut jit okamzité do obchodu
a tuhle klasiku, kterou jsem pfecetla uz né-
kolikrat, si zakoupit, abych si v ni mohla
kdykoli listovat. Stejného dojmu musela na-
byt spousta lidi, protoZze v muzejnim knih-
kupectvi je knizka vyprodana. V dalsim pa-
tfe se na podlouhlé, nékolikametrové obra-
zovce mihaji lidé mluvici brazilskymi slangy
anafe¢imi. Starou Zenu v bahijském kroji ze
severu zemé vypravéjici o svych détech vy-

teriér, design 2004), muzikolog Ivan Vojtéch
(1928) za edici knihy literdrnich texta sklada-
tele A. Schoénberga Arnold Schonberg. Styl a idea
(Arbor vitae 2004) s ptihlédnutim k celozivotni
kritické praci presahujici obor muzikologie,
germanista Ji#i Stromsik (1939) za celoZivotni
prekladatelskou a literarnéhistorickou ¢innost
a teatrolog Milan Luke§ za knihu Mezi karne-
valem a snem. Shakespearovské souvislosti (Diva-
delni Gstav 2004).

Vznik této ceny inicioval v roce 1994 Jan
Lukes, tehdej$i mistopfedseda vyboru Spo-
le¢nosti F. X. Saldy. Je udélovana od roku
1995, s mensi pauzou v letech 1999—2000.
Jejimi nositeli jsou vyznamni predstavitelé
¢eského kulturniho a védeckého Zivota: Jo-
sef Vohryzek a Milan Jungmann (1995), Vla-
dimir Just (1996), Jiti Cieslar (1997), Lubo-
mir Dortzka (1998), Karel Kraus (2001), Ka-
rel Thein (2002), Zdenék Vasicek (2003), Jiti
Opelik (2004). Rozsahla ¢innost této spoleé-
nosti pokryva editorskou a organizatorkou
¢innost ruzného druhu, ve tfech skupinich
se zaméfuje na predniskovou a populari-
za¢ni ¢innost (cyklus prednasek ve Viole a na
FF UK), dokonéeni Saldovych spist a vyda-
vani Zapisniku o Saldovi, v ném? jsou zve-
fejiiovany dosud neznamé Saldovy doku-
menty ¢ texty souvisejici s Saldovou osob-
nosti. Dale kromé pofddani saldovskych vy-
stav, ve¢erl poezie a udileni Ceny F. X. Saldy
také vypisuje stredoskolskou soutéZ Esej na
téma F. X. Salda.

Spole¢nost F. X. Saldy vznikla v roce 1938
a v jejim prvnim vyboru byl napt. Vaclav
Cern}'f, Bedfich Fu¢ik, Frantisek Gétz, Fran-
tisek Halas, Josef Hora a d. Jejim ¢lenstvim
proslo néco malo ptes sto ¢lentl a v jejim
vyboru se vystfidali védci, basnici, kritici,
prekladatelé a filozofové. Ve svém prvnim
obdobi, nasilné pfervaném v roce 1951, se
sousttedila pfedeviim na editorskou ¢in-
nost, a to hlavné na vydavani Saldovych
spist. V roce 1989 byla obnovena pod vede-
nim Emanuela Macka, jejimi ¢leny se stali
napt. Jifi Brabec, Miroslav Cervenka, Pavel
Janousek a Jaromir Slomek. V soucasnosti
pracuje ve slozeni Vladimir Binar, Daniela
Fochova, Markéta Kotena, Lubo$ Merhaut,
Jan Pospisil, Michael Spirit a Jan Wiendl.
V tomto svém druhém obdobi, ve kterém
navézala na predvéle¢né snahy, vyrazné roz-
gitila svou ¢innost na organizovani prednd-
ek, vystav, vecerl poezie, udileni cen a vy-
pisovani soutézi.

Tereza Riedelbauchovd

«>

stfida dydzej ze Sio Paula ¢ mistni rybar.
V rytmu jejich jazyka se na obrazovce méni
sled ptirodnich a méstskych scenerii. Vedle
obrazovky jsou ve vitrinkach upevnény pred-
méty, jejichZ pojmenovani pfevzala brazilska
portugalstina od Angli¢anti nebo Francouz.
V jedné vitrince tedy triini naskrobena pod-
prsenka z poéatku minulého stoleti a vedle
ni tenisky. Nakonec ve z$etelém sile ¢ekaji
velké prosklené stoly, na nichz poblikavaji
jakési svétélkujici tecky. Tecky musi ¢lovék
spole¢né s nékym dalsim chytit doslova do
dlané, aby se z nich zrodilo slovo. Slovo neni
nikdy aplné: je zapottebi predpony nebo ji-
ného kofene a dohromady je muzete dat jen
s pomoci jiného tvarce. Povede-li se vam to,
objevi se na desce video a nézny Zensky hlas
zalne vysvétlovat pavod pravé stvoreného
slova. Odchdzim plnd portugalskych pred-
pon, krasnych vét z Velké divociny a v sesitu
si nesu spoustu novych vyraz opsanych ze
Stromu jazyka. Po vypulirovanych néstupis-
tich se zatim vali davy cestujicich a v muzeu
zafind byt tésno. Jesté chvilku bloumam
po rozlehlé secesni budové a touzim vlast-
nit kouzelny proutek, kterym by se mavlo
a na$ Hlavak by se promeénil stejné jako na-
drazi Luz.
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SAZKA, a.s.

nadace nase dité pomaha déetem, Sy
které se ocitly v krizi

Nadace pomdhi formou pt¥imé finané-
ni podpory, osvétovou ¢innosti a prosazo-
vanim legislativnich zmén. Snazi se dlou-
hodobé poméhat détem z problémovych ro-
din a détem v ustavni vychové (détské do-
movy, kojenecké, diagnostické ¢i vychovné
ustavy), détem zneuzivanym a tyranym, dé-
tem mentélné a fyzicky handicapovanym.

Historie

Nadace Nage dité byla zaloZena 1. fijna 1993
jako neziskova organizace s posldnim poma-
hat détem, které se ocitly v krizi a obtiznych
zivotnich situacich.

K naplnéni tohoto cile zalozila Nadace
v Ceské republice, po vzoru britské Child-
line, celostatni krizovou Linku bezpeéi
800 155 555 uréenou détem a mladezi. Linka
zahdjila provoz 1. ¥ijna 1994. V roce 1994 zalo-
zila Nadace rovnéz sdruZeni s ndzvem Sdru-
zeni Linka bezpeti déti a mladeze, kterému
svétila nepfetrzity provoz Linky bezpedi.
Svij hlavni projekt rozsitila Nadace o osvé-
tové a vzdéldvaci programy, o Rodic¢ov-
skou linku 233 852 222 a Linku vzkaz domt
800 111 113, uréenou détem na utéku z do-
mova nebo z tstavniho zafizeni, Interneto-
vou linku Ibelinkabezpedi.cz i dalsi aktivity
na poli détskych prav. Ukolem Nadace Nase
dité bylo zajistovat veskeré finan¢ni pro-
sttedky na provoz vsech linek krizové inter-
vence, vytvafet potfebné zizemi pro sdru-
zeni a rovnéz zajistovat finance na dalsi ak-
tivity a osvétové programy.

Po deseti letech zkusenosti, 1. fijna
2004, do3lo k osamostatnéni SdruZeni
Linka bezpeli déti a mladeze. Sdruzeni
na sebe prevzalo hlavni projekty Nadace
- Linku bezpedi, Rodi¢ovskou linku, Linku
vzkaz domu a Internetovou linku. S kon-
cem roku 2004 ptedel na SdruZeni rovnéz
ukol zajistovat veskeré nezbytné finan¢ni
prostfedky na tyto projekty.

V roce 2004 rozsitila Nadace Nage dité
svou ¢innost o dal$i pomoc tyranym, zne-
uzivanym, handicapovanym a ohroZzenym
détem a odstartovala své nové projekty.

Nadace je aktivni rovnéZ na poli dét-
skych prav, usiluje o vytvoreni u¢inného
systému ochrany déti v Ceské republice,
zamétuje se rovnéz na vzdélivaci projekty
v oblasti détskych prav, osvétovou ¢in-
nost, udéluje granty, vyfizuje individuélni
zadosti o pomoc, spolupracuje s détskymi
domovy a je v kontaktu s podobné zamé-
fenymi organizacemi.

Reditelka Nadace Nase dité Ing. Zuzana BaudySova s détmi.

14

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVit

www.nasedite.cz

V ramci slavnostnich vecerl poradanych Nadaci Nase dité kazdorocné pfi vyroci Nadace byva zastupcem SAZKA, a.s. predavan symbolicky Sek. Druha zleva patronka Nadace zpévacka Helena
Vondrackova.

Spoluprace SAZKA, a.s., s Nadaci
Nase dité

S Nadaci Nage dité spolupracuje SAZKA, as.,
od roku 1997. Do lotiského roku SAZKA
poskytla Nadaci ptispévek v thrnné vysi
3 500 000 K¢. Spravni rada Nadace Nase
dité proto udélila akciové spole¢nosti
SAZKA, a.s., za dlouholetou pomoc Cenu
détského bezpeci a Cestné ¢lenstvi v Na-
daci Nasge diteé.

Clen predstavenstva firmy SAZKA, a.s, Ing. Doc. Jaroslav Bernard, CSc., piedéva zakladatelce a Feditelce Nadace Nase dité

Ing. Zuzané BaudysSové symbolicky Sek.

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVi!
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jakob bohme: aurora, aneb jitfrenka vychazejici...

Po cely stredovék pod hladi-
nou oficidlniho cirkevniho na-
- zoru spatfujeme skryté proudy
myslenkovych hnuti, ktera jsou
pozustatky davnych ,filosofii
Svétla“. Zatimco univerzitni teologové, vy-
zbrojeni latinou a jemnym, ptesnym a rafino-
vanym aparatem scholastické logiky, o boz-
skych vécech pisi a hovoti, hloubavci, zpravi-
dla bez vyssiho vzdélani, prahnou po aktiv-
nim spojeni s duchovnimi bytostmi, andély
a Bohem. Casto znali jen své rodné fei, jsou
tito muzi bliZsi prorocké tradici nez odkazu
latinsky psané vzdélanosti. Vedle bible, ktera
je jejich hlavni ¢etbou, ¢tou také v ,knize pti-
rody“, kterd ukryva tajemstvi ,jehoZ smysly
nedostihuji, ale jez uctivdni odhaluje”. Stranou
hlavniho proudu poznani dochézeji uznani
¢asto az po smrti. Pokud se vsak jejich dilo
stane soucasti kulturniho dédictvi, stane se
odkazem trvalym, ktery nepodléha zvratim
modnich tendenci.

Dilem, které hloubkou svych myslenek zis-
kava jiz témé¥ 400 let pozornost sice uzké, ale
stile se obrozujici vrstvy ctenart, je Aurora,
aneb Jittenka vychdzejici, to jest koten neboli
matka filosofie, astrologie a teologie z pravého zd-
kladu, &ili z pozndni pfirody. Autor Jakob Bohme
se narodil v roce 1575 v Altseidenbergu pobliz
Zhotelce v rolnické rodiné, pivodné snad po-
chazejici z Cech. Pro svoji slabou télesnou kon-
strukei byl d4n do uceni k evci a v roce 1599 se
stal mistrem Sevcovskym. Navstévoval pouze
vesnickou $kolu, ale byl pilnym ¢tendtem. Pre-
devsim studoval bibli, dostupnou ve vynikaji-
cim Lutherové ptekladu sirokym vrstvim né-
meckého lidu. Znal vsak také spisy Paracelsovy.
Vedl nenapadny Zivot a vedle ¢teni bible, modli-
teb a sluzeb Bozich se vénoval pfedevsim zkou-
mani vlastniho nitra. Utoky neptatel snael tide,
branil se pokorné. Ve svém skromném tustrani
napsal ¥adu knih. Prvni z nich, Aurora, vznikla
jiz v roce 1612 a vyvolala nevoli cirkevnich
kruhti — hlavni pastor mu zakazal psat. (Aurora
byla vydana tiskem az v roce 1634, deset let po
Béhmové smrti.) Pfesto od roku 1619 Béhme
uvetejnil nékolik teologickych spist.

V roce 1682 vydal protestantsky mystik
a teosof Georg Gichtel v Amsterodamu Boh-
movy sebrané spisy. To jiz méla jeho filozo-
fie fadu stoupenci. V Némecku z popudu ba-
rokniho basnika Angela Silesia vzniklo bra-
trstvo zabyvajici se studiem Bohmeho spist,
v roce 1697 je v Anglii zaloZeno bratrstvo fila-
delfistu, které si klade stejny cil.

Kdo chce poznat Boha, musi podle B6hma
pilné uvazovat o silach ptirody, o celém bo-
zim Stvofeni, o nebesich, zemi, o andélech,

INZERCE

d3ablu a lidech. Bshme navazuje na my$lenku
Sebastiana Franka (1499-1542) o ptirodé
jako vyjadreni Boha.

Bshmovy (spisy vyjadiuji hluboké myslenky
prostfednictvim smélych metafor a alchymis-
tickych termint, takZe o Bohu mluvi naptiklad
ve spojitosti s ledkem a rtuti. Bth je jednodu-
cha esence, kterou nazyva Velky Saliter, coz je
Sevcovskd zkomolenina latinského alchymis-
tického terminu sal nitri (sil bozi), ktery ozna-
¢oval ledek ¢&i potas. Saliter, tato prvni sub-
stance, obsahuje nerozliSeny vSechny sily ¢ili
kvality. Kvalita je u Béhma zakladnim pojmem.
V tvodu Aurory pravi: ,Kvalita je pohyblivost,
souzent, nutkdni néjaké véci.“ Kazda véc usiluje
udélit své vlastnosti ostatnim: studené udélat
teplym, tvrdé mékkym atd. Kromé toho maji
vSechny nutné jesté dvé vlastnosti: svétlo a kru-
tost (zdpornost). ,Svétlo, srdce Zdru, je pFijemny
a radostny pohled, sila Zivota (...) nebot ve svété
vSechno ozivuje. Silou svétla rostou vSechna téla
pravé tak jako stromy, listi, trdva a maji v ném jako
v dobru sviij Zivot.“ Na druhou stranu ,,md svétlo
jindy Zdr a krutost, spaluje, stravuje a nici“. Ne-
jde jen o to, Ze nositelem svétla je také princip
zla, Svétlonos, latinsky nazyvany Luciferos. To
nejvyssi a nejcistsi svétlo bozi nemize existo-
vat bez smyslové konkrétni reality. Bozska #ise
neni néjakym snovym obrazem, nybrz Zivot-
nim pulzem ¢lovécenstvi. Renesanéni analogie
makrokosmu a mikrokosmu predpokladala, ze
se v lidském nitru zrcadli celé univerzum. Pro
Bohma vsak nitro cdlovéka neni jen ,,malym své-
tem®, ale i ,malym bohem®. To mu umoziuje od-
halovat celé fady vzdjemné propojenych du-
chovnich vesmira. Vstup do kazdého z téchto
vesmiru je ,,novym jitrem“ a jeho intuitivni na-
zteni nelze povaZovat jen za pouhy produkt
rozjittené fantazie.

Jako pétadvacetilety jednoho dne Bohme
Lspattil v mistnosti cinové nddobi skvéle vylesténé
a pri pohledu soustfedéném na tento pfijemny
a mily lesk kovu byl uveden do samého stredu ta-
jemné pirody a do svétla bozské podstaty”. Viy-
Sel z domu do ptirody, aby se zbavil tohoto
preludu, ale pfesto vnimal &im dél tim jasnéji,
takze mohl z naznacenych znacek, obrazct, éar
a barev pfimo nahlédnout véem tvortim ,,do ni-
tra a do jejich nejvnitinéjsi prirozenosti“. Tento
ptibéh z Bohmova Zivota cituje ve svych Dé-
jindch filosofie Hegel, ktery byl hloubkou Boh-
mova mysleni pfitahovan. V Bshmove filozofii
nachazime zakladni myslenky klasiki némecké
metafyziky Hegela a Schellinga. ,Bith jako jed-
noduchd absolutni bytost neni bohem absolutné;
v ném bychom nic nepoznali. To, co pozndvdme, je
néco jiného; a prdvé toto jiné je obsazeno v bohu
samém jako nazirdni a pozndvdni boha.” B6hme

" O0ST-mesicnik
pro literaturu a ¢tenare

Cislo 4/2006 je vénovano romské kultuie a literatuie

Romisté a odbornici z dal$ich obort ptipravili ¢islo prestizniho ¢asopisu Host vénované rom-
ské literarni tvorbé. Zamérem je seznamit ¢tendate, kteti ¢asto netusi, ze takova literatura
vibec existuje, s domdcimi, ale i zahrani¢nimi autory romského puvodu. Jde o svého druhu
unikétni po¢in, protoze dosud nikdy nebylo v ¢eskych zemich mozné nalézt informace o rom-
skych literatech soustfedéné na jednom misté a v tomto rozsahu.

Beletristickd ¢ast ¢asopisu je vénovdna pfedstaveni nejvyznamnéjsich ¢esko-slovenskych
i zahrani¢nich literatd formou medailonkt a ukazek z jejich tvorby. Z mistnich prozaiki to je
nejstar$i romska spisovatelka Elena Lackova i v zahrani¢i ocenény pamétnik Cerpajici z tradic-
niho folkloru Andrej Gifia, humorista Gejza Horvath, autorka zabyvajici se sou¢asnymi pro-
blémy romské komunity Ilona Ferkova nebo tviirkyné temnych balad Erika Oldhova. Poezie
je zastoupena rozsahlou stati Aleny Scheinostové o vyvoji romské lyriky, kde zazni v§echna
velka jména mistni scény i s ukdzkami z jejich tvorby.

Ze zahrani¢nich spisovatell se ¢tend¥i mohou mimo jiné tésit na Mattéo Maximoffa z Fran-
cie, Georgije Cvetkova z Ruska, José Herediu Maya ze Spanélska nebo Ronalda Lee z Kanady.

Odborna ¢ast obsahuje fadu textd, které se vyjadfuji k velkym tématim souasné romistiky, jako
je romsky folklor a jeho provizanost se vznikajici literaturou, problematika pojmu ,,romské pisem-
nictvi“ nebo ,jednotnost romstiny®, stereotypni zndzorfiovani postavy Cikdna v tvorbé ceskych
autort atd. Soucasti je i rozhovor s feditelkou Muzea romské kultury a sbératelkou romského in-

to vyjadfuje slovy, ze ,Zddnd véc se nemiize stdit
zjevnou bez své protivy, nebot nemd-li svilj protéj-
Sek, pak stdle ze sebe vychdzi a nemiiZe se do sebe
vracet. Jestlize se vak k sobé navridti jako k po-
¢dtku, z néhoz vysla, pak nevi nic o svém prastavu.”
Z této charakteristiky bozského jsoucna pak
Bohme vyvozuje opravnénost existence zla, bez
kterého bychom nemohli poznat bozskou dob-
rotu. Zlo viak neni samostatnym principem
stojicim proti dobru, se kterym svadi vény
boj. Pavodni nerozli$ena jednota - ¢iré Nic -
se postupné diferencuje skrze sebeuvédomeéni
Ja, které je reprezentovano Luciferem. ,Nebe
a peklo jsou od sebe vzddleny tak jako den a noc,
jako Jdstvi a Nic.

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea

sitniho uméni Janou Horvithovou a s kanadskym
spisovatelem a aktivistou Ronaldem Lee. P¥ipome-
nuta je velkd osobnost ceskoslovenské romistiky,
nedévno tragicky zesnula Milena Hibschmannova,
zakladatelka oboru. V recenznich rubrikich jsou
anotovdna anebo podrobné zkoumdna dila pi-
vodni romska i ohlasova.

Texty jsou provizeny fotografiemi t¥i autord,
z nichZ kazdy reprezentuje trochu odli$ny p#i-
stup k foceni Romu: Briidk EvZzen Sobek snima
kazdodenni Zivot v romském ghettu s jeho ob-
¢asnym presahem do magického realismu; po-
hled dokumentaristy z ¥ad zaméstnanctt Clo-
véka v tisni Martina Simacka na slovenské osady
je syrovy, az naturalisticky; a Karel Tima hled4
krasu tam, kde by ji jiny nehledal, v nejlepsim
duchu koudelkovské tradice.

Romské ¢islo je doplnéno vymatky z tisku, zaji-
mavymi citity intelektudlt na téma Romové a dal-
$imi drobnymi ilustra¢nimi notickami a glosami
(napt. sester Ivy Bittové a Idy Kellarové, novinara
Jachyma Topola a Martina Kontry, rappera Gip-
syho & nakladatele Roberta Krumphanzla).

Cislo Ize zakoupit v knihkupectvich a v brnén-
ském Muzeu romské kultury.

www.hostbrno.cz
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norbert holub

pisen jehovistky
Stojime s Jifinou
dole u podchodu,
kolem nés se §inou
lidé, kteti o dam

se pak otiraji.
Nechtéji byt v raji.
Pozoruji $ejdrem,

jak se trapim vedrem.

Pod nohama dekl

a v ruce Strazni véz.
Jeden chlap mi fekl:
»,Nékam s tim, babo, b&z“!

Mozna skondim v rdji,
on vsak jisté v pekle.
Jeho o¢ileklé

gedou barvu maji.

Kagle dél na spésu,
my mu ji nutime.
Dostane do pasu
razitko ,nevinen®.

A aZ Armageddon
rozezvuéi trouby,
ozve se stradny tén,

XIl. éesky internisticky kongres
Jakd je to fraska

toho se malokdo dozije

Nezval hnije hned vedle Pujmanové
Marie

ta vedle Antala Staska

V Bazilice minor

se lékafi nemodli

aby nepftiSel mor

Plivou na oblohu

pozorné poslouchaji Dvotdka

a po kazdé skonéené Biblické pisni
zatleskaji Bohu

v nevytopeném pohodli

Pfed kostelem $lapou po dlazdicich
ve tvaru $esticipé hvézdy

Na Slaviné je plno

Co by ¢lovék musel vykonat

aby vykopali Pujmanovou

a dali ho tam misto ni?

Jenze Praha neni Brno

TéZ je nutno podavat vykony

V Kongresovém centru
srkd docent rum

Ktizova kost svaté Jindtisky

je vystavena ve st¥ibrném lemu
vstfic vagnivym polibkam véticich
drzicich si zanicené podbtisky
Komunisté zase uctivaji Klému

»Posmrtny Zivot je potfeba si zaslouzit"
htimal pred tejdnem

z kazatelny Vlk

zdomadcneéle, jako by to byl jeho byt,

a dodal: ,Pane BoZe, véf mi...“

Ano, VIk, na titulu nesejde

tikdm si MUDr.-cky,

jako bych zkoumal stfevni klk

a koutim v desti pred chramovymi dvefmi

Buhvipro¢ mi kostely nahanéji hrtizu

Ale ani Nezval nebyl Zddny velky modlar

A dnes? - s dévkou poezie spi si
Zbyly z néj kosti a sebrané spisy
Prach pohltil i jeho ddvnou Muzu

Kdyby mél homo sapiens os penis
mél by erekci i v hrobé

Doptej erotiku aspori sobé

Nékdo m4 Katyn, nékdo Slavin

ale uptimné piitelstvi mezi narody
je zapotiebi udrzovat navzdory

vSem vzdjemné zpusobenym masovym hrobtm

16

rozboli nas klouby,

vymkne se koleno,
nohy za¢nou kulhat.
Ke Kristu vzdalenost
nebude uz dlouha.

A tak stojim tady,
jako sli¢nd panna
nabizim své vnady.
Zem je poslapana,

pokryta plivanci,
zelenymi chrchly.
Uvnitt viak skryvam cit,
plnokvéty vrchlik,

jenz v raji rozkvete
pestrymi barvami.
Tak mi to neberte,
ze Btth je nad ndmi.

Stésti ze casopis

jsem lidem nutila,

i kdyz uz nejsem miss,
spi$ vytvor kutila

mizu pfipominat
svou bradou trojitou.

Masstaby, fikaji Rusové

zabijejici a opijejici se namatkou
Méritka
— a nabiraji vodu i vodku polni lopatkou

Misto traktor

na odstranéni hliny

muklové

a ani ty nejsi jiny

Havran tvou lebku liné

rozklove

a vzlétne vzhtru

Kopes hlinu - Zere$ hlinu - skon¢is v hliné

Nebudu uz jina,
muj nos je jelito,

jsem Bohem bohatsi
jak skéla o kamen.
A Kristus ohen déti,
téla ndm rozlame.

Krev tu ja nepfijmu,
to by byl svaty htich

a také zadny muz
nespat¥i uz muj btich,

muj klin nevyliZe,
mé srdce neptelsti.
Mésice uz vim, ze
mé zadné nestésti

v budoucnu nepotka.

I kdyZz na mém hrbé
pachnoucim jak potkan
pupence mé svrbé;j.

Ja jsem jehovistka
ajsem sijista tim,
Ze aZ spusti svist kat,
Baih za mé zaplati.
23. bfezna 2006
(autobus Praha-Jihlava)

Paranoidni, narcistni sadista Stalin
je stéle in

Pro¢ Romain Rolland nenapsal roman o ruském Gulagu?
Byl by prvy

a hréalo by jej dravé

divadlo GUNAGU

v Bratislavé

Zly clovek jesté zije
(a je dosti veliky)
se to mohlo jmenovat
a strankami slepenymi ptischlou krvi
by la¢né listovaly détské prstiky
7. listopadu 2005

ze dne it

vlastnictvi =

PLNA MOC
kterou jd (my) podepsan® _____P__B_ T IH_ L)_XV £ T HE T :_t________ G Y
mocavj ... Te byl teky krdl 23 . nar, ___ -
DRI oot s e s S R & OP _ o

k zostupovédni pfi pfevodu nemovitostl, a to .

podle posudku znalee Chodil bez Satd .
= S ....Chodil nshaty
viestnictvi Oblefen v pohledy

pfed stdtnim notdfstvim, ndrodnim viborem a

- sjednal, uzavfel o podepsal

DAR:TLoB

Cany i jingmi prédvnimi subjekty, zejména aby

smlouve .

pfipadné takovou, kterd neni zvlGSt upravena v obfanském zékoniku (§ 51 ob&. zdk.), a to
To byl moc moudry krél

dalgimi.orgdny o organizecemi, v jedndnl s oh-

Lav TReETI

= sjednol, uzaviel a podepsal

s timto 1

smlouvu o zfizeni vécného bfemene

- zostupoval v Fizeni o registraci smlouvy o
Zostoupen.____ a zdstupce (kyné) prohlaZuji,

Zmocnéni v celém rozsahu pFijimdm

* jména, data par., adresy, & OP

SEVT — 171481 I/sa

- Gfostnil se viech jedndni v této véci, &inil ndvrhy, prohldSeni o vyjddieni, pfedkladal pi-

semnd poddni, vyddval nebo pfijimal penize nebo jiné hodnoty a jejich pFijem potvrzoval,

v fizeni o notdfskjch poplateich,

Ze |efich zd]my nejsou v rozporu,

. ADERET X H Ll 3
TRETI

padpisy, redna Eisla

VT 33-83 1859




Pudkinovi
chodili do kadeii

vyzobdvat verdZe holubi

Jména a adresy jejich zmocné&ncd: 0 Sevienkovu

DaMHARK H afpeca HX YNOAHOMOYEHHHEX:

sochu v Sev¥enkové parku

pred Beviéenkovou univerzitou ne bulvdru T. Sevienka

Obsah do2éddn!, jakoZ | nutné Gdaje o pfedmétu doZddani, a ve vEcech trestnich | oznateni
skutkové podstaty trestného &inu:

ConepxanHe NOPYYEHHA, 3 TaKwe HEOGXOAHMHE CBENEHIA NO CYWECTBY NUPYYEHHS, & N0 YroaoR-
HHM IeN3aM H ONHCAHKE COCTABA NPECTYNAEHHR:

se mlienlivé

le& velmi pPiéinlivé

tfou ryby

|ména a adresy sviédkid [acastnikd), ktefi maji byt vyslechnutl: Taras 35, v rozpacich
GaMHAHH H 3APECA CAHAETENER (YYACTHHKOR), KOTOpHE AOAMHE BT AONPOIUEHBI:

/je jiZ prece jen trochu v letech a hlavn® v kameni/:

Ale ryby se mnou si jiZ té legrace

velké mnoZstvi neuZijete

Skutkovy stav, k n&inu2 maji byt svBdkové [ucastnici slySeni, a otdzky, které maji byt svid-
kovi (svédkiim)!] Gcastnikovi [u¢astnikiim)?) kladeny:

OGCTOATENLCTRA, NO KOTOPLWM AGAKHE GhiTe AONPOWECHB CBHOETEAH (YNACTHHKH), H BONPOCH, Ko
TOpHE AOMMHE ObiTh 3a4aWbl CBHACTEMO (CBHIETENAM)!) — YUACTHHKY (y4acThHKkam)?):

Jsemi preci jenom jedneu klasik & kromé tohe
nechci vém brdt iluze milé ryby od toho jsou tady jindi

ale jéd i kdyZ vypaddm tak trochu jesko starej sumec
Jjsem v podstaté teky &lovék

Jiné procesn! dkony, o jejichZ proveden! se 24d4:
- llpyrue npoueccyansuuie neficTBHA, O NPOBEACHHH KOTOPHX MPOCHT BHUIEYKA3AHHOE Y4PEMACHHE:

AZ tehdy ryby zklaman#& odplouvaji
Tdhnou na Hohola

slovutného ptéacka

v rekiaméch  DETSKE ODDELENI NEMOCNICE JIHLAVA
PAUMENT + JMENO: & patum: Ve
RC + POJ: DATUM + HOD: pfilis jasné

R je to prosté
VAHA: celkové DG je to prilidné & ZAZNAMU: Kﬂi
VIZITA: ORDINACE:
pozd& veler
svétle zhasne
HODINA: &
KOJENI: t | m|&
DOKRM: e
T
STOLICE: e I I e
MOCENI: d o z | w| 1|8
HODINA: hom| el a
ILJ
D
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. Podrebny popis pribého nchedy: 12. PLANEK MISTA NEHODY

[Nestadi-li misto, pripojte zviaStni list).

=]

je

Kdo zavinil nehodu: ... mu¥  JemUZ
V fem spatfujete Eni?
Byl pritinou nehody vadng stav motorového vozidla? (prasknuti, selbdni funkce nékterd &asti] ...

.. Byle zévada OFcdnd zji3téna? ...
Bylo Fiditem ddvano vystraZné znameni?Z. Andlnihp
T

Jakou rychlosti jelo VaSe vozidlo pfed nehodou
Byla u VaSebo vozu ztlumena svétla?

Na Jakou vzdélenost byl zpozorovin podkozent, vozidllo atd.? :
Jelo VaZe vozidlo po slinici hlavnl nebo vedlejs(? V.Yrﬁstaﬂ
Po které strang silnice?

Juk je Zirokd vozovka v mist® nehody? .
laky povech miéla vozovka: ... von:{c:‘.
Byla cesta na mist® nehody volnd nebo branilo néco v rozhledu Fdife & pofkozeného?

Byla cesta na mist®# nehody rovnd, &l zati®ka, svah, stoupdni, klesdnf ap. (ve sméru Va3l jizdy?] ...

14. Sviidei nehody: .

- R T e T R

(Iména a adresa) ... a

15, Vydetfeno orgény VB

Jestlife NE; zdvodnéte prof: . r

. T Y zeél_elz_‘_ié'

trostnl fizen! je vedeno u: .a.ehr_.ﬂnéh.o....k'o
.8tdvd se prizraénym

protl komu ...

16.

Nsroky pokkozenfch osob: Jo 2adna nahradarSy DOOLEM oy yongr
Kdy? rnirsgassies & |8KGH0  divodu?
ve viai 8RALININO OLVOTU  jayem
Povalujete poladavek za OprdvoERF? ...
Byla z va3! strany poskytnuta jiZ nejaks ndhrada skudwy
Komu

=)

tohoto divného svéta
V, jaké wysI? .
t idecrin R
v jaké wpai

Upozornéni: Vefkerd I, zejména } pond: tykajlcl se této nchody, postupujte ve viastnim zajmu ihnod
pojistovni|
Fodepsany prohlaluje, Ze viechny dotazy odpovédél svBdomit®é a podle pravdy, zmocihuje pojislovnu, aby za neho
pudle platngch predpist tuto pojistnou uddlost projednala, a uznd-ll to za vhodnd, ndroky pobkozenych nsab  (eho
jménem vyrovnala a ndhradu zaplatila 2

LLl " podpis pojidiench frasitke organ: el

LITERARNI ZIVOT

STUDENTSKA LITERARNEVEDNA
KONFERENCE

Ve dnech 5. a 6. dubna 2006 se v prostorach
Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR v Praze
konal jiz paty ro¢nik studentské literarné-
védné konference, kterd tentokrdt nesla
nazev Poetika programu - program po-
etiky. Tuto konferenci uZ tradi¢né porada
UCL AV CR ve spolupraci s Pedagogickou fa-
kultou Univerzity Karlovy v Praze.

Letos se se$lo osmndct pfispévka zejména
z CR a Slovenska, ptijeli viak také referenti
z univerzit v Giessenu, Amsterodamu a Var-
Savy. Mezi ucastniky bylo letos zastoupeno
nebyvalé mnozstvi studentt postgraduilniho
studia (celkové 8 studenti), coz také ptispélo
k vysoké odborné drovni této akce. Konference
méla celkem tti ¢asti (Od avantgardy k under-
groundu, Prihledy do minulosti, Od lyrizované
prézy k postmoderné), v nichz byly dvacetimi-
nutové referity dale organizovany dle zamé-
teni do blokl po dvou az tech vystoupenich.
Po kazdém bloku byla vyhrazena aZ ptlhodina
pro diskuze, pti nichZ se dostali ke slovu také
odbornici z UCL AV CR a vysokoskoléti pedago-
gové ze zastoupenych univerzit.

Konference byla za pfedsednictvi feditele
UCL AV CR Pavla Janouska otevena blokem
zabyvajicim se dilem Josefa Capka (referu-
jici Ivana Jakub¢ova a Mgr. Milada Ziborova),
blok druhy pak sledoval nékteré rysy tvorby
Josefova bratra Karla (referujici Mgr. Silke Fel-
gentreu a Mgr. Dineke Pel). Odpoledni jed-
nani prvniho dne se neslo v duchu programo-
vého vystoupeni autorii okolo Kamila Bednate
(Jan Hejk), poetiky Skupiny 42 (Mgr. K. Maty-
sova, Bc. Petr Mecner) a bylo zakonceno refe-
rity o experimentalni poezii 60. let (Lukas Bi-
lek) a o proménach totélniho realismu v dile
Egona Bondyho a Bohumila Hrabala (Lukas

Vlach). V odpolednim jednani prvniho dne tak
vystoupili hned dva referenti, ktefi byli nako-
nec ocenéni. Byl to jednak Bc. Petr Mecner se
svym prispévkem Priiniky v dilech autorti Sku-
piny 42 a Edice Piilnoc, jenz obdrzel Cenu Vla-
dimira Macury, a dale Luka$ Bilek s referdtem
Experiment jako program v Ceské poezii 60. let, je-
muz bylo udéleno ¢estné uznani. Prvni ze zmi-
nénych referiti sledoval, v ¢em se setkavaly po-
etiky Skupiny 42 a Edice Palnoc (naptiklad vliv
surrealismu, depoetizace ver3e, tendence k pro-
zaizaci ver$e, spojnici se jevi také osobnost Bo-
humila Hrabala) a v ¢em se naopak rozchézely
(odlidna uloha lyrického subjektu — u Skupiny
42 je odsunut na okraj, zatimco u Edice Pilnoc
lyricky subjekt z basni jasné vystupuje). Druhy
zminény piispévek vynikal erudovanosti a za-
mé¥oval se mimo jiné na experimentalni poe-
zii Ladislava Novaka a Jittho Kolafe a snazil se
o nalezeni jejiho mista v literdrnich déjinach,
ale i o postihnuti jejich presahti vné literatury.
Druhy den konference otevtel Miroslav Ja-
novsky s referatem ,Program poetiky“ Adama
Vidclava Michny z Otradovic, za néjz byl odmé-
nén Cenou dékana Pedagogické fakulty Univer-
zity Karlovy a jenz vyvolal spolu s nasledujicim
ptispévkem Mgr. Lenky Riskové (Pravda, logika,
ratio v Tablicovej koncepcii bdsnického umenia) zi-
vou diskuzi. Déle byla ocenéna Mgr. Anna Ko-
bylifiska z Uniwersytet Warszawski (Cena Slo-
venského institutu v Praze za praci ptispivajici
k vzdjemnému poznani narodnich kultur) za
referat Pripad Jin Cerveri a Dominik Tatarka.
Zavérem konference byla konstatovana vy-
soka kvalita vystoupeni, a tedy zna¢nd nesnad-
nost p#i rozhodovani o udéleni jednotlivych
cen. Studenti pregradudlniho i postgradualniho
studia z CR i zahrani¢i budou na studentské li-
terdrnévédné konferenci vitani zase za rok.
Petr Simek
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na dvore, kde se vyklada chléb

Auto Stafenku jemné uchopilo a polozilo pod sebe, trosku ji po-
muchlalo, odhodilo a vzapéti zastavilo. Ridi¢, chudak, vypadal
jako spotddany otec rodiny, ktery poprvé nékoho ptejel. Vyskodil
z auta a popobéhl zpatky. Kdy?z spattil Statenku, padl na kolena
a nékolikrat udetil ¢elem o louzemi zmaéenou dlazbu. Nikomu
se to nezdalo pfehnané. Statenka leZela tplné tiSe a klidné.

Lezela pfede mnou s otevienyma o¢ima, s hlavou v rezavé
hnédé strouze. Ackoli méla oéi oteviené, ackoli jsme se na
sebe mohly docela rozumné divat, nedavala nikomu zadnou
nadéji, nejméné pak mné. Poznani ostatné nikdy nedava na-
déji a ted jsem byla zas o jedno poznani bohatsi, a sice ze
cesty auta a ¢lovéka se ¢astokrat zk#izi v pravém slova smyslu
jemné, Ze nestfika krev, nevyhtezavaji vnitfnosti, neldmou
se udy a nehmozdi téla, nek#idi lidi, nekvileji brzdy a vabec
nic zvlastniho se nedéje. V drnéicich Zeleznych dfevacich se
k ndm $ine tramvaj, posluiné zastavuje a za okamzik se zas
vydava dal, obé jeji okna jsou lidskou zvédavosti te¢ckovana
jako zluté mucholapky. Napravo ode mne mléi chladny Sedy
zadek auta a Stafenka leZi ve strouze s otevfenyma o¢ima.

Divala jsem se ji do o¢i a myslela na to, Ze jsem se ji stale jesté
nedokazala nasytit. Necitim Zidnou bolest, ani pfekvapeni,
pravé ted jsem la¢na jako nikdy, jsem uc¢inénd zrada. Potfebuji ji
jesté a jesté, nikdy ji nebude dost, a nikdy jsem ji to netekla.

Tak jsem zas o jedno poznani bohatsi, ona pravda taky, ale
vechno nasvédcéovalo tomu, Ze ji tohle poznani uz k ni¢emu ne-
bude. Rozrazila jsem hloucek lidi a vydala se pry¢, ale la¢nost ve
mné nechtéla utichnout, chtéla jsem jesté.

Chtéla jsem, stejné jako cizi lidi véude kolem, nasdknout po-
znanim jako levny kola¢ nasladlou rozteklou $lehackou, az k po-
zvraceni. Snih se vypatoval z nebe i ze zemé. Kokrspanél hladky
jako porcelan sedél u neklidnych dveti obchodu, jantarovym
pohledem jako had jazykem rejdil po odlescich svétla. A kotka
s bezbozné zelenyma oc¢ima sedéla uprostied louze coby ptipo-
minka, Ze snih zmizel ze zemé i z nebe.

Ve vétrné méstské zahradé, kde to vonélo studnou a kvap-
nym chladem, se v louzi cachtaly vrany, vrtély se jak htidele,
tézké a mokré. Jarni vzduch se propletl rukama prodavacu
kvétin a drepél vedle vran, pozdéji vitr zanesl teplo spolu
s tabdkovym koutem kolem mé tvire tam, kde néjaky muz
vychézel z vrat. Jeho pes se jako chundelaty mi¢ vrhl na vrany
a rozehnal je do vétvi stromi, kde ztstaly sedét jako Sedivé,
mrzuté vycitky. Usmaéla jsem se na statika, jeho snaze vyrvat
vétru zprohybané noviny. Nemohu si pomoct, obdivuju lidi,
kteti se prochézeji s ¢oklama. To neni v lidech, nesouhlasil se
mnou huflaty pes, erveny jazyk nékolikrat vyplazl do louze
jako rizovou rybu a mzoural kagtanovym okem s pfevislymi
hustymi Sedymi chlupy. To neni v lidech, funél, ¢oklové jsou
¢oklové jen ve tvém védomi.

Premyslela jsem o vSem moZném, jen ne o Stafence, protoze
jsem si nechtéla lhat. Nejvétsi stésti lidi se skryva ve fantazii. Ne-
mame-li lasku, vymyslime si ji, nemame-li zdravi, i to si miizeme
vymyslet. Ale Statenku uZ nikdy nikdo nebude moct vymyslet
tak, aby pohnula byt jen malitkem.

Zacalo se mi $patné dychat a opiela jsem se o plot. Statenku
prejela Toyota Camry, fikala jsem si, Stafenka méla diru v tyle
a kostkovanou tagku v ruce, s modrymi kostkami. Stafenku pre-
jelo auto, ale j4 utekla. Jak se jmenuje mrtvd, ptali by se, jaka
mrtvd, jakd mrtva, mumlala bych ji, podivejte, ma oteviené
o¢i. Mrtvi lidé mivaji ¢asto oteviené o¢i, objasnili by mi, zkorna-
téli zvykem a zetleli pod bfemenem viednosti jako zvadlé kvéty.
Hortenzija Kocinov, fekla bych. Mozna by nevédéli, jak se to
pise. Mozna ano.

Misto abych vsechno vytidila jako normdlni ¢lovek, utekla
jsem.

Zemé se pode mnou chvéla jako kocka, ktera se otird o nohy.
Pohlédla jsem na nebe. Po svétle Sedivé trudnomyslnosti pluji
tfi bilé pruhy s malinkym prihledem velikosti rtu. Skrze néj
bylo vidét neménné jasnou mody¥, kterd ur¢ité byla pravou bar-
vou nebe, ackoli si s ni vitr vzdycky zahraval podle svého, tu
ji zamazal sazemi, tu smichal s inkoustem noci. Zdélo se mi,
Ze Stafenka tam m4va svym $atkem, zarputile zavira prahled
v mracich jako krdm, a tato mald smyslenka mi stacila k tomu,
abych zas mohla jit dal.

Jak je dobfte, ze nikoho jesté nenapadlo zastavét vlakové
koleje, osazet je bramborami nebo obilim nebo tu ote-
viit zabavni park, aby vydélal penize! Sla jsem pravé rus-
nou ulici, ale uz v dal§im okamzZiku jsem se vnotila dirou
v ploté do svého rije. Méstské ulice kousou do nohou jako
$ténata a strhavaji k zemi, ale koleje jdou ptimo vzhtru do
nebe a ¢ini tak s pravidelnosti — stéle v jedné $ifce, prazce
maji véechny stejny rozestup, trosku kratsi, nez je krok,
a ¢lovék pak p#i chizi vypada jak Charlie Chaplin. Zkratka
na kolejich se da dobte schovat, ale ziroven jsou velmi
oteviené. Maji ¢isté svédomi.

Lidi nedocetiuji koleje. Chodi véude mozné — do zoologické za-
hrady, na automobilové zavody, jezdi do ciziny nebo na venkov.
Vsechny tyto ¢innosti je uvoliluji. Relaxuji, jak se #ika. Oproti
tomu ve vlacich je jen mélo uvolnéni. Vlak miZze ptervat tvoji
vuni, rozcupovat, rozcuchat vlasy, roztrhnout ti bubinek. Je to
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néco stejné podivného jako détska houpacka v navitévni mist-
nosti ve véznici.

Koleje pode mnou byly teplé. Studeny vzduch proudil
sem a tam kolem mych kolen, rozeviral kabat a povlaval
jim za mymi zady jako praporem. Tak tady bylo kolejisté,
pole koleji. Kdybych sla rovné, dosla bych k vézeni, kde
koleje svymi zablesky, skiipénim a dunénim muéi vézné
vic nez vsichni dozorci dohromady. Zahnu doleva podél
htbitova, vydam se ¢ernou tepnou, kterd je politd deh-
tem a voni po téru nebo po spalené loiiské travé a je roz-
pichana $rouby prazct jako zrezlymi jehlami, potec¢u jako
nafta, nechdm zatit lervené rty, cinkat nausnice, ale
ruce v kapsach kabitu budu mit zataté v pést a nalako-
vané nehty mi budou rozdirat dlan. Po ¢tvrthodiné chtze
se rozplynu v méstskych ulicich, v prachu a v prajez-
dech a dojdu do svého dvora, kde se prodava chléb, a na
podrazkich zimnich bot mi zistanou stopy dehtu a oleje
a malych, zlutych kvitkd, které se chvéji u okraja koleji
jako otisky starého zaglého svéta, jenz pretrvava uz je-
diné v mém mozku.

Viera mé poprosila, abych ji nato¢ila vlasy. Ze zasuvky pod ze-
lenym zrcadlem vytahla dfevénou krabici s umné vyfezavanym
vikem, sfoukla prach tak silné, Ze jesté dlouho viil a jiskf#il v pa-
prscich slunce, a vyndala bilé natécky. Sedla si na postel a mné
bylo trochu neptijemné dotykat se jejtho sedivého chmyii.

»Mate moc suché vlasy

~Nepovidej. Zrovna jsem si umyla hlavu.“

Ach ano, spravné, vzdyt celé dvé hodiny harasila v kuchyni
avkoupelné, htila si ve svych malych kastrilcich vodu na plotné,
klapala holi a $ourala se jako ctihodny otec sem a tam, pletla se
pod nohy a mocnym hlasem Zadala tu o ru¢nik, tu o hteben, tu
o mydlo.

A pfitom sama ¥ika — uz mam vsecko svoje. Nic od tebe nepo-
tfebuju. Je hrda. Kdyz ptichazim z obchodu, tak se hned zjevuje
v kuchyni, i kdyby bylo kdovijak pozdé, sedi na zidli jako koé¢i na
kozliku, neohebnou nohu natazenou pted sebe, a ¢ek4, az zaénu
vypravét o tom, co se stalo v obchodé, nebo az vyndam z kapsy
néjaky schovany pirozek.

Jasné, uz ma viecko svoje. Nejvic zvédavosti.

~Podivej, Sprogis ptijel,” vyklanéla se jednou z okna, kdyz auto
s chlebem vjelo do dvora. ,Vzdyt ten uz se prece jednou utopil?“

Co nejhlasitéji, protoze usi ma nahluchlé, se musi dvakrat za-
kticet, aby uslysela. A sama krici jesté hlasitéji, takZe se vichni,
co vysli ven, sméji a tikaji: ,, Sprogis se utopil uz tiikrat.

,Pitoma stafena, nema viech pét pohromadé,” roz¢iluje se Alise,
prodavacka cukrovinek. Sprogis, kulhavy ofér s chlupatou hrudj,
zvedne palec vzhiiru a uznale povytihne obodi. Statenka si Spro-
gise zvlasté vSima, protoze on ji leckdy zaplati pivo, hlavné v hor-
kych dnech. To pak Stafenka sejde dolt, na prahu odhodi htil, se-
pne ruce pred zistérou a zacne vypravét své kosilaté anekdoty.

Igors, majitel obchodu, vezme Stafenku kolem ramen a odvadi
ji nahoru.

»Jinak to Zvanéni nikdy neskonéi. Prodavadi musi pracovat,”
tekne.

Za par minut je statena zase na dvore. Zapomnéla hilku.

»Radsi tekni, Ze té to tdhne za mladejma klukama,” naklada
Sprogis na vozik bedny s teplym chlebem a sméje se.

,C6?“ zafve ona svym sk¥ehotavym hlasem.

Ale vcera to bylo jinak. Obli¢ej méla mirny, pletenec vrasek,
v némz diimaly pokojné stiny, uvolnény, v koutcich rti tsmév,
a hledéla oknem daleko do dalky, vypadalo to, jako by venku ne-
byly Zadné slepé stény, ani zdi, ani m¥iZe a jeji pohled mél volnou
cestu. Komu se chtéla libit, takova vyzdbla a pod tihou stafi shr-
bend? Mozna nelibit, ale ptislibit, Ze ten ¢as, kdy si sama vplétala
do vlast natacky a jeji tvate byly hladké jako jabli¢ka, je blizko,
stadi jen ruku natdhnout, mozn4 je v uzké mezete pod posteli,
mozna v pavoucich sitich na zadni strané zrcadla, kde je ostrym
nozem vytezino — Ede Line od ptitelkyné Hortenzie. 1929.

sy se zitra na néjakou hodinku omluvis... Pijde$ se mnou
k Edince.

Tusila jsem, Ze tahle Edinka by mohla byt t4z, které nebylo da-
rovano zrcadlo. Zaglé sklo ted vypadalo neuvéfitelné odporné,
pokud se tedy k zrcadlim vibec hodi takové oznaleni. Bylo
misty odloupnuté a upatlané, obliceje se v ném odrazely takové
pokfivené a bezosty$né jako stoleté pavoudi kukly.

Tak jsme dnes tedy §ly. Ona uminéné cupitala vpied jako kou-
zelny konik z pohadek, zrcadlo vlozila do o$untélé tasky, tu si
povésila na predlokti a o¢i pred slunitkem skryvala v modra-
vych $térbinkich. Nerada jsem #vala na ulici, proto jsem se Sta-
tenky neptala, kde, ksakru, ta Ede Line bydli. Statenka $la, na-
sledovala svou vlastni intuici nebo vzpominku. Na trhu, nap#i-
klad, to vypadalo, ze nikoli Stafenka prochazi trhem, ale Ze trh
prochazi Statenkou. Jeji télo bylo tak napjaté a vysusené, Ze se
hutilka pohybovala jako jedna z jeho ¢asti. Zaprvé je treba odhodit
spéch a zadruhé je tieba poddat se ulicim, brblaly jeji seslapané
podpatky. Bahno, neéistota a vzduch jsou zde stragné, ale jen pro
outsidery. Misionafskd spole¢nost, baptisticka cirkev, auta se
protlacuji do uzkych uli¢ek jako lisovany rybiz a blikaji, néjaky
v nic nedoufajici domovnik odhazuje bahno lidem na nohy, proti
nam jde kluk s tmavymi kruhy pod o¢ima a $ténétem pod bun-

Inga Abele

dou. Co tu se Statenkou délame? Tady je tak snadné ptijit o Zivot.
Holé dréty vedeni se spolu se své$enymi vétvemi pohupuji v lipé
kousinek nad hlavou.

Stafenka chtéla, abych ji pochovala, to byla jeji podminka, kdyz
jsem po tatové pohibu hledala podnajem.

»1ady je jedna baba, ktera nabizi pokoj,* ekla Alise. Na dvorku
se po desti ukdzala duha, Alise sedéla na schodech a plivala ko-
lem sebe lesklé slupky slune¢nicovych seminek. ,,Je hluchd a dost
blazniva, ale kde bys co jinyho sehnala.”

Starenka chtéla, abych ji v zimé pomahala s dfivim a po smrti
abych ji pochovala na dastojném htbitové, vedle pani, pant
a umeélct. Namitla jsem, Ze si mze najit néco levnéjsiho a bliz-
gtho, uméldi jsou koneckoncti po smrti vsichni stejni. Tfeba hibi-
tov Lielie MeZa kapi nebo v Jaunciemsu. Stafena se rozdilila
a vzdorné pravila, Ze takové je jeji pfani. Chovala se jako ddma
a byla vzdorn, ale Buh s ni. Kdy? ji clovék poslouchal, ani Riga
uz nebyla Rigou.

,Kolchoz,“ vztekle brblala. ,Velkej kolchoz. Dfiv tu zili pani
a sluzebnictvo, pani a drozkati. Ted hadra#i.

Nebylo mi Gplné jasné, &m byla, jestli pani nebo sluzkou, ale
naprsenku bliizy méla Stafenka vzdycky bilou a sebevédomi jako
byk. Obdobi mezi stafim a mladim jako by se ztratilo v mlze, ni-
kdy o ném nemluvila, zato stéle ¢astéji a na delsi dobu cestovala
v Case — do onéch dnil.

»Déam viechen sviij zbyvajici Zivot, jen kdyby Bth dovolil, abych
se jeden den mohla prochézet spolu s mamou, tatou a bratry,” #i-
kala Statenka. Ve skute¢nosti se s nimi prochizela kazdy den
a v posledni dobé se uZ ani nelou¢ili.

Stafenka rozrazela tlacenici hilkou a kolébavou chtzi klopy-
tala vpted. Dosli jsme ke kostelu, ktery byl skryt bujnou zahra-
dou a stromy u hrobi. Nechdpala jsem, co se déje. Nejprve zvon
zadunél jedenkrat. Po néjaké dobé znovu. A potom zacal zvo-
nit bez ustani a do toho cinkaly malé zvonecky cink cink cinki
linki ding dong. Spolu se zvony se rozstékali psi ve dvorech. Ne-
rovnomérné vyti se misilo s dunénim zvond, nabiralo na sile
a po chvilce bylo pohlceno vlastni neur¢itosti. Utichlo i zvonéni.
Ottela jsem si ¢elo. Bylo poledne.

Starenka se zastavila na mostku ptes ptikop se $pinavou vodou.
Vitr se jako v¢ela zaplétal do jejiho $atku. Jak je mozné Zit a pti-
pravovat se na nejhoréi, pravila Stafenka. Na nejhez¢i se musime
ptipravovat. Vzdycky je t¥eba byt pfipraven na nejhez¢i. Ano, po-
kud povazujeme smrt za to nejhez¢i, huldkala jsem. Chlad obe-
stiral rezavé stiechy, oranzové jako potok, po kterém chlapecek
v tésném kabétku pomalymi pohyby starce plavil hladké vétve.

Stafenka se opét vydala na cestu, hledala a ptala se.
Vsichni, které zastavila, ji tvrdili, Ze takova ulice tu nikdy
nebyla, ale ona jen nevéficné vrtéla hlavou a bublala jak ho-
lub. Zadna Ede Line nebyla, statenka hledala ve mésté, které
se jmenovalo MI4di, ve staté, jehoz nazev je lluze a jehoZ Bo-
hem je Minulost.

S nadéji ohledavala kalnyma o¢ima kazdou kizovatku, slidila
u prijezdd, chytala za rukavy kolemjdoudi, aZ ji uchopilo auto.

Toyota Camry.

Seda.

Chodnik je jako dalmatin posety vlhkymi flicky. Uzkou uli¢ku
pravé pokryli asfaltem jako ¢ernym mékkym astrachdnem. Chci
vyzkouset, jestli se i moje stopa otiskne jako tolik jinych prede
mnou. Ale asfalt tvrdé za§ramoti pod podrazkami, je uz ztuhly.

Vim, Ze uz ddvno meskam préci, Ze mé Igors ¢eka ve dvore,
uprostted ¢ela se mu rysuje vraska rovnd jak komin, a v duchu
premitd, kolik mi m4 strhnout z platu. Domy tu maji opryskané
omitky a ¢erstvé obtaZzené napisy Fuck Ljosa. V zatacce bydli Sol-
veiga. Pracuje v obchodé s masem u nés ve dvore. Solveiga je ve-
seld, ziva holka a tento tyden ma volno.

Nase ptatelstvi — presnéji feteno vztah, protoze v celém
tomto poc¢inani a spolubyti je ur¢ity dil nenavisti, zarlivosti,
zlucovitosti a intrik - zacalo tehdy, kdyz muj otec zemtel na
rakovinu. Rychle schazel a 1ékati jenom prskali, podivejte,
va$ otec ma plice jako hadr... Je pravda, Ze kou#il hodné, po-
kud to byla p#i¢ina jeho nemoci, a nejradéji cigarety bez filtru,
ty nejlevnéjsi, protoze dobré si nemohl dovolit, sotva zvladl
platit za na$ byt v Imanté. Domy se tam ty¢i jako kolumba-
rium, kdyby to vidéla Statenka, jen by spraskla ruce, ona
byla pfece takova ddma. Dokonce i naprosto obycejna ulice
Brunieku iela byla pro ni kolchozem.

Méla jsem radost z moznosti prestéhovat se do Staten-
¢ina bytu s uzkymi okny, kde nebyla ani tepld voda, ani to-
peni. Kdyz jsem si v zimé kone¢né mohla dovolit koupit cely
naklad suchého dreva, vyklopili ho ve dvote a veer vsichni
prodavaci p#isli pomoct odtahat voriava polinka do Staten-
¢ina bytu, ona sama jen stéla, zachumlana do né¢eho podob-
ného kozichu, a s hulkou v podpazi $tastné ¥idila tuto uda-
lost jako dirigent, kterému se za zady misto hledisté rozpro-
stiraji tmavé a prazdné rizské ulice, a pomalu a slavnostné na
ni padal snih.

My jsme se samoztejmé na tuto p¥ihodu napili, kamna tep-
lem popraskala stejné jako nase ¢ela. Byli tam Ivars a Martins
z obchodu s kancelafskymi potfebami, vysoky tichoslapek
Juris z elektronického zbozi, prodavacky chleba Alise, Ruta
a Natasa, stejné jako ja. Alise si ¢echrala rudé, tézké vlasy, do



mésta prijela z Kandavy a jeji kolena se jako dva $tihlé hacky
zasekly do o¢i a srdce naseho Igorse, proto praci dostala
rychle a byla na to tro$ku py$na. Alisin rozum byl kritky
ajasny jako poledni stin, ona védéla, co chce, a vzdycky toho
dosahla. Naproti tomu Ruta hloupé mZourala o¢ima, ona
byla snilek z Viesite a fe¢ se ji ptes rty pfevalovala jako $iroké
pruhy obili pres ndsadu kosy. Myslim, Ze Igors Rutu ptijal
proto, Ze se dobfe snasela s Alise a uméla vyhovét protivnym
nikdy nepodatilo zpracovat Natasu podle svych potteb, pro-
toZe to se pak tiché vody ménily v kyselinu sirovou.

A Solveiga tam byla. Solveiga toho dne sedéla u kamen, zahal-
¢iva aling, se svétlyma o¢ima ve snédé tvafi.

O nékolik dni pozdéji jsem za ni zasla do kramu s masem. Bylo
tam chladno a vlhko, za okny ve vy3i odi kiupaly v jisk¥ivém
snéhu kozacky a kocka leZela na prosklené vitring, chytala mou-
rovatou hlavou odlesky slunce.

LMuzu ti dat néjaky plicky,” fekla Solveiga, v praktické ktivce
rth trochu lidského tepla. ,Umeles je a budete mit obé se Starou
paladinky na vecer.”

,Nejim plicky,” fekla jsem v rozpacich, protoze jsem nechtéla
Ihat. Uz se nemtizu klidné koukat na ty zdravé, lesklé dobytci
plice, které se maceji v Cervené $tavé na plechovych tacech. Mys-
lim, Ze otec by se radoval z ¢tvrtiny takového bohatstvi, v némz
se jesté skryva rozpustild radost z hlubokého nadechu a vydechu.
PovaZovala jsem za rozmatilost otvirat nékomu Zebro po zebru
hrudnik a vyjimat plice, které by mohly jesté dychat dnem i nodi,
dnem i noci, bezpocet dntt a noci.

,M48 moc zkaZzeny mysleni,” ekla mi nahle Solveiga a mné se
zdalo, Ze se potutelné usmiva. Dole pracoval feznik, tahal okyn-
kem zmrazena téla prasat i s krystalky snéhu a kousky ledu. Stu-
deny vzduch kolem néj vitil jako dech bézce. Reznik tam pracoval
do ptl téla nahy a ja si stihla véimnout, Ze ma na krku k#izek a na
predlokti jemnou bilou kuzi, pod kterou vypadaly vystouplé Zily
jako modravé provazce.

Kdy?z jsem odchazela, poprosila jsem Solveigu, aby mi zabalila
plicky, a vlozZila jsem je do Cervenobilé igelitky s npisem L&M.
Bylo mi tak lehce, jako by se mi ze srdce svalil ohromny kdmen
jak sestteleny sup.

Postéavala jsem u SolveiZina okna a usmadla se jejimu napadu
polozit na parapet ¢ervenou kvétinu. Slunce mé skoro ptipeklo
k chodniku. Nevim, jestli s ni chci mluvit.

Klepu a musim dlouho ¢ekat, nez se kone¢né #idké zaclony po-
odhrnou a jeji ruka dlouhymi silnymi prsty vyhakne petlici. Za-
mzené okno se prudce rozevie a my stojime bfichy proti sobé.
Solveize by statilo pozvednout nohu a mohla by vystoupit ke
mné na jarni ulici, kde se vitr jako svétlovlasy chlapec honi za
micky teplého vzduchu, ale ona se pravé probudila a je lina, pro-
tahuje se, jeji ista jsou ¢ervena jako $tava a svétlé o¢i lemované
vcerej$imi stiny, rozmazanymi a tmavymi.

»Simono,* podivi se kone¢né. ,,Pro¢ nepracujes?”

»Starou pravé zajelo auto. V Moskevsky ulici.“ Nahle jsem se ci-
tila sraZena zpét do bilého dne. I Solveiga ziistala vazna.

Ale no tak! Vazné?“

Vazne

Roztdhla zaclony, vzala z kulatého dievéného stolku ciga-
rety a popelnik a usadila se na parapet, nohy jako dva obnazené
dlouhé mece zktizila vedle sebe. Podala jsem ji oheri.

,Co délala Stara v Moskevsky ulici?“

»Nevim. Nesla nékomu zrcadlo, to zeleny, s motskou pannou
na ramu. Chtéla, abych 8la s ni.“

»Aha*

vYLOV

Slunce ji spaluje pésinku, ktera zafi v ernych, neddvno barve-
nych vlasech. Za okamzik p¥ichazi mrak a viechno zhasina. Sol-
veiziny prsty jsou trochu $pinavé od barevnych o¢nich stint.

,Bude§ mit byt.“

»To urtité!“ Protestovala jsem tak zlostné, jako kdybych celou
dobu pfemyslela jenom o tom.

»Ale jo. Dyt nikoho neméla.“

»Nevim. Je s tim ur¢ité spousta velijakyho zatizovani.”

»Jaky zatizovani? Prosté odtamtud nevychdzej a je to... A mas
prece pfipravit pohteb.”

,Z4dnej pohteb nebude. Utekla jsem.

,Tys utekla? Starou ptejelo auto a tys utekla?” Jeji pfekvapeni
se pomalu ménilo ve smich. ,Pane jo! Hele, Simono, tomu rozu-
mim. Starou zajelo auto a tys utekla. Slibilas ji pfece rakev se zla-
tejma nozickamal“

Smeéje se tak rozjatené, aZ se ji kosile na prsou nat¥asa jak
ozivla. Z prstu ji pad4 cigareta a kutdli se po ulici, Solveiga mé ob-
jima kolem ramen a ja se musim za¢it smat taky.

,Kdo chce vic, nema nic,” ¥ekla jsem. , Star4 by toho chtéla!”

Vypravéla jsem Solveize kratce a jemné, jak se Statenka do-
stala pod auto, jak #idi¢ tloukl hlavou o zem a jak se rozbilo zrca-
dlo. Ale o tom, jak se Stafenka divala, jsem netekla ani slovo.

»Zavii to okno! Je zima,* zabrucel z hloubky pokoje nékdo, kdo
se nemohl dockat konce nasich feci. Tam v posteli je néjaky chlap,
pochybné pobaveni na jednu noc, jeden tyden nebo mésic pro
holku z obchodu s masem, ptisel s ni z hospody Republika, nebo,
kdo vi, je to ten feznik s Zilnatyma rukama. To ale neni dulezité,
dtlezZité je to, Ze tam je, zmoZeny noci a ochraptély, hiejivy a ro-
zespaly.

Solveiga na mé vrhne spiklenecky pohled a zved4 se. Pogkrabe
se na zadku.

»Je dobte, zes mé vzbudila. Jinak bych ani nevédéla, Ze mam
hlad*

Védély jsme, Ze se diive ¢i pozdéji setkdme na dvore a budeme
moct viechno probrat.

Na okamzik, nez Solveiga zavtela a zahackovala obé okna,
jsem znenaddni pocitila ur¢ité rozpaky, mriaz mi prebéhl po
zadech. Najednou jsem si jasné uvédomila vSechny ty dny,
vSechny ty roky, kdy jsem, aniZ bych to sama tusila, byla
tastnd, ackoli jsem ve skute¢nosti byla nestastna. Vidim je
pied oc¢ima jako ¢rtu v hloubce medové okenni tabulky. Noci
s muzi, vedle nichZ jsem se rdno probouzela, pfesné jako dnes
Solveiga, méla jsem o¢i dlouho otev¥ené, abych spattila jejich
obli¢ej, ve spanku détsky a konejsivy. Tan¢ila jsem v Republice,
opijela jsem se a tyrala se kocovinami, pracovala jsem v chlad-
ném kasinu u hracich automat, potloukala jsem se tam po
nocich s kouricim $4lkem kévy, bltizou ven z kalhot a s cigare-
tou v koutku ust, délala jsem dobrou, ale sou¢asné $pinavou
praci, kde jsem musela spét s tlustymi Armény, abych viibec
dostala plat. Nechala jsem si pomoct a tajné jsem si predsta-
vovala, jaké by bylo moje détatko, kdybych si ho mohla dovolit,
a potom jsem trpéla. A ptal se mé nékdo, pro¢ se tak prkenné
sklanim pro spadly bochnik chleba nebo pro¢ zastavam sedét
na schodech s bednou chleba na kliné? Nikdo. Jenom nada-
vali a stézovali si $éfovi. Zila jsem o hladu, kdyz to tak vyslo,
a v obzerstvi, kdyz se naskytla ptileZitost. A jak jsem se chytla
s kurvama z Tallinské ulice, copak mi celd Republika nep#isla
na pomoc? KdyZ jsme brzo rano vykladali chléb z korby auta
do chladného jicnu obchodu, nebyla jsem to snad ja, kdo ci-
til své myslenky, jak se ¢&isté a jasné pohybuji kolem mne po
mistnosti, a své télo az do nejjemnéjsiho vldkynka, protoze Si-
mona, podivejte, je ze Zeleza a draty ovdzana?

&Y

Koneckonct, ja za sebe jsem nemeéla ani vycitky, ani prosby
k tomu ¢asu, ktery mi je souzen a ktery se mé uz zacal dotykat
svyma $upinatyma rukama, kdyz mé nechal prozivat udalosti,
které bych si radéji odpustila, a vhazoval mi do mysli jako horké
uhli podivné myslenky, které bych radéji hned v po¢atku uhasila.
To nebylo od Statenky spravné — ptijmout ode mé takovy slib.

Nohy mi za¢inaji tane¢nim krokem klouzat dolt smérem ke
dvoru, kde se brzo rano vyklada chléb a pozdé veler zametaji
schody, na které si unaveni seddme zakoufit.

Z lotystiny p¥elozila Lenka Matouskovd

foto archiv autorky

Inga Abele se narodila roku 1972 v Rize. Absolvovala Ka-
tedru divadelni a televizni dramaturgie Loty$ské kulturni
akademie. Uspésné se prosadila ve viech literarnich zanrech:
vydala sbirky povidek Akas maja (Dim se studnou, 1999)
a Sniega laika piezimes (PozndmKky v obdobi snéhu, 2004), ro-
man Uguns nemodina (Oheti neprobouzi, 2001), sbirku poezie
Nakts pragmatike (No¢ni pragmaticka, 2000) a sbirku diva-
delnich her Lugas (Hry, 2003). Za sbirku povidek Sniega laika
piezimes ziskala v roce 2005 Vyro¢ni cenu za literaturu.
Povidka Na dvore, kde se vyklddd chléb (Pagalmina, kur par-
krauj maizi) vyjde v antologii sou¢asnych loty3skych povid-
karek, kterou pod nazvem Krajinou samoty v nejblizsi dobé

vyda nakladatelstvi One Woman Press.
)
&

Kvéta Legitova se stala literdrnim obje-
vem na prahu osmdesétky. I nemalo recen-
zentt dlouho povazovalo povidkovy soubor
Zelary, jenz ji roku 2002 vynesl Statni cenu
za literaturu, za autor¢in debut. Nendpadna
moravskd ucitelka pfitom pod raznymi
pseudonymy (asi nejznaméjsi byl Véra Pod-
horna) psala a publikovala texty prozaické
i dramatické uz od mladi. A to doslova, pro-
toze s rozhlasem poprvé zacala spolupraco-
vat je$té jako gymnazistka. Soucasny uspéch
Zelar obratil pozornost étenatt i nakladateli
praveé k jejim star$im pracim. Kniha Posedld
a jiné hry, ktery pred dvéma lety ptipravilo
domovské nakladatelstvi Kvéty Legitové Pa-
seka, je uz druhym vybérem z jejich drama-
tickych textd, jichz ma na svém konté vice
nez Ctyticet. Ve dvou oddilech je tu predsta-
veno celkem osm her, uréenych pro rozhlas.
Legatova v nich ¢asto experimentuje s for-
mou, na svou dobu modernim a lidsky cen-
nym zpusobem tematizuje vliv totalitniho
rezimu na osobnost ¢lovéka (Hvézdnd posel-
stvi), roli Zeny v muzském svété (Posedld)...
Nechybi ani odkaz na uditelska léta v kon-

trastu se socialistickou prazdnotou (Mild
pani ucitelko). Pfesto vechno vcelku sympa-
tické psani a ¢teni téchto ,dialogh”“ ¢tenafe
nemuze nenapadnout, zda by se tyto texty
dockaly pozornosti i bez pfedchoziho autor-
¢ina aspéchu.

Ceského vydani se doc¢kala i udajné druha
nejlepdi kniha Williama Sewarda Bur-
roughse Zdpadni zemé. V roce 2004 ji
jako jednactyticaty svazek edice Cesty tam
a zase zpatky vydalo nakladatelstvi Mata
ve vytetném prekladu dvorniho Burrough-
sova prekladatele Josefa Rauvolfa s ilu-
stracemi hiphopového Vladimira 518. Utly
svazek zacal psat Burroughs jako devéta-
Sedesatilety v roce 1983 na zdkladé osmi-
setstrankového ,,odpadu® své predchézejici
knihy Misto slepych uli¢ek. Autor v p¥ibéhu
starého spisovatele W. S. Halla promysli
témata nesmrtelnosti, ¢asu, evoluce, ale
nenechme se zmast — pfedev$im nevyhnu-
telnosti konce vlastni existence. Nechybéji
jeho typické barvité, originélni vize a teo-
rie (naptiklad mytologie stonozek!), suchy

humor, srozumitelny, pfesné tnouci jazyk.
Ackoliv se mlZe zdét, Ze je u nds na mnoho
a mnoho let pfeburroughsovino, pro¢ to
nezkusit je$té jednou...

V edici Ceskd poezie vysla jako devaty svazek
sbirka Martina Koéi Véci z pulnoci (Mladd
fronta 2004). Trochu to tu vyvolava smrt,
trochu néjakou tu existenci, i malitko de-
poetizovanou skutec¢nosti se ve sbirce mava.
Koca, ro¢nik 1964, patfi do jinych soufadnic
neZ soucasni debutanti. Vétsinou je v jeho
versich sychravo a chladno, teplo sotva na-
jit, kdyZ i ,na kab4té se knoflik obésil®. Presto
zhusta nasekdno do kli§é a styskani si po
uplynulém, zpackaném, beznadéjné uprch-
lém mladi. Krize stfedniho véku by se v po-
ezii dala vaZit na tuny, které sotva vyvazuje
obcasné plakdnkovsky skodolibé odsekavani
vécnosti. I ten neosobni a vlezly mraz a snih
ma ale protipdl v soukromém, ¢&asto beze-
Istné kligovitém vyznavani lasky. Nic proti,
nic pro - to je asi nejsmutnéjsi bilance pro
jakoukoliv knihu.

Jana Matéjkovd

V edici Poezie Torst vysel jako padesaty paty
svazek soubor basni Tomdse Fryberta
Zelezné plice (2004). Frybert v roce 1968
odesel do Francie a jeho tvorbu prakticky
Cesky ¢tenaf nezna: kromé textl ve Svédec-
tvi (zde pod pseudonymem Tom4§ Janda)
a v knize Generace 35-45 se autor v ¢eském
prosttedi vlastné neukazal. Skoda pro nas
pro viechny, znalost téchto mimobéznika
je vzdy potfebnd pro mnohé souvislosti.
Nejinak je tomu i u basnika a je krasné sle-
dovat zvlastni zachyty minulosti se sno-
vou korénou a s tvrdou metafori¢nosti
typu ,opild mys letnich snii / hloubi chod-
bicky / v roztékajicim se poldrkovém dortu
prdzdnin / a kloboukii v Zaludku neubyvd®.
I kdyZ se muze zdat, ze byl Frybert nejsil-
néjsi v kramflecich v prvni poloviné go. let
(pozdéji maji navrch nékdy aZ ptitroublé
tikanky typu , Déti pojdme do hospody / Do-
stanem se do pohody®), je to stéle vyrazné
jméno, které dneska zapadne. Neni to na-
konec idealni pro to ho pozdéji vylovit né-
jakym vét$im nabérakem?

Michal Jares
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RECENZE

VZAJEMNA KORESPONDENCE
JAKUBA DEMLA A JOSEFA
VACHALA

Mily a dobry hochu - Milovany, distojny
pane!

Edi¢né p¥ipravila Marcela Mrazova
Trigon, Praha 2005

Kniha Mily a dobry hochu — Milovany, diistojny

pane!, kterou vydalo nakladatelstvi Trigon, ob-
sahuje dochovanou vzijemnou korespondenci

Jakuba Demla a Josefa Véchala, jiz edi¢né zpra-
covala Marcela Mréazova, ktera dopisy doplnila

peclivym pozndmkovym aparitem a dvéma do-
provodnymi texty. Prvni je podrobnou, zasvéce-
nou studii uvadéjici ¢tenate do korespondence

i do vzajemného vztahu obou osobnosti, druhy
je velmi zajimavou a plisobivé napsanou editor-
¢inou osobni vzpominkou na Josefa Vachala.

Obsahla vzdjemna korespondence je sou-
stfedéna do roku 1912. V tomto roce Josef
Vachal (jako prvni) oslovil Jakuba Demla,
v tomto roce se zrodilo i zaniklo jejich in-
tenzivni pratelstvi. P¥itomné dopisy tak jsou
nejen cennym pramenem pro hlubsi poznani
obou osobnosti, pro dukladnéjsi proniknuti
do dobovych ptistupt ke knizni kultute ¢
pro lepsi pochopeni tehdejsi atmosféry, ale
predevsim strhujicim ptibéhem uméleckého
i lidského vztahu dvou vyhranénych tvar-
¢ich individualit.

Oba muzi prochazeli na po¢atku roku 1912
vleklou osobni krizi. Deml, ktery byl jiz né-
kolik let vniman brnénskou konsisto#i jako
nezadouci a vyvrzen byl i z kruhu starotis-
ského, nesmél prakticky vykonavat zadnou
knézskou ¢innost a pobiral jen skromnou

SEDM PRUMERNYCH

Martin Sichinger: P¥es cary a viny
Petrov, Brno 2005

Prozaicky debut vimperského rodiaka Mar-
tina Sichingera (1967) vysel jako jeden z po-
slednich svazkt edice Nezavedeni, jez za-
nikla spolu s nakladatelstvim Petrov. Soubor
sedmi povidek pojmenovany podle posled-
niho a zdroven nejrozsdhlejsiho textu Pres
&dry a viny pritom neptredstavuje Sichinge-
rav prvni krok na literarni pole. V prvni po-
loviné devadesétych let totiz vydal t#i bas-
nické sbirky v ceskobudéjovickém naklada-
telstvi Velarium.

Zrozhovoru pro Tvar &. 12/2004 vysvita, Ze
soubor byl dopsan jiz roku 2000, oproti kniz-
nimu vyddni obsahoval navic dalsi povidku
a byl soumérné rozdélen na dva tematické
oddily. Prvni s ndzvem Radelina mél pojed-
navat o starych lidech, hrdiny druhého od-
dilu Obfady méli byt naopak mladi. Vysledna
kniha - podle mého odhadu - nevznikla au-
tomaticky pouhou eliminaci osmé povidky
a rezignaci na dislokaci texta do dvou ¢&asti,
nebot pouze prvni dvé povidky maji starsi
protagonisty.

V mnoha aspektech ptipominaji Sichinge-
rovy prézy tvorbu jeho zkusenéjsiho souput-
nika Jitiho H4jitka, s nimz jej spojuje ro¢nik
narozeni a jihocesky ptavod. Oba ve svych
prézach postihuji, jakou stopu spolec¢enska
realita prevdzné devadesatych let zanechava
na konkrétnich lidskych osudech, pti¢emz
hlavni postavy jsou typem zivotniho ztrosko-
tance, ktery se snazi marné zménit svij do-
savadni zpusob Zivota. U Sichingera oviem
nejde o néjakého spoleenského nevrazivce,
ale o ¢lovéka, ktery je si dobte védom své
vlastni viny. Clovéka, ktery vi, Ze on sam je
strijcem onéch nerovnych ¢ar a vzdouvaji-
cich se vln, jez musi ptekonat, chce-li se na-
pravit. Pfitom si ovSem neuvédomuje, ze Zi-
vot cely se sklada z prekondvani podobnych
prekazek, za néz si ¢asto miiZzeme sami.

Jinymi spole¢nymi rysy obou prozaiku
jsou stredni rozsah povidky, lokalizace déje
na jihoéesky venkov, neptili§ propracovana
kompozice a styl, ktery nejednou sklouzava

20

penzi. Finanéni problémy jej ale netiZily to-
lik jako bolestna ztrata lidského zazemi, po
némz cely Zivot prahnul a jehoZ se mu do-
stavalo jen vyjime¢né. Vrouci vyznani mla-
dého vytvarnika tedy ptijal s pochopitelnym
nad$enim. Predpoklddal, Ze v ném nalezne
svého druha na nesnadné cesté Zivotem
i zdka, kterého odvede z bludnych stezek
okultnich nauk.

Talentovany grafik Josef Véichal v tomto ob-
dobi pasobil v uméleckém sdruzeni Sursum, od
ného? si na potatku mnohé sliboval, ale jehoz
vyvoj jej spise rozladoval. I on zil v pomérné
svizelnych materidlnich podminkach a marné
hledal sptiznéné duse, které by svét a umeéni
vnimaly podobné jako on sdm. P¥atelstvi s non-
konformnim knézem, jenz prekvapoval svym
dislednym katolicismem, ktery jej ptirozené
dovadél k castym konfliktm s nadfizenymi,
a jehoz dilo bylo nasyceno podivuhodné po-
danou krestanskou mystikou a laskou, vnimal
v tomto ohledu jako svou velkou $andi.

Oba muZe spojovalo — vedle jiného - iden-
tické vnimani dopisu jako literdrniho Zanru,
a jiz tato skute¢nost ¢ini pfitomny svazek také
vyjime¢nym literarnim dilem. Ctenat se v ném
setkdvd s bohatou imaginaci Demlovou i se sty-
lovou nezkrotnosti Vachalovou. Literdrni cha-
rakter celé korespondence doklada jiz Demlova
odpovéd na prvni Vachalv dopis. Jedna se
0 patrnou variaci na - jiz napsanou, le¢ dosud
nevydanou - prézu Hrad Smrti. Deml také za-
tadil nékteré své dopisy adresované Vachalovi
do svych knih (napt. Rosnicka, Pro budouci pout-
niky a poutnice).

Od samého potitku plyne korespondence
obou muzi v prekvapivé intimni roviné. Vrouci
uméleckd i lidskd vyznani odstifiuje emocio-

ke kligé a frazovitosti. Do textu postaveného
do zna¢né miry na dialozich jsou vkladany
reflexivni pasaze, které osciluji na hrané ori-
ginalnosti a banality. Napt.: ,P#i kazdém pri-
$vihu se odloupla jedna vrstva jeho duse, kterou,
jak se pozdéji ukdzalo, viibec nepotfeboval. Pred
léty si myslel, ze nasel vrstvu, pod kterou se uz
nedostane, opravdovy Tomds Vedral. JenzZe tam
byla vidycky jesté jedna, o které nemél tuseni.”
(s. 129)

Jinde zase: ,Manzelstvi zméni nejen lidi sa-
motné, ale i jejich vzpominky. Nikdy uz nic ne-
bude takové, jaké to ve skutecnosti bylo. P¥i kaz-
dém pohledu zpdtky uvidi jen variace toho, co se
mozna stalo.” (s. 195)

Za nejzdatilejsi povidky souboru povazuji
texty Povoderi a Co zbyde, nejméné mé oslo-
vila titulni povidka, jejiz rozvleklost a nud-
nost nane$tésti ubije i pozoruhodnou za-
pletku a nezvykly ndpad temporélniho zara-
movani, jez je nutno v Sichingerové ptipadé
povazovat za vrchol kompozi¢ntho umu.
Pravé tady, ale i na mnoha jinych mistech
mél autor ¢& redaktor ve vlastnim zajmu text
zkratit a proskrtat.

Hrdinou vstupni povidky je stary osa-
mély muz, jehoz zivot je spoutan s vodnim
zivlem: Zije ve studeném a vlhkém domé
u hraze rybnika, za tisicileté povodné od-
mitne evakuaci a na vlastni pést se vyda
putovat zaplavenym krajem kolem Luz-
nice. Vérohodné popisy krajiny a prota-
gonistovy introspekce se st¥idaji s ndhod-
nymi setkdnimi, kterd maji pro muze, je-
hoz Zena davno opustila a jehoz v z3e-
telém domé nikdo nenavs$tévuje, znaény
vyznam. Zatimco ostatni se zivelni ka-
tastrofy obdvaji pro existen¢ni nejistotu,
pro muze, ktery nemd co ztratit, p¥ed-
stavuje povoden vzicnou prileZitost s né-
kym si promluvit. V zavéru je pouZito de-
via¢niho momentu, kdyZ autor prozradi
hrdinovo jméno, coz povidku vygraduje
k ptekvapivé pointé a zdroveil vrhne nové
svétlo na muzv Zivotni pribéh.

Povidka Co zbyde je umisténa rovnéz
do povodi Luznice, tentokrat na jeji dolni
tok, konkrétné do okoli Bechyné. Prilezi-
tostny zednik a byvaly ¢len rockové ka-
pely Tom4s Vedral, jehoz manzelstvi za-

ndlné bohatd atmosféra. Demlv projev, ktery
se vyznaluje charakteristickou sebejistotou
a lehkosti (zndmou z jinych jeho dopist & de-
dikaci), s nimiZ sléva reflexivni (i mysticizujici)
pasaze a umélecka liceni s praktickymi poznam-
kami apod., je plny pochopeni k hledajicimu vy-
tvarnikovi. Deml Vachalovi pod4va pomocnou
ruku, posild mu penize a hlavné se snazi posilit
jeho sebevédomi ¢etnymi pochvalami.

Vachaliv projev je o pozndni skromné;jsi.
Jeho jazyk je skobrtavy, plny touhy a dcty
k novému ptiteli. Jeho dopisy pisobi jako
nedotecené, zda se — a Vachal to obcas také
podotyka - Ze je mnohem vice ukryto mezi
radky. Skryvd se zde totiz celd jeho laska
a dlwvéra, s niz pt¥ijima Demlovu pomocnou
ruku a nad$ené se pousti do dila.

7da se, Ze se setkali dva tviirci, ktefi se setkat
museli. Kteti byli pfeduréeni ke spolupraci. Jeji
formou se stala spole¢na price na ttech kni-
hach. Prvni byl Demliv preklad z dila A. K. Em-
merichové Hora Prorokiv, po némz nasledovaly
vlastni Demlovy prézy Hrad Smrti a Rosnicka.
Viéchal se podilel na jejich knizni tpravé (prede-
v3im je ilustroval).

Ackoliv Deml dava Vachalovi pti vyzdobé
chystanych knih volnou ruku a limituje jej
jen vyjimecné, je patrné, ze kniZni dpravy
svych knih sleduje bedlivé a p#isné je hod-
noti. S Vachalovymi ilustracemi je ale nad-
miru spokojen. Soustfedéné je komentuje
a ¢asto poukazuje na jejich vyjimeénost a Va-
chaliv talent. Demlovo citlivé reflektovani
napt. skic ilustraci k Hradu Smrti ptekvapuje
ucelenosti jeho estetického vnimani. U né-
kolika praci dokonce Deml p#imo vede Va-
chalovu ruku, bud koriguje jeho skici, nebo
ptimo naznacuje, jak by méla konkrétni ilu-

zivad po patndcti letech prvni vyrazné;jsi
krizi, dostane znenadani moZnost dlouho-
dobého zajisténi. Byvaly bechyrisky hrabé
Sér, ktery zije ve vzpominkdch pamétnika
jako némecky kolaborant, chce smyt sta-
rou vinu a vénuje méstu penize na ztizeni
kulturniho stfediska, jehoz vedoucim se
po stavebnich upravach ma stat pravé To-
ma$. Den slavnostniho otevfeni oviem do-
padne proti Tomasovu o¢ekdvani, ostatné
jako spousta jinych vyznamnych udélosti
jeho Zivota, protoZe rano se na nové fa-
sadé objevi sprejersky napis SMRT ZRAD-
CUM A KOLABORANTUM! Povidka kon¢i
oteviené, v momenté, kdy se ke sttedisku
blizi prvni nav$tévnici. Je uzavtena slovy:
»Napadne ho, Ze vsechno, co prdvé déld, se
déje z rozmarné setrvacénosti, kterou nazy-
vdme minulosti. Ale co, dotdhne to do konce
za kazdou cenu. Kdyby s tim prestal, poci-
til by hroznou, témér smrtelnou vinavu.”
[zvyraznil M. S.] (s. 174)

Tomas se v tomto momenté stiva Sa-
rovym antipodem, ktery chce naopak mi-
nulost vymazat a postavit se proti ni. Po-
sledni véta mtZe byt interpretovdna nejen
jako symbolicka, ale i faktickd smrt nemoc-
ného Sara, nebot ostfe kontrastuje s jeho
Zivotnim ptesvédcéenim: ,,Chybi tomu pe-
éet, chce Fict doktorovi. Peéet toho, kym
je élovék stojici proti minulosti, kterd
povstala v jeho zemi jen proto, aby ho
znicila. S takovou minulosti se musi bo-
jovat den za dnem, az do konce. Protoze
kdyby s tim p¥estal...”“ [zvyraznil M. S.]
(s. 117) Néapis na zdi zavr3uje Sarovu pro-
hru v boji s vlastni minulosti a tim i jeho
zivot, jehoZ konec je naznacen tfemi teé-
kami.

Co napsat zavérem? Sichingerovy povidky
neptedstavuji sice vyrazny literdrni pocin,
na druhou stranu zaujimaji obstojné misto
mezi prozaickymi prvotinami. Byla by skoda,
kdyby se méla jeho tvorba uzav¥it jedinym
souborem povidek, zvlasté ma-li jiz v ruko-
pise romén a dal$i povidkovou sbirku. Za-
sadni je ovSem otazka, a to zdaleka nejen
v jeho ptipadé, ktery nakladatel mu po za-
niku Petrova dalsi prozy vyda.

Erik Gilk

strace vypadat (to je hlavné ptipad obélky
knihy Rosnicka, jejiz idedlni kompozici Deml
Véchalovi pfesné popsal).

Do této korespondence ale vstupuji dalsi
dva hlasy. Prvni patii Otokaru Btezinovi, je-
hoZz (zpravidla kladné az nadsené) hodnoceni
a reflexe Véichalovych praci a kniZnich vyzdob
Deml co nejpedlivéji reprodukuje. Druhym je
pozdéjsi hlas Vichaliv, zaznivajici prostiednic-
tvim glos k Demlovym dopistm. Tyto vpisky
jsou hotkymi komentafi raznych Demlovych
vyrok®; Vachal je zpétné hodnoti jako ne-
upfimné a nesmlouvavé je ironizuje.

Tato Véchalova hotrkost prameni z poniZeni,
které pro né&j Demlav odklon od jeho osoby ne-
pochybné znamenal. K rozchodu doglo v lednu
1913 za dosud ne zcela jasnych okolnosti (M.
Mréazova podava ve své tvodni studii nékolik
pravdépodobnych variant). Precitlivély (a pti-
tom vétsinou prudce reagujici) Deml byl nej-
spiSe zranén néjakym Vachalovym vyrokem.
Moznd zde také sehral urcitou roli Castéjsi
osobni kontakt, k némuZ dochazelo zhruba
v Fjnu az prosindi, kdy byl Deml umistén kon-
sistoti do Prahy, a ktery mohl oba ptétele p#i-
pravit o iluzi, kterou si vytvorili.

Takto skonc¢ilo pratelstvi, do néhoz oba
umélci vkladali mnohé nadéje. Je chvilyhodné,
Ze tato zasadni korespondence, kterd o vyvoji
jejich vztahu bezprostiedné vypovida a jez také
koriguje nékteré pozdéjsi vyroky obou aktéri,
konetné vysla. A nadto v reprezentativni po-
dobé. Vedle zmitovanych doprovodnych texti
M. Mrézové ji totiz dopliiuje obsahla obrazova
dokumentace, kterd pt¥inasi pfedevsim Vécha-
lovy ilustrace k Demlovym kniham, jejich na-
vrhy a dalsi prace zmifiované v korespondenci.

Karel Kolarik

aad)

TOVARNA NA ABSOLUTNO

tovarna na
absolutno -

rubrika pro zacinajici ¢i dosud publikacné neprovarené
basniky pokracuje ve své Ginnosti. Personal se zavazal
kazdou davku versi peclivé prostudovat, ty pozoruhod-
né pak zverejnit. Pozor! Rubrika ma kromé jiného slouzit
jako pripravka na literarni provoz, na vééné ustrky, ne-
gativni posudky, odmitani ze strany nakladatelskych
domi, ba na ustépacné kritiky, na to, Ze nékdo bude
vasim verSum rozumét lip nez vy apod. Vybrané i nevy-
brané texty budeme komentovat a Setfit vas nebudeme:
spisovatelskeé ockovani! Obalky a e-maily oznacené hes-
lem Tovarna na absolutno (obsahujici vasi tvorbu, jméno
a zpatecni adresu) smérujte do redakce Tvaru

(Na Florenci 3, 110 00 Praha 1, tvar@ucl.cas.cz)



POHADKOVA ADOPCE

Ji¥i Stransky: Perlorodky
Ilustroval Matéj Forman
Meander, Praha 2005

Jméno spisovatele Jitiho Stranského se
nam vybavi ptedevs$im v souvislosti s tele-
viznimi a filmovymi adaptacemi jeho préz,
jako je naptiklad serial Zdivoceld zemé o zi-
voté v povaleéném pohrani¢i nebo film
z prosttedijachymovské véznice Bumerang.
Pomérné novym Zzidnrem v autorové tvorbé
je détska literatura. Tti détské knihy, které
dosud vydal (pokazdé s kresbami ¢i drevo-
ryty Matéje Formana), spojuje stejny zpa-
sob vzniku: pavodni podobou dél (Povi-
dacky pro moje slunce, Povidacky pro Kldrku)
byly dopisy, které Stransky posilal svym
détem (dceti Klarce a synu Ivanovi) z vé-
zeni. Prozatim poslednim textem, ktery
takto (po t¥iceti letech odkladu) vznikl, je
kniha Perlorodky s podtitulem romdn pro

kluky (a trochu i pro holky).

PIERCING A MARTENSKY MiSTO
PIONYRSKYCH SATKU

Irina Dénézkinova: Dej mi!
Prelozila Barbora Gregorova
Ikar, Bratislava 2005

Aby se ruska préza ocitla na éeském trhu
pouhé tfi roky po vydani originélu, to je
v polistopadovém obdobi mimofidna uda-
lost, k niZ uz musi byt vazny davod (i kdyz
kniha vlastné vysla ve slovenském naklada-
telstvi, coz snad vysvétluje nadurodu tisko-
vych chyb). A skute¢né: kdyz devatenactiletd
Irina Dénézkinova vydala svoji sbirku povi-
dek Dej mil, stala se ta knizka bestsellerem,
ktery musi mit pfelozeny kazdy kulturni na-
rod. Kniha plna sexu, drog, nasili a zasvéce-
nych nardzek na Matrix si mezi teenagery
vzdy ziska oblibu, zvl4st kdyz se to vie ode-
hrava v dnes jiz exotickych vychodnich re-
aliich. Rusko uZ tedy ma4, byt s pulstoletim
zpozdéni, svoji cool literaturu. Ted uZ jenom
zbyvi, aby se v Americe prosadil socialisticky
realismus (i kdyz vzhledem ke stéle silné&js§im
totalitnim tendencim v oné zemi to mozna
ani nebude dlouho trvat).

Styl Dénézkinové je vécny a civilni, p¥ipo-
minajici trochu Charlese Bukowského nebo
Raymonda Carvera, je ji cizi beatnickd se-
beadorace. Drasticky naturalismus se u ni
spojuje s tradi¢nim ruskym vypravééstvim.
Kniha je cennym dokumentem o Zivoté
a mysleni jedné generace. Nic méné, ale také
nic vice.

Kniha popisuje prosttedi student, umélct
a manazerQ, kosmopolitni a flexibilni elitu,
vykazujici zarovenl asocidlni rysy, jejiz
prazdné vegetovani je patrné stejné po celém
svété — jen v Rusku je nasili otevienéjsi a tra-
di¢ni alkohol dosud kvantitativné prevazuje
nad ostatnimi drogami. Ze starého dobrého
Ruska tak zbyla jen véudyptitomna slune¢ni-
cova seminka. Texty ruskych rapperu, repro-
dukované v knize, vzbuzuji melancholické
uvahy, zda je historickym tdélem slovanské
rasy prebirat ze Zapadu pouze ,po ¢em nic*
(i kdyz v Ceskych zemich ma vse stfedoev-
ropsky obrous$ené hrany). Na druhou stranu
je ta frustrace pochopitelnd - z nékterych
ruskych velkomést by se rozklepal i pofddné
otrly obyvatel harlemského ghetta. Nep#i-
jemnd je ovSem otazka, jaky ventil si nahro-
madéna agresivita nakonec najde (Cecensko
s pouhym milionem obyvatel na to zjevné
nestacilo).

Mezilidské vztahy jsou v knize pocho-
pitelné komplikované, az na jednu vy-
jimku - ve specifickych ruskych podmin-
kach odpadé (ve zmék¢ilé zdpadni spoleé-
nosti bézna) nutnost hrdinek volit mezi
samci obdatenymi fyzickymi pfednostmi
a témi socidlné zabezpecenymi. Vzhle-
dem k darwinistické povaze ruskych po-

Prvotnim ucelem Perlorodek, jak v pred-
mluvé pise sam autor, bylo, ,aby mu [synu
Ivanovi] pomdhal byt jedingm chlapem v ro-
diné a zdroven se utkdvat s pubertou” (s. 7).
Podle tohoto tvrzeni by tedy mél roman mit
charakter jakéhosi navodu, jak se oriento-
vat v ambivalentnim svété redlného socia-
lismu sedmdesétych let. Tento predpoklad
je naplnén predevsim v roviné postav, které
jsou, jak je ptizna¢né pro vétsinu pohadko-
vych svétd, ztetelné rozdéleny na kladné
a zaporné: na jedné (spravné) strané stoji
stary mlddenec Vojtéch Rampach, ktery se
rozhodne ujmout sirotkd Ivana a jeho sestry
Ingy a ,vyrvat je ze spari“ statniho aparatu,
jenz mu samoztejmé do cesty stavi nejraz-
néjsi prekazky - to je také v podstaté ziklad
romdanové zapletky.

Totalitni zlo (zdporni strana) je zosob-
néno kupodivu pouze v jediné protagonistce,
a to teditelce détského domova Jakubcové;
dalsi plejada postav je aZ neuvétitelné cha-
rakterni a $lechetna - od Vojtéchovy matky
Rampachové fecené babi, okresniho velitele

méru tam totiZ muzZe zbohatnout jen ten,
kdo je vybaven dostate¢nou muskulatu-
rou. Jako je protagonistam celkem jedno,
s kym se vlastné vyspi, za¢ne to byt ¢asem
jedno i ¢tenati (ona si to nakonec plete
i sama autorka: napt. na strané 47 by si
nemél k Poliné sednout Taras, ale Kudr-
nac). Kniha potvrzuje obecné pravidlo: ta
inflace sexu v souéasné literature alespon
ukazuje, jak mélo spisovatela dokaze na-
psat dobrou erotickou scénu.

Morédlka postav préz pfipomi-
na pisné prazské galérky: ucajdany
sentiment, pokud se néco stalo nam,
a naprosty cynismus, pokud se to
stalo druhym. Snaha Dénézkinové
$okovat za kazdou cenu zabih4 misty
aZ do trapnosti (Postskriptum), vyda-
tla¢i na pilu a nechava prostor posta-
vam (Ty a jd, Rotvajler Ljocha). Leckdy
se objevi véta, nad niz ¢lovék viha,
zda je to postmoderni dekonstrukéni
ironie nebo jenom stylistickd neob-
ratnost: ,Sam s néjakou kosti se much-
luje v kiesle, kterou uz svlikd snédy
Vita.“ Anebo: ,dést vtrhl dovnit? jako
jednosmérnd jizdenka.” (snad ,jako by
mél jednosmérnou jizdenku*? - jiz-
denka pasivné lezi v kapse a nikam
nevtrhiva, maximalné ndm ji muze
nékdo vytrhnout...)

Neni mi tudiz p#ili§ jasné nadseni
Libora Dvotéka v doslovu, kde Dénéz-
kinovou dokonce srovnava s Vikto-
rem Pelevinem. Jakkoli lze mit proti
Pelevinovi nejednu vyhraduy, je to spi-
sovatel ve smyslu schopnosti stvorit
literarni text, kdezto Dénézkinova je
jen zapisovatelka skandalnich histo-
rek. KdyZz pomineme jeji schopnost
sebeprezentace, kvalitativné se prili§
nelisi od umatlanych cyklostylt nebo
dnes jiz také weblogt juvenilnich au-
tor, kterych i u nas koluji tisice.

Preklad Barbory Gregorové se pou-
¢ené vyrovnava s mnozstvim ruskych
redlii, ale v zdpase s €estinou leckdy
podlehne: , Stékot se smésoval s noénim
vzduchem a dovnit? se dostdvalo okén-
kem. Cigaretovy kout byl nahustény.”
Podobny paskvil jsem naposledy sly-
Sel snad jen od premiéra Paroubka:
»Korupé¢ni aféry lidi zhnusuji.

V tird?i najdeme nepochopitel-
nou zminku: ,Redigovala Ivana Park-
manovd“. Nemohu si pomoci, ale
kniha, kterou nékdo redigoval, vy-
pad4 uplné jinak. Naptiklad v ni uvo-
zovky ptimou te¢ nejen uvadéji, ale
také uzaviraji; mozn4 je to pro mladé
nonkonformisty prkotina, ale nesku-
te¢né to pti Cteni otravuje. Profesio-
nalni redaktoti byvaji také zpravidla

VB Honzy Vitoucha, sudiho Ondteje, pres
teditele détského domova ve Vecltinach, pre-
zdivaného Boby, a zdejsiho zahradnika Ku-
lise aZ po ¢leny prazského skautského od-
dilu (,dospélaky” Akelu a Gazelu, Balvana,
Manku, Sima a jejich déti). Kladni hrdinové
pro osvojeni dvou sirotk podnikaji sérii aZ
nadpfirozenych ukont, které vrcholi siat-
kem dvou v podstaté nezndmych osob - Voj-
téch se oZeni s vychovatelkou malé Ingy
Kristynou. Prezentace skautskych idedla,
které jsou priuvodnim motivem celé knihy
— pratelstvi a obétovani se pro druhého, je
tak uvedena do praxe. Pro klid romantic-
kych povah: Siiatek nakonec neni ryze uce-
lovy, stejné jako ve filmu na podobné téma
Zelend karta, dochazi potom k pozvolnému
sblizovani partneri. Peripetie kolem osvojo-
véani malého Ivana a jeho mladsi sestry Ingy
spéje k hromadnému happy endu.

Téma stfetu jedince (potazmo uzkého ko-
lektivu) se statni byrokracii vnasi do p#ibéhu
(stejné jako je tomu ve Stranského tvorbé
pro dospélé) politicky podtext. Pomoci ne-

informovani o tom, Ze ,,e s hackem® v ¢estiné
zmékéuje predchazejici souhldsku, takze
neni nutno psat ,voddeéldm"“. Paga Zajcev je
chlapec, takze sklofiujeme ,Pasav otec”, ni-
koli ,Pdsin otec”. Film byl s Jimem Carreym,
nikoli ,Jimem Carry“. Také si nejsem jisty,
zda hlavni néplni astrologie je pozorovat da-
lekohledem hvézdy. Jakkoli je Dej mi! podle
vydavatela literarni udalosti, snad by se svét
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napadnych invektiv proti tehdejsi vladnouci
moci (,Babi Ingy tise Fekla, Ze ji odtud dosta-
neme, a Ivana si taky nechd, i kdyby kvili tomu
méla jit az za prezidentem, i kdyz je to takovej
viil“, s. 106) je jasné vyjadfeno, jakou pozici
zaujimd autor (t. ¢. sedi v komunistickém vé-
zeni), a tim padem i jakou pozici by mél za-
ujmout ¢tenaf.
A v tom vidim zasadni problém knihy. Te-
matizovani politické situace sedmdesatych
let totiz ur¢uje poély hodnotového spektra
fik¢niho svéta p¥ibéhu a odsunuje na okraj
- pro détského ¢tendte myslim zdbavnéjsi —
liceni chlapeckych dobrodruzstvi, ktera vy-
pravé¢ Ivan zazivd ve spoleenstvi skaut
(v klubovné, na tabote, u ohnicku s kytarou).
Nabizi se proto otazka, do jaké miry oslovi
pozvolné lieni pravniho sporu Vojtéch
Rampach & spol. (skauti) kontra totalitni
stat dnesniho détského Ctenafte, ktery je od-
kojen déjové prekypujicimi a hodnotové re-
lativizovanymi romdny, jako je naptiklad sé-
rie Harry Potteril.
Helena Vyplelovd

nezbotil, kdyby kniha vysla o par mésict
pozdéji, zato v méné odbyté podobé.
Snad jsou mé vyhrady dany tim, Ze jako
pro tficatnika uz je pro mé podle doslovu
Lbytostné prociténi toho, co se v povidkdch ode-
hrdvd, (...) velice obtizné, ne-li zhola nemozné.“
Nutno pfiznat, ze v tomto p¥ipadé to ani ne-
citim jako handicap.
Jakub Grombir

Dny Luzickosrbské kultury

25. dubna

Komponovana beseda

m Uder mdloby
Benedikt Dyrlich - milostna i bojovna poezie

m Spat v maji méli zakazat

Beno Budar - poezie o lidech a pro lidi

Dny surrealismu a imaginativni poezie

li!i-l FrantiSek Dryje a Bruno Solafik

EEXT Alena Nadvornikova

L Stanislav Dvorsky a Petr Kral

ETXT Pavla Suranska a Svatava Anto$ova

Souddsti vstupenky j@ Almanach Festivalu basnika 2006
Najdete zde Zivotopisy, recenze, piehled vydanych dél a ukazky z tvorby vystupujicich autori

Dékujeme partneram festivalu

24. dubna
.0 llustrace Pavla Ruta - vernisaz

EEXTI Jana Heffernanova - roman zapisem snu

Tlukot kFidel vzacného motyla
Basnilk Milan Hrabal o LuZici a LuZickych Srbech

(/O Madona ma éervenou dusi
RéZa Doma3cyna - poezie vyznamu a jejich slov

Medialni partnefi

Vstupneé
Jednotivé Eteni: 30,- K&

Celoveterni program
40,- K& studentif 50,- ostatni

Permanentka na cely festival.
B0,- K¢ studentif 90.- K& ostatni

V cené Almanach festivalu

Festival pofada
P-centrum,

aner
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RECENZE

VABENI TVE S VABENIM NEBE

Petr Pazdera Payne: Figury, figurace,
figuranti a figuriny

Ilustroval Michal Machat

Medard, Praha 2005

Pismenka na obrazovce lehce poskakuji a po-
stupné se tadi do skupinek, jedno za druhym
podle sympatii. Klapot kldvesnice udava ryt-
mus zméti tél. Jednotlivd uskupeni uskakuji
tém nésledujicim, vzdy se jen letmo pozdravi
a uz padi vstfic hlubokému jicnu ¢tenarské
pameéti. V pristroji to lupe a chréi, pfiznak
to spravného chodu procesoru; jedna plocha
se skvrnami st¥ida druhou, jeden $alek caje
sttida kdvu. Koho by napadlo, Ze uvnitt ne-
béhaji elektronické myslenky jednicek a nul,
ale voni to tam po masu, po Cerstvém masu
a po jatyrkach. A pf¥ece to nékomu pi#islo na
mysl, ono spoutané maso uvnitf systému
kontroly. Jeho jméno ted klapu na bledou
plan vlastni poznamkové knihy (notebooku):
Petr Pazdera Payne.

Figury, figurace, figuranti a figuriny jsou
v potadi jiz sedmou Paynovou kniZni pub-
likaci a predstavuji se ¢eskému ¢tenaii jako
soubor osmatticeti kritkych povidkovych
utvar(, povidek — miniatur. Autor (narozen
roku 1960), jenz, jak jsem se dozvédél témér
ze v8ech textd o ném, vystudoval Komen-
ského evangelickou bohosloveckou fakultu
v Praze a dokonce ptsobil jako fara#; neni
tedy v prostfedi uméleckych pismenek zadny
novéacek. Od svého debutu Necekany cekany
a jiné variace na staré biblické pribéhy (Cherm,
Praha 1999) pies povidkové soubory Kol déju
(Cherm, Praha 2001) a Zvésti (Cherm, Praha
2002) az k nejnovéjsi publikaci si Payne ,,udr-
zuje“ v podstaté podobny inventadt témat
a motivi.. Do svého uzemi fragmentérnich

vees

FILOLOGIE - VEC POTREBNA

Alexandr Stich: Jazykovéda - véc
verejna

Edi¢né p¥ipravil Vaclav Petrbok
Lidové noviny, Praha 2005

Porozhlédnete-li se po ceskych vysokych
gkolach, zjistite, Ze na filozofickych a jim po-
dobnych fakultich je mozné studovat nepie-
berné filologickych obort - od filologie ang-
lické tfeba az po zaponskou. Filologie je, jak
pravi Slovnik spisovné Cestiny, ,véda o jazyce
a literatufe, ptipadné véda zabyvajici se kritic-
kym rozborem, vykladem a edici texti literdr-
nich dél“. A ted si dovolim tvrzeni, které si
nedéld nijaky narok na exaktnost nebo pte-
svédt¢ivou dokazatelnost, spi§ muze poslou-
zit jako podnét k vlastnimu zamysleni: Mys-
lim, Ze i pfes celou tu nabidku je filologq, tj.
lidi, ktefi v sobé dokazou skloubit hluboky
zajem o jazyk i literaturu, jakoz i jejich zna-
lost, na vsech téch moznych katedrich po-
skrovnu. (To neznamend, Ze nejsou! Sim
jsem mél to §tésti par jich poznat.) Ale i kdyz
je jisté mozné (a snadné) pochybovat o mém
predchozim tvrzeni, osobné povaZuju za ne-
pochybné, ze Alexandr Stich takovym Filolo-
gem byl. A svédectvim pro tuto chvili mi bu-
diZ praveé recenzovana kniha Jazykovéda - véc
vefejnd.

Népadem vydat svoji
knizku“ casopiseckych ¢lanka se Alexandr
Stich zabyval opakované (viz Uvod), v skutek
jej ale bohuzel nikdy neuvedl. Po jeho smrti
v roce 2003 se nelehkého zaméru vhodné vy-
brat a vybrané kvalitné edi¢né p¥ipravit cho-
pil Véclav Petrbok a potidil vybor ze Stichovy
publicistické ¢innosti go. let. (Ze 8lo o kol
tak trochu nevdééné zavazujici, je nasnadg,
vezmeme-li v avahu Stichovu dlouholetou
korektorskou a redaktorskou praxi spojenou
s nesmlouvavou p#isnosti ke kazdému na-
znaku neprofesionality.) Ze Stichovy bohaté
publika¢ni ¢innosti se ve vyboru nakonec
objevilo 32 ¢lanka a na z4vér byl jako apen-

»~macharovskou
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béhy zahrnul Payne i svij pokus o dramatic-
kou tvorbu v podobé tzv. dramoleta (Dramo-
lety, Vétrné mlyny, Brno 2002), specifického
zanru zahrnujictho vaznost i vzlet. Uvahy,
nakolik bylo Paynovo studium a nésledné
povoléni farafe urcujici pro jeho tvorbu, ne-
cham s diky literdrnim historikim, nebot
i pfes ¢etné odkazy k bibli a k riznym mytic-
kym p#ibéhtim neni Paynova nova kniha Cet-
bou na nedélni bohosluzbu.

Ze zméti pohledt a raznych sna vystu-
puje v jednotlivych prozaickych miniatu-
rach zcela specifickd ¢innost odkryvani ¢i
znovunalézdni archaické Zivotni formy,
jeZz utvafi nase téla do vdemoznych podob,
ovlivnénych ov§em procesem poznani i mo-
dernimi postupy lidské civilizace. Lidské
télo i mysl a jim vlastni umélecké pokusy
tak predstavuji zvlastni, mytem optedenou
zmét sil, odraZzejicich se na hladiné historic-
kych déji kolem nas. ,Pres den jsme sekali: jd
hlavu, Bohdan celou figuru. Zili jsme v kamen-
ném svété. Zivot transformovali do kamene.
Po sichté se vykoupali v rybniku; pak na tresné,
pak na pivo. Kadili jsme v lese. Koutili a hovo-
#ili.“ (Miij mistr, s. 56) Bylo by oviem naivni
se domnivat, Ze takovy pohled vypravéce
muze zistat vné viech svétlo mysli lomicich
procest. Vzdyt kazdé lidské védomi je ¢as-
te¢né zahaleno svazkem nejriznéjsich iluzi,
které se podileji na celkovém obrazu vsech
smysl: , [luze je vzdycky jen iluzi. A na druhou
stranu, kdybychom neméli iluze, sotva by nds$
Zivot byl né¢im vic nez zivotem housenky. Jste
zahaleny, rozosteny, nanékolikrdt lepeny; skld-
ddm Vis obraz, jako bych mazal jeden chleba za
druhym a znovu z krajicii lepil bochnik. Modlim
se, aby md iluze byla pravdou® (Dopis zemre-
lému, s. 21). Ptipomnélo mi to jednu meta-
foru Rolanda Barthese o tkajicim pavouku,
jenz splynul se svou siti. Nebot diferencujici
hra zvukovych obrazi nedovoluje ustano-

dix p¥ipojen text jeho rukopisu Z deniku velo-
cipedisty. V ptevazné vétsiné se jedna o texty
pavodné publikované v Literdrnich novindch,
nékolik ¢lanka vyslo v Lidovych novindch a je-
den v Casopise Pfitomnost. Zahrnuji recenze
knih, zpravy o kulturnich a védeckych setka-
nich, ale pfedevsim polemiky a komentare
aktuélnich otazek vzeslé z ,,popudu dne” (s. 7).
Napsat tu, ¢im v8im konkrétné se Stichovy
stati zabyvaji, neni mozné - je toho hodné!
A vybrat ke kritice jen nékterou stat - jako
odlesk celku, to by byl pro zménu nep#imé-
teny luxus osobni preference, p#ili§ subjek-
tivni a dost mozna zavadéjici.

Nastésti z vybranych text vice nez zte-
telné vyplyva to ,Stichovo obecné” a v po-
sledku vetejné, kvili kterému vlastné stoji
za to jeho knihu ¢ist. Pres véechnu pestrost
zcela konkrétnich a ¢asto zivych otazek do-
minuje Stichovym tivahdm (a misty doslova
lekcim) nékolik stale se vracejicich témat
a cilt jeho snaZzeni. At uz se vyjadfuje k pu-
tkam kolem novych Pravidel ceského pravo-
pisu, k mnohdy mélo fundovanym (a o to
va$nivéj$im) sporim o nazev naseho statu,
pide recenzina Re¢i besedni Tomage Stitného
ze Stitného nebo podava Zprdvu o vzdéla-
nosti budoucich ucitelil, jsou mu jeho analyzy
vétdinou také vstupni branou do prostoru
uvah o 8ir8ich, hlubinnych otazkich, tykaji-
cich se pfedeviim nasi schopnosti rozumét
pojmum historickd kontinuita niroda (jeho
identita a tradice), kultura a jazyk, schop-
nosti vefejné se k nim vyjadfovat a uvédo-
movat si vztahy mezi nimi. Alexandr Stich
ve druhém a nékdy i v prvnim planu pise
zejména o nutnosti délat to poucené a vzdé-
lané, se znalosti primérnich zdrojua a fakt
(at uz je ten termin sam jakkoliv problema-
ticky) a s védomim VELKE a OSOBNI zod-
povédnosti za slova, kterd jsou ve verejném
prostoru ¢astokrat ¢iny! A neni to dano jen
jeho , nepfekonatelnym puzenim k historizmu®
(s. 66), ale daleko spi§ védomim, Ze sité na-
$eho (vlastniho i spole¢ného) poznani spta-
ddme ze slov, a pokud chceme, aby toto po-

vit jeden, centralni smysl, ktery by #idil tka-
nivo kazdé promluvy & textu. Jsme tak bez-
nadéjné (je tomu vskutku tak?) vpleteni do
déju vlastni artikulace. ,Moznd by se mél ¢lo-
vék dostat kamsi pred to vSechno, pred vlastni
vychovu, pred formy, do nichz byl odlit. Ale to by
se musel kov, nality do kadlubti kultury a spole-
Censkych schematizmii, znovu roztavit. Stdt se
beztvarou ldtkou, motskou hladinou bez kon-
tury zdlivu.“ (Lodivodi, s. 30)

Ostatné motivy tfpytici se hladiny a letu
ptakd jsou v Paynovych prézach velmi éasté.
Otazkou zUstavd, zda lze u téchto v podstaté
tradi¢nich tvah (minimélné od doby, kdy se ve
Francii zformovala ,novi“ inteligence ,nové*
kritiky) zustat, nebo zda lze spole¢né s vypra-
védi podniknout cestu k vy3$im sféram posvat-
ného a svobodného. Podle doslovu, ktery je
v knize pfitomen (jeho autorem je Radim Ko-
Pac; nevim, jestli onomu zavére¢nému slovu
mam rozumét jako potrebé vysvétlovat, nebo
jako prostému faktu, Ze Petr Pazdera Payne
je pro Ceského ¢tenate exotickym zjevem), by
tomu tak byt mohlo. Ale k ¢ertu s vyklady, Pay-
novy prozaické miniatury (,Zzivotni zkratky®)
jsou zajimavé i bez toho.

Samostatnou uvahu by si zaslouZila i for-
mélni podoba Paynovych préz. Figury, figu-
race, figuranti a figuriny jsou zajimavym sle-
dem raznych vypravééskych postupt (od er-
-formy pies ich-formu az k dialogicky poja-
tym - napf. formou dopisu - promluvam).
Napsal-li jsem vyse, ze vypravéttv pohled
je lomen a tri$tén na mnoho kust, z nichz
je potom nucen ¢tenaf slozité vybirat, mél
jsem na mysli i zpsob jazykového ztvarnéni.
Kratké jednoduché véty sttidaji soutadna
souvéti, obsahujici mnoho p#irovnani, vy-
tvarejice tak souvisly tok vyznamt s mnoha
proménlivymi aspekty jejich nepftetrzitého
tetézce. Pravé prolinini jednoho vyznamu
s druhym vytvafi dojem zvlastnich promén;

znani bylo uzite¢nym a hodnotnym néstro-
jem orientace v (post)modernim ,rychlo-
svéte®, kde se vic pise a mluvi a miri a miri
¢te“(s. 161), musime si uvédomit, Ze o zpu-
sobu jeho vyjadfeni je t¥eba peclivé uvazo-
vat. Apel (pfiznaény pro vétSinu stati) na
precizaci vlastniho psani a ¢éteni neni ni-
¢im jinym nez vyzvou k precizaci vlastniho
mysleni; péstovani jazykové kultury je pés-
tovanim ducha. Stichova recenze knihy V.
Havla Vizeni obéané pod nazvem Dékuji vam
za pozornost — rddo se stalo... je toho vybor-
nou praktickou ukazkou. Ukazkou toho, jak
moc je jazyk spojen s osobnostnim ustro-
jenim i spole¢enstvim jeho uzivatela a jak
hluboce o nich zpuasob jejich hovoteni vy-
povida. A v neposledni fadé také ukazkou
védy, kterd o tom vSem mluvi a pise - jazy-
kovédy, védy v tomto podéani nikoliv kabi-
netni, ale navysost vefejné!

Alexandr Stich dél4 touto knihou ¢eské fi-
lologii sluzbu nedocenitelné hodnoty. Sou-
stavnym ukazovanim mnohym na prvni po-
hled mozna nepiili§ zietelné viditelné, ale
podstatné tlohy jazyka, literatury a védy
o nich v kontextu otazek spolecenskych, po-
litickych a v dobrém slova smyslu nacional-
nich pfipomina zavaznost a veliky potencidl
téchto humanitnich (tj. z definice mnohych
mocipanu druhofadych) obora. S védomim
vahy slov Stich vzdélava, tj. nejenom udi, ale
také inspiruje, protoze to druhé je podle néj
stejné tak dilezité jako to prvni! Zpusob, ja-
kym to ¢ini, se pfitom nemusi zdat vzdy ne-
problematicky. Jeho ¢lanky jsou ukizkou
stylového mistrovstvi svéd¢ictho o autorové
schopnosti prozit jazyk (fe¢eno trnkovsky),
ptikladem promyslené argumentace, hlubo-
kého (a klasického) vzdélani a znalosti pro-
blematiky. V zapalu polemiky ale Stich ob-
Cas sdhne i k tém jazykovym prostfedkam,
které sice svéddi o stylizaéni zruénosti a ja-
zykovém citu, ale které by klasicka rétorika
kdyz ne zakazala, pak pfinejmensim nedo-
porudila. Osvézuyjici ironie a sarkasmus né-
kdy ptechazi az k hyperbolizujicim, podsou-

upfednostnény jsou vzdjemné vztahy, ni-
koli vztah k oznacovanym vécem. Vyskyt-
nou-li se podfadna souvéti o nékolika vedlej-
gich vétach (vétsinou vedlejsi véty ptivlast-
kové a podmétné), je tomu tak proto, ze vy-
pravé¢ ma pottebu rozvijet, pfidavat k urcité
skute¢nosti rizné atributy, jen velmi lehce
hierarchizované. Na prvni pohled je zfejma
i tendence k filmovému zptsobu vidéni, a to
bud formou st¥ihu (napt. zcela explicitné Zi-
votni zkratka), nebo formou pohledu kamery
(napt. Cernd italskd noc).

VSech osmatticet préz tedy predstavuje
opravdu zajimavy pokus o zcela specificky po-
hled na lidské télo a jeho zpusoby vidéni, citéni
a v neposledni fadé i mysleni, které jiz oviem
nemuzZe byt nevinné. Misty (tendte (tedy Cte-
nare mého typu) ale zarazi piekvapiva doslov-
nost, resp. ur¢ity pokus o projekt napravy nebo
porady (napt. V tovdrné na zivot & v Alzheime-
rovych knihovndch). Neni tomu ani tak kvili té-
matu (napt. V tovdrné na zivot se déj to¢i kolem
potratt), ale spise kviili celkovému charakteru
Paynovy knihy, jez rozhodné netrpi doslovnosti
a ani ji neni vlastni, aspon podle mého nazoru,
néjaky konkrétni rozumovy program (jak tomu
bylo nap#. v druhé ¢isti Urbanova Hastrmana,
kterd pro mé ztstane vzhledem k prvni zkla-
méanim).

Na zavér bych nemél v Zddném pripadé opo-
menout grafickou podobu knihy a ilustrace
Michala Machata v ni. Pravé jeho ¢ernobilé
figurace velmi zajimavym zpisobem dokres-
luji & prodluzuji ¢asté vyznamové vireni Pay-
novych préz. Umociiuji tak ¢tenariv zazitek
a roz§ituji jeho dopad i do sféry vizudlni, kde
se literatura potkava praveé s filmem.

Klapot ustavd a pohyb grafickych tél se
zpomaluje. Zkusim si paj¢it nozik a podivam
se do svého notebookuy, jestli také neni pln
masa a jatyrek. Jako ten Payntuv (Notebook).

Michal K¥iz

vajicim a mirné dehonestujicim jizlivostem,
Castokrat mozna zbyteénym. P#i Stichové
dlouhém boji s polovzdélanosti a bohorov-
nou aroganci mnohych osob vefejné pro-
mlouvajicich (tudiz ovliviiyjicich) se ale asi
neni co divit... Nejspis$ i proto pak ptsobi z4-
vérelné stranky souboru — zapisky z deniku
velocipedisty Sticha trochu odlehéujicim do-
jmem, ktery ale zaroven jako vSechny pied-
chozi texty stvrzuje Stichovo bytostné obro-
zenecké puzeni v tom nejlepsim smyslu to-
hoto slova.

Ptivydavani souboru ¢asopiseckych ¢lanka
(navic jiz bez autorovy ucasti) je vZdy mozné
vést debaty o adekvatnosti vybéru apod. Ta-
kové polemiky se vedou snadno, ale ¢astokrat
jsou neplodné. Samozfejmym problémem
vyboru publicistickych textt je asovad za-
kotvenost jednotlivych stati v minulosti, je-
jich nékdy omezend aktualnost, obcas tézko
vystopovatelnd intertextualita. Pravé ta ale
muze byt i inspirujici vyzvou vedouci nas od
textQ k textm - , knihy se délaji z knih“ (s. 91)

-, budujici v nas provizané sité odkazu a zna-
losti existujicich v komplexnéji pojatych sou-
vislostech, nez jaké Castokrat nabizi mnoha
soucasna média.

Z téch nékolika mélo uvedenych a mnoha
dalgich davodd je pro mé Stichova kniha
neuvéfitelné osvézujicim ¢tenim. Je vyzvou
a apelem, klade duraz na nutnost opako-
vané pfemyslet o tom, o ¢em piSeme a mlu-
vime a jak to délame, a také o tom, co a jak
¢teme. Zkritka o odpovédném nakladéni
s jazykem a literaturou, protoze »pisemnic-
tvi [...] je totiz z jazyka vytvoreno [...] a prdvé
ona pomezni, ponékud Serd sféra lingvolite-
rdrnosti [...] milZe otevFit jednu z cest k po-
zndni a prozitku toho, co skryvd a chce sdé-
lit literdrni text” (s. 190). Jak ve svych ¢lan-
cich Alexandr Stich ukazuje, oboji je totiz
Uzce svazano s vécmi obecnimi a vefejnymi.
A proto by mozna knize vice slusel ,trostov-
sky* titul Filologie — véc potFebnd. Ale zkuste
dnes prodat knihu s takovym nazveml!...

Marek Nagy



TREBA O LASCE UZ PSAL KDEKDO

Zora Siminkova: Ten sprostik a jiné
povidky
Protis, Praha 2006

KniZni debuty nezndmych autorii jsou sice
sledovany se zaujetim, ne viak s o¢ekdvanim
- vstupuje-li ovéem takto do literatury osoba
vetejné ¢innd, ,medidlné provatend®, jest
vzdycky otdzkou, nakolik tim stvrdi své am-
bice, nakolik se autorsky mytus bude shodo-
vat s onou predstavou, jiz jsme si o pisateli
knihy u¢inili z jeho pfedchozich aktivit.

Musim se pfiznat, Ze jsem knihu Ten
sprostdk a jiné povidky dotital na strané
jedné s uspokojenim - na druhé strané se
ovSem musim také ptiznat, Ze jsem od ni
¢ekal vice. Uspokojeni pramenilo z faktu,
e se jeji autorka Zora Simtinkova nikde
(s vyjimkou amatérskych ilustraci, za ty
ale milZe Petr Palma) nedostava pod miru
vkusu, ze zvlada spisovatelské femeslo,
ma napady — a ty umi rozvinouti; Ze ne-
nudi.

JenomzZe to mi u spisovatelky, kterd se
velmi vyrazné podili na organizaci praz-
ského (Vecery ptrimétenych depresi v klubu
Obratnik na Smichové) i mimoprazského

MLHY MEHO DETSTVi
UZ NEEXISTUJI... (DIKY BRAKU?)

Umberto Eco: Tajemny plamen kralovny
Loany

Preklad: Alice Flemrova

Argo, Praha 2005

Tézko pretézko psat o nové knize italského lite-
rarniho arcimyslitele a romanopisce Umberta
Eca Tajemny plamen princezny Loany a nepti-
alesponl fenomendlni, snad nedostizné Jméno
rize (kdo by dnes jesté véfil, ze predlistopa-
dovy ¢esky preklad tohoto opusu mohl skon-
¢it ve stoupé kvili nendpadné a zdanlivé zcela
nevinné zmince o Rusech v Praze v roce 1968!),
resp. jiné prozaikovo dilo mistrovské, autoriv
z zanrového hlediska témé¥ nepojmenovatelny,
sttedovéké i renesanéni opusy (cestopisy? bes-
tiafe?) vyrazné pripominajici nebo rafinované
parafrazujici roméan Bandolino (z roku 2000;
eské pretlumoceni vyslo pouhy rok nato)!

Do kadlubu spisovatelovych zdméra od-
tud od Vltavy nelze valné nahlizeti, a i kdyby
ano, Eco se umi dokonale pfetvatovat, presto
vsak lze miti za to, Ze i jeho ,Loana“, vydana
v [talii poprvé v roce 2004, in statu nascendi
vznikala coby néjaky podobny bestidt ¢i ces-
topis, prekypujici zdhadnymi aZ neuvéfi-
telnymi vyjevy. JenomZe v posledni Ecové
knize podobnou roli tolik dobrodruznych
avzdy také tolik enigmatickych komponenta
hraji nikoli tajiny etnické ¢i zviteci, nybrz ja-
kési dilem symbolické, dilem fantaskni stu-
pinky lidského Zivota, po nichZ tu vypravé¢
kradi jako by dplné znovu, nahoru a ziroven
dold, neb jistéZe co je nahote, ma byti i dole.
Kraéi po nich nikoli od samého pocatku, ni-
koli od inovovaného prenatalniho stavuy, ale
az od urcujiciho okamziku, kdy v jeho mys-
leni a vnimani zasvétélkuje jakysi velene-
snadno rozlustitelny tajemny plamen po-
znani — a v prvé fadé vzrusené zahemzeni ja-
koby bezedné ecovské paméti.

Pravé pamét je, pomineme-li vlastniho vy-
pravéfe a protagonistu v jedné uloze, onim
uhlavnim hrdinou & onou dhlavni hrdinkou ce-
lého romanového vypravéni, pfitemz tato pa-
mét o sobé je zpodobovana z¢asti jako zminéna
bezedna, z¢asti jako naopak ,ze dna®, tj. jakoby
do zna¢né miry nulova, & umeéle vynulovang,
nulovana. Vymysleno je to prostince jednoduse
a jednoduse genialné: antikvat jménem Yambo
Bodoni, nanejvys povolany znalec starych tiska
a vsech kniZnich staroZitnosti, mimochodem
a nikoli ndhodou Ectv vrstevnik, v devétapade-
sati po nehodé ztrati pamét - jenze pouze jednu
jeji ¢ast: podrzel si i nadale svou obrovskou eru-
dici, je stile vybaven tzv. sémantickou paméti,

(potadani festivalu Literarni vysocina v Cho-
téboti) literdrniho Zivota, byvalé novinarky
a nakladatelské pracovnice, soucasné kni-
prosté nestaci.

Copak mi vlastné na jeji knize tolik vadi?
- po chvili ptemysleni dodavam to, co mne
napadlo uz jako divdka ji potaddanych ve-
¢erti: Zote Simtnkové se nedostava daru
rozliSovdni. Obklopuje se talenty - jimz
pomadha v rozvinuti a prvnich kraécich ve
svété literatury - stejné jako grafomany.
Jeji vlastni dilko je ovSemze veskeré gra-
fomanie prosto, tak hluboko rozhodné
neklesa. Ale vechno, co se v ném tipyti,
neni zlato. Nékde jde také o nové vypuli-
rovanou antikvarni biZuterii, jinde o na-
barvené nedodélky. Toz k véci. K tomu, co
mi tady vadi.

Piedevsim literdrni banalita (,ted jsem byl
pFipraven strdvit odpoledne v intelektudlnim
hovoru s nejkrdsnéjsi divkou ve mésté, ,Za-
vonélas mi. Vétrem v polich, poselenou trdvou,
Sipkovou riizi na mezi*; ,jako v horelce ji zacal
libat na rozpraskané rty“) anno dazumal, ne-
napadend, nendpadnd ve své pokleslosti. Pak
ptilisénd upravnost, pfehlednost a prahled-
nost promluv jednajicich postav — jako by-
chom pravé fec¢i nepronikali do jejich mys-

ale vytratily se mu spojitosti, nevi, kdo je, co
je a pro¢ je, nezna svou vlastni identitu, nepa-
matuje si milovani ani s vlastni manzelkou, ani
s vlastni milenkou, viechno sice chape, resp.
znovu chdpe, ale aby dosel k novému sebeuvé-
domovani si sama sebe, musi se navratit az ke
kotfentim, do davné minulosti, aZ do svého ra-
ného détstvi. Po letech ¢inorodé aktivity a po-
notenosti do slastné pény dni znenadani Zije
po mnoha strankich jakoby v neprthledné
a neprisvitné mlze — a neptekvapi, ze Yambo
pfed svou nehodou sbiral a vyhled4val pravé li-
terdrni vyroky o mlze.

Jenze kdyz se Eciv muz skoro bez paméti
vyda do rodného kraje, zdhy tento blazeovany
intelektudl a zaroveri i robustni vyznaval ra-
dosti Zivota shled4va, Ze se jeho Zivotni filozofie
v rané ¢ nejranéjsi podobé formovala téZ skrze
Cetbu fekli bychom rozli¢ného kvaru, ¢tiva, vy-
hledavaného s oblibou bytostmi véku infantil-
niho, kuptikladu zrovna titulniho komer¢niho
dryaku s nazvem Tajemny plamen krdlovny Lo-
any. A Ze pravé prosttednictvim této Cetby, tak-
tikajic lehkého bulviru pro déti a mladez, se
starnouci velkoméstsky antikva#, dnes kon-
frontovany sam se sebou Zijicim pfed mnoha
desetiletimi, poznovu a postupné identifikuje
s pozapomenutymi fenomény ¢ myty Itilie let
tFicatych a ¢tyFicatych, s hajemstvimi sexuality,
fagismu a dalsich spolecenskych, psychologic-
kych ¢ socidlnich spojitosti — le¢ v takto zdé-
tin$téle podané podobé, v niz tato realia figuro-
vala za ¢ast jeho détstvi & utlého mladi. To byla
faze, kdy mu celd pamét opravdu ptipadala ja-
koby stvotena z papiru — a takova jakoby papi-
rova skute¢né v jeho mysli jestvovala!

Byl to ptece ¢as, kdy se vypravétovo vnimani
svéta vyvijelo jako by nikterak nezasaZzeno inte-
lektudlni a kulturni reflexi, kdy jeho smysly se
dychtivé notily jen do roztomilych i rozvernych
obrazka avyobrazenizlacinych tiskovin: zvlasté
z tohoto divodu také Eco dal své v potadi jiz
paté knize ponékud dezorientujici podtitul, to-
tiz: Ilustrovany roman. ,llustrovand“ je oviem

»Loana“ ve vétsi mite teprve od své druhé ¢asti:
to se ve své krajiné détstvi vypravéc seznamuje
se svou davnou détskou cetbou - a jednotlivé
ilustrace ¢i knizni obalky opravdu stoji za zhléd-
nuti. Musime oviem v sobé solidarné utlumit
pozdéjsi reflexi (o ni totiz antikva¥ dajné na-
dobro ¢ nazlo ptisel) a prenést se coby ¢tenéti
do nékdejsich détskych véehomird, i kdyz jsme
nebo atkoli miiZzeme byt o néco (resp. o hodné)
mladsi nez Ecv vypravéc...

Nyni asi nastava prava chvile k Gvaze mozna
ipolemické, v ¢em spotiva, resp. miize spocivat
tézisté Ecova romanu, v ¢em je jeho poselstvi
a co jim chtél romanopisec #ici? Nabizeji se me-
dle dvé moznosti, které nam s ptivabnou posed-
losti predklad4 i sam autor: bud chépat celé vy-

leni, charaktert. Ktecovity, suterénni hu-
mor (na to, aby svého hrdinu pojmenovala
Oskar Andulka, talent nepotfebovala — spis
ho potfebovala v té chvili odlozit; a pro¢ tu
Mitiza mluvi zrovinka jako ta Skvoreckého
Blbénka...?). Nedostate¢nd priace s fakty
(velmi casto jen konstatovanymi, dale ne-
vyuzitymi). A propos, kdyz uz jsme u fakti:
copak délaji v ,byvalych Sudetech® ,party-
zani“? Kéz by vak vécna fakta byla zdrojem
vétsi konkrétnosti!

Tyto vytky adresuji pfedevsim krat$im tex-
tim Zory Simtnkové (¢rtdm a mikropovid-
kam; autorka se jen z¥idka dobéte sevieného
povidkového tvaru): zhusta vystavénym od
pointy na jediném rozvitém napadu.

Az na vyjimky, mezi néZ patti zdatild hra-
balovska drobni¢ka Ten sprostdk (s genidlni
uvodni vétou: , Jen si pFedstavte, ten sprostik
milj manzel mi tekl, Ze kdyz byl s jinou, stejné si
pfedstavoval mé.) a umné (na literdrnim ob-
raze muzské a zenské logiky) konstruovany
dialog Ples.

Nejvice se Zote Simtnkové daii delsi rea-
listické (nikoliv alegorické: Miiza, Smutek)
texty povidkové. Vétsi plocha dava prostor
k bohat$imu odstinéni (psychologickému;
teéi) jednotlivych postav i rozvinuti déje. Au-
torka si uz nevystadi s jedinym napadem.

praveéni jako harmonizujici se kontradikc mezi
profannim ¢asem lidského Zivota a mezi ¢asem
textu, eventudlné textl, které tomuto linear-
nimu trvani vtiskuji svou interpretaci a své vy-
usténi. Takovym textem sui generis, desifruji-
cim nuance nasi existence, mize byt podle dané
Ecovy teze i komiks, kresleny ptibéh (pry jako
plnohodnotny nositel archetypu), jakoz i stary
tisk a tak dal, dokonce i nepochybné brakova li-
teratura, obsahujici v neumélé podobé kdekteré
archetypy byti, neboli v3e, co se mize stit im-
pulsem ke vzpomince nebo $ifrou vzpominky.
Anebo miiZe jit o jakysi inicia¢ni roman tak#i-
kajic naruby: hrdina nesmétuje na své Zivotni
pouti vpfed a vst¥ic iniciaénimu poznani, které
ma naplnit jeho smysly i smysl Zivotabyti néja-
kou zjevné povznasejici kvalitou, nybrz jako by
couva zivotem urputné ¢asem pozpatku, k vce-
rejskim drahné vzdalené minulosti, aby se do-
bral tidajné k tomu nejpodstatnéjsimu, ke klic¢i
k vlastnimu ja a ke svétu, v némz kdysi il a do-
posud Zije.

Tojsouvelice seriézniinterpretace amnout
si nad nimi ruce mohou vsichni milovnici
komikst ¢i rodokapst, neboli ti, kdo v tzv.
brakové literatute spatiuji jisty rozumovy
stejné jako citovy fundament doby postmo-
derni. Rovnéz inicia¢ni motivy tady nabyvaji
na hypnotické aktudlnosti ¢i momentalni
naléhavosti: hledani davno ztracené bytosti,
tajemny, ba snivecky zjev preludu mladi
jménem Lila, divky se jménem odkazujicim
k bajné Lilith, proklamovani vize posvatné
zeny, femininniho mytu a kultu nadpozem-
sky pozemského Zenského stvoteni, spojo-
vaného oviem i s libymi viinémi a pachy ku-
chyné z détskych let... Sim Eco v této sou-
vislosti podotyka, Ze ,vyhodou tohoto mého
soucasného snu s jeho ndhlymi zkraty jako v la-
byrintu — i kdyz rozezndvdm rytmické clenéni
odlisnych epoch, mohu jimi probihat obéma
sméry, jelikoz jsem zrusil smér casu -, vyho-
dou je, ze nyni mohu znovu prozivat vsechno,
aniz by existovalo néjaké vpied ¢i vzad, v kruhu,
ktery by mohl trvat geologické véky, a v tomhle
kruhu ¢i spirdle je mi Lila stdle znovu a znovu
nablizku v kazdém okamzZiku mého tance sve-
deného trubce, ostychavé krouZiciho kolem zlu-
tého pylu jejiho saka.” (s. 405-406) A téz od
pylu na div¢im saku je v tomto trubcovitém

Jutrzkovitém deniku vzpominek” ptece pouhy
kracek k zvéstovani, ze ,na slunci snih pecet
svou zlomi a ve vétru v listovi Sibillin vyrok se
zjevi*. Sic.

To vSechno v roméanu najdeme a tohle vse
mize poslouzZit i jako vyzva k takto koncipo-
vanému vykladu textu. Mozna viak dtlezitéjsi
nez ptipadné interpretace a licitovani nad moz-
nymi kli¢i k témto interpretacim muize byt vy-
chozi situace, ktera je zdkladnéjsi nez nasle-

Za vrchol knihy tedy pokldddm povidky
Veronika a Ndvstéva. Prvni, klimovska, drzi
perfektné pohromadé, je dokonale — bez ple-
velnych slov a nadbyte¢nych faktl - vysta-
véna az k ostnaté ironickému zavéru. Druhj,
kunderovska (jako ze Smésnych ldsek), pra-
cuje s postupnym rozkryvanim faktd i moz-
nych thld pohledu, abychom nakonec odha-
lili funkci jednotlivych (symbolickych) mo-
tivi.

Obrnit, opevnit se pted snadnymi, konvenc-
nimi alibivymi fe$enimi. Nezapomenout anina
ironii a vtip. Uéinit z lasky (svého ust¥edniho
tématu), slova tolik uspinéného literaturou, ne
jen téma, ale také jazyk — jimz teprve pise, sdé-
Iuje. To bych Zote Simtinkové p¥al. A také vice
prostoru: zanr povidky ¢i novely by pro ni mohl
byt onou vhodné polozenou prekazkou. Jenom
at radéji nedba potlesku téch, jimiz se obklopila
— jsou ji ptli§ zavazani. At se radéji pométuje
s témi, kteti byli Zivnou padou jejich povidek.
A nedosahne-li...? Neni ostudou prohrat v est-
ném boji s nejlepsimi.

Ostudou ostatné neni ani jeji knizni prvotina.
Jenom mne tak nad ni napadlo, Ze mohla vypa-
dat trochu jinak a dopadnout jesté lépe. A Ze by
na to Zora Simtmkova méla (ted samoziejmé
nehovo#im o penézich).

Ivo Hardk

dujici zjisténi a nalézani, nez linie brakovych
recept k minulosti: totiz bytostné védomi
a citéni antikvafe Bodoniho, Ze svét je v mlze,
musi byt v mlze, nemuZe ze svych mlzin a ml-
hovin vystoupit, a vecko, co v tomto mlZzném
arcioparu jakoby zni¢ehonic nabude jakychsi
kontur, dokonce i verifikovatelnych, se taktéz
d4 oznadit za druh tajemného plamene, za za-
zrak existence, za néco, co je fenomenologicky
hodno vic konstatovani nez vysvétleni. Vzdyt
takto najednou jakoby z mlhy ne-poznini vy-
stupuje (ve stavu ztracené paméti) zd4nlivé to-
lik poznany a poznatelny svét postmoderni pti-
tomnosti, takhle, jakoby v duchu romant Ce-
sara Paveseho, se vyjevuji nékdejsi, skutecné
z4vazné, zadné komiksové, le¢ epické, moralni
dramati¢nosti oplyvajici vyjevy z konce druhé
svétové valky, které nihle nevypovidaji jako
dalsi mlZné obrazy, nybrz jako reliéfni monu-
menty tehdejstho ¢asu, toliko mlhou zapomi-
nani obestrené.

Ano, svét je v mlze, pravi Eco, a umét pro-
hlédnout jeho neprostupnou mlZnost zna-
mena snazit se byt vidouci, dospét ke zfeni,
které neni z téch viednich. A pak byt zpiso-
bily i za vSemi matoucimi nebo také nema-
toucimi tajemnymi plameny ¢i plaminky dét-
stvi a praveé tak dospélosti pokro¢it ke schop-
nosti rozpoznat sama sebe ve viem, co tvofi
skute¢ny, niterny tmel naseho ziti v ¢ase. Co
na tom, Ze to vSe se ndm muze jevit uz jenom
jako nekoneény mlhavy vecer!

Vladimir Novotny
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(Firma, ICO:)
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PATVAR

,Punta? Ten byl rasisticky!“ uslysel jsem jed-
nou v antikvaridtu v Dlazdéné.

»,Nevétim. Spi§ naopak, ne?“ Copak se onen
pejsek a jeho krasna zenuska, fenka Kiki, in-
tenzivné nepftatelili s ¢ernouskem jménem
Bimbo? I pratelili! A¢koliv... Pravda, takika
nahy Bimbik z jejich obrazkovych ptihod za
valky podivné vymizel...

Ne, nejde vsak tentokrat o cernocha ni
o ,negra®“. Jde spi§ o Romy, vzdyt hned v jed-
nom z prvnich p#ibéht Punta dostava do 3at-
lavy jejich ko¢ovnou parti¢ku. Doty¢ni si to
ovSem dobfe zapamatuji a pocihaji si pozdéji
na pejska na lesni kfizovatce. Pod obrazkem
vzapéti ¢teme: Punta, cely vyjukany, / koukd se
na vsecky strany / co vSak vidi, pro vse svaté, /
samé hlavy kudrnaté!

Jelapen do vaku a uz nadskakuje na hibeté
snédého muze s dykou. Konec pejskav?

Kdyz Puntu cikdni vztekli / v pytli na zddech od-
vlekli/ az do lesniho tdbora, / stdl pred nim chlap
jako hora, / jenz byl pohlavdrem tlupy. / ,,Hned at
v pevnych poutech tipi, / kdyz cikdntim pldny hati! /
Tohle se mu nevyplati! / Provaz dejte mu kol krku, /
uvazte ho zde, u smrku. / Jesté dneska si té, synku,
/ upeceme na ohynku!“/ Cikdni si noze broust, / oli-
zuji mlsné vousy, / spole¢nost se bavi hlu¢nd: / , To
zas bude peceri tu¢ndl”

Stésti, ze v posledni chvili priletéla Kikina
zavé$ena na balonku a budouctho choté od-
nesla mlsountm pfed nosem!

To ov8em s rasismem nemd moc spole¢ného,
ze ano. Autorka jen zachytila tehdejsi situaci
jesté kocujicich cikdnt a ostatné jesté v pra-
béhu seridlu byl Votiskové nelichotivy pohled

na nase spoluobéany vic nez vylepSen jeji na-
stupkyni Sva¢inovou, kterd takto rozvinula

osudy jednoho z Puntovych syni: Jednou — vie-
cek zaprdseny / potkal dvé podivné Zeny. / Spat-
tily ho — mrkly na se: / ,Zatoulany pejsek — zdd

sel“ A pravé tyto dvé lepé cikanky pak $téneé vla-
kaji do svého tidbora na mlicko... ,Hle - pecinka!”
divka tekla, / kdyz sem Barryho dovlekla. / , Je sice

jen kost a kilZe, / ale to mu nepomiize!”

A dal? Tu se stary cikdn projevi jako ryzi gen-
tleman. ,,Hola - tahle rdce neni / pro cikdnské na-
jedeni! / Dlouho uz mi Ferko ¥ikd / o takovéhohle
psika!“ A Barry $tastné najde zaméstnani jako
uz predtim oba jeho sourozenci: Ferko nemél
ze psul sbirku / byl vsak — majitelem cirku! / A tak
— dlouhém po strdddni / Barry dosdh

BLANKA SVACINOVA A MARIE VORISKOVA: PUNTOVY PRIHODY 0
L 4

Ale ma to hécek. I slySme: Veéc vsak lehkd ne-
bude to, / jelikoz do skoly této / smi jen cistokrevni
psici! / MiiZe se to o vds Fici? A kdyz se $ténatka
s obli¢ejiky lidskych déti nemohou - cela vyku-
lena - zmoci na slivko, dédula jim p#imo pred
skolou vse jesté lapidarné dovysvétli:

»Musite Fict k svému jménu / vsechno o svém
rodokmenu / kdo byl otec vds$ a matka / z jaké
rodiny jste zkrdtka!* Co na to ¥ici?

Barry prones slova pevnd: / ,,My jsme rasa Cis-
tokrevnd!/ Za otce i nasi matku, / dal by kazdy
korun #dadku!*

Uf! Ajak se zda, pfece jen to s nimi jesté dobre
dopadne, i kdyz... dosud neni vyhrano!

Pan ucitel byl tu skokem! / Pohléd na psy p¥is-
nym okem, / vida vsak koZisky bilé, / pousmadl
se na né mile. / Rasa Cistd a bez chyby — / chytré
oci se mi libi -/ pohled bystry, smély — nuze /
z téch t¥i zde byt néco muze!

Abychom to v$ak shrnuli. Puntovy ptihody
vychazely uz od t¥icatych let, zprvu v Listu pani
a divek, samostatné pak od roku 1935. Byly za-
staveny aZ po¢itkem roku 1943, pfi¢emz nami
pro zajimavost zminovany p#ibéh o psi skole
byl v Cechéch naposled vydan roku 1992.

Jen po dvou dalsich ¢islech vsak byla za-
stavena i tato obnovend edice...

if

svého prdni!

Ale dosti $kddleni romskou temati-
kou a zalistujme sdgou o kousek do-
pfedu. I hledme na vydatené Klapa-
Covy obrazky: Punta s Kiki zde své
dva syny i dcerku pravé do svéta vy-
pravuji, jak jim to pfedtim nakazala
jejich pani, hol¢icka Hanka:

Tatinkovi slzy kanou: / ,,Sbohem —

whHezky kus jsem ufel asi
od domova™ - povidd si,

whlestlipak mé doma pani
5 Hanickou a Vifou shdni?~

A jak na rogcesii sioji -
nahle pfed nim - 2 kupy chvaji

vynofi se hlava snédd -
vedle ni - se druhd zvedd.

Punfa - cely vyjukany -

'y co viak vidi - pro vie svaré -
koukd se na viechny strany,

samé hlavy kudmaté!

vlastné na shledanou! / Az se v svété
polepsite, / zas se domui vrdtit smite.”

Harry, Mary a Barry pochoduji
tedy silnici... A tu potkaji sta-
tecka, ktery ,trakat tlacil do ko-
pec¢ka“. Zaberou, pomohou mu...
a odmeénou je rada: ,Chcete-li byt

chyt#i psici / pojd'te se mnou ku ves-

Zmi4tila jeem tohle
Velikonotni pondalf pomldzkou
véachny, co ce tady kolem mihnuli...

M

. 1oy Jéje - 2le je! Punfa chdpe - strachy cely skopmely - .Tof ten émuchal povidavy, — Chopte se ha, hoii, chuté - AJiZ v pytloving hrubé - ifen jie k idboFifti,
nici, / kterd leZi tamo dole / dovedu tucet rukou se nas sdpe - pad’ do rukeu nepFiteli. co mpﬁvrd'dnzdaﬁ? ptwp:;u::um;m kit Pinta Chuddk ebow Foube, "(,‘Tz"f'f:mmmt:pmn:
. Ly “
vds — ke psi skole!
VYROCI

Flagelantetvi sa tomu myslim Fk4...

pokracovani pristé

kresli Michal Jares

FEJETON

FEJETON BEZ MYSLENKY

Slychdm to pomérné Casto: ,Pékné, ale nemd to
myslenku.“ Neddvno to prohodil filozof na vy-
stavé mladého malite, stejnym vyrokem zkriti-
zoval kritik kritiku jiného kritika a totéz usté-
pacné pronesl podnikatel pri pohledu na sex-
bombu z Perstyna. Vidycky to znélo vtipné
a poucené, ekl bych, pékné, ale... Ale ono
vSechno néjakou myslenku md. Moznd hlou-
pou, moznd nepochopenou, tieba jen jinou, nez
se zrovna nosi — protoZe, mezi ndmi, mdlokdy
hodnotime opravdu myslenky, castéji pouze po-
métujeme naucenym kontextem vybudovanym
z toho, co jsme néjak coby myslenky vzali na mi-
lost. Viastné se mi zdd, Ze myslenku md uplné

vSechno, az to nékdy neni pékné. Jde jen o kva-
litu té myslenky a o to, jestli ten, kdo hodnoti, tu
myslenku zahlédne. A kdyz ji zahlédne, jestli ji
nepohrdne, jestli se nezalekne, Ze hldsit se k ta-
kovéto myslence by piisobilo bezmyslenkovité.

Moznd se dd tim ,pékné, ale bez myslenky“ tro-
chu oddélit zrno od plevy, krdsa od pouhé libivosti.
Absenci myslenky je pak vyjddren pocit, Ze nebylo
nic sdéleno, i kdyz to na prvni pohled vypadalo p¥i-
tazlivé. To je srozumitelné, prece se ale nemohu
zbavit dojmu, Ze kdyz nékdo prohldsi ,nic to ne-
tikd", v podstaté jen bali do alibistického hdvu sku-
tecnost, Ze on sdm nic neslySel.

Tim spis, Ze p#i blizsim zkoumdni toho, co by au-
tor podobného hodnoceni povazoval za myslenku,

Jind¥ich Horejsi
*25. 4. 1886 Praha
t30.5.1941 Praha

RYTMUS

Kdyby to byla jen bolest Tva
ama,

kdyby to byla jen radost zabita
vlastnima rukama,

srdce by zpupné nesténala,
vinu by oddané na sebe vzala,
bylo by krasné, byt sama a sam.

Ale tos vidéla: svéta pul
je jediny bolesti plny dul,

se jen vyjimeéné vyklube néco konkrétniho nebo
alespori pékného, netkuli origindlniho.

Nechci popirat poucenost v jakémkoliv sméru
a uzndvdm, Ze nékteré véci ptisobi trapné a je
skoro masochismus snazit se jimi zaobirat. Také
proto dostal jazyk do vinku klisé, aby bylo mozno
bez vynaloZeni energie odvrhnout od sebe ne-
smyslné vyzvy, splichnout je néjakym tim de-
finitivnim V}?rokem a neztrdcet cas nécim, co je
zoufale nudné ¢i posté nadSené objevuje stdle
stejnou banalitu. Potiz definitivnich vyroki —
a ze o nich néco vim, patiim totiz pohtichu k je-
jich hojnym uZivateliim — spocivd v tom, Ze po-
stupné ovlddnou nasi mysl. Jako vée pohodIné,
zotroluji pozornost a odhdnéji ndpady, které
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v ném miliony kopou jako my
sviij ¢erny sdh, svij ¢erny sah,
a nad mrtvou radosti civi vrah,
bratrovrah.

Jak je to krdsné, Ze nejsme sami,
silo a vzpouro!

(Kordlovy ndhrdelnik, 1923)

Dale si na pfrelomu dubna a kvétna
pfipominame tato vyroéi:

*29. 4. 1941 Jaroslav Chobot

*29. 4. 1911 Zdenék Kriebel

*2. 5. 1856 Frantisek Sokol-Tama

o
se ndm nelibi a nechdpeme, pro¢ se nékomu ji-
nému muzou libit. Za ,péknym, ale bez mys-
lenky“ se tak ve skladisti harampddi, jez ndm
nestdlo za pozornost, skryvaji za nékolika skoro
stoprocentnimi nesmysly (jakoZe v existenci ab-
solutniho nesmyslu nevéfim, mdm to pfesné na-
opak...) i obrovské skvosty, které se ndm prosté
jen nehodi do krdmu, nékdy se jich dokonce bo-
jime. Jsou to zkusenosti jinych kultur, lidi, které
nechdpeme, pravdy, které maji moc zménit nds
pohled na zivot. Myslim si, Ze problémem ne-
jsou bezmyslenkovité véci, ale nase snaha vypa-
dat pékné a s myslenkou. Omlouvdm se, jestli se

mi to bezdétné podatilo i v tomto fejetonu...
Vdclav Bidlo

a
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