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ROZHOVOR
S MICHALE

Vladimir Vlasaty

Nade vsim duse nesmrtelnd

Kroky v kruhu,

od jednoho k druhému,
pletenec stinti u dveri,
vybledly cas.

Odi,

které vidély vic, nez mély,
se zakalily,

krky,

co do oprdtek pasovaly,
vyklouzly.

Nade v$im duse nesmrtelnd
pod ru¢nikem bilym
kusujici.

Hospodskej Manak, Titanic
a nealkoholicky pivo (Protis 2009)
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ATZENAUEREM

LITERARNI OBTYDENIK

foto fvari' |

Michal Matzenauer (nar. 1947 v Praze), basnik a vytvarnik, mladi proZil ve Vseting, od roku 1967 Zije a pracuje v Praze, vystavuje v Cechach i v zahraniéi
(Itélie, Polsko, Némecko, Francie, Rumunsko aj.). Samizdatové vydal shirky Alkohol v krvi (1981) a Pokrocila doba (1982), dale Postavy na zapracovani
(Inverze, 1993), Zivotopisy a jiné basné (Dauphin, 2002), Po kameni cesta (dybbuk, 2009) a Soukromy labyrint (dybbuk, 2009).

Kdy se ti poprvé postavil totalitni re-
zim do cesty?

To bylo na konci $edesatych let. Mél jsem
za sebou stfedni chemickou $kolu, praco-
val jsem v Kralupech a snil jsem o tom, Ze
ptjdu studovat na vysokou $kolu estetiku
nebo déjiny uméni. V té dobé jsem uz
maloval a psal, takze jsem z Kralup jezdil
dost ¢asto do Prahy, kde jsem se stykal
s raznymi umélci, novind#i a jinymi pod-
vratnymi zivly, jako byli nap#iklad brat#i
Ivan a Jifi Bystfinovi, u nichZ jsem taky
néjakou dobu bydlel. Ivan byl profesor prav
a Jiti redaktor tehdy nejvyznamnéjsiho
politického casopisu Reportér. V Cervnu
1968 jsem se pokusil odjet s kamarddem do
Anglie, kde se nam diky jeho znamé, jisté
pani profesorce, naskytla moznost studo-
vat. Jeli jsme stopem oklikou pfes Jugo-
slavii, ale kratce nato mé dostihla zprava,
ze moje maminka je téZce nemocna, takze
jsem jel zase zpatky do Ceskoslovenska.

No a pak rok po srpnové okupaci zavieli
hranice a ja jsem se uz ven nedostal. Mj
kamardd, ktery do Anglie $tastné dorazil,
si myslel, Ze jsem se na to vykaslal, a tak
se pro mé vratil, i kdyZ jsem mu psal, at
neblbne a nejezdi sem, Ze tady je viechno
v pytli. Nevéril mi, myslel si, Ze to tak zlé
byt nemize, a ptijel. KdyZz pak chtél znovu
vycestovat, zkusil to na musj pas. Samo-
ziejmé ze ho chytili a zavfeli. Nakonec to
s nim dopadlo tak, Ze ho lékati, kteti vidéli,
ze je to inteligentni ¢lovék, poslali vzdycky
na pil roku do blazince, a zbyly ptlrok pak
mohl byt doma, ,na svobodé“. Takhle Zil
cela léta.

A co ty a tvoje touha studovat?

To se pochopitelné ukazalo jako tplné
beznadéjné. Zkousel jsem to sice u profe-
sora Cerného z divadelni fakulty, u kterého
jsem délal p¥ijimaci zkousky a s nimz jsme si
padli do oka. Rikal, Ze musim studovat, Ze to

jinak nejde a Ze pro to udél4, co bude mozné.
Ale sam mél asi vic potizi nez ja. I presto
jsem se rozhodl ztstat v Praze. Nemél jsem
oviem zaméstnani, takZe bylo jen otazkou
¢asu, kdy se na to pti néjaké ndhodné kont-
role dokladd ptijde a budu v pragvihu. A tak
jsem 21. srpna 1969, presné rok po invazi,
zaSel do tiskdrny Svoboda na Arbesové
namésti, kde mé zaméstnali. Hned nato mé
na ulici kontrolovali miliciona#i a ja jsem
jim mohl hrdé a bez obav ukizat obéanku
s razitkem. Na ¢as straveny v tiskdrné
dodnes rdd vzpomindm. Tiskli jsme tam
tteba Leninovy spisy v bengalitiné a jiné
podobné kuriozity. Dalsi pozitivni véci bylo,
Ze jsem bydlel v malém domecku na Zizkové
s basnikem Janem Novikem a kreslifem
Janem Steklikem z K¥iZovnické 8koly, ktery
ilustroval Hosta do domu.



DVAKRAT

OD POMIJIVOSTI
K JEDINECNOSTI

Posledni kniha Daniely Hodrové,

opatfend podtitulem Eseje z poetiky

pomijivosti, se skladd z osmadvaceti

Casti, které jsou v textu sice disledné
nazyvany kapitolami, ale jednid se spise
o samostatné vykrouZend pozorovani, psana
na pomezi studie a eseje. Zakladni téma -
pomijivost - je nahliZeno z mnoha aspekti:
skrze sousttedéné vhledy je hled4dn celek
poznani, ktery nelze ,zastavit”, mazeme ho
jen ,zahlédnout”. Odtud také prameni autor-
¢ina skepse vi¢i pojmim, coZ je mimocho-
dem podtén, zaznivajici i v jejich dtivéjsich
publikacich. Hodrova usvéd¢uje pojem ze 17,
nebot svym ndrokem definitivnosti, zavr-
Senosti a uzavienosti (,tvrdosti®) zakryva
skute¢nost, kterd je naopak oteviena a neza-
vr$end, mnohozna¢na. Autorka proto dava
pfednost metafofe. Metaforické pojmeno-
vani reality je pravdivéjsi, pfesnéjsi a celist-
v&jsi, nebot — zdanlivé paradoxné - ziistava
nejisté. Metafora, nikoli pojem, ptedstavuje
urcujici sou¢dst naseho vypovidani o svété.
Nicméné Hodrova jako by si tu pfipravila
past na sebe sama. Zaprvé: nekontrolované
podléha logice binarnich protiklada (pojem-
metafora, podobné jako nahote-dole, Zivot-
smrt), kterou chce na jinych mistech knihy
pfekonat (srov. napt. kapitola Houpdni). Stoji
metafora a pojem proti sobé, nebo jsou to dva
aspekty téhoz (vzdyt fada pojmt ma pivod
v metafote)? Zadruhé: teoretické mysleni se
bez pojmu neobejde, mtize jen napadat jejich
rigiditu a otevirat je dal$im interpretacim.

jak je v knize uvedeno (s. 164), se odehrava

KREHKA POMIJIVOST BYTI

Novakniha Daniely Hodrové, jedné

z nejzajimavéjdich soucasnych

interpretek a prozai¢ek, by mohla

nést podtitul Hdddni s marnosti.
V kazdém z osmadvaceti eseji se totiz vede
dialog s poetikou marnosti, s diskurzem
pomijivosti. Co se v8ak mysli diskurzem?
Hodrova se ptiklani k pivodnimu vyznamu
tohoto slova: ,,...»discurrere« znamend pro-
bihat a pobihat sem a tam: diskurs je pro mne
proud” (s. 18). Jako diskurz tak muze byt
vnimdéna i realita jakoZzto smés a proud pro-
zitk®, udalosti, vjemu, myslenek, setkani,
ale i ndzoru. A diskurz pomijivosti, na ktery
autorka klade duraz, je mimo#ddné bezpro-
stfedni a zjevny zpisob vztahovani ¢lovéka
k byti, coz je nejspie dano tim, Ze ve védomi
ypomijivosti“ a ,ulpivani“ (tedy nasi situo-
vanosti ke konelnosti) se byti intenzivné
yhlasi®, fekli bychom, Ze na nas byti naléh4,
naléha na nas fakticita naseho ,,zde“ a toho,
Ze ono ,zde“ na nés klade uréité naroky. Ne
ndhodou Hodrova odkazuje k Heideggerové
fundamentdlni ontologii a jeho analyze
uzkosti (tzn. k pojeti ,,naladénosti“ pobytu
ve svété; ta vyjevuje ,jak ndm je“), ve které
se pobytu odemyka svét (s. 18). Uz jen
z této kratké charakteristiky lze vydist, Ze
ustfednimi figurami diskurzu pomijivosti
budou ¢as a smrt. Tento diskurz je také
specificky zvla$tni fragmentaci a zdrover
vyctovosti, neboli fetézenim synonymnich
motiv{, motivii-obrazl atd. (s. 25).

Chteélo by se zvolat, Ze ackoli je tato proble-
matika bytostné vlastni tomu, ,Ze zde vzdy
jiz né&jak jsme“, tak jde jen o obecnou a abs-
traktni tematizaci. Pochybnosti miz{ ihned
pti ¢teni prvnich strdnek textu. Hodrova
totiz popisuje zkuSenost setkani: na oka-
mzik se zastavime a prohlédneme jakoby
pfes zavés - tato zkugenost nds uéi ,vidét".
Pravé p¥i popisu moderni vylohy (Vyloha -
ynalezend asambldz®) & ruskych matrjoek
(Mater dentata), ukazuje Hodrova schop-
nost bryskniho a zaroven nikoli banédlniho
popisu fenomént kolem nids, fenomén,
se kterymi se kazdodenné setkdvame. Jeji
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spise nékde ,mezi“ pojmem a metaforou,
v trhliné, v misté bez znakd, kdy narazime
na skute¢nost jakoby bezprostiedné.
Pottebnost pojmil se projevuje uzivanim
dnes médniho slova diskurz. Diskurz v autor-
¢iné pojeti nepfedstavuje tuhou pojmovou
kategorii, je to proud. Diskurzy se vzajemné
prostupuji, ,prelévaji“ ¢i dokonce koexistuji
v ramci jediného dila - tfeba v Machové Mdji
je to proména idylického diskurzu v diskurz
elegicky apod. Diskurz neni na rozdil od véty
& textu primdrné formou uspofadani, je to
predevdim zpisob vztahovani ke skuteé-
nosti, ke svétu, m4 tedy noetickou a ontolo-
gickou platnost: ,V krajnosti by mohla byt jako
»diskurs« vnimdna realita — jako »diskurs« nebo
»dilo« tvorené hérakleitovskym proudem pocitil,
vjemt, obrazii, myslenek, slov, ale i ndzort
vSech, kteti jsou vybaveni smysly, predstavi-
vosti a mysli.“ (s. 18) Zda se, ze pravé ,dis-
kurz“ odpovida ,mékkému®, metaforickému
psani Daniely Hodrové pfece jen vice neZ
Jtext®, jimZ autorka operuje v Citlivém mésté
(nakl. Akropolis, Praha 2006, s. 9-16, 17n),
kde se jesté uvazovalo o hierarchii texti
a o nadfazeném Textu mésta. Pielévavost
diskurzu, jeho proudéni, pfedstavu hierar-
chif naruduje, vztahy jsou jakoby rozpojo-
vany a znovu objevoviny v nejednotném
sméru pohybu. Hodrova v této souvislosti
pfipomind, Ze slovo ,discurrere” znamend
probihat i pobihdni sem a tam (s. 18; jedna
z kapitol je pojmenovana KriZem krdzem):
jde o pohyb hledajici, nejisty, patravy.
Kromé poznavani prostfednictvim dis-
kurzu, basnické feéi (probirdna jsou dila
Machova, Rilkeho, Kafkova, Bernharda,
sttedovéky Tkadlecek aj.), se v knize hovo¥i
0 poznivani téla, smyslovém pozndvani,

popis je pravé jakymsi vytrzenim z této
kazdodennosti, z heideggerovské ,zapo-
menutosti byti“. Je to touha po pfeklopeni
pohledu a prohledavini zapomenutych
a zasutych dimenzi ,poetiky Zivota (byti)“.

Specifi¢nost diskurzu  pomijivosti
Hodrova ¢asto doklada literarnimi p¥iklady.
Typickym predstavitelem ,poetiky zani-
kéni“ je jisté Macha. Jeho texty jsou plné
opakovani, ,temny stroj“ textu ,rodi“ dalsi
a dalsi metafory, které onen proces zani-
kani a pomijivosti zpomaluji, vycty jaksi
,0dkladaji“ posledni slovo (s. 26). Zpisob
Cetby Machovych texta tak, jak jej nabizi
Hodrova, je velmi inspirativni, neottely
a samoztejmé také precizni. A¢ muZeme
Hodrovou natknout z jistého ,mysticismu®,
musime podotknout, Ze jeji interpretace
a Cetba je vzdy absolutné ,prava textu®. To
se dle mého nizoru nejnizornéji ukazuje
pravé pti analyze Machovy poetiky. Podle
Hodrové jde v Machové Mdji o vyjadreni
nejasnych a ,rozplyvavych kontur véci®, pod-
stata véci tkvi v odrazech, v odlescich. Véc
sice podléhd pomijivosti, ale ta zarovern
neni jen projevem destrukce, nybrz pied-
stavuje cyklicky proces: ,nase vnimdni véc
zaklddd, ukazuje ji v jejim vznikdni — zanikdni
- novém vznikdni“ (s. 43).

Zvolani ,kdeze lofniské snéhy jsou® je
typické pro zkuSenost pomijivosi, pamét
nam ukazuje, ,jak néco bylo“, a zkuge-
nost pfitomného ¢asu oproti tomu dava
védét ,ze je to nyni jinak®. Zaroven ale
toto ,jinak“ odkazuje k tomu, ,co bylo“ -
zejména diky vyraztm ,jiz ne®, ,jiz nikdy",
Jted uz ne (s. 53). Neni tento zpusob vzta-
hovéni ke skute¢nosti v pt¥imé souvislosti
s na$im prostorovym ,bytim zde“? Pravé
misto, prostor (krajina, domov) je uréujici
pro nae rozuméni tomu, kde ,jsme doma“
a kde je jiz pro nas ,,cizota“. Zkugenost sub-
jektu p#i pohybu v krajiné (mésté) je timto
bytostné uréena. Vzdyt zejména ve mésté
mame ¢asto pocit, Ze se ¢tvrt, kde jsme
dlouho nebyli, zménila, Ze jsme zasaZeni
pocitem jinakosti a zirover jsme také zba-
veni jisté opory. Jde o ¢teni mésta a zaro-
ven i o jeho opétovné psani. Ztrata opory,

daniela
hodrova

chvala

schoulen

v prostoru pomijivosti. Télo zakousi pred-
métnou sféru skute¢nosti: cary, zidle, 1azko,
haraburdi, kout (viem témto prvkam jsou
vénovany samostatné kapitoly). Tim se
dosavadni vyklad jaksi lame a zacinad se
blizit bachelardovskému ohleddvani pro-
storu a jeho poetiky, a to zfejmé nejvyraz-
néji v kapitole Temny kout, kde je Gaston
Bachelard explicitné citovian. Francouzsky
myslitel chiape kout jako utocisté umoz-
fujici nehybnost, Hodrovd oviem rovnéz
pouzivd Bachelardovu kategorii ,oblého"
resp. ,,oblosti“ (s. 314). O to vic pfekvapi, Ze
se u titulniho pojmu-metafory ,schouleni®
autorka o bachelardovské inspiraci nijak
nezmini. U Bachelarda se schouleni spojuje

pocitu bezpedi, je do zna¢né miry typicka
pro moderni velkomésto. Hodrovi pise:
~Roh a kout do sebe zapadaji, jeden bez dru-
hého je nemozny, jsou to dva aspekty téhoz:
roh v sobé uvnit? taji kout, kout je zvnéjsku
tvoren rohem. (...) Prebyvd-li élovék uvnit?
a vnimd tento prostor jako bezpecny, jako tto-
¢isté, domov, pak vie, co se nalézd vné, a prdvé
i roh, kterym dim vyénivd, tréi do svéta svou
hranou jako p¥id lodi, se nehledé na fyzickou
blizkost jevi jako cizi, jiné. Opustit bezpei
pokoje (nomen omen) znamend vydat se na
nejistou cestu do svéta predstavovaného ulici,
méstem” (s. 315).

V diskurzu pomijivosti se také zjevuje
a ohlasuje dulezitost zivld. Zemi patti
zasadni misto. Clovék, respektive jeho
télesnost, v ni ,kondi“, v zemi se rozpada,
av8ak zaroven do ni klade své nejniternéjsi
nadéje, protoZze zeméje vnimanajako matka,
je principem jak pohlcujicim, tak rodicim.
S zivlem vody je v literatufe i ve vytvarném
uméni, s ohledem na kontext pomijivosti,
spojena alegorie Zivota v podobé lodé, ktera
se zmita na vlnach, troskota (s. 46). Vodni
proud je, pise Hodrova, symbolem stalosti
v nestalosti ¢ nestalosti ve stalosti (tamt.),
zaroven citime v Zivlu vody velmi vyrazny
moment zrcadleni a iluzivnosti.

Pohyb subjektu v P¥irodé, jeji metafyzicky
aspekt, ztrata ¢&i spise ,rozmélnéni“ subjek-
tivity a lidskosti v rdmci tohoto pohybu
spolu s metaforikou svétla jsou motivy
akcentované v kapitole Svétlina, kterd podle
mého nizoru pfedstavuje naprosty vrchol
knihy. Pro stfedovékého ¢lovéka je les mis-
tem, kde lze zaZit dobrodruZstvi a setkat se
s jinymi lidmi - a to prakticky s kymkoliv.
Hrdina se tak muze setkat s jinym hrdi-
nou a svést souboj na Zivot a na smrt, les
je takto koncipovén jako svérazné kolbisté
(s. 175). Zaroveni neni pustym mistem; je
domovem mnoha netvort a démont, lapka,
prochézejicich poustevnikl, zejména je les
tedy zku$enosti setkani s jinakosti. A¢koli
hrdina putuje nazdafbtih, neustile néco
zaziva. Kdo se do lesa ponoti, je mu také
vydan, je vydan smrti (s. 176). Hrdina se
musi ¢asto prodirat neprostupnymi hous-

s intimitou, odlou¢enim a mléenim v uto-
¢isti koutu (G. B., Poetika prostoru, nakl. Mal-
vern, Praha 2009, s. 144). U Hodrové je pak
»schouleni“ kladeno do protikladu ke ,vzpti-
menosti“: oba pojmy-metafory nahlizi skrze
problematiku poznani - ,Zenské“ (autorce
blizgi, proto chvélené) schouleni ma blize
k Mytu a metafote, ,muzski” vzptimenost
k Logu a pojmovému mysleni.

Cetba Chvdly schouleni nas nenechava
v bezpeli ptedzjednanych schémat. Vse, co
se jevi jako jasné, rozumné, konceptudlné
zajisténé, je zpochybriovano a problemati-
zovano odkazem na nejistotu a pomijivost
lidského byti. Pomijivost je vepsana do véci
kolem nés, do uméleckého textu & obrazu,
do fotografie (v niz je ¢as ,zastaven®, ale
tim spi§ je zdiraznéna nevratnost chvile),
hraciho automatu, jejz autorka povySuje
na symbol pomijivosti, nebo i do letu mou-
chy. Je vepsadna jako rozpadani (méstska
sklddka), osudovost, memento mori (lebka
jako svédectvi pomijivosti tvéare, s. 278).
Odkazem na heideggerovské pojeti pobytu
nabyvd tdzani Daniely Hodrové mohut-
nosti existencidlné-ontologického vyzkumu
(napt. v kapitole Mdcha tézkomysIny jsou styl
a hlaskova instrumetace vnimaény jako onto-
logicky problém, nikoli pouze jako otazka
strukturni organizace textu - autorce je
blizké Ajvazovo filozofické promysleni stylu
v kontextu celku byti a zkugenosti svéta).

Domyslime-li podnéty této knihy do
dasledku, pak muZeme fict, Ze z perma-
nentni unikavosti neni uniku. Avsak sou-
Casné je pomijivost podminkou jedinec-
nosti - jedine¢nosti této knihy, naseho
Cteni, nds samych.

Roman Kanda

tinami, ze vzptimené polohy se dostava do
kleku a ztrici se tak jeho ,lidstvi“. Ackoli
je les plny neprostupnych mist, kde nelze
,hajit ani cesti¢cku®, vzdy se objevi mytina
- svétlina. Pro¢ pravé oznaleni svétlina?
Zejména kvili jejim metafyzickym kono-
tacim. Oslnéni tim, co se zjevuje, a také
samotnou strukturou tohoto zjevovani
(s. 186), znamena byt az téméf inhibovan
(ptitahovan) tim, co se na svétliné ukazuje.
Svétlina je (a Hodrovd odkazuje znovu
k Heideggerovi) spojena s neskrytosti,
pravdou, s udélosti.

Subjekt vnima tyto rozmanité pro-
jevy pomijivosti prostfednictvim svych
smysld, svou télesnosti. To je davod, pro¢
se Hodrova ve druhé ¢asti knihy zaméfuje
pravé na razné polohy téla (kapitoly Klo-
pytnuti, Otdéent, Houpdni, Chvéni) a také na
prostor, ve kterém je télo situovano (Nebez-
pecné loze, Zidle, Temny kout) a zejména
také proto, ze ,Clovék svymi postoji, posunky
a mimikou tvdre, tedy svym télem vyddvd své-
dectvi o svété a vyjadiuje svilj vztah k nému*
(s. 367). Schouleni je v protikladu ke vzty-
¢eni, jde o no¢ni polohu téla, zaroven vsak
jsou spolu schouleni a vztyéeni provazané,
dopliluji se razné typy promluv, jsou na
sobé zavislé, pise Hodrova. Clovék v poloze
schouleni prodléva, hlava se p¥iblizuje zemi
(¢i na ni spotivd); zda se, jako by se jedinec
navracel ke své zvifeci prapodobé (s. 373).
Problematika postoje, gest a poloh v esejich
Daniely Hodrové sméfuje k horizontim
naseho duchovniho Zivota, otevira ontolo-
gickou rovinu.

Pravé transcendence, hleddni, putovani,
zastavovani a otevirani se byti jsou funda-
mentalnimi tématy Chvdly schouleni. Pub-
likace pti letmém pohledu ptsobi az eso-
tericky, pti dikladném c¢teni se ale vyjevi
obrovska erudice Daniely Hodrové. Nejde
viak o ,psani bez duge, ,psani rigidni® ¢
»Schematické®, ale o psani, které dokéize
¢tendte vtdhnout, na pfislusnych mistech
jej zastavit, vytrhnout ze stereotypd, pri-
mét ho k otevfenosti a setkdni s jinakosti.
Chvdla schouleni je vynikajici kniha.

Martin Charvdt



969 SLOV 0 PROZE

Neni to tak ddvno, co jsem na strankich
Tvaru podal navrh, abychom nase uvazo-
vani o literatute rozsirili o novou, nicméné
podstatnou hodnotovou a klasifikaéni
kategorii a vedle pojmu literatura uméleckd
a literatura populdrni zavedli i pojem lite-
ratura ochotnickd. Chépu jej jako oznaleni
pro onu ¢ast literarni produkee, ktera sice
vznikd z potteby psat a mnohdy i z velkych
ambici, nicméné ve vysledku zGstdvd na
urovni ponékud amatérské. Takovato litera-
tura by si ostatné zaslouzila pruzkum i pro
svoji osobitou poetiku danou rozporem
mezi mnohdy az kfecovitou snahou autori
vytvatet velky kumst a jejich fakticky limi-
tovanymi schopnostmi.

P¥itomny soubor povidek je mi nejenom
ukazkou této poetiky, ale i dukazem toho,
Ze ochotnicka literatura si dnes ve shodé
s pouckou o jednoté tvaru a obsahu utvari
rovnéz vlastni specifické prezenta¢ni formy.
Potencidlnimu ¢tendfi totiZ stadi jen letmé
prohlédnuti obalky Machovy knizky a ma
pomérné jasno.

Prvnim signdlem by mélo byt velmi ang-
licky znéjici a zarovenl velmi mélo invenéni
jméno neznadmého nakladatelstvi, které
sbirku vydalo, navic pfiznanym prostred-
nictvim firmy Knihovnicka.cz, jez zajemcim
umoziiuje vytisknout cokoli jiz od nakladu
deseti kust. Tomu pak odpovida vytvarna
podoba kniZni obalky, ktera vyrista z viry,
ze kazdy majitel pocitace se muze stat grafi-
kem. Jejim ustfednim vizudlnim prvkem je
komputerové vygenerovany obrizek dvojice
zktizenych jehel. Jedna z nich ma ouskem
provlecenou nit a z jeji ¢ervené $picky kape
krev. Rozhodnuti autora obélky prosttednic-
tvim tohoto motivu polopaticky dokumen-

JEDNA OTAZKA PRO

foto archiv V. S.

Jste spolueditorkou Slovniku komunis-
tické totality, vydaného predloni v Na-
kladatelstvi Lidové noviny. Jaky byl
zamér tvurci a nakolik se jej povedlo
naplnit?

V nasem slovniku jsme chtéli zachytit
jazyk obdobi komunistické totality, tedy
v letech 1948-1989. Jde o slovnik frek-
venéni, tzn. uvadi frekvence jednotlivych

NABIDKA

tovat souslovi Prisivacka usi navic ovlivnilo
i volbu ,psaciho” fontu, jimz je titul knihy
vysazen a ktery ma opét asociovat motiv
giti. Snaha navzdory omezenym prostfed-
kim a schopnostem vytvofit obalku atrak-
tivni, jez by méla zaujmout a p¥itdhnout
potencidlniho ¢tendte, je zjevnd, konkrétni
provedeni je ale velmi nudné aZz diletantské
— a co htit, zavadéjici a odrazujici.

Tento zpusob grafické autoprezentace kni-
hy se mi zd4 ponékud ne$tastnym: a¢ zamys-
len jako vabnicka, ve skute¢nosti pisobi jako
repelent. Neuméld obdlka Machovy knihy
ov$em jen umoctiuje insitni bizarnost jejiho
titulu. Dovedu si sice pfedstavit, jak se autor
musel radovat, kdyz kone¢né kapl na néco
tak nesmirné originalniho, jako je nazev P#i-
Stvacka usi, obavam se vsak, Ze vétdiné Ete-
nafd takovy nazev bude pt¥ipadat ponékud
nablbly. Nicméné pokud by nékdo z nich
inadéle mél jesté chut takto vymustrovanou
knihu ¢&ist, dorazi ho patrné diletantismus
rozsahlého textu na zadni strané obdilky.
Naprtiklad o povidce, kterd dala knize jméno,
se v ném pravi doslova toto:

LPribéh divky (...) vyprdvi o klasickém out-
siderovi v suknich, Anezka se nejprve Zivi pFi-
ale tuspéchu (i v milostném vztahu) dosdhne
teprve tehdy, kdyz se zacne vénovat usim na
modelech obtich prehistorickych savcii pro
svétovou vystavu. Stastnd Sicka uvéri, ze doko-
nalé a sprdvné ptisité usi jsou branou k tspé-
chu a »normdlnimu« Zivotu vibec. A kdyz md
pocit, Ze opét zklamala, pokusi se usi na své
vlastni ztrdpené hlavé presadit pomoci noze
a jehly a niti tak, aby se p¥iblizily idedlu, jaky
vyzaduje okolni spolecnost. P¥itom vsak prdvé
ona si je jako jedind z protagonistii povidky

slov v letech 1952, 1969 a 1977. Tyto frek-
vence jsou srovnany s frekvenci uziti téchto
slov v soucasném jazyce. Slovnik uvadi
i frekven¢né Castd spojeni a kolokace.

Zadny slovnik nemutze vzniknout bez
jazykového materialu, ktery popisuje. Védéli
jsme, Ze neexistuje lepsi zdroj komunistické
totalitni propagandy, nez bylo Rudé prdvo.
Vedle Rudého prdva obsahuje nas korpus
Totalita, na zakladé né&hoZ slovnik vznikl,
téz skoro sto dobovych propagandistickych
textt. Novinovy papir je velmi nekvalitni
a rychle starne, takZe byly nekvalitni i mik-
rofise, které jsme nejprve nechali vytvofit.
Z nich se texty naskenovaly. Nejhorsi byla
prace na pocitatovém rozpoznivani naske-
novanych textd, které byly také technicky
nekvalitni.

Zjistili jsme, ze v té dobé neexistoval jen
jazyk propagandy, jazyk ovladajicich, ale
také velice tvotivy a ¢asto vtipny jazyk, jenz
na propagandu reagoval - tedy jazyk ovla-
danych. Ten jsme v8ak do tohoto slovniku,
k mému velkému zdrmutku, nemohli zafa-
dit, protoze jsme neméli dostatek jazyko-
vych zdrojt, z nichZz bychom mohli ¢erpat
jejich frekvenci. (S timto problémem se nic-
méné pokusi vyrovnat vykladovy Maly slov-
nik redlii komunistické totality, ktery vyjde
letos v Nakladatelstvi Lidové noviny.)

&
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plné védoma skutetné hrozby totalitnich
modeltl, byt v jejim svété toto nebezpeli sym-
bolizuje globdlni (a o to nebezpetnéjsi) klisé
»invaze z Marsu«.

Ré4d bych vidél ¢tenére, kterého tato slova
zaujmou natolik, Ze se vrhne na Machovu
knihu a za¢ne ji dobrovolné ¢ist. Pokud by
se ale takovy podivin nasel, bude zprvu
moznd trochu prekvapen. Jednim z rysa
ochotnické literatury totiz je, Ze autofi do
svych knizek vrazi vSe, co se podle nich da
tisknout, takze se v nich potkavaji kousky
vice a méné povedené. V p¥ipadé Machovy
knihy pak k tém povedenéjdim kouskam
patti prvni dvé povidky situované na komu-
nistickou Kubu $edesatych let. Autor se
v nich - stejné jako ve své predchozi knize
(S tictou a ldskou... Milagros), do niz by spise
patfily — optel o osobni znalost atraktivniho
exotického prosttedi a vykreslil dvojici p¥i-
béhd, v nichZ se atmosféra dospivani, slunce,
mote a erotiky prostupuje s dramatickymi
motivy ohroZeni, at jiZ ze strany politického
rezimu nebo ptirody. S mensim tdspéchem
se k atmosféfe zhavych exotickych mof#i
vraci také zavére¢na povidka pojednavajici
o lovu me¢ount a dalgich motskych potvor
na Kandrskych ostrovech.

Lov ryb, byt jiz v méné cizokrajnych pro-
stredich, se jako propojujici prvek tu a tam
mihne i dal$imi péti ¢isly souboru. Jako
kli¢ovy prvek Machova ptistupu k psani se
v nich ovéem vyjevuje spiSe snaha zaujmout
adresity vypravénim o milostnych pata-
liich mezi muZi a vice ¢i méné podivnymi
fesandami. Vedle napravovacky svéta pro-
strednictvim umné pfesitych usi tak hrdin-
kami Machovych povidek jsou: a) jurodiva,
do Polabi provdand pilotka helikoptéry,

Je zajimavé, ze jakdkoliv propaganda -
nejen ta komunistickd — pouzivd podobné
psychologické postupy. Vytvaii dichotomni
a Cernobily svét, k ¢emuZ pouzivd kvalifi-
kujici jazyk. Utvati si neptitele, a zarovenl
vyvolavd optimismus, viru v budoucnost;
zkresluje a zjednoduguje. Obraci se k oby-
¢ejnému ¢lovéku, je populistickd a rdda
vyuZziva autority.

V jazyce komunistické totality se kvalifi-
kujici jazyk realizuje napiiklad ptidavnymi
jmény (zdpornymi: tpadkovy, imperialisticky,
americky; kladnymi: pokrokovy, socialisticky,
sovétsky). Neptitelem byli imperialista, reak-
ciond#, vyko¥istovatel, agresor, sionista, zpdtec-
nik, samozvanec ¢i zaprodanec, na té spravné
strané naopak stali novdtor, tdernik, havi¥/
hornik, stachanovec, vyndlezce atd., autori-
tou ndm méli byt nap¥. generalissimus Stalin,
akademik Lysenko, Micurin, sovétsti lidé nebo
marxistickd véda. Jazyk vytvarel jazykové
stereotypy (napt. se Sovétskym svazem na
vécné asy; kdo nepracuje, at neji), vyjadioval
optimismus specifickymi spojenimi (§tastné

ZASLANO

REEDICE JIRIHO TRAXLERA
S OTAZNIKY

Nové vydani vzpominek skladatele a textate
swingové éry Jiftho Traxlera oceni hlavné
ti, kteti se nedostali k jejich prvnimu exilo-
vému vydani (Jd nic, jd muzikant, Sixty-Eight
Publishers, Toronto 1980). Zdena a Josef
Skvore¢ti tehdy prokazali skvélou naklada-
telskou intuici, nebot Jiti Traxler (1912 az
2011) byl nejen vynikajici hudebnik, ale mél
i nemalé literdrni nad4ni. Nové vydani, za
néz vdééime prazskému nakladatelstvi BVD
(,za laskavé podpory mésta Tdbor®), vyvolava
ovsem nékolik otazniki: 1) Pro¢ vydavatelé
zvolili novy, zna¢né neosobni nazev Zivot
v rytmu swingu? 2) Pro¢ neptihlédli k dru-
hému, sice drasticky seskrtanému vydani
(Magnet-Press, Praha 1994), ale obsahu-

Cinanka, jez uspésné svede starnouciho
sochate, b) polska divka z hali¢ské tovarny
na pistole, kterou tamni komunisté zakleli
pomluvou, Ze ma syfilis, a ktera je vysvobo-
zena Ceskym novindfem, jenz v boji proti
tyranii state¢né nasadi vlastni télo, c) zarli-
vym manzelem tyrand kraska, ktera hrdinu-
rybére zaujme tim, Ze se rada opaluje nahd
a na konci ptibéhu ne¢ekané zemte, d) vas-
niva socharka, kterd to ma rada, ale jesté
rad$i ma slavné muze, takze jeji partner se
ji marné snazi vyhovét.

Pokud jsem v tomto stru¢ném ptehledu
nékterou z povidek dezinterpretoval, tak
se omlouvam, ptiznivam, Ze jsem jako cte-
na¥ neptili§ porozumél Machovu zplsobu
uvazovani a fabulovani. Autor si kuptikladu
vymyslel vzrudivou scénu, v niZ na jeho
hrdinu plynule a srozumitelné ktiéi roz-
¢ilend naha kraska odéna jen do némecké
plynové masky z ¢asi vilky. DokdZu snad
jesté pochopit, Ze si tento ochranny prvek
nasadila p¥i opalovani, protoze z poli pachla
cibule, zku$enost mi v8ak ik4, Ze se v masce
se takto hovotit neda.

Zd4 se, Ze jednim z rysi ochotnické lite-
ratury je diraz na dil¢i efekty a rozmanité
atrakce, které jsou samy o sobé zajimavé,
ale nevytvareji vyznamové celky. Jako by tu
néco prebyvalo, a zdrovei néco dulezitého
nebylo napséno: to spravné slovo, presné
formulovana véta ¢&i presvédcivé vystavéna
situace. A nepomohou tomu ani okamziky,
kdy se autor rozhodne povysit své psani
na uméni prostfednictvim volnych fantazii
— patrné v nadéji, Ze ndpad, jemuZ on siam
nerozumi, je vlastné mnohovyznamova
metafora.

Pavel Janousek

VERU SCHMIEDTOVOU a
&

a radostné zitrky; nedd se Zit po staru, Zije se
lépe a radostnéji; Zitra se bude tantit vsude
[ndzev filmu z roku 1952], V zemi, kde zitra jiz
znamend véera [nazev Fulikovy knihy z roku
1932]) &ivytvatel 1zivé eufemismy (napf. pro
okupaci v roce 1968: internaciondlni pomoc,
bratrskd pomoc, docasné umisténi sovétskych
vojsk). Naproti tomu jazyk ovladanych stvo-
til a pouZival naptiklad vyrazy: estébdk,
apardtcik, mamulovka, kachlikdrna, kopeckdr,
pokryvaé, byl odejit ze strany, Vokovickd Sor-
bonna, bumdzka, Dederon.

Vymyvani mozka, jak to déla propaganda,
neskon¢ilo pddem komunistického reZimu.
Soucasné vymyvani, at jiz politické nebo
formou reklam, je odlisné v tom, Ze se
neprovadi prostfednictvim jediné ideolo-
gie. Propagandy si konkuruji. O to vic je ,lid*
zmaten! Z naseho vyzkumu vyplyva jedno
zasadni poudeni: je nutné svobodné a nezi-
visle myslet. A to ndm komunismus zaka-
zoval, a zastdncim jiného nazoru dokonce
vyhrozoval i trestem smrti.

mis
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jicimu novou puvodni pfedmluvu Josefa
Skvoreckého a doslov, v ném? autor infor-
muje o svych navstévach domova v letech
1990, 1992 a 1993? 3) Pro¢ nedbale z prv-
niho vydani ptejali nékolik snadno opravi-
telnych chyb v osobnich jménech? 4) Pro¢
nevyuzili nebo alespont neupozornili na
exilovou publicistiku autora (v ¢asopisu
Zdpad otiskl Traxler v letech 1983-1984
nekrology Karla Krautgartnera a Kamila
Béhounka)? Pozitivem nového vydéni je
doplnénd diskografie Traxlerovych nahri-
vek (autorem je Jan Miiller). Zavérelné
Pozndmky (s. 314-341) jsou samy o sobé
kvalitnim slovnitkem osobnosti ¢eského
swingu (autor neni uveden!), ale jmenny
rejstfik, jenz by mél byt u publikace tohoto
typu samoztejmosti, nahradit nemohou.
Frantisek Knopp

3



ROZHOVOR

po maringotce se mi nestyska

ROZHOVOR S MICHALEM MATZENAUEREM

U tebe se od samych zaéatka prolinalo
oboji - obrazy vlastné byly jen jina
forma basni a naopak. A mas to tak
dodnes. Kdy jsi viibec zacal psat?

To vim nihodou pfesné - na podzim
1964. Byla to béasni¢ka o tom, jak napadl
snih, a mé samotného uplné okouzlila.
Rikal jsem si: Jo, tak takhle to ptisobi, kdyz
se povede bdseri... No to je nddherny! Najed-
nou jsem vidél, Ze nemusim obrazy jenom
malovat, ale mazu je taky psat, takze psani
se stalo moji soudasti stejné jako malovani.
Tu basni¢ku - neni to Zadna lacind rymo-
vacka — mam jesté potdd schovanou a ob¢as,
kdyz si ji znovu pfectu, tak mi ani po téch
letech neptipada blba. Pravda je, Ze jsem
nebyl a nejsem zadny milostny lyrik, i kdyz
pér takovych basni jsem v ur¢itém obdobi
taky napsal.

Jak se ti promitala do tvorby spolecen-
ska situace po roce 1968?

Nijak. J4 jsem svou tvorbu nepropojoval
s realitou a skepsi. Jedind obrana, kterou
jsem vaci tehdej$im poméram mél, byl
humor, byt nékdy dost sarkasticky. Jen
tézko mohl nékdo v mych ,veselych® obra-
zech a basnich hledat tu okolni $ed. Mné se
do tvorby promital spi§ mdj vlastni, vnitini
stav. Kdyz jsem se citil zle a depresivné, délal
jsem humorné védi, citil-li jsem se naopak
dobte, byly mé véci smutné. Pokud jsi ale
tou otdzkou myslela, jestli jsem pti psani ¢i
malovani uvazoval politicky, tak neuvaZoval.
Védél jsem, Ze ten nesmysl okolo mé nabyva
¢im dal désivéjsich rozméra, ale do uméni
jsem to netahal. Co mé rozéiluje dneska,
je, kdyz slysim, jak lidi ¥ikaji, Ze tenkrat to
prece az tak hrozné nebylo. Lidi radi zapo-
minaji. Ja sdm si ale tu dobu pamatuju jako
hodné tizivou.

v v v

Po roce 1975, kdy jsem se ozenil s evange-
lickou faratkou. Ten marasmus okolo zap#i-
¢inil, Ze se lidé zavirali doma, nikam necho-
dili a snikym se nestykali, ale myjsme takhle
zit nechtéli. Chtéli jsme mit p¥itele a spo-
le¢né se s nimi z néceho tésit. Bydleli jsme
tehdy v Pocernicich, a protoze k ndm zacala
jezdit spousta lidi, jako t¥eba Svita Karasek
nebo Plastici, potadalo se Polernické biendle,
viibec poprvé se tam hrala Havlova Zeb-
rdckd opera a u nas v evangelické modlitebné
Pagije Vrati Brabence, tak jsme byli potad
pod policejnim dohledem a opakované jsme
dostavali postou ptedvolani, abychom se
dostavili do Bartoloméjské. Ji jsem tam
nikdy nesel, vZdycky jsem se vymluvil na
nemoc. Po podpisu Charty 77 jsem se uz ale
vymlouvat nemohl. Jednou jsem takhle 3el
na navstévu k slepému Klementu Lukesovi
— ktery byl sice az do roku 1952 komunis-
tou, ale komunisté s nim chtéli jesté v roce
1962 udélat monstrproces — no, a jelikoz
jeho byt hlidali estébéci, tak mé nalozili do
auta a odvezli poprvé do Bartoloméjské.
Nastésti jsem nic u sebe nemél, viechny
samizdaty jsme s moji Zenou Marii vcas
uklidili. Na ,,Bartaku® mé vyslychali, j4 jim
tvrdil, Ze se o politiku nezajimam, a oni na
mé, jestli vim, Ze Klement Luke$ podepsal
Chartu. Délal jsem udiveného a ptal jsem
se: Opravdu? O tom nic nevim. A kdyz chtéli
védét, pro¢ k nému chodim a co tam délame,
tikal jsem: Ctu mu vétsinou ruské knizky. Vite,
on md rdd Dostojevského, Tolstého... Nacez
jeden z téch estébikt nékam odesel, a kdyz
se vratil, spustil na mé: Vidyt vy jste tu
Chartu podepsal taky! Ptiznal jsem to, a oni
zase na mé, pro¢ jsem to netekl. Neptali jste
se, odpovédél jsem.
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Podepsal jsi Chartu, ale zaroven rikas,
Ze jsi politicky viilbec neuvazoval. Jak
tomu mam rozumét?

Politicky jsem neuvaZoval az do pod-
pisu Charty, pak uZ jsem ale apoliticky byt
nemohl. Byl jsem mlady, chtél jsem si aspoi
trochu zit po svém, poslouchat muziku,
ktera se mi libila — prosté délat si své véci.
Stejné na tom byla vétsina lidi kolem mé
a navic v8ichni jsme byli tvaréi. Po Charté
jsme se ale zacali divat na situaci kolem
nds trochu jinak. Kdyz pak na konci 70. let
zavfeli prvnich desetlidiz Vyboruna obranu
nespravedlivé stihanych (VONS), mezi kte-
rymi byli Vaclav Havel, Jifi Dientsbier, Dana
Némecovi, Jiti Némec, Vaclav Maly, Petr Uhl
a dalsi, el jsem za Zinou Freudovou a tekl
jsem ji, Ze bychom méli rychle néco udélat,
aby si estébéci nemysleli, Ze tim VONS zlik-
vidovali. Ona se mé zeptala, jestli to myslim
vazné a jestli do toho chci opravdu jit. Kdyz
jsem piikyvl, prozradila mi, Ze uz s nékolika
lidmi davaji dohromady novy VONS a ze
se muZu pridat. A tak jsem zacal pracovat
v tomhle vyboru.

I presto, ze vas mohli kdykoliv zavrit
také?

My jsme do toho &li s tim, Ze n4s asi taky
zaviou, ale prece jsme nemohli nechat
kamarady ve §tychu. Rikali jsme si, ze téch
dalsich deset, kteti p¥ijdou po nés, nebo ty
dalsi uz tfeba nezaviou. Nakonec nezavfeli
ani nds. Uvédomili si, Ze by to bylo neko-
neéné, protoze kazdy z nds uz mél za sebe
nachystaného nahradnika.

Prace ve VONSu byl dost znacny posun,
ktery prece musel néjak ovlivnit tvé
malovani a psani, ne?

No, jak se to vezme... Od roku 1975 jsem
pracoval jako erpa¢ vody a jezdil jsem
s maringotkou po celych Cechach. At jsem
s ni byl kdekoliv, bral jsem si s sebou do
zasoby archy papiru a maloval jsem kra-
jinu — ale ne jenom tak, ledabyle a nahodile.
Na kazdém obrazku byla pékné vyfiknuta,
kazdy jednotlivy listec¢ek do detaild vykres-
leny. Jednou jsme nad témi obrizky sedéli
doma s Marii a ona se mé ptala, jestli si
pamatuju, jak jsme byli pfed ¢asem na cha-
lupé, ze to tam bylo moc pékné a tak, a ja
jsem najednou zacal tu chalupu a jeji okoli
kreslit po paméti. Marie se na to podivala
a tekla: VZdyt ty vitbec nemusis nikam jezdit,
ale miizes ty krajinky malovat v klidu doma.
Ur¢ité by se i dobfe proddvaly. A ja jsem se
najednou vydésil a ekl jsem, Ze tahle kra-
jinka byla tedy fakt posledni! P¥i pfedstavé,
Ze bych se mél stat krajinka#skym kycatem,
mé obchazela hraza. TakZe jsem od té doby
namaloval pouze jednu jedinou krajinku,
protoze byla tak krasnd, Ze jsem prosté
musel. Mariina slova mé p#imo vykopla
z reality a ji jsem zacal malovat uplné
jinak - s pouzitim fantazie a abstrakce. Né-
které obrazy se mi t¥eba zdaly, a tak jsem je
maloval na z4kladé toho snu. Nékdy byl ten
obraz hez¢i ve snu, nékdy byl zase naopak
obraz lepdi nez sen, tak to ale byva.

Nicméné na maringotce jsi zazival
v podstaté idylku...

Ale kdepak! Sledovini estébdk jsem
neunikl ani v hlubokych lesich, vzdycky si
mé dokazali najit. Padesat aZ sto metrd od
maringotky stalo ve dne v noci auto a vném
dva estébaci, kteti mé hlidali a monitoro-
vali, kdo véechno tam za mnou jezdi. Jed-
nou z toho auta vystoupili a p¥isli za mnou,
jestli si muZou vzit vodu. Tak jsem jim
tekl: Jd byt vdmi, tak bych to nepil. Podivejte

se, jaky je to hnus. Jesté nejsou ani udélané
laboratorni zkousky. Jd bych to neriskoval. Ale
oni si nedali ¥ict, a Ze pry to zkusi. Jindy se
zase u moji maringotky objevili dva esté-
baci v pfestrojeni za lovce a jako maskovaci
manévr s sebou méli psa, kokr§panéla. Ten
pes nebyl jejich, takZe je pochopitelné vibec
neposlouchal. Utekl jim a oni béhali po lese
a nemohli ho najit.

Dnes, s odstupem té spousty let, to
vypada jako neskodna legracka, ale oba
vime, Ze legracka to rozhodné nebyla.
Mél jsi tehdy strach?

To vis, Ze jsem strach mél. Zilezelo na
tom, jak pevnou mél ¢lovék psychiku. Nékdy
jsem to taky nezvladal a spal jsem dokonce
se sekyrkou pod polstafem. Utéoval jsem
se, ze kdyz na mé vlitnou, tak aspoil jeden
to ode mé schyta.

Neuvazoval jsi o emigraci?

Ja ne, ale Marie ano. V roce 1979 ji vzali
souhlas, takZe uZ nemohla v Poclernicich
délat faradrku. Cilem toho odebrani souhlasu
bylo dostat ji z Prahy. TakZe jsme odesli na
faru do Merklina, coz bylo kousek od Stodu,
a zUstali jsme tam az do roku 1983. Policajti
si nis samoziejmé predali a neustile nas
otravovali i tam a Marie, ktera ten tlak uz
nemohla vydrZet, za¢ala mluvit o emigraci.
Na mé, jelikoz jsem byl ve VONSu, nasazo-
vali kontrarozvédku, coz byla uplné jina uro-
ven. Tihle policajti se prosté chovali o néco
slusnéji nez estabacky pévl, ktery nasadili
na ni. Tak jsme se nakonec dohodli, Ze tedy
ano, ze se vystéhuje. Jenomze komunisti ji
byli ochotni pustit jenom za podminky, Ze
se rozvedeme. Kdybychom ziistali manzely,
tak by mé museli za ni poustét ven, anebo
ji zase za mnou sem. Tak jsme se rozvedli,
Marie odesla do zipadniho Némecka a ja
jsem tu zUstal a pokracoval dél v ¢innosti.
Faru v Merkliné jsem musel opustit, a tak
jsem se vratil zpatky do Prahy, kde jsem
bydlel u sestry.

Jit za Marii jsi nezkusil?

To bylo tézké dilema. KdyZ jsem odtud
neodedel v tom zminéném devétasedesa-
tém, kdy jsem byl mlady a adaptabilni, tak
v 80. letech uZ to pro mé byl problém. Jed-
nak jsem mél jazykovy handicap, jednak
jsem vitbec netusil, co bych tam asi tak délal.
Na konci edesatek jsem mél jinou motivaci,
védeél jsem, ze chci studovat, a predstava,
Ze bych v Anglii zistal, mé nijak nelekala.
O patnact let pozdéji uz jsem ale odejit
nedokazal. Na ty, kteti emigrovali, jsem
ale na rozdil od jinych lidi z undergroundu
na$tvany nebyl - tfteba Magor byl hodné
na$tvany na Kardska, Ze odesel. J4 jsem to
takhle nemél. Védél jsem, kolik toho maji
Karaskovi na hibeté a kolik toho mame na
h#beté my, a spi§ mé to ubijelo, nez abych
byl nastvany. Byl jsem ze vSeho unaveny,
nevidél jsem Z4adné vychodisko, ale pro emi-
graci jsem se rozhodnout neumél. Marie
byla v tombhle jina. Velice rychle se utila
jazyky, uméla némecky, hebrejsky, fecky...
To byl dar, ktery mné chybél.

Pres vsechny tyhle peripetie ti zacat-
kem 80. let vysly v edici Popelnice dvé
sbirky, které vlastné byly tvym basnic-
kym debutem. Jak k tomu doslo?

Ja jsem své basnic¢ky dal pfedist Vaclavu
Bendovi a on je pak donesl Jitimu Grunto-
radovi, ktery edici Popelnice délal a vydal to
v ni. Benda mi dal zase na oplatku precist
svoje texty a pak se mé ptal, jestli ma v psani
pokracovat, nebo délat politiku. Rekl jsem

mu opatrné, Ze nevim, ale Ze si myslim, Ze
ty jeho véci asi nikdo ¢ist nebude. NaceZ se
mi ptiznal, Ze j4 jsem jediny, kdo to docetl.
Radéji se pak tedy vénoval politice - takze
jsem to v podstaté zavinil j.

Ale jesté k té emigraci: Uvahy o tom, jestli
tu mam zlstat, nebo odejit, se mi vratily
o pér let pozdéji — v roce 1988, kdy mé
poprvé pustili ven. Byl jsem ve Vidni a #ikal
jsem si: Tady je to pékny, jd tu zistanu. Tro-
chu jsem se tam zlupal s kamaraddem Zbyn-
kem Benygkem, ktery mé chtél vzit do radia
Svobodna Evropa. Kdyby nebyl tak opily
aneusnul, tak bych s nim jel. Ale takhle jsem
ho nechal spat a sedl jsem na vlak zpéatky do
Cech. V roce 1989 jsem se dostal ven znovu
~ jel jsem za Petrem Chudozilovem do Svy-
carska. Kdyz jsem se pak 12. listopadu vra-
cel a on mé vezl na nadrazi, tikali jsme si,
jestlipak se jesté nékdy uvidime. Pamatuju
si to dost pfesné, protoze v ten den hlasili
v rozhlase, Ze zemftel Jan Skacel, a my jsme
to v auté zrovna poslouchali. Pozdéji jsem
se dozvédél, ze Skacel zemiel uz 7. listo-
padu, ale oni to hlasili na té stanici, jako by
zemfel dvanidctého. Tak jsem mu tekl: Petko,
jd myslim, Ze do Novyho roku se urcité uvidime.
On se zacal smat, a ze pry mam blby napady.

No - a na Vénoce byl v Praze.

Jak jsi prozil ten zlom v osmdesatém
devatém?

Velmi zajimavé. 12. listopadu jsem se
vratil ze Svycarska do Prahy, 17. listopadu
jsem odjel do lesii na maringotku, a kdyz
jsem pak 8el 24. listopadu do hospody
a vidél v televizi, co se déje, tak jsem nesta-
¢l zirat. Rikal jsem kamaradovi: My sedime
na maringotce jako dva pitomci a nic nevime,
pojd, musime jet hned do Prahy! Ale nemohli
jsme, museli jsme poc¢kat, az nas ptijede
nékdo vystfidat. KdyZ jsem pak do Prahy
kone¢né dorazil, tak jsem jenom zasl, jak
uZ jsou vsichni na svych mistech, v Ob¢an-
ském féru a tak, a jak ¢ekaji na ty fleky. Pak
mé zahlédl Vagek Maly a zavolal na mé:
Michale, kde ses, rychle, zapoj se tady nékde!
Tak jsem se rozhliZel a uvazoval, kde bych
se tady nékde asi tak mél zapojit... Nako-
nec jsem se sebral a $el jsem domu. Tohle
nebylo pro mé. A vzpomnél jsem si, jak jsem
v roce 1982 sedél v hospodé U Zelené lipy
s Vagkem Havlem poté, co ho pustili - to
byl ten rok, kdy odjizdél do Rakouska Jirka
Némec — a bavili jsme se o situaci u nas.
Dodnes si pamatuju, jak jsem mu #ikal, Ze
dokud tu budou komunisti, tak v tom proti
nim pojedu, ale kdyby se to ndhodou oto-
¢ilo, tak konéim a do zadné politiky nejdu.
Budu nejétastnéjsi, kdyz budu doma a budu
si malovat a psat. Tohle jsem po listopadu
1989 dodrzel, prestoze mi nabizeli riizné
funkce, a kdyz vidéli, Ze nemam zajem, tak
se mé snazili ukecat, Ze pry tteba jen na t#i
roky... Ale to neslo, takové véci je potieba
délat s plnym nasazenim a potadné.

Nelitoval jsi toho pozdéji?

Rozhodné ne. Naopak — zpétné jsem se
désil, jak bych se citil hrozné, kdybych né-
kterou z téch nabidek ptijal. J& neumim
splétat intriky, kterych je politika plna.

Cim ses po roce 1989 zivil?

No, to je taky zajimavy... M0j soused se
mé nékdy v devadesatém zeptal, pro¢ jesté
potad jezdim délat na maringotku a pro¢ se
misto toho neZivim malovanim. A aby mé
k tomu dokopal, tak mi tekl: Hele, namaluj
obraz, jd si ho od tebe za t¥icet pét tisic kou-
pim, ty budes mit asi tak rok z ceho Zit a miizes
malovat ddl. Tenkrat jesté tyhle penize na



rok stacily. Takze jsme si placli, ja jsem se
vykaslal na maringotku a od té doby se
zivim uZ jenom malovanim. Nemam kdovi-
jaké prachy, ale vyziju z toho a ptjcovat si
nemusim.

Je to tedy to, cos od zmény totality v de-
mokracii ocekaval a chtél?

Jo, pro sebe jsem ptesné tohle chtél — nor-
malné zit. Vzdyt ja jsem cely Zivot délal
praci, kterou jsem vtbec délat nechtél.
Vydélavat si na zivobyti chemii, kterou jsem
vystudoval, jsem nijak netouZil, na marin-
gotce se mi libilo tak prvni dva t#i roky, ale
Sestnact let - to uz bylo moc. Kdyz se mé
dneska nékdo zept4, jestli se mi nestyska po
maringotce, tak ani trochu.

Pro sebe jsi chtél normadlné zit... To,
kam se vyvijela spolecnost, ti neva-
dilo?

Netusil jsem, Ze jsou lidé tak rychli. Ze
jsou tak absolutné zbaveni ideéli. Spis jsem
si myslel, Ze asponi chvili budou mit chut
néco pozitivniho vytvaret. Védeél jsem, Ze
lidé jsou jen lidé a Ze se od nich nemuze
ofekavat nesmyslna idealizace spole¢nosti
a posetild dobrota, ale Ze budou tak rychli
arozkradou, co se d4, a Ze ten zbytek, ktery
mél jakous takous kulturu, jen zira s otevte-
nou hubou, tak to jsem si opravdu nemyslel.
Myslel jsem si vlastné naivné, Ze pro tuhle
zemi sta¢i néco udélat a pak - jako je tomu
viude jinde - se naperou nahoru ti gauneti,
kteti z toho budou tézit. Jenze tady to bylo
moc rychlé. Gaunefti nastoupili dtiv, nez se
ti kulturnéjsi rozkoukali a nestacili se divit.
Tteba se budou jednou divit zase ti gaunefi,
aZ jim to nékdo sebere.

Po maringotce se ti tedy nestyska, ale
co po praci a po lidech ve VONSu?

Vzdyt ja jsem ve VONSu dodnes! VONS
nikdy neskonéil, ale zkazila ho politika.
Az do roku 1989 byl VONS apoliticky, ale
potom lidi, co ho tvofili, za¢ali vstupovat
do raznych politickych stran a ovliviiovat
kauzy, na kterych jsme méli délat. Ze pry
to a to délat nemiZeme, to by se nelibilo
té a té strané. J4 jsem v Zadné strané nebyl,
ajakmile s timhle p#igli, tak jsem do vyboru
prestal chodit. To uz nemélo cenu.

Pfezenu-li to trochu, tak se vlastné
opakovala situace z doby, kdy byl kom-
pletné cely VONS pozatykan. Vy jste
jej tehdy dokazali okamzité nahradit.
Ted se ti lidé z vyboru vytratili také,
nikoli ovSsem do vézeni, ale do politic-
kych stran. Nebylo by tedy t¥eba je opét
nahradit?

Ur¢ité ano, ale nikdo se nenasel. J4 a jesté
asi dva ¢lenové, ktefi také nevstoupili do
z4dné strany, jsme byli ze vieho uZ dost
unaveni a taky jsme méli svij vék. Chtélo to
novou, mladou krev, ale ta se na nés lepila
jenom v ramci svych hurd akci, jako napti-
klad anarchisté. S nimi jsme ale nechtéli mit
nic spole¢ného, takze VONS nakonec tplné
vy$umél.

Nebylo to spis tak, ze prevladl pocit, ze
uz nejsou zadni nespravedlivé stihani,
které by bylo pot¥eba branit?

To je nesmysl, nespravedlivé stihani
jsou prece pofad, v kazdé dobé a v kazdém
rezimu. VONS si ale stanovil dost vysokou
latku své price a tu dokédzal udrzet. Nikdo
dalsi uz nebyl schopen na tak vysokou latku
nasko¢it. Vechny kauzy, kterym jsme se
vénovali, jsme méli velice dobte zmdknuty
zejména po pravni strance, takZze komunisti
na nis moc nemohli. SnazZili se ndm sice
ptisit spolupraci s cizinou nebo s rddiem
Svobodna Evropa, ale my jsme jim vzdycky
dokazali pravné vyklouznout. Kazdy p#ipad
jsme méli dokonale o3etfeny. Pfesné tohle

tu chybi dneska.

Jesté jinak: Kdyby byl VONS v soucas-
nosti aktivni, ¢emu konkrétné byste se
vénovali?

Viem absurdnim rozsudkam, které jsou
az prili§ casté, nebo sterilizaci Zen bez
védomého souhlasu. Nebo si vezmi napti-
klad ten nedavny p#ipad Romana Janouska,
ktery naboural a pak ptejel vietnamskou
tidicku. Velmi podivné tteba je, Ze posko-
zend je vyslychana aZ po mésici a navic tvrdi,
Ze ji pan Janousek neptejel umyslné. To je
naprosto absurdni tvrzeni. Jak muZe ona
védét, co pan Janousek udélal tumyslné a co
ne, kdyz to nevédél ani on? Takové véci jsou
ptece do nebe volajici! Celé soudnictvi je tu
postavené uplné na hlavu. Devadesit pét
procent prokuratort z doby p#ed Listopa-
dem muselo byt zaroven p#islusniky Statni
bezpeénosti, anebo s ni spolupracovat, a po
roce 1989 se z téch samych lidi najednou
stali statni zastupci.

Bylo je tehdy - a tak rychle, jak vyzado-
vala doba - kym nahradit?

To je pravé to, Ze nebylo. Kdyz jsem mél
po roce 1989 ve VONSu na starosti proku-
ratory, tak jsem na to upozorioval, Ze tito
lidé by na statnich zastupitelstvich vibec
neméli byt. Ale viude lomili rukama a fikali:
No jo, ale neni nikdo, kdo by to mohl délat,
a aspori vime, kde jsou. Podle mé se jedné
z nejvétsich chyb dopustil Pavel Rychetsky,
byt ho jinak povazuju za slusného ¢lovéka.
Prosazoval totiZ, a nakonec taky prosa-
dil pravni kontinuitu s ptfedlistopadovym
rezimem - tedy aby soudnictvi plynule
navazalo na soudnictvi komunistické, tota-
litni. Podle mé jsme méli navdzat na soud-
nictvi, které tu bylo pfed rokem 1939. Mné
se to ale mluvi, kdyZ jsem u toho nebyl.

Da se tedy rict, Ze p¥ipady typu Roman
Janousek jsou v podstaté dusledkem
toho, Ze v justici neprobéhla obména?
No, dalo by se to tak fict. Ale ono je to
uz sice vétsinou doslouzili, ale svou moc
neztratili. Ovliviiovali a stéle ovliviiuji gene-
raci téch, co p#isli po nich. Jinymi slovy: ti
mladi, kte#i do justice p#isli, museli pokra-
¢ovat v linii téch starych, protoze jinak by
je stati mezi sebe nepustili. Teprve ted, po
dvaceti letech, se to pomalou¢ku méni.

Pojd'me jesté k undergroundu, v jehoz
centru ses pohyboval. Co pro tebe tohle
spolecenstvi znamenalo?

Ja jsem sice spoustu lidi z undergroundu
znal a mél jsem je rdd, to je pravda, ale sdm
jsem se jako undergroundak nikdy necitil.
Byl jsem spi$ solitér a nemél jsem pottebu
se s nimi néjak vic identifikovat. Ani jsem
nemohl. Nemél jsem jejich zptisob mysleni
a nebyl jsem nikdy v ni¢em organizovan.
Abys mi dobte rozumeéla, underground také
nebyla Zadna organizace, ale vsichni spo-

le¢né se citili ,bejt andro$i“. Oni ¢asto zili
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v komunitach a v uréitych pratelskych spo-
le¢enstvich. To j4 jsem neumél.

Ale prece jsi néjakou dobu délal casopis
Vokno...

KdyZ v roce 1988 zavteli Frantu Starka
alias Curiase, tak aby Vokno neptestalo
vychézet, délal jsem v ném s Ludkem Mark-
sem a dal$imi redaktora - asi aZ do roku
1991. Ale po roce 1990 nés tam bylo vic,
a samoztejmé byl uz zpatky Cunas, takze ja
jsem tam byl v podstaté jen do poctu.

Obéas slychiavam, Ze nazrala doba na
novy underground...

To je blbost! NemuZe byt zadny novy
underground, to by byly jen néjaké jeho
zpotvoreniny. Underground byl a zlstane
jen jeden. To byla naprosto specifickd
a ojedinéla zalezitost. S nadsazkou vlastné
muzeme Fict, Ze ¢esky underground vytvo-
tili komunisti.

A co Plastici, kte¥i se rozmélnili v pou-
hou komeréni kapelu?

Dejme tomu. Plastici se rozmélnili, ale
tfeba DG 307 nikoliv. Ale vezmi to je$té z jiné
stranky: Vzdyt jsou to vichni uz dédci, kte-
rym je pres Sedesat let. Tenkrit za normali-
zace byli silné kriti¢ti, to ano, ale ¢lovék prece
nevydrZi revoltovat a chlastat prvni ligu cely
zivot. V ur¢itém véku to uZ prosté nejde,
i kdyz ze svych zdsad a pozic neustoupis.

Ve sbirce Po kameni cesta mas verse:
Nékde je tu nendvist / Ale ddl uz nic / Ale
ddl uz jen klid / Nic v klidu / Klid v nicem.
Kdyz jsi je psal, myslel jsi na stav ceské
spoleénosti, nebo na stav svého nitra?
To bylo opravdu mysleno na spole¢nost.
Na jedné strané je tu nendvist a zloba téch,
jimz bylo ubliZovano c(tyticet let, Ze se
nechtéli pridat k mocnym, kteti pak o svou
moc (navic nesmyslnou, protoze z ni skoro
nikdo nic nemél) p#isli, a ti zase dnes citi
nendvist a zlobu k tém, kteti se snazili je té
moci zbavit a udélat néco po¥adné a zavést
urtita spoletenska pravidla. A neni pravda,
Ze je to uZ pry¢ a Ze uz nic takového neexis-
tuje. To snad zmizi aZ s nasi generaci nebo az
s tou dalsi. Jenze z toho vSeho vysli vitézné
uplné jini. Ta dvoji nenavist tady zustala,
ale nad ni jsou lidé, dalo by se ¥ici, kterym
je v8echno $umafuk. Etika, moralka - to
jsou pro né pojmy z jiného svéta. Oni je
sice nikomu neberou, ale hlavné at je s tim
nikdo neotravuje. I mezi nimi se oviem
najdou lidé, ktefi na moréilku a etiku sice
nevéti, ale uvédomuyji si to. Je to, jako kdyz
nékdo nevéti v Boha, ale stejné si #ika, co
kdyz... Piu o tom zase v jiné basni, kterd
kondi dvojversim: A téla si nechtéji pamato-
vat / a nemiizou odpustit.
Pripravila Svatava Antosovd
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V rozhlase prezentovali vysledky priizkumu, ve
kterém asi polovina dotdzanych tekla, Ze za bol-
Sevika se jim Zilo lip. Redaktorky byly up#imné
zdésené. Sociologové, jimz pak telefonovaly, je
uklidnili, infarkt ve studiu byl zazehndn. Jak je
ale uklidnili?! Argumentem, ktery by sprdvné
mél byt uzndn za pobutujici. Az ten mél redak-
torky vefejnoprdvniho média zvednout ze zidle.
»,Musite se podivat, co a jak odpovidalo za lidi.
Véimneéte si, Ze spokojeni byli lidé s nizkym
vzdélanim.“ Tim bylo sletndm ve studiu ddno
najevo, Ze se nemusi znepokojovat, jejich vlastni
svétondzor neni v ohroZeni: ti, kteri to vidi jinak,
jsounevzdéland liiza. Smiite se s tim: pokud jste
absolvovali pouze zdkladni $kolu nebo uchidk,
vase pocity a ndzory sméji byt smeteny pod still.

Jesté stésti, Ze v krdsném novém svété, ktery
mdme na dosah, budou mit vsichni diplom z vy-
soké skoly, takZe nesmyslné kolonky se vzdé-
ldnim vypadnou ze sociologickych prizkumi
navzdy. V dalsi fdzi pak budeme vsichni povinné
navéky mlddi, vypadnou i kolonky o véku. A pak
brzy navéky nékam vypadnou i sociologové.

Ustav pro jazyk Cesky se pred pdr mésici pus-
til do zajimavého experimentu: u Internetové
jazykové ptirucky zverejnil dotaznicek, jak
by se ndm libilo psdt velkd pismena. V tivodu
mé autori slusné poprosili, abych jim pomohl.
Druhd &dst je mj. uvozena slovy: ,Toto neni
test, 2ddna z odpovédi tedy neni spravna
nebo $patnd.” Takze prvni ¢dst si dovolila mé
testovat? A vysledky testu se sdm nikdy nedo-
zvim? To je sprosté. Nebo neobratné formulo-
vané — tomu se ale samozfejmé u jazykovych
profesiondlil z nejpovolanéjsich nechce vérit.

Dovolil jsem si tedy po ptwvodu dotazniku
trochu popdtrat. Jde o soucdst vétsiho pro-
jektu, Grantovd agentura CR do néj hodld za
t#i roky vrazit celkové 3,8 milionu K¢. Anotace
projektu sdéluje: ,Cilem je popsat soucasny
stav psani velkych pismen a na zikladé
toho vytvorit dotaznik, jenz by mél zjistit
soucasnou znalost kodifikace psani velkych
pismen, postoje k nim i k moZnym zménam
v kodifikaci. Vysledky analyzy i dotazniko-
vého Setfeni budou prezentovany v teore-
ticko-praktické ptiruéce.”

NuZe, jsme ve druhém roce projektu a druhé
fdzi: popsali jsme soucasny stav psani velkych
pismen a na jeho zdkladé tu mdme dotaznik.
Nevim sice, kde byl ,stav psani velkych pismen®
popsdn, a nevim presné, co to ,stav psani” je,
ale jsou tusim dvé moznosti:

— Zjistim, co o psani velkych pismen fikaji
prirucky, zejména ty normativni. A protoze
posledni reforma psani velkych pismen pro-
béhla v roce 1993, budu predpoklddat, Ze se ji
zejména starsi lidé netidi. Podivdm se tedy i do
pFirucek starsich. Zcela pFitom abstrahuju od
toho, nakolik uZivatelé jazyka respektuji, co je
v priruckdch napsané.

- Udéldm si navic rozsdhlou resersi v Ces-
kém ndrodnim korpusu, kterou porovndm
s excerpty z prirucek. To mi vcelku ukdZe, jak
se — s ohledem na materidlové limity korpusu,
v némz potdd prevazuji texty, u kterych se dd
predpoklddat aspon korektortv stin — pokyny
pFirucek fidime, &i netidime.

Protoze dotaznik se objevil az v roce 2012,
pocitejme, Ze prdvé nastinénd prvni fdze pro-
jektu zabrala rok 2011. Milion dvé sté tFicet
tisic. Sakra dobrd cena za prdvé nastinénou
prdci. Dotaznik by samoz¥ejmé Sel sestavit i bez
ni, vypadal by tplné stejné a udélal by ho na
koleni pouceny stredoskoldk. Vyhodnocen md
byt po prdzdnindch, tak jsem na to vyhodnoceni
zvédavy. A jsem zvédavy, jakou viahu p¥i vyhod-
nocovdni budou mit informace o vzdéldni, které
si taky vyzddal. Dotaznik jsem si vyplnil dva-
krdt, jednou jako mlady vysokoskoldk a jazy-
kovy profesiondl, jednou jako stary pdn, jehoZ
profese nemd s Cestinou co (init. Doufdm, Ze
obéma mym hlastim bude prictena stejnd viha.

Jo — podobné dotazniky by se mély zavést ve
vSech humanitnich disciplindch. Historici by se
mohli ptdt tFeba takhle: Jak by prop#isté mél
byt interpretovan Jan Zizka z Trocnova?
a) Bojovnik za spravedlnost a neporazitelny
vojevidce, b) Lapka a barbar, c) Vitéz Cesko
hled4 superstar 15. stoleti, d) Muz s koulema
z olova, e) Navrhuji tuto interpretaci...

Gabriel Pleska
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ABECEDA KOMUNISMU A DVE VZPOMINKOVE KNIHY L. STROUGALA

antikomunismus couha z kazdého kouta...

PODOBY HODNOCENI CTYRICETI LET NESVOBODY TRIADVACET ROKU POTE

Perspektivu spletitého vykladu cty¥iceti let vlady jedné strany dostala nastupujici
ceskoslovenska demokracie jiz do svého vinku, kdyz byl v prosinci 1989 parlamen-

vewv,

tem sloZzenym z komunistickych poslancii zvolen prezidentem jeho nejviditelnéjsi
kritik - Vaclav Havel. A ackoli duch 90. let pral vefejnému antikomunismu, v his-
toriografii se vyzkumu p¥edeslé doby vénovalo pouze malo prostoru. Oborova obec
se tehdy seznamovala s pracemi a metodami ze Zapadu, a nezli by se zaobirala
érou, kterou vétsina jeji zakladny sama tvorila, spise prepisovala starsi déjinna
obdobi - ta nicméné po étyricetiletém koncepénim diktatu opravdu inovaci potre-
bovala. Témata déjin ceskoslovenského budovini socialismu se tak ve své pestrosti
otevrela aZ poéiatkem 21. stoleti, teprve s odstupem a novou, ninosem vlastni zku-

Senosti nezatiZenou generaci.

Oficidlni marxisticko-leninska interpretace
jako cesta lidské evoluce byla sice sem tam
zpochybiiovina i pred sametovou revoluci,
aviak teprve s moZnostmi, které pfinesla
demokracie, se mohl zaéit rozvijet oprav-
dovy intelektudlni a ideovy boj o vyklad
déjin. Zpocatku se v diskuzich, z nichZ bylo
v duchu doby vylou¢eno pozitivni hodno-
ceni socialistické minulosti, mezi sebou
stfetavali tuzemsti historici hlavné s autory
vzedlymi ze samizdatu ¢ Zijicimi na Zapadé
a jen zvolna vplouvali do oborového ryb-
ni¢ku mladi absolventi humanitnich oboru.
Ovsem predevsim zdjem nastupujici gene-
race o nova témata spole¢né s jistym tlakem
na vyzkum soudobych dé&jin ze zahraniéi
a faktem, Ze price ke star$im déjindm byly
postupné v zdkladech pfepracoviny, dyna-
mizovaly tendence vénovat se dobé stéle
bliz§i p¥itomnosti. Svou roli v tom jisté hrala
a stale jesté hraje i skutec¢nost, ze mladi
dokazi onéch ¢tyficet let vnimat ne snad bez
emoci, pfesto alespor s jistou zdrzenlivosti
a jsou schopni rekonstruovat historii v jeji
pestrosti témat, které nejednoduché a nikoli
bezbarvé déjiny socialistického Ceskosloven-
ska ptinesly. Jedna se ptedevsim o zastupce
generace ,Husdkovych déti“, kterd nabyla
vzdélani v polistopadovych podminkach
a podle svych zku$enosti a ideovych pre-
ferenci aktivizovala promény diskurzu, jez
daly podnét dne$nim ohnisktim v badani.

Budeme-li postupovat chronologicky,
jako prvni bylo v ¢éeskych zemich podro-
beno hlubsi kritice a intenzivné medialné
protezovdno zvefejilovani pramenid bez-
pe¢nostnich slozek byvalého reZimu, a to
hlavné s argumentaci nedostate¢ného
moralniho od¢inéni dluhtt minulosti. Sku-
pina badatelt, ktera téZila ze zdkladny tvr-
dych argument estébackych spist, vsak
svym jednostrannym a zarputile rigidnim
ptistupem vzbudila sama kritiku pro omeze-
nost a schemati¢nost, ¢imz také napomohla
k aktivizovani neformalni skupiny volajici
po 8ir§im spektru studia soudobych déjin,
pfekonavajiciho zdi tdbort a véznic. Hlavné
za pomoci zkugenosti ze zahrani¢i a apliko-
vanim metod vyuzitych jiz k vyzkumu star-
gich obdobi, podnitili védci kritizujici cha-
péni historie prizmatem ,zlého komunisty“
rozsdhlejsi zdjem o studia kazdodennosti,
v némZ se odkryva i uplatilovdni mocen-
skych praktik a z toho vyplyvajici uchopeni
spole¢nosti v jejim $irdim celku.

Dvé linie studia

V névaznosti na badéani o zlo¢inech komu-
nismu a s podporou jisté ¢asti disidentd
a véziiu byvalého rezimu se jako prvni do
pfepisoviani diskurzu pustila skupina néko-
lika mladsich angaZzovanych historiki. Jisté
s dobrymi umysly nachazeli logiku dalsiho
rozvoje badani v objasfiovani nezdkonnych
praktik minulého rezimu, jeZ se pro né staly
alfou a omegou. Za pomoci pravicové orien-
tovaného politického spektra a po vzoru
nékterych dalsich postsocialistickych statd
vedla jejich cesta k vytvoreni celé platformy
tohoto stylu badani - ke vzniku Ustavu pro
studium totalitnich rezima (dale USTR).
Zah4jenim jeho provozu dosla vrcholu dlou-
hodobéjsi zarputila prace, jez vtahla zpét do

vypravéni stranu byvalym reZzimem posko-
zenych aktérd déjin — postupné vznikala
pasma rozhlasovych i televiznich poradi
o jeho obétech, byly otevirany i pamatniky
k obdobi nedivné nesvobody. Cerstvé“
dé&jiny se v podani USTRu stavaly prosto-
rem mezi estébdky, resp. ptisluhovadi tota-
lity a jejich odpturci.

Jiz samotny vznik a posléze sméfovani
USTRu vzbuzovaly (a vlastné do dnesnich
dnt vzbuzuji) emoce. Price USTRu tak fak-
ticky ¢aste¢né podnécovala vypracovavani
alternativnich projekti, které by jeho ofi-
cidlni vidéni minulosti relativizovalo. Od
patrdni po politicky motivovanych zlodi-
nech, jejich vinicich a vzdorujicich hrdi-
nech se tak dnes jiz vyzkum roz$itil k inter-
pretacim zivota v nesvobodé nahlizeného
prostfednictvim praktik fungovani spolet-
nosti jako celku i s jeji specifickou kulturou,
kterou doba omezeného konzumu produ-
kovala a s jejimiz relikty Zijeme doposud.
Je tak nasnadé, Ze pti takové formé studia
se opét zalaly objevovat téZ apriori nega-
tivni postavy nékdejsi doby. Jako svédci
minulosti byli totiz do vyzkumu zapojo-
vani nejen obycejni lidé, tzv. Sedd zéna, resp.
mldici vétsina, ale ke slovu — k objasnéni
svych postoju a ¢int - byli povolani i teh-
dejsi technokraté moci.

V lehkém zobecnéni lze konstatovat, Ze
se vyvinuly dvé zdkladni nazorové linie,
které reprezentuji soudobé studium doby
budovani socialistické diktatury. Pod
dohledem komise pe¢livé vybrané Senadtem
Ceské republiky a bez moznosti participace
nékterych obecné tolerovanych ideovych
nazort vede sviij boj s totalitou Ustav pro
studium totalitnich rezima. Vedle néj se
odviji vyzkum daného obdobi na katedrach
univerzitnich pracovist, v archivech a Aka-
demii véd, kde po vzniku USTRu vice dbaji
na metody a také na prezentaci vysledkd
své prace. Ustav k popularizaci svého zajmu
vydava Casopis Pamét a déjiny a vydava
i fadu knih, které se pod rGznymi uhly
s praktikami bezpe¢nostnich slozek totality
a jejimi odpurci. Vedle produkce USTRu se
v$ak dnes objevuje i mnozstvi jinych knih
o Zivoté v socialismu. Z mnohych témat lze
zminit zajimava vyprdvéni o normaliza¢ni
televizni kultufe, mentalité béZzného malého
¢lovéka, typech vytvifeni socidlniho statu,
paméti na komunismus a v posledni dobé
i o rozpadu komunistickych struktur na
pozadi experimentovani s jeho pfestavbou.
Z akademického hlediska je nejrespektova-
néjsi platformou studia novodobé historie
Casopis Soudobé déjiny.

Dva pohledy na komunismus

v literature

Tendence souc¢asné diskuze o historii bych
predstavil na literatufe dvou odlidnych ideo-
vych tabora. Ta totiz vedle ukazky stfetu
spole¢enskych nazord na dobu nesvobody
nabizi i vyte¢ny odraz vyse popsaného his-
toriografického diskurzu v $ir$i vefejnosti.
Vychazet z této perspektivy miZzeme uz
jenom diky faktu, Ze autofi prezentova-
nych knih nejsou historici, a¢koli tituly maji
ambici byt svédectvim svého ¢asu. V prv-

foto Ludék Kovar, Wikimedia Commons

Tomads Kavka

Lubomir Strougal (nar. 1924), v letech 1970-1988 predseda vlady Ceskoslovenské socialistické republiky;
snimek byl pofizen béhem leto$ni autogramiady knihy Jesté par odpovédi

nim ptipadé se budu vénovat dnes jiz dvou-
dilnym vzpominkdm Paméti a tvahy (2009)
a Jesté pdr odpovédi (2011), které sepsal
Lubomir Strougal, jeden z nejvyssich tstav-
nich ¢initelt dvacetiletého normaliza¢niho
obdobi, ptedseda vlady Ceskoslovenské
socialistické republiky v letech 1970-1988.
V tom druhém bych se rdd dotknul produkece
USTRu na ptikladu Abecedy komunismu
(2010), souboru ptibéhi lidi poskozenych
rezimem, od novinait deniku Mladd fronta
Dnes Ludka Navary a Josefa Albrechta, kteti
informace ziskané od pracovnikd ustavu
pravidelné popularizuji.

Vydavatel Strougalovych vzpominek, na-
kladatelstvi Epocha, se na jejich piebalu
vyhyba hodnoceni autora jako upir k#izi.
Mluvi o nezpracovanych monografiich pred-
nich predstavitelt moci (nikoli osobnosti)
po roce 1948, ocefiuje snahu byvalého pre-
miéra neskryvat se za anonymni stranické
a stdtni dokumenty, za kolektivni hlas doby,
a tudiz i vetejné se ke své roli spolutvirce
rezimu hlésit. To Abeceda komunismu nabizi
podle vydavatele nepékny ptibéh nasich
déjin, o némz rozhodovali mocni, ptitem?z
v centru pozornosti maji byt lidé, které
povétsinou v ucebnicich déjepisu nenajde-
me. Obé knihy slibuji néco nového: Strou-
galova autobiografie chce zprostfedkovat
hlas tehdej$ich mocnych a tim pluralizovat
nazorové spektrum pohleddt na minulost,
zatimco Abeceda ma p¥inést vypovédi oby-
Cejnych lidi poskozenych systémem jako
dal$i ditkaz o hanebnostech reZzimu, které
byvaji ¢asto relativizovany.

Zpovédi nositelt byvalé moci vnesla do
vyzkumu pfedev§im metoda orélni histo-

rie. Pravé jeji uziti dalo moznost o prakti-
kéch komunismu promluvit i ¢asto pfedem
odsuzované ,strané porazenych®. Pionyr-
skou roli tu hraje kniha Vitézové? PorazZeni?
(2005), kterd formou rozhovoru nabidla
hodnoceni disident v konfrontaci s pted-
staviteli normaliza¢ni moci a ktera vyvolala
ve spole¢nosti velky rozruch nasledovany
vlnou dal$ich podobné zamétenych pocint.
Dnes jiz obecné akceptovand ¢eska gkola
oralni historie poté p¥ipravila knihu hovort
s tzv. obylejnymi lidmi a v soucasnosti
undergroundu 70. a 80. let 20. stoleti.
Strougalovy Paméti a tivahy navazuji na
knihu Vitézové? Porazeni?, resp. na nasledu-
jici pociny, ve kterych ¢asto zaznivala kritika
minulé, ale i sou¢asné vlady z mnoha stran.
Svédectvi komunistického preddka novou
kapitolu vyzkumu neotevira, oviem je jejim
zdsadnim doplnénim. Je to totiZ prvni
zpovéd jednoho z kormidelnikt budovani
posledni faze ceskoslovenské ekonomiky,
a tudiz v mnohém jde o osobu kompetentni
vyjadiovat se jak k fungovani tehdejsiho hos-
podafistvi, tak i k jeho proménam v polisto-
padovych letech. Co se tyce vlastni vypovédi,
tak Strougal statné-socialisticky rezim neide-
alizuje, pise iojeho chybach, a¢je vidi hlavné
v konkrétnich osobéach. Nicméné svoji hlavni
obhajobu postavil na kritice systému, ktery
jeho vladnuti nasledoval. A nepochybné se
mu v konfrontaci s kapitalistickymi nasled-
niky dafi, o ¢emZ svéd¢i i fakt, Ze se z jeho
prvotiny stal doslova literdrni bestseller.
I proto v prubéhu dal$ich dvou let ptipravil
pokra¢ovéni, které pojal nejen jako doplnéni
(k ¢emuz odkazuje nazev Jesté pdr odpovédi),



ale pfedevsim se spojil s dal$imi a nechal
hovotit i své tehdejsi spolupracovniky.

Zatimco prvni ¢ast memodarQ je obecnéjsi
vypovédi o mentadlnim svété muze moci
a plni i funkci ospravedliiyjici, ¢ast druha
je zejména potvrzenim v prvnim dile naért-
nutého narativu, jakoZ i expanzi dalsich se
Strougalem sp#iznénych osob do vefejného
prostoru. Nikoli nahodile se v situaci dnesni
krize odpovédi byvalého premiéra, jeho eko-
nomickych ministrdi a v neposledni tadé
Frantigka Cuby, géfa JZD Sludovice (nejza-
dajiciho a neefektivniho statu), vinou kolem
hospodafstvi. Pfedevim tu je zmiflovana
dne$nim manaZerim piikladna prosperita
a hodnoceni soulasnosti vyznivd do jedné
spole¢né myslenky, totiz ozvéna viech hlast
v knize kriticky poukazuje na nepromysle-
nost, laickost a §lendridn, ktery navazal na
ukvapenou pfestavbu a pod hesly o kapita-
lismu ptived] zemi do soucasného zadluZeni
a morélni deprese. Zmar vyjadfuje poeticky
na konci knihy sam Strougal, kdyz mluvi
o rozhodujicich listopadovych chvilich, kdy
vsichni volali pry¢ od Moskvy, kdyz nas vzor
lezel u nohou sochy Svobody. , Jen ti chytejsi
védeéli, o cem to je, miliony si to prelozily po svém:
Budeme se mit minimdlné stejné, radéji lip, pro-
tozevyzeneme komunisty. Tak je vyhnali a éekali
bdjecny svét. Dnes vime, jak bdje¢ny je...“

To konkurenéni titul Abeceda komunismu
se zakladd na ukazce praktik bezpeénost-
nich slozek minulého reZimu a naopak jejimi
vypravéci jsou jeho (tedy i Strougalovy)
obéti. Koncept knihy je zaloZzen na vykres-
leni rozli¢nych stind minulosti, které jsou
ztotoznény uZ jenom podle ndzvu s komu-
nismem. [ Abeceda je zalozena na pohledech
a nazorech jednotlivcd, z nichZz novinati
Albrecht a Navara sestavuji ptibéhy, poma-
hajice si pti tom stejnou metodou cilenych
rozhovort. I zde je tedy historie konstruo-
vidna hlavné prostfednictvim metody ust-
nich zpovédi. Kniha nabizi trochu jiny
ptibéh - onu depresi evokuje pravé dobou
Lubomira Strougala. Pidem jeho stylu
vlady ziskali lidi kone¢né dobry svét a s nim

ZABLESKY

ZAKLINADLA
A MOCNA SLOVA

Kazdad epocha md svd zaklinadla, $émy,
slova-stély, do nichZ a jimiZ zaklina skute¢-
nost. Nasledkem problematického vyrov-
nani s minulym reZimem je u nas takovym
zaklinadlem i slovo totalita. Za¢nu nejprve
s nim. Tato magickd formule m4 tak jako
zaklinadla v Serém davnovéku zazehnat
nebezpedi. Nebezpeli kritického mysleni -
pfedevsim. A jako tehdy i dnes tato magie
dobfte funguje. Slovem totalita se v naem
vefejném prostoru uz kouzli drahnou dobu.
A vzhledem k trvalému ristu volebnich
preferenci oné ndrodné pragmaticko-kon-
zervativni strany, kterd ma z nostalgie
v nazvu adjektivum komunistickd a ktera
zcela pochopitelné sbird protestni hlasy bez
sebenepatrnéjsiho usili, tato kouzelna for-
mulka ze svéta jen tak nezmizi. Bude ji opét
uzito v zarulené spravedlivém zdpase mezi
Fisi svétla a #is$i tmy.

Obecné feceno slovo totalita vyjadtuje
uplnost, plnost, celost, celek. Aplikovano
do politické filozofie, budeme-li se drzet
elegantni Hannah Arendtové, zativé to
hvézdy statického, kultivovaného konzer-
vativismu, systém vykazujici totalitni rysy
usiluje o naprostou nadvladu nad lidmi,
kteti v ném Ziji — nesta¢i mu pouze ovladat
vefejny prostor, touzi po podmanéni i osob-
niho a psychického Zivota. Arendtova oviem
neztotoznuje totalitu s ideou statu. Naopak
stat je v totalitnim systému ovladnut jistym
ideovym ¢i mocenskym segmentem a v pod-
tizené pozici mu dokonale slouzi. Toto
naprosté ovladnuti jedinct i spole¢nosti je
pak realizovdno prostfednictvim masové
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i tolik vytouzenou svobodu, ktera problémy
odvala. Jak o knize v jeji pfedmluvé #ika
dékan prazské filozofické fakulty a ¢len
Rady USTRu Milan Stehlik, ,abeceda pFindsi
pestrou reprezentativni mozaiku, sklddajici
vérny obraz Ctyticeti let nasi zemé*.

V tomto ohledu, jako vytviteni obrazu
pfedeslé doby, lze chéapat i zavéry kazdé
z kapitol knihy obou novinita. Ty maji
pozitek z autenticity zintenzivnit rubrikou
Myity a realita, ve které se autofi snazi na
zakladé svych dikaza poupravovat zlehéu-
jici pohledy na dobu totality. V prvni asti
této rubriky, nazvané Rikd se, se seznamime
s mytem a v druhé se dozvime prozaickou
Skute¢nost, vzdy souvisejici s represivnim
charakterem komunistického reZimu. Kniha
tak nabyva formatu didaktické ptirucky
o zlu v Sestadvaceti rozli¢nych variacich.
Rezim je vniman jako bezpe¢nostni aparit,
jenz Sikanoval celou spole¢nost, tedy nikoli
jako ekonomicky stroj pracujici s malymi
zadrhely v podobé nezodpovédnych jed-
notlivcd, jak jej li¢i pravé Strougal se svym
tehdej$im pracovnim tymem. Nazor Abecedy

propagandy a pifipadné i teroru a naisili,
i kdyz ty mohou nékdy nabyvat skrytych
a rafinovanych forem.

Pokud odloZime oc¢arované bryle a propa-
trame zrakem (tyticet let minulého reZimu
vnasizemi, musime pfiznat, Ze totalitnirysy,
se v8i tou krutosti podmarnujici si i vedni
a intimni okamziky Zivota, nesl tento rezim
snad jen v prvni ptli 50. let, nikoli viak uz
v letech 60., jak lze sledovat naptiklad na
namnoze zcela neideologickém gejziru teh-
dejsi kultury. A dokonce ani $ediva, ubijejici
a prolhana normalizace (kterd navic nebyla
monolitickd, protoze lze vysledovat jisté
rozdily mezi poc¢atkem 70. let a druhou
polovinou let 80.) nemiZe byt za totalitu
tak zcela oznadena, chceme-li splnit naroky
definice. Neschopnost a neochota mnoha
publicistt diferencovat mezi autoritativnim
rezimem, diktaturou, tyranii ¢ totalitou je
tristni. Uzit kouzelnou formulku je mno-
hem snazgi, protoze vsichni ptece vime, Ze
totalita je zlo. Tonalita tohoto zaklinadla
kovové duni a nahani husi kazi. Misto pocti-
vého a dukladného promysleni dlouhého
useku narodnich déjin coby viastniho pFibéhu,
obsahujiciho i vlastni selhédni, vzniknuviiho
v ur¢ité konkrétni situaci (povile¢ného
svéta) a nesouciho pfirozené i ciry nadéje
evropské emancipaé¢ni latky, tak nastupuje
moc zaklinadla, kterd ma dopfedu z provozu
vytadit vSechny pfipadné kritické otazky
tykajici se soucasnosti. Zaklinadlo totalita
nas ma presvéd¢it, ze zddna dnesni hriiza se
nevyrovna désu nediferencované minulosti.

To vSe jsou trividlni a otfepané pravdy,
ale neugkodi si je ob¢as pfipomenout. A je-
likoz formulka totalita roste ze stromu
minulosti, z bezzubych dasni rdzem vyrazi

propaguji i ¢tyti zfilmované piibéhy, které
jsou na DVD ke knize ptilozeny.

Staré a nové povéry

o nedavné minulosti

Pfedstava komunismu jako abecedy krimi-
ndlnich zlo¢int, jak je li¢ena novina#i Nava-
rou a Albrechtem, je u historické obce delsi
dobu pti¢inou diskuzi. V nich se odrazeji
1 postoje $irdi vefejnosti, jiZ se jevi tento
temny obraz také jako zna¢né nedivéry-
hodny a bliZici se tomu, ¢emu déva prostor
ve své knize i Strougal. Ten o vykladu his-
torie v polistopadové dobé ¥ika, Ze ,antiko-
munismus couhd z kazdého kouta soucasného
Skolstvi, snad uz od matefinek az po dokto-
randskd studia, a rozpor mezi tim, co slysi déti
doma a ve $kole, neustdle pretrvdvd, nebot
vitéz dospél k antikomunistické hysterii auto-
ritativné stanovujici hodnoceni Ctyficeti let
minulého reZzimu®. Tim fakticky pojeti obou
novinail pfevraci a jenom Ctendre utvrzuje,
jak je z pozice absolutoria pravdy interpre-
tace problematicka. Je opravdu dnes legi-
timni bourat myty vytvia¥ené v minulosti
a formovat na jejich zikladé nové, majici
tfteba podobu oné vymyslené Skutecnosti,
o niz piSe Navara s Albrechtem?

Ze Strougalovy pozice je odpovéd jasna.
Nikoliv, jelikoz tim autoritativné konstru-
ujeme stejny ideologicky modul, z jakého
kdysi vychazel i Strougalem spoluutvafeny
rezim. Navic komunisticky pteddk by jisté
namitl, Ze jde o mylnou konstrukci minu-
losti. On sdm, jak #ika, bojoval hlavné za
socidlné spravedlivou spolecnost a zpochyb-
fioval (sic!) marxistickou ideologii, pfi¢emz
cilt se mu nedaftilo dosdhnout diky chybam
druhych - hospodétské reformy mu Husdk
odbyval tvrzenim: Lubosi, k véci se jesté vrd-
time —akvulinete¢nosti stranického aparatu
k vyzvdm doby radsi v roce 1988 z ¢ela vlady
odstoupil. Z pohledu obéti rezimu je situace
je nutné i na jejich vypovédi nahliZet kri-
ticky a nevyuZivat je k ¢ernobilému zjedno-
dusovani déjinného obrazu. Diky heroizo-
vani ¢i odsuzovani pti rekonstruovani déjin

tesaky zakrvavené revolu¢nim terorem. Tak
silné je kouzlo iluze. Sou¢asné toto kouzlo
u¢inné brani v rozpoznani novych nebez-
pedi, novych hyder, které si podmanuji nase
zivoty.

Na BBC Radio Four v rdmci potadu Start
the Week ptipravil novinid¥ a komentétor
Andrew Marr debatu, které se zucastnili
harvardsky liberalni filozof Michael Sandel,
britskd ekonomka Diane Coyleova a rusky
opozi¢ni politik Grigorij Javlinskij, tykala
se soucasné krize (dalsi zaklinadlo). Radéji
rovnou poznamendm, ze nikdo z nich se
nehldsi k levicovému radikalismu - spie se
jednd o liberdly v pivodnim smyslu slova.
Vsichni Gi¢astnici diskuze se v zakladu shodli,
ze dnesni krize kapitalismu je plodem toho,
co lze nazvat trznim triumfalismem. Filozof
Sandel, jehoz reakce mé nejvice zaujaly, odli-
$uje trzni ekonomiku od trzni spole¢nosti:
,Irzni ekonomika je cenny ndstroj... Avsak
trzni spoleénost je spole¢nost, kde je témé¥ vse
na prodej. Je to takovy zptsob Zivota, v némz
trzni hodnoty proniknou do vsSech oblasti
a vytlaéi z nich dillezité netrzni hodnoty.” San-
del si dale v$im4, jak se samotny pojem trhy
(dnes asi nejmocnéjsi zaklinadlo) proménil
v podivnou abstraktni autoritativni moc.
Ctuli v tisku, Ze trhy jsou znepokojeny
vysledkem voleb v té ¢&i oné zemi, musim si
zakonité polozit otdzku, co je to za myto-
logickou obludu, kterd vystupuje v plurale?
Zda se, ze se jedna o neosobni ptirodni silu,
ktera vladne viem aspektam zivota, a nebu-
deme-li poslusni, vie se ptirozené ve zlé
obrati. Trhy jako jakysi novodoby karmicky
zakon, trhy jako kosmicky ¥ad vynesou svij
neomylny rozsudek nad ndmi omylnymi

malo prekvapuje, Ze nejenom Strougal, ale
i §irsi vrstvy obyvatel, které byly ,mimo"
tuto hru ,zlych a hodnych®, chapou vypo-
tad4vani se s minulosti jako autoritativni
¢achry politikd, coz je vede k zavéru, ze ,nad
témi novindri a jakymisi historiky pouze mdv-
neme rukou” (Strougal). A to je mi lito.

Jak vidno, oba ptistupy maji mnoho spo-
le¢ného - mozna je vice okolnosti k sobé
vaze, nezli rozdéluje. Jejich autofi tvoti
svymi interpretacemi novou skute¢nost
tak, jak jim ptikazuje jejich pozice v dobo-
vém diskurzu. Ten Strougaliiv hodnoti ¢iny
pfedevsim z pozice alibismu. Konfrontova-
nim historickych udéalosti s ptitomnosti, do
které se autorovi podafilo vnést ptibéhy
uspé$nych lidi minulého rezimu, se vsak
zrcadlové podobd ptistupu Abecedy komu-
nismu, jez vychdazi z kritiky sou¢asnych myta
0 komunismu a za pomodi jinych autentic-
kych svédkua vytvaii Skutecnost.

Na zavér se nabizi otdzka, kterd z publi-
kaci je v tomto mytizovani a demytizovani
historie Gspésnéjsi. Z pohledu prodejnosti,
tedy z hlediska svobodného trhu, jde uréité
o knihy Strougalovy, coz m4 i jisty ironicky
a paradoxni rozmér. Doplnéni Strougalo-
vych memodra o zpovédi dalsich aktéra
doklada téz urcitou dynamiku diskurzu;
puvodni kniha a nazory v ni uvedené dosly
ohlasu, a tudiz se otevtel prostor pro dalsi
roz$ifovani. Prvni srozumitelné sepsany ti-
tul od byvalého apariteika (zna¢né preko-
navajici epizodickou publikaci M. Jakese o je-
ho dvou letech generalniho tajemnictvi) celi
diru na kniznim trhu, zatimco populariza¢ni
svédectvi o nezdkonnostech totality z dilny
instituce, kterd p¥ibéht na podobna témata,
at uz ve svém periodiku nebo v mnoha dal-
gich titulech, chrli velké mnozstvi, zapadla.
Kazdopadné obé knihy reprezentuji sou-
¢asné podoby mysleni o nedavnych a stéle
zivych déjinach a ukazuji, Ze vyrovnavani se
s historii neni pouze véci odborné obce, ma

naopak celospolecensky dosah.
&

lidmi. Lépe nez CO je viak t¥eba se ptat:
KDO jsou to ty trhy? Sandel k tomu pozna-
menava: , Trhy nejsou abstraktni jevy, jsou to
instituce, jsou souldsti spole¢nosti, maji urcité
konkrétni lidi, zdjmové skupiny, mocné.”

Vida, mame zde dva podstatné poznatky.
Ideologie a vldda trhu se pokouseji pronik-
nout vdechny oblasti Zivota (v¢etné osob-
niho Zivota, jak zdatile p¥edvadi reklamni
a zdbavni pramysl), ¢imz vykazuji jisté tota-
litni rysy. A déle, zbavime-li zaklinadlo trhy
jeho moci, naskytne se ndm o poznani lid-

nas ovlada. Nikoli ptirodni nutnost nebo
kosmicky rad - ale lidé jako my. (Obdobné
to platilo pro jina déjinna zaklinadla tohoto
typu, napt. strana (i cirkev by mohly vypra-
vét...) A proti lidem se miZeme postavit,
muzeme se vzeprit...

Je oviem pohodlnou osvicenskou iluzi mys-
let si, Ze bez kouzel lze Zit a destruktivni
magii porazit. Sama magie Zivota i jazyka
se tomu brani. Samotny pojem je kouzlem,
slovo samo ¢aruje... Tradice vsak rozlisuje
magii nezralou, nevédomou, magii narcis-
ticky uzavienou do své nemocné skotapky
a magii védomou a velkorysou, plnou hoji-
vych kouzel, magii pravdivého slova. Proto
dnes potfebujeme provadét exorcismy mno-
hych zaklinadel, magii lidského rozumu je
zbavovat destruktivni moci, kterd se Zivi
nasim strachem, a sou¢asné vynalézat novd
mocnd slova p¥inasejici uzdraveni nemocné
spole¢nosti. Ostatné i o Jezisovi z Nazaretu
je psano, ze jeho Slovo mélo moc. (Etymolo-
gicky slovo magie pochézi z perského magh -
moc.) A toto Slovo zachratiuyje.

Adam Borzic
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LITERARNI HISTORIE

proroci smrti, uz stary zakon dokonan!

ZKAZA VECNEHO TELA NA PRAHU STASTNEHO VEKU

»Kdyz hledis do jeho tvdve, zdd se ti neuvéritelné, Ze on mohl zemrit,” pise Jaroslav
Knobloch v basni Nad rakvi J. V. Stalina v bf¥eznu 1953. Spolu s Milanem Kunde-
rou, Michalem Sedloném, Ivanem Skalou, Vilémem Zavadou a dalsimi se pokousel
basnicky se vyrovnat s tématem doposud vytésnovanym ze socialistického uspo-
radani svéta. Prilezitostna poezie uverejiiovana v té dobé v periodikach, kratké

vov

érty, pov1dky ¢i lékarské zpravy tak pooteviely Pandorinu sk¥inku téla, télesnosti,

nemoci, rozkladu a smrti.

Télo ptitom socialistickému realismu vitbec
neni cizi. Zlatd éra monumentélniho ape-
lativniho uméni let 1948-1956 nabizela
svému Ctendti prochazku lesem rozmani-
tych télesnosti, povétiinou pretavenych
metodou emblematické redukce v ocelovy
$ik podmanivych obrazd, plujicich stejné
jako celé instrumentalizované uméni do
$tastného véku (viz takto pojmenovanou
knihu Vladimira Macury). To mélo jedi-
nou ambici - vykrodit z izolovanosti umeéni
a stat se soucisti ¢tendfova usporadani
svéta. Téla socialistického realismu jsou
proto tély hladkymi, opro$ténymi od vieho
nadbyte¢ného a neznakového, nebot litera-
tura jiz nechce byt znejistujici, nechce nabi-
zet nekone¢né mnozstvi verzi aktudlniho
svéta. Stivd se monolitem, absorbujicim
do sebe riiznorodost vnéjsku, ilustratorem
a inspirdtorem jednozna¢ného svéta.

Logickou podminkou takové instru-
mentalizace je ovSem absolutni discipli-
nace, jez eliminuje vSechno soukromé,
intimni, pohybujici se mimo sféru kontroly
a mocenského dozoru. Z oficidlnich text
tak postupné ustupuje nekontrolovatelny
prozitek vlastni télesnosti, utrpeni, bolesti
¢ existencidlni uzkosti prozivany v indi-
vidudlnim téle. Vedle expresivnich obrazu
armady blondatych agentek v rudych
bikinich operuyjicich v ¢&eskoslovenském
pohrani¢i, starych Némek, které maji ovci
zuby a pachnou naftalinem, zezvite¢télych
Sudetakt rozbijejicich hlavi¢ky nemluviiat
o zed, ztepilych pohrani¢arek ¢&i akciona#a
ve fraku s rozteklyma rukama - tedy vedle
obrazu téla mnohdy se pfimo napdjejicich
ze zakazanych ,pokleslych® Zanra prvore-
publikové populdrni literatury — p¥ichazeji
rozpaky nad prozitkem individudlniho téla
v jeho rozkosi, bolesti ¢i rozkladu.

Po prolistovani si dezinfikujte
ruce v nezredéné karbolce

Mytus socialistické télesnosti se velmi
symptomaticky opiral nikoliv o vymezeni
télesnosti nové, ale o prostou negaci téles-
nosti staré, kdyz pfedstavoval pomyslnou
rukavi¢ku hozenou do ringu silnému dédic-
tvi téla avantgardniho, naturalistického
a dekadentniho. Stalinisticka literdrni teo-
rie jednozna¢né odmitla odhalovani téla ,az
na kost” jako vulgarnost moderniho uméni
a obzalovala je ze snahy sytit smysly deka-
dentu, ,z mentality zahnivajici®, z niZ ,nikdy
Zddnd skutecnd velkd, trvald poesie necerpala
a nemiize ani Cerpat svou silu, své tviirdi pod-
néty“ (Ladislav Stoll: 30 let bojti za ceskoslo-
venskou socialistickou poesii). Kritikovi byla
nestravitelnd pfedevsim ,obrazovd suges-
tivnost, cely ten fysiologicky naturalismus
zdkladnich zivli existencionalismu®, tedy télo
zobrazené ve své nahoté a surovosti svého
vnit¥ku. Stejné tak neptijatelnd byla i pfed-
stava ,odhrnovani kaze“, ktera odhalovala
télo v pomijivosti jeho materie. Obrazy,
které pf¥imo odporuji rétorice kultického
vé¢ného mladi, ,vzbuzuji pocit, zZe po prolis-
tovdni knihy bude treba si skutetné dezinfi-
kovat ruce v nezredéné karbolce,” jak varuje
Jiti Taufer v Projevu na konferenci SCSS pied
poezii Jitiho Kolate.

Cestu z propasti téla nekontrolovatel-
ného, subjektivné prozivaného a frag-
mentarniho pfedstavovala télesnost uza-
viend, vnéjskoveé ucelend, zcela opomijejici
vnitini télesné pochody. Literdrni postava

tak prosla typizaci, aby se stala bytosti
redukovanou na svij emblematicky vnéjsi
obal, jiz jsou urcité sféry télesnosti zcela
zapovézeny. Jen redukované télo se totiz
muZe stit symptomem, ilustraci, zastup-
nou realizaci hierarchie socialistického
tadu a nabidnout svij sémioticky systém
do jeho sluzeb.

Télo, jez se za vas vydava

Umrti Josifa Vissarionovi¢e Stalina a na-
sledny odchod Klementa Gottwalda v bte-
znu 1953 do vefejného prostoru navratil
realitu téla jako néceho, co podléha zkaze,
coz bylo umocnéno skute¢nosti, Ze postava
vidce doposud fungovala jako zastupna
realizace nového uspotadani svéta (vice ve
zminéném Macurové Stastném véku). Zob-
razeni smrti tedy nutné oscilovalo mezi
popirdnim smrtelnosti této nejbytostnéjsi
konkretizace nového tadu, vyzdvihovanim
vydobytka pokrokové 1ékatské védy a mys-
tickymi obrazy transcendentalni promény
vidce ve Stranu.

Samo starnuti vidcova téla neni pti-
li§ vyjime¢nym obrazem, Sediny ¢&i vrasky
v rétorice oslavné poezie a prozy ztraceji
negativni konotace a stavaji se svédky ,pro-
$§lého éasu nadlidské price, starosti, bezesnych
noct, spalujici energie myslent a velitelské viile®
(Jarmila Glazarova). Nietzscheovsky ,sou-
mrak svého druhu” se zde stava jakousi dani,
kter4 je viidcem zaplacena za lid a ktera jej
posouvé do polohy biblického ,téla, jez se za
vds vyddvd“ (Lukas 22, 19).

Pokus oddémonizovat smrt a zamllet
jeji naturalisticky charakter predstavovaly
i snahy vyzdvihnout nemytickou profanni
podobu odchodu na onen svét. Vedle tra-
di¢ni metafory spanku jako zaslouZeného
odpo¢inku se samotny skon nezfidka
ptetavil do familidrni pfedstavy navratu
domu: ,A dfive nezli umel, / promlouval
takto Stalin se smrti: / Maticko, / jablky
z Gruzie voni tviyj vysivany vifidk” (Jan Ska-
cel), & opétovného shledani dvou vadct:
»Sesli se — jak schdzeji se brat¥i / nebo jako
otec se synem, / kte¥i k sobé nerozlucné pat#i
-/ soudruh Gottwald se soudruhem Stalinem*

SLINTBLOK

AUTISMUS, NEBE,
WILLIAMSUV SYNDROM

Znamy baskytarista Vladimir Padrunék
trpél z¥ejmé urcitou formou Williamsova
syndromu. Vzdy se pry velmi dojimal nad
toulavymi ¢i v krutém zajeti drzenymi zvi-
taty, ovéem na druhé strané mél znalné
vypadky intelektu, hlavné orienta¢ni schop-
nosti, kdy netrefil ani na zichod a konal
svou potfebu v tGplné jiné mistnosti. Byl
pry fadou lidi, v¢etné lékati, povazovan za
narkomana, co si picha do Zily, a pfitom za
v$im bylo jediné vino.

Znal jsem jednu a ta, sotva mé vidéla
poprvé v zivoté ani ne 10 minut, zadala:
»Ja té miluju a maluju a miluju... Ty ses fakt
kouzelnej!“ - Do té doby mé nenapadlo, ze
nékdo s potla¢enym ¢i latentnim William-
sovym syndromem se po dvou pivech
(jez vypije se zndmymi u stolu pfed mym
pfichodem) dostane do takovéhoto roz-
poloZeni.
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Mumie Klementa Gottwalda v Pamatniku na Vitkoveé (50. léta)

(Pavel Kohout). Smrt tak zisk4va kontury
délnické idyly spiSe neZ hrani¢ni skutec-
nosti: ,Jako by si prisli veler po prdci / sed-
nout k bile prostfenému stolu, / pozdravit se,
dymky nacpat si, / zakoufit a porozprdvét
spolu” (Pavel Kohout).

Odhrnovani kiize

»Jakmile toto télo, stdle jesté dobve poskld-
dané a usporddané, bude uzavieno do hrobu
a zméni barvu, zezloutne a vybledne, avsak
takovou bledosti a sinalosti, jez puisobi
nevolnost a vzbuzuje strach. Posléze se
tvd¥, hrud’ i bficho zacnou podivné nafuko-
vat: z tohoto odporného nadymdni vznikd
smrdutd a bujnd plisen, necistd p¥itina
brzké zkdzy. Neuplyne dlouho a takto Zluté
a vyfouklé b¥icho se zaéne trhat, tu se objevi
puklina, onde trhlina.“ (Sebastiano Pauli:
Postni kdzdni)

Doposud znal ¢tendf télo vidce jen jako
celek neprihledné uzavieny v emblema-
tické uniformé, denni tisk onéch btezno-
vych dnt vsak oteviel dosud zapovézeny
pohled do utrob. ,V noci na 2. bezna doslo
u J. V. Stalina na podkladé hypertonické cho-
roby a atherosklerosy k mozkovému krvd-
ceni (do levé mozkové hemisféry),” zpravuje
6. btezna 1953 Rudé prdvo a nabizi i pretisk

Znal jsem jednoho, co jak tak chodil, brb-
lal si obcas néco pro sebe a pti patém Ses-
tém pivu sypal z rukavu fyzikalni konstanty,
Avogadrovo ¢islo, Planckovu konstantu
znal na mnoho a mnoho desetinnych mist,
a néco Helmholzovo, na co moje pamét
vibec nenaskodi ani s rozbéhem.

Znal jsem jednu, jez tantila az par sekund
pred koncem hudby, na kterou se mélo dat
tancit, a tandila na ni vyhradné malickem
levé ruky. Celé télo bylo jinak ztuhlé jakymsi
latentnim autismem. O néco pozdéji zacala
$itupat piko. Jeji osobnostni struktura se
posunula smérem ke ztraté zdbran. Coz by
bylo prospésné, le¢ ona tahla po té sachov-
nici svou figuru aZ za okraj a pokousela se to
uhrét jesté daleko na kostkovaném ubruse.
— Z jednoho dealera stahovala kalhoty na
autobusovém nédrazi, aby ji to hned udé-
lal, jelikoz praveé ted byl asi ,fakt kouzelnej*.
Dostala se az do stavu bezvlddi nad svym
jd, kdy jeden jégin pti setkani s ni prohlasil
,Fouknu slabéji nez na svicku a ty upadnes.”

podrobné lékatské zpravy obsahujici vysoce
odbornou, pro laika prakticky nesrozumi-
telnou diagnézu, verifikovanou podpisem
ministra zdravotnictvi a deviti ¢lent Aka-
demie léka¥skych véd. Zprava dava nahléd-
nout az do samého nitra Stalinova téla, do
cest jeho cév, mozku, srdce, tedy prostoru
dosud nepoznaného, neodhaleného, skry-
tého. Zaroven evokuje dojem, ze vadcovo
télo je objektem prozkoumanym a pozna-
nym skupinou expertl, popsanym jazykem
lékatské védy béznému Ctendfi sice nesro-
zumitelnym, zato viak exaktnim, a tudiz
spolehlivym.

Bulletin o zdravotnim stavu J. V. Sta-
lina 5. bfezna 1953 v 16 hodin, pfetistény
v témze ¢isle, dokonce umoznil ¢tenafi for-
mou reportaze prozit viidcovy posledni dva
dny, véetné moznosti sledovat postupné
selhavini jednotlivych orgdnt a vyse mé¥i-
telnych hodnot jako tlak, tep, dychéni, tep-
lota. Své vlastni verze zpravodajstvi o vad-
cové zdravi se ¢eskoslovensti ¢tenafi nadéli
dtiv, nez ¢ekali. Dne 14. bfezna 1953 infor-
muje Rudé prdvo - zcela v duchu nedavnych
kremelskych zprdv - o onemocnéni pre-
zidenta Gottwalda. Také ceskoslovenska
zprava obsahuje udaje o pulzu, tlaku a tep-
loté nemocného a jeho stavu v jednotlivych

A zavravorala, neZ to dotekl, ani foukat
nemusel.

Néco v ¢lovéku intuitivné chce to nebe,
o némZ Milan Machovec napsal, Ze je ne
az v posmrtném Zivoté, ale uz ted. V tomto
nebi hned padnou zabrany a vsichni se
objimaji jak po prednaskich o new age.
Tak néjak: Nebe ptislo, svétélkujici dést
perel prekryl nasi jasnost tsudku a my
jen otvirdme ndrud. — Ale zleh¢uju to ted;
nechci byt timto smérem vibec vulgarni.
Jsem toho néazoru, Ze je to skute¢na lid-
ské potteba — vypnout tu vécnou kontrolu
a vnimat jen hmatem, blabolit slavka slasti
s bezstarostnosti batolat.

N&s svét se posouvd zbyteéné daleko
smérem k autismu.

Uprostted pitky pfichazi néhle to no¢ni
vyjasnéni. — Jak se hlasivd v pfedpovédi
pocasi: ,Teploty minus pét az deset, pii
no¢nim vyjasnéni az minus patnact” - autis-
mus v mozku se probouzi jako stragak.

Pavel Ctibor




2.

¢astech dne, opét je podepsédna deseti lékat-
skymi autoritami. Nasledujici rano jiz pti-
nasi Rudé prdvo zpravu o poruchich tstied-
niho nervstva a nasledném umrti a jednim
dechem dodava, Ze ,nadlidsky tézky boj vedl
Klement Gottwald. Nadlidskd byla sila jeho
ducha. Nadlidské vsak nebyly jeho télesné
sily. Zld choroba hlodala jeho nitro.“ Dosti
absurdni nadech dodava situaci informace,
ze nékolik hodin pted svou smrti, kdyz uz se
lékati vzdali veskerych nadéji, se Klement
Gottwald nahle probudil - maje v té dobé
jiz tézk4 vnit¥ni krvaceni - a dozadoval se
hovézi polévky, kompotu a piva.

Pokusem definitivné vyjmout télo z p#i-
rodnich zdkon@ a vzdorovat nevyhnutel-
nému procesu rozkladu mrtvé tkiné pred-
stavoval proces mumifikace, v té dobé jiz
vyzkoueny na téle V. I. Lenina, J. V. Stalina
abulharského vdce G. M. Dimitrova. Devét
mésich po smrti ,,prvniho délnického prezi-
denta“ otevielo zizkovské mauzoleum své
utroby a vpustilo prvni z4stupy ke sklenéné
Gottwaldové rakvi. Vét$ina periodik tuto
skute¢nost kupodivu reflektovala jen spo-
radicky, a to pouze v souvislosti se zahra-
ni¢nimi navitévami. PrevaZzuje dojem, Ze
prezident pouze spi (, Soudruh Gottwald, zde
v mauzoleu, jakoby spici, Zije v lidu, v jeho sna-
hdch a tispésich.” — Rudé prdvo) a ze je vlastné
stale se svym lidem. Modré svétlo novodo-
bého chramu vytvafelo mysticky prostor,
v ném? prirodni zdkony vnéjsiho svéta jako
by prestaly platit.

Prekonani smrti
,Ndhle se strhl hukot z nebe, jako kdyz se
Zene prudky vichr, a naplnil cely dum, kde
byli [...] a vsichni byli naplnéni Duchem sva-
tym.“ (Skutky 2, 1-4)

Vedlemetaforickych obraziindvratudomi
a exaktnich popisi biologickych pochod
nachdzela traumatickd udilost odraz
i v poloze meditativni az sakralni. V basni
Jind¥icha Hil¢ra je lyricky subjekt ptitomen
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Z Narodaku se vracel na kole

s kosikem holubt na nosi¢i

piskal si melodie kulturniho stanku - jak
tikal

a holubi ho slyseli uz od $preverku

a krouzili

hazel jim vzdycky v devét

sadm nebyl nic

ale kazdej s nim

chtél sedét u stolu
vsichni ty hradecky
teditelé a podnikatelé

aktu ne nepodobnému sestoupeni Ducha
svatého na Kristovy u¢edniky: ,V tu hodinu,
v ten okamzik / se celd zemé zachvéla, / kdyz
zdvan, ktery nelze ztit, / dotkl se jeho cela.”
Ne nepodoben Jezisi Kristu, jenz nahradil
svou télesnou ptitomnost na zemi Duchem
svatym, ktery se stal stmelovacim prvkem
cirkve, se i viidce transformuje do ,déti pla-
Cicich v ustrani® (Ilja Bart): ,V Strané on Zije*
(Marie Pujmanovd), ,a proto vérte, svéta
chudi, / Ze slunce Stalin nezhasne, / Ze bude,
hotic v nasi hrudi, / vyddvat svétlo izasné”
(Pavel Kohout). Dokonce ptekonavé limit
fyzického téla a panteisticky ,obihd celou
zem®, ,je v péstich muzil, / v strundch znicich
/ a jako rudd ruze vzkvétd“ (Old¥ich Mikula-
gek). Strana ziroven ptebira roli ,bdiciho”
a dosavadni dichotomie ,lid spi — viidce bdi“,
o niz pise Macura, se obraci v princip , viidce
spi — lid bdi“ (Jan Skécel). Jde viak o vice
nez plnohodnotnou nahradu viidcovy exis-
tence (,Ne, nepadne svét do rozvalin, / ptes
bolest, kterou prozivd. / Je v naSich srdcich
mrtvy Stalin / silnéjsi, nez byl zaZiva“ - Pavel
Kohout), kterd je umoZnéna vadcovym
povysenim ,nad prostor i cas“ (Vitézslav
Nezval). Ukazuje se, Ze jedna mysl vadce
muZze byt substituovdna mysli milion:
,Stisknem se, druzi mi, at mysli miliony / sta-
linské mysli silu nahradi. / On bude s ndmi,
s ndmi vstoupi do ni, / do komunismu jasné
zahrady“ (S. K. Neumann).

Névrat do rdje ¢i seslani Ducha svatého na
ucedniky nebyl zdaleka jedinym biblickym
principem uzitym v procesu literdrniho
zpracovani predstavy v novém svété jinak
nepfiijatelné. Vilém Zavada v basni Staliniiv
tsmév odmita - v souladu s principem novo-
zdkonniho vzk#ieni — smrt coby ¥ad starého
svéta a oslavuje nastoleni ¥ddu nového skrze
vitézstvi nad smrti: , Proroci smrti, / uz stary
zdkon dokondn. / Jdem do zdkona nového.
Onim Zavadovym novym zdkonem rusicim
nevyhnutelnou naslednost Zivot-smrt viak
neni jen myticka schopnost setrvat na hra-

Ivan Acher: Holubi nad $preverkem, fotografie

tikali dédkovi

zpévak z narodniho

byl jak jukebox

poslals mu dvojku vina

a okamzité spustil cokoliv

krom ty svatozafe hladovejch holubu
to byl spi8 takovej vozrala

co kolem sebe §itil tu pabitelnost

ale sdm toho moc nenapébil

léta pané 2000

uz nedojel ani do Narodniho
jenom si hovél u toho svyho
muciciho stolku

odchytaval lidi nastfeloval jim

foto archiu lvana Malého

Pietni akt v Pamatniku na Vitkové u pfileZitosti vyroci umrti Klementa Gottwalda (1981),
za vojaky jsou zachyceni tehdejsi politici (zleva) Lubomir Strougal, Gustav Husék a Vasil Bilak

nici zivota a smrti (viidce je prokazatelné
mrtvy, jeho télesnd pfitomnost ve svété
zivych je v8ak snadno ovéftitelnd pouhou
navstévou mauzolea). Je to vitézstvi 1ékat-
ské techniky, kterd je nejmodernéj$imi
prostiedky schopnd tuto hranici ptekonat
avudce v tomto svété udrzet. Technologické
prostiedky nového svéta se vedle oblasti
zemédélské a prumyslové nové prokazuji
i v oblasti dosud nejnezndméjsi a nekontro-
lovatelné, ve smrti.

Na pocatku cesty za novym ¢lovékem a novou
skute¢nosti stal kol vyrovnat se s nano-
sem prekonanych -ismil, s dédictvim téles-
nosti avantgardni a naturalistické, s télem
fragmentdrnim, intimnim, k¥ehkym a pod-

slepy uli¢ky do rezimu

ménil osudy

a jak mé vidél ¥ika

Ivko podpod pod si dat pod si dat slzicku
auzjel:

Alééé, kominik se lek

s babou vo zem sek

sakramencka babo

to sem se té lek!

Aléé ja ji z4 ta pict chhap

az se cela zéchcala pu puf brum brum

coz se postupné rozplynulo do jemnyho
pobrumlavéni p#i nalejvani

tu postacku tenkrat méilem usmrtil
a to na ni jen zavolal podte podte
na chviliknu na stopecku podte

a pak po sadu i po zahradce

vSude mezi kytkama i u skleniku
viude se valely zasilky

protoze Jaruna si potad pletla branku
furt narézela zevnit# do plotu ty voploceny
zahradky

narazila do hrusky zmotala se krouzila
vracela se mu zpatky ke stolku

a dédek nani

ty se$ taky mékota

dyt ty nic dneska uz nedovezes

dyt valis se tady jak fuj

4 toja si e§té dam
e$té ddm
k domazlickejm zdhra
dém!

Jaruno!

vstavej musi$ naslapnout ty
dyt mas plnou tasku dopisi
ty rekomando jedno

léhajicim rozkladu. Nekontrolovatelnosti
téchto individuédlnich forem se uméni nové
doby rozhodlo ¢elit typizaci a svou literarni
armddu miru vybavilo ucelenym systémem
emblému z¢asti vypujcenych z oblasti popu-
larni literatury. Na vrcholu pomyslné hierar-
chie mozZnych realizaci téla stanulo télo vid-
covo, které se ukazalo byt télem ¢iste¢né
postavenym mimo p¥irodni zdkony, a to
skrze zptitomnéni télesné materie pokro-
kovou védou a skrze metafyzické rozplynuti
v rdmci strany. Odhaleni téla ,az na kost”
vsak jiz neimplikuje obrazy zkdzy a zmaru.
Zavadovo vkroceni ,,do zdkona nového“ tak
symbolizuje skute¢nost, Ze pfed branami
Stastného véku mohla poezie diky pokroko-
vosti socialistické védy oslavovat pticha-
zejici vitézstvi ¢lovéka nad starym svétem

ajeho zakony.
‘ - I.

nasedni na kolo a pli povinnost!

prosimté béz se po ni podivat Ivko
vona vodrazila ani ji to neslo nastoupit
motala se tady na tom kticela

Véclave Vaclave cos mi to provedl!
$lapala furt dokolecka se loutila

tak sem ji pfestal vénovat pozornost

a tak sem $el

po stopach toho nestésti

a nasel sem Jarunu

spat na kole pfed mostkem
trefila kone¢né branu ven

ale zeslabla ztratou krve

zbytek novin vysypanej na cesté
vSechno se to tam pak s ni
valelo ptes noc

Aléé Ticha voda do Dunajka padala,
ked som bola od $uhajka zklaman4,
da to pan Boh, Ze sa aj on oklame,
ja banujem, aj on banovat bude

od spreverku §la pisnicka
holubi krouzili ale déd nikde
béz se podivat

asi zas narazil do sloupku

a slape vleze

povida tata

vybéhl sem na cestu

louka hotela dlouhym ohném
z padlyho vedeni

modry plaminky dopejkaly
seskvarenou labut

a dédek si nad tim nalitej piska
s krouZicima holubama nad hlavou

Acher / Novotny



KOLEM AUTOMOTODROMU

chlast, sex a rev motoru

TRAVENi VOLNEHO CASU NA KONCI 80. LET

Tématem tohoto élinku je rekonstrukce zavoda Velké ceny Ceskoslovenska v 1été
1987 tak, jak je pobliz Brna prozivali pfedevsim jejich navstévnici z vychodniho
Némecka. SpiSe nez o samotnych zavodech vsak bude v clanku ¥e¢ o kultufe tra-
veni volného casu v pozdnim obdobi statniho socialismu, a to v té podobé, v jaké ji
zachytily tehdejsi zpravodajské svodky agenti Statni bezpeénosti.

Planek automotodromu u Brna, dnesni Masarykiv okruh (pfevzato z www.zivotnaplnyplyn.cz)

K tomuto specifickému tématu jsem se
dostal oklikou. Predné je tfeba ptiznat, Ze
nepatfim mezi velké obdivovatele moto-
sportu, a byt jsem vstupenku na jeden
z téchto zavodu dostal tudim ve druhé nebo
treti t¥idé zakladni skoly jako odménu za
vzorny sbér papiru, nemam k tématu zadny
osobni vztah. K dokumentam X. spravy
Sboru nérodni bezpe¢nosti nazvanym
Zprdva k mimotddné bezpelnostni akci ,Mis-
trovstvi svéta automobilii a Mistrovstvi svéta
motocykli“ na novém autodromu SVAZARMU
v Brné a sdéleni poznatkii pro prdtele z MfS
NDR jsem se dostal viceméné ndhodou p#i
hled4ni informaci o inklinacich ¢eskosloven-
ské mladeze konce 80. let 20. stoleti k nasili.
V této souvislosti jsem narazil na informace
o propagaci fadismu ze strany vychodoné-
meckych turisti v Brné a vedle toho i fadu
dalsich barvitych informaci. Vsechny citaty
v tomto ¢lanku pochazeji z prace Ondteje
Daniela Ndsili éeskoslovenské mlddeze na konci
stdtniho socialismu: bezpe¢nostni riziko a téma
spolecenské kritiky (in: Ond¥ej Daniel, Tomas
Kavka, Jakub Machek. Jsi Cech, Cech, Cech,
tak si toho vaz. Populdrni kultura v ceském pro-
storu. Jevany a Praha. Centrum pro studium
populdrni kultury a AUC, 2012; v tisku).

Z hlediska rodinné paméti tak mohu na
zdkladé archivniho vyzkumu ¢aste¢né potvr-
dit historky, kterymi mé, ve snaze dostat mé
na spravnou Zivotni cestu, tehdy zasobo-
vala moje babi¢ka. Jeji zpravy o deviantnim
chovini vychodnich Némct na Velké cené
pro mé v utlém véku byly podobné mrazivé
ptitazlivé jako naptiklad prvni dil filmové
trilogie Sileny Max (#anru postapokalyptické
dystopie), ktery jsem vidél poprvé ve zhruba
stejné dobé. Etnograficko-historicky vyzkum
paméti obyvatel Brna a okoli snazici se rekon-
struovat obraz ,,Dederaka“ (nebo ,Dederona®,

»Enderdka®, ¢i dokonce ,skopc¢aka®) na Velké
cené by jisté stal za htich, v tuto chvili se
ale musim omezit na informace na zdkladé
zpravy vypracované II. odborem Statni bez-
pecnosti v Brné, ktery mél za cil sledovat na
Velké cené predev$im kriminalitu obéani
Némecké demokratické republiky, dobovym
slovnikem ,zjistovat trestnou ¢innosti po linii
StB“. Za timto ucelem byl v Brné vytvoren
3tab, ktery zasedal jednou denné a soustiedil
informace o kontaktech mezi obany NDR
a oblany dalsich stati, véetné zemi Zapadu
i Ceskoslovenska, sledoval vyskyt ,zdvadnych
tiskovin, letdkii a ndpisii” a ,,verbdlni projevy ze
strany pritomnych osob smétujici k hanobeni
socialistického zrizeni*.
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Jak uvidime, zabavu mototuristi z NDR
na konci statniho socialismu lze tézko
povaZzovat za zdbavu pfislugnikd totalné
ovladnuté spole¢nosti. Pro déjinny ramec
tohoto obdobi proto pokladdm za relevantni
knihu Michala Pullmanna Konec experimentu
(Scriptorium, Praha 2011), v niZ autor argu-
mentuje nejen proti monolitnimu pohledu
na komunistickou diktaturu, ale souéasné
proti takovému pojeti déjin pozdniho obdobi
statniho socialismu, které neposkytovalo
zadny prostor pro rezistenci viac¢i dobovym
hegemonnim kulturné-spole¢enskym vzor-
ctim. Alotria vychodnich Némct v Brné totiz
svéddila o v8em jiném neZ o tom, Ze stitni
z#izeni zemi vychodniho bloku kontrolovalo
vSechny sféry Zivotd svych obéant tak, jak
o tom pisi stoupenci totalitniho pohledu na
statni socialismus. O snaze bezpe¢nostnich
organii tento ,jarmark“ alesponn mapovat
svéddi zprava, kterou jsem vyuzil jako pra-
men pro tento ¢lanek.

Umisténi automotodromu
Pro (tendfe neznalého brnénskych rea-
lii nemusi byt od véci dozvédét se nékolik
vét o geografii automotodromu. Zivody
v ¢ervenci a srpnu 1987 probihaly na tehdy
nové zfizeném okruhu pobliz vesnice
Zebétin, taktka v htebeni kopce lakonicky
zvaného Kopelek (479 m. n. m.). Okruh
se nachazi zhruba 10 kilometrt od centra
Brna zapadnim smérem. Pro (tenatfe ¢aso-
pisu vénovaného literatute nemusi byt bez
zajimavosti pfipomenout, Ze vesmés list-
kovy Pohddky mdje. Hajovna Pod Komorou,
v niz Zila Helenka, dcera tamniho revirnika,
milovand svétackym studentem prav RiSou,
je vzdélena asi kilometr od automotodromu
a tzv. Helenéina studédnka je mu jesté bliz.
Pomérné vyrazny hieben tvoii sou¢dst Bob-
ravské vrchoviny oddélené Boskovickou
brazdou od Ceskomoravské vrchoviny.
Navstévnik ptijizdéjici do Brna od Jihlavy
(¢i Prahy nebo pravé vychodniho Némecka)
nejprve sjede dlouhé vychodni tpati Cesko-
moravské vrchoviny za zndmym motorestem
U Deviti k#izi u Velké Bite$e, aby za Ostrova-
¢icemi znovu vystoupal do sedla Bobravské
vrchoviny bréanici ptijezdu k méstu. Pravé
z tohoto mista, zvaného Kyvalka, kde se
otvird vyhled na hradbu brnénskych pane-
lovych sidli$tnich ¢tvrti Bohunice a Novy
Liskovec, je pro navitévu okruhu t¥eba sjet
z délnice D1. Okruh se nachdazi v lesich asi
kilometr od délnice. Bobravskad vrchovina

strmé spadd nékolik kilometrt severovy-
chodné od okruhu k fece Svratce, ktera se
mezi Veverskou Bityskou a brnénskymi
predméstimi Bystrci a Knini¢kami rozevird
do Brnénské prehrady. Z makrogeografic-
kého hlediska tkvél vyznam brnénského
okruhu ve faktu, Ze z vychodniho Némecka
byl zhruba na poloviné cesty do Madarska
(nebo z néj), kde se nachazely oblibené des-
tinace vychodonémeckych turist jako Bala-
ton a od roku 1986 okruh Velké ceny Madar-
ska F1 - Hungaroring.

Obrovsky zajem

V 1été 1987 probihaly na brnénském auto-
motodromu riizné zavody Velké ceny Ces-
koslovenska, pti¢emz nejvétsi zajem vzbudil
motocyklovy zavod ve dnech 21.-23. srpna
1987, ktery se shodou okolnosti konal

LV obdobi vyro¢i internaciondlni pomoci vojsk

Varsavské smlouvy*, coz pochopitelné budilo
obavy zpravodajcu. ,Mistrovstvi svéta se do
CSSR a Brna vrdtilo po péti letech” a piilakalo
skute¢né masivni pocet fanouski moto-
rismu. Obrovsky zdjem ztejmé zasko¢il pora-
datele, nebot doslo k ptekroceni kapacity 90
tisic navstévnika. Zpravodajci odhaduji, Ze
jen z NDR jich do Brna p#ijelo na 70 tisic.

Turisté se v Brné setkavali predevsim
s problémem s ubytovinim a se zasobova-
nim pitnou vodou a potravinami. Vétsina
z vychodonémeckych navstévnik se uby-
tovala v kempech, z nichz nékteré vznikly
improvizované na htistich Télovychovné
jednoty Novy Liskovec, Zebétin, Poptvky,
Ostrovacdice, dalsi prespavali na vysoko-
8kolskych kolejich, a nékteti dokonce v sou-
kromi, kde na svych zahradich nechévali
kempovat své prespolni kolegy brnénsti
fanousci motosportu.

Benevolence dopravaki

Na podnét teditelstvi Velké ceny Cesko-
slovenska vychazely bezpelnostni organy
navitévnikim ze zahrani¢i vstfic. Tém
z  kapitalistickych stata“ pfednostné pro-
dluzovaly viza a pfechodné zrugily povin-
nou vyménu valut. Pfesto ale v souvislosti
s Velkou cenou dochéazelo v Brné a okoli
k drobnym vytrznostem. Provinéni turistd
z NDR zpravodajci svédomité sbirali, aby je
mohli poslat svym vychodonémeckym kole-
gim. Ve zpravé doslova uvadéji: ,Na zdkladé
poZadavku pracovnikit MfS NDR zasildme pro
jejich dalsi vyuZiti ziskané poznatky.“ Infor-
mace o podnapilych fidi¢ich wartburg
a trabantt, ale velmi ¢asto i motorek MZ
jsou ve zpravé opravdu velmi podrobné.
Tak se naptiklad stalo, ze ,SPAHNGEN-
BERG Jena Joachim, nar. 11. 1. 1963, bytem
Schlema, Karl-Marx Str. 34, ¢islo osob. prii-
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kazu R1500248, tidil dne 22. 8.1987 v 10.30
v Brné po ul. Olomoucké mot. vozidlo MZ 250
zelené barvy TB 47-35 (DDR) pod vlivem
alkoholu. Jmenovany se ptiznal, Ze vypil 8 piv
a 4 dcl. vodky. Ptipad byl vyresen blokovou
pokutou 500,— K¢s.“

Pozoruhodnai je i dobova relativni benevo-
lence ¢eskoslovenskych policistt v kontra-
stu s drakonickymi tresty za minimum alko-
holu v krvi tidi¢e v soudasnosti. S ohledem
na uvedeni plné adresy by bylo s trochou
nadsazky mozné rekonstruovat geografii
alkoholismu, ptipadné geografickou roz-
gitenost oblibenosti motosportu v byvalé
NDR. Nékdy je ve zpravach uvedena i pro-
fese htisnikt. Bez zajimavosti neni ani fakt,
ze tada pozitivnich kontrol na alkohol pro-
béhla dopoledne, pticemz je mozné speku-
lovat o tom, Ze se ¢asto jednalo o zbytkovy
alkohol po bujaré pitce z predeslého veclera.
To by vsak jen tézko vysvétlovalo Cetnost
zprav o dalsich dopolednich alkoholovych
vystrelcich vedle fizeni v opilosti.

Nehody
Dopravni nehody, jichZ se vychodonémecti
ridi¢i stali ucastniky, byly ¢astéji zavinény
domdécimi ¥idi¢i nebo #ididi z jinych casti
Ceskoslovenska. K nehodam ¢asto docha-
zelo na délnici D1, ve mésté Brné, ale tfeba
i v ostré zataéce u Brnénské piehrady pod
hradem Veveti. Nehody mély za nasledek
vétsinou pouze mensi materidlni $kody, jen
v jediném ptipadé doslo k vidznému zra-
néni. To bylo vysledkem no¢niho ptechodu
ptes dalnici turistou z NDR. Opily nebozak
utrpél ze stfetu s vozidlem fizenym ¢&esko-
slovenskym obcanem roztrzeni mocového
méchyte a zlomeni panve.

Naproti tomu spiSe ismévna historka se
odehrila na délnici D1 uz v ¢ervnu 1987:
,Dne8.6.1987v 10.15 se na ddlnici v km 184.
dopustil majitel osobniho auta zn. WART-
BURG, bilé barvy, PC-00-37 (DDR) doprav-
niho prestupku tim zptisobem, Ze ¥idil v rychlej-
$im dopravnim pruhu, nereagoval na svételné
vozidlu, které bylo tizeno prislusnikem SNB
ve stejnokroji. [...] Ulozenou blokovou pokutu
100,- Kés za prestupek odmitl zaplatit s tim,
Ze nevédel, Ze jej stavi pFislusnik SNB.”

Zkracovani pobytu

V souvislosti s podnapilosti doglo v nékolika
ptipadech ke ,zkraceni pobytu® vychodoné-
meckych mototuristii na tizemi CSSR. To se
fakticky rovnalo dne$nimu institutu ,,sprav-
niho vyhosténi“. ,Zkraceni pobytu® zname-
nalo povinnost vét$inou k uréité hodiné
nasledujictho dne opustit Ceskoslovensko
konkrétnim hrani¢nim pfechodem (nejéas-
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t&ji ptes Cinovec). Vezmeme-li v tivahu nut-
nost vysttizlivét a velkou vzdalenost Brna
od Cinovce, pak povinnost opustit terito-
rium CSSR do cca 18-28 hodin po udalosti
byla v pravdépodobné tézké kocoviné doty¢-
nych nelidsky kruta.

Za co si ale ob¢ané NDR nejcastéji ,, zkra-
ceni pobytu® vyslouzili? Nékteti ,,v podnapi-
lém stavu tropili vytrznost v kempu u Ostro-
vadic®, dalsi ,mocil v kempu mezi stanujicimi®
a jeden dokonce ,byl v kempu kontrolovdn
pfislusniky SNB ve stejnokroji pti mocleni®.
Jiny turista z NDR ,urdzel pFislusniky SNB ve
stejnokroji“ a dalsi v opilosti trousil ,hanlivé
vyroky na Komunistickou stranu Ceskosloven-
ska a &sl. stdtni zrizeni®. Zajimava je v této
souvislosti informace o predvedeni jednoho
z ¢lent zdpadonémeckého televizniho $tabu,
ktery se dopustil ,filmovdni zdkroku pfislus-
nikii SNB ve stejnokroji proti obéaniim NDR".

Niklonnost nékterych vychodnich Némct
k zapadonémeckému politicko-spolecen-
skému ztizen{ mze byt ilustrovdna infor-
maci o jednom z dopolednich opilci, ktery
se ,ve 12 hodin ptivedl do podnapilého stavu
av kempu & 3 ztropil vytrinost tim zpiisobem,
Ze mdval zdpadonémeckou vlajkou a vyk¥iko-
val hanlivd hesla na adresu p¥islusnikii SNB
ve stejnokroji a ¢sl. stdatnimu ziizeni®. Nékteti
turisté z NDR zasli ve svych sympatiich
dokonce do historie a ,zpivali starou vdle¢-
nou hymnu. Protoze neskytali zdruku slusného
chovdni, byli doddni do PZS k vysttizlivéni.”
Jini ,byli zadrzZeni p¥islusniky SNB ve vnit#-
nim Brné, nebot na svych odévech méli p¥i-
pevnény nacistické symboly (orlice a vdletné
krize)“. Dalsi pak ,zpivali nacistickou pocho-
dovou pisert“. Ke ,zkracovani pobytu“ viak
dochézelo i za méné ideologické h¥ichy.
Jedni turisté z NDR , odstrelovali rakety, ¢imz
ohrozovali i ostatni ubytované v kempu®, dalsi
yodstrelovali podomdcku vyrobenouvybusninu®.
V tom jim konkurovali jejich krajané, kteti
Jvysttelovali rakety” a ,odpalovali bengdlsky
oher“. Jeden podnikavec ,proddval ve vétsim
mnoZstvi plakdty, motoristické boty a p¥ilby

HALO, TADY CISTICKA!

Pfedem této rub-
riky si musim vyf#i-
dit osobni ulty, a¢
to u mé neni zvy-
kem. Jisté vsak
kazdy, kdo vladne
svétu, pochopi, o¢
mi jde - a ostatni
snad omluvi tento
muj vypad. Ve Tvaru
¢.9/2012, v némz vysel rozhovor s Radkem
Fridrichem, pi§e Svatava Anto$ova, Ze kazdy
basnik ma své misto — svij locus solus. Frid-
rich Tisou, Szpuk Pramené¢ ¢ili Bornhau-
berg, nejvyssi horu vychodnich Krusnych
hor, Anto$ovad pahrbek zvany Am toten
Kind - a ja jakousi, dle Anto3ové, baZinu
na hranicich Cech a Saska. Anto3ova patrné
nevi, Ze jako vladce Opdrna a titulovany
krél Nehet I. vladnu v8em krajim a mistim
severoCeskym, a to pocinaje svym vazalem
Schrakakelem z Tisé a nekonce vresovisti
v Krusnych horach, kde selihnou draci. Staéi
jedté jedind poznamka zpochybiyjici vladu
kréle Opéarna (a délnice D8) a dzemi Am
toten Kind vénuji Pette Soukupové, kterd
z ného nepochybné vytvoti traumzénu Am
cita diichodkyné.

Mam jednu velkou ambici, vyniknout jako
agronom. Jsem sice statkat, ale téch par
brambor a hrst papri¢ek ze mé zemédélce
neurobi. Proto jsem se rozhodl vénovat se
tomuto oboru védecky, a to ve stylu Aris-
totelové. Za prvé jsem definoval pojem pri-
mdrni zelenina, tedy zelenina zelena, tj. petr-
zel, $nytlik, rukola a to, co tak baje¢né ozivi
erteple. Dale nasleduje sekunddrni zelenina,
kterd ma zdkladni barvy: ¢ervenou (mrk-
vi¢ka, meloun), zlutou (kedlubna) a ¢ernou
(zkazend zelenina). Posledni kategorii je

bez povoleni“. T¥i nenechavci pak ,rozrizli
stan a z toho odcizili dvoje ddamské plavky zv.
bikiny, vyrobek NSR a dva spaci pytle®. Spaci
pytle jim pravdépodobné poslouzily k pte-
¢kani noci, k ¢emu ale témto vychodoné-
meckym chmatakim byly damské plavky zv.
bikiny, zistava otazkou.

Ztraty a nalezy

Zpravodajci podrobné mapovali i ztraty
doklad ob¢ant NDR, avsak jejich popis
je pomérné nezizivhym c(tenim. Infor-
mace o dvojici, kterd v tramvaji do Bystrce
zapomnéla sva zavazadla s osobnimi vécmi
a doklady, muze byt zajimava pro rekon-
strukci dobového vnimani ¢asu ze strany
zaméstnancii Dopravniho podniku mésta
Brna a ptislugnikd SNB. Jejich doklady byly
pracovniky Dopravniho podniku mésta
Brna nalezeny az nasledujictho dne po jejich
ztraté a teprve az dal$iho dne byly pfedany
majiteldim. Pomérné usmévnid muze byt
historka o nestastnikovi, ktery se ,na brnén-
ské [sic] prehradé v mistech zv. Rokle prevrhl
s lodkou a ptitom ztratil doklad obéana NDR".
Nasledujici enigmaticky ptibéh o ztraté
dokladt vychodonémeckym nahdfem pti-
pomina ale spige podafenou pitku téch jeho
krajant, kteti se dopoledne ,privedli do pod-
napilého stavu a vdleli se po chodniku v misté
zv. Rakovec na Brnénské prehradé®: ,Dne 3. 8.
1987 v nocnich hodindch ozndmila vrdtnd
KLUSALOVA, ze v atriu Vyjzkumného tstavu
Klinické a experiment. onkologie Brno-Zluty
kopec se pohyboval nahy muz. Dne 4. 8. 1987
byl pred branou vjezdu do nemocnice nalezen
osobni pritkaz oblana NDR.“ Z agenturni
svodky se dozvime ¢islo prikazu, jméno,
bydlisté a datum narozeni jeho drZitele. Co
ale konal v rou$e Adamové v atriu onkolo-
gického ustavu v noé¢nich hodinach, se uz
pravdépodobné nikdy nedozvime.

Casté, ale nep#ilis ¢tivé byly i informace
zpravodajcl o kradezich, zejména motosou-
¢astek a motoobleéeni, ale i nékolika fotoa-
paréti a jednoho kola. Dvé skupinky vycho-

odvozend zelenina. P¥ikladnymi ¢leny této
skupiny jsou barevné proménlivé bataty,
fialovy baklazan nebo jitrocel a ko¥inky.

Mél jsem tu nepochybnou cest ¢ist v Ces-
kych Budéjovicich. Angazmi sestavalo ze
dvou akci, z nichZ ta prvni byla pojatd jako
jakasi dlitba Evropejské unii. Jakdsi divka,
snad grantova managerka, nds postavila do
rtznych roht v domé zvaném Slavie (¢i Ger-
manie nebo Cesky d&im). Tam jsme 3agkovali
a néhle jsem pochopil, Ze grant je splnén.
Nasledujici ¢teni, tehdy uZ opravdu Zivelné,
probéhlo v ndramné atmosféte. Zahéjil jsem
je svym oblibenym mottem Na severu je jih
mdlo a celé to konilo slovy hostitele a hos-
podského v jedné osobé: ,Ze uz nikdy nebu-
de$ o nds psdt, %e jsme blby Jihocesi?!“ Rikat
to asi budu potrad, ale vazim si jich. I toho
Jittho Héjicka, ktery pry déla v bance. Rekl
jsem mu, Ze v rdmci Frakce Rudé Armady
musim bohuZel vyhodit do vzduchu i jeho
prepazku. On se vsak jen usmival. Véril mi?
Nevétil? Inu, Jihocech.

Tolikrat jsem ve Tvaru i v Hostu éetl ivahu

na téma ,0sli mtstek®, a mnohokrat jsem jej

na vlastni o¢ousi v Reflexu a Respektu vidél.
Nikdo v8ak osli mustek nepouzil na za¢atku

¢lanku, co by také spojoval, Ze? Nuze, jde to,
tteba: Radek Fridrich - osli mastek - Mar-
tin Langer. A ten Langer se moc divil, Ze

autofi debutanté se désné divi, Ze nevyhrali

zadnou literdrni cenu. Inu, také jsem se divil,
ze se divi, ale bylo mi to moc divné. Ale pak
Martin Langer - osli mistek — Radek Frid-
rich. A ten mi #ikal, Ze vyhral tu cenu, a ten
druhy, tu$im Adam Borzi¢, ktery tu cenu
nevyhral, byl désné roz¢arovany a moc se

divil, ze kdyz se v té poesii pohybuje uz tolik
mésicl, nevyhral nic.

donémeckych turist vyuzily navstévy Brna
k pokusim o ptfechod statni hranice do
Rakouska. Prvni z nich zajistili éeskoslo-
vensti pohrani¢nici ve Valticich na Bteclav-
sku, druhou pak u Podmoli na Znojemsku.
Zpravodajci podrobné rekonstruuji jejich
itineré4fe a jejich informace o ob¢anech NDR
tahnoucich jihomoravskou krajinou, spicich
pod sirdkem ve vinohradech a vyhybajicich
se lidskym sidlam by mohly byt zajimavé
pro milovniky chlapeckého ¢tiva publiko-
vaného Ustavem pro studium totalitnich
rezimu.

Kontakty mezi obéany
a dalsi vylomeniny
Co se v8ak ukazalo byt pro mnohé obyva-
tele NDR jako velmi podstatné, byl fakt, ze
Brno bylo v dobé Velké ceny otevieno jak
na Vychod, tak i na Zapad a pro nékteré
némecké rodiny rozdélené Berlinskou zdi
bylo v té dobé pravdépodobné nejblizsim
mistem vhodnym pro anonymni setkani.
Toho si ale byli zpravodajci védomi a pravé
Jkontaktiim mezi obéany NDR a NSR“ véno-
vali celou jednu kapitolu své zpravy. Jak uz
bylo uvedeno, v nékterych ptipadech se jed-
nalo o setkani v ramci rodiny, ¢astéji se viak
jednalo o setkdvani mezi prateli. V jednom
ptipadé tyto kontakty souvisely s dovozem
»LP s nahrdvkami zahraniénich beatovych sku-
pin a Casopist zdvadového charakteru® a v jed-
nom i o podezteni ze §piondze, kdy oblané
NDR a NSR ,,spolu studovali mapy [a] jejich
vyskyt byl zaznamendn i ve vojenském pro-
storu CPP Omice®, o némz je ovSem pfi let-
mém pohledu na mapu t¥eba konstatovat,
Ze témé¥ ptiléhal k automotodromu.

Pro kontakty mezi ob¢any NDR a obéany
Jkapitalistickych stata“ byl v dobé konani
Velké ceny Ceskoslovenska ur¢ujici i gende-
rovy aspekt. Zpravodajska svodka tak pi#i-
nasi informace o ob¢ankich NDR cestuji-
cichna dovolenou do Madarska autostopem
s kamiony registrovanymi v NSR a tizenymi
tidi¢i tureckého pivodu kontrolovanymi na

Jak miiZeme po deseti letech hodnotit bas-
niky ¢eské? Zda ten ¢&i onen pfispél k roz-
voji poesie. Basnici 90. let neudrzeli pozor-
nost publika, to je jediné, co o nich mizeme
tici. A¢koli nejsem ani vékem, ani debutem
ucastnikem 90. let, ba dokonce nejsem ani
basnik, rad se k nim pocitdm. Jen doufam,
Ze si brzy tato epocha najde lepsiho poctate,
neZ je Karel Piorecky. Nic proti jeho sys-
tému, ale prece jen je logi¢téjsi basniky
gkatulkovat podle vzezfeni, alka a kouteni
nez podle provolani ¢ ndhodnych atributd.
Naptiklad blondéaci, zmrdi, konjunkuralni

kokoti.

Jako autor této témét boulevardni literarni
rubriky vychazim samozfejmé z toho, co se
kde dovim, co mi kdo prozradi, co zaZiji a co
vidim v trilogii Pdn prstenii. Nepochybné je
vam zndma postava Radky Denemarkové.
KaZzdy o ni tvrdi, Ze pie o tématech, ktera
vyhravaji ceny. Jinymi slovy: ma talent
a je to patrné konjunkturalni autorka typu
Ruazeny Svobodové. NuZe jsem se ponotil do
jeji tvorby a kapku i Zivota a zjistil jsem, ze
Radka Denemarkova na rozdil od Razeny
Svobodové nikomu neublizila. Pokud jde
po cenich, budiz, beztak by je ziskal néjaky
jiny pamrd. V kazdém ptipadé jsem zjistil
toto: je to hezka Zenska — a vic snad pro lite-
raturu netfeba.

Osobné se domnivam, a nechci zde psat
vyznani, tedy se osobné domnivdm — a ono
to asi vyznani bude -, Ze basnik musi byt
divoky, osobni a ironicky. Netvrdim, Ze bas-
nik m4 byt chudy, naopak, jen se to nékdy
tak negtastné ptihodi. Rovnéz netvrdim,
Ze md byt ovénéen cenami. Jsem inZenyr
a magistr takmé? jen proto, abych predesel
vytkdm svych hrdin®, Ze nemam akade-
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délnici D1 u Velké Bite$e. V centru Brna pak
okolo devaté hodiny ranni probéhla kont-
rola vozidla ¥izeného irdckym studentem
VUT Brno, v ném? se nachazely dvé ob¢anky
NDR: ,V jednom z nocnich podnikii se seznd-
mily s uvedenym cizincem, ktery je hostil a mél
v timyslu je nechat prenocovat na VS koleji pro
zahraniéni studenty.” Ob¢anky NDR byly dale
zjidtény jako spolujezdkyné ve vozidlech
se §vycarskou a britskou poznavaci znaé-
kou. Néklonnost Zen socialistického tabora
k obéantm ,kapitalistickych statd“ se ale
neomezovala na vychodni Némky. Sekre-
tarka Velké ceny Ceskoslovenska byla p#i-
stizena s argentinskym Zurnalistou. Spolu
se ,pohybovali v Brné po noénich podnicich®.

Obdobné jasné a nesmlouvavé hovoti
agenturni zprava i o dal$ich vylomeninach
domacich obyvatel. Brnénsky chirurg sanit-
niho vozu se nachézel takika celou dobu
kondni ptipravného zavodu na Velkou
cenu Ceskoslovenska v podnapilém stavu.
Vedouci tiskového stfediska Velké ceny pf#i-
jala od rakouského fotografa odménou za
akreditaci médni ¢asopis Burda. Tajemnik
zavodu nelegalné vydaval potvrzeni o zpros-
téni povinné smény valut a navic pouzival
sluzebni vozidlo firmy Porsche BMW M3
pro vlastni potiebu ke kazdodennim jizdam
do mista bydlisteé.

Nejvice se zpravodajci obavali Zivého pte-
nosu zavodu. Na nékolika mistech zpravy
vyjadfuji strach ,z rusivych jevii v souvis-
losti s obdobim vyroli pomoci vojsk Varsav-
ské smlouvy CSSR“. Zadna podobna extem-
pore se v3ak nakonec v srpnu 1987 v Brné
nekonala. Radost z nenaplnéni obav pfece
jen zkalila jedind aférka pfedznamenéva-
jici vitézstvi globalniho konzumerismu
i v zemich socialistického tdbora. Do jed-
noho televizniho zibéru s heslem Svazar-
movci tispésné plni zavéry XVIL. sjezdu KSC se
totiZ dostala reklama Chlazend Coca-Cola.

)

mické vzdélani. Vechno, co vim o literatute,
o poesii a basnicich, jsem zjistil a nagel na
dlouhé trati. A tak #ikdm, Ze skupina Fan-
tasia je v Ceské literatute to, co Véci vefejné
v narodni politice.

Nedédvno jsem se dovédél, Ze grupa autoril
Ceskych objizdi po grantech tento kulaty
svét a chudému nedaji liznout. P¥izndm se,
Ze sam jsem byl na grantu ve Vidni. A bylo
mi zpocatku trapno, protoZe: co ji jsem za
béasnika, ktery si zaslouzi byt ve Vidni? Ale
trapno zmizelo béhem nésledujicich péti
mésict v Cechach, kdy jsem z toho mohl it.
Kazdopadné si pfedstavuji v dennim snéni,
ze mé nékdo zabije a fekne: ,Neni tak Spatné
zbavit se zkazeného zbozi.“

Mozna §lapu na tenky led, ale toto je p#ilis:
Prijdte spolu s ptdteli oslavit mezindrodni Den
rodiny! JiZ dneska startuje festival Rodina?
Zamitnuto! Zajimavy odpoledni program
s vytvarnou dilnou probéhne na Moravském
ndmeésti... Vecer od 19 hod. pak mizete p¥i-
jit pobesedovat do Trojky. Privitdme zahra-
ni¢niho hosta Zhao Yu Yin a spole¢né s PhDr.
Annou Sabatovou, Ph. D., podebatujeme
o rodiné a lidskych prdvech. Tésime se na Vis!
Ano, dokonce i ti basnici a basnitky a dalsi
intelektualni hovadka maji vztahy krisné
nebo pekelné.

Tentokrét jsem nebyl tak vtipny, jak mivim
ve zvyku. Patrné jsem ptijal HRU, a to neni
zadna prdel. Byl jsem v Praze a nabidl cigiro
smazce. Ten byl tak $okovany, Ze mi vénoval
ze svych ¢orek kompas a hustilku. Tom4s
Mika, ktery vypada jako hustilka, mohl jen
tiSe zavidét. Tedy spiSe mohl by zavidét,
nebot nebyl o¢itym svédkem.

Patrik Linhart

"



PAMATNIK NA VITKOVE

pamatné misto narodni (ne)pameéti

Jedna z neodmyslitelnych dominant Prahy, ZiZkovsky vrch Vitkov, je pro kazdého
Prazana vsudyp¥itomnd. Tyéi se na ném Nirodni pamatnik (nejvétsi dilo archi-
tekta Jana Zazvorky) a husitsky vojeviidce Jan Zizka (dilo socha¥e Bohumila

s

Kafky), ktery na svém majestitnim ofi obhliZi Prahu. Viditelny je jak z kazdého

prazského pahorku, tak i z Karlina, Zizkova, Holesovic..

. Zeptejte se vsak nékoho,

zda toto misto nékdy v posledni dobé navstivil. Dostane se vam vétsinou odpovédi,
Ze ne, ze by se mél cely tento komunisticky pamatnik zbo¥it, zasypat a ja nevim

co jesté.

Misto posmrtného odpoéinku tzv. prv-
niho délnického prezidenta je pro vétsinu
obyvatel Prahy bohuZel stéle spjato s ucti-
vanim dnes jiz mrtvého kultu minulého
rezimu. Jak daleko od pravdy je v3ak ten,
kdo si pamatnik spojuje (jen) s komunis-
tickou minulosti! Narodni pamatnik mél
totiz, stejné jako na$ nidrod, v poslednim
stoleti trochu smilu a musel si projit fadou
krkolomnych eskapad az k soulasné, jiz
neskodné muzealizaci.

Dnes je Nérodni pamaétnik na Vitkové
draze zrekonstruovan a opét vystaven fadé
politickych symbolickych akta. Je viak také
muzejnim prostorem, ktery 13ka na vystavy,
kulturni akce nebo do kavarny. Jeho symbo-
licky vyznam meél vSak pro kazdého obc¢ana
nasi republiky byt o poznani vétsi, nez je
ted. Netuspésné. Ale i tak se da ¥ici, ze v sobé
nese piibéh déjin ¢eského naroda celého
20. stoleti, ¢i dokonce jesté o néco delsi.
Misto paméti — husitského
vitézstvi 1420
Druhd polovina 19. stoleti je dobou dovr-
deni eské narodni emancipace. Tento pro-
ces byl uzce spjat s vlastenectvim a s pocho-
pitelnou adoraci mist, kterd byla spojena
se slavnymi okamziky ceské historie. Diky
tomu se i vrch Vitkov — kde husitti vile¢-
nici slavné zvitézili nad ktizaky — stal mis-
tem pamdtnym. To ptivedlo ¢eské vlastence
k ndpadu vybudovat zde pomnik husitského
vojeviidce Jana Zizky.

V roce 1882 byl v séile hostince U Dekla-
race zalozen Spolek pro zbudovani Ziz-
kova pomniku na Zizkové. Spolek potadal
narodni slavnosti na Vitkové (nap¥. v roce
1884) a roku 1910 byla na vrchu odhalena
pamétni deska. Za vrchol ¢innosti Spolku
lze povaZovat vyhldseni soutéze na stavbu
Zizkova pomniku z roku 1912. Prvni cena
tehdy nebyla udélena a ¢innost Spolku poté
pferusila prvni svétova valka.

Zrod legionafského Pamatniku
Jednim z dusledkd prvni svétové valky byl
vznik samostatného Ceskoslovenska, spo-
le¢ného statu Cechtr a Slovakd, ktery svou
statnost opiral mimo jiné o legie — Ceské
vojenské skupiny, jez po boku Ruska, Ita-
lie a Francie bojovaly proti Némecku
a Rakousko-Uhersku.

Od roku 1918 si Ceskoslovensko cilené
budovalo image legionafské tradice.
Uspésné tim potladilo nejen dlouhou tra-
dici rakouského cisatského vale¢nictvi, ale
i fakt, ze celkové pocty legionaru se nepii-
blizily ani poc¢tu padlych Cecht v unifor-
mach rakousko-uherské armddy.

V kvétnu 1919 byla pod spravou Minis-
terstva narodni obrany zfizena nova
instituce Paméatnik odboje, kterd méla za
ukol shromazdovat pisemné a hmotné
pamatky oslavujici odboj. V roce 1920 se
pak Pamatnik odboje stivd samostatnym
vojenskym ustavem v ¢ele s plukovnikem
a ruskym legiondtem Rudolfem Med-
kem (1890-1940). Cilem této instituce
bylo vybudovani samostatného objektu,
v ném? by se spojila funkce oslavné-pietni
s aktivni védecko-historickou ¢innosti
(archiv, knihovna, muzeum). V této dobé
jiz Pamatnik odboje spolupracoval se zmi-
fiovanym Spolkem pro zbudovani Zizkova
pomniku na Zizkové. Roku 1926 se obé
instituce slou¢ily a vznikl Sbor pro zbu-
dovani Pamatniku Osvobozeni a pomniku
Jana Zizky z Trocnova.
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Na stavbu objektu byly uspofddéany dvé
umélecké soutéZe. Zisadni byla druhd
vetejnd soutéz v roce 1925, v jejimZ zadani
se pocitalo s oddélenim budov Pamatniku.
V prvni budové, umisténé na vrchu Vitkova,
méli byt pohtbeni vyznamni pfedstavitelé
(prvniho) odboje a v druhém objektu, na
upati kopce, kde dnes sidli Vojensky his-
toricky ustav, byly naplinovdny spravni
a muzejni prostory. Prvni cenu v této sou-
tézi ziskal architekt a taktéz rusky legionaf
Jan Zazvorka st. (1884-1963).

Se stavbou muzejni budovy na tpati kopce
se zapocalo roku 1927 a jiz o dva roky poz-
déji tato budova slouZila svému téelu. Stavba
Pamatniku Narodniho osvobozeni byla zaha-
jena aZ v roce 1928, kdy byl p#i ptilezitosti
10. vyrodi vzniku CSR polozen zikladni
kdmen na vrcholu Vitkova za ucasti tehdej-
s$iho prezidenta Tomase G. Masaryka. Roku
1933 byla dokoncena hrubd stavba, v dalsich
letech probihaly prace nainteriérech, najejich
umélecké vyzdobé se podilela fada vyznam-
nych umélca. V roce 1938 byla stavba téméf
dokonéena a mohla byt slavnostné oteviena
u piilezitosti 20. vyroci vzniku Ceskosloven-
ska. Vinou mnichovskych udalosti se tak
vsak nestalo a budova poté slouzila jako dru-
hotady sklad némecké armady. Misto, kde
mél v pokoji odpotivat jak neznamy vojin od
Zborova (pfivezeny k tomuto tcelu jiz v roce
1922), tak $picka ceskoslovenské generality,
se stalo mistem pro uskladnéni sekundar-
niho vojenského materidlu okupantd.

Komunisticky panteon

a Klement Gottwald

Po druhé svétové valce, kdy Ceskosloven-
sko obtizné hledalo misto v novém mocen-
ském rozlozeni Evropy, se Pamatnik mohl
tézko vratit ke svému pavodnimu smyslu,
tj. chrdmu statnosti prvni Republiky ¢esko-
slovenské. I odkaz na (pfevazné ruské) legio-
nafe byl pochopitelné nezadouci. Politické
sméfovani se tak velice brzy odraziloivideo-
vém zizemi Pamatniku. JiZz v roce 1949 byl
do Pamétniku slavnostné ulozen neznamy
vojin. Nebyl vsak od Zborova z roku 1917,
ale od Dukly z roku 1944. V roce 1950 byl
po dlouhé dobé koneéné odhalen pomnik
Jana Ziéky. Socha, v té dobé jiz zesnulého
Bohumila Kafky, vsak byla nové vykladana
jako oslava zdroje ¢eskych revolu¢nich tra-
dic. Ideu pohtebisté pro prvorepublikovou
elitu vysttidala idea pohtebisté velkych
postav z ¥ad Komunistické strany Cesko-
slovenska. Nejbizarnéjsi napli viak dostal
pamatnik v roce 1953, kdy?z se stal mistem
uloZeni Gottwaldovy mumie.

Hodinu po poledni 19. btezna 1953 se
po celé Praze rozeznély sirény. Ve Spanél-
ském séle Prazského hradu zacéal pohteb
Klementa Gottwalda. Smute¢ni te¢nici
vzdavali hold. Gottwaldovo télo spotivalo
v oteviené rakvi. Rakev byla poté ze salu
vynesena a uloZena na lafetu houfnice, jiz
s sebou ptivezli nasi vojaci, ktefi bojovali
v Sovétském svazu. (Tatdz lafeta poslouzila
uz pii pohtbu prezidenta E. Benese.) Prii-
vod presel pfes Vltavu a Vaclavské ndmésti
aZ k mistu uréeni — Pamatniku na Vitkové.
Zde byl Gottwald uloZen mezi své vérné
- komunisty a prominenty rezimu.

Jeho t&lo mélo byt z rozhodnuti Ustied-
niho vyboru KSC uchovano i pro daléi gene-
race. To bylo neobvyklé rozhodnuti, protoze
zadna z komunistickych zemi, s vyjimkou
Bulharska, se k sovétskému vzoru balzamo-
vani svych viidct neptidala.
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Stavba Pamatniku zachycena na obalce dobového ¢asopisu (30. léta)

Probéhla tedy balzamizace. Z Gottwal-
dova téla byly odebrany mékké tkané a télo
bylo maceno ve specidlnim roztoku. Tato
procedura se opakovala kazdy rok. S pomoci
sovétskych odbornikl v ¢ele s prof. Marda-
$evem bylo vybudovidno zdzemi mauzolea
a progkolen obsluhujici persondl, ktery se
staral o provoz a ochranu Pamatniku. Od
roku 1955 se o télo, vystavované ve skle-
néné rakvi, starali ¢esti specialisté.

V Pamétniku bylo vybudovano technické
zazemi mauzolea Klementa Gottwalda.
Vznikla strojovna, systém k vyzvedavani
rakve z podzemi, specidlni osvétleni pro
vystavované télo a velin 1ékatského zazemi.
O vsech lékatskych tkonech byla vedena
tzv. balzamovaci kniha. Specidlni systém
cirkulace zaru¢oval pozadovanou teplotu
(15 stupiiti Celsia) i vysokou vlhkost vzdu-
chu (80 %). Gottwaldovo télo bylo vysta-
veno ve sklenéném sarkofdgu, u néhoz stila
Cestnd straz. Kazdé rano se télo pfesunulo
do podzemi, odkud bylo po lékaiském oget-
feni vyzvednuto zpét.

Mauzoleum bylo otevieno 5. prosince
1953 a zpocatku ho navitévovalo 200 000
osob rotné (v letech 1953-1958 vidélo
mumii celkem 1 156 742 navstévnici). Mau-
zoleum bylo spravovano specidlnim ttvarem
ministerstva vnitra. V roce 1955, pii deseti-
letém vyroci konce druhé svétové valky, byla
architektem Janem Zazvorkou dostavéna
k mauzoleu Sift Rudé armady. Az do této
doby probihalo vie v naprostém potidku
a bez komplikaci, aviak v roce 1956 odsou-
dil sovétsky viidce Nikita Chruséov Stalintv
kult osobnosti. Ceskoslovensko nasledovalo
sovétského ptrikladu a politické poméry se
mirné uvolnily. Gottwaldova mumie byla nej-

prve pievletena z generalské uniformy, v niz
byla dosud vystavena, do civilniho obleku.
V roce 1962 z Letenské plané zmizel Stalintv
pomnik a posléze z Pamatniku na Vitkové
zmizelo i balzamované télo Klementa Got-
twalda. Jedna z nejpitoresknéjsich kapitol
v dé&jindch ¢eského statu tak vzala zasvé.

Vitkov tak opét ztratil svou hlavni ideo-
vou funkci a stal se jen oficidlnim pietnim
mistem minulého rezimu. Stejné jako se
v 70. a 80. letech 20. stoleti vyprazdriovala
ideova zakladna ¢eského redlného socialismu,
postupné se vytricela i energie, kterd by
tomuto osamélému pamatniku na jednom
z prazskych vrchu vtiskla néjaky novy silny
naboj. Pamatnik se stidval mrtvolnym mis-
tem.

Zmény po roce 1989 uvrhly Pamitnik
do jesté vétsich zmatka. Misto, které bylo
v myslich vétsiny obyvatel spojeno s pad-
lym statnim ztizenim, se ocitlo na chvostu
statniho zajmu. Co s nim, se zacalo tesit az
vice nez deset let po padu rezimu. Budova,
s niz si mnoho stitnich dfednikd nevédélo
rady, se tak stala jednou z budov spadaji-
cich pod Narodni muzeum. Pamatnik nebyl
jediny, podobné se soucasti Narodniho
muzea stalo naptiklad byvalé Federalni
shromazdéni, dalsi z budov spojovanych
s byvalym rezimem. Dodejme vsak, Zze
Nérodni pamatnik na Vitkové je s nim spo-
jovan ¢aste¢né nepravem. Budova, o niz se
pochvalné vyjadril francouzsky architekt Le
Corbusier a ktera byla vyznamenana cenou
Grand Prix v PatiZi roku 1937, je impozantni
nejen svym umisténim a velikosti.



SOCIALNi FILOZOFIE

az odlétne noc¢cni mura totalitarismu

Totalitarismus byl pohodlny a i¢inny pojem. V dobach studené valky zarucoval, Ze
liberalni demokracie se bude jevit jako nevinna a nedotknutelna. Nastolil volbu
mezi liberalni demokracii a totalitarismem. Sam nazev liberdlni demokracie je

o e,

pozistatkem toho, ze tu byl jeji protiklad - totalitarismus. Liberdlni demokracie
patri do této pojmové dvojice, jak o tom svédci skutecnost, ze po svém vitézstvi
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ztraci silu: chybi tu protiklad, ktery ji pos

Rastr odkazujici k utopii

Liberdlni demokracie je podobny vyraz
jako totalitarismus. Jsou to komplemen-
tarni pojmy: jeden davi vyznam druhému.
Kdo prili§ kritizuje socio-politickou rea-
litu zapadnich zemi, napada tim liberalni
demokracii a nema daleko k totalitarismu.
Pojmova dvojice liberdlni demokracie — tota-
litarismus tak de facto zmrazila hleddni
alternativy va¢i danému stavu véci. Co je
v tomto vidéni alternativou liberdlni demo-
kracie? Spole¢nost, kterd je nikoliv demo-
kracii liberdlni, nybrz p¥inejmensim demo-
kracii represivni, anebo to neni demokracie
vibec. Jakmile hleddme alternativu k libe-
ralni demokracii, za¢indme z hlediska oné
pojmové dvojice balancovat na hrané tota-
litarismu.

Uvedend pojmova dvojice vyvolava navic
zvla$tni operaci, kterou 1ze nazvat jako pre-
znaceni. V nazvu liberdlni demokracie neni
prvek, jenz plsobi rusivé, tj. kapitalismus,
a naopak totalitarismus neni spojen s prv-
kem, ktery by jej mohl relativizovat, jako je
jméno socialismus nebo lidovd demokracie. Na
jedné strané je systém oznacen tak, Ze v ném
neni Zidny stin, na druhé strané existuje
systém, v ném?Z neni nic dobrého. Je to jako
v Tolkienové Pdnu prstenti — zapas mezi silami
dobra, pfedstavovanymi Gandalfem, a silami
zla, ztélestiovanymi Sauronem (Pdn prstent
mimochodem vysel na za¢4tku studené valky,
v letech 1954 a 1955). Liberalni demokracie:
tise dobra; totalitarismus: tie zla.

Tim se ustavuje mezera mezi pojmeno-
vanim a danou socio-politickou realitou.
Nézev liberdlni demokracie ma podobnou
funkci jako oznaleni redlny socialismus.
Dalo by se ¥ici, ze liberdlni demokracie se ma
ke spole¢enskym redliim zipadnich zemi
podobné jako rediny socialismus k reédliim
zemi vychodniho bloku. Spi$e neZ oznaceni
sil a mechanismd, které urcuji zivot vétsiny,
vyjadfuje to, co bychom mohli nazvat jako
utopicky dispozitiv. Je to rastr, jenz formuje
vnimani a mysleni, ktery vsak odkazuje
k utopickému stavu. Ten nebude nikdy p#i-
tomny, ale umoziuje, aby dana realita byla
ptijimdna se zadostiu¢inénim. Vime, Ze
demokracie a liberalismus neustale narazeji
na ur¢ité prekazky (deformace reprezenta-
tivni demokracie zplsobend systémovou
korupci; vylou¢eni nékterych skupin, napt.
ilegdlnich pfistéhovalci, z uzivani liberal-
nich prav a svobod), ale Zijeme s tim, Ze tyto
ptekazky se daji odstranit a principy libe-
ralni demokracie se naplni. Zjevna paralela
k minulému reZimu, v némz souslovi redlny
socialismus pusobilo také jako utopicky dis-
pozitiv. Vzdy tu byly jisté pfekdzky branici
tomu, aby zemé redlného socialismu pte-
dehnaly Zapad, ale tyto ptekdzky bylo pry
mozné odstranit a uskuteénit cile redlného
socialismu.

Utopicky dispozitiv je spojen s vyzvou:
bud trpélivy a pracuj (podnikej). Vyvoliva
totiz ideologickou iluzi, ze diky nasemu
usili ,jednoho dne“ dané potiZe zmizi. Tyto
ptekazky vsak jsou z hlediska samotného
pojmu liberdlni demokracie, resp. redlného
socialismu neviditelné, protoze jsou vyvo-
lany tim, co bylo z téchto pojmu vylouéeno.
Z pojmu liberdlni demokracie byl vyfazen
kapitalismus generujici nerovné ekonomi-
cké a socialni vztahy, které tvoti mocensky
prostor, v némz liberdlni demokracie exis-
tuje. Z pojmu redlny socialismus byl vylou¢en
odkaz k politické nerovnosti obcant, ktery
by se dal vyjadtit slovem diktatura.

Napéti mezi slovy socialismus a diktatura
je v8ak vétsi nez mezi liberdlni demokracii

kytoval legitimitu.

a kapitalismem. Socialismus uZ mél byt pre-
konanim diktatury proletariatu, kterd byla
spojena pouze s prechodnou fazi mezi kapi-
talismem a socialismem. V socialismu (¢i
presnéji: v prvni fazi komunismu) jiz podle
Marxe ani proletariit, ani jeho diktatura
nemély existovat. Proto predstavitelé minu-
lého rezimu z principu nemohli pfipustit,
aby se o redlném socialismu hovotilo jako
o diktatute, kdezto o kapitalismu se v libe-
rdlni demokracii mluvit da. Kapitalismus
lze totiZz interpretovat dvojznalné, napt.
také jako ekonomiku osvobozenou od stat-
nich zasaht.

Jaky rezim je totalitarni?

Kdyz se pak podivame bliZe na redlie ,totali-
tarnich® rezimu, zjistime, Ze ani jeden z nich
dostate¢né nespliiuje kritéria totalitarismu.
Podle Arendtové je totalitdrni takovy reZim,
v némz? jedno mocenské centrum ovlada
prostfednictvim fady instituci a spolecen-
skych organizaci celou spole¢nost. Totali-
tdrné organizovanou spole¢nost si mame
predstavit jako cibuli. Mocenské centrum
tvofi jeji jadro a jednotlivé instituce a orga-
nizace jsou jeji vrstvy. Vztahuji se k sobé tak,
ze urditd vrstva se vrstvé vnéjsi jevi jako
mocenské centrum, kdeZto vrstvé vnitini
jako misto normalniho Zivota. Jedna vrstva
je tak vazand na dalsi a viechny vrstvy jsou
p¥imo nebo nep¥imo pod kontrolou mocen-
ského centra v jadru spole¢nosti. Tento
cibulovity model vyvolavd predstavu, Zze
vSechny prvky spole¢nosti byly strukturo-
vané tak, aby se daly ovladat centralné bud
ptimo, anebo prostrednictvim pfevodovych
pak. Stalinismus, realny socialismus, nacis-
mus by pfipominaly stroj, ktery ma fadu
prevodd, ovlada se viak z jednoho mista.

Ale jak pise Slavoj Zizek v knize Mluvil
tu nékdo o totalitarismu?, ani ve vrcholném
stalinismu na konci tficitych let tu nebylo
jedno mocenské centrum, které by ovladalo
celek spole¢nosti. Bylo jich nékolik — Sta-
lin, politbyro, nomenklatura - a tato cen-
tra uzavirala vzajemnd spojenectvi s cilem
oslabit moc tu jednoho, tu druhého, tu tfe-
tiho. Naptiklad v roce 1937 se Stalin spo-
jil s politbyrem a s tadovymi ¢leny strany
proti nomenklatufe jako celku, kterd pak
byla fyzicky likvidovina béhem (¢istek.
O rok pozdéji naopak politbyro posililo
moc mistni nomenklatury, aby se ve strané
obnovil potidek. Pozdéji se Stalin obratil
ptimo na fadové cleny, aby si stézovali na
svévolny postup mistni nomenklatury, a ta
byla opét likvidovina. Tak se vSe dostalo do
nekontrolované smrtici turbulence, v niz
byl ohrozen téméf kazdy (z 82 oblastnich
tajemnikd strany bylo zastfeleno 79). A na
konci stalinismu zacal ztracet moc i Stalin,
nebot nomenklatura a politbyro se pokou-
Sely postupovat spole¢né, aby upevnily
pozice svych ¢lent.

Ned4 se mluvit o ovladani celku z jednoho
centra, nebot bylo nékolik center s nevyjas-
nénym postavenim a ve stavu permanent-
niho ohroZeni. Byla to mocenska centra,
ktera se dostala do nevyzpytatelného auto-
destruktivniho viru. Zadné z nich neobsa-
dilo misto ve sttedu udajného cibulovitého
vrstveni spole¢nosti. Ani vrcholny stalinis-
mus neodpovidd tomu, co Arendtova #ika
o totalitarismu. Jak potom tuto spole¢nost
nazvat, nebyla-li ani totalitdrni, ani demo-
kraticka?

A kdy?z totalitarismus pouZzijeme na nacis-
mus, jak rozumét tomu, Ze zna¢na ¢ast
némecké spole¢nosti dobrovolné souhlasila
s nacistickou vladou a ¢asto ji aktivné pod-

porovala? Proménili se Némci ve stoupence
totalitarismu? Chtéli byt dobrovolné ovla-
dé4ni?

Pokud na stalinismus, redlny socialismus
nebo nacismus p#ilozime pojem totalitaris-
mus, uvizneme v $abloné, ktera brani pocho-
pit, co se tu vlastné odehrélo. Jak #ik4 Zizek,
pojem totalitarismu zastavuje mysleni, je to
svého druhu Denkverbot: zakaz premyslet.
Cim vsak totalitarismus nahradit? Jestlize
jej vyménime, méli bychom oviem zménit
také oznaceni liberdlni demokracie. V nadzvu
by se mély objevit vyrazy zachycujici to, kdo
nebo co vladne, tj. vldidnoudi sily. Tyto nové
vyrazy by mély postihnout politickou i eko-
nomickou stranku daného rezimu.

Rozdily a podobnosti

Jak je to se stalinismem, redlnym socialis-
mem, nacismem a liberdlni demokracii?
KdyZ se podivime na jejich ekonomickou
stranku, vyvstanou p¥ed nami jina spojeni,
nez je obvyklé. Kapitalismus je ekonomika
spole¢nd nacismu a liberdlni demokracii,
etatismus je spole¢ny nacismu, stalinismu,
redlnému socialismu s tim, Ze v nacismu
vznikla tésnd vazba mezi stitem a kapi-
talem, kdeZto ekonomika ve stalinismu
a redlném socialismu nebyla kapitalisticka -
produkeni prosttedky nevlastnili urditi jed-
notlivci, nybrZz jejich vétSinovym vlastni-
kem byl stat.

Co se tykd politické stranky téchto re-
zimi, vezméme si za ptiklad starou Aris-
totelovu metodu zkoumani. Ta nis prenasi
do jiného myslenkového ovzdusi, v némz se
vécné zkoumaji klady a zépory jednotlivych
politickych utvart. Ale jaka reakce nastane,
kdyz dnes nékdo postupuje podobné jako
Aristoteles ve své Politice a zabyva se klady
a zapory liberdlni demokracie stejné jako
klady a zapory stalinismu, redlného socia-
lismu, nacismu?

Stadi si vzpomenout na p¥ipad knihy De-
mokracie. Déjiny jedné ideologie z roku 2004
od véhlasného klasického filologa Luciana
Canfory. Ten ve své prici naruduje dnesni
¢ernobily obraz demokracie, podle néhoz
se demokracie ztotoZiuje se soulasnou
parlamentni demokracii. Canfora tak jako
Aristoteles chape demokracii jako vladu
nemajetnych nad majetnymi a ukazuje, Ze
v této (listé podobé se demokracie v déji-
nach neobjevuje. PiSe rovnéZ o tom, Ze ve
20. stoleti vznikla novad forma demokra-
cie, jiz byly rady pracujicich (sovéty) v roce
1905 a v roce 1917 v Rusku. Rika také, ze
déni v Sovétském svazu se neda redukovat
na problém gulagt. P¥ipomind ndm, jaky
zajem ve viech kruzich v zdpadnich zemich
vyvolala nova ustava SSSR z roku 1936 (kde
byla poprvé zakotvena socidlni prava, pravo
na vzdélani nebo pravni postih rasové nebo
narodnostni nesndsenlivosti). Nebo jak se
tehdy renomovany patizsky ¢asopis Europe
pravidelné vénoval sovétské planované eko-
nomice, obecné povaZzované za grandiézni
laboratot.

Canforova kniha méla v Némecku vyjit ve
vyznamném nakladatelstvi C. H. Beck, ale
z vydani nakonec se$lo kvuli posudkim:
tvrdily, Ze kniha nesplituje zakladni kritéria
odborné price a ze autor obhajuje stalinis-
mus. Jeden posuzovatel dokonce napsal,
Ze mu to pfipomnélo odbornou produkci
v nékdejsi Némecké demokratické repub-
lice. Knihu nakonec vydalo nakladatelstvi
Papy Rossa Verlag. Canfora na tyto posudky
reagoval v knize Diovo oko. Pté se v ni, zdali
hlavnim didvodem zamitnuti nebylo to, Ze
némeckym historikim narusuje vykladovy
monopol na dé&jiny 20. stoleti. Canforova
kniha o demokracii mezitim vysla v prestiz-
nich nakladatelstvich v Britanii (Basil Blac-
kwell), Francii (Le Seuil) a jinde.

Kdyz se vratime k Aristotelovi, miZzeme
uvazovat o tom, které jeho ,ustavy” se daji
pouZit na moderni politické utvary. Nacis-
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mus je politicky utvar vdzany na postavu
diktatora, ktery vsak nevlidne ve svij
osobni prospéch, jak je to v tyranidé (Hitler
nehromadi majetek), nybrz postupuje tak,
aby ,povznesl® narod vymezeny rasovou ¢is-
totou a rozsitil jeho Zivotni prostor. Tento
Utvar se v nééem podoba Aristotelovu ,kra-
lovstvi® jako vlddé jednoho ve prospéch vét-
$iny. Nacismus by pak bylo rasové vymezené
Jkralovstvi“ na kapitalistickém zakladé.

Stalinismus a redlny socialismus by se daly
ptirovnat k Aristotelové ,smisené ustavé.
Prolinaly se v nich dvé formy vlady, aristo-
kracie a oligarchie. Podle Aristotela se aris-
tokracie da chépat jako vliada omezeného
mnozstvi ve prospéch vétiny a oligarchie
jako vlada omezeného mnozstvi sledujiciho
svij prospéch. V déjinach stalinismu a real-
ného socialismu spattime oboji: jednak jsou
tu snahy zajistit pravo na préci, bezplatnou
lékatskou péci, pravo na vzdélani atd., jed-
nak se tu setkdvame s oligarchii. Vytvotila
se zde privilegovand vrstva stranickych
kadra a nomenklatury, o které napt. Milo-
van Djilas mluvi jako o nové t¥idé usilujici
o rozéifeni svych privilegii na dkor vétsiny.
Rozdil mezi stalinismem a redlnym socialis-
mem by byl pak v tom, Ze ve stalinismu byla
privilegovana vrstva v rizikovém postaveni,
nebot ji ohrozoval stalinisticky teror. V redl-
ném socialismu pak tato vrstva dosihla
stabilizovaného postaveni, v ném? privile-
gia byla zaji$téna a ¢aste¢né prechizela na
potomstvo.

A jak je to s liberdlni demokracii? Podle
Canfory tato politicka forma odpovida Aris-
totelové ,smiené ustavé“. Je to $petka
demokracie a mnoho oligarchie. Sice tu je
vSeobecné volebni pravo, zakladni princip
liberalni demokracie, ale Canfora ukazuje,
ze oligarchie hleda rafinované zpusoby, jak
omezit jeho ucinky, které pro ni nejsou
zadouci: omezuje spektrum volebnich moz-
nosti. Politické strany zastupuji umirnéné
a sttedové pozice, které se predkladaji jako
jediné racionalni, a niz$i spole¢enské vrstvy
fakticky nezastupuje téméf nikdo. Vypad4
to podobné jako pted zavedenim vieobec-
ného volebniho prava: jsou tu nemalé ¢4sti
spoletnosti bez politické reprezentace.
Realn4 politickd moc je navic jinde nez ve
volenych institucich. StéZejni ekonomicka
rozhodnuti se ptijimaji v nadnarodnich
technokratickych a finan¢nich orgéanech,
které stoji nad parlamenty jednotlivych
zemi. Oligarchie tak ziskala moc nad demo-
kracii.

Jak vyse uvedeno, ptipomind to demokra-
tickou ,,smiSenou tstavu®, o niz pise Aris-
toteles: lid sice mtiZe svobodné hovotit, ale
jen majetni pocitaji zisky. Jedna se tedy
o oligarchickou demokracii, jiz se ¥ika libe-
rdlni demokracie.

Oligarchie namisto totalitarismu
Pojmenovat jednotlivé spole¢nosti podle
principt, které v nich redlné vladnou, rusi
$ablonu totalitarismu, podle niz se liberdlni
demokracie jevi jako jedind alternativa viéi
riznym ¥i$im zla. Ukazuje se totiz, Ze libe-
ralni demokracie ma s témito spole¢nostmi
jeden rys spole¢ny, oligarchii, a Ze jeji demo-
kracie je omezena. Teprve jind pojmenovani
oteviraji stavidla politické predstavivosti:
Pro¢ by nebylo mozné néco jiného, nez je?
Pro¢ neptekonat oligarchii?

Tato pojmenovani zapusobi jako odkouz-
lujici prostfedek proti uhranuti pojmem
totalitarismus, ktery nads udrZuje v politic-
kém ztuhnuti. NaSeptdvd nam, ze kazdy
pokus piekonat liberdlni demokracii
povede k néjaké totalitarni #ii zla. Pokud
viak opustime pojem totalitarismus a nasi
spole¢nost nazveme oligarchickou demokra-
cif, zméni se cely myslenkovy terén. Noéni
mura, vyvolani predstavou totalitarismu,
koneéné odlétne, a tématem dne se stane
oligarchie.
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Kdyz ted na chvili zaviu od¢i, zase uvidim
prsty mé chtivy Marie; jako by se nit mého
zivota odvijela podle toho, jak na nich p#i-
byva vrasek, jak pomalu schnou a blednou,
tak jako k podzimu plody na nasi staré jab-
loni. Uz to zdaleka nejsou prsty mladé Zeny,
jakou jsem znal v dobéch nejutlejsitho dét-
stvi; do Cernych a bilych klives ted hrabnou
ruce lehce povadlé, ale stale jesté usmévavé
Marie, to staré cerné zvife ted rozezniva
Zena, kterd neptestala byt krasna, ale prsa
tam dole pode mnou uz se nevzdouvaji las-
kou a silou, uz jsou to dva puklé zvony.

Zaviu o¢i a vidim sebe: uz ddvno nelezim
na desce klaviru, opirdm se o jeho télo
a nechavdm se ukolébat tény, a i na nich
se Cas podepsal, pidno uZ nezni tak jako
kdysi, za¢ina byt rozladéné a z toho je mi
smutno. Okna jsou uz psim vinem docela
zarostld, takZe pokoj uz nezafi sluncem; i ja
jsem zarostly a ani ji uZ nezafim, ale tvay
zpola zakrytou zrzavym jinoskym vousem
mam pfed¢asné zvrasnénou trdpenim. Snad
mi neni je§té ani patnict let, ale nékteti mi
tipuji i pfes dvacet, v o¢ich mdm smutek
a uz se jen malokdy dokdZu zasmit.

Ted se ale lehce usmivam, vzdyt tyhle
chvile mam ze v8eho na svété nejradsi,
hudba mi stoupd télem a opiji mi srdce;
kdyz se chtél ¢lovék alespoii na chvili smitit
s ¢asem, musel si vynalézt hudbu.

Marie hraje svou vé¢nou piseri; nikdy jsem
se neptal, co je to vlastné za kousek, snad
ho i sama kdysi slozila. Ta piseii mé spo-
juje s détstvim a zarover i s témi nékolika
lety, které jesté prede mnou lezi. Ta piseri
je svornikem mého Zivota; ptal bych si, aby
mé doprovizela i na mé posledni cesté.

Jenom sestticka se dnes nevynoii z hlubin
domu, dnes se nebude kyvat do rytmu své
vlastni hudby, dnes si nebude broukat melo-
die, které nikdo jiny nesly$i. Ma smutna
nepovedend sestticka (tou dobou by z ni
dévno méla byt zrald Zena) uz v poslednich
mésicich malokdy vstane z postele. Celé
noci se domem line jeji nafek, bolesti a p¥i-
1i§ dlouho st¥addany zal ji nadobro ptipoutaly
k lazky, a ani ja ji nedokdzu pomoct, ani ja
ji nedokazu tteba jen rozveselit. Tvati v tvar
jejimu utrpenijsemija bezmocny jako stéblo
A i kdyby ted ptisla, nechtél bych se na ni
divat. Nemocn4 hlava ji v poslednich letech
natekla jako balén, jako hnusny a kruty
balén, ktery nikam neleti, aZ se v té nelidské
hmoté nadobro ztratily i ty jeji rybi o¢i.

Vidim to jako dnes: Marie zvrati hlavu
nazad a hraje ted chvili popaméti, zaéina
se usmivat, je §tastna, a vlastné i ja jsem
$tastny a budu $tastny, dokud ma krasna
zestarla Marie nepfestane hrat.

Ano, ten ¢lovék mél naprostou pravdu. Celé
ty roky ve 8kole jsem trpél jako zvife. Nena-
el jsem si jediného kamarada, musel jsem
sdilet sviij Zivotni prostor s lidmi, kte#i mé
désili, které jsem nenavidél, musel jsem s
nimi dychat jeden vzduch, musel jsem se
dlouhych osm let divat do téch piiSernych,
tupych tvafi. Musel jsem se zalykat tou-
hou po divkach, kterym v pozdéjsich letech
zacala pulet prsa, nalévat se rty a prohlu-
bovat pohledy, a ja se jich nemohl dotknout
jinak nez ve snech, protoze jsem pro né byl
néco jako vzacny a nedovoleny exemplit,
poloc¢lovék a polobtih. Jako by nestacilo to
vSechno, co na mné bylo vyjimecné, jesté
se mi velmi brzy neptirozené vyvinul ¢ich —
zejména na Zeny -, takZe muj svét byl jako
svét zvifete neustéle prosyceny jejich téles-
nymi pachy, jejich viinémi... nedalo se to
vydrzet! Jakmile jsem byl donucen stanout
tvari v tvaf néjaké holce, hned jsem se zaly-
kal vini jeji trubi¢ky, az se mi do o¢i draly
slzy a nezmobhl jsem se na slovo.

Myslim, Ze nejhorsi trest pro vyjime¢ného
¢lovéka je 8kola. A vic uz vam o letech stra-
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venych v té strasné budové neteknu; kdyz
na to jen za¢nu vzpominat, pfed o¢ima se
mi déld temno a krev mi stoupa do hlavy.
V téch dobich se ze mé stal zatvrzely a ne-
oby¢ejné zasmusily mlady muz, mé utrpeni
mi prohloubilo smysl pro vechno smutné
a pomijivé, takZe jsem zbytek svého détstvi
stravil jako némy svédek zrychleného ¢asu,
svéta, ktery se okolo ¢lovéka méni a hrouti
jako hromadka karet; stal jsem se pozorova-
telem marnosti.

A za téch par let se toho zménilo opravdu
hodné. Vsechno, co tvotilo jistoty mého
prvniho détstvi, zacalo se vytracet jedno po
druhém, jako by mé Otec chtél stGj co stQj
vykotenit a uvrhnout nadobro do vézeni
moji samoty.

Prvni byla ¢ernad kocka. Odesla ze svéta
nékdy v prvnim tydnu toho mého skolniho
martyria; to uZ jsem ale nékolik let pfedtim
pozoroval, jak se mi za¢ina pfed o¢ima néjak
podivuhodné ménit.

Snad vas ptekvapi, ze pravé kocce tu ve
svém vypravéni vénuju takovou pozornost,
ale pochopte, Ze ona pro mé znamenala
opravdu hodné; ¢ernd a bila byly jako dvoj-
Cata a jejich spole¢nad ptitomnost tvotila
pravé jeden z pilitd mého détstvi. Vidyt
jsem se s nimi narodil a ony byly jedni z
prvnich tvort, kteti mé na tom svété ptivi-
tali. Nedokazal bych si predstavit, Ze by se
mohly od sebe jednou odloudit. JenZe Cernd
se najednou zni¢ehonic zadala toulat, a kdyz
ji bila chtéla nasledovat, docela nenévistné ji
zahnala drapy! Taky ted ¢astéji ptichazela za
mnou a dlouhé hodiny u mé vydrzela jen tak
sedét, upfené mé pozorovala a mné se zdalo,
jako by se snad snazila ode mé néco moud-
rého pochytit, ptiucit se nééemu lidskému.
Kdyz jsem na ni mluvil, ddvala hlavu na
stranu a nastrazila usi tak bystte, aZ to vypa-
dalo, Ze mi snad skute¢né rozumi. Ano, ona
mé poslouchala! A do jejich oéi se vkradalo
takové podivuhodné svétlo, jakoby melan-
cholické, ale nepodobalo se to smutku nékte-
rych inteligentnich zvifat; tohle byla melan-
cholie, jakou jsem znal ze svych vlastnich
o¢il Boze, ta kocka se mi za¢inala podobat.

Dlouho mi to lezelo na srdci, aZ se mi jed-
noho dne zjevily viechny souvislosti... Vzpo-
mindte, jak jsem vam vypravél tu ponékud
trapnou a temnou p¥ihodu o svém prvnim
setkédni s pozemskou laskou? P¥ihodu, ktera
kontila v otcové loznici Mariinym vyk#ikem
a dunénim proudu z mého pyjicku o pelest
manzelské postele? Vzpominaite na ¢ernou
kocku, lezici v kaluzi mé télesnosti? Ano, ja
myslim, Ze kocka se tehdy z kaluze nalizala
i néceho ze mé... Ze jsem do ni tehdy néjak
vstoupil.

A ted se ¢erna zalinala toulat, dlouhé dny
travila nékde v polich, vracela se pak celd
vyhubla a ztrdpena a za ni se tdhlo hejno
prasivych kocek z dalekého okoli. Ptivedla
si jich vzdycky celou tlupu a k nim se pti-
dévaly dalsi a dalsi, aZ jich brzy pted nasim
zaprazim sedavaly celé zastupy. Otce to
trapilo a snazil se je odehnat, ale marné,
vzdycky se znovu vrétily a dotiraly na dvefte,
gkrabaly a sycely, kdyz otec zavtel ¢ernou
v domé, aby je od sebe oddélil. To bylo ale
jesté horsi, protoze kotky byly jak posedlé,
celé noci nam pak kiouraly a viiskaly
pod okny. Radéji pak ¢ernou uZ nezaviral
a nechal ji sedét na ziprazi, kde pouha jeji
ptitomnost ko¢i¢i davy uklidiiovala, takze
byly aspoii zticha. Bylo to strasné désivé,
nedokaZu to ani vypovédét.

Nezdélo se ale, Ze by Cernou ty zastupy
vérnych néjak zvlast tésily. Byla ted ¢im
dal zasmusilejsi... jednou jsem ji pf¥istihl,
jak béha sem a tam po zapraZi s hlavou pt#i-
tisknutou ke zdi, aZ za ni na sténé ztstavaly
krvavé ¢ary. To jsem ji pak vzal do naruce
a ona mi na hrudi smutné vrnéla, krev ji sté-
kala do o¢i a ona se na mé divala tak zoufale,
jako by se do mé chtéla o¢ima propélit. Jsem
si jisty, ze tehdy jsem ji zachranil Zivot.

Ano, za¢inala se mi podobat. A mé z toho
mrazilo. Zdélo se mi totiz, jako by osud té
kocky néjak zrychlené pfedvadél muj vlastni
Zivot... bylo to tak zvlastni: pred o¢ima se
mi odehrivala ma vlastni ponurd budouc-
nost s kockou v hlavni roli, s ko¢kou, ktera
jen diky mné a za mé musela trpét.

Jednoho dne jsem ji nasel v zahradé obé-
Senou.

Visela na vétvi jabloné, ztvrdl4 jako kimen
v mali¢ké, ptimo na ko¢idi télicko upletené
opratce. Nejdtive mé popadl vztek, ze ji
nékdo obésil, asi otec, aby se zbavil téch
dotérnych koé¢i¢ich zistupd, nebo nékdo
z téch nasich proklatych sousedu. Zatouzil
jsem tehdy jedinym mocnym gestem srovnat
se zemi celé tohle zatracené, kruté udoli!

Kdyz mé ale opustila prvotni zufivost,
prohlédl] jsem si mrtvolku zblizka a zjistil,
Ze opratka je upletend z motouzu, ktery
nadm visi nahote na ptdé, az uplné u sttechy,
kam jsem se dokédzal prosmyknout jenom
ja jako malé dité... anebo koctka. Nemohl
to byt tedy soused a ani otec, protoze ten
by pro ten stradny ¢&in pouzil provaz z dilny
a ur¢ité by se nesoukal pro motouz do té
uzké skviry za kominem.

Kocka se musela... ko¢ka se musela obésit
sama.

Snad uZ mi to nemusite ani vérit, ale
k tomu viemu jsem pak nalezl mezi stébly
pod stromem plit omitky z té nasi staré
boudy; pod ur¢itym thlem jsem na ném
mohl rozeznat jakési podivné klikyhéky,
o¢ividné vyskrabané zoufalym koci¢im
drapkem. Ano, vypadalo to jako né&jaké
tajemné hieroglyfy, jako nesrozumitelné
vzkazy z nezndmého, ko¢i¢iho svéta.

Vsiml jsem si uz dtive, ze se koc¢ka zaci-
nala néjak podivuhodné ménit v ¢lovéka, ve
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Petr Hora

ZA PETREM HOROU

1.5.1958 - 14. 5. 2012: dvé data ramujici
jeden Zivot, a to zivot literdrniho historika
a kritika, vysokoskolského pedagoga doc.
PhDr. Petra Hory, Ph.D. Rodily Stfredo¢ech
ptibyl na Moravu v roce 1977, kdy zacal
na Filozofické fakulté Univerzity Palac-
kého v Olomouci studovat cestinu a také
obcanskou nauku. Studovali jsme spole¢né,
tudiz vim, Ze se Petr jako vyraznd a velmi
svébytnd osobnost projevoval uz za stu-
dii, napt¥. koncem normaliza¢nich 70. let
uspél ve studentské védecké soutézi s praci
o legionatské pentalogii Rudolfa Medka.
Katoli¢ti literati (Jaroslav Durych, Jan
Cep, Karel Dostal Lutinov, Karel Schulz aj.),
osobnosti, jimz se nedostivalo adekvatni
pozornosti (Bohdan Jelinek, Josef Florian),
a samozfejmé obrozenci ho doprovazeli

@

Milan Urza

mé... ale pfi pfedstavé, ze snad stacilo malo
a byla by se nautila dokonce psat, jen pti té
predstavé mi hriizou vstavaly vlasy na hlavé!
Tady ted pfede mnou lezel dtikaz, v rukach
jsem drzel ko¢¢in posledni vzkaz, dopis na
rozloucenou, zoufalou zpravu nestastné
kocky, ktera se snazila cosi sdélit, a tak zbé-
sile vyskrabala do platu omitky své posledni
poselstvi naptl lidskym a napul koci¢im pis-
mem... takZe tomu nemohl rozumét nikdo,
viibec nikdo na celém svété, ani koc¢ka, ani
¢lovék, jenom ona sama, jen ona sama tu pro
sebe vyskrabala tenhle posledni vyk#ik...

Oc¢ima oslepenyma slzami jsem ten dopis
tak dlouho hypnotizoval, az se mi zacalo
zdat, Ze preci jen dokdZu rozlustit to posel-
stvi; ve skrabancich umirajici koc¢ky se mi
pomalu poéinala zjevovat slova:

UZ nemutzu... nemiZu dél snaset takovy
osud... srdce se mi zacalo proméniovat v lid-
ské a ja poznala, jak smutno je ¢lovéku na
zemi... o¢i se mi proménily v o¢i ¢lovéka a ja
vidéla, jak nedtastny je svét lidi... stala jsem
se ko¢i¢im prorokem a takovy udél neni
mozné unést... neni... protoZe to znamena
samotu, straslivou, nekoneénou samotu,
o jakou ko¢iéi Bth omilostnil obycejné
zviteci smrtelniky... Sbohem a odpustte
mi... odpust mi, bil4, odpust mi, Jeremiasi,
odpustte mi v8ichni a vzpominejte na mé
v dobrém!

A snad se mi to jenom zdélo, snad jsem
to jen drzel v ruce obycejny kus zatoulané
omitky, nic neZ pogkrabané ¢asem, ve kte-
rém moje blaznivé uplakané o¢i nesmyslné
uvidély kodi¢i pismo... Stréil jsem si tehdy
ten dopis do ust a rozzvykal, a jediné ta
zndma nahotklad chut vipna dokézala zmir-
nit muj zal.

(dokoncenti p¥isté)

L A) )

po celou dobu jeho badatelského a peda-
gogického ptisobeni. To zah4jil na Ustavu
jazykové a odborné ptipravy Univerzity
Karlovy v Mladéjové a po nékolika dalsich
ptechodnych $tacich nastoupil roku 1987
na bohemistické pracovi§té Filozofické
fakulty Ostravské univerzity. S lektorskym
intermezzem ve Var$avé (1992-1994) pra-
coval na OU do roku 1997, kdy si ho nazpét
povolala olomoucka alma mater, aby zace-
lila mezeru ve svém pedagogickém sboru
vzniklou Umrtim profesora Jitiho Ska-
licky. Hora po svém uditeli neptevzal jen
vyuku eské literatury 19. stoleti, ale také
dokontil zasadni edi¢ni pocin ¢ili vydani
Muizy moravské od narodniho buditele
Josefa Hefmana Agapita Gallase. Prepra-
coval a doplnil rovnéz Skalickovy kapitoly
v nové verzi olomouckého kompendia
Panorama ceské literatury. A nakonec se
vydal i do Skali¢kou oblibené Lublané, kde
od roku 2009 pusobil na tamni univerzité
jako docent ceské literatury.
Pti v8ech profesnich aktivitach byly pro
Petraptizna¢né dukladna p¥iprava a akribie
— opravdu nebéznd vérnost faktim, v ¢emz
mu byla ndpomocna obdivuhodna pamét.
Mimotadné naroky nekladl Petr pouze na
sebe, ale také na své okoli, a zejména stu-
denty. Ti, jejichz ptistup ke studiu a praci
shledal lehkym, to u néj véru neméli lehké
a uzili si sr8atych a sziravych atakii. Petr
nebyl jednoduchd persona a hned tak
nékoho si k sobé neptipustil. Vaéi svym
ptatelam byl ale neuvéfitelné obétavy,
nezistny a spolehlivy. Mél v sobé cosi sta-
rosvétského, nebyl mu cizi ani patos. A sta-
te¢nost — tu prokazal hlavné v poslednich
dvou letech, kdy zapasil s tézkou nemoci.
Jen doufidm, Ze se mu na onen svét poda-
tila propaSovat aspoinn néjaka kniha, nej-
lépe hodné vzacna bibliofilie.
Lubomir Machala



KRUHEM KNIH

kozelkovo kontra

Kontrakultura nikdy neexistovala, kontra-
kultura byla vzdy jen produktem, ktery mohl
byt vzdpéti obchodovan v rdmci globélniho
kapitalismu, pisou Joseph Heath a Andrew
Potter v neddvno vydané knize Kup si svou
revoltu!® (Rybka Publishers, 2012). To samo-
zfejmé muze byt pravda, je-li kontrakultu-
rou kresba Che Guevary vyti$téna na obalu
knihy. Co si ale poéit s témi dily kontrakul-
tury, kterd se s nejvétsi pravdépodobnosti
nikdy nestanou zboZim na kapitalistickych
trznicich? Mame si o nich myslet, Ze se jen
omylem pokladaji za néco jiného nez za sou-
¢ast oficidlniho uméleckého provozu, nebot
ve skute¢nosti znamenaji totéz co bestseller
Michala Viewegha, akorit se hute prodavaji?
Cely problém vyplyva spi$ z toho, Ze zminéni
dva americti kulturologové mohou jen stézi
reflektovat dila, kterd se neptehoupnou pres
pomyslnou linii a nestanou se vSeobecné
zndmymi, jakoZ i dobte prodejnymi.
Semenisté zmrdi Milana Kozelky je presné
onou vyjimkou, jeZ potvrzuje, Ze v rdmci
kontrakultury vznikaji dila, kterd maZeme
pouze s nejvétsimi obtizemi uchopit v rdmci
hegemonniho diskurzu, protoze jsou pro-
gramové jina, a kterd musi ze své podstaty
vyvolavat rozporuplné reakce. Zarover jsou
specifickd i tim, Ze se ke kontrakultute hlasi
a kriticky pfepisuji jeji aktudlni podobu.
Mizeme se sice bavit o tom, zda je Koze-
lkovo Semenisté vice pr6za, anebo poezie,
neméli bychom vsak ptehlédnout to pod-
statné: na hrané prézy a poezie tu vznika
figura, kterd likviduje étos nékdejsiho
undergroundu (k hudebnim néstrojim tu
piistupuji Bakala, Kellner, Babis, Tyka¢, aby
zahrali pisent o pravdivém p¥ibéhu Plastic
People). Znovu se tu vymezuje tzky mané-
vrovaci prostor oficidlnim spisovatelskym
agenturdm, znovu pochoduji davy s mons-
trancemi politickych vadca: ,Pred aplaudu-
jicimi bezdomovci pochoduje v kompaktnim
tvaru tisic Katetin Klasnovych, nad hlavami
nesou portréty Petra Necase. Pted $tastnymi
tvdremi obéti exekucnich razii pochoduje tisic
Petrii Necasil, nad hlavami nesou portréty

K GEMU JSOU VAM VUBEC KNIHY?

—
-

Luther Jones, trenér boxu a plavani

Viclava Havla. Pred poskoky neviditelné ruky
trhu pochoduje v sevieném Siku tisic Miroslav
Némcovych, nad hlavami nesou portréty Sasi
Vondry. Pred slavnostné oblecenymi zneuziva-
teli minimdlnich podpor v nezaméstnanosti
pochoduje tisic Miroslavii Kalouskii, nad hla-
vami nesou portréty Franty Mrdzka, cikdnsti
chovanci détskych domovii mdvaji tibetskymi
vlajeckami. Defilé uzavird tisic Viclavii Klausti,
nesoucich nad hlavami tisic portréti Viclava
Klause tisiciokého.“ A znovu se nam také
ukazuje, Zze spole¢nost nebyla rozstépena
jen v hlavé Marxe a v hlavé Engelse, ale ze
pravé na tomto zadkladnim diferencia¢nim
principu stoji zaklady kontrakultury, jeji
imaginace a jejiho hodnotového rejstiiku.

Kdyz Heath a Potter kritizuji ,opozi¢ni”
umeéni jako neup#imné a jeho tvirce shleda-
vaji povysené nad Zivot masového ¢lovéka,
zcela prehliZeji jeden dulezity aspekt uméni,
které se chce s ndzornou ptimocarosti drzet
skute¢nosti a které neunikd k prazdnému
experimentu. Protilehla pozice, na niz tvar-
ci téchto dél zalehli, musi byt ze své vlastni
podstaty ptiznané nadfazend - tam, kde je
reflexe, musime také citit jisty odstup. A jen
z tohoto kritického odstupu rozumime vi-
zim jachymovského lagru, v jehoZ utrobach
se do krve servali Skromach s Necasem
o kyselou rybu, kterou mezitim ukradl nék-
tery z jejich podatenych kumpanda.

Jak vyplyva z vykladu, jejz podavaji zmi-
néni dva kritici kontrakultury, umélec by
mél rozumné napomahat emancipa¢ni ideji
a nevytvéret zadné ,proti“ — Kozelka na to
jde naopak, teprve kdyz d4 jasné najevo své
striktni ,,proti“, popousti uzdu vlastnim tvar-
¢im moznostem — nechd slézt svatého Vaclava
z koné a odjet projednat s blanickymi rytiti pro-
blém s financovdnim literdrnich éasopist; a pravé
tak se tu dokonava ono ,kontra“ jak v poloze
ideové, tak i umélecké. Jde predevsim o pri-
mérné nad¥azenou pozici umeélce, ktery prece
jenom vi, jak se véci maji, a teprve az poté
o spor, jak nazvat uméni, jez chce byt jiné, at
uz si pod nim ptedstavime tvorbu avantgard-
niho hudebnika Gyorgyho Kurtaga na jedné

Kniha - zabalené psané slovo — pro mé znamend unik, dobrodruzstvi, cestu i ptileZitost
se néco naudit. Kdy# ¢tu, nachazim mir. Vybiram si beletrii i literaturu faktu. Ctu knihy
tradi¢ni, elektronické i kratké povidky na internetu. Zivot bez psaného slova ve vazbé si
skoro nedovedu pfedstavit. Kniha je jako droga, koni¢ek a pauza v ¢ase. Pokud mé téma
nebo autor oslovi, zistanu zavieny doma a pre¢tu knihu na jeden nebo dva zatahy. Kdyz
doctu, citim se nad$eny a zaroven zklamany, Ze uz je to pry¢.

Kolik jste ochotny za knihu vysolit?

Kdyz kupuju knihy, nemam finanéni limit. Mam r4d dobte vypravené knihy v tvrdé vazbé,
ale taky rad prolézam antikvarity, probirdm se policemi a krabicemi a hleddm nezndmého

autora nebo titul.

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel

MILAN KOZELKA

SEMENISYE ZMRD/

strané, anebo angaZovanou poezii skupiny
Fantasia na strané druhé. Bude-li tato pozice
udrZena, miiZeme stale vérit i v to, Ze neexis-
tuje jen jediné umeéni, jak se lze domnivat nad
knihou Heatha a Pottera, ale Ze je mozné hajit
oblast mimo proudy mainstreamu. A zroveri
s tim se maZeme spolehnout, Ze v rdmci kon-
trakultury vznikaji odli$né hodnoty, néco, co
nds nuti k otdzce, zda text, jejz Cteme, jesté
ma néjakou vahu, anebo nds autor vodi za
nos a vie vyspekuloval na efekt.

Gabriela Riccardiovd popisuje ve svém
skvélém pojedndni o ,psani autobiografie
a socialni zméné“ (Atlas transformace, Tran-
zit, 2009) nékteré momenty z Zivotniho
piibéhu Rigoberty, guatemalské Indidnky,

POLEMIKA

CIT PRO MiRU

Ke Kovarikovu ¢lanku
o knize Josefa Stochla

Kdyz mi Josef Stochl ptinesl své verse ve
sbirce Ztraceny brod, napsal jsem k nim pro
vydani v nakladatelstvi Cherm doslov. Nezi-
stalo ovem jen u toho. Z nasich rozhovora
vyplynulo, Ze osudovym, vpravdé Zivotnim
tématem jeho odborného literdrnévédného
zajmu, zejména versologického, ale i jeho
vlastni Cetby a prozivani, je dilo Jitiho
Ortena, ze s Ortenem Josef Stochl vnit¥né
souzni (podobné piirozené, jako Mirek
Kovarik souzni s VAclavem Hrabétem).
NejenZe precetl snad tisickrat véechny Orte-
novy texty, vénoval jeho dilu svou diplomo-
vou praci Vers Ortenovy Citanky jaro — vysoce
cenénou Miroslavem Cervenkou -, ale pte-
Cetl, troufam si tvrdit, Ze jako viibec prvni,
i veSkerou literaturu o Ortenové dile, véetné
té cizojazy¢né a véetné diplomovych a diser-
tacnich praci, kvili jejichz studiu sjezdil pal
republiky. Nabyl jsem presvédéeni, ze Stoch-
lovy védomosti o Ortenové dile jsou pokla-
dem, ktery by nemél ziistat utajen, ale o néjz
by bylo dobré se podélit se viemi, které tento
basnik zajima. Proto jsem autora vyzval
k tomu, aby na své jiz zapocaté ortenovské
knize dale pracoval a dokondil ji. Diky vst#ic-
nosti Viktora Stoilova a Bohdana Chlibce
jsem pro knihu ziskal i nakladatelské zizemi.
Po nékolika letech Stochlova kniha Svét dila
Jitiho Ortena vy$la.

Soucasti Stochlovy knihy o vice nez
350 stranidch je nékolik osobnich invektiv
v pozndmkovém apardtu. Autorovi jsem
pii redakci textu navrhoval, Ze by je mohl
vypustit. Nékteré na mou radu skute¢né
vypustil, nékolik jich v textu ponechal. Pro-
toze jsem redaktor, a nikoli cenzor, zistaly
tam. Pfedpokladal jsem, Zze vzbudi odmitavé
reakce, soucasné jsem vsak byl pfesvédcen,
ze vnimavi ¢tenati, které zajima Ortenovo
dilo, je pfejdou méavnutim ruky nebo je
v recenzi odmitnou jednou okrajovou vétou.
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¢lenky etnické skupiny Quinché, organiza-
torky bojujici za prava svého lidu. Rigobertin
hlas je podle Riccardiové hlasem celé komu-
nity, nebot jeho nositelka pochopila, Ze ,zku-
Senost tmrti ve vlastni rodiné se nijak nelisi od
Zivotnich zkuSenosti jejiho lidu, protoze premira
utlaku prinesla pouze bidu a utrpeni véem. Indi-
vidudlni »Jd« tudiz neni nic jiného nez kolektivni
»My«.“ Mutacio mutandis tu mdme aktivistu
Kozelku, ktery ndm umoziiuje pocitit strasti
kolektivu a ktery nds zbavuje nageho ,J&"
a zamétuje pozornost k ,My“. At uz tak &ini
ve vzteku, nebo v sarkastické nadsazce, tedy
at uz zaléhad onu jasné vydélenou kontra-
kulturni pozici (tfebaze podle Davida Jirsy
Kozelka trati, opusti-li humornou rovinu; viz
recenzi SemenisSté v internetovém casopise
Opici revue, www.opicirevue.cz), je to stile on,
kdo se angaZuje jak v uméni, tak i vumeélecké
autoreflexi spole¢nosti jako celku.

A protoze jsme se na zavér dostali az
k obéanskému aktivismu, nezbyvi nez pti-
pustit sblizeni s vychodisky kulturnich teo-
retikd Heatha a Pottera. Ti si totiz mysli,
ze zcela newdinny je takovy postoj, ktery
pfedpoklada své ,kontra“ uz jen proto, ze
domnéle nema nic spole¢ného s dominant-
nim diskurzem; jejich kniha Kup si svou re-
voltu!® itodi na kulturu téch, ktefi okazale
vysedavaji v barech u zarudené nonkon-
formniho jazzu a citi se jaksi povzneseni
v domnéni, Ze nikdo jiny neZ oni uz nevy-
drzi napor kakofonie. Nic jiného nez kako-
fonie samotna je totiZ uz ddvno nezajima.
Takovy Kozelka neni, jeho gesto neustéle
mifi z uméni ven k otdzkam nasi spolecné
kulturni historie a politické soucasnosti.

(Pozn.: V souladu s Jirsou ¢tu Kozelkovy texty
jako krdtké prézy, a nevyznaluji tedy predély na
konci vddek.)

Jakub Vanicek

Zhruba feceno: povazoval jsem tyto Stoch-
lovy invektivy pfesné za to, ¢emu Viclav
Cern}'f tikaval ,piskuntalie”. Tedy néco, co
soudny (tendf a recenzent povazuje za tak
okrajové drobnosti, Ze se jimi bud vibec
nezabyva, anebo je zmini jen na okraj.

Nezastirdm, Ze mne dost prekvapilo, ze
zrovna tak citlivy milovnik poezie, jakym
je Mirek Kovatik, ve své recenzi §tochlovy
knihy v letonim 6. &isle Tvaru, nazvané
Opravdu celostni pohled? Svét (nejen) dila
Jitiho Ortena, vénoval témto ,piskuntaliim’
vétsinu textu své recenze. Je to recenze
napsand citlivé, k autorovi i knize v pod-
staté vstficna, o vlastnich Stochlovych orte-
novskych myslenkach ¢&i objevech v ni viak
Kovatik bohuzel nefik4 viibec nic. Prvni ¢ast
nazvu kritiky tak ziistdva nevysvétlena [tato
st ndzvu neni Kovdrikova, byla doplnéna
redakci Tvaru — pozn. red.], protoze ani prvni
¢asti knihy - obecné poetologickou —, ani jeji
druhou ¢asti — versologickou — se Kovarik
v jednotlivostech vibec nezabyva. Misto
toho rozebira Stochlovy invektivy z poznam-
kového aparatu, coz, uptimné fefeno, neni
nic obtiZzného (i kdyz na jednom misté Kova-
#ik Stochla cituje neptesné). Musim Fici, Ze se
mi to zd4 vici knize doslova nabité ortenov-
skymi objevy a p¥inasejici nové obecnéteo-
retické poznatky nespravedlivé a mam pocit,
Ze Ctendri, kteri tu knizku dosud neméli
v rukou, by z recenze mohli nabyt dojmu, Ze
pojednava o nééem uplné jiném nez o dile
Jitiho Ortena. Coz by byla §koda.

Myslim si, ze Kovétikova recenze posky-
tuje dobrou ptileZitost pro oba velké milov-
niky poezie, Josefa StochlaiMirka Kovatika,
aby se v klidu zamysleli a proptisté se lépe
naudili zachazet s vlastnim citem pro miru:
autor knihy by si mohl své invektivy radéji
jen myslet a nekomplikovat jimi recepci své
jinak velmi cenné knihy, recenzent by se
mohl zabyvat spiSe knihou samotnou nez
ypiskuntéliemi®, které v ni maji okrajové
misto.

¢

Jan Sulc
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BELETRIE

krystof

Uniforma mu nepadla. Na to mél Krys-
tof ptili§ §irokd ramena - jako zapichnuty
strasdk v zeli. Hlavu mél vzdycky v oblacich.
Obzvl4st Casné zjara, kdyz se v kycovité
zeleni travnikd ukazala mal4 sluni¢ka pam-
pelisek, ktera se ménila a zapoustéla paddky
do hustého vzduchu naproti uslintanym
stromtm. Pted vojnou to miloval. A bylo
mu jedno, co si 0o ném kdo mysli. Travil celé
dny o samoté v lesich, jenom se stromy,
kterym rozumél, protoZe se mezi nimi citil
svobodny, jako by souznél se vSemi témi
bytostmi, jez se kr¢ily o mezich nebo vifily
v povét#i. Vydrzel celé hodiny sledovat kdné
nebo postolky, jak lovi.

Nikdy to, co napsal, nemélo hlavu ani
patu. A bylo mu to jedno.

Tropil si Zerty ze v8ech téch fangli a lam-
piént, z téch rudozlutych tribun.

Vlak zapiskal tak ostfe, Ze se Krystof pras-
til hlavou o skiinku, ktera visela nad stol-
kem v bufetu. Kamaradi, kteti byli pfeveleni
spolu s nim, se rozchechtali na celé kolo.
»Chréapes jako prase, pojd, uz nam to jede.”

()

Jedny z dveti povolily a Krystof uvidél
vyzéablého chlapce, ktery sotva mzoural
o¢ima za strdZnim stolkem, na hrudi mél
Cervené $nury s médénymi patronami do-
zor¢iho. ,Vitej v koncentraku,” fekl mu chla-
pec a ukazal na odranou chodbu s blikajici
zarovkou uprostted. ,Kde se flikas? Béz do
pétky, za chvili je budicek.“ Jesté si stacil
v§imnout, Ze chlapec mé pod okem velikou
modrozelenou mod#inu. Pak vesel do cimry
¢islo pét. Moc se kolem sebe nerozhlizel
a polozil si batoh do uli¢ky, a jak byl, lehl
si na prazdnou matraci dole. Najednou se
jedna z postav na protéjsi posteli pohnula
a ukazala prstem smérem k horni palandé,
kde nebyla matrace, pouze kovovy rost. ,Val
na bidlo, hajzle..!I“ Lehl si na Zelezny rost
horni postele a po chvilce usnul.

Probudila ho rdna do obli¢eje. Na hornim
rtu ucitil sladkou pachut krve. Ze v3ech
stran se ozyvalo ¥vani a polonazi mladici,
kteti se v béhu oblékali do modrych tep-
laka a kopanc, prilétajicich ze viech stran,
vybihali pfed deskové baraky. ,Budete litat,
mysidy, houfujte se, mazu..., jedu, jedu...!“

Krystof nasel tepldky a vybéhl do toho
bazlivého, tetelivého ranniho vzduchu,
ktery tak prekrasné vonél, tandil a tonul
pod nachovym p#ilivem néhy odnékud
z nebes. LA, tady ho mame, umélce...! Prej

kraviny, osle!“ A Krystof dostal dalsi ranu,
az spadl na zem, kde se mu kyvala pred
o¢ima mala nalomena travi¢ka, z niZ poma-
linku kanula doli kapka rosy. Pak uz necitil
nic. Az kdyz ho polila studena voda z kyblu,
postavil se a uvidél snédého chlapa stred-
niho véku, atletickou postavu v uplné bilém
tricku. ,Tak jdeme!" A vsichni se dali do
béhu. Suprak prestal bézet teprve ve chvili,
kdy uz témét vsichni zvraceli. ,Co to je za
marast...?“ odplivnul si suprék a zapalil si
startku. ,Rozeberte si krumpace, posefti, po
snidani se jde na ten septik.”

Mazici se rozlozili na vleéce. Bylo poledne.
Slunce proménilo den v obrovskou bublinu
horka a vélelo jej prachem poli. Krystof mél
rozpraskané rty a ruce plné mozold, krum-
pac se mu zdal porad tézsi a tézsi, az ztézknul
natolik, Ze mu vypadl z ruky. Jeden z mazdki
vstal z vle¢ky, sttibrnym vrskem zavtel hné-
dou ldhev od piva a vykro¢il smérem k nému.
»Dneska vefer budes vyplavovat.“ Ostatni
mazici se rozchechtali a zacali otvirat dalsi
lahve. Motali se na prudkém slunci, bez kosil
a navzajem si pomahali dolu z vlecky.

Po obédé uz mazaci Cekali Krystofa na
cimfe. ,Sly$i§ to $usténi? Jak lezou, téch
mravenci viude, podivej se, sami mravenci.”
Krystof nosil vodu do cimry, jeden kybl za
druhym, az byla na podlaze souvisld hla-
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dina. Voda z roht mistnosti vytékala do
lebedy a bodlaéi, které obrustaly ubikaci
lidové armady. ,Potadné je vyplav,” #val
mazdk z horni postele, kde si ¢etl Rudé
pravo. ,Porad tady sly$im to Susténi, mysa-
ku, vyplavuj!“ Kdyz Krystof donesl asponi
stopadesaté védro vody, kterd neustale vyté-
kala z roht ven, spadl a zistal lezet tvari
k zemi. Mistnost se mu zaéala pfed o¢ima
podivné houpat, potom se otacela a premé-
nila se v nesourodou barevnou skvrnu. Nez
prestal vnimat, stacil se jesté podivat na
drobné stvoteni, malého ptacka, ktery se
usadil na d¥evéném okné.

Probudil se, kdyz zjistil, Zze se topi. Dva
mazici mu drzeli hlavu v kyblu plném vody.
Kopal kolem sebe, val¢il, to¢il se, az dopad-
nul i s kyblem kousek od nich. , Podivejme
se, tekl jeden z mazakl, ,nase myska ma
dlouhy dridpky a vlasky,“ zachechtal se
a zacvakal malymi nidZzkami, jaké maji Zen-
ské na nehty. Drzeli Kry$tofa na zidli a tfeti
mu zacal pomalu st¥ihat vlasy.

»Nastup na vele#i.“ Posledni novaéci pti-
bihali pfed ubikaci a tadili se do trojstupu.
Protoze se nestihnul prevléknout, vybéhl
Krystof napolo osttihany a proméceny. ,,Jak
to vypadas, hajzle?” ozvalo se z lela sefa-
disté. ,To bude Sest ostrych.”

,BéZ se prevliknout a potom se mi budes
hlasit. Odchod na veceti.

Po veceti zacala noc plna ohna. Na poli-
ticko-vychovné svétnici zvané pévéeska
pélili mazaci ve starych hrncich papiry
a pevny lih a vyhazovali na chodbu flagky
od piva a vina.

Lghve se rozbijely o zed a stfepy dopadaly
na linoleum. Dva mladi vojaci byli ptivdzani
k m#iZi a zoufale uhybali kazdé 1ahvi, ktera
je méla trefit. Obcas se chodbou ozvalo
bolestivé zasténani, nasledované hurén-
skym smichem.

Krystof uZ nespal tfeti tyden. O& mu
otekly a z pusy mu obcas tekla krev. Toto léto
bylo obzvlast horké, vzduch tekl jako mazut
a oblaka neznala jinou barvu nez bilou. Dny
byly jeden jako druhy a Krystof uz jejich béh
dédvno nevnimal. Nevnimal vlastné vibec
nic, zil mimo realitu, v jakémsi blouzni-
vém stavu, podobném horelce. Mél po téle
spoustu mod¥in, jenom na obli¢eji zddnou.

Tim se li$il od mnohych kamaradu, kteti
vypadali, jako by jim nékdo zalepil oéi. Veli-
telstvi bylo v méstecku, a pokud se nékdo
z dustojnika vibec ukdzal nahote, byl vétsi-
nou stejné opily.

Toho dne zase kopali septik. Krystof sko-
ro cely den nic nepil. Doplazil se na obéd
a znovu se vratil ke krumpaci. Caje by se
napil rad, ale schvalné ho servirovali tak
horky, Ze by se maximélné spalil. Mal4 $pi-
navost, jedna z mnoha. Jakmile nastal vecer,
nasli ho opteného o suchou jabloil a ani
mazikam se uz nechtélo poustét do daliiho
tyrani.

Toho veclera to vypadalo, Ze se koneéné
vyspi, pfestoZe v ném vézela tisen z ptistiho
rdna, kdy mél jit s magory do straZe, poprvé,
a védél, v jakém stavu se odtamtud vraci
kamaradi.

Na spojky ho vyhnal fev. Jak bézeli do
méstecka, citil kolem zaludku podivnou
bolest, pocit jako na zvraceni, jako kdyz
¢lovéka néco uvnitt roziezava. Krivoklatské
lesy vonély a hotely nachem veclera, face
hustého vzduchu ovijely zelené kapradiny
a cesty se leskly jako v za#i, jako ve svétle
fialovych reflektort.

Obé¢as zahlédl i srnu, kterd v zadumani
sledovala jejich splageny poklus dola. Krys-
tof sedél pfed jednou z hospod, kde mazaci
dorazeli posledni pivo.

Aby stihli vecerku, bézeli zase celou cestu
do kopce. Bolest v jeho zaludku se zvétso-
vala. A obéas, kdyz si odplivnul, vidél v pli-
vanci tenké éervené nitky krve.

Vzbudil se, a okamzité vsechno kolem
pozvracel. Bylo mu tak hrozné, Ze se v Zivoté

necitil ht¥. Dozor¢i, jakmile uvidél, jak leze
po btise smérem k zichodim, poznal, Ze
je zle. Dokonce i mazici, kteti byli jesté
vzhlru, uznali, Ze nesimuluje. ,Zavolejte
sanitku!“ Krystofovi se vSecko slilo pred
o¢ima do zvla$tni nazelenalé mlhy, z jejthoz
zaru vystupovalo ktiklavé svétlo majicku
od sanitky. Probudil se v nemocnici. ,Tak
co, mladiku, jak je?!“ Vysoky, vazny dok-
tor se nad nim nakladnél a po jeho levici
stala nddhernd sestra a néco zapisovala do
papiru v deskach. Ta sestra ptipadala Krys-
tofovi jako nejhez¢i stvoteni, jaké kdy vidél.
Teprve po tydnu, kdyz ji znova spattil, zjis-
til, Ze ma velky nos a Ze vlastné neni ani tro-
chu hezkd. Za obrovskymi $pitdlnimi okny
se zelenala Praha a Krystof hledél dlouho
do noci z toho okna, jako by chtél dohléd-
nout kamsi za mésto, za hranice ¢ehosi, co
nedokazal pochopit, za horizont, kde se
zastavuje cas.

»S &m tu se§?“ ozvalo se z vedlejsi postele.
Krystof se oto¢il za tim hlasem a uvidél na
posteli vyzablou figuru s uhrovitym oblice-
jem. ,,Néco se zaludkem a tak, jesté nevim,”
odpovédél docela tige. ,To mas vieda, to se§
docela $tastlivec. S vtedem se chodi domil...“
»Jako z vojny, uplné?“ podivil se Krystof.

Pfipadalo mu to tak vzdalené jako ty
vézitky Tynského chramu, které v horkém
¢ervencovém vzduchu ptipominaly fata mor-
ganu, chvély se a chvilemi se ztricely a zase
se objevovaly. ,,J4 jsem Michal,” ekl Michal
a pousmal se. ,Moc se tady neuvelebu;j.
Tady vojaci musi makat. Lezet miZou jen
lampasici. Ty budes, koukdm, docela brzo
schopny, tak béz rovnou ke zradlu. J4 mam
zas tady ty viedy,” ekl Michal a ukazal pted-
lokti poseté kulatymi obrovitymi uhry, jaké
Krystof nikdy pfedtim nevidél. ,Tak s timhle
miZe leZet i vojin,” pochlubil se Michal. ,Co
to je?“ vyzvidal Krystof. ,Nikdo nevi, ani
doktofi. Vzali mi z toho vzorek, a Ze prej mi
vypéstuji antibiotika... Rozumis, jen pro mé,
na miru. A pak se uvidi. Snad to zabere.”

To uz se vkradal do veliké nemocni¢ni
cimry veler, lehal si zvolna na pacienty,
kteti byli posklddani jako sardinky na vyso-
kych zelenych postelich, ze$ikma naklo-
nénych. Jesté veler se nad Krystofovou
posteli naklonila sestra. Ten samy andél,
jakého spattil, kdyZz poprvé v nemocnici
otevtel o¢i.

(..

Sklenénd, hlinikové leskld budova $pita-
lu, prostoupend tisicerymi hlasy, zvuky
a narky, se podobala parniku, ktery jede po
skelné nehybné hladiné podzimniho jezera.
Néjaké déveatko se zalepenym okem se pus-
tilo za mi¢em, ktery se zastavil az o jeho
nohu. Zvednul ho a pomali¢ku ji ho podal.
V jejich jasné modrych o¢ich uvidél jako
v zrcadle olovény mrak, jaky stoupal nad
rohem nemocnice. Zablesklo se. A tézké
kapky donutily Krystofa vstat a vratit se
na pokoj. Dalsi rdno se dychalo ptece jen
lip. Po no¢ni boutce byl vzduch vlhky, ale
jinak vSecko vypadalo stejné. Az na jednu
mali¢kost: méli ptijet rodi¢e. Nékdy kolem
tfeti. Krystof tlacil vozik se snidani po
umyté chodbé obvyklou trasou, kterou si
uz dobfe pamatoval, véetné pokoje té staré
ddmy, odkud vzdycky odnagel jidlo, kte-
rého se ani netkla. Jeji postel byla dneska
prazdna. LeZela na ni riZe a vedle sedél pan
s vlhkyma o¢ima. Krystof se oto¢il ve dve-
tich a sesel zpatky k vytahu. Chvili pozoro-
val, jak se méni Cervend a zelend svétla ve
sméru nahoru a dold za zvu¢ného dusotu
velikého kola tam nahote. A je to stejné jako
v zivoté, pomyslel si. A pak se ten vytah
nékde zasekne a moznd nebude fungovat
zvonek a nékdo v ném bude muset zUstat
moc dlouho, dlouho, potmé, sam. I kdyz
bude hodné k¥i¢et, nikdo ho neuslysi a on si
vzpomene na to mali¢ké dévéatko v lehoun-
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kych 3atech, které na tésném dvote skice
ptes $vihadlo, a horni konce $atd se mu van-
kem lehce nadzvedavaji.

Ptipadalo mu, jako by tam byl rok.

Na rodice se té&sil, ale zaroverl se toho
setkani bal. Bal se otazek, na které asi
neodpovi, protoze se prosté stydi odpové-
dét. Zdalo se mu, Ze v nemocnici je i smrt
jakymsi druhem studu.

V ptimém sluneénim svétle, na konci
nekoneéné chodby uvidél mamku.

Zase vypadala o néco menéi, nez jak si ji pa-
matoval. Vzdycky kdyZ ji nevidél delsi dobu,
jako by se zmensila. Otec v kozené bundé sel
o krok za ni, a jak se blizili, bylo na nich vidét,
ze jsou vystradeni. ,Tak co vyvadi§?“ zeptal se
tata a povésil si bundu na ¢erné kolecko od
radiatoru. ,Méte tady vedro.”

Maminka zacala vytahovat ze staré pla-
téné kabely tizky v alobalu, pak banany
a pomerance. ,Tos neméla vozit. Psal jsem
ti pfece, ze délam u jidla.“ ,Ale jen si vem,"
odvétila matka a ustarané se na néj podi-
vala. Krystof si byl védom, Ze uZ samotny
fakt, ze se potkavaji ve §pitale, musel rodice
poradné vydésit.

,Podivej, mami, uz je to dobré. Mam tady
péci a dohled,” fekl Krystof. Matku to ne-
uklidnilo. Spi8 naopak. Jakmile otec odegel
na zachod, pohladila ho po vlasech a velmi
tiSe se zeptala: ,Rekni mi, co se doopravdy
stalo.” ,Vibec nic,” zalhal Krystof. ,Prosté
mi praskl vied na dvanicterniku a mim
néco v krvi, zfejmé jatra. Jesté to budou
vysetfovat, néjaka sonda nebo tak. Uz se mé
na to neptej. Jak je Lucce?” snazil se odvést
te¢ jinam. Otec se vratil a nebylo mu do fedi.
Krystof vytdhl z kapsy zpola pomackany
papir s razitkem nemocnice. ,Chtéji, abych
to podepsal. Naznacili mi, Ze je to jako
propustka do civilu,” fekl. Otec si nasadil
bryle a ¢etl nahlas: , Stvrzuji vlastnoru¢nim
podpisem, Ze moje onemocnéni nesouvisi
s vykonem zékladni vojenské sluzby.”

Rodi¢e se na sebe podivali. ,UZs jim to
podepsal?“ zeptal se otec. ,Ne, ale pode-
pisu to,” odvétil Krystof a sklopil o¢i k pod-
laze. ,At té to ani nenapadne, kurvy jedny!”
zaklel otec. ,Co si mysli, kurvy bolsevicky?*
,=UKklidni se, Jirko, nékdo té uslysi,” zageptala
matka. ,Jenom at to slysi, hajzlové!” zatval
otec na chodbé. ,Nastésti tady nikdo neni,”
ulevila si matka a zasitrala v kabelce, az
nasla kapesnik. Pak dlouze natahla a zatrou-
bila. ,Je$té vam zavoldm,” snaZil se ukon-
¢it rozhovor Krystof. ,,Zavolej mi do prace.
Pomali¢ku budeme muset na vlak. A drZ se,”
tekl tata. ,Co holky?“

Krystof vidél ptes slzy na ohromném be-
tonovém prostranstvi pted nemocnici dvé
prtavé postavicky, jak se vzdaluji a mizi
nékde v ruchu mésta.

V sesterné mél ten veler sluzbu Andél.
Ackoli byla ve skute¢nosti docela mald, pti-
li§ vyzabl4, s malymi fiadry.

Na chodbé blikalo no¢ni nafialovélé svétlo,
ménilo chodbu v tajuplnou, p¥iSernou
jeskyni, pfestoZe po stranach stily stolky
s bazanty a za okny se usmivala htejiva letni
tma. Toho vecera se Krystof odvazil. Vegel
do sesterny.

Uz kdyz Kklepal, citil takové vzrugeni,
jako kdyby 3el ve skole k reparatu. ,Dile,”
zazvonilo to slovo a dotklo se ho na tom
nejzranitelnéj$im misté. Andél sedél za sto-
lem, na kterém byla sklenénd deska a zlata
vaza s huniatym $etikem. Podivala se na né;.
A bylo v tom pohledu v8echno. Bylo to jako
teka, kterd vystoupila z bfeht, aby se dotkla
véci a kament, ji po cely ¢as vzdalenych;
blesk, jaky se zachyti na stvolu travy, na
ketiku, pokropeném destém.

,Co ti vlastné je? J4 jsem Kamila. Ty jsi
Krystof, ze?“ ,Ano.” Bal se, ale citil, jak jej
to k ni pfitahuje. Nakoukla do jeho slozky
a potom se podivala opét na néj. , Pojd bliz,
nestyd se,” fekla a zacala si docela zlehka
upravovat bily ¢epec, ze kterého ji na chvili



vypadl strapec svétle hnédych vlasa. Krys-
tof stal kousek od jejiho niddherného obli-
teje a krve by se v ném nedotezal. Vzala
mu ruku. ,Umim éist osud.“ Projela prstem
¢aru zivota a zasméla se. Potom se zvedla
a postavila se k nému tak blizko, aZ se jejich
téla na okamzik dotkla. Krystof se rychle
vratil ke dvetim. Teprve kdyz se vracel do
pokoje, uvédomil si, jaky je hlupak.

(..)

Krystof vyrazil do kanceldte v nejvyssim
patfe: podepsat. Zatukal na plechovy kryt
zamku, nebot dvete byly celé zakryté kozen-
kou sesitou silnymi §vy. Za stolem u okna se
rozvaloval chlapik v bilém plasti, pfehoze-
ném jen tak nedbale kolem ramen. Jakmile
spatfil Krystofa, nadzvednul se trogku na
loktech o stul. ,Tak jste se rozmyslel?“,,Ano,’
odvétil Krystof.

»,No to bylo feéi. Jesté udélame pér vyset-
teni a adié do civilu. UZ se ur¢ité tésite! Mate
holku?“ ,Nevim,” #ekl Krystof. A znova
pocitil tu neviditelnou tihu, ktera zakry-
vala celé to podivné divadlo jako néjaky
poklop. Doma néco slysel o tom, v jakém
podivném svété to vlastné Zije a co je kolem
tajnych, raznych tichoslapkd, kteti porad
nékde v tstrani $mejdi, poslouchaji, pozo-
ruji a mysli si, Ze dokazou #idit kazdy lidsky
krok, kazdy pohyb.

Za oknem se zvednul takovy bily chuchva-
lec chmy#i z topold, opsal elipsu vzduchem
a vznesl se do dalky, potad vys, az ke slunci.

Byl srpen. Sedéli na jednom z balkéni
a plivali na rozpaleny asfalt. ,Tak co das do
placu, kdyz mas ty kulatiny?“ rypl si Michal.
Dnes bylo Krystofovi dvacet let, ale oslavo-
vat se mu nechtélo. ,Neni co slavit,” podotkl
a odplouzil se do malého par¢iku pted 3pita-
lem. Vysetfeni, které ho ¢ekalo zitra, to bylo
zlatym h¥ebem v8ech vysetfeni, kradlovnou
mezi vySetfenimi.

Sonda do jater se provadéla bez umrtveni
a ¢lovék byl po ni nucen lezet cely den a noc
na jednom boku, bez moZnosti se obritit.
A sluzbu konajici sestra mu periodicky cho-
dila mé¥it tlak, nejd#iv po hodindch, potom
po dvou, po t¥ech hodinach a tak dal.

Levy bok mél zafacovany, ale necitil se
zas tak zle, jenom se hrozné stydél fict si
o bazanta.

»Proboha, kam to jdete? Vy jste se snad
zblaznill“ zajecela sestra, kdyz spatfila na
chodbé bledého Krystofa, drziciho se za
bok, jak vravora k zachodu. P#ibéhla, aby ho
podepfela. ,Pro¢ si nefeknete?“ ,To je dobry,
ja tam dojdu, nic mi neni,“ snazil se ji kok-
tavé uklidnit.

,Okamzité zpitky na pokoj!“ trvala na
svém sestra a podpirajic ho, odvedla jej
k posteli. ,Hned vam to p¥inesu.“ A vratila
se s krdsnym lesklym baZantem.

Krystof vykonal potfebu a zazvonil na
sestru malym bilym zvonkem, ktery mél po
levé ruce. ,No vidite," fekla sestra. , Tohle mi
nedélejte, chcete um#it?“

,Co myslis, je néco po smrti?“ promluvil
smérem k Michalovi, ktery si ¢etl na vedlejsi
posteli. ,Ne,” odpovédél Michal. ,Nejspis ne.
Ale i kdyby néco bylo, pocitim, Ze to bude
jesté smutnéjsi a bezvychodnéjdi nez tady
toto, jedté vétsi trapeni. To si ¢lovék uz ani
nedovede pfedstavit. Ne. Nic neni,” utvrdil
se ve svém minéni Michal. ,Ale k ¢emu je
v$ude okolo tolik raznych stvofeni, pidalek,
aZ se to ani neda spo¢itat?” nedal se odbyt
Krystof. ,A pro¢ umiraji déti? Chvili potom,
co se narodi, umiraji. Jaky je v tom smysl?“
kontroval Michal. ,Nevim,“ odpovédél Krys-
tof.

»Radsisipojd zahrat achy.“ A Michal za¢al
po pefiné rozbalovat platénou $achovnici.
,,§achy neumim,” ¥ekl Krystof. ,Tak damu,”
nevzdival to Michal. ,Vzdyt se nemizu
otoéit.”

»S tebou nic neni,“ prohodil odevzdané
Michal a natahl se znova po knizce. Krys-
tof se dival oknem, jak p¥iplouva chladivy
veler a obéas ho zaclonou ovanulo trochu
Cerstvého vzduchu. Jak by to pozdni léto
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bylo nadherné, pomyslel si. Jenom moct
si ho uzit. Moct jenom dychat. Polni cesty
pokryté klasky, vonava strni$té s nddechem
podvelera. A potom chladek v lese, pod
stromy. Pro¢ si jenom lidi délaji navzijem
takové véci? Jako by nestatilo, co jim pro-
vadi sdm Zivot, problesklo mu hlavou.

»,Myslim, Ze je dobte, Ze se to nevi,” ozvalo
se z vedlej$i postele. ,,Co?“ podivil se Krystof.
»,No prece, co je po smrti. To by byl pékny
chaos, kdyby se to védélo. A co vsechny ty
cirkve a ideologie? Nikdo by uz k ni¢emu
nemél ani trochu ucty, co tu jesté mezilidmi
zbyla. Nikdo by ni¢emu nevéfil.“

Sestra vegla do pokoje a zhasla. ,Velerka.
A ticho tady,” fekla témét matefskym hla-
sem.

Krystof uz mél hrozny hlad. Bylo to po-
prvé po dlouhé dobé.

(..

Stard odfend sanitka méla okna zatfena
bilou barvou. Vyskrabanou skvirou se Krys-
tof dival do krajiny. Kondilo 1éto a vsecko
jenom piekypovalo zdravim. Zelezné obludy
kombajnt vitézné pochodovaly po posece-
nych lanech, jako by ptiroda vzdavala hold
clovéku.

Sanitka ho odvéazela zpatky na dutvar,
odkud mél byt propustén do civilu. ,Papiry
dojdou na utvar, v8ak uz ti to na oSet-
fovné utece,” vyprovodil ho primat interny.
»A nezapome, nepit, ani pivo, dodal.

»,Myslim, Ze se to neda vydrZet, pane pri-
méti,“ odvétil drze Krystof. ,Az do smrti?“
Avysoky stihly prima# III. interny se zdludné
pousmal. ,Ta jatra mas, chlapée, v takovém
stavy, Ze je to na tobé, co si dosadi§ pod
pojem do smrti. Je to na tobé!”

Jak dlouho jeli, chtélo se mu najednou
povidat. Po okné sanitky zacaly stékat
kapky desté. Ridi¢ se k rozhovoru nemél.
Tupé ziral pred sebe.

Byla to jedna z téch chvil, kdy se ¢lo-
véku zd4, jako by ji uz jednou prozil. Je to
nepfijemny mrazivy pocit, hrozné rychle
se prezene a vzdycky je provazeny touhou
a obavou z toho, jak to bude dal, jaké bude
pokracovani. Je to jen mihnuti, zéblesk, nic
vic. I ty kapky desté proziji svou skute¢nost,
svoji slavu, samy v sobé. Snad se citi na
miliontinu vtetiny hrozné dileZité a potom
se rozplynou do ¢ehosi, co byvalo kyslikem
a vodikem a nikdo o nich nevi.

Kdyz vjeli do kaséaren, bylo Sero. Ve dve-
tich osetfovny se pohupoval suprak, drzel
se rukama horniho pfekladu, a jakmile uvi-
dél Krystofa, dal se do smichu:

,Pane boZe, my$dk, mysik je zpatky!“
Zahvizdal na prsty a za chvili uz kopali do
Krystofa v rohu osetfovny t#i. Zakryval si
hlavu a obli¢ej rukama a snazil se utéct ven.
Doktor v koupelné pravé machal ve vané
podélané slipy a zpival si u toho. ,Asi uz to
budu muset vyhodit,“ povzdechl si po chvili.
,Opravdu jsem to hrozné posral.“ Byl to
naprosty alkoholik. A zfejmé to zase viera
ptehnal. Mazaky jeho povzdech znaéné
pobavil, tak polevili v kopani. ,Chlapi,
nechte toho,” vyjel otrdvené doktor, ,tady
ne, tady je oSetfovna. Bézte se rvit ven.”
Nikdo ho neposlouchal. Byl sice $pagat, ale
autoritu nemél zadnou. Osetfovatel, ktery
se dostal na o$etfovnu jenom diky tomu, Ze
si v civilu udélal zdravotnicky kurz, zved-
nul Krystofa ze zemé a zacal ho uzkostlivé
oprasovat. ,Tak princezna jde domu. Ale
jesté si pockas na papiry. Mame tady plno,
takZe nevim, kam té dame.“ Potom nasel
v rohu ztidka pouzivanou vysetfovaci
postel. ,,Zatim budes tady,” #ekl. ,,J4 jdu ted
na fotbélek, tak se, mys$aku, nachystej, jak
se vratim, bude§ mi prat dres. A ten bude
rano suchej a voriavej jako z kramu.“ Krystof
se rozhlédl po mistnosti, kterd se pomalu
zacala notit do $era. Uvidél dva kluky, jeden
mél sadru az do pasu. ,Cos délal?“ zeptal se
Krystof. ,Ale $touchli mé ze schodi a zlo-
mil jsem si nohu, zasidrovali mé v Praze
a uz tady lezim ¢trnact dni Krystof mu
sice nevéril, ale délal, Ze mu véti. ,A co ty?“

Druhy hoch mu neodpovédél. ,Nech ho,"
ozval se zasddrovany, ,,je po tplavici. A moc
se k nému neptiblizuj, kdo vi, jestli neni
je$té nakazlivy. Jinak ja jsem Honza.“ Jak se
bavili delsi dobu, bylo Krystofovi porad vic
zfejmé, ze mu prosté zavidi.

Bylo mu tézko a v podstaté na tu zavist
neznal odpovéd. Kazd4 by vypadala jako
vymluva, jako takovd malad prihledna lez.
V duchu si pomyslel, Ze jemu se ta noha
brzo zahoji, a jak skon¢i vojnu, pijde domi
taky a bude zdravy. A najednou si uvédo-
mil, Ze on sice pjde do civilu, ale nebude
zdravy uZz nikdy. Nikdy. Pro¢? Pro¢ nebude
zdravy? ,Vsichni jsou nékde zavteni, Honzo.
Je to jako ty skatulky, které do sebe zapa-
daji. Jen co se dostanes$ ven z jedné, zjistis,
ze jsi zavfeny v jiné, jenom o trochu vétsi
gkatulce a tak porad dil.“ Honza se na néj
udivené dival a chvilemi hledél ven do desté.
Vlhké divizny se ohybaly a spoustély k zemi
drobné vodopady kapek, které po nich tekly.
Z lesa se koutilo.

»Ten zas bude vypadat, povzdechl si Hon-
za. ,Kdo?“ zajimal se Krystof. ,No, osetfo-
vatel. V8ak uvidis.“ Rozletély se dvete, vesel
uplné promokly obtloustly fotbalista. ,To
je dneska humus, sere a sere.” Posadil se na
zidli a s velikymi obtiZemi si sundaval pro-
moceny dres, ktery mél legra¢né ptilepeny
na téle. Udélal z ného hromadku na lino-
leu a Uplné nahy predel mistnost do sprchy.
Z koupelny se zacala valit para a ozyvalo se
lehké Susténi. ,Tak, my$ici, jak se vykoupu,
muzete zalit. A rdno to bude zlaty. Zlaty!
Zitra hrajeme o basu piv.“

OgSettovatel zalezl k televizi. Zacali prat.
Velikd kostka mydla se rozpoustéla do
obrovskych bublin. ,Hlavné davej pozor na
ty zluty pasky, hrozné si na to potrpi.“ Uka-
zoval Honza na Cerné trenyrky lemované
tenkymi svislymi pasky zluté. ,Nejde to
dolu,” povzdechl si Krystof. ,To vi§, skvéra.
V3ak to pusti, mam to vyzkousené, odvétil
Honza s nadéji v hlase.

»Jenom kdybych tak tady mohl lip stat. Ta
noha mé vzdycky zaéne hrozné bolet.“ ,Béz
silehnout, j4 to dodélam,” nabidl se Krystof.
»A co se stane, kdyz mu ty hadry nevyperes?
»Toto,“ fekl Honza, a ukézal predlokti, kde
mél velky rudy flek. ,To je od cigarety?*,,Jo,"
odpovédél. , Drzeli mé t#i.“ ,,Proboha, to snad
neni mozné,” duoval se Krystof a pral dal.

Réno bylo vic nez poetické. ,Vstavejte,
mrtvoly,” zakfi¢el na né odetrovatel. ,Dok-
tora odvezli z hospody rovnou do $pitalu.
Odted tady velim ja.“

Nadmul se pychou ten tlusty fel¢ar-samo-
uk a mackal vyprané tricko na $ilGfe pies
malou mistnost. Kupodivu byl spokojen
i se zlutymi péasky na trenyrkach. ,Nachys-
tejte hrnce, ja jdu ted na houby, rostou,
bude smazenice. Cibule a olej se ptinese
z kuchyné. A taky vajitka, hodné vaji¢ek,”
poruéil a odpochodoval kamsi do ¢erstvého
jitra.

Bylo zati. Lesy pomalu ménily barvy. Byl
vzdycky zamotala hlava. Touhle dobou
vzdycky chodival p#irodou jako opily. Zrana
byly pavuciny poseté perlami jako hedvibné
zavoje a vzduch, tak ¢iry, pocal houstnout.
V nitich a vldknech se snadsela obloha na
stfapata pole, kde se kluci honili za draky.
V délce zpival vlak. A potok se rozeviral
nastavenému klinu listi, v némZ se obéas
mihla ondatra nebo rejsek.

Osettovnou se linula lahodnd viné sma-
zenice. Honza stal na jedné zdravé noze
a michal v obrovské panvi hustou hnédou
smeés.

Kréjeli to pfes dvé hodiny. Dokonce se
ptipojil i Martin se sotva dolé¢enou tupla-
vici. Zni¢ehonic se objevil doktor. Vypadal
jenom o néco vic bledy nez jindy. ,Nehle-
dal mé nékdo?“ opatrné nadhodil do éteru.
»Trochu jsem se zdrzel ve mésté.“ ,Tady to
voni. Co to varite, simulanti?“ zaskiehotal
a zacal se zajimat o Honzovu péanev.

Ve skute¢nosti, jak se ukédzalo pozdéji,
ho zachranil v nemocnici néjaky spoluzik
z fakulty. KdyZ ho ptivezli, tak byl v tako-

A

vém stavuy, Ze ho chtéli v tu rdnu pfevézt na
zachytku. Jeho zndmy v nemocnici to uhral
na selhani jater a nechal doktora vyspat
v jednom prdzdném nemocni¢nim pokoji
a potom ho v tichosti vyprovodil ven.

(.

VytouZend obélka s papiry pro Krystofa p#i-
$la druhy den rano. Doktor, ktery se pravé
vzbudil z opice, rozhodil papiry po stole.
,Tak to tady mas, jsi rdd? Uz pomaZzes!”
zasmal se. Krystof vybalil 3aty, poslané ro-
diéi, a zacal se prevlékat. Byl jako v transu,
pomalu nevnimal okoli, nedival se kolem,
jenom na sebe soukal kalhoty a peclivé
vyzehlenou kosili. Oba dva marodi se na néj
divali a ml¢eli.

Sel z kopce jako slepy. Okoli se mu roz-
ostrovalo, pifestoZe byl den jako Ziletka,
jako v zafi, kdy je vidét nekoneéné daleko
a v délce skrz zlaté haluze stromt umirad
zd4ni, Ze se viechno zavrsilo, vSechno napl-
nilo sv@ij udél. Podzim. Sel. Ani ho nena-
padlo se ohlédnout. Bylo to jako sen, nékdy
k rdnu, kdy uZ je ¢lovék vzhuru, ale stejné
vlastné jesté spi. Prvni domky v méstecku
vypadaly najednou tak ohromné, jako by
sahaly aZ nékam k obloze. Pfesto je nevi-
dél. V carech nézné mlhy se velebné usmi-
valo nepatrné nadrazi. Byl vSedni den. Na
nadrazi postivalo nékolik lidi¢ek. Koupil si
jizdenku a z lavicky, ktera se stydéla na upl-
ném okraji nastupisté, pozoroval ty viedni
véci, jez se najednou jevily téméf zazracné.
Sklenény motorak klapal po kolejich a Krys-
tof se dival na viechny ty lidi a citil hrozny
stud. Nikdo si ho neviimal. Oni se na mé
divaji, sleduji mé. Musim vypadat jinak.
Musim byt jiny, tikal si pro sebe. Musi byt
néjaky Buh, ktery to zatidil, ktery mne
uslysel, néjaky neurcity Bah, néco, co exis-
tuje mimo lidi. ,Jizdenku, prosim.” Mohl
jet zadarmo. Ani sdm nevédél, pro¢ si kou-
pil bézny listek. ,Za chvili budeme v Praze,
budete vystupovat,® upozornila ho mlada
pruvoddi.

redakcné krdceno

Petr Spanger (nar. 14. 8. 1966 v Prostéjové,
zemtel 27. 1. 2011 v Olomouci) po absol-
vovani gymnazia v Prostéjové a prezencni
zakladni vojenské sluzbé prosel rtznymi
povolanimi. V roce 1986 se ptistéhoval do
Velké Krage na Jesenicku. Po externim stu-
diu ekonomiky (absolvoval 1993) se vratil
k literarni tvorbé. Byl likvidatorem krachu-
jicich spole¢nosti a firem v ¢esko-polském
pohraniéi, pracoval také pro Krajsky soud
v Ostravé jako spriavce konkurzni pod-
staty. Od roku 1991 zil v Jeseniku. Vydal
sbirku poezie Vodni mlynky (Weles, 2003),
za niz byl v roce 2004 nominovan na cenu
Magnesia Litera. Poté vydal dalsi sbirku
Diim ani ne k Zivotu (Weles, 2004). Ptispél
do antologie Rapporti di errore (2010; edi-
tor Petr Kral), posmrtné byly jeho basné
zatazeny také do antologie poezie z oblasti
Jesenikd Zemé zulovych krizi II. (2011; ed.
Libor Martinek), kterd vysla jako ctvrté
¢islo periodické antologie Sever, zdpad, vy-
chod v Usti nad Labem.
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BELETRIE

dalibor uhlik

Ty!!!

Vysvétlujes si ono a to,

Je to jednoduché jako voda

Omyva ti dusi a je lehka jako

Jemné vino tvé posledni vzpominky
Lehké jako poledni vanek

Jako duse tebou umyvana

Je britka jako stvol bizy

Lesknouci a béloskvoucdi se tvoji
Upfimnosti, tvofi...

Lehkost

Rozlehla se rdna jako mriz
Stipla a zasila se pod ktzi
Loudi a kocha se mravné i nemravné
Vidy procitne a ukaze se
Pramen lidskych husich kazi
Jsou jemné a hebké
P#ijemné a pravidelné

Jsou to kolejni prahy
Neznajici chaos

Prijimajici a p¥ijimajici...
Podle mé nekonecné...

Zimni palac

Roztodivna kolize s bachyni

Co to ma znamenat?

Ma rohy jako vy¢nélky spravedlnosti
Clovék uhyba roztodivnym napadenim
Vtiskd nebo ne?

Ne, ne, ne to je jenom véény pla¢
Matky ptirody, které neumél

Odolat zachréance Darwin

Prehanis...

Moc

Prohlizim pozorné to dtevo
Kdyz ho namo¢is tak plave
Kdyz ho zapalis tak hoti
Kdyz ho nasek4s tak drzi
Hlavné, Ze ho mas...

To dfevo...

Pochybnost

Draty kolem poletuji a véfi

Ze jsou prostornéjii nez ¥ise Fantazie
Nepochybuji o sobé a nelzou
Obvykle se dostanou az na konec

Svych moznosti a tak véri

Ze ptisti rok nékdo ptijde a za¢ne vypravét:

Vite, ony byly jednou jedny draty

Miza

Zpiva mi a j4 poslouchdm
Bezchybna svym projevem

V tu chvili vypad4dvam z obrazu
Jenom na chvili, sly§im bubny probuzeni
Zda se to byt jenom moment
Démon jako patriarcha, tvati se
Lehkovazné jako potouchly dynamit
Na sirky

Vracim se do podoby a vidim

Liheri mé radosti:

Je to tvaf s modrym podloubim

Dalibor Uhlik (nar. 27. 3. 1977) studoval
na Univerzité Tomase Bati ve Zliné, na
VSB a poté na Ostravské univerzité. Zivi se
jako ptrekladatel, Zije v Ostravé.

tvar 12/12/18

Narukovat

Pravé tihl vedle los

Opafil nas a my premyslime

Je tak nevychovany a nebo mu to je jedno
Vidél jsem uz tedy vychovanéjsi losy
Jako naptiklad...

Citite jak mu smrdi kopyta?

Ten los nevidél vodu ani nepamatuje
Kolik takovych lostt musime vychovat
Abychom mohli mit klid k nerugené
Debilité?

Vojna

Limit je dva, kolik jich mate?

Mam tri, stadi to?

Ne, ne, ne, miZzete mit pouze jeden,
Zadny anebo dva?

Tak kolik jich mate?

Sest, sta¢i to?

Zcela ur¢ité, vzdyt jsem vam to
Snad vysvétlil, ne?

Ale jenom jsem se ujistil, jestli jsem
To slovo ,zadny*“ pochopil spravné
Nepochopil a neosivejte se

Ze vy jste vzal jenom dvacet osm?
Vzal, mate pravdu...

Ale myslel jsem tim sedm

Tak to je ovéem v potadku

Zatradte se...

Peripetie

Prostornd mi ptipada

Tak duchaprosta

Tak rozumna

Vykracuji v ni jako maly pelikan
Po své plazi na Galapagach

Mé otisky pospichaji jeden za druhym
Jako naslednici mého stinu

Jako vlny prahnou jedna po druhé
Potichou¢ku naslapuji

V zakopané periodé

Mého krokového posunu

Jen potichu
At je nevyplagig!

Epizoda

Markyzou andéld, prosla obrazovkou,
Mi ptipada,

Krotitelkou vasni, ne, pocita

Snasim jeji zraky, pohyby, laskominy
Nechtéla? Jit? Pro¢?

Rekla by rdno o sobé co by chtéla?
Neudélala to a to mé dostava..
Prostoduchy nimrod na svém posedu
Ja projedu, ja projedu

Jak rachotiva miira vech §patné chticich
snilka

Jsou to snilci, nebo kralové zvirat?

Postavicka

Jdu jako no¢ni stin

Vzdyt hrdina se vraci domt

Sedé stény obskurnich vyklenki
Postihuji sebe a své hodnoceni
Tim i mé a pasuji se do peha

Po $pi¢kach a jako upir
Postupuji jako vodovih

Pak zGstanu nazivu, jako pfeziva
Noc muru!

Pe¥inovy blazen
Zitra musim pry¢
Jinak se proménim v pefinu
Réano se probudite
A najdete pefinu
Ptikrytou pefinou
Pak budou #ikat
Byl to petinovej
Blazen...

Petinové krélovstvi
Za koné

Michal Matzenauer,

Prvni dny (Sitka)

Nadherny zapad slunce

Jako rozlita lava

Do mraku kousl Gigant

A gel dal

Jeho zuby jsou vymodelované

Do bilo¢ervenych bochankd, které

Se sméji jako déti

Ticho se rozléva po celém zalivu

A nof¥i se do mé a zanechava ptijemnou
Kaskadu stoupajici energie

Moucha, ktera se opozdila s ochutnavanim
Kola¢ka, ze kterych se stavaji
Krystalické mtizky a zapaluji

Svym svétlem okolni lesy,

Jez doposud nec¢inné ptihlizely,

Tim jsou vtaZeny do hry

Podvecerni laskohry

Proztetelnost je viudyp#itomna...

Rikaji

Rikej si to jak chces

Mné v tom voni Pythagoras

Védél to diiv

Obrovitansky rybnik ptece vznikl praci,
Paty i tricaty, patd a tficatd

Jsou ptrece vSechny stejné

Nezavisle ale na sou¢tu

Jsou nebezpelné jedna jako druha
V14¢i té kosmem a jsou si tolik

Jisté az mi z toho béha mraz po
Zadech, které jsem nechtél nikdy obétovat
V zadech totiz... ja pfebyvam...

Sopka (Mt. Edgecumbe)

Tr¢i na povrchu pupek svéta

Cekam a7 uslysim jeji

Slastné achich ou

Vylézt na ni, byl bych mistr amoleta
Stoji sama, obklopend obdivem a rovinou
Slyset jeji eruptivni péni

Nesnazim se pomyslet

Povolené mé jen chvéni

A to vzdy chvilku, v periodach
—jeden kmet.

Cervené kravaty, 1982, olej na platné, 120 x 100 cm

Vecer

Jako lalok laloku pfedava své informace
Jako neutron mluvi ke své hmotnosti

Ja snédl jsem své raznici a jdu

Sikanzen projizdi zpustlou pousti

A laska se se svym zpusobem jizdy

Zeru jeho pifpadné poznamky a dokonce
I myslenky, Zeru je

Vnasim se do rozpravy jako maniak

Do hlavy Vegas neustile vnika

Ale ona nic

Tak za¢indm ego past, jako potulnou kravu,
Ktera dlouho nebyla na o¢ich

Vétim si jako bagr proti betonu

Jako rtutovity muzik proti vodé

Lakam, ldkdm, j4 slimak se svou
Dlouhatinskou muazou... teda mizou...

Dlouho

Zitra budem v$ichni
Institucionalizovani
Budem ¢ekat, aZ ndm

Z okynka nékdo poda
Jidlo, rdno zamete

Pod posteli, v nedéli
Vyméni povleceni...
Budeme ¢ekat

A pak si uvatime niaky to
Jidlo, umejem pod posteli
A vyménime povleceni...
Budem doma...

Rivotril

Rozevlaty strom se
Pozvolna pfestava t¥epotat
Jezirko zaé¢ina nabirat
Podobu rustikélniho stolku
Zem se prestava trast

A slunce vée prohtiva

To kniZe Rivotril

Jede kolem se svou druZinou
A rozdava zdravice

Dél4 se krasny den



ladislav selepko

Nervové vzruchy

Kdo je v komisi? A kdo ve vézeni
sktipnuty mezi paneldky? Cinoha kouka z autobusu
- hranolek ptipaleny oholenymi pandulaky?

Ve zpravach fikali, Ze dalsi zpravy nebudou.

A mame to - co ty na to, holko? Rikas, ze

ropa nesmrdi? — Rikdm: stopy vedou do bilého
domu na pob#ezi.

A mame to: tvrzeni proti tvrzeni.

Nebudeme védét, co se s nama stalo;

chtél jsem slySet vulgarni vtip ze 13. stoleti, nebo
jednoduchy slogan z pololeti, nap¥iklad: VAL-
KA JE VUL, nebo: TO SE MI LIBI.

foto archiv L. S.

Ladislav Selepko (nar. 1973 v Pardubicich) vystudoval ¢es-
kou a anglickou filologii na Univerzité Palackého v Olo-
mouci. Zivil se jako soukromy lektor a uklize¢ka. Pravidelné
ptispivd k udrzovani literdrniho milieu serveru Totem.cz,
ptileZitostné publikuje i na jinych elektronickych adresich
(Wagon, A Tempo Revue). Je zastoupen v antologii prekladt
do italstiny Rapporti di Errore (2010).

vyLOv

Ruské divky z kapely Pussy Riot nejsou jediné, kdo se

ocitl kviili hudbé za m¥izemi. My ze zemé Plastikii o tom

néco vime. (...) Rusko oclerriuje v médiich véznéné per-

formerky viceméné stejné, jako to délalo komunistické
Ceskoslovensko s undergroundovymi muzikanty.

Pavel Klusak: Za ten song pujdes sedét,

Lidové noviny, 5. kvétna 2012

Jde o zdpas o verejny prostor, o legitimitu politického
protestu formou (jistéze ponékud extrémni) kulturni
akce, o vyklad hlubsiho smyslu konkrétnich skutki
a protiskutkii. Priznivci Pussy Riot stavi sviij skutek do
kontextu demokratického hnuti, jez - nemajic k dispo-

zici prostredky standardni - musi volit jejich opak.
Martin C. Putna: Revoluce skonéila, zapomerite!,
Lidové noviny, 12. kvétna 2012

Milan Kozelka je Pussy Riot ceské literatury

Jeho sbirku Semenisté zmrdua (JT‘s nakladatelstvi, 2012)
rozddvaji u sv. Vita misto zpévnikil

Kdysi tu oddal Hlaholici s Cyrilict

od té doby je lesbicky aktivni

Kdyz slouzi internetovou msi

kardindl Duka drzi hladovku

a vystylovani undergroundovi hackeri

chrli protestni viry treti generace

Detektivové z UOOZ s ocima p¥ilepenyma na Youtube
sleduji vrchniho stdtniho zdstupce

jak kle¢i u zpovédi

Volim

Zaplavy, pogromy, ¢istky

pomoc rozvojovym zemim

jsem za vétsi uptimnost d¥ezovych houbicek
dnes na jate se mi lytka nespalila
netrdpim se smyslem Zivota

jestli je klec, nebo ¢ekani

od konce 60. let mohu souloZit
coz d¥ive neslo

muiZeme, nemusime, sex je zradny
kraviny psané na netu

nepusobi tak destruktivné

kdyz tvate kolem slidi a poletuji
napsané slovo je tlumené

Vem si demiZén, napust jej Vincentkou

nedaleko odbocky na Liptovsky Hradok

uvidi§, jak za rok pohnuli s délnici

Slovensko on the road

Highway 61 Revisited

Slovensko je hippies, Pavol Hammel

spieva, ze Medulienka je moja ldska

moje pravé jméno je Ladislav Slovensko

to je teraz in, ako sa vravi

od rdna mam rozpustilou niladu

trnu, zda se neptenese do volebni mistnosti

kde je dovoleno vyrobit z volebniho listku
vlastovku

Michal Matzenauer, Noéni zpév za dne, 2008, akryl na platné, 135 x 115 cm

Pad z vysoké literatury
(dopis staré pritelkyni)
uhnizdit ji v aredni obélce Filipino, Filipino, jezev¢i nora na Vysociné vychlada

marné ji obklddas uschlymi vaviinovymi listy
— dnes ti nedavam rohlik do nadivky jako kdysi

pted rozbitim trouby, chci Fict, pfed rozbitim nasi koali¢ni dohody
v ramci stykokracie —

Beze vsi skromnosti -
jsem pro tyto volby ptili§ krasny

Ted po volbich se miizeme stykat jenom ve snu

kdyz se astralni téla uvolni z novych mandata -
— chdi Fict: jsem bez mandatu

vykrouzkovali mé zpét do podnikatelské sféry, kde se déldm sam
s houbama v octé — na p¥ikaz zdola si honim marzi

a jednou za rok se vykratim na dlanich

Svédomi

Setik v asfaltu postieleny
slting, jez matka nedonesla
botanicky tit podvecera Ale je hudba! -
MuZi i Zeny se milovali

na stranich Bodamského jezera

hlasil rozhlas

Orgény pro Dekonstrukci Statu vyhravaji Haleluja — halali
na diskotéce sebou §iji Valcovny Védomi

s farmakem $lachovité val¢i Tanky — Obrnéné Praky

a v obti travé se olizuje Cisté Satanska Sme¢ka Dinosaurt
Mysli-li srdcem, zastéka pes
kdyz hlavou, mrtvym se udéla
lépe v krypté kostela

Napis, jak u tebe: zdali v usmévu strycka Jedlicky
neprestavaji tikat néloZe bakteriologicko-biologickych vtipt

Tomds Halik vypisuje grant na bezdotykovy sex
V papamobilu jezdi nepokiténé nemluvné
Jan Hus se opaluje na laviéce pred Betlémskou kapli

Prezident prchd do Davosu v pfestrojeni

za odborového preddika

v kapse text predndsky na téma JAK JSME PLANOVALI
A REGULOVALI KAPITALISTICKY TRH

Odborovi preddci se vraceji z turné

po stopdch Margaret Thatcherové

Bezdomovci ovlddaji vSechny realitky v zemi

Katerina Neumannovd vyrovndvd ticet za liberecky Sampiondt
Sifrovact telefony rusi sviij tajny mejdan u Monarcha
Hippokratova pFisaha vstupuje cestou lumbdlni punkce
do politiky a mi¥i na Hrad

K Cené Jaroslava Seiferta pribaluji jako bonus

levnéjsi roaming

Milan Kozelka je Pussy Riot americké literatury
Jeho sbirku Manhattansky denik (Vetus Via, 2012)
dedikovanou zakladateli literdrniho hyperrealismu Karlu Mayovi
rozddvaji jako povinnou etbu finanénikiim na Wall Street
misto analyz
Kdysi tu zaloZil Svétovou banku a Mezindrodni ménovy fond
od té doby se potykd s pasivni bilanci
Kdyz v maskdcové burce miji Empire State Building
rozruseny Bill Gates zapomind pouZivat prezervativ
a hollywoodsti producenti dealuji koks pod cenou
Agenti CIA jsou vysildni na skoleni do afghdnského

Mazdre Sarifu

— erné §igky?

X

</

kde se dozvidaji

e kolébkou isldmského terorismu je Cesko

Michael Moore to¢i 3D filmovy dokument

o vycvikovém stredisku Agroter Andreje Babise
Guantdnamo je na zdkladé referenda odevzddno Kubé
John Rambo startuje ze San Franciska

Indidni se opaluji na lavickdch v Silicon Valley

Prezident zamykd Bily diim

a v prestrojent za Leni Riefenstahlovou

prchd do Bruselu

v kapse scéndr rozpusténi Evropské unie

na pozadi kulis summitu ve Wannsee

Leni Riefenstahlovd se vraci z turné

po kalifornskych koncentralnich tdborech

Chicago Boys se pFesouvaji na mys Canaveral

a odtud ddl do vesmiru

Reka Hudson vyvrhuje nafoukld téla

ratingovych agentur Moody “s a Standard & Poor’s
Madonna koncertuje pod hlavickou Greenpeace

v brise velryby

Stredozdpadem se Zenou torndda

podobnd irdnskym centrifugdm na obohacovdni uranu
a nabiraji smér Ceské stredohoti

Duch Llana Estacada se odhaluje v Central Parku
Pulitzerova cena putuje poprvé v historii

do Prahy

Svatava Antosovd

19



RECENZE

TO SE DA VYPRAT

Sasa Stanisié: Jak vojak opravuje
gramofon

Z némciny prelozil Tomas Dimter
Labyrint, Praha 2011

Na tento romén jsem netrpélivé ¢ekal t¥i
roky. Na zacatku roku 2009 z néj Cetla ary-
vek Eva Dobrovolnd, jez se svym prekla-
dem vyhrala v soutézi Jitiho Levého prvni
cenu za prézu. Uz tehdy bylo jasné, ze jde
o roman svézi a zdbavny. To, Ze nakonec
vysel v nakladatelstvi Labyrint v ptekladu
Tomése Dimtera, mu na téchto pfednostech
neubralo.

Jméno prekladatele Tomase Dimtera je
pochopitelné mnohem zndméjsi, a tak neni
pfekvapenim, Ze je romdan ptelozen dobte.
I tak je v knize nékolik mist, kterd by ¢tenaf
od ocetiovaného ptrekladatele (nominace na
Magnesii, prémie Tomase Hracha), jenz je ¢le-
nem Obce pfekladateld a nékolik let ptsobil
jako porotce Magnesie v kategorii prekladd,
tak néjak ne¢ekal. Kdyz vak pomineme , kyri-
lici* (misto ,cyrilice“ — str. 78) nebo prede-
v§im pro fotbalové fanousky velmi zabavnou
Jpri¢nou prihravku® (str. 220), déla prekladatel
svému jménu Cest, a roman se tak diky jeho
praci s jazykem ¢te velmi dobfe.

Romén napsal bosensky rodak Sasa Stani-
8i¢, ale jak uz jméno prekladatele napovida,
napsal ho v Némecku a némecky. Emigrace
z véile¢né Bosny do stfedni nebo zapadni
Evropy nebyla ni¢im zvla$tnim, a tak byl kul-

KONECNOST A EXISTENCE
Ji#i Pechar: Clovék a pravda
Pulchra, Praha 2011

Kniha Jitiho Pechara Clovék a pravda je
tvotena eseji, které Pechar napsal na konci
sedmdesétych let minulého stoleti. Atkoliv
jsou obsahy esejl rtznorodé, pres proble-
matiku védeckého poznani, moralky, mar-
xismu, Freudovy a Lacanovy psychoanalyzy
az k literarni teorii, celou knihou prochazi
jedno téma, které Pechara nenechava klid-
nym: problematika ,byti-zde“ moderniho
¢lovéka ajeho vyrovnavani se ztratou smyslu
vlastni existence.

Pokud se tedy Pechar v prvnim eseji nazva-
ném Clovék a pozndni zamysli nad populari-
zaci védeckych poznatkd, jde o jakési prvotni
expozé tématu a jeho rozprost¥eni pred ¢te-
nare. N&§ svét je svétem, ktery je utvafen
védou, pocatky tohoto procesu lze sledovat
az do 16. stoleti, kdy se za¢ina vyuzivat mate-
matiky a exaktniho poznéni k ovladani p#i-
rody (str. 123), coz je velmi tzce spjato s kar-
tezidnsky metodickou skepsi a primarnosti
subjektu jakoZto véci myslici. V soucasné
dobé se popularizitoti razného druhu staraji,
aby védecké poznatky pronikly do co nejsir-
sich vrstev. Tito popularizatoti, jak je Pechar
nazyva, jsou vedeni uslechtilou motivaci:
zprostfedkovavat vzriistajici védéni ostatnim
(str. 13). Vsichni se tak budeme podilet na
disciplinaci ptirody, kazdy z nas, diky tomu,
Ze jsou védecké poznatky plné k dispozici, se
stane aktivnim ¢initelem a odhaleni vSech
tajemstvi pfirody a vesmiru je jen otdzkou
Casu. Pechar se ale pravem pt4, zda se timto
zpusobem stimuluje lidskd duchovni akti-
vita. Vzdyt uz sama metoda, jakou jsou
védecké poznatky prezentovany, je podeztela;
nazorny model, hojné vyuZivany, v sobé obsa-
huje nebezpedi, ze ,realita zndzorriovanych
vztahil zustane nerozliSena od samotné ilu-
strujici matérie” (str. 14). Popularizitoti dale
predpokladaji, Ze ptijemce zpravy je pouze
pasivnim ptijemcem. Nikdo neceks, Ze by se
mohla vznést otdzka patrajici po zpisobu, jak
se k danému poznatku doslo. Neboli ¢lovék
jiz jen pasivné p¥ijim4 to, co je mu pfedlozeno,
aniZ by sledoval cely proces geneze poznatku.
Moderni véda tak, konstatuje Pechar, ma na
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turni prostor ,na zdpad od Dunaje” obohacen
o nékolik zajimavych autort (u nas je to napt.
Adin Ljuca). Pochopitelné i v tomto romanu
je reflektovana valka v Bosné. Tentokrat
ale z pohledu malého kluka pochézejiciho
ze smi$eného manzelstvi, ktery sice vnima
urcité zmény (pfedeviim vyrazny ubytek
obyvatel opoustéjicich mésto), ale kterého
vic nez bliZici se etnické ¢istky obcanské
valky zajima loveni ryb a fotbal.

Romanem se prolinaji dvé ¢asové roviny.
Maly kluk z pocatku valky se sttid4d s mla-
dikem Zijicim v sou¢asném Némecku, ktery
se vraci domd, aby hledal tajemnou Asiju.
Divku, se kterou prozil osudovou chvilku
béhem dobyti mésta, pti které ji drobnou 1zi
zachrénil Zivot a kterd svou nepolapitelnosti
pfipomind Andri¢ovu Jelenu, Zenu, kterd
neni. Odkazi na nejslavnéjsiho bosenského
(stbského) autora, jediného jugoslavského
nositele Nobelovy ceny, je ostatné v knize vic.
Obé ¢asové roviny se zajimavé doplnuji, ale
jejich styl se zna¢né razni.

Pravé rozdilnost téchto dvou romanovych
slozek povazuji za jediny vyraznéjsi nedo-
statek knihy. Détské pi#ibéhy jsou psany
velmi lehkym stylem, a pfestoze jsou misty
povrchni, neztidka patfi naivni pohled
malého chlapce na okolni brutalitu k tomu
nejsilnéjdimu v knize. Pravé vlastni svét oby-
¢ejného (snad jen mirné inteligentnéjsiho
nez ostatni) kluka, do kterého si jeho majitel
nepusti témé¥ nic, co by mu ho mohlo nabou-
rat, a vyrazna autobiograficnost vypravéni
ptipomene kouzelné ptibéhy Ranych smutkil

svobodné mysleni umrtvujici vliv. Mnozstvi
poznatku dorostlo az do rozméru, kdy se zda,
ze lidsky mozek nemize obsdhnout ani jejich
zlomek; ¢clovék se mize stat odbornikem jen
ve velmi Gzce vymezeném ramci. Pechar v8ak
pfipomind, Ze moderni objevy v sobé zahr-
nuji nékolik védnich obort zaroven, tedy Ze
jedinou moznosti, jak rozsitovat poznani, je
osvojit si urditou metodu mysleni a zkou-
méni. To je Kkli¢ k ,pochopeni celé Siroké sféry
lidského védéni” (str. 17). Ve svété ovladaném
moderni technikou nabyvid vie samoztej-
mosti (coz Pechar ukazuje i na p#ikladu para-
psychologickych jevir), védéni je podtizeno
praktickému cili. Otdzkou ovSem zistava,
zda tento svét, svét, jejz poznaviame skrze
védecké konstrukty, je opravdu svétem, ve
kterém se kazdodenné pohybujeme.

Zde citime inspiraci Husserlovou pozdni
fenomenologii; Pechar se o Husserlovi zmi-
fiuje a stru¢né ho vyklada. Husserl ve své
knize Krize evropskych véd a transcendentdlni
fenomenologie tvrdi, ze moderni véda, ptes
mnoho uspéchi, kterych dosihla, nema co
tict k otdzce smyslu lidské existence. Vyvoj
védy zpusobil rozdrobeni svéta: na svét nasi
kazdodenni zité zkuSenosti a na svét védy,
tedy na svét matematicky formulovanych
entit. A Husserl mluvi o nutnosti vyjit od
svéta kazdodenni Zité zkuenosti, od svéta
naseho Zivota. To je svét, vnémz ,,mam véci
na dosah ruky®, svét toho, co se zjevuje, co
mne oslovuje a afikuje. Pravé svét naseho
Zivota je prvotni, je to svét, na jehoz zakladé
se konstruuje védecky svét. V tomto kon-
textu se Pechar vénuje popisu jako zvlastni
metodé filozofie, a to zejména proto, Ze
doprovodem popisu je uzas (str. 24). Filozo-
fie u¢i zasnout nad tim, ,Ze jsme a ze je svét".
Filozofie stavi ¢lovéka tva¥i v tvaf byti a &ini
tak skrze pojmy, kterym vraci hloubku jejich
smyslu. Filozofie je laska k moudrosti a ziro-
venl jde o otdzku smyslu, setkani se s bytim.
Filozofie v modernim svété je potteba, vice
nez kdy predtim, piSe Pechar: pravé ona sti-
muluje duchovni aktivitu ¢lovéka.

Co je v8ak zdrojem onoho lidského tazani
po povaze smyslu existence? Jeji kone¢nost.
Nage j4 touzi pfezit se véemi svymi prozitky
vzpominkami; totoZnost ji je zaloZena na
identité vzpominek (str. 29), ale ziroven
minulost, kterou v sobé neseme, je ndm

Sasa

Stanisié

Jak vojak opravuje
gramofon

Al

(¢esky Ze sametového alba) Danila Kise, a¢ko-
liv jeho sebereflexivnosti zdaleka nedosa-
huje. Stanisi¢ ale také umi k vélce ptistou-
pit s nadhledem, coZ je p¥i reflexi vale¢nych
udalosti obzvlasté dualezité. ,Détskou &ast”
roménu je sice radost ¢ist, pfesto se auto-
rovi nepodatilo to nejdulezitéjsi u tohoto
typu prézy — propojit détsky a dospély svét.
Vypravéni malého kluka je zabavné, ale
zUstava vypravénim malého kluka. Se v$im,

pEistupna jen ¢astelné, Pechar odkazuje ke
znamé pasazi z Hleddni ztraceného casu, kdy
se vypravéci skrze chut koldcku oteve pfi-
stup k vlastni citové minulosti, jde o naraz,
o setkani s bytim v nejryzejsi podobé. Nas
Zivot probihd v kaZzdodennich praktickych
ukonech, ve starosti o nase ,byti-zde", ¢as
ma tak charakter ,vypocitavané distance”.
Ale ¢as ma jesté jinou podobu: ta se ndm
odhaluje tehdy, kdyZ jsme postaveni pred
hrani¢ni situaci, ,v niZ rozhodujeme o smyslu
celého svého dalsiho zivota, a tim i o smyslu
Zivota minulého (str. 37). Tato syntéza se
uskuteétiuje tvafi v tva¥ konec¢nosti naseho
byti. Smrt je néco, co zasahuje nas typicky
kazdodenni postoj, smrt je néco, nad ¢im
nemame vlddu, heideggerovsky teleno:
Jsmrt si vidy prichdzi pro mé.“ Setkani se
smrti plisobi ottes, ale otfes ukazuje na$
Zivot v novém svétle. Inspirace myslenim
Martina Heideggera je v téchto pasazich
zjevna. Pro Pechara znamend ono setkéni se
smrti a postaveni se faktu koneénosti lidské
existence podminku moZnosti mravniho
vyznamu na$eho jednani: kdy nage jednani
neni jen ,¢lankem v fetézu®, ale pravé spise
ono nefungovani mechanismu, do kterého
jsme vfazeni, ndm ukazuje svét ve svém
celku, ukazuje ndm byti svéta. Tento prozi-
tek celosti (pfitomnost, minulost, budouc-
nost), kterym je okam?zik, kdy rozhodujeme
o smyslu svého Zivota, je obrazem lidské
touhy po véc¢nosti (str. 38).

Vidime, Ze problematika lidské existence
s sebou nutné nese otazku: ,,Co mohu ¢&init?“
Kantav kategoricky imperativ je odmitnut,
Pechar, ve shodé s ptedlozenou filozofickou
antropologii, pise: ,Co je dobré, a co je Spatné?
- je rozhodovdni, p¥i némz se tézko muzeme
spolehnout na néjaké predem dané pravidlo. Je
v ném v nejzdvaznéjsich ptipadech angazovina
celd nase osobnost, veskerd nase schopnost
posoudit spletitost Zivotnich situaci, a nase
odpovéd v jednotlivych okamzicich je vZdy tak
trochu sdzkou. Sdzkou, jejiz podstatou je nést
a unést zodpovédnost za vSechny disledky
svého rozhodnuti.” (str. 56)

Musime se nyni ptéat, jakou roli hraje
v Pecharové popisu lidského ,byti-zde” fec.
Jazyk, piSe Pechar, vytvati sit, kterou je
zachycovan svét ve svém celku, ale zaroveri
odrazi odlinost svéta od souboru objektd

co k tomu patfi. Je sympatické, rostacké,
misty roztomilé, ale malému klukovi by asi
teklo vic. A autor si (vyjime¢né) bohuzel
misty neodpusti pasdZe, z nichZ patos stiika
na vsechny strany, jako napf. ve vypravéni
o dvou ptatelich, kteti se nikdy neshodnou,
ale jedinkrit se to stane — rozhodnou se
pustit velkého sumce, kterého chytil hlavni
hrdina: ,A co sis nechal? zeptd se déda. / Den,

odpovim a podivdm se na ného.“ (s. 169)
JenZe kniha neni urcena détskému Ete-
nafi. Drina odplavuje denné mrtvoly sou-
sedu, balkansky sud prachu uz vyhodil do
povétti viechny zdkladni moralni hodnoty,
nedavni spoluobéané maji rizné uniformy,
a najednou je zatracené dulezité, kdo se jak
jmenuje. Stanisi¢ dokdZe velmi vérné zob-
razit absurditu obcanské vilky z pohledu
smi$ené rodiny, smi§eného domu, smisené
zemé. A pravé v absurdité je opravdu dobry.
Skondim pro mé nejsilnéjsi pasazi knihy, ve
které se v ¢ase pfimé#i ze zdkopl vynofi
neddvni nepratelé a za¢nou hrat fotbal.
Proti sobé nastupuji nejenom ob¢ané done-
davna jednoho statu, ktefi nosi rizné uni-
formy, ale tfeba i byvali spoluzaci. V z4pase
jde ze zatatku o prestiz, na konci o zivot.
A kdyz Meho zakopne mi¢ na minové pole,
obé strany ¢&ekaji, v kolika ¢astech se vrati:
~Meho nevyletél do vzduchu, jenom si potddné
nadélal do kalhot, ale to se dd vyprat.“ (s. 223)
Hned o chvili pozdéji ptiméti skonéi a prvni
u zbrani jsou nepratelé. Absurdni? Mozn4,
ale Meho prezil. A zbytek se snad d4 vyprat.
Ondfrej Zajac

(znovu heideggerianskd tendence). Filozof
zachycuje byti slovy, jde o fundamentélni
vazbu fe¢i na byti. Problematika fe¢i viak
vice vyvstava v eseji Rdd reci a touha. Clovék
tim, Ze vstupuje do ¥adu feéi, néco ztraci;
podfizuje se zakonu, ktery jej oddéluje
od jeho animélniho tkvéni v sobé samém
(str. 95). Na druhé strané lidsky Zivot nacha-
zi svou pravou realizaci jen v kontaktu s dru-
hymi, v dialogu s druhymi, pravda o vlastni
bytosti nikdy neni obsaZena ve védomi
samém. Inspirace Freudem, ale mnohem
vice Jacquesem Lacanem je ztejma (Pecha-
rova kniha Prostor imaginace je interpretaci
pravé Freuda a Lacana).

V pojednani o psychoanalyze vystupuje
daldi duleZité téma, které Pechara zamést-
nava: problematika umeélecké tvorby. Podle
Pechara je podstatou umélecké tvorby pre-
rudeni redlnych kontaktt s druhymi, staZeni
do sebe samého, zaroven je vSak dusevni
aktivita tvarce dirigovdna predstavou reci-
pientd, s nimiz je v jakémsi dialogickém
vztahu. Pravé tato schopnost vytvotrit si fik-
tivniho partnera dialogu je nejzakladnéjsi
podminkou rozvoje uméleckého nadani
(str. 106). Téma tvorby a autorstvi je v kni-
ze zastoupeno zejména v esejich Dvé témata
z Ceské literatury a Romdn v technické ére. Ve
druhém jmenovaném textu je proti sobé
postaveno Sartrovo pojeti literatury a zpi-
sobpsaniautorf ,nového romanu“, mnohem
zajimavéjsi véak je Pecharovo vlastni stano-
visko (polemizujici se Sartrem, pro kterého
musi byt spisovatel spole¢ensky angaZzovany
- ,napadd, prosi, pfesvéd¢uje, pfemlouvd, atd.“):
»-..hlavni smysl umélecké tvorby, kterd ziistdvd
ve své nejhlubsi podstaté otdzkou kladenou ¢lo-
vékem tvdii v tvdr byti, a nepfipoustéji dobve
formulaci néjakého cile. (Myslim, Ze ve vétsiné
pfipadii jedind opravdovd odpovéd' spisovate-
lova na otdzku, pro tvori, miZe byt: »Asi z té-
hoz ditvodu, z jakého Ziji«).” (str. 129)

Kniha Clovék a pravda vznikala na konci
sedmdesétych let, avsak jeji obsah je stile
aktudlni. Vzdyt i dnes ¢lovék Zasto pocituje
ztratu smyslu ve svété, snazi se postavit fak-
ticité koneénosti a autenticky uchopit své
vlastni byti. Pechar sice nepoddva néjaky
navod, jak se vlastni existence chopit, ale
snaZi se bojovat proti skepsi a pasivité.

Martin Charvit



MAME PRELOMOVY
DOKUMENTARNi KOMIKS?

Jesté jsme ve valce. P¥ibéhy 20. stoleti
Post Bellum, Argo, Ustav pro studium
totalitnich rezimu, Praha 2012

Komiksovy sbornik Jesté jsme ve vdlce vznikl
na zadkladé vypravéni pamétnikid, kterd
zaznamenali dokumentaristé sdruzeni Post
Bellum mezi lety 2001 az 2011. Nahravky
jsou dohledatelné na internetu, na tomto
podkladé vytvoiené dokumenty pod
nazvem Pribéhy 20. stoleti vysila Cesky roz-
hlas, existuje CD a nyni mame mozZnost
podivat se na komiksovou verzi. Ta si stihla
pomérné rychle ziskat skvélou povést. Jde
pry o prelomové, dechberouct, zdsluzné dilo.
Osobné bych bez vyhrad souhlasil jen s tim
poslednim.

Ano, publikace Jesté jsme ve vdlce - stejné
jako ¢innost Post Bellum - je zasluzna. To
samo o sobé ale je3té neznamena kvalitu.
Problém ptitom neni pouze ve zvoleném
médiu. Jednotlivé ptispévky pokryvaji
obdobi od druhé svétové valky do 90. let,
s diirazem na obdobi ptiblizné do poloviny
50. let. Coz je obdobi, které si i, diky“ stavu
na$eho Skolstvi z4dd urdity informaéni
dodatek. O to vice, Ze ptibéhy jsou vytvo-
teny podle vypravéni pamétnikd, ktefi
neciti potfebu podivat ke spousté véci
vysvétleni. BohuZel tuto potfebu nemaji
ani autofi.

Jisté je pékné, Ze si s pamétnikem daji
préci a stravi hodiny dohledavanim, zda lod,
kter4 jej odvazela do Anglie, méla dva nebo
tfi kominy (i kdyZz se dana lod objevi na
jediném obrazku). Vsechno je hned takové
hlavné pro samotné tvirce. Je to presné
ten typ poznamek a informaci, kterymi osl-
fuji tvarci hollywoodskych blockbustert
na DVD dokumentech, aby dokazali, jak je
jejich dilo ,true enough®.

BIOGRAFIE V GRANTOVE PASTI

Stephen Hardy, Martina Horakova,
Michael M. Kaylor, Kate¥ina Prajzne-
rova (eds.): Literarni biografie jako
k¥izovatka Zanrua

Host, Brno 2011

Odborné knihy mohou mit nejraznéjsi ucel
a ¢asto mivaji i uéelt nékolik. V éeském pro-
vozu védy je v posledni dobé zvlasté patrny
ucel grantovy, nékdy se vyskytujici i ve své
ponékud samoucelné varianté: pro udéleni
grantového projektu v humanitnich védach
je dobrym vychodiskem nabidnout knizni
publikaci, ziskani grantu nasledné pokryje
edi¢ni nédklady, kterymi nakladatel samo-
ztejmé nepohrdne, a v dusledku se vyda
kniha, ktera by asi jinak svétlo svéta nespat-
tila, poptipadé ani spattit prozatim/vibec
nemusela/neméla. Mdm bohuZel naléhavy
pocit, ze je to také ptipad recenzovaného
svazku. Téma je ptitom pozoru i tucty
hodné: Zivotopis jako jeden z kli¢ovych sou-
¢initeld literatury, jako nosny prvek, pro-
chazejici v nejraznéjsich podobich naptié
¢asy a kulturami. Extenze i rozmanitost
jevu jsou tu mimotadné, naroky na solidni
kterého by se dalo podobné riznorodou,
polyfunkéni a v riznych kontextech zabyd-
lenou mnoZinu materidlu uchopit. Edito#i
uz v titulu a pak v tvodu knihy jako kli¢ovy
uhel pohledu deklaruji ztetel Zanroslovny,
coz predpokldda bezpeéné i siroké teore-
tické zazemi a slibuje velmi zajimava lite-
rarné historicka zjigténi.

Vytézek ale pfinasi notné zklamdni
i rozpaky. Titul, ktery by slusel monogra-
fii, zdobi antologii prekladd, vzniklych ve
studentském seminafi. To by samo o sobé
nemuselo byt nedostatkem. Kdyby ovSem

BohuZel zcela bez vysvétleni je naptiklad
pointa do ztracena dovedeného ptibéhu
Cesdni bilého medvéda. Jeho hrdinkou je
divka z Podkarpatské Rusi, kterd uprchne do
Sovétského svazu. Zde je obvinéna ze $pio-
naze a skondi v gulagu. Nasleduje absolutni
mizérie a utrpeni, aby nahle p¥isel obrazek
s popiskem, Ze hrdinéin sen stét se zdravot-
nici se splnil a ona vstoupila do zdravotniho
praporu Svobodovy armady. Ani slovo o tom,
jak bylo mozné dostat se z gulagu, zato se
dozvime daldi srdceryvnou, tragikomickou
historku o ziskdvani trochy jidla navic.

Chapu, ze ulelem knihy je pfedevsim
ukdzat osobni p¥iklady: co je to state¢nost
nebo jak bylo tézké existovat v podminkach
totalitdrnich rezimt. JenZe na poli krat-
kych pt#ibéht, navic tak silné subjektivnich,
se vysledek az moc vznasi v jakémsi infor-
mac¢nim vakuu. Cest vjjimkam. K tém patti
naptiklad Masakr U Zabitého. Nabizi (krom
perfektni prace se tfemi zdkladnimi bar-
vami a s objekty véetné postav spiSe nazna-
¢enymi) dulezité informace vletné citace
dobovych vefejnych (¢initeld. V' doslovu
k Mdnicce ze severu se zase autor vypoiada
s tradovanymi myty o ceskoslovenském
undergroundu - aniz by k tomu potteboval
kdovijak ileny prostor.

Pfedpokladejme oviem, Ze vétsina ¢tend-
i, véetné mladsich generaci (kterym by mél
komiks zkugenost s totalitou ptiblizit pre-
devsim), bude kontextu znal4, Ze za jmény
jako Horakova, Pika, Svoboda ¢i Jirous bu-
de vidét konkrétni tvate a pochopi i utrzky
z dobového rozhlasu... Pak se jisté s tvirci
shodneme, Ze shromizdéné osudy jsou
pusobivé, v mnoha ohledech désivé a my je
nesmime zapomenout. Zistane jen jedna
otazka: Jak je na tom samotny komiks?
Tedy: je toto médium vyuzité natolik dobte,
abychom mohli mluvit o dile v ¢eském pro-
storu ptelomovém?

Podle komiksové kriti¢cky Jarmily Kien-
kové je u nas ¢asto prani otcem myslenky

svazek nabidl dukladnou a propor¢ni ¢éast
druhou, vyzkumnou a ve vlastnim slova
smyslu védeckou. Misto toho nalezneme
z pera fesiteld a editord jen stru¢nou ano-
taci ke kazdému z preloZenych texti a stejné
stru¢ny tvod k celku. Zanrova problema-
tika se omezuje na nikoli neocekavatelné
zjisténi, Ze biografie se rGzné proménuje.
Ale jaka jsou vlastné kritéria biografi¢nosti?
Kde vedou hranice p#islusného uzemi
tohoto typu fikénich svétd? Otazka fike-
nosti, v na§em ptipadé kli¢ova, ale zistala
zcela stranou, tézko Fici proé¢. Stejné jako
tézko povédét, zda anglistika (materiél je
z této oblasti) nedisponuje dobrou litera-
turou predmétu — seznam pramenu nalez-
neme, seznam sekundérni literatury nikoli,
natoz poznamkovy aparat, kde by patrné
kontakt pofadatelt s anglosaskym badanim
mél ptijit ke slovu. Vibec nic nepadne tieba
o textovych strategiich, poetice, alespon
nic, co by bylo vysledkem dtkladnych ana-
lyz a interpretaci a sméfovalo k teoreticky
ujasnénému shrnujicimu uchopeni.

Bohuzel se ptili§ nezduvodiiuje ani vybér
textil. Pro ¢tendafe také naprosto chybi ram-
covd mapa jevu v anglosaské oblasti. Ale
potfebujeme si pfeci vytvofit prehled, aby-
chom mohli posoudit, zda se ndm nabizi
to pfiznacné, to zvlastni, abychom mohli
vnimat, pro¢ je ¢asové vymezeni takové,
jaké je, a nikoli jiné, aby se ndm objasnilo,
pro¢ zistaly mimo hru kanonické texty
typu Robinsona Crusoe nebo dél Sterno-
vych. Jaka je ale potom vlastné vypovédni
hodnota knihy? Neni jen ndhodné vykrys-
talizovanym souborem? A méli skute¢né
onu pomyslnou mapu v hlavé poradatelé
a prekladatelé, nez zacali translatologickou
¢ast své prace? O urtité bezradnosti svédei
i svizné napsany esej Jitiho Travnicka, sto-
jici pod titulem Neznicitelnd pted antolo-

a vétdina tvirch sklad4 spise absolventské
prace nez skute¢né autorskd dila s jasnou
vizi. Jinymi slovy: v Cechach se chce délat
komiks, ide4dlné komiks zasadni a s obec-
néj§im dopadem, ale jaksi neni o ¢em.
V nagem ptipadé je pfanim mit dokumen-
tarni komiks ve stylu Mause (ten zazni
v doslovu a povinné snad i v kazdé recenzi)
¢i reportazi Joe Sacca. Jesté jsme ve vdlce
véak potvrzuje, Ze mame spoustu vytvar-
nikd, ovSem maélo skute¢nych tvirch, nebo
alespori scendristd. Kniha je ptehlidkou
grafickych technik, ale vytvarna slozka roz-
hodné sekvenénost komiksu nevyuziva tak,
jak by mohla, a vysledné sdéleni posouvi na
novou urovet jen ztidka.

Naprosta vétsina knihy je linedrni, nabizi
nejjednodussi rozvrzeni pfibéhu a stranky -
coz je dle mého ve chvili, kdy je jednim z cila
reflektovat subjektivni skute¢nost a vzpo-
minky, trestuhodné. Ryze komiksovych
prvka najdeme malo a roz¢lenéni okének

Qite/m’/w?_ bisgiafio

gickou ¢&asti. Bezradnost jisté nebudi sam
o sobé. Jifi Travnicek tu kona svou dobrou
a kompetentni praci, navrhuje nékolik kate-
gorii literdrni biografie, na plose moderni
kultury sleduje alespont ty nejramcovéjsi
promeény jejich existen¢nich modi v souvis-
losti s pohybem déjin i s proménami umé-
leckych paradigmat, vnima neznicitelnost
biografického principu navzdory nejriiznéj-
$im skeptickym proklamacim a subverziv-
nim tviréim pokusim. Nicméné se jedna
o nékolik stranek, nachazejicich se na misté,
kde by se ¢tenafi mélo dostat obsdhlé stu-
die — a pfedevsim studie pochazejici z pera
tesitelt/editort. Také materidl, ktery Trav-
nicek bere do ruky, je z hlediska knihy dis-
paratni, totiz éesky. Pisobi to vcelku doj-
mem, Ze si editofi hledéli obstarat zvnéjsku

do vice plant bylo snad zdkazano befélem.
Skoda. Vytvarnici jsou asto ve vleku scé-
nafe a ten nékdy (pfedevsim v tvodnich
piibézich) az otrocky sleduje zaznamenané
vypravéni. Jindy sice vytvarnik exceluje,
av$ak pouze na prvni pohled. Typickym p¥i-
kladem je Lubo$ Jednorozec.
vyuziva stylizace postav do zvifat (v cele
s JednoroZcem). Inspirace jiz zminénym
Mausem, ale i $panélskym noirovym Black-
sadem je jasnd. JenZe jmenovand dila pti-
stoupila ke ,zvifecim“ metafordm promys-
lené a systematicky — védéli jsme naptiklad,
pro¢ a kdy jsou vyuzity jaké druhy. Zde to
nevime. Jednorozec je sice libivy, ale jeho
otcem je dravy ptak; mild je lani nebo srna,
ovéem tataZ zvifata v pfibéhu hraji roli pst.
Svét piibéhu je tedy nefunkéni, ale o to vice
podbizivy, coz nemad jeho hrdina zapottebi.

Tvar¢i odvahu a schopnosti propojuje
ptibéh Ten kluk prece nic nevi od umélkyné
pouzivajici ptezdivku Toy_Box. Ta vyuZiva
rizné techniky, hraje si s uhly i perspek-
tivou, navozuje pocit ohroZeni i jakéhosi
deliria v nejlepsi tradici Davea McKeana.
K vrcholim patfi a na to nejlepsi z ABC
odkazuje mrazivé Borské povstdni vyvedené
Petrem Véelkou. Pocta domaci tradici, jak
mé byt. Osobné bych ale vyzdvihljesté jeden
pfispévek - zdanlivé infantilni Hurvinkovy
pFihody. Zde si tvirce (vystupuje pod pseu-
donymem Vhrsti) pohral se jménem hlavni
postavy, rozclenil vypravéni do nékolika
epizod a vtiskl jim formu jednostrdnkovych
ptibéht, které svou stylizaci ptipomenou
komiksové Rychlé $ipy. Zdanlivd jednodu-
chost aZ primitivnost je plné funkéni.

Skoda, ze podobnych p¥ispévkil neni vét-
gina. Pak bychom skute¢né mohli mluvit
o ptelomovém komiksu, a nikoliv jen o sbirce
vytvarnych cvi¢eni na zdvazn4 témata s né-
kolika skvélymi ptispévky. Na skute¢ny pte-
lom si jesté budeme muset pockat.

Boris Hokr

a dodate¢né apendix z pera uznané autority:
je ale paradoxni a zarovenl nep#ilis lichotivé,
jestlize je Travni¢kav piedeslany postscript
nejkvalitnéjsi a nejzajimavéjsi ¢asti svazku.

Edito#i totiZ jesté ke viemu narazili na
zaludnost antologie na druhou: néjak, pro
(tenafe nezdivodnéné, z vybranych texta
jesté déle vybiraji dseky. Muzeme se tak
jisté se zajmem zalist tfeba do nékolika
strdnek textu Lawrence z Ardbie nebo spisu
o Dickensovi. A co s tim? Jak si udélat pred-
stavu, zda jde o typické pasize? MuZzeme
jisté pofadatelim uvéftit, ale to je na odbor-
nou produkci p¥eci jen ponékud malo. Hlav-
nim prostfedkem komunikace se ¢tenatem
by preci mél byt v odborném textu jasné
strukturovany piesvéd¢ivy argument.

Na konec pojdme prosim od rozpaka
obecnych k rozpakim specidlnim, tedy
mym osobnim. Je mi trochu lito kolegi
z brnénské anglistiky. Patrné ne zcela
mohou za to, ze posledni védeckou osob-
nosti jejich katedry byl Jan Firbas. Nemo-
hou za pragmaticky tlak financi, ktery
jednu dobu sméroval brnénskou anglis-
tiku do vod jazykové preparandy - ostatné
v tomto ohledu viibec nejsou po republice
sami. A uz viibec nemohou za jiny tlak, tlak
ke grantovym projektim a rivovym vystu-
pum, kterému jsou vystaveni systémem
financovani a akreditaci dnes. Je velmi
dobré, Ze se snazi najit cestu do védeckého
svéta své discipliny. Zpisob, jaky prozatim
zvolili, ale neni vitbec $tastny. Nestrukturo-
vané ptani, nedostate¢nd opora v teoretic-
kém zazemi oboru, studentské seminarni
vystupy, které samy o sobé jisté zasluhuji
respektu. Véda to ale, navzdory dedikaci ke
grantu GACR, bohuzel neni. Cesky ¢tenat
bude v rozpacich, anglistika se nijak neobo-
hati.

Dalibor Turecek
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Miroslav Fismeister: Barva casu je
zluta
Vetus Via, Brno 2011

Dalsi sbirka brnénského autora, v tuto chvili
predposledni, je rozsahem nevelka. Ttiver-
$ovou formou a zachycenim rychle nacrt-
nutych situaci pfipomenou basné surrealna
haiku. Aneb jak do necelého tuctu slov dostat
napad, hybridni Sev, ktery text rozdéli na
dvé ¢asti — expozici a ne¢ekany obrat v jejim
rozvinuti. Princip se neustale opakuje, takze
pfi del$im ¢teni postupné navodi rytmické
povédomi, které je zpestfovano metrickou
nepravidelnosti a rtznou délkou jednotli-
vych ver$i. Témata se st¥idaji, posloupnost
dild netvoti homogenni nebo linedrné se
rozvijejici obraz. Soucastky — motivy do néj
padaji z riznych oblasti. Také s interpretaci
vyznamu miZe byt nepfekonatelny problém,
protoze vétsi ¢ast pomyslné skladacky je
zamlena. Jako bychom méli sestavit obraz
z deseti dilt a znali, feknéme, jen tfi z nich.
V rdmci jedné basné tak zustava nedopové-
zeny magneticky prostor; podobné p#i pod-
védomé snaze o syntézu knihy - celku.
Ptirodni jevy, pfedméty, zvifata, rostliny,
vodni télesa, sezénné romantické prvky
(slzy, cesta, sebevrazda, hvézdy, zpév), jidlo,
domdci zvifata, kuchynské objekty a néko-
lik historicko-spolec¢enskych fakti se z nej-
vétsi ¢4sti podileji na tvorbé obrazového
podlozi. P¥izna¢na je oscilace mezi komor-
nim pohledem do nitra (citového sebe, p¥i-
bytku, milostného vztahu) ajeho vyvaZenim
otevienym a zakfivenym plenérem, ptirod-
nim motivem, intelektudlnim kontextem.
(napt. ,Seleukovci a spol / naskocili na md
zdda / Pavouk uz md obsazeno®; ,Rybenka
na hrdzi diezu. / Vold. / V ¢ let?”; ,Duty vitr

NAPRI¢ TREMI KONTINENTY

Kristyna Vorlickova: Flying foxes
Kniha Zlin, Zlin 2012

Jako nezvisly recenzent, ktery by mél byt
programové neptedpojaty, musim ptiznat,
ze v ptipadé utlé prézy Kristyny Vorlickové
s titulem Flying Foxes se mi tento bazalni
pozadavek nepodatilo naplnit. Ptispélo
k tomu jisté hned nékolik faktort. Efektné
nazvana knizka mné neznamé mladé autorky,
neméné pusobivy citit vybrany z vdé¢ného
Antoine de Saint-Exupéryho, neottele plso-
bici strukturace textu, ktery je rozdélen
namisto kapitol na ,lety® vedle nultého aZ
tfetiho letu zde nalezneme i let neuskute¢-
nény a tandemovy let stfemhlav, to ve zavr-
Seno zavérecnym ,,pi’istévénim“.

Ovsem nejvétsi nedivéru ve mné vzbu-
zoval vydavatel, kterym je Kniha Zlin.
Nakladatelstvi sice zaznamenalo raketovy
nastup, od svého vzniku v roce 2004 zis-
kalo nemalé renomé, pfi¢emZ se zamétuje
na soufasnou svétovou prézu (zndmé jsou
pfedevéim ,brnénské” romdany britského
prozaika Simona Mawera) a neopomiji ani
lukrativni podnik, jakym jsou skandindvské
thrillery, ale jeho vydavatelska strategie je
pfinejmensim diskutabilni. Neminim tim
smysl vydavani jako takovy, tim je samo-
zfejmé ,,az na prvnim misté“ zisk, ale spise
rozdéleni do jednotlivych edic. Nejméné t¥i
edice, alespon tak, jak jsou profilovany na
webovych strankach nakladatele, se totiz
viceméné prekryvaji. Rada Fleet se zaméiuje
na ,stdlice svétové a evropské literatury*, edice
Neewit udajné ,mapuje mladou evropskou
literaturu® a v ¥adé Track pry ,vychdzeji dila
mladych autorii“. Nechci se snizovat k napa-
déni reklamnich nalepek, ale pozastavim
se alespont nad distribuci ¢eskych autord,
zejména novych ¢ nezndmych jmen, jez
se nejspi$ snaZzi nakladatel programové
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/ oblékd zebra slovniku / do svleCenych hadich
kiizi%; ,Pro¢ kocka predstird / Ze ji rozplakaly /
predbudouci ndlezy neandrtdlci?“). Nejednou
oviem dojde ke zvldstnimu jevu: svét, ktery
se nomindlné otevird ven z nitra subjektu,
patti ve skute¢nosti, ve svych vnéjsich kuli-
sach jesté hloubéji do néj. Jako by si autor
svij ,venek® vytvarel v sobé, takze vnéjsi
motiv postrddd hmatatelnou reédlnost, je
z ni symbolicky vytrzen a zahalen.

Po nasbirani indicii a pfeéteni nékolika
tuctl ¢isel jsem se rozhodl vnimat knihu
jako stfepy metaforicky zasifrovaného
milostného deniku. Metaforickd zasifro-
vanost je pro autorv styl charakteristicka
ivjinych knihéich a zde je dosazenou mirou
kondenzace a epigramati¢nosti jesté zvyraz-
néna. Jako by nemélo zbyt nez jen nejtvrdsi
jadro (rozuméjme ,vyznamové“, protoze
obrazivost je zpravidla mékka, shovivava,
pohddkové a kouzelné zaoblend, tepld
a jemna), nerozlousknutelny kéan, do néjz
se vméstnal prozitkovy jev.

Zde je namisté upozornit, ze charakte-
ristickd hermeti¢nost autorova stylu neni
samoucelni. Na zikladové, bezprostiedné
zakryté roviné umoziuje iniciovat to, éeho
se baseti pod povrchem drzi, co ji sjednocuje,
jeji ¥idici motiv, a zaroveil o ném jakoby nic
neprozradit, protoze obrazova vrstva nad
touto rovinou je namifena jinym smérem.
Kdybychom chtéli rozumét pouze ji, bez
implikovaného prenosu vyznamu nad pro-
pasti, kterd se mezi obéma urovnémi roze-
vrela, nedostaneme se dal neZ k iracionalni
tristi. S uréitou nadsizkou je mozné autora
oznalit za realistu, ktery — z nezbytnosti
zachytit nezachytitelné - skute¢nost (motiv,
obraz, prvek, jev) prejmenuje, ¢imz ji
nezrugdi, ale pfidd k nidal3i vrstvu, byt (nebo:
a pravé proto, s timto zdmérem) tu ptivodni
dostane mimo dosah, bravurné ji odklidi
za oponu. Timto zpisobem vytvo¥i vnit¥ni

(a chvalyhodné) podporovat. V prvni fadé
najdeme ponékud p#ekvapivé jen ,stélice”
Zdetika Zapletala a Martina Vopénku (sic!),
v edici Neewit je ¢eskych autort nakumulo-
vano nejvic (Hana Pachtova, Hana Lundia-
kova, Milan §t’astn§7, Roman Sovéik, Ondfej
Macura), fada Track pak nakladatelské dilo
korunuje, kdyz pf#indsi disparatni spole¢-
nost tfi Zen: vedle Mileny Fucimanové (nar.
1944), jiz pii v&i Gcté za mladou autorku
povaZovat nemuZeme, Magdalena Wag-
nerova (nar. 1960), dosud etablovani jako
autorka knih pro mladez, a ,nage“ Kristyna
Vorli¢kova (nar. 1981).

Posledné jmenovana oviem neni Zidnou
literarni zac¢ateénici (jak jsem pozdéji zjistil),
pod divéim jménem Duskova vydala jiz v roce
2001 novelisticky diptych Nahd Godotkaa; jeji
povidka Zasekni se byla zatazena do antologie
soucasnych prozaicek Ty, kterd pises (2008).
Autorka na svych webovych strankach (www.
godotka.cz) zvetejnila rovnéz nékolik basni,
jejichZ kvalitu se zdrdhdm soudit, a novou
prézu zde charakterizuje velmi vagné jako
mezindrodni novelu o vztazich".

Mohu se zadostiu¢inénim konstatovat, Ze
moje negativni ofekdvani se nastésti nena-
plnila, coZ oviem neznamend, Ze bych byl
nejspi§ autobiograficky motivovanym p#i-
béhem protagonistky Karin néjak nadsen.
Novela Kristyny Vorlickové podle mého
nazoru zapadd do kategorie kvalitativné
prumérné prozaické produkee, kterd neurazi,
ale ani nijak vyrazné neoslovi, nenadchne.
Knizka je psdna pomérné vyzralym sty-
lem, ktery se nepozastavuje u podruznych
detaild ¢i citovych vylevi a spéje k rozuzleni
liceného ptibéhu; bez nadsazky by se dalo
Fict, ze zkratka ,,odsejpa“. Je tedy patrné, ze
Vorli¢kova temeslo ovlddad pomérné dobte,
neni literdrni elévkou, navic, je-li moje
domnénka o inspiraci vlastni Zivotni zkuse-
nosti spravna, nenese text zndmky terapeu-
tického psani. Tolik k pozitivim.

Miroslav Fiémeister

Barva ¢asu je zluta

prostor basné, v némz je umoznén pohyb po
p#ickach, zebiicich a lavkach vyznamu. Cte-
néaf, kterému pt¥i tom budou neodbytné chy-
bét traverzy a obvodové zdivo, bude ztejmé
nespokojen a zaskocen. Také ti, ktefi chtéji
osliujici trefu do nejéernéjsiho stfedu najit
v kaZzdém ¢isle, budou zklamani. K nalezeni
jsou i mdlejsi, sentimetem (,Napojil jsem
se na tvou / pistiovou linku / Krev a slzy®) &
nevyraznym napadem (,Koldce a vino! / Pro
ty, / o kterych se sni) postiZzené konstelace,
pouhé jazykové hti¢ky (,Otdzka je rebricek.
/ Zebricek ptds se / na barvy.“) nebo obrazy,
jez v 8ir$im poetickém kontextu vyzni jako
stereotypy (,Sledujes slépéje. / Jde mluvit: /
poutnik.”), jakkoliv ani jim nelze upftit jiskru
zazteni a basnicky pohyb.

Vim, Ze popsany princip, tj. nemoznost
spolehlivé a racionalné uchopit jadro basné,
proniknout pod jeji povrch, nejednoho kri-
tika v minulosti drazdil k negativnim sou-

K aspektam, jez povazuji za nepovedené
¢i nedomyslené, patti kompozice, zplsob
vypravéni a konelné i téma prézy jako
takové. Autorka se rozhodla hrdinéin p#ibéh
podatbez vnit¥ni chronologie, na preskacku.
Otézkou je, co ji k takovému postupu vedlo,
nebotnelinearita ¢asuvypravéninemapodle
mého minéni zddny vyznam a je iplné jedno,
v jakém potadi by jednotlivé etapy posled-
nich let studia a prvnich let ,dospélého”
Zivota Karin nésledovaly. Studijni pobyt
v Kanadé, nistup do zaméstnani, krach
manzelstvi a hleddni nové Zivotni cesty
u protinozc mohlo byt vyli¢eno tradi¢né
a nic zésadniho by se neptihodilo. Domni-
vam se, ze Vorli¢kova chtéla prosté ptibéh
ozvlastnit a ,zmodernit®, proto se rozhodla
k tomuto vnitiné neodivodnénému kroku.
Podobné se to ma s narativni situaci, ktera
je diskutabilné zneptehlednéna. Domi-

dim ohledné autorova stylu. Pro mé jsou
dilezitéjsi sttety ne¢ekaného a vyznamové
tfesky, zabarvené energetické vyboje, ke
kterym pti dotyku obrazii dochdazi. Diky
tomu, Ze se mezi basnémi klikati vyse
zminéna milostna linka, Ze se kaleidoskop
fragmentalnich obrazi prevraci ve vztahu
k Zivotni situaci a neviti halabala na jedné
plose, dostavaji , t¥esky” dalsi nutny rozmeér.
Otazkou tedy miZe byt mira nedource-
nosti. A také rozsah. KdyZ jsem na padesati
strandch postupoval od jedné trojversové
formace ke druhé nebo kdyz jsem vyrazel
odprostifedka obéma sméry, mél jsem pocit,
Ze vic nez sbirku ¢tu delsi skladbu s neob-
vykle uvolnénymi vyznamovymi §vy, izo-
lovanymi posttehy, dil¢imi zastavkami, za
nimiz se vznasi povédomi o jejich orientaci
na smysl celku. Soudim, Ze definitivni obraz
se nikomu vylustit nepodati a Ze to ani neni
cilem ¢etby. Ve svém ptipadé jsem se spoko-
jil s pohybem na dobfe vycpaném polstati
slov, proplétdnim se vyplevelenym bludi$-
tém asociaci, konotaci a narazek, z néjz ¢ou-
haji i trny a které nevyzpytatelnymi k#iv-
kami navadi smysly smérem k jadru, jehoz
stfed nelze dohlédnout ani dohledat.

Na zavér vybirdm jesté nékolik nejvyraz-
néjsich ,hitd“ (chcete-li, zdsaht do nitra
iracionalniho zlomu): ,Zelvy se pd#i / Na
cestu si vem / sklddaci kure®; ,Tato rostlina je
smich legudna / Hlinéné oblieje / hledaji pec;
»Mds kolena u brady / Hladim / vypelichanou
kozesinu mrtvé pumy*; ,Rvdc¢ i predvoj: / pred
svym zni¢enim / pobourali p¥istav.”; ,Imagi-
ndrni psi / Zerou / jen Sunku a slunce.”; JRezu
se. / Moucha se zastavila, / aby si odpocinula.”;
, Svestka ve snéhové kouli. / Usmév ve snéhové
kouli. / Rozesméj smetdk.“ Jak je z ukdzek
poznat, vtip, hravost, barvy, ¢erny humor,
groteska, sebeironie, néha a tryzeri v knize
vitézi.

Ladislav Selepko

jeji hlas dopliiuji v kratsich kapitolach dalsi
postavy, jejichZ vztah k hrdince neni p#ili§
blizky, ptipadné je interpreta¢né nejasny,
ale piredevsim: jejich party nepfinaseji
o Karin #?4adné nové informace. Zda se, Ze
veskeré moznosti, které polyperspektivis-
mus poskytuje, zistaly nevyuzity.

A koneéné: vyrovnivat se s zivotnimi
krachy prostiednictvim cesty z Cech az na
konec svéta, kterd ma hrdince ptinést pre-
devsim duchovni odistu, pfece neni v dnes-
nim globalizovaném svété téma nikterak
nové. Autorka navic Karininu volbu pod-
stoupit tuto cestu zdavodriuje peripetiemi
natolik vypjatymi, Ze se pohybuji aZ na hra-
nici uvétitelnosti. Vzdyt rozhodnuti zménit
svlj zivot a vydat se nepoznanym smérem
Casto p¥ichazi bez jakychkoliv p¥iéin, citova
pohnuti v takovych situacich jednozna¢éné
vitézi nad rozumem.

nantni vypravéckou ptibéhu je Karin, aviak Erik Gilk
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27 ANEB NA PUL CESTY
K ROMANU ROKU

Alexandra Salmela: 27 aneb Smrt

vas proslavi

Z finstiny p¥elozila Barbora Spronglova
Argo, Praha 2012

Cesky pteklad romanu 27 aneb Smrt vds
proslavi, jehoZ nazev odkazuje na ,magickou
vékovou hranici“, na které se zastavil Zivot
Jima Morrisona, Janis Joplin a dalsich
rockovych legend, provazi literdrni legendy
z Finska. Pravé tam debutujici spisovatelka
Alexandra Salmela (nar. 1980), pivodem ze
Slovenska, svou knihu napsala a jejim vyda-
nim vyvolala nevidany rozruch. Chvélu kri-
tikd, okouzlenych autoréinym stfedoevrop-
skym sarkasmem, dramatickym nadanim
a svéraznym obrazem soucasného finského
venkova, a nadseni vefejnosti, pro niz bylo
nutné piipravit pét dotiskt, korunovalo
udéleni prestizni literdrni ceny Helsingin
Sanomat, nejvétsich novin v zemi. Mezi ¢es-
kymi ugrofinisty se oviem $uska, Ze pteklad
Salmeliny prvotiny byl unahleny naklada-
telsky ¢in, protoze v nadem literdrnim kon-
textu kniha nic nevidaného neptedstavuje.
To nastésti neni tak uplné pravda.
Samoztejmé Ze osobité naklad4dni cizinky
s findtinou a jeji nemilosrdny pohled zvendi,
tedy to, co tolik nadchlo finskou ¢tenatskou
obec, se z ¢eské recepce vytraci. Cesky cte-
naf dilo vnimda v jeho nahoté, s jedinymi
exkluzivitami v podobé informace o uspé-
gich Slovenky na severu Evropy a mystéria
tislovky 27, jiz se v8ak kniha vénuje jen
okrajové. Jejim skutetnym tématem je totiz
urputnd (a ve své marnosti smésna) snaha
naplnit Zivot jinak neZ vétSinova spole¢-
nost. Le¢ jak slovenska protagonistka Angie,
tak jeji finska blizenkyné Piia si pro sv{ij boj
vybiraji dosti slaboduché zplsoby. At uz je
to vyprazdnéna touha po slavé vé¢né stu-
dentky, ktera se pokousi fesit krizi sedma-
dvacatého roku tak, Ze odjede z Bratislavy

KRABATA KRAJINA

Milo$ Dolezal: Cerné sviné kitfen
Lubos Drtina, Praha 2011

Voldm Zivé / probouzim spici,“ piSe v basni
Zvon ve své nejerbovnéjsi sbirce Obec (1996)
basnik Milog Dolezal. Ceskomoravska vrcho-
vina, konkrétné Podivicko a Kalistsko, jsou
mista, kterd vyvoldva jménem také v nové
knize expresivné nazvané Cerné sviné kien.
Autor v ni predkladd zlomky p#ibéhu, zati-
kéni a tikadel, jak stoji v podtitulu. Jinymi
slovy v sebranych textech oziva duch mista,
basnikav genius loci se v8im, co si miZeme
predstavit: lokalni historie tak promlouva
usty pamétnikl, texty jsou syrové, mini-
malné upravené, promluvy autentické
a autor zUstava v pozadi.

Kompoziéné je kniha po dedikacich jiz
H. Pourrat) ¢lenéna na autorsky prolog,
déle je rdmovana verSovanymi zafikdnimi
a zaklindnimi, vlastni jidro tvoti drobné
epické historky na pomezi hospodské pro-
mluvy & regionalni povésti, ¢emuz dodavaji
autenticitu vlastni jména aktérd, lokace
a datace. Dochazi tak k vyrovnané jednoté,
kdy tyto epické mikroptibéhy zalinaji oka-
mzitym vpidem do déje - nap¥. Kochdnkov-
sky dub - ,,Nejdrive se na ném obésil Krajhanzl

na samotu u finského jezera s cilem napsat
roman, kterym se kone¢né proslavi, anebo
svata véalka za ekologickou rodinnou idylu
finské matky, vychovavajici s mléenlivym
manzelem trojici rozjivenych potomk.

Salmele ptitom tyto ani dal$i postavy
neslouzi k analyze povrchniho rebelovani,
vycteného z lesklych stranek spolecen-
skych platkd, nybrz pouze k jeho parodii.
Za monumentédlni frakou se neskryva
zadny dalsi pldn, ktery svym literdrnim
legrackdm tak mistrné dokaZou vtisknout
tagkari Erlend Loe nebo Kari Hotakainen.
Vstiebat desitky Angienych pseudoliterar-
nich vyplodd, aniZz bychom se dockali lepsi
pointy, nez ze postava takto pise, protoze je
smésna a omezena jako ostatné kazdy, kdo
obyva mikrokosmos knihy, je ¢tenatsky pti-
nejmensim frustrujici.

Vedle kapitol, jejichz vypravéckou je Angie
akteré kromé vypravéni v ich-formé a onéch
nestastnych literdrnich ¢rt obsahuji také nej-
riiznéjdi seznamy, pfepisy e-maili a chat, tu
defiluji dalsi vypravédi a jejich perspektivy.
Metoda mozaikového narativu je ve finské
literatute dlouhodobé oblibend (viz napt.
prézy zminéného Hotakainena, nejvyznam-
néjsitho souasného finského autora, nebo
autorky sci-fi a magickorealistické prézy
Johanny Sinisalo) a Salmela ji inovovala
vybérem vpravdé originalnich hlast: toulavé
kocky, plysové hracky a zanovniho automo-
bilu. Bravurnim stfiddnim vypravécskych
rejst¥ikd (viiz zaznamenava technické udaje,
zatimco plySova hracka vyuZivd détsky
naivni styl) se autorce da#i dodat dynamiku
jinak ponékud statickému déji a plochym
postavam. Na tomto misté je tfeba vyzdvih-
nout vyborny vykon p¥ekladatelky i pe¢livou
redaktorskou préci, diky nimZ roman hraje
rozmanitymi barvami téZ v ¢e$tiné. Autorka
recenze sk¥ipala zuby pouze p#i obecné ces-
tiné vloZené do ust finskych venkovant - ale
von je ten los Moravika prosté krutej.

Kapitoly knihy by vedle neottelych
napada meély srset i strhujicim vtipem. Né-

ze samot, co v kotalndch propil svym haran-
tiim strechu nad hlavou® nebo podobné Voj-
slavicky hrobat - , Trochu $majdal, nahnutej
na stranu, ruce vytahany jako opice® ¢i Prdel
si to prebere (asi nejvic kontroverzni text
kanibalistického raZeni). Oproti nim stoji
texty s povéstnymi tvodnimi formulacemi:
,Jednou Sel z Prosece do Podivic harmonikdi*
v Kameni htbitovnim nebo ,KdyZ se jednoho
letniho velera vracel strejda Langrii z hospody“
(text Kocour). Veskrze se jedna o historky
bizarni, vtipné, mordy#ské, zdhadné, ¢erno-
humorné, magické, pfisprostlé, kruté...

Rikadla, o kterych jsem se jiz vyse zmi-
fioval, jsou pak ¢aste¢né rymovana, ryt-
mizovand pisobi mozna vice magicky a na
rozdil od historek maji charakter zaklinadel,
pracuji se zasvétim a temnymi silami, zje-
vuji tak ,starou pravdu® kraje a poutnik ¢i
obecné ¢lovék z ,krabatého kraje“ s nimi
musi poditat, musi se tak trochu bét, musi
mit pottebny respekt, pfiCemZ nejvtipnéji
pusobi basett Z Podivicka, jez je variantou
na zndmé détské rozpocitadlo: , Ekete pekete
cukr mé / abr fabr domine / trdle skdrle haus /
cuke $mele raus! // Ryje ryje na krchové / éernd
sviné kien // kdo ji bude ocas libat? / tfeba
tudle ten!”

Tato drobna kniha Miloe Dolezala si
neuzurpuje pravo na to, zménit svét, vibec
neni o kazdodennim svété a zdanlivé je od

které se Salmele opravdu vydatily, jako
tfeba skvostny nédvrh lekce pro ulebnici
zadinajicich fintind#, obéas se ale p#i
Cetbé dostavi pocit, Ze tahle pasaZ nejspise
zdbavna byt méla, ale z néjakého davodu
je nakonec tézkopadnd a p¥itomny humor
krapitek nasilny. Tu a tam trpi epizody také
ptedvidatelnosti, coZ se vsi tou autorskou
svézesti kontrastuje - u tak ambiciézni
prozy se zkratka lapsy odpoustéji hute.

Na besedé s autorkou u ptileZitosti jeji
navétévy prazského knizniho veletrhu se
nicméné ukazalo, jak skvéle jeji roman
funguje pti scénickém ¢teni — to kdyz byla
pfednesena celkem obycejna pasiz s Piinym
navodem na pouziti ekologické latkové tasky,
kter4 néhle rozkvetla v zabavu k popukani
— a to prosim bez ironie. Salmela nezapte dra-
maturgické vzdélani, dialogy a pasaze, kde
vyuzivd divadelnich postuptq, patfi k nej-
vydarenéjsim mistim knihy, a zati o to vic,
jsou-li jako divadlo také prezentovany.

A koneéné 27 aneb Smrt vds proslavi
muZeme rovnéz Cist jako dilo rebelujici
mladé autorky, vymezujici se proti used-
lému, spokojenému Zivotu st¥edni gene-
race skrze motivy o8klivené tloustky
a kancelatskych zaméstnani, které se
v textu refrénové vraceji. Neni v tom pfi-
tom prvoplanovy mladicky vzdor, jenz by
mél pouze samouclelné popouzet. Salmela
bere ohrané téma za méné obvykly konec
a zlehka natukavi myslenku, Ze konzumni
ideologii neuniknou ani jeji nejhalasnéjsi
odpurci: Angie prahne po spisovatelské
zna¢né pojmenovanou kamaradkou Slivou,
a pfitom nemd, o ¢em by psala, jen se nar-
cistné nimrd ve své ni¢im zajimavé existenci
a vlastni stin neni ochotna ptekroé¢it ani po
meésicich tvar¢iho pobytu ve Finsku. Tady
Salmela u¢inila brilantni postteh o soudobé
spole¢nosti zabrané do kontinuélniho hle-
déni, nachazeni a odvrhovani stile novych
a stéle stejné prazdnych superstar, které se
bytostné touZi proslavit, ackoli nemaji ¢im.

soucasnosti odtaZena. MiiZeme sméle Fici,
ze ten, kdo neznd béasnikovu krajinu, nic
nepochopi, ¢tenafsky se mu kniha uzavte
a jeho motivace bude v podstaté nulova -
tim padem ptida basnika do kategorie regio-
nélnich pisalkd. MiaZeme dile tvrdit, Ze
basnik je sentimentdlni, duchovné zamé-
teny poutnik, ktery hled4 zaniklé svéty, aby
je pro dalsi generace zachrénil, Ze jde po
staré cesté svych predkd zcela nezavisle na
okolnostech tohoto zitého svéta. Nebo je
to vizionat, ktery rafinované stvotil novo-
doby lokélni mytus, upozadil své autorské
ego a skryl se za vicehlasi svych lyrickych
subjektt a postav, jez rozprosttel v krajiné
samot, v krajiné kopeckd, nizkych remizk
a policek. I to je mozné. Dulezité vsak je, ze
stvoril knihu, kterd nemd trapny patos, je
vécnd a magicka zarover, roste z konkrét,
aniZ by se jimi nechala zahlugit. Charak-
ter této kniZni drobniky pak dopliuje i jeji
vlastni podoba: ¢erné tvrdé desky, funkéni,
hrubé linoryty ¢i grafické listy, pfiznani 300
vytiskd ndkladu a bonus v podobé padesati
kusi s vloZenou grafikou. Kdo to dnes déla?
Ten, kdo drzi poezii nad vodou. Ten, ktery
sly$i zvonéni umiracku v Podivicich, slyste
ho misto dalsi chvaly: ,Pdn - Znec / sklizi
svét / ten — tam / ten — tam / vSechno - nic /
vSechno - pry¢.“ Howgh.

Radek Fridrich

Tvar lze objednat e-mailem, on-line, postou nebo telefonicky
redakce®@itvar.cz; www.itvar.cz;
Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1;
tel. 234 612 398, 234 612 399.
Cena pro predplatitele 25,- K¢.
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Skoda, Ze se autorka p¥i psani romanu
neodvazila dil nez k epizodické frasce.
Kdyby Angiino (a potazmo Piino, protoze
obé Zeny tu piedstavuji dvé tvafe téhoz
zivotniho ztroskotance) téma hloubéji pro-
pracovala a peclivéji scelila, byl by z toho
mo?ni roman roku i v Ceské republice.
Takhle zlstava jeji kniha ,pouhou” péknou
romdnovou prvotinou slibné autorky, od
niz se snad ¢asem dockdme vyzralejsich
a dotazenéjsich dél, kterd nabidnou vic nez
jen dobte napsané spottebni ¢tivo. Talentu
ma na to Salmela vic nez dost.

Ema Stasovd
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V prazském klubu U Stepniho vlka (Pol-
ska 58, Praha 2) bude mit 12. 6. 2012 od
19.00 hod. ¢teni basnik Elsa Aids.

0ZNAMENi

Vecer nakladatelstvi Literdrni salon se bude
konat 12. 6. 2012 od 19.00 hod. v kavarné
Divadla Na Pradle (Besedni 3, Praha 1).
Poslany do svéta budou tyto tituly: Tomas
Gabriel - Tak cerny kisi tak pozdé v noci;
Valentin Popov - Byvaly cizinec (Popsané
véci); Alena Meas - Piliers / Pilite.

Hudebné-poeticky veer ptipravil klub
Mandragora (Korunni 16, Praha 2). Dne
19. 6. 2012 se zde od 20.00 hod. predstavi
mj. Ales Misa¥, Olda Smysl, Lucia Mar-
kovova, Jiri Chvojka, Vaclav Soukup,
Petr Suchan, David Mare$, Jarmila Cer-
mikova a Erika Deutsch.

Galerie u svatého Jakuba v Novém Bydzové
zve na vystavu vénovanou sochafskému
dilu Evy Kmentové. Vystava potrva do
31.7.2012.

Prazska Galerie Ferdinanda Baumanna p#i-
pravila do 12. 6. 2012 vystavu dél Jifiho
Surivky nazvanou Need your help.

Ostravska Fiducia ve své Galerii Dole pofada
vystavu nazvanou VSechno ma svij éas.
Na ni se ptedstavi mali¥ Vladimir Véla. Do
6.7.2012.

Na otazku, jak bude vypadat mésto poté, co
piejde z fosilnich paliv na zdroje obnovitelné
energie. odpovida vystava Post-Oil-City -
Déjiny budoucnosti mésta. Tu navstivte
v Galerii vytvarného uméni v Ostravé, resp.
v Domé umeéni. Do 29. 7. 2012.

A opét Galerie vytvarného uméni v Ostravé -
Dim uméni: Sezndmi své navstévniky
s dilem Frantiska Tichého. Vystavu pod
nazvem Sapité Frantiska Tichého je
mozno zhlédnout do 1. 7. 2012.

Soubor dél malitky Mily Dolezelové
spjatych s romskou tematikou je k vidéni
v prazské Galerii kritikd. Vystavu nazvanou
Platna pro velké cerné odi lze navstivit
do 26. 6.2012.

V prazském Café Fra vystavuji pod spoleé-
nym nazvem Boys‘n‘girls Klara Dolezal-
kova a Laco Babuséak.

Galerie hlavniho mésta Prahy pfipravila
v Méstské knihovné dvojvystavu Jakuba
Spaiihela a Lubomira Typlta. Obé budou
pristupné az do 9. 9. 2012. A jesté nazvy:
Spatihelova vystava se jmenuje Slepice
v pekle, Typltova Tikajici muz (podle
pisné skupiny WWW).

V Muzeu Montanelli v Praze vystavuje ¢in-
sky umélec Sii Cen (Xu Zhen). Vystavu
nazvanou Zakazany hrad miZete navsti-
vitdo 22. 7. 2012.

V plzeiiské vystavni sini ,, 13“ vystavuje do
19. 8. 2012 své Podzemni prace Viktor
Karlik.
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RATH, SOMALCI A ZIDE

Cim se lisi Jezi$ Kristus a David Rath? Jezis
proménil vodu ve vino. Rath proménil vino
v sedm milionii. Aktudlni vtip demonstruje
hned t#i zdkladni tendence soudobé domaci
anekdoty, typické ale pro novodoby slo-
vesny folklor obecné: sepéti s masovymi
komunikaénimi médii (vtip koluje z¥ejmé
daleko intenzivnéji na internetu nez v ust-
nim podani), vzristajici vliv globalizace (jde
o aktudlni variantu mezindrodniho anek-
dotického namétu) a koneéné pouZzivani
modernich narativnich forem (v tomto p#i-
padé takzvané nepravé hddanky). Na druhé
strané jde o anekdotu politickou, coz je
v souasnych podminkich Zinr relativné
vzacny a ve své podstaté zastaraly; vétsina
folklorista se totiz shoduje na tom, Ze po
roce 1989 doslo k jeho razantnimu ubytku.
Politicka anekdota, ktera tvotila minimalné
od prvni svétové valky naprosto zasadni

soucast anekdotického repertodru &eskych
zemi a jiz se nejlépe datilo v podminkach
zdejsich totalitnich rezimd, byla v novych
spole¢enskych podminkach vyrazné mar-
ginalizovdna. Divodem byla nejspi§ vzris-
tajici mira plurality spole¢nosti a relativné
svobodna média, kam se politické anekdoty
odstéhovaly z ustniho podédni. Svou roli
sehrila ztejmé i rychlost novodobych komu-
nika¢nich médii, jako je televize ¢&i internet,
které naplno vyuZily jednu ze zasadnich
vlastnosti politické anekdoty, totiz jeji
rychlé reagovani na aktudlni témata spo-
le¢enského Zivota, rychlost, s niz se Gstni
podani rozhodné nemtze méfit.

Sepéti s modernimi komunika¢nimi
médii demonstruje i jedna z nejvyraznéj-
gich polistopadovych tematickych vrstev
anekdot, takzvané vtipy o Somdlcich, &er-
nohumorné hiadanky typu: Vite, jak vznikl
cdrovy kéd? Jeden Somdlec ukdzal v obchodé
svoje rodinné foto, Jak se poznd bohaty Somd-

To ta litg, to ta lifa,
to je pekné mesto...

Michal Jares |

FEJETON

PADICi BEZCASI

Totalita? Je podezrelé, Ze Fekneme-li to slovo
bez dalsiho upresnéni, mysli se samozfejmé
onéch ,cCtyficet let; ,za totality” neznamend
v bézné reci ,za protektordtu®. Ale tak dobte,
komunismus... Jen prvnich osm let? Sedesdtd
léta taky? Sedmdesdtd léta? Osmdesdtd? Jen
po glasnost a perestrojku? Tézké otdzky, budu
se ve fejetonu drzet radéji jen vlastnich zdzitku
a vzpominek.

Opravdu jsme byli Louisi Aragonovi vdé¢ni
za ,Biafru ducha®, pamatuji si to z détstvi, tre-
baze dnes mi tohle oznaceni, vzaté ze skutecné
genocidy, vdlky a hladomoru, pro normalizaéni
Ceskoslovensko p¥ipada... Napsal bych cynické,
napsal bych, ze to byl udinny slogan, ale to bych
zase jd byl s pohodInym odstupem let cynicky
viici spisovateli, ktery byl v hnévu soliddrni
s ndmi po srpnu 1968. V kazZdém p¥ipadé to
ukazuje ptisobivost slov, literatury. Velmi ndm
to tehdy ve svété pomdhalo.

Za Cast oné ,Biafry ducha” jsme s Pavlem
Opelikem ukradli ve $kolni stravovné tydenni
jidelni listek, na stroji jsme ve stejné ipravé
napsali vlastni a vyvésili ho na obvyklé misto.
Uz nevim, jakd vSechna jidla jsme vymysleli,
jisté tam byly ust¥ice s cibuli; to bylo Pavlovo
oblibené jidlo, samoziejmé jako literdrni fikce,

spojujici nedosazitelné (ust¥ice) s velmi profdn-
nim (tlacenkou s cibuli). Pouzival toho spojeni
iv néméiné, kdyz byla tématem kuchyné a sesta-
vovali jsme jidelni listek pro hosty z druzebniho
LPG (Landwirtschaftliche Produktionsgenos-
senschaft, coz bylo vychodonémecké JZD; dnes
ta zkratka znamend néco docela jiného). Jisté
byla na nasem jidelnim listku nékterého dne
polévka z viastovcich hnizd, méné vtipnd, ale
exotickd tehdy vic nez tuzexy se vsemi interho-
tely dohromady. V pdtek, to si pamatuji, jidelni
listek ohlasoval hladovku proti vdlce ve Viet-
namu. Dnes to zni taky cynicky jako ta ,Biafra
ducha®, oznacujici pouhou normalizaci, my jsme
si vSak neutahovali z trpicich Vietnamcii, ale
z dobové propagandy. Snad nds omlouvd i to, Ze
z toho mohly byt neptijemnosti. Naproti tomu
jsme nevédéli, ze potdddme happening, p¥i-
padné Ze se pohybujeme na pomezi literatury
a vytvarného uméni; o sponzorech nemohlo byt
reci. Je treba dodat pro spravedInost, Ze vedouci
Skolni stravovny nase menu strhla, i se zlobila,
ale vysettovdni ani trest nendsledovaly.

Kromé ,Biafry ducha® bylo oblibené také
Jbezéasi®. Zddlo se mi, Ze nic lépe nevystihuje
dobu, v niz se rok nelisi od roku, clenéného
jenom pohanskym liturgickym kalenddrem.
Sila literatury se opét projevila. Nejptisobivéji
ten pocit formuloval Viclav Havel ve slavném

lec? Ze md $vycarské hodinky — kolem pasu ¢i
Pro¢ v Somdlsku zmizeli vSichni hadi? Somdlci
spi rddi ve spacdku. Tyto vtipy se poprvé
objevily na poéatku 90. let 20. stoleti v sou-
vislosti s $okujicim televiznim zpravodaj-
stvim z humanitarni krize v Somalsku; jed-
nou z kolektivnich reakci na otfesné zabéry
tamni strddajici populace byl mohutny
vytrysk lidového humoru, a to doslova po
celém svété. Je zajimavé, ze Ceska republika
je dnes jednou z mala zemi, kde jsou somal-
ské anekdoty stéle Zivé, a to predevsim ve
folkloru déti a dospivajicich; jinde jiz ddvno
upadly v zapomnéni a pfenechaly své misto
aktudlnéjim vtipim inspirovanym medial-
nim zpravodajstvim. Tak napiiklad v USA ¢
ve Francii se v poslednich nékolika letech
vyrojila nova vrstva somélskych anekdot,
které jiz ale nevypravéji o hladovéjicich ves-

VYROCi

Ivan Wernisch
*18. 6. 1942 Praha

Pro¢ bych tam chodil
kdyz mé zvou
Pro¢pak bych pospichal
kdyZz na mé ¢ekaji
Jen at trpi kdyz jsou hloupi
J4 sdm si oteviu
gimpanzskou flasticku
a azjivypiju
budu si libovat:
jedté mé tralala
ma nékdo na svété
rad
(Zasuté zahrady, 1982)

V cervnu si dile pripominame tato vy-
roci narozeni:
4. 6.1922 Valja Styblova

Dopise Gustdvu Husdkovi, ktery napsal pouhé
dva t¥i roky po naSem jidelnim listku, jenz se
slavnym nestal. ,I u nés se zda, jako by od
jisté doby nebylo déjin: pomalu, ale jisté
ztracime pojem casu - zapomindme, co
bylo kdy, co bylo dfive a co pozdéji, co viibec
bylo - a ptevlada v nds pocit, Ze je to vlastné
ijedno. (...) Mezera, kterou po sobé zanechal
zneklidriujici rozmér déjinnosti, musi byt
ov$em zaplnéna: a tak je nepotadek skutec-
nych déjin nahrazen poradkem pseudodéjin,
jehoz autorem ov$em neni Zivot spole¢nosti,
ale ufedni planova¢; misto udalosti se ndm
nabizeji pseudoudailosti; Zijeme od vyroéi
k vyro¢i, od oslavy k oslavé, od prehlidky
k prehlidce; od jednomyslného sjezdu k jed-
nomyslnym volbdm a od jednomyslnych
voleb k jednomyslnému sjezdu; od Dne tisku
ke dni délosttelectva a naopak.”

Dnes mi pFipadd, Ze to byl shon, ale vim jisté,
jak uZasné i neprijemné vystihovala Havlova
slova mé pocity, podobné jako mi Olomouc
s pocetnou sovétskou posddkou ptipadala jako
uz hotovy Orwell. Pseudouddlosti zajisté nebyl
— to nejsou paradoxy, o to autorovi §lo a podarilo
seto —prdvé Havliv otevieny dopis. Ale zarok za
dva uz prece ndsledoval polsky Vybor na obranu
délnikt, pak Charta 77, Jan Pavel I1., Solidarita,
vyjimeény stav v Polsku, a jak brzy perestrojka...
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ni¢anech, ale o daleko aktualnéjsi medialni
podobé Somiélct - namotnich pirdtech.
Pokud vime, vtipy o somalskych piratech se
v domécim Gstnim podani zatim neobjevily.
I kdyz jsou novodobé vtipy - jako ty
o Somadlcich - vyrazné ovlivnény moder-
nimi médii, jako vSechny typy anekdot
v sobé uchovivaji star$i vrstvy lidového
humoru. Minimalné ¢ist z nich je totiz
pouhymi aktualizacemi krutych anekdot
o hladovéjicich Zidech v nacistickych kon-
centra¢nich tiborech, které byly mezi Ces-
kou mladezi oblibené na konci 40. a pt¥ede-
véim v 50. letech 20. stoleti. P¥i¢ina jejich
vzniku byla naprosto identicka jako u téch
novodobych somalskych: kolektivni reakce
na ottresné obrazy, zvefejiiované tehdej$imi

komunikaé¢nimi médii.
Petr Janecek

7. 6. 1882 Rudolf Tésnohlidek
7.6.1922 Oldrich Krystofek
7. 6.1942 Michal Novotny
7.6.1952 Petr Kylousek

8. 6.1922 Petr Nevod

8. 6.1972 Jaroslav Rudis

9. 6. 1952 Pavel Verner

11. 6. 1922 Jaroslav Fencl
12. 6.1932 Jiri Pistora

13. 6. 1932 Jaroslav Frycer
13. 6. 1962 Pavel Kosatik

14. 6. 1932 Milos Horansky
16. 6. 1922 Milena Lukesova
16. 6. 1932 Josef Cink

16. 6. 1932 Ludvik Miihlstein
17 .6 .1872 Antonin Macek
17. 6. 1922 Drahomir Sajtar
18.6.1922 Jan Ryba

20. 6. 1972 Petr Cermacek
21 .6.1902 Vilém Szpyk

21. 6.1922 Milos§ Vacik
21.6.1942 Markéta Zinnerova

ol
Abyla Jazzovd sekce a byl Safrdn. Jak to, Ze se to
tak tdhlo, a jak to, Ze to byl takovy shon?

Ze shon u nds nastal v roce 1989 a trval 7ek-
néme do roku 1993, je nepochybné. Ale ani dne-
Sek nepovazujeme obvykle za bezlasi. ,Biafra
ducha” se obcas v internetu najde i jako aktu-
dlni naddvka pomérim, ale to asi nestoji za rec.

Nékdy v dobdch, kdy Viclav Havel psal dopis
Gustdvu Husdkovi, objevil se ve vyvésce na
nddvori olomoucké farmaceutické tovdirny bet-
lém. Ladiw. Nebo Fischerové-Kvéchové. Uz to
nevim jisté. Myslim, Ze ho tam vyvésil spi§ nékdo
neinformovany o uredné zdvazném kalenddri
nez odvdzny, ale tézko po letech ¥ici. V kazdém
pfipadé betlém vydrzel jen do druhého dne.
Tedy — pasty¥i, ovecky, ba i t¥i krdlové vydrzeli
pres Novy rok, jen stdj s jeslickami byla nahra-
zena pohlednici. Dnes se také tisknou, jen jsou
lépe polygraficky vyvedené: flaska, bonboniéra,
jmeli, néco takového. A tak se pasty¥i a t¥i krd-
lové klanéli tomu zboZi. Uzndvdm, Ze je to trapny
symbol. Dnes zneuzitelny, kdyby se snad nékdo
ptal, v éem je kontinuita onéch casti a dneska.

Trapné symboly, to je taky pojem, ktery p¥i-
nesla literatura v oné dobé pddiciho bezéasi.

Nakolik je totalita pro pojmenovini oné
doby, o jinych nepisu, pusobivy literdrni vymysl
a nakolik pfesny termin, neumim posoudit.

Vidclav Burian
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