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Literatura devadesatych let a revoluce

Basen Jaroslava Seiferta Praze, zataze-
na do sbirky Prilba hliny (1946) na tvod
oddilu o tzv. kvétnové revoluci, se otevira
skeptickou konfesi o moznostech poezie.
Pfiznav4, jak malo znamend milovat slovy,
pokladat za svou lasku verSe ve chvili, kdy
jini miluji skute¢nou zbrani, pokladaji za
tutéz lasku Zivot. Bésen z revoluce, i kdyz
ma vuli byt soucasti této revoluce, je stile
jesté méné neZ revolucni Cin; basen se mu-
si snazit, aby byla revoluce hodna. Mluv¢i
notoricky znamé Seifertovy basné proziva
svoji slovy odloZenou ucast na revoluci ja-
ko kdyZz ne mravné nedostate¢nou, pak pfi-
nejmensim druhotnou, zavazujici (,,Na
dlazbé lezi mrtvi a krev studu / mé polévd
a vécne, vecné budu / si vycitat, Ze nejsem
mezi nimi‘).

O ptlstoleti mlad$i basenn Antonina
Brouska Prosté motivy ze sbirky Vterinové
verse o tzv. listopadové revoluci roku 1989,
jaké byly kterymkoli respektovanym basni-
kem napsany, verse alespon naznacujici pro-
cesudlnost udalosti, ,,piibéh* revoluce (,,UZ
se to Fiti jako domek z karet). Datace — ve
skutecnosti posledni vyznamotvorna radka
basné — deklaruje casovou, ne jiz tak mistni
jednotu basné s revolu¢nim kolapsem reZi-
mu: ,,Berlin, listopad 1989*. Co nam vlastné
1ikd? Néco se ve spoleCenském byti prevra-
ci, basen je — v pfednim planu — o tom, ale
pfi tom nebyla, zlstala revoluci vzdalena.

Stylizace revolu¢niho tématu je
u Brouska nesena nejméné jesté dvoji dalsi
distanci. Prvni je intertextudlni. Retéz aluzi
odkazuje uz od titulu hlavné k Janu Neru-
dovi, vtahuje text do vyznamovych kontex-
ti literarni historie a ztézuje, ne-li znemoz-
fluje rétorické uziti basné, zapouzdiuje ji do
literarni tradice. Druhé distance je ironicka.
Brouskiv mluv¢i s revoluci nesplyva, jeho
pozice je naopak jasné ohraniena sarkas-
mem — basnik je tu nezavislym, nezicastné-

nym, ale také osamélym komentdtorem
,ndrodni krdlikdrny“, satirikem zastupQ
demonstrujicich nyni v srdci Prahy proti
komunistické strané, za niZ na stejném mis-
té ukaznén¢ demonstrovaly doposud.

I odtazity Brousklv ironik pielomu
osmdesatych a devadesatych let si vSak sli-
buje cosi jako ucast na nadé@ji: ,,Padaji
hvezdy. Honem néco prdti si. / To jediné.
MiiZe to vSechno byt. / I taZni ptdci. Jen ne
Sfunebrdci, / a nikdy vic uz smrtonosny klid.*
Prinejmensim pro toto pfivraceni k budouc-
nosti, kterd neslibuje, ale ani neodmita, aby
si od ni lidé néco prili, jsou Prosté motivy
opét basni o revoluci v duchu fady, jejiz
nejblizsi predchozi vrchol se v Ceské litera-
tufe kryje pravé s kvétnem 1945. U Brous-
ka vSak jde o ideologickou revizi této tradi-
ce. Na misto budoucnosti utopické, na mis-
to predstavy zlomu Casu, nové, vyssi kapi-
toly déjin, nastupuje perspektiva holého Zi-
vota bez planu, bez cile, dobrého uz tim, Ze
se prosté — zije.

Posledni Brouskovo dvojversi zvrat
v tradi¢nim pojeti vztahu basné a revoluce
dovrsuje: ,,Jd ledacim jsem byl v pekelném
svete... / Jak klisté drZim se ztrhané ninéry.*
Seifertiv basnik litoval pted pulstoletim, Ze
se Ucastni revoluce jen slovy; poezii a revo-
luci délila autoriim Kvétna prekazka, jiz by-
la literatura sama. Mluv¢i Brouskovy neru-
dovské pocty je naopak odhodlan drZet se
své ,.ztrhané ninéry*, literarnosti jako tako-
vé, jako klisté. Basnik Listopadu pamatuje
na to, ze literatura se maze v revoluci roz-
plynout, revoluce mtize budoucnost zradit;
basné uz automaticky hodna neni. Na konci
dvacatého stoleti, ze vSech revolt, revoluci
a prevratl zistalo ¢eskému basnikovi slo-
vo, jeho néstroj, ,,ninéra“ — z chabého pro-
stfednika posledni jistota.

Rozdil mezi jedinou Seifertovou a jedi-
nou Brouskovou béasni vypovida cosi obec-
ného o zpisobu, jimz Ceska literatura deva-

desatych let tematizovala udalosti tzv. listo-
padové revoluce. Pokusme se dtvar listopa-
dového tématu, jeho formalni strukturu, ¢a-
sovou dynamiku a prostorové rozmisténi
v nejriznéjsich oblastech a vrstvach litera-
tury piehlédnout, a to pravé ve vztahu k li-
terarnimu utvaru kvétna 1945.

Utvar Kvétna

Diky $kolni vyuce je literarni projekce
kvétnové revoluce roku 1945 obecné znd-
mou epizodou literarniho vyvoje; navic bo-
dem, od néjZ se doneddvna pocitala literar-
ni soucasnost. Nic — ve smyslu pohybu lite-
rarni poetiky — ji nezacalo a nic ani neskon-
¢ilo. MtZeme ji brat jako vyvrcholeni na-
rodné angazované lyriky roku 1938 a let na-
sledujicich, i jako pocatek politicky sluzeb-
né lyriky pozd&jsi; v tom je symptomatickd
pro celé obdobi 1945-48, kdy se ustavovaly
horizonty, limity a moZnosti tzv. socialistic-
ké literatury. Kolektivni vyjevy, boj na ba-
rikddach, délové hlavné zasypané kvéty Se-
fiku a nevyhnutelné i slavny pfijezd tankil
se Stalinovym jménem na bocich strhly od
prvnich kvétnovych dnt roku 1945 basniky
vsech generaci, od klasika avantgardy pres
autory rané i pozdni generace vdlecné aZ po
nescetné lokalni tvurce, z nichZz Bohumil
Hrabal vénoval revoluci nékolik béasni ze
své nepublikované prvotiny (dnes v Bdsné-
ni, 1992). Verse a knihy kvétnovych moti-
vi mély prinejmensim v dile ¢elnych auto-
ri té doby postaveni individudlné logické,
kazdy z nich se s tématem revoluce vyrov-
néaval podle vlastniho naturelu a ve sméru
své dosavadni umélecké cesty. Tvar, ktery
revolu¢nimu tématu dali, mél nicméné vy-
sokého spole¢ného jmenovatele.

Basnicka reakce na kvétnové povstani
tihla k jednotné historické perspektivé.
S nendvisti se ohlizela zpét, za dobou oku-
pace (,ticha / pod zkurvenym kriZem* —
FrantiSek Halas: Barikdda, 1945), byla
drasticky naciondlni a protinémecka (,,né-
mec-potkan* — Vladimir Holan: Panychida,
1945). V témZe okamZiku byla obriacena
kuptedu, z apokalypsy svéta starého vyma-
novala svét novy, chtéla ,streZit budouc-
nost* (Halas). Prostfedky této vile budovat
pristi byly rdzné, patfila k nim Hofcova
,bdser cihla“ (sb. Kveten ¢. 5, 1945) 1 Ne-
zvalovo diktvzdani ,,Marsdlovi od vycho-
du** (sb. Historicky obraz, 1945). Zaslibeni
tomu, co teprve ma pfijit, nabyvalo kontur
jednoznacné erotickych: v Sedmi kantdtdch
(1945) Jitiho Kolare se ,,miij lid* stava do-
slova ,milencem* , rudé armddy*, Kamil

(Pokracovani na strané 4)
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Vazené Ctenarky,
vazeni ¢tenari,

v zivoté kazdého organismu, tedy i Tvaru,
pfichazeji krizové okamziky, kdy vladu nad
nim pfebiraji tfi sudicky: Ndhoda, Osud
a Vile. Pred lety jsem stdl u vzniku a zrodu
Tvaru, a proto vim, Ze to byla ¢ista ndhoda,
kterd na jafe roku 1990 umoZznila skupiné
spiknutych projevit svou vili a pretvorit
osud Casopisu odsouzeného k rozkladu.
Zvolili jsme tehdy do ¢ela jeho redakce Mi-
chaela Trestika, Clovéka, ktery mél dostatek
vile natolik zdsadné€ zménit tvar dosavadni-
ho svazového literarniho tydeniku, aby se
stal Casopisem zcela novym, coZ bylo sig-
nalizovdno i jeho novym jménem: Tvar.
Také v nasledujicim desetileti do piib&hu
Casopisu jménem Tvar ndhoda pravidelné
zasahovala a jeho redakci tak prosla cel4 fa-
da muzu a Zen, ktefi v ni projevili svou dob-
rou a mnohdy i zlou vili. Rozhodné to ale
nebyla nahoda, kterd do Tvaru privedla
—nejprve jako prispévatele a v zafi roku
1990 také jako redaktora — Lubora Kasala.
A byla-li to ndhoda, byla to $tastna nihoda.
Diky ni byl totiZ na jafe 1993, v osudové
chvili, kdy Trestikovi dosla viile nadéle se
na Tvaru podilet, v redakci pfitomen muz,
ktery tuto vili mél a nadlouho s Tvarem
svij osud spojil, ktery ho udrzel pfi Zivoté
bez ohledu na vSechny peripetie literarni,
finan¢ni a lidské. Na podzim 1993 zasahla
néhoda znovu: do redakce Tvaru vstoupila
neznama ekonomka, z niZ se zanedlouho
vyklubala basnitka a redaktorka BoZena
Spravcova. Vznikla tak dvojice, ktera po
mnoho let formovala tvar Tvaru a stala se
jeho zosobnénim. Zddlo se, Ze Tvar bez Ka-
sala a Spravcové nemuze byt.

Nemii¥e — musi. Stastny osud nejprve
BoZenu pfivedl na matefskou dovolenou
a na urcitou dobu ji vzdalil redakci. Vzape-
ti pak osud — jiz méné Stastny — zptisobil, Ze
s koncem roku musi z redakce odejit také
Lubor: po cesté, jiz se kdysi vyhnul Julius
Zeyer. Novym S$éfredaktorem se od 1. ledna
stal Ondrej Hordk a Tvar se tak dostal do
rukou nejmladsi generace.

Dovolte mi tedy, abych Vasim jménem
v tomto klicovém okamziku podékoval do-
savadni redakci za vSe, co pro Tvar, jeho
Ctenafe a Ceskou literaturu zatim udélali,
a vyjadril nadéji, Ze budou s Tvarem v pra-
videlném kontaktu. Zaroven mi ale také do-
volte, abych poptél nové redakci co nejvice
profesionality a Vile, pfizei Nédhody
a Osudu a zejména zdjem Vis, Ctenarl
a prispévatelt Tvaru: zajem, ktery zavazu-
je.

PAVEL JANOUSEK,
predseda Klubu pratel Tvaru
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Pavel Srut piijal Cenu Jaroslava Seiferta,
foto J. Cervenkova

Pocitadlo lasky

Spole¢nost bulharsko-¢eského a slovenské-
ho pratelstvi a Bohemia klub jsou vyznamné in-
stituce, o n&Z se opird Ceské centrum v Sofii pfi
propagaci ¢eského jazyka a literatury. Cestina se
v Bulharsku prednasi na ctyfech univerzitich
i na jedné sofijské stfedni Skole. Jednou z tradic-
nich aktivit je prezentace bulharskych prekladu
ceskych knih ve vydani Bohemia klubu, zvIast-
nich Cisel novin a Casopisu s ¢eskou tematikou.
V minulosti to byly napf. knizky pro déti od Vac-
lava Ctvrtka v prekladu Vatju Rakovského (né-
kdejsiho bulharského velvyslance v CR) &i Mrk-
vickovy Sonety v prekladu Marie Genové. Lud-
mila Kruzilkova predstavila dvacet bulharskych
basnikti ve sbirce Most a dvojjazy¢né vydani
ver§i Pejo Javorova, Zorzeta Colakova preloZila
basnickou sbirku Vladimira Kfivanka Testamen-
ty. Dale byly predvedeny autorské publikace
Janka Bacvarova Cesky jazyk v slovanském
kontextu, Baj Svejk Velicka Todorova, Literarni
provokace a slavistickd hleddni Ivana Pavlova,
ale i sborniky — Nenasytny lovec, vénovany prof.
Dr. Zdeiiku Urbanovi, Bulharska hagkiada, Cesi
v Bulharsku a fada dal$ich. Letos bylo prezento-
véano i zvlastni ¢islo ¢asopisu Panorama vénova-
né soucasné Ceské literatufe s ukazkami Ctyfia-
dvaceti autort, zvlastni vydani novin Literaturen
vestnik, vénované Ceské literature 90. let, Anze-
lina Penceva cCetla ze svého prekladu Milana
Kundery Nesnesitelnd lehkost byti. Se zdjmem
byla prfijata prosincova prezentace Dé&jin Bulhar-
ska za dcasti autora Jana Rychlika.

V listopadu vysla v Bulharsku dlouho oce-
kavana Antologie ceské poezie — Pocitadlo las-
ky. Sestavil ji a verSe prelozil Dimitr Stefanov,
znamy bulharsky basnik, esejista a prekladatel,
autor vice nezZ tficeti basnickych sbirek. Jiz difve
byly vydany jeho preklady poezie Petra Bezruce,
S. K. Neumanna, Jaroslava Seiferta, V. Nezvala
F. Hrubina, staroceské satiry ze XIV. stoleti aj.
Poté co pfipravil k vydani dvé slovenské antolo-
gie (Mala hvézdna hudba — 1996 a Pravda s kras-
né dlouhyma nohama — 2000) vysla v sofijském
nakladatelstvi MATOM i jeho ceskd antologie
Pocitadlo lasky. Na dvou stech Ctrnacti stranach
zde vystoupi osmnact basniki 20. stoleti. Jsou tu
verSe Petra Bezruce, S. K. Neumanna, J. Hory, J.
Wolkera, V. Nezvala, J. Skacela, M. Holuba, 1.
Divise, J. Kolafe, J. Stroblové, J. Zatka. Kniha
vysla za podpory Ministerstva kultury CR.

PETRA LESKOVA
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Pocta Mejercholdovi

V listopadu se v Patizi konala konference po-
fddana Narodnim centrem pro divadelni vyzkum
a nazvana Pocta Mejercholdovi. Béhem tfi dnt
diskutovali teatrologové z celého svéta o Mejer-
choldovych reziich, herecké tvorbé, o vztahu Me-
jercholda a filmu, o jeho pratelstvi se S. Ejzen-
Stejnem, o inspiraci japonskym divadlem. Dalsi
dva dny byly vénovany vlivu Mejercholda na
soucasné divadlo — k diskusi u kulatého stolu by-
li pozvani J. Ljubimov (pro nemoc se nedostavil),
predni rusky rezisér A. Vasiljev, A. Popovskij,
gruzinsky reZisér R. Sturua a dalsi. V zdvéru tyd-
ne predvedli herci pafizské konzervatore etudy
podle Mejercholdovy biomechaniky. Vyklady
dopliiovala fotodokumentace a filmy.

Béhem jednani i v zavéru konference se
ucastnici k Mejercholdovi prihlasili jako k ,,jed-
nomu z nejvétsich experimentatori evropské di-
vadelni rezie 20. stoleti*. Po velké francouzské
akci vénované tvorbé A. P. Cechova znovu fran-
couzsti badatelé potvrdili svlij zdjem o ruskou
kulturu a uméni.

ALENA MORAVKOVA

Literarni Sumava

Desity ro¢nik soutéZe Literdrni Sumava byl
uzavien v 2. prosince Klatovech vyhlasenim vy-
sledkt v kategorii poezie, prozy a publicistické
tvorby. Tuto soutéz kazdorocné porada Méstska
knihovna v Klatovech za podpory regiondlni re-
dakce Mladé fronty DNES a Ceského rozhlasu
Plzen. Zucastnit se mohli autori vSech vékovych
kategorii a nejriznéjSich povolani.

Vlastnim smyslem Literarni Sumavy je po-
dle teditelky klatovské knihovny Zdeniky Bursi-
kové probouzet zajem o literaturu a pomoci au-
torim prezentovat sva dila na vefejnosti. Pivod-
né byla soutéZ vymezena pouze na vztah k Su-
mavskému kraji, t€mata se vSak postupné rozsi-
fila, nebot autofi Casto nasiln€ vkladali do textu
Sumavské redlie, aby vyhovéli podminkam.

V leto$nim ro¢niku bylo posuzovano témér
sto soutézicich. Jejich povoldni byla nejriznéjsi
— nejcastéji to byli studenti a ucitelé, ovsem vy-
jimkou nebyli ani dichodci nebo truhléfi, kucha-
fi a lesnici. Nejmladsi tcastnici bylo 14 let a nej-
star§i 79 let. Porota v Cele s basnifkou Helenou
Slesingerovou urdila tyto vitéze: V kategorii
poezie do 25 let ziskal prvni misto Milan Sedivy
a Tomas T. Klus, druhé misto obsadil Q. Jadro
a tfeti Jifi Babor. V poezii nad 25 let prvni misto
porota neudélila, 2. misto bylo uréeno Alesi Sa-
kalovi a tfeti Milen& Svobodové. Cestné uzndni
ziskal Jifi Hasek a Karel Bures. V kategorii pro-
zy do 25 let — 1. misto — Michal Cerny, 2. misto
— Petra Prochazkovd, 3. misto — Vojtéch Jurik
a Julie Borecka. V proze nad 25 let — 1. misto —
Jifi Fast, 2. misto — Eva Kadlecova, 3. misto —

Spolecnost Franze Kafky na své vyrocni schiizi ozndmila, Ze v nastdvajicim roce kondi jeji projekt vyddvdni dila Karla
Poldcka. Zvolila novy vybor jehoZ cleny jsou Kurt Krolop, Viola Fischerovd, Bohuslav Holy, Jindrich Spitzner, Jan Vit,
Vladimir Vodicka, Marie Vodickovd, Viadimir Zelezny. Na snimku se dalsi &lenové vyboru Ivan Vyskocil (vpravo) a Oldfich
Krdl radi o ¢innosti CFK v pristim tisicileti.

Josefie Ruzickova. V kategorii publicistiky ne-
bylo obsazeno ani jedno misto v obou vékovych
skupinéch. Porotci se tak dohodli, protoze tro-
veti publicistickych praci nedosahovala patfi¢né
urovné praci ohodnocenych v kategoriich poezie
a prozy. V oboru publicistiky bylo udéleno pou-
ze Cestné uzndni Janu ValeSovi. Cestné lauredt-
stvi za celoZivotni tvorbu ziskala nejstarsi Gcast-
nice soutéZe BoZena Fouskova.

Klatovska knihovna vydava kazdorocné
sbornik ocenénych praci. Tyto texty v prubéhu
roku vychazeji také na regiondlnich stranach
Miladé fronty DNES. Cesky rozhlas Plzefi vytva-
fi literarni rozhlasové pasmo s ukazkami autorti
Literarni Sumavy.

OLGA MASKOVA

Napsali do ViRu

Dvojsiffe ,,uuaa, hrk* bych rad pro pristé po-
radil, aby pfi svych mentorskych soudech o mife
znalosti soucasné poezie u svych kolegi dvakrat
méfila, nez se jednou fizne. O ji uvedenych au-
torech, které samoziejmé znam, jsem se nezmi-
noval prosté proto, Ze jejich verSe na zminéném
vecCeru nezaznély. Véra Rosi patii pfitom k mym
oblibenym autorim.
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tym odbornik? Pamatujete si jeSté na ono zapoleni o pe-
gasky a na slavnostni pfedani samohybu na vano¢nim ve-

& ¢irku Tvaru?
Nevstoupi§ dvakrat do téZe feky, pravi klasik, a pro-
to zadni pegésci ani jiné podobné zrudy uz nebudou. Nas
= tym odbornikii vSak, uchvacen a inspirovin zfizenim

prvni opravdické Akademie tviir¢iho psani, nachystal pro
vas jinou lahidku. Pfesnéji feceno pro ty z vas, kterym je

lito, Ze nejsou graduovanymi basniky c¢i spisovateli,

a prali by si to zménit. N4§ letoSni vychovné vzdélavaci
cyklus se jmenuje Kreativni kurz poezie (KKP), a zde
jsou jeho pravidla i s prvnim tikolem:

N

(o) V kazdém cCisle Tvaru na-
N leznete uryvek z nékteré basné
v cestiné, od rozlicnych autort
zijicich i nezijicich, ¢eskych, pfi-
padné do cestiny preloZenych. Va-
§im ukolem bude jakkoli tento uryvek
doplnit v celek co nejkrasnéjsi — rozho-
duje skutecné kréasa, nikoli délka vy-
sledného utvaru! Pokud se nékomu
z vas na zékladé naSeho tryvku podari
,vygenerovat® basen tak, jak ji pavodné
napsal autor, neziska sice bod kreativni,
tj. Cerveny, ziska vSak bod modry, po-

Ta TVAR
o0 g 1 )

Drazi ¢tenafi a ze-
jména drazi absol-
venti korespon-
denc¢ni literarni
akademie Tvaru,

vzpominite si jesté,
jak jste nedocCkavé
lovili ze svych pos-
tovnich  schranek
Tvar, dychtice po
tézkych, ale nauc-
nych otdzkéch, kte-
ré vam kladl nas

znavaci.

Plvodni znéni ,,cviéné” basné bu-
deme otiskovat vzdy v nasledujicim
Cisle. Za platné proto povazujeme pise-
mné odpovédi s razitkem vzdy o den
starSim (tj. den predtim), nez bude na-

sledky budou vyhlaSeny v
21/2001.

sledujici ¢islo Tvaru (limit je tedy pri-
blizné 14 dni). Odpovidat muzete také
faxem, telefonicky a e-mailové. Uvedte
vzdy jméno a adresu. Body — Cervené
i ty modré — vam bude nase referentka
na studijnim oddéleni scitat a kazdy
z vas, kdo béhem studijniho roku 2001
nejméné 3X% kreativné odpovi, ziska
certifikat basnika s podpisy naseho ty-
mu odbornikti a razitkem casopisu
Tvar. Tti nejpoeti¢téjsi absolventy na-
vic (porota bude v tomto pripadé méné
brat v potaz kvantitu, vice kvalitu od-
povédi) odménime basnickymi insigni-
emi na zavérecném vecirku Tvaru — vy-
Cisle

A nyni jiZ, mili studenti, VS prvni,
jisté uz netrpélivé ocekdavany tkol:

~N

Dolores

Tak si vyber
a nedej se basni napalit

Zname to

plno slabik

ptizvuénych nepfizvucnych

louskackt hnid

77777

Hodné Stésti a tvarcich napadd,
chlapci a dévcata. Na vase navrhy, co
dal s touto basni, se tési

nas tym odbornikt

P. S. A nezapomeiite své odpovédi
zieteln€ oznacit heslem ,, KKP*! )

Takze pisu-li o voze, neviiite mé, Ze jsem na
néj neposadil i kozu. Kdo chce vSak psa bit,
vzdycky hul najde. Jen ovSem nevim, pro¢ s ni
dvojsifra ,,uuaa, brk* vyrukovala zrovna na mé.

Z. JANIK

Oznamili TVRu

* Ve fotogenickém prostiedi kavarny a gale-
rie Velryba se se starym rokem, stoletim i tisici-

PRAHA
w Tvar uz ve ¢tvrtek ! =
Academia, Narodni 7
Academia,
Viclavské nam. 34
Fiser, Kaprova 10
Fortuna, Ostrovni
Jan Kanzelsberger,
Viclavské n. 4
Knihkupectvi na FFUK,
nam. J. Palacha 2
Knihkupectvi na Mastku,
Na Piikopé 390/3
Knihkupectvi, Tynska 6
Prospektrum
Na Pofici 7
Mata - Aurora,
Opletalova 8
Paseka, Ibsenova 3
Samsa, Pasaz u Novaki
Vodickova 30
Seidl, Stépanska 26
Svoboda, Na Florenci 3
Tabak (Cesrea),
Kaprova (u FF UK)
U knihomola,
Minesova 79
Volvox globator,
Opatovicka 26
Zvon, Jindfisskd 23
Redakce Tvaru,
Na Florenci 3 (1. patro)
BRNO

Cesky spisovatel,

Kapucinské ndm. 11

Barvié-Novotny, Ceska 13

Knihkupectvi P a S,

Palackého 66

ZeniSek, Kvétinarska 1
CESKA TREBOVA

Paseka, Hyblova 51

CESKE BUDEJOVICE

Omikron,

n. Pfemysla Otakara II. ¢. 25
FRYDEK-MISTEK

Wembley tabak,

RuZovy pahorek 508

Kde dostanete TR

HODONIN
Knihkupectvi,
Nérodni tf. 21
JIHLAVA
Knihkupectvi Otava,
Komenského 33
LIBEREC
Fry¢, Prazskd 14
NACHOD
Knihkupectvi
Alice Horova, Palackého 26
OLOMOUC
Studentcentrum,
Kiizkovského 14
OSTRAVA
Epillion, Knihkupectvi a lit.
kavarna, Brafova 4
Fiducia, Mlynska ul.
Knihkupectvi Artforum,
Puchmajerova 8
Univerzitni centrum,
Redlni 5 B
PLZEN
Knihkupectvi Fraus,
Goethova 8 3
POLNA
Knihkupectvi a nakl.
Linda, Husovo nim. 22
SEDLEC - PRCICE,
VOTICE, SEDLCANY
Knihkupectvi A. Podzimek
TREBON
Carpio, nim. T. G. M. 93
VSETIN
Malina, Dolni ndm. 347
ZDAR NAD SAZAVOU
Bucek, vlakové nadrazi

...a na novinovych stancich
PNS, Mediaprint-Kapa
a ostatnich distributora

Tvar distribuuii firmy

A.L.L. Production, Transpress,
Mediaprint-Kapa, RAM, PNS
a redakce. Objednavky do
zahraniéi pfijima redakce.
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Pét odpovédi --------

---- Véry Sramkové

,,Otcové a dédové détem a vnukum...*

Uz sto let jsou slavnostné udileny

« Nobelovy ceny za mir, védu a lite-
raturu. Cteme-li dnes jména nositeli to-
hoto nejprestiznéjsiho vyznamenani,
mnoha z nich nam uZ prili§ mnoho neri-
kaji, néktera dokonce ani nejsou vSe-
obecné povédoma. Stala myslenka znovu
je soucasnému ¢tenari pripomenout v po-
zadi vasi iniciativy vytvorit z nich edi¢ni
radu?

Jsem z generace, pro kterou kniha byla
fenomén. Knihy se kupovaly, Cetly, mluvi-
lo se o nich, t&silo se na né. Byla to prosté
laska. Po revoluci, kdyz zacal vydavat kde-
kdo, nevadilo mné, Ze se vydava kdeco, ale
vydésilo mé&, co vSechno se mize povazo-
vat za literaturu. Kdo vSechno miiZze knihu
nejen napsat, ale i vydat... Kdysi se na lite-
raturu i umiralo, platilo Zivotem. A tak jsem
se rozhodla svoji lasku brénit.

Nejdfive jsem si myslela, Ze by edice
mohla vychdzet v Melantrichu, kde jsem
pracovala. Neproslo to, ostatné Melantrich
spél ke svému konci. Tak jsem si s kolegy-
ni Kamilou Schullerovou, kterd pracovala
ve vytvarné redakci, vymyslela, Ze zaloZi-
me nakladatelstvi. Spojily jsem se s panem
René Tesarfem, ktery je feditelem literarni
agentury, domluvily se s jednou tiskarnou,
protoZe nam uz bylo jasné, Ze bez tiskarny
nemuze dnes Zadné nakladatelstvi prospe-
rovat. Probéhlo mnoho jedndni, museli
jsem sehnat i dotaci. Dvé skutecnosti, do-
mnivala jsem se, ndm nahravaji. Zaprvé —
u nas byla dila nositelt Nobelovy ceny vy-
davéana spiSe z povinnosti, nékdy byla do-
konce zakdzana. (Pasternakiiv Doktor Zi-
vago) a vybirana takov4, ktera byla pro teh-
dejsi rezim z ideologickych divodi pfija-
telnd. Chtély jsem to napravit a nabidnout
Ceskému cCtendii dila opravdu této ceny

hodna. Bylo nam jasné, Ze od roku 1901 je
to pekna radka knih, jisté je, Ze mezi nimi
jsou dila slavnd a Siroce proslula, kterd se
setkala s vSeobecnym zdjmem a porozumeé-
nim, vedle téch, kterd upadla v zapomnéni.
Ta prvni ziskavaji jesté vétsi popularitu, ta
druhda si zaslouzi byt znovu objevena.
A plnym pravem, nebot mezi vyznamena-
nymi neexistuji autofi druhotadi. V zapla-
vé knih, vr§ici se na pultech v knihkupec-
tvich, kdy ma Ctenaf moznost vybrat si Cti-
vo nejriznéjsich zanrt — od pornopribehti
po vypravnou obrazovou encyklopedii, je
pravé dnes potfeba se zastavit a uvédomit
si svou roli a sviij cil a zeptat se saim sebe —
kam kracis, clovéce? TakZe jsme zaloZzily
nakladatelstvi Quo vadis a chtély jsme,
ostatné sdm nazev to napovida, vydavat di-
la, jeZ dne$nimu Ctenafi tuto zakladni otaz-
ku zprostfedkuji... Myslim, Ze existuji ti,
kdo si jsou védomi devalvace hodnot. Ze
tyhle knihy budou kupovat otcové a dédo-
vé, matky a babicky svym détem a vnu-
kiim, v tom marném gestu pokusu o za-
chranu.

Bylo obtiZné tento edi¢ni napad re-

. alizovat?

To je cela historie. Chtély jsme vyda-
vat dvanact knih ro¢né a obratily jsme se
na pana prezidenta a na Ministerstvo kul-
tury se Zadosti o dotaci. S Ivem Mathé
jsme spoluzaci, na Hrad jsme se tedy do-
staly snadno, k pani Kantirkové — jako fe-
ditelce odboru knizni kultury jsem se ne-
chala ohlésit, vSechno ji vysvétlila, vy-
znam i naléhavost naSeho pocinu, ale
i Kancelar prezidenta republiky i Minister-
stvo kultury ndm odepsaly, Ze bohuZel ne!
Nechdpala jsem to, vSechny ty nadace, pro
nemocné déti i gama niz a tak, jisté je to
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pekné, ale... Pro¢ by ¢lovék, ktery nevi, ja-
ky smysl m4 jeho Zivot, nemél onemocnét
nevylécitelnou chorobou? Vzdyt je to
symptomatické. A kdo jiny by to uz mél
védét, nez spisovatel Vaclav Havel a spi-
sovatelka Eva Kantirkovd. Domnivala
jsem se, Ze by to méli udélat pro svij na-
rod, kdyZ maji tu moc a penize. No nic, ne-
dopadlo to, ale Kamila mezitim uz udélala
navrhy na obdlky, chtéla, aby to byly ele-
gantni, krdsné knihy, a tak jsme se nemoh-
ly vzdat.

Zasly jsme za panem doktorem Kolec-
kem do Knizniho klubu. Jemu se ten népad
libil, navic zrovna kupovali Odeon, bylo by
se jim hodilo zacit tuto edici vydavat. Jen
se mu zdalo dvanact knizek ro¢né moc,
chtél to jinak. Tak jsem mu pfipravila na-
vrh: Z dekddy odménénych vybrat vzidy
jednoho autora, Ctyfikrat do roka vydat je-
den svazek prozy a jako paty poezii, vybor
z tvorby basnikll za to jedno desetileti,
k Vanoctim. Predstavovala jsem si, Ze tak
vznikne fada, kazdy rok jeden uceleny sou-
bor, ¢tenéfi si postupné zvyknou, nebudou
uz chtit ¢ist nic jiného... Jenomze Dr. Ko-
lecko z Knizniho klubu odesel, séfredakto-
erem Odeonu se stal pan Jizl. Tfi prvni
knihy opravdu vysly. Soubor povidek R.
Kiplinga Klamné svitdni, Mystérie Knuta
Hamsuna a Gitaidzali Rabindranatha Tha-
kura.

Takze edice Nobelovy ceny se roze-

« béhla a muZete byt spokojena?
JenZe nova vrchnost, nové napady! Zda
se, ze uz to nebude tak, Ze by z kazdého de-
setileti vySel jeden autor, ale napreskacku,
prosté vybirat ty nejctivéjsi, nejznamé;jsi.
Ted ma vyjit Faulkner — Divoké palmy,
a pak se uvidi. Jakmile se zacne takto vybi-
rat, jsme tam, kde jsme byli — podle jakych
méritek? Kdo jsem, Ze mohu tvrdit, co je
Ctivéjsi, ten vybér byl prece jednou udélan
a o tom mluvi udéleni ceny. Jediné, co cha-
pu a jsem schopna akceptovat — Ze je lepsi
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vydat knihu dvéstépadesatistrankovou nez
Sestisetstrankovou. I kdyZ je mi to lito, pro-
toZze pfi Cetbé té spousty nadhernych knih
jsem objevila napiiklad opravdovy skvost —
Laxnessovo Svétlo svéta, doufam jen, Ze
moznd VySehrad nebo néjaky nadSenec je
vyda.

Existuje podobna edice nositeli
« Nobelovy ceny v zahrani¢i?
Francouzi naptiklad ji maji, a zarovein
ji maji spojenou s edici Nejlepsi preklada-
telé — ale toho ja se pravé bojim. Ale kdyz
jsem u téch Francouzl, myslim, Ze tato
edice bude mit uspéch a bude se vydavat,
ma totizZ Patrona. Vzacného. To je tak: 6.
1. 1977 jsem Sla Paftizi pres Most umélca
Le pont d’Arts a na ném byla deska k poc-
té Vercorse — na pamét jeho knihy Mlceni
moie a Pouti za hvézdou, jako spoluzakla-
dateli nakladatelstvi Les Editions Minuit.
Potésilo mne, Ze si Pafizané tolik ceni za-
kladatelt nakladatelstvi, a obzvlasté pak
nazvy obou knih mé natolik okouzlily, Ze
jsem je citila jako vzkaz a povzbuzeni.
A po par krocich, v obrovském povétii
a mrazu, které na nabrezi toho dne pano-
valy, jsem v jediném otevieném kuffiku —
nebo co to bylo, stinkem to nelze nazvat,
spatfila pravé toho Vercorse. To uZ neby-
lo pouze povzbuzeni, ale pfislib, a ja jsem
ve Vercorsovi v té chvili rozpoznala andeé-
la strdzného a jmenovala ho Patronem na-
§i edice Nobelovy ceny, a on mi to svym
Micenim stvrdil. Takze ted uz je to na
ném.

Co byste prala této edici a jejim

o Ctenarum?

Alfred Nobel vynalezl dynamit. At je
takovym dynamitem pro ¢tenare kazda kni-
ha této edice a at pfi jeji Cetbé lidé zakousSe-
ji stejnou radost, jakou jsme mély my pii je-
ji pfipravé.

(Pripravila iz, redak¢né mirné kraceno.)

letim, ba i nékterymi redaktory rozloucil Tvar.
Fotografie uvnitf listu.

» Ceské centrum v PafiZi poradalo v pro-
sinci filozofickou konferenci o dile Jana Patocky.

 Divadlo Semafor pro velky zdjem opaku-
je povidani samorostlého poety pod nazvem Di-
vadlo s fouskem — 17. 1. v 19.30.

e Nérodni muzeum oznamuje, Ze vystava
Zdenék Fibich je prodlouzena do 21. 1.

¢ Muzeum Tésinska (Orlova, Staré namésti
74) upozoriiuje na vystavu Détsky svét —do 31. 1.

¢ Divadlo v Dlouhé porada 14. 1. stou re-
prizu predstaveni Skoumal — Frynta — Srut —
Vodriansky: Kdyby prase mélo kridla — od
15.00.

¢ Prezentace novych knih: Premysl Koci —
Dobry den, Zivote, aneb vSechno je jinak. Slo-
vensky institut v Praze, nakladatelstvi Carpe di-
em a Gabriela Vranovd uvedly autorské CD
a knihu Magneticky vitr. Knihovna Jana Drdy
v Pribrami pokitila knizku Jaromira Horce Ha-
mleti v texaskdch. Italsky kulturni institut uvedl
za ucasti autorovy knihu Claudia Magrise Mik-
rokosmy (MF). Fakulta humanitni véd v Banské
Bystrici uvedla knihu Spriazneni duchom — na
pocest Petra KarvaSe. Slovanskd knihovna
a Ruské stiedisko védy a kultury prezentovaly za
pritomnosti pfedniho ruského literarniho védce
a kritika Lva Anninského publicisticky ilustrova-
ny Casopis PERSONA.

Cely piilrok slavil Adolf Branald své devadesdtiny. Na snimku Dany MojZiSové v zdvéru roku mezi ,,mladymi* spisovatelka-
mi Hanou Bélohradskou (vlevo) a Herminou Frankovou.

SLOVENSTKE D

Slovensko-Cesky klub v Prahe uviedol
dalSiu kniZku svojej edicie Slovenské doty-
ky, ktora je venovand slovenskej literatire
v Prahe v roku 2000. Zostavovatelia zborni-
ku v tivode poukazali na tradicie, ktoré ma
Praha pre slovenskych spisovatelov a ich
tvorbu. Nejeden z nich uz od déb Kollaro-
vych & Safarikovych prezili Gast svojho Zi-
vota v Prahe, alebo v nej Studovali, alebo sa
stala pre nich ako pre Tatarku na Cas azy-
lom, ked neporozumenie a zlovdla ho pri-
nidtili na Cas odist zo Slovenska a ostat
v Prahe. Nakoniec aj po roku 1993, po roz-
deleni spolo¢ného S$tatu, sa Praha stala do-
micilom dal$ich Slovidkov, ktori sa rozhod-
li v nej Zit. O vyzname Prahy pre slovensku
literatiru najzasvitenejSie hovori pred par
rokmi vydana kniha ceského slovakistu
Emila Charousa Druhy domov, ktora svojho
Casu ziskala prvi cenu v sifazi Nadacie
FrantiSka Langra.

Pritomny zbornik, ktory vysiel s financ-
nou podporou prazského magistratu, pripo-
mina v SirSej verejnosti menej zndmu vec,
7e aj dnes Zije Ci pracuje v Prahe pomerne
velkd, rozhodne zaujimava skupina sloven-
skych tvorcov, ktori sa venuji Sirokému
diapazénu Zanrov a foriem od poézie cez
prozu az po dramu, od tvorby pre deti azZ po
literaturu faktu. Antologia Slovenska lite-
ratira v Prahe 2000 predstavuje sedem-
nast sucasnych slovenskych prazskych au-
torov. Zbornik je vyvrcholenim rovnomen-
ného cyklu literdrnych vecerov, ktoré orga-
nizoval Slovensko-Cesky klub a ktory pre-
biehal posledny rok v réznych prazskych

kultirnych inStiticidch. Zostavovatelia
zborniku N. VokuSova, V. Skalsky a J. Ra-
kytka pri vybere autorov netrvali na sloven-
skej narodnosti, ktora je konieckoncov su-
kromna vec kazdého ¢loveka, ale na vztahu
autora ku Slovensku. Tak sa medzi autormi
ocitol Ivan O. Stampach, ktory detstvo,
mladost i Studentské roky prezil na Sloven-
sku. K jeho ,,univerzitdm patri aj viizenie
v llave, kde si odpykal Styri roky za podvra-
canie republiky“. Karol Sidon je Slovak po
otcovi, trnavskom rodéakovi, ktory bol po-
¢as vojny z rasovych dovodov zavrazdeny.
Z tvorby Natasi Tanskej je uvedeny tryvok
z jej vela razy vydavanej ,,Stukologie®, Vy-
zndte sa v tlacenici, ale tieZ je zastipend
detska tvorba, slavny Puf a Muf a nechyba
ani muzsko-Zensky slovnik. Nestor sloven-
skej literatiury v Prahe Vojtech Zamarovsky
je zastipeny uryvkom zo svojej prvej knihy
Sedem divov sveta. Antolégia prindsa aj
menej zndme mend: Irenu Galovu, ktorej
detské pribehy o Lieskulke boli neddvno na
Barandove sfilmované do kresleného seria-
lu, Petra Stolicného v dryvku z knihy pre
deti Simpanzy zo siedmej C. Je $koda, Ze pri
tejto prileZitosti nebol uvedeny niektory
z jeho textov, ktory napisal pre Listy 2000,
ktorych je Séfredaktorom. Peter Pothe je
znamy v odbornych kruhoch ako psychiater
a poéziu zatial publikoval len Casopisecky.
Miria Nachajov4, rodacka z vychodného
Slovenska, piSe v ukrajincine a jej poézia je
prelozena do CeStiny a slovenciny. Predsta-
veny je vyber z poézie Jozefa Junasa, And-
reja Stankovica, Tani Lehenovej a Vladimi-

R O B N T C E

ra Skalského. Dagmar Gregorova-Prasilova
je zastipend uryvkami svojich spomienko-
vych knih, podobne i Jan Rakytka. Vse-
stranny Lubo Feldek, ktory zZije v Prahe
spolu so svojou manZelkou od roku 1995, je
zastipeny svojou novsou tvorbou, medzi
inymi aj prekladmi. Velmi aktudlne st jeho
verse z basne Skola dZentlmenov: ,, Pozndte
tych trpaslikov, / ktorych by nebolo vidiet
od zeme, / keby si z inych nespravili podsta-
vec, / tych hrdinov dobra, / pre ktorych kaz-
dé zlo trvalo prilis krdtko, / takZe sa nestih-
li v¢as proti nemu postavit / a musia po
ntom pdtrat dodatocne.“ Z tvorby jeho
manzelky Olgy je uvedeny list bratovi
z knihy Svet je aj inde, v ktorej sa neoby-
Cajne vtipne (Co je taka zriekdavost pre slo-
vensku literatdru, lebo t4 sa stale berie ako-
si prili§ vdZne) vyrovnava so zmenou z bra-
tislavskych na prazské pomery.

Pri kazdej antologii mozete povedat, Ze
v nej eSte niekto chyba. Ja by som doporu-
¢il uviest niektory z eseji ¢i komentdrov Fe-
dora Gala, lebo nie je len autorom odbor-
nych sociologickych studii. Zvlast ked boli
uverejiiované v prazskych Casopisoch ako
su Slovenské listy, alebo Novd Pritomnost.
Neddvno vysSiel v bratislavskom Kalligra-
me vyber jeho eseji, kometarov, glos a roz-
hovorov z rokov 1989-1999 Vizie a ilizie.
Okrem iného, aby nebol v povedomi mien-
kotvornej Ceskej verejnosti zndmy len ako
spoluzakladatel televizie NOVA, lebo jeho
meno uz od pdsobenia tohto média nikto
neodpdre &i sa mu to paci, alebo nie. Dalej
rozhodne by som tam uviedol nieco z tvor-

(8 0)

by historika Jana Mlynarika, akokolvek je
to kontraverzna osobnost. Na jedej strane
patril medzi poprednych disidentskych au-
torov, ktory svoju koZu niesol na trh v do-
bach, ked odvaha nebola tak lacna, ako je
dnes, a za svoje postoje zaplatil vizenim
a nutenou emigraciou. Z jeho knihy Dia-
spora historiografie, o su Stidie, clanky
a dokumenty k dejindm ceskoslovenske;j
historiografie v rokoch 1969-1989 by sa
iste nasiel vhodny uryvok. Alebo z jeho ne-
davnej knihy Ruzyriské meditdcie, o je
vlastne list synovi z vézenia, v ktorom dctu-
je aj so svojou minulostou a ktory sa adre-
satovi zabavenim Stitnou bezpeénostou ni-
kdy nedostal. Ruzyriské meditdcie, ktoré su
doplnené fotoképiami policajnych doku-
mentov, je treba brat ako literattiru faktu, aj
ked ide o osobnu vypoved.

V privete, ktory pri uvedeni zborniku
povedal jeho krstny otec Ji¥i Zacek, okrem
iného zndmy prekladatel zo slovenciny do
Cestiny zaznelo: ,,Jako milovnik slovenstiny
jsem rdd, Ze v Cechdch Zije tolik Slovdki,
kteri ceskému pragmatismu doddvaji poe-
zil, esprit i Spetku starého dobrého feuddl-
niho jdnosictvi.“ Autorom treba gratulovat
k népadu a realizacii a nebolo by madarne
v tomto smere pokracovat. Napriklad v zo-
staveni antoldgii, ktoré by mapovali podiel
inych kultirnych pracovnikov v ceskom
kultirnom Zivote filmovych a televiznych
rezisérov, alebo vyberom z prac publici-
stov, ktori po roku 1993 sa usadili v Ceskej
republike, ndpadov by iste bolo viac.

VOJTECH CELKO
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Pavel Janacek

Listopad. ve znameni

Theéty

Literatura devadesatych let a revoluce

(Pokracovani ze strany 1)

Bednar pojal kvéten 1945 jako ,,opily, opily
mdj / vzruSeny paddnim divciho Satu®.
Kvétnové datum poskytovalo erotizaci re-
volu¢niho tématu oporu v konvenéni sym-
bolice ro¢niho cyklu. Jaro jako ¢as zrodu,
vitézstvi Zivota nad smrti se vyznamové
sdruzovalo s médjem jako znakem socidlni
emancipace ,,lidu, délnictva. Ceska poezie
nemohla nad motivem méje nepfipomenout
své dédictvi machovské. Hotec: ,,Takovy
kvéten jsme si prdli! / Byl pusSek cas.*

Kromé jednotné historické dispozice
mél literarni Kvéten téZ tzkou spolecnou
topiku. Redlie boje (pancéifova pést, zvuky
stfelby) a pfirodniho ramce udalosti (kvéto-
mluva kastanti a Seriktl) se v ni prolinaly
s emblémy statni a ndrodni svrchovanosti
(Hrad, prezident, Cesky lev) a mytickych
vrcholl narodnich d€jin, predevsim husit-
stvi. U Zavady ,,mladé jaro slepé* ,palcdty
kastanii tepe a tepe* (Povstdni z mrtvych,
1946), Nezvalovi se v kvétnovych ,praz-
skych zdech* bili ,,Husité* rovnou. Doslova
mistem spolecnym literatury Kvétna se sta-
la barikdda, pomérné Casto vyzdvihovana
do titult jednotlivych bésni Ci celych knih,
jak to dolozil prvni sbornik kvétnovych ver-
St Ozvény barikdd (1945, ed. Josef Vopa-
fil). Ze symbold ndrodni identity méla
v kvétnovém slovniku obdobné misto Pra-
ha. U Halase mezi nimi ¢teme pfiznacnou
totoznost: ,,Barikdda Praha*.

K typizovanosti mifil téZ postoj lyrické-
ho subjektu viaci revolucni kolektivité.
Mluv¢i poezie Kvétna se mohl stat clankem
revoluéni mnoZiny, pfimym ucastnikem ci
jakymsi frontovym zpravodajem revoluc-
nich boju (Seifert). Mohl se ovSem i trans-
cendovat a dvojim riznym zpisobem s ko-
lektivitou splynout: bud apostrofovat zéstu-
py, stat se polnici, médiem veleni (Nezval),
anebo byt jakymsi védomim spolecenského
organismu, revolu¢nim uchem, rozprostie-
nym nad dhrnem jednotlivych akci, mist
a scén (Kolar). V obou piipadech se bliZil
nadosobnosti, opoustél ,,ja* a ,,ty* ve pro-
spéch ,,my* a ,,vy*“ (znovu Hoftec: ,,Podejte
mi hlas, / vsichni!*).

Revolucni téma se tedy v Ceské literatu-
fe roku 1945 uskutecniovalo nejdfive v poe-
zii, a to v jejich umélecky viid¢ich vrstvach
a na jejich okrajich zaroven. Spolecenskou
odezvu kvétnové poezie umoZziiovala ticha
shoda mezi autory a publikem, podle niz
basen byla literarni formou revolu¢nimu té-
matu adekvatni, mohla a méla sledovat po-
tieby spolecenského hnuti, pisobit vicemé-
né politicky. Do prézy téma pronikalo po-
maleji, a to nejprve pres novinovou povid-
ku, chlapecky romdn a zabavnou dobro-
druznou cetbu. Katalogizaci a zuZitkova-
nim téchto inspiraci vznikla Drdova Neémd
barikdda (1946), travestického prehodno-
ceni se jim takika soucasné dostalo v prvni
verzi Skvoreckého Zbabélcii.

K naznacenym rystim literarniho Kvét-
na ma tematicky dtvar Listopadu napjaty
vztah, rozeklany podle toho, ktery z obou
stupniti literarni stylizace udélosti, v bézné
jazykové praxi oznacenych za listopadovou
revoluci, budeme pozorovat. Mezi nimi,
uvnitf obou a zdroveri mimo né, jako pro-
sttednik i anomalie, stoji — Bohumil Hrabal.

Listopad poprvé:

literatura publika

Prvni stupeii listopadového ttvaru tvofi-
la inzitni literatura publika: pfilezitostna, na-

ivisticka, agitacni literarni produkce z listo-
padu azZ prosince 1989, rozsifovand hlavné
letaky, plakaty, novinami, vefejnym predne-
sem. Radni basnici a spisovatelé, lhostejno
zda z okruhu samizdatové ¢i oficidlni kultu-
ry, se do ni prakticky nezapojili. Kdyz se
o to pokusil Vaclav Hons 6dou nazvanou
17. listopad (,,snehové kvétiny / tise kladu /
k té krvavé kriipéji / slavného 17. listopadu®,
Rozhlas 1989, ¢. 53), byl skupinkou mla-
dych literatd odmitnut — s poukazem na au-
torovu star§i poemu Unor — jako zatvrzely
konjunkturalista. Revolu¢né ¢inni byli tedy
v podstaté jen pisnickari, u nichz vefejné
prezentované revolucni texty navazovaly na
tradice protestsongu i na jejich predlistopa-
dové postaveni obCanskych tribunli (napft.
piseni Jitiho Dédecka U? jde rudoch od vdlu,
knizné€ in: Reprezentant liizy, 1994).

Literatura publika byla v zasad¢ vyra-
zem setrvacnosti, historického a estetického
povédomi $irSi obce dcastnikl literarni kul-
tury, vyrazem jejich predstavy, jak by se
poezie méla za revoluce zachovat. Tomu
odpovidalo, Ze jen méalo z ni dodate¢né pro-
Slo sitem nakladatelského vybéru a objevilo
se také knizn& (David Zak: Jak padd pod-
zim, 1990; Miroslav Zaviel: Listopadky,
1991). Publikum, jez prilezitostnymi listo-
padovymi texty promluvilo, od poezie a od
basniki na prvnim misté ocekdvalo, zZe do
revoluce vstoupi. Kdyz se tak ned€lo, pro-
Inula inzitnimi listopadovymi versi, fikan-
kami, rymovanymi hesly nespokojenost, Ze
spisovatel-profesiondl ml¢i, Ze basnik ,,z li-
du*“ je nucen napsat revoluci misto néj
(,,Spisovatelé ndam pisi / jesté spime na Dob-
Fisi* — anonymni plakét na sidle Svazu spi-
sovatelt na Narodni tfid€; ,,Hdzim rukavice
bdsnikiim / renomovanych jmen, / kteri drZi
zobdk...* — Jan Votroubek: Tzv. pdr versii).

Ptilezitostni ,,bdsnici probuzeni 17. li-
stopadem** (Hana Sikorovd) psali rétoric-
kou lyriku s kolektivné pojatym subjektem.
Odevzdavali svij hlas ,,narodu® ¢i ,,lidu®,
chtéli, aby jejich slovem znély zastupy
(s»...modlila jsem se k Bohu, aby mi v téchto
dnech dal do pera bdsen ndrodu, aby mé
»udélal« prostrednikem’ — Michaela Tako-
va; ,,My, bdsnici oroseni zdbleskem, / zpi-
vdame na ulicich jednohlasné, / dnes za nds
Zivot pisSe bdsné, / mésta burdceji potles-
kem* — Hana Sikorovd). Pfikfe popirali ne-
davnou minulost a s nadéjemi se obraceli
k budoucnosti (,,Novou, cistou strdanku dé-
Jjin zacal jsi / clovéce psdt... — Pavel Han-
tédk). Z kroniky revolucnich udélosti si vy-
birali v prvé fad¢ tu jedinou, jez se dala po-
jmout jako véle¢na scéna, jako krvavy ma-
sakr — nasilné rozehnani studentského pru-
vodu. Piislu§né basn€ (méné casto lyrické
prézy) byly zpravidla nadepsany datem 17.
listopadu 1989; v tom Hons jejich poetiku
presné vystihl.

Z historickych ¢i narodné statnich em-
blému (trikolora, Prazsky hrad) byl v agi-
tacni listopadové poezii nejcastéji pfipomi-
nén heraldicky symbol ¢eského lva, v¢leno-
vany do sentimentdlnich, elegickych, sati-
rickych i pamfletickych vyznamovych kon-
textl (,,a cesky lev si schoval hlavu do tlap*
— Stépénka Strakova; ,.zachvél se cesky lev
/ krev studentit omyla tkaninu* — Jaroslav
Schnerch; ,,Cesky lev dostal korunu / od li-
di z ulice** — Michal Vitous). Hojné byly ta-
ké basnické apotedzy Prahy. Z tohoto moti-
vického komplexu, v ¢eské literarni tradici
vyrazné feminizovaného, se odvijela eroti-
zace revolucniho tématu (,,Neni lepsi podi-
vand / neZli kdyZ se celd Praha / zacne v ko-
le zlehka otdcet” — Bohumila Stibalo-
vd). V Zakové basni Listopadovd se revolu-
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ce stala doslova prostfedkem sexudlni inici-
ace — jako zasvétitelka zde vystupuje matka
Praha, adepty jsou studenti-revoluciondfi:
»Dlazba dychd / Do vcerejsiho ticha / do-
padla tézkd prsa / Prahy/ Mléko ji kape
z bradavek/ Je celd vzruSend a cekd / na mi-
lence / A md je // Jen jesté kousek pohnou
svétem / sloZi své zkousky / a bosi nazi pro-
sti / lacné chtivi / padnou ji do klina / upiji
/ z pohdrit dospélosti.*

Ve vsech téchto rysech vyvstaval za li-
stopadovou literaturou publika vzor poezie
Kvétna a jejich ¢itankovych mistri; topika
literarniho Kvétna se tu zopakovala jako
v néjaké poetické rezervaci. Tuto svou zé-
vislost si literatura publika uvédomovala.
Baseni Martina France, tehdej$iho gymna-
zisty (coZz neni udaj bez vyznamu, znaci
prichod autora soukolim Skolské literarni
vychovy), pojmenovala svlij vztah k dstied-
nimu kvétnovému toposu, barikddé takto:
wJako bych zaslechl mohutny husitsky chor
/ Jako bych zaslechl stavbu barikdd*. Uz
sama sobé se tedy aktudlni listopadova
tvorba jevila jako ozvéna -slabnouci opako-
vani téhoz.

Kostky na barikadu
vitézného Listopadu

Soubézné s literaturou publika ,,psal® ¢i
»popsal“ listopadovou revoluci Bohumil
Hrabal. V subjektivni reportazi Listopadovy
uragdn a v Sesti dalSich povidkach téhoz
zaloZeni nastolil nebo zhodnotil cetné moti-
vy agitacni listopadové tvorby, vtdhl je do
literarniho kénonu. Platilo to hned o vyjevu
srazky studentl s policii, tzv. masakru na
Narodni, ktery se postupem doby stal jad-
rem tematického utvaru listopadové revolu-
cel

e-FdNo prijel mi navstivit z Prahy miij
pritel a mél vyvalené oci, ¢tyri hodiny byl
u toho, sam napocital padesdt tisic lidi
ohromného privodu, ktery se tdahnul Pla-
veckou ulici aZ k Ndrodnimu divadlu, sdam
napocital asi téch padesdt tisic odhadem,
na ctverecni metr pritocnost ulice byla cty-
7i lide... a videl po setmeni tam u Smichov-
ského sklipku, jak Ndrodni trida byla plnd
mladych lidi, volali hesla a méli rozsirené
oci, a pak asi v osm hodin ze Spdlené ulice
zatitocily sbory ministerstva vnitra s bilymi
helmami, ale studenti si sedli na zem a tak
byli proti sobé, demonstrujici studenti
a mladi lidé, sedici na zemi, nabizeli kvétin-
ky a horici svice a gpivali... a pak byla chvi-
le dlouhého ticha a pak nastal ten stret
a zméteni a kiik a voldni a ndrek a kricent...
A ten miij pritel, ktery prisel mi tohle rici,
mél zsinaly oblicej a nemrkajici oci a rekl,
Ze tohle jeste nezaZil, Ze potom byl oddélen
od ostatnich ozbrojenymi silami, které jej
vytlacily az dolit k Medvidkiim, porazili ne-
kolik novindrii... a potom, kdyZ za hodinu se
vrdtil tam, kde zacal ten stiet sedicich a na-
bizejicich svicicky a kvétiny ozbrojenym si-
ldm, tak tam videl, rekl mi miij pritel a otrel
si dlani mokry oblicej, tak vidél, jak u Re-
duty, jak tam na asfaltové dlazbé a chodni-
cich leZi Sdly a cepice, dokonce tam vidél
i damskou podprsenku... a z podloubi vySel
starsi placici pdn a v jedné ruce drzel cer-
nou botu a ve druhé ruce botu Zlutou... a od
Ndrodniho divadla zaznival zpév a krik
a pohorsené voldni... A ten miyj pritel to, co
videl, nikdy nezapomene, a Ze uZ videl po-
dobnych véci a uddlosti dost... a pak videél,
Jjak ti statecni tam v podloubi, tam u advo-
kdtni poradny, a potom ulici Mikulandskou

a Vorsilskou, prichdzeji skupinky mladych
lidi, ti statecni a tam na dldzdéni chodniku
pod témi nékolika kvelby poklddaji svicicky
na ta mista jesté zbrocend teplou krvi téch,
kteri byli zbiti...*

Na barevny vykficnik, jimZ Hrabal ob-
raz zmasakrované Narodni v této své prvni
povidce opatfil (,,...a z podloubi vysSel starsi
placici pdn a v jedné ruce drZel cernou bo-
tu a ve druhé botu Zlutou...*), jako by po le-
tech prvnimi vétami své Zlodéjiny navazala
Zuzana Brabcova:

Lezeme k sobé po ctyrech, ulice je nd-
hle tichd a liduprdzdnd, medikovi kape
z nosu krev do potrhaného transparentu.
Z vylohy ndm zdri vstric jakysi krkolomné
vizudlni vykrik; teprve kdy? zaostrim, spat-
7im obycejny pomeranc.*

Hrabalovy povidky v¢€lenily zhrouceni
rezimu komunistické strany v Ceskosloven-
sku do revolu¢niho mytu, do fady svétod¢j-
nych revoluci, za Velkou francouzskou re-
voluci a za bolSevickou revoluci ruskou,
vyzdvihly prazské udalosti jako pocatek no-
vé epochy néroda i lidstva. V obraze ,,per-
manentni sametové revoluce®, za niZ byl
narod vykoupen détskou obéti (tzv. masakr
studentll), znovuvzkiiSen a doveden na prah
vyssiho typu humanity, humanity umélecky
tvorivé, smisil Hrabal naciondlni a nabo-
Zenskou mytologii s estetickym utopismem
pozdni avantgardy. Na prazskych ulicich
spatfil oZit explozionalistické manifesty
Vladimira Boudnika, psané virou, ,,ne Ze
umeni budou délat vSichni, ale Ze umélcem
miize byt kaZdy*.

Proc¢ pravé Hrabal revoluci ostentativné
zasvétil celou povidkovou fadu? Poukazy
na sldbnouci uméleckou orientaci a na po-
tiebu potvrzovat si svou pritomnost v ob-
jektivnim Case by samy o sobé neuspokoji-
ly. Exploze inzitni tvorivosti z konce roku
1989 poskytla Hrabalovi prilezitost znovu,
a to za mimofadnych podminek, uskutecnit
celozivotni zdjem o periferni slovesny pro-
jev, pokusit se o divné pojeti sebe sama ne
jako ,,spisovatele®, ale ,,zapisovatele hlasi
okolo sebe, a to v okamziku, kdy se Zivoto-
pisnou trilogii zacal autor ujiStovat o za-
kladnich obratech své literarni cesty, opér-
nych bodech své poetiky. UZ tim, Ze revo-
lu¢ni téma pfijal, vstoupil do dal§itho ze
svych sport se zasadami ,,velké* literatury,
jejiho dobrého ténu a bezpecného vkusu,
jak se manifestoval tfeba odmitnutim Hon-
sovy 6dy.

Na okraj knizniho souboru Listopadovy
uragdn (1990) Hrabal poznamenal, Ze pred-
stavuje ,,st0 padesdt tisic pripitkii na pocest
sametové revoluce, na ten krizovni a sou-
casné vitézny mésic Listopad*, jinde prohla-
sil, ze ,,musime milovat tu sametovou revo-
luci tak, Ze jsme schopni i pro ni umrit*. Byl
si pritom védom, jak trapné ceska literatura
v uplynulém obdobi podlehla idedlu vasni-
vého ztotoznéni s revoluci, vZdyt jej zde na-
podoboval, pfehanél ad absurdum, parodo-
val. Jestlize pfesto zdurazinoval, Ze chce byt
spisovatelem revoluce, vtahoval do svého
psani latku a postoj, jez se z hlediska pre-
vladajiciho paradigmatu jevily jako literatu-
ry nehodné, ne-li nemozné. A naznacoval
také, 7ze na linii tradice revolu¢niho tématu
existuji body, k nimz se lze vracet — kupfi-
kladu poezie Kvétna. Takovy vyznam nese
jedna z epizod Hrabalova povidkového cyk-
lu: Vypravec se vraci tramvaji Cislo 17 k bu-
dové prazské pravnické fakulty, aby vlozil
prst do rany historie — aby rukou precetl pa-
métni desku: ,,Na pamdtku nezndmého bo-
Jovnika, ktery tady padl za svobodu v kvétnu
1945.* Tou sedmnéctkou jako by se Bohu-
mil Hrabal velikym obloukem vracel sam
k sobé z roku 1945, k verSiam zatim neus-
peésného nymburského basnika, ktery v bés-
ni favorizujici revoluéni ¢in vold Pdnubohu
do oken: ,,Ted ti je lito / Ani kosticku Zuly jsi
nepostavil / na barikddy.*

Listopad podruhé:
literatura spisovatelt

Navrat Ceské literatury k tématu listopa-
dové revoluce, pro néjz Bohumil Hrabal
svym cyklem poskytl nastupisté, zapocal
kolem roku 1991, vyvrcholil, ale neskoncil
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kolem poloviny dekédy a projevil se v de-
sitkach basnickych, dramatickych a prede-
v§im prozaickych knih. Studentsky pravod,
srazku s policii na Narodni tfidé, nasleduji-
ci demonstrace, jednani revoluc¢nich vybo-
10, jejich vitézstvi a volba Vaclava Havla
prezidentem — jeden, vice ¢i vSechny tyto
motivy, jeZ dohromady i kazdy zvlast re-
prezentuji téma listopadové revoluce, na-
chdzime v roménu Zlodéjina Zuzany Brab-
cové (1995), v souboru basni Miroslava
Floriana Sonetarium aneb Vecer v krdlikdr-
né (1995), v Mafii po listopadu Zdeny Fry-
bové (1992), v eseji Daniely Hodrové Me¢s-
to vidim... (1992), v romanu Jana Jandourka
Kdy? do pekla, tak na porddné kobyle
(2000), ve sbirce Josefa Jelena Pravda
a ldska vitézi (1993), v satirickém romanu
Jittho Kamena Za v§echno miiZe kocour
(1997), v Cekdni na tmu, cekdni na svétlo
(1993) Ivana Klimy, v Avionu (1995) a Ne-
smrtelném pribéhu (1997) Jitiho Kratochvi-
la, v Anné sekretdrce (1992) Martina Ne-
zvala, v reportdzni novele Jana Novaka Sa-
met a pdra (1992), v knihach basni Rio
Preisnera Visuté mosty (1996) a Zderka
Rotrekla Snéhem zavdté vinobrani (1991),
ve stylizovaném deniku Martina C. Putny
Kniha Kraft (1996), ve sbirce Karla Syse
Pet let v mrtvém domé (1994), v Scéndch
Evy Stolbové (1992), v humoristické nove-
le Karla Storkdna Moji mili foristé (1992),
v Tresnakoveé roménu KIic je pod rohozkou
(1995), ve filmovém ,rytmikdlu“ Lumira
Tucka a Tomése Vorla Kour (1998), ve Va-
culikové roménu Jak se déld chlapec
(1993), v Bdjecnych letech pod psa Micha-
la Viewegha (1992), v Kobové gardZi
Zderika Zapletala (1992); Michal Viewegh
vénoval revolucionartim ironickou hru Riize
pro Markétu (rukopis 1991), Daniel Stroz
klicové drama, politickou perziflaZ Pohrou-
Zeni (1995), zesmésnujici Vaclava Havla
a shledavajici v pozadi pimprlového diva-
dylka revoluce nitky CIA.

Néktera z uvedenych dél jesté vice mé-
né navazovala na strukturu literatury publi-
ka: exaltované vystupy Stolbové, Klimova
a Nezvalova revoluce coby jevisté pro ero-
tické sbliZeni, basen Preisnerova, odkazuji-
ci na Halase a narodné-politickou lyriku po-
loviny stoleti. Déle, nékterd z téchto dél
vznikla z potfeby revoluci pfijmout, jind
z potfeby odmitnout ji. Nalézaji se mezi ni-
mi texty vSech moznych literarnich druhd,
funkci a hodnotovych poloh... Maji ptesto
tato i dalsi dila literatury spisovateld, jak ji
oznacime na rozdil od prvniho modelu sty-
lizace listopadové revoluce, od literatury
publika, alespon néco spole¢ného? Jakého
tvaru se v nich tématu listopadové revoluce
dostalo?

Predné pozorujeme, Ze se t€Zisté tema-
tického ttvaru revoluce oproti kvétnu 1945
presunulo od poezie k proze. Literature de-
vadesatych let se ver$ definitivné jevi jako
médium pro dané téma priliS exkluzivni,
vyhrazené pro vypovédi jiné, soukromé,
sméfujici dovnitt literarniho jazyka a tradi-
ce, nikdy ke spolecenské aktualité. Literar-
ni kultura, kterd na pocatku devadesétych
letech vznikla popfenim systému tzv. socia-
listické literatury, nechce byt fizena spole-
¢enskou objednavkou, vyzvou déjin, byt by
ji pedstavovalo pouhé téma — téma revolu-
ce. Pro poezii, jezZ se vice neZ kdy predtim
stivad soukromou laboratofi literatury, to
plati dvojnasob. Pokud se presto v lyrice
s komplexem listopadového tématu setka-
vame, dotykaji se jej prislusné basné ¢i sbir-
ky zpravidla jakoby mimochodem, letmo,
vyznamove zatizenym naznakem. Tak Flo-
rianova basenl Sklonek listopadu ze sbirky
Sonetarium sice navozuje despekt k udalos-
tem, jeZ jsou s timto obdobim v cerstvé po-
litické paméti spojeny, toto hodnoceni je
vsak vyjadreno oklikou, sugerovano nejob-
vyklejSimi pfirodnimi impresemi, obrazem
zemé pod pfikrovem chladu a temna: ,,MI-
ha, mlha, samd mlha...*“ TyZ princip se sa-
moziejmé ukazuje i mimo lyriku. V Nobe-
lovi Karla Steigerwalda, tedy ve hfe véno-
vané pozorovanim, jak se — slovy autora —
LStary cas s rachotem méni v novy*, sice re-
voluce neustdle vyvstava jako vychodisko
v§eho dramatického déni, zaroven se vSak
o ni nemluvi; je tabu, uzaviena v téZe sym-
bolické bedné jako neskute¢nd, prazdna ti-

tulni postava. Jedna zfejma stopa k revolu-
ci vsak presto od dramatu (jeho textového
doprovodu) k revoluci vede: datum premié-
ry, pfipadajici na 17. listopad — na den paté-
ho vyroci revoluce.

Na rozdil od Kvétna pfipousti literdrni
Listopad oboji hodnoceni, kladné i zdporné,
pisi o ném stoupenci i odpurci revoluce, je-
ji vitézové i porazeni. Znaménko hodnoce-
ni neméni vSak mnoho na tvaru ani posta-
veni, jichZ revolucni téma v téchto dilech
nabyva. Pokud jde o kompozi¢ni umisténi,
jen vyjimecné se listopadova revoluce stava
dominantou, ustfednim tématem dila. Miva
nicméné pozici dulezitou, klicovou jinak.
Romdnovy syzet se z revolucnich motivii
odviji anebo v ném vrcholi. VZdyt veskery
déj poetického romanu Zuzany Brabcové se
vlastné vyviji z uderu, ktery 17. listopadu
utrpél protagonista Zlodéjiny Eman Podoba
pfi tzv. masakru na Néarodni. Do téhoZ mis-
ta a chvile se naopak sbihaji vSechny déjo-
vé linie Kamenova satirického romanu Za
vSechno miiZe kocour; revoluce tu vlastné
rozplete romdnovou kompozici, rozetne
uzel zaSmodrchanych lidskych osuda. Treti
exponovand pozice listopadového tématu se
nachdzi vprostfed syZetu: déli jej pak na
etapu ,,pred* zlomem c¢asu a ,,po* ném, jako
v Klimové romanu Cekdni na tmu, cekdni
na svetlo.

Spisovatel, revoluce
a televize

Nejvyraznéji se literarni Listopad od li-
terarnitho Kvétna liSi v tom, jak modeluje
vztah spisovatele k revolu¢ni akci. Poezie
Kvétna a po ni listopadova literatura publi-
ka vyjadrovaly jeho vili aktivné se do re-
voluce zapojit, splynout s bojujicim naro-
dem, s masami, podfidit lyrického mluvci-
ho, epického vypravéce revoluc¢ni neosob-
nosti. Listopadova literatura spisovatelll na-
opak ostantativné dba na ryze pasivni pfi-
tomnost tvirce a jeho dila v revoluci, na je-
jich individualizaci a odstup od bezpro-
sttedniho revolu¢niho déni, jak je vidime
v Brouskovych Prostych motivech.

Metaforou této distance mezi spisovate-
lem a literaturou na jedné a revoluci na dru-
hé strané se v listopadové literatufe spiso-
vateld stala televize — nikoli ndhodou médi-
um, které je pfimo symbolem pasivity ve
vztahu k udalostem vnéjsiho svéta. Prota-
gonisté Tresnakova roménu KIi¢ je pod ro-
hoZkou pozoruji studentsky privod i jeho
tzv. masakr pfed televiznim prfijimacem
kdesi v New Yorku. Jisté, pana Praga v tu
chvili déli od udalosti v Praze ocean. Vy-
pravé¢ Novakovy literdrni reportize Samet
a pdra vSak v Kkritickych listopadovych
dnech piijizdi ze Zapadu do Cech jen za tim
ucelem, aby revoluci zaZzil zblizka, stal se
jejim ocitym svédkem. KdyZ ale pronikne
a7 do Cinoherniho klubu, kde pravé zaseda
Obcanské forum, musi jednani opustit. Zjis-
tuje, Ze neni schopen vyrovnat se s emocio-
nalitou revolu¢niho davu, Ze se nedokaze
do revoluce zapojit. Nakonec schuzi pozo-
ruje z divadelniho baru, od ruské vodky —
na obrazovce primyslové televize. Funkci
prostfednika mezi basnikem a revoluci mé-
la ovSem televize uz v Hrabalové Listopa-
dovém uragdnu. VSemu svému halasnému
nadSeni pro sametovou utopii, vsi své lite-
rarné¢ odvozené revolucni extdzi navzdory
totiz také Hrabaliv vypravéc vloZil mezi
sebe a revoluci prostfednika, uslySel o stu-
dentském privodu z druhé ruky a uvidél jej
v televizi. Stejné jako Brousek si dal pfitom
zalezet, aby nenechal ctendfe na pochy-
bach, Ze pfitom pobyval v bezpe¢né vzdale-
nosti od Prahy — na chaté v Kersku.

V jednu chvili si k hospodskému stolu
pro vypravéce Listopadového uragdnu pri-
chdzi mlada studentka, aby ho — ceského
spisovatele, basnika revoluce — odvedla
mezi své ,,bojujici* druhy. Vypraveé¢ odmi-
ta — misto sebe dava , Marseillaise dvé své
revolucni povidky. Protagonista Zapletalo-
vy Kobovy gardzZe na rozdil od Hrabala
pred revolu¢nimi zastupy promluvi, ani je-
ho vSak na namésti nedovede osobni nadse-
ni, ale pocit, Ze kdyZ byl osloven, neda se
uz nic délat. Jako vypravéc si zaroven dava
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bedlivy pozor, aby se udalostmi nenechal
stthnout, rozdrobi promluvu do kratkych,
nékdy holych vét:

wHutera se usmival. Nalival pandky.
Odvedl si P. K. stranou a zeptal se ho, jest-
li by se nechtel stdt ¢lenem koordinacniho
vyboru OF v Miliné. P. K. nechtél.”

Pro spisovatele Kvétna bylo nepredsta-
vitelné, Ze by se revoluce zucastnil posle-
chem rozhlasu, Ze by odmitl vyzvu barikad.
Pro spisovatele Listopadu je to typické, po-
kud jedno masmédium nahradime druhym.
Nahradit je miZeme. O médium samo ani
o biografické okolnosti vzniku text nejde:
jde o krajné opatrny postoj literatury deva-
desétych let k revoluci. Literarni reakce na
listopad 1989 je fizena respektem k ¢emusi
jako hrozbé tématu.

Revoluce ponizZena,
pozdviZena a vynechana

Nejjednodusi odezvou na strach z téma-
tu bylo jeho poniZeni, jak se s nim setkdva-
me vSude v senzacni popularni Cetbé deva-
desétych let, v Nezvalové Anné sekretdrce,
kde zac¢ina uz titulni aluzi na proletaisky ro-
man Olbrachtiv, v Mafii po listopadu Zde-
ny Frybové, v Storkanové Zivo&iiné frasce
prevlékanych kabatd Divoké pivo (tak zni
podtitul). Pfehrané rozhof¢eny nadpis jedné
z recenzi Nezvalova romanu - Odporny
Skvdr zhanobil revoluci — svéd¢i o tom, Ze
autor zamySleného ucinku dosahl. Zjevné
mu pfitom neslo o nazor politicky; poniZe-
ny nemély byt listopadové udalosti, ale re-
voluce jako literdrni téma. S takovymto pfi-
stupem pak kontrastovaly niterné patetické
revolucni vyjevy z romdnid Zuzany Brabco-
vé — vstupni partie Zlodéjiny jsou nejinten-
zivnéj$im ztvarnénim tzv. masakru na N&-
rodni viibec — nebo Martina C. Putny. Mezi
Nezvalem a Putnou, Storkdnem a Brabco-
vou neslo zdaleka o rozdil politického na-
hledu. Slo o tvargi suverenitu ve vztahu
k literarni tradici. Jedni na dfivéjsi profana-
ci revolu¢niho angazma literatury reagovali
tim, Ze jej profanovali dél, jenZe oteviené
a zamérné. Druzi se od tématu i od minu-
losti osvobodili tim, Ze se k nim odvazili
vratit, ovSem jinak, s osobni upfimnosti.

Hlavni zplsob, jak projevit tématu re-
voluce respekt, nalezla vsak literatura deva-
desatych let mezi obéma témito krajnostmi,
mezi poniZenim i pozdviZzenim — v bytelné
oznacené vynechavce. Pfed Ludvikem Va-
culikem, jehoZ romén Jak se déld chlapec
sestdvd z chronologicky fazenych, deniko-
vé datovanych tseki, nemohla nestat otaz-
ka, ktera z dat mezi 12. zarfim 1989
a 2.tnorem 1990 do vypravéni vpustit.
Nevpustil do néj zadné. Predrevolucni cast
roménu konci onim zafijovym dnem, to jes-
t& Pavla umyvala podlahu po malifich. Cast
porevolucni zac¢ind citovanym dnem tnoro-
vym. Tehdy vypravec spolu s dalsimi byva-
lymi disidenty v Mnichové slavi, Ze ,pras-
kl komunismus*. Celé téma revoluce se tedy
Vaculikovi smrstilo do dvou slov, prosté
oznamujicich, co se vlastné mezi tim stalo
minulosti.

V romanu Daniely Hodrové Théta
(1992) se postupné objevuji predzvésti li-
stopadové revoluce. Hlavni postava, autor-
¢ino alter ego, je dokonce policii zbita do
krve nékolik mésicu pied tim a nékolik de-
sitek metrii od mista, kde se pak v listopadu
1989 odehraje tzv. masakr na Narodni. Epi-
zoda sama je pfitom do jisté miry konstruo-
vana jako zrcadlovy, topograficky prevra-
ceny odlitek ustfedniho toposu literdrniho
Listopadu. Celd tato motivické linie vSak
nakonec nevede k zZadné scéné z listopado-
vé revoluce. Ze pro ni pfipravena byla, Ze
k ni vést mohla, zminila Hodrova v eseji
Meésto vidim... Rukopis Théty pry obrazy
z listopadové revoluce piivodné obsahoval,
ale pri autorské redakci byly vypustény.
Slova o ,.euforii, o splynuti s jdsajicim da-
vem* pti demonstracich, jichz se spisovatel-
ka také ucastnila, ji pry ptimo ,usvedcila“
ze ,,IZi*“. Musela byt proto z rukopisu ,,dele-
ata®, tedy vymazana, vyskrtnuta, elimino-
vana, poznamenana korektorskou znackou
pro vynechavku — feckym pismenem théta

®).

IniCiolky

od nového roku mame v imyslu véno-
vat vice prostoru a péce rubrice Inicidlky.
Jak moznd vite, tato nepravidelnd rubrika
v Tvaru vznikla pred tfemi lety z nostalgie
po Casopisu Inicidly, stejné jako onen ¢aso-
pis byla urcena tzv. nezavedené literatuie.
I dnes se domnivame, Ze Casopis typu Ini-
cidl v nabidce tiSténych literdrnich periodik
chybi. Radi bychom proto stranku s Inicil-
kami zarazovali pokud mozno do kazdého
Cisla a prinaSeli na ni co nejzajimavéjsi vy-
bér textil.

Vyzyvame autory, ktefi dosud knizné
nepublikovali, aby se neostychali vybrat ze
Suplikti kopie svych nejkrasnéjsich textu
a zaslali je spolu s nékolika tdaji o sobé na
adresu redakce — nejlépe v obdlce oznacené
heslem ,,Inicidlky*. (Neposilejte své verse
po e-mailu, je to prili§ snadné.)

Stranky vénované zacinajicim autorim
nebudou v Tvaru pojednany soutézZné, své
dobré minéni o textech hodlame dat najevo
jiz jejich vybérem a otiSténim. Z toho di-
vodu si také vyhrazujeme pravo nékteré
texty bez vraceni a zduvodnovani zkratka
nepublikovat.

Na mocnou piilivovou vlnu nadher-
nych neoctenych verSi a préz se spolu
s Vami, autory i Ctenafi, tési

Tvar

Revoluce podle
pravidel: systém
porozumeéni

Tak se v priiniku eseje a romanu Dani-
ely Hodrové vyjevila obé pravidla, jez or-
ganizovala pomér Ceské literatury devade-
satych let — literatury spisovateli —k té-
matu revoluce. Pravidlo prvni nafizovalo
literatufe nejvysS§i moZnou zdrZenlivost.
Pravidlo druhé pak fikalo, Ze i kdyzZ strach
z tématu vyusti az do jeho vynéti z textu,
az do jeho sprovozeni ze svéta, alespoil
mala stopa po ném musi kdesi zlstat, tfeba
na okraji romanu — v komentafi k nému.
O listopadové revoluci se v literatufe de-
vadesatych let nesmélo ani mluvit, ani ml-
cet.

Da se vSak takovéto korektorské zna-
minko, stopa na bilém okraji stranky viibec
jesté chépat jako obraz revoluce? Skutecné
revolucni motivy roztrousené v ceské poe-
zii a proze devadesatych let skladaji dohro-
mady zvlastni, rozpoznatelny — a také roz-
poznany — vyznamovy utvar? V kritické re-
cepci pro to doklady jsou. Tomu, co zapad-
ni média hned v listopadu 1989 nazvala sa-
metovou revoluci, vénoval pamétnik stu-
dentské stavky Martin C. Putna v Knize
Kraft snad néjakych dvacet radek. Proti de-
sitkdm stranek o tématech jinych tedy nijak
mnoho. A presto — onéch dvacet fadek zau-
jalo kritika Josefa Vohryzka natolik, Ze jim
v recenzi romanu vénoval samostatné hod-
noceni. Putna podle néj zachytil atmosféru
onéch dnu natolik dobfte, ,,Ze se ndm potvr-
zuje, Ze o revoluci prece jen slo*.

Vohryzek tim bezdéky vyslovil hodné
o Ceské spoleCnosti a o Ceské literature de-
vadesatych let. Za prvé: ¢eska spolecnost si
neni jista tim, co se s ni koncem roku 1989
stalo. Za druhé: nevadilo by ji, kdyby to by-
la revoluce. Za treti: rada by se to dozvéde-
la ze své literatury. A za Ctvrté: ve dvaceti
radkéach, které se po fadé dotknou stavky,
metra, schiize, inavy, cukrarny, staré lanc-
knechtské pisné a kdovi ¢eho jeste, je pri-
pravena uvidét obraz dé€jinné udalosti, jaka
se drive malovala na obfi platna — obraz re-
voluce. Josef Vohryzek se nemylil. Putna
skutec¢né psal o revoluci. Napsal o ni presné
tim zpisobem, ktery si literatura devadesé-
tych let vynasla v dialogu s vlastni paméti,
pro i proti své minulosti.

Ukdzky k této studii na strané 12—13
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KdyZ se v Cesku ve vii tichosti objevil
v roce 1998 pieklad knihy Paula Austera
Za pokus nic nedate (v originile The Mu-
sic of Chance, dale MOC) v nakladatelstvi
Mustang, nedostalo se mu patficné odezvy.
A to i presto, Ze poné¢kud odpudivy obal pfi-
nasi informaci, Ze Auster je autorem nameé-
tu kultovniho snimku Smoke. O dva roky
pozdéji v nakladatelstvi Prostor dostal Aus-
ter opét Sanci probudit zdjem Ctenaiti svou
povidkovou prvotinou Newyorska trilogie
(The New York Trilogy, ddle NYT). Sance
této knihy a autora dostat se do slangového
slovniku snobt je zndsobena jiz samotnym
faktem, Ze jde o nakladatelstvi Prostor —
pecliva redakce Kristiana Sudy a pieklad
Barbory Puchalské by mohly zabodovat.
Tedy na rozdil od MOC, kde se redaktor Jo-
sef Smatlak pilis netrapil tim, jestli se pise,
Ze ,,to ho vedlo* nebo ,,to hovedlo* (MOC,
s. 140), vytvareje tak nechténou komiku
v absurdnim svété¢ Austerovych muzskych
hrdinti, kterd by jisté stala za bliz§i pro-
zkoumdni, zejména spolkem proti prznéni
jazyka. Stejné i vyprava MOC nespoléhala
na cilovou skupinu ¢tenarti — ackoliv se na-
kladatelstvi Mustang specializovalo na
Vonneguta a Johna Irvinga. MOC bylo asi
prilis moc — moc intelektualni, moc nesmy-
sIné, moc nedéjové a moc malo dorikavaji-
ci. Co nejvice na stranku narvany text témer
pretékd a ztratou okrajd, kdy je vSude jen
text, ztraci Ctenar prehled.

Paul Auster se narodil 3. Gnora 1947 ve
staté New Jersey. Encyklopedisté se shodu-
ji v tom, Ze teprve vydanim NYT v roce
1987 vstoupil Auster jako jeden z nejvyraz-
néjsich ,,americkych* talentl do literatury
tzv. postmoderni. Vedle zmifiovanych knih
a scénare je jest¢ autorem basnickych sbi-
rek, a nékolika scénafd k filmim. Jmenuj-
me napiiklad romany Mr. Vertigo nebo Mo-
on Palace. Jisté, i Ceského Ctendfe napad-
nou jména jako Pynchon, Barthelme, Brau-
tigan, Coover, Barth nebo Vonnegut v ram-
ci americké literarni postmoderny. VétSina
z nich ale své dila publikovala jiZ v deseti-
letich pred vydanim NYT. Austerovo misto
by se tedy dalo chapat jako misto postmo-
derniho autora romant konce 80. let, kdy se
slovo ,,postmoderni autor zacalo op&tovné
pouZivat i s pejorativnim nadechem. Ze tfi
povidek z New Yorku si kazdy miZze vzit
tolik, kolik unese a snese — hra se ¢tenarfem
obeznamenym i neobezndmenym s riznymi
kulturnimi, baseballovymi, filmovymi
a dal§imi odkazy je, pokud na ni pristoupi-
me, strhujici. Na druhou stranu MOC z ro-
ku 1990 by se dalo chépat jako Austerovo

Paul Auster

Newvorska
TRILOGIE

usvédCeni z variovani, vychazejici ze stej-
ného principu: inspirace takzvané ,,pulpo-
vou* (trivialni, brakovou, rodokapsovou...)
kulturou. Tedy skoro totéZ, co pfinesla
NYT. Ale prece —miZeme najit posun
k néemu dal§imu. VSimnéme si jednotli-
vych romdant a pokusme se pojmenovat, co
je pro né spolecné a co je v nich novym
prvkem.

New York, New York... aneb hra na
sledovani kohokoliv

NYT se, jak uz bylo feceno, skladd ze
tfi povidek — Sklenéné mésto, Duchové
a Zamknuty pokoj. UZ nad samotnymi na-
zvy by se dalo spekulovat — Sklenéné mésto
jako by odkazovalo na roméan autora drsné
Skoly D. Hammeta Sklenény klic, Zamknuty
pokoj zase ke klasickym detektivkam vice-
méné anglické provenience a Duchové ke
klasickym ,,¢ernym‘ romanim z dob Willi-
ama Irvinga. Geneze vzniku jednotlivych
povidek je urcena datem na konci kazdé
z nich. Diky tomu tedy miiZeme celou NYT
zatadit do let 1981-1984. Ve Sklenéném
meésté je spisovatel Quinn, publikujici pod
jménem William Wilson, kontaktovan Ve-
ronikou Stillmanovou, ktera shani detektiva
Paula Austera. Quinn se za Austera zacne
vydévat a tim se zamota do sledovani jisté-
ho muze, ktery mél pivodné rodinu Still-
mani ohroZovat. Zarovenn se dostdva dal
a dal do nezndmého a nesrozumitelného
svéta, kde je sledovan i on sam, vede roz-
hovory o novém jazyce a zdroven je jeho
vypravéni ¢teno ex post ze seSitu, ktery se
nasel. Auster (zde myslime autora knihy) se
zaroven stava postavou své povidky, a za-
roveii je Quinndv piibéh vypravén nékym
dalsim, ktery se objevi az na konci povidky
(,,V unoru jsem se vrdtil z Afriky (...) veCer
jsem zavolal svému priteli Austerovi®,
NYT, s. 146). Cili je zde ,,autor* pfitomny
nékolikrat, Ctenafi se nabizi a zaroven pred
nim prcha. Do toho vSeho samoziejmé ne-
smi chybét ani amalgdm z E. A. Poea (za-
kreslovani trasy sledovaného muze tvori
pismena, ptipominajici Dobrodruzstvi Art-
hura Gordona Pyma), L. Carrolla (Humpty
Dumpty, ¢ili Valihrach, postava z Alenky,
jehoz inicidly se daji deSifrovat téz jako Hé-
rakleitos a Démokritos) nebo nardzky na
Dona Quijota (pecovatelka se jmenuje pani
Saavedrova). Stavba povidky se podoba Ce-
musi znamému, ov§em mnohdy ndm Auster
nesdéli to hlavni a stejné jako Quinn jsme —
aC najati — obéti.

Interpretovat tuto hru se sebou samym
muZeme po prvni povidce daleko 1épe neZzli

TVAR
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po dalsich. Cim hloubéji se totiZ dostavame
do svéta NYT, tim haf — chceme-li ovSem —
se z néj dostdvame. Hned v dalsi povidce
jsme opét svédky sledovani. Tentokrait se
déj odehrava v roce 1947, presné 3. tnora
1947, coz je, jak uz bylo uvedeno vyse, da-
tum narozeni P. Austera. Postavy se jmenu-
jipodle barev (a je snad dobré pfipomenout
Tarantintv filmovy debut Gauneri [v origi-
nale Reservoir dogs], kde se také objevuji
muZi jménem pan Hnédy, Bily atp.) a ten-
tokrat se vychdzi z klasické knihy americ-
kého Ctenarstva, totiZ z Thoreauova Walde-
nu. Styl je oproti Sklenénému méstu daleko
uspornéjsi, ovsem zamotané osudy — kdo
koho vlastné sleduje, pro¢ a jak —jsou se
zmifiovanou povidkou srovnatelné. Auster
v této povidce vychazi z klasickych postu-
pt detektivnich povidek z prelomu ctyfica-
tych a padesatych let, nabourava je a zinte-
lektualstuje. Déla to ovsem jaksi podpovr-
chové a neznatelné.

Zamknuty pokoj, tteti povidka z NYT,
jako by opoustéla ramec predeslych dvou —
je vypravéna v prvni osob€, tentokrat nejde
ani o konspiraci, ani o detektiva, ale o lite-
rarniho agenta, ktery hleda svého byvalého
pritele a nadaného spisovatele jménem
Fanshawe. Ten jednoho dne zmizel a ne-
chal po sobé krasnou Zenu a hromadu vy-
bornych rukopisii. Ackoliv vypravé¢ na
konci Fanshawea najde — podobné jako pan
Modry v predchozim pfibéhu najde pana
Cerného —je to sledovéani marné a zbyte¢-
né. Fanshawe preda rukopis svého posled-
niho dila, které sice nese znidmky néceho
velikého, ale zaroven se neda Cist, nebot po-
hlcuje sebe sama. Je to vysméch, ironie ¢i
co? Vedle tohoto sledovéni jsou tu opét na-
razky na predchozi povidky typu: ,.Jednou
na jare jsme $li v sobotu odpoledne s nasim
kamarddem Dennisem Waldenem na osla-
vu.* (NYT, s. 234), odkazujici na Thoreau-
ovu knihu, i na cervené seSity, do nichz si
v prvni povidce zapisuje Quinn své po-
znamky ze sledovani. Zde je totiz jakakoliv
nihoda nahodou chténou. Svét, v némz sle-
dujeme, sleduje nas a zarovei se do takové-
ho zmatku chce jeSt€ vejit pribch! Jak ilu-
zivni, ale jak zdroven pro vSechny zdbavné.
Jist¢ mizeme namitnout, Ze jsou urcitd mis-
ta, ktera Auster nevytvofil tak, aby vyhovo-
vala naSemu evropskému pohledu. Stejné
tak ndm ale miZe jakykoliv znalec basebal-
lovych zdpasi namitnout, pro¢ Auster sle-
duje zrovna ten ktery tym, jsou-li viibec ta-
kové tymy. Nejde vSak o pouhy vnéjsi
efekt, nebot jde o soucdst romanu. Jen snad
opomenuti miZe zarazit, neni-li ovS§em opét

minéno schvalné — kdyz se Fanshawe ztra-
ti, je to podle s. 247 ,roku 1973 (mésic
predtim, neZ zmizel)*, zatimco podle s. 281
Lnor 1976, pouhé dva mésice pred jeho
zmizenim®. Ale nechtél by nakonec Auster,
abychom i my se pustili s vervou do sledo-
vani?

Zahrajte si aneb sledujte hudbu
i karty

Jim Nashe, hlavni hrdina knihy MOC,
je presné ten typ osamélych muzi, které po-
znavame uz v NYT nebo ve zminovaném
filmu Smoke. Jeho smysl Zivota je mu ne-
zndmy a jakékoliv hleddni ho od cile jen
vzdaluje. Kdyz Nashe zdédil po otcovi pe-
nize, zacal jezdit po Americe autem, zcela
sam kiizovat bez diivodu celé Spojené sta-
ty. A to az do chvile, kdy potkal mladika
jménem Jack Pozzi (Jackpot), jemuz pujcil
penize na partii pokeru s podivnou dvojici
jménem Flower a Stone (¢ili Kvétina a Ka-
men), ktefi po prohfe oba donuti stavét ob-
1 zed z kamena davného irského hradu,
ktery si nechali privézt. Nesmyslna prace
ale pro Nashea znamend alespoinl ¢astecné
»smysl“ v prazdnoté. Ten se ale vytrati ve
chvili, kdy Pozzi chce utéct a jeho utek je
znemoznén, zfejmé spravcem pozemku
Murksem a jeho tchanem Floydem. Zde na-
stdva zlom a pad.

MOC bylo napsané az po NYT, jak uz
bylo zminéno vySe, a na rozdil od NYT je
to romén se vS§im vSudy. Roman sice daleko
méné propracovany co do koncepcnich vrs-
tev, ale presto Cteni ve vysledku srovnatel-
né tieba s Camusem. Viibec v MOC nacha-
zime absurdno, znamé jak od existenciali-
stl, tak i tfeba od Kafky. Stavba obii zdi,
model malého mésta jménem Svét, které si
ve své vile stavi pan Flower... Pokud srov-
ndme MOC s NYT, chybi zde jakykoliv na-
znak zktiveni, kombinace nebo mnohocte-
ni. MOC postrada stejn€ jako NYT humor —
pokud ovSem nebereme v potaz ,.komic-
kou* dvojici Flowera a Stonea, ktefi vyhra-
li v loterii nékolik miliont. A tak se z MOC
stdva do jisté miry suse popisna variace, ja-
kou by NYT pouze zminilo, ale nerozehra-
lo. Avsak to jen do jisté miry, kterou trochu
znepiehledniuje redaktorska prace svazku.
Narazky jsou totiz skryté. Opét se déj ode-
hrava kousek od New Yorku, Pozzi se na-
rodil v New Jersey, odkud Auster pochazi,
a tak vSe nasvédcuje soustiedéni na jedno
misto, které autora fascinuje a které znd.
Zminéna nahoda, kterd v NYT je podstat-
nym tvarcim prvkem, se zde dostala pfimo
do ndzvu knihy (Music of Chance = Na-
hodnd hudba). Austerovi se po pfedchozim
pouceni neda véfit a hra, o niZ je podstatna
¢ast MOC, plyne z prostiedi, kterému byl
existencialismus implantovén. Presto se to-
to naddimenzovéni stdvd nosnym prvkem,
v némZ7 smich sice nepfichdzi, ale zaroven
nemuze asi nic jiného v té hrize zbyvat.

Komornéjsi pojeti této ,,hudby* v ja-
kémsi muzském polosvéte, kde se vztahy se
Zenou odbyvaji bud ve vzpominkdch, nebo
prostfednictvim prostitutky, vynasi podtony
néjakého loveckého sdruzeni, v némz zasa-
dy humanismu ptestavaji platit, protoze, jak
se Ctendr presvédci, jde o zivot. Vykolejeni
se stdvd normdlem. Co také jiného chtit
v absurdnim vypravéni?

Zavér

V zéasadé by se dalo fict, Ze oba Auste-
rovy romany maji shodné prvky ve hre se
Ctenafem i hie pro Ctenafe, popreni ndhody
a zaroven pouceni na jiném principu Cetby
nez u ostatnich americkych postmodernistt
(odkazy na Cervantese, existencialismus
atp. byly jiz zminény). Svét spisovatell
a spisuyjicich taktéz prinasi otazky vibec po
smyslu psani. DileZité je pfi Cteni Austera
uvédoméni si toho, Ze nechceme, aby s na-
mi bylo manipulovano. To je také jedno
z nebezpeci, které jeho knihy pfinaseji. Dal-
81 tvorbu tohoto autora je pro celkové poro-
zumeéni uzitecné sledovat v jeho vyvojové
fadé, a i kdyZ samoziejmé neni bezpodmi-
necné nutné Cist Austera dplné celého, je
dobré to alesponi zkusit. Zabava s hrou, kte-
rd mnohdy schvalné postrada humor (a sta-
va se hrou doopravdy?), a zaroven s hrizou
v zadech vas bude pronésledovat jesté dlou-
ho.



Velickem
Todorovem

.;.

V noci na 28. listopadu zemiel v Sofii
necekané v pouhych Sestactyficeti letech
vyznamny literarni védec, bohemista a sla-
vista, docent sofijské Univerzity Klimenta
Ochridského Velicko Todorov. Je to bolest-
nd ztrata nejen pro jeho blizké, rodinu a pra-
tele, pro mnoho kamaradi a znamych, pro
jeho studenty a pro bulharskou bohemisti-
ku, ale i pro Ceskou literaturu a kulturu, kte-
ra v ném nasla zasvéceného znalce, obdivo-
vatele a propagétora. Ritil se Zivotem rych-
le a hekticky, v rozbéhu nabiral plnymi
hrstmi vSechny Zivotni radosti i bolesti. Byl
to Zivot v letu, intenzivné proZivany, vasni-
vé, bez rezerv a vymluv Zity, Zivot naplno.
A dnes, kdyZ uz ndm zbyva pouze vzpo-
minka, pfes vSechnu bolest, kterou ndm
zpusobila jeho nahld smrt, citime, Ze Velic-
ko byl obdarovan bohatym Zivotem, Ze pra-
vé jeho Zzivot, naplnény po okraj silnymi
proZzitky, tlumi na$ smutek z jeho odchodu.

Od konce sedmdesdtych let se zacal
v Praze objevovat hezky, stihly, ¢ernovlasy
a modrooky bulharsky mladik s ohromnym
zajmem o Ceskou literaturu. Byl to aspirant
katedry slavistiky sofijské univerzity Veli¢-
ko Todorov, ktery tehdy psal kandidatskou
praci o publicistice Karla Capka. Jeho bez-
prostfednost, nadSeni pro ceskou kulturu

a literaturu, hluboké znalosti a cilevédomost
mu oteviraly vSude cestu. Vzpomindm-li si
na nase vice nez dvacetileté pratelstvi, byla
to predev$im spontinni, nepfedstirana sr-
decnost potieba pratelského vztahu k lidem,
co mne tehdy na Velickovi okouzlilo. Byl
gejzirem ndpadi, predstav a pland, zaroven
byl i virem strhdvajicim svym idealismem
vSechny vahavce a skeptiky do kola dobro-
druznych déji. Timto svym nadSenim, sub-
jektivnim a krdsnym zapalem pro véc dove-
dl nakazit ostatni, proto byl tak vybornym
a milovanym vysokoskolskym ucitelem,
ktery za léta, jez mu byla vymezena, vycho-
val fadu mladych talentovanych literarné-
védnych bohemistd, s nimiZ se budeme set-
kavat a v kterych budeme znovu poznavat
jeho nadSeni i jeho Skolu.

Své dlouholeta capkovska studia dovrsil
odborny asistent Todorov sumarizujici
knizni monografii Svétovy Cech. Kniha
o Karlu Capkovi (Sofie 1990), v niZ se po-
kusil pln& rehabilitovat Capkovo novinat-
ské dilo a viadit je do celku autorovy umeé-
lecké tvorby. Vedle opakovanych navratd
k dilu Capkovu se dlouhodobé zabyval
tvorbou Nerudovou (vznikla fada studii
o Nerudové publicistice, o jeho vztahu
k Slovanstvu, o zptsobech recepce Ceské

2001

klasické literatury v Bulharsku, kompara-
tivni studie o préze Nerudové a Vazovové
atd.), dilem Haskovym ( napf. jeho doslov
Svejk —cena za autorovu nesmrtelnost
k Ivancevovu prekladu Osudl dobrého vo-
jéka Svejka, Sofie 1981), tvorbou Vladisla-
va Vancury, Ladislava Fukse, Milana Kun-
dery a mnoha dalSich. Jeho literarnéhisto-
ricky zabér byl Siroky a pokryval prakticky
celé déjiny novoceské literatury od doby
obrozenské az do soucasnosti (byl vedle
Ivana Pavlova a Kristiny Balabanovové
spoluautorem bulharskych Déjin ceské lite-
ratury z konce let osmdesatych, syntetizuji-
ci prace urcené predevsim vysokoskolskym
studentlim bohemistiky). VZdy se pokousel
najit v bohatstvi ceské starsi i zcela soucas-
né literatury to, co bylo nejen nezpochybni-
telnou myslenkovou a uméleckou hodno-
tou, ale zaroven by mohlo né¢jakym zptiso-
bem oslovit a obohatit bulharského ctenare.
Mnohokrat navstivil Prahu, kter4 se sta-
la jeho velkou laskou; zprvu absolvoval
Letni skolu bohemistiky, poté pfijizdél na
staze, dlouhodobé studijni pobyty, dcastnil
se veédeckych konferenci, sympozii a pred-
nasSkovych turné. Velmi Stastné obdobi pro-
zival, kdyZ pocatkem devadesatych let mo-
hl po nékolik roka pusobit jako lektor bul-
harstiny na FF UK. Vedle své price lektora
bulharského jazyka a literatury (napsal teh-
dy velmi potiebny Uvod do bulharistiky.
Priivodce po déjindch cesko-bulharskych
vztahii, Praha 1992) se vénoval mnoho-
strannému organizovani a uskutectiovani
fady projekti z oblasti slavistiky a literar-
névédné bohemistiky, takZe jeho nékolika-
lety pobyt v Praze byl velmi uZite¢ny pro
fadu obort. Vrhl se také s novou vervou do
studia soucasné literatury, ziskal nové pra-
tele z fad spisovateld a literarnich védcu.
Po néavratu do Sofie se docent Todorov
vyrazné podilel na zaloZeni pravidelné vy-
davaného casopisu pro bulharské zajemce
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o ¢eskou kulturu a literaturu Homo Bohemi-
cus (vychazi od roku 1994). Vsichni, kdo
jsme prednaseli v Bulharsku v onéch letech,
dosvédcime, jak Velicko jako organizator
a hostitel byl nepfekonatelny a pfipravil
nam pravidelné zcela nabity program, ktery
jsme uskutecnovali s vypétim vSech sil. Pro
ného to vSak byl zcela normalni rytmus,
prednésky, pratelska i védecka setkdni, be-
sedy se studenty, kulturni akce, hospody
a vylety v jednom zbésilém tempu. Tak in-
tenzivné, rychle a plné Zil. Ani po nékolika
infarktech, které oslabily jeho srdce, se ne-
hodlal smifit s roli Zivotniho statisty.

Z tady jeho védeckych publikaci si za-
slouzi vedle ¢apkovské monografie pozor-
nost price Cechy a Cesi v bulharské litera-
tuie. Cesky syZet, Sofie 1992, Vsak jd je
zndm! Srbsko a Srbové v bulharské literatu-
e, Sofie 2000, Cesi v Bulharsku. Historie
a typologie jedné civilizacni role, Sofie
1995. Postupné se tézisté jeho védecké pra-
ce presouvalo k literarnévédné imaginologii
a kulturni antropologii, sledoval kulturni
a literarni modely, které vytvareji nase po-
znani jinych ndroda, kultur a literatur. Na
tomto metodologickém zakladé chtél zpra-
covat Siroky obraz vSech slovanskych lite-
ratur, avSak takovyto neobycejné pracny,
obtizny a ambiciézni védecky projekt uz
neuskutecnil, zlstalo pouze torzo s riiznou
mirou propracovanosti.

Opusti-li nés cloveék blizky, ¢lovek, kte-
rého jsme milovali, zemfe i ¢ast nasi bytos-
ti. Zustane v nas prazdno, které je pozvolna
zabydlovdno nehmotnymi vzpominkami,
slepnoucimi obrazy, stiny. Byl bych rad,
aby naSe vzpominky na Velicka byly napl-
nény tim radostnym, ¢im nds obohatil. Je
mi vSak smutno také z toho, Ze uz nikdo
mne s takovou vervou nebude lakat na ma
balkanskd a bulharistickd dobrodruzstvi,
jak to ¢inil Velicko.

VLADIMIR KRIVANEK

A

Ze ¢tenarského deniku

Premysl Rut:
V mamové postylce,
Petrov, Brno 2000

Nekteti rypalové miia pist, Ze bysem ne-
mél psat o sobé a o Riizené, Ze bysem tak ja-
ko byl vic profesiondl a bylo by tak vice vi-
dét, co si jako myslim o téch knizkach. Jen-
7e ja si zase myslim, Ze to takto byt nemoze,
protoZe pfece nezaleZi jenom na tom, estli se
mi ta knizka labi, ale aj o tom, proc¢ se mi ld-
bi, a k tomu potiebujete védet, jaky su jd aco
zrovna prozivim. To mate jako v¢il s tim
Rutem: chtél bysem vam napsat, Ze je to
knizka roztomild a Ze mnia fakt pohladila na
dusi, jenZe co vdm mam vykladat, kdyz vy
ani netusite, v jekej situaci jsem ju Cétl.

Abyste tomu rozuméli: ja su v¢il bezdo-
movcem. Zacalo to minuld stfedu. Nevim
jak vase roby, ale moja RaZena, kdyz pri-
chazaju Vanoce, je celd nervozni, furt néco
nakupuje, ukliza, okna umyva, pece a do to-
ho esce si furt chtéla podiskutovat, Ze jako
jak to mezi ndma, v tom nasom manzelstvu
bude. Ale ja sem pravé potfeboval klid, aby-
sem si mohl precit tu knizku do Tvara, a tak
jsem ji néco 1ékl, uz ani nevim co, a uz to
zacalo. Zacala skiékat, Ze s takovi moZu vy-
padntit, a to aj s ti svoju holu fitd, a uz jsem
letél: nejdriv jd, za mnd kufr, moje véci a aj
knizky, a Ze pry at tdhnu, kdyZ ju tak utla-
¢am. Toz to vite, stsedi kikali, celé Rybar-
ny byly auf, Pochylému mohly malem ocis-
ka vypadntit. Nahodu byl u nés Jura, a tak
mi ty véci pomahal zdvihat, a Ze pry bych se
mél Rizené omluvit, abysem se mohl vratit
dom, nebo Ze bych mohl byvat u ného, on
ma na Mojmiru, na sidliStu takovd garson-
ku, takovu kucu, a Ze pry v¢il stejné nebude
furt doma, a Ze bysem tam tedy mohl zatim

byvat. Toz ale ja na to, Ze aj jA mam svoju
hrdost, a Ze kdyZ uz mna vyhnala na ulicu,
toZ ja na tej ulici uzZ zostanu. A vzal jsem si
ty svoje véci a rozhodl jsem se dé€lat toho
bezdomovca. Hned druhy den jsem si na to
vzal v dradé dovolenu, a tak vcil byvam
v tom parku, co mame pred nadrazim, hned
za byvalym komunalem, co byl klaster. Za-
tim to jde, nebot je v¢il esce teplo a lidé su
na mia hodni.

Toz to vite, u vas v Praze jste na to zvyk-
nuty, ze tam my bezdomovcové byvame
v parku pfed nadrazim, ale u nds to hned
zbudilo rozruch. Zacali se na miia chodit ku-
kat zvédavci, prisla aj dcéra se spoluzacka-
mi, Ze pry ,,Tato, nedélej rodiné ostudu, co
si lidé pomysliji o mamince®, kdyZ ale vi-
déla, Ze se u mia zastavili aj néjaci Némci ¢i
co to bylo za narodnost a dali mia dvacat
marek, uz td hubu tak nemléla, a jestli by aj
ona misto $koly nemohla délat v parku bez-
domovca, Ze by vydé€lala vic neZ ja. A pfi-
chdzaju aj dalsi a zacali mi nosit jidlo a da-
vajd mi na pivo a tak. Tak se ukazuje, jak
my Moravaci si dokdZzeme pomoc, kdyZ vi-
dime to ne$Cesti. Matia Sedivé, co chodila
s Razenu do Skoly, miia zacala nosit horké
polévky, Ze abysem se nenastydnul a Ze pry
bych mohl prespavat aj u ni a mél bych ves-
keré zaopatreni. PriSél aj prednosta od nas
z Urada a ptal se mfia, jak budu ty svoje ne-
opravnéné prijmy vykazovat v daiovém pfi-
znéni, kdyz mna ud4, ale ja jsem mu iékl, Ze
o dovolené si snad moZzu délat, co chcu, a ze
na rozdil od ného nekradu a necachruji s po-
zemkama a Ze ho také uddm, a toZ zase $él.
No, sjizdaju se za mnu z Siroka daleka. Ta-
ké prisél takovy stary pan, a Ze pry je to
stras$né, jako ostuda, jak se vcCil zachaza se
zaslizilym clovékem, jako se mnu, a Ze pry
to dfiv, jako kdyz on byl v Hradisfu panem,
tak nebyvalo, Ze on vZdycky se vSema jako
v bavlnce, jen aby se nékomu neubliZilo, ale
Ze se nemam bat, protoZe md syna za pred-
sedu u komunistt, jako toho Grebenicka,
a Ze ten az bude predsedu vlady, Ze zase vSi-
ci, aj ta moja roba, budu drzet pysk a zase
bude ten blahobyt, ve kterém budi bezdo-
movci zakdzany a béda, kdyby chtél nékdo
byvat v parku u nadrazi.

Toz jak fikam, mam se docela fajn, jen
si nemozu ¢ist, nebo vam psat do Tvaru. Ne

Ze bysem na to nemél ¢as, ono délat bezdo-
movca je dost nuda, cely den jenom chlas-
cete pivo a Cucite doblba. JenZe uZ jste né-
kdy vidéli bezdomovca, co si v parku Cte
knizku? Toz proto ja mosim vzdycky pockat
a7z do vecera, kdyz uz vsici st doma a kui-
kaju na televizu, a pak si stipnu pod kande-
labr a ¢tu si toho Ruta. Plivodné jsem chtél
psat o knize, co napsala néjaka Kantirkova,
jenZe ta se jmenuje Necas, a to snad pocho-
pi kazdy, Ze v tej zim€ a mojej situaci o tom
psat nemozu. Toz jsem si mosel v knihku-
pectvi Portdl na namésti ukrast toho Ruta.
Vybér byl jednoduchy: jednak je to docela
mald kniZka a vesla se miia do kapsy, jednak
se mi lubil ten titul V mamové postylce, coz
bylo to, co jsem jako bezdomovec od litera-
tury pravé potieboval, a taky Ze to st povid-
ky, takZe to Cteni mozu kdykoliv prerusit,
kdyZ nékdo jde.

A mosim fict, Ze moje ocekavani se na-
plnilo. Pfizndm se, ja toho Ruta znidm aj
z televize, kde diiv nékdy délaval takového
roztomilého néZného humoristu, co vyklada
takové ty intelektudlni blbiny. A ta knizka je
to samé. Také je takovd néZnd, roztomild
a intelektudlni, nékdy az tak, Ze by se z toho
jeden posrél, kdyby se mu to nelibilo. Ony
to st de fakto kniZky dvé a dohromady po-
michané.

V tej jednéj, co je vzdycky v téch li-
chych povidkéch, vystupuji postavy ma-
minky a tatinka a jejich syna Milana. Po-
kazdé se tak ty postavy autorem nazyvaju,
ale pokazdé to su jiné postavy, jiny tatinek,
jind maminka a jiny Milan, jenZe vlastné to
st pokazdé furt stejné roztomilé postavy,
stejné roztomily tatinek, stejné roztomild
maminka a stejné roztomily Milan, jen v ji-
ném piibéhu su jiné, jinak staré a s jinym
osudem. Fajnové je, Ze ten Rut ma rad pfi-
behy, co st postavené na napadé, ktery ne-
jednd zacind od jednoho jediného slova,
a 7e si je umi vymyslat tak, Ze kazdé slovo
vaze na jiné slovo a pritom je jasné, Ze
vSecka ta slova a pfibéhy st vymyslené a Ze
je ten Rut zapléta tak, aby pobavili aj chu-
ddka bezdomovca, co je zavrZzeny rodind
a mosi se noc co noc kukat do cizich oken,
jak tam svitija ty rodinné televize. ToZ to se
nedivte, Ze se mna libilo Cist ty roztomilé
pribehy o tom, jak mamince a tatinkovi bé-

Zi Zivot naruby jako k narozeni, nebo jak se
tatinek na ptl roka ztrati ve skiini a zatim
maminku oblazuje jiny chlap, nebo jak tati-
nek vodi kluka do hospody, ale neprozradi
mu, Ze to je hospoda, a tak si kluk aj ma-
minka myslijd, Ze chodiji na prochdzky do
lesa, nebo jak tatinek a maminka spolu
kréasné Ziju, aniz by se vidéli, protoZe se do-
rozumivaji jenom skrzeva véci, co po sobé
zanechavaju, nebo jak maminka tatinkovi
umfe, ale on furt Zije, jako by neumfela
a furt ho dal buzerovala, a tak. A vSecky ty
povidky su tak roztomilé, tak laskyplné
a tak pIné pochopeni pro — jak by fekla Ri-
Zena — krasu vSedniho Zivota, Ze by se vam
nékdy skoro chtélo nékteré ty postavy na-
kopat do fiti, Ze sd tak roztomilé, kdyby to
nebylo tak krasné roztomilé a laskavé a na-
psané s tak plnym pochopenim pro krasu
vSedniho Zivota a — jak fika Jura Jurana —
pro mocné kuzlo feci.

V tej druhej kniZce pak, co se skryva
v sudych kapitolach, si ten Rut pohrava
s riznymi zndmymi pohddkami jako napfi-
klad o Sipkovej Riizence, Pernikovej cha-
Iupce, Hrnéckovi var, Stareckovi, co furt
ménil, Velikej fipé€ a také jiné. A aj v nich je
moc intelektudlné roztomily a laskavy, jak
tam vSecko tak obraca naruby a jako v né&ja-
kych apokryfach zkim4, jak to bylo do-
opravdy, jak ten jelen prisél k tém zlatym pa-
rohdm a pro¢ ten stafecek furt ménil a jaké
socidlni, hospodarské a zahrani¢né politické
dasledky to mélo, kdyz kviliva princezné
spalo celé kralovstvi sto let, a co bylo potom,
kdyz se probudili. Zkrétka, ty pohadky su
fajn a intelektudlné tak nabuchané, Ze je to
chvilama az nuda, protoZe kdyZ je ¢lovék in-
teligent, tak vSechno neocekavané, co ho ma
tak néjak prekvapit, viceméné ocekava.

UZ mosim koncit, protoze v kandelabru
prasklo svétlo, a tak na to nevidim. Jak fi-
kam, ta roztomild Rutova kniZka je pro bez-
domovca moc bezvadna, a az budete bezdo-
movcem, mosite si ju precist. Jen nevim, jak
dldho to escé tady vydrzim, v téch novinach,
co se jima prikryvam, pisu, Ze v nedélu pfi-
jde aj k ndm zima. No toz kdyby mélo zacit
snézit, to se radsi — kdyz mia odprosi — vra-
tim k RidZené. Nebo budu byvat u Jury, on
stejné furt nebyva doma. A Maia mozZe cho-
dit za mnu.
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rozhovor
s Janem Majcherem

Jan Majcher (rocnik 1959) vystudoval
polygrafickou priimyslovku, pred listopa-
dem 1989 pracoval jako chemik, typograf,
kotelnik a uklizec. V 90. letech se vénoval
predevsim redaktorské a typografické prd-
ci. V roce 1997 zaloZili spolecné s manzel-
kou Janou nakladatelstvi Cherm, které do-
dnes vydalo deset titulli, prevdiné bdsnic-
kych. Mj. Vit Otava — Jeskyné a jeskyriky,
Pavel Rejchrt — Labyrint zemé Sinear, Mar-
kéta Hrbkovd — Stiny svétla. Pod ndzvem
Povidky a crty z let 1982-1987 vydal Jan
Majcher v roce 1991 kniZku vlastnich textii;
rozsdhlou ukdzku z novéjsi tvorby prinesl
Tvar 21/1997.

Pred ctyimi lety jste s manzZelkou za-
lozili vlastni nakladatelstvi Cherm. Co se
vam za tu dobu podafilo z pavodnich
planu realizovat?

Zacali jsme vydavat tituly v llustrované
edici, ktera je zédkladem naSi nakladatelské
prace. Nechceme se vénovat pouze literatu-
fe jako takové, ale i typografii: knizka je
pro nds vyvazenym spojenim textu a jeho
vytvarného zpracovani. OvSem tato jednota
by méla fungovat na principu kontrastu. Po-
dafilo se ndm navdzat spolupraci s néktery-
mi vytvarniky, vétSinou s mdlo zndmymi
nebo mladymi umélci, ale na druhou stranu
i s Borisem Jirki. Koncem minulého roku
v llustrované edici vySly dva nové tituly:
Karel Urban — Co skryvd tma, a sbirka bas-
ni Emila Hakla, kterou ilustroval zminény
Boris Jirku.

Podle ¢eho vytvarniky vybiras?

To je ,,spontdnni* proces: text nosim
v hlavé a listuji v pomyslném adresafi, do-
kud nepfijdu na jméno. Pak vytvarnika
oslovim a text mu nabidnu. Nékdy si autor
ilustruje knihu sam, to je ptipad Pavla Rej-
chrta; knizku Markéty Hrbkové ilustrovala
moje Zena. Cenim si prace Richarda Tyme-
Se, jeho véci neuvéfitelné ,,dychaji®, nebo
expresivnich kreseb Lucie Markvartové.
TéSim se na ilustrace Katetfiny Opltové ke
knize lyrickych povidek Evy Frantinové,
kterou chystdme k vydani v letoSnim roce.
Tymes, Markvartova i Opltova jsou jako
vytvarnici kvalitni, i kdyZ o nich tfeba ni-
kdo nevi.

Radu vytvarniki zndm dlouha léta. Jes-
té pred revoluci jsem pfipravoval k vydani
vytvarny asopis Nulovy bod — mél prinaSet
velké Cernobilé fotografie vytvarnych dél.
Obchazeli jsme s prateli fotografy asi dva
roky tehdejsi neoficidlni vytvarnd pracovis-
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té, vétsSinou podkrovni ateliéry nebo kotel-
ny a tam jsme nachdzeli ¢asto pozoruhodné
umélce. Na konkrétni osoby si uz ale ne-
vzpomenu. Casopis nakonec nevysel, po re-
voluci mé pfeSla chut do néj investovat.
A to z ddvodu, Ze ,novym* kritériim by
kvalita nékterych fotek asi nevyhovovala.

Jaka je podle tebe tiroven typografie
knih, které u nas vychazeji?

Dneska uZ jsou prostfedky a kapacity
takové, Ze udélat dobrou knizku je technic-
ky velmi jednoduché. Zvlast renomované
knizni domy, ale i nékterd mala nakladatel-
stvi maji knizni typografii zvladnutou. Pro-
blém vidim jinde: tfeba v nadvladé uzké
skupiny zkomercionalizovanych DTP stu-
dif, z nichZ jedno vyhlasi ,,vyznamnou®
soutéz, druhé tu soutéZ vyhraje, pricemz
v poroté¢ sedi jejich dobfi znami ze studia
tretiho.

Vratme se k tivodni otazce: Co se dal
Chermu za ty ¢tyri roky existence poda-
Filo realizovat?

Myslim, Ze se ndim povedlo — spole¢né
s Renatou Bulvovou a Bernie Higginsovou
— rozjet v prostorach prazského metra pro-
jekt Poezie pro cestujici. Na ném se podili-
me po vytvarné strance a byli bychom radi,
aby se skrz tento zptisob vizualni komuni-
kace zacali lidé vracet nejen k literatufe, ale
i k sobé samym.

Jakymi cestami jsi se k mySlence
vlastniho nakladatelstvi dostal?

Byl jsem natolik fascinovan Lidskou
tragikomedii Ladislava Klimy, Ze hned po
revoluci jsem si splnil dlouholety sen a tu
knihu vydal. Od nakladani jsem potom dal
na Cas ruce pryc¢, protozZe jsem si uvédomil,
kolik je s tim starosti a také kolik zbytec-
nych chyb a preklepl je mozné netimyslné
zanechat dalSim generacim. AZ zhruba po
osmi letech jsem se k mySlence vydavat
knizky vratil. Zjistil jsem totiz, Ze naklada-
ni je pro mé pfirozeny ¢i pfiméfeny zptisob
vztahovani se ke svétu.

Jaké ma soukromé nakladatelstvi vy-
hody oproti velkym kniZnim domim?

Nejde ani tak o objem produkce nakla-
datelstvi, spi§ o to, aby si kazdy naSel svoji
polohu. Jako maly nakladatel jsem moZna
bliZz autorim, které vydavam. Jsem s nimi
v osobnim, ¢asto 1 kamaradském kontaktu.
Dneska mizou fungovat jen dva typy na-
kladateld: komerc¢ni, ten vydava tituly jen

pro penize, a nadSenci, které ani posté ne-
odradi, kdyZ pfijdou do knihkupectvi s no-
vou kniZkou a knihkupec jim fekne, Ze ji
nechce, protoZe ta kniha se neproda.

Smérujes k dalsi otazce: Jsou v pri-
padé malého nakladatelstvi i dalsi nevy-
hody?

Nejde ani tak o penize, ty se vzdycky
daji sehnat. Daleko vétsi problém je viibec
se uplatnit na kniznim trhu, prorazit do di-
stribuce. Jediny, kdo nam vychazi vstfic, je
Kanzelsberger: bere si sice od kazdého titu-
Iu dva tii kusy, ale jakmile je proda, vezme
si dalSi. Nam v podstaté o distribuci ptes
velka knihkupectvi nejde. Tituly, které vy-
davame, maji tak malé naklady, Ze se vetsi-
na vytiskll dostane mezi lidi i jinymi cesta-
mi. Chvilku to trv4, ale nestézuji si.

Neni ten problém s distribuci také
otazkou Kkvantity nabizenych titula?
V 90. letech se nakladatelstvi rozrostla
jako houby po desti.

Samoziejmé Ze to s tim souvisi. Ale
myslim, Ze tento knizni pretlak je vynikaji-
ci zkuSenost: alespoti se v tom mnoZstvi vy-
jevi, kdo dé€la knihy dobré a kdo Spatné.
Ctenaf si miiZe vybirat a jen tak se bude
uroven knih zvySovat.

MysliS, Ze nabidka knizniho trhu je
dnes kompletni? Ze si miize vybrat
opravdu kazdy?

To téZzko posoudim, asi nejsem ten
spravny typ cCtenafe: nejdu po detailech
a navic jako nakladatel musim prelouskat
desitky rukopisii ro¢né. Mné osobné, ac to
miZe znit divné, v kvantitativnim smyslu
staCila situace na kniznim ,,trhu‘ v 80. le-
tech. V druhé pili 60. let se totiZ objevilo
ohromné mnozstvi titulll, z nichZ fada v na-
sledujicim dvacetileti vzdycky nékde vy-
koukla: at uz v antikvaridtech, nebo u pra-
tel. Ten, kdo v 80. letech citoval tfeba Jun-
ga, mél navrch. Dneska sezenes jeho kom-
pletni dilo i bohatou sekundérni literaturu...

Na kolik to dneska prijde, vydat kniz-
ku?

Zalezi, co vSechno zahrnujes do nakla-
di: kdyZ si sami délame redak¢ni préci, gra-
fiku, DTP i typografii, kniha vyjde na dva-
cet pétadvacet tisic. Kdybychom o tyhle
prace nékoho pozadali, vyjde to tak trikrat
vic. Cherm se samoziejmé musi snaZit tlacit
ndklady dold, protoZe zbytecné penize ne-
mame.

V jakych nakladech knihy vychazeji?

Zhruba Ctyfi sta vytiskd. Nékdy jede-
ndct set, nékdy dvé sté padesat — Ctyfi stov-
ky jsou pramér.

Podle ¢eho vybiras autory, které vy-
davas? Snazi§ se jako nakladatel néjak
profilovat?

Cherm je béh na dlouhou trat. Radi by-
chom se profilovali zmitilovanou llustrova-
nou edict, ale to bude jasngjsi, az vydame
dvacet tficet kniZek. Nebrdnime se proze
ani poezii, kdyZ pfijde nékdo s teoretickou
praci, mozna mé to zprvu prekvapi, ale ne-
uzaviu se a tieba ji i vydam. Jsme oteviené
nakladatelstvi. Nejde o n&jaké bezvladi, je-
nom nechceme mit klapky na ocich.

Ty sam piSes. Jsi ¢lenem literarniho
spolku Moderni analfabet, po¢atkem 90.
let sis vydal vlastnim nakladem kniZku
kratkych préz. Jak ses k psani dostal?

Ja doufam, Ze jsem se do Zadného lite-
rarniho provozu nezaclenil, nerad bych se
omezoval pouze na literaturu. Jde o obecny
vztah k uritym existencidlnim tématim,
ktera se mé dotykaji a ktera se spontanné
snazim od jisté doby vyjadrit. To, Ze je vy-
jadfuji mimo jiné skrze literaturu, mi nepfi-
pada dalezité. Ve chvili, kdyZ néco chci vy-
jadrit, jsou mi tuzka a papir nejblizsi. Ne-
chci mit nic spolecného s literarnimi klisé
typu: vydal jsem knizku a téSim se, aZ vy-
dédm druhou, tfeti. O to pfece vibec nejde.
Takovy clovek, ktery to fika, je leckdy stej-
né zdeformovany jako néjaky ufednik, kte-
ry pilné chodi do prace a tési se na zvyseni
platu.

Byla tahle filozofie vasi vnitini spoj-
nici v Modernim analfabetovi?

Mozna Ze ano. Tieba na Vaclavu Kahu-
dovi mé nesmirné pifjemné prekvapil ten
ohromny vyvoj, kterym prosel on jako ¢lo-
vék skrze literaturu. Ale podotykdm, Ze
jsem Moderniho analfabeta nezakladal.
Snazil jsem se v té dobé vydavat Casopis
Nulovy bod. Ze skupiny jsem se zpocatku
pratelil pouze s Emilem Haklem, kterého
jsem poznal v osmasedmdesitém roce na
vojné. Casopis Moderni analfabet zaklada-
li, pokud vim, Jarda Jablonsky, Markéta
Hrbkova, Emil Hakl, mozna i Vasek Bidlo.
Ani Kahuda tam tenkridt — nékdy v Sesta-
osmdesatém — nebyl. Ackoliv na to nevypa-
da, je o dost mladsi nez my. Na ,,redakce*
jsem moc nechodil ani pozdé€ji, byl jsem
tam dvakrat tfikrat. Na stole pokazdé lezely
velké zapisniky se spoustou bod, které by-
lo tfeba udé€lat do pristé. ProtoZe ty body
vétSinou nikdo nesplnil, odSkrtavaly se jen
tak, jakoZe tedy pfisté, a zapijelo se to fer-
netem. Ze zdroju blizkych jadru Analfabeta
vim, Ze Jarda Jablonsky si tenhle stav uvé-
domil pomérné brzy a na schiize zacal do-
chézet uz jenom kvili chlastu, literaturu pro
casédk uplné vypustil. A nikdo nic nepoznal!
Neékdy po revoluci se sebral a odjel z re-
publiky. Sdruzeni sice doted existuje, ale
spiSe uZ jen na kamaradskych vazbach.

Byli tenkrat néjaci autori, ktefi té in-
spirovali?

Tenkrat bohuZel nebylo bézné, aby se
mladsi rddoby autofi mohli setkédvat se star-
Simi. Kazdy sice védél, Ze existuje néjaky
Vaculik, ale nikdy s nim nikdo z nas osob-
né nemluvil. Ten vztah fungoval jenom
zprostfedkované, skrze samizdat. Mé zaséhl
pfedevs§im fenomén Ladislava Klimy, vel-
mi mily mné byl ale tfeba i Svycarsky spi-
sovatel Robert Walser: Zivotni outsider,
ktery psal kratké Crty, Cisté a pfimo se vzta-
hujici ke svétu. Walser nepouzival Zadné
vysoké a zatizené pojmy jako byti nebo
Bih, jeho literatura je konkrétni, a presto
jemna. Zemrel pravdépodobné dobrovolné,
nékdy v zimé roku 1959 ho nasli pobliz sa-
natoria zmrzlého. V tfiaosmdesatém roce
mu tady vySla prvni knizka Pé&si putovdni.
MoZna Ze od néj jsem prevzal do svého psa-
ni strucnost.

Chystas se vydat néjakou dalsi knihu
svych texta?

Rozhodné nechystdm. Nikde, natoz
v Chermu...

Pripravil RADIM KOPAC
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Deset let bez cenzury? Spise o ni deset
let ml¢ime. Tvrdim, Ze cenzura nezanika
s instituci, nybrz pokracuje jako sila, jako
tlak k poklesu. Prislovecné ntzky v hlavé
jsou jejim nasledkem. Mam na mysli nesys-
tematické a neinstituciondlni tlaky, které
neziidka dosahuji eficience zruSenych insti-
tuci. V tomto smyslu ptisobi obecny pokles
politické kultury, spolecensky (ne)vkus
a (ne)zajem o kulturni déni. Svoboda egois-
ti bez moralky. K tomu nejprve piiklady
z Ceského exilu, byt zpravidla demokratic-
ky orientovaného. Myslim ale, Ze po deseti-
leti chvaly ¢i mlceni je na Case zminit i je-
ho stinné stranky. Zde jedna z nich, literar-
ni: ,,OdtrZeni od hovorové Feli nelze nahra-
dit Cetbou. Pordd jsem se tim trdpil, pordd
Jsem si rikal, jak dlouho s tim chces takhle
vystacit? Vlastenci mi to vycitali: Prede-
v§im svoboda, pak teprve jazyk, co je platny
Jjazyk v nesvobodé? (...) Kdysi mé pozddal
PEN-klub, abych zajel do Kanady a ziskal
tam Zijici evropské spisovatele. Byl to smut-
ny zdjezd a odnesl jsem si odtud trapné do-
jmy. Kdyby to nebylo tak smutné, mohla
z toho byt fraska. Fraska o exilovém lite-

rdrnim ghettu, kde smutni aktéri povaZuji

déni v mikrokosmu za kosmické.* Rekl
Egon Hostovsky, klasik exilové literatury
a moderni psychologické prézy (v rozhovo-
ru s A. J. Lichmem, pfizna¢né nazvaném
Posledni rozhovor), kratce pred smrti na ja-
fe 1973. (In: Egon Hostovsky. Vzpominky,
studie, dokumenty, uspotradal Rudolf Sturm,
68 Publishers, Toronto 1974) V tomtéz roz-
hovoru navic fika k historické zkuSenosti,
kterou si, doufdm, nezopakujeme — k névra-
tu, jenz se zménil v novy utek: ,BliZilo se
vitézstvi a jd mél plné kalhoty. Domui? (...)
Halas mi napsal: »Vilka neskonci, dokud
Té neobejmu« (...). Olbracht naopak radil
k opatrnosti (...). Vidycky jsem byl ve stavu
neprdtelstvi s lidmi zasvécenymi politice
(...) Rikali: Nedovede se zatadit (...), ale do-
ma mé lidé prijali ohromné. Jen mi neslo do

hlavy, Ze nikoho nezajimd, co se skutecné

venku délo. Publikovaly se pouze zdznamy
zaméstnancit odboje (...), historie byla po-
nechdna nehistorikiim a co vyslo pozdéji, to
uz bylo jen deformaci pravdy.” 1 kdyZz tuto
smutnou zkusenost z doby propukajici stu-
dené valky nevztahuji pln€ na soucasnost,
nemohu oslySet varovédni. Jeden piiklad
funkcionarskych tlakii za mnohé z ceské
pfitomnosti: Pan mistopfedseda vlady Ry-
chetsky si nepfeje, aby na pamétnim kame-
ni kdysi koncentraku pro Romy v Letech
bylo pfimo napsano ,,koncentracni tdbor*.
Romové by pry naopak chtéli, aby tam by-
lo napsano jesté ,,s ceskymi dozorci®. Kom-
promis? Cituji Karla Steigerwalda (Mladd
fronta Dnes, 17. 10.): ,,Podle Rychetského,
ktery »v Zddném pripadé nechce cenzurovat
minulost« je »tcibor nucené koncentrace«
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bylo »tabor soustredeneho pobytu« ¢i »do-
Casnd ubytovna ndhle cestujicich«.” Navr-
huje Steigerwald. A presné toho se obavam.
Poklesu ¢i zaniku politické kultury, sméfu-
jiciho pod tlakem nesystematické a neinsti-
tuciondlni cenzury pres média aZz k nam,
medidlnimu publiku, tedy i k tvircim. Mé-
dia jsou prece postupnym cilem tlakt, pl-
sobicim déle na zpétnou vazbu spolecenské
objedndvky a zmanipulované tvorby. Ko-
neénym cilem mé hrazné vize je medidlni

sebezobrazeni vSech a v§eho — v mantine-
lech diktovanych manipulovanou davovou
zakazkou. Orwellovskd komerce virtudlni
reality. Odolnost vii€i ni je v nasi odpovéd-
nosti a etice: Svoboda tvirce je jeho zdvaz-
kem.

Ne oviem kladnym a slustidckym. Zad-
né umravnéné apotedzy Zivota. Bezvyhrad-
né piitakéni splyva s ky¢em. ,,Uméni v pra-
vém a skutecném vyznamu, psal C. G. Jung
(Jung speaking, Pan Books/Picador, Lon-
don 1980), ,neni vithec odrazem svéta,
nybr? protestem proti néemu.” Ale ¢im ji-
nym neZz vyvolavanim ducha ,.kladného hr-
diny“ je nasledujici citat z medialni (dosud
nevirtualni) soucasnosti. Novinaf v Prdvu
(F. Cinger, 10. 7.) takto povédomé shrnul
rokovani zahrani¢nich bohemistd v Praze
2000: ,,Zretelné videli malou schopnost na-
Sich spisovatelii vyrovnat se s principy kniz-
niho trhu. Jejich hrdiny byvaji vétsinou vy-
dédénci nové spolecnosti. Jini se snaZi najit
v ni své misto, ale zdroven pohrdaji jeji
amordlnosti.* Atd. Pokud néktefi vzpomi-
naji na podobné formulace, vice ¢i méné
nezastfené upominajici ceské autory na pl-
néni jejich budovatelskych povinnosti v tis-
kovém ,,organu‘, jehoz format mi Prdvo
pfipomind, bezpochyby se nemyli. Ja jsem
si v8ak vzpomnél na dopis, adresovany v .
1985 cCeskym exulantim pfipravujicim
v Basileji Svycarsky kinofilm Das kalte Pa-
radies (reZie: B. Safaiik, scéndi: J. Vejvo-
da, B. Safaiik), 74dajici mj. , zastavit pii-
pravné prdce na filmu a hledat jiny ndmeét“.
Dopis zaslal vybor Svazu ceskosloven-
skych spolkil ve Svycarsku — resp. dva jeho
¢lenové — a pres svij kategoricky ton patfil
k umirnénéj$im mezi pokusy zabranit nase-
mu uméleckému zobrazeni hrizy a nelid-
skosti redlné deportace krajana do CSSR,
z niz se pokousel uniknout zZadosti o poli-
ticky azyl ve Svycarsku, odkud byl odvle-
¢en v poutech — od druzky a ditéte! Byli
a jsme presvédcCeni, ze takovou zvuli nelze
v demokracii tolerovat. Kritizovana policie
neprotestovala, protoZe v konkrétnim pripa-
dé byly vady ,,urychleného fizeni* nespor-
né. Anonymové nas ovSem zahrnovali pi-
semné i telefonicky spildnim, k némuz se
oteviené pfidala i fasizujici Nationale Akti-
on (Narodni akce) a jini extremisté. Spolko-
vé ministerstvo vnitra (EDI) ndm vSak po
precteni scénare udélilo grant. Film byl sa-
mozrejmé natoCen, béZel v kinech i na ob-
razovkiach (DRS, ORF, SAT 1-3), pachut
natlaku ze strany krajanského orgénu, jehoZ
smysl (jak natlaku, tak ,,nadsvazu‘‘) necha-
pu, zistala. ,,Nemdme prdvo kritizovat,
minili pisatelé, ,,zemi, kterd nds velkoryse
prijala.“ Vétsina zacastnénych v tu dobu
pritom byla oblany hostitelské zemé, jejiz
prfima demokracie je na obCanské kritické
iniciativé zaloZena. Navic §lo u uméleckou
fikci, v niZ nebyly konkretizovidny zemé
puvodu protagonisti k zobecnéni naseho
poselstvi, takZe film ani nemohl byt inter-
pretovén jako ,.Ceskd kritika* (v interpreta-
ci Svazu spolkid ov§em ,,nevdécnost). Nasi
extrémni nepratelé zleva také dobie chapali
nas zdmér a napadali nasi snahu do spektra
uprchlikii, ohroZenych deportaci, zahrnout
i ,,Ostfliichtlinge (vychodni béZence), pry
privilegované, protoze unikli z komunistic-
ké klece. Policie neutrdlniho statu musela
ovSem postupovat stejné (tvrdé Ci tolerant-
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né) proti — ¢i pro piichozi(m) odkudkoliv.
Coz Svaz ¢s. spolkd svym imperativem ja-
koby z jiné planety popiral. Zejména sku-
tecnost, Ze nedobrovolnymi objekty pravo-
levého sporu byli lidé v nebezpeci — zde
i tam. Zabydleni Cechéadci — ledva na palu-
bé — svorné volali s populisty a extremisty:
,Lod je plna!* (Véle¢né heslo, jimZ egois-
tiCti Sovinisté branili své zapeci a méSce na
tikor smrteln& ohroZenych Zidt.) Zdiraziiu-
Ji, Ze tvurci krajanské osobnosti a Svycarské
instituce hdjily umeéleckou svobodu a de-
mokratickou otevienost v mife, jakd byla
duchu tehdejsi krajanské vrcholové organi-
zace zcela cizi. Film, natoCeny také s pod-
porou Svycarské televize, reprezentoval
Svycarsko, jehoZ policisté nevystupovali
v pribéhu jako kladni hrdinové, na riznych
zahranicnich festivalech. Poselstvi v feci
ptydepe, zaznamenané uz dramatikem Ha-
vlem a pouzivané dle mych horkych zkuse-
nosti zkostnatélymi funkcionafi bez rozdilu
politické etikety, které nebylo jen k smichu,
protoZe mohlo riskantni a nejisty umélecky
projekt i jeho ucastniky vaZné existencné
(spolupracujici kandidaty obcanstvi i jinak)
ohrozit, bylo nastésti oslySeno. Neméli by-
chom vsak sebechvalné zapominat, Ze exil
netvorily jenom dspéchy, nybrz i stiny: ma-
licherné politikafeni a projevy cechackov-
ské malosti, ba i pfiposranosti.

Viclav Bélohradsky formuluje novodo-
by trend ,legitimizovani nezvefejnitelné-
ho* (napf. ,,trhdk* P. Svory), v némz ,,legi-
timita moci pochdzi z médii (...) a tuneluje
demokracii“. (Lidové noviny, 19. 10. 1998)
Souhlasim, Ze média spoluvytvareji mody
a trendy. Z toho vyvozuji jejich (spolu)od-
povédnost za (ne) kulturni stav spole¢nosti.
Nestaci obraz straZzného hafana demokra-
cie. Tim méné bonmot p. predsedy Zemana
s ,,podvratdkem*, ani litostivé medidlni se-
bezobrazeni jako upoutaného straZce,
Zmoulajiciho ohryzanou kost demokracie
spolecenské (nejen strazni) sluzby — a jeji
etické meze! Zcela mimo pak zlstava tune-
lovani kultury, a to nejen médii, nybrz
i ,tvorbou* klesajici s ,,duchem doby*.
Cim# viibec neminim rozvernou akci dva-
nacti spisovatelt, ktefi se svlékli ,,pro Ces-
kou literaturu®. Tunelovanim kultury rozu-
mim vyprazdiiovani obsahu a devastaci fo-
rem lidského souziti. AZ k t€ém sprostarnam
v soucasnych dilech. A to neni samoziejmé
Sabachovo Hovno hoif aj., nybrz obsahové
podrazy, nikoliv jakkoli stylizovana realita
— véetné obecné mluvy — v nasi tvorbé.
Obédvam se, Ze stale jeSté ukolébani narod-
nim sebeklamem jakési kulturni vyjimec-
nosti, vzniklym na troskach tradic a nékoli-
ka nadprimérnych vykont (pfi permanent-
né klesajici poptavce), dosud nevnimame
urputnost diktatu, vyvozujici z jazykové
a etické devastace spoleCenskou objednav-
ku: Divaci/Ctenafi to chtéji! Uz Aristoteles
vsak ucil, Ze tragédie ma ukazovat lidi ta-
kové, jaci by méli byt. A jenom analfabet
musi diktovat. Nam ne.

Lkani nepomuze, fikaji mnozi. Doda-
vam, Ze nepomiiZe ani jasot nad fidkymi ds-
péchy. Snad bychom méli kone¢né nahradit
(vytunelované) sebevédomi (sebe)kritickou
reflexi. A neobracet se jen do zdmofi, smé-
fujeme-li do Evropy. Svycarsko se téeba li-
cenénim fizenim ubranilo vysilacim za-
morského typu. Nemdme strach byti svo-
bodnymi? Opakem je kultura Novy, ,,nova
kultura®. O té vsak fekl uzZ Schopenhauer:

,Novd véc je zridka také dobrd, ponévad?

dobrd véc je jen krdtce novd.*

_9
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Deset let on v Tvaru slouzil — néjakd ta-
kovd slova se nabizeji nad poslednim cislem
naseho jediného literdrniho obtydeniku v ro-
ce 2000, kde byl v tirdZi naposledy jako Séf-
redaktor uveden Lubor Kasal. PriSel do re-
dakce jako dvaatricetilety bdsnik v zdri 1990
ze Stdtniho pedagogického nakladatelstvi
a s mirnou nadsdzkou se dd konstatovat, Ze
v Tvaru proZil celd devadesdtd léta. Od kvét-
nového ¢. 19/1992 vykondval funkci zdstupce
Séfredaktora, tj. romanopisce Michaela Tres-
tika: stoji za zminku, Ze Trestik se postavil do
cela tehdejsiho tydeniku s ndzvem Kmen
hned na zacdtku roku 1990 (poprvé je uveden
v tnorovém ¢. 5) a pod jeho kuratelou do-
chdzi k definitivni umélecké regeneraci ofici-
ozntho Kmene v nynéjsi Tvar. Shodou okol-
nosti Kasala najdeme v tirdZi Tvaru aZ v ¢.
7/1991 (predtim se jména redaktorii neuvd-
dela), a to s pozndmkou, Ze rediguje poezii,
prozu a (nacas) i publicistiku.

Po Trestikove odchodu se Lubor Kasal
stavd od ¢ 15/1993 Séfredaktorem Tvaru.
Prebird casopis v kritické situaci; z financ-
nich divodii se prestdvaji vypldcet autorské
honordre (coZ trvd doposud, ac¢ tomu leckdo
nevéri!), rozsah se sice rozSiruje na 24 stran
a zavedla se priloha Tvary, z tydeniku se vSak
Tvar stdvd obtydenikem a Zel prestdvd vy-
chdzet o prdzdnindch: tuhle periodicitu si ¢a-
sopis zachoval. To ho uZ vyddvd Klub prditel
Tvaru a v redakcni radé figurovali té7 Alena
BlaZejovskd, Jasna Hlouskovd, Eva Kantiir-
kovd, Hanus Karlach, Vladimir Macura nebo
Viadimir Mike$ a dalsi. Také redakce se pro-
meénila a tajemnici periodika uZ tehdy delala
Lenka Bohuslavovd. Jeste kritictejsi se vSak
tehdy zddla neperspektivnost casopisu: kaz-
dorocné proZival tzv. klinickou smrt, kviili
odlivu honordrit se k nému otocilo zddy
mnoZstvi autorit a nejhorsi bylo, Ze o Tvaru
mnozi dosebezahledéni ddl mluvili jako
o ,,tom Kmeni*. Ostatné jesté neprilis ddvno
se Pavel Tigrid velice vdzné zabyval obskur-
ni myslenkou, zda nemd Tvar restrikci minis-
terské dotace pripojit k Literdrnim novindm.

Kasalova éra tudiZ v ¢asopise trvala ce-
lych sedm let (kdy Tvar vedl), anebo dokonce
deset a ctvrt roku: tak dlouho v ném totiZ pra-
coval. To z urcitého pohledu predstavuje re-
kord v redakcni dlouhovékosti, nebot po roce
1989 se Zddny jiny redaktor literdrniho peri-
odika (urcitou vyjimku snad tvori filmovy kri-
tik Jiri Cieslar v Literdrnich novindch) tak
drahny cas nelopotil (za chudobny peniz k to-
mu) na takrecené slovesné roli ndrodni. Nyni
tahle éra skoncila. Zprvu se rikdvalo, Ze Tvar
Jjest odkladistém Literdrnich novin, posléze se
ale role proménily a letiti ctitelé Literdrek si
naopak nemohli Tvar vynachvdlit. A kdyz ny-
ni jeho Séfredaktor odchdzi, zanechdvd po
sobé koncepcné vyhranény a vyprofilovany
obtydenik, ktery v naSem literdrnim Zivoté
ztélesniuje tribunu pro demokratickou diskuz,
neuzavird se pred novymi autorskymi pokole-
nimi a netrpi sektdrstvim ani snobismem.

Desetileté Kasalovo piisobeni' v Tvaru vy-
ustilo ve velkou sluZbu ceské literdrni kultu-
Fe: vymanil casopis z nasich tradicnich stig-
mat Fevnivosti, proradnosti a Skodolibosti.
Ostatné si staci precist jeho starsi miniaturu
Banalita (z knizky VezdejSina), abychom si
na jeho osobu prdavem vztdhli nékdejsi vyrok
Karla Sezimy, Ze v Cechdch jsou i taci —
a bdsnik Lubor Kasal k nim patfil a patii —,
kdo nedovedou chodit spokojené po hrdzi
malého kachniho rybnika. Také proto si za-
slouZi tictu.

VLADIMIR NOVOTNY

Z predvanoc¢niho vedirku Tvaru (vlevo literarni kritik Michal Schindler), foto J. C ervenkova
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S Frybou
ma svét nadéji

V naSich zemépisnych Sitkdch se odjak-
Ziva dafilo kultim: uctivany byly jak osoby
redlné (Smrkovsky), tak i nadrealné (sv. An-
na), virtualni (mjr. Zeman) ¢i zcela neexistu-
jici (Cimrman). Mezi skute¢nou a obraznou
jsoucnosti vravora postava nékdejsiho tele-
vizniho hlasatele MiloSe Fryby, jehoZ nena-
padné fluidum zasédhlo na sklonku 80. let né-
vstévniky prazské vinarny Orlik. JelikoZ Slo
vesmés 0 mladé rockery, pocali chvalofecit
svou modlu predevsim pisni. Véc dosla tak
daleko, Ze se zminény moderator pred svymi
uctivaci radgji stahl z obrazovky — vinu na
tom méla zejména skinheadska skupina Or-
lik, jez kult medidlné uloupila (LP Milos
Fryba for president, 1990).
frybmanii dodnes rozviji prazska hard-co-
rové komunita vze$la z kapel Akutni otra-
va, P. S., Kriticka situace, Tti ¢utory, Gum-
my Pig, V. T. Marvin aj. Jiz vice neZ deset
let buduji vizi ,,frybiho* svéta se stejnou
preciznosti jako Tolkien svou hobbiti zem.
Podstata viry je jednoduché: az za¢ne Milos
Fryba hlasit zpravy (coz nikdy nedélal,
vzdy jen uvadél, popt. moderoval porady),
zavladne na Zemi r4j. V apendixu pfinasi-
me ukdzky z cyklu demo nahrdvek Frybi
Age (VEk Fryby) s védomim, Ze presahuji
pouhé laciné parodie (poklesld pop music
slouzi coby trojsky kun dogmatii vérouky),
a s litosti, Ze je nemiZeme predstavit v je-
jich kvantité a zvukové podobé. Vratme se
vsak ke kofentim kultu.

Kdyz Tvar v r. 1990 informoval o fryb-
manii pionyrskym c¢lankem Dada, punk
a Milos§ Fryba, zbrkle ji interpretoval coby
politickou satiru. Uctivani Fryby ma vsak
hlubsi rozméry. V zakladech stoji nékolik
puvabnych omylia. Zrod kultu je spjat
s podvédomou iluzi, Ze kdo se Casto obje-
vuje v televizi, je nas, stdva se naSim kama-
rddem i svého druhu majetkem. Druhou
mylku pfedstavuje rovnice: televizni zpravy
= svét. Dale se tu pfehdni vliv hlasatele na
obsah zprav (,,Fryba, ten dobry zpravy
ma*), jenz usti do bludné predstavy, Ze hla-
satel skrze zpravy fidi vesmir. Pedantické
zdlraziiovani casu (odkaz na ranni vysilani
zprav v 8:50 hod.) se shoduje s naboZen-
skou tradici konzervace zdzracné udalosti
v jeji Casovosti a zarovenl permanentni re-
konstrukce v rezimu vé¢nosti. Pochopitelny
je proto vyvoj frybi filozofie od snahy in-
stalovat modlu do funkce prezidenta, krile,
boha — az po vyvanuti do jisté nirvany (Fry-
borado), jez se dzce poji se stoickou letorou
ctiteldi travy, kterd predevSim cely podnik
vyvolala v Zivot.

Pochopitelné 7Ze i frybi rdj) ma svého
déabla ohrozujiciho blaho vyvolenych. Kla-
sickd potifeba nepfitele se u frybovcl
zhmotnila v podobé moderitorského soka
Alexandra Hemaly. Avsak jako svétlo po-
tfebuje temnotu, aby se mélo od ¢eho odra-
Zet, i Fryba svého Hemalu potfebuje. Tepr-
ve s nim je kompletni — jako zajic a vlk, dél-
nik a tovarnik, bih a satan, jin a jang.
A teprve z hemalovsko-hmotai'ské trampo-
liny se mize Fryba vymrstit do oblak jako
zt€lesnéna jistota a nad€je zaroven. Dik své
pop-artovosti televizniho gumaka vsak zase
pada zpatky na zem a opét vyléta...

JAN NEJEDLY

Je to prima
Milos Fryba
hlasi zpravy
v televizi

V osum padesét si pustim zpravy
takovy co umi jenom Milo§ Fryba
presny a jasny a pfitom tak skvély

v osum padesat a v tom je jejich sila

Kazdy den frybi svét
plny je milych vét
nemusis vstavat v pét
staci za deset devét

S Frybou ma svét nadéji
s Frybou se stiny ztraceji
s Frybou

s Frybou chci zit

Zvonil budik

byly zpravy

v hlavé mé

se Frybuv hlas ozyva

zase klesly ceny piva

celej svét se na nas krasné usmiva
zase bude slunce svitit

na podzim vzejde vSechno szeni
je pravé osum padesat
poslouchdm pané Frybovo hlaseni

Ustup ty

jen ustup ty

no vypadni ty

Hemalo

Milos Fryba

zpravy hlasi

a bude hlasit nastdlo
Pred nasi, za nasi
Hemala at nehlasi — he;j!

Nejlepsi zpravy jsou

od Milose Fryby
nejlepsi zpravy jsou

v osum padesat

Hemala Hemala Hemala
tak to je teda Spatny
Hemala Hemala Hemala
tak toho nemam rad

Uto¢ Frybou
vSem blizkym ho dévej
vzdyt Frybou se zvitézit da

Nandej mi do hlavy ty zpravy

Fryba nam vzal beznadgj

tém co chtéj mit kousek jeho slavy
pekné od plic vynadej

na Kavcich ted zbyly prazdny stolky
tak na pana Frybu zavolej

zru$i Banik a vSechny ty spolky

v osum padesat

parapapa

Damy a pani

vim jak se rusi zal
pust zpravy ranni
rad bych se podival
Z bedny dal ¢umi
Hemala oduly

—
-
-
@\

,,KdyZ se divam na Frybu
tak ho musim pochvilit
nevypadd on véru zle
zkrétka Fryba jak ma byt

dame si Speka

snad se to prehuli

Pak Fryba vchazi do dverii
jako kral

Hemala jak papéfi

leti dal

snad si kosti poldmal
dobfe mu tak hajzlovi

to mam rad, to mam rad

Vcera rano piisel
Hemala Hemala
povida Ze sportka
zacala zacala

Je ¢as prepnout

na programy s Frybou
zpravy v osm pade

se mnou hybou...

V Hemalové cele

tam je pfimo skvéle

kdyz plati zdkaz vychéazeni
ty zpravy pana Fryby
vzdy vyplni své sliby
jsou jak nézné pohlazeni
Pékné v svétle obrazovky
zavoldm vSem zndmym
zahulim si trdvu

Milos Fryba v televizi

v osum padesat zahlasi
nidkou dobrou zpravu

Hemala je blazen

fika si hlasatel

a pritom jeho zpravy
byly vZdycky na pytel
jo takhle zkurvit zpravy
to umi snad jen on
takZe konecné ho veze
policejni anton

J6 nasrat pana Frybu

to neni zadnej Zert
Visek to jednou zkusil
a hned za to ho vzal Cert
Ted vokno mfiZovany
vSem fika Ze je Slus

a Fryba hlasi zpravy

na Kabelu plus

Pravdu mély zpravy

co je mél kazdej rad
kdyz je Fryba hlasil
presné v osum padesat

Hemala dou, dou, dou
na me si nepfijdou

jéa jsem ten Milos Fryba
a jsem za vodou
Hemala nechaj mé

ty se$ pekna sviné

jé jsem ten Milos§ Fryba
bydlim na Hradé

Dfiv nez za¢nou zpravy
v osum padesat
dam si Sluka travy

I-""L Frybu ja mam rad

Fryba — Milo§ Fryba
je nas kandidat

on bude prézidentem
na kazdej pad

Vidim v tvych ocich zpravy
nadherny shluky vét

Nemusi$ nikde bloudit

bloudéni nemam rad

staci se na zpravy divat

v osum padesat

Fryba ten je prosté vyjimecny

je stale s ndmi je zkratka vécny
vzdyt za ty jeho zpravy jsem mu vdécny
neni to obycejny muz

Hemala se z toho vzteky krouti

a kariéra se mu rychle hrouti

vzdyt nic novyho nemutze nabidnouti
je jen obycejny plz

S Frybou se slunce vraci
divaci dech svij ztraci

ted hlasi ten koho mam rad
Vystizné jasné kratce

no prosté dobrd prace
kazdej den v osum padesat

Vzpominas tenkrat pred 1éty

kdyz Fryba hlasil tydlety

nadherny skvély v osum padesat zpravy?
A pak piiSel ten Hemala

krize v televizi nastala

nesmysly nam zacaly cpat do hlavy
Vzpominas jak jsi se méla

Frybu jsi uvidéla

byly to takovy krasny zpravy

a byly lepsi

nez Hemalovy

PriSel ¢as a neni to ndhoda

Hemala skoncil a je pohoda
vzpominds$ uz je to jinak

Fryba je prosté prima

Merunka uZ usychd
Wetlinska je vylita

v téle diry Hemalovym vyryty
hledi tupé nahoru

az k bilymu mramoru

tady lezi Sasa kulkou zabity
Nad hrobem stoji televize bila
jak ta svicka obrazovka zahoii
ana ni se zjevi Milo§ Fryba

a pak tiSe, velmi klidné€ hovofti

Jednou rano
prisel Fryba
a zahléasil

v televizi
naky zpravy
byly dobry
v osum pade
v televizi
Od ty doby
Milos Fryba
hlasi zpravy
v televizi

a Hemala

za kominem
huli jointa

s kominikem

Milosi Frybo
zaplat mi pivo
na na na na

Jit a hledat Fryborado
zbavené v§i bidy Cloveéci

jit a hledat Fryborado

kde jsou zpravy, mir a bezpeci

Tak uZ jdeme do finéle

a za vSechno vazné dik
Fryba je mozna i kouzelnik
a zpravy jak sen

se libily v§em

a kdyz jste se chvili smali
tak dali jste kousek chvaly
i ndm

Tak uz jdeme do findle

a posledni zpravy zni
Hemala je hrozné obézni
kdo tu byl jednou

pristé se vrati

s panem Frybou

s Milosem Frybou

Na shledanou!



Lenka Urbanova

Elbrus

Jsem dcerou vysokych hor

Zrozena pii zapadu Slunce

Cejtim vrcholky hor ve své krvi

Jsem z kmene bojovnikid

Pozvedam zrezivély mec na pozdrav

Ale zatim zGstavam ukryta v tomhle
meésté

Ve svém stinu

Spradam plany na tajny tték

Jdu pousti Jdu pousti Jdu pousti

Ve slunci se leskne Mont Blanc

Ale ja se chci dostat mnohem dal

za modrym svétlem Kavkazu

Jouy en Josas v bireznu

Jeji bleda tvar

Hleda jeho tmavé oci

VSsichni muzi v tom vlaku

Jsou jeho bratfi

Hleda jeho tvar

Na pozadi krajiny

Ktera se dala do trysku

Tupa bolest se ji ovinula kolem pazi

Jako chrestysi

Jako osudovi setkani

Bezradna bez jeho hlasu

Srdce krvaci tou dalkou

Ktera se natahuje kazdym dal$im ranem

KaZzdou dalsi probdé€lou noci

A hrady z pisku mizi znovu a znovu

A cesty zavaté piskem je tfeba hledat
bez ustani

A délka je jediné co ziistava

Jeanne d’Arc

A ¢ekam na rozsudek
Otviram své srdce proti svétlu
Otac¢im hlavu proti vétru
V ranni mlze se vynofuji jeden
za druhym
A ja cekam
Obstoupili mé
A ja hrdé zdvihla hlavu a rekla:
,»To ve mné hofi ten plamen*
A moji tyrani se dali na ustup
A celd jizda rycela
Zady ke mné a ztrdcela se na obzoru
A ja jsem byla uzdravena

Jakub
Kostelnik

Za stojatou Krvi

Utajené kvéty stromil
Noc odevsad ziva
Krademe 1éta vékiim
Lesni hnéd splyva
Cesta mele krokem bieh
Nedojdou

Tam do kopce za stiny

Buky

Hladim karu vrasek buku
Vsak taky zSednu

Budu hledét tise do zrcadla
Které slepé

Bude hledat
Zlato

Adarhaz

Romeo a Julie

DrZim si vnitfnosti Hofi ve mné peklo
Svlékam sny do nahoty

Chci to A jestli si uz nepustim Zilou
Tece mnou jed Zkus mé polibit
Padnem u nahrobni zdi

Vér mi Nestalo to za nic

Zkus mi lhat Drz mé

Umfi se mnou

Moc uZ nezbyva

Masky

Pospéste Masky prekrocily brehy

Pospéste Pospéste sny

Citim spalenou travu Kiik vodnich kvéti

Ubiji Hieby rozervaly

Ukryjte Ukryjte Sny

Beznadéj co ji modlime Diamantova
hora

Kdo dnes zemfe a kdo se dotkne Brehu

Sny!

Zahalte muj svét Jdou masky

A ruce co se dotykaji Zhavé lavy

Jenom na chvili

Potapim se

Pomalu do ¢ernych hloubek Potichu

Vzdaluju se kvétim na hladiné

Mijim kofeny stromt Nic netikaji a jsou

vécné

Potapim se

Pomalu se vzdaluju dotekiim svétla

Jen nevim co je to za kdmen Uvazany
je kolem mého krku

Trochu mé to znepokojuje Kdyz

Kdyz se potapim Nevim

Na jak dlouho.

Tomas Sacha

Invaze kaprii dosud nepronikla
k srdci Evropy

z vyzoru ulic

odecitam si postup rybich oddila
za zvuku krvavé politiky
utracim Supiny

vyjimec¢ného stavu

Sam konfident

svedeny prapodivnou Damou
k prostocvikiim s ocasem
vlastizrady

Nez zamrazi

- hrdinové v igelitkach

Pfed kym roztahuje§ sva zablacena
stehna
Domovnice mraza?

Ted mé hladis
ale nezapominej

1 — 1

KDO je tady na navstéve

vypéli na mé hned u dverti

Postupné se vSechno dozvidam
Prespaval v motorech

zaparkovanejch a aniZ znal cokoli jinyho
i pro n¢j to byla dlouhd zima

jeho budiky

byly navic nesrovnatelné horsi
Vysvétluje jeho ¢lovek

Ptisel pred Ctrnécti dny
dostal veceri

a jméno

Miles Davis

Tunel

Mohl bych Ti prozradit
kam zmizela Tv4 jablka
Ale nejsi tu

A tak se tim musis
trosku trapit

Tak jako ja

predstavou pomrkavajiciho autobusu
ktery by mé dopravil domii

nitrem smichovského kopce
Pokazdé

Kdyz se zapomenu

Don Esposito

Kopyta dlazdéni tfiskajici v mozku
jasné je vidét kazdej kdmen

to oceli rozfezanej reliéf stfedovéku
chinapa po lejtkach

tak se radsi vyhnu

Posledni Kiizak

- beru to vSechno.

v aktovkach prvnich housli

je nabojnice zasekla nebezpecné blizko
zitika

Rano zdrhnu pred pomstou Zenichti
s celou filharmonii v kufrech

za par let

kdesi v rovnikové Africe

najdu odvahu konecné se podepsat
pod sviij Zivotni omyl

Beata
Reimanova

PovySim se!

Do stavu

bez tiZe.

A pak po obloze

Iépe nez balon

do vysin

zmizim hned

jak do toho stavu povysim

A ve stavu bez tize
pominou vSechny pfizemni potize

Dama

VznesSena dama

prochazela kolem naseho domu
Na rohu se zastavila

stdhla si kalhotky

zvedla levou nohu

az nad uroven pasu
a ocdrala nam plot
Byla nedéle

Zivot

Utika

s batohem na zadech
Zbaleno a fréime!

A je pryc!

Dvé holky

Dveé tlusté holky
valeji se u rybnika
hihniaji se

aZ jim bricha skacou
do vody sama

Y

Krizala

Bude ze mé ktiZala!

KdyZ zapomenu své télo na slunku
kdyz z ného v pravé poledne vystoupim
a odskoc¢im si na pout

zmrzlinafi okukovat studené kopecky

Je totiZ mozné Ze se zdrzim

protoze mé primichaji do cukrové vaty
a ty si mé v ni koupis

a natrha§ mé na kousicky

které ti zalepi prsty a pusu

a zbytek mé pak vyhodis

protoZe bude moc sladky

A ja potrhand a polovicni skon¢im v kosi
a tam se priplacnu na tacek s hoiCici
co tam hodil ten chlap

co kremZskou nerad

A kdyz se vecer konecné odvazim
vrétit do svého téla

zfizend a unavena

bude tam z n¢ho jenom ta kiizala
Kfizala Eskymakiim na zimu
mrtva a suSena

jen naporcovat a zahrabat do snéhu

A co pak ja?
Co ja vim!

Lenka Jeskova

Bramborik

Jsou

chvéjici se kiidla
kolibiika
vystupujicich

z baziny
kulatych Zab

Macesky

Hladky samet

ktery si ptjcily

od motylich kiidel

vyhladi noc

kartai¢em z mésicnich vlaskl

Jmeli

Se tajné Zivi
budoucimi kvéty
aby nosilo $tésti

a lasku tam

kde nejsou koreny.
Paradox

Slaménky

Cely Zivot
dychtivé cekaji

az budou po smrti.
Zdobit.

Pripravil
MICHAL JARES
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karnevalova

bitve e

odehrala...

Ke studii Pavla Jandcka Listopad ve zna-
meni Théty ze str. 1

Eva Stolbova:
Scény, 1992

17. listopadu byl patek. Hned rano pri-
nesli studenti do tfidy noviny. Césarea pre-
Cetla nahlas jednu jedinou vétu: Prineste
kazdy s sebou svicku a kvétinu! V deset ho-
din telefonoval inspektor a varoval pred
privodem. Pro stfedoskolskou mladez pry
nevhodny. Nastésti se ho neptali.

Césarea méla jiné tkoly. Odpoledne vo-
lal Bohous, zda by pfijala na noc nékolik
madarskych demokratt. Ti uz byli svobod-
ni, méli své noviny a volny rozhlas. Uvol-
néni sdlalo z kazdého jejich pohybu. Probi-
rali svij sen o Evropé.

Kolem desaté odesel Karel do vedle;jsi-
ho pokoje telefonovat. Vratil se bledy
a zdéseny.

,.Byl tam stra§ny masakr. Zmlétili je na
Narodni tfid€. Snad jsou i mrtvi.“ Jeho slo-
va nebylo tfeba prekladat. VSichni vstali.

Césarea Septla: ,,Mam tam dceru a Hon-
zika.* Neposlouchala uz nic.

Vzala klice a vysla ven.

- Kam jit, koho zavolat? Co viibec dé-
lat?

Kracela zndmymi ulicemi k nabrezi
a méla pocit, Ze se mésto chvéje v zikla-
dech. Do zorného thlu o¢i vstupovaly tytéZ
vykladni skiin€, a prece se zdalo, Ze se
v nich odrdZi jina skutecnost.

Dosud si neuvédomovala dosah zmén,
které by mohly nastat, ale tusila, Ze ten den
prave prisel. Byl tady. (...)

O ptl jedné v noci zarachotil v zdmku
kli¢. Nikdo dosud nespal, vSichni vzrusené
debatovali o zpravach, které vyslechli ze
zapadniho rozhlasu. Eva vesla do pokoje:

,.BoZe, to bylo nadherny! UZ je to tady!
Kli¢ema, klicema jsme jim odzvonili.* Za-
fila.

,,0 vlasek jsme unikli. Nahodou. Vlast-
né intuici. Kosta najednou tika — Evo, pojd-
me pry¢, ja citim ve vzduchu krev. A pro-
klouzli jsme Mikulandskou ven z obkliceni.
Za hodinu jsme se vrétili a tam uZz stali lidi
nad kaluZema krve a zapalovali svicky.
Muselo to byt strasné!

Ale predtim to byla nadhera. Jak se vI-
nil ten privod se svickama. Od Vysehradu
aZ k Narodnimu divadlu. Tam sedé¢l v okné
herec Rossner. Okna osvétlend, vSichni tam
stali a mavali. Tisice svicek. Lidi cinkali
kli¢ema. UZ jim zvoni hrana!*

Dcefinym ndvratem z Narodni vstoupi-
lo do Césareina bytu Silenstvi, které neusta-
lo po celé tfi tydny a zménilo Zivot vSech.

Vlastimil Tresnak:
KIi¢ je pod rohozkou, 1995

,»A vidél jste to? zeptal se pan Moritz,
sedl si do prouténého kiesla a ukazal na ob-
razovku televizoru. ,,Ja to vidéL.“ (...)

,.Co se stalo?* zeptal se pan Prag znu-
déné, unavené. ,,Vite, jA mam dnes Spatnou
néladu...”

,,0ni §li po ndbrezi, smérem od Vyse-
hradu, uz se stmivalo, néktefi nesli zapale-
né svicky, nekteri vlajky, jini kvétiny...,”
pan Moritz ukdzal kamsi pfes Atlantsky
ocean. ,,Via Dolorosa.*

,,Kdo tam Sel 7
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,,Déti. Priivod déti, takova na hlavu po-
stavend détska devata kifzova vyprava. Sly
po nabrezi, kolem Ménesa, Hlaholu, kolem
ostrova Zofin. A tam, u mostu Prvniho ma-
je, u téch verejnych hajzIlu, u tyjatru Narod
sobé, zabocily do ulice. Do tfidy, kterd je po
narodu pojmenovand,” pan Moritz se na
chvilku od stranek knihy podival na zed
pred sebou, na malou zasklenou zelenou ry-
tinku nadvakrat prelozeného mésta. (...)

,,Po levé ruce ted ty déti mely podloubi
a hudebni klub Reduta, po levé ruce Dim
détské knihy a v rukou hofici svicky a kveé-
tiny. Klub Reduta a Dim détské knihy, tam
co si kupovaly Zivotopis brouka Pytlika,
Ferdy mravence a pozd&ji Rehote Samsy.
Vite, co to je, Reduta? Reduta znamena
misto, kde se poradaji maskarni baly...“

,,Co se stalo, krucifix!“

,.Na kfizovatce téch dvou ulic, napfi¢ od
chodniku k chodniku, se proti pravodu téch
déti postavil kordon maskar, prazdnych vy-
dlabanych dyni s patndctiwattovou tmou
misto mozku. Pod kSiltem mély bilé helmy,
misto o¢i §ikmo vyfiznuté oci. V pravé ruce
obuSek z tvrzené gumy, vyztuZeny ocelo-
vym dritem, v levé ruce plexisklové stity,
maskary. Za kordonem cekaly skiifiové na-
kladni automobily na odvoz porazky. Stro-
mek se musi kdcet uzZ zamlada..*

A co se stalo pak? Sig a Heil ?*

,,Chvili tam proti sobé stili, mezi Do-
mem détské knihy a mistem, kde se potrada-
ji maskarni baly. Z jedné strany kvétiny
a zapélené svicky, z druhé strany naprazené
gumové obusky a za plexisklovymi Stity
vydlabané dyné¢ s pohaslyma o¢ima,” a pan
Moritz podal panu Pragovi knihu rozevie-
nou na barevné dvojstrance.

,.Déti postavily hoftici svicky na dlazdé-
ni, mezi tramvajové koleje, a kvétiny poda-
ly tomu vydlabanému kordénu obuski a dy-
ni proti sobé. Zvedly ruce nad hlavu a vola-
ly: Mame holé ruce! Mame holé ruce!* (...)

,»A pak uZ bylo z podloubi, kam je dyné
natlacily, slySet pouze ,rup‘ a ,rup‘ a na-
davky a narek a prosby,” pan Moritz rozhr-
nul zaclonu, otevrel okno na Stanton Street
a s mokrym obliejem se postavil zady
k panu Pragovi. ,,Rup a rup. A voléni, zved-
nuté ruce a hrizou vydésené zoufalé oblice-
je. Ja to vidé€l. Rozbité hlavy, zlamané kos-
ti, nechté po sobé Slapaly. Kdezto mij kole-
ga, Hieronymus Bosch...*

. Ta tfeti ¢ast triptychu se jmenuje Die
Holle, fekl pan Prag a sahl si za limec ko-
Sile, na zlaty kiiZek na stejné zlatém fetiz-
ku. ,,Kolikatého je dnes?*

,,V¢era. On to byl jejich den. Pred pade-
sati lety jim predchudci téch vcerejSich za-
vreli Skoly a zastrelili jejich kolegy. Byl to
takovy maskarni bal. Kdezto dnes, dnes
mdim ja...*

1o byl masakr! A vy si o tom jen tak
klidn€ Zvanite ty vase kraviny!*

,,Venku taky zacalo prset, podivejte se,
ukdzal pan Moritz k Atlantiku.

Ivan Klima:
Cekani na tmu, éekani
na svétlo, 1993

Na televizni obrazovce ted ukazovali
zabéry ze studentské demonstrace ve chvi-
lich, které predchazely policejnimu zdsahu.
Vyrovnané fady uniformovanci, jak chrani
své tvéare Stity. Zastup studentd zpivajici
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hymnu. Divky, které zastrkdvaji policistim
za Stity kvétiny. Nehybnost, vyckavani,
dévcata a chlapci sedici na dlazbé, pred se-
bou planouci svicky, volani: Mame holé ru-
ce! Pak se policejni fady daly do pohybu.
Prvni zbésilé tdery. Vykiiky bolesti, pak uz
jen hluk tuderti, zlobnych vykiiki, dupotu
bot, narku bitych.

Alice hlasit¢ vzlykla. Uvédomil si, Ze
v lokdle panuje naprosté ticho, vSichni sle-
dovali ten kraticky Sot. Alice si otfela oci.
,To bylo strasné,” fekla tiSe, ,,ale to, Ze jste
to vysilali, to je, to je... zacatek svobody!*
Objala ho a polibila. Na okamzik vnimal
jen temnou modr jejich oc¢i, v nichZ ted by-
ly slzy.

Martin Nezval:
Anna sekretarka, 1992

Stoupla si proti mné a spoutala mé& ob-
jetim. Erekce. Za uSima jsem citil bfiska je-
jich prsti. Désiva erekce. Bylo mi az trap-
né, snazil jsem se uhybat, aby nic nepozna-
la. Stal jsem se loutkou v jeji inscenaci. Pre-
jela mi nosem po nose. Mlcela. Také jsem
nevédél, co bych ze sebe vypravil. Polibila
mé na Celo (ted mé méli kluci vidét, jeste Ze
mé nevidéli) a potom na ucho. Dychala mi
do néj a ja byl presvédceny, Ze nékde upro-
stfed mého ja nastava cosi prijemné nevy-
slovitelného za doprovodu broskvové viiné
jejich vlasa.

,Je mi hrozné smutno,” fekla a pustila
mé&. Uchopil jsem ji za zapésti. Vaclav H.
urcité v tomhle okamziku odpovidal na tis-
kové besedé na dotazy novinait z celého
svéta, zatimco revoluce bojovala o svou
identitu. Polozila své rty na mé. Zacal jsem
zbésile polykat. Ted, nebo nikdy. Boze, at
ho uz aspoii do téhle dostanu, malem jsem
se v nasi ateistické zemi modlil. Domnivala
se, Ze jdeme na tramvaj, jenZe v cest€ ndm
stal rafinované nas dim. Boze, dej, at ji pre-
fiknu, sliboval jsem uz bez skrupuli Vse-
mohoucimu, Ze budu chodit do kostela. Vé-
dél jsem, Ze nebudu, Ze na mé Pan Buh kas-
le, respektive mu mé osudové problémy ne-
stoji za to, aby jim vénoval pozornost.

,Pojd nahoru,” preskocil mi dvakrat
mj téZce muzny hlas v rdmci jakési pozd-
ni mutace.

Zuzana Brabcova:
Zlodéjina, 1995

A nékdy, v podzimni noci po okraj, je to
bfemeno k neuneseni. O neskuhrej, Emane!

Vzdyt jak si kdo ustele,

tak si i lehne

do galaktické prdele.

Doktore, vs§iml jste si viibec, Ze uZ je za-
se podzim? Jak je to dlouho, kdy mi mj
pritel medik hucel do ucha, zatimco nas
z balkonu nakladatelstvi Ceskoslovensky
spisovatel posilal jakysi ceskoslovensky
spisovatel dvéma vztyCenymi prsty do pr-
dele (ovsemzZe ne té galaktické) v odpoveéd
na POJDTE S NAMA fev davu, zatimco se
s nami ten dav za zpévu hymny zarazil
o plexisklovou zed, z niZ kupodivu stoupa-
la para — neklamny to znak, Ze Zivot je na-
blizku...

,,Poslys, pope, dneska jsem poprvé pit-
val. KdyZ docent oteviel hrudnik, méalem
mé to porazilo. Netusil jsem, Ze lidsky pli-
ce jsou tak krasny, Ze fosforeskujou jako...*

A pak to zacalo, doktore. Uddly se urci-
té véci, prednosto, zed se hnula, druhd ji
vysla v ustrety, kiik, ruce, krev, gesta... Ob-
ludné magma, davno vychladlé v Sanonech
vySetfovacich komisi.

Lezeme k sobé po cCtyfech, ulice je na-
hle tichd a liduprazdna, medikovi kape
z nosu krev do potrhaného transparentu.
Z vylohy nam zafi vstiic jakysi krkolomné
vizudlni vykfik; teprve kdyz zaostiim, spat-
fim obycejny pomeranc.

Jan Novak:
Samet a para, 1992

V divadle revolu¢ni beseda pravé zaci-
nala a sdl byl narvany, divky sedély klukim

na klin€, v ulickdch drepéli na bobku mladi
i stafi a 1 na jevisti obklopoval dvé klikaté
fady zidli s Géinkujicimi pulkruh divaka.
Prodral jsem se do chumlu opozdilcti u po-
strannich dvefi a stoje na Spickich jsem
koukal na vysokého, atletického blondika
Vladimira Kratinu, jenZ mél uvolnéné vy-
stupovéani hvézdy a Sikovné dirigoval celou
show. Kratina zacal tim, Ze ptedal mikrofon
studentim ze stavkového vyboru, a potom
se postavil stranou a bifloval ze zmuchlané-
ho papirku, ktery v jeho ruce vypadal jako
tahdk.

Studentiim bylo okolo dvaceti let a byli
tak prodchnuti svym revolu¢nim poslanim,
Ze Zadnou trému nepocitovali. Méli na sobé
vytahané svetry, jejich gesta v sob& nesla
vahu historie a nebylo pochyb, Ze jsou za
revoluci ochotni poloZit Zivot. Mluvili s té-
méf teatralni pokorou o tom, Ze revoluce
nekonci, ze skonCit ani nesmi, Ze vétSina
préce je teprve pred nimi, a na divaky jejich
slova pusobila jako hypnotické kédzani, ale
j& jsem se néjak nemohl ponofit do té feky
citu proudici sdlem, a tak jsem se vratil
zpatky do foyeru a tam jsem zjistil, Ze se
muzu na besedu divat pfimo od baru, kde
mi Joska drZzel misto.

Nad barpultem totiz visel ¢ernobily mo-
nitor a snimal jevisté, aby herci a zamést-
nanci divadla mohli v klidu v pracovni do-
bé pit, a ja uz tim padem nemusel mit pocit,
Ze o néco v sdle prijdu, a tak jsem se dal do
piti nadherné vychlazenych, olejnatych vo-
dourli znacky Stoli¢naja. Sjizdély hrdlem
jako tekutd zmrzlina a pandk stdl néjakych
dvacet centll.

Zdenék Zapletal:
Kobova garaz, 1992

Z divadla telefonovali hned rano. —
Stavkovy vybor, ohlésil se Zensky hlas do
sluchétka. P. K. to pfipadalo jako utopie.
Stavkovy vybor. Bylo to, jako by se ohlasil
v telefonu dramaturg z Hollywoodu. Zena
z divadla P. K. fekla, Ze by byli radi, kdyby
vecer vystoupil na namésti. P. K. pochopi-
telné souhlasil. Co mohl d¢lat. (...)

Divadlo bylo plné tiskovin a herct, pfi-
tazlivych zaméstnanych Zen, rozhotcenych,
tvrdych, neoholenych chlapti. Pivabné tele-
fonistky feSily s bojovym vyrazem v obli-
Cejich problémy a tkoly. Kdekdo pobihal
s papiry v ruce. Popelniky pretékaly nedo-
palky. VSude se povalovaly hrnky od kavy.
V kotli byl zbytek gulaSe. Talife nemél Cas
nikdo umyt. Vytvarnik Cép piijel z Prahy
a privezl nové zpravy. Podékovali mu, ale
herci z Realistického divadla dorazili do
Milina diiv. P. K. s Evou a s Bouralovymi
stali v kouté, aby neptekazeli a sledovali ten
cvrkot.

Pred Sestou se vydali na namésti Miru.
Prodrali se davem k tribuné. P. K. kolem vi-
dél samé znamé tvare. KdyzZ jesté bydlel v
Miling, sedaval s t€mi lidmi na Myslivné.
Dost ho to uklidnilo. Vystoupili aktivisté
OF, herci z Prahy, student, ktery byl pfi-
mym ucastnikem zasahu policajtii na Na-
rodni tfidé€, zastupci kolektivi, které se pfi-
davaly ke generdlni stavce 27. listopadu.
Lidé na namésti tleskali, piskali, skandova-
li hesla. P. K. priSel na rfadu po pisnicce.
Dav dozpival We shall overcome a kdosi do
P. K. strcil. Kdyz stoupal po schodech na
tribunu, napadlo ho, Ze lidé by nemuseli re-
agovat, jak si predstavoval, Ze by ho mohli
treba vypiskat. Teprve z tribuny vidél, Ze
namésti je uplné zaplnéné. Speaker ho
predstavil. Reakce lidi P. K. uplné sejmula.
Zvedl ruku v Sedé rukavici a ukazal zname-
ni V. — Pavle, napis to! volal na ného kdosi
z davu. P. K. pod€koval za uvitani a zacal
¢ist. Nékolikrat ho prerusili potleskem. Po
ném vystoupil jesté jeden fecnik a byl ko-
nec. Zpivala se hymna. P. K. stal vedle Ze-
ny. Eva ho chytla za ruku. Co mohla védét.

Po skonceni manifestace §li i s Bouralo-
vymi do ateliéri k vytvarnikovi Huterovi,
odkud se bral proud k ozvuceni celého na-
meésti. V ateliéru byla Simonina matka a né-
jaci kluci ze SPUSA. Hutera se usmival.
Nalival pandky. Odvedl si P. K. stranou
a zeptal se ho, jestli by se nechtél stat Cle-
nem koordina¢niho vyboru OF v Miliné. P.
K. nechtél.
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Daniel Stroz:
Pohrouzeni, 1995

JEDNA Z ZEN Z POSKOKU /ptibiha do
blizkosti hloucku zleva a hystericky, az plac-
tivé fve/: Zabijej nase déti! Zabijeji je a bijou!
V ulicich tece krev, proudem tece krev...

STASEK PRINCATKO /trhne sebou
nervozné a zaCne se drdpat na piedestal/:
Tak to uz je — ehm — ta chvile. To je ten sig-
nal. Tedkonc tedy zacina revoluce. Volgo,
podej mi ten proslov! — Kde mam, ksakru,
ten proslov?

PRINCATKOVA ZENA VOLGA /taha
Princétko dolt z piedestalu/: Nelez tam es-
té, StaSiku. ESté tam nelez, mohla by to bejt
provokace. J4 uZ nemdm chut, psét si s te-
bou pér let zase jenom dopisy... Pojd dold,
fikam ti. ESté pod dold!

GRAF KAJA fod CZERNOHOR /strka
Princatka zpéatky na piedestal/: Tét, nébo
nykty! Himmelhérgott! U pant z Hobliku!
Vyléz tam, Stasku. Fshru na Simla! Na
Simla, hop!

KENIG ESTEB /prochézi se vpiedu po
jevisti, Zongluje s kuli¢kami a ocividné se
posklebuje/: Jesté jim to potrva, neZ se nam
dostanou na kobylu. Dolt to jde rychle, tie-
ba po hubé, pékné stremhlav. Ale nahoru?
Nahoru do sedla? To potrva...

STASEK PRINCATKO /#uchne s pie-
destalu na zem/: Tak co je — ehm — co teda
je? Je to ta chvile? Je to ten signal?

JEDNA Z ZEN Z POSKOKU /piipoji
se ted k hloucku, skloni se nad leZicim
Princatkem a fve mu pfimo do ucha/: Zabi-
jeji je a bijou! Zabijeji nase déti! V ulicich
teCe krev, nevinnd, proudem tece, tece...

PRINCATKOVA ZENA VOLGA /sna-
Zi se posunky domluvit se Svobodnou Feri-
tou/: Jo, tak je to to, j6? Je to to, j6?

/Poskoci urceni k cinkéni kli¢i odchaze-
ji zase za platno a strkaji hlavy a ruce do
otvori. Z reproduktoru se znovu ozyva cin-
kani a skandovani hesel. Napted stale hlasi-
téji, pak do ztracena. Poskoci se jeden po
druhém vraceji k hloucku, kde vSichni zivé
gestikuluji./

SVOBODNA FERITA /povyleze z kry-
tu za cipem domu, zpod bolerka vytahne te-
lefonni sluchatko a hovori/: Hald, feditel Ble-
chacek? Je tam Blechacek? Coze, diivérnice
Piekosilka? Ze uz brzy? C6, rofi slzy? — Ze je
to to? /Potom smérem k Volze./ Je to to! Bo-
Ze, uz je to to! /Kfici./ Je to to!!!

PRINCATKOVA ZENA VOLGA
a GRAF KAJA fod CZERNOHOR /strkaji
ted spoleCnymi silami Princatka nahoru na
piedestal/.

GRAF KAJA fod CZERNOHOR: Him-
melhérgott! U panti z Hoblika! Na Simla,
hép!

PRINCATKOVA ZENA VOLGA: Vy-
lez tam, StaSiku, to je ta chvile! Vis, ted je
to to! Je to to! To je ten signal!

STASEK PRINCATKO /zavravora po-
nékud, zachyti se koniského ocasu/: Pratelé
—ehm — to je ta chvile!

Karel Storkan:
Moji mili foristé
aneb Divoké pivo, 1992

S novym navalem vzteku a litosti pras-
tila palickou na maso do stolu. Makovec
v uleku vykiikl a snazil se schovat za vyce-
pem, odkud se pokousel uklidnit soptici
stokilovou Zenu:

,,Nechte toho, Plecita! Jestli nevite, tak
tu proZivame revoluci. VSichni si musi
myslet, Ze jste proti!“ varoval ji. ,,V tako-
vém pifipadé se nezndm!*

,»To bys mél, pacholku. Mozna Ze bys
potom priSel na to, Ze tvoje mama vybirala
u nas v ulici partajni prispévky!“ okfikla ho.

»To uz je davno.*

,,Davno nedavno!*

Hnév Rumbaby Plecité byl hrozny. Ja-
ko by s nastupujici svobodou v zemi a pred
zraky celé hospody si znovu vSechno to
svoje trapeni uvédomila. Jakdpak ona byla
komunistka. Nerozum v mladi ji vehnal do
rukou grazla, ktery ji udé€lal chlapce s po-
temnélym mozkem. Co ona musela kvuli
tomu vytrpét. VSechna ta ponizovani pak
ubihajicim Casem utdpéla v laciném alkoho-

lu, jen aby na svij Zivot, ktery byl k nice-
mu, alespon na chvilku zapomnéla.

V ten okamzik, jak ji zahucelo v hlave,
se rozehnala za Makovcem k vycepu. Pri-
tom vrazila do stolu, ten se pfevrhl a s nim
i pullitry piva. Ozval se cinkot skla a vykii-
ky. Nékdo se pokusil Rumbébu chytit za ru-
ce mlatici kolem sebe hlava nehlava, a jak
po ni sahl, malem ji strhl no¢ni kosili.

Vsechno to vypadalo divoce.

Jak Makovec spatril, Ze se k nému Ple-
citd Zene, dal se na zbabély utek. Cestou ke
dvetfim vSak zakopl a prevalil se na podla-
ze. Hned jak se postavil na ctyfi, dostal od
Plecité kopanec do zadku. Pred dal§imi ho
zachranil uték na zachod. Omylem v rozci-
leni vlétl na Zensky, ktery byl obsazeny, ale
nezamceny.

Dostal facku s vykfikem: ,, Ty prasdku
jeden!* a vypadl ven. Nakonec naSel dvete
na ulici a zmizel ve tmé.

Od té chvile jiZ nikdo z hostli nepochy-
boval o Makovcové smille a necekaném vi-
tézstvi Rumbaby. A vSichni dohromady se
domnivali, Ze timto nezvykle nasilnym ak-
tem revoluce v Lipovci necekané rychle za-
Cala a stejné tak rychle skoncila.

Martin C. Putna:
Kniha Kraft, 1996

PONDELI 27. 11. 1989

12.00 generalni stavka. Na schodech
Rudolfina mikrofony, ptedzpévuji, ac silné
nastydly, Gaudeamus igitur. Euforie, triko-
lory nosi i policajti, fidce jedouci auta trou-
bi, fidi¢i jednou rukou drZi volant a druhou
vystrkuji z okének vlajky.

Od c¢trnacti hodin mame zamluveny Pa-
lac kultury, kde chceme zvolit vybor bu-
douciho Svazu studentstva. V metru oka-
mzik napéti, co se ozve, az vlak zastavi za
Nuselskym mostem. Hm, zatim porad jeste
,.stanice Gottwaldova“. Ale dlouho nebude!
,,Obsazujeme** Pakul.

A néhle se ukazuje, jak jsme straSné
vSichni utahani. Euforie se hrozné rychle
proménila v Ginavu a tnava v nevrlost. Stu-
dentské rada byla sice zvolena, jinak ale at-
mosféra ukecana az apaticka. Ted, kdyz je
po vSem, kdyZ jsme vyhréli, se zaciname
hadat. Velkosal se zvolna prazdni.

A ne, nenechame si tenhle den zkazit.
Zpét na Vaclavak, smér cukrdrna, zpivame,
mrsknu okem po dvou manicich, ktefi pod
koném, obklopeni davem, vykladaji o Kris-
tu. Jo, demokracie bude fuska.

Prvni den svobody skoncil v cukrarné
zcela (zcela?) bez kontextu zpévem staré
lancknechtské pisné:

Kde polibky jsou té€zké jako stin

kde smutek pada do klina

kde nevim, s kym se rdno probudim

az vecer budu usinat

UZ vino doslo, zlataky jsou pry¢

a vrhedby jsem v blaté utopil

kde polibky jsou tézké jako stin

je konec cesty mé a cil

Daniela Hodrova:
Meésto vidim..., 1992

Nadesel listopad. Jakoby pfes noc se
meésto probralo ze smrtelné mdloby, ze svého
polobyti a polovédomi. Tam, kde se n¢kolik
mésict predtim do zemé vpila krev mé po-
stavy, krvaceli 17. listopadu skutecni lidé.
Meésto zacalo oZivat slovy. Slova pokryla vy-
lohy obchodi, zdi, haly a chodby metra, kte-
ré az do té doby bylo ml¢enlivym mauzoleem
vlddnouci ideologie. DVERE SE ZAVIRAIT.
PRISTI STANICE LENINOVA. LENINO-
VA. KONECNA STANICE. PROSIME,
VYSTUPTE. KdyZ potom jednou studenti
do druhého dne smyli veskeré napisy, smaza-
li vSechna slova na pokyn mocné Litery Thé-
ta, zmocnila se mé& na okamzik pfi vstupu do
metra poprvé obava. Co kdyz to vSechno byl
jen sen — calderénovsky sen, v némz se vézni
zdalo, Ze se stal krdlem? Sen to naStésti ne-
byl, anebo jsme se z néj alespon dosud ne-
probudili. Revoluce slov, takrka karnevalova
bitva slov se vloni doopravdy odehrala,
i kdyZ jeji viava uz doléha velmi slabé. Més-
to uz pomalu zase upadé do svého spanku, do
svého nevédomi, do své nepaméti.
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Roman Erben

Baldasare nebyl zadny bridil. Nebyl to
vSak ani pigro nebo fannullone, onen sympa-
ticky povalec s naleZité povolenym opaskem
a vyzehlenou kosili, jak se takovym lidem na
jihu Sicilie fikalo. Vypadal-li presto nékdy
jako vétroplach, ktery se tu a tam néceho za-
lekne, pak to bylo moZna proto, Ze si hledé¢l
zrovna tak jako kazdy jiny, kdo pochézel
z kraje péstitelt ovoce, spis citrusovych plo-
dii nez svéta za hranicemi své plantaze. Po-
chazel z Marsaly, jihozapadu Sicilie, kde ob-
délaval po svych predcich maly sad priléha-
jici ke konci mésta. PlouZil se po léta na stré-
nich mezi pokroucenymi kmeny starych
strom, a kdyz pfiSla sezona zrani, sbiral do
koSe ovoce. Den za dnem stéle to stejné do-
zravajici ovoce. V jeho chizi bylo citit ryt-
mus pravidelného zvedani a spousténi kridel
kormordna, kterému se svym predklonem
a vySkou podobal. SnaZil se také sviij sad
spiS prelétnout, neZ jim projit. Jednoho dne,
kdyz uz byly posledni bedny s citrusy odve-
zeny parem mul do prfistavu, fekl svému bra-
tru Luchinovi, Ze se chystd odjet do Kalifor-
nie a sad mu prenechdva se v§im, co k nému
nélezi. Za nékolik dni nato odjel a po fadé
mésicl, které vyplnil marnym hleddnim
vhodného pozemku, se usadil ve Fresnu,
v zemi prohnétlé sluncem a vysusené jako
velbloudi hrb. K jinému kousku zemé by mu
uspory prenasené v kapse platéné kosile stej-
né sotva stacily a k ndvratu do Marsaly mu
nezbyval uz ani nikldk. Na péstovani citru-
sovych stromu tu bylo vSak pfili§ velké hor-
ko a zemé byla kromé toho kamenita a ne-
plodna. Usmyslel si tedy, Ze pal¢ivému ve-
dru unikne po svém. Nasel si v blizké kon-
zervarné praci a dal se okamZit¢ do dila.
Rozhodl se, Ze umisti své stromy pod zem.
Stacilo mu k tomu nékolik kust naradi, s kte-
rymi se po skonceni Sichty pravidelné ubiral
ke svému pozemku, aby tu mohl zacit s ko-
panim pfistupové Stoly. Kopal tam, kde to
Slo a jak se mu zamanulo. Bez jakéhokoliv
planu. Kopal sem a tam a svou noru stéle vic
dole rozsifoval. Kopal kiiZem krdZem po ce-
1¢ dlouhé vecery a vykopanou hlinu vyvézel
koleckem na okraj svého rajonu. ProtoZe se
zima v Kalifornii sotva ¢lovéka nékdy do-
tkne, prokopéval se do dalsich hloubek prak-
ticky bez pferuseni. Tak to Slo po cela léta.
Obcas narazil i na tvrdou skalu. Postéval po-
tom ve volnych chvilich shrbeny nad petro-
lejovou lampou u zemé se svym krumpacem
a obhliZel s pychou své vykonané dilo. Dal
se do hloubeni néceho, cemu se miize jednou
tikat podzemni citrusovy sad. Nora je cestou
do svéta, ve kterém stromy preZiji salavé ka-
lifornské vedro. Po delsi dobé vyhloubil do-
hromady asi sto rizné velkych komor, po-
zd&jsi ,,nadvoti* pro jednotlivé stromy. Ty
byly spojeny navzdjem chodbami, kterymi
se dalo pohodInég projit se vztycenou hlavou.
Kazdy vétsi prostor byl s hofejsim svétem
propojen kolmou Sachtou nebo aspori dosti
slusnou dirou, aby ovocné stromy, které pak
dole zasadil, mély dostatek svétla a vlihy.
Stromim vyhovovalo podzemni prostredi
a klid a Baldasare Forestiere se rozhodl, Ze
bude s nimi také spolecné dole bydlet. Tesil
se uz na ten okamzik, kdy bude moci se svy-
mi stromy po tolika letech vynucené askeze
spat. Vpijel se zrakem do mist, kde bude jed-
nou pod nékterym ze svych vybranych stro-
mu jist a nikym nerusen pojidat i jeho ovoce.
Vyhloubil si proto jesté uprostied jeskynniho
labyrintu maly kout pro budouci jidelnu,
spojeny s prostorem pro obyvaci pokoj, ku-
chyni a dvé loznice. Bydlet se stromy pod
spoleénym stropem bylo néco pro jeho gus-
to! Ucastnit se kazdy den opaddvani listi
a prihliZet zblizka tomu, jak tleje na hromad-
kach vyhrazenych podzemnimu kompostu...
Tvoreni humusu, toto divadlo tleni, rikal si,
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je 1 hluboko pod zemi vyprahlé Kalifornie
nepostradatelné a v mém bydlisti bude pro
takové véci pokazdé dost mista... Mohl byt
konecné sam se sebou spokojeny. Nikdo mu
nebude tak pracné vybudovany paldc zavi-
dét, protoZe by ho sotvakdo také tady nasel.
Blizil se s ulehcenim kazdy vecer ke svému
skromnému loZi z napadaného listi a mnul si
své opuchlé Zilnaté ruce. Stromy pied jeho
oc¢ima rychle rostly a zrovna tak mohutnély
i za jeho zady. Pohledy se daly dobfe stiidat.
Kdyz se otocil rychle o sto osmdesét stupnt
kolem své svislé osy, mohlo se zdat, Ze stro-
my soucasné kvetou a nesou ovoce. Podob-
né jako to délaji nebesti ptaci, kdyZ snaseji
za nepfetrZitého zpévu sva zakulacena vejce
do predem pripraveného kose. Kutalejici se
plody se zaraZely jako mice u jeho nohou.
Pfidavaly se k tomu také sotva dozralé citru-
sy, které paddvaly v noci z ohnutych vétvi
stromll na vymetenou podlahu nadvoii za
doprovodu kalifornského desté. Forestiere
byl bdély a zaroven nenechavy. Nepfipustil
by v podzemnim prostoru jakykoliv stav du-
Sevni sklicenosti. Byl to sad se v§im vSudy,
jednou provzdy utajeny pod fadnim povr-
chem kalifornského strnisté. Ostatné byl to
raj k pohledani, ve kterém nebylo lehké ani
pribliZit se k ptactvu létajicimu nad hlavou.
Dobre sam védél, ze bez ného je kazda skli-
zen ovoce v podzemi bohatsi, vZdyt kdo by
se zmohl jinak na to, aby mu néco potaji
z nastavajici urody uZziral? Aby svilij pod-
zemni svét zapecetil, natdhnul jednoho dne
nad korunou kazdého stromu od otvoru vy-
kopaného svétliku neprodysnou sit z prova-
z0, jejiz oka davala sotva komu Sanci dolii se
dostat. Bydlel uZ 1éta se svymi stromy, aby si
nevyzkousel pocit, ktery se nabizi pfi hlaze-
ni kmene stromu a jeho vétvi, a dovedl mit
ve svych prstech jistotu, Ze jde pravé jen o tu
¢i onu vétev. Také svymi chodidly umél roz-
liSovat kazdy koren, byt i ten nejnepatrnéjsi.
Prozival casto v hlubokém vytrZeni mysli
jednotlivé pohyby listli, zptusobené obcas-
nym dopadem vétSich kapek desté, stejné tak
jako pohyb celych vétvi, zavinény kradmym
padem nékterého z oblazku, kterymi se po-
vrch zemé kdesi nad jeho hlavou hemzil.
Umeéni vcitit se cely téméf bezezbytku do ci-
trusového plodu mu vracelo sebevédomi
a dodavalo také pocit materidlniho zajisténi.
Bez toho by se sotva mohl s potéSenim divat
kazdého rana do pravé zacinajiciho polosera
svého sadu. Klenutost stropit vyhlodanych
krumpacem ohranicovala jako obal koruny
stroml a délala z nich spi§ zakrsky a polo-
kmeny nez listnaté kosatiny, svefepé se vzpi-
najici porad nékam vys a vys. Baldasare po-
kladal za své Stésti, Ze nemusel asponi nikdy
moc vysoko do stromu 1ézt, trpival od svého
détstvi zavratémi. Kdyz méla cela fada pred-
ki z jeho rodiny sadateni v malicku, tak pro¢
by ho nemél mit v kterémkoliv z prstl také
on, tfeba bez blahodarného sicilského slun-
ce? Z Messiny do Marsaly je to jako z roz-
hledny do sklepa, pro¢ tedy opoustét kali-
fornsky terén? Prochédzi se v kruzich po
svém sadu, jako by chodil dokolecka sdm
v sobé. A vidi, jak je kalifornské odpoledne
ve své hloubce zsinalé a jak sjizdi tato barva
od popelavé nahnédlé az k zlatavému okru
Sikmo po sténach jeskyné. Tyto barvy je
mozné si rovnéZ namichat v o¢ich a obtiska-
vat jednu po druhé na stromy, stiil s nidobim
nebo postel z nahrabaného listi. Pfivirat oci
a objizdét pak s touto nalozi cely sad, ne-
sly$né 1état nad korunami pomalu starnou-
cich stromd. Ta tam je pak potfeba ptdkil
snaset v jejich pritmi vejce a halasné k tomu
trylkovat. Je to ted jeho sad, je to sad vypi-
plany z vlastniho mali¢ku. A jsou to takeé je-
ho barvy, které se obtiskuji na okolni stény.
Kazdé zdkouti a kazdy thel pohledu mu
v tom ddvaji za pravdu. Nekdy se natdhne
napfic¢ nadvorim, aby preméril vzdalenost od
stromu ke zdi nebo od stromu ke stromu,
a zaveési se v duchu na jednu z rozpinavych
vétvi. Vyhloubil uz pod zemi dostatecné vel-
ky prostor pro sviij svét, vykrouzil rukou je-
ho tvary bez jakéhokoliv planu, kam by se
mél jesté dostat dal?

Krétce pred tim, nez Baldasare Forestie-
re po témer Ctyficetileté praci v podzemi
umird, staCi jesté dokoncit dvacetimetrovy
tunel, potfebny k zobrazeni skutecné délky
stinu, vrhaného na peclivé uhlazenou zem
svého okoli poslednim stromem v sadu.
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Za onoho Casu vySel rozkaz od cisare
Augusta, aby vSichni poddani zemé Zidov-
ské zapséni byli.

Tehdy se narodilo Ditg.

Bylo Bohem, ale lezelo v kliné Sedmi-
bolestné Matky a cekal na né kiiz. T¢é noci
se vSak jest¢ usmivalo na ty, ktefi se mu
prvni poklonili. Byli to chudi a jejich zvira-
ta.

Je tomu devatenact stoleti, ale zar oné
podivuhodné udélosti dosud nevybledla.
Kdyz poskvrnénou tvar zemé zbéli padly
snih, ozivd vzdy znovu a znovu Carovni
historie betlémského chléva.

Dité lezi na slamé v jeslich a usmiva se.
Vil a osel na né€ dychaji. Andélé vyzpévuji
Alleluja a pastyfi pred nim kleci v roznice-
ni, vedle svych jehnatek a ovci.

Kde jinde mohla se zrodit Poesie nez
v sladkosti a néze jesli?

Dité je Bohem a rozddvé poZehnani. Ma
naru¢ rozepjatou, protoze stile ceka, kdo
jesté potiebuje.

Posledni poutnik ptichazel sim. Nikdo
ho neznal. Byl unaven a zapraseny, jako by
prichédzel z veliké dalky. Na prahu jeskyné
klekl na zem a poklonil se hluboko. Setrval
tak dlouho.

Mezitim vSichni ostatni odesli.

Tehdy promluvilo Dité: Vstan a povéz,
odkud pfichazis!

Poutnik: Pane, jsem ten, kterého jsi
stvoril. Jsem clovék.

Dité: Jsi stézi k poznani. Stvofil jsem t&
svétlého jako andéla. Skvél jsi se Cistotou
a nevyslovnou krasou. Kdes nechal svoje
kiidla? Tvoje hladka tvar je zryta vraskami,
tvé oko nezdfi, tva $ij se nalomila a tvij
krok je téZky a mdly. Jakd pfemira smutki
a Zall té ohnula aZ k zemi? Mé srdce se za-
rmoutilo nad tvou bédnou tvaii.

Poutnik: Pane, zhf'e§il jsem a vyhnal jsi
mne z raje.

Dité: Ale dal jsem ti zemi, z které sis
mohl vytvofit novy rdj. Stvofil jsem ji pro
tebe tak krasnou, tak bohatou a vé¢né Zivou
a novou, Ze z ni vécné muaze§ Cerpat
a vZdycky se znovu naplni. Dal jsem ti svo-
bodnou vili, abys necitil okovli svého vy-
hnanstvi. Dal jsem ti rozum, aby sis védél
rady se v§emi zdzra¢nymi dary Zivota. Vlo-
Zil jsem do tvého nitra nejvzacnéjsi draho-
kam, jaky viibec vysel z mych bozskych ru-
kou: lidské srdce. Dostal jsi slzu a ismev,
bylo ti tolik dano, smél jsi citit, mohl ses to-
lik radovat a mohl jsi tolik milovat. A prece
nepfichazis Stasten.

Poutnik: Pane, vyméfil jsi mi drahu mé-
ho Zivota, to znamend, Ze jsem doristal
a stal jsem se dosp€lym. Dokud jsem byl di-
tétem, chapal a pozndval jsem dobre vSec-
ko, cos mi dal. Dovedl jsem jit pfimo, a pro-
to jsem si nemohl zmylit cestu bloudénim.
Byl jsem prosty, a proto mi pravda nebyla
Zadnym obtiZznym problémem. VSecko bylo
tak jednoduché a prazra¢né. Mé srdce bylo
prosté zla. Mij rozum nebyl zmrazivély
prebytenym védénim. A moje duSe byla
utéSenym kvétem, na ktery padala vSecka
krésa jako precista rosa.

Ale nyni jsem hluchy, slepy a chromy.
Mg¢ srdce zkamenélo a moje védomi se za-
temnilo. VSechno jsem ztratil a ni¢eho jsem
nenalezl. Jsem Zebrdk, Pane, a moje dospé-
lost mne tisni jako zalaf. Moje cesty se pfi-
li§ proplétaji, stojim zmaten na kiiZovat-
kach svého rozumu a mij cit ml¢i, protoze

VénocCni alegorie Jaroslava Havlicka

jsem jej hodil na smeti$té a jeho misto jsem
nechal zbujet bylim. Tépu, poticim se
a bloudim. Jenom jediné pozndni mim
v sobé jasné: Ze tato zemé je mym vyhnan-
stvim.

Dité (soucitné): Kdy sis uvédomil svij
Zal?

Poutnik: Uvidél jsem hvézdu Zvéstova-
ni. Ocarovén jeji zafi vkrocil jsem v kruh
jejiho magického svétla a proZzil jsem za-
zrak. Na kstici jejich paprsku viselo roucho
mého détstvi. Stal jsem mu tvafi v tvar a vi-
dél jsem dplné zietelné jeho pastyrskou ne-
vinnost a kralovskou nadheru. Slzy mi vy-
tryskly z oci, neodolal jsem a polibil jsem
jeho lem. A jak jsem poloZil na né svoje
rty, procitil jsem znovu vSecku jeho libe-
znou néhu a sladkou davéfivost, viecku da-
vnou vini a silu jeho viry. Vidél jsem kra-
su. A vidél jsem na okamzik opét raj.
A kdyZ jsem posléze odvritil svoji tvar, vé-
dél jsem, Ze jsem timto okamzikem na vé-
ky poznamendn. Nemohu na néj zapome-
nout, prahnu po ném a tesknim, a kdybych
se odbelhal svou Sedou cestou sebedal,
vécné se za nim budu trmécet zpatky. Uziel
jsem hvézdu Zvéstovani a v jeji zafi jsem
spatfil zazrak krasy. I nemohl jsem bez néj
zit. Vlozil jsem vSecka svoje biemena na
sva bedra a vydal jsem se smérem, kterym
ukazovala hvézda. Ale neznal jsem cesty,
ba, dlouho to trvalo, nez jsem dosel k Bet-
Iému.

Dité: A co mi prinasis ze své predaleké
pouti?

Poutnik: Ach, Pane, nemam nic¢eho nez
svou touhu. Dusi mé moje malost. Pali mé
moje bezmocnost. Ziji na zemi a vim, Ze
mij domov je mezi hvézdami. Jsem slab
a chudy a chci pro sebe uchvatit kralovsky
trin. Bydlim v ddoli a moje touha se nese
k hordm, chodim o berli, ackoli jsem zrozen
k letu. Tus$im nékde na obzoru krajinu kra-
sy, ale moje chromé nohy nejsou schopné
mne k ni donést. To vSecko je moje touha,
Pane, a tu ti pfina$im.

Dité: Ceho si 74da§ ode mne?

Poutnik: Pane, uti§ aspon poné¢kud moji
palcivou Zizen! Dovol, abych se mohl as-
poil na chvili odpoutat od zemé. Vrat mi
kiidla, kterd jsem ztratil, a ucin, af se na-
uc¢im znovu létat! Otevii mi alesponl nékdy
pohled na rodnou vysi, pak se spokojen vra-
tim do stinu doliny, kam jsi mne vykazal,
a nebudu narikat na jeji kameni.

Dité (dojato): Tvym udé€lem je pozem-
ské putovani. Nemuize§ se nikdy piibliZit
k hvézdam, dokud jsi spoutan tihou téles-
nosti. Tva touha je pravé tvym pokédnim,
proto z ni pijes tolik utrpeni. Ale je mi té li-
to. Dam ti dar, ktery ti pfinese tutéchu
vzdycky, kdyZ tvoje touha bude nejtryzni-
véjsi. Kdykoli se jeho dech dotkne tvych
skréni, vstoupi do tvého srdce ¢arovna hud-
ba vytrzeni. V jeho plaché a néZné krase na-
lezne§ zapomenuti na svou bidu. Bude
vzpominkou na rdj, a proto ponese vzdycky
i pfimés stesku. Ale presto bude pro tebe
pramenem sily a vzdycky znovu té po-
zdvihne z hlubiny smutku a Sera jeho nadé-
je a vira.

Davam ti sen!

NuZe — jsi spokojeny?

Poutnik: Jsi milosrdny, Pane, a tvé Srd-
ce je studnici lasky. Ale dovoli§, abych jes-
té zndsobil svou pokornou prosbu? Pane, ja
nejsem sam. Miliony bratfi putuji se mnou
timto smutné krasnym svétem, ktery jsi
nam dal k obyvéni, jehoZ trnim jsme se po-
ranili a jehoZz kvétim jsme porozuméli tak
madlo.

VSichni nerozepjali své paze po vétru le-
ticich oblak, jd vim. Snad jejich duSe zpiva
pisent své touhy hlasem pfili§ jemnym pro
lidsky sluch. Padi sem a tam, honi se za fan-
tomy a chimérami, fiti se do propasti a vrha-
ji se proti skaldm a plamentim. A jini ustr-
nuli tup€ na svém vlastnim stinu a kolej bla-
ta jim sta¢i misto morte. Sbiraji si stfepy
a oblazky misto perel a jsou spokojeni. Ale,
Pane, ty sdm to vis, vSecky prameny naSich
blahovych tok tryskaji v podstaté z jediné-
ho, tfeba i neuvédomélého zdroje: vSecky
naSe zmatky, omyly a vybuchy jsou jenom

faleSnou hrou, kterd ma prehlusit hlubinnou
melodii smutku a touhy. Pane, rozmnoz,
prosim, svou milost na cely muj lidsky rod!
Dej, at se smim se vSemi rozdélit o sviij sen!

Dité: Budiz! Proud vytryskly v poZze-
hnani inspirace ze zfidla ve tvém nitru vy-
leje se i po nivach bratfi.

Tvilj sen bude snem tvir¢im! Stane§ se
umélcem!

Kitim té vodou a olejem vyvoleni, od
této chvile budes slout Pomazany Péné.
Bude§ zvonikem svitani a zvéstovatelem
evangelia krasy a pravdy. Tvé loutna vy-
zpiva poselstvi ttéchy a pokoje vSem pu-
tujicim v boufi. Z nejskrytéjSich zdrojl
nitra vydas svétu sdm sebe, zrodis to nej-
krasné€jsi, ¢eho je lidskd duse schopna:
tvarci dilo.

Ale protoze blesk, ktery udefi, spaluje,
poneses svij fad v srdci jako ranu. U vefeji
svych dvefi bude§ nabizet kolemjdoucim
a mnozi pfijmou pokrm tvého uméni, aby
se jim nasytili a obCerstvili. Ty ale zGstanes
sam.

Mnozi zatarasi pred tebou svij prah,
a ¢im vroucnéji a velebnéji se rozplesaji
tvoje hymny, tim tvrdosijnéji si budou vkla-
dat prsty do usi. A tento nedostatek bratii
prolne nejtrpéim zarmutkem a litosti tvou
dusi zrazenou ve svém odevzdani.

PonévadZz pljdeS s pohledem obrace-
nym vzhiru, rozdrasa$ si nohy o kameni
zemé. Toto vSak bude tvoji odménou. Uvi-
diS nebe oteviené a sam okusi$ many nej-
sladsi.

Zapomenes-li vSak, Zes vysel z mé mi-
losti a moci slouZit bratfim, béda ti, vino
v tvém pohdru se zméni v jed, tvoje setba
bude zkazou bratii a jejich smrt bude tvou
kletbou!

Dokézes-li vsak vSechno opustit v nej-
prudsim odhodlani, zbude ti nejvzneSené;si:
zlato, které se nerozpousti. Tvé dilo bude
nesmrtelné. Tisice budou je podévat tisi-
cim z ruky do ruky jako pochodné svétla
pfes soumraky Casu.

A na pamatku toho, Zes pfiSel prosit
k jeslim za svoji touhu, bude tva nejprostsi
tvorba nejlibeznéjsi!

NuZe, jdi! Zehnam ti!

Jezulatko domluvilo a opsalo ruckou
velky kfiz.

A Clovek s poutnickou holi opustil bet-
Iémskou jeskyni, aby Sel splnit své poslani.
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Aby trpél a tvofil. Tvofil a rozdaval. A na-
konec aby zemfel, ale dilo jeho Zilo dal.

Povidka Vanoc¢ni alegorie, vénovana
Mistru J. B. Foersterovi, patri dnes k né-
kolika malo prozaickym pracim Jarosla-
va Havlicka (1896-1943), které jesté ne-

byly zvefejnény. Vzhledem k charakteru
ji vsak lze spojovat s publikovanym cyk-
lem Havli¢kovych tzv. povidek o domové
(zde pro lepsi srozumitelnost prejimame

znacné zjednodusujici klasifikaéni ozna-
¢eni J. Rumlera), které predstavuji vy-
chodisko, leitmotiv, ale i pointovani celé
autorovy tvorby. Vymluvnym dokladem
toho je geneze klicové prozy tohoto cyklu
— povidkové ¢rty Domov (ivodni rozpra-
covani v r. 1926, opétovné pirepracovani

a zarazeni do ,,oficialni* tvorby v r. 1941,
uvahy o jejim zakomponovani do pripra-

vovaného romanu Posledni rok ¢i do za-

2001

myslené vystavby jilemnického romano-
vého cyklu).

Podobné jako ve vySe uvedené proze
(a v celém cyklu) i v této povidce autor
rozviji téma existencialné vykorenéného
¢lovéka moderni doby (v tomto pripadé
stylizovaného do role Poutnika), jenz
odesel z ,rajské zahrady*, kterého
,»;opustil dobry Biith jeho détstvi‘ a jenz
urputné hleda vychodisko z vlastni svi-
zelné situace, charakterizované pocity
beznadéje, zoufalstvi, strachu ze smrti .
Tematizace role slova, které ma schop-
nost evokovat ,,ztraceny raj* (viz povid-
ka Domov), je vSak zde obohacena o dal-
$i zasadni vyznam. Smysl Zivota je clové-
ku dan nejenom snahou vyjadrit hleda-
né, ale jiz samotnym aktem tvoreni, kte-
ry se stava naplnénim lidského Zivota
(nejenom clovéka-tvirce, ale i ¢lovéka-
prijemce), nebot je mu svéfen Bohem.
Dochazi tak k jistému vyznamovému po-
sunu v Havlickové tvorbé.

CelozZivotni autorova dramaticka
a mnohdy i vzdoruplna ,,polemika‘“ s Bo-
hem, nabyvajici v rozlicnych etapach
ruznou podobu (od naprostého odmitani
az po touhu Boha prijmout do svého Zi-
vota a znovunavodit ,,puvodni stav),
v jejimZ podtextu se skvi znamy trauma-
tizujici vyrok vypravéce z prézy Bah mé-
ho détstvi (1927): ,,Mam nyni rozum
a ten vi, Ze nejsi.’, se zde proménuje
v jednoznacné pritakani bozskému prin-
cipu, v oslavu tvircéiho aktu, ktery je
chapan jako boZi poselstvi, jehoz pro-
stifednictvim se tviirce vymanuje z po-
zemské ,,vymezenosti, nebot jeho dilo
dik svému posvéceni Zije dal. Do jaké mi-
ry byl autor p¥i formulovani téchto sta-
novisek inspirovan Foersterovou memo-
arové ladénou knihou Poutnik (1942), je-
jiz motivické prvky se v povidce objevu-
ji, ¢i jii jejimu autoru svym textem vzda-
val hold, nebo zda vychazely z jeho touhy
po takovém stavu véci nebo jiz byly sou-
¢asti autorova vnitiniho lidského i tvir-
¢iho presvédceni, se miZeme bohuZzel
dnes pouze dohadovat.

Strojopis Havlickovy povidky je ulo-
Zen v LA PNP v osobnim fondu Jarmily
Glazarové (1901-1977). Pozistalost ob-
sahuje na ¢tyri desitky kratSich Havlic-
kovych textu, vétsina jich je usporadana

do souboru Svata noc a Prodavac casu,
ktery je spisovatelce vénovan. Nezverej-
néna z nich zustala pouze mensi ¢ast,
vedle zde otisténé povidky napriklad text
O javoru dvojacku (opét pripsany Glaza-
rové) nebo dalsi text s vano¢nim namé-
tem Stédrovecerni romance. Cenu sou-
boru zvySuje zjiSténi, Ze nékteré texty ne-
jsou uloZeny ani v osobnim fondu J. Hav-
licka (naléza se téz v LA PNP). Glazaro-
va se s Havlickovymi stykala ve ¢tyrica-
tych letech, az od ,,zacatku Havlickova
chradu®, jak napsala M. Havlickova.
Z Korespondence Zen vyplyva, Ze cast
manzelovych texti poskytla Glazarové
sama, c¢ast ji zirejmé vénoval Havlicek.

Oba spisovatelé se seznamovali
s tvorbou druhého, u Havlicka je to dolo-
Zitelné seznamy cCetby nalézajicimi se
v pozustalosti, u Glazarové texty o Hav-
lickovi — komentari dila nebo vyro¢nimi
projevy a Clanky -z nichZ nékteré byly
publikovany a nékteré se v rizném stup-
ni dplnosti nalézaji mezi autor¢inymi ru-
kopisy. Nejdostupnéjsi je Rozlouceni
s Jaroslavem Havlickem, smutecni pro-
jev, pretistény v knize Mistopis srdce
(1973). V archivu neni uloZena jejich
vzajemna korespondence, napocitame
pouze par kusu, svédcicich o pratelském
vztahu a intelektualnim porozuméni ve
spisovatelské praci.

O to dilezitéjsi jsou dopisy mezi J.
Glazarovou a M. Havlickovou, vypovida-
jici o blizkych kontaktech: Havlickova
v listech odeslanych po manzelové smrti
dékuje za zajem, konzultuje podobu na-
hrobku, podrobné informuje o rodiné,
zve na navstévu, nabizi zazemi pro klid-
ny pobyt atd. Glazarova se usilovné zaji-
ma o vydavani Havlickovych dél a poma-
ha pri slozitém vyjednavani s nakladate-
li, prostiedkuje a radi v otazce filmovych
prav, vsima si situace rodiny, informuje
o své pracovni a lidské situaci. V jejich
svétle, jak jsme se shodli se zpracovatel-
kou Havlickova fondu H. Taudyovou, se
zda poznamka V. Cerného v Pamétech
o tomto vztahu malo relevantni. Kores-
pondenci uzavira podékovani za kondo-
lenci k umrti Z. Havlicka, syna, ktery si
s Glazarovou také psal.

Pripravili
NELLA MLSOVA a JAN BILEK

Z VERNI

Umeélec budoucnosti, pro jehoz ,dilo
se museji chrdmy teprve stavet! “, mé ko-
necné po dlouhé dobé, ktera uplynula od
jeho smrti, samostatnou a distojnou retro-
spektivni vystavu. Re¢ je o Frantisku
Bilkovi (1872-1941), o vystavé v Jizdar-
n¢ Prazského hradu, coZ je prostor jako
stvofeny pro kombinaci ndpadité instalace
monumentdlnich plastik a obrazovych do-
kumentd. Hlavnim organizatorem a strij-
cem této expozice je Galerie hl. m. Prahy,
ktera spravuje Bilkovo dilo v jeho praz-
ském ateliéru a také ostatni pozlstalost
véetné jeho rodného domu v Chynové.
Architektonického feSeni v Jizdarné se
ujal Emil Zavadil, kuratorkami jsou Marie
Halifovd a Hana Larvova. K dispozici je
obsdhld monografie zahrnujici reprezenta-
tivni vybér Bilkova socharského, kreseb-
ného a grafického odkazu vcetné mnoha
zasvécenych studii od pfednich odbornikil
¢eské uménovédy.

Bilek je typ umélce, jehoZz vpravdé
osobity rukopis zlstava stile Citelny na-
vzdory stylovym a formélnim proudim
doby.

Uz od mladi byl vizionafem, piecitli-
vélym a zboZnym ditétem (doma slouZil
bohosluzbu na obraceném Zlabu ve chlé-
veé, a kdyZ zachranil tonouci dité, tak si za
finan¢ni odménu od jeho rodict koupil
obrazek sv. FrantiSka), nadto se zaobiral
hojné kresbou. Nakonec, diky pfimluvam
a podpofe maminky, se stal v patnacti le-
tech zdkem prof. Maxe Pirnera na prazské
Akademii. V zachazeni s barvami podle
zivého modelu neobstal. Lékafi totiZ zjis-
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tili daltonismus, coZz znamenalo necitli-
vost pro ur¢ité barvy. A protoZe na Aka-
demii nebyla oteviena sochafska Skola,
prof. Pirner Bilkovi vyjednal lekce so-
chafstvi u prof. Josefa Maudra na Statni
uméleckopriimyslové Skole. Na podzim
1890 obdrzel stipendium od mecenase
Vojtécha Lanny ke studiu v PafiZi.

Tam jej provdzela Zdenka Braunero-
vda. Brzy zacal navstévovat s ne pfili§ vel-
kym uspokojenim tamni akademii Cola-
rossi, a tak ji po kratké dobé opustil. Po-
sléze si najal vlastni ateliér, kde v opét-
ném hledani samoty a tichého soustfedéni
vytvoril sva prvni velka dila — Golgotu-
horu lebek a Orbu (Orba je nasi viny
trest). Obé dila jsou podstatna proto, Ze
vnaseji do krestanské ikonografie napros-
to netradi¢ni pojeti (Bilek v nich definuje
Krista jako hlavni motiv své dalsi tvarci
cesty). Rok 1892 nebyl ovSem jen plny ts-
péchi, nebot v Praze neméli pochopeni
pro to, Ze akademii Colarossi opustil.
Skoncilo to odnétim stipendia, Lanna ne-
prijal Orbu jako dar a z Akademie pfrislo
odmitavé pfijeti. J. V. Myslbek jako ptred-
stavitel konzervativni §koly sochafstvi ne-
mél pro Bilkv experiment absolutné zad-
né pochopeni. Nezbyvalo neZ se vritit do
Chynova.

Od roku 1895 zacal vystavovat s Kra-
soumnou jednotou v Rudolfinu. Tehdy se
také setkal s Juliem Zeyerem. Zacal spolu-
pracovat s Casopisem Katolické moderny
Novy Zivot, ktery, prestoze mel Bilek na-
prosto odlisné osobni naboZenstvi, daval
Bilkovi prostor po cely €as svého trvani.
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Bilka si na Zeyerovu pfimluvu v§iml také
mecenas Josef Hlavka, ktery mu na sochu
Krucifix poskytl dvakrat dvé sté zlatych.
Bilek vlastné neustale trpél dusevnimi tryz-
némi, saim ve svém klicovém textu Confi-
teor uméni uvetejnéném v Novém Zivoté pi-
Se: ,,Nicte, kriZujte mne, jen dovolte, bych
Vis smél do posledniho dechu milovat.“
Byl totiz stale v zajeti mystického vytrzeni
z Jezise Krista a Panny Marie. Je to ostatné
také ustedni téma celé jeho tvorby.

Roku 1898 vystavuje Bilek se spol-
kem Manes, jehoZ se také stava clenem,;
k Bilkovi zaujima vyrazné kladny postoj
Karel Hlavacek v Moderni revui, stejné
jako K. B. Madl, jenz v ném vidi ,,zcela
zvldstni a v nasi plastice nevidanou osob-
nost“. Bilkovi pomédha finanéné¢ Helena
Emingerova, dostava zakazky, je stredem
zajmu mladé umélecké generace soustre-
déné nejen kolem Mdnesa, ziskava pratele
mezi literaty a Braunerovd o ném piSe mo-
nografii. Ackoli se mohl Bilek zdat nesro-
zumitelnym a pro nékteré prili§ spiritual-
nim, jeho tvorba méla na zacatku stoleti
zelenou. ,,Vase dilo md absolutni patos
dila genidlniho, “ psal Otakar Bfezina.

V roce 1902 se Bilek oZenil s Bertou
Necasovou, dcerou lékare z vazené praz-
ské rodiny. Nasleduji zakdzky na pomni-
ky, o dva roky pozdéji vystava v Mnicho-
vé€. Kromé toho neustdle plsobil svymi
prednaskami (miloval ruské spisovatele,
zvlasté Tolstého a celou plejadu hermeti-
k), ilustroval svym pratelim knihy a tis-
kl dfevoryty. Zaujala jej mySlenka koupit
zamek Libéchov, kde baron Veith jesté
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v poloviné devatenactého stoleti zacal bu-
dovat (ale nedokoncil) ,,¢esky Slavin®; ale
od tohoto predsevzeti upustil.

Bilek az ve své vile, ktera je skutec-
nym vyusténim vSech uméleckych discip-
lin v duchu gesamtkunstwerku, nebot na-
vrhl nejen ideu stavby domu jako chramu
a dilny, ale také interiérové prvky vcetné
nabytku, integroval myslenku ,,Zivot jako
pole plné zralych klasu“. Zakladni idea
,-obilného pole“ evokuje Bfezinovu baserl
Apotheosa klasii ze sbirky Stavitelé chrd-
mu (1899). Pro svou vilu navrhl navic ro-
vnou stiechu, prvni svého druhu v Praze.

Jako autor fady navrht na pomniky, at
uz mistra Jana Husa, ¢1 Komenského, zis-
kaval s netnavnym zapalem pro véc za-
kazky, do nichZ ,,vnasel* svij celoZivotni
program. Teprve v roce 1926 doslo k osa-
zeni dfevéného korpusu Krucifixu (vytvo-
fen v roce 1899) do katedrdly sv. Vita. Byl
také autorem fady funerdlnich pomnikd,
at uZz slavného KubiStova v Kuklenich
v Hradci Krélové, nebo pamétni desky Ja-
roslava Cermédka na domé& v rue Wagram
v Pafizi, kde malif Zzil.

FrantiSek Bilek ma ve své velké retro-
spektivni vystavé jeden z nejlepSich po-
mnik, jaké mu mohlo postavit jeho ,,sta-
ré* stoleti. Nicméné je tu jesté jeden po-
mnik, a to trvaly: na hradcanské parcele
pobliz Hradu stoji skute¢ny nezlomeny
klas napliiujici myslenku ¢eského Slavina,
navic s plastikou MojziSe v zahradnim
praceli, ktery ma tvar svého Mistra. Hle —
jaké ztélesnéni nejen ulohy sluzebnika
Boziho, ale pfedevs§im vyvolence.
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Volili jsme

V dusickovém listopadu, mésici vsech
svatych, ndm vrcholila naprosto nesvatd,
nemravné dlouhd a ndkladnd volebni kam-
pan. To, co zvlddli nasi severni sousedé
v Kanadé za jeden mésic a padesdt milionii
dolarii, u nds trvalo skoro dva roky a stdlo
¢tyri miliardy. Zdkon, omezujici kandidd-
tim prisun penéz, se lispésné obchdzi. Kdy
uz konecné skonc¢i kamparn, touZil ndrod,
bombardovany proudem televiznich reklam
a zdplavou neméné tendencnich materidli,
dorucovanych postou, a v neposledni radé
ustavicnym Skemrdnim o financni podporu.
V tomto usili ziistdvaji manzelé Clintonovi
neprekonatelnymi velmistry. Vyznamnd
Zurnalistka Maureen Dowdovd se v souvis-
losti s tim rozepsala o ndrodni ostudé, mit
prezidenta a prvni ddmu, potrdsajici bez
prestdni Zebrdckou miskou, a rikd, Ze Bill
a Hillary zavedli novou definici podstaty
prdtelstvi, urcované vysi ziskaného obnosu.
Lincolnova loZnice k pronajmuti sympatizu-
Jjicim bohdcuim, historicky Bily diim v novo-
dobé roli motelu...

KaZdou chvili zvonil telefon s naléha-
vou Zddosti o hlas a penize tomu ¢i onomu.
Pravidelné jsem reagoval slovy, Ze na Bu-
shovi mi vadi nedostatek jeho inteligence
a na Goreovi nedostatek jeho integrity.
Tento nds nynéjsi, svatouskovsky se prezen-
tujici viceprezident je totiz aZ groteskné di-
sledny lhdr. KdyZ jeho sestra zemrela na
plicni rakovinu, verejné se zaprisdahl nepri-
Jjmout od tabdkového priimyslu uZ ani halér.
Naddle ovSem bral tisice. Neddvno se roz-
horcil nad nemravnymi cenami léciv — jeho
tchyné pry plati za pripravek proti artritidé
100 dolarii, kdezto totéZ pro jeho stejné po-
stieného psa prijde na 37 dolarii. ,,To je
nesprdvné! “ volal. Pointa vSak pripomina-
la povéstnou relaci Radia Jerevan: zjistilo
se, Ze artritidou netrpi ani pani tchyné, ani
pejsek.

Ale i kdyby byl Gore stoprocentné prav-
domluvny a Bush vysoce inteligentni, i tak
se mému demokratickému, jakkoliv snad
i plebejskému temperamentu prici, Ze
o podndjem v Biléem domé usiluje jednak
byvaly sendtor, syn byvalého sendtora,
a jednak guvernér, syn byvalého preziden-
ta. V historii zemé se stalo jen jednou, Ze do
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iradu po otci nastoupil jeho syn, a stalo se
tak s casovym odstupem ctvrt stoleti — otec
John Adams (1797-1801), syn John Quincy
Adams (1825-1829). V solidnim zdroji jsem
Cetl, Ze v ndrodé¢ s 270 miliony obyvatel je
statistickd pravdeépodobnost, Ze se hlavou
stdatu stane potomek byvalého prezidenta,
porovnatelnd s nebezpecim pddu meteoritu,
ktery by se strefil zrovna do onoho Bilého
domu.

Zdsluhou jakési tradice se volby v USA
konaji zacdtkem listopadu, vZdy v iitery. Le-
tos ndm toto ttery pripadlo na sedmy den
v mésici —na vyroci VRSR (Velké rijnové
socialistické revoluce, pro ty, kteri jiz zapo-
mnéli). Kazdy ctvrty rok se voli nejen prezi-
dent, ale i tretina sendtorii, vSech 435 c¢lenii
Kongresu a nespocetné mnoZstvi stdtnich
a lokdlnich funkciondrii, od guvernérii po
soudce a Serify. Tentokrdt znacnou pozor-
nost prildkala Hillary Clintonovd, usilujict
o0 zvoleni do sendtu zrovna za nds stdt New
York, s nimZ neméla nikdy nic spolecného.
Talentovand a mimorddné ambiciozni dd-
ma prekonala svou aktivitou vSechny dri-
véjsi prvni ddamy zemé. Krdtce po presidle-
ni do Washingtonu se pustila do reformy
systému ndrodniho zdravi. Jeji radikdlni
a nerealisticky ndkladny recept skoncil fias-
kem a jeho autorka se musela s popdlenymi
prsty stahnout z politického vysluni do pod-
radné role manZelského dopliiku, jak bylo
délem jejich predchiidkyn. Ted ale béhem
kampané zduraziiovala své zdsluhy a zkuSe-
nost s legislativni iniciativou, na ni7 se
idajné, jakkoliv anonymné, podilela. Hilla-
ry byvd ztotoZriovdna s onim typem liberd-
la, ktery udajné miluje lidstvo, ale pohrdd
Jednotlivci a chovd se bezohledné viici tém,
nad nimiz miiZe uplatriovat svou moc. Jako
mladd prdvnicka tuze obhajovala cernosské
teroristy Black Panthers, obvinéné 7 muce-
ni a vraZd ve vilastnich raddch. TéZ propa-
govala prdva deti u soudu Zalovat rodice.
Namocila se do podezrelych spekulact s ne-
movitostmi a na plodinové burze, podivné-
ho iictovdni advokdtni firmy, v niZ byla
partnerem, udajné ztrdty a pak ndhlého nd-
lezu inkriminujicich pisemnosti v Bilém do-
mé, ucasti na méné neZ legdlnim vyhazovu
zaméstnancii a ke vSemu poskytovala ne
zcela vérohodné vypovédi. Ted, mésic pred
volbami, vydal nezdvisly vySetrovatel zprd-
vu, Ze jeji mistopriseZné prohldSent bylo fa-
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lesné, ale Ze ji nemiiZe dokdzat zIy timysl
a tudiz nemini zahdjit trestni Fizeni. Nejpro-
slulejsi se stala jeji vdsnivd obhajoba man-
Zela s Achillovou patou v poklopci. AC s je-
ho zdletnym pocindnim méla zkuSenost uZ
léta, vSechna obvinéni odmitla jako vast
right-wing conspiracy — rozsdhlé spiknuti
reakciondrii. Nicmeéné, vzdor tolika Skra-
loupiim, Hillary v nasem New Yorku zvitézi-
la. Premyslim o povzdechu souseda, zda se
ze stdtu s tak vichylnym uvaZovdnim radéji
neodstéhovat.

Na nékteré vysledky se reagovalo zdése-
nim, jasotem, podivem. Ve stdté Missouri se
dosavadni sendtor John Ashcroft utkal
s Mel Carnahanem a prohrdl. Vitez Carna-
han, kromé svych nepopiratelnych plusii,
md ale jedno zdsadni minus. Je toti neboZ-
tik.

Vecer v onen vyrocni den VRSR jsme te-
dy zasedli k televizoriim. JestliZe pravdeépo-
dobnost, aby v demokratickém stdté se po
otci prezidentem stal i syn, je prirovndna
k zdsahu meteoritem, to, co se skutecné
odehrdlo, statistici prirovnali k pravdeépo-
dobnosti toho, Ze by se blesk strefil tricet-
krdt do téze osoby v tyZ den. Kandiddt Go-
re, vedouci poctem ziskanych hlasi, zvedl
poté, co mu média priznala a vzdpéti oduz-
nala vitézstvi na Florideé, telefon a priznal
krdtce po pitlnoci svou pordzku a v tradici
vynuceného, neuprimného gesta pogratulo-
val protivniku Bushovi k vitézstvi. Nacez za
pdr hodin doslo k bezprecedentni kuriozité,
nebot Gore svou pordZku opét odvolal, jeli-
koz hlasovdni na Floridé bylo prilis tésné
a nepresné, s pochybenim timysinym ¢i ne-
umyslnym, a bude se muset diikladné pre-
pocitat. Jen at se oba smaZi, dobre jim tak,
reagoval nejeden volic, frustrovany tirovni
letosniho vybéru. Florida, pravidelné tre-
stand hurikdny, ted potrestala celou Ameri-
ku svym volebnim zauzlenim. Puvodci toho-
to stavu jsou dva: jednak tzv. electoral col-
lege, jednak zpiisob, jakym se hlasovdni vo-
lici provddi. Slovy vyznamného historika
Arthura Schlesingera, ono kolegium volite-
lii je néco, cemu vétsina Americanii nerozu-
mi a je zcela nemozné to vysvétlit cizincim.
Historicky $lo o kompromis mezi poZadav-
kem, aby prezidenta volil bud’ Kongres, ne-
bo obcané. Celondrodni pocet hlasii se sice
scitd, ale diileitéjsi je vysledek souboje
v jednotlivych stdtech. Kdo z kandiddtii do-
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POKLESKY

Stanislav Komarek

Predobrazy

Détské hry pripominaji zvlastni, snové
zkarikovanou formou svét dospélych a je-
ho typy Cinnosti. BéZzna koncepce tohoto
jevu, a sice, Ze déti zamérné napodobuji Zi-
vot dospélych a tim se na jednotlivé prace
a Zivotni situace pripravuji, odrazi jen jed-
nu polovinu pravdy. Druha je to, Ze za-
kladni vzorce operaci, které provadéji,
jsou vrozené a naopak ,,dospélé ¢innosti
typu nabozZenskych ¢i pohiebnich ritualid,
nauk a jejich péstovani, praci a techniky
atd. jsou racionalizované a ,,skute¢nému‘
svétu priblizné tyto ,,snové“ obrazy, na-
hlédnuté détmi v ,,rezervoaru archetypa‘.
Uz v eseji Nechte malickych je ukazano,
jak urcité spontanni typy nakladani déti se

Zivym svétem se stavaji jen nepatrnymi
pozdéjsimi modifikacemi predobrazem
krvavé obéti, vésténi z titrob, cernomagic-
ké operace, fyziologického pokusu, anato-
mické studie, chirurgického zasahu aj.
,,dospélych* typt chovani v ruznych kul-
turach, rizné doladovanych podle caso-
vych a mistnich svétonazorovych a techno-
logickych poméru. Je velmi zajimavé sle-
dovat, jak nejen ,,archaické ¢innosti typu
naboZenstvi ¢i valecnictvi sleduji tyto ar-
chetypalni vzorce, ale v mensi mife je ex-
plikaci téchto vrozenych rastri i véda ¢i
technika. Déti rozmanité védecké ¢i tech-
nické tikony v naznakové formé uskutec-
nuji (davno pred tim, nezli je mohly sku-
tetné vidét) stejné jako tfeba tikony ma-
gické ¢i naboZenské. Lze rici, Ze napr. au-

ta jsou doslova inkarnaci nékterych tako-
vychto vnitinich praobrazi - odtud i je-
jich obrovska obliba a emocionalni vazba
na né daleko za hranice realné uZzite¢nosti
i jejich casem stale vyraznéji ,,biomorfni‘
vzhled s dokonalou vnéjsi (ne vnitini) sy-
metrii, ,,0¢ima* reflektori, hladkého a
kompaktniho povrchu na zpisob broucich
krunyia atd. Zda se, Ze i cela védotechni-
ka je v jakési ,,mlhavé naredéné‘ podobé
cosi vrozeného, ovSem ne tak primocare
jako ti‘eba stavba plastt véelami ¢i hnizda
ptakem. Neprekvapi pak ,,technickofan-
tastické* vize mnohych myslitelt daleko
v minulosti (Roger Bacon), které se pozdé-
ji naplnily. V kazdém déjinném obdobi se
pak z téchto ,,kulturogennich* archetypic-
kych obrazi ,,exprimuje‘ jen urcita ¢ast a
celkovy ramcovy obrys se vyznamné dola-
duje tradici, predavanou kupodivu v nej-
siln€jsi formé ne Skolou a pracovnim vy-
cvikem, ale v podobé zakladnich typi po-
hledu na Zivot a svét uz rodici v détském
,»sproc-obdobi*, kdy se tyto vrozené formy
rychle napliuji konkrétnimi obsahy. Né-
které spolec¢né rysy nabozenskych obradi,
magie, védy, uradu i technologii —napfr-.
tzkostlivé dodrZovani urcitého kanonické-
ho postupu se vSemi detaily a predpisy,
zdanlivé malichernymi, tfeba ziejmé ko-
Feni v urcitych archetypalnich vychodis-
cich pro ritual a ceremonii.

stane vic hlasii, dostane pak vSechny hlasy
onéch elektori, jejichZ pocet se lisi velikos-
ti stdtu. Kandiddt, ktery jich ziskd 270, se
stane prezidentem. Gore sice obdrZel vic
hlasii od verejnosti, ale prdavé v této chvili
se stala Florida s 25 hlasy elektorii rozho-
dujicim cinitelem.

Tedy 5lo o to, aby se prepocitdvalo. To
by prece nemél byt problém, rikal jsem si po
zkuSenosti s hlasovdnim v New Yorku. Vle-
zu jednoduSe do budky, u jména kazdého
kandiddta je pdcka, tou pohnu smérem dolit
a je to. Systém, ktery by mél fungovat bez-
chybné. Jsme vSak federace, plnd rozdili.
Voli se riiznymi zpiisoby, na Floridé s po-
uZitim tzv. punch card — ,,dérného Stitku“,
s ¢imZ jsou problémy. Dochdzi k manudlni-
mu i vizudlnimu prezkoumdvdni, coZ nese
problémy. Florida md 67 obvodu, jejich?
praktiky se lisi. Odevzddno bylo pres Sest
milionii hlasii s tim vysledkem, Ze i po néko-
likandsobném prepocitdvdni se od sebe oba
kandiddti lisi rozdilem pouhych nékolika set
hlasii, a to jesté problematickych. Takové
vitézstvi se od pordzky prilis nelisi. Tedy ne-
rozhodné.

Poté Floridu zamorily bataliony prdvni-
kii, kteri jiz stihli podat tucty Zalob a kon-
trazalob u riiznych stdtnich a federdlnich
instanci. Bdjecnd prileZitost ke zviditelrio-
vdni a bohatnuti, raduji se juristé. Znacné
si téZ libuji komici, televizni bavici. Kromé
tézko preloZitelnych slovnich hricek se stali
populdrnim tématem zmateni seniori,
z nichZ pry se pdr tisic omylem registrovalo
v kategorii zlocincu z vilnosti; jini zas pry
poslali stiZnost proti sloZitosti volebniho
listku, jenZe ji adresovali nikoliv prislusné
komisi, ale svym vlastnim domdcim zvirdt-
kiim. ,, Miij osmilety syn nemél potize hlaso-
vacimu listku rozumét!“ tvrdila v televizi
rozzlobend volicka. ,,19 000 tisic idiotii se
dopustilo vinosu Ameriky,“ oznamoval pla-
kdt. Plno legrace a jedovatosti je mozno na-
lézt také na internetu.

V souvislosti s Goreovym usilim stdle
znovu prepocitdvat vysledky jsem se dozve-
del o stiZnosti chlapika, ktery si hodld ste-
Zovat, Ze nevyhrdl v loterii, a proto si chce
najmout advokdta a zaZalovat systém:
., Zvolil jsem nesprdvnd Cisla, protoZe jsem
byl dezorientovdn... tolik cisel! Kdo se
v tom md vyznat!“ DalsSi sdéleni z interne-
tu: Kongres ve Washingtonu se jednomysl-
né usnesl vypudit Floridu z Unie. Sendtor
Ted Kennedy si vidajné liboval, Ze s odepsd-
nim Floridy odpadne spousta penzistii a te-
dy i povinnost posilat jim diichody. Takové
penize by se daly utratit uZitecnéji, napri-
klad na zbrojeni. I Clinton pry se rdd zbavi
Floridy s jejimi hurikdny a Kubdnci, vsak se
ani porddné nenaucili anglicky. Sprdvné,
souhlasi predseda snémovny reprezentantii
Hastert: piijdeme na to dynamitem, odriz-
nem Floridu, a at se utopi v Atlantiku!

Meéné Zertovné piisobi dopad celé aféry
ve svété... Posledni zbyld supervelmoc po-
malu ziskdvd reputaci bandnové republiky.
Optimisté se snaZi tvrdit, Ze vlastné proZi-
vdme uZiteCnou zkuSenost s demokracit
v praxi, dokazujici obcaniim, jak kaZdy hlas
i v mnohamilionovém mnoZstvi miiZe mit
svou vdahu. Zatimco polovina americké spo-
lecnosti volby ignorovala, v druhé poloviné
doslo k vyrazné polarizaci. MuZi volili pre-
vdiné Bushe a mezi Zenami byl suverénnim
vitézem Gore. Ten mél téZ znacnou prevahu
ve velkych metropolitnich oblastech, kdeZto
Bush dominoval na venkove, ve zbytku ze-
mé. Jako by se opakoval konflikt Severu
proti Jihu, dokonce do té miry, Ze Gore pro-
hrdl ve svém jiZanském rodném Tennessee —
druh prohry zridka vidany.

JestliZe probihajici povolebni utkdni ne-
prinese kloudny vysledek, konecné rozhod-
nuti by padlo v Kongresu, snémovné repre-
zentantii. Tak se uZ jednou stalo —v roce
1800, kdyZ zvitezil Thomas Jefferson nad
Aaronem Burrem aZ v Sestatricdtém kole
opakovaného hlasovdni. Valnd zdsluha na
vyreSeni se pricitd Alexandru Hamiltonovi.
Toho pozdéji Burr v souboji pistolemi pri-
pravil o Zivot. Nesrovnalosti na nejvyssi po-
litické tirovni se takto jiZ neresi. Alespori
néjaky pokrok...

5.12.2000

OTA ULC
Binghamtom, USA
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citace z dobovych recenzi

1. svazek

Ivan Pivec:

Pidluke Padluke!
(1987)

Ilustrac¢ni doprovod
Dagmar Havlova

(...) (Pivec — pozn. M. J.) jde az nendpad-
né stopou Karla Syse (...) Proti ,,désivé kon-
centraci samoty* proti samoté vyslovné
»smrtelné* je jeho poezie ,,dobijenim akumu-
latoru srdce. Opird se o moc humoru a hra-
vosti. Vi o lhostejnosti, které je ,,vSude plno®,
o zahlcenosti svéta telefony, ale je v ném
hudba, kterd ,,nikdy / nedokédze klecet na ko-
lenou / ani pted sebeposvécenéjsi hudbou...*
V té hudbeé je jeho budouci ptivodnost.

Milan Blahynka: Blyskdni na casy, Tvor-
ba 1988, ¢. 16, s. 12—13.

(...) Sysovsky smyslovy i vysoce citlivy,
pochopitelné plné svij Ivan Pivec (...) v lout-
karsky ramcovaném Pidluke padluke!, coZ je
vyborné zaklinadlo pro pfivoldvani i zahdné-
ni démonti v poezii zcela soucCasné, délné
pracujici i milostné.

-vk-: Jarni ladéni, Nové knihy 1988, ¢.
11,s. 1.

Autor vysvétluje v motu své sbirky smysl
téchto slov — magickych détskych zaklinadel
(...) Détské zaklinadlo se tak stava u Pivce
podobenstvim basnikova tudélu. (...) Pivcova
poezie zaujme piredmétnosti vidéni (ne ndho-
dou je vénovana Sysovi a nalezneme v ni pfi-
pomenuti whitmanovské tradice), obraznosti,
ktera Cerpa z objevovani konkrétniho kazdo-
denniho Zivota. Sbirka vSak Casto prejima
motivicky, tematicky i vyrazovy aparat mla-
dé poezie 70. let a predevsim se opird o poe-
tiku Sysovu tak zieteln€, Ze nékteré basné pu-
sobi az epigonsky.

Vladimir Krivdnek: Ctyii podoby mladé
poezie, Kmen 1988, ¢. 22, 5. 10.

Pivec vnima skuteCnost prostiednictvim
Skaly hudebnich motiva, literarnich aluzi, vy-
tvarnych dél a redlnych méstskych scenerii.
(...) Pivec jako by skuteCnost pouze citoval.
(...) Proto jeho basné usti do neurcitosti, do
povzdechi a konstatovani obecné znamych.
(...) Jeho poezie je poklidnd, statickd. Nega-
tivni jevy Zivota se mu zuZuji na projevy ka-
riérismu, takZe jeho odhodlani k boji za lepsi
svét pfipomind tazeni proti vétrnym mlyntim.

Petr A. Bilek: Hleddni nejmladsi genera-
ce pokracuje, Literdrni mésicnik 1988, ¢. 8, s.
94-96.

Podle mého néazoru také prace s motivy,
hlavné pak témi, které tkvi hluboko v kultur-
nim koédu lidstva, méla byt citlivéjsi. (...)
Zrejmé nejvaznéjsi vytka by sméfovala k to-
mu, Ze autor nejde do nitra reality, popisem
utkviva na povrchu, leckdy sice efektné, le¢
prazdné, neanalyzuje priciny jevi.

Miroslav Zelinsky: Precetli jsme..., Kul-
turni mésicnik 1988, ¢. 6, s. 69—70.

Autor zacinal jako rockovy textar a na je-
ho jazyku a také na tom, s jakou ptimocarosti
se vyslovuje a oslovuje, je to znat. Mluvi pri-
mo a tderné, bez nadbyte¢nych ozdob, jazy-
kem nasSich dnl. Ve sbirce 1ze rozpoznat né-
kolik poloh: hravé sarkastickou tfeba, pak ne-
slitovné dtocnou (...) i verSe nepapirového Zi-
votniho odhodlani.

Jaroslav Zelenka: Razantni start edice
Ladeént, Zemédélské noviny 1988, ¢. 95 (23.
4.),s.5.

At se zactete do knizky Pidluke Padluke!
Ivana Pivce, do sbirky Milana Andrassyho
Atomovi kohouti (...), vZdy se setkate s tymZ
basnickym tenorem, jehoz zdkladni tén se
chvéje o budoucnost tohoto svéta. (...) I oni
ovSem véii nebo spiSe chtéji a potiebuji verit

—a jejich obranny val je vybudovan na pra-
staré a osvédcené zbrani jménem laska — ale
jejich vira je spise skepticka.

Gustav Francl: Ladéni mladych bdsnikii,
Lidovd demokracie 1988, ¢. 248 (20. 10.), s.
5.

2. svazek
Milan Andrassy:

Atomovi kohouti
(1987)

Iustrac¢ni doprovod
Kamila Soukupova

Jakoby samoziejmé tu zakotvuje v poezii
utocné prostoreky Milan Andrassy (...) s Ato-
movymi kohouty, rebelujici, jemuZ je blizka
beatnicka i bezruovska invektiva.

-vk-: Jarni ladéni, Nové knihy 1988, ¢.
11, s. 1.

(...) (Andrassy — pozn. M. J.) chce provo-
kovat a védomé usiluje o generacni vyhroce-
nost. Prokazuje schopnosti osobité popisovat,
ozvlastnénym zplsobem zachycovat dany
stav. A prece tato poezie musi vzbudit rozpa-
ky, pokud si nad ni poloZime otidzku noetické
objevnosti. Psobivost obrazného vyjadreni
se obvykle vytraci tam, kde bychom naopak
¢ekali jadro sdé€leni. (...) Expresivnost And-
rassyho vypovédi pak nutné pasobi vnéjsko-
vé, za pusobivosti dil¢iho obrazu se vytraci
mySlenkové hodnota celku.

Petr A. Bilek: Hleddni nejmladsi genera-
ce pokracuje, Literdrni mésicnik 1988, & 8, s.
94-96.

Vyhranéné deziluzivni gesto sbirky
v mnohém piipomene pocitky tvorby Simo-
na z minulého desetileti (...) a demaskuje
v zrcadle lyrického subjektu rizné modely
17i, pretvarky. Andréssy je citlivy na nebez-
pecné symptomy nesvobody v souCasném
sveté, na problematicnost svéta techniky a ci-
vilizace, na agresivitu zla v ¢lovéku i spolec-
nosti. (...) Jak je zvykem u bezohledné upiim-
nych basnikt tohoto typu, je v nékterych bas-
nich dovedeno antiiluzivni gesto az k poci-
tim jisté bezvychodnosti ¢i zhnuseni (...) Je
nutno ocenit myslenkovou a obraznou razan-
ci jeho poezie i snahu nemluvit jen za sebe.

Vladimir Krivdnek: Ctyii podoby mladé
poezie, Kmen 1988, ¢. 22, s. 10.

Nelichotivy obraz svéta, ktery ve svych
basnich podava, (...) miZe mit v sobé néco,
s ¢im se Ctenal téZko smifuje. Andrdssy
ovSem neni romantik rozbijec¢ského typu, spi-
Se patii mezi ty, ktefi naleznuvSe trosky, hle-
daji s touhou po skutecnosti, jiZ je laska. (...)
Neni to poezie, ktera se da ¢ist k pohodé ve-
Cerni kdvy, ani tehdy, kdy mivame potifebu
rozedrat si masochisticky vlastni bolistku.

Jaroslav Zelenka: Razantni start edice
Ladeéni, Zemédélské noviny 1988, ¢ 95 (23.
4), s. 5.

Milan Andréssy (...), jehoZ Atomovi ko-
houti vzdédlené upominaji Kainara, t€Zi svou
oteviené obcanskou genera¢ni lyriku o svété
,,divné rozlozeném s Bohem 1 bez ze své
schopnosti ironie a horkého nadhledu.

Milan Blahynka: Blyskdni na casy, Tvor-
ba 1988, ¢. 16, s. 12-13.

V Andréassovi pfichdzi na scénu vyrazna
a konkrétni basnickd osobnost. To souvisi
s jeho schopnosti pohledu in media res —do
sttedu véci, takze nepabérkuje jen po povr-
chu skutec¢nosti, ale dospiva k hloubce. Rim-
baudovsky mu totiZ jde o ,,problém vidéni*.

Jiri OlSovsky: Ldska jako skutecnost,
Mladd fronta 1987, ¢ 279 (28. 11.), s. 4.

Charakteristickym rysem jeho pfistupu je
takika rouhacsky a obrazoborecky (...) postoj
ke skuteCnosti. (...) Vystiiha-li se Andrassy
nadsazené gestace a zkoncentruje-li (pozor:
ne omezi!) obraznost, lze se nadit jest¢ mno-
ha silnych basni.

Miroslav Zelinsky: Precetli jsme..., Kul-
turni mésicnik 1988, ¢. 6, s. 69—70.

Pripravil
MICHAL JARES
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Caso-piso...

Michala Jarese

Hlavni chod:
RAK 1-4/2000

Péty rocnik revue RAK mé na obdlce
jednotlivych ¢isel néjaké to klepitko, garna-
ta ¢i dokonce kudlanku naboznou, na Slo-
vensku zvanou modlivka. Kazdé ¢islo toho-
to Casopisu v rozsahu kolem sta stranek je
viceméné koncepcni. Takze vzhiru na
humry!

Cislo jedna (Zluté) se vénuje z&asti fil-
mu. Je tu zajimavy rozhovor s DuSanem
Hanédkem, uz méné zajimava studie Jeleny
Pastékové o problematice filmovych adap-
taci literatury (dockate se vSeho, McLuhana
1 Arendtové, ale jinak nicnefikajici ¢lanek
jak pro odbornou vefejnost, ktera nashro-
mazdéna fakta a jména jako Kracauer, Aris-
tarco nebo Bazin pouZiva bézné, tak pro lai-
ka, kterého to zase tolik nezajima). Docela
zajimavd je studie o Paulu Celanovi od
Hanse George Gadamera Kto som Ja a kto
si Ty? a pak uZ jen recenze a povidky a bas-
né... A vrchol tohoto ¢isla: rubrika Sedem
knih, ktoré otriasli Petrom PiStankom, auto-
rem vybornych knih jako Rivers of Babylon
nebo Sekerou a noZom. Ochutnavka: kniha
Tvoj rovesnik neznamého autora (,,Autor
tejto neskonale povabnej knihy ocividne
v Zivote nevytiahol pdity zo ZSSR, takZe vset-
ky opisované postavy vyzeraju, konaju
a rozprdvaju ako Rusi, a dokonca aj mlady
American nosi na nohdch klasickii americ-
kii obuv, lykové lapte.*).

Dvojka (rudd) se jevi jako nejvic literar-
ni: téma je optimismus a pesimismus a de-
filuji tu v ¥fad& Cechov, Leopardi a jim po-
dobni, aby vSe bylo zavrSeno poezii Micha-
la Habaje nazvané Bdsne pre mrtve dievca-
td. Po Habajové sbirce Gymnazistky se dalo
¢ekat néco podobného... A zase recenze,
koSe recenzi a tivah. To v Cisle tfi (razo-
vém) jsme ndhle u nejmladsiho slovenské-
ho uméni, jak vytvarného, tak i psaného,
a tak vézte, Ze Robert Pynsent oznacuje né-
které mladé slovenské autory jako genitalis-
ty, protoZe pry ironizuji muzské genitalie
a explicitné se vyrovnavaji s moderni teorii,
zejména francouzskymi odnozemi. Jména
téchto autort — Tomas Horvath, Eman Er-
délyi nebo Balla. Citate jich? A ¢&tyrka
(modra), ta s kudlankou? Cha! Slovenskem
obchazi straSidlo feminismu! Nejen Ze tam
vychdzi Aspekt, Casopis pfimo vénovany to-
muto hnuti (vedle esperantismu a surrealis-
20. stoleti), ale i 0o RAK se otielo ¢isi nadro
a hran€ mutovany hlas 1ika: ,,Podej mi dal-
8t golfovou hiil, chlapecku!* No ale zase je
toto ¢islo nejzabavnéjsi, i pro ukazku z dila
Arthura Schnitzlera (hra Vdnocni ndkupy)
a pro studii o Femme fatale ve filmu z pera
Marie Ferencuhové.

PodtrZeno, secteno: RAK sice chodi po-
zadu, ale kdyZ se dostanete skrz skofepinu,
to masicko! Pokud ovSem tu v nazvu neby-
la néjaka konotace na rakovinu, coZ je také
zajimavy problém, ale to masicko... uz ne
tolik.

Dezerty

Kdyz uz jsem hovoril o esperantismu,
tak nesmime zapomenout na jejich Bulteno
de Esperantista Klubo en Praha, dislo
5/2000. A to zejména pro dva preklady kla-
sického basnického textu Narodil se Kristus
Pdn. Zatimco Jan Filip preklddd prvni 1a-
dek pisné jako Jen naskigis Krist’ Sinjor’,
ni gajegu..., Jifi Kofinek razantné tvrdi, Ze
Pro I’ naskig’ de Krist-Sinjor’ ni gojegu...
A pak Ze jsou Vénoce svatky klidu a miru!

Vysla novd Pési zéna, tedy jeji sedmé
¢islo. To uz by mohlo hovorit za vse, ale

myslim, Ze je stdle co pfipominat v§em, kdo
ji jesté nevidéli: Plzenisky Casopis prinasi
opét své zabéhnuté rubriky. Letecka
archeologie, pamatkova péce (vse preboha-
té dokumentovano fotografiemi) a historie
zidovskych hrbitovli na Tachovsku. To je
&ast prva. Cast druhou tvoif dal§i archivni
hledani, tentokrat o kritikovi a editorovi
Bohumilu Polanovi, které ptipravil Jifi Ziz-
ler. Spolu s tim se pfipomina béasnitka Rosa
Ausldnderova v prekladech O. F. Bablera
(,,Stdle hloubéji / propadaji se kosti / do pa-
meéti zemé.”) No a kdyZ uZ poezie, tak co
tfeba bésnické preklady Ivana Wernische?
A k tomu holanovskd nota Petra Fabiana
(,,Zemé jiz ne vyprdhld, jen vyprdhajici) —
opravdu jste jeSt€ nepfisli na to, Ze to, co
v Hostu chybi, je pravé tady, v P&si zoné?
A 7e P&si zona je nikoliv jen néjaky pricmr-
davac, ale rovnocenny partner.

Devité cislo Hosta pfinasi rozhovor
s Danielou Hodrovou, dale kritiky Jana
Stolby na Kasaltiv Hladolet & Hanuse Kar-
lacha na Brussigovu knihu Hrdinové jako
my. A hele — Petr Fabian! Dalsi spoj s Pési
zonou! Jifi Kratochvil rozprdvi o roménu
a Pavel Svanda o Josefovi Safaiikovi. A ja-
ko bonus, takovy unreleased track, je pds-
mo o slabikafich. Velmi inspirativni pro
vSechen underground, at ekologicky, nebo
ijiny: —,,U Salacu zabijeli. Zvali nds na be-
sedu. Teta se toci u kamen. Pan Salac cekd
na nds. Vede nds ke stolu (...) O jé! To md-
me casy.” Plastic People by se mohli spojit
k natoCeni Hovézi pordzky 2, nemyslite?
Skladby jako U Salacii nebo Creutzfeld-Ja-
kob by urcité mély u lidu uspéch.

Nova Uméni a remesla cislo 4/2000
prinaseji kromé jiného besedu o novém in-
teraktivnim médiu, ale také o architekture,
Skolach a zatuchlosti, které se zucastnil Bo-
huslav Blazek, dale student architektury
a absolventka téhoz. A mnoho dokumentér-
nich fotografii a struény dé&jepis U+R. Tak-
Ze pokud jste tento Casopis nezaregistrova-
li, mate Sanci se poucit a ke jménu Zdenék
Lukes pfipsat dalsi bod za jeho vzpominani
Pamatujete, jak tenkrdt...?: , Tenkrdt jsem
(...) sloZil i bdsen Lidice, kterd zacinala
cimrmanovskym absolutnim rymem: Rudd
krev mi rozproudila krev. “

Férum obcianskej spolo¢nosti OS z de-
cembera 2000 uverejnilo preklad textu Joha-
na Huizingy Clovek a kultura z roku 1937
s pamatnym vyrokem: ,,Mnohé poukazuje na
to, Ze naozaj jedind moznost zdchrany
a ozdravenia kultiry spociva vo vedomom
a dobrovolnom vyliiceni toho, ¢o je v nej
nadbytocné a Skodlivé.” A proto Ctenafi,
prosim, zaujméte palebny postoj a zamifte
smér kritici, zatimco kritici, prosim, zaujmeé-
te taktéZ palebny postoj a zamirte smér Cte-
nafi. Jeding tak se nadbytec¢né a Skodlivé vy-
pleni. Ti, kdo mifi sami na sebe, maji vyho-
du v presnosti strelby. Takze prosim pfipra-
vit, pozor, pal!! Do rachoceni stfelby jen
kratké upozornéni, Ze na Slovensku davaji
film Miky Kaurismékiho (bratra zndméjsiho
Akiho) jménem Zombie a strasidelny viak.
Cili v Ceském znéni Karel Gott a Vsacan.
1 kdyz predstava Mistra ve vlaku smér Zilina
je ponékud groteskni. Jau, kdo mé to trefil?!

Z ptedvanocniho vecirku Tvaru
(Michal Jare§ — vlevo a Lubor Kasal), foto J. Cervenkova
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H. . Schauer

O UKOLEC

NASI
KRITIKY

Hubert Gordon Schauer patvil mezi kri-
tiky sdruZené v 90. letech 19. stoleti kolem
Literdrnich listii. Souborné jeho dilo vydala
v roce 1917 Kamilla Neumannovd v edici
Knihy dobrych autorii. Tento cldnek vySel
v Ndrodnich listech v roce 1890. Text byl
Jjazykové upraven.

Kazda opravdova nova skola literarni —
aspon v dobé moderni — uvedena byla v Zi-
vot kritikou. Ve Francii napf. romantismus
Nodierem, jako v Némcich bratiimi Scheg-
ly. Naturalismus, jak znamo, Zolou. Skolo-
meti a obhdjcové dob minulych proti tomu
vystupuji, vytykaji této kritické ¢innosti ne-
tvorivost a pordzeji vyvody nové kritiky
predpoklady kritiky — staré. To je velmi po-
hodlné, pohfichu jen, Ze nejen zcela neuzi-
te¢né, nybrz piimo $kodlivé. Ti, co novému
sméru radi, by vice tvoril a méné kritizoval,
zapominaji, Ze kde se ma stavét, diiv se mu-
si ptida urovnat, coZ bez boteni nejde, a Ze
pouze kritikou se dovedou mozky »mla-
dych« propracovati k ur€itému védomi to-
ho, co chtéji, tj. toho, co v daném okamziku
vyvoje musi chtit, a Ze jen v témZ poméru,
ve kterém toto védomi se jasni, se téZ jejich
tvarci sila individualizuje, jejich technicka
dovednost utuzuje. To ovSem je kruh tvah,
které pojmouti Sosdku brani konstitutivni
vada jeho mozku, kdeZto »stafi« v plném
a ted ovSem uZ laciném drZeni své slavy na
néj uz naprosto zapomnéli, a tudiZ v novém
sméru spatfuji mladickych rebelii, neuvazu-
jice, Ze sami také musili kdysi takto pocina-
t1.

Je ostatné zbytecno jakoukoliv argu-
mentaci vésti, jména Lessing, Bélinsky,
Ruskin a Zola mluvi za sebe i za mne. Ne-
bylo by také nesnadno dokazati, Ze za vSech
véki kazdy novy literarni a umélecky proud
zahdjen byl kampani kritickou, — ovSem tfe-
ba pojem kritiky brat u vysi, ze které na néj
slusi pohliZet. A podivame-li se z toho hle-
diska na nds rozvoj literarni, spatfujeme, Ze
pravé on vyznacuje se naprostym nedostat-
kem doprovodu kritiky, asponi kritiky da-
stojné. Shodneme-li se s panem Voborni-
kem a ¢itdme-1i pocatek nasi umélé poezie
asi od r. 1820, shledavame, Ze ovSem i teh-
dy nas ruch literarni navozen je diskusi kri-
tickou —jen Ze pohfichu to je zcela suchy
spor o prizvuk ¢i Casomiru. Zcela sucha dis-
kuse véru; ale pod timto Sosackym a tizkym
heslem v pravdeé se tajil cely svét umélecky,
byt i jen v zarodku — otdzka modernosti po-
etické ¢i lziklasi¢nosti. Od té doby literatu-
ra se rozvijela a kritiky se psaly, ale kritika

tu nebylo. OvSem, kalené péro Havlickovo
po zasluze ocenilo poc¢inani, které vlastene-
ckou sentimentdlnost vydavati chtélo za
umélecky a ndrodni vykon, a také dr. Cejka
vytkl kolisavy romantismus a formdlni ne-
dbalost prvych praci Halkovych, které vi-
bec se staly basnikovi tomu tak osudnymi.
Také na pocatku doby »lumirovské« dr.
Durdik se cti vykondval tkol zde pfed ne-
davnem ocenény. Mame nékolik velmi cen-
nych literarné-historickych studii Schulzo-
vych, kritiky Zékrejsovy a jinych, proto
vsak prece musime napsati, Ze doposud ne-
mame ani kritiky, ani kritika.

Pro¢ a jak? Pfece mdme tolik Casopis,
z nichz kazdy piinasi tvahy o literarnich
produkcich, tivahy nékdy dosti pfisné a ne-
pfiznivé. To vSe prizndvam, ponévadz to je
pravda, proto vSak prece zlstavam pfi tom,
co pravé jsem fekl. Prijde vSecko na to, co
rozumime kritikou a kritikem, — a to je za-
kladni a stéZejni bod, that is the question.

PfiloZzime-li méfitko, které jsme abstra-
hovali z vySe uvedenych jmen, Lessinga,
Bélinského, Ruskina, neb i z nékterych
mensich, napf. Brandesa, na nasi kritiku, vi-
dime, Ze jedno je jisto; feCeni muzZové pro-
dukovali myslénky, a pravé tyto myslénky
to byly, kterymi literarnimu vyvoji ukazo-
vali smér, nebo aspori jej regulovali. Ne to
je ukolem kritika, vziti jisté dilo, jistého
spisovatele, rozebrati je, vytknouti vady
a prednosti, a pak v ramci jisté Skolské es-
tetiky »oceniti« a do nékteré rubriky zaradi-
ti, nybrz dkolem jeho je vystihnouti jisty
smér v samém jeho jadfe, ukdzati jeho
opravnéni a fenomenologickou nutnost,
z empirického jd jistého umélce vyvoditi
a vyloziti jeho jd inteligibilni. Opravdovy
kritik je psychologem a filosofem, je politi-
kem a sociologem, je v§im. V obor jeho vé-
domi i svéta citového spadati musi veskera
skutecnost, v ném obraZeti se musi co nej-
veétsi usek fysického i mravniho vSehomira,
a jenom z nerozdilného celku této existence
vesmérné vlastni plynouti mohou jeho
usudky.

Proto s dobou se méni kritik, jednou ne-
se prevazné rdz rytife, po druhé teologa,
pak umélce, ucence, publicisty, ale pleme-
no zustava si téz. Kritik se rodi jako basnik,
—nebot mohutné halucinaci skutecnosti,
jizto od obou ocekavame, byt od kazdého
v jiném tvaru, se nenauc¢ime, nybrz ji s se-
bou prinaSime z metafysického radu véci.

Ale ovSem tato mohutnd Zivelni schop-
nost, postifehovati bezprostiedné skutecnost
véci, u kritika musi byti prelozena uplné
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u védomi, a sice na vlas ve znéni, s duchem
doby shodné. Co u basnika do znacné miry
miZe, ano musi zlstat pouhou mocnosti, je-
mu samému neuvédomélou, to kritikovi
musi byt zcela jasnym: jeho inteligibilni jd
musi se tplné obrazeti v zrcadle jeho empi-
rického svédomi. Kritik musi védét, co
chce, musi vSak zaroven védét, ze to, co on
chce, prave také chce a chtit musi jako ¢lo-
vek, totiz pravy duch véku toho, musi tedy
znét svou dobu a jejiho ducha, tudiz i ves-
keré doby predchdzejici, jejich spojitost,
a v jistém smyslu také veskeré doby budou-
ci. Pravy kritik musi miti porozuméni pro
veskeré systémy myslenkové a pro veskeré
zpusoby a obdoby Zivotni, jichZ ony sousta-
vy mySlenkové jsou toliko logickym vyra-
zem, pravé tak, jako pravy bdsnik musi
svou bytosti vniknouti do rGznych stiedist
existence, byt i velmi odlehlych a davno
odumfelych. I pravi tedy Mr. Oscar Wilde
v krasném svém dialogu The Functions of
Criticism, uvefejnéném v letoSni Nine-
teenth Century (srpen a zari), pravem, Ze to
mrtvi v nds obZivuji, Ze ndmi néco hybe, co
nejsme my, Ze zazivame slasti a pocitujeme
touhy, které ndm nendlezeji. Kdezto vSak
v basniku tyto postavy pusobi a jej ku tvo-
feni dohanégji, v kritiku se vyhoupnou na
hlad jeho védomi a mu sd€luji jeho porozu-
méni pro vSechny sféry Zivota, déjin a ves-
mira.

Odtud, z této mohutnosti individudlni,
zalozené prirodou a uvédomélé studiem, si
vysvétlime ohromny, neodolatelny vliv ci-
tovanych kritikiiv. Celé tajemstvi je to: kri-
tika neni vedlej$im povolanim vedle jinych,
profesury, romanopisectvi neb jiného,
nybrZ je povolanim, ba vice, je darem, a to
velice fidkym, vycerpdvajicim zcela celou
individualitu. Kritik je hlasatel skutecnosti,
— skutecnosti nové a zaroven idedlu nové-
ho; je tedy ve svété uméni tim, ¢im prorok
je ve svété nabozenském. Odtud vliv jeho
na umélce, kterym pomahd védomé vyslo-
vovat to, co v nich mocné, nezZ bezvédomé
na povrch se prodird, a na obecenstvo, kte-
rému podava rovnéz kli¢ logiky k tajem-
nym a obyCejnému rozumu ¢asto nesrozu-
mitelnym vykonim bdasnikovym - vliv
dovjity, kterym spojuje génia s masou a kte-
rym dobé¢ dava jméno patficné.

Geniélnost je rizna co do tvaru i stupné,
a proto i kritikové se razni, u jednoho pre-
vlada vic bystii logiky, u druhého mysticky
vzlet, jeden saje vice svij systém ze sebe,
druhy opird se vice o myslenkové materia-
lie, které mu podava doba. Tomuto posled-
nimu utvaru nd§ veék nejvice pieje, a také
pripousti pomérné veliky pocet individualit.
Je to kritika, ktera se snazi vSecko krasné
a velké, které svét a déjiny poskytuji, v se-
be pojmout, pfedevs§im ale Gplné se oriento-
vati ve své dob€ a svésti v sebe celné mys-
lenkové proudy svého véku, jakoZz i apliko-
vati to vSe na své okoli, v némz chce ptiso-
biti. A to je tato vpravdé moderni kritika,
jejiz pravou funkci ndm nenahraditelny
Matthew Arnold oznacil takto: dat nam to
nejlepsi, co se vi a co se mysli ve svété.

A pravé tuto moderni kritiku Montégu-
tovu, Lemaltrovu, Arnoldovu nadarmo
u nas hledame, kritiku, které urcité dilo, ur-
City autor jsou prileZitosti, aby predloZila
kus myslenkového svéta naskrze moderni-
ho a zcela predstavujiciho »osobni rovnici«
nézoru autorova. Cemu u nds se fika kritika,
to snad jména toho zasluhuje ve smyslu sta-
rém, Sosackém, v modernim slova smyslu

vsak nikterak. U nds ned¢je se ani nejmen-
§iho pokusu, vniknouti do individuality
basnikovy, natoz pak do specifické jakosti
celého sméru, neni potuchy o tom, Ze smér
ten tfeba ve spojeni uvésti s celkem nasi na-
rodni existence, zejména pak urcitou jeji
pfitomnou fazi, a tak vzdjemnym osvétlo-
vanim mnohou zajimavou reflexi pronésti
0 jednom i druhém momentu. Nerodic se ze
Zivota, nybrZ z knih, naSe kritika si nepoci-
nd, jako by pred sebou méla Zivouci bytos-
ti, s nimiz tfeba obratné a opatrné zachaze-
ti, nybrz pocitd knihu k vécem nezivym,
s nimiZ chladné a mrtvé mize se nakladati.
Odtud s logickou nutnosti plyne veskera ta
stylisticka mrtvost, téZkost, jednim slovem
esteticka bezcharakternost, ne-li pfimo bez-
cennost naSich kritik, na rozdil od zarivé
psanych, slohovym, ponévadz vnitinim ide-
ovym Zivotem kypicich kritik literatur ji-
nych. Z této téZkosti, pedanterie, nudnosti
nasich kritik pak, kterd je, jak vidime, nut-
nym ndsledkem nedostatku vnitini odusev-
nénosti, modernosti, vysvétluje se azZ smut-
né snadno, Ze vliv jejich jak na umélce, tak
na Ctenaf'stvo je nijaky. Néktery autor snad
se jimi citi zalichocena anebo naopak roz-
mrzena, néktery ucelivy Ctenaf snad je jimi
obohacen o nékolik technickych vyrazi, ni-
komu se vSak jimi neotvird zcela novy svét
dusevni existence, nevrhd se na umélecké
dilo nebo na jisty pomér Zivotni zcela nové,
prekvapujici a prec, jak veSkeren cit hldsd,
pravé svétlo. A tak spisovatel odkazén je to-
liko na temny, byt sebemohutnéjsi pud ve
svém nitfe, a nemaje jasné direktivy snadné
a osudné zbloudi, kdezto lid dilem slepé
a tupé je pohiizen v modlosluzbu nékolika
osob, Ci spiSe jmen, pro jejich pravy vy-
znam, pro smér svého duSevniho vyvoje
vSak nema prazddného porozuméni. A kde
schézi tento nutny most mezi uménim a li-
dem, tam nemiZe byti feci o skute¢ném,
zdarném vyvoji literarnim, tam trva krize
vice méné patrnd Ci utajend.

Vidime, jak zase se skupuji atomy nové
generace basnické; az pochod ten se prove-
de, budeme musit ¢ekat zase 1éta na podob-
ny obnovovaci proces. Hledime-li zpét na
nékolik poslednich literarnich pokoleni, tu
ovSem jsme povzbuzovani jen k malé nadé-
ji. Vidéli jsme po nékolikrate fadu talentd,
jez se snazily prevziti ukol predchtdct,
v ném pokracovati a stary problém ceské
slovesnosti Casové fesiti. AvSak nikdy sna-
hy ty nedospély k Zadoucim u¢inkim, ba
mimo vlastni $kolu »lumirovskou« vibec
se ani zadny z talentd téch nepropracoval
k jakési urcité individudlnosti, zasluhujici
uznani. Vyslovil jsem uz svrchu své pevné
presvédceni, Ze hlavné vinna tim je naSe
kritika, — ¢i abych po tfeti opakoval, nas ne-
dostatek kritiky. Mdme se obavat, Ze nas ta-
ké tato posledni generace zklame v nasem
ocekavani? Nebezpecenstvi tu vskutku je,
a proto rozhliZzeti se musime po pomoci.
Dovede ji poskytnouti jen skute¢né silnd,
inteligentni ruka kriticka. Najde se? Kritik
se rodi, ne dél4, pravili jsme. A 1ze upozor-
niti s dirazem na tento vazny narodni pro-
blém, upozorniti na néj veskeré intelektudl-
ni sily, kterymi miZeme nakladati, z nichz
snad nékterd pfevezme tézky a zodpovéd-
ny, nez i vnitiniho uspokojeni plny tkol.
V tomto konkursu predevsim se Zada tGplna
modernost nazord a znalost svétovych
proudit myslenkovych — vzdyt ten, kdo
v ném obstoji, ma nam podat to nejlepsi, co
védénim a myslenim chové svét!

Z predvanocniho vedirku Tvaru (zleva: Zdengk Mathauser, Pavel Janousek, Jan Benes, BoZena Spravcovd, Jifi Stan&k. Ondiej Macura, Petr Hrba¢, Jan Nejedly, Jakub Sofar a Ondfej Horak), foto J. Cervenkova
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Jaroslav Pizl:
Rodinny Zivot

Max nese medvéda

Pfi cteni Pizlova Rodinného Zivota se
mi — nechténé a k mé nelibosti — vybavuje
uplné jind knizka, Videl jsi, Ze jsi Pavla
Kolmacky. Nikoli néjakou pouze osobni
asociaci, to spolec¢né je zfejmé: muz, Zena
a dité, rodinny Zivot nékde mimo mésto, na
venkové. Dokonce i ty zimni obrdzky: ,,po-
le, vitr, snih..” (z basné Zimni scéna).
A dokonce i rytmickd, rymova provazanost.
JenZe tam, kde jsem se nofila do Cisté poe-
zie Kolmackovy, kde jsem se nechala pfita-
hovat jeho magicky a magneticky pisobici-
mi obrazy (které nechtély byt originalni, ale
a7z na kost pravdivé —a takovymi byly,
s veskerou podmanivosti coby disledkem),
zustavam u PiZla rozpacita, hledam si tise
néco jako jeho ,,divod k basni*.

A neni to vibec proto, Ze ,,0 tomhle*
uz psal Kolmacka. Je to proto, ze PiZl
klouZe v hornich vodach prozitku, nesahne
si prili$ hluboko do studené vody, do zad-
né existencialni uzkosti, ¢etba knizky ni-
jak neboli cit ani intelekt; je to poezie
,,srozumitelna®, docela uhlazena, tu a tam
s napaditym (a ndpadnym) rymem (,,...ani
%/ ...zavin!*), sttidmé ,,vtipna“ — rodinka
tu urcit€ neni v podobé idylky: rodinny Zi-
vot ,,je Zivot po Zivoté*, objeti v ném jsou
wpomald, opatrnd, mirnd* a nékde mezi-
tim pobiha permanentné zlobici potomek,
na jednom misté zbasnény tak, Ze mé to az
zarazilo: ,,Miij sladky hoch je andél barti-

pdn, / ach ano, neviddno: jak jemné maso
md. / KdyZ pohne nohama, pudingu na po-
chodu podobd se. / Md krajdc¢ mléka mds-
la v pase, ten naducany pdn, / a pupek je-
ho: rovnéz neviddn: spise neZ dité — ded**
(basenn Hoch).

Nedostatek hloubky a naléhavosti vSak
nevyvazuje ani ironie, ke které Pizl prabéz-
né saha: ani ona nevykracuje ze zlaté stied-
ni cesty, nekousne, nezaboli, nezjitti. Cito-
vany uryvek z basn€ Hoch a mnohd jind
mista vcetn¢ Cetnych archaizaci (,,slySel
jsem i zrel) mi pripominaji poetiku Marti-
na Reinera (Hoch konkrétné Reinerovy
»divky byly nudlemi; bledé, ach, konaly vy-
lety* z Tdni chiize) — Pizlova ironie v Ro-
dinném zivoté vSak postrdda tu reinerov-
skou specificnost, kdy skrze chténé krko-
lomnosti prosvita ,skutecna® poezie
a v kontrastu s ni vynika (a kdy ironie budi
dojem, Ze je obranou proti neadekvatnimu
patosu, devalvovanym sloviim a lacinému
sentimentu); PiZlova ironie jako by byla
jen ozdtbkou, hfickou, pokusem ozvlastnit
text, ktery by jinak ni¢im zvlaStni ani ne-
byl.

Anebo! —lekdm se ted nad napsanym:
nevznikl mfj nenadSeny pocit ndhodou tak
trochu i z myslenky, Ze ,,takhle* to uz prece
»déla“ mapriklad Reiner...?! VZdyt prece
vim, ze zadny basnik nemiZe za to, Ze tak,
jak citi potfebu psat, piSe taky nékdo druhy.
Hlavné nikomu nic nepodsouvat! Zabyvat
se kniZkou, kterou mém pred sebou, a neru-
Sit se kontexty jinych knih, ani autorovych!

TakzZe jesté jinak:

Rozhodné jsem vySe nechtéla fict, Ze
v celém Rodinném zivot€ nenachazim nic,
¢emu bych chtéla fikat ,,skute¢nd poezie* —
opak je pravdou. Namatkou si vybirdm na-
sledujici dva citéty: ,,Md Zena je pomald so-
cha. / Pomalu pld, prohorivd. Nikoli napla-
no —/ pro slast pomalou, pro pomalé byti /
v ohni pomalém* (basen SoundleZiti). ,,Md
ného, zbésilosti: ty tehdy nestdla jsi tam, /
kde dotknout chtél jsem se té. naslouchal
sdm jsem vétru // jako véte* (basen Zvuky).
A nebylo by spravedlivé, kdybych méla na
Rodinny Zivot napsat recenzi, ktera bude
vysledné piisobit negativné. Je to poezie
kultivovana... a Ze necitim dostate¢né otisk
osobnosti? Mam kritizovat autora za to, ze
nenapsal zrovna to, co bych chtéla, a Ze na-
psal, co chtél napsat on? ,,Ctendr tu najde
Jjesté vstricnéjsi gesto, jesté komunikativnéj-
ST formu,” inzeruje se na zdlozce knizky,
a pokud toto byl jeji ucel, pak byl dozajista
naplnén.

VERA ROSI

Poznamka: Ironicky myslim v celé re-
cenzi pouze vétu zavérecnou. Mam totiz
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velmi nerada reklamni fraze na sbirkach
poezie.

Rodinny zivot
v lesa stinu

Svou dalsi knihu, Rodinny Zivot, svéfil
Jaroslav PiZl opét nakladatelstvi Petrov.
Spolu s fotografii joginského propletence
pro Pluhackav kalendar to obé svédéi pro
fakt, Ze se PizZl stdivd kmenovym autorem
Petrova. Ale, myslim, nakladatele za tento
tah lze pochvalit.

PiZl od roku 1992 vydava sbirky s pra-
videlnym odstupem (Manévry, 1992; Exte-
riéry, 1994; Svét zvirat, 1996 a Vodni hry,
1998). Doplni-li se paty titul, vroceny 2000,
vznika tu uz fada, z niZ je mozné leccos sta-
tisticky odvodit, a jako jedna z eventualit se
naskyta otdzka, neni-li publikacni periodi-
cita pfedem naprogramovand a dva roky
stanovené jako unosné minimum i maxi-
mum pro uzavirani tvarci etapy. Je-li tomu
tak vskutku, pak mize dvoulety limit pre-
vazovat nad uleZenim, dozravanim i pfe-
hodnocovanim napsaného a nemoznosti po-
sléze postupovat jinak. Na druhou stranu je
pobidkou pfinaset na trh kuzi Cerstvou a ne
néjaké vydélané dvacetileté usné, coz je
v Ceské poezii posledniho obdobi uzus
u mnohych velmi oblibeny. (Rodinny Zivot
ma podtitul Texty 1997-2000 a doklada tak,
Ze opravdu neni z textl starSich.)

Kniha je rozclenéna do dvou oddild,
avodniho Rodinného Zivota a Lesa. Prvy je
o celych deset titult rozsahlejsi. Pri celko-
vém poctu 44 basni je polarizace a kladeni
darazu zcela zietelné a logicky oddil prvni
dava titul celé sbirce. Rodinny Zivot: jedno-
duché, vystizné. Zivot, v8e. V komunit& t¥i
lidi, manzelského paru, obdareného zazra-
kem malého ditéte. PiZl uZ v Predehre vni-
ma potomka jeSté¢ nenarozeného, oslovuje
ho i synem i dcerou, aby nic nepiivolal
a zadné pohlavi neuprednostiioval, vi, Ze
s jeho pfichodem na svét se néco zméni,
VSECHNO zméni. Ale muZem autoritativ-
né vytvarend idyla nebude narusSena.

,Budeme doma. / Budeme doma cely
den: / oholim se, ty si zdiimnes: budeme Zit
rodinnym Zivotem. / Pomald budou nasSe ob-
Jjeti: pomald, opatrnd, mirnd.* Z, versu dy-
ché starosvétsky poklid z dob, kdy neustva-
nost byla ctnosti. Byly-li kdy takové doby.
UZ v Predehre se Pizl projevuje jako majitel
a kredtor vlastniho Casu. A je-li takovy
v redlu, identicky je i v poezii. Zamér a cil
podminiuje prostfedky. Vi dopredu, nestavi
nahodile, ale podle narysovaného a piesné-
ho plénu, materidl peclivé uloZeny, aby byl

po ruce a nemuselo se dlouho hledat a vybi-
rat. Prefabrikati je pritom hojnost prevelika
a rozmanitd, predpfipravovalo se v rozsahu
téméf slovnikovém a prokutal se cely jazyk
a kde nestaci stavajici, nastupuji neologis-
my. Ale ty nejsou bézné, pouzivaji se jen ja-
ko zpfesniujici detail. (Détsky terminus tech-
nicus letlo namisto letadlo.) Vyjimecné je
uzito feci hovorové, ale zde je PiZl experi-
mentatorem k nejzazsi mezi: jeSté vic ,,vy-
Sponovava“, sléva slova, krati nebo naopak
pridava hlasky. Text je potom zapotiebi sle-
dovat pozornéji, deSifrovat, Ctenat se drzi
v napéti, jeho ukolébané smysly jsou nuce-
ny zbystfit (basné Nojou a Nemelmitu).

Interpunkcné je text plny dvojtecek, po-
mlcek, vykticnika, tii teCek a znaménka od-
kazuji k jejich dvojimu vyznamu: jednak
jsou plné funkéni graficky, jednak vSak da-
vaji povely hlasovému interpretovi, jak si
pocinat pii pfednesu bdsné. OdraZeji Pizliv
pozadavek znélé podoby poezie.

Dialogi¢nost je zvyraznéna uZzitim kur-
zivy bud v celé basni, nebo v jednotlivych
slokéach.

A jsou tu celé trsy rymi zjevnych, ab-
solutnich a slov, vyvérajicich ze slov
(,,Opri se, vétre, ... ohnéte se, snéhem, ...po-
malu pld, prohorivd. Nikoli naplano —/ pro
slast pomalou...*) a rymu vnitinich.

Ale neni vSe v baroknim efektu, ztiSit se
autor umi do této podoby: ,terasa / kocka /
Konev / v niZ voda na zalévdni se hreje /
Cas stoji // To vSe nyni mé je* (basett Nyni).

Narozeni potomka je pro PiZla pAidnym
divodem k uctovani a ohliZzeni se za dité-
tem-ja v druhém oddile, Lese. Je zde vice
dudlnosti, kladeni si otdzek a pripousténi si
ne-jedné odpovédi.

Les je: ,,napénény, Zlukly!“, ,,rozevien®,
les ,,viel: uvniti rezavy a mezi lomy pukly*,
les ,.kricel vysvlecen*. Takto nahliZeny ¢i
jesté spiSe magicky vyvolavany les je stie-
doveéky prales LeGofflv, divoky a necivili-
zovany. Podobenstvi nejistot a zmatkil pu-
berty?

Sramkéy St#ibrny vitr jinak?! Oddil
i celd kniha kon€i: ,,Zas jinym bude, jako
bylo ndm. / Jini mit budou, jako my jsme
méli, / krev v ocich, / u zobdkii, / tlam* (Ba-
seil A prijde zas ten cas...). Je to velika hr-
dost na PiZla juniora, respektive sebe-minu-
1ého v budoucim PiZlovi juniorovi. I uspo-
kojeni nad vlastnim autogennim tréninkem,
ktery také otiral krev z o¢i, zobdku a tlamy.
Mohlo by to byt vyrovnani, smiflivé, kdyby
paralelné (v tom Lese) neptedchézely verSe:
L, Vitr vSak v trdvé ryje vir / a ve mné zvedd
/ neklid: krve“ (basen Neklid krve). To uz je
basnicky udel: neklid. Nezveda ho vitr. Pro-
sté uz v krvi: je.

JIRI STANEK

) aneb
Uvaha nad snéhem

Martina Putikova-Schepelern

Kopla $pickou boty do zamrzlého sné-
hu. ,,Tolik si mi toho nasliboval,” povzde-
chla si. A jako v polosnu zcela bezmyslen-
kovité opakovala n€kolikrét po sobé: ,, Tolik
si mi toho nasliboval!* Naslouchala svému
hlasu s uzasem. Jako by sama ta slova vi-
bec nevyrkla. Snad nepatfila ani ji. Odkud
ale pfisla? Prinesla je ozvéna z hor? Ale at
uz to byl kdo chtél, kdo je vyslovil, bud ona
sama anebo ozvéna, bylo ji divné, kdo tak
détinsky obvitiuje ze zklamani praveé snih!?
Lac¢né a zhluboka vdechla vlhkou bilou sné-
hovou vini. Vzdyt takovy vzduch cisti pli-
ce. I hospodyriky vynaseji ven na snih ko-
berce, aby je placackou vyklepaly. Nade-
chla se bilé viné a polkla ji. Ucitila bolesti-
vé sevieni v hrdle. A v ustech citila horkou

sul. Zalapala po dechu: Jak odehnat vtiravé
mySlenky? Jak zapomenout, Ze proSla
vSechna ta léta? Na co jiného jen mohla
myslet? Na co se jen upnout? Na co zamifit
pohled? K ¢emu odvést pozornost? Z nedo-
statku moznosti, jak zaplaSit myslenky, ji
nezbyvalo, neZ vénovat pozornost tomu, co
méla pfi ruce. Upfela se na lehounké sného-
vé vlocky. Podobaly se chmyfti odkvetlych
pampelisek. Nadychané sedély na zledova-
télé skorapce snéhu. Takové krasné vlocky
si rozhodné pozornost zasluhovaly. Kopla
podruhé do navrSeného snéhu. Nedovedla
by fict, kdy se ke kopnuti rozhodla. Prece
ke kazdému Cinu je tfeba rozhodnuti. Stalo
se to bez jeji tiCasti. Nemusela to byt konec-
koncii ani jeji noha — vzdyt osobné neméla
davod, pro¢ do sn¢hu kopat. AZ najednou
uvidéla $picku své boty a uslySela jeji naraz
o zledovatély snih.

»Snih zni stile stejné hluse,” konstato-
vala. ,,Nic nového, nic se nezménilo.* Udi-
vilo ji, Ze si takové drobnosti jako zvuk
kopnuti do zledovatélého snéhu stile pama-
tuje. Pamatovala si ten zvuk dokonce tak
dobre, Ze nevéfila, Ze od té doby, kdy napo-
sledy vidéla snih, uplynulo uZ tolik let. Po-
stdvala nad zamrzlou snéhovou zavéji. Ne-
ohrabana, jak déti byvaji, schopna prekulit
se kazdym okamzikem a skoncit nosem
v zavéji. Stala tam v kozisku a kopala do
zamrzlého snéhu. Bezmyslenkovité, v po-
losnu. Byla myslenkami nékde uplné jinde.
To uZz byla o néco star§i. Oblecena v delSim

kabatku. Snih, dokonce ani sama sebe prilis
nevnimala. Okoli si nev§imala a nevidéla
je. Zcela ponorena do snéni. A nebylo nic,
co by ji na svété mohlo ucinit Stastnéjsi.
Ani panenky s modryma ocima a s vlasky,
které se daly cesat. Ani ¢okoldda s ofisky.
I svého plySového medvidka by za okamzik
snéni obétovala. Nic u ni nevyvolavalo ta-
kové blaho, jako kdyZ mohla snit. KdyzZ ji
to bylo nékdy doptrano. Kdyby pochézela
z rodiny véficich, fekla by, Ze to byl dar od
Boha: kdyzZ ji Bih navstivil, byla najednou
schopnd snit. To, Ze si préla snit, to byl jen
predpoklad. To nestacilo. Nékdy si préla
snit, a sny presto neprichazely. Zato, kdyz
se to podafilo, jaké Stésti! Snéni bylo kouz-
lo. Dar. Ocitla se v tu rdanu ve zvlaStnim
prostoru — ve stavu bez Tize. Snila o tom,
Ze az bude velka, bude krasna a i krajina ko-
lem ni bude krasnéjsi. Na vlastni o€i vidéla,
jak to vSechno bude vypadat. Kopala pfi
tom snéni bezdécné botou do snéhu. A pfi-
tom se ozyval ten zvuk, ktery ji dodnes zi-
stal v paméti.

,,Co bych za to dala, kdybych se mohla
vratit zpét do dob onoho snéni,* pomyslila
si. Pro to snéni samotné. Pro to krasné oce-
kavani. Pro tu nevinnou nadéji. Pro to kouz-
lo, pro tu silu, s jakou ji vlastni myslenky
dovedly zcela zaméstnat a odvést od svéta,
ktery se ji moc nelibil.

Jestli se sem do zasnéZenych hor nevra-
ti, snih uz tento rok neuvidi. Ale to zalezi
jen na ni. Vse pfece uz zaleZi jen na ni.

Z ptedvanocniho vecirku Tvaru
(Ondfej Horak — dole a Lubor Kasal), foto J. Cervenkova



A7 TR

Knihy

O velikém nipani...

Na zac¢atku tnora 2000 jsem napsal do
Tvaru pér slov o Kahudové Houstiné a kon-
¢il jsem neprili§ objevné, vykiikem: ,, Vic-
lavééé! Kahudooo! Vrat se! Baziliskovi je
smutnooo!

Ani se neseSel rok s rokem a BaziliSek
je tady... VSak jsem ho tam tehdy citil, v té
housting, jak tam nervézné preslapuje, jak
ma prazdné volatko napnuté jak bubinek,
jak dolu padajici listky a vétvicky, opousté-
jici z té divnosti dobrovolné svoje posty,
vytvéreji temny, nenapodobitelny virblik na
tom bubinku-volatku.

Spojenymi silami (nikoliv staty) vydala
dvé brnénska nakladatelstvi (fuj Praho,
styd se!), Host a Petrov, dva ,textiky“
Viaclava Kahudy: Technologie dubnové-
ho vecera a Pribéh o baziliSkovi. Zatimco
ten prvni vySel ¢aste¢né (2 uryvky) v Al-
manachu »Branik 99« a kousickem ve
Tvaru (¢. 19/1998), druhy m4 za sebou jiz
prvni vydani (i kdyz z technického hledis-
ka takové polosamizdatové) v Artforu v ro-
ce 1992.

Technologie... je — ale co bych to zby-
te¢né zkousel popisovat. Kahuda to pise na
zacatku sam: ,,Petr Kratochvil a Jan Benes
Jjdou do hospody. Letecké dny ducha! Ces-
ta za pivem. Priinik horkosti. SvlaZit cipek.
Encyklopedismus... Hrmoznalectvi...* Inu,
dva popisovatelé a zapisovatelé, dva pseu-
donymy, Kahuda a Hakl, jdou do hospody
a vedou fec. Tato fe¢ se sklada z mnoha fe-
Ci a ty se zase déli na dalSi proudy feci, fe-
cicek, pripodotkt a pfitakani. Tady odboc-
ku. To, co nékdo nazyva ,hospodskym
kretenismem*, neni zavislé na kvalité $ny-
tu, ani na tom, zda nad pipou visi klasicky
Nesvejkiv citat, Ze to chce klid. Zélezi to
na tom, kdo je ve hte, kdo je ,,forhont".
Nékdy je v hospodé sestava, které Cerstvé
provedli lobotomii a kterd jen nesmysIné
blaboli do pillitri, nékdy v hospodé probi-
ha uceni Nejvyssi jeSivy, vysoké Skoly tal-
mudu. Soucasné s tim Artus a jemu rovni
sedi u kulatého stolu a snovaji mytologic-
ky polotovar, jakysi saldm, ktery pak visi
ve spizich, doSkoluje se, a my z né&j kraji-
me tenké platky. Ta hospoda nakonec neni
dualezita, je to jen jakési ,,povinné* zakot-
veni. Kahuda by svoji Velkou fe¢ Krato-
chvila a Hakla samozfejmé mohl umistit
do tramvaje, ke krbu, na lavicku v parku,
ale sami citite, Ze to neni ten spravny obal.
I televizni Katovna, kterd produkuje jaky-
si kriticky metapolotovar, sidli v hospodé
(jedno je, zda jde o nalevnu realnou ¢i ka-
§irovanou). Vzali nam poradni shromazdeé-
ni u ohnu, dosazujeme tedy hospodu
(v tomto pfipadé€ je to, jak znamo, Ceské
specifikum). Co je obsahem té Velké teci,
to si musi kazdy Ctenar vyzkousSet sam, ne-
bot kazdy bude jinak osloven, kazdému to
zapdli jindy. Obecné se zvrati v jedinecné,
vSe semleto Zenskym ,.Snekem® jako Ma-
elstromem, staré postavy vychdzeji na no-
vé scéné, permanentni znalostni zkouska
Deset stupiiti ke zlaté, a aby se to nepo-
pletlo, jako kdyby pti mariasi nékdo ohla-
sil potichu sto sedm v srdcich, néktery
z mluvcich podotkne, Ze si ho nahonil. Jen
tak. Pro¢ ne. Potieby a dluhy je tfeba za-
praviti co nejdfive...

A ten BaziliSek... V Sedivé bytovce
v Revnicich Zije Slezék, byvaly dozorce, je-
ho Zena a baziliSek. Zena se sama bahni
(pak se dodfe o pelest). Slezdk nosi Susta-
kovou radiovku a chodi s baziliSkem na
Soulacku. Pak pfijede dr. Eva, sbératelka
vlhkych predmétd, pije se brona, vyménuji
se zpravy a udani a do toho zni relace: Po-
zor, zékruta! Vyvrcholenim je pak, kdyz
strazdkovo semeno vysaje baziliSek v ma-
gické, kazdy tyden se opakujici noci, kdy
,oZivne vesmirny zodiak*. Rez! Karpaty na
pocétku ledna. Slezdk, baziliSek a DusSan
v maringotce: ,,Zatmélo se mu pred ocima
a musel se sakra udrzZet, aby Dusanovi hned
zde na misté nenipal konecnik a vSecko
okolni prisluSenstvi, nebo jak rikal »instru-
mentky« nebo taky »vécicky«.“ BaziliSek
jsou dva ptibéhy, dvé plice, spojené nevidi-
telnou cévkou, a dychaji pomoci trokaru
(nebot zvife je nadmuté). Proti témto ,,mi-
lenctim slasti“ jsou ti Svankmajerovi jen

N

Skolni etudou, ktera mifi k cili dle scénare;

Kahudovy postavy nikam nemifi, Ziji
v bahné pravdy, nebot i pravda ma tam
u dna kal. Toto je piibéh opravdovych lidi,
toto je totdlni socialisticky realismus (kdy-
by nékdo vzal doslova tu ¢arodéjnickou for-
muli). BaziliSek, bazaliSek, bazaliskus, ba-
siliscus — mysticky tvor, kterého zna Stary
zakon (nenutte mé, abych se jeSté vydaval
po této stopé), umira bud na pach lasice, ne-
bo kdyZ sdm sebe uzii v zrcadle. Tenhleten
baziliSek je sdm lasici stejné jako zrcadlem.
Je naSim zrcadlem...

Tady je autor je$té bez Hrabalova nasle-
chu: Bazilisek je skvostné napsand studie
prestarlych budovatelli novych zitrkd, téZko
zafaditelnd v Ceské literatufe, spi§ miZeme
ucitit zdvan Quencaua, Geneta, Mandiar-
guese, téchto francouzskych strhavateld po-
zlatka ze soch i z cukrlatek. Kdybych
oslepl, pak bych chtél Kahudu za privodce
po ¢erném divadle: jediné podstatné jméno
nenecha bez privlastku, maluje svij svét —
a ne jen postavy (jako F. Bacon, jako Trn-
kovy nosaté a bradaté figury), ale ptiroda
a vSechny prfedméty v ni vyluzuji zvuky,
mlaskaji, skiipaji, bijou, chrasti, tfeskaj...
Kahuda provadi velikdnskou rehabilitaci
Cestiny a z popela, do kterého my ostatni uz
jen mocime, on je schopen rozfoukat ne-
uhasitelny pozar.

Ostatné dluzi mi hodné penéz, tenhle §i-
leny autor: Kdykoliv pfijede nékdo Odtam-
tud, ktery nepodlehl vabeni 17. listopadu
a zlstal za humny, a chce po mné néjaké
dobré ¢teni, pak nakupuji Kahudu: Ty vole,
ten Kahuda, ten mé nasral, co ten piSe, ten
mé tady (ve Vidni, Chicagu, Eugene, Cury-
chu) rozhodil, ten je vo tom!

Obdvam se jedné véci: Co by se délo,
kdyby Kahuda ptesel k jiné branZi a natocil
né&jaky pornofilm? Co by se délo na platné?
Co by se délo pod platnem? Co by se délo
s platnem?

Kahudova kniha je jednim z poslednich
zasekl jednoho roku, jednoho stoleti, jed-
noho tisicileti do totemu ceské literatury —
a je to zasek viditelny, jemuZ z okrajl ne-
padaji piliny, odsud nezacne carovné drevo
mameni puchfet. Pro m& osobné, pro Sofa-
ra Jakuba, ma Kahuda na sobé Zluté tricko
vedouciho zavodnika pelotonu, stejné tak
vyhrava horské prémie i casovky (i kdyZ na
to nevypadd): tam, kde ostatni borci metaji
prakem, Kahuda pouZije Suriken, tam, kde
se ostatni potykaji sudlicemi, Kahuda za-
svisti katanou..., na prvni zad€lavani tést
v tfetim miléniu je kvas pfipraven (vzdy
pfipraven!).

Protoze V. K. nema vubec zéloZni pa-
dak, nefunguji mu brzdy ani mu necinka na
opasku karabina, je na pfislusnych redakto-
rech, aby ho jistili. V Technologii... bych si
dovedl predstavit zkraceni tak o 5 stran,
k dobru véci (ale jde K. o dobro?)... Znate
tu sci-fi povidku o pianistovi, ktery, kdyz
prehral vSechny znamé skladby, zacal hrat
ty, které teprve vznikaly? Zacindm se bit,
jestli autor nezacne bianco vysavat teprve
vznikajici dila, jeho ,,pfibéhoplodnost® je
totiz obdivuhodna. Nevykrada sam sebe,
i kdyZ se knihami prohanéji jakési zachytné
body, chyty, oplatky Dukla...

Jesté k obalce. No to je bozi dopusténi!
Takovahle bondage! Naha, svazand Zena
a jedno prso, ta mlécna lahvice, ten jedinec-
ny smérnik v topografii sexudlni geometrie,
deformovén pradelni $introu. To jako Ze se
to bude lip prodavat? Copak je tohle romédn
o budovatelich Bajkalsko-amurské magi-
straly? Kdo to spiskal, toho by mél v noci
navstivit baziliSek. A odzadu. A celou tra-
Su...

JAKUB SOFAR

P. S.: Pfiznadm se, Ze jsem nevidél Ka-
hudovo foto v Benefi¢nim kalendafi 2001
z Petrova. MoZna bych pak tuhle recenzi
ani nenapsal...

Jak se ukerouakovat
v posttotaci

Ac je to k nevife, zakratko uplyne jiz
plnych ¢trnact let od chvile, kdy moravsky
prozaik Zdenék Zapletal, snad jesté pod
tlakem svych doznivajicich Kristovych let,
dokoncil a vydal sviij nejzndméjsi a ziejmé
také nejuspésnéjsi roman Pilnocni béZci.
Ve Slovniku ceskych spisovatelii od roku

2001

1945 se o této knize (v hesle z pera Bohu-
mila Svozila) docteme, Ze jsme zde v auto-
roveé tvorbé svédky prechodu k vécné kon-
statujicimu vypravécstvi a epické objekti-
vizaci, ktera propojuje zivotni situaci
ustfedni postavy s osudy celé rfady postav
dal$ich. Dale Ze tento rozlehly roman (lexi-
kograf ho charakterizuje jako ,,ambiciozni
prozu®) usiluje o diagnosticky, panora-
maticky obraz soudobé ceské spolecnosti*
a ,je vztaZena i ke globdlnim problémiim
lidské civilizace*. Badatel tu vystizné pfi-
pomind Zapletalovo navazovani na poetiku
Vladimira Pérala, zejména jeho perma-
nentni prolindni sociologické empiri¢nosti
s vysokou mirou stylizace, pfedevs§im vSak
diraz na raciondlni konstrukci a modelo-
vost svéta roméanu. V dalSich spisovatelo-
vych knihdch vSak uz podle Svozila ,,ruti-
na postupné prevdzila nad dravosti poznd-
ni* a prozaik se pry potom od objektivizu-
jici epiky nadlouho vratil zpét k vypovédi
0 sobé samém.

Necely rok pred svymi abrahdmovina-
mi se ale Zdenék Zapletal rozhodl ovérit
platnost réeni ,,nikdy nevstoupis dvakrat do
stejné feky* a bezmadla po deseti letech, po
nékolika menSich knizkach, vydal rozsahly
roman nazvany Pialnoéni pésci (nakl. Pet-
rov), koncipovany jako pfimé pokracovani
Piilnocnich béZcii (coz se promitlo i do ti-
tulu knihy), tj. jako takové pokracovani,
které je priblizné po patnacti letech lokali-
zovano do vSestranné, mravné ¢i hospodar-
sky ,,vytunelovanych® pomért nasi soudo-
bé spolecnosti. Do totoZné feky (neboli
kalnych vod) nékdejsiho modelového ro-
manového pribéhu se tady pred o¢ima Cte-
nart poznovu pomyslné pokouseji vstoupit
protagonisté, jejichZ naturel dobfe zname
uz z Piilnocnich béZcii. Pravé z jejich poli-
stopadovych osudl a zejména z lieni je-
jich nynéjsiho rozpoloZeni se ma v novém
spisovatelové opusu vytvaret Casovy dia-
gnosticky obraz Ceského svéta na prelomu
tisicileti, tohoto prazvlastniho svéta,
v némz se ,,néco stalo, i kdyz se vlastné nic
nestalo®.

V této zdanliveé inovované a velepopis-
né aktualizované romanové mozaice si
vsak kritickou pozornost zaslouzi zejména
jeji skutecny stfedobod, totiz postava tak-
feceného Doktora. Ten zde na prvni pohled
bolestné ustaviéné proziva jednu Ctyficat-
nickou krizi za druhou, le¢ jeho naprosta
neschopnost se s nimi smysluplné vyrovnat
z ného ponendhlu ¢ini dramatickou az tra-
gickou (byt v podstaté tragikomickou,
mozna tragigroteskni) figuru, zoufajici si
nad svou upénlivou, a¢ nevyslovenou tou-
hou po konstruktivni reflexi, v niz zaroven
neveéii a jiz se mu pritom tolik nedostava.
Ostatni postavy roméanu nepiedstavuji nic
jiného nez pfipojené modelové ilustrace,
resp. statické alternativy ustfedniho Dokto-
rova kvaziptibéhu: jejich Zivotni prihody
v pribéhu ptldruhého desetileti jsou za-
chyceny dosti linearné.

Navic ani jejich (opotfebované? otupé-
1é?) psychické mechanismy nevykazuji
zadnou vétsi citlivost: vesmes se totiZ ne-
chévaji liknavé unaset svétem v bldhovém
domnéni, Ze pravé ony naopak v ramci
moznosti ¢inorodé (byt ,rozumné®) trans-
formuji veskery vezdejsi svét k obrazu své-
mu. Pritom tu pranic nezéleZi na tom, do ja-
kych vselijakych syZetovych nebo povytce
publicistickych historii Zapletal své prota-
gonisty nasmérovava a co vsechno je v ro-
manu nechdvd proZit, tiebaZe se toto vse
odehravd pokazdé s autorskyma ocima
upfenyma na Cernou kroniku soucasnosti,
ztélestiujici svédomi doby. Jeho figurky
svou spolecenskou a psychologickou static-
nosti napliuji zédkladni téma knihy, vtélené
uz do jejiho symbolického ndzvu: Z bézch
se stali péSci, z péscl uzZ nebudou bézci —
jenze co ted s nimi?

Predevsim — co s Doktorem? Je zbytec-
né prepeclivé vazit na lékarnickych vaz-
kach, do jaké miry a do jakého stupné je ta-
to Zapletalova postava autobiograficka
a nakolik tady promlouva jako pfislovecny
autoruv alter ego. Rozhodujici je, Ze pravé
do cyklickych popisti Doktorova neprestaj-
ného tékani a bloudéni, do vyjevu, v nichz
se zraci jeho latentni touha po uniku pred
sebou i pred svymi bliznimi, po ttocisti,
v némz se hrdina ¢im dal vic propada do
pasti svého egotismu, Zdenék Zapletal vté-
lil onen Zivotni pocit, ktery mu je (anebo je-
ho dvojnickému vypravéci) asi nejblizsi. To
znamenda svéraznou exupéryovsko-keroua-

kovskou vizi unanimistického svéta lidi ne-
ustale hledajicich, ¢lovic¢ki skoro az posed-
le prahnoucich po malych zédzracich a nir-
vanach kazdodenniho objevovéni a zvlasté
sebeobjevovani.

Pritom se ovSem tahle portiznu pfeona-
Covand a v prvé fadé neumérné predimen-
zovana vize tuldckého, svobodu nabyvaji-
ciho a svobodu poskytujictho Zivotabéhu
stava pro pozemskou filozofii centrdlni Za-
pletalovy postavy univerzdlni drogou sui
generis. Cim vic se totiz tato fixni idea
vzdaluje redliim protagonistova Zivota, tim
vic v jeho mysli zosobiiuje vSudypiitomné
pokusSeni, jemuz se nedovede vzepfit. Pro-
to také prozaikiv Doktor tak kiecCovité
srustd s onim svétem v sobé, s mikroves-
mirem své vlastni psychické entropie, stéle
vic pfipominajici poust, na niZ vladnou sa-
mé détinské vjemy a samé postpubertilni
vzpominky, kde praddvné sny, tuzby nebo
dokonce idedly doposud prezivajicich ¢i
spiSe duchovné vegetujicich pitlnocnich
bézch nahradily novodobé mindraky, de-
prese a stihomamy nynéjsich palnoc¢nich
pescti (Zijicich jakoby potfdd na utéku).
Z téchto péscl se stile zietelnéji stavaji
ucinéné no¢ni mury, pronasledujici neje-
nom vsechny bytosti kolem sebe, obzvlas-
té své blizni, Casto zhola bezbranné, prede-
vS8im ale sebe sama, svou vlastni osobnost.
Zaroven tak rozdroluji i posledni zbytky
své Zivotni energie.

Pravé na feceném cilevédomém ztotoz-
novani svého modelového protagonisty,
svého ,,ptilno¢niho pésce®, s takovou pred-
Casné zestarlou neboli prestarlou no¢ni mi-
rou ovSem spisovatel zaloZil soustavné, té-
meér kultovni hrdinovo sebezhliZzeni se
v projevech a piiznacich vlastni psychické
rezignace: ,,Prestal se na cokoli tésit.
Vidycky kdyZ se snaZil nahlidnout aspori
kousek do budoucnosti, postavila se pred
nim mohutnd nicivd prilivovd vina. SnaZil
se brdt véci, jak prichdzely. Je jenom to, co
praveé je... Vetsi jistotu mu poskytovala mi-
nulost. Pokud si na ni ovSem dokdzal vzpo-
menout. /.../ Nékdy si myslel, Ze md malou
kapacitu mozku, Ze je viastmé idiot, ktery se
naucil ovlddat urcité véci, nabifloval se in-
formace, naucil se pohybovat v nékolika si-
tuacich, Ze je vlastné hlupdk, ktery vsecky
podvedl. Byla jenom otdzka casu, kdy ho
nékdo odhali.* (s. 105) V této souvislosti
Zapletaliv vypravé¢ ponékud marnivé po-
dotyké: ,,Moznd jediné Doktor a jeho syn
nezapomnéli. Ostatnim to bylo jedno.* (s.
160)

Pochopitelné Ze nezapomnéli a Ze jim to
nebylo jedno, to vsSak bylo asi jediné, cosi
koneckoncti mohli podle prozaika (vcetné
jeho autobiografického protagonisty) pocit
se svou nostalgickou filozofii byti, se svym
touzenim souzenim po navratu do krajiny
détstvi, do casoprostoru, ktery obyvaji sami
skoronadpfirozeni palnocni béZci z masa
a kosti, samé omamné a opojné kerouakov-
ské polopohddkové vidiny. Kam se vSak
podéli, tryznivé se usty svého InZenyra, dal-
Siho ex-pilnocniho béZce, tize Zdenck Za-
pletal jako spisovatel vzpominajici ,,na Cas
a lidi v tom Case®, kam zmizeli? A v zazna-
mu jednoho monologu této své postavy
konstatuje: ,,Je ddvno definitivni konec ny-
lonového véku, rikal si InZenyr a napadlo
ho, Ze na tento rychly svét prestdvd stacit,
Ze by mél zrychlit, nebo naopak tiplné zpo-
malit, nebo vypnout, zastavte to viechno, jd
chci vystoupit, vratte mi moje zkurvené
mlddi, vy jste mi ho prece zkurvili, Fikal si,
ale netusil presné, kdo jsou ti ONI, ti zkur-
venci, kteri mu zkurvili mlddi, a ani trochu
si nepripoustél, Ze ON treba taky patril
k NIM.“ (s. 248) Tedy pulnocni béZec
k plno¢nim béZcim.

Na jednom z nekone¢nych utéki a tpr-
kt se Zapletaldv Doktor odhodlava k to-
mu, aby vyslovil své prihledné utajované
krédo, jak dnes Zit v takifeceném ,,posttota-
¢i%, jak zistat pilnocnim béZcem v Zivot-
nim postaveni pilno¢niho pésce: ,,Chtél se
trdpit, uZit, strachovat se, chtél byt mimo
tento redlny, rychly, prakticky svét, Kerou-
akem bez chlastu, bez drog, bez pridtel
a ted uz dokonce i bez cesty. (s. 300) Ta-
to hypoteticka alternativa je nicméné mys-
litelnd a uskutecnitelnd pouze tehdy, po-
kud by se autortiv ndpadné duchovné odu-
miely a ochromeny hrdina nebo vypravéc
dokazal alesponi ve své predstavivosti
a sentimentélni infantilité trapit, uzit, stra-
chovat se nikoli ,,mimo*“. A kdyby v na-
Sem disharmonickém svété, ktery prece
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neni jenom prizemné redlny, jedin€ neuva-
Zené rychly, toliko pfitrouble aZ prehnusné
prakticky, takovy autobiograficky nebo
neautobiograficky autorGiv protagonista
dokézal najit nebo pfinejmensim hledat
svou vlastni cestu! I kdyZ by moZna Slo
vSehovSudy o neokdzalou cestu téchto ne-
bezpecné somnambulnich pésacka, outsi-
derti, vSech skutecnych nebo smyslenych
nehrdint nasi doby. Cili o takovou cestu,
s jakou se setkdvame u pozlatka zbavené-
ho Kerouaka.

JenomZe nejnovéjsi Zapletaltv , dia-
gnosticky, panoramaticky obraz soudobé
Ceské spolecnosti* strada a hyne na ubyté
statické popisnosti, na donekonecna se opa-
kujici situace a donekonecna se omilajici
promluvy a jesté castéji samomluvy. V nich
se Zivotni pocit soucasnosti z pohledu auto-
rovy generace viceméné zaméfuje senti-
mentdlnimi proklamacemi, které sice obsa-
huji i slogany typu Zadna minulost, zadna
budoucnost — jedeme dal!, ve skutecnosti se
vSak v nich zrcadli ztrata Zivotni dynamiky
plus rezignace na jakoukoli, zpravidla i se-
bemensi Sanci ,,zit si jako Kerouac*. Jestli-
7e tu (nakazlivé) slaboSsky, pres své inte-
lektualni vySiny nejednou téméf slabodu-
chy autoriv Doktor vstupuje do romanu vé-
tou ,,probudil se, ale jesté nebyl naZivu*,
pramdlo by diagnostickému charakteru to-
hoto Zapletalova prozatérského pokusu
o podvédomé postiZeni stagnace (mozna
anachronickych?) Zivotnich hodnot pravdé-
podobné vyhovovala zavérecna véta ,,byl
naZivu, ale usnul“. Pak ovSem neni divu, Ze
v mysli jiné, relativné nejvitalnéjsi spisova-
telovy postavy ,,zlo existovalo jenom v no-
vindch, v televizich a v hlavdch zlych lidi“.
Sic: nikoli Na cesté.

VLADIMIR NOVOTNY

Nasa minulost
v odlomenom spiatnom
zrkadle

Knih reflektujicich nasi neddvnou mi-
nulost, at uz seridzné nebo s nadhledem, ne-
ni jeste tolik, abychom se zvédavosti nebra-
li do rukou kazdy dalSi pokus. Bezesporu
specifické postaveni bude mezi nimi zauji-
mat loni vydand Kniha o cintorine (nakl.
L. C. A. Levice), podepsand pod pseudony-
mem Samko Tale. Zejména proto, Ze auto-
rav navrat do minulosti je vic nevazny,
a navic s vtipnym nadhledem postaveny na
dasledné literarni mystifikaci. To jsou dva
podstatné momenty, které umoziiuji pronik-
nout hloubé&ji pod povrch problematiky
a nepateticky vypovidat o tragickém v Zivo-
té Cloveéka. Zarovei jako by vSeobecné zna-
my problém kratkého casového odstupu,
jenz obvykle znesnadiiuje navrat, nebyl pro
autora prvotiny vibec Zadnym rizikem. Na-
pomohla mu v tom jisté i postava vypraveé-
¢e, choromyslného sbérace papiru Samka
Taleho, z jehoZ zorného uhlu jsou vSechny
udélosti nazirany.

V Samkové zpétném zrcatku se odrazi
predevsim zivot v Komdarné, v Casovém
rozpéti od totality aZ po vznik samostatné-
ho Slovenska. Je to doba, v niz Samko Zil
a sbiral stary papir. Kazdé misto mimo hra-
nici mésta je uZ za zézitkovosti hlavni po-
stavy. Presto prostor neplsobi statickym
dojmem. Vypravé¢ se pohybuje (zdanliveé
chaoticky) po konkrétnich ,,bodech smrti®,
které jsou syntagmaticky spojovany v tema-
tické celky (napt. Alf. Névéry-sestra Ivana,
RSDr. Karol Gunar-Darinka Gunarova,
Gusto Ruhe-Erik Rak). Ty pak utvareji sa-
mostatné odbocky, které se v textu cyklicky
vraceji a v nichZ se odrdzi i Samkuv Zivot-
ni pribéh. Na Samkové ,cintorine* maji
vSak misto jen sebevrahové nebo lidé s ob-
zvI4st bizarni smrti. Vedle nich se objevuji
pouze ty postavy, které bezprostiedné vstu-
puji do Samkova Zivota. Mezi nimi je i po-
stava vydavatele Bagaly (u kterého mimo-
chodem kniha vySla a ktery je vyraznou
soucasti porevolucniho vyvoje Slovenska),
protoze pravé jemu Samko poslal jedno-
strankovou Prvii knihu o cintorine. Zajima-
vé&jSi na této epizode€ jsou Samkovy komen-
tare, vlastné pochybnosti ohledné toho, zda
je Bagala Zena nebo muz. Diky tomu se na-
bizi i otdzka, zda se za pseudonymem Sam-
ko Tale neskryva zena. Ostatni, zdanlivé

bandlni uddlosti vyf¢ené vzdy jakoby mi-
mochodem kon¢i absurdni pointou v neoce-
kdvané smrti. Syntagmatické vrSeni textu
vsak zplsobuje nesouvislost v zprostiedko-
vani Samkova piib&hu. Navic v sob& nese
i nebezpeci, které hrozi vSem pripadnym
grafomandm: text lze totiZz donekonecna
zmnozovat. Tomu se vSak autor nastésti vy-
hnul omezenim ptibéhti pointovanych smr-
ti.

Navzdory tomu, Ze samotny nazev kni-
hy vymluvné odkazuje k smrti, autor pro-
ménuje i sebevétsi tragédie prostiednictvim
Samkova bizarniho pohledu na svét v Zert.
Ovsem Zert, ktery poméha odhalit absurditu
i v zdanlivé normdlnich situacich. Mnohé
vysvétluji i pohnutky, které ho dovedly
k napsani Prvej a Druhej knihy o cintorine.
Pochopitelné to nebylo z vnitiniho pnuti ani
snad z nafizeni Strany, protoZe piibéh byl
napsdn aZ po revoluci, ale ze zcela bizar-
nich diivodi: Samko musel naplnit proroc-
tvi. Komicnost celého textu vychazi zejmé-
na ze Samkovy marné snahy o udrZeni vy-
sokého literarniho stylu, ktery je konfronto-
van s hovorovym jazykem, utvafenym jeho
snizenou mentdlni schopnosti rozeznavat.
Tenzivni pojmovost védeckého stylu je tak
uvoliiovdna komolenim termint (napf.
»(...) lebo elypsia je takd choroba, o ktorii
sa treba starat’“, str. 11). Samkova zivotni
zkuSenost, respektive mira zdzitkovosti
a operativnosti, jak se odraZi v jeho pfiroze-
ném jazyce, je zase tlumena opakovanim
a stava se predmétem zamérné monoton-
nosti. Autorka tak od pocatku vytvaii napé-
ti, které ve Ctendrich skrze smich posiluje
védomi vazby mezi tragickou a komickou
podstatou Zivota. Jediny Samko (diky své
nemoci: ,,(...) a potom mdm aj taki choro-
bu, ¢o md aj meno, ale na tii nie som v in-
validnom dochodku, ti mdm len tak*, str.
13) vzdoruje tragickému prozivani svéta.
Veskerd absurdita doby se v ném pfetrans-
formovala do nenapodobitelného, détsky
naivniho pohledu na svét, ktery mize byt ve
svych disledcich i kruty (napf. udani vlast-
niho otce nebo $vagra, evidence lidi z Ko-
marna ve tfech seSitech podle klice: Krstné
mend, Priezviskd, Zomreli nebo netolerance
VUci jinakosti vibec).

Kazdy pohled do Samkova zpétného zr-
catka tak v nds miZe vyvoldvat jednak
predstavu o deformovanosti jeho vidéni
svéta, ale zdrovenl se pii ném neubrdnime
myslence, Ze jsme zahlédli i ¢ast nasi minu-
losti.

JANA PATKOVA

Otevrena vypoveéd
o lasce k remeslu

Nelze zacit jinak nez knihou, kterd Mi-
lovanému fFemeslu (7orst, 2000) Jiriho
Opelika ptfedchazela — Nendvidéné remeslo
(CS, 1969) s podtitulem Vybor z kritik
1957-1968: ,,Nendvidéné remeslo. Ale ne-
ndvist neni prece jesté to nejhorsi, co clove-
ka potkdvd —to pohrdavd lhostejnost je
horsi (rezervuji si ji pro pdr lidi). Nendvist
miiZe byt i rubem ldsky, dokonce jejim vnéj-
Sim projevem. A také zdrukou jeji pritom-
nosti.* —psal J. Opelik v jeji ,,pfedmluvé®.
A je také bezpodminec¢né tieba zminit mo-
nografii Josef Capek (Melantrich, 1980),
ktera byla jednou z méla téch, které stoji za
fe¢ v edici Odkazy pokrokovych osobnosti
nasi minulosti, tato prace byla jesté pozdéji
pfepracovéana (Torst, 1996).

Zatimco tedy v Nendvidéném remeslu
Slo o kritiky publikované v Hostu do domu,
Literdrnich novindch, Kulture, Plamenu,
Ceském jazyce a literature, Kvétnu, Kultur-
ni tvorbé, Ceské literatuie, Orientaci a Li-
terdrnich listech (je dnes viibec takova pro-
miskuita — v kladném slova smyslu — moz-
na?), v nyni predklddaném souboru jde
o préce literarn€historické, o této zmeéné viz
Predmluva: ,(...) vétsina autori, s jejich?
tvorbou jsem byl duchovné spjat, byla za-
Cdtkem sedmdesdtych let zapuzena, byly
zruSeny literdrni casopisy, do kterych jsem
psal, byla nastolena zvrdcend kritéria
a rozhodovdni bylo postoupeno slouhiim.
Nendvidéné remeslo jsem ndhle nechtél ani
nemohl vykondvat. / Zbylo mi vsak neko-
necné pole historie. Slovo zbylo je ovSem ci-
téno v uvozovkdch: historie je paradoxné
grunt kritiky. (...) VZdyt jde prece o panddn
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k mé prvotiné, jen to pod shromdZdénymi
texty uz nehuci vnitini svdrem a nespokoje-
nosti a jen uZ nestojim na zacdtku, ale na
konci. Nendvidéné remeslo postoupilo své
misto remeslu milovanému.*

V osmnécti studiich se Opelik zabyva
autory, o kterych uz psal v kritikich Nend-
vidéného rFemesla (Olbracht, Reza¢, Miku-
14sek, Skacel), a autory, jejichz frekvence
v Opelikové bibliografii je vysoka (Bezruc,
Olbracht, K. Capek, J. Capek, Reza¢, Weil,
Mikulasek, Skécel, Kralik), k této skupiné,
tedy k ,,vysoce frekventovanym®, se také
daji pripojit Kainar, Weiss a K. Konrad, S.
K. Neumann (ktefi se ov§em do této knihy
nedostali). Studie o Hrdelni p7i anebo Pri-
slovi V. Vancury je jednim ze Ctyf piispév-
ka v Opelikové bibliografii zabyvajicich se
timto autorem a o J. Suminovi je tu jeden ze
dvou Opelikovych textd o tomto ,,autorce™.
Naproti tomu studie o dile J. Haise Tyne-
ckého, F. Peroutky, C. Kramolige, V. Mar-
tinka, o Ceském literarnim eseji desatych
a dvacatych let, o lidové poezii v doslovu
k Holanové a Halasové Ldsce a smrti jsou,
co se dél téchto autort tyce, jedinymi vy-
stupy J. Opelika. Je tedy ziejmé, Ze ve vét-
§in¢ pripadi se nejednd zdaleka o prvni
a jediné setkani. CoZ jeSté nemusi nic zaru-
Covat, ovSem u J. Opelika se spiSe hodi fici,
Ze to, Ze se nékterymi autory zaobird popr-
vé a (prozatim?) naposled, také viibec nic
.hezarucuje‘.

Studie (nejstar$i 1966, nejmladsi 1999)
byly ve vétsiné pripadi (jedenact) publiko-
vané jako doslovy. Ach jo, porad ty knihy
slozené z doslovil, povzdechne si Ctenaf.
A mél by pravdu. Mél by ve vétsin€ pripa-
da pravdu, jenZe tady pohoti. U Opelika to
nejsou doslovy, to jsou studie ve funkci do-
slovu. (Predmluva: ,,Horsi to zacalo byt
s mozZnosti publikovat — prakticky mi zbyva-
la jen cesta komentdrii k vyddvanym kni-
hdm.*)

To je velky rozdil! Nebot tyto ,,doslo-
vy* odparané od primarnich texti obstoji
vice nez dobre (snad kromé textu o eseji de-
satych a dvacatych let, kdy se v nékterych
pripadech nedozvime, o jaky esej se jednd),
nékdy mame i docela zfetelny dojem (Hais
Tynecky, Sumin, Kramoli$), Ze Opelikiv
,,doslov* priméarni text pfevysuje. Opeliko-
vy studie nés totiZ na ¢teni téchto dél na-
vnadi (a pfestoZe priznavaji, Ze se jedna
o literaturu ne dplné ,,hodnotnou‘), mame
pocit, Ze jde o dila, kterd musime bezpod-
minecné (znovu) ¢ist. Coz také ano, ovSem
pak pravé hrozi zklamani.

Opelik je vskutku aZ zévratné fascinuji-
ci v tom, Ze slucuje (jak sam tika ve vyse ci-
tovanych vétich Predmluvy) a tedy pievy-
Suje dva proudy, které jsou v soucasné lite-
rarni védé od sebe znac¢né odizolovany, to-
tiz literarni historii a kritiku. Na jedné stra-
né zde rostou mistfi edi¢nich poznamek,
kteri védi, ze v X-tém Cisle Casopisu Y je
text kritika Z, ale tim to konc¢i, nic dalSiho
s tim nesvedou. Na druhé strané jsou zde li-
dé, jiz maji britké, vystizné a tfeba i vtipné
pero a neboji se vyslovit svlij ndzor, ale ti
zase vibec nevédi, Ze existoval néjaky Ca-
sopis Y a kritik Z. A mezitim je samoziej-
mé urcité nékolik takovych, co nepatii ani
do jedné skupiny — ti, co umi oboje, a ti, co
neumi ani jedno.

Ale zpét k Jifimu Opelikovi a jeho stu-
diim. Podpirani jednotlivych tvrzeni je
u Opelika zaopatfeno Sirokou a peclivou
materidlovou zakladnou (studie o Vancuro-
v€ Hrdelni pri anebo Prislovi!), takze
struktura (houstina!?) studie vypada nepri-
stfelné (nebot bez mezer). OvSem o tom, Ze
se s Opelikovymi studiemi v n€kterych za-
leZitostech polemizovat miiZe (musi? — to je
prece také ukazatel kvality), je mozno se
presveédcit napr. ve studii Poetika Slezskych
pisni, kterou najdeme v knize Z. PeSata T7i
podoby literdrni védy, vyslé prede dvéma
lety ve stejné torstovské edici: ,,(...) a jesté
Opelik ve své studii o Bezrucové milostné
poezii si nevzpomnél na Machara, kdyZ
konstatoval, Ze »bylo-li v§ak v erotické lyri-
ce generace devadesdtych let néco zhola ci-
zi, byl to prdvé Bezrucuv eroticky idedl:
mékky poklid domova, jistotnd ndruc Zeny,
starost o dité, pokracovdni rodu. Motiv zra-
dy, soudim, octl se v rekvizitdri ceské lite-
ratury aZ po Bezrucovi, v prvnim desetileti
naseho stoleti.« Prehlédl, Ze Machariv
»milostny romdn ve versich«, Confiteor, za-
¢ind milostnou zpronevérou, dokonce soci-
dlné motivovanou.* Na podporu svého hod-
noceni Opelikovych praci ovSem ocituji

z téze PeSatovy studie jeSté jednu vétu:
~Netvrdim, Ze kompozice Slezskych pisni,
na nizZ se spolupodepsali Herben i Macek, je
idedlni. Peripetie jejiho utvdreni a promén
ostatné vystizné zachytil Opelik.” (Zde jde
uz o Opelikovu studii Kompozice slezskych
pisni.)

Ja bych si dovolil nesouhlasit s tim, co
pise Opelik v souvislosti s dobovymi recen-
zemi Rezacovy Slepé ulicky: ,,Odstup byvd
chytrejsi, nemél by vSak ohrnovat nos nad
bezprostiedni rezonanci: prdvé ona zachy-
cuje jevy v Zivé pocitovanych souvislostech,
jeZ pak netiprosné zavéje cas.” Vim, Ze je
zde korekce (nemél by viak) a ze se zde jed-
né zfejmée spiSe jen o fecnicky obrat, nic-
méné zdaji se mi trochu nebezpecnd a tro-
chu zavadéjici ta slova, Ze ,,(O)dstup byvd
chytrejsi, nebot zde prece také hraje roli,
kdo vytvaii onu bezprostfedni rezonanci
a kdo se diva z odstupu. A také je zde otdz-
ka, jestli Cas nezavéje pocitované souvislos-
ti pravé proto, aby odstup mohl byt ,,chyt-
fejsi“. Coz ovSem zase neni Opelikiv pri-
pad.

Clovék si pii éteni této knihy bezdééné
vzpomene na loniské bitovské setkani basni-
ki, kde bylo mozno v diskuzi slySet z ust
Qdilla Stradického (z Nemanic?) tu smutné
svétacky priblblou vétu, Ze by chtél vidét,
kdo by si koupil a cetl literarnévédnou kni-
hu. Nebot o Opelikovych studiich z Milo-
vaného femesla se da fici totéZ, co Opelik
piSe o K. H. Hilarovi a kniZnici Moderni
bibliotéka: ,,(...) eseje, které sem psal jako
uvody k jednotlivym svazkiim, mohl si smé-
le troufnout vydat aZ po dlouhych letech (...)
v souboru (...).* Sméle. Ja se tedy klanim.

ONDREJ HORAK

Cist basern, ktera
nekonci

Pri ¢teni prvotiny Tomase Hudce Tex-
ty (H&H, 1999) mival jsem tu a tam osob-
né velmi prijemny pocit, Ze — abych tak fe-
Kkl — bdseri, to je pokracovdni poezie jinymi
prostiedky... Nebot drobné texty zde obsa-
Zené (fikejme jim tfeba basné) jako by
v téch nejlepSich mistech sugerovaly sku-
teCnost, Ze jsou ,,jen‘ utrzky néjakého veétsi-
ho a vpravdé asi nekonec¢ného textu piesa-
hujiciho hranice kazdé basné, kazdé knihy,
ktery se jako ponorna feka ihned za kazdou
literou nofi zpét do mohutného —a snad
i vyznamuplného — ml¢enliva.

Ostatné dojem, Ze tato kniha je vlastné
jakousi viditelnou féazi latentniho textu-
proudu, vyrazné posiluje uz sama faktura
Hudcovych ver§ii: ¢asto jen nékolik slov,
fragment véty, par lehce nacrtnutych moti-
v jako by se jen na okamzik zviditelnily na
strance, jejiz ,,bild tma* se pak stava rovno-
mocnou slozkou basnického vyznamu. Bés-
né vlastné nikde nezacinaji a nekonci, az na
vyjimky postradaji klasicky titul (v obsahu
byvaji uvedeny do zavorky vloZenym inci-
pitem!), graficky pak ¢asto evokuji ptedsta-
vu snéhobilé plané, pokryté tratolistém pta-
Cich stop (kteryZto motiv je ostatné zmiio-
van i v jedné z basni). Ve zde néjak vyvo-
lava zdani, Ze tu jde o basnéni tak trochu
mimochodem, snad témér az na zaprenou:
vers se zjevuje sam od sebe, jako by ,,néco®
zcela samozfejmé a pfirozené bdsnilo...
(vSimnéme si i onoho ,,neutralniho® titulu
knihy). Neptekvapi, Ze lyricky subjekt byva
jaksi upozadén, diskrétné ukryt za textem,
a explicitné zpiitomnén je jen v nékolika
basnich, jez by pak slo ¢ist i jako — vSe vy-
Se fecené podporujici — tivahy na téma ,,ars
poetica®, pravidelné prostupujici Hudcovou
knihou (,,nejprve jsem predpoklddal néjaky
/ vyznam —/ ne jenom bezdécny rist...
surovost / tvaru, vbijejiciho se / do / pred-
stav...“; ,,nevyhnutelné; misto, / nezachyti-
telné / ve svém ristu — a lehce / rozplyvaji-
ci/ se s dovrSovdnim...“).

Z citovanych uryvku je tak zfejmé, Ze
v Hudcovych bésnich —v nichZ se stfida
vyznamove sevieny veétsi vétny celek se sé-
manticky spletitou drizou utrzki textd ja-
koby rozdilného ptivodu ¢i s textem ro-
zdrolenym aZ na jednotlivé fragmenty slov
— vystupuji verSe v urcité dvojjediné roli
existencidlni i poetické (sebe)reflexe. Tu
a tam jimi ,,prosvitaji* rozostiené kontury
jistych déji, vesmés vSechny jsou vsak pre-
dev§im vztahovanim se ke smyslu a cha-
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rakteru lidského byti v jeho konecnosti
a problematické nesamoziejmosti — misty
se pak skrze tradi¢ni ndboZenskou symbo-
liku stdvaji i vice ¢i méné zfetelnym dialo-
gem s hodnotami metafyzickymi (viz napft.
zavérecnd citace). A — jak uZ vyse naznace-
no — ,,ono fecené* je tu vlastné samo od se-
be, je spiSe urcitym, basniku snad odkudsi
darovanym, pomalym rozpominanim se na
cosi podstatného neZ projevem palcivé au-
torské touhy néco nutné sdélovat — Ize to
snad pfirovnat ke schopnosti jesté zaslech-
nout v n¢jaké morem uz kdysi davno vy-
plavené musli ozvénu cehosi pivodniho:
wmiiZe to byt jasnd / souvislost / nebo je-
nom predtucha, / privoland / nezndmou ru-
kou, / ve slovech, / vracejicich se pod jazy-
kem...*

Nicméné pohliZime-li na kniZku plzen-
ského basnika a vytvarnika (jenZ své texty
i vytvarné doprovodil) sub specie jeho jaké-
si uvodni poetické proklamace (,.Cetl jsem
to zelené, | post scriptum pobytu / mezi roz-
lomenymi obratli*‘) a textu nalézajiciho se
kdesi pred koncem a silné evokujiciho po-
znani néjakého zenového Mistra (pochopit,
Ze mezi napnutim a / vymrsténim tétivy / le-
Zi prostor / [rozpinajici se] /v tichu...*) mu-
sime byt nutné¢ zklaméani. Hudec je, zda se,
priliS basnikem a jeho verSe pfi v§i své sub-
tilnosti a fragmentarnosti presprili§ ,,mlu-
vi““. Mnohdy jsou jen pouhopouhou hrou na
sémantickou nedourcenost ¢i textovou
amorfnost, za niz lze bohuZel zietelné roze-
znat onen citovany surovy diktat tvaru stej-
né jako jistou manyru libujici si v nadby-
te¢nych grafickych ,,0zvlastnénich* textl ¢i
pouhopouhé obalovani byt i jen kostficky
myslenky néjakym ,,masem slov‘. Jenom
na nékolika mistech (jez ale stoji za to) da-
fi se mu jaksi podstatné obkruzovat ,,néco /
tak nehmatatelného, Ze tomu ani nelze najit
jméno...“, jen tam, kde se mu podafi docis-
ta se spolehnout na cosi jako samonosnost
nahle odkudsi se objevivsiho slova, gesta,
textu... ...Clovék tu miva intenzivni pocit,
Ze vskutku ,,jenom* ¢te (1) basen, ktera ne-
konci... Jen tehdy, kdy — obrazné feceno —
pfestiva byt rybafem, je snad mozné za-
hlédnout (feknéme radé&ji: zaslechnout)
v oné ponorné fece Textu dokonce i ,.kd-
men-rybu, kterd drime / v modrém Sepo-
...

Metaforou rybare nardZzim tak na text,
ktery mi (vedle jednoho konfesijniho Fer-
linghettiho verSe, jehoZ slova jsem pouzil
do titulu) tanul na mysli pfi c¢etbé Hudcovy
knizky: na povidku Odrazy od Karla Cap-
ka. Jejim hrdinou je totiz pravé jakysi véc-
ny ,,rybar*, vécné vysedavajici u vécné stej-
né feky, jenZ nikdy nic nechyti a jenZ na
vSechna upozoriiovani, Ze uz mu piece ,,be-
re®, jen odpovida zdvofilou nabidkou: ,,Ne-
chcete si ji vytdhnout? Rikal jsem si (asi
naivné — tak trochu v onom textu piehliZeje
vSechny aluze na myty platonské i jiné —
nicméné snad v souladu s rejstiikem Cap-
kem zkoumanych témat): pro¢ by to ne-
mohla byt takova prozaickd metafora basni-
ka?

JenomzZe: moZna neni...

PAVEL HRUSKA

Roman Knize:
poslechova poezie...?

V tomto roce se objevila na pultech no-
vé basnicka sbirka s nazvem Divizny v des-
ti (basné 1994 — 1996, vydalo nakl. Protis)
Romana Knizete. Svou dikci jako by se
hlasila spise k té casti mladsi generace vy-
rovnavajici se na piidé poezie s kiivdou let
davno minulych, posléze vSak i nemilosrd-
né revidujici vyznam pfislusnosti clovéka
k nérodu, k jeho historii a v neposledni fa-
dé pak k samotné odpovédi na to, co ona
pfislusnost v nemirném pfilivu cizich kultur
vlastné znamena.

Sbirka, a¢ formaln¢€ rozdé€lena do tfi od-
dila (Litanie do ticha, Divizny v desti,
Scherza v moll), vypovida ve vSech Castech
stejné: prozivdme ndvrat tychZ témat a po-
kusy o odli$né nahlédnuti, autor se vSak od
zcela urcité hloubky svého pohledu neod-
poutd, nepovznese ani netranscenduje. To
také souvisi s jeho stylem, ktery je svou
strukturou zaraditelny snad k jakési ,,povid-
kové proze®, presto ¢lenénim versi se nam
pokousi vsugerovat, Ze je to jediné poezie,

kterd je s to vyjevit jeho duchovni svét.
Ziejmé je to také to jediné, co je pro néj za-
sadni ve smyslu néjaké vypovédi.

V oddilu Litanie do ticha mame k na-
hlédnuti hned tfi rozsahlé basné, spise pas-
ma — kazdé slovo je stejné dulezité a (pfi-
pustime-li i tuhle variantu) stejné postrada-
telné.

Obsah se stdle navraci k jisté situaci, jeZ
je zaroven limitou toho, kam az jsme schop-
ni basni dohlédnout. Nedockame se sice né-
jaké paraboly, posunu déje, ale spise vécné-
ho navratu téhoz, reflexe, kterd by ve veétsi
mife naléhavosti mohla byti agonii. Séman-
ticky material velice ¢astych enumeraci mél
byt volen obezietnéji, abychom vidéli vice
basnikovym posvécujicim prizmatem nez
jen zptitomnéni okamziku skrze dioptrické
bryle noSené s témér nikde neselhdvajicim
smyslem pro realitu, nékdy az banélni. Sku-
te¢né: v basnich je hodné uvéfitelného, re-
alného, evokuji situaci v dobach miru, kdy
jedinym zkalenim je vzpominka na utrapy
a Spatné svédomi zasité jen dalsi touhou po
nabyti rovnovahy.

V prvnim oddilu sbirky se zda, Ze bas-
nikova touha vyjevit se prosté neni tak sil-
nd, jak bychom od ného vyzadovali, Ze jde
spiSe cestami vySlapanymi a nechce si je za
zadnou cenu kratit vylety do oblasti nezba-
datelna, tfebaZe by to mozna znamenalo ob-
jev néceho nového.

Dalsi dva oddily pfindSeji to, co v prv-
nim chybi — basnickou zkratku. Zbyva vSak
jen suse konstatovat, Ze v mnozstvi ne do-
stateCném, aby se nékteré basné nezdaly
spiSe vagnim zachycenim pociti ve formé
poetické denikové reflexe. Navic stdle pfi-
tomné velké mnozstvi vlastnich jmen doda-
va KniZetové poezii vétsi miru entropie —
z jakéhosi diivodu ovSem tusime, Ze autor,
nuceny v ni pak nasledné piebyvat, by se
doslova prerazil vSude tam, kde by se vyje-
vila skutecnd, myslim tim Zitd hodnota
téchto pojmenovani. Nadéle plati, Ze valec-
né peripetie se ukazuji v téch spise oprys-
kanéjSich barvach, ani nenaléhaji, ani nevy-
bizeji k zamysleni, tfebaze smrt je ve vSech
basnich pfitomna, smrt ambivalentni — Gtk
i konec. I v&éné téma vykotenénosti Cechii
je vérn& zobrazeno v basni Ceské scherzo
(str. 61), kde se formdlni postupy spolu
s pfiznacnou ironii trefuji do ¢erného.

Oddil Divizny v desti je také, myslim,
nejlepSim oddilem celé sbirky, napt. basné
Zdmek jako tehdy stoji (str. 66), Koncert ve
Waldsassen (str. 74), které by snad mohly
ukazovat cestu dalSiho basnikova snaZeni
po zkratkovitéj$im stylu, po sublimovanych
metaforach bez plané vyrecnosti a vSeho
zbytecného.

Treti oddil sbirky je spiSe denikovymi
¢rtami — nemaji ani ndzvy. Je v nich misty
obsaZzeno néco jakoby z Holana (podobné
i ve druhém oddilu), ale velice subtilné
a jemné — stejné konfrontuje i dneSni svét se
,svétem nad ndmi“, metafyzi¢nem, které
vSak v jeho poezii neni pfimo zastoupeno.
Pravé diky tomu vime, Ze kdybychom se
konecné setkali s andélem, nechtéli bychom
nic, neZ umyt nadobi a poklidit pokoj (str.
98). Snaha zménit béh véci je slySitelnd
i zde: ,,Kdo se md pordd divat / jak se do-
kola / rozednivd a stmivd?* (str. 95) Vime
vsak, Ze ,(V)dlka jest jistda! / KdyZ ne Led-
kovd / urcité Svatd.* (str. 86), vime, Ze pfi-
jdou dny hnévu i opétovné nastoleni rovno-
véhy. Kazdé z KniZetovych basni je Pribéh
Jako kdyZ snéZi, i kdyZ obcas prece jen citi-
me, Ze slovo je spiSe defenestraci velikosti
samovyznamu. Jeho podstatné sméfovani
jako by tu nicméné chybélo, to je také da-
vod, pro¢ jednim z atributii KniZetovy poe-
zie je syZet —neni to pouhd stylotvorna
slozka, ale pfimo to, co udili celé skladbé
pohyb, sméfovani. Koncentrované;jsi poeti-
ka je snad jednou z moznych cest, kterou by
se mohla poezie Romana Knizete ubirat.

Je tfeba poznamenat i to, Ze autorova
slova k ndm ve své plnosti promlouvaji
pravé v okamziku vysloveni, kdy jsme
schopni uslySet verSe pfimo ,,in statu nas-
cendi®. Poezie se v okamziku stane hudbou
a hudba poezii tekouci stale dal, bez zasta-
veni... Upfimné lituji toho, Ze jsem neslySel
autora verse recitovat na jednom z jeho ve-
Cerd, jejichZ tctyhodny seznam je uveden
v obsahu, nebot verSe obsazené ve sbirce
Divizny v desti jsou predevsim nasmérova-
ny k mluvni interpretaci. Pfipadny Ctenar
bude tak moZnd ochuzen o jeden jejich roz-
mer.

PETR ZATLOUKAL
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Priblizné sto Sedesat
stran navic

Knihy Czestawa Milosze otevirdm
vzdy se smiSenymi pocity. Pro¢? Protoze
nemohu zapomenout na dvé rozdilné strofy
basné Ars poetica? ze sbirky Miasto bez
imienia (1969). Vedle originalniho a svéZi-
ho obrazu zde stoji néco zcela konven¢niho
a nezajimavého, co bylo bithvipro¢ preve-
deno do versSu. Miloszovo umeéni basnické
tak neustdle laviruje mezi osobitym vidé-
nim, objevovanim necekanych souvislosti,
vytvafenim svébytnych poetickych svét
a vyslovovanim obecné pfijatych pravd,
zjednoduSenym pohledem na spolecenskou,
filozofickou ¢i politickou skutecnost.

Oteviel jsem tedy knihu Pejsek u cesty
(Mladd fronta, ptelozil Vaclav Burian),
wsvazek bdsni, iivah, aforismii, eseji
a drobnych proz*, které ,upoutaji svou
uprimnosti, jemnym humorem i neutuchaji-
cim uZasem nad nekonecnym bohatstvim
svéta,” (jak jsem si precetl na obélce), a zji-
stil jsem, Ze za nejvyznamnéjsi literarni di-
lo Polska pro rok 1997 byla zvolena spiSe
z divodu ucty k lauredtovi Nobelovy ceny
nez z divodi uméleckych (jinak panbih
s polskou literaturou). Milosz citi potfebu
vyjadrit se takika ke vS§emu: k uméni, nibo-
Zenstvi, vlastenectvi, stavu polského néro-
da, vilce, totalitnim spolecnostem, a to vse
doplnit o osobni bilanci. A tak se dozvime:

Kmeny

Déjiny téch kmenii bych chtél napsat,
brdni mi v tom vSak pomysleni, Ze nemély
Zddné déjiny, a Ze kdybych to udélal, provi-
nil bych se doddnim fiktivniho obrazu jejich
potomkiim, chytajicim se dychtivé jakékoliv
mytologie.

Ponékud bandlni.

Zdrovern

Jel jsem vlakem pres most a zdroverl
jsem Sel pres most. Logika snu. A je sou-
casné ne-A. Disputace: Biih je jeden, ale
zdroveri ve trech osobdch. Chléb a vino jsou
zdroveri télem Krista.

Ze by pokus o vtip?

Vzor
Miij vzor ctnosti: v§ichni, kteri cely Zi-
vot slouZili vécem rozumu a zachovali si tu-

to ndruZivost pres osmdesdtku az do konce.
299

Tyto citaty jsou kompletni, nejedna se
o vytrZzené véty. Jedna myslenka (nebo jeji
absence), kratky tdtvar vyznamové plytky
(nebo zcela bez vyznamu). Stiidani ZanrQ
pak davé celému prvnimu oddilu knihy po-
dobu zna¢né roztfiSténou, ba chaotickou.
Ale pak nastdvd zména. ZaCindm Cist
oddil druhy (Témata k dispozici). Rozttiste-
nost mizi, nastupuji seviené, propracované
utvary, které se jen pro radost hry se ¢tena-
fem tvari jako pouhd témata. Naopak, Cte-
me dokonalé basné v proze, at jiZ jde o kon-
frontaci roztomilou — détského vnimani Ca-
su s realitou blizici se smrti (Krystifek Ro-
bin), odvaznou — vzneSeného s ZivociSnym
(Krdsnd divka), ¢i o domysleni praktického
naplnéni soudobych zpisobt diskuzi o po-
staveni menSin ad absurdum (Na univerzité)
apod. Ukazuje se ndhle, Ze by si Milosz mo-
hl vSechny své ceny zaslouZit (jako spiso-
vatel, nejen jako humanista), kdyby umél
autokriticky vydat jen tfetinu své knihy,
zvefejnit ty texty, které stoji za Cteni.
ZDENEK SMOLKA

Kosilaté kluzko?

V nakladatelstvi Argo vychazeji v ilus-
trované mytologické fadé erotické pribehy
kanadskych indiand od Herberta T.
Schwarze s nazvem Pribéhy z parni laz-
né. Prelozila Lucie Simerova. Ilustroval
a graficky upravil Juraj Horvéth.

Téma, které je v novodobé spolecnosti
stale Zivé, tj. autenticky pohled na ,,Clové-
ka“ nebo castéji na ,,lidi, tu dochézi jedné
ze svych dalSich realizaci. Po knihach, jako
je Topolova Trnovd divka (Hynek 1997,
2000), Pisné staroddvné lidu obecného ces-
kého, namnoze nezbedné a pohorslivé Jana
Jenika z Bratfic (1989, Mata 1998), Zibrto-
vo pozistalostni Sel psotnik po humnech

aneb Zarikdni (Tanvald 1997), Kryptadia
(¢i Slovnik sprostych slov?) Karla Jaroslava
Obritila (Paseka 1999), Afanasjevovy Za-
kdzané pohddky (Volvox Globator 1998) ¢i
souboru balkdnskych pfisprostlych piibéht
a anekdot Mé jméno je Jebds (Volvox Glo-
bator 1999), jest Ctendri k dispozici dalsi
kniha, kterd usiluje upozornit na to, jak je to
s ¢lovékem doopravdy — Ze je vlastné velmi
(s)prosty.

Tato odvéazna kniha ,,pfiznacné® vyba-
vena bederni rouskou (¢i pasem cudnosti?)
a ,.kinematografickou” oslavou muzského
pfirozeni ndm nabizi piibéhy kanadskych
domorodct. Spise vSak zdecimovanych
obyvatel rezervaci, nebot i ty nejstarsi pfi-
béhy jsou podany jako ,,vzpominky* ja-
kychsi nebozédki. Prvni ¢ast se odviji jako
vzpominani na staré Casy, druhd zase jako
vzpominky na soucasnost.

PoloZme si zdéanlivé absurdni otdzku:
O Cem vypravéji tyto pribéhy? Odpoveéd
nebude ani zdaleka tak jednoduchi. Vy-
slechneme si pékné ,,potrhlosti®, napft. jak
se magicky upraveny létajici pyj stal pro-
sttednikem pii namluvach (Jak Modrd ob-
loha ziskal manZelku), incestni historka
o jednom velkém a nenasytném nacelniku
(Nanabazit a jeho dcera), dosti drsny horo-
rovy piibéh o pedofilnim zvrhlikovi (Z1y in-
didn a osireld divka), zoofilni povidka o Ze-
né, kterd podvadéla svého muze (Medveédi
Zena), klasicky mytus o ozubené vaginé
Zenského démona (Veliky a zld kouzelnice),
o neukojitelnosti Zenského lina neboli
o tom, jak harmonizovat sily muZe a Zeny
(Kouzelny sen), brilantni piibéh osudové
lasky s prekazkami, kterd v Case pronikdni
bilych nemiZe mit dlouhého trvani (Kou-
zelnd puska).

V druhé ¢asti nalezneme renesancni tas-
kafici Jak Velky roh porodil tele, jako z Bo-
ccaccia vystfizeného Kazatele (jak utrpeni
a rozko§ bytuji tésné vedle sebe), pribéh
o tom, Ze oralni sex neni tak zcela bez rizi-
ka, zvlasté kdyz se uziva jako kulturni in-
filtrace (Ucitelka), o zivoté zadouci divky
smykané osudem, ktery konc¢i happy endem
ve vzdusném a vonavém lese (ZIé kouzlo),
o muZi, jenz prisel do velkomésta pro blon-
dynu a skoncil s tmavovlasou nevéstkou ze
soucitu (Indidn a vysokd plavovldska),
o spravedlivém spravci rezervace, ktery po-
nékud nepochopil, Ze §tésti je tieba chytit za
pacesy (Bily muz a indidnskd nevésta). Kni-
ha je zakoncéena neradostnym resumé Vydeé-
dénci, které je tou pravou sentimentalni tec-
kou.

Jde tedy o erotické pribéhy nebo o pfi-
béhy s erotickym motivem? Cozpak o ji-
nych piibézich fikdme, Ze jsou neerotické?
Pfesto i v nich jde ¢asto o néjakou tu touhu,
namluvy, plozeni, porody ¢i jiné ,,oplzlos-
tic...

U vétsiny téchto piibéhti neni tplné jas-
né, do jaké miry jsou autentické, do jaké
miry jsou zpracovany ¢i upraveny. Co
vlastné znamend ona na svou dtlezitost po-
neékud nerozvita vodni véta: ,,nebylo moz-
né prezentovat erotické pasdze v jejich pii-
vodnim znéni**? Po precteni knihy se tato
pozndmka vymykd i pubertdlni predstavi-
vosti. Ostatné nejsou plné objasnény ani
okolnosti vypravéni, parni lazen se nakonec
ani nezdd mistem vypravéni — spiSe snad
autorskou licenci.

Symbolikou a vyznamem parni 14zné,
kterd je rozSifena ve vSech kulturnéjsich ze-
mich, se autor zabyvé jen velmi okrajove,
dokonce by se dalo fici: ,,jen o ¢em se indi-
4ni sami zmini*. Para vykondvd a symboli-
zuje uvolnéni, dusevni i télesné ocisteni.
Erotické historky zde tedy neslouZi k na-
pnuti, ale k uvolnéni — odreagovani. Tyto
Cisté muzské pribéhy se kupodivu nesou-
stfeduji na Zensky pohlavni organ, ale spiSe
na ten muzsky — penis je tu chapan celkem
samoziejmé jako Zivotadarny néstroj a slo-
vy jedné z postav jako ,.zdroj muzského
sneni.

Zda je Herbert T. Schwarz autorem,
prekladatelem, indidnskym besednikem Cci
nékym jeste jinym, neni zndmo a z jeho kra-
tického tvodu nebo snisky podékovani to
nevyplyvé ani nahodou. Zato je zndmo, 7Ze
vybér nékterych svazka této ,,argonautské*
edice ponékud pokulhdva, nejvyraznéji
snad kniha Oheri na snéhu, kterd nebyla
provozena Zadnym pramennym aparitem,
ani kmenovym puvodem piibéht, ba ani
popisem zpracovani a tim, kdo vlastné je
zéhadny ,,autor®, ktery tak vyrazné ¢ni pred
nazvem celého vyboru. Naopak u Gron-
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skych mytii a povésti, dosud nejvyznamnéj-
Siho svazku edice, je tomu pravé naopak. Je
tu proto citit jistd benevolence viici autorim
(prekladatelim), které ale nelze tak docela
ponechat ,,bez dozoru*.

Kolisani trovné jednotlivych svazki
zamlZuje sméfovani celého projektu, ale
moznd je tfeba tuto edici predefinovat na
prostor pro leckdy velmi zdafily ilustracni
doprovod, tj. na ,,Volnou ilustrovanou fa-
du“. Obhajobou takového nekomplikované-
ho pfistupu se muze stit celkem nesporny
fakt, Ze ,,mytologické prib&éhy* vlastné sa-
my edi¢ni poznadmky nevyzaduji. Myslim
vSak, Ze u podobnych projekti nejde
o ,,mythos®, ale o standardni monografické
priblizovani kultur, a tak zGstava problé-
mem jistd odpovédnost vici Ctendri, ktery
se ,tieba“ s urcitou tradici seznamuje viibec
poprvé, coz se tykd praveé svazku o kanad-
skych indidnech. Bylo by tedy zdhodno
uvést miru autenticnosti (u nékterych pribé-
hti nelze ptehlédnout vliv evropské kultu-
kdy a jak dlouho se mezi ,,nimi* pohyboval
atd. Ale na druhou stranu je nespornym fak-
tem, Ze vétSinu Ctenart takové véci prosté
nezajimaji...

DANIEL SAMEK

Cyrilometodéjska
tradice a slavistika

Nakladatelstvi Torst vydalo reprezenta-
tivni vybor z dila naSeho vynikajiciho sla-
visty FrantiSka Vaclava MareSe (1922-
1994) Cyrilometodéjska tradice a slavis-
tika. PokraCuje tak ve slavné filologické
edici, kterd jiZz prezentovala fadu vynikaji-
cich védeckych osobnosti naseho stoleti (Ji-
rat, Mukatovsky, Mathesius, Skarka, Salda,
Cerny, Trost, Kralik). Frantifek Véaclav
Mare§ mezi né jisté ndlezi pronikavosti —
a nékdy i1 kontroverznosti — svych mySlenek
a objevu.

Cyrilometodéjskd tradice patii mezi ty
fenomény, které se trochu podceriuji, které
se leckdy vnimaji jako ,,mrtvé“. A nedivme
se tomu: modernimu clovéku, ktery neziid-
ka kulturu pohibiva, se zda asi dosti odtazi-
té to, co kdysi kulturu vytvofilo. Pfitom sta-
¢i jen malo nahlédnout do zminéné proble-
matiky, abychom zjistili, Ze tento aspekt na-
Sich kulturnich (¢i duchovnich) déjin si za-
sluhuje vlastné podobné pozornosti jako na-
priklad doba husitskd. Ostatné kdyz byla
fe¢ o husitstvi, pravé chorvatsti glagolasi
v Emauzich méli —kromé styka s husit-
skym hnutim — 1 vliv na pfekladani husitské
literatury do chorvatské cirkevni slovansti-
ny.

Pro filology zabyvajici se ceskou histo-
rickou mluvnici je ¢eskd cirkevni slovansti-
na zdrojem nesmirného bohatstvi poznatka.
A byl to zrovna F. V. Mares, kdo zkoumal
ceskocirkevnéslovansky jazyk na podkladé
slovanské pamatky ceského pivodu. Nalezl
velké mnoZzstvi materialu, ktery podéava za-
jimavé informace o dosud nedolozeném
stavu Ceského jazyka. Navic Besédy (obsa-
hujici biblické citaty v ceské redakci, které
nebyly upraveny u jiznich Slovantl) se snad
pfiblizuji archetypiim velkomoravskym.
Vysledky této prace obsahuje studie Ceskd
cirkevni slovanstina v svétle Beséd Rehove
Velikého (Dvojeslova). 1 MareSova studie
nam tak pfipomind, Ze je pfimo nezbytné,
aby edice Beséd Rehoie Velikého spatiila
svétlo svéta. Je tfeba vyjadrit podporu Slo-
vanskému ustavu, ktery na jejim vydani
pracuje.

Mare§ dale napf. podrobuje zajimavé
analyze 1 piseit Hospodine, pomiluj ny. Pi-
seli nepovazuje za basei staroceskou, ale za
cirkevnéslovanskou. Roman Jakobson se
kdysi domnival, Ze ,,poucné varianty ceské
skladby Hospodine, pomiluj ny umoZriuji
z dochované, ponékud pocesténé redakce
(podtrhl O. M.) vycist piivodni Cisté cirkev-
néslovanskou verzi.*“ (R. J.: Cesky podil na
cirkevnéslovanské kulture. In: Poetickd
funkce [ed. M. Cervenka]. H&H, Praha
1995, str.267) FrantiSek Vaclav Mare$
oproti tomu tvrdi, Ze vyskyt bohemismu ne-
odliSuje piseti Hospodine, pomiluj ny od
ostatnich pamétek ceskocirkevnéslovan-
skych. Text podle MareSe tedy neni napsan
jen ,jakousi smési Ceské cirkevni slovansti-

ny a cestiny nebo néjakym prechodem mezi
csl. (cirkevni slovanstinou — pozn. O. M.)
a CeStinou.** (str. 427)

Ve studii Cirkevnéslovanské pisemnic-
tvi v Cechdch se Mare§ zabyva kromé jazy-
kové charakteristiky i kulturnim a literar-
nim duchem onoho tajuplného obdobi. Za-
jimavy je zde publikovany nazor, Ze vznik
Kyjevskych listii snad nespada do Ceskocir-
kevnéslovanského obdobi, ale jiz do epo-
chy velkomoravské. Jeho argumenty se
zdaji zavazné: Archai¢nost grafiky, pravo-
pisu, starobylost jazyka. PiSe: ,.Jedinym dii-
vodem k tomu, Ze se vznik této pamdtky tra-
dicné kladl do Cech na zacdtek 10. stoleti,
bylo presvédceni, dnes prekonané a zasta-
ralé, Ze »puvodni«, tedy velkomoravskd sta-
roslovenstina méla za praslovanské tj/kt, dj
bulharské stridnice $t, Zd.* (str. 270-271)
Kyjevské listy maji stfidnice Ceské, ale ty se
dnes predpokladaji i pro velkomoravskou
staroslovénstinu. Jazyk, ,,vytvoreny Cyri-
lem a Metodéjem, se na velkomoravském
uzemi prizpusoboval hlaskoslovi zdejSiho
nareci.

Pozoruhodné jsou jisté¢ i mensi studie,
jako naptiklad dvaha o mniSském jméné
sv. Konstantina (Cyril — mniSské jméno
Konstantina filozofa) nebo o objevu dalsi
Casti Psalteria Sinaitica, nejstar$iho slo-
vanského Zaltate, a FEuchologia Sinaitica,
staré obradni knihy vychodniho ritu (Vy-
znam staroslovénskych rukopisii nové obje-
venych na hore Sinaj). Vybor obsahuje
i mensi Clanky lexikologické, respektive
etymologické. O objevu a vyzkumu cyril-
ského napisu, objeveného v ¢eském Levi-
né, informuje ve studii Levinsky ndpis. Le-
vinsky napis je prvni zndmy epigraficky
doklad cyrilice na nas$i pidé. Vyznamné
proto pfispiva k otdzkdm uZivani cyrilice
u nds — pii zdpadnim ritu.

Vybor kromé studii filologickych obsa-
huje i ty, které cyrilometodéjsky fenomén
zkoumaji spiSe kulturologicky (napiiklad
Konstantinovo kulturni dilo po 1100 le-
tech).

Tato popularizacni studie shrnuje za-
kladni aspekty cyrilometodéjské mise. Cha-
rakterizuje staroslovénstinu, cirkevni slo-
vanStinu, dokonce i novou cirkevni slovan-
Stinu. Uvadi do problematiky slovanského
pisma a pisemnictvi. F. V. Mare§ zde (po-
dobné jako ve studii Emauzské prameny
Ceského diakritického pravopisu) poukazu-
je na mozny vliv hlaholice (jako pisma vy-
budovaného na principech fonetickych) na
diakriticky pravopis Jana Husa. I v tomto
méli tedy iniciujici vliv chorvatsti glagolasi
u nas. Ve svém spisku De orthographia bo-
hemica se — jak piSe Mare§ — Hus dokonce
o nich vyslovné zmiiluje.

Uzite¢nd pro odborniky jisté bude i bib-
liografie F. V. MaresSe, kterou sestavil Josef
Vintr.

Nakladatelstvi Torst se spolu s editory
(E. Bldahova, J. Vintr) zaslouzilo o skute¢né
zékladni ptirucku pro kazdého slovanského
filologa — i bohemistu.

ONDREJ MACURA

Dolezelovy sondy do
déjin strukturalni
poetiky

Editofi Strukturalistické knihovny se Ci-
ni. Jako jiZ Sesty svazek vysla tu kniha Ces-
kého literarniho teoretika ptisobiciho v Ka-
nadé Lubomira DoleZela nazvani Kapito-
ly z déjin strukturalni poetiky (Host, Br-
no 2000, preklad Bohumil Foft).

Nazev Kapitoly... neni ndhodny, nebot
nejde o soustavny vyklad, nybrZ o sondy
zachycujici urcité vyvojové stupné zaklada-
jici tradici strukturdlnich poetickych nazo-
ri. V tradici evropského mysleni byva zvy-
kem navazovat na antické myslitele. Ani
DolezZel neni v tomto sméru vyjimkou, ac-
koliv pfi jeho rozhledu by pro ného nemélo
byt problémem obritit se jeSt¢ hloubéji do
minulosti, napiiklad ke klasické poetice in-
dické.

Zacind u Aristotelovy Poetiky, v niz
shledava zaklady védeckého chapani poeti-
ky tésné spjatého s basnickou praxi. Jeho
argumentace je presvédciva, i kdyz se zd4,
7e nékteré pasaze z klasického textu jsou
interpretovany tak, aby vyhovély moderni-

2001

mu uvazovani (v prekladu cititu z Druhych
analytik napfiklad nahrazuje aristotelsky
vyraz ,rozum® terminem ,,intuitivni rozu-
méni*, coz ponékud posunuje vyznéni mys-
litelovy teze).

V nékolika schématech DoleZel demon-
struje aristotelsky model umeéleckého dila
na piikladu tragédie. Aristotelska koncepce
vztahu Casti a celku dila (DoleZel uziva po-
jmu ,,mereologie) spociva na piedpokladu
nescitatelnosti (celek je vic nez soucet Cds-
ti) a tplnosti (Tatarkiewicz nazyva tuto teo-
rii teorii proporcionality a prokazuje jeji pu-
sobnost az do stfedovéku).

DolezZel povazuje aristotelskou poetiku
za teorii univerzalistickou, esencialistickou,
a vidi v tom prekdzku pro postiZeni jedi-
necnosti a proménlivosti uméleckého dila.
Kompenzaci nabizi aristotelské pojeti kriti-
ky, vnasejici do teorie momenty axiologic-
ké, hodnotici, ¢imz univerzalisticka teorie
nabyva rystt normativnich. S tim souvisi
i Aristotelova typologie Zanru tragédie, roz-
liSujici n€kolik druht podle komplexnosti,
zakonceni déje a poméru epizod k hlavni li-
nii. Tu se objevuji zdklady popisného pri-
stupu k dilim, jenZ je ovSem smiSen s pii-
stupem hodnoticim. Poetika tak dala podnét
k dvéma odliSnym tradicim mysleni — po-
pisné poetice a estetické kritice.

Druha kapitola se zabyva krizi mimetic-
kého zobrazovaciho principu omezujiciho
uméni na napodobu pfirody. Z této krize
vzesla podle nazoru DoleZelova koncepce
Svycarského teoretika Breitingera navazuji-
ci na leibnitzovskou myslenku ,,moZnych
sveéti®, kterd oteviela nové moznosti v cha-
pani umélecké fikce. I kdyZ u Breitingera je
tento podnét jesté uzavien ve schématu mi-
meze (moZné svéty univerza jsou fiktivné
zpodobeny v uméni), umozZnila tato mys-
lenka odliSit basnicky jazyk od nebésnické-
ho na zakladé jeho evokacni, imaginaci ak-
tivujici funkce. Pfedpokladem pro naplnéni
této funkce je v Breitingerové pojeti schop-
nost obrazotvorné inovace prekondvajici
zautomatizovanou percepci. Tu jsou zalo-
Zeny dalsi predpoklady strukturdlni poeti-
ky.

Jiné predpoklady vytvari goethovsky
romanticky morfologicky model, spocivaji-
ci na fad¢ strukturnich postulatd (nescitatel-
nost Casti, jednota protiklad®, hierarchie
struktur podle slozitosti, interakce struktury
s okolim). Vznika tu paralela organického
modelu pfirodnich jevi a basnictvi. S tim
souvisi téZ otazka tzv. pratypu. Dolezel ho
chépe jako teoreticky konstrukt invariantni-
ho vzoru umoziujici rozli§it variabilni or-
ganické struktury vznikajici cestou pozi¢ni
nebo funkéni pfemeény. (Vyvstava tu ovSem
otazka ontologické povahy tohoto pratypu,
zda totiZ nebyl pro Goetha redlnym genetic-
kym vychodiskem obdobné jako indoger-
mansky prajazyk v pojeti pozdé€jSich mla-
dogramatiki.)

Také v ndzorech Humboldtovych shle-
dava Dolezel rysy, které modifikuji orga-
nicky morfologicky model z hlediska dvoji-
ho pristupu — technického, univerzalistické-
ho (poetika Zanrovych struktur a norem)
a estetického, partikularistického (poetika
individuélnich dél). Dolezel pritom pfipisu-
je Humboldtovi pouZziti metody ,.cikcak®,
oscilujici pfi popisu dila mezi univerzalni-
mi kategoriemi a individudlnimi rysy.

Kapitola pojednavajici o romantickych
teoriich basnikli Wordswortha a Coleridgea
se zaméfuje na jejich rozliSeni jazyka bas-
nického a nebasnického (verSovaného
a prozaického) ve vztahu k estetické a kog-
nitivni funkci. DoleZel vyzdvihuje u téchto
basnikii komplementarni chapdni obou
funkei, jejichZ postaveni se méni podle
funkéni priority.

V dal§im vykladu se pfendSime jiZz na
konec 19. stoleti k sémantické koncepci né-
meckého logika a matematika Gotoloba
Fregeho. Ten se do déjin poetiky zapsal
rozliSenim reference a smyslu. V jeho kon-
cepci se basnické texty vyznacuji smyslem,
ale postradaji referenci (myslenka, kterd se
objevuje pozdéji u fenomenologické kon-
cepce Ingardenovy i u Mukarovského). Jak
anglicti romanticti basnici, tak némecky lo-
gik posunuli chdpéni basnického jazyka ke
sbliZeni estetické a sémantické funkce. Es-
tetickd funkce dava basnickému jazyku spe-
cifické sémantické rysy.

Od francouzskych stylistikii (Bally,
Grammont, Lanson), ktefi kazdy svym zpi-
sobem pfispéli k specifikaci basnického ja-
zyka (polopfima fe¢ Ballyho, zvukové ob-

razce Grammontovy, slovnédruhové stylis-
tické ptiznaky Lansonovy), sp&je vyklad
k Saussurovu sémiotickému pojeti budova-
nému na zéakladnich dichotomiich, tak pod-
nétnych i pro poetiku (jednotka/hodnota;
rozdil/opozice; oznacujici/oznacované; pa-
radigmati¢nost/syntagmaticnost).

Tu jako by zaznival naznak DoleZelovy
polemiky s dekonstruktivistickou eliminaci
oznacovaného: ,,(...) neni vii¢i Saussurovi
poctivé, je-li dvojznacnost resena tak, Ze se
prijme pouze »negativni termin« a »rozdil«
(to znamend signifiant a signifié oddélené)
a prehliZi existence »pozitivnich terminii«
(znaku jako nedilné jednoty sft/sfé) a »opo-
zice« v jeho pojmovém systému.* Z podob-
né pozice kritizoval dekonstrukci také P.
Ricoeur, jenz poukazal na jednostrannou
preferenci sémiotického aspektu pred
aspektem sémantickym.

Dolezel vénoval pozornost také Saus-
surove teorii skrytych vyznamovych vzorca
realizované v jeho studiich o anagramech.
Dospivé vSak k zavéru, Ze neexistence teo-
retickych pravidel umoZziiujicich popsat ge-
nerovani zastfenych vyznamu vede k inter-
pretacni libovili (i tady jsou naznaCeny
rozdily oproti dekonstruktivismu).

Predposledni kapitola se zabyva némec-
kymi a ruskymi poetickymi teoriemi v prv-
ni poloviné 20. stoleti. Od némeckych teo-
retikd zaméfenych na modelovani narativ-
niho textu pfechazi k ruskému formalismu
a k jeho pojeti struktury vypravného dila
(Zirmunskij, Propp). Zavére¢na kapitola je
vénovana PraZské skole. Obhajuje teoretic-
ké mysleni této Skoly pred nafcenim z ab-
solutizace autonomie uméleckého dila
a ukazuje, Ze bralo zfetel na subjektivitu
umélce, strukturu dila i na vztah mezi umé-
nim a spolecnosti (publikem). Pfi hledani
specificnosti literarni komunikace hledali
teoretikové Prazské Skoly pristupy lingvis-
tické, sociologické i fenomenologické.

Pfi pojeti struktury dila poukazuje Do-
leZzel na koncepci vyznamotvorné funkce
vSech sloZzek dila v aspektu stratifikacnim
i linedrnim (akumulace vyznamu). Vyzdvi-
huje téz antipsychologicky pfistup k sémio-
tice subjektu. Jeho charakteristika typické-
ho pojmu ,,sémantické gesto* vykazuje jisté
obdoby s Lansonovym pojetim ,,obecné to-
nality* dila i s Hausenblasovym pojetim
stylového principu. Objektivita dila je zda-
raznéna jako rys omezujici axiologickou
a interpretacni libovdli.

Ponékud nejasné je vytka, Ze pojem li-
terarniho koédu zistal v sémiotické koncep-
ci Prazské sSkoly ,nepostiZitelny”“. Tu lze
namitnout, Ze v pracich Mukatrovského za-
kit K. Chvatika, M. Cervenky ¢i M. Janko-
vice byla t€émto otdzkdm vénovana dosta-
tecnd pozornost. Oponovat lze i dalsi Dole-
zelové tezi, ze dominance saussurovské
(spiSe fregovské, A. H.) nereferencni sé-
mantiky zabrdnila védcim Prazské Skoly
sdocenit diileZitost referencniho vztahu,
ktery spojuje literaturu se svétem*. Je moz-
no odkazat na nekteré prace z poslednich
desetileti, které se zabyvaji napriklad axio-
logickou referenci uméleckych dél (Chva-
tik, Haman).

V zavéru razi Dolezel novy termin lite-
rarni transdukce, jimZ rozumi nejen inter-
textové vztahy, literdrni adaptace a prekla-
dy, nybrz i literdrni kritiku a literarni vy-
chovu (tyto oblasti bychom fadili spise do
sféry metajazykové). V této souvislosti také
pochybuje o Mukarovského rozliseni dila-
véci a estetického objektu; vidi v tom pre-
kroceni saussurovského konceptu, v némz
oznacujici i oznacované spada do oblasti
psychiky. Mukarovského dilo-véc prekra-
Cuje tuto oblast do smyslového svéta, kdez-
to esteticky objekt spadd do kolektivniho
védomi. Toto pojeti znesnadiiuje podle Do-
lezela chéapani totoznosti dila v proménli-
vosti vyznamu (PeSat napf. pfesunuje ga-
ranci totoznosti dila pravé do sféry artefak-
tu, dila-véci, A. H.). Proti tomu stavi autor
myslenku transdukce, ktera pfi transforma-
ci zasahuje obé€ stranky dila-znaku, oznacu-
jici i oznacované, a zajistuje sémioticky sta-
tut jak prototextu, tak posttextu.

Vykladem o sémiotické poetice Prazské
Skoly se kniZka uzavird. Je to ponckud
predcasné, nebot by bylo jisté uzitecné sle-
dovat vyvoj déle k francouzskym (Barthes)
¢iitalskym (Eco) koncepcim. Autor vSak uz
v nadpisu upozornil, Ze jde o kapitoly; zby-
va tedy doufat, Ze se dockdme i pokracova-
ni.

ALES HAMAN



Bezprikladné
dobrodruzstvi
Alberta Mohyly

Slunce zacinalo palit do lidi i do zvitat
svoji mnohohlaviiovkou réze tisic sedm
pétasedesat a lidi se potili jako Cuvac v so-
lariu. Moje tramvaj c¢islo 3 mifila ke
Dvorctim, stal jsem nad pani v letech, je-
jiZ jedinou starosti bylo nanést si na tvére
trochu pelu, aby vypadala jesté jako zrald
sedmdesdtnice. Tramvaj se fitila podél V1-
tavy. Na fece se mijely remorkéry s dvé-
ma Cluny s ufunénymi chlapiky, chystaji-
cimi se zfejmé na Velkou cenu Kralup nad
Vltavou. Muj klobouk zevnitt vlhnul jak
Sestndctka a dynko uZ bylo dost slané na
to, aby konkurovalo mofti v Albené. Téch
krasnych devétadvacet ve stinu jsem pro-
zival Gplné jinak, neZli jsem mél v dmys-
Iu — jel jsem do Podoli, abych si tam pro-
hlédl svou budouci kancelar. Veslarsky
ostrov jsem nechal za zady a vystoupil na
Kublové. Podoli! Kdy jsem mél naposledy

Cas si zaplavat? Kdy jsem mél vibec Cas
na néco? Od chvile, kdy mi spadla do kli-
na moje Zivnost, jsem nemél ¢as vibec na
nic. Pofdd jen to shanéni penéz pro rodi-
nu. Plavecky stadion volal a Splouchdni
vin mi zplsobovalo jesté vétsi zaplavy
z potnich zlaz. Kogile dfela jako tilko ma-
ratonského béZce a moje fajnova kravata
se rychle a jisté ménila v opratku.

Vesel jsem do aredlu a zeptal se jed-
noho namakaného borce, ktery vysel ze
dvefi, nad nimiz byla cedule Fitnesscent-
rum Tyran, kde najdu néjakého sprivce
objektu nebo né€koho, kdo tady s tim ma
co do Cinéni. Svaly ale vétSinou, jak dav-
no vime, postradaji mozkovnu, a tak mi
ten biceps rekl jen, at se zeptam v poklad-
né, a dal mackal v ruce néjaké gumové ko-
lecko. PriSel jsem k pokladné a pozorné
jsem se zadival pokladnikovi do tvére.
Byl to postar$i muz a jeho tvar napovida-
la, Ze neZzil zbytecné. Decentné jsem
s jemnym mlasknutim nadzdvihl klobouk
a prilehl jsem aZ k otvoru pro vydavani
penéz.

,,Dobrej. Cet sem v novinach, 7e nabi-
zite prostory k prondjmu, néco jako kan-
celafe. MiZete mi k tomu néco blizSiho
fict?*

,.No bat, starej Franciz uz byl dvakrat
na Bulovcé, a tak sme si fikali, Ze by ta je-
ho cimra méla bejt jako t6... k tomu, no
k dispozici.*

,.Ja bych vo to mél zajem, ale musim to
vidét. Zavolate mi nndkyho $éfa tady tohod-
lenc plavec¢daku? DyzZ by se ptal, tak moje
meno je Mohyla a sem,* ztiSil jsem hlas,
protoZze se za mnou vytvorila fronta naha-
¢u, ktefi se dozadovali nanejvys tak nafu-
kovaciho mic¢ku nebo néceho podobného,
.sem soukromej detektiv. Vite co, feknéte
mu raci jen soukromy vocko Mohyla.*

Nastala trapnd pauza. Snad i rucicky
na hodinéch se na chvili zastavily.

»Soukromy c66??* natdhl se poklad-
nik k okénku a ja si v§iml jeho vybledlych
plavek.

,.Soukromy voc¢ko, chipete! Smejdil,
bonzdk, bezcharakterni voajer, kripl bez
cti a neCestnej zastydlej Smirak.“ To jsem
mu fekl, jak jsem vzdycky fikal, mezi zu-
by jsem ta slova drtil a sycel, takze on,
mirné zaskocCen, se nezmohl na slovo, na-
Cez pfiSkrcené fekl, Ze zavold Pumprlu,
ktery mi to ukdze. Zamkl a vysel ven. Pri-
pominal sliné, které se zapomnélo a ted
se ustrasené snazi dohnat stado.

Fronta za mnou se kupila, vypadal
jsem ve svém klobouku a perfektné pad-
noucim saku divné mezi vSemi témi nahy-
mi tély, mezi t€mi krasnymi mladymi té-
licky divek a t€mi urostlymi halamy. Po-
kladnik za chvilku pfivedl chlapika, ktery
vypadal, Ze se vyznd. Vzal si mé bokem
a fekl mi pfimo: ,,Prej ste fizl, co?* Byl to
Pumprla.

Rekl jsem mu, jak to je, Ze moje detek-
tivni praxe se nedd nazvat pfimo praci po-
licejni, Ze se specializuji na sledovani ne-
vérnych manzeld a manzelek. To, Ze tahle
zivnost udrZuje mou Zivotni Uroven na
slusném standardu, jsem si prozatim ne-
chal pro sebe a pokracoval s tim, Ze to, co
potiebuji pro svou praci kromé poradnych
bot a buldoci trpélivosti, je jedna mistnost
se stolem a nékde blizko splachovaci za-
chod. Pumprla, ke kterému jsem jinak po-
jal sympatie, si zapalil cigaretu, pualcika
z Petry, a fekl mi rdzné a bez servitki:

,Nic si z toho nedé€lej. J4 sem jenom
rucnikar tady, a hele, jakej sem pan. Pres
zimu vyddvam ru¢niky chlapim z Tyrana
a pres 1éto se tocim kolem vody. Ale to si
nemysli, Ze bych byl naky bécko, to ne-

jsem. Vo vSem, co se tady hejbne, vim,
péc, kamarade, ru¢nikarovi, tomu jen tak
néco nevodejde, tomu jen tak nevotocej
verk, vi§, jak to myslim.“ Smal se a Stou-
chal mé rukou s pilc¢ikem do bricha. Mél
jsem trochu strach, Ze mi popelem posko-
di mou snéhove bilou kosili, protoZe jeho
ruce byly poznamendny néjakou slavnou
nemoci a tfasly se jako aspik. ,,Rikaj mi
Pumpa, ale ja ti to ¢éCe nerad slySim, bud
Fando nebo Pumprlo. Depa Pumpo, to
née. Pod se podvat na ten kumbal. Kde
parkujes$ s autem?* Otdzka, jak Ze se jme-
nuju j4, visela ve vzduchu jako nudle
z nosu uli¢nika.

»Albert... Albert Mohyla se menuju.
A s tim autem to je vachrlaty, pac¢ ja ne-
mam fidi¢ak, vi§?* Zatykal jsem mu stej-
n¢ jako on mné a to ho zfejmé potésilo,
protoZe se do mé hned zavésil a pach jeho
sluncem vySisovaného téla, naftalinu
z ruénikd a toho nedopalku, kterym mé
stale ohroZoval, mi v té chvili prekryl
vSechno kolem v Podoli.

Vysli jsme k malému schodiStatku
a Pumpa mi davérné sdéloval, Ze zajdeme
za vedouci celého objektu, ale at se nebo-
jim, Ze je to jeho zndm4, a protoZe se mu
pry zamlouvam, chtél by, abych misto né-
kdejsiho ndjemnika pana Francize nastou-
pil do jeho kanceldfe, v niZ také bydlel.
Pan Francuz byl pry velice vzacny muZ,
podle toho, jak si na néj Pumpa vzpominal,
nikdy nechodil na koupalis$té a vodu mu 1é-
kafi pfimo zakazovali. Pro¢ ovSem bydlel
primo v Podoli na koupalisti vic jak tfi ro-
ky, jsem se nedozvédél a nebylo jasné,
jestli to Pumpa vibec védél. Nezajimalo
ho to, nebo mi to tajil? Jeden z krasnych
pfipadd, na které asi nikdy nebudu mit Cas.

Vv

(pokracovdni pristé)
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Komu 1ézti do zeli? VSem... jsem si
myslel... z poc¢dtku, vS§em tam 1ézti je potie-
ba a ,,porad”. Nakonec vsak... vlezu si sam
sobé.

To bylo fecicek! Ale zpét ke stozaru.
Jak jsem si tedy sdm vlezl do zeli. Kazdy
chlap, cheipacek i ramenac, by mél mit pla-
tonickou lasku, jesté spiSe lasky. A pfitom
nemusi byt své Zené, milence (¢i milenci)
nevérny, jde o pomér mysticky, jako kdyz
rytif veSel v klani s Satkem ¢i vinkem od dé-
my. Ja se pfiznavam ke vztahu k Raquel
Welchové, kterd je mozna tupd jak bedna
kytu (to j4 ale nevim), ale viibec to s tim ne-
souvisi. Taktéz platonicky miluji jednu Ces-

kou herecku — jak se objevi (Iépe vSak fece-
no objevila) ve filmu, v televizi, v divadle,
jihl jsem, tal a mékosrdcafil. Viibec jsem si
nevylepoval jeji fotky na zadni desku pena-
Iu (mél bych napsat skiiilky na overal, ale
o to jsem byl svou profesi ochuzen), mél
jsem ji v srdci a byla to takova madona
(malé ,,m* a jedno ,,n*). Sel jsem prosté §i-
roSirym svétem a ona byla navzdy zauzlo-
vana v mych srdecnich chlopnich...

Pred Vanoci jsem navstivil svoje penize
v bance (kazdy chudédk by si mél jednou za
rok dovolit zajet do Svycarského penzionu
zkontrolovat, jak se tam Cini jeho ,,poklicka,
kterou pujcil do kuchyné®) a v napjatém oce-

kavani, co se dozvim, ,.esli nahodou nezlobi-
ly a esli nestaly celou dobu na hanbé&*, usedl
jsem do kfesla a ustrnul ve vyckavaci poloze.
KdyZ se mi podatilo v tom napéti spravné vy-
ladit oci, koukdm, Ze u pultu Osobni konta
stoji Ona. Ma Platonickd. Ma Platonicka
Ona, vsak s napuchlou, odulou tvafi, Sedymi
prameny vlast, pfiposrazend, s kejhavym
hlasem, nejiskrnym okem. Madona nejistoty.
Co k tomu fici... V chlopnich osaméla
Raquel Welchova. U té je velka pravdépo-
dobnost, Ze ji nikdy skutecnou nepotkam.
I kdyz, u nas, lidovych bankéid, nic neni

nemozné!
JAKUB SOFAR

Obnovené premiéry

,,Jsem presvédcen o tom, Ze nezacne-li se na rddeéni bojiivek, jaké jsme mohli vidét na
vecernim Vdclavském ndmésti i jinde, odpovidat strelbou, jejich zbésilost v toku casu neu-
stdle poroste (M. Macek, Viditelny macek, www.viditelny-macek.cz, 26. 9. 2000).

Toniku, ja jsem to s tim stfilenim nemyslela vazné, jen jsem si chtéla z pani vystrelit!

-

,,Anna Proletirka® (M. Tomasova, J. Bek), rezie: K. Stekly, 1952

FF UK Praha, katedra estetiky, seminéf:
Uvod do literarni kritiky (prof. J. Hajek),
zimni semestr 1982-1983

Ze seminarni praice M. K. ,,O nezbyt-
nosti prechodu k vys$si svétondzorové na-
rocnosti (kritika knihy V. Kahudy ,,Tech-

nologie dubnového vecera®, 2000)

Zamysleme se nyni nad tim, co mysli
mlady prozaik onim: ,,Kde ten Vldda Pav-
lovic¢ na ty Zensky chodi. Vidéls tu jeho dok-
torku? Prsa, vlasy — no primo Ziné, takovy
jsem jeSté nevidél. Huriaty podpaZi... Jak
medvédice... Ale jak! ...Je takovd prvobytné
pospolnd. Z doby bronzovy... S tou tak ctr-
ndct dni zdpasit! “ A tak ddle.

Mlady prozaik ndm tak néjak predestird
soucasnou literdrni situaci. Neziistane oko
suché, na nejvetsi revoluciondre si rddi
hraji pravé ti tvirci, kteri se mnoho let po-
hodlné vezli ve stfednim proudu vSeobecné
prijatelnosti, kteri reflektovali sporné véci
Jjen velmi krotce a s patricnym rozmyslem,
zda neprovedou cosi nepatricného. Je to li-
terdrni konfekce. Tou miiZe byt i verSovdni
o fatdlnich celosvétovych tlacenicich i radi-
kdlni boureni mladého citént.

My ale stojime pred nezbytnosti precho-
du k vys$si svétondzorové ndrocnosti, jak
jsem jiz nadepsal v ndzvu své semindrni
prdce. Zddnou prvobytné pospolnou spo-
lecnosti nedokdze autor zahladit ony ctiZd-
dostivé otdzky mladych literdti, které cyk-

licky, s pravidelnou nutkavou potrebou,
zpochybriuji autority. A domnivd se pritom,
Ze prirozené otdzky budou zodpovézeny
a tim sprovozeny ze svéta. Ale jak se myli!
Jestlize chceme, aby se ndm podarilo najit
novou cestu k nové kvalité tvorby, musime
sami v sobé najit a obnovit smysl pro sebe-
kritiku, ktery je u mnohych podoben zakrné-
lému pahylu. Musime o sobé pochybovat,
a ne bolestinskymi gesty, ,,huriatym podpa-
Zim*“ apod., jesitné reagovat. Nechceme sa-
mozrejmé koholiv diskriminovat, naopak,
kritikou je treba podporit smysl pro realitu
a odhodldni menit svét. A o to ndm hlavné
jde. Kahuda se o to nepokoust, on jen nékde
ze skrytu, Sosdcky, popisuje jakysi svét, kte-
ry neni ani nds. V takovém svété my neZije-
me a ani it nechceme.

Jak si viibec autor predstavuje, Ze ovliv-
ni spolecenské védomi? Srovnejme ho treba
s takovym S. K. Neumannem, ktery dovedl
Jjednoznacné postihnout vse, co je treba.
Kahudovo materialistické videni svéta, kte-
rym se ohdni, je vsak pouhy relativismus,
plny oné zrddné existencidlni chandry, kte-
rd nikoho nenuti stavét onu stavbu svétond-
zorového zdkladu, naopak, vyhybd se tako-
vé stavbé (nebot je to klopotnd prdce)
a misto toho zamlZuje, rozmazdvd, jak na-
psal sprdavné neddvno jeden soudruh v Tri-
buné: neprohlubuje urceni tridnich korenii
svou tvorbou. Je to podceriovdni tvoreni, je
to trapny omyl, je to jakési mimoliterdrni
smutné pokulhdvdni. Pravda md totiZ uiplné
Jjinou barvu!
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