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8. brezna

Milan Hlavacka

. larissime domine, mnoho-li VaSe fara vynasi?*

Solidarita nebo klientelismus: materialni zazemi ¢eského vlastence

v prvnich desetiletich 19. stoleti'

Motto: ,,...Oucel této prdce neméri, by na
velkém praZskem. divadle provozovdina byla,
kam se jednoduchy déj nehodi. Také odhodld-
na neni k zdpasu s vlasteneckymi aneb cizo-
zemskymi mistry palmu, at tedy mnohy sudik
nepronese, Ze snad podobny predmét Lope de
Vega, Calderon nebo Shakespeare neb mnohy
vrstevnik evropsky na nejdokonalejsi zpiisob
Jiz provedli. Tato jest pripravena pro venkov-
skd divadla a venkovské obecenstvo. Tamli ob-
libeni dojde, dost velikou to bude odménou.*

Tak jako Sebestian Hnévkovsky predeslal
v roce 1839 v tvodu ke své veselohie o tfech
jednanich Ndamluvy v Kolodéji charakteristiku
tohoto dila a jeho moZzné uplatnéni, tak i ja mu-
sim tvodem fici, Ze také v pripadé mého refe-
ratu se jednd ,,0 oucel”, o pokus z oblasti tzv.
kaZdodennich ¢i malych dé&jin, tedy o mikro-
historii pratelstvi a Zivotnich osud Ctyf druhd,
ktefi jsou v literarnim déjepisectvi oznaCovéni
jako ,,prvni korouhevnici v ndrodni tvorbé*,
Puchmajerova druZzina ¢i prvni novoceska bas-
nick4 Skola. Pokusim se na zdkladé zvefejnéné
a nezverejnéné korespondence vykreslit jejich
Zivotni drahu a vzdjemné vztahy, naplnéné ne-
ustalou lopotnou snahou zajistit materidlné ve
velmi nejisté dobé pozemské Zivobyti a vytvo-
fit si tak slu§né vnéjsi podminky i pro literarni
tvorbu. Vypiijéim-li si nadnesend a ahistoricka
slova vysehradského kanovnika Viaclava Stul-
ce z roku 1870, kterd prondSel v Zebréce pfi
odhalovani pamétni desky Sebestianu Hnév-
kovskému, ,.hrozila pri konci minulého stoleti
ndrodu Ceskému straslivd zdhuba®, ktera byla
zaplasena tim, Ze ,.kaZdd strana cCeské vlasti
dodala Praze syna svého, aby stana ve vlaste-
neckém kole, slouzil svaté veci svého ndroda.
Nejvice ovSem doslo jich ze stiedu zemé z po-
Zehnaného Berounska: Jungmanna Josefa da-
ly chudé Hudlice, Seidla starobyly Beroun,
nejvice zdaroverivydal jich pamdtny Zebrdk, jsa
rodistém dvou bratii Nejedlych a nejstarsiho
ze vSech Sebestidna Hnévkovského. Dosly
z Hradce Krdlové Rautenkranc a z Tyna nad
Vitavou pribyly Puchmajer diistojnym zpiiso-
bem dopliioval malou druZinu, kteréZ prislusi
zdsluha, Ze se pri konci minulého véku dostavi-

la do prdce i do boje na ochranu reci a ndrod-
nosti Ceské."> Z této vlastenecké skupiny pé-
stovali niternéj§i vztahy jen Ctyfi, ktefi se po-
znali jiZz za studii v Praze v prvni poloviné 90.
let 18. stoleti. Byli jimi Antonin Jaroslav Pu-
chmajer, narozen 1769, Sebestian Hnévkov-
sky, narozen 1770, Vojtéch Nejedly, narozen
1772, a jeho mladsi bratr Jan Nejedly, narozen
1776. Sebestian Hnévkovsky a Jan Nejedly
byli pravnici a jejich hlavni zdroj pfijmu po-
chézel z justiciarstvi, advokacie a také purk-
mistrovstvi, Puchmajer a star$i Nejedly na-
stoupili cirkevni drdhu a obZivu ziskavali z far-
nosti, respektive z beneficii.

Ctyri pratelé

Motto: ,,Synu, co jsi zase dovedl? Tak se
svym primym smejslenim ve svété neprojdes.
Tam teba obratnost a chytrého krouceni.*”

Nejvétsi kariéru a tudiz i socidlni vzestup
zaznamenal mladsi Nejedly. I kdyZ jeho jméno
uz zmizelo ze vSech ucebnic a syntéz, byl ten-
to syn feznika ze Zebrika bezpochyby po prv-
ni tfi desetileti 19. stoleti ,,nejvyznamnéjsi
a nejpvlivnéjsi postavou ceského ndrodniho
hnuti*, protoZe byl jedinym univerzitnim pro-
fesorem Ceského jazyka a literatury, vydavate-
lem a sponzorem prvniho vlasteneckého caso-
pisu Hlasatel cesky a autorem nejoblibenéjsi
gramatiky ceStiny. Ackoliv vystudovinim
pravnik, byl pravé on na zakladé prekladu kla-
sicisty a idylisty Gessnera vyvolen za Pelclova
ndstupce na misté profesora ¢eského jazyka na
Karlo-Ferdinandové univerzité¢. Ovsem jeho
hlavnim zdrojem obZivy nebyla univerzitni ka-
riéra, ale advokacie, zvlasté kdyZ v roce 1809
uspél i v konkurzu na uvolnéné misto zemské-
ho advokata. V roce 1812 ziskal titul cisarské-
ho dvorniho rady za preklad VSeobecného ob-
canského zakoniku do Cestiny, coZ byla spole-
plebejci tehdy dostat. Tim, jak bohatl (pozdé&ji
si zakoupil mensi statek v Trnéném Ujezdu ne-
daleko od Prahy) a pohyboval se pouze v pro-
stfedi prazskych honoraci, ochabovala stale vi-
ce jeho vlastenecka aktivita. Projevilo se to za-
stavenim Casopisu Hlasatele cCeského, néris-

tem autoritafského sebevédomi jeho vydavate-
le, dokumentovanym nejen povéstmi o denun-
covani Ceskych vlastencli jungmannovského
proudu, ale predevsim skutecnosti, Ze v dobé
sporu o tzv. jotu ,,zaiidil na prazské censure,
aby nepropoustéla cldanky, které kritizuji jeho
prdce a ndzory* a texty, které byly psany mo-
dernéjsi ortografii. Cenzurni urad se vSak jiz
pocinaje rokem 1829 nehodlal davat vlacet
spory mezi konzervativnimi vlastenci a jung-
mannovci a poustél vSechny nezdvadné ¢lanky
nehled¢ viibec na jejich ortografickou stranku.
Stejné tak si Nejedly vymohl, aby byla pocat-
kem roku 1817 uredné zakazana veskera pred-
naskova cinnost Viaclavu Hankovi, protoZze
v Cestiné naptiklad prostiednictvim Hromad-
kovych Rozmanitosti prosazoval uzivani mo-
derniho pravopisu. Od Nejedlého (podle slov
Miroslava Hrocha posledniho vzdélance, ktery
pry azdo 30. let nosil cop), se po téchto skut-
cich vétSina ¢eskych vlastencti odvratila. Pravé
profesor Jan Nejedly predstavuje v Hrochoveé
typologii onu ,,slepou ulicku ceského ndrodni-
ho hnuti™, nebot tak jako Dobrovsky rezigno-
val ,,na poZadavek rovnoprdvného postaveni
Cestiny v Cechdch a pocital s tim, Ze ziistane
Jjen v poloze okrasy a symbolu zemé... Repre-
zentuje ndm dnes onu neuspésnou alternativiu
Ceského ndrodniho hnuti, kterd nesmérovala
ani k jazykové definovanému ndrodu, ani
k dvojjazycnému ndrodu, ale pocitala se za-
chovdnim, konzervaci ceského jazyka jako mi-
lovaného mrtvého jazyka a Ceské kultury jako
Jjakéhosi hyckaného, ale od Zivota redlné, née-
mecky mluvici spolecnosti oddéleného skanze-
nu... “ Rozdil mezi nim a Jungmannem vyjad-
fil M. Hroch i v kategoriich prestiZze a moci.
Nejedly usiloval o to, ,,aby ziskal mezi via-
stenci a v Ceské spolecnosti vitbec mocenské
postaveni, zatimco Jungmann své postaveni
budoval jako postaveni prestizni, nikoliv mo-
censké*.* Navic byl Jan Nejedly zfejmé Cloveé-
kem i velmi jeSitnym, coZ 1ze dokumentovat
napiiklad jeho vlastnim sd&lenim Sebestidnu
Hnévkovskému z 3. prosince 1801, kde referu-
je o své profesorské instalaci témito slovy:
o Re¢ Vim odesildm, kterou jsem... drZel,
a sudte, jestli kdy kdo tak zrejmé a diikladné se
stolice verejné strany naseho jazyka mluvil ja-
ko jd, jsa ldskou vlasteneckou roznicen. Roz-
dejte ji mezi vlastence.” Jan Nejedly zemiel
v roce 1834 a je pochovén v Zebrice.

Druhy pravnik v této Puchmajerové skupi-
né byl predposlednim z deseti déti feznika, ob-
chodnika a havife ze Zebraka. Protoze mu ze-
miel otec, musel si Hnévkovsky jiz béhem stu-
dii privydélavat u piaristd, na filozofii ¢i pra-
vech kondicemi. Pivodné se mél stat knézem,
ale poté, co v roce 1795 uspésné vykonal
zkousky u apelaci a na guberniu, byl dosazen
po devét let na misto zkouseného radniho més-
ta Planice u Klatov. Pfitom soucasné pfijal
misto justicidra na Zinkovském panstvi a prav-

(Pokracovani na strané 4)
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NaSe teta, pani Anna,
Dokazuje uméle,

Ze se maji hoch a panna
Milovati vesele.

Vino Ze je lity jed,

Na tisice ¢in€ béd.

Co? di Vana: vino budi
City milé veselé;

Vino zZel a péce pudi,
Milo chodic po téle.
Milovani to je jed,

Na tisice Cinic béd.

Ceho my tu nyni mame,
Rozume, se chopiti?
Ale mélo na to dame,
Toli mini uditi:

Obé to ze lity jed?

Ne! to obé liby med.

(z posmrtného souboru Fialky, 1833)
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Capek — TGM - Benes

Dilo Karla Capka mame uz k dispozici v dpl-
nosti, doplnéné nedavno vydanou Prijatou kores-
pondenci (Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha
2000, edice Dopisy, deniky dokumenty). Mame
k nému i peclivé zpracovanou bibliografii (Biblio-
grafie KC, Academia, Praha 1990, zpracoval Boris
Meédilek). Zdalo by se tedy, Ze neni co dodat.

Piesto knizka Karel Capek o Edvardu Bene-
Sovi, kterou pro Spolec¢nost Edvarda BeneSe pii-
pravili Véra Olivova a Josef Protiva (Praha 2000),
té korespondenci je jen jeden dopis od Dr. Edvar-
da Benese, zde jsou jeSté dva dalsi, prvni otiStén
z konceptu uloZeného v Archivu ministerstva za-
hrani¢nich véci, dalsi z BeneSova archivu v Archi-
vu Ustavu TGM. Pfipojeny jsou i dva BeneSovy
povaleéné dopisy Spolecnosti bratii Capkti. Tento
oddil, oznaceny Benes o Capkovi, tvoii zavéred-
nou &ast svazku. Stiedni ¢ast — Karel Capek o Ed-
vardu Benesovi — ptinasi chronologicky uspotada-
né ¢lanky a dopisy. Clanky najdeme vesmés v sou-
boru spistt Od clovéka k ¢lovéku nebo v Dodatcich,
uryvky z Cesty deviti hodin, tykajici se BeneSe,
pak ve vydani Hovorii s TGM ve spisech. Je tu
ovsem i nékolik drobnosti, pozdéji desifrovanych.
V Korespondenci, vydané ve Spisech, nebyl uve-
fejnén zadny z Capkovych dopistt Edvardu Bene-
Sovi a jen jeden adresovany pani Hané, zde dato-
vany 2. 10. 1924. Texty dopist pro tuto edici byly
ziskany z Archivu ministerstva zahrani¢i a Archi-
vu Ustavu TGM — BeneSova archivu, dopisy pani
Hané Benesové pak z Archivu Nérodniho muzea.
Je tu i nékolik citaci z dalsi korespondence tema-
ticky souvisejici. Mame zde tedy v uplnosti vse, co
je v soucasné dobé o vzajemném vztahu Benese
a Capka dosazitelné.

Srovname-li s podobnym souborem o vztahu
KC-TGM (V hluboké iicté a oddanosti Karel Ca-
pek, Masarykiiv tistav AV CR, Praha 1999, uspora-
dal Vojtéch Fejlek), o jehoZ ,,nepodarenosti jsme
tu referovali (Tvar 10/2000, 18. 5., s. 3 ,,Poznam-
ka*), musime konstatovat, Ze publikace vénovana
Capkovu vztahu s BeneSem tu masarykovskou
prevySuje opravdu vyrazné. Kvalitu pramenné edi-
ce podtrhuje a dotvaii uvodni studie Dr. Véry Oli-
vové nazvana Spoluprdce Karla Capka s Edvar-
dem BeneSem. Zabira asi tfetinu svazku. Je v ni
shrnuto a komentovano snad vse, co bylo mozné
k tématu zjistit. Jeji text presahuje do let povalec-
nych, z nichZ jsou i vySe uvedené Benesovy dopi-
sy Spoleénosti bii Capki. Druhy z nich, vénovany
vzpomince na Josefa Capka, byl uréen pro knihu
Mali¥ — bdsnik. Ta byla v roce 1948 uz vytisténa,
ale pounorovi vladci rozhodli o jejim zlikvidovéni.
Olivova se zmifiuje i o BeneSové ucasti na pova-
le¢ném pokus obnovit v Capkové vile ,,patky*.

Publikace Karel Capek o Edvardu BeneSovi
zapliiuje mezeru v naSem poznani tohoto dost opo-
mijeného vztahu, prispiva k poznani mnohého, po-
kud jde o poméry v prvni republice, ale i k pozna-
ni Edvarda Benese jako ¢lovéka a k ocenéni vy-
znamu pani Hany. Ta byla svému muzi vzdy vel-
mi vyznamnou oporou. Knizku by si méli prostu-
dovat zejména ti, kdo publikuji rizné soudy o Be-
nesovi bez hlubsich znalosti realnych fakta a situ-
ace.

ALES FETTERS

Zavazné objednavam
predplatné Tvaru od éisla...........
v poctu vytiski kazdého ¢isla .....

JMENO: .
({13117 Y (o 0 T3

Adresa: .....ccceeemrrrrnsssssnmeerrssssssnnes

Zaplatite sloZenkou (fakturou) 18,~ K¢ za
kus nebo fakturou 14,— K¢ za kus pii odbé-
ru 5 a vice vytiski od kazdého cisla.
Odeslete na adresu redakce.
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= (ESMERALDA [basen])

., Krdsnd divka se narodila slepd, jejima oci-
ma se stalo horouci srdce. Dvé duSe miiZe spojit
vdSert, ale jen pravd ldska jim poZehnd.

Uvod: Napred Vdam chci podékovat, Ze si vii-
bec tuto bdseri chcete precist. Jeji zhotoveni trvalo
asi 20 dni po malych cdstech a je napsdna podle
seridlového zpracovdni, které vysilala TV Nova.
Obsahuje vSechny zdkladni postavy, avsak déj je
trosku zméneén. Za prvé jsem to nevidéla viplné od
zacdtku a za druhé se to Spamné ddvd do versii.
Doufdm, Ze mi odpustite a v klidu si ji prectete.
TakzZe se pohodIné usadte a zacindme malou cha-
rakteristikou jednotlivych postav.

P. S. Tésim se na vase (snad kladné) ohlasy.
MARTINA K. “

>Lidé se bavi vselijak, jestlize si chcete ,,zo-
pakovat® Vas oblibeny seridl, pak do toho!
www.mujweb.cz/www.oneserial

= (basnicky)

Jd jsem mald vcelka, / metr dvacet velkd. /
Sama varim, sama peru, Ze se na to nevyseru. “

> Mnoho zdbavy nam pfi ¢teni téchto ,,umé-
leckych dél* pieje Virtudlni Hugo. basnicky.
zde.cz

Oznamili WARu

« Divadla Suplik (Prokopova ulice &. 16, Pra-
ha 3-Zizkov —30 m od Konévovy ulice, zastavka
Tachovské ndmésti, bus ¢. 133 a 207) porada kaz-
dou nedéli v suterénu Knihovnu, ¢ili autorské cte-
ni: 11. 3. Jack Rozmrazovac aneb Od proesie k po-
ze (Zbynék Ludvik Gordon, Pavel Herot & Karel
Benes) od 19.00 h, 18. 3. Mélnicky literdrni klub
Pegas (V. Bakalova, J. Kubias, P. Kukal, Z. Liba-

lova & R. Satankovd) od 19.00 h, dramaturgie: Vi-
ki Shock, email: viki.shock @rtl-online.de

* Obec spisovateli usporadala na navrh Klu-
bu literatury faktu v Domé slovenské kultury set-
kéni Ceskych spisovatelt se slovenskym presiden-
tem Rudolfem Schusterem, rovnéZ autorem litera-
tury faktu, pfi jeho statni navstéveé v Praze.

* Obec moravskoslezskych spisovateli
amésto Brno vyhlasuji mezindrodni literarni sou-
t€Z Evropsky fejeton 2001, tykajici se fejetont ¢i
esejil napsanych a publikovanych od 1. 7. 2000 do
30. 6. 2001. Blizsi informace OMS, Dievarska 19,
602 00 Brno.

 Okresni urad Ji¢in opét vyhlasuje Literdr-
ni souté? Srdamkovy Sobotky v kategoriich basng,
proza, studie o vychodnich Cechach. Uzévérka je
17. dubna 2001. (Informace i na www.sobotka.cz).

* PNP a Francouzsky institut uvitaly ¢eské
vydani knihy Nicolase Crécyho Pan Ovocridk be-
sedou o komiksech. V literarni kavarné nakladatel-
stvi Academia podepisovali svou knihu Rezavd
léta Zdena Bratrsovskd a FrantiSek Hrdlicka. Na-
kladatelstvi Pragma a Knihkupectvi FiSer uved-
ly knizku Miloslava Capka O muZich, na které se
zapomnélo. Nakladatelstvi Doplnék vita knizku
Vojtécha Jestidba Hmatat aZ k nahoté — 13. 3.
v 17.00 v novém knihkupectvi Jan Sabata, Lidicka
79 v Brné a 20. 3. v 17.00 v Literarni kavarné knih-
kupectvi Academia, Vaclavské nam. 34 v Praze.
Kmotrem knizky bude MUDr. Radim Uzel.

* Kruh pratel knizni kultury Plzen v ramci
svych vecert v Polanoveé sini (19.00) zve 14. 3. na
XII dil cyklu Lidstvo a as, prednasku Karla Rot-
ha Cesta ke hvezddm. 20. 3. na rozhlasovou dra-
matizaci Elfriede Jelinekové Milovnice. 21.3.na 1.
dil cyklu komponovanych poradi kolektivu
KPKK Ctyfi rocni doby: Jaro. 28. 3. Z notesu na-
Sich kantorit — humorny porad. 29. 3. Autorsky ve-
cer Ason-Klubu.

» Mala vystavni sifi Liberec vystavuje Jind-
Ficha Streita a Dalibora Chatrného — do 10. 3.

* Revolver revue, kterd pravé vydala jubilej-
ni 45. ¢islo, a jeji Kriticka priloha oznamuji tele-
fonni &islo redakce (Po 10-17 hod.), St a Ct
(10-13 hod.), na némz lze za vyhodnou cenu zis-
kat i starSi ¢isla Casopist: 02/22245801.
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Jjicim cisle. Odpovidat miiZete pisemné, faxem, telefonicky
a e-mailové, a to do 14 dnit od vyddni ¢isla s vikolem, ktery
Fesite. Uvedte vidy jméno a adresu, nezapomerite oznacit
heslem KKP. Body — cervené i ty modré — vam bude nase
referentka na studijnim oddéleni scitat a kaZdy z vds, kdo
= béhem studijniho roku 2001 nejméné 3x kreativné odpovi,

ziskd certifikdt bdsnika s podpisy Naseho tymu odbornikii
a razitkem casopisu Tvar. Tri nejpoetictéjsi absolventy na-
vic (porota bude v tomto pripadé méné brdt v potaz kvanti-
tu, vice kvalitu odpovédi) odménime bdsnickymi insigniemi
na zdvérecném vecirku Tvaru — vysledky budou vyhldSeny
v Cisle 21/2001.
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Mili studenti!
R N Tentokrit jste mné, Nase-
mu tymu odbornikd, udélali ve-
likou radost! Jako byste mi Cetli
myslenky, jako byste si vzali k srd-
ci moje nabadani z Cisla 4/2000 jeste
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V kazdém cisle pred tim, neZ jste ho cetli!
Tvaru  naleznete
iryvek z nékteré
bdsné v Cestiné od
rozlicnych autorii
Zijicich i neZijicich,
Ceskych, pripadné
do cestiny preloZe-
nych. Vasim ikolem
bude jakkoli tento
tiryvek doplnit v ce-
lek co nejkrdsnéjsi

— rozhoduje skutec- takto:
né krdsa, nikoli dél- )
ka vysledného iitva- Ivan Blatny

ru! Pokud se néko- Za viaduktem

mu z vds na zdkladé
naseho ryvku po-
dari ,,vygenerovat*
bdserl tak, jak ji pu-
vodné napsal autor,
neziskd sice bod
kreativni, tj. Cerve-
ny, ziskd vsak bod
modry, pozndvaci.
Pivodni znéni
,,cvicné“ bdsné
spolu s informace-
mi, jak si vy, stu-
denti, vedete, bude-
me otiskovat vZidy
v druhém, ndsledu-

neznal jsem ji

Pokud jde o modré body za identifika-
ci autora cviéné basné, zase nic. Ani Vas
uz nekdram, ostatné kdovi, zda by Nas tym
odbornikti sdm obstal pfi takovém zadani.
Presto, nez modrou fixku definitivné poslu
détem do Nymburka, napisi s ni svévolné
jeden naprosto nespravedlivy bod, a sice
Renaté Blatné, za to, jak se jmenuje — pfi-
pojila se totiz ke studiu pravé ve chvili, kdy
jste dostali k dopracovani basen Ivana
Blatného. Je ze sbirky Stard bydlisté a zni

Nosila podivné véci z dvefi do dvefi

Obyvatelé ulice U synagogy
hodni romanu
vystrkuji hlavy z plesnivych oken

A to je celé. To koukate, co? Jaky je
rozdil ve vnimani téchto versu ted, kdyz
vite, Ze je to celd basei proti difvéjsku, kdy
jste si mysleli, Ze jde pouze o tryvek? Smi-

kme hadat? Slova jsou trochu t€7§i, vy-

podiviymi vécmi, hle:

Irena Cichovd

nebo:

Zednici zpivali pfichazelo jaro

Renata Blatnd

nou nepozndny

z nich mnohem vice. A co proved] s touto
bésni nazev? Mozna ji odkdzal mezi Zan-
rové obrazky. Anebo nékam jinam? (Vas
dnesni tkol z pilnosti.) Podivejme se vSak
nyni, jak jste Vy, studenti, tuto béseni pro-
dlouzili. N&s tym odbornikii musel konsta-
tovat, Ze Vase inspirace byly tentokrat vel-
mi riznorodé, a at mu huba upadne, Ze mi-
nule vyslovil obavu z nudy! Nejkrasnéjsi
(podle subjektivniho nazoru Naseho tymu
odborniki samoziejme) vysledky vyply-
nuly z inspirace jarem zkiizené s inspiraci

Nosila podivné véci z dveri do dveri /
neznal jsem ji // Zednici zpivali prichdzelo
Jjaro // Obyvatelé ulice U synagogy hodni
romdnu / vystrkuji hlavy z plesnivych oken
// Ukrdst si kousek krdsy / jestérci ocdsek /
vSak ona doroste dospéje dozraje // Nost
podivné véci z dveri do dveri/ a podle nich
postupné pozndvdam / svou budouci Anais...

Nosila podivné véci z dveri do dveri /
neznal jsem ji // Zednici zpivali prichdzelo
Jjaro // Obyvatelé ulice U synagogy hodni
romdnu / vystrkuji hlavy z plesnivych oken
// Zahradnik naklepdvd srpek mésice du-
ben je v piili // Mladik uprostred parku 5.
v trdavé naznak / obhlédne nabrané mraky
// Ucitel vyloZi vesmir / okna a dvere ziista-

Vyskytly se téZ inspirace synago—\
gou, ptipadné synagogou a plesnivymi ok-
ny (Frantisek Nosek, V1. Cepeldk). Studen-
ta V1. Cepeldka nas tym chvéli za jeho
,vetché kabdtky harcovnicky™, avsak ta zfi-
lozofovatéld pointa na konci jeho vytvoru
vyda (podle Naseho tymu odborniki sa-
moziejmé) na malé, ale pevné fuj. K pre-
kvapeni Naseho tymu odbornikil se nasly
rovnéZ inspirace komundlni (Ze by ta ples-
nivd okna? Nebo zednici?) — Marcela Pég-
fimoc¢ova napsala mj. tento vers: ,,za vozem
technickych sluZeb se venci psi“ (!) a Dra-
homira Vaskova dokonce celou baser fesi-
ci nejen vztahy manzelské, ale také napr.
vztah k délnické trideé:

Drahomira Vaskovd

Nosila podivné véci z dveri do dveri /
neznal jsem ji // Zednici zpivali prichdzelo
Jjaro // Obyvatelé ulice U synagogy hodni
romdnu / vystrkuji hlavy z plesnivych oken
// Pry: Neznal jsem ji / Kdo ti to uvéii?! //
Jen zeptej se téch zpivajicich zednikii / jak
chutnaly jim pdrky / u dveri / kdyZ cekala
jsem / TEBE / marné / s veceri...

Ale dost kochani, vzhiru k dal$imu —
velmi tézkému — tkolu. Tézkému také pro-
to, Ze zadanim jest jen jeden jediny vers.
Na Vase navrhy (a také tikoly z pilnosti) se
tesi Vas Na&S tym odbornikil

Klouby véci vrzou zuby bluda

se viklaji)

* Muzeum Kroméfizska a Svabinského
kruh pratel vytvarného uméni poradaji vystavu
Jana Splichala Fotomontdze — do 25. 3.

¢ Galerie Fronta, Madarské kulturni stie-
disko a Asociace uzité grafiky zahdjily vystavu
Madarské milénium — do 18. 3.

¢ Galerie Rudolfinum vystavuje do 27. 5.
projekt Jiriho Davida Zdre — The Glow.

e Divadlo Komedie oznamilo premiéru hry
Nikolaje Ostrovského Les. Rezie M. Docekal
v prekladu L. Suchafipy.

* HOLLAR zve na vystavu grafiky a kresby
ze skicaku Aloise Mikulky —do 1. 4.

Podékovani [VRu

Tvar dékuje Nadaci Cesky literarni fond za
finan¢ni prispévek na vydani tohoto cisla.

TVR ze svéta

 Spisovatelé Tony Parsons a Nigella Law-
sonova byli 22. tnora ocenéni British Book
Awards 2000. Parsonsova kniha Man and Boy by-
la vyhlasena knihou roku a Lawsonové se dostalo
ocenéni autorka roku za knihu How to Be a Do-
mestic Goddess.

 Pred klasickym ,.kniZznim* vydanim se obje-
vily pouze elektronicky knihy Gao Xingjiana (no-
sitel Nobelovy ceny za literaturu, novela Soul
Mountain), Joyce Carol Oatesové (sbirka povi-
dek Faithless) nebo autora détské literatury R. L.
Stineho. Elektronicky je vydalo nakladatelstvi
Harper Collins. S timto pomalu se rozvijejicim fe-
noménem nazvanym kratce e-books se potykaji
i autori, patfici do ,,stdje” amerického nakladatel-
stvi Random House (napiiklad William Styron
nebo Kurt Vonnegut jr.), jejichz starsi dila se ja-
ko e-books objevila pod hlavickou nakladatelstvi
Rosetta Books. Zde jde ovsem hlavné o nevyjasné-
nd autorska prava.

Americky basnik Archie Randolph Am-
mons zemiel 26. Gnora ve véku 75 let ve
mésté Ithaka ve staté¢ New York. Ammons
kromé své spisovatelské drahy vyucoval na
Cornellové univerzité. Jeho tvorba byla in-
spirovand dilem R. W. Emersona a W. Whit-
mana, patfil k okruhu basnikti Roberta Frosta
nebo Wallace Stevense. Béhem svého Zivota
vydal Ammons tficet knih, debutoval sbirkou
Ommateum (1955).

V Madridu zemfel na cukrovku dne 27.
tnora prozaik a basnik José Garcia Nieto
(86). Tento katolicky orientovany autor debu-
toval v roce 1940 novelou Visperas hacia ti.
K jeho dal$im dilim patfi napiiklad roman La
hora undecima z roku 1963. Ve svém basnic-
kém dile se Nieto vracel ke klasickym Spanél-
skym basnickym formam ze 17. stoleti.

Venezuelsky prozaik a historik Arturo
Uslar Pietri zemiel v pondéli 26. tnora v Ca-
racasu na srdecni ptihodu ve véku 94 let. Piet-
11 patiil k bojovnikiim za venezuelskou demo-
kracii, po roce 1945 se na Cas ocitl v exilu ve
Spojenych statech. K jeho dilim patii napfi-
klad romény Las Lanzas Coloradas (Zbrocend
kopi, ¢. 1963), La isla de Robinson nebo Ofi-
cio de difuntos (Remeslo neboZtikii, &. 1981).
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Odpovédi

------- Ivana Binara

,,Nevolam po pomsté, chci pojmenovat*

Mame v sobé hriz, za kterou nikoho ne-
poustime. Vy jste ji ale ve svém nedavno vyda-
ném romanu Sedm Kkapitol ze Zivota Viclava
Netusila prekrodcil.

Ziejmé kazdy ma v sobé zakouti, v némz se
mu nakupila spousta veteSe: nevyzpovidané hii-
chy, ukryvané slabosti, zbytecné mindraky a nena-
plnéné tuzby, uraZené jeSitnosti, nestravené trapa-
sy... Ne, zadnou hraz jsem neprekrocil, nevyzvo-
nim na sebe vSechno. Jenom jsem z temnych za-
kouti mysli vytahl na svétlo straSidlo, o némzZ si
myslim, Ze by se mélo zobecnit — je to donasecstvi.
Jeste jsme se s nim nevyrovnali, pfitom je to pro-
blém, s nimz se t¢zko dychd. Myslim, Ze bychom
méli védét, jaci jsme a co jsme, abychom se moh-
li vyvijet k lep§imu. LoZisko hnisu se v organismu
sice opouzdii a tfeba viditeln¢ neskodi, ale je tam,
plné jedu. Co kdyz z néj vyrasi zhoubné bujeni? —
Nevoldm po pomsté, chci jenom pojmenovat sku-
tecnost, protoze je to problém, ktery se mé dotyka.
Takze jsem o jednom fizlovi — o zbabraném Zivo-
t€ — napsal knizku.

Druhym strasidlem je nas postoj k povalecné-
mu vyhnani Némci. Po tak désivém obdobi poni-
zeni byl Cesky nédrod plny spravedlivého hnévu
a chtivy pomsty. Proto pfivital rozhodnuti politikti
vyhnat tfi a pill milionu spoluobéanti, nebot patfi-
li k narodu, ktery valku rozpoutal. Pomsta vSak ne-
ni moudrym ani spravedlivym ¢inem. Dnes, tolik
let po valce a po deseti letech usilovani o demo-
kracii, bychom méli uznat, Ze povalecny hnév byl
$patnym radcem a etnicka Cistka, kolektivni tresta-
ni bez stanoveni individudlni viny, byla chybnym
rozhodnutim. — Také o tom by se mélo psit.

Sedm Kkapitol jste spisoval sedm roki. Pro¢
tak dlouho (kratce)?

Sedmicka je pokladdna za magické ¢islo, néco
na tom bude, ale s tim jsem nespekuloval. Naho-
dou to tak vyslo. Psani mé nezivi, musim chodit do
préce, takZe piSu po vecerech a ve dnech volna, né-
kdy se mi nechce, takze mi to trva déle. Kdyby mi

kulturni referat mésta Mnichova prede dvéma roky
neposkytl dvoumésicni stipendium, asi bych s tim
jesté dneska nebyl hotov. — K t€m sedmi roktim je
tfeba jesté pripocitat zhruba dvacet let. Tak dlouho
jsem nosil v hlavé téma romanu o ¢lovéku z elekt-
rarny, ktery se tould po zemékouli vézici uvnitf na-
§i, jenze mnohem vétsi. VZdyt vnitini svét kazdého
clovéka je bohaty a dilezity. Ale to nebyl védomy
tvuréi proces, téma si tam bobtnalo, Zilo vlastnim
zivotem. TakZe magie sedmicky se nekona.

Co se tyce poctu kapitol — téch je sedm za-
mémé. Do péti se mi cely Zivot Vaclava NetuSila
nevesel, devét by bylo piilis. A kapitol musi byt li-
chy pocet — jak razi v kytici. Sedmicka je Cislo
osvédcené, pro¢ toho nevyuzit?

Po sedmnacti letech exilu jste se pred sedmi
roky vratil natrvalo domii. Co se zménilo (mé-
ni) — nezménilo (neméni)?

Zase ta sedmiCka! — VSechno se zménilo;
vsechno plyne, proces starnuti, evoluce, revoluce...
V roce 1977 jsem odchazel z Ceskoslovenské so-
cialistické republiky, zemé okupované sovétskou
armadou. Fizlové pilné fizlovali. V zemi vladla
Komunisticka strana Ceskoslovenska — jeji $éf byl
§éfem celého statu, Statni bezpecnost byla mocnou
a obdvanou organizaci; dokonce i komunisté se ji
bali. Byl jsem propustény politicky vézen a nesmél
jsem vykonavat své povolani. Statni bezpecnost
o mé projevovala zdjem — protoze jsem vydal kniz-
ku v Petlici, protoze jsem se stykal se svymi prate-
li. Fizlové nespali... Estébaci mé tahali k vysle-
chim, pfemlouvali a nutili ke spolupraci, slibovali
hory doly a vyhroZovali, Ze mé zase zaviou a ve
vézeni pry zestarnu. Kdyz jsem nedbal a podepsal
Chartu 77, vyhnali mé z vlasti. Odchazel jsem
s presvédcenim, Ze se uz nikdy nevratim, protoze
nebudu moci. Opustil jsem stit, ktery mi nebyl
priznivé naklonén.

Po spirale jsem se pies Videni a Mnichov v ro-
ce 1994 vratil do svobodné Prahy. Poklddam to za
zazrak. NaSel jsem tu zemi, kterd chce Zit svobod-

2001

né. Po tolika letech pod kuratelou to neni jednodu-
ché, vysledky mnohdy neodpovidaji predstavam,
ale jde to kuptedu. Knihy vychézeji, divadla hraji,
noviny se tisknou, zadna cenzura. Demokratické
svobody jsou pravné zaruceny. Neni tu okupant
ani protektor, lidé si sami zvolili své zastupce a ti
vladnou, jak dokazou. Maji Sanci se to nauéit. —
Nase neuspéchy a chyby nezavinil nékdo cizi,
o svych vécech rozhodujeme my. Tak jsme to pre-
ce chtéli.

Neékolik pratel se nezménilo; jsou starsi sice,
vrasek pfibylo, ale zstali takovi, jak jsem je tu za-
nechal — se stejnymi etickymi hodnotami, s ne-
zménénym charakterem. Ne Ze by stdli na misté,
vyvijeli se zde, podobné jako jsem se ja vyvijel
tam. Mohli jsme pokracovat v dialogu pied lety za-
pocatém, jako by to bylo pred chvili.

Ano, priSel jsem zpatky do vlasti a nasel tu
spoleCensky systém, ve kterém je mozno svobod-
né zit. Taky jsem se cestou zménil: zjistil, jak to
funguje jinde, nabyl zkusenosti, zbavil se mnoha
predsudkl, leccemu se naucil. Pfilnul jsem k mis-
tam, kterd mi byla ddna k pobyvani. Také ta mi by-
la domovem.

Kromé Viclava Netusila a Ivana Binara vy-
stupuji ve vasi knize — nebo se strankami mih-
nou — desitky osob, nékteré i vSeobecné znamé.
Neprehlédnutelnou bytosti majici idajné sedm
Zivotu je také kocka Cica. Je to jen zvire?

Ano, kocka je zvife, o tom neni pochyb. Ale
pro¢ ,jen”“? Je snad ¢loveék néco vic? Trpime an-
tropocentrismem, jakymsi druhem megalomanie,
prohlasili jsme se za pany tvorstva a vytloukdme
celé zivocisné druhy, jako by zemékoule se vSim
viudy byla nasim majetkem. Cica byla t¥indct let
¢lenem nasi rodiny, nekoupili jsme ji, sama si nas
nasla, méla v domécnosti své misto jako kdokoli
jiny, byl to i jeji domov, obdarovévala nas kazdo-
denni pfizni a my jsme ji to vraceli. Zemiela v Pra-
ze prirozenou smrti, bez cizi pomoci a je pochova-
na pod kadlatkou. ZaslouZi si téch par slov, kterd
jsem o ni v kniZce utrousil. — Uvédomil jsem si je-
jim pric¢inénim, jak je pro clovéka dileZité souZiti
se zvifetem, tvorem privétivym, bezelstnym
a krasnym; dava Zivotu dalsi rozmér. Kdo mé na-
blizku takové stvofeni, vi nejlip, o Cem je fec.

(Otazky ANTONIN BAJAJA)

Napsali do ViR u

Vzkaz Viadimiru Novotnému - Soft Tvar
(71) ve Tvaru 4/2001

Mily Viadimire, nad tvou pozndmkou o sborni-
ku Literarni a kulturni klub 8 — 1997-1999 jsem po
prectent jenom mdvnul rukou. Chytrému napovez,
hloupého kopni. Ani sbornik, ani moje edicni po-
zndmka nikomu nic nabulikovat nechtély, podsu-
nuls’ mi néco, co sis (na tebe dost prostoduse) vy-
myslel, abys pak proti tomu mohl vystoupit s néja-
kym tim vtipnym kritickym ndpadem. Bylo mi to
zkrdtka jedno. Ale... Shodou okolnosti v onom Tva-
ru na stejné dvoustrané v rozhovoru mj. vysvétluji,
proc pro mé neni literdrni kritika néjak zvldast diile-
Zitd. Svou pozndmkou jsi mi potvrdil mou vyhradu
patrné nejdileZitéjsi, o které jsem ale v rozhovoru
nemluvil (nebyl jsem na ni tdzdn, a tak jsem ji neu-
vedl, abych ti to opomenuti vysvétlil presné). Kriti-
ci, reprezentanti vSech ideovych ¢i uméleckych
orientaci, az na vzdcné vyjimky neodoldvaji sklonu
poradit autorovi, co a jak mél napsat jinak, lépe,
hloubéji, pravdivéji, lyrictéji, epictéji atd. Nebo ve-

di, co autor udélat nemél, aby kritik mohl ¢ist tako-
vé dilo, které cist chtél, a ne to dilo, které prdvé cte.
Ti hloupéjsi (to neni tviij pripad!) jesté naznaci, Ze
by védeli, jak na to. Prizndvdm, Ze jsem podobnymi
sklony trpél taky, a dodnes se za né Cervendm,
i kdyZ jsem doSel — snad ne prilis pozdé — k tomu,
Ze takovd kritika je k nicemu, nebo slouzi leda tak
k sebeprezentaci kritika. Opét z obavy z nedorozu-
meéni zpresnuji: mdm na mysli kritiku jako literdrni
¢i publicistickou disciplinu. V tom smyslu se to pak
tykd vSech umeén — pobavi mé, kdyz podobnym zpu-
sobem néco vysvétluje cesky kritik hollywoodskému
reZisérovi, k pobaveni uz je méné, kdy? totéz péstu-
Ji Cesti politici ve vztahu k zemim a kulturdm vcet-
né vilasmi, o kterych patrné naposledy cetli néco
v ucebnici pro zdakladni skoly (to, Vladimire, jak ji-
Sté sprdavné ctes, neznamend, Ze povaZuji za dobré
1iplné vsechno, co se v té které zemi déje). Ale to uZ
bych se dostal daleko do iivah o vSezndlkovsky na-
myslené, krupanské povaze jistéze ne jenom ces-
kych spolecenskych elit. Strucné k véci: nedivim se
(uprestiuji: toto sloveso, Vladimire, neni vyjddre-
nim souhlasu), proc o kritiku (jako literdrni discip-
linu) velkd cdst Ceskych spisovatelit moc nestoji ne-
bo proc dal Viewegh Slomkovi po hubé...
Kolegidlné tvij ZDENKO PAVELKA

P. S. Mily Vladimire, dalsi shodou okolnosti
Jjsem vzdpéti po napsdni této odpovédi redigoval
do Salonu tivahu Arnosta Lustiga O kritice a Kriti-
cich a jak nést tudél autora. Doporucuji.

VidZeni studenti bohemistiky na PdF UK,
dovolte, abych se jesté jednou vrdtil k mému
pokusu o laickou kritiku pana Vladimira Krivdnka.
(...) Pri svém hodnoceni bdsné Rybi blues jsem
pouze popisoval své okamZité pocity po precteni.
Jakysi vnitini hlas mné rekl, Ze v této bdsni se jed-
nd o zneuZiti blues k osobni sobecké vypovédi.
Blues je podle mne tabu, patii lidem utlacovanym,
poniZenym, jejich? jedinou nadéji je sen o pristich
lepSich dnech. Ale Zit u nds v Cechdch na dné lid-
ské spolecnosti neni Zddnd zdsluha, je to spis mdlo
viile, osobni statecnosti, a nékdy i smutla ¢i osud.
Spodni patra pdchnou i voni v kazdé dobé jinak.
Pan profesor Krivanek mne nazval dusSevnim dii-
chodcem, v dobé romantismu bych ho mohl vyzvat
na souboj, dnes v demokracii beru zavdék dopiso-
vymi strankami Tvaru. i )
S iictou LUDVIK KUS,
Visetaty

SLOVENS

Jedna z prijemnych sprav, ktord som sa
neddvno dozvedel, je o sitazi Talent roku,
ktora sa v tomto roku kona uz treti krat. Spo-
lo¢ne je organizovand pre mladych ceskych
a slovenskych hudobnikov podla vzoru brit-
skej sufaze ,,Musician of the Year*. Tato su-
taz umozni mladym hudobnikom sa zvidi-
telnit v hudobnom svete a zahrat si v trefom
kole v Smetanovej sini Obecného domu
v Prahe. Styria finalisti budd hrat s Prazskou
komornou filharméniou pod taktovkou diri-
genta Ondreje Kukala. Tretia skupina, v kto-
rej sa sutazi na klavesové nastroje, prebieha
v Ziline. V porote je okrem inych aj Marién
LapSansky, ktory je zndmy nielen zo svojho
pravidelného koncertovania v Ceskej repub-
like, ale aj pedagogického posobenia na praz-
skej AMU.

Slovensky institat v spolupraci s D plus
Gallery Praha pripravil vystavu Slovenské
naivné umenie. Vyber obrizkov kore$pon-
doval s ro¢nym obdobim, prevazovali zimné
motivy. ,.Je to unik do harmonického sveta
hier a zdzrakov cistoty a ni¢im neskalenej
tizby,” ako napisal komisar vystavy Milan
Jankovsky. Okrem malieb na skle Valérie
a Ivy Benackovej, ktoré obidve Ziju a tvoria
v Prahe, vystavovali Jozef Lackovi¢, uz zo-
snuli sarvasski rodéci Juraj Lauko starsi a Ju-
raj Lauko mladsi, dalej Julius Povazan, Mi-
chal Povolny z Padiny a Pavel Hajko z Ko-
vacice. Nedavno sa mi dostala do ruky kniha

KE DROBNICE

spomienok jedného z vystavujicich, svito-
jurského rodaka Jozefa Lackovia pod na-
zvom Genius loci, ktord zaznamenala ban-
skostiavnicka kunsthistoricka Maria Celko-
va. Jozef Lackovi¢ patri k zakladatelskym
postavam slovenského insitného umenia. Ob-
razy, ktorymi ilustruje svoju spomienkovi
knihu, st zo vSetkych obdobi jeho tvorby.
Udivuji dokumentarnou vernostou, sviezos-
tou farieb, laskavym nadhladom a humorom.
Lackovi¢ maluje svoj vysnivany svet plny
ludského $tastia, rodinného pokoja, bratske;j
lasky a porozumenia.

Valéria Benackova aj so svojou dcérou
Ivou vystavili v Slovenskom inStitiite najviac
obrazkov. Reflektuji v nich zimnd Prahu
a najmd od Ivy Bendckovej st obrazky vsed-
ného dna. Valéria Benackova patri k obnovi-
telkdm tradicie malby na sklo. Vo svojich za-
¢iatkoch malovala len pre vlastné potesSenie
a inSpirovala sa pritom malbou niekdajSich
ludovych umelcov. Ich svetom boli madony,
svitice a iné sakralne namety. Postupne sia-
hla po novych témach. Nevycerpatelnym
zdrojom sa pre fiu stalo slovenské Tudové
zvykoslovie. Ale dnes vytvara nové, vlastné
motivy, ku ktorym ju inSpiruji spomienky
z detstva, mladosti. Valéria Benackova nie je
klasickou predstavitelkou insitného umenia.
Absolvovala prazskii pedagogicku fakultu,
na ktorej vystudovala dejiny umenia a vy-
tvarnd vychovu. Dcéra Iva vystudovala gra-
ficku Skolu, venovala sa kostymnemu vytvar-
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nictvu a scénografii, ilustrovala knizky, ale
nakoniec sa vratila k malbe na sklo. Jej ob-
razky si modernejSie, venuje sa kresbe na
vypuklé sklo a vyrobe miniattr. Zdarila vy-
stava mala jednu chybu na krése, k obrazom
chybali menovky a nazvy.

Potesitelnd sprdva je aj na zaver. Jan
Mlynarik ako $éfredaktor po Styroch rokoch
vydal dalSie Cislo Stvrtrocnika Slovenské roz-
hlady, revue pre vedu a umenie, ktory vyda-
va Zviiz Slovakov v Cechach a dalSie spolky
a aktivity slovenskej mensiny v Ceskej re-
publike. Predtym, do roku 1996, vyslo osem
Cisel Stvrtroniku. Slovenské rozhlady prina-
Sali zaujimavy materidl, ktory sa prevazne
vyrovnaval s nepublikovanou tvorbou do ro-
ku 1989, ktora ani po roku 1990 v inych ca-
sopisoch nevysla. V tivodnom slove Jan Mly-
narik vysvetluje Stvorrocnu pauzu. Je to jeho
pohlad a nebudem ho komentovat. Dolezité
je, Ze Stvrtrocnik je opéf na svete. Okrem in-
ého prindSa Tatarkovu koreSpondenciu zo
Studentskych rokov, prispevky spisovatela
Ivana Kadlecika, historika Jozefa Jablonické-
ho, Dagmar Gregorovej, dolnozemského slo-
venského basnika a spisovatela Vitazoslava
Hronca, publicistu Emanuela Mandlera
a dalSich. Zelam Slovenskym rozhladom ts-
pech a dalsi rozlet, lebo medzi slovenskymi
Casopismi vychadzajicimi v Prahe tento typ
Casopisu chyba.

VOJTECH CELKO
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Otazky
Alexandru Kramerovi

V nakladatelstvi Doplnék vysla vase kniha
Interview. Jak napovida podtitul (126 novi-
narskych rozhovoru z let 1997-2000), mapuji
tyto rozhovory, zverejiiované v Pravu, vyvoj
nasi spolec¢nosti za urcité obdobi. Jaky obraz
o ni vytvareji?

Netroufdm si tvrdit, Ze vytvareji obraz celé
spole¢nosti; snad ale vypovidaji dost o nasi poli-
tické scéné. Promitaji se v nich vSechny konflik-
ty, jimiz se v té dobé zmitala: velka témata-trval-
ky i malicherné Sarvatky s jepi¢im Zivotem. Je to
obraz normélni demokratické zemé.

Ktery z téch rozhovora povazujete za svij
nejvetsi uspéch?

Neslo o ,,s6lokapry®, v nichz by se objevo-
valy senzacni nové informace. Je mi lito, jestli se
ted dotknu nékterych aktivnich politiki, ale za
své nejvetsi ,,s6lovky* povazuji rozhovory s lid-
mi jako Batték, Goldstiicker, Grygar, Haskovco-
va, HorniCek, Jamek, Kardsek, Kohak, Kien, A.
J. Liehm, Machovec, Pelikan, Pridal, Suchy, Sa-
malik, Tigrid, Vaculik...

Se kterymi jste mél nejvic prace?

Otézku obratim: Nejsndze se mi zpracovava-
ly rozhovory s MiloSem Zemanem. Mluvenou
fe¢ musite do psané podoby védycky vic nebo
min upravovat — on je snad jediny ¢lovek, které-
ho muizete rovnou tisknout.

Kromé rozhovoru s E. Wieselem, dalajla-
mou a Aleksandrem Kwasniewskym, které
jste zaradil do této knihy, jste délal rozhovory
s Fadou dalSich vyznamnych zahranic¢nich
osobnosti: s Billem Clintonem, Margaret
Thatcherovou, Henry Kissingerem, Madelei-
ne Albrightovou, Chaimem Herzogem...

A taky s Vladimirem Bukovskym, Timothy
Gartonem Ashem, Arthurem Millerem... Dou-
fam, Ze i ty vyjdou knizZné.

Pii vasem nedavném rozhovoru s fedite-
lem Nérodni galerie Milanem KniZédkem doslo
k incidentu kvili autorizaci, kterou jste mu
odmitl umoznit. Myslite, Ze to byl jediny di-
vod jeho chovani vaci vam?

Myslim, Ze ano. Ale musim fict, Ze vic nez
ten samotny incident, ktery se vlastné prili§ ne-
vymyka z fady jinych ,,ptvabnych extempore*
pana profesora Knizdka, mé pobuiuji 17i, které
vypovédel do policejniho protokolu. Ze jsem mu
vyhroZzoval, Ze mu zatopim..., Ze si na mne pfi-
volal ochranku proto, Ze se citil ohrozen mym
agresivnim chovanim... Tohle uZ nema nic spo-
le¢ného s ,,bohémskym charismatem®, ale prave
naopak: je to prosté srabarna.

(Otazky cerv)

TVAR shanél...

...knihu Vaclava Kahudy: Technologie dubno-
vého vecera. Vysla loni v listopadu v nakladatel-
stvich Host a Petrov. Marné jsme se ptali 26. 2.
v knihkupectvi Kanzelsberger na Véclavském né-
mésti, v knihkupectvi Na miistku i v Academii Na
Florenci. Sehnali jsme ji az v knihkupectvi Fiser
v Kaprové ulici.

Kde bychom nehledali...

Také BoZené Némcové vénuje pozornost Ca-
sopis Papir a celuloza. Richard Khel, autor ne-
davno vydané knihy Poselstvi papiru, pokracuje
v tomto Casopisu ¢eského papirenského primys-
lu v pojednénich na téma, jakou pozornost véno-
vali pismu, papiru, tisku a knize K. H. Mécha,
Vitézslav Halek a Jan Neruda, rovnéz dvéma po-
hledy na Bozenu Némcovou (Papir v touze po
dobru a krdse, Papir a celuloza ¢. 12/2000 a €.
1/2001). I kdyz vime, Ze velka spisovatelka zila
z jedné nouze do druhé a postézovala si v jednu
chvili dokonce i na to, Ze nema na papir, na kte-
ry by psala, pfesto se postupné tfibil jeji smysl
pro kvality materialu, voleného na jednotlivé
edice jejich praci. Snad nejvice poznamek Ném-
cové se tu tykd prvniho vydani Slovenskych po-
hddek a povésti. Ptitom nakladatelskou lest spo-
jenou s volbou pisma razné velikosti (slovo Slo-
venské je mensim pismem nez pohddky a povés-
ti) nepostiehla, anebo o tom ale nevime.

Z pomérné pestré literatury o B. Némcové
podobny zajem o krasu tvéfi, slov a véci u ni jen
letmo kdysi zaznamenal M. Novotny (BoZena
Némcovd a svétskd krdsa, Vilimek 1948). Ri-
chard Khel naproti tomu podnikl pro své uvede-
né sondy soustavnou excerpci dopisit BoZeny
Némcové, pramenu prvoradé hodnoty. Své stati
dopliiuje obrazky titulnich listi autor¢inych knih
v prvnich vydénich a ukdzkami z ilustracnich do-
provodi k nim. Dalsi pohledy z jinych zdroju,
tykajicich se nakladatelského a papirenského
podnikani, mohou prvotni zjisténi vyznamné do-
kreslit, zmapuji dosud neosvétlené tiseky z déjin
materialni kultury v Cechéch 19. stoleti. Poznat-
ky o tom, jak vnimala lahodu pisma, papiru, ob-
razk a vibec knihu jako artefakt prvni velka
Ceska spisovatelka, k takové analyze zvou a k ni
prispéji.

JAROSLAVA JANACKOVA
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Milan Hlavacka

Solidarita nebo klientelismus: materialni zazemi ¢eského vlastence

v prvnich desetiletich 19. stoleti'

(Pokracovani ze strany 1)

ni zastupovéani ve svém okoli. V roce 1805 se
stal radnim v rodném Zebrace a sou¢asné prav-
né zastupoval vrbnovskd panstvi horovické
a jinecké a rovnéz statek karlStejského dékana
v Praskolesich u Horovic. V roce 1826 odesel
jako purkmistr do Policky, aby tu vydrzel de-
set let a poté pro stalé spory s méstany, déka-
nem a nadfizenymi urady, zato vSak s plnym
platem odesel v roce 1836 do penze. Pak Zil do
roku 1847 jako vazeny a bohaty soukromnik
v Praze. Pochovén je v Praze na OlSanech. Byl
to pry podle Tyla on, Hnévkovsky, kdo ziskal
Puchmajera v Praze na studiich pro literarni
¢innost. Do teoretickych akademickych sport
mezi vlastenci se nikdy vefejné nepoustél. Vy-
soce si vazil Jana Nejedlého a v prvni dekadé
ocenioval ve vzdjemné korespondenci prede-
v§im jeho vydavani Hlasatele ceského a uceb-
nic. V roce 1807 mu napiiklad odepisoval:
-Premily priteli, kdykoliv od vds psani obdr-
Zim, radost mdm, obzvldsté kdyZ se dovim, Ze
néjaky spis Vds nesmrtelny na sveétlo vysel.©
V dalsich letech se jejich vztah omezoval spi-
Se na profesiondlni pravni vypomoc v nejriiz-
néjSich rodinnych zalezitostech. V pozdéjsich
sporech s ,jungmannisty* zastdval konzerva-
tivni stanovisko, coz dokazuje i ortografickd
podoba jeho soukromé korespondence a lite-
rarni tvorby. Nejcilej$i osobni styk udrzoval
ale s Vojtéchem Nejedlym, uZ jenom proto, Ze
jeden ¢as bydleli ve stejném mésté, tedy v Zeb-
raku, ¢i jindy sob€ v blizkosti, tedy Hnévkov-
sky v Zebrace a Vojtéch Nejedly na sousedni
velizské fare.

Vojtéch Nejedly byl vedle Puchmajera
zfejmé literdarné nejnadanéjSim druZinikem.
Byl vysvécen v roce 1797 a béhem Zivota pro-
Sel mnoha farami na Rokycansku, Piibramsku
a Hotovicku. Nejdfive nastoupil na dva roky
jako kaplan v Drahotiové Ujezdu u Zbiroha,
pak pobyl tfi roky v Praze pfi kostele u sv.
Havla, kam si ho vyzadal farai pater Lahoda
a kde také predtim v roce 1797 odslouzil svoji
primici. Od roku 1802 byl lokalistou v Peci-
cich u Milina. V roce 1807 ziskal velizskou fa-
ru nedaleko rodného mésta. Podle svédectvi
Zebrackého kanovnika Erasima Jodla z roku
1844 , ziskal takovou ldsku a diivérnost u svych
osadnikui, Ze jesteé po mnohych letech, kdy?Z jiZ
jako dékan v Zebrdku pobyval, k nému prichd-
zeli, o radu se ho tdazali a kazdého roku musel
svym byvalym ovcickdam putujicim k milostivé-
mu obrazu Svatohorskému msi svatou Citati
a jim Zehnati.*” Nejdéle pasobil v MiroSove na
Rokycansku (mezi 1éty 1813 az 1826) a i zde
se stal nejpopularnéjsim fararem, nebot kdyz
odtud odchazel, ,mladi i stari, muZi i Zeny za-
stoupili cestu, obklopili viiz hlasité placice
a volajice: Proc¢ nds opoustis, dobry pastyri?
Hle my vSichni milujeme tebe.*® Sam Vojtéch
Nejedly se Castokrat vyjadfil v tom smyslu, Ze
pobyt v MiroSové na Rokycansku patfil , k nej-
blazenéjsi dobé v celém mém Zivobyti*. Od ro-
ku 1826 az do konce Zivota v prosinci 1844 byl
dekanem v Zebréce a na své ttraty tu vydrzo-
val druhého kaplana. Pohiben je v Zebrice
vedle hrobu svého mladsiho bratra Jana. V za-
véti odkazal 1000 zlatych Zebrackému Spitdlu
a dalsi c¢astky chudym. Pii jeho slavném po-
hibu, kde bylo piitomno 27 knéZich, zaznéla
jiz ona z pozdgjsich skolnich ucebnic zndma
slova o tom, Ze ,,prdvé on s nékolika jesté via-
stenci pocal Cesky ndrod z hlubokého pres sto
let trvajiciho spdnku probuzovat*.’ Byl vybor-
nym rétorem a proslulym kazatelem. Nekdy
i ostrym, nicméné skrytym konzervativnim
glosatorem velkych i kazdodennich souveékych
problému. Za piiklad muze poslouzit citét
z korespondence s Sebestidnem Hnévkovskym
z roku 1795, kde mlady Nejedly popisuje pii-
teli do Planice udalost z rodného Zebrika, jak
onehdy udélali Berounsti horovické hrabénce
muziku tureckou. V piili noci prisli s muzikou
do Zebrdka hovejsi branou a lidé u dolejsi
7 posteli skdkali a utikat chteli, kricice, Ze
Francouzové prichdzeji. Tak straslivd jest

vSem ta proklatd, zarmoucend, postekld, lot-
rovskd a bohaprdzdnd zbér a holota francouz-
skd, kterd krvi svého nevinného a svatého krd-
le zprznéna hir neZ v piilnoci za staroddvna
Certi veSkery svét strasi a usmrcuji. Dale piSe,
7e v Zebrace se viechno podle starého zpiiso-
bu dafi, jeden na druhého nevraZi, ,,novi pdni
na staré, a ti opét na oné vrci, usklijaké priko-
Fenstvi sobé strojice... Panny jak dosavdde jak
prve se finti a vddvati se chtéji, Zddnych Zeni-
chit nemajice.”" V ostrych sporech s Jung-
mannovou skupinou na pocatku 20. let stal ta-
ké na konzervativnéjsi, tedy bratrové pozici,
coZ lze dokumentovat vynatky z koresponden-
ce se Sebestidnem Hnévkovskym z roku 1822,
kde piSe: ,Jungmann zas na nds dordZi. Ten
clovek si pokoje nedd, dokud na ného hodné
nezasedneme. Nejlépe by bylo vSecky jeho
Cmdraniny kriticky posoudit, tak jak skutecné
Jsou, aby videél sveét, co v ném vézi.*“"" O rok po-
zdé&ji zase referuje Hnévkovskému, Ze ,zprdva
v novindch nebyla o nds tuze vonakd, nebot
hodila nds mezi harampdti, snad abychom vi-
ce mezi genie se nemichali, zprdvu ndm ddva-
Jjice. Bez pochyby néjaky jungmanista a ti nds
potlaciti se snazi.*"

U ctvrtého z tohoto kruhu pratel, Antonina
Jaroslava Puchmajera, pfipomenu pouze jeho
cirkevni kariéru. Pochézel z femeslnicko-ob-
chodnické rodiny z Tyna nad Vltavou. Vysvé-
cen byl v tinoru 1796 a pry kdyZ mél v polovi-
né biezna téhoZ roku svoji primici v rodném
mésté, vyhorel dim rodi¢t a s nim shofela
i vétSina vytiski prvniho svazku Sebrdni bdsni
a zpeévii. Pak plsobil jako kaplan v némecké
vsi Kti§i na Ceskokrumlovsku, od zati 1797
v Prachaticich a od zafi 1800 jako administra-
tor u stryce farare Frantiska Puchmajera v Ka-
menném Ujezdé u Ceskych Budé&jovic. Od
dubna 1804 ho nalezneme jako administratora
v Jinonicich u Prahy a od prosince 1805 jiZ ja-
ko farafe na Svarcenberském panstvi v Citoli-
bech u Loun, od kvétna 1806 do konce Zivota
na Sternberském panstvi v Radnicich. Nikdy
nebyl svymi farniky tak milovan jako napfi-
klad Vojtéch Nejedly. Casto se s nimi dostaval
i do sport pro neplnéni povinnosti vici koste-
lu ¢i jen proto, Ze do mésta stahoval potulnou
chudinu a zaméstnéval ji pfi kultivaci pustého
kopce nad Radnicemi. Zde se také vazné pri
dohledu nad pracemi zranil na noze. Od roku
1818 trpél cetnymi neduhy. Zemfel v prazské
vSeobecné nemocnici v zafi 1820 a pohiben je
na OlSanskych hibitovech. Byl vyznava¢em
slovanské jednoty, coz se projevilo v jeho na-
vrhu na konkordaci grafiky ve vSech slovan-
skych jazycich. Posmrtné byl jmenovan cle-
nem petrohradské akademie za mluvnici rusti-
ny, kterou vydal s pomoci Dobrovského né-
mecky. Zpracoval prvni mluvnici cikdnStiny
a vytvoril i prvni retrogradni slovnik ceStiny.
Bezmezné i on ctil Nejedlého univerzitni auto-
ritu a v souvislosti s rozSifovanim ceStiny na
Skolach v roce 1816 mu napsal: ,,Vy jste slun-
ce viasti, které jeji deti opecuje.”" Do sport
s okruhem Jungmannovych pfiznivet, pokud
je mi zndmo, nezasahoval a snad ani zasahovat
nechtél. Zemfel diive neZ ostatni pratelé.

Pokus o zarazeni

Motto: ,,Otec stary churavy, jd se k nicemu
Jjinému /nehodim/ leda k hospoddrstvi.*"*

Celkové lze fici, Ze Puchmajerova skupina
a zvlaste jeji Zebracko-radnické jadro nebyla
skupinou cilevédomé organizovanou, byla spi-
Se neformalnim seskupenim jedincd, spjatych
Spolecnym nadsenim pro ndrod a jistou ddv-
kou osobniho a také profesniho prdtelstvi‘. Ta-
to skupina komunikovala, jak dosvédcuje je-
jich korespondence, predevsim ,,dovniti*, na-
venek, tj. s ostatnimi vlasteneckymi krouzky,
mélokdy. Vedle Puchmajerova kruhu pratel
existovali v Cechéch od 90. let 18. stoleti jests
Krameriovi dopisovatelé a ctenafi, svij litomé-
ficky okruh si posléze vybudoval také Josef
Jungmann, v Praze se dalsi soustfedil kolem
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Jana Jenika z Bratfic, na Kutnohorsku kolem
Josefa Frantiska Rautenkrance a na Hradecku
ve vychodnich Cechdch kolem Josefa Ziegle-
ra. Spojovatelem vsech se docasné stal Jan Ne-
jedly a jeho Hlasatel cCesky. Socialné pochaze-
ly tyto skupiny vlastencti z nizSich, ale jak
jsme vidéli v piipadé nasi ctvefice, nikoliv z té
nejnizsi, meéstské vrstvy. Narodnostné se citili
byt Cechy. Podle Hrochovy typologie ¢eskych
vlastencti je mozné puchmajerovce zatadit do
narodniho hnuti plebejské ceské inteligence,
a to svétské i duchovni, ktera ,,usilovala o ob-
rozeni ceské kultury, chdpala novou ndrodni
identitu jako pospolitost rovnoprdvnych obca-
nii tého? jazyka a povaZovala za sviij tikol Sirit
tuto identitu, a tedy i znalost Ceského jazyka
mezi prislusniky ceského etnika*"”. Zjevné tvo-
fili jakysi pfechodny typ mezi katolickym ba-
roknim ¢eskym a plebejskym narodnim vlaste-
nectvim. Lasku k vlasti a jazyku pojimali jaksi
antimodernisticky. Velmi neradi se rozchazeli
s dosavadnimi Zivotnimi ‘a spolecenskymi
zvyklostmi a v podstaté prili§ nenaruSovali
a ani naruSovat nechtéli, vzdyt byli farari, zdé-
déné stereotypy. Domnivam se, Ze usilovali
spiSe o slouceni neslucitelného, a pouziju-li
Hrochtiv terminologicky slovnik, tedy o udrze-
ni starych spolecenskych a duchovnich hodnot
a identit, jeZ vSak mély byt posilovany moder-
ni ¢eskou tvorbou, renovaci jazyka, zaklada-
nim ¢tendfskych krouzkt (ndpadny je opét ba-
rokni vzor), objevovanim vlastnich déjin, a to
i za cenu rukopisnych podvrhli apod. JiZ jenom
naplnéni tohoto malého maxima muselo vést
k proméné starych hodnot a muselo skondit se-
tfenim patrimonialnich hranic a viibec vsech
vztahQ uvniti' patrimonii, ,,které patrimonidlni
hranice presahovaly“." Ve vymezeni Hrocho-
vy typologie ¢eskych vlastencii si dovolim za-
pochybovat pouze o druhé ¢asti, hovofici o po-
spolitosti rovnopravnych obcantl, tedy mini-
malné o liberdlnim pojeti obcanského verejné-
ho a soukromého Zivota ¢i o spolecenstvi vice-
méné rovnych Sanci. Domnivam se, Ze pfi-
kladné puchmajerovci pravé svou neustilou
snahou zvysit v podstaté vSemi dostupnymi
prostfedky svoji socidlni prestiZ a vylepsit ma-
terialni postaveni obzvlasté popirali — at uz vé-
domé, ¢i spontdnné — ono deklarované kritéri-
um formdlni rovnopravnosti. Na rozdil od sku-
tecné plebejského Jungmanna, syna Sevce, pfi-
vydélavajiciho si i coby kostelnik a drobny ze-
médélec, pouzivali vySe uvedeni vlastenci in-
strumentdrium mnohdy ne zrovna nejetictej-
Sich prostfedku. Patfila k nému pfimluva i pro-
tekce, poruSovani ¢i naduZivani stanovenych
pravidel spolecenského a byrokratického jed-
nani, v piipadé Jana Nejedlého autoritativni
prosazovani vlastnich nazord, a to pry dokon-
ce i denunciaci. Je ale zfejmé, Ze toto pro sou-
Casniky skryté, viceméné vsak tusené ,,nerov-
nopravné** socidlni chovani nebylo v dobé zvy-
Sujici se moci statni, méstské a cirkevni byro-
kracie, poklesu mezinarodni prestize habsbur-
ské monarchie a vnitiniho socidlniho napéti
v 1i8i v dusledku inflace, kontribuci a statniho
bankrotu viibec ¢imsi vyjimecnym. Jaké tedy
byly v intencich autentické korespondence
vSedni dny, zdroje pozemské obZivy, kariérni
postupy a vzajemna solidarita vySe zminénych
vlastencti?

Vsedni dny vlastence

Motto: ,.Jde na Cest, jest mravny a dobre
zachovaly, nechodi k muzice, jest citlivej k ro-
diciim a laskavy.*"

Vlastenecky Ctyflistek Puchmajer, Hnév-
kovsky a bratfi Nejedli udrZzoval od konce
prazskych studii mezi sebou neustdly Zivy
a velmi davérny kontakt. Diky ndhodé¢ se do-
chovalo nékolik desitek dopist predevsim ad-
resovanych Sebestianu Hnévkovskému, které
skoncily nejdfive v archivu Ndrodniho muzea
a posléze po delimitaci v literarnim archivu Pa-
matniku narodniho pisemnictvi. Tyto dopisy
byly ¢astecné portiznu vydany, at uz v tplnos-
ti, nebo v regestu gymnazidlnim profesorem
J. Stastnym. Zna¢na ¢ast zhstdva neprobadina
v piislusnych poziistalostech uloZenych v lite-
rarnim archivu Pamatniku néarodniho pisem-
nictvi. Dopisy jsou psany vétSinou Cesky, pou-
ze nekterd diveérnéjsi sdéleni latinsky a némec-
ky, aby zfejmé bylo ztizeno jejich piipadné
¢teni postovnimi ufedniky predevsim v rod-
ném Zebriku. Adresy jsou ve francouziting.
Diky tomuto souboru divérnych a pratelskych
dopist mizeme z¢asti nahlédnout pod rétoriku
oficiéznich Zivotopist a pribliZit si nékteré kli-
¢ové momenty vzdjemnych vztahi a duilezi-
tych Zivotnich udéalosti a také zkorigovat né-
ktera chybna data z jejich biografii.

Jaké byly vsedni dny klerikd, které nastaly
po ukonceni studia? V prosinci 1797 se dostal

Vojtéch Nejedly jako kaplan na faru do neda-
lekého Drahotiova Ujezda jesté v berounském
vikariaté. Mald obec méla faru s kostelem
a velkou vymeérou polnosti. Puchmajer ,,draho-
notjezdskou* faru v jednom dopise Hnévkov-
skému charakterizoval slovy, Ze ,,zde o ni po-
veést tak hlucnd‘ jde, jakou asi maji fary a be-
neficia krumlovska, tedy Svarcenberska. Mla-
dy kaplan zde tedy materidlné v zddném pripa-
dé nestradal, nebot i jeho nadfizeny ,.decanus
hodny, dobry a poctivy muZ jest, ktery mi nic
schdzeti nedd, a kdyby nevim co mél, se mnou
se deli‘. Mrzelo ho pouze, Ze ,nyni jsme tak
rozlezli a mezi hory a lesy sme jako kamzici za-
lezli. Kdo vi, kdy se zase uhliddme.*"® Vojtéch
Nejedly nemél pro ndval price cas na Cteni
a ani na dopisovani s prateli. Prvni tydny si ne-
st¢zoval, ale po nékolika mésicich duchovni
sluzby v Drahoiiové Ujezdu si uZ posteskl pii-
teli- Hnévkovskému do Planice: ,,Ale jd se cely
cas nezastavim, ani kam odjeti mohu, nebo
Jjsem sdm jediny, osada preukrutnd. O kostely
— kaZdou nedéli kdzdni, kaZdou nedeli a svdtek
katechismy, a co pak s nemocnymi, kterym
brdnu do nebes otevriti musim... Mnoho vyra-
Zent sice tady nemdm, aspori Zddnych jsem ne-
uZil, protoZe Zddné nebylo. Co délati, kdyz to
Jindc¢ nemiize byti. Dnes jsem byl u barona Wi-
dersberga, ktery k ndm osadou patii. Zdd se
byti hodny muz.... Jd v nedéli tak byvdm una-
ven, Ze ani hrubé mluviti vice nemohu.*" Po
dvou letech pobytu v Drahoniové Ujezdu chtél
uz zménit misto a doufal, Ze ,,Puchmajer
i snad jd svd mista proménime. JiZ mne to tady
docela mrzi. Jako viil do prdce byti pordde za-
prdahnut, abych, co jindy tri délali, sdm jediny
deélal. Jd nemdm ani utésené chvilky, kde bych
co Cisti mohl. Pordd a ustavicné kdzati, se taky
steskne. Kam ale nevim se odebrat, ani jak br-
zy. Mél bych jiti do MiroSova, a tam je darem-
ny fardr a to bych si teprv pomohl z bldta do
louze. Nejradsi bych sam pro sebe byl — a snad
se brzy néco takového zbéhne, a pak se porou-
Ceti budu, nejradsi bych do Prahy, kdyby jen
tam misto prdzdné bylo.*™

Podobny udél ¢ekal zpocatku také zkouse-
ného juristu Sebestiana Hnévkovského. Vedle
starosti 0 obecni majetek, at uz v Plénici, Zeb-
raku nebo v Policce, pribiral si justicidrstvi na
sousednich panstvich, pravni zastupovani
i soudni spory svych pratel. Zv1asté¢ hojné ho
zasobovali Jan Nejedly a Antonin Jaroslav
Puchmajer. Dle osvédceni horovického pan-
stvi mival justiciar Hnévkovsky ,,praci mno-
ho, nikdy nedopustil, aby pri konci kterého me-
sice vybyvaly mu néjaké nedodelky. Roku 1823
bylo mu 1240 véci vyriditi a on vyridil vSecko,
pri CemZ znamenati slust, Ze mezi dotCenymi
predméty bylo mu podati 13 zprdv k appelaci,
vyFiditi 6 rozepii, 55 poziistalosti a 131 smirii
mezi stranami atd. Pri vSelikém iiradovdni
svém vedl véci vidy nepredpojaté a nestranné,
k strandm se choval klidné a viibec dobyl si pl-
né diveéry.* Justiciarstvi vSak presto ziejmé
prilis nevynéaselo. Kdyz se totiz roku 1807
uvolnilo misto justicidra na radnickém panstvi
a Puchmajer ho nabidl Hnévkovskému, odmitl
onen, jak vyplyva z korespondence mezi nim
a Janem Nejedlym toho roku, nebot se mu 100
zlatych ro¢né zdilo malo, nehledé na velkou
vzdalenost mezi Zebrikem a Radnicemi, a ta-
ké proto, Ze ,,hrabé (rozuméj Joachim Stern-
berk) je svym jedndnim divny pabouk a skrz
Justicidrstvi bych asi v advokacii mnoho pro-
meSkal*.*

Materialni zazemi ceskych vlastenec-
kych elit

Motto: ,,Kdo znd sveét, nebyvd tak choulos-
tivym..."

Farafi, kaplani, dékani, justiciéfi, advokati,
radni, purkmistii a profesofi nebyli samozrej-
mé zadna chudina. Nepatfili v§ak ani ke spole-
censké elité. Profesor Jan Nejedly a purkmistr
Sebestidan Hnévkovsky se v druhé poloving Zi-
vota posunuli do vyssi spolecenské vrstvy, kte-
rd se nazyvala honorace. Tato vrstva kromé
materidlné zabezpeceného Zivobyti disponova-
la také lokdlni moci a Cetnymi uZite¢nymi znd-
mostmi, které sahaly jako v pfipadé Jana Ne-
jedlého a7 na gubernium a apelace. Nejvice
nam dava nahlédnout do materidlniho zdzemi
nizsiho Ceského vlasteneckého kléru samotny
Puchmajer v souvislosti se svym prichodem do
Radnic v kvétnu 1806. Neobesel se totiz bez
skonfliktu“ s pritelem, tehdy lokalistou v Peci-
cich, Vojtéchem Nejedlym, ktery usiloval o tu-
téZ faru. Na ptimluvu Dobrovského, jak tvrdi
Vojtéch Nejedly v korespondenci s Hnévkov-
skym, radnickou faru obdrZel Puchmajer. Ten
se zfejmé citil ponékud trapné a snaZil se Ne-
jedlého, podobné jako hrabé Sternberk, jistym
zpuisobem odskodnit. Nabidl mu, Ze se ptimlu-
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vi u kniZete Schwarzenberka, aby mu dal jeho
byvalou faru v Citolibech. Nejedly nabidku
odmitl, nebot se mu otevirala moZnost konat
pastyfskou sluzbu bud v nedalekém Myté, ve
Vodolci, nebo ve Hbitech, uplné nejblize své
dosavadni pecické malo vynosné lokalie, ane-
bo dokonce v Drahoiiové Ujezdg, kde prave,
jak se vyjadril Puchmajer v dopise Hnévkov-
skému 1. kvétna 1806, ,fardr drahnooujezd-
sky, u kterého byl kaplanem, ztvrdl*“** Nic z to-
ho, jak zndmo, nevyslo. Teprve o rok pozdéji
se Nejedly stal farafem na Velizi. Na Puchma-
jera nezaneviel. V korespondenci s Hnévkov-
skym nékolikrat opakoval, Ze vSe podnikal
hlavné pro to, aby mél ¢as ,na Literaturu®
a ,,abychom byli pohromade** V dopisu
Puchmajera Hnévkovskému, ze kterého jsem
si vypujcil i nazev ¢lanku, nalezneme cely eko-
nomicky rozbor citolibské farnosti. Z ného vy-
plyvé, Ze pfijmy fary se skladaly z desatku
v naturaliich (33,5 strychu Zita, 28 korctl jec-
mene, 5 korcli ovsa), z deputatu (18 sudl piva,
27 sahi dreva, 40 Zejdliki mésla a 80 Zejdliki
soli), ze Stoly (80 az 100 zlatych), od kostela
(100 zlatych), fundace na mse (125 zlatych),
z pachtu chmelnice (430 zlatych) a 17 korcii
poli. Kromé toho ddvala obec 10 korcli ovsa na
koné¢ k nemocnym. Na konci tohoto vyctu
Puchmajer lakonicky konstatoval: ,,Z toho vi-
dite, Ze citolibsky fardr dost dobre stoji.**
V nasledujicim dopise vylozil Puchmajer
i ekonomickou situaci radnické fary. ,,Co fasi
povidd,” sdéluje Puchmajer Hnévkovskému
do Zebraka, ,,vyndsi desdtek 240 strychii a ta-
kovd beneficia také i lepsi md Svarcenberk.
Dobytka nuij strejc v Oujezdé choval jesté jed-
nou tolik neZ se zde chovati miize... Piida jest
zde takovd, Ze v Stupné platili od strychii 2 zl.
a md tam fardr asi 80 strychii. To mné 17 stry-
chii, které sem mél v Citolibi vice vyneslo neZ
celych 80 stupenskych — 2x tolik. A desdtek pry
ddvaji mizerny; vice ziiny (nedozralé obili bez
mouky — pozn. autora) nez obili, ale o to se po-
stardame, kdy?Z jen se zrodi. Zatim kdy?Z se stalo,
nesmime pred casem narikati, sice by nds né-
kdo z poSetilosti viniti mohl.*”’

Puchmajer se zfejmé vrhl v Radnicich do
velkorysého podnikdni na padé. Vyplyva to
jak z korespondence Vojtécha Nejedlého
s Hnévkovskym, kde se v dopise z 23. ¢ervna
1807 mimo jiné v souvislosti s Puchmajerovou
literarni tvorbou pravi: ,,Skoda, Ze tak zlenosil
a vice pracovati nechce. Takovy muZ tak brzy
v Cestiné nepovstane'™, ale i z dalsiho pisem-
ného styku Puchmajera s Hnévkovskym, kde
v dopise z 19. ledna 1809 #4da pfitele v Zebra-
ku (,,Noscitur amicus in adversis,* piSe v ivo-
du) o ptjcku 1000 zlatych na splaceni svého
dluhu jednomu véfiteli. K tomu doddva na vy-
svétlenou: ,,.Ze sem s dluhy fardiovati zacal,
neni Vds tajno, a ponévad? jsem teprv jednou
celou Zeri sklidil, nestacilo to k zapraveni mych
dluhii... Mdm sice obili na nékolik set na sejp-
ce, ale Zddny se nezeptd, aby koupil korec.
Jestli Vy tu Summu mdte pohromade a chtél
byste mi ji na rok zapujciti, k veliké vdécnosti
byste mne zavdzal. Pakli nemdte pohromade,
u Vds jsou lidé mozni, hledte mné to prdtelstvi
prokdzati a nékoho k tomu nakloniti. Jd bych
vam po schvdlnim poslu obligaci poslal nebo
sdm prijel. Nezapirdm, Ze jsem dluZen, ale mé
obili na sypce, miij dobytek a ndradi, nastdva-
Jjict Zeni a desdtek, dostatecné jest to vse, vSec-
ku pochybnost komukoliv odejmouti, Ze by
k placeni prisel. I lezici grunt pres 300 zlatych
Jjest mitj, mimo pres dvé sté, co mne jiZ koStuje.
Dejte mné tedy, prosim Vds snazné, odpoved,
bych vedel, na cem jsem. Zde nevim, kam bych
se obrdtil. Zde jest populus, sed non obolus.*”
Zda mu Hnévkovsky vyhovél, nelze z docho-
vané korespondence  zjistit. Zrejmé - nikoliv,
protoZe prave v tom roce Hnévkovského dim
v Zebrace vyhotel. Hnévkovsky viak pomahal
v nasledujicich letech nékolikrat feSit pravni
cestou Puchmajerovy pie s desatecniky a pach-
tyfi farnich polnosti, ktefi odpirali po statnim
bankrotu v tinoru 1811, po némz byla papirova
ména devalvovana na pétinu, fafe pravidelné
odvadét desatek a pacht. Konsel a advokat
Hnévkovsky nastupoval tam, kde nic nezmo-
hla Puchmajerova a také vrchnostenskd autori-
ta. Pro zajimavost uvadim, Ze notorickymi ne-
plati¢i byli Viclav Svorc z Privétic (,Nr. 8, ze
vsi Privétic, zpouzi se, co jsem zde, desdtecnik
Svore Vdclav desdtek odvddéti...** a nebo
»Chlap se daremné vzpouzi, nebo nemd ¢im by
se vykdzal, pro¢ nechce odvadeti, lec sviij pych
a tvrdosijnost.*) a pachtyfi ze Stupna, ,,Cdstky
poli u Stupna leZicich k radnické fare patri-
cich, vejslovné Vojtéch Tomec von Vranovic,
Vojtéch Pénkava a Vdclav Blecha von Stup-
no“.* Puchmajerovy zadosti o pravni pomoc
mély nékdy velmi naléhavy tén. Z dopisu 13.

unora 1815 Hnévkovskému uvadim jen néko-
lik Gvodnich vét: ,,Priteli, tak se sice titulujem,
ale od Vs jako jurysty, jeste sem mdlo prdtel-
ské sluzby zakusil. Psal sem sice a Zddal pdr-
krdt jiZ o zastoupent, ale mné se zdd, Ze vy pat-
fite do stridy téch, ktery kde vidi, Ze nebude pr-
Set, o kapdni mdlo se futyruji. Jesté vSak jed-
nou na Vds se obrdtim a jestli i nyni darmo jiz
naposled. Kdyby vy ste ke mné prisel a poZddal
mne o knézskou sluzbu, abych z hrichii vds ro-
zresil, msi pro ty hrichy za vds Cetl, s radosti
a ochotnosti bych to udélal, lecby mi svédomi
vasSe jurystické kousky zapovidalo a tak bych
vam poslouzil.**" Z dalsi korespondence je
ziejmé, Ze Hnévkovsky nékolikrat dspésné za-
sahl. Puchmajer to komentoval slovy: ,...fi
Spicbudi cekaji, aZ zas prijde na né pdn prdv-
ni.*

Sebestidn Hnévkovsky byl zase naproti to-
mu zainteresovan na justiciarskych, radni¢nich
a purkmistrovskych mistech. Nejvice informa-
ci o uvolnénych postech v ¢eskych méstech si
vyméioval s dobfe informovanym a v centru
zemé sidlicim Janem Nejedlym. Jeho pokusy
o purkmistrovstvi v rodném Zebréce ¢i o mis-
to radniho na Mélnice nevysly. Teprve v roce
1826 byl jmenovan purkmistrem v Policce,
kde ale pro mistni méStany platil za vetielce.
Pro ilustraci uvadim piiklad takovéto vymény
uzite¢nych informaci mezi Janem Nejedlym
a Sebestidnem Hnévkovskym. V dopise z 28.
zati 1809 stoji: ,,Die Biirgerstelle zu Melnik
soll nicht besonders eintrdglich sein, auch soll
da unruhige Biirger geben, nichts desto weni-
ger werde ich mich noch heute und morgen er-
kundigen, und falls es eine vorteilhafte Stelle
sein sollte und ihr Hoffnungen haben konntet
dahin zu kommen, schreibe ich euch gewiss mit
der samstdtigen Post.**> Nékteré dopisy se ty-
kaly aktudlniho kurzu papirovych bankocetli
a jejich mozné devalvace. Upozoriiuji, Ze ma-
gistratni dfednici byli vyplaceni v této infla¢ni
méné.

Kariéra a jeji péstovani

Motto: ,,To jest pravda, Ze to poctivy més-
tan a jesté k tomu zdmozn.**

Tato uzka elitni skupinka vlastenct si po-
madhala také k dosazeni lépe placenych a spo-
lecensky prestiznéjSich mist. UZivala k tomu
predevsim metodu doporuceni, nékdy i protek-
ce. Pfimluvy byly Zaddany a také prichazely
z fad byvalych uciteltt (Ungar, Rojko) ¢i vySe
postavenych patriotd (Dobrovsky). K dalsi
metodé patfilo predchazeni si krajskych, gu-
bernidlnich a apelacnich dfednikii. Napiiklad
v dopise Jana Nejedlého Sebestidnu Hnévkov-
skému ze 16. bfezna 1803 je jmenovéan hrabé
Klebersberg. Kli¢ové kariérni mezniky v Zivo-
t€¢ naSich pratel byly povétSinou s takovymi
metodami spojeny, i kdyZ zde mizeme zdoku-
mentovat pouze nékteré.

Sebestidn Hnévkovsky se v roce 1805 na-
vratil do rodného mésta. Navrat to byl, jak vy-
plyva z korespondence s Janem Nejedlym, pla-
novany, ale nikterak bezproblémovy. Meststi
radni byli sice v obci voleni izkou skupinkou
majiteld domu, ale od josefinskych dob muse-
li byt potvrzeni vyssi spravni instituci. Pozdgji
mohli byt dokonce jmenovani, i kdyZ v mist-
nich volbach propadli. A to byl zrovna Hnév-
kovského piipad. Ackoliv ve volbach neuspél,
misto radniho obdrZel. To pak vyvolalo protes-
ty Casti zebrackych méstant. Jan Nejedly ce-
lou zélezitost kontroloval v Praze. Dvérné
o tom informoval v &ervnu 1806 do Zebrika
v dopise Hnévkovskému: ,.,Na spéch pisi, Ze
nékteri Zebrdcti méstané zadali spis u krajské-
ho iiradu proti vam, protestujici za pricinou
pratelstvi. Ten spis byl odesldn na vrchnosten-
sky ourad zbirovsky k vySetieni a k jedndni dle
moci ouradu. Tedy se brzo dovite, co vyrkne.
V doprovodném dopise psal vrchni Guettler, er
schicke es an Kreisamt, um keine Verantwor-
tung sich zuzuziehen. Méjte se hezky a vySetre-
te to.**

Podobna situace se opakovala v roce 1808
a 1812, kdy Hnévkovsky netspésné avancoval
i pres podporu Jana Nejedlého a jeho znamos-
ti v Praze na misto purkmistra v Zebrace.
Hnévkovskému nedopomohla tehdy ani zmé-
na zpisobu volby a jmenovani purkmistra se
stalo viceméné byrokratickou procedurou. Pra-
vé v té dobé psal Jan Nejedly priteli Hnévkov-
skému radostné do Zebraka: ,,Mé&Stané jiz ani
to-vypsané voleni nemaji v moci své... In Poli-
ticus voli jediné vysoké slavné gubernium.
Chcete-li nyni a budoucné do Prahy prijiti, te-
dy jediné vdam bude ndleZeti, abyste u téch
dvou slavnych instanci (gubernia a apelaci —
pozn. autora) pritel sobé ziskal...*™ Starostou
v Zebrice se stal v roce 1813 jisty Minich, kte-
rému, jak psal Jan Nejedly piiteli Hnévkovské-
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mu, ,,sdm viceprezident od gubernimu k tomu
dopomdhd*“.** Rovnéz tak nevySel pokus
Hnévkovského dostat se na bliZze nespecifiko-
vané ,tiché a pohodiné Pabstovo misto* v ro-
ce 1819. k jehoZz dosaZeni bylo dle Jana Nejed-
Iého tieba ptimluvy ,,néjakého patrona ve Vid-
ni“. Teprve az v roce 1826, kdyz bylo Hnév-
kovskému 56 let, obdrZel misto purkmistra
v Policce, aby tu vydrZel s vypétim vsech sil
a proti vili nékterych méstant plnych deset let.
Naopak Hnévkovsky nékolikrat vypomohl Ja-
nu Nejedlému pfi usporddéani rodinnych zélezi-
tosti (naptiklad prohldSeni bratra Nejedlého
Petra za nesvépravného) ¢i pfi umistovani Ne-
jedlého klientely na lukrativni mista v méstské
a jiné spravé v Cechéch.

Obdobné kariérni starosti provazely rov-
néz patera Vojtécha Nejedlého, ktery béhem
pobytu v Pecicich usiloval neustéle o ziskani
vynosnéjs$i farnosti. V dopise adresovaném
Hnévkovskému ze dne 25. ¢ervna 1807 byl jiz
tak poméry znechucen, Ze se rozepsal i o ko-
rupci panujici kolem udélovani far v dobé ,,ne-
pravdy® a zhorSovani Zivotnich podminek za
napoleonskych vélek. V tomto dopise tvrdi, Ze
takové ,,primo loco* stoji 1500 zlatych ,malic-
kych tplatkii v Praze na konsistofi a Ze sou-
sedni hbitsky faraf uz stfdda penize na nové
misto v Kostelci nad Labem. Cestny a u oby-
¢ejnych lidi¢ek velice oblibeny pater Vojtéch
Nejedly volil etictéjsi cestu pfimluvy u patera
Rojka prostfednictvim bratra Jana.” Vysled-
kem téchto skrytych zakulisnich jednani bylo
pridéleni fary ve Velizi.

Pokus o zavérecné shrnuti

Motto: ,,Nemyslete si, Ze jsem to pro zisk
hnal

V ptipadé nasich Ctyf pratel ze studii a jad-
ra autorského zdzemi puchmajerovskych sbor-
nik® bylo pratelstvi a pratelska vypomoc, tedy
solidarita v nejriznéjSich kariérnich situacich,
vyznamnou slozkou jejich spolecenského Zi-
vota. Onu solidaritu Ize prokazat predevsim po
linii fardiské zvlasté ve vztahu Puchmajer
a Hnévkovsky a Vojtéch Nejedly a Jan Nejed-
ly. Vztahy mezi pravniky Janem Nejedlym
a Sebestidgnem Hnévkovskym mély jesté dale-
ko pragmatictéjsi charakter, zavanéjici az kli-
entelismem. Slovo klientela Jan Nejedly v ko-
respondenci také nékolikrat pouzil praveé
v souvislosti s obstardvdnim mist pro Ceské
vlastence ze svého pratelského okruhu. Puch-
majerova skupina vlastenct nasla, jak jsme vi-
déli, diky vzdjemné solidarité a podpote svych
ucitelti a diky svym prazskym kontaktim vcel-
ku dobré spolecenské uplatnéni. K tomuto za-
jisténi ji dopomohla nepiimo také jeji literarni
¢innost. Ani v tézkych dobéch napoleonskych
valek a vnitinich katastrof po statnim bankrotu
rozhodné nebyla vrstvou, kterd by materialné
trpéla. Béhem nékolika desetileti zaznamenali
vSichni jeji ¢lenové velky kariérni vzestup. Ve
svém okoli si vybudovali nespornou mordlni
autoritu. A tato autorita byla trvald i v dobé,
kdy svou spolecenskou prestiZ zacali mezi vla-
stenci ve 20. letech 19. stoleti v diisledku pro-
hranych zastupnych boji o prozodii a ortogra-
fii ztracet. Dne 14. dubna 1819 napsal Vojtéch
Nejedly Hnévkovskému rezignované, Ze se
povida, Ze ,,v ortografii a i prozodii (jungman-
novci) zvitézeji, ale ne hned. Mnoho stésti!/*”

Priklad Puchmajerovctl doklada, Zze nizsi
duchovni pfedstavovali nejpocetnéjsi vlaste-
neckou skupinu a Ze byli monarchistického
smysleni. FrantiSkovsky reZim vyzadoval loa-
jalitu, vnéjsi poslusnost a prizptisobeni se viici
statni rezoné dodrzovanim psanych a nepsa-
nych pravidel a ritudli, mezi néZ kromé pred-
pokladané ndbozenské spolehlivosti patfilo ve-
fejné demonstrované uctivani cisate, prislusni-
ka cisarské rodiny, nadfizenych, vyssich byro-
kratd a samoziejmé urozenych. I tyto ritudly
zvladali puchmajerovci, zv1aste€ pak Jan Nejed-
ly, velmi dobte. Ze vzdjemné korespondence,
dedikaci a vefejnych projevi 1ze vSechny tyto
projevy loajality doloZit.*” Za to se jim dosta-
valo pro jejich vlasteneckou ¢innost ze strany
politickych a spravnich instituci tolerance a na-
konec 1 uznani praktické potieby ceského jazy-
ka v pfesné vymezenych sférach spolecenské-
ho Zivota. Pokud se vlastenci angaZovali takto
loajalné, viibec nic neriskovali a dokonce dosli
uredniho uznéni. VZdyt i pojmy narod a vlast
patfily pravé v dob€ napoleonskych valek
k novym tfedné uznavanym a podporovanym
hodnotam. Jednalo se vSak, jak poznamenava
Miroslav Hroch trefné v knize Na prahu nd-
rodni existence, vlastné o nedorozumeéni: ,,Za-
timco vlastenciim $lo o cCesStinu jako hodnotu
a zdklad ndrodni existence, irady videly v pé-
stovdni CeStiny predevsim pomocny ndstroj
dobrého fungovdni socidlni kontroly a discip-
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linace a prostredek pro lepst osvojeni si stdtni-
ho jazyka.*"' Hastefivost mezi vlasteneckymi
skupinami, ktera vypukla v druhé a tfeti deka-
dé 19. stoleti, byla pak dokladem dozravani
a sileni Ceské vlastenecké obce. Zbyli puchma-
jerovci sice své boje nejen o ortografii prohra-
li, a tudiZ je ani ve Skolnich ucebnicich nena-
jdeme, nicméné i oni nastartovali védomou
emancipaci ¢eského naroda na poli kulturnim
pravé pod heslem ,Jeden jazyk nasSe heslo
bud*.

(Predneseno na konferenci Jeden jazyk na-
Se heslo bud konané 27.-29. zdri 2000 v Rad-
nicich u Plzné u prileZitosti 180. vyroct vumrti
A. J. Puchmajera)

Poznamky:

! Vynatek z dopisu Antonina Jaroslava Puchmaje-
ra Sebestianu Hn&vkovskému ze 14. brezna 1806, lite-
rarni archiv Pamétniku néarodniho pisemnictvi, fond
Sebestian Hn&vkovsky, rovnéZ tak Neékolik listd Anto-
nina Jaroslava Puchmajera Sebestianu Hnévkovskému,
ed. J. Stastny, in: Casopis pro moderni filologii, 2. ro¢.,
Praha 1912, s. 342

> Sebestian Hnévkovsky. Zivotopisny nastin od
VSK (Viclav Stule Kanovnik). K slavnosti odhaleni
pomniku dne 29. ¢ervna 1870 slovutnému vlastenci
zdé&laného na rodném domé v Zebrace, Praha 1870, s. 6

* Hnévkovsky Sebestidn, Namluvy v Kolodgji.
Veselohra ve tfech jednanich, Hradec Krilové 1839, s.
51-52

¢ Miroslav Hroch, Na prahu ndrodni existence.
Touha a skute¢nost, Praha 1999, s. 208-211

> Korespondence Sebestiagna Hnévkovského, in:
Vyro¢ni zprava cis. kral. vys§iho gymnasia ceského na
Novém Mésté v Praze v Truhlérské ulici za $kolni rok
1908-1909, Praha 1909, s. 17

¢ Dopis z 28. fijna 1807, literarni archiv Pamatni-
ku narodniho pisemnictvi, fond Jan Nejedly

7 Erasim Jodl, Zivot distojného pana Vojtécha Ne-
jedlého, dékana Zebrackého, in: Casopis pro katolické
duchovenstvo, 1844, s. 800

 Tamtéz

* Tamtéz, s. 801

' Korespondence Sebestiana Hnévkovského, in:
Vyrocni zprava cis. kral. vy$siho gymnasia ¢eského na
Novém Meésté v Praze v Truhlafské ulici za $kolni rok
1909-1910, Praha 1910, s. 8, dopis z 11. zafi 1795

" Tamtéz, s. 13, dopis z 3. listopadu 1822

"> Tamtéz, dopis z 22. inora 1823

" Dopis z 16. prosince 1816, literdrni archiv Pa-
matniku narodniho pisemnictvi, fond Jan Nejedly

4 Sebestian Hnévkovsky, Namluvy v Kolodéji,
s.45

'S Miroslav Hroch, cit. d., s. 154

' Tamtéz, s. 266

7 Sebestian Hnévkovsky, Namluvy v Kolodéji,
s.39

' Korespondence Sebestiana Hnévkovského, in:
Vyrocni zprava cis. krél. vy§§iho gymnasia ¢eského na
Novém Meésté v Praze v Truhlérské ulici za $kolni rok
1909 - 1910, s. 16, dopis ze 13. tnora 1797

" Tamtéz

* Tamtéz, s. 20, dopis ze 17. srpna 1798

* Sebestian Hnévkovsky. Zivotopisny néstin od
V8K, cit. d., s. 27

* Dopis z 28. fijna 1807, literdrni archiv Pamatni-
ku narodniho pisemnictvi, fond Jan Nejedly

> Sebestian Hnévkovsky, Namluvy v Kolodéji, s.
23

* Vynatek z dopisu Antonina Jaroslava Puch-
majera Sebestianu Hnévkovskému ze 14. brezna 1806,
literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond
Sebestian Hnévkovsky

* Dopis Vojtécha Nejedlého Sebestidnu Hnévkov-
skému z 2. dubna 1807, literarni archiv Pamatniku na-
rodniho pisemnictvi, fond Sebestian Hnévkovsky

* Neékolik listd Antonina Jaroslava Puchmajera
Sebestidnu Hnévkovskému, ed. J. Stastny, in: Casopis
pro moderni filologii, 2. ro¢., Praha 1912, s. 341-342,
dopis z 1. kvétna 1806

7 TamtéZ

* Dopis Vojtécha Nejedlého Sebestidnu Hnévkov-
skému z 25. Cervna 1807, literarni archiv Pamatniku
nérodniho pisemnictvi, fond Sebestian Hnévkovsky

» Neékolik listi Antonina Jaroslava Puchmajera
Sebestianu Hnévkovskému, ed. J. Stastny, in: Casopis
pro moderni filologii, 2. ro¢., Praha 1912, s. 449, dopis
z 19. ledna 1809

¥ Tamtéz, s. 450

' Tamtéz, s. 450, dopis z 13. unora 1815

” Korespondence Sebestidna Hnévkovského, in:
Vyrocni zprava cis. kral. vy$siho gymnasia ¢eského na
Novém Mésté v Praze v Truhlarské ulici za Skolni rok
1909-1910, s. 30, dopis z 28. zaii 1809

» Sebestian Hnévkovsky, Namluvy v Kolodgji, s.
57

* Korespondence Sebestiana Hnévkovského, in:
Vyrocni zprava cis. krédl. vy$§iho gymnasia ceského na
Novém Meésté v Praze v Truhlérské ulici za Skolni rok
1909-1910, s. 18, dopis z 11. ¢ervna 1804

* Tamtéz, s. 29, dopis ze 7. dubna 1808

* Dopis Jana Nejedlého Sebestiinu Hnévkovské-
mu z 3. prosince 1812, literarni archiv Pamatniku né-
rodniho pisemnictvi, fond Sebestidn Hnévkovsky

¥ Dopis Vojtécha Nejedlého Sebestianu Hnévkov-
skému z 25. Cervna 1807, literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi, fond Sebestian Hnévkovsky

* Sebestian Hnévkovsky, Namluvy v Kolodéji, s.
39

¥ Korespondence Sebestiana Hnévkovského, in:
Vyro¢ni zprdva cis. krdl. vy$siho gymnasia ceského na
Novém Mésté v Praze v Truhlafské ulici za $kolni rok
1909-1910, s. 9, dopis ze 14. dubna 1819

“ Jako priklad takovychto ritualii uvadim dva vy-
tatky z korespondence Jana Nejedlého se Sebestidnem
Hnévkovskym ze 24. kvétna 1810: ,,S Jeho Milosti ci-
safem jsem v patek mluvil, maje u ného zvlastni slySe-
ni a sice pivodem nejvyssiho purkrabiho. Téz vcera
jsem byl s poklonou u Jeho Excellence hrabéte z Wrb-
ny“az 6. ledna 1824: ,Vcera jsem byl u apellaci, kdyz
obraz cisafe pana v Zivotni velikosti preslavné vystaven
byl*.

# Miroslav Hroch, cit. d., s. 233
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Puchmajerova

Oda

na Jana Zizku z Trocnova

Viktor Viktora

Na chvili se odchylim od tématu a dovo-
lim si uvést necekanou informaci. Shodou
okolnosti pfipomene zdvérecny den konfe-
rence 180. vyro¢i tmrti A. J. Puchmajera.
Datum 29. z4f{ v této souvislosti nikdy neby-
lo zpochybnéno. A presto nahlédnuti do mat-
riky zemielych' umrtni den posunuje na 30.
zati. Podle tohoto zdznamu zemfel basnik ve
druhém patfe vSeobecné nemocnice, v poko-
ji Cislo 499 na vodnatelnost plic a pohrudni-
ce. Umrtni ozndmeni uloZené v literarnim ar-
chivu Pamatniku narodniho pisemnictvi’, vy-
dané a podepsané Janem Nepomukem Ne-
jedlym, jenZ byl soucasné vykonavatelem po-
sledni Puchmajerovy vile, udava za umrtni
den 29. zafi. Basnik mél zemfit ve ¢tvrt na
deset vecer. Oznameni je datovano 30. zafim.
J. N. Nejedly soucasné zve k pohfebnim ob-
fadim urenym na 2. fijen. Kritickd ivaha se
musi jednozna¢né priklonit k udaji umrtniho
oznameni. Neni pfitom tfeba spoléhat jen na
svédectvi J. N. Nejedlého, které je témér ne-
zpochybnitelné. Dulezité je i datum vytisténi
parte, jeZ se nemuZe vzhledem k datu a Casu
skonu kryt s mrtnim dnem. Tedy i nezpo-
chybnovany tidaj ma své diskusni zdzemi. A.
J. Puchmajera, jehoz hrob na OlSanskych
hibitovech jiz neni zndm, tak doprovazi dalsi
posmrtny paradox.

Puchmajerovské almanachy mimo jiné
také reagovaly na vyvijejici se evropské ume-
lecké sméry. Ty se do Ceské literatury dosté-
valy s fazovym zpozdénim a literatura se s ni-
mi musela vyrovnavat v Casovém stresu. Al-
manachy tak oscilovaly mezi klasicismem
a preromantismem, aniz dospé€ly ke krystalic-
kému tvaru jednoho z nich. Staly tak na po-
catku vyvoje, kdy Kklasicistické a preroman-
tické projevy navzajem prolinaly a vytvarely
svérazné prechodové obdobi k vyraznégji Cle-
nénym literdrnim projevim tficatych a Ctyfi-
catych let. Tento vyvoj vrcholil a uzaviral se
Kollarovou Sldvy dcerou.

V almanasich je patrny predev§im vliv
dvou projevi klasicismu — Zanrového a kon-
cepcniho. Ze zanrového hlediska aktualizo-
vali puchmajerovci dva zékladni klasicistické
zanry — 6du a epos. Z hlediska koncepcniho
pak inklinovali k normativnosti. Ta byla dana
pfijetim prozodickych hledisek Josefa Dob-
rovského. OvSem do obojiho pronikaly zna-
telné tendence negujici klasicistické zasady.

Vsimnéme si 6dy. I obrozeni ji pocifova-
lo jako Zanr vyjimecny. Postaci pfipomenout,
jak ji charakterizoval Josef Jungmann: ,... Iy-
ricky vyraz vSeobecnym a nejvyssim vztahem
cloveka k tomu, coZ zemského jest, rozplame-
néného nadseni. Ldtka jeji jsou ... ukdzdni
a vyjeveni se clovécenstva v cinech, v mysle-
ni, pribéhy diileZité ... které se v citu predsta-
vuji. Panujici cit v 6dé jest cit toho, coZ veli-
kym nazyvdme, a proto za diivody krdsy slou-
Zi ji velikost, Slechetost, spanilost ...*°

Je to definice mlad$i nez almanachy,
ovSem J. Jungmann kompiloval z némeckych
teoretickych praci a ty nemusily byt sect€lé-
mu Puchmajerovi, ktery némcinu ovladal,
neznamé.

Odu tedy charakterizuje meditativnost,
patos, vznesenost, prevlada zretel ke zdtraz-
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néni obecného principu, jehoZ nositelem mo-
hou byt jedine¢né osobnosti. Tyto rysy ne-
sporné vyhovovaly vlasteneckym predsta-
vam puchmajerovci. Prejala je i jungman-
novskd generace. Jeji tvlirci ze Zanru 6dy ab-
solutizovali slavnostni ton a dedikovali znac-
ny pocet takto koncipovanych bésni ¢lentim
panovnické rodiny, ale i vyznamnym osob-
nostem zaujatym pro narod nebo pro narod
ziskavanym. Nebyla to dedikace b&ézného ty-
pu ocekavajici mecenaSsky ohlas. Jeji smysl
sméfoval k monumentalizaci adresata. Puch-
majerovei a A. J. Puchmajer predevsim tak
podnitili zakotveni a mutaci Zanru, ktery se
alesponn na tretinu stoleti spolupodilel na
utvéfeni podoby ceského basnictvi.

Vlastenecky ton se ovSem vymykal klasi-
cistickym zdsadam — nahrazoval a zuZoval
klasicistické zaujeti pro vselidské. Patos
vzneSeného ténu a zobecnujiciho pohledu
vSak mohl zasahovat i do mimoliterarni ob-
lasti. Vyhovoval totiZ i zdsaddm nastolované-
ho Metternichova vladniho systému. Ty vy-
chézely ze dvou principll — represe a evokace
vzneSenosti. VzneSenost méla budit tdctu
k panovnikovi a jeho rodin€ — panovnik ne-
smél byt ztotoZnovan s represi — a odtud smé-
fovat k ideji dokonalého statu. Politicky sla-
bé a bezbranné obrozeni v divére k panovni-
kovi ziskavalo iluzi jeho sympatii a podpory.
Neni tfeba zduraznovat, Ze oslavné basné,
vychazejici z piidorysu 6dy, poctivé opévaly
cisare, arcivévody, jejich choti atd., ale mezi
adresaty nenalezneme W. L. C. N. A. Metter-
nicha ani ¢leny jeho vladnich kabineti. Je tie-
ba dodat, Ze on sam usiloval o to, aby veske-
rou nepiizen vefejnosti soustfedil na sebe
a na vysluni davéry umistil panovnikovu ro-
dinu. V jejim stinu mohl totiZ velmi dobfe ro-
zehravat své politické Sachové partie. Oda se
tak dostdvala do vicevyznamovych souvis-
losti.

Puchmajerova Oda na Jana ZiZku 7 Troc-
nova byla vydana ve 4. svazku almanachii
v roce 1802. Jaroslav Vicek ji vyslovné oce-
nil: ,,Kdyby ze vSech Puchmajerovych versiv
ostaly jen tyto tri [mél tu na mysli zminénou
6du, pak Odu na jazyk cesky a baseit neozna-
¢enou jako 6du, ale téhoz charakteru, jezZ uva-
déla 4. svazek Novych bdsni, a vénovanou
Frantisku Sternberkovi], dosti by bylo ...
V nich Puchmajer prestdvd byti umélkujicim
anakreontikem, v nich promluvila mu vlastni
duse, srdce, svédomi ...

I tato 6da se vSak dostava do SirSich sou-
vislosti. Jednak nastoluje zdjem o historickou
tematiku. Pfipomeneme-li, Ze absolutni vetsi-
na puchmajerovskych eposti s touto temati-
kou také pracovala, pak muzeme vidét prvni
podnéty historismu v literatuie pravé u pu-
chmajerovcu. Jejich tvorbou tak literatura za-
cala specificky dopliiovat historicky zajem
konstituujici se ¢eské historiografie.

Pouze Puchmajer volil odvdZzné téma.
Jestlize Kaspar Rojko v Déjindch velkého
vSeobecného cirkevniho snému v Kostnici
(Ctyfsvazkové dilo vychazelo v letech
1780-1785) se poprvé pokusil rehabilitovat
osobnost teologa Jana Husa, a pfipravil tak
padu pro dalsi ideologicky nezatizené studi-
um této otazky (v zajmu o Husa nasledoval
publicista Augustin Zitte), byl odkaz dalsi
postavy husitské doby, vale¢nika J. Zizky,
oZehavy. Ten se své rehabilitace dockal tepr-
ve v roce 1848, kdy FrantiSek Palacky vydal
3. dil Déjin ndrodu c&eského v Cechdch
i v Moravé. Do té doby bylo Zizkovo jméno
v Ceské literature v podstaté tabu. OvSem za-
leZitost je slozit&jsi. J. Zizka byl i v kruzich
mocnéfstvi zabyvajicich se vojenskou histo-
rii povazovan za vojevidce mimoradnych
kvalit. Byl fazen do panteonu slavnych voje-
vudct. Bojoval na strané protivnika, ale vé-
hlas jeho vojenské proslulosti se tim neménil.
Dokonce vzpominka na husitskou dobu byla
evokovéna na prelomu 18. a 19. stoleti, kdy
byly Ceské zemé vystaveny piimym ttokim
napoleonskych vojsk. Tehdy pii mobilizaci
vSech sil se argumentacné dostdvaly ke slovu
i zminky o husitstvi. J. Hus byl postavou pro-
blémovejsi a neprijatelnéjsi. Narusoval ideo-
logicky systém, a to byla zéleZitost nebezpec-
néjsi. Pfipominka jeho osobnosti se také v al-
manasich neobjevila kromé citace jména
v Puchmajerové Zizkovské 6dé.

V kazdém pfipadé vsak to, Ze katolicky
knéz byl autorem 6dy na J. Zizku, nebyla z4-
leZitost béZnd. Zatim nelze plné odpovédet na
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otazku, pro¢ A. J. Puchmajer po tomto téma-
tu sahl a zda se nedostal do potizi ve vztahu
k cirkevni hierarchii. Nezda se, Ze by byl sti-
han nebo vysetfovan. Pokud se tyka inspira-
ce, upozornil FrantiSek Frydecky na zapisky
Josefa Vojtécha Sedlacka, jemuz A. J. Pu-
chmajer vypravél, Ze jeho matku prekvapily
na Sirém poli porodni bolesti podobné jako
matku Zizkovu. Nabyl tedy presvédéeni, Ze
ma byt Cechtim literarnim Zizkou, ,,co onen
byl ...palcdtem, to on chce byt perutnym slo-
vem a bleskem bdsnirstvi.*®

Zatim zustava k dispozici jen text 6dy
a predstavuje typologicky projev Zanru. Zce-
la jiny charakter maji Puchmajerovy 6dy na
Boha. Ty jsou samostatné upravenymi pre-
klady z rustiny a polStiny a nejvice se blizi
klasicistickému tonu. Z jeho racionalismu se
vSak vymykaji pravé svou adoraci presahuji-
ci lidsky rozum. Tteti typ 6dy pak predstavu-
je basen Na jazyk cesky, z nizZ byl vzat ver§
uvadéjici tuto konferenci. Je nejmladsi — by-
la uvefejnéna v patém svazku Novych bdsni
v roce 1814. Jeji uvod dokonce predjima at-
mosféru deklamovanek. Ale ve své koncepci
smétuje k vielému vyznani a vlasteneckému
horovani, k omezeni patosu.

Pro Odu na Jana ZiZku z Trocnova je
charakteristicka vzruSena intonace (nad 41 %
oznamovaci intonace pievladd 26 % intonace
tazaci a 33 % zvolaci). Pateticka linie basné
vzrusta od uvodni struéné meditace (,,Kdo
gvldsté predct v boji nad vlastence / a viasti
slavné poslouZi, / ten nezvadlého bobkového
vénce / a pisné chvdlné zaslouzi.*%) k Zizko-
vé evokaci (,,0 Zizko! prvni mezi Cechy reku!
/ ty hrozny Husiiv mstiteli!*"), k vyctu nepra-
telskych houfii valicich se do Cech. Vrcholi
ve dvoji Zizkové patetizaci (,Jak vicher plivy
rozprdsil jsi Némce*, ,,0 Zizko! slavny, k to-
mu slepy reku! / ... / Kde rovny tobé hrdina?
/ To §tésti svrhlo reka Hannibala, / ... / tys
vZdy a vude, kde se bitva stala, / zbil skodné
Cechiim Germdny.*) a adoraci (,,a bobek to-
bé vdécnd vlast tim casem /i riiZe vila u vé-
nec.*).

Tato vzestupna linie je provdzena i pro-
myslenou volbou slov. V tvodu, ktery piiso-
bi statickou monumentalitou, jsou vyrazné
omezena slovesa, zato popis nepratelskych
houfit valicich se do Cech provézi roj dyna-
mickych sloves v prézentu a vétSinou nedo-
konavych. Tato volba zvySuje dynamiku
(chvata, nesou, zbroji, vali, kali, supa, rozli-
je). Zizkiv zasah je predstaven dokonavymi
slovesy v minulém case, jez prispivaji k mo-
numentalité, staticnosti a stalosti (,,Tys prisel,
zhlid, se postavil / a Sik svych Cechii opravil.
/ Jak vicher plivy rozprdsil jsi Nemce / a sebe
s Cechy oslavil.*). Zavér 6dy opét uZiti slo-
ves omezuje.

Uvod evokuje predev§im v podstatnych
a pfidavnych jménech slavnostni predstavy
(nezvadly bobkovy vénec, chvalna, vérna pi-
sen, staly kvét, chram Zivé paméti, rekovny,
slavny ¢in, laska k vlasti, lity boj). Tento ton
podporuje i volba pfislovci (slavné, Iépe, bla-
ze, vécné). Ve vrcholici dynamické Casti tato
volba slov ustupuje.

Zato zavér této Casti se k evokaci slav-
nych predstav vraci a n¢které opakuje (slav-
ny, slepy rek, vérna druZina, sldva oslonéna
jasnym bleskem, vitézny, hluény viesk, ra-
dostny hlas, vdécna vlast, bobek, rize, vé-
nec). Zizka i v tomto kontextu prertistd
v princip, emblém stateCnosti a zachrance
vlasti, nikoliv obecného lidstvi, jak by poza-
dovala klasicisticka 6da.

Po takto komponované casti prichazi
zlom (,,Ach, jakZs ten vénec, v strevich viasti
brode, / svych bratii krvi pokropil, / kdyZs po-
tom zle, vse lidstvi z sebe shode, / se zbrané
na ni uchopil / ... / Nacs zemaniim a mnichiim
pdchal Skodu, / a pusté vzteku otéZe, / hnal na
tvrze a na veze?*). Zda se nelogicky a piiso-
bi o to drtivéji, Ze je sem vlozen misto néja-
kého zobecnujiciho, patetizujiciho zavéru.
I pro tento postup lze nalézt vysvétleni, a to
v racionalismu, ktery byl pro klasicismus ne-
pominutelny. ZiZkova osobnost neni chapana
jednostranné, ale jsou vidény i jeji stiny.

Ovsem co je zatim téZko interpretovatel-
né, je zavér. Zcela nelogicky nastoluje ro-
manticky (1) ton (,,V téch rozvalindch, které
smélce nuti, / an v né se pustt, k outéku, / cos
prehrozného dnem i noci kuti: / tyt podadi,
vek od veku, / vidy strasny obraz cloveku. /

Jak strasné vétry Siméjice huci / skrz ty tvé
zhouby pameti! / Tu casto v noci slySeti, /
kdyZ hroznd v tmavé dite sova skuci, / hu, du-
chy smutné upéti.*). Volba vsech slov je jed-
noznacné sugestivni. Zvlasté je to patrné na
pfidavnych jménech stra$ny, hrozny, ktera
byla v dvodu pouZita v naprosto opacném
smyslu. OvSem celd tato zavérecna strofa je
zretelnym protikladem umné komponované
6dy. Misto heroického vyvrcholeni posunuje
smysl skladby jinam. Jaké hledat vysvétleni?

Nabizi se hypotéza jisté prevence pied
ufednim postihem, at politickym, nebo cir-
kevnim. V dostupnych materidlech o této za-
lezitosti nenalezneme svédectvi. Snad nepro-
studovana akta uloZena v cirkevnich archi-
vech by leccos napovédéla. Mohlo zaptsobit
1 védomi katolického knéze, které se neda eli-
minovat. MoZnost, Ze by A. J. Puchmajer za-
vér pripojil k hotové basni po néjakém caso-
vém prodleni, a nezvladl tak organické nava-
zani na jeji ptivodni ovzdusi, nelze vyloucit.
Rukopis 6dy, uloZeny v pozlstalosti, psany
Svabachem a oznaceny letopoctem 1802, zre-
telnou odpovéd nenabizi. Je sice psan beze
zmén pisma, ale mohl byt opisem drivéjSich
nacrtkt. Nejsou v ném Skrty ani opravy. Na-
povida tedy varianté opisu.

Zatim asi nejlogictéjsi vysvétleni by bylo,
Ze se autorovi kompozice vymkla z ruky a Ze
jisté sugestivni zaujeti vyhrocenym prero-
mantismem, prechazejicim ve vizi romantic-
ké scenerie, vedlo k pfipojeni tohoto proti-
mluvného dodatku, spojujiciho nespojitelné.
Presto tato 6da zlstdvd néCim vyraznym
a vyjimecnym v Puchmajerové tvorbé, v pu-
chmajerovskych almanaSich i v dobovém
bésnictvi.

(Predneseno na konferenci Jeden jazyk
nase heslo bud konané 27.-29. zdari 2000
v Radnicich u Plzné u prilezitosti 180. vyroci
umrti A. J. Puchmajera)

Poznamky:

' Jde o matriku od sv. Apolinéfe, uloZenou v Ar-
chivu hlavniho mésta Prahy, sign. AB-Z-7, fol. 509

?Fond A. J. Puchmajer, jde o jediny karton, ¢islo
piirastku 67/61

#J. Jungmann: Slovesnost. 3. vyd. Praha 1846. S.
108

+J. VI¢ek: Prvni novoceska $kola basnicka. Pra-
ha 1896. s. 62

° Fdky: odstavec bez nazvu. Zvon 18, 1918, s.
644.

¢ A. J. Puchmajer: Oda na Jana Zizku z Trocno-
va. In: Almanachy Antonina Jaroslava Puchmajera. 4.
Praha 1921. Ed. Jaroslav VIcek. S. 60-66. Odtud
i dalsi citace
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Ze ¢tenarského deniku

Daniela Fischerova:
Ptak Ohnivak
Stavovské divadlo
2. unora 2001 v 19 h.

reZie Zbynék Srba

A toZ to vam mosim povykladat, jak jsem
byl v divadle. Tyétr, to ja mam rad, ale
vzdycky se do né&j nedostanu, ponévadz je to
muj az druhy konicek, po fotbale, hospodé,
televizi, robach a literatufe. Ale tentokrat
jsem byl az tam u vés, v tej Praze, v tom Na-
rodnim, co je v Tylové stavovském. Abyste
tomu pochopili, poslali mna z tGrada na dva
dni do Prahy, Ze abysem tam cosi vyfidil
driv, nez zacnu ty nové kraje, protoZe ti pra-
gocentristé st pékné sviné a misto metropole
Slovacka, jakym je HradiSta, udélali kraj-
skym méstem Zlin, coZ st také pékné sviné
a nic bysme od nich nedostali. ToZ to vite, Ze
jsem se na to moc t&sil, nebot jsem v Praze
slaZil na vojné, a tak to znam, jakd Sodoma-
gomora to tam je a jaké tam su pékné a po-
volné dévcice. A mél jsem SCesti, nebot hned
za Cesku Trebovi jsem v jidelnim voze po-
tkal takovu fajn robu, Ze byste vsici kukali:
rostld jak obrazek, 7zddna velkda mladica, tak
akorat pro mia, vlasy, Ze by ji to blondyny
mohly zavidét, ale hlavné moc, moc mila. Ri-



Tak tedy pred nékolika tydny jsem mé-
lem zmeskala vlak. Dobéhla jsem na nastu-
pisté Clapham Junction pravé vcas a naskoci-
la do prvniho vagonu, ktery se mi namanul.
Dvere zapadly a okénkem probéhla brunatna
tvar pana v modrém obleku, do néhoz jsem
vrazila. V kupé se u okna tisnily dvé Zeny za-
valené hromadou kufru, tasek, krabic, balikt
a piirucnich kuffikl. Zavazadla byla nesmir-
né riznoroda, a piesto pasobila jednotné, ja-
ko by i krabice pod sedadlem hlasala, Ze sviij
smysl odvozuje beze zbytku od jediné osob-
nosti. Které z vés tohle vSechno patii?

Vam asi ne, pani Brownovd, oslovila
jsem v duchu star§i pani, sedici zpfima
a upjaté a upirajici pohled stfidavé ven a na
$picky svych naleSténych botek. TusSim, Ze to
nejsou jen hory zavazadel, které vas popuzu-
jina vasi spolucestujici. A drobna pani Brow-
nova mé hned ml¢ky, nepatrnym pokyvnutim
vybizi: jen se na ni laskavé podivejte myma
ofima, od toho tu prece jste. Jak bych ja,
upravena, nazehlend (do pradla si davam le-
vanduli), s lime¢kem naSkrobenym — a to je
mi dévenko sedmasedmdesat — mohla pre-
hlédnout, Ze ta pohubld Zena na sebe nedba,
Ze si tu sedi s tvaii zaborenou do dlané a mé
si nev§im4? Pritdhla si taSku na kliné k télu
a nesouhlasné povytahla oboci. Pak se zatva-
fila ustarané. I tak mam s Georgem dost tra-
peni, jako by nestacil malér u Smithovych,
jesté kdyby si namluvil nevéstu. Pokradmu
mrkla na ruku protisedici. Ze ji ani ty krabice
nenapadne dat stranou. Co aZ budu vystupo-
vat, v mém veéku po mné nemuiZete chtit,
abych skékala pres prekazky jako koza. Uz
abych byla doma. Mam moc pé€knou zahra-
du, tu bych vam ptala vidét: jabloné jedna ra-
dost, jen na dubech jsou housenky. A v tutery
schtizka se Smithem. Kdyby byl muz nazivu,
tak by kluk nejancil. Kdybyste si, mlada pa-
ni, ty svoje dlouhé nohy dala stranou! Tragic-
ka? hrdinsk4d? posetild? neskute¢na? pani
Brownova. Kiehkd? V narvaném vlaku ma
nejlepsi misto, po sméru jizdy u okna. Dlou-
honohé Zena nehybné sedi dél, jen obcCas se
v okné mihne odraz jeji tvare, protihlé,
s vpadlyma ocima, Spi¢atym nosem a dlou-

hou bradou. Vzdyt to je...! Ovsem, dévenko,
je to ta spisovatelka. Zaostifm na jmenovku
na jednom z kufrd. 77 guineje. Na kazdém
kusu je jind. Pani Dallowayovd. K majdku.
Viny. Osobita zavazadla. Modernismus. Roz-
Sklebeny kufr, z kterého se dere ven jakysi
pelmel. Feminismus. OSoupana kabela, s ja-
kou se ¢lovek vytasi, kdyZ uZ mu nic jiného
nezbyva. A pak na mé kone¢né pohlédla.

— Virginie, jsi to Ty, nebo jen odraz na
skle a prizrak? Jsme, nebo nejsme soucasni-
ce?

— Nesedime snad v jednom kupé? Ukaz,
co to Cte§?

— T¥i guineje / Vlastni pokoj a Jak to
vidi soucasnik. Zrovna T¢ Cesky vydalo na-
kladatelstvi One Woman Press.

— To vam stoji za to, vydat jediny esej —
Jak to vidi souCasnik?

— Je to Tva Citanka pro kaZdého, presné-
ji jeji cast. Bud klidna: ,,;rozsah redukovali
pouze mirné, (...) vyradili jen pdr textii velmi
specidlnich, cCeskému dnesku vzddlenéjsich,
eventudlné prileZitostnych*.

— Chces fict, Ze mé laskave uznate za sou-
Casnici, ale jen kdyZ si mé naceSete a nastro-
jite podle svého?

— Ta Tvoje sukné by fakt potfebovala za-
brat. A ten klobouk...

—No dovol! A co se vam (podeziravé po-
hlédla na muj neforemny batoh s ndpisem
Cesky dnesek) vlastné nehodi?

— Jen se nerozcCiluj. Hned Ti to nalistuju.

— Hm, Ze ti to trva... Doufam, Ze nic pod-
statného? Vi§, Ze jsem chtéla sestavit déjiny
od Chaucera po soucasnost, které by neska-
kaly od jednoho carlylovského hrdiny k dru-
hému. Dégjiny obycejnych Zivotd, jaké zaji-
maji i mé oblibené autory a v jakych se pozna
bézny ctenat. Uz to mas?

— Tak ja to vezmu od zacatku: vyradili
jsme Bézného ctendre, objasnéni smyslu Ci-
tanky pro kaZdého, kde se 1ika, Ze ta Tvoje Ci-
tanka pro kazdého neni: je pro Ctenafe oby-
¢ejného, ktery si na rozdil od kritikd a akade-
miki Cte pro sebe a pro radost. Nezajima nds,
co se najde v alzbétinské komote, ani co si
psali do denik@l naSi predkové. Vypustili
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jsme, co si esejistka Virginia Woolfova
mysli o eseji a o dvou nuldch anglické litera-
tury, Josephu Conradovi a George Eliotové,
o par obskurnich Zivotech a skicach nékolika
,;nobodies‘* ani nemluvé. A to je vSe.

—To je v§e??

— Vlastné ne. Jesté Tvou ,,slavnou* Mo-
derni prozu vyménili za ,,proslulého* Pana
Bennetta a pani Brownovou. ProtoZe pry je to
svornik. Ano, pani Brownovd, ted budete
existovat i v CeStiné. Budou si Vas ist az
v Ceské republice!

— Kde?! To bude néjakd dalekd zemé,
0 niz nevime zhola nic. Vidite, mlada damo,
co jste mi vyvedla! Ted abych se za vds jeste
omluvila panu Smithovi. Co si o ném asi po-
mysli jeho zékaznici...

— Uvidite, Ze se k nému lidi jen pohrnou.
Co prodava? (Pani Brownova se urazila, zird
z okna a zaryté mlci.)

— Napsali jste tam aspon proc?

— Protoze zvoleny esej je ,,vypravnéjsi,
moznd ndzornéjsi a obecnéji zaméreny*. Po
pravdé feceno [ztiSuji hlas], bude to nejspis
kvali pani Brownové — ona je pry thelné
Jmoderni (rozuméj modernistickd)™.

— Nemyslete si, Ze vas neslySim, dévcata.
Ja sly§im moc dobre, i kdyZ je mi pies sedm-
desét!

— Nezlob se, Virginie, ale miizes si za to
sama. Se staromodnimi viktorianci, materia-
listickymi edvardiany a modernimi georgia-
ny sis prece zaCala Ty. A ted tu modernistic-
kou karu musis tahnout dal! (Virginie se ura-
zila, zird z okna a zaryt€ ml¢i. Pak pravi:)

— Skoro bych se vsadila, Ze to vymyslel
néjaky muzsky.

— Hm... jak bych Ti to fekla. Ona ta Zen-
skd emancipace neprobiha tak, jak by sis pra-
la. Zatim se zda, Ze se Zeny vzdélanych mu-
70 pochlapuji.

—Ja si hned vSimla, Ze ti pod nosem rasi...

— No dovol! (Nemés zrcatko?) Chei fict,
Ze namisto toho, aby Zeny ctily — jak jsi jim
to ve Trech guinejich trochu zvysoka prede-
psala — chudobu, cudnost, posméch a svobo-
du od neredlnych zavazkl, misto aby pésto-
valy jen uméni, ktera pfispivaji ke kultivova-
nému souziti Zen a muzl, nechtéji za muzi
v niem zaostavat: v bohatstvi, v autorité da-
né postavenim a poctami, ani v loajalit€ k na-
rodu a vlasti, jeZ podle Tebe vede k vélce.
Dokonce chtéji i do armady, aby, az se bude
valcit, mohly zabijet. A jak jsi prosim Té pri-
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§la na to, Ze by nejstarsi femeslo na svéte pre-
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stalo vynaset (777 guineje, str. 158)? Co se ty-
ka nezévislého prijmu, psanim recenzi si ¢lo-
vék na Zivobyti vydéla jen stézi. Kdepak
Tvych pét set liber ro¢né (dnes z min nez Ses-
ti tisic stejné nevyZijes).

— Nefikej...

— Jesté néco, ale to Ti jen poSeptam.
Vlastni pokoj uz vétSinou mame, ale Julie
Shakespearova se ne a ne narodit. (Po Willo-
vijr. ov§em téZ ani vidu, ani slechu.) Soucas-
ni alZzbétinci se svym predchiidciim stézi vy-
rovnaji...

— Hm. To jsi mé moc nepotésila. A proc¢
mé tedy jesté Ctete? Nebo nectete?

— Cteme. Ctu.

— Tak mi fekni, co si o tomhle (fukla na
kufr) myslis.

— Kdyz Té€ Ctu, jako by mé unasel proud
vystiznych slov a obrazi. Kdyz si vSak na né
posvitim zblizka, proklouznou mi mezi prsty,
a brzy se ve Tvém vycizelovaném stylu a vy-
brousené ironii, sarkasmu a hravosti za¢nu
topit. Nedej, abych (snad z nudy?) v nestie-
Zeném okamziku vyhlédla z okna ven! Pak se
celd stavba z peclivé volenych slov rozplyne,
jako by méla jediny ucel — dokazat, Ze ,,Vir-
ginie véru JE velka spisovatelka®. Zbude mi
z Tebe jen postava na mosté, mura na zdi
a pak tady pani Brownova. (Pani Brownova
si obléka kabat. Vjizdime do nadrazi.)

— Tak to ma byt! Vi§, Ze jsem v Moder-
nim eseji napsala: ,,Esej by nds mél hned prv-
nim slovem ocarovat, a teprve pri poslednim
slové bychom méli osvéZeni procitnout. Mezi-
tim smime zakouSet nejrozmanitéjsi pocity,
pobaveni, prekvapeni, zdjem, pohorSent; mii-
Zeme se s Lambem povznést do vysin fantazie,
anebo s Baconem pohrouZit do hlubin moud-
rosti, ale ani na okamZik nesmime vystrizli-
vet. Esej nds musi zcela pohltit a svet zatdh-
nout zdclonou.*

— Nevim. V ceském vydani to zrovna
chybi. Mné se libi néco jiného: pises, aby by-
lo vidét, Ze Cteni je predné zdroj jistého (ne
zcela kalého) potéseni. Snad je pravda to, co
tvrdiS v Obchdzeni kolem Evelyna: nasi pred-
ci jsou ndm cizi, protoZe se raduji z néceho ji-
ného neZ my. Pak bychom byly soucasnice:
lidé, jimzZ Cetba Cini zv14Stni potéSeni.

— Mysli§? A co pani Brownova?

Uniklo nam, 7Ze vlak zastavil a Ze pani
Brownové vystoupila. Zahlédly jsme uz jen
jeji postavicku, jak mizi v davu na stanici
Waterloo.

ALENA DVORAKOVA

kala, Ze je vnucku Petra Bezruca a dvojnici
tej neScastnej Dajany — toZ to jsem ji moc ne-
7ral, ale aj tak jsem si s fid dal rande.

Sedéli jsme spolu v takovej moravske;j vi-
narné nedaleko tej ulice, co tam maju byt kur-
vy, ale Zadnui sem nevidé€l. A ona mi vyklada-
la, jak t€zké to maju ty dévcice, co su krasné,
milé a inteligentné, protoZe nemozu najit
chlapa, a kdyz ho najdu, tak zase nikdy nevé-
diju, zda je chce pro né samé, jako pro dusu,
nebo jenom proto, Ze su krasné, milé a inteli-
gentné. A ja jsem ji zase vykladal o Rizené
a jak jsem délal bezdomovca a ona mna zas,
Ze mé jednoho, né&jakého cizinca, co ho moc
1tbi, aj on ju, ale Zit spolu nemozi, ponévadz,
kdy?Z su spolu, tak se désné trapiju, Ze st spo-
lu, a kdyz spolu nejsu, tak esce vic, Ze spolu
nejsu. A tak ma aj jiného chlapa, ktery je moc
fajn, ale ona ho ma jen na to stloZeni, Ze aby
zklidnila hormony. Ale toho nema rada, nebot
je to hodny chlap a dobie se s nim Zije. Jenze
v¢il se ji zda, Ze aj tohoto druhého zacina také
lubit, takZe z toho ma désné désné trauma a je
uplné daun. Boji se totiZ, Ze aby kvuliva tomu
druhému, co ju mé rad a ma se s nim dobre,
neztratila toho prvniho, co nemoZze s nim ani
bez ného. A jak jsme si tak v tej vindrné vy-
kladali, bylo ndm ob&ma moc fajn, aj na kole-
no jsem ji sahdl a ona se nebranila. ToZ jsem
si myslél, Ze bysme mohli jit tfeba ke mila do
hotela na cimru, jenZe jak jsem vysli ven, ona
mila vim narz ani polibit nechtéla! Ze jako
neni zadnd rozvracacka a Ze si mam vazit to-
ho, Ze mam své blizké a milované, jako Rl-
Zenu a Juru, protoZe ona moze spét jen s téma,
co je miluje, nebo alespoil nemiluje, ale ne se
mnu, kterého si moc vazi. A Ze abysme radsi
§li do toho divadla, co bylo kisek od toho ro-
ha, co mna nechtéla polibit, a hned mia tam
tahla. ToZ to vite, Ze jsem byl pofadné nasra-
ny, kdyZ jsem misto jebacky mosel do tyatru
na néjakd pohadku, na toho Ptaka.

Mozna se ptate, pro¢ vam o tom pisi, ale
ma to celd fadu divodil. Jednak jsem to slibil
It (Itta se ta dévcica jmenuje), Ze jako se to
skrzeva mia dozvi cely svét, jak trpi a strada,
jednak ¢im delsi Clanek, tim vétsi honorar.
A pak také, abyste vidéli, Ze v Zivot€ se mo-
74 udat aj daleko vétsi ptakoviny, neZ to
uméni, co jsem potom vidél v tom divadle.

Bylo to tam plné décek, co furt jecely, jak
byly celé natésené, ze uvidiju Ptdka Ohniva-
ka a lisku Rysku. ESce $Cesti, Ze tam Ittuska
méla néjaku protekcu, takZe jsme sedéli sami
nahofe v 16zi a kolem bylo vsecko zlaté
a modré. Proddvali tam takové knizky, jako
programy, ve kterych byla opsana celd hra.
Otevrel jsem to, precétl dveé véty (,,Jen velmi
lazurné se odevsud ozyva détsky Sepot. Je to
jakési zvukové mZeni, z n&jZ sem tam vylnou
slova.“), a jak jsem byl nachlastany, usnul
jsem esCe diiv, neZ zhasli. Celd prva pulku
jsem chvilama prospal, ale myslim, Ze mi to
ten umélecky dojem z kusa nezkazilo, proto-
Ze se mi to aj tak moc ldbilo. Jednak jsem se
chvilama aj kukal, nebot mna furt budila ta
décka, co dole brecela, Ze nevidiju lisku Rys-
ku a Ze chci dom, jednak ten tyatr byl sam
o sobé fajnové popleteny, takze se mi to
vlastné docela michalo, co se mi zdéalo a co
nam tam ukazovali.

Co vdm mam vykladat, ona to Zadné po-
hadka nebyla, spi§ takovd instruktdZ z psy-
choldgie pro pubertiky. Po jevisti vim béha-
la takova mlada pobtichan4 holka, co o néj 1i-
kali, Ze je princezna, ale vypadala, jako by ju
predcasné pustili z KroméfiZza nebo Katefi-
nek. Byla celd takova duSevné rozbolavéla,
celd prolezla babskyma traumatama, Ze jako
by ju napsal ten Frojd nebo pan doktor Ci-
micky, co se vecpe vSude. S ti princeznd
vam buchaju pfiserné problémy, nejvic s 1é-
tanim, ptdkama a tak: Ma potiZe z otca, co jej
nechtél dovolit, aby mu ulétla s mladym pilo-

tem a pak se sdm pii 1étani zabil, aj z pilota,
co s nim chtéla ulétnit a on v¢il jako Ze bude
jenom vysoko 1état a na lidi se vysere. PotiZze
vSak ma téZ s ti veselu Chlvd, co ju vycho-
vava. Tu hraje taky chlap — pro¢, to nevim,
snad aby to mohl hrat pan Somr, co ho zndm
z televize jako dobrého herca, nebo aby to
bylo feministi¢tovéjsi a kolem tej princezny
vsici méli ptdky. Nejvic daun je ovSem ta
princezna sama ze sebe, Ze jako pred t€éma
tfema rokama se svym milym neulétla fotro-
vi, takZe je z toho v¢il celd ulitla a cela tézka
schiza. Dokonce se rozpolti ve dvé: v jednu
bilu a druht ¢ervend a ohnivd, kazda z nich
pak mad jen jedno kiidlo a tak.

Mozna to vykladam trochu popletené, ale
nebojte se, Ze byste tomu nerozuméli. Velki
vyhodu té hry totiz je, Ze je désné mudra
a désné fajn instruktazni. Ta pani Fischerova
si totiz vZdycky dava bacha, aby kazda véta
a kazda scéna a kazd4 situace byla jako sym-
bol a vychovnid metafora, kterd ma divaka
pekné poucit a také pouci, at chee ¢i nechce.
TakZe ta hra je ti vychovni mudrosti dplné
celd prolezld, takZe ani nevadi, kdyZ néjaki
tu vétu, situaci ¢i scénu vynechate, aj tak se
v tej midrej mudrosti brodite aZ po kolena.

A esce lepsi je ta vychovnd mudrost po
prestavce, kdyz jsem uz tolik nespal, a aj ta
décka, co brecela, uz §la dom (Ittuska pak fi-
kala, Ze to nebyla jenom décka). A my, co
jsme zvostali, jsem s ddivem cuceli, Ze ta
princezna se z jakéhosi divodu naraz kamsi
a pro cosi vydala. Hopsla dolu z jakejsi zdi
a jakoZe je na konci svéta, kde neni nic, ani li-
dé, ani Cas, ani nic, jenom désné mysticno
a symboli¢no. Zkritka nic, jenom takovy
srandovni havran, co o sobé tvrdi, Ze je Ptak
Ohnivék a provaza ju tam, kde nic neni. (Ten
havran je na celé hie to tGplné nejvic nejlepsi
a zasluzil by si, aby ho vrazili do néjakej dob-
rej komedie, aj kdyZ pana BeneSe, ktery ho

hraje, z televize moc neznidm.) JenZe tam,
kde nic neni, potkaju ti dva takovu start ba-
bu, co mé tfi jména, které ta dévcice postup-
né vyhada. Vsici zbyvajici divaci se moc ra-
dovali, kdyZ se ukdzalo, Ze ta baba se nejdiiv
jmenuje Cas, potom Smrt a potom Zivot. N&-
co tak prekvapivého by totiZ nenapadlo snad
ani mna, zvlast kdyz se pak ukazalo, Ze ta
mlada roba je tim, jak fekla ta tii jména, Gpl-
né celd jakoby ocisténa a zbavend vsech téch
svych mindraki. Na kulturu si navic divak
pfijde, kdyZ uZ za to dal ty nekiestanské pe-
nize, aj tim, Ze ta princezna mezi hadanim es-
¢e kamsi beéha pro jakysi ohen, a tam si po-
keca se svym mrtvym otcem, aj s td svoju
druhd pualkd (Ze aby se zase scelila). Také
Zertuje s havranem a — pokud si to pamatuji —
pak aj s pilotem, co s nim neulétla. Nejhezci
ovsem je, kdyZ tej princezné na koncu ta ba-
ba poradi, kde ma tu svoju $¢astnt hvézdu, co
celé divadlo nehledala. To uz jsme tam s It-
tusku zvostali skoro sami dva a moc jsme se
divili, Ze ta princeznina hvézda se schovava
v jejim srdcu, a pak eSce vic, kdyZ se ji na
téch jejich nadrouch rozsvitila néjaka baterka
¢i co to bylo, takZe ji to tam svitilo a ona po-
chopila, Ze havran je skutecné Ptdk Ohnivak,
protoZe nezalezi na tom, jaké ma ptak péra,
ale co je v ném. A to uz byla celd bdjecné vy-
1é¢end a vyucend a poucend a zcelend a s obé-
ma létacima kfidlama, takze se mohla vratit
dom, a aj ten jeji mily pilot se spustil z téch
svych vysek, takze hapyend. A my s Ittuskd
jsme moc tleskali, Ze aby to hercim nebylo
lito, Ze uz to konci.

Ittusce se to moc lubilo, Ze vidéla, Ze su
na svéte aj dévcice, co st na tom esce hir nez
ona. A tak jsme se dohodli, Ze si budeme
psat, jak jsme daun a jaka je to schiza, a také,
Ze pokazdé, kdyz pfijedu do Prahy, pijdeme
na uméni do divadla. (KdyZ uZ spolu nemo-
Zem spat.)
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Pro¢ vlastné pises a vydavas basné?
Co ti to dava? Co ti to bere? Odkud se to
bere?

Poezii pokladdm za véc nesmirné dile-
Zitou, u sebe pfimo za nezbytny aspekt Zi-
vota, vidéni Zivota, poznavani a komunika-
ce. Z toho diivodu ji vydavam — nebo asponl
to, o ¢em jsem presvédcen, ze poezii je. Co
mi to bere? Hm, hm, ja se domnivam, Ze ve
smyslu duchovnim mne pouze obohacuje —
osmysliiuje moji Zivotni pouf, a pokud mi
to néco bere, tak jen — mozna — plisobi né-
jaké relativni financni propady, je-li viibec
odkud padat.

A odkud se to bere? A kam?

Poezie — z feckého slova poiesis — zna-
mend tvorbu jako takovou, nepochybné
chdapanou v mnohem S§ir§im smyslu, nez je
chdpana dnes. Dneska poezie = posetilost.
Poezie u nés je posetilost a snobarna, aspoi
u veétsiny.

Snobarna - to jesté neni automaticky
nadavka. Ale ty naklady jsou tak minia-
turni.

Byt by to byly i ndklady sebemensi, tak
to pokldddm za vyslovené chlebovou nut-
nost. Mdj zptsob preZiti je vydavani poezie.

Jaka kritéria pritom sledujes?

Poezii je velmi obtizné hodnotit, samo-
zfejmé jista kritéria nasadit lze, ,,analyticka
leptadla®, ale podstata je subjektivni. Je to
otazka gusta.

Mé zajimaji tva osobni Kkritéria.

Rezonance, loci communes, otvirani ¢i
listovani v strankdch Zivota, na které by-
chom jinak nenahlédli, a pritom plati i pro
nas zivot. Pochopiteln€ i néjaké ,,objektiv-
ni* kvality vysledovat lze, at uz je to stav-
ba, verS nebo...

No dobfre, to je forma, ale poezie, to je
prece jeSté cosi, néco pro poezii velice
podstatného, néjaké kouzlo, néco, co je
jesté i mimo formu, patrné duch.

Je to zvlastni, v ¢em ta poezie tkvi, pro-
toZe fekne$ dvé slova, poezie to neni, a pak
ta slova prohodis, a poezie to je, i kdyzZ vy-
povéd je ,.stejna‘.

Kdovi co vlastné z poezie tu poezii dé-
14. Je-li v doty¢éném textu, jen kdyz ji tam
nékdo vidi, nebo tam je bez ohledu na to,
zda je vidéna ¢i ne?

Poezie je na jedné strané takové drhnu-
ti o dno reality, s pohledem upfenym k né-
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jakym neviditelnym hvézdam, je to napéti
mezi témi dvéma poly, na jedné strané je
béasnik a na druhé strané svétec. Jsou to dva
krajni limity, snaha, tihnuti i v Zivotnim po-
stoji. Ty se mne ptas, co ta slova konkrétné
jaksi ¢ini poezii — slova mizes rdzné proha-
zovat, ale ta poezie je néco za tim. Laska?
Ano. Vsechna inspirace je eroticka.

KazZdopadné je to cosi velmi nesnad-
né postizitelného, néco natolik prchavé-
ho, co ne kazdy je schopen postirehnout.

Je tieba si definovat vyznamy. Potkdm
se s hodné lidmi, se kterymi jsem tfeba na-
ladén i na podobnou strunu a méli bychom
si rozumét, ale nerozumime si, protoze pod-
kladdme sloviim rtizny vyznam. Denotit to-
ho slova je u kazdého jiny. Na tomto poli
pracuje poezie, nerozumis, ale vidis, vni-
mas a dovidas se, citiS, poznavas, jsi napl-
novan jakousi bujarosti a nadhledem nad
,,slzami tohoto udoli*, zmnoZzujes sviij Zivot
prave v této komunikaci.

Definovat vyznamy, ano, ano, jistéze
ano. Ale nejprve je tireba si definovat de-
finici, aby se oziejmilo, Ze jeji bazalni
vlastnosti je nedefinitivnost neboli ¢a-
stecnost, netplnost. Vyznam je totiz né-
co, co se priklada. Je to situa¢ni promén-
na.

Definovat znamen4 ,,ohranicit®, vytycit
hranice smyslu. Nebudu-li se o to v komu-
nikaci snazit, zmagofim. Spletou se ndm ja-
zyky a rozhddame se. A za kazdym nedoro-
zuménim je dabel, ktery je mistrem ,,logi-
ky*“ a ,,nedorozuméni* — a mudfec navic
pravi, Ze ,,déabel vzdycky cituje bibli“. Sa-
moziejmé Ze je to ,,Castecné a neuplné®,
protoZe pies tuto lidskost se nedostaneme.
Jsou slova, kterd né€kdo chédpe pozitivné
a nékdo negativné. Napf. slovo ,.experi-
ment®, které ty chape$ nepochybné pozitiv-
né, ja tak jednoznacné pozitivné nechépu.

Skutecné?!? Pro¢ vnimas experiment
negativné? Vidyt cokoli délas, aniz bys
mél jasnou predstavu, jak to dopadne, je
experiment. Copak ty, kdyZ piSes basen,
vi§ uz dopredu, jak to presné bude? Mi-
mochodem, ani ja nepovaZuji ,.experi-
ment“ za jednozna¢né pozitivni slovo.
VSechny tyto terminy vnimam vyloZené
polyvalentné. Ty vyznamy slov, jak ri-
kas, ze kazdy jim podsouva néco jiného,
to je prrece prirozené a pochopitelné.

Ale ta vicezna¢nost musi mit urcité me-
ze, aby nedoslo k zmateni jazyka. Nemuze
byt soucasné ano a ne, pravda a leZ nemuze
byt totéZ. U toho ,,experimentu” je to zase
jen slovo. Ale tim slovem se vstupuje do re-
ality, a ta je ,,jednoznacnd®. Pro zajimavost
— jeden z mych pratel fika: ,,Experiment je
prvni heslo dablova slovniku.* CoZ chépu
jako metaforu. Ale nakonec: Vase fe¢ budiz
ano, ano, ne, ne.

Samozi'ejmé. OvSem z hlediska CEL-
KU jsou to polarity, vezmi si tireba ,,za-

¢atek a ,,konec*, kdy si kdo mize byt
stoprocentné jist tim, ktery ,,konec* fil-
mu je na vnéjSim obvodu civky. Copak
neciti§ tu témér synonymickou pribuz-
nost téchto tzv. antagonismi? Jsou to ne-
jen dvé ,,takzvanosti®, je to totalni proli-
nacka, chapes? Copak neni sakra prokle-
ty i svaty? Ja si prece tu postmodernu ne-
vymyslel.

Z hlediska celku. Jisti si nejsme, nikdy,
ale ,,vnéjsi obvod civky* je vnéjsi obvod
civky, a nikoli vnitfni. A miZe snad nas
velmi dilc¢i a Castecny lidsky rozum vibec
uvazovat o ,,celku“? Vis, ja na ty ,.totalni
prolinacky‘ moc nevéfim. A v té ,,postmo-
derné* jsme nakonec vSichni ,,in“, ne na
,,vnej$im obvodu*.

Uvazovat ano, chapat ne. Tak néjak
vzdy narazime na tu ,,interpretaci‘, o niz
je vSeobecné znamo, Ze interpretuje pou-
ze jiz interpretované. Poslys, jak bys, na-
pF., interpretoval vyrok Josefa Floriana:
»Spaleni lodi — zdroj nejvyssi nadéje.?

Na to bych odpovédél s jednim feckym
filozofem, zkratka — bohaty kupec, ktery
obchodoval tak, Ze prevazel na lodich zbo-
Zi sem a tam a obchodoval s nim. Jednou
mu boure vSechny jeho lodé€ potopila a z né-
ho se stal filozof, a on pak svym zakam fi-
kal takovouto vétu: ,,.Dobie jsem doplul,
lod ztroskotav®, ¢ili mam dojem, Ze takhle
néjak to Florian minil.

Clovék ztraci néjaky pozemsky sta-
tek, ale zaroven i fixaci na onu véc, tedy
to Ipéni. V duchovni roviné to znamena
obohaceni.

No, Josef Florian byl ,apokalyptik®,
trochu chiliasta, ale nebyl to takovy ten po-
losilenec, kterého by z ného rad udélal Mar-
tin Putna, to rozhodné ne.

Byl to radikal.

Urcité — protozZe ho oslovila ta zakladni
teze Léona Bloye: ,,Do rije se nevstupuje
ani zitra, ani pozitfi, ale dnes.“ — Pod jejim
vlivem odesel z ucitelského mista v Nacho-
d¢ a vratil se do Staré Rise, aby zalozil le-
gendarni Studium.

Cemu se sméjes? Co ctis?

Clovék se miZe smat ledas¢emu, miZe
se smat smichem, kdy ti soucasné prechazi
mraz po zadech. Kdosi pfi jednom filmu
prohlésil: ,Hrizou jsem se smal.“ Skutecny
smich prameni z takové té Zivotni radosti,
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ktera je odrazem néceho skutecnéjsiho.

Skutec¢néjsiho nez co?

Jako bychom jednu véc nardz vidéli
z vice thll, jako bychom si jako bleskem
uvédomili — nejen svou — nemoznost, sku-
te¢nou lidskou bidu — ta ma mnoho podob
v mnoha rovinach —, a pfitom stile — ac jen
nékde v hloubi ¢i v podvédomi — védeli, ci-
tili, byli témi, jiz jsou ,,bohové a synové
Nejvyssiho®. Ale druht smichu je mnoho.
Uz slovo ,,Izak* znamena smich. Smich je
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e neprodava

s Jaroslavem Erikem Fricem

taky tajemstvi. Je mi lito, Ze jsem nepoznal
smich Jakuba Demla.

Co ctis?
Nesmirné si vazim charakteru a statec-
nosti.

Neni ale pravé toto jiz danosti?

Charakter sice vyvera z vrozenych dis-
pozic, vychovy, ,,vdznosti* pristupu k Zivo-
tu, ale je to néco svobodnou vili a pravé jen
nasi svobodou vybudovavaného a utvrzo-
vaného kazdym dnem.

A co je to ta SVOBODA? Svobodna
vile? A jak to chapes? Muzes mi néjak
detailné€ji vysvétlit, v cem ta svobodna
vile spocdiva? Krestané se prece nadar-
mo nemodli ,,Bud’ viile tva*, tzn. nikoli ta
ma individualni, fragmentarni vile, ale
vile vyssi, tj. ta, diky niZ dycham a pro
niz dycham. Tomas Akvinsky toto pova-
Zuje za dar Ducha svatého a nazyva ji
(Modlitbu Pané) darem uméni. Pravé to-
to (odevzdani, odevzdani se) je darem
bazné a pokory, slovy Akvinského ,,je
nejprednéjsi ta moudrost, aby ¢lovék ne-
spoléhal na vlastni sily*, s odvolavkou
jesté na Pr 3, 5: ,,Na svoji rozumnost ne-
spoléhej.* Jsou tedy Svoboda a Zakon
synonyma? ,,Zivot pod zdkonem* ovsem
predpoklada smifenost, coZ je vrcholny
stav svobody, jestli tedy néco takového
fakt existuje. Pfedpoklada smifenost vi-
ru?

To vSechno se, jsem presvédcen, nevy-
luCuje. Ba podmiiniuje. Nevim-li, kudy kam,
to posledni, na co se zmuzu, je ,,.Bud vile
tva“. Ale je to ,,moje svoboda‘, ktera se tak-
to projevuje. Vira se velmi tézko charakte-
rizuje, protoZe je v ni ohromny a nepochyb-
ny podil lidské svobody a vule lidské, — po-
chopitelné Ze je tam i rozhodujici podil to-
ho, ¢emu se fika milost. Je to ohromné, si
myslim, Stésti, si tu viru néjak uchovavat
a vydobyvat. Clovék ji — velmi t&%ce — vy-
dobyva kazdy den.

Nevnimas tedy viru jako cosi, ¢im je
¢lovék obdarovavan ,,shiry*?

Ne, ne, ne. Bez té lidské svobody to ne-
jde. Vira neni nic, co by se dostavalo, jako
néjaky kupon, ktery nékdo md a nékdo ne.

Mas svobodu viru (¢i milost) pri-
jmout nebo ji odmitnout? Postavit se k ni
zady? Nevidét ji?

Viru tézko, aspon tak, jak ji chdpu, ta je
—méné ¢i vice —, nebo neni, je stile napina-
nou strunou, stdle uhasinajicim krbem, do
kterého naméahavé prikladam polinka nebo
aspon tfisky, i vypélené sirky, paratka. Mi-
lost je nad nami. Jisté i v okamzZiku smrti
miiZe prijit to absolutni ne. Ale to se zase
bez dabla nevysvétli.

Lucifer alias Svétlono§ vsak svétlo
odhodil, ten uz sotvaco muze vysvétlovat,
ten prece rekl to absolutni ne, ne?
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Ten uZ nevysvétluje. Kond. Chtél jsem
jen fici, Ze vysvétlovani svéta a dennoden-
niho Zivota ,,bez dabla“ je jeho velkym vi-
tézstvim, coz jiz moudie pravili stafi.

Kam by ses, dejme tomu, viadil (¢i se
viazujes), tedy kontextualné?

No, ja si v néjaké ,,fadé* nepfipadam,
néjak se mi to nedafi. Spolupracuji s o ge-
nerace mladsimi lidmi, protoZe v té mé ge-
neraci nikdo neni, protozZe tahle generace je
naprosto zabetonovand. Podivej se — za nor-
malniho stavu — kdyZ bys mél dneska 20 let,
tak spolupracujes se svymi vrstevniky,
s lidmi, se kterymi vyrastas, které znas,
a budujes generaci, zakladas Casopisy, za-
kladas divadla, zakladas nakladatelstvi,
kdeZto v té generaci mé, to jsou solitérni li-
di, jeden tady, druhy v Olomouci, tieti
v Bratislave, protoze, rozumis, my jsme se
nezaprodali. J4 jsem v roce 69 védél, Ze
zadné nakladatelstvi zakladat nebudu, nic
takového, deklasovali jsme se — ale spocitas
ty lidi na prstech jedné ruky, protoZe tieba
z pocatku téch 70. let se n€kdo jesté snaZil,
ale postupné se konformizovali skoro
vsichni a v 80. letech uz vesele ucili po vy-
sokych Skoldch atd. J4 jim to nezavidim, je-
nomze s témihle lidmi ja se nestykam, pro-
toZe vim, za jakych podminek to tu mohli
oni délat. Jinak nebylo Ize. Nikdo mé ne-
muze placat po rameni a fikat mi: ,,To jsme
to teda s téma komunistama valeli®, protoZe
vim, Ze oni to valeli uplné jinak nez ja.

Jinak nez po ostri to asi neslo, ale tim
padem jsi se vyobcoval. Jakmile jsi jed-
nou solitér, tedy mas tendenci chovat se
ponékud asocialné a dle téch (dost mozna
zvrhlych) psychologicko/psychiatrickych
Sablon je asocialnost kladena na troven
psychického onemocnéni. Na tom je hez-
ky vidét oSidnost generalizovani. Pokud
se asocialnost vzdy rovna urcité psychic-

ké indispozici, tak by mne potom zajima-
lo, jestli ve faSistickém staté je projevem
psychického zdravi hajlovani a antifasis-
tou je jen psychicky vySinuty.

No to by nds rovnou povésili, to je jed-
noduchy.

V praxi totiz plati, Ze mezi slepymi
jednooky blazen.

Ustiednim slovem je svoboda — ja jsem
tfeba délal dvé zaméstnani najednou, ne-
predstavitelnou dfinu, ale ta vnitfni svobo-
da tam byla; to je néco, co se neprodava.
MEI jsem to Stésti, Ze jsem vystudoval, ale
zatazovat se nékam? Kam? Jak? Ja jsem se
nikdy v podstaté nepovaZzoval za disidenta,
ja se povazoval za ¢lovéka na okraji spolec-
nosti, ktery si prosté Zije v mikrosvété. Nor-
malni? To uz nikdy nebudu.

Dobre. Ale neber ted to viazovani
v té osobni roviné, spise mé zajima orien-
tace, nazorova kontinuita, smérovani,
proudy, duchovni roviny.

Jsem katolik a velmi tihnu k under-
groundu. Rockové postoje k Zivotu se sice
s praktikujicim katolicismem jakoby obtiz-
né snaseji, ale u mé, domnivam se, Ze asi
ne. [ kdyZ — nese to s sebou mnohé Zivotni
rozkolisanosti, ale v tom rozkolisani se pro-
jevuje pravé ta poezie. ProtoZe poezie neni
v klidu typu — naslinim tuZzku a za¢nu psat,
ale naopak v tom rozkmitu, Ze soucasné
jsem tady a soucCasné nékde jinde. Snazim
se tu osobu — dusi — udrzet pohromadé.

Tak vidiS, rikas, Ze zaroven jsi tady
a zaroven nékde jinde, a pritom jsi mi
pred chvilkou tvrdil, Ze ,,ano* vylucuje
,,ne*. Pohadka prece neni vosk. Bylo ne-
bylo.

Ze jsem ,tady“ i ,jinde* nejsou proti-
klady. Je to jen snaha o ,,duchapfitomnost*,
udrZovani napéti, bez kterého nelze tento
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Zivot Zit. Vyjadfil jsem to asi v metafofe, to
jsme zase v oblasti uméni, ale metafora ma
taky svij fad. Nemohu ji brat v jiné roving,
nez v jaké je prezentovana, tzn. v roviné
poezie. NemiiZu ji z té poezie vytdhnout
a dat ji, napt. do matematické logiky, proto-
Ze Clovek by se tim totalné spletl.

No pravda, ale piece ,,hloubime tu
babylonskou Sachtu‘‘. SméSovani diskur-
zu neni dnes prece nic aZ tak neobvyklé-
ho. Nékdy se tomu Fika i mezioborovost,
pripadné pricné védy atp.

Ja nemam ani jeden obor. A doba je ta-
kova, jaka je. Jak fika Pius XIL.: ,,NeStéstim
dnesni doby neni to, Ze se vic hiesi, ale ze
se ztratil pojem hrichu.” Samoziejmé Ze se
snazime Zzit dobfe, spravedlive, snazime se
nehfesit, hiesime, litujeme toho, ale pouze
tehdy, pokud jsme si toho viibec védomi. J&
jsem onehdy Sel tady kolem jednoho non-
stopu a dva urostli mladici tam kopali do
jednoho mého znamého, ktery je tak
v mych letech. LeZel na zemi, a tak jsem
tam, v rdmci svych fyzickych moznosti, né-
jak zakrocil. Rikam: , Jste zesileli kopat do
jednoho clovéka, kdyz jste dva?!* — a oni
fekli iZzasnou vétu, oni mi fekli, Ze je jina
doba. A tak ja jim fikam: ,,Kdo je ta doba?
Ty jsi ta doba? Kdo je to? Ty jsi ten hajzl,
co do ného kope. Jak vés ta doba pfinutila,
abyste dva kopali do jednoho?* — a neni to
,hiich®, akorat, Ze je jina doba, coZ je sa-
moziejmé nesmysl. Tomas Kempensky Zil
v cele a fika: ,,Kdykoliv jsem opustil tuhle
celu, vzdycky jsem se vratil hor$i.“ A ja tu-
to celu samozfejmé opoustim a pokazdé se
vracim horsi, ale ustavicné se snazim bojo-
vat. Pro mé je tudiz ten rezultat takovy, Ze —
na této zemi — to neni otdzka rozfeSitelna.
Jak chces rozfesit napéti poezie, mravnost,
nevédomost a relativitu ,.hiichu“? Tady to
nejde. Je to jen cesta, ten cil, to sjednoceni,
nikdy nedosahujeme.

Jednim

Moloch

Dubnové riano roku 1942. Blondyna
v nedbalkach kra¢i po kamennych kvadrech
jakési chodby, jen tak mimochodem si
stfihne rozpustilou hol¢ic¢i hvézdu a pata,
Spicka, celd noha, vychazi na terasu. Kolem
se vznasi prazvlastni svétélkujici mlha. Ja-
ko ve snu, ne-li na onom svété. Slecna se
protahuje, pak se zadivd jednim smérem.
Sttih; taz slecna, ted se vSak pres zabér roz-
pind zaméfovaci kiiZz vojenského daleko-
hledu. Blondyna rozmarné zahajluje. Stiih.
Vojak, drzici kdesi ve skalach dalekohled,
se zdrZenlivé pousméje. Jen tak trochu,
v ramci prfipustného.

Maloktery divék, sledujici zacatek rus-
kého filmu Moloch (rez. Alexander Soku-
rov, 1999), v té chvili netusi pro¢. Ona té-
méf nahd blondyna je totiz Eva Braunova.

Témér nikdo totiZ dnes nejde na film,
aniz si precte alespon anotaci v kulturnim
prehledu, kde se mu okamzité¢ podd pfimo
az do ust rychla jednohubka, z niZ je jasné,
o ¢em to celé bude. Neni neinformovanych
divakd. BohuZel. ProtoZe film, jako je ten-
to, by bylo dobré brat pékné poporadku:
blondyna se vraci do své komnaty. Jestée ja-
koby nevime. AvSak vzapéti se na scéné
zjevuje sam Vudce. Na prvni pohled snad
o chlup méné sam sobé podobny, ale od
prvni chvile natolik pfesvédcivy, Ze divdk
nema potiebu srovnavat s jinymi maskér-
skymi variacemi na toto téma. I Braunova
ma ponékud rusky prsak. To je vSak i v je-
jim pfipad¢ jedina vada, pokud to vibec va-

druhym >

ven

da je; jinak je herecky vykon Eleny Rufa-
novové a Leonida Mozgového v hlavnich
rolich skvély, ba strhujici. Pro film je to da-
lezité, nebot film je pfedevsim o nich, o in-
timnim vztahu Adolfa Hitlera a Evy Brau-
nové. Anebo lépe feceno, film je o osamé-
losti. Misterija gori, zni originalni podtitul.

Kulisou je mu Berghof, viidcovo horské
sidlo; interiéry by vSak stejné dobie mohly
predstavovat vnitfek egyptského chramu ne-
bo Elsinor, popfipadé by mohly celkem bez
uprav fungovat v dal§im pokracovani Ve-
trelce vcetné vsudypfitomnych zasvétnich
strazi SS, podobajicich se spi§ jakémusi ne-
osobnimu, dravému hmyzu. V ponurém
svétle gigantomanii stizeného sidla se odvi-
ji takt’ka divadelni kus. Odehrdva se v rdmci
jednoho jediného dne, a jesté ke vSemu ni-
jak vyznamného. Vidce pfijizdi se svou ko-
hortou, Goebbels kulha jako sam débel, ro-
bustni Bormann dupe a halasi a tahé za nit-
ky, nalesténa Cerna straz srazi kramfleky, ja-
ko kdy? stieli, chodby se matné blysti, mlhy
hluboko v tdoli se prevaluji.

Cilena ponurost a zarovei banalita téch-
to redlii ma vSak v sobé& cosi velmi zneklid-
fiujiciho. Je dotaZena k dokonalosti, stejné
jako vykony hlavnich predstavitelti. Ani ve
chvilich, kdy Hitler sedi na WC, kdy v tre-
nyrkach a natélniku kaze v koupelné o no-
vém Clovéku a Braunova jej vzapéti nakop-
ne do zadku, ba ani v okamziku, kdy vidce
kadi v ustrani mezi skalami béhem kratké-
ho vyletu a otira si ruce o snih, pozorovin
dalekohledem na pusce nezndmého strazné-
ho vojina, neztrici jeho figura pranic ze své
historické vérohodnosti. I v téchto chvilich

si zachovava onu zvlastni odtazitou distoj-
nost, vlastni vSem, ktefi kdy rozhodovali
o zivotech miliont.

Pomalé udalosti a bezvyznamné rozho-
vory, postupné rozkryvajici vztahy mezi
osobami, pohybujicimi se v nejbliz§im Hit-
lerové okoli; to je vlastné déj filmu. Tomu
odpovidd i kamera, kterd se nepokousi
o zadné krkolomné kousky, jen zaznamena-
va. Napéti se vSak presto ani na chvili ne-
vytraci. Takovyto opus uméji natocit oprav-
du jenom Rusové. Kazdému jinému by vy-
§la blativa fraska, ale Rusové védi o kultu
osobnosti vic nez vSechny ostatni narody
svéta dohromady.

Kdybych mél dilo hodnotit zabéhnutym
systémem jedné az péti hvézdicek, dal bych
mu jich Sest. Nevim, kdy pfijde do kin a pfi-
jde-li viibec, nebot zatim byl uveden jen na
Febiofestu. Prijde-1i vSak, doporucuji k vi-
déni co nejvieleji.

Ostatné. KdyZ uZ se z naSich dani plati
nejhroznéjsi zveérstva, mél bych v ramci této
permanentni matéjské navrh, aby z téchto
prostfedkll byly téZ zakoupeny vstupenky na
film Moloch pro vSechny stavajici ¢eské fil-
mové reziséry. Ne Ze by se tim néco zméni-
lo, ale tfeba by se alespori jeden z nich za mé
penize na par vtefin zastydél; takové penize
bych rozhodné nepokladal za vyhozené.

EMIL HAKL
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Soft VAR (72)

Nejblizsiho trindctého dne v mésici na-
Stésti neni pdtek, takZe smime sloZit hold jed-
nomu pozoruhodnému literdrnimu vyroci,
o némZ neddvno Mirek Kovdrik psal na
strdankdch Tydeniku Rozhlas v souvislosti
s podzimnimi oslavami Dne poezie v Plzni ja-
ko o ,,plzeriském zdzraku*: onoho dne oslavi
své desdté narozeniny plzerisky Ason-klub.
Jde o pojem, ktery md i v nékterych jinych
meéstech svou obdobu, podle Kovdrika ale
., Plzerl tu hraje uZ delsi cas prvni bdsnické
housle . JenZe Ason-klub neni pouze mladou
bdsnickou druZinou, nybr? sdruZenim neza-
vedenych tviircii, tedy i prozaikii, vytvarnikii
atp., sdruzenim, které bez nadsdzky tvori své-
bytny literdrni svét — arciZe nanejvys v ,,md-
chovském* veku.

Jaké byly prvni kriicky klubu, to uZ vedi
pouze odrostli pamétnici, le¢ co vSechno pro-
vozuje plzerisky Ason-klub dnes, to je skutec-
né k nevite, uvdzime-li, Ze také zde nakonec
vSechno (pres nevidany zdjem mladé literatu-
rychtivé méstské verejnosti) spocivd na bed-
rech nékolika mdla nadSencii, z nich? si za-
slouZi byt vyvoldna jménem v prvé radeé dob-
rd vila a zakladatelka Ason-klubu, bdsnitka
Helena Slesingerovd. Debutovala roku 1987
sbirkou Plaveni hribdtek a Petr A. Bilek teh-
dy vyzvedl autorcinu ,,wolkerovskou touhu
objimat svét“. Nastojte, co dnes z tohoto ,,0b-
Jimdni svéta“ vSechno vzeslo: uz od roku
1992 vychdzeji Listy Ason-klubu coby ,,infor-
macni bulletin pro mladé a nezavedené auto-
ry zdpadnich Cech* a vyslo jich zatim ctyri-
actyricet cisel, Ason-klub je spoluporadate-
lem kazZdorocni Literdrni soutéZe studentii zd-
padoceskych strednich skol, porddd pravidel-
né literdrni vecery (nejednou v pohostinné
Polanové sini Knihovny mésta Plzer), jiz
druhy rok pripravuje sbornicky Literdrni me-
nu, predevsim vsak vydal pres Sedesdt sva-
zeckii poezie v edici tzv. Malych kniZek, je-
jichZ ndklad nékdy prekracuje sto vytiski.
V edici ale publikuji i prozaikové: pripomeri-
me zejména TomdsSe T. Kiise — a napriklad
dvacetiletého Michala Chocholatého, autora
péti (nevydanych) romdnii 7 prostredi nacis-
tickych koncentrdkii. K nynéjSimu jubileu
Ason-klubu se chystd ,, Asonklubi vyrocen-
ka*, ddle Slovnik asonklubich spisovatelil,
souteZni anketa o nejlepsiho asonklubiho au-
tora/autorku aj. Vyroc¢i zdhy pomine, le¢
Ason-klub (ktery pritom neni jedinym literdr-
nim klubem v zdpadoceské metropoli) bude
Zit ddl: podarilo se mu seskupit spolecenstvi
talentovanych autorii, kteri si nyni privdZeji
z literdrnich soutéZi jeden vaviin za druhym.

Kulturni aktivita Ason-klubu je skutecné
impozantni, a tak mu k narozenindm prejme,
aby v nejblizsich letech co nejvice autorii do-
zrdlo ke knizni publikaci. Nemd smysl vypo-
Citdvat vSechny ,,asonisty*, kdo maji talentu
na rozddvdni (a kdo nevéri, necht do Knihov-
ny mésta Plzert béZi), o slovo se neustdle hld-
st dalsi a dalsi nadani tviirci (Casto z Fad stu-
dentit Zdpadoceské univerzity), z nichZ mnozi
publikuji pod pseudonymy (A. Sakal, Q jddro
nebo arcitajemny Jan Alince), a tak za vSech-
ny ostatni vyvolejme aspori tii jména: bdsni-
ci Milan Sedivy, Viadislay Hiebicek a Milena
Hasalovd. Zapamatujme si je: aZ bude Ason-
klubu patndct, prinejmensim tihle tii by méli
mit za sebou prvni (nebo i druhou) ,,oprav-
dickou* (a vytecnou) knizku.

VLADIMIR NOVOTNY
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kapesni antologie
privdtniho himorn

TiSe, tiSe, blecha spi...

Byl jednou jeden domecek (v tom domecku
stolecek / na stolecku misticka / v-té misticce
rybicka ... — az po findle: A kde jsou ti pdni?
/ Na hibitove zakopdni!) To je dokonale vy-
brouseny krystal, jehoZ hrany na knap obepi-
naji celou filozofii a eschatologii, veskeré ta-
zani Clovéka po svété. A je ptiznacné, Ze pro
takovy Sperk jsme museli do trezoru détské
poezie; déti nejsou tak blbé, jak vypadaji.

V poezii a viilbec humoru déti nachazim
témér vse, co jsem obdivoval na modernim
uméni (dada, Jarry, Charms, Vian...). A na-
vic: détské tresky plesky obCas pripominaji
Archu, do niZ kdosi nalozil posledni zbytky
autentické magie a zdzra¢ného mysleni, aby
proplula suchoparem 20. stoleti do lepSich

Cast. Zacind to prvnim zafikavanim: ,,Poved’

se mi, babovicko...* pres nefalSovana zaklina-
dla: ,,Eniky beniky kliky bé / dbr fdabr domi-
ne...* az po unikatni makarénskd ordkula,
kterymi déti doprovézeji rytmus tleskacich
her (zde ze sbirky Dany Bittnerové).

Nas vybér zahrnuje tradi¢né 1éta osmde-
satd, kterd zalidnila krajinu textl poSetilymi
televiznimi figurkami (Vinnetou, Old Shat-
terhand, Sandokan, Karel Gott) domyslejic
jejich osudy: ,,Marianna byla panna / nez po-
znala Sandokana*, ,, Old Shatterhand ve va-
né / libd prsa Ribane* atd. Jsem si jisty, Ze
v dnesSni produkci nechybi ,;pan profesor* i
Pokémoni a jejich king feceny ,,Pichacu® vul-
go ,,Picacu®”. Pro symetrii jsme novéjsi veci
prolozili klasikou, vcetn€ té roStacké. Déti,
pokud nejsou uplné zdegenerované, se totiz
pohybuji v roviné Zertovani, $kadleni a lasko-
véani jako v mate¢nim louhu a neustéle rozvi-
jeji tradini postupy. Jestlize se za mého dét-
stvi na otazku ,,Kolik je hodin?* fikalo: ,,Ctvrt
na prd“, |, Tri ¢tvrté na prte*, , Jako viera
touhle dobou’, popt. ,,To neovlivnis*, pak ny-
ni fr¢i kamenaky: ,,Chleba s mdslem™, ,,Tako-
vydle fousy™ Ci ,,Dékuju, mas péknou cepici*.

V nonverbélnich roStarnach si soucasna
omladina uz nevystaci s prakem, penéZenkou
na Spagétu ¢i zvonénim na domovnici. Své
husarské kousky provadi pomoci internetu,
pocitacovych virll a dalSich vyfikundaci. Ke
klasicizujicim odriddm aktualnich velko-
méstskych piSkuntalii naopak patif tieba tzv.
spidovani (od angl. speed = rychlost), jeZ ty-
je z dobové neurdzy. Provozuje se na jezdi-
cich schodech v metru, po nichZ se skupina
rostitt rozebéhne dolt pravé ve chvili, kdy se
urcité zadna vlakova souprava neblizi. Okol-
ni uspéchanci pak za¢nou zcela spontdnné ta-
ké spidovat, tj. hnat se po eskaldtorech zbési-
le dolti, kde zpoceni jak dvefe od chliva zjis-
ti, Ze do pifjezdu metra zbyva jeSt€ dobra
¢tvrthodinka. O néco star$i fezni¢ti u¢ni pro-
vozuji v MHD, jak jsem slySel, také veselé
kousky. Nejprve na jatkiach vyloupaji mrt-
vym prasatiim o€i — jeZ jsou pry k nerozezna-
ni od lidskych — a pak sehraji v tramvaji dra-
matickou etudu Neopatrnd manipulace
s destnikem, pricemz bulvu nendpadné upus-
ti na zem ¢i napichnou na Spicku paraplete.
Skoda Ze se toho nedozil Bataille...

Nakonec pripomernime jednu buitfintu ze
zlatého fondu. To se na panicku vencici usle-
chtilého psika zavola: ,,Kam dete s tim prase-
tem?* Kdyz se spravedlivé rozcili: ,,No do-
volte, hulvdte, Endy md za sebou tii Sampio-
ndty...,* nezbyva nez kontrovat: ,, Pani, jd ta-
ky nemluvim s vama, ale s nim.*

JAN NEJEDLY

Mistr sportu
skace z dortu
Mistr svéta
amoleta

Slava, nazdar, vyletu
nezmokli jsme

uz jsme tu

Maminka nas pochvali
Ze jsme jako cikdni
cikanata

Cernousek Bubu
ma ¢ernou hubu
nozicky skladaci
prdelku foukaci

Sigli misli

kam jsme prisli

do sislavy ulice
skéakaly tam vopice

Jan Amos Komensky
skace z vokna na Zensky
Skocil jednou na Zenskou
udélal z ni Komenskou

Pan ucitel Habrdel
stoji v moti po kolena
(rymovat se to bude az pri prilivu)

Milacku
prdni si do sacku

Deset dvacet tricet
narodil se prcek
Prckova §la pro vodu
chytla prcka za nohu
Prcek kfici: hu hu hu
netahej mé za nohu!

Byla jedna gorila

ta se porad holila
Kdyz nemohla, sedla si
zvedla nozku, prdla si

Tumas kytku
ty dobytku

k tvému svatku
na pamatku

0, dékuji ti
dité viele

str¢ si kytku
do prdele!

Tam nahofe na strani
leZi necky posrany
Kdo nevéii at tam bézi
vedle necek hovno lezi
LezZi lezi smrdi si
pristé ho dej do misy!

Pisné:

Prsi prsi jen se leje
Vinnetou se z okna sméje
Old Shatterhand na dvorku
nastartoval motorku
Motorka mu ujela

starou babu prejela

Baba leZi v nemocnici
mokrej hadr na palici
Doktor béZi pro injekci
baba k¥ici: Ja ji nechci!

Doktor béZi pro pivo
baba krici: Dej mi ho!

My jsme Zéci 3. B
ucime se karate

judo box plavani
mame pétku z chovéani
Ucitelka omdlela

na skejbortu ujela
prehlidla zatacku
rozbila si klapacku
Prijel za ni Karel Gott
chtélo se mu na zachod
vSude bylo obsazeno
tak to pustil do kalhot

Osle, 6sle, 6 sle¢no

vy vole, vy volena

vy jste tele, telefonovala
Ze jste krava, krava
kravatu novou koupila

Vytleskavacky:

Sim $am Som

ola ma ma ma

ola tata ta

ola epe epe epe

ola cepe cepe cepe
ola raus raus raus
Mickey maus maus maus
Mickey mauzicek
natahuje budicek
pak si cucé prsticek
a pak fekne Cau!

Aj rom bibi

hory doly

Aj rom bibi

Sasa bydli v Mexiku
Dzimi dzimi jaguéra
Dzimi dzimi tiva
dzimi dZimi jagudra
ty jsi ale siva

Aj rom bibi

zabiju se

Aj rom bibi
podfiznu se

Si si si

du du du

dame klukiim pres hubu

Bum-¢iki ¢iki-tdpes Magdaléna
Bum-ciki ¢iki-tapes Magdaléna
Hajej dadej spratku malej
Stolicka

zidlicka

poupétko

rizicka

jeptiska

bum do bfiska!

Cikanské pocitani:

Jedno, dvégo, trégo, strégo, pago, lago,
i¢man, ¢i¢man, Carara, cuk

ImiCinlky

Vazeni pratelé,

od nového roku vénujeme vice prosto-
ru a péce rubrice Inicidlky. Jak mozna vite,
tato nepravidelnd rubrika v Tvaru vznikla
pred tfemi lety z nostalgie po ¢asopisu Ini-
cialy, stejné jako onen Casopis byla uréena
tzv. nezavedené literature. I dnes se domni-
vame, ze Casopis typu Inicial v nabidce tis-
ténych literarnich periodik chybi. Radi by-
chom proto stranku s Inicidlkami zafazova-
li pokud mozno do kazdého Cisla a ptinase-
li na ni co nejzajimavéjsi vybér texta.

Vyzyvame autory, ktefi dosud knizné
nepublikovali, aby se neostychali vybrat ze
Suplikii kopie svych nejkrasnéjSich textl
a zaslali je spolu s nékolika ddaji o sobé na
adresu redakce — nejlépe v obalce oznace-
né heslem ,Inicidlky“. (Neposilejte své
verSe po e-mailu, je to pfili§ snadné.)

Stranky vénované zacdinajicim autorim
nebudou v Tvaru pojedndny soutézné, své
dobré minéni o textech hodlame dat najevo
jiz jejich vybérem a otisténim. Z toho du-
vodu si také vyhrazujeme pravo nékteré
texty bez vraceni a zdivodnovani zkratka
nepublikovat.

Na mocnou piilivovou vlnu nadher-
nych neoCtenych ver$i a préz se spolu
s Vami, autory i Ctenari, tési

Tvar

Francouzstina:

Lev leze do tramvaje, Zere mandle, lou-
pa si je
Ze nezere, Ze papa, Ze nesere, ze kaka

Na blbé otazky:

Namitky? Tak si dojdi na kytky

Proc¢? Proto¢

Co? Plexisklo

Coze? Hovno se klouze

Prosim? Kalhoty nosim a kdyz je neno-
sim, tak si je povésim

Co je? Baba spadla do hnoje

Co se stalo? Dité se posralo

Co to stalo? Penize, hlinu nechtéli

Co je novyho? Posrali Holyho

Habadury:

Za tebou... Prase s kamerou!

Rekni letadlo — Co té to napadlo

Rekni koleje — Baba t& pobleje

Rekni koryto — M43 na nose jelito
Rekni motyka — M4$ na hlavé zahradku
Rekni lopata — M4$ na hlavé hovno
Rekni osum — Polib prdel kosum

Rekni kam — Do prdele ham

Rekni puska ...a vystiel!

Dopovézené véty:

Mir... az do pristi valky!

Kdo bude prvni u mice... je vil!

Mam ndpad... v prdeli se dripat!

Hej, ty... smrdéj ti kejty!

Jak se ti libi moje Saty? Hm, zelend,
modra... pro blazna dobra!

Jazykové kvizy:

KdyZ nékdo teskni, je mu teskno
kdyz n€kdo smutni, je mu smutno
kdyz si nékdo hovi, je mu ...?

Co je to: tatinek to mé vepredu a Cert
vzadu? (Pismeno T)



Vladimir Palecek

Cas proklety

Se slzou na ocich
odchézi matka

z ambulance psychiatrie
se synem svym

z ambulance psychiatrie

Neni mozné utéku,
schizofrenie ve vleku

Mam v krku koné. Mam nohy jako klac-
ky. Ty jsi teprve vstal? Mas penize? Au mo-
je nohy. Pojd ptjdeme do lesa na borivky.
Ja se zblaznim. Jsi normdlni? Mas hubu ja-
ko vrata. Pojd se najist, jesté jsi nejedl! Ty
jsi hodny kluk. Podojil jsi kravy? Zdetiku
kam jdesS. PaneboZze ja ptjdu do pekla, ne
do nebe. At si mne vezme Cert. Ja uZ nevim
kde je smrt a kde dobro. Smrt nedava, ta jen
bere. Svét je falesny.

Tabak

Bali si do novin tabak
kdyz cigarety nema
Casto Spinavy ma kadak
kazdy den nezna

svét pada uz do pefin
bez cigaret je nesva

tak bali si tabak do novin
a nam se to vibec nezda.

Kourim, hofim

Koufim, hofim
v dymu cigaret
divka se tuli.

Jed mé srdce jed
touha, hladka zed.
Jed mé srdce jed.

nezavedenyc

Ini

Tvorba

autori

Koufim, hofim
cigarety, zapalky
divka se tuli.

Jed mé srdce, jed
touha, mfize, zed.
Jed mé srdce, jed.

Koufim, hofim
srdce z cigaret
divka se tuli.

Jed mé srdce jed
touha, hladké zed.
Jed mé srdce jed.

Koufim, hofim
pocity z vét
divka se tuli.

Jed mé srdce, jed
touha, mfize, zed.
Jed mé srdce, jed.

Nohy jdou

Nohy jdou
v srdci naslapou
pojd se mnou.

Kruh se trha
den z papiru
noc je druha.

Nohy jdou
v srdci naslapou
pojd se mnou.

Kruh se trha
touha z papiru

prijde nudna.

Spolu od sebe

nejdou dvé postele.

Nohy jdou
v srdci naslapou
pojd se mnou.

in

TVAR

2001

Kruh se trha
laska z papiru
pfijde smutna.

Pro¢ jsi vzpominka zab&hla?
Jsi smitko v srdci?
Pro¢ jsi srdcem probéhla?

Casovka

Smrad z ciziho hovna
nesnaz se dohnat

Potreby

Neékdo chce pit

nékdo chce klid

nékdo chce snit

ale vSichni chceme
dobre Zit

dle svych potieb

v radosti, smutku

ktery se ndim nevyhyba.

Kamila Zaplatova

Hostina
Tva misa
prazdnd
tak jez
co hrdlo
raci

L

Nez prostie stul
zabije kravicku
po chlévé
rozsype travu

Sardinky

i

s hlavickou

jaky byl mozecek
ploutvicka mezi zuby
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Zrcadlo

hledam se v odrazu
vodénka studi
spanky unavené
Gsta

zoban dravy

klepe se rybka

na suchu

Déda

mysli

na jejich lasku
pod vodou

v zimé maluje
obrazy s rybima
o¢ima

objevil jsem té
stydim se

styskd se mi
proklestim si
cesticku

zatahnu za klicku
odejdu sam
prazdny

tebou

syt

Irena Skuhrovcova

Tyden

Pondéli:

Pani Cé s panem Ka se seili za tcelem
aktu. A vidély to pani O a pani Em a pro-
braly to s pani Zet a litovaly pana Cé. A ma-
14 C¢ si hréla.

Utery:

Pan Cé pfinesl vyplatu a pani Cé $la na
nékup a koupila panu Cé malou krabicku
a panu K4 velkou krabici a v ni byly samé
malé krabicky a vSechny za ucelem aktu.
A vidély to pani O a pani Em a zasvétily pa-
ni Ef. A mald Cé uZ nebyla tak mal4.

Stfeda:

Pan Cé potkal pana K4 na dolnim po-
dlazi a bylo uZ pozdé v noci a pan Ka byl
tak zv14$tné uzardély a pan Cé se s nim dal
do feci a klabosili o pocasi a klabosili
o Zenskych a klabosili o nevéie a pan Cé se
jevil jako radikal a pan Ka se jevil jako li-
beral a v kapse ho pdlila ta krabicka, co pra-
vé& pred chvilkou pani Cé do haliiku splatil.
A mala Cé sedéla ve svém pokoji, i kdy?
tak pozd€ v noci méla uz davno spat a vi-
bec, ale uz vibec nebyla mala.

Ctvrtek:

Pani Cé méla telefon a v tom telefonu ji
jistd Em fekla, Ze pan K4 sedi v hospodé
s jistou Es a pani Cé tekla, tak to ne, tohle
mi délat nebude a pak na sebe rychle hodi-
la %aty a fekla malé Cé, aby fekla panu Cé,
Ze prosté musi, protoZe ma praci a odesla
amal4 Cé stila u okna a srdce ji bugilo a na-
jednou byla uplné, ale tplné stara a z oci ji
kanuly slzy a tekly tiSe doll a na modrych
ponozkach s bilymi puntiky se zacala délat
studend mokra kolecka.

Patek:

Pan Cé odesel do price a mald Cé si
stoupla do dveii a dlouze se divala a pani
Cé fekla podivej, j4 vim, Ze vi§, ale bude
lepsi délat, Ze nevis, jako ja délam, Ze ne-
vim, a tita taky dél4, Ze nevi, i kdyZ on
moznd opravdu nevi, ale at uz vi, nebo nevi
(protoze kdo muze védét, co vi), tak zkrat-
ka at tak nebo tak, bud hodn4 a nedélej pro-
blémy, protoZe ji to koneckonct déldm ta-
ky tak trochu kviili tob&. A pani Cé hladila
malou Cé po hlavé a jeji ruka byla studend
a naléhavé a mald Cé uhybala pied tim las-
kanim a celd se schoulila a seschla, az byla
jako stafenka, a protoZe nechtéla délat pro-
blémy, prestala plakat ven a zacala plakat
dovnitf, tam, kde to neni vidét.

A v sobotu ji otekly nohy.
A v nedéli ji otekly ruce.
A v pondéli takhle nad ranem si umfela.

Pripravila
BOZENA SPRAVCOVA
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Prvni seznameni
s tchajwanskou
prozou

Ukdzka z novely mladé tchajwanské au-
torky Laj Siang-jin (1969) otevird pohled na
moderni literaturu ostrovni Ciny, ndm dosud
zcela nezndmou. O zaplnéni této mezery se
pokouseji vyborem tchajwanské krdtké prozy
sinologové stiedni a nejmladsi generace,
predevsim z Filozofické fakulty UK. Vybor
pod ndzvem Nocni vlak md vyjit v naklada-
telstvi DharmaGaia jako titul edice Konti-
nenty, vénované prekladiim z mimoevrop-
skych literatur.

Inicidtorem a sponzorem tohoto literdr-
niho projektu je nevlddni organizace KON-
TINENTY (zal. 1990), sdruZeni pro spolu-
prdci se zemémi Afriky, Asie a Latinské Ame-
riky. Za cil si klade zprostiedkovdni poznat-
kit o Ceské republice v zahranici a znalosti
0 mimoevropskych zemich u nds. Edice Kon-
tinenty se zacleriuje do mezindrodniho pro-
Jektu Jeden svet Strediska Sever — Jih Rady
Evropy. Zatim vySel prvni svazek, antologie
filipinskych povidek s pozoruhodnym socidil-
nim podtextem, Darovand Zena. Po povid-
kdch tchajwanskych maji ndsledovat vybory
z moderni povidkové tvorby izraelské a irdn-
Ské.
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Moderni tchajwanskd proza poslednich
dvou ti7 desetileti poddvd zajimavé svédectvi
o experimentovdni stiedni a mladé spisova-
telské generace. Predevsim ta mladd zacind
opousteét tizky tematicky rdmec specifickych
problémii ponékud izolované tchajwanské
spolecnosti. Zivot prezentuje jako neustdvaji-
ci strety riiznych moZnosti v globdlnim svete.
Opousti typicky ¢inské moralistni tony a v pr-
Vvé Fadé hledd odpovedi na palcivou otdzku
tchajwanské identity. Mladi prozaici usiluji
0 nové formy a experimentuji s technikami
zdpadnich literatur, magickym realismem,
metafikci a postmodernistickou koldzi.

Dé¢j novely Ranni jasmin (1990), nazna-
ceny v uvedenych pasdzich, se odehrdval na
Tchaj-wanu v poslednich padesdti letech
v riznych obmeéndch velice casto. Novy je
kontrapunkt dvou vypravécskych pldnii —
hlubokych citit mladého moderniho muZe
k pomatené teticce z rodného venkova a pri-
zndni vlaZnosti jeho vztahu k nastdvajici
manZelce z mésta. Sledovdni proudu védomi,
v soucasné literatur'e obou Cin velice oblibe-
né, sveédci o hlubsim autorském priniku do
psychologie postav.

Z. H.

Onoho rdna mé svatby jsem si po letech
zase vzpomnél na ten den, kdy se vddvala ma-
14 teticka. Bylo to uprostied jara, slunecni pa-
prsky vsak jiZ mély nddech vrcholného léta.

Trava i kvéty na dvorku vypadaly v osle-
pujicim Zaru opravdu Ziznivé. Utrhl jsem né-
kolik jest¢ neodkvetlych vétvicek jasminu
a chystal jsem se je dat nevésté, kterd cekala
na svatebni obfad v Zenské komnaté.

()

VSichni mi prételé byli nedockavosti pfi-
mo bez sebe, az uvidi mou nevéstu. Nikdo
z nich se s ni dosud nesetkal. Dohadovali se,
jak vypadd a jakou ma povahu, a porad si ze
mne utahovali, Ze uzZ konecné se pfipojim
k nim, Zena¢im. V tom veseli a ruchu jsem
premital o své budouci Zené. Vyraz jeji tvare
pred toaletnim stolkem, jeji nitro i manZelsky
Zivot, jenZ nas ocekaval, byly jakoby obestfe-
ny mlhou.

()

.. Teticko, vam to dneska ale slusi.”“ Po-
hlédl jsem vzharu k ni a vlozil ji do dlané
kvéty jasminu. Jeden si pritiskla k nosiku, sil-
né si ptivonéla a usmala se svym obvyklym
milym dsmévem. Nikdo netusil, pro¢ ma tak
rada zrana natrhané kvéty jasminu. Ani jmé-
no téch kvétl nedovedla vyslovit, Casto vSak
nesouvislymi zvuky naznacovala, jak po téch
néznych bilych kviteccich touZi.

()

V Sumu a hluku dédecek prediikaval pred
manzeli blahoprani, pozdvihl ¢isi, nardz ji
vypil a svatebni hosté zacali nadSen¢ tleskat.

Vsiml jsem si, Ze v tom okamziku se
v o¢ich malé teticky kmitl dsmév. Muz po je-
jim boku, mij novy stryc, ji chtél vzit za ru-
ku, ale sevrela ji v pést a ne a ne povolit. Na-
Stésti ji vedle stojici babicka cosi zaSeptala
a uklidnila ji. Pak rozevrela tetic¢inu rucku
a na zem spadlo nékolik nazloutlych listecka.
Neékolik v§imavych sousedil se zaCalo Septem
dohadovat, co je to za podivné vécicky. Jen ja
jsem bezpecné védél, Ze to jsou okvétni plat-
ky jasminu, ktery jsem rano teti¢ce natrhal.

(.0

Mém ji vzit za ruku?

Pratelé Zertovali, Ze mam jesteé pii hosti-
né neveéstu polibit. Svatebni komnatu mi lici-
1i jako rdj bezuzdnosti a nespoutaného chtice.

Opravdu ji mam vzit za ruku?

Nedokdzal jsem si predstavit, Ze by se mé
skoro bezkrevné rty prisaly k t€m jejim Cer-
vené nali¢enym. Ma duse se zatoulala kamsi
daleko.

Pri naSich ojedinélych setkanich jsem
vzdy premyslel, mohu-li se s ni viibec intim-
né sblizit. Nekolik prilezitosti se jiz naskytlo.
Ona to zcela nedvojznacné naznacovala,
a tak k tomu mohlo dojit zcela snadno. J4
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Nasel jsem zalibeni v Zené
Ktera nema tusta

A ani ostatnich otvoru do téla
Se ji nedostava

Dylan Thomas, ten kulaty mi¢
Plny deziluze

Je veliky basnik z Walesu
Ale nikdo mu nerozumi

Snad proto je veliky basnik

A snad proto
Je ona tak skvélou milenkou

11. 10. 1999

Pamatuji si z tebe jen nehty
Jejich lazka a bilé asmévy

31. 8. 2000

Kouzlo dnesni noci
Proménuje okolni stromy
V mé nejmilejsi filozofy

8.4.2000

V hospodé divas se na chlapy
Jak Iucernami svych piv
Sviti si do st

Stromy pokukuji do oken

V naprostém tichu

jen kdesi v kouté

Cpe navéky vyplaseny Jidas
Tricet stfibrnych

Do hraciho automatu

Nahota polodivoké Zeny s kterou

Se nad lesem schazim

Se omezila na drobna kluzisté

Na rukou i nohou

J& po nich bruslil sty
A doufal

v Ze jaro letos nepfijde
More ! pry

prokletym bdsnikiim

Jako maly chlapec
Jsem osolil vodu v plechovém umyvadle
Abych ochutnal mote

Pamatujes, Zabaku Corbiére
Mokré tsta nam osusil
Studeny bretaiisky soumrak

Predpovéd pocasi

Kominy fabriky premalované mlhou
Zas netnavny, vysmeéSny dést
Ze ve vlastnim domé bloudis

Prechazim po vlhkych dlazdicich
V temné chodbé v ptizemku
Licha

Bude prset i zitra

Suda

Prestane

18. 8. 2000

Péni, ta je tlusta!

Bratfi Montgolfierové ji nafukuji
Teplym vzduchem balon uvniti pupiku
téhne se s tim, ty plné a tézké prsy!

A to uZ ma doma pét harantt

A pak jesté debilni Berti a posledni uz
Ze se nezdejchlo a ona vod toho

Taky malem umfela

Porostou houby, $pitaji baby
V sousedové Marté dorusta mésic...

22.10. 2000

V kaZdém roce prekro¢im soutok
Abych se prospal v lese

Abych si vyslechl jak

S Casem vecere zaby krkaji

Procitnes§ az kdyz

Se Cerny pstruh noci

Mezi stromy obrati

Na bilé bficho leklého rana

6.9.2000

Véfime v zazraky

V nedéli v poledne
Hnéteme Golema

Z jisky ho pozvednem

Kratkozrakost?

1

V lese se divas na ¢erného muze
Trochu se bojis...

Blizi se k tob&

A podava ti ruku

Je to tvij pritel?

2

Od lesa pfichazi povédomym krokem Zena
M4 modrou zéstéru

A modré gumové boty

Sméje se na mé a zveda svou ruku

Snad je to m4 matka
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jsem toho vSak nebyl schopen. Mtj duch se
toulal kdesi daleko a mé staromladenecké
sklony mi ani nedovolily pomyslet na to, ja-
ky oties by ve mné vyvolal télesny styk s ne-
znadmou osobou, dokonce Zenou. ZvétSoval
jsem vzdalenost mezi nami dvéma mlcenim,
dokonce jsem ji ani nikdy nevzal za ruku, ani
se nedotkl jejiho ramene. Moc dobfe jsem si
byl védom toho, Ze po urcité dobé v ni vyvo-
lam pocit porazky.

Ten se vSak proménil ve stilé vyptavani
a zkoumani mé osoby. Predpokladal jsem, Ze
jeji nejistota ji primé&je k uvédomeéni si obtizi
a k dstupu. Ale méla na krku tficitku a neby-
la nijak zvlast pohledn4, a tak si mlij obraz
zcela jednoduse prikraslovala, aby sama sebe
utésila.

Moji rodi¢e mé denné blahosklonné kara-
li, moje ubijejici zaméestnani mée pripravovalo
o zbytky energie. Nebyl jsem s to si to vSech-
no dat dohromady.

A tak jsem s tim siatkem souhlasil.

Cas Zzivot zklidiiuje a tak jsem v préci
a pohodé¢ letnich dnti zapomnél, jaké viny
vzruseni ve mné pred lety vyvolavala md ma-
14 teticka.

()

Poprvé jsem doprovazel babicku do kop-
cti, kdyz $la jednoho letniho odpoledne
v imorném vedru navstivit malou teti¢ku, asi
mésic po jeji svatbé.

Hodné se zménila. Nevim, jestli to bylo
proto, Ze byla obleCena oSuntéle anebo Ze
jsem si ji v duchu preradil mezi obycejné
venkovské Zenské. V porovnani s tou Cistou,
nevinnou divkou, jejiz obraz jsem nosil v srd-
ci, pfipadala mi mala teticka po svatbé mno-
hem star§i. V jejim umounéném obliceji jsem
jiZz nevidé€l naivnost slabomyslnosti, ale od-
puzujici debilitu.

Toto zjisténi mne vydésilo. Poprvé jsem
vSak tehdy pochopil, co ve vyrazu malé tetic-
ky spattovali jini.

()

Jako bych zaslechl hlas jemny jako vlak-
no babiho Iéta.

Dvere jejiho pokoje byly pootevieny.
V oslnivém Cerveném znaku svatebniho Stés-
ti se odraZela a zrcadlila slavnostné nali¢ena
tvar malé teticky.

Vysla z pokoje v doprovodu drizicky.
Moji prételé zacali jasat a jeji rodice mé ob-
dafili jemnym dsmévem.

Vykrocila smérem ke mné. Zacaly prskat
petardy a ja jsem se snazil zachytit onen hla-
sek jemny jako vldkno babiho léta. Utlou po-
stavicku malé teticky a jeji Svitofeni pohltil
praskot petard. Rozplynuly se v dali. Po svat-
beé —kvli jejimu prestéhovani do hor, ten sla-
boucky hlasek malé teticky zmlkl docela.

Za pocetného doprovodu svatebCani
jsem nastoupil do slavnostné vyzdobeného
auta.

()

Dival jsem se na domek, ktery bude brzy
hotov, predstavoval jsem si zdatného stryce,
jak tu v potu tvare pracoval celé 1éto a jak ta-
dy budou brzy bydlet. V té chvili jsem si
strasné pral, abych co nejdiive vyrostl v sil-
ného a statecného muze jako stryc, abych si
mohl praci vlastnich rukou, svym potem vy-
stavét takovy domek nebo dokazat jesté néco
vétsiho.

»TetiCka bude mit dit€? zeptal jsem se
nesméle.

Prikyvl a zatvafil se pfitom nad ocekava-
ni piikfe.

Zasli jsme do chatrce, stryc sfoukl vrstvu
pisku, navatou na okenni fimsu, a zadival se
z okna stéle stejné neteCné. Atmosféra najed-
nou velice zt€zkla. J4 jsem ukazal na terasku
nad chatr¢i a poznamenal jsem: ,,Tady by Sly
zasadit kefe jasminu.“ A pak jsem jesté¢ do-
dal, jako bych chtél sdélit néjaké tajemstvi:
,» Leticka ma kvéty jasminu moc rada.”

,,He, copak ona viibec mliZze vnimat kra-
su n¢jakych kytek?*

A pak stryc najednou jako by pro sebe za-
brucel: ,,Ona mi urcité porodi blbecka, z toho
mam nejvetsi strach!*

()

Z oci jsem ji vycetl, Ze manZzelstvi a déti
jsou vrcholem jeji seberealizace 1 sebeuspo-
kojeni. Tvari v tvaf tomuto ocekavani jsem si
viibec nebyl jist, zda sviij manzelsky slib do-
drzim. Nebyl jsem schopen myslet prilis da-
leko, mohlo by mé totizZ napadnout, Ze se jed-
né tiché noci z mého budouciho domova na-
krasné vytratim. AZ se probudi, vrhne se kvii-
li tomuto celoZivotnimu maléru na polStar
arozvzlyka se.

Auto svistélo po rychlostni komunikaci
a vjelo do méstskych ctvrti Tchaj-Cungu.
Okamzik svatby se stéle vice bliZil a ja jsem
doufal, Ze podobné jako v jinych mladych
muzich i ve mné vzbudi snatek zakladni, ba
dokonce silnou sexudlni touhu. Ze tedy budu
moci absolvovat svatebni noc ponofen do
onoho omameni.

Miyj duch se vSak toulal piili§ daleko.

Nemél jsem na sex to nejmensi pomysle-
ni. Nemohl jsem se zbavit neklidu a studu
pred tim krasnym télem, které se pfede mnou
rozevie, aby mi poskytlo pocit blaha.

()

Pristiho roku zjara, kdyz se kazdého rana
cerstveé rozvijely kvéty jasminu, rozlehl se ve
ztichlych kopcich pla¢ détatka malé teticky.
Pro nasi velkou rodinu to byla nesmirn ra-
dost.
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Toto predcasné narozené dité bylo diky
laskyplné péci babicky mnohem zdravéjsi
a roztomilejsi, nez jsme si dovedli vibec
predstavit. Nikdo vSak podle usmévu kojence
nedokazal odhadnout, zda opravdu nenastane
ten straSny okamZzik — jehoZ jsme se vSichni
tajné obdvali — , Ze vyraz tohoto ditéte ztrati
jas.

Strycek to décko velice miloval. Choval
ho v naruci, tiSe mu broukal a jeho bujary
smich prekypoval spokojenosti. Mala teticka
sedéla vedle ného, pozorovala to neposedné
détatko a tiSe se usmivala. Vyraz jeji tvare
byl stejny jako kterékoliv maminky.

Do dfevéného domecku na svahu byla
zavedena elektiina a teticka s ditétem se tam
prestéhovala. Ze staré chatrCe si stryc udélal
kilnu. UZ sina Zivot v tomto kraji témer zvy-
kl, narozeni ditéte ho vedlo k tomu, aby rodi-
né zajiSfoval budoucnost. Péstovani ovoc-
nych stromil v kopcich se mu stile vice dafi-
lo. Splatil dluhy a zacal s pfibuznymi docela
dobre, dokonce srdecné vychazet. KdyZ ne-
meél co délat, schazel s ditétem v naruci dolu
z kopctl na navstévu pribuznych.

Dny v pohodé ubihaly, teticka se vSak
objevovala ¢im dile tim méné, ale malokdo
si toho v8iml. St&sti té, kterd Zila osamocend
v horéch, jako by ulp€lo jen ve stryckovych
slovech a tismévech.

()

Toho roku, co zemfela babicka, v domé
kolovaly zlovéstné predpovédi, Ze rok bude
velice nepfiznivy. Jednoho srpnového dne
zufil tajfun a povodeti odnesla v§echnu otco-
vu mladou zeleninu. Nahote v kopcich zase
vSechny ovocné stromy, které cekaly na oce-
sani, byly v pratrZi mracen zavaleny bahnem.
Tetic¢in muz se v privalu snazil zachranit, co
se dalo, a zmizel n€kde v lese.

V bahné jsme pak nalezli jeho mrtvé télo.
Malou teti¢ku, ktera se kr¢ila v rohu dievéné-
ho domku, tplné zni¢eného vichfici, jsme
snesli v naruci doli. Nikomu nebylo do feci,
vydaje na pohieb v takovém t€Zkém case by-
ly navic obrovskou zatéZi.

Rakev stala pil mésice ve velké sini, neZ
nastal pfiznivy den pro pohieb. Strycek si asi
tehdy v nasem velkém domé pobyl nejdéle!
Zasmusilé tvare dospé€lych a tisnivé pohiebni
ovzdusi zaptsobily na obvykle dovadéjici
déti tak silné, Ze zcela zmlkly. Domem se jen
obcas mihla postava pomatené teticky.

Toho dne, kdy byla duSe doprovdzena na
onen svét, se vSemi kiidly domu nesly teskné
tony smutecni hudby. Tfi Zeny v podivném
odéni tancily pred rakvi, aby strycovu dusi
prevedly vSemi branami do fiSe blaZenosti.

Mala teticka klecela u rakve a palila pa-
pirové penize. Znicehonic se tiSe rozesmala
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a nezieteln¢ pronesla néco, ¢emu vibec ni-
kdo nerozumél. VyruSené taoistické mniSky
nad takovou neomalenosti jen vrastily Cela.
Moje matka rychle prispéchala a teticku uko-
nejSila. Nebylo to ale nic platné, teticka u rak-
ve tu kvilela, tu se hlasité smala a rozhazova-
la kolem sebe hoftici papirové penize. Ty do-
padaly na déti kolem ni a popalily je.

,»To je néco piiSerného!* tiSe si ulevil
otec. ,,Odvedte ji vedle do pokoje!*

Vzali jsme tetiCku pod pazi a odvedli ji.
Ceremonie vyprovéazeni duse zase mohla po-
kracovat.

Velice jsem se o malou teticku, placici
vedle v pokoji, bal. V predchozich dnech,
kdyZ se chystal pohieb, byla ¢asto v pokoji
zamcena sama. Chvilkami tam bylo ticho,
chvilkami se tamodtud ozyvaly vzlyky. Kdyz
jsem pooteviel dvere, v pritmi jsem zahlédl
krapéje jejich slzi.

Poklekl jsem u jejiho klina a jemné setiel
slzy z jeji tvare. NeudrZel jsem se a stejné ja-
ko v détstvi jsem ji Spickou prstu prejel pies
oCi, nos a rty. Zastavil jsem se az u obloucku
jejiho krasné modelovaného krku.

Pocitil jsem jeji lehky zachveév. KdyZ po-
minulo vzruSeni, teticka zacala nahlas kvilet
a busit do mne pésti. Nebranil jsem se, pred
myma o¢ima se zachvivala jeji bélostna §ije
a poprsi. Jeji zbésilé pocindni ve mné zjittilo
bolestnou touhu.

Neovladl jsem se a rozepnul jsem ji bla-
zicku na prsou. Se zdéSenim jsem zjistil, Ze
jeji snéhobilé prsy jsou pokryty starymi i no-
vymi stopami zubi. Zmocnila se mne litost
a zacal jsem ty rany hladit. Prudce mne se-
viela do ndruci a hlasité se rozestkala.

M¢ mladé télo v tom zmatku pocitilo ni-
kdy nezakusené vzruSeni. Nevédé€l jsem, co
délat, a dostal jsem sdm ze sebe straSny
strach.

A pak jsem ji, bez ohledu na jeji horké sl-
zy, docela surové odstr¢il.

()

Moje manZelka nikdy nepochopi tu osa-
mélost, jez hluboce tkvi v téch nejspodnéj-
Sich hlubinidch mé bytosti.

V tuto chvili pokyvuje hlavou a naslou-
cha klaboseni mé matky.

Krasna prsa jsou chloubou i ozdobou
kazdé nevésty. Ta teti¢Cina natrvalo zlistanou
v mych nejskryt€jSich snech i po dnesni noci.

Ni¢im si nejsem jist. Jenom to, Ze se
v tom siatku budu prece jen snaZit o lasku,
bude mou celoZivotni omluvou.

Svétla se rozsvécuji. M4 svatebni hostina
— ta pred lety i ta dnesni — pravé zacina.

Prelozila
ZDENKA HERMANOVA

Pohotovost

Pondéli s chiipkou sprazené

V ttery kasel

Streda té radné oslabi

Aby ses ve Ctvrtek v sanitce
Cestou na pohotovost tvafil

Jako ranény Hemingway na fronté

Léto (pred destém)

1. 11. 2000

Svétla v mistnosti

Kolik vejde se jen pod préh...
Péna na pivé dnes tichd
Prvni snih na rezatém listi

V tderu korbelu o stil
Nezretelné slovo...
Listopad

Zima, jaro, léto, podzim - fragment

Jaro

Pokladam svou Zenu na stul
Bosyma nohama kotvi naha
Na dievéné desce

Kouzlo vSech zen

Vidim vcelu v gondole jejiho pupiku
A priléta dalsi a jesSté a zase mizi v ovalné jizve

Ach, to jejich télo...
Pichlavy vcelin

Chlapi jsou v préci... Casto daleko
VyplaSené Zenské pospichaji

Ukryt seno i své hibety pod plachty

Pésti seviené
Ani nizky
Ani papir

Pred destém jako i pfed vztekem svych muzi

Ze své zahrady

Pomdhd mi vynajit to zv1astni

2.11. 2000

Kolem nejvétsiho
Kladu $picku k paté
A patu pied Spicku.

Merkuru a Zemé...

S. 11. 2000

Jako planety okolo Slunce...

Pro sebe si méfim vzdalenost

Na zahradé mi rotuji malé krtince

10. 11. 2000

Zrana pospichas na kontrolu
Abys védeél zdali uz mraz
V noci pokreslil okno kolny pavucinou...

KdyZ se mi podafi nepoplést soucet
Krokt udélanych k Supné a nazpatek
Dozvim se presné za kolik dni
Napadne snih

Slysis, ostra pila chlapského smichu
Cestou domu odfezava odpoledne
Od casu vecerniho odpocinku

S vétrnou noci v bramborovém pytli

Do bordelu pliZi...

Podzim (mzeni)

Jako rampouch, §tihl4 a prihledna

V bilé kosilce mi kyne

Se sbirkou francouzské poezie v podpazdi

Poklidné kynu té nejmladsi...

Rtut z teploméru mého chtivého pohledu
Se rozutekla do svéta

...posila prani Stastné cesty

Ija ti mavam

A je to jako bych rukou popohanél

Studeny vitr ktery ti tak nepfijemné kycha
Na palce prokiehlych nohou...

Za podzimem zima pospicha
Jako kdyz se porodni baba nad ranem

11. 11. 2000

Stoupnes na mrtvé musi télicko.
V tom zvuku je néco z détského snu
o létani...

Pospichdm dolt do siné
Kde priivan roznasi §lapoty
...slySiS z nich piizvuk opusténych bazin

Palcem rozmécknes pavouka
Jeho smrt je tvoji odvetou
Za vSechny rozslapnuté sny...
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7. literarniho

Na Zemi jsou, z hlediska vyvoje pisem-
nictvi, stile mista, kterd si literatura jako by
,heosvojila®; zdjem o né prichazi na fadu
v okamziku, kdy ,,vyspély“, unaveny narod
hledé4 oddech. KdyZ psal roku 1949 Frantisek
Gabriel Prehled déjin Zakarpatské Ukrajiny
pro knihu sestavenou spolecné s Josefem
Duséankem, Povésti ze Zakarpatské Ukrajiny,
podéval s jedinecnou ndzornosti svédectvi
o krajiné, kterd mu pripadala mlada a nova.
Pritom pravé déjiny tohoto horského kraje na
rozhrani Zapadnich a Vychodnich Karpat
podavaji diikaz, Ze o tento ,.kus zemé* se sta-
ty a mocnosti svého ¢asu doslova rvaly.

Byl to kraj silnic, Zeleznic a mostd na dné
ostrodhlych udoli, kraj solnych dold a mnoha
odstind zeleni. Kraj geometrickych vySivek
podivné kolidujicich s cetnickymi protokoly,
stfelbou, rabovanim. Kraj kostelikil i syna-
gog ze dieva. Kraj lysohorskych utvart, na-
ptiklad vrchu Hoverly. Kraj kamennych suti
drcenych pocinajicimi fekami: stékaly tu do
Tisy jako Zily dlané, z niZ hada osud chiro-
mant. Nejstar§im historickym narodem zde
byli Skytové, ktefi zde nasli branu k vniknu-
ti do niZiny Dunaje. Dakové se utkavali o tu-
to kli¢ovou vétev Karpat s Kelty. Prvni his-
torickou osobnosti zaznamenanou na téchto
mistech je tviirce dacké fiSe, kral Boirebistés,
soucasnik Caesartv. Stfedov€k Zakarpatska
vypliiuje soundlezitost s uherskym stitem,
rozpor feudélniho jha, postupem casu stup-
novaného, a touhy po kmenové svobodé
a neodvislosti. Latinsky byli Rusinové nazy-
vani Ruthenii, zemé& Ruthenie.

V kniznim fondu PNP je vynikajici pub-
likace Podkarpatskd Rus, vydana za hlavni
redakce Jaroslava Zatloukala Klubem pratel
Podkarpatské Rusi v Bratislavé 1936. Ma
charakter jubilejniho tisku s kapitolami
o vSech odvétvich Zivota vCetné literatury.

Z hlediska techniky historicko-literdrni-
ho vyzkumu si pfedem pfiznejme, Ze ruthe-
nika jsou tematikou velice ¢lenitou: bez nej-
nazorngjsiho, primarniho materidlu, tedy vy-
stfizkl a novinovych ¢lanku, se laik zpocat-
ku téZko orientuje. Tim chceme zaroveii upo-
zornit na vyznam tohoto minuciézniho, né-
kdy prehlizeného a ,,opovrhovaného* doku-
mentu. Ve sbirce vystrizka Jifiho Karaska ze
Lvovic v oddilu ,,Slované* je CSR ,rozdéle-
na‘“ na slozku ¢eskou, moravskou, slezskou,
slovenskou a zakarpatskou. Uctyhodny sou-
bor vystiizkll k tématu v tomto prfipadé na
prvni pohled zaujme i naprostého ignoranta.

Nazev Zakarpatska kolisal, ale kmenové
oznaceni Rus v dobé& piivtéleni k Ceskoslo-
vensku mélo hlubsi smysl. Rusini etnicky
souviseli s Ruskem, zdkladni materii Vy-
chodu. Mimochodem v dobé Masarykové
a BeneSové se rovnéz hovoftilo o podané ru-
ce vychodnim smérem.

Nyni musime ucinit historicky skok do
doby vzniku moderniho stitu a s nim mo-
derni literatury. Také Rusini znaji historické
rozhrani narodniho obrozeni. To se kompli-
kovalo podobné jako v LuZici nebo na Slo-
vensku rivalstvim dvou cirkvi: v Zakarpat-
sku cirkve feckokatolické versus pravoslavi.
Mimoto tu silné pozice mélo také zidovské
nabozenstvi. Rakousko-uherska vlada prote-
Zovala feckokatolictvi, respektive uniatstvi,
v némz splyvaly prvky cirkve reckokatoli-
cké a fimskokatolické: v pravoslavi se oba-
vala skrytého nepfitele. VZdyt za narodnim
obrozenim Slovant stdl démonizovany rus-
ky medvéd. Inteligence Rusinl vznikla
v generaci odpovidajici naSim obrozenctim,
na prelomu 18. a 19. stoleti. Jakysi norma-
tivni vliv mélo dilo Bartoloméje Kopitara

Podkarpatskd Rus,

prubirsky kamen Ceské prozy

a Josefa Dobrovského. Generaci obrozencl
reprezentuji Joannikij Bazilovi¢, Michajl
Luckaj, Vasil Dovhovi¢, Ivan Orlaj, Ivan
Lodij. Gramatika Rusini od M. Luckaje pet-
rifikovala spisovny jazyk a stala se manifes-
taci narodni existence (Grammatica slavo-
ruthena, 1830).

V' budapestském snému reprezentoval
Rusiny (ktefi spojenectvim se svymi kraja-
ny z Halice jako by nabyvali na poctu) v ro-
ce 1848 poslanec Adolf Dobrjansky. Ale-
xander Duchnovi¢ a Ivan Rakovsky ztéles-
Hovali vznikajici literaturu. Jeji déjiny byly
zpracovavany od sklonku 19. stoleti P. Feer-
Cakem, E. Fencikem, E. Sabovem, D. Ver-
gunem, P. Fedorem, A. Hartlem, kulturné-
historické studie psal také G. Zatkovic.
Centrem obrozeneckého hnuti a vydavani
knih, Casopist, tiskd se stal PreSov a poté
UZzhorod. Jmenujeme-li dile I. Duliskovice,
I. I. Korytnanského, A. Kralického, A. Mi-
traka, I. Silvaje, D. Zubryckého, Zoreslava,
A. Demjana, A. Markuse, I. Nevyckou, V.
Grendzu-Donského, A. Bobulského, nerek-
ne to dnes ¢tenafi mnoho. Dokonce ani tra-
dicni slavistika nepfistupovala k tomuto na-
rodu, jenZ se formoval obdobné jako sou-
sedni Slovéci, jako k samostatné jednotce.
A prece méli Rusini jesté pred prichodem
Cechti vlastni historiografii, literarni histo-
rii, divadlo, publicistiku, prézu i poezii.

V dobé prvni svétové valky se aktivizo-
vala skupina Rusint v USA, usilujici o vy-
prosténi Zakarpatska ze svazku Rakousko-
Uherska. V jejim Cele stal Grigorij Zatkovic,
jenz vyjednaval s domécimi Ciniteliis T. G.
Masarykem. Prevaha této skupiny v kritic-
kych dnech sklonku prvni svétové valky pfi-
nesla pro Evropu a svét ne¢ekané feSeni. 8.
kvétna 1919 byl pisemné formulovan poza-
davek Centrélni ruské narodni rady a Rusint
z USA piipojit Zakarpatsko k Ceskosloven-
sku. 10. zafi 1919 byl tento poZadavek vtéle-
ny do saint-germainské mirové smlouvy, po-
depsan zéstupci statl a uveden v platnost. Od
29. tnora 1920 méla Podkarpatska Rus auto-
nomii s vlastnim rusinskym snémem a gu-
vernérem, jmenovanym prezidentem repub-
liky a vlastni hymnu na slova A. Duchnovi-
Ce. Jazykové spory, za nimiz se skryvaly za-
jmy jednotlivych politickych orientaci, trvaly
po celou ,.Ceskoslovenskou éru“. Soupefili
v nich pfivrZenci rustiny, ukrajinstiny, rusin-
Stiny. Vialecny a povalecny vyvoj v Zakar-
patsku je dostateCné znamy (a Ceska literatu-
ra jej, bohuZel, uz nereflektuje) — nakonec je
29. ¢ervna 1945 na zakladé dohody Cesko-
slovenska a SSSR toto tzemi postoupeno
Sovétskému svazu a spojeno s Ukrajinou.

V predvale¢ném Ceskoslovensku bylo
dost podnikavych a zvidavych lidi, ktefi
jednak hledali na Podkarpatské Rusi kapaci-
ty pro zakladani podnikd, jednak zde praco-
vali jako ucitelé ¢i 1ékafi; diky nim se v Ces-
kém tisku objevovaly clanky se zakarpat-
skou tematikou. Napiiklad Bohumil Vav-
rousek publikoval v novinich a roku 1929
knizné Cirkevni pamdtky na Podkarpatské
Rusi s tvodem zemského prezidenta ,,pro
zemi Podkarpatoruskou®, Antonina Rozsy-
pala (cerkve, kiiZe, synagogy). V Mukacevé
pobyval kritkodobé¢ také Jifi Langer, autor
Deviti bran (1937) a zndmy chasidsky za-
svécenec.

Jiz zminovana Karaskova sbirka vystiiz-
ki zahrnuje napf. Prager Rundschau K.
Krofty, Listy pro uméni a kritiku B. Fucika,
Frontu K. Horkého nebo Styk A. Méska, da-
le fadu samostatnych clankt rzného rozsa-
hu, pro zajimavost napt. Huculové od Svato-
pluka VurSera, jehoz usporadana poztstalost
(9 kartonti) je rovnéz ve fondech PNP. Ji-
nym zdrojem poznani je pozlstalost Frantis-
ka Tichého (21 karton), ktery je autorem
zéasadni publikace Podkarpatskd Rus (1923).

Podobné jako méla Ceska kaukasologie
,,politické opravnéni* jen po urcitou, pomeér-
né kratkou dobu, také ruthenistika ,,Zila“
u nas viceméné jen v dobé, kdy Zakarpatsko

bylo soucésti republiky. Zde je na misté pfi-
pomenout samostatnou narodni existenci
desitek narod Vychodu, které proménlivost
hranic statnich dtvart odsuzovala k trvalé-
mu martyriu politické rozervanosti, uml¢o-
vala je anebo docela vymazavala z mapy.
Svét se dovidal o zemi, jejiZ hory byly ja-
kousi ligaturou mezi Zdpadnimi a Vychod-
nimi Karpatami, vyjimecné. Bylo to vlastné
diky iniciativé Jéromeho a Jeana Tharaudo-
vych, kteti v dile I’'Ombre de la croix
(1928), cesky Stin kriZe, zachytili zakarpat-
ské ortodoxni Zidy v presném, a7 jakémsi
Lrytinovém* detailu a s prolnutim realného
byti a snivého védomi. Stoji za zminku, Ze
dodnes je mozno knihu v origindlni i pfelo-
Zené formé objevit v antikvaridtech, coz je
svédectvi o urcité ,,nesmrtelnosti dila. Na
rozdil od Olbrachtova vidéni zakarpatskych
Zidi jsou Tharaudové idealisty, dospivaji
od folkloristického popisného Zanru az k vi-
dinam chagallovské odhmotnénosti.

Samoziejmé, mluvime-li o Podkarpat-
ské Rusi, ihned se ndm vybavi jméno Ivana
Olbrachta (Kamila Zemana, 1882-1952),
ktery se zapsal do Ceské literatury a lze pra-
vem fici do literatury svétové trilogii Nikola
Suhaj loupeznik (1933), Hory a staleti
(1935) a Golet v idoli (1937). V knihach od-
povédél na fadu otdzek, které teprve vyvsta-
valy v ,,informacnich uzlinich* nové se tvo-
ficich stath a jejich kultur. Prvni dil trilogie
byl pieloZen do fady jazykd, Nikola Suhaj
loupeZnik byl cten anglicky, némecky, fran-
couzsky, dansky, holandsky, rusky, ukrajin-
sky, polsky, madarsky, chorvatsky, slovin-
sky a litevsky. Kromé toho v Casopisecky
publikovanych reportazich, shrnutych ca-
sem pod nazev Zemé beze jména (Hory
a staleti), evokoval svét, pokladany ,,skalni-
mi* Prazany jiz za exoticky Orient. Rusiny,
Huculy, Madary, Zidy, Cechy portrétoval
vazné, bez politizujici nebo moralizujici
tendence, nevytvarel , karikatury*. Olbracht,
po matce Zidovského piivodu, odesel do Za-
karpatska za ptivodnim, ,,neodcizenym* ¢lo-
veékem, odesel studovat osudy lidi v obtiz-
ném marastu vznikajici nové civilizace.
Chloubou jeho pozistalosti v PNP je strojo-
pisny scénat Marijky nevérnice, filmu, ktery
natocil pfimo na misté déje skute¢né udalos-
ti s V. Vancurou (1934). Vzhledem k cha-
rakteru této rubriky si dovolime uvést frag-
menty ze strojopisu, ozna¢eného jako bodo-
vy scénaf filmu, s uvedenym poctem 41 lis-
th.

Marijka (tuZkou, pozndmka pismo K.
Nového).

1. celek: Vrchol zasnéZené hory s mrac-
ny nad ni.

2. celek (prolne se): Tok reky na okra-
Jjich jeste zamrzlé. Jeji uidoli jest opdreno
sluncem.

3. celek (prolne se): Lesni strZ. Stromy
se ohybaji prudkym vétrem (zvuk vichru).

4. celek (prolne se): Strdrn hory s chysi.
Silny dést (zvuk desté).

5. celek (prolne se): Pustd zasnéZend
polonina. Jasnym vzduchem poletuje snih.

6. celek (prolne se): Kraj starého lesa se
zasnéZenymi stromy a plochou snéhu pred
nim. (Na tomto obrazu se kamera ustdli.)

28. celek. Jind chyse (Kamera jde s se-
bou.) Jeji dvorek. Na dvorku otesané, ne-
otesané klddy. Opoddl leSeni na kozdch, na
ném kmen. Na leSeni Zena, pod nim muZ.
(Kamera se p¥iblizi.) Zena, Marijka, devate-
ndctiletd, a Petro, osmadvacetilety, FeZou
po délce klddu velkou rovnou pilou (skripot
Fezajici pily). Marijka stoji nahore, shybd se
a narovndvd, tezajic klddu, muZ tahd pilu
dole. Marijka ustdvd v prdci. ,, Nemohu jiZ.
Petro (pravi to drsné, ale nikoliv hrubé):
»Musis. “ Marijka si stird s ¢ela pot. Pravi:
, Vim!“ Petro: ,,Jinak nebudeme hotovi.
A co si pocnes, aZ odjedu? Hersko necekd! “
Marijka: ,,Vim.“ Marijka s Petrem se opét

chdpou prdce. Pila reZe. KdyZ se rolnicka
bliZi, oba se po ni ohliZeji. (Do scény a ho-
voru zni zddlky se bliZici rolnicka, jejiZ zvuk
se sesiluje.)

184. celek. Zidovsky vecer. Na stole
svicky, bily chléb, potaZeny ldtkou, sklenice
a talite. Rodina je shromdZdéna. Otec zpivd
modlitbu. (Zpév hebrejsky.)

185. celek. Vecer pred kolibou. Ovce
v ohradé.

186. celek. Pasdci pred kolibou. Jeden
z nich dopiskdvd na pistalu kolomyjkovou
melodii. Svorné zpivaji. (Pistala. Zpév.)

187. celek. Hlava Petrova a Marijc¢ina na
loZi. Petro spi. Marijka napind oci do tmy.

188. celek. Rdano. Marijka s Petrem reZi
klddu, jako na zacdtku. (Zvuk pily.)

189. celek. Baba pracuje v zahradé.

190. celek. Marijka s Petrem reZi klddu.
(Zvuk pily.) Marijka odpocivd: , Nemohu
Jjiz.“ Petro: ,,Musis! Hersko necekd! “ Marij-
ka: ,,Jd vim!* Petro: ,,ReZ!* (Zvuk pily.)

Sbirka vystiizk obsahuje i tak kuriézni
dokument, jakym je ¢lanek Nikola Suhaj
s druhé strany, reportdZ ze soudnich proto-
kolti. Napsal jej Bediich Kryl (bohuZel neur-
¢eno Casoveé a mistn¢). Obsahuje témér celo-
strankovy text sestaveny z lékarskych, poli-
cejnich a soudnich protokolil. Je pripojeno
i schéma z rekonstrukce ¢inu. Citujme pro
zajimavost aspoii zlomek textu:

Trestni ozndmeni na Ivanise a spol. pro
vraZdu Nikoly a Jury Suhajii 7 Kolocavy uci-
nila Cetnickd stanice v Chustu jiZ 27. srpna
1921. U zabitych Suhajii bezprostiedné po
Jjejich smrti byly nalezeny ndsledujici véci:
KoZend taska, obsahujici 11 kusii neokolko-
vanych rakouskych dvacetikorun a jednu ne-
okolkovanou desetikorunu, jedny zlaté nebo
pozlacené hodinky, dva retizky z double, t7i
knofliky, tri obdlky a list, maly kus pldtna, pét
kusii chleba s mdslem, tii jehly, dva kusy ci-
bule, tri korespondencni listky, jeden listek,
tri papiry na psani, jeden kapesnik a torba
7 tenkého pldtna. Zapsdno dne 20. srpna
1921 u okresniho soudu ve Volovém. V se-
znamu neokolkovanych bankovek, naleze-
nych u zabitého Nikoly Suhaje, i u téch, které
mu odebral lvanis, jsou dvé stokorunové
bankovky, 42 padesdtikorunovych, 104 dva-
cetikorunové a jedna desetikorunovd ban-
kovka, devét dvoukorun a dvé jednokorunové
bankovky vesmés neokolkované. Jako véci
dolicné byly u okresniho soudu ve Volovém
uloZeny zlaté hodinky ¢. 50644, uvniti’ na
pldsti mely cislo 327534 a znacku ,,Keystone
Watch Comp. “, ddle tri Fetizky, z nichZ jeden
byl dublovy, jeden zlaty dvojity z ozdobnych
Clankit a k nému treti pripnuty, sestdvajici se
7 tenkych cldnkii, jedna koZend taska na pe-
nize, kterézto véci po ubiti Nikoly Suhaje vzal
zabitému 7z kapes Danilo Markus. Pdtrdnim
po majitelich Tetizkit se nikdy nevysvétlilo,
komu je Nikola uloupil. Dne 6. Cervence
1921 Nikola sice prepadl na cesté u Draho-
va krejctho Walga Meskovice z Drahova
a uloupil mu zlaty americky retizek, avsak
Jjmenovany udal, Ze Fetizky nalezené u mrtvo-
ly Nikolovy nejsou jeho. Vrahové Nikoly
a Jury Suhaje, rolnici Ivanis, Marku§ a Bur-
kalo, byli zatceni cetnictvem v Chustu dne
27. srpna 1921 v Nizni Kolocavé a doddni do
vazby stdtniho zastupitelstvi v Chustu téhoZ
dne v 18 hodin.

(nezkraceny turyvek)

Soucasti pozistalosti Ivana Olbrachta je
konecné i nékolik jednotek s tizkym vztahem
k zakarpatské tematice v dile spisovatelove:
rukopis reportize Zemé beze jména, Hory
a staleti (zlomek), nékolik povidek, fragment
Zdzraku v mikve, O smutnych oc¢ich Hanele
KaradZicové, Golet v uidoli (fragment), Niko-
la Suhaj loupeznik, pozndmky k filmu, foto-
grafie skupiny Cetniktl, kterd stihala Nikolu
Suhaje, Filmovali jsme na podkarpatské ver-
choviné a Jak jsme natdceli ,,Marijku nevér-
nici“. Vesmés tedy proézy nebo vzpominky
z tficatych let, kdy Olbracht soustredil svou
energii na zakarpatské prostredi.

Text Jak jsme natdceli ,, Marijku neveér-
nici* zistava zajimavym dokumentem, po-
kud bychom chtéli hodnotit mladého Olb-
rachta. Ten v této zdanlivé pouze faktické,
nikoliv beletrizujici praci formuluje troj-
tihelnik ,,Slované®, ,.Zidé“ a ,,Civilizace®.
Netaji se tim, Ze filmafi vlastné pfisli ,,zko-
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rumpovat* Slovany dodrZujici nedéli a Zidy
s Sdbesem, aby jim ukazali moc Civilizace,
jejimZ Bohem jsou penize. Chtél tak pred-
vést ironické podobenstvi civilizacniho pro-
cesu v této zemi?

V dobovém tisku publikoval Olbracht
fadu vyhrad ohledné Zakarpatska, fakta
vSak nékdy neodpovidala realit€. Tak napft.
jeho stesk nad zanedbavanim matetfského
jazyka Rusind ve Skolstvi je ponékud v roz-
poru s tim, Ze jiZ roku 1923 byl vydan Pod-
karpatoruskij bukvar v azbuce, tisk Skolnoj
pomosci a pak Svobody v Uzhorod€, od au-
tort J. Jegreckého, M. Guljanice a A. Mar-
kuSe vlastnim ndkladem. Knihovna PNP
v Praze ma ve fondu dva exempléie tohoto
slabikare z roku 1923 a 1925, druhé a Ctvrté
vydani. Zdenék Matéj Kudéj (1881-1955)
soustfedil svou pozornost na Huculy. Ve
skutecnosti byli Huculové zlomkem stredo-
veékych Valachti, kteti zili v Karpatech,
a mimo jiné i v Zakarpatsku. Upozoriiovali
na sebe predev§im etnografy a historiky
uméni. Jejich vySivky a fezby do dfeva pfi-
pominaji geometrizujici archaické uméni
Reki, Kelti, Frygt. Jejich Zivot byl spojeny
s dfevem, jejich estetické vniméni bylo vy-
razné ovlivnéno jeho vlastnostmi. Kdyz se
zacali v obdobi industrializace hlésit o poli-
ticka prava, védomi si svého nezastupitelné-
ho mista v ekonomice novych stati (dfeva-
fi, vorafi, lamaci kamene atd.), neuspéli.

Kudg¢j, spisovatel, mj. i tramp a tuldk
v Americe, vynikl schopnosti psét tak stiid-
mé a ukaznéné, jako by beletrizoval novino-
vou zpravu nebo epistolograficky zdznam.
V Horalské republice, romanu z Podkarpat-
ské Rusi (1932), zachytil krvavé potlaceny
pokus Huculii o ustaveni vlastniho statu
v okamZiku, kdy konec prvni svétové vélky
zpochybnil tvar hranic. Zacteme-li se do
textu jinak ndm neznamé epizody karpat-
skych déjin, odnaSime si tentyZ sugestivni
dojem jako napt. z Werfelovych CtyFiceti
dnii. Reportdzni roman vysSel také ve Lvove,
s ndzvem Guculska respublika (nakl. Tyktor
1937).

Dnes by mél sdhnout po tomto romanu
predevsim historik prvni svétové valky. Na-
jde zde pomérné autentické informace o ma-
lo znadmych bojistich. Pokus ustavit v Kar-
patech stat Huculd byl sice krvavé potlace-
ny roku 1919 armadou Rumunska a Madar-
ska, nicméné Kudéjiv roman konci Stastné
— hlavni hrdina, Dmetro Tulajdan, nachazi
po anabazi nékolika bojisti a koncentracni-

mi tdbory tto¢isté v novém Ceskoslovensku
(v jakémsi druhém planu je zde zachyceno
privtéleni Zakarpatska k CSR).

Kudéj mél odejit do Zakarpatska na za-
kladé doporuéeni Ustfedniho délnického
knihkupectvi Antonina Svéceného v Praze
z 23. tnora 1931, ve kterém se vyslovné
pravilo, Ze ,.soudruh Z. M. Kudéj hodld na
Podkarpatské Rusi sbirati materidl pro svo-
Jji novou knihu o Podkarpatské Rusi a je pro-
to na Vds vSech, abyste mu podali vérné
a jediné pravdivé informace o vSem tom, co
na Vds bude Zddati“. Autor byl také zapojen
do akce Prdva lidu, které shromazdovalo
wdokumentdrni informace o bidé mezi lidem
v krajich, postiZenych krisi*‘, jak pravi hla-
vickou oznaceny list z 20. 10. 1931, adreso-
vany s. Frydrychovi, ale tykajici se Kudéje.
Obeé tato doporuceni ve formé dopisu se za-
chovala v Kudéjové pozistalosti ve sbir-
kich PNP. Chystany romdn ov§em popiso-
val star$i historickou udalost, rekonstrukce
déje, jednani osob a smysl dila vychazely ze
studia soucasnosti. Beletrizovaly zajisté po-
dani ocitych svédkl. Vyznéni roménu Ho-
ralskd republika je v kazdém pripad¢ ,,stato-
tvorné®, ¢lovék je zde chapan jako Clen na-
rodniho kolektivu, celku, ktery kraci neleh-
kou cestou ke svobodé. V tom je podstatny
rozdil mezi Kudé&jovym a Olbrachtovym vi-
dénim téhoz svéta. Uvedme na ukazku try-
vek z predposledni, 29. kapitoly:

Dmetro Tulajdan, ackoliv touZil po svém
domové, vyhovel Vasileninu pidni. V Lipniku
v koncentracnim tdbore se sezndmil s nékoli-
ka Cechy z volyiiské gubernie a kdyZ &dst ka-
rantény prosla a oni se mohli volné pohybo-
vati, prijal pozvdni jednoho z nich, ktery jel
do Prahy, aby byl u ného nékolik dni hostem.
Nebot Tulajdan chtél na viastni oci spatriti
zem 1 hlavni mésto toho slovanského ndroda,
k nemuz se Podkarpatsti Rusové dobrovolné
pripojili. Jiz cestou pozoroval ohromny roz-
dil mezi hospoddrstvim, jaké bylo v§eobecné
zavedeno v Podkarpatské Rusi, a zde na Mo-
ravé a v Cechdch. KdeZto u nich doma bylo
vSe zanedbané a zpustlé, zde vSe bylo vedeno
peclivé a presto, Ze zemé koruny ceské trpély
také ve vdlce nebyvalou mérou, prece nebylo
téchto Skod nikde ve vétsi mite pozorovati.
Hospodarilo se tu viplné jinak neZ u nich do-
ma. Kdezto oni, Huculové, vzdéldvali jen
drobnd, chudobnd policka na svych vyso-
kych, mdlo irodnych grunich primitivnim
zpuisobem, nedovedouce je ani 7ddné zorati
ani pohnojiti, prostiraly se zde jak se zddlo,
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az donekonecna, ohromné ldny Zirné a dobre
kultivované zemé. Zde nebylo Zdadnych mocd-
lit ani ladem lezicich pastvisek, ani pralesii,
ani pustin. I nepatrné prouzky zemé byly in-
tensivné vzdeldny a vyuZity. To se Tulajdano-
vi velice libilo, nebot to svédcilo o blahobytu
i zdmozZnosti, o niZ neméli Huculové doma
ani potuchy. Libilo se mu také, Ze pole neby-
la drobena v Fady uizkych pruhii zemé, jak to
bylo zvykem u nich i na Slovensku. Nebot zde
hospoddri drZeli své statky tizkostliveé pohro-
madeé a v§echen pozemkovy majetek otce pre-
chdzel pravidelné na nejstarsiho syna. Tim
bylo umoznéno drZeti pudu pohromadé
a vzdéldvati ji peclivéji a lacinéji.

Byla tu také cetnd vystavnd a velikd
mésta, s nimiz se nemohla srovnati ani Mar-
maroSskd Sihot, ani Chust, ani UZhorod,
ktery se stal prdave hlavnim méstem Podkar-
patské Rusi. Praha Tulajdana, ktery nevidel
kromé Bukuresti vétsiho hlavniho mésta,
tplné omdmila. Nehledé k jejim rozmérim,
které mu byly nezvyklé, panoval tu v§ude v té
dobé horecny povdlecny ruch. Ulice byly
stdle plny zdstupii sem i tam spéchajicich li-
di, nescetné automobily, tramvaje i jind vo-
zidla projizdeéla rusnymi ulicemi a vSude se
ozyvala zmét hlasii a zvukii, z niZ nezvykle-
ho horala, zvldsté v prvnich dnech, bolela
hlava. Také jiné dojmy byly neméné silné
a Tulajdana silné vycerpdvaly. PraZsky
hrad ho ohromil svou velikosti i majestdtem.
V nékolika kostelech, které navstivil za své
ndvstévy v Praze, uziel nahromadény umé-
lecké poklady nesmirné ceny, o nichZ se je-
jich chudym cerkvim ani nesnilo. Byl také
v divadle. Nebot jeho pritel mu chtél oprav-
du ukdzati vse, o cem myslil, Ze by ho moh-
lo zajimati. Prohlédl s nim i celou radu mu-
set, kde Tulajdan k svému nemalému a vel-
mi radostnému prekvapeni shledal, Ze jsou
tam vysivky, kroje i predméty primo od nich
z okoli Jasiné. Ted vidél, Ze o nich jisté i zde
budou védeti, zejména nyni, kdyZ se stali
prislusniky stdtu, v jehoZ hlavnim mésté se
nalézd. Tulajdan dopsal Vasilené, Ze v Pra-
ze ziistane asi mésic, a soucasné psal i do
Lipniku byvalému predsedovi jasiriské viddy
Stefanu Klocurekovi i jinym svym druhiim.

Na tento dopis dostalo se mu odpovédi
po nékolika dnech. Jeho druzi mu sdélovali,
Ze byvaly huculsky president odejel jiZ do
UzZhorodu napred, ale Ze tam vyjedndvd, aby
Jim byl zarucen bezpecny ndvrat do viasti.
Ponévadz neopomnéli uvésti novou Klocu-
rekovu adresu, dopsal mu Tulajdan primo,
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prose ho, aby se o ného také postaral. Obra-
tem, posty dosla odpovéd. Soucasné mu sdeé-
lovali, Ze je nutno mit jesté krdtkou dobu tr-
pélivost, ponévad? ceskoslovenské vojsko po
prichodu do UZhorodu pocalo teprve po-
stupné obsazovati zemi, v niZ vlddly dosud
chaotické poméry.

(zkraceno)

Karel Capek (1890-1938), prvni spiso-
vatel prvni republiky, se nemohl ve svém
vSestranném dile nezminit o Podkarpatské
Rusi. Vénoval ji jeden ze svych kapesnich
romant — Hordubal (1933), jehoz strojopis
s rukopisnymi poznamkami a navic vazany
strojopis s pozndmkami, tedy dva origindlni
exemplare, jsou ve sbirkdch PNP. V Hordu-
balové piibéhu konfrontuje Capek americ-
kou realitu, z niZ se vystéhovalec vratil, s re-
alitou zemé, ve které industrializace teprve
zacina. Misto této prézy v Capkové umélec-
kém vyvoji a v proudu ceské predvalecné li-
teratury ponechdvame literarnim védctm.

Josef Spilka (1899-7), spisovatel, peda-
gog, slovakista a ruthenista, nalezl v Zakar-
patsku zdroj lidové slovesné tradice, ze kte-
ré ,,budoval své pohadky pro déti a mladez
riznych veékovych skupin. V jeho pozlsta-
losti (1 karton) kromé korespondence a bés-
ni objevime i zdpis podkarpatoruské lidové
balady Piseri o llko Lepejovi (ve Spilkoveé
prekladu). Autor se zabyval Zakarpatskem
prubézné, predevsim vSak prekladal. Vlastni
predstavu o této zemi podal v basnické sbir-
ce Bronz (1929). Détska kniha Napucdnek
(1936) podavala formou pohddkového pas-
ma informace o Zivoté na Podkarpatské Ru-
si. Spilka také vybral a prevypravél Ukra-
Jjinské ndrodni pohddky (1948) a sam sesta-
vil sbirku pohadek ze Zakarpatské Ukrajiny
Ivanko z polonin (1958).

Meditativni cestopis do hlubin hor a lest
Rusinska a zaroven do duse spisovatelovy —
tak by se také dala oznacit kniha S. K. Neu-
manna (1875-1947) Encidny s Popa Ivana
(1933). Nebo také Kniha lesii, vod a strdni
v proze. Spisovatel rozmlouva sdm se sebou
(jako Marcus Aurelius) o kapitalismu, socia-
lismu, kiestanstvi, Zidovstvi... v jakémsi tu-
ristickém a myslenkovém putovéni.

Kéz7 by dé&jiny dopraly Zakarpatsku, Za-
karpatské Ukrajiné, Karpatské Rusi dlou-
hotrvajiciho obdobi klidu... BohuZel, déjiny
na kéz by ohled neberou!

Pripravila HELENA MIKULOVA

Z VERNI

Patiz dnesnich dnd nabizi — tak jako
obvykle — svym navstévnikim celou $kalu
vystavnich ,,novinek”. Tak tfeba mamuti
Centre Pompidou kromé dvou pater stilé
expozice a obii knihovny vystavuje kresby
sochate Alberta Giacomettiho. Na vysta-
vy se zde stoji urputné fronty a bézny za-
jemce, ktery neni vybaven specidlni vol-
nou vstupenkou nebo novinarskym oprav-
nénim, musi obvykle vystat prvni klikatou
frontu k budové. Tam je prohlédnut, zda
nenese v zavazadlech néjaky nebezpecny
predmeét, postavi se do fronty na vstupen-
ky, a kdyZ se dostane do piislusného salu,
musi vystat jeSté frontu na samotnd umeé-
lecka dila. Nav§téva muzea by mne, nebyt
moznosti volného vstupu, asi prestala zaji-
mat hned v prvnich deseti minutach ceka-
ni. Nesnasim ¢ekdni a uz vibec ne na umeé-
ni. V zemi, kde se stoji/Cekd na uméni,
bych dlouho Zit nemohl, a tak jsem spoko-
jeny v Cechéch, kde 7adné fronty nemame,
kde ve vystavnim sale potkate béhem celé-
ho dopoledne tak jednoho divaka, ktery si
tam omylem pfiSel ukratit ¢as. Na druhé
strané si zas takova fronta zaslouZi obdiv
a dctu. Zajemci jsou disciplinovani, ale ne-
véfim tomu, Ze pfi setkdni s uménim by
snad byli informovanéj$i nebo dokonce
vzd&langjii nez b&zny Cech, jenz navstivil
Narodni galerii. Sirokd francouzské vefej-
nost — to jsou takovi beranci, ktefi se radi
nechaji nachytat na plakatek. Vyhradi si
pro takovou udalost cely den a maji pocit,
Ze prispéli ke kulturnimu obohaceni své
duse.

SAZNIKU

Na rozdil od patizskych kavaren netrpi
pafizskd muzea a galerie nedostatkem vel-
korysého pojimani prostoru. V typické pa-
fizské kavarné vas usadi ke stolku (sotva
pul m?), pfirazi véas zidlickou ke stolecku
a uz za vas i vedle vas 1aduji dalsi sardinky.

Naprosto odlisného poznani dojdete tre-
ba v novém muzeu Guimet, které proslo
velkou rekonstrukci a kde je uloZena sbirka
asijského a orientdlniho uméni. Muzeum se
proménilo v obrovsky chramovy prostor, ve
kterém mate pocit, Ze pro kazdou plastiku
Sivy byla udélana sélo sténa, oblouk, pod-
stavec a kromé toho muselo byt vyfeSeno
osvétleni, jeZ uz neni pouhou lampou nasta-
venou na predmét zajmu, ale uménim scé-
nografie. Muzea se promeénila ve skutecné
bohata a emotivni mista, v nichZ je moZzné
vnimat tajemstvi a magii véci. Nemluvé
o obrovském zazemi vSech potfebnych ka-
talogli, odbornych materiala, které jsou
k dispozici a jejichz vybér zalezi jen na na-
vstévnikové penéZence a vkusu. Guimet se
svou novou rekonstrukci radi ke Spickové
architekture muzedlnich budov svéta. Ne-
daleké Muzeum clovéka, které by takovou
rekonstrukei potfebovalo, svym interiérem
a pojetim expozice spi§ poukazuje k Ces-
kym dobdm totalitnim. Je to takové zapra-
Sené a uSmudlané misto, kde vam ukazi
misto kostry mamuta kostru opoclovéka
a na nefungujicich zafivkovych panelech
vyvoj téhotenstvi.

Mezi jednu z nejzajimavéjSich vystav
Ize pocitat expozici v Muzeu moderniho
uméni mésta Pafize Ecole de Paris. Varia-
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bilni prostor této art decové budovy dovo-
luje vyuzit vzdy jen ty sdly, které se hodi
pro potieby té které vystavy. Variabilita
téchto prostor je cennd rovnéz tim, Ze budo-
va byla od zacatku pojata jako galerie, coz
se obrazi v disledném pouzivani horniho
osvétleni, vysce stropt apod.

Aktudlni vystava mapuje umélce tzv.
parizské Skoly* od zacatku 20. stoleti do
roku 1929. Jsou to predevsim cizinci, ktefi
do PatiZe pfiSli za uménim — nejen za vidi-
nou slavy, ale také je ldkal vznik novych
sméri a uméleckych forem.

Hned v tivodu mame moZnost zhlédnout
dila Pabla Picassa z jeho klasického obdobi,
od zndmych cirkusovych artistd az po Har-
lekyna, provedeného v syntetizujici kubis-
tické formé. Pomérné novym vkladem je, Ze
se zde vedle chronicky znamych jmen, jako
je Amedeo Modigliani, objevuje cela pleja-
da velmi zajimavych umélct z rtiznych na-
rodnich $kol, zejména polské, madarské,
ruské, ale i Geské. Cechy reprezentuje tfemi
vrcholnymi dily FrantiSek Kupka a v sile
vénovaném neoklasicismu zaujme nevelky
obraz Zenského aktu od Georga Karse.

Kupka Z7il v PafiZi, ov§em spiSe v Ustra-
ni, a nebyl zvlast nadSenym clenem néja-
kych uméleckych druZin. Naopak, vycital
fadé umélcd, Ze ho kopiruji a jeho objevy si
privlastiiuji. Kars, ktery podobné jako Kup-
ka v Pafizi zdomacnél, zistal dlouho po své
smrti neobjevenym solitérem a teprve nyni
se jeho dila postupné dostavaji do ob¢hu.

Zasvéceného divaka mulzZe rozladit ne-
pfitomnost O. Gutfreunda, jenZ by hodno-
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tou svych kubistickych plastik zcela zietel-
né prevySoval umélecké snazeni mnoha
svych méné talentovanych vrstevniki, jimz
vystava poskytuje prekvapivé velké misto.

Francouzi maji radi Fujiotu, malife pra-
cujiciho s japonizujicimi motivy, ktery ma-
loval zacdtkem 20. stoleti nejen sebeironic-
ké portréty, ale také portréty svych pratel.

Vystava je mimo jiné sugestivni sondou
do doby, kdy PafiZ fungovala jako intelek-
tudlni brana, oteviend svétu. Neni bez zaji-
mavosti, Ze jeji koncepce zahrnuje jesté je-
den dulezity aspekt: vyhodnocuje vyznam
Zidovskych umélct pro tehdejsi avantgard-
ni Evropu. Marc Chagall podobné jako
Chaim Soutine unikli svému ghettu — odesli
studovat pfes ostatni evropskd centra do
metropole, v niZ se formuloval mezindrodni
styl, nasakly svobodou a horizontem slibu-
jicim uznani uméleckych kvalit.

Patiz byla téz vidy oteviena bohatym
americkym spekulantim a sbératelm, kte-
fi v dilech nachdzeli nejen inspiraci pro
uméni vlastniho kontinentu, ale zejména
predmét dobie promysSlenych investic.
V roce 1923 napriklad americky sbératel
Dr. Barnes koupil od Soutina sto jeho obra-
zQ0.

Vystava je tedy poctou nejen samotnym
umélciim, ale i schopnym obchodniktim,
bez jejichz citu a velké davky predvidavos-
ti by mnozi sochafi a malifi dodnes zistali
skryti svétu. Vzdyt z nékolika desitek tisic
téch, ktefi prisli do hlavniho mésta Francie
za slavou, nam vystava Parizské Skoly do-
voluje predstavit pouhych par desitek.
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— Kapitoly Jifiho Pelana

,Dilo a umélec Zivi a dychajici!** chtéli
bychom zvolat spolu s Vaclavem Cernym ni-
koli nad Saldovym pojetim literarni kritiky,
nybrz nad Kapitolami z francouzské a ital-
ské literatury (7orst, Praha 2000) Jiriho Pe-
lana. V ramci edice se skromnym nazvem
Mald tada kritického mysleni se znamy pre-
kladatel predstavuje jako literarni védec
vzéacné §ite a hloubky v oborech romanistiky,
komparatistiky a teorie piekladu. ,,Zpét k di-
Iu a osobnosti* zde neznamena jen oprosté-
nost od vselijakych doktrin, sebevédomych
teorii a schémat 20. stoleti véetné postmoder-
ny (i ta ma sva schémata). Pelanova schop-
nost nového pohledu na predmét zkoumani
nevyvéra z pouhého vciténi, ale opird se
o znalosti, které teprve umoziuji nové zara-
zeni umélcovy osobnosti do kontextu doby.

Recenze, studie a doslovy, které se v dob-
ré Ceské tradici svou kvalitou studiim vyrov-
navaji, jsou v knize chytfe rozdéleny do tif
velkych kapitol, jeZ zachovavaji chronologii
literarnich déjin (soubor usporadal a edi¢ni
poznamku napsal Jan Sulc). Prvni oddil je
vénovan francouzské literatufe od Pisné
0 Rolandovi k portrétu dila Yvese Bonnefo-
ye, druha, italskd kapitola, se po¢ind kompa-
ratistickou studii recepce némeckych vlivii
v italské literatute 19. stoleti a kon¢i Pohledy
z druhé strany Antonia Tabucchiho. Posledni
soubor shromazduje odborné prace kompara-
tistické, translatologické, a vlastn€ i bohemis-
tické. Nakonec se kruh symbolicky uzavird
recenzi Univerzimi ¢teni Viclava Cerného
o literdrnim stredovéku, neboli od Pelana
k jeho uciteli, od moderni Evropy zpatky do
stfedovéku.
torického je francouzskd a italska literatura
19. a 20. stoleti a literatura stfedoveéku a jeho
,podzimu®. Z hlediska Zanru je vétSina praci
vénovana lyrice anebo proze spise imagina-
tivni nez realistické. Zaroveni je nipadné, Ze

mnoho autorll, jimiZ se zde Peldn zabyva,
patfi k oné vyrazné moderni vétvi evropské
literatury, ktera se od dob romantismu vyzna-
Cuje jak vysokou mirou reflexe formy a jejich
inovaci, tak urCitym postojem umélce ke sku-
tecnosti, at uz se jedna o zpochybnovani Zi-
votnich hodnot, o kriticky postoj k moderné
spoleCenské, ¢i o sili Zivot poetizovat — roz-
ruSovanim smyslu, sebestylizaci, zkratka po-
kusy ucinit ze Zivota umélecké dilo. Peldnovi
autofi jsou casto bud solitéfi a hloubavci,
anebo (extremisticti) pfislusnici riznych (ex-
trémnich) uskupeni: romantici, dandyové,
bohémové, ,oulipici®, ¢i vyslovné ,,autofi
druhé fady*.

Pelaniv piinos spociva v tom, Ze tyto au-
tory osvobozuje od laciné vyjimecnosti, kte-
rd Casto prameni vice z nad$eného objevitel-
stvi jejich vykladact neZ z hlubokého poro-
zuméni véci literatury. Jindy Pelan piehodno-
cuje dosavadni poznatky a zbavuje tak vni-
mani dila vSech moznych idées recues, coz
ovsem predpoklada dvahu nad problémy re-
cepce. Prikladem budiZz studie o pfijimani
Petrarkova dila v Cechich. Autor podava
prehled ceskych petrarkovskych prekladii do
poloviny 16. stoleti, aby mohl poukazat na to,
Ze Petrarca jako protorenesancni basnik do té
doby vlastné nebyl obecné znam: ,,Logiku to-
hoto vybéru pochopime teprve tehdy, kdyZ si
poloZime otdzku, o jakou tradici se tato volba
opirala, a obrdtime pozornost ke stredove-
kym latinskym kodexiim, v nichZ doposud
Petrarkovo dilo Zilo.* (s. 353) Pelan dospiva
z jakoby pouze pozitivistického vychodiska
k nékolika dulezitym zavéram. Vyvraci roz-
Sifeny nazor (pro nas neodborniky ovlivnény
Skolni dochdzkou) o vyznamu Petrarky-bés-
nika na rozvoj ¢eského humanismu a zaroven
poukazuje na misto autora v ramci kulturnich
déjin. Zdaraznuje Petrarkovu religiozitu, kte-
rd neznaci piechod od stfedovéku k humanis-
mu a renezanci, nybrz spiSe od Tomase
Akvinského k Augustinovi. Za tfeti neni prv-
ni faze Petrarkovy recepce v Cechéch dokla-
dem nepochopeni jeho dila ¢i kulturni zaosta-
losti. Pii zdlraznéni augustinovského vlivu
na tehdejsi mysleni je naopak dokladem vni-
mavosti prijimajiciho prostiedi vaci podstat-
nym dobovym tendencim v Evropé. Podobné
nam kombinace znalosti italské kultury
a srovnani riznych dobovych textd v diklad-
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ném pojednani o autorstvi Neuberského sbor-
niku doddva nadéji v pokrok zdanlivé umor-
né védy filologické. Pelantiv hermeneuticky
pristup ziskévé ve studii Preklad jako trans-
pozice kulturnich forem i svij teoreticky pod-
klad — ne nadarmo autor vychazi ze Schleier-
macherova pojeti prekladu. Pro cely soubor
Pelanovych praci plati to, co na tomto misté
provadi explicitné: pii jednotlivych zkouma-
nich virtu6zné spojuje hledisko historické
a typologické, vyvoj problému ¢i postaveni
autora v ramci literarnich a spolecenskych
déjin a vztah dila k oné tradi¢ni dvojici pojmi
klasicismus a romantismus, inspirace a tech-
né.

DalSim motivem Peldnovych tvah je
otdzka autonomie uméni a vztah prozitku a li-
terarniho dila jako jeho vyrazu. Skromny na-
zev studie Preklady Jana Kamenika je v tom-
to smyslu az zavadéjici. Na zdkladé rozboru
prekladl a jejich srovnani s preklady Tome-
Se, Zavady a Palivce totizZ Peldn vlastné vy-
klada samu Kamenikovu poetiku a presvéd-
¢ivé polemizuje s ndzorem, Ze Kamenikovo
mystické basnictvi je predevsim expresi, ja-
kymsi vedlej$im produktem nejniternéjsiho
duSevniho prozitku: ,.Jeho /Kamenikova/
poezie zajisté neni poezii jen sekunddrné
a nestoji stranou vyvojovych silokrivek ceské-
ho bdsnictvi, rezonuje v ni dlouhd Ceskd —
a evropskd — bdsnickd tradice od baroka
k Holanovi. Jeho prozy rovnéZ nejsou jen
ilustraci mystické cesty, ale také pozdnim
plodem sternovského vypravécstvi, expresio-
nistickymi groteskami a filozofickymi féerie-
mi, jejich? literdrni souradnice se nachdzeji
v blizkosti mladych bratii Capkii, Richarda
Weinera ¢i Ladislava Klimy.” (s. 442) Po-
dobna konstatovani si ov§em Pelan miZe do-
volit proto, Ze ma nesmirny rozhled — vzdyt
mezi fadky této studie jako by se skryval ne-
napsany esej o uméni a mysleni Paula Valé-
ryho. Nakonec bychom si méli jen prat, aby
byli bohemisté také trochu komparatisty. Ko-
lik ¢eskych autori by se vylouplo ze svych
provincionalistickych skorapek!

Nakolik mohu posoudit, fadi se Pelan ne-
jen do (dilezité a zasluzné) kategorie kompi-
latort, ale i mezi objevitele, nebo vystizZnéji
odkryvace. Zanr doslovu mé ovSem zcela ji-
né cile a téZ jiné publikum. Peldnovy doslovy
plni svou zprostiedkovatelskou tlohu az ne-

(0) nevjfhodélzh pokroku

Jsem pateticky neumétel, vimeéna Zdarovky
Jje maximdlni metou mého technického umu.
Vzpomindm, jak jsme se s datsunem plouZili
namibijskou pousti a syndcek se zeptal, co si
pocneme, kdyby nikoliv jiz nejnovéjsi vehikl
zkolaboval. ,,Jsem politolog, totdlné neuZi-
tecné nemehlo — brecet budeme, “ ujistil jsem
ho. Naposledy jsme pichli pneumatiku v Tan-
zanii, nastesti blizko prasného méstysu, kde
se podarilo objevit odborny zdvod. Lec ne-
chte si néco spravit v prilis temnych konci-
ndch Afriky! Pocetny tym specialistii se pustil
do prdce, trvala jim nékolik hodin, lepidlo
méli aZ za uSima. A pristi rdno byla pneuma-
tika znovu splaskld. ,,To vite, u vds v Ameri-
ce, tam je to jiné, tam jsou machri,“ chldcho-
lil nds hoteliér. Pro¢ mu odporovat? Prece
by nepochopil, Ze kruh se uzavird, Ze americ-
ky mechanik je skoro stejné tak zrucny jako
Papudnec, ktery vcéera poprvé v Zivoté uvidél
kolecko. V rozvinutych industridlnich spolec-
nostech se prece jiz nespravuje, ale pouze vy-
méTiuje, nahrazuje. Pracovni sila se prodra-
Zila, novy vyrobek je lacinéjsi. Neni divu, Ze
lidskd zrucnost je v preplacenych zemich na
vymieni, Ze trpi imaginace, improvizace a at-
rofuje technicky um, ten vSeobecny, nepre-
specializovany, véru renesancni.

Stdt se mi malér s utrZenym uchem bras-
ny v Americe, musel bych hodnotnou propri-
etu nejspis zahodit. JenZe k zddrhelu doslo
v Taipei, hlavnim mésté Tchaj-wanu. Moder-

Al
S\ %

nizace tam tehdy jesté natolik nepokrocila,
aby tiplné vymytila femesliniky, cenné pristip-
kdre. ,,Ano, tadyhle za rohem — ten tam
vZdycky je,“ poradili v knihkupectvi na bou-
levardu Cung$an, mistnim Vdclavdku, a onim
rohem minili Nankingskou tridu, mistni Nd-
rodni tridu. A on tam byl. KumstyT, ktery se-
Stval, sceloval, flastroval cokoliv koZeného,
na misté a za babku. Nebyl to vetchy dédecek,
posledni mohykdn, ale robustni Zivnostnik se
singrovkou, prenosnym verpdnkem, s vervou
a smyslem pro humor. A zatimco jsem uvazo-
val o uzavirajicim se kruhu a krnéni talentii
v prlis vyvinutych civilizacich, dosud nedo-
vyvinuty Femesinik mi, kdyZ uz byl v tom, vy-
lepsil jednu podrdZku a pak jesté druhou.

Na oné cesté Tchaj-wanem jsme dorazili
do historického mésta jménem Tainan. Zena
se objimala se sestrenici, nevideély se sto let,
JjistéZe si budou mit co povidat. Prisedl jsem
k televizoru, konalo se svétové mistrovstvi
v kopané, Talidni nakopaji Némciim. Jak se
raduji z pritbéhu boje, sdhl jsem do kapsy, do
kapes, Sacuji se, ptam se kolem, nikdo je ne-
md — ano, krucifix, ztratili jsme klice k vozu.

Sesul jsem se ke dnu svych dost pravidel-
nych melancholii. Tak jsme v hdji, heledte,
my vdm to tady nechdme a vrdtime se do Ta-
ipei autobusem, ale co, vezmeme taxika, na-
vrhoval jsem reSeni stylem madarské slechty
v exilu, jeZ porddd Sampariskd soirée, aniZ
md na Skubdnky.

., Neplas se, to se vyresi!“ konejsila man-
Zelka. Vyresi jak? Je vecCer, tma a mistrovstvi
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sveta. Pry Ze nejsem v New Yorku, zbytecné
rekla a uZitecné promluvila se sestrenici. Ta
pristoupila k telefonu a nékam se dovolala.
Za lahodné krdtkou chvilku se dostavil chla-
pik a témeér anglicky mé presvédcil, Ze vse br-
z0 bude 0 kej. Prijeli jeho dalsi kamarddi,
pustili se do prdce a povedlo se jim. Nepras-
tili krumpdcem do karosérie, nevyvrdtili dve-
e, neposkrdbali ani kousek plechového povr-
chu. Sikovné vnikli do vozu, rozebrali volant,
vymysleli a vykonstruovali kombinaci, zhoto-
vili ndhradni kli¢, spravili, dodali. Ochotné
a s tsmevem, ac by byvali zcela jisté dali
prednost findlovéemu utkdni v televizi. Byt
Francouz, polibil bych je na obé lice a oblo-
zil Serpou. Rekli si o sumicku — ekvivalent
pouhych deseti dolarii. Za ty by v Americe
lidajny expert nehnul prstem, pokud by totiZ
vitbec védel, jak dany problém reSit. Za pou-
hou ndvstévu domdcnosti s nicneudeéldnim si
elektrikdri a klempivi victuji dolarii padesdt
i treba vic.

Ted po rozpadu védeckého socialismu
mohu zajizdet do rodné zeme, aniz by na mé
JiZ Cekala vézeriskd kobka. RozhliZim se a po-
méruji vzddlenost, jiZ se na skdle pokroku po-
hybuji majitelé ceskych zlatych rucicek. Vy-
sledny dojem nepobizi k prilisnému optimis-
mu. Nastdvd jiZ cas slouZit zddusni msi za ze-
snuld Femesla? VyvraZduje je pokrok, ten
Herodes, a vezeme se v tom vsichni, vinni
i nevinni.

OTA ULC
Binghamton, USA

¢ekanou meérou. Poskytuji Ctenafi faktogra-
fické a literarnéhistorické pozadi a bez jaké-
koli apodikti¢nosti mu napoméhaji porozu-
mét dilu a autorovi. Zdaleka vSak neni samo-
zfejmé uvazovat v doslovech nad riznymi li-
terarnimi problémy, a zdroveil jim ponechd-
vat jejich problematicnost tak, Ze se pouhy
doslov stdvé navysost inspirativnim a dodava
chuti Cist dal, dalsi a dalsi autory. Na histo-
ricko-typologickém pozadi se dozvime z do-
slovu o Reverdym, co to vlastné je literarni
kubismus, a zaroven se dostaneme k Josefu
Capkovi, Antonio Tabucchi nds zase piivadi
k Ferdinandu Pessoovi. AniZ by Pelan kriti-
zoval literarni surrealismus, coZ je celkem
snadné (vzpomeiime na Cerného slova o ,,0b-
noSené vécicee*), dafi se mu pravé tieba
v kontrastu s kubismem relativizovat mnohd
klisé. Na jednu stranu si muze jako velky
znalec dandysmu dovolit kritizovat Jeana
Geneta, jinde vyzdvihuje originalitu autora
tam, kde bychom ji necekali: ,,Bachelardovo
myslent je treba vrdtit tam, kam patii, zasadit
Jje do klimatu brunschvicgovského idealismu
a bergsonovského vitalismu. Teprve na tomto
ideovém pozadi vynikne jeho nespornd origi-
nalita.” (s. 101) Ackoli zde Pelan, podobné
jako Cerny v roce 1975, zasazuje Bachelarda
do kontextu proudu francouzské ,,nové kriti-
ky*, sam se na rozdil od Cerného vzdava vy-
tek ve prospéch toho, co preziva i Bachelar-
dovy epigony, ve prospéch ,,(ldzné) v Idtko-
vych Zivlech, kterou clovéku zprostiedkovdvd
Jeho snéni a jeho poezie* a ktera je ,,v Bache-
lardové pohledu okamZikem katarze, kterd
nds poucuje o tom, kdo jsme a k jakému vide-
lu jsme byli zrozeni*. (s. 105) To uz jsme ale
u recenzi.

Tajemstvi Ctivosti Peldnovych doslovii
patrné spociv jak v jeho stylu, tak ve schop-
nosti vypravét zajimavy pribeh, aniz by slevil
z odbornych nérokd. Ve svych interpretacich
spojuje tfi discipliny — literarni teorii, historii
a kritiku. Zivotni pfib&hy jednotlivych autort
nalézaji svij vyraz v dile, které Pelan suve-
rénné, jakoby mimochodem, analyzuje, at uz
se jednd o naratologické Crty, metrické roz-
bory nebo o tvahy nad vztahem obrazu
a mysleni, literatury a filozofie. Boris Vian
a Raymond Queneau kupfikladu patii k po-
pularnim autorim, ne vzdy vSak maji krato-
chvilni spisovatelé $tésti na kratochvilné kri-
tiky. Yves Bonnefoy je naopak autorem ,,t¢z-
kym* a tady se Pelan, schopny zabavné na-
vykladat spoustu rozvernych i smutnych his-
torek, se svym autorem vyrovnava schopnos-
ti sledovat jeho hluboké mysleni, tak fikajic
od Herakleita k Heideggerovi. Kratochvil-
nost s intelektem se setkdvaji téZ v doslovu
o Italu Calvinovi. Calvino jiZ neni jen roz-
marny sémiotik, nybrz i partyzan druhé své-
tové valky, tak trochu byvaly neorealista,
a urcité velky hledac ,, latentni jednoty své-
ta“, jehoz ,, formalismus neni avantgardni, je
dokonce anti-avantgardni“. Pelan rozehrava
konstelace realismu a formalismu a zarazuje
Calvina do Sirokého kontextu literatury, usi-
lujici o objevovéni vyznamu a smyslu tvarem
dila. OvSem v Calvinovych textech ,je vZidy
pritomen — a vdsnivé demonstrovdn — i bal-
zakovsky smysl pro smyslovou predmétnost
sveta a flaubertovskd vnimavost pro smutek
existence™. (s. 287)

Pelan ovlada uméni zkratky a evokace
tam, kde by mohl hyfit vzdélanosti, pojmy
a soudy a nikdy ¢tendfe netrapi. VyuZiva niz-
kého stylu v textu odborném (v pozndmkach
ke studii o Neuberském sborniku je fec o De-
kameronu, ,kde se to neuZilymi starci jen
hemZi*), anizZ by sklouzl do protivného bavic-
stvi, v doslovech a recenzich klade na Ctena-
fe naroky stylem vysokym. Vypraveéni s eru-
dici se potkéavaji v ponékud prekvapivém do-
slovu o Trech autorech druhé rady, J. Jaho-
dovi, J. S. Kubinovi a J. Moravkovi, kde se
uchyluje 1 k déjindm motivu (zde formanti
v Ceské literature), jednu dobu velmi popular-
ni oblasti badani. I tato studie dosvédCuje, Ze
komparatistou se ¢lovék stava, a nikoli se jim
uc¢i. Mimochodem obor romanistiky jako by
byl pro srovnavaci literaturu obzvlast vhod-
nou lihni (vzpomenme nejen nasich, ale i ci-
zich literdrnich védct, kuptikladu Ericha
Auerbacha).

Zavérem lze dodat, Ze Pelanovy kapitoly
nejen pouci anebo pobavi, nybrz, jak pravil
Horacius o basnicich, jsou hravé i poucné za-
roven. Aut simul.

ALICE STASKOVA
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citace z dobovych recenzi

9. svazek
Martin Vopénka:

Kameny z hor
(1989)

Ilustracni doprovod
Ondrej Smerda

Nechci (...) vzbuzovat dojem, Ze Vopén-
ka je samorostly filosof a budouci nedostat-
kova korist lovct aforismi. Mam vsak pocit,
Ze je to mlady muz, ktery uhodil hiebicek na
hlavicku. Pfed n€kolika lety se vydal s kama-
radem do rumunskych hor, par dnti tam lezli
dost ,,nadivoko®, kochali se ptirodnimi krasa-
mi (...). Pak se vratili, Vopénka premyslel,
hrabal se v zdzitcich a patrné i denikovych
zapiscich a napsal — pozor, ne knihu, ale kni-
Zecku, ne povidku, ale nékolik desitek stran
textu. (...) Kameny z hor jsou pozoruhodné
pravé svou napaditosti a pfitom jednoduchos-
ti. VZdyt cestovani s romantickymi zaZitky,
vychody slunce, halucinacemi i pozdéjsim
vychloubadnim patfilo uzZ od Machovych dob
k velkym hodnotdam. Kdo si chce ucinit obra-
zek o hodnotové prezentaci Casti dneSnich
dvaceti- ¢i pétadvacetiletych, necht sdhne po
této knizecce.

Vladimir Pisa: Psdno na okraj. Kmen
1989, ¢. 29, s. 10.

Vopénka v popisu nezakryté autobiogra-
fické cesty do hor nenaléza to, proc se hlavné
na namahavou cestu vydal: pocit uspokojeni
z divoké karpatské prirody, Cistého vzduchu
a z pratelstvi lidi vyznavajicich podobny ide-
al.

Irena Zitkovd: Umeét Zit? Nové knihy
1989, ¢. 50, s. 8.

(...) Stridaji se tu nejraznéjsi utrzkovité
reflexe: dojmy z cest, reakce na setkani s ji-
nymi poutniky, vzpominky, generacni poci-
ty, nazory na jevy soucasného svéta — vech-
no jen tak utrouseno, stejné zavazné, a tim
i nezdvazné. (...) Nad fidkym textem Martina
Vopénky mém dojem, Ze jde o soukromé po-
znamky, Ze autor se o ¢tendie nezajima, ig-
noruje prostfedky, jimiZ se budi pozornost,
napéti, dociluje prekvapeni apod., jako by své
zboZi ani nechtél prodat. (...) Nemyslim si, Ze
rukopis vySel v podobé, v jaké jej autor popr-
vé prinesl do redakce, nicméné takovy dojem
vzbuzuje.

Eduard Svétlik: Sance pro dva, Tvorba
1989, & 33, 5. 12.

Jako autor se (Vopénka — pozn. M. J.) na-
Sel pfi jedné prazdninové cesté po rumun-
skych Karpatech. Zaroveri se nasla i forma —
cestovni denik. (...) Nevazim si tohoto textu
kvtli par duchaplnostem, ale pro jeho usili
hledat na plynoucich okamzicich smyslupl-
nost Zivota a vztahy ke svétu: k rodi¢im, vrs-
tevniktim, k druhému pohlavi, k vlastni zemi
a jejimu pohybu v dé&jindch, k zemim, které
jsou s ni osudové spojeny, k pfirode i k bu-
doucnosti.

Jaroslava Hdjkovd: Omlazujici sérum li-
terature, Svobodné slovo 1989, ¢. 264, s. 5.

Tematické jadro textu je zazitek z rumun-
skych hor, méfenti sil lidi a pfirody. Ale Vo-
peénka se nedava svazovat snahou po rozvije-
ni fabule, po modelaci postav ¢i viibec po bu-
dovani dhledného epického tvaru. (...) Roz-
hodujici pro mne vSak je autorovo uméni od-
véazit se tvaru, ktery nepredstird vypravnou
koncepci, protoZe nese v sobé poselstvi zazit-
ku subjektivniho. A prfece prekracuje ramec
lyrické vypovédi. (...) Citime vnitfni nutnost,
jez tidi spad epizod a reflexi, jeZ jim dava
svébytny rytmus.

Zdenék Herman:Prinuceni ke svobodé,
Mladd fronta 1989, ¢. 212, s. 4.

10. svazek

(neoznaceno)

Gustav Murin:
Pripad pohrbeného
hrbitova
(1989)

Iustracni doprovod
Ivana Koudelkova
Preklad: Jiri K. Razicka

Co (...) vedlo Mladou frontu k tomu, aby
ve své edici debuti Ladéni dala prilezitost pr-
votiné Gustdva Murina (...) v prekladu Jifiho
K. Razicky, to mi uZ viibec neni jasné. Moz-
nd se podobny pribéh necitlivé, brutalni likvi-
dace historického hibitova skute¢né kdesi na
Slovensku odehrdl a mohl by se tam proto
v autorové zpracovani nékoho nemistné do-
tknout, (...). Pfenesen do Cech stavé se oviem
historkou, jakych bohuzel Zivot kolem nés
ne i jeho pisobivost. Hezky se v ném sice
ukazuje apardtnickd tupost a byrokraticka
moralni zkorumpovanost pravé téch, ktefi by
méli mit péci o Zivotni prostiedi nejvic na pa-
méti, ale jinak si nad nim ¢lovék jen uvédo-
mi, Ze véci by prece jenom prospéla skutecna
razantni reportdZ o konkrétnim pfipadu nez
beletrizované psani o jejim psani. (...) A Ze by
se nenasla pavodni Ceska dila, tomu se mi ne-
chce véfit: historie brnénského okruhu, likvi-
dace t&$novského nédrazi, causa Zizkov,
Stromovka, to jsou pfece ndméty nosné az
dost.

Jan Lukes: Slovensky debut po cesku,
Svobodné slovo 1989, ¢. 270, s. 5.

(...) Jasné, ptfimo, presné nas tedy Gustav
Murin zpravuje, jak i dobfe minény zamér
muiZe piinést negativni nasledky, nevychize-
ji-li ze skutec¢né odborné a objektivné prove-
fenych predpokladii nebo je-li autoritativné
a nedemokraticky prosazovan. (...) Gustav
Murin vSak pracuje i s prvky v publicistice
ponékud méné obvyklymi. Na zakladni linii
se mu dafi vcelku organicky roubovat ryze
osobni motivy (...). Zretelna je také Murino-
va snaha povysit piibéh do obecné platné ro-
viny. Napfiklad tim, Ze pokud moZno nepra-
cuje s vlastnimi jmény nebo Ze se snazi, aby
paleta nazorQ reprezentovala vSechny vrstvy
spolecnosti.

Lubomir Machala: Pripad preloZeného
debutu, Tvorba 1989, ¢. 44, s. 12.

Do jaké miry je autortiv pribéh autobio-
grafie a jak odpovida redliim, si netroufam
posoudit. Leccos napovida tomu, Ze je to mi-
ra vrchovata a zptsob podani naopak zamér-
né modelovy, tak jak tomu nasvédcuje pleja-
da vypravécovych protivniki a jejich hierar-
chie (...). Pfiznacné je i to, Ze Murin disledné
o dalsich nepochybné zainteresovanych sloz-
kach mlci a svou ,,ekologickou glasnost™ pre-
dem autocenzuruje. Nepadne tu jediné slovo
o méstském ¢i obvodnim vyboru strany, o ta-
jemnikovi toho ¢i onoho formatu, ke kterému
by kroky novinare vedly dfive ¢i pozdéji, at
uz ,,na koberecek®, ¢i s prosbou o pomoc. Po-
pisu jednoho marného zapasu vSak chybi
i veétsi filozoficka hloubka.

Viadimir PiSa: Reportd? o reportdZi?,
Kmen 1989, ¢. 40, s. 10.

Novela je vlastné mozaikou kratkych
scén, odbocek, komentaft, pfirovnani a iro-
nickych definic. Zakruty a odbocky vyprave-
ni (...) nejsou vysledkem vyznamem zatiZe-
ného utvareni syZetu, ale prosté potieby
s kazdou situaci, s kazdou nardzkou se vypo-
fadat hned, na misté, neménit nic na celko-
vém plisobeni a sméfovani textu. (...) Cestina
prekladu zazni obCas dost nepékné — ale to
nechme byt, text si samym svym zdkladem
nefika o pfiliSnou peclivost pii vazZeni slov.
Vsechny ty vtipky vnukaji dojem, Ze autor je
asi zabavnym spolecnikem (...), ale nikoli
a rozhodné ne basnikem.

Pavel Jandcek: Beletrizovand reportdz,
Zemédeélské noviny 1990, ¢. 25, s. 9.

Pripravil MICHAL JARES
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Caso-piso...

Hlavni chod:
Masurkovské podzemné

Halo, konecné uz vysly nové Masurky,
Casopis pokazdé s jinym podtitulem. Tak pro
poradek: Masurkovské podzemné €. 24 maji
podtitul Kvétdkovd sila a stoji pouhych 55
K¢. Mohl bych popsat celou stranku tim, Ce-
mu se tato cena rovnd, ale nemtzu, nejde to.
Prosté Zadna legrace!

Tohle Cislo je postaveno na postavach (to
je jako z né&jaké insitni basné), tak hledme na
n&: Svédek, Cutias, David Peel, Tom Robins,
Terence McKenna, Abbie Hoffman, V. Bra-
benec a zprostiedkované i S. Karasek. Za¢nu
americkym spisovatelem Robinsem, toho
mame radi, piSe pékné a jeho knizky konec-
né vychézeji i u nas (Votobia, Argo). Inter-
view, které poskytl magazinu kontrakultury
High Times, je plné radostnych fecicek
(,,Hodné marmelddy uZ proteklo kobliha-
mi...“, ,,Nechci budit dojem, Ze denné kon-
verzuji se svymi elektrospotrebici... ), a plné
chytrych fe¢i. Ceské podzemniky zastupuje
Cufias, vydavatel Vokna a Voknovin a prvni
tajemnik Ustfedniho vyboru &. undergrou-
ndu, a Svédek, ,,p€sak” undergroundu, $éf
skupiny Hally Belly. Co Clovék, to opét jiny
pohled na ,,istoriji“ toho vseho; co to bylo
tenkrat za Casy, kdyz: ,,Prijel soubor zvany
sbor / Odvezl nds na vybor / Poslechnout si
Jjak zpivdame / My se na to podivdme.*

Nekrutte brukvi, Ze nevite, kdo je D.
Peel. A co takhle dnes uz u nés zlidovély
song: Everybody’s Smoking Marihuana.
A jsme doma! Peel je ten hipik z N. Y. Na
Terence McKennu, mj. odbornika na etnobo-
taniku, u nas znamého z knih od Matt, uz jen
vzpominka — zemfel na rakovinu 3. 4. 2000.
No a A. Hoffman, dal$i znama figura, pro
kterého se provokace stala cestou... V souvis-
losti s uvedenim filmu Steal This Movie na
né¢j vzpomina P. Krassner. Hoffman uZ je ta-
ky na cesté (zemfel v r. 1989), nicméné si pfi-
pometnime jeho trik (plivodné od CIA): Ne-
musite zmanipulovat média, kdyZ muiZete
zmanipulovat uddlosti, o kterych média pri-
ndseji zpravodajstvi. Zkuste se podivat ko-
lem sebe, kdo vSechno tohle taky vi...

Rozhovor s V. Brabencem, to je ten sa-
xofon v PPU, je prevzat z Casopisu Green-
peace. Re€ je o jeho ,.ekologickém Zivot&
v Kanadé, o tom, ze Kanada neni o nic vic
,setrnéjSi* k prirodé, a kdyz vysvétluje po-
jem clearcut (holosec; jde doslova o ,,vyho-
leni* kusu lesa), fikam si, zda néco podobné-
ho, dosud vSak nepojmenovaného, neexistu-
je v nasi spolecnosti. NeZ néco kultivovat,
pomalicku péstovat, peCovat o néco, tak ra-
déji — holosec. Poslednim z vySe jmenova-
nych je S. Karasek, jehoz jedno kazani, kte-
ré neni v knize BoZi trouba (Torst), prinaseji
Masurky.

Je tu samoziejmé mnohem vic ¢lankd, ale
to uz je, pfipadné, na vés. Tak nakonec jesté
jednou T. Robins: ,,Lidskd rasa se vidy defi-
novala vyprdvénim a to se nezméni jenom
proto, Ze jsme se dali na elektroniku.

Dezerty

Posledni Zivel minulého stoleti, s ¢islem
18, si vybral pomémé jednoduché téma —
globalizaci. Dnes uz je globalizace vse, co
kdo chce, a pokud néco neni ptimo globali-
zace, pak je odpovédi na globalizaci. Pro re-
dakci je to dobra pfilezitost splachnout
vsechny prispévky, které jsou sice dobré, ale
neni pro né prihradecka. Z rozhovort byl pro
mé nejzajimavéjsi ten s R. Poynorem, $éfre-
daktorem britského designérského cCasopisu
EYE. ,Neexistuje zpiisob, jak bychom mohli
prevést i tieba zlomek toho, o cem zde spolu
hovorime, do jazyka obrazovych symbolii ¢i
ikon. Obrazovd symbolika vyZaduje obrov-

-

o

'akuba Sofara

skou ddvku zjednoduSeni za soucasného
obecného povédomi o jejim vyznamu vyzna-
mu. Jsem dost skepticky k takové formé ko-
munikace.“ To jsou pfimo kacii'ské slova na
pudé Casopisu, ktery, aspori na zacatku, délal
svou grafickou dpravou vSe pro to, aby jeho
Cetba (technicky) se misty podobala luSténi
Iékarenského receptu. Zato rozhovor s T.
Styblem (alias Tripper), administratorem
diskuzniho sajtu CyberSpace, je pro nas, co
spadli z kyberjahody naznak, néco jako re-
portaz z néjaké organické chemické reakce...
Jedna z hvézd Ceské prozy, 1. Pekarkova,
srovnéva Cesky a americky rasismus (Cerno-
bily sveét rasismu) a ja si opét uvédomuyji, Ze
vydat jednu dvé slusné knihy neznamena byt
Ltutovkou®. Kratsi utvary Pekarkovd moc
neumi®, to uz kone¢né dokazuje obcasnym
pokusnictvim na strankidch MF Dnes
a v Zivlu to jen potvrzuje. V ,,osmnactce*
neni moc literatury, zato je tu siln€ zastoupen
film: Killer.berlin.doc (T. Ellerkampova, J.
Heitmann), Ghost Dog — Cesta samuraje (J.
Jarmusch), Hong Kong (Wang Kar-Wai).
Zajimavy ¢lanek se vénuje pokémontim (ne-
boli pocket-monsters), japonské marketingo-
vé mucholapce na svétové mladi. Obludky
v Cele s Pikachu délaji globalné v détskych
dusich opravdu ,,péknej svincik*. Zlata céc-
ka... Pro sledovatele cest a metamorféz kul-
tury (jazyka) doporucuji k pfecteni Banlieue
— povidani o subkultuie francouzské méstské
periferie. ,,Verlan jako jazyk multietnické
mladé galerky obsahuje vlivy francouzského
argotu, antilskych cenoSskych jazykii, arab-
skych dialektit a anglictiny. Jeho zdkladem
Jjsou francouzskd slova s prehdzenymi slabi-
kami. “ K prilozenému CD s polskou tanecni
hudbou nemam co fici (stejné tak by téZzko
mohl V. V. Tomek posuzovat Fukuyamu).

Dostalo se mi do rukou, diky J. Nejedlé-
mu, nékolik Casopisi, fanzini hc scény,
anarchistll, veganu, punki a dalSich celedi
(Papagajuv hlasatel, Reskator, Slzy na
rtech / Private view of slavery)... Hard co-
re nemusim (naposled jsem slySel Neurosis
a byl jsem z nich dost nervézni), nicméné
podobnym textovym vystuptim by stilo za to
se vice vénovat. Nejde jen o slovicka ,,ma-
sakrdlni a apokalyptické skladby®, ,,psy-
chobrutalita®, ,,split dvou smecek®, ,,Sokant-
ni kompilacka®, ale i o ,,politické Skoleni*
muzstva. Aspon ukizku z Hluboké orby ¢.
20: ,,Meéli bysme se poucit z chyb, ke kterym
doslo v Rusku, Ciné, na Kubé, ve Vietnamu
atd. Lidé délaji chyby a ano, nékteri zkur-
venci touZili po moci a vyuZili myslenky ko-
munismu, aby se k moci dostali, 7 toho by-
chom se méli poucit, ale vsichni vime, Ze toh-
le NIKDY skutecny komunismus nebyl (pre-
ctete si Komunisticky manifest a uvidite sa-
mi).” Tuhle prici nechdme bystrozrakym,
ale témhle nizozemskym chlapikiim z poli-
tické hardcore punkové kapely Seein Red asi
neni pomoci, nicméné jim preju Cistou viru
nezkalenou na$im pozndnim. Jak krdsné je
nic neveédet...

Podivuhodnymi cestami ke mné zablou-
dil casopis Lidska prava (www.helcom.cz).
Ve 3. Cisle loriského ro¢niku je stat L. KySy
o Sikané v armadé. Tak tfeba: ,,Mysi jsou nu-
ceny vyprdvet mazdkiim po vecerce erotické
pohddky pred spanim, tancovat pred nimi na
reprodukovanou nebo imagindrni hudbu,
predvddet rizné scénky z akcnich filmii, vy-
kondvat fiktivni soulo? se spacim pytlem ¢i
klicovou dirkou a predvddeét se svymi spolu-
trpiteli zdvody motorkdrii, zdavody hlemyZd,
slimdky (nahy novdcek se plazi s mokrym
hadrem po podlaze) nebo predvddet dédecka
hiitbecka 7 pohddky Mrazik, kdy na povel
»dédecku, cink« prebihaji 7 jednoho rohu
mistnosti k druhému, dokud to mazdky ne-
omrzi.*“ Podivuhodné je, jak moc si tohle
,.muceni* vybira z ,.kulturnich vzorct*. Vy-
jadfil jsem se dost jasné? A ted, holubi, za-
vrkejte, kolik to mam do civilu...
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Roman
Kriticka studie

(pokracovdni z minula)

V diisledku feceného musi byti ddle kon-
statovadno, Ze romanopisec neabstrahuje. Je-
ho vykony jsou Cisté konkretni, nevyzname-
néavaji se abstrakcemi. Jsou jediné, individu-
alni, skutecné, ¢inné. Romanopiscovo dilo
puasobi. Neni to né&jaky mrtvy predmét,
nybrz Zivy organism, vynaty ze Zivého nitra.
Proto z romanu sald idea prudceji, ohnivéji
nez z ptirody a skutecnosti. Diivodem pro to
neni tvrzeni Schopenhauerovo, Ze umélec,
ktery ideu a ne skute¢nost poznava ve svém
dile, také jen Cisté ideu opakuje, vynima ji ze
skutecnosti, s vynechanim ruSivych nahod-
nosti, nybrz ten fakt, Ze romanopisec znovu
tvori, dopliiuje a rozSifuje. Zakladem tvorby
romanopisecké neni negativni pomér k vnéj-
Simu svétu, pouhé vyloupnuti jadra, v kon-
kretni skute¢nosti ukrytého. V romancierovi
jest néco, co obrazi vnéjsi svét, co jest zrcad-
lem impulsivni skute¢nosti. OvSem nezasa-
huji nas Gcinky pfirody v té mife silné, aby
z kazdého jednotlivce nadélaly romanopisce.
Pii kazdém dotyku musilo by v nds hlaholiti
a boufiti. Kazdy musil by byti tak daleko
umélcem, jak tvrdi Emerson, Ze by nejméné
v hovoru dovedl podati, co se s nim a v ném
déje. Ale dle zkuSenosti maji dojmy dosti si-
ly, aby dostihly smysli, ale ne tolik, aby do-
stihly motorického a svou vlastni reproduk-
ci ve slovech si vynutily. Toto motorické ne-
ni totoZno s poznanim vné&jSich objekti
a v nich nebo za nimi skrytych ideji. Jeho
predpokladem, jeho podstatou, jeho centra-
lou jest tvarci ¢innost, kterd neni trpna k ob-
jektu, nybrz samostatné a iniciativné vraci
v podobé romanu obraz vnéjSich dojmu
a ucinkad.

1L

O postaveni kritiky k modernimu roma-
nu neni naprosto zadné pochyby. Vznik
a utvoreni romdnu vysvétluje dle psychické
organizace autora; z ni vytryskuje, tece, jsa
tak mnohondsobny jako jeji formy a zptso-
by. Kritik musi pochopiti, rozlisiti ony rizné
formy a zptsoby roménu, vyvoldvané vniti-
ni strukturou romanopiscovou. To jest roz-
bor psychologni, vyklad kritéria genetické-
ho. Zaroven vsak se vtird otizka predmétu
tvorby, poznani toho, co autor 1i¢i, ne ovSem
ve smyslu malicherného roztfidéni romano-
piseckého materialu, nybrz ze stanoviska so-
ciologniho, dle miry, dle kvanta evolu¢niho
proudu, jejz autor uzaviel ve svém dile. To je
vyklad kritéria evolu¢niho. Vedle toho, ne-
mé-li uméni byti dusevni Cinou, nutno poda-
ti téz vyklad kritéria etického, vytknouti totiz
pomér autora ku spolecnosti, Zivotu, pokro-
ku. Pod tato tfi hlediska da se sehnati ostra,
vyhranéna klasifikace romanu. OvSem zZe
vyslovené vyklady neznamenaji fixni nor-
my, nybrZ jen normy pohyblivé, pfipoustéji-

ci kritické konstatovani psychickych odklo-
nd riznych autort.

Vyklad geneticky uznava dva postupy:
analyticky a synteticky.

Pii analyze jest cilem pozorovaciho po-
stupu nitro. Autor chce poznati, prostudova-
ti vnitini obsah osob. K tomu cili sleduje
a zachycuje nejdelikatnéjsi evoluce ducha;
konani a pripisuji skutku samému dutleZitost
v fadé druhé. Roman analyticky nese vzdy
urcitou, ovSem piipadné ménnou marku: jest
roman psychologicky par excellence. Jako
filozof psychologii, piSe analytik svij ro-
man. Vylicuje pri¢iny hned od jejich vznik-
nuti, snazi se vzdy poznavati, jak a proc¢ kte-
ry zjev vznikd, pod viditelnym ¢inem vyhle-
dava vzdy prvotni myslenku, popud, bodec
a ji ho nejen objasiiuje, nybrz i vyjadiuje.
Zaznamenava a rozviji procesné déni psy-
chické, jak samo sebou objektivizuje tvar-
nost duSe z pravidla beze v§i pomocné vnéj-
§i reflexe ¢int a slov. M4 tedy analytik stej-
né v sobé kriticismu jako uméleckosti. Kriti-
kem jest potud, Ze nitro jest pro ného anato-
micky materidl; rozfezadva jeho strukturu,
aby pfesvédcil se o impulsivnych vzpruZi-
nach celé dynamiky niterné. Jako umélec tu-
to rozsekanou, rozprasenou dynamiku zase
ozivuje horkym dechem své tviir¢i sily a pro-
pujcuje ji vaci Ctendfi vysokou a vzacnou
jednotnost vyvijejiciho se procesu, jakousi
vypjatou srostitost psychického déni. Na nej-
vy§Sich stupnich nespokojuje se autor rozbo-
rem a poznavanim nejspodnéjsiho, prvotné-
ho pramene popudu, hry véasni, nejjemnéj-
Sich pruzin jednani, nejnepatrnéjSich nepo-
hod svédomi. Jde jesté hloubéji. Chce po-
znati a odhaliti nedostupné zakony a priciny
vypozorovanych zjevi a procesti psycholo-
gickych. A tu roman analyticky méni se na
suchoparny traktit metafyzicky (srov. nékte-
ré patrie romant hrab. L. N. Tolstého).

V roméné syntetickém naopak ukryta
jest psychologie, jako pozaclonéna jest v Fisi
reality. Autor predvadi jen osoby a zjevy,
fakta a disledky, vyhybaje se vSem zavilym
vykladiim o pohnutkach, v§emu rozumovani
o pricinach. Voli pouze ¢in a pohyb, ponéva-
dZ mu zdleZi na zevnich, smysly postiZitel-
nych, byt i nékdy chudych, stenografickych
znacich riznych stavii duSe. KdeZto analyti-
kovi jest podrobna zvlastnost psychologicka
poslednim cilem jeho zvédavosti, jest ona
pro syntetického romanciera pouze prostied-
kem, jenZ dovoluje mu spravné postihnouti
vnéjsi jeji podobu. Priace ta tvoii rovnici
s darwinovskym zpytovanim zevniho vyrazu
rozliénych citi a hnuti dusevnich, s tou vy-
jimkou, Ze toto zpytovani nema vétsi ceny
nez ilustracni: autor jim delikatnéji skicuje
to, co povida situacemi, intrikami, v nichz
hrdina svymi Ciny sdm se karakterizuje.
V pevném, klidném, objektivnim® odraZeni

DéCin).

Literarni cena Vladimira Vokolka 2001

Meésto Décin a Méstska knihovna DéCin vyhlasuji V. ro¢nik soutéZe Literdrni cena Vladimira Vo-
kolka 2001. Soutéz si klade za cil objevovat nové basnické talenty a piivodni esejistické prace a piipo-
menout tak vyznamného basnika a esejistu Vladimira Vokolka (* 1. 1. 1913 Pardubice — § 23. 7. 1988

Kritéria soutéZe v roce 2001: 1. Soutéz je zaméfena na poezii a eseje o basnické tvorbé a je uréena
mladym lidem, ktefi trvale Ziji v CR. 2. SoutéZ se uskute¢ni ve dvou vékovych kategoriich: a) autofi
poezie od 15 do 21 let véetné (v této vekové kategorii neni esej vypsdna), b) autoii poezie nebo eseji
o basnické tvorbeé od 22 do 30 let v¢etné. 3. Soutézni piispévky zasilejte v maximalnim rozsahu 10 tex-
tovych stran poezie nebo 1 esejisticka prace o basnické tvorbé ve tfech vyhotovenich na adresu: Mést-
ska knihovna DéCin, feditel Mgr. Ladislav Zoubek, Raisova 3, 406 55 DéCin IV. Obalku oznacte znac-
kou ,,LCVV 2001* — poezie nebo ,,LCVV 2001 — esej. 4. Své jméno, piijmeni, datum narozent, trva-
1¢ bydlisté, skolu nebo zaméstnani napiste na zvlastni papir, ktery samostatné vlozte do obalky k zasla-
nym piispévkim. Ddle pripiSte souhlas se zafazenim VasSich osobnich udaji do databaze soutézicich
a s ptipadnym zvefejnénim soutézniho textu. Bez téchto tdaji nemohou byt piispévky zarazeny do sou-
t&Ze. 5. Literarni prispévky zasilejte nejpozdgji do 31. biezna 2001. 6. Clenové poroty budou v pribé-
hu mésict dubna az kvétna hodnotit tematickou i formdalni droveti zaslanych prispévki, zaméfi se ze-
jména na styl textd, jejich myslenkovou naléhavost, resp. piinos v oblasti esejistiky. 7. Vysledky lite-
rarni soutéZe budou vyhodnoceny péticlennou porotou zcela anonymné. Porota udéli v kazdé kategorii
3 ceny, piipadné i Cestnd uznani; vyhrazuje si téZ pravo ceny neudélit. 8. VSichni, ktefi se zucastni li-
terarni soutéze, budou zacatkem cervna 2001 pozvani na slavnostni vecer v DéCiné, kde budou ocené-
né texty reprodukovany, a rovnéz k této prilezitosti bude vydan sbornik nejlepsich praci.
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Zivota leZi téZ plan tohoto romdnu, ktery ne-
vycerpava se snad romanesknim vypravova-
nim, zrué¢nou hrou obrazl a scén, détskym
vystfizenim profilu Zivota; za tichou objekti-
vitou ukryt jest cely potlaceny fond psychic-
ky, dospivajici vitéznym a bohatym uZitim
az k sebezniceni, jako stalo se u Maupassan-
ta.

Romén analyticky jest vzdy vice méné
zdlouhavy, opiraje se o zevrubnou psycholo-
gickou anatomii autorovu nebo o dialogy
osob. Posledni zptsob jest vzdy umélectéjsi;
vyzaduje na autoru, aby stylizaci uvedl ve
shodu s psychickou moci lidi, vSak neublizil
sile analytického vykladu. V roméné objek-
tivnim panuje popisnd, reprodukcni, formo-
ve& percipujici, sytd Stavnatost licné, reliéf si-
tuaci a Svarnd plynulost déje. Proto ve vlivu
na masu ¢tenaf'stva romén synteticky predbi-
ha roman analyticky. Tim vSak neni poloZe-
na nijaka prednost romanu syntetického pred
analytickym. Rovnost mezi obéma jest de-
mokratickd. Analyza i syntéza jsou schopny
vytvareti dila svého druhu stejné krasna.
Analyza dila hlubokd, jemnd, nuancovana
v nejdelikatnéjsich problémech psychologic-
kych; syntéza dila reliéfni, konkrétni, plas-
ticka.

Vyklad evolu¢ni uznéva rovnéz dva dru-
hy romanu. Rozdil upiné se k mife zobraze-
nych hnuti spolec¢enskych, k malbé bud ka-
raktertiv individualnych nebo kolektivnich.
V obou piipadech jest proces tvirci jiny. P.
Bourget v Notes d’Esthétique jej velmi po-
drobné demonstruje. Vychéazi od pojmového
urceni: co jest karakter individudlny a co ko-
lektivny? Prvym nazyva specidlni vlastnost
individua, vlastnost druhovou, kdeZto karak-
terem kolektivnym, nebo jak fika mravy, ro-
zumi souhrn rysi, vlastnich celé roding indi-
vidui. V prvém pripadé vznika roman pova-
hopisny, ve druhém mravoli¢ny.

V romané mravoli¢ném kresli autor pra-
mérnost, hodici se stejné na kazdé individu-
um, primérnost pienosnou analogicky, vylu-
Cujici vSechnu nesrovnalou nevsednost, mo-
hutnost a olbfimstvi. Prostfedni stvoreni,
kterd nevynikaji nad normal vodorovného
rozliti oceanu. Podobaji se buitkdm ve vce-
lim dile; jsou poctem nesmirné, ale sraZeny,
sharmonizovany do mezi urcitych. V romé-
né povahopisném vystupuje na jevisté zase
Clovék silny, nevSedni, energicky, trhajici
tésny ramec kasty, naroda, stida. VSechen
zajem soustfeduje se na individualitich vy-
pjatych s vitéznou povySenosti nad dav, kte-
rym obycejné pohrdaji, na téch odbojnych
raritich spolecenskych, bez nichz, jak mini
Carlyle, by uvizl pokrok lidsky v pisku ztr-
nulosti a jednotvarnosti socidlni. Na téchto
riznych pojmovych zakladech vyrustaji riz-
né stavby romand. V romané mravoli¢ném
maluje se prostfednost hrdinti, rovnovaha
intriky, nedostatek dramatickych situaci, na-
hraZzovanych masou Sedivych podrobnosti,
jako vykazuje kazda tfida, celé téleso social-
ni. Arcivzorem podobného romanu, dle
Bourgeta, jest Flaubertovo L’éducation sen-
timentale. V romané¢ povahopisném skresle-
na jest v zafivé vyraznosti nevSednost osob
a tim i nevSednost intriky, bohatd dramatic-
nost pribéhd, velkolepy ruch déjovy. Tako-
vymi romany jsou obé proslula dila Stendha-
lova Rouge et Noir a Chartreuse de Par-
me.

Oba tyto druhy roméanu jsou organickou
soucasti moderniho rozvoje, urcitéji feceno,
jeho postulatem.

Pokrok, rozvoj vykonava se oddélenim
individua od celku, usamostatiiovanim jeho,
jak noetickym a filozofickym, tak hospodar-
skym a socialnim. Filozoficky individualism
prinesl velkolepy rozvoj rozumovy, védecky
i umélecky. Musime skloniti hlavu pred ma-
jestatem védy XIX. stoleti, stejné jako pred
rafinovanymi kulturami vysokého uméni.
Socidlni individualism neukazal se tak bene-
volentni. Roztrhal, rozrusil organizaci soci-
alni na nescetné mnozstvi jednotek, indivi-
dui, malych celkil, mezi nimiZ rozvinul se tu-
hy, fanaticky zdpas o zdebyti, o existenci.
Osvobozenim individualismu, osamocenim
individua a ponechanim jeho sobé samému
rozpoutal se obrovsky a hrozny ruch konku-
rencni. Jednotlivec svou silou, energii, bezo-
hlednym, ku vSemu ostatnimu nevSimavym
usilim musil si dobyvati svého terénu sociél-
niho, ponévadZ dobrovolné se mu nepostou-

pil a nevykédzal. Jednotlivec dynamista!
Moderni doba dospéla jednostrannym pésté-
nim intelektu k individualismu socidlnimu.
Uloha jest tedy rozsifena. Atomistickd, své-
tcelnd rozumovost se socidlné usamostatiu-
je. Roman povahopisny, romén Stendhaldyv,
musi zobrazovati cely individualism, nejen
intelektuelni, nybrz socidlni; to jest disledek
pifimy a nezbytny. Proto také, myslim, bylo
individudlnim. Spodobuje individuum ne
pouze v jeho karakteru, v jeho specidlni
vlastnosti, nybrz v celistvém a tplném tribu-
tu k vytvoreni typické fyziognomie vrstev-
nickosti.

Rozumi se, Ze neposkytuje kazdé indivi-
duum stejné bohatého a zajimavého materid-
Iu pro romén. Jsou individua méné energic-
ka, prostfedni nebo dokonce nepohnuta, pa-
sivna. Romancier musi je v jich rliznosti po-
chopiti a vyloZiti. Tim jest oteviena draha
nekone¢nému pojimani. Zavily tok, vinéni
individualismu poskytuje nevycerpatelnou
zasobu latky. Jeji zpracovani dano jest samo
sebou. Individuum lze pojimati osamocené.
Nebudiz rozuméno samostatné; spojeni jed-
notlivce s pfirodou, vesmirem romanopisec
nemiize pretrhnouti, piiroda vzdy na vSecko
vykonava svuj vliv, vzdy vtiskuje mu stigma
své nalady, svého karakteru. Proto romano-
pisec bude vzdy oddélovati osobu a jeji Ciny
od chaosu ostatnich bytosti a véci a izolova-
né individuum pak do podrobnosti nejutlej-
Sich probadé a zanalyzuje. Analyza se stava
hybnou silou romanu individudlniho, jest
kompozi¢nim jeho zdkonem. Nezbytné vtird
se do malby spolecenské organizace, do tz-
kostlivych obrazi lidské duse, do vykladu
zajmu hrajici osoby, jimiZ Gcastni se na vy-
hranéni okolniho Zivota.

Proti izolaci individudlni jest choralni
princip vSeobecnosti, zavislost vSeho na
vSem, kauzalitni spojitost ¢lovéka, skutku,
myslenky s povSechnou chiizi svéta. Meze-
ry, kolmé propasti individuace vypliiovany
a zatopovany jsou vodorovné rozplynulou,
zakonité sefetézenou pricinnosti. Nemyslim
si tuto pric¢innost jako barevny transparent
mravil (Bourgetovych), jehoz ozafenymi
otvory $lehaji paprsky rozvifeného, stiikaji-
ciho toku individualismu. Pri¢innost takova
nebyla by vyslovena analyticky, v opravdo-
vych a silnych svych motivech, nybrz jen
v kone¢ném vyrazu svém. Jsme ochotni pfi-
pustiti mravy jen jako termin urcujici. Pre-
svédceni to, uznané spravnym, vidi pak cha-
otickou kfizovatku dusledkd, vyplyvajicich
z mocné sugesce vem spole¢nych elementii
na krev, smysly, sny, vize ¢lovéka, elemen-
t, Zenoucich panovité vlohy, pudy, chuti,
vasné, k jednomu cili a zabarvujiciho vse-
chen Zivot nestejnou podobnosti, po pripadé
i shodnosti. Chytnouti a vykresliti pisobnost
tohoto elementu vykazuje se jako uloha ro-
manopisce mravolicného. Vyliciti cloveéka
ne jako bytost osamocenou, individudlni, ne-
zapjatou svymi atomovymi hacky do okolni-
ho ustfedi, nybrz jako bytost rojovou, ele-
mentérni, jako véc mezi mnohymi, jako hru-
du spolecnosti, vydélanou ve mlyné jeji né-
lady. Proto nutno jmenovati tento romén ur-
Citéji elementarni roman.

K tomuto romanu dospélo se modernim
vzd€ldnim, tim vSesavym rozestienim cha-
padel. Pfedméty naseho pozorovéni, naseho
studia stavaji se Sirsi, obecnéjsi, abstraktnéj-
§i. Moderni smysl percepcni jest, jak tvrdi
Leibnitz, filozoficky smysl par excellence.
Pojimad a vyznacuje jednotné povSechnou
rozmanitost, mohutnou, velkolepou indukci
dochazi k rezultatim osliujici Sitky. A tato
indukce tvoii budujici ideu romanu elemen-
tarniho. Autor pomoci ni vyznacuje chaotic-
ky tok spolecného elementu, rozlit¢ho ve
spole¢nosti, prirodé, zachycuje spole¢enskd
hnuti a jejich formy, sbird rozptylené rysy
fyziognomie spolec¢nosti na obraz piehledny
a uceleny.

(pokracovdni pristé)

Pozniamka

* Maupassant v pfedmluvé k svému romanu Petr
a Jan nazyva proto tento roman objektivni. Zcela ne-
spravné. Nazev ,analyticky vyjadfuje vztah autora
ku predmétu tvorby, kdeZto objektivitou minén jest
zevni vyraz kompozice. Pravy termin musi zde byti:
synteticky, abstrahovany opét ze syntetického vztahu
autora ku predmétu tvorby. Roman synteticky shrnu-
je v plny a jednotny celek projevy, roman analyticky
rozebira jejich pFiciny.
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Lubor Kasal:
Hladolet

»»A Hladolet ta
prazdna slova*

L

Dali-li by se bésnici rozdélit na ty, kteii
se svou poezii vztahuji k né¢emu mimo ni,
ana ty, kdoZ trvaji na tom, Ze poezie — tot do
sebe obriceny svéuicel, tedy na diviSovce
(basniky druhych osob a patych pada) a mal-
larméovce (basniky lyrickych ne-osob a prv-
nich padu), pak Lubor Kasal (nar. 1958) ja-
ko by chtél stat na obou biezich. Je artistni
a tvoreny, ale soucasné vzdy obriceny do
svéta, s nimz se stale potfebuje utkavat, vzpi-
rat se mu. Dokéaze celé dlouhé fetézce po-
skladat ze zvukovych obrazi jazyka a sou-
Casné toto vyznamové prepéti potiebuje byt
nékam zacileno. Jako by se sdm zaSival do
jazykového pytle, ale soucasné se uz snazil
tento pytel prorazit. Redeno z jiné strany:
Kasal si ve své poezii hledd pomér mezi ja-
zykem a télesnosti.

V prvotiné Dosudby (1989) byl Kasaluv
jazykovy hnév obricen proti dobé 80. let
s jejimi frazemi a faleSnymi idoly. Vezdejsi-
na (1993) uz objevila v dobé 90. let, v opoz-
dénych bolsobijcich ¢i hodinovych hrdinech,
moznosti pro dalSi sémantické iritace. Ve
sbirce Hlodavcich hladovcich (1995) piisla
na preties poezie: Kasal se zmoctiuje svych
basnickych druhdy milackt (V. Hrabéte, F.
Halase, K. Hynka) a rozsklebuje si je, prota-
huje na skfipci svych obraznych dekonstruk-
ci, pachaje tim basnické otcovrazdy. Jdm
(1997) v daném sméru pokracuje, nebot to,
odkud se vychazi, je Machav Mdj, skladba,
jejimz hlavnim hrdinou je koneckonct otco-
vrah. Kasal jeji ptidorys prijima a zbudovava
si na ném piibéh démona Jdma, jakéhosi
zplozence i ploditele prazdna, osoby-neoso-
by, toho, kdo Zije v prostoru a soucasné také
v kazdém z nés. ,,Nevyprdzdnéné pusto* zni
jeden vers z Jdma a Kasal jako by si jim ho-
dil laso ke své dalsi sbirce.

Jesté zustala sedlina ,,nevyprazdnéného
pusta®, jiz je tfeba ze sebe (poezii) setidst
a tim poezii nalézt jeSt€ moznost, jak ji ucho-
vat pri zivoté. Celd Kasalova tvorba je nese-
na jako velké vyzyvatelstvi prazdna a pusto-
ty; v tomto si basnik hodnovérné v ceské po-
ezii stoupd za Méchu i Halase, ale zatimco az
do Jdmu se prazdno rodilo vZdy z néjakého
pretlaku a hlavné vztaZeni, skladbou Hlado-
let (Petrov, Brno 2000) se uz doslo na hrani-
ci jedné basnické moznosti, ne-li uz za ni.
Kasalova basnicka démonologie je sice pro-
dlouZena o Hladoleta, jenZ tak prejima Stafe-
tu po Jdmovi a Vezdejsine, ale... Nevim,
moznd se tu jen déla konec za v§im predcho-
zim a v tomto smyslu nepfedstavuje Hlado-
let nez ,ucetni uzavérku® za predchozimi
sbirkami. MoZna jsme svédky Kasalova lou-
¢eni s poezii nebo alespon nastupu na dlou-
hou dovolenou od poezie.

1L
Ze v Kasalové posledni sbirce chybi

,ocistny vzmach® (Jan Stolba v recenzi
skladby — Host 9/2000), to budiz v této chvi-

li nikoli vytkou, ale neutralnim popisem. Ka-
sal ztstal i v Hladoletu basnikem, ktery spi-
Se rozruSuje dané a problematizuje zavede-
né. Apollinského jasu se od néj nedockas.
Ale pro€ také! — Basnikliv svét je opét vniti-
né rozhybéan deformacemi obraznymi i jazy-
kovymi; opét je jeden z hlavnim pohybi je-
ho evokace nesen basnickymi etymologiemi
typu ,,myvalové umyvadel* i ,jmysli systém
syslem myslen*. To, co basnik kresli, se po-
dobd strakaté vzorkovnici, na niZ se nacha-
zeji ttoky, lezérni netecnost, chvile Cisté tvo-
fivosti, Uty a bilance, proroctvi, parafraze ji-
nych textd, blasfemie, fetézce expresivniho
latefeni. Je toho hodné, co si na nas Kasal
uchystal, a je to vSechno jaksi vnitiné mno-
hosmérné, ba protismérné, takZe vysledny
soucet se spotfebovava vevniti' skladby sa-
mé. V tomto smyslu je Kasalovo potykéni se
s nicotou skutecné nevykoupené. Da-li se
néceho chytit jako privodce ve skladbé o de-
siti ¢astech, pak to jsou snad jenom v Casti
skladby refrény, v nichZ je ohlasovano pfi-
bliZzeni Hladoletu(a), nebo pocit neurcitého
ocekavani: ,,Néjak zdrné to musi zacit / kdyz
se to bliZi / smykd v cerné mriZi / néjak to
musi duhu znacit“. TakzZe néjak a to. UzuZz se
néco blizi, ale kdopak vi co. Ve vzduchu se
to vznasi, tak blizko nas, jen se po tom na-
prahnout. Néjak se to urcité prosadi a pak uz
budeme védét. Zatim nevime, cekejme, vSak
ono to pfijde. Kasalovo vyzyvdni nicoty je
soucasné vzyvanim — ¢eho vSak? Tajemného
a neproniknutelného Hladoletu: ,, zatimco se
to pordd blizi / a kaZdy hles ti to jednou pri-
pise k tiZi: / Hladolet “. Poté, co Hladolet, jsa
tak hore¢né oCekéavan, se dostavi (miizeme
to fict urcit€?), chirurgicky vnika do hrudi,
,»do ndbytku zapadd* a opét mizi: ,, Hladolet
rozpousti se do vesmiru / Na kupé odpadkii
naposled se vzniti: / Vsechno md sviij konec
v hniti.

1.

Neurcité ocekavani na sebe vzalo podo-
bu pfizraku, prfizrak k ndm sestoupil a opét
od nas odesel. Tento prizrak, coZ je pro Ka-
sala pfiznacné, povstdva ze slov a vyznam.
Kasal vyuziva k jeho prokresleni obou pulek
slova Hlado-let. O Hladoletu se tusi, Ze pfi-
leti, a kdyZ se ma od nas vzdalit, rozptyli se
v galaxii. S pfichodem Hladoletu ,,zacinaji
hostiny — ¢as hladu / vSude vpredu i vzadu'.
Kasal vsak vyuziva u Hladoletu i jeho vy-
znamu skrytého: Hladolet je zastaralé ¢eské
jméno pro planetu Saturn. A pokud jde o to-
ho, kdo dal planeté jméno, Saturna, fimské-
ho boha zemédélstvi, tak o tom se vi, Ze vla-
dl na zemi ve zlatém véku. Rimané ho zto-
tozniovali s feckym Kronem, pficemz Kro-
nos vystupuje v mytu o vzniku svéta. Kronos
proto, ze Matka Zemé predpovédéla, ze je-
den z jeho potomki ho zbavi vlady nad své-
tem, tak — aby tomu zabranil — je spolykal.
Pouze Dia jeho matka a Kronova Zena Isti
uchova a je to nakonec on, jenZ svého otce
donuti, aby se vzdal vlady. Tolik odbocka do
mytologie. I v Kasalové skladbé blizici
a ocekavany Hladolet ,,Zere® svoje déti; i ta-
dy jsou mu pripsany atributy stvofitelstvi
a tragického konce. Podstatnéjsi nez tyto
motivické dotyky jsou vyznamy tvoreni beze
smyslu, akt, ktery dava vzniknout prazdnoté.
Hladolet—Saturn—Kronos je u Kasala oceka-
vany stvofitel, pan Casu, ktery vSak stvoreni
proméiuje ve zvéstovani konce. Ten, ktery
ma byt znamenim nového zacatku, jen po-
tvrzuje zanik v hniti. Prazdno bylo, prazdno
je Hladoletem potvrzeno a do prdzdna
vSechno posléze zmizi. Nic neZ prazdno —
takto by ve stru¢nosti mohla znit ,,metafyzi-
ka‘* Kasalovy skladby.

Rodokmen tohoto démona ¢i para-boha
je pocetny i v ramci Ceské poezie: patii do
néj Holantv vratky kracivec z Prvniho testa-
mentu (1940), Kainarova La belle dame sans
merci z Novych mytii (1946), Blatného Ter-
restris z Hleddni pritomného casu (1947) ¢i
Kainarv Lazar ze sbirky Lazar a piseri
(1960), v8echny tyto podivné vychylené fi-
gury — stejné jako Hladolet — se zrodily
v modernim mést€, vSem je vlastni, Ze jsou
postavami a zaroven tak uplné ne, majice
blizko k pfedstavam ¢i snim téch, ktefi ve
méstech Ziji. Jde o jakysi panteon moderni
mytologie, tedy té predstavy svéta, kterd své-
mu Ctendfi sugeruje absenci jakéhokoli
transcendentniho p6lu. VIadne tu télo a té-
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lesnost, a to ve svych nejvypjatéjsich, a pro-
to namnoze fyziologickych obrazech; doslo
ke zborceni Casu v jeho podobé postupného
sméfovani i kruhové se obnovujiciho navra-
tu. Ne, ve chvili, kdy do svéta vstupuji oby-
vatelé tohoto panteonu, mame byt pouze vy-
pjati z Casu, odpojeni od nadéje, odstfizeni
od vzpominek; Cas prave jako by zacal pozi-
rat sebe (ostatné Hladolet—Saturn symboli-
zoval ¢as a byl zndzortiovdn v podobé hada
zakousnutého do svého ocasu). Cas tedy pre-
stava byt pod vladou Terrestris ¢i Hladoletu
utéchou a zdrojem obnovy; neni uz ,,nas".

Iv.

Mnohosmérnost postojti a stylovych rej-
stiikd, které se v Kasalové skladbé objevuji,
tak predstavuje také jakési vnitfni poZirani.
Jinymi slovy: pfedstava svéta, ktery ztratil
smér a smysl, tu jde ruku v ruce se ztratou
naroku na celistvost a jednotu. Nezda se mi,
Ze by touto jednotou mohl byt hnus, tj.
vSechny ty basnikovy obrazy masturbace,
kaleni, splaskd a hniti. I hnus prichazi v Hla-
doletu o sviij smysl. ,,(...) Ano jsem zly / ale
proc (...)* stoji na jednom misté v zavéru
skladby a fikd to (podle vSeho) Hladolet.
,-Gnostik* Kasal jako by v§ak pohybem celé
skladby a prepjatosti jeji obraznosti zaroven
fikal, Ze Zadné ,,pro¢* neni mozné. Smysl
a pricina zla jsou nepoznatelné. Spokojme se
tedy s prazdnem. — Blasfemické a parodické
utoky, které Kasaluv text vede na jiné texty,
tyto texty nové nezhodnocuji, nejdou ani
proti nim, prosté jen v jednu chvili je obraz-
nd vlna a tvir¢i hnév pfinesly basnikovi na
mysl a ta je vyplavila do textu. Takto by na-
pr. ,,A je to tady / uz je to tady / a cinkd to kli-
¢i / uZ to klici* mohlo byt Cteno jako blasfe-
mie zndmého mitinkového hesla z listopadu
1989. Stejné¢ tak by mohl byt druhy ver$
.Hladolet nad tim vzndsi se / plujici cernou
oblohou*, coz je citat ze znamé basné Vicla-
va Hrabéte Variace na renesancni téma, ¢ten
jako skretovsky vysméch lasce, nebot je to
u Hrabéte ona, jez pluje Cernou oblohou.
Smich, vysméch, parodie, Skleb, blasfemie —
ano, to vse ma v Kasalové skladbé své pev-
né misto. Kazdy z té€chto postojii ¢i naladéni
vsak predpoklada néjaké ,ty*, adresata téch-
to obraznych hnévivosti ¢i alespoil smér,
JjimZ jsou tyto hnévivosti vysilany. A nic
z toho tu, at se divam, jak se divam, neni.
Nemé-li vSak byt timto zacilenim prazdno
jako takové, tj. prazdno, které se pozird,
prazdno, které samo sebe transcenduje.
Aseptické prazdno, které uz nakonec neboli
ani nezranuje, nebot zasahujic vSechno neza-
sahuje nic.

JIRI TRAVNICEK

Vykfricet své ticho

Bésné Lubora Kasala predstavuji v sou-
casném ceském kontextu dosti svérdzny typ
tvarci prace. Pokud bychom se méli pokusit
priblizit Kasalovu tvorbu néjakému slohu
poezie dvacéatého véku, jist¢ bychom mnoho
nepfemysleli. Vladimir Novotny v proslovu
ke cteni ze sbirky Jdm Kasalovu poetiku pii-
fadil k surové, brutalni obrazotvornosti surre-
alistl. Snad jest¢ vyraznéji ndm Kasalova
poezie mize evokovat tvarci postupy a jazyk
ruskych futuristd. Nejen kosaté aliterace, ale
i vypjata, extravagantni pdza nds privadi
k drasavému, silnému Ja ranéjsich poem Vla-
dimira Majakovského. Kdyz hovoiim o péze,
nemyslim to hanlivé. Vypjatd autostylizace
autorova byva v moderni poezii nékdy pova-
Zovéna za Skodlivy princip, potlaCujici ,,prav-
divost ,,intimniho* sdéleni. V piipadé Kasa-
lové tento soud nejspis neplati.

Kasal je — a€ to neni na prvni pohled zfej-
mé — basnik introvertni. Tento typ umélci si-
ce citi nutnost sebevyjadiovéni, ale zaroven
ma obavu pred pfiliSnou pocitovou otevie-
nosti. Jako pesimisticti relativisté maji po-
dobni bésnici strach pfed gndmickymi sen-
tencemi o ¢emkoliv — zejména o sob¢ sa-
mych. Radi si proto nasazuji masky. Masky
romantickych vzbourenct. Masky kiiklount,
Sokujicich erotickou az pornografickou ex-
presivitou. Masky anarchistii nadédvajicich
politikim: ,,Duch vzndsi se / nad propasti
premiérova ptdka / a erotické pomiicky pada-
Ji/ 7 oken ldnského zdamku / pes liZe koule mi-
nistrii / a maso Zdrlivé zmitd se /v nocni ocni
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krvi zprav.”“ (Hlodavci hladovci, str. 62)
Teprve pod té€mito ,,podobami® (omluvte
snad nepatficnou psychoanalyzu) pozniame
velky, kostnaty strach ,basnického subjek-
tu“. Snad melancholického, tichého.

Znacna Cast Kasalovy tvorby (zejména
vsak posledni tii knihy) v sobé skryva divo-
kou touhu vykficet svou samotu, paradoxné:
Vykricet své ticho. Opét se vratime k Hlodav-
ciim hladovciim. Tento oxymoron je zde totiZ
vyjadfen velmi zietelné: ,,do ceho zbyvd se
vymlcet / hrobové / hromové®. (str. 65) ,,Vy-
mlcet se” hrobové znaci vymicet se tim nej-
veétsim tichem — tichem, které prestava exi-
stovat. Nebof v hrobé vlastné ani ticha neni,
jsme-li uzZ senzualisty. ,,Vymlcet se“ hromo-
vé zase znamend pokusit se zbavit mlceni
a samoty: bouflivé rachejtlit, plodit slova
v fet€zcich, u Kasala snad v slavnosti alitera-
ce. Ale je to pokus smutné marny. Ticho, sa-
mota a mlceni se znovu vraci, nebot samota
wvold: Ziju v mase / ve tvém mase / naparuj
se dostanu té zase / jako Feznik prase*. (Hla-
dolet, str. 21) Samota je hluboce zakotenéna,
je v samém jadru.

Neni se proto cemu divit, Ze samota je te-
matizovana i v nové basnické knize Lubora
Kasala Hladolet (Petrov 2000). Hladolet (ne-
boli Saturn) je totiz mimo jiné té€Z planetou
samoty a stazeni do sebe.

Lidsky prostor basnikiv je v Hladoletu
spiiznén s vesmirem, s pohyby kosmickych
téles a jejich astrologického vyznamu: ,,Mé-
sic ze skriné vypouli oko /v barevnych bubli-
ndch poloZena / stard a starostlivd Zena / co
Tikd jenom: Koko koko / Tak mésic ze skriné
vzhiiru zpét vieti* (str. 11); ,,Hladolet presia-
puje po predsini / Hladolet do ndbytku zapa-
dd*. (str. 32) NaznaCené napéti mezi Lunou
a Saturnem ukazuje jiz nékteré aspekty Kasa-
lovy tvorby. Samota (kterou symbolizuje Sa-
turn) a citovost, rodinny a Zensky princip, cozZ
jsou astrologické atributy Luny.

Stejné jako v Jdmu je zde princip rodinny
mechanismem vzajemného poZzirani a ubijeni
lidskosti: ,,Majitelka tovdrny na prkna / jakd-
st miliondrskd krkna / a sedmdesditilety diblik
soucasné / patld si jod na ddsné / jimiz pak
modre zacvakd na svého syna: / Nic ti tu ne-
patii a je to tvoje vina! // 'V té vile u bazénu /
zase matka jind / hledi na tu Zenu / zamZenym
okem ji protind: / Takové krivdy / to jd bych
nemohla nikdy / vZdyt je to jeji rodina! /
Vzdyt je to jeji dite!* (str. 30-31) S rodinnym
principem t€sné souvisi i princip Zensky:
LA zatim se to blizi ve vzdutém zmatku / a vo-
ld to Zenu a vold to i matku: / Hladolet leti —
md barvu zvratkii.* (str. 16)

V Jdmu byl zretelny princip otcovsky,
souvisejici jisté s motivem otce a otcovrazdy
v Méchové Mdji. V Hladoletu je to zase Ze-
na-matka, kdo ma nicivou prevahu: ,,Jsi zly
nepricemy bldzen / kazis nam pohodu / pre-
kdZis v pochodu! / k¥ici na néj nékdo z davu /
md dvojitou hlavu jeho matky s chlapem pri-
sdtym ke koze /v koupelnové poloze / striky
stritk hopy skoc.* (str. 38)

Atributy ,,Junarni tak nakonec podporuji
vSeobjimajici Saturnovu samotu. VSak také
Hladolet je tim, kdo vitézi, kdo nakonec ob-
sahuje cely vesmir: ,,Hladolet rozpousti se do
vesmiru / Na kupé odpadkii naposled se vzni-
ti: / VSechno md svij konec v hniti.* Kasalo-
va poezie se, jak bylo feceno, Casto snazila
o rozpusténi Hladoletu-samoty. Hladolet sku-
tecné zanika jako hriizostrasna substance, ale
jeji princip trva. (,,Hladolet mizi — Siri se
otrava®, str. 35) M¢éni se v abstraktni de-
strukci vyuzivajici atributil jinych planet, at-
ributt leckdy pozitivnich hodnot, pozitivnich
Zivotnich sil. Basei tedy konci timto defini-
tivnim zmarem, jako je v Hlodavcich hladov-
cich vyhlasen ,tohoto dne (24.1.1995) a oka-
mZiku (20:20:01 ) definitivni ,,Konec huma-
nismu!*

Kniha nejspiSe neznamena takovy vyvo-
jovy krok Kasalovy bésnické cesty, jakym
byl oproti sbirkdm pfedchozim pozoruhodny
Jdm. Znovu variuje ono velké, ddvné téma.
Pouzivé k tomu opét formu poemy. Pro ty, co
dobfe znaji Kasalovu poezii a nalezli si k ni
cestu, neni nejspiS kniha velkym prekvape-
nim. Mozna si lze i klast otazku, zda se zpu-
sob Kasalova basnického vyjadfovani nesté-
va prili§ automatickym. Zcela jisté se ale jed-
nd o dilo, které dokaze s citlivym ctendfem
komunikovat. A to je dobre.

ONDREJ MACURA
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Knihy

CiSeni,
chrasténi,
upadani

Prvni svazek Spist Frantiska Langera
(1888-1965) vysel v prazském nakladatel-
stvi Kvarta. Lékar-dramatik-sibifsky legio-
nar je zde (znovu)predstavovén jako povid-
kar, texty pochazeji ze soubort Zlatd Venu-
Se (1910, ptepracovano 1921), Snilci a vra-
hové (1920) a jsou doplnény samostatnéjsi
praci Mrtvi chodi mezi ndmi (1930).

Langeruv jazyk je zietelné archaiCtéjsi
a exaltovanéjsi neZli u jeho slavnéjsiho sou-
putnika Karla Capka. Obcas historizujici
povidky pfipomenou Marketu Lazarovou,
jindy zase psychologické reje dokonce Ri-
charda Weinera. Le¢ trochu zastaralym slo-
hem autorovym nedejme se odraditi, byl to
pan vzd&lany, vasnivy a nadany. Zadny su-
char ¢i mravokarce, respektive nejen ten.

Mné se pii Cetbé téchto préz, podivu-
hodné neurotickych (kdo vystuduje medici-
nu, musi nutné notné zneurotictét), vybavu-
ji ony okrouhlé podobenky zemfielych, zdo-
bici ndhrobky prvorepublikovych a jesté c.
k. rovi. O, nikoliv, nechci naznacovat, Ze
Langerovy povidky nemaji kromé jakési
morbidni nostalgie uZ co fici dneSnimu Cte-
nafi. Langerova povidka je stejné vzrusuji-
ci jako zaSedle okrouhld fotka neboZtika,
totiZ tim vice, ¢im zaujatéji a hlavné svo-
bodnéji se pustime do naslouchdni (Cetby),
patrani, zpytovani.

V poslednich letech pozoruji u mno-
hych literarnich publicisti nadSeni pro za-
pomenuté nebo dnes téméf neznamé autory;
s jakym teprve entuziasmem se musime vr-
hat na literdty v minulosti se proslavivsi,
k nimz Dr. Langer nepochybné patfil! Ne-
bot je tfeba rehabilitovat jejich slavu, ktera
neospravedliiuje existenci opominutych,
nemam pravdu, filozofové, etici a svétci?
A tak si Ctu postmoderné a soucasné vécné
(jsem-li toho schopen, ne-li, vS§ak on to né-
kdo napravi), tfeba toto: ,,Panna Kldra tak
ucinila a zustala u slepcii. Prvni bylo, Ze je
omyla. Zavedla je k rybniku, pomohla jim
svléci se ze Satii, dala kaZdému do ruky trti-
nu, a podkasavsi si roucho — sanddly zane-
chala na brehu — vedla je do vody. Sli nazi,
Spinu ze sebe stirali a hidli se na slunci.
»A nestydis se nds, panno Kldro, jdeme-li
pred tebou nazi? Nehanbis se, panno, pro
nasi nahotu?« / »Ne,« odpovédeéla vdzneé.
»Nevidim na vds, Ze jste muZi, ale Ze jste
ubozi.«* (str. 115)

Nebo tohle: ,,Hals a Evelina osaméli ve
Zluté loZnici. Je ziejmo, Ze pdni lokaje pod-
ceriovali. A prece pred chvili drZel Evelinu
kolem okrouhlych bokii — co by dali pdni za
tento dotyk! Nyni odesli a zanechali je o sa-
moté. Hals chdpe se prileZitosti, bére tanec-
nici za predlokti — och, toho rozkoSného
predlokti! —, klade je na jednu dlan a dru-
hou dlani hladi. Posazuje ji na Zidli, laskd
za krkem; kdyZ Evelina chce vstdti, poloZi
ruku na jeji raménko, kdyZ se odvraci, jimd
Ji kolem pasu.* (str. 243)

Och, toho. Je vidét, Ze poezie rada saha
do Satniku nasich babicek, jeden soucasny
Cesky basnik naptiklad s oblibou uziva (ted
tedy i langerovské) ,,och* misto ,,ach* (a in-
ternetovi vebmastefi ,,oops*, i kdyZ vim, zZe
to znamena néco jiného: Qoops, your page
has removed, hahaha!).

Vrcholem sladkobolnosti a unylosti, byt
v priSerné realistickém (tedy naturalistic-
kém, rozuméj) stfihu, je povidka Piseri
o poslednich dnech. Jista nejspiSe tuberku-
16zni Zena bud miZe mit dit€ a umfit z toho
ihned, anebo si jesté neoplodnéné uZivat né-
kolik mésicti Zivota. Tak pravi netprosny
(urcité bradaty a brylaty) dochtor. Je tu
ovSem jeSté tfeti mozZnost, totiZ drzeti se
prisnych Iékarskych pokyni, stfidmé
a ukdznéné vegetovati a doziti se kostnaté-
ho stafi. Zvoli tedy tuberkul6zni (¢i jinak
zanétliva) Zena tfeti moznost a zaléva kytic-
ky konvickou, neni gravidni a viibec jinak
necini nic. Spisovatel lic¢i: ,,AvSak mrtvd po-
doba dne ke dni po néjakém case unavova-
la, takZe zatouZila po zméné, trebas jen na
jediny den, trebas by musila zaplatiti zarn
mnoha jinymi. Odhodlala se tedy navstiviti
své prdtele, od nichZ se odloucila.* A taky

§la na bal a tancovala, jak se ji chtélo. Spla-
Sila tam né&jakého partnera a pak jeli doma.
A on ji hrél na klavir hrozné smutnou piseil
o poslednich dnech odsouzence k smrti
(val¢ikovou, oops!). A ona se rozhoicila
arozesmutnila, ale on ji vysvétlil, Ze ten od-
souzenec, o kterém se tfictvrtuje v pisni, na-
znal, Ze posledni vecer pied popravou bude
nejlepsi, nebot pak, po smrti nebude jiz zad-
ného trapeni. A tak tuberkuldzni ¢i jinak za-
nicend Zena zakusila s muzem laskyplny (?)
styk a pak ho vyhodila, aby ji nevidél umfit.
Tot povidka Piseri o poslednich dnech. (Byl
to povedeny milenec, véru, kdyZ ji tam ne-
chal zemfiti samotnou. Ale nejspis si to ona
sama prala.)

Na této i jinych povidkach vidime Lan-
gertv sklon k pouzivani alegorickych fabu-
laci, nezaleZzi ani tolik na tom, jestli je pri-
béh pravdépodobny, hlavné aby se vyjevila
jakasi mravoucnost nebo lépe, aby Ctenar
zakusil se svymi hrdinkami a hrdiny zpo-
chybnéni konvencné moralniho uvazovani
a prozivani. CoZ neni nezajimavé, jen ten
jazyk by mohl byt méné kvétnaty a ulepeny.
Nasleduje povidka o dalsi tanecnici, o div-
ce, kterou vrah zastrelil v lese, vypravéni se
jmenuje Tancila. Vypravé¢ je najednou
mnohem presvédCivejsi, mrazivé vécny,
i pres a skrze pretrvavajici chrastivé vyra-
zové prostiedky. Uvazuje nad nekonecnou
vzdalenosti mezi Zivotem a smrti, mezi vCe-
rejSkem a dneSkem. Néhle prestiva patina
bolet oci, povidka je totiz z (Langerovy)
soucasnosti, nemihaji se v ni rytifi na ko-
nich a nedli v ni hrabata v pevnostnim vé-
zeni kovenském, nezpivaji pfemoudieli mi-
lenci od klavird val¢ikovou pisen o prohlé-
dajicim kéaranci.

V druhé casti knihy najdeme totiZ na-
Stésti 1 dost dobrych povidek. I kdyz by
Langer zfejmé rad byl pfedev§im vypraveé-
¢em, jeho fabulovéni, jak uZ jsem fekl, ne-
stoji za moc. Jakmile vSak zobecni v piibé-
hu, nad kterym spiSe uvazuje, nezli ho vy-
pravi a Sperkuje, své vlastni zkuSenosti, je
presvédcCivy a dokonce nadcasovy. Pak ani
nevadi monochromatické alegorie.

Tak napt. Prodavac snii — starnouci otec
— se svéfuje svym détem, Ze uZ mu zbyl jen
posledni sen. Sen o tom, jak prodaval ostat-
nim lidem krasné sny. A nyni pfichazi uz
io tento posledni sen a uléhd s tim, Ze se mu
nebude jiz jednou provzdy zdat nic. V po-
vidce Vpodvecer prechazi ochrnuté stafence
pred ocima cely zZivot ,,jako popsané arsi-
ky* a ona zjistuje, Ze to, na¢ touzebné celé
ty roky cekala, nikdy nepfislo. Chce pové-
dét své dcefi o tom, Ze nema zit tak, jak zi-
la ona, jako kdyby ji mohla poradit, jak se
vyhnout neStastnému pocitu z promarné-
nych let. Ale pak se boji, Ze dcera je prili$
nepfistupnd kvili koloto¢i povinnosti,
v némz je zaprazena, Ze se ji vlastné ani ne-
muZe zeptat ,,soucitnou materskou otdzkou,
zdali je Stastna, pozndvala zdroverl jasné,
Ze by tato otdzka znéla z jiného svéta do ji-
ného a Ze v Zivoté dceriné neni takové otdz-

Hrdinové povidky Qui pro quo, zestar-
ly a znudénou manzelkou znaveny impo-
tentni manZel a neprovdana stirnouci pan-
na, zase po vzdjemné vymén€ dopisd,
v nichZ predstiraji, Ze jsou vaS$nivou dimou
nejlepSich let a zkuSenosti, respektive ne-
vinnym hochem dychtivé ocekavajicim
svou vyvolenou, poslou radéji misto sebe
na prvni schizku zivé modely téchto svych
predstav. Ponechme stranou otdzku, kde je
vzali a jak to nakonec dopadne (nijak
zv1ast, spravné!); dileZity je opét onen hry-
zavy motiv: ,,(...) sviij sen o Zivoté, jaky md
kazdy clovek, jenz v mlddi splyvd s nadéji,
ve stdri se vzpominkou, sen o Zivoté, ktery
se nesplituje a nesplni pres v§echna cekdni
a snaZeni, aZ léty docela oprchd, zSedne
a zajde.”

Ano, srovnime-li opét Karla Capka
s Frantiskem Langerem-povidkarem, napa-
da nas tfeba, Ze na rozdil od slavné&jsiho
bechtérevika jeho doktorsky kolega nemél
dar anebo silu (alespoil v préze) pozvedat
vlastni zkruSenou mysl k zdpalnym fanta-
ziim, které strhnou i po téch létech (abso-
lutno, mloci, krakatit ¢i roboti), nebyl ani
velkym vypravéem marquezovského natu-
relu, ktery i tvari v tvar v§e zmarfiujici smr-
ti dovede zaZehnout jakysi vodni spar do-
Casnych plamenu lasky a zvifecky samo-
druhych vasni. Byl ovS§em poctivym spiso-
vatelem, jehoZ nad¢asovost Cerpa z vérného
svédectvi o nasi stfedoevropské, vzdy po-
nékud kafkovské bezradnosti nad ztratou
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smyslu, perspektivy a onoho pfislove¢ného
snu o Zivoté, ktery jednou nastane. .
PETR HRBAC

Recenze
jako bobrik odvahy

JelikoZ hodlam za chvili prohlasit, Ze
kniha Petra Ulrycha Srdce marionet (Pez-
rov, Brno 2000) je sntiska nesmysla a pas-
totu ponékud oklikou:

V podstaté zastivim nazor, Ze neni
mozné nadrazené popravit jakoukoliv kni-
hu, ktera vznikne normalnim zpisobem — to
jest, Ze premyslivy, psave a tvoriveé oriento-
vany Clovek citi potfebu vykreslit urcity
zlomecek bezbrehosti Zivota jako malé spo-
¢inuti na lidské pouti ¢asem. Takto vznika-
jici knihy mohou byt tfeba nudné, Spatné
napsané ¢i nectivé, ale nemohou dost dobie
postradat jedinecnost lidského sdéleni zpro-
sttedkované neopakovatelnym subjektem.
Stejné tak nic nenamitdm vici kniham jak-
si prvopldnové pokleslym — vici detektiv-
kam, krvakim, brakim a milostnym ro-
manktm — které si na nic jiného nehraji.

JenomZe potom jsou jeSté jiné knihy.
Imperativem jejich vzniku je nadhodnocend
ambice. Jde vétSinou bud o ambici exhibi-
cionistickou — vykficet do svéta své vlastni
problémy, prfipadné i ndpady, jak je fesit
(jde o néco diametralné odliSného nez pfi-
pad zminény jako prvni), anebo pfimo
o ambici stati se novodobym kultovnim fe-
noménem — nékym na zpuasob L. Klimy, M.
Kundery nebo D. Lynche — aniZ se pfitom
k tomuto poslani dostdva schopnosti.

Podle mého ndzoru je pravé Ulrychova
kniha pfikladem téchto ambici. Ne Ze by
o podobné priklady byla na nasem kniZnim
trhu nouze, ale jen pro shrnuti: Hlavni hrdi-
na je samoziejmé svétem znudény bohém,
ktery rozdiavda umné repliky, ni¢i srdce
mnoha — budiZ — marionet, miluje filozofic-
ké rébusy, jindy naopak propadd nocnim
béstim. Dé&j neni ochuzen pochopitelné ani
o sérii vrazd, vyjevy jakoby z no¢nich mar
— useknuta ruka se houpe nad oltarem, sadi-
sta tryzni svou Zenu za némého prihlizeni
meéstecka, prekupnici drog si pakuji heroin
v doupéti a mistni faraf zneuzivd mladé
chlapce. Nechybi ani ten vibec nejdilezi-
t&js1 prvek — mlada excentrickd a velmi pro-
vokativni divka, samoziejmé Ze dcera mist-
niho milionéfe.

Coz mé privadi k myslence, Ze tentokrat
za upatlanymi fddkami prosvitaji az piili§
zietelné obrysy konkrétnich predloh (Vie-
wegh, Kundera atp.). Ulrychova napodobe-
nina je ale obzvlast bidnd — tykd se jen téch
nejsrozumitelnéjSich  vnéjsich stranek,
a jesté i tak je falzifikuje povrchné a Spatné
(viz tvahy o zaménitelnosti lidskych alb,
americkych imagolozich, faleSném autosto-
pu naruby atp.) Na druhou stranu je kniha
natolik vazna, Ze nemuZze sehrat ani roli pa-
rodie na vySe jmenované. Ostatné nic se ne-
napodobuje tak Spatné jako zdanlivé srozu-
mitelny autor.

A tak se Ulrych utapi ve zbyte¢nych re-
flexich o nejbanalnéjsich hloupostech a kr-
kolomnych vyvodech — kiecovité intelektu-
alnich, pracné provokativnich, zoufale stro-
jenych (,,NeslySel jsem nic. Jen v proudeni
tézkého vzduchu do sebe Sustivé nardZely
velké molekuly ticha.* i ,, Kdybychom chté-
li byt zlomysini, mohli bychom se otdzat,
zdali to nebyl prdvé kruh zavedenych jistot,
pred kterymi se Marek véera v noci kata-
pultoval za horizont své existence.*).

Kromé toho, Ze bezduse napodobuje ji-
né autory, ma Ulrych jesté ambici navic —
ukézat se pred ¢tenafem jako novodoby drs-
nak. Projevuje se to napiiklad v tom, Ze i je-
ho metafory jsou exhibicionisticky svalnaté
(tak tfeba Ctyfleta dceruska je ,klinem vra-
Zenym do bricha teorie o zaménitelnosti na-
Sich existenci™, lustr se rozzaril jako ,,zd-
blesk atomového vybuchu* a veler uz ,za-
cal sahat pod sukné noci atd.), ale i tim,
jak komicky se snazi pred Ctenafem budit
dojem, Ze za chlapackym hrdinou se vlast-
né skryvé autor sam.

Tim ale snazivd hra na postmoderni
pecku jesté stdle nekonci. Autor si pomaha
i promluvami ke ¢tenafi — navic zmatené
a pokazdé jinak — a vymyslel i monoténni
samoucelné stfidani prvni a tfeti osoby vy-
pravéce ob kapitolu. Legraéni pfitom je, Ze

sekvence vypravéné ve tieti osobé nahlizeji
do nitra hrdiny tplné stejné, takZe jediny
smysluplny tcinek tohoto stfidani — obcas-
né zastirani vnitfnich motivi — je tak zma-
fen.

Myslim, Ze nema cenu pfilis dlouho nad
knihou badat — je neplvodni, strojend, bez-
duchd, pfekombinovand, naivni a nekonec-
né uméla. Nechci tvrdit, Ze v ni nelze obje-
vit i zablesky néceho lepsiho: je tu jeden
dobry vtip o Adamovi a Evé a obCas zaujme
i néjaka ta epizoda ¢i uvaha (mé naptiklad
zaujal postieh o rozdilném stylu useddni
Zen a muZzi), ale o to opravdu nejde. V pfi-
padé knih, jako je Srdce marionet, opravdu
nema cenu hrat si na néjaké pozitivni pre-
tvafovani. Kniha je to Spatna uz z principu
a tvrdit néco jiného ¢i se hluboce zamyslet
nad ponékud méné stupidnimi epizodami
by bylo medvédi sluzbou ¢tenaitim i litera-
tufe obecné.

KAREL FRANCZYK

Cistota
pul literatury

Marian Palla prichazi s novou knihou
Zapisky uklizecky Maud' (nakl. Petrov —
nad tim d je skutecné hacek, coZ nékteri
predchozi recenzenti prehlédli — ale to jen
tak na okraj), strhujicim piibéhem dvojice
pistolniki a naivnich malifi, ktefi hledaji
zlato, zachranuji lidstvo pred invazi krys,
bojuji proti mimozemstanim... Dalsi aspek-
ty jejich bohaté Cinnosti nema smysl pro-
zrazovat s ohledem na ty, ktefi se k Cetbé
Pallova opusu teprve odhodlavaji. Kazda
kapitolka knihy je navic uvozena praktic-
kou radou tykajici se uklizeni i Zivota viibec
(co tikate treba téhle: ,,I kdyZ ti povyrostou
prsa, zistan skromnd! ). Neodmyslitelnou
soucasti dila jsou navic autorovy vlastno-
rucni ilustrace, na nichZ jsou sugestivné za-
chyceny napfiklad kupka sena, pfeseknutd
anténa ¢i barmanovy koule.

Marian Palla zde opét popousti uzdu
svému svéraznému smyslu pro humor, bylo
by vSak prece jen zjednoduSujici oznaCovat
jeho knihu za insitni. Autor je poucen po-
stupy postmoderni literatury (prolinani dé-
jovych rovin, autorské vstupy) a lehce si
s nimi pohravd. Uprostied nezdvaznych
legracek Casto zazni véta, z niZ aZ zamrazi:
., Cesi Jjsou strasné houZevnati, ti mohou Zit
vSude, kde chytnou televizni signdl. “ Kniha
ma jisté nékterd slabsi mista, napt. kdyz do-
jde ve Ctvrtém a patém dile k protnuti jed-
notlivych paralelnich pribéht a autor jako
by nardz nevédél, jak dal, zaroven vSak ob-
sahuje brilantni pasaze, jako je tfeba vySet-
fovéani vrazdy ponocného pomoci vycvice-
ného jelena. Palla zkratka uSel od svych
predeslych knih dalsi kus cesty k original-
nimu stylu, ktery md Sanci zaplnit mezeru
na ¢eském literarnim trhu.

Také my, narocni estéti, ktefi Cteme jen
literaturu nejkvalitnéjsi (coz jsou, jak znal-
ci jisté védi, Dante, Goethe a nickcarterov-
ky), mizeme ve chvilich oddechu sahnout
po Zapiscich uklize¢ky Maud — a rozhodné
nebudeme zklamani. Zda se vsak, Ze z Pal-
lovy knihy tajné Cerpaji inspiraci také mi-
nistfi: napt. soucasny spor o zeméedélské
kvoty totiZ svou absurditou silné pfipomina
vizi budoucnosti, jak ji nastinila pravé ima-
ginace uklizeCky Maud.

JAKUB GROMBIR

Postila
Svati Karaska

Nemylim-li se, vysly v poslednich le-
tech vSehovsudy tfi vybory starych kazani
(kromé zlomkt ve Sladkovych vyborech
barokni prozy): Spalek Zdarskych kazani
svatojanskych, mensi Vejtazni nauceni An-
tonina KonidSe a Jana Kolldra Kdzné ne-
délni a svdtecni (vSe v roce 1995). Shodou
okolnosti se nyni potkdvaji na knihkupec-
kych pultech dva homiletické soubory ze
soucasnosti, katolicky a evangelicky: Jifi-
ho Reinsberga Probihejte Jeruzalém a svit-
te a Svati Karaska Bozi trouba (Kalich
a Torst, Praha 2000). Jsou si hodné podob-
né, nejen samoziejmym pribuzenstvim
zanrovym a dobovym a béznym poradim
promluv podle liturgického roku, ale hlav-
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né tim, jak pfipadaji netradi¢ni svym vyra-
zem, nebot tradi¢ni kazatelska pravidla na-
pliuji svéZim, novym slovem dneSniho
Clovéka a dneSniho mySleni. Napliluji
osobné a osobité poslani kazatele v sekula-
rizovaném svété. VSimnéme si, jak si poCi-
na Kardsek. Jiz prvni vétou predmluvy
predstavuje kazani jako ,.slovo slySené ve
spolecenstvi viry* a déle informuje, Ze
vSechna kdzani byla proslovena v praz-
ském kostele u Salvdtora, kde ,je pevny
a Zivy sbor véricich lidi“. Nejde tudiZ o mi-
sijni nebo apologetické feci, obraceji se
nicméné i na lidi ,,hledajici* a snaZi se tlu-
mocit a vyloZit BoZi slovo srozumitelné
a prijatelné jak pro véficiho kfestana, tak
pro ,,nezatfazeného* ¢lovéka.

Nemuzického pozitivistu Jaroslava
VIcka drazdily kdysi na baroknich kaza-
nich prvky nevaznosti a udajné jazykové
pokleslosti. Kardsek — stejné jako kdysi
Krum, Dvorak z Boru nebo Lastovka — se
neboji nizsich pater jazyka: bracha, som-
rék, fuska, futrdl; to pravé ofechové atd.
Neboji se vSednich redlii, mezi nimiz se
prece jeho posluchaci dnes a denné pohy-
buji; v jeho kazanich vifi automatické prac-
ky, hluci tramvaje a bombardéry, pluji na-
fukovaci matrace, pohybuji se bezdomovci
a pankaci a dokonce i ,,Tomds Halik, lev
nasich médii“. A jako barokni kdzani zvu-
¢i ve své kosatosti a rozlehlosti realitou do-
by, jsme s Karaskovymi mnohem stru¢néj-
§imi promluvami stejné Zivé v srdci sou-
casnosti: ,,Je to informace, kterd v kompji-
tru naseho rozumu drhne, riizné to v ném
blikd a pipd, aZ pocitac tuto informaci vy-
plivne a na displeji se ukdZe ERROR...” —
,wJak to navléct, aby to nepochopitelné ro-
zum pfijal a zbastil.” — Ze je to mélo bib-
lické? Ale kdez! Je-li tieba, preklada Kara-
sek 1 slova kralické biblictiny raznéji:
,Drepim-li ve tmé, sviti mné Hospodin...*
A posunuje biblické poselstvi k univerzal-
nosti, globalit¢ a ekumené. Pfi tom mu ne-
jsou cizi tradi¢ni prostfedky, jako napf. la-
tinské citaty, prochdzejici homiliemi od
sttedovéku a typické pro kazatelskou réto-
riku kterékoliv doby (cituje takto bibli
i Luthera); a ovSemze cilevédomé pouziva
presnych teologickych pojml (metanoia,
damnum...).

Vsechny oblibené figury klasickych
kazateld jsou mu bézné: gradace, antiteze,
feCnické otdzky, hromadéni synonym, ab-
sence spojek (fid¢eji se vyskytuje kdysi pu-
sobivé vyuzivany litotes). Vkusné aplikuje
nespisovné jazykové prostiedky a dovede
byt az prostofece neucesany (,tak holt tlu-
Ce a tluce”, ,jsem ti vdécnej“, ,,v minulém
reZimu — za kominiki*). A jako VI¢kuv ka-
zatelsky ,,Sprymar, jenZ si hraje se slovy®,
wZahrdvd si s rymy* a bohaté vyuziva
vSechny VIckem disgustované odhalované
Lhesvary“: . Je to on, mého srdce Sampi-
on*, vola z kazatelny o Bohu. — , Jedni se
uchylovali ke spiritismu, jini ke Spiritusu.*
— Byt v PariZské, a pred bytem bourdk,
a za méstem statek, a v Itdlii zahradu, néco
Jjako maly rdj — co ted’?* Dokonce ma v re-
pertoaru nejednu z téch starych baroknich
legracek: ,ten seZral Salamouna*; ,.sedim
Jjako vopice na brusu‘. Pfi etymologickych
vykladech vyuZzije némcinu, jindy se odvo-
14 na své zkuSenosti ze Svycar. Cituje i se-
be, své vlastni pisnicky. Ale i bez pisnicek
je zjevné, Ze slovo Bozi u ného prochazi
zhavou peci srdce basnikova a nabyva pal-
¢ivosti hluboce zaZitého osobniho svédec-
tvi.

Karéaskova postila je usporadana podle
cirkevniho kalendére od adventu. Bozi slo-
vo tak v ni ,,zastavuje nds bézny cas a ne-
chdvd do nasich dni vstoupit cas, v némz se
plni a napliiuje BoZi zaslibeni**. Karaskova
kazéani jsou svézim a duvéryhodnym pra-
vodcem timto Casem: privodcem viry.
(,,Vira, to je pout za svétlem BoZim, pout
noci a tmou, pout do nezndma, pout do bu-
doucnosti prislibené pouze Bohem.”) Po-
skytuje zaroven pozoruhodnou knizku
modliteb, jimiZ jsou oddélovany jednotlivé
useky; jejich texty jsou hluboké, svérazné
rozvijeji predlouhou tradici a dopravaji po-
chopit, Ze modlitba je mimo jiné nejstarsi
a nejodolnéjsi literarni Zanr, nepodléhajici
erozi. A nad tim vs$im je kompendiem bib-
lickych nauceni a citati: tvofi motta a mys-
lenkovd odraziSté kdzdni — variaci a lidské
ozvény BoZziho hlasu.

Stara proslavend kazani nejvétSich ka-
zateli dozravala po 1éta, nez z kazatelny se-
stoupila do literatury. Editofi Kardskova

souboru dozndvaji obdobnou praxi; texty
leckdy chvatné pripravené byly podle po-
tieby upravovany, oprostény od stop impro-
vizace, obc¢as byly pribuzné proslovy spoje-
ny v jediny. Ordlni rdz textu neutrpél. —
Zrak kazdého ctenare i mysl bibliofilova se
potési z dokonale vyvazené grafické dpravy
Viktora Karlika. Ti nejzpovykanéjsi a ko-
neckonctll i my, kdo nemdme moznost sly-
chat kazatele u Salvatora, si miZeme po-
stesknout, Ze u knihy neni k dispozici zvu-
kova nahravka.

MOJMIR TRAVNICEK

Pliskova
(nejen) sobé

Nadézda Pliskova je pojem Ceské kul-
turni scéné znamy dlouhodobé. Jiz ve svych
Sestnacti letech, v roce 1950, zacala studo-
vat Vyssi uméleckou Skolu v Praze a pfi-
pravovat se tak na drdhu profesiondlni vy-
tvarnice. Cesk4 kulturni scéna ji proto bude
automaticky a jaksi podvédomé vclenovat
do jinych svych oblasti nez krajin literar-
nich a to nejspiSe pravem. Jak sebe sama
ovSem vnimala Pliskova, se presnéji nedo-
zvime, po jejim skonu (1999) zlstavaji au-
toréiny vypovédi torzovité. Patifi vSak
k multiinstrumentalistiim nosicim v sobé ta-
lent i k obcovani s jinymi mizami. Ceska
kulturni — SirSi — vefejnost vlastné ani po
cely zivot PliSkovou vnimat jinak nemohla,
literarni zaleZitosti byly vydavany pouze
v samizdatu, pfevazné sbornicich spolu
s texty jinych, a tedy v omezeném rozsahu.
KniZné se ptedstavila az v letech devadesa-
tych (Pliskovd podle abecedy, 1991 a Hos-
podskd romantika, 1998). Sbirku posledni,
Pliskova sobé, vydalo v roce 2000 naklada-
telstvi Torst (Edice Poezie, sv. 46). Jak se
muiZeme docist v edi¢ni poznamce, konecna
podoba knihy uz — bohuZel — musela byt fe-
Sena bez autorciny pritomnosti.

Co je na sbirce napadné uz na prvni ze-
vni pohled, je jeji tloustka, obsah udava 186
basni, a to nejsou zapocitany basné do sbi-
rek nezarazené. Pravé ony mé utvrzuji
v tom, Ze skon Nadézdy Pliskové vedl Torst
ke snaze shrnout do knihy vse jako do po-
sledniho opusu.

Zajimavym — protoZe polemickym -
klicem je zvefejnény dopis teoretika uméni
Jindficha Chalupeckého (str. 223): ,,Ma fo
svou literdrni hodnotu, protoZe je to bez
[frdzi, bez ozdob, na minimdlni plose. ...Ale
Jje to prece jen zatracené osobni — a dokon-
ce netykd se to jenom Vds, nybr? také Kar-
la.* Vim, o co Chalupeckému §lo, predsta-
voval si, Ze PliSkova se svymi fexty bude
déle pracovat, neponecha je v syrovém sta-
vu zrodu a bude je objektivovat (Chalupec-
kého terminus technicus), posouvat je do
abstraktnéjsi polohy, trochu mlZit a nebude
zurivé konkrétni. Jenomze z celé knihy je
patrné, Ze Pliskova neni literat a nic ji ne-
bylo bytostné cizejSiho nez literatstina, do
niz by asi upadla, kdyby podle Chalupecké-
ho objektivovala. Mné osobné se prave tato
si ¢ini narok posunout autor¢ino psani do li-
teratury, a to nikoliv malé.

Pouzil jsem pojem: text. Nejpfiléhavej-
§i vyraz pro obsah knihy. Ne nadarmo se
NadéZda PliSkova tak Casto zaobird Janem
Hancem, Ladislavem Klimou nebo Ivanem
Blatnym, cituje je, vychazi z nich nebo se
jejich slovy obloukem zavrsuje v zavérech
svych bdsni. Spolecné stoji vydédéni sami
sebou nezdjmem o oficidlno, establishment
i zavedené postupy. Jsou svi, samorostli
a chtéji takovi byt, to neni vydédénost ne-
schopného, nybrz schopnost se vydédit
i vydélit. To jsou naSi mrtvi klasikové,
pravda. Bez zajimavosti neni ovSem ani
fakt, Ze Pliskové byl doporucen na konzul-
taci Miloslav Topinka, experimentator.

Jako Ctendr se Certa starého staram, kdo
jsou hrdinové vsech texti, je to prosté man-
zel, matka, dcera, valna vétSina z nas ma
néjaké déti, mnozi dcery a mnozi manZele
¢i manZelky, matky vSichni. Pro mne kon-
krétni nejsou skrze fyziognomii, jméno
a pfijmeni, konkrétni jsou svymi ciny
a vztahy. A tady je kniha redlna a krasné re-
alnd, socrealistickd v tom nejlepSim slova
smyslu, totiZ socidlné realisticka.

Je zajimavé, Ze pres vSechnu krutost
a surovost vypovédi v sobé nese jesté dru-
hou vrstvu, tplné soubézné, jako polep ve-
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spod, o niZ se slovy nemluvi a kterou autor-
ka najednou (jakym zédzrakem?) mluvi
o vécnosti lasky, o néze, o krdse svéta
i krase Zivota. Rekl jsem: mluvi a nemluvi,
paradox: musi se vycifovat, musi se s ni
souznit, ¢tenaf musi byt schopen koheren-
ce.

Pliskova sobé. Vynasela se ven ze sebe
samu, aby se mohla unést, nemyslela na po-
tencialniho konzumenta, v tomto ohledu
psani byla sobeck4, i proto vérna.

Kdyby byvala byla poslechla dobfe mi-
nénych Chalupeckého rad, lezely by listy
rukopisu nékde jako pozistalost, kde, védé-
lo by jen pér rodinnych pfislusnikd a mané
by si je vybavoval okruh jejich literarnich
pratel, pozvolna starnoucich. A taky zauja-
ty sebestfedné svymi problémy a svou poe-
zii.

JestliZze se rozhodla, Ze fexty mohou byt
basné obecné platné i ptes svou ,,zatracenou
osobnost*, rozhodla se bajecné. A spravné.

JIRI STANEK

Dvé piSicich
vytvarnikia

Jako neprehlédnutelna provokujici uda-
lost je na zdloZce charakterizovan soubor
basnickych textd pod nazvem Pocasi na
vrazdu aneb Silna dobra vile (nakl. Ar-
go) grafika, ilustratora a spolutviirce ani-
movanych filmi Jifitho Salamouna (1935),
na prvni pohled zajimavé vyvedené publi-
kace, v nizZ se autor ovSem piedstavuje v po-
dobé dvojdomé — cyklus necelé padesatky
kreseb je volné proloZzen sedmidilnym vy-
borem z basnickych texti, jejichZ datace
(1978-1998) rovnéz sehrava urcitou vyzna-
movou roli. Salamoun-grafik, po jehoZ ne-
zvykle stylizovanych kresbach sahl v dobé
normalizacniho suchopdru i tydenik Mlady
svét, aby i timto tahem dal najevo svou do
jisté miry nekonformni linii, je opravdu na
prvni pohled rozpoznatelny svym ,karika-
turistickym* rukopisem a umi s jakousi na-
léhavou eleganci pfitdhnout i vytvarné ,,ne-
pfipravené‘ adresaty. Je prosté svij: nabizi,
nepodbizi se, nuti k zamysleni. Je takovy
i jako basnik?

Editor Vratislav Firber je zkuSenym
textologem, nesetkdvame se také s jeho
koncepéni excerpci literarniho materidlu
poprvé. Jisté stdl, jak mozno usoudit z po-
vahy jednotlivych texti, pred problémem —
jakou volit délici ¢aru mezi pouhymi slov-
nimi nacrtky z vytvarnikova skicare a uce-
lengjSimi poetickymi artefakty? Po mém
soudu volil dobfe, rozvrhnul-li tyto Sala-
mounovy basnické komentdre podle urcité-
ho chronologicky-ikonografického schéma-
tu, jehoz sedm dilti i v nazvech lehce upo-
mind ono piislovecné sahnuti na tep doby.
Zacind cyklem Hlavné nic pisemné
(1978-82), ktery vrcholi dvéma z nejpulso-
biveéjsich basni knizky Hit — hii — hii! a KdyZ
uz, tak k Tobé bli7 dost neprijemnou okli-
kou. Koncipuje tim i struény tvod do Sala-
mounovy metody literarni sebeprojekce,
o pokusy ,,basniciho karikaturisty grotesk-
né vyjevit i ty nejsmutnéjsi (zdraham se na-
psat tragické) souvislosti: ,... Vzddlend hou-
kdni tonoucich parnikii radosti nepridd. /
Kdo komu pomiiZe, sam se pak top! / Slova
uZ brdni jen v dychdni.* (str. 32) Pochopi-
telné, Ze se ani v létech pfitomnych vidéni
prizmatem sarkastické parodie nezastavi
pred ni¢im — viz sloka jedné z posled-
nich basni v oddilu Na cizim hrobé pldceme
nad sebou (1998): ,,Po monitorovanych bo-
hosluzbdch za zdsluhy / narychlo zfaxovand
stdatni zpovédni tajemstvi / Jo, takhle menit
vodu rovnou v lahvové pivo. / A nejradéji
rovnou na plzeriskou dvandctku!“ (Dodat-
ky, str. 158) Neni to tak trochu uZ parketa
poezie politické, v Cechich stile v této
osobnostni lyrické poloze vzacné...?

Pocasi na vrazdu aneb Silna dobra vile
je svym zplsobem rovnéz do jisté miry ex-
perimentem jazykovym. Autor se neboji
Cerpat jak z gnémickych rceni, lidové fra-
zeologie, politické hantyrky, tak i z §lagro-
vych slogant — ve Vysokém napéti (str.156)
jsou obsaZeny snad vSechny tyto kompo-
nenty: ,,Po prejiti bouri: tu hnévi, tu depre-
si/ V§ech vidd pod ochranou Rise i Spojen-
cui / Za pritomnosti stdtnich notdri / Pildta
Pontského s umytyma rukama / Pred i po,
ach, zase se navrdti / cos opét necekal, o li-
de Cesky.* atd.
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Jist€¢ ma sbirka sva mista silnéjsi a slab-
§i, ale jako portrét umélcliv je vyvedena
s umérnosti prijatelné vyvazujici obé vrst-
vy: Ze trochu plytkych textl i obrazk moh-
lo ubyt, je véc nakladatelské rozvahy, jak
mocny zabér prokutat do tak obsazné sloje
obou domén.

Nerozumim uZz Nietzschemu (nakl.
Torst, Praha 2000), druhy vybor bésniciho
vytvarnika, ma ponékud jiny rozmér — uka-
zuje zivotni a uméleckou cestu Rudolfa
Némce (1936) jako sugestivni pribéh, jehoz
milniky tvofi volné komponované basnické
i prozaické cykly, autorovy autobiografické
konfese, vzpominky, marginalie nejraznéj-
Sich oblasti malifského femesla, to vSe v ne-
smirné ¢tivé a drazdivé hutnosti, do nizZ jsou
citlivé zakomponovany i reprodukce Ném-
covych obrazl a grafik, jakoz i nékolik ty-
pickych fotografickych situacnich portréta.
Vibec, cely ten kaleidoskop ma rytmus
a fad, v proudu let odviji se ndm Némcova
life-story jako svérazné naplnény, a prece
dobové pfimo netprosné formovany sled
pricin a nasledki, navic s generacnim mo-
delem ne tak netypickym. Kfest ,,mladosti
prvé® prodélany v bizarnim doteku let pa-
desatych, kratky nadech dostupnosti celého
svéta na konci let Sedesatych, prvni az do
dna moZnosti vychutnavané svobodné cesty
na Zapad a jejich nadlouho definitivni ko-
nec na prahu dalSiho desetileti, preZivani
a taktické manévry vici rezimu v kruhu
sptiznénych dusi, to jsou vnéjsi a nikterak
neznamé kulisy Zivotopisi vékové vrstvy
dneSnich Sedesati- azZ sedmdesatnikd. Ru-
dolf Némec v nich vSak dokazal odehrat je-
dine¢né predstaveni, jehoZ jednotlivé epi-
zody se volné kryji s patnacti oddily této
nevSedni montéZze.

Editofi Tomas P&kny a Pavel Srut od-
vedli tctyhodny kus price, kdyz — podle
edi¢ni poznamky — ,.z ponékud chaotické
skrumdZe rukopisi® poridili vybor, v némz
sice potlacili Casovou posloupnost jednotli-
vych textovych konvolutil, nicméné jejich
zamér vystavét vybor jako dramaticky ce-
lek vySel dokonale. A tak se pfed ndmi pro-
mitd Némcova cesta jako nesmirné vérojat-
né Usili ,,vydrZet sviij Zivot, v némz ,,exis-
tuje vidycky jakdsi nadéje, i kdy? uz Zddnd
neni** (str. 187-8).

Némcova poezie, to je Siroké feciste, do
n¢hoZ jsou inspirativné svedeny takika
vSechny drazdivé proudy, jak se v Ceském
poetickém kontextu vyjevovaly od let Sede-
satych. Probleskuje jimi vzdalené Egon
Bondy (Bldboly a sprostorikadla), 1. Vod-
seddlek (metodou tzv. trapné poezie je psa-
na tfada cykla), Zbynék Havlicek (Vysker
a pavilon), skrumaze beatnické imaginace
(Kakofonie mésta nevyrovnd se shluku, str.
31), to v§e Némcem pojednano predevsim
jako zpovéd v praseciku dilezitych osob-
nich kfizovatek, nepochybné svédectvi
o momentdlnim stavu ducha. Mame tak
v rukou kompaktni artefakt, v némz se nam,
stranku po strance, vyjevuje jeho lidsky
i umélecky profil jako neustaly boj o ne-
zdeformovatelnou identitu i za cenu dlou-
hych pobytd mimo ,,normalni* spolecen-
stvi. Dost moZna, Ze to, co editori nazvali
,,Jodnimi deniky“, slovesnou tvorbu malifo-
vu, generovalo nezfidka pravé ustavni pro-
stfedi psychiatrickych zafizeni, v nichZ fada
textd vznikla, tedy jakési mezipoli osvobo-
zujici od bézné komunikativni adaptace,
snaha dobrat se i tabuizovanych pficin, do-
hlédnout aZ na dno.

Bylo by na mist€ mluvit i o puncu ,,pro-
kletosti* Rudolfa Némce, jevu ne tak vzac-
ném v Ceském undergroundu. Nejde vSak
v Zadném pripadé o gesto, vykalkulovany
postoj ¢i dokonce umélé dekorace, do nichz
je promitin dramaticky zdpas o preziti.
Némcova prokletost vyplouvd na povrch
predevsim jako Ctendfské pritakdni tomuto
postoji, jediné moznému, jak citime po pre-
Cteni této pozoruhodné sondy do déjin jed-
né osobnosti, déjin vylucnosti, kterd vSak
zaroven nabizi dar presahu i zobecnéni.

Na rozdil od racionalnéji komponova-
ného Salamounova vyboru je Nerozumim
uz Nietzschemu kniha urcité textologické
rozvolnénosti, Sirokospektralni pocitova
kolaz, v niz z jednotlivych oddila postup-
né¢ sami dotvaiime celkovy vjem. I to je
jedna z moznosti, jak proponovat antolo-
gie, aniZ bychom ubrali dobé, kdy dilo
vznikalo, to podstatné z jejiho pelu, barev
a vuni. U Rudolfa Némce bezesporu zamér
zdafily — jméno umélce, zatim ponékud
zastinéné medidlné frekventovanéjSimi
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Cleny KfiZovnické Skoly cistého humoru
bez vtipu, vychazi z tohoto okruhu jako
hvézda, jejiZz presvéd¢ivé duchovni kon-
stanty i Zivouci gravitacni pole nelze uz
nevzit na védomi.

MIREK KOVARIK

I ve stinu lanarit
radost...*)

Pred cca 7 lety, kdyZ jsem do Tvaru vy-
bral pod ndzvem Spojeny stdty voblbujou
tdty nékolik basni z tvorby Jana A. Nepo-
muka Moravy, jsem si trochu posteskl, Ze
vétsina tvurcl Zijicich mimo centra se ne-
dostala do ,,oficidlnich* vystupt ,,neoficial-
ni* kultury, ¢i Iépe v nasem piipadé litera-
tury. Tehdy o to vlibec neslo. Tehdy byl
kazdy popsany pruklepovy papir, kazdy po-
divnymi zplsoby namnoZeny papir utés-
nym medikamentem a opustakem ven z re-
alného ,,Sokialismu‘ — a to stacilo. (Dila se
predavala podobné¢ jako kalumet: zde mas
moje pismena, abys veédél, Ze jsem to stile
ja... dékuji za tvoje pismena, Ze jsi jesté zl-
stal...)

Letos dal Jan Antonin Nepomuk Mo-
rava o sobé védét prvni nesamizdatovou
(na psacim stroji nenapsanou) sbirkou Ne-
zabije$ stin (nakl. vitbohumilhomolka,
2000, vlastni ndklad za laskavého pfispéni
sponzoru a pratel).

V pfijemné ,,udélané* knizce shromaz-
dil své verSe predevSim posledni dekady
(aspon tak usuzuji z ,,dukazi*, které jsem
objevil pfi Cteni), nicméné se najde i par
starSich véci. Nezbyva nez znovu zdaraznit
az krystalicky jasny vliv Gellnera, Bondy-
ho, Hutky, mistrai ,.kratké hutnosti*, ktery
byl jesté¢ doplnén zfetelnou schopnosti ryt-
mizace (diky ,,postu ustfedniho textare
skupiny Atomové mihule; Black Point do-
sud prodavé jedinou ,,fadovou* atomovou
stopu — MC Normdlni lidskd plazma).
Uméni méné slovy fici vSe pak vydava svo-
je sladké plody — viz napf.

Variace na socialismus (Remkovi)

Ty si létdas nad mraky

my taky

ty delas zdzraky

my taky

ty si honis hvézdnej prach
my ptdky.

Jestli tohle neni povedena ,zprava“
o Zivoté (aspoil Casti) dneSnich tatink jesté
pred 11 lety, pak nevim, pro¢ se zbytecné
namaham nabalovat slova na slova, aby jich
byla hrouda, a nenapiSu tuhle recenzi sty-
lem J. A. N. M., jednou vétou: Takhle to
tenkrat bylo, pilo se a blilo, takhle to dnes-
ka je... déte do hije!

Délani si radosti po ,,svym* neznamena
nutné okaty nonkonformismus, ale stéle
platny vykfik, se kterym jsme se vrhali (teh-
dy) a véfim, Ze pokraCovatelé i dnes, do Zi-
vota: hudba, tanec, klobédsa! To vSe vSak pfi
zachovani zakdédované kiestanské pravdy
Desatera. Ze by se to vylu¢ovalo? Na to za-
pomeiite! ,,Vo péti usnu, vo Sesti vstanu /
pudu do fachy / kloudny slovo ze sebe ne-
dostanu / jo, jo, to se vdam to spil!!*

Poslech undergroundu byl grunt, ze kte-
rého se neda jen tak lehce vyklouznout, to
se holt nic nedé délat. Proto taky ¢ast Mo-
ravovych basni vychazi z textovych ,,zdkla-
da*“ PPU, UH a DG 307, pfipadné ,,under-
folkacu‘; nakonec — stal u vzniku punkfol-
ku, vSech téch halekacek a ,,sborovych*
pisni, které se ve Zdre nad Sazavou péli za
,svatkd jalovinek®. ,.Jako ddrek ddm ti jed
/ a miiZeS ho poZit hned / moznd té vyléci /
vod chlastu, vod 7eci.*

Sbirka vSak obsahuje i ,rozkosatélé‘
basné, ,kostry poetickych keft* ovésené
vykfiky, vypisky, litanickymi fadami pra-
hled do svéta, postmoderné rozdrobenou
bibli i slovniky civilizace, hesly z plakatd,
bidou svéta. Ginsberg a Zajicek pfidrzovali
zde placentu pfi porodu...

Zatimco dnesSni dvacetileti Basnici,
umounéni svym stafim a zkuSenostmi, vy-
davaji zavérecné vypovédi o sobé a svoje
ucty (a budou tak cinit dalsich 20, 30, 40,
50 let), basnik Morava tctuje pouze v res-
tauraci, ale jinak ... ,,se ¢tyrmi krizky hledal
/ viru, diru, stiny, prach / topil se, motal se,
tonul v téZkych sndch*.

Morava prosté vi, co jsou prsty okousa-
ny jako svédomi. Tudy nevede cesta do
Skolnich citanek. O to vibec nejde. O co
jde? Vrat se na zacatek!*)

JAKUB SOFAR

Unavené basné
Michala Novotného

V Edici soucasné ceské poezie (Klokoci
a Knihovna Jana Drdy) se objevila fada
knih zndméjSich autori — pfipomeiime na-
pt. Josefa HirSala (sb. Bdsné-trdasné-rohyp-
nol), Jititho Suchého (sb. No jo, ale) ¢i Jiti-
nu Haukovou (sb. Dira skrz), z mladSich
zde vysla sbirka Michala Sandy Dvacet de-
ka ovaru ¢i debut Ludwig jedné z nejnadéj-
néjsich soucasnych basnifek Katefiny Rud-
¢enkové. Kromé nich zde publikuji i basni-
ci narozeni ve Ctyricatych letech, ktefi vSak
oficidlné publikuji az v letech devadesa-
tych. Jmenujme napt. Marka Staska (roc.
1941) a jeho knihu Pokus o sedmdesdit tex-
nii a Michala Novotného (ro¢. 1942), jenz
zde tiskne svou prvni bdsnickou knihu pod
nazvem Nevhodné probuzeni (1999). No-
votny je vystudovanym ekonomem, déle
prekladatelem a basnikem (viz tirdZ) a jeho
prvotina je souhrnem tficetileté basnické
¢innosti, kde nejstarsi text je psdn v roce
1972 a nejmladsi v roce 1998. Je tedy veli-
ce obtizné nalézt scelujici svornik tohoto,
slovy odpovédného redaktora sbirky Pavla
Sruta, ,,nesoustavného psani™.

Vyjdeme-li ze samotného titulu, muze-
me chdpat Nevhodné probuzeni jako néco
neprijemného, neptipustného, neovlivnitel-
ného a nezddaného. Myslim si, Ze to neni
pripad Michala Novotného, naopak sbirka
pusobi celkem jednolitym dojmem a obje-
vuje se v ni fada opakujicich se motiv.
Jsou to jednak motivy Prahy napf. v bas-
nich Na podzim pozdé odpoledne v Libni,
Prazské nokturno, U Planetdria, ale hlavné
motivy premitani o Case, o lidské civiliza-
ci, o Zivoté, o zpusobu psani, o starnuti
apod.

Pro Novotného je nosny zejména volny
vers, civilni jazyk bez vyraznéjsi obraznos-
ti, s citem pro detail, v dlouhych basnich
jako by autor nebyl tak jisty a chtél zachy-
tit prilis, silnéjsi je naopak tam, kde je text
vice zhu$tén a zbyva vice pro ¢tenarovo
domysleni. Z Zanrového hlediska je kniha
vyvazovani basnémi v proze, Casto vy-
rknuté jednim souvétim: ,,Byt uddlosti, kte-
rd se neustdle na koncich hybe a vsouvd do
sebe nevédouci nerosty jako predzvést kra-
Jjin i dporné mdvajici a vyznamné gestiku-
lujici lidi, kteri vykrikuji dosud nezndmd
slova, a coZpak teprve hbitou zvér, kterd
v nds chodi olizovat vyschlou litost.* (ba-
seil Byt uddlosti) nebo staccatem kratSich
vét (basenn Cesta). Basnik si téz libuje
v opakovani bez grada¢niho efektu, napft.
1o je ta chvile kdy se Skviri / Kdy do dve-
7i se vsouvd stin / A noc se sem Zene na
zvucnych kopytech / To je ta chvile mezi
psem a vlkem* ...v zavéru opétné konstato-
vani ,,To je ta chvile / Jenom chvile.” (ba-
seft To je ta chvile) Casto jsou texty vytva-
feny pouhou asocia¢ni metodou: ,,U? stra-
nou vtip a leZérnosti / uZ stranou odloZené
mladé kosti / uZ stranou nepreberné studné
Casu / uz stranou lehkost rozmar nékde za-
sut / uz sucho.* (basen Uz)

Za vrcholy sbirky povaZuji zejména
basné krajinné, pojené motivy exotiky —
Cas do move, Tropy a P¥iliv, realistickou
Starcovu podobenku ¢i Nakonec. Nevhodné
probuzeni je pro mé setkanim s poezii, kte-
rd neustdle pretrvavd — solidni femeslné
basné bez vyrazngj$i ambice presdhnout
vlastni tinavu.

RADEK FRIDRICH

Prolegomena
k Austerovi

Kdyz Jozef Olexus ve svém clanku
(Tvar, ¢. 1, 2001) o dvou roméanech ame-
rického spisovatele Paula Austera dopo-
rucoval, at si zkusime precist vse, co od to-
hoto autora vyjde v CeSting, ziejmé netusil,
Ze brzy pribude dalsi kniZzka do rodiny
Austerovych préz. Opét ji vydalo naklada-
telstvi Prostor a zda se, Ze pravé ono pfi-
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stoupi k vydéani podstatné ¢asti Austerova
dila. Kniha (zdrdhdm se napsat romén, no-
vela nebo esej) Vyndlez samoty by se dala
chépat jako prolegomena k samotnému au-
torovu psani, odhaleni jakési jeho kuchyné,
v niz opékd své véty a marinuje odstavce.

Vynalez samoty — pielozila Petra Ktso-
va — se sklada ze dvou atvard. Prvni z nich,
Portrét neviditelného muZe, je vypravén (Ci
spiSe vychrlen) v prvni osobé a vypovida
o osobni krizi autora. Rozvadéla se s nim
manzelka a zemfel mu otec, po kterém zby-
lo mnoZstvi tajemstvi. OvSem tajemstvi,
které je odhalovdno az po smrti a ukazuje,
jak miZe byt syn vzdalen otci a cesta k né-
mu, jeho hledéni, se stava cestou i k vlastni
minulosti. Paralela k tomuto hledani je
u Austera ostatné i ve vztahu k vlastnimu
synovi, ktery by rozvodem ztratil stejné ja-
ko vypravé¢ sam. Austerovsky princip hry,
v niZ jsme se octli bez vlastniho pfic¢inéni,
kombinace vlastniho osudu a jeho zndsobe-
ni, to vSe tvori tuto knihu. Vzdyt ke ztroje-
ni vztahu k otci dochazi ve chvili, kdy v od-
kryvani minulosti narazi vypravec na starou
zpravu o tom, Ze jeho babicka zastielila
svého muze a je pravdépodobné, Ze to auto-
rav otec vidél. Ovsem pravdépodobné je ta-
ké Austerovo vyZivani se v kombinatorice
a v zmnozovani jiz tak propletenych svéti.
Jako by mu nestacil jeden svét. V tomto
vrstveni nds zmate jeSt€ vic fotomontazni
snimek jeho otce, otiStény i v knize. Pét
stejnych postav sedi proti sobé a divaji se
zdanliveé na sebe. ,,Kolem stolu jich sedi pét
—pét jeho jd (...). Je to fotografie smrti, por-
trét neviditelného muze.” (s. 43) Neni divu,
7Ze zmnozeni takového fadu nachazelo po-
chopeni spiSe u francouzsky mluvicich Cte-
nait (zde si mozno doplnit téZ Evropant),
zvyklych na Pereka a Oulipo, neZli v Aus-
terové domoving. Ostatné mnohokrit ve
své knize zminuje PafiZ, v niZ prozil sva uc-
novska léta.

Druhé ¢ast, Kniha paméti, ma byt od-
vracenou stranou Portrétu neviditelného
muZe (rubem nebo licem?). Je vypravéna
ve tieti osobé a autor (Auster) je tu pred-
staven jako A. V mnoha mistech se narazi
na Cast prvni, ale v daleko obecnéjsi rovi-
né. Jestlize Portrét... mél byt osobni Casti,
Kniha paméti je ¢asti neosobni, odosobné-
nou, soustfedénou na ,,vzpomindm si‘.
Ostatné k této slavné knize Joe Brainarda
(a také George Pereka) Auster odkazuje jak
v zavéru vlastnim: ,,Vzpomind si, Ze si za-
cal Fikat John...” (s. 218-222), tak i tim, Ze
k Brainardovi napsal v roce 1977 pfedmlu-
vu.

Tady se dozvime, pro¢ se v jeho Newy-
orské trilogii objevuje tak Casto zrovna ba-
seball. Zaroven tu hleddni otce a jeho po-
chopeni prertstd v cosi daleko Sirsiho nez
pouhé zpétinasobeni na fotografii. Zobec-
néni vlastniho osudu, jeho vlys do pribéhu
o JonéaSovi (tedy spojnice s vlastnim otcem
pres zidovskou viru svych predkd, spojnice
s minulosti) a zaroven do pohadky o Pinoc-
chiovi (a zde spojeni se svétem syna na za-
klad¢ prekvapivé podobnosti s predchozim,
kdy se cesta ,,ven z ryby* stava touZ cestou
a skrze Austera jako vypravéce propojuje
svét minulosti a svét budoucnosti). A. (ne-
bo Auster) je tedy pro svét svych nejbliz-
Sich ve chvili, kdy podava své svédectvi
a fixuje ho na papir, dilezitym clankem,
spojnici mezi rybou a savcem. Ze to samo
0 sobé je pro zivot jednotlice tim nejdaleZi-
t&jSim a zaroven straslivé osamélym zptso-
bem existence, si Auster uvédomuje uz
v samotném nazvu knihy. Zachyceni pamé-
ti pro vSechny, zachyceni obecné platného
zdivodnéni si vlastni existence — nejde o to
vlastn€ vSem spisovatelim? UZ samotnd
pojmenovani se ale mnohdy stavaji jen pa-
tetickymi banalitami. ProtoZe zalezi hlavné
na tom, byt tim, kdo je clankem v dlouhé
fadé otct a synt, prosté jim byt.

MICHAL JARES

Totalni vyprodej

Jen mélokdo umi vystihnout dobu, v niz
Zije, bez zbyteCnych péz a retusi ve vlastni
prospéch. A je skutecné velmi tézké hovofit
o tom, co vSichni kolem nds znaji, o tom, co
sami délame, abychom se nestavéli do role
samozvaného soudce ¢i mravokarce pomé-
ri. Zkréatka je obtizné sdélovat své nazory
a postiehy bez prehnané malichernosti tak,
abychom je nikomu nevnucovali, abychom

nikoho neunavovali svou revolu¢nosti nebo
pfiliSnymi intimnostmi.

Francie druhé poloviny dvacatého stole-
ti je svym zptsobem legracni zemi Zenouci
se za vidinou idealni demokracie, neomeze-
nych moznosti a pokroku pfinasejiciho bla-
hobyt, ale ve své podstaté je stile zaloZena
na elitarstvi v§eho druhu, na rivalité¢ mezi
velkymi mésty a ,,province” ¢ili venkovem
a v§im, co je prili§ daleko od Pafize, na re-
lativni neprostupnosti spolecenskych vrs-
tev. Neni proto divu, Ze pokud se, s nejvét-
§i pravdépodobnosti silné autobiograficky
zalozeny, vypravé¢ knihy Totalni vypro-
dej (Tout doit disparditre, z francouzstiny
prelozila Lenka Kavanova, nakl. Arlantis,
Brno 2000) Benoita Duteurtrea rozhodne
vystudovat muzikologii ,.kdesi“ v Rouenu,
pak dobyt Pafiz a stét se nejslavnéjSim mo-
dernim hudebnim skladatelem, skon¢i jako
mizerné placeny externista nabubfelého ca-
sopisu Hudebni revue.

Kdykoliv se zd4, Ze se mu podafilo pro-
bourat bariéru, ze se zalibil $éfredaktorovi,
kdykoliv se mu naskytne moZnost kariérni-
ho vzestupu, vZzdy ho néco ¢i nékdo srazi
zpét. Modni Casopis, do kterého napsal re-
portaz o francouzskych zabavnich parcich,
je zanedlouho zrusSen, neustale prebihd me-
zi redakcemi, aby pro sebe urval alespon
jednu recenzi na naprosto nezajimavou des-
ku. Nakonec si, po praci v Policejnim ma-
gazinu a psani pornografickych povidek,
vybuduje uspokojivou pozici v jakémsi hu-
debnim radiu, ale stale zustava nezarazen,
jako exoticky samotér v reji prominentnich
kritika, redaktori a akademikt vSeho dru-
hu.

Benoit Duteurtre naplnil svou knihu
krasnymi postfehy o soudobé — nejen fran-
couzské — spolecnosti; zcela nenasilné,
avSak zaroven bez jakéhokoliv prikraslova-
ni mluvi o drogach, homosexualité, komen-
tuje rozpad vychodniho bloku a bezhlavé
prejimani takzvanych zapadnich ideald,
zminuje mnoho dnesnich hudebnich prouda
a hodnoti je. Umi vyjadfit svlj nazor, nic
nepusobi falesné, ,,chténé”. KdyZ koufi ha-
Si8, prosté jen koufi hasis, Zadné ubijejici
deklamace navic.

Radost z knihy, pfi jejimZ ¢teni se neni
nutno t€Sit na posledni stranku, mi trochu
kazily disledné preklady vSech francouz-
skych jmen a terminti. Vim, zédleZi na nazo-
ru prekladatele, ale domnivam se, Ze pro
Ceského Ctenafe by byli spiSe srozumitel-
néjsi ,koné z Camargue®, nez ,.kamargsti
kone*. Stejné tak zavadéjici mize byt pre-
klad nazvu pafizského obchodniho centra
,,Les Halles* jako ,,Haly* a nasledné ,....oci-
tl jsem se u stavby novych Hal...”, dokonce
1 ,,Slavkovské nddraZi mohlo zustat ,,Gare
d"Austerlitz”, vZdyt jsme prece v PafiZi,
a ne v Polsku, pro¢ nezachovat trochu at-
mosféry? To by pak musel zménit své jmé-
no hudebni klub ,,.Bain — Douches* 1 ce-
stovni kanceldt ,,Club Med“, z ,.departe-
mentu* by se tedy mél stit okres, ,,Noroy-
le-Veneur by se proménil napftiklad
v ,,Zadni Lov¢iny*.

Totalni vyprodej je kniha, ktera pfinasi
dlevu po nekoncicich ,,post-modernich*
a ,,pseudo-filozofickych* dilech valicich se
ze vSech stran. KdyZ ji zavieme, plyne dal,
snad pouze jeji konec je pfili§ rychly, moz-
nd to tak ale ma byt: ostry fez vprostied ro-
zehraného pribéhu. Zbytek je nas — vSechno
musi zmizet. Jen doufam, Ze jeji Zluté des-
ky neskonci v Totdlnim vyprodeji. Byla by
to velkd sleva.

EVA NEMCOVA

A znovu laska...

Novou knihu Jorge Amada Zmizeni
svaté Barbory (1988, ¢. 2000), kterou vy-
dalo nakladatelstvi Odeon v prekladu Véry
Hrubanové a Evy Pokorné v edici Svétovd
knihovna, mizeme povazovat za autortv
obnoveny navrat k ceskému ctenafi. Ten je
s jeho dilem pomérné dobfe obezndmen.
Nanestésti se to vSak netyka jeho nejnovéj-
§i tvorby, nebot v poslednich né€kolika le-
tech se nepovazovalo za vhodné navracet se
k dilim autor s levicovou orientaci.
O tom, Ze Amado, spolu se svym dilem, ne-
ni bez rozpakll a vyhrad pfijiman ani ve
svété, svédCi i nékteré z uvah vénovanych
jeho tzv. temné strance (napt. Janer Cristal-
do). I kdyZ kotreny autorovych politickych
nazort vychazi z reality, ktera jej obklopo-
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vala, a byl za né i perzekvovan, nemusi je
Ctendr pri Cetbe brat v potaz. Tyto okolnos-
ti totiZ nic neméni na skute¢nosti, Ze Ama-
do své femeslo umi. A to dobfe. Romdn
Zmizeni svaté Barbory tuto skutecnost po-
tvrzuje.

AZ doposud nejvyraznéjsiho Ctenarské-
ho ohlasu dosahl autoriiv roman Mulatka
Gabriela (1958), ktery se, podobné jako
vétSina Amadovych dél, odehrava v Babhii,
v kraji kakaovnikd, v jeho rodisti. Zmizeni
svaté Barbory v mnohém na tuto linii auto-
rovy tvorby a zaroven na obdobi nejslav-
néjSich a nejprekladanéjSich roméand, mezi
které patii i Dona Flor a jeji dva manZelé
(1966), navazuje. Pokud ctenar predpokla-
da, Ze se znovu setka s krasnymi Zenami, je-
jich milostnymi potiZzemi a dobrodruZzstvi-
mi, nepljde o nenaplnéné ocekavani.

Déj roménu je tentokrat zasazen do ne-
davné minulosti na prelomu let Sedesatych
a sedmdeséatych, tedy do doby, kdy Amado
poprvé zacal uvazovat o jeho napséani. Teh-
dy jej ovSem chtél nazvat Vdlka svatych.
Pfibéh sdm zacind zmizenim vzicné sochy,
ktera je dopravovana na vystavu cirkevniho
umeéni a kterd predstavuje katolickou svéti-
ci ,,hromovladnou* Barboru. Socha vSak
zahadn€ obZivne a proméni se v bohyni Ian-
sa, kterd zaujima vyznacné misto v panteo-
nu kultu mistniho obyvatelstva a se kterou
je svétice ztotoznovana. Zde je vhodné po-
dotknout, Ze kniha je doplnéna nejenom do-
slovem Marie Havlikové, ale také struénym
slovnickem pojmu spjatych s afrobrazil-
skym kultem candomblé, jenZ usnadiiuje
orientaci v této problematice nezasvécené-
mu Ctendii. Zpovzdali sledujeme nékolika-
denni putovdni bohyné¢ méstem, skandal
kolem jejiho zmizeni a jeji stejné zdhadny
navrat do podoby sochy pravé v okamziku,
kdy ma dojit k zahdjeni vystavy a k odhale-
ni jejiho zmizeni.

Vyjma této déjové linie jsou zde vSak
i jiné. Jedna z nich sleduje trampoty, a to
1 milostné, katolického knéze Abelarda
Galvaa, jenz sochu na misto uréeni dopro-
vazel. V této souvislosti si autor neodpusti
nékolik tsmévnych poznamek na téma celi-
bat a jeho dodrzovani. Druhy piibéh si v§i-
ma manzelstvi proutnika Danila a prudérni
Adalgisty a Danilovy marné snahy, nako-
nec vSak korunované uspéchem, o manzel-
sky sex. V dalsi linii zas sledujeme peripe-
tie milostného pribéhu jejich netefe. Amado
zde prosté Cini zadost své vypravécské za-
sadé, kterou piimo uvadi v textu: ,,Jesté ni-
kdo nikdy nenapsal dobry pribeh, jenz by
explicitné, ¢i skryté nepojedndval téZ o se-
xu, ktery piisobi radost i utrpeni a je zdro-
jem Zivota.

Roman sice mozna nedosahuje strhujici
zivelnosti Mulatky Gabriely, ale i tak je to
pribéh napsany femeslné zdatnym vyprave-
¢em, jenz ¢tenafe rozhodné nenudi a vi, jak
napinat jeho oc¢ekavani. Autor zde dokézal
zobrazit svét, v némz vedle sebe muZe exi-
stovat jak dédictvi evropskych tradic, tak
i kultura pivodnich Cernosskych obyvatel
a jejich potomki. Predevsim je to vSak kni-
ha, ktera by neméla byt zklamanim, a to ne-
jenom pro Amadovy pfiznivce.

PAVEL KOTRLA

K déjinam alternativ
— disent
v katolické cirkvi

Instituciondlni vyvoj katolické cirkve,
promény a postupné konstituovani vérouc-
né doktriny, nové metody pastoracniho pi-
sobeni na vérici a konecné i posuny v lido-
vych predstavach o vife — to vSe patii k dra-
matickym kapitoldm piibéhu o evangeliu
a evropské spolecnosti. V historickém stu-
diu cirkve se vzacné slucuje optika déjin so-
cidlnich, kulturnich i politickych. Popis po-
sunl v instituciondlnim a doktrinalnim vy-
voji cirkve i promén lidové interpretace vi-
ry tak muize ve vétsi komplexnosti nez
ostatni témata poodhalit kauzalni strukturu
evropskych déjin. Sugestivni obraz duchov-
niho klimatu doby, dal$i z moZnych ploda
vSestranného studia nabozZenského Zivota,
patii k nezbytnym podminkam citlivé, ro-
zuméjici interpretace velkych i dil¢ich pri-
béhti nasi minulosti.

Koncepéné ucelend syntéza tak mize,
pravé v pripadé cirkevnich déjin, patfit

k podnétnym inicia¢nim vstuplim do pro-
blematiky evropskych déjin. Kniha Stiedo-
véka hereze (nakl. Argo) anglického histo-
rika Malcoma Lamberta nepochybné¢ ma
praveé takové ambice.

Ve vzdjemném zrcadleni reformy a he-
reze sleduje Lambert vyvoj katolické cirkve
od gregorianské reformy az k reformaci.
Stredovéka hereze tedy patii k jednoznacné
syntetickym pracim, a obsahuje proto v na-
lezité mife vSechny klady i zapory takové-
ho pristupu k déjindm. Vybér prament a se-
kundarni literatury, na némZ Lambertiv
syntetizujici pohled stoji, je nutné omezeny.
Tento dle mého nazoru samoziejmy fakt
muze knize v ¢eském, historicky casto se-
bestfedném prostifedi ublizit predevSim
v souvislosti s kapitolou o husitstvi. Dove-
du si totiz snadno predstavit potencidlniho
Ctenare, ktery v knize prolistuje pouze po-
znamky této ,,nasi* kapitoly a poté Lamber-
ta se shovivavym tsméskem odlozi. Stfedo-
véka hereze v souvislosti s husitstvim sku-
te¢né nepiindsi ucelenou a reprezentativni
faktografii, nema to ostatné ani v umyslu.
Sila a moZna inspirativnost Lambertova pfi-
stupu spocivd v nécem jiném — v koncep&ni
interpretaci. V. moznosti rozkryt vztahy
a souvislosti presahujici tzky kontext nasi
ndrodni hereze.

Lambertova koncepce vychazi ze studia
katolické ortodoxie, nebot pravé ta institu-
cionalizovala ¢i ostrakizovala pripadnou
herezi. Dobovy stav cirkevni instituce
a doktriny tak tvoii podklad pro uchopeni
hereze, pro obecnou definici i konkrétni
historicky material. Tento metodicky po-
stup od cirkevniho pravovéri (samoziejmeé
zobrazeného v dichotomii ideél/realita)
k pri¢inam hereze (de facto jeji kulturné an-
tropologické abstrakci) aZ konecné k popi-
su dil¢ich heretickych hnuti stfedovéku
umoZziiuje Lambertovi s mnoha pfesahy vy-
kreslit uceleny a sugestivni obraz promén
sttedoveké cirkve, jenZ nepostrdda vnitfni
logiku. Pravé v tomto ohledu miZze Lam-
bertova Stiedovéka hereze obohatit ceskou
tradici studia herezi — tedy predevsim husit-
stvi, jez je vétSinou zaloZena na praveé opac-
né optice: husitstvi je v prvni fadé vnimano
jako kapitola dé&jin narodnich a az s nalezi-
tym odstupem jako soucast piibéhu katolic-
ké cirkve.

Inspirativni mze byt téz daslednost,
s niZ se Lambert drzi v ,hornich patrech*
zpracovavané tematiky, jinymi slovy jeho
metodologicky cit pro uchopeni toho pod-
statného. SpiSe nez detailni faktografii, po-
pisu osudu heretickych hnuti (tedy mnohdy
zbyte¢né patetickému piibéhu represe
a vzdoru) poskytuje Lambertova prace pro-
stor analyze doktrindlniho zdzemi hereze.
Dusledna aplikace teologického jazyka
cirkve na nizory a naboZenskou praxi here-
tik vypovida o pricinach a pribéhu hereze
vic, neZ by se mohlo na prvni pohled zdét.
V fadé narativnich vstupti Lambert nechava
zaznit i hlas druhé strany, prostou lidskou
motivaci fadovych ¢lent heretickych hnuti.
Ve vzajemném zrcadleni oficidlni cirkve
a disentu, v dialogu ortodoxie a hereze se
tak vytvari skutecné uceleny a pisobivy ob-
raz ndboZenského Zivota kiestanského Za-
padu.

Lambertova Stfedoveka hereze tak neni
pouze knihou o alternativich, chté nechté
totiz hlavni postavou zlstava oficidlni linie,
tedy katolicka cirkev. Kniha pfistupna lai-
kovi a podnétnd i pro odbornika nabizi pre-
devS§im koncepcné ucelenou interpretaci
stftedovékych cirkevnich dé&jin, mapuje
dlouhou cestu od jednoty k definitivni roz-
trzce.

KAMIL CINATL

Kolarovy zpusoby
zachyceni déjin
bolesti a hravosti

Jiri Kolar je Basnik. Plati to i pro jeho
tvorbu vytvarnou, kterd je natolik propoje-
na s jitfnim zfenim Basnika, Ze jeji oddéle-
ni od poezie je velmi obtizné nebo dokonce
nemozné. Mnohé Koléarovy kolaze, zatazo-
vané obvykle do oblasti vytvarného uméni,
maji také v ndzvu slovo ,,baseni, napt. Bd-
sert o tichu. I metoda tvofeni je pojmenova-
na jako ,,Cichova baseni“. A naopak: metodu
kolaze vyuzil Jifi Kolaf rovnéz v literature,
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jak je to tfeba vidét v jeho knize Prométhe-
ova jdtra.

Zakladem Koldrova tvoreni je naruso-
véani dosavadnich a vzitych metod a vytva-
feni metod a postupl novych: jejich hleda-
ni, vymySleni a zkouSeni moZnosti jejich
existence. Kolar je bofitelem a stvoritelem
soucasné; jeho dilo stoji na paradoxu, napé-
ti, dokonce protikladu. Je to destrukce pra-
puvodniho materialu — slova, hlasky, barvy,
zvuku, jakéhokoli pfedmétu ¢i obrazu —
a objeveni nového vyjadieni jiZ znamého —
opét jakéhokoli — textu, obrazu, sochy, libo-
volného predmétu. Je to preneseni puvodni-
ho vyrazu a vyjadfeni do jiné roviny, do ji-
ného kontextu — tfeba v podobé variaci —,
a tim vznik nového, obvykle zcela nezné-
mého vyznamu pavodniho vyrazu.

AvSak neni to pouze cesta hledani a na-
chézeni nejdokonalejsiho zpisobu vyjadre-
ni, protoZze takové koneckoncl neexistuje
(kazdé dalsi je jiné a ojedinélé), nybrZ pra-
voplatna existence kazdého uméleckého
vyjadreni: vzdyt vSechny variace jsou zcela
originalni a ojedin€lé. Jsou to Kolarovy De-
patesie a persifldZe: ovsem zplsobené tim,
Ze ,,casty patos i velkych dél nuti pokoleni
za pokolenim k odvaze délat véci jinak, tre-
baze se novému patosu mdlokdo vyhne*, jak
fika Kolat.

Po italském vydani (v italSting, cestinég,
anglictiné a némcing), které nese nazev Jiri
Koldr (Milan, 1986), a vydani francouz-
ském, pojmenovaném Dictionaire des mé-
thodes (vySlo v roce 1991 v Koldrové Edi-
tions Revue K), byla v ¢eStin€ vydana pub-
likace Slovnik metod. Okridleny osel Ces-
kého baésnika, vytvarnika, prekladatele
a dramatika Jiriho Kolare (Praha, Galle-
ry). Tento Slovnik vznikal dlouho: Vladi-
mir Karfik shledava jiz v roce 1968 ,prvni
ndznaky formulaci technik koldZe*, které se
potom rozvijeji predevsim v 70. letech, te-
dy jesté pred Kolarovych odjezdem do Ber-
lina (v roce 1979). Raoul-Jean Moulin uva-
di, Ze Slovnik metod byl dokoncen v roce
1983. Na svou koldz-pohlednici z 16. 11.
1985 vsak Kolar napsal: ,,Mél bych revido-
vat »Slovnik metod«, dodélat variace k jed-
notlivym heslim a promluvit s F., co s ar-
chy italské monografie.* Z francouzského
vydéni v roce 1991 je patrné, Ze Kolafr na
této knize opét pracoval a dopliioval ji.

Kolédr zde predstavuje nejrizné&jsi po-
stupy, jez vymyslel nebo rozvinul na zakla-
dé inspirace jinych tvlrc. V tom je opét
patrné, jak rozruSuje pojimani autorské ori-
ginality: jako by se Kolaf vracel nékam ke
sttedovékému umeéni, nebot jeho svébytné
,Zpracovavani® a ,,predélavani predloh
(napt. reprodukci dél jinych vytvarniki)
pocitd s ojedinélosti kazdého zasahu do
téchto predloh, 1épe materialt, s nimiZ pra-
cuje. Patrné je to v rdmci kolazi vytvarnych,
ale i kolazi basnickych (slovesnych — dosta-
te¢né znamy je oddil Skutecnd uddlost
z knihy Prométheova jdtra), dokonce se to
tyka prekladii a piivodni poezie: ,,Moje pre-
klady, Ize-li je tak nazvat, nebyly urceny,
stejné jako jind zpracovdni a predéldvky,
Ctendriim samostatné. Kdybych byval mohl,
zarazoval jsem je jako soucdst svych knih,
neumim popsat, jak jsem nad nimi vysedd-
val rdd, a vyddval jsem je predevsim pro
honordr, protoZe jsem nemél korunu v kap-
se.”

Materidlem Koldfova syntetizujiciho
uméni je pismo, barva, tvar, Cislice, zvuk,
oblazek, kli¢, provazek, Ziletka, pohlednice,
reprodukce obrazu, gramofonova deska,
notovy zdznam, rezava plechovka, bankov-
ka, obrazek z anatomického atlasu ¢i po-
dobné knihy, flakonky, list z knihy tiSténé
Braillovym pismem, Zenské vlasy nebo pa-
ruka, planek c¢asti mésta, kus odévu, ku-
charska zastéra, po¢mérany blok, zip, libo-
volnd véc nebo — prazdno. Kolaf porusuje
vniméni tzv. vysokého (¢i velkého) uméni
a v§ednodennosti, kazdodennosti: nejvice je
to vidét na metodach defektni umeni, defro-
tdZe, dekoldZe-oloupané, potrhané, zacaté,
nedokoncené, prorezdvané basné a kolaze
nebo ztracené koldZe, zcizené, zkousky, zby-
tecné, beztizné, lorisky snih, volné koldze.
I poruSeny obraz — roztrhany, poSlapany,
zméceny destém ¢i snéhem nebo poniceny
plisni — je nositelem esteti¢na. Snad nejzna-
mejsi z této oblasti Koldrova tvofeni jsou
muchlédze.

Stejné tak Kolaf naruSuje hranice mezi
autorem a recipientem: spolutviircem ume-
leckého dila se stdva kazdy, kdo se na po-
dobé tohoto dila podili, tedy i jeho majitel-
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recipient, jestlize napf. kazdy den vymeéni
jednu reprodukci z tydenni koldZe a nahra-
di ji jinou nebo tfeba tim, Ze vybere misto,
kam doma dilo povési. Koneckonct uz to,
Ze umisti ¢i nechd umistit kolaz do néjaké-
ho rdmu, je podileni se na procesu vzniku
uméleckého dila. (Tento proces muze byt
tak napf. rovnéZz prodavacka v rdmovaci
sluzbé, kdyz je napomocna pii vybéru ra-
mu, ramaf, ktery zardmovéani provede,
atd.) Pak je to také uméni skutecné pro
vSechny; neexistuji zde Zadné pirekazky,
nebot ho mohou vnimat také slepci (sle-
pecké bdsné vytvorené z Braillova pisma,
jsou to tedy jakési hmatové basné, déle tie-
ba ,,sluchové basné a kolaze®, které pfi do-
tyku vydavaji zvuk), hmatové basné mo-
hou vnimat i lidé, ktefi ztratili sluch, ¢ich
i chut, lidé némi, jsou zde téz cichové bds-
né apod.

Z tohoto hlediska je pak Kolafrovo umé-
ni téZ zalezitosti terapeutickou a autotera-
peutickou, a tak rovnéz velmi archetypalni:
cvokogramy jako basné a obrazy clovéka
s porusenou mysli, jako vytvory z prvopo-
¢atkth umeéni, jako dila z nejvétSich hlubin
lidské bolesti: ,,Jaké zdznamy zanechaly
nehty zardousenych na sténdch komor?
A jakd znameni zanechaly obéti transportii
smrti? Kam se podéla svédectvi stén z kon-
centrdkii? Kde skoncily motdky? Co zname-
nd pismo vdlek? Ktery védec rozlusti ne-
zndmd sdéleni umucenych, dohnanych k Si-
lenstvi, zdrcenych, udolanych, téch nepri-
Cetnych andélii, kteri noc co noc bloudi no-
ci a pisi po zdech nebo po asfaltu, ryji, kam
se dd, svd poselstvi, své stiznosti Bohu!*
Koléafova hra a jeho vniméani bolesti (indivi-
dudlni, ale predevsim vselidské) zde vytva-
feji podivnou symbidzu, v niZ paradox
a dramati¢nost Kolafova vyjadieni vrcholi.
Zakladem tohoto uméleckého (je zde jesté
n¢jaka hranice mezi uménim a Zivotem?)
vyjadieni jsou encefalogramy (individual-
ni) a ryhy na vnitfnich sténach plynovych
komor (vSelidské). Jednim z nejsugestiv-
néjSich dél je potom Portrét nezndmého au-
tora, nebot v ném ozivaji obéti plynovych
komor, druhé svétové valky a nakonec
i vSechny obéti vSech valek lidskych dé&jin.
Z oblasti literatury — kazdé rozdélovani Ko-
lafovy tvorby na vytvarné a slovesné uméni
je prinejmensim nepiesné a nejisté — pripo-
mindm napt. Analfabetogram, Cvokogram
a Ze strdanky na strdanku (1)1 (2) ze souboru
Bdsné ticha.

Na opacné strané tzasného rozptylu
Koléafovy tvorby jsou jeho zamérné primiti-
vizujici metody (ale jak daleko je k nim od
zdznamu Clovéka s poruSenou mysli?), ko-
14Ze cykld, comicsy atd.: metody ironie, na-
podobeniny, floraria a deflorizace nebo co-
mics (abecednim fazenim metod se tak ved-
le sebe ocitly comics a cvokogramy). K to-
muto ,,radostnému’ typu kolazi lze zaradit
vSechny Kolarovy hry: tedy napf. metodu,
kterou oznacuje hry, hddanky, skryvacky
atd., inzerdty, ozndmeni, zprdvy... a kterd je
také vyzvou, aby se autorem (resp. spoluau-
torem) uméleckého dila stal kdokoli: ,,Ud¢-
lej sam — to byl titul nenalepené, jen zidd-
kované roldZe. Byla to vlastné vyzva, aby si
kazdy sestavil jakoukoliv variaci jednoho
tématu. Variacti je tolik, na kolik staci fan-
tazie kazdého, kdo se o to pokusi.

Jifi Kolaf je Bésnik, jehoZ fantazie a po-
hled na svét je nesmirné originalni. Vraci
lidstvo k jeho pocatku (hravost détstvi)
a zaroven evokuje nasi ohranicenost (bolest
jako emblém existence, jako emblém smrti,
jako emblém lidskosti), pfipominda nasi ce-
listvost i roztfiSténost; je to cesta ,,od sklou-
beného k tomu, co md byt rozkloubeno*,
protoze kazdé dokoncené dilo v sobé obsa-
huje disharmonii a ziroven snad plati, Ze
disharmonie v sobé (tfeba v néjaké vybrané
Casti, obvykle vSak v paradoxni sémantice
celku) ukryva néjakou celistvost. Zname-
nim roztfiSténosti mize byt i torzovitost,
kterd je zptuisobena ve spolecnosti, v niz
stravil Kolar vétsSinu svého Zivota, barbar-
skymi zasahy do uméni zvenci: jeho vyra-
zem je pak cenzurovand poezie. Jako by ne-
stacilo, ze uplyvani Casu zanechdva otisky
na ¢lovéku a jeho vytvorech, otisky na exi-
stenci, otisky na tvarnosti svéta. Tedy: Cas
vymazdvd okoli, zaznamendvd torza.*

Celé Kolérovo dilo je tak poezii basné,
poezii obrazu, poezii dramatu i poezii pre-
kladu; z téchto jednotlivosti sklada celist-
vost originality.

MICHAL BAUER



Bezprikladné
dobrodruzstvi
Alberta Mohyly

,-Ti to stalo za to, vid, ty starej nemravne;j
chlivaku, ty Spinavej dédku! Prasaku! Nesty-
dis se trosku, Ze si se voblizoval za bilyho dne
s idkou takovou zksindlenou kurvou? Dyk se
na sebe podvej, jak té ta pinda voslizla svoji
humuséckou rténkou! Hajzle! Kurevnickej
mizero!*

Erika byla néjak Spatné naloZen4, tak né-
jak do kysela jako okurky ze Znojma. Byla
cela Cervena v obliceji a hrozila mi pésti. Na
tvafi jsem mél kromé ruménce také otisk
rténky té divky, které jsem ukézal cestu na
nadrazi. Viibec mé nenapadlo, Ze by se jeji
nevinnost mohla mé Zeny dotknout, vzdyt
méame spolu harmonicky vztah a t€Zko ho
muizZe za téch dvaadvacet let néco podlomit.
Takova pitomost! Nastésti byly moje dcery
nékde v king, a tak jsme oba dva s Erikou mé-
li dost Casu na to se pofadné manzelsky po-
héadat.

,Eri, dyk ti to fikdim normalné, né?, sem
byl ve mésté a pomoh jedny takovy hol¢iné
na hlavak.”

,,Di do prdele, Mohylo! Se§ snad samari-
tanskej nebo co? Ses fizl, zasranej debil, na
keryho se dé€laj vtipy, pa€ v hlavé ma nasra-
no! Ses esté vetsi kokot neZ blondyny, uz se
s tim smif, sakra. Ja se z tebe poseru, to mi
délas snad naschval. Navic ti neverfim, poné-
vac by si zadna normalni Zencka nedala vod
policajta poradit.*

Kurva, Eriko, sem normdlni detektyv
ane vygumovanej policajt, uz to pochop. Ne-
chodim v uniformé, nedavam boticky, nejebu
lidi, Ze dyz prechazej pres ulici, nejdou pres
zebru. Dé€lam praci jako kazdej jinej.*

,»Aha! Jako kazdej jinej! A jak to, Ze se$
neska tak brzo doma? DyZ starej Vnopucek
dela ve fabrice do pul tfeti? Hovno délas, a ja
musim chodit na Ruzyni, délat tam poskoka
v§em hnusnejm cizakim, kery maj pracht
plny Srajtofle.”

,Jo, hlavné mi davej za priklad Vnopuc-
ka, toho debilnitho udernika, kerej chlasta
emulzi!*

,»A budu, ponévac von se umi tak pékné
podvat a pékné rozumi Zenckejm. To ty ses§
ten blbec, kerej se neumi poradné postarat vo
svoji familii! J4 abych musela v tydle dobé
chodit do price? Vysrat se na to muZu,
a chcipneme hlady!*

,,Heled a dost, jo, a nemindZuj Eriko, ne-
mindzuj. Bud rada, Ze mas praci!“

,Jaky rada? Kurva fix, jak mazu bejt ra-
da, Ze prodavam hnusnejm podobanejm fot-
balistim z Lidsu, kery sem priletéj na zépas,
samy porno? Co mé ma na tom tesit? Nebo
negrum tatranky? Klido bych se nechala vo-
Stipovat vod mistra do prdele, pa¢ bych to
téch vosum hodin vydrzela, zatimco tam se
seru vod pul paty do pul Sesty a hovno po
tom!*

,»Taks méla v ty fabrice zlistat a nechat se
tam Soustat vod toho tvyho milovanyho mist-
ra! Urcité bys ted byla spokojenéjsi!*

A taky bych tam klidné zvostala, ty
chytrej! Klido!*

Abych trochu uklidnil situaci, kterd se
mohla kazdou chvili stat pro nas pro oba ne-
snesitelnou, zacal jsem smiflivé.

,,Hele Eri, podvej se na to bez nervii — nic
straSnyho se nestalo, nikoho sem nesved.
Prosté sem byl nechat si vyvolat fotky a...*

A jakypak fotky? C66? Naky prasérny,
vokaz je!*

,» 1o se tejka pripadu, Eriko, to nemizu!*

,,Hovno! Dej je sem, ty usoplovana hni-
do!*

,.Kurva, neser mé, Eriko!*

,,Kde je mas!? Dej je sem, nebo se s tebou
dam rozvist! Holky sou uz dost stary, byt je
psanej na mé! Dej to sem ti fikdm!!*

,,Ne, to fakt nesmis vidét!*

,,Vokaz to!!!*

Zacala se mi sapat po vécech a tak dfiv,
neZ bych si ze svych zapiskd nechal udélat
sbér, jsem ji ty fotografie s Koflikovou uka-
zal. Zalekla se trochu mého dstupku, bézné
jsem tvrdsi neZ skala, ale pak se po nich vrhla
jako uhry na pubertdka.

N0, moc pékny. Ty sviné, co je to za
buchtu? Co si mysli§?!! Ndkou dévku fotit!
Kurva, co to délas za praci? Urcité to byla vo-
na, co té zasrala tou rténkou! Vokaz péro, es-
li ji tam nemas taky!*

Situace uz zacinala byt nesnesitelna a bli-
zZila se hodina, kdy se dcery mély vratit z bio-
grafu. A tak jsem ji to, i kdyZ nerad, musel
vsechno vyklopit.

,,»Ale tudle praci uz délat nebudes, Berte.
Klidn¢ mi chod domu s hadrama vod krve,
klidné chod posranej, ale nevérny Zensky sle-
dovat nebudes. To ti prosté zakazuju.*

,»A jak mi to chces asi zakazat, co?*

o1 myslis, Ze mé mas na haku, ale mi-
14¢ku!!! Ja si t& budu kontrolovat. Zadny ta-
kovy. A dybys mé prece neposlech, tak...,”
Erika se zasmala smichem, ktery pfipominal
rakvarovo zoufalstvi ve Vécnych lovistich,
,.tak nebude vostépar!*

Mohla mi zakazat cokoliv, mohla se se
mnou klidn€ i nechat rozvést anebo by mohla
zaridit, abych s ni byl celych dvacet Ctyfi ho-
din, ale ostépare... Na tohle citlivé misto mi
tedy sahat nemusela. Tady jsem byl zranitel-
ny a ona to védéla. Seviel jsem pésti a myslel
na nevéru. J4, ktery jsem za posledni dobu
sledoval jen samé nevéry, bych se ted mél stat
tim, kdo je provadi! Ta absurdita mé roz¢ili-
la! Dostal jsem obrovskou chut na néco po-
fadného k piti, ale bohuzel, doma se to hemzi
jen samou zdravou vyzivou. I tu §tdvu mame
jenom light. Zatracené. Pfipadal jsem si jako
ten nejposlednéjsi tvor v tomhle proklatém
mésté, jako ten, na kterého i bezdomovci cho-
di mocit. Erika se vitézné usmivala a bylo vi-
dét, Ze ji m@j vztek dodéava silu. Kdyby mé
nakopala mezi nohy, bylo by to snesitelnéjsi.
Sel jsem na balkén a dival se na pomalu kle-
sajici soumrak. Chutnal trpce... Svaly se mi
ve vzteku napinaly a marné jsem se snaZil pri-
jit na to, jak nepustit tenhle ptipad.

Venku to vypadalo jako kazdy vecer.
Meésto ulehalo ke spanku a vSechno se chy-
stalo ke zplsobovani bolesti. VEdél jsem
z vlastni zkuSenosti, Ze takové vecery dosta-
vaji do vinku chtivost a chamtivost. Znovu
jsem zkousel projit vS§echny mozné tnikové
cesty, ale nic mé nenapadlo. Vse bylo piedem
Erikou promysleno. Ale pak se mi zacal ob-
jevovat malicky plaminek nadéje! Takové
malé Stésti v zoufalosti! Samoziejmé Ze bych
musel zapojit néjak i Pumpu, ale snad by to
mohlo vyjit, aby se Erika naZzrala a ja zastal
cely... Jde mi pfece o penize pro rodinu!

(pokracovdni pristé)

Y
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Komu 1ézti do zeli? VSem zavistivetim.
A Ze jich tu je. Mracna, jak masarek...

Mém rad naSeho prezidenta, protoZe vy-
myslel nepolitickou politiku. Taky jsem rad,
Ze se zaslouzil o rozvoj jemného prediva
spolkd, organizaci, klubii a part, ¢ili nezisko-
vych organizaci, které vytvareji spolecen-
skou zachytku (to je muj napad, za tim si sto-
jim). Je to jako v cirkuse — kdyZ akrobat uka-
zuje svoje kousky vysoko v Sapitd, je lepsi,
kdyZ je pod nim nataZena sif, aby se ne-
zhmoZdil. NaSi spisovatelé také pracuji ve
vyskach, bez jisténi. Jak piSou, tak vzlétavaji
do oblak a rodna hrouda uZ jim nohy neviZze.
A prichazeji tak o spoustu penéz, samoziej-

mée, kdyz jste ve vzduchu, tak poradné nevi-
dite na penézovody: obétujete se — a tratite...

Proto se ustavila organizace, kterd bude
penézovody hlidat. ProtoZe vy vSichni, co si
kopirujete na kopirkdch H. Pawlowskou, dr.
Cimického, B. Nesvadbovou nebo P. Frybor-
ta, tak je okradate. Oni na vas po dobrém, a vy
hned takto. A ze zavisti. Ze si je$t& zminéné
a dalsi literaty nekopirujete? Co neni, miize
byt. A v tom je férova jednoduchost, Ze ,.ko-
lektivni spravcové autorskych prav* pracuji
preventivné a levné (jen za ,,nezbytné nutné
naklady* — a to je vlastné skoro zadarmo).
Ono to neni nic nového, selsky rozum je pro-
st¢ selsky rozum. Muj pradédecek byl kostel-

nikem v Praci u Slavkova, mél jedenéct déti,
z toho devét synll. Kazdou nedéli, po msi,
kdyZ zavfel kostel, jim preventivné nafldkal,
protoZe — Cert nikdy nespi. A kam to pak do-
tahli. Sedm z deviti se stalo fezniky a stryc
Jindfich mél dokonce jeden Cas u postele ve
sklenéném valci s lihem nejdelsi tasemnici na
Moravé (skoro 15 metr(1). KdyZ ji z n&j taha-
li, tak pry musel viset 24 hodiny hlavou dolt.
Tehdy jesté nebylo zdravotnictvi tak humani-
zované, jak se fikd, nebylo o lidech. Ale ko-
pirkama to nekonci, tuhle jsme u nés ve spol-
ku fesili problém Skolnich kiid. Tam nam
(jim) taky utikaji penize. Nepoliticky tvrdim:
Bacha na kiidy! JAKUB SOFAR

Obnovené premiéry

Nemyslim si, Ze kdyZ se napumpuji do ekonomiky takové penize, bude hruby domdci pro-
dukt v roce 2002 riist Sestiprocentnim tempem (analytik Komercni banky Jan Vejmélek
k planu ministra Grégra na ,,velky tfesk®, Lidové noviny, 17. 2. 2001)

AmeriCani maji obrovsky zdjem o tu Grégrovu hustilku — do 48 hodin chci zpravu. A vy-
ber si mrtvou schranku ve Snémovni, je tam posledni model vysilaci rddiovky od Versace-
ho s dudlni teleskopickou anténkou a s automatickym antizamérovacem...

Paté oddéleni, 1960, rezie J. Poldk (R. Lukavsky, J. Vrstala)

Spiritisticky koutek
aneb Jak by kdyby...

Nase spolecnost v soucasné dobé maxi-
mdlné podporuje umeéni socialistického rea-
lismu; zdiraznily to dokumenty XIV. i XV.
sjezdu KSC, zdiiraznily to i dalsi materidly
stranickych orgdnit a uméleckych svazii. Na
ustavujicim sjezdu Svazu ceskoslovenskych
spisovatelit v prosinci 1977 ekl s. V. Bilak
mimo jiné: ,,Nie je tajomstvom, kolko disku-
sii dobrych i menej dobrych bolo okolo soci-
alistického realismu.*' Zastavme se bliZe
u funkce estetické kultury v socialistické spo-
lecnosti. Vystavba estetické kultury v socia-
listické spolecnosti postupné stavi estetickou
kulturu do nové situace, vyrazné se prohlu-
buje jeji spjatost s reSenim ideologickych
a politickych tikolit a v posledni dobé je spja-
td i s dosahovdnim urcitych hospoddrskych
cilii.” Zachytit krystalizaci socialistického nd-
zoru na Zivot, domyslet souvislosti a jednotu
revolucni promeény Zivota a jeho vyvojové
kontinuity — to jsou problémy, jejichz umélec-
ké vyjddreni tvori hnaci silu nasi literatury.
. Pro nasi literaturu existuje prosté receno
Jjediné vychodisko, jediny opravdu piisobivy
recept: nepsat o socialismu, ale tvorit socia-
listicky.“® Revizionisté predstavovali socia-
listicky realismus tak dogmaticky, Ze ani nej-
vetsi dogmatici se jim nemohli vyrovnat. Sna-
Zili se dokdzat, Ze metoda socialistického re-
alismu je urcenym predpisem, jasné stanove-
nou normou.*

Socialisticky realismus md nejen redlny
Zivotni podklad, ale i historické oprdvnent.
Jak zcela presné podotkl B. Riha na sjezdu
Svazu cCeskych spisovatelit v roce 1972, neni
to jen vyvésni $tit, je to predevsim teorie.’

A jd se tedy ptdam, proc se zde, v literdr-
nim semindri o literdrni kritice, v dobé, kdy
pred ndmi stoji monumentdlni prdce na no-
vém clovéeku, zabyvdme jednim z poslednich
pokusti téch, kteri se nazvali ,,svédomim nd-
roda*, svymi drdpy zanechat alespori stopu,
alespori trochu zaskodit. VZdyt co jiného je
Kahudovo: ,,Jedna holka méla takovou masi-
tou, bohatou kundu... VelkomoZnou, hlubo-
kou nddobu...“® Mimochodem — psdt o ,,ma-
sité kundé* v dobe, kdy miliarda lidi na sve-
té hladovi, je odporny hyenismus.
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