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Genealogie pojmu
Mytus Cthulhu

v dile Howarda Phillipsé Lovecrafta

Dne 15. bfezna 1937 kratce po sedmé
hodiné ranni umirad v Jane Brown Memorial
Hospital v Providenci na Rhode Islandu je-
den z nejpozoruhodnéjsich tvirci fantastic-
ké literatury prvni poloviny dvacétého sto-
leti — Howard Phillips Lovecraft. Jeho di-
lo, navazujici na tradici americké romantic-
ké dekadence a gotického romanu, ac ne-
souci zietelné stopy stylistické a umélecké
nevyvazenosti a jisté verbalni preexponova-
nosti (projevujici se zejména v jeho kratSich
textech), je bezesporu mozno oznacit za
srovnatelné s dily takovych tvircd, jako by-
Ii E. T. A. Hoffman, H. James, nebo E. A.
Poe. Cilem této studie rozhodné neni podat
komplexni a systematicky vyklad dila toho-
to autora ve vSech jeho esteticko-kultur-
nich, historickych, psychologickych, filo-
zofickych, sociologickych a Zivotopisnych
souvislostech a rovindch. NaSe pozornost
bude zaméfena pouze na jeden z jeho tra-
di¢nich prvki, kterym je fenomén obecné
zndmy jako Mytus Cthulhu. Ani tato pro-
blematika vSak nemlze byt prezentovana
zcela objektivnim a uzavienym zptisobem,
nebot je soucasti dila slozitého, jakoby
fragmentarniho, plného zdanlivych proti-
kladu, Casto chapaného zcela kontradiktor-
nim zpisobem, dila, které je doposud stejné
vasnivé zavrhovano, jakoZ i neméné vasni-
vé obhajovano. Proto se pokusime spiSe nez
vynaset kategorické soudy a konecna feSe-
ni, predloZit soubor interpretacnich pohleda
a biografickych vazeb, které, jak se zda,
predstavuji nové pristupy a hodnoceni této
problematiky, zejména s ohledem na mnoh-
dy zasadni revizi nékterych fakt prezento-
vanych v minulosti.

Prvni stopy toho, co bylo pozdéji na-
zvano Mytem Cthulhu, se vyskytuji v po-
vidce s nazvem The Call of Cthulhu napsa-
né pravdépodobné nékdy v srpnu nebo zati
roku 1926. Zapletka k této povidce zasadni-
ho vyznamu vSak byla vytvorena o cely rok
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dfive; jak je zaznamendno v Lovecraftové
deniku z 12.—13. srpna 1925: ,,Napsat osno-
vu zdpletky k povidce »Voldni Cthulhu«‘".
Podtitul (Nalezeno mezi dokumenty Franci-
se Waylanda Thurstona z Bostonu) nazna-
cuje, Ze text je zpravou napsanou Thursto-
nem o podivuhodnych skutec¢nostech, které
shromazdil z materidld svého zesnulého
prastryce George Gammella Angella a také
ze svého osobniho vySetiovani.

Angell, profesor semitskych jazykl na
Brownové univerzité v Providenci na Rhode
Islandu, shromazdil nékolik podivnych uda-
ju. Jako prvni ucinil rozsdhlé pozndmky ty-
kajici se snti a uméleckych dél mladého so-
chate Henryho Anthonyho Wilcoxe, jenZ ho
navstivil s basreliéfem, ktery vyrobil béhem
spanku v noci na 1. bfezna 1925. Plastika
zobrazovala zlovéstné vyhliZejici, nezna-
mou entitu a Wilcox prohlésil, Ze ve snu,
jenz ho inspiroval k jejimu vytvofeni, opa-
kované slySel tajemnd slova ,,Cthulhu
fhtagn“. Byla to pravé ona udalost, ktera
probudila Angelliv zdjem, i kdyZ se s témi-
to slovy nebo snad zvuky setkal jiZz o néko-
lik let diive na shromazdéni Americké ar-
cheologické spolecnosti. Na tomto zasedani
predlozil policejni inspektor John Raymond
Legrasse z New Orleansu bizarni skulpturu
velmi podobnou Wilcoxovu basreliéfu. In-
spektor Legrasse tvrdil, Ze tato soska byla
uctivana degenerovanym kultem hluboko
v louisianskych baZinach, jehoZ ¢lenové sta-
le prozpévovali vétu: ,,Ph’nglui mglw’nafh
Cthulhu R’lyeh wgah’nagl fhtagn“. Jeden
z nich pak provedl preklad tohoto nepozem-
ského vzyvani: ,,Ve svém domé v R’lyehu ve
snech cekd mrtvy Cthulhu.” Legrasse také
hovofil s jednim okultistou — letitym mesti-
cem zvanym Castro, ktery mu prozradil, Ze
Cthulhu je ve skutecnosti obrovska bytost,
jez pfiSla z hvézd, kdyZ Zemé byla jeSté
mlada, spolu s dal$i skupinou tvorti pojme-
novanych jako Prastati (The Great Old

Ones, The Old Ones). Tyto bytosti vSak
,nebyly sloZeny z masa a krve“. M¢ly tvar,
avSak tento nebyl tvofen hmotou. Samotny
Cthulhu byl pohfben v potopeném mésté
R’lyehu, ale mize se nahle vynofit, az hvéz-
dy budou pfipraveny, aby prevzal vladu nad
Zemi. Kult pak bude ,,stdle cekat, aby Ho
osvobodil“. Castro také uvedl, Ze tyto okol-
nosti jsou zminény v Necronomiconu §ile-
ného Araba Abdula Alhazreda. Pokud jde
o samotny kult, ,,7ekl, Ze za centrum pova-
Zuje misto uprostied opusténych arabskych
pousti, kde ukryté a nedotcené sni Irem,
Mesto Piliri*.

Thurston sice jen stézi vi, co délat s té-
mito zvI4$tnimi materidly, ale poté ndhodou
objevi novinovy vystfizek hovofici o ne-
obycejnych udélostech na palubé lodi v Ti-
chém ocednu. Soucasti ¢lanku je obrazek ji-
stého basreliéfu velmi podobného tomu,
ktery vyrobil Wilcox a nalezl inspektor Le-
grasse. Thurston odjizdi do Osla, aby si
promluvil s norskym nadmoinikem Gusta-
fem Johansenem, jenz byl na palubé oné lo-
di, ale zjiStuje, Ze tento muZ je mrtev. Nic-
méné po sobé zanechal zaznam svych zazit-
kt, ktery prokazal, Ze se skutecné setkal
s hriznym Cthulhu, kdyZ se mésto R’lyeh
vynofilo z more néasledkem zemétieseni.
Ale jelikoz hvézdy nebyly podle vseho
,.pripraveny*, mésto se opét ponofilo a na-
vratilo Cthulhu na dno oceanu. Pro Thur-
stona je vSak pouhd existence této titanské
bytosti nekone¢nym zdrojem hlubokého
znepokojeni, protoze dokazuje, jak slaba je
ve skuteCnosti lidskd nadvlada nad touto
planetou.

Pavod tohoto pribéhu nicméné ve sku-
teCnosti spada dokonce az za onu vySe zmi-
novanou synoptickou pozndmku z roku
1925. Jeji jadro se datuje do roku 1920
a popisuje muZe, ktery navstivil muzeum
historickych pamatek spolu se sochou, jiz
sam prave vyrobil. Jedna se, mirabile dictu,
o doslovné literarni shrnuti snu, ktery se
Lovecraftovi zddl na pocitku roku 1920
a ktery je popisovan ve dvou dopisech
z onoho obdobi: H. P. L. Gallomovi z ledna
1920 a H. P. L. Rheinhartu Kleinerovi z 21.
kvétna 1920°. Presto jen mald Cdst tohoto
jadra zapletky si naSla cestu do konecné
verze pribéhu. Ve skutecnosti je vSe vyne-
chino, kromé onoho v podstaté bezvy-
znamného vytvoreni hrtizného basreliéfu
modernim sochafem pod vlivem jeho snd.
Skutec¢nost, Ze Wilcox vyrobil tento basre-
liéf ve svych snech, poukazuje na domi-
nantni literarni vliv, kterym muaze byt po-
vidka od Guye de Maupassanta Horla’. Jak

uvadi S. T. Joshi ve své brilantni studii
(Pokracovani na strané 4)
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Sedm pokoju
s pany bez obliceje

Chodi dokola, zadoni, zadoni
o pokoufenicko. Kudy se das?
Sedm pokoju a v kazdém

je po blaznu a maluji si

na stény kolodéje.

— UZ rodi? — Jesté ne.
Zato hlavu ma

jako pred popravou.
A kolik jesté zbyva?

Jesté sedm dni:

po kazdém blaznu pil,
dva za pobledlé, zbytek
po oslu.

(z knihy Neni nutné, abyste mé navstévo-
val, vydalo Kloko¢i a Knihovna Jana Drdy,
2001)
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333 — tentokrat
aforismu

Pravi se o zZanru feCeném aforismus, Ze je
to kratkd, velmi pregnantni literarni forma re-
flexivniho, pfipadné satirického razu, zaklada-
jici se obvykle na srovnéni, protikladu nebo
rozporu; v nasi bohemistice se jeho poetikou
nejdikladnéji zabyvala Jifina Téborska. Pre-
devsim by to v§ak mél byt zZivy Zanr, coZ se mu
muze dafit, nebot lidské nepravosti a moralni
neduhy jsou vskutku staré jako lidstvo samo
a vyvolavaji v nas stejnou mérou utrpnost jako
smich. Snad také proto se spojila trojice auto-
ri z riznych regiond a i genera¢né nestejnoro-
da, aby pospolu vydala v nakladatelstvi Ludék
Kovdr — Gumruch DTP knizeCku Postrehy
(s podtitulem 333 aforismii pro dobrou ndla-
du). Prvnim z této trojice aforisti je nynéjsi
predseda Severoceského klubu spisovateli,
dlouholety operni zpévak Ladislav Muska
(1928). Ten usiluje ponejvice o skeptické ero-
tické maximy, upoutaji nds vSak i jind: Samo-
ta miiZe byt straslivd. Zdlezi na tom, s kym ji
sdilite. — Nejsndze se clovék zapomene, kdyZ
hledd sdm sebe. — Primou cestu Zivotem najde-
te snadno. Vede aleji prusvihii. Kartograf Jo-
a také karikaturista, jenz uz roku 1993 vydal
ve Varnsdorfu knihu aforisma Bonbdny. V Po-
stiezich byva netprosné lapidarni: Méla na
vic, nez méla na sobé. — JelikoZ byl na suchu,
poslala ho k vodé. — KaZdd pitomost se tvdri
vdazné. — Je uménim stédre podat prdzdnou ru-
ku. Trinecky ekonom Lech Przeczek (1961),
ktery pise polsky i ¢esky, ma uz za sebou né-
kolik kniZek (mj. roku 1995 vySla v Albrechti-
cich jeho sbirka aforismu Stripky). Ten je z na-
§i trojice takfikajic spoleCensky nejadresnéjsi,
také on vSak umi byt stroze lakonicky: Pred-
béhl svou dobu a ted cekal, aZ ho doba doZe-
ne. — Pil jen prileZitostné, prileZitost si v§ak
vidy dovedl najit. — 1 kdyZ byla v rodiné nej-
mladsi, provozovala nejstarsi remeslo. Lech
Przeczek tuto sympatickou knizku také sesta-
vil, rozhodné vSak na néj nemuzeme vztdhnout
jeho vlastni aforismus: I kdyZ nedélal témér
nic, dovedl zkazit iiplné vsechno.

Zavazné objednavam
predplatné Tvaru od éisla...........
v poctu vytiski kazdého ¢isla .....

TVAR

JMENO: .
({13117 Y (o 0 T3

Adresa: .....ccceeemrrrrnsssssnmeerrssssssnnes

Zaplatite sloZenkou (fakturou) 18,~ K¢ za
kus nebo fakturou 14,— K¢ za kus pii odbé-
ru 5 a vice vytiski od kazdého cisla.
Odeslete na adresu redakce.
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Oznamili TVRu

* Viola zve 6. 6. v 15.30 na basnické setka-
ni Uprostred svéta s bosensko-slovinskym basni-
kem Josipem Ostim u prilezitosti vydani jeho
sbirky Narcis z Krasu (vydalo slovenské nakla-
datelstvi Drewo a srd) v Eeském prekladu. Uvo-
dem promluvi velvyslanec RS Damijan Prelov-
Sek a slovensky basnik a nakladatel Peter Sule;j.

* Pamétnik narodniho pisemnictvi zve na
29. 5. v 17.00 na Jirotkova Saturnina, ¢te Nina
Diviskova a Jifi Labus. 19. 6. v 18.00 na Seifer-
tovy VSecky krdsy svéta, cte Tatjana Medvecka
a Boris Rosner, hudba Pavel Jurkovi¢. PNP za-
roven vystavuje Milana Pitlacha: Evangelium
podle Matouse.

* Knihovna mésta Plzné a Nadace 700 let
Plzné poradaji 31. 5. od 14.00 pred budovou
Knihovny mésta Plzné v ul. B. Smetany Velky
knihovnicky happening LIBRIADA. Cekd vis:
knizni bazar, détska dechovka, folklorni soubor
Metelacek, minikoncert skolni druziny, divadlo
V boudé, skupina historického Sermu, hry, souté-

e Kruh pratel knizni kultury Plzen zve 6.
6. v 19.00 na Plzeri astrologickou — Horoskop
meésta Plzné — porad Jana Kotise. 12. 6. v 15.00
bude na prostranstvi pfed obvodni knihovnou
Lochotin (Kralovicka 22) koncert romské skupi-
ny Mirosuno. 13. 6. v 19.00 uvadi Jiri BroZ au-
torku vzpominkové knihy na Otu Pavla Jarosla-
vu Pechovou a bratra Oty Pavla Huga.

* Divadlo Na zabradli v pofadu Eliadova
knihovna uvede 4. 6. v 19.00 scénické Cteni Sa-
yang Magdalény Platzové a Andreje Schmudtka,
15. 6. Christine Koschel v 16.00, 17. 6. Recitdl
l. Valachové ve 21.30.

* Frankofonni televize TVS vysild od 9. 6.
do 10. 6. jiz 10 pokracovani cyklu 24 hodin v ...
Ca me dit, ktery divakim pfiblizuje vzdy kultu-
ru jednoho svétového mésta. Tentokrat to bu-
dou Athény, nejen jako ,.kolébka kultury*, ale
i misto setkani s vyznamnymi literaty a umélci.
Zajemci se mohou obritit i na internet:
(www.tv.org./athenes).

 Nakladatelstvi Prazska scéna predstavilo
knihu Davida Hrbka Sumny Vivra.

¢ Cesko-slovensky Casopis Mosty pfindi ve
20. cisle recenzi Rudolfa Krestana na knihu Ju-
raje Celka Moj svet a ja pod titulkem Fejetonis-

vin

Ze, vystiihovanky, perlicky z knihovny.

ta o fejetonistovi.
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V' kazdém
cisle Tvaru na-
leznete iiryvek
z nékteré bds-
né v cestiné od
rozlicnych au-
torii  Zijicich
i neZijicich, ces-
kych, pripadné
do CeStiny pre-
loZenych. Va-
Sim iikolem bu-
de jakkoli tento
iryvek doplnit
v celek co nej-
krdsnéjsi -
rozhoduje sku-
tecné krdsa, ni-
koli délka vy-
sledného itva-
ru! Pokud se
nékomu z vds
na zdkladé na-
Seho  diryvku
podari ,vyge-
nerovat*“ bdseri
tak, jak ji pii-
vodné napsal
autor, neziskd
sice bod krea-
tivni, tj. Cerve-
ny, ziskd vsak
bod modry, po-
zndvaci.

Pivodni
znéni ,,cvicné*
bdsné  spolu
s informacemi,
jak si vy, stu-
denti, vedete,
budeme otisko-
vat vidy v dru-
hém, ndsledu-
Jjicim Cisle.
Odpovidat mii-
Zete pisemné,
faxem, telefo-

€ o

kdo béhem studijniho roku 2001 nejméné 3x kreativ-

dnii od vyddni Cisla s iikolem, ktery reSite. Uvedte
vidy jméno a adresu, nezapomerite oznacit heslem
KKP. Body — ¢ervené i ty modré — vam bude nase re-
ferentka na studijnim oddéleni scitat a kaZdy z vds,

&
PO
4
= né odpovi, ziskd certifikdt bdsnika s podpisy NaSeho

tymu odbornikii a razitkem casopisu Tvar. TFi nejpo-
eti¢téjsi absolventy navic (porota bude v tomto pri-
padé méné brdt v potaz kvantitu, vice kvalitu odpové-
di) odménime bdsnickymi insigniemi na zdvérecném
vecirku Tvaru — vysledky budou vyhldSeny v cisle
21/2001.
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Q I pFichdzivd po setméni

andel z Kordnu a busi
za ohné a za vichreni
na umrelou moji dusi.

g

Rozum té bezmocnosti...
Leti, leti duse mad...
Kridel sum se viikol spustil,
zdd se mi piseri podivnd.
(Loutky)

Dobry den, moji drazi.

Ivan Wernisch vam ale dal zabrat, jen co je pravda! Student
Pavel Babacek kvuli nému mélem prostudoval Koran, 6, to by mél
Ivan W. radost, kdyby se to dozvédél. Jenze jak by se to asi mohl
dozvédet, kdyz takovéhle blbosti jako KKP asi necte, Ivan. Ale
kdyby prece, nas tym odbornik ho moc pozdravuje...

Do préce v8ak. Zajimavy navrh ma student Jiri Baloun:

[ prichdzivd po setmeni

andél z Kordnu a busi

za ohné a za vichreni

na umrelou moji dusi

Ocni panenky vypustit k svétu

a jesté jednou vzit si krdsné Saty
daleko jsou hlubokd blata

co spravedlivé zhltla néco z krdsy.

Studentce Drahomife Vaskové se v jejim navrhu povedlo za-
jimavé slovni spojeni: ,,Miss Kompromis®. To viibec neni Spatné.
Jen nevim, zda je dobré rymovat to s ,.jist". Vite, Drahomiro, rym
by mél asi byt bud dusledny, anebo zadny. Ale takovyhle kompro-
mis (!) vyzniva trochu neuméle.

Ale aj! Déle vidim, Ze student-premiant Petr Odehnal se asi
nacichal fermeze a rozzvatlal se z toho ukrutné. Vyplodil dopis
i dovednou basen ve stylu Martina Reinera, velkého obdivovatele
Ivana W. O, to by mél Ivan W. radost, kdyby to tusil. Ocituji jen
bésen:

Kliché

Tak nejsme sudi uZ jsem lichy —

Namlouval jsem si dlouhy cas,

Ze vrdti mi t€ Zalné stichy,

lyricky vemlouvavy bas.

VSak zvdziv vSechna gesta lichd,

vSechna pdpérkovd klisé —,

neZaluji a jsem zticha.

Syn miij u jiné je v brise.

[ prichdzivd po setmeéni

andél z Kordnu a busi

za ohné a za vichreni

na umrelou moji dusi.

Studentka Ivana Zapletalova vzala zminénou ,,umfielou dusi‘
doslova a vypracovala baseni s ndizvem Pocity mrtvého vojaka.

nicky a e-mai-
lové, atodo 14

\_

prekvapivy lijdk... coZ ovSem nemd vyznit jako absolutni ,,ano* ry-

Jjsem Cetla priserné nesmysly a ty se rymovaly taky. Vymlouvat se

jedenécta tloha bude straslive t€zka. Vasim tikolem nebude dopsa-

O, to by byl mél Ivan W. radost, kdyby to byl byval tusil. Vidyt’\
o mrtvych vojéacich a jejich pocitech napsal onehda celou knihu...
My vsak z dopisu Ivany Z. ocitujeme jinou ¢ast, tu, ktera se tyka-
la rymovani a skoro celému tymu se moc libila: ... Bdseri, kterd se
rymuje a jesté nese v rymech trojiihelnik (= smysl, vnitini sdélent,
zdhadnou vypovéd...) je jako boure s privaly vod a hromy, které
otrdsaji zemi. A jedno bez druhého miiZe byt prdzdny efekt, nebo

movanym bdsnim. Rymovanosti asi niiZe byt nula aZ nekonecno,
co déld bdseri (...) dobrou, je onen nepopsatelny trojiihelnik.

O rymovani napsala i Lucie Filipska: Cetla jsem neuvéritel-
né pékné a zdroven smysluplné verse, které se rymovaly. Rovnéz

na to, Ze rymy jsou jiz prekonané, je stejné nesmysiné, jako je po-
vaZovat za jedinou moznou a vhodnou formu poezie. Neni to otdz-
ka formy, ale obsahu. Ostatné jiz Michael Frayn rekl: ,,Forma si
vybera vds, nikoli naopak. MySlenka prichdzi vidy jiZ vtélend do
urcité formy.“ A zde, na tomto misté, bych zapistél: POZOR,
SLECNO LUCIE! Toho pana Ferynu sice neznam, ale fekl to do-
cela pékné, myslenka vtélena do urcité formy... Ale vy jste to asi
Spatné precetla, jinak byste nemohla mluvit zvlast o formé
a zvlast o obsahu, krucipisek, Ze vas vytaham za usi! Poezie pre-
ce neni babovka, aby se dala zvlast hodnotit forma, a zv1ast ob-
sah, no jen si zkuste dvéma tfemi vétami fici obsah vasi oblibené
basné. Hm? Skutecné na tom obsahu tak zaleZi? A pak se to jako
uz néjak zrymuje? Do formy sesklddd? Doufdme, Ze ne, to by-
chom se museli rozpustit.

Tentokrat Vam, mili studenti, nedame tkol z pilnosti, protoze

ni basné jako obvykle, nybrz vyroba basné¢ uvazlivym seskrtanim.
Prosté vytesejte to, vyholte to tak, aby to mélo hlavu a patu, autor
odpusti. Skrtani je totiz taky ddleZitd soucast tvorby, moznd dilleZi-
t&jSi nez psani. Coz se malo vi.
Na shledani se t&si
Nas Vas tym odbornika.

11.

Je 1éto, ujizdime s autobusem, Sedou hvézdou,

pod pozapomenutymi stromy. Stiny, z obou stran,

se rozlévaji v udivenych skvrnach po fasadach, ozvény
odnikud vzeslych slov. Trochu hloub, v noci uvniti domd,
jako se tusen¢ rozlehla vyzva ocednu; nesmirné roztrzité
rozlohy, ktera nas vabi jinam,

jen aby se od nas odvratila, nastavila matné zrcadlo
ni¢emu, bez slova vysvétleni. Cerny klavir utkviva dal na
hlading,

v dosud rozechvélém tichu.

/Prsi jenom tam, na okraji, tam, kde dést Sije Saty
zapomnéni Zenam, jejich télim,

Zenam, jak zlehka mzi, pfili§ svétlym destém, na nase cesty./
Nic neuspéchdme; vSechno k ndm v pravou chvili pfichdzi
samo.

Postavame plase na zastavkach, cekame sami sebe,

aniz se Cekame.

J

¢ Galerie mésta Plzné zve na autorské Cte-
ni Jirtho Valocha v podzemni 7. 6. v 18.00.

¢ Kavarna Jablon (Kratka 2) a Galerie
mésta Plzné zvou na autorské cteni Mariana
Pally 31. 5. ve 20.00. Zaroveni poradaji spolu
s American Center Plzen vystavu Jaroslava
Milera S fotoapardtem po svété do 1. 6.

e Narodni galerie — Sbirka moderniho
a souc¢asného uméni zve na vystavu Adrieny Si-
motové Retrospektiva. Do 16. 9.

¢ Galerie Franze Kafky a agentura EC-
QUO poradaji vystavu Jana Mostéka. Do 27. 6.

¢ Galerie Rudolfinum ma do 2. 9. vystavu
American Art z mnichovské sbirky Goetz.

* Hollar hosti Fldmskou grafiku do 8. 7.

¢ V Galerii hlavniho mésta Prahy — za-
mek Troja uvidite vystavu Restaurované barok-
ni obrazy Radany a Mojmira Hamsikovych.

¢ Fronta a Hoppecke Batterien potadaji
vystavu Pavla Brdzdy Pestré hlavy ve Fronté.
Do 3. 6.

¢ Rakousky kulturni institut zve na vysta-
vu V krajiné — Herbert Boeckl, Oskar Laske,
Franz von Ziilow ze sbirky artotéky Ufadu spol-
kového kancléte ve Vidni. Do 15. 9.

¢ Galerie mésta Plzné vystavuje Jitku Svo-
bodovou Blizké prostory do 30. 6. a britské umél-
ce pod nazvem Cernd skririka.

¢ Muzeum TéSinska potrada vystavu Krojo-
vé stribrné Sperky a Cestou necestou — do 21. 10.

VAR shanél...

..knihu Michala Bec¢vare: Viné dne jsem
spradal, ktera vysla zacatkem roku v Euromedia
Group k. s. — Odeon, Praha 2000. Byli jsme
v knihkupectvich VySehrad (Jindfi$ska), Seidl
(Stépanskd), knihkupectvi Nakladatelstvi Lido-
vych novin (Jana Masaryka) a Daniel (Narodni
tfida). Nikde ji neméli.

O Dykovi

O Viktoru Dykovi (1877-1931), basnikovi,
prozaikovi, dramatikovi, publicistovi a politiko-
vi se hovortilo na setkani, které ve spolupraci
s Narodnim muzeem a Prahou 10 pfipravila bas-
nikova spolec¢nost pod vedenim historika J. To-
mesSe letos 11. kvétna.

PrednéSeli vyznacni odbornici: J. Honcova
zvetejnila vysledky rozsdhlého rodopisného bada-
ni, prechédzejiciho do sociologické sondy. Historik
R. Kvacek vyzvedl vyznam politickych a narod-
nostnich udélosti roku 1897 v Rakousku pro pii-
klon mladého Dyka, vazné se zajimajiciho o soci-
alni otdzky, k narodnimu hnuti. Literarni védec J.
Brabec se zabyval integritou Dykovy osobnosti
a zanrovou rozriznénosti jeho dila a mimo jiné
konstatoval, Ze v Ceské literatufe bychom jen téz-
ko hledali nékoho s tak vyraznou pritomnosti au-
torského ja v textu. Na vyklad navazal J. Med, au-
tor nejnovéjsi Dykovské monografie, tvahou
o basnikové narodnim snu a zklamani z jeho usku-
te¢néni v podobé Ceskoslovenské mezivaleéné re-
publiky (viz str. 67 v tomto ¢isle). J. Tomes shr-
nul basnikovy politické nazory. A¢ skladba pii-
tomnych piimo piedjimala svézi vyménu postieht
a nazord, organizatofi ¢as na debatu po referatech
nevyclenili. Pfispévky odpoledniho jednani se vé-
novaly nékterym mistim spjatym s Dykovym Zzi-
votem. Rodisti Mélniku-PSovce, Praze s oblibe-
nymi kavarnami a restauracemi, letoviskim Na-
varovu, Harrachovu a Vysokému nad Jizerou.
Dalsim tématem bloku byly peripetie oznaceni
ulice prazskych Vinohrad basnikovym jménem,
osudy tamni pamétni desky a aktivity spolecnosti
nesouci basnikovo jméno (obnovena r. 1991).

Autori referat vytycili dalsi badatelské tkoly.
Préce ¢eka Spolecnost V. Dyka, ktera se zavazala
shromazdit penézni prostfedky na vydani sborniku
z jednani. Snad se podaii zménit zdrZenlivy postoj
Mélnika nebo pant tamniho zamku... Na akci za-
znély ukazky z basnikovy tvorby, promitnuty byly
historické filmové zabéry. Inspirativni konferenci
zakoncilo polozeni kvétin k pamétni desce v Dy-
kové ulici. JAN BILEK
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= Redak¢ni ¢lanek z internetového casopisu
Kobra:

.,V déjindch se doctete o Husitské revoluci,
Z cestovdni se miiZete tesit na sezndment se z riz-
nimy mésty a stdty, rozhovory obsaZené v tomto
Casopisu jsou vZdy zajimavé a to z riizmymi lidmi
od sportovcii aZ po spévdky a umélce. Vierejsi lis-
ty jsou zajimavou rubrikou ve které vdam redakce
Gladiusu predstavi staré reklamy a letdky, které
vychdzeli jesté v dobdch kdy se se tento druh pro-
pagace zacinal pouZivat. O tom ce se stalo v po-
slednich mésicich vds provede zajimavé a jedno-
duse provedend rubrika, kterd vds sezndmi se
v§im dileZitym. Testy znalosti a kriZovky jsou
opravdu zajimavé a poucné, dozvite se zde o ve-
cech o kterych se mdlo nebu skoro vitbec ani nevi.

Mnoho zajimavosti a pékné spracovand
tiprava celého casopisu vds dokdZe opravdu
hned pochitit. BohuZele tento casopis Ize zakou-
pit pouze v Praze a jinych velkych méstech a jes-
té pouze v nékterych trafikdach. Ale opravdu stoji
za to si ho koupit a kdo md zdjem opravdu
o mnoho zajimavych véci tak je to prosté ,super*
Casdk. -Celofan-**

> O Casopisu tradi¢nich hodnot Gladius (au-
tentické znéni): mujweb.cz/Pocitace/simir/Ko-
bra/page/Ostatni.htm

TVR ze svéta

e Irskou literdrni cenu International IMPAC
Dublin Literary Award dostal profesor Alistair
MacLeod, ktery vyucuje anglictinu v kanadském
Ontariu, za novelu No Great Mischief. Pojednava
o skotské roding, ktera emigrovala do Kanady
v roce 1779, a byla napsana jiz pred deseti lety.
MacLeod za ni vyinkasoval 100 000 irskych liber.

* Role papiru, na kterou Jack Kerouac na-
psal na stroji béhem dvaceti dni svou nejznaméj-
§i knihu Na cesté, byla vydrazena v New Yorku
za 2 miliony dolarti. Je to nejvyssi ¢astka, ktera
kdy byla vydana za rukopis knihy. Na druhém
misté je Joycetiv Odysseus (1 546 000 dolart).
120 stop dlouhy manuskript se stal majetkem
soukromého sbératele.

Cena Bohumila Polana

Stredisko zapadoceskych spisovatelli, pri-
mator mésta Plzn€ a Obec spisovateld vyhlaSuji
s podporou Zapadoceské energetiky, a. s., lite-
rarni Cenu Bohumila Polana. Cena se bude udé-
lovat kazdym rokem v poezii i préze za vyznam-
na dila spjata se zdpadoCeskym regionem tema-
ticky nebo osobou autora — prvné v roce 2001.
Navrhy na ni mohou podévat autofi, autorska
sdruZeni, nakladatelé i kulturni instituce. Do sou-
téZe mohou byt prihlasena dila publikovana
v predchézejicim roce, ktera vysla v fadném na-
kladatelstvi. VyhlaSeni soutéZe probéhne vzdy
v poloviné kvétna tiskem. Prihlasené knihy musi
byt zaslany ve tfech exemplafich do 30. ¢ervna
na adresu Stiediska zdpadoceskych spisovatelll
(SZS), Bedficha Smetany 13, 301 11 Plzen.

O udéleni cen bude rozhodovat porota sesta-
vend ze zastupci Obce spisovateld, PEN klubu,
SZS a literarnich kritikii. Pro vyhlaSeni vysledki
soutéZe je stanoven 16. listopad, Den poezie. Ce-
na bude dotovéna castkou 30 tisic korun. V pfi-
pade, ze v regionu vznikne vice dél, ktera si za-
slouzi ocenéni, je moZzno tuto cenu rozdélit vice
autorim. Naopak, jestlize nebudou k dispozici
dila odpovidajici kvality, miZe porota doporucit
cenu neudélit.

Vysledky soutéze
O cenu
Danny Smirického

Dne 16. kvétna 2001 se uskutecnilo slavnost-
ni vyhlaseni vysledkl 7. ro¢niku soutéZe ,,0 cenu
Danny Smifického* v Narodnim domé na Vino-
hradech. Tento rok se soutéZe zucastnilo 456 sou-
tézicich z 291 Skol ( 261 mést). V poroté soutéze
byli Josef Skvorecky a Zdena Salivarova, Véra
Brozova, PhDr. Vladimir Just, Alexandr Kliment,
Mgr. Zdenka Kristofova, PhDr. Roman Raz,
Mgr‘ Kvéta Rouskova, Mgr. Martin Safranek, Pe-
tr Sruta, Doc. Jan Vedral. Ocenéni obdrzeli CD-
ROM Josef Skvorecky — Zivot a dilo a soubor
knih. Vysledky jednotlivych kategorii:

Poezie — Z§: 1. misto — Tereza Gallova: Mo-
je ruka, MysSlenky, Pfani dédeckovi, Zemékoule
— SGIS Praha 2. 2. misto — Magdaléna Rysovi:
Pohledy (soubor bésni) — ZS Sedlice. 3. misto —
Nikola Kroulikova: V chramu, tnor, biezen — ZS

2001

Caslav. Cestna uznani: Josef Kvasni¢ak —
Gymnazium Trutnov, Irena Zbiejczukova — Ta-
necnice, Cekdm, Viechno je fajn a ty? — Gymna-
zium Brno.

Préza — Z8S: 1. misto — neudé&leno. 2. misto
— Karel Schestauber: Soubor pfirodnich préz —
7S Sugicka Praha 6, Karolina Blahova — Pratel-
sky tkol — ZS Kladno, 3. misto — Hana Bednaio-
vé: bez ndzvu, Tereza Komdrkova: Touhy biji na
zvyku fetézy — Gymnazium Semily. Cestna
uznani: Eliska Klouckova: Bezmocné loutky
aneb Slzy za druhé — ZS Vrchlabi I, Michaela
Sykorova: Tichd poSta — ZS Jablunkov, Magda-
l1éna Rysova: Povidka na jedno nadechnuti, Jizvy
na dusi — ZS Sedlice.

Poezie — SS: 1. misto — Milena Hasalova:
Pét basni — Gymnazium Opavska, Plzefi. 2. mis-
to — Jan Dédi¢: Bez nazvu — Gymnazium K Li-
busi, Praha 4 a Miroslav Juran: Basné — Integro-
vand SS technicka, Zlin. 3. misto — Tomas Svo-
boda: Bolet, Zavidim, Malifina, Cara — Gymna-
zium Ohradni, Praha 4, Eva Borutova: Sidlisté,
Poprvé. — SOS a SOU obchodu a sluzeb, Havi-
fov, Marek Mraz: Z posledni vtefiny tisicileti —
Gymnazium Vejrostova Brno.

Préza — SS: 1. misto — Lucie Vaculovicova:
Laura — Gymnazium Komenského, Andrea Tu-
mova: Spirdla — Gymnézium Partyzanska, Libe-
rec, 2. misto — Sylva Polakova: Nebe, Peklo, Réj.
Kam t& duse dim — SGJS Praha 2, Bronislav
Stupiianek: Cinik, dvé sle¢ny a j4 — Gymnéazium
Zizkova, Brno, 3. misto — Jana Erwerthova: Své-
dek Zivota a smrti — Gymnazium Dvur Krél. nad
Labem, Jana Schmiedtova: Ztrémovana Karla —
SGIJS Praha 2. Cestn4 uznani: Katefina Rysova:
Cesty, cesty, cesticky, Sluni¢cka — Gymnazium
Strakonice, Lenka Vankova: Hrdina — Gymnazi-
um Litovel, Magda Leichtova: Matlicek a bratfi-
cek, Bettersweet symphon — Gymnazium Do-
maZlice, Jana Svarcova: Moje dcera Bohus§ —
Gymnézium Frens$tat pod Radhostém.

Drama: 1. misto — Hana Hejdukova: Blues
Tonouciho — Gymnazium Kolin, 2. misto — Lukas
Chytry: My Bea(d/t)nici — English College, Pra-
ha 9, 3. misto — Barto$ova, Jufi¢kova: Casova di-
ra — Gymnazium Zizkova, Brno, Zuzana Koubo-
vé: Stopy kladené do pisku — SPgS a gymndzium
Karlovy Vary, Jana Schmiedtova: Clovéce, ne-
zlob se! — SGJS Praha 2. Cestn4 uznéni: Michal
Sirt¢ka: Vanoce — SGJS Praha 2, Radka Mand-
ryszova: Dvere — Hotelova $kola Liberec.

Zvlastni cena: Horackova Vladislava: Po-
znamenand — Gymnazium Orlova.

Za odbornou porotu Mgr. Rendta Drabova,
feditelka Skoly

SLOVENS

K neokrihlemu vyrociu tyzdenniku
Mosty usporiadala redakcia stretnutie so
svojimi prazskymi priaznivcami v priesto-
roch Slovenského institatu. Prvy krat pri tej-
to prilezitosti som postradal dobra dusu Mo-
stov, vydavatelku a ich niekdajSiu dlho-
roénd $éfredaktorku Sofiu Cechovi. Nahle
ochorenie jej nedovolilo prist, ale v zdravi-
ci, ktoru precitali, spomenula vSetky peripe-
tie devifrocnej Cinnosti Mostov. Jedno jej
treba uznat, Ze odkaz zakladatela Mostov
a Hnutia Ceskoslovenského porozumenia
jej syna Vlada, ktory zahynul pri autoneho-
de v roku 1994, dostojne splnila.

Na stretnuti bola uz dalSia redak¢na ge-
nerdcia Mostov — $éfredaktor Maridn Hatala
a redaktorka Maria Stefankova, ktora viac
menej moderovala stretnutie. Za redakény
okruh prazskych poradcov boli pritomni
Ivan Klima a Erazim Kohak. NeskorSie do-
razila aj Jifina Siklov4, ktord ma vZdy tolko
povinnosti a zastojov, Ze radim radsej s jej
pritomnostou nepocitat, potom je to prijem-
né prekvapenie. Hostom stretnutia bol i slo-
vensky velvyslanec v Prahe Ladislav Bal-
lek. Pri stretnuti sa hovorilo aj o tom, ako sa
genericia, ktora zaZila Ceskoslovensko, bu-
de vyrovnavat do konca svojho Zivota
s otazkou, & rozdelenie bolo nutné. Ci sme
sa zbyto¢ne nevzdali niecoho, o bolo
osvedCené. Aj ked niektori z navstevnikov
citovalii rdzne vysledky vyzkumov verejne;j
mienky z roku 1992 a ako mohlo dopadniit
referendum k otazke rozdelenia Statu, naj-
dolezitejsi zaver bol, Ze je treba zachovat
z minulosti to, ¢o bolo dobré, a vytvérat no-
vé vizby. Ved ide o dva v Eurépe najblizsie
narody. Na stretnuti vystupila aj slovenska
ministerka privatizicie Maria Machova,
ktord spominala dobru spolupricu s ¢eskou
stranou v oblasti privatizacie. Hovorila
o tom, Ze je treba budovat medzi obomi kra-
jinami nielen mosty, ale aj mostiky a lavky.
Na niektoré nardzky diskutérov z radov na-
vstevnikov o politickej zodpovednosti pred-
stavitelov Ceskej narodnej rady a Sloven-
skej narodnej rady, ktori v snahe néjst vhod-
né ustavopravne rieSenie v ramci federicie
,putovali po hradoch a zdmkoch* a rokova-
nie k ni¢omu neviedlo, odpovedala niekdaj-

KE DROBNICE

Sia predsednicka Ceskej narodnej rady Dag-
mar BureSova. Povedala, Ze tie rokovania
mali svoj vyznam, vysledkom bolo prijatie
navrhu dohody v Milovech, ale potom pri
rokovani doslo hlasom jedného poslanca za
KDH k zvratu, ale aj to by nevadilo, ak by
bol vysledok jinovych volieb v roku 1992
iny. S taktnostou jej vlastnou nespominala
Ziadne mend. Takéto zdbrany nemal historik
Jan Rychlik, ktory ako je to u neho dobrym
zvykom, najprv potesil pritomnych nie¢im
o vlastnej osobe. Teraz to bolo o tom, Ze
prave dokoncil knihu o rozdeleni federacie
a poslal ju do akademického vydavatelstva
do Bratislavy. Potom spomenul vo verejnos-
ti menej zndme fakta k hlasovaniu o milov-
skom navrhu. Obvykle su to malickosti, kto-
ré ovplyviiuju konanie Iudi. V tomto pripa-
de to bola navsteva poslanca FrantiSka Ja-
vorského (pred rokom tragicky zahynul pri
autonehode) u ministra ndrodnej obrany Lu-
bosa Dobrovského. Arogancia, s akou fede-
ralny minister pristupoval k ¢lenovi pred-
sednictva republikovej narodnej rady, vied-
la Javorského k tomu, Ze sa postavil na re-
publikové stanovisko a dohodu odmietol.
Zasadny zlom neskor eSte v predsednictve
Slovenskej narodnej rady spdsobil poslanec
za VPN Milan Zemko, ktorého hlas potom
rozhodol a zohral tym svoju hérostratovsku
tlohu. Diskutujici ocenili niekdajsieho mi-
nistra Skolstva Jan Sokola, ktory umoznil
prijatie recipro¢nej dohody o $tidiu, na za-
klade ktorej mdzu slovenski Studenti Studo-
vat v Ceskej republike za rovnocennych
podmienok s ¢eskymi Studentami a naopak.
Rektor Univerzity Komenského v Bratisla-
ve Ferdinand Devinsky v aprilovom Cdisle
mesacniku Dilema k tomu napisal, Ze ,,jeden
z dévodov svojho odchodu, ktori uddvajii ti-
to Studenti* (ktori odchéadzaju Studovat do
Ceskej republiky — V. C.) ,je, Ze im ceské
vysoké skoly poskytujii daleko viac moznos-
ti sa realizovat a podstatne lepsie Studijné
podmienky a prostredie. I ked' je treba pove-
dat aj to, Ze prijimacie skisky na dobrych
Ceskych vysokych skoldch sii minimdlne tak
namdhavé alebo dokonca namdhavejsie ako
na vdcsine dobrych slovenskych vysokych
Skol.*

(90)

Spisovatel Ludvik Vaculik, ktory bol na
besede pritomny, prislubil do Mostov viac
prispievat. Pri stretnuti sa hovorilo aj o nut-
nosti rozsirit autorsky okruh a poukdzalo sa
na priklad tyZdennika Domino-férum, kde
prispievaju mnohi vysokoSkolaci Studujici
v Prahe. Od konca vlanajSieho roku maja
Mosty charakter stredoeurdpskeho Casopisu,
dokonca na titulnej stranke je napis ,,Brati-
slava—Olomouc—Krakov—Budapest *, aby aj
takymto spdsobm sa zvyraznila ich zainter-
esovanost na stredoeurépskom priestore.

Ked uz je re¢ o strednej Eurdpe, rad by
som viac doplnil informaciu o Stvrtro¢niku
Kafka, ktorému v Dezertoch Casopisovania
predposledného ¢isla Tvaru uZ venoval
Ondiej Horék odstavec. Casopis okrem ne-
meckej, polskej a madarskej jazykovej mu-
tacie vychadza i v eStine a v slovencine. Aj
ked pre Ceskych citatelov Kafku slovencina
urcite nie je jazykovy problém, jedinecna
bilingviznost, ktora bola znakom pre obidva
narody, sa skuto¢ne straca a treba na to upo-
zoriiovat. Neddvno na margo toho pozna-
menal v Kultiirnom Zivote A. J. Liehm: ,,Ce-
si sa v tomto ohlade sprdvajii ako vidy pro-
vincne, nerobia nic preto, aby mladd gene-
rdcia aspon citala po slovensky. Dokonca
chcii dabovat slovenské filmy (,najlepsie
dramatické programy za normalizdcie boli
slovenské‘, hovorili mi vsetci po novembri
a rec¢ im neprekdzala), necitajii slovenskii li-
teratiiru a nezaujimaju sa o 7u...*“ Publicista
Juraj Alnmer je autorom eseje Janosik
a Kafka, v ktorej sa dotyka nielen rozdielov
v nirodnej mentalite, ale aj viacerych inych
problémov, medzi inymi normalizicie, otdz-
ky hranic, alebo eurdpskej jednoty, ktort vi-
di ako jednotu v mnohosti. Zastipenie auto-
rov prvého Cisla je reprezentativne, prino-
som st autori pochddzajuci z krajin niekdaj-
Sej Juhosldavie a Rumunska, takZe nie je
ohrani¢end len na viSegradsku Stvorku.
V casopise sa diskutuje o geografickom po-
jme strednd Eurépa a do budicnosti redak-
cia avizuje tematické cisla. V zéaplave roz-
nych Casopisov opit nieco kultivované, len
aby to vydrzalo a neskoncilo len pre nedo-
statok financii.

VOJTECH CELKO
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Krcalek i stagflace

K cizojazy¢nym slovnikiim se obracime
zpravidla tehdy, chceme-li si zjistit nebo ovéfit
znéni toho kterého slova v cizim ¢i nasem ja-
zyce. Zajimavé, ba objevné obcas byva do
slovniku se prosté zacist. Muizeme pfitom zjis-
tit, Ze i tohle je Cetba vzrusujici a napinava.

Ucinila jsem tak v pfipadé Velkého cesko-
anglického slovniku Josefa Fronka — pfinesla
jsem si ho z veletrhu Svét knihy, kde byl coby
novinka hrd€ prezentovan ve stinku naklada-
dvaceti deviti hlavnich pouzitych prament to
potvrzuje: vychdzi z autorovych tii slovnikil
predchozich, zahrnuje i napf. slovniky oxford-
ské, Larousse, samoziejmé Poldaufa a Slovnik
jazyka Ceského i slovniky odborné, ale dokon-
ce i Outedniktv Smirbuch jazyka ceského. Po
prehledu ceské mluvnice (s uvedenymi para-
digmaty) se nabizi patnact se devadesat sedm
stran Ceskych slov — vtipné vyti§ténych tmavo-
Cervené — jimiz probirat se znamena i piijem-
nou pochtizku po vlastnim jazyce.

Napinavé cteni to bude tfeba pro ty, kdo
neradi vidi nadmérny pfiliv anglicismu do Ces-
tiny: jsou tam tfeba negociace? Nejsou, slava!
Zato se dovite, Ze jogging je jogging, leader —
leader, chilli — chilli, layout — layout. Leckdo
se zasméje, ale vzpomindte na pfihody, kdy si
turista Sel koupit v Némecku sulc a nevédél,
jak se to fekne? Jina slova se uz alesponi pravo-
pisné emancipovala: plejboj je playboy, strip-
tyz — striptease, stupidita — stupidity... Osvezi-
me si tady spoustu vyrazu lidovych, hovoro-
vych i argotickych: chramstat, fldikanec, fld-
kac, Sisa, ldZovy, krcdlek, krapitek, udéldtko,
muckat se, lomcovdk... Nékde budeme v pre-
kladu zklaméani pro suSe vécny ekvivalent, tre-
ba za naSe vykefasit ma anglictina jen get rich
by black marketing — zbohatnout ¢ernym ob-
chodem. Nebo u Stavnatého ceského réeni md
z prdele kliku najdeme be bloody lucky — byt
zatracen¢ Stasten, mit zatracené §tésti... Obje-
vime i spoustu Ceskych slov, jejichZ vyznamu
se muzeme leda dohadovat pro jejich specific-
nost ¢i fidkou uZzivanost. Plati to o slovech star-
Sich, tradicnich, jako tfeba lidové nazvy rostlin
— choulivka, tamarind, chejr, ale i slovech jako
nadbrisek, pokos, pokrutiny, lomar, serZ, Sku-
lér, ucinik ¢i mus (aZ pri anglickém ekvivalen-
tu se rozvzpomeneme, Ze jde o jakési substan-
tivum od slova muset). Ale i vyznam leckteré-
ho slova novéjsiho budeme nejdfive hledat ve
Slovniku cizich slov, vite tfeba, co je stagflace,
kodér, kodicil... Ale napriklad slovo logokracie
ani tam nenajdete, pravé tak jako slovo kontur-
ka — to je tuzka ke kosmetickému liceni... Ma-
Zeme si sice zauvazovat, je-li slovo vydoklado-
vat utvoreno opravdu cesky, znamené-li slovo
vnimac ,,vnimavého posluchace®, jak nas slov-
nik presvédcuje, zda a kde se uziva slova fota-
litnik pro stoupence nékdejsiho totalitniho rezi-
mu. Ale i to spiSe svédci o bohatosti a obséah-
losti odvedené prace. O to vétsi radost, podafi-
lo-li se prece jen, ze sportu, najit ¢eské slovo,
na né7 zde zapomnéli — obSournik. Ceka do
dalsiho vydani.

JANA CERVENKOVA

 Anglicky spisovatel Douglas Adams,
zndmy svou pentalogii Stopariiv pritvodce
po Galaxii (vysla nékolikrat i Cesky), zemiel
v patek 11. kvétna na srde¢ni zastavu v San-
ta Barbate v Kalifornii ve véku 49 let.

e Rasipuram Krishnaswami Nara-
yan, indicky spisovatel, zemtel ve spinku
ve véku 94 let ve mésté Madras. Narayan
debutoval v roce 1935 novelou Swami and
Friends a patfil mezi nejvyznamnéjsi indic-
ké autory pisici v angli¢tiné. U nas byl v ro-
ce 1985 prelozen jeho roman Pritvodce.

* Britsky spisovatel Simon Raven ze-
miel v sobotu 12. kvétna ve vé€ku 73 let.
Byl autorem vice nez 30 novel a zaujal Cte-
nare hned svou prvni knihou The Feathers
of Death (1959), coz byla homosexudlni
romance z vojenského prostredi.

Postgradualni kurz

I:[stav pro Ceskou literaturu Akademie
véd CR sdéluje, ze v akademickém roce
2001/2002 opét poradd postgradudlni kurz
v oboru literarni védy, tentokrat vénovany
Ceské literatufe prelomu 19. a 20. stoleti.
Vyuka je rozdélena do dvou semestrii, pro-
bihat bude jednou do mésice v budové UCL
AV CR. Pfesny rozpis témat a prednéseji-
cich bude od zafi 2001 pfistupny na interne-
tovych strankach ustavu: www.ucl.cas.cz.

Zijemci o postgradudlni kurz, prede-
v§im doktorandi a mladsi odbornici z literar-
névédnych pracovisf, se mohou pisemné
prihlésit do konce zaii na adrese Ustav pro
Zeskou literaturu AV CR, Na Florenci 3,
Praha 1, 110 00, pfipadné e-mailem na elek-
tronické adrese samal @ucl.cas.cz.
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Vldé 1se

Genealogie pojmu
Mytus Cthulhu

\ A /

v dile Howarda Phillipsé Lovecrafta

(PokraCovani ze strany 1)

H. P. Lovecraft: A Life, z niZ mimo jiné bo-
haté cerpame i my, neni pravdépodobné, Ze
Lovecraft Cetl tento ptibéh v dobé, kdy se
mu zdél jeho sen z roku 1920, ale neni po-
chyb, Ze ho cetl pfed napsanim vlastniho
,»The Call of Cthulhu“. Je obsaZen jak ve
sbirce Masterpieces of Mystery (1920) od
Josepha Lewise Frenche, tak i v Lock and
Key Library (1909) od Juliana Hawthorna.
Ve své studii Supernatural Horror in Lite-
rature Lovecraft fikd, Ze Horla je mistrov-
sky kousek Maupassantova hororu, a pise
o ném: ,,Li¢i prichod neviditelné bytosti,
kterd se Zivi vodou a mlékem, ovliviiuje my-
sl druhych a zdd se byt predchiidcem vojska
mimozemskych organismii, jeZ prichdzeji
na zem, aby si podmanily a premohly lid-
stvo.“* Cthulhu neni samoziejmé neviditel-
ny, ale zbyvajici ¢ast popisu odpovida az
zazracné zakladnim udédlostem Lovecrafto-
va pribéhu.

Robert M. Price poukazuje na dalsi vy-
znamny zdroj, kterym byla povidka ovliv-
néna. Timto zdrojem je nepochybné teoso-
fie. Teosofické hnuti je spojeno s osobou
Heleny Petrovny Blavatské, jejiz Isis Un-
veiled (1877) a The Secret Doctrine
(1888-98) predstavuji zapadni vefejnosti
tuto smés védy, ndboZenstvi a mysticismu.
Pro nas bohaté postacuje samo zjisténi, Ze
jeji pribéhy o ztracenych fisich, jako je At-
lantis a Lemurie — pochdazejici z tidajné pra-
staré Knihy Dzyan, k niZ m4 byt pravé dilo
The Secret Doctrine jakymsi gigantickym
komentarem — zaZehla Lovecraftovu fanta-
zii. V 1ét€ 1926 cetl The Story of Atlantis
and the Lost Lemuria (1925) od W. Scotta-
Elliota (ve skutecnosti jde o vytah ze dvou
Scott-Elliotovych knih: The Story of Atlan-
tis /1896/ a The Lost Lemuria /1904/) a také
ji uvadi ve své povidce. Samotni teosofové
jsou zminovani hned ve druhém odstavci.
Castruv divoky pribéh o Prastarych obsahu-
je také narazky na kryptické zahady, které
mu vypravéli ,,nesmrtelni Ciiiané*; jedn4 se
o piipominku teosofické Sambaly — tibet-
ského Svatého mésta (prototypu Sangri-
La), odkud teosofické uceni udajné pocha-
zi. Lovecraft samozfejmé nevéril takové-
muto nesmyslu. Ve skute¢nosti mu byl spi-
Se k smichu, kdyz ftika: ,,Stary Castro si
vzpominal na ohavné legendy, pred nimiZ
bledly teosofické spekulace a diky jimZ ¢lo-
vek a sam sveét vypadali jako cosi nového
a pomijivého*. Za dalsi vlivny zdroj mize-
me povazovat noveletu od A. Merritta s na-
zvem The Moon Pool. Lovecraft Casto bas-
nil o tomto pfibéhu, jenz byl poprvé publi-
kovéan v Casopisu All-Story z Cervna 1918
a ktery se odehrava pobliZ nebo pfimo na
ostrové Ponape v Karolinach. Merrittova
zminka o ,,mési¢ni brané* se zda byt velmi
podobna popisu obrich vrat, jejichZ neuva-
Zené otevieni namorniky zplsobi vynofeni
Cthulhu v R’lyehu.

Sama povidka také jisté piekvapi fadou
realistickych extenzi, které byly nésledné
autorem asimilovany do fiktivni roviny di-
la. Wilcoxova rezidence ve Fleur-de-Lys
building na Thomas Street ¢. 7 je skutec-
nou, doposud stojici budovou. Lovecraft je
velmi presny, kdyZ ji popisuje jako ,,0oha-
vnou viktoridnskou napodobeninu anglické
architektury sedmndctého stoleti, kterd se
naparovala svou Stukovou fasddou mezi
rozkosnymi domy z kolonidlni éry na kopci
ve staré Ctvrti primo ve stinu nejkrdsnéjsi
georgidnské zvonice Ameriky* — tj. First
Baptist Church®. Zemétieseni, které je v pri-
behu zminiovano, bylo také skute¢nou uda-
losti. Neexistuje sice Zddny dochovany do-

Michal Svérak

pis pro urceni pfesného obdobi, ale zdznam
v Lovecraftové deniku z 28. tunora 1925 fi-
ka: ,,G[eorge] K[irk] a S[amuel] L[oveman]
telefonovali — domy se tresou ve 21:30.
Steven J. Mariconda, ktery dikladné popsal
vznik povidky The Call of Cthulhu, k tomu
poznamenava: ,,V New Yorku lampy padaly
ze stolii a zrcadla ze zdi; samotné zdi pak
praskaly a okna se vysypala; lidé padali na
ulicich.”” SkuteCnosti také zistava, Ze pod-
moriské mésto R’lyeh, které bylo timto ze-
métfesenim vyzdviZzeno nad hladinu, bylo
puvodné Lovecraftem  pojmenovano
L’yeh®.

The Call of Cthulhu je zfejmé také da-
kladnym pfepracovanim jedné z Lovecraf-
tovych drivéjsich povidek s nazvem Dagon
(1917). V tomto pribéhu mizZeme nalézt
mnoho zakladl pro jeho pozdé€jsi praci: ze-
métfeseni, které mélo za nasledek vynoreni
podmotské zemské masy; zminka o titdn-
ském monstru prebyvajicim pod hladinou
ocednu; a — ackoliv je toto v povidce Dagon
pouze nepifimo naznaceno — Ze pod nasim
svétem se skryva civilizace nepratelska ne-
bo alespoii zcela odli$nd od lidské rasy. Po-
sledni pozndmka se tykd obecného vlivu
Casti dila Arthura Machena na ndmi analy-
zovanou povidku. ZvIast€ vyznamnym je
The Novel of the Black Seal, kde jisty pro-
fesor Gregg, podobné jako Thurston, sbird
zlomky informaci, které samy o sobé nepfi-
naseji prili§ znepokojeni, ale pokud jsou da-
ny do vzajemnych souvislosti, vypovidaji
o udésné hraze ¢ihajici na lidsky druh’.

Avsak ani ten nejpeclivéjsi rozbor této
povidky nemuiZe plné vystihnout bohaté za-
dostiucinéni, jeZ se dostane kazdému, kdo
si ji precte. Od proslulé uvodni pasdze, kte-
rd je ostatné velmi podobnd uvodu jiného
dila s nazvem Arthur Jermyn'" — , ,Myslim,
Ze to nejmilosrdnéjsi na sveété je neschop-
nost lidské mysli uvédomovat si cely sviij
obsah. Obyvdme poklidny ostrov nevédo-
mosti uprostied temnych mori nekonecna
a neni ndm ddno cestovat daleko. Védy,
kazdd z nich smétujici viastnim smérem, na
tom sotva co zmenily; avsak jednoho dne
spojent znalosti aZ doposud nesouvisejicich
ndm oteviou tak iidésné pohledy na skutec-
nost a na nase ubohé postaveni v jejim rdam-
ci, Ze 7 toho bud zesilime, nebo uprchneme
z nebezpecného svéta do klidu a bezpeci no-
vého véku temna™'' — az po spektakularni
Johansenovo setkdni s Velkym Cthulhu —
,Otrdvend vodni sldn mohutné vitila a pé-
nila a tlak stoupal a stoupal a statecny Nor
Fidil své plavidlo primo proti rosolovitému
prondsledovateli, ktery se noril z necisté
peény jako trup ddbelské galeony. Ohavnd
hlava sépie byla témér na virovni predniho
stezné lodi, aviak Johansen plul neiistupné
ddl. Ozvala se rdna, jako by vybuchl mé-
chyr, plny kasovitého hnusu jako rozpolce-
nd meduiza, zavanul sem puch tisice otevre-
nych hrobii a ndsledoval zvuk, jaky by kro-
nikdr nesvéril papiru.*"

Cely pribéh je mistrovskym dilem fize-
né kumulace hrizy. V rozsahu mensim nez
15 000 slov a s vyuzitim pozoruhodné tech-
niky subnarace" se fadi mezi jedny z nej-
propracovanéjSich Lovecraftovych proz.

Nicméné skutecny vyznam povidky The
Call of Cthulhu nespocCiva v tom, Ze je do ni
vélenéno tolik autobiografickych detailt
nebo Ze snad opravdu disponuje takovou
vnitini intenzitou. Jedna se totiZz o zcela
prvni vyznamny piispévek do souboru, kte-
ry bude pozdéji nazvan jako Mytus Cthul-
hu. Pomérné nejednoznany pojem ,,my-
tus* (mythos) pouzivame na tomto misté ve
smyslu ,.fiktivniho vypravéni“ nebo ,,po-

veésti*“ coby protiklad terminu logos, jimz
Hérodotos oznacoval ,,pravdivy piibéh*. Za
vychozi vzorec mytu jsme pak zvolili po-
mérné zdafilou definici J. Puhvela obsaze-
nou v jeho dile The Comparative Mytholo-
gy: ,,Mytus je vyjddreni myslenkovych mo-
delii, jejich? prostrednictvim skupina lidi
formuluje sebepozndni a seberealizaci, zis-
kdvd o sobé znalosti a sebedivéru, vysvet-
luje priciny svého byti, povahu svého okoli
a nékdy se pokousi i narysovat sviij budou-
ci osud.*"™ Zaroven vsak cCasto slySime, Ze
neni mozné mytus vytvorit, uvefit mu na
zékladé rozhodnuti ¢i vytvofit jej pouhou
vili. Ve smyslu citované definice jde o au-
tentické modely vznikajici cestou monoge-
neze, polygeneze, pfipadné diftize, coZ mi-
mo jiné naznacuje, Ze na nimi zkoumany li-
terarni fenomén neni moZno aplikovat za-
kladni mytologické teorie. Jak vyplyva
z nasledné komparativni studie, Lovecraf-
tova soustava nejenZe neodpovidd vyse
uvedené definici, ale je s ni dokonce v ost-
rém rozporu.

Néami analyzovand povidka pfitom ob-
sahuje téméf vSechny prvky, které jsou
zpracovany jako Mytus Cthulhu at uz v Lo-
vecraftové préze nebo v dilech jinych auto-
ri. Teprve nyni tedy miaZeme vyslovit za-
kladni systémové a funkcni teze vztahujici
se k tomuto jevu; i kdyZ nékteré z nich jevi
zfetelné zndmky jisté rozpornosti:

1. Samotny Lovecraft nevytvofil termin
Mytus Cthulhu.

2. Lovecraft citil, ze vSechny jeho pii-
béhy (nebo alespon nékteré z nich) obsahu-
ji urcité zékladni filozofické principy ¢i ide-
je.

3. Samotnymi ,,myty*, pokud to muze
byt feceno timto zpisobem, nejsou ony sa-
motné piibéhy ani filozofie za témito pribé-
hy, ale série osnov a zapletek urcenych
k vyjadreni této filozofie.

Nyni se pokusime studovat jednotlivé
tematické okruhy podrobnéji. Ad 1) Termin
Mytus Cthulhu byl vytvofen Augustem
Derlethem aZ po Lovecraftové smrti. O tom
neni Zadnych pochyb. NejbliZe se Lovecraft
dostal v pojmenovani svého pantheonu
a rudimentarnich pribéhi s nim spojenych,
kdyz znacné neurcité hovotil o ,,Cthulhuis-
mu a Yog-Sothotherii* (,,Cthulhuism and
Yog-Sothothery®), pfestoZe neni zcela zfej-
mé, co t€mito terminy opravdu myslel®.

Ad 2) Kdyz Lovecraft tvrdil v dopise
Franku Belknapu Longovi roku 1931, Ze
,, Yog-Sothoth je v podstaté nevyspéld kon-
cepce, nevhodnd pro skutecné vdaznou lite-
raturu‘“’’, byl snad az prehnané¢ skromny, at
uz zde onim ,,Yog-Sothothem® minil coko-
liv. Jak mizeme dovodit ze zbyvajici Casti
dopisu, Lovecraft vyuzival svoji pseudo-
mytologii jako jeden z mnoha zpisobu, jak
vyjadrit své zdkladni filozofické ideje, je-
jichZ hlavnim rysem byla kosmologie. Tato
skute¢nost je blize objasnéna v dopisu za-
slaném Farnsworthu Wrightovi v ¢ervenci
1927 béhem opétovného postoupeni povid-
ky The Call of Cthulhu casopisu Weird Ta-
les:

»Nyni jsou veskeré mé pribéhy zaloZeny
na zdkladni myslence, Ze bézné lidské zdko-
ny, zdjmy a emoce nemaji v nekonecném
prostoru kosmu Zddnou platnost a vyznam.
Podle mne neni nic neZ détinskost v pribé-
hu, v némZ lidskd forma — a omezené lidské
vdsné, podminky a méritka — jsou zobraze-
ny jako pochdzejici z jinych svétii nebo ji-
nych vesmiri. Abychom uspésné dosdhli
podstaty pravé objektivnosti, at uZ casu ne-
bo prostoru, musime zapomenout, Ze takové
véci, jako je organicky Zivot, dobro a zlo,
ldska a nendvist a vSechny dalsi omezené
atributy bezvyznamné a docasné rasy zvané
lidstvo, kdykoli vitbec existovaly.*"

Samo prohldSeni nemusi byt schopno
vyjadfovat onu filozofickou vahu, kterou
do ného mnozi umistuji, avSak i pres znac-
né obecnou formulaci prvni véty obsah této
pasaze (a celého dopisu) se zabyva zcela
specifickou technikou, pokud jde o ,,magic-
ké*“ nebo védeckofantastické prib¢hy, a to
popisem mimozemstand. To, co Lovecraft
stale napadal, bylo silné¢ zakofenéné pravi-
dlo (které je moZno nalézt v dilech Edgara
Rice Burroughse, Raye Cummingse a ji-
nych) li¢ici mimozemstany nejen jako zce-
la humanoidni bytosti ve svém vzhledu, ale

také v jazyce, zvycich a emocnich nebo
psychologickych rysech. Proto také snad
autor vytvoftil ono podivné jméno Cthulhu,
aby poukazal na skutecnost, Ze jde o bytost,
jez prisla z hlubin vesmiru.

Ad 3) Jako zcela nepeclivé a nespravné
se jevi konstatovani, Ze Lovecraftovy ,,my-
ty* jsou zaroven Lovecraftovou filozofii,
nebot tou je mechanicky materialismus
a vSechny jeho ramifikace. V pfipadé sa-
motnych ,,myta“ pak jde o sérii zapletek na-
pomahajicich k vyjadreni této filozofie. Ty-
to rozli¢né vzorce déjovych konstrukci vy-
tvarejici nasledné vnitiné koherentni celky
mohou byt i na vySsi drovni integrace roz-
loZeny na jednotlivé sloZky a motivy, ktery-
mi jsou zejména: a) vymyslena ,bozstva‘“
a kulty nebo uctivaci, ktefi se kolem nich
vytvorili; b) knihovna mytickych tituld ob-
sahujicich ezoterické a okultni nauky jako
napft. jiZ zminovany Necronomicon®; c) fik-
tivni topografie Nové Anglie (Arkham,
Dunwich, Innsmouth atd.)".

Na dvod musi byt feceno, Ze posledni
dva body mizZeme nalézt v nejasné formé
jiz v Lovecraftovych ranych dilech, ale
vSechny tfi se spojily az v jeho pozdéjsi
tvorbé. Je bohuzel nestastnou skute¢nosti,
Ze témto povrchovym, i kdyz zcela zietel-
nym rysum byla davéna jak Ctenafi, tak spi-
sovateli a dokonce i kritiky prednost pred
filozofii, kterou mély symbolizovat a pfed-
stavovat. Proto se cela fada soucasnych lite-
rarnich odbornikti domniva, Ze nadesel ¢as
prehodnotit jisté chybné interpretace, ne-
pravem prisuzované Lovecraftové mytolo-
gii zejména Augustem Derlethem, ktery
spolu s Donaldem Wandreiem zaloZil roku
1939 nakladatelstvi Arkham House, orien-
tované predevsim na publikovani Lovecraf-
tovych dél. Nejde vsak pouze o vykladové
deformace pochazejici z praci samotného
A. Derletha, ale i jinych autort, jako je na-
ptiklad Lin Carter, jehoZ Lovecraft: A Look
Behind the Cthulhu Mythos je plny chyb
a nekritickych zavéra. Tato nova revizio-
nisticka vlna je pochopitelné spojena s ce-
lou fadou prekazek a uskali, pficemZ sama
o sobé prochdzi stale jeSté fazi vyvoje. Jiz
dnes je vSak mozno konstatovat, Ze na za-
kladé doposud uvefejnénych vyzkumi sto-
jime prfed mimorddné vyznamnym pielo-
mem Vv literarné-historickém chédpéani odka-
zu tohoto zakladatele americké gotiky. Za-
kladni koncep¢ni omyly obvykle umistuje-
me do tfi vzdjemné propojenych kategorii:

1) Ze Lovecraftovi ,,bohové* jsou ele-
mentalové;

2) Ze tito ,,bohové” mohou byt rozdéle-
ni mezi ,,Elder Gods*“ (StarS§i bohové),
predstavujici sily dobra, a ,,The Old Ones*
nebo ,,The Great Old Ones* (Prastati, Vele-
staff), ktefi jsou silami zla;

3) Ze tyto ,,myty“ predstavuji jako celek
filozoficko-teologickou obdobu kiestan-
stvi.

Podle Joshiho neni tieba pfiliSného pat-
rani, abychom mohli oznacit vSechny tyto
zaveéry za absurdni a komické. Nazor, 7Ze
Lovecraftovi ,,bohové™ jsou elementdlové,
pravdépodobné pochézi ze skuteCnosti, Ze
Cthulhu je uvéznén pod motfem a piipomi-
na svym vzhledem chobotnici; proto je také
pokladan za vodniho elementdla. AvSak
sam fakt, Ze pfiSel na tento svét z nebes a zZe
je uvéznén v potopeném mésté R’lyehu,
zietelné poukazuje na to, Ze jeho podobnost
s chobotnici je ndhodnd a voda neni jeho
prirozenym prostfedim. Derlethovy pokusy
vytvorit z téchto ,,jinych bohd* elementély
navic byly postupem doby stile nesmysl-
néjsi: Nyarlathotep je libovolné povaZzovan
za elementéla zemé a Hastur (ktery je pou-
ze jednou zminén v povidce The Whisperer
in Darkness a nemusi byt dokonce ani zad-
nym stvofenim) je pfedstavovan jako ele-
mental vzduchu®. Nejen Ze toto ¢lenéni vy-
pustilo se vSemi souvisejicimi motivy dvé
hlavni ,,bozstva® Lovecraftova pantheonu —
Azathotha a Yog-Sothotha, ale Derleth po-
té navic tvrdil, Ze Lovecraft zklamal jistym
nevysvétlitelnym zptsobem, kdyZ nestano-
vil elementdla ohné, i pfesto, Ze pracoval
(z Derlethova pohledu) na Mytu Cthulhu tr-
vale po celych zbyvajicich deset let svého
Zivota. Sdm pak ,,zachranil“ Lovecrafta tim,
Ze dodal postavu jménem Cthuga, ktera by-
la onim chybéjicim elementdlem ohné. Der-
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leth, sdm praktikujici katolik, nebyl pravdé-
podobné schopen snést Lovecraftovu bezu-
téSnou ateistickou vizi, a proto vymyslel ce-
ly systém ,,Elder Gods* (vedenych bohem
Nodensem) jako protivahu zlych ,,The Old
Ones®, ktefi byli ,,vyhnani“ ze Zemé, ale
jsou stale pfipraveni k ndvratu a zniceni lid-
stva. Derleth, jak se zd4, ziskal voditko
v povidce The Dream-Quest of Unknown
Kadath, kde Nodens stoji na strané hlavni-
ho hrdiny Randolpha Cartera (i kdyZ ve
skute¢nosti pro Cartera nic neudélal) proti
machinacim Nyarlathotepa®'. V kazdém pfi-
padé mu toto vynalezeni ,,Elder Gods* po-
mohlo zdiraznit, Ze Mytus Cthulhu je pod-
statnou mérou spfiznén s kiestanstvim,
¢imZz ho ucinil pfijatelnym lidem svého po-
nékud konvenéniho charakteru.

Dulezitou soucasti ,,dukaza‘, kterou
Derleth opakované citoval, aby podpofil
sva tvrzeni, byla tidajna ¢ast z Lovecraftova
dopisu mnohokrat pozdéji citovana takeé ji-
nymi autory:

»VSechny moje povidky, jakkoli spolu
nesouviseji, jsou zaloZeny na zdkladni bdji
nebo legendé, Ze nasi Zemi kdysi obyvaly ji-
né bytosti, které se vsak odddvaly cerné ma-
gii, a proto ztratily domovské prdvo a byly
ze Zemé vyhndny. Ziji vSak nékde mimo nds
prostor a jsou kdykoli pripraveny Zemé se
opét zmocnit.*?

Ptes svoji povrchni podobnost s piede-
Sle citovanou pasazi dopisu “VSechny mé
pribéhy...,, (s nimz byl Derleth dobie obe-
znamen), tato citace nezni vibec jako Lo-
vecraftova, nebot je v kazdém svém bodé
zcela v rozporu s obsahem jeho filozofic-
kych ideji. KdyZ byl Derleth v pozdéjsich
letech pozadan, aby predlozil k nahlédnuti
skute¢ny dopis, z néhoZ byla citace ddajné
vyiata, nemohl tak ucinit, a to ze zcela pre-
kvapivého divodu: ve skuteCnosti se tato
pasaz v zadném z Lovecraftovych dopisi
neobjevila. Pochazi totiz z listu zaslaného
Derlethovi Haroldem S. Farnesem, sklada-
telem, ktery si kratce s Lovecraftem dopiso-
val a ktery evidentné Spatné interpretoval
smér Lovecraftova dila a navic uvaZoval
velmi podobnym zplisobem jako Derleth.
Tato vyznamna skutecnost byla poprvé
uvefejnéna v Clanku Davida E. Schultze
s ndzvem The Origin of Lovecraft’s Black
Magic Quote”. Pfesto Derleth nevahal pre-
zentovat tuto pochybnou citaci jako hlavni
trumfovou kartu pro své chybné vyklady*.

Nyni je tedy zapotiebi znovu zpracovat
cely vySe popsany problém, i kdyZ se mno-
hym mize zdat, Ze dila takovych soucas-
nych kritikli jako Richarda L. Tierneyho,
Dirka W. Mosiga a dalSich jsou v tomto
ohledu natolik presvédcivd, Ze jakykoliv
pokus o jejich prehodnoceni je pokusem
zpéatecnickym. To vSak nic neméni na sku-
tecnosti, Ze v Lovecraftovych povidkach
neni obsazen Zadny vesmirny zapas ,,dobra
se zlem®; jsou zde vSak zajisté rozli¢né za-
pasy mezi riznymi mimozemskymi bytost-
mi, ale tyto nemaji zaddny moralni podtén
a jsou pouze soucasti historie univerza. Ne-
existuji zadni ,,Elder Gods®, jejichz cilem je
chranit lidstvo pred ,,zlem* piedstavova-
nym ,,The Old Ones*; tito pak nebyli nikym
,,vyhnani““ a nejsou (kromé Cthulhu) ,,pola-
peni“ na Zemi ani kdekoli jinde. Lovecraf-
tova vize je totiz daleko méné radostn4: lid-
ské rasa neni Gstfednim bodem ve vesmiru,
v némz se nenachdazi nikdo, kdo by ndm po-
mohl pred entitami, které ¢as od Casu sestu-
puji na Zemi a zpUsobuji tak katastrofu. Ve
skutecnosti tito ,,bohové Mytu* nejsou sku-
te¢nymi bohy (jako sam ,,mytus* neni sku-
teCnym mytem), ale pouze mimozemstany,
ktefi prilezitostné manipuluji se svymi lid-
skymi privrZenci ve svij vlastni prospéch.

A pravé na tomto mist€¢ miZeme konec-
né pristoupit k myslenkovému jadru Love-
craftova Mytu Cthulhu. To, co Lovecraft
opravdu udélal, bylo vytvoreni, jak ptihod-
né vyjadril David E. Schultz®, anti-mytolo-
gie. Nebot jaky je pravy tcel skryty za vét-
Sinou ndboZenstvi a mytologii? Pokusme se
konstruovat odpovéd ve smyslu Lovecraf-
tovy filozofie. Clovék se ¢asto povazoval
za stfed vesmiru a zalidiioval tento prostor
bohy rozliénych povah a schopnosti jako
zpusoby vysvétleni pfirodnich jevi, jako
vysveétleni své vlastni existence a jako
ochranu sama sebe pfed ponurou vidinou

zapomnéni po kone¢ném piichodu své smr-
ti. Kazdé nabozenstvi a mytus zaklada néja-
ké Zivouci pouto mezi bohy a lidmi; a je to
zcela jisté toto pouto, které chtél Lovecraft
svou anti-mytologii vyvratit. Nicméné znal
dostate¢né mnoZstvi informaci z antropolo-
gie a psychologie, aby si uvédomil, Ze vét-
Sina lidskych bytosti — at uz primitivnich,
nebo civilizovanych — neni schopna pfi-
jmout ryze ateisticky pohled na existenci,
a tak obsadil své pribehy kulty, které se
svym zvracenym zpusobem pokouseji zno-
vu ustanovit ono pouto mezi jimi a ,,bohy*.
Ale tyto kulty nejsou zéaroven schopny po-
chopit, Ze to, co povazuji za ,,bohy*, jsou ve
skutecnosti mimozemské entity, nemajici
Zadny vnitini vztah k ¢lovéku nebo k cemu-
koliv na této planeté; a které nedélaji nic
vic, nez zZe sleduji své vlastni cile, at uz jsou
jakékoliv. I pres své ponékud marnotratné
uvedeni ,,bohi*“ ve svych prozach zistava
Lovecraft jednou z nejsvétstéjSich postav
v celé historii literatury. V jeho pohledu na
svét nemd nabozenstvi mista, kromé ulitby
ignoranci a bojacnosti. ,,Bohové“ v jeho
pribézich symbolizuji v§echno nezndmé, co
leZi v nekone¢ném prostoru kosmu, a ngho-
da, se kterou mohou nésilné vniknout do
nasi vlastni fiSe, je palCivou reflexi bezvy-
znamnosti naSi pomijejici a bezvyznamné
existence. Nejsme stfedem vesmiru a ne-
jsme v Zadném zvlasStnim svazku s Bohem
(protoZe Zadny Bih neni). Po smrti zmizi-
me v zapomnéni a nete¢ny vesmir bude pfi-
hliZet. Neni divu, Ze mnoho ¢tendfi a spi-
sovateld nebylo schopno snést takovéto zni-
Cujici poselstvi.

Ponékud trivialni otazkou, kterd ovSem
velmi Casto zajima predevsim Ctenéfe a stu-
denty, je otdzka skute¢né vyslovnosti slova
Cthulhu. V rozliénych dopisech Lovecraft
predkladd ponékud rozdilnou fonetickou
skladbu, avSak jeho ,kanonicka dikce* se
objevuje v dopisu zaslaném Duanu W. Ri-
melovi z 23. Cervence 1934:

»---10 slovo md predstavovat nemotorny
lidsky pokus zachytit fonetiku absolutné ne-
lidského slova. Jméno pekelné entity bylo
vytvoreno bytostmi, jejichZ hlasové orgdny
nejsou podobné lidskym, z tohoto ditvodu
nemd Zddny vztah k lidskému mluvenému
projevu. Ony slabiky byly urceny fyziolo-
gickym vybavenim zcela odliSnym od nase-
ho, proto také nemohou byt nikdy zcela
pfesné vysloveny lidskymi hrdly. Skutecny
Zvuk — tak, jak ho mohou co nejpresnéji na-
podobit lidské orgdny nebo zaznamenat na-
Se listiny — muiZe byt brdn podobné jako
Khlul’-hloo, s prvni slabikou vyslovenou
hrdelné a velmi zastfené. Ono u je jako
u slova tull; a prvnt slabika neni nepodob-
nd zvuku klul; proto pismeno h predstavuje
hrdelni zastrenost.

V porovnini s dopisem mame zpravy
od jistych osob, které tvrdi, Ze slySely Lo-
vecrafta vyslovit tato slova. Donald Wand-
rei je popisuje jako K-Liitl-Liitl; R. H. Bar-
low je opravuje na Koot-u-lew. Konecna
vyslovnost, kterou mizeme definitivné vy-
loucit — pfesto, Ze mnoho lidi bude stéle po-
kraCovat v jejim uzivani — je Ka-thul-hoo.
Wandrei uvadi, ze z pocatku vyslovoval
ono jméno v Lovecraftové pritomnosti tim-
to zplsobem a dostalo se mu z jeho strany
pouze rozpacitého pohledu.

Tim se také uzaviraji mraziva poselstvi
z bezednych hlubin pfirody temného snilka
H. P. Lovecrafta, jehoz melancholicky pt-
sobivd vzneSenost téch nejvasnivejSich
praci, zvlastni groteskné baladickd poezie
ztraty, zoufalstvi a touhy, existencialni osa-
mélost tak pronikavéa, hluboka a presvédci-
va pretrvava jesté dlouho poté, co zapletka
jiz davno z cCtenafovy paméti vymizela.
V jeho dilech nachdzime tragické, archety-
palni spojeni ,lidského” a ,nelidského®,
které jako ndkaza ni¢i vSe, co mélo byt pu-
vodné prirozenym Zivotem; dokonce sa-
motnd priroda je nésledné zasaZena tak ja-
ko v The Colour Out of Space, které se svy-
mi tzkostlivymi, takika poetickymi popisy
kdysi urodné a nyni zpustlé novoanglické
krajiny zlovéstné predpovida skutecnou
ekologickou devastaci. V povidkach The
Shadow Over Innsmouth, The Call of Ct-
hulhu ¢i Unnamable zobrazuje lic naseho
osudu odmitnutim amerického transcen-
dentdlniho optimismu, v némz je ¢lovek té-
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meéf postaven na roveli Bohu svou ikono-
grafii vesmiru jako $ileného ocednu sle-
pych vificich sil, v némz lidskému pokole-
ni Zadny Bh nepomdaha pred zhoubnymi
ataky rozechvélého prazdna vécného chla-
du a temnoty.
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Vikt

Putovat neobycejné rozsahlym a zanro-
vé mnohovrstevnym dilem Viktora Dyka je
dosti obtizné, zvlasté chceme-li nalézt néja-
kého spolecného jmenovatele, jimz bylo je-
ho dilo od pocatku vymezovano a ktery by-
chom mohli povaZovat za charakteristicky
rys celého jeho dila. Domnivam se, Ze jed-
nim z takovych zdsadnich a podstatnych
charakteristickych rysi je jakysi romanticky
osten nesouladu mezi Zitou realitou a basni-
kovou predstavou o ni, mezi skuteCnosti
a snem. JestliZze byli romantikové prvnimi
umélci, ktefi plné prozili bolestny pocit roz-
dvojenosti skutecnosti a snu, kdy moc sjed-
noceni zmizela a protiklady ztratily svij Zi-
vouci vzdjemny vztah a osamostatnily se,
pak byl Viktor Dyk po cely sviij Zivot by-
tostnym romantikem. Protikladnost skutec-
nosti a snu se u ného promitala bezmala do
vSeho: absolutno idedlu je srovndvéano
s vSedni realitou, velikost snu s malosti do-
by, touZeni s nemoznosti jeho naplnéni. Tu-
to zékladni konstantu Dykova naturelu nalé-
zame vSude, pronikla i do jeho ¢innosti po-
litické, kde ziskavala zvlasté tragickou di-
menzi, kdyZ hledél Dyk na politiky jako na
hrdiny antickych tragédii a nechtél vzit na
védomi jejich nizce pragmatické cile.

Tento romanticky osten nesouladu mezi
skute¢nosti a snem byl v Dykovi pfitomen
od pocatku. UZ v jeho prvnich prézach,
vzniklych v devadesatych letech 19. stoleti,
nalézame romantické iluzionisty, ktef{ stavi
proti sobé tvrdosijné realitu a sen. Hrdina
jeho povidky Smutnd ldska charakterizuje
sam sebe, své napéti mezi snem a skutec-
nosti uz naprosto dykovsky piiznacné: ,,Ne-
mohl jsem za to. Vidy se to opakovalo stej-
né: touha po vzddlené, chlad pri pritomné,
podrdzdeni budoucnosti, neukojeni pritom-
nosti... Muj sen je nade mnou: ponury,
ostrazivy, vSevédouci prizrak. Jd vegetuji
nehybny, necinny.” 1 kdyz Dykovi stile hle-
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— kontlikt snu a reality

déla ,,ironie pres rameno®, je to minéno
smrtelné vazné.

O deset let pozdéji Giuseppe Moro, ten-
to smély moreplavec, ktery chce za kazdou
cenu splnit sviij ukol, uz ale vi, Ze nelze byt
nehybny a necinny, chce-li, aby se jeho sen
stal skutecnosti, a proto vola:

Mohu také snem svym opit se,
skutecnost viak rikd: Ustup, rabe!

A basnik ve svém Prologu poetickém
z roku 1912 k tomu védoucné dodava, jako
by prfedznamenal sviij budouci udél:

Nepadly sny, jen snici bdsnik padne,
poslusen odevékych zdkonii.

Ukol, ktery personifikoval Giuseppe
Moro, se V. Dykovi vtélil do jediného cile:
obrodit a probudit svij narod z letargie, vté-
lit svlij sen do absolutna narodniho byti.
A tak Dyk neustale vystupuje ve své poezii,
publicistice, prosté vSude, a pranyfuje sou-
dobého ceského Cloveka a jeho malost. Vi-
di v ném jakéhosi ,,roztomilého blbecka*,
jenz jde klidné jeden den na katolické osla-
vy BozZiho téla a druhy den neméné klidné
oslavuje Jana Husa. V. Dyk tak neustile
a tvrdosijné sni svij sen o narodé, kde by
nebylo mista pro podobnou charakterovou
dvojakost a v némz by ¢lovék naopak na-
chazel bytostnou autenticitu ve spojeni na-
rodniho s individudlnim. Ale byl to opravdu
jen sen, protoZe basnik nechtél vidét, Ze na-
rod neni nadindividudlni pfirozend entita,
ale soubor diferencovanych jedincu.

I kdyZ byl Dyk dlouha 1éta clenem poli-
tické strany, nikdy se jeho sen o narodni veli-
kosti zcela nezkonformoval a nepodfidil poli-
tickym partikularnim zajmam. Jeho neustaly
boj vSemu navzdory, kdy chtél byt aspon
Uktizovanym, nemohl-li byt Spasitelem, jak

Jaroslav Med

po tom touzil ve své Vilecné tetralogii, jeho
az mysticka vira ve vyvolenost naroda se
u ného vzdy viceméné prolinaly s bytostnou
skepsi basnika-individualisty. KdyZ napsal
V. Dyk jesté za valky toto Ctyfversi:

A ze sna starého jsem procit,
jenZ v pouta svd mne ukoval,
Seredny maje v nitru pocit
clovéka, jenZ se blamoval.

jako by tusil, co prijde, az nastane konec
valky. A pfiSel konec prvni svétové vilky
a sen hrstky integralnich nacionalistl se stal
skutkem, ¢imz se tento sen zaroven takika
antikvoval a obsahové vyprazdnil; to, co
bylo na predvédlecném tihnuti k absolutnu
naroda nejcennéjsi, jeho étos, to se pojed-
nou jevilo jako ponékud nepotiebny patos.
Vse, co bylo v minulosti snem, se stalo sku-
teCnosti, ta ovS§em nemohla mit parametry
,vyvolené zemé*, obét Mesiise byla marna
—tak uvazoval V. Dyk pfi pohledu na pova-
le¢nou Ceskou skutecnost, kterd mu pfipo-
minala ,,membra disiecta‘; zmizelo ono va-
le¢né proZivani mystického narodniho my,
vse se pojednou stalo tvrdym stfetem mno-
ha protichtidnych zajmu a sil. Takovito re-
alita byla na hony vzdilend basnikovym
sniim a predstavam o podobé osvobozeného
naroda, a tak Dyk propadal nejen pesimis-
mu, ale az jakémusi mstivému vnimani pii-
¢innosti, které s flagelantskou prikrosti od-
mitalo skoro vSe jako nezdafenou kopii, jeZ
se nemohla podobat jeho snovym projek-
cim. Jediné tak — z tohoto rozporu mezi
snem a skuteCnosti — se da vysvétlit jeho
horkd skepse vici skutecnosti nové vzniklé-
ho statu, kterou mu symbolizovala prede-
v§im osobnost T. G. Masaryka. Proti Masa-
rykové koncepci statu, v niZz mél byt prvek
naciondlni tlumen prvky humanitné mrav-
nimi, vola Dyk stejné jako pred véalkou i za

valky: ,,Jd vérim, Ze nad ideou ndrodni ne-
ni vys$si ideje*, a tim se jen jako by znovu
utvrzoval ve svém snu o absolutnu nirodni-
ho byti, které ovSem nemohlo postihnout
slozitou narodnostni situaci nové vzniklého
statu. V ramci toho vznikalo u Dyka az ja-
kési snové blouznivé presvédceni o sile
rodné zemé; jedin€ bytostné spojeni s ni
mohlo dét ¢lovéku silu k revolté, proto byl
jakykoli zahrani¢ni odboj pouze zlomkem
domadcich obéti, jeZ rozhodly o narodni sa-
mostatnosti. Timto svym piesvéd¢enim mi-
fil Dyk zcela nepokryté proti Masarykové
zahrani¢ni akci a zaroven to dokazovalo vi-
zionarsky rdz Dykova pohledu na nové
vzniklou skutec¢nost.

Rozpor mezi skuteCnosti a snem se
u Dyka znovu a znovu promital opravdu do
vSeho a my tento rozkmit mezi dvéma poly
miZeme vnimat jako skutecné zédkladni
a bytostnou konstantu Dykova naturelu: je-
ho srdce stéle prahlo po velikosti a dokona-
losti, zatimco jeho rozum moc dobie védél,
Ze k nim nemiiZe nikdy dospét. Proto citime
v jeho tvorbé neustaly pocit romantické vy-
kotenénosti: basnikovo touzici a chtéjici ja
je zde a neni zde, je neustdle na cesté za
svym ideédlem ¢i snem, je poutnikem hleda-
jicim néco, co mu neustéle unika. I v trhavé
rozryvném tempu feci, pro Dykuv styl cha-
rakteristickém, je v Castych zamlkach a na-
povédich pfitomna ona romantickd vykore-
nénost.

Viktor Dyk byl a je dodnes povazovan
za jednoho z nejcestéjSich basniki vibec,
a pfesto se nemizeme ubranit dojmu, Ze ze-
mé, ktera k nému ,,mluvila“ v jeho rozhod-
né nejznamé;jsi basni, ma mnohem spise ob-
rysy jeho zemé snti nez redlnych soudobych
Cech. Také napsal fadu basni inspirova-
nych pohledem na Prahu, a pfesto nenapsal
nikdy opravdovou baseii o Praze ala Jaro-
slav Seifert, vZdy psal vlastné o sobé, ref-
lektoval své pocity a obZalovaval to, co tou-
zil milovat.

Viktor Dyk vstoupil do literatury jako
prislusnik individualistické generace, ktera
se pySnila svou negaci skuteCnosti. ,,Miij
samotdrsky idedl nikomu nepoddval ruku*“
— psal, a pfitom po cely svij Zivot nechtél
nic jiného nez splynout s kolektivem néaro-
da, stat se jeho hlasem. I kdyZ se mu to ve
Vilecné tetralogii podaftilo, presto zlstaval
stale individualistou, bojicim se o svou
vnitini svobodu a nechtéjicim se nechat
znasilnit ani krasou, ani laskou; proto se tak
Casto utikal ke snlim a iluzim, protoZe jedi-
né v nich citil volnost bez korektivu tvrdé
reality. A napsal-li ,,neohranicena je sila

N

ducha“, mizeme klidné fici, Ze by bylo lep-
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Zemé mluvi

Tvrd4 matka byla jsem tob¢.
Te&Zce chléb jisti dala.
Nehyckala jsem robg,
muze jsem zraniovala.

Kdyz prohlédly poprvé tvé oci vyjevené,
smutny se obzor pred tebou Sifil.
Mluvila jsem o rané zasazené,

které cas neusmifil.

Na nas oba padal té€zky stin.

Matka tvrdé byla jsem, ty tvrdy syn.
Nepozdvih jsi pro mne ramé.

S laskou jsi nepomyslil na mé.

Kdyz vitr zahucel, zaprastél mréz,
neslySel jsi muj hlas.

A ja prec mluvila, vidouc tvou psotu,
bidu, jeZ vécné t& Stve.

A z ust mych zaznélo tu:

Vezmi si své!

Tezké bifimé nosim.

Pfichazi radost anebo dés?

Slysi§ mne dnes?

Matka syna prosim.

Haj si mne. Bran si mne. Neosly$ matky.
Haj si mne. Brail si mne: At shofi statky,
pole at udupou, znici.

Zitra zas simé vzklici.

Chystala jsem ti udél, décko.

Or

Udél jsem tobé& chystala.

Neoslys slova varujici:
Treba mne opustis,
nezahynu.

Ale vis,
kolik sem pfijde stin?

Nezahynu, vécna jsem,

Ceho ses bél?
Co je to smrt?

Tva matka zemé

Opustis-li mne, zahynes.

Chran si mne. Haj si mne. V moci tvé viecko:
aby ztroskotala lod, anebo pfistala.

neprodej tdé€l za Cocovici.

Kolikrat pést bude potomek zatinat,
a syn tvlj kolikrat t€ bude proklinat?

ale zit budu s trapnym tZasem:

kterak jsi zapomnél dédicny na dil?
Kterak jsi vahal? A kterak jsi zradil?
Jak mozno klety ¢in provésti védomky?
Sebe jsi zradit moh. Ale své potomky?
Dokavad dychal jsi, pro¢ ses vzdal?

Smrt znamena jit ke mné.

otvird naru¢: mozno, bys ji zhrd?

Pojd, poznas, jak je zemé& niru¢ mékka
pro toho, ktery splnil, co ceka.

Prosim t€, matka tvd; bran si mne, synu!
Jdi, tfeba k smrti tézko jdes.

Opustis-li mne, nezahynu.

y Kk

(ze sbirky Okno)

Pisen noci 29. Fijna

Kokardy, jasot, na praporu prapor.
Srdce se v dalku rozleti.

Jak je to krasné, prekonati zépor
a byti, risti, staveéti!

Lec¢, vSichni vy, jichz srdce pychou zhrdla,
jez opiji den oslava:

Poslyste vykfik z basnikova hrdla.

Boj teprve ndm nastava!

Boj se sebou, se v§emi zlymi pudy,
se sobectvim, jez vede v sraz.
Nezapomenme na svych otct bludy,
nezapomeiite bésd v nas!

Vichfici strasnou jesté slySim skucet.
Chran, ¢ehos nabyl, vlasti fis.

Cas neni, bratfi, pripravovat ucet,
jejz rodné zemi predlozis!

Ne na svij zdjem, ale na budoucnost
hled v mofi krve prolité.

A nebude-li v srdci ¢ista vroucnost,
jak uhdjime dobyté?

Kokardy, jasot, na praporu prapor.
Srdce se az az rozleti.

Jak je to krasné, prekonati zdpor
a byti, vésti, stavéti!

Lec, vSichni vy, jichZ srdce nahle zhrdla,
jez opiji dne oslava:

Poslyste vykfik z basnikova hrdla.

Boj teprve ndm nastava.

(ze sbirky Posledni rok)
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§i, kdyby mluvil o sile snu, protoZe jediné
v {i8i sni mohl nalézt obrazy, jaké nevidél
ve skutecnosti. Také sviij prapor negace
Dyk nikdy zcela neodhodil, i kdyZ se po ce-
ly Zivot snazil vyjit z temnot zaporu do
svétla kladu. Chtél se stat ,,svétlonoSem na-
rodni velikosti®, a pfitom zistdval posedly
negaci, byt to byla negace v§i negace, kte-
rou kolem sebe vidél. Doslova se vrhal na
vSechno zéporné v ¢eském Zivoté, jako by
nebylo nic pozitivniho, na ¢em by mohl je-
ho duch spocinout. I tohle myslim jen zno-
vu a znovu potvrzuje Dykiv habitus ro-
mantika, ktery chtél byt basnikem vrouc-
nosti, a pritom byl rozenym ironikem, jenz
nesmirné touZzil po lasce, a pfitom délal
vSechno proto, aby nemohl byt milovén.
Rozum a ironie mu bréanily cele se ode-
vzdat, proto také v celém jeho bdsnickém
dile nenalezneme Zadnou opravdu vasnivou
milostnou poezii. Jeho jedinou laskou jako
by byl nérod, jedinou véasni sen o narodni

velikosti, jemuz podfizoval vse, vSechny
své soukromé zaly a touhy. Veskeré své bo-
je, velice casto se podobajici donkichot-
skym zdpastim s vétrnymi mlyny, vedl ve
jménu a za naplnéni tohoto svého snu.
A protoZe jej chtél za kazdou cenu realizo-
vat, jevil se mnohym jako ponékud zvlastni
postava radikdla se srdcem tradicionalisty.
Svar snu se skutecnosti ovSem nenapliioval
Dyka metafyzickou tryzni, spiSe to jen a jen
podnécovalo jeho iluzionismus. Nebyl tedy
romantikem méchovského rodu, jeho ideo-
logické vnimani skutecnosti jej vedlo spise
k politice nez k metafyzice. A politiku a tra-
dice potfeboval asi proto, aby jimi naplnil
své srdce, aby sam sebe presveédcil o své ak-
tivité, aby jimi pfekonal trpkost své nikdy
zcela nevyhaslé skepse. I kdyz touZil po ab-
solutnu, rozum jej stale znovu a znovu pre-
svédcoval, Ze nic kromé€ smrti neni absolut-
ni. Snad proto se tak upénlivé dovolaval
mrtvych a opiral se koncem Zivota o jejich

svédectvi, protoZe smrt byla opravdu tim
jedinym absolutnem, jeZ nemohla zrelativi-
zovat Zadna ironie.

Dykiv sen o nirodni velikosti bychom
mohli s mirnou nadsazkou oznacit jako jis-
tou touhu po sekularizovaném kralovstvi
boZim na zemi, které miZe v Ceském pro-
storu vzniknout, dostane-li se narodu svo-
body a samostatnosti, ty se posléze stanou
prirozenymi zdroji osvobodivé sily a hlubo-
kych mravnich kvalit. Tento sen, podvédo-
meé vyristajici z uraZzené hrdosti liberdla, je-
muz se, z nedostatku jinych hodnot, staly
narod a stat hodnotami absolutnimi, ziskal
tragickou dimenzi v té chvili, kdy odmitl
vzit na védomi fakt, Ze stat pouze zajistuje
chod véci, ale Ze je to duch, ktery vSe pro-
ménuje. VSechny krize politické a socidlni
maji vZdycky jediného spole¢ného jmeno-
vatele, a tim je krize duchovni ¢i mravni —
to védél velmi dobfe T. G. Masaryk, mno-
hem méné si to ale uvédomoval Viktor

Dyk, kdyZ spojoval svou touhu po transcen-
dentnu jen a jen s bytim naroda a jeho stét-
nosti. Vzdyt hledani transcendentna a zno-
vuobjevovani vécnosti predpoklada vlastné
jen opakovat to, co bylo a je zakladnim fun-
damentem kfestanstvi, co stdlo na pocatku
nasi evropské civilizace a co 1ze shrnout do
pojmu duse jako toho v nés, co je ve vztahu
k oné vécné komponent€ univerza, jeZ
umoziluje Zivot v pravdé a zdrovein Zivot
opravdové lidské bytosti, kterd vzdy byla
a je vic nez obCanem statu Ci prislusnikem
ur¢itého naroda. Toto memento o snu, jenZz
se nemohl stat skutecnosti, ma svou tragic-
kou velikost, odpovidajici velikosti Viktora
Dyka basnika, a pro nas zcela jisté predsta-
vuje nezanedbatelnou soucast Dykova mys-
lenkového a tvurciho odkazu, zvlast€ dnes,
kdy uvazujeme o duchovnich dimenzich
naseho budouciho Zivota v Evropé¢.
(pfedneseno na konferenci Viktor Dyk,
bdsnik a politik, konané 11. 5. 2001 v Praze)

Logjiékovi Burdd
a jeho rodinéd
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Ze ¢tenarského deniku

Petr Placak:
Cestou za

dobrodruzstvim
Babylon, Praha 2001;

MiloS Urban:
Hastrman
(Zeleny roméan)
Argo, Praha 2001

Mosim se vam priznat, zZe jak jsem se
v¢il stal tim kritikem, Ctu aj ja ostatni kriti-
ky, Ze abysem se nesek a védél, co si jako
mam myslet. A tudiz mam nejradsi pana
Chuchmu a taky toho pana Penidze, protoze
ti dva vzdycky st in a kazdu kniZku hodno-
tiju tak, jak se v té chvili ta knizka spravné
hodnotit mé. A z toho pficiny, kdyz jsem si
u jednoho z nich precétl, Ze ta Placikova
kniha je fakt bomba, skoro jako ten Mécha,
co furt 1ézl po néjakych hradech, jsem si
precétl aj tu Placakovu knihu. ToZ precétl...
abysem mluvil pravdu, chvilu jsem se o to
pokusal. No, dobré je to, moc dobré a urci-
té si to prectéte, ale ja jsem se dal neZ za po-
lovinu nedostal, protoZe mila z toho bolely
aj nohy, jak ten Placdk diiv, jako za totica,
furt nékam chodil, protoze to byla jeho je-
dina svoboda a jediné dobrodruzstvi, jen se
tam kuknul a napil a pak zase Sel jinam,
a zase Slapal a tak dal. Ono je to asi celé ta-
kové to pravé upfimné uméni, co Cerpa ze
Zivota... vSak je to svata pravda, Ze aj ja by-
sem mél vic chodit. Rikal miia to primaf
Vasica, co k nému chodim s hemeroidama,
Ze su tlusty a Ze to mam z toho sedavého za-
méstndni, tak abysem vic chodil. Ale ja
jsem mu fikal, Ze nemoZu, protoZe mosim

Cist tu vSecku novu literaturu, Ze abysem
s N drzel krok, a on fikal, Ze mi to zavidi,
Ze si takhle moZu Cist a psat, co chcu, kdez-
to on se stale jen mosi kukat lidem do fiti,
kdezto ja rikal, Ze nékdy je lepsi se kukat do
péknej fiti, nez ¢ist kdejaku hovadinu, a §li
jsme spolu na pivo, a tak jsme si povykla-
dali, Ze RaZena se mnu tfi dny nemluvila
a toho Placdka jsem uz nedocétl, takze ne-
vim, zda je to na koncu stejné tak dobré ja-
ko na zacatku.

Toz nedocétl jsem to aj proto, Ze jsem se
pustil do toho Urbana, do tej Zelenej knihy
o Hastrmanovi, nebot to je pro mna tplné ji-
né poctenicko. Ona je cela zelena, aj papir,
aj ta starodavna pismena, aj obrazky a aj ten
text, vSecko je tak fakt uplné zelené. A nej-
vic je asi zeleny samotny ten Urban, to mo-
si byt fajn ekoterorista, jak to ted nazyvaju
v novinach. Oni st to vlastné knihy dvé. Ta
prva, ta je! Jako bys ju vytdhl z tej staficko-
vej truhly, o kterej jsem vam uz kdysi psal,
jak ju mél staficek schovand na ptidé€ a v néj
rizné ty praddvné knihy. A mezi nima aj
jednu, co se jmenovala Morana ¢ili svét ni-
coty. Uz ani nevim, kdo ju napsal a o ¢em
byla, ale byl to ten samy systém jako ta Ur-
banova kniha, co se jmenuje Hastrman. On
totizZ ten Hastrman je téZ psan tak divné sta-
rodavné, necte se to sice moc rychle, ale
vtdhne vas to do toho texta, Ze jen cucite, jak
fajnovo a tajemné se da aj vcil vykladat.
Ono je to o takovém vodnikovi, jako hastr-
manovi, co je téz baron, a jako takovy pfijel
kdysi ve tficatych letech minulého stoleti,
co je v¢il uz predminulé, to bylo esce, nez
u nés zacal ten priamyslovy praser, na své
panstvi a rok tam Zil. Ja tam v téch severnich
Cechéch nikdy nebyl, ale moselo to tam byt
moc krasné, takova idyla, ta nezkazena pri-
roda, ty rybniky a lesy a hory a ten cesky
a némecky lid! A to vSecko v takovej velke;j
harmonii, Ze to bylo moc harmonické.
A kdyZ ju né€kdo naruSoval, tak ho ten Has-
trman utopil nebo zaskrtil a bylo! Ono je to
vykladani désné romantické, jak ten baron
Hastrman pali za takovti mladi robu, za Ka-
tynkd, ale palijua za iid aj jini, ucitel a faraf,
zatimco ten severoCesky lid furt po cely rok
slavi vSelijaké pohanské svétky, Ze aby byl
v jednoté s pfirodu a také s nd v tej jednoté
je. A také je to dost zamotané a samé fanta-
zie a su tam aj pékné pobuchané scény, ale
to ja vam to vSecko neprozradim, protoZe si
to jednak mosite precist sami, jednak jsem

ani ja zatim vSecko nepochopil. Jen to vim,
Ze ten Hastrman na konec tej prvej knihy
z toho dokonalého kraja utékl. Prosté krasa,
krésa a jesce jednu krasa, Ze jsem zatim nic
noblesnéjsiho necétl.

A to jsem ale eSce netusil, co mna ceka
v druhej knize. Tam se totiZ ten Hastrman
na své panstvi vraci, ale ne uZ tenkrat, ale
véil, po dvé sté letech, kdyz kolem ného
vsude zufi ten pokrok. A on jen kika, co se
mu z toho jeho krdsného kraja stalo, jak je
to tam vSecko zdevastované, rybniky, ves-
nicky a lesy zalité blbu prehradu a ke vse-
mu aj z toho nejkrasnéjsiho kopca, z tej VI-
hosti, je lom na kamen. A uZ ho zbyva je-
nom kusek a aj ten chtéju vytéZit. A on, ten
Hastrman se rozhodne navrétit kraju har-
moniu a tak nejprv bombu vyhodi do vzdu-
chu néjaky ten stroj, co jim do toho kopca
rypu, a pak se jako spravny terorista roz-
hodne zlikvidovat toho, kdo to zavinil.
A tak ho hleda. Tady se ta knizka trochu po-
dobé pohadce o slepicce a kohtitkovi, poné-
vadz, kdyZ on zacne se stfelmistrem, ten ho
posle na svého nadfizeného, ten na svou
nadfizenou a ta zase nékam vys, aZ se po-
stupné dostane k samotnému ministrovi Zi-
votniho prostiedi, ale toho se mu bombu
napoprvé zabit nepodafi. A navic pochopi,
7e za to moZu vSici, Ze vSici su scuknuti, Ze
aby z toho méli prospéch, Ze je to takovd
unamafija, takZe je zase zacne zabijet pek-
né jednoho po druhém, od toho nahote az
k tém dole, takze nakonec zamorduje aj to-
ho stfelmistra. A kdy?Z se to stane, tak se ne-
stane nic, protoze vSecko jede dal a dal se
téZi.

Smutné by ta kniZka mohla skoncit, jen-
Ze pak se autor rozhodne a nascesti se udéje
nekolik zazrakd, Ze aby bylo vidét, Ze cesta
teroru, kterd Sel Hastrman, je sice nic moc,
ale Ze si mezi nami aj mladi lidi, ktefi vé-
diju, jak na to. Ti lidi si fikaji Déti vody a aj
oni spachaju atentat na ministra zdravotnic-
tvi. JenZe jen takovy maly vesely atentat:
vydefenestruji ho z okna na madrace, takZze
se mu nic nestane, jen odstupi a pred tim sli-
bi, Ze se Vlhost uz tézit nebude. Toho jejich
vidca, co se jmenuje Tomas Mor a umi vést
masy skoro tak mudro jako Lenin, za tu de-
fenestraci trochu zaviu, ale pak vsici pocho-
piju, Ze to mysli dobfe, tu svoju Utopiju, tak
ho zase pustiju a on je, tedy nas, skoro celd
zem jako ten Mor vede ke Stastnym zitiktim,
protoze pod jeho zafnym piikladem a vzo-

rem vSichni poznaji, Ze se mosiji vzdat
svych sobeckych cilii a ve prospéch celku
svorné pracovat na spolecném dile. A po-
moZe jim aj mudra piiroda, nebotf zni¢i tu
osklivu prehradu a vSecko je nahle jako driv
a Déti vody vlastnima rukama a dplné beze
stroji makaju, aby vSecko bylo skoro jako
dfiv. Aj ten kopec VIhost znovu navrsiju,
vesnice obnoviju a aj Némci se do kraja po-
stupné vracaju, takZe pomalu tu opét nasta-
va vSeobecna ekologickd harmonija a vSici
se t&siju, Ze to tam bude jako pred dvé sté
roky. A ten vudce, co je jako Lenin, ma
k sobé aj svoju Krupsk, kterd je ale, cehoz
jsem byl moc rad, ta Katynka z prvej knihy,
protoZe se necekané ukaze, Ze ten Hastrman
si ju jen na ta dvé stoleti zamrazil, a ona se
v tej novej ekologickej dobé citi jako ryba
ve vodé. Takze na koncu mu, jako tomu
Hastrmanovi, moze usekntit hlavu, on, ktery
z vody pochdzi, se zase Stastny vraci do vo-
dy a stava se vodou... nebo tak né&jak.

Toz abyste tomu pochopili, jestli ta pr-
va Cast tej Zelenej knihy je jen takovym
uménim pro umeéni, co z ného mozeme mit
rajc jen my, literarni fajnSmekfi, ta druhd uz
ukazuje, jak kdysi fikali na Skoleni, Ze si
autor plné uvédomil spolecenskii povinnost
umélca se angazovat v boji za pokrok, tedy
za to, aby tady zase vSecko bylo, jako bylo
kdysi ddvno. Ten Urban tak stvofil spole-
Censky romdn z nas$i zhavej stucCasnosti
a prinésl v ném inspirativni obraz bojovni-
ki za naSu S$tastni ekologickd buddcnost.
Dulezité pritom je, Ze ukazal, Ze individual-
ni teror sice nikam nevede, ale kdybysme se
vsici spojili a stali Détmi vod, tfeba aj tro-
chu povinné, mohli bysme dohromady udé-
lat moc: kdybysme pod midrym vedenim
kazdy odstranili jen jednu pfehradu, jednu
tovarnu nebo jen jediného nepratela ekolo-
gie vyhodili oknem, za chvili tu mame tpl-
ny raj. A stacilo by jen trochu lidem nafidit
a trochu si je ohlidat a cely svét, celd Evro-
pa, vsici by jen kukali, Ze u nds mame to, co
nikde nemajua.

Jen Skoda, Ze zatim takové mudré eko-
logické vedeni u nds neméame, Ze ten Tomas
Mor je jen vymysleny, takZe hlavni zodpo-
védnost za budicnost zatim lezi na literatu-
fe a nds ekoteroristech. Ja osobné jsem se
rozhodl pokroku také trochu napomoc a vy-
hodit do vzduchu tu prehradu, co je tady ku-
sek od nas na Smradavce. VSak tam vSici
maju chaty a my nic.
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Jaroslav Zila (1961) vystudoval Peda-
gogickou fakultu Univerzity Palackého
v Olomouci a vydal tri bdasnické knihy: Drd-
py kamenii (1994), Ostrava — obleZené més-
to (1995) a Nejstarsi Zena vsi (2000). Zije
a pracuje v Ostrave.

Jak jsi spokojen s kulturni atmosfé-
rou Ostravy?

Zacnu tak trochu od lesa: nikdy jsem
nemél k Ostraveé néjaky zvlastni vztah. Ko-
neckoncti, v rodiné mi vtloukali do hlavy,
Ze jsme odjinud, Ze tady sedime jen kvuli
otcové praci. Taky si nemyslim, Ze to tady
za ,koman¢i“ za néco stalo. Casy se ale
méni. Predstava Ostravy jako mésta plného
hornikd a dymu z huti je uz skoro stejnd pi-
tomost jako v Cechéich velmi rozsifeny né-
zor, ze Ostrava lezi nékde daleko na severu.
(Nejspise kousek pod Laponskem.) Doly
jsou zruSeny, huté dodychavaji. Ocelové
srdce dnes Zije klopotem pokladen v hyper-
marketech. Prudce se také méni struktura
obyvatelstva. Z primyslového mésta se po-
malu stdva spiSe administrativni a snad
i kulturni centrum, byt rozpadem federace
ztratilo své centrdlni postaveni a dostalo se
tak na okraj stitu a ten se podle toho taky
chové (i kdyz za socant se to trochu lepsi —
nejspis uz nic jiného nezbyva).

Ty se ale ptas na kulturu! Tak tedy, na-
jde se tady ledacos — galerie, divadla, kluby
s hudebnimi porady atp. Nékteré podniky
maji docela sluSnou dramaturgii. Snad jen
nejnovéjsi architekture se tady néjak neda-
.

Zkratka leckdo si bude myslet, Ze jsem
zesilel, ale feknu to: Ostravu vnimam jako
docela pfijemné mésto s velmi hezkym
okolim (vyjma Karvinska), kde se citim
dobfe.

Ty, kdyz jsme se pied nedavnem se-
tkali, jsi mluvil o divodu, pro¢ Morava
nema jedno centrum.

Zemé je ,rozlomena® evropskym roz-
vodim. Reky tstici do Odry te€ou na sever,

foto z diivéjsich let,
archiv J. Zily

ty ostatni na jih. Proto bude mit Morava asi
vzdy dvé dulezita, priblizné stejné lidnata
centra. (Pro informaci — myslim tim Brno
a Ostravu.)

Jesté jsem zapomnél na uzky pruh Slez-
ska. To mi ov§em, po odsunu Némct, pfi-
jde jako zéleZzitost prevazné historickd a na-
vic mimofadné€ komplikovand (v Opavé mé
asi sezerou).

Na zaloZce tvé posledni knihy Nej-
starsi Zena vsi Petr Hruska piSe, Ze se ne-
povaZuje$ za basnika, prestoZe vydavas
kniZky basni. Neni tvrzeni, Ze nejsem
basnikem, vlastné tvrzenim, Ze jsem Bas-
nik, Ze ,,vedle mne jste vSichni jenom
basnici‘?

Myslim si, Ze lidé, ktefi o sobé mluvi ja-
ko o basnikovi, se vesmés doZaduji jakého-
si privilegia. Jako by o sobé fikali: ,,Pozor!
Ja jsem mimofddna bytost, a proto mam
pravo na vas obdiv. Starejte se o mé&, budte
ke mné tolerantni, vzdyt trpim i za véas.“ Jen
tak mimochodem — nic podobného necitim
u slov spisovatel nebo prozaik. Snad proto,
Ze napsat jenom sluSnou povidku uz da né-
co prace!

U kterého z basnikii ses napriklad
s dozadovanim se takového privilegia se-
tkal?

Oni se ni¢eho takového vlastné nedoZa-
duji, povazuji to za samoziejmost. Ale mu-
sel jsem se nad tou otdzkou zamyslet (!).
Dokonce jsem chvili uvazoval, Ze své tvr-
zeni podlozim skute¢nymi dikazy. Pak mi
ale doslo: je to naprosto iraciondlni postoj,
postoj, ktery se ve mné formoval na zékla-
dé nejriznéjSich podnétt, predsudki. Pre-
devsim, Ze je to pohled zvenci, tedy nutné
naprosto zjednodusSeny, presto vSak ne-
otfesitelny. Tteba je to blbost, ale myslim si
to. Tak a snad jsem z toho venku!

Myslis, Ze by se ve tvém, Hruskové
a Balabanové dile dalo najit néco jako
spolec¢na poetika?

2.

Moje babicka
Terezka Kotaskova
byla tehdy mlada
kdyz ji chtél spici
unést na bicyklu
spiritista Foldyna

za pomoci ducht
jenze cestu

mu zahalily jeji vlasy.

26.
Vrat mi mé jméno
kficela na jeho zdda

ohnuta nad polévkou

Praskl 1zici do stolu:
to neni k Zradlu!

Yo v

(z knihy Nejstarsi Zena vsi,
Host, Brno 2001)

Na tuto otazku sotva dokdzu odpovedeét.
Zaprvé o tom nijak zvlast neuvazuji, zadru-
hé: kdykoliv slySim slova poetika, k tomu
jesté samovolné dodam genius loci, mysti-
ka a magicnost v kontextu Ceské literatury
(a slycham je neustale), ztracim uz tak ome-
zenou schopnost myslet. Jestli mam ale né-
co spole¢ného s J. Balabanem a P. Hruskou,
pak to, Ze jsme (doufam) pratelé a spolecné
trpime jakousi podivnou tchylkou — snahou
o dosaZeni stru¢ného a sevieného tvaru,
ktery vibec nemusi byt zabavny. Jo... jeSté
spolu hravame fotbal a floorball.

Mluvil jsi také o tom, Ze v Ostravé je
vyrazné literarni scéna promisena se scé-
nou vytvarnou.

Ano, domnivam se, Ze je to velmi pod-
statny rys. Vzdyt vétSina mych ,,intelektudl-
nich® pratel jsou vytvarnici. Je to pro mé
velmi pfinosné.

Pro¢ je to podstatny rys? Proc¢ je to
pro tebe velmi prinosné?

Vytvarnici jsou vesmés premyslivi lidé.
Ve své podstaté fesi podobné problémy
(kdyz se to tak vezme, taky ,,zachycuji*
chvili), jen jinymi prostiedky.

Kdyz budu cisté osobni a omezim se na
par véci, na kterych se aktivné podilim, tak
se skvélym fotografem Viktorem Kolafem
jsme vydali ,,kontroverzni* publikaci Ostra-
va — obleZené mésto. Mluvci ostravského
primétora pan Petr Vanék ji prekitil na Cer-
nocernou Ostravu (pry tam neni nic pozitiv-
niho, co by prezentovalo obrovity rozmach
mésta v poslednich letech — asi mél na mys-
li nové fasddy nebo snad podzemni garaze
vybudované pod radnici? ... Co mi to jenom
pfipomind?). S malifem AleSem Hudeckem
jsme dosud kolegové na ZvS. Udélali jsme
par vystav détskych praci a vymyslime vse-
lijaké dalsi aktivity. S vpravdé pyramidalni
osobnosti ostravské vytvarné scény Jifim
Surtivkou jsem jednu dobu vystupoval v ka-
baretu ,,Navrat mistrti zabavy* (skvéla zku-
Senost!). Navic pouzivd mou tvarové beze-

sporu pozoruhodnou hlavu v fadé svych vi-
deoprojekti a na obrazech vytvorenych po-
¢itaCovym airbrushem. Jeden takovy obraz
dokdzal dokonce i prodat!!! Je to prosté gé-
nius ostravské panve! Snad mi mé opomenu-
ti ostatni odpusti (stejné to asi nebudou Cist).

Ve spojitosti s tvou poezii mé napada,
jestli se nebojis, Ze budes ve svych bas-
nich pouzivat slova na dkor redi, jak
o tom piSe Ivan Wernisch na zalozce
Hruskovych Obyvacich nepokoju?

Nebojim, uz jen proto, Ze zadné ,,basné*
nejméné dva roky nepiSu. Naplnil jsem
svou predstavu (psat tak jednoduse, jak jen
to je mozné) a splnéné predstavy malokdy
prinesou néco jiného nez otazku — co dal?
Ale nebyl bych to ja, kdybych si trochu ne-
rypnul. Neda se stejnd tvaha Ivana Werni-
sche pouzit také v pripadé vzletnych, mno-
haradkovych ,,eposi“? A jesté — varuje vi-
bec ne¢kdo pred uzvanénosti?

Sledujes soucasnou ceskou literatu-
ru? Co té z ni zaujalo?

Soucasnou ceskou literaturu prili§ ne-
sleduji, nijak zv1ast mé neoslovuje. V lon-
ském roce mne ale potéSila fada textd ze
sbirky Petra Motyla Lahve z ubytovny a pte-
devsim Cerny beran od J. Balabana, i kdyz
tam neni Zadny hrdina, se kterym by se Cte-
naf mohl ztotoZnit (mozna prave proto). Jo,
a zrovna jsem docetl Landsmannovy Pestré
vrstvy. Ejhle, jaky jsem to regionalni patri-
ot, aZ je mi to trapné.

Jak to, Ze té neoslovuje néco, co prilis
nesledujes? A proc se ti libi zrovna jme-
nované knihy?

Jednoduse, kdyZ mé néco neoslovuje,
tak to prost& nesleduji. Ale... kdyZ néco vi-
bec nesleduju, jak mé to mize ... no, na de-
baty tohoto druhu bych ti doporucil fadu
lepSich diskutérd. A pro¢ se mi ty knihy li-
bi? Tak tedy v Lahvich z ubytovny jsou né-
které texty prosté vyborné, Motyl v nich do-
kaze zachytit jakousi ,.trest Zivota, a to je
vzdy velmi tézké. Spousta krasnych obraz.
Na Cerném beranovi je to sméla, ekl bych
dosti neobvykla kompozice. Jsou to vlastné
povidky, tak n&jak zvlaStné do sebe zapaso-
vané (to jsem nevymyslel j4, jen cituju P.
Hrusku). Nadherny, vrstevnaty, snad trochu
prakticky jazyk (i kdyz kdo je dneska scho-
pen kultivovaného patosu, spiSe leti ,,bejt
nad véci*). Skvélé obrazy! Rikdm — dosud
nedocenénd kniha!

V Pestrych vrstvdch se mi libila prede-
v§im ta prvni, na Sachté se odehravajici
¢ast. Naprosto vyjimecné zachycena véc!
Neéco takového uz u nas té€Zko vznikne (ten
clovek to platil svym osudem!). Navic — ko-
lika dialekty se tam mluvi a ten tfeskuty
hornicky humor, docela jsem se u toho i na-
smal. Jesté zdlraznim jednu véc — je to
v podstaté prvy dobry romén napsany v mo-
difikované ostravstiné. Hodné jsem o vy-
uziti dialektth uvazoval. Vlastné je to doce-
la jednoduché. Jazyk vzdy odrazi prostredi,
minulost a naturel lidi, ktefi jej uzivaji. Jsou
to pevné propojené soustavy. Je s nimi tfe-
ba pracovat, ale nelze jim podlehnout! Jak
najit spravnou miru stylizace?... Jinak mi
tato kniha potvrdila spravnost mého pre-
svédcCeni: délat si svoje a viibec se nestarat
o to, jestli se to nékde nékomu libi nebo ne.
Doufam, Ze jsem to fekl zaobalené a slusné.

Ctes literarni ¢asopisy? Jak jsi spoko-
jen s jejich trovni?

Literarni casopisy ¢tu velmi malo. Jed-
nak si nejsem jist, zda mé& problémy v nich
nastolované viibec zajimaji, jednak se klid-
né prizndm, Ze u fady pfispévkl nejsem
schopen odhalit jejich smysl. Nerozumim,
proc byly vlastné napsany. Zda se mi, Ze li-
terarni scéna je zdleZitosti pomérné malé
party lidi, ktefi jsou s timto dénim vesmeés
i profesionalné spojeni. Mam dojem, Ze by-
vaji dosti vzdaleni od ,,vétSinového** vnima-
ni. Jinymi slovy: literarni Casopisy povazu-
ji za ekvivalenty uzce zdjmovych periodik,
jako jsou napt.. Modeldrstvi, Terdrium,
Akvaristika.

Nékdo by ti taky mohl Fici, Ze nerozu-
mi, pro¢ byly napsany tvé knihy. Literar-
ni scéna je zalezitosti pomérné malé par-
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ty lidi proto, Ze tzv. vysoka literatura
zkratka masy nezajima, viz napfr. naklad
tvych sbirek.

Tomu, pro¢ jsem néco napsal, nerozu-
mim ani ji. Abych fekl pravdu, neustile
pfemyslim, proc¢ to vlastné dé€lam, ma-li to
vibec né€jaky smysl. Myslim, Ze pravé ne-
ustalé fesSeni této otazky spotfebovavd vét-
Sinu mé ,,tvarci* energie. Navic... ja sdm
bych nikdy nebyl schopen dojit do néjaké
redakce s rukopisem. Nebyt Mirka Zelin-
ského, kterému jsem vrazil do ruky slozku
a zbytek zafidil sam, tak nevim, nevim.

Jinak si nemyslim, Ze tzv. vysoka litera-
tura musi byt nutn¢ jen zalezitosti n¢jaké
particky (i kdyz jisté plati, Ze vrana k vrané
sedd). Podle vSeho zalezi také na literarnich
osobnostech a celkové kultivovanosti pro-
stfedi (kdy jsem naposledy vidél poezii ne-
bo slus$nou povidku v n&jakém populdrnim
Casopise). Prikladem budiz Velka Britanie.
Myslim si, Ze Seamus Heaney (byf Ir), To-
ny Harrison, Ted Hughes a dalsi jsou (ane-
bo byli) skvéli autofi, a presto (aspoii co
jsem tak slySel) jsou pomérné znami. No,
vzpomnél bych si na vice véci...

Jesté k situaci u nds — mam pocit, Ze ta-
dy panuje sebevraZzedna tendence mluvit
a psat neustale o téch samych lidech — jak
uznaly je Cesky Olymp! Kdyz bavic, tak
Novotny. Kdyz fotograf, tak nejspiS Sau-
dek, kdyz vytvarnik, tak Kodet nebo Kni-
zak, kdyz spisovatel, tak asi Viewegh (jak
trpi, Ze si ho nevazi literarni kritici, chu-
dak!), kdyz basnik, tak asi nékdy Jirous
(chvélabohu, Ze obcas ztropi néjaky skan-
dal). Potencidlni vyvoleny by mél v zasadé
bydlet v Praze (nebo po tom aspoii touzit) ¢i
byt alespon primérné nadany homosexuél,
ktery se rozhodl odhalit své tajemstvi.

Jak se ti zamlouva nedavno vydana
antologie V srdci ¢erného pavouka? Ma-
ji takovéto antologie podle tebe smysl?
A ,,ostravské* ¢islo Tvaru?

Neékdy to tak vypadd, Ze antologie vzni-
kaji pfedevs§im proto, aby se diskutovalo
o jejich smyslu. Myslim si, Ze ta kniha vy-
pada docela pékné. Takovou dpravu a vel-
korysost jsem opravdu necekal. M€ osobné
trochu mrzi jista ,,upozadénost vytvarné
slozky. MoZna je $koda, Ze ,,Cerny pavouk*
vySel jako prvni z fady. PfinejmensSim to je
spousta ,,zradla® pro literarni védce. Na
druhou stranu, mam dobry pocit z toho, Ze
v ,,Pavoukovi® je zastoupena vlastné jen
J,alternativni scéna®, ne ta ostravska oficial-
ni. KdyZ jsem si prohliZel to Usti — tam by-
li snad vsSichni, co uméji psat. Ostravské

Moy

¢islo Tvaru mi pfislo jaksi roztfisténé.

Cim ti ostravské ¢islo prislo roztiisté-
né?

Jednak celkovou, feknéme ,,grafickou®
upravou, jednak i vybérem autord. Byl jsem
docela prekvapen, Ze se ocitim vedle n¢kte-
rych tvlrcd, ktefi jsou asi trochu nékde jin-
de (L. Romanska, F. Gabc¢an). Zaroven ale
musim pfiznat, 7e Sarka Nevidalova byla
ve velmi sloZité a nepiijemné situaci. Skoro
vsichni jsme se totiZ kritce pred tim ,,zba-
vili“ pouZitelnych textd v antologii. Nikdo
ji toho moc nedal.

Pro¢ Ostrava nema v soucasnosti né-
jaky sviij casopis a nakladatelstvi, kde by
soucasna literatura byla prezentovana
a vydavana?

Nejspis proto, Ze neni vile. Chybi tady
nékdo, kdo toho moc nenapise, ale je ocho-
ten vénovat se redak¢ni a organiza¢ni praci.

-
-
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Vzhledem k tomu, Ze nejspi$ nebude hono-
rovana, nevidim Siroko daleko vhodného
adepta. Navic, v nécem jsem fatalista: véci
se, podle mé zkuSenosti, zjevuji ve chvili,
kdy je jich nutné zapotfebi (napt. vynilez
péstniho klinu, kola atp.). Jinak... zkouSime
obnovit ,,obdvany* Casopis pro kulturu

a emoce Landek, ale nékde to zatim vazne.

Jesté se té nemohu nezeptat na tu
,,uzZvanénost‘, kterou spojujes s Cechy.

Schvélné, sedni si v Praze do hospody
a nechej si tam néco vysvétlit! Byva to do-
opravdy zdbavné.

Jednou na nasi zvlastni Skolu pfijel di-
stributor uéebnic z n&jakého v Cechéch leZi-
ciho nakladatelstvi. Asi po péti minutach
rozhovoru zakroutil hlavou a pronesl: ,,To je
divny, vy si tady na tom Ostravsku skoro ne-
stéZujete. To jste doopravdy tak votupéli?*

Proc¢ si nestéZujete, Ze se musim tak
hloupé zeptat?

Nejspi§ to bude tim, Ze jsme otupéli.
Copak jsi nékdy v zivoté potkal ,.chytryho
vostravaka“?

Chystas novou knihu?

Spole¢né s nasim premiérem-prognosti-
kem véfim v existenci ,self destroying
prophecy®, jak to hezky fekl. Proto odpo-
vim pouze — ano.

Jestli jsem dobre rozumél tomu, co jsi
vyse Fikal, pijde o prézu.

Pokud to ovSem nékdy udélam. Zrovna
ted mi jen pomysleni, Ze bych si néco po
sob¢ precetl, nahani hrizu.

Pripravil ONDREJ HORAK

Jednim

Hannibal

Je chronicky zndmo, Ze druhd pokraco-
vani nejen téch uspésnych a slavnych, ale
dokonce i leckterych opravdu dobrych fil-
mu byvaji, jako kdyZ se podruhé pouZije
pytlik s ¢ajem. KdyZ jsem $la na kasovni tr-
hak Hannibal, cekala jsem viceméné s jis-
totou pravé tento efekt. Cekala jsem zkla-
mani a ¢ekala jsem ho s nevoli, protoZe za
prvé mam Ridleyho Scotta rdda a za druhé,
Silence of the Lambs Jonathana Demma se
mi jevi i s devitiletym odstupem jako velmi
slu$ny film v ramci svého Zéanru.

Jaké bylo mé prekvapeni, kdyZ jsem ne-
spatfila horSi pokracovéni slavné ,,jednic-
ky* — vidéla jsem totiZ Gplné jiny film, kte-
ry nemél (s vyjimkou pfedstavitele hlavni
postavy) s puvodnim Micenim jehridtek
spolecného viibec nic.

O Hannibalovi se v soucasné dobé pise
a jesté néjaky cas bude psat tolik, Ze uz ze
slusnosti nebudu Ctenafe obtéZovat popi-
sem déje a omezim se na nékolik Cisté
osobnich dojmu.

Scénéf byl sice smontovan podle pokra-
¢ovani puvodni novely Thomase Harrise
a je jisté, ze se v tom sméru udélalo, co se
dalo; le¢ z jednoho kusu masa nelze vafit
donekonecna. Coz Ridley Scott jako zkuSe-
ny rezisér zajisté védél a pojal opraskané té-
ma citlivého a inteligentniho masového vra-
ha zcela odliSnym zpisobem. Anthony
Hopkins to zjevné akceptoval (zfejmé i on
je natolik inteligentni a citlivy, aby vytusil,
7e to byla jedind moZnost, jak se nezprone-
vefit ocekdavanému a tim padem vydélat do-
cela sluSné penize) a zahral Gplné jiného
Hannibala nez v roce 1991. A zahral ho
mistrovsky; jinak ani nemohl, protoZe celé

druhym ?

ven

dilo je po herecké strance v podstaté jeho
s6lovym partem.

A v tom je také hlavni slabina nového
filmu. Jako Spi¢kovy herec to sice Hopkins
v ramci mozného ,,utahl®”. Ale ono fatalni
napéti, provazejici herecké vykony takika
vSech hlavnich predstavitel onoho piivod-
niho MIceni jehiidtek, je nenavratné to tam.
Stavajici agentka FBI Starlingova uZ také
neni, co byvala. Vykon Juliane Mooreové
zaostava — navzdory snaze — nejméné o je-
den rozmér (ten psychologicky) za byvsim
vykonem Jodie Fosterové. Mooreova to jis-
té¢ neméla jednoduché, protoze Fosterova
v roli chytré, ctizadostivé, tak trochu za-
mindrakované holky z provinéniho mésta
byla takika genidlni. AvSak to, co zahrila
Mooreovd, je ve vysledku prefabrikovana
americka nadzZena z jakéhokoliv americké-
ho filmu z konce devadesatych let: bezvy-
raznd, asexudlni, uporné spravedlivd raze
s omezenym citovym rejstiikem.

Dalsi postavy na tom nejsou o mnoho
Iépe — Gary Oldman v roli ichylného mili-
onafe Vergera déla co miZe, stejné jako
Ray Liotta v roli zkorumpovaného vySetio-
vatele Krendlera. Jejich postavy jsou Sablo-
novité, a to z jednoho divodu. Jejich cha-
rakter je zfejmé jiz ve scénéii misty zredu-
kovan na soubor zakladnich vlastnosti: Ver-
ger je fyzické i duSevni monstrum, Zijici
pfedev§im mdnii pomstit se dr. Hannibalu
Lecterovi za to, Ze jej kdysi pripravil o tvar.
Krendler je zase Cisty archetyp, vyskytujici
se ve vSech americkych filmech, kde se
mihne FBI (a Ze se FBI nemihne malokdy):
bezcharakterni a schopny, avSak zdroven
ponékud omezeny manipulator, hatici plany
kladné hrdinky, jeden z téch, ktefi se aktiv-
né podileji na tom, Ze nas svét (tj. USA

a zbytek svéta) jeSte stale neni krasny a do-
konaly.

Jedna z mala figur, kterd ma presvédci-
vé lidské kouzlo, je italsky policejni vySet-
fovatel Rinaldo Pazzi (Giancarlo Giannini),
byvaly elegdn s vécnou cigaretkou. Ten,
jakmile zjisti, jakd je pravd identita dr. Fel-
la, Zijiciho ve Florencii klidnym Zivotem, se
vyda po jeho stopé. ProtoZe dr. Fell je ve
skutec¢nosti Hannibal Lecter a na jeho hlavu
je vypséna sluSna odména. Pazzi vSak netu-
§i, ze genidlni zloCinec jeho rutinni sélové
fizlovani prohlédl, a tak je pomérné brzy
odchycen a po kratké konverzaci shozen ze
starozitného balkonu s provazem na krku,
pfiemZ jsou mu zdrovenl vyvrZena stieva,
coZ je mimochodem jedna z nejkrasnéjSich
scén ve filmu a osobné mi pfijde daleko sil-
néjsi nez pozd&jsi masozravé orgie. A to
proto, Ze nepostrada ani fascinujici kulisy
rozpadajici se Florencie, ani jistou osudo-
vou melancholii (oba muzi jako by tusili, co
se musi stat, a tusi to tak, aby to tusil i di-
vék, viz napiiklad skvéld scéna v opefe),
ani pozdéji jiZ ne tak dobry ,.timing".

Jen tak na okraj, atmosféra té casti fil-
mu, kdy se déj odehrava ve Florencii, silné
pfipomind jak svou mistrovskou vyvaZe-
nosti, tak volnéjSim tempem déje, které
vSak neni na tkor napéti, jeden z nejlepsich
Scottovych snimku, Duelanty.

Druhd cast snimku se jiz odehrava
v Americe. Hannibal se totiZ nemiZe nese-
tkat se svym thlavnim nepfitelem, s psy-
chopatem bez obliceje Krendlerem, aby by-
lo u¢inéno zadost Zanru. Zase uz se mi ale
dere na rty povzdech. KdeZe zistal ten mra-
zivé presveédCivy stahova¢ damskych kozek
Jame ,,Buffalo Bill“ Gumb z prvniho dilu
Jehnatek®, ten generator napéti a zla a také
bezmoci a smutku, proti némuz Krendler
pusobi jako zla figurka z détského Cokola-
dového vejce...

To hlavni, co jsem si z promitini odnes-
la, je radost ze zjiSténi, Ze je Ridley Scott
porad jesté velice slusny reZisér. Ale kdyZz
se na to podivam z druhé strany, tak Due-
lanty jsem vidéla tiikrat, a budu-1i mit prile-
Zitost, ptjdu s radosti i po ¢tvrté, erbovniho
Blade Runnera mam v planu zhlédnout jes-
t€ nejméné jednou, a koneckonct i ten Ve-
trelec se dal svého Casu vidét nékolikrat po
sobé. Zatimco film Hannibal si s védomim,
Ze to vubec neni Spatny snimek, nechdm na-
pristé nejspis ujit.

MARTINA KAPROVA
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Hard VAR (76)

Kdy? se blizi maturitni zkousky, je kazdd
rada drahd a kaZdd podand ruka platnd, to-
hoto pravidla nebo spise iislovi se ale také dd
vydatné zneuZivat. Dokazuji to znovu a znovu
vyddvané a nakvap sestavované ,obsahy*
povinné a jiné cCetby, jakoZ i nejriiznéjsi kniz-
ni tahdky, které maji do maturantskych mysli
nahustit idajné to nejelementdrnéjsi. Konec-
koncit proc ne, vi-li se aspori néco, po néja-
kém case se toto védeni miize rozSitit. Tyto
zdklady védomosti viak maji byt co mozZnd
nejsolidnéjsi, a to casto nebyvaji.

Napriklad humpolecké nakladatelstvi
a vydavatelstvi JAS, spravované Pavlem Do-
lejsim, nyni pripravilo publikaci Libuse Ulri-
chové Obsahy z dél Ceské literatury. Prvni
cdst knihy je vénovdna klasickému pisemnic-
tvi od Kosmy po bratry Mrstiky a Wintra, ve
druhé cdsti najdeme Vybrand dila Ceské lite-
ratury 20. stoleti, bohuZel oviem vesmés po-
pisné, Skolometské obsahy ¢ili nejjednodussi
prevyprdveni kolem sto deseti titulii prozaic-
kych a dramatickych (poezie tu neni: takto
obsahové se prevypoviddvd véru nesnadno)
z pera dvaapadesdti spisovatelii vcetné dra-
matikii. Je to mnoho nebo mdlo? Ve Skole se
toto obdobi stredoskoldci uci dva roky, kaZdy
mésic by si pak méli zapamatovat cosi o dvou
az trech autorech a o ctyfech kniZkdch, po-
kud by se z Ulrichové neucili k maturite, ale
pribézné. JistéZe plati, Ze kaZdy editor md
prdvo na sviij vybeér, ten vsak pak neni nekri-
tizovatelny a zpravidla primo vybizi k vyhra-
ddm a k podivu. Zde se v ivodu nepravi té-
mér nic, jenom Ze jsou (pry!) autori a dila ra-
zeni chronologicky. Proc tu potom Hrubin fi-
guruje mezi Jaroslavem Haskem a Franzem
Kafkou? A co tady viitbec deéld Kafka? CozZ
psal cesky? Docitdame se, Ze prdvé Zdmek ,,je
kritikou starorakouského byrokratismu, je-
hoZ praktiky zaZil na své kiiZi nejprve jako po-
mocny urednik, pozdéeji praktikant, koncipi-
ent a tajemnik Délnické iirazové pojistovny“.
Tak tohle cesky je.

Nicméné vyrazné kafkovsky je i viastni
vyber. Octl se zde napriklad Karel Novy ne-
bo BoZena Benesovd. Proc ne, kdyZ se vSak
zdiiraziiuje, Ze jde o stéZejni dila Ceské litera-
tury, kde je Ladislav Klima? Deml? Durych?
Cep? Najdeme tu 171 tituly Jana Drdy a jeden
zpera M. V. Kratochvila a J. Hubace, ale nic
z Jirtho Weila, Jirtho Muchy, Edvarda Va-
lenty aj. Rozhodné nikoli svymi nejlepsimi di-
ly tady jsou zato zastoupeny J. Loukotkovd,
V. Styblovd a L. Varikovd, které zdroveri spo-
lureprezentuji Ceskou Zenskou literaturu, ale
neni tu nic z J. Grusi, A. Klimenta, K. Pecky,
J. Putika, K. Sidona nebo J. Trefulky. Z pro-
zaikii narozenych po 1939 (tedy z mlddeZe Se-
desdtileté a méné) je tu pouze Petr Prouza
(ten figuruje pred Fuksem a Sotolou) a Mi-
chal Viewegh, tedy ani Kratochvil, Topol,
Vejvoda, Zapletal atp.

Zrovna Viewegh je zde absolutné ztotoZ-
nén s vypravécem Vychovy divek v Cechdch,
takZe se miiZeme docist perly typu: ,, View-
egh... citil odpovédnost viici své Zené a dceri,
Silel vSak touhou po Bedté.* Atd. Cteme, Ze
Viewegh debutoval knihou Pripad dvandcté-
ho patra. Inu ajta — a co kdyz ne? Do kvizit
Ize ddt dotaz, kterépak dilo ndm pribliZuji ty-
to véty: ,,Jednoho dne poslali zdskodnici Ul-
riku do méstecka pro léky, nebot Erich, mla-
dounky chlapec, mél velmi tézkd zranéni. Lé-
kdrnik ji na radu velitele zdejsich vojsk vysel
ve vSem vstric.“ Vézme vsak, Ze jednim z cilit
publikace je ,, perfektni prehled o déji literdr-
niho dila* a ,,vzbuzeni zdjmu o precteni kni-
hy*“. Jak se ovSem ddle s iilekem a 1iZasem do-
Citdme, ,,Zdkiim se touto publikaci dostane
skutecnd kvalita, kterd jim ziistane po cely Zi-

Ivan Hordk, ,,Motyl“, fotografie
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kapesni antologie
privdtniho humoru

Klauni
z kanalu

Pokud se nechcete ve véci humoru do
smrti spokojit s Hlustvisihdkem a anekdo-
tami o lordech, je tfeba vydat se na lov
i cestami méné schiidnymi. Stastna ného-
da mi neddvno pfihrdla do ruky tucnou
kofist v podobé Spagatem svazaného roc-
niku Casopisu Pervers Sex, coz jest ,.ero-
ticky mési¢nik o sexu bez hranic*. JiZ prv-
ni prolistovani mi potvrdilo hypotézu, Ze
Stos onéch uchylnych tiskovin, naleze-
nych na popelnici pfed ustfedim Praz-
skych kanalizaci, se vyznamem rovné ob-
jevu truhly s rukopisy liptdkovského gé-
nia.

Kdyz na prahu 90. let padla viktorian-
ska diktatura proletariatu, zacali vylézat
z dér — kromé jinych — i nejraznéjsi spik-
lenci slasti. Vstfic jim s otevienou naruci
pricupital Soubyznys — prvni bavorské
Pribéhy z koZenych kalhot, védomostni
souté¢ze Tutti Frutti na OK3, prvni re-
klamni slogany na sex po telefonu: Malé
nezbednice vypravuji, Horkd, mokrd, pri-
pravend, SaSin nenasytny zadecek, Saju
Jjako vysavac, Prsticky si oliZeme atp. Ne-
pripravenym humoristim z vychodniho
bloku bral kosilaty priimysl vitr z plachet,
dodavaje na trh ve velkém jiZ hotové ko-
medie: ,,TYRAN — Velky, mohutné velky,
dvaceticentimetrovy diktdtor v télové bar-
vé. Velice prizpiisobivy, plynule nastavi-
telnd rychlost samozrejmosti. S dobrou
baterii je Vdam k dispozici 24 hod. denné.
Dopliite sviij stav o tohoto krasavce.

Po jistém vystiizlivéni zacali opravdo-
vi labuZnici vyhledavat kratochvile své-
raznéjsi; hlasnou troubou téchto kuliferdii
se stala periodika typu Pervers Sexu, jez
stavi na masivni interakci se ¢tenafi. Ne-
malou ¢ast obsahu totiZ tvoii privatni Cte-
narské pribéhy, fotografie ze soukromych
alb a hlavné — neplacené seznamovaci in-
zeraty (jisté obcas redakci pripepiené).
Zde se nezkrotny lidovy Zivel vyradil nej-
vice a s nim i kouzlo nechténého, nebot
zadosti o hru vyndej-zandej tu najdete bez
rafinovanych kudrlinek profipornografu.

Vsechny inzeraty jsou autentické; na-
mitnete-li, Ze se tim voyeursky posmiva-
me intimnim slabostem a jinakosti naSich
bliZznich, véfte, Ze tomu tak neni. Nékdo
ma rad holky, jiny vdolky... My se sméje-
me — nejspis lidskému télu, co vSechno si
na nds navymejsli, a téZ maticce pfirodé¢,
jak si z naSich skeleti déla bohapustou es-
tradu. Na vin€ je i kus typicky ceské akce:
najednou by kazdy chtél vymeénovat ,,0je-
tého pionyra za neojetou pionyrku®, kde-
jaky pomocnik VB se stava bozskym mar-
kyzem, kazdd mamina dominou, sadisti
maji povoleni od manzelky, submisivni
otroci trpi pod knutou Svazu zahradkara...

A taky nad tim v§im trochu placeme —
Ze uz nejsme schopni zazivat lasku, pokud
zrovna nevisime hlavou dolli svazani
v igelitovém pytli a nikdo ndm necurd do
nosu a nebusi do nas gumovou hadici.
Smutni, sméSni klauni, ne nepodobni figu-
ram z Beckettovych romana.

Utéchou nasemu smyslu pro humor
muZe byt jen to, Ze zabavné estradni pro-
gramy v televizi byvaji jesté dchylnéjsi.

JAN NEJEDLY
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Vyprask pres ruce
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Vyprask pres pohlavi

10. Vyprask pres pohlavi koprivami

11. Vyprask pres prsy

12. Vyprask pres prsy kopFivami
13. Vyprask na trestném oslu
14. Vyprask na trestné koze

\_

YPRASKY ZOSTR

Vyprask pres zadek s maskou
Vyprask pies zadek polit{ vodou

Vyprask pres vypjate kal

Vyprask pres mokré kalhotky

Vyprask na stejné misto

Vyprask na vnitini stranu stehen

Vyprask na vnitfni stranu stehen koprivami
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Seznameni hledaji:

Muz stiednich let hled4 $tihlou Sehere-
zadu do 25 let pro tisic a jednu noc. Tel. vSe
urychli.

Divka VS 22/181 se zajmem o Kdma-
sutru hledd muze na trovni. Pojdme si po-
hladit nejen duse.

Milane, cekal jsem T¢€ 26. 7., 26. 8.1 26.
9. u vchodu na nadrazi, ale nevidél jsem T¢€.
Jestli mas jesté zajem, odepiS. TéSim se.
Avizo v levé ruce a kolik je hodin.

Pry pohledny 22/175, spi$ plachy hleda
pohlednou S/M divku, ktera mne svaze, za-
bali do igelitu a bude mne mucit duSenim.

Ktera §tihla Zena z DomaZlic nosici pas-
kové pantofle mi nechd cucat sva chodidla
ve svém byté? Zaplatim 300,— K¢ nebo
uspokojim. Trvaly vztah vitan.

Mlady a pohledny stfedoskolsky ucitel
hled4 zralou Zenu pro provozovani perverz-
nosti. Mam zdajem o vyprasky, bastonady,
kolicky a gumisex. Navic nabizim douco-
vani némeckého jazyka.

Praktikujici ¢ernou magii hleda otroky-
né pro ritudlni sex. TouZis se zicastnit Sab-
batu? SlouZit jako oltar temného sadistické-
ho Knéze Propasti? Cekdm na Tviij zvrhly
dopis. Volny byt dopoledne.

Hled4m financné zajisténou kurvu, kte-
rd vi, co chce. Muzi a blazni, nepiste!

Hledam drsného tirdka, Soféra, policaj-
ta, dozorce, skinheada, stalinistu. Propoce-
né kozené rajtky, kanady, bagancata, pullit-
raky, atombordel. Zamasténa prdel a chcan-
ky vitany.

Mlady, pohledny myslivecek (26/172),
ktery nem4 péro za kloboukem, hled4 Cer-
venou Karkulku, kterd nema buchtu v ko-
§icku. Foto potési, erotické napovi.

Dva totalni zasouvdci hledaji zanedba-
vanou pani¢ku pro spole¢né cunarny. Jsme
mladi a bezproblémovi. Naplnime t& jak
spermroli!

Jmenuji se Lubos, je mi 21, jsem cel-
kem pohledny kluk s romantickou povahou.
Zasadné nesoulozim, ale rad se predvadim.
Chci poznat anal od Zeny. Na cestu prispé-

ji.

Réda mo¢im na submisivni muze vSemi
zpusoby. Pokud hledas absolutni poniZeni,
zavolej. Vikend blaha.

Doucuji humanitni predméty s rakoskou
v ruce. Trestdm opravdu tvrdé — babovky,
nepiste!

26-lety gay hled4 partnera na cely Zivot.
Na véku nezalezi — hlavné abys vypadal ja-
ko Arnie z Pocasicka!

Chci byt pochcan od vice osob najed-
nou. Bohumin a okoli.

Kle¢im na kolenou a poniZené prosim
o prijeti do sluzby. Chci se plazit u Vasich
nohou jako mrcha. Pfedem dékuji za nekr-
vavé praktiky. Lumir.

Jsi starSi Kubdnec? Chce§ si pokecat
a pomazlit se s vousacem stfedniho véku?
U porna a piva se udélas!

Hleddme submisivniho otroka k tvrdé
vychové, pfi niZ bude télesné trestdn a za-
stane veskeré domaci a zahradkarské prace
dle rozkazi. Scénar vSe urychli. Podminkou
znalost prace na zahrad¢.

Hledam zvrhlého chlapa, ktery nosi Cer-
né gumové holiny a ma rad svoji praci fez-
nika. Chci byt sluhou, kterému das roubik
ze svych Spinavych ponoZek. Rad vySpu-
lim, podrZim i poskacu.

Hledam stihlou Zenu, kterd by mi chtéla
po zvlhceni a uvolnéni zastrcit ruku do zad-
ni dirky. MoZno i vzdjemné a soucasné.
Nadvéha vitdna. Za¢neme dopisovanim.

Muz, 31 let, hledi dominantni Zenu
s chatou na vikendy, kterd si mne pozve
k sobé, zamkne na nékolik hodin do klady
a bude dale mucit. Mam plaketu darce krve.
Nejlépe Liberec — neni podminkou.

45 lety gay, obfezan, hledd muZe Zena-
té, vojaky, policajty, tetované. Mam rad O,
A, piss, vSude. Maly a smradlavy ad vitan.

48/185 naruzivy podnikatel hleda osa-
mélou slusnou Zenu Stihlé postavy (mala pr-
sa vyhodou, ne podminkou) pro vzajemné
holeni, strkani potravin do A, bondage, mu-
¢eni nosnich direk, 69, 6V. Prist€¢hovani
moZné.

24lety plenkovy fetiSista hleda baculku
35-X let, kterd preferuje gumové kalhotky,
plenky, pfebalovéni, piss z kojenecké lahve
a vSe s tim spojené. Povoleni od manzelky
mam.

Podala jsem si tel. inzerat box 1756. La-
do z Brna, mumlal jsi v telefonu tak, ze ti
nebyla rozumét ani adresa. Ozvi se a vyslo-
vuj zfetelné. Naruziva tygfice stied. véku.

Bisex. 27/167 zacinajici otrok s vadou
reCi nabizi své télo k riznym praktikam: O,
A, kavidr, zlatd sprcha, mackani kuli. Vse
pro radost.

Profesiondlni striptérka ti ukaze Svétlo
Zivota. Vysoka uroven. Pouze pro solventni.

Hleddm osobniho sluhu. Poslu$né vy-
kona$ vSechny mé prikazy. Prace v domdc-
nosti, na dvore i zahradce. Trestam tvrdé:
klystyry, cévkovani, na holou.

Chlipny kmet hleda zvrhlého sadistic-
kého prasdka, ktery ho bude ponizZovat.

Posli bezzabranovy dopis. Trestny kabinet
k dispozici.

Lenka 20 let se zajmem o pfirodu a zvi-
fata hledd muze s vydrzi pro obCasné schiiz-
ky. O, F, vyplachy nebo jen na pokec.

Literat 38/181 hleda dominantni part-
nerku pro chvile plné pokory a poniZeni.
Mala prsa a velké zkuSenosti vitany.

Najde se pro nazrzlou multiorgastickou
Karin z Chomutovska tichy $tihly muz, ktery
se v loZnici proméni v Savlozubého tygra?

30 lety filozof perverze nabizi své chlu-
pata prsa vasemu piirodnimu sektu. Mo-
mentalné ve vykonu trestu. Jaro 1998.

Par hleda muZe, ktery by nés bil a poni-
Zoval kontrolou osobni hygieny. Zaroven
bude ocichdvat pohl. orgiany a konecniky.
Nézny barbar.

0, A, F, piss, Slapani podpatkem po var-
latech, zavaZzi na pipce. Chci prozit vse, co
existuje — vedouci pracovnik.

Jsi dobre situovany otrok, ktery rad liba
narty a chodidla baletky? Pak vér, Ze 24 le-
ta baletka (t¢. bez angazma) muze byt tvym
splnénym snem.

KOZENE SLIPY PANSKE

16 S kovovym krouzkem - P.K. 359K¢, ostatni 535K¢
160 Bez krouzku - P.K. 329K¢E, ostatni 500KE
SKRABOSKY

17 Zakladni verze - P.K. 85K, ostatni 226KE

17a Bez otvord pro oi - P.K. 85K¢, ostatni 226KE

17b S posuvnym zak. oéi - P.K. 85KE, ostaini 226KC

17¢ Ozdobena cvoky - P.K. 159KE, ostatni 350KE
MASKY

18 CelokoZend kratka - P.K. 329KE. ostatni 465K
18a CelokoZena dlouhd se zipem pfes Usta a
Egnimutelnym zakrytim odi - P.K. 649KE, ostatni 935
18b Celokozend dlouhd bez otvord - PK. 549 K,
ostatni 835KE

OZDOBNE PASY NA RUCE

19 Uzky - PK. 79KE, ostaini 194Ke

19a Siroky - P.K. 129K¢, ostatni 256KE

UPINKA NA VARLATA K NAPINANI

20 P.K. 165K, ostatni 318KE
POSTROJ NA UD A VARLATA

21 P.K. 79KE, ostatni 99K

KOZENY VACEK NA PRIROZENI

22 P.K.129K¢, ostaini 228Ke

Prodam, koupim, vyménim:

Prodam roubik, udidlo, pouta, latexové
a PVC Zupany, korzety, Skrabosky, postroj
na ud s andlnim kolikem. Témér nepouzité.

Kto ma oboznami teoreticky aj praktic-
ky so zdkladmi elektrosexu? Pripadne mi
zostroji pristroj?

Kdo nahraje videokazetu na téma libani
zrohovatélych Zenskych chodidel a boticek
zevnitf, oblékani ponozek, aportovani pan-
toflicka? Detailni zabéry rozfezavanych lo-
dicek, aniz by byly staZzeny s nohou. Znice-
né ,drevaky* zahriite do ceny. Platim slo-
Zenkou na dobirku.

Kdo znd a mize doporucit zachody
s prasackymi inzeraty, kresbami a dirami ve
zdech kabin k chlapim? Kdekoliv. Nadraz-
ni hajzly predevs§im!

Polepsovna ROD vykupuje div¢i pio-
nyrské uniformy, modré cvicebni trenyrky,
starobylé spodni pradlo a podobné relikvie.

Prodam vyprasky. Do rozprodani nabi-
zim orig. videokazety s tematikou vypraski
divek. RuSim sbirku.

Koupim muzsky pohlavni hormon tes-
tosteron. Jen vazné nabidky.



Ini

Pavlina Lesova

modlim se

vzdycky kazdy vecer pfed spanim
a kazdym dnem mam silngjsi pocit
Ze se stdvam stromem

pland slova protékala

koutky ust

jako hlen z huby starce
nepoznamenany svétem
rozbalujes obalku za obédlkou
plné cizich pribéht

ve vanici se jdes utopit
na dné morském voda
nebyva sland

od vychodu se vzdycky
vynofuje pamét

a klepe na tenké skorepy
jestércich vajicek

nez s prvnim svarenym
vinem

vypijem

co pali

jak se nam bude
umirat?

v ¢ernych ponozkéich
Casto si lehnu

do své staré rakve

v podkrovi

napjaté cekam
osudovou ranu
nevim z které strany

IniCinlky

od nového roku vénujeme vice prosto-
ru a péce rubrice Inicialky. Jak mozna vite,
tato nepravidelna rubrika v Tvaru vznikla
pred tfemi lety z nostalgie po casopisu Ini-
cialy, stejné jako onen Casopis byla uréena
tzv. nezavedené literatuie. I dnes se domni-
vame, ze Casopis typu Inicial v nabidce tis-
ténych literarnich periodik chybi. Radi by-
chom proto stranku s Inicidlkami zafazova-
li pokud mozno do kazdého ¢isla a pfinase-
li na ni co nejzajimavéjsi vybér texta.

Vyzyvame autory, ktefi dosud knizné
nepublikovali, aby se neostychali vybrat ze
Suplikti kopie svych nejkrasnéjSich textu
a zaslali je spolu s nékolika idaji o sobé na
adresu redakce — nejlépe v obalce oznace-
né heslem ,Inicidlky“. (Neposilejte své
ver$e po e-mailu, je to pfilis§ snadné.)

Stranky vénované zac¢inajicim autorim
nebudou v Tvaru pojedndny soutézné, své
dobré minéni o textech hodlame dit najevo
jiz jejich vybérem a otiSténim. Z toho da-
vodu si také vyhrazujeme pravo nékteré
texty bez vraceni a zdivodnovani zkratka
nepublikovat.

Na mocnou piilivovou vinu nadher-
nych neoCtenych verS$ii a préz se spolu
s Vami, autory i Ctenari, tési Tvar

TVAR

Tvorba

Casto tleju
a za oknem se pritom zubati
moje hvézda

jsem mrtva
protoZe nikdo
mi nefekl

7e Ziju

na hvézdé

skfivani pisen

to ticho zari

stojany svic

rozlévaji vini tepla
proplouvaje v mrakotach
zubi se mrzka tisen

ve tvari

se rzi a Skrobem

blizko natetelenému nic
Septd a plive

za Zivym plotem
strouhat zbytky

uhli

opijet prachem

v mazlivych dlanich
v podpazi tma

a kdosi nenapadné
privira chlopeil
vieteno neprede

na cesté

roztouziv dusi

v znamenich

za sluncem honit

v zablescich kitit
srdcem prodchnutou
poust

v krahujcich slySet
smeér
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nezavedenych
autori

1=

Ivan Hordk, ,Klec*, fotografie

a 1état boufi
pisku
v prozieni

rozmazl’s Zluto

a posadil

sebe

do ulity po vychyleném
srdeCnim sméru

vpijel ses kofeny mého
prazdna

obtaceje mé zlehka
dratky

matoucimi

David Schiich

Hodiny

Nahé hibety poli
brazdy jak po bici
a Sipkova krev
rozevlaté paze biiz
koho obejmou?

Priteli

pili jsme

aZ dna sklenic

dostdvala jména Propasti
ale nikdy Chitant

ve VySinich

obracenych vzhtiru nohama
pak rodili se

Quijotové s Juany

presto Mlynti a Panen
zUstavala prevaha

Jan Weingart

Jak jsem studoval
filozofickou
fakultu

Inu, nemyslim si, Ze bych vdam rekl néco
objevného, ale treba vdm to zrovna prijde
vhod, treba zrovna nékde sedite, cCekdte
a vezmete zavdek i timhle.

Tak samozrejmé jsem k tomu sméroval,
zajimal jsem se o literaturu, psal jsem bds-
nicky a povidky, s praci, kterou jsem po ma-
turité délal, jsem nebyl aZ tak spokojeny,
protoZe mé nenapliiovala. Naucdil jsem se ji,
a tak mé prestala bavit. Tak jsem se prihld-
sil na filozofickou fakultu a byl jsem hned
napoprvé prijat, coZ bylo pro mé velké stés-
t.

JenZe ani ted mi to nestacilo, protoze
jsem vidél, Ze mi toto nejen nestaci, ale
hlavné jsem se désil toho, Ze by mi toto mé-
lo nékdy stacit. Co se tyce studentii, bylo
evidentni, Ze se jednd o lidi vSelijak za-
mindrdkované, at uZ z toho, jak vypadaji,
nebo néjak psychicky posramocené. To se
ovSem v nejvétsi mive tykalo ucitelii.

Ucitelii se v nejvétsi mite ovsSem tykalo
i to, Ze se jednalo o lidi, kteri byli zvldstni,
ovSem nikoliv zajimavi. Byli to lidé priisvit-
ni, byli to lidé, kterym chybélo to pro mé
beumanutéjsi a hloupy, ale jakykoliv projev
Jjejich osobnosti, v jejich raciondlni korekci
(abych..., abych...) se budto viplné ztrdceli,
anebo v horSim pripadé ani co ztratit nemé-
li.

Dalsi véci bylo jesté to, Ze co se tykalo
praci jinych lidi, viechno vZdy védeéli témer
nejlépe, nicméné sami si mdlokdy zadali
tim, Ze by néco udélali. Vim, Ze to zni ba-
ndlné a jako generalizace, ale je to tak. Na-
vic nékteri profesori, ale i studenti uZ méli
pocit, Ze jsou dobri bez toho, Ze by néco mu-
seli udélat. Na niZsim stupni pak bylo také
se hojné vyskytujici sebevédomi plynouct
z toho, Ze oni uci na této piide, Ze oni studuji
na této pudé a tedy... A to bych jim na dru-
hou stranu mohl skoro zdvidet.

Nutno jesté podotknout, Ze to probihalo
v jistych retézcich. TotiZ kdyZ student prijal
urcitého ucitele za ,,svého* ucitele, tento
ucitel se za to odvdécil tim, Ze tohoto stu-
denta zacal povazovat za ,,svého* studenta,
tedy za vyborného studenta, nebot tento
student si vybral vyborného ucitele.

A na to mé neuZilo, protoZe... ne, Ze
bych nehledal svého ucitele, ale nenasel se
prosté nikdo, koho bych mohl za svého uci-
tele prijmout (chyba miiZe byt jisté i ve
mné), a taky jsem se chtél vénovat literatu-
e (jak patetické!) a nikoliv néjakému stryci
Fikat, Ze je vyborny, a k tomu se jesté jen tak
mimochodem vénovat literature.

A tak jsem po zakonceni studia prerusil
s almou mater kontakt a znovu zacal praco-
vat, nyni jako ucitel na gymndziu s tim, Ze
literature se budu po vecerech vénovat, po-
kud budu mit chut a jak budu chtit jd. Nebyl
Jjsem ovSem tak naivni, abych si myslel, Ze
tim jsem na vSechno vyzrdl. Uceni mé vcel-
ku bavilo, vZdyt jsem ucil lidi ve véku, ktery
a tak jsem v tom vidél néjaky smysl, ale pre-
ce jen jsem citil prichut krece v mém roz-
hodnuti.

Ted by méla prijit néjakd katarze, jenze
Zddnd neprijde, protoZe pordd ucim na
gymndziu, literaturou se zabyvdm ddl
a snad se pozdéji osmélim a zacnu se po-
kouset i néjaké ze svych studii nékde uplat-
nit. Situace je totiZ patovd. Jd nechybim fa-
kulte (jeste jednou musim Fici, Ze ani zde
jsem nebyl naivni, abych si myslel, 7e mé
nékdo povold a bude mi vysvétlovat, Ze je
mé tam treba) a fakulta a? tak nechybi mné,
protoZe tam bohuzel nevidim nic, co bych
tim mohl ziskat.

Tot vSe. To jen tak, tieba vam to prislo
vhod, pokud jste nékde sedéli a cekali. Pak
vezme Clovék zavdek i timhle.

Pripravila
BOZENA SPRAVCOVA
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Vit Janot

(Disophrol)

Musis se vypotit pak uz ti bude lip

a sny si pamatuj ty prvni vyplni se

...tolik ses nezménila ...jsi jak ten stary vtip
co teprv pred pdr dny konecné pochopil jsem

Ty prasky polykej radsi dva na svou vysku

ted bych t€ neprehlédla v davu pfed letnim kinem
...tiSe se propadat ...jako kdyZ z kamen jisku
kolébdn vinavou a pseudoefedrinem

Na Negrelliho viaduktu staly vagény
tolikrats to zkousel ztratit se projit zdi
it must have been part of some agony
a presto mnozi lhali Ze jim to nevadi

A neZ se nadégjes tak uZ se z tebe stava
mucednik doby lesti¢ cizich klik

na mezich jesté doutna lonska trava
it’s not that hard chce to jenom cvik

Kdyz se pred jarem poprvé otepli
divoky Cesnek vyZene listy

mosty jak kaceny rozvazné ptidieply
dél uz se neptej nejsem si jisty

Ze strani pod Letnou ta ostrd viné vpada
do méstskych ulic tak néjak nepatiicné
metati usnuli slunce jim hieje zdda
kabaty rozepnou prozatim jenom cvicné

Z letadla na chvili zahlid jsem staré hristé
tribunu topoly dvé vyrezlé branky

az zase po letech sejdeme se pristé

dame si pivo nékde u Malovanky

Na malych nadrazich dosud patrny je

ve vzduchu zvlastni trpky pach karboliny
ze starych prazct z olejové Spiny

za okny v truhlicich ¢ervené begénie

Na malych nadrazich pry jesté v kiilnach visi
vyhlasky c. k. feditelstvi drah
v ¢ekarnich kamna sedly prach

Tam vstoupit chci
jesté jednou
jako kdysi

O mésici chtél bych psat
jak objevi se n¢kdy k ranu
jak odemykéa sedmou branu
jak naklani se do zahrad

O mésici chtél bych psat
jak v sepraném limci mraka
obchdzi srdce kardiakt

jak nedava jim vecer spat

A ne se budit v cizich bytech
kde bloudi hlad po jinych citech
kde dozvidas se o nevére

jen tak pres zavieny dvefe

a kde snad jenom kromé $piny
té nic jinyho uZ neceka

Jasné rano

cerstvy snih

nesl jsem z Vinohrad
smute¢ni ozndmeni

jesté byl trochu citit z nich
horky dech stroju tiskarskych
pribéhi bez konce

zastavek na znameni

Psat... tak leda po paméti

ztratil jsem kontakt inspiraci
mozna az jednou déti nasich déti
jak tazni ptaci co od jihu se vraci

Jesté mam v posté néjaké ty listky
...od chaty je to pdr krokii k lesu
pozdi se a gymnazistky

loudaji se z prvnich plest

A svét je hladky nema hacek

co vsechno skryva tvému hmatu
jak sntrky bilych $nérovacek
pod tenkou latkou letnich Sat

Treba jen mluvit o nemocech
kde té to bere vystreluje

kdo se kdy Zenil v kterém roce
kdo vraci se kdo nékam pluje

Vzpomindm dobfe v této zemi
na tvoje houpacky a kolovadla
po starych vécech styska se mi
tak velka tisei na mé padla

Hospoda na hfisti

vlasec pod tenkou ¢drou noci
véci odmitnuté

véci neprijaté smysly

pivo cmrnda se hned vedle Saten
do oken placaji mokra tricka

s velkymi ¢isly

Tma stydne v lucernich

stydne a houstne jak krupicova kase
v bufetech otiraj stoly od guldse

a tiseni seda jako prach

Tma vsdkla v porech Sedych stén
na obét ¢iha jako Stika

a s ni porad stejna poetika
umakartovych koupelen

Tma vzlind z kaluzi

bobtna jak houska namocend v mlice

a hvézdy matné souputnice

Proc¢ jsem si myslel Ze ti nic nedluzim?

lerez

Ve stromu zistaly snopy a scvrklé jablka
ptaci klovaji mozecky z ofechti

pod nohama zapraskaly lebky

roz§tépené ocnice

strom se Titi hluboko do podzimu

Riedlb

vitr mu Cechra bezvlasé vétve

objim4 ho a drsné laska

tahle polosilena milenka

tahle pomyslna nevésta

do roubu mu nasadila obolené nadro
pohlavim se tfe o kliru —

— jektd v ném jako v prazdném vosim hnizdé

Ivan Hordk, ,,Bez nazvu®, fotografie

chova

Noc je jeste slaba a my napili se vin
Zluty jazyk tdpe po mé Cerveni jako Zahadlo
vplouvas do soutésky

lames se o ttes

padas do hlubiny

ztraci§ dech

ryby se sméji

sasanky ti lepi na rakev

do tmy ses odvazil

do hliny zalomil prekrasné ruce
Milacku, ty davno uz

bez utrob

muj Kréli

Ze stinu mé poezie vystupuje ma podoba Silena
ta touha milovat

voda klopyta pres paZe jak pres kameny

ta touha zahryzla do ticha

ta touha té¢hotna

kdy v bfichu stoupa katedréla svétla

z malickych slz

kdy néha a strach se spojuji

a nad hladinu se spousti

tenoulinké vétve vrb



Viktor Spacek

Pomlka v ohni, nezZ karma vybuchne

...odkaslavaji pak odbiji mekce
ach achich ach achich ach

a s chvénim se zasunou.

Zdi to rychle zabili.

AZ na pér chlupl z nosu
plesata hlava je zas cela.
Zapracovana s hlinou stoji tma
golem, za oknem obelisk.

Nos

k nosu

nikdo se skla ani netkne.

Pomlka v ohni, nez karma vybuchne.

Stésti
Ale jsou i jiné, takové...

Nejdrive to na balkoné huli
a pak to dlouze place

na koleji, v tunelu pIném Cernochti
s kterymi spi kamaradky
i nespi.

A ona to musi poslouchat

fev, ze vSech stran,
jak promlouvé $tésti

TVAR
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Jaro

a muj smutek

Vzpominka

Nékdo velky je uraZeny.
A pfece se usmivam.
Za oblicejem tvar Zeny.

Putuju

Putuju klidné jak stin
stolu v mistnosti
kde Zzarovka 1éta dokola.

Na japonsky motiv

a bude hadat

Omyl tak pét kuchtiki 1iba
a kuchar

2001

Figurka, vlacky, vagonky a nadrazicka

a potfeba prazdna vSim popojet.

Cosi zvenci na oblohu boucha.

A az bude naha na stil ulehne

jaka jidla na ni pokladou, jakd masa
,,Hm, vlhké a teplé, to bude losos.*

13

—nad riZovym télem, zimomfivym a vetchym
rej cepic

Hajemstvi ducha

Nedobytné
je hijemstvi ducha.
Stydival jsem se stydival.

Z téla do t€la. Ale ne
z krabicky do krabicky,
nedobytné je hdjemstvi ducha.

Neni to Spatné jako nabytek
osnova s divéimi vlasy.
Miizu si zaridit vnéjSek

jak chci. Zrcadly!

Zrcadly! MiiZou byt dv€ hlavy na sob&
aniz si vymeéni o¢i. Radi nahéci radi a radi
stydival jsem se.

Mys, péna, O

Mys Zelezem za hlavickou
pfinucena uz provzdy zirat
ve sméru dobrot

Ale jindy jsem jak tichounkd péna
zpod niZ ubyva voda valem
a ona vi vSe to o Case

Poznani neradostné aspori ono ale
ponévadz

— a ponévadz vse je kruh

nutno soustfedit se. Ve velikém O

v tlustém O co kolota kolem...

Z VERNISAZNIKU PATRIKA SIMONA

Slava barokni Cechie! Velky, mon-
strézné pojaty podnik ve ¢tyfech budovéch
v Praze, ktery ma ptipominat slavnou vysta-
vu Prazské baroko z roku 1938 — ale jinak.

Zamérem autora projektu Vita Vlnase je
predstavit méné zndma a tim padem i vy-
tvarné v kvalité kolisava dila z celého tze-
mi Cech, pfi¢em# se mu podafilo nashro-
méazdit 1600 exponatd. Ty ,,naskladany* do
jednotlivych expozic funguji nadmiru chao-
ticky a nevyvazené. Casto je umélecky
efekt natolik zastfen popisnosti a historici-
tou, Ze mame dojem, jako bychom listovali
néjakou encyklopedii s mnoha ilustracemi,
u niZ je vlastné lhostejné, kdo je autorem di-
la, a podstatné je: koho a co zobrazuji. Tato
metoda ,ztraty stiedu™ se nejen ponékud
vymkla, ale fekl bych, Ze 1 vymstila. Expo-
zice, ktera zaCinad v Obrazarné Prazského
hradu, mé samoziejmé sva Cestnd a vysost-
né dojimava mista, celek je vSak ,,nakasiro-
van*. Obrazy jsou zasunuty do hfmotné in-
stalace papundeklovych vln, jeZ maji prvo-
pléanové zprostiedkovat onen dojem dyna-
miky a nervozity baroknich tvarG. Jsem
vsak presvédcen o tom, Ze nedostatek kva-
litné pfipravené monografie o expozici
a mnohdy i chybéjici popisky tam, kde jsou
treba, nedovoluji divakovi, ktery se chce
o jednotlivostech néco dozvédét, vibec
proniknout do tématu. Misto toho jsou pfi-
praveny dvé publikace. Velky sbornik na-
fouknuty do formatu A4 s reprodukcemi
(jen jako nutné ilustrace) naprosto nespliu-
je naroky na védecky katalog, jenZ by byl
potfebny. Sesitovy privodce pro turisty
upozoriiuje, co je v té které budové hodno
pozornosti.

Vybornd je ValdStejnskd jizdarna
s efektnim proscéniem a oponou z krumlov-
ského divadla a ekl bych i lidsky dimenzo-
vanym méfitkem poméru exponatl a jejich
Ctivé a hbité instalace.

Leitmotivem vystavy je patron sv. Jan
Nepomucky (oblibend postava Vita Vlnase,
ktery o ném napsal svého Casu poutavou
knihu). Tam, kde jinak néco chybi — objevi
se Nepomuckého vSudypfitomny jazyk ne-
bo alesponl jeho utopend subtilni figura.

Chépu, jak je sochafsky a vytvarny mytus
tohoto patrona u nas hluboce zakorenén, je
to snad nejrozsirené;si figura naseho barok-
niho svéta, nicméné kdyz ho potkavate na
vystavé, pfipadd vam to jako schvélnost ne-
bo neznalost miry.

Stéla barokni expozice v Jifském klaste-
fe zlstala (az na né€kolik vyjimek) nedotce-
na. Je to chyba, nebot tim padem je celkovy
obraz o ¢eském baroku rozostien do tisicera
jednotlivin, jez postradaji silné a presvédci-
vé ikony, na néz jsme zvykli. Naopak ta cast
Jifského klastera, kde byvala gotika, poslou-
Zila jako misto pro pokraCovani vystavy (tu-
recky stan, velké obrazy instalované vedle
miniaturnich...). V salech, kde visel Theo-
dorik nebo Mistr VySebrodsky, jsou uz do-
slova nastavované fady sadrovych odlitkd
a projevy déti inspirované barokem. Zbyl tu
také velky sv. Jifi, ktery zabiji draka, bron-
zovy originél z nadvori Prazského hradu —
nevédélo se ,.kam s nim*. Nehodil se ani do
»internacionalni* gotiky, tak zistal pro svou
velikost a tihu jako zapomenuty a neskladny
klavir v chodbé, do niZ vede jen tzké scho-
disté a prilis mala dviika.

Navstivime-li paldc Kinskych, kde je
vétsi pozornost kladena na barokni funera-
lie, opét mame podivny pocit z misty az téz-
kopéadné instalace. Do jiz tak malych mist-
nosti byly jesté ,,nacpany* dfevéné dekora-
ce, z nichz vyCuhuji pfekrasné obrazy. Opét
si uvédomime krasu mistrovského portrétu
Jetficha Vitanovského z VIckovic od K.
Skréty nebo nas zaujme srdce Clary-Aldrin-
gena z Teplic v prihledné schrance ¢i figu-
ralni obrazy zapujcené z Louvru (aspon pro
pocit, Ze patfime do velké Evropy).

Dalsi patro palace Kinskych je uzavie-
no, zato jsme svedeni do kiivolakych skle-
pu, kde zafi vitriny se zlatymi a stiibrnymi
chrdmovymi poklady. Kalichy, monstrance,
patény, berly, ale jejich svit z chladného
a temného svéta je jen zoufalym kiikem. Ta-
dy si Clovék uvédomi, jak tyto predméty
chybi v ostatnich expozicich, jak jsou vydé-
leny nejen z piivodniho sakralniho kontextu.
MEly radéji zafit v prvnim patfe palace, kde
by mély vétsi ucinek.

Jako bychom hledali opravdové piekva-
peni, jehoZ se nam nedostava... N&jaky ,,vel-
ky* obraz, kolem néhoz by se ,,vystrojila
slavnost* dal$ich souvislosti. Nebo (ziejm¢)
neumim ¢ist v tomto programu!? Nepochy-
buji ani na okamzik o odborném a neuvéfi-
teln€ narofném, né€kolikaletém usili shro-
mazdit tisice véci, dat jim alespon pro sebe
rad, nechat je zrestaurovat a presvédcit ob-
rovsky tym nejriznéjsich odborniki ke spo-
lupréaci. Nemluvé o finanénim zdzemi pro-
jektu, ktery jisté prochazel fadou turbulenci,
kdy vzdalenost predstavy ke skutecné findl-
ni podobé je limitovdna nedostatkem pro-
stfedki, které je vSak nutné za kaZdou cenu
sehnat.

Kdyz shrneme z pohledu divdka tuto
vskutku mimofadnou akci — dostavi se jisté
ovace. Odborna vefejnost mize byt také
spokojena, nebot prece nebude kritizovat
své vlastni prispévky. Ale pfece jen — rezie
takového kasovniho trhdku zavisi na dvou
zakladnich elementech: schopnosti praco-

vat s umérou scénografie, kterd nesmi hned
na zaCitku ubit divackou zvidavost
a schopnost vnimat podstréeny material.
Najit vyvazeny pomér mezi fantazii a inos-
nosti exponatl, kterym je potfeba ovSem
dat zésadné cCitelny ad, v némz bude vidi-
telné, ze v Cechach bylo vyznamné cent-
rum barokni kultury se vSemi jejimi odsti-
ny. Umélecka kvalita je ale prvoradym li-
mitem i cilem, kolem niZ je moZné soustre-
dit i kuriozity. Nikoli naopak.

Narodni galerie v Praze v roce 2001 tak
splnila hlavni dkol roku. Napldnovala ho do
turisticky silné sezony v obvykle vytize-
nych objektech, jakymi jsou Obrazarna
Prazského hradu, klaster sv. Jifi, Valdstejn-
ska jizdarna na Malé Strané a palidc Kin-
skych na Staroméstském namésti. K tomu
je k dispozici ,,fura® privéskia — lidovych
taskafic, koncertt, vyletl, prednasek, o né-
co méné knih. Jen chybi to v Cechéch ple-
sajici srdce, které by spontanné zvolalo —
Slava!
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7. literarniho

Prvni basnickou knihou Milana Kun-
dery, ktera vysla v nakladatelstvi Cesko-
slovensky spisovatel, byla sbirka Clovék
zahrada §ira, vydana v roce 1953. Lektor-
ské posudky na ni napsali Jaroslav Jant
a Z. K. Slaby.

Sbirka ver$t Milana Kundery ,,Clovék
zahrada §ird“ je nesporné projevem silného,
zdravého, origindlniho poetického talentu.
Predevsim citim z jeho ver$t hluboky fond
lidskosti, tvorivy format novych, svézich,
cistych emoci. Tento basnik ma z ¢eho nabi-
rat, skutecné Zije poesii, jeho forma se rodi
z plnosti prozitku s obdivuhodnou samoziej-
mosti a pritom je peclivé, velmi pecliveé Sko-
lend a poucena na Ceské klasické tradici az
od formy erbenovské.

Kundera si tispé$né troufd aZ na ttvar ba-
lady — kolik let uZ jsme necetli v ceské poe-
sii baladu!

Pfitom jsou Kunderovy basné velmi
-mluvné”, dobie se prednéseji (vyzkousel
jsem si to), a protoZe jsou vysoce obsazné
(jak ideové, tak citoveé — a dokonce i déjové,
epicky!), plisobi nadmiru poutavé, témér
bych fekl: napinavé.

Kunderova poesie je zhavé, vasnive stra-
nickd, bez frazi, bytostné: socialisticka poli-
ticnost je v ni elementdrni poetickou silou.

Cenim si i toho, Ze je na Kunderovych
versich zivé znat, jak jsou mladé, mladistvé,
spontanni, neprestylisované a nepifemistro-
vané. Leccos na nich jesté nese znak zéaro-
de¢nosti — zaruku rastu, moznost rustu. Roz-
pinaji se teprv, hledaji svij styl, sem tam jes-
té néco ve vyrazu nesedi pevné a presné, ale
citis, jak to v ném dordstd a kypi (myslim
tfebas na takové obraty jako ,trdva se cdka-
la v jezeru ranni rosy* — coZ jsou posledni
stopy ,,dynamoarchistického* vyjadfovani
ala Hotec nebo Krystofek, ale stopy, z nichz
se vybredava, ne do nichzZ se zapada).

Uhrnem soudim, Ze je Kunderova sbirka
neobycejné slibnym objevem nasi mladé po-
esie a Ze by méla byt co nejdiiv vydana.

22. XI. 1952 Dr. Jaroslav Janti

Posudek Z. K. Slabého byl rovnéz
kladny:

Zasadné: Doporucuji k vydani

Zdtvodnéni: Nase mladd poesie v po-
sledni dobé je bohuZel hodné znivelisovana.
Asi tak, jak fikd Kundera v jednom svém
mottu: ,,... o miru vibec, / o praci vibec, /
o strané vubec...”“ Zacinajici autofi nejen Ze
vétSinou nejdou do sloZitosti nasi doby, ale
ani nemaji nadznak toho rvani se s problémy,
z néhoz mohou teprve vykiesat silnou baseri.
V této situaci vystupuje Kunderova poesie
nad jiné vyrazné. Ma nékolik znaki, které
znamenaji dnes u nas obrozeny pohled na
mladou poesii:

1) novy, neotfely pohled na véci. Kunde-
ra nejde po cestach, jez uz byly vyslapany,
neomild otielé pravdy, ale hled4 novost a vy-
rovnava se s ni. Zakladem toho pohledu je

2) prozivani basnénych problému celou
basnikovou bytosti. Kundera se rve s problé-
my. Proto mu to nékde jeSté skiipe, proto
muiZeme mit vyhrady k nékterym vyraziim
i rym0m, ale tyto nedostatky, které v knize
jsou, nejsou to nejpodstatnéjsi. Proto radim
i upravit jen ty nejnapadnéjsi.

3) spéni k epicnosti. To je to, co dnes na-
Se poesie hodné potiebuje. Autor sbirky do-
kaze tesit na epickém ¢i poloepickém pribé-
hu to, co hybe dne$nim mladym c¢lovékem.
I zde mu muZeme vytknout tieba neplno-

I-’fiprava jednotlivych vydani basnickych
knih Milana Kundery v nakladatelstvi

Ceskoslovensky spisovatel

krevnost a stinovitost postav v basni Laska
a zivot, ale zase to neni to nejpodstatnéjsi.
Dulezité je to nové, co basné do dnesni poe-
sie prinaseji.

4) polemicnost basni jde rovnéz k vyssi
bojovnosti nasi mladé poesie. Nejde tu o po-
lemiku do vzduchoprazdna, ale do fad slan-
skistt, ktefi Skodili nejen v hospodarském
a politickém Zivoté, ale i v kultufe. S tim
souvisi

5) citlivost Kunderova, s jakou dovedl
vystihnout celou atmosféru slanskismu.

6) svéraznost zpracovani mezinarodnich
motiva. V Italské, Korejské a j. se ucil sku-
te¢né tvarc¢im zptsobem u lidové pisné.

7) orosenost slovniho vyjadreni. Nékde
u zrodu tohoto slovniho vyjadfeni, mam do-
jem, stoji poesie razeni Eluardova. Ve spoje-
ni s ostatnimi vyrazovymi prostifedky Kun-
derovymi dostdva vSak nového, osobitého
zabarveni.

Nechci tvrdit, Ze Kunderova sbirka nema
chyby. Je to uzZ zminéné konturovitost postav,
zejména v Lasce a Zivoté. Je to nékde vyra-
zové nejasnost, nékde vede snaha po origi-
nalnosti a nevSednosti k nevkusu (viz Zeberni
praskot atd.). Je to konec koncd — i kdyZ
v mensi mife neZ jinde — prechdzeni dilezi-
tych problémi nasi doby opisem. Pro Kunde-
ru je charakteristicky tento opis zejména v za-
vérecnych verSich knizky, kde sice skutec-
nost zpoetisuje na vyssi sférickou rovinu, ale
tato rovina netkvi vzdy svymi kofeny dosta-
tecné hluboko, jeji zdklad klouZe tak trochu
pouze po pohledu na véci, nepronika do nich
dostatecné hluboko. Proto se mu Névrat scvr-
kl z byvalych asi Ctyf zpévi na jeden. To
vsak je vytka vic pro budoucnost.

Autor by mohl uvaZovat i o pfidani Vy-
¢itek a motta k piivodnimu oddilu Bratfi, ny-
ni Kamaradi..., jeZ by mohlo mit asi 8 versi,
z nichZ zavérecné by byly: ,,Ja citim uz po
celém téle, / jak vini jabloni, jeZ proudi do
zahrad, / opojnou sladkost komunismu /
z budoucnosti k ndm vat.*

ZKS

Basnicka skladba Posledni maj vysla
poprvé v roce 1955. Ve stejném roce bylo
rozhodnuto vydat dotisk tohoto vydani.
K tomu se vztahuje poznamka z archivu
nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel:

ProtoZe Ivan Skéla nedokoncil rukopis
své nové bdsnické sbirky, dohodli jsme se
s n. p. Kniha, Ze uspordddme ve IV. Ctvrtl.
dotisk knihy Milana Kundery Posledni m4j,
kterd byla pocténa jako vitézna skladba na
varSavském festivalu mladeze. Kniha je roze-
bréna a je volano po jejim novém vydani. N.
p- Kniha schvilil tuto zménu dopisem z 8. za-
ii 1955, podepsanym dr. Sebestou a Hartma-
nem.

Nakladatelskou smlouvu na vydani re-
edice Posledniho mije v edici Ceské basné
podepsal Kundera 1. 7. 1960. Vedouci re-
daktor Jifi Fried napsal do lektorské pri-
vodky:

Reedice zndmé Kunderovy sbirky v pfe-
pracované versi svym thematem dobie dopl-
ni program CB. Doporucuji. (CB znamena
edici Ceské basné.)

Odpovédny redaktor Miroslav Flori-
an se 28. 6. 1960 vyjadril takto:

M. Kundera se nad prvni verzi svého Po-
sledniho mdje (Cs. spis. 1955) hluboce
a poctivé zamyslil a basen prepracoval. Ré-
torickd a plocha mista opravil nebo vypustil,
dva zpévy nyni stdhl v jeden atd. Nepochyb-
né tim basni prospél, je ostfejSi v kontuie
a lapidarnéjsi. Novy rukopis je po mém sou-
du prikladem odpovédné pripravené reedice.

Vedeni redakce Ceskoslovenského spi-
sovatele projednalo druhé, upravené vy-

nshy spisovatel
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aite jako mdavatel, 2 ¢m spisovatel
&. spisovateli, dile omatovanym jako naidadatel, tato

jmi podniky Svazu

smlouva nakiadatelska.
1. Zadavate pheaeei touty slowon sadadatell vibraind prive, aky dlo.
°on s Pogy

rozmmoZil  rozifoval na viastnf et Nakludste! zavamuje se vydat dilo v edici $88k¢ bdsng

v nkladu, jeh ‘bude uréera objedadvkou podniki
buci kuih a schvilena kompetentnimi nedfizenymi organy. Predy
podtem. 4090 witiski. Dilo bude zafzzeno do ediénibo programu n:

tydnt po vydani knihy. Dojde-ki k obecnd zivazne
‘bude honordF urden jak co do viie, tak o do splatnc
4, Nakiadatel je oprivnén vydat 10% néls

censnim, propagatnim a jako néhradu vjtiskii vadoych. Z téchto vytiskl dostane zadavatel
BAE piagaten parize ot ) ftisky 300 -

LSRR ASETET FY .. jednoduse vezangeh. Tyto vytisky jsou ne-

.y nehonorované k idelban re-

prodajné, mohou bt pouze daroviny.
adavatel se zavazuje, 3¢ dodk rukopis dlla v definitivaim zuéni & Gpravé ve dveu

exemplafich napsanych strojem po jedné strand papiru nejddle do ... k2 DE€: 1957,
aguje zadavatel, 2 nakladateli odevadané exemplile rikopisu jeha sodingmi
a dyby se tyto sxemplife rukopisy poskodly, snidly nobo
riceni ani wplatiiovat narok na néhradu jakékoli Skody.

y, nebude trvat

Kdyby rukopis nevyhovoval podminkfs, fe nakiadatel opravnén dat jej upravit na GGet
sadavatelty. Kdyby nevyhovoval po strénce jazykové, je nakladatel oprévnén it rukopis upravit
jazykovym odbornikem po dohodé se zadavatel

tisknous bez honoréfe vyfatky v novinieh,

Zasopisech, letdcict, seznamech a podobnyeh pro tiskoviadeh.

5. Dojdeti k druhému nebo dulifmu vydis
vydini, event, dotisk.

9. Nebudeli dilo vydino pro nevhodnost, Vyplyved
nend zadavatel préva uplatiovat nirok na splnéni smlouvy nebo na néhiradu Skody pro Jefi ne-
splaéni, Neni viak povinen vratit zilohu, kter mu byla vyplacens.
povinnosti z této smlouvy prechizeji na prévni nastupee obow smluvaich
oveno jinak, plati ustanovenf zikona o nakiadatelsxé smlouv, Dodatky

dminky ¢ pro tato dalit

jeho hodnoty nebo obsahu,

jsou platny powe tehdy, budoudi sjednany pisemnd.
1.
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Milen Eundera,

% i ¢ 7 spisovatel:

¥ - . Brac 12, Purkyhova &.6.
by .

dani této knihy 19. 6. 1960 a rozhodlo vy-
dat ji v roce 1961 v nakladu 2000 kusi.
Naklad byl posléze zvysen na 2200 kust
a skladba méla vyjit v edici Ceské basné.
Povoleni cenzorniho organu HSTD je z 24.
11. 1960. Kniha vysla v roce 1961 (signalni
vytisk je z 1. 4. 1961, cozZ je shodou okol-
nosti datum Kunderovych narozenin),
avSak v Klubu pratel poezie a v nakladu
11 000 vytiski. Nakladatelska smlouva je
z 11. 2. 1961. Vydani v KPP se mohlo
uskutecnit i na zakladé nabidky Miroslava
Floriana Kunderovi ze 7. 2. 1961:

Mily soudruhu,

Klub pfitel poezie zaloZeny pii naSem
nakladatelstvi dosahl jiz tctyhodného poctu
dvaceti tisic ¢lenil. Prizkum prihlaSek pro-
kézal, Ze se valnd Cast Ctenafl zajima i o dru-
hou, vybérovou fadu, v nizZ napfisté¢ hodlame
vydavat ve velkych nékladech predev§im so-
ucasnou nasi i preloZenou poezii. Obracime
se proto na Tebe s prosbou, abys na Klub ne-
zapominal a pamatoval na nas svou nejblizsi
sbirkou. TéSime se, Ze nasi redakci brzo nav-

PR

Stivi§ a Ze si pohovoiime o podrobnostech.

Treti, rovnéz upravené vydani (nakla-
datelska smlouva je z 30. 7. 1962) bylo
schvileno v Ceskoslovenském spisovateli
do Malé edice poezie 4. 4. 1962, HSTD da-
la svoleni 9. 11. 1962, signalni vytisk je
z 11. 4. 1963. Pivodné navrzeny naklad
5000 kust byl snizen na 3000, ale v tirazi
je uvedeno 5000 vytiskii. Odpovédny re-
daktor Josef Rumler do lektorské privod-
ky napsal:

Uroveii Kunderova Posledniho mije
spolu se zdvaznosti tematu si zaslouZzi, aby
vysla v Malé edici poezie k fucikovskému vy-
roci roku 1963 v tinoru.

Treti vydani Posledniho maje nebylo
bez problémii. Jejich podobu dokumentu-
ji dva dopisy Josefa Rumlera a jeden do-
pis Milana Kundery. J. Rumler poslal
Kunderovi tento dopis z 30. 7. 1962:

Mily soudruhu,
Mirek Florian mi vyfidil Tv(j telefonic-
ky vzkaz. Na nové vydani Posledniho maje,

=

podloZené samozfejmé novou smlouvou,
kterou Ti posilame, je se tieba divat jako na
stary dluh z loniského roku, kdy méla vyjit
dvé vydani, jedno v Klubu préitel poezie
a druhé pro normadlni trh. Jak vis, snazili
jsme se uspokojit zajem v Klubu — a na vy-
dani knihkupecké se nedostalo vibec nic.
ProtoZe jsme vazani tento stary dluh vaci
knihkupeckému trhu splatit, chceme vydat
urychlené 5.000 vytiski. Urychlené proto,
aby knizka vysla k fucikovskému vyroci
v tnoru 1963. Proto T¢ moc a moc naléhavé
prosime, abys pochopil nasi nejlepsi vali
a vyrobé knizky (znas predobre, jak to dnes-
ka v knihtisku ve vyrobé chodi) nestal v ces-
té. Tim spiSe, Ze tvoje knizka ve svych dal-
Sich 5.000 ma plnit tak zavazny kulturné po-
liticky ukol. Nechceme T¢ bombardovat dal-
$imi argumenty, vime, jakd mas jako autor
prava, my sami je budeme plné respektovat —
i pokud jde o Tvé zasahy v korekturach, ale
snazné a dirazn¢ T¢€ prosime, abys, abych
tak fekl, nekomplikoval Zivot ndm bédnym
redaktoriim i koneckoncii sobé samému. Mi-
mochodem: Kdyby se vydani nerealizovalo,
museli bychom zaplatit ze svého, co bylo in-
vestovano do sazby. OvSem situace by byla
daleko slozitéjsi. Ocekavame proto netrpéli-
vé Tvoji zpravu.

Jako priloha tohoto dopisu byl prilo-
Zen navrh smlouvy. Na Rumlertv dopis
odpovédél Kundera nedatovanym psanim,
datum postovniho razitka je 31. 7. 1962:

Mily soudruhu,

nechci Vam vSem nijak komplikovat si-
tuaci — zkomplikovali jste si ji sami.

Smlouva, kterou jste mi poslali, je dato-
vana 4. kvétnem. Dnes je jiZ srpen. Jd jsem
celou dobu viibec nic nevédeél o tom, Ze dalsi
vyddni Posledniho mdje pripravujete. To mi
pfipadd dost nenormalni, dost nepfirozené.

Komplikace vznika z toho, Ze se znénim
Posledniho méje, ani s tim, které jsem pie-
pracoval pro druhé vydani, nejsem potad do-
cela spokojen a Ze pochopitelné nemohu pri-
pustit, aby vysla véc ve znéni, s kterym se uz
v té chvili neztotoznuju.

Kdybyste mi byli sdélili v¢as, Ze tieti vy-
dani pripravujete, mohl jsem se na basen
v klidu podivat a pfipravit Vam ji k vydani.
J4 jsem vSak misto toho z ni¢eho nic dostal
strankovou korekturu!!

Jestlize mé knizka plnit ,,zavazny kultur-
né politicky tkol“, jak pises, tim vic je ne-
zbytné, abych se jejimu textu mohl jesté vé-
novat. Mohu se zavazat, Ze Vam definitivni
text dam do konce mésice zdri —t. j. do dvou
mésicl. ProtoZe pudorys skladby zlstane ne-
zménén a prepracovani bude znamenat bud
Skrty nebo zmény, které nebudou znamenat
rozSifovani textu, miZeme se jist¢ dohod-
nout na tom, abych definitivni text vyznacil
do korektury.

Srde¢né pozdravuje

Milan Kundera

P. S.: Smlouvu podepiSu a vratim, jakmi-
le mi potvrdi§ dvoumésicni lhiitu pro dodadni
definitivniho textu.

Rumlerova odpovéd je z 2. 8. 1962:

Mily soudruhu,

dékujeme Ti za Tvoji odpoved z 31. VII.
Mas plné€ pravdu v tom, Ze jsi mél byt vyro-
zumén, nez byl dén text do vyroby. Mas
pravdu, kdyz Ti to ,,pfipada dost nenormélni,
dost neprirozené®. Omlouvame se Ti, Ze
jsme tak neucinili, velmi nas to mrzi. Na dru-
hé stran¢ by bylo od nas neodpovédné, kdy-
bychom Ti byli posilali smlouvu, aniz vyda-
ni bylo schvileno nadfazenym organem.
Kdy?z zde jiz souhlas byl, na autora, na Tebe,
na Tvé pravo se zapomnélo.

Souhlasime s Tvou podminkou dodéni
definitivniho textu. Velmi bychom Ti vSak
byli zavazani, kdybys text mohl dodat aspori
do 20. zafi. Moc a moc t€ o to prosime. Pod-
minku vyznac laskavé na smlouvé, na exem-
plafi, ktery ndm vratis.

Jesté jednou se Ti, mily soudruhu, velice
omlouvdme. Dékujeme Ti za porozuméni,
i za to, Ze se vynasnaZzis, jak piSes, aby pu-
dorys skladby zlistal nezménén, a Ze prepra-
covani nebude znamenat rozsifovani textu.

Prejeme Ti hodné zdaru v Tvé kumstyi-
ské roboté a srde¢né T¢ pozdravujeme.
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Basnicka sbirka Monology byla popr-
vé vydana v roce 1957. Pavodni nazev té-
to sbirky byl Zenské monology, jak to sto-
ji na nakladatelské smlouvé z 15. 8. 1956,
niaklad byl stanoven na 4000 vytiski.
Sbirka vySla ve skutecnosti v nakladu
5000 exemplara. Typograficka tprava,
obalka a vazba je dilem Josefa Kaplické-
ho, coz se stalo predmétem Kunderova
nesouhlasu jiz pri pripravé svazku. Reak-
ci je dopis z 22. 1. 1957, jehoZ autorem je
podle Sifry Ladislav Fikar:

Mily Milane,

dostal jsem dnes od Tebe Tvou vasnivou
filipiku proti Kaplického tpravé Ceskych
basni. Prosim T¢, aby ses na mé nezlobil,
kdyZ musim rozhodnout, aby Tva kniZka,
stejné jako ostatni letosni svazky této edice,
vysly v nynéjsi standardni Gpravé. Jsem pre-
svédcen, Ze je to Tvij Cisté subjektivni pocit
a Ze 1 Tvoji pratelé basnici, jichZ ses ptal na
jejich nazor, posuzuji Upravu zase vic sub-
jektivné, a s malym nebo se zadnym ziete-
lem na edici celou a vSecky okolnosti, jeZ
edice s sebou prinasi.

Tvou sbirku budeme sazet cicerem (te-
dy pismem vétsim nez sbirky ostatni, pokud
jde tedy o pismo, Tva namitka o necitelnos-
ti a nevyraznosti padd). Milane, kdybys vé-
dél, jaka to byla obtiz, kdyZ jsme v minu-
lych letech vydavali obélky individuelni,
kazdy pes jina ves, pochopil bys, Ze bylo
spravné vnést do této edice asponi zvenci
néjaky rad. Nefikej, Ze je to fehole a postni
roucho, celek ma svoje ladéni, proti némuz
lze mit ndmitky, ale sotva jej moZno zavrh-
nout a limine. KdyzZ je tomu tak, Ze Cast
basnikd neni s touto upravou spokojena,
rozhodli jsme se praveé s Kocourkem, Ze bé-
hem roku vypiSeme soutéZ na novou upra-
vu a od pristiho roku zvolime tpravu no-
vou. Ale i tak to bude uprava standardni, je-
den z hlavnich divodd, pro¢ se musime roz-
hodnout pro standardni a ne individuelni
Upravu, je predevSim ztratovost naprosté
vétsiny svazkd této edice.

Mas tpln€ pravdu, Ze uz edice davno ne-
ni to, co byvala, Ze se zvrhla, sepsula, Ze do
ni prisli ti, kdo do ni nepatii a pod. I tuto véc
prave feSime a béhem leto$niho roku ustano-
vujeme redakéni radu Ceskych bdsni, v niZ
budou: Zavada, Hrubin, PiSa, Jand a Gross-
mann, tedy kolektiv, ktery si bude moci do-
volit vétsi naroCnost a prisnost.

Neumél jsem byt ve své odpovédi stejné
vasnivy jako Ty (obdivuji Tviij korespon-
dencni elén, jejz jsi, milacku, tentokrat vyna-
lozil). Uznej nase divody a prosim T¢, pod-
rob se jim. Nepochybuji o tom, Ze nebudes
poskozen. Ostatné, Tobé se libila obalka na
Posledni m4dj? Mné viibec ne.

Deékuji Ti, Zes mi porozumél, a tisknu Ti
prételsky ruku.

P. S.: Dékuji Ti za verse pro Karlovy Va-
ry, které hned dnes odeslu.

Druhé, prepracované vydani Monolo-
gt bylo schvialeno redakéni radou Cesko-
slovenského spisovatele 11. 9. 1963, nakla-
datelska smlouva je z 21. 9. 1963, kvuli
problémim na Hlavni spravé tiskového
dohledu doslo povoleni odtud azZ po pro-
vedeni zmén ve sbirce dne 13. 12. 1963
(rukopis zde byl projednavan dvakrat).
Lekturu rukopisu provedli Vilém Zavada
a A. M. PiSa. Signdlni vytisk je ze 17. 4.
1964; naklad byl stanoven nejprve na
5000, posléze na 6000 vytiski. Odpovédny
redaktor Miroslav Florian dne 29. 8. 1963
k pripravovanému vydani uvedl:

Pro druhé vydani Milan Kundera své
Monology ptepracoval, nékteré basné elimi-
noval, nékteré nové do prekomponovaného
celku sbirky pfitadil; kniha témito upravami
rozhodné ziskala. Je to poezie vzrusujici, Cti-
v4, jsou v ni Cisla, kterd patfi k autorovym
uméleckym vrcholim. Nové vydéani jisté
znovu ziska Sirokou ¢tenafskou odezvu.

Treti vydani Monologi — v tirazi je
uvedeno, Ze se jedna o vydani zménéné —
podle poznamky odpovédného redaktora
Karla Cechdka z 19. 5. 1964 ,sazi se z 2.,
prepracovaného vydani z r. 1964 v nakladu
10 000 vytiski (nejprve byl sniZzen na 5000
kusi, jak to lze zjistit z pruvodky rukopi-

su do sazby, a poté byl zvySen na 15 000,
coZ stoji i v tirazi sbirky). Nakladatelskou
smlouvu z 25. 5. 1964 podepsal Kundera
1. 6. 1964 v Brné a poslal do nakladatel-
stvi. O zméné vyse nakladu byl Kundera —
oslovovan byl jako laureat statni ceny
Klementa Gottwalda — informovan dopi-
sem z 26. 2. 1965:

Vazeny soudruhu,

Knizni velkoobchod proved! u kniznich
prodejen prizkum poptavky o Vasem dile
MONOLOGY. S ptihlédnutim k vysledktim
prazkumu urcili jsme konec¢nou vysi nakladu
na 15.000 vytiskti. Tim zpfesiiujeme odsta-
vec 4 nakladatelské smlouvy s Vami dne 25.
kvétna 1964.

Rukopis byl schvalen v nakladatelstvi
o den pozdéji, 20. 5. 1964. Na HSTD byl
pripravovany vytisk poslan 22. 2. 1965,
vratil se o tfi dny pozdéji — 25. 2. 1965. Do-
Slo zde ovSem Kk problémim, coZ o néco
prodlouzilo vydani Monologi, takze sig-
nalni vytisk z HSTD je aZ ze dne 24. 5.
1965. Puvodni odpovédny redaktor K.
Cechak byl nahrazen Josefem Rumlerem,
vedoucim redaktorem byl Frantisek Hru-
bin.

O rozhodnuti znovu vydat Monology
informoval Jan Kristek z nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel Kunderu -
bydlel tehdy v Brné 12, v Purkynové ulici
6 — dopisem ze dne 14. 5. 1964:

Vazeny soudruhu,

jak mam zpravy, jsou uz Monology ro-
zebrény, a proto chystdme nové vydani. Ten-
tokrat jsme zatadili Tvou sbirku do Malé
edice poezie. V této kniznici je pravidlem
ilustracni doprovod. Ptam se T¢ tedy, kdo by
mél knizku doprovodit nékolika kresbami,
nebo to snad chce§ nechat na nasi vytvarné
redakci? AZ bude§ mit cestu kolem, zastav se
nebo napi§ par fadek. Knizku chceme brzy
odevzdat tiskarné€, aby vysla zacatkem pristi-
ho roku.

A jesté jeden dotaz: Povazujes text dru-
hého vydéani za definitivni, nebo pro dalsi
vydani pocitas s néjakymi zménami?

Srdecné T¢€ pozdravuju

Kristek

P. S.: Smlouvu Ti poSleme v nejblizsich

dnech.

Knihu upravil Zdenek Seydl, jehoz
jméno je uvedeno jiz na pravodce rukopi-
su do sazby.

V tomto 3. vydani je tiskova chyba na
strané 31: zde totiz pokracuje basen Nech
rozzato ze strany 30; basen Zhasni za¢ina
az na strané 32, takze tento nazev mél byt
umistén az na zacatek strany 32. Naklada-
telstvi Ceskoslovensky spisovatel dne 1. 6.
1965 adresovalo kniznim prodejnam do-
pis o této chybé pro pripadnou reklamaci
se sdélenim: ,,ProtoZe se uz kniha expeduje,
nemame moznost vloZit do ni opravny listek
a Zadame vas proto, abyste na tuto chybu cte-
nafe upozornili.“ K tomuto omylu doslo
i presto, Ze na Kunderovo pirani probéhly
dvé korektury a nahled. Kundera si stézo-
val na tento omyl, za ktery nesl odpovéd-
nost odpovédny redaktor J. Rumler, jenz
se pokusil autorovi omluvit dopisem z 3. 6.
1965 (snad je to mimo jiné doklad Kunde-
rovy znamé snahy o dokonalou podobu je-
ho knih):

Mily soudruhu Kundero,

jesté nez predstoupim pred podnikovou
komisi, kterd zvazi moji vinu a vyrkne nade
mnou ortel, aby bylo ucinéno zadost Tvé
stiznosti, dovol mi, abych se Ti omluvil za
chybu, za kterou nenese odpovédnost nikdo
jiny neZ ja sam. Stalo se tak, Zel, nikoli mou
nedbalosti, ale jako disledek mé asi upfilise-
né horlivosti vyhovét Ti ve vSem vSudy.
A takhle to dopadlo. SnaZil jsem se totiZ vy-
hovét Tvému vzkazu, v kterém jsi upozormo-
val na prehozeny zacatek a konec. A v tom-
to momenté zfejmé doslo k mému omylu:
Tvij vzkaz jsem mechanicky vyridil tak, ze
jsem do korektury vepsal pokyn, aby text ze
str. 31 prehodili ,,na str. 32 kromé paginy
a titulu® a ze str. 32 ,,celé na str. 31 kromé
paginy®“. Toto jsem jest¢ opakoval v po-
zndmce u imprimatur. Tiskdrna vse peclivé
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provedla podle mého pokynu. Jsem tedy vi-
nik, ktery Ti zplsobil tolik nepiijemnosti.
V basni totiz tak, jak je vytiSténa, jsem ne-
spatfoval nic nelogického: prvni ¢ast ,,nech
dneska svétlo* a druhou ¢ast ,,Zhasni jsem
povazoval za zamérny protiklad. Pod suges-
ci Tvého vzkazu jsem ovSem jiZ nepiisel na
to, Ze jde o pokracovani predchozi basné.
Tedy v kazdém pfipadé je to moje chyba
a mrzi mne to tim vic, Ze jsem se po celou
dobu snazil vyhovét vS§em Tvym pfipomin-
kam, pozadavkiim na vypusténi tii basni ve
strankové korektufe, na zpfehdzeni poradi
basni v prvnim oddilu (v korektufe jsi to ne-
znacil, ale pfipojil jsi zménény porad na
zvlaStnim papiru). Konecné jsem prosadil
i prehozeni kreseb — na Tvoji Zadost. A sta-
rou poznidmku jsme nahradili Tvym novym
textem (rovnéz ve strankové korekture). Pro-
toze jsme méli tolik pozadavki vaci tiskér-
né, museli jsme jim vyjit vstiic a zkrétit ter-
miny korektur. Mél jsem dobrou viili, ale to-
lik zmén zpusobilo, Ze jsem prestal spoléhat
na text pfedchoziho vydani a plné se spolehl
jenom na Tvoje pripominky a vzkazy,
z nichz jeden jsem ziejmé pochopil Spatné
a osudné.

Prosim T¢€, soudruhu, nehnévej se na
mne. Je to pro mne tak jako tak nervak. Vy-
nasnazim se, aby se to pfi dalSim vydéani ne-
stalo.

Tak jeste jednou odpust a pfijmi mdj po-
zdrav.

O tom, Ze Kundera mél problémy
s provadénim korektur, svéd¢i i dopis Ja-
na Grossmana Kunderovi ze 17. 7. 1957
pri pripravé svazku Basné Frantiska Gell-
nera. Grossman po druhé korektuie mi-
mo jiné piSe:

Neméj mi za zIé, Ze jsem néekteré Tvoje
korektury neprovedl a nékteré provést ne-
mohl. Ostatni je upraveno. Nadaval jsem na
Tebe pfi sdélavani prvni korektury, kterou
jsi jen tak namarkyroval a pfi které jsem zji-
stil s pomoci korektorky plno chyb uz v ru-
kopisu. Musili jsme znovu délat scitku s kri-
tickym vydanim a revidovat text slovo od
slova. Ale uZ jsem se uklidnil...

Ctvrté vydani Monologii bylo schvale-
no v redakci 31. 1. 1968, signalni vytisk je
ovSem aZ ze dne 17. 11. 1969, takze pii-
prava trvala témér dva roky. Rukopis byl
pritom prijat redakéni radou uz 5. 6.
1967, tentyZ den podepsal Kundera nakla-
datelskou smlouvu. Pivodné méla sbirka
znovu vyjit v Malé edici poezie v nakladu
10 000 kusi, poté byla prerrazena do edice
Prstynek a naklad byl na zakladé prizku-
mu poptavky zvySen na 40 000 vytiski,
o ¢emzZ byl Kundera - stile je titulovan ja-
ko laureat statni ceny K. Gottwalda — in-
formovan 29. 9. 1969. Vedoucim i odpo-
védnym redaktorem byl Josef Rumler,
ktery se vyjadril 31. 1. 1968 k vydani sbir-
ky takto:

O Kunderovych Monolozich se netfeba
$ifit. Knizka plnila a plni nadale svoji dobrou
ulohu — mimo jiné i ziskava Ctenafe poezii,
ani to neni malickost. Darkové vydani
v Prstynku ma urcité plné opravnéni.

Téhoz dne Rumler shrnul vysledek
lektorského Fizeni (kromé Rumlera lekto-
roval sbirku Oldfich Vyhlidal — oba
s kladnym vysledkem):

Pro velky zdjem ¢tenaft a knihkupct za-
fazujeme do kolibfi edice Prstynek jako dar-
kovou publikaci. Jde o Ctvrté vydani.

Kundera si za ilustratora tohoto vyda-
ni Monologti vybral Albina Brunovského;
nakladatelstvi o tom informovalo malire
dopisem z 28. 5. 1968:

Vazeny pane,

spisovatel Milan Kundera by velice uvi-
tal, kdybyste mohl ilustrovat jeho Monolo-
gy. (O technickych podrobnostech a o rozsa-
hu ilustraci pojednéava vytvarny redaktor Mi-
roslav Vasa v pfiloze.) Zvolil si Véis zejmé-
na proto, Ze Stastn¢ akcentujete erotické mo-
tivy, a to tim spiSe, Ze leckdy se Monology
interpretuji nevhodné sentimentalné.

M. Vasa napsal Brunovskému 31. 5.
1968:

Vazeny pane Brunovsky,

posilam Vam maketu kniZecky z edice
Prstynek. V této edici chceme vydat Mono-
logy Milana Kundery. Jednalo by se o 6 pe-
rokreseb a o 1 malbu na vazbu. Dle priloze-
né makety vSak neni jasné, jak si vazbu pred-
stavujeme, protoZe platno je specidlni a da se
na néj tisknout ofsetem i barevné valéry
a polotény. Tento navrh Zdeiika Sklenare je
na jinou knihu, kdy jesté jsme specidlni plat-
no neméli, a zde je to svazano dohromady
s Troupovymi kresbami z jiné knihy. Bude-
me tedy radi, kdyz kresba nebo malba na
vazbu by byla s pultony.

Doufame, 7Ze se Vam prace bude libit,
a téSime se na VaSe zpravy.

Pratelsky M. Véasa

1 maketa — rukopis Monologii

DOPORUCENE — EXPRES

P. S.: Néavrhy bychom potiebovali do
konce ¢ervna. Po Vasi odpovédi Vam ihned
vystavime smlouvu. — Na zadni strané ma-
ketky je asi vidét, jak by méla technicky vaz-
ba vypadat.

Toto 4. vydani mohlo jiz byt vysled-
kem smlouvy, kterou uzavicel Kundera
s nakladatelstvim Ceskoslovensky spiso-
vatel, kdyZ souhlasil s navrhem ze 12. 9.
1967:

Vazeny soudruhu,

pravé pripravujeme perspektivni edi¢ni
plany. V téchto vyhledech chceme pfihlizet
k zastoupeni kmenovych autord — jsme radi,
Ze k nim miZeme pocitat i Vas — a proto by-
chom vzdjemné vztahy chtéli upravit rimco-
vou smlouvu, kterd by skytala oboustranné
zaruky a jistoty jak kmenovému autoru, tak
i nakladatelstvi. Nakladatelstvi chce vzit na
sebe zdvazek, Ze vydd v navrZenych termi-
nech nové vydani nékterych Vasich knizek,
autor se proti tomu zavaze, Ze nasemu nakla-
datelstvi prednostné predlozi vSechny své
nové prace. Nad to pokladame za svou po-
vinnost, abychom VaSe prace propagovali
rozli¢nymi prostfedky jak doma, tak i v za-
hranici, a podle jejich povahy je pfednostné
zatazovali do masovych edic.

Véfime, vazeny soudruhu, Ze uprava
vztahll mezi Vami a naSim nakladatelstvim
pfispéje k vzdjemné spoluprici, Ze Vam
i ndm bude zabezpecCovat nezbytné material-
ni zaruky — Vam pro dalsi tvarci praci a nAm
pro dalsi edi¢ni ¢innost. Jako zevni vyraz to-
ho uzavirdme s Vami tuto rdimcovou smlou-
vu o vzijemné spoluprdci a smlouvu nakla-
datelskou:

1. Svolujete, abychom do roku 1972 vy-
dali knizné v ¢eském jazyce tato Vase dila:
Zert, T¥i sesity smé&nych lasek, Monology.

2. Zavazujete se, ze aZ do konce roku
1972 nabidnete ndm pfednostné k vydéni
vSechna sva nové vytvofend dila a Ze s jiny-
mi ¢eskymi nakladatelstvimi budete uzavirat
jakékoliv nakladatelské smlouvy jen po
predchozi dohodé s nami.

3. Zavazujeme se vydat do konce roku
1972 Vase dila uvedena pod ¢. 1. Vyse na-
kladu bude urcena podle vysledki prizkumu
poptavky, autorsky honorar bude stanoven
v ramci platného sazebniku; presné urci tyto
naleZzitosti 1 dalsi podrobnosti stanovi dodat-
kova nakladatelskd smlouva pro kazdé jed-
notlivé dilo, kterou s Vami uzavieme nejmé-
né jeden rok pred planovanym terminem vy-
dani.

Na dikaz souhlasu se znénim této
smlouvy podepiSte a vrafte nim jedno jeji
vyhotoveni.

S pratelskym pozdravem Jan Pilar

Na dokumentu je i Kunderav podpis.
Na okraj poznamenavam, ze Milan Kun-
dera byl autorem velmi Zadanym a nakla-
datelstvi Ceskoslovensky spisovatel se
snazilo ziskat k vydani vSe, co napsal, pii-
padné usporadal. V intencich této smlou-
vy bylo i uzavieni nakladatelské smlouvy
na Kundertav ctyfsetstrankovy roman
Velké symposion dne 25. 11. 1969. Kunde-
ra mél odevzdat rukopis nejpozdéji do 1.
9. 1970 a nakladatelstvi ho vydat v roce
1971 v edici Zatva. K tomuto vydani jiz
nedoslo.

Pripravil MICHAL BAUER
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HRBITOV PLNY

Wernischu

(ékandél)

Stefan Svec

Predstavte si, bylo to tak. Mystifikator
1. W. (0 némz vlastné nikdo nevi, jestli sam
neni vymysleny) si vymyslel bezmala osm
set jmen, prifadil jim kilometry vlastnich
basni a celé to vydal v nakladatelstvi Petrov
jako antologii zneuznanych basnikd publi-
kujicich mezi 1éty 1850-1940. Mohutnd ta
kniha se jmenuje Zapadlo slunce za dnem,
ktery mnebyl a ma podtitul Zapomenuti,
opovrhovani a opomijeni. Z jiné historie
Ceské literatury. Je to kujon ten 1. W, ale
mél by mu tyhle legracky uz nékdo zatrh-
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nout! Tohle je skute¢né skandal.

No dobre...

Nebylo to tak uplné docela. Bylo to
i troSku jinak. Ivan Wernisch uZ Ctyficet let
kutd a hraje si na archeologa v antikvarid-
tech, vyhrabava odtud fosilni literaty, tedy
presnéji jejich spisky, a shromazduje je ve
své soukromé bance zneuznanych. Ta ted
vydala dcet v podobé mohutné knihy o Cty-
fi sta Ctyficeti stranach. Jak ale véfit literar-
nimu paleontologovi, ktery si kdysi (a to je
jen jeden piiklad za vSechny) vymyslel
vlastni zkamenélinu Viclava Rozehnala
a prosadil ji dokonce do literarnich katalo-
ga? Tézko rici.

Otazka vérohodnosti...

Miru vérohodnosti antologie tady tedy
neur¢ime. Snad je v tom dokonce i urcité
kouzlo, nevédet jisté, jestli to které jméno,
jehoz strucnou historii a trochu versa Cte-
me, skutecné n¢kdo nosil. Jen naprostou na-
matkou jsem si ovéfil nékolik ze 781 Wer-
nischem vybranych jmen v katalozich Na-
rodni knihovny a ptfekvapen zjistil, Ze vEtsi-
na z nich pravdépodobné skutecné existo-
vala (nepadélal-li tedy Ivan Wernisch i ka-
talogizacni listky). U nékolika bésni, které
jinak jako by vypadly z dila vySe zminéné-
ho Véclava Rozehnala, se dokonce podarilo
ovérit i jejich znéni, a to se ukazalo byt vét-
Sinou autentickym (napf. u Zapadlé hospo-
dy Karla Babanka). Pokud uz se nékterého
autora ¢i knihu najit nepodafilo, muze to
dokumentovat taky jen hledacovu neschop-
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nost Ci prece jen jisté mezery v katalozich
Narodni knihovny. Nepfedstavitelné bylo
potom ovéfovat autory a basn¢ zminéné vy-
Iucné v souvislosti s Casopisy. Prochrousta-
vat se haldami zapraSenych Lumiri mél
mozna Ctyficet let Cas a trpélivost Ivan
Wernisch, ale projit znovu jeho byt uz pro-
Slapanou cestu by vyzadovalo bujaré nadSe-
ni, pro povrchniho postmoderniho recen-
zenta nepredstavitelné. Zde by tedy mél po-
sedly mystifikator pro svou zalibu pole ne-
orané... Osel-li ho Wernisch, a pokud ano,
jak husté, nebudeme zde uz vice rozebirat.

Je to ostatné skoro jedno. Basné Werni-
schem vybrané vétSinou navozuji ducha do-
by svého vzniku presvédcivé, a tak neni zase
az tolik dalezité, jsou-li v oné dobé zakotve-
ny autenticky ¢i do ni aZ ex post vkompono-
vany. Doporucuji vam, a sdm to budu dal pro
tento text pfedpokladat, Ze vSichni autofti i je-
jich texty jsou pravé. Doufam pfitom, Ze ne-
jsem od pravdy daleko prilis.

Koncepce...

Vybér jmen a verst je Wernischovi moz-
no omlétit o hlavu z mnoha stran. Jinak to
u podobné knihy ani nejde. Sdm Wernisch to
zatracen¢ dobfe vi, a se sympatickym alibis-
mem oznacuje v edicni pozndmce celou an-
tologii za Cisté osobni ctendrsky vybér. Ne-
pochybuji o tom, Ze on i vydavatel méli pii
jejim uvadeéni na trh ambice vétsi, a tak si tu
pfece jen letmo nacrtneme planek citlivych
mist, do nichZ je moZné knihu kopnout.

Prvni jsou samoziejmé na fadé jména.
KazZdému zde budou néktera chybét a nékte-
rd prebyvat. Nevim, je-li mezi zapomenuté,
opomijené a opovrhované nutné radit Elisku
Krasnohorskou, Karla Vaclava Raise, Gusta-
va Pflegera-Moravského ¢i Arnosta Prochaz-
ku, jejichZ Zivotopisy se ucil k maturité kaz-
dy stfedoskoldk. Na druhou stranu je pravda,
Ze jejich basnické dilo neni cteno piilis. To
ovSem dnes neni ani dilo Adolfa Heyduka ¢i
S. K. Neumanna. Ale budiz.

Uz vibec si ale nejsem jisty, patii-li do
antologie zapomenutych tolik predstaviteld
Katolické moderny véetné téch nejvyznam-
néjSich. Sigismund BouSka, Karel Dostal-
Lutinov, ba i Xaver Dvorak a dalsi se v po-
sledni dobé vyhiivaji na vysluni zajmu snad
aZ necekaného, takZe jejich nominace mezi
opovrhované a opomijené je mozna trochu
prekvapiva. Je ale pravda, Ze zminény zajem
muZe byt jen zalezitosti sezonni a mddni.

Co se tyce jmen chybéjicich, je jasné, Ze
neni mozné zminit a zaznamenat kazdého.
M¢ osobné muze tfeba mrzet, Zze v knize
chybi Ludvik Lat se svou genidlni oslavou
leteckych motort, sbirkou Avia vydanou ro-
ku 1927 v Ceskych Budgjovicich (,,Motore,
priteli, rychleji let / pod ndmi Bodamské je-
zero ted!*), ale to uz se neda nic délat. Ivan
Slavik bude mezi témi skoro osmi sty jmény
zase bezpochyby postradat Jana Opolského,
Jaroslava Kolmana-Cassia ¢i Vaclava Ceiika
Bendla.

Dal by se mozna dalo do antologie stfilet
kvili samotnému vybéru ukazek. UZ jen
z té€ch sbirek, které se mné€ samotnému do-
staly do rukou, je jasné, Ze Wernisch nevybi-
ral verSe pro jednotlivé basniky reprezenta-
tivni. Zjevné mu neslo o to predstavit u kaz-
dého néco pro néj typického, ostatné sam se
v edi¢ni pozndmce brani tvrzenim, Ze mu
neslo ani tak o basniky jako o jejich vytvory
— hledal u kazdého aspon jednu béseinl zaji-
mavou. Je prirozené, Ze u vétSiny ze zneu-
znanych basnika byly basné néjak zvlast za-
jimavé spi§ vyjimkami.

I vybér ,,zajimavych* basni ale mize byt
problematicky. Porovname-li napiiklad
Wernischv vybor z basni délnického dan-
dyho Kamila Berdycha s vyborem piiblizné
stejného rozsahu v Casopisu Pési zona €. 6
(2000), shleddme vybor z casopisu zajima-
véjsim. Tedy, abych byl presnéjsi, vice se li-
bicim osobné mné. V tom se ale, pravda,
s Ivanem Wernischem nemusime shodnout.

Dalsi drobné vytky mizeme cilit smé-
rem textologickym. Vyskytnou se zde drob-
né nesrovnalosti typu neoddéleni slok od se-
be (napt. v basni V. Autarkina Bublina a po-
sledni jsou v originale sbirky Dithyramb
marnosti posledni tii fadky vybraného tryv-
ku oddéleny — u Wernische ne).

-
-
(Q\

Nejzasadnéjsi vytkou k celému projektu
by mohla byt otdzka, pro¢ néco takového vi-
bec vydavat. Cist v celku se kniha neda, vét-
Sina basnikd v ni uvedenych si své zneuznéni
(bohuzel) zjevné zaslouZzila... Ale neni-li
basnickd antologie ke cteni, k cemu tedy je?

K lecéemu...

Kniha miiZe slouZit jako dokument doby.
Malokde je tak skvéle jako zde vidét drsny
zlom v lidském chapani a pojimani svéta,
kterym byla prvni svétova véilka. Vzhledem
k tomu, Ze bésnici jsou v antologii sefazeni
podle véku, podle data narozeni, je vileCny
Sev zfetelny naprosto jasné. Knizka by se
klidn€ dala rozdé€lit na tfi samostatné oddily
pro poezii predvéilecnou, vilecnou a pova-
le¢nou. Vilka znamenala paradoxné osvobo-
zeni, zejména formy. Hranice tu jsou zisad-
ni a ostré, zasadnéjsi a ostiejsi, neZ bychom
cekali. Vida, jak muze byt poezie sympto-
maticka!

Kniha ndm miZe slouzit i jako hypertex-
tovy adresar, vykladni skiin poezie nezara-
zené do narodniho kénonu, kartotéka, v niz
muZeme najit perlu, svého vlastniho, osobni-
ho a jen ndm blizkého génia, po jehoz dile
a osudu se pri trose dobrodruzné povahy ma-
Zeme dal pidit sami.

A konecné slouzi antologie k pripome-
nuti a ucténi pamatky spousty myslicich, his-
toricky sympatickych a nestastnych (protoze
pisicich) muzi a Zen, po nichZ by jinak uZ ni-
kdo ani nevzdechl.

Anebo vzdechl. Vzdechl dokonce na-
hlas, ale v dplné jinych souvislostech. Mezi
zneuznanymi bésniky najdeme i nékolik
osobnosti proslulych v§im moZnym (mimo
pokusut verSotepeckych).

Proslulé osobnosti...

Proslulych osobnosti s poetickou ambici
1ze v knize nalézt celou fadu. Jmenujme jich
jen par pro predstavu: Josef Bardk, Jaroslav
Goll, Otakar Hostinsky, BoZena Vikova-Ku-
néticka, Jaroslav Kvapil, Emil Hacha, Karel
Hugo Hilar, Miroslav Rutte, Michal Mares,
Josef Kodicek, Rudolf Medek... Nékteré
z nich se chronologickym fazenim také do-
stavaji do zajimavé spolecnosti, napriklad
protektoratni prezident Hacha je bezpro-
stfedné nasledovan kn€zem Varnkem, umu-
¢enym v Dachau.

Neziidka najdeme mezi zapomenutymi
poety i jména piibuznych znamych autort,
v jedné knize se tu tak sejde syn J. K. Tyla,
manzel Rizeny Svobodové, bratranec Jaro-
slava Haska, teta Ladislava Stroupeznické-
ho, stryc Jiftho Ortena, otec Olgy Schein-
pflugové, synovec Jaroslava Vrchlického
a spousta dalSich.

Co potési, je pritomnost mnoha Cleni
Haskovy Strany mirného pokroku v mezich
zakona. U malokterého z nich je ovSem ve
stru¢ném Zivotopisu clenstvi ve strané zminé-
no. Nanejvys je letmo pfipomenuto bliZe ne-
rozvedené pratelstvi s Haskem. Ale i pfesto
oko HaSkova ctitele ukdpne slzu nad versi
stranického poslicka Frabsi, G. R. Opocen-
ského, Luise Kiikavy, Adolfa Racka, Ema-
nuela z LeSehradu, Ladislava Hijka a jinych.

Osudy...

Osudy ostatnich, dosud nezminénych
basniki mohou byt jest¢ zajimavéjsi. Treba
osudy literdrni — zmifime jen tragédii Josefa
Holého, kterého si coby basnika do smrti va-
zil tfeba Viktor Dyk. Holy si svou posmés-
nou basni o Ruzené Svobodové na smrt zne-
prételil F. X. Saldu, a tak si podepsal umé-
lecky ortel. Pestré mohou byt i osudy obcan-
ské. Ivan Wernisch se vyziva v uvadéni pri-
¢in smrti jednotlivych basnikli — jednoznac-
né mu v poctu vedou souchotinafi, tésné na-
sledovani sebevrahy. Zajimavych osudl
a smrti ndm ale Wernisch v nutné zkratce
prinési cely puget. Vyberu opét jen namat-
kou: ...nemanzelsky syn sluzky... vyloucen
z malostranského gymndzia za nevhodné po-
krikovdni pri ndvstévé cisare Frantiska I
v Praze... okresni hejtman ve vysluZbé... pro-
sazoval prijeti ruského cara za ceského pa-

novnika... misto na frontu posldn do tistavu
pro choromyslné... cestoval po venkové a ko-
nal osvetové predndsky... rodinné panstvi
privedl témér k dpadku... psal solové vystu-
py, které predndsel v prestrojeni za starého
vyslouZilce frajtra Kalinu, aby zamaskoval
svou zmrzacenou nohu... predseda sboru
starsich pravoslavné cirkve v Praze... vydal
kulturné historickou studii Bdje o Rybrcou-
lovi ve svém historickém vyvoji a ve svétle
pravdy... cdstecné z Zertu byl nazyvdn prv-
nim Ceskym futuristou... psal prorakouské
¢ldnky, byl povaZovdn za zrddce ndroda...
chystal k vyddni sbirku mysliveckych pisni...
ale uZ v ndsledujicim roce premonstrdty
opustil... reditel Muzea stfedniho Pootavi...
prisel pri chemickém pokusu o oko... prekld-
dal okultistickou literaturu... svétozndmy
chirurg... sestavil Malého kouzelnika, hoj-
nou sbirku vybranych pokusii eskamotér-
skych... stal se lékarem ve sluZbdch posledni-
ho bucharského emira... néjaky cas se pry
potuloval s cikdny... v Ceskych Budéjovicich
zaloZil skolskou matici, napomohl zde vzniku
pivovaru, tuZkdrny, smaltovny, sirkdrny
a dalsich priimyslovych zdvodii... zemrel hla-
dy... v pominuti mysli (s vykrikem ,Af Zije
svaty Vdclav!*) spadl 7 praZské Koriské brd-
ny a zpiisobil si zranéni, jemuZ podlehl...

Je toho mnoho...

Je toho mnoho, co se da v antologii Za-
padlo slunce za dnem, ktery nebyl jesté najit.
Kouzeln4 jsou Casto jména jednotlivych sbi-
rek (Bdsné bez dvou konsonantii pospolu,
SAFRA, neboliZto Orla poletem na pout or-
Jjentem...) ¢i pseudonymy. Najdeme tu autory,
ktefi si pfimysleli Slechticky pridomek, stejné
jako ty, ktefi se ho zbavovali. Najdeme néko-
lik Zen, které se podepisovaly jako muzi, ale
snad zadného muze, podepisujiciho se coby
7ena. Zeny obecné dokazuji i touto antologii,
7Ze jsou stvorfenimi rozumnéj$imi, a nds, na-
duté muZze, prevySujicimi. Vyskytlo se jich
totiZz mezi zneuznanymi basniky pomalu. Ze-
ny si vZdy dobfe uvédomovaly, Ze byt opé-
vovanou je mnohem krasnéjsi a inspirativnéj-
$i post nez opévovat. Vzdejme hold moud-
rosti Zen a poSetilosti muzi, ktefi tusice, Ze na
nich opévovat neni co, stavaji se soucastmi
truchlivych antologii...

Nejdulezitéjsi, co ovsem v antologii na-
jdeme, jsou verSe. Pii dostatecné trpélivosti
dohleda kazdy néco, co mu pfiijde genidlni,
a takovy text, at je to tfeba malé Ctyfversi,
vzdy za trpélivost stoji. A Ctéte tieba nékoli-
krét, i zlato se nékdy objevuje aZ po nékoli-
kerém proryZovani...

Zavérem...

Nakonec zbyva uZ jen zhodnotit Werni-
schovu antologii pfiléhavou metaforou. Nu-
Ze co ta silnd hnéd4 kniha pfipomina nejvic?

Hibitov. Hibitov jmen, z nichZ vétSina se
do povédomi literarni vefejnosti nikdy nedo-
stane, jakkoliv moc po tom zaZiva touZila.
Hibitov, ktery svym navstévnikim ukaze
snad Zivotni data pohibeného, jeho strucny
déjepis, podarilo-li se ho dohledat, a par ver-
St z poziistalosti, o které uz Sedesat let vétsi-
nou nikdo nemél zdjem. Hibitov, jakysi opak
vySehradského Slavina, misto, kde se uloZily
odpadky a odfezky z oficidlniho literarniho
pomniku, ktery je prece tolik, tolik jen vr-
cholkem nad hladinu vy¢nivajicim.

ACc zde si jsou vSichni jaksi rovni, najde-
me rozdily a stavovska privilegia. Nalezne-
me malé nendpadné rovky, cCtyfverSicka
zmokl4, neudrzovand a vytrzend z bihvija-
kého kontextu, ktery uZ asi nikdy nikdo ne-
dohled4, i milence Stéstény (jeZ ma v tomto
pripadé jméno Wernisch) s nékolika stranka-
mi mohutnych ukazek. Pfi vchodu a vycho-
du ze hibitova pominul editor dokonce vlast-
ni chronologické fazeni a mimo poradi tu
otiskl nékolika basnikiim vybrané verse, kte-
ré pro néj mély platnost a silu motta.

Ivan Wernisch znamena uz dnes v ceské
literatute vic, nez mohla vétsina z otiSténych
basniku pro sebe viibec kdy doufat. Svou an-
tologii vSem, ktefi takové Stésti neméli, pro-
kazal Cest. Je to tak spravné...

Stiih, vlajka, hymna, fanfary, 781 Cest-
nych salv, opona.
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citace z dobovych recenzi

23. svazek
Ivan Matousek:

Album
(1991)

Ilustracni doprovod
Martin Augustin

Préza Album Ivana Matouska vysla za-
sluhou Jana Lopatky uZ v roce 1987 v samiz-
datové edici Expedice. Obcanskokritickou
vypovédi at v pfimém nebo nepfimém smys-
lu vSak neni. Jemna, ticha, hluboce citova, vi-
cevrstnata skladba se obraci do minulosti,
kdy projevy lasky byvaly néZné, uctivé, osty-
chavé. Vzpominka na babicku a dédu ma
mékké linie casem uZ polosmazanych, polo-
vysnivanych letnich prazdninovych dni.

iz (= Irena Zitkovd): Zapamatujte si novd
Jjména. Nové knihy 1991, ¢ 19, s. 3.

Propojenim nékolika ¢asovych a vypra-
vécich rovin a hlavné jejich neustalym stiida-
nim (mnohdy bez jakéhokoli pfechodu) dosa-
huje Matousek prakticky totdlni destrukce
klasického romanového déje a nahrazuje jej
ohnostrojem vzpominek, pii kterém ani sam
hrdina nevi, kdy a kde vybuchne dalsi svétli-
ce. Matouskiv zobrazovaci postup (na prvni
pohled ne nepodobny Pasternakovi, napt.
v Malé Luversové) je zaloZen hlavné na zra-
kovém viemu. (...) Casté je stfidani Ghla po-
hledu, obvyklé je vidéno neobvykle, misto
pfimych pojmenovani se na nds hrnou opisy
a popisy. O to vic pak Ctenafe zarazi ne prilis
pecliva prace s jazykem — at uz jde o nektera
sroubovand* souvéti v promluvach vyprave-
Ce, o neadekvatni zpiisob vyjadfovani postav,
¢i o nektera klisé (...). Matouskova préza ne-
ni jen vzpomindni a metavzpomindni na hrdi-
novo détstvi, na obycejny, a presto podivny
,»osud jeho prarodici.

Hynek Zykmund: Adorace vidéni. Inicid-
ly 1992, ¢. 27, s. 67.

Matousek je ro¢nik 1948, tedy debutant
nepiili§ mlady. V jeho kniZzce se Ctenafim
dostava do rukou jemnd, kultivovana préza
autora jiz vyhranéného. Klidny, vyrovnany
text je vahou o tom, jak by asi mohlo probi-
hat zachyceni vzpominky nad rodinnym al-
bem, a to pokusem o rekonstrukci ddvno mi-
nulych dé&ji. (...) Hlavnim dskalim knihy je
autorovo presvédceni, Ze prozou podobného
typu Ize vyjadrit naSe state¢né, bezvyznamné
predky. Ctenéf sleduje predeviim kompozic-
ni postupy a sebereflexivni komentére. Pro-
klamovany zadmér protifeci vlastni povaze
textu. Jsou v ném plsobivé detaily, které
ovSem ramec dvahy, stojici jakoby ,,nad ni-
mi“, zbavuje moznosti otevieného sdéleni,
zaclenuje je do ,,vyssiho* celku, ktery je vy-
znamovée uzavreny, snadno uchopitelny a tu-
diZ — méné pisobivy.

Jan Sulc: Dvakrdt 7 edice Ladéni. Lite-
rdrni noviny 1991, ¢. 22, s. 5.

(...) Matousek do stylizacniho procesu
ukladé podstatu svého poselstvi, pricemz vy-
volava dojem, Ze si v mysli ponechava ucele-
ny obrys svého projektu, zatimco ke Ctenari
doputuje vypovéd s Castéjsimi vyznamovymi
zamlkami a preskoky, malo se starajici o sou-
vislost déje. (...) Realita se v Matouskové po-
jeti neztraci, jen se méni jeji usporadani a je
na vnimateli, aby onen analyticky proces,
ktery vypravéec (jak nemistné slovo!) podnikl,
dokazal domyslet.

Zdenék Herman: Jesté Ladeni.
1991, ¢ 26, s. 14.

Tvar

Zivot tstedni postavy knihy, autorova
dédecka, je rekonstruovan ze tfi prament
vzpominek: prvnim je staré album s dopisy,
které tento muz psal béhem prvni svétové val-

ky z fronty své budouci Zené. Druhym pra-
menem jsou vypravécovy vzpominky z dét-
stvi (...). A tfetim pramenem jsou vzpominky
nedavné: na dédeckovo stari, smrt a to, co po
ni nésleduje. Tyto tfi prameny se ale navza-
jem popiraji. (...) Je mozné, Ze se rizné podo-
by téhoz Clovéka tak 1isi? Jde prece o stile
tentyZ Zivot a podle autorova presvédceni nic
neni tak stalého jako ¢lovek — ve svém Zivoté
se neméni. A tak se vypravéc rozhodne dé-
deckuv zivot — ,,véc* — restaurovat (...).

Pavel Kosatik: Ano, to jsou naSe Zivoty.
Tvar 1991, ¢. 45, s. 15.

24. svazek
Radko Tobicik:
Zitra zapikaji Emily
(1991)

Iustracni doprovod
Lucie Kantirkova

(...) k spisovatelské praci inspirovalo au-
tora novely Zitra zapikaji Emily Radko Tobi-
¢ika dlouholeté pratelstvi s Ladislavem Fuk-
sem. Dokonce md byt tato proza jakymsi hol-
dem Mistrovi. Je vskutku zajimavé pokusit se
odhalit, co vSe Tobicik u Fukse obdivuje a ja-
ké spojitosti s jednotlivymi Fuksovymi dily
miizeme sledovat (...). Po pravdé feceno vSak
Tobicikova préza (...) slibuje na prvni pohled
mnohem vic, neZ se skute¢né v onéch asi 140
stranach skryva. Novela je jisté interesantni
nazvem a zapletkou (...), ke kladim pripocté-
me az uzkostlivé promyslenou stavbu dialo-
gl a smysl pro detail a atmosféru: malé na-
dSeni vSak asi vzbudi umélé natahovani pri-
béhu a jeho nijak ohromujici rozuzleni, pri-
padné ponékud stereotypni popisnost. Inu, la-
dilo se u Mistra, ale pak uz se hralo na vlast-
nich néstrojich vlastnim tempem a vlastnimi
kostrbatostmi.

Vladimir PiSa: Naladéno podle Mistra.
Nové knihy 1991, ¢. 13, s. 3.

RutZenka je typ Clovéka uZivajiciho dne,
kdeZto Emilyiny myslenky se to¢i kolem na-
rodniho osudu a odpovédnosti. (...) Pravé
v polarité obou protagonistek pribchu je skry-
to jeho poselstvi. Autor je zjevné pritahovan
aristokraticnosti, vSemi jejimi podobami,
pravodnimi rysy i dasledky. (...) Aristokratic-
ké je i prostfedi, v némz se postavy pohybu-
ji: starobyly bohaty diim ani umélecké pred-
méty vsak v déji nevystupuji jen jako odbor-
né popsané rekvizity! Krasné véci jsou nejen
znakem usSlechtilosti a kiehkosti, nevyznacu-
ji jen prostor — ale i Cas. (...) Diky sevienému
tvaru prozy (...) si troufdm — po dlouhém ca-
se — mluvit o novele. Tedy samotny namét
Tobicikovy novely se ponékud otfdsd v sou-
boji dobovych narazek, pravdépodobnosti
a fabulace, avSak vaha piibéhu spociva na
portrétu titulni postavy, a ta ji unese.

Alice Jedlickovd: Noblesni znaci usle-
chtily. Tvar 1991, ¢. 17, s. 14-15.

Zatimco Cesky nérod hlta erotické pribé-
hy raznych kvalit, comicsy a nové rodokap-
sy, vznikla tady préza, v niZ neni ani zminky
o sexu, ale ani o socialismu, vézeni ¢i narko-
manii (...), ale prfedevsim jde o dilo aktualni
a zajimavé zdrovenl. Koncentruje se na zasad-
ni mravni problém: teta Emily se ma vypora-
dat se svym svédomim a rozhodnout, zda vy-
dat ¢i nevydat své huté na Zelezo do rukou fa-
Sistl. (...) Ackoli je téma silné, dalo by se mu
lehce ublizit necitelnym, zkreslenym zpraco-
vanim (...). Tobi¢ik ho vSak prevadi pres
vSechna uskali v ryzi podobé. Je to i tim, Ze
nemusel podléhat autocenzufe ani v liceni
charakterti hlavnich hrdinek (Emily a jeji
sestra RiZenka — pozn. M. J.), ani ,,nepratel*
(...). Prestoze Tobicik rad vyuziva detailnich
popist, jsou tady zcela funkcni, znalé a kulti-
vované. Kazda véta v sobé nese patficny dra-
maticky naboj a vaZe se na nasledujici sdéle-
ni jako korélky na niti. Cist kultivovany jazyk
je dneska rovnéz zazitek — underground mi
snad promine.

Blanka Kovarikovd: Zitra zapikaji Emily.
Tvorba 1991, ¢. 19, s. 14.

Pripravil MICHAL JARES
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Caso-piso...

Hlavni chod: Logos

V 1. &isle obnoveného Casopisu Logos,
revue pro esoterni chipani Zivota a kultury
(podzim 1990), ktery zacala vydavat obnove-
na spolecnost Ceskych hermetikd Universa-
lia, psano je v redak¢énim tvodu: ,,Budeme se
pri hleddni transcendentni podstaty svéta
a clovéka vracet aZ k samotmym zdkladiim
tradice, k odkazu prastarych kultur, pokusi-
me se o vhled do celoevropského dédictvi
stredovéku, ale nepomineme ani nejsoucas-
néjsi snahy té cdsti lidstva, kterd pochopila,
Ze pravy klic k cloveéku a kosmu leZi v srdci
toho, kdo nechce rozborit brdnu, ale otevrit ji
v miru.*

Mohl bych samoziejmé zacit Janovym
evangeliem — jestliZze bylo na pocatku slovo,
pak z toho vyplyva... JenZe co s témi, pro kte-
ré z toho nic nevyplyva? Nebo s t€mi, pro
které z toho vyplyva jen a pouze jediné?
Obéhnu tu velkou, sloZitou stavbu a pak di-
rou v ploté, pies zahradu, a stodolou se vra-
tim (zezadu) na dvur. Prosté beze ,,slov*, bez
Lliteratury* by nebylo ani esoteriky, jdou
spolu svétem ruku v ruce, obcCas si ta ¢i ona
odskoci, zavaze si tkanicky, ale zase se krok
srovna. Pro ty, pro které je celd oblast ,,ta-
jemna“ jen pitomosti, dovolim si citovat
zkracené Pauwelse a Bergiera: ,,Nesmime jen
Jjediné: Propadnout starému predsudku, ktery
upird védé jakoukoliv moznost absolutniho
pozndni, nebo predsudku modernimu, ktery
upird jakykoli experimentdlni obsah tradici.

Logos (1-2/2000), jenz zménil od r. 1990
pouze vydavatele a z revue se stal sbornikem,
udrzuje stale s literaturou sousedské vztahy.
Dva kratsi ¢lanky napsala S. Rothové (v tom
druhém vysvétluje, spolu s piekladatelem
a obohatitelem textu V. Weigertem, pro¢ Kir-
ké proménila Odysseovy druhy ve vepte,
a dostava se k némeckému tslovi clovek je to,
co ji, Cili jim, tedy jsem, podobnost slov jest
a jist s némeckym essen a latinskym esse...).
D. Z. Bor komentuje nalezenou Meyrinkovu
odpovéd neznamé pisatelce (1920) na jejich
sedm otazek. Bor si podle stru¢nych odpove-
di ,,zkonstruoval* otazky, komentuje je a roz-
viji (podle jednoho experimentu J. HirSala)
do obsazného medailonu spisovatele, ktery
az v posledni dob€ (zasluhou nakl. Argo) zis-
kava zajem mladSich ¢tenart. Meyrink celou
dobu travil ve stinu Kafky a my jaksi zapo-
mindme, Ze jeho Golem je svétovy romadn.
Bor nezlstava nazvu ,.Logos* nic dluZzen —
nechdva nakouknout do jednoho z esoteric-
kych ordkul, do tarotu, ktery je zaloZen na
pismenech hebrejské abecedy. Pokracovani
linie Kafka, Meyrink vidi ve Foglarovi. Pri-
nasi 1 malo znamé skutec¢nosti: ,,Za zminku
stoji, Ze Meyrink si pri komponovdni Golema
vypiijcil nejen pribéh o ,lotru‘ Babinském,
ale i postavu advokdta, ktery se stal dobro-
dincem chudych a Zebrdkii, soustredénych
v Batalionu /... | V Cechdch mu dal romdno-
vou formu a jméno Batalion nejvétsi cCesky
sberatel okridlenych plastik andeélii, Josef
Hais Tynecky (romdn vysel r. 1922). Jiz
zminény V. Weigert se zabyva rukopisem
Josefa Vichala cesta Slovenskem s Calme-
tem (Cast Weigertova vypravéni vysla jiz
v Analogonu (¢. 28). A. Calmet byl mnich,
ktery napsal v pol. 18. stoleti knihu o vampy-
rech, démonech a dalSich Celedich. Weigerto-
Vo vypravéni je svym zpusobem i polemikou
s knihou J. Oli¢e (Nezndmy Vdchal — Zivot
umélce). Ve Vachalové rukopise se objevuje
postava partikuldrniho rady Kromfundela, ve
kterém autor objevuje predniho Ceského eso-
terika K. Weinfurtera (Weinfurter byl Vacha-
lav pritel, ale znal se dobie i s Meyrinkem —
viz kniha Paméti okultisty; vidite, jak to vSe
souvisi se v§im). Zajimavé jsou i Vachalovy
svérazné nazory na demokracii atd.: ,,.Zatim
ovSem cekati dluzno, az lid tiplné se viastni
svobodou presyti. Bude mu jedenkrdte jako
zlocinci, uzivs§imu nékolik veselych chvil mi-
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'akuba Sofara

mo Zaldr, kde prec mu jen nejlépe svédcilo.*
V ¢lanku o alchymistovi O. Zacharovi (autor
J. Dolejsi) defiluji opét zjevové Ceské kultu-
ry: Deml, Ales, Vachal. Kdyz si v Logosu
prectete v Clanku o spagyrickém seminafi,
ktery vyvrcholil pokusem vyrobit Magisteri-
um z rozmarynu, nékolik bodd postupu labo-
ratornich praci, tak jste zase doma, v poezii:
evaporace, incinerace a ndsledné kalcinace
tekutého zbytku nebo extrakce pevné Siry
Z kalcinovaného materidlu a jeji purifikace...

Zakladam tento Logos do knihovny mezi
ostatni a chce se mi vykiiknout pythagorej-
sky vyrok: Autos efa (Mistr rekl). Ale zkou-
Sejte esoteriku v paneldku...

Dezerty

Mésicnik pro kulturni Zivot v mistech
a regionech Mistni kultura vychazi od
zacatku roku soubézné i na internetu
(www.ipos-mk.cz/casopis). V ¢. 3/2001 shr-
nuje nékteré nazory na problém kolem po-
platkd, které maji platit kopirovaci centra za
kazdou prodanou kopii jakékoli tiskoviny,
H. Masopustova z odd. autorského prava
MK CR: ,....I z mezindrodnich statistik vy-
pbvd, Ze z 90 % se v kopirovacich centrech
nevyhotovuji tiskové rozmnoZeniny chrdné-
nych dél, na rozdil od knihoven, ve kterych
se témér stoprocentné dila kopiruji.** V .
5/2001 pak byly otistény dalSi pamatkové
objekty, které se rozhodnutim vlady z 28. 3.
2001 staly narodnimi kulturnimi paméatkami
s icinnosti od 1. 1. 2003. Je mezi nimi i hrad
Bitov. Co z toho vyplyva pro ceské basnic-
tvo, neni nutno rozebirat. Pomalu si, verSo-
tepci, vybirejte néjaké jiné sletiste...

U7 je to par mésic, co jsem tu psal o Ca-
sopise Patron. Od té doby se mnohé zméni-
lo — nejen nazev (Novy prostor). Na naroZi
a v podchodech je k mani i Casopis konku-
rencni, Novy prostor ¢te (podle vydavatele)
60 000 ¢tenard, je o néco drazsia je ,.k nému
pfipravovén i internetovy projekt. Cislo 43
jsem si koupil, pfiznavam se, kvili piiloZzené-
mu CD (7. vybér alternativni hudby z Indies
— od Majerovych brzdovych tabulek po Uz
jsme Doma; jaké osvéZeni v dennodennim
hnojniku obecné pop music!). Kazdy tu najde
néco svého — N. Cavea, tstavni vychovu, ta-
rot, KaSmir. Literaturu zastupuji dvé knizZni
recenze a informace o nové kulturni hospodé
— Balbinové poetické hosptidce v Balbinové
ulici. Jen toho O. Neffa by mohlo byt ve
strankdch naseto méné (nebo jesté min).

Cist a redigovat — to je normalni dfevafi-
na, pantokem na pafezy a bouchat a bouchat.
Proto si obcas nechavam, kdyZ jsem unaven,
néjaké zachranné texty. Ve Filosofickém ca-
sopise (6/2000) jsem si vyhlédl stat M. Bed-
néie, ve které se autor pod nazvem Pohyb,
svdr a zdroj pokousi interpretacné odvodit
ontologicka vychodiska z dosavadniho vyvo-
je fenomenologie. A fenomenologie — to je
moje parketa, uz z dob, kdy jsem se teoretic-
ky zabyval védeckou orientalistikou. Jaké je
to spocinuti Cist: ,,Co znamend zjisténi, Ze
prafenomén neskrytosti je vZdy zprvu skrytym
prafenoménem, a tak umoZiiuje skrytost jako
takovou? Predchiidnd skrytost prafenoménu
neskrytosti je bytostnym urcenim prafenomé-
nu skrytosti. To se prokazuje béznym fenomé-
nem, kdy skrytost zprvu vZdy pokldddme za
neskrytost, kdy skrytost se zprvu jevi jako ne-
skrytost. Ale blizsim zkoumdnim vychdzi na-
jevo, Ze domnéld neskrytost je skrytosti ne-
skrytosti a Ze domnéle rozptylend, prohlédnu-
td skrytost se skryvd v podobé domnélé ne-
skrytosti.* Je to samoziejmé jen tak zatim
lehce nahozena autorova myslenka, ale
v podstaté uz bych na ni nic neménil. Dokon-
ce se odvazuji fici, Ze bych ji i podepsal. I ja
se totiZ obCas sam sob€ nejprve nejevim,
abych se pak naopak sobé nejevenim jevil...




Tato studie vysla v souboru Studie a po-
dobizny roku 1892. Text byl jazykové upra-
ven.

V ¢lancich a studiich literarnich z let tfi-
catych Casta déje se narazka na vraha Lace-
naira; ano romantismus oné doby nevéhal
klasti jméno jeho vedle ubohych obéti osu-
du, vedle spisovateli, ktefi pfi vS§em nestés-
ti, jez je stihlo, zGstali poctivci a byli basni-
ky opravdovymi: vedle Gilberta, Moreaua
a Murgera. A prece je rozdil mezi Lacenai-
rem a témito jmenovanymi basniky prili§
veliky a literarni spolecnost dnesni sotva by
prijala v stfed svij ikladného vraha jen pro-
to, Ze v Stastné chvili zverSoval dost obrat-
né nékolik politickych anebo spolecen-
skych Sansoni. Jinak ovSem bylo v dobé hr-
dind a la Antony neb Rolla, romantismus
obestiral i zloCin tajuplnou gloriolou a kat
a popravisté patfily v dile uméleckém tak
dobte k celku jako dnes rozvod nebo cizo-
loZstvi.

Lacenaire byl v letech tficatych opravdu
populdrni; co psdno a bdsnéno, to v ném
v odstraSujici zjevilo se skutecnosti. Rous-
ka romantiky ovSem brzy spadla a zbyl
sprosty zloCinec, zajimavy jen v poméru
k celku a hlavné ze stanoviska psychologic-
kého. Basnickd neb umélecka cena dél La-
cenairovych jest, jak se Sifeji zminim,
opravdu nepatrna.

Pétral jsem dlouho a marné po pamé-
tech a basnich Lacenairovych. Z obchodu
docela zmizely, zjevny dukaz, jak byly hl-
tany v dobé své. Ndhodou dostaly se mi do
ruky z jedné privatni bibliotéky v ptivodnim
pékném vydani z roku 1836. Tenkrate vysly
ve dvou silnych dilech s ndzvem: Pameéti,
odhaleni a poesie Lacenairovy sepsané jim
v konciergerii, s podobiznou a sjimkem jeho
rukopisu; PariZ u obchodnikii s novotinami
a ve vsech citdrndch 1836. Ani mnohému
dilu basnickému z doby té nedostalo se vy-
déni tak nakladného. Mame pted sebou prv-
ni vydani dramat Hugovych a nemaji tak
velky formét ani tak pékny zfetelny tisk
a tuhy papir jako tyto paméti Lacenairovy.
Kniha byla za patnact frankd, drazsi tedy
nez kterdkoliv nyné€jsi prvotni edice fran-
couzského dila literdrniho. Prvnimu svazku
pfidéna jest podobizna vrahova. Oblicej
rozhodné nesympaticky. Veliké ¢elo v ram-
ci sporych kuceravych vlasl, nepomérné
silny nos mezi malyma, plaSe zirajicima
o¢ima, rty malé a tenké, brada uzka a Spica-
ta, licni kosti dost vysedlé, podél nich mala
vousiska, kratky knir pod nosem. Krk zda
se aspoil v obvazu vysokého Satku s velkym
uzlem dle tehdej$i mody velmi dlouhy. Ce-
ly obli¢ej pfipomind hlavné v dolejsi své
casti fyziognomii kuny. Chladnost a pev-
nost je psana v rysech tvare, hofejSim rtem
jakoby Skubalo lehké pohrdéani. Pod podo-
biznou je tento autograf LacenairGv:

I'F J&?LE,

Ivan Hordk, ,,Bez nazvu®, fotografie

Il est un secret, qui me tue,

Que je dérobe auy regards curieux,

Vous ne voyez ici que la statue

L’ame se cache a tous les yeux.
22/7 — bre 1835 Lacenairé

(Je tajemstvi, které mne vrazdi,
které skryvdm vsetecnym zrakiim,
vy vidite zde pouze podobu,

duse se schovdvd oc¢im vSech.)

Nasleduje predmluva vydavatelstva
omlouvajici a vykladajici, pro¢ vydana tato
kniha. Stanovisko této predmluvy jest i ted
docela spravné. At jiz Lacenaire pii psani
svych paméti psal vice méné pro domo sua
— jistou miru upfimnosti pochazejici tfeba
jen z cynismu a z toho, co tak dobfe stitni
zastupce nazval ,la forfanterie du crime*,
mu priznavali i jeho soudcové — pfece jsou
priSerné a brutalni stranky jeho autobiogra-
fie pozoruhodnym dokumentem. Po pfed-
mluvé vydavatelstva nésleduji dvé pred-
mluvy Lacenairovy, pak memodry v Zalafi
sepsané, smés nékterych jeho basni a zavé-
rek tvofi obSirny proces a feci stitniho za-
stupce i obhdjce Lacenairova s nékterymi
doklady. Tyto posledni jsou z pravnického
stanoviska velmi zajimavé.

Vyli¢ime nejdfive Zivot Lacenairiv na
zakladé jeho paméti, jeho zloCiny na zdkla-
dé jeho procesu a na konci podivame se na
basnika na zakladé jeho praci: soud o Clo-
véku snadno si doplni Ctenaf z nékterych
poznamek, k nimZ se béhem rozpravy na-
skytne pfileZitost.

Otec Lacenairdv byl zdmoZny obchod-
nik ve Franche-Comté, ktery Setrnosti a do-
brymi spekulacemi zmohl se na pékné jmeé-
ni. Teprve v Ctyficatém sedmém roce véku
svého oZenil se s divkou, dcerou svého sou-
seda, jejiz otec, vyborny kresli¢ a malif, ale
téZ naruzivy hrac, skoncil samovrazdou.
Divce bylo osmnact rokt. Lacenaire chvali
velice povahu matky své, ale v tom jiZ sva-
luje na ni prvni zodpovédnost svého nestés-
ti a své viny. Otce li¢i jako Cloveka prchlé-
ho a brutalniho, samotare a zarlivce. Man-
Zelstvi to nebylo Stastné. K tomu bylo po
Sest rokll bezdétné. Stary Lacenaire Citaje
as 500.000 frankti jméni nechal obchodu
a zakoupil si blize Lyonu velky statek, kde
v uzavienosti chtél straviti dny svého Zivo-
ta. Zde po roce dostal syna, star§iho bratra
Lacenairova, po kterém nasledovalo v po-
divném tom manzelstvi jeSté tfinact jinych
ditek. Lacenaire byl ¢tvrty. Jako s jdsdnim
uvitdno bylo narozeni prvorozence, tak ne-
rad byl on vidén. ,,Pospisili si, aby se mne
co nejdrive zbavili; hned mé svérili kojné,
kterd se mnou odjela,* piSe ve svych pamé-
tech.

Jiz v prvni pocatky Zivota svého klade
Lacenaire pri¢iny svého pozdéjsiho nestésti
a zde jiz pracné shledava materidl ke své te-
orii, kterou chce vysvétliti své zlociny. Byl
JiZ prijat na svét macessky, zachazeno s nim
nespravedlivé a krut€ v poméru k starSimu
jeho bratrovi a fada nespravedlnosti osudu
jen rostla lety a uhnétla jeho povahu, vyvo-
lavsi zéroven touhu a mySlénku pomstiti se
spolecenskému rddu, ktery jediny zavinil
jeho zlocinnost. Tuto ideu provadi Lacenai-
re — sama sebe nazyva géniem pomsty — di-
sledné ve svych pamétech i basnich; vSady
se stavi jako obét nesrovnalosti spolecen-
skych. Myslénka ta jest patrné jen kotvou,
které se chytd, aby si dodal romantické za-
jimavosti.

Osobu svou li¢i Lacenaire velmi licho-
tiveé. Pripisuje si velké nadani a jen Zaluje
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na nestejnost pii vychovani, na ttisky, jichz
se mu od matky dostdvalo jiZ v stifi nej-
utlejsim. Zvykly prili§ chiavé nemohl pfi-
Inouti k matce ani k otci, a tato propast me-
zi nimi rostla kazdym dnem. Shledav, Ze
kazdy pokus dobyti srdce rodicl je marny,
zatvrdil se pry a oddal se svym myslénkam,
zacal jiz v mladi pozorovati egoismus a ne-
citelnost, hrabivost a lhostejnost lidskou.
Jiz ve Skole poznal nespravedlnost a od té
doby ,,pokracoval v iiloze pozorovatele*.
Rozdily, které v rodin€ se délaly stdle mezi
nim a bratrem jeho, jen ho vice roztrpova-
ly a utvrzovaly v téchto myslénkéch.

Cela mladost Lacenairova jest plna jed-
notlivych pripadu, tstrki v rodiné a ve Sko-
le, kde spiSe vybornymi vlohami neZ pil-
nosti dost dobie prospival. V patnacti letech
zacal psati verSe a to ve stylu Horatia, ktery
nan pasobil nejvice. Kvili malickostem byl
vyhnan z koleje, jednou cetl zapovézené
knihy, jindy docela nespravedlivé byl na-
fknut z bohaprazdnych fe¢i a z ateismu.
Kratce po svém prvnim pfijiméni byl vy-
hnén z lyonského lycea. Navykl si choditi
za Skolu a s nékolika soudruhy se poustél
do hry na kule¢niku. Nechtél, aby jini plati-
li za ného a sdm nemél penéz, nedostalt od
rodi¢t nikdy ani sou — prodal tedy fecky
slovnik, ktery stal 20 frankd, za 6. Sveden
svym star§im bratrem zacal krasti penize
doma ze skiin€ matciny. JiZ tenkrat si sesta-
vili s bratrem celou spolec¢nost zlod¢€jskou,
jejimiz Cleny byli synkové nejbohatsich ro-
din lyonskych, méli vlastni Zargon, ktery
vymyslil bratr Lacenairiv a zvlastni dvoj-
smyslnou fe¢, ve které se dorozumivali.
Rekl-li bratr LacenairGv své matce: ,,Polib
mé,* znamenalo to pro Lacenaira: ,,Jdi
krast!*, fekl-1i: ,.dej mi dvacet, t¥icet, ctyri-
cet hubicek,* znacilo to: ,,Vezmi dvacet, tFi-
cet nebo ctyricet franki.

Z této krasné Skoly kradezi domacich
brzy preSel Lacenaire do vysSiho béhu, za-
Cal falSovati podpisy a vydirati penize na li-
dech. Je tak cynicky ve svych pamétech, ze
se chlubi, Ze to délal vSe systematicky, Ze
vSe bylo dle jeho teorie, kterou si ucinil
o majetku a vlastnictvi, a silné se brani, Ze
by nauky a zasady encyklopedisti mély vli-
vu na jeho smysSleni. ,,Co cetl jsem u Rous-
seaua, Helvetia, Diderota, Voltaira,* — pra-
vi — ,,bylo mi vSe velmi zndmo, nebot sdm
jsem to vymyslil a mné se pri cteni jich dél
zddlo, Ze oni mi ukradli moje teorie o vlast-
nictvi a majetku.“ Jednou Sel se svym otcem
na prochédzku a pfisli nahodou k popravova-
ni néjakého zlocince gilotinou. ,,Hled, tam
to privedes, jestli se nepolepsis,* pravil
otec. ,,Désnd véstba v tistech otcovskych, “ —
pravi Lacenaire — ,,od chvile této jsem byl
neviditelné kopulovdn se strasnym timto
pristrojem.

Stale rostoucimi pfiriistky v rodiné La-
cenairové scvrklo se brzy nashromadzdéné
jméni a stary Lacenaire byl nucen chopiti se
poznovu obchodu a spekulace. Zel, tenkrat
darilo se mu Spatné tak, zZe vzal syna ze stu-
dii a dal jej do tovarny. Mlady Lacenaire
vSak houzevnaté vymohl si dalsi pokraco-
véani ve Skolach a byl poslan do Chambéry,
kde studoval, jak sam pravi, brilantné, ale
nestastnou ndhodou sepral se s profesorem,
ktery chtél nespravedlivé trestati jednoho
jeho spoluzdka. NaneStésti byl profesor
knézem a nasilnictvi Lacenairovo trestdno
proto mnohem pfisnéji. Byl na patnict dni
uvéznén. Po nékolika pokusech dtéku z vé-
zeni, kde se strasné nudil, vice pry nez po-
zdé&ji v konciergerii, rezignoval a psal bur-
leskni epopeje o dvou tisicich verSich, jiz
jako vSecko, co v té dobé psal, pozdé&ji zni-
¢il.

Komické intermezzo nésleduje nyni
v memodrech Lacenairovych. Najednou
svadi vSecko své nestésti a svou zlo¢innost
na to, Ze se naucil — koufit. ,,Kdyby nebylo
tabdku, byl bych jesté dnes dobrym a po-
Cestnym obchodnikem — ale jeho bizarni
a rozkosnické dymy oteviely mi cestu k po-
esii a k extasi, a ndvratem z téchto Fisi tim
bolestnéjsi a tvrdsi citil jsem pak skutec-
nost! *“ Lacenaire jde tak daleko, Ze si pra-
vého basnika bez koureni ani mysliti nemu-
Ze a kdyby mél syna, zapovédél by mu kou-
feni az do jeho plnoleti neb az do té doby,
kdy by mohl jej udélati bohac¢em, zahile-
¢em nebo basnikem (!).

Po této exkurzi o zhoubném vlivu kou-
feni prechdzi Lacenaire ke své zpovédi
o lasce. Miloval opravdu jedinkrat v Zivoté
a to — Zenu jiného. Byl téZ milovéan, pomér
ten trval pét rokil az do smrti oné pani, kte-
ra pry zlstala jeho idedlem pro vzdycky. Od
té doby bal se Lacenaire lasky a vyhybal se
kazdému hnuti srdce co nejpeclivéji.

Po nestastném vysledku studii v Cham-
béry dal otec Lacenaira do obchodu. Ze za-
¢atku délal dost dobrotu, ale ustavic¢né rost-
la jeho teorie o nespravedlnosti ve svété.
K tomu pfisly zI¢é rany v rodiné jeho otce,
nové roztrzky mezi ¢leny rodiny a Lacenai-
re opustil pro vZdy diim otcovsky. Z Lyonu
po neshodé se svym $éfem kvili penéZnim
zalezitostem odebral se Lacenaire do Pafi-
Ze, kde néjaky cas byl Cinnym literdrné
a napsal a dal sehrati s uspéchem i néjaky
vaudeville spole¢né se spisovatelem tenkrat
pry oblibenym, jehoZz jméno ale zatajuje.
Literdrni zaméstndni vSak valné mu nevy-
néselo, a kdyZ utratil honoraf za onen vau-
deville, dal se naverbovati pod nepravym
jménem k vojsku; ale i zde mél samé nepii-
jemnosti, takZe dezertoval. Poté se stal ob-
chodnim cestujicim s likéry, vedle ¢ehoZ se
zabyval faleSnou hrou.

Cestoval mezi tim po Anglii a Skotsku,
a kdyZ prohrdl, dluzil se nejprve od svych
pribuznych a pak zacal padélati sménky.
Do této doby spada prvni vrazda Lacenairo-
va, ktera zistala neprozrazena a jiz teprve
ve svych pamétech sdam vypravuje. V Zene-
v& seznamil se s jednim Svycarem. Zakrat-
ko vnikl tento ndhodou do tajii jeho kores-
pondence a ackoli ji nerozumél, mohl prece
Cerpati podezfeni a stati se Lacenairovi ne-
bezpecnym. Ozbrojen dvéma pistolemi vy-
l4kal Lacenaire Svycara na vylet a po obg-
dé v blizkém lesiku chtél ho pfinutiti k sou-
boji, by dal mu takto zadostiu¢inéni. Svycar
se zdrdhal pfijati bambitku, Lacenaire stfe-
lil ho do obliceje, vtiskl mu pistoli do ruky
a aran¥oval vie, aby byla sebevrazda Svy-
cara patrna. Poté se vratil klidné do hotelu,
sebral své véci a odejel do Zenevy. Nemo-
ha nikde pfijiti k penézim, dal se podruhé
k vojsku pro vypravu africkou, ale byl pry
znova obéti takovych nespravedlnosti
a utiskl, Ze jiz z Montpellieru dezertoval.
V té dobé zamozny druhdy otec jeho prisel
diplné na mizinu, Lacenaire nikde pry ne-
mohl najiti vyZzivy, ani v obchodg, ani v li-
teratufe, a tu rozhodl se stati bicem lidské
spole¢nosti.

Nebudeme sledovati Lacenaira na této
cesté. Za Ctyfi dny naucil se Zargonu zlodé-
jla vSem zpusobiim francouzskych dlouho-
prstakd. Klesal hloub a hloub a nékteré
kratsi pobyty v trestnicich dodélaly to ostat-
ni. Nékteré jeho Ciny jsou pravé kousky
prohnanosti a rafinerie. Mezi tim byly dny,
kdy trpél hlad a darmo se zase v navalu lep-
Sich citl uchézel o praci a zaméstnani. Bez-
vyslednost pokust téch zatvrdila jej vSak
nanovo a vedla jej k novym kradezim, ano
k tdkladnému ttoku vrazednému, ktery ne-
zdaren privedl ho na tfindct mésicti do Zala-
fe. Zde zacal psati své prvni politické San-
sony, které nan obrétily pozornost jistého
filantropa, ktery se ho po propusténi ujal
a staral se o vydani jeho basni. Pokusy ty
ovSem se rozbily, Lacenaire naléhal na fi-
lantropa, a kdyZ tento neodpovidal ani pe-
néz neposilal, zacal krasti nanovo. Ve véze-
ni v Poissy seznamil se s jistym Avrilem,
s kterym se spolcil k novym pokusim
a podnikim. BohuZel, pozdé jiz seznamil se
tenkrite s Eugenem Scribem, psal mu
o podporu pod jménem de Riard. Scribe
ucinil pron, co mohl, ale bylo to jednak ma-
lo — jednak, pravi Lacenaire sdm, nemohl
jsem vic nazpét. N€jaky cas zabyval se
myslénkou sebevrazdy, ale brzy zvitézily
jeho teorie o pomsté na spole¢nosti a nemo-
ha zniciti celou, chtél aspoi nékteré jeji Cle-
ny — kterékoliv stihnouti svym hnévem.

Tak dopustil se vrazedného ttoku v uli-
ci Saint Martin a pozdé&ji v ulici Montorgu-
eil — ne pro penize, jak pravi ve svych pa-
métech, nybrz aby prfipravil svému Zivotu
krvavou odvetu za utisky a bezpravi vytrpé-
na.

Tyto vrazdy privedly ho na lavici obza-
lovanych a vyplnily na ném straS$né proro-
ctvi otce jeho.

(dokonceni pristé)



Miroslav Stonis:
Jen tak do vétru

Jen tak pro radost

posledni véta, v povidkich, romdnech
a proze hned ta prvni. NuZe, Miroslav Sto-
ni§ predklada Ctenarfim v knize Jen tak do
vétru (nakl. Ivo Zelezny — Ceskd knihovna)
vétu jak vymalovanou: ,,Hospoda byla po-
loprdzdnd a skripavé pero osudu ji uz zapi-
sovalo do cerné knihy bankrotii.* Slovo
»osud® a tfeba i ,,hospoda“ pouZzil uz zfejme
mnohokrat, jak se koneckoncii na ceského
spisovatele slusi a patfi, ovSem méné ob-
vykly ,,bankrot* signalizuje bud cosi pied-
valecného, nebo spise postkomunisticky
soucasného. Postkomunisticka souc¢asnost —
postmodernisticky styl! Miroslav Stonis tak
ale psal uz davno, vlastné uZ od svych za-
catkt pred dobrymi Ctyficeti lety (sam je
ro¢nik 1938), kdy se jest€ dlouho potom fi-
kalo misto ,,postmodernismus* néco jako
,»,snové melancholicky mikrokosmos* nebo
docela jednoduse ,,fantazie®. Sdm nyni dos-
ti usilovné stavi svou nejnovéjsi knihu do
vice méné primé konfrontace se svou prvo-
tinou Povidky pod polstdr (1963) a opét ja-
ko pred lety uvadi na scénu svého dvojnika,
spisovatele Kerima (Mirek-Kerim) i jeho
davnou lasku Orenku. V jednom, hlavnim
pasmu je Kerim patfi¢né zestarly na odpo-
vidajicich 62 let, v druhém se objevuji tex-
ty z let 1958 az 1960, zatimco vécné mlada
devatendctiletd Orenka uZ do soucasnosti
prechézi jen jako vzpominka a prelud. Je-li
Orenka uz jen néZznym fluidem, soucasné
divky a mladé Zeny jsou naopak vesmeés

wkrev a mliko* a oplyvaji jak krdsou, tak
pfedev§im zdvidénihodnou ochotou se
s Kerimem prakticky okamzité po setkani
a potom pii kazdé pfileZitosti fyzicky spo-
jit. Neni ovSem jasné, pro¢ vlastné a co z to-
ho ty krasky maji — pohlavni styky se tu
odehravaji ,,jen tak®, pripustme, Ze skutec-
né pro radost, at uz to je feditelka mistniho
muzea, Bezrucova vnucka nebo ponékud
zaSpinéna ostravska rusalka, pficemz nama-
le méla i bozsky dokonala mimozemstanka
a patrné jesté nékteré dalsi, na néz jsem me-
zitim zapomnél. Okaté sexudlno ¢i eroti¢no
je samoziejmé promyslend nadsazka, licen-
ce Ci drazdiva hra, o takovych vécech se
prosté hezky sni, piSe a ¢te, miZeme na to-
to téma i dobfe vtipkovat, délat si legraci
treba z dalSich postar§ich spisovateld, to
vSe a mnohem vic je v takovéto proéze moz-
né. Jen ta lehkost a barvitost pak uz nepfi-
pomind pouze Rozmarné léto, ale mnohem
vic rozjuchand nekonecné filmova dobro-
druzstvi chlapika v koZenych kalhot4ch.
Zatimco télesnosti vzdava Stoni§ hold
vskutku pfizemni, jindy se vznaSi pfimo
v nebeskych vySindch. Staci ,,osedlat™ pfi-
slusnou vétu nebo réeni ¢i frazi, trochu do-
myslet vyznam a hned je tu milenecka dvo-
jice, ktera se za prihliZzeni cestujicich v leta-
dle vznasi v oblacich nebo zrovna (doslova)
ztratila hlavu. Takovéto stylistické hricky
a cviceni zvlada Stonis s jistotou a lehkosti,
ale uz ne s originalitou, slovni a vyznamo-
vé absurdno neni zdaleka jeho objevem, ji-
sty Pavel Reznitek napiiklad je zpravidla
duaslednéjsi i vtipnéjsi. Ani napad s mluvi-
cim psem a chytrym a vzdélanym krokody-
lem neni nejnosnéjs$i — mélo to byt ziejmé
ironické zrcadlo Kerimoveé osamélosti, za-
stalo jen u nékolika situacnich gagti a slov-
nich hricek Jako spravny spisovatel piSici
na jedné strané o sob¢, respektive svém prv-
nim a hlavné druhém (druhomizovém) mla-
di, na druhé strané pak tvorici ,,knihu o kni-
ze*, nemize Stoni§ vynechat také dalsi
postmodernistickou rekvizitu: par $pilct
vici jinym kolegm spisovateliim a literar-
nim kritikim. N&kdy jsou jmenovéani pfi-
mo, vétSinou se vSak ukryvaji pod Obci
moravskoslezskych spisovatell, konkrétné-
ji pod jeji ostravskou pobockou a jejim vy-
borem. Ti jmenovani vychazeji bud se cti,
nebo jsou jejich skutky liceny s laskavosti
a shovivavosti (Vladimir Macura, jemuz je
ostatn€ kniha vénovéna, Miroslav Zelinsky,
Jifi Suchy), nejmenovani ztélesiuji prede-
v§im nekonecnou spisovatelskou jeSitnost
a odtrZenost od reality. V téchto mistech by
mél Stonis-Kerim plné pravo i na velkou
davku horkosti, vzdyt po roce 1968 musel
nucené odejit z branze a Zivit se v délnic-
kych profesich, vyhodami vyvolenych véru
neoplyval. Na pfimocaré reflektovani vlast-
nich bolesti a kfivd je v§ak Miroslav Stonis§
prilis moudry a zkuSeny autor, i kdyZ mezi
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radky mizeme Cist hodné z pocitl ¢lovéka,
pro kterého rozhodné Zivot nebyl a neni jen
groteskni postmodernou.

Jen tak do vétru vzniklo jisté z radosti
ze psani, ze zivné pudy uspésného (i literar-
né) mladi, z dobré spisovatelské a doufejme
i zivotni kondice. Neni Spatné si na stard
kolena zaradit, at uZ ve skute¢nosti, nebo
jen ve spisovatelské a Ctenaiské fantazii,
v tom se asi vSichni shodneme. Ale skutec-
nd literatura, skute¢na moudrost a poselstvi
zacinaji az tam, kde uz je dotadéno, dovy-
vadéno. V této knize je to naptiklad v mo-
menté, kdy spisovatelova ,,mlada pracovita
Zena“, postava zamérné chiméricka, se v re-
alu vyloupne jako cerstva sebevédoma du-
chodkyné. Na takovy ,,gag® je postmoder-
nismus uz kratky, to uZ neni psani ,,jen tak
do vétru“. Skoda, 7e v tu chvili se kniha
rychle vraci k otfepanym mluvicim zvirat-
kim a holkdm krev a mliko a vzapéti kon-
¢i. Nebo zacina?

VLADIMIR PISA

Lehce az do oblak

Skute¢né tak mohou létat néktefi hrdi-
nové nové knihy préz Miroslava StoniSe
Jen tak do vétru (Ivo Zelezny, Praha 2000,
edice Ceskd knihovna). Ale v této kniZce
vse je vylehceno, je to jakysi navrat nékdej-
$tho poetismu s jeho nezavaznosti, veselym
erotismem, nepokojem, jenz se vyznacuje
touhou po délkach a cestovani, s exotikou,
kterou zde zastupuje v ostravském domku
autorové nilsky krokodyl, ovlddajici jen
cetbu hieroglyfi. I kdyZ vSe vychézi z kon-
krétnich realii (i jména nékterych osob jsou
prava), presto kazda dil¢i sekvence konci
uméfenou fantazii, jeZ nicméné stile vzbu-
zuje dojem mozné reality, ismévné, nic ne-
komplikujici a vesele karikované.

I pfedchazejici knihy StoniSovy nazna-
Covaly, Ze jejich autor studoval na filmové
fakulté AMU, odkud si odnesl sméfovani
k presnému vidéni detailt a rozloZeni pfi-
béhu do velmi kratkych kapitol, nicméné
vzdy pro tuto chvili zfetelné ukoncenych.
I zde jsou kapitolky vyrazné ucelené, jako-
by samostatné vyseky ze soudobého pro-
stiedi v Ostravé, ale tyto pestré ,.kaminky*
na sebe volné navazuji a vytvéreji pasobivy
mozaikovity obraz. Manzelska dvojice tele-
viznich redaktorti 1ét4 do Prahy anebo na
chalupu do Stramberka balonem, Sedeséti-
lety autor s dvacetiletou orosenou divkou
Zije v oblacich, cestujici dalkovych i mist-
nich linek je uZ znaji a zamilovanou dvoji-
ci, o niz pry uz psal i ,,praZsky literdrni ob-
tydenik Tvar®, letadla zdravi naklanénim
kiidel, Bezrucovu vnucku pozval Vladimir
Macura na dlouhodobou std7 do Ustavu pro
¢eskou literaturu, kde nemusela nic délat,
byla tam pro okrasu.

Ale viibec nejde o fantazii pro jakysi
postmoderni samotcel, Stoni§ se zcela fik-
tivnimi prvky zachazi v podstaté stfidmé, ni-
jak neplytva slovy a vzdy miii zdanlivé
uvolnénymi obrazy do zcela soudobé spole-
Censké situace. V podtextu knihy je vlastné
i kritika velmi zacilena, tfeba proti televizi,
které k diskuzim o vefejnych vécech zve jen
pravniky, policajty a poslance, jako by béz-
ni lidé byli ,,nesvéprdvnd verbez* (tak to vi-
di krokodyl Alexander), nebo je tu postava
sochare, ,.byvalého ndrodniho umélce*, kte-
ry jako konjunkturalista od realismu by rad
presel k postmodernismu, protoZe ,.ted, kdy
uz chvdlabohu nejsem ndrodni umélec, vi-
dim svét jinyma ocima*. A kdyZ se v Ostra-
vé prestalo farat a rubat uhli a doly se likvi-
duji, vidi to autor jako ,,hon na Sachetni vé-
Ze*, ovSem odstrel Sachet pry uZ nikoho ne-
zajima.

Texty pfes svou zdanlivé nezdvaznou
polohu fantazie a ndpaditosti hry jsou nabity
pfizna¢nymi jevy soucasnosti aZ ke konkrét-
nostem Obce moravskoslezskych spisovate-
14, kdy na zasedani ostravského stfediska
autor navrhne vyloudit vSechny dosavadni
Cleny a pfijmout do celostitni Obce zhruba
sto kapitalistll, pficemz kazdému bude lo-
sem prif¢eno sedm spisovatelti do ochrany.

Kniha mé kromé téchto pasazi i prubéz-
nou druhou linii, obCas jsou umistény silné
poetické kapitoly z mladSich let autorovych,
z blizkosti jeho velmi uspéSnych Povidek
pod polstar, jimiz se v roce 1963 vyrazné
odlisil od tehdejSich debutujicich prozaikd.
Tyto vkladané kapitolky maji Cistsi a v jaké-
si intelektualizované poeticnosti presvédci-
vE&jsi atmosféru nez nové texty s ostravskym
koloritem, s animalnéjSim vidénim a proZi-
vanim.

Pokud bychom srovnali nejnovéjsiho
StoniSe s podobnym typem préz u Michala
Ajvaze, jehoZ fantazie téméf neznd hranic
a je daleko exponovanéjsi, u Ctenaf to zrej-
mé vyhraje ten prvni. Zatimco Ajvazovy
predstavy maji blizko k fantazijni monu-
mentalité Salvadora Daliho, presahujici béz-
né lidské dimenze, Stoni$ je vcelku Gsmév-
ny a zabavnéjsi, trochu ve stylu Rozmarného
léta Vladislava Vancury, do jehoz blizkosti
nékteré jeho knihy vskutku smétuji, a nabizi
se i jméno Karla Capka, ktery m4 jako Sto-
ni$ pochopeni pro béznou lidskou ¢lovécinu.

Kniha Jen tak do vétru jisté neni ojedi-
nélou prézou v popiedi soudobé literarni
produkce. UZ svym nazvem se hlasi do kate-
gorie spiSe odpocinkového ¢teni, vice do ob-
lasti kvalitni zabavy nez k zasadnim dilim
o nasi dobé. Ale jsem si jist, Ze si zaslouZi
pozornosti i zdjmu literdrni kritiky, na jejiz
adresu si v kniZce precteme: ,,UZ jsem ne-
mohl pochybovat, Ze je to literdrni kritik,
ktery si privydeéldvd pohrbivdnim. A proc ne!
Kazdy kritik md pohrbivdni v krvi.”

JIRI URBANEC

Biologicko-spoleCenské

POKLESKY

Stanislav Komarek

Atlantické spiknuti

Neni bez zajimavosti se podivat na ze-
mé, zasadné ovlivnéné atlantickym klima-
tem — v Evropé onen pas od Norska po
Portugalsko (do vnitrozemi az tak k Ry-
nu), Britské ostrovy, Island a vychod Se-
verni Ameriky, zejména pak Nova Anglie.
Pravé v tomto pasmu s jeho mirnou luéni
a lesni bujivosti (naSe bézné lesni stromy
jsou v Holandsku mnohem vétsi, s jinak
formovanymi Kkorunami) a bukolickymi
idylami intenzivniho zemédélstvi (i potra-
vinarstvi) se totiz udrzely zbytky nékdejsi
germanské kmenové demokracie (Anglie,
Holandsko, Island) a expandovaly pak i za
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tradicemi, ti'eba v Portugalsku, je tu v na-
rodni povaze patrna jakasi mirnost
a smysl pro kompromis (téZ pro obchod —
ne nadarmo némecké sloveso handeln zna-
mena obchodovat i vyjednavat); skute¢ny
fanatismus upiednostni véc samu pred ja-
kymkoli ziskem. Zejména to vynikne ve
srovnani se sousednim Spanélskem, jazy-
kové pribuznym a téz katolickym (prosla-
vila se Spanélska inkvizice, ne portugal-
ska). Jako by mira drsnosti a radikality
v FeSeni konfliktt rostla s mirou kontinen-
tality klimatu a jeho extrémi — ne nadar-
mo predstavoval Dzingischan a jeho Fadeé-
ni extrémni bod v této Skale. Plané Atlan-
tiku jako by nebyly — Nova Anglie se velmi
podoba staré, tamni meéstecka holand-
skym ¢i frizskym (typ holandského cihlo-

vého domku s délenymi okny lze vidét stej-
né v Dublinu jako v Bostonu ¢i Amstero-
damu). Na panatlantickém spiknuti je cosi
uklidiigjiciho (zda se, Ze existuje i spiknuti
panpacifické, typické zejména hospodar-
skou podnikavosti Kalifornie, Japonska,
Koreje a Ciny, ale neznam je z vlastni zku-
senosti).

Starcky a mrkve

Sledujeme-li velké kolekce nejlépe Zi-
vych rostlin z rozmanitych koncu svéta,
tak jak to umoznuji tieba irské botanické
zahrady, je téZzko se ubranit dojmu, Ze cel-
kovy habitus a typus, ,,Zivotni forma* rost-
liny je cosi primarnéjsiho nezli konfigura-
ce kvéta, zakladajici v polinnéovské bota-
nice misto rostliny v systému a ovliviiujici
pozdéji i pohled na jeji pavod a evoluci.
Tento paradox vynikne zejména tehdy,
kdyZ srovname formy, shrnované botani-
kou do rodu Senecio — starcek — sukulenty,
,,b€Zné‘ byliny, polokere, keie a stromy,
trvalky s dfevnatym kmenem ve stylu j...
a dalsi. Celek budi dojem, Ze ,,idea* kvétu
a ,,idea‘ rostliny jako Zivotni formy pied-
stavuji cosi volné kombinovatelného, byt
v béznych rodech zistava vétSina permu-
tacnich moznosti neuskute¢néna, alespon

ne v pritomné dobé. Zcela opaény obraz
pak davaji ,,mrkve, jednotlivé rody celedi
Daucaceae, z nichz vétSina si je navzajem
vnéjsim habitem neobycejné podobna, po-
dle béznych predstav vsak rozdily dostacu-
ji k rozdéleni do celé plejady rodui. Pred-
stava, Ze stavba kvéti je ,,esencialni‘ a cel-
kova forma, tfeba ,,stromovitost* ¢i ,,lia-
novitost* je ¢imsi malo podstatnym, ,,akci-
dentalnim‘, je pouze jedna z moznych —
kdykoli vidim velkou kolekei starcki, nut-
kavé mne prepada touha vérit v opak.

Ivan Hordk, ,,Kukatko®, fotografie
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Knihy

Zivot jako
somnambulni kopulace
aneb V osidlech
mikromatriarchatu

Nakladatelstvi KniZni klub v lofiském ro-
ce ovéncilo svou Literdrni cenou v té dobé
tiiactyficetiletého Jifiho Polacka, jehoZ ro-
man se zamérné goyovskym nizvem Spa-
nek rozumu plodi nestviry také o néco po-
zdéji vydalo. Neni to ovSem prvni autorova
cena: jiz roku 1992 se stal lauredtem Ceny
Karla Capka (nejde ov§em o apkovsky vav-
fin, jejZz od druhé poloviny minulého deseti-
leti udéluje PEN klub) za novelu Pdn siti,
zamerné se prihlasujici k ,,duchovnimu ky-
berpunku®, to znamena k literirnimu sméru
nebo stylu, ktery zacal byt tenkrat spojovan
rovnéz s Polackovym jménem a s jeho tvor-
bou (mj. i v souvislosti s prozaikovou povid-
kovou prvotinou Ex machina z roku 1991).
Pfipomenime, Ze autorovi v roce 1994 nakla-
datelstvi Winston Smith uvetejnilo fantasy
roman V téch temnych dobdch, jenze ten se
tehdy nesetkal s vétsi kritickou odezvou.

Jak se vSak zda, ¢tvrta knizka Jana Po-
14¢ka jiz nema nékdejsich estetickych ambi-
ci ani v preslapujicim Zanru kyperpunku, ani
v stale popularnéjsim zanru fantasy: jeho ro-
man Spanek rozumu plodi nestviry totiZ
predstavuje viceméné klasicky psychologic-
ky pribéh, zjevné vydatné pouceny literatu-
rou 20. stoleti, naptiklad moZnostmi thrille-
ru ¢i modernich grotesek nejriznéjsiho raze-
ni, jakoZ i makabréznim Goyovym nazira-
nim naseho z kloubti vymknutého svéta. Ten
je zde exemplarné manifestovan v podobé
mozna vskutku patologicky vysinutého je-
dince, symbolizujicitho paralelni umanutost
novodobé, zvlasté povalecné civilizace, za-
kladajici si v riznych kapitolach svych déjin
i v rtznych konkrétnich reZimech s ulpivaji-
ci posedlosti pfedevSim na zhoubné paraly-
zujicim ,,spanku rozumu®. A jak se ji to da-
oy

Potom ovSem ani v nejmensim neni di-
vu, Ze 7z takové duchovni letargie zakonité
vyrasi leckteré hominidni nestviry, at uz po-
litické, vale¢nické, domovnické, udavacéské,
anebo kupiikladu téz takové, kterou ztéles-
fuje Polackiv romanovy protagonista jmé-
nem Ales Hillig, ¢lovék ¢i spise Clovicek, je-
hoZ mysl nebo mentalita v konfrontaci se
spolec¢nosti Zel valn€ nepokrocila za hranice
prvniho infantilniho (urcujiciho) setkdni
s pouckami z pohlavni zdravovédy. Kon-
krétni realita vyplyvajici z téchto teoretic-
kych poznatkd potom ¢ini z hrdiny romanu,
rozuméj ne-hrdiny, cosi jako permanentniho
voyeura, smysl jehoz Ziti zacne postupné
splyvat s neustdlym pfistihovanim, zastiho-
vanim, Smirovdnim a posléze i fizlovanim.
To, Ze cela historie této obskurni postavicky
je v knize autorem interpretovana predevsim
jako nasledek chorobné fixace na Alesovu
matku, de facto tvoti spise disledek nez pri-
¢inu jejtho zhoubné indoktrinovaného vni-
mani sebe sama stejné jako veSkerého Zivo-
ta vikolniho. Zaroven ale pivodni ne-hrdi-
novo setrvavani v osidlech této fixace po-
znamenava i jeho soukromi: pokazdé si ho
pretvaruje v duchu dobrovolného mikromat-
riarchdtu a ztotoZiuje si to zejména s poci-
tem neprestajného ohroZeni ze vSech stran.

Tento patologicky dojem ohroZeni
ochromuje mysl AleSe Hilliga do té miry, Ze
jako zdroj ustavi¢ného nebezpeci si vyklada
nejen ony zéleZitosti erotické, tolik ho zba-
vujici duSevni rovnovahy a nejednou mu do-
slova zatemtiujici mozek a vSechny smysly
(nikoli ndhodou zde s tdésem pise o ,,pneu-
matikdch stydkych pyskii*“ nebo o ,bilém
chlupatém mase*, jindy hrdina znenadani
zjistuje, Ze mu v kalhotach ,,rozteklé maso
ztvrdlo jako vakuové zabalené kafe, a tak se
tim odlidstilo, Ze pri doteku necitil vitbec
nic*), ale také, obecné vzato, lidské vztahy
v celém spektru jejich kazdodennich a ne-
kazdodennich projevi, at uz napft. pribuzen-
skych, v souziti riznych generaci, mezi spo-
luzdky ve Skole, béhem vojenské sluzby, ne-
bo napiiklad pozdé€ji v zaméstnani a samo-
zfejmé i ve vlastnim, napadné obskurnim ci-
tovém svété, charakterizovaném ustaviény-
mi trapasy i pocity trapnosti.

Ostatné taktéz do nasi jediné mocenské
predlistopadové partaje Hillig vstupuje ni-
koli z né&jakého chaotického politického
presvédceni (kterym by se bezpochyby ne-
dovedl vykdzat, ba které skutecné bytostné
ani nemohl mit, takZe se ho tudiZ nemohl
ani vzdat, ani se s nim rozejit), nybrz jediné
z toho diivodu, aby se o poznani vic vzdalil
a oddalil relativné pfirozenému (arciZe také
kolikrat prevelice nestvirnému a jeSté Cas-
téji duchovné letargickému) spoleCenstvi
takfeCenych normalnich lidi s takzvanymi
normdlnimi zvyky a zlozvyky. Pokud vSak
k nécemu takovému dojde, je nemadlo pii-
zna¢né Hilligovo konstatovani, podle néhoz
,nemél pocit, Ze by prekrocili néjakou zre-
telnou hranici, jii by se mél obdvat. City
postupné odumiraly, ale pordd jesté, ale-
sport podle jeho soudu, nebyly na nijak
alarmugici virovni.* (s. 165)

V pestrém kontextu nas$i novéjsi prozy
Polackiv protagonista predstavuje dalsi pri-
pad psychicky frustrovaného jedince, jehoz
citova i moralni deprivace je do znacné mi-
ry znasobovéana rovnéz dobovymi spolecen-
skymi nebo politickymi poméry. K zvlast-
nim bytostem analogického raZeni patii ku-
prikladu i hlavni postava romédnového pam-
fletu Radoslava Nenadala Gaudeamus, tie-
baze t€Zisté této knihy zndmého prekladate-
le spociva predevsim ve vyli¢eni vysoko-
Skolské a nakladatelské sféry v prvnich po-
unorovych desetiletich, zatimco u Polacka
setrvavame v redukovaném prostoru svéta
coby umélého mikromatriarchatu, tedy v ta-
kovém smySleném mikroprostoru, jejz si
ne-hrdina nosi v sobé a jenZ mu soustavné
zkresluje pohled téZ na vSechny dalsi a jiné
vnéjsi a vnitfni lidské vztahy, kontakty stej-
né jako konflikty.

Beztvara, leC nepretrZité pritomna psy-
chologicka zasténa, jiz si autorv protago-
nista postavil mezi sebe a mezi onen zahad-
né proradny svét o sobé&, zasténa, s niZ se
postupné zcela ztotoznil az splynul, se mu
potom stavd nejenom zdkladem jeho vni-
mani vSehomira, ale také prapivodem dal-
§iho existencidlniho nebezpeci: pokud by
tato zasténa ¢i mamiva clona prestala jako
takova existovat, potom by muselo dojit
k biologické nebo mentalni eliminaci kon-
krétni hrdinovy ¢i ne-hrdinovy bytosti. Pro-
to také ona hilligovska nestvlira zplozena
spankem jeho rozumu (nejednou i spankem
rozumu mnoha ostatnich) pojima vse kolem
sebe jako déni probihajici a odehravajici se
za zdéanlivé fiktivni (ale stale hmatatelnéjsi)
zasténou, proto své partnerské vztahy vzdy
redukuje v prvé radé na vztah své matky
a své momentdlni, pokazdé jakoby odnékud
shiry spadlé partnerky.

A jesté vic, mozna ovSem zvl1ast proto si
Polackav nestvirny Ales Hillig, stejné jako
jeho vsichni patologicky smyslejici a pato-
logicky si po€inajici pfedchiidci v moderni
literatufe, libuje ve vSech roztodivnych vy-
plodech a vytvorech civilizace, vedoucich
k chaosu, nikoli k fadu. Z toho vyplyva dal-
§i utkvéld predstava hlavniho hrdiny ne-hr-
diny, podle niZ jakykoli myS$lenkovy nebo
télesny Tad zfetelné¢ mravné ohroZuje jeho
vlastni existenci, a pravé proto protagonista
nejenom vita jakékoli ,,mizeni” lidi a lidi-
¢ek z jeho vlastnitho Zivota, ale pritom
i vSechno, co v ném miZe néjak posilit
a podporit jeho utkvély, vucihledé som-
nambulni vyklad svéta jako vSeobecné ko-
pulace. Odevsad na Hilliga tato vidina dolé-
ha a dopada: ma-li se ji zbavit, musi ji zru-
§it, odstranit — a zaroven tudiZ rovnéz sebe
sama.

Neméli bychom vSak setrvavat v poku-
Seni interpretovat Polackiv roméan Spanek
rozumu plodi nestviry jako generacni své-
dectvi nebo generacni vypovéd sui generis:
autortiv pribéh jedné patologické psychiky
je pres vSechny cCasové pfiznaky vyrazné
mimocasovy a ma i ve svych humoristic-
kych partiich oziejmovat moznost reflekto-
vani labyrintu svéta pfevazné jako chaotic-
kého prostoru zabydleného samymi blud-
nymi kofeny a kofinky pfirozené tapajiciho
¢lovéciho mysleni. To, Ze zde figuruji tako-
vé signifikantni atributy jako kadrovacka ¢i
chmelové brigady, Laxik ¢i Beatles, vytva-
fi pouze kulisu pro obecny proces ,,spanku
rozumu®. Koneckonctl se tu zcela logicky
porad pohybujeme v ¢asoprostoru, v némz
,vSechno mélo svou lhiitu a neménné misto*
a kde lidé ,,museli udrZovat pri Zivoté tolik
tradovanych zvyklosti a stereotypii, Ze jim
na nic dalsiho nezbyval cas*.

VLADIMIR NOVOTNY
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Recenze odkladana

Jsou memoarové knihy, po jejichZ pre-
Cteni je Ctenal v rozpacich. Ty mohou byt
zpuisobeny védomim autorova véku, pficemz
zakodovand udcta ke stafi nabada ke snaze
pochopit myslenkovy svét pamétnika; prici-
nou rozpakiit mize byt i motivace vedouci
pisatele k vytvoreni vzpominkové knihy. Ji-
nou véci potom je ,,odbornost* titulu, ¢imz
mam na mysli to, Ze pamétnik se vraci ob-
vykle k udalostem mnoho ¢i nékolik deseti-
leti starym a je tfeba fadu tdajt, citaci nebo
jmen ovéfit. Hned pfi ¢teni knihy Lumira
Civrného Co se vejde do Zivota (Hynek,
Praha 2000) jsem byl nucen vyrovnavat se se
vSemi témito skute¢nostmi. Nechal jsem si
proto radéji neékolik tydnt, abych se pokusil
do textu vstoupit znovu, tentokrate tedy s od-
stupem (nejen ¢asovym), abych jej mohl Cist
s vétsim odstupem, ponévadZ prvotnim za-
ujetim textem jsem jiZ proSel.

Nejsndze identifikovatelnd je teti véc,
feknéme ona spravnost ve faktografii, ktera
predevsim souvisi s praci odpovédného re-
daktora. V tirdZi memoarové ladéné knihy
Lumira Civrného jsou uvedeni tii odpovédni
redaktori: kromé kmenové Zuzany MiroSov-
ské jsou zde napsani V. Karfik a M. Kucera,
ktery je rovnéZz autorem stru¢ného doslovu
Bdsnik cudné muZnosti. V knihach vychaze-
jicich v nakladatelstvi Hynek je bohuZzel zvy-
kem pritomnost zna¢ného mnozstvi prekleptl
a tiskovych chyb — byt musim uznat, Ze to
jindy neni zdlezitost titulll, jez pripravuje
MiroSovskd —, pfesto tfeba rozdéleni slova
,oc-itl“ (s. 13) vrhé knihu k sou¢asnym no-
vindm a jejich tiskové , kulture®. Civrny mil-
Ze jisté citovat z dila jinych basnika, ale mél
by tak Cinit pfesné, nebo je tieba, aby tyto ci-
tace byly opraveny. ,, »Z téch nebylas, na néz
zapomind / ¢lovek pro jiné. / Dnes vim: Na
tom sveéte Zddnd jind. / A taky ne.« “ Tak uva-
di Gellnerovo ¢&tyiversi Civiny (na s. 23),
cozZ je notoricky zndma pasaz, nicméné re-
daktorim nevadi, Ze vypadlo slivko ,.ty“,
¢imZ vznikl ponékud nesmyslny posledni
vers. Na nasledujici strance je nepresny citat
z Holanovy béasné Sen, ktera prosté nezacina,
jak tvrdi Civmy, dvéma versi: ,,»To, co by
v rakvi souckem bylo, / jak luna tuhne nad
méstem...« " (s. 24), protoze Holan uzil slo-
vesa ,.tvrdne. (Srv. tryvek pod ndzvem Noc
v Cisle 5-6 druhého ro¢niku Kritického mé-
sicniku z roku 1939, s. 215 nebo zacatek
kniZniho vydéani basn€ Sen.) Nechténé ko-
micky tak plisobi, u védomi nepresnosti cita-
ce, dalsi Civrného véta: ,, Milenu polil rumé-
nec, kdyz se do toho zacitala, kdyz ty kruté
verse citila v jejich presnosti.“ Problém je
rovnéZ se zapisem nékterych jmen. Zvlastni
je podoba ,,Henry Barbusse* (s. 94). Zma-
tek je se zapisem jména Federico Garcia
Lorca pfi sklonovani: ,,Lorky“ (s. 150),
., Lorkovych®, , Lorky*, , Lorcovy* (vse s.
192), vrcholi to na strané 217, kde v t€sném
sousedstvi stoji klidné v nominativu ,, Lor-
ka*“ 1, Lorca®. TotéZ se déje i s jinym jmé-
nem, takZe jednou je ,, hitlerismus a fasismus
na strané generdla Franca*“ (s. 188), podru-
hé se odehrava ,, vstup Frankiiv do Madridu“
(s. 192) a vzépéti je uvedeno ,,za Francova
rezimu*“ (s. 194). Jan Grossman, pokud vim,
v poloving 50. let jiZ nepouZival podobu své-
ho jména se dvéma n (tedy Grossmann), jak
je to uvedeno u Civrného (s. 150 a 190). Ac-
koli Civrny opravuje — onim sic! — v cizim
textu chybny zapis jména, v jeho knize jsou
i dalsi omyly ve jménech: napt. ,, Chruscov*
(s. 186). KdyZz uz by chtéla byt uplna pres-
nost, mélo by se patrné uvadét Machoninovo
krestni jméno Serggj, nebot tak to lze najit,
v ur¢itém case, v dobovych textech.

Neni jasné ani to, e mezi ¢asopisy SCSS
je jmenovana Generace, kterd méla tdajné
vychazet soub€zné s Literdrnimi novinami,
Hostem do domu a Plamenem (s. 169) a na
konci 60. let mély byt ,, rdouseny* svazové
Casopisy Listy, Plamen, Host do domu, Ge-
nerace (s. 205). Casopis Generace vychazel
prece v letech 1945—47. A pokud je mi zna-
mo, dalsi pokus o vytvoreni periodika na-
zvaného Generace se objevil az na konci ro-
ku 1967. Tehdy skupina autori oznac¢ovana
jako Generace 45 — schvélena byla predsed-
nictvem SCSS 19. 12. 1967 — podala Zadost,
aby mohl vzniknout sbornik této skupiny
(soustfedovala hlavné autory narozené v le-
tech 1917-26). Zadost podepsali mimo jiné
J. Haukov4, J. Horec, J. Rumler, V. Stuchl,
L. Fikar, V. MarSicek, A. Vrbova. Posléze,
8. 1. 1968, se pozadavek zménil: znél tento-

krate na vydavani literarniho mési¢niku Ge-
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nerace. Zadost o vydavani mési¢niku byla
zamitnuta na 6. schiizi ¢eské ¢asti UV SCSS
28.5. 1968.

Nejtrapnéjsi z celé knihy je ovSem
v tomto kontextu omyll a nepfesnosti nasle-
dujici véta: ,, U karet se ve Svejku pravi »De-
set kuli jako v Sarajevé«, kde se Gavrilo
Princip stal jakymsi startérem prvni svétové
valky. “ (s. 230) Necht€lo se mi ji véfit, takze
jsem se pokousel papir hypnotizovat v do-
mnéni, Ze mam opét svou migrénu, kterd mi
znemoziluje vnimat text. Po néjaké dobé mi
doslo, Ze véc nevznikla skvrnami a bilymi,
slepymi misty mého vidéni; existenci oné
véty (nemluvim o syntaxi a myslenkovém
zlomu, ale o onéch dvou ,nepiesnostech)
tedy nechdpu dodnes. Snad by si u Hynka za-
slouzili za tuto vétu néjakou zvlastni nakla-
datelskou cenu...

Zda se, ze memoary Co se vejde do Zi-
vota vznikly z potfeby reagovat na kritické
poznamky vii¢i Civrnému a nékterym lidem,
s nimiz se pomérné dobie znal nebo po urci-
tou dobu stykal (Pablo Neruda, Vaclav Ko-
pecky). Mam zejména na mysli Zabranovy
zapisy, které vysly ve dvou svazcich pod na-
zvem Cely Zivot, a Paméti Véaclava Cerného.
Impulzem mohla byt i snaha rehabilitovat le-
vicové a piimo marxistické mysleni. Civrné-
ho kniha ma tak neustaly politicky podtext.
Svét, a téZ uméni se mu rozpadaji na pravici
a levici, stejné tak pristupuje i k déjinam.
Pravdu bere jako néco uchopitelného, co dr-
Zi v ruce jednou jeden a jindy nékdo druhy,
s ¢im je moZno manipulovat, co je mozno
uchopovat a uchvacovat jako pétikorunu.
Tak tedy piSe v poloving 90. let o byti ,,no-
vych majitelii pravdy* (s. 149), jako by se
pravda dala vlastnit. Civrny ma jisté pravo
fedrovat levicovost, vede ho to vSak k jedno-
strannému pohledu na dé€jiny politiky a umé-
ni. Levicovi intelektudlové byli podle néj ti
spravni, pravice znemoznila vSe pozitivni
a pusobila v Ceskych déjinach 20. stoleti jen
zlo: nedopustila obranu stitu v roce 1938
a v témzZe roce ustvala k smrti kiehkou bytost
Karla Capka. Tzv. 4rijska periodika jsou zto-
toznéna s kulturnimi katolickymi Casopisy:
Viajka s Akordem, Rddem a Obnovou (s. 12),
jinde Viajka s Akordem (s. 74).

Na zdkladé tohoto roz¢lenéni spole¢nos-
ti na dobrou levici a zlou pravici hodnoti Ci-
vrny pomérné neobvykle, eufemisticky fece-
no, 1 obdobi 1945-48. | Pres militantni Zur-
nalistiku, jeZ doddvala hlasitosti politice li-
dovcii, reprezentovdna Helenou KoZeluho-
vou, Ivo Duchdckem a Pavlem Tigridem, by-
la ta bipolarita ziejmd.* (s. 122) Tak ko-
mentuje Civrny prvni tii povélecn4 léta, kdy
se podle néj ,, zdpas o hegemonii v obnovené
republice odehrdval mezi dvéma politickymi
stranami v Ceskych zemich, tedy mezi KSC
a ndrsoc* (s. 122). Neni ziejmé, zda Civrny
tento zavér ucinil na zakladé néjakého dui-
kladnéjsiho rozboru, neni mi jasné, zda cetl
Casopisy Vyvoj a Obzory; takto jednoduse
bez dal§iho rozvinuti a zdvodnéni Casto to-
tiz dokédZe néco jen tak placnout. (Je Skoda,
7e to Civrny neupfesni, zvlasté tehdy, kdyz
vénuje tolik prostoru drblim a banalitdm na-
pt. o vztahu spisovateld k alkoholu ¢i Ze-
nam.) Mozna ho vede jeho levicové orienta-
ce, nebot ve Vyvoji i Obzorech, kam jmeno-
vani, dle Civrného ,, militantni“ Zurnalisté po
vélce psali, 1ze najit clanky upozornujici na
nebezpeci marxistického, resp. stalinistické-
ho totalitarismu a na projevy cenzury jesté
pred Gnorem 1948.

Naopak velmi shovivavy je Civrny, jak
uz bylo feceno, k Pablu Nerudovi; ze setka-
ni s nim si libuje v piibézich tykajicich se
konzumace jidla a piti a dale v radoby hu-
mornych pithodach z Ceskoslovenska. S hu-
morem ma vitbec Civrny potiZe, chce poba-
vit piihlouplymi historkami a drby: napt.
o FrantiSku Nechvétalovi, jak se sdpal na
divku néjakého vojéaka (s. 78), o opilém Ja-
nu Drdovi (s. 82), o poméru Jifiho Sotoly
k dcefi sovétského velvyslance Zorina (s.
139) ¢i o vztahu Jaroslava Seiferta k vinu
a zenam (s. 200). Nevim, pro¢ si pamétnici
mysli, Ze ¢tenare bude stile dokola zajimat,
kolikrat byl ktery spisovatel opily nebo ne-
vérny. Shovivavy je Civiny i k Vaclavu Ko-
peckému. V tom piipadé voli neosobni vy-
jadteni: ,, I kdyZ povaha Kopeckého byla std-
ld ve své nestdlosti a nezbadatelnd ve své
nepredvidatelnosti, fixoval se v povdlecné
historii dvoji Kopecky: do procesii a po pro-
cesech. V prvni etapé ddval si zdleZet na po-
veésti ctitele umélcii a védci, jenZ vSestranné
pecuje o jejich blaho a tu a tam rdd vyuZije
prileZitosti k ndpravé prehmati, jeZ je po-
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stihly vinou méné kvalifikovanych cinovniki
anebo dokonce osobni zaujatosti pana pro-
fesora (minén Zden€k Nejedly — pozn.
M. B.). Tehdy jako by chdpal tviirci fantazii
a ¢imsi témér jako liberalismem podnécoval
k odvaze a uprimnosti proti dogmatismu
a sektdrstvi. Druhého Kopeckého, po proce-
sech, vystizné charakterizuje prihoda s ar-
mddni operou. “ (s. 145-6) Poté nésleduje li-
¢eni snahy po vytvoreni armadni opery. Kdo
fixoval takovou dvoji podobu Véclava Ko-
peckého? Neékdy se mi zda, ze Civrny musel
své memodry napsat n¢kdy na konci 50. let
a nikoli v poloviné 90. let 20. stoleti. Ko-
pecky jako ochrance umélct a napravovatel
tzv. prehmatt? To je Spatny vtip. Kdo asi
zpusobil, Ze na tryzné za zabité vysokosko-
laky v listopadu 1945 nemohl vystoupit Jan
Cep? Ale divim se zbyte¢ng, protoZe Civrny
neuznava existenci jinych nez levicovych
intelektudltl a ti spravni umélci byli rovnéz
levicové, ba pfimo komunisticky orientova-
ni, jak Civrny n&kolikrat zdiraziiuje. A co
Kopeckého vystoupeni na IX. sjezdu KSC
v roce 1949, kde mimo jiné v uméni zadal
uplatnéni socialistického realismu? I to patr-
né byla péce o blaho umélcu.

Sam sebe poklada Civrny za obét KSC,
Clenstvi v této strané ho ,,#Zilo ctvrtstoleti*
(s. 214). Zda se, jako by se témér cely jeho
Zivot odehrdl mimo né¢j. R4d k tomu uziva
neosobni vyjadreni a trpny rod: tak ho nemi-
nula funkce poslance, byla mu déna jako
stranicky ukol, ¢asto nechtél, ale kyvl na do-
mluvu riznych prétel atd. Své nazory z pre-
lomu 40. a 50. let hodnoti dost obvykle:
vlastni naivitou i naivitou jinych (s. 104).
Cerného negativni poznamky na svou adresu
naprosto odmitd, byt jeho zdtvodnéni, Ze
Cerny ,, suverénné pohrdd fakty* (s. 217) zni
na zakladé uz jen faktografickych omyli
a nesmysld, jimiz Civrny obdafil svou knihu
paméti, zna¢né komicky. Na kapitolce
o Cerném je také dobie patrny Civrného pii-
stup: dokazuje, Ze Clovék si pamatuje jen to,
co chce a jak chce. Pise, 7e Cerny se s nim
radil, zda ma vstoupit do KSC, ale ,,zapo-
mnél* sdélit jiné informace. Napfiklad tu, Ze
rozpor mezi nimi je mozno dokumentovat jiz
v roce 1950: Civrny na znimém zasedéani
o socialistické poezii 22. 1. 1950 ve svém
diskusnim prispévku vyjadril nadSeni z hlav-
nich referat L. Stolla a J. Taufera a kromé
vypadu viici Arne Novdkovi zde mél zminku
o Cerném, 7Ze ,myslenky a pseudomyslenky
pdnii, jako je Cerny, dosud rddily v nast kul-
ture®. Inu, pamét byva dérava.

Obédvam se, Ze odklad pro napsani recen-
ze, ktery jsem zvolil, pfili§ nepomohl, abych
1épe pochopil Civrného diskurz. Piecet] jsem
si i recenze Roberta Kvacka v Novych kni-
hdch a Jaromira Slomka v Lidovych novi-
ndch. Zejména Slomkiav pohled na memoé-
rovou knihu Co se vejde do Zivota (v Lido-
vych novindch ze 4. 1. 2001) je znacné odlis-
ny od mého, coZ je urcité pozitivni, nebot je
tu moZnost vice pohledil. Je jist¢ dobre, Ze
tento titul vysel, av§ak na rozdil od Slomka
si nemyslim, Ze Civrného kniha rozsifi, pfi-
nejmensim jednostrannou zaujatosti, infor-
mace o politickych a kulturnich d&jinach
20. stoleti; vZdyt prekvapujici detaily, které
zde Slomek patrné nasel, jsou zhusta znacné
nepresné a bandlni. Nejsem si vSak jisty, zda
Slomek knihu skutecné precetl, protoZe pri
jeho zndmém Ipéni na kazdé Carce a teCce si
nedovedu predstavit, Ze mohly jeho pozor-
nosti uniknout tak zasadni omyly, jeZ v kni-
Ze jsou.

KaZdopadné, budu-li ¢ist Civrného kni-
hu jako pokus o vylepSeni vlastniho obrazu
v politickych a literarnich déjinach 20. stole-
ti i vylepSeni hodnoceni levicovych (zejmé-
na marxistickych) souputnikd, pak tuto sna-
hu celkem chdpu a je v textu evidentni.
Avsak obraz, ktery Civrny vytvofil, je poné-
kud pokiiveny.

MICHAL BAUER

TreSniakova hra
s plonkovymi kartami

Pan Moritz prodal pekarnu a tahd ted za
starym traktorem poufovou maringotku, ve
které prilezitostné pomahd balkanskym
uprchlikiim dostat se pres hranice ,,do Evro-
py*‘. Pan Prag si za podivnych okolnosti pro-
najal letni ,,holovilu* a dli z nezifejmych da-
vodll v nejmenované vesnici lezici nedaleko
faleSného Ludendorffova mostu pies nepra-

vy Ryn a jeho nejvetsi starosti je nezapome-
nout vybrat Zumpu.

V nové knize Vlastimila Tresnaka se
rozkoukdvame v topograficky presné neur-
¢eném (libovolném), avSak myslenkové jas-
né vymezeném prostoru typicky ceského,
bazlivé xenofobniho, na sadlicku osmahnu-
tého a pivem podlévaného nacionalismu. Ta-
to vesnice Ci dost ospalé méstecko Zije spolu
se svymi obyvateli zptisobem, ktery v neza-
interesovaném pozorovateli vyvolava neod-
bytny dojem nendpadného rozkladu. Ode-
hravaji se zvenci absurdni, zevniti zasadni
spory. Problémy se toCi okolo restituce
a vlastnickych prav na pilku fotbalového
hristé ¢i kolem tzv. rekonstrukce bitvy
0 most u Remagenu. Tupou atmosféru smés-
né nadutosti vykreslil Tresniak skvéle. Sko-
da, Ze zistalo jenom u toho. Smysluplného
rozvoje zapletek, alespon ndznaku odfvod-
néni uz tak mlhavé nacrtnutého pribéhu ne-
pribéhu nebo dokonce néjakych zdsadnéj-
Sich krokt k rekognoskaci terénu navozené-
ho u? samotnym nazvem DOMACI
HOSTE (Torst, Praha 2000) se tenaf nedo-
cka.

Predstavovat Vlastimila TreSnaka neni
potieba. At uz jako pisnickare nebo spisova-
tele, mozna jesté tak jako malife. Melancho-
licky ton jeho hlasu, pera i Stétce je zndmy
a pro Ceské povahové podnebi se stava stile
dlouho marny boj o potrestani estébackych
muciteltt). Klicem pod rohoZkou (1995) vy-
vrcholilo jeho zdpoleni se zkuSenostmi emi-
grace a sebou samym v postavich pana Pra-
ga a pana Moritze, v Evangeliu a ostruZiné
(1999) se v monumentalnim oblouku autor-
sky rozepjal daleko za hranice svého dfivéj-
Siho tematického a stylového domovi
(i mistni ¢tenéar'ské trpélivosti, za coZ na n¢j
hnedle ¢ast bedlivé Ceské recenzobce vytih-
la z hrnicku se zubni protézou i drapky).
S novou knihou jsou panové Prag a Moritz
znovu na scéné. A potvrdili, Ze co mohli, uz
tekli.

Jiz nazev knihy DOMACI HOSTE skry-
vé ustfedni dramaticky motiv, ke kterému ta-
ké autor v knize odkazuje, ale o jehoZ rozvi-
jeni se takika nepokusil (a jestli pokusil, tak
neuspésng). Souperi v ném totiZ dva mozné
vyznamy, jejichZ svar verzalkova podoba na
obédlce (i zde) zachovava: 1) Domaci v.
Hosté a soucasné¢ 2) Hosté, ktefi zdomacné-
li. Vyznéni tohoto zdkladniho sporu pfitom
odpovida atmosfére, kterou v knize autor na-
vozuje. Na prvni pohled aktivita, souboj, ri-
valita, ale pfitom vlastné jen pasivni trpné
vyckévani, ve kterém se hosté zméni v do-
maci, prfipadné se doméci natolik piizplisobi
hostim, ze dojde ke splynuti opacnému.
A aktivni uz pak ziistavaji jenom ty razné za-
vlaZované chlebarny v putykach. Ale to na-
psal (svého Casu o Ceskych vlastencich) uz
Karel Havlicek. A Tresnak se bohuZel nikam
dal nedostal.

Pokracuje ve svych osobitych jazyko-
vych hrach, laskuje s vyznamy slov a vypo-
védi v riznych kontextech, poetizuje svij
styl k misty dokonale vybrouSenym tvartim,
ale. Panové Prag i Moritz vr$i hromady své-
tabolného rozumaérstvi a vypiglovanych pro-
mluv, ale vétSina z jejich nebo dokonce au-
torovych pohnutek k tomu zdstava zahalena
naprostou mlhou. Pfesné tomu také odpovi-
daji plonkové pasaze a kapitoly, které se,
kdyZ uZ neni vazné kde brét, snazi byt ale-
sponi radoby intelektudlné zamyslené: ,,Hos-
poda se jmenovala bud DNES VEPROVE
HODY, nebo U HAVRANU. “ Je to neredlny
svét neredlnych postav, konzerva. Prosla.

A co k tomu pan Prag? ,»Jak rikali opti-
misté a pan Moritz, « ekl a rozpaZil ruce, ne-
chal je padnout do klina a podival se mdle
kolem sebe, »nadeje umrela posledni.«*

MICHAL SCHINDLER

Paradajdajdaj,
paradajdajdaj...

Musim se pfiznat, Ze nékdy podstupuji
s knihou obrovsky zépas, nosim ji stile u se-
be, ¢ekdm na vhodny okamzik pro vnik do
ni. Pak ¢ést prectu, a mésic trva, nez se zase
odhodldm (nejprve se odhodlavam). A kdyz
se odhodldm, musim ji ¢ist znovu, protoze
jsem vSechno zapomnél. Tak radéji cekam
na néjaké znameni. Toto a v daleko vétsi mi-
fe se mi stalo s textem ve Velké Britéanii Ziji-

-
-
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ciho postovniho zaméstnance Richarda Po-
pela — Paradyzo (Argo, Praha 2000). Autor,
rocnik 1946, emigroval v roce 1968, v ,,no-
vé* vlasti studoval, jezdil i po svété a piSe.
Rozhovor s nim piinesl Babylon ¢. 6 /2001
(a ukdzku z rukopisu Gajstova smrt), ale
jestli jsem tak dlouho ¢ekal na tento rozho-
vor, abych v ném nasel ,,dno*, od kterého se
mohu odrazit, pak musim konstatovat jako
v té pohadce: Nasli raidcové moji, nasli? Ne-
nasli...

V deseti kapitolach, v deseti nocich (vi-
bec nezkoumejte, zda na sebe navazuji) ze
sebe vypravée (Skrabdk) ,,vypisuje” vzpo-
minky, pomalu vracejici se pamét, 16¢i se
psanim, pochoduje z cile na start. To vSe ve
vile nékde v Ceské krajiné, pod dohledem te-
rapeuta dr. Dobrovského a literarniho porad-
ce dr. Smrze. Text je psan pro pana Gajsta,
bohace upoutaného na ltzko, ktery hraje ro-
li jakéhosi Godota a postupnou cetbou ziska-
véate dojem, Ze panem Gajstem, velkym cte-
narem, miZete byt klidné i vy. Kazdy, komu
je text urcen, je vlastné Gajstem. Vypravéc
utrpél ,,relaps® a prochdzi dvéma ¢i mozna
tfemi realitami, vrstvi je na sebe a my, Gaj-
stové, musime ve stiehu pozorovat, v jakém
Case zrovna jsme. Vyprave€ kdysi psal a je-
ho texty se stdvaji souCésti tohoto textu,
a tento text se stava soucasti pivodniho tex-
tu. Hra na palimpsest, jenZe novy text je za-
roven tim piivodnim... Postup zndmy ze sci-
fi literatury, v Lemové Futurologickém kon-
gresu je takové misto, kdy jsme ujiStovani,
Ze osoby maji svou realitu ,,pevné v rukou®,
a zaroven tusime, Ze je to jenom jako, Ze ta
prava realita je zasuta nékde za tim. To jsme
si oddechli. JenZe na konci je i tato realita fa-
leSnd, protoZe ta pravd md daleko bliZ k té
praptvodni... PiSe-1i ke konci knihy Popel:
Mé rdny musely byt znovu otevieny a mé
kosti znovu zldmdny. Tentokrdt jsem se z to-
ho dostal v jednom kuse. Vim, kdo jsem: Max
alias Skrabdk alias Max alias Skrabdk*, pak
jako by rize G. Steinové dokazovala, Ze je
ruze, 7e je raze...

V anketé o knize roku napsal J. Halas
o Paradyzu, Ze je to chytré a vtipné ,,grotesk-
ni romanetto”. V K revue (10/2000) zase
opsali zélozku knihy — text je ,,Zdnrové téZko
vymezitelny, je reflexivni, meditativni, filozo-
fickd proza, kvazidenik, mystifikacni prelud
neustdle balancujici na hranici snu a skutec-
nosti s mnohymi prvky osobitého humoru, ja-
zykového i situacniho®. Co ale uz neopsali, je
véta: ,,Na textu knihy je ocividnd snaha au-
tora vybocit 7 domdcich »malych pomérii«,
nezapirat sice své cesSstvi, ale vykrocit z ného
a prekonat je.*“ Na tuhle udic¢ku se ale nemo-
hu chytnout, protoZe Paradyzo neni zas tak
pfiliSny experiment. Je jednim z nekonec-
nych pokust ,,na to prijit” (,,Ze zevrubného
studia dosaZitelnych textit a v neposledni ra-
de i spisovatelského zdpisniku je zrejmé, Ze
navzdory viem pokusiim o trivializaci, kte-
rych se dopoustél, nds autor v literaturu vé-
7il, ba aZ naivné v ni véril.«), pochybovat,
uvefit a zase pochybovat. Vila, Gajst, Skra-
bék i literarni poradce jsou jen pomocné in-
gredience v nesmirné t€zkém ukolu, ktery
tesi filozofické ustavy stejné jako, byt trochu
posunuté, i vlady — ,,objevit* cloveka, vice
a 1épe a poradné...

Popelova kniha neni na jedno oddychové
precteni, je krajinou, kam se hned tak kazdé-
mu nechce. Je z t€ch, na které plati Heideg-
gerovo: ,,Zbyvd ndm jedind mozZnost, totiZ
v mysleni a bdsnéni pripravovat pohotovost
pro to, aZ se objevi biih, anebo v nepfitom-
nosti boha zajit, zaniknout pred bohem ne-
pritomnym.*

Paradyzo, ,,paradajs*, nemusi byt jen ra-
jem, napadd mé paralyza ¢i paradox — a pa-
radox je protismyslnost. Jinak to ani nemutize
byt, je v Ceské tradici zvykem mit v zéloze
néco opacného (pro kazdy pripad). Jazykové
vytiibena kniha (Popel je vyrazny basnik, at
verSe piSe ¢i nikoliv), na sou¢asnou dobu ne-
Setii imaginaci, dokonce bych tekl, Ze s ni
hyfi... JenZe, mam-li byt upfimny, text Para-
dyza presto, Ze obsahuje vSe, co by obsaho-
vat mél (a mohl), nem4, aspon z mého cte-
narfského pohledu, ,.koule®. Literarni DNA
ma nékde néco pretoceného, Spatné poskla-
daného, chybi ji obycejna clovécina, Cteni se
ve mné vzpricuje. BohuZel.

Argo si v Ceské literature stale hleda ko-
né do své stdje — ne Ze by tam Popel nepatfil,
ale arab na plemeno to neni. Zato kniha jako
vyrobek se podatila — s obalkou a frontispi-
sem O. Hamery, grafickou a typografickou
upravou, formdtem: prosté paradyzo.

DANIEL TOSEVI

Vezmi hladinu rybnika
bi¢ vezmi
pOVEZ
sousedu o zaminku svém

KdyZ vyjde autoru poezie prvni kniha
v dobé, kdy jej uz ani pti nejlepsi vili ne-
1ze pocitat mezi ,,mladé basniky*, miZe to
znamenat leccos, avSak vétSinou se jedna
bud o okresniho poetu okrajového forma-
tu, nebo o Cloveéka, jehoZ osud je pozna-
mendn netuctovymi az vyjimecnymi okol-
nostmi.

Bésnik, vytvarnik a matematik Miroslav
Korycan (1938) spada jednoznacné do té
druhé kategorie. Jeho Zivotni osudy vzdy
sledovaly zna¢né ktivolakou a slozitou linku
(po nékolika pokusech o akademickou kari-
éru vysttidal pfes tficet zaméstnani, od vy-
zkumnika pres vycepniho a hrobnika az po
urednika OPBH). Podobné slozitou cestou se
ubiraly i osudy jeho textl, nabizené autorem
v prubéhu druhé poloviny minulého stoleti tu
i tam k publikovani, le¢ nakonec knizné ni-
kdy nevydané.

Cas se viak za ta 1éta na Kory&anové roz-
sdhlém dile piili§ neprojevil, stejné jako se
dosud nijak zvlast neprojevil na ném samém;
jeho rozjatené halekani cela desetileti pri-
jemné dopliiuje umrnénou atmosféru mnoha
prazskych vefejnych interiérii. Ani v kontex-
tu Ceské literatury neni jeho jméno tpIné ne-
znamé. Jako literat se objevil na vefejnosti
uZ v roce 1962 s autorskym pasmem poezie;
jeho literarni dilo bylo od zacatku organicky
provazano s jeho experimenty vytvarnymi,
které se dockaly pozornosti koncem Sedesa-
tych let, kdy vystavoval doma i v zahrani¢i.
Jeho basné byly naproti tomu dlouhd 1éta
znamé jen z Casopiseckych ukazek, z rukopi-
st a z vefejnych cteni.

Vydani jeho prvni knihy Vlida slova
(Torst, Praha 2000) pak je udalosti mimo-
fadnou a prudce aktudalni.

Texty jsou uz na prvni pohled zajimavé
tim, Ze se priliS nevaZou na Zadnou dobovou
poetiku (jediny, kdo by se dal v této souvis-
losti uvést a ke komu se také autor sim hlé-
si, je Jifi Kolar) a evidentné Ziji svym vlast-
nim Zivotem.

wje fuk zda jsem viddl a jestli jablko
a Zezlo / leZi za plotem. / je lhostejné, zda
varhanik je majitelem kridel / ¢i ochrany na
konci smetdku. / (tak-tik, andilku). sedet
u cesty, navlékat ponozky / a nepatrné slzy
upoustet. / z ddli trumpety hlas. / jinoch §i-
kuje metafory, jenZe Ziti se obdvd.* (takové,
Jjak fikdm [vim], str. 73)

Korycanovy verSe mi zhusta pfipominaji
tvorbu dalSiho prespolniho béZce na pusté
trati Ceské poezie, Andreje Stankovice. A to
predevsim jazykem, oprosténym od nanosu
unavenych vyznamovych spojii, zabéhanych
oslich mustki a vyvrabéenych klisé. A také
mirou zaujeti textem, kterd sama o sobé vy-
bavuje verSe znacnym energetickym poten-
cidlem.

Stejné jako Stankovicovi, i Kory€anovi
spontanné funguji jak Cisté hovorova, tak
vécnd, a obcas aZz témeér transcendentalni
kratkd spojeni. Kory€an je vSak v té véci
o nékolik promile méné jurodivy, neb je za-
loZenim, jakoZ i pivodnim povoldnim mate-
matik. Navzdory tomu vSak v jeho textech
pulzuje Zivy, misty aZ vyslovené bujary pro-
stor. CoZ je v ramci tuzemské poezie jev roz-
hodné dosti vyjimecny.

,marycka na paleté tkdné / tkdri okolo
pozndni / vdni / nikde neschdzi srdce / (v rd-
mu) / josefe / mazurkou zblbld jablka (kakr)
/ a cup (do rdmu)! / Zmoulat perfektum aZ
se... / usednout / prdel pouZit a / Vit!“ (ma-
rycka na paleté tkdné, str. 21)

I na mnohé z té€ch Ctendit, ktefi poezii
pravidelné nesleduji, a tim padem nejsou
k smrti unaveni stile se opakujicimi poetic-
kymi stereotypy, ptisobi KoryCanovy texty
vyslovené osvézujicim dojmem. CoZ jsem
amatérsky ovéfoval na Ctyficetihlavém
vzorku obyvatelstva (12 VS, 23 SS, 5 v in-
validnim ddchodu, 14 rozvedenych, */, ma-
le, zbytek female, 20 % mimoprazskych; 16
z nich se libilo jednoznacné, 5 chtélo knihu
pujcit, 15 precetlo pozorné nejméné 2 texty,
29 respondentl se zasmdlo v pribchu cteni
nejméné 1x, vétSinou vSak opakovang).

Coz je dle mého soudu tspéch, o kterém
se veétSiné Ceskych basnikli miZe jenom
zdat.

VIT FUKAR
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Jesté je to dobré, jesté
porad odkapava od lisu

KdyZ Jaroslav Kovanda vydal v Hostu
prvni ze svych sbirek (Za oknem Erben), byl
jsem ji nadsen. I proto jsem se rad ujal Sance
fict néco i o té druhé: o sbirce Odpoledni
klid (Host, Brno 2001) z letosniho roku.

Predné: mezi obéma sbirkami leZi jesté
jedna z produkce Votobie: Legenda o Sve-
drupovi (Podrobné&ji o ni pise ve Tvaru ¢.
4/2001 Stefan Svec). Piesto se zd4, jako by
obé ,,hostovské* sbirky néjak patfily k sobé
a Legenda o Svedrupovi se jevi jako odboc-
ka na jinak poctivé cesté za vlastnim bésnic-
kym vyrazem (aby nedoslo k nedorozuméni:
Legenda o Svedrupovi je jakousi basnickou
skladbou, plnou déjovych vsuvek, rekon-
struujici co mozna nejvérnéji déjiny z pozice
jednoho hrdiny, je to sbirka, kterd se zmoc-
fiuje poezie odlisné od téch dvou ostatnich).

Hlavni devizou tohoto hledéani je pouce-
nost vytvarnym uménim: nejen krajiny, ale
i dalsi atributy nabyvaji necekanych podob,
které vznikaji v jakési symbidze basnika
a malife ¢i sochare. Tak v basni Pohled z ok-
na prejizdi vlak pres most: ,prejizdi / pres
slepd ramena / kolem restauraci / které ode-
Sly / u vody namékko / brusli postavy /s ru-
kama / rozvétvenyma / jesté i v zdpésti*. To-
to vnimani basnického prostoru dochazi své-
ho vrcholu tam, kde se podvojnost vyslovuje
explicite a kde se zaroveii verSova struktura
velmi zklidni, jako je tomu u basné KdyZ
v srpnu: ,KdyZ v srpnu / podpérami pode-
pres / pretiZené vétve stromii / vznikaji dalst
sochy.

Sbirka Odpoledni klid tedy dovrsila jed-
nu z moznych cest, jak vnimat prostor basné
(a cely tento proces je doplnén i basnémi té-
méf vizualnimi). OvSem tato sbirka se stejné
vyporadava i s Casem. Skrze postavu otce,
jako uz ve sbirce Za oknem Erben, ovsem
nyni prizmatem subjektu, ktery byl v té¢ dobé
ditétem, jsou zachyceny nékteré déjinné uda-
losti. Pridava se ale jesté jedna nova rovina:
nikoli ¢as vzpomindni, ale cas pred chvili
zmizelého ted. A v prostoru téchto basni
(kterych je ostatné vétsina) l1ze rekonstruovat
svét basnického subjektu: Zena, vnoucata, ri-
tudly spojené se zabijaCkou, fotbal, pivo,
malovani, ale i Psi vino, nebo texty vénova-
né jinym basniktim.

Jaroslav Kovanda vstoupil do nového ti-
sicileti tim, Ze v jeho ramci nam ukézal sam
sebe, se vSemi pritézky, které si s sebou (ja-
ko basnik) pfinesl z toho minulého: ,,Malo-
val jsem strnisté / a zacalo snéZit // VSechny
sily uschovat / chtélo se mné ndhle / jen ve
slovech veslovat // a pritomnost neZit?“

JAKUB CHROBAK

Mala recenze na malou
knizku

S velkym nadSenim bylo pfivitino Ken-
tauri mlddé (MF, 1989) a svou prvotinou se
Lubor Vyskoc¢ jako tiiadvacetilety stal pii-
slibem ,,mladé* Ceské poezie. Jenomze vza-
péti podzimni vlna revoluce protrhla hraz
stojatého literarniho rybnika a od téch dob je
vSechno jinak.

Také mlady nadéjny basnik, misto aby
vyuzil publika¢ni svobody, mizi na dlouhy
¢as v kalnych vodach, vynotuje se z nich jen
ucasti v almanachu PretrZend nit (Obratnik,
1996) a definitivné az loniského roku minia-
turni sbirkou Satelity na drahach, kterou
vydalo nakladatelstvi Alfa-Omega. Protoze —
at se na véc divate jinak — rukopisnou sbirku
(Viak, nedostupnou) osobné v bibliografii
Vv potaz neberu.

Vyskocovo zmizeni je v autorském me-
dailonku vysvétleno t€Zkym onemocnénim,
Vyskocovo odmlceni zménou Zivotniho na-
Zoru.

Zmizeni ano, ndvrat ne. A 1ze pochopi-
telné spekulovat, jde-li opravdu o skutecny
autordv ndvrat ¢i nemda-li onen ndvrat na
svédomi nékdo treti, nestaci-li si Vyskoc
s psanim poezie sam a publikovat vlastné
ani nepotiebuje, pokorné ztiSend, ba témer
bezhlasd poezie by této eventualité i na-
svédcovala.

Satelity na drahich jsou naplnény Ctyfi-
atficeti texty, poctivé spocitano vse, i motto.
Clenény pak jsou v oddily Satelity jsou dnes
vecer na drahdch, Biih je ldska, Jarni tdni,
Hloubeni studni a Letni more.

U mnohych bésni neni pfitomen titul,
predpokladam, Ze schvalng, nazvat basen je
pro Vyskoce oktrojovat ji, volnému vlani
pfifazovat pevnéjsi korzet, Snérovat, udidlo
v konské hubé. Upresnit znamena spocist, Ze
nazvy ma jen Den zacind, Kokosové orechy,
Zivot stromu, Pro& mé tak ldkd letni svoboda
a rozsdhlejsi basen v proze Magndlie v par-
ku.

Tematicky by se cela sbirka dala shrnout
pod termin: okouzleni z vSedni krasy Zivota
a meditacni dik za byti zde. Kdyby byla
o vSedni krase Zivota, toho skute¢ného, a ne-
hovofila o palméach, mofi, lodich, ostrovech,
pisku a beduinovi. Nejen. Jsou tu samoziej-
mé jefabiny, feka, olSe, ,,radost psii / kdyz
beZi ulici**. Realita se tak micha s exotikou
snu a lehounce na konci slanky vyfukuje
mydlovou bublinku, s iridujici tenouckou
sténou, basnik je ovSem uvnitf, az Zensky
nézny: ,,Rdno je zranénd koroptev / na stro-
mech rostou oci / slunce zjemnélo mlhou /
a mldddtka vychdzeji ze skryse®, to oddéleni
od svéta blankou je presto znat. Nékdy
i v autorském pfistupu, ze Vysko¢ pomérné
necitlivé a brutdlné predchozi obraz znici:
,.Den ve kterém jsem se opét narodil / 7 vld-
ken spdnku / zacind. A Ze byvaji aZ lehce
surredlné: ,,Pokurujice z kosténé trubicky /
jde bilym sdlem / menuet tyrkysu mu vede
dlan”.

Chce se mi fici: kde je veden slovy, do-
sahuje prekvapivého efektu, kde se pokousi
slova vést, vymykaji se mu. Skute¢na poezie
ve slovech nebude: ,,Viiné lilii / a viiné rizi /
Velké tajemstvi / pro které neni slov*. Ale
opravdu-li neni slov, pak nepiSme!

JIRI STANEK

Jako ryba bicykl

Velké zeny (Big Women, 1997) Fay
Weldonové, které vydala Mladd fronta
v prekladu Jarmily Emmerové, jsou zvlastni
smésici romdnovych postupi, mravoucného
ptibéhu a satirické anatomie, jak ji nastinil
Northrop Frye v Anatomii kritiky. Svét se
touto formou predvadi z Ghlu pohledu jedi-
ného, vsezahrnujictho myslenkového sché-
matu nebo stfetu takovych schémat, a typic-
kymi postavami proto byvaji nekompetentni
profesiondlové vseho druhu, ktefi vzdy védi,
jak se véci maji, ¢im svét trpi a jak by se mél
zménit. Anatomie jim a jejich nizorim
usluzné dava co nejveétsi prostor, tradicné li-
¢enim hostin, pfi nichZ se vedou nejriiznéjsi
re¢i — u Weldonové hraji tuto roli napiiklad
sezeni hrdinek, redak¢ni schiizky Medusy ¢i
Zoein pohfeb. A pak uz jen sleduje, jak se
odbornici na zivot sami zesméSni neboli jak
prevélcuji sami sebe lavinou vlastniho Zar-
gonu.

U Weldonové je to jesté trochu jinak. Pi-
Se se rok 1971 a pét hlavnich hrdinek — Lay-
la, Stephanie, Nancy, Alice a Zoe — si pravo
stat se odbornicemi musi nejprve vybojovat
neboli do muzského svéta velkych gest,
ideologickych schémat a moci se teprve hod-
14 prodrat, at to dopadne jak chce: navzdory
manzelim, milenctim, univerzitnimu a jiné-
mu establishmentu (kdo kdy slysel o né&ja-
kych gender studies), gynekologiim, nymfo-
mankam, vlastnim détem, ale pfedevsim na-
vzdory sobé samym. Weldonové velké Zeny
nejsou feministky, ale podobné jako ostatni
profesiondlové méni svét, protoZe jim to pri-
pada jednodussi neZ meénit sebe, a feminis-
tické rétoriky se chytaji jako prostiedku
k naplnéni své touhy po zméné. Tak si také
¢asto nemohou pomoci, aby oklesténi nejed-
nozna¢ného svéta rodiovskych, manZzel-
skych, mileneckych a pratelskych vztaht
pod tlakem ideje nekompromisniho boje me-
zi pohlavimi a idedlu Zenského osvobozeni
nevnimaly jako obét pochybné hodnoty.

Na rozdil od tradi¢nich anatomii, kde
svét Silené profesiondly nechava, aby se vy-
recnili, a v neuchopitelné rozpornosti a roz-
manitosti se to¢i dal, pfedstavuje Weldono-
va spolecnost, jez se nastupujicim odborni-
cim zméni po vuli. Ud€l4 z nich timto revo-
lucionarky a zaroveti jim pfedvede, zaC je
toho v kazdé revoluci, i té nekrvavé femi-
nistické, loket. Ctyfi hrdinky (péta Zoe, jeZ
je jakousi kontrapunktickou malou Zenou,
spaché priznacné nejednoznacnou sebevraz-
du) prevalcuje to, co samy zplodily: Zoeina
dcera Saffron. Tato predstavitelka prvni ge-
nerace ,,0svobozenych® Zen nastupujici
v devadesatych letech, jimiZ Velké Zeny ob-
razné i doslova kon¢i, byla uz jako hol¢icka
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v kocarku pronikavé inteligentni, s vlastni
vili, ocelovyma ocima, vé¢né nespokojena,
s déravou paméti a postiehem bystrého dité-
te, které bere radsi vSechno do svych rukou,
protoZe nikdo jiny toho neni schopen. Ne-
zpochybnitelna odbornice, jeZ se svych sen-
timentalnich predchtidkyn bez milosti zbavi.
My jsme si prece vzdycky praly svét, ktery
budou fidit Zeny, haji se Layla pred Stepha-
nie, kdyZ Saffron prebird vladu nad ,,jejich*
Medusou, jiz vzapéti umyje a pfistfihne vla-
sy, aby nedélala ostudu na strankdch Cos-
mopolitanu. Velké Zeny se osvobozeni na-
konec dockavaji v poné€kud paradoxni for-
mé: penize ziskané zradou idedlu jim konec-
né umoznuji sloZit zbrané a uZivat si sladké-
ho nicnedélani.

Weldonové vypravécka se ve sporu vel-
kych Zen se svétem stylizuje do role objek-
tivni soudkyné, kterd se nicméné svymi sym-
patiemi k velkym Zendm netaji. Na zacatku
vypravéni jim dava jakoby plné za pravdu
a pak ironicky a s humorem komentuje jejich
ktivolaké osudy a nepiedvidané dopady je-
jich idealistického taZeni. Zena potiebuje
muze jako ryba jizdni kolo, hldsal plakat,
jimZ Layla se Stephanie svét provokovaly na
pocatku své kariéry. Proroctvi se, asponi dle
Weldonové, beze zbytku naplnilo. Blahovy,
kdo od Zeny Zraloka ¢eka slitovani nad ,.ji-
nymi druhy“ nebo smysl pro svét, jak se
snad jevi z néceho tak neupotiebitelného, ja-
ko je bicykl. Od toho jsou mravoucné pifbé-
hy, aby koncily ponaucenim.

ALENA DVORAKOVA

Kde to jsem? Kdo mne
miiZe prezkoumat

Takto si Kafka povzdechl v dopise Feli-
ci Bauerové, kdyz si precetl ¢lanek Maxe
Broda ke své prvni knize Rozjimdni: ,,(Max)
vilastné nechvdli mou knihu, ta tady prece je,
tisudek o ni by se dal prezkoumat, kdyby k to-
mu mél neékdo chut; ale on chvdli predevsim
Kafkova Zivota se ho Max Brod pokousel
vyvéazat ze sféry lidského a povysit na svét-
ce. A to je, pti v§i dobré vili, velmi proble-
maticka myslenka.

Muze se spisovatel stat svétcem skrze
své dilo? Vzdyt literatura a teologie jsou upl-
né odlisné kategorie. A kdo, kterd autorita,
doty¢ného svatoreci? Jako ¢lovéka ¢i jako li-
terata? Jako Clovéka, samoziejmé, protoze,
fika Walter Benjamin, svaty je ¢lovék, ne di-
lo. Co ale s clovekem, ktery se projevuje
svym dilem, psanim, jeZ povaZuje za svou
nejvlastnéjsi podstatu? Brod z ného tedy dé-
14 svétce ,,pro svou povahu*: ,Kafka byl ve
velké vdznosti — prosté pro svou povahu, své
obcasné pozndmky, sviij zpiisob rozhovoru —
nebot jeho literdrni dila nikdo kromé mne
neznal. Nebylo zapotrebi dél, piisobil clovék
sam.* Tyto zasadni rozpory, protimluvy a lo-
gické nedomyslenosti jsou charakteristické
pro Zivotopis Franze Kafky od Maxe Broda,
Kafkova dlouholetého pritele, spravovatele
jeho zavéti, vydavatele a komentatora.
Franz Kafka. Zivotopis vysel poprvé v ro-
ce 1937, 13 let po Kafkoveé smrti. U nés vy-
chdzi podruhé, poprvé vysSel v roce 1966
v Odeonu, nyni v Nakladatelstvi Franze Kaf-

Max Brod pise, Ze k sepsani téchto vzpo-
minek ho pohnulo pfedevsim to, Ze .,z jeho
(Kafkovych) knih a hlavné z Denikii Ize na-
byt uplné jiné, mnohem chmurnéjsi predsta-
vy, neZ kdyz si clovéek pro opravu a doplnéni
vybavi dojmy ze Zivota, ktery s nim denné
travil”“. Nato 1i¢i Kafkovu milou a bezpro-
stitedni povahu, jeho hravost, vtip a fantazii.
Brodovo brojeni proti pojeti Kafkovy osob-
nosti jako dekadentniho zoufalce se nejen
dokonale miji cilem — takova predstava patii
spi$ k historickym kulisdm Prahy — ale pro-
zrazuje na n¢j, Ze védomé zaménuje osobu
s dilem.

Jakkoli Brod obdivoval a netinavné pro-
sazoval Kafkovo dilo, z nescetnych mist Zi-
votopisu je citit, Ze romany Amerika, Proces
a Zdmek jsou mu nepohodIné. Kafkovo dilo
proto charakterizuje pfevazné citacemi z de-
nik®, dopist, aforismd, vlastnich deniko-
vych zdznamt a kratkych Kafkovych vzka-
z0. Vybira pritom ty, které zapadaji do jeho
predstavy o Kafkovi (viz tfi citaty z Denikii
na predsadce knihy). Ty pak jako ,,pozitivni
obraz svéta“ stoji v opozici proti ,,negativni-
mu obrazu* v romanech, ktery Brod vnima

jako trest za odchyleni se od Zivota v prav-
dé. Podle této logiky Kafku neustile vytvari
jako clovéka nadpozemsky pravdivého,
C¢istého, majiciho v sobé to ,neznicitelné*.
Kafkav Zivot tak stoji nad jeho dilem. Co je
ale to ,,pravdivé“? Zda se, ze Brod umysIné
odvadi pozornost od textu k ¢lovéku, od ne-
zachytitelnosti k fyzické pritomnosti, od
riznosti interpretaci k sobé jako autorité
(vzdyt Kafku prece davérné znal vice nez
dvacet let).

Leccos naznacuje dlouhy citat z Brodova
romanu Kouzelnd rise ldsky, jemuZ predcha-
zi vysvétleni a obhajoba, pfesné charakteri-
zujici roli, kterou si Brod po boku Kafky
a pozdéji jako jeho Zivotopisec pfipisuje:
,Velmi mnoho z toho, co mi z Kafky ziistalo
v srdci a hlave, vyjddril jsem ve svém romd-
né Kouzelnd rise ldasky v postavé Richarda
Garty. Napsat Kafkiiv vécny Zivotopis — na to
Jjsem se tehdy, ctyri roky po jeho smrti, neci-
til. ...tenkrdt jsem dosud 7il se svym nezapo-
menutelnym pritelem, ...védél jsem presné,
co by v té nebo oné situaci rekl, ptdval jsem
se ho a dovedl jsem si jeho jménem odpovi-
dat. ...Jako je vSechno Spatné chdpdno, bylo
Spatné pochopeno i toto. Nikdo si nevzpo-
mnél, Ze Plato podobnym zpiisobem, ovSem
mnohem obsdhleji po cely Zivot na smrti vy-
vzdorovdval svého ucitele a pritele Sokrata
JjakoZto Zivého priivodce, ktery ddl piisobi,
ddl Zije, ddl mysli, tim, Ze ho ucinil hrdinou
skoro vsech dialogii, které napsal po Sokra-
tové smrti.* V nasledujici citaci se Garta-
Kafka ,,zcela odddyvd radosti z lidské velikos-
ti a s KryStofem-Brodem spolu v radostném
pratelstvi obcuji: ,,oba se navzdjem roztomi-
le poucuji, pryc je vSechen nddech jesitnosti
a zddni, oba maji pocit, jako by se v nich
prave ted cely svét rozhodoval k nejryzejsi
pravde...” Milana Kunderu Kouzelnd rise
ldsky rozlitila natolik, Ze ji ve Zrazenych tes-
tamentech (Les Testaments trahis, 1993) vé-
noval tvodni Cast kapitoly Kastrujici stin
svatého Garty (Cesky Host €. 4/2000). Ne-
Stésti podle néj spociva v Brodové umélecké
orientaci: ,,Predstavme si, Ze hlavnim ko-
mentdtorem Picassa by byl malir, ktery by
nepochopil ani impresionisty.

Brodovy postoje maji ovsem své kofeny
v historickém vyvoji emancipovaného Zi-
dovstva na tzemi Cech, které do zna¢né mi-
ry urcovaly konstelace, za kterych tvofil
i Franz Kafka. Bylo by nespravedlivé nevzit
je v uvahu. Je také tfeba ocenit roli, kterou
Brod v tehdejSim prazském prostredi sehral.
Mimochodem je Brod nesrovnatelné lepsi
pisatel memoarti a Zivotopisii nez prozaik
(a lyrik). PraZsky kruh a Zivot plny bojii sice
také nejsou prosty patetickych pasdzi a sebe-
stfednosti, ale pfedevsim jsou nesmirné cen-
nym a Ctivym pramenem kulturniho Zivota
Prahy od prelomu stoleti do 30. let. Ve vy-
hroceném jazykovém a kulturnim konfliktu
mezi Cechy a Némci (pievazné némecky
mluvicimi Zidy) se Brod pfiklonil k sionis-
mu. To byl pro néj zdsadni zlom a skutecné
vychodisko ze slozitého propletence narod-
nostnich sport. Je svym zpiisobem pochopi-
telné, Ze interpretuje Kafku, kterého se pro
sionismus také snaZil ziskat, z tohoto hledis-
ka. Zdmek chape jako podobenstvi o vécné
bloudicim Ahasverovi, o tragické marnosti
asimilace, Proces jako odpadnuti od bozské
milosti. Zalozil tim tradici interpretace Kaf-
kovych dél jako deSifrovani nabozenskych
podobenstvi a filozofickych parabol. Takto
smyslel az do posledka: ,,ProtoZe nakonec
vZdy pravda zvitézi, nedéldam si prilis starosti
s bizarnimi chybnymi vyklady a presné vim,
Ze se nakonec moje interpretace Kafky pro-
sadi.* (PraZsky kruh)

V soucasném kafkovském badani je boj
s Brodem jizZ dobojovan. Brod neni jedinym
vykladadem Kafky. Zivotopis je nutno &ist
kriticky, jako dobové svédectvi, které vypo-
vida vic o pisateli neZ o popisovaném. Sub-
jektivni pravdivost nelze upfit mnoha dilim
prazské némecké literatury — v tom je jeji
prokleti —, a Brodova kniha k nim patfi.
V tomto smyslu je jedinecnym vykonem. Jo-
sef Cermdk ve vyborném doslovu k soucas-
nému vydani vyzvedava hodnotu svédecké
blizkosti, bohatost nasbiraného materialu.
Brodiv Kafka je takto dalSim vyznamnym
pocinem Nakladatelstvi Franze Kafky. Vy-
chézi v dobrém prekladu Josefa Cermdka
a Vladimira Kafky, text je opatfen poznam-
kami, které upfesiiuji ¢i opravuji nékteré
Brodovy ddaje a svédc¢i o dokonalé obezna-
menosti prekladatele s Kafkovym dilem
a biografii.

VERONIKA JICINSKA



L

Pribéhy o nemocnych
télech i dusSich

Polsky spisovatel Gustaw Herling-
Grudzinski (1919-2000) neni u nas pfilis
znam. Jeho nejslavnéjsi kniha, vzpominky
na véznéni v sovétském koncentraku nazva-
né Jiny svét, sice byla do Cestiny preloZena,
ale az v dobé, kdy toto téma ztratilo skandal-
ni pfichuf a tim i zdjem ctendft. Soubor tif
novel, nazvany Ostrov a jiné prézy, Herlin-
ga predstavuje ze zcela jiného dhlu: nikoli
jako autora politicky angazovaného, ale jako
pozorného kronikare lidského udélu, vyzna-
Cujiciho se nesmirné kultivovanym jazykem
a obdivuhodnou diislednosti v otvirani nej-
skrytéjsich a nejcernéjsich komnat existence.

Vsechny prozy se odehravaji v Italii, kde
se Herling-Grudzinski po druhé svétové vil-
ce usadil, a vychazeji ze skute¢nych udalos-
ti, které sice ziistaly stranou pozornosti ofici-
alnich historiografii, ovSem spisovatel hodny
toho jména je dokaZe povySit na metaforu
necekaného ucinku. Uvodni povidka VeZ vy-
pravi piibéh malomocného, ktery byl na po-
Catku devatenactého stoleti véznén v mésté
Aosté. Herlingv popis izolace horSi nez
smrt je nesmirné sugestivni a naznacuje, Ze
autorovi skutecné nejde o uteslivé pribchy
pro potéchu masového ctendre. UZivanim
historickych témat a pesimismem prechéze-
jicim aZ do apokalyptickych vizi miZe pri-
pominat naSeho Vladimira Kornera, Herling
je vSak méné expresivni, jeho tragédie jsou
intimnéjsi. To plati také o povidce Ostrov,
kde popis piirodnich krés ostrova Capri pre-
chézi do dramatického piibéhu o zbabélosti,
vasni a zradé, kde se jednotlivé ¢asové rovi-
ny spoji v zavérecném usmiteni. Herling je
autorem bytostné kiestanskym, vii¢i cirkevni
praxi je vSak nesmifitelné kriticky. V povid-
ce Ostrov vyjadiuje mimo jiné pochybnost
o smysluplnosti klauzury, kterd duchovni
pastyfe az priliS vzdaluje od osudl svére-
nych lidi. Stredovék4 mentalita, charakteri-
zovand vSudypiitomnou hriizou z epidemii
a z ni vychazejici ochoty davu vybit latentni
krutost na libovolné obéti, je zase ndmétem
zavéreCné prozy Druhy prichod.

Gustaw Herling-Grudzinski je autorem
snad ponékud ,,staromdédnim®, jehoz styl bu-
de leckterému Ctendfi pripadat obtizné stra-
vitelny. Jeho zdéanlivé vSedni pribéhy jsou
vSak daleko vice znepokojivé nez ony ele-
gantni experimenty pro experiment. Ackoli
tato kniha nema Sanci stat se bestsellerem,
presto patii dik nakladatelstvi Mladd fronta
za jeji vydani, stejné jako Helené Stachové
za kongenidlni preklad a Wlodzimierzi Bo-
leckému za zasvéceny doslov. Autort, ktefi
se nesnazi na sebe za kazdou cenu upozornit,
dokazi vSak primét ctenare k hlubsi uvaze,
nebude totiZ nikdy dostatek.

JAKUB GROMBIR

Studiva
Bernhardova paranoia

Znadmy rakousky dramatik Thomas
Bernhard (1931-1989) se nevénoval jen
tvorbé pro divadlo. Jeho prozaicka dila jsou
neméné pozoruhodna a dilezitd. Pred néko-
lika 1éty vysli v nakladatelstvi Prostor Stari
mistri, Zivotopisné Crty zkompletovala v ro-
ce 1997 Mladd fronta jako Obrys jednoho Zi-
vota, v roce 1999 totéZ nakladatelstvi vypou-
Sti Cesky preklad rominu Myceni a nyni
v prekladu Miroslava Petficka a Michaely
Jacobsenové (Amras) vysly v Prostoru T¥i
novely, kdyZz romany Korektura a Vyhlazent
uz leckde z knihkupeckych pultl zmizely,
a nejcerstvéjSim bernhardovskym pocinem
tohoto nakladatelstvi je nyni romédn Beton.
Tti novely nemaji vzajemnou souvislost, ne-
byly zamysleny jako odkazy jedné ke druhé
a ke treti, vznikaly v létech 1964, 1968
a 1969 a v recenzované knize jsou fazeny
v potfadi Ungenach, Amras a Mouslovdni.
Nejstar§i je rand préza Amras, nejmladsi
Mouslovdni. Zatimco ve Starych mistrech
ovlada vypravéni groteskni zhnusenost po-
vzneseného rozumbrady vlastni rodinou, do-
mécnosti a predev§im véhlasem notoricky
proslulych malifskych, hudebnich i literar-
nich dél, ve Trech noveldch neni atmosféra
odlidsténosti dosud tolik vyCpéla, vypravec
budi dojem, Ze mu jesté o néco jde, Ze se je-
ho hrdinové trapi a tudiz (?) doufaji. Obecné
Ize prohlasit, Ze podeziivavost, mozna az pa-

ranoidita neni pii psani k zahozeni, miZe to-
tiz zbystfovat pozornost k detailim, které
vyrovnangjsim a méné vztahova¢nym jedin-
ciim zdkonité unikaji. Bernhardovy texty se
vyznacuji nejenom touto vSimavosti, ale
i nespornym sklonem k sebemrskacstvi. Aby
to spisovatel viibec unesl, zasypava své pro-
zy vét§imi 1 men§imi kameny a kaminky bo-
davych sarkasmu, které v§ak mnohdy maji
podobny ucel jako kaminky pohlcované zvi-
faty: ulehCuji, ba umoziuji straveni tizivéj-
Sich myslenek donekone¢na parafrazova-
nych v Bernhardové textu s typickou melan-
cholickou umanutosti i nespornou literarni
bravurou. Jeho celoZivotni trauma je beze-
dné, sypac tudiZz ve své c¢innosti nikdy ne-
ustava, ale dilo se neméni v pouhou mrtvou
hromadu navrSeného Stérku, protoZe rana
stale zeje a jako z kréteru sopky z ni vyletu-
ji v8echna ta obvinéni a bezitésné postiehy
tolik typické pro svét Bernhardova dila.

Pozustalost, dédictvi, dluhy jsou tii té-
mata, kterd jako vézenské koule poutaji
k vychladajici zemi hrdiny prvnich dvou no-
vel, kdezto ve tfeti je to spise dobrovolna re-
zignace na posledni komunikaci a zdbavu,
jakou v zavérecné fazi Zivota predstavovalo
setkavani u hospodské karetni hry. Témér az
kafkovské scenerie, barvy znacné tlumené,
snad jen Cernd a bila, Ci spiSe Seda v riznych
odstinech, a prece i kypivé obrazy plné zcer-
nalych hlent a studené pény rozstiikujici se
zbésile jako voda tyrolskych bystfin. (Pouce-
néjSimu se neodbytné vybavi Bernhardova
sarkoid6za). To je spolecna esence v ovzdu-
$i vSech tii novel.

Amras lici osud dvou dvacetiletych osi-
felych bratri, ktefi se po dobrovolné smrti
rodici ocitaji na vlhkém a temném sidle své-
ho stryce a pokouseji se najit divody k dalsi
existenci. Odejit, a to do Zivota, ma nakonec
silu jen star$i z obou bratrti, vypraveéc, roze-
rvany svédek mizeni churavéjsiho Waltera,
neschopného uz snéset — jak jinak — prede-
v§im sama sebe a svou chorobu. Jako kdyby
byl zoufalej$im Bernhardovym ja, které ne-
prezilo a jehoZ zanik pfesto vyvolava jakési
pobaveni i u samotného autora. (,,V prirodé
predstavuje priroda smrt v budoucnu.*) Ta-
ké novela Ungenach obsahuje fadu nesmr-
telnych vyroka: ,»Prdtelstvi mezi témi, kdo
miluji prochdzky, a témi, kdo je nemiluji, ja-
koZ i prdtelstvi vitbec je tedy nemyslitelné,«
pravil Moro.*

V Ungenachu se hrdina, zdanlivé hlavni,
student ze Stanfordu a syn byvalého zem-
ského hejtmana Robert snazi v typicky bez-
nadéjnych a maligné zahnivajicich bernhar-
dovskych intencich ne pochopit, ale aspoii
¢astecné procitit minulost. Rytmus prézy je
narusovan i komplikovan neodeslanymi do-
pisy a denikovymi zapisy, novela nema pou-
ze jednoho vypravéce a podobné ,,ikonoklas-
tickou* roli, jakou plni ve Starych mistrech
Reger, zprostfedkuje v Ungenachu v uvazli-
v&jsich davkach notar Moro: ,,Clovek slysi
a vidi a mysli a zapomind, co slysi, vidi
a mysli, a kazdy svym vrozenym zpiisobem
stdrne v osaméni, v neschopnosti a nestoud-
nosti. Ze je Zivot dialog, je lez, stejné jako je
lez? to, Ze Zivot je skutecnost.

1 kdyZ neni nic fantastického, presto je Zi-
vot jen nestésti v podobé nestoudnosti, kratsi
Ci del$t obdobi hriizy, které se sklddd z plodii
znechuceni a z melancholie... miliardy a mi-
liardy p¥icin smrti, iicinkii smrti... Celime
zde obludné nesndsSenlivosti stvoreni, jeZ nds
stdle vic sklicuje, znechucuje a nakonec za-
biji.* (Tolik jakdsi star$i a uSlechtilejsi vari-
anta Regera notaf Moro.)

Zestarly samotarsky lékaf preZivajici
v dobrovolné izolaci v zanedbaném obydli je
vypravécem v posledni novele s podivnym
nazvem Mouslovdni. Také on vede — jako fa-
da jinych bernhardovskych hrdinli — vaSnivy,
pesimisticky monolog. Také tusty této posta-
vy promlouvd nejvice samotny Bernhard:
,,VSechny ndpady, které jsem kdy mél, a po-
7dd nic nez zbytecnosti, Silenstvi. Zlocin.
ProtoZe to, co prendSime na papir, neni ro-
zum, vdzeny pane, nybr? samd smésnost, ne-
schopnost, nicemnost. Jakmile se probouzim,
myslim si, pfemitdm o tom, co se musi s té-
mito papiry stdt. (...) Jedind zdpalka miiZe
vSechny ty papiry spdlit, Fikdm.* Srovname-
li Bernhardiv pochmurny az pobufujici Zi-
votni nazor s takovym Célinem, vidime pfes
nespornou podobnost (samoziejmé nikoliv
stylistickou a nezanedbatelny rozdil je také
v tom, Ze Bernhard se ,,rozdéluje* do vétsiho
mnozstvi postav, tu vice, tu méné autobio-
grafickych), co RakuSanovi chybi: potouch-
lost a plebejska vitalita. I kdyZ ani Bernhard
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nepochédzel z takzvanych vysSich vrstev
a matka jej odjela porodit do Holandska
z obav pred maloméstackym odporem okoli
k nemanzelskému ditéti, starost o duSevni
zdravi a tedy svym zpiisobem i o ducha je
u Bernharda zvlasté napadna. Svou tzkost
nikdy nezastira hrubosti, a i kdyZ ve své du-
slednosti pronikd az k ,,nechutnym* kote-
nim byti a dravCich mezilidskych vztahd,
spild jen mélokdy. Jeho vidéni je také basni-
véj$inezli Célinovo. Vétsinou se uchyluje ke
zborceni do sebe, podobné jako jeho literar-
ni hrdina Walter, jehoZ o tolik let ,,prezil®.
A 7Ze jsem cht€l uvozovkami poukazat i na ji-
stou pikantni zpochybnitelnost tohoto slove-
sa, doddvdim mozna uZz trochu zbytecné.
Vzdyt Bernhardovi hrdinové tu s nami za-
stavaji, tfebaze jejich stvofitel je uz dvanac-
tym rokem po smrti.

PETR HRBAC

Konec¢né Lomnicky

Simon Lomnicky z Budée je pomérné
zndmou, v riznych kulturnéhistorickych
souvislostech zmiflovanou osobnosti pozdné
renesan¢nich Cech. O to vic piekvapuje, Ze
Cesky Ctenar nemél dosud k dispozici zadné
povalecné vydani nékterého z mnoha dél to-
hoto plodného literata (vyjimku tvoii dra-
ma). Pfitom z literarni produkce této epochy
mame dnes vydano leccos, a to i z tvorby au-
tord, jiz patfili k méné zndmym a vlivnym
(coz jesté nemusi znamenat, Ze jsou pro sou-
Casnost méné zajimavi). Zminénou situaci
zasadné méni kniha, kterd otiskuje dvé pro-
zaickd dila Simona Lomnického z Budde
s ndizvem Kupidova stfela a Détinsky ra-
pek (v tadé Thesaurus absconditus vydalo
nakladatelstvi Arlantis, Brno 2000). Svazek
edi¢né pfipravil mlady prazsky bohemista
Jakub Kr¢ za spoluprace Vojtécha Hladkého.

Obe prdzy jsou z rozsahlého cyklu auto-
rovych mravné-vychovnych knih zvoleny
velmi Stastné. Jsou typickymi ukdzkami
Lomnického spisovatelstvi, tthnou v nemalé
mife k beletristickych postupim a mohou
i svym tématem zaujmout soucasného cte-
nare. Literatura zaméfend na praktickou,
kazdodenni moralku byla velmi podstatnou
soucasti kulturniho Zivota ¢eského humanis-
mu a renesance a v dobé€, kdy obé prozy pi-
vodné vysly (1595 a 1609), se sklon k mra-
vokdrnosti jesté zvysuje. K dalezitym téma-
tim patfila i ta, jeZ ndm prezentuje nase edi-
ce, tedy chlipnost, smilstvo a sexudlni cho-
vani viibec (Kupidova stfela) a vztahy mezi
rodi¢i a détmi (Détinsky fapek). Obé dila
jsou zfetelné urcena prostému publiku, pre-
devSim drobnému méstanstvu, piestoze jsou
dedikovdna zndmym aristokratim té doby
(Vilému z RoZmberka a Vilému Slavatovi
z Chlumu).

Kli¢ovou slozkou obou vydavanych dél
Lomnického jsou exempla, kritké epické
utvary, které mély na konkrétnim déji dolo-
Zit etické teze autora a zaroveni oZivit vyklad
a ucinit ho nazornéj§im (ptivodné je pouzi-
vali predevsim kazatelé). Lomnicky neni po-
chopitelné jedinym domécim spisovatelem
renesance a humanismu, ktery promyslené
pracuje s timto Zanrem, poctem zarazenych
exempel ovSem ostatni literity prevysuje.
Pravé diky tomuto prvku se Lomnického
mravné vychovné texty vzdaluji bézné vzde-
lavatelné préze a sméfuji vyrazné k beletrii.
O tom, Ze sdm Lomnicky jim prikladal ne-
malou duleZitost a Ze je pojimal jako svym
zptisobem samostatnou slozku knih, svédci
i rejstiiky exempel, které ke svym kniham
pripojil. UZ z nich je patrné, Ze autorovy
,priklady a historie* predstavuji tematicky
velmi riznorodou skupinu. Pfi dikladnéj$im
Cteni pak zjistime, Ze se lisi kompozici i roz-
sahem, najdeme zde drobnd, strucné nacrt-
nutd vypravéni, ale i epicky rozvinuté a vy-
gradované pribehy; pravé v téch se Lomnic-
ky predstavuje jako autor se smyslem pro
ucinné rozvijeni déje. Mnoha vypravéni jsou
vyrazné pozemska, v barvitém zobrazovani
hii$né bujnosti az pikantni, takze neni divu,
ze Lomnického Kupidova stiela mohla byt
vnimana ne jako vystraha, ale jednoduse ja-
ko velmi nazorné liceni nejriznéjSich situa-
ci, které Ize prozit pfi hledani télesné rozko-
Se (autor nakonec i sim o sobé v knize 1ika,
ze je ,,libé Venuse milovnik*). Nékteré fabu-
le pfipomenou satirické ptibchy v duchu né-
meckych Svankd (O otci, jenZ v truhlici od-
kdzal syniim svym palici), dalsSim dominuje
zéazraCnost a hrazostrasnost (O mrtvém téle

jednoho smilnika, které? na mardch cerny
pes seZral; O svini, kterd? sodomské Zeny té-
lo 7 hrobu vyryla a streva jeji poriiznu roz-
vidcela).

Také editofi knihy vénuji exemplové
sloZce naleZitou pozornost, vidi v ni ,,hlavni
kompozicni prostredek’ Lomnického. Mohli
ve svych rozborech navédzat na monografii
Petra Voita z roku 1991 analyzujici postave-
ni exempla v celém cyklu Lomnického
mravné-vychovnych proz. Znacny literarné-
historicky pfinos edice Ize vidét ve snaze vy-
davatel urcit pivod jednotlivych pribéhi;
Lomnicky totiZ obvykle vyuzival starSich,
Casto pozdné stifedovékych pramentd, coZ
dobie vyplyva z vysvétlivek k edici, které
presné registruji autorovy zdroje (je vSak za-
razejici, Ze autofi neupozoriiuji na domaci
minulost piibéhu o Istivé stafené a placicim
psovi z Kupidovy stiely, ktery je dobfe znam
z Sesté Casti staroCeské satiry Desatero kdza-
nie boZie). Tyto rozbory je mozné v budouc-
nu doplnit o pozndmky k dal§imu Zivotu
exempel z Lomnického knih. Kupidova stre-
la se stala pramenem pro pobélohorskou né-
bozensko-zdbavnou prézu, napf. pro casto
zatracovany Vécny pekelny Zaldr (volny pre-
klad dila italského jezuity Manniho z pera
M. V. Steyera).

Nekteré pribéhy v obou Lomnického
knihach vyuzivaji antickych latek (literarné
pozoruhodné je napf. zpracovéni starorecké-
ho mytu o Orestovi). Rimsk4 klasika je pak
podstatnou slozkou verSovanych vsuvek,
které jsou Casto volnymi preklady z Ovidia,
Vergilia apod. Verse tvofi celkové vyznam-
nou (i rozsahem) soucast autorovych knih,
Lomnicky jimi tlumoci také latinské senten-
ce z dél filozoft a cirkevnich otcd, ale plni
také funkci dedikaci, pfedmluv a epilogu.
V téchto Castech se nam autor predstavuje ja-
ko servilni a konvenéni literat, ktery se véc-
né obava pomluv a malého ocenéni svého di-
la; tady budeme souhlasit s tradi¢nim hodno-
cenim Ceské literarni historie, podle n¢hoz
byl Lomnicky ,,rymar femesiny a bezduchy*
(J. VICek). Je skoda, Ze verSovana slozka sto-
ji v komentafich k edici stranou z&jmu; za-
sluhovala by si vétSi pozornost i proto, Ze
mravokarné basnictvi je vyznamnym feno-
ménem literarniho Zivota renesance a huma-
nismu (srov. pfedevsim basniky nekatolické-
ho vyznéni jako napt. M. Dacicky, J. Strejc,
A. Sturm z Hranic, luteranské kancionély
aj.)

V doslovu Jakuba Krce, jenz je zalozen
predevsim na souhrnném prehledu Lomnic-
kého tvorby s mnozstvim citati, celkové
chybi hlubsi postizeni souvislosti obou knih
s dobovym literdrnim kontextem. Pritom se
nékterd srovnani pifimo nabizi. Lomnicky
vstoupil v Détinském fapku do pfimé pole-
miky s postilou opavského kazatele Martina
Filadelfa Zamrského, kdyz branil vyuziti
apokryfnich piibéhi a odmital jejich ze-
smésnovani zminénym kazatelem, mimo-
chodem ve své dobé také velmi znamym.
Tato ,,prestelka‘, kterd se jevi na prvni po-
hled jako margindlie, miZe dobfe ukizat
rozdilnd pojeti dobové mravné vychovné
prozy s beletristickou orientaci. Jakub Kr¢
chipe Lomnického spiSe jako autora, ktery
se v mnohém piiblizuje uz barokni homileti-
ce; o jeho vlivu na pobé€lohorskou literaturu
(pfedevsim kanciondlovou pisenl o svétcich)
neni pochyb, ale v oblasti kazatelstvi je,
myslim, tato souvislost malo zfetelnd. Také
vycet typickych literarnich prostfedkd Lom-
nického (kumulace synonym, oslovovani
¢tendrd, vyuziti prislovi atd.) mohl vést
k tivaze nad literarnimi konvencemi doby ru-
dolfinské. Lomnicky je autor pozdniho hu-
manismu a mél by byt prfedev§im v tomto
kontextu posuzovan. — K lep§imu pochopeni
Lomnického knih by snad také pfispélo ale-
spoii jednoduché vysvétleni dobovych nizo-
ri na hfiSnost, pfedevs§im na pohlavni Zivot
jako na zdroj hfichu, na misto chlipnosti v
posloupnosti hiicht, na proZitky télesné roz-
kose apod.

Simon Lomnicky z Bud&e byl velmi ob-
libenym a v mnoha ohledech i typickym spi-
sovatelem Ceské renesance. DneSni ctenar
nepochybné vychutn kouzlo nékterych bar-
vitych pfibéhti obou knih. Zaroven vsak asi
vytusi, ze vydavatelsky dlouho utajovana
préza Simona Lomnického z Budce Zadnou
prevratnou literdrni udédlost neznamend. Je
v mnoha ohledech konvencni, stylisticky
pramérnd a konzervativni (zavisla na pozd-
nim stiedovéku). To ovSem vyznam této edi-
ce nikterak nesniZuje.

JAN MALURA



Bezprikladné
dobrodruzstvi
Alberta Mohyly

Dopoledni slunce klidné, vyrovnané, ba
az plizivé strkalo prsty paprskd do okna
obyvédku. Cerveny koberec mi za normél-
nich okolnosti navozoval pocit bezpeci, po-
cit, Ze jsem doma, pifipadné pocit, Ze jsem
zase doma. Ale tentokrdt kontakt mezi
mnou a kobercem néco naruSovalo. Nebyl
jsem si dokonce ani jisty, Ze to jsou ty pa-
prsky. Néco bylo ve vzduchu, na sousi ne-
bo alespon na vodé.

Na vodé byl mtj Zaludek. Nic jiného
doma nebylo, protoze Erika s dcerami mi
tim chtély naznacit, Ze uz jsem dlouho ne-
cinknul zlatdkem. Pil jsem vodu a obcas
jsem si chodil liznout kremzské hoicice,
zbytku mych Zeleznych zasob, které jsem
mival str¢ené zezadu do toho starého dreveé-
ného radia v kuchyni.

Ztracel jsem se uz v zédkladnich vécech,
takZe bylo dost tézZké pokrocit v sebeanaly-

ze nékam dal. Prosté jsem nevédél, jestli
jsem néceho nedobrého pieplnény nebo
jestli jsem vlastné tUplné prazdny, splaskly
jak Masopustiiv kopacdk. Promital jsem si
svij zivot zpét. Bylo v ném nepocitané oka-
mziku, které mi nemohly neutkvét v pamé-
ti a v kterych jsem si byl jisty tim, Ze jsem
opravdu chlap. Tteba jak jsme byli s Erikou
na zdjezd€ v Opoli a ta Polka hrozn& pisté-
la, kdyZ jsem si spletl ddmsky zéchod s pan-
skym.

A najednou jsem zase nevédél. Zase
jsem si nebyl jisty. VEdél jsem tedy, Ze
chlap jsem, Ze chlap normélné jsem, ale
prosté jsem nevedél, jestli jsem chlap una-
veny, hrozné unaveny, jestli bych si nemél
odpocinout a vSechno si poradné a s dosta-
teCnym odstupem promyslet, anebo jestli
nezac¢indm byt baba. JenZe i pfesto, Ze jsem
prozival od spartakidady v pétaosmdesatém
svou nejvetsi krizi, nebylo to prece jeste vi-
bec tak hrozné. Vzdyt kdybych se i v tomto
stavu vsadil do kontextu ostatnich chlapu,
tak bych byl pordd jest¢ hodné nahore.
VZdyt co by potom museli byt ti ukopténi
chlapicci, kdybych ja ted byl baba?

To mé zahtélo, zaradoval jsem se a roz-
hodl se, Ze si na ¢erveném koberci, ktery byl
uz zase takovy jako vzdycky, udélam néko-
lik klika s tlesknutim. JenZe uz po druhém
jsem bolestné syknul a sesul se na koberec.
Ten palec na levé noze uZ bolel nesnesitel-
né. Byla uz z ného tmavé ¢ervena koule. Né-
jak mi zarastal nehet a holky to asi vidély
a hned schovaly nuzticky, abych si nemohl
ulevit. Ptal jsem se Pumpy, ale ten mi je ne-
chtél pujcit, Ze je ma na stithani chlupt
v nose a ze by se mu to pak eklovalo.

Sedél jsem na koberci tim zpusobem,
jakym vzdycky polehédvaji na travniku nasi
fotbalisté, kdyZ prohravame 3 : 0 a oni chté-
ji zpétné€ mit divod, proc to tak muselo byt.

Najednou uz mé to Stvalo a rozhodl jsem se,
Ze s tim palcem musim néco udélat. Nejdiiv
jsem se snazil ntzky najit u dcer v pokoji,
pak v kuchyni, ale ani mezi malinovym
a bandanovym pudinkovym praskem ve spi-
71, kde jsem minule nasel Eri¢inu propadlou
prikazku Klubu pritel sovétského filmu,
nebyly.

Jak jsem Sel kolem kuchyniské linky,
napadlo mé vzit si na to néjaky nuz, ale pak
mi to pripadlo nevhodné. Pokulhdval jsem
rychle po byté a drbal se nervozné ve vla-
sech.

A kdyz jsem zase dosel na ten Cerveny
koberec v obyvaku, mél jsem toho uz dost,
a pak mé najednou napadlo, co s tim udé-
1am, jak to rychle vyfeSim, a kolibavé jsem
se rozbéhl k Zeleznym futrim dvefi a pla-
cirkou, jako kdyz v halovém fotbélku dava-
te do prazdné, jsem tim bolavym bambulou
do nich kopl.

Stacil jsem jesté zaznamenat fikus stoji-
ci u zdi, ale pak uz jsem jen citil ohromnou
bolest a svalil se na zdda tak prudce, Ze
jsem udélal kotoul dozadu (Skoda, Ze to ne-
mohl vidét nas byvaly télocvikar Rarita),
coZ by bylo byvalo v pofadku, ov§em jsem
samoziejmé zase dostoupl na ten bolavy pa-
lec, poklekl jsem a lokty se oprel o stolek
pred televizi. Byl jsem na kolenou.

Kdyz jsem si precetl program televize,
ktery leZel na stolku, vstal jsem a sedl si do
ktesla. Rozhodl jsem se, Ze dnes uz do Po-
doli nepojedu. Na préci, kterou jsem ted
musel ud€lat, jsem stejn¢ potieboval jenom
svou hlavu.

Otazku prvni a zcela zdsadni, totiZ jest-
li si ve své soukromé praxi vedu dspésné,
jsem pro tentokrat pieskocil a Sel rovnou
k jednotlivym pfipadim. Hejhal se od té do-
by neozval, a protoZe na mé prili§ nezapi-
sobil a nebyl jsem si jisty, jestli mi, kdyz

budu na pfipadu jeho netefe délat, opravdu
zaplati, vratil jsem se k pfipadu Koflikové.

UZ se to vleCe zbytecné dlouho. Mél
bych udélat néco jako blitzkrieg, aby to uz
bylo. Koflik uz je také nervozni. Taky
u téch Supt se mi to tenkrat piili§ nepoved-
lo, kvili tomu moralnimu nezvedenci na
tom zachodku. A taky ten palec ted. Potre-
boval bych jesté nékoho dalsiho do hry. Vy-
tdhnout néjaké eso z rukavu. I kvili Erice
by to bylo dobré. A taky, a to je to hlavni,
na co jsem zapomnél, by to chtélo uZ néja-
ky pripad doresit, abych dostal zaplaceno,
a konec¢né to tady doma zase normdlné fun-
govalo, nuzticky na nehty aby byly k dispo-
zici a tak...

Chtélo to nékoho, kdo ma za usSima
a komu bych mohl véfit. Takovych ted moc
nebylo, uvédomil jsem si. Je ten svét ted
néjaky prodejny, néjaky nespolehlivé vikla-
vy. Jediny, kdo...

Jediny, kdo by to mohl pro mé udélat
a udélal by to dobie, je mlj soucasny jedi-
ny pritel Pumpa, na kterého jsem se mohl
ve vSem spolehnout. Nejprve jsem se jen
tak dival do stropu a nic. Ale pak mi doslo,
Ze to je to eso, které jsem potieboval vytah-
nout!

Ano, prohodime si to, ja budu za néj da-
vat ru¢niky a on se do toho poradné obuje.
Dokazal jsem si najednou uplné jasné pied-
stavit jeho zaniceny a hloubavy vyraz ve
tvari, pulcika Petry v koutku... To byla
haupttrefa! Ted jen jestli Pumpa osvédci
smysl pro experiment a dobrodruZstvi.
Mozné bych mohl zitra, az pojedu do Podo-
1i, nékoho, tfeba na zastavce tramvaje, po-
prosit o cigaretu a dat ji pak Pumpovi. Jen
aby ten ¢lovék mél zrovna Petry... V nej-
horSim bych ji pak mohl v bufetu v Podoli
s nékym za Petru vyménit.

(pokracovdni pristé)
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Komu 1ézti do zeli? Komu vlastné? Ka-
zicim se mravim!?

Ze je svét na pokraji katastrofy, to vime
vSichni dobfe. Chtél jsem nejdiiv napsat
,stejné dobie®, ale ted si tim nejsem jisty.
Lidi vI¢i, mravy se kazi, synové se posmi-
vaji otcim. Kam to spé&je?

KdyZ jsme v junackych letech sedéli
v hospodé, bavili jsme se heroickymi Ciny.
Tteba se pily plzné na ex a prohral ten, kdo
se nejdiiv zblil (omlouvam se estétim, ale
zkuste si tam doplnit ,kdo se nejdfiv po-
blinkal®, to fakt nejde). Jeden souboj skon-
&il 17 : 18. 16, byvali Cechové (Moravci...)
statni jondci. Zatim co my jsme takto spor-

tovali, o néco starSi Cerstvi otcové rodin
vzdycky tak po péti pivech zvolali: Podte
chlapi, dem vem a ddme né¢komu do drzky!
To je aspon energické feSeni pretlaku...

A my? Tak tfeba — sedime u fernetu
a losujeme mezi sebou, kdo proslovi fec.
Na téma (to se taky losuje). Tuhle si jeden
vylosoval: Za jakych podminek bych byl
ochoten prijmout misto pokladnika v cesko-
eskymdcké spolecnosti pro vyzkum tropic-
kych pralesii. KdyZ je teC pfijata, zaplatite
rundu. KdyZ je vysloven nesouhlas, zaplati-
te rundu. A tak dokola. Jak rikam, fitime se
do zahuby. Ti, co byli dfive ochotni si kvi-
li jednomu slovu nechat rozflakat cifernik,

sbiraji razitka skautské poSty nebo souté€Zzi
ve védomostnich soutéZich (kolikrdt bylo
¢islo 7 tazeno v lednu 1964). Jeden vyhla-
Seny grazl, spoluzdk ze ZDS, ktery mél nej-
delsi ,,docur* v permanentné probihajici li-
ze o velké ptestavce, mé pii nedélnim pane-
lakovém prazském obédé vyrusil telefo-
nem, zda bych mu nemohl sehnat jakysi do-
tisk kteréhosi vydani Babicky. Néco je tam
jinak a on to, grazl, musi mit.

Nedéavno jsem byl na vecefi se svymi
dvéma spoluzdky z VS, ktefi se nevidéli asi
12 let. Jak zasedli, hned otevteli portmonky
a vyménili si fotky svych psi. Armagedon!

JAKUB SOFAR

Obnovené premiéry

stoji ¢as a penize, nelze hovorit o zcela alarmujicim stavu. Turbina byla vyzkousena bez za-
tiZeni v roce 1996 parou z pomocné kotelny. Zkouska byla vispésnd. Zjisténé nedostatky se
odstranily. Ziistaly vSak stavy, které lze navodit aZ pri vlastnim ndbéhu turbiny s jadernym
reaktorem.* (F. Hezoucky, feditel Jaderné elektrarny Temelin, Pravo 4. 5. 2001)

Na papite ten komunismus fungoval, ten vam béhal jedna basen. Jak se ale zacal uvadét
do praxe, tak se vam tu a tam objevily néjaky mejlky... obrovsky nesrovnalosti... N&jak vam

to zacalo divné zlobit...
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Muz, ktery se nevratil, 1959, reZie Peter Solan (J. Mares, K. Machata)

,Jakkoli jsou problémy turbiny v elektrdrné Temelin neprijemné a jejich odstrariovdni
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