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Funkce navratnych motivu

v knizni prvotiné

Vladimira Kornera

Blahoslav Dokoupil

Vladimir Korner vstoupil do literatury
jako autor obdivuhodné zraly: jiz v kniZni
prvotiné Strepiny v trdveé (1964) jsou obsa-
Zeny zakladni rysy celé jeho pozdéjsi vzac-
né soustfedéné a de facto monotematické
tvorby.

Kompozice v§ech Koérnerovych proz je
kruhovd: jejich syZety lze charakterizovat
jako bloudéni v kruhu, jako navraty na vy-
chozi mista, k vychozim situacim a poci-
tim. Hlavnim prostfedkem, s jehoZ pomoci
autor vytvari kruhovy puadorys fikéniho
svéta, je pii tom ndvratny motiv. Nekteré
navratné motivy patfi ke stabilnimu moti-
vickému repertoaru celé Kornerovy tvorby:
to jsou napf. motivy vody, vikii, vcel, kiiZe,
berdnka nebo krve. Jiné se objevuji jen
v jedné nebo nékolika autorovych prézach.

Kornerovo vyuZiti ndvratnych motiva je
mnohotvarné a vynalézavé. Shrneme-li je-
jich zakladni funkce do n€kolika bodd, mu-
sime si byt védomi toho, Ze jeden a tentyz
motiv miiZe byt obtizen hned nékolika sou-
béZnymi funkcemi a Ze jeho funkce se
v pribéhu narace mohou plynule ménit
a stfidat. Zda se, Ze autor své navratné mo-
tivy zatézuje celkem Sesti hlavnimi funkce-
mi, jeZ bychom mohli pojmenovat jako an-
ticipacni, komemoracni, charakterizacni,
spacidlni, symbolickou a mytizacni.

a pro Kornera nejpiiznacnéjsi je funkce an-
ticipacni. Ta je totiZ pfimym projevem jeho
vyhrocené tragizujici koncepce Zivota, po-
dle jednéch az fatalistického, podle druhych
varovného poukazovani na lidsky sklon
k nendvisti a nasili. Cyklicky se navracejici
apokalypsa je stalym mementem Kornero-
vy tvorby. Vedle toho ovSem anticipacni
vyuziti motivli souvisi i s typem postav,
které autor stile znovu stavi do stfedu epic-
kého déni. Kornerovi protagonisté jsou bud
obéti, nebo mucednici. Rozdil mezi nimi
neni vSak rozdilem substance, nybrz rozdi-

lem akcidence: prvni se snazi svému obéto-
vani uniknout, druzi je sami vyhledavaji,
obétovéni jsou vSak nakonec oboji, oboji
jsou zasvéceni smrti - a ta o sobé v kazdé
proze uz od pocatku dava veédét, vydava
znameni a signdly.

Strepiny v trdvé jsou pribéhem Zeny,
ktera se vraci z pracovniho tdbora; jeji muz
byl béhem vilky popraven a dcerka byla
dana na prevychovu do némecké rodiny.
Desetiletda Klara se k pani Vlacilové diky
uradum vraci, matka se s ni snazi sblizit
a s pomoci jiného muZe znovu vybudovat
ztraceny domov. Nic z toho se nepodaii,
vzdjemné vztahy tfi hlavnich postav se roz-
padaji, Klédra se pfi prvni pfilezitosti vraci
k némecké rodinég, v niZ vyristala. VSechny
tfi postavy nachazime na konci prézy ve
stejné situaci, v niz byly na jejim pocatku;
pfinejmensim pro matku a Jindficha je to
zaroven situace jesté zoufalejsi o dalsi zkla-
mani.

V takto kruhové pojatém déji sehrava
velmi podstatnou tlohu anticipacni motiv
Jjmenného seznamu, v némz nékdo chybi ne-
bo je chybné zarazen. V proze se objevuje
nejdfive v podobé kartotéky repatriacniho
uradu: v ni ma Vlacilova bilou kartic¢ku, za-
timco jeji popraveny muZ ma karti¢ku cer-
venou. Uvidime pozdéji - v souvislosti se
symbolickou funkci navratnych motiva -,
7e barvy tu nejsou zvoleny ndhodné. Z hle-
diska anticipace se vSak dany motiv jevi
jesté veelku neutrdlné. O pér strdnek dal je
zaznamenan uzkostny sen, v némz se VIaci-
lové vraci do pracovniho tdbora a na tam-
nim hibitoveé nachazi v travé pohozené stit-
ky s abecedné usporddanymi jmény:
V. misté, kde mélo byt pismeno V, svitil
prdzdny Stitek. / Ten cekal na ni, prece jen
nezapomnéli“ (Stfepiny v trdvé, Praha
1964, s. 15; déle jen ST). Motiv se vraci,
kdyz si Vlacilova prohlizi pomnicek upro-
stied navsi:

/..1,,Z Celni strany byla ddvno zapome-
nutd jména a letopocet 1914-1918, z nové
vydrhnuté 1939-1945. Pospisili si s nimi
i § novym ndpisem:

NEZAPOMEN NA NAS!

Treti strana byla jesté prdzdnd.

Ohldsila na ndrodnim vyboru, Ze Zije,
a poZddala, aby vySkrabali jeji jméno. Byl
to bohuzel omyl. /.../“ (ST, s. 19).

Jen o malo pozdéji se V1acilova - stéile
jesté bez zpravy o nezvéstné dcefi - znovu
diva na pomnik a vidi, Ze ,,do piskovce by-
la Cerstvé vyskraband mezera pod pisme-
nem V. Dala se vZdy doplnit znovu také ji-
nym jménem, Kldra Vldcilovd je na pocet
pismen stejné. Ta mezera vystupovala ze
zaslé zelené silnéji nez zlatd pismena. Ne-
zvéstného mohou pripsat k mrtvym po le-
tech a jesté zvldast. To misto ve sloupci mrt-
vych bylo poselstvi beznadeéje* (ST, s. 20-
21). Poté se motiv pomniku s vySkrabanym
jménem jesté nékolikrat vraci, propléta se
s jinymi anticipa¢nimi motivy, zvyznamiu-
je zdanlivé nepodstatnou Jindfichovu vétu
.- KdyZ zabili nékoho v rodiné, tak nemaji
nechat nikoho naZivu - (ST, s. 37). A na-
konec v jednom z poslednich odstavci pré-
zy ¢teme: ,, Pri ndvratu se zastavila na nd-
vsi u pomnicku padlym. Jména byla necitel-
nd. Nékde mezi nimi byla za jménem jejiho
muze mezera. Vidycky se bdla, Ze tam pri-
pisit jméno. Ted viak byla ta mezera prilis
izkd pro dvé jména. Jeji jméno, i jméno
Kldry, které je na pocet pismen stejné, se
tam uZ nevejde. Ale treti strana pomnicku
byla jesté prdzdnd. Tam bylo dost mista pro
ni, jeji dceru, pro vSechny ostatni“ (ST, s.
99). Opakovany vyskyt motivu stupiiuje
miru pochmurné predtuchy, ktera se v zaveé-
ru prézy napliiuje. V zavérecném citatu se
pak tato predtucha uz zdaleka netyka jen
Klary a jeji matky, ba netyka se ani jen je-
jich pribéhu. Vypravécskad strategie mifi
k naznaku toho, Ze vélka, kterd zpusobila
rozvrat vzajemného vztahu matky a dcery,
neni vibec valkou posledni, Ze smrt si za
Cas opét bude vybirat své obéti. Zde, pri
svém poslednim objeveni, se tedy motiv an-
ticipacni méni v motiv mytizacni, nebot
spoluvytvéri autorsky mytus cyklické apo-
kalypsy.

2. Komemoracni funkci navratnych mo-
tivi (tedy funkci pripominky, upominky)
muze osvétlit napf. motiv pramene nebo
Zence, rizZi a lekninii.

Motiv pramene je jednim z ustfednich
Kornerovych motivl a byva zpravidla spo-
jen s predstavou domova a détstvi. Domov

a détstvi, to jsou pfitom hodnoty, které Kor-
(Pokracovani na strané 4)
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Po létech 1éto: v zahradach
nam pivni parno zahrat da
snivé uvozienou tus.

MsSici zachranény muz.

Chuchvalec studenych slin na eSusu
vzbudi ve mné jenom Zizen

a jiz ne hezky pocit hnusu.

Chudy chlév je nevyklizen.

A tak neméli z téch zahrad nic.
Chtéli si z porazenych stromi
nachystat néjaké ndhradni,

alespoii Castecné uZitecné soucastky,
ale zbyly jim jen odmasténé opasky.

A ani vlazny popel si nepfivezli domiu.

(Ze sbirky Uplné iizké iily, Petrov 1999)



Nejkrasnéjsi
knihy 1999

Podle zpravy Evy Wolfové, feditelky Pamat-
niku narodniho pisemnictvi, se letos tradi¢ni jiz
soutéZe o nejkrasnéjsi Ceskou knihu zicastnilo
540 vydavateld, coz je dosud nejvice v jeji histo-
rii. Jako obvykle byly nejsilnéji obsazeny katego-
rie védecké a odborné literatury, krasné literatury
a knih o vytvarném uméni, nejméné pak bylo bib-
liofilii, coz byl az doposud obor v soutézi hojné
zastoupeny. Ucebnic bylo pfihlaseno pouze 13 ti-
tuldl, z nichz v dalsim kole uspélo jen 7.

V kategorii krasna literatura byli ocenéni:
1.- (Cena ministra kultury) P. Kratochvil, P. Ha-
lik: Ceska architektura 1989-1999, Prostor. 2.- E.
Uchalovi a kol: Ceska moda pro salon i promena-
du 1789-1870, Olympia. 3.- J. Skabrada: Lidové
stavby, Argo, M. Bldhova, J. Frolik, N. Profanto-
va: Velké déjiny zemi koruny ceské do r. 1197.

Literatura pro déti a mladez: 1.- (Cena mi-
nistra kultury) M. Elsikova: Bubu. Vydavatel Mo-
nika Vadesova - El§ikova. 2.- H. Izbicka, S. Dan-
¢o: Studna v pralese, Mata. 3.- Cena nebyla udé-
lena.

Ucebnice: 1.- (Cena nebyla udélena). 2.- P.
Laskova: Od hlavy k paté, Vychodoceska galerie.
3.- P. Srut, E. Frynta, J. Vodniansky, P. Skoumal,
M. Prachatickd: Kdyby prase mélo kiidla, Eg-
mond.

Knihy o vytvarném uméni a obrazové pub-
likace: 1.- (Cena ministra kultury) J. Kroutvor:
Cesta na jih, Obecni dim. 2.- V. Kartik a kol.: Pri-
béhy Jifiho Kolére, Gallery. 3.- A. Farova, G. Fa-
rova, M. Blacar: Libor Fara tecka ¢ara, Gema Art
- Galerie Gema. 3.- P. Vosahlikova: Zlaté Casy
ceské reklamy, Karolinum.

Bibliofilské tisky: 1.- (Cena ministra kultury)
Jan Neruda: Pisné kosmické, Aulos. 2.- J. Sala-
moun: Naha obryné, aneb V pondéli dabel nemi-
Ze, ja mam zas néco v utery, Aulos.

3.- (cena nebyla udélena).

Katalogy: 1.- (Cena ministra kultury) Akce
slovo pohyb prostor, Galerie hlavniho mésta Pra-
hy. 2.- M.- Lamarové: signum design Cesky de-
sign 1980 - 1999, Uméleckoprimyslové muzeum.
3.- 6+1 Work six Czech artists, Gema Art - Gale-
rie Gema.

Studijni prace poslucha¢i vytvarnych
a polygrafickych Skol: 1.- (Cena Arna Sariky,
udéluje PNP) V. Matousek: Extaze, Vyssi odbor-
né Skola grafickd a Stfedni pramyslova Skola gra-
fickd v Praze. 2.- V. Sturmova: Nazdar Gutenber-
gu, Vysoka skola uméleckoprimyslova v Praze.
3.- E. Peskova: Jedna, dvé, tfi, Ctyfi, pét, Vyssi od-
borna skola graficka v Praze.

Jara

RUT Besedy v redakci Tvaru, konané

% pravidelné v den, kdy vyjde nové

¢islo (vidy v 17.00), pokracuji

18. 5. zamyslenim Miroslava Zelinského

nad slovenskou literaturou 90. let. 1. 6. pro-

nese ivodni slovo Ladislav Nagy - o prekla-
dech z anglické literatury v 90. letech.

Soutéz prekladatelu

Z Wilhelmshorstu u Postupimi, sidla In-
stitutu Ludvika Kundery, jsme dostali zpra-
vu, Ze i pro rok 2000 je vyhlasena, jiz ve
svém druhém rocniku, soutéz o prekladatel-
skou Cenu Ludvika Kundery, ktera je fi-
nancovana nadaci Roberta Bosche ve Stutt-
gartua a tyka se Ceskych prekladatelti némec-
ké literatury. Cena je dotovana 20 000.- DM.
Ocenén bude pieklad, ktery jeho autor jiz pfi-
pravuje, a o ktery jevi zdjem néjaké naklada-
telstvi. Zucastnit se mohou cesti prekladatelé
krasné a esejistické literatury v némeckém ja-
zyce, kteff jiz néjaky text z némciny prelozi-
li. Letdk s bliz§imi informacemi si zajemci
mohou vyzvednout na adrese: Goethe-Institut
Praha, Masarykovo néabtezi 32, 110 00 Praha
1, tel.: 02 /2196 21 11, fax: 02 /29 94 21.

Vedle Valentova romédnu Zit jesté jednou, Nezvalovy Prahy s prsty desté a jednoho z prvnich ti
svazkt Spisti FrantiSka Langra dokoncilo nakladatelstvi Akropolis v poslednich chvilich pred veletr-
hem Svét knihy 2000 novelu Josefa Vlaska s niazvem Psi biograf. Jeji prvni otevieni 10. kvétna v Li-
terarni kavarné G+G, odkud pochazi nase fotografie, se snazilo ctit charakter knihy. S titulky, fotogra-
fiemi ,,magické Prahy*, Charlie Chaplinem na platné, ,,ragtimovym* Jifim Pazourem u klaviru a her-
cem Petrem Vobeckym s ukdzkami z textu, ktery - jak fekl v pribéhu vecera Vladimir Novotny - je
Jjemnou, laskavou groteskou, jiz se autor definitivné zaradil do proudu postmoderni literatury v tom
nejlepsim slova smyslu®. ,,Téma moci, politiky a jejiho vztahu k médiim,* fika V14askav nakladatel Ji-
i Tomas, ,,mohlo autora svést k ploché karikatute. To se vSak nestalo. Vlaskovo zpracovani je muzic-
ké a poetické, aniZ tuto aktudlni vypovédni hodnotu ztraci.” Na fotografii Bohuslava Severina je autor

novely vpravo se zdvizenym palcem levé ruky.

Zajatci hvézd a sni

Pod stejnojmennym nazvem byla oteviena
v Prazdkové palaci Moravské galerie v Brné vy-
stava o Katolické moderné a jejim casopise No-
vy Zivot, ktera trva do 13. 8. Katolickda moderna
a tato jeji kulturné spolecenska revue vznikly
z podnétu mladych katolicky orientovanych inte-
lektudlt Karla - Lutinova Dostéla a Sigismunda
Bousky. Prvni ¢islo Casopisu vySlo 8. ledna 1896
v Praze, v roce 1907 vychdzi cislo posledni, ne-
pochybné v reakci na tehdy zvefejnénou encyk-
liku papeze Pia X., ktery v ni ostfe vystoupil pro-
ti modernismu. Katolickd moderna byla soucasti
sirsiho evropského hnuti, které se rozméhalo ze-
jména v zemich s protestantskou tradici. Chtéla
pusobit uméleckou tvorbou podle krestanskych
zdsad na duchovni obrozeni clovéka i celé spo-
lecnosti. Svou pozornost soustredila zvldsté k di-
lum, kterd nebyla urcena oku, ale duchu, a je-
jichZ vyznam se aktualizoval v reakci na dobovy
materialismus, racionalismus, indiferentismus
a pozitivismus. Kolem revue Novy Zivot se kro-
mé vySe zminénych protagonisti shromazdila
skupina basnika, literati a vytvarnych umélcu,
mezi néZ patiili zejména: Julius Zeyer, Otokar
Brezina, FrantiSek Bilek, Felix Jenewein, Jozka
Uprka Viktor Foerster, Jano Kohler, Xaver Dvo-
tak, Alois Kordb, Jindfich Simon Baar, Vilém
Bitnar, Antonin Runiée, FrantiSek Holecek, An-
na Kalmanova a dalsi.

Revue Novy zZivot jim poskytovala velky
prostor pro ptivodni tvorbu, at uz textovou ¢i ob-
razovou, a také pro polemické debaty s autory ji-
ného ndzorového spektra, zejména z Casopisu
Moderni revue. Revue Novy Zivot byla studnici
informaci o svétové i Ceské literature, vytvarném
uméni, divadle, hudbé a Ccasopisecké tvorbé,
véetné mnozstvi ukazek. Vyznamné byly zejmé-
na studie o nasich umélcich , jejichz dilo vyjad-
fovalo ideovou orientaci Katolické moderny.
Studie o Bilkovi, Jeneweinovi, Bfezinovi a Zey-
erovi, které zde publikovali napiiklad Bernard
Vanék, Zdenka Braunerova, Karel Dostal - Luti-
nov, Sigismund Bouska ¢i Leon Bloy patii k nej-
vyznamné&jS$im  bibliografickym pramentim
o umélcich z té doby.

Revue Novy Zivot se pochopitelné vénovala
také zahranicni moderné, velky duraz byl kladen
na symbolismus a jeho predstavitele jak v litera-
tufe (Paul Verlain, Arthur Rimbaud, Charles
Baudelaire, Stephan Mallarmée...) tak ve vytvar-
ném uméni (skupina Nabis - zejména Maurice
Denis a Paul Sérusier, Odilon Redon, Puvis de
Chavannesa, Félicien Rops...). Tito autofi spat-
fovali v kiestanskych hodnotéach zdsadni pilif pro
soucasné i budouci uméni, obzvlasté v existenci-
aln¢ krizovém obdobi konce minulého stoleti.

morg.

Epyllion

V Ostravé, na rohu ulic Ceskobratrské a Bra-
fovy (¢. 4), funguje stejnojmenné knihkupectvi
a literarni kavarna, a dokonce i knihkupectvi in-
ternetové - na adrese http//www.mujweb.cz/kul-
tura/epyllion. Navstévnici tu najdou literaturu fi-
lozofickou, religionistickou, beletrii, poezii, al-
ternativni medicinu, mytologii, ekologii. Majitel
slibuje posezeni v nekufdckém prostiedi u kavy,
riznych ¢aji ¢i kvalitniho vina a studentim 10%
slevu. Nabizi i objednavkovou sluzbu knih z vy-

branych nakladatelstvi. Rovnéz zve na spolecen-
ské podvecery:

e 18. 5. v 18.00 Hrozby a prinosy novych
ndboZenstvi - beseda s nakladatelem a preklada-
telem Casopisu DINGIR ,,0 soucasné nabozenské
scéné” doc. Tomasem Novotnym (FF OU) o pfi-
chodu nejriznéjsich sekt, naboZenstvi a duchov-
nich spole¢nosti.

e 25.5.v 17.00 O jinakosti - beseda s Fedo-
rem Galem o tom, co znamend narodit se jiny
nez ostatni, o novych knihach nakladatelstvi
G plus G Pohlavni §tvanci a Déti z planety D. S.
- 0 détech s Downovym syndromem.

Na Cerven se chystaji besedy o ¢asopisu Se-
dma generace, s Erazimem Kohakem, o Tibet-
skych listech a okupaci Tibetu aj.

Vstupné na vSechny akce je 30,- K¢. Je dob-
ré objednat se predem, vzhledem k omezenému
poctu mist. Tel.: 069 / 612 04 67.

Oznamili TVRu

* Univerzita Karlova, Spolecnost Franze
Kafky, Rakousky Kkulturni institut zve na
prednasku doc. Dr. Georga Gimpla (Ustav ger-
manistiky helsinské univerzity) o Maxu Brodovi
- K praZskému salonu Berty Fantové (1865-
1918) - 189. 5. v 18.00 v Rakouském kulturnim
institutu, Praha 1, Jungmannovo nam 18. Simul-
tanni tlumoceni do Cestiny.

 Prezentace novych knih: Atlantis - Mi-
lo§ DoleZal: Ceské feferony. AKROPOLIS: Jo-
sef Vidsek - Psi biograf. Spole¢nost Franze
Kafky: Franz Kafka - Dopisy Felici. One Wo-
man Press, Rakousky institut - Lilian Faschin-
ger: Hrisnd Magdalena. ACADEMIA - Pavel
Tigrid: Kapesni priivodce inteligentni Zeny po
vlastnim osudu (autogramiada dalSiho vydani).
Obecni galerie Beseda, SdruZeni obcanu
a pratel Malé Strany a Hrad¢an - Antonin Ma-
Iy: Psi, pejskové, dogs, Hunde, chiens... Petrov:
Michal Viewegh: Nové ndpady laskavého ctend-
Fe - dalsich 16 literdrnich parodii s pivodnimi
kresbami Pavla Reisenauera.

+ Ceska televize Ostrava a ,,The World
Circle Foundation‘‘ upozortiuji divaky, Ze pri-
pravily dokumentarni filmy o nasich vyznamnych
rezisérskych osobnostech: Drahy miij Jiri Gross-
mann (rez. J. D. Novotny) a Andélé t¢ hlidaji (film
o Petru Léblovi, rez. Olga Sommerova).

* Polsky institut poradd od 16. do 20. 5.
Festival romské kultury KHAMORO:

e 18. 5. vernisaz vystavy Détské kresby
s romskou tématikou v 15.00 v prostoru Linhar-
tovy nadace, Skolsk4 ulice, Praha 1.

* 19. 5. Galakoncert - polské divadlo rom-
ského tance a hudby Terno. Ve 20.00 v paldci
Lucerna, velky sdl.

e 20.5. v 17.00 Nez opadid listi - polsky film
J. Slesického, ve Francouzském institutu, Sté-
panska 35.

* Knihomolova kavarna pofada 18. 5.
v 19.00 Literdrni vecer nakladatelstvi Hynek, je-
hoz hostem bude Arnost Lustig.

 Reiffeisen - stavebni spofitelna (Koné-
vova 99, Praha 3) hosti do 25. 6. vystavu Jiriho
Sopka - Krajiny.

» Nadacni fond Frantiska Langera uspo-
Fadal v PNP Setkani s laureaty ceny Frantis-
ka Langera. Z ocenénych praci cetli: Marie

Horinkova, Alexandr Stich, Emil Charous,
Michal Laznovsky. Porad uvedl Vladimir
Justl.

e Divadlo Archa uvedlo finsky divadelni
soubor Circus Maximus s hrou Samuela Becket-
ta: Krappova posledni pdska.

¢ Divadlo v Dlouhé mélo premiéru Kabaret
Udine, aneb J. A. P. jde se svou maminkou do di-
vadla. Ddvaji zas néco o Rusalce (rez. Vladimir
Moravek).

¢ Madarské kulturni stfediskoé zahijilo
vystavu Miklose Lorincze: Akvarely, kresby.

e Mala vystavni sin - fotografie v Liberci,
Jablonecka 5 uvdadi od 31. 5. do 20. 6. vystavu
Mojmir Preclik: Sochy, fotografie.

PRJHA
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Pripravila

Ve spolupréci s Nada¢nim fondem Frantis-
ka Langera byla 12. 5. v Pamétniku narodniho
pisemnictvi oteviena vystava FrantiSek Lan-
ger a uplynulé stoleti. Jde o spisovatele, ktery
spole¢né s Karlem Capkem patiil k nejvyznam-
néjsim predstavitelim nasi mezivale¢né gene-
race. Uvidime tu dokumenty o jeho anarchistic-
kych zacatcich i pobytu v legiich za prvni své-
tové valky, s niz souvisi pfelom v charakteru
autorovy tvorby, i dokumenty z let dvacatych
a tficatych, kdy se Langer stava svétovym dra-
matikem. Vystava rovnéZ zachycuje jeho exilo-
vé obdobi v Anglii za faSistické okupace a zmi-
nuje umlceni v dobé naSich pomért povalec-
nych.

Poezie Zije

Pod timto heslem porada kulturni magazin
TRAFALGAR ve spolupraci s obéanskym sdru-
7enim ARCHE II. Letni miizicky happening -
30. ¢ervna az 2. Cervence, Cili od patku 18.00 az
do nedéle. Ve se uda v OHNISTANECH, co? je
vesnice 12 km od Hofic v Podkrkonosi, odkud,
jak slibuji poradatelé, funguje vlakové spojeni.
Mistem konani je zahrada chalupy ¢. p. 52
(Kvasnickovi, blizko posty), v pfipadé desté pod
velkym stanem.

V ramci beneficni slavnosti Trafalgaru bu-
dete moci pobyt v pfirodé ve spolecnosti dal-
Sich uméni fandicich lidi (mozZnost stanovani),
k happeningu muzete pfispét aktivné svym vy-
stoupenim a podporit tak kulturni aktivity Tra-
falgaru. Ozvéte se co nejdrive, nutno se domlu-
vit na vasem zafazeni do programu. Taky se
miuiZete jen probirat burzou samizdatové litera-
tury a vnimat, jak tvoii druzi - literati, folkafi,
kapely tvrdé i mék¢i, divadla, performefi, vy-
tvarnici, filmafi...

Trafalgar, P. O. Box 2, 170 04, tel. 0604 602
604, e-mail: trafalgar@email.cz
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Pét odpovédi --------

_______ Olgy Sulcové

»Ma knizka je svym zptisobem literaturou faktu‘

Kdyz jste v roce 1970 nastoupila

« jako délnice v neratovické chemic-
ce, pomyslela jste hned na to, Ze byste
mohla poznani nového prostiedi a nové-
ho typu lidi literarné zpracovat, nebo jste
se k tomuto tématu vratila aZ po urcitém
¢asovém odstupu?

Do Spolany jsem se §la Zivit. Na psani
jsem v té dobé viibec nemyslela, méla jsem
jiné starosti. Ale kdyZ jsem se tam trochu
otrkala a nemusela se kazdé smény bat, za-
Caly mé zajimat vSecky ty déje kolem. Pfi-
mo mé uchvitily. NetuSila jsem - byt sama
pochazim z délnické rodiny - jakych pozo-
ruhodnych udalosti, ba dramat, budu na
svém novém pracovisti svédkem. A Ze si
tam uZiju i dost legrace a najdu tam bajecné
lidi.

Rizné své i cizi zazitky, monology, di-
alogy, jsem si hned na misté - tfeba v Satné
nebo na lavici u listi - doslovné zaznamena-
vala. Ma knizka je svym zptuisobem literatu-
rou faktu.

Par téch pfibéhti jsem napsala hned
zkraje sedmdesatych let. Pak ale byl s psa-
nim na dlouho konec. V gumarné, kam
jsem kvuli nepretrzittmu provozu v che-
micce odeSla (naSe déti nebyly v té dobé
jesté zdaleka dospélé a rodiné ma vécna ne-
pritomnost doma vadila) jsem sice méla
pouze ranni smény a volné vikendy, ale ta-
mé&jsi tézka fyzickd prace mé zcela vycer-
pavala. Na psani mi nezbyvaly sily. A coby
pozdéjsi nocni korektorka deniku Lidova
demokracie jsem zas musela chodit do tis-
karny i o nedélich a svatcich, takZe na psa-
ni nebyl Cas.

V psani pribéhu, které loni ke konci ro-
ku vysly pod ndzvem Zahada cerveného
kiesla (ptivodné Cesta do hlubin délnikovy
duse), jsem pokracovala aZ po letech. Na
mém poslednim délnickém pulsobisti - v tis-
karné Casopisi a knih - byl provoz pouze
dvousménny a vikendy i svatky volné, tak-
Ze jsem si opét mohla dovolit luxus psat. -
ZéavéreCné dva ptibéhy knizky - Zihada
Cerveného kiesla a Andula jesté nevecefela
- se tykaji pravé tohoto pracovisté. Byly na-
psany kratce po Listopadu a tenkrat také
vySly v Casopise Listy. Snad moc nepieha-
nim, kdyZ je oznacim za témér ,,véstecké".
Ve svém vyznéni totiZ jako by uZ pied de-
seti lety predznamenaly dneSni Ceské sta-
rosti.

V jedné pasazi jste zachytila typic-

« Kky dobovy vztah délniki z brigady
socialistické prace, totiZ vyuZivani vyhod
po vstupu do néjaké politicky preferova-
né soutéze. Jaky vy jste k tomuhle pokry-
tectvi méla vztah?

Neodvazovala bych se to nazvat pokry-
tectvim. Ti 1idé si svou Zivotni situaci nevy-
brali, ale museli v ni existovat. Brigady so-
cialistické prace, volby, mdjové privody,
Clenstvi v riznych organizacich apod. - to
byla dai, chranici je pred agresi rezimu.
Nebyla to Zadna délnicka specialita, chova-
li se tak 1 nedé€lnici. Dokonce leckdy ony in-
stituce a ritudly vyuZivali k aktivitdm, teh-
dejsi rezim podkopavajicim. Naptiklad
v Ekonomickém tstavu CSAV studovali
mladi vysokoSkoldci pod hlavickou SSM
rezimem odmitanou ucebnici trzni ekono-
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miky laureata Nobelovy ceny P. Samuelso-
na.

Pokud se mne tyce, pred konkrétni vol-
bou - brigdda soc. prace ano ¢i ne - jsem ni-
kdy nestdla. Ocitala jsem se ovSem - stejné
tak, jako mnozi jini - pfed volbami mnohem
hor$imi. O tom ale bude fe¢ az v pristi mé
knizce.

Jak jste si vysvétlovala urcity ucti-

« VY odstup délnického kolektivu vi-
¢i vam, kdyz pred vami nechtéli mluvit
o jistych ,,choulostivych* tématech?

Asi jsem v tom pracovnim kolektivu -
do néhoz jsem jinak uz po par tydnech do-
cela dobte zapadla - byla pfece jen cizoro-
dy prvek. Zistala jsem tou ,,pani z Prahy*.
A Praha - to je pro mimoprazské jakési
,.misto nahofe”, byt jste tam momentalné
,.zcela dole®. Pusobi tu zfejmé zazitd povést
- ¢i jak se dnes médné fika image - metro-
pole. A také védomi, Ze pravé v hlavnim
mésté jsou krom historickych mist i sidla
moci. Znam tohleto nejenom ze Spolany,
ale téZ ze svého ostravského domova a taky
z Krkonos, kde mame chalupu. MoZna ale,
Ze svou roli sehrdlo i to, Ze jsem byla di-
sledné ke kaZzdému zdvofila a vlidna a ni-
kdy jsem netikala sprosta slova. Ted uz je
nékdy fikdm...

Z.da se mi, Ze jste dokazala zpodob-

« nit postavy Zen Zivéji neZ postavy
muzi. Je to dano tim, Ze délnice mély
pestiejsi Zivotni osudy a Ze se ,,neprofilo-
valy* jen pitim alkoholu?

Tézko fict. Zatim ale, kupodivu, byla
Ctenarska odezva pravé opacnd. Je to po-
znatek nejenom z mé bieznové autogramia-
dy pfimo na misté ¢inu - v Neratovicich, ale
i z besedy v Masarykové délnické akademii
a téz z dopist a telefonatl té knizky se ty-
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kajicich. Soudé podle ohlast, snad nejvice
na Ctenafe zapusobil piibéh potnorového
vydédénce a vzacného cloveéka, sménového
mistra pana Straky, mnou pfejmenovaného
na pana Kavku.

V kazdém piipadé jsem onoho intimni-
ho ,,Zenského* materidlu méla vic. Spolane-
cky cech stfize, kde jsem pracovala, byl
predevsim Zenskym pracovistém. MuZi tam
byli predaky, mistry, udrzbéafi. Od muza
v tomto postaveni nelze Cekat, Ze budou
mladé délnici, tfebas byla tou ,,pani z Pra-
hy*, po nocich svéfovat sva nejsoukrome;jsi
tajemstvi, ¢i ji dokonce zvat na navStévu
k sobé domd, jak to d€laly nékteré mé spo-
Iudélnice.

Jaky ohlas méla vase knizka mezi

« délniky, o nichZ piSete, a mezi inte-
lektualy? Jak na ni ¢tenari reagovali diiv
a jak dnes, kdy kniha vysla?

Lapidarné feceno: Pfed rokem 1989 pfi-
jimali ten - tehdy pouze CasteCny - rukopis
s otevienou narudi intelektualové, zatimco
délnici byli vici nému zdrZenlivi. Ted je to
skoro naopak. VSimam si recenzi jinych
knih a mém pocit, Ze ¢im je dnes kniha vi-
ce fantazijni, snova, symbolicka, tim vic ji
literarni kritika ceni. Jeden priklad za vSec-
ky: S pochvalnym mrucenim pfijali loni na-
$i recenzenti knizku mladé Francouzky Pra-
secina. Li¢i v ni postupnou proménu Zeny
Vv prasnici, jeji pocity a reakci okoli na ten
jev. Jako literarni recesi bych to brala...

Ve svém lonském interview (literarni
pfiloha Prava z 11. 11. 1999) fika Milan
Uhde krom jiného: ,,Soudoba literatura ¢im
dal vic uvédoméle rezignuje na zpravu o Zi-
voté a teoretik fikd: To je v poradku. Jenze
to je hra s ohném, se ztratou smyslu.” - Ta-
ké si to myslim.

OtazKky ¢-j

Poznamka

V hluboké tict& a oddanosti Karel Capek - to
je titul publikace, kterou vydal Masarykuv tstav
AV CR (Praha 1999) a dostala se na prelomu ro-
ku na knihkupecké pulty. Jen vzadu v tirdzi je
poznamenano, ze jde o ,,vybor z korespondence
T. G. Masaryka s Karlem Capkem®. Avizovanou
knizku jsem trpélivé ocekdval. Tim vétsi mé
zklamani.

Vojtéch Fejlek se nerozhodl pro chronolo-
gické uspordddni materidld. Tim si znemoznil
dokumentovéani vyvoje vzajemného vztahu od
prvniho osobniho setkdni 22. bfezna 1922 do
smrti Masarykovy a zahy po ni i Capkovy. Bu-
diz.

Zacal ,,zjittenym rokem 1926%, dvéma prv-
nimi interview KC a TGM z jara a 1éta 1926.
Masaryk o pfipravovaném interview informoval

premiéra Cerného a ministra BeneSe. Pro¢ je ale
jeSté pritazen i Masarykdv dopis kancléfi Sama-
lovi, tématu se netykajici, neni zfejmé. Nasledu-
ji podobné texty az do roku 1936.

V dalsim oddile se editor vraci k patecni-
kim, k Capkovu dopisu z prosince 1925, zlistava
pak opét prevazné v roce 1926 a zabyva se pii-
padem Gajdovym. Masarykovy dopisy generalu
Syrovému jsou jisté zajimavé, ale zde zcela nad-
bytecné. Pate¢nické téma vsak dotazené, dokon-
¢ené neni.

S dalsi ¢asti vénovanou jubilejnimu roku
1928, v podstaté ucelenou, kontrastuje dost ne-
souroda ,,Ve svété literatury*. Po dopisech z ro-
ku 1933 nasleduji Masarykovy dopisy Olze
Scheinpflugové z roku 1930 a 1931. Pro¢? Na
konci je faksimile Masarykova vzkazu dcefi Ali-
ci z prosince 1927. To je nejdiskutabilnéjsi cast
knihy. Ve stejném strankovém rozsahu mohlo

byt toto velmi zajimavé téma zpracovano nes-
vida minimum.

Podobné kapitola, kterd méla byt stézejni -
,Bilance Zivota - Hovory*. Za¢ina Capkovym
dopisem ze srpna 1933, nasleduje jeho dopis
z roku 1928 a ona do Hovord nepojatd kapitola
,Léaska a manZelstvi“, pokracuji Capkovy dopisy
z roku 1931 a 1932, za n€ jsou zafazeny po-
znamky archivarky GaSparikové z let 1929 az
1933 a nakonec je ,,pfidan“ jediny Masarykiv
dopis v této Casti - ze fijna 1927! Kdyby se mis-
to chronologie dala vystopovat néjaka vnitini lo-
gika pro toto chaotické usporadani, dalo by se
snad pochopit. Nenalezl jsem ji.

Na dovrseni - na zavérecné strance Fejlkova
komentdre, ukoncujiciho knihu Capkovou smrti,
je zcela nesmyslné datum ,V Praze, 6. zafi
1930%.

Ve Spisech Karla Capka sv. XXII - Kores-
pondence I (Cesky spisovatel, Praha 1993) na-
jdeme soubor dopist, které psal prezidentovi Ka-
rel Capek, od prvniho zachovaného z 2. prosince
1925 do posledniho z 24. biezna 1933 je jich tu
publikovano 25 (s. 247-265). S deseti strankami
vysvétlivek tvoii celek, ktery - byt jednostranny
- dava nesrovnatelné lepsi, presnéjsi i bohatsi po-
hled na stejné téma. Kdyby v soucasné knizce
byla vécné a stfizlivé otiSténa a komentovana
vzajemna korespondence tak, jak na sebe logic-
ky navazovala, doplnéna dal$imi materidly k to-
mu pfifazenymi a tématu odpovidajicimi, mohli
jsme mit dnes v rukou kvalitni praci o vztahu
dvou z nejvétsich Cechti nasi doby. K Masary-
kovu jubileu by nim byval Masarykuv tstav AV
CR udélal velkou radost. Takto jsme na silnych

rozpacich.
ALES FETTERS

SLOVENSTKE D

V ramci predstavovania jednotlivych
slovenskych miest a regiénov konala sa
v Slovenskom institiite prezentacia kiipelov
Trencianske Teplice. Patria medzi najstarSie
a najvyhladavanejsie slovenské kupele. Lie-
¢ia sa tam reumatické ochorenia a choroby
pohybového apardtu. Zikladom liecby
v Trencianskyh Tepliciach st termalne pra-
mene vapenato-horeCnatej sirnej vody. Jej
prednostou je, Ze jej teplota umoZziuje vyu-
Zivanie v prirodzenon stave bez dodatocnej
tipravy. Dal§im zdrojom liecenia je sirne
mineralne bahno, ktoré sa pouZiva na zaba-
ly. Tretim prirodnym zdrojom je vrchovis-
kova raselina, ktord sa pouZiva pri pohybo-
vych ochoreniach. Kipele st v krasnom
prostredi obklopené lesnatymi strafiami.
Chranend poloha kdpelov umoZnuje celo-
ro¢nu prevadzku. Pritomni pracovnici kupe-
Tov upozoriiovali aj na bohaty kultirny Zivot
a moZznosti spolocenského vyzitia, ¢o k lie-
Ceniu taktieZ patri. V letnych mesiacoch
v Trencianskych Tepliciach prebieha naj-
star§i hudobny festival na Slovensku. Prvy
ro¢nik vtedy Eurépskeho festivalu komor-
nej hudby sa konal uZ v roku 1937. UZ 6smy
rok bude prebiehat najvyznamnejsi filmovy
festival na Slovensku ART Film. S Trenci-
anskymi Teplicami je spojend aj pritomnost
Josefa Capka a Karla Capka, ktori tam nav-
Stevovali svojho otca, kupelného lekara.
Tento rok tam po desiatykrat udelia Capko-
vu cenu - vzdy jednému Cechovi a jednému
Slovédkovi, ktory sa zasluzili o roz§irovanie
a poznavanie diela oboch bratov. Mnohé
stavby v Trencianskych Tepliciach, napri-

klad Fuchsovo kupalisko Zelené Zaba alebo
Krejcarov Machnac, nechybaju v Ziadnej
knihe o medzivojnovej eurdpskej architek-
tire. Pritomni novindri a zdujemci o kipe-
Int liecbu sa pytali zastupcov vedenia kipe-
Tov, preco su dnes problémy dostat poukaz
na kipelnu liecbu do Trencianskych Teplic
od VSeobecnej zdravotnej poistovne. Do-
zvedeli sa, Ze dohoda, podla ktorej sloven-
ski pacienti, ktori to potrebuji, sa mdzu lie-
¢it na poukazy od slovenskej zdravotnej po-
istovne v LuhacCoviciach a v Teplicich nad
Becvou a naopak Ceski pacienti vo Vyso-
kych Tatrach, Smrdakoch a Trenc¢ianskych
Tepliciach, je sice podpisand, ale z Ceskej
strany sa nenapliuje. Kedysi prichddzalo
Sestdesiat percent pacientov do Trencian-
skych Teplic z Ceskej republiky. Dnesny
pocet sa scvrkol na nepatrny pocet samo-
platcov. Aj ked liecba v slovenskych kupe-
lToch je lacnejSia ako v Ceskych kipeloch,
podpisana dohoda sa nerealizuje. Slovensko
napriek tomu, Ze je v horsej hospodarske;j si-
tudcii, posiela svojich pacientov, ktorych
zdravotny stav to vyZaduje, do uvedenych
dvoch ceskych kupelov. Vsetko sa dd na-
hradit, ale kipele so zlozenim vod, ako maji
Trencianske Teplice, Ceskd republika po-
strada. Pritomny hovorca ministra zdravot-
nictva Ota Cerny v diskusii povedal, Ze by
malo ddjst k néprave pri ocakdvanom stret-
nuti rezortnych ministrov Ceskej a Sloven-
skej republiky.

K vyrociu ukoncenia druhej svetovej
vojny usporiadalo v Slovenskom istitite
slovenské velvyslanectvo slavnostny pro-
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gram. Predseda Ceského svazu bojovnikii za
svobodu Jakub Cermina sa v pozdravnom
privete vyznal zo svojho vztahu k Sloven-
sku a zaroven zdoraznil, aka Skoda sa stala
pre oba nédrody rozdelenim $tétu, ale vyslo-
vil vieru o spolo¢nej budicnosti v zjednote-
nej Eurdpe. Predstavitel Slovenského zvizu
protifasistickych bojovnikov generdl Karol
Schwarz hovoril k pripravovanej vernisazi
Slovensko v boji za slobodu, ale ziroven
podporil svojho ¢eského kolegu v myslien-
ke spojenej Eurépy. V koncerte vystupili
slovenski umelci pdsobiaci v Prahe. Marian
LapSansky, pdsobi tiez pedagogicky na
prazskej Akadémii muzickych umeni, spre-
véadzal oboch sélistov, na klaviry zahral sam
vyber z cyklu Nalady, dojmy, upominky
Zderika Fibicha. Marian Lapsansky, ktory
nahral kompletné Fibichovo klavirne dielo
na dvandst kompaktov, je najlepSim znal-
com Fibichovej klavirnej tvorby v dnesne;j
dobe a svojimi nahravkami na kompakty ju
opit spopularizoval. Bola radost poctvat je-
ho hru. Mezzosopranistka Eva Garajov4, to-
horo¢na lauredtka Masarykovej akadémie
umenia, bratislavska rodacka, ktord uz Styri
roky posobi v Stitnej opere, spievala preci-
tene Dvotédkove Biblické pisné€, ariu z Mas-
senetovho Werthera a dvojspev z Mozarto-
vej opery Cosi fan tutte s Romanom Jana-
lom. Ma krasny hlas, ale ariu Charlotty pri-
li§ prezivala, aZ miestami prehrdvala. Ro-
man Jandl, solista prazského Narodniho di-
vadla, ktory bol tento rok nominovany na
cenu Thalie, mé krasny bas. Spieval Dvora-
kove Cikanské pisné, velmi temperamentne
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Suchoniove Bacovské piesne a dvojspev
s Evou Garajovou. Je mi len zdhadou, preco
si basisti u€inkujuci v Slovenskom institite
povécsine vyberaji prave tieto Suchonové
piesne. Ze by patrili k $tudijnému penzu
kazdého konzervatoristu?

Vystava Slovensko v boji za slobodu -
srdce a myslienka predstavila autorov nieko-
Ikych generdcii, r6zne obdobia. Popri skve-
lom Kamelotovi Jana Zelibského z roku
1943, Nevanovom Transporte a Lidiciach
z roku 1943, Lorinczovom Uteku, HloZniko-
vych, Kudlac¢ovych, Majernikovych pracach
z vojnovych rokov su vystavené aj diela,
ktoré vznikli ako spolocenska objednavka
v rokoch vyroc¢ia SNP - 1954, 1964, 1969,
1974. Neviem, ¢i by dnes Mudroch sthlasil,
aby sa typicky prejav socialistického realiz-
mu, obraz Partizanka na strdZi pod Rozsut-
com, aj ked je z majetku Slovenskej nirod-
nej galérie, vystavoval. Vieme, v akych taz-
kych existenénych podmienkach Zil Milo§
A. Bazovsky v pitdesiatych rokoch a je
otazka, ¢o ho viedlo k namalovaniu obrazu
Prechod partizdnov cez Turiec v roku 1953,
ked bol vystahovany z ateliéru, ked mu za-
bavili jeho obrazy. Pripadal som si ako vo
sne. Nieco iného by bolo, ak by vystava bo-
la komponovana ako prejav doby. Ale vysta-
vovat obrazy, z ktorych mnohé boli iste ,,uli-
atim bohom*, by sa ani pri takejto prilezitos-
ti a zvlast za inych spolocenskych podmie-
nok nemalo. UZ z dcty k dielu mnohych na
vystave uvedenych tvorcov. Skoda, Ze si to
komisar vystavy neuvedomil.

VOJTECH CELKO
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Funkce navratnych motivu

v knizni

prvotiné

Vladimira Kornera

(PokraCovani ze strany 1)

nerovy postavy, obzvlasté muzské, vytrvale,
le¢ beznad&jné hledaji. Ve Strepindch v trd-
vé se motiv pramene objevuje v okamziku
sblizeni mezi Vlacilovou a Jindfichem, tedy
v okamziku nadéje. Voda z pramene jako by
spoustéla mechanismus, ktery Jindfichovi
pfipomind to, co ztratil, a znovu by chtél na-
1ézt. Uvidime pozdéji, Ze komemoracni mo-
tiv pramene vzapéti prechdzi v charakteri-
zacni - a pfitom svou obraznou potenci pfi-
buzny - motiv place. Komemoracni intenzi-
ta vychoziho motivu jesté sili o nékolik stra-
nek dale, v textovém useku, ktery zachycu-
je Jindficha pfi ¢isténi lesniho pramene. Pri-
znacné je, Ze v tomto segmentu se objevuji
napadné signdly komemorace - slova jako
vzpomnél si a zapomnél:

,,Les byl tichy a trvalo dlouho, neZ nasel
pramen. Poklekl na dva ploché kameny a na-
pil se. Zakryl si oci dlanémi a vzpomnél si na
zvuk pramene, ktery zapomnél ve vdlce, ten
zvuk mu vracel spanek, kdyz byl neklidny ne-
bo smutny. Ted jej neslySel, a prece stacila
hrdz z Cernavych kamenii, novy zdhyb a na
okamZik zpomalit proud, a pds silné zelené
vystoupil nad vyschly Stérk a ubral bldto ko-
mdriim a mouchdm. Usmival se, kdyZ? prend-
Sel kameny z brehi, ruce si odrel piskem
a konecné zaslechl Selest padajici vody,
zvuk, na ktery zapomnél. Dokonce bylo moz-
né vyladit i tu malou hrdzicku a zesilit bub-
ldni. V lese, ktery byl prve smutny a tichy, se
ozval zvonivy Selest* (ST, s. 40-41).

Motiv se poté vraci az v druhé poloviné
prézy, a to ve znalné prevracené podobé
a opét spise jako motiv charakterizacni, po-
pr. déjové anticipacni. V dobé, kdy Jindfi-
chovi VI&cilova jiz zevSednéla, kdy vénuje
lacné pohledy Klare a kdy ho znovu pokou-
§i vécnd Zizen, ¥ika o ném text toto: ,, Sel se
napit piva do kuchyné. Ziistal tam do rdna.
Na kraj novin nacmdral sloupec slov: Cistd
voda, vodicka, vodenka, vodka!*“ (ST, s.
89). Pak uz se motiv az do konce neobjevi,
ve svéteé, kde nadéje zprahla, se Selest pra-
mene stava neslySitelnym.

Motivy riiZence, ruZi a lekninii by si vy-
Zadovaly obsirngjsi citace. Shriime tedy jen
jadro tohoto motivického komplexu. Pro-
sttednictvim r0zi na zahradé a rGzZence
s malym kiiZkem se VI4cilovd marné po-
kousi vzbudit v Klafe zasuté vzpominky na
jeji rané détstvi. Misto toho si Klara, kdyz
vidi leknin, vzpomene na jezero, u néhoz
Zila v Némecku, a prohlasi: ,,- To je vodni
riize, maminko -“ (ST, s. 51). Pfi koupani
v fece si pak znovu vybavuje lekniny a s ni-
mi i pobyt u jezera a mrtvého chlapce, kte-
ry spadl ze skédly nad jezerem. Vzpominka
na mrtvého chlapce je pfitom spojena se
zjevné symbolickym motivem druhé stra-
ny, ktery se objevuje jeSté na jiném misté ve
vice neZ vymluvné souvislosti s pfivozem.

3. Charakterizacni funkci lze pfiblizit
prostiednictvim motivi muzské slabosti
a Zenské sily, poprt. tloustky. Kdo cetl Kor-
nerovy prozy pozorné, vi, Ze téméf ve vech
jsou muZzské postavy fyzicky i psychicky
slabsi, méné odolné a snadnéji zranitelné
nez postavy zenské. ,,- Sprdvnd Zenskd /.../
md byt o deset let starsi nebo o dvacet kilo
tezsi - (ST, s. 26), fika explicitné Jindfich.
Obvykle se tento rys Kérnerovych proz vy-
klada Gcasti hrdina ve valce, vale¢nymi zra-
nénimi téla i duse. To je sice jeden z moz-
nych vykladd, ale fekl bych, Ze slabost
muzskych postav md v Kornerové tvorbé
jesté i hlubsi motivaci. Jejich hledani lasky
je totiZz vzdy i hledanim domova a matky.
Kornerovi muZsti protagonisté hledaji spise
matku a ochranitelku neZ milenku (v Udoli

Blahoslav Dokoupil

vcel se milenkou protagonisty stava pifimo
jeho nevlastni matka). Za partnerky si voli
Zeny, jez se matce podobaji vékem, silou
nebo tloustkou; ty vSak chtéji hrat ve vza-
jemném vztahu jinou roli - touZi po milenci
a po détech a ochranitelska tloha je unavu-
je. I to je - vedle nezhojitelnych vnitfnich
zranéni hrdint a vedle pfedem dané osudo-
vosti Zivota - pfi¢inou postupného odcizeni,
kon¢iciho rozchodem nebo smrti.

Bylo by mozné hledat za tim oidipov-
sky komplex, zd4 se vSak, Ze spise jde o vy-
raz autorova pojeti muzské a Zenské role ve
svété. Korner vidi Zeny vétSinou ve spojeni
s vegetativnim pélem Zivota, s pélem biolo-
gickych cykll plozeni a rozeni: bez déti se
podobaji - jako Vlacilova - plané jabloni
(ST, s. 21); muze autor naproti tomu spoju-
je s intelektudlni a moralni Zizni - pro né je
kromé lasky vzdy jesté jedna cesta, i kdyz
stejné marnd: totiz cesta askeze.

Jiz padla zminka o tom, jak ve Strepi-
ndch v trdvé motiv pramene pripomina
Jindfichovi jeho ztracené détstvi. Ta vzpo-
minka jej vzapéti pfinuti k placi: komemo-
racni motiv tedy bezprostfedné prechdzi
v motiv charakterizacni. Ten se pak stidva
vychodiskem vyrazné charakterizacni scé-
ny, v niz VI&cilovéa v duchu a Jindfich do-
konce nahlas vyjadiuji pochyby o moznos-
tech svého vzdjemného vztahu a zarovei
definuji svou vlastni nejistou identitu: ,, Od-
stréila ho od sebe, kdyZ chtél pritisknout
hlavu na jeji prsa. Jak je mlady a slaby,
rekla si s ndhlou osklivosti, proc¢ se schovd-
val pravé k ni. 'V té chvili to nebyl muz, spis
dité nebo divka.* /.../ ,,- To je divnd vdlka.
Z tebe udélala festovni Zenskou a jd jsem na
hromade. Nejradéji bych byl Zenskd a zii-
stal pritom chlap a u tebe aby to bylo zase
obrdcené - (ST, s. 37). I tento motiv sla-
bosti a sily je ndvratny nejen v rdmci Kor-
nerovy tvorby jako celku, ale také v ramci
jednotlivych proz véetn€ Stiepin v trdve.

4. Spacidlni funkci (tedy funkci spjatou
s prostorem, prostfedim) Ize definovat jako
funkci, kterd je doprovodnd, nebot dokres-
luje atmosféru epického déni. Tyka se to ze-
jména prirodnich motivl. Kornerovy obli-
bené a velmi frekventované motivy desté,
boure nebo reky konfrontuji rovinu denni
lidské existence s vécnosti, s neménnym,
ale pfitom v méfitku dni nebo hodin zcela
nevyzpytatelnym, chaotickym béhem svéta,
nad nimz ¢lovék nemd Zadnou moc. Lidské
tragédie nic nezméni na kolobéhu ro¢nich
dob, na nahodilé stfidé slunecnych a desti-
vych dnt. V tomto smyslu maji prirodni
motivy Casto funkci paralelniho anebo na-
opak kontrastniho doprovodu, paralelni ne-
bo kontrastni kulisy epického déni. Atmo-
sféra dé&jisté, krajiny, denni i ro¢ni doby
ovSem nevytvéii jen ramec déje. Jejim pro-
stfednictvim vyjadfuje vypravéc i stavy
a nalady postav, sjednocuje tok niternych
pocitll a predstav s proménlivou tvarnosti
vnéjsiho svéta.

5. Symbolickou funkci navratnych moti-
vil je mozno nejnazornéji popsat prostied-
nictvim Kornerovy prace s barvami. V ra-
nych Kornerovych prézach, vzniklych
v tésném dotyku s filmovou scendristikou,
je patrné, Ze byly psany v dobé, kdy v ki-
nech jesté prevazovaly Cernobilé filmy. De-
taily ¢ernych smutecnich nebo bilych sva-
tebnich Satt, bilého slunecniho jasu, erné
vodni hlubiny apod. najdeme i ve Strepi-
ndch v trdvé takika na kazdé strance a ze
znacné Casti jde o detaily majici vedle spa-
cidlni i symbolickou funkci. Ndpadnéji nic-
méné vystupuji do popredi symbolické vy-
znamy jinych barev, které se v préze obje-
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vuji jen sporadicky. Tak si mizeme zpétné
vylozit symbolicky vyznam modrého kvit-
ku, ktery se Vlacilové podafilo zasadit na
fimsu pod slepé okno bardku pracovniho ta-
bora, nebo modrého kola, na némz jezdila
Klara pred svym utékem do Némecka.
V souvislosti se soudnim pfeli¢enim, které
pro Vlacilovou znamenalo nékolik let lag-
ru, zazni totiz v textu mj. véty: ,,ObZalova-
nd postoupila dopredu a urovnala si bilou
pdsku viny. Bild je vina, cernd snad smrt,
modrd je barva viry, jen zelené svétlo tu ne-
vidéla*“ (ST, s. 20).

Znamené-li bila vinu, pak je také zfej-
mé, pro¢ byl v Gvodu prézy tak napadné
zdlraznén protiklad mezi Cervenym listkem
mrtvého Vlacila a bilym listkem jeho Zeny:
Vlacilové jako by se z hlediska celkové vy-
pravécské strategie prozy skute¢né provini-
la - totiz tim, Ze nezustala mezi ostatnimi
obétmi tdbora, Ze prezila. Nebot pro toho,
koho si uz valka poznamenala, neexistuje
moznost navratu k normalnimu, natoz Stast-
nému Zivotu.

6. Mytizacni funkci maji ve Strepindch
v trdvé zejména motivy kriZe a berdnka.
Jestlize pfirodni motivy konfrontuji epické
déni s rovinou klimatickych promén, s véc¢-
nosti a lhostejnosti vesmiru, pak motivy
z okruhu kiestanské tradice konfrontuji pri-
béh s horizontem evropské civilizace a kul-
tury. Motivy kiiZe a berdnka se ve Strepi-
ndch v trdvé sloZité prostupuji s motivy kr-
ve. Bily berdnek v Klafinych snech o jezete
je pottisnén kapkami krve, kapky krve se
pfitom vyskytuji i v jedné z tvodnich scén,
kde je VIacilové vySkrabava nozem z omit-
Ky, krdpance krve ze zabitého kufete pro-
bouzeji po delsi dobé v Jindfichovi jeho uz-
kost a vécnou Zizern a ozfejmuji i smysl mo-
tivu bilého psika s cernymi skvrnami, které-
ho Klara dostane od Jindficha a z néhoZ po-
té, kdy zahyne pod koly autobusu, zbude
,.jen nékolik bilych chomdckit a kapek krve
(8T, s. 81). Vyznam celé této motivické sou-
hry pochopime, uvédomime-li si, Ze vSech-
ny Kornerovy pribéhy jsou pribéhy obéto-
vani, ov§em obétovani zbyte¢ného, marné-
ho, nevedouciho k Zddnému vykoupeni.

Mytus ovei od veékt do véka rdouse-
nych vlky, ktery autor virtuézné rozvinul
zv1a3t& v Udoli véel a Smrti svatého Vojté-
cha, mé své predznamenani jiz ve Strepi-
ndch v trdvé. Asi v poloviné prézy najdeme
véty: ,, Po ldvce v hordch cinkaly zvonky ov-
ci a mezi nimi se cpal bily berdnek zbarve-
ny kapkami krve. Ten berdnek byla Kldra
a vSechny ovce byli lidé. Zivot byl ov¢i ldv-
ka“ (ST, s. 56). A motiv ov¢i lavky se zno-
vu vraci v Klafin€ predstavé nasledujici po
scéné s prejetym psikem; to misto stoji za
ocitovani, nebot se v ném prostupuji vedle
motivi jiz zndmych 1 motivy Zivotodarné
a zaroven smrtici vody: ,,Kdyz /psik/ proci-
tl, béZela Kldra v bilych Satech s kleci ko-
lem Divciho jezera a psik utikal daleko pred
ni. Lavicka vrzala a cinkaly zvonce krav
a cCernobilych ovci. Na konci ldvky se Cer-
nala voda a daleko ve vecernim svétle vy-
stupovaly bilé lekniny. Plavali spolu na
druhy breh, kde se usmival chlapec leZici ve
voziku, opoddl byl valnik pod tresni a 7 ddl-
ky od mésta prijizdél tatinek a nesl tipyti-
vou Stiku, kterd byla vétsi nez Kldra. V tom
svete byla také maminka, kterd spala s ni
v jedné posteli a donesla z pudy staré sdri-
ky. Maminka tu byla s nimi se vSemi, byla
také mrtvd“ (ST, s. 81). Nad timto tryvkem
nelze nevzpomenout na Eliadeho slova:
,, Vody symbolizuji vSeobsdhly souhrn virtu-
alit; jsou fons et origo, zdsobdrnou veske-
rych mozZnosti byti; predchdzeji kaZdy tvar
a podpiraji veskeré stvoreni.* ,,Z tohoto dii-
vodu implikuje symbolismus Vod jak smrt,
tak znovuzrozeni (M. Eliade: Posvdtné
a profdnni, Praha 1994, s. 90-91).

Naposledy citovany tryvek ze Strepin
v trdvé je také prikladem toho, jak husté
Korner rozséva navratné motivy po svych
textech a jaké vyznamové komprese s jejich
pomoci dosahuje. V tomto smyslu jsou jeho
Strepiny v trdvé srovnatelné s jinymi proza-
ickymi dily Sedesatych let, jejichz vyzna-
mové déni je rovnéZ pfimo zavislé na vy-
uziti ndvratnych motivi a jejich sloZzité vza-
jemné souhfe - napf. s Paralovymi Milenci
a vrahy nebo se Sotolovym Tovary$stvem
JeziSovym.
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Don Quijote je symbolem dobrodruz-
ného rytire, rytife ,,smutné postavy*,
blouznilka, smésného dobraka. Quijote-
rie je nerozvazna dobrodruznost, je jed-
nanim, které nevede k nicemu cilenému,
jen k snénému a smésnému. Ale z ¢eho
vlastné vzniklo? Je to hodnoceni se sil-
néjsSim pejorativnim akcentem, snad je
v ném troska udivu, ale i obdivu. Jaky
byl Cervantes, autor romanu Dimyslny
don Quijote de la Mancha? Jaky je cha-
rakter postav tohoto romanu, rytiie do-
na Quijota a jeho zbrojnose Sancho Pan-
zy? Jaka byla doba, ve které zZily postavy
romanu, a jaka byla doba, kdy Cervantes
roman napsal? Jaky je smysl tohoto ro-
manu po 400 letech?

Evropskou kulturu jsme zvykli vnimat
jako smésici vzajemné protikladnych nazo-
i, hodnot a ideji. Jsou-li rysy kichotismu
na jedné stran¢ spatfoviny v blouznivosti,
snilkovstvi, které nemtze byt obecné pfiji-
mano, smésného dobractvi, které nevede
k ni¢emu uskutecnitelnému a uskutecnéné-
mu, jsou na druhé strané také jednim z pfi-
znacnych evropskych symboll - Gpornych
pokust a disledného hledéani vychodiska za
cenu jakékoliv osobni obéti - at uz jde
o urazky, fyzické nasili, osamélost, nemoc
nebo smrt. Takto zaplacené hledani presta-
va byt posetilosti a stdva se charakterovym
rysem, odmitidnim jakéhokoliv kompromi-
su. Kompromis znamend znehodnoceni
veskerého usili o respekt k clovéku a pfije-
ti jeho kultury. Takovéto vychodisko dosta-
va ovSem podobu ,,blaznivého*, ,,posetilé-
ho*, ,,ddmysIného rozumu*.

Doba, ve které Zije Cervantes, je epo-
chou vrcholné renesance, prechazejici do
pocatku baroka, epochou smétujici k novo-
véku. V reformacnich a protireformacnich
bojich vzrista i borti se moc katolické cirk-
ve. V renesanci jde o jednoznacny piiklon
k pfirod€, naturalismu, smyslovému zkou-
méani a zpodobovéni, kosmos je povazovén
za odusevnély, idedlem Clovéka na zéklade
objevovani antickych ideall je osoba znala
véd i uméni, jako byl napf. Leonardo da
Vinci. Prevlada reflektovany antropocent-
rismus a individualismus. Je tvofena nova
estetika, akcentujici harmonicky rozvoj ¢lo-
véka, tragické i komické dusledky lidské
existence, zejména touhy po moci, majetku
a uspéchu, pro které se lidé dopoustéji ne-
lidskych ¢int.

Spanélsko se stalo nejmocn&j§i evrop-
skou fiSi, nad kterou ,slunce nezapada“,
vladlo nejen velké Casti Evropy, ale také
v Americe. Za vlady Habsburku, Filipa II.
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(1556-1598) a Filipa III. (1598-1621) zaci-
nd fiSe upadat, zistava vSak i nadale nejsil-
néjSi mocnosti svéta. Roku 1550 je zaloZen
jezuitsky fad, vyostfuji se domaci poméry.
Inkvizice je vS§emocna (na indexu jsou napf.
knihy Erasma Rotterdamského), presto
vSak slavnym umélcim dava dvir jistou
miru volnosti (Lope de Vega, Calder6n,
Vélasquez aj.). ,,Renesancni doba zcela
zménila evropskou civilizaci a kulturu zd-
sluhou muzii, jejich? tvirci sile nestacil
prumérny lidsky vék. Velkd cdst jejich pred-
staviteli si ji uchovala jesté v kmetstvi, coz
Jje jev v ontogenezi zcela neobvykly “ (Ptiho-
da, V.: Ontogeneze lidské psychiky).

Jaka zména se odehravd v renesancnich
dobach, vidime z toho, Ze ,,blaznivost®, ,,si-
lenstvi® a stafi se poprvé stiva otevienym,
filozoficky a umélecky nastolenym téma-
tem. Stava se antropologickym faktem jed-
notlivce v dilech teologd, filozoft, ale pre-
devsim umélct - H. Bosch, Diirrer, Brueg-
hel a fada jinych. , Silenstvi a bldznivost
prestdvd byt véci boZi a stdvd se fenoménem
lidskym* (M. Foucault, D&jiny §ilenstvi).

Miguel de Cervantes Saavedra se naro-
dil roku 1547. Pochézel ze zchudlé Slechtic-
ké rodiny zemant - hidalgt, jeho otec byl
ranhojicem. V roce 1569 Miguel odjel do
Italie, kde vstoupil do armady, a roku 1571
se jako Spané€lsky ndmorni dastojnik ziacast-
nil vitézné bitvy u Lepanta, kde mu byla
téZce zmrzaCena leva paze. Pri navratu do
Spanélska (1575) byla lod piepadena piraty
a Cervantes byl odvlecen do AlZiru, odkud
byl vykoupen misionéfi roku 1580. Po na-
vratu do Spanélska marné hledal uplatnéni,
doufal, Ze se mu néceho dostane za jeho za-
sluhy, ale misto toho Zil v bidé. Byl nejmé-
né tfikrat véznén pro dluhy a pro podezieni
z vrazdy. Chtél se Zivit psanim, ale vydélky
byly tak malé, Ze mu pres vSechnu skrom-
nost nestacily. Manzelstvi, uzaviené roku
1584, selhalo. M¢l cCasté spory s inkvizici,
byl exkomunikovén z cirkve. Ke konci Zi-
vota se prestéhoval do Madridu. Stéle zil
skromné, i kdyZ byl jiz finan¢né zajistén
honorafi za literarni dila, jiz tehdy slavna.
Zemiel 23. dubna 1616 jako devétasedesa-
tilety na téZkou srde¢ni chorobu.

Cervantes napsal Didmyslného rytite
dona Quijota de la Mancha od svych 53 do
68 let. Prvni dil vySel roku 1605, druhy
1615, rok pred Cervantesovou smrti. Nahli-
Zeno tehdejSimi méfitky, napsal toto vr-
cholné dilo - jako starec! (Stfedni délka do-
ziti v Evropé v 16. a 17. stoleti neptesaho-
vala 25 let. Teprve v roce 1825 dosédhla 30
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let. (Haskovcova, H.: Fenomén stari).
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Obracime-li se k vrcholnému dilu Cer-
vantesovu, ponechdvame tim stranou jeho
rozsahlé dilo novelistické a dramatické.
Cervantesovi neslo v literarni tvorbé o mo-
ralizovani, ale o socialni kritiku, ironicky az
sarkasticky akcentovanou. Postulatem
mravnosti mu bylo prdvo na svobodny Zi-
vot, coZ se nejlépe odrazi v Donu Quijoto-
vi, romdnu s vyraznymi autobiografickymi
prvky. Vypravi se v ném o piihodich a ne-
hodach venkovského rytite, hidalga, ktery
se ,,rozumné zblazni* cetbou rytifskych ro-
mani a vyzbrojen starodavnym Stitem, ko-
pim, mecem, brnénim vyda se na svém ko-
ni Rosinantovi, do svéta, aby po vzoru po-
tulnych rytift ¢inil hrdinské skutky a dobyl
si lasku vysnéné princezny Dulciney. Na je-
ho cestach za dobrodruzstvim ho doprovazi
zbrojno$ Sancho Panza, ,redlny, kriticky
rozum‘ svého pana. ,,Blaznivé rozumny*,
,.davtipny* don Quijote se neustdle stfetdva
se skuteCnosti, kterd je zcela jind neZ jeho
predstavy, pfi téchto stetech byva pravidel-
né potlucen, zranén. Presto, nebo pravé pro-
to tvrdosijné pokracuje v cesté za svym ry-
titskym poslanim.

Jak ,,rozumné blaznit*
s Donem Quijotem?

Kdyz Cervantes zacal psat Dona Quijo-
ta, byl stejné star jako jeho hrdina, protoze
mu bylo vice nez padesit let. V pfedmluvé
k druhému dilu piSe: ,,...Co jediné se mé do-
tklo, je, Ze mé kdosi nazval starym jednoru-
kym mrzdkem, jako by bylo v mé moci za-
stavit cas, aby neutikal pres mou hlavu,
a jako bych prisel o ruku nékde v hospodeé,
a ne na misté nejslavnéjsim v minulosti, pri-
tomnu a snad i budoucnu. (...) a dluzno
upozornit, Ze spisovatel netvori svymi Sedi-
nami, ale rozumem, jenZ se ovsem vékem
zdokonaluje. “ Pov§imnéme si Cervanteso-
vy dotcenosti, kterd je vyrovnavana umeére-
nou ironii k vlastnimu starnuti. Don Quijo-
te je dilo starého nemocného muze, proto je
také o stari, umirani a smrti.

Cervantes na rozdil od vSech tehdejsich
spisovateltl a dramatiki ztvarnil individual-
ni psychologii postavy se v§im vSudy,
s ,,pomatenosti“, ktera je ale ,,davtipna“,
s ,,blaznivym rozumem* tak, Ze vidime jeho
dobrodruznost, iluzornost vytvoieného
vnitiniho svéta, ktery chce uskutecnit. Tuto
dobrodruznost pojimdme zaclenénou do
pevného tvaru skuteCnosti, presné vylice-
nych realii tehdej§iho Spanélska: zvykd,
vztahd mezi lidmi apod., odkud prameni
i touha za kaZdou cenu tuto skutecnost zmé-
nit.

Na zacatku druhého dilu, neZ se don
Quijote vyda na druhou vypravu, ho netef
varuje, aby tak necinil. On ji vysvétluje:
v RYUTL chudému, md-li dokdzat, Ze je
vskutku rytitem, nezbyvd jind cesta neZ ces-
ta ctnosti, to jest povinnosti byt vlidny,
uhlazeny, dvorny, uméreny a usluzny, niko-
liv py$Sny, naduty ani svdrlivy, a predevsim
byt milosrdny, ddvat almuzny.“

Don Quijote byl ,,bldznivé rozumny*,
protoZe zpochybnil, satirizoval pouhy ro-
zum, rozum staveény renesanci na piedestal,

-
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a zpochybnil i jeho vykony, stejné jako fa-
lesny lidsky cit. Don Quijote ve svych fan-
taziich hledal lidskost. Lidskou podobu mu-
7e starého a nemocného, avsak hrdého, a to
v§e na pozadi kiestanstvi, presnéji katoli-
cismu, ktery ironizoval.

Obratme pozornost na konec romanu,
kdyz se don Quijote vraci z druhé, posledni
vypravy, pri které chtél zménit svét k obra-
zu svému. Na smrtelném loZi, neZ ucini za-
vét, don Quijote hovofi:

,, Veselte se se mnou, mili pdnové, zZe uz
nejsem don Quijote de la Mancha, ale Alon-
so Quijano, pro své obyceje prezvany Dob-
rdk... Moje pohddky... byly az dosud na mou
Skodu prilis pravdivé a md smrt je s pomo-
ci nebes obraci v miij prospéch. Citim, pd-
nové, Ze spéji rychle ke svému konci.

Umird tedy jako rozumny muz, vrativ
se ke své obcanské podobé, aniz by se vzdal
svého ,,rozumného blaznovstvi®, kterému
fikdme kichotismus. Nabyva své treti podo-
by: z obCana se stivd Slechticem ducha
a pritom zustava ¢lovékem, ktery si je vé-
dom téchto svych podob a jejich promén.

KdyZ se Quijote omlouvd Sancho Pan-
zovi, Ze jeho vinou se i on musel jevit jako
bldzen, Sancho Panza odpovidd: , Ach,

...neumirejte, milostivy pane miij, ale po-
slechnéte mé rady a Zijte dlouhd léta, pro-
toZe nejvétsi bldznovstvi, kterého se miiZe
clovek v tomto Zivoté dopustit, je pro nic za
nic umrit...

Proménou podoby posetilého rytite
v obcana je v romanu scéna, kdy se Sancho
Panza s donem Quijotem vraceji do rodné
vesnice. Panza padé na kolena a vold ke vsi:

,, Otevii ndruc¢ a prijmi rovné? vlidné
svého syna dona Quijota, ktery prichdzi
premoZen sic cizi paZi, ale vitéz nad sebou
samym, a to, jak mi pravil, je nejvétsim vi-
tézstvim, jehoZ si lze prdt.

Jsem presvédcen, Ze zde se nachazi do-
klad o tom, Ze se don Quijote nevzdal, Ze
prekrocil stin rytife ,,smutné postavy®, za-
chovav si pocit vitézstvi, byt pfemoZen cizi
pazi.

Co jiného v lidském Zivoté je nazyvano
vitézstvim nad sebou samym nez to, Ze ¢lo-
vek navzdory prekazkam vytéZi maximum
ze svych moznosti?

Cervantes genialné zachranil tzv. kicho-
tismus zdsahem Sancho Panzy - nechal
zbrojnose, sedldka, zapfisahat diimyslného
Quijota, aby neumiral ve svém poslani, vy-
mohl na ném slib vérnosti jeho iluzivnim,
avSak touzenym idedlim. Je v tom vira
v heroickou idealitu a zaroven myslenka, Ze
chybou dona Quijota byla pouze maléd dba-
lost k redlnému Zivotu a socidlnim podmin-
kam, v nichz chtél svoje sny uskuteCriovat.
Jak vidno, jedno se neobejde bez druhého -
rozmysl prakti¢na s idealitou snéni.

Kichotismus je zdanlivé konfrontaci
ideality, snéni se stfizlivym, praktickym ro-
zumem. Ve skuteCnosti je nezbytnym, exi-
stencidlné potfebnym presahem prakti¢nos-
ti a kazdodennosti. Vzajemna interakce do-
na Quijota a Sancho Panzy tvori kontrasty
mnohdy hadavé, konfliktni, kontrast iluze
a praktického rozumu s ,,rozumem blazni-
vym*, avSak stejné¢ tak v blaznivosti ,,d0-
myslnym®, tedy obdafenym schopnosti do-
myslit se néc¢eho, rozumem vys§i bystrosti,
predstavivosti, vynalézavosti a fantazie.

Sdéleni piivatelﬁm

Lexikonu
ceské
literatury

Nové, nezménéné vydani 1. dilu Lexikonu
Ceské literatury (A—G), které s oznacenim ,,dotisk
1. vydani z roku 1985* vydalo letos nakladatel-
stvi Academia, vySlo bez védomi a souhlasu dr-
zitelt autorskych prav i bez védomi pracovniho
tymu Lexikonu. Plvodni ndklad 1. dilu byl
17 000 vytiskd, 2. dil (H-L) vySel roku 1993
v nakladu 8000 vytiski. Rukopis 3. dilu Lexiko-
nu (M—R) byl do nakladatelstvi Academia odevz-
dan v Cervenci roku 1998.

Pracovni tym Lexikonu ceské literatury
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Jak zit s kichotismem?

Psychologicky pfistup k Cervantesové
roménu opraviiuje k ndzoru, Ze Cervanteso-
vi se podarilo vytvorit nejen dvé postavy
vyrazné odliSnych charakterd, ale také per-
sonifikaci, resp. interakci dvou romanovych
postav znazornit vnitini svar, ktery dopro-
vazi jakoukoliv ¢innost, hleda-li ¢lovek jeji
kulturni podobu. V psychologii tento svar
neumime predstavit ndzornéji ani vyjadfit
srozumitelnéji.

Podobu tohoto svaru v soucasnosti by-
chom mohli vyjadfit zaménou stiedoveékeé-
ho rytife a jeho zbrojnoSe za kteréhokoliv
profesiondla s jeho psychickou vybavou,
kupt. 1ékare, psychologa, ale i kohokoli ji-
ného; jde o obecnou lidskou sloZitost.

Cervantes vytvofil v Quijotovi novy
pravzor, archetyp, ktery ndm neposkytla an-
tika. Antika zanechala mytus prométheov-
sky o sméfovani Clovéka ke svobodé, za
straSnou cenu. Kichotismus promlouva téz
o smérovani k lidské svobodé, ale je to étos
Slechetnosti, kterd presahuje zivot. Od do-
by, kdy byl tento vzor vytvoren, se mluvi
o donkichotskych povahach, bojujicich za
idedly cestou v podstaté nendsilnou, jejichZ
vyzbroj je nadbytecnd, nepouzitelna. Je to
vzor nendsili.

V tomto smyslu je kichotismus aktudlni
pro mezilidské chovéni v dnesni civilizaci.
Zivot, ktery Zijeme v ase, je podiazen hod-
notdm, které chapeme jako nad¢asové. Do-
konce jednou z téchto hodnot je smrt, pro-
toZe je zhodnocenim Zivota. Smrt se tak je-
vi jako hodnota, byt vétSinou vytésnéna.

Ano, zijeme modernu a postmodernu,
dobu s adorovanym mladim a ¢ihajici smrti
s reklamnimi kalodontovymi zuby. Soucas-
na kultura nam vnucuje kycovity algorit-
mus Zivotniho stylu, navozuje pocit, Ze Zi-
vot trvd vééné. Ale ochuzuje nds o pocit Zi-
vota individudlné proZivaného.

Stavame-li se profesindly, uvédomuje-
me si, Ze nelze oddélit profesionalni aktivi-
ty od lidského zajmu a odpovédnosti, Ze je
tfeba profesionalitu ale rozvijet na pozadi
skutecného zdjmu a plné odpovédnosti.
V geriatrii je to zvlasté vyostfené, protoze
jde - jako u don Quijota - o Zivoty starych
lidi. Snéni a prakticky rozum spojuji nase
Zivoty s naSimi pacienty. Doba, ktera relati-
vizuje stafi, neni dobrou dobou, je dobou
zmr$enou. Stejné jako don Quijote na rela-
tivizaci nemiZeme pristoupit.

V ¢em spociva evropanstvi, jehoz je ki-
chotismus neodlucnou soucasti? Vykazuje
se zpochybnénou univerzalitou, touZi po
harmonii, po vykonnosti, uci se respektovat
jinakost, hlasa lidskou soudrznost. Avsak
nejsou uvedené charakteristiky spiSe dekla-
racemi?

Po tom vSem touzil stary, k smrti na
svych cestich jdouci don Quijote. Evropan-
stvi se malo vyznacuje tolik potfebnym ki-
chotismem. Nebyl by don Quijote se Sancho
Panzou spise piijat na diagnosticky pobyt na
gerontopsychiatrii? Jedin€ v prazském bla-
zinci by bylo moZno ustéjit Rosinantu.

Od koho by vSak v soucasnosti don
Quijote uslysel:

,, Vase milost, pane rytiri, md tolik vé-
domosti, Ze kdyby bylo nutno, mohl byste na
ulicich kdzat lidem z kazatelny, jste viak
pritom tak zaslepeny a ocividné zpozdily, Ze
sdam sebe vyddvdte za ndramného chlapika,
ackoliv jste stdr, a domnivdte se, Ze jste
statny, ac jste nemocen, Ze napravujete, co
je krivé, ackoliv jste sam stdrim zkrivly...

Napravovat svét se vydavaji soucasni
Doni Quijoti z obou stran geriatrie, jak pa-
cienti, tak terapeuti. A stivaji se nositeli re-
alného kichotského étosu, ktery spociva
v obnovovani humanity, v amnestii huma-
nity.

My vsichni tento étos tvorime. Cinime
to, pokud vime, Ze rozum je rozumny, kdyz
je blaznivy, to jest, Ze promlouva spravné,
kdyZ ptipomina lidské hodnoty. Proto ve
svych ¢inech vytrvavame. Budou na nasich
hrobech desky s oslavnymi napisy, obdob-
né napisu o donu Quijotovi?

., Zde spi rytit vécny sen,

muznd duse uslechtild

bojujici den co den.

Ani smrt jej nesrazila,

zemiel smrti nezlomen. “
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Ustup od normativniho chapani literatury
béhem Sedesatych let umoziuje kulturni ve-
fejnosti vychodnich Cech znovu navazat na
povélecna vychodiska a pfipomenout si lite-
rarni povédomi v celé §ifi uméleckych sméri
a tendenci. Navraty do minulosti a vytyCova-
ni novych cest jsou vSak plné rozport. Kiizi
se v nich tii pojeti literdrni tvorby v kraji,
kazdé s odlisnymi duasledky. Prvni pojeti
podporuje decentralizaci kultury a odmita dé-
leni spolecenského Zivota na ,centrum‘
a ,,periferii“. Vnimd tvorbu v regionu jako pl-
nohodnotnou soucdst narodniho pisemnictvi
posilujici celkové sméfovani povalecného
umeéni, zaroven ale oslabenim hierarchie za-
vaznosti jednotlivych dél nevédomky vede
k prejimani obecnych tendenci a dokonce
k pokladani nejvyznamnéjsich spisovatela za
regiondlni*. Naproti tomu druhé pojeti zda-
raznuje lokélni specifika literatury a spatfuje
v nich hlavni pfinos narodni kultufe jako cel-
ku. Takovy pristup k regionu sice prohlubuje
poznani mistniho folkloru, pismacké tradice
nebo lidovychovné Cetby, jenZe soucasné pri-
spiva k uzavfenosti kulturnich lokalit a setr-
vava u piiliSného zveliCovani jedine¢ného
svérazu vychodnich Cech. Teprve koncem
Sedesatych let se objevuji pokusy obé pojeti
spojit, vnimat tvorbu spjatou s ur€itym spole-
Censtvim jako pfirozené dvojdomou a pravé
tim autentickou.

K oslabeni rozdilti mezi ,,centrem* a ,,pe-
riferii* v duchu prvniho pojeti smétuji literar-
néhistorické prace pojedndvajici o spisovate-
lich 19. stoleti, jako tradi¢né Zivotopisna pub-
likace V. Kovarika Otec Ceské Thalie (1960),
vidici ve ,,venkovském* ptisobeni V. K. Klic-
pery naplnéni smyslu narodniho obrozeni,
personalisticky koncipovand monografie V.
Cerného Knizka o Babicce (1963), sledujici
v rodiSti B. Némcové formovéani mravné sil-
né osobnosti, strukturalisticky zamérené stu-
die O. Chaloupky Teréza Novadkova a vy-
chodn{ Cechy (1963) a Vypravég J. S. Kubin
(1966), nachdzejici ve znalosti Zivota kraje
a jeho slovesného zdzemi inspiracni zdroje
uméleckého stylu, anebo textologicky pojaté
uvahy M. Ivanova Tajemstvi RKZ (1969),
vysvétlujici mytotvorné pozadi vzniku obou
falzifikata.

Vézanost regionu na celondrodni tenden-
ce ovsem prohlubuji zejména stati publicistil
M. Burese, Z. Vavrika, K. Michla, 1. Slavika,
Z. K. Slabého, Z. Hefmana a J. Simtinka, au-
tort sice spjatych s vychodoceskym prostie-
dim, ale tisknoucich v celostatnich mésic¢ni-
cich, ktefi piSi o nezndmych strankéch litera-
tury 20. stoleti a znovu objevuji ¢tenaitim di-
lo K. Polacka, J. Havlicka, J. Johna a J. We-
isse. Zdlraziovdni vyznamu regionu pro
umélecky profil velkych osobnosti Ceské lite-
raturyy nakonec podle vzoru téchto publicis-
th opakuji i pfileZitostné prace tykajici se ur-
citych lokalit, jako tfeba M. Kirschnerové
Malé Svatonovice bratiim Capkim (1962)
nebo publikace F. Mézla, V. Danicka, R.
Hlavy, J. Hlavové a J. Slavika s ndzvem An-
tal Stasek, Ivan Olbracht a Semily (1960).

Ptilezitost docenit podil vychodnich
Cech na celkovém vyvoji eské literatury po-
skytuje posléze fada memodri. At uz jde
o knihu H. Capkové Moji mili bratii (1964)
anebo o price C. Jefdbka V paméti a v srdci
(1961), J. Cerveného Paméti Mansardy
(1961) a E. Vachka Vzpominky na stary Hra-
dec (1960), vSechny spojuje snaha vidét kul-
turni Zivot v mistech svého détstvi a mladi ve
stejné vyznamnych souvislostech jako béhem
pobytu v kulturnich centrech. Tak je ptijima-
ji rovnéz recenzenti krajskych novin. Zcela
jinou roli hraji vlastivédné sborniky, v nichz
se - az na vzacné vyjimky - prosazuje zietel
spise ke svéraznym rysim mistni tvorby. Po
vzniku Vychodoceského kraje maji byt sbor-
niky dokonce dikazem bohatstvi kulturniho

Zivota v jednotlivych lokalitich a maji svéd-
¢it o trvani starych tradic. Hned v roce 1961
zaCind vychazet krajsky sbornik ,,Vychodni
Cechy* (dalsi tfi svazky vysly v letech 1962,
1964 a 1968), vedle néj se od roku 1963 ob-
jevuje soubor vlastivédnych studii Krkonose
- Podkrkonosi (celkem Sest svazki do roku
1972), brzy nésleduji v Chocni Listy Orlické-
ho muzea (1966-1971), v Litomysli Zpravy
z muzei od Trstenické stezky (1967-1973),
v Moravské Tiebové Vlastivédné listy (1967-
1970), v Rychnové nad Knéznou sbornik Or-
lické hory a Podorlicko (1968-1974) a nako-
nec od roku 1969 pri Vychodoceském muzeu
v Pardubicich sbornik Pardubicko, ktery vy-
Sel pouze v jediném svazku. Kromé nékolika
studii typu Kréalikovych BoZzi muka Karla
Capka (Krkonoge-Podkrkonosi 1963) nebo
Tii verze Olbrachtova Bratra Zaka (tamtéZ
1964) vétsina prispévki z pera J. Louzila, V.
Wolfa, L. Koudelkové-Polakové, A. Doubra-
vy, J. Rodra, P. Pecha, V. Kvétenského
a mnoha dalSich ukazuje Cinnost kronikait
a sbératelii lidové slovesnosti od 19. stoleti aZ
do soucasnosti a v§imd si postupného rozsi-
fovani sité kulturnich instituci.

Obéma rozpornym pojetim regionu dlou-
ho napomaha edi¢ni profil Krajského nakla-
datelstvi v Havlickové Brodé€, které kromé
nékolika jiz zminénych memoarti (Vachek,
Cerveny) jesté pocatkem Sedesitych let vy-
dava Sebrané spisy J. Jahody a tim rozkolisa-
va hodnotova méfitka. Nic na tom neméni ani
snaha vydavatel upozornit na horacké pové-
domi, jak o ném svédci povidkovy soubor Z.
M. Kudéje Zly dédek z Vysociny (1961),
proza o piirodé J. Prchala Bés (1959) nebo
folkloristické ¢rty M. BureSe Putovani za Sat-
kem, dzbankem a holubic¢kou (1960), popfi-
padé usili oZivit zajem o dokumenty souvise-
jici s dosud opomijenymi spisovateli, tfeba
o Polackiv denik z roku 1943 Se Zlutou
hvézdou (2. vyd. 1961). Prilom predstavuje
az preneseni této instituce do krajského més-
ta (roku 1966 s nazvem Vychodoceské na-
kladatelstvi v Hradci Kréalové) a o rok pozdé-
ji zaloZeni nového nakladatelstvi Kruh, jehoz
edi¢ni program v letech 1967-1970 obraci
pozornost k tradici ,,venkovské spirituality*
(Reynek, Fejk, Krpata), k problému ,,hledani
identity* v maloméstském prostiedi (Pola-
cek, §kvorecky, Slaby) nebo ke kontinuité
groteskni expresivity (Slejhar, Vachal, We-
iss).

Pokus kralovéhradeckého Kruhu pro-
hloubit védomi vyvojovych souvislosti vy-
chodoceské literatury a dospét tak k syntéze
rozpornych pfistupl podporuje kulturni mé-
sicnik Texty, vychazejici v krajském mésté
v letech 1969-1971. Redakce pod vedenim P.
Prisi a za spoluprace mimohradeckych pri-
spévatelli jednak otevira diskuzi J. B. Capka,
O. Chaloupky a M. Haka o proménlivém
vztahu vyznamovych entit ,,svét - narod - re-
gion®, jednak nechava zaznit nazory L. No-
véka, J. Baleky a O. Rydla o ,,modernosti‘
v uméni. Mésicnik predevsim diky J. Dvota-
kovi, J. Ortovi, I. Slavikovi a S. Perknerovi
prispiva k poznani donedédvna zaml¢ovanych
autort (Durych, Véchal, ruralisté) a k objeve-
ni spisovateld nezndmych (Geisslovd, Cer-
vinka, Pecinka, Cejp). Casopis rovnéZ posky-
tuje prostor ptivodni tvorbé rozvijejici Sram-
kovskou tradici ,,mnohoznacné hry smysla*
(Bures, Faltus, Brandejs), pokracujici poezii
expresionistické spirituality (Reynek, Slavik)
nebo prichazejici s novou koncepci fantaskni
psychologické prézy (Hanus, Dvorak, Zyka,
Prouza, Machécek). Bez vyznamu neni ani
podil prekladateld J. Orta, V. Dailka a J.
Vlaska na pfipomenuti tradi¢niho vztahu kra-
je k literature némecké, polské a ruské, vzta-
hu daného multikulturni povahou regionu
v minulosti (K. Kraus, bratfi Mannové,
Miihlberger) nebo pfibuznym uméleckym
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sméfovanim v soucasnosti (Karpowicz, Voz-
nésenskij, Kunert). Nakonec v Casopisu do-
zrava spolecny smysl pro dvojdomou auten-
ticitu regiondlni tvorby, projevujici se ve vy-
chodocCeském literdrnim povédomi jako
zvlastni ,,prechodnost® estetického citéni,
prozitek ,,pomezi* a ,,rozcesti* lidskych osu-
dl, vyznamové stfetdvani ,,venkovské®
a ,,meéstské* kultury, ,,vysokého* a ,,nizkého*
uméni, tragickych a komickych obsaht, rea-
lity a fantazie, sacrum et profanum.

Sjednoceni hodnotovych kritérii kolem
,,prechodnosti* estetického citéni ma o to vét-
§i vyznam, Ze Texty na tomto zakladé kritic-
ky posuzuji cinnost dalSich uméleckych
a kulturnich instituci. Tyka se to zvlasté dra-
maturgie obou hradeckych scén - Klicperova
divadla a loutkohereckého souboru Drak,
v nichZ po dlouhé stagnaci oziva zasluhou M.
Vildmana iluzivni stfidani vyrazovych rovin,
pfipominajici v Komedii o Franti§ce a dalSich
hrach lidové baroko i surrealistickou inspira-
ci. Kritika naproti tomu odhaluje dramatur-
gickou nevyhranénost Vychodoceského di-
vadla v Pardubicich nebo nepochopeni moz-
nosti amatérské tvofivosti na piehlidkach Ji-
raskova Hronova. Vytykd také organizato-
ram soutéZi mladych talent Haskova Lipni-
ce, Sramkova Sobotka a Prose¢ Terézy No-
vakové maly zietel k umeélecké koncepci,
ktera by neopakovala podobné celostitni ak-
tivity, ale hledéla spiSe na inovaci vychodo-
Ceskych tradic, jak k tomu vybizeji uz nazvy
vSech setkdni.

Cesta od prvniho ke tfetimu pojeti vycho-
doceského regionu se vSak hlavné odrazi ve
vyvoji jednotlivych literarnich Zanra. Nejdfi-
ve je patrnd v historické proze, dlouho ovliv-
néné ,jirdskovskym™ modelem vypravéni.
Takovému vzoru zpocitku podléhd roman
Leontiny Masinové Planouci pochodeil
(1961), vracejici se k pobytu J. A. Komen-
ského mezi ¢leny jednoty bratrské v Brandy-
se nad Orlici. Autorka scénicky objektivizuje
hrdintiv lidsky osud a zobrazuje pritom nejen
zrani silné osobnosti, ale i formovani idealu
,.Iyziho CeSstvi. V o¢ich Masinové ztélesiu-
je Komensky prikladné spojeni ucence, bis-
kupa a politika ,,s lidem*®, podle spisovatelky
z poznani socidlniho smyslu ,bratrstvi* vy-
rustd i hrdinovo odhodlani bréanit ndboZen-
skou svobodu, hledat cesty humanistické
osvety, obétovat Zivot napraveé spolecnosti.

Od , jirdskovského* modelu se Castecné
odklani a7 préza Radovana Simacka Vald-
Stejnska rapsodie (1969), sledujici vzestup
a pad tragické postavy Ceskych déjin po Bilé
hore prostfednictvim beletrizace archivnich
dokumentti. ZkuSeny romanopisec kiiZi para-
lelni d&jové linie s panoramatem hrdinova
pasobeni, v némz Valdstejn vystupuje jako
bojovnik, hospoddt, politik, znalec umeéni, te-
dy jako skutecny spolutviirce své doby. Na-
proti tomu regionalni svéraz lidskych osudii
v duchu druhého pojeti kraje vystihuje nove-
la Karla R. Krpaty Tti dny tammuz (1969).
Spisovatel umistuje piibéh z pocatku rakous-
ko-pruské valky do venkovského ghetta v po-
hrani¢ni Skalce a diky stfidani objektivni na-
race s personalizovanym vypravénim zachy-
cuje jedineCné citéni komunity v ,,mezni situ-
aci®, kdy zidovsky vyklad evangelia provéru-
ji historické okolnosti. Ale jakkoli prozaik
zobrazuje sloZité cesko-némecko-Zidovské
vztahy v hordckém prostfedi a dafi se mu na-
znacit mnohoznacnou ,,pravdu Zivota“ vy-
vstdvajici mimo ndbozenskd dogmata, zaro-
venl ve snaze pracovat se symbolikou mist
mezi ,,splavem* a ,,hibitovem‘* nebo s proti-
kladnymi motivy ,trvani obce* a ,,Clovéka na
cesté* podrizuje rozporuplnou psychiku po-
stav apriorni tezi o vitézstvi ,,vé¢ného lid-
Stvi‘.

Ke tfetimu, syntetizujicimu pojeti regio-
nu a niroda dospiva teprve roméan Jiitho So-

toly TovaryS$stvo JeziSovo (1969). V mnoho-
znacné paralele stfetnuti jedince s d&jinami,
aktualizujici barokni svér ,,duse a ,téla“, ro-
manopisec prekondvd stereotypni chapani
obdobi ,temna“. TéZi pfitom z tradi¢ni ,,pre-
chodnosti* estetického citéni podhorského
malomésta, nechava autorského vypravéce,
misty blizkého optice postav, jindy zachova-
vajiciho vici ni kriticky odstup, kreslit diva-
delné rozméchlé scény nebo rétoricky stup-
Hovat expresivni fe¢, pokazdé vSak zcivilnit
nabozenské mysleni ,,na rozhrani* katolictvi
a protestantstvi. Proto i klicovy leitmotiv hr-
dinovych ,,odchodti a navratd“ mezi Prahou
a Vysocinou vyzniva nakonec jako nadcaso-
vy problém lidské zakotvenosti viibec.

Jiné misto v literatufe spjaté s vychodni-
mi Cechami zaujimaji ndvraty ke starsi ven-
kovské proze. Do Ctenarského povédomi se
koncem Sedesatych let vraci Frantisek Kreli-
na s povidkovym cyklem Jalovéi strané
(1967, 1. vyd. 1937). Diky tpravé zavérecné
povidky Zebracké vandrovéni dostavaji pied-
vélecné socidlni a ndrodnostni otazky cesko-
némeckého pohrani¢i novy mravni smysl.
Neékdejsi rozlomenost postav, provazena na
kazdém kroku ,,vnitinim zrakem®, jednak
osudové upoutava clovéka k pide, jednak ho
zavadi na rozmezi riznych realit, a tim otevi-
rd problém nesamoziejmosti naseho ,,domo-
va®“. V podobném duchu Kfelina dokresluje
i fabuli romdnu Hubena Iéta (1969, 1. vyd.
1935), v némz pribéh venkovského tkalce za
hospodarské krize, zahroceny stiidanim sku-
pinovych scén s vnitinim monologem postav,
dospiva k stale platné roli lidského svédomi
a laskyplného pochopeni blizkych.

Do ctenarského povédomi se vraci také
Josef Knap s knihou Cas kopfiv (1970). Au-
tor rozSifuje starSi povidky ze Ctyficatych let
o nové texty V sedmi zrcadlech (1964)
a Maskary na Popelecni stfedu (1969), aby
do pfibéhil nesoucich zat€Z vécné dvojakosti
tuzeb a zavazkl nechal tentokrat proniknout
kontrast ,,vnitiniho svéta“ viry, posilovaného
paméti o venkovské rodiné, a ,,vnéjsiho své-
ta* mocenskych zasaht, vedoucich k rozpadu
trvalych hodnot. Kdysi programovy ruralista
ovsem upoutava pozornost predevsim roma-
nem Vzdilena zemé (1969). Pokous$i se
v ném o syntézu zkuSenosti svou generaci
z prvni poloviny 20. stoleti, reflektuje vSak
zaroven prostiednictvim Cetnych aluzi literar-
ni kontexty romantismu, Sraimkovského lyris-
mu, ,hled4ni identity” Clovéka z malého
mésta nebo avantgardniho expresionismu.
Ustiedni konflikt lidské ,,vahavosti* a , &ino-
rodosti* v Knapové podani prertistd ve své-
dectvi duchovnich proudd moderni civiliza-
ce, vuci nimZ se ,,pravda srdce® ozyva az bé-
hem navratt postav k détstvi a mladi, az kdyz
si uvédomuji vlastni koteny.

Stranou téchto vyvojovych souvislosti
stoji dvé prozy Jaroslava Durycha - star§i no-
vela Bozi duha (1969, rkp. 1955) a mladsi ro-
mén Duse a hvézda (1969, v tisku na pokra-
C¢ovani s nazvem Bétuska, 1959). 1 kdyz
v nich autor zdanlivé vychazi vstiic dobové-
mu zdjmu o beletrii existencialniho ladéni, ve
skutecnosti dovrSuje drivéjsi expresionistic-
ky zaméfenou tvorbu, zdiraziujici modelo-
vou ,,tvofenost™ vypravéni. Stejné jako v prv-
nim piipadé nejde tolik o citové sblizeni Ce-
cha s Némkou v povéle¢ném pohranici, jimz
maji byt vykoupeny hiichy minulosti, ani ve
vzplanuti textilni délnice a tovarnikova syna,
prekracujici socidlni bariéry. Vyznamnéjsi je
Durychovo barokizujici vypravéni, plné pro-
tiklada ,,zare” a ,tmy*, ,zemé*“ a ,nebe”,
»chalup” a ,.chramu®“ nebo obecné Zivota
a smrti, daleZitéjsi je symbolika samotného
aktu vypovédi, odvolavajici se prostfednic-
tvim leitmotivu ,,boje se sebou samym* k za-
kladnim principim kfestanstvi a nepfimo po-
lemizujici s mravni pokleslosti masové kultu-
ry.

Pocetnéji je zastoupena préza ze soucas-
ného zivota. Ale malokteré dilo opravdu na-
vazuje na tradici ,hledani identity” v pre-
chodném pdsmu ,,venkovské“ a ,méstské*
kultury. Bud autofi - jako Jan Dvofak v po-
vidce Ovce (Texty 1969, €. 4), zobrazujici
v mlhavych kulisich hor bizarni rozpad
osobnosti - prejimaji postupy literatury ,,0d-
cizeni, anebo - jako Miloslav Bure§ v nove-
le Hory maji srdce v ¢lovéku (1960), vypra-
véjici o zivotni krizi pfedniho sportovce - si-
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ce pocitaji se zvlastni mentalitou lidi z pohra-
nici, jenZe setrvavaji u beletrie psané podle
teze. Z této fady vystupuje jenom cyklus po-
videk Josefa Skvoreckého Sedmiramenny
svicen (1964), vracejici se k cesko-zidov-
skym vztahiim na malém mésté ve tficatych
a Ctyficatych letech. Diky volnému spojeni
epizod z minulosti se sou¢asnym hlediskem
vypravéce, vedoucim dialog s jinymi posta-
vami i se sebou samym, povidky naznacuji
dvoji narativni perspektivu provazenou not-
nou davkou autorské sebeironie a oteviraji
otazku sdélitelnosti jinych prozitkii komunity
zasazené holocaustem.

V odlisném postaveni se ocitd préza na-
vazujici na tradici lidového vypravécstvi.
Vedle vyborti pohadek, povésti a legend
vztahujicich se tematicky k vychodnim Ce-
cham, jak je pripravuji V. Horyna, J. Prchal,
Z. Vaviik a mnozi dalsi, jedin€ cykly bacho-
rek z Podkrkonosi Marie Kubatové Muzi-
kantsky femeslo a devatero jinejch (1969)
povysuji mistni folklor do roviny svébytné
umélecké vypovédi a na zakladé zpruhledné-
ni motiviky a kompozice humornych pribéhti
zdlraznuji hlubsi smysl lidové vize svéta -
vyporadavani se s t€Zkym osudem pomoci
fantazijni nadsazky.

Na trojim pojeti vychodoceského regionu
se podili rovnéZ soudoba poezie. Tyka se to
predevsim pokust oZivit Sraimkovskou tradi-
ci piirodni a spolecenské lyriky jako ,,mno-
hozna¢né hry smysla“. Prvni z autori - Jaro-
slav Bednar - ve sbirce Rodny stil (1959) si-

ce vaze vnimani krajiny a lidskych osudi
s védomim mravnich hodnot a titulni motiv
,»stolu* chdpe jako symbol lidské soudrznos-
ti, ale souCasné podléhd publicistické rétori-
ce, v niz lidi ,,od pdlu k pélu* pouta fe¢ po-
rozuméni (b. Re¢ svéta). Dalsi basnik Vladi-
mir Brandejs v debutu Vypravy (1965) zase
voli meditativni polohu vypovédi, ovSem
smyslové konkrétni obrazy plné kontrast
»vzletu® a ,propadnuti hliné* nebo prcha-
vych vieml a védomi trvajicich souvislosti
ne vzdy sladuje s reflexemi, v nichZ chape
podorlickou pfirodu jako Zzivého svédka
svych pochybnosti a jistot. Rozporuplné pa-
sobi také knizka Miloslava BureSe Pochova-
véani svétla (1962). Béasnik na jedné strané
pripomina préci a zvyky vysocinskych sklari
a prostiednictvim opakujicich se protikladi
»svetla®“ a ,,tmy*, ,,nebe* a ,,hliny** nebo ,,tvr-
dosti* a , kiehkosti* oZivuje jejich symbolic-
ké mysleni, na druhé strané ale pouze zdl-
raziiuje vlastni vztah k domoviné, aniz by vy-
jadfil drama ménicitho se citéni horaka.
K syntéze Bures dospiva teprve v nésledujici
sbirce Jedlici brambor (1969), vydané z po-
zUstalosti, kde krajinu vnimé jako soucast
vécného konfliktu stdlosti a pomijivosti, da-
ného a objevovaného.

Podnétné;ji diferencuje postoje k regionu
poezie, kterd navazuje na reynkovskou tradi-
ci basnické vypovédi jako ,,budovani piibyt-
ku modlitby* a v kontextu Sedesétych let ji
obohacuje versi existencidlniho ladéni, hle-
dajicimi nové moZnosti transcendence lid-
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ského byti. Expresionisticky zahrocenou spi-
ritualitu ve spojeni s proZitkem meznich situ-
aci vyjadruji basné Zbyika Hejdy, ojedinéle
tiSténé v Casopise Tvar a sestavené pozdgji do
cykla Blizkosti smrti (1962-1965), Ta, ktera
je Hortensie (1967) nebo Lady Felthamova
(1969-1970). Lyricky subjekt v nich na malé
plose obraznych zkratek predstavuje vizi
prazdného prostoru, mijejictho Casu a lidské
samoty, naznaCuje vSak ve spojitosti s leit-
motivy ,,padu” a ,,bezcilné cesty také pred-
tuchu jiného horizontu nebo dokonce nutnost
,,prekroceni hranice* absurdni vSednosti. Na-
proti tomu béasné Ladislava Fikara v cyklu
Kamen na hrob z pielomu Sedesatych a se-
dmdesatych let naopak evokuji ,Cisté city*
vysocinského mladi a obnaZuji pritom veske-
rou tihu paméti. Jejich lyricky hrdina v no-
stalgicky ladénych obrazech z pomezi reality
a fantazie citi zprostiedkovanost ndvrati,
uvédomuje si vdzanost archetypalnich situaci
na literarni predstavy, ale hlubsi smysl evo-
kaci vidi pravé v samotném pokusu dobrat se
vlastniho ,,ja*, projit vrstvou ¢asu ke skutec-
né podstaté vlastniho Zivota.

V kratkém obdobi konce Sedesatych let
se teti, syntetizujici pojeti regionu nestaci
prosadit. Nepronikd do ctenarského povédo-
mi kraje ani do hodnoticich méfitek mistni
kritiky. O to snadnéji se pak vychodoceské
mysleni o literatuie vraci béhem nésledujici-
ho desetileti ke star§im koncepcim regionalni
tvorby a vede k dlouhodobé stagnaci kultur-
niho Zivota vibec.

A

Ze ¢tenarského deniku

Vlasta Chramostova:

Vlasta Chramostova,

Doplnék, Brno; Burian
a Tichak, Olomouc 1999

Toz s ti Chramostovi to mam tak: popr-
vé jsem ju vidé€l, kdyz jsem byl malé chlap-
Cisko, snad tak v patej Sestej klase, kdy jsme
byli se tfidd na exkurzi v Praze a vzali nas do
toho vinohradského divadla na Vinohradech,
Ze abysme téz vidéli néjaké ty prazské zasli-
zilé umélce. ToZ, co davali, to uz si nevzpo-
minam, ja pres ten tyatr nak nejsu, ani kdo to
napsal uz nevim. Bylo to cosi o jakémsi Cer-
tu, jak si z ného ta roba urobila muza, aby tak
pak prekazili hemZeni imperialistickych za-
Skodnikd z pekla, co ndm cht&ji rozvratit tu
nasu rajsku zahradku, tu socialistickd vesni-
cu, jak nam to vysvétlila sidruzka Kovando-
va, Ze abysme z toho méli pochopeni. Ale na
tu Chramostovi si pamatuju, ta totiZ tu robu
hrala moc pékné, jen uz nevim, jestli to sku-
tecné byla ona, protoZe jsem si ju tehdd a jes-
t€ dliho potom furt plétl s ti druhd, jako s ti
Svorcovi. Ta totiz taky vzdycky hréla tak
pékné a s tim hrdinskym patosem, co fa nuti
plakat, aj kdy nechces. Hrali obé tak fajnovo,
7Ze mi az pripominali nasu hysterickd tetu
Maiiu, co byla taky moc fajnovéd baba, ale
kdyZ se do toho dala, toZ vsecko litalo a city
z ni jen tékly. ToZ to d4 rozum, Ze v¢il uz si
ty dvé nemotam, vSak se z jedné;j stala ta ko-
munisticka funcionarka, co vZdycky na em-
dézet a na prvniho méja recitovala bolSevi-
kom, aj v¢il jim pry stale recituje, tak je pev-
nd ve svej vire, kdeZto ta druha zase recito-
vala disidentom a nemohla hrit na jevistu,
kam zase v¢il nemoZe ta prvni, protoZe ju ni-
kdo nechce, kromé téch, co jim recituje. No,
aj tak si myslim, Ze to tenkrdt byla ta Chra-
mostova, co jsem ju tam vidél.

Ale tito knihu vzpominek jsem si precé-
tl rdd a dobfe jsem udélal, protoZe to mé
vzdycky zajimalo, jak to vidiju ti, co toho ta-
dy v tej nasi republice prozili tolik, Ze to snad
ani my neprozijem. ToZ vemte si jenom téch
napinavych zmén. Nejprve jasali nad vitéznu
tnorovu revoluct, Ze jako imperialista byl
konecné porazen a Ze uz si tedy budd vladn-
ut oni, jako my sami, jako ti vybrani slusni li-

dé z nés. JenZe pak se ti slusni lidé ukazali ja-
ko tplni gaunefi, co ani nevladli sami, ani ja-
ko lidé, ale tak, jak jim bylo kymsi z Ruska
poruceno, takZe oni, jako my, progresivni
komunisté, jsme zase jako Rusové moseli
odhalit ty deformace, ten kult osobnosté, co
jim, jako ndm, branil jit vpted k jesté lepsi-
mu socialismu a v jeho jménu jsme pak oni,
jako my, moseli s mladym Marxem bojovat
proti starym marxistim, az jsme my, jako
oni, malem v osmaSedesatém zvitézili, ale
Rus na nés zase §lapl a piijel s tanky a vy-
loucil je z bolSevické strany, takZe se hned
ukézalo, Ze kaZdy, kdo si kdy zacal s komu-
nismem, je bud mrcha, nebo pékné hlipy,
a socialismus stal vZdycky za hovno. Jenze
to uZ oni nascesti moseli do toho disentu
a zase bylo za co bojovat a jeden byl zase
mordalni vitéz, zv1asté kdyz nakonec ty sviné
prizptisobivé, co dvacet let normalizace jen
drzeli hubu a chodili volit bolSevika, udélali
- hned jak nam to ten namysleny a flekaty
bolsevik Gorbacov z Ruska povolil - tu sa-
metovu revolucu, takze jsme porazili komu-
nistu a spravedlnost a laska zase jednu zvité-
zila. JenZe ne nadltho, protoZe ti normaliza-
tofi se zase vrétili a vSecko ovladaju a nikdo
uz nevi, co je to vdék.

Takové jsem mél iluze o tejto generaci,
le¢ ta Chramostovej kniha o Chramostove;j
mné je tplné zburala, protoZe z ni jsem po-
chopil, jaké to bylo utrpeni, kdyZ Zena tak
demokraticky vychovand mosela Zit mezi
komunisty a aj s komunisty, dokonce je mo-
sela mit aj za muZe, a to aj kdyz byli jinymi
komunisty pronésledovani, Ze nejsu ty pravi
komunisti, a ona zatim mosela hrat, a aby
byla herecki, hrdla hlavni role v takovych
filmach, jako byla Ruda zafe nad Kladnem,
a hréla aj v tom angaZovaném repertoaru ar-
madniho divadla pro politicki vychovu
vojsk. V tyatru, ze kterého, jak ona piSe, vSi-
ci slusni lidé odesli do Méstskych divadel
prazskych, ale ona tam zlstala, protoZe tam
byla fakt fira dobrych herct, aj kamaradd,
tfebaZe vSici byli bolSevici a prokddrovani
a angaZovani, jen ona bezpartijni. ToZ to po-
tom neni divu, Ze se trosku zaplétla a hned,
jak taly politické ledy, podepsala, Ze bude
vojensku agentkt a bude donasat na ty bol-
Seviky, jenZe se ji pak nechtélo, a tak dona-
Sala méné a méné, a7z prestala byt agentkd
a stala se jen infomdtorkd, ktera ale nikoho
neinformovala, takZe se vlastné skoro nic ne-
stalo a je fajn, Ze to v¢il o sobé vSecko tak
upfimné napsala. V tej dobé vSak uz mosela
vstupit do Kaescé a bojovat za budicnost na-
roda, a to aj potom, kdy uz v sedmdesatych
a osmdesatych letech narod o to nestél, aby
za n¢j nékdo bojoval, protoze se bal, a ona
nesméla hrét - na rozdil od téch hlupych, vy-
chytralych kurev hereckych, co aj v této do-
bé hrali tak, jak si to strana a vlada pfala,

a ani se nestydéli, a to ani, kdyZ jsme vyhra-
li, takze vétSind hraju dodnes.

Nejlepsi na tej Chramostovej knize
o Chramostovej je, Ze to nejsu takové ty oby-
¢ejné herecké paméti, co pro komedianty pi-
SU najati novinarové s téma historkama z na-
taceni, ale Ze to je fakticky takova osobni zpo-
véd roby, co se postavila svojemu Zivotu pfi-
mo do oci. A je to fajnové povykladané tak,
jak to autorka fakt vidi, a pfitom je to psané aj
podle stejného mustra jako moderni prdza,
takZe to neni poskladané jen tak chronologic-
ky, ale tak, jak si ta Chramostova na to vcil
rozpomind a na co si rozpomind: vzdycky ku-
sek polistopadovej reality a pak Sup do minu-
losti. Ve vysledku je z toho takové studija
osudu a vnitiniho svéta citlivej roby, co sa ci-
ti stra$né ukiivdénd, protoze jej Zivot nedal to,
co by si zaslizila, kdyZ byla tak dobra a mo-
hla udélat takovu kariéru. UbliZil ji, kdyz do-
pustil, Ze se narodila do tak mizernej komu-
nistickej doby, kdyZ ju nechal hrat komunist-
ky v komunistickych filmech, kdyz ju kruto
pripravil o décko, kdyz mosela délat to, co dé-
lala, a aj kdyZ nemohla délat to, co by délat
chtéla. A v¢il, kdyZ si to sumiruje v paméti
a na papir, toz v ni roz¢uleni z kiivdy, Ze ne-
mohla na jevisté, kdyZ se tam producirovali
jini, zapasi s radostd a pychd, Ze se neprodu-
cirovala, Ze byla mucednica, co hréla jen pro
ty, ktefi Zili v pravdé. A také tady hned vidi-
te, koho mé rada a koho si vézi, jako tfeba
svojeho muza, a koho opravdu upfimné ne-
snasa, jako tfeba tu herecku Jiraskovu, co
snad kdysi byla kamaradku ¢i kurva prevle-
¢enu za kamaradku a vcil si klidné fediteluje
a jesté se tvari, Ze mucednicu byla aj ona.
Takze jako Cetba je to putavé a je mozné sle-
dovat, jak ta autorka chce byt nad vécu a su-
Casné podléhd svojim emocdm, jak hled4 svo-
ju Cistotu aj tam, kde se zaprasila. A taky mo-
Zete premyslat, jak ta Chramostova jako kaz-
da spravna herecka tizi po ocenéni a po slé-
vé, po potlesku publika, jenZe jeji priser je
v tom, Ze ty jeji okamZiky slavy a kfivdy k so-
bé patfiji, mezi sebu se svariji a nejdi od se-
be odiiznit. Doba, kdy nesméla pro svoje po-
litické nazory tajtrdlikovat, kdy byla statecné
prondsledovana a hrala v domécim divadle, je
Chramostové v§im: je ji vychodiskem névra-
ti, hodnotovi opord, pevnym bodem, ale aj
patetickti mlhd, diky niZ se moZe srovnévat se
svoju vlastni minulostu, ale aj pronaSet ostré
sidy o téch druhych, ktefi tajtrdlikovali.
Z texta knihy vSak aj citite, Ze si zas neni tak
moc jista, jestli ta statecnost je prece jenom
dostatecnu nahrazku za jevisté. A Ze aj kdyz
se citi jako pokracovatelka Letenské, co ju
popravili, a St&pnic¢kové, co ju zavieli, stile
chce moc byt chvélend, ocefiovana a oslavo-
vand - bohuzel vétsind za to samé, co v tej
stejnej chvili sama bere jako tézké prikoti. Na
knihu dobré, do Zivota moc nic.

7

Soft VAR (63)

Stdle je asi zapotiebi pripominat, Ze do
naseho kulturniho Zivota patii nejenom ku-
prikladu slavnostni a medidlné nejednou pro-
pirané udélovdni stdtnich cen za literaturu
a za prekladatelské dilo nebo jinych, obdob-
né prestiznich spisovatelskych vavrinii (ted je
pry ohroZena existence tradicni Ceny Egona
Hostovského), nybr? také podniky mnohem
skromnéjsi a méné ndpadné, kuprikladu nej-
riiznéjsi literdrni soutéZe pro stredoskoldky
anebo i pro literdty starsi i pokrocilé. Napri-
klad uZ nekolik let probihd v Déciné pod pa-
trondtem mistni Méstské knihovny stdle uznd-
vanéjsi souté? o Cenu Vladimira Vokolka.
Zdsluhou takovych literdrnich kldani a rozma-
nitych tviiréich setkdni toti vznikd Siroké
podhoubi, 7 néhoi vyristaji talenty ceské
prozy, poezie a dramatu a posléze (kéz by!)
rovnéZ vyznamné osobnosti, kromé toho se
tim také vytvdri nenahraditelny prostor pro
literdrni tvorbu, rozvijejici prirozené sloves-
né viohy mladych lidi.

V kontextu literdrniho svéta naSich stre-
doskoldkii je na tomto poli uZ zrejmé dlouho
nejagilnéjsi specializované praZské Soukro-
mé gymndzium Josefa Skvoreckého (pii némz
druhy rok piisobi Vyssi odbornd Skola tviirci-
ho psani), které jiZ od svého zaloZeni pravi-
delné porddd celorepublikovou soutéZ o Ce-
nu Dannyho Smirického. SoutéZi se v proze
a poezii v kategoriich zdkladnich a strednich
Skol, od 3. rocniku i v dramatickych textech
(prdvé v nich loni rozhlasovou hrou ,,Tam,
kde zem neni* uspéla vsestrannd Adéla Tesa-
fikovd). Nikoli ndhodou se na prdci poroty
podili i Josef Skvorecky a k nespornym
vldstnostem této uZitecné a potiebné soutéZe
patii obcasné vyhldSeni Zvldstni ceny Josefa
Skvoreckého anebo relativné vyjimecné udé-
lovand tzv. Zvldstni cena, kterd garantuje né-
kolikaleté bezplatné studium na SGJS.

V téchto dnech Soukromé gymndzium Jo-
sefa Skvoreckého (ve spoluprdci s Vyssi od-
bornou Skolou) pravdépodobné jako viibec
prvni gymndzium v Cechdch vydalo samo-
statny knizni sbornik, v némz najdeme vybra-
né ukdzky z vitéznych praci z poslednich péti
rocnikii, jakoZ i souhrnné vysledky, zahrnuji-
ci nejen mladické lauredty a nositele druhych
a tietich cen, ale i autory odménéné cCestnymi
a zvldstnimi uzndnimi (chybicka se vloudi
kamkoli a vioudila se i sem: nékdejsi soutéZi-
ci pri cteni ve sborniku zaipél, Ze nedostal
Cestné uzndni za tematické cviceni Pernikovd
chaloupka, nybrz za svou zpovédni prozu Ku-
kacky!). Predmluvu ke sborniku napsal Pavel
Kosatik, clenové porot tady sice uvedeni ne-
Jjsou, z odstupu casu se vSak snad smi prozra-
dit, Ze mezi nimi figurovala nebo figuruji tak
renomovand jména jako mj. Alexandra Ber-
kovd, Vladimir Just, Alexandr Kliment nebo
Jan Vedral.

V prvé radé vsak sbornik predstavuje
specificky druh almanachu té nejmladsi lite-
rdrni tvorby 7 konce devadesdtych let, pri-
cemZ v této souvislosti stoji za zminku, Ze nék-
teri autori mezitim vydali prvni kniZku (Mi-
chail Bystrov), Ze pisi ddl a publikuji dokon-
ce i v Tvaru. Zdroveri plati, Ze takovych sbor-
nikii z literdrnich soutéZi by se mélo objevo-
vat co nejvic a i tady by mélo platit, Ze pri-
klady tdhnou. Koneckoncii zrovna SGJS by
mélo jit prikladem vstiic a vyddvat je co nej-
castéji. Optimdlni by bylo, kdyby se takovy
sbornik podarilo vydat kaZdy rok, ale i tak je
treba ocenit tento vytecny letosni edicni po-
cin.

VLADIMIR NOVOTNY

Toyen, ,,Potapéc* (vyfez), 1926 z vystavy Toyen
pofadané Galerii Hlavniho mésta Prahy pod zéastitou
ministra kultury v Domé u Kamenného zvonu

a na Staroméstské radnici (2. p.) - do 6. 8.
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Fjodor Ivanovi¢ Saljapin jezdil casto do Kremlu za
kulturnimi komisari Lunacarskym a Kamenévem. Bylo
to nékdy v osmndctém devatendctém roce. A kdyZ se

odtamtud vracel, pravidelné si stéZoval:

B. Tichanovi¢

Vizdycky to byla sloZita, nepochopitel-
na a neuchopitelna zemé - Rusko. Zaro-
ven temna i osvicena, bohata a uboha, sle-
chticka i proletarska, nachazejici se v kte-
rémkoli obdobi svého vyvoje v roli podiv-
ného i podivuhodného provazochodce,
balancujiciho nad propasti svého vlastni-
ho osudu. Po nastupu bolSevikii v roce
1917 ji zacali opoustét ti nejlepsi - inteli-
gence, Slechta, umélci, vSichni s nadéji, Ze
se snad budou moci brzy vratit, vétSina
s nezlomnou virou ve vlast a ve vitézstvi
bilych plukd v pokracujicich bojich.

Emigrace zacatku dvacatych let ne-
byla prvni zahraniéni zkuSenosti cer-
stvych vyhnanci. Vychovani némeckymi
a francouzskymi guvernantkami casto
odjizdéli studovat do zahranici a vraceli
se, aby pak lépe spravovali své majetky,
prednaseli na univerzitach ¢i pracovali
ve stiale mohutnéjSim carském statnim
aparatu. A ve stinu brezovych hajki,
blizko i daleko opilému koc¢imu Varovi,
huldkajicimu kdesi za stodolou, a dévec-
ce Duné, prikladajici uhliky pod samo-
var, premySleli - mnozi z nich poctivé
a opravdové - o spravedlnosti, vzdélanos-
ti, Stésti a osudu vlastniho naroda.

Po definitivni poraZce protirevoluc-
nich sil zbyl jen sZiravy rusky Zal a vzpo-
minky, mezi jinym i na majetky, které
zustaly v Rusku. Pratelska a pohostinna
sidla z 18. a 19. stoleti, obklopena parky
s altany a chatami pro hosty, byla zabra-
na armadou, policii, predélana na konir-
ny, staje a vepriny, vykradena, zni¢ena,
srovnana se zemi. Piestala existovat mis-
ta, ktera bylo mozno nazyvat bez nadsaz-
ky zarukami pokracovani ruské kultury,
v nichzZ vyrostla a byla vychovana nespo-
Cetna pokoleni ruské slechtické a obc¢an-
ské inteligence, v nichZ se udrzovala di-
stojnost naroda.

J.J.

DO CECH

Boris Ivanovi¢ Tichanovi¢ patii k po-
revolué¢ni ruské emigraci. Byl hlavné im-
presariem v oboru divadla a vazné hud-
by, ale také ekonomem, prekladatelem
a uclitelem. Spolupracoval s mnoha vy-
znamnymi prazskymi uméleckymi agen-
turami, aZ se nakonec stal vlastnim pa-
nem - koncesi pro soukromou agenturu
mu udélil Zemsky drad v Praze dne 7.
tnora 1938.

,,Chcete si povidat rusky, cesky, fran-
couzsky nebo némecky? Mné je to jedno...
Narodil jsem se roku 1908 v bohaté Sle-

- Nechdpu, o co jim jde. Rikdm
jim: mdm prdavo milovat sviyj dim,
prece v ném Zije moje rodina. A oni na
to rikaji: ,,Soukromé vlastnictvi uz ne-
existuje, soudruhu Saljapine. Vds diim
Jje ted stdtnim majetkem. A vy jste se,
Fjodore Ivanovici, viastné také stal
majetkem lidu.
ciloval a horlil:

- Nerozumim tomu. O co jde?
Znamend to snad, Ze nepatiim sdm so-
bé? Abych si ted predstavoval, Ze kdyZ
Jim, krmim néjakého ciziho clovéka.
Co to md byt? Zbldznili se snad? Pot-
kal jsem tuhle Gorkého a ten mi to vy-
svétloval: ,,Nespéchej, pockej, lid ti to
Jednou vSechno vrdti.
jaky lid? Rolnici? Popeldri? Vozko-
vé? Kdo mi bude co vracet? Opravdu
tomu nerozumim, jd snad nejsem lid?

Ze vzpominek Konstantina Koro-
vina, ruského malite 20. stoleti

IVAR

a Boris

A Saljapin se ddl roz-

Ale jd nevim,

chtické roding, bratr pfiSel na svét o rok
driv. Nase sidlo v Jekatérinoslavské guber-
nii bylo veliké, alespoti pokud se pamatuji.
Jmenovalo se to tam Prelestnoje, coz by se
do cestiny snad dalo pfelozit jako Kréasov.
Tam jsme dostali vzdélani, dospivali, rostli.
Byla tam spousta prostoru, miloval jsem ten
dim i park kolem.

Piavod naseho rodu je mozné hledat né-
kde na Ukrajin€, mezi maloruskymi kozé-
ky. Slavu si dobyl uz béhem sluzby pro La-
dislava Jagellonského, polského a ceského
kréle. Tehdy jsme, diky zasluham v boji
proti vychodnim ndjezdnikim, dostali Sle-
chticky titul. Vite, vSichni z naSeho rodu se
vzdycky snazili slouzit pfimo ndrodu, bez
prislusnosti k n¢jakym politickym smértim.
Tuhle tradici jsem dodrzel, ani ja jsem ni-
kdy nebyl v zadné politické strané.

Myslim, Ze jsem hrdy clovék. A nikdy
jsem nemohl a nemohu byt lhostejny k to-
mu, co se déje kolem. Maminka mi pfed
svou smrti poslala v dopise stary vzkaz. Za-
sl jsem: na zmackané Ctvrtce papiru byl vy-
bledlym inkoustem napsan naivni text, kte-
ry jsme v rychlosti dali dohromady s bra-
trem, kdyZ jsme »odchézeli do valky«: Od-
chdzime, abychom zachrdnili vlast. Sergej
a Boris.

Ukradli jsme tehdy doma penize, polo-
zili dopis na sttl, nasedli do vlaku a vydali
se k nejblizSimu oddilu bélogvardéjct. Mné
bylo 10 a bratrovi 11, psal se rok 1918
a maminka nds nastésti chytila hned na pfis-
ti stanici...

KdyZ jsme po revoluci odchézeli z Rus-
ka, uz predem jsem védél, Ze chci jit do
Cech. Docela presné jsem citil, Ze se musim
dostat pravé sem. Bylo mi v té€ dobé pou-
hych ¢trnéct, ale nikdo by mé tehdy nepte-
sveédcil, abych se rozhodl jinak.

Béhem prvni svétové vilky museli
vSichni na$i slouZzici i délnici narukovat.
Zustalo velké hospodarstvi bez pracovnich
sil. Stat nam tedy pfidélil, jak bylo obvyklé,
asi dvacet rakousko-uherskych prebehlikd,
vojaki, ktefi uZ odmitali dal bojovat. Byli
to Cesi, nahodou. My jsme je pfijali s rado-
sti a starali jsme se o né. Dostali obleceni,
dobré boty, nezili si u nas Spatné. Hodné
nam vypravéli o Cechach, o Moravé, o Pra-
ze. Pozdéji se vSichni pripojili, pokud si
vzpomindm, k ceskoslovenskym legiim.

Ve 22. roce jsme utekli pres Krym do
tureckého Konstantinopolu. Museli jsme se
rozhodnout, kam pojedeme dal. Maminka
zvolila Pariz, teta chtéla do Ameriky. A ja
jsem fekl, Ze pojedu k bratfim Slovanim.
Doufal jsem, Ze bych tam mohl najit své
pratele, ty vojaky, ktefi u nas dva roky pra-
covali. Ale tohle $tésti jsem nemél.
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B. Tichanovi¢

Nase rodina se tedy rozprchla po svéte.
S bratrem a s matkou jsme se v emigraci
setkali aZ skoro po dvaceti letech. A takhle
tedy Ziji - od 14 let bez ptibuznych, bratr uz
zemfel, zemfel i mij syn. AZ udefi moje ho-
dinka, Tichanovicové zmizi ze svéta, roz-
plynou se jak pdra nad samovarem.*

Byli i takovi, kteri po revoluci zistali.
Nevérili a nedovedli si predstavit, co bu-
de nasledovat, a jejich osudy skoncily
v naprosté vétSiné pripadi tragicky. Sle-
dovat vandalismus a vrazdéni z Francie
nebo Ceskoslovenska bylo nepochybné
silené, projit barbarstvim bolSevické luzy
bez nasledki vSak prakticky nemozné.
Archivy té doby obsahuji dopisy, znéjici
jedinym dlouhym smutnym ténem.

SR,

Nase veliké, drahé Rusko prestalo exi-
stovat. Béhem pdr mésicii se proménilo.
Z Sikovného, chytrého a talentovaného nd-
roda ziistalo néco fantasticky nehezkého,
idiotského, barbarského, Spinavého a niz-
kého.

Rusko se ocitlo v pekle. Puskinové, Do-
stojevsti a TolSti jsou zapomenuti. Ziistala
velkd ¢ernd dira, z niZ se vali vypary a puch
soudruhii, vojdkii, délniku, vrahii dusi a zlo-
deju. My, burZoazni elementy, cekdme jako
Jjatecni telata na sviij cas.

Z dopisu Michaila Néstérova,
ruského malite prelomu

19. a 20. stoleti

Ti, kdo méli Stésti nebo prosté patrili
k rozhodnéjSim a schopnéjsim, cekali
v Praze, Berliné ¢i Parizi. Modlili se a pri-
pravovali se nejriznéjSimi zpisoby na
navrat do svobodného Ruska. V evrop-
skych hlavnich i jinych méstech vznikaly
ruska gymnazia, univerzity, védecké
istavy. V Ceskoslovensku, které prede-
v§im diky postoji prezidenta Masaryka
patiilo k nejpohostinnéjsim, znél mezi
emigranty jediny refrén - vzdélani je ted

pro budoucnost Ruska to nejdulezitéjsi.,

PRVNI REPUBLIKA

,Hned po piijezdu jsem se dostal do
ruského gymndazia v Moravské Tiebové.
Absolvoval jsem je se zlatou medaili a chtél
nastoupit na ruskou univerzitu v Praze, na
filologii. Francouzsky a némecky jsem
umél uz od détstvi, predpokladal jsem, Ze
budu studovat ¢eStinu a ruskou literaturu.
Ale nebylo to vSechno tak jednoduché, jak
jsem si predstavoval. Rekli mi, Ze vlast ne-

potiebuje lingvisty, ale ekonomy. A tak
jsem se zdhy ocitl na ekonomické fakulté.
Vydrzel jsem to 3 roky, ale odeSel jsem -
bylo to pro mne absolutné nezajimavé.

Prvni praci jsem ziskal diky nahodé.
KdyZ jsem opustil fakultu, premyslel jsem,
co bych tak mohl délat. Pritel mé jednou po-
zval na koncert symfonického orchestru do
Obecniho domu. A to pro mne bylo jako zje-
veni - sedél jsem tam skoro bez dechu a mél
pocit, Ze hudba znéla sotva pét minut. Doma
jsem jel tramvaji jako ve sniach a ndhodou
jsem potkal ddvnou znamou z Ruska. Ptala
se, co délam, a ze mé spontanné vyhrklo:
chci pracovat jako impresério. Poradila mi,
abych se pozeptal v jedné prazské koncertni
agenture, kterou znala. Hned pfisti den jsem
tam uZ v devét hodin rdno klepal na dvefe.
V té dobé tam byl feditelem néjaky Bicurin,
kavkazsko-rusky Zid. Byl to velmi schopny
Clovék a agentura uz v té dobé méla dobré
jméno. Organizoval naptiklad prazské vy-
stoupeni Saljapina v roce 1932, pozval Annu
Pavlovu atd. Pfijal mé na mésic na zkousku.

Bylo to pravé v dobé, kdy byla v Praze
taneCnice Anna Pavlova. Sezndmili nas
a ona mé nazvala »vychovanym« chlap-
cem. VZdycky jsem se snaZil nejen chovat,
ale i vypadat dobfe. Byl jsem ji k ruce po
dobu celého prazského pobytu, abych ji do-
provazel a ochraiioval. Chtéla nakupovat,
bylo nutné odhanét ctitele atd. Zalibilo se
mi to a rychle jsem se v nové praci zorien-
toval. Bicurin, ktery se pak béhem tficatych
let prestal v Praze citit bezpecné a odjel do
USA, sézel jen na hvézdy. Pouze na ty, kdo
urcité¢ a bez rizika naplni sil. A ji mél
schopnost a cit odhadnout, kdo u prazského
publika zabere. UZ tehdy jsem citil, Ze jsem
se narodil pravé pro tuhle praci.*

Ruské publikum patiilo v predvalec-
né Praze k nejnarocnéjsim. Prijizdéli
sem UGcinkovat vyznamni Rusové ze za-
hranici a prazsti Rusové se podileli na or-
ganizaci uméleckého Zivota. Saljapin,
Vertinskij, Pavlova, to byla jména,
o nichZ se mluvilo po celém svété. Praha
se stala jednim z duileZitych prasecika
ruskych emigrantskych osudi.

Mlady Boris Tichanovic se razem oci-
tl ve stiedu déni. Zacal se pracovné a po-
zdéji i osobné stykat s radou evropsky
i svétové znamych hvézd. Od prvnich
vterin chapal, Ze dostal nabidku, ktera se
neodmita - i kdyZ samoziejmé znamena
také kazdodenni pracovni rutinu a dny
obycejného tradovani. Tichanovicova
prace zahrnovala rovnéZz postupné nava-
zovani kontaktii na ¢eské strané.

S Narodnim divadlem jsem pracoval
prakticky od zacatku mé profesiondlni dra-
hy. S filharmoniky rovnéz. Ale hlavng jsem
inicioval a organizoval vystoupeni zahra-
ni¢nich umélcu a téles v Praze. Pro prazské
ruské divadlo jsem zase potradal zajezdy po
celém Ceskoslovensku. Myslim, Ze ve
vSech piipadech §lo o oboustranné prospés-
né a obohacujici vztahy.*

VERTINSKIJ

Na koncerty zpivajiciho basnika Ale-
xandra Vertinského neslo sehnat listek
v Zadné evropské metropoli. Narodil se
deset let pred koncem 19. stoleti v bohaté
kyjevské rodiné, ale jeho rodice zahy
zemreli. Vychovavali ho pribuzni a uz
béhem prvnich let studii patfil k nejdule-
Zit€jSim c¢lenim Skolnich divadelnich
soubori. Mnoho cetl a zahy zacal i psat.
Vychazely mu basné. A jednoho dne
oznamil tetam, Ze odjizdi za slavou, sedl
na vlak a z Kyjeva presidlil do Moskvy.

Stal se zahy lyrikem velkého rozméru,
zpival o lasce, o velkych citech i o jem-
nych odstinech vztahii mezi muzi a Zena-
mi. Ve své dobé mu to prinaselo obrov-
skou popularitu, byl a zustal jedinym
zpévakem hvézdné drovné, ktery si sam
pro sebe psal hudbu i texty pisni. Brzy se
stal svétové proslulym, odjel z Evropy do
Ameriky a nakonec do daleké Sanghaje.

Mlady prazsky impresario Boris Ti-
chanovic¢ s Vertinskym navazal postupné
vztahy, které prekrocily ramec obvyklé-
ho pracovniho kontaktu.
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,»Vlastné jsme se stali prateli. A véite,
Ze jsme nemluvili jenom o hudbé a literatu-
fe. Jednou se mi Vertinskij rozzlobené své-
til: Ce$i jsou nekulturni lidé. Samoziejmé
jsem se ptal, z ceho tak usuzuje, a dosyta
jsem se odpovédi velkého umélce zasmal.

Mistr totiz zaSel pfed koncertem k holi-
¢i a tam si hned vSiml hezké a hlavné mla-
dické pomocnice. Hodné se mu zalibila
a tak ji zacal licit, kdo je, Ze bydli v hotelu
Sroubek na Véclavském namésti, fekl ji &is-
lo pokoje a nakonec ji nabidl, Ze by ho mo-
hla vecer pfijit navstivit. Divka zprvu se za-
jmem poslouchala neznamy, blizce znégjici
jazyk, ale kdyz pochopila, o co jde, urazila
se a stroze prohldsila, Ze nikam neptjde.
Vertinskij se stra$né urazil, naStval a stéZo-
val si: Ve Francii, v PariZi, by Zddnd holic-
ka neodmitla pozvdni od Vertinského. a ta-
dy mi to mlddé dalo koSem... Prosté nekul-
turni ndrod, ti Cesi.*

AARIDC,

Vertinskij byl také skutecnym znalcem
baletu a sdm zdroveri dobie tancoval. Cas-
to vzpominal na prihodu se slavnou tanec-
nici a baletkou Annou Pavlovou. Vecereli
spolu v restauraci, kde prdvé hrdl jihoame-
ricky orchestr modni argentinskd tanga,
kdyZ Pavlova ndhle prohldsila, Ze moderni-
mu tanci vitbec nerozumi. Kdyby pry ji né-
kdo vyzval k tanci, viibec by to nezvlddla.

Vertinskij okamZité povstal a suSe se
otdzal: ,,Smim prosit?“

Potom s potéSenim vyklddal prdteliim,
jak ho Anna Pavlova pri vyuce tanga po-
slouchala, jak ji vodil celym parketem a ona
se mu prizpisobovala. Chlubil se: , Dove-
dete si to predstavit? Jd ucil tancovat sla-
vinou Annu Pavlovu.

Spisovatel Anatolij Makarov
ve vzpominkdch na Vertinského

SAIDCA,

SALJAPIN

AARIDC,

Denik RUL’, 27. 02. 1929:

Rusky umélec Saljapin vystoupi ve zvu-
kovém filmu, ktery natdci studio PARA-
MOUNT. Za své vystoupeni dostane podle
smlouvy honordr 200 000 dolarti.

Z ruskych novin, vychdzejicich

v Berliné
ADEA,

V dobé& Rijnové revoluce uz bylo Sal-
japinovi ke ¢tyriceti. Narodil se jako jed-
no z péti déti v prosté rolnické rodiné,
obtizné détstvi prezili jenom dva ze sou-
rozencu. Zacinal zpivat v cirkevnim sbo-
ru a stejné jako Vertinského jej uz od
mladi pritahovalo divadlo.

Chvile, stravené s timto svétozna-
mym opernim pévcem, zjevné patfily
k nejdileZitéjsSim v Tichanovicové karié-
Fe. Prazsky impresario se ovSem netaji
tim, Ze nastavaly situace, kdy vSem diky
spolupraci se Saljapinem doslova vstiva-
ly vlasy hrizou na hlavé.

,Saljapin byl jednim slovem hvézda.
Absolutné talentovany, absolutné bezsta-
rostny. Naposledy vystupoval v Praze v 37.
roce, mym pri¢inénim. Planoval tehdy ev-
ropské turné a my jsme doséhli toho, Ze za-
fadil na seznam i Prahu. Souhlasil, protoze
mé&l Ceskoslovensko rad. Pamatuji si, Ze
jsme sice davali néjakou reklamu, ale listky
by se prodaly i bez ni. Byly pry¢ béhem jed-
noho dne. Na nés pak bylo jen v klidu po-
¢kat na umélciv pifjezd. Ale par dni pred
vystoupenim se na prednich stranach praz-
skych novin objevily straslivé titulky: SVE-
TOVY PEVEC PRO FASISMUS. SAL-
JAPIN V BUDAPESTI PODPORIL
HORTYHO. NUTNO BOJKOTOVAT
SALJAPINA V PRAZE. Uz si samoziej-
mé nepamatuji, jak to pfesné znélo, ale by-
lo to hrozné. Lidé zacali vracet listky, rodi-
la se naSe uméleckd i obchodni tragédie.
Okamzité jsme volali do Budapesti a Salja-
pin okamZité sedl do vlaku a prijel. Spolec-
né jsme svolali tiskovou konferenci, aby
mohl vysvétlit, co se v Budapesti prihodilo.

Po budapestském koncertu totiz Salja-
pin zaSel do madarské restaurace, protoze
miloval taméjsi ostra jidla. Dobfte se najedl,
popil, a mezi tim se v restauraci zacali scha-

zet néjaci lidé, ktefi ho pozdéji poznali
a pozvali na skleni¢ku. Apoliticky Saljapin,
ktery navic samoziejmé neumél madarsky,
neregistroval, o koho jde. Ti lidé ¢im dal
hlasitéji diskutovali o svych vécech a pak
zacali hlasité skandovat hesla na podporu
nacismu a hlavné slovi¢ko ELEN. Hura!

Cas od ¢asu si pritukli i se Saljapinem,
kterému se strasné€ zalibila ta atmosféra,
hluk a nadSeni spolustolovnikii. A o par
skleni¢ek pozdéji uZ s nimi skandoval:
ELEN, ELEN, ELEN. Byl spokojeny, $tast-
né nechapajici a nic by se asi nestalo, kdy-
by u toho ndhodou nebyl néjaky novinaf.
Saljapinovo hlasité ELEN se dostalo do
svéta a skandal mohl dspésné propuknout.

Pamatuji se, jak se tehdy pokousel na
tiskové konferenci v Praze vSechno vysvét-
lit, ale uzZ se mu ten Spatny dojem nepodari-
lo smazat. Koncert se sice konal, ale lidé
zlstali ve stfehu. Myslim, Ze tenkrat daval
Saljapin neobvyklé mnoZstvi pfidavkl
a doufal, Ze lidé na jeho poklesek zapome-
nou.*

SAIDEA,

Orchestr zmlkl a sdlem se rozhostilo ti-
cho. A ndhle se rozburdcelo hromobiti
aplausu. Sbor se klanél jednim smérem, hrd-
¢i tukali smycci o notové pultiky, sdl prosté
bouril potleskem. VSechny oci byly upreny
Jjen na Saljapina, ktery se klidné a spokoje-
né objimal s dirigentem. Pak se dlouze kla-
nél publiku a to mu ddl témér hystericky
aplaudovalo. Opravdu nikdo nespéchal, aby
si ve fronté vyzvedl pldst a galose.

Olga Gzovskd, herecka MCHATu

ARIDCA,

Saljapin opustil Rusko v roce 1922,
stejné jako rodina Tichanovicovych.
Bratrovrazedna obcanska valka sice po-
malu koncila, ale na popravistich a v ce-
lach dal umirali distojnici byvalé carské
armady, pravnici, advokati, statni ured-
nici, obchodnici i pramyslnici, v§ichni ti
z vyznamnych i obycejnych, kdo hlasité
neprojevovali souhlas s novym rezimem.
A Sovéty zatim prichazely o mnoho, pro-
toze kouzlo vzdalenych pracovnich lagra
dosud ztstavalo neobjeveno.

SAIDCA,

Jednou jsem dostal pouzdro s ddrkem od
cara - byly to zlaté hodinky. Prohlédl jsem si
Jje a pripadlo mi, Ze nedostatecné odrdZeji
velikost naseho viddce. Viastné jsem je vii-
bec nepotreboval, protoZe uz jsem mél lepsi.
Vrdtil jsem tedy hodinky do pouzdra a s vy-
svetlujicim dopisem jsem je poslal zpét ca-
rovi. Byl z toho skanddl, protoZe do té doby
nepripadalo v uvahu, aby se nékdo vzdal
ddrku od cara. Ale jd jsem to udélal.

A za néjaky cas prisly jiné hodinky -
mohly byt. Ostatné, mdm je dodnes.

Z Saljapinovych vzpominek

SR,

Fjodoru Saljapinovi, jenz nikdy ne-
vahal usporadat dobrocinny koncert na
podporu hladovéjicich nebo ranénych
z valky, se nedarilo presvédcit sovétskou
moc, 7e ji nechce $kodit. Ze je jenom zpé-
vak, ktery se nezajima o politiku. Ze chce
mit jenom klid a moZnost pracovat.

Je znam jeho vyrok, vztahujici se
pravé k hodinkam, které mu kdysi daro-
val Nikolaj IL. Saljapin tehdy pronesl
smutné: ,,Tento cifernik kdysi méril ¢as
osobniho sélisty Jeho Velicenstva. Potom
ukazoval dobu, kdy jsem se stal prvnim
narodnim umélcem své vlasti. A ted se ty
staré carské hodinky zastavily. A kdyz se
pozoruji ve zlatém tfpytu jejich pouzdra,
vidim misto Saljapina obycejnou nulu,
zbavenou sebe sama...*

24. srpna 1927 byl Saljapin z rozhod-
nuti Rady lidovych komisaia zbaven ti-
tulu narodniho umélce Ruska s odtavod-
nénim, Ze byl kontrarevolucionaiem, cle-
nem Kkontrarevolu¢ni bandy a pomaha-
¢em bélogvardéjci.

AP,

O lidech, kteri se béhem jediné noci sta-
li novymi vlddci Ruska, jsem nic nevédél.
Opravdu jsem vitbec netusil, co znamend
slovo Lenin. Trockého prosim, toho jsem
znal vic, z divadla. Navstévoval totiZ mnohd

-
-
-
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predstaveni a z galerie vyruSoval, hrozil
péstmi a kricel: ,, Ulicemi tece krev lidu a vy
burZuové se tady nechdte undset bezvy-
znamnymi pitomostmi, které na vds chrli
neschopni herecti bridilové.

Z Saljapinovych vzpominek

AIDOA,

Sovétsti vladci sice Saljapina odmita-
li, ale to nebranilo nejvyssim piedstavite-
lim jinych stati, aby slavného pévce hos-
tili a obdivovali. Boris Tichanovi¢ vzpo-
mina na dalsi ze Saljapinovskych prihod,
svazanych s Prahou:

,Bylo to v roce 1932. Saljapin mél jako
obvykle strasné nabity program. Navic byl
pred vystoupenim pozvan k prezidentu Ma-
sarykovi a prezident mél navstivit jeho kon-
cert. Saljapin jel do Lan s velkou tctou,
zvédavosti a nadSenim. Pred koncertem
jsme pak spolu §li do restaurace na néjaké
jidlo a on nadSené vypravél o prijeti u pre-
zidenta. KdyZ se najedl, dal si sklenicku,
pak dalsi. A nereagoval na Zadna upozorné-
ni, i kdyZ dobte védél, Ze koncert zacina za
par hodin. »Jsem zvykly,« odbyval mé
i ostatni u stolu. A do$lo nakonec k tomu,
co jsme po prvni lahvi vodky tusili - kon-
cert se nekonal pro umélcovu indispozici.

Druhy den se Saljapin mezi nami obje-
vil, jako by se nic nestalo. Viibec ho nezaji-
malo, Ze tu noc nikdo z nés nespal. Koncert
jsme samoziejmé presunuli, ale Masaryk uz
pochopitelné nepfiSel. A tak se poprvé stalo,
7e na Saljapinové koncertu byly prazdné 16-
Ze, protoze i prezidentv doprovod a ostatni
prazska honorace daly i takovému umélci
najevo, Ze co je moc, to je skutecné pfilis.*

KARENIN

Dalsim ze znamych ruskych opernich
pévceid, s nimiZ se Boris Tichanovi¢ pri
praci potkal, byl Konstantin Karenin.
Narodil se v roce 1897. Prakticky od za-
¢atku své Kkariéry sélové vystupoval.
V jeho pripadé mél prazsky impresario
Tichanovi¢ dokonce roli jakési prodlou-
Zené ruky osudu:

,,Karenin byl jednim z mych nejlepSich
pratel. Zaséhl jsem do jeho Zivota, aniz
bych ho predtim néjak vic znal. Napted se
stal distojnikem, potom zpévikem. UCil se
zpivat v Bélehradu a néjak se dostal do Pa-
fize a tam ho poprvé uslysel Saljapin. Jeho
vystoupeni se mu libilo a svlij zajem ocenil
vskutku Saljapinovsky: dal Kareninovi jed-
nu hodinu zpévu. Jednu jedinou hodinu,
kterd ovSem pozdéji Kareninovi dovolila
vytahovat se, Ze byl jedinym Zakem velké-
ho Saljapina.

Potom Karenin, to prijmeni je pseudo-
nym, zpival jako soélista sofijského divadla
a ve tficatych letech se na mne obratil
s prosbou, abych mu v Praze zorganizoval
vystoupeni. Udé¢lal jsem nejen to, zaridil
jsem mu celkou $iGiru po republice a Kare-
ninovi se tu tak zalibilo, Ze nakonec zustal.
Stal se sélistou Narodniho divadla a v 50.
letech ucitelem na prazské konzervatofi.
Nase pratelstvi vydrzelo az do konce jeho
Zivota. T€sné pred smrti, v roce 1966, mé
Kosta pozadal, abych zaridil jeho pohieb
v pravoslavném duchu. Pak jednou umfel
na lavicce v parku a ja jsem jen mohl splnit
svij predchozi slib.

Vite, byl velmi dobrym, skvélym zpé-
vdkem. Ale na rozdil od Saljapina nemél
ten hvézdny rozmér. Ale stily repertodr di-
vadel vSude na svété je vzdycky postaven
pravé na tomhle typu dobrych, solidnich
zpévaki. V tom je jejich obrovska cena. Co
o ném jesté dodat? Nikdy nezpival némec-
ky a nejlépe mu $ly romance. A mimocho-
dem, od Kosti se mozna odvijela i kariéra
Karla Gotta, kterého si pamatuji jesté jako
mladika. KdyZ jsem se vzdycky stavoval
u Karenina, abych ho vyzvedlI na pivo, ob-
¢as jsme se tam s Gottem potkdvali - od-
chazel tehdy z hodin zpévu, které mu Kos-
ta daval.”

VALKA

Béhem tricatych let se v Némecku de-
finitivné prosadil nacismus, Evropu
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a vzapéti cely svét cekala nejvétsi valka
v déjinach lidstva. Ale ani na pozadi vel-
kych déjinnych udalosti se neprestaly od-
vijet jednotlivé lidské osudy. V roce 1938
zemiel Fjodor Ivanovi¢ Saljapin.

ARIDC,

TELEGRAFICKY

O smrti Fjodora Saljapina informuji
zpravy z PariZe. Zemrel zpévdk, ktery se za-
psal do historie opery. Ale zemrel také ten,
kdo v rozkvétu tviircich sil a talentu zapo-
mnél na sviij ndrod, zemiel muz, jenZ zradil
sovétsky lid. Zemrel umélec, ktery vymenil
vlast za kapsu naplnénou Sustivymi dolary.

Jeho vystoupeni za hranicemi ztratila
hodnotu, protoZe obrovsky talent Saljapi-
niv byl jiz ddavno ztracen a rozmélnén. Ode-
Sel, aniZ by po sobé cokoli zanechal, aniz by
komukoliv predal svij um.

Denik IZVESTIJA, Moskva, 1938

AP,

Boris Tichanovi¢ poznamenava:

,KdyZ jsem tehdy v roce 37 vidél Salja-
pina na nadraZi po kvapném pfijezdu z Bu-
dapesti, pfekvapil mé - zestarl. Ale nikdo,
nikdo neptedpokladal, Ze ho tehdy Praha
vidi naposledy. Pro mé se vSechny historic-
ké udélosti - a myslim, Ze jsem jich za téch
dvaadevadesit let zazil docela dost - vzdyc-
ky spojuji s néjakym konkrétnim pribéhem.
Ocekavani vdlky a Saljapinova smrt - na to
vzdy vzpomindm soucasné.*

SA@OA,

Umfel jen ten, kdo je zapomenut. A po-
kud je toto réeni pravdivé, Saljapin bude Zit
napordd. Prosté nemiiZe umiit, protoZe byl
zdzracnym umélcem. S neuvéritelnym talen-
tem se na zacdtku své kariéry, dlouhé jed-
nactyricet let, dostal na samy vrchol a nikdy
Jjej neopustil. Pred jeho talentem se skldné-
li opravdu vsichni, obycejni i velci, vysoci
i mali. V tomto smyslu je Saljapin jedined-
nym umélcem, jehoZ srovndvat s druhymi je
prosté nemozné. Je pravym bohatyrem
a pro budouci generace se stane legendou.

Skladatel Sergej Rachmaninov, 1938

SAI@CA,

Po okupaci Ceskoslovenska hitlerov-
skymi vojsky se ale obycejny Zivot neza-
stavil. Boris Tichanovi¢ vzpomina:

»Samoziejmé bylo téZké cokoli potadat,
ale bylo tfeba to delat. Kazdy koncert musel
byt povolen Némci, a ja jsem byl nucen na-
vic ziskavat tichy souhlas ruské obce v Pra-
ze. Kromé toho byla zcela zakézana jakéko-
li reklama. VSechny koncerty se uskuteciio-
valy v naprosté tichosti. Bylo velice t€zké
vSechno zprodukovat a hlavné zajistit lidem
préci.

Ale snazili jsme se. Délali jsme, co jsme
mohli. Na konci 43. roku jsem napftiklad
dostal povoleni k cesté do Berlina, odkud se
na mne obratila skupina ruskych herct se
zadosti, abych jim pomohl zorganizovat vy-
stoupeni v Praze. Byli to umélci, ktefi pred
valkou nezdvisle na sobé vystupovali v Né-
mecku a se zaCatkem valky tam zustali ve
zvlastni situaci - napdl v emigraci, naptl
v zajeti. Méli jakysi oficidlni statut a mohli
Castecné vystupovat. Némci je urcité vyuzi-
vali i pro svou protibolSevickou propagan-
du.

Pravé ve triaCtyficatém se jejich situace
v souvislosti s obratem v pribéhu valky
podstatné zhorsila. Hledali cestu, jak si po-
moci, n¢jak se o mné doslechli a ja se jel
podivat, co vlastné uméji. Pozvali mé na
svij koncert, ktery davali v Berliné pro pfi-
slusniky Vlasovovy armady. Libili se mi,
a tak jsem se spontanné rozhodl, Ze se po-
kusim néjak je odvézt z Berlina, ktery uz
dostaval masivni bombardovaci udery. Sa-
mozrejme jsem vahal, nevédél jsem, zda na
né bude nékdo v Praze chodit. Vyuzil jsem
své znamosti a moZzZnosti a zorganizoval
jsem tedy sérii koncertd ruskych narodnich
pisni v Obecnim domé.

Prvni vystupovala Varvara Koroljova.
Smetanova siii byla tehdy velkolepym sa-
lem s patnicti sty misty. Prodali jsme
vSechny listky do jednoho, diky Septané re-
klamé. Byl to absolutni uspéch, a navic
ruské narodni pisné znély sdlem, v némZz
jsem se kdysi pfed mnoha lety rozhodl byt
impresariem a organizovat ty nejlepsi kon-
certy a divadelni pfedstaveni. Lidé plakali,
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i Cesi, ktefi tise podporovali Rusko a jeho
boj proti fag§ismu. V§ichni mi moc dékova-
li, protoZe se ten koncert stal vlastné skry-
tym protestem proti nacismu a mnoha li-
dem vlil nad€ji do Zil. A némecti poslucha-
¢i si nic z toho neuvédomovali. Byla to
prosté senzace. Pak postupné pfijeli Ivan
Zadan, Ljudmila Kuprijanova, Konstantin
Peckovskij, ale ty uz si sotvakdo bude pa-
matovat.

Tihle rusti umélci pak zustali do konce
vilky v Praze. Cast z nich odjela po osvo-
bozeni do Ameriky, ¢ast se - k jejich smile
a velkému neStésti - vratila v rdmci narod-
niho vitézného nadSeni zpatky do Ruska,
tedy do Sovétského svazu. Prakticky ro-
vnou z nadraZzi §li do vézeni.“

STASTNE ZITRKY

Boris Tichanovi¢ byl pred koncem
valky zatfen gestapem a uvéznén v Pan-
kracké véznici.

,Kdosi si vymyslel, Ze jsem skryty Zid,
a také jsem snad mél byt bolSevikem. Bylo
to jako Spatny vtip, ale naStésti vSechno
dobfe dopadlo a béhem Prazského povstini
jsem spolu s mnoha dal$imi z véznice utekl.

Vite, neni to pro mne lehké, vzpominat
na dobu po vilce. Kdo by to byl fekl, Ze Ce-
skoslovensku po slavném osvobozeni zby-
vaji jen necelé tfi roky normalniho Zivota.
Hned po vélce se o mné navic zacalo fikat,
Ze jsem byl némeckym konfidentem a kola-
borantem, ale to byl nesmysl a nikdo tudiz
nemohl nic dokazat - piece jenom jesté fun-
govaly normdlni pravni vztahy. Myslim, Ze
mnoha lidem prosté vadilo, Ze jsem preZzil
vélku vlastné bez thony.*

Nadseni z vitézného konce valky tehdy
zdaleka nepodlehli vSichni ceskoslovensti
Rusové. Ale Fada z nich se vratila do pu-
vodni vlasti nedobrovolné, kdyZ se péci
NKYVD ocitli na ,,Siroké koleji‘ smérem na
vychod. Ani z ostatniho zahranic¢i se Ru-
sové po valce domi zrovna nehrnuli.

To ale neplatilo o zpivajicim basniko-
vi Alexandru Vertinském, jehoZ umélec-
ka draha se ve 40. letech zakoncila
v Sanghaji. Vratil se, v Sovétském svazu
mu dokonce dovolili pracovat, ale zahy
zjistil, Ze ho ceka jen zklamani a nera-
dostny konec kariéry i Zivota. Zemriel na
infarkt v hotelu Astoria v Leningradu 21.
kvétna 1957.

A,

., KdyZ jsem se vrdtil do vlasti, mél jsem
tu spravnou vlasteneckou ndladu. A ted, po
Jedendcti letech ve Svazu, se postupné stdle
vic a vic zlobim na malickosti, pohorsujici,
Stvouct, nesnesitelné malickosti. O sviij rus-
ky patriotismus jsem uZ ddvno prisel. Zlobi
a drdZdi mé skutecnost, Ze mné, cloveku, kte-
ry byl vychovdn a proZil tii ctvrti stoleti ve
slusnych podminkdch, je nakonec jeho viast-
ni zemé fyzicky protivnd. Presvédcuji se, Ze
nemdm pravdu, ale nemohu si pomoci. V ku-
pé vilaku si k vam prisedne Spinavy, zapd-
chajici mlddenec. Samozrejmé opily. Prvni,
co udéld - sundd boty, rozvdZe hnijici onuce
a zaplni celé kupé nesnesitelnym pachem.
Z toho je mi do pldce, opravdu. A za okny
viaku kouri kominy gigantickych tovdren,
fabrickd méstecka se tdhnou desitky kilo-
metrii podél trati, vSude kolem nové zrizené
doly, oceldrny, které vyrdbéji bithvico. “

Z korespondence Alexandra Vertinského

SAODCA,

2000

Byvalému prazskému impresariovi
nedélaji otazky smérujici k povalecné-
mu Zivotu zZadnou radost. Jen v rych-
losti informuje, Ze néjakou dobu pre-
kladal filmy, ucil rustinu na prazské
technice a pak odeSel do diichodu. Nej-
lepsi 1éta jeho Zivota jako by zistala
kdesi v prvni poloviné 20. stoleti.
A soucasnost?

»Moje vztahy s uméleckymi organiza-
cemi a télesy v Praze, s Narodnim diva-
dlem a s Filharmonii bohuZel neskoncily
dobte. Zapomnéli na mne. KdyZ mi bylo
pred dvéma lety 90, nikdo mi nezavolal,
nenapsal, jako bych uZ umfel. Poblahopta-
li mi jen pfatelé a manZelka. Ale vite, to
neni zahotklost. Jsem docela vyrovnany
Clovéka, jen ten vék mé trapi. A jesté néco
- cely Zivot jsem byl zvykly intenzivné se
stykat s lidmi, a zdaleka to nemusely byt
hvézdy velikosti Saljapina, Vertinského &i
Karenina. A to mi ted vlastné chybi ze vSe-
ho nejvic.”

Hluboké skriniky a poli¢ky na sténach
pracovny v byté nedaleko prazské Pal-
movky ukryvaji opravdové bohatstvi.
Ale to nejdilezitéjsi z materiali a vzpo-
minek uZ par mésici lezi na velkém tma-
vém psacim stole, hezky pii ruce. A Boris
Ivanovi¢ Tichanovi¢ vysvétluje na zavér
rozhovoru:

.10 je pfirozeny proces. Pravé jsem do-
koncil sedmou stovku stranek svych pamé-
ti. Lezi tamhle v kuffiku pod stolkem s re-
mingtonkou. A co vytdhnu z polic, uz vétsi-
nou nevracim.*

SR,

Zdstupci ministra kultury SSSR
S. V. KAFTANOVOVI

Moskva, nékdy v r. 1956

Drahy Sergeji Vasiljevici,

nevim vlastné, pro¢ se na Vds obracim.
13 let uZ jsem zpdtky v SSSR. Nepise se
o mné, nikde neni slySet ani slovo. Jako
bych neexistoval, jako bych nebyl opét do-
ma. Ale jd tady jsem! Skutecné jsem!

Téch 13 let se nedaji sehnat listky na mé
koncerty. Ctyri nebo pétkrdt uz jsem se svy-
mi koncerty objel cely ndS obrovsky stdt.
Zpival jsem vSude: na Sachalinu, ve Stiedni
Asii, za poldrnim kruhem, na Sibiri, na
Urale, v Donbasu, o centrdlnim Rusku ani
nemluvé. UZ mi bude 68 let, citim, Ze se na-
chdzim na sklonku Zivota. Kolik mi jesté
zbyvd? Nevim, snad tri ¢tyri roky, moznd
meéné.

Nechvdstdm se a nejsem jesitny. Moje
Jjméno uZ je svétové a tady k nému uz nikdo
nemiiZe nic pridat. Ale chci Vdam poloZit né-
kolik otdzek:

1. Pro¢ nemohu zpivat v radiu?

2. Pro¢ nevychdzeji moje gramofonové
desky?

3. Proc¢ se nevyddvaji mé pisné a mé
verse?

4. Proc¢ za téch 13 let nevysla jedind re-
cenze na mé koncerty?

V zahranici o mné pisi a védi vic nez ve
viastni zemi. Je mi z toho horko. Osobné
Vds o nic neprosim. Prosté jsem Vdm to
chtel sdelit.

Vas Alexandr Vertinskij

SR,

Pfipravila
JULIA JANCARKOVA

Jednim

Samotari
aneb ,, VZdyt vy ten sviij Zivot
neZijete, vy ho jen tak krdjite...“

,;Chorobné nerozhodny‘* moderator ma-
1ého soukromého radia Petr (Sasa Rasilov)
a mirné hystericka studentka Hanka (Jitka
Schneiderovd) se po tfiletém souZiti rozcha-
zeji. Nez k sobé opét naleznou cestu, staci se
v bloudivém mezidobi na své pouti setkat
a osudové proplést se sptiznénymi vrstevni-
ky. Jejich spolecny pfitel Robert (Miki Kien)
svou prelétavost a povrchni zévislost na Ze-
nach nakonec vyfresi koupi psa. Makedonka
Vesna (makedonska herecka Labina Mitev-
ska, znama z oskarového snimku Pred des-
tem reziséra M. Manchevského) maskuje
patrani po ¢eském otci pozorovanim mimo-
zemsStanQ; ti mohou poradit, jak mame Zzit,
a nejéastéji se koncentruji nad izemim Cech
(,,n€kdy je ovSem jednodussi uvidét mimo-
zemsStana nez vlastniho tatu*). Dobracky sté-
hovék Jakub (zt€lesnény Jifim Machackem
se sympatickym ,,sklepackym* nadhledem)
neudéld krok bez marihuany, coZ zhorsuje
jeho kratkodobou pamét i pfihlouply vysle-
dek pivodné dobfe minénych cint (,,Cesi
jsou zli, protoZe malo hulej*). Sestavu dopl-
fluje manZzelsky, v Zivoté zdanlivé pevné
ukotveny par tiicatnikl a rodicovské figur-
role herce Dejvického divadla Ivana Troja-
na) s chorobnou posedlosti prondsleduje
Hanku; je ochoten kvili ni opustit zaméstna-
ni i své cilevédomé budované, do reklamni-
ho lesku vycidéné rodinné zazemi, peclivé
stfezené manZelkou Lenkou (Dana Sedléko-
va, dlouholetd Clenka Divadla F. X. Saldy
v Liberci). Lenka pracuje v cestovni kance-

ven

1411 s Robertem a za vzor typicky Ceské, pfi-
kladné rodiny (pro exkurzi skupiny japon-
skych turistil) zvoli domécnost Hancinych
rodi¢t (FrantiSek Némec jako submisivni
hlava rodiny ani znamenitd Hana Maciucho-
va v roli hysterické matky nedovolili posta-
vam uviznout v karikaturnim klisé - stejné
jako Emma Cernd v epizodni roli umirajici,
starostlivé a vystfedni Robertovy matky).
Scénar nového Ceského filmu mladého
reziséra Davida Ondficka Samotdri nezapie
autorské postupy Petra Zelenky. Ten uz ve
svém rezijnim debutu Mridga - Happy End
a predev§im v mezindrodné uspésnych
Knoflikdrich (mimo jiné cena Tiger Award
v Rotterdamu pro zacinajici tvirce; na tutéz
cenu byl nominovan v roce 1997 i Ondficek
s debutem Septej) vyvazen& promisil paro-
dickou nadsazku, nadhled i magi¢nost zba-
nalizované skuteCnosti. Samotdre s Knofli-
kdri spojuje vypraveéci forma povidkové
skladankovitého pfibéhu, jehoZ postavy na
sebe nardzeji a odstfedivou silou se blizi
k dal$im, pfisn€ nacasovanym a piekvapi-
vym stfetim. Postup, kdy se zdanlivé para-
lelni osudy nakonec zajimavé propletou
a hlavni pfib¢hy se kiiZi s fadou menSich, je
filmové (dynamické variace horizontdlnich
a vertikdlnich zabérovych rad) i divacky
(prekvapivé pointy udrZuji sndze pozornost
nez postupny, architektonicky vystavény
oblouk) vdécny a hojné vyuzivany v kon-
textu evropského i nezavislého amerického
filmu. Je proto symptomatické, zZe v tvorbé
dnesnich tficatnikti nalezame napadné spoj-
nice 1 v rovin€ tematické, v obdobné inter-
pretaci vize svéta. Osamélost a vykotené-
nost hrdint vné&jsi i vnitini (Janini prdtelé,
1998, r. A. Kaplun, Izrael), cynicky a ab-
surdni propletenec sexudlnich dchylek po-

stav jednoho mésta (Stesti, . T. Solondz,
1998, USA), zivot dvacetiletych, ktefi ne-
splnili predstavy svych rodicl a potloukaji
se na okraji spole¢nosti (Zit je piskat, r. F.
Pérez, Spanélsko-kubansky film), drogové
téma v podobé nekonvencni komedie (Go,
r. D. Liman, 1999, USA), zdhadna nehoda
jako znameni osudu (Zimni spdci, r. T. Tyk-
wer, 1997, Némecko) aZ po spletité histor-
ky pIné ¢erného humoru (Sbal prachy a vy-
padni, 1998, r. G. Ritchie, Velka Britanie).

Na rozdil od vétSiny filmi, jejichz d¢j
vyvéra z podobného Zivotniho pocitu a kte-
ré jsou vystavény na tomtéz filmovém vy-
pravécim postupu, nejsou ,,samotari* odkry-
vani psychologizujicim zptsobem, neodha-
Iuji jednotlivé podoby, nestrhavaji ,,perso-
nu*; nataceji se vZdy jen jednou ze svych
hran. Jejich stvrzené, neménné typy slouZi
k rozehrani fetézct ,,ndhodnych* setkavani
a drobnych, zabavnych point, nadsazenych
az za hranice pravdépodobnosti, do podoby
jakéhosi magického sebeshazujiciho nadre-
alna (setkdni Ondfeje s kouzelnikem, smu-
tecni vecirek vrcholici podpédlenim Hanky
a Jakuba, ,,japonsky* motiv). Moznd Ze tady
vézi do budoucna hlavni nebezpeci Zelen-
kova filmového rukopisu: rozmélilovani iro-
nické hravosti, postavené na chladné vykal-
kulovaném posunovani postav na Sachovni-
ci bez respektovani emocni zakladny. Kiiv-
du na druhém (snad s vyjimkou Vesny) si
nepfiznavéa nikdo, nikdo nezaujme jasnéjsi
postoj ke své existenci, vSichni jsou chyceni
do spiraly vlastniho cynismu. Urcité osvéd-
cené ,.klis€* se projevuje i v reZijnich a ob-
razovych ozvlastnénich, napt. divkami oble-
tovany ,,voyeur* Robert (podobné jako Eli
v Janinych prdtelich ¢i podivinsky mladik
v proslulém komornim Soderberghové dra-
matu z roku 1989 Sex, IZi a video) nataci vi-
deokamerou kazdy zajimavéjsi, citoveé i ero-
ticky upfimny materidl ve svém okoli, ale
bez ndznaku spolutiasti a schopnosti empa-
tie. Roztfisténosti piibéhu tak nejlépe vyho-
vuje klipova rozpohybovanost (kameraman
Richard Reficha se mimo jiné podilel i na
videoklipech skupiny Buty ¢i Ivana Krale
a architekt filmu Radek Hanak spolupracuje
pfi realizaci hudebnich videoklipii a reklam-
nich spotl).

David Ondric¢ek svym prvnim nizkoroz-
poctovym filmem Septej (1996) odkryl s a?
sociologickou preciznosti prazor do speci-
fického ghetta casti velkoméstskych (tedy
prazskych) teenagerl, zmitajicich se mezi

sexualné neujasnénou orientaci, drogovou
extdzi, hudebnim pohrouZenim (autorem
hudby k obéma filmtim je i herecky tcastny
Jan P. Muchow; rytmus a naladéni Samotd-
71t spoluurcuje hudba skupin Ecstasy of Sa-
int Theresa, Ohm Square, Liquid Harmony,
Moloko a d). To je prostor, kde 1ze manife-
stovat iluzi svobody. Jistou alternativu
smysluplné nasmérovaného Zivota predsta-
vovala postava divky (v podani T. Vilhel-
mové, v Samotdrich se ironicky mihne v ro-
li prostitutky), kterd s dychtivou naivitou
vsakovala nové prostredi, aby na konci s ji-
stou vyrovnanosti ocenila sviij zpsob vni-
mani a proZivani svéta.

Alternativni o€i takové ,,divky z venko-
va*“ zastupujici pestrou paletu mozného
v komedidlnim pfibéhu Davida Ondficka
Samotdri chybi tplné. Ocitdme se v tésné,
,magické* komunité, paradoxné tésné&jsi tim
spiSe, ¢im vice je jeji Zivotni styl rozvolnén
drogovymi tlety, hudbou, profesni indife-
rentnosti, nezodpovédnosti ve vztazich.
Kazdé presnéjsi socidlni zarazeni a charak-
terové upfesnéni slouZi jen k puzzlovému
rozehrdavani ndhodnych propojeni osudi
jednotlivych postav a vdééné humornych si-
tuaci. Film jako by vyzadoval dobte naladé-
ného, pozitivniho (nejlépe mirné ,,zhulené-
ho*) divédka, ktery se lehce probavi danym
Casem a navic na n¢ho postavy obcas spik-
lenecky zamrkaji: Zivot je sranda a prima
mejdan. Trapeni osamélct, ktefi ve svém
ponoru do pseudoproblémt piehlizeji nabi-
zejici se feSeni, byva vdéénym namétem pro
filmy vSech zanrt. Hrdinové si ostentativné
hlidaji svou svobodu a zédroven se dporné
snazi na nékoho ,,napojit* (na partnera, rodi-
ce, déti, ,,mimozemstany*), ale nejsou toho
schopni. Po rozvifeni vody se bublinky je-
jich Zivotl usadi ve stejnych konstelacich,
pravdépodobné odsouzeny k dal§im, obdob-
né€ marnym vypadim: Ondrej s Lenkou za-
chovaji zdani rodinné, pfisné naprogramo-
vané idyly, Jakub si bude udrZovat hladinu
pozitivni energie pravidelnou davkou mari-
huany a Hanka s Petrem se pokusi pro svij
vztah obétovat néco, na ¢em jim zéleZi (po-
kud ovSem v ramci svych zZivotli naleznou
néco, co za obétovani stoji). Pri jejich zave-
recném, opatrnickém pfibliZzovani nds mané
napada, ze kazdy jsme v tom sam. A Ze nej-
dalezitéjsi je, s kym svou samotu sdilime.
I tak Ize chdpat vyznéni fimu Davida Ond-
ficka o ,,zlych samotérich® roku 2000.

RADKA DENEMARKOVA
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Seznamovani
s Aljaskou — zacatek

Tento nejvétsi z padesdti americkych
stdtii jsem znal nejmini. Jen pdrkrdt jsem
tam v Anchorage pristdl na cesté pres Pa-
cifik, a kdy? mraky dovolily, dival se
z okénka na zasnéZend pohori, na zmrzlou
suchou poust, na roztrousené aleutské ost-
riwvky bez jediného stromu, bez zndmky Zi-
vota.

Piivodni slovo Alyeska je aleutské
a velmi oprdvnéné znamend ,, Velkd zemé .
Je toho témér 1,5 milionu Ctverecnich kilo-
metrii, veslo by se tam mnoho Ceskych re-
publik. Aljaska je prdzdnota, obydlend jen
z jedné dvacetiny jednoho procenta. Z toho
polovina Zije v Anchorage, nejvétsim, ale
nikoliv hlavnim mésté. Vzniklo teprve v ro-
ce 1915 pri budovdni Zeleznice. Ta je jen
Jjedna, porddné silnice jsou jen dvé a nic
z toho nedosahuje ddl do vnitrozemi neZ do
Fairbanks, druhého nejvétsiho mésta. Na-
prostd vétsina stdtu je dosaZitelnd jen leta-
dlem, psim sprezenim nebo pddlovdnim po
Fekdch od pulky kvétna do zdri, kdyZ neni
zamrznuto. Zel, posledni dobou domorodci
ddvaji prednost fvavym snowmobiliim, ni-
Cicim poldrni ticho. Uplné nejvzddlenéjsi
vyspou, aZ u brehu more Beaufort, 340 mil
(550 km) na sever od poldrniho kruhu, je
nejvetsi eskymdckd osada jménem Barrow,
3500 prislusnikit lidu Inupiat. Mistni hos-
podsky piivodem z Chorvatska tam zastdvd
i funkci starosty na tizemi velikosti sjedno-
ceného Némecka.

Cim ddl od pobieZi, tim vétsi extrémy
zaznamendvd teplomér. Sampionem je ono
druhé nejvetsi mésto Fairbanks, v zimé po-
stihované mrazy sibirské krutosti. KdyZ
Jjsem tam pristdl koncem Cervence v timyslu
uniknout v USA panujicim vedriim, prilis
Jjsem neunikl: 85 F (30 °C). Jsem tam na
65. rovnobéZce Cili uz hodné blizko poldr-
niho kruhu. A vlastné také blizko Sibire.
Z letisté nds vezla doddvka, kterou ridila
pohlednd blondynka s ndpadné slovansky-
mi rysy. Zeptal jsem se na jeji predky. Byla
z Magadanu, prisla pred dvéma roky, od-
povédéla perfektni anglictinou. Koncina
s oprdvnénou povésti vychodosibirské
Osvétimi, hibitova nespocetného mnoZstvi
chuddkii. ,,No jo, to bylo za Stalina, to uZ je
tak ddvno, “ hriizy odmdvla divcina soucas-
nosti. Inzerdty nabizeji lety na Cukotku.
Pékné dekuju. Takovému ldkdni naSinec
snadno odold.

Fairbanks je mésto vzhledem nepozo-
ruhodné, rozstrkané na mnohé kilometry.
Nelze-li se kochat architekturou, o to zaji-
Nejsou uspéchani, pozdravi se s okolim, ja-
ko by je pojilo bratrstvo absolventii po-
hrom, klimatickych neprizni. Maji k sobé
asi bliz, néco jako nékdejsi vdlecni veterd-
ni. Domorodcii indidnskych ¢i eskymdc-
kych jsem potkal jen hrstku. Bez vyjimky
z nich ¢pélo pivo ¢i néco tvrdsiho a rovnéz
bez vyjimky se potdceli a po spatieni ve-
trelcit turistického vzhledu Zebrali. Nutno
si pospisit s tristnim sdélenim: na Aljasce
je draho, hodné moc. Vétsinou se vsechno
musi dovdZet. Jestlize libra bandnit stoji
u nds ve stdté New York 50 centii, tam sto-
Ji jeden bandnek 75 centit. Jedna sklenice
slabouckého piva za pét dolarii. Cim ddl
vic od civilizace, s menSim vybérem a kon-
tovdni v komiirce pod 100 dolarii za noc je
téemér k nesehndni. Nelze se ale moc divit.
Sezona je krdtkd, ony tFi mésice provozu
aby uZivily celorocni existenci podniku.
O mozZnostech stravovdni rovnéZ nelze pri-
lis horovat. Lososy se pordd nacpdvat nel-
ze a medvédi tlapy - kdepak, neseZenete.

V ulicich lze slySet rustinu. Pokud ji
promlouvaji patrioté, krusno aby jim bylo
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pri pomysleni, Ze za pouhych tfindct rokii
po prodeji (1867) tehdy zddnlivé neper-
spektivni Aljasky za pakatel doslo k veli-
kdnskym ndleziim zlata. VétSina zlatokopii
vSak nezbohatla. Spis zbohatli poskytovate-
lé zboZi a sluZeb, od vydéracskych hokynd-
71t po knézky ldsky. JestliZe je dnes na Al-
jasce hodné draho, porovnejme s tehdejsi-
mi podminkami: legenddrni cCesky dobro-
druh Jan Welzl ve svych vzpominkdch pise,
Ze za jedno vajicko se platilo sedm az devét
tehdy hodné hodnotnych dolarii. O co draz-
87 pak byla ohnivd voda a asi méné ohnivé
prodejné slecny!

Znamenité nuggety, valouny zlata lze
obdivovat v muzeu univerzity, té nejsever-
néjsi na americkém kontinentu. Je moder-
ni, rozlezld, rozsdhld, takhle treba vypadd
sibirsky Akademgorod. Md 9000 studentii
a 750 ucitelii, mezi nimiz, dodatecné jsem
se dozvédél, jsou i néjaci Cesi. Mezi budo-
vami a brezovymi hdji je béhem Skolniho
roku k dispozici doprava autobusem. Uni-
verzita je pdr kilometrii za méstem a aspon
sto metrit nad méstem, coZ je dobre. KdyZ
hodné naprsi, voda permafrostem nepro-
sdkne, dochdzi k neprijemnym zdplavdm.
V roce 1967 musela byt podstatnd cdst
mésta evakuovdna. Ptal jsem se Zactva, jak
dlouho tam trvd kruté pocasi. Od listopadu
do dubna, ale pry si jeden zvykne, lip se
v takové nepohodé i studuje.

K dispozici mdme vlak, poveze nds
k hordm a pobreZi. 70 procent vseho oby-
vatelstva Zije v blizkosti trati, nepominutel-
né tepny taméjsi existence. Kromé mnohé-
ho zboZi rocné prepravi vic nez 600 tisic
pasaZérii cili vic, neZ je pocet obyvatel Al-
jasky. Za druhé svétové vdlky civilni patro-
ly hlidaly trat pred predpoklddanym zdsa-
hem nikdy se nedostavivsich japonskych
sabotérii.

Luxusni vagony, nékteré dvouposcho-
dové, s prithlednym stropem. At uZ clovék
sedi kdekoliv, divd se do hodné monotonni-
ho kraje. Jen jakési jehlicnaté, vesmés ne-
duzivé vypadajici stromy, miliony jich vSe-
mi sméry. Podél trati a patrné pak i ddl je
néco vody, které se nedari do permafrostu
prosdknout. Stdle totéz, jedna dvé hodiny.
Zde si vySldpnout do kraje a urcité se odtud
JjiZz nevymotdme. Nikde v dohledu silnice,
obydli, srub, zastdvka, kde by stdl prednos-
ta stanice s pldcackou a salutoval. Cerve-
nofialové kytky, jimZ se rikd fireweed, ldny
jich. Nejen Ze krdSli kraj, ale vykondvaji
i funkci chronometru, sezonnich hodinek.
Odkvétaji odspodu nahoru a jejich nddhe-
ra konci s koncem léta. Tentokrdt si zima
pospisi, rmutné komentovali znalci.

Konecné k videni pdr chatrci a délnikii
na trati. Mdvaji ndm stejné dojemné, jak
dovedou déti v zemich tretiho svéta pri po-
hledu na cizince v pohybu. Velky most pres
velkou reku jménem Nenana, kterou pak
pohlti veletok Yukon.

Slicné priivodkyné informuji, Ze tamhle
v ddli je leteckd bdze Clear, early warning
ballistic missile site, jedna za tii v provozu
(druhé dve: v Gronsku a Velké Britdnii).

Systém ochrany vzdusSného prostoru
(ADIZ - Air Defense Identification Zone)
Jje zi'ejmé naddle v provozu, ruské stihacky
ze Sibire dovedou dorazit za deset minut,
at u? je studené vdlce jakkoliv odzvonéno.
Pristroje jsou zamérené jak na Rusko, tak
na Cinu se schopnosti zaznamenat viechno
od velikosti basketbalového mice. Pohyb
vlaku nékolik kilometrit daleko zalarmoval
instrumenty, Ze zacaly jecCet varovdni pred
bliZicim se neprdtelskym raketovym iito-
kem. Problém se vyresil preloZenim traté
do patricné vzddlenosti.

PreruSent cesty v misté jménem Denali
- slovo v indidnské reci Athabaskii. Zname-
nd ,,Ten veliky, ta velikd“. Tak je nyni ofi-
cidlné prejmenovdna hora McKinley, ona
nejvyssi na severoamerickém kontinentu -
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20 320 stop, coz mi vychdzi na 6197 metrii.
Korunuje velikdnsky ndrodni park téhoZ
jména, 6 milionii akrii, vétsi neZ stdt Mas-
sachusetts. V provozu je tam pdr hoteli,
v nichZ si ted v sezoné privydéldvaji $vy-
carské studentky na brigdde. NaSlapuji
v terénu, piida ani ted v lété porddné ne-
rozmrzld pokirupdvd pod nohama. Flora
tam moc nevyroste na rozdil od fauny, do-
stdavd se ndm varovdni. Padesdt druhii bo-
buli je jedlych. Medvédi jich ridajné pozrou
200 tisic denné. Kdo to kdy pocital? Med-
védi poZiraji vSelicos. Informace mé zauja-
la.

Medvédi Skoleni: Tato zvirdtka se vy-
skytuji ve trech podobdch. Nejmensi jsou
Cerni, v dospélosti vdzi ne vic neZ jeden
metrdk, pobyvaji na vétsiné iizemi Aljasky,
nejvic na vizkém pobreznim pruhu aZ dolii
ke kanadské hranici. Ackoliv to jsou maso-
Zravci, nedostatek prileZitosti z nich cint
nedobrovolné vegetaridny - proto ono
mnohatisicové denni poZirdni malin, ostru-
Zin. Snadno vylezou na strom a prilis ne-
vandruji. Zivot stravi v okruhu péti mil od
svého narozeni. Pak mdme medvédy hné-
dé, zndmé jako grizzly. Ti uZ jsou veétsi, aZ
pétimetrdkovi, vseZravci, od boriivek po lo-
sosy a losy. Jedi i medveédy a nepohrdnou
clovécinou. Maji porddnou silu, v tlamé
unesou i ctyrmetrdkového losa. Vyskytuji
se vlastné vSude, s vyjimkou ostrovii na ji-
hovychodnim konci stdtu, jakoZ i poldr-
nich, prilis severnich koncin. Tam je to do-
ména medvédii poldrnich, téch ze vSech
nejvétsich - aZ 750 kilogramii kus. Pomér-
né mald hlava na dlouhém krku, lebedi si
u brehu a na ledové kre. Diikladné chlupa-
ti, celi bili, s vyjimkou velkého cerného no-
su. Jsou si toho dobre védomi a tlapou si
ho prikryvaji, pribliujice se k obéti. Jsou
to i vytecni plavci, vrhaji se na tulené, mro-
Ze, ryby a dokonce pry i na velryby. Cituji
a doslova prekldddm z plakdtu s mapou
o pésich tiirdch v onom Denali: ,, JestliZe se
stietnete s medvédem grizzly, NEUTIKEJ-
TE! Predstavte se mu tak, Ze zamdvdte s ru-
kama nad hlavou a promlouvejte klidnym
hlubokym hlasem. Pro vic podrobnosti se-
znamte se se stranou 12.*“ Ponévad? infor-
mace méla jen stranu jednu, téZko jsem se
mohl seznamovat. V iiradé Alaska Depart-
ment of Fish and Game jsem si ale vyzvedl
broZurku The Bears and You. Ta doporu-
covala pohybovat se v terénu nikoliv ne-
slysné, ale hlomozit. Tahnout za sebou na
provdzku prdzdnou konzervu nebo dvé, na-
priklad. K medvédiim a losim se nepribli-
Zovat, mohli by to poklddat za ohroZeni
a vyrazit k (proti)iitoku.

Dalsi zastavka TALKEETNA, slovo in-
didnské, znamend ,Reka hojnosti“. Kdysi
vyspa lovcii koZeSin, ted tam cely rok Zije
250 lidi. Mezi nimi je i tuze optimisticky
mlady Svycar, zaméstnanec Zeleznice. Pred
dvéma roky se pristehoval s manZelkou
z Curychu. Preptdvdm se ho na pricinu je-

11

ho veseli, eldnu, radosti ze Zivota - to pre-
ce neni typickd ndtura kalvinistickych Hel-
Vet

,Mdm se za muZe Aljasky a rdd vdam
reknu proc. Nejsou tu dané. Vlastnim uZ
porddny kus pozemku, stavim si dium. Mys-
lite si, Ze bych si néco takového mohl pori-
dit ve Svycarsku, i kdybych tam Zil cely Zi-
vot? Tak vidite.“ Zima a hory mu nevadi.
Ty mél doma taky. Tato Talkeetna leZi na
ipati velehory McKinley, nyni Denali, sou-
cdsti tisic kilometrii dlouhého pohori. Od-
tud vyrdzeji horolezci, mezi nimiz kaZdou
chvili nekdo zahyne. McKinley si totiZ vy-
tvdri vlastni pocasi, désivé vétry, mrazy mi-
nus 100 stupriii Fahrenheita. Kdysi jsem ve
vychodni Africe objizdel KilimandZdro,
aniz by aspori jednou vylezlo 7 mrakii. Zde
ale velehora vylezla z mrakii a mné tiplné
stacilo kochat se takto z ddlky. Bloumal
jsem podél teky, krmil se malinami, ostru-
Zinami, nachdzel hodné hub vcetné perfekt-
né zdravych, citankové krdsnych ceskych
hribii. Domorodci je nesbiraji, medvédi je
zrejmé rovné? nepoZiraji. Zluty Skolni au-
tobus jel po kolejich. Nebyl diivod k podivu
- vZdyt tam vede Zeleznice, nikoliv silnice.

Posledni naseddni do vlaku, ktery nds
doveze do Anchorage, mésta, které v roce
1915 jesté neexistovalo a ted' v ném Zije po-
lovina vSech obyvatel Aljasky. Na rovno-
béZce, jako jsou Helsinky, obklopeno vyso-
kdnskymi kopci pohori Chugach, pocasi
tam je relativné mirné, pry jako v San
Franciscu. Stejné jako San Francisco za-
Cdtkem tohoto stoleti Anchorage postihlo
velmi nemirné zemétieseni, na Velky pdtek
roku 1964, o rekordni intenzité 9,2 stupné
na Richterové Skdle. Trvalo 4,5 minuty - ne
tedy jen pdr vterin. Mésto diikladné zdeva-
stovdno, nicivé viny tsunami, dosahujict
vySe 30 metri, smetly pobrezni usedlosti.
Znovu vybudovand koncina déld dojem
prosperujici, moderni metropole, city of
lights, city of flowers - mésta jak svétla, tak
kvétin. V léte, kdyz denni svétlo trvd 20 ho-
din, priroda v krdtkém ji daném terminu se
predhdni svymi vykony. Vzpomnél jsem si
na Chruscova a jeho chvdstdni o vykonech
mytickych kolchoznikii. Tento kout Aljasky
by si byval musel zamilovat. Zemédélci,
péstitelé, se totii predhdnéji, plodinové tr-
hy porddaji pravidelné soutéZe. KaZdou
chvili sdélovaci prostredky sdéluji a na te-
leviznich obrazovkdch vidime gigantické
vysledky - desetikilovou mrkev, padesdtiki-
lovou hldvku zeli. Péstitelé ji s obtizemi
vilekli na vdahu. Tvrdosijné ale odmitali od-
tajnit své micurinsko-lysenkovské iispéchy
a pouze se vymlouvali na ony rekordné
dlouhé dny, plné slunce.

V metropolitni oblasti se potuluji odha-
dem dvé smecky viki, 20 aZ 25 medvédii
grizzly, 35 cernych medvédii a 1500 losu.
V novindch jsem precetl pravidla zdvorilé-
ho, ohleduplného chovdni viici losum: Zd-
sadné je nekrmit. Zachovdvat odstup aspor
50 stop a nepribliovat se. JestliZe se jim
gjezi srst, je to zndmka bud’ strachu, i vzte-
ku - kaZdopddné je doporuceno prchat. Los
dovede stejné zrucné kopat jak prednima,
tak zadnima nohama. Za méstem jsem po-
strehl upozornéni GIVE A MOOSE
A BREAK ve smyslu ,,los md prednost“.

OTA ULC
Binghamton, USA

V Aluzi 1/2000 najdete mimo
jiné poezii Ludvika Kundery,
Petra Mazance a Aruse

Cernika, prozu Josefa Kréle,
komiks Edvarda Goreyho,
pokracovani vzpominek
Mojmira TravniCka, studie
Hany Bednafkové o de-
kadenci a Petra Chlebouna
0 Michalu Ajvazovi, preklad
prednasky Umberta Eca
0 dokonalém jazyce, blok
recenzi, glosar a v archiva-
liich dynamoarchisticky
sbornik Aktiv.

ALUZc




= VAR

Retrospektivné analytické vecery

2000

Tvaru
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nasich polemik

Vladimir Novotny

Ze Slovniku literarni teorie vime, Ze te-
orii polemiky se zabyva eristika a Ze prapi-
vodni vyznam slova polemika je boj, pfi-
padné dokonce druh vélecného uméni. To
vse prevedeno do kontextu literarniho Zivo-
ta let devadesatych i drivéjsich znamena asi
tolik, Ze v polemikach ma jit o lity, s osob-
ni vervou vedeny védecky nebo umélecky
spor (tedy mezi kritiky stejné jako mezi spi-
sovateli, mnohem vzéicnéji t€Z mezi kriti-
kem a spisovatelem), pficemZ polemika ma
v ramci stfetdvani vyhranénych protichiid-
nych nizorli sméfovat jednak k negovéni
tezi, o jejichZ nendleZitosti je polemizujici
osoba pfesvédcena, jednak téZ k obhajobé
vlastnich stanovisek a postojii. To byva
v polemickych stietech nejkonstruktivné;si
fenomén: souhrn nedostatkd ¢i pomyleni je
zpravidla velice prikazny, jde vSak o to, co
podstatného z takového kritického konsta-
tovani vyplyvé a na zakladé jaké estetické
hodnoty vede polemizujici osoba s protivni-
kem svou pfi.

Eristické postuldty nejsou ovSem v na-
Sem mysleni pfili§ znamé, a tak v pfipadé li-
terdrnich polemik se slusi poznovu zdlraz-
nit, Ze jejich podstatou je verejné pristupny
spor neboli medializace problému coby kla-
sickd podminka sine qua non. Pfirozenou
vyjimkou z tohoto pravidla je situace nebo
reakce, kterou Miroslav Cervenka charakte-
rizuje jako ,tematizované mlceni*: zpravi-
dla jde o odmitnuti merita sporu jakoZto ne-
podstatného, umélého, dezorientujiciho,
anebo také jako specifické stanovisko v ur-
Cité spolecenskopolitické situaci, kdy do
polemiky miZe vstoupit pouze limitovana
skupina diskutéra (naptiklad v padesatych
letech), ¢imZ se pochopitelné pfedem vylu-
Cuji veskeré nazory kupfikladu jiného este-
tického nebo ideologického zacileni.

Teoretickymi zdsadami uméni polemi-
ky a jeji metodologii se v posledni dobé za-
byval predevsim Lubos Merhaut ve vynika-
jici stati Polemika: dialog a nerozuméni
(Ceska literatura 1999, &. 5), na niZ navazal
svou prednaskou proslovenou v Prazském
lingvistickém krouzku. Konkrétni Zanr po-
lemiky, v némz jde o hledani systému hod-
notovych kritérii pro literarni tvorbu, tu je
samoziejmé odliSen od kategorie polemic-
nosti jako takové, ktera predstavuje funda-
ment veSkeré literarnékritické reflexe
a mnoha fenoménu literarniho Zivota.
Obecné feceno vzdy plati, Ze polemika jes-
té vic a zfetelnéji neZ kritika ma usilovat
o novou kontextualizaci Cetby literarniho
dila, pfiCemZ nesmirné zaleZi na osobnosti
polemika, kritika nebo tvlrce vstupujiciho
do polemického sporu.

Zékladem veSkerych polemickych ,,za-
past a boju“ by vSak mélo vzdy byt usili
o sebevymezovani vlastnich subjekti pole-
miky ve vztahu k stanoveni hodnoty ¢i pa-
hodnoty literarniho dila. Zejména polemiky
inspirované aktudlnimi kulturnimi impulzy
tudiz ztélesiiuji fenomény literatury reflek-

tované a interpretované jako literarni pro-
ces, jako dynamicky fakt sui generis. Naby-
vaji na svém vyznamu vzdy tam, kdy v kon-
textu patficného vymezovéani a sebevyme-
zovani dochazi k hlubsimu ¢i vSestranné;jsi-
mu pochopeni smyslu a poslani literarni
tvorby. Ta se potom v kontextu dané pole-
miky mtze vyklddat bud jako uzavieny
normativni systém, anebo naopak jako
systém otevieny, jako Siroké spektrum
moZznosti, jako mnoZina permutaci rozma-
nitych variant uméleckého tvaru.

Toto sebevymezovdni, tato jiz zminénd
kontextualizace ¢teni a vykladu literarniho
dila sice miize probihat v obojich smérech,
tedy nejen kontradiktivnim, coZ si ztotoZiu-
jeme s polemickym, ale téZ ve sméru apolo-
getickém, Cili polemickym utvrzovanim
hodnoty literdrniho dila. V kontextu literar-
niho Zivota se vSak zpravidla setkdvame
s polemikami, které byvaji velice apodiktic-
ké ve svém negativnim usudku, resp. zahr-
nuji vZdy a pokazdé urcity nulovy bod, do-
chazeji k negativnimu, hyperkritickému vy-
mezeni, nejednou nikoli k poznani, ale k tvr-
zeni o urcité nesvépravnosti textu, osoby, je-
vu, faktu, s nimz se polemizuje. Konstantou
takovych polemik je posléze piitomnost
zdlraznéného negativniho p6lu. Tato nedo-
statenost nebo nepatfic¢nost protichidného
protivnikova tvrzeni je potom brana jako za-
kladni danost. V knize prozaika Jaye Mcl-
nerneyho Modelové chovani se ostatné nad-
miru vystizné pravi, Ze vibec nejhorsi zpa-
sob, jakym se muze kritik uvést, je pozitiv-
ni, pochvalna literarni recenze: k takovym
autorim ztraci polemickych odsudka si Za-
dajici verejnost nebo literarné medidlni kru-
hy okamZité sebemensi diivéru.

Pro kontext nékterych novéjsich pole-
mickych sporti nebo postoji je nicméné
charakteristické, Ze v nich nejednou figuru-
je kategorie obmyslného, predem zkonstitu-
ovaného nulového bodu. V polemikach se
tudizZ potom ve sméru od této ,,nulovosti*
nebo naopak smérem k ni modeluji jednot-
liva stietnuti dvou ¢i vicera hlasi, ndzoru,
stanovisek, pficemZ charakter nizorové
kontradikce je pochopitelné zformovan pra-
vé zvlastnosti vychozi situace. Tuto starto-
vaci plochu, opirajici se o kategorii nulové-
ho bodu, v rizné mife napliiuji rozmanité li-
terarni polemiky, které nejednou tihnou
k objektivhimu nebo subjektivnhimu sebe-
vymezovani, dochédziva vSak k tomu pro-
stfednictvim n€kolika paradoxné protichud-
nych postoja.

Jednim pfikladem takového specifické-
ho uplatnéni uvedeného ,,nulového bodu‘
v polemikdch je kupfikladu stanovisko Mi-
chaela Spirita v rdmci jeho kniZniho ko-
mentafe k soubornému vydani basnického
dila Zbyiika Hejdy v Torstu. Kritik totiZ pfi-
pojil k publikaci sdhodlouhy doslov,
v némZ na mnoha desitkdch stran dnavné
vyjmenovava bezpocet kritickych zminek
¢i glos tykajicich se Hejdovy tvorby, aby

krok po kroku, text po textu, pisatel po pi-
sateli, posléze s neskryvanou zaujatosti do-
kazoval a dokazal, Ze v Cechach se doposud
nenasel zhola nikdo, kdo by Hejdové dilu
porozumeél, a to dokonce ani v Zanru kratic-
kych denikovych anonci. Quod erat demon-
strandum. V daném piipadé tedy byla do
postaveni nulového bodu vmanévrovina
veskerad, tj. jakdkoli mimoSpiritovska recep-
ce Hejdovych knih verSd, kterd byla jako
celek pranyfovéna jako odborné nebo i mo-
raln€ nedostatecnd a z pohledu kritické ar-
bitraZe zjevné nendleZitd ve srovndni s po-
zici autora doslovu, ktera logicky predsta-
vovala pozitivni ¢i pfimo optimalni protéj-
Sek k onomu nulovému, tj. nepatficnému
chéru ostatnich kritickych hlasd. Zvolenym
typem doslovistické polemiky se mélo pro-
kézat, Ze nikdo z ostatnich vykladach ¢i
glosatorti basnikovy tvorby neni ani v nej-
mensim zpisobily obstat ve srovnani s hej-
dovskym superarbitrem Spiritem. Tento po-
lemicky argument se shodou okolnosti vza-
péti zvrhl v u€inéné panoptikum, ponévadz
sam kritik viibec nevyuzil daného prostoru
anevyrukoval s vlastni interpretaci nebo re-
flexi autorovy poezie. At jiz toho byl scho-
pen ¢i nikoli, §lo mu zde v prvé fad€ o néco
jiného: o provzdy platné a univerzdlni pole-
mické znicotnéni vSech ostatnich postoju
coby vSehomiru nulovych bodu.

Odlisnou variantu uplatnéni vychoziho
nulového bodu predvadi kritikus Alois Bur-
da, pravidelny pfispévatel Tvaru. Ten se na
strankdch obtydeniku pokazdé od pocatku
predstavuje jako inkarnace nulového bodu
0 sobé, jako mluvci, jehoZ pozice se evi-
dentné chova jako ,,nulova* a ktery ma tim
padem plné pravo vyslovovat své soudy
o té nasi soucasné krasné literatui'e z pohle-
du tzv. zdravého rozumu: opét tedy nade vsi
pochybnost nepredpojaté i s patfi¢nou dav-
kou neoktrojované neptedlozenosti. Nikoli
nahodou tento (idajné) dlouholety insemi-
nétor z Uherského Hradi$té s takovou nalé-
havosti znovu a znovu dava na odiv své pfi-
troublé venkovské strejcovstvi, svou neaka-
demickou nezkusenost a zejména svou bez-
mala skandal6zni nepoznamenanost more-
sy panujicimi v zemskych metropolich Re-
publiky cCeské, coz pak Burdovi umoziiuje
uspésné a predev§im svérdzné ztélesnovat
kategorii nulového bodu. V tomto duchu ja-
koby z velevzdalenych koncin vlasti nasi
glosuje prapodivné hemZzeni kritického
a taktéz vydavatelského lidstva rozli¢ného,
a pravé takto okézale ,,nulové* si pocind, at
jiz nalezne v komentovaném titulu ¢tenar-
ské zalibeni ¢i nikoli. K prezentaci takové
ostentativni ,,nulovosti“ v jeho estetickych
soudech samoziejmé prispivaji téZ stylizo-
vané tlety, pii nichZ tfeba Burda familiérné
vyzvid4 na redaktorce Tvaru, jakpak je to
s jejimi milenci, manZeli a tak podobné.

Na druhé strané si nas ,,nulovy kritik*
nejednou protifeci a svou vychozi pozici
nulového bodu ponékud na rozli¢ny zptisob

zpochybriuje. Nemusime mu sice ani za
mak véfit, kdyZ o sobé (v interview v dub-
novém Tvaru) rozhlasuje, Ze hodl4 na stard
kolena studovat v Ostravé (a pro¢ ne v Olo-
mouci u Machaly?) ¢estinu (mé pry strach
jediné z prodékanky Mailkové!?), aby mél
papiry na to byt kritik, anebo kdyz si i na-
dale preje ,,byt kritik nezkazeny, abysem
mohl dal psat lidem tu opravdovi pravdu®.
Mnohem vic jeho pfirozenou a presvédci-
vou ,,nulovost* znesmysliuje fakt, Ze Bur-
da podezrele Casto prokazuje nadobycejnou
estetickou vnimavost vi¢i modernim lite-
rarnim dilim a jeSté podezielejsi a zatrole-
néjsi obeznamenost s vselijakymi momen-
talnimi a mnohdy zcela jepi¢imi vrtochy
a kotrmelci prazského a okoloprazského li-
terarniho Zivota. Toto polemické pouziti
kategorie nulového bodu obecné vzato mu-
Ze byt a taktéz byva konstruktivni a rozsifu-
jici limity polemiky a miZe mit regenera-
tivni reflexivni ucinky, takZe na nedavny
studentsky dotaz ,Jak dlouho jesté budete
v Tvaru tisknout toho Breburdu?* lze najit
asi takovou odpovéd: Dokud Burda nedo-
studuje a nebude tudiZ muset jako novope-
Ceny vzdélanec upustit od prostoduchého
tvrzeni, Ze vSechny literarni teorie ,,su totiz
jen na hovno* a pfedevsim pro suchare. Pak
bude veta i po jeho nulovém bodu.

Mnohem truchlivéjsi prezentaci fecené
kategorie ,,nulovosti* v sou¢asnych polemi-
kach vsak predstavuji stile hojnéjsi pfipa-
dy, pfi nichZ néktefi nebo dokonce vSichni
aktéti daného polemického klani vykazuji
az neuveritelné nepochopeni pro prithledné
taje 1 okaté zjevnosti takfeceného dila lite-
rarniho, jakoZ i pro jeho postaveni v soudo-
bém kulturné historickém kontextu a ve vy-
voji moderniho ¢eského pisemnictvi. Zpra-
vidla tudiZ zosobiiuji tuze trudnomyslnou
dvojici, ba i trojici redlnych nulovych bodi:
jakédkoli polemika tohoto druhu se potom
stava vSehovSudy pouhou parodii na pole-
miku, at jiz v ni jde o kvality konkrétni kni-
hy nebo o udajnou nekvalitu protivnikova
mysleni; event. rezultity takovych stretll
pfipominaji piislovecné kouzlo nechténého
a zatemnuji poslani a soudnost literarnich
Casopist, v nichz byly uverejnény. Tyto pfi-
pady zdvojeni, ztrojeni ¢i zmnoZeni katego-
rie nulového bodu k evidentnimu neprospé-
chu literdrniho mySleni jsou je$t€ burlesk-
néjsi, jakmile k nim dochdzi nad knihami
nebo basnickymi sbirkami, jejichZ umélec-
ké hodnoty se rovnéZz nebezpecné blizi té-
méf k nulové hladiné. Pak jizZ nekraci ani
tak o polemiku pro polemiku, nybrz o uci-
néné spolceni diletantd.

Poté jistéZe neni divu, Ze se kdejaky
verSotepec pokou$i mluvit o nyné&jsi krizi
kritiky: takovou zmnohonésobenou nulo-
vosti se mu poskytuje véru padny dikaz pro
jeho nepadné soudy. Podobné neporozumé-
ni neboli komické nevyzralost usudku je do
urité miry vysvétlitelnd kupiikladu u tzv.
matetské Skoly literarnékritické, jejiz po-
maturitni vytvory snad budou pisatele po
letech strasit ve spanku, zatimco redakto-
ram by uZ ted mély zpisobovat ¢ernocerné
vycitky svédomi, pro¢ takové nejapné ela-
boréty viibec tisknou. Skutec¢né: pro¢? Bo-
huzel vSak k odpuzujicim piikladiim tako-
vého zholaneporozuméni dochdzivd také
u polemiki starSich a zkusSenéjSich. Kdyby
v8ak asporni u piva ¢i vina, bohuZzel vSak pra-
vé na strankach literarnich casopisti. Neni
tfeba specifikovat, stac¢i cist. Nejde pak
o uceny spor nad knihou moudrou ¢i nemo-
udrou, le¢ o posetilé ujasfiovani si, co vse
Casopis unese. Tvar snad unese i kratsi citat
z Freudovy stati Nespokojenost v kulture
(1930; srov. vybor O clovéku a kultufe,
Odeon 1990, s. 378-379): ,.Diagndza spole-
¢enskych neurdz nardzi jesté na zvlastni ob-
tiz. U jednotlivé neurézy nam slouzi jako
nejblizs§i opora kontrast, jimZ se nemocny
odliSuje od svého okoli, které pokladdme za
normdlni. Takovéto pozadi u stejnorodé po-
stizené masy chybi, muselo by byt pfevzato
odjinud. A pokud se tyce terapeutického
uziti toho nahledu, co by pomohla nejvy-
stizné€jsi analyza socidlni neurdzy, kdyz ni-
kdo nema autoritu, aby mase vnutil terapii?
Vzdor vSem témto obtiZim smime oceka-
vat, Ze se jednoho dne nékdo odvazné po-
kusi o takovouto patologii kulturnich spole-
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Jiri Kovtun:
Zprava z Lisabonu

Omyly a klamy rozumu

Nakladatelstvi Hynek pro ¢tendfe zno-
vuobjevuje vypravécsky um pounorového
exulanta Jifiho Kovtuna, ktery je zasvéce-
nym snad znamé&;jsi jako historik zabyvajici
se predevsim osobou prvniho ¢eskosloven-
ského prezidenta nebo jako dlouholety re-
daktor rozhlasové stanice Svobodna Evro-
pa. Bezpochyby nezaslouZené zlstava ve-
dle nékolika knih o Masarykovi téméf ne-
povsimnuto zajimavé dilo prozaické, odha-
lujici v Kovtunovi autora - suverénniho sty-
listu se vskutku neotfelymi ptibéhovymi
motivy i s pfekvapujici, vnitiné soudrznou,
a¢ mnohavrstevnou naraci.

Nelehce uchopitelna novela Zprava
z Lisabonu vychazi podruhé po dvaceti le-
tech, a ackoliv podobné prorocké predpove-
di nemaji v seriézni kritické reakci oprav-
néné misto, upfimné se domnivam, Ze onen
minimalni zdjem a ohlas provazejici vydani
z roku 1979 v exilové Konfrontaci bude no-
velu vérné nasledovat i na doméci puadé.
V Zadném piipadé vSak tento typ Ctenaiské
reakce nic nevypovida o kvalitich Kovtu-
novy prozy. Pfi setkani s ni jsme prekvape-
ni absenci obvyklych exulantskych aluzi,
postrddame cosi jednozna¢né a aktudlné
promlouvajiciho, chybi i jakakoliv podoba
spolecensko-politického kritického ostnu.
Zato jsme prebohaté podarovédni a rozra-
dostnéni jemnym vypravécskym uménim
autora, stylistickou dokonalosti textu, s ob-
divem ztstavame hledét na rozbihavé nitky
vypravéni, které pfi jediném doteku spiso-
vatele poslusné podfizuji vrozenou touhu
po svobodé jeho mysli a vili.

Bandlné vSedni pfibéh, prosty vyraznéj-
Sich neocekavanych zvratl,, se nenapadné
rozehraje béhem jedné z pravidelnych, re-
kreacné sentimentdlnich cest do PafiZe.
V exilu zijici Cesky spisovatel je proti své
vuli vtazen do cizi literarni fantazie, do té-
méf patologicky prozivaného fabula¢niho
svéta jiného spisovatele, ktery pii Gporném
hledani smyslu lidského byti nevahd pre-
kracovat hranice vymyslu a reality, experi-
mentdlné zaménovat jedno s druhym a az
do krajnosti tak dovadét napjaty vztah mezi
faktem a mySlenkou. Jeho protihraci, spiso-
vateli, jenz pribéh vypravi, je v této podiv-
né hie na kocku s mysi pfisouzena druhd,
nezdvidénihodnd role, jejiz absurdnost se
v plném smyslu vyjevi spolu s pozninim
pravé povahy vyfabulované skutecnosti,
s groteskné ironickym odhalenim vlastni
naivni nevédomosti, kterd je vposledku za-
kouSena a nutné pfijata jako jedind, fatalné
nezménitelna jistota. Lidsky rozum a po-
znani se tak zdaji byt spiSe bifemenem, fa-
leSnym ukazatelem na cesté Zivota, dezori-
entujicim jiz dostateCné tapajici subjekt.
»Nekdy si myslim, Ze rozum, jehoZ uZivdam,
neni vyhoda, nybr? chyba, kterd by se méla
odcinit. *

Dalsi pfibéhovou dimenzi i paletu uzi-
tych narativnich technik rozviji Kovtun
epistolarnim dialogem dvou osob z 18. sto-
leti, které se skrze reflexi hriuzného lisa-
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bonského zemétieseni v roce 1755 cizeluji
ve dva protikladné lidské typy, ve dva od-
lisné zpusoby nazirani svéta, nazirani funk-
ce i moznosti lidského poznéni a porozu-
méni. Osvicenskd touha po dosaZeni ko-
necného poznani, vedouci k nekritické vire
v rozum a jeho potenci, je postavena do
ostrého kontrastu v rozumem nevypocita-
telném okamziku vzpoury Zivla, v okamzi-
ku nestésti, jeZ zakonité a nelitostné priva-
di k Zivotu lidskou bidu, zoufalstvi a bez-
nadéj. Pravé v takovém nestésti clovek zce-
la ztraci domnélou vylu¢nost, rozum - ce-
nénéd deviza pozbyva hodnoty, sila lidské
mysli je pfili§ zatiZena utrpenim, které je
stejné u Clovéka i u zvifat a které Clovéku
nevnukd ani Spetku ocekdvané moudrosti.
Vsechny otazky, vSechno tporné hledani
logickych zakonitosti a pravidel, podle
nichz lze katastrofu alespon vysvétlit, se
pod tlakem prostého faktu lidské bolesti
proménuji v mnohem subtilnéjsi gnozeolo-
gickou rovinu, totiZ v nelitostné poznani
vlastni kone¢nosti.

Dvé literarni fikce a dva skutecné piibé-
hy, jeden z davno zapomenuté minulosti,
druhy z Zivé pfitomnosti, jsou v Kovtunové
novele natolik bytostné spojeny a prokom-
binovany, Ze samy jiz svym prozaickym
vyuzitim privadi rozum do slepé, vSe snad-
no relativizujici ulicky. Rozum bezradné
preslapuje pfi setkdni s nelogickou, tragiko-
micky pusobici kreativitou jiného rozumu,
ktery se ve Verdunu, na misté spjatém se
statisici mrtyych, usilovné pokousi fabulo-
vat o tragickém zemétieseni kdesi ve vzda-
leném Portugalsku. Rozum neustile obje-
vuje ndznaky a stopy zneklidnéni, greenov-
ska detektivni atmosféra probouzi napéti
a oCekavani Cehosi tajemného, o Cem jeste
nevime, ale co rozhodné a neodvratné spé-
cha zasadhnout do piibé¢hu. A prece pribéh
sdm jako by Zil nezavisle na Ctendri, na je-
ho dostatecné zpochybnéném rozumu. Ne-
dozvidame se vSe, ne kazda narativni klic¢-
ka, o niz zavadime, je v konci rozpletena
a mnohé tak zlstivd nedoreceno. Ale ne-
miiZe byt pravé nedofecenost, vyznamova
nejednoznac¢nost a interpretacni otevienost
urCujicim determinantem ryzi autonomie
stvoteného pribéhu?

ZDENEK STIPL

Chybné ¢teni jedné
Zpravy?

Mam trochu obavy pii pohledu na kni-
hu Zprava z Lisabonu (1979) Jifiho Kovtu-
na a jeji kritickou recepci u nas vcetné slov-
nikového hesla (Janousek 1995). Cetl jsem
totiz Uplné jinou knihu a mam pocit, Ze se
stavam bud nesnesitelné asocialnim, nebo
7e vétsina téch, kdo nad Kovtunem uvazo-
vali, vychézela spiSe z etickych kritérii au-
torovy ,.knihy Zivota* - Cerstvy ptiklad Cte-
me na typograficky nevkusném (Ctyfi druhy
pisma!) prebalu: po komunistickém puci
odesel 7 Ceskoslovenska, rddio Svobodnd
Evropa, Svédectvi, Knihovna kongresu ve
Washingtonu, preklady a historické prdce
o Masarykovi.

Ucty- a chvélyhodné, ale jen do té doby,
nez se to stane kritériem nakladatelského
pocinu a nasledného hodnoceni recenzent-
ského. V ramci takové uslechtilé apriorni
intence najdeme v textu cokoliv; mnohdy
mam pocit, Ze tolik vzyvand ,,otevienost je
spiSe vlastnosti naSeho Cteni neZ textu sa-
motného. V konkrétnim vysledku je pak
mozné traktovat banalni novelu, jejiZ epic-
ké jadro postacuje sotva na polovicni po-
vidku, jako to nejlepsi, ,,co v ceském lite-
rdrnim exilu sedmdesdtych let vzniklo“ (?),
za uziti slov klenot, suverenita, brilantnost
(Vladimir Novotny, NK ¢. 9/2000). Podob-
né i zmifiovany slovnik nachazi ,,7éma viny
a trestu, obéti i vykoupeni (...) v nadcasové
krestanské dimenzi*, ddvajici Kovtunovym
prézam ,, platnost mordlniho poselstvi‘. Po-
zoruhodné je, Ze binarni tezovitosti si v§ima
vétSina kritikd, ovSem v pozitivnim havu:
zvidavd agnosticka pani d’Argal x krestan-
sky stoik Gaspar (Josef Lederer, Svédectvi
¢. 61, 1980).

JestliZze vlastnosti jako zbandlnéni, od-
cizeni a vyprazdnéni smyslu patii k naSe-
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mu modernimu svétu, a to jiz tak dlouho
a neodmyslitelné, Ze operovat jimi tento
stav vétSinou jen prohlubuje a podtrhédva,
pak by pravé uméni mélo byt nécim, co nas
z existencidlni letargie (at uZ nazirané, ne-
bo ne) vytrhne, proméni nds a nedovoli
vratit se do skutecnosti jinak nez jinak.
V Kovtunové knize se o to snazi v Sedém
vypravécském partu spisovatel, predevsim
asi proto, aby se tematizovala literarnost
véci, protoze spisovatel tvoii co? - literatu-
ru. Ackoliv by tedy vypravécem mohl byt
zcela zaménitelné kdokoliv jiny - 1€kar, ob-
chodnik, montér - my ,,musime* pochopit,
Ze jediné pisici intelektual, jedouci se po-
flakovat do Pafize, kam (ostatné pravidel-
né) jede nacerpat sily k tvirc¢imu zépasu,
tak jedin¢ takovy typ muZe sdostatecné
zhodnotit vale¢né hrizy verdunského bo-
jisté, zatimco postavy jiné by pfece jen té-
ma zlehCovaly, jedouce na dovolenku mi-
nuly by je mnohem povrchnégji... Jind po-
stava by taktéz t€zko hledala kli¢ k tomu,
proc¢ jej obsedantné obtéZuje hotelovy Cis-
nik Basil Letard, ostatn€é i nasemu ich-
formnimu priivodci zlstava tento fakt mi-
mo logicky rdmec, hrdina se sdm opakova-
né podivuje; co teprve Ctendrf... Zakladnim
gestem celé knihy je tedy podivnost.

Amatér Basil se mocimermo rozhodne
precist svému kolegovi (profesionalovi)
svou povidku, kterou (nastésti) nepozorny
a znechuceny vypravec jen letmo reprodu-
kuje. Nikoliv jiZz Basilem pfiznané prame-
ny, dva staré dopisy z roku 1756 reflektuji-
ci skutecnou historickou, tragickou (= za-
myslenihodnou a a priori hodnototvornou)
udalost, zemétfeseni v Lisabonu. Pridejte
okruhy bih x ratio x zlo a mate (papirovy)
stet svétonazorovych koncepci... Jak z nich
Basil vycedil svou povidku, je jasné snad
jen jemu samotnému; tematizovana podiv-
nost?

Ale to jiz jsme v pilce knihy, nudny,
tézkopadny rozjezd stfidd ,humorny®
a ,,napinavy‘ spad (,,bohosloveckd detektiv-
ka*! - Lederer). Spisovatel dorazi do Pafize,
kde je zahy kontaktovan Basilovym soukro-
mym detektivem, majicim za kol zjistit, co
si o piSicim ¢iSnikovi, jeho ,,dile” a starych
(ovSem nikterak nestylizovanych) dopisech
vypraveéc mysli. Detektiv ma véru (podoben
tu Ctendri) tézkou praci, protoze spisovatel
si nemysli opravdu nic, véc je nanejvys div-
nd... A jelikoz Basil plati Spatné, detektiv se
hosté nebudou nudit.

Ctenaf ano, z jeho ,letarg/die* ho pro-
budi maximalné cast Basilovy pointni mys-
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tifikace, kdy kamufluje sebevraZedné surre-
alno: »Most jesté stoji, ale pod nim na Spi-
navé rtuti plave vyrazeny spinet. V hotelu
Joffre jsou na jidelnim listku preslicky
a chaluhy (...) Na stoly se prostiraji lopu-
chy, misto vidlicek leZi vedle talitii praky.
Jsou zde tak utéSené poméry, Ze ani vdovy
neciti zdbrany a na pohrbech svych manZe-
i1 se otrdsaji smichy.« (s. 90) JenZe citova-
ny text neni situaci, kdy se Basil stal spiso-
vatelem, nybrz didaktickym piikladem cho-
robomyslnosti; dale necekané vyvrcholeni
satirické detektivky prozrazovat nebudeme.

Kovtun stvofil rutinovany literarni text
s potfebnymi rysy: a) pfib¢h, b) tajemnost /
zahadnost / podivnost (»...vzbudil bych
moznd dojem, Ze se mezi mnou a Basilem
odehrdvd cosi tajemné vyznamného...«<), c)
zapojeni smysluplnych motivi. OvSem vy-
sledek je nepochopitelné roztfistény, o co
komu $lo, nepochopime, o co jiného §lo au-
torovi nez o sepsani ,knihy“, také ne.
Smysl dila utkviva v doslovnosti nékolika
osamocenych tezi a bonmotd, potencidlnich
mot, z nichZ ta nej maji Sanci postoupit do
Ctendiskych denikii ¢i prvni ligy prebalu
(»Kazdé rozhodnuti md stejny vysledek:
Zddny.«). Podivné je dilo i po strance vy-
pravécsky-stylistické: »Doufal jsem, Ze mi-
ra prekvapeni na této cesté je vycerpdna,
a chvili to opravdu vypadalo tak, jako bych
po nezdareném pocdtku mél i tento parizsky
pobyt dovést k dobrému konci. [Jakému?]
S Marcelem Jabouletem [detektiv] uz jsem
si dalst schiizku nesmluvil a ani on neddval
najevo, Ze se se mnou chce jesté setkat. So-
bota byla klidnd a nemdm o ni co hldsit.«
(podtrhl F. T.)

Hynkovy edice ¢eskych autora jsou jed-
ny z u nas nejbohatSich a nakladatelstvi za
to patfi patficné uznani. Bohuzel jsou tyto
edice také nejnevyrovnanéjsi, co se tyce
kvality. Za Kovtunovym textem jsem nena-
Sel nic, co by stalo za vydani, radéji si snad
prectu nezdafilé dilo nezndmého grafoma-
na, z néhoz bude aspoii vyzarovat bytostny
vztah k textu, autenticita prozitku skutec-
nosti a nasledného psani. At uz se bude sna-
Zit estetizovat lidské utrpeni ¢i inzitni opti-
mismus, bude zkratka o zménach autorské-
ho (a tedy i mého) pohledu na svét. O zmé-
nach Kovtunovych (a 0 mém ve svém vy-
sledku asi chybném cteni) plati dokonceni
surrealistického* Basilova exkurzu: »PFi-
¢inu téchto zmén samozriejmé nechdpete,
protoZe nejste ochoten namdhat se s pre-
myslenim a ani jinak nejste k nicemu.« (s.
90)

FILIP TOMAS

Edvard Valenta

Zit jesté

www.baset.cz

jednou

Vydani posledniho Valentova romanu je pokusem
0 alespon ¢astecnou splatku dluhu, ktery k dilu tohoto au-
tora z okruhu pfedvale¢nych Lidovych novin mame. Po-
smrné vydavany roman Zit jesté jednou u nas dosud ne-
vySel (nepocitame-li samizdatovy strojopis z Petlice a vy-
dani v exilovém nakladatelstvi Index v Koliné n/R.), pres-
toZe jde o autorovu dilezitou prézu, fadici se po bok jeho
nejvyznamnéjsi knihy Jdi za zelenym svétlem. Tézce ne-
mocny Edvard Valenta jej dokoncoval v naprosté izolaci
a bidé, k niz byl po roce 1969 domacimi normalizatory,
podobné jako po roce 1948, znovu odsouzen, aniz se do-
¢kal jeho vydani.

Vnimavy ¢tenar tu nalezne mnohem vic nez detektiv-
ni pfibéh neobycejné komplikované trojnasobné vrazdy.
Violoncellista Kaval, zZivici se svého Casu jako lokalkar,
useda ke psani proto, aby si pisemnou rekonstrukci vyjas-
nil kli¢ové okolnosti svého Zivotniho pfibéhu - ve vztahu
k aktudlni pfitomnosti. Reseni vrazdy, jiz kdysi jako novi-
nar sledoval, ale nepodava: ,Ani v novinach neni pfesna
pravda, stejné jako v mé paméti.“ A tak je étenar svédkem
existencialnich pochybnosti, jez provazeji Zivotni bilanci
starnouciho intelektuala. Autor zde mj. vypovida o potrebé
a hledani, tvorbé novych hodnot. Miize ¢lovék vibec zit
jesté jednou? Poté co uzavrel urcitou kapitolu svého Zivo-
ta? A mlzZe - za proménéného kontextu - nové vstoupit do
nasi literatury dilo vzniklé pfed vice nez Ctvrt stoletim?

Valentdv roman Zit jesté jednou vydava nakladatelstvi AKROPOLIS. Distribuuje firma
Baset, U Sanopzu 5, 150 00 Praha 5. Tel.: 02/54 11 56. E-mail: baset@ok.cz; URL:
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7. literarniho

V literarnim archiva Pamatniku na-
rodniho pisemnictvi pozustalost basnika
Josefa Hory (1891-1945) ¢ita 98 kartont
vSech odrud archivniho materialu, jehoz
inventar sestavil J. Wagner v roce 1960
a pozdéji J. Mourkova. Upozornujeme
nékolika kratkymi ukazkami, Ze badate-
1é zabyvajici se Horovou osobnosti mo-
hou v PNP nalézt zajimavé dokumenty
a texty.

Jednou z cennych archivalii pozista-
losti je dizertacni prace Renaty Archini,
studentky Rimské univerzity, jazykovéd-
né fakulty a institutu Slovanské filologie,
s nazvem ,,Josef Hora e la poesia Russa‘.
Jde o strojopis prace z let 1966-1967, ¢i-
tajici dvé sté listi misty s vlepenymi foto-
grafiemi, vénovany dedikaci ,,Milé pani
Horové s virelymi diky*‘.

Ocitujeme zacatek prace:

,Ja jsem méstacky, Hora byl venkov-
sky Cloveék.” Tak mné fekl Jaroslav Sei-
fert, kdyZ jsem jej konecné€ nalezla u n¢ho
doma v Praze, v pivabné malé vile v sid-
listni Ctvrti Bfevnové. Hora a Seifert byli
velikymi ptateli, ackoliv tak odliSni. Hora
vysoky, hubeny, ml€enlivy. Seifert maly,
zavality, snadno vznétlivy. Chodivali
vzdycky spolu po starych prazskych vinar-
nach pit ¢ervené vino, rozpravét a koufit
do pozdni hodiny. Hora zpravidla moc ne-
mluvil, mél tichy hlas, skromné a tpravné
vzezfeni puntickarského urednika, krotky,
trochu vyplaseny pohled za brylemi. ,,Ero-
tika nezajimala Horu,* svéfil se mné Sei-
fert, mrkaje rozvernyma klukovskyma oci-
ma. Byli spolu v Rusku v fijnu 1925, spo-
le¢né byli vyhoSténi ze strany v roce 1929
nasledkem odchylného ndzoru na kulturni
politiku. SnéZzilo. Seifert se dival ven, oci-
ma modryma, pon¢kud vodovyma. Pfiro-
zené, kostely mival rad. Pokrcil rameny:
,.Hora byl totizZ venkovsky clovék, kdezto
ja jsem meéstak.”

(pfeloZeno z italStiny)

V horovské pozustalosti nachazime
dva strojopisné exemplare Rozhovoru

o sblizovani slovenskych a c¢eskych lite-
ratov mezi Janem Smrekem a Josefem
Horou. Rozhovor neni bohuzel datovan,
byl urcen pro rozhlas a nalezi pravdépo-
dobné tddobi po roce 1930, kdy Jan Sm-
rek (1898) trvale presidlili do Prahy.
Tento Slovak Sirokého rozhledu, skutec-
ny spiritus agens predvalecné vzajem-
nosti, redigoval u L. Mazace v letech
1925-1938 Edici mladych slovenskych
autoru (EMSA).

Pozistalost basnika Josefa Hory

Rozhovor je velmi dlouhy, uvedme
vsak alespon zlomek:

Smrek: Rad poctivam, Ze hovorite o pri-
rodzenych rozdieloch a neodbavujete ich
pausilne slovom: separatizmus, ako to radi
robia mnohi u vés, ktori toto slovo v pome-
re k Slovensku chapu dost povrchne, poho-
dlne a falo$ne.

Hora: Ano, to je zlé slovo. Ja jsem pre-
svédcen, Ze v poesii, 1 kdyZ v ni Slovaci

mluvi svou feci, neni na misté. Separatis-
mus je slovo razené na politiku. Dvé nasSe
literarni feCi nevedou k roztrzce, ale ve své
piibuznosti se dopliiuji. U nds dnes uz zmi-
zely predsudky proti Cetbé slovenské litera-
tury. Nikoho u nds nenapadne prekladat
slovenské knihy do ceStiny. A naopak. Az
na divadlo, kde slovenské slovo z ust Ces-
kych herct by znélo nemozné. U néis v Pra-
ze jiste.

(...)

Hora: Podivejte se, my mame velké Ces-
ké spisovatele, a Cesi je nectou. Ctenaf 74-
da od literatury, aby mu odpovidala na jeho
zivé uzkosti, aby mu davala vic Zivota, nez
sam vidi. Pokud ja sleduji dnesni sloven-
skou literaturu, vidim, Ze se od prevratu pfi-
bliZzuje rychlymi kroky tomuto pozadavku.
Miame slovensky romdn, ktery dnes fika
o Slovensku nové véci nejen nam, ale i ci-
ziné.

dale:

Smrek: K tejto vaSej pozndmke by som
mal nie¢o podotkniit. Ceska verejnost nepo-
zna starsiu slovensku lyriku.

Hora: Nemyslete si, Ze Ceskd vefejnost
zné lépe staré Ceské basniky nez slovenské.
Jen odbornici étou dnes Celakovského a do-
konce o osudu Vrchlického jisté vite.

Smrek: Spominate Vrchlického. Ako sa
my Slovéci nazddvame, pokladate vy Vrch-
lického za svoj najvicsi basnicky zjav. Ra-
di bysme prizvukovali, Zeby vdznost naSej
poezie vo vasich o€iach vzrastla, keby sme
vam povedali, Ze mame v nasej poezii du-
cha, ktorého my staviame na roven Vrchlic-
kému. Je to Hviezdoslav. A osud oboch je
podobny. Vy obdivujete pyramidu spisov
Vrchlického, ale malo ich Citate, a u nas
zboznuju biblie poezie Hviezdoslavovej,
ale tiez iba z dialky.

Hora: Vrchlicky byl jisté velky bésnik,
ale dnes jdeme spis za poesii hutnou, tieba
nerozlehlou, neZ za poesii druhu Vrchlické-
ho, ktera nékdy utdpéla svij nesporny pi-
vab v slovni neekonomii. V tomto sméru
byl slovensky Hviezdoslav hlavné v epice
hutnéjsi. Nezda se vam ale, Ze zabihame?

Hora ostatné vydal v roce 1935 u Fr.
Borového sbhirku Nebe nad Slovenskem.
Z této sbirky pripomenme baser s naraz-
kou na Milana Rastislava Stefanika a na
jeho mohylu na Bradle, jez se stala na-
rodnim smute¢nim pamatnikem.

Dva kroky od pohanské mohyly
a dole zem, jez zhlizi vzhtru.

Spi, mrtvy Inku,

spi, generdle,

hrozno je zemfit vcas,

sladko je zemfit vCas

a splynout s jmény hor a fek a ruin.

Kamenny oheii sviti chalupam tvé vlasti.

Pripravila
HELENA MIKULOVA

Jirovce, jirovce, kastany koriské. Jako
svicny jsou jejich kvétenstvi a svicny pripo-
minaji Zidy, s tim sedmiramennym pojetim
a sedmiramennou strategii Sachové (kupri-

kladu) hry. Ale kdo rozumi Zidovstvi, nami-
tl by treba, Ze neni v tom zpiisobu lidského
udélu a vyhnanstvi mista pro Zddnou hru.
A treba by se mylil. JenZe jirovce jsou na-
padené klinénkou, takovym motylkem jen
o mdlo vzhlednéjsim nez moli, housenky vy-
Zerou v listech miny a listy opadaji, zbave-
ny cév, pokryji piidu pod stromy a to je za-
se lihert dalsich klinének, takZe z krdsy bé-
lostnych, vznosnych svicnii Cisi kaZdym ja-
rem stdle vyZilejsi pachut netiprosné se hld-
sictho osudu ohlasovaného ji7 vyloZené
zpozdile vyZrdnim min (¥ikd se tak stopdm
po cinnosti housenek v listech), coZ je jisté
lepsi nezli miny ndslapné, Dajdnu v tunelu
rozplacdvajici. A preruSeni listovych cév
(snad kanyl dokonce?) je jako hra na var-
hany, kdy z prachu nicoty povstdvd novd
krivda a déje se tuSenim Zalu presahujiciho
do zvrhlé rozkoSe, jako kdyby panty a rapi-
ky zavéSovaly, ale Fapiky také pozdvihuji,
kdeZto panty jenom vytlacuji. (Jeden pdrek
s hor<ici, prosim.)

Dusajict slunce v téch vzdcné bezoblac-
nych dubnovych dnech na dvorech a dvor-
cich se zapomenutymi kockami a jesté za-
pomenutéjsi pénkavou! Kvéten propukne
v krdsdch nemajicich srovndni, ale duben,

ktery si podle jednoho ceského bdsnika ne-
md hrdt na ldsku, co vlastné duben s pou-
hymi triceti dny miiZe stihnout? Jen se ne-
delejme. Tajemstvi metaného svétla, nevin-
ného jako byzantskd bronz, je dostatecné
nepochopitelné, kdo se chce zandset mdjem,
aft to ¢ini, jd ddvdm prednost dubnové strid-
mosti, nepostrddajici v§ak uz pucent, buje-
ni, a raduji se z osviceni zdi, kterd se zahri-
vd stejné nesoumérné jako télo rozvrzdva-
nych housli. (A za tou zdi jsou uskladnény
nepotrebné, zaprdSené spisy, ty lupeny
z kloboukit hub dutonohych!)

Mdm vitbec varhany rdd a zddvd se mi
o nich, prestoZe na ty kostelni jsem hrdl jen
pdrkrdt v Zivoté a vZdy krdtce, protoZe ka-
mardd, ktery to umél lip, mé k nim nechtél
moc poustét, musel totiz cvicit na verejnd
vystoupeni. Zdd se mi, Ze prdvé to dubnové
svétlo metané na Zlutou zed ve dvore za re-
zavé rozkvetlym javorem, kdyZ jirovec jesté
spi, md néco spolecného s varhannimi do-
pady a tlaky. A konecné akordy samy: to je
prdvé ta hra svétla a ovsem také asociact.
Kdy? svétlo dopadd na Zlutou zed za javo-
rem nazrzle rozkvetlym, md zkaZend mysl si
preje vyjddrit to hucenim, asi akordickym,
nebot akordické hucent je libidoznéjsi nezli

huceni nerozlisitelné v presnéji drienou
vySku jednotlivych tonu, jednotlivych po-
schodi huceni. A co jsou varhany prede-
v§im? Akordické hucent, pravda, v téch nej-
Zddanéjsich rejstricich ponékud Zestové
breskné. Kupka i Skrjabin, kazZdy po svém,
chtéli svétlo vyuZit na vyjddrent patrovitos-
ti svych osvicenych hudebnich domii, le¢
oba pdny mdme uZ za sebou, ziistali tam,
kam vSichni musime, jd si pri spatreni Zluté
zdi domu na dvore za rezavé kvetoucim ja-
vorem vybavuji Gabina nebo Venturu, jak
délaji v Bidnicich a UboZdcich toho Valjea-
na chrdniciho pred zlym svétem holcicku
v zahradnickém domku. A oba uZ jsou taky
tam. A jaky akord by to musel byt, aby vy-
Jjddril to, co jsem prdve halucinoval? Jd tvr-
dim, Ze odspodu jmenovdno hd-cis-gis-hd-
dis-fis-hd. A drZet alesport pul minuty. Tak
svétlo dopadd pobliZ spictho madalu a za
Jjavorem rozzrzlym se po zdi rozlézd.

Preji si myslet na tu zed a tlakem na
kldvesy ziistdvat ve zvucich a mozkovych
teplickdch. To je vojna. To je rukev lesni,
vlastovicnik a drkotajici brada zplozenco-
va. To je duben, tajemny, nebdzlive prdzdny
meésic.

PETR HRBAC
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Statni védecké
knihgvny
v Plzni

Knihovnictvi md v Plzni pomérné slus-
nou tradici. Pomineme-li lichotivy fakt, Ze
v nedalekych Radnicich roku 1818 Antonin
Jaroslav Puchmajer se svymi prateli Janem
Nejedlym, Vojtéchem Nejedlym, Hnévkov-
skym a plzeniskym profesorem J. V. Sedlac-
kem zalozili prvni Ctenarsky spolek, z né-
hoZ postupné vyrostla knihovna, slouZici
nejen Clenim spolku, da se vzpomenout
predevsim toho, Ze v Plzni je velky stroji-
rensky zdvod - Skodovka. V jeho zdech se
tvorilo a rozvijelo zdzemi technické inteli-
gence v kraji.

Rovnéz skuteCnost, Ze v padesatych le-
tech doslo v Plzni k ustaveni fady vysokych
Skol: strojni a elektrotechnické, pedagogic-
ké - 1ékarska fakulta zde jiZ existovala - mé-
la ptiznivy vliv.

A tak nebylo vlastné ani pfekvapenim,
kdyz v unoru 1950 byla ministerskym vyno-
sem ustavena Statni studijni knihovna v Plz-
ni. K dispozici dostala od mésta zrekonstru-
ovanou budovu byvalého premonstratského
klastera u sv. Anny, tehdejsi Méstské histo-
rické muzeum ji predalo 150 000 svazkd.
Rekonstrukce byla velkorysd, pojednou tu
stala jedna z nejmodernéjSich Ceskosloven-
skych knihovnickych instituci, v Cechéch
po Nérodni knihovné druhd nejvetsi.

Prvni feditel Jaroslav Kuba byl osob-
nosti, kterd vidéla dal nez ostatni. Zacal
knihovnu budovat s vizi nejméné¢ dvacetile-
tou. Jeho prace s knihovniky byla ptikla-
dem hlubokého pochopeni vyznamu kni-
hovnické prace i duleZitosti neustdlého
vzdélavani téch, ktefi v takové instituci pra-
cuji. Béhem prvnich 25 let se Statni védec-
ka knihovna v Plzni (jak vidno, doslo ke
zméné ndzvu) stala instituci uznavanou
a respektovanou, predev$im u studentil
a odborné verejnosti. NejvétSim nositelem
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pozadavkl predevsim na technické infor-
mace byla samoziejmé Skodovka. Ta sice
méla vlastni obsdhlou technickou kniho-
vnu, ale patentové stiedisko ve Statni vé-
decké knihovné naptiklad nabizelo 750 000
patentt!

Po Jaroslavu Kubovi nastoupila na fedi-
telsky post Alena Posledni. Energicka Zena,
kterd vcas pochopila dileZitost automatiza-
ce pro dalsi vyvoj knihovny. V samych po-
catcich dokézala ziskat potfebnou technolo-
gii, podporu tohoto programu ve formé nej-
riznéjSich dotaci a nastartovala program
vhodného vzdélavani knihovniki. Nebylo
tedy prekvapenim, Ze pocitkem 90. let tu
byli pfipraveni na mimofadny rozvoj poci-
taCové techniky. Okamzit¢ zacali rozvijet
vlastni pocitacovy program, ktery neustile
dopliuji a modifikuji.

Vedle Statni védecké knihovny existuji
v Plzni jesté dalsi: jiz zminéna Skodovacka,
pivovarskd, knihovny vysokych $kol, kni-
hovna Zapadoceského muzea, obvodni kni-
hovny a Knihovna mésta Plzné. V soucas-
nosti eviduji priblizné kolem 40 000 uZiva-
teld, ro¢né pdjci kolem 2 500 000 svazki.
Na stosedmdesatitisicové mésto je to doce-
la sluSné.

15

V soucasnosti se pracuje na vytvoreni
konsorcia téchto knihoven, které by se za-
méfovalo na nakup literatury, pfipravu kni-
hovniki, uvazuji o vydani souborného kata-
logu plzenskych knihoven, ktery by infor-
moval o tom, které informacni prameny lze
v té které instituci najit. Zajimavy je i napad
navzdjem respektovat své Ctendiské prika-
zy, a umoznit tak ¢tenaiim bezproblematic-
ky vstup do kterékoli z nich.

Vedle své zdkladni povinnosti vSak
v knihovné nezapominaji ani na cinnost
prednaskovou, vystavni apod. Za uplynu-
Iych 50 let se zde konalo vice nez 100 vel-
kych tematickych vystav, na tisic vystav
mensich, nespocet setkdni se zajimavymi
osobnostmi uméleckého i védeckého Zivo-
ta, literarnich vecert, prednasek. I za totali-
ty se Cas od Casu nasla cesticka, jak prinést
vefejnosti néco, k cemu obvykle pristup ne-
byl. Naptiklad velka farmaceutickd firma,
kterd se v souCasnosti prezentuje po celé
Evropé, sem nasla cestu uz v 80. letech.

Vzdycky tu o néco §lo. Mélo to smysl,
mélo to uroven. To je pak radost se ohléd-
nout...

KARLA ERBOVA

Z VERNI

V Pafizi nyni probihd nékolik pozoru-
hodnych vystav, z nichZ se o dvou zminim
podrobné&ji. V Grand Palais je realizovan
nakladny projekt pod nazvem 1900. Tento
rok je na pozadi vstupu do nového tisicileti
vnimdn jako brina novému véku, novému
uméni. Slavna Rodinova socha Kovovy vék
naléza opodstatnéni teprve pozdéji, jestlize
si uvédomime, Ze rokem 1900 zdaleka neza-
Cala epocha XX. stoleti a ani zdaleka ne-
skoncila epocha stoleti XIX. Secese, art nou-
veau Ci jugendstill jsou jen nalepky pro slo-
zitou estetiku, v niZ hrali svou velkou roli jak
umélci, tak i objednavatelé a konzumenti, ale
také vSechny technické objevy a civilizacni
jevy. Uméni secese je nepiedstavitelné bez
neméné vyznamnych souputniki, jakymi
jsou symbolismus a naturalismus. Teprve
syntézou téchto uméleckych projevli muze-
me dokonale pochopit dobu, ktera se proje-
vovala ve vSech uméleckych disciplinach
a zasahla architekturu, uZité uméni, fotogra-
fii, malifstvi, sochafstvi, grafiku, kresbu, ale
i hudbu, literaturu, divadlo a mddu, a prede-
v§im vtiskla novy Zivotni styl.

Vystava je pozoruhodna svym celkovym
pojetim, nebot tuloha tradi¢niho kurétora,
ktery je rezisérem vybéru exponatl a celko-
vé koncepce, je ponékud upozadéna, rese-
nim expozice byl totiz povéfen scénograf
Christian Germanaz s Barbarou Kozielews-
kou a Jean Pierrem Collasem. Ve velkém
megalomanském podniku je tedy na co se di-
vat, jak je ostatné pro sebevédomy francouz-
sky narod, dbajici na kulturni esprit, vice nez
typické. Hlavni komisaf' vystavy a zdroveni
feditel Muséé d’Orsay pan Philippe Thiébaut
fidil skupinu kuratortt odpovédnych za jed-
notlivé sekce, jako jsou architektura, malif-
stvi, socharstvi, fotografie a ilustrované kni-
hy.

Vizudlnim leitmotivem vystavy, vSude
pripominanym plakaty, vstupenkami a cover
verzi katalogu, se stal detail z kovové vitriny
navrzené Laliquem, predstavujici nahou div-
ku odénou do plaste z dlouhych ptacich peru-
ti, na jejimz pozadi je prolnut detail z obrazu
Odilona Redona zaplavujiciho zrak ostrou
Skélou pastelové Zluté barvy. Vystava, kromé
tradi¢nich povinnosti, predstavit celou §ifi
uméleckych osobnosti secese, dovolila na-
hlédnout do méné zndmych néarodnich skol.
Zcela jednoznacné zde zaznivaji umélci ze
Skandindvie, zejména z Finska. Z Cechd nés
neprekvapi Alfons Mucha, jehoZ kresby, kro-
mé tradi¢nich plakati, predstavuji navrhy na
Pavilon clovéka ze svétové vystavy, a pak
FrantiSek Bilek s velkou plastikou Jana Husa
a FrantiSek Kupka s mimoradné krasnou
kresbou - autoportrétem, nazvanym Medita-
ce, zapljc¢enou Ostravskou galerii.

PovaZzme, Ze Francouzi touto mezinarod-
ni konfrontaci vlastné stvrzuji svou narodni
secesi, kterd dala ostatni Evropé vyznamné
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impulzy. Pon€kud stranou zistdvaji prace
Angli¢antl, jejichZ ucast na secesi je rovno-
cenny a jejichZ vyznam nas nuti stdle vic se
zabyvat jejich podilem na vliv zejména Ces-
kého uméni. Casopis The Studio, ktery byl
u nas samoziejmé k dispozici, prinasi ve
svych mimofadné graficky vyvedenych re-
produkcich a zasvécenych studiich jakysi
povinny exkurz do svéta za Kandlem, ktery
Cesi jisté vnimali je§té pied svym vstupem
do videniského Hagenbundu.

Poutavé feSeni expozice nechava vyznit
kazdému dilu opravdu nadmiru dobie. Mis-
tem se zde neSetfi (na rozdil od namacka-
nych stolecki a Zidli¢ek v parizskych kavar-
nach). V tomto ohledu je Francie velkorysa
a na vystavé ma divak prilezitost vychutnat
magii kazdého artefaktu zvlast. V sekci uZzi-
tého uméni upoutd van de Veldeho velky stiil
jako doli¢ny predmét secese pronikajici do
kazdodenniho Zivota. Luxus a uméfenost se
snoubi s jakoby nekonecnym prostorem.

Neopomenutelnou kapitolou je také dar-
mstadtskd secese v Cele s Peterem Beh-
rensem stejné jako centrum Vidné s Oto
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Wagnerem a Kolomanem Moserem nebo
s Wiener Werkstitte. Anglie m4 své zastou-
peni v grafickém uméni Williama Morrise
zachazejiciho s krasnou knihou jako s objek-
tem lasky a pohddky a také s Macintoshovym
nadCasovym designem. Tyto takika ucebni-
cové znamé kapitoly vyrazné dopliuje nové
pfipomenuty obor fotografie, kterd se nejen
podilela na vzniku novych obrazovych kom-
pozic, ale dokdzala napfiklad i v modelaci
krajiny zpusobit pravou revoluci, nemluvé
o technickém experimentu s barvou, optikou
a materidlem. Vyrazné vyskové formaty, za-
znamenavajici bfezové hdje, nebo naopak
¢tvercové Ci prisné obdélné kompozice jsou
ve skuteCnosti fotografické skici krajinara,
jak je zname naprt. z Marakovy Skoly. V sek-
ci fotografie nalezneme napiiklad vynikajici
a neznamou podobenku Alfonse Muchy od
Americana Eduarda Steichena z roku 1902.
Drtikol je vSak na vystavé, i pres svilij svéto-
vy vyznam, zcela opomenut.

V casti dekorativniho uméni vévodi Odi-
lon Redon, Edouard Vuillard nebo Maurice
Denis, ¢imz se znatelné smazavaji hranice

Maurice Denis, ,,Muzy*, 1893
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mezi Nabis a uménim pravovérné secese.
Vibec nékterd jména jsou na vystaveé v kon-
textu pozdéjsiho vykladu secese naprosto
necekand, napt. Aristide Maillol se svou ta-
piserii Koncert Zen z poloviny devadesatych
let nebo Picasstiv Harém z roku 1906.

V casti nazvané Modernismus a tradice
jsou konfrontovany prikopnické architekto-
nické plany americkych mrakodrapii s wag-
neridnskou zdobnosti majestatnich verej-
nych budov staré Vidné. Vdécné je téZ téma
evropského a amerického srovnani. Fotogra-
ficky piktorialismus Alfreda Stieglitze a Ro-
berta Demachyho nam predvadi, Zze v uméni
hranice neexistuji, Ze jakykoli problém je
mozné nahliZet z mnoha wGhli, ¢im odvazné-
ji, tim 1épe. I mikrokapitoly jsou neobvyklé.
Portrétni plastiky Rodina a Bourdella jsou
zde dany do primé souvislosti s plastikou Pa-
bla Picassa. VSechny na téma deformace tvé-
fe. Vyrazné je dopliiuji dila Edgara Degase
a Medarda Rossa. Pozornost je vénovana tra-
diénim prvkim néarodnich lokalit, kde je
zdrojem osobitost ve vyrazu uZitého umeéni,
nabytku a architektury. Nasleduje sekce My-
ti a déjin, v niz je novinkou finsky malif
Kallela, a to ve fazeno za fotografiemi ame-
rickych indiant z ptelomu stoleti. Rusové
zde maji svého Surikova, Svycafi Ferdinan-
da Hodlera. VSechno vyustuje do postupné-
ho tematizovani Zeny jako mytotvorného ob-
jektu oscilujiciho mezi pohddkou a snénim.
Zena ztélesiuje inspiraci a silny emotivni
naboj, ktery prochazi celym uménim secese
a symbolismu.

Vystava v parizském Grand Palais pfina-
§i dozvuky kdysi slavnych a velkych svéto-
vych vystav. Néco z té zméti narodl a baby-
lonského kiiku je v ni obsaZeno i dnes, avSak
divédk je rafinované navadén na jednotici li-
nii, aby dovedl odhalovat to, co je prfi vzniku
dila a epochy zprvu skryté, totiz onu nesou-
rodou jednotu, v niZ se za¢ne uméni zjevovat
az po stu letech.
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Zustaneme-li jesté chvili v Pafizi, pre-
kvapi nas mensi, ovSem skvéle vypravena
vystava, jakasi retrospektiva z dila polského
malife Jaceka Malczewského (1854-1929).
Je k vidéni v Musée d’Orsay v komornim
usporadani Ctyt sali a dominuji zde dila sve-
zend predevSim z polskych stitnich galerii
a soukromych sbirek. Byl to soucasnik Ma-
xe Svabinského a byl nadmiru zaujat sam se-
bou. O tom svéd¢i ostatné jeho sebevédomé
portréty, leckdy stylizované do ironizujiciho
pozérstvi - Malczewski jako pan poli anebo
ukfizovany Kristus. Jeho portrét je z celko-
vého poctu Sedesati platen pfitomen na dob-
ré poloviné. Dila osciluji mezi realitou
a prudce vyostfenou pribéhovou imaginaci.
Situace nezvyklé a barevné naddimenzované
nas unaseji opét do fin de si€cle v historii
jedné umélecké osobnosti.
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Jaroslav Dewetter

Pointa pro katakomby
a Jana Grossmana

Cas be&zi, utika, padi a leti, alespori tak se
nas o tom snazi presveédcit ustilena slovni spo-
jeni, o jinych ani nemluvé. Nic z toho neni
pravda. To my béZime, utikime nebo se cou-
rame v prostoru - a Cas to jen odméfuje.
Ovsem nepohybuji se toliko nase télesné kor-
pulence, ale i nase hybnosti dusevni, jimi po-
zndvame prostor svéta a Zivota a jimi se ho vi-
ce nebo méné, ale také nestejnou rychlosti
zmociiujeme.

Jana Grossmana jsem se poprvé zmocnil
v Sestndcti letech s prvnimi strankami svo-
bodného tisku, které se mi dostaly do ruky.
Referovalo se v ném o kulturnim déni v Pra-
ze, ale také o déni v Parizi, mimochodem nic
veselého, takova uz byla doba. V paméti mi
pretrvala smutnd scéna z jedné parizské ka-
varny, kde za dlouhych odpoledni sdm vyse-
dava, opustén prateli, André Breton. Dnes uz
bych tézko shledaval divody, pro¢ jsem teh-
dejsi kulturni Zivot zacal vidét o¢ima dvaceti-
letych mladenci, ktefi s flintami v ruce obsa-
dili ve dnech Kvétnového povstani Der neue
Tag, zaloZili pod firmou Svazu Ceské mlade-
Ze Mladou frontu, docela vdZné minénou sku-
pinu ,,dynamoarchisti* a razem se vysunuli
na tehdej§i avantgardni pozici. Grossman
s Mordkem se stali jejimi teoretiky. V jejich
¢lancich (My 45 atd., Generace, Listy) jsem
hledal orientaci v tehdejSim dost nepiehled-
ném zmatku; diskutovalo se Siroce, svobodné
a obecné o vSem, s vyjimkou toho, o ¢em se
mlcelo. Svét byl prosté to, co z ného udélala
druhd svétova valka, jeho statika byla naruse-
na a jeho mluvci predvadéli primo akrobatic-
ké kousky. Platila pravda vitézt, jenomze vi-
tézl bylo vic, takze o pravdy, byt pochybné,
nebyla nouze.

Pro kulturu vyvstala v povale¢ném svété
fada naléhavych otdzek, na néz se ji dostavalo
jen krajné obecnych odpovédi. Jan Grossman
se snazil byt konkrétni, takzZe trvale nardzel na
potize, néjak jsem asi vycitil blizkost jeho po-
citi: Také ja jsem byl srozumén se zménami,
ale zdrovei pln pochybnosti, také ja jsem byl
zvédav, ale zaroven naplnén obavami. Na ob-
zoru se vynorovala nadchazejici velka drama-
ta, kterd se budou muset odehriat na malém,
velice omezeném jevisti. Grossman zpocatku
psal ponékud uceneckym, kozené¢ katedrovym
stylem, jako by tim chtél dodat vdhu svym na-
zorim (bylo mu sotva dvacet, coZ se mi dnes
zd4 neuvéfitelné). Casem se vSak stal Zivym
a respektovanym polemikem, jeho staté pro-
stoupil presvédcivy dialog s protindzorem i se
¢tenafem. Néco vSak jeho textim chybélo
i pak, aby odpovidaly skute¢nym rozmérim
jeho osobnosti: humor, vtip, ironie, sarkas-
mus. Dvod chépu, je prosty - jeho humor byl
v danych pomérech nepublikovatelny, inedit-
ni, jak dnes pravi ucenci. Tato jeho duchovni
dimenze Zila jen v katakombéach (dale vysvét-
lim).

Zatimco ¢as mnohych bézel, utikal, padil
a letél, muj Cas klopytal, prodléval a meskal
a trvalo neuvéfitelnych deset let, neZ jsem
Grossmana poznal osobné. K setkdni doslo
ne jiz v karvinském podzemi jako s Hejzla-
rem, ani ve slévarné smichovské Skodovky
jako s Krystofkem, ale v katakombaéch, které
se s neuprosnosti prirodnich zdkont rozrista-
ly pod celou zemi. Krestané je pod cisaiskym
Rimem zdlouhavé hloubili a kutali ve skalach
dvé tii stoleti, tady to Slo neuvéfitelnym tem-
pem, a to dik stejné neuvéfitelné hlouposti
politické garnitury, kterd sotva vyhlasila ur-
gentni program vybudovéni beztfidni socia-
listické spolecnosti, zlikvidovala jako prvni

tfidu vlastni stranu, kdyz ji stratifikovala do
kadrovackych nomenklatur a ¢lenstvo tfidné
i jinak roztridila na spolehlivé, nespolehlivé,
podezrelé a Spiony. Z casti své vrcholné re-
prezentace nadélala zneucténé viselce, ze
zbytku pozdé se kajici provinilce, z pratel ne-
pratele, z levicovych demokratickych struk-
tur sterilni prevodové péky, zastraSila protiv-
niky, ale praktickou vladu predala do rukou
byrokratickych aparati. (VSichni jsme ted
tifednici, znél znamy vyrok Viliama Siroké-
ho.) Tim zbavila legality vSechny sily, které
jsou ve spolecnosti zdrojem myslenkového
a uméleckého pohybu, a zahnala je do kata-
komb. Katakomby se staly podloZim tohoto
praveé vznikajictho bizarniho ,,fimského* so-
cialismu, spojujicitho otrokéarské praktiky
s osvicenymi ideami evropské filozofie a hu-
manitnimi programy nékdejsich revoluci.
V kritkém Case se rozrostly a propojily do
vSudypiitomné sité, zahrnujici i centra, vcet-
né partajnich. Pretrvaly celych téch padesit
let, prezily boute, které radily na povrchu,
odolaly i ,,rozvijeni marxismu pomoci sovet-
skych plechovych vozidel”“. Nemély charak-
ter pozdéjsiho organizovaného disentu, sa-
mizdatu, ani vnitini emigrace, jejich velké
postavy jako by byly dikladné proskoleny
v bolSevické taktice spojovani legality s ile-
galitou. Nelegdlnimu konani davaly razitko
legality a legalnimu zas nelegalni obsah. Az
se najde poctivy historik, ktery se nespokoji
povrchnimi pohledy, frizemi a zamlZujicimi
floskulemi, ale presnymi fakty a jeho pfesna
analyza dojde k hodnovérnému zobrazeni do-
by, bude asi znacna ¢ast verejnosti prekvape-
na. Misto onoho lacinou publicistikou vyro-
beného vsemocného ,,bolSevika®“ objevi na-
jednou uplné jinou strukturu moci, az trapné
se podobajici obdobnym strukturdm jinde
a jindy, zaloZzenym na moznosti disponovat
finan¢nimi prostfedky a spolecenskou presti-
Zi, na principu protisluzeb, vlivnych kontakti
atd. StB, podle laciné publicistiky v§emocna,
prestala byt vSemocnou jiz ve chvili, kdy
v Moskvé byl zastielen Berija a z Ceskoslo-
venska odvolani a pak zastieleni jeho emisa-
fi. Po Cistkdch na vnitru uz méla StB legalni
pravo jen fizlovat, sepisovat hldseni a postu-
povat je stranickym sekretariatim, které je
zametaly podle okolnosti ze znamych divoda
pod koberec nebo se s nimi spekulovalo a li-
citovalo v rdmci mocenskych boji. StB jiZ
nebyla vSemocnd, ale jisty vliv si udrzela,
protoZe i ona méla své katakomby. Podobné
naivni je predstava, Ze o kulture rozhodovalo
oddéleni kultury na UV KSC, bezradné kli¢-
kujici v neprehlednych potyckach ve vlade,
v politbyru a v uméleckych svazech, ne-
schopné samostatné pfipravit ani ostudné
Zvasty o kultufe ve stranickych materidlech
a projevech tajemnikd. Presto jsem citil k tém
podivinim néco jako vdécnost, kdyz nechali
primitiva Bilaka v ridiu a televizi nadavat na
,.beniale. Z blbosti nebo zdmérné€? Kdovi.
Katakomby totizZ kopirovaly tuto struktu-
ru az do vlady, do vrcholnych stranickych or-
gand - i do Moskvy. Zazil jsem naptiklad
kdysi necekanou vecerni navstévu ,,moskev-
ského byra* Vitézslava Nezvala, jak fikal jed-
né své znamé bohemistce a prekladatelce,
kterd pfijela do Prahy i se svou mladi¢kou
dcerou (bohemistiku studujici, jménem Vi-
tézslava i podobou pfipominajici Nezvala)
a obracela se na mne, abych ji pomohl obno-
vit soukroma spojeni s nékterymi autory, kte-
rd ji Kozakdv Svaz odmital zprostfedkovat.
(Telefony jim ustiihli, patrné proto, aby je ne-
mohli odposlouchavat. Z blbosti nebo zadmér-
né? Kdovi.) Necekana vecerni navstéva byla
zaroven velice aktualni exkurzi do soudobych
moskevskych katakomb, v té chvili jiZ mno-
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hem radikalné&jSich neZ u nas. Oznaceni ,,oni*
v jejich poddni mélo v sobé né&jaky aZz meta-
fyzicky obsah a Stitivy vztah, néco mezi An-
tikristem a vysmivanou svoloci. ,,Oni* (Slys-
te, slyste!) si ted udélali ministerstvo bezpec-
nosti, ,,oni* si chtéji v Moskvé postavit Man-
hattan, ,,oni“ se ohanéji VarSavskou smlou-
vou, ale my se ve Var§avé musime vyddvat za
Cechy, aby nés taxikaf vitbec pustil do vozu,
,,oni* chtéji vladnout, nechavame jim tu iluzi,
ale délame si, co chceme. Péstujeme dobrma-
ny, schidzime se na dacach, piSeme si a taky
vydavame, bud doma nebo jinde, dnes nebo
pozdéji. Kontakt se Zapadem je béZna véc, ne
vyjimecna jako za Cast Ilji Erenburga, Jakob-
sona, Brikovych, Trioletové, Aragona. Pre-
kvapivé bylo politické hodnoceni, ku kterému
ma navstévnice dospéla po Cerstvych do-
jmech ze setkani s tehdy nevydavanymi Ces-
kymi autory, vesmés ,,pravi¢aky®, ,revizio-
nisty“ a ,,renegaty: Jsou tak levi, tak levi,
u nés by to bylo nepochopitelné.

Jan Grossman nebyl revizionista ani rene-
gét. UZ po roce padesat osm, pii prvnim napo-
ru neostalinismu, odbyval mavnutim ruky
a s ismévem podobné predhtizky. ,,Proti mné
to nemohou pouZit, nikdy jsem nebyl marxis-
ta.” Stejné pochybné by bylo oznacit ho za
pravicdka s ,,jeho* autory - Haskem, Hostov-
skym, Halasem, Hrubinem, Brechtem, Kaf-
kou, Ortenem, Kolafem, Havlem, Weilem,
Jarrym atd. Stejné nesmyslné by bylo fadit ho
mezi levi¢aky, jejichz fadéni nikdy nepodporil
ani slovem. Ale ani kombinace jako liberalni
pravice nebo konzervativni levice nedavaly
kloudny smysl ve spojeni s jeho osobnosti.
Byl z téch, ktefi vSude precnivaji. Byl vzdy
natolik konkrétni, tak skutecny, Ze nic z né¢ho
neslo abstrahovat.

Osobné jsem se s nim poznal az jako s re-
daktorem Ceskych bésni. JiZ jeho zevnéjiek
nebylo mozné prehlédnout. Byl vyslovené
muzny typ jako Yves Montand. Urostly, stih-
1y, trochu drsnych ryst ve tvafi, s kratce za-
stfizenymi vlasy, zpravidla ve svetru nebo
sportovnim saku. S jeho celkovym vzezienim
a s ponckud zastfenym hlasem kontrastovaly
dvé ndpadné vlastnosti: 1) Nevidané a nesly-
chana vlidnost, pratelské pochopeni a ochota
pomoci ve vsem, vzdy a vsude, 2) Nezfizena
zéliba v kolinské vodg, kterou se patrné polé-
val nékolikrat denné. Ten oblacek ving€ k né-
mu patiil jako k Brousilovi a k Dostalovi je-
jich $aly nebo k Stivinovi kSiltovka-debilka.
Podal vdm ruku a pil dne jste byli tou vini
stigmatizovani.

Pokud jste s nim trochu pohovorili a pro-
nikli za hranice béZné konverzace, jiZ se ostat-
né vzdy spiSe vyhybal, zistali jste pozname-
néni jeho osobnosti na podstatné delsi Zivotni
tdobi. Jeho katakomby totiZ zasahovaly aZ do
vale¢nych let. Lidé jako FrantiSek Halas neby-
li pro ného jen literarnimi autory, ale konkrét-
nimi lidmi, které blizce znal jako své pratele,
Halas mu také Sel za svédka pii svatbé. ,,Proto
nam to manZzelstvi taky tak drzi,* pochvaloval
si - do jisté doby. Oproti nasi povale¢né gene-
raci mél vyhodu i téch véle¢nych katakomb,
v jejichz prostiedi vnikal do historickych sou-
vislosti, zatimco my jsme se k nim dramaticky
a traumaticky probijeli béhem padesatych let.
Prestoze ma predstava je toliko zprostfedko-
vand Grossmanovym vypravénim, vidim tu
spolecnost kolem kavérenského stolku a jeji
protagonisty Halase a Holana velmi Zivé. Pro
pozorovatele, ktery nepatii k tomuto stolu,
stolovniky zna jen z Cetby a prisedl jen naho-
dou, pro toho se hovor kolem stolu musi zdat
az neskutecny. Komunista Halas klne Stalino-
vi a metafyzik Holan ho vasnivé obhajuje.
,.Nic, inteligentici, nechdpete, Stalin je bozska
sila, Stalin je hrGiza! S prstickem v nose se s ta-
kovymi intelektudlky, jako jste vy, vyporada,
s prstickem v nose s vami vSemi zamete.* Me-
zi nimi sedi a posloucha Grossman, podvédo-
my piivrZenec stoicismu hnévu neznajici, po-
sloucha a piihlizi a bavi se zejména obrazem
Stalina ,,s prstickem v nose®. (Snad by to mél
né€kdo namalovat!) V katakombach vas ovsem
prekvapily i jiné neCekané zasahujici prsty. Pri
prvni navstévé u Holana jsem doslova narazil
na mladého muze exoticky znéjiciho jména,
ktery nijak neskryval ambice mluvit za mistra.
Tomu to také bylo nemilé a po nékolika trap-
nych chvilich jsme se dohodli, Ze se sejdeme
v pfihodngjsim Case. Vecer jsem volal Gross-
manovi, byl nevycerpatelnou studnici infor-
maci o vSem, co se déje v katakombéch. Sa-
moziejmé Ze toho mladika znal, jménem si ne-
byl jisty, ale Ze zné€lo néjak jako Papodopulos,

s tim souhlasil. A vylicil mi situaci, do které se
Holan dostal. Obklopen prateli a pritelicky,
ktefi mu nahrazuji tragickou rodinu, je vlastné
jejich zajatcem. ,,NemuZe je vyhodit, ale urci-
t¢ se vam ozve.” Ozval se dokonce jesté tyz
vecer. S omluvou a vysvétlenim. Nevychdzi
ze zdravotnich divodd (o t€ jeho agorafobii
jsem védel, pochopitelné od Grossmana) a ten
hoch mu chodi nakupovat, nosi mu jidlo a pi-
ti, zafizuje nékteré véci. Dohodli jsme se na
terminu, kdy bude sdm. Cekal mne a byli jsme
sami. Byl jiny, neZ jak ho znala vefejnost.

Grossman byl mym pravodcem prazsky-
mi katakombami, pro katakomby brnénské
jsem mél zas jiné lidi. Bez Grossmana bych se
asi nedostal ani na pololegalni uzaviené pred-
staveni Laterny magiky, improvizované v dil-
nach Narodniho divadla jako predvadécka no-
vého programu po bruselském. Programu, kte-
ry neprosel schvalovanim a nikdy jako celek
nebyl realizovan. Fizlacké obsese byly az ne-
uvétitelné a mély rysy pandemie. Otvirdni stu-
dének pfistizeno, jak adoruje T. G. Masaryka,
protoze pén, ktery prochazi krajinou, ma na
hlavé Cerny klobouk s Sirokou krempou. Dale
se adoruje Kristus v postavé divky, ktera jde
lanem vlniciho se obili a symbolizuje Krista,
kterak kraci po vodni hlading. Presto je to ce-
1¢ formalistickd kosmopolitni Zidarna, jak
usoudil Vaclav Kopecky. Tato blbstva plna
protimluvit komentoval Grossman jedinou
sarkastickou vétou: ,,Arizovat to maji Kadar
s Klosem.* Velice mi to pfipomind jiny jeho
vyrok z doby mnohem pozdéjsi. Tykal se za-
kdzaného Krejcova reZirovani ve Vidni nékdy
v sedmdesétych létech. Zdkaz hrozil skanda-
lem, protoZe uz byla podepsana smlouva a ra-
kouskd strana by jeji nedodrZeni nestrpéla
mlcky. ,Jarda Fixa to zachranil.*“ ,, A jak?
ptam se. ,,Za Krejcu tam jedu ja jako politicka
garance.” Grossman pfitom nehnul brvou, to
byl jeho zptisob. Jaroslav Fixa vedl divadelni
oddéleni na ministerstvu, ono oddé€leni, kde se
tehdy ztratil snad i povéstny spis s urgentnim
pfikazem ihned zavfit Divadlo za branou. Ji-
nak s neuvéfitelnou horlivosti, vymluvnosti ba
s nadSenim dokazoval vSude, kde to bylo po-
tfeba, Ze ani politicky nejZzddoucnéjsi a velmi
spravné véci nelze bohuZel z objektivnich di-
vodu realizovat. Néjaké divody vzdycky na-
Sel.

Jedno nahodné setkani s Grossmanem se
udalo v trochu divadelni kulise. V prijezdu
Valdstejna na jiz adventné setmélé podvecerni
Malé Strané. Opét Fixa ho doprovazel aZ na
vratnici, néco jesté domlouvali, ja byl taky na
odchodu. A kde pry se tu proboha beru. Fixa
se Sklebil a predstavil mé jako ufednika. ,,A co
tu dél4te?,,Biih vi. J4 na to jesté nepfisel. Sli
jsme pak pres Mosteckou, Karliv most a po
ndbiezi aZ k Manesu, kde Grossman bydlel.
Pii cesté touto historickou dekoraci jsme pro-
brali nékolik soudobych témat (delsi cas jsme
se totiZ nevidéli, on tehdy pracoval spi$ v za-
hranici), kterd se v potemnélych ulicich zdédla
bezvychodna. Nicméné jsme po chvili presli
na témata osobnéjsi, ktera v katakombéach ne-
byla nikdy zv14st radostnd, ale zpravidla néjak
pruchodna s urcitou, byt skromnou perspekti-
vou. Soucasny Grossmaniv problém byl
v tom, Ze nemohl vyjet za hranice, aniZ by m¢l
angazma v nékterém zdejSim divadle a aniZ by
dostal k vyjezdu souhlas stranické organizace.
Pravé to vyfesil Fixa. Dohodil mu angazma
s feditelem divadla v Chebu, udéla jednu rezii
a pak dostane od stranické organizace, sesta-
vajici z jednoho Clena, tj. z feditele (jako
v mnoha jinych divadlech), potfebny souhlas
s vyjezdem. O chebském divadle a jeho teh-
dejsim fediteli je dodnes slyset alespori opatr-
na slova jistého uznani. Katakomby mély
mozna hranice, ale nekoncily v Chebu ani
v Moskvé, ani v Berliné nebo Sofii.

Takovych piileZitostnych setkdni nebylo
jiz mnoho. V okoli Manesa jsem ho nékdy
v podvecer potkaval s pejskem na prochazce,
sméfujici zpravidla na néplavku nebo ve smé-
ru k Zofinu. KdyZ jsem se po létech vymanil
z azylu urednického, pokousel jsem se ho pfi-
lakat k védecké (?) spolupréci na snech o bu-
doucnosti ¢eské kultury. Ale to uz si stéZoval,
Ze by na ty sny skoro viibec nevidél.

Z katakomb vyvedl kiestany definitivné
cisai Konstantin Veliky, Jana Grossmana az
Viclav Havel, jeho slovy prvni prezident, kte-
ry ho honil do prace, misto aby mu v ni branil.
Z katakomb jaksi rovnou k triinu, mohl se pro
Hrad stat Moliérem. BohuZel kratce nato se je-
ho osud naplnil. BIbéjsi Zivotni pointu jsem si
tehdy nedovedl predstavit. Dnes uz ano.



Zivot kolem nés
(mala rada)

citace z dobovych recenzi
20. svazek
Jiri Fried: Abel
(1966)

V zakladé¢ jde ov§em o rozvinuti moznos-
ti zachytit ¢lovéka v dseku jeho vSedniho, bez-
vyznamného jednani, zachytit ho v situaci na-
prosto protikladné jakékoliv krajni nebo mez-
ni situaci konfliktni.

Antonin Jelinek: Dvoji pristup k metodé.
Plamen 8, 1966, ¢. 4, s. 145.

Pasivita ma vrch, jenomZe takové je téma,
to je situace, ktera je zaznamenavéana: Abelo-
va nevira v to, co déla, a nejenom on sam:
»Shledd, Ze i vytvory nad kaZdou proslulost
proslulé koktaji nebo ml¢i.*

Milan Suchomel: Druhd duSezpymd. Lite-
rdrni noviny 15, 1966, ¢. 25, s. 4.

Friedova préza pozoruhodnym zptisobem
a v harmonickém vyvéazeni balancuje mezi de-
tailné popisnou, nékdy skoro naturalistickou
kresbou vSednosti a fantazii vynofujicich se
vzpominek, (...)

(Gm) (=Pavel Grym): Jednoho obycejné-
ho rdna. Lidovd demokracie, 23. 7. 1966, s. 5.

Nyni, za danych literarnich okolnosti, je
Abel nadmiru potfebnym ¢inem. V dobé, kte-
ra chape prozu jako zéleZitost vS§eho mozZného,
jenom ne stylu, tvaru a autonomniho fadu, re-
habilituje jeji svépravnost.

Miroslav Petricek: Smysl popisu a 7dd
prozy. Host do domu 13, 1966, ¢. 7, s. 53.

Novela je psana virtu6zné, ale ptsobi tro-
chu chladné a rutinovang, technika podéni
a zéliba v detailu se staly misty samotcelem.

Stépdn Viasin: Malivova Casovd tiseri. Ru-
dé prdvo, 19. 7. 1966, s. 2.

Friedovi se podatilo spojit a proplést kom-
plexy télesné, svazané s pokracujicim starim
(...) s mindréky duSevnimi, spjatymi s malifo-
vou praci a s jeho charakterem, oba zdroje hr-
dinovych pochyb o sobé jsou postaveny na
stejnou rovinu, protoZe spolu logicky splyvaji
a jedny provokuji druhé.

Irena Zitkovd: Od suverenity k pokore.
Mladd fronta, 29. 7. 1966, s. 3.

Friedova novela Abel je mistrovské dilko
jednoho proudu nasi prézy - proudu analytic-
kého, ktery, jak se zd4, se jeSté nevycerpal,
jesté ma smysl i ptivab.

Jirt Cutka: Anatomie jednoho rdna. Kul-
turni tvorba 4, 1966, ¢. 35, s. 12.

Misto abychom tedy zazivali realitu v je-
jim primdrnim stavu, vidime zase, uzZ po toli-
katé, jak se jen pro urcity cil dosazuji veliciny
samy o sobé€ platné a zajimavé do pfedem pfi-
praveného ramce.

Viadimir Dostdl: Pohyby jednoho rdna.
Prdce, 21. 9. 1966, s. 5.

Friedova novela pokracuje v obavach inte-
lektu, aby Zivot jednotlivce neztratil hodnotny
lidsky a spoleCensky obsah. Brani se tomu
uvahou a popisem, ktery prosvécuje ruzné
vrstvy iluzi o sobé, a novym probiranim a tii-
dénim vzpominek a zaZitkl utkvélych v srdci,
ve smyslech nebo v mysli.

MiloS Pohorsky: Druhd novela Jiriho Fri-
eda. Impuls 1, 1966, ¢. 10, s. 762.

Novela Abel je plocha, mozaika, a vyzna-
movée podstatné motivy jsou rozhozeny mezi
mnozstvi detailti neutralnich, zaménitelnych.
To, Ze se mozaika neproménila v nesourodou
smés, svéd¢i o presnosti Friedovy préce.

Antonin Jelinek: Pochyby nejednoho rd-
na. Plamen 9, 1967, ¢. 5, s. 56.

Jifi Fried vsak zachycuje aktivitu svého
hrdiny jen a jen popisem. A tak je jeho liceni
omezeno jen na to, co se hrdinovi jevi, totiZ na
mechaniku jevi, jeZ sice pro hrdinovu situaci
mohou byt pfiznacné, avSak nemuseji Ctenare
piesvédcit, Ze jsou podstatné diileZité.

Jjrs (=Jaroslav Jirsa): Hleddni jistoty. Ve-
Cerni Praha, 9. 8. 1966, s. 3.

21. svazek
Ladislav Dvorak:
Nelidsky kan
(1966)

Opravdova (a rozsédhlejsi) préza je v Ne-
lidském koni pouze jedna, zavérecnd, a plati
za autorovu vstupenku do vlastniho hajemstvi
prozy (...)

Jiri Opelik: Skildddni in moll. Literdrni no-
viny 15, 1966, ¢. 22, 5. 4.

Dvorék vyhrocuje obrazy vnitini strnulos-
ti, nehybnosti, hermetické uzavienosti. Chape
rovnéz jejich silu, nepodcenuje ji, vidi, Ze Cas-
to plodi zmarnéni. Jeho Crty osciluji mezi tra-
gikou postaveni a komikou reakce na né.

Jan Dvordk: Mnohorozmérné obrazy.
Plamen 8, 1966, ¢. 7, s. 159.

Fantastickd obrazotvornost Hrabalovych
hovort a jejich komika se objevuje u Dvordka
ve znacné zfedéné podobé. Jisté se ned fici,
Ze je Dvordkova knizka Spatné napsand. Na-
opak, je napsdna dobfe. Ale ani smysl pro at-
mosféru, ani spadnost feci, ani pointa nedoka-
Zou dét jednotlivym povidkdm osobitou per-
spektivu a pohyb.

MiloS Pohorsky: Za atmosférou chvile.
Rudé prdvo, 25. 7. 1966, s. 2.

(...) pokousi se o zkratku, napovéd, chtél
by psat ,,zhustovacim psacim strojem®, jak se
docteme v zavérecné rozmérnéjsi povidce
Zralo¢im okem, v niZ experimentuje i s rizny-
mi rovinami hovorového jazykového projevu.
Neni to usili marné, technicka zptsobilost se
v ném rozhodné prokazuje, ale za odstavci
prozy stile citime lyrika chvile, nalady, pocitu
nebo zamysleni, nikoli prozaika s citem pro
charaktery a situace.

Viadimir Dostdl: Nerozmérny, ale sviij.
Prdce, 24. 8. 1966, s. 5.

Ozvlastiujicim prostfedkem je tu kontrast
banality a bizarnosti, plisobivy tam, kde neni
pridavan jako dekorativni ,,ndpad“ k nepfilis
vymluvnému prepisu Zivotniho materidlu
(Kfik rackti). Sugestivnost tohoto kontrastu -
pokud jde o dvé nejpropracovanéjsi prozy
knizky - odkazuje k ponékud jiz nezvyklému
imaginativnimu citéni.

Miroslav Petricek: VerSem i prozou. Host
do domu 13, 1966, ¢. 8, s. 58.

Pokud jde o Dvotakovy prézy, predstavu-
je Nelidsky ktin nepfili§ sourody soubor povi-
dek a etud, reprezentujicich autorovo hledini
svébytného rukopisu. Domnivam se, Ze snad
jen u zavérecné povidky (Zralo¢im okem) je
mozno mluvit o vyraznéjSich ndznacich hle-
daného.

Jaroslav Jirsa: Dvakrdt Ladislav Dvoridk.
Impuls 1, 1966, ¢. 12, s. 916.

Dvorak vazné bere na sebe roli vyvolava-
¢e, pomiji tzv. krizi nesyZetové prozy, pro
srovndni s Dvordkovou invenci, samoziej-
mosti feCeného nenajdeme u nas hned tak dru-
hého.

or (=O0ldrich Rafaj): Prozy, které prind-
§i... Cerveny kvét 11, 1966, ¢&. 9, s. 288.

Rekli bychom, Ze jsou jakymisi variacemi
na hrabalovskou notu, tu vice, tu méné zdafi-
lou a osobitou. Tam, kde jsou bezprostiedni,
jsou i nekonvencni a své, a naopak, tam, kde
vité€zi konstruovanost, osobitost se ztraci.

Hana Hrzalovd: Proza ponékud hrabalov-
skd. Vecerni Praha, 15. 7. 1966, s. 3.

Dvordk zastava basnikem, i kdyz piSe pro-
zu. (...) I v prézach se ukazuje, Zze Dvorak je
subjektivniho pocitu.

(ab) (=Viclav Sasek): Obrys lidskosti. Ze-
médelské noviny, 1. 6. 1966, s. 8.

Je to na mnoha mistech az giganticka ana-
lyza, s vnitfnim napétim, ale pfitom staticka:
pres troji ¢as vztahti od minulosti k budouc-
nosti pisobi mnohde na c¢tenare tak, jako by
nesméfovala opravdu od néceho k né¢emu, ja-
ko by stila, trvala. Je to dano technikou vy-
ku.

Frantisek Kafka: Abel, Povést a Rothshil-
dovy penize. Véstnik Zidovskych ndboZenskych
obci v Ceskoslovensku 29, 1967, & 4, s. 9.

Pripravil MICHAL BAUER
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Caso-piso...

Hlavni chod:
Souvislosti 41-42

Revue pro kfestanstvi a kulturu Souvislos-
ti uzaviela rocnik 1999 az v prvnim kvartalu
leto$niho roku dvojcislem 3-4, v celkovém po-
Ctu Cisly 41-42. Ve velice usporné, konzerva-
tivni, ale pfitom elegantni obélce a grafické
osnoveé J. Médilka se ke Ctendfi dostava 312
stran za pouhych 119 korun, cozZ je cena ,,d4-
belsky* nizkd. Mimo dva tematické bloky ob-
sahuje dvojcislo tieti ¢ast ,,vyboru* textl Véry
Linhartové Lebka a jeskyné (Simovy podzem-
ni reky), tii rizné staré texty z ,literarni pouti
do Kunstatu* k 50. vyroci Halasovy smrti (Ja-
romir Zelenka, Petr Havel, Marek Toman)
a tfi stalé oddily: Literatura (devét riznych
prispévki, z nichz vyklad Schellingova pojeti
svobody od Petra Babky by se spiSe hodil do
Filosofického Casopisu), Pred zrcadlem za zr-
cadlem (,,zprava“ o krizi slovinského katoli-
cismu od Gorazda Kocijancice) a Pod carou
(jedenadvacet recenzi, glos a zprav; Martin
Nodl srovnava dvé nové knihy o protektoratu,
Ceském faSismu a kolaboraci a zbytecné se
taze, kdy asi byla napsana Pasdkova kniha
Cesky fasismus 1922-1945 - netusil jsem, Ze
jeden z nejlepsich ¢eskych redaktort a editort
historické literatury neumi telefonovat, dr. Pa-
sakova by mu to jist¢ sdélila).

Vyiprodej krestanstvi a Necitelnost jako té-
ma dvojcisla... Tim prvnim ,,zvladli* redaktori
naplnit 31 stranek, aby dokazali, Ze specidlné
zamérend Cisla nemusi byt vzdy vyhrou. Mno-
hozna¢né téma bylo uchopeno s jakymsi osty-
chem a pouze Ivan O. Stampach (a ¢aste¢né
Ladislav Hejdéanek) naplnil moje ocekavani.
Prispévek Jandourktv je prosté Jandourktv
a zajimava studie Premysla Ruta Teologie
Sldagru se ,,vyprodeje kiestanstvi® dotykd jen
zpola - kfestanstvi ano, vyprodej jsem nenasel
(a Ze jsem se snazil). Tti prispévky Pavla Klu-
saka T7i pisné (Lennon - God, Lovett - Church,
Baaba Maal - Lam Lam) jsou mimo misu, jen
na poklicce. Jednak naprosta vétSina zpévaka
a kapel fesila, fesi a bude fesSit aspon v néjaké
chvili mindrdk z Boha, z naboZenstvi (at uz
ptimo, nebo v n&jakém x-tém planu), jednak
jak to mysleli a pro€ to tak napsali - to védi jen
oni (a ten, kvili kterému to Cinili). Snazit se
v Lennonovych textech (stejné jako Dylano-
vych, Caveovych, Cohenovych, Mertovych
nebo Grechutovych atd.) hledat ano ano, ne ne
je jako tesat sochu z pohyblivych piski.

,,One man show** Bohuslava Blazka - to je
téma Necitelnost. Jeho ,,vstup* Princip neci-
telnosti je dle mého nejzajimavéjsi text téchto
mu stile moc nerozumim, neni na jedno pre-
Cteni, vracim se k nému: je o necitelnosti a je
pro mé ,,necitelny* (ale nikoliv k neprectent).
Necitelnost tedy miiZe zpiisobovat, Ze ndm
unikne sdélent, které ona - moZnd - prekryvd;
tato ztrdta je vSak bohaté vynahrazena: na-
chdzime toho, koho jsme hledali v jevech mi-
mo nds, sebe sama. K tomu dva hovory o ne-
Citelnosti: se Svycarskym geologem J.-B. Ra-
cinem a Svycarskym filozofem a literarnim te-
oretikem Ch. H. Nibbrigem. Ddle je ,,nabize-
na* ukazka z knihy H. Blumberga Metafora
celku zakusitelnosti (Citelnost svéta), A. Pet-
ruzelka sleduje ,,necitelnost* I. Blatného, zno-
vu Blazek s esejem Cas horecnatych snii
a dalsi ukazka - z knihy Elisabeth Lenkové
Nevedomd spolecnost. Obé BlaZzkovy prace
stoji rozhodné za precteni. Souvislosti jsou, ja-
ko vzdy, kvalitné redigované. Pro surfare
a prukopniky: www.osf.cz/souvislosti.

Dezerty

Brnénské TAMTO, jakési sestiing Zivlu,
o co méné ,.kyberprostorové®, o to vice ,,me-
tafyzické®, bulvar bez bulvarnich metod, je
zajisté projektem, ktery nevi (finan¢né) dne

-

o

'akuba Sofara

ani hodiny. V Praze je, bohuZel, k dostdni na
malo mistech (a urcit€ to neni chyba redakce).
U kazdého cisla je CD a ve vétsiné ptipada
patii k t& poloviné z mych, které posloucham.
Zarok 1999 vysla jen dvé Cisla - dvojka si vy-
brala ke zkoumani problém ohavnosti. Ale ne-
bojte se, téma je zde spiSe jen jako majak, ke
kterému mifi zaoceanské parniky, fregaty, ry-
bar'ské Skunery, ponorky ¢i nafukovaci lehat-
ka, ¢ili velice volna interpretace. TakZe kromé
klasickych rubrik (recenze CD, knih, filmu),
¢lankt o kapelach ¢i zpévécich (Dinosaur Jr.,
This Morn’ Omnia, Butthole Surfers, Mohsin
Mortaba), filmech (Laska je laska, Pro¢ ne
prave ja?, Matrix, Lola béZi o Zivot) a knihach
(Encyklopedie kulturnich trendt 90. let) si do-
voluji nabidnout vasi pozornosti fotografie V.
Ivic¢iCové a dva rozhovory L. Vlacha: s psy-
chologem a nakladatelem Zbyiikem Vybira-
lem Navazovat pretrzenou nit a s Ivanem M.
Havlem, filozofem a ,,informatikem®, O do-
mnélém rozdilu mezi umélym a prirozenym.
PriloZené CD - vybér z labelu Old Europa Ca-
fé (temné, industrialni, experimentalni, magic-

V Uni (3/2000) si 1. Hartman povida
s frontmanem skupiny UZ jsme doma - Miro-
slavem Wankem (e je mj. i o Residents). Po
vSech téch peripetiich jsem se naucil toleranci
k nediilezitym vécem... Petr Zvonicek si vzal
po potkanech ,.do pradla“ komadry; i ty obje-
vuje jako ,kulturotvornd zvifatka“. Jaroslav
Réna se v rozhovoru s R. Kopacem pfiznava,
Ze ho zasédhla hodné literatura. No, i to je moZz-
né, slysel jsem, Ze se to obCas nékomu stane...

UNIVERSITAS, revue Masarykovy uni-
verzity v Brné, otiskuje v prvnim letoSnim ¢is-
le dosud nepublikovanou béseri Ivana Blatné-
ho Karneval (i jeji autograf).

V Proglasu (3/2000) by vam nemél ,,uté-
ci* ndzor Vladimira Cermaka na projev V.
Klause k 150. vyro¢i narozeni T. G. Masary-
ka, rozhovor B. Pecinky s Petrem Havlikem,
jednim z tatinkd ODS, o manaZovdni politiky
(p&kné Ceské slovo, mozna by to taky mohlo
byt ,,maziidkovéani* politiky) a velice zajimavé
ukdzky z knihy S. Volkova Rozhovory s Josi-
fem Brodskym.

Reflex (14/2000) uverejnil rozhovor M.
Zindelové se Zenou F. Langra, A. L. Langero-
vou, ktery sice vznikl pred 10 lety, ale na pra-
ni pani Langerové se ke ¢tenafim dostava az
po jeji smirti.

Osobnosti Hostu 3/2000 je Jifi Drasnar -
jeho kniha O revolucich, tajnych spolecnos-
tech a genetickém kodu (1996) je ,,maso na
rozdil od mnoha ,,blan, chfupavek a nadutych
méchyii*. Internetovy rozhovor s nim vede
M. Balastik. V cisle jsou vynikajici fotky Ja-
roslava Pulicara. V editorialu P. Bilik pise:
Tezko vici, proc zrovna brezen byl neblahé pa-
méti vybrdn za mésic knihy. Inu, ach, mladi, na
tuhle otazku je zrovna jedna z téch snadnych
odpovédi. Napadlo by mé v roce 1990, Ze
zrovna tohle nebude nékdo za 10 let védét?

Treti NEON dokazuje, Ze se nedafi byt
,over” pres vSechny particky, i kdyZ by se
chtélo... Nejvice m& pot&sil Jan Spacek ¢lan-
kem o kostlivcich v dobfe uzamcené skiini, ve
kterém si dovoluje dost - zkouma nase symfo-
nické orchestry (a vibec k nim neni hodny).
Naopak mé zklamal 1. dil Putnova prizkumu
Poetika homosexuality v Ceské literature. Ale
0 co vice jsem Cekal, neZ autor napsal? Z bés-
nické tvorby konce 19. stoleti samoziejme vy-
Cuhuje homosexualita, jenze je to trochu jak
ten slogan na hra¢ky od Mattela: Mohou byt
v§im, ¢im cheete byt!

Casopisu 0 moderni distribuci IMPULSU
(4/2000) sdéluje v rozhovoru o Casopise Me-
lodie K. Gott: Melodie by opét méla byt ma-
sovka. Masarky na start!

ANNONCE stile jesté uverejiiuje v kaz-
dém zéhlavi svého vydani, Ze jisti M. Z. a V.
K. jsou ,,prolhany $Smejd*. Dokud bude platit
jisty dohovor. Pak Ze neni svoboda poznana
nutnost...
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tanék

Néco jiného
M. J.al. Z./

Nedokonavi silozpytka jesté pred vyucni

zkouskou maturity z moduritu straSici v snech

vymodelovany ksicht pfedsedy poroty
okousi stile znova za noci onanovat

voyeurstvi hvézd se dobyva oknem panelaku

okolo kratkosrstych vlasii

tahdky rozhozené s mravencim pismem
poucek (pro hochy mozna polucnich)
tvrdohlavych: Nékdo mé musi miti rad!
Nékdo mé musi milovat!

Pak pada kaskddou vydechlé ulevy

jak Mutenickym splavem vody do sna

je ASI medonosna a Zivot vZdycky je o nécem jiném

Zlomi sklddaci metr nohou

v kolenou na stehna a lytka

kolena pfitdhne k bradé embryonicky
se schouli posteli-matce do uteru

Povolanec
KoSerak naz

vstupovat NAZE

to druhé lhostejnokymkoliv

kdyZ muZ spi s Zenou

zvonil rolnickami trojky
trojcil: obCas blazen muzik

na ZAPADNI frontu —

IVAR=

a nazitfi to pfijde na chodbé gymplu:
sirotek spécha do temné komory

nudit se v ni laskou na prvni pohled

a ritualni lazent mikve do jejizZ vody je nutno

v macesnim procesi sedmiramenného vecCera
Ze Sabes priblizil se na dosah i maliku

tak snadné jsou pohyby dvou téles

z nichZ jedno tvoreno je muzem

ale v halitu Halice jenom tam v blaténém dfivi
proruskych chalup s bani pravoslavného
kostela a mrazivym jiskfenim snéhu

nad nimz zeleny Sagaliiv houslista

smi vzletét z modré hiry nahliZet

na vécné poslapani lilii kdyZ Zena s muzem spi

aby smutek touhy byl nekone¢ny byl nekonecny

byl jisktivy jak mraz adoroval se snéhem

zzen$téle zmekcCily a muzné neuctivy
povolanec MikulaSem druhym

vidéti mohlo se aZ témér do Sasi
natoz do Litoméfic jak plameny olizuji

narychlo rudku uhel a sépiovou kost

vhodil si do kapsy a smotal po¢madrany arch

Ohfe béZela Iu¢inama kolem josefinské pevnosti

jeji cihly ravellind bastiont a bast jeji mosty
propusté Terezin! domnélé rZani koni stavéni pusek v jehlany
finceni ostruh podklvky na holinach cinkot Savli
rachoceni kol dél a kanont viné kysaného zeli

od snopct jisker srSatych vlasatic z padajicich trama
oddé€lovalo bataliony Labe lin€ lesklé majestatné

k Lovosictim a do &edic¢i brany Cech

Jediny basnik jediny jediny dobrovolné

udychan uficen hodil kamizolu do travy

a chopil se dievéné putny a chrstal vodu

a obcas do své ovousené tvére a napil se

zchladit srdce které ach ano a vzdycky to neuchopis

14.9.98

Obnosenost rorysich natélnikt v skalici pruhovani
Potace smazenych bilych kvéti cernych bezii
EliSka Rejcka na kostel nenasla dost kameni

Hasi¢ Macha
Zvonili lermo a z Radobylu
7.5.99
s chuti san¢ krov domu
ho nepochopis§ Lori —
Doma?!
16. 1. 99

Cihlarské pece rudé zhly po mnoho tydna

myr
acek

dcC

V onom tydnu méla Irena Hilkova na-
pséno v horoskopu, Ze ji nemine piekvape-
ni, a tak kdyz ve ctvrtek obdrZela posStou
dopis a v ném byly dva listky na koncert od
nezndmého dobrodince, délala jako by nic.

Vojtéch, jeji muz, je peclivé prozkou-
mal, a protoZze mu pripadly opravdové,
hned druhy den pred ni zavolal do predpro-
deje, jestli se patecni koncert Virtuosi di
Praga opravdu uskutecni.

,Pujdem tam, co fikas, uz jsme nikde
dlouho nebyli.*

»-Moc se mi ta zasilka nelibi,” prohodil
Hélek. ,,MoZ7na si z nés nékdo vystrelil.*

L, Vystrelil?* podivila se. Jesté ted citila
vlni psanicka.

Pro¢ by si z nich nékdo mél vystrelit,
prosté onen neznamy dobrodinec dal listky
do obdlky a zapomnél pfiloZit pozvanku,
tieba chtél zustat v pozadi, nebo ho poslala
néjaka dobro¢inna organizace, trpélivé vy-
svétlovala manZelovi. Nepochybné by nasla
desitku dalSich argumenti, jak zdavodnit
zahadnou existenci dvou listka na koncert,
nemélo smyslu to rozvadeét.

A nezapomei, Ze zitra davaji Jih proti
Severu. Nevim, jestli bych vymeénil tenhle
film za koncert,” rozjimal Vojtéch a radéji
pustil televizi, domnivaje se, Ze obrazovka
nabidne manZelce rozptyleni a on ji bude
moci pak jesté vice poskadlit. Tentokrat se
ale prepocital:

,UZ jsem se rozhodla,” gestikulovala
a udélala po koberci nékolik vzletnych kro-
ka. M¢la na sobé dziny a béZovy vytahany
svetr, ktery ji padal pfes boky. I ve svych
tfiaCtyficeti pisobila nezvykle romanticky.
,.Jenom ktery si mam vzit Saty?*

,»Vem si ty modry, ty, co jsem ti koupil
pod stromecek.*

,,V nich mam ale velky zadek.*

Pravé,” odvétil Halek, pristoupil k Ze-
né a poloZil ji ruce na boky.

Az zitra, ano?*

»A pro¢ ne dnes?“ zeptal se ponékud
nervozné.

,,AZ zitra po koncerté, jsem dnes trochu
unavend,” odvétila a polibila manZela na
Celo. Pricichl alespoii k jejim plvabné reza-
tym vlasim. Vonély bajecné.

Nocni
rozhovor

Irena méla na rozdil od svého usedlého
manzela tajemstvi ve vinku, v mladi dosta-
vala nejednou riZzova psanicka, a nez je
otevrela, predstavovala si, co je v nich asi
napsano. Pak je rozruSend rovnala do utaje-
ného Supliku, a kdyz jich bylo vic, svazova-
la provazkem do thlednych balickd.

Po svatbé si néjakou dobu dopisy ne-
chédvala v sekretafi u rodici, Vojtéch je ale
podivnou ndhodou objevil, a dalo ji moc
prace, nez mu vse vymluvila.

Ony dva listky vloZené do obdlky ji po
tolika letech pripomnély dobu sedmnécti,
osmnécti let, alespori tak to vnimala v patek
rano, kdy se probudila do poSmourného
dne, a pfesto méla docela dobrou naladu.
Dopoledne se stacila stavit jeSté u kadetni-
ka, stihla v kancelafi vyridit nékolik dtlezi-
tych ukolu a cestou z prace nakoupila na vi-
kend.

Trochu se s taSkami zapotila, doma
vlezla hned pod sprchu, precetla letem své-
tem noviny, a zatimco Vojtéch sledoval te-
levizni prenos patecniho fotbalu, pfipravila
lehkou vecefi. V Sest se zacala strojit. Zvo-
lila opravdu ty modré, sametové Saty, které
ji padly jako ulité.

Do zamku dorazili kratce pred sedmou
ponékud upachténi, ale optimisticky nalo-
Zeni. V Satné€ odlozili svrsky, obdrZeli pro-
gram koncertu a sluzba je uvedla do jedno-
ho z rytifskych sala, ktery byl jiz témér za-
plnén.

Irena méla na sobé nejen modré Saty,
ale na hlavé i avantgardni baret Sarlatové
barvy s koZenou ofizkou, a jak kracela na
ptlkrok za manzelem a zdravila rozverné
vazené obCany mésta sedici v prvni radé,
rzivy pramen vlasi ji hofel na ramenou
a bylo na ni jesté vice vidét.

Jako by je vSechny divérné znala, po-
myslel si stisnéné Vojtéch a poprvé po
mnoha letech ho napadlo, co o své Zené
vlastné vi. V té chvili se pfistihl, Ze na ni
zarli.

Sedadla nebyla cislovéana, a tak prosli
ulickou a zamifili k oknu, kde Vojtéch za-
hlédl nekolik volnych mist. A¢ vSude bylo
obsazeno, kupodivu u okna zistaly zidle

zatim prazdné, vSak také hned dvé z kraje
fady zabrali.

Vojtéch v rytifskych sédlech jesté nikdy
nebyl, ostatné rekonstruovali je teprv pred
rokem, a zatimco se Irena rozhliZela po
znamych, zacal pozorné zkoumat nastén-
né malby, jejichZ fragmenty prosly opra-
vou.

Vsechno tu na ného pisobilo svatecné
a zvlastné. Zadumdciva dlazba na zemi, ka-
zetovy strop, letitd viiné biblickych vyjevi
na omitkdch. Byl témér zaskocen. Zato Ire-
na se tvarila jako doma, informovala ho do-
konce o napisech na sténach:

,,Jde o antiteze Starého a Nového zako-
na.“

,,Opravdu? zacal si Cistit bryle kapes-
nikem, aby mohl zfetelnéji precist napisy.

Neodpovédéla mu, snad ji v davu hlav
nékterd zaujala natolik, Ze v muZové hlase
onu lehkou ironii preslechla. Zajimali ji li-
dé kolem ni.

Ostatné i Vojtéch zaznamenal piitom-
nost lékarnice Brabcové, jezZ méla vlasy vy-
Cesané do kubistického drdolu, nemoZzZné
pichlavého, a docenta Chvalinu, ktery mu
pred tfemi lety vyoperoval Zlu¢nik, byla tu
i Zena s pomerancovym prelivem...

Jindy by se Vojtéch odvézal, ted ho
vSak kupodivu oslovovala kostrbatd pisme-
na na sténach: Zdkon skrze MojZise ddn jest,
milost a pravda skrze JeZise Krista.

Halek se na okamZik nad sdélenim né-
pisu zamyslel, nakonec vSak, to kdyZ se na-
klonil pres Irenu a nastavil vstiic oknu dlati,
mu vyklouzlo z st zcela prozaicky:

,,Od okna tahne. Podivej, sedi tu i v ka-
batech. Neni ti zima?*

Za sklem uZz brousil soumrak kostficky
domu. Neéktetfi z posluchaci se opravdu
choulili v kabatech. Jaro za okny teprve
propukalo.

Irena ale chlad nijak zvlast nepocitova-
la, utrousila, Ze se prostor za pulhodinku
spolehlivé zadycha. Vojtéch prikyvl, mozna
chtél néco poznamenat, v Cele salu se vSak
nahle oteviely dvefe a zacali vchazet muzi-
kanti, so$ni taktka jako vyjevy na sténach.

Netrvalo dlouho a prvni tény prolétly
salem.

Manzelé Halkovi pfes hlavy posluchacta
k jevisti moc nevidéli, Irené to ale nevadilo,
soustiedéné privrela vicka a zaposlouchala
se do Vivaldiho sonaty. Zato Vojtéch zvedl
oci opét k freskdm. Ne Ze by ho muzika ne-
zaujala, urcité¢ ano, vaznou hudbu mél do-
cela rad, ale prostfedi Mazhausu pfece jen
svadélo myslenky jinam. Anebo za to moh-
ly tivahy o manzel¢in€ nevére?

A pak se to stalo, to uz hrali STABAT
MATER pro alt smycce a zpévaccina hrud
se rozvlnila v jimavych ténech, kdyZ za ok-
nem cosi zapi$télo, ostfe a pronikavé, a pii-
tom vabiveé a posmutnéle.

Irena v prvé chvili sebezdchovné naklo-
nila hlavu k manzelovi, i ten ale dlekem
uhnul, ba i zpévacka zkamenéla, jeji tvar
o poznani znejistéla, o¢i proklickovaly me-
zi posluchaci az k oknu a sotva se zastavily
Irené ve tvari, podivné se usmaly. Vojtéch
ten Usmév s UZasem zaznamenal.

Ja jsem to nebyla! omlouvala se ji v du-
chu Irena.

,»Kocky,”“ poznamenal Vojtéch s de-
spektem. ,, Maji tu spoustu kocek a lezou,
mrchy, po fimsach.”

»Ale ne,”“ zavrtéla hlavou jeho Zena
a znovu pohlédla na zpévacku, kterd se uz
vzpamatovala a jako by si s pefejemi za-
hadnych zvuki pohréavala.

Za par minut zvifeci voldni vpadlo do
mistnosti znovu, byla v ném touha, vasen,
mozna i Silenstvi... A pak zaznélo jeSté jed-
nou, pronikavé, vyzyvaveé. Lidé v hledisti
tentokrate uz znejistéli, muzikanti schova-
vali své rozpacité ismévy do zvuku ndstro-
ju, zpévacce na podiu se jesté vice rozvlni-
la hrud, néktefi posluchaci dokonce otaceli
hlavy k oknu a zvidavé si méfili Vojtécha
s Irenou, jako by ti dva méli pod okny zam-
ku v onom jarnim kuropéni na povel svij
zvéfinec.

~-Mrouskaji se kocky,* vysvétloval Sep-
tem vstfic udivenym pohledim Vojtéch.
Potfeboval néco fict, za tohle pfece nemohl
ani on, ani jeho Zena, sedli si k zdimeckému
oknu ¢ist¢ nahodou, protoZe prisli pozde.

»Ale ne,” protestovala zmarnéné Irena.

,,Pro¢ ne?*

»T0 jsou pavi,” snazila se manZelovi
vysvétlit...

Nezndmé zvuky pohltila noc, jen pér
zidli zavrzalo, to jak lidé vraceli hlavy zpét
k pédiu. Orchestr se posléze rozehral k vr-
cholnému vykonu, i zpévacka excelovala,
tusic, Ze nejen v rytifskych komnatéch zam-
ku, ale i kdesi za jeho okny se néco moc di-
lezitého odehrava.

Divacky aplaus byl zaslouzeny...

»Ta zpévacka byla trochu pii téle,” po-
znamenal Vojtéch pfi pohosténi, které na-
sledovalo po koncertu. Prave si cpal do tst
Sunkové jazycky s nadivkou, divoce pritom
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A t6n se vlival do zdiva vyvézeného nad
Vinnym sklepem s trodou usebranou
Pélavskym strdnim na néz lze dohlédnout
Chlapecky vystoupé-li se od vodnich hladin ek
Svitavy Svratky Chvéji se tetelenim horkého
Vzdechu vzduchu nad stepni sprasi roviny

K Modficim Rajhradu a Pouzdfantim v nichz

2000

néjaky durmany se urodi vzdycky
panensky okurky na kterejch mam nejradéji
$iji a krk $iji a krk ale nasbirat seminka

je potieba tésné pred matrou za tplitku

tata nastartoval svoji modrou dodavku

a odjel na celej tyden pry¢ nutit trafikantim
Snupavej tabdk doufam zZe pfijde s kytarou

Katranim hibetem velryby se zdviha prvni
Vrch Nalej mi témné rudé hrubé Krev
Zadny zlatisty topas veltlinu tlejivého
Jako nedodany podzim Zatim mysi oves
Vymeta obrubnikiim ospalky z o¢i

Tudy se potuloval pubertan Ivan Blatny
Mne-nikdy-ne v narcistnim opojeni laskou

K Jarmile Davno vSe zanalgezovano amalgdmem

Casu rtut prolnula se rmutem se zlatem
Ma dcera je dnes star$i neZ ona ve dvefich
V patédch s nohsledem Jifiho Trageho

A ja. vyckavavy? t€lo ndvnada smrti?
Klidné bych si mohl nékde d o m a
Vypujcit pistoli Ale je-li to opravdu doma
Si viibec nejsem jisty...

Durman
/M. D./
Prouzek izolepy

za méstem ve stary cihelné ktera
vyrabovala spra$ pod loktem silnice

23.6.99

mam ho rad to staci

v platénym futrile je klidek néjak to dopadne

prilepit si je na zapésti seminka durmanu

vid€l jsem comicsovy tvare mladejch holek

jakoby ve snech se vznasely mou tuzkou na papir

a jejich pIné rty dopisni schranku na jazyk

jsem musel vystinovat protoZe hard-core

je to tak trochu s nima mit rad je asi néco jinyho
jestli si do komise pridfepne Mikatova budou

mé vomejvat je ocad vidét podsrpenskej hibet
namodralej smrky a otavsky tdoli otevieny k Slaniku
co to se mnou udéla jsem teda zvédavej jestli

se rozletim na néjakej sabat a jakej je MUJ jazyk?

co mu feknu co jim feknu chyti dlouhej krk a zmackne ho
plochy télo polozi do klina a ocelovou strunou

mé asi uskrti Ze ho mam rad nebo nevim sed€li jsme spolu
cely Ctyfi roky a ted to ma skoncit

mollovym zakvilenim za chvili az pfijde

to je divny ten konec trochu izolepa taha za chloupky
prosté ho chcu sdilet slidit ho a podélit se jim

je hodné ja seminka netla¢i ani je nevnimam

¢ekdm Sero se ubird rosou do travy

jesté to tu trochu smrdi ¢incilama titovy pokusy

stat se bohatym asi jazyk nebo jazykama

18.7.98

mlaskal a obCas zaSermoval i vidlickou.
,,Chci fici korpulentni.®

.Nepredvadéla své t€lo, nybrz svij hlas.
Mné se moc libila,” utfela manzela Irena.
Nandala si na talifek par syrovych ocek
s olivami, ale neméla na jidlo ani pomysle-
ni, nechtéla jim prehlusit své dojmy. ,,UZ
l1éta ucinkuje v Narodnim...*

Vojtéch udivené zvedl celo, v Néarod-
nim byl prece s Irenou nékdy pred patnacti
lety, a to jeSté na ¢inohte. Pohlédl na svou
Zenu, tvafila se tak tajuplné, az v ném opét
blikl stin podezfeni. Ano, uz to védél, ba
byl si téméf jist. Jeho Zena pfi koncertu
zkréasnéla.

Usrkl cabernetu, rozkousl vajicko s ka-
vidrem a plnymi usty prohodil:

,,Kam koukas?*

»Rozjimam...“

,,Hledas snad nékoho?

,»Ne, jen se tak divam...” opacila a mir-
né se zapyfila, ¢imZ budila ve Vojtéchovi
jesté vetsi rozpaky.

Co se to proboha s nimi jenom déje? Ja-
ko bych ji nepoznaval, zkoumal Vojtéch
v duchu své rozpoloZeni, kdyZz tu se do
zamku odkudsi z dali doneslo opét zviteci
volani, o poznéni slabsi a tesklivéjsi.

Irena zpozornéla, ale kdyZz obhlédla
prostory salu, méla dojem, Ze bavici se spo-
le¢nost ho uZ nijak nevnimala. Zato ona za-
slechla ty zvuky zcela zfetelné.

»Nechces dolit?* zeptal se ji manZzel.

Zavrtéla hlavou a pohlédla zpfima na
muZze:

,Premyslim o té hudbé. Citim se ja-
ko...

.,V pohéadce,” vyprskl, az mu kus vajic-
ka uvizl na klopé. Vyndal kapesnik a zacal
si Cistit sako. Jeho rozvernost Irena neopéto-
vala, spiS chovani svého muze vnimala s Gz-
kosti. Vojtéch si nakonec utfel ubrouskem
usta: ,,Divas se porad k oknu a ke dvefim.*

,.Hele, tamhle je Petr.*

Stard laska nerezavi. Co ten tu déla?*

,,Prisel na koncert.*

,Doktor pres zvifata? MizZem se ho ze-
ptat, jestli to byly koc¢ky nebo pavi. Kdepak
pavi. Kocour skoc¢i na kocku, zakousne se ji
do hibetu a ma ji.*

,,Jsi nechutny.*

»Ja vim,* odvétil

,Nevis!“ pootocila k nému hlavu. ,,Ta
zpévacka, rozumis...*

,Co je s ni?*

,UslySeli jeji hlas a odpovédéli.*

,,Chces fici, Ze zvifata si s lidmi povida-
Jire

LJsou to pavi, kralovsti ptaci. Nocuji
tamhle dole na stromé. Samec ma na hlavé
korunku z jemnych pirek a na ocase dlouhd
pera s pavimi oky...“

,,O ¢em s ni asi tak mohou rozmlou-
vat?* zasmal se ponékud sarkasticky.

~Rozmlouvaji i s ndmi, Vojtéchu. Ne-
slysel jsi?*

Vojtéch pri koncertu cosi zaslechl, ale
Ze by to bylo pravé tohle? Kdepak, nenecha
se jen tak uchlacholit.

,,Rekni, stalo se snad n&co?* zatouzil po
ni.

,.Nic, nic se nestalo, odvétila usecné
a vyvlékla se mu. AniZ by ¢ekal, co mu Ire-
na odpovi, zamifil k pultiku s napoji a Sel se
napit vina. Potfeboval to.

Kdyz se za néjakou dobu vratil na mis-
to, Irenu nenasel. Spole¢nost uz byla notné
rozjafend, ochutnal jeSté zapékané hlemyz-
dé s nadivkou, dopil vino a zacal svou Zenu
hledat.

V mistnosti nebyla, ani Petr ji nevidél,
samoziejmé Ze to byli pavi, jsou dobii hli-
daci, sidli v zdmeckém parku, odpovédél na
Vojtéchiv dotaz, ale ten ho snad uZ ani ne-
slySel, protoze mél na Irenu vztek a navic
o ni dostal strach.

Radéji zamifil k Satné a teprve tam zjis-
til, Ze si pred okamzikem vyzvedla svij ka-
bat. Rychle se oblékl a vybehl do noci, ale
svou Zenu nespatfil ani na nadvori, ani pred
zameckou branou...
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Chvili pobihal zmatené po ndadvofi,
kdysi tu jako kluci cutali do meruny a na
valech si hréli na Cetniky a na loupeZniky.
Zamek plaval uz davno ve tmé a vSudypii-
tomné drapky stint Splhaly po spofe osvét-
lenych arkyfich oken.

S Irenou se poznali v sedmnaécti na jed-
nom mladeznickém tabofe, pak si néjaky
¢as dopisovali a posléze se nacas rozesli,
protoZe Irena studovala v Budé&jovicich
pedagogickou fakultu a on techniku v Pra-
ze.

To bylo tenkrat lasky, krev by pro sebe
cedili! Dokazal za ni jezdit tyden co tyden
na kolej, skladal ji basnicky, a kdyZz byla
vazné nemocnd, prosed¢l u jejiho luzka ce-
1é noci. Irena mu lasku vracela, uvédomo-
vala si, Ze je na ného spolehnuti, vSak se ta-
ké po promoci hned vzali.

Vojtéch o svém letitém vztahu se Zenou
premyslel v noci ze ¢tvrtka na patek, kdy se
probudil ve tfi rdno a uZz neusnul. Chtél si
k ni vlézt do postele, pomilovat se s ni... Je-
nomze nez se odhodlal, sviij timysl trestu-
hodné zaspal.

I to mnohé vypovidalo... V noci ze vce-
rejSka na dneSek si vSak uvédomil, Ze Irenu
stale jeSté miluje, Ze o ni stoji, jenom ji tro-
chu nerozumi. Jdou spolu na koncert a ona
si najednou zmizi.

Takhle to néjak bylo, uvazoval, kdyz
tmou projely vabivé zvuky a mifily pfimo
do Vojtéchova srdce. Ach, ti proklati ptaci!
V zamku je vnimal s nevoli, ale tady, na
prostranstvi, mu pfipomnély hlahol zvoni
nesouci se krajem. O tomhle snad mluvila
Irena?

Kde by jen mohla byt? Sahl na kliku
brany, ktera vedla na valy, a ta pod tlakem
kupodivu povolila. Setrnd ruka hospodate
zapinala v noci svitilny ob jednu, ale i tak
plaminek svétla prostupoval Zebrovim stro-
mu a klopytal po stezce, podobné jako on,
Vojtéch, osamély poutnik.

Ale byl opravdu osamély? VSiml si
stop, které utikaly pfed nim, nebylo po-
chyb, Ze tu jiz nékdo prosel. Pfed sebou ne-
spatfil sice ani zivacka, zato dole pod ces-
tou u vald, tam, kam prsty tfeskuté tmy zce-
la nedosahly, prece jen cosi v Sedi noci za-
hlédl: rej stind, stinové divadlo! Kocici o¢i,
ocas vlka, kiidla netopyrd...

Ustrnul v GZasu. Vzapéti uvidél bélavy
vysek téla Zeny, vlasy ji hotely na zadech,
ruce vristaly do kamenné zdi, nohy do ze-
mé a nad ni se skldnéla hlava kentaura.

Teprve vzapéti sklouzla Vojtéchova
fantazie v redlny obraz, to kdyz zaslechl
praminek stenll nabyvajicich na sile. Brany
do tmy se otviraly. Vojtéch nemél bujnou
fantazii, leccos si v8ak dokdzal predstavit.
Jen posetilec by sebéhl doli a zkoumal
okolnosti...

,-TiSe, prosim t€, jen nekiic,” donesl se
k nému nepokojny muzsky hlas, ale Zena ja-
ko by muZe neslySela, ostatné bylo uZ pfilis

Zase lumpacim v rodinném Zivoté, proto-
Ze premyslim. Na jedné strané stale ¢tu o tom,
7e my Cechové (v Cechach a na Moravé) pat-
fime k nabozensky nejlaxnéjsim narodim na
svété (kdybych parafrazoval Hrabala, fekl
bych, 7e presvédeit Cecha o vife je stejné t&zké
jako ,,udélat drogistu pojistovakem z ,,Opory
ve Stari*), na strané druhé kiestanské (katolic-

ké) motivy se permanentné objevuji v ceském
reklamnim vymyvéani mozku. KdyZ s tim pfi-
el pan Oliviero Toscani od Benettond, bral
jsem to jako slusny frk (a jest¢ k tomu od
Itala). Ted vSak nad farafem, ktery mudruje,
Ze v nedéli nezpovida, protoze ¢te Nedé€lni
noviny, nebo nad hejnem papouskové zabar-

Ach Full servis, jesté lepsi Full servis.
Konec¢né jsem ziskal dost ¢asu pro sebe -
jedno z mych levych tykadel vzalo za své.
Urcité by ses chtél zeptat, minuly Ctenéfi,
ktery to bude§ moZna Cist nékdy v néjaké
hluboké, zapachajici historii, pro¢ jsem si
uz neulomil néco z téla davno, kdyZ mam
tak malo ¢asu na studium Slovabdziho. No
to prece nejde, u jesté lepsiho Full servisu,
bud jsem zranén pii budovani jesté lepSiho
Full servisu, a pak jsem hrdina, v opacném
piipadé je jasné, Ze se sebeposkozenim vy-
hybam budovani jesté lepsiho Full servisu,
to jsem pak za posméchu vSech veden
k Dochtorovi na Byro k pohovoru... Ja jsem
byl jako carodéjnik pracujici na feSeni
drantu 3/B na kontrolnim slyseni, kdy jed-
nou za rok seznamujeme vsSechny z Byra
i ostatni Carodéjniky s tim, kam jsme uz
v téch naSich pretézkych ukolech vystoupi-
li. Funguje to tak, Ze po pfednesu se bud
ml¢i (to je hodné ouzko), nebo mruci (ces-
ta vzhiiru mtze pokracovat) nebo se kiici:
Vrch666l (a tim je drant splnén). Muj kol
vé fazeni vSech slov v ustavé Full servisu.
Soucasna platna verze znéla: Véfit, poslou-
chat, budovat! Auditorium bylo zcela zapl-
néné, dokonce i Prvni z nds tu pry byl mas-
kovan jako slepy tenorista. KdyZ jsem bez
dvodu i staté fekl, spiSe zaseptal zavérecny
vysledek mé sedmileté prace, nikdo ani ne-
tutal. Moje verze: Poslouchat, véfit, budo-
vat! vyvolala boufi nadSeni, to vyvolalo
boufi jasani, to vyvolalo zvukovou vinu,
ktera rozkmitala celou budovu. Diky kmitu
spadl jeden z porddkovych hlidaci na galé-
rii a jasajicim kosdkem (nebof mi pii pa-
dech umime jasat) mi usekl celkem nepo-
tfebné tykadlo, které jsem stejné pouzival
jenom jako suSak na hleny (suSené hleny
jsou ve Full servisu strategickd surovina
a zakladni Skoly soutéZi v jejich sbéru). Mi-
nuly ¢tendfi, proto si chra sva tykadla...

(pokracujici dil soap sci-li seridlu)

pozdé, nastal Cas pareni. Krajinou kolem
zamku kracela naruzivost, ze vSech koutu
sem prilétaly zvuky: tdhlé vyti psi, kiik
probuzenych ptdkd, divoky ryk pfirody.

Tak vida, pomyslel si, ale misto aby za-
mifil domad, zarlivost ho hnala znovu do
zamku. Potfeboval si jesté jednou promlu-
vit o kockach s Petrem. Mozné by mu staci-
lo, kdyby ho jen uvidél. Letmo by se po-
zdravili a Vojtéch by, spiS pro sebe, proho-
dil: Mél jsem pravdu.

Zvérolékare Petra ani svou Zenu vSak ve
spolecnosti nespatfil, coz konec koncl
predpokladal. Uvidél ji teprve, kdyZ sebéhl
po schodech doli a prosel malym nadvo-
fim. Bylo uZ hodné po desaté. Stila v za-
kouti opredend stinem, zabrana do sebe.
Opirala se o dievéné madlo, kiehkd a zrani-
telnd, a hledéla dolt do hradniho pfikopu,
kde kdysi protékala voda smisena s krvi
a fincely zbrané, zatimco ted tam vedle ko-
Satého stromu tréelo trubkové leSeni, na
némz sedélo nékolik kralovskych ptaku.

Vojtéch by se rdd mylil, ale i v té tmé
nabyl dojmu, Ze s pavy o Cemsi ddlezitém

rozmlouva...

venych jeptiSek (s bernardynem, kopirkou
Canon a s titulkem ,,Pro kazdého, kdo vyznava
bozské barvy*) trnu hrtizou, co kdyz je to s tou
virou u nas tplné€ jinak. Co kdyZ jsme my
vSichni takovi tajni kfestané (in pectore)
a zatim to vi jenom Pi 4R agentury... JenZe,
diky bohu, za to spiSe miiZe totdlni impotence
kreativcl z reklamek. Scénka: Frenky, tak co
s tim autem, lékem, fondem, chlastem, mobi-
lem...? No vidim to Gplné jasné, José, sezen
néjaky nevokoukany kozy a mezi to fladknem
Cernej kiiz. VEtsi nez mensi. A text. To pude.
Prosté jim to ddme seZrat natvrdo. Jako dycky!

Ejhle ¢lovék! Za 388 320 minut zac¢ina 21.
stoleti.
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Knihy

Literarni reportaze
0 neprezivani stoleti

Kde kon¢i dokument, kde jsou hranice
non-fiction, kde zacina beletrie ¢i krasna li-
teratura fikci? Anebo naopak: pfi jaké prile-
Zitosti se kéceji hranice uméleckého dila
a kde se prozy a povidky prudce nebo po-
vlovné prevtéluji v literaturu faktu, v doku-
mentarni svédectvi se svédky i beze svédki,
sice v poucené, nicméné pokazdé nezbytné
selektivni zaznamenavani takovych skutec-
nosti, které v naSem tragickém stoleti nesci-
sIn€krat predstavuji literarni fakt o sobé? Ma
potom jejich hlubinna epicka a jesté Castéji
vnitini tragickd dimenze ziskat Zddouci pro-
stor ponejvice v kontextu beletristického vy-
pravéni, nebo ma tlumocit svou rudimentér-
ni hodnotu prostfednictvim pfimého oznace-
ni, srovnani, pojmenovani?

Takové otazky se jakoby mimodécné,
zato vSak vskutku nepfetrzité vynoruji pfi
Cetbé knihy reportdzi Stoleti zazrakia (Na-
kladatelstvi Lidové noviny) z pera renomo-
vaného novinafe Jaromira Stétiny (nar.
1943) - ostatné jednoho z mala naSich nyné;j-
Sich zurnalistd (napfiklad vedle Petrusky
Sustrové, Jana Urbana, z mladsich Tomase
Vlacha aj.), ktefi délaji cest svému povolani.
Kraci tady bohuzel o dalsi truchlivy paradox
tohoto prozluklého véku: délat Cest profesi
vic vSechdpajiciho nez vSevédouciho repor-
téra totiZ znamena bez prestani vypovidat
o vSem nectném, nelidském a predevsim ha-
nebné nezdzracném, o tom, co mezitim jak
radiace zamorilo bezmala cely svét dvacaté-
ho stoleti. Tedy o tom, co jiZ napachalo vét-
$i nadzemska a pozemska traumata nez ku-
ptikladu kdysi v Evropé doposud jesté pfi-
pominané strasidlo ,,Cerné smrti®.

Jaromir Stétina se jako spolulaureat
prestizni novinafské Ceny Ferdinanda Pe-
routky (za rok 1997) a spoluzakladatel agen-
tury Epicentrum postupné stal Zurnalistou,
ktery se v pribéhu devadesatych let porad
vic specializuje na krizové oblasti svéta.
Nejcastéji se vSak zaméfuje na natolik ka-
tastrofalni nynéjsi poméry v tzv. zemi, kde
zitra jiz znamena vcera - zejména na tzemi
Ruské federace, jejiZz vojensti a policejni oli-
garchové po nekonecna desetileti (predtim
s podobné tyranskym gustem v imperidlnim
a kolonidlnim utvaru se jménem SSSR)
uskutecnovali systematickou genocidu a zot-
roCovéani vlastniho obyvatelstva, vlastniho
slovanského etnika, nejenom vzpurnych po-
hrani¢nich narodu a naradkd véetné likvida-
ce jejich prastaré kultury. V tomto sméru je
vic nez ilustrativni autorova sarkasticka kon-
tradikce mezi triumfalnim ndvratem Alexan-
dra SolZenicyna do vlasti a mezi faktickou
kazdodenni spolecenskou situaci jeho roda-
kd, ktefi maji moZnost si vybrat: bud se stat
vrahouny, anebo kanénenfutrem. VSechny
vylohy v obou pfipadech jako vzdy piece
Stédie uhradi Mezinarodni ménovy fond.

Neni tfeba pochybovat, na ¢i strané v tom-
to konfliktu GoliaSe s nepoucitelnymi (anebo
nezdolnymi?) Davidecky ¢ni nas novinat, pre-
devsim si ale uz osvojil profesiondlni zru¢nost
a dovednost reportéra pisiciho nejenom o kon-
krétnich faktech, ale jeSt¢ vic o pfibézich
a osudech stojicich na téchto drastickych
a v prvé fadé beznadéjnych, bezitésnych rea-
liich, pfetrvavajicich jako prokleté historické
znameni tieba i po nékolik pokoleni. V tomto
smyslu miZeme nazvu Stétinovy knihy rozu-
mét asi tak, Ze nejveétsim zazrakem dvacitého
stoleti je skutecnost, Ze viibec dokédzalo dospét
a7 ke svému rozporuplnému konci. Ze si pro-
zilo (presnéji feceno: preZilo) svou nékolike-
rou apokalypsu a mucilo se v bezpoctu ma-
lych apokalyps, které jsou pravdépodobné jes-
té straslivejsi a jesté krutéjsi, ale na rozdil od
onéch velkych apokalyps tzv. civilizovanou
vefejnost skoro vibec nezajimaji. Nebo Ze
k modernimu valceni patfi nejenom mobilni
telefony a vysilacky, ruské tzv. filtracni tabo-
ry v CeCenské republice I¢kerii (¢ili réji sadis-
t, ve srovnani s nimiz je véhlasny Pasoliniho
film Salo leda tak rafinovanym polechtanim
nasi predstavivosti) nebo nervové paralytické
plyny (jimiz Iracané likviduji Kurdy po stati-
sicich) stejné jako dovedné zaSivani kocek do
Zenina lGina v nadale tolik slunné a lakavée lev-
né extitovské exSFRJ.

Morélni povinnosti moderniho novinare
na rozhrani tisicileti (dozajista stejné jako

predtim a potom) je bez kariéristickych
a senzacechtivych choutek a sklont upozor-
novat (nejednou doslova do posledniho de-
chu) na vSechny zlolajné a zlovolné mimik-
ry tisicitvarého svétového zla, pficemz bo-
huzel i s védomim, Ze naprostd vétSina vse-
hoschopnych reprezentanti sedmé velmoci
v soucasnosti predstavuje neuvéftitelné zko-
rumpovanou a zejména neptedstavitelné
bezcharakterni chasku (nebo téz: chamrad).
Jeji inteligence byva povytce totoZna s mi-
rou osvojeného cynismu, coZ ji sbliZuje
s vétSinou vladnouci politické garnitury.
(,,Ceské noviny se nedaji ¢ist,” odvoldval se
pravé na tyto diivody dobfe placeny cesky
novinafr.) Své unikatni svédectvi a reference
o novodobém svété nasili jako systému a ob-
fadu zéroveti Stétina v knize Stoleti zazraki
predklada jakoby ,,vSem sra¢im navzdory*,
naporad se vSak ze vSech stran setkava se
snad nejhriznéjsi lidskou reakci, kterd
v ném vyvolava uzasly udiv: ,, Copak to ni-
koho ve svété nezajimd?

A protoZe to skuteéné skoro nikoho ve
sveété nezajima (je to prece tak daleko!), mu-
si kromé& zakladniho problému, jak preZit,
jak z ¢eCenského nebo somalského pekla vy-
vaznout se zdravou kizi, rovnéz se dale vy-
potédat se zdanlivé nepotiebnou a nepraktic-
kou teoretickou otazkou: Do jaké literarni
podoby vtélit své poznani, své zazitky
a svou nové nabytou filozofii Zivota, zda pfi-
tom setrvat bud v roviné klasické reportaze,
medidlné zdanlivé schudnéjsi, anebo se ra-
déji priklonit k Zanru povidky, tedy k tvaru,
jimzZ prece v rozporu s kdnony své profese
oslovi nanejvys nepocetné (navic jen nékte-
ré) intelektualy svéta? Dobro Zel zlo nepfe-
muZe, a aby ani zlo nepfemohlo jednou pro-
vzdy dobro, skuteéné zéleZi na sebemensi
malickosti - tfeba i na nalezeni patficného
zpusobu, jak podat pisobivé svédectvi o roz-
marech zla - tfeba o usekdvani malickd vSem
péti dcerdm bez rozdilu.

Na zaloZce knihy se tudiZ mluvi nejprve
o ,,sbirce povidek®, o néco pozdéji o ,,valec-
nych piibézich*; také v doslovu Dagmar Vo-
lencové (Rozpazeni je nejkrasnéjsi lidské
gesto) se zpocatku pise o povidkich, potom
rovnéz o pfibézich, aby posléze autorka epi-
logu objevila pro Stétinovy texty ponékud
konfuzni oznaceni ,,pohddky-reportaze®. To
je samoziejmé contradictio in adjectio: o po-
hadky ve Stoleti zdzrakd ani v nejmensim
nejde, nanejvys se tu setkdvame s fantaskni-
mi vidinami, s takovou podobou fikce, kterd
ma beztak velice zfetelny dokumentarni za-
klad. Ten zase tvoti podhoubi epického roz-
meéru vétsiny autorovych textll a prave jim se
také odliSuji od konvencnich povidkovych
pribéht nebo od dosavadniho rutinniho vel-
kovyrabéni polopravd v Zanru reportaze.

Zdéanlivé formalni spor o to, zda tady kra-
¢i o povidky, anebo o reportdZe, o to, nakolik
velkou roli tu ma dokumentérni podtext, tvo-
fici epicky fundament jednotlivych vypravo-
vani, tudiZ prertstd do polohy hodnoticiho
soudu. VSude tam, kde Jaromir St&tina usilu-
je o symbidzu reportaze s povidkou, pricemz
ponechavéd v popredi dominantni dokumen-
tarni zfetel, jsou z tohoto pohledu jeho vypo-
védi o sadistickych konvulzich svéta Zijiciho
sebevrazednym nasilim (a tudiz se fiticiho ke
stavu vyprazdnéného védomi) mnohem pie-
svédCivejsi nez tam, kde se autor pokousi
o tzv. klasickou povidku, kde dokumentarni
tmel textu odsouva do pozadi, kde se snazi
byt o poznani literarnéjsi na tikor epické do-
kumentdrnosti. VSude tam totiZ moment lite-
rarni fikce zfetelné zbavuje konkrétni pribéh
jeho strhujici hodnovérnosti, jeho syrové
a surové dokumentarnosti, a nenaddlym vy-
sledkem takového pocindni je znicehonic
.jenom‘ povidka, ,jenom* proza, ,jenom‘
ambicidzni literarni text, ktery pfitom nede-
monstruje nic mensiho nez zoufalé usili jed-
notlivel, socidlnich skupin i celych naroda
prezit. Prezit tohle stoleti a pfedevSim ony
bésovské ,,zazraky*. VSude tam, kde se autor
vzdaluje sugestivni, ttebaZe moZna aZ nesne-
sitelné sféfe kazdodenniho clovéciho utrpeni
a zarovel neméné kaZdodenniho trapeni
svych bliznich, kde se obraci k tzv. klasic-
kym literarnim prostfedktim, pfihlasuje se
k mnoha velkym vzorim: ke Conradovi, Or-
wellovi, Greenovi a predevsim k nedostizné-
mu Varlamu Salamovovi a k jeho myticky
neslitovnym Kolymskym povidkam. Ostatné
pravé Salamov povazoval za skute¢ny zazrak
sam fakt, Ze preZil: nejen sovétsky vyhlazo-
vaci tabor, ale i dalSi desetileti stravena
v ,,zdzratném* rezimu. Navzdory vSem pe-
kelnickym a vraZednickym rejim a piklim,
vylicenym ve Stétinové knize, pieZiva az do
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horkého konce i dvacaté stoleti, ackoli i z au-
torovych pfibéht jednoznac¢né vyplyva, Ze
neni preZiti schopno, Ze je vzhledem k nezd-
jmu o vyvrazdovani lidského rodu zpiisobilé
leda tak k nepteziti.

Zavérecné poselstvi z poznani filozofie
Zivota nyné&j§iho svéta u Jaromira Stétiny zni
takto: ,,VSechno nestésti naseho z kloubt vy-
mknutého stoleti vychazi z toho, Ze lidstvo
nedokazalo ustanovit fad, ktery by si vazil
jednotlivee jako uZasného boziho obrazu,
jednoho clovéka jako tvora, ktery je krasny
a jedineény, jiny nez ostatni a pfinasi mu to
radost.” Dame-li tomuto literatovi a reporté-
rovi v jedné osobé za pravdu, snad ma prav-
du Ken Eagle Feather, podle né¢hoz uZ jen
néjaci mimozemstané nds mohou zachrdnit.

VLADIMIR NOVOTNY

Bludisté se zavorkami

Soubor kratkych préz Necekany ¢ekany
pouzivé k osloveni ¢tendfe znamé formy bib-
lickych variaci a parafrazi. Zaroven plni pro
autora Petra Pazderu Payna funkci velmi
osobni reflexe v roviné etické, morélni, soci-
4lni, konfesni. Utlou knizku vydalo naklada-
telstvi Cherm s ilustracemi Lucie Markvarto-
vé, které jsou velmi vhodnym doplnénim ob-
sahu a svédc¢i o nevSednim vytvarném talentu.

Petr Pazdera Payne d¢li soubor do
dvou zéakladnich ¢asti. Prvni jsou kratké pro-
zy sestavené jako miniatury podle biblic-
kych predobrazii. Uvozeny jsou starozdkon-
ni ¢i novozakonni citaci, které plni tlohu vy-
znamového pfedznamendni, uvedeni do situ-
ace. Pak se ocitime v kratkém pfibéhu,
v némZ mohou byt vSedni redlie, lyricka
vzpominka, dialogicky fragment nebo snova
latka raciondlné uchopeny. Zvlastni daraz
klade Payne na jazykovou kvalitu sdélova-
ného slova. V tom je kazatelsky dirazny
i pokorny, leckdy jej v§ak miZe nasilna lexi-
kalni archai¢nost zavést na scesti. Prozaicky
styl potiebuje jesté delsi vybruSovéni, aby
kontrastni pfechody mezi projevem hovoro-
vym a kniznim byly d¢inné a dialog ve vzta-
hu k postavdm a déji funk¢ni.

Autor pusobivé ramuje pribéh reflexiv-
nim bezc¢asim, snazi se k biblickému kéry-
gmatu pronikat spiSe nabizejicim se srovna-
nim nez vystraznym moralnim apelem, ac-
koli ani ten neni opomenut. Odkazy k malir-
stvi potvrzuji, Ze silna stranka Payna je v ob-
razové kvalité, v panoramovani stavu lidské
duse, z néhoz vyvstava obecné podobenstvi.
Payne je v jadru lyrik, ktery se zamysli nad
sebou samym, coZ se naplno vyjevuje v dru-
hé casti knihy. Nazvéana je Pripad zacinaji-
ctho fardre - Biografickd c¢rta a autor se v ni
vraci k povolani evangelického vikare v pro-
vinénim mésté. Dramati¢nost svédectvi
0 osobni volbé a vahani dodava spolecenska
atmosféra kolem listopadu 89.

Paynovy pfibéhy se dobie Ctou a neni
marné hledat v nich stopy zanechané davny-
mi literdrnimi homiletiky. Snad je dne$ni
spole¢nost malo poucitelna z vlastnich chyb
a potfebuje obcCas prorocky zdviZeny prst ne-
bo oboci nebo dobrou zvést, byt jen v zdvor-
kach, nalezenych na cesté mlhavym labyrin-
tem.

PETR CEKOTA

Navraty bez konce

Dvé z velmi ¢inorodych moravskych na-
kladatelstvi vydala v poslednich letech bi-
lan¢ni soubory dvou pfednich ceskych
medievalisti. Olomouckd Votobia pfipravila
v roce 1996 knihu Vzdéilené hlasy Eduarda
Petrd, brnénsky Atlantis uvedl na podzim ro-
ku 1999 svazek studii Jaroslava Kolara po-
jmenovany rovnéZ priléhavou metaforou -
Navraty bez konce. Ob€ publikace maji
mnoho spolec¢ného, a to nejen téméf shodny
podtitul: Studie o (k) star$i ceské literatufe.
Jejich autori patfi ke stejné generacni ving,
oba se vzdy vénovali téméf celému obdobi
nasi staré literatury, ale v centru jejich zdjmu
stala literatura 15. a 16. stoleti, pficemz
u Koldra studie z tohoto obdobi jednoznacné
prevazuji. Navraty bez konce shrnuji prace,
které Jaroslav Kolar publikoval téméf Cty-
ficet let v odbornych casopisech, v drtivé
vétsing v Ceské literatufe, periodiku praz-
ského Ustavu pro ceskou literaturu, kde au-
tor dlouhd Iéta pisobil. Mnohé byly otiStény
ve velmi specializovanych periodickych
sbornicich a dostaly se tak do rukou jen Gz-
ké skupiné Ctenarl; to mize byt jejich kniz-
nim oti$t€nim snadno odcinéno. Editorka

Lenka Jirouskova sefadila knihu ,podle
chronologie témat®, po vstupnim bloku teo-
retickém nasleduji studie o stfedovéké litera-
tufe, pak o humanismu a renesanci a zaveér
souboru presahuje az do 19. stoleti.

UZ na prvni pohled je patrné, Ze Kolar
tihne predevsim k obdobi humanismu a re-
nesance. V tomto obdobi vénuje Casto po-
zornost dilim, jeZ nejsou dominantnimi po-
lozkami ucebnicovych vykladi starSiho pi-
semnictvi, textim, které stoji podle dnesnich
méfitek na samém okraji umélecké literatury
(napr. Treboiiské paméti Vaviince Benedik-
ta Mecera, Historie o odpustcich a dalsi za-
bavna Cetba, lidové drama, kronika Marka
Bydzovského z Florentina aj.; o mnohé
z téchto dél pecoval Kolar také jako editor).
Za jednu z klicovych praci souboru lze po-
vazovat stat z roku 1969 K pocatkim ceské
renesancni prézy, v niZ se autor inspiroval
dnes jiz klasickou praci Felixe Vodicky
o pocatcich novodobé prézy v prvnich dese-
tiletich 19. stoleti. Kolar odhaluje vyhrané-
nou skupinu dél, kterd vykazuji skute¢né re-
nesancni prvky a celkové predstavuji vyraz-
nou novinku ve vyvoji dosavadni ceské lite-
ratury (nejzajimavéjsi z nich byla nepochyb-
né mnohovrstevnd satira Frantova prava).
Podnéty téchto slibnych zacatki prézy na
prahu 16. stoleti, mimochodem v mnohém
podobnych poc¢atkiim novodobé prézy v do-
bé obrozeni, nebyly pozdé&ji rozvinuty, také
proto se nam Ceska renesancni literatura pri
v§i pestrosti a kvantitativni mohutnosti zda
v mnoha ohledech chuda.

Tato studie je z velké ¢asti analyzou re-
cepce tvorby G. Boccaccia v ¢eské literatu-
fe. Pro cely soubor je tato perspektiva pfi-
znac¢nd, Koldr sleduje ohlasy, zpiisoby piiji-
mani, preklady dél kli¢ovych autorl evrop-
ské renesancni literatury v ¢eském prostiedi;
tyto konkrétni sondy pak umozZiiuji ukdzat
obecné rysy nasi predbélohorské literatury.
Vidime tedy silnou stopu Erasma Rotter-
damského v prvnich fazich tohoto obdobi
nebo v jiné praci naopak nevyrazny ohlas
proslulého basnika Jana Kochanowského.
Tento prispévek mimo jiné doklad4, jak vy-
znamnd a pritom interpretacné atraktivni
miiZe byt analyza silnych, ale zdroveti vyvo-
jové proménlivych cCesko-polskych kontak-
tt. Na zakladé téchto komparaci dokaze Ko-
lar formulovat obecnéjSi soudy, rozpacité
prijimani Kochanowského u nas ukazuje, Ze
,podminky k recipovdni méla jen takovd di-
la, kterd odpovidala Zdnrovému systému re-
cipujici literatury, popr. kterd souznéla s vy-
vojovymi moznostmi v tomto systému obsa-
Zenymi*“ (s. 257).

Znacného prostoru se v knize dostava také
liter4rni tvorbé, kterou obvykle nazyvame vel-
mi nepfesnym terminem kronikarstvi. Kolar
ukazuje, Ze tato ex post vytvoiend kategorie
sdruzuje dila velmi rozdilného typu a s rozma-
nitou mirou beletristické orientace. Uprostred
této skupiny se zretelné rysuje okruh dél vy-
znacujicich se funk¢nim synkretismem (proli-
nani funkce zdbavné, naucné, vychovné aj.),
mnoha z nich predstavuji vlastné dobovou va-
riantu historické beletrie. Jednoznac¢né nejvy-
raznéj§im zastupcem této tvorby je Viclav
Hajek z Libocan se svou kronikou, jemuz vé-
nuje Kolar nemalou pozornost, a to nejen ve
dvou statich zaméfenych specidlné na toto di-
lo. Kolar ukazuje i mohutny vliv Hjka na li-
teraturu 19. stoleti, popisuje velmi konkrétné
fungovani jeho dila v novém literarnim kon-
textu (pfichazi téz s presvédciveé znéjici hypo-
tézou, ktera vidi iniciatora nového obrozene-
ckého vydani Hajka v Josefu Lindovi). Z jed-
notlivych vyklada je ziejmé, Ze tato prdza je
jednim z literdrné nejzajimavéjSich dél 16. sto-
leti, i kdyZ nepatii k vytvorim vyrazné huma-
nistickym ¢i renesan¢nim, jeji epické hodnoty,
které maji zéklad v Hajkoveé , dynamickém,
deéjotvorném pojeti vSeho lidského kondni* (s.
192), jsou nepochybné. Kolar prezentuje typo-
logii historické prozy 16. stoleti, odhaluje jeji
pracovni metody a vysvétluje jeji vécnou ne-
spolehlivost specifickym vztahem nékterych
autort k pravdivosti (srov. pivabnou értu Cer-
ti v Prosenické Lhot¢ aneb o kategorii pravdi-
vosti). Cela tato ¢ast sebranych Kolarovych
praci predstavuje vyrazny vklad do studia star-
§i literarni tvorby s historickou tematikou
a dopliiuje tak nedavné analyzy humanistické-
ho déjepisectvi v monografii historika Zderka
BeneSe (Historicky text a historicka skutec-
nost, Praha 1992), ktery jiZ také neposuzuje ta-
to dila jen z hlediska jejich pramenné hodno-
ty.

V literarnévédném uvaZovani Jaroslava
Koldra hraje podstatnou roli slovo ,kon-
text”. Na zdkladé teoretické reflexe Zanro-
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vych kategorii ve starsi literatufe navrhuje
autor origindlni termin ,,mezidruhovy kon-
text. Oznacuje jim , historicky vzniklou
predstavu o pribuznosti vétsiho poctu obsa-
hové blizkych literdrnich dél bez ohledu na
Jejich tvarovou a Zdnrovou rozmanitost* (s.
26). Nejen v uvodnich teoretickych pracich,
ale i v dalSich studiich se tato idea znovu vy-
nofuje. Kolar podnika kontextové interpreta-
ce, napf. v dimyslném rozboru staroceské
verSované bajky o liSce a dzbanu vychazi z
umisténi tohoto staroceského textu v ramci
Hradeckého rukopisu a na zékladé kodikolo-
gickych souvislosti pak odhaluje jeho lite-
rarni podstatu. Mezidruhové kontexty jsou
odhalovany predevsim v predbélohorské do-
bé. Kolartv termin by ovSem bylo mozné
uspésné a uzitecné aplikovat také na literar-
ni situaci v baroku, kde jsou mezidruhové
kontexty patrné na sloZeni nékterych tiska:
Bridelova slavna béseti Co Biih? Clovek?
vysla v roce 1659 ve spolecném vydani
s rozli¢nymi texty, mezi nimiZ jsou i prozai-
cké modlitby, duchovni pisné, uzitkové
hymny a antifony. VSechny vSak spojuje
jednotny ucel, snaha nabidnout soubor textl
zaméfenych na duchovni rozjiméni o proti-
kladech svéta tohoto a skutecnosti nadpo-
zemské. S kontextovym vykladem tzce sou-
visi uziti sémiotickych metod, dil¢i literarni
fakta maji v Koldrové pojeti ¢asto znakovy
charakter. Tyto postupy spolecné se zamére-
nim na mezioborové vztahy se uplatiiuji
v analyze monumentélniho ¢eského rukopi-
su ze 13. stoleti, ktery je zndm pod jménem
Kodex Gigas (nebo té7 Ddblova bible).

Koldrovo mysleni je v mnoha ohledech
zakotveno v principech prazského literarné-
védného strukturalismu. Jak jsem jiZ nazna-
¢il, je silné ovlivnéno ¢innosti Felixe Vodic-
ky, ktery skloubil zkoumani literarnich
struktur s vyvojovym hlediskem; také Kola-
rovi jde predevsim o vyvojovou hodnotu
jednotlivych literarnich dél. Autor se také
nékolikrat odvolava na Vodic¢kav program
studia konkretizace starSich text(l. Tato kon-
cepce se v dnesSni literarni védé setkava
s nemalou odezvou, vzbuzuje vSak zdroven
mnoho pochybnosti. Znovu jsem si nad kni-
hou Jaroslava Kolara kladl otazku, jak v pra-
xi provadét analyzu promény cEtenaiskych
ohlasii starSich textll, jakych pramend pii
tom uzivat apod.? Myslenka konkretizace je
dnes vétSinou zminovana jen ve velmi obec-
né, proklamativni roviné, chybi konkrétni
aplikace této teorie. Pokud se objevi, tak
v podobé studia promén hodnoceni dila u li-
terarni kritiky (tak ostatné postupoval i F.
Vodicka) a to je v rdmci celého problému
velmi mdlo. Ke strukturalismu ma Kolar
blizko rovnéZz uplatiiovanim exaktnich po-
stupti i snahou formulovat problémy bez
subjektivistickych soudt. To pfindsi i diraz
na propracovanou metodologii, ale Casto téz
piili§ rozlozité teoretizovani, opakované
krouzeni kolem obecnych literarnich problé-
mu, autorem jiz dfive zfetelné pojmenova-
nych. Témito momenty se pak soubor stati
Jaroslava Koldra nestane pro mnohé zajem-
ce zrovna snadnou ¢etbou. Rozhodujici vsak
je, Ze autorova cesta vede k presvéd¢ivym
a velmi konkrétnim literarnim objevim.
Sméfuje k nim pres trpélivé sondovani tex-
tového materialu a postupné kroky respektu-
jici pfedevsim dobovy smysl casové vzdale-
ného literarniho dila.

Starsi literatura neni jedinou oblasti, kte-
rd Jaroslava Kolara pfitahuje. O jeho mno-
hostrannych zdjmech dokonale svédci i au-
torova bibliografie, ktera je pripojena k sou-
boru a je rozhodné velmi cennou soucasti ce-
1é knihy. Mimo jiné ndm pfipomene, Ze Ko-
lar je také prekladatelem z rustiny; uvedl
k ndm a komentoval napf. knihy dvou zna-
menitych osobnosti ruské védy - A. Gurevi-
¢e a M. M. Bachtina. Jeho zasluhou u néas
oba predavaji inspirace hned nékolika lite-
rarnim a historickym disciplindm. Diky Na-
vratim bez konce Ize Siroky vliv prorokovat
i Kolarovym literarnéhistorickym studiim.

JAN MALURA

Rockerovo
letni premitani

Kdyz nékdy v poloviné uplynulého dese-
tileti prohldsil jeden z duchovné ladénych
muzi tohoto naroda (klidné mohu jmenovat:
pozdéjsi biskup Viaclav Maly), Ze mé dojem,
jako by se spolecensko-politicky Zivot této
zemé odehrdval mezi pétiSesti desitkami lidi
pravidelné okupujicich prislusné stranky ne-

bo Casy toho kterého média, nebyl daleko od
pravdy. Téchto viditelnych totemd okdzalé
uispésnosti zmocnil se posléze predevsim tak
zvany bulvar a vzapéti dostavila se i pfidruze-
nd vyroba tomuto Zanru vlastni v podobé nej-
ruznéjSich rozhovort, zpovédi, intimnich od-
haleni, ale i kucharek, astrologickych i gas-
tronomickych receptur a bith vi ¢eho vseho
dalsiho. Jsme jimi doslova zavaleni v nejriiz-
néjsich debatnich poradech, talk show, stejné
tvare jsou k vidéni co porotci nebo tcastnici
soutézi, spektaklt, estrad. Koneckoncti i pri-
sluSny televizni porad je charakterizoval do-
cela vymluvné - lidé v Zit€. Ano, mame ji ta-
dy, nikoli elitu ndroda, jen nejsledovanéjsi
mnoZzinu, na jejiZz skandily nebo jen pouha
Skobrtnuti vytrvale cekaji k tomu povéfeni
Zurnalisté a jejich nadhanéci.

Je tu ovSem také mezipasmo osobnosti,
jez takovychto vysad bulvaru neuZivaji a na
jejichZ nézory je ¢lovek i zvédav, a tak s chu-
ti sahne po ¢lanku nebo knize opuncované je-
jich jménem s védomim, Ze nepijde o prazd-
né tlachy o efemeridich Zivota milostného,
aférkach ze zékulisi ¢i iporném zdolavani na-
strah neptejicnikd. Takto prichystan zkoumd
¢lovek knizni artefakt nesouci znacku reno-
movaného nakladatelského domu proslavené-
ho vydavanim poezie a v duchu souhlasi -
pro¢ by Vladimir MiSik v Letnim rozhovo-
ru s Ondiejem Bezrem (nakl. Petrov v Brné)
nemohl souznit s timto nejvyddvanéjSim ar-
tiklem moravské oficiny? Spis si klade otaz-
ku, zda vySe ndkladu (2000 ks) uspokoji po-
Cetnou obec téch, ktefi se zpévakem prodéla-
vali od 60. let sviij generacni kiest, nebot Mi-
Siktiv repertodr nesl vZdycky pecet jisté ne-
konformity a neklouzal po mddnich vlnach,
a prece nejedno z jeho ¢isel dokazalo udrzet
se v povédomi celd desetileti bez ohledu na
pricky hitparad a okamzité kritické naklon-
nosti. Ba, zhudebnéné verSe Josefa Kainara
a Vaclava Hrabéte znamenaji od poloviny se-
dmdesatych let podnes v Misikové tvorbé
ekvivalent hlubin jistoty, od niZ jako by odez-
nivalo vse dalsi.

Letni rozhovor? Ctivo nikterak hluboko-
myslné za kazdou cenu, spi§ oddechové nebo
jak dnes zni vinéta - pohodové. Také ovSem
osobité¢ pojednané déjiny ceského, potazmo
prazského rocku, nicméné s piislusnymi pre-
sahy k d&jinnym udalostem. Uctyhodna Stre-
ka, z niZ Vladimir Misik - totalitni zdkazy v to
pocitaje - nikdy nezbéhl a co hlavni, také ne-
zmizel v propadlisti pokleslé podbizivosti
a urputného pachténi byt vidén za kazdou ce-
nu. Rovnéz nic nevkusného se nekona - Misik
odpovida s jistotou nadhledu podloZeného de-
setiletymi zkuSenostmi, chvastani neni v jeho
mentalit€¢ ani v naznaku, leckdy v odpovédi
spi§ uhyba, hlavné tam, kde by se mohly vy-
jevovat piislusné bulvarni lechtivosti. - Také
boj s bolsevikem, terminus technicus vegeto-
vani v normalizaCnich létech, neni pro ngj
Zadnou svatou valkou z neomylnych pozic,
jen véci taktiky, jak vyzrat na ty, kdoZ si oso-
bovali pravo mluvit nam do Zivoti. Kdo chce
takto nazirat 1éta 70. a 80., ma tu materialu
k neptebrani.

Urcitym zklamanim je vSak pomérné ma-
l1a projekce poezie: zpévak, jehoZ produkce
ma pravé v této poloZce bezkonkurencni mis-
to, mohl byt sdilnéjsi. Vzdyt kromé Strthali
dohola malého chlapecka a Variace na rene-
sancni téma autort jiZz zminénych ma svoji
diskografii basniky takika prelidnénu - Jifi
Suchy, Josef Simon, Pavel Srut, ale i Lud&k
Marks nebo Langston Hughes ve Valjové
prekladu, pisfiové texty jeho starSich i mlad-
Sich pisnickarskych vrstevnikd - Vladimira
Merty, Jitiho Dédecka, Marka Ebena a dal-
Sich, koneckonct i podil Zeny mu nejblizsi,
Evy Misikové-RudySarové, renomované pie-
kladatelky francouzské poezie (zhudebnény J.
Tardieu je rovnéz v jeho repertodru), to vse by
stalo za vic neZ zminky v dialogu a kusé kon-
statovani téchto skute¢nosti v zdvérecném od-
dilu kniZky. A myslim, Ze ¢tenaf by docela
uvital i malou antologii téchto basni-textd ja-
ko apendix celé publikace, od Kainara po T.
R. Fielda, jehoZ Relativisticky zddrhel otevira
posledni zpévakovo album NiiZ na hrdle. Slo
by to mozna docela dobre na tkor nékterych
zbyte¢nych fotografii v textu (Dubcek, Dy-
lan) ¢i zmenSenim formati dalSich snimka,
ma-li byt pocet stran zachovan i v dotisku to-
hoto vydani ¢i néjakém piistim. Nevéiim, ze
by se rozebranim dvou tisicti exemplait za-
jem o Letni rozhovor vycerpal. Koneckonci
v Cele nakladatelstvi Petrov stoji basnik, kdo-
vi zda budouci potencidlni Misikiv textar.
Nebot Misik, zpévak dlouhych trati, zdaleka
jesté neni v cili.

MIREK KOVARIK
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Sestup z hory,
vzestup k basni

Vaclav Danék (1929) je znam prede-
v§im jako renomovany prekladatel, zvlasté
z ruStiny a ukrajinStiny. V dobach, kdy to
zdaleko nebylo samozejmé, k nam uvadél
ruské autory, jejichz dilo se v podminkich
sovétského rezimu netésilo piizni mocnych,
ba naopak (Mandel§tam, Charms, Okudza-
va, Vysockij a d.). Ve funkci dlouholetého
redaktora piekladové poezie v Cs. rozhlase
se setkal s desitkami autord a stovkami bas-
ni; laska k poetickému slovu probudila
v ném touhu i potiebu vyjadfit verSem to,
¢im v jeho nitru rezonoval Zivot.

Jeho basnické sbirky uzrdvaly pozvolna.
Prvni z nich, Jak jsme lili zvon, byla nety-
pickym pozdnim debutem (1978). O Ctyfi
roky pozdéji vydal Danék dalsi knizku poe-
zie Svét jsou dva. Spolenym jmenovatelem
obou je vyraz hluboce prozitého milostného
citu spojujiciho néZnym poutem dvé jedi-
necné bytosti.

Je pfiznacné, Ze tento vztah nabyl v obou
pripadech dialogické podoby. V replikich
obou ucastnikli se klene oblouk dramatické
situace, at jde o citové sbliZeni stuptiujici se
od nedivérivé vyckavavého priblizovani az
k jasav€ hymnickému souznéni, nebo o sou-
boj s uzkosti o Zivot, jaky svadéji milujici se
se muZ a Zena v ocekdvani ditéte, jeZ ma na-
plnit vzdjemny vztah.

Uz v téchto verSich plynoucich jako ryt-
micky pestry proud je v proménich tempa
a intonace zachyceno napéti Zivého citu ji-
skiiciho obraznymi pojmenovanimi. Za situ-
acemi, v nichZ se oba mluv¢i setkavaji, 1ze
rozeznat Zivotni pocit lyrického subjektu. Je
to pocit intenzivniho pfitakani Zivotu pro-
stoupenému laskou a unaseného vlnami ¢a-
su; na jejich vrcholech se perli Stastné védo-
mi, Ze ,,svét jsou dva®, v jejich hlubinach se
tmi obava o druhého, bez néhoz by svét pre-
stal byt svétem.

Poradatel Rudolf Matys si byl dobie vé-
dom, jak propojeny jsou oba basnické dialo-
gy, kdyz je zaradil do Cela vyboru nazvané-
ho Sestup z hory (Mlada fronta).

Stejnym ndzvem je uveden také tstfedni
oddil sbirky utvofeny z patnécti sonetti kom-
ponovanych opét jako dialog muZe a Zeny.
Tentokrat je vSak citova poloha odli$na.
Jambicky spad a klasicky seviend forma do-
déavaji jednotlivym replikdm na expresivnos-
ti podtrZzené oxymorickou obraznosti. To je
sblizuje s elegi¢nosti romantikd. Danktv
,vénec sonetl” je vlastné Zivotni bilanci
a vyrazem touhy po ndvratu z mrazivych vy-
§in osaméni a klamné slavy do tepla pro-
stych lidskych vztahii. Ramcem je opét dra-
maticka situace, v niZ muz vzyva svou sta-
rou lasku, aby s nim znovu sdilela to, co je
kdysi tak nerozlu¢né poutalo. Je to sestup
i navrat k jistoté lasky, kterd jedina muze
stvorit domov - svét lidi. Je to vSak svym
zplisobem i volani o pomoc, o zdchranu to-
ho, proc stoji za to Zit.

Darikiiv sonetovy vénec plyne v hudbé
rymu pfipominajici Nezvalova Roberta Da-
vida. Opakovani posledniho verSe predcha-
zejiciho sonetu v prvnim versi sonetu nasle-
dujictho vytvafi dojem vlnivého proudu,
v némz se puvodné oddélené repliky mluv-
¢ich postupné prolinaji, aZ nakonec splynou
v celek. Znovu tedy usti dramaticka situace
citové krize v oCistném prolnuti obou princi-
pu, muzského a Zenského.

Obrat k sonetové formé nebyl jen zéleZi-
tosti snahy vyjadrit v pevném tvaru ,,minia-
turni drama o krizi ldsky a katarzi 7 ni*, jak
fika Rudolf Matys v citlivém doslovu k vy-
boru. V osmdesétych letech zvolil basnik
klasické formy sonetu, ronda ¢i gazelu nejen
proto, aby mohl soupefit s predchidci, ani
aby ukdzal poetickou virtuozitu. Tyto dtvary
mu spise byly podnétem k tomu, aby napinal
jejich vyrazové moznosti variacemi vyzna-
mové stavby v rozpéti sahajicim od gellne-
rovské drsnosti po chagallovsky rozlet fanta-
zie, od barokniho idylismu po blasfemickou
provokaci. Cestina je tu objevena v Sirokém
rozsahu svych stylistickych moZnosti, neni
vSak znasililovéana. Je spisSe domyslena v du-
chu své tvorivé potence, aby umoznila ztvar-
nit napéti mezi tvarovou kazni a pfilnavou
vasni pro materii Zivota. Také tu miZeme tu-
§it vnitini dramaticnost, jaka pulzuje v pod-
koZi bésnického subjektu. Z tohoto rdmce
sjednocujiciho rozmanitost lyrického proje-
vu se ponékud vymyka oddil experimentalni
poezie, s vyjimkou zdvérecného kaligrama-
tického receptu na pecené kufe v soli, jenz
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doklada z jiné strany hédonistickou povahu
lyrického postoje.

Vybor z Darikovy basnické tvorby do-
svédcuje, jak oddana prekladatelova sluzba
poezii se zurocuje ve vzestupu k vlastni tvor-
bé.

ALES HAMAN

Zelené zmateni

Eva Petrova je autorkou basnické knihy
Na zelenou prechazim. Jde o tfi sbirky
v jednom svazku. Jifi Tomas vydal toto dilo
v nakladatelstvi Akropolis a spisovatelka si
je sama ilustrovala. Kniha je velice pékna,
zelen€ védzana, libi se mi i kresby na vnitfni
strané desek vcetné zeleného slunce nad hro-
madou dlazdic nebo cihel (moZna to ma byt
mayska pyramida) na frontispice, nebo pfi-
blizn€ na frontispice. To vSechno vypada
vyborné. Cernobilé kresby provazejici vlast-
ni verSe se mi uz libi méné, protoZe je vice-
méné nic nespojuje, jsou vybrany ¢i zvoleny
vzhledem k textlim zcela nahodile, a ze vSe-
ho nejméné se mi libi vlastni poezie. Grafic-
ka podoba nékterych opusii neni sice utvore-
na ndhodné, ma dopliiovat sémantické posel-
stvi basné nebo je dokonce zprostiedkovat
prevazné, jenZe to pisobi stejné odtaZité
a nendpadité jako ony Cernobilé kresby. Na
prvni ¢teni z toho ¢isi nedostatek invence ne-
bo prinejlepsim invence mimoradné zasutd
a neprobuzena. Opakovéni stejnych slov ¢i
dvojic slov ¢i jakychsi vykiika se mi jeSté
zda byt vzhledem k vizualnimu zdGraziova-
ni této poezie prijatelné, ackoliv pusobi stej-
nym nebo trochu vétsim dilem dekorativné
neZli hypnoticky. Rikanky ze sbirky Okolo
slova uz vylozené unavuji. Jako by Petrova
zrymovala zacatky a konce na prvni asocia-
ci a zvuk, které ji napadnou. Je to jurodivé:
(...) Vers neroste jak oves / bez substantiv
a sloves / bdsniku, sklizeri slov / bez ztrdty zr-
na dovez! Nebo (zase o basnikovi, ouvej):
Ten marnotratnik! / rozddvd - zboZi nenabi-
7l / Je v§ude doma / vsude cizi / Je vSeZravec
/ a vSechno sklizi. Uplny Jifi Zacek, jenZe ten
je alespon vtipny, a ne tak neohrabany (Siku-
la). Tézkopadnost citovanych verst Evy Pet-
rové mi pripomind skrze vSudypiitomnou
zelenost vojenské cviceni, na némz nacelnik
Stabu predvadi ve velitelském stanu svym
podfizenym lekci z rétoriky.

V knize jsou ovSem i zdafilé kousky.
Tak naptiklad Lod z Osebergu nebo Seurat,
basné, v nichz dojmy z vytvarného dila
(sbirka Cesty oka) v prvém piipadé lakonic-
ky a vystizné a v pfipadé druhém vyctem
charakteristickych substantiv napsanych vy-
hradné velkymi pismeny masiruji v pfitazli-
vém zakrytu. Vlibec nejstastnéjsi jsou basné
tykajici se obrazli, malift, kdy autor¢ina
dobra kvalifikace pro takové sepisovani neni
zpochybriovana kiecovitosti jejich rozumar-
skych pfistupti. Uvedl bych alespoii basen
Souvislost krajiny, ve které pro Petrovou pii-
deného, le¢ nedomysleného konstruktu ku-
podivu dopadla jak dopadla, basen Zije vlast-
nim Zivotem a jinak nabubielou prvni, titul-
ni ¢ast svazku trochu zachranuje.

Pokud by ze tii sbirek sestavila Petrova
peclivéjsim a kritictéjSim vybérem jedinou,
snad by to vydalo na Ctyficet a ne sto dvacet
stran, ale nemuseli bychom se potykat se
zmatkem, sekundarni komicnosti a ukecany-
mi srostlicemi. Nestalo se a ja mam pocit, Ze
na kniZce jsou nejlepsi ty zelené, vyse zmi-
néné grafiky a kopaci mi¢ stejné barvy urce-
ny pro mayské chodce skryté snad za hori-
zontem vpadavajici cihelny.

PETR HRBAC

Metafora:
secesni maskovaci sit

V porevolu¢nim (rozuméjme: v posame-
tovérevolu¢nim) obdobi budovéni sjednoce-
né Evropy nabyvd na vyznamu vzdjemné
sbliZovéani narodi a bylo by dobré zjistovat,
Ze se tak déje nejen v hmotné oblasti pies
moznost tankovat u Shella a najist se v Me-
kadi. Ze kultura v tomto procesu neziistava
popelkou, prebirajici sviij intelektudlni po-
pel-Cocku-hrach v zapeci, ale je si védoma
své moznosti ukazovat i jiné narodni hodno-
ty a rozhodné na né nerezignuje. Pri sblizo-
vani hraji svou nezastupitelnou roli ani ne
tak sty¢ni distojnici jako mnohem spiSe pro-
sti zakopnici, pilnou mravenci praci se sna-
Zici ukotvit pontony pres jazykové bariéry,
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polozit zebfiky, prestiihnout ostnaté dréty.
A pak si uvédomujeme, Ze jich neni zase az
tolik, Ze by jich bylo zapotiebi vice a Ze pro
urcité regiony mozna zcela chybi, je jich ne-
dostatek, pro jiné jsou reprezentovani cetou
o par muzich (Zenach). A koneckonct jsou
to oni, kdo prinaseji Evropu k ndm ¢i naopak
zprostedkuji ceské autory Evropé.

A vytvareni euroregiond, politiky halas-
né proklamované a prakticky pfili§ neprovo-
zované, v oblasti kultury - nastésti - samo-
volné probihd. Jednim z nejtypictéjsich pfi-
kladd jsou styky cesko-polské, realizované
Severomoravany a Slezany.

Jednou z poslednich Zni téchto snah, ni-
koliv vSak ojedinélou, je vydani knihy Bo-
gustawa Zurakovského Pisné karlovar-
skych pramendl v nakladatelstvi SNOZA
(Cesky Té&sin 1999).

Na prekladech se podilela dvojice auto-
rl, absolventka PdF Univerzity Palackého
Lucyna Waszkova a bohemista Slezské uni-
verzity v Opavé Libor Martinek. Oba témér
vrstevnici, ktefi mohou na svét nahlédat stej-
nyma genera¢nima o¢ima. Presto vSak roz-
diln€ - Zensky a muzsky. Kazdy z nich si
vzal za své penzum pfiblizné stejnou porci
Zurakowského textli (Waszkové jedenatfi-
cet, vSe ze sbirky Koncert ticha, Martinek
o néco malo vice: Ctyficet tfi, vSechny z jiné
Zurakowského sbirky Svétlo a trn). Mezi
obéma autorovymi dily leZi nejen tfinactile-
ta Casova prodleva, ale ob¢ vznikala i za roz-
dilnych politickych situaci.

Pisné karlovarskych prament nejsou te-
dy vyborem, jenz by si kladl za cil zmapovat
detailnéji (i za cenu mensiho zastoupeni jed-
notlivymi basnémi) celou dosavadni Zura-
kowského tvorbu, pocinajici uz v roce 1962.
Daleko vice sméfuji k hlubsi sonddzi dvou
zdrojti a kladou si za cil provéfit pravé urci-
té obdobi.

V obou oddilech nacteme pochopitelné
stejného Zurakowského, jenZ si nasel uz
svou parketu a tanci tyz tanec. V dobé vyda-
ni Koncertu ticha dovrsil pétactyficitku.
Presto v Svétle a trnu opousti ornamentalni
vydobytky, ¢imZ se dobird vétsi az tsecné
lakoni¢nosti, kterd vyzniva nicméné drama-
tiCtéji a patetiCtéji. (Zahledeni. Zjeveni. Pre-
kvapeni. / Vlastovky svym krikem zapliiuji /
vzduch. KrouZi stiny / Danta. - basen Pat-
ria.) Pro prvy ver§ mu postacuji tfi slova, in-
terpunkéné oddélena do samostatného a na
nicem zavisle fungujiciho absolutna. Pfitom
kazdé z nich je kone¢nou vyslednici déje
a kazdé z nich soucasné predznamendva
apodmiiuje nasledné odvijeni jediné
mozné logiky déje, jimZ pokrauje. Za za-
hledéni dochazi k zjeveni a ono je prekvapu-
jici. Vlastovky svym kifikem zapliujici
vzduch jsou odlehcenim té - aZ obzalovava-
jici tize vysSe vzneSeného, kiivkou, ktera by
mohla i nemusela byt, ale jako by se Zura-
kowski Zahledeni. Zjeveni. Prekvapeni. za-
lekl. Je to napis na zdi Nabuchodonosorova
paldce mene tekel. Je to (i pres vlaStovky
a krouzici stin) letecka katastrofa. Jméno
ohotelého pilota je jasné pfedem, je to poe-
zie, zosobnénd italskym mistrem renesance,
a je to Zurakowski sam.

Diraz a tézkost je ve vétSiné textll zvy-
raznéna kladenim vyznamu verse pfedchozi-
ho na prvé slovo verse nasledujiciho, cykli-
zace tragiky, vZdypifitomného padu-vzepéti
a prestoZe by bylo mozné o nékterych bas-
nich uvazovat jako o pfirodni lyrice, je pod
ni zamaskovén strojovy rytmus moderni do-
by. Jiz ¢lovék konce dvacatého stoleti nemi-
Ze traktovat parodicky k veselym vybuchiim
smichu nad herectvim Charlese Chaplina.
O maskovaci siti 1ze dokonce uvazovat v pri-
padé metaforicky bohatSich Zurakowského
basni, barbarsky neosekanych do nahych
kosti-slov jako v pfipad& Patrie. Ze by ony
kosti-slova byly schopny dokonce strasit au-
tora samotného natolik, aby pocitoval neod-
bytné nutkani je h al1i t do néceho, co sdm
vnima jako secesni?

Pro ceského ctendfe bude nepochybné
sympatické zjiSténi, Ze s nami je Bogustaw
Zurakowski provazén i skrze sviij pobyt
v Karlovych Varech, jenz byl nejen léceb-
nou kurou, ale i inspira¢ni pobidkou k vy-
sloveni holdu méstu na ficce Teplé. Titul
sbirky Pisné karlovarskych pramenti mutze
zpovzdali evokovat hravé a libivé tituly sbi-
rek prostfednich autorti Sedesatych a sedm-
desétych let. Byl vSak pro vybor zvolen za-
meérné, nebot v sobé skryva - jak Libor Mar-
tinek v ivodu predznamenal - vodu, dulezi-
ty z d r o j Zurakowského poetiky. VZdyt
i lidské télo... je vlastné hlavné ona.

JIRTI STANEK

Bernhard v usaku

Nakladatelstvi Mlada fronta vydalo dalsi
dilo jednoho z nejvétsich evropskych autorii
poslednich desetileti, Thomase Bernharda.
Roman Myceni, dilo opfedené skandaly
a neskonale skietovsky zlomyslné préza kli-
Cova, je presto vse také ¢inem hluboce etic-
kym. Etickym velmi specifickym zptisobem.
Skoro (trividln€ fe¢eno) schopenhauerovsky
ptisné€. O povaze jeho étosu pozdéji.

Thomas Bernhard, dnes asi nejpieklada-
né&jsi rakousky spisovatel, neni v Ceské pre-
kladové literatufe Zadnym novackem. Vzpo-
mefime nejen na celé fady jeho knih, jez vy-
chézeji v prekladech, ale i na nezapomenu-
telné inscenace jeho dramat, které kromé Ce-
chovovskych her tvofi profil jistého vynika-
jiciho divadla v Praze.

Ne ndhodou je proto i Myceni romdnem
trochu divadelnim, jednd se vlastné o tryzni-
vé monodrama, ano skoro nekonecny mono-
log starSiho spisovatele, jenZ povétsinu jaké-
si ,,umélecké vecefe” sedi v uSaku, pficemz
je obklopen smé$nymi pseudoumélci, lidmi,
ktefi dle jeho nazoru snad diive méli Spetku
talentu, zatimco dnes jiZ talentu vibec ne-
maji. ,,Oni sami si mozna mysli, Ze to nékam
dotahli, uvazoval jsem v uSaku, nikam to
vSak nedotahli, protoZe zlstali ve Vidni
a protoZe se spokojili s Vidni.“ Viden je to-
tiz pro Bernharda ,,hrozné mésto®. Z této si-
tuace, kterou snad kazdy citlivy ¢tenaf nepo-
vazuje za smésné exotickou, ale naopak so-
bé dosti dobfe zndmou, dokdzal Bernhard
ucinit dilo vskutku monumentalni. Neni tedy
jen (jak by se mohlo zdat na prvni pohled)
snad az pfili§ ZluCovitym mumlanim protiv-
ného podivina, ale je téZ tesknym obrazem
odvracené tvare ,,umélectvi, toho, co se ale-
spoil za ,,umélecké povazuje.

Symbolem tohoto pseudouméleckého se
stdvaji manZelé Auersbergerovi, ktefi fize-
nim osudu potkavaji vypravéce (svého dav-
ného pfitele) ,,na Piikopech®, aby jej mohli
pozvat na pfedem podezielou ,,uméleckou
vecCefi“. Ona ,strasliva“ scéna setkani ,na
Prikopech® se hrdinovi, jenz sedi v uSaku,
neustale vraci. Motiv se spolu s dalSimi opa-
kuje a kniha tak je jakymsi démonickym Bo-
lerem z prizracnych scén, které jsou vlastné
trividlni. Na pfizracnosti ziskavaji svym
uminénym opakovanim v ramci obludné
dlouhych souvéti: ,.Sedél jsem v uSdku
a chvilil jsem Korutanskou tfidu a Ptikopy
a oZiveni ducha i téla jsem pfipisoval terapii
na Korutanské tiidé a Piikopech, ni¢emu ji-
nému, a fikal jsem si, Ze tuto GspéSnou tera-
pii musim zaplatit, a pomyslel jsem si, Ze
setkdni s manZely Auersbergerovymi na Pfi-
kopech je cenou za tuto zdafilou terapii,
a pomyslel jsem si také, Ze tato cena je znac-
né vysokd, Ze jsem vSak za jistych okolnosti
mohl zaplatit cenu daleko vyssi, nebof jsem
na Prikopech mohl potkat lidi jesté daleko
horSi neZ Auersbergerovy, nebot at se to
vezme jak chce, nejsou Auersbergerovi nej-
hor$i, nebo asponl ne uplné nejhorsi; ale
presto je dost zIé, Ze jsem na Pfikopech po-
tkal zrovna manZele Auersbergerovy, uvazo-
val jsem v usaku.”

Pfi tomto setkani na Prikopech se také
hovofi o sebevrazdé vypravécovy pritelkyné
z davnych outsiderskych cCasti, netspésné
herecky Joany. Vzpominky na jeji pohieb
(kona se v den ,,umélecké veceife*), na jejich
pratelstvi, na staré Casy, kdy jesté skladatele
Auersbergera povazoval zcela upfimné za
,Novalise tont‘ etc., prondsleduji hrdinu po
cely vecer, kdy spole¢nost ocekdva ,herce
Dvorniho divadla® a kdy on, vypravé¢ - pa-
sivni pozorovatel okolniho déni - nedruzné
sedi v u$dku. A jaky div, z ofekavaného
,herce Dvorniho divadla®, na jehoZ pocest
se ,,umélecka vecere kona, se vyklube Clo-
vék namysleny a nudny jako vSichni ostatni
pfitomni. Ale pres to svlij odpor vici této
spolec¢nosti nds vypravéc na sobé neda zndt,
jen prihliZi. Jak se to lisi od revolu¢niho ge-
stu hrdiny romanu Charvéta Miroslava Krle-
Zi Na pokraji rozumu, jenZ svou poznamkou
,to viechno je krimindlni, krvavé, mordlné
choré*, odpudivou sebranku méstské elity
napadne verbdlné. Je paradoxni, Ze znechu-
cenim ,,uméleckou vecefi* se netaji prichozi
herec ,,Dvorniho divadla®. O pfitomné pro-
tivné spisovatelce naptiklad prohlasuje: ,,(...)
to mi jesSté chybélo, tahle osoba, kterd mi od
zacétku lezla na nervy, protozZe je absolutné
hloupa.” O Auersbergerovi fikd: ,,(...) ale byt
zrozen jako takovy clovek, jakym je pan
Auersberger, je neStésti na druhou.” A na
konec: ,Jak v podstaté nenavidim takové
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spolecnosti, které se snazi shodit v§echno, na
¢em mi néjak zaleZzi...“

Sam vypravéc to (pochopitelné v duchu)
oceilyje: ,,Pocatecni Zvanil, ktery chtél udé-
lat zpocatku dojem ubohymi vtipy a zastara-
lymi anekdotami, se najednou v pribéhu
umeélecké vecere stal zajimavou, ba dokonce
filozofickou postavou této umélecké vecere.”
Nakonec vSak herec diky nésledujicimu
urovnani celé scény ,,zlstal” pro vypraveéce
stejné ,,nesympatickym a koneckoncii po-
vrchnim a teatrdlnim clovekem .

Herec v8ak piesto odhalil ¢tenafi to skry-
té, totiZ Ze nendvist (kterd se v prvni ptlce
knihy zda byt vlastni pouze vypravéci) pa-
nuje v celém prostoru ,,umélecké vecere*.
Jeji protagonisté se nenavidi, vzdjemné se ti-
Se nesnaseji. Kazdy vi o povrchnosti toho
druhého. Spojuje je pravé pouze ta iluze, ne-
vkusna iluze ,,uméleckosti® celého velera.
Uméni jako takové je zneuZito k obludnym
akcim potlacené nenavisti a jeSitnosti ,,ma-
lych lidicek*. Zde se ukazuje, Ze tato kniha
neni jen skandalem a provokaci, le¢ etickym
gestem. Znazornénim patologickych mezi-
lidskych vztaht, déjinami jedné nesnesitel-
nosti.

Dojem jakési divné degradace ¢lovéka
v podobném spolecenstvi umociiuje i nemi-
losrdné s opakujici ustdlend oznaceni, jeZ
maji pejorativni charakter a znaci ur¢ené po-
staveni, funkci Clov€ka mezi hosty a hostite-
li: ,, Webernitv ndsledovnik* jako oznaceni
Auersbergera, ,,herec Dvorniho divadla®,
wvideriskd Virginie Woolfovd“. To, co je
ostatné pro Bernhardllv jazyk typické, je na-
vic v tomto dile dohnano do krajnosti: boha-
ta hypotaxe i parataxe, jakasi imyslnd ,,neu-
mélost™ slohova, cetnost slucovacich spojo-
vacich vyrazl, nezvykle pospojované vypo-
védi atd. Pozornost si jisté zaslouzi i cesky
preklad Marka Nekuly.

Bernhard je z autor(, ktefi si vytvorili
vlastni jazyk, aby dokazali ,staré city* dat
do novych souvislosti. To je poslanim slo-
vesného umélce i v dnesSni dobé.

ONDRE]J MACURA

Literatura,
ktera ma unudit

V knize Smysl nebo nesmysl? (Grotesk-
no v modernim dramatu) z roku 1962 pise
Martin Esslin o mladych francouzskych dra-
maticich, jakymi byli Boris Vian nebo ,,Bec-
kettdv pfitel Robert Pinget”. Dramaticka
tvorba tohoto autora (1919 - 1997) je u nas
stile nezndmd, preloZeny uZz ale jsou dvé
Pingetovy prézy. Tou prvni je novela Synd-
tor z roku 1967 a tou druhou je utld knizka
do kapsy nazvand Pan Blouznil, jiz vydalo
nakladatelstvi Garamond. Pinget na ni pra-
coval s prestavkami od roku 1956 do roku
1976 a jak sdm zminuje v tivodu, dopfaval si
tvorbou piibéht pana Blouznila oddechu od
prace. Taky je to vidét v celkové struktufe
téchto pfibéhd. Nejsou ucelenym piibéhem
pana Edouarda Blouznila (v origindlu Son-
ge, coZ znamena Sen), spiSe prinaseji rizné
Zivotni situace starého muze, ktery neustéle
piSe svij denik, hada se se sluzkou a chodi
na trh s prdzdnou taskou, aniz by si co kou-
pil. Na Sesti kapitoldch (Na penzi, Srpen, Po-
hasla existence, Oslava u pana Blouznila,
Hotel u cestovateld, Zaveér) jde celkem jasné
rozpoznat i doba vzniku, kdy si Pinget takto
,;odskocil“. Zatimco prvni tfi pfinaSeji poné-
kud rozvlacnou popisnost ,,nového romanu*,
kam ostatné byl Pinget zafazovan, a tim pa-
dem je mozné je umistit do konce padesa-
tych let, ve zbylych prochdzi postava pana
Blouznila velikou zménou, deziluzi z konce
Sedesdtych a zacatku sedmdesatych let. Po-
hasla existence je sloZenim rtiznych maxim
a Oslava u pana Blouznila ma uZ vyloZené
zesmésnujici funkci, namifenou k celému
L~novému romanu‘. Oslava pfinasi rizné va-
rianty pfiprav banketu, kde se to jen mihd
Synovci a prasynovci a praprasynovci a cty-
fi pratelé Edmond, Etienne, Ernest a Edou-
ard jsou znacné senilni, chronicky prostati¢-
ti nebo dplné chromi. Tento destruktivni pr-
vek a kaleni do vlastniho hnizda ,,nového ro-
manu“ je jeSté vic patrny v kapitolce Hotel
u cestovatelii, do které vstoupi po chvili Pin-
get s poucenim, jak upravit text, aby , plné
vyhovoval ndrokiim inteligentniho ctendre“.
V8e se zaSmodrcha a do textu se zabuduji
w,podmiriovaci zpiisoby, infinitivy, zdvorky,
tri tecky, preruSené promluvy, odstavce, Cis-
té formdlni opakovdni... pokud rovnou ne-
zrusi syntaktickou konstrukci nebo inter-

punkci“. Pingetova otdzka, jestli si pak inte-
ligentni Ctendr neprecte radéji porno literatu-
ru nebo detektivku, je na misté.

Tento motiv literatury, kterd unudi, se
ostatné objevuje v panu Blouznilovi i dfive:
kdyZ jede hlavni hrdina ve vlaku, zacte se do
svych denikd, ale spanek ho premize. Vedle
néj sedici Zena, ktera trpi nespavosti, si ne-
chd vypravét Cast z této zajimavé tvorby
a usne téméi okamzité. Ostatng, jak to Gplné
na konci zminuje Pinget, ,,p7isli jsme na to,
Ze i pFes neznalost véci nakonec neni nemoz-
né vyzkouset si, co je to psani“. (s. 107)

Jméno Blouznil je trochu zavadéjici, uz
proto, Ze evokuje A. Staska. Jméno Sen spi-
Se vysvétluje somnambulni pohyb tohoto
hrdiny ve svété vlastnich torzovitych zapis-
ku, aniz by se muselo hovofit o blouznéni.
To je ovSem pouze drobna konotace, na kte-
rou neni tfeba brat ohled. Prekladatel Petr
Himmel i nakladatelstvi Garamond trochu
vsadili na to, Ze ,,novy roman“ mél svého
Casu u nas své zastance (naptiklad Petra
Pujmana). Nakolik bude vtipny Pan Blouz-
nil atraktivni, je otazka, stejné jako ta, je-li
Pan Blouznil ,novym romdnem®, anebo
jestli stoji proti nému. D4 se konstatovat, Ze
je v tomto smyslu hermafroditni. Pfinese na
zacatku ryzi ukazku stylu, ktery pak misto
rozvadéni do nejniternéjSich podrobnosti od
poloviny destruuje a ni¢i. Nevim, jestli tedy
tento roméanek dopadne na urodnou pudu,
od vydéavani a recepce Nathalie Sarrautové
a Alaina Robbe-Grilleta pfece jen uZ néjaka
doba uplynula a ani humor a satira nezabra-
ni priliSnému zestarnuti. Nehledé na to, Ze
mnohy ctenar nebude védét, z ceho se vitbec
ta legrace déla.

MICHAL JARES

O prelozitelnosti

Sibeni¢ni pisné Christiana Morgen-
sterna, které pravé vysly v dvojjazyéném
vyboru v prekladu ¢i prebasnéni Egona
Bondyho (Christian Morgenstern, Galgenli-
eder/Sibeni¢ni pisné, Praha, Labyrint,
2000), jsou v mnoha ohledech dilem hlubo-
ce némeckym. Dnesni Cesky Ctendr si sotva
uvédomi, Ze grotesknost morgensternovské
lyriky, kterd k ndm v soucasnosti promlou-
va sdélnéji nez v dobé svého vzniku, vy-
rustd kromé z obraceni pozornosti k jazyku
jako fenoménu na prelomu stoleti také z né-
mecké literatury predchozi doby, z roman-
tického zesmésnovani méstéka a ideologii
19. stoleti. Jak jinak rozumét autorovu ko-
mentafi basné Nocni rybi zpév, ktera se
sklada jen z metrickych znakt pfipomina-
jich némé otevirani a zavirani rybi, nejspise
kapfi tlamy, jako nejhlubsi némecké bdsné?
Morgenstern se totiZ v Zadném pripadé ne-
vzdava romantického pozadavku na ,,hloub-
ku* basné, zvlasté némecké, byt mu z toho
vyjde hloubka rybnika. Stejné rozumi bas-
nik némecké touze privlastnit si - jazykové -
nebeskd télesa. Mésic, ktery pfi ubyvani
(Abnehmen) a pfibyvani (Zunehmen) vy-
tvafi prvni a posledni pismeno némecké
abecedy, se tak stava predmétem zcela né-
meckym. Dnes na takovych basnich vnima-
me spiSe autonomii jazykové hry nez kul-
turni kontext. V roce 1905, kdy poprvé vy-
§ly Sibeni¢ni pisné, tomu bylo naopak. Kri-
tik z tehdejsi ,,Wiener Abendpost® rozho-
i¢en& poznamenal, Ze Sibeni¢ni pisn& budou
muset byt v budoucnu urcité citovany, pro-
toze jinak by nikdo nevéfil, co vSechno se
v prvni ¢tvrting 20. stoleti tisklo. Jiny kritik
byl milosrdnéjsi: ,,Obsah je hloupost, ale
styl je nddherny.

Pres zcela moderni jazykovy humor
Morgenstern skuteéné zachovava vysoky
styl. Kurt Tucholsky (1913) mluvi o Mor-
gensternové ,,velké technické schopnosti,
prednést nesmysiné v goethovském tonu“.
,,Goethovsky ton“ se ale zda byt tim posled-
nim divodem, pro¢ byl Christian Morgen-
stern tak integrovan do Ceské kultury a pro¢
v ni déle psobi. Morgensterniv ohlas v Ce-
chéch je v nepoméru s jeho uspéchem v Né-
mecku. V Cechich dopadl na ptdu tradice
Ceské avantgardy, prevazné jeji poetistické
a dadaistické vétve. Byl zde tedy pfijat ne ja-
ko symbolisticky basnik prelomu stoleti, ale
jako dadaista. V 50. letech prekladali Mor-
gensterna nezavisle na sob¢ Jifi Kolar, Josef
Hirsal, Zbynék Sekal a Egon Bondy, basni-
ci-pokracovatelé poetismu jako podzemniho
proudu. Do povédomi ceské vefejnosti
vstoupil Morgenstern i jako autor nékterych
textd skupiny Plastic People. O historii Mor-
gensternovych prekladl do Cestiny ale pres-
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néji zpravuje Martin Machovec v doslovu
k vydani Bondyho ptekladu.

Odlisna kulturni a literarni tradice je te-
dy prvnim uskalim pfi prekladani Morgen-
sterna. Druhym je samoziejmé jazyk. Mor-
genstern experimentuje, kombinuje slova
a vytvari abstraktni pojmenovani. Uvoliuje
i hlasky, vokaly zcizuje v asonan¢nich fetéz-
cich, konsonanty shlukuje v mnoha alitera-
cich. V Estetické lasici (Das dsthetische
Wiesel) naptiklad prostupuje origindlni text
fada i-ovych hlasek, které ho zvukové
i opticky sjednocuji. Na tuto skute¢nost upo-
zornuje i ,rafinovand™ hra s rymem tésné
pred pointou (das raffinier-te Tier). Podob-
nou strukturu vytvareji i aliterace na w a r.
Nejde jen o onomatopoetické hficky, ale
o hru, ¢arovani s jazykovymi prvky, které se
na mnoha urovnich propojuji v nové slovni
jednotky. Stejné rozklada i gramatiku
s umyslem rozbit hranice jazyka dané uzem
a poukazat na novou realitu, kterd ale neo-
znacuje nic jiného nez pravé hru s jazykem.
S témito problémy se musi morgensternov-
sky prekladatel vyrovnat. Zda se, Ze se ote-
viraji dvé cesty: prevést do CeStiny hudeb-
nost textl a slovni hfi¢ky, ovSem i za cenu
obétovani morgensternovskych vyznam.
Morgenstern totiZz ze svého jazykového vti-
pu nechava vzniknout fantasknim bytostem
das Zwolf-EIlf*, ,,das Mondschaf*, ,, Der
Rabe Ralf“, ,,das Nasobem*, , der Wer-
wolf*, ,die Fingur“, které prochazeji vice
texty a funguji v nich. Nabiraji na sebe dalsi
vyznamy a vytvareji novy jazykové-mytolo-
gicky obraz svéta. Dalsi cestou je zachovat
morgensternovskou mytologii, ale vzdat se
aliterace, asonance, pfipadné i né&kterych
kvétnatéjSich, Stavnatéjsich ¢i hovorovéjsich
Ceskych vyrazi, které neodpovidaji Morgen-
sternoveé suchému humoru a jeho jiz zminé-
nému vysokému stylu. Tyto rozpory se po-
dafilo mistrné skloubit Josefu HirSalovi, je-
hoz preklady vySly nékolikrat: Beranek Mé-
sic (1965 a 1990) a letos vybor Pisné Sibe-
ni¢nich bratfi. Ostatni prekladatelé, zv1aste ti
mladsi, se spiSe vydavaji prvni cestou, kterd
odpovida ceské poetistické tradici. O tom
vypovidd i vybor Morgenstern v Cechéch
(usporfadali Josef Brukner a Petr Komers,
Praha 1996), kde k obveseleni Ctenare ne-
chybéji i necudné nebo pubertdlni verze.
Bondyho preklad bych zaradila do druhého
proudu.

Egon Bondy preklddal Morgensterna
v 50. letech, kdy teoreticky mohl znat jen né-
které preklady Ludvika Kundery z roku
1944. Je osamélym prekladatelem Morgen-
sterna a jak poznamenava Martin Machovec,
predevsim prekladatelem pfileZitostnym.
Morgensterna prekladal v souvislosti s vlast-
nim basnickym a filozofickym dilem. Hod-
noceni Bondyho piekladu trochu ztéZuje
fakt, ze vybor vychazi ze dvou exemplait
samizdatové Edice Pulnoc (1951), z nichz
jeden pozdé&ji basnik opravoval a nejspiSe
z ngj i vytrhl listy s pteklady, které chtél pre-
pracovat. K tomu se ale ne vzdy dostal; na
tento fakt upozoriiuje edicni poznamka. Né-
které texty (Vesta, Hrob psa) jsou v oprave-
né verzi uplné Skrtnuté, autor tedy s nimi
sdm nebyl spokojen. Bondyho piebasnéni
jsem prifadila k oné druhé prekladatelské
cesté, té, ktera je bliz§i origindlu. Ale je tie-
ba predem poznamenat, Ze Bondy nepostu-
puje vzdy stejné. Napiiklad pravé Zwolf-El-
Jfa (HirSalav Skret Piilnoc) preklada jako Pa-
typresdevaty - podarilo se mu pocestit slov-
ni hfi¢ku, ale vytratil se skiitek z morgen-
sternovské mytologie. Toto feSeni pokladam
za dost problematické, stejné jako ,, pustili se
do Futura (snad aby jim piijcil biira)“ v bas-
ni Mezi Casy, zde snad nebylo tfeba se uchy-
lit az k takové hovorovosti. Bondy dokonce
ani nezachovava jednotu mytologickych by-
tosti: das Mondkalb je jednou Potratek, po-
druhé - byt v originale jen jako , Kalb®, ale
na Mesici - prosté tele. Potratek je viibec za-
jimavé slovo. Trochu pfipomina Katktv Od-
radek, obojakou bytost, ktera je alegorii jeho
vlastni existence. S prekladem tohoto slova,
vytvofenym zcela podle ceskych morfolo-
gickych zdkonitosti maji Némci moZni jesté
v&tsi problémy nez Cesi s prekladem novo-
tvard Mondschaf ¢i Mitternachtsmaus. Pre-
lozenim (M¢ésicni ovce/Berdnek mésic, Piil-
nocni mys) je totiz vzdy prepilime, musi byt
velmi Zivotaschopné, aby preZily. Bondyho
preklad pokladam presto za vynikajici. Je to
preklad basnika-filozofa, ktery vystihuje
Morgensternovu nevaznost i vdznost. Nékdy
nechdva prosvitat némecky text: u basné Me-
sic vibec nepieklddd abstraktni jazykovou
hficku (Beim Zu- sowohl wie beim Abne-

hmen ... ein A- formierend und ein Z-/Pfi u-
stejné jak pfibyvani ...formujic A a také Z),
jako by predpokladal znalost némciny.
V Hrobu psa, kde jde o hrozny zézitek spat-
feni , Ideje psa“, ,psa o sob&“, pise: , kde
pes leZi pohibeny*, ackoliv jde zcela jasné
o ,,zakopaného psa“; takovy postup zacho-
vava kulturni kontext morgensternovskych
texti.

Z tohoto divodu nelze nez chvalit mys-
lenku vydat Morgensterna/Bondyho dvojja-
zy¢né. Tento dobry umysl se vSak zcela ob-
ratil proti editorovi. Ten pise, Ze se v prepi-
su némeckého textu fidil sou¢asnymi pravi-
dly némeckého jazyka. Bohuzel si je ztotoz-
nil pouze s nahrazenim veskerych ,,8* zna-
kem ,,ss*, a tak se mu podafilo nasekat chy-
by v téméf kazdém originalnim textu. ,,5 se
totiz zachovava po dlouhé samohlasce nebo
dvojhlasce, takze tak casta slova jako
wgrof*, ,blop*, ,weif3, ,saf3”, ,lief",
Wfrapc,  FuB“, ,,Geifp* atd. se vlastné pisi
postaru. Dalsi chyby vznikly nepeclivou ko-
rekturou: ,,soger misto ,sogar® (str. 82),
,inh“ misto ,,ihn“ (str. 116). Je to Skoda,
protoZe jinak stoji za to mit tuto knihu doma.
Kviili Morgensternovi, Bondymu i grafikaim
Juraje Horvétha.

VERONIKA JICINSKA

Zahlédani horizontu,
na némz se nalézame
a z néhoz svét se
aktualné otevira

Neni zcela obvyklé dnes mezi teoretiky
uméni ptat se po smyslu vlastnich gest, neni
ani prili§ popularni pokouset se o syntetizu-
jici pohled na pfedmét zkoumani. Spise 1ze
najit mnozstvi vSelikych analyz, od téZko-
padné popisnych slohovych cviceni az po in-
telektudlné bystré exhibice. To, co tu vSak
vesmeés chybi, je otazka, poloZena tfeba jen
podvédomé - jaky je smysl tohoto zkoumani
a kdo jsem j4, kdo zkoumam a z jakého ho-
rizontu poznéni ¢i historicky moznych cteni
své otazky kladu. Bez téchto zékladnich ota-
zek se uménovédy stavaji jen ,,délanim* tex-
th zdobenych, le¢ prazdnych jak rokokova
vaza. Jejich skuteCnym smyslem je bud
okouzlovani nedovzdélanych snobi, nebo
mnohdy v akademickém prostiedi jim adept
zasvéceni prokazuje znalost tradicni magie,
tedy virtuézniho pohybu v jistém diskurzu,
ktery svou ustalenosti dava vSem zuicastné-
nym pocit klidu a bezpeci. Toto obkruzova-
ni prizdnych schémat muzZe na pfirozeny
svét pusobit jedinym zplUsobem - pomuze
autorovi k pohybu v bezpe¢né zatuhlém pro-
stiedi jistého spolecenstvi, nemiZe vsak ni-
kdy oslovit tento svét pfimo, nemiiZze o ném
nic vypovidat, nebot je jen opakovanim tra-
di¢nich zaklinadel.

O to vzacngjsi je setkani s texty, jejichz
svoboda je patrna jiz pfi letmém cteni a kte-
ré jako by svét oteviraji ve vsi jeho promén-
livosti a neuchopitelnosti tim, Ze odstraiuji
ndnosy schematizovanych predrozuméni
vnucovanych tradici. V esejich Jindricha
Chalupeckého, shrnujicich jeho nazory na
moderni uméni od roku 1934 do konce osm-
desatych let, je vzdy pfitomen onen zédkladni
princip odkryvajici napéti mezi tazajicim se
subjektem a univerzalitou ,,svéta, v némz Zi-
jeme*. Tento patos provazi vSechny tematic-
ky i formalné mnohotvarné eseje v knize
shromazdéné. Svazek se objevil pod poné-
kud matnym, téméf ,,vodakovskym* titulem
Cestou necestou. To vSak nesmi Ctendfe
zmast. Idylicky klid titulu je rychle rozvra-
cen uz v prvnich textech. Je tu zfejmé napé-
ti zakladané uz polemikou s predvilecnou
avantgardou v autorové usili formulovat od-
lisna vychodiska od téch, kterd svou mani-
festacni ostentativnosti psobi jako nezpo-
chybnitelna jistota. V Chalupeckého thlu
pohledu je uZ tady zfejma urcitd individua-
listicka skepse a nedtivéra k proklamacim
kolektivistickych programft moderniho umé-
ni. Konstituuje se tu pojeti moderniho umé-
ni jako zapasu ¢lovéka o zachyceni Zivotni
autenticity, pfi¢emzZ jeho estetické néstroje
zdaji se byt formovany spise existencidlni fi-
lozofii a fenomenologickymi piistupy nez
modernistickymi teoriemi rezultujicimi z fu-
turismu, konstruktivismu, dada a jejich po-
hrobkd, jimiz se opajela avantgarda. Nedo-
téen zastavd i pojetim formalistickym ¢i
strukturalistickym. Chalupeckého tvaha
vzdy kombinuje bezprostiedni zazitek z ar-
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tefaktu ¢i souboru artefakti s hledanim je-
jich smyslu v konkrétnim dobovém horizon-
tu, pficemz cilem tu neni konstituce né&ja-
kych ustalenych fad, ale zachyceni Zivého
proudéni doby, v niZ ustalené konstrukty es-
tetické i filozofické podléhaji permanentni-
mu rozpadu a v niz se individuum pokousi
najit poradajici principy, nikoliv pro stano-
veni neménnych zdkonitosti, ale pro perma-
nentni stile nové otevirdni vztahu clovéka
a prirozeného svéta. Chalupecky jisté neni
filozof a s mnohymi koncepty filozofie dva-
catého stoleti pracuje hodné zjednodusené,
nikdy vSak lehkovazné. Vzidy mu jsou ucel-
nym ndastrojem pomadhajicim syntetizovat
identické prvky pod zdanlivé zcela chaotic-
kym povrchem. Ve statich z prelomu Sede-
satych a sedmdesatych let - Happeninng
a spol. Nové uméni, Smysl moderniho umé-
ni je zfejmé, jak Chalupecky odmitd moder-
nistické manipulace se svétem a vstupuje na
pole uvazovani takzvané postmoderniho,
pricemz vsak se dusledné vyhyba unavnému
détinskému bldboleni mnohych postmoder-
nistd ve smyslu ,,anything goes“. Aktudlni
uméni, leckdy apokalyptické, neni nikdy pro
Chalupeckého nevaznou hrickou a ,.dance
macabre® na zbytcich civilizace.

Inspirovéan a zfejmé i formovan mysle-
nim predev§im okruhu existencialistického
pojima umeéni jako zptsob odhalovéni a za-
roven prekondvani Zivotni tizkosti pramenici
ze vsudypfitomného nicotnéni. Chalupecky
se nespokojuje s levnymi hiickami s princi-
py hry, jimiz ¢asto jako by dalo se interpre-
tovat vSe, co v uméni aktualné€ vznika, ale
hleda smysl v modelech konceptualistli, en-
viromentalisti, v tvorbé skupiny Fluxus
a dalSich.

Znacnou cenu vedle téchto syntéz odha-
lujicich aktudlni horizont naseho rozumeéni
maji stati pfipominajici, a predevsim inter-
pretujici, tvorbu vytvarnikt stojicich v dobé
své tvorby jako by stranou hlavniho proudé-
ni - Rykra, Balcara, Boudnika. Chalupecky
s mimofadnym citem tu spojuje pribéh exi-
stence s pfibéhem tvorby.

Chalupeckého pozornost k dobovému
,undergroundu jako by byla permanentni
odpovédi na Styrského kdysi slavny ¢lanek
Koutek generace pojednavajici o ,,nesnesi-
telné lehkosti byti“ moderniho umélce. Pra-
vé Styrsky je v jiz diive publikovaném textu
Pocdtky Skupiny 42 oznacovén jako ten, kdo
v jistém slova smyslu zapfiCinil preruSeni
rozvijejiciho se dialogu mezi nukleem bu-
douci skupiny a tehdejsi evropskou avant-
gardou. At uz jde o prosté konstatovani do-
bovych fakt nebo jistou stylizaci v duchu
existencialistického konceptu vydédénosti -
vzpomeiime Sartrovu posedlost motivem ba-
starda - je tento prvek polemiky s pfedvalec-
nou avantgardou i vyznamnym elementem
konstituce Chalupeckého vlastnich estetic-
kych konceptii. Ty ovSem nespéji k néjakym
uzavienym kanonim, ale jsou budovany na
zivém dialogu mezi artefaktem, clovékem
a jim pfislusnym historickym horizontem.
Smyslem je rozuméni zaloZené na vécné se
opakujicim procesu otazky a odpovédi, jejiz
vétSina aspektil je zase novou otazkou.

Mimoradna kniha, povinnd cetba pro
vSechny adepty uménovéd, a to nikoliv jen
pro osvojeni obsahu, ale pfedevsim i pro sle-
dovéni volného pohybu svobodného mysleni
jdouciho za svym predmétem cesta necesta,
rezim nerezim.

Publikaci zdobi Setlikiiv hutny doslov
i zdafila grafika, pro tuto fadu nakladatelstvi
H+H typicka, méné uz naptiklad dvoji vro-
¢eni Rykrovy smrti (1940 na strané 221
a 1939 na stran¢ 224). Spravedlivé budiz fe-
¢eno, Ze tento nedostatek tvoii vyjimku, kni-
ha je jinak edi¢né pfipravena velmi peclivé.

VLADIMIR PAPOUSEK

Nekupujte u zidi...

O Velikonocich roku 1899 byla v lese
Biezina na Ceskomoravské vrchoving za-
vrazdéna devatendctiletd Anezka Hrazova.
Z tohoto ¢inu byl obvinén Leopold Hilsner
z nedaleké Polné. Proces s Hilsnerem, ktery
vzbudil obrovsky zdjem vefejnosti, vynesl
na svétlo starou povéru o Zidovské ritualni
vrazdé.

Po sto letech byla celd udalost zpracova-
na ve sborniku Hilsneridda, jehoZ vydani
inicioval historik Bohumil Cerny. Jeho pra-
ce z roku 1968 VraZda v Polné je také v pre-
pracované a rozsifené podobé nejdulezitéjsi
¢asti této knihy. Autor zde prindsi dikazy
o neregulérnim vedeni procesu (konal se
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v letech 1899 a 1900 v Kutné Hofie a Pisku),
o zmanipulovanych vypovédich svédkl
a zastraSovani obhajoby. Zajimavé je, Ze na
strané antisemitd se angazovaly pozdéjsi ce-
lebrity prvni republiky: prazsky priméator
Karel Baxa i dnes tolik oslavovany ministr
financi Alois Rasin. Vefejnost byla poboure-
na brutdlnim zlo¢inem a §ifily se pogromis-
tické nalady. Jednim z mala Ceskych intelek-
tudld, ktefi se odvazili vystoupit proti panu-
jici hysterii,byl T. G. Masaryk. Pfes protesty
a dukazy byl Hilsner odsouzen k smrti, ale
cisaf mu udglil milost. Cerny vyvraci Hils-
nerovu vinu a naznacuje mozné skutecné pa-
chatele: mistni nasilniky Zelingera a Zate-
péalka, ktefi byli usvédCeni z jinych cini
a neméli alibi, nebo také AneZCina bratra Ja-
na (podle nékterych vypovédi, ke kterym
soud vibec neprihlédl, panovaly v Hrizové
rodiné dost podivné vztahy). ZaraZejici je
zavér, kde Cerny dokazuje, Ze ptes vSechny
dikazy se povéra o ritualni vrazdé udrzela az
do padesatych let. To svéd¢i o tom, Ze tato
kniha md smysl a neni jen pfipominkou dav-
no uzaviené aféry.

Za precteni stoji i ostatni pfispévky po-
lenského sborniku. Uvodni studii o d&jinach
mésta Polné s dlirazem na mistni Zidovskou
komunitu (v roce 1899 jich v pétitisicové
Polné Zilo 122) napsal Milan Sup. Zajimavy
je zdanlivé marginalni pfispévek Jana Prcha-
la (ktery knihu vydal ve svém nakladatelstvi
Linda), pojednavajici o pfilezitostnych po-
hlednicich, které byly v dobé hilsneriady vy-
davéany. Prchal v Gvodu rekapituluje historii
pohlednic, které byly mimochodem vynale-
zeny pravé v Rakousko-Uhersku. Pohledni-
ce jsou v knize reprodukovany - vedle téch,
které vyhovély pfirozenému zdjmu o medi-
alné pretfasanou udalost, se objevily i nékte-
ré dost kuridzni: dostat pohlednici, na které
je realisticky vymalovéno ,,Pitvdni mrtvoly
AneZky Hriizové v umrl¢i komore v Polné*
(Prchal ji uvadi pod cislem 21), asi si o ci-
tech odesilatele nepomyslite nic dobrého.
Kontrast mezi banalnimi rodinnymi vzkazy
na reprodukovanych pohlednicich (v té dobé
jesté adresa zaujimala celou rubovou stranu,
takze vzkazy se psaly na okraj obrazku)
a drasti¢nosti pfipadu je nékdy az Sokujici.
Jan Hozdk sepsal prispévek nazvany ,, Hils-
neridda v Ceském tisku“ a popisuje, jak se
Ceska spolecnost rozdélila podle postoje
k pfipadu. Antisemitské tendence odmitalo
kromé realistického Casu vlastné jen Pravo
lidu, mezi nejzufivéjSimi rasisty se objevili
radikdlové, jejichz extrémné nacionalisticky
a antihumanisticky program Hozak oznacuje
za predzvést faSismu. OvSem zatimco z Ra-
dikalnich lista citime pouhy primitivni fana-
tismus, mimofddné odpuzujici jsou clanky
klerikalniho tisku, v némZ je nenavist mas-
kovéana za svatouskovské fraze a ubreceny
patos. Hozak v této souvislosti cituje ¢lanek
Jana Herbena v Casu Z mravni pathologie
spolecnosti ceské, v némz pfirovnava bul-
varni novinafe k moucham, které si libuji
v krvi a mrtvolach a roznaseji pak po okoli
rozklad a nemoci. Sbornik uzavira pfispévek
Iékatre Petra Vasicka z Vidné, ktery na za-
klad€ poznatki moderni mediciny dokazuje
Hilsnerovu nevinu - ovSem casovy odstup
vyluéuje nalezeni pravého vinika. Vasicek
také inicioval soudni rehabilitaci Leopolda
Hilsnera. Ackoliv rozsudek vyneseny teh-
dejsim rakouskouherskym soudem uZ neni
mozno zrusit, neni vyloucena alesponi moral-
ni satisfakce nevinné odsouzenému.

Polenska aféra je dodnes platnym me-
mentem o tom, jak snadno miZe byt sprave-
dlnost zavedena na scesti. Je prekvapivé, jak
i v dobé navenek osvicené mohou ve zmani-
pulované vefejnosti propuknout vasné
vpravdé stiedovéké. Vystizné zhodnotil situ-
aci Jan Herben: Inteligence ceskd hromadné
propadla pri zkouSce 7 inteligence... Lid ne-
chce, abychom jej budili, lid chce, abychom
mu dali svaty pokoj a nechali ho pri poSeti-
Iych zvycich a hloupych povérdch. Sbornik
o hilsneriadé je ¢tivem nepfijemnym, nicmé-
né poucnym. Jasné dokazuje, Ze nacisticky
holocaust, pfes vSechnu hriizu a nepochopi-
telnost, nebyl jevem ndhodnym ani izolova-
nym - Ze mu pfipravovala pidu antisemitska
nendavist, kterou hojné rozdmychavaly pre-
dev§im klerikdlni kruhy. Nejde tu vSak je-
nom o Hilsnera nebo o zidy. Také dnes by se
mohlo stat, Ze by se n¢kdo pokusil vyuzit
emotivné vypjaté situace a obritit vefejné
minéni proti jakékoli mensin€. A neni jisté,
Ze by se dnes v nasem vefejném Zivoté nasel
novy Masaryk, ktery by pozvedl hlas na
obranu spravedlnosti.

JAKUB GROMBIR



Amalgama foglarovek, kovbojek a Nezvala

Kdyz jsem byl v litoméfickém internaté
druhym rokem, prestéhovali nds, druhoro-
&aky, z &inzdku na Ceskolipské ulici do
prazdného klastera, pod kterym vedl vlako-
vy tunel. Bydlil jsem pfimo nad nim a dost
dlouho trvalo, nez jsem si zvykl na houkani
a rachot kol. Téch par dévcat (snad pét)
z naseho ro¢niku zdstalo bydlit na Cesko-
lipské a z nas se tak pres noc stali opravdic-
ti mniSi. Do kl4Stera jsme chodili uz pred
tim, neZ jsme se prestéhovali: kopali jsme
kanalizaci, kterd tam chybéla, a hlidali te-
meslniky, aby néco neukradli. Mné pfipadl
ukol stiezit klasterni knihovnu, umisténou
v piidnim prostoru. Vic nez tyden jsem na-
hlizel do rukopisii a knih, obdivoval arab-
sky psané korany, vyzdobené skvostnymi
ornamenty zficimi zlatem a stiibrem a do-
jimajici mé hlubokou modfi, jasnou zeleni
a nézné rizovou barvou, otviral jsem zapo-
ny tézkych folianti, stfedovékych misald,
jejichz desky zdobily stiibrné, jemné gravi-
rované ndroznice s puklami, a kochal se
nadherou pisma, vSelijakych rozvilin,
ozdob i obrazi; nahliZel jsem do renesanc-
nich kniZek, svazanych do bilé vepiovice,
se zaponami, ozdobenych slepotiskovymi
ornamenty a portréty muZzu, které jsem ne-
znal; v krabicich pod prostymi dfevénymi
policemi byly bedny s cirkevnimi obrazy,
malovanymi na zinkovém ¢i médéném ple-
chu a vSady po zemi se kupily haldy né-
meckych knih s fotografiemi Hitlera,
Goringa, nendvidénych nezndmych vojaku
s hakovymi kiiZi na rukdvech, z nichz je-
den, t¢émér na konci valky, malem pred my-
ma ocima zastfelil tatinka, s obrazy pfis-
nych muzii s magickymi runami na unifor-
mach a na drZzadlech elegantnich meciki;
vid€l jsem obrazy vale¢nych hriz, fotogra-
fie dtocicich tankd, stfilejicich z d€l a kulo-
met(, formace letadel, uvoliiujici zdsobniky
pum nad spicimi mésty, cerné siluety muzd,
vrhajicich granaty do blizkych zdkopt,
a podivné klidné obrazy vojiki, obédvaji-
cich na krvi zalité zemi cosi z eSusu, zatim-
co v pozadi bylo vidét pasouci se koné s vo-
zy trénu. Na pidé se povalovaly celé rocni-
ky casopisu Der Signal, ktery jsem se §titil
vzit do ruky. Pozdé&ji jsme se dozvédéli, ze
za valky byli v klaStefe umisténi némecti
dustojnici - rekonvalescenti.

Nahle se navrativsi valecna atmosféra
mi pfipomnéla stryce Jindru, ktery jako kva-
lifikovany soustruZnik pracoval na vyrobé
jakychsi soucdstek k vojenskym zbranim
v podzemni tovarné pod Radobylem. Odtud
putoval s transportem do Buchenwaldu,
Mauthausenu, aby nakonec skoncil v Dore,
kterou tak pozdé nasli a osvobodili Ameri-
¢ané. Kdyz moje strazcovska funkce v by-
valém klastere skoncila, pracoval jsem na
vykopu kanalizace, jejiz trasa vedla pod vy-
sokou klasterni zdi smérem ke kinu. Byla to
tvrda préce, protoZe vSady blizko zdi byly
zbytky jakési davnéjsi kamenné stavby.

Do klastera jsme se prestéhovali s no-
vym $kolnim rokem, dfive nez byla dohoto-
vena kanalizace. Ani umyvarny nebyly jes-
té v provozu, takzZe koupat jsme se chodili
do Ceskolipské, a docela radi, protoze jsme
byli zvédavi na dévcata, kterych bylo v prv-
nim ro¢niku snad dvacet. Tvrdé podminky
klasterniho Zivota nam piili§ nevadily. Byli
jsme vytrénovani. Prvnim rokem jsme v 1é-
té v zimé jezdili do prace v okruhu zhruba
padesati kilometri na nakladnim auté bez
plachty a bez lavic. Seddvali jsme na podla-
ze na roztrhanych hadrovych pytlech ¢i na
celtoving; teprve potom nam statky dodaly
plachtu a devéné lavice, pozdéji prisroubo-
vané k bocnicim a k podlaze, aby v zatac-
kach nepadaly. Jezdili jsme vysazovat
ovocné stromky, profezdvat staré jabloné
a hrusné, zakladat nové sady a za prihod-
néjSich rocnich podminek sizet zeleninu
a jahody. UCcili jsme se roubovat a ockovat
ovocné stromy prevazné v Ploskovicich, ale
i jinde. Dvakrat tydné jsme méli Skolu. Pii-
liS mé nebavila, nicméné prospéch jsem
mél vyborny a vSechno se zdalo nasvédco-
vat tomu, Ze podle otcova nejtajnéjsiho pra-
ni nastoupim po vyuceni na mélnickou vi-
narskou skolu.

Moje nejtajnéjsi ptani to nebylo. V du-
chu jsem se nepfestival vracet do praz-
skych Ccitaren a studoven a vzpominat na
chvile, kdy se mi dafilo pracovat proti Casu,
ktery tady, nevim, jakym zptisobem, ziskal
jiny rozmér. Z té doby si pamatuji ndhle vy-
trysklé verse, které mé dlouho uchvacovaly.

Uderte do bubnu desti,
monstrance slunecnic!
Tehotnd vodou nebesa se stéZi drZi nad zemi,
na nohou jim naskakuji krecové Zily bleskii.
Hradujici letka andélii s kamennymi kridly
na hrbitovni zdi
s treskem se chystd vzlétmout do lomii,
aby se zradou lesklych slid rozpadla v nic
tam, kde nic nent. V piilnocni temni
v case loupeZi a zrad sekaji dldta
do bridlic otvor
s prithledy do zahrad, z nich? naveky jsme
vyhosténi.
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pritahovaly, to ano, ale zaroven jsem si od
nich zachovaval odstup. Tato rozporupl-
nost mozna korenila v mé snaze nepoplést
si o¢i s nadry (tehdy jsem netusil, Ze i ona
se divaji); oblost boki a Cisty, jasny po-
hled, lahodny hlas, to v§echno mé privade-
lo v ¢iré zoufalstvi. TouZil jsem po tom!
Na Zendach jsem vzdycky ze vSeho nejdiive
vidél o¢i a vnimal ne néjaka slova, ale za-
barveni hlasu. To rozhodovalo o vSem.
Ostatni bylo pro mé médlo duleZzité, tiebaZe
ne docela, jak to ted fikam. Krésa obliceje
v mém pojeti se znacné liSila od idoll

POTIZE S CASEM

D. Z.

Napsal jsem je o jednom horkém odpo-
ledni v klasterni knihovné. Ze vSeho nejvic
mé prekvapila snadnost, s jakou se slova sa-
ma od sebe fadila do verSd, kostrbaty, ale
podmaiiujici rytmus mé odvazoval a pro-
ménlivé aliterace vzruSovaly. Ne, nebylo to
nic dokonalého, spiSe naopak, ale citil jsem,
Ze nepiSu sam, Ze to piSe moje ruka, ktera je
fizena podivuhodnou vuli Vseho k promé-
ndm vSech tvard ve vSechny tvary. Objevo-
val jsem neznama slova, podobna zaklina-
dlim: nedlouho potom se mi v jedné povid-
ce, kterou jsem tehdy vymyslel, samo od
sebe objevilo slovo Bdrdtuzurd, jehoz pou-
hym vyslovenim se rodily a tvorily véci, na
néz dva protagonisté, on a ona, pomyslili.
Jaky byl muj tzas, kdyz jsem po tficeti le-
tech zjistil, Ze hebrejské bdrd znaci tvofit!
Dodnes nevim, co by mohlo znamenat ono
tuzurd, pravdépodobné néco jesté tajemné;j-
§iho, v jazyku, ktery neznam, ktery moZzna
nezné nikdo. Pfi pohledu na souhvézdi zlu-
tych pampeliSek v zeleném travniku kIas-
terni zahrady jsem ndhle vytusil svij pristi
osud: budu pozorovatelem slov. Jako bych
uz tenkrat pochopil myslenku KriSnamurti-
ho: Divat se je Cin.

Ackoliv mé pobyt v internté priklonil
k jednozna¢nému opovrhovani kazdym
niboZenstvim, nedokdzal mi vzit jakysi az
nabozny vztah k pfirodé: byl jsem ve
svych tmyslech $tastné nevinny a bezvy-
hradné pfimy jako ddvny pohan. Ve slast-
ném usebrani mé vSak presto posedal ne-
pfijemny strach ze §tésti, které by mé moh-
lo zahubit. Kdekomu bych vymlouval po-
sedlost Bohem, uveli¢enou bigotnost, ale
prel bych se s nim, kdyby nechtél véfit, Ze
oheni hofti laskou k dfevu nebo Ze vinéni
svétla a vodni vlhkost plodi na okraji bazin
beztélé, ale spatfitelné vily. Mluvit mi
o kostele, knézich a spasitelné vite bylo by
tenkrdt jako chtit zatdpét v kamnech sné-
hem; mij svét prosté nepotifeboval Boha
a cirkev k tomu, aby mi dodaval pocit
slastného Stésti. A presto, ackoliv mi neby-
ly amputovany sny o lasce a pratelstvi, na-
opak, staly se soucasti mého Stastného po-
hanstvi, citil jsem jakousi vlastni nedosta-
te¢nost, kterou jsem se snazil vypliiovat
psanim verSi: to byla moje kaZzdodenni
modlitba. Ano, byl jsem téméf dokonale
Stastny, fikdm téméf, protoZe prece jen tu
bylo néco, co mi k tomu chybélo. Po letech
prozitych vétSinou mezi Zenami a dévcaty
jsem zacinal pocitovat nevysvétlitelny
ostych pfed svymi vrstevnicemi. Silné¢ mé
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mych vrstevnikd, nicméné osklivost mé
prece jen nepritahovala.

Svij typ jsem hledal dlouho, a kdyZ se
mi konecné zacinal v duchu zjevovat, byl
spojeny s tvaii, ofima a $iji. Siroké licni
kosti, vyrazné oci, dlouhé vinité vlasy, usle-
chtile vyklenuté celo, ponékud kypiejsi rty.
Jenomze obraz, ktery jsem si vytvofil, se
v praxi ukdzal byt neuZite¢nym, ba pfimo
neplatnym. Odchylky byly Zadoucnéjsi!
Jesté jeden rys mé povahy se zacinal silné
prosazovat: dokdzal jsem v jednom Case
milovat jen jedinou Zenu. Ukdzalo se, Ze
svou podstatou, svym zaloZenim jsem mo-
nogamni. VEd€l jsem, Ze Zena, s niZ se spo-
juji tady ve svété, existuje jesté nékde jinde
jako svételny zafici obraz a ze kazdé vybo-
Ceni, kazda zrada zde zhasina a nici zarici
obraz fam: milenci jsou jako spojité nado-
by, co se déje na tkor jednoho, ni¢i druhé-
ho a zakaluje zéfici duSe tady i tam, duSe,
které se nepotkédvaji pouhou nahodou, ale
jakymsi odkazem minulosti, majice tady
cosi naplnit a stvofit. Nevim, kde jsem své
pfisné vyhranéné predstavy vzal, odkud
jsem je dostal, ale drzel jsem se jich nékdy
az zoufale, protoze mé obcCas nékterd Zena
osudové pfitahovala. Rikal jsem si: ¢ekd na
tebe ta, kterd je ti souzend, vydrZz. Nikdy mé
neldkaly idoly mych vrstevnikd, tvafe here-
cek, zpévacek, krasavic salonti nebo kohou-
tovskych Dobrych pisni. Byly mi lhostejné.
Moje tehdejsi rozpaky v pritomnosti dévcat
méla moznd na svédomi Cetba foglarovek,
ve kterych Zensky prvek hraje naprosto po-
druznou roli a ,,hosi* maji ponékud homo-
sexudlni zabarveni, vyvolané nahle pficha-
zejicim mésicem dubnem. Hrdinové v nich
jsou tak straslivé spravedlivi, az jsou tuplné
nepravdépodobni. Proto jsme mozna o nich
tak radi Cetli a z téhoz divodu ovlivnili ce-
1é generace. Kdyz jsem se kdysi ve sklep-
nim Zzizkovském ateliéru Alese Veselého
zeptal, pro¢ vytvafi praveé takové skulptury,
a ne jiné, s ostychavym usmévem, ale veli-
ce vazné mi vysvétlil, Ze ho v détstvi ze
vSeho nejvic ovlivnila Cetba foglarovek
a Sekorova Ferdy mravence a Ze jeho
asamblaze a objekty vyrustaji vzdjemnou
kombinaci jezka v kleci s broukem Pytli-
kem. Kdo znd jeho rané stigmatické objek-
ty, pochopi, o ¢em mluvil. Zidle, jezici se
ostrymi hroty, Zidle, pfedurcend k posezeni,
ale na niZ nelze bez nebezpecného, ba smr-
telného poranéni usednout, prizracny strach
z existence a zaroven strach o existenci, pta-
¢i hnizda branénd a chranéna trsy hiebu,
kfidlaté objekty na ty¢ich, zrailované i zra-
Hujici, dokonald obrannd sebestfednost, vy-

tvarend ,,pracemi vSeho druhu®, jsou vy-
mluvnym svédectvim pravdivosti jeho tvr-
zeni. Na moje dalsi dotazy po smyslu onéch
artefaktt, jimiz sklepni ateliér pretékal, ekl
néco jako: Vi§, kdyby ty véci §ly néjak vy-
svétlit nebo vylozit, kdyby se daly sdélit
slovy, nepocitoval bych nutnost ani potiebu
je tak slozité vytvaret.

V mém piipadé cetbu foglarovek s je-
jich spravedlnosti a spravedlivosti bez chu-
ti a zdpachu zahy zdravé narusili spravedl-
nost hledajici a v praxi ji provozujici kov-
bojové, Vinettouové a Old Shaterhandové,
od zemé mé odpoutdvaly fantastické knihy
J. M. Trosky. Propadal jsem cetbé natolik,
7e ostatni se mi zdélo nedlezZité. Cetl jsem
vSechno, ze vSeho nejméné rad historické
romany. Z basnikd jsem zprvu hltal Vrch-
lického, strasné se bal pri cetbé Erbenovy
Kytice, a pozdéji, kdyZ mi bylo témér dva-
cet, jsem vyzdvihl na piedestal surrealistic-
kého Nezvala, ktery mi ukdzal moravsky
zpévnou smyslnost tam, kde jini vidéli pou-
ze krasu pii setkdni quodlibetniho predmé-
tu s deStnikem na operac¢nim stole. Zapekli-
ty Nezval, stokrat obdivovany a stokrét pro-
klinany, détsky naivni, duse zpévna, Cistd,
az na ten kal u dna, basnik rodem, neceka-
né tragicky, poZivacny, rozmafily, rozmar-
ny, vzdy svtj, i ve chvilich, kdy jako by se-
be sama popiral a zapiral, opatrny, prosto-
feky, bojazlivy az zbabély, Clovek, ktery by
od jisté doby bez spocitaného horoskopu
nevySel na ulici, programovy lyricky ex-
centrik, nesnasejici sebekazei a pii kazdém
sebeomezeni hledajici nouzové vychody do
smyslové i smyslné piipocené krajiny dét-
stvi! KdyZ jsem jesté pobyval na Ostravsku,
Casto jsem s prateli navstévoval doktora
Radka Bastla a jeho mladou Zenu, keramic-
ku Marcelu. Radek byl doktor s perspekti-
vou primafe a fantasticky vyrobce likért
vSeho druhu. Protoze mél pfistup k Cistému
lihu a kdesi sehnal spoustu esenci, hostil
nds na prani kminkou, rosolkou, rumem,
kavovym likérem a nespoctem dalSich od-
rud alkoholu, vafenych na plynovém spora-
ku. Svym trochu zadrhdvajicim hlasem nas
vybizel, abychom nasli své Stésti a pili ve-
spolek na zdravi. Nescetnékrat jsme tu hré-
li baje¢nou hru na basniky: ten, kdo byl prv-
ni na radé€, napsal na list papiru vers, pak
papir prelozil tak, aby verS nebylo vidét,
a doli vpravo napsal jen rym. Dalsi hrac
vymyslil novy vers, papir pielozil a vSech-
no se opakovalo. Nékdy vznikla ndhodné
vytvofend basen s perfektnimi rymy. Byli
jsme uz natolik sehrani, Ze nékteré z basni
by obstdly i v dobrych Nezvalovych sbir-
kach. Hru na basniky jsme shodou okolnos-
ti hrali i v den, kdy Nezval zemfel. Vytvo-
fend basent byla mimoradné krasnd. Kdyz
Jifi Veselsky zjistil, Ze jsme ji sepsali praveé
ve chvili, kdy Nezval umiral, navrhl ji spa-
lit, popel odvézt do Prahy a pfi pohfebnim
obrfadu vsypat Nezvalovi do hrobu. To se
také, mam-li vérit Jifimu Veselskému, sta-
lo. Opravdu odjel s krabickou popela do
Prahy a jako smutecni host se zicastnil Ne-
zvalova pohibu.

Nedlouho potom jsem zacinal objevo-
vat temné kouzlo Vladimira Holana. Jeho
magicky pusobivé verSe, zdrcujicné pre-
kvapivé metafory a podivuhodné rytmy mé
natolik strhly, Ze okouzleny jsem vyrazil
v jeho stopach. Kdo kdy dokézal tak plso-
bivé zprehazet a rozvratit drsné obrazy vry-
té do slov a sblizit vzdéalené prostory kosmu
s nafouknutym nic: ,,To co by v rakvi souc-
kem bylo, jak luna tvrdne nad méstem.... "
Jak na zboZi s proslou lhiitou cekds marné
na smrt vkutou zddrné v slova kterd dupou,
dupou v boZi zastavdrné - psal jsem tehdy
a vibec se nestydél, Ze stoupam do cizich
stop. Kdo jsem? Améba pod mikroskopem,
pozorovana o¢ima hvézd.

(Pokracovdni priste)
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