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L
V letech 1950 - 1951 piSe Jan Zahradni-

¢ek svou sedmidilnou skladbu Znameni
moci, velké, divadelné ptsobivé podoben-
stvi nastupujici doby jako Casu zmarnéni,
vyprazdnéni a nastupu Pana Nikdo. Zahrad-
nickova skladba je plnd odkazii na dobu
svého vzniku: Pan Nikdo ma tvar mrozi, Cas
sibifsky tdhne a profukuje, nestastné davy
se sbihaji na vSech naméstich svéta a na
druhé strané napft. pripominka ktize ¢ihost-
ského, ktery se pohne a jen pér lidi to za-
hlédne. Vedle té€chto motivi ryze ¢asovych
je celd skladba osnovana na podobenstvi ji-
ném - pasijovém. (,,V Zahradnickové bds-
nickém pojeti déjiny lidstva se stdle vice po-
dobaji pasijové hre. Odmitneme-li Boha
[...], pak prijde jako »oheri spravedlivé tre-
stajici«“ - P. Zelivan [K. Vrana]: Doslov
k Zahradni¢kové Rousce Veroniting, Rim,
Kiestanskd akademie 1968.) Utrpeni
a umuceni JeZiSe Krista se Zahradnickovi
stava nejenom podobenstvim casu té€sné po
Unoru; predstavuji jediny skute¢ny pohyb.
A tim i jedinou vyzvu, na kterou bychom
méli slySet. - Kromé téchto alegoricky jed-
noznacnych vyznami prinasi Zahradnicko-
va skladba i jednu alegorii zastfenou, spiSe
Sifru neZ alegorii, $ifru, jejiZz naplnéni jako
by nemohlo byt ddno vyznamem slova (sé-
mantikou), ale spiSe nepsanou konvenci, do
niZ toto slovo vstupuje (pragmatikou):

Bylo to k smichu a bylo to k pldaci

s tou jejich svobodou

Mpysleli, Ze mysli, mysleli, Ze mluvi,

mysleli, Ze jdou

cokoli a kamkoli se jim urdci

a zatim se smekali po hladké sténé
ndlevky malstromu

v kruzich stdle menSich

Hned v 1. zpévu se objevuji jacisi ,,oni.
Dulezita je tu predevsim gramatickd podo-

ba: 3. osoba mnoZného C¢isla, tedy osoba,
kterd uz (vuci 1. a 2. osobé) je vice véci nez
osobou; navic mnozné ¢islo tuto neosobni
osobu znehodnocuje jesté vice ve smyslu
,,mno#stvi, dav. Cili oni - jako z4stup ano-
nymnich neosob, téch, ktefi vykondvaji
svou zkdzu, aniz by o tom védéli. Zatraceni
a vyvrZeni. V dalSich ¢éstech je tento obraz
rozvadeén do stile vice katastrofickych ob-
razll. Tésné pred koncem (v 6. zpévu) vSak
Zahradnicek jesté témto odsouzenciim dava
posledni Sanci. Ten, ktery - schovan jako
svédek a pozorovatel - mluvil o ,,nich®, tu
vystupuje jako ,,ja* a z nich se na chvili sta-
vaji ,,vy*, pfimi adresati:

Ach Fikdm vdm, nechte uZ reci o vyrobé,
nadvyrobé a podvyrobé
Nechte uz slov, jeZ sypou se suchd
a tvrdd a jalovd
[...]
A ted je cas nejvyssi, abychom vsichni
ztichli a spdt Sla slova
slova unavend, slova zmucend,
slova znetvorend

Ve chvili, kdy (,,ja*) k ,,vam* mluvim,
mame jesté Sanci byt spoleCnymi ,,my*, ale
jenom tehdy, pokud dokézete opustit sva
slova. V zavérecném zpévu je tato chvilko-
va nadéje na porozuméni opusténa; z ,,vy*
se stavaji opét ,,oni*, ten, kdo mluvil a pre-
mlouval, se stivd opét pouhym svédkem
katastrofy (,,Vidim jejich mésto / jejich do-
my ulici za ulici, jak rostly z chrami*).
Dobra, kdyz nechcete slySet, vaSe chyba.
A ten, kdo neslysi, uz nemize byt pro ,,me&*
nikdy osobou. Tam, kde je ,,vy®“, tam je
mozné se domlouvat s ,,vami“, kde jsou
,oni“, tam mluvim o ,nich®”. - Pod sedmi
déjstvimi Zahradnickova basnického mys-
stvi: varovani (,,jejich® svét spéje nezadrzi-
telné ke zkaze), pfemlouvani (jesté - ,,vy* -

mate Sanci uslySet ono skute¢né slovo
a kruh své zkazy opustit) a rozluka (ned4 se
nic délat, svét ,,maj*“ a ,,jejich* je definitiv-
né jiny; necht si mysli, Ze jsou pany svéta
a Ze jim patfi déjiny, ja vim, Ze mym panem
je ,On®):

V jeho jedinych rukou zadarmo
ddvajicich
v jeho Zehnajicich rukou probodenych
Jjedind opravdovd, jedind skutecnd
moc a vldda
Jjedind opravdovd, jedind skutecnd
vldda nad svétem

(Ve strukture Zahradnickovy skladby se
,,On“ a ,,oni* nachazeji v ptibuznosti pouze
gramatické. ,,On* patii k ,,ja“ [svédkovi] ja-
ko ten, v jehoZ jménu se hlasa ,,jediné sku-
te¢nd vlada nad svétem®. ,,Oni‘ pak - nevé-
douce a zaslepené - slouzi ,,panu Nikdo*.
Tento protiklad Zahradnicek jesté vyostiuje
za pomoci topografie Brna: ,,Jako katedrd-
la a mucirna stoji tu proti sobé* [tj. Petrov
a Spilberk, chram a vézeni].)

,Oni jsou u Zahradnicka pak ti, kdo
odmitaji ,JJeho®, pficemz stejné podstatné
je, Ze pujde od této chvile o ty, s nimiz uz
neni mozné se domluvit. Necht si tedy jdou
po svém a do své vlastni zkdzy. 3. os.
mnozného ¢isla u Zahradnicka signalizuje
odstup, misty snad az despekt, také vsak li-
tost, ale pfedevsim védomi toho, Ze uz neni
mozné budovat spole¢né tizemi a domlou-
vat se spolecnymi slovy, komunikovat ve
smyslu communio, tj. 1. tvorby spolecen-
stvi, 2. pfijimani (t€la Pané). Jakkoli by si
vnéjskove byla slova pro ty, kdo tvori spo-
lecenstvi (communio), a ty, kdo se spojili
ke sdileni stejnych povinnosti a spolecného
majetku (communis), etymologicky blizka,
co do vyznamu nemdiZe byt - v roce 1950-
1951 - slov protikladnéjsich.

II.

Pohled na Zahradnickovu skladbu pred-
stavuje zdroven v malém jakysi dvod do té
casti Ceské poezie, kterd vznika v téZe dobé¢,
ale do regulérniho obéhu se dostava aZ
o deset a vice let pozdé€ji: Zbynék Havlicek,
Vladimir Holan, Jifi Kolar, Bohuslav Rey-
nek, Jan Zabrana a d. I poezie téchto autorti
sdili stejnou rozluku, danou nejenom vnéj-
Skové (dobovymi politickymi podminka-
mi), nybrz i zevnitf poezie samé, zplisobem
jejiho vnimani.

I v Reynkové sbirce Mraz v okné nalez-
neme obrazy krajin, z nichz odlétli ptéci,
zmrzlych zahrad, prdzdného ¢asu mezi tim,

kdy zima uZ skoncila a jaro jesté€ nezacalo.
(Pokracovani na strané 4)
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Za prosklenymi dvefmi
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elektricka Sidra

a piti.

A ovSem déti,

které vzdycky

prozradi néco dtlezitého
ze smrti.



Vidéli jsme
o prazdninach

* Klub rodakii a pratel Kutné Hory poradal
1. - 3. 9. sedmy roc¢nik festivalu Ortenova Kutnd
Hora.

* V Divadle Komedie jsme vidéli vystavu
Jiitho Strébla a Bohdana Holomicka MartaMal
d’or.

e Uméleckopriumyslové muzeum pod zi-
Stitou prezidenti Ceské a Italské republiky uspo-
fadalo v Padové vystavu Biedermaier - Arte
e Cultura nella Mitteleuropa.

* Nadace soucasného uméni Praha vysta-
vovala v Micovné Prazského hradu prace Jaro-
slava Serych.

e V AlSové galerii v Tynu nad Vltavou vy-
stavovali Frantiska Muziku.

¢ Knihovna mésta Plzné, Univerzitni gale-
rie ZCU, Kruh p¥tel kniZni kultury, Pro Lib-
ris, Statni védecka knihovna, Zapadoceska ga-
lerie poradaly za podpory Magistratu mésta
Plzné vystavu Plzeristi tviirci knizni krdsy.

* Statni galerie vytvarného uméni v Che-
bu a festival Mitte Europa - Uprostied Evro-
py vystavovaly vybér z Ceské insitni tvorby
zrcadlo srdce, zrcadlo duse.

* Hollar vystavoval grafiku Evy Sendlerové
(na obr. Sad, sucha jehla) a Mileny Soltészove.

Co se délo v centru
Ceské literatury

Bylo to pro mé vskutku prekvapivé. Dozvédet
se, Ze v pdtek na konci Cervence, kdyz prijel jsem
do Brna, miiZeme jit na cteni poezie. Autorskd cte-
ni v lété, tot zdd se byt nemdlo nerozum. Ale jako
by Petr Minarik z nakladatelstvi Vétrné mlyny od
Zdkopcanika vedel, Ze letos o prdzdnindch bude
slunce vétsinou opravdu pouze v dusi, a tak cely
meésic od 7. Cervence do 7. srpna usporddal Mésic
autorského cteni v HaDivadle. Vystoupili zde (na-
mdtkou) Bogdan Trojak, Karel Skrabal, Pavel
AmbroZ Homér, Tomds$ Reichel, Petr Borkovec,
Martin Reiner, Radek Fridrich a Petr Hrbdc.

Na veceru, na némZ jsem byl pritomen jd
a v némz cCetl své bdasné Tomds Reichel s hostem
Petrem Cichoném, ktery své texty zpival a hrdl
k tomu na loutnu (,,V jezere zlaté lilie si se mnou
hraj, / jsem rybookd princezna z Madurai*), neby-
lo néjak nabito, ale zajimavé pro mé bylo, Ze diky
ndvstéve tohoto cteni jsem mél moZnost mluvit
s lidmi ze ti7 brnénskych nakladatelstvi, vedle po-
Fddajiciho Petra Minarika a ¢touctho Tomdse Re-
ichla byl pritomen Martin Stohr z Hosta a Martin
Pluhdcek z Petrova. Moznd Ze to byla ndhoda,
amoznd Ze ne, ale libila se mi ta predstava, Ze kdyZ
se v Brné néco okolo literatury déje, tak tam lidi od
literatury jsou. Hle, clovék jednou vyjel z Prahy,
a je hrozné prekvapen, nebot objevuje svet.

ONDREJ HORAK

Dudaci a folkloristé

V poslednim srpnovém tydnu se utkala dvé
znama rivalska mésta Pisek a Strakonice v kultur-
nim klani, které si rozhodné zaslouzi zminky.
V letnim Pisku vystoupilo ve dnech 23. - 26. 8.
v Palackého sadech a zahradé kulturniho domu de-
vatendct folklornich soubort, z nichZ pét bylo za-
hrani¢nich. Strakonice hostily zase od 24. do 28.
uz poctrnacté dudaky z celého svéta. Na Hradnim
nadvori v Zamecké zahradé a v Méstském kultur-
nim domé vystoupilo patnéct zahrani¢nich a dva-
néact domécich dudackych soubort a Ctyficet solis-
ti. Do tfetice bych se chtél alespofi letmo zminit
o komornim vystoupeni zaki soukromé prazské
hudebni skoly Music Accord School (sbormistr Ja-
roslav Hudec) v poSumavské Dobrsi, v jednom
z nejstarSich marianskych kostell, o némz sahaji
prvni zminky aZ do r. 1159. V poradech duchovni
i svétské hudby zaznély kytary, flétny, housle, vi-
oloncello, piano a bubinek. -Zj-

foto archiv

V Centru Franze Kafky

Centrum Franze Kafky vzpominalo ve dnech 15. a 16. Cervence desaté vyroci svého zaloZeni.
V soucasné dobé sdruzuje kolem 849 ¢leni z celého svéta, mezi néZ patii napt. nositel Nobelovy ceny
Giinter Grass. Centrum mj. usiluje o to, aby se Franz Katka konec¢né stal pfirozenou soucasti ceského
kulturniho kontextu. Jako prvni vydava kompletni Kafkovo dilo v ¢estiné, porada prednasky a konfe-
rence, pripomina Kafku i jako osobnost, kterou cely svét spojuje s Prahou. Podafilo se, aby naméstic-
ko nedaleko Kafkova rodného domu neslo jeho ujméno. Dalsi asili se zaméfuje na prosazeni Katkova
pomniku, na néjz probihd soutéz za vyznamné podpory solecnosti Praha - Evropské mésto kultury

2000.

Soucasti CFK je nakladatelstvi, galerie (na fotografii), klubova kavarna, knihovna a prednaskovy
sal. Centrum bylo jednou z prvnich kulturnich instituci, které od pocatku fungovaly nezavisle na stat-
ni podpote. Za dobu svého trvani usporddalo 17 konferenci a seminafi s mezindrodni ucasti, 8 pane-
lovych diskusi, 36 literarnich vecert a dalSich spolecensko-kulturnich akci, 73 vystavy a vydalo 93 ti-

tuly.

V soucasnosti - do 17. 9. - zde jesté zastihnete vystavu fotografii Jana Lukase ,, Praha: domovské
meésto Franze Kafky* ze stejnojmenné knihy eseji Emanuela Frynty, jejimz spoluvydavatelem je Pra-

ha - Evropské mésto kultury 2000.

PoSumavska pohlednice

SdruZeni pro obnovu Dobrse, které nas rok
co rok pokazdé prekvapuje nééim novym (sym-
posia, vystavy doma i v Praze nebo spoluicast na
zdatilém folkloristickém poradu Jak se bavi Po-
Sumavi v Divadle Jary da Cimrmana) pfipravilo
i letos v Cervenci dvé zajimavé vystavy: ,,Navra-
ty“, vystavu obrazi Terezy Peskové, a vystavu
fotografii Jindfich Streita ,,Lidé z Podlesi“. Ob&
byly soucasti symposia Dobr§ 2000 - Obcanska
spolecnost a venkov.

Tereza Peskova (ro€. 1962) vyristala v pro-
stfedi rodinného ateliéru vytvarnik FrantiSka
a Jarmily Tejmlovych. Po ukonceni studia na
Stfedni odborné umélecko - femeslné Skole
v Praze se vénuje volné tvorbé. Své obrazy dopl-
nuje basnickym slovem, které probouzi v na-
v§tévnicich paralelni vytvarné literarni vnimani.

Jindficha Streita, jehoZ vystavy bylo moZno
vidét stejné tak v Olomouci jako v Praze, New
Yorku a Tokiu, neni tfeba zvlast pfedstavovat.
Letos$ni dobrsskou vystavu vénoval lidem a kra-
jiné z dobrsského okoli.

Obé vystavy mé znovu presvédcily, Ze kul-
turni Zivot na venkové dokaze byt v mnohém
Praze rovnocennym partnerem.

ZDENEK JANIK

World Online mladym

World Online zacal béhem tohoto roku
sponzorovat vystavy a dilny digitdlniho uméni
urcené détem a mladezi. Tento program pod na-
zvem PRAZSKY GOLEM, ktery je soucésti pro-
jektu Praha 2000, poskytuje studentim pfilezi-
tost vytvaret multimedidlni uméni vyuZivajici
pocitacovou techniku a vystavovat je na interne-
tu. K tomu détem nabizi bazplatné kurzy pocita-
¢ového uméni.

Anna Balcarové (12 let), ,,Baghira panteryce®,
pocitacova technika

Jako soucést projektu se pred prazdninami
sesli na prazské Karlové univerzité ucitelé vy-
tvarné vychovy z CR i ze zahrani¢i a zi&astnili
se ne¢kolika tvodnich diskusi o digitdlni technice
a jeji aplikaci ve vytvarné vychové. Jesté béhem
leto$niho roku poskytne projekt dalsi vycvik uci-
telim vytvarné vychovy k vyuziti pocitac¢i pfi

vytvafeni modifikaci a pocitacové grafiky a pfi
tvorbé pocitacové animace a interaktivnich pro-
gramu. K prilezitosti ucitelského seminare uspo-
fadala Narodni galerie i vystavu, kde byly pro-
mitdny nejzajimavéjsi pocitacové prace vytvore-
né studenty.

Lidé s vlastnim pfistupem k internetu si ny-
ni mohou prohlédnout ve ,,virtudlni galerii“ dila,
ktera byla vytvofena jako soucast webovych
stranek projektu, a to na adrese: www.prague-
golem.cz, kde naleznou prace rozdélené podle
kategorii (4-10 let, 11-15 let, 16-18 let). Najdou
zde prace kreslené, grafické, fotografické i ani-
mované. Novd dila se pravidelné dopliuji a dal-
§i série bezplatnych dilen pro mladeZ probéhne
od 18. zafi do 1. prosince 2000.

Zminéné webové stranky nabizeji i online
Casopis na téma multimedidlni uméni a diskusni
férum pro navstévniky. Poc¢atkem fijna pfinesou
i interaktivni hru Golem, coz je experimentalni
prostor pro tvorbu interaktivni multimedidlni ko-
laZe pres internet.

Pokud mate zajem o dal$i informace, najde-
te je na webové strance nebo u organizatort pro-
jektu: SDIMENSION, Nekédzanka 10, 110 00
Praha 1, tel.: 0604 58 94 50, fax: (02) 2421 2265.

Omluva VARu

Jak jsme byli upozornéni, otiskl Tvar v ¢isle
13 v povidce Z. Kolacka Setkani chybné po-
sledni odstavec, coz pozménilo smysl textu.
Otiskujeme znovu jeho spradvné znéni a autorovi
i ¢tenafim se omlouvame.

Tu bdsert mdm samoziejmé dodnes. Obcas,
kdyZ jsem nasrany nebo se nudim, tak si ji proci-
tam. Jmenuje se Tato noc a téch pdr slov v jejim
zdvéru mluvi za vSechno: bude mnohem huf
nez je, a mnohem lip, ¢ekam.

Napsali do WiRu

Ve 12. ¢isle Tvaru ochutnal nové Cislo ,,0S-
RAMU* Michal Jares. Svym postojem k ¢asopi-
su se pripojil k nesrozumitelné nechuti kritikt
k tomuto periodiku. Je zajimavé, Ze zatim vsech-
na ¢isla Neonu nalezla kulturtrégry v plné zbro-
ji. Nebudu zde Neon héjit, ale pokusim se pro-
blém z pohledu ¢tenare poné¢kud zobecnit.

Gilles Lipovetsky ve své knize O svadéni
mj. piSe: ,,V soucasné dobé vyhravaji sdéleni ne-
zavisla na dosud platné estetice. Znovu zacinat
s nécim, co tu uz bylo, s rozvleklosti a bez hu-
moru, je znamkou zmatenosti. Mnohem vice
smélosti a pfekvapeni se proto nachézi ve video-
hrach, walkmanech a v dobrych, tfebaze ko-
mercnich filmech.” Dovolil bych si do toho vy-
Ctu pridat i Neon.

Jalova a zlomyslna animozita milenct ztuh-
1é exaktnosti, namifena se zdvizenym prstem

proti v§emu, co je lehké, pfirozené a vkusné, ho-
vofi o naprostém nepochopeni doby, ve které zi-
jeme. Stale jako by u dvefi visel jediny kli¢, pys-
né prisvojeny partou intelektudlt z let Sedesd-
tych. V tomto vylidnéném kritickém svété, pl-
ném nudnych a Casto osobnich stanovisek, se po-
tom rodi basnéni kolem Viewegha, cyberkultury,
spisovateld short-story, a viibec vSeho, co nevy-
vola blahosklonné souciténi intelektudla.

Neni proto nahodou, Ze zejména mladez ma
uz po krk této povysenosti a paternalismu a vy-
hledava autory nenucené, prekvapivé, ktefi ne-
maji pocit, Ze jejich prichodem nastal svéatek du-
chaplnosti. Plati stile vice, Ze dobry pop-jazz je
mnohem vétsim piinosem nezli mizerny $anson,
a vtipny comics pobavi jednoho lépe nezli znovu
ze sklepa vytazeny Duchamptv stojan na lahve.

Michala JareSe bych se na zavér dovolil ota-
zat. Pro¢ brat Elvise viibec vazné? Mam nékolik
jeho vyte¢nych desek, a zrovna tohle mne u je-
jich poslechu nikdy nenapadlo.

KAREL NECAS, Videii

zustal.

letos 20. srpna.

Za Z.denkem Pochopem

V Literarkach, které se obnovily pted de-
seti lety, jsme se sesli jako kolegové v jedné
mistnosti. Zdenék, tehdy zéastupce Séfredak-
tora, byl uz ostfileny redak¢ni vlk, mél za se-
bou praxi v tomto listu z jeho legenddrnich
dob. A samozfejmé i dvacetileté obdobi, kdy
pracoval jako Cerpac, vratny nebo provozat
v Pozemnich stavbach. Byl mi dobrym rad-
cem, tehdy jsem, pfes sviij nemlady jiz vék,
v novindch zacinala. Stalo se, Ze jsem potie-
bovala cosi prelozit z latiny. Obritila jsem se
na néj a s dvérou mu vysvétlila, Ze jsem ten
zanedbany ro¢nik, ktery si vylizal vSechny
Skolské reformy, vcetné docasného odsunu
jazyka latinského ze stfednich skol, a jestli by
tedy, jako ,klasicky starovzdélanec®... Mile
se tenkrat zasmal a text bez potiZi prelozil.
AzZ nékdy po roce jsem se dovédéla, ze Zde-
n€k ono klasické gymnédzium ve skutecnosti
taky nemél - a latinu, na niZ ani v jeho pfipa-
dé nebylo pamatovéno, se doucil saim, doda-
tecné. Ten pocit studu vic¢i nému mi nékde

Do dtchodu odchazel jako feditel nakla-
datelstvi Cesky spisovatel. To uz mél za se-
bou knizky povidek Mizerné probuzeni, Mar-
né volani a detektivku Tajemstvi klice, je-
jichZ postavy trpi vnitini osamélosti a nedi-
vérou k lidem, ve svété, ktery je zahalen v ne-
proniknutelné tajemstvi.

Nékdy pied pulrokem jsme se potkali,
trochu si postézoval, Ze néjak marodi. Do-
hodli jsme, Ze se mi ohlési, jen co mu bude
trochu lip... Musela to za n¢ho udé€lat az rodi-
na. Na parte ¢teme jeho verse: Viak pomalu,
dychavicné / do setmélé stanice / Ledovy vitr
/ nekolik snéhovych vlocek / pustym vystupis-
tém / Na otriskané tabuli / necitelny ndpis /
Jakd byla cesta? / Dékuji za optdni /.

Zden¢k Pochop zemiel sedmdesatilety

JANA CERVENKOVA

w Tvar uz ve ¢tvrtek ! =
Academia, Narodni 7
Academia,

Viclavské nam. 34

Fiser, Kaprova 10

Fortuna, Ostrovni

Jan Kanzelsberger,

Viclavské n. 4

Knihkupectvi na FFUK,

nam. J. Palacha 2

Knihkupectvi na Mastku,

Na Piikopé 390/3

Knihkupectvi, Tynska 6

Prospektrum

Na Pofici 7

Mata - Aurora,

Opletalova 8

Paseka, Ibsenova 3

Samsa, Pasaz u Novaki

Vodickova 30

Seidl, Stépanska 26

Svoboda, Na Florenci 3

Tabak (Cesrea),

Kaprova (u FF UK)

U knihomola,

Manesova 79

Volvox globator,

Opatovicka 26

Zvon, Jindfisskd 23

Redakce Tvaru,

Na Florenci 3 (1. patro)
BRNO

Cesky spisovatel,

Kapucinské nam. 11

Barvié-Novotny, Ceska 13

Knihkupectvi P a S,

Palackého 66

ZeniSek, Kvétinarska 1
CESKA TREBOVA

Paseka, Hyblova 51

CESKE BUDEJOVICE

Omikron,

n. Pfemysla Otakara II. ¢. 25
FRYDEK-MISTEK

Wembley tabak,

RuZovy pahorek 508

Kde dostanete TR

HODONIN
Knihkupectvi,
Nérodni tf. 21
JIHLAVA
Knihkupectvi Otava,
Komenského 33
LIBEREC
Fry¢, Prazskd 14
NACHOD
Knihkupectvi
Alice Horova, Palackého 26
OLOMOUC
Studentcentrum,
Kiizkovského 14
OSTRAVA
Epillion, Knihkupectvi a lit.
kavarna, Brafova 4
Fiducia, Mlynska ul.
Knihkupectvi Artforum,
Puchmajerova 8
Univerzitni centrum,
Redlni 5 B
PLZEN
Knihkupectvi Fraus,
Goethova 8 3
POLNA
Knihkupectvi a nakl.
Linda, Husovo nim. 22
SEDLEC - PRCICE,
VOTICE, SEDLCANY
Knihkupectvi A. Podzimek
TREBON
Carpio, nim. T. G. M. 93
VSETIN
Malina, Dolni ndm. 347
ZDAR NAD SAZAVOU
Bucek, vlakové nadrazi

...a na novinovych stancich
PNS, Mediaprint-Kapa
a ostatnich distributora

Tvar distribuuii firmy

A.L.L. Production, Transpress,
Mediaprint-Kapa, RAM, PNS
a redakce. Objednavky do
zahraniéi pfijima redakce.




L

Pét odpovédi

_________ Pavla Sruta

.,Je takhle rozkrocen, a nohy ho nebrni.

1 V Cervenci prosla tiskem zprava, zZe
o dostiavate Cenu Litfondu za svij
pravidelny rozhlasovy porad pro déti
Ostrov, kde rostou housle. Myslite si, Ze
dnesni dité opravdu posloucha rozhlaso-
vé poetické ¢teni, navic v ¢ase, kdy mu na
komer¢nich stanicich bézi akéni filmy?
Ten potad dostal jméno po antologii
nonsensové poezie, kterou jsme kdysi uspo-
radali s Josefem Bruknerem. Hlavni podil
byl samoziejmé anglosasky, ale tohle
okouzleni - at védomé ¢i nevédomé - 1ze na-
jit ve vSech literaturach. Zdroju a podob to-
hoto typu humoru je tolik, Ze to vydalo dnes
uZ na vice nez Sedesét rozhlasovych pilho-
dinek. Stanice Vltava je vysild kazdou dru-
hou nedéli dopoledne, je to prosté porad vy-
bérovy - a jako takovy nechce ani nemini te-
levizi konkurovat. To by byl nonsens, ne?

Zijete v ur¢itém povédomi jako un-
« dergroundovy basnik. Jak s tim jde

dohromady vase tvorba pro déti? Jak
jste se k ni vlastné dostal?

Jde to dohromady. Ja jsem totiz zacal
psat pro déti jeSt¢ v dobé, kdy oznaceni
underground platilo jen pro londynské pod-
zemni drdhy, totiZ na zacCatku Sedesatych let.
UZ tehdy mé bavila hra se slovy a vyznamy,
blizk4 nonsensu, o némz jsem ale sotva co
védel, stejn€ jako o tzv. undergroundu. Jako
»zapteny strycek undergorundu® jsem se vi-
ceméné ironicky definoval v jedné samizda-
tové basnice vénované Karlu Siktancovi.
A7 do rudé invaze jsem byl totiZ v podstaté
zpusobny oficidlni mlady basnik. AZ pak
jsem odesel do sklept (hospod) obyvanych
zhusta androSem - a na dvacet let jsem si sim
udélil publikacni zakaz. Jen pravé pro déti
jsem vydal néjaké drobnosti a dva vyznam-
néjsi tituly: nonsensové basnicky v knizce
Hlemy#d CiliSnek a pievypravéni anglic-
kych a prilehlych pohadek Koci¢i krél.

-
-
-
@\

A kupodivu $lo to s témi, chcete-li underg-
roundovymi texty - vydanymi ted v Torstu
piimo posedlou péci editora Jana Sulce - do-
hromady. Ten tlusty paperback vySel pred
prazdninami pod titulem BroZované basné.

Jako basnik jste o sobé dal napo-

« sledy slySet svou kniZkou Zl4 mila -
ktera mj. rovnéz dostala Cenu Litfondu.
Znamena néjakou pristi proménu ve va-
Sem stylu?

Z1a mila je, myslim, jind v mém kontex-
tu, uz proto, Ze nejde o sbirku bésni. Je to bud
jedna dlouha béseni, nebo scéndr k ni, nebo
dokonce ,,roméan ve verSich®, kdyz uz se mi
prici slovo poéma. Nemam piilis v lasce lyri-
zujici prozu, ale ¢im dal vic mé zajima kom-
pozice basnickych sbirek. Jednoduse: rad ctu
knizku bésni od zac¢atku do konce, jdu po pri-
béhu, ktery si domyslim. A ve ZI€ milé jsem
se pokusil pribéh pfimo napsat. V tomhle
smyslu jde o proménu, ne snad poetiky, ale
o zménu nazoru. Ta mé vede k mozaice se
(snad) zfetelnym epickym tahem. A Ze to
myslim vdZné, potvrdi moZna Papirové polo-
botky, které vyjdou jesté letos v KPP. Tam
hledam pribéh jakéhosi pana N. od jeho jaké-
hosi détstvi k jakési dospélosti az k jakési

3

smrti. A to N. je bud Neutrum nabo Nobody
nebo nejspis Novik...

Ktera z basnickych sbirek vasich

« kolegii vas zaujala v uplynulém de-
setileti, a ¢im?

Jeden ze zptsobt, jak se vyhnout nebo
védomé vytadit z béZzného basnického pro-
vozu, je Cist, ale nekomentovat sbirky svych
kolegti. Tu zédsadu, ojedinéle porusovanou,
ted dodrZim pevné. Jen utrousim, Ze v Sik-
tancové Sarlatu citim silné nové nadechnu-
ti, v KabeSove zplisobu nakladani s vlast-
nim béasnickym dilem imponujici sebetctu,
tak odliSnou od Wernischovych ,,understa-
tements* a sebeironie. A prfitom vSechny tii
jmenované spojuje bytostna nechut k bas-
néni - a to mam na poezii nejradsi.

Reklamni agentury pii naboru pra-

o covniki maji neskryvany zajem

o basniky. Myslite, Ze basnik, ktery se da na
reklamu, bude jesté schopen tvorit poezii?

Myslim, Ze pro bédsnika pracovat v re-

klamé je véc volby, a nikoli néjaké moralky.

Pokud je mi zndmo, Odillo Stradicky je tak-
hle rozkrocen - a nohy ho nebrni. Tak vida.

Pripravila J. C.

Oznamili TVRu

« Casopis Zpravy Spole¢nosti bratii Cap-
ki uverejiuje protest proti zfizeni Pamatniku
nesvobody. Spole¢nost bratii Capkii spolu s pé-
ti jinymi upozoriuje na nedostateéné vymezeni
obdobi nesvobody, nezahrnujici odboj vedeny
Masarykem, opomijejici svobodné organy Ces-
ké statnosti v exilu za 2. svétové valky a v mezi-
narodnim méritku uznavané svobodné obdobi
od kvétna 1945 do tinora 1948. Navrhuje Pa-
matnik ceskoslovenské a ceské statnosti.

V ¢lanku Jirtho Grygara se pripomina Pla-
netka Capek jako astronomicka pocta ¢eskému
spisovateli. Jifi Opelik zde vzpomina na Josefa
Capka v koncentraku, Ales Fetters pokracuje
ve 23. dile Setkani s bratry Capky, Milo$ Tom-
&ik informuje o veceru Karla Capka v Bratisla-
vé.

e Ceské centrum Mnichov uspofddalo
o prazdninéch ¢teni Jdchyma Topola a Natasi Tan-
ské, v Moskvé vystavu Nové ceské knihy, ve Var-
Saveé prodejni vystavu Soucasnd Ceskd knizni pro-
dukce : podzim 1999 - jaro 2000.

 Obec spisovatelii usporadala zacatkem zar{
tradi¢ni Seminaf bohemista.

¢ Narodni galerie a Akademie vytvarnych
umeéni poradaji do 28. 10. ve Valdstejnském pald-
ci Jubilejni vystavu AVU.

e Literarni kavarna G plus G zve 15. 9. od
17.00 na autorské ¢teni z knihy Dusana Simka: Es-
terhdzyho lokayj.

¢ Dim uméni mésta Brna, Dim U rudého
vola, Galerie G99 hosti instalaci Jan Stolin: Pro-
Jjekt KobliZnd - do 10 9.

* Narodni knihovna CR a Volkswagenstif-
tung prezentuji 11. 9. v 11.00 v Zrcadlové kapli
Klementina projekt Handbuches deutscher histori-
scher Buchbestande.

 Sprava Prazského hradu potada do 29. 10.
spolu se spolecnosti Prostor vystavu Jen stavby -
soucasnd Ceskd architektura. Soucasti budou pred-
nasky: Soucasnd Ceskd architektura (12. 10.)
a Soucasny ndbytkovy design (19. 10.) vzdy
v 17.00 v kinosale NTM Kostelni 42, Praha 7.

* Hollar hosti do 1. 10. vystavu Viadimira
Suchdnka a Bohuslava Holého.

e Dim uméni mésta Brna, ¢asopis Archi-
tekt, Galerie Jaroslava Fragnera a Obec archi-
tekti poradaji do 17. 9. v Domé& uméni v Brné vy-
stavu Ceskd architektura 1989-1999 ocima kritiki.

¢ Uméleckoprimyslové muzeum v Praze
vystavuje fotografie Rudolfa Schneidera - Rohana
v Galerii Josefa Sudka - do 5. 11.

* Statni galerie v Chebu ma vystavu Emanu-
ela Ranného Skdcelovské reflexe - do 24. 9.

e Kruh pratel knizni kultury v Plzni porada
13. 9. k nedozitym 90. narozenindm FrantiSka
Hrubina vecer Drevo se listem odivd a27. 9. 6. dil
prednasek o architektute: ing. arch. Jan Soukup:
Lidstvo a ¢as. Vzdy v 19.00.

* V Muzeu KromériSska jest¢ uvidite do 29.
10. expozici Muzeum 2000 a archeologické pra-
meny Zivot zmizely a znovu objeveny.

Libri 2000

Poradatelska organizace Vystavisté Flora Olo-
mouc zve na jubilejni 15. ndrodni prodejni vystavu
LIBRI - KNIZNI OLOMOUC, kter4 se letos usku-
tecni v prostorach veletrzniho arealu Flory od 25.
do 27 fijna. Bude to hlavni podzimni piehlidka
Ceské a moravské knizni produkce i kulturnich ¢a-
sopistt v CR v téchto oborech: antikvariat, vzic-
né tisky, beletrie, cizojazyc¢na literatura, du-
chovni literatura, ekonomika, pravo, manage-

ment, encyklopedie, geografie, kartografie, hu-
debniny, literatura o hudbé, jazykovéda, lite-
rarni védy, kalendare, knihovnictvi, informacni
védy, literatura faktu, literatura pro déti a mla-
dez, naboZenska literatura, noviny, casopisy,
ostatni, poezie, polygrafie, prirodovédecka lite-
ratura, sport, turismus, technicka literatura,
ucebnice a skripta, uméni.

Soucasti odborné naplné vystavy bude opét ve
spolupraci s PNP v Praze predstavena kolekce
,.Nejkrasné€jSich knih 1999%. Také letos bude vy-
hlaSena soutéz KNIHA LIBRI a vitézné tituly
predstaveny v samostatné expozici, opét probéhne
oblibend soutéZ pro mladé ve znalostech Ceské
a svétové literatury.

Jiz 6. rokem je organizovan za podpory MK
CR i LITERARNI FESTIVAL OLOMOUC, vol-
né spojeny s knizni vystavou. Bude to série besed,
prednasek, diskusi, autorskych ¢teni, autogramiad
a dalSich setkani se spisovateli, prekladateli, lite-
rarnimi védci, kritiky - to vSe v prostedi Literarni
kavarny Caesar v pavilonu E, v Divadle hudby
a na akademické padé Univerzity Palackého
v Olomouci.

Ve zminéné dny probéhnou i dny cesko-pol-
ské kultury OLOMOUC - VRATISLAV / OLO-
MUNIEC - WROCLAW, které by se podle roz-
hodnuti organizatori mély pravidelné stiidat
v obou méstech.

Adresa poradatele: Vystavisté Flora Olomouc
a. s., Wolkerova 17, 771 11 Olomouc, tel.: 068/
414 021, fax: 968 / 541 33 70, e-mail: veletrh@flo-
ra-ol.cz.

S LOVENSTKE D

Na letné mesiace pripravila Spriva
Prazského hradu v spolupraci s Narodnou
bankou Slovenska a Mizeom minci a me-
daili v Kremnici v priestoroch Starého kra-
Tovského paldca vystavu Slovenské medai-
lérstvo v zbierkach kremnického mizea.
Casové ohranicenie od 16. do 20. storo¢ia
pribliZilo navstevnikom vznik a formovanie
medailérstva na Slovensku v celom jeho his-
torickom vyvoji. Vystavu uvadzali dva zna-
ky kremnickych minciarov z roku 1736. Je-
den predstavoval Pannu Mariu, ktora bola
zobrazena s raziacimi strojmi, druhd medai-
la predstavovala skrutkovy raziaci list, tak-
zvany balancier.

Vystava je Clenend na tri Casti - historic-
ké kremnické razby z obdobia renesancie,
baroka a klasicizmu, medailové razby krem-
nickej mincovne od roku 1918 po sti¢asnost
a volna liata medailérska tvorba sucasnych
slovenskych autorov. Zaciatky medailérstva
na Slovensku st spojené s kremnickou min-
coviou, ktort zalozil Karol Rébert z Anjou,
a suvisia s razbou toliarov. Sama mincoviia
je pozoruhodné tym, Ze od svojho vzniku az
dodnes razi bez preruSenia. Strizky, ktoré
boli povodne uréené na vyrobu minci, vyuZi-
li rytci aj na tvorbu medaili. Razili ich zo
striebra alebo zo zlata. Zakladatelom krem-
nického renesanc¢ného medailérstva je Kris-
tof Fiissl, ktory vytvoril okolo tridsat me-
daili, z ktorych vicSina zobrazuje namety
z Biblie, alebo portréty panovnikov. Krem-
nické renesancné medaily (medzi autorov
patri dalej Lukas Richter a Joachim Elsholtz)
patria k vrcholnym dielam svetového medai-
Iérstva. V 17. storoci sa aj v medailérskej
tvorbe zacina hlasit baroko. Kremnické ba-
rokové medailérstvo vyvrcholilo tvorbou
¢lenov rodiny Roth von Rothenfels. Piati

Rothenfelovei pracovali v mincovniach
a traja z nich sa venovali tvorbe medaili.
Najstarsi, Kristian Herman Roth, sa preslavil
razbou tzv. svitojurajovskych medaili, ktoré
na averze predstavovali sv. Juraja, patrona
rytierov a vojakov, a na reverze vyjav z Bib-
lie. Tieto medaile sa stdvali vyhladavanym
obchodnym produktom, lebo vojaci verili, Ze
medaile maji zdzracnii moc a ochrania ich
v boji pred zranenim a smrfou. Po vzoru
Kremnice ich neskor razili aj ostatné eurdp-
ske mincovne. Po vymreti Rothovcov zazna-
menalo medailérske umenie na Slovensku
dlhoro¢ny upadok. Suviselo to aj s centrali-
zaénymi snahami cisarskeho dvora, ktory
v roku 1730 pri Hlavhom mincovom trade
vo Viedni zriadil ryteckd akadémiu. Vycho-
véavala dorast pre celd monarchiu, ¢o zname-
nalo tpadok pre ostatné mincovne. S ban-
skymi mestami na Slovensku je spojené me-
no Mateja Donnera, rytca viedenskej min-
covne a riaditela ryteckej akadémie, ktory
vytvoril zlaté a strieborné medaily, ktoré bo-
li razené v roku 1751 na pocest navstevy
FrantiSka Lotrinského v slovenskych ban-
skych mestach. Manzel Mdrie Terézie po
prehranej vojne s Friedrichom Pruskym hla-
dal na Slovensku nové surovinové zdroje,
ktoré by nahradili stratené sliezske bane.
Dalsi viedenski medailéri, posobiaci
v Kremnici, Maximilidn Konig von Paumbs-
hausen a Anton FrantiSek Wiedemann pri
navsteve arcivojvodov, neskorSich cisarov
Jozefa a Leopolda v Kremnici v roku 1764
sa podielali na zhotoveni pamitnej mince.
Uhorské obdobie medailérskeho umenia na
Slovensku je zakoncené pracami Karola
Gerla a Jozefa Resnera, ktory sa podielal na
praci mincovne az do svojej smrti v roku
1929. Vytvorenie Ceskoslovenskej republi-
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ky kvalitativne zmenilo situdciu v kremnic-
kom medailérstve. Kremnickd mincovna
mala svoj vlastny vytvarny ateliér a popri
nom udrziavala kontakty s poprednymi Ces-
kymi a slovenskymi medailérmi. Jej vy-
znamnym spolupracovnikom bol Otakar
Spaniel, profesor Akadémie vytvarnych
umeni v Prahe. Z jeho ateliéru vysiel rad
adeptov medailérskeho umenia: Rudolf Pri-
bis, Anton Ham, Ladislav Majersky, Andrej
Peter, Ladislav Snopek, Alfonz Groma, Jan
Kulich, Vaclav Adolf Kovanic¢, Milan Knob-
loch a dalsi. Z Viedne sa vratil medailér Jan
Cejka, ktory tu pracoval do konca svojho Zi-
vota v roku 1925 ako hlavny rytec. Z krem-
nickej minciarskej rodiny pochadzal Anton
Héam, dal§i Spanielov Ziak, ktory po ndvrate
zo Stadii prevzal funkciu hlavného rytca po
Janovi Cejkovi. Z ¢&eskych medailérov
s kremnickou mincoviiou spolupracoval Jo-
sef Sejnost, ktory vynikal predovietkym
v portrétnych medaildch. V jeho tvorbe je
zachytend celd plejada vyznamnych osob-
nosti politického a spolocenského Zivota
medzivojnového obdobia. Spanielov Ziak
Miloslav Beutler je zndmy svojou medailou,
ktorou vyjadril protest proti rozbitiu Cesko-
slovenska v roku 1938, Karel Otahal sa ve-
noval hlavne Sportovym medailam. Navstev-
nik mal moznost vidiet Stefunkov portrét
Andreja Hlinku, portréty Hlinku a M. R. Ste-
fanika od Alojza Riegeleho, Thriského Mila-
na Hodzu. Len pre zaujimavost, Vojtech Ih-
risky je autorom reliéfu, ktory bude na jeseni
odhaleny na pamitnej tabuli venovanej Mi-
lanovi HodZovi v Prahe, k 65. vyrociu, ¢o sa
ako prvy Slovak stal ¢eskoslovenskym pre-
miérom. Viacerymi pracami bol zastipeny
Andrej Peter, daldi Spanielov Ziak, ktory
v Kremnici pracoval od roku 1937 aZ do od-
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chodu na dochodok. V roku 1949 vznikla
v Bratislave Vysokd §kola vytvarnych ume-
ni, v ktorej Spanielov Ziak Rudolf Pribis vy-
choval mladd slovenski medailérsku gene-
raciu. Na ich priprave sa podielali i sochari
Jozef Kostka a Fratio Stefunko. V PribiSovej
pedagogickej praci na VSVU v Bratislave
pokraCoval sochar a medailér Jan Kulich, je-
den z poslednych Ziakov O. Spaniela. Krem-
nickd mincoviia razila takmer osem desatro-
¢i aj medaile ¢eskych autorov. S mnohymi
z nich neprestala spolupracovat ani po roz-
deleni Ceskoslovenska. Kurétori vystavy vy-
stavili medaile najznamejSich z nich. Patria
k nim: Vaclav Adolf Kovani¢, Milan Knob-
loch, Lumir Sindela¥, Jifi Harcuba, Marie
Uchytilova, Josef Hvozdensky, Zden¢k Ko-
larsky, Ladislav Kozék, Milada Othova, Mi-
chal Vitanovsky, Karel Zeman. V poslednej
Stvrtine dvadsiateho storocia vstupili na slo-
venskd medailérsku scénu dalsi vytvarnici,
ktori sa venuju tvorbe razenych medaili: Ma-
rian Polonsky, Imrich Svitana, Jozef Karol
Hoger, Stefan Hudzik, Veronika Witzova.
Na vystave st zastipeni aj medailéri autor-
ského kolektivu vytvarného ateliéru krem-
nickej mincovne, prevazne absolventi krem-
nickej Strednej umelecko-priemyselnej sko-
ly - Imrich Csaba Fodor, Ladislav B6dl, Mi-
lan Kozuch, Jan Cemaj, Maria Poldaufova,
Drahomir Zobek, Stefan Novotny, Miroslav
Ronai. Najmladsiu generdciu medailérov za-
stupuju Patrik Kovacovsky a Roman Lug-
nar.

Vystava bola obohatenim praZského
kultirneho leta a neokdzalym spdsobom
priblizila nielen umelecké diela, ale aj osob-
nosti a kultirne-spolocenské udalosti zachy-
tené v medailérskej tvorbe.

VOJTECH CELKO
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Ceské poezii pocatku 50. let)

Jiri Travnicek

(Pokracovani ze strany 1)
A i tady jsou ,,oni“ v podobé vinikil tohoto
stavu.

Tmu na tmu sndSeji

a zimu na zimu.

Kdo zabil nadéji?

Kdo zradou spldci mu?

Proc mrznou zahrady,
proc hori viroda?
Diim pustne bez vlddy.
Proc¢ chtéji Heroda?

Tam, kde Zahradni¢ek mél jasna kon-
statovani, nachazeji se u Reynka otazky, ale
vysledek je tyz: jsou to lidé z jiného svéta,
s nimiZ nelze budovat spolecné ,,my*.

Kolérovi se ,,oni* proménuji v podobu
stadnich lidi, povadlych, primérnych ob-
¢anka:

védi, jak plakat, jak se smdit,

Zeni se pro vyhodu,

mnozi se,

maji sporddané rodinné stésti,

co doma uvari, doma snédi,

spi na rozkaz,

mysli na povel.

(baser se ptiznacné jmenuje Termiti)

V dikci o néco hnévivéjsi a v daleko
vznicené&jSi obraznosti se s ,,nimi“ utkdva
Zbynék Havlicek. I ,,oni* jsou - obdobné ja-
ko u Kolare - povadli Soséci, dobovi pani
Brouckové:

M ORALIZUJ I ddle velmi veseli

V hnizdecku teplém a smrdutém

Ohromuji ruce svych Zen

Které vidi jinam neZ oni vdécice za to
lasturdm ve svych vlasech

TY R A J I ddle velmi veseli
Jejich zemé se sviji v manZelském loZi
Jejich zemé se zvolna stéhuje jinam

Své ,je” ma i Vladimir Holan. Jsou si-
tuovani do obraznosti Velkého Patku a -
stejné jako u Zahradnicka - jsou stadni, za-
slepeni. A rovnéz jejich protikladem je

@,

5,01 2

Divali se mu do ocfi,

aby mu nevideli do ocf,
divali se na svét, co by svét nevidél,
béhali od AndsSe ke Kaifdsovi

a od Kaifdse k Pildtovi,
zatimco za nim chodili jenom pres zuby,
myslice si:

Krom boZiho daru hovno po ném!

Holanovou Bolesti, jakymsi citovym
a reflexivnim denikem z prvni poloviny 50.
let, vSak ,,oni* neprochazeji v jednotném
vyznamovém odéni. ,,Oni* - tot také ti, se
kterymi uz nelze mluvit, a proto 1ze mluvit
pouze o ,,nich®. 3. osoba mnozného Cisla je
pak jedinou moznosti, jak ,je* uchovat
v jazyce:

Maji své vzpominky, které nemdm jd;
vzpomindm si a oni nemohou vzpominat

se mnou,
ale je to nakonec totéz: jde o mrtvé.

Pro Viclava Rence jsou ,,oni“ spjati
s mluvenim. Jde o ty, kdo ztratili schopnost
davat slovu jeho stfelnou moc, jeho zmar-
novatelé a zaprodanci, ktefi vstoupili do
sluzeb nékoho jiného:

I Feknou ldska - a zatnou se pésti.
Reknou tvorit - a rozpadd se
i nestvorené.
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Marko Pogac¢nik, litopunkturni kdmen s vytesanym kosmogramem v Eberndorfu v Rakousku (viz. ¢lanek na str. 16)

2000

Reknou. a reknou. ¥ikaji.
Katarakt hldsek. Nic.

Od knuty zlacené po Zebrdckou hiil.
A snoubenci slova,

bdsnici - ndmezdni tanecnici,
klaka placend

Jan Zabrana ,.je“ situuje do role téch,
kdo ,,ndm* uloupili déjiny a po zplsobu
barbarti si v této chvili vychutndvaji své vi-
té€zstvi. Ale naporad své vitézstvi stejné ne-
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maji; i na ,,né¢“ jednou dojde:

Nemoci, jeSté nepojmenované,
budou je suzovat,
bludicky svétélkujicich baZin zavddet,
az posléze odejdou i oni
a jenom kupecké stezky
prekriZi vizemi hvozdii.
Mnohy neméreny, nedéjinny cas
uplyne do prichodu dalsich lidi
a feka, rozlitd do luk,
dockd se teprve muZe a koné.

Patii ,,jim* sice pfitomnost, ,,ndm* pak
jenom uz minulost, tj. onen Cas, nez se
zmocnili déjin, ale pokud jde o budoucnost,
pak v ni se stejné vSechno srovna:

Kapky a kapénky
promoci hlinu chudou.
Budem tak mrtvi,

oni tak mrivi

budou.

(Ve svych denicich pak Zdbrana vztah
k ,,nim“ vyostiuje s jednoznacnosti pfimo
programatickou: ,,Kaslat, ano kaslat jim na
vSechno, co oni ndm [kurziva Zabranova,
i dale] nabizeji. Nebrat to. [...] Neodpovidat
na jejich otdzky. Proto, Ze jsou to jejich
otdzky, ne moje. Proto, Ze mi je kladou oni
- a nemaji jiné pravo mi je klst nez to, kte-
ré uzurpovali moci.*)

E. Bondy se svou dobovou poezii snazi
vyjmout z jakéhokoli ideového tcelu. Proto
se nechce vymezovat Zadnym proti. PiSe
tak, Ze pouze zaznamenava, nebot proti jed-
nomu postoji nelze stavét zadny jiny. Nej-
vice proti je totizZ sama realita. Staci ji pro-
to co nejvérohodnéji zachytit (princip tzv.
totdlniho realismu). Ale i v jeho poezii lze
najit mista, v nichZ samotna stylizace uz vy-
tvari postoj:

Ridim se prdvem na vrazdu

vSe ostatni je jen na obti7

Ani mi neveris

Ze t& miluji

deéldm-li takové bldzniviny

Ale jd ani nevim jsem-li Ziv

Ted hudba hraje tak vesele

to zas budou oznamovat popravy

Radio, popravy (politickych vézii)
a ,,oni* tak ohranicuji svét, ktery patii ji-
nam, jakoby mimo zkuSenost i skutecnost.
Do tohoto svéta nelze vstoupit, setkat se
s nim; jsme nuceni vzit na védomi, ale ni-
koli pfimo, nybrZz zprostiedkované - pres
prizracny (,,jejich®) svét rozhlasu.

,Oni* ve vSech téchto pripadech jsou
pfedev§im ,,cizi*. Jsou to ti, s nimiZ jsme
ztratili ¢i prerusili spojeni. Prevést je na jed-
noznacnéjsi ureni - snad jen s vyjimkou
Holanovych mrtvych ¢i Havlickovych Sosa-
ki - nelze. Neni nutno o nich fikat vice; ne-
ni dokonce moZno o nich fikat vice. Vsich-
ni, kdo cht&ji védét, védi. Ctenar se tu tak
stdva tajnym spojencem, pricemz paradox-
né vira ve Ctendfe mize skute¢né zustat jen
virou, nebot vnéjsim rdmcem této hry se
Ctenafem, ktery vi, je, Ze tyto basné se do
vefejného obéhu dostat nemohou. Jinak fe-
¢eno: ,,0Oni*, to je diveérna Sifra mezi ,,na-
mi*, autory, a ,,vami“, Ctendfi, pficemz se
soucasné vi, ze zadné ,,vy* (aZ na malé pra-
telské krouzky) v této chvili neexistuje.
Ono ,,vy“ je v nejlepsim pripadé odloZeno
na néjaké blize neurcitelné Casy pristi. Ale
az k témto ¢asim dojde, pak také proto, Ze
,,oni““ uz nebudou stat v cesté, a proto zad-
nou konspira¢ni hru hrat nebude tfeba. (Na-
bizi se tu srovnani s protektoratem. Tam se
vSak - Halas [Ladéni], Palivec [Nasloucha-
ni] a d. - basnicky konspirovalo v danych
podminkach, tj. v podminkach, které jsou

sice nepiiznivé, ale prfece jen jasn¢ dané,
v 50. letech uZ nejsou dany ani podminky,
neboft jde o literaturu, kterd nema obéh ne-
bo jejiz obéh je vazan na uzké krouzky né-
kolika prétel [underground].)

II1.

Rovnéz oficidlné vydavana poezie toho-
to ¢asu ma své ,je*. Celkovy charakter této
tvorby je zna¢né rétoricky. Jednu jeji Cast
opanovava slaveni a velebeni, druhou boj.
Spolecné pro oba proudy je, Ze jde o typic-
ky priklad poezie psané ,,na téma‘ - Stalina,
Julku Fucdika, pohrani¢niky, tderniky, mla-
dezniky; nebo proti imperialistim, kapitalu,
emigrantim, Trumanovi atd. Rétori¢nost té-
to poezie se tak stava jen odvracenou stra-
nou sluZebnosti. Ve druhé vétvi (negace) té-
to poezie bychom ocekévali prece jenom
stylizace ,,my* versus ,,vy*, tedy svdr, pfimy
boj, presné v duchu Neumannova legendar-
niho ,,Vy a my - / provZdycky riznymi ces-
tami, / vy a my - / provZdy jiZ rizny narod®.
Ale neni tomu tak. Nepfitel je stazen z bo-
jisté a proménén v obraz, ktery ma kanali-
zovat ,,nas* hnév. S. K. Neumann v dodatku
ke svym Rudym zpéviim, psanym mezi lety
1945-1947 a predstavujicim jakési predzna-
menani oficidlni poezie 50. let, piSe

A pritdhnou-li prece nékdy od zdpadu
hltavi hlodavci to zkusit s hrozbou vpddu,
0 Prvni mdji nds, my pod tvou zdstavou
po boku sovétského bratra velikého

Je zaZeneme podle vzoru husitského
chordlem pouhym - Internaciondlou.

(Zde 1ze beze zbytku pfipomenout na-
zor Antonina Brouska, jinak téZ editora an-
tologie ¢eského basnického stalinismu Po-
divuhodni kouzelnici [1987], Ze ,,Cistokrev-
ny stalinismus u nés nedatuje se snad tepr-
ve tinorem 1948, ale jeho kofeny a zaroven
uz prvni vyrazné projevy se nachazeji mezi
lety 1945 - 1948. Pokud jde o husitsky cho-
ral, kterého se Neumann dovolava jako
vzoru, pak Ktoz jsu bozi bojovnici, nejzna-
mé&jsi z husitskych chordld, stoji za malé
komunikac¢ni pozorovéani. Nachazi se v ném
totiz dvoji vztah mezi ,,oni* a ,,vy*. Nejdfi-
ve kontemplativni ,,KtozZ jsu boZi bojovni-
ci* [,,oni*] a ob jeden vers déle ,,prostez od
Boha pomoci / a dufajte v ného [,,vy“].
A posléze apelativni: ,,Nepratel [»jich«] se
nelekajte [»vy«]“. I husitsky vélecnik se te-
dy nejdiive modli a az posléze si dodava
odvahu k boji, ,,vale¢nik* 50. let uzZ modlit-
bu nepotiebuje.)

»My* zaZeneme nikoli ,,vas®, hltavi
hlodavci, ale ,,je“, hltavé hlodavce. Uz to
neni boj ,,nds“ a ,,vas*“, nybrz... co vlastné?
Stitivost? (Nestojite za boj, stejné jste od-
souzeni k tomu, abyste prohrdli, pravda je
na ,,nasi“ strané.) Pohrdani? (Prestali jste
byt subjekty déni, déjinami vladnou uz pou-
ze jedny zékonitosti; a ty jsou v ,,nasi* mo-
ci). Ritudl? (Sémanticky hromosvod pro
»nase® spilani.) Z kazdého asi néco, ale
zfejmé nejvice (rétoricky) ritudl. V ném to-
tiz ,,oni* slouZi jako onen povéstny obraz
nepritele prilepeny na zed, pficemZ basnik
nds vyzyva, abychom se do né&j spolecné
trefovali kazdy svym vlastnim hnévem. UZ
si nemame doddvat odvahy k boji. TrebaZe
nepritel ¢ih4, je dobojovéno. Z ,,vy* se sta-
li ,,oni. TfebaZe sémantika (vCetné sloves-
nych ¢astt), v niZ se Neumannav obraz od-
viji, je sméfovana do budoucna, perspekti-
va, v niz se tak déje, ma podobu uzaviené
minulosti: z toho, kdo byl kdysi nasim ne-
pritelem, se stal pouhy obraz. A tento obraz
uz zastane provzdy obrazem, kultovnim na-
strojem k ,,nasim* ritudlim a v ,,naSem* dr-
Zeni.

V kondenzované zkratce lze nalézt
systém dobovych hodnot v basni Milana.
Kundery s idylickym nazvem Vinoce:

Snih vétrny ndm s cela pryc
vSe bludné, cizi smete.

Od téch, kdo zradili,

i psi se odvracejte!

,My*, ktefi jsme pfivadéni na spravnou
cestu, ,,oni", zradci, a ,,vy*, psi, od ,,nich®
pry€. Potud v horizontdlni perspektivé ko-
munikacnich roli. Pokud jde o (vertikalni)
perspektivu jejich hierarchie, pak na nej-
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vySS$im stupni se nachézeji ,,my* jakoZto ti,
co prozfeli, o stupinek niZe psi a nejnize
»oni*, kdysi diive mozna 1idé, dnes - jako
zradci - uz pouhé objekty pohrdani. Pes jes-
té stoji za osloveni, zradce uZ nikoli. (Zde
nelze nepfipomenout Clanek Ivana Skély
Psovi psi smrt z roku 1952, v némz se jeho
autor dozaduje smrti R. Slanského. Kunde-
ra sice zadnou smrt nezada, ale z hlediska
toho, jak jsou v jeho bésni rozlozeny komu-
nikacni role, ten, ktery jednou zradil, uz ne-
muiZe byt roven ani psovi.)

Ritudlni funkce této stylizace jde v Ces-
ké oficialni poezii ruku v ruce s presnym
a namnoze expresivné podbarvenym po-
jmenovanim. U Neumanna to byli hltavi
hladovci, u Kundery zradci. Maly vybér
z dalSich prikladu.

Agresofi (Vlastimil Skolaudy):
Kdyby prepadli nds,

pak i vétve zahrad

probodnou jim hrdla

Zaskodnici (Stanislav Neumann - se
zjevnym odkazem na udalosti v Babicich
v roce 1951):

Vim, st¥ileli by v hdjku pod vesnici,

az pijde predseda piilnoci mlhavou.

Snad praveé ted devceti-iidernici

narizli pilkou nosnik nad hlavou.

Zpétecnici (FrantiSek Hrubin, z r. 1945)
Proti nim a proti jejich fendm,

proti fené Zpét,

vSichni, vSichni, jd nic neznamendm,
vsichni, cely svét

proti fené Zpét

Dolarovi zaprodanci (K. Biebl):
Nartistd jim hiebinek

Za dolary a zradu

Stdhnou si koZeny reminek
Pres zjizvenou bradu

Ti, kdo k nam poslali mandelinku (K.
Brada¢ - v rdmci kampané proti ,,imperia-
listickému brouku* mandelince bramboro-
vé):

Jen at si Svdbi, at si mandell,

tim ujit nemohou své vilastni zhoubé.

Nakonec budou stejné v -

¢ chteél jsem vilastné rici v troubé.

(S velkou vynalézavosti se dobovému
motivku ,,mandelinky bramborové*“ vénuje
Vladimir Macura v knize Stastny vék
[1992].)

Pfesné pojmenovani ,,je” vylucuje z ja-
kéhokoli anonymniho ,,oni“. Jsou to ,,oni*
jako Skadci, zradci, ti, co za dolary jsou
mocni v$eho, ti, co k ndm poslali mandelin-
ku bramborovou... Vytvafi se tu tedy zcela
jiny druh konvence neZ u Zahradnicka, Za-
brany a d. Tam platilo, Ze ,,oni“ jsou nepo-
jmenovatelni, a pravé touto (vyznamovou)
nedourcenosti je dina jejich (textovd) exi-
stence; zde plati, Ze musi byt pojmenovani
co nejadresnéji, zpisobem blizkym agitce
¢i politické satife. Musi byt téZ pojmenova-
ni slovy, ktera jsou uz vSeobecné znama
a sdilena (Kundera, S. K. Neumann), nebo
alespon takovymi, jez neddvaji pfileZitost
ke dvojznac¢nostem (Hrubin). Pravidla spi-
laciho ritudlu se nedaji ménit a nadto musi
byt stile dostatecné Citelna. O tom, jaka ta-
to pravidla jsou, se uz rozhodlo; basnik je tu
od toho, aby se staral o jejich napliiovani.
Z jiné strany: ,,oni“ u Zahradnicka, Rence
nemusi byt pfesné pojmenovani, protozZe se
ma za to, ze vSichni védi; ,,oni“ u S. K.
Neumanna, Skolaudyho a d. musi byt pies-
né pojmenovani prave proto, Ze vSichni vé-
di; a pokud védi vSichni, musi byt stejné vé-
doucim i basnik.

Poezie, kterd je apelativni a soustfedéna
k politickym tdkolim dne, vSak své ,vy“
(tematizované adresaty vyzev) potiebuje ze
samotné své podstaty. Kam se podéli poté,
co se z nich stali ,,oni“? Nezmizeli, pouze
se proménili. Komunikac¢ni valence, jeZ zii-
stala volnd, byla obsazena pozitivnimi
predstavami, svétem rodinného ¢i soudruz-
ského blizenectvi. S jistou davkou zjedno-
duSeni lze fici, Zze zatimco stylizace ,,oni*
patfi v ramci oficidlni ceské poezie 50. let
bojovné vétvi, stylizaci ,,vy*“ (,,ty*) obsazu-
je vétev slavitelska:

e *
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Josef Kainar:
Spinkej, ty mdmin mazlicku.

Spi, pristi bohatyre.

Jiri Taufer:
Vy [v SSSR] pldnujete vSechno napred,
pro vek!
My o svém zitrku nerikdme nyni: AZ.
A pro tohle v§echno - vds nejdraZst
clovek [,,on*“, Stalin]
Jje i nas!

(Je vSak potifeba pfipomenout, Ze 3.
osoba mnozného ¢isla je ryze ,,technickym*
prostfedkem gramatiky, takze ne vSechno,
co je spojeno s touto stylizaci, je v kdnonu
50. let nevyhnutelné negativni ¢i kddovano
v Kkli¢i ideologického svéta. Takto jsou
,oni“ také ti, o nichz se mluvi [lidé], pfi-
padné ¢i predstavy Ci osoby ryze kladné -
napft. Stalin a Gottwald: ,,SbliZili n4s navé-
ky svym Zivotem, / spojili nds naveky i smr-
ti“ - Pavel Kohout v Case lasky a boje
[1953].)

Cela Tauferova basen (Cesta do SSSR)
je osnovana na tom, jak ,,ja* pfi své cesté do
SSSR dochézi k poznéni, Ze je soucasti na-
rodniho ,,my*, a jako jeho soucast pak roz-
mlouva s ,,vy“, lidmi ze zemé bohatyri, kde
se ,,ja“ (uz slitému do ,,my*) dostalo toho,
Ze ochutnal Stésti vrchovatou miru.

Je to zdkonité. ,My* a ,,vy*, to je svét
téch uvnitf, tj. svét, ktefi se spolu domlou-
vaji. ,,Oni*, to je svét téch, kdo se nachaze-
ji vné. Kainar v basni Kvét miru nechava
promlouvat ,,je* k ,,ndm*:

Tam na Zdpadé
smecka generdlii
se usklibd:

Ty Vase kvétiny!

Ale objednu strofu, kdyz mluvime
,,my*, jsou to uz zase jenom ,,oni*:

Jen at' si mluvi ddl!
Jenom at ddl se sm
Ze nase myslenka

md kvétu nézny tvar.

ve

ji,

Vztah mezi uvnitf a vné je tedy zaroven
vztahem komunikacni asymetrie: ,,oni“ se
mohou snaZzit k ,,ndm* mluvit, jak chtéji, ale

-
-
-
@\

,my* . je” stejné neslySime, protozZe 3. oso-
ba ,je* vyluCuje z kruhu téch, kdo se na-
chézeji uvniti. Nemluvime s ,,vami*, mluvi-
me o ,,nich®“. Z hranice, kterd vede mezi
,my-vy“ (instrumentdlem) a ,,oni“ (loka-
lem), se tak stdva zaroven hranice mezi pra-
vem byt a nebyt slySen. A nebyt slySen - jak
vime od Danta - predstavuje nejvetsi trest,
ktery se ¢lovéku mize dostat.

Vyjimkou je poezie Pavla Kohouta. Ne-
gativni a neosobni ,,oni* (zde emigranti) se
v ni nachazeji v podobé negativnich, ale
kontaktnich ,,vy*:

Dunivy Big Ben odméruje cas,
netprosné vam nad hlavami bije.
a v hlasech, jimiz napaddte nds,
Jje kazdy vecer vice hysterie.

Kohoutova sbirka Cas liasky a boje,
z niz dryvek pochazi, je vSak celd postave-
na na primych, mluvnich, jakoby bezpro-
stfednich stylizacich, jako jsou vyzvy, zvo-
lani, pobidky k vétsi odvaze, utéSujici pro-
mluvy ve dnech Stalinovy a Gottwaldovy
smrti, vyznani milé, kterd ,,ndm* chce fici
o problému svého chlapce Zenisty atd. Vy-
Zaduji to ostatn€ jeji dva hlavni postoje -
laska a boj -, jez Kohout dal své sbirce do
nazvu. Kohout - na rozdil od vétSiny teh-
dejsi oficialni produkce - tedy pojima boj
jako postoj skute¢né kontaktni, nikoli ritu-
alni. Navic je tu i jind autorova kontaktni
touha, a sice touha po tom, aby jeho verse
na druhého pusobily co nejpiiméji. A ta je
u Kohouta silnéjsi nez preziravy odstup vi-
téze déjin.

Iv.

,,Oni“ se pro basniky postavené mimo
vefejny ob¢h stavaji moznosti k reflexi situ-
ace po prohrané bitvé: nase pozice jsou do-
byty, jediné, co nam zbyvé, je splétat opét
roztrhanou sit, vytvaret ndhradni spolecny
kéd, hledat jazyk, jimz by bylo mozné mlu-
vit v basnickém naznaku a soucasné€ urcité,
alesponi pro ty, kdo jsou stejného ladéni.
Pro bésniky oficidlni se (vnéjskove) stejny
prostfedek naopak stava védomim triumfu
v podobé rétorického zadostiucinéni. Je
zjevné, 7e se v tomto prostiedku setkava
dvoji naprosto rozdilné vidéni svéta (pora-
Zeni - vitézové; Premysl BlaZi¢ek charakte-
rizuje nejmladsi basniky, ktefi v pocatku
50. let teprve vstupovali do literatury, jako
,generaci vybojovaného vitézstvi®), dvoji
pojeti poezie (zachova posledniho mozného
uzemi - sluzba politicky motivovanému
ucelu). I co do hodnot jde o dvoji zcela roz-
dilnou poezii: mira politického ucelu Cini
z verSu oficidlné publikovanych basnikl
z dne$niho pohledu nechténé parodie, a to
i bez toho, aniz by se k nim cokoliv doda-
valo a cokoliv se v nich zvelicovalo.

Presto vSak zbyva otdzka, prinejmensim
jako pokuSeni: nemaji verSe jednéch i dru-
hych bésniki prece jen néco spole¢ného?
Kdyz ne ve funkci ani v ucelu, tedy alesponi
v inspiraci, z niZ jako ze spole¢ného kultur-
niho kdédu - a sebevice neuvédoméle - Cer-
paji. Ukdzala-li se rozdilnost pfi vnéjsi sho-
dé, pak by snad mohla jesté existovat néja-
ka shoda pfi této rozdilnosti. Spole¢nou in-
spiraci obou skupin basnikti by mohla byt
starozakonni Kniha Zalmu. Jde o knihu jed-
notnou ve smyslu viry, ale souc¢asné¢ velmi
variabilni svymi dil¢imi situacemi. Kromé
toho soubor Zalmi predstavuje smésici
mnoha postoji: zoufalstvi prekondvaného
virou, dosaZené jistoty toho, kdo spocinul
v Bohu, vyrovnaného smifeni, dpénlivych
préani, dovolavani se pomoci proti neprate-
lam, hledani bliZzence ve spolecné vite
v Boha, oslavného patosu aj. Kniha zZalmu
je pestrd i z hlediska svych komunikacnich
situaci. Jaké jsou ty nejcastéjsi? 1. Proseb-
na: ,,ja“ zada ,,Ty* (Boha), aby ho vyslysel
a smiloval se (,,Smiluj se nade mnou, BozZe,
smiluj se, nebot v tebe vklada nadéji duse
ma a ve stinu tvych kiidel se budu ukryvat,
dokud nepiejdou tyto ttrapy.* - Z 57,2). 2.
Prosebna na pomoc proti ,,nim*: ,,ja* (¢asto
ve jménu ,,my*) zada ,, Ty, aby ho osvobo-
dil od ,,nich* (nepratel) (,,Nezabij je, at ne-
vymizi z paméti lidu mého. Svou moci roz-
pras je, kdyz privedls je k padu, Boze, ty,
ktery jsi nas §tit.*“ - Z 59, 12), 3. Varovn4 &

nabadava: ,ja“ varuje ,,vy“, aby se pred
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LNim*“ méli na pozoru (,,AZ do kdy proti
¢loveku budete pikle kout? Padnete vSichni,
jako kdyz Sikma véz se zborti a jako se ska-
ci plot, ktery se kyméaci.“ - Z 62, 4), 4. Za-
lovnd: ,,ja* si stéZuji na ,,né* (,,Bezbozni
vSude kolem obchazeji, nicemni kdyz mezi
lidmi byli povySeni.“ - Z 12, 9); 5. vypravé-
ci ¢i konstatujici: ,,ja* vypravi o skutcich iz-
raelského néaroda (,,KdyZ Izrael, rod Jaako-
vuv, lid jazyka ciziho, vytdhl z Egypta, /
stala se Judea svatyni jeho a Izrael jeho kra-
lovstvim.“ - Z 114, 1-2). (Z Knihy Zalmd ci-
tovano podle prekladu Viktora Fischla.)

Jde o situace, které se vzajemné proplé-
taji a kombinuji, a to €asto i v ramci jedno-
ho Zalmu. Soucasné€ je z nich patrné, Ze tii
nejdilezitéjsi a nejCastéjsi instance v Knize
Zalmu jsou ,, Ty*, ,,ja*“ a ,,oni“. Teprve vici
,Ly* vSe ostatni nabyva smyslu a stava se
jsoucim; déle je tu ,,ja"“, zalmista, ktery Cas-
to ve jménu ,,my* (Izraele) velebi ,,Ty", do-
volavé se ho atd.; a pak jsou tu také ,,oni",
nepratelé, na néZ ma dopadnout hnév ,,Ty",
hnév toho, kdo je na ,,né* pfivolavan. Tedy:
,LIy®, ktery davas smysl veSkerenstvu,
a proto i ,,mné*, Zalmistovi; ,,ja"“, ktery da-
vam podobu svému zpévu (zalmu), a ,,oni*
jako ti, kdoZ maji byt porazeni. ,,Vy* - tot
instance téch, kdo jsou ,,mnou” vyzyvani,
aby s nim sdileli stejnou Cinnost (radost,
hold). Jako ,,ja* jsem tu pouze z ,, Tvé* mi-
losti, ale abych tady mohl pravoplatné byt,
musim ,,Tebe slavit, proto dej, at pfemzu
,je‘, své nepratele, nebot kdo je ,,mym* ne-
pritelem, musi byt i nepfitelem ,,Tvym®.

Oficidlni basnik 50. let jistéZe nepotie-
buje spiritudlni ,,Ty", v tomto je jeho poezie
zcela bez transcendentdlniho pélu (ten mu
nahradily déjiny), ale spole¢né se Zalmy je
u n¢j vztah k ,,nim*, jakoZ i jasna piehled-
nost vSech roli. Basnik stojici v té dobé mi-
mo komunika¢ni obéh také nema své ,, Ty*
(¢i ,,On*) (kromé¢ Zahradnicka, Reynka
a Rence), ale se starozdkonnim Zzalmistou
ma spolecné védomi toho, jak jsou mu
,oni, vitézové de&jin, cizi, vzdaleni, po-
hrouZeni ve svij vlastni zpasob ritudll a pa-
ra-myti. Ti, se kterymi uZ Zadna domluva
neni mozn4. Zalmista kolem sebe kresli po-
myslny magicky kruh, uvnitf néhoZ se na-
chazime ,,my“, nad nim ,,Ty* a mimo né&j
,oni“. Stejny kruh kresli kolem sebe i bas-
nici obou soucasti ceské poezie 50. let, jak-
koli zpisob, jimz tak ¢ini, ma zcela rozdil-
nou motivaci i podobu.

Tam, kde starozakonni Zalmista zada
,Vyprosti mne ze sité, kterou mi nalicili,
nebot ty jsi sila ma“ (Z 31,5), by takovy
Vlastimil Skolaudy hiimal ,,Nalic¢ili na nas
sité, ale my se do nich nechytneme*. Zal-
mista se dovoldvda pomoci, stalinisticky
basnik vitézoslavné zvolava. Zalmistovo
ptani ,,Kéz padnou ti, kdo ¢ini nepravosti.
KéZ budou poraZeni a povstat uz nikdy ne-
budou moci* (Z 36, 13) by pro oficidlniho
basnika bylo zfejmé plné pfijatelné co do
vypovédniho obsahu, ale ponékud mirné
svou modalitou. On, vitéz déjin, si uz nepo-
trebuje prat. On vi, nebot se fidi ,,objektiv-
nimi“, tj. déjinnymi zakonitostmi. I proto
by dany ver§ musel byt pro jeho potieby
transponovéan asi do podoby ,,Stejné jednou
padnou ti, kdo ¢ini nepravosti. Budou pora-
Zeni a uz nikdy nepovstanou*. Pro Jana Za-
branu by zase Zalmistovo rozdéleni roli by-
lo pfili§ jasné a ptikré, tj. takové, které uz
nedovoluje pracovat s naznakem a nedour-
Cenosti. I tady mame co do ¢inéni s jistotou:
to, co védi vSichni (bliZenci ve slovu, byt
pouze zapsaném), uz neni potieba pojme-
novavat. Pravé timto ,,mé“ slovo dostava
daleko obecnéjsi dosah. Proto by tento vers
pro Zabranu musel znit asi takto: ,,My jsme
uz padli a oni jednou padnou také*.

Starozdkonni Zalmy pfedstavuji hlas
¢lovéka hledajiciho spocinuti v ,, Ty a za-
rovenl v ohrozeni ,,jimi*. Pfitom pro basni-
ky 50. let z oficidlniho i potlaceného ob&hu
budiz stejné podstatné to, jak rizné se této
predchidné archestruktury zmociiuji, jakoZ
i to, Ze se ji zmociuji jako toho, co je jim
kulturné a hodnotové spolecné. Pokud to
ovSem neni tak, Ze je to spiSe tato arche-
struktura, kdo se zmociiuje jejich poezie.

(Ve zkrdcené podobé predneseno na
konferenci Stdt a cirkev v roce 1950, kona-
né 21. cervna 2000)
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Literarni kultura narodniho obrozeni
zaujimd v sebereflexi moderni Ceské spo-
le¢nosti - podobné jako ve spole¢nosti ma-
darské - vyjimecné misto. Védecky pohled
na literarni vyvoj prvni poloviny 19. stoleti
mél v obou piipadech dlouho rysy apologe-
tické: pfijal totiz za svou interpretaci, jez
pochézela od samotnych ,,ndrodnich budite-
10 a slouzila k obrané jejich vlastni ¢innos-
ti. Na starych schématech Ipéli obzvlasté
tvirei Ceského verejného mysleni. Z dnes-
niho pohledu je zifejmé, Ze literarni vzdéla-
nost ¢eského obrozeni se do védomi naroda
vpila mimofadné silné€ nejen proto, Ze jeho
vyznam a duchovni kvalita méla beze sporu
osobity charakter, ale pfedev§im proto, Ze
pozdéjsi kultura jeho svébytny ideologicky
rys ddle prohlubovala a mystifikovala. Ve
védé po roce 1945 jesté zesilily ty prvky
tradice 19. stoleti, o které se mohla legiti-
mita komunistického systému opiit jako
o d&dictvi nérodni ideologie. Sir3i vefejnost
dlouho znala ceskou kulturni tradici jen
z pohledu $koly Nejedlého a jejiho ,.husit-
ského marxismu®, ktery panoval v 50. le-
tech, ale latentné se prosazoval i pozdéji.
V této souvislosti je zfejmé, jak obrovsky
vyznam méla kniha Vladimira Macury Zna-
meni zrodu, kterd obdobi narodniho obroze-
ni od zakladt prehodnotila.

Nova ceska kultura, vznikajici v prvni
poloviné 19. stoleti, byla subkulturou po-
malu se utvéfejici intelektudlni elity. Do
spole¢nosti pak tato subkultura pronikala
silné prefiltrovana pfes instituce buditelské-
ho hnuti (Museum, Matice, cirkev, ¢asopisy
a ilustrované listy, Skoly atd.). Kénon nebo-
li soupis klasickych dél se zrodil béhem né-
kolika desetileti, pficemz rozbor téchto dél
byl neoddélitelny od ,,obrozenecké* funkce
literatury. MoZnosti jejich interpretace byly
tedy omezeny. Tento kanonicky proces
prisné uplatiioval jazykové pojeti kultury
Jungmannovy generace a dila, kterd piijaty
konsenzus ohrozovala, byla vytlatena na
okraj, prokleta nebo zcela opomijena. V di-
sledku ideologické funkce literatury byla
dila, ktera se vladnoucimu pojeti vymykala,
pfijiméana do kédnonu jen ve velmi omezené
mife. Relativizovani kdnonu a vytvareni
,.protikanond* bylo zcela nemozné: konec-
na podoba ,,platnosti“ literarni normy totiz
neplynula z dialogického vztahu s publi-
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kem, potiebnd byla i ovérujici pecet budi-
telské inteligence.

VEtsiné Ceské inteligence 19. stoleti se
dostalo némecké vychovy, némecké kultura
ji byla proto vlastni. Rozhodnuti se pro Ces-
kou identitu nebylo pfirozené a nerozumélo
se samo sebou, ale bylo vysledkem osobni
volby. JelikoZ se pfi definovani pojmu na-
roda vychézelo z jazykového pojeti némec-
ké romantiky, mohla byt tato volba chidpana
jako vyzva tehdejsi tradici. Vidci narodni-
ho hnuti tim, Ze zavrhli zemsky patriotis-
mus, odd€lili pojem naroda od historického
Ceského statu. ProtoZe je vSak tiZilo védomi
vlastni slabosti, omezili v zdjmu vytvoreni
ndroda vlastni autentické pocity. Omezeni
umélecké identity vedlo nutné k rozpolceni
v prave se vytvarejici struktufe ¢eské kultu-
ry. Tyto vad¢i sily zavrhly kult svobody ro-
mantického individua a domnivaly se, Ze
vzniku Ceské vzdélanosti prospivaji tehdy,
kdyZ napomdhaji vybudovat kulturu, kterd
vyhovuje pozadavkim maloméstaka, je
stylové riiznoroda, ma pedagogicky charak-
ter a rysy sentimentalné vlasteneckého bie-
dermeieru.

Kollartv lyricky panslavismus, Cela-
kovského antologie lidové poezie a Hanko-
vy falzifikované rukopisy byly ve dvaca-
tych letech povzbuzujicim vzorem pfi do-
zravani Ceské literatury, nebof pravé ve
starozitnostech* hledala véda bazi své le-
gitimity. Z téchto mystifikaci se snaZili vy-
Cist 1 pivodni charakter Ceské ,lidovosti® -
shodné s Herderovym pozadavkem objevo-
vani lidové poezie. Pojem ,,lidovosti* nato-
lik splyvé se skute¢nymi a mystifikovanymi
prvky ceského obrozeni, Ze se v padesitych
letech 20. stoleti - kdy byla zpétné znovu
kanonizovéna predpokladana ,hlavni linie*
Ceské kultury - stava tento pojem vad¢im
pojmem nacionalisticky zabarveného ko-
munistického pojiméni minulosti, jeZ pro-
sazoval Zden€k Nejedly. (Teze Nejedlého
vysvétlili odbornym jazykem dva nejveétsi
literarni védci své doby, Jan Mukarovsky
a Felix Vodicka - viz predevsim Mukatrov-
ského Lidovost jako zdkladni cinitel literdr-
niho vyvoje [1954].)

Tento ideologicky tkaz ma samoziejmé
svoje spolecensko-historické pozadi. Oze-
havym bodem, ktery se Ceskd véda dlouho
zdrahala uznat, byla skutecnost, Ze etnicky
riznorodé spolec¢nost zemi Ceské koruny si
do poloviny 19. stoleti uchovala védomi
zemského patriotismu, jenz i v dobé poma-
1ého prosazovani jazykového nacionalismu
pusobil integrdlni silou. ,,Ndrodni budite-
1é%, ktefi vychézeli z jazykového zikladu,
se pred rokem 1848 marné snazili prosadit
ideologii o konfliktu Cechtt a Némctii - dvou
narodnich skupin Zijicich v jedné zemi, ne-
bot ve skutecnosti se tyto nadrodné organi-
zované skupiny nachazely pouze na dvou
extrémnich pélech spolecnosti.

Romantika a biedermeier

Hlavni specifika krasné literatury byla
vymezena narodné obrozeneckym bojem
a funkci sebeuvédomovéni. (To rozpoznala
star$i odborna literatura, Jakubcem pocina-
je, Arne Novakem a Vodickou konce, ale
teprve Macura jej vytvofil pomoci séman-
tického rozboru jako systém vytvoreny
z materidlu samotné literatury.) Do stfedu
emancipacniho boje se dostala snaha Jung-
mannovych stoupenctl, jejichz cilem bylo,
aby spolecnost pfijala jimi vytvorenou kul-
turu za normu. Toto nové pojeti definovali
jako moralni otazku.

Z predchazejiciho textu vyplynulo, Ze
literarni kdnon ¢eského obrozeni neni totoz-
ny se zddnym zékladnim dobovym literar-
nim smérem. Do konce dvacatych let 19.
stoleti byl urcujici normou klasicismus, sta-
le silnéji ovliviiovany preromantikou, ale
o Cistém klasicismu nemiZeme prakticky
mluvit ani v diivéj§im obdobi. O to silnéji
se vSak v kultufe ¢eského obrozeni projevo-
val sentimentalismus, protoZe ideologicka
nabidka Rousseaua, Herdera a osssianismu
byla bezprostiedné spojena s pocatky na-
rodniho hnuti. Sentimentalismus se po roce
1815 rozplynul: ¢astecné splynul s prero-
mantikou a pfipravil tak pidu romantice,
Caste¢né ovlivnil klasicismus, ale jako sa-
mostatny smér existoval dal ve formé bie-
dermeieru. Karel Krejc¢i upozornioval pred
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tfemi desetiletimi na to, Ze biedermeier ne-
ni néjaky ,.mezistyl uprostied klasicismu
a romantiky, ale Ze je prodlouzenim senti-
mentalismu v dobé€ revoluce romantiky.

Pojem biedermeieru, vypracovany
v diivéjsi odborné literatuie nejpodrobnéji
Vojtéchem Jirditem, Macura opomiji, re-
spektive nahrazuje pojmem synkretismu.
(Jirat o prolinani styla piSe: ,, Biedermeier
totiz neni primo smeér. Slily se v ném riizné
smery, zacasté i protilehlé, a jednotnost je-
ho je zarucena ne estetickym programem,
nybr? ndladou a kulturou doby. Ta zabar-
vuje priznacné vsechny prvky, jeZ bieder-
meier prijal od starsich nebo soucasnych
hnuti, a to duchem méstanskym. ) Synkre-
tismus se jako jev objevuje prakticky ve
vSech stfedoevropskych literaturach. (Je
tfeba poznamenat, ze v madarském odbor-
ném jazyce jsou vyrazy synkretismus a sme-
sice slohii oznacovany stejnym pojmem.)
VZzdyt zapadni proudy zde byly prejimany
opozdéné a témér soucasné, takze si rizné
sméry takika Slapaly na paty. Pojem syn-
kretismu vSak nemiZe nahrazovat zkouma-
ni jevu ,,biedermeier®, jak v posledni dobé
dosvédcuje i pozoruhodny pokus Dalibora
Turecka. O zarazeni jednotlivych dél jsou
samoziejmé vedeny spory, jednoznacné se
vSak zd4, Ze od dvacétych let aZ do konce
let padesatych je mozné sledovat jeden ur-
City literarni proud, ktery 1ze ze sémantic-
kého hlediska nejlépe obsahnout pojmem
biedermeier.

Biedermeier vystihuje predevsim vlad-
nouci mentalitu tficeti let do roku 1848 ve
vSednich dnech rakouského a ¢eského més-
tanstva, ale jeho vliv miZeme sledovat
v prevazné Casti stfedni Evropy. Jeho pi-
vod byva vysvétlovan jednak z pohledu
mentédlniho, jednak ze spolecensko-histo-
rického. Na jedné stran€ je snadno vysvétli-
telny diky neustale se §ificimu maloméstac-
kému vlastenectvi, jehoZ prosazujici se hr-
dina - odpoutdn od vesnického prostiedi - si
chce osvojit uslechtile eklekticky idedl: vy-
umélkované  pisobici, sentimentalni
a zjemnély styl vladnoucich tfid. Na druhé
strané vSak zdrZenlivost a rezignace prostu-
pujici biedermeier prameni z mocensko-po-
litického paradoxu, Ze cile ndrodnich hnuti
byly uskutecnitelné jen krok za krokem a ve
velmi omezeném rozsahu. Tim se vysvétlu-
je, Ze loajalita Ceskych védca vaci Vidni,
i pfes jejich sny o slovanskych staroZitno-
stech, zustala navzdory vselijaké dvojsmy-
slnosti az do roku 1848 nenaruSena. Jejich
maloméstansky vlasteneckym nebo vseslo-
vanskym predstavdm nehrozila moZnost re-
alizace: roz$ifovali, ale neroztrhli ramec
,bohmischer Landespatriotismu®, piijatel-
ného pro Kolovrata i pro Metternicha.

Népadnym rysem Ceského biedermeieru
je, Ze jeho ustfedni postavou neni bésnik,
ale spisovatel-publicista a védec. A neni
vyjimkou, Ze basnik se obcas stava védcem
- a naopak. Kolldrova Slavy dcera prechazi
diky pfepracovavani a rozSifovani do véd-
nich oblasti archeologie a filologie. Piivod-
ni basnicky proZitek se v novéjsich vyda-
nich dila vytraci a jeho kone¢nou podobu -
jak ukazal Macura - 1ze povaZovat za myto-
logicky nacrt narodné obrozenecké ideolo-
gie. Mlady Palacky a do Slovanskych staro-
Zitnosti pisici Pavel Josef Safafik zacinali
jako bésnici a literarni teoretici a jisty este-
tizujici rys si zachovali i na vrcholu své vé-
decké drahy. Literatura a véda se ocividné
prolina v Dé&jinach historika Palackého, tak-
Ze je 1ze pojmout i jako ¢esky ndrodni epos
(viz Macura). Zfejmé neni nahodou, Ze
mlady Palacky debutoval v desétych letech
19. stoleti pravé preklady Ossidna.

Existenci ceského biedermeieru lze pro-
kazat podrobnym sémantickym rozborem,
jak v souvislosti s Erbenem ucinil Jirat
a v souvislosti s Tylem Turecek. V jedné
z dalSich ¢asti této studie uvadim argumen-
ty pro ,,zafazeni“ Babicky Bozeny Némco-
vé. Nejdiive bych vSak rad vyzdvihl vy-
znam profilu biedermeieru pro Cesky obro-
zenecky kanon. A to tim spiSe, protoZe bie-
dermeier byva zvykem interpretovat jako
,lehky hiich® pfinejmensim pochybné hod-
noty, jako odklon od romantického nebo re-
alistického kdnonu. Vnitini dynamika lite-
rarniho kanonu se vSak pfi bliz§im pohledu

jevi patficné bohatsi. Strnuly narodné-budi-

telsky kdnon, vytvoreny Jungmannovou ge-
neraci, se pisobenim biedermeieru demo-
kratizuje. Literatura se sice neosvobodila
od povinnosti slouzit narodné-buditelské
ideologii, ale zjiSténim pozadavkl Ctenai-
ské obce uvolnila homogennost kénonu,
a ucinila tak prvni krok k tomu, aby byla
chépana jako dialogicka struktura. Pfijetim
biedermeieru uz nebyl kdnon tvofen pro
vécnost, ale slouzil i praktickym cilim.
Proto literarni kdnon, dédény po sto padesat
let z generace na generaci, miiZe za mnoho
dékovat ocekavani Ctendrl, jehoz vyjadre-
nim byly rezignovany piistup k Zivotu
méstského obCana pred rokem 1848, ale
i touha po idyle.

V souladu s tim se basnici Ceského bie-
dermeieru prizplsobili vznikajici normé:
pusobili jako Sifitelé vzd€lanosti a ukojova-
1i Zizeti po kultufe. FrantiSek Ladislav Cela-
kovsky, nejvyse cenény basnik tohoto obdo-
bi, av§ak primérného nadani, svou imitaci
lidové pisné a dalSich lidovych Zanri - tak
zvanymi ,,ohlasy*, prohloubil scestnou mys-
lenku, ktera spojila sentimentdlné-bieder-
meierovskou interpretaci folkloristické tra-
dice 19. stoleti s normativni definici narod-
niho charakteru. Jeho druhoradi stoupenci -
hlavni voj buditelské generace, tvofeny kon-
zervativnimi, katolickymi knézimi-basniky
(Susil, Kamaryt, Kamenicky, Jan z Hvézdy
atd.) - z pozice amatérskych folkloristl au-
tomaticky ztotoziiovali ,lidové” s ,narod-
nim*. Z kultu lidové spontanni tvirci schop-
nosti se paradoxné stava vyumélkovana,
strojené prosta poetika. Tuto poezii tvori es-
tetikou zakrytd pedagogika, dopliovana
vesnickou idylou, pijackou pisni a dal$imi
Zanry, oznaCovanymi za lidové. Jednd se
zde spiSe o naivni piedstavy pokojného
a obycejného Clovéka, zijiciho ve méste, nez
o skuteény obraz vesnického Zivota. Cesky
biedermeier by tedy mél byt pojiman jako
dédictvi a pokracovani sentimentalismu:
oproti romantice, jejiZ sentimentalita se ne-
spokojuje s kultem konvencionalnich
a obecné prospésnych citll, ale - pravé na-
opak - ve jménu individudlni svobody je pfi-
pravena $tésti a harmonii tfeba i znicit.
leti dostaly modely biedermeierovského
vkusu a sentimentdlné vlasteneckého cho-
vani do konfliktu s romantickou vzpourou
nové generace, dospéla Ceska literatura
k mezniku. Témér jednoznacné negativni
prijeti Machova Méje mtzeme jen sté€Zi po-
vazovat za nahodu. Prvni moderni dilo, di-
ky kterému se Ceskd literatura zaclenila do
svétové poezie, budilo dojem, Ze ohroZuje
téZce vydobyté vysledky narodniho hnuti.
Tento konflikt je jednim z nejvétSich trau-
mat moderni Ceské literatury a jeho inter-
pretace ptresahuje do 20. stoleti.

Odvaha k metafyzickym udvahidm je
vsak v Ceské poezii skuteCnou novinkou.
Pfi péatrani po davném tajemstvi byti se
vrouci prozitek Ceské vlasti - jenZ byl do té-
to doby nejvétsi hodnotou - zamlZuje a vy-
prazdiiuje. Romanticky hrdina poté, co pa-
tetickym gestem prolomil biedermeierov-
sky svét, ztraci pocatecni jistotu. Jirdt do-
slova pise: ,, Tato jistota je viak romantiko-
vi vzata. Prolomil nizkou klenbu biederme-
ierovského svéta a stoji zdéSen nad zriceni-
nami.““ Takto vznikajici poezie sice plisobi
jako balzam a vyjadfuje zachvévy duse, je
vSak neprelozitelnd do jazyka spolecenské-
ho sebeurceni. Kompozice Mije je vymeze-
na vnitini strukturou obsahu, a nikoli néja-
kym vnéjSim schématem. Lyrismus, prostu-
pujici tragickou beznad€j konce basné, neni
mozné Cist jinak neZ jako popirani ucty tra-
dici biedermeieru.

Jde tedy o paradigmaticky konflikt, je-
hoZ vyvoj je mozné béhem uplynulého pil-
druhého stoleti sledovat. Machiv duSevni
postoj byl odsouzen k pordZce: nejprve je
,ocejchovan®, pozdéji prechdzen mlcenim -
Maichova dila vychazeji az po 26 letech od
jeho smrti -, nez je bez hotkosti vnitiniho
privlastnéni premistén do narodniho pante-
onu. Pfijeti Mdje jako kdnonu do ceského
kulturniho védomi si vyzadalo dobu delsi
jednoho stoleti a az do konce bylo provaze-
no disonanci. Koncem padesatych let 19.
stoleti se nové nastupujici generace sice od-
vézila programové hlasat Machovo jméno,
avSak jeho poezie se zahy dostava za obran-
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né hradby narodni kultury: je integrovana
a stava se vSedni... KdyZ v roce 1936 pii
stém vyro¢i Machovy smrti poradali vidci
osobnosti ¢eského kulturniho Zivota vzpo-
minkové akce tufedniho razu - jakoby ve
znaku spolecenského statu quo -, CeSti sur-
realisté se v Cele s Teigem a Nezvalem po-
kouSeli v provokativnim almanachu aktua-
lizovat Méachovo pivodni dédictvi. A o né-
kolik let pozdéji mélo preneseni basniko-
vych ostatki vyjadfovat patetickou ochranu
Ceskych tradic jako vyraz protestu proti né-
mecké okupaci. V dal§im obdobi pohliZela
komunistickd kulturni politika na Méchovu
poezii opét s jistou rozpacitosti a do popre-
di postavila literarni tradici, reprezentova-
nou jednak buditelskymi védci, ktefi smé-
fovali k pokrokové ,lidové* tradici (Jung-
mann, Palacky, Safaiik), jednak jmény Ce-
lakovského, Tyla, Erbena a Nerudy. Tento
kanonicky obrat se vérn€ obrdzi i v madar-
ské bohemistice, kdyZ jeden z jejich hlav-
nich predstaviteld vymezuje ,hlavni linii‘
Ceské literatury v ,,organické” a ,,vrouci*
tradici lidové poezie a Machu nazyva
,.bouflivakem némecké romantiky, jenZ za-
bloudil do Cech*.

Priklad Némcové

Obecné znadmou hypotézu, Ze v pobélo-
horském ,,nenarodnim‘ obdobi zlstala pu-
vodni Ceskd Zivotni forma zachovéna v li-
dové poezii a opétovné byla rozezvucena
novou intelektudlni generaci na pocatku 19.
stoleti, jiZ neni tfeba vyvracet. Je vSak pre-
kvapujici, Ze mytické pojeti svéta, o které
se opiralo narodni obrozeni, dokazalo v po-
loving 20. stoleti takika automaticky ztéles-
nit kulturni idealy komunismu. V této pro-
méné, kterd zasahla i estetické dédictvi
vidciho proudu ¢eského obrozeni (neutrali-
zovala nebo opomijela novéjsi tradice lite-
rarni modernosti), sehrala klicovou roli vla-

steneckd tradice stlacend do kategorie ,,li-
dovosti®.

Akademik Mukarovsky vénoval v roce
1954 velkou studii - dle ného marxistickému
vymezeni - ,lidovosti“. Vychazi z toho, Ze
,,skutecna lidovost* znamena ,,ucast lidu na
literarni tvorbé™ a tato symbidza byla ,,za-
kladnim kvasem ve vyvoji literatury* od
davnych cast, pres narodni obrozeni az do
soucasnosti. Pojem lidovosti, jejiz presnou
definici bychom hledali marné, se stava
hlavnim kritériem pii hodnoceni literarniho
dila, miZzeme je podle pravé aktudlnich kul-
turné-politickych potfeb rozsifovat nebo po-
zménovat. Slabym bodem této konstrukce
je, Ze okruh jejiho piisobeni Ize na 20. stole-
ti rozsifit jen velmi nésilné. Sttedem hlavni
literarni linie se tak stava predevsim ,,lido-
vé“ dédictvi, odvozené z tradice Ceského
obrozeni a dosahujici aZ k historickym ro-
mandm Jirdska. Jde tedy o literarni proud,
ktery udava zékladni ton ceské kultury: cito-
vym zabarvenim podporuje - vétSinou pre-
stylizované a sestylizované - moralni hod-
noty vesnické Zivotni formy, povysSené na
narodni idedl. Do stfedu takto chapané ,,zivé
tradice* se dostdva roman BoZeny Némcové
Babicka [1855], ktery se postupem doby stal
oblibenou cetbou Sirokych vrstev.

Z hlediska Zanru se prisné vzato nejed-
nd o roman, ale o volné spojené povidky, na
nichZ jsou patrné stylové znaky tehdy mod-
ni sentimentalni kratké prézy. Toto vSak ani
trochu neubird na Ctivosti dila a na okouz-
lujici atmosfére, vzdyt i v uméleckém ram-
ci sentimentalismu - podobné jako u ro-
mantiky a realismu - mize vzniknout este-
ticka hodnota. Jenze podle literarnéhistoric-
ké Sablony byla Babicka uz pred rokem
1945 vniména jako pfedzvést realistického
zobrazeni skuteCnosti. Nalada biedermeie-
rovské idyly, respektive duchovni uzavre-
nost dila se stala normou pro realistickou
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prozu inspirovanou ,lidovosti“. Z pocatku
to neznamenalo nic jiného neZ banalni ob-
jev, Ze se ,,skutecnost* dila radoby prizpl-
sobuje empirické realité, vnimané vSednim
védomim. AvSak st€zi muze byt realistické
dilo, které ve znameni Rousseauova uceni
povazuje za miru realistického zobrazeni
,zdravé®“ pojeti Zivota zaostalé vesnické
stafenky. Babicka je velmi konzervativni,
s pravdivou a upfimnou virou v boha a cha-
rakterem, ktery nezkazila vyumélkovani
kultura a civilizace. Za nejvy$§i hodnotu
povazuje tato ,realistickd povidka“ teplo
rodinného krbu, rodinné §tésti a tichou ra-
dost srdce. O stylizovanosti svéd¢i i to, Ze
podle této patriarchalni idyly je prosta sta-
fenka téméf davérnici knézny.

To, co ¢eska literarni historie kanonizo-
vala jako realismus, nebylo nic jiného nez
biedermeierovska stylizace fadu lidovych
pohadek a venkovskych zvyklosti, vymeze-
nych baroknim konzervativismem. Vnitfni
nerovnosti literatury - preruSovéani plynu-
losti - byly pfekonany kulturné-politickymi
tezemi. TéZce protrpéné touhy Némcové po
citovém tniku byly transformovany na ro-
vinu tzce chdpaného ideového vyznamu.
Susanna Rothova pred neddvnem v souvis-
losti s masinerii vytvafeni mytd pozname-
nala, Ze kult Némcové, vytvoreny v padesa-
tych letech tohoto stoleti, je natolik iracio-
nalni a natolik opomiji esteticka kritéria, Ze
spise vzbudi zajem psychologa nez literar-
niho védce.

Teorie ,,hlavni linie* v literatufe nezmi-
zela sice beze stopy - obzvlasté ve vyuce
a v oblasti popularizujici védy -, ale tato
konstrukce uZz definitivné patii minulosti.
Jeji zhrouceni zpasobila mimodék pomérné
svobodnd c¢innost riiznych védeckych skol.
V Sedesatych letech se opét stalo ziejmé, Ze
Ceskd narodni tradice neni nic jiného neZ
konglomerét riznych - vzajemné si i odpo-
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rujicich - kulturnich sméri. Nejde zdaleka
0 novy objev, vzdyt F. X. Salda dogel roku
1936 ke stejnému zavéru. Konstatuje preru-
Sovanost a rozdélenost narodni kultury
a navic dodavé, Ze Ceskd literatura vychazi
z vice a vzdjemné se liSicich tradic, nez je
tomu u harmonictéji se vyvijejici literatury
francouzské. Upozortiuje téZ na to, Ze kul-
turu narodniho obrozeni neni moZné na-
vléknout na stejnou nit: mysleni osvicence
Dobrovského a Jungmannovy skoly, odvo-
lavajici se na organické lidové dédictvi,
fungovalo podle riiznych principti. Salda
nepfinasi ukazku z 20. stoleti, ale je zfejmé,
Ze se tfi velké tradice Ceské literarni moder-
ny: symbolismus pfelomu stoleti, avantgar-
da dvacatych let a groteska Sedesatych let
nevazou bezprostiedné k tradici 19. stoleti,
jejiz dédictvi zasahuje do 20. stoleti a ovliv-
fuje jeho kulturu. Vystizné piSe Viclav
Cerny - jenZ navizal na uceni Saldovo -, Ze
vSechny narody, které se povznesly nad
snahu pouhého fyzického sebezachovani,
nemaji tradici jednu, nybrz nékolik rdznych
tradic, a ty ,se stfidaji a prolinaji, ki¥izi
a spolu zdpasi, kazda poklada samu sebe za
pravy a vlastni narodni »smysl«, a prave je-
jich zapoleni proptjcuje narodnimu vyvoji
napéti, dramaticky raz a samostatnou pova-
hu Zivota. Nadto neni nikde psdno, Ze by
narod ve svém historickém Zivoté nemohl
a nesmél svoje tradice ménit, pojimat z pu-
du sebezachovy anebo i ze svého svobod-
ného sebeurceni cile a programy nové, a tim
svému déjstvovani i vtiskovat smysl dosud
nevidany a nedoloZeny.*

V ramci této interpretace minulosti, kte-
ra byla dlouho vytlacena na periferii, ztrati-
la literatura ceského obrozeni sviij norma-
tivni charakter. Kulturni pamét vsak historii
kénonu tradice nesmazatelné uchovava.

(Tamds Berkes je madarskym bohemistou)

Burdy
Marian Palla:
Zapisky

uklizecky Maud,
Petrov, Brno 2000

,»Tato, uz bys toho mél nechat! Vsak de-
148 ostudu celej rodiné, mamé, mné i stryci
Jurovi, co ho mame s mamou tak radi. A ve
Skole se mna décka sméju, Ze jsi jako ten
spisovatel, a néktefi si kvili tomu aj Tvar
kupuju, Ze aby si mohli o pfestdvce vykla-
dat, co za ptdkoviny jsi tam zase navykla-
dal. Kdybys byl aspoii jako ten, jak se jme-
nuje, v tom Dnesu, abysem na tebe mohla
byt pysnd, Ze nejsi blby, Ze neplacas hla-
posti a Ze to mas pékné sesumirované a Ze
to furt ma aj néjakd tu hlubokd myslénku,
jako tfeba ten Chuchma, ale takhle...*

Toz toto mi fekla ta moja dcérka, zrov-
na kdyz jsme byli doma sami, protoZe Bur-
dova aj Jura Jurdnu trajdali kdesi na néja-
kych Skolenich, ¢i co. A to vite, Ze mnia to
fadné nadzvedlo: jeden se snazi, abysem
pozvedl duchovnu uroven naroda a dal lid-
stvu poznat nové dimenze, a ve vlastni ro-
diné mu hézaju klacky pod nohy. Ale na
druhej strané jsem mosel uznat, Ze ta dcér-
ka mé aj pravdu a Ze bysem asi aj mohl
skoncit. To, co jsem chtél napsat, jsem
ostatné napsal, na slusné penize jsem si pfi-
$él a v nejlepSim se ma prestat, vSak to ne-
ni zadny med furt ¢ist ty hovadiny, co v¢il
vydavaju jako literattru, a esce o tom mu-
dro plkat. A tak jsem se rozhodl, Ze toho ne-
cham, vsak oni esce budu litovat, Ze jsem
toho nechal!

A jak jsem tak byl smutny, Ze jsem toho
nechal, vyzvédl jsem vSecky uspory, co
jsem si td svoju literarnd ¢innostu zarobil,
a letéli jsme s celd rodintd a aj s Fischerem
na dovolenu do tej Republica Dominicana,

A

Ze ¢tenarského deniku

co tam maju hned vedle mota bazény s témi
bary, co v nich obsluhuji samé prsaté Cer-
nosky. A tam - zatimco se ty moje baby
cachtaly v mofu a nadbihali jim vSelijaci ti
milionéfi, co tam taky pfiletéli s Fischerem
- ja celu dovolent sed€l u bara a popijal vis-
ku a cétl Zapisky uklizecky Maud, jak je
napsal Marian Palla. A mosim vam fict, Ze
je to moc dobré cténi, kdyZ pijete v Repub-
lica Dominicana u bara visku s prsata cer-
nosku, a to aj kdyZ to, co ten Palla napsal,
je tak dobré, Ze to ani hlavu, ani patu nema.

VSak posudte sami. Na zaCatku v tej
Pallovej knize st dva: néco jako kovboji
v americkém saluonu, kde se radi stiilaju,
kdyz tam nékdo pfijde. A jeden z nich je
malif a menuje se Kurt a druhy se menuje
Matéj. A kdyz tihle dva vzdycky kuasnu do
hnusného jabka a prastiji s nim ven z okna,
tak vzdycky hned najdi zlato, nasledkem
¢ehoz su bohati. JenZe nemajui dost hnus-
nych jablek, tak si pro né jedd na Moravu.
A cestu tam a zpét poznaju kraj a aj n¢jaké
roby, co se taky né¢jak menuji. Ale jak se
menuju, to uz jsem zapomnél, protoZe to
ani nebylo moc podstatné potom, co se tam
v tej knize objevil stary Cifian Chuej Ku
a predcital mluvicim krysam to o tom Ma-
téjovi a Kurtovi, jak jeli na Moravu pro
hnusnd jabka. Ty krysy totiZ se pfemnoZily
a seZraly vSecky lidi, vyjma téch, co jim
¢étli néco zajimavého, nebo sulozili. A tak
zbyli na sv&t& jen ten Cifian, Mat&j a Kurt
a ty roby a ty krysy, ale ty se hned nato uto-
pily, protoze si nechaly nakecat, Ze aj krysy
pottebuju zlato, a Sly si pro hnusna jabka na
Moravu pfes ocedan. A tak na svété zbylo
jen par poslednich lidi a hrozilo jim tplné
vyhynuti, kdyby to nascesti nebylo zrovna
ve chvili, kdy se lidi uz tak premnozili a by-
lo jich na svété tolik, Ze se ani nevédélo, co
s nima. A proto z nich byli bud zemédélci,
ktefi zbytecné vyrabéli potraviny, co je ni-
kdo nechtél a moseli je spalovat, nebo kos-
monauti a ty vystfelovali pokaZenejma ra-
ketama do vesmira, jen aby se nevratili.
A z toho Matéja a Kurta se vSak stali par-
tyzéani a oni se nudili, protoZe kradli potra-
viny, co nikdo nechtél, tak si pozvali mi-
mozem§tany z Marza, Ze aby bylo s kym
valcit, a ti dali lidstvu na fif, takZe zase
chvilu bylo po nudé. A z toho Citiana byl
potom takovy ten vladdce, co hned zrusil
vSecky ty sci-fi zakony, takze lidé prestali

litat do kosma a zacali jist potraviny. A da-
lezité je téz, ze to vSecko, co vam vykla-
dam, furt pise néjaka uklizecka Maud a ce-
14 dobu se s téma postavama domlivé, jak
dél, jako aby ten piibéh mohla ukoncit.
A protoZe ji to nejde vymyslet konec, tak si
ten Kurt a Matéj postaviji hrad s ti hos-
podd, co uz méli pred tim. A protoZe je ten
Citian chce nechat zavfit za vrazdu, kterd
mozna ani neudélali, tak se ti dva radsi vy-
daju pfes les na cesty, kde se dostanu do do-
by kiizackych vyprav a krale Karla, co tah-
ne do svaté zemé a jeho dcéra je princezni
v jiném stavu. A aby se toho stavu zbavila,
tak se pfi Carovani omylem zméni v kufte, ta
princezna. A to jsem esc¢e zapomnél, jak ten
Citian ¢te o tom, co ta Maud piSe o tom tro-
se¢nikovi, co na lodi stale fe$i dulezité tko-
ly, naptiklad jak ztroskotat. A na tu jeho lod
se Casem dostant aj Kurt a Matéj a néjaky
Karel, co neni krél, a nékterému z téch tif se
podafi, kterému, to uz jsem taky zapomnél,
omylem sedntit na to kufe, co je tam taky,
a tim ho na chvilu vysvobodiji v princeznu.
Ale jen na chvilu, protoZe potom na fu za-
se omylem sednd, a tim ju zase vysvobodiju
v kure. Jenze je jim to prdlajs platné, proto-
Ze pak néjak vysvobodijui i krdle Karla a ten
to dcerokufe seZere. NaceZ se Maud roz-
hodne, Ze piibéh bude pokracovat tak, Ze
Kurt s Matéjem musiju mezi Eskymaky
a musiju zabit néjakého naftara a potom ta-
ky za téma Eskymadkama na velbludoch do
Afriky, a tak by to Slo furt dél, kdyby ta
Maud nepfisla na to, Ze ten Matéj a Kurt
jsou hajlendri, cili Ze sd nesmrtelny. A tak
na konci, co uz je opravdovym koncem, pfi-
chaza do toho saluonu, kde to vSecko zaca-
lo, Kulich s Savld, aby jim usékl hlavy,
a tim to definitivné skoncilo.

Takovyto maglajs, to si ty Pallovy Z4-
pisky. Jen mam obavu, Ze kdyZ jsem vam to
tady takto prevykladal, Ze jsem to prevykla-
dal az prilis logicky, takze z toho neni patr-
né, jak fajnové je to vSecko v tej knizce
zpatlané, jak se tam jeden bldbol mota pres
druhy a vzdjemné se prostupuji a nic na se-
be tam nenavazuje, a piece to tam vsecko
do seba zcela a naprosto pasuje. Kazdy Cte-
nar si tam uzije, protoze kazdy tam najde to,
co chce: kovbojku, védecku fantaziju, his-
toricky roman, pohddku nebo aj autenticky
pribéh ze zhavej sucasnej pritomnosti, co

Mexe

bude. A nejpéknéjsi je na tom to, co to

vSecko spasovava dohromady, totiZ ta Pal-
lova radost z toho, Ze mozZe vypravét tako-
vé blaboly, ti rozkoS z vypravéni. Ten or-
ganismus, co z toho ma, protoZe literatira
je pro n¢j zejména bajecnu cesti, jak pre-
moct tu désni a statickd nudu svéta, v némz
se nedéje nic a nic nema smysl, dokavad se
o tom nezac¢ne vykladat a vymyslat.

Moc se mi ta knizka libila, a tak jsem
z né¢j zacal u toho bazéna v Dominikanske;j
republice predcCitat aj tej prsatej Cernosce,
jenZe ta nic nechdpala, jen se na mia smala
a fikala ,,jez!*, ale Zadné jidlo mi nenosila.
Jen jednu visku za druhd, coZ mi ale neva-
dilo, protoze jak se ukazalo, ta moja, jako
Burdova, méla sebu dost dolara, takze mo-
hla platit nejenom za miia, ale také s dcera
zvét ty Fischerovy milionare na dlihé vece-
fe, co trvaly malem do rana.

A z toho ja jsem pochopil, co je to tra-
gické mezilidské nepochopenti, a dostal jsem
strach, Ze ani u nas nebudu tej Pallové kniz-
ce rozumét, protoZe si budid myslet, Ze jej
musiju rozumét. A budi vykladat cosi
o postmoderné a fikat, Ze Palla nepiSe, pro-
toze mosi, ale jen proto, Ze se mu to libi, ale
co je to za uméni, kdyz se to tomu pacholko-
vi eSce libi a netrpi pfi tom, Ze? To uz je pak
jen kracek k tomu, aby se to nakonec, ta lite-
ratira, zaCalo libit aj Ctendafim! A dostal
jsem také strach, Ze budu psat, Ze tomu chy-
bi néjaké ta existencidlni rozmér, Ze to su jen
takova blbd slova, kterych je navic moc, a Ze
ty pfibéhy nikam nesméfuju a ani nic nefe-
§iju, nic neodhaluji, nedemaskuju a nejda na
samu podstatu probléma, a tedy Ze nejde
o vyhiez tej pravej a nefalSovanej lidskosti.

A tak jsem se tam u toho bazéna v Re-
publica Dominicana rozhodl, Ze to narodu
nemoZzu udélat, Ze se eS¢e néjaku dobu mo-
sim obétovat, Ze mosim dale psat ten svij
vefejny literarni denik, protoZe jen ja jediny
vim, Ze literattife se da rozumét, jen kdyz se
ji vlibec nerozumi. A at si ta moja dcéra fi-
ka, co chce, af se jej décka sméju (vSak dcé-
ra velkého kritika trpét mosi), ja eSce jednu
sezénu budu ty svoje perly hazat svinam.
V8ak aj Staré Mésto to mosi v tej prvni lize
aspon rok vydrzat: Ostatné eSce neprohralo,
jsme druzi, malem jsme vyhrdli aj nad Sla-
viji a Bohemku, Plzni dali pét géla a Spar-
tu urcité té7 rozstrilame, coz vse ukazuje, Ze
aj prosty Moravsky Slovak moze - kdyz
umi a chce - prospét lidstvu.
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Ota UI¢ se narodil 16. birezna 1930
v Plzni, od roku 1959 Zije v emigraci.
V cestiné vydal napr. tyto knihy: Mala
dozniani okresniho soudce (Toronto,
1974, Praha, 1990), Nas clovék v Indii
a na Ceyloné (Toronto, 1976), Antinostal-
gicum (Toronto, 1977), Bez Cedoku po
Pacifiku (1980), Spatné ¢asovany béZenec
(Toronto, 1985, Plzeii, 1991), Bez Cedoku
po Jizni Africe (Toronto, 1988, Praha,
1992), Stastné navraceny bézenec (To-
ronto, 1992), My a oni (Curych, 1987
a 1989), Prirucka pro zajemce o americky
svét (Praha, 1992), Bez Cedoku po Ciné
a okoli (Praha, 1992), Nasi mezi protinoz-
ci (Praha, 1998), Bézenec v sametu (Pra-
ha, 1998). Clanky a eseje publikoval v exi-
lovych ¢asopisech Zapad, Zpravodaj, Ce-
skoslovensky tydenik - Americké listy,
Novy domov a d. Od roku 1990 publikuje
v nejriaznéjSich ceskych ¢asopisech a no-
vinach véetné Tvaru. Je dlouholetym spo-
lupracovnikem rozhlasovych stanic VOA
a RFE. Jeho texty naleznete na webové
strance pod adresou: http: //people2.cla-

rityconnect.com/webpages6/ota.

Kdy, jak a proc jste vlastné uprchl
z vlasti?

To by bylo na dlouhé povidani, dprk
z vlasti jsem ptipravoval léta. Poprvé jsem
pochopil, Ze z této zemé budu muset zmi-
zet, kdyZ jsem vidél prvni Rusy. Plzei sice
osvobodili Americané, ale s nimi pfijela ja-
kasi ruskd jednotka. Prijeli k ndm na dvur
(méli jsme autodilnu) a ruskému oficirovi
se zachtélo na zachod. Tak jsme mu ukéza-
li zachod a pak jsme slySeli néjaky kraval -
on totizZ vytvorené lejno zahanél Savli, ne-
bot asi nikdy nevidél splachovaci hajzl. By-
lo mi tehdy patndct - jesté jsem se letmo po-
dival na mapu svéta a tekl si clovéce, tady
to nebude dobré, 7 této zemé musis néjak
vypadnout.

Také jsem ale typicky Cesky zbabélec,
takze se to odlozilo, z néjakého divodu
jsem se dostal na prava a nevyhodili mé,
prestoze jsem nebyl v partaji (to byla ta ira-
cionalita tehdejsiho systému), prava jsem
dokoncil a strcili mé k soudu (prestoZe jsem
chtél do advokacie), a tam jsem stravil par
meésicti. Pak mé zase podobné iraciondlné
stréili k pétépakam, tj. k Cernym baroniim.

Zazitek s ruskym vykalem nakonec
prece jen rozvijejici se soudcovska karié-
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ra nezastinila, smim-li usuzovat z toho,
Ze jste nakonec prece jen emigroval... Ne-
bo jste mél v roli soudce néjaké dalsi po-
tize?

Ackoliv jsem délal civilni pravo, vadilo
mi, Ze i obycejné sousedské tahanice o sle-
pice mély v sobé politicky naboj - v§echno
se dalo zpolitizovat: Kdyz se dva hédali
o kozu, ten, ktery soud prohral, byl naStva-
ny a nic mu nebranilo sednout a napsat ano-
nym, Ze soudce je boritelem naSich zainych
socialistickych zitrkd, reakcni element atd.
Partaj si to schovavala, posilali za ndmi raz-
né provokatéry a opét jsem si fikal, Ze z téh-
le zemé musim vypadnout. KdyZ se mi to
potom podafilo, Americané mi fikali: ,,To
Jjste tam urcité trpel!“ Ja jsem tu netrpél,
mél jsem dokonce nové auto (coZ v padesa-
tych letech bylo néco jako v jiném kontex-
tu vlastnit ponorku), patfil jsem k utlacova-
telim. Ale ta predstava, Ze jednou budu
muset udélat néjaké svinstvo, se mi hodné
pricila. Uvazoval jsem, jak zmizet, aZ se mi
potom naskytla pfilezitost zajezdu do vy-
chodniho Némecka. Z vychodniho Berlina
se mi podafilo dostat se do Zapadniho Ber-
lina a bylo to.

Pobyl jsem tam rok a vibec jsem nem¢l
predstavu, jak si budu pocinat. Myslim si,
Ze jsou dva druhy béZenct - ti, ktefi utikaji
od néceho, a ti, ktefi utikaji k nécemu. Ja
jsem vylozené utikal od néceho - myslenka
na uték vyloZené monopolizovala veSkeré
moje mentalni po€indni... UZ jsem byl tak
posedly, Ze i s péknou holkou v posteli jsem
dumal o tom, jestli se mi povede utéct.

To se vam tedy povedlo, ale jak jste se
potom dostal do Ameriky?

Némecko v roce 1960 bylo pro mne ide-
alni zemi: péstovali si mé tam, spousta Zen,
vina a nefesti, ale byl tam jeden americky
konzul slovenského piivodu, ktery si mé tak
prohliZel a fikal mi: UIC, jedte do té Ameri-
ky, tady to pro vds nemd budoucnost... Tak-
Ze mé vlastné vykopal za more, za coz jsem
ho aspon rok upfimné proklinal. Prijel jsem
do New Yorku v ¢ervnu, do slizkého horké-
ho 1éta, na letisti mé ptivitala hrabénka Tol-
std (vnucka Lva Nikolajevice Tolstého)
a fekla mi chav dr ji. Ja jako produkt soci-
alismu jsem byl naprosto nepfipraveny na
bfemeno svobody, tfeba jsem se zeptal:
Kampak mé poslete studovat? A oni samo-
ziejmé: No nikam, tady je seznam tisice
univerzit, vyberte si. Nakonec jsem si vy-

bral Columbijskou univerzitu, protoZe to
bylo v New Yorku a v New Yorku jsem mél
moZnost obZivy (stipendium se mi ziskat
nepodafilo, na nékterd jsem nemél narok
proto, Ze jsem nebyl americky obcan, na né-
ktera proto, Ze jsem nebyl cizinec, nybrz
pristéhovalec). Tak jsem délal ¢iSnika u Va-
Satd a psal jsem pro Svobodnou Evropu.

Studoval jste opét pravo?

Pustil jsem se do pavédy, jez se nazyva
politologii, a také do mezinarodniho prava.
A podafilo se mi skloubit konicka s povola-
nim - tj. byt placeny za to, Ze ¢tu noviny
a cestuji. Pfitom jsem se seznamil s fadou
Cechu - s Peroutkou, Herbenem, s Voskov-
cem... Prvni chlapik, s kterym jsem se
v Americe opil, byl Egon Hostovsky, ale to
by bylo na dlouhé povidani. Jednou jsem
byl na ¢eském Silvestru, v pokrocilé hodiné
se oteviely dvefe a vesla dalsi Ceska spolec-
nost, s kterou pfislo také exoticky vypadaji-
ci stvofeni, o némZ mi namluvili, Ze je to
Slovenka z druhé generace. Ukazalo se
vsak, Ze je to Svycarska Citianka, a dlouho
se mi nedafilo ji nabalit, protoZe shledavala
moje rysy odporné orientdlnimi. Pravé od
ni jsem se pozdéji dozvédél néco podstatné-
ho pro mij dalsi profesni vyvoj: totiZ Ze ja-
ko dité z rasové smiSeného manZzelstvi zazi-
vala v Ciné fadu tstrkii. V Zivoté nechodila
do $koly (to bylo proto, Ze byla z kniZeci ro-
diny, takZe ji tam vozily francouzské guver-
nantky), ale vzdor jeji modré krvi po ni dé-
ticky hazely kameny, Ze neni dost Zluta. Za-
cal jsem se bliZe zajimat o rasistické tenze
v mimoevropskych spolecnostech a snaZzil
se rozdrtit ten pitomy mytus, Ze bélosi maji
na rasové predsudky néjaky monopol.

Kdyz jsem dostudoval, dostal jsem mis-
to na univerzité a pfi prvni studijni dovole-
né jsme vzali naSeho synacka (kterému by-
lo 11 mésict) na zada a jeli jsme na témér
ro¢ni cestu kolem svéta. Putovali jsme pra-
vé konc¢inami, kde dochazi k tomuto druhu
animozit a konfliktd: vychodni Afrika, od-
kud cernos$i vyhanéli Indy, tehdejsi Cejlon
(konflikt mezi Tamily a Sinhalci), do Ma-
lajska jsme zasko¢ili (Malajci versus Cifia-
né), Trinidad (konflikt mezi ¢ernochy a In-
dy), Fidzi (Melanésané versus Indové) a ta-
ké jsme se dostali na jihopacifické ostrovy -
proputoval jsem tyto ostrovy po stopach
druhé svétové valky. Léta béZela, dalsi stu-
dijni dovolenou jsem stravil v Jizni Africe
v dobé apartheidu. To bylo zajimavé: na

ulici si lidé vSimali (zejména Zeny) - bily
chlap, divna Zluta Zenska a jejich dité. Tedy
zlo¢inci... Ale neméli jsme tam nejmensi
problémy, Zadné ustrky jsme nezazili, pou-
ze udiv (Susténi, rozhliZeni, Zaddna nenavist
- jenom udiv).

Co bylo dal?

Jednoho dne jsem se vratil z Mexika
a doma mne cekalo nékolik tpénlivych
vzkazl z Nového Zélandu - Ze je tam Cesky
doktor, kterého se vSichni snazi z politic-
kych diivodt zni&it. Ze se spojili s komu-
nisty, ti dodali néjaky podivny vypis z trest-
niho rejstiiku a jeho advokat se obréatil na
Harvardskou univerzitu, Ze potfebuje od-
bornika na ¢eské pravo. A taméjsi profesor
doporucil mne (coz byla nehordznost, ale to
doporuceni bylo tak krasné, Ze si ho jednou
dam zaramovat, ptipadné zhudebnit). Lec
na Novy Zéland jsem tehdy odletél, a tak
jsem se potkal s onim podivnym onkolo-
gem Milanem Brychem, ktery byl zvolen
muZem roku, malem kvali nému padla vla-
da na Novém Zélandu a pak i v Austrélii.
Prosazoval revolu¢ni metodu tzv. imuno-
chemoterapie. Snazil jsem se tam vysvétlo-
vat, co to znamena ,,socialisticka zakon-
nost“, Ze to plati a zaroveil nékdy neplati -
coz vubec neni tak jednoduché, jak by se
zdélo... Peroutka mi jednou vypravél, Ze
kdyZ po tnoru odjel do Anglie, byl pozvan
k néjakému lordovi a prisla fe¢ na tehdy ne-
davny prevrat. Peroutka se snazil vysvétlo-
vat okolnosti, coz lorda popudilo natolik, Ze
tekl: Co mi to tady vykldddte, proc jste ty
komunisty nezaZalovali? A ¢im dal od Ev-
se v Americe setkal s dotazem Proc¢ si ta
Hordkovd nevzala Sikovnéjsiho advokdta?
Ale zpétky k Brychovi: on byl pak vystrna-
dén do Australie, kde kvuli nému doslo ke
konfliktu mezi vladou federdlni a vladou
Queenslandu, a odtud se Brych presunul na
souostrovi Cookovo, na ostrov Rarotonga,
kde si otevfel kliniku a pacienti jezdili za
nim. (Nékteré z nich asponl docasné dal do
poradku.) KdyZ jsem tam za nim byl, se-
zndmil mé s ministerskym piedsedou sirem
Albertem Henrym (to byl Polynésan),
s nimZ jsem se velmi skamarddil a pfi piis-
ti studijni dovolené jsem za nim pfijel a stal
jsem se jeho poradcem, prepisovatelem
ustavy. Takovym jeho kokosovym Rasputi-
nem. Ale asi jsem mu moc dobfe neradil,
protoZe 14 dni po mém odjezdu doslo k je-
ho svrzeni a ja jsem se stal personou non
grata. (A tak se mi smrstil svét o dalsi zemi,
kam jsem nemohl - kromé& Cech.)

Bylo tam krdsné, mezi palmami, na pla-
Zi... Ale toto okouzleni exotikou vybubla
tempem Sampaiiského. Vyvine se ve vés ur-
¢ita uzkost, neustdle mate neodbytny do-
jem, Ze Zivot je jinde, Ze vam zkritka ujel
vlak. Kdyz jsem tam poprvé pristal, pokla-
dal jsem za podivné, legracni, Ze ostrované
se sjeli na letisti, kdyz priletél onen veliky
kovovy ptak, mavali na nas a objimali nés
(ono to letadlo prilétalo dvakrat tydné). Ale
kdyZ jsem tam bydlel prvni, druhy, tfeti mé-
sic, uz jsem na to letisté jezdil také. Dneska
by to bylo asi jiné, s internetem. Tehdy
jsem tam mél kratkovinné radio, na kterém
jsem dokonce chytal vysildni Svobodné Ev-
ropy.

Mezitim také doslo k roku 1968, k lid-
skym tvaiim a prevalcovani bratrskymi tan-
ky a pro mne to tehdy znamenalo navrat
k cestiné. Do té doby jsem se pohyboval té-
méf vyhradné v anglicky mluvicim prostfe-
di, a kdyZ jsem se obcCas vypravil v New
Yorku za starymi kamarddy do Svobodné
Evropy, tikali mi ty blbce, ty uz neumis ces-
ky. Nemyslim si, Ze bych byl v tak hrozném
stavu jako tfeba Lendl nebo taci, ale po roce
1968 se mi zkratka ceStina zacala vracet
v souvislosti s invazi a prilivem lidi. Prijel
Svitdk, a velky vliv na mne méli Skvoredti,
s nimiZ jsem se velmi skamaradil, Pepik je
napt. kmotrem naseho kluka. Tehdy ke mné
prisel a tikal: Hele, jd jsem cetl tvou kniZku
The Judge in a Communist State, napis to
Cesky. Myslel jsem si, Ze to nemd smysl,
protoZe kazdy Cech tyto véci diivérné zn4.
Tehdy pravé zacinali s nakladatelstvim,
a tak jsem byl svédkem jejich prvnich
chmur a stracht, tahal jsem se Zdenou pytle
s knihami - ona se do toho chtéla pustit, Pe-
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pik ne. Ale tu knizku jsem Cesky prepsal (sa-
moziejmé pro ¢eského Ctendre trosku jinak)
a s prekvapenim jsem zjistil, Ze se mi cesky
piSe velice snadno, i kdyz tfeba ne moc dob-
fe. Tim vznikla knizka Mald dozndni okres-
niho soudce. Pak doSlo k tomu mému velké-
mu cestovani, a tak jsem psal pro ceského
¢tendfe o mistech, kam se pravdépodobné
nikdy nedostane. Myslim si, ze jakékoliv
putovani je putovanim v trojuhelniku Pfiro-
da - Dg&jiny - Clovék. A z t&chto tif vrcholi
mé vZdycky nejvice zajimal Clovék: s Zira-
fami se nedomluvim, ale potkat se s né&ja-
kym prima ¢eskym nestorem na Tahiti, to
mam rad. Tak zacaly vznikat knizky v urci-
tém Zanru, a kdyZz nakladatelstvi 68 Publis-
hing nedavno skoncilo, co do poctu vyda-
nych titult jsem byl hned po Skvoreckém
druhy nejvic publikovany autor.

Vy jste ale nepsal jen cestopisy...

Pak jsem se pustil i do prézy, divod byl
oportunisticky a také osvétovy. Hrozné mi
lezly na nervy ty pitomosti a naivity politic-
kého uvazovani levicdkd na americkych
univerzitach, ktefi se rozné€znovali nad So-
vétskym svazem - mimochodem v nasem
oddéleni tam dodnes visi nejméné tii velké
portréty Lenina. Potfeboval jsem se v tom-
to sméru néjak vyradit a tikal jsem si, Ze
kdyZ to budu psat formou esejl, bude to
hysterické, Skolometské, nebude to ono...
Zkusil jsem tedy formu romanovou, ¢imz
jsem mohl vlozit hlavni postavé do tst na-
zory, které bych si nikdy netroufl hlésat ja-
ko své. Tak vznikl roman Spatné casovany
béZenec. Hlavni postavou v ném byl jakysi
Komenda, takovy typicky Cesky vykuk,
ktery po invazi musel utéct, ackoli se mu
nechtélo, a utekl s predstavou, Ze se na Za-
padé uzivi antikomunismem, ale ten uZz byl
passé, uz bylo vSechno obracené. V pribé-
hu psani mi v§ak ten Komenda zacal byt ne-
sympaticky, musel jsem se mu néjak po-
mstit. Nakonec jsem to vyfesil takto: on ve
Washingtonu pracuje v nesmyslném zby-
tecném vyzkumném ustavu v ceském oddé-
leni a pocita¢ ho omylem (zdménou vlajky)
prelozi do oddéleni filipinského. On je pak
vyslan na sluZebni cestu na Filipiny, je tam
zajat povstalci a odsouzen na deset let nu-
cenych praci na ryzZovych polich. Kru$né si
tam pocind, v hluboké slizké orbé, s dvéma
vodnimi buvoly jménem Milo§ a Miluska.
Dal jsem ho tam na deset let a fikal jsem si:
Sviné jedna, dobre na tebe.

Pobyl tam Sest let, kdyz ja jsem se octl
v Hongkongu a &ekal na lod do Ciny. Mu-
sel jsem cekat, protoZe se pravé konal taj-
fun, jesté jsem vybehl ven a pfitdhl zmoklé
noviny, kde jsem se docetl, Ze jednak Mar-
tina Navratilovda se beztrestné navratila
a jednak Ze na Filipinach padl prezident
Marcos i se svou hamiZnou Imeldou. A tu
ve mné¢ zacalo klokotat, Ze bych mél vy-
myslet pokracovani. Vznikl druhy dil a libi
se mi vic, protoZe hlavni téma je bfemeno
svobody. Komenda v tom koncentraku sice
trpél, ale zvykl si také na to, Ze nema Zad-
nou odpovédnost za vlastni rozhodovani.
Kdyz tedy potom tajfun rozmetal jeho kon-
centrak a vSichni odesli, on tam zustava
sam a nevi, kam ma jit, protoze si zvykl na
jisty fad. Vrati se do Washingtonu a zjisti,
Ze mu zatim zrusili oufad. Vysledkem je, Ze
v roce 1987 se vriti do Ceskoslovenska
a pracuje pro StB na vyhodnocovani exilu
a exilové literatury - déla posudky na Zde-
nu Salivarovou, na Kfesadla, na Blatného...
Knizku jsem dopsal pfesné 21. srpna 1988.
Po sametovych zménach jsem udé€lal jeste
jeden dil - BéZence v sametu, a ten vySel uz
normalné tady.

Mluvil jste o trojihelniku motivi
k cestovani (priroda, déjiny, ¢lovék), ale
pak jste rekl, Ze neni nad to setkat se na
Tabhiti s néjakym ceskym nestorem. Tak-
Ze vas tedy ve svété zajima konkrétné
Cesky clovék. Co o ném vite, co jste o ném
zjistil?

Pustit se do statistickych odhadu, kolik
Cechti se ve svét& uchytilo a kolik ne, by
bylo prili§ riskantni, ale troufnu si fici, Ze
vétSina lidi uspéla. Z Zadné zemé nikdy ne-
utikd primeér. Netvrdim, Ze jsou to lidé nad-
prumérni, ale rozhodné jsou ne-primérni.
Do Australie pfiSel tfeba naprosto bez nice-

ho jisty pan Vyhninek a vybudoval tam
nejvetsi syrarnu jizni polokoule - dostal za
to od krdlovny Alzbéty néjaké veliké meta-
ly. Nicméné v severnich teritoriich prvni
dva obéseni za tkladnou vrazdu po druhé
svétové vilce byli také Cesi.

Pro emigraci mam takové pfirovnani -
koncept rozbitych hodinek. Kdo utika,
o hrani¢ni kamen si rozcdkne hodinky a cas
se mu zastavi. TakZe odejde s predstavou
vlasti uvéznéné ovsem v ¢ase odchodu. Vy-
sledkem pak je tvofeni generaci emigrantl
nikoli biologickych, ale politickych - deter-
minovanych urcitou spolecnou traumatic-
kou udalosti. V pfipadé ceské emigrace je
to generace mnichovskd, pounorova, posrp-
nova. A to jsem vynechal jesté ekonomické
vystéhovalce - farmare v Texasu, v Nebras-
ce, to jsou starodavni vlastenci, pro néz ko-
munismus nic neznamend, protoze vsichni
jsme prece Cesi, Cechy jsou krdsnd zemé,
kam si jezdime kupovat kroje a zazpivdme si
pékné. Unorové generace si nikdy nerozu-
méla s mnichovskou, protoze mnichovska
vibec nevédéla, co jsou komunisti, a nero-
zuméla si ani s posrpnovou, a to ze dvou
davodt: 1. jsou zkaZeni komunismem, 2.
méli to moc jednoduché. Prvni vlna lidi,
ktefi pfisli po srpnu, méla oteviené dvefe.
Bez jakychkoliv zvlastnich zapadnich kva-
lifikaci propluli do univerzit, coZ zpusobilo
zavist - ti pounorovi na rozdil od nich totiz
trpéli, hynuli a skutecné si nelibovali v 1a-
grech. Mné vypravéli svédci z té doby, 7Ze
tfeba priSla komise z brazilského konzulatu
vybirat si do lagru Stastlivce do Brazilie.
Polozili je na dlouhy stil, konzul Sel podél
hlav a jeho pohilinek podél nohou. Omaka-
vali svaly a divali se na zuby a vybrani
Stastlivei pak odjeli do Brazilie, kde potom
v tropech valem hynuli. KdyZ potnorovi je-
li do Austrdlie, jeli na kontrakt, nevédéli,
kde lod pfistane, a museli pracovat dva ro-
ky, kamkoli je poslali. Jeden milj znamy,
byvaly redaktor Lidovych novin, naptiklad
busil do Zeleznicnich prazci v pousti, za-
timco jeho manzelku poslali pét set mil
opacnym smérem myt nadobi do vojenské
kantyny. Ti, co se z toho dostali, pfece jen
na tu posrpnovou generaci zarlili, protoze si
z jejich hlediska dostate¢né nevézila vyhod,
které méla, kusnila a leccos se ji nezdalo.

Samozfejmé kazda etnickd skupina md
své hrdiny, unikéty a také zloduchy (napf.
jeden Poldk se svého Casu stal kralem na
Madagaskaru), a jsou to mozaiky naprosto
uzasné. Jejich povédomi o staré vlasti, to
jsou ty rozbité hodinky - zajimaji se o osu-
dy své zemé jesteé? PiSou si s nékym? Nebo
jsou dplné odrozeni? Samoziejmé s piiby-
vajicim vékem ta ochota zajimat se o starou
vlast roste nostalgii a tendencemi zkraslo-
vat vzpominky na své nékdejsi mladi a ve-
dle toho tu jsou otdzky integrace a asimila-
ce, které mé vzdycky zajimaly.

Zvl1ast po listopadu se tu hodné psalo
o tom, Ze pojem naroda je dost vymysle-
ny a Ze je otazka, ¢im by se mél vlastné
narod definovat - jaky vy na to mate na-
zor?

Definic naroda je tolik, kolik je definu-
jicich, ale narod jako Zivy sociokulturni or-
ganismus samozrejmé existuje. A jeho nej-
podstatnéjSim pojitkem je fec, zplsob vy-
jadfovani, zplsob, jakym lze formulovat
napady, ideje, schopnost porozumét. Samo-
ziejmée existuje narod Svycarsky, ktery ma
feci Ctyfi. Ale rozhodné bych neznicotiioval
koncept naroda, protoZe by to bylo obrov-
ské ochuzeni. A nemyslim si, Ze by euro-
peizace znamenala rozméliiovani narodni
identity, protoZe narodni identita je véc ve-
lice Zivotn4 a nevidim nikde na obzoru zad-
ny umiracek. Pojem naroda neni aZ tak sta-
ry - ndrody vlastné vznikly aZ po tficetileté
vélce, do té doby byli Lotrinci, Burgunda-
né, Gaskorici, a v Némecku to samoziejmé
trvalo jesté déle.

V ¢em je tedy ceStina jina, jakym
zpusobem modeluje osobité (= ¢eské) na-
zirani na svét?

V ptipadé cestiny je velkou prednosti
moznost se s tou fe¢i mazlit, pretvaret ji, je
velice ohebnd a vstficnd novotvarim, je
mozné si s ni doopravdy pohrat. Kdyz se
fekne anglicky Mary, je to Mary a hotovo.
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V cestiné to mize byt Maruska, Marena,
Maina a kazda je jind. Eskymaci maji zase
tfeba dvacet vyraza pro snih, my mame je-
den. Citiané maji rovn&Z asi dvacet vyrazl
pro muceni, ale nemaji vyraz pro svobodu...
i to miZe o tom kterém narodu cosi vypovi-
dat.

Nékdo se mne pfed Casem ptal, proc
cesko-anglicky slovnik je o polovinu tenci
nez anglicko-Cesky - o jaka slova je tedy
anglictina bohatsi. V anglicting jsou zvlast-
ni vyrazy pro véci nebo Cinnosti, které ces-
tina fe$i kontextem: napfiklad my tu mame
,ucit (nékoho)* a ,,ucit (se)* nebo ,,pujcit
(nékomu néco)* a ,,(vy)pujcit (si)* - v ang-
lictiné tyto Cinnosti (asponi jazykové) jako
by viibec nesouviseji, jsou pro n¢ samostat-
né vyrazy (to learn - to teach, to lend - to
borrow). My mame ,,stil* - pokud chceme
védét presné, zda psaci nebo jidelni, musi-
me pouzit pfidavné jméno; v anglictiné je
pribuznost téchto dvou kust nabytku popre-
na: bud jde o ,,fable nebo o ,desk*. Totéz
se déje s Saty - CeStina nerozliSuje muzské
(suit) a zenské (dress). V tomto ohledu je
asi anglictina bohatsi.

Co se stalo s vaSi narodni identitou
(je-li zaloZena na jazyce), kdyZ uz zhruba
40 let mluvite a premyslite v anglictiné?

Pro mne je i nadale CeStina jazyk pfiro-
zeny, nemam v ném faleSny akcent, nepfi-
blizoval jsem se k nému jako k urcitému
ukolu. Naptiklad moje slovni zdsoba v ang-
lictiné je mnohem vétSi nez primérného
Americana, a dokonce i snad primérného
univerzitniho profesora - to proto, Ze jsem
se ten jazyk musel ucit, bylo to néco na zpi-
sob zdolavani hory. Ale takto v dkole na-
uceny jazyk se mi nikdy nestane priroze-
nosti. Poznadmky si délam anglicky, sny se
mi také zdaji anglicky, s Zenou si povidame
anglicky, ale pofad je v tom cizi pfizvuk
(coz v Americe nevadi, v Anglii by to bylo
horsi), a nikdy se nebudu citit pohodlné
v zachdzeni s predlozkami a Cleny.

Ale jesté zpatky k ¢eStiné - kromé toho,
Ze je tvarnd a ohebnd a je moZné se s ni
mazlit, myslim si, Ze je v ni zaklet obrovsky
smysl pro humor. Sel jsem onehdy Neru-
dovkou a uvidél napis, ktery mé piimél
k tomu, abych si ho vyfotografoval: Jd jsem
sviné. Za rok jsem znovu prijel, a tak jsem
si Sel ona mista zkontrolovat. Népis tam po-
rad jesté byl, jen nékdo k nému pfipsal: Jd
taky. Neumim si predstavit narod, ktery by
si préci s jazykem timto zptisobem vychut-
naval. Nebo jdu po parku a potkdim mladou
maminku s chlapeckem, chlapecek si uz uz
strka do pusy kaminek a maminka mu povi-
da: Nepapej to, VenouSku, nebo dostane§
syfilis. To jsou véci, kvili kterym se CeSti-
nou nemutizu rozloucit.

Pred ¢asem Tvar publikoval vas ¢la-
nek o politicky korektni mluvé (Tvar ¢.
13/1998), ktery mnou hluboce otfasl.
Mam dojem, Ze zdrojem podobnych ab-
surdit, perverznich opatieni a soudnich
procesu odporujicich zdravému rozumu
je pocinani feministek - nejsou to prizna-
ky starnuti ¢i jakési vyZilosti demokra-
cie?

Nerad bych vés zklamal, ale mdm na ty-
to véci jednodussi odpovéd. Ve spolecnosti
vzdy existuje urcita vrstva pseudointelektu-
ala, kterd se vyznacuje tim, Ze potfebuje mit
mordlni prevahu. A tak se hlasit¢ zasazuje
o prava Zen, menSin, o ekologii, péstuje se
salonni komunismus - ale vSechno pokud
mozno v akademické roviné€, aby se o tom
dobfe Zvanilo a aby bylo vSem jasné, Ze my
jsme ti (jedini) spravedlivi. NaStésti ¢im
veétsi exces, tim spiS se pozdéji diskredituje.
Feministky, domahajici se likvidace musli
na panskych zachodcich, urcité nezpisobi
svétovou revoluci.

Jesté par slov o demokracii, k niz se
Ceska spoleCnost proklopytava: totalitni
zkuSenost byla dlouhotrvajici abnormalita
a zanechala po sobé stopy, které jsme vSich-
ni podcenili. Snaze lze zlikvidovat komu-
nismus jako systém neZ jako mentalitu. Ale
ono se to ¢asem prece jen povede. I kdyZz se
toho leckdo z nés uz nedocka.

Dékuji za rozhovor.
Pripravila
BOZENA SPRAVCOVA
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Hard VAR (70)

V Reflexu ¢ 28/2000 se zndmy bdsnik Ji-
7{ Rulf (miiZeme mu poblahoprdt jako letos-
nimu lauredtovi nakladatelské ceny ,,staré*
Mladeé fronty) rozepsal o kongresu svétové
literdrnévédné bohemistiky, ktery se konal
prvni Cervencovy tyden v Praze a ktery v pi-
sateli vyvolal totdlni znechuceni. Podstatné
Jjsou vSak zdvery, jez Rulf ze svych kongre-
sovych dojmut vyvodil: pry totiZ ,,hlas Ceské
literatury a aktivit s ni spojenych (tedy lite-
rdrni kritiky, historie a teorie) je uZ zatrace-
né dlouho podobny zvuku, ktery vyddvd not-
né pukly zvon*“. Proto také pro svou vivahu
o nynéjsim stavu ceské literdrnévédné bohe-
mistiky zdmérné prevzal titul cizokrajné kni-
hy, totiz: Pustiny Bohemie.

Kongres nekongres, zda za néco stdl, to
se ukdze aZ po vyddni sborniku referdti,
vratme se radéji k Rulfové lamentaci nad
Ceskym myslenim o literature, jeZ si autor
rozdelil do tri pater. To prvni a nejniZsi pat-
ro se tykd tzv. béiné recenzentské driny
v novindch, od niZ se ,,akademicti badatelé
a vysokoskolsti ucitelé stitive odtdhli uZ pred
lety”. Kde Rulf Zije a které noviny cte?
VZdyt je to presné naopak, to redakce rady
nasich denikii se krdtkozrace odtdhly od tu-
zemské krdsné literatury, neb v ni nedochd-
7l v Zddouci mite ke skanddliim. Ale stejné
do MFD prispivda mj. M. C. Putna, do Prd-
va pise Pavel Vasdk, do ,,Lidovek* Ales Ha-
man ¢i Jiri Trdvnicek: prikladii je zde haba-
deéj. Ba i Josef Chuchma, trebaZe si plete
Kouzelny vrch s Kouzelnym vrhem, jest vy-
sokoSkolsky pedagog. A neni pravda, Ze na-
Si vydavatelé nemaji o reflexi kniZnich novi-
nek zdjem: moznd jen ti, kteri sami nejsou
schopni sebereflexe. Denni tisk jako celek
opravdu zbulvdrnél, prahne po , pitomych
vylevech* (jeden z nich ted Lidové noviny
oznacily za ,,skvélou knihu*) a neni divu, Ze
se v ném pise mdlo treba o prozdch D. Hod-
rové, coz Rulfovi vadi. Ve druhém patre, ve
sféere literdrnich periodik, pry zase maji mit
redakce ,,primo povinnost o nékteré knize
napsat*. NuZe, Host i Tvar tuto zdsadu cti -
a Ze si takové Literdrky vZdy vybiraly podle
pozdraveni u vrbicek, to je mel Rulf verejné
0socit nejméné pred sedmi lety!

Nejbizarnéjsi je vSak vypad na adresu
Ltretitho patra* - kniZni produkce o litera-
ture a jejich tviircich, v niZ pry vyjimku tvo-
7 kniha L. Kundery o Halasovi. JenZe pr-
voradym cilem literdrni védy neni psdt mo-
nografie, to svedou leckteri vzdélanci: pro¢
sam Rulf uZ ddvno nevydal monografii
0 Holanovi nebo Nezvalovi, po nichZ tolik
vold? Literdrni véda je ted zamérena jed-
nak na teoreticky vyzkum, jednak na lexiko-
grafické projekty. Napriklad Slovnik ces-
kych spisovatelit od roku 1945 nebo tieti dil
Lexikonu Ceské literatury ztélesriuji natolik
velké kvantum badatelského usili, o jakém
se nasim literdrnim nevédcium ani nezdd.
Na pripravu populdrnich ¢i esejistickych
monografii (za které obdrZi pdr Supit) pak
mizerné placenym akademickym ci univer-
zitnim véddtorium mnohdy nezbyvd chut ani
cas, presto viak knizni portréty obcas vzni-
kaji: mj. prdce Alese Hamana o A. Lustigo-
vi, Vladimira Papouska o E. Hostovském,
Marie Langerové o R. Weinerovi atp.
Vskutku jich neni mnoho, nase bohemistika
md vskutku sil poskrovnu, le¢ napsat mono-
grafii je vetsi drina neZ ta recenzentskd. Ani
Ludvik Kundera tu svou halasovskou ne-
spichl za pdr dni, do nejbliZsi uzdverky...

VLADIMIR NOVOTNY
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Marko Pogacnik, kresba kosmogramu z litopunkturniho
kamene v Rabensteinu (viz. ¢ldnek na str. 16)
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Jednim

Marna lasky
a filmu snaha.
K Branaghové adaptaci
hry W. Shakespeara

Rozalina: VSak vyzvou-li nas k tanci -
mame jit?
Princezna: Ne, ani smrt nds nesmi oblo-
mit.
W. Shakespeare:
Marnd ldsky snaha (V .ii.145-6)

Branaghovym adaptacim Shakespearo-
vych her nelze upfit odvahu. Branagh tvrdi,
ze pravé filmu se dnes nejlépe daii ,,vy-
loupnout* jediného dlouhovékého Shakes-
peara - bavice v zasadé lidového - zpod na-
nosu zastaralych dobovych narazek, hricek
soucasnikovi nesrozumitelnych a v nepo-
sledni fadé téZ z podrucenstvi poznamkové-
ho aparidtu odbornikii pres Shakespeara,
jimZ se z dramatického dila stdvd uslechtila
Cetba, ne-li rovnou substrat pro filologické
hratky zasvécenych. Tim vSak do jisté miry
zastira, o€ jde. Otazka nestoji, zda film, ne-
bo ,,Cisty* text, ale jak text uvést v Zivot fil-
movymi prostfedky na rozdil od divadel-
nich, aniZ by ztratil na hloubce a plsobi-
vosti. Lze to vyjadrit i opacné, kdyZ uz jsme
u metafor plozeni: jak film oplodnit shakes-
pearovskou obrazotvornosti. Ceho se do-
poustime, kdyZ se her psanych pro alzbétin-
ské divadlo, které stoji a padd s basnickou
obraznosti a dikci, chapeme filmem?

Kromé zachdzeni s popisem a obraz-
nym pojmenovanim, zvlasté metaforou, se
film od divadla lisi jesté jinak. Diky razant-
n€jSimu ramovani prostoru vZdy ukazuje na
to, co ukazuje, neboli s divikovym pohle-
dem manipuluje podstatné uc¢innéji. Pokud
se filmu zachce, podstréi nam predmét do-
liény doslova pod nos, at se ndm to libi, ne-
bo ne (a divdk se brani: kdo v kiné nékdy
nezavfel oci?). Sir§i moznosti filmu jsou
zaroven pasti: ukazovat se v mnohém smé-
ru nejen muaze, ale i musi. Kazda filmova
adaptace Shakespeara proto stoji pred dile-

ven

matem: co (jeSt€) ponechat feci, a co uka-
zat? Konkrétnich feSeni je nekone¢né mno-
ho, ale sméry jsou obecné tfi. Za prvé lze
film pojmout jako ,,zdznam divadelni insce-
nace®, ale pak se vzdavame specifickych
prostfedk filmu, o néz nam $lo. Piikladem
tohoto pfistupu jsou zndmé televizni insce-
nace BBC nebo Macbeth Trevora Nunna
s JTanem McKellanem a Judi Denchovou. Za
druhé lze podniknout pokus o dialog feci
s obrazem, jemuz zcela jisté padnou za obét
mnohé poetické pasdZe, jez Shakespearo-
vym hram davaji jejich hloubku (a délku!
ekl by cynik): nebot jak to udé€lat, aby ob-
raz nebyl jen doslovnou ilustraci feci, pfi-
padné aby fe¢ nebyla ornamentem, nerkuli
popiskem k obrazu? Za treti lze poetiku
basnické feci radikalné proménit v poetiku
obrazu a hudby, jak se o to pusobivé poku-
sil Peter Greenaway ve filmu Prosperovy
knihy (Prospero’s Books).

Skloubit shakespearovsky verS psany
pro ,,holé* jevisté, na némz tihu predstavi-
vosti nese mluvené slovo, s filmovou vizua-
lizaci se Branaghovi uspésné podafilo ze-
jména ve filmovych adaptacich Jindricha
Pdtého (s Branaghem v hlavni roli) a kome-
die Mnoho povyku pro nic, kde se v rolich
Benedikta a Beatrice dokonale dopliiovali
Branagh a jeho tehdejsi partnerka Emma
Thompsonova. Cim je hra poetiétéjii a jazy-
fit obraz se slovem. Roste pravdépodobnost,
Ze obrazotvornd mluva ustoupi doslovnosti
obrazu, at uz jakkoliv bohatého. Marnd lds-
ky snaha (Love’s Labour’s Lost. A Roman-
tic Musical Comedy) proto klade zfilmova-
ni odpor osobitym zptsobem. Struéné fece-
no: malo se v ni déje, prili§ se v ni mluvi
a vSechno to mluveni nakonec pfijde vnivec.
Navarrsky kral (Alessandro Nivola) a jeho
spole¢nici Berowne (Kenneth Branagh),
Longaville (Matthew Lillard) a Dumain
(Adrian Lester) se zavaZzi po tfi roky studo-
vat, postit se a vyhybat se Zenam. Nad pfi-
sahou ovSem rychle splaci. Na navarrsky
dvur prijizdi francouzska princezna (Alicia
Silverstone) s Rozalinou (Natascha McEI-
hone), Marii (Carmen Ejogo) a Katefinou
(Emily Mortimer). Panové se do dam zami-
Iuji a jakmile jeden druhého prokouknou,

www.ucl.cas.cz.

ké adrese: samal@ucl.cas.cz.

Ustav pro eskou literaturu Akademie véd CR sdéluje, Ze
v akademickém roce 2000/2001 opét pordda postgradudlni kurz
v oboru literarni védy, tentokrat zaméfeny na problematiku edic-
niho zpracovani textu. Vyuka je rozdélena do dvou semestrii, pro-
bihat bude jednou do mésice v budové UCL AV CR. Uvodni pied-
nasku prednese Mojmir Otruba 9. fijna 2000, néasledujici prednas-
ky a seminafe se uskute¢ni vZdy druhé pond€li v mésici. V ramci
kurzu s ndzvem Problémy soucasné textologie vystoupi naptiklad
Vladimir Justl, Jaroslav Kolar, Stanislava Mazacova, Michael
Spirit a dalsi zkuSeni editofi. Pfesny rozpis témat a prednasejicich
bude od zati 2000 pfistupny na internetovych strankdch ustavu:

Zajemci o postgradudlni kurz, predev§im doktorandi a mladsi
odbornici z literarnévédnych pracovist, se mohou pisemné prihla-
sit do konce zafi na adrese Ustav pro eskou literaturu AV CR,
Na Florenci 3, Praha 1, 110 00, pfipadné e-mailem na elektronic-

Ceska literatura na Internetu
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Ovsiving Flenini b @8 ¢ phetrones pedot

hodi pfisahu za hlavu a zanou se navstév-
nicim v prestrojeni dvorit. Prakticky Zert je
vSak vyzrazen a obracen proti nim: v soubo-
ji davtipu vitézi damy. Po ,,odhaleni‘ 1écky
se rozehrava zdbavné predstaveni, jeZ preru-
§i zprdva o smrti princeznina otce. Kral
s prateli zadaji narychlo milované o ruku,
jsou ale odmitnuti. Vaznost umysli musi
nejprve osveédCit v rocni zkousce. Hra konci
pisni o lasce, nevéfe a smrti.

Pres zdanlivou jednoduchost se Marnd
ldsky snaha fadi k hrdm problémovym. Za
prvé kvili ,,nekomickému‘ rozuzleni: Jack
projednou nedostane svou Jill, jak v zavéru
suSe konstatuje Berowne. Zasnoubeni part
Berowne-Rozalina, Kral-Princezna, Longa-
ville-Marie, Dumain-Katefina se odklada
o rok, coZ je slovy Berownovymi ,,na hru
pfili§ dlouhd doba“. Za druhé Marnd ldsky
snaha stsi jazykovou hravosti a vtipem az
fantasknosti, zvlast v komickych a burlesk-
nich scénkach vedlejSich postav, jimiz je
hlavni déj protkan (a tfiStén).Verbalné se
v nich Sermuje mnohozna¢nymi hiickami
(v blankversu i rymovanych dvojversich),
v nichZ Casto tuSime dobové nardzky, je-
jichZ pointa ndm unika. Jen se dohadujeme,
ktefi ze Shakespearovych soucasnikd se
skryvali za postavami nabubfelého vojika
Armada a pedanta Holoferna, zda narazka
na ,,Skolu noci“ znamena, 7e hra byla pole-
mikou proti chvéle kontemplativniho Zivo-
ta v Chapmanové basni Shadow of Night
a ,Skole ateismu* sira Waltera Raleighe.
Komedie se proto dlouho povazovala za
ofisek, jejz snad ani nestoji za to rozlousk-
nout, za rané Shakespearovo dilo - snad vy-
plod ucednické neobratnosti. ,,Pokud by-
chom se museli s nékterou z autorovych ko-
medii navzdy rozloucit, pak by to méla byt
tahle, pravil anglicky kritik Hazlitt a niko-
ho tim zv1ast nepoboufil.

Nahled na hru se zménil prakticky az ve
dvacatém stoleti. Nefadi se jiz k ranym di-
Iam, ale k pozdé€jsi skupiné, kam patii na-
ptiklad Romeo a Julie ¢i Sen noci svatojdn-
ské. Jazykovy styl dialogd se stal nové
pfedmétem pozornosti jak akademikd, tak
divadelnikd, a to jako zdroj zcela specific-
kého rytmu, melodi¢nosti a hravé neskutec-
né atmosféry, jimiZ hra pfipomind operu.
Re¢ se v novém pojeti proménila z pro-
sttedku ve vlastni ndmét komedie: lasky
snaha je promarnéna marnymi a marnivymi
feCmi, Zertovanim na cizi acet, vemlouva-
vou uzvanénosti, pfisahami a sliby, které
muZi s lehkomyslnou bezstarostnosti poru-
Suji vzapéti poté, co je slozili, v predstave,
Ze se z nich nakonec tak jako tak obratné
vymluvi, a kdyby i to selhalo, Ze vSe za-
chrani asponi vymluvnou omluvou. Jak se
s tim vyrovnal Branagh?

Hru prepsal jako muzikdlovou komedii,
jejiz déj je ,filmovym tydenikem® zpravo-
dajsky zaramovan do doby pred druhou
svétovou valkou. Shakespeartiv otevieny
konec uzaviel happyendovou zkratkou:
zkouskou vérnosti Ctyt hrdind je valka, na
jejimz konci se milenecké pary Stastné shle-
daji. Navarrsky dvir je operni scénou styli-
zovanou do podoby ,,Oxbridge*, z jazykové
invence a nespoutanosti originalu zlstavaji
jakési ,,ochutnavky*, které kon¢i ve vizudl-
nich hfic¢kéch, delSi vymény mezi vedle;jsi-
mi i hlavnimi postavami nahrazuji tane¢ni
a hudebni Cisla, v nichZ znéji hity z holly-
woodskych muzikdld tficatych a Ctyfica-
tych let od skladateltt Cola Portera, Irvinga
Berlina, George Gershwina ¢i Jeroma Ker-
na v aranZmd Patricka Doyla. Podle Bra-
naghova vlastniho vyjadieni byly pisné vy-
brany pravé tak, aby slovy i nidladou zapa-
daly do kontextu scén, aby ptsobily jako
moderni pokus o vyjadfeni téhoZz, s ¢im si
Shakespeare pohrava kvétnatou alzbétin-
skou dikci. Tak napfiklad Berownlv chva-
lozpév na bozskou lasku Zen (IV. iii. 230-
365) plynule pfechazi v pisenl ,,Cheek to
Cheek®, namisto masky Deviti slavnych
muZzl (V. ii.) se rozproudi muzikdlova show
v rytmu ,,There’s No Business Like Show
Business®, zavérecné louceni milenci pro-
biha za tahlych tont pisné ,,They Can’t Ta-
ke That Away from Me* v muzikdlové sen-
timentalnim duchu (pfi dvodnim versi této
pisné - ,,the way you hold your knife/to, jak
drzi$ nuz* - nezustane oko suché: té€zko fict,
jestli spi§ dojetim nebo spi§ smichy).

V prvni poloviné filmu Branaghovi ten-
to pristup az prekvapivé vychazi, dafi se mu
vytvofit atmosféru nevdzané hravosti, do-
vedené ve scénach s nadutcem Armadem,
jemuz ve filmu sekunduje pouze konstabl
Dull, ad absurdum. Doslovnost filmového
obrazu dokonce obraci ve vyhodu, kdyz
Berownovu lasku jako zabijdka ovei (IV.
iii.) nazorné predvede. Z vedlejsich postav
exceluje Holofernie Geraldiny McEwano-
vé, flirtujici na patfi¢n¢ ucené turovni s Na-
thanielem Richarda Brierse. V ustfedni scé-
né hry i filmu se vSak Branagh dopustil
osudné chyby: uniklo mu, Ze eroticky naboj
milostné hry ve hfe neni véci téla, ale du-
cha. Tkvi v obezielosti, s jakou ddmy odrd-
Zeji nastrahy milenct, v nadsdzce a pretvar-
ce, jiZz pani své city zvelicuji a ddmy mas-
kuji, a ve hie ostrovtipu, jimz se pary udr-
Zuji v patficné vzdélenosti. Aby to v feci ji-
skfilo, musi byt navenek zachovino deko-
rum. Nabidky k tanci, rozhoduje princezna,
je tfeba rezolutné odmitnout, nebot tancit
by znamenalo podlehnout. Damy se strezi
odhalit svou néklonnost jako slabinu i pres-
to, Ze jim panové nejsou lhostejni, protoze
ti by na ni okamzité zamifili $§ipy milostné
rétoriky. I §ip vystfeleny pro zédbavu zabiji:
fe¢ princezny na honu (IV. i. 21-35) je po-
dobenstvim jiného, neméné nebezpecného
druhu lukostfelby. Pani se ukrutné klamou,
kdyZ ocekavaji, Ze se pfiznanim k falsi do-
mohou milostné odmény. Naopak jsou po-
druhé odhaleni jako kfivopfiseZnici a nemi-
losrdné ucinéni tercem vysméchu. Proc?

Marnd ldsky snaha je hra s ponauce-
nim: Ero6s - i jazyk, jimZ promlouva - je pfi-
li§ nespoutané¢ hravy a nebezpecny na to,
aby mohl byt zdrukou manZelstvi, trvani.
Podstatou erotické touhy je zména, pomiji-
vost, a jeji ukojeni v okamziku vyvrcholeni
se podobd smrti. ManZelstvi vyzaduje sli-
bovani - ,.fe¢ - jiného druhu. Damy to jak-
si védi od samého pocatku, nebof v milost-
nych hrach davaji v sazku vic, jak o tom
svédci osud vesnické husicky Jaquenetty,
ktera konci s outéZkem (ve filmu ovSem
zkuSené svudnice). PAnm musi byt udéle-
na lekce. Branagh scénu, v niZ kral s prate-
li ddmy navstivi v prestrojeni za ,,vyslance
z Moskvy*“, nahradil radoby erotickym tan-
cem mileneckych pari, a tak se prohfesil
proti duchu milostného kléni, jez teprve od-
stup a zdrahani roznécuje. Za prohfeSek za-
platil sentimentalitou zavérecnych scén, ze-
jména srdceryvnym loucenim dvojic, v je-
hoZz kontextu ptisobi dvanactimési¢ni poka-
ni uloZené milencim nepatficné. ,,Vzdyt
pro¢ by se nemohli vzit hned, kdyZ se maji
tak radi!* Branagh neodolal pokuSeni dat
Jackovi jeho Jill, aby méla duse klid,
a Stastné shledani ,,na konci vélky* diviko-
vi naserviroval. BohuZel, snaha o filmové
oziveni Marné ldsky snahy byla promarné-
na, nikoliv ale nedostate¢nou ,,shakespea-
roplodnosti“ filmu jako takového.

ALENA DVORAKOVA

Marko Pogacnik, jeden z litopunkturnich kamenti v Crné
na Korosku ve Slovinsku (viz. ¢lanek na str. 16)
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Uz to tak prijde v mém Zivote, Ze kdykoli
se vyddm na samou Spicku Jizniho ostrova,
do mésta Picton, odkud odplouvd lod na Se-
verni ostrov, md to kosmické diisledky pro
souostrovi FidZi. Nevim, jak se to md s kau-
zdlnim Fetézcem, na prvni pohled neni Zddnd
spojitost mezi mou cestou a viddou na FidZi,
ale jak uz vime od Davida Huma, priciny
a ndsledky nejsou viditelné pouhym okem.
Stact tedy konstatovat, Ze zatimco se blizim
k Pictonu, zacne na FidZi padat vidda. Je
mné FidZi trochu lito, a proto se snazim své
ndvstévy Pictonu omezit na minimum. Ale
tentokrdt jsem tam opravdu musela. Jesté
pdr kilometrii pred touto Neapoli jiznich mo-
7i jsem si v auté pustila rddio a ejhle, na Fi-
dZi nevyhnutelné znovu padla vidda.

Pokud nejste z prvni ruky obezndmeni
se zemépisem Pacifiku, co? je vzhledem
k vasi zemépisné Sitce pravdépodobné, pak
vézte, Ze FidZi tvori nékolik carokrdsnych
tropickych ostrovii, takrka na prahu Nové-
ho Zélandu. Se vzddlenostmi se to v Pacifi-
ku nebere tragicky, a tak dva ci ¢tyri tisice
mil je stdle blizké sousedstvi, zvldsté dnes,
kdy vds tam letadlo z Aucklandu dopravi za
néjakych pét hodin.

S Fidzi svazuje Novy Zéland mnoho prd-
telskych, ba pribuzenskych svazkii. Tyto raj-
ské ostrovy obyvaji v podstaté dvé rasy, jed-
na domorodd, fidzijskd a druhd indickd. In-
dové se usadili na FidZi teprve v devatendc-
tém stoleti. Pristehovali se s podporou teh-
dejsi anglické viddy hlavné jako ndmezdni
délnici, potfebni pro sklizerl cukrové trtiny.
Jak uZ to indicti emigranti vSude na svété
délaji, byli velmi pracoviti, podnikavi a sta-
dzijci, kteri vérni polynéskym ¢i mikronés-
kym tradicim se do prdce nehrnou, zato jim
Zivot plyne sladce pod horkym sluncem, na
oslnivé bilych pacifickych pldZich.

Domorodi FidZijci Zdrlive streZi svd pri-
vilegia a k tomu ticelu prijali tistavu, kterd
stanovuje, Ze Indové jsou obcané druhého
7ddu a nesmi napriklad vitbec vlastnit piidu.
Dochdzi tedy k prapodivné situaci, kdy In-
dové si pidu pronajimaji od domorodych
FidZijcu, sklizeji a proddvaji cukrovou trti-
nu, ale neni jim dovoleno zakoupit si plan-
tdze, na kterych trtinu péstuji.

Nomindlné je FidZi demokratickd re-
publika, kde se voli parlament v Fddnych
volbdch a vitéznd strana md prdvo jmeno-
vat predsedu viddy. Ten pak jmenuje vlddni
ministry. V praxi domorodi FidZijci ocekd-
vaji, Ze budou v zemi vilddnout sami.

Nynéjsi vlddni krize byla vyvoldna tim,
Ze v poslednich volbdch vyhrdla strana la-
bouristi, v jejimZ Cele poprvé v historii ost-
rovii stdl Ind Mahendra Chaudhry. Jeho
strana vyhrdla 37 7z 71 mist v parlamentu
a on se stal ministerskym predsedou.
Chaudhry si ovSem byl védom toho, Ze Fi-
dZijci nechtéji viddu sloZenou jenom z Indii,
proto vstoupil do koalice se dvéma strana-
mi domorodych FidZijcii a ve své vlddé jim
dal jedendct z osmndcti ministerskych kre-
sel véetné mista mistopredsedy vlddy. To
ale nebylo dle minéni FidZijcii dost.

Devatendctého kvétna tohoto roku jaky-
si domorody FidZijec, do té doby nezndmy
zkrachovaly byznysman jménem George
Speight, vtrhl do budovy parlamentu s hor-
dou ozbrojencii a zajal jako rukojmi ctyri-
cet cleniu viddy a parlamentu vcetné minis-
terského predsedy. Speight prohldsil, Ze bo-
Jjuje za prdva domorodych FidZijcii, Ze md
Jjejich plnou podporu a Ze dosavadni vidda
indického premiéra Mahendry Chaudhryho
Jje timto svrZena a vlddu prejimd on.

KdyZ byl dotdzdn, zda je rasista, odpo-
védel, Ze neni, jen nacionalista.

Mezi uvéznénymi byla také Koila Mara,
dcera domorodého prezidenta Ratu Sir Ka-
misese Mara, ktery byl prinucen odstoupit.

Speight ocekdval, Ze v§echny hlavni po-
litické instituce jako rada domorodych nd-
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Celnikii, vedend Sitivenem Rabukou, policie
a armdda se okamZité postavi na jeho stra-
nu, ale ti v§ichni nejprve odmitli Speighta
poslouchat v jeho samozvané roli predsedy
viddy. Ze se za Speighta nepostavil ani Ra-
buka, je do jisté miry prekvapivé. Dva pre-
deslé stdtni prevraty, v kvétnu a zdri 1987,
byly vedeny prdvé Rabukou, ktery tehdy
prevzal vliddu ze stejnych diivodii, kdy hro-
zilo, Ze v Cele zemé stane Ind.

Speight si z odmitnuti nic nedélal, pro-
hldsil, Ze md casu dost a pokud se vldda
znovu nedostane do rukou domorodych Fi-
dZijcii, budou rukojmi popraveni.

Speight nezachdzel se svymi vézni v ru-
kavickdch. Mahendra Chaudhry byl surové
zbit poté, co se pokusil vysilat projev z bu-
dovy parlamentu. Také jeho syn a osobni
sekretdr Rajendra Chaudhry byl zbit a zra-
nén. Hrstka novindri, které Speight do ve-
zent pustil, Tekla, Ze stav rukojmich je béd-
ny. Zhubli, maji deprese a zdravotni pro-
blémy ze Spatné stravy, nedostatku télesné-
ho cviceni a nejistoty svého osudu. Byli od
svéta tiplné odriznuti, neméli pristup k novi-
ndm, rddiu ¢i televizi.

Ukdzalo se, Ze cdst vzbourencii pochdzi
zarmddy, ale jeji velitel se proti coup d’etat
postavil a apeloval na své vojdky, aby Spei-
ghta opustili a vrdtili se do kasdren.

Tento coup d’etat mél za ndsledek pres-
né to co dva predeslé, v centru hlavniho
mésta Suvy byly v§echny obchody vyloupe-
ny a vypdleny, loupi a vypaluji se domovy
Indii po celém ostrové a v zemi je naprosty
chaos. FidZi je zemé velmi chudd, md jen
dva zdroje obZivy, cukrovou titinu a turisti-
ku. Sklizeri cukrové trtiny byla znemoZnéna
a turistickd sezona, kterd prdvé zacind, je
ohroZena. Cestovni kanceldre v celém Paci-
fiku rust zdjezdy na FidZi. Ekonomové pred-
povidaji, Ze pristi rok se hruby domdci pro-
dukt sniZi o patndct procent a obrovsky
stoupne nezameéstnanost.

Jak australskd, tak novozélandskd vld-
da evakuovala své obcany ze Suvy. Jak po-
dotkl sekretdr Commonwealthu, Novozé-
landan Don McKinnon, trvalo to presné
dvandct let od minulého prevratu, neZ si Fi-
dZi napravilo povést mezi pacifickymi ndro-
dy. Pocet turistii v téch letech klesl na polo-
vinu.

Je treba Tici, Ze toto poSlapdni demo-
kratické ustavy ve jménu zvldstnich prdv
pro domorodé obcany je primy diisledek
Iym Pacifikem. Ne ndhodou se nékteri ma-
orsti preddci ihned odebrali na FidZi a tam
Speighta podporili v plném rozsahu. Jeden
z nich dokonce prohldsil, Ze kdyby Maori,
tak jako FidZijci, tvorili pres Ctyficet pro-
cent obyvatelstva Nového Zélandu, podpo-
rovali by na Novém Zélandé podobny pre-
vrat.

Vira, Ze ti, kdo poprvé vkrocili na néja-
ké tizemi, maji na toto vizemi néjaké zvldst-
ni prdvo bez ohledu na to, jaky byl jejich
kulturni a hospoddrsky prinos, je veskrze
chybnd. Byli jsme svédky toho, co Skody na-
pdchala podobnd ideologie v Africe.

Jak v pripadé domorodych FidZijcii ne-
bo obyvatel Salamounovych ostrovii ¢i no-
vozélandskych Maorii nejde o nic vic nez
o ideologii militantnich kmenii a jejich nd-
Celnikii, kteri uplatiiuji svou stredovékou
teorii se zdpalem kriZdkii. Za leccos tu také
nese vinu chybnd anglickd kolonidlni politi-
ka, kterd predevsim v pripadé FidZi ustavi-
la jesté v minulém stoleti kmenovou radu
ndcelnikii jako nejvyssi vykonnou instituci
v zemi, nehledé na zdjmy pristéhovalcii, at
bélochii ¢i Indii. Neni Zddnym tajemstvim,
Ze tim, kdo vybudoval prosperujici ekono-
miku na FidZi, jsou predevsim Indové. Upi-
rat jim ted prdvo, aby se podileli na politic-
ké sprdvé zemé, je nejen nespravedlivé, ale
i neuvéritelné krdtkozraké. Povede to k to-
mu, Ze Indové se budou stéhovat tam, kde
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Jjsou priznivéjsi podminky, s tim vysledkem,
Ze hospoddrstvi na FidZi zkrachuje.

Rdno po bourlivé noci, ve které patndcti-
tisicovy dav zpustosil centrum mésta a vypd-
lil obchody Indii, se na ulici odvdZi jen nebo-
Jjdcny reportér novozélandské televize. Upro-
stied trosek stoji Ind, majitel nejvétsiho ob-
chodniho domu, a pldce. Vcera prisel o ves-
kery majetek. Nevim, proc to tito lidé udéla-
li, a nevim, co tim chtéji dosdhnout, rikd.

Neékolik dnii nato prevezme moc armdda
vedend komodorem Frankem Bainimara-
mou, zabrdni dalsimu loupeni a vyhldsi
stanné prdvo. Nepodarilo se jim ale pre-
svedcit Speighta, aby vydal své rukojmi.

Po pristi dva mésice si Speight hrdl na
pdna ostrova, zatimco zemé bankrotovala.

Tok casu ukdzal, Ze situaci odhadl
sprdavne, Ze veétsina domorodych FidZijcu
byla na jeho strané, tedy proti Indiim. Cas
od casu propustil pdr rukojmich, ale nikdy
ne predsedu vilddy Chaudhryho. Vypadalo
to, Ze ho bude v zajeti drZet do nekonecna,
Jako zdruku vlastni bezpecnosti.

Trindctého cervence, v dobé, kdy zacaly
propukat boure i na ostatnich ostrovech Fi-
dZi a hrozila obcanskd vdlka, nastal v situ-
aci zlom. Rada ndcelnikii se se Speightem
dohodla. On propusti rukojmi, dostane zd-
ruky, Ze se mu nic nestane, a oni prepisi
ustavu tak, aby naddle Indové byli zcela vy-
louceni 7 politického Zivota.

Cely Novy Zéland pochyboval, Ze Spei-
ght dodrZi své slovo. Predtim si vidy nasel
néjaky diivod, pro¢ prdvé v urceny den za-
Jjatce nemohl propustit. Ale tentokrdt se stal
zdzrak a my videli v televizi Mahendru
Chaudhryho, zarostlého dvoumésicnim pl-
novousem, jak si, tentokrdt uZ na svobode,
pritukdvd miskou kavy se Speightem. Pak
se ti dva objali, pry podle starého fidZijské-
ho zvyku o odpusténi a smiteni neprdtel.
(Kava nemd nic spolecného s civilizovanym
ndpojem podobného jména, je to jakysi vy-
tazek 7z domorodych rostlin a zdrover nd-
rodni ndpoj. Dali ho napit také nasi AlZbé-
té pri posledni stdtni ndvstévée a dle jejiho
vyrazu soudé to rajsky ndpoj neni.)

Chuddka Chaudhryho se novindii hned
po tomto dojemném vyjevu ptali, co tomu 7i-
kd, Ze uz neni ministersky predseda. On od-
povédel, Ze si tim neni jisty (totiz, Ze neni
ministersky predseda). Zrejmé si jeSté ne-
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stacil precist novou istavu. Vice se o politi-
ce bavit nechtél. Poté odeSel domii, kde mu
pry manZelka varila kari, neb se po dvou
mésicich postu tésil na porddnou veceri.

To tedy bylo vitézstvi na celé cdre pro
hlasatele teze formulované poprvé Thrasy-
machem v Platonové Republice, Ze moc je
prdvo. ProtoZe se to nelibi ani Austrdlii, ani
Novému Zélandu, tyto dvé zemé odvolaly na
protest své vlddni komisare z FidZi a uvali-
ly na zemi hospoddrské sankce. Podobné
sankce uvalily na FidZi USA a Velkd Britd-
nie. Neznamend to jesté viplné preruSeni di-
plomatickych stykii, ale md to k tomu velmi
blizko. Ackoli George Speight rekl, Ze mu to
vitbec nevadi, asi mu bude vadit, kdyZ ho
nepusti do Austrdlie, kde momentdlné stu-
duji t7i 7 jeho déti.

Jako dovetek k nasi smutné historii fi-
dZijskd armdda 26. cervence zatkla George
Speighta a vyvezla ho do exilu na fidzijskou
L Elbu*“, mdlo obydleny ostrov, ktery v mi-
nulém stoleti - a v tom je ta boZskd ironie -
slouzil za karanténni ostrov délnikiim prive-
zenym z Indie. Vody kolem ostrova jsou za-
moreny Zraloky, takZe pokus preplavat do
Suvy by neskoncil dobre. Zdroveri armdda
Jjmenovala vlddu, ale Mahendra Chaudhry
v ni nent, ani nikdo z r¥ddné v demokratic-
kych volbdch zvolenych ¢lenii minulé vlddy.
Novd vidda je tedy nelegitimni. I armdda se
drZi rasistickych principit George Speighta.
Situace Indii ziistdvd kritickd.

Ve stejny den, kdy byl Speight zatcen,
pristdlo v Aucklandu letadlo s rakvi pokry-
tou stdtnim praporem. V ni se nalézalo télo
dvacetictyrletého mladého muZe. Leonard
Manning byl prvni prislusnik australsko-
novozélandskych armddnich jednotek, ktery
byl zabit ve Vychodnim Timoru. Byl zastre-
len na hlidce v busi proindonéskymi vzbou-
Fenci, kteri posmrtmé jeho télo zohavili.
Podrezali mu krk a urizli usi, ziejmé proto,
aby dostali odménu 200 dolarii, kterd je vy-
psdna vzboureneckou armddou na hlavu
kazdého australského a novozélandského
vojdka. Leonard byl pohiben 29. cervence
s plnymi stdtnimi poctami, za ucasti vojen-
skych i viddnich hodnostdrii, hlavni smutec-
ni projev pronesla sama predsedkyné viddy.
Cely Novy Zéland litoval zbytecné utrace-
ného mladého Zivota.

Leonard Manning byl po triceti letech,
kterd uplynula od vietnamské vdlky, prvni
novozélandsky vojdk, ktery padl v boji. Je-
ho smrt pripomnéla obyvateliim této zemé
na konci svéta, Ze Pacifik si uz nezaslouzi
své jméno, Ze prestal byt oblasti miru, kte-
rou byl za poslednich tficet let, Ze nové sto-
leti vesti nebezpecné boure.

JINDRA TICHA
Dunedin, Novy Zéland

Marko Pogac¢nik, jeden z litopunkturnich kament ve Volkermarktu v Rakousku (viz. ¢lanek na str. 16)
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Retrospektivné analytické vecery

TVAR
Preklady

z anglické

a americké literatury

Kdyz jsem byl pozadan, abych néco rekl
o prekladech z anglictiny za poslednich deset
let, zdalo se mi to zprvu celkem snadné -
vzdyt z které jiné oblasti vychazi kazdy mé-
sic tolik piekladovych tituld? Hned vzapéti
jsem si ale uvédomil, Ze to bude presné na-
opak, Ze orientovat se v neprehledné houstiné
knih (umocnéné chaoti¢nosti naseho knizni-
ho trhu) bude zatracen¢ svizelné.

Ano skutecné, anglicky psana literatura se
v prekladech bezpochyby t&si vysadnimu po-
staveni, a zdaleka nejenom u nas - napiiklad
i ve Francii, jinak velmi podeziivavé vici ci-
zim kulturnim vlivim, vychazeji preklady
anglickych a americkych autorl Casto témér
bezprostiedné po origindlu (a to napric¢ zanry,
od Juliana Barnese po Thomase Harrise). Pii-
Ciny této skuteCnosti jsou spletité a nebudu je
zde podrobné rozebirat, snad staci zminit tu
nejvyznamnéjsi, totiz rozSifeni angliCtiny
(a tudiZ 1 potencidlniho Ctenafstva) po celém
sveété a jeji ustaveni jakoZto lingua franca.
Vznikl tak pochopitelné obrovsky prostor - na
jedné strané umoznujici nakladatelim vyda-
vat dila zndmych autorti ve zna¢ném nakladu
a s vysokym ziskem, na stran¢ druhé pak pro-
stor pro uplatnéni zaCinajicich autort.

Globalni rozsiteni anglictiny s sebou nese
i to, Ze anglicky psand literatura je Ctena v ori-
gindle nejenom v zemich, kde ma4 silnou ko-
lonidlni tradici, nybrz napriklad i u nas, v Né-
mecku nebo v jiz zminiované Francii. A poné-
vadZz diky vysokému ndkladu byvaji knihy
v origindle Casto levnéjsi nez pieklad (u nds se
cenova relace téméf vyrovnavd), vznikd zde
vlastné jakasi protichtidna tendence: na jedné
strané vede konjunktura anglicky psané litera-
tury k Castéjsimu prekladani, na strané druhé
tyto preklady pomalu Cini nadbytecnymi.
A soudé¢ dle pozvolného rozmachu anglic-
kych knihkupectvi v Praze, i u nas se uz zaci-
nd projevovat druhd tendence.

Prekladani z angli¢tiny ma u nas velice
silnou tradici, a to uz od doby prvni republi-
ky. VZzdyt, nemylim-1i se, cesky preklad Joy-
ceova Odyssea byl vibec jednim z prvnich
a stejné rychle (a Casto velmi dobie) byli pre-
kladani i jini autofi. Samostatnou kapitolou
jsou pak preklady z obdobi poslednich tficeti
let, vychazejici hlavn€ v Odeonu, kde piso-
bila fada vynikajicich redaktorii a prekladate-
It - které nebudu jmenovat, protoZe bych na
nékterého mohl nepradvem zapomenout. Po-
kusim se tedy zminit alespon nékolik knih -
ty mi eventudlni opomenuti prominou spis:
predevsim tu je edice Soudobd svétova proza,
nejprve pod hlavickou Statniho nakladatel-
stvi krasné literatury a uméni, kde vySel na-
priklad Thomas Wolffe, pozdéji pod Odeo-
nem, kde - a to stoji rozhodné za zminku - by-
ly pteklady doprovéazeny i vybornymi doslo-
vy. V této edici vySel Sbératel Johna Fowle-
se, Neviditelny Ralpha Ellisona, Nepokoje J.
G. Farrella, Diim pro pana Biswase V. S. Na-
ipaula, po roce 1990 pak i Hanba Salmana
Rushdieho ¢i Stard ldska 1. B. Singera. Nic-
méné to nebyla jen tato edice: v Odeonu vy-
chazely i jiné skvélé knihy - na prelomu osm-
desatych a devadesatych let predevsim Lolita
Vladimira Nabokova, Deadwood Petera
Dextera, Obléhdni Krisnapuru J. G. Farella,
Stari partdci Kingsleyho Amise nebo Port-
noyuv komplex Philipa Rotha. Kvalitni pfe-
klady pochopitelné netvori trh ¢i néjaka
obecnd konstelace prostiedi, nybrz konkrétni
prekladatelé a redaktofi - v nasi soucasné do-
bé praveé z velké Casti ti, ktefi pusobili pred
rokem 1989 v Odeonu a jinych velkych na-

po roce 1989

Ladislav Nagy

kladatelstvich. Pochopitelné ani to neplati
bez vyjimky, najde se spousta vynikajicich
prekladateli a redaktort, ktefi zacali pusobit
az v onéch uplynulych deseti letech - a ani
zde nebudu jmenovat.

Vybeér tituld

Jaké knihy tedy vlastné v posledni dobé
vychézely? Muj piehled, spise schematicky
neZ enumerativni, ptirozené vychazi z téch
knih, s nimiZ jsem pfiSel do styku, takZe je
nutné nahodily. V prekladové literatufe se
pokusim naznacit nékteré tendence, pojme-
novat jisté fenomény, ukazat priklady, pri-
¢emz mi v kazdém okamziku muiZete - pré-
vem - namitnout, Ze jsem mél sdhnout po ji-
nych, Ze mij vybér je subjektivni, Ze jsem ne-
obsahl vse.

Kdyz jsem pred chvili hovoril o globdl-
nim roz§ifeni anglictiny a kniZniho trhu, mél
jsem pochopitelné na mysli soucasnou litera-
turu. Nicméné nedilnou soucasti kazdé litera-
tury je i tradice. Ta byla prece jen dfive v pre-
kladové literatufe zastoupena vyrazné silngji.
Nakonec ani Odeon nevydaval vyhradné so-
ucasnou literaturu, ale i starsi, za vSechny
jmenujme tieba Denik morového roku Dani-
ela Defoa. Samostatnou kapitolu tvoii poezie
a zde i po roce 1989 pokraCovala cenna kon-
tinuita v Mladé fronté, kterd ma vynikajici
edici Kvéty poezie, predtim se poezii vénoval
i Ceskoslovensky spisovatel, ktery jesté v ro-
ce 1989 vydal antologii soucasnych anglic-
kych basnika Ostrovy plovouci k severu.

V soucasné prekladové produkcei vyrazné
prevlada soucasnd proza. Na okraj zajmu na-
kladatelt byla odsunuta jak poezie, tak starsi
literatura, byt i zde vyslo v posledni dobé né-
kolik velmi hodnotnych knih (o nichz bude
fe¢). O davodech se muzeme dohadovat, nic-
méné alesponi nékolik hlavnich je po mém
soudu nasnadé: navzdory vSem fe¢em o smrti
romdnu se pravé romdn ukézal jako Zanr iZas-
né zivotaschopny a flexibilni, u ctenart ziskal
obrovskou popularitu (rozhodné vétsi nez
poezie ¢i drama), a tudiz se roméany zacaly vic
psat, vydavat, recenzovat atd. U nas navic pfi-
stupuje presveédceni - které pochopitelné ne-
existuje pouze zde -, Ze prekladat romén je
mnohem snazsi nez prekladat poezii, a tak ro-
mén v poslednich letech nouzi o prekladatele
rozhodné netrpél. A pravé tenhle omyl je po
mém soudu charakteristickym znakem pfe-
kladové literatury poslednich deseti let. V do-
bé, kdy padla stard omezeni, direktivni vybér
tituld a otevrely se nové moZnosti, zacali ro-
many piekladat lidé, ktefi toho o prekladu bo-
huzel pfili§ nevédéli a ve fatdln€ mylném do-
mnéni, Ze staCi pouze porozumeét tomu, 0 co
jde - tj. ve smyslu déje (a nékdy dokonce ani
to), jaksi uplné zapomnéli, Ze dobry preklada-
tel musi predevsim ovladat svij vlastni jazyk.
Proto se nabizi oznacit dobu uplynulych dese-
ti let jako ,,dobu ptfechodu‘ - tj. obdobi plné
zmatkd, omyl, ale na druhé strané i skvélych
pocint, které néjak existuji vedle sebe. Neni
totiz pravda, Ze by ceska prekladova literatura
po roce 1989 néjak razem upadla: dobii pre-
kladatelé prekladali dobte i nadéle, vedle nich
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se objevili novi dobii, a taky hodné Spatnych
- na druhé strané zase vychdzelo mnohem vic
knih. Je do jisté miry tragické, Ze mnoho Spat-
nych prekladd bylo vlastné vedeno dobrym
umyslem a vnivec tak pfisel bohuliby literar-
ni entuziasmus a nékdy i spousta prace. Ale
o tom pozdgji.

Starsi literatura

Protoze Cetna prekladatelska i redaktor-
ské selhdni se nevyhnula pravé sou¢asnému
romanu, ktery vychdzel za poslednich deset
let nejcastéji, necham si tento Zanr na konec.
Ted bych se chtél podivat na oblasti, které tak
pocetné zastoupeny nebyly, tedy stara anglic-
k4 literatura a poezie.

Pokud je fe¢ o star$i anglické literatufe,
nebo vlastné o anglické literature, anebo na-
konec o literatufe jako takové, neni asi moz-
né zacit nikym jinym nez Williamem Sha-
kespearem. A pravé Shakespeare stdl u asi
nejvétsiho nakladatelského pocinu posledni-
ho desetileti, jimZ je dvojjazycné vydani, kte-
ré péci Martina Hilského vychézi v Torstu.
Pocin je to ojedinély hned z nékolika diivodi:
tak prfedné se ndm do rukou dostdva bezkon-
kuren¢né nejlepsi preklad Shakespeara, ktery
kdy v Cestin¢ vznikl, pfi jehoZ Cetbé cloveék
znaly origindlu jenom Zasne a nabyva dojmu,
Ze ,lepSi prevod je prosté za hranicemi na-
Seho jazyka. Navic je to vydani dvojjazycné,
opoznamkované (a to jak anglickd, tak ¢eskd
Cast), navic opatiené detailni a peclivou studii
v rozsahu bezmdla sta kniZnich stran. Tato
vydani pfirozené vychazeji z prekladd, které
Martin Hilsky pofizuje pro divadlo a které
obcas vychazeji i samostatné. V Torstu dosud
vysly tfi svazky: jako prvni Sen noci svato-
Jdnské, pak Sonety a zatim jako posledni Ku-
pec bendtsky. A je tfeba jesté podotknout, Ze
nejde jen o nejlepsi preklad do CeStiny, nybrz
i 0 nejlepsi Ceskou kritickou literaturu véno-
vanou Shakespearovi.

A tim jsem vlastné vycerpal i preklady
dramat - tedy publikované, na jevistich se pu-
vodni preklady sem tam objevi. Na druhou
stranu dramatické price se vydavaji po mélu
vSude. Nicméné poezie se preklada, pochopi-
teln€ nakolik je to mozné, - ne mozn4 tolik ja-
ko roman, na druhou stranu vSak s mensSimi
kiksy. O Shakespearovych sonetech uz jsem
se zminil, a tak z dalSich je tfeba na prvnim
misté urCité jmenovat nejvyznamnéjsi ame-
rickou basnitku Emily Dickinsonovou, ktera
vysla v piekladu Jitiho Slédra v Argu. Jiii
Slédr jiz diive vydal dva vybory, piicemz
tento posledni je nejobsahlejsi. V poloviné
devadesatych let vysel jesteé jeden svazek vy-
branych béasni Dickinsonové, ov§em preklad
za Slédrovym vyrazné zaostava. UZ jsem
zminil edici Mladé fronty Kvéty poezie, kde
vyslo nékolik pozoruhodnych knih anglické
poezie: v poloviné devadesatych let vydala
Marie Zantovska pod nizvem Dést z plané
riiZe vybor z Keatsovy poezie, Zden¢k Hron
vybral a prelozil basné Philipa Larkina (Vy-
sokd okna) a také irského lauredta Nobelovy
ceny Seamuse Heaneyho (Prezimovdni pod
Sirym nebem). Mimo tuto edici vysly v Mla-
dé fronté jest€ vybrané basné Williama Bla-
kea, rovnéZ v prekladu Zderika Hrona. A po-
zoruhodny svazek Blakeova dila, konkrétné
Snoubeni nebe a pekla, vysel neddvno v na-
kladatelstvi Paseka, které vydalo autorovy
basné i s rytinami, jeZ tvoii nedilnou soucast
jeho dila. Pravé posledné jmenovany pieklad
je vSak v jistém smyslu velice pozoruhodny,
jde totiZ o preklad kompletniho svazku. Jinak
panuje u nds zazity ndzor, Ze poezie se vyda-
vé ve vyborech - a tak vyvstava otdzka, proc¢
basnici své texty fadi do néjakych sbirek.
Cesti nakladatelé asi maji za to, Ze pro sran-
du kralikim. Pravda, v jistych pfipadech je
vybor pochopitelny, napiiklad u G. M. Hop-
kinse, ktery vysel v Torstu, ale pak by se slu-
Selo knihu jako vybor oznacit - tj. uvést ji si-
ce nepoetickym, le¢ vystiznym titulem ,,Vy-
bor z poezie®, jak je to bézné tieba v Anglii
nebo ve Francii. Soucasnd praxe klame hlav-
né u soucasnych autorti a v tomto ohledu vo-
lila Mlada fronta Upln€ nejhorsi ze vSech
moznych feSeni - vybor z Larkina i Heaney-
ho nese ndzev konkrétnich sbirek. Navic
zrovna v pripadé Philipa Larkina by naklada-
tel udé€lal nejlépe, kdyby pod ndzvem Vysokd
okna vydal skutecné Vysokd okna, tj. nejlep-
§i a také posledni basnikovu knihu. Pravé
v prekladani poezie jsou po mém soudu ob-

rovské mezery: néktefi vyborni bdsnici,
a u nas dokonce zndmi svymi prozaickymi
dily, nebyli ptelozeni vibec (Kingsley Amis,
Lawrence Durrell, Robert Graves), jini jen
¢astecné, nadto v problematickych vyborech
(viz vySe zmiflovani). William Blake by urci-
t¢ zaslouzil pfeloZit jinak neZ vyborem -
a moznd nékym jinym neZz Zdenkem Hro-
nem, jehoz pieklad Blakea se mi zda piece
jen horsi nez jeho preklady soucasnych bas-
nikd - takZe v tomto sméru je neddvny pocin
Paseky snad piislibem. Stejné tak by jisté by-
lo pfinosné pielozit nékoho z dalSich, tfeba
nékteré viktorianské basniky anebo moder-
nistické basniky dvacatych a tficatych let.
Dile jisté stoji za zminku, Ze i kdyZ se obje-
vil preklad Miltonova Samsona, na moderni
pretlumoceni Ztraceného rdje stale ¢ekame.

Co se tyce starsi prozy, je tfeba na prvnim
misté uvést Poutnikovu cestu Johna Bunyana,
kterou vydalo Argo - alegorickou skladbu
v nékterych ohledech pfipominajici Komen-
ského Labyrint. Argo zaloZilo pfinosnou edi-
ci Koreny, kde z anglicky psané literatury do-
sud vySel Orlando Virginie Woolfové, Svaty-
né Williama Faulknera a také roman Duha D.
H. Lawrence. Dva z téchto tituli (Woolfovou
a Lawrence) prelozila Katefina Hilskd, ktera
rovnéz prevedla do Cestiny vynikajici Rodd-
kitv ndvrat Thomase Hardyho. Pak vyslo jes-
t¢ nékolik titulti ve Spisovateli, a pochopitel-
né kontroverzni Artusova smrt Thomase Ma-
loryho. Kontroverzni proto, Ze pieklad byl
oznacen za neptivodni, opsany z pfedchoziho
vydani &eského (v Zivych dilech minulosti)
a slovenského. Prekladatel se proti tomu
v tisku ohradil, aniZ by se nasel nékdo, kdo
by s nim polemizoval a posudek komise udé-
lujici anti-cenu za preklad obhjil.

Soucasna literatura

Ale nejvétsi pozornost nakladatelti byla
upfena na soucasnou literaturu. Jak jsem uz
nékolikrat naznacil, to se vzhledem k jeji po-
pularité piimo nabizi, byt i zde se skryvaji ji-
sta uskali, a to jmenovité ve vybéru tituld.
Pravé proto jisté sehral velmi pifnosnou roli
prehled Martina Hilského Soucasny britsky
romdn, vydany na samém zacatku devadesa-
tych let, hlavné pak jeho posledni kapitola,
v niz vlastné do ¢eského prostiedi uvedl ge-
neraci prozaikti narozenych okolo roku 1950,
ktefi do té doby nebyli u nds prekladani -
a postupné k nam byli preloZeni snad vSich-
ni: Julian Barnes, Martin Amis, William Bo-
yd, Kazuo Ishiguro, lan McEwan, Graham
Swift, ze starSich pak Angela Carterova.

Obecné se da fict, Ze vybér autori vyka-
zoval nékolik zdkladnich tendenci. Tou hlav-
ni, a nejsamoziejméjsi, bylo vydavani téch
spisovateld, ktefi v naSem prostiedi jiz byli
znami z preklada pred rokem 1989: v Lido-
vych novindch tak vySla Vé7 z ebenu, vynika-
jici sbirka povidek Johna Fowlese, asi jedno-
ho z viibec nejvyznamnéjsich anglickych au-
tort druhé poloviny dvacatého stoleti, a Vol-
vox Globator vydal loni na podzim jeho nej-
rozséahlejsi roman Mdg; Argo zase sahlo po
Kurtu Vonnegutovi, v Cechéch téméf kultov-
nim spisovateli, stejné nakladatelstvi vydalo
i dalsi romany Kena Keseyeho, zde proslave-
ného Preletem nad kukaccim hnizdem, Willi-
ama Saroyana a hlavné zaméfilo svou pozor-
nost na dilo I. B. Singera - za posledni roky
vyslo v Argu snad pét jeho knih. V rGznych
nakladatelstvich (v¢etné Arga) vysly knihy
Margaret Atwoodové, jez Cesky debutovala
v Odeonu UbliZenim na téle, v Mladé fronté
vyslo nékolik novych prekladi Grahama
Greena (Lidsky faktor, Monsignor Quijote).
Nakladatelstvi BB Art (a prekladatel Miro-
slav Jindra) se zase soustavné vénovalo dilu
Josepha Hellera, Paseka sahla po Peteru Ac-
kroydovi.

Druhou tendenci je vydéavat knihy autort,
ktefi se jiZz v Britdnii ¢i Spojenych stitech
etablovali, vi se o nich i u nas, ovSem prelo-
Zeni dosud nebyli. Vyznamnou roli zde opét
hrélo Argo, které z vyse zminovanych vyda-
lo pravé Angelu Carterovou (sbirku povidek
Krvavd komnata; zajimavé roméany Noci
v cirkuse €1 Moudré déti na svého nakladate-
le stale Cekaji); britského prozaika japonské-
ho ptivodu Kazua Ishigura - jeho druhy ro-
man Mali¥ pomijivého svéta, pricemz uz
predtim vysla v nakladatelstvi Volvox Glo-
bator jeho nejznaméjsi (patrné diky filmové
verzi), ovSem rovnéz nejlepsi kniha Soumrak
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dne; velice zajimavou prozaicku Jeanette
Winttersonovou (Na svété nejsou jen pome-
rance) a neprili§ zndmého, nicméné brilantni-
ho skotského autora Alasdaira Graye (Néco
7 kiiZe, preklad autorova nejrozséahlejsiho ro-
manu Lanark se udajné chystd). Pozadu
ovSem nezustavala ani ostatni nakladatelstvi:
Mlada fronta vydala vybor povidek Williama
Trevora, nejlepsi roman Johna Banvilla Kni-
ha dolicnd, skvélého Flaubertova papouska
Juliana Barnese, roman Iana McEwana Ci-
zinci ve mésté, dale ani zdaleka tak slavnou,
le¢ literarné nadmiru zajimavou autorku Ro-
se Tremainovou, které vysel historicky ro-
man Navrdcend milost. Nicméné pokud je
fe¢ o anglicky psané literature a Mladé fron-
té, pak je hlavni postavou nepochybné Sal-
man Rushdie. Toto nakladatelstvi se mu vé-
nuje velice soustavné a hlavné velice peclivé:
o prekladech Pavla Dominika asi plati totéz
co o shakespearovskych piekladech Martina
Hilského: jen st€zi si lze predstavit, Ze (ane-
bo jak) by mohly byt lepsi. Mlada fronta vy-
dala jak ,,nejveétsi autorv roman Déti puil-
noci, tak predposledni, a mozna v ledasCem
jest€ lepsi Mauritv posledni vzdech, povidky
Vychod-zdpad a udajné se chysta i posledni,
loni vydany romén Zemé pod jejima nohama.
Snad jeste€ zbyva zminit se o Satanskych ver-
Sich, romanu, ktery Rushdieho ,,proslavil* asi
nejvice a Ctenare zaujal podle vSeho asi jinak,
neZ si autor pral. Ten vySel Cesky dokonale
anonymné - v bulvarnim pozlatkovém obalu,
bez udani jména piekladatele i nakladatele,
coZ je do jisté miry pochopitelné - ackoliv po-
chopitelné uz nejsou jiné véci, tedy hlavné
kontroverze ohledné predmluvy.

Dalsi z vyznamnych britskych spisovate-
It stfedni generace, ktefi pred rokem 1989
u nas nevychazeli, je lan McEwan - je to
zvlastni, ale jeho knihy byly za poslednich
deset let preloZeny do CeStiny skoro vSechny,
byt se zda, Ze nakladatelé mohli v ne¢kterych
pripadech sahnout rad€ji nékam jinam: po
skute¢né vynikajici Betonové zahradeé (v Ces-
kém prekladu ji vydal Volvox Globator) a So-
kujicich ranych povidkéach autor podle vSeho

spiSe tape a navzdory KniZni cené, kterou do-
stal za posledni roméan Amsterodam (prompt-
né vydany ve Volvoxu necely rok poté), je je-
ho dalsi tvorba ve stinu ranych véci. To plati
hlavné o romanech, které si vybrala Jota:
Cerni psi a Nevinny, stejné jako o Snilkovi,
proze urcené pro déti.

Nakladatelstvi ITA si zase vybralo Gra-
hama Swifta a jeho fenomendlni roman Zemé
vod, coZ je kniha z pocatku osmdesatych let
a rozhodné nejlepsi autorovo dilo, o tfidu i
dvé lepsi neZ pozdé&jsi knihy jako Mimo tento
svet i Naveky, které vySly v nakladatelstvi
Mustang. A za romédnem zaostava i kniha Po-
sledni prdni, za kterou dostal Swift Booker
Prize. Pieklad Swiftovy Zemé vod z pera re-
nomované prekladatelky Aleny Jindrové-
Spilarové je vynikajici, byt ponékud kuriézni
- stalo se mi, Ze jsem pieklad procital a tu na-
razil na pasédz, kterd mi prisla zajimava, a za-
roveni mé trochu zarazilo, Ze jsem si ji nepa-
matoval z anglického origindlu. Pokousel
jsem se ji tedy najit, le¢ marné - je pravda, ze
jsem ale v ruce nemél prvni, nybrz aZ druhé,
broZované vydani. Co se ty¢e nakladatelstvi
Mustang, kvalita preklad byla ponékud ne-
vyrovnana. Hlavnim zéporem knih vydéva-
nych Mustangem vSak bylo jejich zahadné
zleviiovani - nékdy, tfeba v piipadé Swiftova
romanu Na véky, to vypadalo, Ze naklad pu-
tuje rovnou do levnych knih a v béZnych ob-
chodech viibec knihy nebylo vidét. I Mustang
si ale nasel svého autora, jimZ byl Ameri¢an
John Irving, jehoZ neuzaviené dilo zacal -
snad trochu zbytecné - vydavat jako sebrané
spisy. Viibec u Mustangu se objevovala ten-
dence jednotlivé autory ,.kompletovat™ - to
plati nejenom o Irvingovi, ale i o Swiftovi,
Lodgeovi ¢i Martinu Amisovi.

Posledni, tfeti skupinou vydavanych au-
tord jsou ti, o kterych se toho u nés zatim pfi-
1i§ nevédélo: tj. budto hlavné mladi, zacinaji-
ci spisovatelé. V tomto ohledu byla velice za-
jimava ¢innost nakladatelstvi Arcadia, které
nékdy v poloviné devadesatych let vydalo
nadmiru zajimavou prvotinu Lawrence Nor-
folka Lempriériiv slovnik a Arabskou nocni
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nuiry Roberta Irwina, ob€ knihy v prekladu
TomaSe Hracha, skvélého, neddvno bohuzel
tragicky zemrelého prekladatele, ktery poslé-
ze pracoval hlavné pro Argo. Norfolklv dru-
hy roman Papeziiv nosoroZec (nakladatelstvi
Talpress) vysel v ¢eském prekladu pred par
tydny. Nékolik autorti objevilo i Argo, piede-
v§im akademickou kritikou piehlizeného To-
ma Robbinse ¢i filmoveé proslaveného Kana-
dana Michaela Ondaatjeho, a pozadu nezi-
stal ani agilni Volvox Globator, ktery
promptné vydal v edici Albion bestseller Pldz
mladého autora Alexe Garlanda, jehoZ lite-
rarni kvality vS§ak po mém soudu vyrazné za-
ostavaji za medidlnim veéhlasem.

Pokud jsem se zminil o nevyrovnanosti
prekladii z nakladatelstvi Mustang, pak nutno
okamZité doplnit dalsi jméno: Volvox Globa-
tor. Toto nakladatelstvi ma nékolik fad,
v nichz se snad vyhradné (anebo z hodné vel-
ké Casti) vénuje angloamerické literatufe:
predné je zde prekladové vynikajici (ov§em
z hlediska vybéru tituld uz slabsi) edice Na
cesté, kde vysli vedle nékolika primérnych
aZ podpriimérnych knih tak skvéli autoti jako
Vladimir Nabokov, Saul Bellow, Bernard
Malamud ¢i I. B. Singer, zajimava kniha 1.
Pirsiga Zen a umeni vidrzby motocyklu a dal-
§i. Pod pieklady knih v této edici lze nalézt
tak zvucna prekladatelska jména jako jiz zmi-
nény Pavel Dominik ¢i Jifi Hanus, coz je jis-
t& zarukou jisté kvality. To bohuZel uz nejde
fict o edici Albion, kde vysel velmi dobry
preklad Orwellovych Barmskych dnii a také
Fowlesova Mdga, ovSem tieba preklad knihy
Alexe Garlanda mohl byt vyrazné lepsi. Asi
nejproblematictéjsi je edice Arkada: zde Vol-
vox promptné vydal McEwanlv Amstero-
dam, necely rok poté, co tato kniha byla oce-
néna anglickou knizni cenou. Preklad McE-
wanovy knihy neni tragicky, ov§em do doko-
nalosti mu mnohé chybi. To dalsi kniha z té-
to fady, Sebrané spisy Billyho Kida Michaela
Ondaatjeho, je prelozena natolik katastrofal-
né, Ze 1ze s klidem prohlasit, Ze to viibec pre-
klad neni. Ondaatjeho vydalo dvakrat Argo,
a to ve velice dobrych prekladech. Bohuzel
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poeticky ladénou knihu, plnou - jak tomu
u Ondaatjeho byvé - sugestivnich pasazi, kdy
se proza stfidd s verSem, Volvox dokonale
pohibil - a to neni fe¢eno metaforicky. Jen
StéZi si totiZ lze predstavit, Ze by knihu vydal
v brzké dobé nékdo znova, pieloZenou
schopnéjsim prekladatelem. Ten stavajici to-
tiz postradal elementdrni znalosti anglictiny -
idiomy prekladal idioticky doslovné (I wal-
ked down the street - Sel jsem dolu po ulici),
nékterd slova se nenamdhal preloZit viibec
(,,idedlni exterminator*) a poetiku knihy na-
prosto nepochopil (nebo velice svéraznym
zptsobem). Staci letmy pohled a kazdému
alespon trochu soudnému c¢lovéku musi byt
jasné, Ze text v takovéto podobé nema v kni-
ze co pohledavat. Ne tak u Volvoxu. Nedav-
no tento nakladatel sdhl po dal§im Ondaatje-
ho titulu V kiZi Iva a preklad - byt z pera ji-
ného prekladatele - sméle dosahuje urovné
Sebranych spisii Billyho Kida.

Naopak velmi vysokou kvalitou piekladii
- vedle jiz mnohokrat zmiflovaného Arga
a Mladé fronty - se mizZe pysnit Prostor.
V tomto nakladatelstvi vySly v neddvné dobé
dvé pozoruhodné knihy z americké literatury:
Newyorskd trilogie Paula Austera a Vécny di-
vdk Walkera Percyho.

Nicméné navzdory svétlym vyjimkdm
plati, Ze mezi preklady z anglictiny i nadale
vyrazné prevladaji zmetky. Na poli tzv. ,,vys-
§i* literatury je téch nejktiklavéjsich pripadi
asi méné nez v zanrech, které se obecné po-
kladaji za niZ$i - najit dobry preklad detektiv-
ky je uméni, a to uZ viibec nemluvim o sci-fi.
A tak vlastné dochazi k tomu paradoxu, Ze
i kdyZ je k ndm uvadéno ¢im dal vic knih
a spisovateld, stdvaji se nam tim vic ,,nedo-
stupnymi* - preklady jsou neadekvatni a jak-
mile je kniha jednou vydana, mizi veSkeré
nadéje, Ze by se n¢kdo pokusil prekladatel-
skou chybu napravit a titul vydat znovu. Nel-
ze proto nez doufat, Ze Casem se situace pre-
ce jen zlepsi a Ze ti nakladatelé, kterym to ne-
prikazuje jejich svédomi, budou donuceni ne-
zajmem Ctenart o Spatné knihy zacit vydavat
preklady, které budou adekvatni originalim.
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Sylva Fischerova:
Sance

Tohle stoleti kvete
cerné a zelené

Sylva Fischerova nazvala svoji sbirku
pro mé docela prekvapivé - Sance. Slovo
(z francouzstiny pochézejici) znamena na-
déji, téz - pouze - vyhlidku ¢i prilezitost.
Citim ho jako ponékud zprofanované, po-
kleslé do sféry pragmatického Zivota, lapa-
jictho po Stastnych ndhodach, pficemz to
Stastny* je ve vyznamu ,lucky* a nikoli
,~happy* (ani CeStina nerozliSuje ve vSem
potfebném). Nevim, pro¢ zrovna takovy na-
zev - snad pro ten diim na kraji lesa, kde se
tomu fika ,,na Sancich®. Vida: zde se nabi-
z némciny), ktery znamend hradby, naspy,
valy. I to by mohlo byt ono, a¢ se domni-
vam, Ze takto to Fischerova pfece jen neza-
mySlela - hradby, které stoji mezi clovékem

a poznianim, mezi nim a bohem, se kterym
basnitka chce svadét boj. (MoZnd nepro-
hraju, vikdm si, / ale / svedu boj.)

MozZzna mohla opravdu pouzit slova
pfesnéji pojmenovavajiciho jeji poezii: Na-
déje. Jeji volné, prozaizované verSe jsou re-
flexemi, rozjimanim nad otdzkami metafy-
zickymi, nad smyslem svéta a Zivota ve
vesmiru, nad smrti, nad C¢asem, Bohem.
A v8echny ve jménu nutnych point, ve jmé-
nu Nadéje, ktera presvécuje svoji zari
vSechna blikajici svétylka pochybnosti
a agnosticismu: protoZe i kdyby Boha ne-
bylo, tak by se musel teprve narodit, proto-
Ze 1 kdyby zlo skute¢né mélo zvitézit, neby-
lo by mozné na to pfistoupit! (Nedalo by se
pristoupit na Nikdy / viajici v nalakovaném
cerném vesmiru.) Nadéje v budoucnosti,
cesta vroubend ,,rozkvetlymi svételnymi ro-
dodendrony*, zatimco z minulosti, z lidské
paméti, netryska svétlo, ale ,.jen odlesk*.

Baésnitka vtahuje do svého svébytného
svéta, jednolitého, rozprostieného jako stan
nad strankami knihy. Citime slunce Recka,
horizont, ktery je hranici, na jejiz jedné
strané jsme odsouzeni Zit, ddvno mrtvé Zi-
dy, ktefi, sklenéni, ve staré Polsce tiSe piji
celou noc cikorku (s cukrem v zubech), hor-
ky kvétnovy vecer, ve kterém si déti hraji
s panenkami z jitrocele a‘'s nohama bubaka,
ty déti, kterym na kaZdém vldsku visi andél
/ a jak na lesni roh / hraje na radost. Nebe
napodobuje / jejich iismévy. - a nakonec
i prostou touhu nemit vSechny tyhlety pro-
blémy a nezodpovéditelné otazky, byt oby-
¢ejna jako vétsina, ,.jist ustrice s citronem /
na ulici Montmartru* a vidét ,,jasné barvy
kamenii pod vodou*.

A vSechno ,,veliké* je pfitom spojovdano
s ,,malym* a vSednim, takZe najdeme pfi-
jemné necekané metafory jako vrnéni hvézd,
téch kotat, / uZ neslysis nebo rajcata, zasaze-
na do textu, ktery praveé ona zachranuji o vla-
sek pred trapnosti: Stojim na terase a kricim.
/ Mdm nesmrtelnou dusi! / Nic k tomu, ani
zdhon rajcat /v anabole anakondé vesmiru /
ale dvé déti a nesmrtelnou dusi!

Prili§ mnoho optimismu? Pfili§ mnoho
nabozenské symboliky? Urcité jak pro ko-
ho, ale v ramci toho, co se domnivam, ze

Sylva Fischerovd zamyslela napsat, ji ne-
mohu ,,vytknout* nic. Ostatné neni jedina,
kdo se pokousel promyslet po papife z exi-
stencidlnich nejistot, nalézt né¢jaké vysvét-
leni vSech nesmyslnosti, které mu svét stavi
pred oci; a ne kazdy takovy bésnik (basnit-
ka) mtze byt Janem Kamenikem (Ludmi-
lou Maceskovou). Tak poezii Sylvy Fische-
rové nechme radéji odlezet. (Nechme to od-
lezet jako syr, / jako vSechny ty lidi, co byli
krdsni, / nechme to odleZet / jak Fecké so-
chy, jako celé Recko.) a uvidime, co z ni
v nas utkvi, co z ni se pro nds stane objevem
poetickym a (nebo) duchovnim. A i kdyby
to zrovna objevem nebylo, pofdd mnohem
1épe takto (nikterak ,alespon®) v tomhle
stoleti, kde jinak hloupost kvete vicimi md-
ky / a ulitd do reklamnich saldtii, zatimco
Jjejich potisteny cCerveny papir krvdct!
VERA ROSI

Sance Sylvy Fischerové

Kdyz vysla v roce 1986 prvotina Sylvy
Fischerové Chvéni zdvodnich koni (MF,
edice Omega), stala se tato kniha uddlosti ve
stojatych vodach tehdejsi poezie, tfiadvace-
tileta basnirka ovlivnénd americkymi beat-
niky rozcefila tuto hladinu poetikou, ktera
nebyla uvzdychanou a uplakanou Zenskou
poezii. Naopak byl to hrdy debut, jenz vel-
mi pozitivné pfijimali jak Ctenafi, tak kriti-
ka. Dle P. A. Bilka bésnitka ,,prevysSovala
o deset patndct let starsi debutanty zejména
filozofickym podtextem celé sbirky, vystave-
nym na osobitém ndzoru, svébytné koncepci
sveta a predevsim na povédomi hodnot*
(Generace osamélych béZcu, CS, 1991).

V 90. létech se vSak pozice Sylvy Fi-
scherové méni, vydava nepfili§ presvédciva
Velkd zrcadla (CS, 1990), kde pokracuje ve
stejné nastavené struktuie debutu. Po tfeti
sbirce V podsvétnim méste (MF, 1994) pfi-
chédzi autorka se svou nejnovéjsi knihou
Sance (Petrov, 1999), jeZ obsahuje 35 bés-
ni psanych Sirokodechym, volnym verSem.

Sbirka zacina slovy bilancujicimi: Psdt
dopis mrtvému otci / Hledat ve zdi tajemstvi
/ Pocitat svoje viny a nedopocitat se, ve kte-

rych autorka nezakryva svou zkuSenost Ze-
ny ztracejici a nalézajici. Zarovei vSak hle-
da svij osobni mytus, ve svété ohrozova-
ném medidlni globalizaci: Jd je Kain na-
slouchajici Hospodinu: / ...Jd jak streckem
poboddvané smrti - / Jd, konecnd, nenahra-
ditelnd, dokonald / tak jako vSichni. Zpisob
vyjadreni Sylvy Fischerové se podobd neu-
stalé kolazi, pfi které se misi minulost s pfi-
tomnosti (Epochy nalepené na sebe jak dy-
hy na drevé), pfi¢emz fada jejich basni je
ovlivnéna navstivenymi misty, viz Recko,
Po ndvratu z Recka, A vSechno to vede na
nebe do Recka, Sklenéni mrtvi ve staré
Polsce, Na hradbdch keltského mésta apod.
To, Ze se tyto motivy ve sbirce objevuji, nas
ovSem nepiekvapuje, nebot autorka vystu-
dovala klasickou filologii a nyni uci starou
feckou literaturu na FF UK.

Pro basnitku vSak maji vyznam té€Z mista
domovskd, zejména jeji rodist¢ Olomouc:
SnaZivost lidskd / prestavuje domky jak kos-
ticky, / premalovdvd okna s muskdtem. / Ani
chrdmy tu nejsow o jiném - / desetkrdt je pre-
staveli, ale neprestaveli sebe, ¢i misto jejiho
nynéjsiho bydlisté v basni, jez dala nazev ce-
1é sbirce Sance: Dej si tenhle diim / na kraji
lesa. / Rikaji tomu tady na Sancich, a jsou to
Sance, pro tebe -, zaroven Sylva Fischerova
Casto pracuje s motivy prirodnimi, zejména
s kvétinami a stromy, jako by trochu odkazo-
vala na svét Demlovych Mojich pritel. Spise
vsak vafi jakési Carodéjnické lektvary do po-
doby versa, aby se po chvili proménila v Ze-
nu stfedniho veku, kterd uvazuje o svém po-
staveni ve svété: Roky vypravené jak potocni
kament. / Mych pétatricet let, které se pobily
/ mezi sebou / a pak se poloZily, / v matku,
kterd piSe Bdseri na narozeni syna ¢i dceru,
kterd piSe dopis mrtvému otci (viz tivodni ci-
tace). Kromé téchto basni autorka Casto pra-
cuje s motivy boha (psdt bohu, s kterym sve-
du boj a moznd neprohraju), s myty (basné
Jd ¢i 'V tmavomodrém Babyloné) ¢i legenda-
mi (Bylina balan evin, Cesta lesem).

Sance Sylvy Fischerové je pevnym mis-
tem, opevnénim, nadé€ji na tspéch, poezii,
kterd vyzniva pozitivné, a to v dnesni litera-
tufe neni zrovna mélo.

RADEK FRIDRICH
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V pribéhu roku 1955, s bliZicim se
predpoklidanym terminem Kkonani IIL
sjezdu SCSS, bylo ve spisovatelské orga-
nizaci rozhodnuto vyslat do SSSR tzv.
studijni delegaci, ktera se méla seznamit
podrobné s pripravou a prabéhem II.
vSesvazového sjezdu sovétskych spisova-
teld, jenz se konal 15. az 27. 12. 1954. Do
delegace byli pavodné navrzeni Milan
Lajciak a Josef Sekera, hlavni tajemnik
SCSS. Lajé¢iak byl poté nahrazen Janem
Pilarem, ktery se jako Séfredaktor Lite-
rarnich novin mél seznamit s predsjez-
dovou praci Litératurnoj gazety. V cer-
venci 1955 piedlozil sekretariat a zahra-
niéni komise UV SCSS novy navrh: J.
Drda, P. Karvas, V. Minac, V. Nezval, J.
V. Pleva, M. Pujmanova, K. Rosen-
baum, M. Stehlik (vSichni méli vypraco-
vat referat na II. sjezd SCSS), J. Pilaf
(fidil predsjezdovou kampan v Literar-
nich novinach), J. Sekera (fidil organi-
zaéni pFipravu sjezdu) a C. Stitnicky (na
navrh predsednictva Svazu slovenskych
spisovatelil). V tomto navrhu doslo
k dalsim zménam, takZe bylo schvaleno
slozeni M. Pujmanova (vedouci delega-
ce), V. Nezval, V. Reza¢, J. Sekera, V.
Minaé, M. Jaris, E. A. Saudek, P. Kar-
vas, C. Stitnicky a J. Pilaf. I poté bylo
sloZeni delegace ménéno. Misto nemocné
Pujmanové byl v srpnu 1955 vedoucim
delegace jmenovan Reza¢, ktery vsak
rovnéz onemocnél a v listopadu 1955 ho
v Cele delegace nahradil Drda, ktery ta-
ké po navratu precetl na zasedani 11.
pléna UV SCSS zprivu o zdjezdu studijni
delegace Svazu cs. spisovateld do Sovét-
ského svazu ve dnech 1. - 15. prosince
1955, v niz shrnul priabéh jednani
v SSSR. Po XX. sjezdu KSSS doslo ale
k uréitym zménam, které se odrazily
i v priibéhu II. sjezdu SCSS, piesto je
zajimavé srovnani priprav a pribéhu
sjezdu nasi spisovatelské organizace na
z4kladé pobytu delegace SCSS v SSSR.

Soudruzky a soudruzi,

dovolte mi, abych vdm podal pokud
mozno kratkou zpravu o zdjezdu nasi dele-
gace do Sovétského svazu. Studijni delega-
ce Svazu ¢s. spisovateld, jejimiz ¢leny by-
li: ndrodni umeélec Vitézslav Nezval, aka-
demik Jan Mukarovsky, Josef Sekera, Jan
Pila¥, Zora Jesenska, Ctibor Stitnicky, Pe-
ter Karvas, Vlado Mina¢ a Jan Drda, pfile-
téla do Moskvy 1. prosince 1955 vecer. Na
vnukovském letisti nasi delegaci velmi sr-
decné uvitala pocetnd skupina sovétskych
pratel Svazu spisovatelil v Cele s predsedou
zahrani¢ni komise Svazu sovétskych spiso-
vateld s. Borisem Polevym a jeho zastup-
cem Michailem Apletinem. Ubytovani
jsme byli v hotelu Sovétskaja a jako odbor-
né pruvodkyné ndm byly pridéleny pracov-
nice R. P. Razumova a A. P. Solovjeva,
které ob& mluvi Cesky. Nase delegace pfi-
jela do Sovétského svazu se studijnimi
ukoly, vyplyvajicimi z pfiprav naseho spi-
sovatelského sjezdu v dubnu 1956. Sest
¢lent delegace, a to ss. Drda, Nezval, Mu-
karovsky, Karvas, Minac¢, Jesenskd, jsou
povéteni pripravou jednotlivych sjezdo-
vych referitd, ss. Sekera a Stitnicky jsou
vedouci sekretafi, ktefi povedou organisac-
ni pripravu naSeho sjezdu, obraceli svou
pozornost k methoddm svazové prace
v sekcich i v organech Svazu a s. Pilaf, ja-
ko $éfredaktor Literarnich novin, zaméril
svij zajem predevsim k dikladnému po-

JZprava o zajezdu

tzv. studijni delegace SCSS do Sovétského svazu
ve dnech 1.-15. prosince 1955

znani prace v Literaturnoj Gazeté a na
otdzky rozvijeni pfedsjezdové kampané tis-
ku. Soudr. Drda kromé toho podrobné pro-
diskutoval otazky struktury a prace stranic-
kych organisaci ve Svazu spisovateld s od-
povédnym sekretafem stranické organisace
v Moskvé s. Sitinem.

Dne 2. prosince jsme méli pracovni roz-
hovor se s. Apletinem, kterému jsme sdélili
sva prani a umluvili ¢asovy plan naseho po-
bytu v SSSR.

Je pfirozené, Ze nas program pfi riznos-
ti ukoli jednotlivych ¢lenti delegace byl
velmi diferencovany: s. Nezval, ktery je po-
véfen referdtem o poesii, se zajimal o roz-
hovory s basnikem Tichonovem, Simono-
vem, S¢ipaovem, Kirsanovem, Bezymen-
skym, Lukoninem, Berggolcovou atd., s.
Mukarovsky zejména o rozhovory s literar-
nimi kritiky Jermilovem, Mejlachem, Ani-
simovem, Rurrikovem atd., s. Karva$ o roz-
hovor se sovétskymi dramatiky a o praci
v sekci dramatikd, ss. Stitnicky a Min4¢
kromé jiného o praci Svazu sovétskych spi-
sovatelll Ukrajiny a o pracovni vztahy mezi
Svazem spisovatelti Ukrajiny a Ustfednim
svazem sovétskych spisovateld SSSR atd.

Soudruzi ze zahrani¢ni komise Svazu
nam ve vSech naSich pfanich vychazeli
vstfic, pokud jen to bylo mozné. K. Simo-
nov byl na pf. v tu dobu bohuZzel v Italii,
a tak jsme se s nim setkali aZ posledni den
naseho pobytu na kratké besedé¢ u ncho
v byté. Z jedendcti sekretdfi Svazu jsme
hovorili se s. Surkovem, Fedinem, Leono-
vem, Smirnovem, Polevym, PreobraZen-
skym. Soudruh Fadéjev ani soudruh Kor-
nejcuk nebyli t. €. v Moskve. Velka skoda
byla, Ze se nemohla uskutecnit druha nase
planovana schtize se s. Surkovem, urcena
na 14. prosince. S. Alex. Surkov, vedouci
sekretat Svazu, dva dny po nasi prvni scha-
zi onemocnél a byl az do konce naSeho po-
bytu v nemocnici. Také nasi delegaci posti-
hla podobna nehoda. Soudr. Zora Jesenska
onemocnéla druhy den po naSem piijezdu
do Moskvy anginou a protoze bylo pode-
zfeni, 7Ze béZi o zaskrt, byla na pokyn léka-
fe odvezena do nemocnice, odkud byla pro-
pusténa teprve den pied naSim ndvratem
domu. Soudr. akademik Mukarovsky odjel
12. prosince do Helsink na zasedani byra
Svétové rady miru.

V sobotu 3. prosince jsme méli od 11.00
do 15.00 hod. rozpravu ve Svazu spisovate-
It o struktufe Svazu a jeho vedeni a o né-
kterych otazkach pfipravy sjezdu. Ze sovét-
ské strany se této porady ucastnil s. Smir-
nov, organisa¢ni sekrett Svazu s. Preobra-
Zenskij, jenZ byl pfedsedou organisacni ko-
mise pro pripravu sjezdu, a s. Sitin, sekretar
stranické organisace Svazu v Moskvé.
Z nasi strany s. Drda, Sekera, s. Stitnicky.
Seznamili jsme soudruhy na jejich zadost se
strukturou nasi spisovatelské organisace
a otevien¢ jsme mluvili i o nedostatcich na-
§i prace, zejména o tom, jak jesté neumime
provadét a zajistovat usneseni UV Svazu,
jak se na§ UV i predsednictvo pro ndval
riznych organisacnich dkoli malokdy do-
stava k feSeni ideové tvlrcich otazek litera-
¢ich sekcich. Soudruzi nam zdtraznili, jak
mnoho zélezi na plynulé praci sekretariatu,
ktery je u nich sloZen z ¢elnych spisovatelil
(na pf. Surkov, Fadéjev, Simonov, Fedin,
Leonov, Kornejc¢uk) a ktery u nich fesi
vSechny béZné otdzky a tkoly. Jejich sekre-
taridt ma 11 Clend - sekretart, ktefi jsou
vSichni cleny 27¢lenného predsednictva
Svazu. Predsednictvu se nepredkladaji
drobnéjsi denni zaleZitosti, ale jen véci za-
sadniho vyznamu, zejména z oblasti ideové
tvardi.

Soudruzi pfitom upozoriiovali oteviené
na okolnost, Ze jejich pfedsednictvo, jehoz
nektefi ¢lenové zZiji na velmi vzdalenych
mistech, se se§lo od prosincového sjezdu

teprve trikrat, takze sekretaridt musi fesit
nékteré vazné problémy bez predsednictva,
a tim se vydava v nebezpeci, Ze bude ozna-
¢ovéan za diktitora. Po rozboru nasi praxe
sovétsti soudruzi doporucuji, abychom uvé-
zili, zda neméme u pfileZitosti sjezdu rozsi-
fit nase predsednictvo z 12 ¢lent na 15 pfi-
branim nékterych mladsich vykonnych pra-
covnikd, dale abychom konstituovali opra-
vdovy sekretariat jako organ, ve kterém bu-
dou pracovat zkuseni a odpovédni spisova-
telé, abychom jasné vymezili kompetenci
téchto dvou orgéni, aby nevzniklo podezie-
ni, Ze sekretaridt chce usurpovat moc pro
sebe. Sovétst soudruzi vyslovili ndzor, Ze
sami pracuji pfi ustavi¢né moZznosti, Ze bu-
dou z néceho podobného obvinéni. Kdyz
jsme uvedli, Ze naSe predsednictvo se nyni
schazi jednou aZ dvakrat mési¢né, vyslovili
nad tim uspokojeni. (...)

Pfijimani c¢lent Svazu spisovateld se
vénuje velikd a odpovédnd péce. Kazda pfi-
hlaska musi byt provdzena tfemi doporucu-
jicimi podpisy ¢lent Svazu. Sekretaf komi-
se pro prijimani ¢lend musi zajistit, aby di-
lo pfihlaseného prostudovali 3 az 4 ¢lenové
komise, ktefi o ném musi podat odpovédny
posudek. Instituce kandidati byla na II.
sjezdu zruSena, naro¢nost pii pfijimani no-
vych ¢lent je velmi vysoka. (...)

Hlavni pozornost pfi rozpravé se s.
Smirnovem, PreobraZenskym a Sitinem
jsme obratili k otdzkdm pfipravy sjezdu.
Rozbor nam podal predseda organisa¢ni ko-
mise sjezdu s. Preobrazenskij. Jak on, tak
pozdéji vedouci sekretdf Svazu s. Alexej
Surkov kladli nejvétsi diraz na ,;razgovor
pered sjezdom*, Sirokou predsjezdovou dis-
kusi. Priprava na sjezd zacala nejdfive ve
svazovém tisku jednak diskusi o Majakov-
ském, o kladném hrdinovi, kterou jak Sur-
kov, tak PreobraZenskij povazuji za pochy-
benou, a o poesii. Velmi aktivné probihala
pfiprava v rozhlasu, kde probéhlo asi dva-
cet vystoupeni prednich sovétskych spiso-
vateli o tvarCich planech. Také televise
a film se ucastnily aktivné piipravy. ,,Kino-
chronika® vydala o pfipravé sjezdu cCtyfi
zurnaly, kromé toho byly natoCeny malé
wzurndly®, kde mluvil o pfipravé sjezdu
Surkov, Fadéjev atd. Veliky diaraz pfi pfi-
pravé sjezdu kladli soudruzi na setkani spi-
sovatell se Ctendfi. Jen v samotné Moskve
bylo takovych setkani 360, a to v zavodech,
v institucich, na Skolach atd. Dvé velké roz-
pravy s bohatou diskusi probéhly na mos-
kevské université se studenty. S. Surkov
Zertem podotkl, Ze pri této diskusi ,,Sestkrat
propotil kosili.

Piiprava jednotlivych sjezdovych refe-
rath probihala téméf rok. Referenti byli sta-
noveni uZ rok pred sjezdem, ale soudruh
Surkov prohlasil, Ze to bylo neredlné, pro-
toze vétsina z nich se referatu ziekla, a mu-
seli byt vyhledédni referenti druzi. Na pfi-
pravé sjezdovych referatii se nepodileli je-
nom ti, kdo byli jejich vypracovanim pové-
feni. Kazdy z referenti si podle svého vy-
béru a prani vyzadal 6ti aZ 8¢lennou skupi-
nu konsultantd, a to spisovateltl i kritikd,
ktefi mu pomdhali, pfindseli své ndvrhy
i rozpracovévali jednotlivé dil¢i otazky.

These referatti byly posouzeny na zase-
dani sekretariatu, kde o nich probihala né-
kdy velmi ostra diskuse. Hotové referity
byly diskutovany na predsednictvu, které
do nich vneslo své pfipominky. (...) Organi-
sacni piipravou sjezdu byla povéfena Sirokd
organisacni komise, jejimz predsedou byl s.
Preobrazenskij a kterd méla fadu pracov-
nich skupin. Bylo to pfedevsim 10 konsul-
tacnich skupin na pomoc referentim (vice
nez 70 spisovatelt a kritika), déle jedna
skupina pro zménu stanov, jedna skupina
mandatova, jedna skupina redakéni, kterd
provéfovala autenti¢nost vSech projevi
a diskusnich pfispévku ve stenografickych
zéapisech, jedna skupina starajici se o dele-

gaty, jejich ubytovéni a stravovani, jedna
skupina pomahajici presidiu sjezdu, jedna
skupina poméhajici sekretaritu sjezdu, kte-
r4 zabezpecovala vSechny materialy, orga-
nisovala spojeni s korespondenty atd., a ko-
necné resolucni komise, do niz byli delego-
vani nejzkusenéjsi a nejvyspélejsi spisova-
telé.

Pro sjezd bylo vybrano Siroké predsed-
nictvo, representujici mnohondrodni sovét-
skou literaturu. Jeho ¢lenové se stridali v fi-
zeni sjezdovych jednani tak, Ze kazdy
z nich predsedal pul dne. Na sjezdu byl da-
le zvolen Siroky sjezdovy sekretaridt, ktery
zabezpecoval a fidil plynuly prabéh sjezdu,
pripravoval pro predsednictvo porad disku-
tujicich, odpovidal za vc€asnou pripravu
vSech dokumentti atd. Byl to vykonny or-
gan sjezdu.

Pivodni datum sjezdu, predpokladané
pro polovinu listopadu, nemohlo byt dodr-
Zeno, protoze nebyly hotovy a prodiskuto-
vany vSechny referaty. Sjezd se tak zpozdil
priblizné o mésic.

Zahrani¢nich hostll bylo pozvdno na
sjezd 70 ze 34 statd. Sezndmili jsme sou-
druhy s naS$im navrhem na pozvéni zahra-
ni¢nich hostt. Navrh se jim zdal dobry. N&s
navrh se omezuje v podstaté¢ na Evropu
(kromé Ciny, Koreje a Mongolska). Sou-
druzi doporucuji, bude-li v té dobé v Evro-
pe€ néktery na pr. z latinsko-americkych spi-
sovateld, abychom jej dodatecné prizvali.

Zvlastni pozornost v rozprave jsme veé-
novali ptipravé sjezdové diskuse. V sovét-
ské diskusi vystoupilo 127 diskutujicich
a hned pfi zahdjeni sjezdu byla odhlasovana
15minutova diskusni doba. Predsednictvo
mélo pravo povolit pfedem ohlaSenou vy-
jimku (na pf. u Fadéjeva, Fedina atd.)

Povédéli jsme soudruhtim, Ze nase refe-
raty zaberou celkem 24 hodin sjezdového
Casu a pro diskusi Ze predpokladdme 20
sjezdovych hodin. Soudruzi Smirnov a Pre-
obrazenskij, stejné€ jako pozdé&ji s. Surkov,
nam ziveé doporucovali, abychom cast refe-
ratd zkratili na 18-20 hodin a diskusi o 4-6
hodin prodlouZili. Doporucuji také, aby-
chom si hned zpocatku stanovili diskusni
lIhidtu nejspise 15minutovou, aby se dostalo
ke slovu (véetné zahrani¢nich hosti) aspon
90 az 100 diskutujicich. PovaZzuji tento na-
vrh za spravny.

Diskutovali jsme rovnéz o pfipravé kan-
didatky UV. Soudruzi se velmi pozastavo-
vali nad tim, Ze mame navrh kandidatky
predlozit oddéleni kultury UV KSC do 31.
ledna a Ze by ji méla pred tim prodiskutovat
bud partgrupa UV Svazu, nebo komunisté
¢lenové Svazu na aktivu. Soudruzi upozor-
uji, Ze pfi nejvetsi péci by jisté doslo k in-
diskreci, kdo v kandidatce navrhovan je
a kdo neni, a predsjezdova diskuse by se
mohla smeknout na boj o kandidaty.

Soudruzi ndm povédéli, jak oni kandi-
datku pfipravovali. Kandidatku vypracova-
la tésné pred sjezdem stranickd skupina
»pravlenija®“ Svazu spisovatelli za tucasti
sekretdfe UV KSSS a sekretife méstského
vyboru KSSS mésta Moskvy. O kazdém
navrZzeném kandidatu partgrupa ,,pravleni-
ja*“ zvlast hlasovala. S. Surkov potom sam
osobné kandidatku napsal na stroji ve dvou
exempldfich, jeden uschoval ve Svazu
a druhy piedloZil oddéleni kultury na UV
KSSS, které ji predloZilo ke schvéleni pfi-
slusnému stranickému organu. V prvnim
dni sjezdu nebyla kandidatka tcastnikim
sjezdu zndma. Teprve v den, kdy mélo do-
jitk volbé, byla svoldna na 10. hodinu stra-
nickd skupina sjezdu, kterou fidil sekretar
UV KSSS. Partgrupa sjezdu takto bezpro-
stfedné pred volbami prodiskutovala kan-
didatku a vnesla do ni nékteré mensi opra-
vy. Tésn€ po skonceni schiize partgrupy
sjezdu bylo zahdjeno zasedani sjezdu, kte-
ré bylo prohlaseno ,,uzavienym®. Pristup
do tohoto zasedani méli jenom clenové
s pravem volebnim. Kandidatka byla sjez-
du predloZena jménem stranické skupiny
sjezdu. (...)

Zvlast nas soudruzi upozornili, aby
v kandidétce, kterou my navrhneme, bylo
pamatovano vic na Cestné bezpartijni spiso-
vatele. Volby byly provedeny tajné, a to
tak, Ze kazdy k volbé opravnény ¢len dostal
seznam kandidata a obdlku, do které se-
znam zalepil. Hlasovalo se zalepenymi
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obalkami, v kandidatce bylo moZno Skrtat
a pfipisovat. Bylo stanoveno, Ze kandidét,
ktery nedosahne asponl 51 % ze vSech ode-
vzdanych hlast, propada. Takovy pfipad se
vSak nestal. Nejvétsi pocet hlasti na sebe
soustiedil Konstantin Fedin. Pokud bézi
o diskusi, je tfeba podotknout, ze ze 120
diskutujicich pfiblizné polovina piedem
prodiskutovala své vystoupeni na sekretari-
at€ Svazu, takze soudruzi mohli operativné
ridit diskusi a nepfipustit, aby rozbtedla ne-
bo se svezla na nespravnou kolej. To ne-
znamena, zZe ovlivnila to, co se mluvilo, ale
ze védéla, o Cem se asi bude mluvit.

Vyslovné nas soudruzi upozornili, Ze
bude spravné, budeme-li si na UV piedem
podle predsjezdové diskuse analysovat, kte-
ré palcivé problémy se mohou ve sjezdové
diskusi vyskytnout. Stane-li se, Ze né¢kdo
bude v diskusi nespravné pokladat otazky
nebo hldsat vyloZené chybné nazory, na pf.
o otazce tvaréi svobody, stranickosti atd.,
musime byt pfedem pfipraveni, kdo na ta-
kové chybné nazory bude odpovidat, a mu-
sime se postarat, aby tato odpovéd byla jas-
nd, spravna a presvédc¢ivd. Tam se nesmi
nic svéfovat improvisaci.

Soudruzi ndm doporucuji, abychom ja-
ko jeden z hlavnich ukoll sjezdu vidéli to,
vnést spravné pojeti stranickosti literatury
do mas spisovatelll a za druhé konsolidovat
sily, vétSinu spisovateli privést k aktivni
spisovatelské préaci.

PokraCovanim této rozpravy o piipravé
sjezdu byla dne 8. prosince 1955 rozprava
u s. Surkova, které byli pfitomni vSichni
dfive jmenovani soudruzi z nasi delegace,
kromé nemocné s. Jesenské. Byl pfitomen
rovnéz s. Fedin a S¢ipadov. Soudruh Sur-
kov byl s. Smirnovem informovédn o nasi
rozmluvé a preSel hned in medias res. Pro-
hlasil, Ze povazuje za nejdulezitéjsi, aby-
chom co nejdfive a co nejsifeji rozvinuli
velky predsjezdovy rozhovor jednak v tis-
ku, jednak v tviréich sekcich a na aktivech
spisovatelii. Vyslovil svou nespokojenost
s tim, jak probihala pfedsjezdové diskuse
v Sovétském svazu; doslova fekl, Ze misto
diskuse bylo ¢asto mnoho kfiku a hysterie
a Ze nebyla vybojovéna pred sjezdem atmo-
sféra tvarcich rozhovort. Dilezité je, aby-
chom diskusi rozvijeli co nejhloubéji a nej-
Sifeji, abychom se vyhnuli klepiim, vzajem-

nému osocovani a plané hysterii, abychom
uz pred sjezdem usilovali dobrat se k feSeni
principidlnich otdzek. Na ideové tvirci pri-
pravé sjezdu vSechno zdvisi. A hlavné se
osvobodit od malichernosti!

Predsjezdovou diskusi je tfeba vést tak,
aby obohacovala dusi tvar¢ich lidi.

Pokud bézi o sjezdové referaty, prohla-
sil s. Surkov, Ze jejich referaty byly vesmés
prilis dlouhé, a nejvétsi chybou v tomto
smyslu Ze byl jeho vlastni ¢tythodinovy re-
ferat. Jemu se zda, Ze referaty vétSinou uto-
nuly v materidlech. Doporucuje, abychom
vSechny sjezdové referity udélali podstat-
né kratsi. Hlavni sjezdovy referat nema byt
del$i nez 2-2,5 hod., ostatni pak pokud
mozno jesté kratSi. Doporucuje rovnéz, aby
referaty nepresdhly vcelku 18 hodin. I kdyz
budeme mluvit o desetileti nového rozvoje
nasi literatury, mame se vyhnout vypocita-
vani dél a jmen a ukdzat, samoziejmé, Ze
ve spojeni s konkretnimi dily, problémy li-
teratury. S. Fedin vystoupil kratce, ale dal
lidem vice neZ dlouhy referat, fekl s. Sur-
kov doslova. Nemame se bat toho, jestlize
v nékterych referatech budou prvky diskus-
ni nebo polemické. Nejhorsi jsou takové
referaty, které nikoho nepodniti k diskusi.
Velky duraz kladl s. Surkov na prici po
sjezdu. Nové vedeni Svazu se musi posta-
rat pfedevsim o to, aby ty otazky, které se
ujasnily, se staly jasnymi také veskeré lite-
rarni vetejnosti. To je tfeba délat v novi-
nach, projevech, v besedach. Dale musi
usilovat o rozieSeni téch otazek, které se na
sjezdu objevily, ale které sjezd sam nero-
ziesil. (...)

V souvislosti s témito dvéma rozprava-
mi mél jsem také rozhovor se s. Sitinem,
odpovédnym sekretdfem stranické organi-
sace Svazu v Moskveé. BéZelo zejména
o strukturu Svazu a praci stranické organi-
sace ve Svazu a o praci stranické skupiny
vedeni Svazu. S. Sitin dal nam tyto infor-
mace: v kazdém mésté, kde ma svou orga-
nisaci Svaz, je pfirozené také stranicka or-
ganisace Svazu spisovateli, ktera je podii-
zena bezprostfedné méstskému vyboru
strany. Méstsky vybor strany v Moskve vy-
dal zvlastni usneseni, podle kterého vSich-
ni ¢lenové Svazu-komunisté maji byt leny
stranické organisace Svazu spisovatell.
Vyjimku mozno povolit jen u té€ch ¢lent
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Svazu-komunistl, ktefi zaujimaji jinde ve-
douci postaveni a nemohou na tomto pra-
coviSti nebyt Cleny stranické organisace.
(..0)

Kromé téchto rozprav provedli ¢lenové
delegace tadu jednotlivych rozhovorl
a konsultaci, kazdy podle povahy svého
tkolu. Chtéli jsme se ucastnit schizi tvir-
¢ich sekci, bohuZel v tu dobu zasedala jen
sekce basniku dne 8. 12. 1955, které se zi-
Castnili a na které vystoupili s. Nezval, Pi-
lat, Stitnicky a Sekera. S. Karva3 se ztidast-
nil zasedani pfedsednictva komise dramati-
kt a prodiskutoval s nimi nékteré otizky
svého referatu. S. Sekera se za nemocnou s.
Jesenskou zucastnil schiize vedeni sekce
prekladateli a pohovofil se s. MarSakem
o postaveni prekladateld ve Svazu a o vy-
chové mladych prekladatelskych kadra.

S. Nezval mél diskusni rozhovory se s.
S¢ipatovem, Nazimem Hikmetem, M. Lu-
koninem, Pablem Nerudou, W. Broniew-
skym, O. Berggolcovou, A. Prokofévem
a dalSimi basniky. S. Mukarovsky navstivil
Institut slavjanovédénija, kde diskutoval
s prof. Tretjakovem, Institut mirovoj litéra-
tury, vedeny prof. Anisimovem, kde doslo
k besedé s fadou védeckych pracovnikil
ustavu, Institut ruské literatury Vsesvazové
akademie véd, kde hovoril s reditelem usta-
vu prof. Alexejevem. V Leningradé se
ucastnil diskuse s leningradskymi kritiky,
zejména s prof. Mejlachem a prof. Mako-
gonénkem. S. Sekera mél rozhovor se s.
Leonidem Leonovem, ktery je pfedsedou li-
terarniho fondu, o préci této instituce. (...)

S. Pilaf dochazel témét denné do redak-
ce Litgazety, kde mél fadu pohovori s ve-
doucimi jednotlivych oddéleni listu, se ¢le-
ny redak¢ni rady i se zdstupci nepiitomné-
ho Séfredaktora s. Kocetova. Litératurnaja
gazeta vénovala nasi delegaci mimotadnou
pozornost, kterd se projevila i tim, Ze jsme
dne 10. 12. 1955 byli pozvani na témér
¢tyrhodinovou besedu se vSemi vedoucimi
predstaviteli redakce, kde se velmi srdecné
a konkretné mluvilo o vSech otdzkich kul-
turni spoluprace mezi nami a kulturou so-
vétskou.

Vétsina delegace se ucastnila také roz-
hovoru v redakci Zurnalu Innostrannaja lité-
ratura s $éfredaktorem s. Cakovskym a s li-
terarnimi kritickami s. Motylevou a s. Ni-
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kolajevou, které projevily velmi Zivy a in-
formovany z4jem o ¢eskoslovenskou litera-
turu. Obdobnou besedu pro nds usporadala
také redakce casopisu Ogonék a redakce
Zurnalu Novyj mir, kde nepfitomného s. Si-
monova zastupoval s. Krivickij. Néktefi vy-
nikajici spisovatelé usporadali pro nas obé-
dy, pfi kterych byla moznost intimné pro-
hovofit mnoho otazek literatury. K s. Fedi-
novi byl pozvan na obéd s. Drda, s. Nezval
a s. Sekera. K s. Leonidu Leonovovi s. Dr-
da, s. Sekera, s. Karvas a s. Pilaf, k s. S¢i-
pacovovi s. Drda a s. Pilaf a k s. Simonovo-
vi celd delegace, k dramatiku A. Stejnovi s.
Drda, s. Sekera, s. Karvas a s. Pilar.

Dne 10. 12. 1955 odjela cast delegace
(ss. Pila¥, Minag, Stitnicky a predtim s. Mu-
karovsky a Nezval) do Leningradu, kde po-
besedovali s leningradskymi spisovateli
a s predstaviteli leningradské pobocky Sva-
zu. Kromé toho ss. Stitnicky a Min4¢ odle-
téli 15. 12. na tfidenni navstévu Kijeva, aby
se sezndmili s praci Svazu sovétskych spi-
sovateld Ukrajiny a s metodami spoluprace
mezi kijevskym Svazem a Ustfednim Sva-
zem v Moskvé.

Uhrnem mo#no fici, Ze na$ studijni po-
byt v Sovétském svazu a naSe rozhovory se
sovétskymi spisovateli mély pro nis osobné
a pro pripravu naSeho sjezdu veliky vy-
znam. SovétSti soudruzi ndm vénovali
opravdu laskavou pozornost, velmi otevie-
né a konkretné s nami mluvili o v§ech otaz-
kéch, které jsme jim poloZili, a velmi jemné
nas upozoriiovali na chyby, jichZ bychom
se mohli v pfipravé sjezdu i v fizeni litera-
tury dopustit, zejména pokud béZi o zuzo-
vani literarni fronty na jedné strané a na
druhé strané pokud béZi o recidivy libera-
lismu, vyvolaného v Zivot faleSnym pocho-
penim ,ducha Zenevy“. Je tfeba privést
k tvirci aktivité vSechny Cestné spisovatel-
ské sily, které jsou ochotny spolubudovat
svym dilem novy spolecensky fad. Na dru-
hé strané je tfeba dat kazdému jasné€ najevo,
Ze nelze délat Zadné ideové kompromisy, Ze
princip stranickosti literatury je naSim za-
kladnim principem a metoda socialistické-
ho realismu fundamentdlni metodou.

To je vSechno, co jsem vam chtél fici,
pokud bézi o nasi delegaci do SSSR.

Pripravil MICHAL BAUER

Z VERNI

Jako blesk z cistého nebe pisobi nova
expozice umeéni instalovand v prostorach
Veletrzniho palace v Praze. Od chvile, kdy
je generdlnim feditelem Narodni galerie
v Praze profesor Milan Knizdk, vznikla
v rekordnim case takika od podlahy nova
koncepce a bylo zménéno témér vse, co se
nékolik let na pidé nasi nejvyznamnéjsi ga-
lerijni instituce povaZovalo za nezménitelné
nebo nefesitelné. Zdalo by se, Ze nékolik
mésici na presun uméni XIX. stoleti
z Anezského klastera do Veletrzniho palace
a usporadani prvni ¢asti expozice (uméni do
roku 1930 vcetné evropské a francouzské
sbirky) je tkol, ktery vyZaduje nékolikale-
tou tymovou praci. Knizdk ukézal, Ze pod-
statné jsou rychlé a padné Ciny konkrétnich
lidi, ktefi maji jasnou predstavu a nédzor.
NeZ se podrobnéji podivame na dvé sbirky
sloucené pod jednou stfechou, musime zmi-
nit, Ze na podobé nynéjsiho vysledku ma Ivi
podil také hlavni scénograf a architekt Sta-
nislav Kolibal. Jeho vize a schopnost praco-
vat s detailem se velmi kladné podepsaly na
zachdzeni s uménim XIX. i XX. stoleti.

Ponékud kritictéjsi bych byl vici expo-
zici Ceského umeéni XIX. stoleti, kde se
uplatiiuje vice monograficky pfistup k jed-
notlivym autorim a jehoZ interpretace (od
umélctl generace zakladateld az po umélce
generace symbolismu) je ,,Citankova“ a vel-
mi konzervativni. Je Skoda, Ze se pravé v té-
to kolekci, kterd disponuje kvalitnimi dily,
nepristoupilo k experimentu, jehoZz vysled-
kem by bylo naruSeni dosavadnich akade-
mickych predstav o plynulém vyvoji $kol,
autorit a smérii. Vzdyt nelze donekonecna
prezentovat zakladatelskou generaci tak se-
viené¢ a neprodysné... Bylo prece mozno
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ukazat, jak komplikovana je role romantis-
mu a biedermeieru, jak je to vlastné s realis-
mem a v jakych vztazich se vyvijelo ceské
uméni na pozadi némeckych, rakouskych
a pozdéji francouzskych vlivi. Tradi¢ni mo-
nograficky rytmus mohl byt prerusen ale-
spoii od 90. let XIX. stoleti vyraznéjSimi
a vyhrocengjSimi interpretacemi, jak jsou
ostatné formulovany v mnoha dil¢ich teore-
tickych pracich fady historikti uméni. Také
uzité umeéni a architektura plisobi v kolekci
mnohdy jako vtirava vata - napt. tam, kde se
vési na sténu deset Kosarkovych krajin bez
jakékoli ambice poukdzat na nesourodost
a neklid doby XIX. stoleti, poznamenané
neustalymi boji o ,,pokrok® a ,,novost*
v jednotlivych uméleckych disciplinach. Ji-
st€¢ by bylo zajimavé v nékterych Casovych
sekvencich srovnat na jedné sténé vyvoj
krajinomalby, vyvoj portrétu, vyvoj zatisi
a k tomu nabidnout patfi¢né ukazky z uzité-
ho uméni toho ¢asu. Uméni XIX. stoleti je
totiZ uz mnoho desetileti pfedvadéno v nud-
ném vybéru zdanlivé bezkonfliktnich dél
a vztahu. Pozitivni vSak je, Ze Narodni gale-
rie predvadi uméni grafiky a kresby, kterd
tvori - zejména v prvni tfetiné XIX. stoleti -
samostatnou disciplinu, zvySujici tvirci ak-
celeraci jednotlivych umélci.

Jako celek, uzname-li zvolenou koncep-
ci, pusobi ¢eské umeni (s vybranymi ukaz-
kami ostatniho evropského a uzitého umeé-
ni) jako presvédCiva podoba toho, co se
u nas délo. Zavér XIX. stoleti je predveden
bez vétsich dirazi na problematiku zmén
styll a zajmG nové vznikajicich spolkl
a stfetu individualit. Najednou se objevuje
Preisler, Mucha, Bilek, a vlastné miZeme
fici, Ze to je v poradku, Ze vSechno odpovi-
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da svému casu. Nejsou zde zamlceny vy-
razné osobnosti (Preissig, Svabinsky
a vSichni, co se zabyvali krasnou knihou),
neni vSak ani pfedimenzovéna jejich role.
Sochatskd sekce je v mezzaninu vice salo-
nem ukédzek nez promyslenou koncepci.
Vysledky tvaréi prace jsou izolovany do
pojeti scénografova zachazeni se sokly
a panely.

Uméni XX. stoleti je efektné otevieno
Kupkou. Je tu piedstaven vSemi daleZitymi
ukazkami od symbolistni malby aZz po vr-
cholnd dila abstrakce, véetné donedavna za-
mlcovaného masinismu. Pak nasleduje Dr-
tikol a ti nejlepsi z generace Osmy a Skupi-
ny - Filla, Prochdzka, Kubin, Kubista, Ca-
pek, Spila. Pittermann uZ chybi stejné jako
jina dilezitd jména, ale i jind duleZitd dila
jiZ jmenovanych autorti. Pozitivni je pfi-
tomnost Josipa Ple¢nika, vyborné jsou i ku-
bistické grafiky, architektury, nédbytku
a porcelanu. Ukazky z dél se socidlni tema-
tikou dokladaji, Ze je opét mozné zamlcet
Rabase a Radu a jiné ¢leny Umélecké bese-
dy, nicméné jeden z nejvétsich a opravdu
socialnich umélct je Karel Myslbek - nena-
Sel jsem od néj jedinou véc. Pravoslav Ko-
tik, Georg Kars a jesSté nékolik prazskych
Némct zde ma své Cestné misto, a to je vel-
mi dobfe. Monografické zpracovani Zrza-
vého je zajimavé, ukazuje, Ze obdobi Sursa
bylo palc¢ivym hleddnim, zatimco vrcholna
dila z tficatych a Ctyficatych let uz ukazuji
to, co si Sir$i kulturni verejnost predstavuje
pod dilem tohoto imaginativniho umélce.
Jakoby z druhé strany Zrzavého se odviji
naivni dilo Josefa Lady. Piijemné je vidét
celou fadu Rudolfa Kremli¢ky a jako tecka
dilo Carlo Carr4, coz je konfrontace odvaz-
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na, ale presné takhle to mohlo vyznivat
i v XIX. stoleti.

Do toho vseho na nas vykukuji automo-
bily, psaci stroje, lampy, fotoparaty, letadla.
Celek ptsobi hravé, divak neni ukolébdvan
nudou prostoru a monoténnosti, jak tomu
bylo u ptedeslé podoby stilé expozice. Na-
hle se z ni¢eho nic ocitime mezi francouz-
skymi realisty, romantiky a impresionisty.
Silu expozice znasobuje Kramérova sbirka
Pabla Picassa. Tato cast patfi k nejsilnéj-
§im, nikde tu neni vypomahdno uZitym
uménim. Zvlastni dliraz je dan i na grafiku.
KdyZ je tu Toulouse-Lautrec, kterého ma
grafickd sbirka jisté dost, pro¢ chybi napfi-
klad stejné bohaté zastoupeny Goya v Casti
XIX. stoleti? Mald dvorana s ochozy nas
pak pohlti ukazkami funkcionalistické ar-
chitektury, divadelni scénografii a technic-
kymi ikonami 20. a 30. let. Nahusténost
a dynamika zde plni svou vyznamnou roli.

Expozice nekondi, pfipravuje se dalsi
patro - uméni od roku 1930 do soucasnosti.
Po deseti letech fungovani tak bude Ve-
letrzni paldc konecné splilovat ndroky na
mezindrodni instituci.

Pozitivné hodnotim rychlost a celkovou
dynamiku, s jakou se sbirka zpiistupnila.
Myslim, Ze jeji podoba je predevsim dilem
jejiho generalniho feditele, kterému se po-
dafil nejen osobni rekord, ale i rekord v his-
torii Nédrodni galerie. Zda se, Ze feditel
vstfebal nejrozmanitéjsi kritické nazory
a zkompiloval celek, s jakym mizeme své-
tu ukdzat pravdivéjsi tvar toho, jakym po-
tencidlem Ceské uméni disponuje. Bez Kni-
zakova nekompromisniho pfistupu bychom
jen predvadéli narky pseudointelektudlnich

Zvo

sektara.
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Galerie
v prihranic¢ni vsi

Libuée (Loibach) leZi kousek stranou
od silnice spojujici rakouské méstecko Pli-
berk (Bleiburg) se slovinskymi Korutany.
Jen kousek stranou, ale stacilo by to, aby
ani sami RakuSané o této vesnici zhola nic
nevédéli. (Osobné jsem se presvédcil, Ze
i taci tady tudy projizdéji.) Posledni deseti-
leti tomu zabranilo. Roku 1989 tu totiZ
vznikla uméleckd galerie, kterd dnes uz ma
jméno i v zahranici. Galerie FALKE. Her-
mann Falke, roddk z Vestfélska, nedostizny
mistr akvarelu, zachycujici otfesné hrizy
1 snové radosti Zivota, se usadil v Libucich
v selské chalupé své Zeny Renate a chystal
se v ni postupné zbudovat galerii. Osud mu
to nedopral: v Cervnu 1986, ani ne tfiapade-
satilety, zemfel. Jeho Zena, matka tfi déti, se
rozhodla jeho sen uskutecnit. Pustila se se
v§i vervou do nesmirné obtizného ukolu.
Zaciatek je polovina celku, fekla si s Aristo-
telem, a za tfi roky uZ zde pofadala prvni
vystavu z fady téch, které mély uskuteciio-
vat ,,presahovani hranic, které je vlastni
umélcim®, spojené s ,,presahovanim hra-
nic, které stanovuje ¢lovék®. Od té chvile se
tu uskutec¢nilo na Ctyficet vystav a literar-
nich ¢i hudebnich setkdni, a to pfevazné se
zahranicni autorskou ucasti. Vedle Castého
pfedstavovani rtiznych tvafi samotného
Hermanna Falkeho se zde nékolikrat pre-
zentoval korutansky Slovinec Gustav Ja-
nus, a to jako malif i jako basnik (od roku
1984 je nositelem Petrarkovy ceny, vybor
basni mu vysel roku 1996 i v Praze), pred-
staveni tu byli Heiner Meyer, Valentin
Oman, Mario Reis, Janez Bernik, Uwe
Bressnik, Gustav Gnamus, Bogdan Bor¢ic,
Sandi Cervek a dalsi, z literatt napt. Hans
Kitzmiiller, Zarko Petan a Janko Ferk. Pro

leto$ni 1éto se tu pfipravuje mj. instalace
,,21vého uméni* Kruh s maskami irokézské-
ho umélce Sé-chen-goéh a dva semindre, ta-
necni na témata z fecké mytologie se zna-
mou Freiou Leonhardtovou a o 1éceni kraji-
ny, ktery povede Marko Pogacnik.

. o
Co je litopunktura

Slovinsky ,.1é¢itel zemé* Marko Pogac-
nik se v galerii Falke predstavil uz ke konci
uplynulého roku. Nékdejsi Clen slovinské
avantgardni umélecké skupiny OHO ze Se-
desatych let (nar. 1944) se postupem doby
profiloval Tiznymi vytvarné uZitnymi pro-
jekty, v.sedmdesatych letech zaloZzil v obci
§empas pobliz Nové Gorice ,,zemédélsko-
umeéleckou komunu* a od osmdesatych let
se veénuje hlavné ,léceni zemé* - zprvu to
byla soustava pomniki ve slovinském Pfi-
mori, nato zacal rozvijet své litopunkturni
projekty, v. knihdch i v praxi, a to ve Slo-
vinsku 1 v zahrani¢i, v Némecku, Rakous-
ku, Irskua na Kandrskych ostrovech.

Vyraz litopunktura ma stejny zaklad ja-
ko akupunktura - jenomZe neléci lidské télo,
nybrz krajinu, zemi. Marko Pogacnik vy-
chazi ze zasady, ze cloveék v ramci ,udrzi-
telného vyvoje* musi zménit své chovani
vici zemi, musi se snazit dohlédnout pres
neviditelnou zed, jeZ oddéluje skuteCnost
hmotnou od nehmotné. NaSe poznani zemé,
jakkoli se zda, Ze uz o ni skoro vSechno vi-
me, je velmi omezené, celé obrovské oblas-
ti zGstdvaji mimo nasi pozornost. Moderni
geomantie, jeZ je zarovenl védou i uménim,
chee podle Pogacnika ¢lovéka ucit vnimat
1 tzv. subtilni realitu svéta, a to zdanlivé alo-
gickymi nastroji, jako je intuice, vnitini po-
hled, pocit, které maji bliZ k bioenergetic-
kym tokiim neZ holy rozum. Poga¢nik uzna-
v4, Ze bylo nutné naplno rozvinout rozumo-
vé mysleni, ale Clovék tim zaroven ztratil
velkou Cést sebe sama a je nacase, aby se
snazil tomuto neznamému svétu, svétu pied-
ka, svétu mrtvych, svétu prirodnich bytosti,
zase pribliZit. A tyto snahy by nemély zlsta-
vat v tajnosti jako ve stifedoveku, kdy v nich
cirkev vidéla ptsobeni dabla, ale pritom sa-
ma tajné prihliZzela ke geomantickym princi-
pum tfeba pri hledani vhodnych mist pro za-
kladani kosteld, klastert i mést.

Geomantické zkuSenosti nelze ziskdvat
z knih, rozhodujici je praxe, vnitini styk
s ptirodou, ktery ¢lovéku pomiiZe priroze-
nou cestou se skrytym svétiim otevrit, nebo
spiS jen pooteviit, nebot premira energii
a informaci by mohla lidskou dusi ohrozit.
Z4da si to tedy i spolupraci rozumu a hlav-
né velkou vnitini jasnost, harmonii a vyrov-
nanost. Napf. ve stfedovéku nékteré kultury
budovaly mésta podle urcitych ,kosmic-
kych* pravidel, harmoni¢nost z nich vymy-
cuje rliznd traumata a blokady, lidé se citi
svobodnéjsi, maji k sobé bliZ, coZz otvird
dvefe k blahobytu. Takovym méstem je
dnes podle Pogacnika rakousky Beljak
(Villach), kterému zavidi celé Rakousko.
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Dnes si s riznymi civiliza¢nimi blokddami
nedovedeme poradit, napf. slovinska Lub-
lafi mé idedlni polohu, ale mnoho véci tu
zlstalo nedotaZeno. Zvl1astni smysl pro sub-
tilni realitu mél podle Pogacnika Josip Plec-
nik - zejména v jeho energetickych instala-
cich na Hrad¢anech vidi dikaz zcela mimo-
radné senzibility a uz z rodinné tradice vi,
Ze napt. dotykem ruky vybiral dievo pro
zvlast vyznamné fezbarské prace. Také dila
nejednoho velkého vytvarného umélce mi-
nulosti Pogac¢nika presvédcila o jejich ne-
sporné mimoradné silné intuici.

Informace kosmogramii

V subtilnich svétech také plati ,,fyzikal-
ni zékony*, ale jiné, nezZ zname my z fyziky.
Smyslové a rozumové nepostizitelny tok
energii je pristupny zvlastni lidské intuici
stejné jako ,.elementarnim bytostem®, s ni-
miZ Pogacnik dovede komunikovat. Je to
komunikace prostfednictvim rezonance.
Vymyké se pochopitelné logice. Co je na ni
objektivniho, to je funkce inteligencni buni-
ky v organismu piirody. Poga¢nik zv1ast
zduraznuje komunikaci s vnitini podstatou,
coZ je néco jako hlas srdce - jde tu o vztah
k zékladtim clovékova univerza. Inteligence
Zemé ,,vi“, jakou cestu si Clovék zvolil, a je
v tom sméru tolerantni. OvSem masové hys-
terie a brutdlnosti, které Cloveék vyvolava,
posouvaji svét k moznému zaniku. V po-
slednich dvou letech Pogacnik pozoruje, Ze
se svét intenzivné proménuje. Ve fyzické
roving€ se to projevuje jako Zivelné pohro-
my, kterych stdle pribyva. Pritomnou dobu
Vodnére charakterizuje, Ze se proménuji
subtilni roviny Zemé, coZ znamend, Ze bu-
dou nutné probihat i jeji fyzické promény,
a tady zalezi na tom, jakou silou bude proti
témto proméndm pusobit védomi miliard li-
di - dojde-li totiz k jejich duchovni obnové,
ktera by vedla k poznani, Ze hlavni neni hle-
disko zisku, ale tvorfiva interakce mezi lid-
mi. Ke slovu by tedy méla prijit emociondl-
ni rovina, Zensky aspekt otvirani se Zemi.
Geomantické védomosti se dnes prakticky
neuplatiiuji, ale zvlastni pripad nalézdme na
Islandu - tamni zdkonodarstvi zakazuje roz-
bijet centra nadpfirozenych bytosti Cili vil:
vSechny stavebni plany se tfedné provétuji
z tohoto hlediska. Souvisi to s tamni tradic¢-
ni virou v elementarni bytosti.

Marko Pogacnik svou ¢innost zaméfuje
k tomu, aby ziskal hlub§i pohled do orga-
nismu zemského vesmiru. Zajimaji ho nevi-
ditelné zivotni sily a jejich inteligence, du-
chovni podstata. Mame-li rozvinout celko-
vy proces léceni porusené rovnovdhy, na
¢emZ mé vinu nésilné pocinani Clovéka,
musime se naucit respektovat skoro nezna-
mé dimenze existence Zemé a zacit s nimi
zachdzet v souladu s jejich podstatou. Za-
kladem Pogacnikova lécitelského postupu
je stavéni kamennych sloupkl, tzv. lito-
punkturnich kament, na mistech, kudy pro-
bihaji bioenergické toky - a kosmogram,

vytesany na kazdém tom kameni, je vlastné
informace, kterd je vyzarovanim tohoto ka-
mene vysilana do prostoru kolem.

Litopunkturni proces
v jiznich Korutanech

Prosincovéd vystava v Libucich sezna-
movala navstévniky s tim, jak si Pogacnik
jako 1écitel zemé konkrétné pocina. Po zku-
Senostech, které postupné ziskal v jinych
zemich, se tentokrat soustfeduje na rakous-
ko-slovinské korutanské pomezi a zjistuje,
Ze to je oblast rozhodujiciho vyznamu pro
cely evropsky prostor, totiZ jedno ze dvou
center, jeZ nastoluji rovnovahu mezi Zen-
skymi (jin) a muzskymi (jang) silami toho-
to prostoru. Tato krajina je v¢lenéna do alp-
ského fetézce, ktery tvori polarizovany pro-
storovy organismus. Zensky pél je u Zene-
vy, v souvislych horskych masivech, muz-
sky v Korutanech, kde se Alpy otviraji do
Panonské niziny. Mezi obéma pdly vladne
ovSem napéti, korutanska krajina obsahuje
i Zensky po6l, a to v podobé hory Pece, jez
vévodi celému okoli (navic se k ni vaze po-
vést, Ze se v ni skryva krdl Matyas, ktery, aZ
bude nejhiife... atd.). MuZsky a Zensky pol
se uvadeéji do rovnovahy pomoci jakési sfé-
rické osy, ktera vystoupi ze zemskych hlu-
bin u rakouského Velikovce (Volkermark-
tu) a obloukem sméfuje ke slovinské pfi-
hrani¢ni obci Ravne. V tomto prostoru ur¢il
Pogacénik jako zdkladni body zZenského
principu dvé mista v rakouskych Koruta-
nech a jedno ve slovinskych, zatimco muz-
sky pol predstavuje vénec péti rakouskych
mist a jednoho slovinského, vSech organi-
zovanych do tfi trojuhelnikd. Ve vSech
téchto mistech (aZ na jedno, kde se tak tepr-
ve stane) postavil Pogacnik litopunkturni
kdmen s nesmirn¢ dimyslné vytesanym
kosmogramem, ktery vzdy vyjadfuje cha-
rakteristické rysy daného mista, jeZ by bylo
tfeba posilit. Jeden z téchto kameni stoji od
podzimu 1999 také pred galerii Falke
a predstavuje princip ,,bilé bohyné®, resp.
princip nového zrozeni z naruce panny.

Smysl toho vSeho

Smysl toho v§eho miZe ndm, nezasvé-
cenciim do komunikacnich tajii nezjevného
svéta, navzdory dobré vili unikat. Nékoho
to ovSem muZe i inspirovat. Ne-li k nééemu
jinému, pak k tomu, aby sihl po nckteré
z Pogacnikovych knih. M4 jich zatim ve slo-
vinstiné pét-a v.némciné sedm. V kazdém
piipadé bylo zfejmé uzite¢né uz jen demon-
strovat, jak jedna vesnicka galerie praktic-
kym prikladem pfispiva k tomu, o ¢em se
tak rado jen mluvi: ke zpochybniovéni dile-
Zitosti hranic mezi evropskymi stéty.

Marko Pogac¢nik, kresby kosmogramu z litopunkturnich

kament v Volkermartu v Rakousku (vlevo)
a v Ravne na Koroskem ve Slovinsku
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Stanislav Komarek

Povaha charismatu

Charisma hasit drive neZ poZdr
ponékud upraveny
Héraikleitav zlomek B43

Je s podivem, Ze CeStina a dalsi evrop-
ské jazyky pouziva pro ty, kdo vladnou
ne silou tradice nebo svéreného uiadu,
ale kouzlem vlastni osobnosti, Fecké jazy-
kové vypujcky (od slova charis - milost).
Kupodivu méa charismatické pisobeni
dvé slozky, které na sobé v zasadé neza-

viseji: Jedna z nich je cosi jako mohut-
nost vlastni osobnosti, cosi analogniho
tfeba sile motoru, ktera odliSuje terénni
viiz od plastikové hrac¢ky auta a ¢lovéka
s jakousi ,,vahou** od slabocha obdarené-
ho funkci. Druhd, mnohem oSemetnéjsi
slozka charismatu je ono ,,kouzlo*, to, co
okamzité strhuje a ,,okouzluje‘, ocarova-
va (¢ary byly tradic¢né cosi nepatri¢ného,
od necistych trika az po krystalické d'a-
belstvi). Obé slozky byvaji vétSinou po-
spolu, ale trochu vétsi podil té druhé ve-
de vétSinou k neblahym konctim, tak ja-
ko charismaticka vlada obecné (neni na-

hodou, Ze Hitler, bezesporu nejcharisma-
i vladcem maximalné neblahym). C1m
vétsi moment oc¢arovani na zacatku, tim
vétSi moment rozcéarovani na konci (i ta-
dy existuje cosi jako ,,zadkon zachovani‘).
Je jaksi typické, zZe ¢im charismati¢téjsi
vystupovani, tim nevyvinutéjsi a defekt-
néjsi osobnosti k sobé doty¢ny pritahuje
- v typickém pripadé se tak dvé deficient-
ni a vétSinou i infantilni osoby, jedna
charismatickd a druha ,,vyznavacska*,
néjakou dobu Stastné a smysluplné dopl-
nuji (ve smyslu sluzby a adorace), nez
dojde k ,,procitnuti‘‘ a zhnuseni.
Rozumnéjsi charismati¢ti vadcové
(tfeba Muhammad) vidy zdaraziovali,
Ze jejich sila nevyplyva z nich samych,
ale jejim skutecnym pramenem je boz-
stvo (tato operace miiZe ucinit charisma-
tickou vladu podstatne stabllnéjéi aipro
nevériciho je rozumna, to, ¢im se operu-
je, je skutecné nadindividualni, archety-
pické povahy - jak Jung spravné zdaraz-
nuje, je ie¢ archetypa bombasticka, exal-
tovana a Sroubovana). Nebezpeci plynou-
ciho z ,,otevirenych‘ charismatiki si byla

vidy védoma i katolicka cirkev a zamér-
né je potlacovala (vzpomeiime mistrné
formulovaného stanoviska Capkova bis-
kupa Lindy v Tovarné na absolutno), bo-
huzel ¢asto az do stadia osobnostné ne-
svépravnych ,,administratora‘‘.

Kromé politiky, cirkvi a sekt, uméni,
védy a filozofie maji charismatici uplat-
néni i v mediciné€ - zejména vyrazné rysy
tohoto druhu ma psychoanalyza, véetné
nahlych, ,,kouzelnych* vysledkia (obecné
je kupodlvu obtiznéjsi necarovat nez ca-
rovat, a¢ by se tomu na prvni pohled zda-
lo byt naopak). Charismatické viadcov-
stvi, pokud rychle neexpanduje, velmi
brzy kolabuje - ukaZe se nemoznost to
dosazené upevnit a ,,nakonzervovat‘, ne-
soubéh mezi slovy a ¢iny, teatralnost, na-
bubrelost a fales celé produkce. Charis-
ma se rovnéZz neda predavat Skolné ¢i
ulenim - pouze ,,vyzarovanim‘ na obli-
bené ucedniky. Jsou doby v priabéhu his-
torie i mista, ktera po charismatickych
vadcich volaji, a naopak jina, kde jim
tradi¢né pSenice nekvete. Kdo zna tieba
dstavni Cinitele ¢i naboZenské vudce sou-
¢asného Svycarska?



Zivot kolem nés
(mala rada)

citace z dobovych recenzi

28. svazek
Josef Skvorecky
Konec
nylonového
véku
(1967)

Zda se, ze Skvorecky i po jazykové
strdnce ovlada to, o ¢em piSe, pojmenovani,
ktera kdysi Zila mezi pozlacenou mladeZi.
(Smetl je cas, takze je dnes autor musi vy-
svétlovat v poznamkach na konci knihy.)
Cim by kdysi autor - jazykové i vécné - pro-
kazoval prudkou utocnost, to zmizelo nebo
se rozplynulo v jiné skute¢nosti. (...) Pfitom
vSak Konec nylonového véku i dnes, kdy se
po tolika letech stava soucasti literatury,
pusobi pravé svou autenticitou. (...) Pokus
o rekonstrukci jeho individualniho vyvoje
v prozaika svého typu by ndm napovédél,
Ze z toho, co dosud autor vydal knizné, ma-
Zeme Konec nylonového véku fadit vedle
Zbabélci a Legendy Emoke. V roménu
a dvou noveldch autor jako prozaik zatim
dosel nejdéle.

Zdenék Eis: Nylonovy vék. Rudé prdvo,
25. 1. 1968, s. 5.

Konec nylonového véku, napsany v Né-
chodé na jafe 1950, neni vibec zaraditelny
do éry socialistického realismu a jeho slo-
hového stylu oné doby. Pasobil by doslova
jako ,,vylomenina* - tak predbéhl vSechno,
co se tehdy psalo. (...) M4 onen napéchova-
ny, Zivy, ale pfitom ne zcela snadno Citelny
sloh Skvoreckého dynamickych, vagnivym
poznavanim svéta naplnénych praci, vrcho-
licich Legendou Emoke: sloh, ktery uz me-
zitim moudfe vyzral napriklad v zjednodu-
Seném proudu povidek o Smutku porucika
Boriivky. Je to tedy v podstaté Skvorecky
prvnich praci, jimiz vSak razil svij vyrazny
spisovatelsky profil.

Frantisek Kafka: Konec nylonového vé-
ku. Prdce, 27. 3. 1968, s. 7.

Za posledni vétu ptibéhu je napsan Cas
vzniku tohoto malého literarniho dilka - ja-
ro 1950. A opravdu, véc mohla byt napsana
jen tehdy. Ted, po dvaceti letech, by si uz
nikdo nedokazal pamatovat tehdejs$i drob-
né, ale charakteristické momenty, které pii-
béhu déavaji skutecnou vini tehdejsich dni,
a tedy vérojatnost. (...) Ano, je to Zivoci-
chopis, ale obsahuje vic - obsahuje ten téz-
ko definovatelny a tézko - nyni po letech -
uvéfitelny, a presto pravdivy pocit nedefini-
tivnosti onéch dnu, které se mezitim uz sta-
ly historii, minulosti. A tak jsme na rozpa-
cich, zda se neslusi povidku oznacit jako
,historickou® povidku.

ZM (= Zdenek Medek): Vyjde-li u nds
beletristickd kniZka... Kostnické jiskry 53,
1968, & 7, s. 4.

A co je nejsmutnéjsi: kdyZ dnes Konec
nylonového véku ¢tu, madm neodbytny do-
jem, 7e Skvorecky s povéstnym werichov-
skym nosoroZzcem mezi Ctenafi pocital, Ze
mu $el vstfic, aby nezavdal pric¢inu k nedo-
rozuménim. Kdykoli se dialog téch politic-
ky naivnich meéstacku jen bokem otie o ak-
tudlni dobové spory, uz hleda autor odstup
a riskuje radéji nebezpeci polopatismu nez
nedofecenost.

Milan Jungmann: Novela o marné tou-
ze. Literdrni listy 1, 1968, ¢. 2, s. 5.

(...) Cetl jsem ji s urCitou rozkosi, libilo
se mi, jak je vypravéna, viibec jsem se na
to, Ze mohla po osmnécti letech prece je-
nom vyjit, nedival jako na akt historické

spravedlnosti - Cetl jsem ji jako knizku
z malé fady. Kupodivu mi do ni zapadla,
jen téma ma ponékud jiné, nez jaka se voli
dnes.

Vladimir Karfik: Kriticky metr na metr
knih. Orientace 3, 1968, ¢ 3. s. 86.

29. svazek
Hana Proskova:
Obrova

zahradka
(1968)

Vsechny povidky Obrovy zahradky
jsou pribéhy o tomtéZ: o bezbrannosti Zi-
vych bytosti, ditéte, starce, slepce, ptaka.
(Vlastné jsou to ,,nepiibehy*, protoZe nikdy
se v nich neodviji souvisly déj, fantazie
uvolnila vazby logické i Casové, snova po-
loha zamlZila obrysy reality, vidina je nalé-
havéjsi nez zazitek, zdmlka je vymluvnéjsi
nez popis.) Nékde je jisté Stésti a druznost
a bezelstnost, lidé se nékde mozna citi bez-
pecni. Ale Proskova jde mimo toto lidské
blaho se zrakem upfenym tam, kde tusi bo-
lest bezbrannych. (...) Dlouho uZ jsem ne-
cetl knizku tak hotce ladénou, a prece nede-
primujici. ProSkova je osobity talent, s uz-
kym, ale sugestivnim zdbérem, je ji vzdalen
kazdy efekt, neohliZi se na médy, ma odva-
hu jit sama a byt disharmonickd. UZ povid-
ky Moreplavba mély tyto znaky. Ted, zda
se mi, je autorka jesté zvyraznila.

Milan Jungmann: Povidky smutné i iro-
nické. Prdce, 3. 3. 1968, s. 7.

Proskova ovlada zkratku, kterd je ji
hlavnim stylovym prostfedkem. Zné dobie
ucinnost digrese, glosy pronesené spi§ na
okraj, ale pritom pravé proto zvIast zavaz-
né. Dovede pouzit zavorky tak tsporné, Ze
do ni vloZi kus lidského osudu. Realita se ji
meéni v symboly, nékde az odpoutané od
vlastni vSedni roviny déje. Tak tfeba roz-
chod starnouciho otce se synem je vyslo-
ven tak, Ze bandlni fraze Zije soucasné se
symbolickou zkratkou: ,,No, a co jeste?
Dobfte, v pofadku. Ted uz se miiZzeme roze-
jit. Odchazi na jih a ja na sever, k veliké
polérni zafi.* Pritom ProSkova vibec malo
stylizuje, ale radéji sestavuje své koncent-
rované texty z obycCejnych vyrokd, které
teprve v kontextu nabyvaji své sémantické
véahy.

Zdenék Kozmin: O malych vécech. Host
do domu 15, 1968, ¢. 6, 5. 62-63.

Proskova tu interpretuje postaveni ¢lo-
véka ve svété jako vécné ohroZeni, pricemz
ovSem svét u ni nema ostré hrany, jimiz by
se bolestné zarezaval do lidské touhy, ma
naopak rozplyvavé kontury a propada se do
klamavych temnot.

Milan Jungmann: Zarikdvdni détstvi.
Literdrnt listy 1, 1968, ¢. 15, s. 7.

Podobné vyzniva (jako v Sidonové kni-
ze Sen o mém otci - pozn. M. B.) Obrova
zahréadka, sbirka drobnych povidek, evoku-
jicich svét détstvi, jenZ se rozpadl tak dav-
no, Ze snad viibec nikdy neexistoval. Proti
Sidonovi jsou zde jesté nezretelnéjsi kontu-
ry, délici skute¢nost a sen. VSednost je ti-
pytna, skutec¢nost byla idylick4, k lidem las-
kava. ProSkova vi o tize osaméni, bidy, ne-
moci, pfekryva je vSak svou touhou po kra-
se, harmonii, dobru a ¢istoté.

Irena Zitkovd: OranZové knizky. Mladd
fronta, 9. 8. 1968, s. 7.

Proskova zna hrazu ditéte, které uvidi
clovéka bez nosu, nelze je té hrizy uz zba-
vit tfeba vysvétlenim, Ze je stile méné bez-
nosych (,,to, Ze druzi maji nosy, znamena
tzrochu malo pro chldpka, ktery nos nema -
a maly to citil stejné jako ja*), ale snad jen
nadéji, Ze mu naroste novy.

Vladimir Karfik: Kriticky metr na metr
knih. Orientace 3, 1968, ¢. 3. s. 87.

Pripravil MICHAL BAUER
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Caso-piso...

Ondreje Horaka

Hlavni chod:
Host 5 a 6/2000

Néjak dojemné to musi zacit. Mam Host
rad, jsem jeho vaSnivym Ctenafem. A pravé
proto jsem se zatim ve Tvaru vénoval vice
tomu, co mi na Hostu vadi, co mi ,,m@;j*“ Host
kazi, neZ tomu, co mé na ném tési. Jenze
v posledni dobé se to, co mi na Hostu vadi,
zaCind zvétSovat a bojim se (vizionar), Ze to
brzy zaCne prevazovat.

A co ze mi to vadi? Jsou to, tezovité fe-
¢eno, tyto dvé véci: 1) zmenSena snaha jak-
koli riskovat a s tim souvisejici 2) posouvani
se mezi Casopisy kategorie ,,neboli*.

Mohl bych zacit uz u zmény formatu
a grafické dpravy, kterd nastala na zacatku
ro¢niku 99. O tuto vnéjSkovost vSak konec-
konct nejde. Vezméme si radéji ty, ktefi by-
li od ro¢niku 99 objektem v rubrice (uz ten
nazev) Osobnost: J. A. Pitinsky, J. Rauvolf,
J. H. Krchovsky, M. Hilsky, I. Divis, P. Vé-
Sa, L. Kundera, M. Uhde, P. Kral, P. Kohout,
O. Tokarczukova, J. Drasnar, V. a S. Fische-
rovy, J. Grusa, J. Jarab. Kdy tu §lo o néjaké
riskovani? Snad pouze u Tokarczukové
a DraSnara, jenZe prvné jmenované naklada-
telstvi Host uZ knihu vydalo a druhému se ji
vydat chystd. Toz tak. Host jde po takzva-
nych jménech, je to tedy néco podobného ja-
ko v Literdrnich novindch (tam maji zase na-
vrat ke jméntim Sedesatych let - co tomu fi-
k4 Véaclav Havel a fejetony Trefulkovy, Kli-
movy, Kohoutovy a Klimentovy).

K druhé vytce: Postupuje to pomalu, sko-
ro (aniz bych chtél néjak dramatizovat) nepo-
zorovatelné. Ve Ctvrtém cisle, napiiklad, mé
prekvapilo vyptavani se ¢lentt Divadla Na
zdbradli, co ¢tou, a v rozhovoru s Fischero-
vymi za odpovédmi zdvorky se slovem
smich, v Sestém Cisle pak anketa, jak literdrni
védci tipuji vysledky na ME ve fotbale, a vy-
roky a nazory hokejisty Roberta Reichla. Vi-
dim v tom snahu posunout Host k vétSimu
mnozstvi ¢tenard. JenzZe jak toho dosdhnout?
Pokud ma Host zlstat literarnim Casopisem,
néjak rapidné pocet Ctenarli prosté zménit ne-
ni mozné (viz pfipad Neonu) a nepomohou
tomu ani provarend a prevarena jména typu
Uhdeho a Kohouta. Kdyby kiecovita tenden-
ce lapat ¢tenarské dusicky v Hostu naprosto
prevazila, pak by jeho existence piestala mit
smysl. Kdyby, kdyby, kdyby...

Dostal jsem se v predchozim odstavci
do extrémné kritického postoje, takze je ted
na misté prejit ke kladim Hosta. Za hlavni
klad Hosta povaZzuji, Ze oproti n¢kterym dal-
Sim , literdarnim® Casopisim publikuje velké
mnozstvi recenzi kniZni produkce. Vadi mi
sice, Ze v jednom Cisle jsou tfeba dvé recen-
ze od jednoho autora, Ze knihy z produkce
Hosta jsou v Hostu pfijimany velice vlidné
(posledni zaporna recenze na knihu z Hosta
je Chrobakovo hodnoceni Drkotdni vétvi
Petra Cermécka - ¢ 10/1998, vytky se pak
objevuji v recenzich Jana Stolby v &islech 7
a 8/99), coz i pii vSech pravdépodobnostech
je podezrelé, zatim (nastésti) ojedinélého vr-
cholu bylo dosazeno, kdyZ redaktor ¢asopi-
su Host (Petr Bilik) recenzoval v Casopise
Host knihu z produkce nakladatelstvi Host
(Patrick McCabe: Reznickej kiuk), ale to
vSechno jsou pouze kosmetické vady. Ono
je totiz tfeba fici, Ze Host si zkratka luxus
nerecenzovat své knihy prosté dovolit ne-
mize, nebot by tak dané knihy pfisly o jed-
nu z nemnoha recenznich tribun.

Tak konecné k Ccislim avizovanym
v nadpisu. Po rozhovoru s Jifim Grusou na-
sleduje v patém cisle kritika Miroslava Do-
¢kala knihy Velky kod od Northropa Fryeho
a kritiky prekladi - Olga Uli¢na podrobuje
rozboru novy preklad EvZena Onégina a Pa-
vel Drabek dva pteklady Hamleta. Beletri-
sticky blok obsahuje basné Milana Charous-
ta, Miroslava Oravy a Pavla Suhsjka a jednu

bésen Jiftho Dynky. Druhy rozhovor je s pis-
nickarem Slavkem Janouskem (co to zname-
nd - otdzky redakce?). Nasleduje portrét
a vzpominka Jifiho Gibiana, konferencni
prispévek Petra A. Bilka Pojem ,,exilu* jako
koncept neustdlého zprostredkovdvdni a mi-
Jjeni, k némuz se nasledné vyjadiuje Vaclav
Bélohradsky, a kapitola z Déjin Ceské litera-
tury po roce 1945 o kiestansky orientované
poezii 60. let od Jaroslava Meda.

V Sestém Cisle pak stoji za pozornost pre-
klady Bukowského od Roberta Hyska, text
Jany Stroblové Cechy a Marina Cvetajevo-
vd, hodné za pozornost stoji ¢lanek Libuse
Bélunkové o klubech v soucasné Moskvé
plus rozhovor s Dmitrijem Kuzminem a po-
tom jesté Pavla Hrusky Fotbal v poezii.

Tolik tedy o Hostu a jeho dvou posled-
nich ¢islech, kterd vysla jesté pred prazdni-
nami.

Dezerty

Devatenacté Cislo Svéta literatury pri-
nasi mimo jiné studii Urse Heftricha Pismo
na zdi. Skanddlni slavnosti v Gogolovych
Mrtvych duSich a Dostojevského Bésech
a ¢lanek o Grusove proze Zlo v Dotazniku od
Dalibora Dobidse. Zajimavym materidlem je
text Gertraude Zand[ové] Cesko-rakouské li-
terdrni kontakty po roce 1945.

V dvojcisle (5-6) Proglasu je veden roz-
hovor s Pavlem Kosatikem o jeho nové kni-
ze o Ferdinandu Peroutkovi. Na tento rozho-
vor pak navazuje ukazka z dosud nepubliko-
vaného Peroutkova textu tykajiciho se po-
méra v Buchenwaldu a recenze Pavla Svan-
dy knihy Masaryk - pravdivy pribéh, kterou
napsal Kosatik spolecné s Michalem Kola-
fem. A jesté dale, za pozornost jiste stoji esej
Davida Denbyho Proc¢ bychom dnes méli cist
Homeéra a recenze Jitiho Travnicka na knihu
Jitiho Pechara Dvacdté stoleti v zrcadle lite-
ratury. Tuto recenzi by opravdu ti, co se o li-
teraturu tak néjak zajimaji, neméli minout,
nebot jeji tén zni jasné. Skoda jen, Ze v tex-
tu, kde je Pecharové knize vytykdno napf.,
7e hrdinka Cechovova dramatu Visiiovy
sad se nejdrive jmenuje Ranévskd a o odsta-
vec ddle Rajevskd*, cteme: ,,Pak se Pechar
dostdvd k vlastnimu tématu, kterym je Plato-
niiv (sic!) Cevengur.*

Bésné Milose Dolezala, Jifiny Haukové
a Kiristidna Sudy a povidka Lubomira Mar-
tinka, to je beletristicka porce v tfiaCtyficaté
Revolver revue. Vytvarno obstaravaji kres-
by Antonina Stfizka a ukédzky z tvorby Vik-
tora Munka, s nim je zde také rozhovor, jeho
portrét napsal Arno Pafik a nakonec tu jsou
jesté ukazky z deniku. Nelze také jesté ne-
zminit vzpominky Josefa Vohryzka, rozho-
vor s Ludmilou Vachtovou a blok vénovany
Josefu Fricovi.

Ve tfetim Cisle Ceské literatury jsou
dva prispévky o Babicce BoZeny Némcova,
prvni z pera Roberta Adama si vypujcila na-
zev od Mukarovského studie Pokus o sloho-
vy rozbor Babicky, v druhém Alice Jedlicko-
va piSe o prvni némecké verzi tohoto dila.
Studie Kontrarevoluciondrova hlubina bez-
pecnosti? od Jakuba Cesky pojednéva o Ko-
houtové Z deniku kontra-revoluciondre, dale
jsou zde hesla z pfipravovaného slovniku ¢a-
sopistl po roce 1945 a Jifi FlaiSman glosuje
reedici Holanovych spisu.

A bylo by Spatné, aby Tvar neinformo-
val o dnes uZ proslulém rozhovoru Jakuba
Patocky s Jifim Penidsem v Literarnich no-
vinach 28, kde se doctete odpovédi na otaz-
ky: Kam jste jezdival k babicce?; Babicka
byla mamincina maminka?; Maminka pra-
covala také ve Skodé Rotava?; Co bylo tim
popudem, ktery zpiisobil, Ze jste ve trindcti
zacal procitat?; Hrdval jste fotbal za TJ Ro-
tava? atd. Po dalnici, Cecensku a ombuds-
manovi vskutku chladivé osvézeni teplym
slovem.



= TVAR

\Y s

Na pocatku byl obraz, ten obraz byl
dlouhy (Sirokouhly), ale téméf nepohybli-
vy, ten obraz vypadal jako fronta, jako ne-
konecny zastup akreditovanych studentl
(batizkart), ktefi vétSinou vstavali pred pa-
tou hodinou ranni, aby dostali své predem
zaplacené listky, aby zhlédli, co dle jejich
minéni stdlo za zhlédnuti. Jen malokdo
z nich vSak mohl nakonec zajasat: PriSel
jsem, vidél jsem, zvitézil jsem. Skoro
vSichni mohli zato sklesle konstatovat: Stal
jsem, stal jsem, stal jsem... A pokud jsem
néco vidél, tedy zpravidla ne to, co jsem vi-
dét chtél. Presto se podarilo vybojovat i né-
ktera dil¢i vitézstvi; temné mraky nad kar-
lovarskym udolim stini se protrhly a na
zmoklého a zkiehlého frontového pésaka se
hrejivé usmalo zaslouzené Stésti.

Hlavni vitéz ale kazdopadné shliZel na
bojisté shiry - z okna svého luxusniho
apartmd. PohodIné uveleben v kiesle, ko-
chal se absurdni groteskou a mnul si ruce
nad zjevnym nepomérem prodanych akre-
ditaci a dostupnych listkd. V tomto svétle
by se ovSem bodry a privétivy bih jevil spi-
Se jako (na)mazany pokusitel (jeho jméno
se pry spravné vyslovuje Becherovka), kte-
ry Istivé naldkal na festival tisice mladych
lidi... Odpust, otce, nevim, co mluvim. Eng-
lish section: But who does?

Rekl jsem, Ze obraz vypadal jako fron-
ta. Ackoli si lze tézko predstavit néco sku-
te¢néjSiho nez 2-3hodinovou frontu na list-
ky, rozespaly drZzitel studentské akreditace
se po prichodu ke kasdm pred Thermalem
nemuzZe zbavit pocitu, Ze jeSté Gplné€ nepro-
citl ze sna, z dosti blbého sna; vzdyt se vy-
hrabal z vyhtatého spacdku v tak tfeskutou
ranni hodinu a misto odmény za tento hero-
icky vykon ho ceké... Co vlastné? Dlouhy,
mnohonasobné zakrouceny had. Adam by
se nejradéji vratil do rozumného fadu bohu-
libé relaxace, do fiSe privétivych snll. Eva
to vSak vidi jinak. Pro ni se had sviidné vl-
ni, promlouvd k ni, slibuje to i ono, dobro
i zlo, podnécuje jeji zvédavost, touhu a hlad
po novych zazitcich, 14ka ji a vabi na filmo-
vé plody nepoznanych barev, tvart, chuti
a vini. Evé, ale ani Adamovi uz neni po-
moci. Vydavaji se na spole¢nou pout festi-
valem. Za svlij prvotni hfich uz predem dra-
ze zaplatili a dalsi prisné tresty je teprve Ce-
kaji. Oni v8ak budou kazdou prekazku a ne-
prizeni osudu brat jako obohacujici zkuse-
nost, jako zajimavou atrakci. Tou je kupfi-
kladu snidané ve fronté: dvé celozrnné ba-
gety, vysledek Adamova dspésného lovu,
jsou zapity vodou nacepovanou piedchozi-
ho vecera z lécivého pramene. Zdrava idy-
la. Obloha se zatahuje, zacCind prset. Eva,
kterd v programu zaskrtava nejldkavéjsi fil-
my a nutné alternativy, resp. alternativy
k alternativam, nadéle zafi nezkalenym na-
dSenim. Adam se vyhtiva v jeho odlesku
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a citi se jako v rdji, Ze maze nad tim alter-
nativnim slunickem drZet ve zdievénélé
a brnici ruce ochranny destnik. Adamové,
cheete-li dikladné uzit vS§ech moznych i ne-
moznych festivalovych atrakei, rozhodné si
s sebou nezapomeiite vzit Evu. Bez ni bys-
te nejen nic neuZili, ale bez ni byste to hlav-
né¢ vibec nepiezili. Potfebujete bojovnici,
amazonku, Janu, pardon Evu. Festival je to-
tiz boj a ,,filmy nejsou pro zabavu*.

Hlavni bojovy ukol kazdého festivalo-
vého dne byl stejny: dostat se na filmy, kte-
ré jsme si vybrali. Ukol zdaleka ne snadny.
Vyzadoval dobfe osvojenou schopnost po-
hotové improvizace, tj. hlavné rychlych
presunti do novych, resp. staronovych po-
zic, a trpélivost béhem zdlouhavych a vy-
Cerpéavajicich frontovych boji. Celé tii ho-
diny jsme prodrkotali v zdkopech letniho
(spise by se hodilo zimniho) kina pfi sledo-
vani Lovce jelenll na jeho bezmdla neko-
necné, byt jinak urcit€ pozoruhodné pouti
peklem vietnamské valky. Zar toho pekla
sdlal bohuZel pouze na platné. V hledisti,
které spiSe nez Saigon pfipominalo Stalin-
grad, jsme si museli vystacit vyhradné
z vlastnich zdrojii. VydrZeli jsme, vyhréli
jsme. Kdyz bylo po vSem, zistalo bojisté
poseto velkym mnoZstvi pevné semknutych
souso$i. Kajicné dozndvam trojndsobnou
dezerci: Noc¢ni vlak, Eyes Wide Shut a Za-
hrani¢ni turné. AvSak vzhledem k tomu, Ze
tyto filmové kéty jsme predtim hrdinné do-
byli, mél bych asi mnohem spiSe hovofit
o naslednych strategickych dstupech. Vel-
mi dtlezité bylo najit si ¢as aspoii na jedno
teplé jidlo denné, protoZe hladovy bojovnik
podléha snadno demoralizaci, trudnomysl-
nosti. Rozdil mezi vSude bitymi fadovymi
blatoslapy a v pohodli si uzivajicimi hvéz-
dickovymi SarZemi byl ovSem propastny,
a proto pozvolna zacinaly nardstat urcité
vzboufenecké nélady, které Zel nikdy ne-
prerostly v rozhodny ¢in. Ale at uz se néco
délo nebo ne, vSudypritomni vale¢ni zpra-
vodajové to kazdopadné s cynickym, az sa-
distickym zaujetim zaznamendvali pomoci
svych tiSe predoucich kamer, prip. hlasité
cvakajicich fotoaparati. Diky Amazonc¢iné
nezdolnému bojovému duchu jsme vyne-
chali jen malokterou bitvu ¢i Sarvatku a se
cti jsme obstdli i v téch nejlitéjsich secich...

Nedéle 9. 7., 11.30. Prostor pred vstu-
pem do Velkého salu. Tady se shromazduji
ti, co nesehnali vstupenky, ti, co jdou na
smrt. S postupem Casu sili nervozita i tlak
na zeslablé télo uvéznéné uprostied zmitaji-
ciho se davu kvilejicich zatracenct. Nékte-
fi z nds mozna jesté uniknou svému osudu.
Posledni spasu si vSak bude tfeba zaslouZit,
tvrdé vybojovat. Dav skanduje: ,,Tlucte
a bude vam otevieno!* Obroviti straZci bra-
ny odpovidaji: ,,Otevite a bude vam natlu-
¢eno!“ Objevuje se uzky otvor. (,,Tésna je

Petr Kopal

brana a uzka cesta, ktera vede k zivotu,
a malokdo ji naléz4.“) Propuka Silenstvi, in-
ferno, pla¢ a skiipéni zubt. Pres hlavy ne-
pratel nevidim nic nez maly vysek z plaka-
tu vylepeného nade dvermi, jediné slovo:
Cruise. Ano, velky Cruise. SnaZim se pfe-
mluvit své vnitfnosti, aby se mi z krku vréa-
tily tam, kam patfi. Ze vSech svych skrom-
nych sil se pokousim proménit v zed, ktera
by trochu zmirnila drtivy tlak. Amazonka
vSak tuto pomoc nepotiebuje; sama si vi ra-
dy a sméle postupuje kupredu. Zato ji se
ocitdm v tézkych nesnazich. Zdi se v po-
slednich letech netési valné oblibé. V jednu
chvili to vypada, Ze m{j batlizek se dostane
dovnitf misto mne, Ze to titérné zavazadlo
je predurceno ke spase na miyj ikor. Désiva
predstava! Deru se, bojuji a postupuji. Sluz-
ka v bran€ na mne vol4, Ze mé kdysi kdesi
s kymsi vidéla. Se v§i rozhodnosti to popi-
ram. Tmavé mzitky pfed ofima se meéni
v jednolitou temnotu. Propaddm se vzhiru,
dovnitf. Za mnou se dvefe zaviraji. Jsem
posledni vyvoleny. Useddime s Amazonkou
sice na schody, ale zato po pravici... Na-
Stésti nemusime hledét pouze na velkou
rozzéarenou tvar. Skoro okamzité jsou ndm
totiZ odhalena vSechna tajemstvi bozské fy-
ziognomie. Pfesto po necelé pulhodiné
z hvézdného nebe znechucené odchdzime...

Na pocatku byl obraz, ten obraz byl str-
nuly, nehybny. Ale pak se ndhle rozbéhl...
Na pocatku bylo svétlo. Ale pak nékdo fe-
kl: ,,BudiZ tma!*“ A byla tma. Tu vSak vza-
péti prozéfila obrovitd a ve své majestat-
nosti pusobivé symetrickd spodni, zadni
tvar. Nevydala ani hlasku a také jeji dsmév
nikdo nepostrehl. Pres vnéjskovou libivost
se v ni zracila absence ducha, mySlenky. Za
ni se skryvala zmét trapnych a nesmyslnych
vyjevt, zméf lezicich a prevalujicich se tél,
snad aluze na Dantovo Peklo, snad na laci-
nou noclehdrnu pro batizkare. V zajeti
téchto vyjevli a motivl se svét stava pouhou
kulickou, kterd se po zminéné tvafi, resp.
casti (posteriora) v mziku skutali az kamsi
dolt, kamsi hodné hluboko, stava se mi-
¢em, tragickou hfic¢kou ve vSech castech,
zahybech a pérech umélého (a nikoli umé-
leckého) Zenského aktu, bezobsazné formy,
povédomé tvarovaného flaku masa. Kouz-
lem nechténého, podtrhujicim ovSem krajné
neblahé vyznéni, by snad mohla byt asocia-
ce na Felliniho osobité zpracovani Poeovy
grotesky Nikdy se nesédzej s Certem o hlavu,
v némz filmovy mag doséahl rafinované zlo-
véstného kontrastu tim, Ze do role ddbla ob-
sadil u¢inény symbol nevinnosti: dévcatko
v bilych Satickach hrajici si s micem - ten je
pak v zavéru nahrazen utatou hlavou... Di-
vakovi se v§ak mnohem spise vybavi Kub-
rickovy ,,odlidsténé ritudly®, které jako by
na uvodni znélku plynule navazovaly; pfe-
chod je opravdu téméf nepostichnutelny

a divak se nejvys pozastavi nad tim, Ze ten-
tokrat si nevSiml, kam se té nahaté pani
s excelentnim pozadim zakutélel jeji mic -
nejspis pravé tam...

Na pocatku byl obraz, ten obraz byl po-
hyblivy (dokonce velmi pohyblivy, ackoli
spocival na velmi malych a vratkych noZic¢-
kach), ten obraz vypadal takto: kdyZ jsem
po svém prijezdu do Karlovych Vard chva-
tal do hotelu Thermal za tcelem akreditace,
pfipletlo se mi pod nohy energicky tapkaji-
ci mimino Zenského pohlavi, které se zcela
necekané zastavilo nad uli¢ni vpusti pro po-
vrchovou vodu, snad aby skrz Zeleznou
miiz dohlédlo v temnoté ukrytych taji sa-
motného dna. Docela mé ten upieny, ba za-
dumany pohled, s jakym dévc¢atko zpytova-
lo tmavé a nevabné ttroby kanalu, pobavil.
To jsem ovSem jesté netusil, jak trefné ten-
to vyjev pfedznamend tvorbu prezentova-
nou na letoSnim festivalu.

Filmovi tvirci se bohuzel jiz delSi dobu
s oblibou nofi do lidskych exkrementd ve
snaze vyt€Zit z nich ryzi uméni. Mélokdy se
jim to podafi, protoZe i kdyz si nakonec du-
kladné umyji ruce, zapachu se tak lehce ne-
zbavi - spiSe nez Pilatova symbolicka hygi-
ena se tu ke srovnani nabizi prislusnd scéna
z korejskych Mentolek, ve které je tato ocis-
ta nejen obrazna, ale i obrazova a doslovna
(v€etné komentafe o nesmyvatelném smra-
du); odehrdva se na toaletich na policejni
stanici a bezprostfedné navazuje na désivou
scénu surového muceni vyslychaného... Ne-
malé umélecké ambice si nepochybné kladl
1 rezisér snimku Zahrani¢ni turné, neko-
mercni variace na oskarového Kolju: pre-
svéd¢ivé heterosexudlni Cech-muzikant se
proménil v homosexudlniho némeckého
zpévéka tureckého piivodu a détsky hrdina
se stal hrdinkou, jejiz problémy s prvni
menstruaci musi vyfesit pouli¢ni prostitut-
ka. (Nabizi se ovSem otazka, jestli by slovo
prostituce nemélo spiSe zaznit pii hodnoce-
ni nékterych az nechutné podbizivych scén
slavného origindlu.) Skoro by se mohlo
zdat, Ze uméleckost dila (filmu) je dnes pri-
mo umérna poctu sexudlnich dchylek, resp.
motivl naturalismu a perverzity v tomto di-
le obsazenych, popsanych, znazornénych.
Zamérem vétsiny tvlrcd, jejichZ filmy se na
letoSnim festivalu promitaly, nicméné asi
nebylo Sokovat (imaginarniho méstaka), ale
reflektovat a dokumentovat nejtemnéjsi
stranky vSednodenni reality, jakoZ i nej-
spodnéjsi usazeniny lidského nitra. Tato ne-
pochopitelna fascinace depresi a hnusem da-
la vzniknout fadé (k)anald, kterymi divak
nahlédl do hyperrealistického svéta protial-
koholnich 1éceben (napt. Aberdeen), blazin-
¢, kriminal,, domovu diichodct, Spinavych
ulic..., aby se tam setkal snad se vSemi dru-
hy Zivotnich ztroskotanct, propadlych nej-
riznéj$im zavislostem, Zivoricich, stihanych
ranami osudu, potykajicich se s osamélosti
a bolesti, se ztratou blizkych, ztratou Zivot-
nich jistot (nezaméstnanost, bezdomovci),
perspektiv, iluzi, nadéji... K tomu lze pak
jesté pricist skutecné dokumentarni pohledy
do mnohovrstevnaté Spiny davnych i docela
soucasnych kfivd a zlo€intl, tedy nejlépe ro-
vnou do masovych hrobii (Propast, Cervené
gumovky). Originalita jiZ zminénych Men-
tolek spocivd v opacném sméru pohledu -
z kandlu. Divédkovi je doptano sledovat pri-
béh padu, rozdéleného do sedmi fazi, po-
zpatku: od sebevrazdy az k nesmélému pre-
Slapovani na prahu Zivota, na okraji propas-
ti, kanalu. Kdyby se jednalo o jeden cerny
kaminek v riznobarevné programové moza-
ice, pak bych asi dokdzal tento snimek lépe
ocenit, ale takhle jsem ho vnimal pouze ja-
ko soucast jednolité temnoty. V této vSeo-
becné ponurosti mé nemohlo potésit ani to,
Ze nékteré snimky vzaly a priori mé podo-
benstvi za své: Kuchynisky dfez (neni co do-
dat, leda snad citit neodolatelné upoutavky
v Programu: ,,Z ttrob kuchytiského diezu
prichazi temnd a néZzna laska®), Reka Suz-
hou (umély kanal v Ciné zamoteny jedova-
tymi pramyslovymi odpady a splasky, zéaro-
vefi symbol okolni lidské bidy a Spiny),
Noc¢ni vlak (hutny a smrduty bolehlavovy
macerat, konzumovany rovnou ze zachodo-
vé misy, resp. skrz ni - tudy totiZ oko kame-
ry, a tedy i divaka nahliZi do svéta, ktery na-
padné a zdmérné pripomind Zumpu) aj.
Zkratka a dobfe, resp. zle: temna a depresiv-
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ni obrazova zprava o svété na konci tisicile-
ti.

Kazdy, kdo na leto$nim festivalu statec-
né protrpél svij dil filmového martyria,
musel mit nutn€ pocit, jako by pravé zhlédl
vecerni zpravy, byt ponékud nafouklé a na-
bobtnalé (hnilobnymi plyny), zpravy, ,kte-
rym muze véfit”, ,,objektivni a ,,pravdivé®
zpravy, diky jejichZ vyhradné negativistic-
kému zaméfeni se dozvédél o vsech pohro-
méch a tragédiich, k nimZ ve svété doslo;
velkd cast prezentovanych filml (plynt)
pry vychézela ze skutecnych udélosti. Neni
ovSem realita konce milénia, za jejiZ zrcad-
lo jako by se letosni festival svou progra-
movou skladbou vydaval, obcas tak ,,blb4d*
a ponurd i proto, Ze je nam pofad dokolec-
ka predklddan k vife tyZz ,,blby“, ponury,
kalny a pachnouci kandl jako jediny moZny
zpusob pohledu, prostfedek obrazu, ke kte-
rému jako by se nds nékdo (nékdo v poza-
di) neustale snaZil pretvorit?

Na pocatku byl obraz, ten obraz vypadal
jako kandl, jimZ protéka ticka Tepla (sic!)
a z néhoz jako by vyrlstaly obfi plakéty
upozoriiujici na vétSinou soutézni snimky,
kanal, podél kterého jsem pospichal, abych
vystal prvni (a zdaleka ne posledni) frontu
a vidél prvni (a zdaleka ne posledni) film,
kdyZ tu mi kmitlo hlavou zndmé stfedoveké
exemplum o sv. Augustinovi, an kraci po
bfehu mofte a je prostfednictvim chlapecka-
andilka (ten byl tedy nucen podstoupit
drobnou, a prece zasadni operaci), v nejvét-
$im pfiboji marné, le¢ vytrvale placajiciho
hrad z pisku, konfrontovan s nepochopitel-
nosti zamért a trojjediné podstaty velkého
Reziséra (O Trojici). Anebo mame snad ra-
déji verit slovam proroka Polanského, 7Ze
»autorem je sdim Satan® (Devata brana)?

Minoritni (svéto)nazory, kultury, etnika
aj. jsou kazdopadné v kurzu. AvSak rezisér-
ka Vihanova pohrdla Satanem jako patro-
nem vSech opozi¢niki, rebeli a utlacova-
nych menS$in a vcelku nepokryté stvofila
svého Roma (jménem Imro) k JeZiSové ob-
razu. Dlouhovlasy mlady mlcenlivy hlasa-
tel (vykonavatel) romské kultury ma své
apostoly ve studentech Petrovi a Jakubovi,
resp. ma své studenty v nositelich téchto
apoStolskych jmen. Oba se nakonec s Mist-
rovym ucenim plné ztotoZni, byt jejich pout
k poznani je rizn4; zatimco Jakub od zacat-
ku vi, kde je Pravda, Petr nejdfive tape, je
satanem a kamenem trazu na cesté svého
Péna (ve filmu také opravdu zaznivaji pfi-
slusnd slova pronesend JeZiSem na Petrovu

adresu, Apage Satanas!) a svym ,,gadZov-
skym*® rozumaéfstvim a skepticismem pfipo-
mina spiSe nevéticiho Tomase, ne-li dokon-
ce zradného Jidase. V samotném zavéru se
Petr a Jakub setkavaji u symbolické zdi...
To tvodni scéna (performance) predstavuje
konfrontaci moderniho symbolu se starou
dobrou tradici: sekera, kterou romsky mu-
Cednik soustfedéné busSi do nablyskaného
mercedesu, md své evangelni konotace.
(Strom, ktery nenese dobré ovoce, bude po-
razen sekerou a vhozen do ohné. Kromé to-
ho se tu ke srovnani nabizi scéna vyhnani
kupcikt a penézoméncii z chramu.) A hlav-
né: celym filmem prostupuji biblické citaty.
Tolik tedy apokryfni (minoritni, romské)
antievangelium (nikoli dobra, ale Spatnd,
neradostnd zprava) podle Vihanové.

Tradi¢ni duchovni rozmér, kiestanskou
ideologickou platformu vsak tento festival
ziskal predevsim diky celé jedné sekci - na-
zvané 20. stoleti po Kristu. V jejim ramci
fada filmt zadula jak na kristovskou (napft.
Passoliniho urputnd klasika Evangelium
podle Matouse), tak na satanskou (napf.
Kladivo na carodéjnice, Matka Johana od
Andéela aj.) polnici. Spravné chiliastickym
(eschatologickym) ndbojem v nabitém fil-
movém laufu byla pfitom hlavné Bergma-
nova Sedma pecet.

Na pocatku byl obraz, ten obraz se pro-
mitl na miniaturni plitno v mé hlavé, ten
obraz byl u mé, ten obraz jsem byl ja. Ja,
ktery vytvafim tento svét, tento sviij obraz
festivalového (mikro)svéta, ktery je zase
obrazem svéta mého a vaseho, oné jeskyné,
v niZ jsme obraceni zady ke svétlu, takZe
udajné vidime jen stinové obrazy ideji, do-
konalych vzor pro na$ nedokonaly svét.
Takovou jeskyni je ovSem i promitaci sal
kina - s tim zdsadnim rozdilem, Ze ideje-
vzory se nemusi nachdzet venku na slun-
cem prozarené ulici, ale mohou byt k vidé-
ni pravé v jeskyni (kterd se vzhledem ke
specifické povaze prezentovanych obrazi,
resp. ideji neziidka podobd spiSe kandlu),
v té podivné tovérni hale (ndpadné pfipomi-
najici temné tutroby Leviathana), automatu
na prefabrikované (Casto predzvykané, na-
trdvené a...) ritudly, emoce a sny (vcetné
nejhorsich no¢nich mir). A potom vstane-
me a vyjdeme ven na svétlo, do multietnic-
ké festivalové napodobeniny, zmenSeniny...
Jak nezabloudit v této spletité dZungli vzo-
ri a kopii? VSichni pfece v Zivoté hrajeme
néjakou tu roli, pfip. i vice roli. Denné na-
pliiujeme bezpocet rituald, odfikdvame na-

uceny text. Vyvérd pak takové chovani
z hloubi nasi vlastni identity, svobodného
niterného presvédceni, anebo z néjaké jes-
kyné (resp. kandlu)? Zijeme ve skutecnosti,
anebo v jejim obraze? Film Koéd neznamy,
ktery se tykal vztaht mezi lidmi rdzného
pohlavi, spolecenského zatfazeni a rasové
a narodnostni piislusnosti, bych pokladal za
veelku nepovedeny a nezajimavy, kdyby
v ném vsSak nebyla jedna scéna, resp. dvoj-
scéna: Mlady muZ a krasnd Zena spolu ve-
sele dovadéji v bazénu. Vtom si vSimnou,
Ze jejich dité prelézd balkonové zabradli.
Rychle opusti bazén a utikaji, kazdy jinou
cestou, na balkon. MuZz dobéhne dfive
a v posledni chvili neposedné robé zachra-
ni. Nasleduji domluvy, slzy, radost, polib-
ky, objeti. KdyZ tu se tento obraz nahle za-
stavi a misto néj se objevi zvukové studio,
kde dva herci, predstavitelé muzské a Zen-
ské role, opatfuji némé obrazy predepsa-
nym mluvenym slovem. Technické zavady
vyuziji k pfijemnému rozhovoru, béhem
kterého si uvédomi, Ze predvedené ritudly
by si radi zopakovali i ve skutecnosti. Ac-
koli i tato scéna je soucasti filmu, pravé ona
se mi jevi hodna viry - cozZ je nakonec roz-
hodujici, protoZe jediné to, Cemu véfime,
doopravdy existuje (jak dokladaji vSechna
ta stard bozstva, kterd poté, co v né lidi pre-
stali véfit, automaticky zanikla, prestala
existovat, i kdyz byla pivodné nesmrtelnd).
Naopak obrazu, ktery byl na pocétku, se
zdrdham uvéfit, nebot byl az prilis, aZ ne-
skute¢né krasny. Ten obraz byl v nés, ten
obraz jsme byli my, tedy nejen ja, ale také
a hlavné ona, my dva, ktefi jsme sedéli
v hledisti...

Prchame, prchame jako o Zivot. Ujizdi-
me, ujizdime jesté vcas, pred koncem festi-
valu. Ale co to? Co znamend ten burdcivy
rachot? Co volaji ty hromové dunivé hlasy,
hlasy polnic? Sedma pecet byla rozlomena!
Vsechny hriizy svéta jsou nam v patach.
Pronésleduji nas temni vyvrhelové nejvsed-
néjsi reality, nejhlubsiho kandlu, pachnouci
vykaly oZivlé do podoby straslivych a hro-
zivé odpornych vykonavatelll idajné vzne-
Senych ideji. My jim vSak unikdme. Ona
usind, hlavu opfenou o mé rameno. Také ja
se pomalu nofim do ulevné kycovitého, ri-
Zového snu, do zafe zapadajiciho slunce,
kterému jedeme vstfic, do happy endu.
Stastny konec je ale vlastné protimluv.
Snad by tedy mohlo jit o Stastny zacatek,
zaCdtek staronového obrazu. A konec - ten
je prece tak daleko...

Ach Full servis, jest¢ lepsi Full servis.
Pravé dnes je vyhlaSena Perioda Tryzen. Ta
déli nas rok na delsi a kratsi polovinu, delsi
polovina za¢ind nékdy v lednu a konci vy-
hlasenim Periody Tryzen, kratsi polovina za-
¢ind odhlasenim Periody Tryzen a konci né-
kdy v prosinci. Pro¢ nékdy? No protoze my
nevime doptedu, kdy to bude. Jednou tak,
podruhé jinak. Podle toho jak Byro fekne
a Byru jak Prvni z nas fekne. Kdo fik4 Prv-
nimu z nas, kdy ma zacit nebo koncit rok, to
nevim. A kdybych védél, dobie by mi neby-
lo, protoze bych byl zbytecné netrpélivy zin-
formaci. A netrpélivost z informaci - to je
ouzko... Pozoroval jsem tuhle, v tom mém
baliku Slovabdziho, Ze lidé plakavali. Uz
tehdy? My plakdme vZzdycky v Periodé Try-
zen, protoZe do ulic jsou vyslani nosici cibu-
lové vody a slozitym dméchacim zatfizenim
rozdméchavaji jemné opary po celém Full
servisu. Nés Stipou oci, celé zarudnou a my
plakdme. Taky jsem pozoroval vétu, Ze pla-
kala a slzy ji tekly jako hrachy. To ale nevim,
co by ji mohlo téci z oci, leda hnis, ale ten
netece jako hrachy (i kdyZ - mohlo to byt
tenkrat vselijak). KdyZ se plakd, nic nikde
netece. Plaka se proto, Ze je Perioda Tryzen
a Tryzny jsou proto, Ze jsme nékdy v sobé
osklivi. A taky proto, Ze to bavi Prvniho
z nés, pry vZdycky vykfikuje: Zizen - tryzen
a tluCe svoje Otloukdnky. Taky je Tryzna
proto, Ze ndm Chuligdni kradou $tavu. Po
moudrém rozhodnuti Dochtora zrusit zastrc-
ky na Stavu je vSechno (svétla, pocitace pii-
tomnosti, pocitace nepiitomnosti, oltare Prv-
niho z nés) vedené kabliky z Byra (proto,
kdo k nam pfijede, lehce zjisti, kde Byro je,
je omotané jako civka) a Chuligani chodi
v noci s velkymi lapackami na Stavu a kra-
dou ndm ji. Proto bylo Byro nuceno pfistou-
pit k akci: kazdy den zkontroluj svtij kablik.
Na kontrolu kontrol kabliki jsou vyclenéni
zvlastni kontrolofi, ktefi kontroluji, zda si
kontrolujeme svoje kabliky. Jen ted, v Peri-
odé Tryzen, se kabliky nekontroluji, protoZe
Stava stejné zZadna netece. KdyzZ je Tryzna,
nema totiz Stava proc téci.

(pokracujici dil soap sci-li seridlu)

BALKON

Na vecernim nebi mrak

jako kost

jako velka kli¢ni kost

ani ty

nevis co jiného by to mohlo byt
Stojime spolu

a jesté chvili

se snazime

Nakonec se znovu shodneme

kli¢ni kost

ZAVOD 08

ve strzi za zdvodem
akéty vyhozené
upadly snih

ve strzi

tak najednou

prudké

jako by néco spéchalo
jesté ted navecer

na konci tydne

za mizejici zdi zdvodu
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ZAVOD 26

tfi zluté bily

dva modré

prijit tak na to

podle ¢eho se opakovaly
¢tverecky mozaiky

v byvalé jidelné zavodu
dva Zluté

modry

hodné bilych

BULHARSKA KERAMIKA

na podzim plno hnédé
z papundeklt a izolep
a tvych oci

ve vitriné u okna
jako vsude

bulharska keramika

ZAVOD 03

pfisel

dneska na Satné

hadka o sktinku

o vSechny véci

nakonec se spravedlnost
ukazala

Zivot neni

cely Spatny

naproti oknu pomalu roste
bistro Marko Pogacnik, kresba kosmogramu
z litopunkturniho kamene v Bleiburgu v Rakousku (viz. ¢lanek na str. 16)

U Regensburgu (Rezna), kde se jiZ pied n. 1.
usadili Bajuvarové a kde r. 1158 obdrzel
Vladislav II. kralovsky titul, asi tak 10 km
vychodné, u Donaustaufu, nad levym biehem
Dunaje, byla postavena v letech 1830-1842
Ludvikem I., velkym Germanem a vizionafem,
tzv. Walhalla, slavnostni sift v dérském slohu.
Zatimco v germanské mytologii je Valhala sid-

Walhally vymezen, pak za nas bavorska vlada
nemuze pievzit odpovédnost. Smérem k Dunaji
se dorsky styl méni spiSe v sestup z mexické
pyramidy. Uvnitf se mlcenlivi navstévnici
vibec nepodivuji tomu, Ze je zde napt.
i Kopernik a Katefina II. (ja vim, Ze byla némec-
kéa princezna, ale presto?). Tak jsem si kladl
otazku, zda byl n€kdo po r. 1945 z pobytu ve
vyklenku vyloucen... Byl jsem z té mystiky tak
vydéseny, Ze jsem v rozCileni sebral v okolnim
lese (za plotem) nékolik desitek podhiiba
a vecer je vytrestal ve smazenici. Od té doby se
mi chee stéle rytmicky vykiikovat: der, die, das!

Ejhle ¢lovék! Za 166 320 minut zacina 21.
stoleti.

lem hrdint padlych v boji ¢i nebeskym sidlem
boht, zde v jediném sélu jsou desitky nik (viz
znamy kiizovkarsky vyraz) a v nich jsou busty
slavnych Némcu (politikli, umélct). UZ kolem
pfichozi cesty je psano na oznamovatelich, Ze se
mame chovat distojné a pokud budeme piekra-
Covat bilou ¢aru, kterou je cely vnéjsi prostor
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Knihy

Pani Bovaryova
ze Zizkova
aneb
Dokonana dcerovrazda

Predstavovati absolventku prazského
pravnického uceni Irenu Douskovou snad
véru netieba: jeji prozaicky debut, novelu
v dopisech Goldstein piSe dceri (1997), vy-
dany po bésnické juvenilii PraZsky zdzrak
(1992), svého Casu karatelsky prikfe, jakoZ
i stru¢né a britce rozcupoval v Mladé fron-
t€ Dnes bez sebemensiho milosrdenstvi Jo-
sef Chuchma. A druhou autorcinu prozaic-
kou knizku Hrdy BudZes (1998) podobné
zpochybnil v naSem jediném literdrnim ob-
tydeniku nehledanymi kvazinafecnimi slo-
vy uherskohradistskymi Alois Burda, zaka-
muflovany protivnik a pronésledovatel té-
mér vSeho literarniho prazského.

Ten loni v dubnovém Tvaru oznacil
,,BudZese* skutecné ledabyle za pisatel¢inu
prvotinu (v Akademii by mu umyli hlavu,
kdyby se toho dovtipili), nacez vytkl knize
prilisnou vyumélkovanost a predavkovani
typicky metropolitniho ,.napéti mezi tim,
co se vyklddd a co se vi*‘, a¢ u modelového
pribehu stéZi jde klast na prvni misto krité-
rium jakési takové pravdé podobnosti. Bur-
da se posléze tize, zda ,,to* neni celé ,,jen
tak pékné vymyslené, aby tu vSecko bylo na
svém misté a hezky to na sebe pasovalo®,
jinymi slovy zda to ksakru nakonec neni
nemlich totéZ jako v mnoha opusech svéto-
vé klasiky. Inu, prozaicka je arcit dosti
mlad4, mladsSi neZ slovutni stfedogeneracni
mistii jako Topol ¢i Viewegh, navic je po-
zd&ji narozend neZ oba recenzenti, tudiZ
slusi se ji nalezité peskovati a patfi¢né po-
ucovati.

Zv1asté kdyz je to taktéZ matka, spiso-
vatelka na volné noze a Zena v domécnos-
ti, jak se docitdme v mikroprofilu Ireny
Douskové, pfipojenému k jeji tfeti prozaic-
ké knize Nékdo s noZem, kterou ji letos
vydalo nakladatelstvi Hynek ve své nové
edi¢ni fadé Pronoea (povidky, romény, no-
vely). Préze nyni Chuchma vycitd v prvé
fadé ,,nadbytecnou dorecenost” a poklada
ji za text prvni reakce*, tedy za jakysi
pred-text k ,,nécemu, co teprve md a chce
byt vysloveno®. Na zalozce této utlé knizky
se v nezbytné zkratce dovidame, Ze pijde
o dalsi literarni ztvarnéni Zivotni kfiZovat-
ky mladé Zeny: ,,Navenek Zije v tradicnim
usporddaném manZelstvi, jeji Zivot se nevy-
mykd béZnému rdmci: vydéldvajici, ale vet-
Sinou nepritomny muz, osamoceni v do-
mdcnosti, déti. 1 kdyZ manZela a déti milu-
Je, neni se svou situaci spokojend. Sviij Zi-
vot popisuje v denikovych zdznamech
a hledd vychodisko...”

Jak je to nenavenek, to se odtud nedovi-
me, jak vypada pii dvou malych dceruskach
ono osamoceni v domécnosti, to jest otdzka
pro nic netusici pany, dale je zjevné, Ze
opakem vydélavajiciho, ale vétSinou nepfi-
tomného muZe musi byt nevydélavajici, ale
vétSinou pfitomny muZz, coZ je bédna, lec
vzacnd moznost partnerska. Koneckoncli
ani to manZelstvi zde neni extra tradi¢ni
a prazvlaSt uspofadané: napiiklad jeden
z prarodicl je vécné mlcici tiskova mluvci,
onen sice pry milovany, ale pfili§ autorita-
tivni, navic na prvni i posledni pohled
k uzoufani nudny manzel Martin se tu lopo-
ti v cizi firmé prodavajici zdvize a jeho
matrimonidlni inteligence je podle vseho ta-
kova, az si nezaslouZi byt ani trochu milo-
van, leda v kontextu nadstandardni citové
uchylky. Kromé toho je jeho psychika ob-
dafena indiferentnimi rysy, diky nimz zpo-
¢atku nepochybujeme, Ze krac¢i o jednoho
z dvacetiletych kariéristi s nepotifebou
mozku, ktefi se ndm vSude rozristaji jako
houby po desti: nuze nikoli, odbilo mu uz
dvaatficet, ¢ili nadéje na jeho pripadné zro-
zumnéni jest v nekonecném nedohlednu.
Dale vsak zatim od néj, déle.

Aby Douskova dodala svému vypravéni
charakter hodnovérné fikce literdrni, zard-
movala je (ke $kod€ prézy) Zanrovym uvo-
zenim coby rukopisu nalezeného v poziista-
losti hrdinky. Ta pocind své nepravidelné
denikové zaznamy, vesmés spiSe kratsi nez

delsi, dnem ¢. 1253 (a konci dnem ¢. 1488;
denik tudiZ zahrnuje jen necelych osm mé-
sict) jejiho Zivota na matefské dovolené,
tedy dnu zitych v relativné neproniknutel-
ném osaméni, bez nadéje na navrat k povo-
lani, kterému by se rdda vénovala (vZdyt
ukoncila studium knihovnictvi na FF UK),
skoro bez pfatel, s nimiz by si prala komu-
nikovat, zato vydana zcela napospas kolo-
béhu rodicovskych, manzelskych a piibu-
zenskych starosti. A dokonce Zel i mimo ra-
zovité, svym zpusobem poetické prostiedi
zizkovské, z néhoz ji manzel zbohatlik arci-
Ze ve vys§im zajmu témér nasilim premistil
do patficné honosné ,.klece prvni kategorie
s balkonem a prisluSenstvim®, Cili pry€ ze
sféry, kde 1lidé sice jsou stejni jako kdekoli
jinde, zaroven vSak ,néjakym zpiisobem
osobnéjsi a tim pddem starosvetstéjsi, nez
byvd v Praze zvykem*.

Toto symbolické zZizkovské trauma si
vypravécka v podani Ireny Douskové tvr-
dosijné a tvrdohlavé nosi v sobé€, a pravé
zizkovské indicie nakonec nemalo pfispiva-
ji k tragickému rozuzleni prézy, zvlasté
kdyZ si hrdinka zdmérné Cleni svlij dosa-
vadni Zivot na dvé fatdlni poloviny: na Ziz-
kovskou, tj. rané manzelskou, rané rodi¢ov-
skou, prekypujici zazitky (s mnoha histor-
kami, vzpominkami na pratele, oddavajici
se tu literatufe, tu buddhismu, tu charité, tu
Zivotu v komunitach, tu sami sob¢), dale na
tu nynéjsi, dpadkovou fazi existence, ode-
hréavajici se v oné luxusni kleci, v nizZ kromé
obcasné nevzrusivé pritomnosti workoholi-
ka choté obchodnika dochdzi jen k samym
incidentim, dostavujicim se prevazné ve
svétech hrdincinych rodici a jejtho tchana
a tchyné.

Jeden pfitel z mladi jménem Ivan zde
vystupuje jako tvor dosti obskurni, alespon
vSak nenalinkovany, vrhajici se do rozto-
divnych ndru¢i i neméné roztodivnych
projektd, tudiZ i jako potencidlni milenec
pro lepsi (nebo horsi) ¢asy. Jedna pritelky-
né z mladi jménem Katefina tady ztélestiu-
je dalsi neradostny Zensky udél, le¢ palci-
ve&jsi nez jiné, nebot ji v nakladatelstvich
vraceji rukopisy povidek a davaji ji porad
za vzor, coZ je hrozné, knihu znamého spi-
sovatele Vopélky se sugestivnim nazvem
Zaprodanci zatracenci. (Netfeba si lamat
hlavu, kterypak literarni vaSnosta Cerstvé
postmoderni nebo pozdné undergroundovy
se tu skryva pod jménem Vopalka.) Zde
autorka vsouva do svych zdznamu senten-
ci, v niZ se jaksi pozastavuje nad rozsite-
nou, le¢ nepochopitelnou pfedstavou, po-
dle niz ,,dobrd, pozornosti ne tiplné debil-
niho ctendre hodnd kniha musi obsahem
i formou pripominat popelnici nebo zdcho-
dovou misu‘‘. Celkem vzato se v§ak nic ne-
déje, nebot kdykoli se pry pfitelkyni Kate-
finé umélecky nevede, vrhne se na hacko-
vani. Budiz, le¢ zminka o obsahu a formé
dila literarniho z dst absolventky prazské
filozofie tady neobstoji ani ve srovnani
s hackovanim. Zdalipak to ale nebude tim,
7e se hrdinka knihy na Zizkové i kdekoli
jinde vZdy tuze pidi pouze a jediné po Li-
terarnich novindch, misto aby se dovzdéla-
la Tvarem?

Redeno z odstupu a z nadhledu, v autor-
¢iné proze Nékdo s nozem kraci o novodo-
bou variantu nescislnékrat zpodobeného
pribéhu zde Zizkovské a ex-zizkovské pani
Emy Bovaryové (nebo tfeba Balzakovy T7i-
cetileté), dostavajici se do soukoli vleklé
a bolestné Zivotni deziluze a ubijené banali-
tou a citovou prazdnotou veskerého okoli,
zalidnéného figurkami zpodobujicimi du-
chovni balast doby. RovnéZz hrdinka Ireny
Douskové se s dlirazem na konkrétni detai-
ly a fenomény tzv. vSedniho dne upina pre-
devsim na své iluze a jen pokradmu si uvé-
domuje, Ze jsou stejn¢ banalni a zmanipulo-
vatelné jako déni v prepychové kleci, jejiz
soucdst nyni tvoii. Dostavuje se vlekla
manzelska krize, stupnuji se momenty na-
rustajicitho partnerského odcizeni, kdy se
partner stdva bud obludnym balvanem, co
biimé doléhajicim na Zenin osud, anebo do-
konale odosobnénym netvorem, predstavu-
jicim karikaturu vlastni osoby, v Zadném
pripadé nikoli osobnosti. Tento nesoulad se
zde pfirozené promita i do vyliceni sexudl-
niho Zivota: ,,Stdvd se, Ze se milujeme. Mar-
tin funi, vykrikuje, vselijak si libuje a jd
myslim na néco uplné jiného. Ani presné
nevim na co. Ale mdm dojem, Ze to nevadi.
On si to celou dobu spokojené sam komen-
tuje a chvdli. Docela si vystaci a nikdy nic
nepoznd.*
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Asi vic ¢tenafim neZ ¢tenafkdm se mu-
Ze jevit dosti nepochopitelnym, proc si tu
hrdinka s nepochybnou inteligenci a s umé-
leckymi zdjmy, zboziujici nejen Literarni
noviny, ale obzvlasté ,lidi a lidskou rec*,
zvoli za partnera a otce svych déti indivi-
duum, s nimz neni o ¢em hovorit a u néhoz
je od prvnich chvil zjevné, Ze jeho myslen-
kové ustrojenstvi je bud zcela neadekvatni
duSevnimu rozpoloZeni jeho Zivotni druz-
ky, anebo jde o cizorodého tvora, o némz
se pravi, Ze to bude ,,ten statickej, co na to-
ho prvniho vécné koukd s otevienou pu-
sou®. Za svou siatkychtivou a vdavkychti-
vou kratkozrakost nebo zaslepenost nema-
lo jiZz u Flauberta pykala neboha Ema Bo-
varyové a pyké za ni ted i autorc¢ina hrdin-
ka, byt ji potkd mnohem tragigroteskné;jsi
konec. Jednou v noci ji totiZ odpravi vy-
straznym vystfelem jeji nevylécitelné chu-
ravy vlastni otec, presvédCeny, Ze se mu
néjaky zaprodanec zatracenct vloupava do
zrovinka dobudované supervily. NeStastni-
ce také mohla skoncit pod koly lokomotivy
jako romanova Anna Kareninovd, nicméné
se pravé touto bizarni morytatovou absur-
ditou zaroven v proze uzavira dalsi, ve sku-
teCnosti mnohem zavaznéjsi tematicka li-
nie.

Ve srovnani s relativné banalnim, pou-
ze aktualizovanym a mirné modernizova-
nym staronovym piibéhem manzelského
nesouladu totiz vlastni psychologické
tézisté autorciny knihy tkvi ve stfidmé
nacrtnutych portrétech pokoleni rodicu, li-
di, jejichZ osudy a momentalni stav mysli
bezmadla jako pfislove¢ny Damokliv meé
poznamenavaji chovani a jednani jejich
frustrovanych ratolesti. Nejcastéji tu kraci
o ztracené existence, které se s kone¢nou
platnosti octly ve slepé ulic¢ce a vychodisko
nalézaji tu v sebevrazdé, tu v sebevrazed-
nych hysteriich, tu v tragikomické vizi ja-
kéhosi nového Zivota, dychtivé Zitého od
dichodového véku konecné plnymi dous-
ky, jesté pln€jSimi hrstmi. Pouha pfitom-
nost takovych truchlivych Zivotabéht tu
potom ¢ihéd a neslitovné ohrozuje kyzené
Stésti jejich déti jako neviditelny piizrak
,.,n€koho s nozem®. Je charakteristické, Ze
tyhlety figurky zde figuruji kdesi jakoby
vpovzdali, téZ zasluhou liknavosti obou
manzelskych protagonistd vyobcovadvané
z hlavniho déjového pdsma, systematicky
prehlusované i t¢émér nepodstatnymi epizo-
dami, aby pak se svymi fundamentalnim
védomim ztraceného osudu znenadani
vtrhly do matoznych denikovych zaznamu
jako deus ex machina. Zde jako prava ex
machina demysteriosa.

VLADIMIR NOVOTNY

Néco pro lyrické dusSe

Nechci se na strankach Tvaru opakovat,
a tak prejdu tentokrat partyzanskym mlce-
nim, Ze opét uz dalsi autorka stylizuje vy-
pravovani do muzského rodu prvni osoby,
pficemz je cely zptsob tohoto li¢eni vprav-
dé Zensky do morku kosti.

Zacnu tentokrat prece jen vécnéji: Kni-
ha Obejmout dub Markéty Hejné (Hynek,
Praha 2000) podava zivotni piibéh Jana Ha-
sila, ponékud nerozhodného a slaboSského
intelektudla nedavné doby. Vypravéni zaci-
nd jeho détstvim a dospivanim v Sedesatych
letech, zna¢na plocha je rezervovana nor-
malizacnim c¢asum, a kon¢i viceméné
v soucasnosti. Zpovéd je to patficné intim-
ni ve smyslu vysokého citového zaujeti a ve
vystizeni té€ch nejnepatrnéjSich zachvévi
hrdinovy duse, jeZ stle - az zoufale - hleda
jakousi oporu, pomyslnou berlic¢ku, ,,dub®,
z jehoZ objeti by nacerpala energii, lasku,
vili a silu.

Tady nékde pro mé osobné leZi i za-
kladni problém knihy. Téma hledani opory
neni v knize sledovano systematicky a da-
sledné; neustale se ztraci v jakychsi titér-
nych pnutich neviditelnych citd. Kazdy,
i tfeba zcela podruzny vjem (jako napftiklad
zrajici plody citrusit v kvétinaci anebo na-
hodny nélez polodrahokamu atp.) je proZi-
vén se splavujici intenzitou, ktera je s to vse
ostatni podemlit a odnést.

Jak uZ to na svété chodi - ¢im intenziv-
néjsi je proZivani emoci, tim méné je logiky
a rozumu. Nejde pfitom jen o to, Ze nelo-
gicky se chova hlavni hrdina - zaklada rodi-
nu, aniz vi pro¢, podepisuje néco, co je
v absolutnim rozporu s jeho osobnosti,
opousti svou lasku, sotva ma Sanci ji konec-

né definitivné ziskat, a stejné tak pozdéji
i syna - horsi je, Ze si stejné nelogicky poci-
nd i sama autorka: Spousty momentd tréi
v knize celkem zbytecné navic - naptiklad
popisy rodici Janovy lasky Magdalény
(btihvi pro¢, ale vSichni Janovi znami se
rekrutuji z jediné rodiny Novédkd) nebo
manzelské trable jeji sestry a bratra. Na-
opak nevyuzité a nedotazené zustaly tieba
naboZenské motivy, Janovo necekané dé-
dictvi (kdyz uz se tedy v knize viibec obje-
vilo) a koneckonct i zavére¢na onemocné-
ni. Chci tim fici, Ze s urCitymi dpravami
mohla byt kniha krasnou studii lidské sla-
bosti a sily, jejich vzajemné zavislosti, po-
tfeby i obasné zamény. Skoda.

Skoda? Musim pfiznat, Ze existuje jesté
uplné jiny pohled na knihu Markéty Hejné.
Ostatné to, Ze ja mam urcité pochybnosti,
jestli skutecné kazdé niterné Selesténi emo-
cemi vibec stoji za vefejné publikovani,
jesté samoziejmé neznamend, Ze knihu ne-
mohou ¢ist méné cynicti, a naopak citoveé
Iépe disponovani Ctenafi. A prijmeme-li tu-
to zékladni premisu, zjistime, Ze je toho
vlastné zatracené malo, co by bylo autorce
mozno vycitat.

Kniha je totiZ napsdna s nofivym citem
pro detail, vazn€ a neuspéchané. (Na obélce
stoji, Ze byla vytvéarena sedm let, a myslim,
Ze ta dukladnost je patrnd v kazdém odstav-
ci). Autorka se nesnazi napodobovat Zadné
soucasné mddni proudy a jde si svou vlast-
ni jemnou péSinkou, coZ je samo o sobé
sympatické. Jednotlivé ponory maji potieb-
nou hloubku i zaniceni a jsou pfitom vypsa-
ny tak néjak neotiele. Projevuje se to ne ani
tak v sile ¢i Cetnosti metafor a jazykovych
experimentl jako spiSe ve smyslu pro nej-
jemné;jsi vibrace duse a v postifehnuti nepo-
sttehnutelného.

Je zajimavé, Ze vétna stavba i nékterd
slovni spojeni obcCas pripominaji rustinu.
Nevim, Slo-li o spontdnni projev autorky
(jedna z hrdinek knihy pochazi z Gruzie),
anebo o umysl, ale jestli §lo o umysl, pfi-
padne mi velmi vydateny. Prociténost textu
se tim ucinkem totiZ jesté silnéji zvyraziu-
je Gs..a jd jsem, prisahdm, drZel pak tu
Magdalénku v ndruci, Zivou a placict, hor-
ské slunce jsem vypnul, cerné bryle ji sun-
dal, ¢aj prinesl, nepohnul se, vedle mé se
schoulila sama.”) Podobny ucinek maji
i vsuvky z fise pfirody - lyrické pasaze o fi-
alkach, mandarinkach, rtzich, ale i o ple-
velnych bylinach - a jejich korelace se své-
tem lidi, coZ je, v§imnéme si, prave pro rus-
kou literaturu velmi typické.

Autorce se tak podafilo napsat dilo, kte-
ré stird rozdily mezi prézou a poezii. Neza-
sahuje pfimocarosti déje, silou vypravovani
(i kdyz nékteré pasaze, jako tfeba popis ob-
1ékani mrtvé babicky, tuto silu maji) ¢i inte-
lektem myslenek. Rozechviva svym rozpo-
loZzenim, svou znéznélosti a vnimavosti
k drobnym, az téméf neviditelnym detai-
Iim. Kdo ceka od literatury tohle, bude
myslim spokojen.

KAREL FRANCZYK

Exilovy Langer
mezi nami

Jedenacty svazek spist Frantiska Lan-
gera nazvany Tvorba z exilu, vydany na-
kladatelstvim Akropolis v edici Jifiho Holé-
ho, pfinasi - jak uZ ndzev napovida - Lan-
gerovu tvorbu z anglického vale¢ného exi-
lu. Cela kniZka je rozdé€lend do tii ¢asti, pfi-
¢emz druhda z nich (BBC Londyn) vysla
u nds uz predtim knizné, a to v roce 1947.
Jako soukromy tisk byla vydana i Re¢ nad
kolébkou (v roce 1948) a jinak jsou texty
zbylych dvou oddila (Povidky a eseje
a Cldnky a promluvy) prevzaté bud z exilo-
vych novin a ¢asopist, nebo je Langer pied-
nesl v rozhlase, na pohtbech nebo pfi setka-
ni PEN klubu.

Vydat mezi prvnimi z chystanych pat-
nécti knih zrovna dil s exilovymi pracemi
ma své opodstatnéni: jsou spolecné s kores-
pondenci a s fejetony a basnémi nejméné
zndmou polozkou v Langerové rozsihlém
dile. To, Ze FrantiSek Langer byl vyborny
vypraveéc, neni tfeba zdiraziiovat. Mozna
vsak az prili§ se v Tvorbé z exilu nékteré
motivy opakuji. Je to pochopitelné, vzdyt
§lo mnohdy o rozhlasové vysilani pro Ce-
chy a Moravu a moralni apel na vydrz a dis-
ciplinu mél zakonité primarni funkci. Stej-
né tak je tu erbovni motiv jménem Masa-



L

ryk. Za vzor TGM se Langer bil aZ do roz-
trhéni téla (byl nejen ,,patecnik®, ale také le-
giondr), a tak se tu k nému neustile odka-
zuje, at jiz v samostatnych clancich, tak
1 tfeba v rozhovoru s Josefem Kodickem,
dalSim exulantem ve Velké Britanii, ktery
stejné jako Langer patfil mezi slavné né-
vitévniky Capkovych patki. Myslim si ale,
Ze Ctenaf hledajici néco vic z valecnych let
bude , tatickovstvim® trochu zklamén a po-
sledni oddil Cldnkit a promluv asi jen zb&z-
né prolétne, pokud se nezastavi u n¢kolika
nekrologll napsanych na pamétku Otto Pic-
ka nebo Rudolfa Fuchse. Jednd se vsak
o dokumenty zavazné a pochopitelné se ne-
daji precist najednou jako povidka nebo
hra.

Ty nachdzime spole¢né s eseji v prv-
nich dvou oddilech. Dojemn4 Re¢ nad ko-
lébkou, napsand pro syna Viktora Fischla,
i Cistounkd pohddka o meci svatého Vécla-
va, ktery se skryva v srdcich vSech malych
Ceskych déti pred gestapaky, patii k vrcho-
lim knizky. Jsou to ukazky vyttibenosti
cesStiny na hranici s aZ patetickym uplakan-
stvim, které ale Langer neprekrocil, zcela
jisté védomé. To se uz ale nedd tak dobrie
napsat o rozhlasové hie Patndcty brezen
z roku 1941, kterd snese srovnani s hrdin-
skymi hrami z padesatych let. A pfitom si
stai vzpomenout na vilecné rozhlasové
vysilani Voskovce a Wericha z Ameriky
anebo na hficky skupinky kolem Josefa
Schwarze a Josefa Lederera z Anglie, aby
bylo néjaké srovnani - §lo to s humorem,
byt cernocernym.

JenZe to uz je u sebranych spist osudo-
vé - v mnoha piipadech se s celkovym di-
lem neztotoznime, ale oceitujeme jeho pfi-
nos v dostupnosti roztrousenych ¢lanka po
Casopisech. Coz ovSem podle edi¢niho do-
slovu také tento svazek nespliiuje docela -
drobné texty a piilezitostné ¢lanecky z Ce-
choslovdka, Mladého Ceskoslovenska nebo
z Obzorii tu nejsou pritomné. Na jednu stra-
nu je to urcité¢ dobfe - doslo by k necitel-
nosti vice nez poloviny svazku - ale na dru-
hou stranu, pokud jde tedy o Spisy, proc se
tyto ,,Casovky* neshromdzdi do svazku pa-
ralipomen? Mame-li uZ ten luxus a sebrané
spisy FrantiSka Langera, chtéjme ho se
v§im vSudy, tedy i s fragmenty préz (Jifi
Holy zmifluje 33 stran povidky Ovddci)
a s Clanky, recenzemi i uvody ke kniham,
byt je jejich kvalita kolisavd a mozna i za-
nedbatelnd. Celého Langera!!!

MICHAL JARES

Katalog jako slovnik

Pod trochu nepfesnym nazvem Exilova
periodika a s vymezujicim, zato vSak az
prilis skromnym podndzvem Katalog peri-
odik ¢eského a slovenského exilu a kra-
janskych tiska vydavanych po roce 1945
vysla letos (s vroenim 1999) z dilny sou-
kromé knihovny Libri prohibiti po Katalo-
gu knih ceského exilu 1948-1994 (1995)
a analytické bibliografii periodika Informa-
ce o Charté 77 (1998) dalsi objevna sonda
do nezmapovanych oblasti ¢eskych zahra-
ni¢nich a samizdatovych edi¢nich aktivit.

V prvnich dvou kmenovych castech
prirucky soustfedili jeji tvirci - v abeced-
nim pofadku Lucie Formanova, Jiri
Gruntorad a Michal Priban - zaznamy
751 krajanskych a exilovych periodik od
roku 1945 prakticky do soucasnosti (po-
sledni evidované casopisy jsou z roku
1999). Predchozi priizkumné prace Micha-
la Piibané s presnéjsim nazvem Ceské kra-
Jjanské a exilové noviny a casopisy po roce
1945 (Olomouc 1995) tak byla rozsifena
o vice nez 100 novych tituld. Zaznamy jsou
fazeny abecedné€ vzdy uvnitf zemé pivodu,
pri¢emz rychlou orientaci podle titultl peri-
odik bez ohledu na provenienci umozZiiuje
nazvovy rejstiik. K teritoridlnimu zdklad-
nimu c¢lenéni vedly tvlrce divody kon-
cepcni i praktické - publikace volné nava-
zuje na obdobné clenénou bibliografii
Frantiska Stédroiiského Zahranicni krajan-
ské noviny, casopisy a kalenddre do roku
1938 (Praha 1958) a fazeni zrcadli uloZeni
fondu Libri prohibiti, jehoZ je pfirucka ka-
talogem. Skoda, Ze autofi narusili zakladni
teritoridlni fadu nesystémovym vyclené-
nim nékolika ,,vychodnich* zemi z celku,
ponékud emfaticky nazvaného ,,svobod-
nym svétem*. K jadru publikace se pfimy-
ka tfeti ,,doméci* oddil, jehoz vyznam vy-
soko presahuje marginélni rozsah 10 zéaz-

nami. Je v ném totiZ zachycena dezinfor-
macni tiskova produkce Ceskoslovenského
ministerstva vnitra, které se podvrhy exilo-
vych Casopisti pokouselo (n¢kdy i uspésne)
destruovat zranitelnd exilova spolecenstvi.
Dalsi dva obséhlejsi dopliikkové oddily Ji-
nojazy¢na periodika a Slovacika zavrSuji
spolu se 7 polozkami Dodatkt celkovy po-
cet titult na 1093.

Bibliografickou ¢ast zdznamd jednotli-
vych tituld uzavira vycet Cisel uchovava-
nych v knihovné Libri prohibiti, v prazské
Knihovné Néprstkova muzea, v olomouc-
kém Centru pro Cs. exilova studia a vybé-
rové ve dvou dalSich fondech, vyjmenova-
nych v tvodu. Casové naro¢ny prizkum
ostatnich domadcich i zahrani¢nich zdroji
autofti slibuji do budoucna. Domaci sbirky
- nepocitdme-li neddvno ze Scheinfeldu
pristéhované Ceskoslovenské dokumentag-
ni stfedisko nezavislé literatury spravované
Vilémem PreCanem - zfejmé nepfinesou
vyznamnéjsi doplilkky. Vyjimkou, soudé
asponi podle nedokonalého, ve své dobé
vSak ojedinélého soupisu Zdeny Cejpové
Ceskoslovensko 1945-1966, Zdpadni bohe-
mika a slovacika (Praha 1966), by snad
mohla byt knihovna byvalého Ustavu mar-
xismu-leninismu UV KSC, jejiz cenny
fond, shromdzdény mj. loupezemi v riz-
nych konzervacnich sbirkach, nyni obhos-
podafuje Centrdlni knihovna Univerzity
Karlovy.

V tradi¢né preciznim bibliografickém
popisu jednotlivych periodik perfekcioni-
stovi Jifimu Gruntoradovi tentokrat zdatné
sekundovala Lucie Formanové, kterd pii-
pravila i podrobné rejstitky (kromé zminé-
ného nazvového jesté persondlni a vydava-
telsky). A prave rejstiiky jsou klicem k vy-
kladovym castem hesel, jimiZ v prvnich
dvou oddilech Michal Pfiban presdhl pri-
marni funkci publikace jako katalogu.
V konzistentnim, sevieném a strukturova-
ném vykladu Pfiban shrnuje vSechny ziska-
né poznatky o Casopisu, které nelze vtésnat
do strohého unifikovaného popisu. Komen-
tuje vydavatelské peripetie i nesnaze, které
provazely vznik i existenci vétSiny perio-
dik, charakterizuje celkovy profil periodika
i jeho postupné promény, podava vycet re-
daktor i hlavnich prispévatelli, popisuje
hlavni rubriky i nosnd témata obsahu.
U téch Casopisi, které meél mozZnost zpraco-
vat de visu, ndm tak predklada jejich en-
cyklopedické heslo. U titula, které zna jen
z torz nebo ze sekundarnich prament, za-
svécené shrnuje, tfidi a glosuje ziskané in-
formace, komentuje nesrovnalosti a upo-
zoriiuje na pochybné tidaje. Tak i recenzent,
ktery se kdysi marné trdpil s dohledanim
nékterych svazkl edice jistého exilového
vydavatele, z Pfibafiova komentare k jeho
Casopisim s ulevou seznal, Ze vydavatel
ziejmé ve vykazovani své knizni i Casopi-
secké produkce trochu mystifikoval.

Je-li bibliograficka ¢ast hesel soucasné
vyzvou k dopliiovani deziderat knihovny
Libri prohibiti, Pribanovy charakteristiky
Casopisu oteviraji prostor k dalSimu vyzku-
mu spolecenskych, kulturnich i politickych
aktivit rozptylenych komunit zahrani¢nich
Cechti v §iroké $kdle od krajanskych spolki
k exilovym politickym a kulturnim sdruZze-
nim. Literarnim historikiim a lexikografim
pfipomina po Frantisku Knoppovi (Ceskd
literatura v exilu 1948-1989, 1996) naléha-
vé i Priban se svymi spoluautory, Ze literar-
ni Zivot Ceského exilu nevytvareli jen Jan
Cep, Egon Hostovsky, Ferdinand Peroutka
a Josef Skvorecky, ale i opomijeny Ladi-
slav Radimsky ¢i zapominani Jaroslav
Dresler, Gertruda Goepfertova-Gruberova,
Ivan Herben, Jaroslav Jira, Vilém Spalek,
Jaroslav Vlach, Karel Vrana a dalsi.

Skutecnost, Ze mezi sponzory knihy,
kterd vyznamné prohlubuje a zpfesiiuje na-
Se znalosti o Cesich ve svété, nefiguruje mi-
nisterstvo kultury, nepfekvapi nikoho, kdo
zaznamenal proménu jeho dotacni politiky
po nastupu nové feditelky odboru literatury
a knihoven Evy Kanturkové. Jeji postoj
k praci Libri prohibiti komentovali Jifi
Gruntordd v otevieném dopise pratelim
knihovny z tGnora letosniho roku a obétavy
Sifitel exilovych a samizdatovych textd Jo-
sef Jelinek z Erlangenu v Literdrnich novi-
ndch (€. 16 z 12. 4. 2000). Za situace, kdy
¢esti statni drednici ve shodé se svymi ko-
munistickymi predchidci nadéle nepovazu-
ji zahrani¢ni Cechy za integralni soudast
narodniho spolecenstvi, tak ¢eka osvédceny
tym Libri prohibiti jeSt¢ jeden aktudlni
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ukol: vlastnimi silami zpracovat Sestileti
1939-1944, zbyvajici mezi zabérem biblio-
grafie St&droiiského a katalogu Libri prohi-
biti a jen castecné podchycené soupisem
Karla Nigrina (Historie a vojenstvi 1968, ¢.
2). Nepochybuji, Ze se jej zhosti navzdory
nepfizni ufadd s minimdlnimi naklady
a s erudici sobé vlastni a dokon¢i tak orien-
taéni mapu Ceskych casopist v ciziné od
pocatkl po naSe Casy. Od ministerstva kul-
tury vSak na oplatku ocekdvam malickost:
Ze totiz v podfizenych narodnich institucich
- v souladu s jejich deklarovanym poslanim
- zajisti adekvétni zpracovani Casopisecké
produkce domdci. ProtoZe posledni univer-
zalni soupisovou praci z této oblasti je Bib-
liografie casopisectva z let 1863-1895 od
Frantiska Roubika (Praha 1936), postradam
(a to dosti naléhav¢) souhrnny prehled Ces-
kych i cizojazy¢nych Casopisi vydanych
v Cechéch za poslednich sto pét let. T&§m
se, Zze mi bude v dohledné dobé statnimi in-
stitucemi poskytnut minimalné ve stejné
kvalité, v jaké mi soukromd knihovna po-
skytuje informace o Casopisech zahranic-
nich.

ALES ZACH

Pred branami
literatury

V zéaplavé vydavanych knih a nemensi
zaplavé recenzi tituld krasné literatury by-
chom neméli zapominat na dialeZitou véc:
na hodnotovy soud, ktery je vlastnim smys-
lem literarni kritiky. Jsou tedy chvile, kdy
je tfeba pochopeni vnitfniho svéta basnické
sbirky obétovat ve prospéch soudu o umé-
lecké formé, ktera teprve (na rozdil od Cisté
esteticity ,.textu”) konstituuje jev zvany
uméni. Ke knizkam, u nichZ je takovy vy-
myk z ,,obsahu® nutny, patii bibliofilsky
pekné vypravena brozura, obsahujici prace
dvou autord (jedné Zeny a jednoho muze),
kterou vydalo nakladatelstvi Alfa-omega
v Dobriejovicich r. 2000 a kterd se jmenuje
Nez se rozedni aneb KniZka pro zamilo-
vané. Nejde pritom o to, abychom stieZili
hranici (uréitym zpisobem pochopeného)
uméni, jak tomu byvalo v prehistorii nasi
dnesni svobody, nybrz o to, abychom v mo-
delové topografii literarniho ,terénu® vy-
mezili uritym jevim pfislusné misto. O ta-
kové urceni mohou byt spory a nezastiram,
Ze v ném muze byt skryt mocensky narok
kritika. ProtoZe se vSak ve svobodné spo-
le¢nosti vysledny soud o dile a autorovi ne-
rekrutuje z jediného ndzoru, neni tfeba mit
strach z toho, Ze by nds kritika svedla z ces-
ty; jde jen o to, aby ona sama byla oteviena
a péstovala kult uméni, ne svétondzord.
Uméleckd literatura je vrstevnaty fenomén
a obsahuje dila prvorada i druhorada, dila
tietiho i Ctvrtého rfadu. Ta ,,druhoradd® stoji
vzdy jesté velmi vysoko a tvoii vlastni kor-
pus toho, co oznacujeme jako soucasnou li-
teraturu. Byt druhorfadym autorem se ne-
postésti kazdému: druhorady bésnik je bas-
nik dobry. Bylo by zbytecné pfit se o to,
kdo se v budoucnosti octne v pozici hvézdy
a kdo v pozici ,.kaminku na cesté“. Jen to-
lik bychom méli mit na mysli, Ze nas svét je
tvofen i hvézdami i kaminky. Nic tu neni
zbytecné - ma-li to pravé své misto, které
Htomu® naleZzi.

Z dvojice naSich autorli se na tom zda
byt 1épe Pavel Kukal (1961). Budeme-li co
nejstrucnéjsi, osvojil si dobie literarni tech-
niku priznac¢nou pro poezii pred nastupem
symbolismu. VerSe jsou rytmicky bezvadné
a velka cast obrazi znéla i presto, Ze nehle-
daji origindlni vyraz. Snad pravé proto jde
casto o verSe nehledané, upfimné, vedené
pocitem spontanniho Stésti a zabydlenosti
v lidském ud€lu. Tam, kde obrazem c¢i slo-
vosledem piepadaji do klisé a pfilisS se pfi-
blizuji epose takového Jablonského ¢i Fur-
cha, musime mluvit o ky¢i. P. Kukal je vSak
néco jako pfirozeny talent a hlubsi zdjem
o literaturu, tedy pfedevsim o to, co pisi ji-
ni (pfinejhorsim vsak ,,druhotadi®) basnici,
by ho myslim dokdzal vpravit do bran lite-
ratury: takto jeho tvorba stile jesté stoji
»ante portas®, bez nebezpeci ovsem, Ze by
vzala objekt své touhy Sturmem. V dcty-
hodnéjsi vzdélenosti od (ostatné otevre-
nych) bran literatury se utdbofila Jindra
Lirova (1955). Tam, kde je Kukal rytmicky
organicky, jeji rytmus pokulhdva, pricemz
se nezd4, Ze by Slo o uvédomélou aktualiza-
ci. Vyjadreno pojmoslovim Zd. Mathause-
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ra, nejednd se o metahabilitu (negaci virtu-
ozity), ale o hypohabilitu, predumélecké
a predliterarni stadium slovesnosti. Néco
podobného plati o autoréing vyrazu. Castéji
nez Kukal upadd do lyrického stereotypu,
zabéhanych schémat, kterd jisté zstavaji li-
teraturou pro okruh pratel, ktefi poezii pri-
li§ nerozuméji, ne vsak literaturou, jak ji ro-
zuméji basnici sami. Piispévky naseho sva-
zecku se tedy nepozvedaji k poezii: jsou to
(pouhé) literarni texty, stejné jako ti, ktefi je
psali, nejsou jesté basniky, ale (zatim) pou-
hymi autory. ,,Autorstvi vSak neni beze
smyslu. Jakkoli nepfekracuje horizont usle-
chtilého konicka, je (pravé tim) fenomé-
nem, ktery obohacuje Zivot, objevuje véci
a jejich krésu, uci divat se a vnimat. Mozna
Ze nejeden Ctendr, neosloven takovou bésni,
by se s basni viibec nepotkal. Zivot bez bas-
ni je ale chudy. Chceme-li Zit Zivot s basné-
mi a v basnich (nevéite na Zddnou objektiv-
ni a nezavislou realitu!), je nutné naSe auto-
ry povzbudit - vS§emu navzdory, i nevlid-
nym sloviim kritika, ktery mtze mit pravdu
soudu, ne vsak pravdu nezadatelného indi-
vidudlniho byti, které piSe basné. Sorry, fi-
ka tedy kritik, ktery si haji ,,své“. Vy si ta-
ké hajte svoje.

To, co tady (pro nékoho moZné neho-
razn€) tvrdim, plati za jednoho ptedpokla-
du: Ze jsme totiz prijali axiom moderniho
uméni, které povazuje za podstatné méfitko
umélecké hodnoty originalitu stylu. Pro-
blém pfitom spociva v tom, Ze stylové ino-
vace jsou nepfenosné a s kazdym opakova-
nim (Casto i v ramci dila jediného autora) se
urcity jev propadd do fiSe opotfebovanych
prostfedkd, jak na to upozornil G. Santaya-
na... Vyjadfeno naSim pojmoslovim: umé-
lecky prostfedek se stivd pouhym estetic-
kym fenoménem. S tim souvisi problém,
zda literarni (a nejen literarni) inovace mo-
hou jaksi ,,pokracovat donekonec¢na®, tzn.
zda v budoucnosti zbude vibec néjaké mis-
to pro umélectvi v modernim smyslu, sig-
novaném originalitou. Pfedstavme si hypo-
tetickou budouci spolecnost, podobnou té,
kterou Hermann Hesse vykreslil ve Hre se
sklenénymi perlami... Spolecnost, ktera pro-
klamuje sebe sama jako netvirci a vybira si
z kulturniho pokladu minulosti jen to, co
nerusi harmonicky ramec jeji hry ,,s perla-
mi“ (nemd rada rebely, expresivitu a diso-
nance), upfednostiiuje umeéni nikoli odkryv-
né, nybrZ adaptacni a terapeutické: Apoll6-
na bez Dionysa, Epiméthea bez Promé-
thea... Jeji perly jsou jevy ryze estetické,
uméni bez uméni. Spolecnost, kterd by (tak-
to) restituovala pojem uméni jako ,,techné®,
by do své ,,hry* s uménim mohla adoptovat
verse podobné t€ém, které vydava naklada-
telstvi Alfa-omega. T€zko si ovSem predsta-
vit, Ze by s restituci ,,techniky* bylo vytés-
néno to, co pod praporem originality a me-
tahability vytvofilo 20. stoleti. Opravdové
,.uméni techné“ by muselo restituovat nejen
Bacha s Mozartem, jak tomu bylo v Hesso-
vé Kastalii, ale i Janacka a Stravinského.
Axiom originality tak miZe byt zruSen jen
za predpokladu, Ze prijme vysledky tvofivé
originality. K takovym pracim verse naSich
autorti nepatii. Otazkou zustava, zda (mo-
delové) prijeti originality jako cisté (uz)
historického fenoménu neznamena dalsi
vyzvu k tvorivé originalité. Zda se, Ze vy-
myk k literatufe Cisté ,,estetické” je mozny
jen tam, kde je spolecnost netvofiva nejen
autorsky, ale i recepcné, jak tomu je (prave)
v modelové ,heterotopii* Hermanna Hesse-
ho...

MILAN EXNER

,,Divné zrno vzeslo
z téchhle brazd*

Kazdy, kdo md co do ¢inéni s literatu-
rou, jisté znd ony Siky patndctiletych verso-
tepct, ktefi chrli svoje pubertdlni obsese
bez znalosti jakékoli jiné poezie, ba Casto
i bez znalosti psané CeStiny. Poezii presné
opacného druhu prinasi sbirka Martina Po-
korného Tak i onak (s podtitulem Bdsné
a preklady z let 1993-1998), kterou vydalo
nakladatelstvi Petrov. UZ jeji otevieni mize
slabSim ndturdm privodit Sok: prvni motto
z Holderlina, druhé z Nabokova, to je na za-
catek prece jen trochu silnd kdva. Kniha
v tomto duchu pokracuje a kromé autoro-
vych vlastnich ver$t obsahuje také prekla-
dy jeho literarnich oblibencti Dylana Tho-
mase a Edgara Allana Poea.
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Ivan Wernisch piSe v Pekarové nocni
niisi o tom, Ze basnik by nemél byt piilis in-
teligentni. Nad poezii Martina Pokorného,
prekladatele, filozofa a ¢lovéka skvéle obe-
znameného s bdsnickym femeslem, jsem
snad tuto tezi kone¢né pochopil. Autorova
erudice a jazykova virtuozita se prosazuji
na ukor spontdnnosti, jen obtizné se hledaji
stopy osobni vypovédi. Misty sbirka plisobi
spiSe jako vytvor ,,samocinného sepisova-
¢e* ze zndmé povidky Roalda Dahla.

Martin Pokorny skuteéné dokaze psat
tak i onak, verSem volnym i vazanym, Ces-
ky i anglicky, nékde jako Krchovsky
(Chrari se, hochu, ironie...), jinde jako Hra-
bé (Koukni, noc se do mésice zhlidla), také
jako Holan (L.-1II. Oda), Skécel (...je tu zi-
ma) i Halas (Muij hlad je trn). Dokonce i co-
si jako Kafka vyhfezne v prozaickém frag-
mentu nazvaném Introspekce. CoZ o to,
basné to nejsou Spatné, autorovo preklada-
telské femeslo se projevilo ve schopnosti
nalézat spravna slova, vSechny slozité, ¢as-
to az archaizujici formy jsou zvladnuty bri-
lantné. Ale prece... Je z toho vseho piilis ci-
tit odvozenost a chladny intelektualsky kal-
kul. Snad by stacil jen lehky naznak, Ze bas-
nik nebere sdm sebe aZ tolik vazné. Takhle
citim za Pokorného hlubokomyslnosti, kte-
rd u basnika pfed tficitkou plsobi aZ nepfi-
rozené, jen prazdnotu a knihomolskou exhi-
bici. Provokuje to az otdzku, jestli je u Po-
korného vSechna ta temnota skutené ze-
vniti' proZita nebo zda tak pise prosté proto,
Ze se to momentalné nosi. Hlavné tam, kde
se snazi hledat neotfelé a Sokujici obraty, to
na hony ¢pi literarnosti (,,Noc bude svétld
Jjak poluce, zvratky a lepra / (...) / Ostatky
ldsky pak zetli na starnoucich prstech* - ko-
likrat uZ jsme museli néco podobného dist,
a vzdy se to tvéfilo jako néco zbrusu nové-
ho).

Pfes tato pfikrd slova vSak nehodldm
Martina Pokorného odepisovat jako basni-
ka. Naopak, jeho sbirka ma nékolik dost vy-
dafenych mist, autor dokaze pripadnout na
originalni obrazy, které se vryji do paméti:
Lbyla carovnd!, / mdtoZnd jak tri pytle za
plitku / a kavci hnizdo méla ve vlasech.
Svéd¢i mu nejvice kratsi basné, kde se do-
kéze vyjadfovat vystizné a lapidarné: ,.a ci-
tit chlupy na rubu / a otéct sladkou, hustou
tresti / a vzit tvou pdter do zubii / a vyspat
se ti na zdpésti*‘. Pokorny je viibec nejpre-
sveédCivejsi v milostné lyrice, toto téma je
mu zjevné blizké a dokonce obcas zapome-
ne na svou neoklasicistni pézu a je jedno-
duse upfimny (napf. kiehkd a zamySlena
baseni Hrejivy letni snih).

Skoda, Ze autor nedokdzal Casté&ji odlo-
Zit onu tfeskutou baudelairovskou stylizaci
- kdyby se nebdl zlstat svlij, mozné by na-
psal velice zajimavou sbirku. To je ovSem
problém, ktery se netykd jen Martina Po-
korného...

JAKUB GROMBIR

O rozkvetlych
stremchach

Vétsina z nés japonsky neumi. Ale co se
haiku tyce, snadno si zjistime, Ze jde
o sedmndct slabik ve tfech fadcich (slabik
je pét, sedm a pét). TakZe kdyz na to pfijde,
sta¢i trocha citu pro rytmus a proporce a se-
kdme haiku na béZicim pasu? To jist€ neni
ono, uz vzhledem ke skuteCnosti, Ze ne-
ovldddme onu fe¢ déti bohyné rannich cer-
vankll (Amaterasu) a pokud nejsme tplny-
mi ignoranty (japonské ratolesti se uci abe-
cedu do svych tfindcti let, zhruba feceno...
jisté, ty ,,abecedy* jsou dvé...), je ndm zrej-
mo, Ze si tento jazyk pri nejlépe minéné
snaze nikdy potfadné neosvojime. Takze co
je to, co k ndm prichézi v podobé ,prekla-
da* a prebasnéni z onéch nejvychodnéjsich
konc¢in? Vim, Ze jsou tam jefabi a sokoli,
rudnouci javory a tfeba skvéli mecifi nebo
mistii ¢ajového obfadu. A mohl bych si
myslet, Ze poezie v§ude zanechava podob-
nou stopu, pfi¢emz ted nemdm na mysli jen
ten vySe uvedeny pocet slabik. Jenze zmi-
néné proporce, ackoliv pevné stanovené,
nestaci. Klasické haiku, mizeme-li to tak
nazvat, uzivali v patnictém a Sestnictém
stoleti prfedevSim mnis$i zenu. Vyvinulo se
z ranéjsi formy zvané renga a jeho vliv po-
zdéji zprostiedkované zaséhl i angloameric-
ké poety stoleti jiz t¢éméf pominuvsiho, na-
priklad znamé hnuti imagistd spojované
predev§im se jmény Ezra Pound ¢i Amy

Lowell. Sto takéje zen? No, o tom rozumu-
je dnes v Cesku kdekdo, tak budu taky:
Praktik Zenu pracuje s koany, coZ jsou dob-
fe mifené stiely ,,absurdity* proti racionali-
té, jimiz se v pripadé zdsahu dosahuje pro-
Zitku satori. V ramci satori se md vnimat
a pocitovat, ale nikoliv abstrahovat, speku-
lovat, kalkulovat. Psychika ¢lovéka dosah-
nuvsiho satori pak uz neni zmitana protikla-
dy, ani tim nejosudovéjSim, totiz protikla-
dem zivota a smrti, zdZitkem primarniho
traumatu. KdyZ to zjednodusSim, pripada
mi, Ze podstatou koanll je neagresivni, ne-
destruktivni nesmysl. Samoziejmé, trochu
destruktivni je, ale vymezené, vaci spekula-
ci a vici kalkulujici a nekone¢nym kalkulo-
vanim zotroCujici racionalité. Kolébka ze-
nu, Japonsko (trochu prehdanim, forma du-
Sevniho cviceni zvana zazen, vznikla samo-
zfejmé v Indii), vSak je na Cele industriali-
zacniho procesu a intelektualizace je se ze-
nem neslucitelnd. Podle Stanislava Rolla,
autora knihy Emocionalita a racionalita
aneb Jak ddbel na sveét prisel, jejiz myslen-
ky jsem parafrizoval, ani zen, jedna ze
dvou hlavnich mystik (druhou je mystika
extatickd), neuspél v konfrontaci s pokracu-
jici racionalizaci, spekulativnosti a snad
muzeme fici i techni¢nosti souc¢asného své-
ta. Nicméné Kamil Bednaf mél v recenzi
otiSténé v Halasovych Rozhledech napsat:
,,Pro tyto basniky nebylo relativni existen-
ce. Nepotrebovali svét vidét, aby byl i na-
opak, jejich nitro a viibec poezie existovala
jen tehdy, dala-li se zndzornit prostou exi-
stenci véci, pohybem padajiciho listu, vini
kvétl, obrazem na hladiné ¢i zpévem ptaka.
Slova trpim a pocituji jim byla zapovéze-
na.* (Cituji z knihy Z. K. Slabého Japonské
reflexe vydané nakladatelstvim Marsyas
v roce 1994.)

Bednétova slova se tykaji vyboru Al-
fonse Bresky (1873-1946) nazvaného
Mlécna draha, coz je antologie haiku po-
prvé vydana Japonskym sdruzenim pii Ori-
entdlnim uUstavu v Praze v roce 1937. V ro-
ce 1999 se dockaly Breskovy pfeklady zno-
vuzrozeni v nakladatelstvi Aurora. KdyZz
vezmeme tuto péknou, malou kniZecku
0 159 stranich do ruky, zjistime, Ze jsou
v ni zastoupeni v§emozni autofi haiku, na
Cele s legendarnim BaSéem (1644-1694)
ana chvosté tieba s Kobajasim Issou (1763-
1827). Prikladem priznac¢né zkratky muze
byt haiku, které napsal Sumi Taigi: Pldl
zimni mésic! / Kamene nenasel jsem, / bych
po psu hodil. (Zimni mésic)

Anebo jeden z Deseti velkych mudrcii
Sida Jaba: O, slavik zpivd! / V tu chvili
u vrat krici / prodavac lusku. (Slavik) Bu-
deme-li kutat (virtudln€) ve zdrojich infor-
maci, dozvime se dale, Ze haiku tradi¢né
predstavuje dvojici kontrastujicich obrazd,
z nichZ jeden pfipomind ¢as a misto, kdezto
druhy Zivé, ale prchavé pozorovani (obser-
vaci). Hajano HadZin: K prodejné vina / vd-
lecnik micky spéchd / snéZivou noci. (K pro-
dejné vina) No, moc bych nedal za to, Ze to-
ho véle¢nika HadZin neobservoval, nybrz
fabuloval, ale vypada to p&kné. Pozdéjsi
basnici haiku oplyvali také ,civilnosti®, za
jakou by se nemusela stydét ani kazdoden-
nost dvacatého stoleti, ackoliv takové basné
vznikaly v dobach, kdy v Evropé Bach skla-
dal v zapafené paruce a nevolnici dosud
dreli zadéru na poli. Pritom z ver§a Tanigu-
¢iho Busona (1715-1783) mame dojem jako
z né&jakého francouzského filmu z konce let
padesatych: Ve viahém desti / jde se slamé-
nym pldstém /v hovoru destnik. (Jarni dést)
Od téhoz ,,novodobéjsiho* Mistra jeste tre-
ba tuto: Jak chladné zvoni / chrdmovy zvon,
kdyz v ddli / se zvolna ztrdci. (Hlas zvonu)
Camus by mél urcité radost, zvlasté kdyby
ho prave vzali do vazby pro vrazdu pfisté-
hovavsiho se cizince.

Pies oprdvnénou skepsi (kterd ostatné
skladatelim haiku nemusela byt cizi) také
tato poezie, a¢ neevropsky zaloZend a inspi-
rovand, plni pradavnou funkci lyriky: vy-
trhnout z kazdodennosti, ze vSeZzravého
vSedna, ba i nudna, z bezvychodna nevidi-
telnych rukou vcetné téch trznich. No jo.
A tak déle. JistéZe slovy se neda haiku vy-
jadfit kromé slov jeho vlastnich. Na zavér
taky néjakou bésnitku, aby se feministky
nerozkatily - Kagano Cijo-ni (1701-1775):
Kvet slivoriovy / i tomu, kdo jej utrh, / svou
viini skytd.

Viibec, ti Zapéanci jsou celedi Amygda-
laceae (Mandlotiovité) jak posedli: Prunus-
Slivon, Persica-Broskvon, Cerasus-TreSen,
Viseni v¢. sakury (C. serrulata /Lindl./ G.
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Don in Loudon, ale néktefi botanici to fadi
mezi sttemchy, rod Padus). o
PETR HRBAC

Technolog

Podobnost mezi jmény Wilhelm a Lech
Przeczek neni nahodna: jde totiZz o otce
a syna. Myslel jsem si nejdfive néco o jabl-
ku, které nepada daleko od stromu, nebo
o generacnim syndromu a jeho piekonéava-
ni, chce-li se mladsi generace vyrovnat té
zploditelské, ba prekrocit ji. Przeblys-
ki/Zablesky Lecha Przeczka mne vSak pre-
svédcily, Ze ony uvahy vznikaly jesté pred
tim, neZ jsem si je pfecetl.

Byl-li generacni syndrom podnétem
k tomu, Ze (dnes témér) Ctyficatnik Lech
vzal (nékdy, jednoho dne) pero do ruky, pak
uz davno zmizel, byl prekryt ustrojenim se
a vznikem basnika, jenZ si jde svou cestou
a otce ani nekopiruje, ani se mu nesnazi vli-
chotit, ba ho ani nepotfebuje ,trumfnout™.
Taky se zd4, Ze nepotfebuje pohodIné se vy-
davat v jeho stopach vyslapanou cestou,
a nejenze mifi jinam, ale i ,,jinak jde*. Prze-
btyski/Zablesky v roce 1999 v Ceském T&-
§iné vydala SNOZA, nakladatelstvi, které
snad pro tuzemské Polaky bylo pfimo stvo-
feno. Jde o sbireCku nesmirn€ drobnou,
o pouhych patnact basni, nedlouhych, a na-
byla jenom tim, Ze vychazeji vedle sebe zr-
cadlové poloZeny text polsky i ¢esky. Hle-
dal jsem marné kdekoliv uvedeného prekla-
datele, a protoZe jsem nenasel, lze asi vic
nez dedukovat, Ze basnikem piSicim polsky
a nasledné prevadéjicim do Cestiny je Lech
sdm. Coz tieba jeho tatinek ned¢l4, takze bi-
lingvnost Przeczka mladsiho je otevienéjsi
do obou feci a nemyslim, Ze by pirekladal
nebo prevadél, on i Cesky basnil.

U ctyficetiletého autora neni tak zcela
obvyklé, aby mél na konté v bibliografic-
kém vy¢&tu pouze jednu sbirku basni Sciezka
przec pamiec (Krakov 1994) a nyni druhou,
drobnou véc. Podoba se to skoro dikazni-
mu fizeni, Ze pro Lecha Przeczka je primar-
ni poezii psat a Zit a knizné¢ vydavat aZ nad-
standardem.

Ony ty basné v Przebtyskach/Zablescich
svou jednoduchosti a neokdzalosti rovnéz
hovoii pro. Pojmenovévaji pfimo bez okol-
ka, zastirani, bez naznaku. Témér technicky
a strucné, ,,technologicky*, aby se v nich da-
lo lehce orientovat, aby se podle nich dalo
néco konstruovat, vytvaret, aby se podle
nich dalo pracovat. Tohle je samoziejmé
hruby piimér, ale Przeczek si nelibuje v me-
tafordch a mnohoslovnosti. Jsou tu hlavné
adjektiva, substantiva a par sloves: Nosim
v sobé / peclivée ukryté / malinké / soukromé
skladiste nepotrebnych vect // Téemér zapo-
menuté / vybledné vzpominky / UtrZky / nd-
hle prerusenych rozhovorii / Nevyrcend ne-
dokoncend / slova / Zbytky poldmanych pis-
men / Nikdy neodeslané dopisy // Cas od ¢a-
su / zkousim / udélat v tom porddek / Je mi
v§ak lito / néco z toho vyvodit // Ztratil bych
tehdy / nendvratné / &dst vlastniho jd - basen
Skladisté nepotrebnych véci.

Jestlize Franciszek Nastulczyk v krat-
kém doslovu piSe, Ze: ,,Nabyvdme dojmu, Ze
tato poezie vznikla na opusténém ostrove,
kde je clovek nucen pojmenovat kaZdou véc
znova, nepouZivaje zkratek ani symbolii,” je
v tom kus pravdy. Ale stejné tak dobfe onen
opustény ostrov miZe byt ru§né pracovni
prostfedi, v némz vznika zapis technologic-
kého postupu, védecké laboratof i objevné
détstvi se svou zvidavosti. NedokaZzu si dost
dobfe predstavit, jak by se pracovalo podle
technologického reglementu, ktery by byl
zaumny a (tu a tam!, viibec ne prehusténé!)
naplnén metaforami. Przeczek opiSe situaci,
v niz se subjektivné naléza, a pak ji v zavé-
ru vyfe§i. Onen zdvér nutn€ nemusi byt
smyslem a vygradovanim ¢i pointou celého
predchoziho textu, ale zhusta se tak stava.
Nicméné i opsani situace ma svou dilezi-
tost a vahu, ,tak to prece je“. Lapidarnost
a uspornost vyraziva je Przeczkova obrov-
ska deviza a poezie je pfitomna az v dru-
hém planu, kdesi ,,za* slovy, takze pres
transparentnost a pifimocarost vypovédi
vlastné neni doptedu dand, ale ,,vznikd* za
procesu ¢teni, poslouchdni, prosté resorpce.
Nékde by se mohlo zdat, Ze pointy jsou az
prili§ intelektudlné vyhranéné vici prede-
§lému liceni celé situace - mozna.

Ale poezie Lecha Przeczka ve svém su-
marfi (byt hodné dtlém, pravda, a kdovi jak
dokonale mapujicim cely rozsah autorovy

tvorby) je vzdédlena bdsnéni a je silnéjsi
tam, kde se mu védomé vzdaluje, nez tam,
kde se mu nevédomky piibliZi.

JIRI STANEK

Tak trochu
milostny roman

Soudé dle tohoto romanu Toma Rob-
binse z roku 1980, posledni Ctvrtina dvaca-
tého stoleti nebyla pro Ctendfe nejstastnéj-
$im obdobim. Pfi ¢ekani ,,s riiznymi smési-
cemi strachu, nadéje a nudy, az se stane né-
co vyznamného® (str. 15), se nejspi§ ne-
ubranili pocitu, Ze ve Ctendfské smésici nu-
da prevaZuje, a to nejen jako téma psani, ale
i jako jeho zdroj a ucinek.

Do Zatisi s Datlem (Argo) je nuda
z hojnosti vytukdna (co na tom, Ze na nové
remingtonce SL3) jako Kainovo znameni.
Jako stin ji jde v patich touha ,,po vzruseni,
napéti a nebezpeci‘, u ¢tenafe mlcky pred-
pokladana a vyjadrena v nadsazce: ,,CoZpak
Jjenom proto, Ze vdlka skoncila, maji lidi
umiit nudou?* (str. 62). Pro strach, nadéji
a inspiraci vilbec se Robbins musi uchylit
ke starym dobrym pribéhim o lasce, jez
pfekond odpor rodici, nepfizei svéta, a do-
konce i samu pomijivost touhy. Vypravéni
se pohybuje mezi dvéma poly: sentimental-
ni romanci o lasce rudovlasé princezny
Leigh-Cheri a rySavého teroristy-psance
Datla a verbalnim pozérstvim vypravéce
(tak trochu Datlova alter ega), jenz stfidave
s ironickym nadhledem, pésténou frivolitou
a laskavou shovivavosti buduje a glosuje
vesmirné souvislosti piibéhu, pfiodéné do
havu lunarné-solarni symboliky. Jeanu Pau-
lovi, klasikovi ,,vzneSenosti naruby®, vzni-
kajici stfidanim ironie, komi¢na a senti-
mentality, se Robbins nevyrovna ani hloub-
kou predstavivosti, ani stylem. Jeho vypra-
veécstvi je sméskou pseudobeatnického chr-
li¢stvi obrazl a konvenc¢niho meta-Zvanéni
o psani romdnu na elektrickém psacim stro-
ji. Ve chvili, kdy se psanec Datel s vymluv-
nosti sobé vlastni charakterizuje takto: ,,Da-
tel je hrdej na svy ciny, dokonce i kdyZ vy-
padaj, Ze se mu moc nepovedly.“ (str. 96),
Ctenafe patrné prepadnou pochyby, zda se
mu autor mimodék z néceho nevyznava.

U Jeana Paula je vnéjskova chudoba
prileZzitosti k rozhojnéni vnitfniho bohatstvi
citu a predstavivosti. Robbinsovym prokle-
tim je naopak vSeobecny nadbytek: lidska
prirozenost se jiz ned€si prazdnoty, ale pre-
plnénosti, v niZ jen obtiZné hleda volné po-
le ptisobnosti. Podle Datla jsou jen dva zpi-
soby, jak prezit: uvolnit si cestu odpalenim
naloze dynamitu, anebo se chuté zapojit do
proudu konzumu. Terorista-hédonik Datel
si - jako vSichni ostatni v supermarketovém
svété - vystaci se dvéma hodnotovymi po-
stoji: ,,fuj* a ,,miam®. Tretim, zakulisnim
protagonistou romdnu je tak vlastné americ-
ky bojovnik za prava spotiebiteld Ralph
Nader, jehoz prednaska o korporativnim so-
cialismu a monopolnim kapitalismu zazni
prerusované do rytmu vehementni kopulace
princezny a psance. Tato scéna shrnuje dva
hlavni rozméry Robbinsova tprku od nudy,
predvadéného v Zatisi s Datlem: sex (s las-
kou i bez lasky) a nakupovani. Neni naho-
dou, Ze pravé milovani a nakupovani spo-
lecné vystihuji ono ,.a Zili Stastné, dokud
neumfeli* obou milenci, kdyZ se na konci
pribéhu shledaji (str. 230).

Tretim rozmérem ,,vznikdni z nudy* je
cestovani za exotikou, které ma v pribéhu
dvé podoby: neautentickou konferencni tu-
ristiku samozvanych zachrancti svéta -
Geoterapeuticky festival na Havaji -
a v protikladu k nému exotiku tajemnych
obrazli, jimiz se vstupuje do neznamych
svétli. Tém Robbins pfisuzuje vyznamnou
ulohu: maji nahradit poetiku zrcadlové na-
podoby driivéjsi literatury, z niz si hned zpo-
Catku udélal strasdka, jemuZ se miZe vy-
smat. Obrazek velbloudl a pyramid na kra-
bic¢ce camelek se stdvd vstupni branou prin-
ceznina snu o odhaleni tajemstvi vesmiru
a nalezenti ,.klice vyrovnanosti ve zlovolném
prostredi** (str. 165). Po ztraté Datlovy las-
ky se princezna pokusi sen uskutecnit stav-
bou pyramidy, nebot takovy uZ je charakter
svéta, do néhoz Robbins své postavy zasa-
zuje: neni snu, ktery by se nemohl splnit,
zv1asté zasnoubi-li se princezna s ropnym
Sejkem. V logice milostné touhy, kterou za-
tuhld zhmotnélost odpuzuje, se pyramida
méni ve vézeni, na néz plati jen Datliv dy-
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namit. V didakticko-Zertovné rukopisné ko-
dé se ndm nddavkem dostane ponauceni:
kazda laska i vypravéni potiebuje tajemstvi,
jemuz se muzeme obrazné priblizit, jez
vSak nesmime chtit zpredmétnit. Na toto
moudro byla i vypravécova ,,nedockavi‘
remingtonka kratka.

Nejvétsim tajemstvim i spiSe zdhadou
je Robbinsova popularita v ¢eském prostie-
di: Zatisi s Datlem je jiz treti preklad Rob-
binse do Cestiny po roménech I na kovbojky
obcas padne smutek (Jifi Popel, 1996)
a Parfém bldznivého tance (Tomas Hrach,
1996). Souvisi snad s celkové nekritickym
uctivinim beatnikii u nas? Robbins byva
povazovan za kritika konzumni spolec¢nosti
navazujiciho na beatnickou tradici vzpoury
proti masové vyznavané hodnoté spolecen-
ského uspéchu, jehoz zdkladem jsou majet-
nost a postaveni. Nicméné jak jeho fiktivni
svét, tak jazyk svéd¢i o bezradnosti volby
mezi hodnotovou zatuhlosti, konzumem
a hédonickou bezuzdnosti. Co nds pfitahuje
na programové, povrchni lehkovaznosti je-
ho pohledu? Ta je ptece jen zrcadlovym do-
plitkem spolecnosti, kterd sni sen o tom, Ze
si vSichni mohou své sny uskuteCnit. Ja-
kymsi ironickym nedopatienim se ale nalé-
za v situaci, kdy skoro vSechno, co si lze
vyvzpomenout - od spasy princezen jako
whdvnad pro draka® a kokainu aZ po roma-
ny - je jiz k mani a ted nezbyva neZ splné-
né sny konzumovat. Snime snad ¢esky sen
o exotickych svétech za reklamnimi obréz-
ky, nudé z hojnosti a hojnosti nudy?

[K prekladu Jifiho Popela jen stru¢nou
poznamku, nebot jsem k ruce neméla ang-
licky origindl. AZ na par stylistickych ne-
obratnosti (napf. ,,predstaveni musi pokra-
Covat* na strané 146) mi pfipadal celkem
podateny a Ctivy, a proto zminim jen prav-
dépodobny omyl. Na strané 79 odpovida
princezna na Datlovu otdzku ,,Znds prece
kluky, ne?“ takto: ,, Nezndm. Rekni mi o tom
néco.“ Tusim zde anglické ,,tell me about
it”, které by vSak znamenalo presny opak
toho, co fika. Princezna, kterd uzZ ma jeden
potrat za sebou, toho o ,.klucich* vi jisté vic
nez dost. V cCestiné by tu sedélo ironické
,,c0 bych ja o tom mohla védét”, pripadné
»povidej mi o tom*.]

ALENA DVORAKOVA

Mésiéni svit v ulici viry

Roztahnout kiidla a ponofit se do hlubin
iranské noci... Nic nového, fekne si Ctenar
magického realismu. Tentokrat vSak zZadna
samotou zakleta Jizni Amerika, Zadné
Boutné, Zadni ptilnocni Salimové, ale tehe-
ranské zidovské ghetto, naCrtnutd historie
rodu prokletych Zen koncici americkym
exodem. Gina B. Nahai se v Irdnu skuteg-
né narodila, odesla z néj a nyni Zije ve Spo-
jenych statech, ale spiSe nez hovofit o touze
sepsat jakousi fiktivni biografii 1ze roman
Andélé nad Teheranem (nakl. Rybka pub-
lishers, prel. Petr Fantys z anglického origi-
nalu Moonlight on the Avenue of Faith) po-
vazovat za vyrovnani se s vlastnim ptvo-
dem, se stopami tradice, mytl a historek,
které si kazdy, kdo opousti zemi svych
predki, odnési s sebou.

Otevira se pred nami kniha ztrat, nalezt
a smutku: od chvile, kdy jedna z prapraba-
bic¢ek nasi malé vypravécky Lili ztrati viru
a rozum, zac¢ind kolobéh utékd, slz a hanby.
Ve stiedoevropském kontextu mozna huie
vnimatelnd fascinace jménem vnasi do pfi-
béhu zvlastni atmosféru - Kacif Timur,
Hrii$nik Sohrab, Friulein Klaudie, Mésicek
Miriam, Andé€l Roxana, Bernak Nuricek,
Filmova Hvézda Mercedez ¢i Kocka Ale-
xandra, ti vSichni zpocatku slibuji zajimavé
vypravéni ordmované perskou realitou. Ale
postupem doby se pouhd niznakovost
a roztékanost omrzi a cely pfibéh ztrici, bo-
huzel i po strance déjové, na sile. Neceka na
nds zadné prekvapeni, stile obchdzime
v kruhu jmen, malych lidskych tragédii
a naplitujiciho se osudu, chvilemi procitne-
me, kdyZ pocitime ndznak dobrodruzstvi
pri Roxaning cesté do hor ¢i kdyZ beznadéj
dcery opusténé matkou presahne obvyklou
hranici, vétSinu Casu v8ak zistavame na po-
vrchu slov, unéseni jejich samotcelnosti.

Prestoze Ctendr tusi konec, vypravéni se
témér bezdliivodné zpomaluje a zpomaluje,
schédzi napad. Ani li¢eni Amerikou prevra-
cenych osudi, ani celd historie znovunale-
zeni a pokusu o zichranu Andéla Roxany
umirajici na pfeplnéni Zalem a neStastnym

zivotem nedokazi zaplasit stin nedopraco-
vanosti, neopravdovosti. Cely pribéh zista-
va plochy, jako by vynuceny a neupiimny,
byt mél zpocatku vsechny predpoklady roz-
vinout se, byt novy a neopakovatelny.
Avsak pres vSechny vyhrady lze Nebe nad
Teherdnem povazovat za nendrocny uvod
do taji magického realismu, vhodny pravé
pro liné letni dny. Skoda jen, Ze vie ziistalo
v roviné uspéchaného nacrtu.

EVA NEMCOVA

DusSevno az obla¢no

V nakladatelstvi Pragma vyslo stfedo-
véké mystické pojednani Oblak nevédéni.
Do moderni anglictiny ho pfevedl a tvo-
dem opatfil Clifton Wolters. Z anglictiny
prelozil Pavel Toman.

Anonymnim autorem anglicky psaného
Oblaku je pravdépodobné knéz Zijici ve vy-
chodni ¢asti stiedni Anglie koncem 14. sto-
leti. Tato doba je charakterizovana vleklou
stoletou valkou a také Cernou smrti, ktera
postupné zachvitila celou Evropu. V této
ponékud rozvricené dobé se nasly divody
k odmitani svétské reality celkem snadno
a mysticka tvorba proto ,,jen kvete*. Mezi
prednimi mystickymi autory této doby mui-
Zeme jmenovat Richarda Rolle, Waltera
Hiltona a Julianu z Norwiche.

Autorovi Oblaku se, na zaklad€ rozboru
slovni zasoby a stylu, pfipisuje jesté dalSich
Sest dél, z nichZ tfi jsou k nasemu vydani
pfipojena na zavér. Woltersova kniha tedy
obsahuje téz preklady menSich traktatl
Epistola osobni rady, Dionysovo mystické
uceni a Epistola modlitby.

Oblak je sice vytvorem silné a nezavis-
1€ mysli, ale soucasné v sobé nese ,,stigma-
ta* svého puvodu a zejména v zévérecnych
kapitolach se hodné projevuje, jak pevné
tkvi ve své dobé. Mezi autory, ktefi méli
vliv na formovéani svétondzoru jeho ano-
nymniho autora, nalezneme sv. Augustina,
sv. Bernarda, Thomase Galla nebo sv. To-
mase Akvinského. Mnozi z nich jsou také
pfimo citovani. Déle se predpoklada, zZe
Oblak byl zasadné ovlivnén spisem De Ad-
haerendo Deo od Alberta Magna a myslen-
kovym svétem Richarda ze sv. Viktora,
zv14sté jeho spisy Benjamin Minor a Benja-
min Major. Nas autor z nich upotiebil celé
odstavce a jimi byl také inspirovan nazev
této Knihy kontemplace.

Dal$im vyznamnym zdrojem Oblaku se
stal Dionysius Aeropagita (v knize je uve-
den jako sv. Denis). Dionysius zmifiovany
v Novém zakoné byl obridcen na viru sva-
tym Pavlem, ale nékterd jemu pfipisovana
dila jsou pravdépodobné az z pocétku Sesté-
ho stoleti. Zprostfedkovéni tohoto ortodox-
niho ,,spiritu-agenta“ Eriugenovym piekla-
dem z 9. stoleti bylo zdsadnim prilomem
a zpusobilo pozdéji, kdyz bylo plné akcep-
tovano, velké zmény v zdpadnim mysticis-
mu. Zikladni mySlenkou Pseudo-Dionysia
je naprosta nepochopitelnost Bozi. Kdyz
lidska mysl stane pred Bohem, ktery je zce-
la odlisny, je ochromena a zlstane prazdna
pred poznanim, které nikdy nedokéze pii-
jmout, protoZe z néj nikdy neporozumi ani
té nejmensi veci - vstoupi do Oblaku nevé-
deni.

Dilo je sepsdno jasnym a srozumitel-
nym stylem, nebylo ale vytvoreno podle
pevného schématu, a tak jeho Cist€ imagi-
nativni rozvijeni témat vede k fad€ rozsah-
lych odbocek. V prologu pak objevujeme
prekvapivé vyzvani, aby Ctenar ¢i vlastnik
tuto knihu ,,védomé a zdmérné nikomu ne-
Cetl, aby ji neopisoval a nikomu se o ni ne-
zmitioval, a ani nedovolil, aby ji kdokoli
Cetl, opisoval ¢i se o ni zmirioval, ledaZe by
to byla osoba podle jeho minéni opravdu
a cele rozhodnutd plné ndsledovat Krista“.
Autor letmého Ctendre pfimo drti - ,, vitbec
mi nebude vadit, jestliZe tuto knihu nikdy
neuvidi chvastouni, lichotnici, hledaci
chyb, reptalové, Zvanilové, ... a stejné tak
i vzdélani a nevzdelani lidé, kteri jsou je-
nom zvédavi“.

Zékladni myslenky dila o ,,povoldni ne-
hodného Bohem* jsou obsaZeny v prvnich
trech kapitolach, vSechny ostatni jiZz jen
rozvijeji dané téma na Urovni komentare.
Kapitoly 5-12 pojednévaji o neschopnosti
rozumu dospét k Bohu a o rozli¢nych pro-
blémech, které nastanou, kdyZ je tfeba ,,0d-
stavit* racionalni mysleni ve prospéch sply-
nuti s Bohem. Kapitoly 26-33 nastifiuji ob-
tiZznost, ba tvrdost kontemplativni ¢innosti,
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coz se ovSem nikterak nevztahuje na ostie
zavrhované umrtvovani téla. Autor se také
zabyva moznymi faleSnymi interpretacemi
svych slov, na coz se zaméfuji ,,psycholo-
gické portréty* (vlastné karikatury) v kapi-
tolach 51-65. Zde je také zminéno, Ze kon-
templace ma za ucinek vyraznou proménu
vztahu ostatnich lidi k ¢lovéku naplnénému
Bozi milosti, ten dochazi v§eobecné obliby.
V kapitolach 71-74, kde je zkoumana staro-
zakonni zkuSenost s kontemplaci, néds zase
prekvapi moderni pojeti tolerance.

Tematicka souvislost nékterych mysle-
nek dila s dalnévychodnim cchanem - zen
buddhismem sice neni Woltersem zminéna,
ale kdo se touto naukou jen trochu zabyval,
nemuZe nezaznamenat podobnosti. Pravé
tato zfejma piibuznost s ndboZenskymi ¢i
nenaboZenskymi predstavami Vychodu se
muze stat dalSim kritériem, kterym lze toto
dilo nazirat. Srovnejme naptiklad notoricky
znamé zenové aforismy a anekdoty o pra-
vém zenu a o nicoté s ,,oblanym® vyzna-
nim typu: ,, KdyZ jsi nikde télesné, jsi du-
chovné viude “ (68. kapitola). Uvahy tohoto
typu se ovSem ,nezavisle* objevuji také
u mystika o dvé stoleti mladSiho, Jana
z Kftize v jeho ,,toda y nada*.

Grafickd tuprava knihy odkazuje na
,.klasickou* broZovanou edici nakladatel-
stvi Penguin a svému vzoru (¢i spolutvir-
ci?) nezlstava celkem nic dluzna, kniha by-
la nejen dobre vybréna, ale také dobfe pre-
loZena i zredigovédna. Jde tedy bezesporu
o vyznamny nakladatelsky pocin, u Pragmy
az trochu udivujici.

Ten, kdo se v poptevratové dobé vrhl
s vykasanymi rukavy do viru vychodni du-
chovnosti, se miZe citit zaskocen a podve-
den. Oblakem se mu nabizi néco, o ¢em asi
nemél ani potuchy, - Ze totiZ existuje také
duchovnost zapadni. Pochdzi sice tak tro-
chu z ,,vychodu*“...

DANIEL SAMEK

Kolem se brcal c¢eril...

Ne, to nebude o vodniku Cesilkovi. Jen
jsem si vypujcil jeden versik ze songu sku-
piny Svehlik, pii kterém se mi ihned vyba-
vi (se spoustou jinych) logo Jazzové sekce
EXISTUJEME (z doby, kdy uZ to bylo ,,vo-
Sajstlich, jak fikdime my dobii narodov-
ci)... Torst vydal ve vyborné kvalité ,,své-
deckou zpravu o zlo¢inném jednani vyboru
Jazzové sekce” - Jazzova sekce v case
a necase. 1971-1987 sepsanou Vladimi-
rem Koufilem. Co je komu tfeba dozvédeét
se, dozvi se: kdo hrdl na kterych Prazskych
jazzovych dnech (PJD), co je obsahem kte-
rého bulletinu JS Jazz, jak to vSechno zaca-
lo a jak to vSechno skoncilo - to si muze
kazdy najit dle libosti; jen ta cena (bez ko-
runy pétikliste) vyvold smutek v penéZence.
Tento text se vSak neda recenzovat, vzpira
se béZznému postupu. Na misté je trochu za-
vzpominat...

Koncem 70. let bylo i ndm ,,Jontakim*
jasné, Ze nas daleko vice zajima, jestli jsme
schopni zahrat motiv z Ten Years After na
kytaru, neZ co se déje v Praze u Némci
v obyvdku nebo u Havli na Hradecku.
Kdyz se na ,,rokpalastu®, pravidelném kon-
certu pfenaSeném z Essenu, ktery jsme sle-
dovali na videmniské televizi, objevil s P.
Smithovou subtilni Ivan Kral a mél na ru-
kdvu naSi vlajku, byla to pro naSe duse
a mozky daleko duleZzitéjsi ,,pecka” nez ru-
Seny poslech pravidelného nedé&lniho Cer-
makova zapisniku z Washingtonu. Protoze
obycejny rockovy grif je vSekaz totalitni
spole¢nosti...

Jazzova sekce sidlici v domku Ke kr¢-
ské strani (611) v Praze 4, kousek od stani-
ce metra C Kacerov byla tim mystickym
mistem, kde se rozddvala mana, nejdfive
hlavné tisténd, pozdé€ji spiSe na kazetich -
Chadimova znacka Fist Records. Tam se
prodavaly i ,Jupeny* na koncerty a clovék
se vubec dozvédél, kde se hraje, ptipadné
pod jakym jménem kdo hraje. Vyvrchole-
nim pak byly dny slavnostni - PJD. Mimo
jiné jsem tu vidél v roce 1979 ¢trnactiletého
F. Topola, jak oznamuje svétu, Ze ,,Narod
Psich vojaku prekrocil hranici®, uz tehdy se
méli vSichni spojeni inspektofi kultury za-
chvét...

Probirdm-li v knihovné jednu celou po-
lici knih a svdzanych materiala z produkce
Jazzové sekce, uvédomuji si teprve dnes, Ze
nebyt JS, nevédél bych nic o Malichovi,
Kmentové, Stemberovi, nic o Fredu Fritho-
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vi, Philu Glassovi, Art Zoyd, nic o americ-
kém konceptudlnim uméni, hudbé piirod-
nich narodt, Beckové Living Theatru (Sek-
ci by dnes mél stit dodatecné zaplatit za mi-
moskolni vzd€lavani)... Neochutnal bych
,.tresnicky na dortu® - vybér z Borise Viana,
Hrabalova Anglického krile ¢i trojdilny
Vickav ROCK 2000, ktery je sice plny ne-
presnosti a omyli, ale stejné ho pouzivim
nejvice (mimochodem to musela byt ne-
predstavitelnd prace néco takového ,,slo-
Zit*; na dne$ni Ctenare pusobi tak trochu ko-
micky ona poznamka ,,Pro interni potfebu®,
taky se tu mimo jiné pise, Ze ,,.LP deska /.../
Sim zpiisobem hudebniho sdéleni”, piSe se
totiz rok 1982. Rekni, kde ty LP jsou!)...

Koufilova kniha je ukazkou toho, Ze 1ze
,.havazit* spravny pomér mezi fakty a roli
aktéra (dojmy, zazitky, vzpominky, druhé
a dalsi plany, pozorovani déni za oponou,
i kdyZ na scéné je zrovna defilé), Koufil
kultivovanym zplsobem ,kofeni” svoji
osobou historické kulisy pfi zachovani co
nejvyssi objektivity. Umi to proto, Ze je
sluSny novindf (v mnoha vyznamech toho
slova) a Ze si nemusi pomahat patosem c¢i
jakymsi utopickym vizionafstvim, nepiSe
zaZitky rychlokvasného partyzana. JenZe...

Tento zpuisob zpracovéani vSak nevyvo-
14v4, a asi to nejde jinak a je to ponékud ab-
surdni a zdroven logické (coZ neni v rozpo-
ru), ,,vodivé prostredi* pro ty, ktefi popiso-
vané nezazili. S uplyvajicim Casem mladsi
Ctendfi nenajdou v této ,,zpraveé* onu nesdé-
litelnou rovinu udélosti, kterou jsou nékdy
schopny dodat pravé texty exaltované (viz
Srpovy Vyjimecné stavy, 1994). Koufil se
svou ,.sluSnosti*, nedrydcnickym perem
,.stvofil nadhernou knihu pro soucasniky,
ale mlad$Sim ro¢nikim nedal (nedd) Sanci
pochopit, co to znamenalo, Ze produkce JS
byla bez cenzury, Ze nemusela prochdzet
ideologickou drtickou OPA (oddéleni pro-
pagandy a agitace UV KSC), 7e v 7adné
predmluvé ¢i doslovu nemusel stat u pikoly
Marx, Engels nebo Lenin; co to znamenalo
pro ¢leny a sympatizanty JS mimo Prahu
dostat zésilku ,,zadvadné nezavadnych* pis-
men; jak se na PJD jezdilo jako na pouté; co
to bylo za nesmirné povzbuzujici pocit vé-
dét, Ze v Praze je nékde parta lidi, ktera ta-
ké pro mé vytvéii ,,ostrov svobody*. (Ne-
bylo by korektni nefici, Ze byly i jiné spol-
ky, které ,,zily* viceméné svobodnym Zivo-
tem, napf. bibliofilové, speleologové atd.,
jejich pocet se od pol. 80. let vyrazné zvét-
Soval, ale dosah a vyznam JS byl zasadni,
a to v dobé, kdy vrcholila kiiZova vyprava
moci proti Charté 77 a dalSim aktivitam.)

Sympatické je, Ze autor se nesnazi v né-
jaké doplnujici kapitole fesit ¢i vysvétlovat
divody, pro¢ se néktefi Clenové vyboru
ocitli v Cibulkovych seznamech, pro ,,do-
bu* Sekce je to irelevantni véc - ja si chci
pamatovat Srpa v druZzné spoluprici s Ci-
bulkou, neberte mi moje vzpominky!

MEéI bych jesté dva bodiky k této knize:
1) Je jasné, Ze nebylo misto a byla jind kon-
cepce, nicméné by stdlo za to nékteré texty,
o kterych se autor zmiiuje, zvetejnit celé,
minimalné napf. vstupni glosu podepsanou
Sifrou JV z Jazzu 27 Scéna alternativni
hudby nebo z prilohy k programu 9. PJD
Ukoly &eské alternativni hudby. V roce
1979 se zde psalo: 1. Neni rozdilu mezi ma-
nipulaci s mladym talentem kdekoliv na
svéte. Vsude je podrizovdn normdm, na
nichz systémy stoji. Bud' na obchodnich, ne-
bo ideologickych. 2. Umélecké normy na-
Sich médii v oblasti zdbavniho priimyslu
jsou Spatné maskovanym pldstikem prospé-
chdrstvi, alibismu, korupce, omezenosti,
konzervativismu a nedynamické aplikace
dialektického materialismu. Atd. Dost dob-
ré, ne? 2) Tésné poté, co byl V. Koufil pro-
pustén z vézeni, setkalo se L, UV ]S (bez
Srpa) na Letni konfrontaci vytvarnika a fo-
tografi v Kfizankach (17.-19. 7. 1987). Vy-
stavoval zde Skalnik, hral Chadima, fikaly
se ,,véci“. Mozna Ze dnes je to uz nepod-
statné, tehdy to bylo jinak...

Co jesté dodat: do pilky dubna 2000
byla k vidéni v ¢itarné Unijazzu (Jindrisska
5) vystava materidla tykajicich se Jazzové
sekce. Az Uplné nakonec - poslednim mo-
hykanem, ktery se Cestné bije pod praporem
Jazzové sekce, je byvaly aktivista Karel
Masita, soudici se nejprve s justici komu-
nistickou, dnes jenom s justici o protiprav-
nosti umisténi na psychiatrii (a o usly zisk).

Jazz v srdcich, mili Ctenafi.

JAKUB SOFAR



Jméno Sapporo nejcastéji spojujeme se
zimnimi olympijskymi hrami a s lednovym fes-
tivalem sn¢hu, kdy jsou z bilych snéhovych vlo-
¢ek rukama dobrovolniki postaveny fantastické
budovy. Malokdo vSak vi o tom, Ze na Hok-
kaidské univerzité v Sapporu existuje jiz tficet
let Stiedisko slavistickych vyzkumi (Slavistic
Research Center), jediné svého druhu v Japon-
sku, které vénuje zvlastni pozornost slovan-
skym zemim a jejich vazbam s Euroasii, pfi-
¢emZ hlavnim vyzkumnym projektem jsou od
roku 1995 ,Zmény ve slovansko-euroasijském
svété: podminky existence a koexistence*.

Stredisko disponuje bohatymi slavistickymi
kniznimi sbirkami (129 tisic svazkt knih, 600
Casopist) a skvéle rozvinutou pocitacovou siti;
aniZ jste nuceni opustit svou pracovnu, miZete
prostfednictvim pocitace precist vSechny dile-
Zitéjs$i deniky ze slovanskych zemi a rychle zis-
kat informace ze zahrani¢nich knihoven atp.,
coz vyvolava udiv dokonce i u hostii ze Spoje-
nych stati americkych. VétSinu kniZnich fondi
Strediska samozfejmé predstavuji rusistické ca-
sopisy, tykajici se jak zdpadoslovanskych zemi,
tak asijskych zemi byvalého Sovétského svazu.
Podstatné mensi je c¢ast fondd ze stfedo-vy-
chodnich zemi (pfesto v ni najdeme takové per-
ly, jako vynikajici soubor polského emisaie
Henryka Gierszynského, ktery pobyval v emi-
graci v PafiZi po prohraném listopadovém po-
vstani; jde o neocenitelny pramen informaci
k poznéani ¢innosti demokratickych seskupeni
Velké polské emigrace ve Francii). Novéjsi pol-
sk literatura je zastoupena skromné, s pfitom-
nosti origindlni ¢eské nebo slovenské krasné li-
teratury v knihovné je to jesté horsi, ackoli jsou
tu pocetnéji zastoupena dila dvou Ceskych spi-
sovatell v prekladech do japonstiny a anglicti-
ny: Milana Kundery - idolu mladé a stfedni ge-
nerace Japonct, a Karla Capka - spisovatele mi-
lovaného generaci stfedni a starsi.

Karel Capek a japonska cisafovna

Karel Capek musel v Japonsku zdomécnét
pomérné brzo, kdyz ho Cetla ve svém détstvi,
v dobé druhé svétové valky, pani Miciko, cisa-
fovna Japonska, osoba velmi vzdélana a ne-
smirné citliva. U pfileZitosti mezinarodni konfe-
rence v Dilli o roli literatury pro déti a mladez
uvefejnila na strankach The Japan Times (1. fij-
na 1998) pékny a moudry c¢lanek o své vlastni
Cetbe a jejim vlivu na jeji zplisob chapani svéta.
Pripomnéla v ném mimo jiné A Postman’s Sto-
1y (,,Postackou pohadku*) Karla Capka, s niz se
seznamila prostfednictvim antologie Masterpie-
ces of World Literature, obsahujici kromé uve-
dené pohadky dila spisovateld takovych jmen,
jako Tolstoj, Blake, Jammeson aj.

Avsak dilo Jaroslava Haska, tak popularni
v Polsku, tady v Japonsku - jak tvrdi vedouci
Spolecnosti japonsko-Ceského pratelstvi - je
chéapané jako literatura periferni a zastarala.

Model slavistického vyzkumu v Japonsku

Neni to ovSem literatura, kterd je ve stiedu
pozornosti ve Stfedisku slavistickych vyzkumu
v Sapporu. Slavistika je tady chdpand jinak nez
v Cesku, Slovensku, Polsku nebo jinych slo-
vanskych zemich, tedy ne jako filologie, ale
velmi Siroce, v zdpadnim duchu, jako kom-
plexni vyzkum v oblasti politiky, ekonomie,
historie, spoleenského a narodniho védomi
Slovant, jejich mentality, ndzort a predsudkd,
kterd ma poskytnout vSe, co miZze Japoncim
ulehcit kontakt se Slovany, ddvd Sanci predvi-
dat spolecenské reakce a politické aktivity Slo-
vanl v urcitych hrani¢nich situacich, jako jsou
napf. valky (proto nas nemuze udivovat zdanli-
vé prekvapiva skutecnost, Ze pravé tady jsou
provadény vyzkumy tif sovétskych naslednych
invazi: v roce 1968 do Ceskoslovenska, v roce
1979 do Afghanistanu a v roce 1981 nerealizo-
vané invaze do Polska.)

Stejnou mérou Japonce zajiméd ekonomic-
ké podnikani Slovanti v dob& miru. Jejich zna-
losti usnadniuje navazovani kontakti se slovan-
skym svétem, rozvoj hospodafskych iniciativ,
nepochybné také vstup na trhy, coZ je vyhodna
véc pro obé strany. Notabene s podobnym mo-
delem slavistickych studii se miZeme setkat
v nékterych slavistickych stfediscich ve Fran-
cii. Vzpomindm si na své prekvapeni pied lety,
kdy jsme v Institutu slovanskych studii PAN ve
VarSavé organizovali konferenci L’epoque na-
poléonienne et les Slaves a ocekdvali jsme re-
feraty na téma imponderabilii spojenych s na-
poleonskou dobou (Cest, vérnost, svoboda,
vlast, samoziejmé naziranych predevsim priz-
matem literatury a ne Zivota). Referaty tohoto
typu piednasSeli pfedevsim Poldci, v to pocitaje
i autorku toho textu. Francouzi vSak pfistupo-
vali k tématu vice pragmaticky, nebot se zaby-
vali zéleZitostmi tak pfizemnimi jako napiiklad
obchodem se soli v napoleonské dobé, ktery
byl pro Francii vyhodny, nebo vlivy Napoleon-
ského kodexu na polské pravo.

Japonské vyzkumy na téma Slovant, nejen
v Sapporu, ale i na Tokijské univerzité, kde fa-
da vynikajicich japonskych polonistl - specia-
listd na d&jiny Polska a polské literatury - pod
tlakem nutnosti zménila svoji specializaci na
politology a interdisciplindrni badatele, kladou
diraz na empirii, fakta, popis objektivné exis-
tujici skutecnosti a ne jenom na jeji teoretické
modely zrozené v mozcich badateli. Japonci
neztriceji Cas neustalym zkoumanim etnogene-
ze Slovanu nebo pozice ,,jert* ve slovanskych
jazycich, coz predstavuje oblibené domény za-
jmu slavistd ve slovanskych zemich. Zabyvaji
se namisto toho aktudlnimi zaleZitostmi: déjiny
je zajimaji hlavné jako osvétleni dnesni situace.
Ta je pravé predmétem slicné vydané knihy
o Ctyfech stfedoevropskych zemich: Cesku,
Polsku, Madarsku a Slovensku v redakci prof.
Misyoshi Numana z Tokia.

Slovensko v ocich Japonci

Profesofi politologie, specialisté na mezi-
narodni vztahy, ktefi zkoumaji fungovani po-
hrani¢nich regioni ve stiedni Evropé (Cesku,
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klosti a pomdhal jim svymi radami, jak je tfe-
ba celit vykofistovani carskych ufednikd. Se
sestienici vidce ajnské vesnicky mél Broni-
staw dvé déti - syna a dceru. Jeho vnuci do-
dnes ziji v Sapporu. Na pocétku 19. stoleti Pit-
sudski nékolikrat navstivil Japonsko (jednou
spolu s Wactawem Sieroszewskym, jemuZz
vdécime za zpravu o této navstéve pod titulem
Wsrod kosmatych ludzi), navazal kontakty
a pratelstvi s japonskymi socialisty. Pokousel
se zalozit Spole¢nost polsko-japonského pra-
telstvi. Po ndvratu z Japonska Zil v Polsku
a v zapadni Evropé. Po bouflivé spirdle osudu
ukoncil sviij Zivot sebevrazdou v proudech
Sekvany v Pafizi.

Japonsko a Slované

Halina Janaszek-Ivanickova

Slovensku a Polsku), vzniklych v ramci proce-
su ptipravy na vstup do Evropské unie, jako je
naptiklad region Tatry, se rovnéZ zajimaji
o mentalitu a zptisob mysleni narodd a narod-
nostnich mensin Zijicich v regionech. Jisté dob-
fe védi o tom, Ze na historicky vzniklém zpa-
sobu narodni hry se svétem zaleZi hodné taht
na Sachovnici déjin. Pramenem jejich profesor-
ského v&déni neni jenom znalost pravnich nebo
ekonomickych predpist v regionu, ale také li-
dé, ktefi maji v regionu hlavni slovo. Znalosti
jsou ziskavany i prostfednictvim oficidlné pro-
vadénych novinéiskych rozhovori s mistnimi
VIP (coz je zéleZitost, kterou bychom si jenom
stézi predstavili v piipadé polskych profesorti),
napt. se slovenskym kandidatem ¢islo jedna na
prezidenta Slovenska, starostou Kosic Rudol-
fem Schustrem nebo vysokymi tfedniky odpo-
védnymi za slovenskou politiku ve vztahu k na-
rodnostnim mensindm, tj. za problémy done-
ddvna na Slovensku nejvice palcivé. Sama cel-
kem dobie zndm slovenské zdleZitosti z auto-
psie (20 rokd pobytu v této zemi) a z mnohale-
tych studii narodniho védomi jeho obyvatel
a mam pocit, Ze Japonci, pfirozené zbaveni ja-
kychkoliv historickych resentimentil ve vztahu
ke Slovaktim, vidi udalosti na Slovensku jasné-
ji a v mnoha ohledech jim rozuméji 1épe nez
mnoho slovanskych badateli a politikii emoci-
onalné svazanych se slovenskou otdzkou. Pre-
dev§im se dobre orientuji v diivodech, kvili
kterym Meciarv rezim znesnadfioval spolu-
praci v regionu Tatry, a jsou pfesvédceni o tom,
Ze po jeho odchodu z vlady a vzniku vlady no-
vé se situace zméni k lepSimu. Zvlast pokud jde
o narodnostni mensiny, nebot na zdkladé vzta-
hu k nim lze usuzovat na stupeni demokratizace
regionu.

Ajnové a Polsko

Je ponékud neobvyklé, Ze ve Stredisku
momentilné neni profesor, ktery by se zvlast
zabyval polskymi zéleZitostmi, i kdyZ zane-
dlouho jeden z profesorti dobie ovladajici ces-
tinu a slovenstinu bude delegovan k vyzkumu
ptipravovaného vstupu polského zemédélstvi
do Evropské unie. AvSak polska problematika
se objevuje mezi japonskymi vzdélanci v Sap-
poru ve zcela neocekdvanych souvislostech.
Reditel Stiediska slavistickych vyzkum@ na
Hokkaidské univerzité prof. Koichi Inoue, et-
nolog dlouhodobé zkoumajici kulturu Ajnt
v regionu japonského a ruského severu, se pii
této Cinnosti sezndmil s pracemi Bronistawa
Pitsudského o Ajnech a je zapalenym a vér-
nym obdivovatelem tohoto polského védce-
samouka. Vydava jeho dopisy a studie, zkou-
ma jeho Zivotni osud. V roce 1975 zorganizo-
val v Japonsku prvni mezinarodni konferenci
vénovanou B. Pifsudskému, na niZ predstavil
jeho dramaticky a na Cetné senzacni udélosti
bohaty Zivot. V mladi byl Bronistaw Pitsudski
poslan za ucast na nezdafeném atentatu na ca-
ra na Sibif, do okoli Sachalinu, kde Zil mnoho
let mezi Ajny, zkoumal jejich jazyk a zvy-

To, co nejvice fascinuje prof. Inoua na
Bronistawovi, je vztah polského badatele
k autochtonnimu obyvatelstvu ruského a ja-
ponského severu - soucit a pomoc, kterou ten-
to vézen carského reZimu, sdm Zijici v bidé
a nouzi ve vyhnanstvi, udéloval rodu ,,kosma-
tych® (tj. chlupatych) lidi, jejichz zvyklosti
a pisni si vazil a zapisoval je a jejichz déti se
pokousel posilat do $kol.

Bratr Bronistawa, marSalek Jozef Pifsud-
ski, uZ nevzbuzuje v fediteli takové nadseni.

Inoue je Bronistawovym velkym obrdncem
a obhdjcem. Ve svych ¢lancich se ostfe vyrov-
nava se vSemi jeho Zivymi a mrtvymi protivni-
ky nebo jednoduse s lidmi, ktefi by nebyli
schopni docenit védomosti a talent polského
vyhnance. Zivotnim snem japonského etnologa
a tolerantniho ¢lovéka prof. Inoua, ktery v za-
sadé podporuje multikulturnost, je napsani bio-
grafie B. Pitsudského, badatele, jehoZ Slechet-
nost, nestrannost a velikost mu ucarovaly...

Inoue podporuje vechny akce a prace, kte-
ré jsou svazany se jménem B. Pilsudského
a Ajny. Ve Stfedisku byvaji Casto hosty lidé,
ktefi se zabyvaji touto problematikou a studuji
jeho préce. Pobyva zde na doktorandském sti-
pendiu Polka z Poznané Matgorzata Zajac, kte-
rd zkoumad Ajny na Kurilskych ostrovech,
a Svycarka, jeZ se vénuje historii Ajnti na Hok-
kaidu. Také zde byl mnohokrate hostem prof.
Alfred Majewicz z Poznang, v jehoZ redakci se
momentalné zacinaji ukazovat ve vydavatelstvi
Mouton sebrané spisy B. Pilsudského. Prvni
svazek mi s neskryvanou radosti a pychou prof.
Inoue ukazoval spolu s pozvankou na mezina-
rodni konferenci v Zakopaném, kterd bude vé-
novéna B. Pitsudskému. A samoziejmé se na ni
chystal. Spolu s jednim z Bronistawovych vnu-
ki. Vnuk Bronistawa nakonec do Zakopaného
na oslavy svého velkého otce skutecné pfijel.
O svém polsko-ajnském puvodu se dozvédel
hodné pozdé. Otec mu nic netekl a babicka Ja-
ponka také pred nim utajovala jeho ptvod.

Hosté Strediska

Slavic Research Centrum kazdy rok hosti
ve svych zdech na nékolikamési¢nich védec-
kych pobytech vyznamné védce (v souladu se
statutem Stfediska to maji byt lidé znami, za-
slouZili, laureaty Nobelovy a Pulitzerovy ceny
pocinaje az po ty, ktefi v slavistice maji vy-
znamné Uspéchy).

Po vyhraném konkurzu Ministerstva na-
rodniho vzdélavani v Tokiu jsem travila v Sap-
poru jako Visiting Professor 6 mésict, abych
pokracovala v badani o postmodernismu v za-
padoslovanskych literaturach a ve svété viibec,
v ¢emZ mi byl velmi ndpomocen feditel kni-
hovny Stiediska, ktery pro mne objedndval
knihy nejen z celého Japonska, ale také z Kon-
gresové knihovny ve Washingtonu, o jejichz
ziskani v Polsku, Cesku nebo Slovensku si mil-
Zeme akorat nechat zdat.

Prede mnou ve Stfedisku pobyval mj. his-
torik Norman Davies, politolozka Jadwiga Sta-

niszkisova a dlouhd fada vyznamnych svéto-
vych ekonomu. Jisté v souladu s pragmatickym
pristupem Japonct k védé zde byly také eko-
nomie, sociologie a politologie uzniny za nej-
a perspektiv vyplyvajicich z pfitomnosti Slova-
nil na mapé svéta a pro Japonsko dramatického
sousedstvi s Ruskem. Jsou samoziejmé vyjim-
ky z pravidla. Jednou z nich jsem pravé ja.
V piistim roce pfijde do Sappora laureatka Pu-
litzerovy ceny v oblasti biografistiky prof. Dr.
Cynthia Whittakerova.

Postmodernisticky Zert a politika

Ve Stiedisku je podobné jako ja ve své
specializaci osamoceny tzv. Host Professor,
¢ili profesor, jehoz jsem hostem - Tetsuo Mo-
chizuki, rusista vénujici se krasné literatufe,
dlouhd léta Dostojevskému, po nékolik let pak
postmodernismu v ruské literatufe, ktery
v obou sférach dosahuje velmi zajimavych
vysledka. Jeho skvéla studie o postmodernis-
mu v ruské literatufe devadesatych let ndm
ukazuje jiné Rusko, neZ je to, které zname z li-
teratury tradi¢ni, realistické, socrealistické
a postsocrealistické. Mochizuki na rozdil od
jinych profesorti ve Stfedisku se na kazdém
kroku bréni politice. Nesnasi diskuse na to té-
ma. Presto Mochizuki kromé hlubokého inte-
lektudlniho zaangaZovédni v postmodernich
hrach a zabavach vedenych Rusy (zaangazo-
vani nesrozumitelného pro ty, ktefi se zabyva-
ji ekonomii, politikou nebo sociologii a jimz
je cizi postmodernisticka svoboda ducha, iro-
nie, Zert) spatfuje v postmodernismu pomoc-
nika pro demokratické aktivity v Rusku. VS§i-
ma si v postmodernisticky orientované ¢asti
ruské literatury probihajiciho procesu hledani
nové ruské identity na troskach starého impé-
ria a osvobozovani se od autoritarismu a kom-
plexu Ruska jako velké svétové velmoci, tak-
Ze zdlraziluje také politické aspekty tohoto
zdéanlivé bezstarostného fenoménu. To pouze
potvrzuje teorii v soucasnosti hldsanou na Za-
padé feministkami krajni postmodernistické
orientace, Ze v zasadé vSechno je politikou.
,,Kazda interpretace je politickym ¢inem,* pi-
Se Barbara Marshallova, , kazda umélecka li-
terarni tvorba, diskurz, komentar je politic-
kym aktem. Beloved (roman Toni Morrisono-
vé - pozndmka H. J. I.) je politickym aktem.
Stejné tak Gone with the Wind (roméan Marga-
ret Mitchellové - pozn. H. J. I.) a bible jsou
politickymi akty.*

KdyZz prof. Mochizuki cituje tato slova
a potrhuje postmodernismus jako ,,politicky
akt”, tak jako japonsky profesor vycviceny
v zenu a jinych slozitych duchovnich techni-
kach Vychodu podotykd s metaismévem:
,,KdyZ je vSechno, co nés obklopuje, politikou,
neni divod, abych se ji specidlné zabyval.*
Nelze jinak, neZ mu pfiznat pravdu.

Sympozium o euroasijskych regionech

Stredisko organizuje dvakrat za rok velka
mezindrodni sympozia, na ktera jsou zvani ze
svétovych profesorskych kadrii nejcastéji ti
badatelé, ktefi svou praci neohranicuji do sfé-
ry Cisté védy, ale naleZeji do skupiny poradci
velkych statnich instituci (napt. Bilého domu
ve Washingtonu), tzv. Nezavislého institutu
pro vyzkum vetejného minéni v Moskvé nebo
Mezindrodniho ménového fondu a Svétové
banky, ¢ili k takovym, ktefi ve své praci spo-
juji teorii s praxi. Ucastnila jsem se jednoho
z nich, vénovaného tzv. regionologii v ¢erven-
ci 1998, jesté pred explozi velké krize v Rus-
ku a Asii spojené s tzv. ,,globoSokem®, dava-
jici uz vsak o sobé védét ve skvélé kritice po-
litiky Sachse, Mezinarodniho ménového fon-
du a naivnich o¢ekdvani v ném zaméstnanych
ufednikd, Ze penize posilané do Ruska a ji-
nych postkomunistickych zemi skute¢né bu-
dou vyuzivany na cile, na jaké byly urceny.
Tuto kritiku provedl Peter Rutland z USA
(dfive pisobil jako redaktor Radia Svobodnd
Evropa v Praze) a projevila se i v ,,dobrosr-
de¢nych®, ale v podstaté zlomyslnych radach
udélovanych Rusku profesorem Stevenem
Rosefieldem, co by mélo udélat, aby uniklo
krizi. Zivé, ostré diskuze, jaké se na sympoziu
vedly, mohly potésit kazdého, kdo ocetiuje
skute¢nou a ne jenom predstiranou vymeénu
nazorl na témata, kterd se v situaci tzv. ,,glo-
bosoku* dotykaji nas vSech.

Pokracovdni pristé
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