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Jan Skacel

Potom

Potom je hospoda Na Ostychu
krdsné a tise se v ni pije
nestoji uprostred dédiny
vzdycky az na konci je

Pijdci ticha za klekdni

tam v kouté seddvaji sami
jako by v krémé nebyl strop
a stoly stdly pod hvézdami

A chtéji co dal zvonar zvonu
zbloudilym aby zvonil tmou
médéné télo srdce ze Zeleza
a dusi konopnou

Odlévani do ztraceného vosku
(Kvéty z nahotklého dfeva,
ME, Praha 2000)
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LITERARNI OBTYDENIK

} " foto archiv J. Ch.

Jakub Chrobak (nar. 16. 9. 1974 ve Vsetiné), vysokoskolsky pedagog, recenzent a basnik, vystudoval hohemistiku na Filozofické fakulté Ostravskeé
univerzity a pozdgji zde také zavrsil doktorandské studium praci Rand tvorba Bohumila Hrabala. \l souéasnosti vyutuje na Ustavu hohemistiky a kni-
hovnictvi Slezské univerzity v Opavé. Poezii a recenze publikuje od poloviny 90. let mj. v 7varu, Aluzi, Hostu a vsetinskych Textech, jejichz je take
redaktorem. V roce 2003 vydal shirku basni AZ dopiju, tak zaplatim (nakl. Malina). K vydani pfipravil mj. basné z pozistalosti Jana Valka (Rozksidlil se
ptak na trnce plané, spoleéné s Daliborem Malinou, nakl. Malina 2006); knihy Mojmira Travnicka (Eseje, portréty, vyznani, nakl. Malina 2007 a V /eto-
kruzich naboso, s Pavlem Kotrlou a Daliborem Malinou, nakl. Malina 2009); shornik Pocta Mojmiru Travnickovi (s Pavliem Kotrlou, nakl. Malina 2007)
&i vybor z korespondence Z dopisi Stanislava Vodicky Petru Holmanovi 1973-1982 (2008, koedice Obec Tasov a nakl. Malina). Zije v Ostravé.

V Opavé vedes mimo jiné semindiie
o soucasné ceské literatufe. S ¢im se
v ramci téchto seminara potykas? Jsou
studenti ochotni/schopni kriticky mys-
let? Co si pod tim predstavuji?

Ta otdzka vyzaduje jednu podle mé dulezi-
tou pred-te¢. TotiZ rozliSeni na studenty
a posluchace. Ty prvni si nechdm na potom
a ted chvili k tém druhym. Je to takova...
skupina. Nezajima je vlastné nic a zda se
jim nejsviidnéjsi projit k titulu skrze knizky
(uz vitbec ne studium literatury). Maji néko-
lik charakteristickych rysa, aspoil nékteré:
Pod pojmem kniha maji zafixovdno cosi
jako uhlazeny film - silny p#ibéh a sem tam
néjaka ta metafora (definici s krajkami vin

se nau¢i bezpe¢né a doslova z jakékoliv pti-
ru¢ky, nebo ji dokonce uz znaji z gymplu,
odkud se z drtivé vétsiny rekrutuji), dvé t#i
nezdrzujici véty o smyslu svéta a hotovo
- tak na jedno odpoledne. Pod pojmem stu-
dium se u nich ukryva predstava tlachani,
ktera ale vzdycky musi byt opfena o véty
typu: Ja si myslim... M3j nazor je, Ze je
to o tom, Ze... Kniha se mi (velmi) libila...
Kniha se ¢te dobte... Kniha mé nudila...
Kniha se ne¢te dobte. To viecko maji posvé-
cené pozehnanim svych stfedoskolskych
pedagogt (slovo ucitel urdzi je i ty peda-
gogy), ktefi ptesné vi, co je literatura a kde
kon¢i (nejéastéji u Jittho Zacka a Vladimira
Pirala, vyjime¢né maji — osobné podlozeny,

¢tou prece radi — presah do soucasnosti,
smérem k Haliné Pawlovské a Michalu
Vieweghovi). Vi, Ze v literatufe nesmi byt
moc sprostych slov a ma zuslechtovat ¢lo-
véka. Vi, Ze v literatufe se nechdi, ale ¢ura.
Nesnasi, kdyZ je nékdo sekyruje, néco po
nich chce, pta se na argumenty nebo nedej
boze tvrdi, Ze toto je pro studium literatury
malo, to pak hned védi, kam se obratit. Ale
predevsim — bytostné a oteviené nendvidi
své spoluzaky, kteti si dovoluji se ptat, argu-
mentovat, dokonce néco délat a tfeba obcas
protdhnout seminit¥ az nékam k pivu ve



DVAKRAT

JANOUCHUV KAFKA,
KAFKUV JANOUCH

Nachtigalle, Nachtigalle, co to tu vy-
pravis za pohddku?
Arthur Schnitzler, Snova novela

Otazku, kterou jsem pouzil jako motto,
klade lékat Fridolin svému ptiteli, barovému
pianistovi, ktery se chlubi, jak si obstojné
vydélava tim, Ze se zavdzanyma ocima hraje
na ptisné tajnych vedircich maskovanych
muzl a Zen, usticich v sexudlni orgie. Neni
jasné, jestli se tento pianista pred svym
byvalym spoluzikem pouze podiekl, nebo
to ve bylo soudasti jistého planu - v realité,
nebo ve snu. Kdyz jej Fridolin druhého dne
hleda, zjisti, Ze pianista zmizel, mozna byl
unesen. Preklad otazky neni zcela doslovny.
V némeckém originale zni: Nachtigall, Nach-
tigall, was singst du da fiir ein Lied? Podob-
nou vétu, na kterou Fridolin moZna narazi,
najdeme ve zndmé pisni, jejimz autorem je
August Heinrich Hoffmann von Fallersle-
ben. Hospodsky hudebnik Nachtigall, ktery
je unesen do pohadkové tige, se vyskytuje
také v Raimundové h¥e Spoutand fantazie.
Sité intertextuality jsou nezbadatelné. Nic-
méné jako motto ke knize barového pianisty
s ponékud pochybnou minulosti - knize
dlouho pfijimané jako autenticky pramen
k poznéni osoby Franze Kafky, ¢asem vic
a vic zpochybriované a napadané, presto
vsak stale znova a znova citované - mi ona
véta ptipad4 docela vhodna.

Cesky ¢tenaf dostava poprvé do ruky pre-
klad knihy, ktera po desetileti, pfes viechny
spory a rozpory, patfi v mnoha zemich

SPORNOST SVEDECTVI

Nejsem presvédéenou zastankyni

recenzi v osobnim ténu, ale kauza

Kafka mé k tomu vybizi. Franz

Kafka je z téch spisovateli, kolem
kterych pravdépodobné od pocitku exis-
tovala aura zvlastni ptitazlivosti pro jisté
lidi, pro jisty typ senzitivity. Nebyl to jen
Max Brod, také jini Kafkovi soucasnici na
zdkladé cetby nékolika drobnych ukazek
okamzité rozpoznali génia, tieba Walter
Benjamin, Robert Musil, Kurt Tucholsky
nebo nakladatelé Ernst Rowohlt a Kurt
Wolff, kteti z Kafky texty ptimo p4cili. Pro
jiné, pro drtivou vétsinu, zustal autor Franz
Kafka neviditelnym. Dovolim si tvrdit, Ze
ani po vic nez pulstoletém vitézném tazeni
Kafkovych textd celym svétem, ani po
»zhodnocenijeho dila tragickymi déjinnymi
udélostmi nedopada statistika ,,stfet se ¢te-
nafem : skuteény zasah“ v zasadé jinak nez
pted druhou svétovou valkou.

Nesympatickou podkapitolou pfitazlivosti
a uzndni geniality byva vznik kultu, zboz1io-
vané bytosti (ano, i spisovatelim se to stava)
se ptipisuji vymyslené vlastnosti, biograficka
legenda hrozi zastinit vlastni dilo. U Kafky
o takovém kultu rozhodné mluvit lze
apuvodce této legendy o ,svatém®je nasnadé
- zivotni ptitel a propagator Max Brod. Tak
do néj! Milan Kundera utok predvedl v eseji
Kastrujici stin svatého Garty (Atlantis, 2006).
Z Kunderovy demystifikace vychazi Max
Brod jako nedomrly chudacek, ktery téméf
nic nechdpe a ktery snad nakonec — zkratme
to — Kafkovi ugkodil. Jako provokace a pod-
nétu k revizi stavu véci si tohoto eseje vazim.
S ,témé¥ nic nechapajicimi chudacky” to viak
bude ve skute¢nosti slozitéjsi.

Kniha Gustava Janoucha Hovory s Kaf-
kou md s Brodovym pojetim Kafkova
obrazu leccos spole¢ného. Max Brod, ktery
- jak zndmo - nevydané rukopisy Franze
Kafky ,zachranil“ a po jeho smrti (1924)
je postupné publikoval, napsal uz ve t¥ica-
tych letech pavodni verzi Zivotopisu svého
ptitele Franz Kafka. Eine Biografie (prvni
vydani 1937 jesté v Praze, pak rozsifené
1954 v New Yorku, 1966 ve Frankfurtu...).
Na Maxe Broda - jako bezesporu nejvyssi
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k ,zakladni ¢etbé” viech milovnikt Kafko-
vych dél. Jedna se o pteklad rozsiteného
vydani z roku 1968, které pro mnohé bada-
tele bylo jen dal$im a nejmarkantnéj$im
dokladem nespolehlivosti Janoucha jako
zdroje autentickych informaci o Kafkovi,
vzhledem k takfka fantastickému ,nahod-
nému” ndlezu zaznamd, které autor udajné
pohtedoval nékolik desitek let. Vlastni text
je doplnén podrobnym pozndmkovym apa-
ritem vypracovanym Markem Nekulou,
ktery rozsifuje, dopliiuje a nékdy téz zpo-
chybiiyje informace, které nam Janouch
predklad4, dale pak obrazovou ptilohou
a rozsdhlym doslovem od Veroniky Tuc-
kerové, kterd se zabyva jak Janouchovym
znaéné nejasnym zivotopisem, tak jeho
textem mimo jiné z hlediska jeho mozného
zanrového zatazeni. Vzhledem k historii
recepce Janouchovych postupné doplriova-
nych Hovortl je takovato vyzbroj pro ¢lovéka
nezasvéceného jisté vice neZ vitana.

Pokud dokazeme odhlédnout alespoti po
dobu ¢etby Janouchovych Hovoril od ota-
zek ,autenticity” a ,historické pravdivosti,
zaujme nas kniha patrné tim, ¢im zaujala uz
laické i odborné ¢tenafe pfedchozich dese-
tileti v riiznych zemich svéta: svou ¢tivosti.
Kniha jako by vyuZila postupu zndmého
z klasické detektivky — dr. Watson klade
svému ptiteli Holmesovi otdzky svédéici
ojeho zna¢né nechapavosti, ¢tenaf tudiz ma
postavu, se kterou se muze p¥i svém vlast-
nim nepochopeni p¥ipadu ztotoznit, pop#i-
padé se ji dokonce citit mirné nadtazen.
Kafka je tedy — na rozdil od vzpominek sice
obdivujiciho, nicméné vzdélaného a zralého
piitele Maxe Broda, vidén mladym studen-

autoritu — se Gustav Janouch (1903-1968)
také obratil se svym rukopisem Hovoril
s Kafkou. Brod Janoucha neodstr¢il jako
nezadouci konkurenci, naopak ho podpotil
a Janouchiv spis diky nému v roce 1951
vySel ve frankfurtském nakladatelstvi Fi-
scher. Ze se Janouch s touto prvni verzi
nespokojil a v roce 1968 vydal jeji rozsire-
nou podobu, je uz zélezitosti choulostivéjsi,
o jejichz podrobnostech se do¢teme i v &er-
stvém ceském vydani: jak v poznamkach
Marka Nekuly, tak ve vzacné zasvéceném
doslovu Veroniky Tuckerové.

Jednou z pti¢in zpochybriovani literar-
nich svédectvi ,,sekundantd“ mimot¥adnych
osobnosti byva odpor viéi vyvozovani sou-
vislosti mezi biografii a dilem; ona zisada
odpovidd i postoji Milana Kundery, ktery
prosazuje ostré rozliSeni skute¢né tvorby
a soukromi (k némuz podle néj patti také
soukromé spisy jako deniky a korespon-
dence). Kafkova mimotadnost logicky zna-
menala také osamélost a nemoznost hovoru
s partnerem na stejné rovni. Ostatné - Max
Brod tuto nesouméfitelnost nikdy nezasti-
ral a Gustav Janouch si ji dokonce poslouzil
jako literdrnim principem, nijak novym. Na
koncepci ,nechdpavy doktor Watson kon-
tra genidlni Sherlock Holmes“ své Hovory
vystavél. Tento princip funguje uz proto, ze
v dobé Janouchovych schiizek s Kafkou mu
bylo kolem sedmnicti let a mistrovi tahlo
ke ¢tyticeti. Okouzleny mladik (a basnik) si
Kafkovy vyroky po velerech zaznamenaval,
denikové zdznamy se mu pak staly vycho-
diskem Hovorii.

»Hlavni roli pFitom hrdly rukavice nasi vycho-
vatelky, kterd mé vedla. Sle¢na nosila hnédé,
starim uZ ponékud zvetselé glazé rukavicky.
Pozdéji si koupila nové, hdckované. Ty jsem
vSak nemél rdd. Miloval jsem ty staré hnédé
glazé rukavicky. Jejich dotek ve mné vyvold-
val slastné mrazeni v zddech. Proto jsem pted
kazdou prochdzkou Skemral: ,Prosim, slecno,
vezméte si ty své staré glazé rukavicky, je to
jako pohlazeni, drzet vds za ruku.'— Kdyz jsem
to fekl poprvé, zasmadla se: Ty jsi ale poZitkdr!‘
— A to jsem také byl.“ (str. 148) Ano, v téchto
slovech Kafku pozniavim, jeho vnimani,
jeho dikci, mozna by netekl ,je to jako pohla-
zeni®, jinak je ale tady jako ve svych tex-

tikem Janouchem z ,Zabi“ perspektivy. Je
nam, v doprovodu ponékud naivnich ota-
zek, predkladan v malych davkach, a v tako-
vém pripadé, jak by pravil Limonadovy Joe,
yneskodi vjakémkoli mnozstvi“. A¢koli se na
prvni pohled jednd o pouhou sbirku naho-
dilych rozhovord, jejichz ¢asova posloup-
nost je mnohdy nejasna, ¢etbu knihy ptesto
usnadiiuje i jakysi minimdlni ,déj“. Mlady
studentik, ktery se diky otci seznami s jeho
kolegou z kancelate, naléza v tomto muzi
nékoho, koho by si asi pfdl mnohy mladik
zajimajici se o literaturu a nejen o ni: trpéli-
vého posluchace, vzdy znalého problematiky,
¢lovéka, ktery jakymsi tizenim osudu zna
viechny knihy, které mladika zrovna zaji-
maji, a ma pro néj vzdy moudré, originalni,
v zadném ptipadé skolometské pouceni. Pro
ynapéti” textu jsou dulezité predevsim ¢tyti
postavy a jejich konstelace: mlady Janouch,
jeho otec, majici zna¢né pochopeni pro
svého syna, jako protiklad Kafkav otec bez
porozuméni pro synovy zdjmy a nakonec
sam Franz Kafka, ktery tim, Ze je ponékud
star$i, a také tim, Ze je kolegou Janouchova
otce, jakoby zastdva jak roli idedlniho otce,
tak stars$tho kamarida. Idyla vzdjemnych
rozhovort a prochazek ale netrva dlouho:
svét mladi Gustava Janoucha se hrouti
jakoby naraz, v kvétnu 1924 odchézi dob-
rovolné ze svéta jeho otec, o necely mésic
pozdéji umird Kafka. Jako signaly kata-
strofy se nedlouho pfed koncem knihy obje-
vuji zminky o hadkich a nakonec rozvodu
Janouchovych rodi¢t, zaroven také o zhor-
$ujicim se zdravotnim stavu Franze Kafky.
Patrné i tento melancholicky tén ohlédnuti
za ztracenym mladim pfispivda k pavabu

tech. Vyvolava to ve mné ,slastné mrazeni
v zddech®. Jak to, ze ¢tu tuto knihu teprve
ted, v roce 2010, v ¢eském prekladu? Vzdyt
jsem v ,Kafkovi® lezela celd 1léta, v jeho
romanech, povidkich, dopisech, denicich,
pozdéji i v tzv. ,,sekundarni literatute”. Sta-
valo se, Ze jsem narazila na citdt z Janou-
chovych Hovorii, tieba u Derridy, a odkaz
jsem $mahem zavrhla jako neautenticky.
V Cechéch se totiz traduje — v goldstiicke-
rovské a cermakovské linii —, Ze Janoucha
ve védecké roviné nelze brat vazné, Ze jde
jen o Sikovného manipulatora, ne-li ptimo
o prospécha#ského podvodnika.

Setkani s Hovory a jejich srovnani s jinymi
piimymi svédectvimi o Kafkovi oviem
mluvi v Janouchtv prospéch. Presné reilie
a presvédcivé popisy — Kafka ve své kance-
1a7i, jeho gesta, mimika — predstavuji samo-
statnou hodnotu. Zaznamenané dojmy Kaf-
kovych soucasnikd, k nimz se pfidava hlas
Janouchtv, vytvareji prekvapivé shodny,
plasticky obraz vyjime¢né bytosti, ktera se
vymykala okoli ne chténou extravagandi,
nybrz naopak navenek tlumenou, bézny sat
prozafujici niternosti. Osobné mi neptipada
mozné, aby pomérné naivni autor pied-
mluvy k Hovorim (Historie této knihy) byl
totozny s autorem vsech replik, které ptisu-
zuje Kafkovi. Duktus Kafkovych vét je prilis
svébytny, tezi stylisticky elegantné vyvraci
antiteze, aniZ jsou zdanlivé poruseny zdkoni-
tosti logiky: ,, Tisknou se, a dokonce proddvaji
osobni doklady mych lidskych slabosti, protoze
mi pritelé, s Maxem Brodem v Cele, si vzali do
hlavy, Ze z toho udélaji literaturu, a jd nemdm
silu, abych tato svédectvi osamélosti znicil.’
Po kritké odmlce promluvil zménénym hla-
sem: ,Co jsem tu vekl, je samozfejmé nadsdzka
a mald zlomyslnost viiéi mym prdtelim. Ve
skutecnosti jsem uZ tak zkazZeny a nestoudny,
Ze sdm na vyddvdni téchto véci spolupracuji.
Abych omluvil svou slabost, déldm okoli silnéj-
$im, nez opravdu je. To je samozfejmé podvod.
Jsem prosté pravnik.“ (str. 44) Zni to natolik
vérohodné, Ze musim vzdat poklonu bud
preciznimu zapisovateli, nebo vyjime¢né
inspirovanému plagiadtoru, dokonale nasak-
lému ,kafkovstinou“. Poklona je to vsak
v obou ptipadech stejna.

Wanda Heinrichovd

knihy, snad jesté vice v jeji pavodni, kratsi
podobé z roku 1951 (napadlo mne, jestli by
nebyvalo, vzhledem k tomu, Ze jiny Zesky
pieklad neexistuje, vhodné, graficky oznacit
spavodni® ¢asti a ¢asti ptibyvsi roku 1968).

Pokud tedy dnes$ni ¢tendt dokaze s jis-
tou ,pokorou piijimat vypravéce Janou-
cha a vlidného doktora Franze Kafku jako
literarni postavy dila spise fik¢niho, nebude
zklaman. Janouchiv Kafka se tak ptifadi
naptiklad ke Kafkovi vyskytujicim se v Bro-
dové romanu Stépdn Rott. A Kafkiv Janouch,
tedy Janouch, formujici se béhem dialogt
s Kafkou, ztistane v ¢tenarové mysli navzdy
mladym studentikem, zapalenym pro viech-
ny druhy uméni, a vyhne se konfrontaci se
skute¢nym ¢lovékem, jehoZ pozdéjsi Zivotni
osudy byly patrné mnohdy ponékud temné.
Kromé toho - aZ ¢tendt ve star$i ¢ novéjsi
kafkovské studii narazi na citit evidentné
pochézejici z Janouchovych Hovori, mize
se pousmat a néco si pomyslet, t¥eba vétu,
kterou jsem pouzil jako motto.

Ondyrej Sekal

CHCETE ME?

JSEM KRATKOSRSTY, CERNY
A VE VYSOKYCH BOTACH!

POZNAMKA

Ceskymi médii ot¥asl zasadni problém: Byl
Lada rasista? Respektive jsou idioti romsti
aktivisté, kte#i zadaji zakaz klasického dila
détské cetby, tedy Kocoura Mikese?

Co s tim?

Ladav text odkazuje na ¢asy, kdy pti-
slusnici etnika - tehdy standardné nazy-
vaného cikdni — kocovali a obstardvali si
obzivu v8im moZnym zpusobem. Z tohoto
pohledu navazuje na jistou historickou
a socidlni zkusenost a soucasné vyjadiuje
dobovy recepéni stereotyp. Problém je, Ze
dnes tento stereotyp nardzi na aktudlni
didakticky pozadavek politické korekt-
nosti. Z této perspektivy je ovsem Kocour
Mikes stejné podeztely jako celd fada dél
svétové literatury. Poéinaje Bibli, jez svym
patriarchdlnim pojetim Boha urdzi Zeny, az
po Othella, Kupce bendtského ¢i Robinsona
Crusoe, které lze snadno interpretovat jako
projevy nadfazenosti ,bilé rasy“. Politicky
korektnivsak nenianipohadka o pernikové
chaloupce, vysmivajici se starym Zendm
(takové uz dnesni c¢arodéjnice nejsou!)
a propagujici neekologické zptisoby topeni.
A co teprve Capkova Doktorskd pohddka, je
znevazuje zdravotnictvi islamskych zemi,
propaguje kiceni 04z v poustich a oslavuje
$kodlivé uéinky ultrafialového slune¢niho
zateni!

Muzeme se tomu smat, ale nebyli to
rom§ti aktivisté, kteti vymysleli politickou
korektnost. Ta uz desetileti patti ke kultute
,bohatého bilého muze“ a jejim vysledkem
je orwellovské prepisovani paméti, pro-
jevujici se napt. produkci filmi, v nichz
$varné pistolnice dobyvaji Divoky zapad,
nebo dnes béZnou televizni prezentaci
profese policejni komisatky jako typicky
zenského povolani. Ostatné tato pozitivni
diskriminace ma i sva pozitiva: Cernosi
byli v americkych filmech prezidenty uz
v dobdach, kdy se néco takového zdilo byt
pouze nerealizovatelnou fikci.

Ale zpét k MikeSovi. Myslim, Ze protestu-
jici romsti aktivisté nalétli tém, pro které se
inkriminované pasaZze Ladova textu staly
jiz pred nékolika lety prilezitosti k nad-
tazenym usklebkum (nejspide proto, ze
nikdy nepfekrodili pravé tento typ cetby).
Obéavam se v8ak, ze pfitomny humbuk zvy-
znamnil nevyznamné a presunul bizarni
internetovou zalezZitost do kli¢ovych médii
utvarejicich minéni vétsiny. Uz se tésim
na to, az si vyholené hlavy za¢nou na své
¢erné ne-uniformy nasivat obrazky Ladova
kocoura: ostatné je také kratkosrsty, éerny
a ve vysokych botach!

Pavel Janousek
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Posledni dobou mam pi#i vybéru Ccetby
tésti na povidkové knihy ucenych autorq,
tedy tviirci nejen sectélych, ale také dobte
znalych pfislusnych uméleckych pravidel
a vhodnych vypravécskych efekti a postupi,
kteti se rozhodli svou teoretickou zkusenost
pretavit v dilo, text a vypovéd. Takovito
tvorba byva dosti specifickd. Spojuje se totiz
zpravidla s pfedstavou, Ze literatura je néco
jako vateni, tedy femeslo, které lze ovlad-
nout osvojenim si vhodnych technologic-
kych postupt: stadi si v ptislusnych knihach
najit ten osvédceny recept a v pfedepsaném
poméru spravné pouZit viechny pfedepsané
ingredience — a bozsky pokrm ducha je tu.
Clovék ovéem nemusi byt zrovna gurmet, aby
siuvédomil, Ze takto opravdové kulina¥ské ¢i
umeélecké dilo nevznikne, nebot nutnou sou-
¢asti vzniku takového dila neni jen raciondlni
ovladnuti technologie, nybrz také osobnost
a osobitost tvirce. Nebot je mnoho téch,
kteti dokaZou vatit a psit podle receptu, jen
malokdo je v8ak schopen udélat ono tézko
definovatelné ,néco”, které da standardu
novou chut a konvenci povysi na ¢in.

P¥itomn4d kniha kunsthistoricky Mileny
Slavické se patrné nestane zlomovym
dilem, které by zménilo obraz Zeské litera-
tury, nicméné osobné mam pocit, ze vysle-
dek autoréina vyrovnavani se s literdrnimi
zvyklostmi je ¢tend¥sky zajimavy, ptitazlivy
a pozoruhodny a ma k tomu, co bych nazval
literarnim ¢inem, velmi blizko.

Zakotveni Mileny Slavické v literarni tra-
dici je patrné jiz z titulu Povidky jamrtdlské,
jenz je odkazem na Povidky malostranské,
a to navzdory faktu, Ze autorka na rozdil od
Nerudy svou knihu Zinrové nepojala jako
soubor svébytnych préz, ale jako jednotny
celek. Jde o novelu nebo snad maly roman

NEKROLOG

ZEMREL LADISLAV VERECKY

V noci z 21. na 22. dubna 2010 zemfel novi-
naf a fejetonista Ladislav ,Denis“ Verecky.
Ackoliv sijej v posledni dobé mnozi spojovali
zejména s jeho politicko-satirickymi ¢lanky,
my, ktefi jsme na prelomu 80. a 90. let
minulého stoleti vstupovali do literatury, jej
zndme jako nakladatelského redaktora, bez
jehoz trpélivé pomoci by nespattila svétlo
svéta leckterd basnick4 sbirka ¢i antologie.
Narodil se roku 1955 v Dé¢iné, vystudoval
bohemistiku a anglistiku na FF UK v Praze
a poté nastoupil do nakladatelstvi Ceskoslo-
vensky spisovatel, kde se témé¥ patnict let
probiral rukopisy a stal u zrodu ¥ady vyznam-
nych prvotin. Po zaniku nakladatelstvi pre-
el do deniku Mladd fronta Dnes a v tamnim
magazinu vytvotil s komentdtorem Marti-
nem Komadrkem tvar¢i tandem, jehoz préice
vyvrcholila vydanim knihy Objevy redaktorii
MYD plus 20 zdhad polistopadové historie (Prdh,
2009). Pro Denise byl typicky suchy anglicky
humor a mystifikace natolik pfesvédiivé, ze
je jejich ¢tenati jesté dlouho po odhaleni
odmitali poklddat za vymysl. Le¢ Denisova
smrt mystifikaci bohuZel neni. Kdo jej znal
bliz, vi, Ze za vtipem a nadhledem se ukry-
val smutek az pierotovsky, ktery jeho srdci
nebylo ddno unést.

Svatava Antosovd

vypravéjici ve ¢tytech kapitolach ptibéh jedi-
ného dne tak, jak jej — kazda po svém - pro-
Zivaji ¢tyfi ,neobycejné obyéejné“ postavy.
Prostfednictvim evokace ptitomného dne
jsou pak rekapitulovany i spole¢né body
jejich uzce propojenych Zivotd, coZ vytvari
pozadi pro kompozi¢ni pointu p#ibéhu. Tou
je necekand, avsak logickd smrt jednoho
z protagonistd.

Aluzivni titul tu ovSem ma svoji logiku,
nebot je soudasti snahy zaclenit individual-
ni lidské byti do kontextu zcela konkrétni
prazské ¢tvrti, v tomto p¥ipadé nuselského
udoli, nazyvaného autorkou starym mist-
nim oznafenim Jamrtal. Slavickd svou
»magickou Prahu“ védomé hled4 a nachazi
v udoli ndrki": opryskanych pavla¢ovych
baréicich, mezi nimiz protéka bahnit4 stoka
Botice, co kdysi pry byval potokem a kde
i ta trocha travy je ,Sedd jak ochlupeni na p¥i-
rozeni stareny”. To, Ze se jedinym moznym
prostorem pro postavy a jejich vegetovani
nestdva zadna z vystavnich prazskych ¢tvrti,
neni ndhoda. Podivny svét zasedlé a oprys-
kané periferie je jediny adekvatni prostor
pro ty, ktefi jsou obdobné jako cely Jamrtal
ponékud opryskani, ,mimo“ a ,na okraji“.
A protoze aktudlnim ¢asem vypravéni je tu
doba, kterou ponékud paradoxné nazyvame
normalizaci, ma na této jejich zagedlosti svij
podil i kazdodennost budovani socialismu
a jeho absurdity.

Osu ptibéhu utvéteji osudy dvou pratel,
pomocnych délnikd Bavora a Aki Kakaby,
které jiz od détstvi spojovalo nejen kama-
raddstvi, ale i neuspofddanost poméru,
v nichZ museli vyrastat, at jiz se stali obéti
konfliktd v rodiné bigotni katoli¢ky a orto-
doxniho komunisty, nebo obéti kolektivni
vychovy v détském domové (kde analfabet

JEDNA OTAZKA PRO

Stojis v cele autorského kolektivu
nové gramatiky cestiny, ktera vysla
zacatkem meésice. Na rozdil od svych
predchiudkyi nema preskriptivni, ale
deskriptivni povahu, tedy nepredepi-
suje, jak ma jazyk vypadat, ale vychazi
z popisu jeho skuteéného stavu. Myslis
si, ze je ceska spolecnost, jazykové dosti
tradicionalisticki a konzervativni, na
podobny druh mluvnice pripravena?
Jaké ocekavas reakce?

Mluvnice souéasné Cestiny neni Zadny pro-
jekt Manhattan, jehoz dusledkd by se méli
Cesi obavat, ani neptedstavuje svoji spole-
¢enskou vybusnosti néco vzdilené podob-
ného vyzkumtm A. Kinseyho o sexualité.
Proto mi p¥ijde otdzka v titulku trochu pte-
hnana. Nevim, jestli je spole¢nost na nasi
mluvnici pfipravena, a ani nevim, jestli je
potteba ji néjak specidlné ptipravovat.

Nova mluvnice je materidlové zalozeny
popis toho, jak skute¢né mluvime a pieme,
jak nas jazyk na zakladé studia texti redlné
vypad4. V tomto smyslu se skute¢né jedna
o novinku, protoze vétsina predchazejicich
popist se zabyvala pouze tim, jaky jazyk
predepisovat, tedy tim, jak by jazyk vypadat
mél.

Popis se opird o studium velkého objemu
textd sdruzenych do tzv. jazykovych kor-
pust v ramci projektu Ceského narodniho
korpusu (www.korpus.cz), a podiva tak
nezkreslenou informaci o redlném sou-
¢asném jazykovém tuzu. Mluvnice neni
zalozena na introspekci badatele, ale na
tom, jak jazyk skute¢né uzivime. Novinkou
jeito, Ze se systematicky zaméfuje nejen na
psanou formu, ale i na mluvenou cestinu,
ktera v takovéto komplexnosti nebyla jesté
nikdy popséana.

Ani po vyjmenovani hlavnich odli$nosti
Miluvnice soulasné Cestiny neptedpokladam,
Ze by konstatovani stavu, popis zjistitelné
reality, mohlo vyvolat néjakou velkou vlnu
spoletenské nevole tim, Ze narazime na
osten udajného jazykového konzervati-
vismu Cechi.

Alois Zaruba ptisel ke své prezdivce Aki
Kakaba, protoze se nenaulil ani spravné
napsat své jméno). Soudasti jejich ptibéhuje
nezajem o $kolu, détska kriminalita, pasték,
zahradnicka prace u méstskych sadt a muzi-
cirovani v amatérské nonkonformni rocko-
vé kapele; u Aki Kakaby pak také notoricky
alkoholismus jako jeho forma bytii,vzdoru®
proti spole¢enskym standardim.

O néco svétlejsi tony do jejich Zivota vnasi
teprve treti kli¢ova postava p#ibéhu, jejich
spole¢na pritelkyné Anna. Postava Anny
jako milenky a matky ponékud povznasi
muzské postavy ve shodé s literdrnimi
archetypy, mimo jiné tim, Ze m4 na rozdil
od nich stfedogkolské (vytvarné) vzdé-
lani. Jeji knihovna dokonce Bavora ptivede
k Cetbé literatury a k psani poezie, respek-
tive pistiovych text. Nicméné také Anna je
figurou srazenou k zemi rodinnymi poméry,
konkrétné bezcitnosti rodi¢a, kteti emigro-
vali a svou nezletilou dceru nechali v Ces-
koslovensku. Milostnou trojici vzdjemné
velmi srostlych vydédénca na okraji spolec-
nosti pak ve ¢tverici rozsifuje postava jejich
spole¢ného syna Aliho, ktery je z bézného
Zivota vyloucen jiZz svym autismem a nut-
nosti zit za danych poméra v ustavu.

V3echny tyto ¢tyfi postavy a média vypra-
véni jsou u Slavické v souladu s literarni tra-
dici sice lidmi ponékud jednodussimi, aviak
ptes své nestandardni ¢iny i vztahy pozo-
ruhodné citlivymi, osobitymi a neopakova-
telnymi. Autorka je sleduje s jistym nadhle-
dem a odstupem, ale také s porozuménim
pro jejich bizarnost. Naplno tak rozehrava
tradi¢ni, oblibeny, i kdyZz dnes ponékud
naduzivany mytus o autenticité Zivota na
periferii méstské a spolecenské. Jeji préza je
totiZ jednou z mnoha uméleckych variaci na

foto archiv V. C.

Cesti jazykovédci si davali dlouha léta
zalezet na tom, aby mluv¢im od utlych gkol-
nich let vétipili predstavu, Ze existuje jeden
spravny jazyk — spisovnd cedtina —, ktery
je definovdn souborem prosttedkd uve-
denych v nékolika vyvolenych ptiruckach.
Tento jazyk se mél hodit pro viechny ucely
a funkce, mél byt posvatnym dédictvim po
pfedchézejicich generacich a byl vniman
jako témét neménny (navzdory tomu, Ze
kazdy Zivy jazyk se vyvijet z podstaty své
sdélovaci funkce musi). Mluvéi si oviem
- samozfejmé v rizné mife — vzdy uvédo-
movali, Ze mluvi a pisi trochu jinak. Vét$ina
z nas citi rozdil mezi mluvenym neformal-
nim, neoficidlnim jazykem a nap¥. jazykem
administrativy (stejné jako vnimame rozdil
mezi slovy hrubymi a vulgdrnimi na jedné
strané a pojmenovanimi spolefensky p#ija-
telnymi na strané druhé).

Miluvnice soulasné cestiny je v tomto smys-
lu pouze zvefejnénim toho, Ze v jazyce tento
rozdil existuje. Nikomu neptikazuje, jak by
mél mluvit nebo psét, nesnazi se mluvéim
vnucovat ndzor na nékteré jazykové jevy,

sen, jenz se s oblibou rodi v hlavich intelek-
tuald, ktefi jsou pevné zahnizdéni ve svych
profesnich kariérach a v pohodli vlastnich
kulturnich stereotypil a soucasné koketuji
s provokativni ,jinakosti®. Cert vi, &m to
je, ale néjak nas blazi, kdyz se miZzeme sem
tam nezavazné bahnit v iluzi, Ze pravy zivot
muZe proZit jen ten, kdo Zije ,p¥irodnéji®,
Jhespoutanéji“ a méné ,hygienicky” nez my
sami. Ten, kdo nechce a vlastné ani nemusi
respektovat nejen obvyklé spolecenské
normy, které nids spoutdvaji, ale ani nase
vlastni vnitfni zabrany. Literdrnim proje-
vem tohoto snu je okouzleni rdzovitymi
figurkami vyvrZencd, literdrni obliba lidi
nezatizenych vzdélanim, kulturou ¢&i inteli-
genci, o nichZ se domnivame, Ze nemuseji
tedit nade existencidlni problémy a mohou
si zit jen ted a tady - tak, jak musi, ale i jak
se jim to pravé hodi.

I toto ukazuje Slavickou jako autorkou
erudovanou, promlouvajici skrze osvéd-
Cend narativni schémata. Na pocest pti-
tomné knihy musim ov$em konstatovat, Ze
soucasné prokazuje také schopnost promé-
nit zminéné schéma v literdrni vypovéd, tj.
0zivit je a vypravét je zplsobem, ktery oso-
bité a viceméné realisticky prezentuje Zivy
myslenkovy svét konkrétnich postav a zaro-
ven zrucné psany text otevira rozmanitym
interpretacim. (Pti trode postmoderni nad-
interpretace by naptiklad bylo mozné najit
paralelu mezi ustfednimi figurami a svatou
trojici, respektive ¢tvetici.) A nemohu také
neocenit, ze Milena Slavickd patti k tém
ojedinélym zjevam v ¢eské soucasné proze,
které maji schopnost vnimat a také vyjadfo-
vat jedine¢nost tizemi a ¢asu, do néhoz své
postavy zasazuje.

Pavel Janousek

VACLAVA CVRCKA
-

pouze konstatuje, co se jak a kde vyuzivd
hojné, a naopak, co je kde marginalni. Moje
zkuenost z riznych besed a semind#t mi
tikd, Ze vysvétlime-li toto dobte, nejlépe
na néjakych piikladech, vétsina posluchaci
ochotnych porozumét nema problém s ptije-
tim takovéhoto stanoviska. Na zavér si proto
dovolim jeden ptiklad z nasi mluvnice.
Jednim z c¢asto diskutovanych témat
je konkurence variant sloves vzoru kryt
v 1. osobé jednotného ¢&isla oznamova-
ciho zpusobu kryji (Ziji, piji) vs. kryju (Ziju,
piju). Tradi¢ni pfistup $mahem odsoudi
druhou variantu jako ,horsi“, ,mit sprav-
nou”, ackoli ptedstavuje na vétsiné tizemi
Cech (na Moravé muze byt situace trochu
jind) primérni variantu v mluveném jazyce.
Mluvnice soulasné ceStiny se na rozdil
od predchozich popist snazi programové
vyhnout jakymkoli neobjektivnim hodnoce-
nim a p¥iznava kazdé varianté svoji funkci
a doménu: v 70 % ptipadu je v psanych tex-
tech uveden tvar kryju, zbylych 30 % ptipada
na tvar kryji; v mluvenych textech se kryju
uzivd dokonce ve vice nez 99 % ptipadi.
Muizeme myslim proto s ¢istym svédomim
opakovat, Ze nikomu nevnucujeme, jaky
tvar mé pouzit, nedélame revoluci v jazyce,
neru$ime spisovnou estinu, pouze ddvame
uzivateli moznost si vybrat, zda chce sviij
text formulovat ve shodé s béZznym tzem,
nebo se vymykat. Oba zpusoby jsou napro-
sto legitimni, uZivatel by jen mél mit moz-
nost rozhodnout se na z4kladé relevantnich
informaci a mél by si byt védom dusledku,
které z této volby vyplyvaji. mis

PERLICKA NA DNE
&

,Predvecer bitvy se dva velci muzi potkali ve
stejné vzddlenosti od svych tdbort, kterd

¢inila 6 km od kazdého.”
Stéphane Audoin-Rouzeau: Velké bitvy
historie. Brana—Deus, Praha 2007. Prelozil
Antonin Skalicky. Sk¥ipecek 2007
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ROZHOVOR

hledat zjeveni

ROZHOVOR S JAKUBEM CHROBAKEM

volném case. Takovi jedinci jsou pak v jejich
otich v nejlepsim ptipadé vlezdoprdelisté,
Castéji tupi a nebezpeéni bridilové, kteti se
pokougeji zvedat uZ tak dost vysokou latku
pozadavkid. Tato skupina neni schopna
ni¢eho, kritické mysleni je pro né sprosté
slovo, a kdyz je nuti$ do tvaru, ktery po nich
24ada osobni nasazeni misto poucek a teori,
selhavaji.

Nastésti jsou jesté studenti. A ti, mam to
$tésti, kriticky myslet umi, rvou se nejen
o kazdy vers, vétu, ale leckdy i o drobny
detail, ktery tfeba v rychlosti pouzijes jako
argument a on najednou nesedi. S témi je
radost vytvafet (po martinopilafovsku fe-
¢eno) vesela ghetta, s nimi se chvili zd3, ze
i to roztileni ma jesté potrad néjaky smysl.
Nevim, jestli je jich moc nebo madlo, ale
v ro¢niku dva t#i takové mam. Literatura
a jeji studium je pro né osobni zalezitosti,
knihy jim kladou otizky, které je drazdi
a provokuji, a skoro nikdy napoprvé nesou-
hlasi s tim, co jim nabidnes ty.

Jaky je dnes podle tebe smysl vyuky
ceské literatury - co si z ni studenti
(kromé zipocta) odnaseji?

Otézka nezni, co si odnéseji, ale co by si
méli odnaset, nebo jesté lépe: jak to udélam,
aby si odnéseli to, co chci. Uz dlouho se tra-
pim tim, Ze vétdina z nich jenom ten zapo-
Cet. Ale! MZu to udélat jinak? Zkou$im
to. Prosté takto: neptam se, jestli poezie je,
byla, bude. Postavim to jako fakt. A #ikdm
— ptisli jste utracet ¢as, ale: smysluplné! Kdo
to ¥ika? Kdo za to rudi? Pro¢ pravé toto je
smysluplné? Ja vim, ty otazky jsou namisté,
ale na to v této chvili nemate pravo! Az se
naucite mné nadavat tak, aby to nebyla jen
invektiva nebo pla¢, potom pfijdte! J4 vam
ddm - poezie mé nebavi! Tak vis vyhodim
z okna. Nebo vypadnéte ze seminéfe, hned!
Nebudete sbirat plody cizi prace! A Ze na
sttedni 8kole jsme to a toto? Tak si vystu-
dujte jinou stfedni $kolu a neotravujte mé
s tim. Nevis, kde je ptizvuk? Kup si zrcatko
a prskej. Az rozpozna$, na které slabice je
slin vic, mtZeme pokracovat.

OvSem otdzka je, jak to udélat, aby se
z téchto elementdrnich dovednosti, ne
znalosti, stal narok, vieobecné vyzadovany
narok - tady rad pfipomindm, Ze v tako-
vémto nas$tvani nejsem sim a kategorie
naroku je téma, které v posledni dobé do
spole¢nych rozhovora vnesl Petr Hrugka.

No ale, co s tim? Dovoluju si predloZit
takto verejné takovouto vyzvu: Domluvme
se, v8ichni, kdo si mysli néco podobného,
a sejdéme se a ten narok stanovme. Mys-
lim, Ze Tvar ndm rad poskytne misto pro
takové setkdvani. A potom si budeme préce
studentt preposilat. Cili, ja budu muset stu-
denty naudit, co je to vers, jak se pozn4, jak
se podili na celkovém vyznamovém pohybu
basné. A tak ostatni v Praze, Brné, Ostravé,
Olomouci. Pak si price studentl proho-
dime a udélime, ¢i neudélime jim zdpocty.
Vykasgleme se uZ jednou na to, Ze jsme nebo
nejsme konkurenty, a zkusme byt zas jenom
lidé, kteti radi ¢tou knizky a maji pocit, Ze
je dobré hledat cesty, jak o tom svém &teni
podavat zpravu dal. Pak existuje nadéje, ze
se na studium literatury nebudou valit davy,
ale budeme mit prostor nejen ulit, ale pre-
dev$im se udit znova formulovat pravé ty
véci, o kterych si nejbezpe¢néji myslime, ze
je zname.

Zdenko Pavelka v rozhovoru pro Tvar
¢. 5/2010 mimo jiné rekl, ze literatura
neni v Kkrizi, ale je v krizi jeji percepce.
Co s tim mizes ze své pozice délat ty?
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A co by proti mohli/méli udélat jini,
napf¥. literarni casopisy?

Ja bych tu Pavelkovu tezi pteci jen zuzil.
Jesté potad jsou tady knizky, jako Stolbiv
Nedopadajici dzbdn, V letokruzich naboso
Mojmira Travni¢ka, Jankovi¢ovy Kapitoly
z poetiky Bohumila Hrabala a celd tada dal-
sich textl, které dokazuji, Zze nezmizela
schopnost literaturu vnimat.

Zmizela schopnost literaturu v prvnim
planu hierarchizovat, a odtud ta krize
recepce. TotiZ: je, myslim, jesté pofad velkd
skupina lidi, kte#i néjak ¢ekaji na to, aZ se
objevi krucidlni ¢eska kniha. A kolikrat se
ani nedozvi, Ze uz je. No a takovi lidé maji
pfed sebou zédplavu sbirek, povidkovych
soubori, romant, dramat a nejsou schopni
ani ochotni vlozit do probirky tou mnohosti
svou energii. A v té chvili, po mém, selhdvaji
dvé kli¢ové instituce.

Na jedné strané je to redaktorska prace.
Vibec tim nechci fikat, Zze by takové
mnozstvi knih nemeélo byt. Nic takového.
Jen si myslim, Ze by jednotlivd nakladatel-
stvi méla mit ambici najit svaj ksicht. Host
tteba: vyddvime ceskou poezii, rozuméj
dobrou. Rozuméj takovou, kterou pokli-
dédme za dobrou. Déje se to? Viecko, co vyslo
v Edici poezie Host, je dobré? Velice nerad si
odpovidam, ze ne. JenZe tim padem si léka¥
na malém mésté nemuze se svého druhu
jistotou koupit sbirku basni, protoze vysla
v nakladatelstvi Host. MtZe, a bohuzel
i byva zklaman. A potom do toho malého
mésta ptijede basnik, ten doktor sedi na
¢teni, koupi si vsecko, co od autora maji,
a Zzasne — to je potrad ten Host! Je zmateny.
Ja vim: kdo to rozsoudi? Ja — kdybych mél
svoje nakladatelstvi. A pfece samoziejmé
vim, Ze nejsem neomylny, ale pfedstavuju
takovy a takovy pohled na to, co je poezie,
préza, dramaticky text. A Franta Kf¥ivo-
chcélek ma zase svij pohled. To pomérné
rychle zjisti nejen ¢tenafi, ale i autoti - ke
Chrobakovi nechod, bude ti v rukopise gkr-
tat, bude se osivat a nakonec ti to tfeba ani
nevyda, jdi za K¥ivochcilkem, ten to proleti
avyda.

A druhou instituci je literdrni kritika.
Jeji bida je snad je$té Zalostnéjsi, protoze
zatimco nakladatel miZe byt pokousen
svody grantd, penéz od autora a tfeba taky
vyplatami pro redaktory, kritik pfece musi
rudit — jenom sebou. A pro¢ se to nedéje?
Protoze to boli. Sakra to boli. Je to tvrdo-
hlavy a odvazny udél. NepomiiZe nic, Zddna
metoda, z4ddny vzorec, z4dna piedstava.
Kritik musi umét byt pokazdé s konkrétni
knihou sdm, jakoby ve vzduchoprazdnu,
teprve se u¢i znova hledat jazyk, kterym
hovoti ta kniha, a teprve potom mize vzka-
zovat néco o tom, nakolik kniha sama sv{j
jazyk zradila, nebo ne. A to znamend nebyt
si nikdy jisty. A to znamena nést si s sebou
vlastné potad nebezpedi zesmésnéni. Porad
se ¢lovék muze kruté zmylit, miZe naletét...
no a? V tom je jeho zadéani. A za takovou
kritikou, o tom jsem po¥ad jesté piesvédlen,
nakonec ¢tenéfi pijdou.

Pracoval jsem pted vysokou v knihkupec-
tvi a pamatuju si to dobfe: Méte prosim vas
tu knizku, jak o ni psal Mojmir Travnicek, ja
nevim, jak sa menuje, ale moc bych ju chtél.

Co s tim mozu délat ja? Pokousim se
takovou kritiku psat. Pokou$im se podob-
nému mysleni wiit své studenty. Otravuju
v hospodé. Pratelé by ti fekli, ze je to nékdy
silené mia posluchat, kdyZ se setkdme a ja
nékde o hodinu d¥iv sedim a ¢tu néco, to je
pak cely ve¢er néjak zrychleny, jenom abych
nespustil, pak hrozné #vu... A aj cizi lidi tak
otravuju.

No a literarni ¢asopisy? Tak t¥eba jednu
konkrétni véc: Mohly by vychazet v 1été. Je
to potad jesté doba dovolenych a lidé zas
maji trochu vic ¢asu. Casto pak kupujou
stardi cisla, ale stejné se citi jemné podve-
deni - my jsme si udélali ¢as a vy jste s no-
vymi informacemi kde? To neni podbizivost,
je tojen hacek, na ktery se tieba nékdo chyti.
A pak jesté to stejné, co jsem tikal u nakla-
dateltt - préace, poctiva redaktorskd prace
s kritickym textem. DokdZzu si pfedstavit
i bilé misto a tam: Tady méla byt recenze
Jakuba Chrobdka na to a to. Neni, protoze
text nesplrioval nade pfedstavy a autor text
nedokdzal ptepracovat.

Pred rokem jsi v Opavé na Slezské
univerzité usporadal konferenci o kri-
tice. Co sis od ni sliboval a co p¥inesla?
Doslo podle tebe od té doby k néjakému
posunu?

Od konference jsem ocekaval pfedeviim
piimou te¢. Myslel jsem, Ze je to idealni p¥i-
lezitost do celé debaty vtahnout nejen svét
akademicky, ale i ten okolo. Povedlo se to,
myslim, jen z¢asti. Studenti, ale t¥eba i nav-
$tévnici literdrniho vecera, ktery byl sou-
¢asti konference, zadali o kritice pfemyslet
(ostatné ted vedu dvé price na téma sou-
¢asna literarni kritika), v Café Evzen, kde se
veler konal, se potkdvam s chlapikem, ktery
vyznamné pokyvuje nad recenzni rubrikou
Tvaru a nad Hostem, trochu mé vini z toho,
jak jalové se tam nékdy pise... Na druhé
strané se mné zd4, Ze az na nékolik vyji-
mek do akademického svéta véc nezasihla
a v tichém klidu zapadla a zapadava... To
ale miZe byt dadno osobou, ktera celou véc
organizovala, a pracovi§tém, které ji organi-
zovalo...

Co si myslis o stile zfetelnéjsim odde-
leni literdrni historie (védy) od kritiky
¢i literarniho provozu (éasopisu atd.)?
V éem vidis pFic¢iny? Je to jen v napliio-
vani byrokratického systému hodno-
ceni védy, nebo jsou kofeny hlubsi?
Souvisi to s tim, co jsem naznadil pred
chvili. Mam potfdd neodbytny pocit, Ze

dnesni literdrni véda ma stdle vétsi pro-
blém s tim, jednozna¢né si zodpovédét
banélni otazku: Kdo, co je tady prius? Je to
literatura? Ja si jesté po¥dd odpoviddm, Ze
ano. Ale obavam se, Ze lecjaky teoretik by
si tukal na ¢elo — vzdyt ptece rozhodujici je
metoda! A pro¢? ProtoZe s ni a v ni je ¢clovék
sledovatelny, je — fuj to slovo, jedes, Certel
— korektni. Pane, to je pfedstava! Naudim
se takovy a takovy jazyk, pouziju takovou
a takovou mf#izku a za nékolik zbyte¢nych
velerti stvorim ne-li nékolik, minimalné
jednu studii do recenzovaného casopisu.
Akdyz ne, tak monografii. A kdyz ne, tak se
upichnu v néjaké kolektivni monografii.

Aby mné bylo dobte rozuméno - ja tady
nepléduju za ¢isty a jediny mozny esejismus,
ija vétim, Ze teorie m4 svilj nenahraditelny
vyznam v tom, jak se snaZi ptat, co jesté
s textem miizeme a co uz s nim nemutizeme
délat a tak d4l. J4 sejenom ptam, kolik z téch,
kdo se dnes vénuji teorii, si uvédomuje jeji
- v nejlepsim smyslu toho slova - sluZzebnou
funkci. Misto toho lze &ist desitky zaruc¢ené
feministickych nebo zas zaru¢ené gendero-
vych nebo post-strukturalistickych analyz,
za kterymi je bohuZel nékdy citit takové to
autorovo povzdechnuti, pro¢ ze ta knizka
neni je$té trochu jing, takto ji musim trochu
ptiskrit, aby teorie zustala cela.

Nevim, pro¢ tomu tak je, ale dési mé to.
Velice ¢asto totiz dnes mezi lidmi, kte¥i maji
tak¥ikajic v popisu prace obcovat s litera-
turou, nezni otdzka Co ¢tes?, ale Na cem
délas? To neumim.

A pokud jde o naplitovani tabulek
a boda? A copak to opravdu musime délat?
Kdybychom se uz na sebe nedivali jako na
konkurenty, kdybychom se zas vratili ke
stolim a otdzkam, moZnd bychom velice
rychle dospéli k tomu, Ze systém hodno-
ceni bude takovy, jaky si udélame a na kte-
rém se domluvime. Tady si dovolim jednu
poznamku. V posledni Ceské literatute, tedy
v prestiznim recenzovaném ¢asopise, vedle
sebe stoji dvé véci. Roz¢ilovani Petra Bilka,
ktery tvrdi, Ze bohemistl je moc a polovina
tupci, a to se pozna tak, Ze jsou bez studie
v recenzovaném Casopise a bez monogra-



fie. No jenze v tom stejném recenzovaném
Casopise je studie Tomase Koblizka Recepce
bdsnické promluvy jakoZto specifickd ¢asovd
zkuSenost. Necham ted byt to, jak tvrdé
a nasilné podle mé KobliZzek rozehrava svij
pohyb mezi tim, co uz v basni bylo, a tim,
co v ni teprve bude, a jak je to vdecko pro-
michano, zarazim se nad drobnosti. Kdyz
se totiz ma celé uvazovini ukdzat v praxi,
neni toho schopno - Rimbaudovu baseni
Samohldsky v Nezvalové prekladu tak neni
schopno pojmenovat ani rytmicky, kdyz na
zacatku Sestého verse vidi daktylskou stopu,
ktera je tak leda ve versi patém: ,A Cerri, E
bél, I nach, U zeleri hldsek, / jd jednou vypovim
vds rizny vznik a druh. / A Cerny korzet, plny
rudych much, / jez bzudi kolem pdchnoucich
a krutych pasek, // zdtoka stint; E bél stani,
¢iry vzduch, / $ip ker a bilych krdli, chvéni
vrdsek; (...)“ Nechytal bych tak za slovo, je
toho v té studii vic, nejde tu o Koblizka ani
Bilka, ale o model uvaZovani — skute¢né
jsou v8echny monografie a studie v recen-
zovanych ¢asopisech dobré? A skutecné je
to jediny zpusob, jakym jsme schopni lite-
rdrnévédnou praci hodnotit? Nevim, ale
potad si dokazu predstavit, ze 0,1 bod lze
ziskat za kritiku, tteba v Tvaru, Hostu, Aluzi,
Souvislostech, Welesu a Protimluvu. Pro-
sté proto, ze mam pocit, Ze je jich tu dost,
které jsou minimalné na stejné arovni jako
studie v téch ¢asopisech. Jenze pak by se
ale musely posuzovat texty, ne ¢isla, a to
je prace, ktera boli. A ptitom by to $lo tak
rychle — tym lidi by pravidelné, co ¢tvrt
roku, dostaval k hodnoceni texty — neznal
by jméno, jen text, dvé véty hodnoceni
- text odpovida ¢ neodpovidd zdkladnim
pozadavkam kladenym na literarnékriticky
text, proc. A je to.

A pokud odhlédnes od vlastni prace
pedagoga a literarniho historika - ja-
kou mas zkusenost s vlastni basnickou
tvorbou a kritikou na ni? V ¢em je pro
tebe osobni tviréizkusenost s poezii pri
psani recenzi na jiné autory uzitecna
av cem ti tfeba naopak prekazi?

Na moji prvni sbirku téch ohlast nebylo
zas tolik, aby to o né¢em vypovidalo, ptejdu
tedy spi§ k druhé poloviné otazky. Piekazi
mné asto, a to ze dvou duvodi. Za prvé
mam chut verse, které mé uz skoro okouz-
luji, ptedélavat, vlastné v nich gkrtam, &
piepisuju, takové jednani si pak samoziejmé
pomérné rychle zakazuju a opoustim je, ale
zasahy nemizi tak rychle, a to je ten horsi,
druhy davod. J4 si totiz potom vétSinou
zapamatuju tu opravenou verzi. A tak se
mné stavalo (dnes uz méné, hlidam si to), Ze
hledim do kniZky, opisuju z ni, ale do podi-
tace uZ vlastné valim to, co vidim tim svym
zapamatovanym zrakem. No a pak vlastné
argumentuju né¢im tplné jinym.

A jestli je zkuSenost s psanim uZite¢na?
Ja nevim, jestli uzite¢na, ale je pro mé uréu-
jici — z ni se rodi moje nékdy trochu drama-
ticky vyzadovana potfeba divodnosti psani.
Nevadi mné Zanr, typ, zpisob, poetika, vadi
mné, kdyz zacuju, Ze texty, které mam hod-
notit, vznikaly jinak neZ z nutnosti, Ze tu
prosté jsou jako stylisticka cviceni, jako hra,

HRAJEME ZA DOBROU PRACI

ba co hti¥ - jako terapie. To mé pak berou
mory.

Jak se jako kritik vyrovnavas se ,zave-
denosti“ nékterych autoru? Nesvadi
P¥ipsanirecenzi k jinému (p¥isnéjsimu
nebo milosrdnéjsimu) zachazeni?

Doufam, Ze ne. Ale s jistotou nemutzu ted
tict nic. J4 to délam tak: Napted ¢tu knizku
jako text, snaZim se autora nevidét. Potom
si ji teprve vfazuju do tvorby autora, pti-
padné ttebas do $irsiho kontextu. No a spo-
jenim téchto ¢teni pak vznikd soud. Ale
véFim, Ze ten dokaZe jesté potad byt oddané
pochvalny stejné jako zdrcujici, at je to kdo-
koliv.

Podobné je to i s kamarady. Opravdu se
nebojim potykat se kriticky s texty Petra
Hrugky, Jaroslava Kovandy, Vojtécha
Kucéery. No a? Véfim, ze kamaradi a pfatelé
zaklddaji své vztahy pfedev$im na nemilo-
srdném c¢teni svych véci. Dokazes si pred-
stavit, Ze bys v hospodé sedéla s Luborem
Kasalem, on by objednal néjaky naprosto
nesmyslné smichany ndpoj na pobliti a ty
bys ho trpné vypila, jen aby na vase ptatel-
stvi nepadl stin?

Jak do poezie - do jejiho ¢teni a vni-
mani - vstoupit? Co bys poradil mla-
dému clovéku se zajmem o véc, ktery
je ale zmaten zaplavou knih a textu
riaznych dob, a nevi, odkud zacit? Jak
tento vstup do poezie probihal u tebe?
Nevim, jestli je to odpovéd, ale teknu ti,
co se mné stalo. Byli jsme na ¢teni v Hradci
Krélové, ¢etli jsme v takové dobré obycejné
hospodé s Petrem Hruskou. No a protoze
to pofadal muj byvaly student Lukas Vlach,
staral se o nas, vylepoval plakity a tak. No
a protoze on neni zadny perfekcionista,
leckde se uz ty plakity odchlipovaly, takze
v dobé, kdy mélo celé ¢teni zacinat, nebylo
uZ vlastné patrné, jestli je normalné ote-
vteno, nebo co. My jsme totiz, kdyZ jsme
ten ptijemny prostor uvidéli, odmitli mikro-
fony a sedéli jsme u stolu, Ze budeme jen tak
mimochodem ¢ist. No a tésné pred zacat-
kem ptisly dvé sle¢ny. Chtély se posadit, ale
Luka§ néjak vytusil, Ze asi moc nevédi, co
se bude dit, tak jim to $el vysvétlit. Divenky
vybéhly a venku bylo moZné ptes proskle-
nou sténu sledovat plamenny hovor. Myslim
tak: ,Tak to ani ndhodou! Néjaky kecy takovy,
vidélas je, to jd rozhodné ted nemdm zapo-
trebil“, Hele, co blbnes, vypadaj normdlné a vis,
Ze tady maj fakt dobry pivo. Jak dlouho myslis,
Ze je to bude bavit? To zabalej a pak budem mit
klid.“ Nakonec vyhréla ta druhd a divenky
si sedly do rohu. Cetl jsem, toZ nevim, ale
kdyzZ jsem skoncil, sedély stejné nezaujaté,
ale je pravda, Ze ne pfinasrané. Pak ale zacal
List Petr. A ted jsem to vidél - to bylo jako
hacek, ta slova se jim najednou zasekla
kdesi v krku a ony byly opravdu natahoviny
a pfitahovany a pak uz jenom ziraly. Po cely
veler. Dokonce i kdyZ jsem cetl ja! Tak to je
asi vibec nejlepsi vstup. Kdyz kolem tebe
najednou projde zjeveni, které té chyti pod
krkem a uZz nepusti. JenZe ony cesty téch
zjeveni jsou dost zmatené a nejasné, takze
bych to klidné nechal i néjaké ptihodné

Dnes hrajeme Alexandru Tomskému a vlastné je s podivem, Ze
v nasem pofadu na ného p#isla fada az nyni. Vzdyt uz od roku
1990 ndm v8em, totalitou zdeformovanym a nevzdélanym chu-
dakam, ukazuje, co v praxi znamena ten zapadni a konzervativni
piistup k Zivotu a praci. Uz jen to, jak Tomsky ve své dobé dokazal
vést nejen své soukromé nakladatelstvi, ale soucasné i nakladatel-
stvi Academia, zasluhuje obdiv. Ostatné mnozi pracovnici Akade-
mie véd CR, kteti s nim pracovné ptisli do styku, na ného dodnes

se slzou v oku vzpominaji.

Pro nis je oviem dulezity také literdrnékriticky rozmér jeho
osobnosti - je to zasvéceny znalec zdejsi i svétové literatury (a my
se muzeme nesméle pochlubit, Ze je to i znalec naseho ¢asopisu).
Za vsechny jeho pronikavé soudy, které jako reflektor osvétluji
cestu vpfed, citujme alespon ten zatim posledni postfeh, navazu-
jici na nejlepsi ¢eské tradice, Ladislavem Stollem pocinaje a Zde-

chvili. Myslim, Ze na vstup do svéta poezie
prosté neni jednoduchy bedekr.

No a muj vstup byl vlastné dost podobny.
KdyZ jsem jako jediny divod, pro¢ bych tu
praci mohl délat, ptinesl do knihkupectvi
Dalibora Maliny (svého dne$niho naklada-
tele) své versiky, vzal si tyden na rozmys-
lenou. Potom mné fekl, Ze to nestoji za nic,
ale jedna metafora Ze se mu libi a at ¢tu
Jana Skécela a jdu k nému délat, Ze budu
mit ¢as snad vic ¢ist a min psat. No a ten
Jan Skécel mé taky tak navil a uz nepustil.
Mozna je dnes prekryvam jinymi, ale porad
ten hacek drzi pevné. Prosté — Cekat a hle-
dat zjeveni.

Co se dnes v poezii (ne)déje? Karel Pio-
recky vola po angazovanosti, nejlépe
jasné formulovanych ,manifestech®,
Petr Kril se bere za priva poezie na
vyluénost, hrdost, aristokraticnost,
jini basniky peskuji za to, Ze jsou p¥i-
lis zahledéni do sebe, prilis introvertni
a nepribojni, odmitaji ¢tendiam vyjit
vstf¥ic atd. Zaroven se do kulturniho
provozu masivné dere néco, co bychom
mohli nazvat ,manaZerskym“ pristu-
pem - taktika granta, projektu, laci-
ného zviditelfiovani. Co si o tom vsem
myslis?

Myslim, Ze v Ceské poezii se toho déje
porad vic nez dost: naléhavost Vojtécha
Kudery, natahovini volného verse na jeho
krajni mez Petra Kréle, dobyvaniipozbyvani
véci a mist Petra Hrusky, to jen tak namét-
kou. Vychazeji tu i kniZky, v nichz basnik
tve do obli¢eje svéta ¢i bublavé a #vavé kvili.
Vsecko svébytné, jedine¢né hlasy. AngaZo-
vané ve svém zpusobu, kterym se rypou
v randch svéta. Na to nepotfebujes program.
Ani jasné furt formulovanou angaZovanost.
To bud v tobé je, blbé se s tim spi, §patné se
s tim vstavd, porad to rusi, otravuje, nasep-
tava, pinozi se ti to za krkem jako mrazivé
chvéni i bodani v nejméné vhodnych chvi-
lich - a pak jsi basnik.

JenZe potom se v Ceské poezii jesté také
(ne)déjizrody a lechténi basnika. To se chee
stragné jednomu psit, sezene par korun,
vystuduje néjakou, t¥eba Literdrni, akade-
mii, obdrzi néjakou, tteba Machovu, cenu
a pak je tu tvarce, tvirkyné, ze, Magdaleno
Rysova? A to je daleko horsi. To basni¢ka-
teni. Ne z potfeby. Prosté proto, Ze ja chcu,
strasné chcu byt basnik. Tak to by v tom byl
Cert, aby ne! A ono just ne!

S tim souvisi i to manazovani. Zas drob-
nost — byl jsem v Opavé na veceru nakla-
datelstvi Perplex Nadéjné vyhlidky. Hostem
a kmotrem jakési sbirky mél byt Vojta
Kucera, dlouho jsme se nevidéli. Porad
trval skoro sto minut a Vojta etl ani ne
dvacet! A pred tim? Kecy, kecy, kecy. Jak
nam (rozuméj Perplexu a potazmo Opavé)
véichni (rozuméj ty, Lubor, Mirek Balastik
z Hosta, no prosté vsichni) zavidi tu mno-
host a bohaté literarni podhoubi. A pak uz
pamatuju jen pamdatné véty moderatora,
redaktora nakladatelstvi a herce v jenom,
D. J.: ,Je dobte, Ze v Opavé existuji vyborné
a kvalitni kulturni projekty. My jsme takovy
projekt.“ Potom dal$i hodina sebechvaly,

takového toho postoje manaZersky zlaty
tez — napul do zdkulisi, naptl do jevisté,
palec v kapse dzin. Obavam se, Ze takovych
D. J. je v dne$nim prostoru kolem knih dost.
Ale taky vétim, ze odejdou. Prosté zmizi, az
pochopi, Ze baby a prachy se motaji kolem
onacejsich véci.

Takze: at si D. J. tohoto svéta dal smrdoli
ty svoje jepi¢i projekty, ten papir se potom
zrecykluje a nakonec se zas budou vydavat
basné. Je jedno, jestli angaZované, hrdé,
zazralné. Prosté dobré basné. Anebo taky
ne, ale to uz zas pak uz nebudeme my jako

lidsky druh.

Co ti v poezii, v literature (pripadné
v literarnim provozu) chybi?

Genera¢ni roman. I kdyZ Pavel Kolmacka
ve Stopdch za obzor udélal dost, jesté porad
mné chybi romdn, ktery pfesné pojmenuje
to, kym jsme byli, stejné jako to, co jsme p¥i-
dali k lidskému obyvani tohoto svéta.

Nékteri lidé mluvi o neonormalizaci;
nemas pocit, ze se od poezie opét oce-
kava néjaky druh sluzebnosti?

Ja siale myslim, Ze si to zplisobujeme sami.
I ten Karel Piorecky, ktery rozumi soucasné
poezii, umi ji &ist, presto pro ni pofad hleda
ukoly — ale to uz pak pfece nebude ona! No
tak se dnes ver$e ne¢tou hromadné, no a co?
Kvuli tomu je$té nemusime chodit s pul-
kama odkrytyma a vyhledavat paparazzi,
aby se o nds védélo! To angazma je jiné!

Vi§, co mné to ptipomind — takovy ten
omsely obraz. Poezie, kultura jako dévka.
Asi tak: nadnarodni spolecnosti, predse-
dové politickych stran, ministrové kultury,
ti si tak radi ob¢as zajdou na koncert, do
divadla, koupi si knihu... No, obcuji prosté
s kulturou jako v bordelu - az se nazerou,
zabezpe¢i své manzelky a pravoplatné
a plnohodnotné milenky, potom sestoupi
do bordelu. Proto oni nejsou pro zrugeni
prostituce (pfece ddvame penize na granty,
ne?), oni jen nechtéji, aby se kurvy prome-
nadovaly po ulicich. Kurva na ulici je totiZ
nebezpec¢na. Mohla by nds jaksi poznat, na
nedélni prochazce, s manzelkou tfeba. No
an4s udél a kol ted je na té ulici stat. Huby
zmalované prozatim jenom od rténky. Ale
zaroven musime pocitat i s tim, ze ta huba
bude jednou zmalovani i jinak, az nas straz-
cové pofadku a klidu po¢estnych budou chtit
odvést. Mozn4 uz nas odvadéji. Jenze my se
musime pokusit si to svoje na tom chodniku,
moznd i do toho chodniku, vyslapat. Teprve
potom, snad, existuje nadéje, Ze i ti tvarci
projektd budou nuceni volit. Budou nuceni
vefejné priznat — ano, chodil jsem se jenom
a pouze kurvit (tedy: ja vlastné zddnou kul-
turu nechci). Pokud i potom bude dost lidi
s zaludkem na to, aby je znova instalovali
do posti, ze kterych budou rozhodovat
o nds, emigrujme. Ale ne nékam pry¢. Na
Valachy. My tam mame takova chatu a vodu
a dobré susedy a navezeme tam knihovnu
a zalozime domobranu. A budeme si palit
gotalku a navstévovat se s jinyma podob-
nyma burikama a vykladat si o knizkach...

Pripravili Michal Jares
a BozZena Sprdvcovd

nou Bastlovou konée (Lidové noviny, 10. 4. 2010): ,,U dnesnich snobt
skutecné vitézi fantasmagorie, knihy, kde je hrdina naprosto odcizeny
nebo rovnou Silenec v nesrozumitelném svété. Velkd oblibend literatura
je predevsim tzasny dobrodruzny pribéh normdlniho lovéka v podivu-
hodném svété.“ Ano, a tak to bylo vzdycky, kazdy jisté rad potvrdi,
Ze od Gargantuy a Pantagruela ptes Dona Quijota, Hamleta, Gulli-
verovy cesty, Zlocin a trest az tteba po Osudy dobrého vojika Svejka,
Mistra a Markétku, 1984 &i Sto rokii samoty — to vSe jsou ptibéhy jen

samych normalnich lidi a viibec Zddn4 fantasmagorie.

Za dobrou préci tedy posildme Alexandru Tomskému, muzi pla-
nouciho srdce, piseri s pfiznaénym nazvem Srdce jako kniZe Rohan:
»Pravda je jen jedna. Slova proroka / tikaj, Ze / Kdyz je valcha u staryho
Ruzicky, / budou vcelku na nic vsechny recicky. / Dnes je valcha u staryho
Ruzicky. / Dej si prachy do potddny rulicky. / Dnes je valcha u staryjho Rii-
Zicky, / kdyz jsi malej, tak si stoupni na Spicky.”

red
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muze mit kazdy ¢tenar svuj nazor?

CO JE DOBRA INTERPRETACE LITERARNIHO TEXTU - VE SKOLE?

Nejen studenti, ale i ucitelé literatury se v poslednim desetileti vic a vic potykaji
s tim, jak velerozmanité jejich Zici i oni sami chapou literarni dila. Je to proces
nezvratny a vymizi sdileny smysl literarniho dila vplné, nebo je to zdvada na

nasich prijimacich? A co se s tim da délat?

Co vlastné tento romaén, tato povidka, tato
basent znamena? Nejde jen o dila novj,
moderné viceznatnd a vérné odrazejici
chaos vnéjsiho svéta. V hovorech a diskuzi
i nad literarnimi dily klasickymi ¢asto zazni-
vaji interpretace hodné navzijem odlisné,
a vidim, Ze se casto lii nejen vyslednym
vykladem smyslu dila, ale také tim, do jaké
hloubky m4 interpret ¢teny text promyslen
azazit. Dojaké miry své dojmy a zavéry opira
o text a jak dikladné je opira o svou zivotni
i ¢tendtskou zku$enost. A nékteti interpreti
evidentné nemaji zdkladni vybavu k inter-
pretaci —jsou jako lyzati v Alpach, ktefi si p#i-
vezli nové lyze, ale bez vazani. Néktet{ jako
by nevédéli, Ze dilo viibec néco znamena: to
jsou ti, kteti fikaji, Ze ukolem literatury je
hlavné relaxace, a kdyz se jich ptam, které
dalsi role ma literatura ve spole¢nosti, vahaji
a feknou - jesté roli zdbavnou... Pokud tusi,
Ze dilo néco znamend, nejsou zvykli se ptat:
»A pro koho m4 to dilo néco znamenat?“ Jen
odpovédi na takovou otdzku by ptisli na to,
Ze jsou tu i dal$i ¢tendfi nez oni sami, takZe
je podivné, jak se nase interpretace dila odli-
$uji, a ptisli by moznd i na to, Ze je mozné
uvaZzovat téZz o vyznamu asponn nékterého
dila pro celou spole¢nost, pro narodni kul-
turu a dokonce pro civilizaci. Ale mnozi ani
netusi, ze naptiklad zanr dila neni to, co se
muselo ve skole ,uréovat”.

Opravdu upadla $kolni vyuka literatury,
nebo se dnes bavime i s takovymi typy lidi,
které jsme d¥ive nepotkavali? Je patrné, ze
nemaji ptecteno dost, a jejich ucitelé nevé-
déli, Ze maji své zaky dovést k tomu, Ze Zanr
je norma, kterd u lidi sectélych vnasi do
smyslu dila docela urcité ustilené vyznamy.
(Naptiklad bajka prosté bez nau¢eni nemtize
byt, a to ani ta moderni, kterd se jedno-
znatné poucnosti jakoby vyhyba - kdyby
vyznam ,mravni pou¢nost” nebyl v bajce
ptitomen, nemohl by se zadny novéjsi autor
ani blysknout ,postmodernistickym® popi-
ranim zanrovych rysa své bajky...)

Mezi interprety, a to i velmi zku$enymi,
jsou ov8em i takovi, ktefi maji sice vybavu
nalezitou, ale ktefi jsou navzijem velmi
odlisni svou Zivotni zkuSenosti, svym
zafazenim ve spole¢nosti, svym Zivotnim
postojem atp. Kompaktni svét neddvné
minulosti je ten tam, a i dob¥i ¢tenéti jsou
dnes opravdu nevidané rozli¢ni. Jako se
takzvané rozviraji ntzky mezi bohatymi
a chudymi, tak se také od sebe (mozna jen
s jinym naklonénim nuzek) vzdaluji vrstvy
kulturné vybavené a zanedbané. K tkolim
(tenafe a literatury samé tak pfistupuje
novy prvek: nespoléhat na nasi obecné
lidskou podobnost az jednotu, ale védomé
a zamérné vyuzivat krasné literatury,
éetby a hovoru o ni (i dal$ich uméni) mno-
hem vice k tomu, abychom se p¥es hranice
rozdila sblizovali. Abychom se nesjedno-
covali (jako t¥eba v socialismu a nacismu),
ale abychom uznavali svou soupat¥i¢nost
navzdory velmi odli$nym postojam, zpiso-
bam mysleni i zkuenostem.

Tento zavazek si mnozi studenti a ovSem
ani bézni (ltendfi vné uditelstvi neuvé-
domuji, a tedy o jeho naplnéni neusiluji
- nevedou hovory nad ¢etbou, nedoporucuji
spolustolovnikim po obédé péknou knizku,
neschézeji se v nedéli k ¢aji nad knihou. Ale
ve vzdélanych zemich se to, ¢emu se Cech
pravé zasmal, naopak déje, nékde docela
intenzivné! Ale kromé védomi o tom, co

znamend byt ¢tendtem a sdilet svij dojem
anazor z ¢etby, zd4 se mi, Ze se také vytraci
védomi toho, Ze dobry nazor je jen ten,
ktery je informovany. Jako by bylo dnes za
dobry nazor vic a vic povazovano to, co jeho
nositel ,tak prosté citi“, o ¢em je ochoten
tikat ,j4 jsem o tom presvédéen” - a ptitom
si ani nev$imd, Ze slovo pre-svédé-it nutné
vyzaduje jakési svédectvi, néco, ¢im je jeho
tvrzeni docela evidentné a uznatelné doka-
zovano. Jako by bylo bez vyznamu to, zda
nositel nazoru ma, nebo nema hodné infor-
maci, a to informaci priléhavych — které sou-
viseji s véci tak uzce, Ze k ni az ptiléhaji...

Tim se nechci ptidavat k tém, kdo k¥i¢i, ze
dnesni mliddez nic nezn4, Ze jsou to ,komu-
nikativni blbeéci®. Mit informace o Zivoté
autora, o dobé vzniku dila, o reakcich pub-
lika sto let poté a znat pojmy, které s no-
vymi nazvy razi novd méda v literarni védé,
ale pfitom je neumét spojit se svym vlast-
nim zazitkem, se svou lidskou a ¢tenatskou
zkugenosti, se svou znalosti svéta a se svym
nédzorem na lidi, je stejné nevzdélané jako
zvanit bez informaci. Je také nevzdélané
mit nap¥iklad literarnéhistorické informace,
ale spojovat je se svym nadzorem jen v tom
smyslu, Ze se py$né domnivame, Ze pouhé
vlastnéni zapamatovanych informaci uZ
z nas déla mudrce nebo odborniky.

Spi§ si myslim, Ze dnes potteba ,mit
anedat si vyvracet sviij ndzor” je u mladych
lidi mnohem silnéjsi nez potfeba ,mit pod-
loZené nazory“. Nezku$eni mladilidé touzi
po jistoté, protoze Ziji ve svété, kde se rozpa-
daji vlady a rodiny, kde se kazdych pér desi-
tek let méni ideologie a politika, kde véda
pFinasi stale rychleji totalné opa¢né vyklady
svéta, kde se naudite zachazet s p¥istrojem
a za pul roku uZ je tu jiny s plné jinym soft-
warem i ovladdnim. Je mnohem téz§i pod-
kladat svlj ndzor informacemi a tvahou
dnes nez kdysi. Trvat si na svém ,,ndzoru®,
aby ¢lovék mél aspori néjakou jistotu, je pro
nékoho dnes stejné dulezité, jako byvalo
za komunismu i za autoritativnich poméra
pfed nim, Ze néktefi mladi lidé se snazili
byt ,,svymi“ i dost potrhlym zptsobem, p¥i-
padné aspon by nesli do tane¢nich nebo by
nenosili kravatu, aby byli dost ,,autenti¢ti®.
To proto, Ze jim tuhnouci spoleéensky rezim
vykradal osobni identitu a svobodu. Tak moc
potiebovali nebyt ,establidmentovi®, Ze se
nechdvali rezimem vehnat pravé tam, kde
je rezim chtél mit: nechtéli rodinu, nestali
o soustavnou praci a o celozivotni tvorbu
vysledki atp., jenom trucovali, a pravé tim
prestdvali byt reZimu nebezpelni. A tak se
v souladu s pranim vladdnoucich komunist
vytricel v Gsili o osobni jedine¢nost i spo-
le¢ny pocit toho, Ze jsme spolutvirci spo-
le¢nosti, spoleéného smyslu Zivota i t¥eba
smyslu uméleckého dila.

Proto je dnes tak tézké s mladymi i star-
$imi lidmi ve vaZném hovoru nad literatu-
rou spole¢né ohleddvat smysl literarniho
dila, ktery by se mél diky tomu spoleé-
nému nalézani vetknout do dnesni kultury
a pokracovat v ni i u dal$ich generaci. Potad
je$té a mozna vic a vic jde lidem hlavné o to,
zlstat sami sebou a aspon trochu mit pocit,
ze védi, ¢im jsou.

Ttebaze pro to mam pochopeni, musim
varovat, Ze takové mysleni a jednani nese
rysy stupidity, jak ji vymezili J. Drtilova
a E Koukolik (Zdklady stupidologie). Stupi-
dita je stav, ve kterém ¢lovék zabranuje své
schopnosti néco se dozvédét a nautit.

Krasna literatura nds muaZe naudit mno-
hému a jejinejlepsi dila snad dosud dokazou

lidem ptipomenout jejich spole¢ny lidsky
zaklad apomoctke sbliZzovani. Proto je velice
dilezité se starat, aby budouci ucitelé litera-
tury sami dokazali problémy s interpretaci
literarnich dél prekondvat. Jak se viak d4
vybtednout z interpreta¢niho chaosu, kdyz
se sotva ¢emu a komu dé davéfovat?

Mame pti hleddni a vysvétlovani smyslu
literarniho textu dat na to, co o ném fika
sam autor, tfeba v rozhovoru s Milanem
Kunderou z roku 1968 o jeho Zertu, jak ho
nasla jedna md studentka na Youtube? Ja
se drzim toho, Ze to, co fikaji autoti sami
o svych dilech, je jen malo zdvaZné pro inter-
pretaci. Autor mysli na sviij zdmér, na své
myslenky a prozitky, a je otdzka, jak dobte
se mu zdafi je vtélit do dila (vyjadrit je slovy,
vétami, kompozici atd.) tak, Ze se k ¢tenati
pfenesou v podobé néjak blizké tomu, co
autor zamyslel. U dobrych, tedy u mistrné
pisicich autorii to tak byt muZe, Ze nas
dojem z Cetby je velmi blizky tomu, ,jak to
autor chtél®, jenZe on je i tak nékdo jiny nez
my, Zije jindy a jinde (i kdyby jen o par let...),
a hlavné, podstatou uméni je NEPRENASET
autoriv zamér a smysl. Prendset sdéleni
tak, jak jsem ho myslel, to maji za kol jiné
druhy & Zanry: hlavné vécné sdélna komu-
nikace, odborna pojednani, zpravy (ve slus-
ném staté). Naopak, ukol literatury je, at si
o tom Fikaji riizné teoretické proudy cokoliv,
vybudit vas jako ¢tendfe k tomu, abyste
reagovali, jak nejkultivovanéji, nejcitlivéji,
nejkulturnéji a nejzkusenéji dokazete na
promyslené, rafinované, pusobivé podnéty,
které do dila védomé vlozil autor, i na pod-
néty, které vyplynou z konfrontace nebo
ze souvislosti mezi textem a vasi dobou,
jak ji znate a vnimate. Abyste hledali a nalé-
zali, co pro vés a pro ostatni to dilo znamen4,
o co v ném vazné jde! (Tu konfrontaci mezi
svym zameérem a mezi mozZnostmi Ctenéfe
autor sice mohl v textu trogku predjimat,
pokud myslel na své soucasniky, ale uz viibec
ji ptedjimat nemohl, pokud ho ¢tou lidi
o pulstoleti pozdéji.) A mame taky umét rea-
govat na podnéty, které tryskaji ze setkani
dila a literarniho kontextu - z jeho Zzanru
a stylu. A ovSem i reagovat na podnéty,
které vznikaji mezi textem a nami samot-
nymi!

Tyhle podnéty viceméné ,, mimoautorské,
¢ili podnéty nevznikajici pfimym autoro-
vym zamérem, nakonec jsou pravé to, co
my interpreti-¢tenati mame nejvice v ruce,
z ¢eho nejvice vychazime. Mame v ruce
jen autoriv text, ale mame svou osobnost
a svou zku$enost, zndme néjak svou dobu,
a mame ovSem taky své védomosti o auto-
rovi, o jeho dobé a o literatute jako spole¢en-
ském jevu. Ale (teni, které by zuZitkovalo
jen ty spojitosti mezi textem a dobou a oso-
bou autora, to by zustalo jenom ,,8kolnim
¢tenim®, to neni Z4dna literatura. Literaturu
,mame” my ¢tendfi, je to kus naseho Zivota,
a autofi do ného svymi vystrely zkusmo
zasahuji, samozfejmé v dobrém umyslu
— podle svého svédomi a citéni vypovidaji
to, co by ,,méli ¥ict®, co by ,,se mélo slyset”.
Ale co se s tim pak stane, to maji v rukou
minimalné.

Neékteré to mrzi a snaZi se k svému dilu
(v mladi) néco rikat, ale k staru se ovladnou
a pochopi, Ze dilo zije samo - po jejich smrti
uz uplné samo.

Takze co fekl tiebas v roce 68. Kundera
o Zertu, je zajimavé literarnéhistoricky, ale
¢tendfsky to pattijenk zajimavému doplnéni
nasi §iroké kulturni povédomosti - k té nasi
¢tenafské kultivovanosti. A to at uz s Kun-
derovym vysvétlenim souhlasite, nebo mu
oponujete — jeho vyroky se vnoti do vaeho

Ondrej Hausenblas

oto archiv 0. H.

Ondrej Hausenblas je lektorem programu
Ctenim a psanim ke kritickému mysleni
(www.kritickemysleni.cz), a zdroven didak-
tikem literatury na Katedre ceské literatury
na PedF UK. Ot4dzkami vzdélavani, pfede-
vS§im vyuky ce$tiny, Ctenafskou gramot-
nosti, profesnim vzdélavinim ucitelstva
a vybranymi problémy vzdélavaci politiky
se zabyva vice nez dvacet let.

védomi a néjak tam hlodaji a ovliviiuji vase
¢teni textu. Podobné je tomu s vyklady dila,
které poskytuji zasvécenci.

Uclenci (a taky nékteti ucitelé, zejména
stfedoskolsti) ¢asto podléhaji pyse a mysli
si, Ze jejich obohacené expertni védomosti
poskytuji lepsi interpretaci dila, nez jakou
si vytvari bézny kulturni (tendt. Mné se
zd4, Ze mnoha odbornikiim unika, Ze jejich
vysvétleni smyslu dila nebyva lepsi diky
tomu, Ze vice o autorovi, dobé a dile védi,
ale diky tomu, Ze jako experti jsou zarovern
mnohem zkuSenéjsi v postupech, kterymi
se smysl z dila dobyva. Je zcestné si mys-
lit, Ze dobte rozumi dilu ten, kdo o ném zna
vsecky okolnosti nebo kdo vnima a pojme-
nuje co nejvice jeho uméleckych prostredka.
Takovym pojetim dobré interpretace se
muze pak v ndrodé stat, ze do vychovy ditek
vrazime ,su$enou védu“ v podobé piehle-
dovych uéebnic literatury. A to se myslim
vlivem pozitivismu stalo a dosud to trva
i pres snahy nékterych védcl osvicenych.
Pro zasvéceného znalce literatury muaze byt
pomérné tézké uznat, Ze by dobra inter-
pretace mohla spo¢ivat v néfem jiném nez
v tom, na ¢em ji on sdm zaklada po létech
své namahy s védou. Jak uznat, ze by dobré
interpretace mohl dosdhnout nékdo, kdo je
méné odborné vybaveny nez ja?

My jako ucitelé déti se vsak soustfedime
interpretace vytvaret, kvalitné postupo-
vat k tomu, aby mohlo vzniknout ucelené
a adekvatni pochopeni, aby si ¢tenat vydo-
byl na dile smysl, ktery:

a) bude v mnohostranné souhte s textem
(se slovy a vétami v ném, s motivy a s umé-
leckymi prosttedky véetné kompozice textu)

- tedy nebude jen kradsnym vyronem ¢tena-
rovy fantazie,

b) bude souznit s ¢tenafovou Zivotni i éte-
natskou zkusenosti — a tedy nebude papous-
kovat zku$enost cizi, naptiklad jen ucebni-
covou (i internetovou,

) bude se vztahovat k dobé, ve které Zije
Ctenat i ve které Zil autor - a nebude opomi-
jet ani dnesek, ani tehdejsek,

d) a dokonce bude taky v souhfe s tim, jaké
jsou obecné role literatury a jak jsou ty role
v ¢tenafové dobé chapany - bude tedy néjak
v souladu s tim, jak umeélci reaguji na to,
o ¢em a hlavné jak se psalo pfed nimi, a na



to, Ze se snazi byt novi a vidét i podavat véci
nové, protoze i poméry kolem jsou potad
nové — a tedy nebude podceiiovat hodnoty,
které dilo ptinasi do vyvoje kultury.

To viecko patii ke kulturnimu ¢tenéd¥stvi,
jemuz se vét$ina déti dnes md naudit ve
skole. Jenze:

Péstovani pravé jen jedné nebo dvou
z uvedenych slozek dobrého ¢teni a dob-
rého dobyvani smyslu nesmi zaplnit celou
literarni vychovu ditéte. KdyZ se ve skole
udi jenom prelist text a doslovné mu poro-
zumét, ale taky kdyz se vyucuji hlavné data
a doba a literdrni proudy a sméry, anebo
kdyz se nad sotva pfe¢tenym uryvkem jen
diskutuje bez ohledavani textu a své zku-
Senosti, je to pravé vyuka oholena o fady
dalsich dualezitych pohledd, p¥istupt ¢i cest,
po kterych se ma zak naudit kracet k smyslu
dila. Stejné tak je tomu, kdyz se vyucuji
hlavné metafory a personifikace atd., tedy
jen poetické prostfedky upotfebené v dile
nebo dokonce uvddéné jen v teorii. Skrze né
se kus smyslu dila jisté taky stavi, ale nikam
to z4k-¢tendf se svym (tendfstvim a svou
kulturnosti nedotdhne, protoze k nému
texty pak nepromlouvaji jako k ¢lovéku

FRANCOUZSKE OKNO

O FRANCOUZSKEM KULTURNIM
ZIVOTE REFERUJE
LADISLAVA CHATEAU

Lucian Freud maluje to, co byva skryté

Vystava obrazi Luciana Freuda, vnuka slav-
ného psychoanalytika, neddvno zahdjend
v Patizi v Centre Pompidou pod nidzvem
Ateliér, potrva az do poloviny cervence. Jde
o malite, jehoZ tvorba je ¢asto p¥irovnavana
k dilim novodobych realistd, k realismu az
fotografickému, oblibenému v devatenactém
stoleti; ve své figurativni malbé se inspiruje
zvla$té nahymi lidskymi tély. Jeho dila vyvo-
lavaji vzdy zna¢nou pozornost, nékdy i skan-
délni. Expozice pfedstavuje padesit rozmér-
nych platen, ¢etné grafiky, kresby i fotografie
z riznych obdobi umeélcova Zivota.

Lucian Freud se narodil v Berliné roku
1922 v rodiné zndmého architekta a malite
Ernsta Freuda a Lucie Braschové. Jeho
vztah k Zivotu i uméni se utvarel v predvi-
le¢ném Berling, v intelektudlnim prosttedi,
jemuz udévalo tén pfedeviim umeéni, ale
i filozofie a dédetkova psychoanalyza. Po
nastupu Hitlera k moci celd rodina emigro-
vala a trvale se usadila v Londyné. Kratce
nato se vSichni stali britskymi obcany.
Lucian nepochybné zdédil po otci umélecky
talent, ale navzdory skvélé vychové prova-
dél rodi¢im neuvétitelné kousky, jak o tom
pise Eva Weissweilerova v knize Freudové,
biografie jedné rodiny: Lucian dvakrdt vyletél
ze $koly, protoze v loZnici koutil a vypdlil pilku
zatizeni, radéji si vyjel na koni, nez by prisel
na vyucovdni, prohnal skolni budovou smecku
ohattl a - zrejmé jako zkousku odvahy nebo
jako provokaci — spustil kalhoty na vefejnosti
v Bornemouthu, uprostred ulice plné lidi. Freu-
dovi [mysleno dédec¢ku Sigmundovi - pozn.
L. Ch.] nic nerekli, asi ho chtéli uset¥it [...].
Nakonec bad boy Lucian ptece jen vytvar-
nou $kolu dostudoval a zatouZil po mali#-
ské draze. Kdyz vypukla valka, vstoupil do
armady, slouzil u vale¢ného ndmotnictva
a zudastnil se bitvy o Atlantik.

Poprvé na sebe svym dilem upozornil ke
konci valky ilustracemi k basnické sbirce
Nicholase Moora Sklenénd véz. Poté uspota-
dal v Londyné svoji prvni vystavu surrealis-
tickych obrazt v galerii Lefevre. Zpocatku
byla jeho tvorba spojovana se surrealismem;
zvlas$tnirostliny, podivna zvifata, neobvykla
zatidi. V padesatych letech se zacal vénovat
pfevazné Zenskému aktu v nejraznéjsich
variantach. Jeho prekypujici plasticka téla

(vyuka ho neudi dost u¢inné spojovat svij
Zivot, své pocity a myslenky s tim textem).
A taky k nému dilo nepromluvi v souvis-
losti s autentickou dobou ¢tenédfova Zivota.
Vyuka musi klast vzdy otazku ,O co v tom-
hle dile doopravdy jde?”, ale i otazku ,A co
ja s tim?“a A co my s tim?“ Jaky ma to dilo
pro mé a pro nds vyznam?

Tu je ptiklad:

Studenti gymndzia Cetli Jirdskovu Filo-
zofskou historii a v lep$§im ptipadé hovo-
tili kromé literarnéhistorickych okolnosti
i o tom, jak oni sami dneska jsou jinymi
studenty a lidmi, neZ jaci byli mladi lidé v té
pravéké dobé, o které Jirdsek pise. Mozna
je sice zamilovanost stejnd potad, ale lidi
se jinak chovaji, plati jiné normy ve vzta-
zich mezi mladymi lidmi atd. Ale jen malo
studentt mélo vyuku, ve které se polozila
otazka a hledala odpovéd na to, pro¢ mame
dnes ¢ist tuhle starou selanku! Tehdejsi
revoluce byla jina, a dnes ani Z4dna neni...
Jakou roli tohle dilo hraje v dne$ni dobé
—mad k ni co Fict? Jak se tenhle text — pokud
ho v populaci zna hodné z mladych lidi diky
vyuce v gymndziu — vepisuje do dnesni
situace, do chapani a rozhodovani i jednani
dnesnich generaci? Kdyby takto nékdo mezi
uciteli uvaZoval, nebude davat studentiim
¢st zrovna Filozofskou historii, ale mozna

v sytych pastéznich barvich si doslova
podrobuji celou plochu mali¥ského platna.
Mali¥ se ni¢emu nevyhyba. Pravé naopak,
s oblibou zduraziiuje detaily; nabéhlé Zily,
tukové zahyby, matetskd znaménka i celu-
litidu. Jeho akty jsou ¢asto deformované;
ptilis malé ruce, ptehnané dlouhé nohy
a velka kolena. Libuje si v obscénnich pozi-
cich, znamy je jeho obraz v Zivotni velikosti
obézni modelky Sue Tilleyové, podfimu-
jici v koZeném kfesle, na pozadi tapisérie
s motivem lva. Lucian Freud své modely
rad aranzuje s tim, co ma pravé v ateliéru po
ruce, s drapérii, se §tétcem, nejradéji viak
se zvifaty, nejinak je tomu i na portrétu
jeho Zeny, nazvaném Divka s bilym psem,
ale i na autoportrétu s ndzvem Dvouportrét,
kde sdm sebe zpodobnil na starém kanapi
v naruéi se psem. Z roku 1997 pochazi por-
trét manzelky Micka Jaggera v pokrodi-
lém stupni téhotenstvi. Stejny motiv nese
i obraz s ndzvem Nahy portrét z roku 2002,
tentokrat jde o téhotnou modelku Kate
Mossovou. Freuda ptitahuji postavy né¢im

INZERCE

vybere nékterou z dalsich krasnych Jirasko-
vych povidek.

Takze: autor vi mnoho o jediném ¢&i o dvou
pramenech, z nichZz sajeme smysl dila
(0 svém zaméru a o pouzitych prostfedcich).
Také tusi o svém modelovém ¢tenafi. Dobra
interpretace urcité k autorovu zaméru
a prostredkim a dobé ptihlizi, ale to neni
podminka dostate¢nd — interpretace musi
splriovat i podminky dalsi.

A ke kterym z téch ranych slozek interpre-
tace mame vést malé déti v primarni skole?
Ucime je

a) opirat své dojmy a zavéry dukladné
o to, co je v textu psano. To proto, Ze sama
dovednost ¢ist si v prvnich par letech tohle
vyzaduje a trva to néjaky Cas, nez se doved-
nost upevni: je snadné a ptirozené vykrik-
nout svyj prvni, nereflektovany a nepod-
loZzeny dojem, ale vyuka a vychova mifi
hloubéji. Pro¢ si to myslis, synu, povéz?

b) Déle je u¢ime, aby si pro dobré pocho-
peni smyslu (interpretaci) explicitné uveé-
domili souvislost mezi ¢tenym obsahem
a svym zivotem, svymi zazitky, svou zkuge-
nosti. A zazilas nékdy néco takového, mila
dcerko? Vypravé;.

nezvyklé, vystfedni osobnosti; umeélec
a performer, idol homosexudlni londynské
komunity, Leigh Bowery mu dva roky stéval
modelem, nékdy dokonce pét dnt v tydnu.
Freud ho maloval v nejraznéjsich kosty-
mech i bez nich a v rozli¢nych polohach.
V roce 2001 v8ak vyvolal velky skandal jeho
portrét krdlovny Alzbéty IL., povaZzovany za
neduastojny a neuctivy. Z1é jazyky dokonce
tvrdi, Ze na ném kralovna vypada jako tra-
vestita.

Na lidech mé nejvice pfitahuje to, co je v nich
animdlni, a proto maluji jejich nahd téla, cituje
Freudiav vyrok francouzsky tydenik Télé-
rama z brezna leto$niho roku. Svoje modely
si nejéastéji vybird mezi pfibuznymi, svymi
détmi i mezi p¥ateli, ¢asto je stavi do bizar-
nich pozic; na sttl, na postel, na divan, do
vikyte. AranZzované scény byvaji ¢asto az
humorné. Lucian Freud, ptezdivany Pous-
tevnik, byl nékolikrat Zenaty, proslycha se,
ze ma Ctyficet nemanZelskych déti; jednou
z jeho manzelek byla i dcera sochate sira
Jacoba Epsteina. Z tohoto svazku se na-

©) A navic je u¢ime i ponékud povrchové
sloZce, kterou viak mnoho lidi neumi do
smrti: pofddné své dojmy, soudy, zdvéry
vyslovit a sdilet. Tedy vyjadrit se tak, aby
o dile mohli s druhymi vést rozumny hovor.
Aby to jednak umeéli provadét, ale taky aby
vubec ptijali stanovisko, Ze hovor o pfe¢tené
knize je nezbytny a krasny, radostny, Ze ho
vlastné potiebuji stejné, jako potfebuji ¢ist
dalsi a dalsi knihy! Chceme si poslechnout
tvé povidani o tom, cos s knihou zazilo,

ditko!

Poznamka: A abychom nepfehlédli zdsadni
a Castou otazku, zda je ve véku audia a videa
opravdu dilezité &ist, pfipominam, Ze:

Cteni text®i, které sdéluji dalezité a hlu-
boké informace nebo zaZitky, je jednak mno-
hem rychlej$i a operativnéjsi nez poslech
nebo divani. Ale také nage schopnost mys-
leni a jeho provoz je tésné svazin s tedi,
a ta u ¢lovéka spociva ve slovech a vétach.
A slova jsou znaky neuvéfitelné odtrzené
od véci — v nasf lidské (potadd hodné primi-
tivni) civilizaci je az pfekvapivé, Ze mysleni
probihd pomoci néstroje tak vysoce abs-
traktniho! Bez zvladdani fe¢i neni mysleni,
bez ¢teni neni kultivovaného a u¢inného
verbalniho dorozumivani a bez ného neni
(nebude) civilizace.

rodily dcery Annie a Annabela, ale i toto
manzelstvi skoncilo rozchodem.

Lucian Freud je povaZovin za malite,
ktery kraci ve stopach Ingresovych, Wat-
teauovych, Rembrandtovych, Halsovych
a Cézannovych; jeho obrazy se prodavaji
za astronomické ¢astky — rusky podnikatel
Roman Abramovi¢ za jeden z nich zaplatil
tfiatticet miliont dolar, dosud nejvyssi
cenu za dilo Zijictho umeélce.

Freudovy obrazy maji nepochybné silné
emoc¢ni zabarveni. Umélec v nich podava
jakousi fantasmagorickou vypovéd o odpu-
divych strankach lidského téla; maluje to,
co byva skryté. V jistém smyslu je tak vér-
nym naslednikem svého slavného dédecka
Sigmunda Freuda. Ve svych tlustych, nad-
mérné deformovanych a osklivych posta-
vach, pokrytych tukovymi polstari, zdhyby,
bradavicemi, doli¢cky a zilami, wiinil ze
svych modelt obéti, ne-li dokonce muced-
niky své doby.

Text zaznél ve zkrdcené podobé rovnéz ve
vysildni CRo 3 - Vitava
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DISKUZE

jak mysli poezie?

SETKANi VE FRANCOUZSKEM INSTITUTU

Dne 23. anora 2010, v prodlouzeni slavnostniho piedani insignii komtura fran-
couzského stitniho Ridu uméni a literatury (viz Tvar &. 5/2010, str. 18), pedstavil
cerstvy komtur Petr Kral svého pritele Michela Deguyho a rozmlouval s nim pred
publikem v p¥eplnéném sale i pfedsali kavarny Francouzského institutu Café 35 ve

Stépanské ulici v Praze.

-~

Michel Deguy (vlevo), basnik a filozof, se narodil v roce 1930 v Pafizi. V roce 1977 zalozil ¢asopis PO&SIE
a po dvacet pét let byl clenem redakéni rady nakladatelstvi Gallimard. Byl feditelem College international
de philosophie a Maison des écrivains. Jeho tvorba dnes ¢ita vic nez 30 tituli a Uzce propojuje poezii
s teoretickou dvahou. V roce 1989 obdrZel Grand Prix National de poésie a v roce 2004 Grand Prix de poésie

Francouzské akademie.

Basnik, chodec, esejista, prekladatel, literarni, vytvarny a filmovy kritik Petr Kral (narozen v roce 1941) odjel
v sedmadvaceti letech - v roce 1968 - z Prahy do Pafize, Francie se mu pak stala na ctyficet let adoptivni
vlasti. Od roku 2006 Zije opét v Praze. Jeho tvorba bhasnicka i esejisticka je ovlivnéna zkuSenosti ceské

a francouzskeé kultury a diivérnou znalosti obou jazyki.

Petr Kral: Stila u zrodu ¢asopisu PO&SIE
néjaka konkrétni idea, nebo to byla ¢isté
chut zalozit literarni ¢asopis?
Michel Deguy: Puvodné jsem chtél revue
nazvat Alimentation Générale, coz je népis
na francouzskych obchodech s potravi-
nami. Ale ¢asopis je vzdy kolektivni dilo,
nebyl jsem u zrodu sdm. N4zvl Poesie uz
existovala celd fada, ¢asopisy se odlisovaly
dokonce pouze ¢isly (Poesie I, Poesie II atd.),
proto jsme pottebovali ten nas néjak ozivit.
Paul Eluard #ik4, Ze uprostted slova ,,poezie’
je zvitatko, které se hybe. Tim zvitatkem
se stalo takzvané komeréni ,a“ — podivné
pokrouceny znak , &
P. K.: Otevtenost je duleZitym rysem revue
PO&SIE, otevienost ve smyslu ¢asovém
i prostorovém - muZeme se zde setkat
s texty soucasnymi i s texty z antickych
dob, ¢asopis tiskne autory raznych poetik
z celého svéta.
M. D.: Pfedevsim publikujeme preklady, pak
se vénujeme teorii - to je ovSem slovo, které
dnes mnoho lidi nem4 rado, proto bych je
radéji nahradil kritickou reflexi — & poeti-
kou v tradi¢nim aristotelovském smyslu.
Déavame také prostor textdm mladych fran-
kofonnich basnik®, které casto tiskneme
jako prvni. PO&SIE je ale otevfena viem
literdarnim Zanrim kromé romanu, ten
je ptili§ dlouhy. Objem stranek revue se
z puvodni stovky vic nez zdvojnasobil - a to
se pochopitelné nelibi nakladateli.
P. K.: Zahrani¢ni ptispévatelé byli v revue
ptitomni od zadatku, méli tito autoti néco
spole¢ného?
M. D.: Pritomni byli predev$im Americ¢ané,
pak tfeba Némec Michael Speier, ktery se
stal také ¢lenem redakéni rady. Byli to nasi
ptéatelé, kteti ale netvotili Zddnou homo-
genni skupinu, naopak mezi sebou navza-
jem mivali konfliktni vztahy.

Homonymie je vibec duleZity pojem
v dne$nim stavu poezie. Dtiv, tfeba jesté
za vélky, se prosttedi literdrnich ¢asopisi

¢

vyznacovalo hadkami, nevraZivosti, spory
o poetiky, pohrddanim. Dnes se ale ocitdme
v situaci homonymie, kdy tentyz pojem
postihuje velmi odli§né véci. Slovo poezie
zahrnuje jak performance - coz miize zna-
menat, ze nékdo pted jakousi projekci roz-
biji kytaru -, tak Cetbu relativné tradi¢ni,
naptiklad ver$t Paula Celana. Kdyz vis
v dne$ni dobé kdosi pozve na veler poezie,
nevite, zda vdm budou pfednéset Victora
Huga, pfipadné - jako dnes veler - se
budou ¢ist relativné tradi¢ni basné, které
jsou téméf srozumitelné, nebo vdm budou
hodinu predéitat fakturu za elektfinu za
zvuku syntetizatora. Tedy na rozdil od dob
mezivile¢nych sport poetik, ve Francii to
bylo ztetelné u surrealistd, miZeme dnes
mluvit o stavu jakési homonymie — a v pod-
staté nevime, co viechno zahrnuje.

P. K.: Homonymie nemusi znamenat rov-
nou konsensus. Spole¢nost spektaklu stavi
pfirozené na stejnou rovinu ony rozbijece
kytar na festivalech, nesnesitelné herce,
kteti ¢tou verse lyrickym zptsobem, i pred-
¢itace faktur za elekttinu; vsichni pak spo-
le¢né a bez konfliktt veler popijeji vino
(pivo). V Praze na toto téma existuje urdita
diskuse, mezi rozbijeti kytar a témi, pro
které text jesté stile ma vyznam a ktefi defi-
nuji poezii tim, co p¥indsi nového. Samo-
ziejmé je to skromnd debata, v ramci ghetta
lidi, pro néz je poezie stale dulezit4.

M. D.: Debaty tohoto typu, myslim, nemaji
zadsadni smysl, protoZe si nakonec stejné
kazdy dél4, co chce. Pokud jde o spojeni
s novymi technologiemi, nemdm vlastné
nic proti, ale zdsadni pro mé ziistava otizka,
jestli v této fazi mutace poezie jesté slovo,
logos, tedy slovo jako prostfedek vyjadfeni,
je jedinym ¢ podstatnym médiem. Tedy
jestli je médium jen jedno, nebo jsou média
riznd. Naptiklad jeden brazilsky basnik
si nechiava pod kazi zavést nanotechno-
logii, v8elijak se mu to tam hybe — a to je
jeho basnické vyjadfeni. Pro¢ ne? Ale otédz-

kou ziistav4, zda je poezie svazana s logem
v $ir$im filosofickém smyslu - i ve vyznamu
myslenky: s vétou, jakoZto jednotkou mys-
leni. Nebo ne.

P. K.: Uvahu bych jesté rozsitil o otazku, zda
¢i do jaké miry miZe nést mysleni i pouhé
gesto. To v8e zlstdva oteviené. Pied tim,
nez Michel pohovo#i o své poetice a draze
basnika, pfecte kritkou baseit Metronom,
ktera predstavuje pravé shrnuti uréitého
typu poetiky.

M. D.: Nasledujici baseri vznikla tak, ze
mi jeden ptitel daroval pfedmét z kartonu,
ktery mél tvar pyramidy. A ji jsem se roz-
hodl, Ze se tento pfedmét stane metrono-
mem.

Metronom

Kdo bije
Véta jazyka
Ve vétru hry

Neuma metra
Kyvadlo preddvd
Cas dikci

Rytmus prdh at
Dvere ze slov jsou
Dokotdn i zaviené

Dlouze krdtce pauza
Cas miji
Vrdti se

V byti je obsazeno jako
Povédomy vzhled vzhled jakoby nic

Priivan

Obraci strdnky
Nedéld fald
Déld jich Sest

Jesté chvili

Pane Ctendri

Cas na nahé slovo
Mezi dvéma sloupci

Co se mnou ladi
se podddvd
Kalibrazi barev

(Casté zastdvky, 1990, ptel. P. K.)

Zaznélo tam tolik podstatného, ale v ptre-
kladu plochém (moje 8koda)... Spoustu
jsem odziral, vycitil a dohnal z ¢etby, popt.
z galantné sporadickych vstupti Petra Krale.
Ozelel bych piekladatelku (Annu Pravdovou -
pozn. red.), byt vybornou... A nechal preklad
na docitujicim Petrovi (jaka rozmazlenost!).
Martin Langer

(iryvek e-mailu z 24. vinora 2010)

Zaujala mé nuance mezi jako a jakoby, ktera
rezonuje s mou setrvalou & prohlubujici se
,potizi® s paralelnim, ,ndstavcovym® jako,
jimz se vyznacuje takova ta na metaforach
a obrazech zalozend poezie. V souvislosti
s tim se Petr Kral zminil o realité jako
zddni, coz je koncept, ktery v jedné roviné
chapu a ¢aste¢né snad i Ziju, jako kazdy,
ale zaroven v daldi roviné presné nerozu-
mim, co a do jaké miry se tu vlastné mysli.
Zddni co predzvést toho, Ze vSe z naseho
védomi nakonec zas zmizi? Zddni jako
znameni vécné neuchopitelnosti vseho,
jako cejch uplyvajictho ¢asu? Proti zddni
stavim pevné, dosazené, nahmatané kéty,
tedy mista (chvile), kde si ¢lovék prukazné
tekne — tady jsem, a uz to nejde odpdrat...
A pak jesté dilezity motiv mysleni mimo
slovni vyjadfeni, to 1ze obmyslet z mnoha
stran. Mysleni ma jisté i neverbalni slozky

Svou vlastni poetiku bych charakterizo-
val jako eufrazickou. Pokud jde o formalni
stranku, jde v ni o konsonance, disonance,
kakofonie; patti k proudu tradi¢ni poezie,
kterou je mozné ¢ist nahlas a ktera v nékte-
rych ptipadech muze byt i pochopitelna.

Svou drdhu bésnika snad nejptesnéji
piblizim vzacné pouzivanym, fecko-fran-
couzskym pojmem palinodie, ja si do néj
promitdm i fecké slovo odos — cesta. Palino-
die — podobné jako palinodickd baseni - se
zakladd na jakémsi odvoldvani predeslych
tvrzeni a sdéleni. Nejde ale o ,,zradu®, spi$ si
ji mazeme predstavit jako spiralovity pohyb,
neustaly vyvoj.

Aby mi bylo 1épe rozumeéno, uvedu zndmé
verSe Fridricha Holderlina: ,Was bleibet
aber, / stiften die Dichter” — ,Co ale zbyvd
/ to zaklddaji bdsnici“ (o tomto citatu byly
napsany celé studie, viz tfeba Martin Hei-
degger, mnohoznalné je zejména sloveso
»zakladaji“ - pozn. red.). To, co zbyvd, tedy
vlastné cely svét kolem nds, pfedstavuje
zbytky svéta pavodniho, pozustatky, dalo
by se tict téméi odpadky. Druhou ¢Zast
Holderlinova vyroku bych podstatné posu-
nul od zakldddni k oZivovdni onéch zbytkd.
Jde o problém, jak lze to, co nas obklopuje
- tyto ,zbytky“ — ozivit. Dalgi Holderlintv
leitmotiv , Dichterisch wohnet der Mensch auf
dieser Erde"” - ,Bdsnicky pobyvd ¢lovék na této
zemi“ dokresluje hluboké spojeni mezi sta-
rosti o zemi (t¥eba ve smyslu dne$ni ekolo-
gie) a basnickym pobyvinim, pokud oviem
poezii nevnimame pouze jako rozptyleni ¢&i
zabavu.

P. K.: V basni, kterou jste Cetl, se objevuje
slovo ,jako“.Jdeuvasojistouobsesi, vyznam
toho slova ale relativizujete. Z ,jako®, které
se vyskytuje klasicky ve vSech metaforich,
jste udélal jinou, vic filosofickou kategorii,
proménil ho v ,jakoby*. Je to jeden z nagich
sty¢nych bod®; tésné po svém odjezdu do
Francie jsem sam zacal pocitovat ,jako“ bas-
nického obrazu — nebo jeho aktuélni povahu
- také spi§ ve smyslu ,jakoby®, tedy ne jako
ndstroj vize, které se ma ztélesnit a stat dru-
hou realitou, ale pohledu, jenz realitu samu
usvédéuje z jakéhosi zdani.

M. D.: Uz u Homéra, ktery je otcem zapadni
poezie, nachazime ptirovndni, a lze odtud
plynule dojit az t¥eba k Lautréamontovi.
Ptirovnani jsou v poezii podstatnd, pro-

a mozna pravé poezie je schopna je reflek-
tovat a ,opisovat®, ddvat jim néjak zaznit ve
verbélni podobé... Snad se ale téz v dnesni
medidlné-rota¢né-fragmentarizované dobé
s my$lenim néco déje; vime vie — a nevime
nic, okolo nds je spousta slov a ,,imagi“ - ale
nakonec z nich souhrnné nic nevyplyva,
prestoze na nds slova i obrazy tolik tladi.
Jakysi stav ,,po“ mysleni, & stav na hranici
zarode¢ného, nového, jiného ,btichomlu-
veckého“ mysleni jsem snad mél na mysli
ve svém eseji (Slova, slova, Tvar ¢. 3/2010),
v pasazi o hudebné-literarni nahravce, v niz
se misi zbytky promluv s utrzky krikd,
hudeb a rytmi... Regrese, kterd v zarodku
ptece jen dava zivot i nové kvalité...
Debata byla pro mé ptitazlivi nakonec
i zvukem a dynamikou francouzstiny, jiz
vitbec nerozumim. Poslouchal jsem a nechal
ptes zvuk bézet sviij bezmyslenkovity , mys-
lenkovy“ film... Skoda jen, ze se tyhle akce
déji v ponékud skli¢ujicich podminkach,
musi se sedét celem k ,tribunalu®, vzduch
je vydychany, polovina slov padne halasné
do mikrofonu, vzapéti ale druh4 ptilka neni
slyset, protoze mluv¢i se od mikrofonu po-
oto¢il. Nemluvé o prekladéni, které oviem
bylo v tomto p#ipadé nezbytné.
Jan Stolba
(tiryvek e-mailu z 25. tinora 2010)



toze jestlize basent mysli - a to je axiom:
jestlize Heidegger #ika, Ze véda nemysli,
poezie naopak mysli, a mysli pravé ve
srovnanich -, zakladni vlastnosti srov-
nani prostfednictvim ,jako“ je to, Ze
neznamend identitu, slu¢uje to, co je a co
neni identické. V tomto smyslu je mysleni
basné vzdy ,obratem® (fr. tour), ptredsta-
vuje obrat ve vyznamu gramatické fraze,
také logicky obrat. Kazda bdsnickd mys-
lenka predstavuje tropus, basen mysli
v tropech, tedy v nepfimych obraznych
pojmenovénich. K tomu mam jesté dalsi
poznamku: duleZzitym momentem je ,stej-
nost“ a ,jinakost“. Basnicka operace za¢ini
tautologickou fazi, hleddnim identity. Ne té
uplné bézné, jak vysvétluje na priklad Bau-
delaire, kdyZz mluvi o modernim malifstvi,
konkrétné o mali¥i, kterého mél rad - byl to
Constantin Guys, jenz maloval ¢asto koné,
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koné zachycené , 4 méme la chose” - v rea-
lité (své realité) jako takové, v jeji hluboké
podstaté. Podstatné je, ze p#i basnickém
srovnavani — to plati i pro mali#stvi — nejde
o asimilaci véci, ale naopak o to, v éem spo-
¢iva specifika kazdé z nich. Jejich identita,
jak ji zjevuje metafora, basnicky obraz, je
zarovenl identitou podobnosti a nepodob-
nosti, toho, ¢im dand véc je, a toho, co ji
presahuje. Poezie vzdoruje tvrzenim, kterd
zname z bézného Zivota - ,je to tak a tak®
-, atika ,je to tak, jako by to tak bylo®, éimz
se chrani pted slepou virou v to, ze véci
jsou prosté ,takové a ne jiné“. Pro basniky
jsou véci takové, jaké by byt mohly.

V soudasném stavu novodobého analfa-
betismu se musime ptit, jestli clovék viibec
muZe myslet bez ¢teni a psani. Je jisté
nutné se branit, filosofové — tfeba Derrida
a Lyotard - k tomu vyzyvaji, otdzkou vsak

je, komu tento ,,odboj“ svétit, protoze ofi-
cidlnim kulturnim institucim je zfejmé dost
lhostejny. Nejde jen o pravopis, o schopnost
spravné psat, je to mnohem vaznéjsi.

Na zdvér doslo na to, jakd je v dnesnim svété
situace poezie. Je tfeba se tim znepokojovat?
ptal se Petr Krdl. Michel Deguy soudil, Ze ano,
prdvé proto, Ze situace je znepokojivd, zatimco
Krdl vekl: Paradoxné je mozné si myslet, Ze
poezie ve své podstaté dnes tolik ohrozena
neni; vzdycky pfece bud nebyla ¢tena vibec,
nebo ze $patnych duvodi. A pravé v této
bytostné izolovanosti se skryva i jist4 $ance.
Snad tu mtiZzeme uplatnit zkugenost s nagim
»jakoby“ a jednat dal, jako by o poezii byl
z4jem, jako by byla ¢tena a budila odezvu.
M. D.: Nesouhlasim, a pfesto povazuyji tuto
myslenku za dobrou.

Prepis red

francouzsti basnici o slam poetry

Ve Francii neddvno probéhla polemika o statutu novych - snad ,,parabasnickych“-
forem vyrazu jako slam poetry a podobné pédiové ,performance”.

Zahdjil ji Jacques Roubaud, zaroven ,zijici
klasik“ a renomovany experimentator (mj.
v rdmci zndmého sdruZeni Oulipo), ktery
vzdor vlastnimu novatorstvi zpochybnil
nové formy vzhledem k tomu, Ze v nich
na rozdil od psané poesie nedochazi ke
konfrontaci - pro autora zdsadni - bés-
nika s jazykem. K ¢éanku, uvefejnénému
v ,diplomatické“ odnozi deniku Le Monde,
se na internetové adrese nakladatelstvi
PO.L - které vydava tadu basniku-expe-
rimentitord - ptfidal Sébastien Smirou;
ve své intervenci mimo jiné kratce, ale
vystizné upozornil na zplosténi, jez kazda
scénickd prezentace poesie — véetné prosté
recitace — znamend oproti psanému textu
uz tim, Ze se linedrné odviji v ¢ase, tam, kde
text (moderni) basné pfed ¢tenafem rozpro-
stfe komplexnéjsi, vyznamové i prostorové
mnohosmérnou slovni sit: ,Dech [recita-
tora, P. K.] mize obsdhnout jen jeden zdmeér;
je jednoznacny. Zatimco pismeno, slovo nebo
vers (...) mohou mit vicery smysl, podle svého
postaveni na strdnce.”

Basnickych performanci a performeri se
proti témto kritikdm zastal (na téZe adrese)
Christian Prigent, typicky avantgardisticky
militant stejné postoji jako jazykem a agresi-
vitou, s niZ je zastava; svou odpovéd ostatné
v tomto smyslu ,podepsal” uz tim, Ze jména
obou kritikit spojil do jediného oznaéeni
Smiroubaud, vzniklého jejich montazi. Na
konkrétni namitky proti ,performancim®
Prigent vétinou neodpovédél, rozvinul
hlavné halasnou, ale spi§ obecnou filipiku,
v niz odplircim vy¢itd nedostatek otevie-
nosti viéi pokusim o novy zpusob vyrazu,
jez trochu mechanicky a vigné ztotoziuje
s hledanim novych cest k ,vysloveni nevy-
slovitelného (pro baseni jisté kli¢covému).
V nedtvére viidi scénickym projevam pfitom
stejné mechanicky spatfuje projev ,reakéni®
nedtvéry k télu, jez avantgardisté jeho
typu uz dobrych padesit let uzivaji co hlav-
niho trumfu a vzdor kultu, jemuZ se dnes
tési, dal hlasaji jeho osvobozeni od fiktivni
represe. Z Prigentova mnohomluvného pro-
slovu tak snad stoji za pozornost jen ptipo-
minka (sama pfitom obecnd az k truismu),
ze v kazdé formé vyrazu mohou vzniknout
projevy riizné irovné, inspirované i nejapné
— a ze tak jako Zadna z nich pfedem nezaru-
¢uje kvalitu, mohou byt stejné trapné basné
psané i basnicka ,,¢isla“.

To jisté zalezi vyhradné na jednotliv-
cich a jejich osobnich dispozicich, zatimco
o rozli¢nych forméch vyrazu samych, jejich
riznych obecnych mozZnostech, tuskalich
a dusledcich, to nic nevypovida: televize
neni mensi zhouba a spole¢ensky mor proto,

Ze tu a tam muZe nabidnout i slusny pro-
gram, ne-li vyjimecny zazitek... Hlavné vsak
zUstava nezodpovézenou otdzkou, pro¢ se
slam poetry a jiné performance vzdor své
rozdilnosti nadéle vztahuji k bdsni, respek-
tive — jak o tom p#i nasi besedé v prazském
Francouzském institutu mluvil Michel
Deguy - zda pod tyZ pojem miZe a ma spa-
dat jak basnicky text, co svébytna forma
mysleni, tak tfeba vystup mladika, ktery na
scéné ji housle — nebo ktery pred tim, nez

NA VSECH SLOUPiCH

pfecte na kameru citdt z jakési prirucky,
pfeplave bazén v obleku a kravaté. To se
vi: poesie neni jen zplisob psani a mysleni,
ale i Zivotni jev, o jehoZ pfitomnosti v téch
nebo onéch faktech se lze p#it do konce
svéta. Sébastien Smirou, jehoZ jsem cito-
val na zacatku, véak mozna postihl i jednu
z konkrétnich pfi¢in, které k odkazim
k poesii vedou performery: ,Zardzejici je, Ze
oznaceni poesie zjevné nepotkal tyz osud jako
knihu nebo [psanou] bdseri samu, Ze si pone-
chalo jistou auru. KaZdy se tak k poesii hldsi,
dokonce — zkoumdme-li ho — i romdn.”

Petr Krdl

8. ummlové

foto.mi$

Nedévno jsem p#i korekturdch Tvaru zavahal nad genitivnim tvarem p¥ijmeni slovinského
filozofa, jenz se jmenuje Slavoj Zizek. Ma se psat kniha Slavoje Zizka, nebo Zizeka? Nakonec
jsem se p¥idrzel prvni varianty, ne nadarmo mi na bohemistice vtloukali do hlavy povéstné
Havlikovo pravidlo zéniku jert. Jenze pak ¢lovék narazi na jmenovku pani Vagekové. Uz
jsem se chystal zmac¢knout zvonek a Fict nositelce toho ptijmeni nerespektujiciho hlaskovy
vyvoj: ,Pani Vasekova, mate tam nezanikly jer!, kdyZz vtom jsem si vzpomnél na historku,
kter4 se traduje o redaktorovi Jaromiru Slomkovi a ktera byla mimochodem ptetavena i do

motivu jedné sou¢asné basnické knihy.

Slomek pry nékdy na za¢atku 90. let dostal v préci za tikol zredigovat text Vaclava Havla.
Nad$ené se pustil do dila, kdyz vtom, kleté, objevil chybu — vyboceni z vétné konstrukce
¢ili anakolut. V redaktorovi se zahnizdil svar: Ma chybu samostatné opravit? Ne, jde prece
o text vSemi respektovaného prezidenta-intelektuala. Nebo Ze by tu chybu neopravoval?
To také ne, vzdyt nelze v textu védomé ponechat chybu. Vnitfné se zmital, le¢ pfdlo mu
$tésti. Jednou p#i cesté ze zaméstndani, to je ale ndhoda, vidi, jak prezident pravé vchazi do
Nérodniho divadla. I vyuzil ptileZitosti, rozbéhl se za Havlem a k#icel: ,Pane prezidente,
mate tam anakolut! Mate tam anakolut!“ Samoztejmé Ze byl okamzité za pomoci chvatt
a hmatu zpacifikovan ostrymi hochy z ochranky, aniZ si prezident ¢ehokoli v&iml.

Historka se mi libi. Pokud v8ak anakolut dokaZze prezidentskou ochranku vyprovokovat
k bezodkladné akci, btithvi, co by mi provedla pani Vagekova kvili nezaniklému jeru...?

mis

BEZ SERVITKU
- J

K. H. M., L
TRIKRAT ODKLEPNUTY VASAK
A TI OSTATNI

Predstavte si tricka, push-upky nebo slipy s pre-
tiskem portrétu K. H. Mdchy od Jana Zrzavého,
ruské imigranty, kterak proddvaji misto bdbu-
$ek do sebe zapadajici dievéné sosky Lori Som-
kové, nebo sled ddlni¢nich billboardt s versi
z Maje coby reklamnimi slogany. Predstavte
si akéni sci-fi film v némecko-¢eské koprodukci
a v 3D kvalité, nazvany Brechdurchfall, ktery
na p¥ibéhu obétavého hasice pojedndvd v néko-
lika éasovych rovindch o vyznamnych poZdrech
na obou strandch hranic a v némz pochopitelné
nechybi onen pro Mdchu (ve filmu K. M. Bran-
dauer po liposukci a laserové omlazovaci kiive
osudovy pozdr litoméricky z roku 1836 - vse
cilené k 200. vyro¢i Mdchova narozeni, které
si pfipomindme prdvé letos.

Jak toto vyroci diistojné oslavit a p¥itom
z néj neudélat vsudyp¥itomny medidlni pas-
kvil? V Litomé¥icich, mésté to navysost povo-
laném, se o to hodlaji pokusit, pticemz aktivit
oslav ,mdchovského roku® se chopila tamni
knihovna, nesouci ve svém ndzvu bdsnikovo
jméno.

V propagacnich materidlech chystanych
akci se piSe: ,Knihovna se rozhodla uspo-
radat festival, ktery nabidne béhem t¥i
dnt divadlo, hudbu, film, Zivou literaturu,
ale i »outdoorové« akce. Na pocatku stéla
reSer§e projekta ¢eského zivého umeéni
»k Machovi«. Z ni vyplynulo, Ze k Michovi
toho (ptekvapivé!) zase aZ tak moc neni,
a moznosti se navic déle redukuji pocho-
pitelnymi naroky na skute¢né kvalitni
zalezitosti a navic akceptovatelné ocekava-
nym festivalovym publikem. (...) Od tohoto
zjidténi jsme se v hledani hlavnich festiva-
lovych jmen zacali orientovat spise podle
volnych tematickych paralel Machova dila,
jeho Zivota i kultu - od kli$é »m4j je lasky
Cas« pfes »poutnictvi« aZz po fenomén »vyji-
mecné osobnosti, solitéra«.”

Kdyz si tedy na internetu otevieme adresu
litomerice.cz/cz/macha.html, zjistime, ze
mdchovské akce zalaly jiz v inoru, a to autor-
skym vecerem Pavla Vasdka (ano, to je ten,
ktery uz letos stihl dostat cenu Machova ruze
— podrobnéviz Tvar ¢. 7/2010, str. 11). V avizu
je uvedeno, zZe ,autor pfednasky desifroval
Machtv intimni denik z roku 1835. Denik
neobsahuje z4dné obscénnosti, ale vyja-
dfuje jednotu pohledu basnika na krajinu
a puivabnou Zenu. Denik je zasazen do sou-
vislosti evropského romantismu.”

Kdybychom byli v aukéni sini, bylo by
zdhodno udetit kladivkem a pronést: Pavel
Vasdk podruhé! Na zdfi je totiz pfichystdno
odborné setkdni véhlasného mdchologa s Aka-
demii literatury leské. Odbornou se také jevi
byti listopadovd konference o Mdchovi v éeské
a svétové literature Jest pévciv osud své-
tem putovati, kterou pro Ceské spisovatele
a zahraniéni bohemisty porddd Obec spisova-
telit a PEN klub.

Tim hlavnim, co patrné pt¥ildkd nejvice
divdki, bude mdchovsky mutimedidlni festi-
val Litomé¥icky Tamtam, jehoZ ndzev idajné
vznikl na zdkladé nejpouzivanéjsiho vyrazu
v bdsni M&j, jimz neni podstatné jméno l4ska,
nybrz, svéte, div se, pFislovce tam. A Pavel
Vasdk potteti: ,Bez konkrétniho urceni, jako
by samotnym smyslem té vyzvy bylo dostat
se odtud. Na jiné misto. Kamkoli. Tam,
jinam.“ Odklepnuto.

Ve dnech 14.-16. kvétna se tedy miiZeme
kromé jiného tésit na herec¢ku Bdru Hrzdnovou
a jeji vlastni scénickou vpravu Maje, ddle na
autorskd cteni J. H. Krchovského, L. Markse,
I. M. Jirouse a D. Vokaté, a na hudebni vystou-
peni L. Bittové, P. Fajta, M. Waneka, jakoZ
i sourozencii I. a V. Havlovych.

Smim-li byt ponékud osobni, mou zvédavost
nejvice p¥itahuje zdfijové Co s basnikem?
aneb Jak vidi K. H. Machu dnesni studenti.
Md se jednat o pop-artové portréty Mdchy,
takze bude jisté zajimavé sledovat, nesklouzne-
li to do trapnych az ptisprostlych karikatur.
Budu doufat, ze nikoliv.

Svatava Antosovd
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vodnarska vize spojeni protikladu

V posledni dobé se zd4, Ze nase civilizace v mnoha ohledech stoji na nejisté padé
a ¢im dal castéji slychame slova o zméné, kterou by méla projit. Jednim z mist,
odkud se tento hlas ozyva, jsou také ezoterické kruhy, kde je predpokladana a pro-
bihajici krize spojena s nadchazejicim vékem eonu Vodnare. Kdyz uz jsem se p¥i-
znala k obcovani s astrologii, dovolte mi napsat i par slov o tom, jakou zménu by
nam toto obdobi eonu Vodnare mélo prinést.

V geologii oznacuje slovo eon nejdelsi jed-
notku geochronologie, obdobi mnoha milio-
nt let, v nichZ probiha vyvoj nasi planety.
Astrologické eony jsou spjaty s tzv. precesi
jarniho bodu, daného precesi zemské osy.
Cyklus trva 25 725 let, jedno znameni pre-
cese prechdzi 2160 let. Ke vstupu do eonu
Berana dochézelo tedy zhruba v pfedpokla-
dané dobé Mojzisové, vstupu do znameni
Ryb v dobé Kristové, a nyni se blizime k pte-
chodu do eonu Vodnate.

Ve staré tecké filozofii, vindickych Védach,
v dnes hojné zkoumaném mayském a aztéc-
kém kalendafi i v jinych mytologickych kul-
turach se setkdvame s pfedstavou dlouhych
mnohatisiciletych obdobi, které vytvareji
jakési ,Veéky lidi“, stddia vyvoje ducha ¢lo-
véka, lasto spojenych s néjakou formou
opakujicich se cykla. Takovy cyklus zobra-
zuji také astrologické eony. Jedno obdobi
tedy trvd zhruba 2160 let a astrologie
predpoklads, Ze jeho vyvoj je silné ovlivnén
vlastnostmi znameni, v ném? se pohybuje.

Kazdé znameni pfedstavuje jedno z 12
stddii procesu vznikdni a zanikdni, jimz

FINSKA SAUNA

KULTURNI VIHTA V RUKOU
MARIKY KIMATRAIOVE

Huhtikuu - aneb duben ve finské
spolecnosti

Finské substantivum huhtikuu (duben)
pochédzi ze starého slova huhta (2déro-
visté). Finsko je jednou z nejlesnatéjsich
zemi Evropy - pfiblizné tfi ¢tvrtiny celkové
rozlohy pokryvaji lesy; neni tudiz divu, Ze
predkové Fint ziskavali nova pole pro setbu
obili pravé vypalovanim lesti. Ve Finsku je
zima nejdel$im roé¢nim obdobim — trva déle
nez ostatni ro¢ni doby dohromady, a proto
se Finové tési na ptichod prvnich jarnich
dnt velmi intenzivné. S jarem se neodlu-
Citelné poji velikono¢ni svatky, které letos
pfipadly pravé na mésic duben. Velikonoce
se ve Finsku stejné jako v mnoha zemich
svéta slavi jako ktestansky svatek, kromé
toho ale také jako svatek jara. V soucasné
dobé se uz tolik nespojuji s lidovymi tra-
dicemi a zvyky, jako tomu byvalo dtive, ve
finskych rodinach se vsak i nadile ptipra-
vuji tradi¢ni velikono¢ni pokrmy. Na sva-
te¢nim stole nechybéji barevna vajicka ¢
skopové maso; serviruje se staré finské veli-
kono¢ni jidlo, tzv. mdmmi (peteny pokrm
z ¥idké sladové kage a Zitné mouky), nebo
sladké, ptvodem ruské jidlo, tzv. vycho-
dofinska pasha. Co se tyce velikono¢nich
oby¢ej, na finskych vesnicich se udrzel,
byt sporadicky, stary zvyk, ptipominajici
¢eskou pomlazku, kdy déti chodi od sta-
veni k staveni a §lehaji jejich obyvatele pro
zachovani svéZzesti a zdravi.

Dne 9. dubna jsou ve Finsku vyvésovany
finské vlajky, slavi se tradi¢né Den Mikaela
Agricoly a finského jazyka. Nejstarsi koteny
finské literatury vychdzeji z ustné trado-
vanych pf#ibéht, legend, pfislovi a epické
poezie. Teprve Mikael Agricola polozil
v 16. stoleti zdklady spisovné finstiny a fin-
ské literatury. Narodil se v roce 1510 ve
mésté Pernaja. Navitévoval latinskou $kolu
ve Vyborgu a v roce 1529 se stal sekreta-
tem turkuského biskupa Martina Skytteho.
To on vyslal Agricolu na studia teologie
a jazykt do Wittenbergu, mésta predsta-
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vie ve vesmiru neustdle prochdzi a ktery
tudiz analogicky nalezneme jak ve vyvoji
myslenky, kde se miZze odehrat v pribéhu
nékolika vtefin, tak ve vyvoji osobnosti,
spole¢nosti, generaci i v tisiciletych cyk-
lech. Je zajimavé, ze my, kteti svou techni-
kou dosahujeme déle nez tyto kultury, jsme
v tomto sméru omezili dosah i prostor své
fantazie. Pohled na déjiny jako na opakujici
se cykly v nds vzbuzuje hrizu, Ze ptipusté-
nim si moznosti cyklického st¥idani arche-
typalnich vzorci popfeme své linedrni
vidéni a povolenim vyzkumnych vyprav
fantazie svou ,vérnost ovéfené pravdé.
Divat se na svét z hlediska nadgenera¢nich
cykla & horizontd je v nasi kultute, plné
slov o pokroku a vyvoji, povazovino za
néco ,utopického®, v lectems vyzadujiciho
pfedstavu konce epochy nasi a nds samych,
jimZz neumime ¢elit. Vyvoj znadme pouze
kuptedu v uZ probihajici linii. Zaost¥enim
na funk¢nost a detailni popis véci se ndm
$im nastrojem, ale prestava byt poukazem
k hlubsimu ¢i vzdélenéj$imu smyslu, ktery

vujictho po celd desetileti pro Finy hlavni
centrum vzdélanosti; zde se Agricola stal
zakem Luthera ¢i Melanchthona. Nez v8ak
na sva studia do Némecka odjel, pustil se do
piekladani Nového zdkona do findtiny. Své
dilo dokonéil aZ o dvacet let pozdéji a vydal
je roku 1548 pod nazvem Se Wsi Testamenti.
Novy zdkon Agricola ptekladal nejen z fec-
kého originélu, vypomadhal si i Lutherovym
némeckym a Erasmovym latinskym p#ekla-
dem; jazykové vychazel z dialektu pouzi-
vaného v okoli mésta Turku, ptihlizel viak
i k tomu, jak se hovofi i v jinych oblastech
zemé, a nékterd slova sam vymyslel. Jeho
pteklad ptetrval v bohosluzebné praxi po t¥i
staleti a vyrazné ovlivnil vyvoj nirodniho
jazyka. Ze Starého zdkona prelozil Agricola
téméf ¢tvrtinu: Davidovy Zalmy a proroky
Agea, Zacharia$e a Malachiage.

Kromé finského ptekladu Bible povazoval
za dulezité pfevést zakladni nibozenskou
literaturu do jazyka prostého obyvatelstva.
Agricoltv slabika? ABC-kiria, pochdazejici
z prelomu 30. a 40. let 16. stoleti, je vibec
prvni titénou knihou ve finitiné. Obsahuje
téz nékolik modliteb a stru¢ny katechismus.
Pfesny rok vydani dila neni zndm, protoze
se z néj dochovaly jen utrzky dvou stranek.
Jeho druhé vydani s nejvétsi pravdépodob-
nosti pochaziz roku 1551, do soucasnosti se
z néj podatilo uchovat osm stranek; ty byly
nalezeny v roce 1966 v knihovné ve $véd-
ském mésté Vasterds. Odhalily navic exis-
tenci aZ dosud nezndmého tfetiho vydani
slabikéte, publikovaného ve Stockholmu
v roce 1559, dva roky po Agricolové smrti.
Snad nejvétsi Agricoliv tvaréi pfinos spoéi-
val v sepsani modlitebni knihy Rucouskiria
Bibliasta (Kniha biblickych modliteb), ucty-
hodného dila o 877 strankach, urcéeného
ptedevsim pro duchovenstvo. Agricola je
pravem povazovan za otce spisovné finstiny
a zakladatele finské literdrni tradice. Jeho
vliv je patrny i v dne$ni dobé: z 8500 slov,
ktera do finstiny zavedl, se jich zhruba 4500
zachovalo dodnes. Jak z hlediska literar-
niho, tak jazykového jsou cenné Agricolovy
pfedmluvy, majici podobu basni a uvadéjici
vétsinu jeho dél.

Agricolovy ¢asy byly dobou ¢astych nepo-
kojii; jakozto vyzna¢ny cirkevni ¢initel se

smifuje s jeho ztratou a vede i za hranice
smrti.

Vodnat (ktery v horoskopu ptichazi po
znameni Kozoroha) p¥inasi vyvojovou krizi,
ktera je nutnou souéasti ptechodu do vyssi
roviny vnimani ¢ védomi, dobou, v niZ se
unifikujici pohled Kozoroha rozsifuje, pti-
jima do svého horizontu rozdilnost a ¢ini
to jejich sjednocenim ve vy3sim celku. Je
to stddium, kdy véc, udélost, subjekt &i
organismus dosdhl na obratniku Kozo-
roha zenitu své jedine¢nosti a dokonalosti
a pomalu se vydava zpét na cestu k pocatku
cyklu nového. Ve prertstd dosavadni hra-
nice, které ustavovaly predchozi dobu v jeji
sile a jasné vymezenosti, vie se bouti, nebot
intuitivné smétuje k dal$imu vyvoji a ten-
duje uniknout z vézeni starych poradka,
které se staly prili§ tésnymi a zatvrdlymi.
U néas v subtropickém pasmu, kde je st¥idani
znameni v ro¢nich obdobich nej¢itelnéjsi,
zndme tyto Unorové okamziky, kdy viiné
uz prosakuji vzduch, ktery jako by se chvél
napétim pred protrZenim blany jara. Toto
obdobi rodi mnoho vizi, ale diky nahro-
madénému hladu, ktery se k témto vizim
uping, také mnoho fanatismu. Jako ikono-
klast tihne Vodnat k radikalismu a kritic-
kému hodnoceni jsouciho. Vladne systemic-
kym myslenim silné navdzanym na intuici
a pohled do budoucnosti, nebot s bofenim
starych poradkid postupné hledd a ustavuje

Agricola podilel i na mirovych jedndnich
s Ruskem v letech 1555-1557. Zemtel po
dlouhé a vycerpavajici cesté z Moskvy
9. dubna 1557.

Taktéz 9. dubna si Finové kazdoro¢né ptipo-
minaji dal$i vyznamnou postavu finského
kulturniho a védeckého Zivota - Eliase
Lonnrota (1802-1884). Tento lékat, jazy-
kovédec a sbératel lidové poezie je zndm
i u nas, a to diky svému nejvéhlasnéjsimu
dilu, eposu Kalevala. Lénnrot se narodil 9.
dubna 1802 ve mésté Sammatti. Vyristal
v rodiné chudého venkovského krejéiho;
nuzné podminky ho uz v mladi naudily tcté
k praci, pfirodé a darim zemé, zikladnim
hodnotam hrajicim dtleZitou tlohu i v jeho
pozdéjsim dile. Lonnrot vystudoval fin-
$tinu, klasickou filologii a medicinu; ovlddal
téZ hebrejstinu, latinu a fectinu. Zabyval se
praktickou a teoretickou filozofii a oriental-
nimi kulturami. Pfedmétem jeho védeckého
i literdrniho z4jmu byly nejraznéjsi oblasti
narodni kultury: od literatury a hudby ptes
historii a jazykovédu az po lidovou sloves-
nost a naboZenstvi. Ve své dizerta¢ni praci
z roku 1827 vénuje pozornost bohu sta-
rych Fin Viiniméinenovi, hlavni kaleval-
ské postavé; téma dokladd autoriv zajem
o antickou kulturu, lidovou slovesnost
i 0 nejstarsi historii Fint, o niz se tou dobou
pouze spekulovalo. Lénnrot tu také uvazuje
o povzneseni findtiny na jazyk kultury (Fin-
sko bylo po dlouhou dobu souéasti §védské
tide a jedinym ufednim jazykem byla az do
roku 1863 $védstina). Studium mediciny
zakont¢uje Lénnrot v roce 1832 dizertaci
Pojedndni o magickém lé¢itelstvi Fint, v niz
propojil zdjem o folklor a lidovou poezii se
svym lékatskym zamétenim. Roku 1828,
jesté za studii, podnikd svou prvni cestu
za sbérem lidové poezie. Ptes kraje Hime
a Savo se dostava do Karélie, kde zlstava
Ctyti mésice. Druhd Lonnrotova cesta
sméfovala do Dvinské Karélie, pokladnice
folkloru a lidové slovesnosti v pavodni,
nedot¢ené podobé. Kvili epidemii cholery
v jiznim Finsku v$ak byl nucen svou pout
prerusit a vratit se sem az o dva roky poz-
déji. Béhem nasledujici cesty do Karélie se
Loénnrotovi podatilo objevit vesnice, kde

Markéta Hrbkovd

struktury nové. Tihne k vizi celku, v jedinci
probouzi odosobnény nahled, ale tento stav
je zaroven propojeny s potfebou individua-
lity. S timto jevem se ¢asto setkavaji terapeu-
ti. Zaroven s tim, jak jedinec rozpoznava
smysl a dlohu celku, za¢ina hledat a vyme-
zovat svou ulohu v ném. Tim paradoxné
posiluje védomi vlastni svébytnosti a nové
konsteluje své hranice. Osobnost se indivi-
dualizuje a vymezuje v ramci celku.

Pro Vodnéfe jsou dilezitd témata, ktera
probleskuji i dnesnimi debatami o nové
tvafi svéta — na jedné strané mensi komu-
nity a decentralizace, na druhé prozitek
jedince jako soucasti vétsiho celku -, po
vrcholném stadiu individua p¥ichazi touha
po védomém zaclenéni.

Ale také podpora lokalnich mén s lokal-
nim zamétenim a vyvojem - tedy postupné
rozvolnéni jedné abstraktni hodnoty, ktera
méfi i nesouméritelné, jez vsak k tomuto
ucelu zglajchsaltuje. Zaroven s ptichodem
ekonomické, politické, ekologické i social-
ni krize, kterd nese v3echny znaky krize
pierostlého ega, se objevuji hnuti typu
New Age a rtzné formy hleddni nového
ndbozenského kontextu, ¢asto spojené
s pokusy zaclenit do nasi predstavy svéta
a vesmiru nové teorie a objevy z oblasti p#i-
rodnich i humanitnich véd a nalézt ptijatel-
nou interpretaci spole¢nych rysi raznych
nabozenskych sdéleni. Ve vsech zminénych

o

zili ,,runopévci®, basnici doprovazejici lido-
vou poezii hrou na kantele, strunny néstroj
podobny citefe. Vere sebrané z této cesty,
véetné osmi dlouhych epickych basni,
uz obsahuji ustfedni témata budouciho
kalevalského eposu; Lénnrot zpracoval
dosud nashromazdény material a vytvoril
Runokokous Viindmdisestid (Bdsnicky celek
o Viindméinenovi), ktery vysel v roce 1833
a zadal byt pozdéji nazyvan Alku-Kalevala
(Pra-Kalevala). Autor kratce po vydani pro-
hlasil: ,Lidovou poezii neprestanu shirat do
doby, dokud z jednotlivych zpévii nedostanu
celek, ktery by odpovidal poloviné Homéra.”
Jeho vypravy za lidovou slovesnosti tak
pokracuji.

Pitd cesta jej privadi opét do Dvinské
Karélie a byva oznacovéna, byt $lo o krat-
kou, pouze dvoutydenni vypravu, za kli¢o-
vou a nejplodnéjsi ze viech Lénnrotovych
cest. Sebral béhem ni pres 13 tisic versa
a uspéch jej utvrdil v zadméru sestavit
z jednotlivych zpévi celek ve formé eposu.
Vysledek jeho dlouholetych snah spatfuje
svétlo svéta v roce 1835, pod nazvem Kale-
vala taikka vanhoja Karjalan runoja Suomen
kansan muinoisista ajoista (Kalevala aneb
staré karelské zpévy z praddvnych dob fin-
ského ndroda). Ani pak ale Lénnrot neni
s vyslednou podobou spokojen a okamzité
pry planuje jeji pfepracovani. Nékteti bada-
telé ptipisuji tento impulz J. V. Snellmanovi
(1806-1881), politikovi, filozofovi a novi-
nafi, vyznamné postavé finského nérod-
niho obrozeni. Snellman dilo kritizoval,
nebot v ném postrddal herderovsko-hege-
lovsky model vyvoje naroda jako Zivého
organismu, od ,zlatého véku® pres upadek
k novému probuzeni a rozkvétu. Lénnrot
pak svij vytvor skute¢né prepracoval, zhut-
nil a zpevnil kompozici celého dila a vydal je
noveé roku 1849 pod nazvem Kalevala (Uusi
Kalevala); Kalevala (Novd Kalevala). Ta obsa-
huje 22 795 verst, rozdélenych do padesati
Zpévl.

Kalevala sehrala dilezitou roli v narod-
nim uvédoméni Finl a prokézala Zivota-
schopnost finského jazyka. Elias Lénnrot
tak zaslouzené stoji po boku Mikaela Agri-
coly v pomyslné plejadé velikand finské his-
torie.



oblastech Zivota ¢lovék jako by nardzel na
piilis uzké predpoklady, které uz davno
neodpovidaji naim niternym pot¥ebadm ani
tvari zivota kolem nis.

Vodnat protrhava to, co budovala léta
pozemského ¢asu symbolizovana Saturnem,
nemilosrdné bo#i trumfy ¢asu a rozlétad se do
nového prostoru a ite (v astrologii je Vod-
naf¥ spojovan kupt. s technickou revoluci).
Na tomto rozhrani prozitého a virtudlniho
dochazi ke srazce progresivniho zaméfeni
mysli s hlubokou setrva¢nosti a pomalosti
emoci.

Slovo ma v naSem proZivini mnohem
blize ke znaku nez k vyznamu. Pod neutu-
chajicim proudem vnucujicich se informaci,
které do nas busi i za zavienymi dvefmi
domova, uz nestihdme odeéitat ze slov
vyznamy, ale jen rychlostné pfesunujeme
znadmé znéjici shluky pojma do nachysta-
nych 8katulek. Nestihdme prozivat, nebot
musime byt neustéle ve st¥ehu.

Ruku v ruce s tim zjistujeme, Ze tento
zpusob existence uvrhuje ¢lovéka do samoty,
podeziravosti a uzkosti prerostlého védomi,
ptili§ vzdaleného od svéta instinktu, kde je
viak s nejvétsi pravdépodobnosti zakotven
také hluboky smifujici pocit spojeni s ves-
mirnym celkem. Emoce, vytla¢ené do pod-
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tizeného postaveni svétu mysleni, jejZ svou
podstatou nestihaji, mléi a pod povrchem
huéi svij varovny zpév v podobé neustilého
strachu, nervozity a §ifici se deprese. To,
co dlouho spolupracovalo podle navyklych
vzorcl, se oddéluje a musi nalézt novy kon-
senzus a zpusoby koexistence.

Hlavni osou pusobeni tohoto dlouhého
— vic nez dvoutisiciletého — obdobi se tedy
zda byt nalezeni a pfijeti ideje celku svéta
jako souldsti vyssiho systému, organismu
¢i ptibéhu, ktery dodd novy smysl i obsah
nasemu kazdodennimu Zivotu a vztahtm.

V nasi pfedstavivosti, navyklé, ze viechny
uvahy mifi ptimou Zarou k fedeni, budi
tento vylet dojem zbytené abstraktni
utopie nebo planého Zvanéni. Ale Vodnat-
ska vize je vyzvou k ptijeti pfistupu, ktery
nejen tedi, ale dovede také ¢ekat, az tugené
cesty v nas dojdou k uskute¢néni, k zivotu
v zivém kontaktu s intuici, v ném? jsou role
postaveny nikoliv tak, Zze ,Bih pottebuje
clovéka“ nebo ,élovék potfebuje Boha“ (jak
lapidarné vyjad#il pan Hauser v komentati
Kristus ateista v Deniku Referendum dne
26. 2. 2010), ale ze spolu v nitru ¢lovéka
kooperuji a ve vzijemné zavislosti méni
i svou podobu a tvar. Ze cesta je cilem a rist
také srastdnim s okolim.

Vodnédt operuje v roviné systemického
vidéni svéta i vesmiru jako neustile vza-
jemné se ovliviiujictho a proménujiciho
déni. A ukazuje, Ze kdyZ ptipustime moz-
nost, Ze to, co se déje, se déje nejen nagim
pFi¢inénim, ale je t¥eba spjaté s Prozietel-
nosti a rytmem chodu vesmiru, miZeme
zasit zarodky pocitu, Ze ,¢lovék na to neni
sam“ (ve smyslu adresédta nasi odpovédnosti
i moznosti pomoci), jehoZ nep¥itomnost
je jednim z kli¢a k na$i vypinavosti a rdda
se prevraci v pocit, Ze ,jen na nas zavisi
spasa“.

Nase totalitni, jediné kauzalni, monoteis-
tické vidéni svéta vytrhava véci z Sirsich sou-
vislosti a vyhodnocuje ,stav, v némz se nalé-
zaji“, v na8i feli prevladaji podstatna jména
a zivoty ztriceji ptibéhy. ,Efekt motylich
kiidel®, tedy zjisténi, Ze spoléhani na zmé-
titelné polozky vede v dlouhodobé predikci
k omylu, nebot drobné komponenty neza-
hrnuté do méteni se spoji v mocny proud
déni, ktery zméni a tieba i pfevrati smér, se
stava symbolem novych teorii ve védé a pre-
nesenym symbolem pro ,déni®, které nam
mezi zdiraziiovanymi ,stavy“ unika. Clovek
nasi civilizace ma rostouci tendenci divat se
na svij zivot nikoliv jako na déni, které se
odehrava kolem jeho osoby a pretvaii jej

stejné, jako je on jeho tvarcem, ale jako na
sled udalosti, ktery jej dovedl tam ¢i onam.
Déjinny pohled na svét, ktery budil dojem,
ze nés povede cestou pokroku, se paradoxné
stava brzdou, nebot svou identitu odvozu-
jeme jen ze svych déjin. A ptibéhy, kterym
odpirdme svou ucast, protoze nejsou ,0vé-
tené®, na nas mezitim doléhaji v ekonomice,
politice, v ekologii, védé i v nejhlubsim sou-
kromi.

Eon Vodnafe nds vyzyva k uchopeni
vize svéta, kde je ¢lovék zaroven pastyfem
i kusem stada, stvotitelem i posledni sou-
¢asti systému, ktery mu dokonce ani nemusi
byt vzdy plné srozumitelny, ale mize mu
pomoci dosdhnout k vife ve smysl hluboko
ukryty v 1ané naseho kondani, k motivujici
nadéji a pokofe odpovédné tvorby posilené
pocitem, Ze nase rozhodnuti neni jen dilem
musu bez tvéte, jimZ si vyslouzime mzdu
rozkose, ale Ze na né nékdo nebo néco ¢eka
a déle jej rozviji. K nastoupeni stadia vyvoje
¢lovéka, jejz psycholog C. G. Jung nazval
individua¢nim procesem a mnohé myto-
logické a nadboZenské systémy zpodobuji
obrazem umirajictho a nové se rodiciho
Boha. K novému obsazeni starych arche-
typl, které vdak v prvni fazi znamena celit
jejich vyprazdnéni.

jak usporadat antologii regionalni literatury

Jak takovou antologii uspo¥idat a nezahltit ji pfitom vytvory grafomana? Ci

tvorbé a podle jakého klice dat vétsi prostor, a ¢i naopak ne? Zahrnout také autory

preshranic¢ni, ¢i nikoliv? A je jediné hledisko literarni aktivity v soucasnosti dosta-
teénym duvodem k publikaci v takovém projektu, nebo naopak vede k vytrzeni

z kontextu vyvoje literarniho déni té které oblasti a tim i k jeho zkresleni?

Otazky, které si museli polozit editoti pro-
jektu Sever, zdpad, vychod (ach, jak se mi tam
potad vkrada ten Rushdie!), nez se rozhodli
pro volnéjsi formu naptl knizni, naptl ¢aso-
pisecké revue. Jeji prvni ¢islo (potazmo sva-
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zek) vyslo uz koncem roku 2009 jako soucast
grantu nazvaného Vzdéldnim k multikultura-
lité, kompatibilité a adaptabilité, ktery je rea-
lizovan na katedfe bohemistiky v Usti nad
Labem a 6. dubna byl ,putovné“ pokitén

Katefina Kovacova

v tsteckém Café Max. Putovné proto, nebot
zahrnuje texty autori z Litomé¥ic, Usti nad
Labem, Dé¢ina, BeneSova nad Plouénici,
Jablonce nad Nisou a Liberce a kity spojené
s autorskym ¢tenim probihaji postupné ve
véech téchto ,,spaddovych oblastech®. Onen
preshrani¢ni presah pak dopliuji pieklady
dél némeckych, luzicko-srbskych a pol-
skych autord, které podle slov koordinitora
celého projektu Tomase Suka ,symbolizuji
stdle trvajici propojeni severoceské literdrni
scény s literaturou zahrani¢ni. Ovsem uz pri
letmém zalistovani v revui zarazi, Ze sto-
tisicové krajské mésto tu zastupuji pouze
tfi autoti — kromé Ivo Hardka a Katefiny
Kovacové, kteri cetli na kttu, jesté Mar-
tin Fibiger. Pro¢ tomu tak je, to se snazi
nastinit T. Suk ve svém uvodniku: ,Ve vét-
Sich méstech se mnohdy skupinovd spoluprdce
vytrdci, nebo by moznd bylo vhodnéjsi ¥ici roz-
plyvd, a nakonec v centru déni ziistdvaji akéni
jen bdsnicky pouceni sélovi bardi. Tuto situaci
miiZeme sledovat naptiklad na Labskotistecku,
Liberecku a Jablonecku. Zde jdou auto¥i svou
vlastni cestou a neni vyjimkou, Ze hranice regio-
ndlniho povédomi jiz opustili. Z naseho struc-
ného vyctu se vymykd Dé¢insko. To ptisobi jako
kolébka mnoha kvalitnich autort, pdr ptikladt
za vechny: Tomds Reznicek, Radek Fridrich,
J. H. Kalif, kteti viak jednotnou poetiku roz-
hodné nemayji a spojuje je prdvé jen ten region.”
Zcela specificky oddil tvoti ve zminéné
revui texty naivist z Litoméf¥ic, jimZ domi-
nuje Mnohdacek Zgublacenko, a pak také
ptispévky insitnich béasniki z BeneSova
nad Plou¢nici. ,Tyto texty i pFes své poetické
jinakosti maji v regiondlni literature diilezité
misto, jsou totiZ zdsadnimi texty, které urcuji
smér aliterdrni vyvoj daného regionu. Skrze né
je zajimavé sledovat, jak individudlni poetika
neni ovliviiovdna jen vyznamnymi literdrnimi
skupinami a tendencemi soucasné literatury,
ale Ze se tento proces déje podle stejnych pravi-
del i na vrovni regiondlni,” pige T. Suk.

Uplné jina situace viak panuje pii sestavo-
vani Udoli neklidu, tedy druhého ¢&isla revue,
které je vyhrazeno autorim jediného mésta,
jimz jsou Teplice. UZ nyni jeho editor Patrik
Linhart avizuje $edesat pét autord, nebotjak
sam podnézev Od baroka po neonormalizaci
napovida, zahrnuje mnohem $ir$i obdobi
nez pouhou soucasnost. A stejné jako T. Suk
citil potfebu vyrovnat se s naivisty a jejich
ulast v projektu moznd tak trochu i sdm
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Tomas Reznicek

pfed sebou obhijit, uvidime, zda naopak
P. Linhart pociti potfebu omezeni vlastni
zaliby skryvat se pod prehrsli nejriznéjsich
pseudonymt a zda odolad pokuseni mystifi-
kovat ptipadné literarni historiky ,zaruéené
pravymi® texty autor smyslenych, kterym
doda punc vérohodnosti tésné sousedstvi
s autory existujicimi a skute¢né tvoticimi.
Chce se mi vérit, Ze odola. Tteti ¢&islo by pak
mélo reflektovat literaturu zapadnich Cech
(ed. V. Novotny) a ¢tvrté literaturu Vyso-
¢iny.
A jak Ze je to s témi nejmenovanymi gra-
fomany? T. Suk jim dvefe nezavird, nebot
Lautori jsou vybirdni pouze podle toho, jestli
jsou v souéasnosti v literature aktivni a maji
v revui zdjem publikovat. Samozrejmé se tak
dostdvd do revue i spousta grafomani, ale to
vitbec nevadi, protoZe jsou mnohdy znalnou
souddsti literdrniho déni svého regionu. Revue
skutecné neni prehledem nejlepsich dél, jeji
funkce je spise literdrnévédnd.“ V této souvis-
losti si nemohu nevzpomenout na slova jed-
noho svého kolegy z Patafyzického kolegia,
jenz jakysi obdobny bohuliby projekt regio-
nalniho charakteru pted ¢asem ohodnotil
suchym konstatovanim, ze ,v§ichni jsou
vSude®.
Svatava Antosovd

"



HALO, TADY CISTICKA!

Nedavno se mi zdal
sen o dandysmu,
ze kterého vyply-
nulo, Ze v dnes$ni
dobé je dandyovska
devisa Dandy Sslape
po lidskosti jako po
koberci ponékud
nesmyslnid. Ve snu
mi to sdélil Jurgen
Habermas, ktery se projizdél po Teplicich
na sanich vyrobenych ze zmrzlého praclo-
véka. Kdo tedy $lape po lidskosti a po ¢em
by mél dandy &lapat? Tazal se no¢ni snivec
ve mné. Ale az denni snivec nasel odpovéd.
Lidskost $lape po dandysmu jako po tépichu.
Lidskost se tak konkretisovala, Ze docela
vytla¢ila ¢lovéka — néco jako kdyz adjekti-
vum sovétsky vymiskovalo slovo Rus. Ale jak
byt dandym v této kruté dobé a neptipadat
si ptitom jako praclovék?

Nedavno vysilala CT2 dokument k deva-
desitindm Ludvika Kundery. Zavolal jsem
Radiolku a povidam: ,Hele, ten Kundera,
jaky je to ¢upr chlap, jak tikal uz Jest¥ab,
Devadesitka pokratuje. Hovno ti pravi
chlapi, muzi, ktery pofad vyzdvihujes, jen
a jen bésnici nestarnou.“ Véru tak moudrte
jsem promluvil a Radiolka musela ptitakat.
Le¢ na konci dokumentu byl letopoéet 2000.
Televise Kunderovi k devadesatindm nadé-
lila dokument o jeho osmdesatinach a ja
vypadal jako blbec.

Nevim, zda se do toho pustil i Dan Brown,
ale spiknuti existuje. Svédéi o tom i fakt,
jak rychle se vypatila causa Anicky Skrlové.
Média se spokojila s tim, Ze to byli zli, osk-
livi lidé, véetné té Anicky, a stat je zabasl
a basta. Ale pro¢ se Anitka vydavala v Nor-
sku za kluka? Jak mohla pfemluvit Martina
Fahrnera, aby se do toho o¢ividné nesmy-
slného podniku pustil? Pro¢ tak rozsihlé
zastiraci manévry kvuli mlaceni déti? Déti

INZERCE

se u nas tlu¢ou jako feSeta a nikdo s tim taj-
nosti nedéla. Viechno se odtivodni s tim, Ze
otcové, manzelé a rodinni pt¥itelé ptiméli
nékolik Zenskych, aby z klukid udélaly uni-
versalni vojiky, a ony se do toho s vervou
pustily. Jak prosté! MozZno argumentovat
Kampuschovou s jejim stockholmskym syn-
dromem ¢i dobte utajenou rodinou sklep-
mistra Fritzla, jehoZz pohnutky nijak myste-
riosni nebyly. Ale co kdyz jde o tajny plan
synarchistl souvisejici s podzemnim kri-
lovstvim Agartha, nakladatelstvim KniZni
klub a kapelou Joy Division, kterou poslou-
cha viidce Parsifal?

Prahu od Teplic naoko déli jen 99 kilometru,
ve skute¢nosti je t¥eba projet 2 paralelni
svéty, nez se ocitnu na opa¢né strané barié-
ry. Jifi Pefids ve svém Fotoblogu Lidovych
novin piSe o Teplicich, ale nejsem si zcela jist,
zda tam opravdu byl. P¥esné feceno, byl tam
inebyl. Zajimavé uZ je jen to, kolik ma neu-
plnych nebo mylnych informaci. To se samo-
zfejmé stane — pokud pisi o néjakém cizim,
osudem zkouseném mésté, které lezi, jak by
tekl malit Kubin, an die andere Seite neboli
v Sakrabénii & v upifi zemi Averoigne atp.
Mohu Jitiho ujistit, Ze opravdu nepfehani,
kdyz pise: dneska se tam schdzi tak pasdk
s ludrou a hnus s beznadéji. Nedovedu si
ostatné predstavit, ze by tomu nékde jinde,
po celych Cechach, na Moravé a ve Slezsku,
mohlo byt jinak. Rozhodujici v tomto pte-
kra¢ovani vzdalenosti skrze paralelni svéty
je pottebny prvek uZasu, konvence bez kon-
vendi a neustdld pfitomnost mocné hrstky,
kter4 existenci toho kterého sidla odavod-
fiuje ne-li pred Bohem, tak pfed vécénosti
ur¢ité. Pro uplnost musim dodat, Ze na
mé pusobi dnesni Praha podobné jako na
Jitiho Teplice. Zkratka jako dobte zmana-
gované mésto, které slape na paty takovym
hnizdam, jako jsou Lipany, Duisburg nebo
Usti nad Labem. Timto Jitiho na oplatku
srde¢né zdravim.

Sejdeme se on-line...

Prehravejte si rozhlasové hry a ¢etby

na vltava.rozhlas.cz
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Nikdo mé o to sice nepozadal, ale citim, Ze
k navrhu Comenia Script se musim vyjadrit.
Je aZ s podivem, Ze mezi tolika odborniky
nepozidala média védce nad jiného povola-
ného, etablovaného savant maudit, pfedsta-
vitele frenetické frenologie, ano, mé. Z hle-
diska této védy je autorka pisma Radana
Lencova frenologickym blizencem jisté
Kamily, nevlastni dcery baletdka Radima
von Neuvirta a vnucky dsteckého basnika
Lubomira Weisse, ktery byl editorem prvni
knihy Vaclava Kahudy Pfibéh o baziliskovi.
Tyto okolnosti na druhé strané vyrovnava
fakt, Zze matka Kamily, Greta Weissov4, Zila
po jisty Cas se stamgastem ustecké hospody
Chaloupka Blondakem, ktery se mirné
teteno rozzutil, kdyz jeho vlastni syn (7 let)
recitoval na slam poetry své vlastni oplzlé
ver$e. Na argument, Ze navrh pisma je p#ilis
zensky a submisivni mozno ¥ict, Ze frenolo-
gicky blizenec Kamila Zije s jistym chibrem,
ktery prodava jetiby, vysokozdvizné plo-
$iny a podobné chlapské véci.

Konfucius mél za to, pokud se nepletu, Ze
my, nejvyssi, bychom se oblas méli zastat
unavenych a poniZzenych. Nu, tak se do toho
pustim. Kolik basnikt v délnickém posta-
veni (v $ir§im smyslu od kolotuka po pomoc-
ného intelektudla) se dostavd na stranky
literarnich ¢asopis? Je to snad tim, ze by
jich bylo méné nez téch studovanych? Je to
dikaz toho, Ze Zivelné ¢asy undergroundu
jsou tytam a vratil se ¢as uhlazené salonni
literatury? Prohléd] jsem nékolik periodik.
V Hostu byl Zednik Ladislav, ovSem Zidné
nomen omen. Ve Tvaru David Lipovsky,
udajné kopat¢ - ale nejde o pokus studenta
kulturologie a medidlniho strukturalismu
vlichotit se Radimovi? P#i proé¢itani 1. isla
revue Sever, vychod, zdpad jsem si v§iml, Ze
v ustecké sekci chybi jméno Ludék Marks.
Tomas C., ktery je blizky ptitel editort, mi
prozradil, Ze takovy lestikustka, ktery se
ohani v jamé, nemd v poesii co délat. Takze,

C)

jak vidite, solviny, vzal jsem to zgruntu
a zastal jsem se vas. Nyni se odeberu do nej-
zaz$ich koutd levé hemisféry, kam je vam,
manudlam, ptistup viceméné znemoznén,
a naplivu na pravou polovinu mozku.

Svatava Anto$ova konstatovala, Ze kla-
sicky pojaté ¢teni v knihovné ptfitdhne vétsi
a pesttejsi squadru poslucha¢t nez akce
v néjakém odvazaném prostredi, jako je
rockovy klub nebo sklepni pivnice ¢i pidni
ateliér. Neméné paradoxni (aspoii pro mé)
je nechut ¥ady odvazanych autori v knihov-
nich a podobné dustojnych prostorach
vystupovat. Viki Shock, ktery z kazdého
mésta znda jen knihovnu a nejblizsi hospodu,
prohlasil, Ze ma neustdlou obavu, Ze tam
(v knihovné) néco rozflaka a bude to muset
calovat. Jinym vadi ptitomnost tolika genial-
nich myslenek na policich, najmé kdyz jsou
v presile nékolika desitek $palki od jed-
noho autora (ja bych naptiklad nemohl éist
u ,,¢é“). Dokonce i scénické ¢teni v divadle
prilakd lidu nevidané. Marno oponovat,
poesie patfi na kulturku.

Jsem zastdncem toho, Ze literat by mél mit
ptehled o literatute. Samolitr, ze takova
poulenost zpoclitku vede k literatdténi
a jeden ma dojem, Ze citat z Borise Viana
ptimo prozafi jeho vlastni vytvor. Setkal
jsem se i s jinym ptistupem pouceného
autora. Ten nebozak zesilel z ptemiry sou-
¢asné produkce absolventt literdrnich krea-
tivnich 8kol a rozhodl se psit zplisobem
naprosto opaénym. Vysledkim odpovida
predstava filmu Mr. a Mrs. Smithovi natoce-
ného ¢leny skupiny OBERIU. Jako spravny
vopecbuit jsem si vyzkousel jeho methodu
na povidce Jany Berankové Véerejsi rosténd
(in Host ¢. 3/2010), ale zadny pyramidélni
sukces se nedostavil. Nemusim se viak han-
bit. Ukazalo se, ze doty¢ny René S. je sam
absolvent skoly tvar¢iho psani.

Patrik Linhart

MINISTERSTVO KULTURY

oznamuje, ze k 28. fijnu t. r. budou udéleny

STATNI CENA ZA LITERATURU PRO ROK 2010

STATNI CENA ZA PREKLADATELSKE DiLO
PRO ROK 2010

Statni cena za literaturu se udéluje autorovi k chodnoceni vyznamného ptivodniho literarni-
ho dila vydaného v ceském jazyce v roce 2010 nebo v roce predchazejicim. Statni cenu Ize
udélit rovnéz k ohodnoceni dosavadni literarni tvorby.

Statni cena za prekladatelské dilo se udéluje k ohodnoceni prekladu literarniho dila z ciziho
jazyka do ¢estiny, vydaného v roce 2010 nebo v roce predchazejicim, s prihlédnutim k dosa-
vadni ¢innosti prekladatele. Statni cenu lze udélit rovnéZ k ohodnoceni dosavadni innosti
autora v oblasti prekladu literarnich dél.

Statni cenu za literaturu tvofi diplom a penézni ocenéni ve vysi 300 000 K&. Statni cenu za
prekladatelskeé dilo tvofi diplom a penéZni ocenéni ve vysi 300 000 K¢.

Navrhy na udéleni cen
mohou podat fyzické nebo pravnické osoby na nize uvedenou adresu, a to nejpozdéji
do 31. kvétna 2010.

Pisemny navrh musi obsahovat jméno, pfijmeni a misto trvalého pobytu autora dila ¢i autora
prekladu navrzeného na udéleni ceny, podrobnou charakteristiku osoby a dila a zdtivodnéni
navrhu na udéleni ceny.

Ministr kultury rozhoduje o udéleni statnich cen na zakladé doporuceni jim jmenovanych
poradnich organd.

Blizsi informace:
Ministerstvo kultury CR, Odbor uméni a knihoven, Mgr. Radim Kopa¢, Maltézské namésti 1,
118 11 Praha 1. Tel.: 257 085 221. E-mail: radim.kopac@mker.cz.




VYVRENi STRUKTUR

JAMESONUYV PROTIKLAD
MODERNISMU
A POSTMODERNISMU

V  (lasopisu Aluze
¢.3/2009vyslajedna
z kapitol do Cestiny
stdle neptevedené
knihy Postmodernis-
mus aneb kulturni
logika pozdniho kapi-
talismu (1991) vliv-
ného marxistického
teoretika  Fredrica
Jamesona (nar. 1934). Z &irokého spektra
ideologicky sptiznénych védct je Jameson
tim, pfed nimZ musi postmodernisté - spolu
s nimi pak zejména francouzsti levicovi inte-
lektualové — stile obhajovat své pluralitni
koncepty.

Zatimco Louis Althusser se vzdal pred-
stavy totalitniho spole¢enského celku, rela-
tivizoval vazbu mezi zdkladnou a nadstav-
bou a uklidrioval své kolegy tim, Ze uméni
je jakousi autonomni oblasti, neovlivnénou
logikou kapitalismu, Jameson neudstupné
trva na pozicich raného dila Karla Marxe.
Svij koncept spoleéenské totality razi
navzdory postmodernim uvahidm o mize-
jicim smyslu nebo o nemozZnosti vyklddat
spole¢ensky vyvoj jedinym ideologickym
ptibéhem.

V Jamesonové pojeti je marxismus nadfa-
zen ostatnim spoleé¢enskym védam, struk-
turalismu, poststrukturalismu nebo psy-
choanalyze - zatimco tyto discipliny mezi
sebou svidi argumenta¢ni boje a jejich
predstavitelé nedohlédnou hranic svého
diskurzu, marxista jejich spory dokaze dia-
lekticky ptrekonat. Vidyt svétové déni je
jeden jediny p#ibéh, jehoz podstatu a vyvo-
jovou logiku lze popsat!

Aby nezlstalo pouze u teoretické abs-
trakce: Jameson se ve svych knihdch poku-
sil dialektickou metodou vytesit spor mezi
strukturalisty a formalisty. Psychoanalytic-
kou metodou také osvétlil struktury déjin-
ného vyvoje. Ve vyse zminéném spise pak
odhalil vazbu mezi postmodernou a logikou
pozdniho kapitalismu - globélni ekonomika
podle Jamesona formuje multikulturni
diskurz postmoderny a nedovoluje uréit
pevnou pozici, z niz lze reflektovat systém
jako celek. Provokativni je Jameson hlavné
tam, kde tvrdi, Ze tuto logiku neni mozno
ptekonat aktem vile, nebot kazdy z nas je ji
determinovan. I takto ostatné miZeme ¢ist
zvolani Frantiska Dryjeho z recenze Lase-
rové romance 3: Neuteces!

V jedné pasazi Jamesonovy studie Teorie
postmoderny muZeme ¢ist, Ze odsudkem
postmodernismu jako ptiznaku upadku,
nebo naopak jeho oslavovanim ,coby zvés-

EJHLE SLOVO

ELITA

Nestésti je vydatnou potravou pro masmé-
dia — to je uz opravdu hodné stard vesta.
A coz teprve nestésti, pfi kterém zahyne
prezident sousedni zemé? Ze se katastrofa
polského vladniho letadla bude propirat
az do naprostého vyprazdnéni, bylo jasné
hned, jak se ta smutnd uddlost ptihodila.
Ptekvapilo mne néco jiného: Za poslednich
deset patnict let jsem v nasich sdélovacich
prostfedcich necetl (neslysel) slovo elita
tolikrdt jako béhem dvou dnt tésné po
onom leteckém nestésti. Pritom Cesi elitu
nemaji p¥ili§ v oblibé. Zbézné jsem nahlédl
do excerpénich listkd Ustavu pro jazyk
¢esky AV CR a vskutku: elita se na nich
vyskytuje docela ¢asto ve velmi negativnim
vyznamu - lze se tam setkat s povy$enou
elitou §lechtickou a burzoazni, s opovrzeni-
hodnou elitou nacistickou, s americkou,
japonskou a némeckou elitou vojenskou,
ktera dostala v raznych vilkich na frak,
i s obmyslnou elitou ¢eskoslovenskych re-

tovatele nové technologické a technokratické
utopie se daleko nedostaneme. Vyhod-
LV rdmci funkéni hypotézy obecné modifikace
kultury®. O jakou modifikaci se Jamesonovi
jedna?

Jako ptiklad uvadi zménu, kterou pro-
§la modernistickd architektura vyvojem
k architektute postmoderni. ,(...) tam, kde
se nyni jiz témé¥ klasicky prostor vysokého
modernismu Corbusiera a Wrighta pokousel
radikdlné odlisit od rozpadlé textury mésta,
v niz se objevoval, (...) oslavuji postmodernis-
tické stavby naopak své zapojeni do heterogen-
niho ptediva obchodni t¥idy. (...) Aluzivni hra
a formdlni ohlasy (...) pFitom zajistuji, Ze tyto
nové budovy navdzi vztah s okolnimi komer¢-
nimi ikonami a prostory, ¢imz se zfikaji snah
vysokého modernismu o radikdlni diferenci
a inovaci.”

Tutéz modifikaci Jameson analyzuje v lite-
ratute. Stejna logika vede k tomu, Ze proti-
klad populdrni a vysoké kultury, st¥ezeny
v dilech modernistd, je postupné rozruso-
van. ,Rozhodné se vsak stdvd p¥inejmensim
zjevnym, Ze novéjsi umélci jiz »necituji« mate-
ridly, zlomky a motivy pfevzaté z masové nebo
populdrni kultury, jak s tim zacal Flaubert;
jistym zpuisobem je zacleriuji tak, Ze se mnoho
gorii (zaloZenych prdvé na radikdlnim odli-
Seni modernistické a masové kultury) stdvd
nefunkénimi.”

V souladu s vyse fedenym je podstatné
to, ze kazdy z nds je soudasti této situace
— pluralita konceptd, neustlé pfehodnoco-
vani, ,proces vnittniho pfesmykdvdni, v némz
se pozice pozorovatele prevraci naruby®, ndm
znemoziuje formulovat spolehlivou teorii
postmoderny. Jameson nicméné tvrdi:
LV tomto konkrétnim novém kouzelném svété
se v§ak moznd stdvd falesny problém jedinym
mistem pravdy, takZe tvaha nad bezpied-
métnou otdzkou po povaze politického uméni
v podminkdch, které takové uméni z definice
vylucuji, nemusi byt tim nejhorsim zptisobem,
jak trdvit cas.”

Nevyplyva ndhodou z této studie nutnost
ptijmout za svou syntézu nizkého a vyso-
kého a pfestat s nutkavou separaci téchto
dvou péla? A nenaznaluje ndm nihodou
Jameson, Ze timto posunem je$té nemu-
sime ztratit pevnou ptdu pod nohama, ze
rozdil mezi modernou a postmodernou
budeme s to reflektovat, jakkoliv se vzdame
ptedstavy, ze jde o dva symetricky odli§né
poly?

Myslim, ze kazdé umélecké dilo, které se
svou poetikou hlasi k modernismu anebo
postmodernismu, kazdy wumeélec, ktery
umi ,modernisticky” rozli§it mezi vysokym
a nizkym, se sice odlisi od téch, kteti vysoké
a nizké smésuji, nakonec ale neposlouzi

o

formist konce 60. let. Za povsimnuti stoji
i to, Ze ¢im jsou excerpéni listky starsi, tim
ubyva negativniho natéru; v 19. stoleti jako
by autofi snad ani netusili, Ze elita miZe
byt pouzita téz jako nadavka, naopak v 50.
a 70. letech 20. stoleti se pozitivni vyznam
toho slova vytraci. Neodvazuji se odhado-
vat, zda dne$ni ¢e$ti publicisté navazuji
spi§ na ta 50. a 70. léta, anebo na 19. sto-
leti, v kazdém ptipadé vsak s elitou ve svych
projevech neplytvaji. A ted najednou bum:
mnohokrit, do zemdleni ndm v raznych
variantach opakovali, Zze Poldci ztratili ¢dst
své elity, a zpusob, jimZ to tikali, nikoho
nenechaval na pochybach, co dobrého
a kvalitniho slovo elita vyjadtuje. Tak se jen
zeptam: Kdyby se nedejboze Cechtim p#iho-
dilo totéz co Poldkdim, padala by elita z ust
publicisth také s takovou lehkosti? Nebo se
jen na chvilku a mimovolné do nageho novi-
néatského prostfedi obtiskla polské kultura?
Anebo snad jen v Polsku maji elity, zatimco
my se zmUzeme tak maximalné na elitdre?
Lubor Kasal

ni¢emu neZ archivaci své vlastni vycizelo-
vané poetiky. A naopak ten, kdo mezi vyso-
kym a nizkym ,pfepind“, umozni evidovat
hranice mezi obéma poetikami. Vzhledem
k tomu, jak houzevnata a stabilni je globalni
ekonomika, se takové ,prepindni“ maze na
prvni pohled zdat jako nekone¢né - analo-
gicky zde plati teze, kterou jsem uz citoval,
ale kterou jesté jednou zopakuji: ,(...) tvaha
nad bezpredmétnou otdzkou po povaze politic-
kého uméni v podminkdch, které takové uméni
z definice vylucuji, nemusi byt tim nejhorsim
zpiisobem, jak trdvit ¢as.”

A CO MACHA?

Simona Martinkova-Rackova,
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Zdejsi literarni publicistika by se mozna
mohla u Jamesona naucit analyzovat né-
které velmi ¢asové fenomény v $irdim kul-
turnim kontextu, a vzdat se ,,staromédnich
moralizujicich gest®. Nestdlo by za to pf#i-
blizit Jamesonovo dilo, navazat na teorie
Georga Lukicse a pokusit se vypracovat
vlastni kriticky model, pouleny vyvojem
zapadniho marxismu? Zd4 se, Ze zatim neni
kam spéchat - jak dlouho ale je$té mazeme
pocditat s tim, Ze ekonomika rozvinutych
zemi bude dostate¢né stabilni?
Jakub Vanicek

editorka a redaktorka, basnifka a recenzentka

Zrovna vcera jsem kvuli jedny recenzi listovala v Mdji — nebyla jsem si totiz jista, jak je to
presné s tou strhanou strunou... Méla jsem radost, Ze jsem p#i hleddni knizky nevzbudila
dvojéata, protoze jsem musela podlézt dva susdky s pradlem. Ale k Machovi. Pfiznam se,
Ze jsem cely Mdj Cetla snad az v prvnim ro¢niku vysoky, a aZ poté, co jsme o ném museli
precist nékolik studii. Kousky jsem samoztejmé znala, i jsem je uméla nazpamét, libilo se
mi hlavné Kudy plynete v dlouhém ddlném béhu..., ale cely jsem ho zvladla aZ pozdéji. Pro-
sté jsem Cetla jinou poezii. Mdma mé vedla k basni¢kdm uZ na zdkladce, ale to byl hlavné
Seifert, Biebl a Nezval, ov§em jak maminka rada zdurazriuje, ,Nezval z obdobi poetismu®,
zadny verse o Stalinovi. Na gymplu jsem se od Machy dokonce schvélné ,rebelsky® distan-
covala, méla jsem totiZ pocit, ze machovskou stylizaci maji v oblibé takovi ti krasni zasnéni
Kkluci, co si nosi sva¢iny od maminek a ,nevédi nic o Zivoté“ - zatimco ja jsem méla pocit, ze
toho pfece vim az az, kdyz mi umfel tata a kdyz jsem projela cely Skotsko stopem. V prvaku
na vysoky jsem si pak opisovala a memorovala hlavné basni¢ky od Tomana, Sovy a par
dalsich, no a pozdéji uz mé naplno zajimala sou¢asnd poezie. Od Machy mam nakonec
nejradéji kratsi basné, t¥eba Ani labut, ani luna... (to nddherny spojeni luny a ltina, v tom
je celad zenskost a celd poezie!) a hlavné Noc. KdyZ jsem chodila na seminét z poetiky, roze-
birali jsme ji cely semestr, rytmus a viechny ty nuance véetné toho, Ze je tam zasifrované
Mdcha (,Temné hlubiny se hrozim, ach a k svétlu nelze jiti...). Vy hvézdy jasné, vy hvézdy ve
vysil K vam jd touzim tam svétla ve #isi! Ach, a jen zemé je md! Rekla bych, Ze k tyhle basni se
budu vzdycky vracet, ale vlastné nemusim, protoze ji umim nazpamét. Ono to opakovani
déava ¢lovéku ¢as, muze si kazdy slovo i intonaci znovu v klidu probirat a tim se do té basné
dost4va hloubéji a taky je s ni ¢im dél provazanéjsi. A Mdj? Nékdo tekl, Ze kdyby zil Macha
dnes, nevydal by Mdj, ale svoje deniky. No, jesté Ze Zil jindy. Denika je a bude, ale Mdj je
jenom jeden. Nemusi ti byt osobné nejblizsi, ale potad je to symbol vsi poezie. Kdyby se
nékdo vitbec nezajimal o poezii a nevydoloval z hlavy jedinou sbirku nebo basnicku, tak na

Mdj si vzpomene vzdycky.

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel
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ZASLANO

CO JE TO KNAPPOVSTINA
Ad: Ales Knapp, Proti kolektivnim hys-
teriim; Tvar ¢. 7/2010

Na jednom misté svého ¢lanku Ales Knapp
pise, Ze se nechce ,prevtélovat z literdrniho
kritika ve vySetfovatele®. PovaZzuje-li sam
sebe za literdrniho kritika, p#ili§ si fandi. Ne
ndhodou dalo jeho pfijmeni zdklad nazvu
celému jednomu proudu literdrni kritiky.

Termin knappovstina je charakteristicky
tim, Ze autor vyslovi na za¢atku svého textu
o dile ur¢ité minéni, aviak na tom, zda je
negativni ¢i pozitivni, viibec nezalezi - autor
totiz zabfed4dvad svym stylem argumentace
do nesrozumitelnosti, kterd koteni v jeho
neschopnosti vylozit konstruktivné vlastni
nazor.

V ¢em spocivaji zakladni principy knap-
povstiny? Podivejme se na prvni vétu Knap-
pova ¢lanku: , Prizndm, Ze chovdm jisté obavy,
jaky dopad miize mit vyddni sedmi vybranych
eseji klasika rakouské literatury 20. stoleti
Hermanna Brocha v podobé, v jaké s knihou
pod ndzvem Roman — mytus — ky¢ prislo na
trh nakladatelstvi Dauphin.“ Autor se tedy
od pocitku urputné tvafi, ze mi na na$
vybor uréity nadzor. Vdimnéme si pozoru-
hodné metaforiky: Knapp nejenZe obavy
m4d, dokonce je chova. Vzipéti uziva slovo
dopad, avsak bez obligatorniho doplnéni,
bez néhoZ viak toto slovo nemd Zidny
vyznam — na$ vybor bude mit dopad na koho
¢i na co a bude to dopad jaké kvality?

V textu na obélce se mluvi o tom, Ze Broch
reflektoval krizi hodnot a mravni upadek.
Knapp povazuje dana slova za ,kli§é“ a navic
vtipné poznamendvai, Ze se toho (tenat
z obalky ptili§ nedozvi. Nevsiml si zfejmé, Ze
prikladame k obalce také téméf tii sta stra-
nek Brochovych eseji, kde je vie nalezité
vysvétleno. Obalka m4 tu $patnou vlastnost,
Ze je na ni pomérné mélo mista. Textem na
zalozkach tedy tradi¢né neinterpretujeme
autora, nybrz pro rychlou orientaci ¢tenare
uvidime hlavni témata jeho mysleni.

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

KINDER - KUCHE - KIRCHE. Déti, kuchyné a kostel
mély byt tfemi svatostinky némecké (potazmo ceské)
zeny 19. stoleti, pfesto v letech 1865-1890 vychazelo
Jednim z nich
byl i ,ilustrovany damsky casopis® Der Bazar, vychazejici
v letech 1863-1884. Casopis, ktery vydaval Louis Schafer,
pfinagel kromé moédnich navrhid a vzort sttihd také pti-
béhy a romany z pera tehdy uznavanych autord. Schifer
jesté vydaval ¢asopis Modenwelt. Oba jeho ¢asopisy presihly
pocatkem 70. let 19. stoleti ndklad 100 000 vytiskd, v roce
1872 se zaradily na paté misto ve ¢tenosti mezi véemi némec-

v Némecku jednapadesit ,mddnich listd®

kymi ¢asopisy.
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Kligé je fraze razici svou pravdu bez ohledu

na kontext, v némz je pronesena. Jeho pék-
nym ptikladem je Knappovo tvrzeni, Ze
»Se nejednd — jak nesprdvné stoji v pozndmce
— 0 »souborné vyddni« Brochovych esejii v ces-
tiné“. V poznamce tato slova sice stoji, aviak
v predchozi vété oznafujeme knihu za
vybor. Tim je dan i vyznam adjektiva sou-
borné — jedna se o prvni v souboru vydané
Brochovy eseje v cestiné. Vzapéti Knapp,
bez navaznosti na pf¥edchozi informace
(coz je obecny rys vsech jeho ,kritickych®
textl) uvadi, ze Milan Kundera by nepode-
psal tvrzeni, Ze Brochovy eseje jsou psany
v ,0lekdvdni p¥ichodu nové budoucnosti®.
O tom na obalce neni ani slova (budoucnost
totiZ jind neZ novd byt neumi), pieme tam
o ,duchovnosti®. Zda by M. Kundera toto
tvrzeni podepsal, nevime. Na obdlce totiz
informujeme vyhradné o Brochovych tex-
tech a v nich autor o ptichodu nové duchov-
nosti nékolikrat pise.

Ale§ Knapp nevénoval naSemu souboru
patfi¢nou pozornost, nékolikrat se prehlédl,
néco popletl a jesté mél zapotiebi své mys-
lenky upfesnit. Nasleduje tedy pasus o Kun-
derovych nazorech na Brocha, coZ se naseho
vyboru nijak netyka, dale Knapp tvrdi, Ze
poda komentét k Brochové psani o ky¢ia do
konce ¢lanku popisuje Kunderovy nézory
na ky¢.

Autor chtél ptivodné mluvit o svych ,oba-
vich z dopadu®. Vidime, jak ,daleko” je
mozné se p¥i psani dostat, pokud autor
nepfemysli nad tématem, ale vénuje se sta-
véni oslich mustka. Knappovstinu tento
idiom charakterizuje nejvérnéji: autor nevi,
jak v nastolené problematice pokracovat,
proto postavi do chaosu svého mysleni fadu
stojatych, hykajicich myslenek a ptejde
k né¢emu uplné jinému. Vysledkem neni
text, produkt ,tkani®, nybrz plst, zmét sliso-
vanych odpadka myslenek.

Petr Simdk,
odpovédny redaktor souboru Brochovych
esejii Roman — mytus — ky¢

la

PRIVATIZACE?
Ad: Lubor Kasal, Privatizace fotografii;
Tvar ¢. 8/2010

Mily Lubore,

nedd mi to, abych neptidal asponi krat-
kou pozndmku k Tvé recenzi na knihu Byl
jednou jeden svét. V zavéru vycita§ autorim
sadm princip, na némz knihu postavili - totiz
ptiddni vlastnich ,nepatfi¢nych” legend
k nalezenym starym fotografifm -, mimo
jiné tu pises: ,Postmoderni vyuzivini cizich
dél pro vlastni tvorbu, které lze s uspéchem
¢init uvnité literatury, napric uméleckymi
druhy moznd nefunguje...“ Pro¢ by proboha
nemélo? Princip posunu cizich dél (nebo
fragmentt z nich) jejich novym, p¥i¢nym
osvétlenim nejenze neni az ,postmoderni®,
je jednim z urlujicich postupt celého
moderniho uméni, a to ve vech vyrazovych
oblastech; projevuje se stejné prepsanymi
citaty u Lautréamonta a textovymi sesttihy
u Tzary, Pounda, Kolafe (taky Hrabala) jako
v Duchampovych ready-made nebo v sur-
realistickych kolazich, podili se vyznamné
na Déblinovych a Dos Passosovych prézach
i tfeba na Tarkovského filmu Zrcadlo.

Postup, pro néjz maji Francouzi vyraz
détournement - pteorientovani, obriceni
k jinému cili nebo vyznéni - ptitom slouzi
pravé opaku ,privatizace®, jiz pFicita§
recenzované knize (,Tak Hruska a Wernisch
zprivatizovali staré fotografie®): vyvazani
z puvodniho kontextu d4va naopak uzitym
materidlam nadosobni smysl, stava se pro-
sttedkem demystifikace a kritiky urcitych
obecnych konvenci, myslenkovych nivyka
a ustdlenych vykladd skute¢nosti. U situa-
cionisti se tak stal i politickou zbrani,
v podobé komiksovych oblacki ptikreslova-
nych k reklamnim plakdtam a vkladajicim
jejich aktérim do st vypady proti reklamé
samé. Situacionisté dokonce v témz duchu
zpracovali celovecerni film, v némz smysl
banalnich potyéek ve stylu karaté zménili
pomoci vlastnich titulkdi; i Woody Allen

ostatné podobné zpracoval cizi film (What's
up, Tiger Lily?, 1966), jejz nechal rovnou
znovu namluvit a dal mu vic komické nez
militantni vyznéni.

TtebaZze postup povazuje§ za ,omsely”
jeho moznosti — jak je vidét zna¢né mnoho-
stranné — se dodnes nezdaji byt vycerpany.
Svédéi o tom také Hruskova a Wernischova
kniha, jejiz autofi (prvni, jehoZz ma$ za
prostého epigona, neméné inspirované
neZz druhy) dovedli znovu ,détournement”
k svébytnému tvirdimu ¢inu a uéinili z néj
nastroj vysostné poesie. Ironie tu splyva
s okouzlenim, (de)mystifika¢ni ptistup ke
starym fotografiim zaroveri posiluje smysl
pro jejich tajemstvi (a pro tajemstvi ves-
keré skute¢nosti); ambivalence, ktera odtud
plyne, sta¢i dat knize i skute¢nou - protoze
vnitini - aktudlnost, nezavisle na stari
materialQ, z nichz vychazi. Opravdu nevi-
dim, ¢im by kniha méla byt podeziela

Petr Krdl

P. S. A Ze se autoti nezabyvaji pivodem
pouzitych snimka? Podobné kdysi vy¢itali
Formanovi, Ze pro svij Konkurs zneuZil
amatérskych zpévacek, které nechal zpi-
vat pfed kamerou, aniz védély, Zze budou ve
filmu. Ve skute¢nosti ovéem na filmu vadilo
to, ze pres zpévalky ukazal tajenou oblud-
nost a stupiditu celého ,socialistického”
Ceskoslovenska...

Mily Pette,
vypdlils na mne velkou rdzi, rypat se v jed-
notlivych ndbojich jen kvuli kratoucké recenzi
by mi vsak p¥ipadalo nepatvicné — zvldsté kdyz
jde o takové fliky, jako je tfeba vztah moderny
a postmoderny. At uz mé chytne§ — sprdavné
¢i mylné — nevimkolikrdt za slovo, kniha Wer-
nische a jeho epigona Hrusky pro mne stejné
ziistane nepodarend. Je ale fakt, Ze souslovi
privatizace fotografii asi neni nejpresnéjsi —
lepsi je parazitovani na fotografiich.
Lubor Kasal
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NA POKRACOVANI

kraska /9

19.

Kdy? se pani Cernd uzdravila, odjela do
Prahy ke svym p¥ibuznym a architekt sim
zila ve velikém domé sama se svym smut-
kem, domovnikem a sluzkami, nikdo ji
nenavstévoval, zadny milenec k ni nevcha-
zel za soumraku, kdy srdce je nejvice pti-
stupné.

A byly jarni soumraky, kdy pes, pteska-
kujici ptikop, se nad nim pojednou zastavil
a zustal viset ve vzduchu jako motyl, kdy
kravy na pastvinach ztricely kapky mléka
a byly to sedmikrasy, kdy vojaci vysttelovali
z kulomet hvézdy a mloci na jiZnich sva-
zich Tébora vylézali ze studanek a podivo-
vali se tomuto mési¢nimu soumraku, kdy
kocky sedaly do oken a zelené svitily do ulic
a harmonika# kazdého vecera hral dlouho
ptes pualnoc melodie ji nejmilej$i, aniz
méla tuseni, Ze ji miluje a celé noci prosedi
u svého domecku a diva se do okna, aZ se
tam zjevi poloodénd postava, aby se divala
do hvézd.

Tu vzpominala na mladého architekta,
na doktora, o ném? ji nikdo nic nepovédél
a ktery sam neptichizel a nepsal, na stu-
denta, ktery si daleko mimo jeji srdce hral
se svymi bolestmi a miloval ji, na cesty,
které se ztitily do propasti, na $kolu, kde
Zivot tede pomalu a skoro neslysitelné.

A zbloudily komediant hril a nemél tu$eni,
Ze hraje naposledy.

Druhého dne rano ptijel architekt, cetnici
vyvedli komedianta s vozikem za méstecko,
Cern}’r rozméril stavenisté, ze viech vesnic
Podkrkonosi se sebéhli Zebraci, Zeny bez
domova, chudi a utiskovani, aby si postavili
paldc. Chudobinec. A kdyz se harmonikat
kazdé noci vracel se svym konikem pod sle¢-
nino okno a hral tam smutné pisné marné
lasky, spoutali ho, odvedli na blizké nadrazi
a poslali do blazince, aby tam hral tém nej-
smutnéjsim.

KaZzdy den rano stila Olga v okné a divala
se na chuddky. Nemocné Zeny, bez déti a bez
umyslu dlouho zit, sedély vedle potoka
a hledély do bezednych tani. Z rozkopané
zemé rostlo zdivo, denné vyssi a hrozivéjsi.
Architekt stival na ledeni, nékdy ji spattil
a pozdravil ji. Odpovidala némé a studené.

Kostel, jenz odzvanél pomalu hodiny a mrt-
vym nevéstam, nemél knéze a monstrance
byla vykradena. Nezapominala, Ze ji odiial
najednou vsechny radosti, které méla pec-
livé rozpocteny na cely dlouhy Zivot.

Na cely dlouhy Zivot!

20.

Jan Medek sedi v malé hosplidce a mezi
zaclonkami hledi oknem do chuchvalct mra-
¢en, aby v nich nalezl kus modrého nebe,
kus tiché radosti a viry. Psal lisku modrym
inkoustem na stejné modré nebe a zmizela
mu. Nechte ji spat. Snad o tom sama nevi
a zase se navrati. Student by plakal. Tady na
okraji vesnice, mezi alkoholem, cigaretami,
sluzkami a samym sebou by to bylo snadné.
Srdce ma pokopané a zneucténé a prolhané
a prohlédnuté skrz na skrz kazdym vandra-
kem a vSemi lehkymi divkami, které poznal,
jimZ v8em a s radosti rozdavalo z bohatstvi
svych jed a nadéji. Co s nim ted? Vraci se
rychle na minuld mista a znovu padad do
smeti$té zmatkd a uzkosti. Jeho osud nema
uchylky. Je polomrtvy. A je to stav, v némz je
jedinym $téstim znovu ptistupovat k stolu
Pané, ke stolu Zivota jako kajicnik, jenz
s nozem dobfe zbrousenym uz ¢eka na knéze,
aby mu vytizl z kalicha hostii, pak ji rozkro-
jil a polovinu pojedl sdm a polovinu dal své
milence. Znovu jde k hostiné zivota a nevéda,
zda je mozné pozivat vSechno se stejnou
silou a vasnivosti, pojidd vsechno, i zlaté
piibory, nalezejici Bohu, a kvétiny s vazami,
které maji stil jenom zkraglovat. Piva, vina
a tropické kotalky rozleptavaji v opusténych
sklenicich holohlavi dna, pary cigaret a opo-
jeni se sklanéji nad hlavou jako kvetouci
stromy a je sladké citit tu viini a védét, Ze za
hodinu zbude z celého $tésti na ubruse slina
a na talitich krev; Mésicek, Saturn a Mlé¢na
drdha lezou po okné a neni mozné je pozvat
dovnitf a sedist je v jediné souhvézdi a pan
hostinsky nevi, Ze je mu Zena uz po tisici
nevérnd, nezhasi lampu a nevyZzene ji.

Za nékolik hodin uz dojde vsechna
krev a neni z ¢eho Zit. Na dné duse zbude
kapka. Clovék si posadi zivot vedle sebe na
zidli a vedou hovor hluboky a vazny. A na
konci vieho student poznava, ze je tekuty

jako mote, ze kazdou $tastnéjsi myslenku
pohoupa jako lod a v sobé potopi. Kazda
je urcena k ztroskotani a padne i ta krasna
a posledni, ktera se na horizontu objevi, aZ
se za¢ne v zenitu rozednivat.

Znenadéni se tyden zhrouti v bélostnou
nedéli, slunce je modré jako chrpa, sklenény
a pruzraény vzduch jde mimo néds do nej-
vyssich poloh, téla divek se formuji ze sadry,
pudru a mléka a rychle dokoncuji svou néz-
nou krasu, aby je nedéle mohla p¥ijmout na
sva lehatka svaté a neposkvrnéné.

Jan Medek je hladov. Imaginace lasky
nenasyti jeho lidsky hlad. V Zalové je
tane¢ni zdbava. St¥ibrné vlny valéika se
procezuji zdivem az na silnici. Je tam Jar-
mila, a kdyZ student vidi, jak se list bilého
svétla napind na jejich skvélych fadrech
jako 3at a poznd smysl té prosté krasy, za¢ne
uvazovat o zvuku jejiho jména a poznava,
ze JARMILA se musi vyslovovat velmi
dlouze a sladce; v milionech lidi, kteti se
sjeli k témto radostem za zvuki klarinet?,
housli a cigaret a nacukrovali sva srdce las-
kou a usta bohatou trodou polibka a vasni,
Jarmila se pojednou ocitd sama s krdsami
zcela vyjime¢nymi a nezndmymi; v dymu
Zena v ketich opojeni a rozkosi poznava Jan
Medek, Ze miluje Jarmilu.

Je odpoledne, naveler jdou spolu vedle
potoka, na jehoz brezich svétélkuji olse
a ryby osusuji ploutve, namocené celodenni
plavbou. Ve svétle vyslého mésice jdou spolu
a miluji se. Varhany hudebnikd vyhravaji
a studentovi se zd4, ze jméno Jarmila musi
byt denné vyslovovano tak dlouze a nézné,
jako vola lodnik na vratkém ¢lunu, kdyz se
korab potopil, kdyz vola, ze chce Zivot, Ze
chce pevninu -

Student tusi néco velikého a krasného.
Noc je tekutd a Cernd. Obejme divku tise
a dlouze. Viechno maso, které se mu vyhr-
nulo ze srdce a rozteklo se kostrou v podobé
téla, roztavilo se jako jednotlivé kovy ve
zvonoviné. Znél. Tise a sladce. Jarmila méla
maso zélokti tvarlivé jako gumu, studen-
tav oblicej se utapél ve zlatém potoce jejich
vlas, lucerna lasky nad nimi mékce hotela,
noc se sytila krvi a ndhrdelnik fiader, ktera
si Jarmila sesunula mezi paze, svitil jako
souhvézdi.

21.

Patek je bezutésny den a prsi, prii véechno
zlé na tuto smutnou krajinu, kde véechno
degeneruje. Na kazdé kapce desté visi vte-
tina ¢asu a ¢lovék umird ¢asem. Kde jsi,
Jarmilo? V3echno je bida. Viechno je ziva
skute¢nost. Nic nesmi obstit neproménné
v bublindch déni. Nic nesmi mit plnou

N
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Josef Kocourek

hodnotu dokonalosti. Nic nesmi zaho-
tet. Véechno je bida. A vecer, pfed pulnodi,
podiva se student na Mme Guillot a mysli
si: Ach, Jarmilo!

Ach, Jarmilo, vé¢né té mit rad! Libat té
daleko hloubéji neZ na blizny tvych nenasy-
tnych rtika! Libat té kamsi hluboko do
srdce, aniz bys byla dot¢ena! Jakmile mohu
vnimat tvou ¢istou a dokonalou divéi krasu,
vzdycky se na okamzik zastavuje vodo-
trysk krve a oddavam se Bohu, jehoz fadra,
panujici celé té krase, jsou predehrou l4sky,
¢iskami rozkoSe, kterd prochédzi Zivotem
¢lovéka jako zlaté kopi. Vzdyt i tvyj liliovy
hlas, blondynko, je omezeny v ur¢itou stup-
nici tént, vzdyt oéi viech divek maji defi-
novatelnou svételnost, ale zrovna tvé oci
to jsou, Jarmilo, jejichZ optika je absolutni.
Nemohu se hiat v tvé lasce a v tvé blizkosti,
v niz vliv tvého mékkého Zenstvi zasahuje
hranice mého poznavani, musim se ti vyhy-
bat a Zit bez tebe jako odsouzeny, a proto
snad umru.

A rano, aZ se rozedni, vezme Jarmila kolo
a pojede vedle redlky do Nové Paky, jako
by rychlosti svého srdce chtéla predejit
mé ponizeni. A potom bude poledne, kdy
prasknou na tovarnach sttibrné obaly sirén
a vzduch se vytiti z kotlt jako had, kdy
vzpominaje na tebe nebudu védét, pro¢ také
vzpomindm na harmonii boZi a na tvé srdce
a dlané, které zdhadnym pohybem, Jarmilo,
dovedou rozsifovat kolem téla krasu jako
sit, do niz se zrakem pad4 i mé srdce a pada
dlouho a nerugené jako hot¢iéné zrno do
kadi vina, kde utone a za okamzik se vynofti
jako potapnik, zlernaly bahnem Zivota
a tmou smrti. Pani Guillotova, ktera jste
podobiznou mé zklamané lasky, ne vous en
faitec pas! Pas de mal, n'est-ce pas? Jarmila
neni jenom oranzovi. Je zlatou lazni. Je
jitrem, kdy se atmosféra podivné rozkmita
a mlhy jsou bilé, padlé Zeny vstavaji z luc¢in
a zalézaji do lest, je duhou krasy anebo zla-
tym prstenem, ktery se nikomu neprodavi;
je kvétem, jenz jedné veliké noci musi uvad-
nout, hvézdou, ktera zhasne, nebot zapo-
mene konce své neznamé dréhy a klesne do
vé¢ného ticha zapomenuti jako vzpominka
na krasna pocasi minulych détinskych dni.
I kdyby byla $patnym obrazem a $patnou
kvétinou, za krasu, kterd mé tak nézné
osvézuje, a za imagindrni a optickd bohat-
stvi, jimiz mé zahrnuje p#i kazdém kroku
a otoceni hlavy, nikdy ji nebudu dosti vdé¢-
nym, ach, bila sleno, musim jit spat a ¢ekat
tak dlouho na vase zjeveni, a jest mi, jako
bych umiral divaje se na fadu cizincq, ¢ihaji-
cich na vas nedaleko $edivého domu se zele-
nymi okenicemi.

(pokracovani p¥iste)
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BELETRIE

petr hrbac

MaliF¥av odtrzeny sen

,Nemdm ¢as, myslel si je§té v polospanku
malif. ,Nemdm c¢as a presto musim jesté
tolik prace stihnout.“ Oto¢il se na druhy
bok, ale uZ se mu nedatilo usnout. Rozmr-
zele se posadil na posteli. V ateliéru vlddlo
ne¢ni svétlo pronikavé jako véeli Zihadlo.
»Sakra,” fekl malit.

V3ude vladl nepotadek. Pohdzené hadry,
do kterych utiral ruce znecisténé barvami,
nékolik lahvi od vina, néjaké staré ¢asopisy,
dva vycpani ptéci, sddrovy model hlavniho
vlakového nadrazi v Bukuresti, dvé napro-
sto stejnd gramoraddia vyrobend zhruba
pred pétactyticeti léty a postavend proti
sobé jako zvlastni bombardény, ponozky...

»Sakra,” fekl malit. ,Mél jsem byt radéji
namotnikem.“ Nebyl schopen zvednout
zadek z postele a zasnil se. P¥edstavoval si,
jak pluje nalodi a snaZi se malovat mote, ale
neda#i se mu to, nebot nemilosrdné slunce
prazi do plitna Zlu¢nik! Konec¢né vstal,
odesel k umyvadlu umisténému v jakémsi
kuchyniském kouté a provedl zikladni
hygienické akony. P¥itom si mrzuté pomys-
lel, Ze se mél radéji narodit jako sendtor ve
starém Rimé a dop#avat si vleze lahtdky na
zahradé ve spole¢nosti krdsnych otrokyi.
Nékdo zazvonil u dvefi. Byl to Pepa. ,Tak
jdeme?“ ptal se zvesela. Pepa mél nizké ¢elo,
zelené o¢i a zrzavou bradku. Podobné jako
mali¥ se neZivil ni¢im pofadnym, ale na roz-
dil od malite siv tom vedl obratnéji. ,Pockej,
Pepo,” tekl ztézka malit. ,Teprve jsem vstal
a musim si asponl usmazit néjaka vajicka
a snist rohlik.“ Pepa mtenkovité souhlasil.
»lak ja se jdu jesté podivat na namésti do
kseftu a za ptil hodiny se pro tebe stavim.”

Jakmile odesel, pokusil se malif v ateli-
éru o jakysi uklid, ale potom si vzpomnél,
ze chtél snidat, jal se tedy ptipravovat vejce,
¢aj. Ba i rohlik dohledal. ,To jsem blizen,”
brucel si. ,Kdo tu panvicku umyl? Ja to
nebyl.“ Po chvili zamyslené Zvykal rohlik,
srkal ¢aj a opét se na sebe zlobil, nebot
vajicka si p#ili§ osolil. Jeho zrak padl na
rozdélany obraz, se kterym se motil jiZ
nékolik mésict. Nebylo jasné, co ma zna-
zorilovat ¢i zachycovat ¢i napodobit, ale
smés cernofialové, temné rudé a nazloutle
bilé barvy pusobila nesporné hrozivé, jako
dra¢i chftin anebo $patné vyoperovany
nador Sourku ponechany visfiovému kva-
geni. Nékdo hlasité zaklepal na dvete. Malif#
nechapal. Asi minutu se nic nedélo a potom
se ozval zvonek. Pepa se vratil. ,,Pro¢ bou-
chas na dvete, pro¢ nezazvonis?“ divil se
mrzuté malif. ,Je to takovy nepfijemny
zvuk...“ Pepa se zazubil: ,,J4 jenom zvonil,
nebouchal jsem.”

Malit mél ateliér v podkrovi, jak se na
ateliér slugi, ale vedle byl jesté jeden byt, uz
dlouhou dobu nepouZivany. Pry tam obcas
vidali hubenou Zenstinu s tréicimi pacesy.
Mali¥ ji v duchu tikal ,duge zni¢eného kla-
viru“. Jednou studoval §patné ¢itelny népis
na dvetich toho pustého bytu a byl by p#i-
sahal, Ze ten, kdo tam dfive bydlel, se jme-
noval ,Kyta“.

Malit nemél rad stéhovani, v Zivoté se
stéhoval ttikrat a pokazdé jej to vykolejilo
na nékolik let. ,Stéhovani neni pro mé,”
tikaval Pepovi. ,Pattim k lidem, které sté-
hovéni nenapravitelné poskodi. Je to jako
s tim vytrZenim rostliny z ptivodniho mista.
Nikdy uZ pak neroste rovnomérné, je vie-
lijak poktivend, zbuji tam, kde by neméla,
dostane vselijaké mési¢ni skvrny a patrny!”

»Mné stéhovini nevadi, tvrdil Pepa.
,Ocistuje mé to.“ Byl rozvedeny a mél dvé
déti. Malif se naproti tomu zmohl jen na
jedno a to bylo nemanzelské.

Ted stél stihly Pepa ve dvetich a cekal,
az pritloustly mali¥ najde sandaly, v jiné
obuvi se v lété dobfe necitil. Koneéné je
nael, omylem je vecer zakopl trochu pod
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sktifl s fale$nymi ¢inskymi vazami. Jeden
sandél byl zluty a druhy modry. Také nehty
na nohou mél malit kazdy nalakovany
jinou barvou. Na rukou si v8ak nehty lako-
val malokdy. I tak budil v lété pozornost,
zatimco v zimé si ho chodci ani pelechy
nev$imali.

Kam vlastné s Pepou §li? Pepa chtél uka-
zat malifi starou, zchatralou tovarnicku,
vedle které se rozpadal neméné zchatraly
dam, v némz kdysi Pepa vyrustal. Pepa si
p¥él, aby mu mali¥ udélal obrazek té tovar-
nicky, bylo to takové polétavé, musi p#ani.
Ale mali# si vyminil, Ze musi objekt nej-
prve vidét. Sli pies okrajovou ¢tvrt mésta,
ve které oba bydleli, na sever, kde uz pole
a zahradky $nupaly kmin. Mali¥ sem je$té
nikdy nezabrousil, ac¢koliv to bylo pésky
od jeho bydlisté pouhych dvacet minut.
Obvykle chodival k centru do parku k byva-
Iym méstskym ldznim. Anebo jel autobu-
sem pét stanic na jizni okraj mésta, kde byla
ptehrada a les tam skoro objimal nékolik
hospudek starosvétského razeni. Malitova
nejoblibenéji se jmenovala U Pridelny
a za poslednich pét let v ni prodal asi deset
obrazt. Nyni viak pozorovali tovarnicku
v poli na opa¢ném konci okresniho mésta,
kde zadné hospody nerostly, zato na mezi
nad dobromysli bozi muka otlu¢ené fou-
kala sirénu jako $ikmy saxofon.

»Hm," pronesl malif a prohrabl si nervacky
plnovous. ,Ma to néco do sebe. Obvykle
sice maluju jenom abstrakci, ale tentokrat
bych mohl udélat vyjimku. Anebo naopak
vykro¢it na novou tvaréi cestu? Co to zkusit
inkoustem? Hnédym inkoustem? A podle
fotky? Udélam si fotku a podle fotky to
udéldm hnédym nebo fialovym inkoustem
na néjaky pékny papir.”
chotné pfipoustél, Zze by mohl taky zkusit
pracovat v plenéru. Technik, jimiZ by mohl
rozpracovat pripadnou skicu, se jisté nabi-
zelo prehrsel, ale vét$inu z nich mali¥ neo-
vladal.

»No ale nemyslis, Ze je $koda délat to podle
fotky?“ ozval se Pepa, ktery sice nemél
z4adné vzdélani, ale byl ptirozené duvtipny
a jednou dokonce podmine¢né odsouzeny.

»,Ne, ne, nemyslim.” Rekl nediitklivé malit.
V duchu musel p¥ipustit, Zze Pepa ma pravdu
a to ho jesté vice podrazdilo. ,To vypada
jako byvaly pivovar.“ Dodal smiflivéjsim
ténem.

,Délaly se tam elektroméry,” vyvedl jej
Pepa z omylu s gracii naslinéného prstu,
jimZ se vitr 14ka na pakli¢.

,Aha Rekl malit, uchopil fotograficky
aparatek Ixus a potidil nékolik obrazka
rozkotané tovarnic¢ky. Na zpate¢ni cesté se
zastavil na ndmésti ve fotosbérné, aby mu
zhotovili snimky, a potom se zeptal Pepy,
jestli s nim pojede do hospody U Pradelny.

»Dneska nemizu.“ Odpovédél zdvorile
Pepa. ,Musim se sejit se §vagrem.” Mali¥
udivené povytdhl obodi. Pepiv byvaly
$vagr patfil k mistnimu podsvéti a malif
netusil, Ze Pepa s nim jesté udrzuje néjaké
styky i poté, co se s onim vyte¢nikem jeho
sestra po dvouletém manzelstvi rozvedla.
»,Dluzim mu dvacet tisic,” pokracoval Pepa.
»Ale podatilo se mi je sehnat.”

Malif se neduvérivé zasklebil. ,A komu je
budes dluzit potom?“

Pepa nic neztracel ze své veselé nalakova-
nosti. ,Nékdy ti to povim.”

Mali¥ nasedl na poloprazdny autobus
- vétdina lidi z mésta byla pochopitelné
v prici — a nechal se vézti na jih. Jesté ze
jsem se nenechal unést a zbyte¢né se neroz-
vzteklil. Uvazoval. Dnes by to nemuselo
dopadnout dobte, ur¢ité by se na mé p¥i-
pekly osklivé nésledky. Citim v sobé porou-
chan4 tahla a nechutné zahlenéné struny.
Jsem jako pocuchany ul s marnivymibudiky.
A to jsem jesté v té chvili nevédél, jakou §la-
mastyku musi dnes Pepa fesit. Ten se umi

ovladat! Jen aby od téch mafidan néjakou
neslizl a neskon¢il v nemocnici!

,U pfehradni zdi,“ ozvalo se v reproduk-
toru autobusu. , Kone¢na stanice. Prosime,
vystupte si.

Malif vystoupil z autobusu, kterym v té
chvili kromé néj cestovala uZ jenom Sera
uklize¢ka a jeden rybat s kylnim pasem,
a s ndhlou $vitofivosti se rozkymacel po
trochu zabldcené cesté k asi t¥i sta metrd
vzdélené hospodé U Pradelny. Pfed ni byla
zfizena mald zahradka se ¢tyfmi stolky,
ale mali¥ radéji seddval uvniti v kouté
pod obrazem Polévkové panny, coz byla
kyprd a snéda bokotykev s vyvalenymi
cecky a vlasy pfevazanymi veselou stuzkou-
¢ipernici. Nezndmy umeélec ji vypodobnil
s talitem koutici polévky a zavésil k tomu
napis ,Dobrou chut!“. Nejzajimavéjsi ale
byly postavy zadkaznik, potemnéle vyve-
dené v pozadi obrazu, které se nedockavé
zubily, mély $isaté kebule a vypadaly jako
Certav $tovik. Kdyz mali¥ dosedl na svou
oblibenou zidli, odbijely zrovna staré pend-
lovky nad vyéepem pual dvanacté. V hos-
podé se nicméné az na vyjimky nevatilo,
a pokud si nékdo piilezitostné nedopial
veptové koleno ¢i Zebro s k¥enem anebo
utopence, ¢innost persondlu spodivala
v rozndSeni limonddy, dvou druht piva
a t¥i druht kotalky. Kromé malite tu v té
chvili sedéla ¢tverice daldich lidumilq,
dva naprosto nepovédomi muzi na prahu
padesitky a Sedesitky, jeden kupodivu
v obleku, a student se studentkou, ktefi si
pravopisné predavali br¢ko do kofoly. Muz
v obleku, mladsi z obou sélistil, mél trochu
smésny knirek, bryle a vlidné se usmival
nad sklenici minerdlky. Student se student-
kou si sykavé 3eptali. Druhy muz, jak si
mali¥ az posléze uvédomil, byl stary Brozek,
topi¢ z hotelu Vatlas na ndmésti, na kte-
rého dopadalo svétlo z dvorku hospody tak
mocovym zpisobem, Ze podivné kropenaté
zatil, a snad proto nebyl pivodné k poznani.
Ha, v8iml si mali¥. BroZzek najednou zmizel,
sttl, u néhoz pied chvili sedél, byl prazdny.
Tak to ja jsem si starého Brozka jen tak
predstavoval, odemknul se malif¥. Vzdyt on
uz je pul roku po smrti. Vzapéti pted nim
s bouchnutim pristdl pallitr a hostinsky
bublavé zahlasil: ,,Dobry den, pane Masek!*
Neékteti lidé z mésta oslovovali malite Mis-
tre, jini nikoliv. Podle toho, jaky mél zrovna
den, citil se jednim nebo druhym oslove-
nim potésen anebo znechucen. Podékoval
hostinskému za pivo a nasil do dutiny
pomijivy, kysli¢nikovy, hraci valecek.
nic nevypustil. Jal se pokra¢ovat v pozo-
rovani zbylych t#i hostd, ze svého mista
vidél rovnéz na zahradku, kde zady k nému
sedéla jakasi usmazend vepfovice a duch
ranni vlahy zvany Spendlik. Pravé kdyz se
v myslenkach vratil k zadluzenému Pepovi,
diky ¢emuz mu naskocila povédomost
o jeho vlastni zadluzenosti, postavil se pred
jeho sttl onen muZ v obleku a zdvotile se
tazal, zda je Mistr Masek. Tento zdvojeny
zpusob osloveni byl mali#i vzacny, a proto
rozpacdité prisvédéil. Muz se predstavil jako
Papuca a tekl, Ze si s dovolenim ptisedne,
a malife hned napadlo, Ze bude zase moci
prodat néjaky ten obraz. V duchu si vydi-
nil, Ze rdno nevstal df¥ive a v ateliéru trochu
neuklidil. Papuca z4libné pohladil lahvi¢ku
s mineralkou a fekl: ,Libi se mi vase obrazy
a rdd bych vdm nabidl moZnost uspoii-
dat na podzim vystavu v krajském mésté
v galerii Sedm krabic.

Vy znate moje obrazy?“ podivil se Magek.

»Ano, dostal se mi do ruky katalog z vasi
posledni vystavy.”

No, rozvzpomnél se malif, to bylo pred
Sesti léty, to jsem se zadluzil, katolog byl
barevny a vySel ndkladem jednoho sta
vytiskd.

»A jak jste mé nagel tady?“

Cetl jsem pak ndhodou asi za dva mésice
¢lanek pana Rouhala o vas, vyslo to v den-
nim tisku, pfi$pendlil jsem si ho doma na
nasténku, dal jsem si to dohromady s tim
katalogem, ale pak jsem nemél ¢as a lezl
jsem na pudu a natiral jsem trdmy a potom
jsem byl v nemocnici, znéte to.

No, v dennim tisku..., usklibl se malit
v duchu a polichocen. Clanek otiskli v okres-
nich novinich a po existenci néjakého Rou-
hala jsem nakonec ani nepatral, stejné to
nemélo zadny ohlas. Jak je vidét, mylil jsem
se.

JVite, moznost vystavy v krajském mésté
bych rad zvazil.“ Pravil distojné. (Snad to
neni néjaky podvodnik..., ale co by z toho
mél, ze?) A pokracoval: ,Pan Rouhal psal,
ze sem chodim na pivo?“

»Je to muj bratranec. V podstaté se nevi-
dime cely rok, ale po pfecteni jeho ¢lanku
jsem mu zavolal a on potvrdil, Ze sem cho-
dite. Ale na potatku byl ten katalog, ktery
se mi ndhodou dostal do ruky. Seviené jsem
jej prolistoval a nestésti bylo hotové!“

»Abych se pfiznal, nezndm zadného pana
Rouhala. Ale ¢tyii vytisky katalogu doma
jesté mam, kdyz by mél nékdo zijem.”

,On nepise do novin pod svym skute¢nym
jménem. OvSem nep#al si, abych vam je
prozradil.“

,10 je ale zamotand situace. Vy mate v té
galerii né&jaké slovo?“

»Pani Koktavi, to je majitelka galerie, pani
Koktava.

»Aha?“

»Je to moje ptitelkyné.“

»A vage pani Koktava, chci fici vage pani
ptitelkyné..., ehm, by byla naklonéna
takové vystavé?“

»Rozhodné. Ale naliju vidm ¢istého vina.
Slo by o takovych patnact, dvacet obrazk.
Vystavoval byste je$té s jednim pdnem
z vasi generace.”

»A 0 koho by 8lo, prosim?“

»Tojejedind podminka, kterou si klademe.”
Pohladil Papuéa znovu lidhev minerélky.
»Nechte se pfekvapit anebo neberte. Slo by
o prodejni vystavu, samoziejmé.“ Usmival
se nyni jaksi lepené, jako spravna krabice.

,Hm,“zadumal se nahlas mali¥. , Jisté bych
vystavil ZavdzZeni kouli a Vizku ve zvonici...
Budete ty obrazy chtit doptedu vidét?“

Vybér je ¢isté na vasi svobodné uvaze,
mistfe. Prosili bychom v8ak oleje & akryl,
ne kresby. Zavoldam vdm za tyden, jisté
mate mobil anebo pevnou linku...?“

Masek sice mobil nemél, ale telefon v ate-
liéru zavedeny byl, malif jej oviem vétsinou
nezvedal.

»Zavolal byste mi tedy do ateliéru za tyden
mezi $estou a osmou vecer?”

,Jisté, jsme domluveni.“ Papula zaplatil
minerdlku a ode$el na autobus, zatimco
malit jesté dopijel druhé pivo, pfemysleje.
Ctyiikrat ¢ty#i! Umitioval si, protoze Sest-
nactka byla jeho oblibené ¢islo. Ale od dob
katalogu, ktery nabizel tticet dva repro-
dukci, mél pouhych deset novych dokonce-
nych obrazl, 6 hrizo! Vénoval se totiz také
kolazim, ale o téch nepadlo slovo, Papuca
pozadoval oleje nebo akryl. Nové akryly
mél Magek ¢tyti a z Sesti oleji mu pfipa-
daly opravdu povedené jenom dva. Mali¥
natolik znervéznél, ze odesel bez zaplaceni,
mél $tésti, ze hostinsky byl dobrak a jenom
zakti¢el do Masgkovych vzdalujicich se zad:
,PFisté to se¢tem!”

Umélec kracel jako oznoben. Mijel kfovi
i pij¢ovnu hmyzu, piekrodil koleje, pésky
urazil vétsinu trasy, po které jezdil autobu-
sovy spoj Staré namésti — U pifehradni zdi,
aZ dvé stanice od domova usedl na lavicku
zmozen a obklopen cvrlikdnim kost i posté-
kévanim sykorek. Bylo ¢tvrt na pét, mésto
vyvalilo btichatd hemZeni sodovek i tyjatry
masomlynkovych bludi¢ek. Malif nevé-
ticné hledél na hodinky po otci, jenz zemtel
pted tfemi roky presvédéen, Ze ze syna uz



nikdy nic kloudného nebude. A zatim mél
pravdu, jenze néktefi bojovnici se nevzda-
vaji ani ve chvilich volného padu a Masek
mladsi k nim kupodivu pattil, snad i proto,
Ze nerozhodnost a popudlivost byly témi
nejndpadnéj$imi povahovymi rysy, jimiz
ho obdatilo ganglion zavilych sudi¢ek. Jak-
mile ptijel znovu autobus, malif nastoupil
a posledni dvé stanice se nechal vézt. Kdyz
odemykal dvefe u ateliéru, zahlédl koutkem
oka cosi, co jej velice znepokojilo. Prudce se
obratil a vidél, Ze na druhém konci chodby,
kde kdysi bydlel neznamy Kyta, nejsou
dvete opusténého bytu oteviené, ale byl by
piisahal, Ze jesté pred okamzikem byly. Fuj,
odplivl si v duchu. Doma zistal chvili stat
a prehlizel nepotadek, jemuZ davno uvykl.
Ned4 se nic délat, rozhodl se, nékteré obrazy
v rychlosti namaluju znovu, ale jinymi bar-
vami, tak snad stihnu do tydne naplnit to
kyzené ¢islo Sestnict. Za tti hodiny se mu
skute¢né podatilo jeden starsi obraz v oleji
jakz takZ okopirovat akrylem, ale byl z toho
natolik otrdven a vylerpin, Ze propadl
malomyslnosti. Sel k ledni¢ce a potadné si
zavdal z davno nacaté lahve becherovky. Tu
se ozvalo bouchani na dvefte. A za pét vtetin
nanovo. At uz je za témi dvetmi kdokoliv ¢
cokoliv, rozméchl se mali¥ po mistnosti, at
uZ je to t¥eba smrtka, neoteviu! Bouche;j si!

A nové bouchani a k tomu jakési huhlani.
Mali¥ pfece jenom otevtel, rozum v ném pte-
sahl kfovinatost zvifete a rozhrnul védomi.
Do veteji témét upadl Pepa s velkym mono-
klem pod pravym okem a s opuchlou tvafi.
»To mas z toho, Ze si pjéujes od nespriv-
nych lidi!“ vyk#ikl mali#, snaZe se nehledét
ptes Pepovo pokleslé rameno dozadu do
chodby.

Usadil ptitele do jediného kfesla, které
v ateliéru mél.

»10 s tim nesouvisi.“ Mumlal Pepa. ,Dluh
jsem v potadku zaplatil. Ale za dvé hodiny
jsem se porval s néjakyma opilcema pred
nadrazim.”

»Jo tak. A neposlal je na tebe ten gauner?”

»A pro¢ by to délal, kdyZz dostal svoje
penize?“

»ITeba jsi podle jeho pfedstav nezaplatil
dost. Anebo je poslal pro jistotu uz pred-
tim a nestacil jim dat védét, Ze uz nemuseji
chodit.”

»Nezlob se na mé, Tondo, ale penézim
rozumim lip nez ty.“

To byla bohuzel pravda, mali# si od
Pepy sam nékolikrat ptjé¢il nékolik stovek
a nikdy je nemusel vracet. To byl oviem
nastroj, ktery Pepa nemusel a koneckoncii
ani nemohl pouzivat oc¢ividné, a jeho G¢in-
nost se i proto nedala nikdy dobte odhad-
nout. Tentokrat byla vysokd, malif néco
zamumlal a nabidl Pepovi zbytek vychla-
zené becherovky, protoze ldhev fernetu se
mu nechtélo natinat.

»Dobr4,” tekl stftidmy Pepa, kdyz vypil dvé
$tamprle. ,Dékuji mnohokrat. A ted bych té
poprosil o &aj.”

»Ale oviemze!“ rozplyval se mali¥ ochotou,
ktera na chvili ulevila jeho posramocenému
svédomi.

Kdy?z se dali do piti ¢aje, vratila se mu roz-
kladna nélada. Chvatné povypravél ptiteli
o Papucovi a jeho podivné nabidce a potom
se pustil do hotekovani.

»Najednou mam pocit, Ze jsem v nejhor-
$im obdobi svého Zivota. To je sice od urdi-
tého véku zikonité, ale dneska si obzvlast
soukdm destovky do hrdla staZeného pro-
mrhanym blankytem!*

Pepa na to netekl nic, jakoby duchem
nepfitomen srkal ¢aj, asi pocital svoje nebo
cizi penize. Mali# pokracoval o to naléha-
véji: ,,Nejhorsi je umfit s védomim, Ze jsme
nic nedok4zali. Dokonce dobrovolné umf#it
s takovym védomim! To je Gplnd $toudev!
Latrina, déravina, S§toudev! Lopuchovi
postel s poskakujicimi hovinky! Ptitom
z déjin uméni je zndmo nékolik paléivé
nespravedlivych osudd, které se naplnily
jen proto, aby posmrtnd sldva znamenala
naprosty vysméch zivotu a vcelbé!*

Veelbé?“ podivil se Pepa.

»Ano, pili.“ Vysvétlil malif a pokracoval:
»Zna§ takového Emilia Ligattiho nebo Niko-
laje Ogarcova?“

»To byli néjaci maliti?“ zeptal se jedno-
duse Pepa.

»~Ano, pozoruhodni! Tim, jak se snazili...
Jenze oba spéchali sebevrazdu ze zoufal-
stvi nad tim, Ze jejich prace nebyla dosta-
te¢né ohodnocena! Tvofili cdkance! Rozu-
mis? Pronikavé cdkance! Néco ptiserného.
Neméli zadny talent a spachali sebevrazdu
z pocitu zneuznani. A k dovrSeni vseho,
opakuji, k dovrseni vseho, se po smrti
dockali proslulosti a jejich vytvory se dnes
prodévaji za tu¢né sumy!“

Pepa se zasmal. ,Vi§, Tondo, ja tomu nero-
zumim, ale nékdy mi ptipadas jako maly
dité. Koho dneska zajimaji takové véci?
Obchod jde vlastni cestou bez ohledu na
predstavy, myslim subjektivni pfedstavy.*

LAnol“ zah¥mél mali¥. ,Subjektivni sle-
pi¢ince! Tak to bylo vzdycky. Ale ta nesvo-
boda!*

Po odchodu Pepy dlouho hledél do zdi
a pral si, aby se ozval nékdo nebo néco ze
sousedniho bytu, ale do rdna se uz neptiho-
dilo naprosto nic.

Pan Venclik

Nitky se nesbihaly, nybrz zamotavaly. Josef
je netrpélivé odlozZil. Rozhodl se, Ze $tupo-
vat ponozky ted nebude a radéji si precte
zbytek knihy o slavném majédku. Nemohl ji
viak najit.

»Sakral“ zaklel a v rychlosti $el zkontrolo-
vat, kolik drobnych mu zbylo v penéZence.
Chtél jit na prochidzku a potom na pivo.
Pokazdé zasel do jiné hospody. V pondéli
do jedné, ve stfedu do druhé a v sobotu
k Manastm. Jesté se zael podivat, jestli
mu neho#i plyn na spordku. Ptitom jeho
zrak padl na $pinavé nadobi v dfezu. Néco
zamrucel a umyl alespori dva hrnky a jeden
talit. Postavil je na tac lezici na kuchyniské
lince, aby z nich okapala voda. Potom uZ se
kone¢né obul a zapnul si zip u bundy. Kdyz
zamykal dvete u bytu, vysel zrovna i soused.
Oba se pozdravili a Josef predstiral, ze si
je$té néco doma zapomnél, aby se ndhodou
nemusel dévat se sousedem do fe¢i. Nemél
na toho nudného chlapika nédladu. Kdyz
vysel pfed dim, nasal do nozder predjarni
vzduch. ,Ano,” fekl si v duchu. ,Kdybych
bydlel na vesnici, byl bych vSem na ocich
amusel bych byt potdd zavieny doma a néco
tam kutit. Od kuténi bych tu a tam vzhlédl
a na ndvsi by se zrovna nic nedélo.“ P¥idal
do kroku. ,To by bylo ptiserné.“ Uvazoval
déle. ,Hospoda by tam byla v lepsim pti-
padé jedinid. A doma by mne zhoubné p#i-
tahovala ¢etba jediné nudné knihy, kterou
napsal Pavel Svoboda.”

Josef jel dvé stanice tramvaji a potom
vystoupil pod rozmérny platan. Malem
vrazil do Evy Limpakové. ,Jejda, sle¢no
Limpdakova! Vy uz nevyucujete na harfu
v Poznani?“

yPane Krumpa¢! To je ndhoda! Na pro-
chazku? Anebo hledite pytlicek se sidlem,
ktery déla orep-orep-§mak-§mak-§mak?“

»~Ani mi to neptipominejte! Musel jsem
se pak cely vecler divat na televizi, ve které
dévali barokni operu, abych se uklidnil! No
a co vase harfa?“

,Uz mé v Poznani nechtéli. Pijela statna
¢ernogka a vystrnadila mne z mého mistal!
Taky plavat uméla. Vidycky skocila do
bazénu a zatvala: mam! Chépejte, minila
tim p¥elud. P¥elud neboli mam.”

»Ach tak. Nechcete jit kousek se mnou do
hospody?“

»Dobrd, nékde jsem ztratila svého gumo-
vého psika, tak vis kousek k hospodé
doprovodim. Je zakoutena?“

Vy byste se mnou §la dovnit¥?“

»T0 ne, ale chtéla bych védét, jestli vase
plice budou nalozeny v lihu, aby si na né
studenti lékaiské fakulty mohli ukazo-
vat.”

»1 kdeZ, neni zakoutena. Ted dopoledne
neni viibec zakoufena.”

Chvili kraceli ml¢ky, Limpakova se pii
svizné kulhavé chtzi opirala o svou st¥ibr-
nou hul.

Vite, co mé nebavi?“ prerusil mléeni
Krumpac. ,Takové ty zenské, které nemluvi
a jen délaji na chlapi o¢i. Coz neni vas p¥i-
pad, jisté, proto jste mi sympatick4.”

Wy jste mi taky sympaticky, ale to je tak
asi véechno.”

»Ale ovem, ja bych s vami nechtél hrit na
housle.”

»A na dudy?“

,Na dudy uz vibec ne. A poslyste, jak to zZe
si nejdete v sobotu po ranu nakoupit?“

,Nic nepotfebuju.”

LAha, tak to ja ano, ale nakoupil jsem uz
véera odpoledne.”

Pfed hospodou se rozlou¢ili a Krumpa¢
opét osamél. Tahle Limpakova, uvaZoval,
zatimco si sedal ke stolu, mé vzdycky né¢im
dokaze lehce urazit a ja jsem pak zbyte¢né
utocny. Ale jsem uz bohuzel prili§ stary na
to, abych se zménil.

Odpoledne se Krumpéa¢ - jiz opily — pokou-
gel dovolat jednomu svému znimému
a nepovedlo se mu to. Brzy se v§ak naopak
jemu dovolal pan Venclik. Byl to Krumpéaéav
vzdaleny ptibuzny, ktery se kdysi chtél stat
filmovym rezisérem. Krumpa¢ o ném dlouho
nevédél, ale jednou ¢ekal na venkovském
nadraZi na vlak a tu si poviimnul, Ze néjaky
muz lezi pod liskovym kefem. Krumpac¢ se
pochopitelné domnival, Ze ten muz je zcela
zpity, ale jakmile trochu zamé¥il svou pozor-
nost na télo pod liskou, muz se hbité posa-
dil. A¢koliv 8lo o zaned-bané vyhliZejiciho
CtyFicatnika s knirem, mél pfimeétené velké
udi, kdyby byly jesté o trochu vétsi, uz by to
vypadalo smésné. Ukazalo se, ze jde o jis-
tého pana Venclika, Krumpa¢ se s nim rychle
seznamil. Nedalo by se ¥ici, Ze mu Venclik
ptirostl k srdci, na to se pohyboval prili§
blizko ke hranici choromyslnosti a ¢igelo
z néj cosi bézového. Ale podobné jako nék-
teré Mahlerovy symfonie byl zajimavy a roz-
vlekly zarovenl. Tvrdil, Ze se narodil v Kun-
taté, ale pozdéji se ukazalo, Ze si mysli, ze
Kunstat lezi na Sumavé. Jinak ale vynikal
bystrym chapanim, a kdyz tak s Krumpa¢em
cestoval spole¢né vlakem zpatky do Brna,
zaujal ho do sadla, kdyz ne do podkosti. Tak

A

naptiklad vysvétloval: ,Vite, to slovo Kunstat
mi néjak vadi. Proto jsem se zmylil. Ale kdyz
sly$im slovo Kunstat, jsem jako vyménény.
Ale vratme se k tém vojenskym posiddkam.
Za minulého rezimu by ¢lovék pochopitelné
nemohl mit takového konitka. Ale ted to
celkem nikoho nezajim4, kdyz sbiram tudaje
o vojenskych posadkach.”

LAle jaké udaje?” trochu netrpélivé se
o$il Krumpag¢, protoze Venclika jesté dobie
neznal.

»,No, to ja si néjaké zvolim. Udélal jsem
dobrou zkuenost se vzdalenosti jidelny od
budovy $tabu anebo jeité lépe s nejblizsim
civilnim stavenim sousedicim s kaséir-
nami. TakZe vlastné vice informaci ziska-
vam o takovém staveni nezli o kasarnach.
Mozn4, ze v budoucnu to jesté rozsi¥im, ale
prozatim jsem si dal pauzu a ¢tu si o koma-
rech a o hercich-alkoholicich.”

»Mezi herci je mnoho alkoholikda.“ Pozna-
menal moudfe Krumpa¢. ,Podobné jako
mezi uditeli.

»Ale chapete, chapete?” skoro vyk#ikl
Venclik.

»Co?“1ekl se Krumpac.

»Jak povrchné se na to divate! Hrozné
povrchné!”

»No...“ urazil se Krumpaé.

,Ja taky Uklidnil jej Venclik. ,My uz
nemiZzeme jinak. Tékdme. Vsichni tékaji po
povrchu. To je dobou. Kapicky. Jen kapicky
poznéni, které se rychle odpa#i.“

TakZe vas uZ ta kasarna omrzela.”

~Ale ne, potad se k nim vracim. K té radosti
ze zkoumadni vzdalenosti prvniho civilniho
domku od objektu vojenské posadky.”

»Takze hloupneme. Rekl vazné Krumpéé.
»Kapitky poznani se odpafi a co zbude? Nase
nevédomost.”

Venclik se zachechtal. V tom smichu
zaznélo néco odporného, jako kdyby do
Venclika vstoupil néjaky zivy tvartizek nebo
tahlo smrti.

,Musime se snazit.“ Rekl Venclik nezvykle
ulepenym hlasem.

LA co kdyz jste byvaly estébak? zautodil
s pfedstiranou veselosti Krumpac.

»Ja?“ divil se Venclik. ,Nejsem.”

,Tak udavac.”

»Pane, mné za to lidi nikdy nestali, abych
kvali nim udaval.“

Tak takovy to byl Venclik.

Petr Hrba¢ (nar. 1958 v Brné), povolanim léka¥, se vedle literatury vénuje hudbé a studiu
botaniky; je rovnéz intenzivné ponofen do studia japonstiny a japonské kultury. Spolupra-
cuje s Ceskym rozhlasem a literarnimi ¢asopisy.

Debutoval roku 1994 ve Tvaru (v ptiloze edice Tvary) basnickym souborem Via borealis.
Vydal sbirky Studna potopeného srdce (1996), Podzemni hvézda (1998), Spiéka (2002), Cekali
(2007) a prézy Kalhotovy pahyl (1997), Jeden den stdrnuti (2000), Kosti, maso, tekutiny
(2005).
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BELETRIE

richard miske

/Blaf/

Ako pad z tretieho poschodia
- nestihne§ sa obzriet.

Kvapky prerazaji dno,
asfalt,
podlozie.

Telom ti prebehne splagena zebra
a ty odmietas,

odmieta$ ustupit.

Umenie

Nenarusaj integritu radu
- m4 hranice.

Bet6nové oplotenie

ako opustené termitisko.

V rukéch kanvice s vipnom
— kreslis grafity.

Vyvrat seba ako sveter
aj ostatni
sa chct kochat.

Efekt

Siv pomykove,
na semafore svieti ZIta.

Vys$plhas na stlp vedenia
- chces vediet viac.

Chodniky plné modliviek
kde-tu )
niekto na stlpe.

Vsetci ¢akaji na porusenie

ty
sa nebojis.

Povraz

Ked sa lampy vzpriamia
- neodides.

Alaska bude vlas

medzi nagimi postelami.

Dva parametre rozmeru
davaji moznosti,

— skdkat po strechach,

— alebo z nich.

Pod tlakom utahujicich sa prstencov

Napisem otocenia okolo slnka

potom verSe

a nitky z tri¢ka sfiknem pod koberec.
Dvakrét sa prejdem po izbe,

vzor je mykénska vaza

padam po ohybe.

Viac nepresajem

dalsiu ihlu.

Zenskost na kameni

(Ob)rezana ostrim z konzervy,
alebo kiiskom skla
zapra$enymi rukami

miestnej $amanky.

Cerveny krik

vpijany pieskom

nekon¢i

ani po patnastich rokoch.

Svoju dcéru
posle tiez.

18

Laska nema ziadnu cenu, je len kame-
fiom v mojej topanke

Stromy splynuli v Zivy plot.

Konare s keramickymi vyrastkami
pretlacaja kanaliky mojich plic.
Drhnem $§upolie v krku

av ustach pach

tvojich zahlienenych nohaviciek.

Zvodidla zvadzaju
na neobratny manéver.

Ked bude po vietkom,
tak sa naposledy zneucti.

Februar
Predstav si pole na zips.

Schovaj sa v brazde,
vy$plhaj na jablon,

¢o uz tri roky nerodj,
zdvihni kamer

a poloz

na svoje miesto.

Cnie sa ti.
Lebo ani mach,

¢o vysplhd k hlave maru
ti nenahradi jar.

Syntéza

Tma sa sype zo striech.
Dotieravd hmla vytestiuje ulicu
spestrenti chodcom.

Ten nestiipa na ¢iary,
bozkava renesan¢né fasady,
a ked je naozaj zle

obleéie si zebru z priechodu
a splynie s hmlou.

Nebud’ moje dievéa

Kiby mi zaliala malta.

Do hrdla vleteli

desiatky cholerickych vrabcov.
Pod koZou migruju

slimédky vyznévajtce kubizmus.

Neddavas mi ind moZnost
ako ta obliect
do plastového vreca.

Vol'ba

Chladna usecka jej odtala hlavu.
Ruky sa rozdrobili
ako papradie z vosku

- pustil som ich.

Publikum
- sa obnaZilo na tehlu,
neschopné inovacie.

peter prokopec

Mesto pre Eskimakov

Na uré¢itom mieste rieky

je postavené

mesto pre Eskimakov —
vzdy v zime splynie

s oboma brehmi,

ale ked teplota stupne

a ludom prechadzajacim po moste
sa za¢ne topit zmrzlina,
striehnu, striehnu s Gstami
otvorenymi dokoran, ¢akaju
na kazdu prichut - — -

Odkedy ta nestretavam,
nemam s nimi spolo¢ného
uz ani jediného priatela

a v podstate
ani sdm so sebou.

Zapadli by sme

Noc z celej sily tlaci

usi na Mesiac, na¢ava
¢o sa deje za nim
— preto je tolko svetla —
spomienky nastavené
na prili§ skort hodinu -
zapadli by sme, ale

u susedov

je zapnuté radio —
neodolatelna vyzva
pretiahnut si perinu cez hlavu
a nadavat,

nadavat tak velmi,

Ze rano si budeme zase
o ¢osi blizsi...

Penalta

Mas uterdk prehodeny

cez svoje mokré telo

aja som opat

o trochu viac zaneseny — vynimka
medzi bajnymi bytostami, Ziadny
superhrdina

modernej doby, Ziadne
nadprirodzené schopnosti, len v drese
Z psej srsti

kopem penaltu - obrovsky Mesiac
do prazdnej brany.

foto archiv P.P.

Predikcia postupu

Z okien paneldkov ta zasypavaju spomienky.
Skostnateny sneh prerezal podrazky

a nechdva sa pontknut tvojim hladom.
Neodstr¢is ho!

Hlusina prehlusi uhlie.
Nepraska oher,
ale sval.

foto archivR. M.

Richard Miske: Narodil somsa12.11.1983
v Bojniciach. Momentalne Zijem, $tudujem
a pracujem v Bratislave. Som vystudovany
stavebny inZinier. Po skonéeni $tudia som
sa zamestnal vo svojom odbore a zaroveri
som ostal na vysokej §kole ako doktorand.
Konkrétne na Ustave manazmentu STU.

V jedinej sekunde

Clovek méze zabudnut

v jedinej sekunde, ale tym
sa mesto zmeni

na nedokonali situéciu,
ked v saune vystapi
prvy pot a vetko

dévno stratené perie

sa postupne zacina
vracat na svoje miesto,
pod nohami

ti uz vyrastda mohutny
kondr - zajtra,

zajtra bude ten den,
kedy narazi$ na korene...

i

Peter Prokopec: narodeny 1. 4. 1988 vo Svite; momentalne $tudujem v Bratislave na uni-
verzite — odbor matematicko-pocita¢ové modelovanie; v minulosti som spolupracoval s OZ
Literis, ktoré sa zaobera podporou literatary a inych odvetvi umenia (www.literis.sk).



abulia

O pat minut trindst

je skupa na slovo
rovnako tak aj ja

och

to ma tesi

to mi robi pocity

a nechodi bosa

ani ja to nemam rad

sme taki... nespriazneni s prirodou
och

vzrusduje ju to

aj mna

obaja totiz vieme, Ze toto
je nasa kone¢na zastavka

normailnost s velkym en

Rovnako ako kazdy chlapec v jeho veku

Chce len vopchat ,,to” ,,tam”

A potom si, samozrejme, najst nové ,tam" pre jeho ,,to”
A mozno si neuvedomuje

A mozno si uvedomuje

A mozno nevie

A mozno vie az prili§ dobre

MozZno musi

Mozno len chce

A pri vyvrcholeni mysli na mamkyne kolace,
babkynu sukriu,

nohy,

nohavice,

mrtve deti,

mfrtve zvierata,

a tak podobne

A pritom si nemysli, ale vie(!), Ze je normalny

Bachor plny myslienok

Biblia ju chytila za pacesy

Budi sa kvéli tomu - rdno, v noci, poobede

Bludi v myslienkach na samovrazdu

Biblia jej vravi, ¢o a ako

Bola mlada a neskusend a teraz

Bude musiet pykat... /za mladost?/

Bude sa musiet zriect vietkého... /pre pazravost/
Bude kone¢ne citit viac... /ako len okolita hlapost/

Bude nariekat do konarov... /kandl je uz plny/
Bola mlad4 a nesktsend a teraz
Bdie...

Bdie a nevie, ¢o si ma mysliet

Povedz, Charlie

Povedz, Charlie

Kolko gramov hasisu treba na vymenu Ziarovky?

Povedz, Charlie

Pre¢o mas také velké usi?

Mama ma vychovala akoby som bol jej

A ja sa teraz citim akoby som bol ona

Povedz, Charlie

Vies robit aj nie¢o iné ako brat drogy a

mat

sex

a

pocuvat rockandroll?

Povedz, Charlie

Dokézal by si si urobit kdvu?

Ludia vravia a vravia

A mne to pripadd ako poriadne psycho

Bavia sa o hlipostiach

Povedz, Charlie

O ¢om inom sa maju bavit, ked aj ich existencia je hlupost?
Ked som bol maly, tak som rozoberal...

Povedz, Char-

...nezmyselnost eistencie

-lie

Vie§ aspon tolko nemeckych slovi¢ok, aby sa z

nich dalo poskladat desat viet a ani jedno slovi¢ko sa neopa-
kovalo?

Nezmyselnost existencie je priamo umernd nezmyselnosti
mnozstva jazykov

a S§tdtov a nemcina je jednoducho humus nad humusy
Mama mi vzdy vravela, ze nemdm pchat ruky do vylevky, ale
ja som jednoducho nemohol odolat

Povedz, Charlie

Kde je tvoja matka teraz?

Charlie musel odist

Ale tak je to sprdvne, pretoze to on chcel

Odist....

Prec! Prec! Prec! Prec! Prec! Prec! Prec! Prec!

Strnast: Chyt Boha za palec
Chyt Boha za palec

A potom
Ked bude$ méct

Stiahni ho dole

Nech kamarat vidi
Ze ¢o, a ako

Neptstaj sa palca

A za¢éni mu jest

Celd ruku

Zozer ho celého
Nech kamarat vie
Potom sa chod prejst
Na vzduch, daj si pivo
Nech ti vytravi

A potom ho vyser
Nech kamarat citi

A potom

S hovnom sa daju robit lepsie a zabavnejsie veci ako s bo-
hom

foto archiv A.

Abulia: Narodil som sa 23. 2. 1988 v Presove. Tri roky som
$tudoval na Strednej odbornej $kole obchodu a sluZieb
- odbor predava¢. Kedze mi po skonceni tretieho ro¢nika
neotvarali nadstavbuy, tak som sa zasmestnal na CS Shell,
kde som pracoval rok, po ktorom som sa vrétil na $kolu
a po dvoch nadstavbovych rokoch som ispesne zmaturoval
v odbore — prevadzka obchodu. V si¢asnosti som nezamest-
nany. Od mala som sa venoval hudbe a pisaniu textov, od
ktorych som sa asi pred rokom, rokom a pol dostal k vytvo-
rom, ktorych ukazky som vam poslal. Sdm neviem, ako tie
vytvory mam nazvat, tak ich nazyvam jednoducho — basne.
PiSem si vlastné zbierky (vidsinou su to zbierky obsahuj-
tce 5 az 25 basni), z ktorych niektoré (napriklad Sou slov,
alebo Odrazy sklenenych tabul) st uverejnené na internete.
Taktiez hram v undergroundovych alternativnych kapelach
Vyschli sysli a Abulia.

vYLOV

Rubrika Vylov se tuhle objevila v Lin-
hartové Cistiéce v sousedstvi podobné
ladénych, le¢ neexistujicich rubrik
Semleto a Humus. A protoze mam k fik-
cim a mystifikacim stejné blizko jako
P. Linhart, dovolim si pro dnesek p¥i-
$pendlit na pomyslny sat této rubriky
cedulku s nazvem (budiZ mi odpusténo)
Chcipdckd. Pro¢, to vyplyne zahy.

Nejprve si ale dopteji to potéseni sdhnout
po utlém paperbacku s dvojnizvem Bez
adresy, s destém v patdch / Egonidsovo
proroctvi, ktery v roce 2009 vydalo nakla-
datelstvi Petfinsky samizdat a jehoZ autorem
je Milan Kozelka. Sarkasticky, nesmiti-
telny a nelitostny, misty aZ bolestivé trefny
— jako ve svych predeslych knihach (Ponorka,
Zivot na Kdyssissippi aj.) Ne kazdy je schopen
Kozelkiv dusledny odpor k ¢echackovstvi
sdilet a uz vabec ne kazdy je schopen ¢ ocho-
ten si pfipustit, ze to pfece jeho zbabélosti
a jeho vychcanosti autor tak z hloubi duse
pohrda, kdyz pise: ,Zdejsima top celebritama
sou vozrali a umastény melouchdri, rozkrddaci
lesendrskejch trubek, mentdlné retardovany
tvouni kovbojskejch cajddkii a podobnej ksindl.
Nemiizes je nepotkat, zacldnéji vsude. Cely dny
si vdleji prdele po putykdch a lejou do sebe chlast
po kyblech.” A uz vibec ne kazdy se dokaze
ztotoznit s autorovymi neskryvanymi
sympatiemi k protagonistim Frakce Rudé
armady a k teroristiim, byt se vie odehrava
pouze v roviné umélecké vypovédi ¢i perfor-
mance. , Jestlipak si nékdo v§imnul, jak vzasné

si byly podobny Nico a Gudrun Ensslin, femme
fatale Andrease Baadera? (...) Vobé se pohybo-
valy v undergroundu — Nico mezi bohémskejma
snobama ve Warholové manhattanskym studiu,
Gudrun v nékolikadennich, ptisné utajenejch
skrysich. Nico se zabydlela na hitparddé rocko-
vejch hvézd, Gudrun figurovala na seznamu
hledanejch teroristii. Nico se stala populdrni
modlou arogantniho systému, Gudrun byla
jeho nepftitelkyni par excellence. Takze do
tretice: ne kazdy - a uZz vibec ne ti, co byli
¢i stale jesté jsou néjakym zpusobem spjati
s undergroundem a tak trochu si jej hyckaji
— odpusti Milanovi jeho neustalé karikovani
a shazovani: , Zivori tady jen ndboZenskej pivni
underground. Chlastaji a modli se.” Ovem co
proto dostavaji hlavné umélci. Do naha je
autor svléka zejména v EgonidSové proroctvi,
kterému dominuji ,viziona¥ské“ monology
Egona Bondyho. Jejich prostiednictvim je

referovano o vécech a udalostech, které se —

vidéno ¢asovym spektrem ,proroka“— teprve
stanou, zatimco my, ¢tendfi, vime, Ze se uz
staly, potaZmo Ze je pravé prozivime. Osobné
bych sice mnohem vic ocenila opa¢ny postup
— tedy pohled do budoucnosti od soucasnosti
odvozeny a do detaild promysleny, le¢ to
uz by zase nebyl Milan Kozelka, ale néjaky
mistr dystopie 4 la Sorokin. Milan se pokousi
o néco jiného: ukazuje, v jakém zasmradlém
marasmu se tu po pas brodime, ale ani ndho-
dou ho nenapadne nés z néj tahat - spi§ ndm
do néj jesté zatladi oblicej a s rozkosi bude
pozorovat, jak lapeme po dechu. A nepovoli,
dokud se té bretky poridné nenapijeme.

Bude to k né¢emu? Tézko. Jedno napiti
nemiZe sta¢it a Milan to vi... A¢ je jeho
kniha v mnoha smérech velmi nelichotiva,
nebot o umélcich véetné nas, literatd, tvrdi,
ze ,,sou vodjakZiva prodejny dévky a za pdr Supti
zkrouhnou i vlastni mdmu®, pteletla jsem si ji
s chuti. Rada p#iméra v ni je tak presné zaci-
lenych, Ze z toho az mrazi.

Nic takového se bohuZel neda fict o ,DV
story“ Flashback (Protis, 2009) chomu-
tovsko-kadafiského prozaika Karla Rady,
byt tento autor vychazi ze svétonazorové
podobnych pozic jako Kozelka. Snad by ani
tolik nevadilo, ze text osciluje nékde mezi
stylisticky hodné osekanou povidkou a fil-
movym scénafem, a nevadil by ani jeho
ponékud pozdné pubertdlni nitér typu:
»Byla to kovand komunistka a neptedstavitelnd
pica. Méla i dceru, té bylo Sestndct jako mné.
Obéas u nds zistdvala na vikend. Libala se
se mnou, kdyz oba rodi¢ové i brdchové nebyli
doma, a sahala mi na péro.“ Dokonce by neva-
dilo, Ze ptibéh-neptibéh tak néjak nikde
nezadind a nikde nekondi, jen jaksi odnikud
nikam plyne - ostatné takovych titula se
rodi v posledni dobé &m dal vic (namét-
kou O. Tokarczukova: Béguni, M. Moskvina:
Duch neopétované ldsky). Od Flashbacku se
vsak ligi tim, Ze jsou podstatné lépe napsény.
Rada jako by zvladal postavit jen kulisy, ale
ma-lije ozivit, pisobi bezradné - stejné jako
kdyZz m4 né&jakou situaci ¢i prostfedi alespon
trochu popsat. A kdyz uz ptece jen rozehraje
jakys takys déj, ktery by si zaslouzil nebyt

"
&

jen plytce a zastydle okecan, sklouzne se
po povrchu ¢& zamdazne prazdnotu pomoci
néjakého kligé — hlavné se s tim moc nebab-
rat. A kdyz uz dojdou i kligé a hrozi, Ze se
pozni, Ze autor vlastné nemd o ¢em psat,
anebo m4, ale néjak precenil své sily, tak
se na psani prosté vykasle a udmykne text
obezlickou: A tak ddl a tak podobné. Ze by
metoda filmového st¥ihu? Nebo snad novy
a neottely literarni trend? Ale kdeze! Kar-
lovi se to prosté jen sype pod rukama, to je
celé. V této souvislosti je pak plné jedno, zZe
uz od prvni stranky to¢i hlavni hrdina Ivan
zasadni film o drogich, kterym by to chtél
nat¥it véem tvarcim ,chcipackych filma“.
Nevite, co tento terminus technicus zna-
mend? Pak si ho nechte od autora vysvétlit:
,Uhlem pohledu »chcipdckého filmu« je mozno
nahlizet na svét v tradici romantickych Zivot-
nich postojtl, ptijejichz prezentaci ale uz ddvno
nehraji roli vyhrocené pozy typu Slechtickych
soubojti nebo sebevrazd »mladych Wertherii«.
Dnesni romantik je totiz poucleny existencio-
nalista, zvldsté cesky romantik: soubojem ani
sebevrazdou by uz nikoho neupoutal. Dnesni
romantik uz ani neni schopen psdt bdsné, nebot
poezii téZ skoro nikdo neclte. Dnesni romantik-
existencionalista natdci chcipdcké filmy...“
Nejspis to od K. Rady zase v néjaké inter-
netové diskuzi pékné schytdm, ale napad4
mé, Ze by moznd nebylo od véci vymys-
let také definici pro ,chcipickou knihu®.
O jedné horké kandidatce na tento titul
bych totiz védéla...
Svatava Antosovd
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RECENZE

SLEPOU ULICKOU LABYRINTU

Michal Bauer: Souvislosti labyrintu -
Kodifikaceideologicko-estetické normy
v Ceské literatute 50. let

Akropolis, Praha 2009

Pro Michala Bauera (nar. 1966) je problema-
tika literatury 40. a 50. let dvacatého stoleti
a totalitarismu celoZivotnim badatelskym
tématem — pocinaje jeho dizerta¢ni praci na
téma promény estetické normy 40. a 50. let
pfes publikaci Ideologie a pamét az po ,$pali-
ek Tiseri tmy vénovany halasovskym inter-
pretacim v témZe obdobi. Bauerova zatim
posledni kniha Souvislosti labyrintu, s podti-
tulem Kodifikace ideologicko-estetické normy
v Ceské literatute 50. let 20. stoleti, svym
formatem a grafickou Gpravou navazuje na
predchozi halasovsky titul a tematicky se
stejné drzi Bauerova ,3evcovského kopyta“

A¢ je podtitul knihy obsirny, je tfeba jej
jesté uptesnit. Michal Bauer se totiZ zmi-
nénou kodifikaci normy zabyva pfedevsim
skrze dobové dokumenty oficidlni litera-
tury — stenografické zaznamy schtzi a kon-
ferenci potrddanych Svazem ceskosloven-
skych spisovatelti, korespondenci postav
oficidlni kultury, ¢lanky z dobového tisku
apod. V knize tak nahliZime pod ruce demi-
urguam socialisticko-realistické éry v Ceské
literatute.

Vstupem do knihy je kapitola Totalitdrné-
autokraticky systém jako aktudlni zkusenost,
kterda mé podobu slepence dil¢ich postehii
k tématu prospikovaného pel-melem dobo-
vych udalosti a ptikladt perzekuci. S psycho-

KNiZKA O CINSTINE

Daniel Kane: Knizka o ¢instiné
DesertRose, Mirosovice 2009

Knizka o (instiné je ptreklad rozsahem
pomérné skromné knihy D. Kanea s poné-
kud nadnesenym nazvem The Chinese Lan-
guage: Its History and Current Usage. Vedle
L. Havlicka, od néhoz myslenka vzedla,
a E. Jankové, kteti spolupiekladali tvodni
kapitolu, se ho ujala skupina profesional-
nich sinologh. Na pt#iblizné dvou stech
stranach najdeme dotcena takika vSechna
témata, jez se nam vybavi v souvislosti
s ¢inskym jazykem. Musim s potésenim
zdliraznit, Zze s ohledem na pramérnou tro-
ven literatury pojedndavajici o ¢instiné u nas
je maly zazrak, Ze konecné vysel text, ktery
aZ na vyjimky neobsahuje Zddné omyly. Je
o¢ividné, Ze autor je se sou¢asnym jazykem
a prostfedim dobte obezndmen. Na druhé
strané se to samoztejmé di od knihy, jiz
pfelozili sinologové, docela dobte o¢ekévat.

Vitané je uzpisobeni pojmoslovi ¢eskym
zvyklostem a doplnéni odkazl na é&eskou
odbornou literaturu a daldich praktickych
udaji, jichz je kniha plnd. To plati rovnéz
o vsunuté podkapitolce o vztahu ¢eského
pfepisu ¢indtiny a ¢inského pinyinu, tiebaze
s pravopisem cizich jmen je to v obecnéjsi
L. Havli¢ek naznatuje. Kromé doporucené
literatury v ¢estiné by moznd neskodila
ani standardni bibliografie, kde by byly
ptehledné shromazdény tituly roztrousené
v textu a neztidka dokonce jen v poznim-
kich pod ¢arou. Bylo by rovnéz korektni
uvddét pavodni misto otisténi ¢lanka,
a nikoli jen odkaz na internetové stranky,
kam byly nakopirovany.

Odhlédnu-li od jednotlivosti a necham
stranou tetelivy styl autora, ktery konec-
konct nékomu muZe vyhovovat, celkové
na mé pres viechny své klady ¢ini kniha
dojem neptehlednosti, posilené typografic-
kou upravou. P#i zvoleném poméru témat
a poctu stran, podle mé nerozumném, se
tomu sotva dalo vyhnout, podobné jako
uréité zkratkovitosti, kterd z toho plyne.
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logem Philipem G. Zimbardou autor polemi-
zuje o univerzalité asocidlniho chovani lidi
pod tlakem, na postmoderni kinematografii
si zase povéimne role uniformy v totalit-
nich systémech a nakonec slovo ,aktudlni®
z nazvu kapitoly snad ma byt s pomoci kri-
tika liberalismu Slavoje Zizka opodstatnéno
neptijatelné relativizujicim a ahistoricky
zavadéjicim vztahovanim pojma nesvobody
a totality z kontextu 50. let minulého sto-
leti k soucasnosti. Domnivam se, Ze ivodu
by vice slugely tvahy opirajici se o klasickou
literaturu k tématu (Hannah Arendtova,
Karl Popper a dalsi), které by umoznily preg-
nantnéj§i a zdroven univerzdlnéji platné
formulace. Autor si navic popustil uzdicku
kritické soudnosti také nékterymi obecnymi
poznatky o umélcich: ,Umélec je vétsinou
clovek apoliticky — i kdyz se prikldni k néjaké
konkrétni ideologii.“ Skoda jen, Ze zde nejsou
uvedeny také ty profesni skupiny, které nao-
pak onim politickym smyslem vynikaji.
Nicméné pres prvotni bloudivy dojem
ma kniha aZ ptisné faktograficky charak-
ter. To ale v kombinaci s tzkym tematic-
kym zabérem a Bauerovou zilibou v cita-
cich, ptipadné parafrizich, vytvati obtizné
proniknutelnou houstinu dobovych texti.
Vlastni Bauerovy myslenky lze charakteri-
zovat jako spiSe nevybojnd shrnuti citova-
nych pasazi. Navic fetézeni faktd nenava-
zuje vzdy logicky. Prvni kapitoly uvedenym
zpusobem predestiraji zakladni obrysy
literdrné-teoretického milieu: od domaci
reflexe moskevskych procesi ve 30. letech
pres ideologickou i mocenskou zavislost
na Moskvé a Stalinové kultu v 50. letech,

Nelze tvrdit, ze by Knizka nebyla nabita
poutavymi informacemi ¢&i ,,$peky“ oblibe-
nymi mezi studenty ¢intiny, jeZ zaujmou
kazdého, kdo s ni za¢ind. Jen jako kdyby
autor neopanoval svou touhu po tom, pred-
vést vie, co mu ptijde na ¢instiné zajimavé,
na ukor prehlednosti a systemati¢nosti.

Pro ilustraci: V t¥icetistrankovém prtletu
gramatikou se mezi oddil o numerativech
a budoucim ¢ase veslo pojednani o kalen-
dati, veetné starych zemédélskych roc¢nich
obdobi, panovnickych ér, cyklickych znaka
a zvifetniku. O slovosledu je v celé kapi-
tole snad jedina véta, v oddile o substan-
tivu viak najdeme pétistrdnkovy seznam
piibuzenskych termint. Vyklad (¢islovek
souasné ¢indtiny prerusuje udaj o tom,
ze znak pro d&islovku ,deset tisic“ ptivodné
zobrazoval §tira (tj. nékdy pred r. 1200
pf. n. L, v tomto vyznamu viak znak stejné
neni nikde doloZen), i s ukazkou archaic-
kych podob. Podobné je sekce o srovnavaci
konstrukci uvedena rozborem stavby znaku,
jimz je zapisovadna ptislusnd srovnavaci
ptedlozka bi, a v podstaté chybnou infor-
maci o vyznamu slova v klasické ¢instiné
(v prvé fadé nerozliSenim slov bi a bi).

Za nejlepsi povazuji kapitolu o vyslov-
nosti ¢instiny; jisté neni ndhoda, Ze byla
prakticky prepsdna H. T¥iskovou tak, aby
zohlednila ¢eského mluvéiho s jeho vyslov-
nostnimi ndvyky a vlastnimi problémy tyka-
jicimi se nacviku ¢inskych hlések. Foneticka
soustava je tu podana velmi nizorné a zp-
sob poddni odrazi pedagogickou zkuse-
nost, smysl pro didaktiku jazyka i orientaci
v Ceské fonetické literatufe. Na poli popu-
larizace nachazi dobré vyuziti i upravovatel-
¢in smysl pro humor. Doufejme proto, Ze se
od ni v dohledné dobé do¢kdme samostatné
puvodni p#irucky.

Naopak nejvic utrpél dil vénovany déji-
ndm jazyka a dialektim. Text tu tékavé
klouze po povrchu, obsahuje nepfesnosti
a o néjakém jednoticim pohledu tu nemtze
byt te¢. Je navic zaplaven nepochopitelné
objemnymi ukdzkami, které u stfedni
a ranénovovéké (¢instiny paradoxné ani
neodrazeji mluveny jazyk doby s jeho cha-
rakteristickymi rysy skladebnymi a lexi-

adaptaci sovétského modelu, kanonizaci
Jitiho Wolkera a Stanislava Kostky Neu-
manna, re-interpretaci déjin atd. Snad pro
vymezeni zkoumanych prament a metodu
Bauerova psani zustavaji, navzdory fakti¢-
nosti a podrobnosti titulu, nékteré zdkladni
historické souvislosti ¢i pojmy nep¥iblizeny
(napt. exempldrni pfipad Achmatovova
a Zostenko, pojem ,,Slanstina“ apod.). Patef
Bauerovych zkoumadni tvo#i dhlavni lite-
rarné teoreticky text své doby: T¥icet let
bojti za Ceskou socialistickou poezii Ladislava
Stolla. Ten je totiz hlavnim argumenta¢nim
nastrojem tehdejsitho uvazovéani o litera-
ture. Lze tak zdroven ¥ici, Ze kapitoly druhé
poloviny autorské ¢4sti knihy, nazvané Hra-
nice normy, Dostredivost normy, Elasti¢nost
normy, se vénuji pfedev$im mozné & spise
nemozné mife kritizovatelnosti Stollovych
textd. Drama Bauerovych zkoumadni tak
tvori tehdejsi napéti ve spisovatelské obci
z naznaki kritiky socialistického realismu
a jejich ptipadnych konsekvenci. Pred ¢te-
narem se tak odviji zfejma mélkost a uce-
lovost dobového oficidlniho mysleni o lite-
ratufe, které plni ucel kddrovaci $ablony,
v niZ o literatufe a jejich autorech rozhoduji
mimoliterdrni skute¢nosti, a poezie, kterd
v celém procesu zaujala ustfedni misto, je
vlastné zbavovéna ryst nepfedvidatelnosti
¢ originality (vlastné poeti¢nosti), se stava,
teeno dne$nim jazykem, jakymsi stranic-
kym PR. Na podobné tvahy ale neni v této
knize misto, nebot niternéj$im vhledim
do podstaty onoho literarniho normovani
se Bauer pro samé pitvani literdrnich okol-
nosti — pfet¥dsanych na plénech organizova-

kélnimi. Pozornost je tu uptena hlavné
na zmény ve ,vyslovnosti znakd®, a ta je
pfedstavena v pfepisu SAMPA, nihraZce
za plnohodnotnou transkripci pro potieby
pocitac¢ového vstupu - jako kdyby slavisté
v tidténé knize nechali vysazet pEt6 misto
pets. Tézko téZ ¥ici, nad jsou zacate¢nikovi
dlouhé pasaze v néife¢ich v obdobné tran-
skripci a v krajné neptehledné upravé.
Pteklad Knizky o ¢instiné je pozoruhodny
zanrové: puvodni text je, jak bylo feleno
vyse, upraven pro Ceské prostiedi a rozsi-
fen o ¢asti, nékdy vyclenéné zvlast, nékdy
ustrojné zapracované do piekladu, jez
se vztahuji k cesko-¢inské problematice.
Pomérné kuriézni, byt uznavam, Ze potieb-
né, jsou ovSem upfesiujici poznadmky
a riznd uvedeni na pravou miru samot-
nych piekladatel®, ustici oblas vylozené
v polemiku s Kanem, a to v poznidmkach
pod ¢arou i v samostatnych statich uvnit#
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nych literarnich struktur — nevénuje. Jeho
zdjmem neni samotny fenomén potfeby
normy v poezii, ani jeji represivni uskutec-
fovani. Vybérem zkoumanych prament
navic amputuje zlofe¢ené ,burzoazni® poe-
tiky, jez navzdory tomu, Ze jsou socialistic-
kym ,entartete Kunst®, zdroven pusobi jako
negativni inspirace socialistického realismu.
Ptizna¢né ale chybi i interpretace oficidlni
poezie ¢i sémantickd analyza jejiho teore-
tického pojmoslovi. Bauer tak setrvava na
povrchu zkoumané problematiky, bez vile
k propatrani jejiho vnitrozemi. Pfednostné
se vénuje popisu dlouhodobé nepouzitel-
ného pseudomanifestu socialistického rea-
lismu, jehoZ basnické uskutecriovani se zdhy
stava karikaturou sebe sama. Z rozladéni
zapti¢inéného Cetbou této bichlicky, v niz
jde spise o labyrint nez souvislosti, ve mné
nakonec rezonovaly katarzni vyktiky bliZici
se kritické skole Aloise Burdy: ,A je to pordd
dokola o tym Stollovi a tej jeho knizce Tricet
let boju za Ceskii (to jako aj moravsku) socia-
listickii poéziu a o tym, jak mu vseci komolili uz
ten ndzev. A to hlavné musel ten Bauer vZdycky
znova opsdt, i s tyma vdlecnickyma Fe¢ma, jak
by na tym hledal cosi inSpiratyvného..“ Ale
nakonec se jisté najdou ti, ktefi oceni, ze
autor ze zasvéti PNP prinesl tyto poklady
na denni svétlo a vénoval jim tak védecky
sttizlivou a peclivou pozornost. A jako pie-
kvapeni pro opravdu zanicené ¢tendre onéch
uvah nechybi kompletni stenograficky zipis
plendrni schiize Svazu ceskoslovenskych
spisovateld, konané dne 22. ledna 1950 v 9
hod. v Obecnim domé v Praze.

Eva Klicovd

hlavniho textu. S trochou nadsazky mi to
ptipomind Blahoslavav rukopisny dialog
s autory naméstské mluvnice, jeho vstupy
sinepta locutio“ vepsané do vykladd jeho
ptedchiadca filologt.

Nakonec si kladu otazku, a¢ vim, Ze mZe
popudit: Bylo nutné, aby se seel cely tym
sinologt, jen aby ptelozil utlou a prameér-
nou knizku nep#ili§ zndmého autora, s niz
ke v8emu neztidka jednotlivi prekladatelé
citili potfebu polemizovat? Soudim, Ze
tito by si dobyli nepomérné vétsich zisluh,
kdyby sepsali pavodni populariza¢ni pti-
ru¢ku v oboru, v némz vynikaji, a zaplnili tak
mezeru na ¢eském kniZnim trhu. Nemuseli
by si pak stéZzovat, jak malo je u nas dostup-
nych pojednani o ¢instiné. Jsem koneckonct
pevné presvédéen, ze kdyby v tomtéz slozeni
vytvortili vlastni Knizku o ¢instiné, byla by
o poznani umeélejsi nez nabizeny preklad.

Lukds Zddrapa
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ANO ANGLOSASKE ANTOLOGII

Jako kdyz dvoranou proleti ptak.
Antologie nejstarsi anglické poezie
a prozy.

Triada, Praha 2009

Posledni meésice byly k ptiznivcam staro-
germanské slovesnosti nadmiru $tédré.
Nestdva se Casto, aby se v tak kratkém
¢asovém useku objevily na knihkupeckych
pultech hned ¢ty¥i polozky, které ctenate
ptivadéji do ¢ast a prostortt germanského
davnovéku. A ze 8lo o skute¢né ptiznivou
konstelaci osudu, dokazuje i fakt, ze se sesly
tak rtznorodé zanry, jakymi jsou starose-
verskd siga, anglosaska poezie a préza &
pfevypravéné myty a baje Severu. Vechny
texty se navic zajimavym zplisobem dopl-
fuji. Zatimco Soumrak bohii z pera Heleny
Kadeckové vytvati nezbytny kulturni kon-
text, preklad Sdgy o krdli Heidrekovi Moud-
rém, a to rovnou ve dvou provedenich, do néj
vstupuje se silnym p¥ibéhem, ktery nachazi
odezvu v ¥adé basni zatazenych do souboru
nejstarsi anglické literatury nazvané Jako
kdyz dvoranou proleti ptdk.

Pravé posledni polozku lze povazovat za
kvantitativni a kvalitativni vrchol loriského
roku. Za tuspésné zavrSeni dlouholetého
usili zprostfedkovat ceské odborné i laické
vetejnosti dal§i ochutnavku z literdrniho
pramene germdnskych starozitnosti, po
Case opét z aredlu rané stfedovéké Britanie.
Jde o obsahlou, téméf sedmisetstrankovou
antologii staroanglickych basnickych a pro-
zaickych textd, rdmovanou lety 700-1100.
Knihu, vydanou v pékné grafické upravé
nakladatelstvim Tridda, ptipravil poletny
autorsky a pfekladatelsky tym pod vedenim
ptedniho ¢eského anglisty Jana Cerméka.

OSOBNOST V OPTICE
FRAGMENTU

Miroslav Cervenka: Zaznamnik
Atlantis, Brno 2008

Mimo#idnd osobnost nepiehlédnutelné
vysvitd nejen z basnického ¢i védeckého
dila Miroslava Cervenky (1832-2005), ale
i z knihy jeho denikovych zaznamd, edito-
vané z pozustalosti. Spolu se svazkem tex-
tologickych studii, editovanych v lotiském
roce Ustavem pro Zeskou literaturu AVCR,
jde patrné o posledni autorovy texty, které
se ¢tendfi dostavaji do rukou. Zapisky, které
si Cervenka vedl v letech 1985-1989, dopl-
nila editorka Jana Uhdeovd dvéma neda-
tovanymi textovymi zlomky, jednim krit-
kym rozhovorem, zdznamy z cesty do USA
a koneéné osobni vzpominkou Milana Jan-
kovi¢e. Vydanivzidném p¥ipadé nema pietni
charakter, ale nabizi hutnou a Zivou cetbu.
Ur¢ité problémy s sebou miiZe nést Zanr:
puvodné privatni zipisy nepfedstavuji uce-
leny a k publikaci ur¢eny korpus a ve zna¢né
mite se dovolavaji ukotveni v dobovém kon-
textu; to je oviem potenciondlni problém
celé fady soubortt podobného charakteru,
které se pfesto zabydlely v knizni kultute
- pfipometime jen Machovy zapisniky. Pro
generalné stari vrstvu ¢tendti, predevsim
pro Cervenkovy pratele a kolegy, je ostatné
ono dotvorfeni kontextem zaleZitosti zcela
automatickou. Mladsi generaci, kterd si
v sobé nenese bezprostfedni zku$enost
s ¢asem, ve kterém Cervenkovy zapisky
vznikly, 1ze jako dopliikovou, ba jesté spise
pfedbéznou Zetbu naléhavé doporuéit sou-
bor uspotadany Jitim Holym a vydany v roce
2009 pod titulem Tato fakulta bude rudd!
nakladatelstvim Akropolis. Podstatna cast
tohoto souboru se totiz dotyka pravé oné
doby druhé poloviny osmdesatych let, ale
optikou katedry ¢eské literatury na prazské
filozofické fakulté. Vyosttenéjsi kontrasty si
jen tézko predstavit a vypovédni hodnota

Jelikoz jde skute¢né o zlomovy ptispévek
ke studiu nejstarsi anglické literatury, slusi
se podékovat vem zu¢astnénym: tj. Tereze
Giannitsadi, Mariané Houskové, Hané
Maxové-Sellnerové, Klare Pettikové, Vero-
nice Revické, Helené Soukupové-Clarkové,
Helené Znojemské, Michalu Baresovi, Janu
Bi¢ovskému, Milosi Komancovi, Radvanu
Markusovi a Danielu Soukupovi.

Nézev antologie se inspiruje pasdzi z Cir-
kevnich déjin ndroda Anglii Bedy Ctihodného,
konkrétné tf¥inictou kapitolou druhé knihy,
popisuyjici nékteré udélosti spojené s postup-
nou christianizaci pohanskych Anglosasi.
Zatimco u Bedy jde o obraz, kterym se argu-
mentuje ve prospéch ptijeti ktestanstvi,
pro nazev knihy byl tento p#imér zvolen
s cilem poukéizat na Zanrové rozpéti zata-
zenych textq, jez je vysledkem soupefeni,
Casto vSak i zvlastniho a pro nékoho mozna
necekaného souznéni germanské ustni slo-
vesnosti s kiestanskou literdrni tradici kon-
tinentalni Evropy. Vybér textd presvédcivé
potvrzuje obecné znamy fakt, Ze staroang-
lickd literatura pfedstavuje nejen jedno
z nejrozsahlejsich, ale také zdnrové nejpest-
tejéi pisemnictvi raného sttedovéku. Hrdin-
ské pisné tu figuruji vedle poezie nabozZen-
ské, skladby elegické stoji bok po boku
alegoriim, basné didaktické se déli o misto
na slunci s poezii gnémickou. Bohaté jsou
zastoupeny také zanry prozaické: texty his-
torické, pravni, edukaéni, a to jak cirkevni,
tak svétské, dale pak préza hagiograficka ¢i
cestopisnd, homilie a kdz4ni.

Vétsina bésni a prozaickych kust byla do
CeStiny preloZena uplné poprvé. Vyjimku
tvoii dvé skupiny textd. Jednak ty, které
uz dtive prelozili univerzitni ucitelé anglic-
kého jazyka pro studijni Géely: napt. Vilém
Mathesius prevedl Caedmontv Hymnus &

onoho do krajnosti extrapolovaného nasvét-
leni je zcela mimo¥adna; nemd vyznam jit
zde do detaild, paralelni ¢teni ale poskytuje
obraz mimo¥adné nazorny a pfesvéd¢ivy.
Kromé piizna¢nosti dobové v sobé Cer-
venkovy fragmenty ovem nesou i zdkladni
porci pfizna¢nosti osobni. Ta se v nepo-
sledni #adé projevuje i v tom, o ¢em se fel
nevede. Uz prvy datovany ziznam z bfezna
1985 je hutnou kritikou Chvatikovy stu-
die o Mukatovském: odborny zijem bude
nadale patefi a drtivé prevazujicim obsahem
knihy. O soukromém Zivoté se sice cosi sem
a tam doéteme, o nuceném pracovnim puso-
beni mimo akademickou sféru probleskne
jen sporé minimum, jedinym pravidelnéji
navratnym motivem privatni sféry je pti-
roda a s ni souvisejici rybafeni. Tézitém je
jednoznalné literarné teoreticka a historicka
préce, at uz v podobé badani nebo piisobeni
v neoficidlnich krouZcich vzdélavani, jimz
se Cervenka spolu s ostatnimi pravé v konci
osmdesatych let snazil aZ urputné vtisknout
i presnéjéi organiza¢ni strukturu a pevny har-
monogram. Cervenka byl svym odbornym
zapalem prosluly; vybavuje se mi nékdejsi
bonmot Zdetika Pesata: ,Toho kdyby zavteli
do ¢erné diry, vyleze za rok s knihou o jambu.”
Fragmenty dosvéd¢uji, ze pravé normalizaci
upirany prostor odbornosti si Cervenka nejen
nechtél nechat vzit, ale Ze jej vnimal jako své
osobni bitevni pole - tahle pro mnohé snad
trochu frazovita formulace nejenze by mu asi
byla blizk4, ale pfedevsim lapidarné vyjadiuje
miru bezvyhradného osobniho nasazeni, pti-
most a nesmlouvavou duslednost uZivani
zakladnich nastroji, tedy myslenky a slova.
Metafora valky by ale neméla vzbudit dojem,
Ze 8lo o mechanickou &ernobilou konstelaci:
ono normalizaci vnucované rozhrani¢eni
establishmentu a disentu sice nemuiZe byt
nepiitomno, ale Cervenka se jim nedal pohl-
tit. Pro dusledné analytického a koncepéniho
ducha neni zdsadni prvotni rozhrani mezi
»My“ a ,Oni“, nybrz mezi myslenkou a frazi,
mezi praci a mocenskym teritorrial pissing.

bésent Stesk po Vlku (v pfitomné antologii
pod nazvem Wulf a Eadwacer), Zdenék Men-
hard doplnil svou u¢ebnici mj. o preklad
elegii Poutnik a Ndmoinik. Jednak pfeklady
mnohem soucasnéjsi, zatazené do nékte-
rého ze t¥i sbornikt (Duch miij byl Ziv, Dary
krdsnych stromt, Sudby lidi — stezky spdsy),
které vznikly jako vystupy projektu Skupiny
pro anglickou medievalistiku v ramci Kruhu
modernich filologi v letech 1999-2004.
Jako ptiklad lze uvést Zborceniny v prove-
deni Martina Pokorného (v ptitomné anto-
logii pod nazvem Zficeniny) nebo Runovou
baser: z ptekladatelské dilny Hany Maxové-
Sellnerové.

Navzdory Zanrové pestrosti a vyso-
kému poétu prekladateld plisobi antologie
sourodym dojmem. Kniha zaéind vyétem
vyznamnych dat a udalosti anglosaské epo-
chy, zejména v8ak erudovanou studii Jana
Cermaka Vrabci nad orly: Anglosasové a jejich
literatura a vécnou edi¢ni poznamkou. Pak
uZ nésleduji pteklady jednotlivych basni
a préz, pricemz kazdy pieklad je doplnén
komentafem, uvadéjicim ctenate do lite-
rarnéhistorickych souvislosti pfekladaného
textu a prekladatelovy metody. Velmi cenné
jsou také doprovodné materidly, zejména
soupis vyslovnosti jmen osob, kmenovych
pospolitosti, zbrani a mist v textech zmi-
nénych a rejsttiky osobnich a mistnich
jmen a ndazvi literdrnich a rukopisnych
dél. Mozna by si knizka zaslouZila - ¢isté
pro ilustraci — zatazeni ukazky ze staré
angli¢tiny, ptipadné bohats$i vytvarny ¢
obrazovy doprovod. To jsou véak drobnosti,
které jdou na vrub spiSe nakladatelstvi nez
samotnému realiza¢nimu tymu.

Jinak volbé a ptekladu textd nelze mnoho
vytknout. Vybér je dostate¢né reprezenta-
tivni. Nékoho mozn4 ptekvapi zatazeni Snu

Drtivd vétSina oficidlni literdrnévédné pro-
dukce se nasledné ocitd mimo okruh rozli-
Sovaci schopnosti; praci odbornika stojicich
mimo oficidlni struktury ¢i v emigraci se také
jen tak, automaticky a bez dalsiho nekriticky
nepfitakd. Pravé naopak. Uz onen prvy ze
zminénych zdznamt, vénovany Chvatikovi
ukazuje, Ze teprve tady, nad ¢arou rozlieni
a ponoru Cervenkovi za¢inalo pasmo tvrdé,
presné, oviem korektni odborné polemiky
jako zakladniho néstroje vyhranovani vlastni
mys$lenky, vlastni odborné pozice. Z tohoto
hlediska by Cervenkovy zapisky mély byt
povinnou, peclivé komentovanou ¢etbou
vSech student bohemistiky v prvém ro¢niku.

Horizont z4piskl ale sou¢asné neni ome-
zen odbornosti v uzkém, femeslné hni-
dopisském slova smyslu. V centru zdjmu
totiz v kone¢ném dusledku nestoji ta nebo
jind konkrétni speciilni otdzka, jeden nebo
druhy text, ale osobnost, jako vlastni misto
déni védy a kultury. Vie, co onu osobnost
spoluurtuje a co ji pfedev$im muze dale
profilovat, je vtahovano do hry. Od glos na
téma cirkve a viry pfes $iroky proud kultur-
nich poznamek po ptisné odbornou kritiku
specialistovu. Vybavuje se mi tu dalsi, ten-
tokrat ptimo Cervenktv bonmot o »mysleni
v kontinentech®, tedy v S&irdich radmcich
a strukturovanych kontextech. Zaznamy
poskytuji fadu lapidarnich myslenkovych
jader, ptisné ukaznénych formulaci bez réto-
rické duziny, ale pfesto nikoli jen letmych
skic nebo momentalnich napada. Jde spise
o sumarizaci, zhutnéni problematiky, kterd
dlouho krystalizovala, vyhraiiovala se, pro-
bihala uvnit¥ osobnosti jako proces. Obcas
jde dokonce o strukturované myslenkové
rozvrhy: ¢téme jen na strankach 22 az 25
navrh ,zvratu verse mezi lumirovci a moder-
nou®; tu jde o jasné profilovany zarodek kapi-
toly literarnich déjin. Jindy jde o vyostfeni
zékladniho bodu komplikované problema-
tiky, jejihoz dosahu a hloubky si je mluvei
dobte védom - vdimnéme si t¥eba jen vyus-
téni kratké pasdze o zakladu literarné his-

o k#izi, jehoZ esky pteklad (od stejného pre-
kladatele) jiz existuje v samostatné knizni
podobé. Jelikoz v3ak jde o naprosto kli¢ovy
text, ptitom nepftili§ dlouhy, chapu, proé¢
editor (spravné) usiloval o to, aby byl do
antologie za¢lenén. Také uryvky z rozsahlej-
$ich prozaickych praci byly vybrany citlivé.

V souvislosti s vlastnimi pteklady je zaji-
mavé sledovat, Ze ptes proklamovanou riz-
norodost ptistupii mame co do ¢&inéni vice
méné pouze s jedinou linii ¢eského prekla-
déni, a to s tradici filologicky co nejpfesnéj-
$iho prevodu. Co by se viak mohlo na prvni
pohled jevit jako vyhoda, jako daldi potvr-
zeni homogenity antologie, lze na druhé
strané povaZzovat za ztracenou pt¥ileZitost
pfistoupit k nejstarsi anglické literatufe,
zvlasté k poezii, kreativnéj§im zpusobem.
Jinymi slovy se v nékterych ptipadech poku-
sit o volnéjsi pfebdsnéni, p#i zachovani cha-
rakteristickych ryst germanské slovesnosti,
ptipadné nabidnout vicero prekladatelskych
tedeni. Starogermanska poeziebylaprimarné
uréena k poslechu, ,zvuk byl nadfazen gra-
fice®, proto by se i ¢esky preklad mél pokou-
Set o funkeni ekvivalent, coZ se, dle mého
nazoru, v nékterych ptipadech ne uplné
dati. Pfitom moznd pravé tudy vede cesta,
jak anglosaské slovesné dédictvi zp¥istupnit
dnesnimu ¢tenéfi a jak dosdhnout toho, aby
pisemnictvi Anglosasii prestalo zaujimat

spostaveni okrajové a vylu¢né®.

Kazdopadné antologie Jako kdyz dvoranou
proleti ptdk je dilo nevsednich kvalit a dobte
poslouzi jak studentim anglické filologie,
tak komukoliv, kdo bude mit zdjem sezna-
mit se s nejstarsi anglickou poezii a prézou.
Muzeme jen doufat, Ze podobné zaméreny
soubor, tentokrate mapujiciléta 1100-1500,
na sebe nenechd dlouho ¢ekat.

Miroslav Cerny

torické metodologie na strdankich 16 a 17:
»Moznosti ptistupu sub specie déjinnosti prece
nemohou byt tak omezené, aby z historického
zkoumdni per se nevysel prispévek k problému,
co je ¢lovek, co je lidské. Miize historik na konci
Své prdce najit jen to, co tam predem vlozil?*
Intermezzem jsou denikové zdznamy z ces-
ty do Spojenych statd, podniknuté v dubnu
a poc¢itkem kvétna roku 1988. O néco malo
vice neZ dvacetistrankovy celek, rdmovany
dvéma bdasnémi, je mozaikou vloZenou
v mozaice: stfipky uchviceni nesetnymi
galeriemi, tlomky z4zitka z cestovani, mést,
jiné kultury... Ani zde ale nezmizi odborny
zdjem, podnécovany jesté paradoxni reali-
tou doby: ,Cetl jsem Kunderovy eseje, abych je
uz mél prectené, kdyby mné je v Praze vzali“ -
a hned bezprostfedni, trefna charakteristika
Kunderovy esejistiky a jejich slabin. Podle
Cervenky spotivajicich v prebujelosti ele-
gantni prezentace oslnivych ndpada na tkor
vécné analyzy a hloubky mysleni. Ze soudu tu
snad je patrny strukturalisticky zdklad auto-
rova mysleni. MoZn4 trochu p#ili§ umanuty
pravé analyzou, snad ponékud vice akcentu-
jici esencialitu jevl nez jejich kontextovou
modelovost — ale vyhranény, jasny, konsek-
ventni: O¢ to je sympatictéjsi, ale predevsim
platnéjsi neZz mnohd varianta ,kavirenské
gnbze v postmodernim havu®, do které se
naSe obory obcas maji tendenci propadat,
v Cechach navic s pitvornym gestem povy-
$enosti domneéle prvotadych zasvécenci. Ke
konci svazku, jak z4pisy pokrodi v ¢ase, stava
se stéle vyraznéj$im a v koncovce dominant-
nim tématem spolecenské napéti, ustici
v udélosti konce roku 1989. Posledni zapis
je z 25. listopadu. Strzeni proudem udalosti
se tu ale jiz bohuzel kombinuje s ptiznaky
nastupujici vazné, a jak se pozdéji ukézalo,
smrtelné choroby. Viak posledni véta zni:
wJsem zase vic nemocny.“ Praveno ale znovu:
o pietni tklonu nejde, Miroslav Cervenka by
o ni beztak nestal, zato ¢ist se mimotradné
vyplati.
Dalibor Turecek
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BASNiIKOVA POZORNOST

Klement Bochorik: Ze studné veéera
kdos nézny vazil krev

Albert a Sursum,

Boskovice - Kunstat, 2009

Ceska poesie nema jen Konstantina Biebla
a Kamila Bednare, Karla Bodlika a Karla
Brusaka, ma i Klementa Bochotdka (1910
az 1981). Kdo si na to ale vzpomene? Dvé
nakladatelstvi, boskovicky Albert Frantiska
Salého a tisnovské Sursum, se ted spojila
k vydani vyboru Bochotikovych basni
(potizeného Tomasem Solddnem) a prezen-
tovala ho v Kunstatu u ptileZitosti oslavy
autorovych stych narozenin. Znamena to
jen poctu pozapomenutému autorovi, nebo
i vyznamnéjsi pfipomenuti? Je k ¢emu se
vracet v samotném Bochotikové dile?
Osobni svédectvi kresli basnika jako
sympatického podivina, kfehkého a cit-
livého ¢lovéka, ktery se drzel na okraji
spole¢nosti, zil snivym vnitfnim Zivo-
tem a hmotné i spoletensky se spokojil
s malem, s mistem fadového knihovnika
a s pratelstvim jinych, proslulejsich bas-
nikd jako Zahradni¢ek a Halas. Je pravda,
ze mél také odvahu doplnit svou katolic-
kou viru vzpurnymi ¢iny, odmitnout udit
se na vojné zachdzeni s puskou a na protest
proti procesum s jinymi katolickymi autory
vystoupit ze Svazu spisovatell, vzdor ustr-
kam, kterym se tak vystavil sam. Lidské
sympatie budil jisté obéma polohami
svého chovani, aspoii u téch, u nichz o to
stal. Pokud jde o basné, mohou se na prvni
pohled samy vyznacovat hlavné svou dis-
krétnosti a intimitou a budit dojem, Ze jsou
jen druhotadym p#ikladem kultivovaného,
v tradici zakotveného ¢eského lyrismu p#i-
zna¢ného pro mezivile¢na a vile¢na léta
— té zpévné a slovné vytiibené, Serosvitné

SOUBOR FEJETONU
Z LET 2006-2008

Jan Burian: Prizrak v ndkupnim
stredisku
Galén, Praha 2009

Tenhle chodec se prochazi Prahou 21. sto-
leti, je v8ak i privodcem jeji minulosti.
A nejen to, do svych textt vkldda v lehce iro-
nické a humorné zkratce i dojmy, posttehy,
neéekané souvislosti. Fejetony, jichZ je vic
nez sto, jsou uspotradany do 12 tematickych
oddilt s n4zvy a podtitulky.

Basnik a pisni¢kaf se taky rad obéas vraci
do mist i k zazitkim svého détstvi, coz je
spojeno s osobou jeho véhlasného otce,
jehoZ politické postoje jsou dodnes vykla-
dény nejednozna¢né a rozporné. To Jana
Buriana ztejmé i po tolika letech od listo-
padu 1989 obcas dostava do slozitych situa-
ci, v nichz jako by pfedpokladal, Ze je povi-
nen néco vysvétlovat a komentovat, nebo
spi§ ze se to od néj ocekava.

Jeho texty jsou obcas kritické az rozhné-
vané viéi véemu hloupému, nizkému a fales-
nému ve spole¢nosti i politice, pfevazuje
v nich vsak vlidn4d zamyslenost, s niz se
obraci na své ¢tenate, a pokud se ob¢as neu-
brani ptik¥ej$imu ténu, v zdvéru fejetonu se
za to malem omlouvd, jako by chtél fict, Ze
to nemyslel zle, av§ak stejné mu nezbyvalo

meditativni a sebezpytné poesie, jiz rozvi-
jeji — kazdy po svém - Zahradnicek i Hru-
bin, Hora stejné jako Bednéf nebo Palivec:
wHlas ptaci tekl z hnizd paprskem okvéti, /
do ticha zjitfeni svou vlhkou milost [il..."
(str. 35). V raném Bochotrakové dile Ize
najit jak raznd echa jinych autort tohoto
typu, tak osobni variantu sviru mezi télem
a duchem, jenZz je typicky pro katolické
basniky a ktery se u néj stava patetickym
zdpasem o odtélesnéni touhy: ,Do hnizda
cittl touhy svoje ztlum® (str. 34), ,K prosto-
riim modrym vznést se odhodlané / a bez jha
tvého, pani, sobé zpivat® (str. 42), ptipadné
LU krbu zimni vilu svou uZ zlibat netouzim, /
ve svatém oktdvu si vdznd k¥idla pFipravuji
na ddalku® (str. 51). Motiv dalky, odtaZitého
sjinde“ jako skute¢né scény lidského zivota
je jednou z konstant celého dila, stejné
jako motiv ztiSené meditace co cesty, jiz
jediné lze k této scéné dojit (,Jsem letnich
zrdni tichym zajatcem®, str. 32).

Ve sbirce Uschlé kvétiny z roku 1942 najdou
basnikovy vnit#ni konflikty pisobivé ,sou-
hrnny* vyraz (bezpochyby i diky tomu, Ze
pfedtim seviené - a vétsinou pravidelné
rymované — basné se tu rytmicky uvolni
a rozliji do 8ite), basnickd syntéza tu zna-
mendzavrieniiptekonani, ztlumenirozporia
jejich zahrnutim do $irsi vize. Ztieni touhy
samo tu splyne s jejim hlub&im naplnénim,
tak jako je ,jinde“ dalekého mote dostupné
uz v blizké kapce: ,,Snad Selest ve tmé uslysis,
/ otev¥es o¢i, bliz a bliz / k odpocinku tvému
v aleji / zelené mysky listi lipového pospichaji. /
A Clerven, ddlka p¥iblizend, / jak prchajici tobé
Zena / aZ odvane to vidéni, / vie bude stlumené
jak ty.." (str. 47); ,,Co nad to jest, zdaleka
jest, / nejbliz po mo¥i touha. / Netesknit nad
vétvi plynouci potokem k nému, / jsou kriipéje
pisni, v nich move i vesmir® (str. 46). Tak jako
si Bochotékav boj se smyslnosti uchovaval
smyslovou intenzitu, i oslava ztideni je p¥i-

nez to vyslovit, pfipomenout. Fejetony jsou
is odstupem ¢asu aktudlni svou naléhavosti,
nové udélosti a situace jejich plsobivost
nijak neoslabuji. Pro (tenédfe je uzitecné
obnovit si s autorem pamét, nechceme,
aby obrazy v nasi mysli smetl ¢as, mnohé
z Burianovych textd ptipominaji udalosti,
které se staly pied lety, ¢asto desitkami let.
A  nas* chodec se obéas, mozna i zdrahavé,
s bolesti, pono#i do ,rozvalin® své paméti
(nejen na str. 25 v textu Pro¢ ptdci zpivaji)
a jejich ¢asovych i emocionalnich vrstev.

JestliZe jsme dosud spojeni slov véFici a ateis-
ta povazovali za nesmyslné, Jan Burian nds
o tuhle jistotu z¥ejmé ptipravi — nejprve se
mozna trochu podivime a mnozi z nis maji
radost, Ze takovy véfici ateista muZe mit
dokonce i svého fardre. Ve fejetonu Krdsné
rdno vystihl polohu, v jaké se nepochybné
nachézi hodné lidi - ackoli Boha jednozna¢éné
neodmitaji a nepopiraji, zidroveri o ném
nepfetrzité a dlouhodobé pochybuji.

Ze soulasné Letné (Na stejném misté
— ,Néco se tu stavi, ale knihovna to nebude®)
se autor dostdva ke vzpomince na listopad
1989, v niZz se mi ¢aste¢né objasnil jeden
velmi dilezity moment z manifestace na
Letenské plani. V zddném dokumentu o lis-
topadovych udalostech, i kdyz se kazdoro¢né
proslovy umélct, novini#i a politikd opako-
valy, tedy i zabéry na Josefa Kemra, jsem uz
nikdy nevidéla tu ¢ast, kdy Josef Kemr pate-

tom plna vnit¥nich déji a vzruchd, spéch
wprehajici Zeny® plynule prechazi v chvat pti-
bihajicich ,zelenych mysek listi, jeho napéti
trva jesté ve smiflivé ozvéné, jiz tu nachazi.
Piedstava ,ddlky ticha®, jiz ma pro basnika
wbolest zrdni® rozest¥it ,nad tajemstvim [jeho]
cest” (str. 45), pravé tak toto tajemstvi pre-
kryva, aniz ho rusi...

Sila, jiz tu Bochotidkovy basné nabyvaji,
nesporné preriistd rdmec pouhého kultivo-
vaného eklektismu a ziskdva vlastni, plné
autonomni pfesvédéivost. Ta jisté nespociva
v idejich, ale aZ v jejich basnickém ,vtéleni®,
v konkrétnich formulacich a obrazech, vnéz
se proménily. Teprve jedine¢nd zvulnost
a evoka¢ni mocnost basnikovych slov pat-
¥i¢né rozehraje témata téla a ducha, h¥ichu
amozné spasy arozkleneje az k vytrzenému
zafeni, kterym jsou bésné schopny - pti
patfiéné ochoté jim naslouchat - rozsvitit
ibezvércova ducha, nedilné s télem. A to tim
silnéji, Ze sviij jazyk a obraznost syti pred-
métnosti véednich vjemu, nemizici ani za
nejobtadnéjsimi slovy. ,Posledni riiZe ti pFed
oknem hoti, / vétev nadéje tolikrdt hozend na
rost zmaru / rozpucenim se pfiodivd“ (str. 96):
také pod zdéanlivou zdobnosti takovych
ver$t dycha predeviim redlny detail, vjem
jemné odstinény a ¢lenény vzacnou pozor-
nosti k feti i k vécem samym. Bochotak se
ostatné umél pozorné sklonit nad vlastni
pozornosti: ,,Pomalym pismem zachytit / co
prchd. / Rychle nestaci ti. / Tak snad najdes
hloubku vtetin“ (str. 116). K prostym vécem
je ovSem jako pravy basnik neméné pozorny
nez k lidem, sama lidska tva¥ pro néj skryva
neméné skute¢nosti nez jeji nositel, a sama
o nich také mluvi: ,Mnoho vi tvdr Sedesdt let
stard” (str. 109).

Vzdor opa¢nému minéni potadatele
vyboru vrcholi zfejmé basnikova pozornost
ke svétu - a celé jeho dilo — v pozdnich bés-
nich, nebo aspoil v téch z poslednich dvou

ticky (abyly to chvile, kdy patos byl adekvatni
situaci a atmosféte) zvolal: Toho d4bla odsud
vyzeneme! Vickrat mé napadlo, jestli jsem si
to néjak chybné nepropojila, az mi fejeton Na
stejném misté potvrdil, Ze jsem se nespletla.
I kdyZ ani to neni jisté — Janu Burianovi se
tento okamzik uloZil v podobé véty: Ddbel
musi byt smeten! Zaludnost paméti.

Kdyz nas Prazsky chodec provadi biografy
svého détstvi a dospivani (str. 51 — to zapo-
menuté kino mohl byt Zvon), Prazanim
povale¢né generace se hned vybavi sklapéci
dfevéna sedadla, obrovska kamna i eskymo
za padesatnik. A jsou nostalgicti p#i zmince
o tramvaji, kterd je ,,dnes zaparkovand na Vic-
lavdku®, kde z4dné tramvaje uZ léta nejezdi.

Mezi zaludné jevy pattivedle pamétiisim
fejeton, jehoz Zivotnost mnohdy neptesa-
huje ani do druhého dne, a ohrozuje tak
své autory propadem do bezvyznamnosti.
Pro Prizrak v ndkupnim stredisku to oviem
neplati. KdyZ se pamét spoji s véemoZnymi
ptizraky a taky s nezbytnou schopnosti
poutavé napsat, jak se to stalo, pak zaroven
s autorem preziva i jeho text.

Nézev posledniho oddilu (i zavére¢ného
textu) je Posledni noc pred popravou (pardon

— Posledni noc pred podepsdnim hypotéky)
- tak tohle maizeme povaZovat za vystiZznou
umeéleckou zkratku, kdy nékde néco neni,
a pfesto to tam kazdy najde.

Eva Skamlovd

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 25,- Ké
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¢asti knihy (které se s pozdnim dilem zdaji
kryt jen ¢aste¢né). Vedle podivuhodného,
re¢ny oddil a je snad viibec nejinspirovanéjsi
Bochotdkovou basni, tu najdeme i jednu
z vrcholnych konkretizaci bochotdkovského
sebeuskute¢néni v pouhé moznosti - & na
nepfitomné scéné za obzorem (Jednou),
stejné jako verse, jez basnik vénoval prosté
koZené aktovce a v nich? ziejmé dovedl nej-
dal svou pozornost k pfedmétnému svétu
(Vé&ci). V hluboké a jemné odstinéné, zaroveni
klidné a zjitfené ,rozehranosti téchto basni
nedogel vzacného naplnéni jen Bochotakav
talent, ale i sdm ten nendpadny a zdanlivé
okrajovy Zivot, ktery mu p#ipadl.

Je-li tteba byt obéma nakladatelstvim
vdé¢ny, ze basnikovu pamét ozivila, lze
bohuZel tim méné piejit nedbalost, s niz
knihu realizovala - nejspi§ hlavné vinou
editora, jenz tak sdm zrddné pogkodil svij
jinak spi§ presvédcivy vybor. Kromé mist
podeztelych ze $patného prepisu originala
je v basnich fada dlouhych verst zdeformo-
véana tim, Ze jejich ,pfetekla“ ¢ast je sdzena
bez zarazky a budi dojem, Ze tvo¥i ver§ novy
(na strané 95 tak predstira samostatny vers§
pouze slabika ,lil), zvlast neptijatelnd je
absence Bochotdkovy bibliografie, tfeba jen
zestruénéné, a to, Ze u nazvi sbirek, z nichZ
byl vybor potizen, chybi data jejich vzniku.
Zbyva vétit, ze zijem o Bochotfdka timto
svazkem neskon¢i a Ze se pristé projevi
i vétsi vydavatelskou pédi.

Petr Kril

INZERCE

DIVADLO NA

KVETEN

1.s0/nehrajeme
2.ne / Britské vecerni menu divadla NaHrané (host) /EK
/19.00a20.50
3.po/ UBU SE BAVI / refie ). Havelka
4.4t / CESTA HORICIHO MUZE
/K. McAllister / rezie M. Zachenska / zadano
5.5t/ REDITELE / D. Besse / rezie M. Zachenska
6.¢t/ PERFECT DAYS / L. Lochhead / reZie A. Nellis
7.pa/ PERFECT DAYS /L. Lochhead / reZie A. Nellis
8.50/JIRIKOVO VIDENI / ). K. Tyl / reZie D.S.
/ PiiSerné déti / host / PREMIERA
9.ne/ CESKA PORNOGRAFIE / Studio Tovérna / host
10.po/SARABANDA /|. Bergman / rezie J. Pokorny
11.4t/ MILADA / J. Pokorny / rezie J. Ornest
12.st/ PODNECOVANI A TREST / reZie J. Ornest / EK
13.¢t/LOUISALOUISA/
/D. Gieselmann, K. Schumacher / rezie J. Nvota
14.pa/ZAZRAK V CERNEM DOME
/M. Uhde / rezie J. Nvota
15.50 a 16.ne/ nehrajeme
17.po/ HUS: Alia minora Kostnického koncilu
/L. Smoljak / rezie L. Smoljak
18.1t / CESTA HORICIHO MUZE
/K. McAllister / rezie M. Zachenska
19.st/ KOMPLIC/F. Diirrenmatt / reZie D. Czesany
20.¢t/ ATANCIT! / F. Kater / re7ie Jo-Anna Hamann
21.pa/ BLANCHE A MARIE
/P.0.Enquist / rezie J. Nebesky
22.50/ CERVENY SEN / host / EK
23.ne/HRACSKY INSTINKT /reie L. Ferenzové /host /EK
24.po/ nehrajeme
25.1it/ UBU SE BAVI / reie ). Havelka
26.st/ PLATONOV JE DAREBAK!
/ A.P.Cechov / rezie ). Pokorny
27.¢t/ TARTUFFE GAMES
/ Pan Moliére a kolektiv / reZie J. Fri¢
28.pa / UBU SE BAVI/ rezie ). Havelka
29.s0/ TARTUFFE GAMES
/ Pan Moliere a kolektiv / rezie J. Fri¢
30.ne/zadano
31.po/LOUISALOUISA/

/D. Gieselmann, K. Schumacher / rezie J. Nvota

Pokladna oteviena po - pa od 14 do 20 h.
Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz
Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak




REVOLUCE V PEPOVE TYNCI

Jaroslav Zik: Konec starych ¢asi
Albatros, Praha 2010

Humoristovi a fejetonistovi Jaroslavu
Zakovi (1906-1960) nebyl na svété vez-
dej$im vyméfen dlouhy Zivot. Piestoze
pochazel z délnického Zizkova a pro dlouhé
onemocnéni rodi¢t byl vychovavin praro-
di¢i, podatilo se mu po maturité vystudovat
latinu a francouzstinu na prazské filozofické
fakulté. Béhem studii dosahl sportovnich
uspéchu jako bézec stfednich trati v atle-
tickém oddilu SK Slavie (odtud frekvento-
vanid sportovni tematika jeho text), kde
se seznamil s malifem Vlastimilem Radou,
z jejichz spoluprice pozdéji vzesla Bohatyr-
skd trilogie. Po vojné pusobil jako stfedo-
gkolsky profesor v Cechéch i na Slovensku,
nejdéle (v letech 1936-1946) v Jaromé¥i,
odkud se po druhé svétové vilce prestého-
val do Prahy a vénoval se vyhradné vlastni
beletrii, publicistice a jako lektor a scena-
rista spolupracoval s filmem. Nastupujici
komunistickou totalitu si pohnéval otisté-
nim parodické basné Novorocni zdravice lidu
studujicimu a ivodni ¢asti romanu Ve stinu
kaktusu za¢itkem roku 1948 ve Svobodném
slové natolik, Ze byl vyloucen ze Syndikitu
Ceskych spisovateld a nesmél publikovat.
Byl donucen pracovat jako korektor, pte-
kladatel a dokumentator. Zemtel nahle na
srdec¢ni infarkt a své literdrni rehabilitace se
nedozil.

V celé své tvorbé uplatiioval Zdk neby-
valy smysl pro neotfelou parodii, jazykovou
a situa¢ni komiku, v niZ si nezada s nasimi
pfednimi humoristy prvni poloviny dvaca-
tého stoleti Jaroslavem Haskem a Karlem
Polatkem. Prestoze Zak nedosdhl jejich
véhlasu a obecné znidmosti, je vSem tfem
spole¢ny kontrast mezi krajné spisovnym
aZ kniZnim vyjadfovanim na jedné strané
a banalitou sdélovaného i pivodem mluv-
¢tho na strané druhé, jenZ je zdsadnim
zdrojem komiky. Uplatrioval jej nejen ve
svych studentskych prézach, jez proslavila
az filmova adaptace (Skola zdklad zivota -

BASNIK JAKO KRITIK
Ivo Harak: Byyyt odnékud
Protis, Praha 2010

Ivo Hardk (nar. 1964) je literat viestran-
ného pouziti. Ma za sebou nékolik basnic-
kych sbirek, vydal knihu literarnévédnych
studii Nepopuldrni literatura (1999) a nyni
vstupuje na scénu jako kritik. Jeho druha
kniha nese ponékud expresivni nazev (citat
titulu jedné recenzované basné) Byyyt odné-
kud (315 stran). Zahrnuje ¢lanky a recenze
rizné povahy.

Uvodni prace maji jesté spise povahu lite-
rarnich portrétd, nebot se zabyvaji dily zna-
mych a jiz kanonicky osvédéenych autord,
jako jsou Josef Skvorecky, Ludvik Kundera
¢i Zdenék Rotrekl. Vice pozornosti vénoval
Ludviku Vaculikovi; $ite se zabyva auto-
rovymi zatim poslednimi tfemi knihami
Louceni k Panné, Cesta na Pradéd a Hodiny
klaviru, aniz by viak vyuzil moznosti, ktera
se nabizela, totiz vytvofit souhrnny obraz
aktudlni faze spisovatelovy tvorby z pte-
lomu stoleti. K témto portrétim se ptipojuji
dalsi prozaikové — Karel Pecka (ten v damy-
slném dvojportrétu s Dominikem Peckou),
Karel Svestka nebo Zdenék Kozmin. V dal-
$im pokra¢ovani k nim p¥istupuji i basnici
Petr Kral, Ota Mizera a dalsi, tentokrat jiz
riizného (také regiondlniho) dosahu.

Zhruba prvni tfetina knihy je zasvécena
kritikdm préz prevazné experimentdlniho
nebo asponi provokativniho charakteru
(Igor Malijevsky, Michal Sanda, pred¢asné
zemtely Oscar Ryba, Jakub Sofar atd.), na

ptivodni préza nesla nazev Studdci a kantoti;
Cesta do hlubin §tuddkovy duse). V naklada-
telstvi Olympia se sice po¢atkem sedmdesa-
tych let podatilo vydat étytsvazkové spisy,
avéak ke skutetnému vydavatelskému
zajmu o Zikovy prézy publikované diive
i o texty dochované z pozustalosti doslo az
o dvé dekady pozdéji. Vedle onoho restrin-
govaného romdanu Ve stinu kaktusu (1990),
fiktivné situovaného do Latinské Ameriky,
a Nesportovnich povidek (2001), které hyper-
bolicky konfrontuji vSedni realitu s iracio-
nalnimi jevy, vySel v edi¢ni pé¢i Marie Kru-
lichové romdanovy diptych Konec starych
¢astt (1991) a Na usvité nové doby (1992).
Z doslovu se dozvidame, Ze autor pivodné
plénoval trilogii a oba dokonéené texty
psal na prelomu let 1948 a 1949 v napro-
sté izolaci ve vypuj¢eném srubu v Orlickych
horéch, tedy v prostiedi ne nepodobnému
tomu, kam se ubiraji nékteti romanovi
protagonisté pfed ndstupem komunistické
moci.

Nejspis u ptilezitosti vyrodi padesati let
od autorovy smrti se rozhodlo nakladatel-
stvi Albatros vydat Konec starych ¢asti znovu,
v plsobivé grafické upravé a s obalkou od
Pavla Reisenauera. Nedosti na tom, kniha
byla stylové pokiténa ke dni, v némz se
pted dvaagedesiti lety odehral unorovy put
a nage zemé vstoupila do dlouhého obdobi
lidské a ob¢anské nesvobody, a to za pti-
tomnosti Petra Placika a Zdetitka Vasicka,
ktery napsal doslov k druhému vydani. Bylo
tak distojné od¢inéno rozpacité ptijeti prv-
niho vydani, zptisobené nejspis i komer¢né
orientovanym nakladatelem (Chvojkovo
nakladatelstvi) a nevhodnym ilustraénim
doprovodem Jifiho Neprakty, avdak pte-
deviim obecnou tendenci poc¢atku devade-
autory z nékdejsiho exilu ¢ samizdatu.
Prvni vydani zkratka ponékud zapadlo. Na
tom ov$em nic neméni fakt, Ze redakci dru-
hého vydani nakladatel dost odbyl, v textu
se to preklepy jen hemzi.

Mohlo by se zdat, ze titulem prézy se
Z4k hlasi k van¢urovské tradici, ale s jeho
romanem o kniZeti Megalrogovovi ma spo-

nichz kritika zajimd pfedevsim vystavba
jejich svéta rozrudujici navyklé (tendr-
ské stereotypy. Vyrazné misto tu zaujima
recenze knihy Pavla Brycze Patriarchdtu
ddvno zasld sldva, ktera se dockala vysokého
uzndni udélenim Statni ceny za literaturu
za rok 2004. (Tu si neodpustim poznamku:
k podobnému vykonu se Brycz dobral po
nékolika nevyraznych pokusech az v knize
Svaty démon z roku 2009.) Nicméné vétsina
knihy pojednéva o basnickych sbirkich celé
tady autorii riizného genera¢niho zatazeni.
Je pozoruhodné (a lze to patrné pticist
do zna¢né miry téz redaktorovi vybéru
R. Kopécovi), ze co do vékového rozliseni je
zastoupeni recenzovanych autort poéetné
vcelku vyrovnané; nejstarsich, bliZicich
se osmdesatce (nebo ji ptfekracujicich) je
v knize Sest a nejmladsich (kracejicich od
dvacitky k tficitce) sedm. Narozenych mezi
lety 1940 a 1960 je v praméru kolem deseti.
Zdaleka nejvétsi zastoupeni, celkem dva-
cet, maji viak auto#i narozeni po roce 1970,
tedy dalo by se Fici generace vstupujici do
sttedniho véku. Z tohoto hlediska je Hara-
kova kniha uZite¢nym prifezem i obrazem
stavu soucasné (zcasti postmoderni) ceské
prozy, a hlavné poezie. Nejzajimavéjsi na
ni viak neni ani mnoZstvi, ani vékové roz-
loZzeni kritizovanych spisovateld, nybrz
kritikav p¥istup k literatute a postupy jeho
analyz. Naznacila to jiz uvodni stat celého
souboru nazvana Myslet (literaturu) ese-
jem. V ni totiz kritik odhalil ¢tena#i svou
ptindlezitost k tomu proudu souéasné kri-
tiky, kterd vychazi z ptedpokladu, Ze dilo
se realizuje teprve — jak Hardk nékolikrat
zdlraziiuje — v bodé konvergence mezi tex-

le¢ny pravé jen ndazev. Jestlize Vancéurovi
8lo ptredevdim o oslavu ,starych ctnosti
a zaroven jakousi nostalgii za dobou davno
minulou, je Zaktv zamér odlidny. Titulem
minil zcela jisté perziflovat stranu, kterd
se onoho dne 25. tnora 1948, jehoz ¢&tvr-
tou hodinou odpoledni a ptlnoci je roman
zardmovan, ujala nevybiravymi prostfedky
vlady; je totiz jejim akronymem - Konec
starych €ast. Neni ani tak dualezité, ze
romanové déjisté Pepliv Tynec nad Lesem
ma svij predobraz v Jarométi a Ze sdm sebe
zobrazil autor v postavé gymnazidlniho
profesora Popilka zvaného Dlouhy Ferda.
na chovéni fadovych protagonista revoluce
demaskuje komunistickou totalitu. Ani
jeden z maloméstskych uzurpatord neni
o pravdé strany, za niZz bojuje, pfesvédéen
ideologicky, natozpak vlastni virou, ale bez
vyjimky je motivovan ¢isté vlastnim prospé-
chem, materidlnimi dtvody, snahou zakryt
lidské slabiny a neschopnost vlastni odpo-
védnosti rozpusténim se v davu. Jejich p#i-
sluhovaéstvi nastupujicimu rezimu ma pre-
devsim poskytnout alibi pro jejich aktivni
roli v neddvno minulé totalité nacistické.

Autor typu Jaroslava Zaka oviem takové
véci nesdéluje s kamennou tvafi a s tragic-
kym vyrazem, byt se zdd téméf neuvéti-
telné, Ze tak presné vystihl charakteristiku
aparat¢iki a odhalil skute¢ny raz pfevratu
pul roku po jeho provedeni. Vypravé¢ li¢i
v rychlém sledu vyjevy z nejraznéjsich spo-
le¢enskych vrstev mésta, aby co nejbarvi-
té&ji vyli¢il nastalé zmatky, potyc¢ky mezi
nepiehledné vznikajicimi skupinami, $itici
se famy, promptni promény charaktert ¢
bombasticky znéjici fraze. Tyto eskapady
maji nejednou sviij ptivod v protikladu mezi
odhodlanim nékterych postav k velkym
historickym ¢ndm a naprosto ptizemni
realitou, kterd jim v tom zabréni, at uz jde
o slabost pro alkohol, vnadné studentky,
o kalhoty roztrhané psem Fotynkem anebo
obycejnou lidskou baze.

Zakovi se podatilo stvotit groteskni
panoptikum, vymalovat vskutku plasticky
obraz maloméstského hemzZeni v den velké

tem (vytvofenym autorem) a védomim Ctend-
fovym“. Proto vy$e ceni texty ,,nedouréené®,
jaké ltendti nabizeji moZnost spoluidlasti
na dotvateni vyznamu. Z neptili§ jasnych
davodl oznacluje takové pristupy jako feno-
menologické, ackoliv fenomenologovi jde
spiSe o konstituci intersubjektivné plat-
ného estetického objektu, kdeZto u naseho
kritika se na prvni misto dostava ptisobiva
osobni interpretace domyslejici a dotvate-
jici dilo. V tomto smyslu lze Hardka podcitat
k predstavitelam kritického p¥istupu, jaky
Ize oznadit za ,kreativni®.

Pojmova vyzbroj kritika svéd¢i o tom, Ze
jde o autora vzdélaného literarnéteoreticky
i historicky - jak to ostatné souvisi i s jeho
vysokogkolskou pedagogickou ¢innosti
v oblasti bohemistiky. Esteticky poucené
stanovisko podmiriuje i jeho kritické soudy
- zdlraziuje predevsim puvodnost, neopo-
ttebovanost, objevnost fecového projevu
i obrazné predstavivosti.

Jakkoli jeho kniha p¥inési celou fadu zaji-
mavych soudi a postiehii, pfece jen mi v ni
chybi to, co p#i dnednim panstvi nominalis-
tické nechuti k zobecnéni je vlastné dobové
ptiznatné - totiZz syntetizujici (a zaro-
venl zneklidiiujici) vyhled na stav a aktu-
alni sméfovini na$i literatury, zejména
poezie. Jako bychom nezili v dobé hluboké
duchovni a sociédlni krize, jez v disledku
postmoderni relativizace méni uméleckou
literaturu a uméni vitbec na jedné strané
v ezotericky luxus, na druhé strané v zabav-
nou h¥i¢ku. U kritika ztetelné spiritualni
orientace takovy postoj pfinejmensim pie-
kvapuje.

Ales Haman

S

historické udalosti. Jeji skute¢né nasledky
byly oviem tak désivé, Ze vnimano s odstu-
pem Casu jde o obraz spie tragikomicky;
a pravdou je, Ze pravé v druhém dile ona
tragickd rovina prevazuje (jestlipak jej
Albatros mini rovnéz vydat?). Srovnavat
Konec starych ¢asii se Skvoreckého Zbabélci
a Haskovym Svejkem, jak bylo nakladate-
lem anotovano, je samoztejmé nepf¥ipustna
reklamni nalepka. A to ptestoZe se Zbabélci
mé Zakiav roméan spole¢né prostiedi malo-
mésta a zdmér demytizovat komunistickou
ideologii opévovanou udélost. V Pepové
Tynci totiZ absentuje vyrazny hrdina, jakym
byl Danny Smificky, senzitivné prozivajici
okolni déni skrze filtr vlastniho védomi, ¢&i
Hagkiav ,genialni blb“, ktery si umi pomoci
historkou v kazdé situaci. Protagonistou
Zakova romanu je celé mésto, jez se oviem
spiSe nez aktérem stivad obéti oné ,veliké
chvile, nejvétsi az dosud v historii, ndmi
zaznamenané”, jak vypravéni s ptiznac-
nou nadsdzkou kond¢i. Anebo jak sdéluje
shromaZdénym zastupim otec Breburda,
snad jedind postava revoluci nedotcena:
wJelikoz se nikdo nemd k tomu, aby vdm ty
uddlosti vysvétlil, feknu struéné, o co de: sme
podruhy ve srackdch, a podruhy az po usi.

Erik Gilk

@

Vystavu s nazvem Via lucis 1989-2009.
Ceska spoleénost ve fotografii lze nav-
stivit do 20. 6. 2010 v Narodnim muzeu
fotografie v Jindtichové Hradci.

0ZNAMENi

Galerie Rakouského kulturniho féra v Praze
vystavuje kresby, grafiky, instalace a videa
rakouské vytvarnice Petry Sterryové. Hle-
dejte pod ndzvem The Nada of the People
do 12. 5. 2010. Zarovern zde bude k vidéni
i vystava, vénovand Herrmannu Bahrovi
a Jaroslavu Kvapilovi, nazvani Pratel-
stvi mimo narodni predsudky. Ta potrvi
do 31. 5. 2010.

Double Fantasy - Krajina / obraz /
fotografie je nizev vystavy, kterd probih4
v prazském Uméleckoprimyslovém muzeu
do 4.7.2010.

V gotické sini radnice v Jihlavé probiha od
14. 5. do 12. 6. 2010 VI. roénik festivalu
muzejnich noci. Bliz$i informace na adrese
Www.muzejninoc.cz

Dne 15. 5. 2010 probéhne od 18.00 hod.
v baru Bar-Bar ve Vysokém Myté kiest
basnické sbirky Nahradni nebe Milana
Korila.

Pfedniaska Lisy Peschelové Svédectvi o
kultufe v terezinském ghettu v letech
1958-1963 se kona v pondéli 17. kvétna
2010 od 18.00 hod. ve Vzdéldvacim a kul-
turnim centru Zidovského muzea v Praze,
Maiselova 15.

HIMIE e Tliné vidy v 18 hodin
4.6.2010
Ivan Martin lirous - MAGDR a D4%a VOKATA

j 'j v pofadu - BOIOUNIC] SNO

= | 11.6.2010
) .l' Jaroslav Erik FRIC a STANLEY B0
| vpofadu - BASNE A PISNE 2 CHODNIKY

-

W 18.6.2010

1ifi KUBENA

a horfidcky primas kan MINKS s muzikou
vpofadu - RAKO KA OLYMPU

25.6.2010
Pavel ZAJIGEK a Tomas WTIPIL
v pofadu - PODOBENSTI
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PATVAR

Jako Sappera - tedy Zenistu — se ¢tendfam
odhodlal sebe sama prezentovat Herman
Cyril McNeile (1888-1937), kterého asi
ponékud zaskotilo vyhasnuti prvni svétové
vélky. Stesku po ni se od roku 1919 zacal
branit romany o ,dobrodruzstvi demo-
bilizovaného dustojnika, ktery se v miru
nudil®, a aniz to mohl tusit, inspiroval tak
bondovky (vychézeji od roku 1953). Na roz-
dil od agenta 007 sice kapitan Hugh Drum-
mond nedisponuje kopami vynalezt, zato
je cyni¢téjsi a ma bliz k sadismu. Nu, a jak
se cte?

Unosné, tekl bych, nicméné autor byl jaksi
idramatik, coz z drummondovek ¢ouhd jako
slama zbot. Jsou uzvanéné, nerealné, oproti
bondovkdm statické, zdlouhavé a pravé
teatrdlni. A Hugh? Jednoduse zabijak. M4
dost penéz, aby nemusel hnout prstem,
a vénuje se sportu. Obcas i spravedlnosti.
Po svém. Ctu preklad Evy Horlivé: Jeho oci
se zavrtdvaly do oci miliondre. ,Chcete-li, jdéte
si na nds stézovat... Ale mdm jaksi dojem, Ze
to neudéldte. Vyjde-li najevo vase iiloha v této
zdlezitosti, stane se vase jméno odpornym
celému svétu... A je v tom jakdsi poetickd
spravedinost, nemyslite, Ze penize dostanou

SAPPER: BULL-DOG DRUMMOND V NESNAZICH. GUSTAV VOLESKY, PRAHA 1936

muzi, kteti prosli vdalecnym ohném, uvdzime-Ii,
zac jste je vlastné vyplatil? Vilka, novd vdlka.
Dalsi miliony vdam do kapsy, dalsi miliony zmr-
zalenych a pohibenych...“ — ,Nevim, o ¢em
mluvite,“ prohodil Kalinsky. — ,Uklizim zde,
pane,” citoval Drummond. ,A jak jsem k vdm
pronikl? Henry je muj ddvny ptitel. Snadno se
mi podatilo premluvit jej, aby mne nechal délat
pokojového ¢isnika. Myslil, Ze jde o néjakou
sdzku.”

Z tryvku, uzndvam, to vypada, jako by
Hugh Zidnou novou vilku nechtél, a to
i tvrdi. TuSme své. I by se povésil (!) bez
podobnych Kalinskych, co kuji z Némecka
pikle. ,,Co se mnou chcete udélat?“ zvolal milio-
ndr, nyni uz opravdu polekdn. - ,Uvidite,” fekl
Drummond, kdyz Darrell a Standish protaho-
vali lano Kalinskému pod rameny. ,,A doporu-
¢uji vam, abyste zavtel tsta na nékolik pristich
minut. .§up tam s nim, hosi!“ Kam?

Neprozradim, ale oddechnéte. Nedojde
k bestidlni vrazdé a Hugh padoucha ten-
tokrat dokonce ani nenechd zesilet jako
v predchozi ¢4sti této osmidilné série Cernd
rota, kdy zabranil v Anglii bolsevickému
pu¢i (absurdné piipodotknuv: ,Cim inteli-

veve v

gentnéjsi elovek, tim vétsi darebdk.)

Rozhadla jeem se, 7e zkoordinuiji
po deseti letech sraz jehnat
z jednoho stafku.

(4ct 2 nich m4 kupodivy stejnou
adrecy trvalého bydligte:

Magokombinét...

Michal Jare$

POSLEDNi ROZPTYLENI

Jiri Orten (1919-1941) sice z tohoto svéta
odesel ve velmi mladém véku 22 let, za svij
kratky zivot vsak dokdzal vytvorit velmi
silné dilo, které vyvolalo na ¢eské basnické
scéné nebyvaly ohlas a vyrazné ovlivnilo
dalgi generace umélct, pfedevsim autor
pisicich v 60. a 70. letech. Orten, vlastnim
jménem Jifi Ohrenstein, pochazel z zidov-
letech zacal ¢asopisecky publikovat; véno-
val se psani poezie, ivah a esej, horlivé se
zabyvaliexperimentalnim divadlem. Kromé
slavnych sbirek basni, jakymi jsou naptiklad
Citanka jaro, Cesta k mrazu & Jeremidstv
pld¢, po sobé zanechal t#i dily svych denikd,
které pojmenoval podle barvy obalu: Modrd,
Zithand a Cervend kniha. Vedle osobnich
a denikovych zapiskd, pozndmek, vypiska
z Cetby nebo zdznami snd obsahuji Knihy
i Ortenovu kompletni basnickou tvorbu. Na
Ortenovu pocest se v roce 1945 podle jeho
sbirky Ohnice pojmenovala skupina mla-
dych umélcq, jejimz aktivitdm vsak uéinil
ptitrz ptichod nové totality, stejné jako pro-
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pagaci Ortenova kulturniho odkazu, ktery
stalinisté zejména v 50. letech povazovali
za nepfijatelny. Basnikova tvorba ani jeho
pohnuty osud vsak ¢tenafe neptestal fasci-
novat dodnes.

Jiti Orten byl 30. srpna 1941, v den
svych dvacéatych druhych narozenin, srazen
na ulici némeckou sanitkou. S pomoci p#i-
telkyné se dopravil do V3eobecné nemoc-
nice, kde vsak nemohl byt kvuli svému
zidovskému pavodu osetfen. Byl tedy pte-
vezen na jiné pracovisté, kde po dvou dnech
svym zranénim podlehl.

Basnikidv hrob se nachédzi v urnovém haji
na Novém Zidovském hibitové na Vino-
hradech, nalevo od vchodu p#i pletivovém
plotu. Zulovy nihrobek je tvoten vyso-
kou elegantni stélou, jejiz tvar ptipomind
kiivky harfy. Jeji vrchni hranu vytesanou
do podoby vinky zdobi kaminky, které sem
podle zidovské tradice ptichéizeji polozit
pozustali, resp. ti, ktefi si zesnulého vazi.
Télo nihrobku se smérem k rovu zuZuje,
aby bylo pfed dotykem se zemi jesté dopl-

Ozarovalo kdy svitdni tak neuvéFitelnou
scénu? rozohiiuje se jindy Sapper. Strasny
ddbel, mnohondsobny vrah stdl tu bezbranny,
tvdri v tvd¥ mému pfiteli — a v Drummondové
pohledu nenasel slitovdni. ,UpFimné feceno,
Hrbdci, myslim, Ze bych vds mél vydat policii,
ale neni éasu na presny postup, a tedy si popreji
vrcholného potéseni a usettim katovi ndmahu.
Nemyslete vsak, Ze za to budu jakkoli trpét.
Mdm zde svédka, a ten odprisdhne, Ze jste mne
zdkerné napadl.” Zamlcel se a odhodil revolver:
~Nuze, rdousiti, jsem pripraven.“ Natez Hugh
lotra vlastnoruéné ugkrti.

To ano, ale ne lotra tthlavniho. Tim sti-
rodni zlo¢inec viech véka“ Peterson, tedy
také jedinec, jenze zosobiujici kolektivni
zlo a opakované intrikujici proti Anglii.

,Jsme svobodnd zemé, ale nastala chvile, kdy
svoboda musi ustat,” reaguje Hugh, zosob-
fujici zas kolektivni dobro. , ProtoZe bychom
jinak zistali stokou Evropy. Pottebujeme des-
infekci!“ Kdo bude desinfikovat? Snad osa-
mély sportsman Hugh? Ale ne. TéZ mocné
sily za nim.

,Jsem presvédien, Ze jste vtéleny didbel,
zamumlal Némec zlostné, dotitame se a tfe-

“«

VYROCi

Jan Lowenbach

*29. 4. 1880 Rychnov nad Knéznou
113. 7. 1972 New York

Pokani

Mné odpust, Pane, naplti mého h¥ichu,
v$i domyslivosti, sobeckost a pychu.
My hfesili jsme v minulosti vzdycky,
jak protestantsky, tak i katolicky.

At kriceli jsme nékdy tam ¢ tudy,

vzdy jsme uplatnili jenom kmenné pudy.
Tak nase déjiny jsou prosty ctnosti

a postradaji mravni souvislosti.

Nez k hrobu kajicné duch nas se schylil,
je jasno ted, Ze Masaryk se mylil.
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baze se doty¢ny nemyli, nejde — zrovna jako
v Bondové ptipadé — o dabla jediného. Hle!
JVelitel chee s tebou mluvit, Hughu, a sedi u néj
stary Portrush a kvokd jako rozéilend slepice.”

Drummond se vesele zasklebil. [...] Mi¥il
chodbou ke vzdusnému pokoji s vyhlidkou na
Whitehall. U psaciho stolu sedél Sedovlasy
muz s pdrem ostrych, pronikavych oci, a vedle
Sir James Portrush. Rekl: ,Tedy vy jste ti hs-
nici? Opravdu, pri povrchnim odhadu bych
tekl, Ze byste zaslouzili nejméné deset let kdz-
nice.“~ ,Nejméné,“prisvéd(il Drummond, zdre
Stéstim, ,ale jak jsme uzili, pane plukovniku!*
— ,Nejvice jsem uzasl nad zprdvou o Kalinském.
Mohu jeho zradé sotva véFit. Vzdyt je tomu jen
nékolik dni, kdy jsem s nim mélv Ritz Carltonu
dlouhy rozhovor o evropské situaci.” — ,Vysle-
chl jsem ho cely,” fekl Drummond, zapaluje si
cigaretu. — ,Vy Ze jste nds vyslechl?“ vyhrkl Sir
James. ,Byli jsme prece sami.“ - ,Naslouchal
jsem u klicové dirky. Délal jsem tam sklep-
nika.”

Nu, i tak to ve sluzbach Jejiho Veli¢en-
stva chodilo - a nic se nevyrovnd #ddné rdané
rovnou na Celist, abychom v nékom probudili
ndbozenské citéni, podotkne suge Bull-Dog.

Ivo Fencl

Ted po tisici letech uz to vime:
na onom svété viecko napravime.
(Umlkly hlas, 1980)

V dubnu si pfipominame jesté tato vy-
roci narozeni:

19. 4. 1940 Milan Knizak

20. 4. 1950 Vaclav Junek
21.4.1880 Robert Saudek
21.4.1900 Oskar Malis
22.4.1960 J. H. Krchovsky
24. 4. 1830 Vojtéch Leseticky
26. 4. 1900 Klementina Ptackova
26. 4. 1950 Vlastimil Tresnak
27.4.1900 Jaroslav Patizek
27.4.1960 Jaroslav Formanek
28. 4.1920 Vlastimil Fiala
29.4.1910 Zdenék Jerman

30. 4. 1930 Jaromir Zemina

néno trojahelnou ¢asti z neopracovaného
kamene, kterd jemné kontrastuje s hlad-
kym povrchem stély. Nahrobek na sobé
nese jeden z poslednich versa z Ortenovy
Elegie ¢islo devét, ktery lze ¢ist jako sku-
tetné rozlou¢eni — odhodlané a smutné:
»Dotkni se, chces-li, / nahmdtnes, jak trvd
/ véelikd hriiza / i vieliké Stésti.“ (Orten ve
své basni déle pokracuje: ,Nu, ano, shohem,
za déj bolesti té, / jejimiz mistry chtéli jsme
se stdti, / védomi konce beru, nebot konci, /
vchod otevird svoji mladsi sestte, / aby ted
ona chopila se Zezla / a jala se nds Zivot formo-
vati.“) Spole¢né s basnikem jsou na tomto
misté uloZzeny ostatky dal$ich ¢lent rodiny:
rodi¢t Eduarda a Berty Ohrensteinovych
a obou bratti, téz literarné a divadelné
nadanych umélct, Oty (+2002) a Zdenka
(11990) Ornestt.

Ve zdej3im urnovém haji nalezneme
rovnéz hroby bédsnika Emericha Fuchse-
Forbatha (11967) ¢ ptekladatele z jidi§
Jakuba Markovice (11965).

Vlad'ka Kuchtovd
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