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14. prosince

1. Vstupme rovnou in medias res, a to
tvodnim upozornénim: Prvni tfi ¢asti Gvahy
vénujeme skuteCnému obrazu udstfedni po-
stavy Haskova roménu Osudy dobrého vojd-
ka Svejka za svétové vdlky - tomu, jak se nej-
spiSe miZe jevit vnimavému, pozornému
Ctendfi, jenz se doslova vpiji do toho, co je
textem opravdu ddno, a snaZi se vystiihat
vlastnich dopliik®; v posledni, Ctvrté Casti se
zamyslime nad tim, co uZ je dilem volné fan-
tazie téch, kdo prekracuji rdmec skute¢ného
literdrntho obrazu a davaji priichod svym
predstavam realné bytosti s fadou lidskych
vlastnosti.

Zda se, 7e toto tvodni rozliSeni je na-
prosto nutné, mame-li skoncovat s fadou ne-
dorozuméni, k nimZ pii interpretaci roménu
dochézi. Krok, ktery jsme piipsali prvnim
trem oddilim dvahy, je povinnosti striktni li-
terarni historie jakoZto védy, zvlasté pak vé-
dy sledujici narok kladeny fenomenologii.
Naopak zminény druhy krok leZzi spiSe na
pomezi této védy a obecnéji pojaté kulturni
historie a domnivame se, Ze jako zaleZitost
Sife pojaté recepce dila ani tento krok nemu-
Ze zUstat stranou.

Pro striktn{ literarni védu obraz Svejka je
obrazem bytosti, jeZ jako by méla kolem se-
be vyznacen kifdovy kruh: za né&j se k Svej-
kovi nemtize dostat Zadny vyklad nezdvazné
psychologizujici, operujici s niternymi stavy
postavy, at naladami, at jejimi domnéle ne-
ménnymi postoji.

Existuje nékolik velmi slibnych rozbort
této postavy, jez planuji nepristupovat k po-
stavé metodou psychologizujici, jenZe miva-
ji na mysli spiSe jen psychologii individudlni
a své predsevzeti Casto prekracuji tvari v tvar
psychologii socidlni. A tak nékteré z téchto
analyz klopytnou hned na prahu roménu - pri
Svejkové proslulé otazce nasledujici po ne-
méné proslulé zpravé pani Miillerové: ,,Tak
ndm zabili Ferdinanda.* Jak zndmo, opaci
Svejk: ,.Keryho Ferdinanda, pani Miillero-

vd?* a misto Ferdinanda d’Este vzpomina
dvou prazskych figurek toho jména.

Tady kritici- obvykle zacinaji mluvit
o tom, jak Svejk sniZuje historickou udalost
na svij ptizemni obzor ,,muZe z ulice*. Ne-
uvédomuji si v té chvili - neni divu: i kdyz
Clovék Cte ,,Svejka“ tieba po desité, je tu
pfece jen vZdy na zaCatku a nepfipomene si
Svejkovy dialogy dalii -, Ze za troven Svej-
kovy promluvy nebyva zodpovédny ani tak
on sam a jeho horizont, nybrz vice horizont
toho, na & vypovéd Svejk pravé navazuje!

Svejkiiv valeény pokfik z invalidniho
voziku: ,,Na Bélehrad!* je Svejkovym navi-
zanim na Stvavy tisk; na ,.teologicky* dis-
kurz feldkurita Katze se Svejk napoji dis-
kurzem ,,teologickym* (obdobné piejde do
projevu nabozného, az bude mluvit s obr-
feldkuratem Lacinou); bandlné etické vylevy
nadporuéika Lukége inspiruji Svejka k pro-
slovu etickému, Spiondzni diskurz strazmist-
ra Flanderky jej pfiméje k diskurzu, ktery as-
poii umoziiuje, aby byl pochopen jako Spio-
ndZni. Neni i za Svejkovo navazani na zpra-
vu o jistém Ferdinandovi odpovédny prede-
v§im horizont pani Miillerové?

Svejkova navézani nebyvaji v pravém
slova smyslu parodii. Parodie by predpokla-
dala, a) Ze néco vime o Svejkové skute¢ném
minéni nebo o jeho pribéznych vlastnostech,
coz ale vzapét jiny jeho projev zcela vyvra-
ti a k Cemu text sim neddva predpoklady, b)
7e Svejkova reakce obsahuje parodijni jazy-
kovy posun daného impulzu: posun tu vSak
nenachdzime, Svejkova prodlouZeni impul-
zu jsou prosté pokracovanim jeho diskurzu
prubézného a velmi Casto presnym zrcadlem
otdzky, ndpovédi, resp. dat osoby tdzajici se.

Na slova pfedsedy komise ve vojenském
Spitéle ,,UZ jsem vdm tikal, abyste drZel hu-
bu, slysel jste?* reaguje Svejk ,.Poslusné
hldsim, Ze jsem slySel, abych drZel hubu‘,
a tento kruhovy dialog pokracuje i déle. Od-
povéd na Lukédsovo ,,Nevite, kde by moh bejt

ten zatraceny Vanek?*, zni: ,,Nevim, pane
obrlajtnant, kde by moh bejt ten zatracenej
Vanek.* Kdyz prijima telefonogram, pak slo-
va telefonisty diktujiciho: ,,Tedy podpis:
Oberst Schrioder, hovado. Mds to? Opakuj
to,* zrcadli Svejk opét takika do pismene:
,,Oberst Schrader, ty hovado.* A propos ar-
méadni lichotky ,,hovado*: na zvolani poruci-
ka Duba ,,To také bude ten vds bratr takové
hovado, jako jste vy. Cimpak byl ?* odpovida
Svejk: ,,Profesorem, pane lajtnant. Taky byl
na vojné a sloZil oficirskou zkousku.* Je pfi-
rozené, Ze tu jsme ve velkém pokuSeni pfi-
psat Svejkovi urcité vlastnosti: zZlomyslnost,
ironii, odpor k oficirské nadutosti atp.

Pfesto v prvnim a zasadnim aktu rozbo-
ru se toho zdrzme! (Jak predeslédno, dostavi
se zaveérem prostor i pro rozsifené ctenarské
interpretace, ale tam uZ neptijde bezprostied-
né o presny literarni obraz Svejka.) Nuze
i Svejkova odpovéd lajtnantu Dubovi byla
zrcadlem - tentokrat zrcadlem dat osoby td-
zajici se: taze se lajtnant, v civilu profesor,
odpovéd zrcadli totéz oficirstvi'a tutéz civil-
ni profesi. Vysvétlovat tataz zrcadla psycho-
logicky - jednou (vaci Lukasovi a Dubovi)
Svejkovou mazanosti, podruhé (v piipadé te-
lefonatu) Svejkovou primitivnosti - je krko-
lomné. Zavéry o Svejkové povaze jsou pro-
st¢ vzdy velmi oSidné: z rtznych ,,zrcadlo-
vych situaci® by plynuly zavéry zcela proti-
chidné.

Napt. ulozi-li feldkurat Katz Svejkovi
hlidat eskortu, ktera jesté pred chvili stfezila
Svejka samého, a Svejk svou funkci plni,
pak bychom odtud museli dedukovat Svej-
kovu neudprosnost, nekolegidlnost atd. Ve
skutecnosti je tu Svejk opét jen zrcadlem:
stfezenim negativné obrdzi novou situaci
strdze samé.

Museli bychom mluvit o Svejkové pro-
radnosti- ve scénach, kde vyhazuje z bytu
Katzova nestastného véfitele, plni svidna
prani milenky nadporucika Lukése, krade
dobréckeé sluZce panova pejska, tyrd kvérgri-
fy zravého kamardda Balouna, obird o maje-
tek chudéky rolniky aj. De facto Svejk jen
disledné prodluzuje impulzy, které k nému
dochazeji: v prvnich tfech pripadech plni
rozkazy nadrizenych ¢i prani zaletné panic-
ky (LukéSovi historku nezatajuje, piikaz ml-
cenlivosti od této ddmy neobdrzel), v pripa-
dé Balouna a venkovanu prosté¢ pokracuje
v armadnim Uzu.

A tak (promluvme znovu ,.fenomenolo-
gicky*) dame-li do zavorky vSechnu vyde-
dukovanou ,,psychologii®, vSechny ,,vlast-
nosti“, jeZ by se navic musely svéret navza-
jem a o nichZ potud nutno pochybovat, zi-

stava jediné nepochybné, co o postavé lze
(Pokracovani na strané 4)
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Velbloud uchem jehly

U naSich nadaci, symposii, uméleckych sou-
t€Zzi 1 dalSich kumstyiskych klani je mi sympatic-
ké, Ze jsou povétsiné spojovany se jmény vy-
znamnych osobnosti naseho uméleckého svéta.
To plati v plné mife i o Nada¢nim fondu Frantis-
ka Langera, ktery vyhlasil 27. listopadu letoSniho
roku v Rezidenci priméatora hlavniho mésta Prahy
vysledky patého ro¢niku soutéze o Cenu Frantis-
ka Langera.

Ukastnici slavnostniho vyhldSeni si odnaseli
z rukou Ivana Medka obsahly sbornik Frantisek
Langer na prahu nového milénia, vydany instituci
Praha - Evropské mésto kultury 2000. Najdeme
v ném vedle néstinu Langerova Zivota a bibliogra-
fie jeho dila i pfispévky z letosni kvétnové lange-
rovské konference, vzpominky pratel, dopisy a fo-
tografie, které naim dokazuji, jak je toto dilo stéile
7ivé a nejednou i soucasné. Dovime se tu o histo-
rii Nada¢niho fondu, o stavu vydavani knih,
o Langerové politické orientaci, vztahu k predva-
lecné avantgardé, o misté utopickych motivi i po-
staveni ndhody v jeho dile, o jeho slovenskych in-
spiracich a jeho plisobeni jako prostfednika mezi
¢eskou a némeckou kulturou i o jeho zalibach, jak
se odrazeji v autorovych knihach. Najdeme tu
i zasvécené pohledy na néktera jeho nejvyznam-
néjsi dila, knihy pro mladez, stati o dramatu a di-
vadle nebo na jeho spoluprdci s filmem.

Langerovu osobnost pfiblizila na zminéném
matiné Téana Fischerova, kterd preCetla vzpomin-
ky Jana Broda, jenZ s Langerem proZival jeho ces-
tu do exilu, a Jan Kacer, ktery precetl ukdzku
z ocenéné soutézni prace.

Lauredtem patého ro¢niku Ceny Frantiska
Langera se stal basnik, spisovatel a prekladatel
Petr Motyl za sviij soubor proz Kosi srdce s moti-
vy Prahy, vidéné tulackyma oc¢ima. Prémii ziska-
la Jindfiska Kubacova za prozy Dim v Néadrazni
ulici.

O leto$nim roce lze fici, Ze byl v naSem lite-
rarnim vzpominani do zna¢né miry i rokem Lan-
gerovym. Langerovsky maraton piedstavoval le-
tos napf. shromdzdéni u spisovatelova hrobu
v predvecer nedozitych 98. narozenin jeho Zeny
Anny Ludmily, vedle pofadi rozhlasovych sem
patiila v Divadle Na Fidlovacce zminéna jiz lan-
gerovska konference nebo program na prazském
kniznim veletrhu ¢i sdm program pfi udileni ceny.

Paty ro¢nik Langerovy ceny skoncil, cekd nas
ro¢nik Sesty.

ZDENEK JANIK

Kniha o Plzni

Tisicileti své existence (spojované s prvni
zminkou o piivodnim premyslovském hradu Stard
Plzen) si nase zdpadoceska metropole pfipomnéla
v roce 1976: tehdy v roce 976 §lo podle kronikére
o to, Ze koupajici se cizaci Bavori byli prepadeni
,-nepfitelem obrnénym*, tedy plzeniskou posadkou,
ktera je pak pobijela ,,nahé ve stanech i na zelena-
jicich se lukach®. Ostatné: podle literarniho histo-
rika Bohumila Jiraska jméno mésta mimo veske-
rou pochybnost pochazi z lidového vyznani: ,,Pil
sem.” JenZe teprve v druhé poloviné devadesatych
let vSak zacaly vychézet unikétni kulturné historic-
ké publikace, dokumentujici déjiny a soucasnost
mésta, leziciho v mezifici ¢tyf zapadoceskych fek,
napiiklad udalosti z kvétna 1945: malo se vi, Ze
tehdy byl kromé americkych vojaka ,,pfi tom™ ta-
ké prapor tzv. belgickych strelct.

K titulim tohoto typu patii téZ reprezentativni
album, jeZ pod ndzvem Plzen v proménach casu
a s mnozstvim obrazovych dokumentii nedavno
vydalo nakladatelstvi Fraus - knizni dim, ktery si
ziskal dobré jméno predevsim diky svym lingvis-
tickym pfiruckam. Tuto noblesné a uvazlivé kon-
cipovanou publikaci pfipravila trojice autort Vik-
tor Viktora, Jana Hordkova a Vaclav Malina, le¢
o definitivni podobu knihy se zaslouzila celd fada
prednich méstskych instituci, v prvé fadé obcanské
sdruZeni Pro libris, které také inspirovalo jeji na-
pséani. Poznovu si pfipominame, Ze pravé v Plzni
vytiskli prvni ¢eskou knihu, Kroniku trojanskou,
Ze renesancni hédonismus Frantovych prav ma
ziejmé puvod v Plzni, mozna dokonce piimo
v proslulém pivovaru. Ve znaku mésta vSak po pi-
vu neni ani stopy: misto né¢ho tu figuruji velbloud
a chrtice! Plzeni po Praze rozvijela tradici moderni-
ho ¢eského divadelnictvi, spjatou s pratelskym pfi-
jetim J. K. Tyla v plzeniské spolecnosti. Pozdéji
ovsem Stiplavé napsal Vladimir Neff, Zze v tomto
bohatém a vaZzném mésté piva Zili krom& Cechi
a Némcht jesté Plzendaci, ,.ktefi se nehlasili k tém
ani oném, v lhostejném poklidu cekajice, jak na-
rodnostni spory dopadnou®. Pfes sto let vS§ak ma
Plzeti i jinou , literarni tradici*: v mistni véznici na
Borech kdysi pobyval S. K. Neumann a pomérné
nedavno v mnohem méné piiznivych podminkach
také Vaclav Havel. Zde byl v dusledku justicniho
zlo¢inu souzen a popraven mj. Heliodor Pika.

Casy se vSak proménily a stoji za to pritakat
zde otisténému nazoru Viktora Viktory, podle né-
hoz ,listopadovy zlom 1989 vritil politickou
1 tvlr¢i svobodu, ovSem se vSemi pravodnimi jevy
jednostrannosti a undhlenosti, usticimi v bezskru-
puldznost, bezohlednost i ekonomicky propad
a spolecenskou bezradnost. Nelze podléhat. Jen
navrat k tradicim etiky, sile prava a nerezignujici
vili mize doprovazet dalsi cestu.” Tato slova po-
chopitelné zdaleka neplati pouze pro Plzen v pro-
ménach Casu!

VLADIMIR NOVOTNY
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Dalsi hold
Emilu JuliSovi?

Kdyz se v Soft TVARU (66), tj. v Tvaru ¢.
18/2000, psalo o malém svatku poezie a hudby,
¢ili o tom, Ze v ramci fijnového festivalu ,,pfisti
vlna / next wave“ v Divadle Na zabradli byl lite-
rarni vecer Emila JuliSe spojen s klavirnimi krea-
cemi Vladimira Franze, §lo tu pfedevs§im o pfipo-
menuti oné uchvatné ,,pfitomnosti poezie* v pri-
béhu tohoto predpiilnocniho setkani, nikoli o re-
cenzi poradu. To by se pak jistéZe sluselo a patfi-
lo jesté nalezité zdlraznit, Ze dramaturgie a rezie
literarni ¢asti vecera se s velkym citem pro bas-
nické slovo ujala Kvétuse Hanzikova. Uvedené
,,predptlnoci s JulisSem™ ostatné v DNZ predcha-
zel autorsky vecer poezie Jifiho Kubény, jejz di-
vadelni kritik Vladimir Hulec charakterizoval ja-
ko ,,svobodomyslnou, jen mirné reZirovanou pre-
zentaci basnika“. Tim se v§ak holdovani JuliSovi
neuzavielo: Regiondlni nakladatelstvi Kapucin,
spjaté se Spolecnosti pratel mésta Duchcova, ny-
ni usiluje (opét v péci pi Hanzikové) o vydani su-
gestivniho vzorku niddherné JuliSovy poezie pod
nazvem Triptych (tedy tfidilného obrazu s oddily
Zobna, Vypravéc a Potrava Casu) jako zvukové na-
hravky na CD. Basnik Emil Juli§ zde prostfednic-
tvim své tvorby ma promlouvat rovnéZ jako své-
dek a komentator likvidace mostecké krajiny: na-
priklad na piebalu CD se pocita se Sudkovou fo-
tografii této devastované lokality. Pokud by se
tenhle projekt podafilo uskutecnit, mohl by po-
slouzit téZ jako reprezentaCni darek pro ucely
téch severoceskych instituci, které chipou nut-
nost ochrany krajiny, jakoZ i obnovy méstské
konglomerace. Zarovei tu jde o nalezitou poctu
velkému ceskému béasnikovi. A pokud v progra-
mech festivalu Next wave studenti prazské filo-
zofie zjevné nedomysSlené popirali, skryti za
pseudonymy, Ze by JuliSova tvorba mohla jesté
dnes byt ,.alternativni®, ¢ili doposud inspirativni,
snad i tato pripravovanid CD nahravka muze zté-
lesnit repliku: Ale ona je! (vln)

Janikova neznalost

Ve zpravé Zdetika Janika o basnickém vece-
ru Ti, kteri dosud slysi (Tvar ¢. 20/2000) se pise:
o(...) z versit Miloné Cepelky na mne dychlo
kouzlo teci vpravde vdazané. Uz dlouho jsem ne-
slySel rymovanou poezii a jesté déle soucasny so-
net . Urcité bude tedy pro pana Janika zajimavé
zjisténi, Ze rymovand poezie a sonet neni nic, co
by ze soucasnych Ceskych béasniki provozoval
pouze Milon C}épelka. O basnické tvorbé napii-
klad Tomase Reichela, Norberta Holuba ¢i Véry
Rosi zfejmé Janik nic nevi. Jak krdsné tato ne-
znalost koresponduje s vétou J. Kahouna v ne-
davné anketé v bulletinu Obce spisovatelti Doko-
Fdn, kde na otazku Co soudite o nasich literdr-
nich casopisech? lakonicky odpovédél: ,Skoda
Ze Zddny nevychdzi. uoaa, hrk

7. paméti Ceské kultury

Vilém Plocek, malif z okruhu FrantisSka Ti-
chého, se letos na Stédry veder doZiva devadesa-
ti péti roku. Jeho pfitel, nedavno pouze devade-
satnik Adolf Branald, mu vénoval knihu Vénec
z rakosu:

...BYyt prijat do Mdnesa nebylo nikdy snadné.
KaZdy tam touZil, mdlokdo prosel, a kdo tam jed-
nou byl, Zdrlivé strezil sviij post na dobytém ofi-
cidlnim Parnasu. O prijeti nového clena se hla-
sovalo kulickami po egyptském vzoru, tajuplné
a kruté. K vécnému zatracent stacila jedna cernd
kulicka. Jedind z padesdti. V kaZdém pripadé po-
treboval venkovan patrona, ktery by pronesl ob-
hajobu. Sudek fotografoval portréty a obrazy
¢lenit Mdnesa do Volnych sméri, znal se s Fillou
a ukdzal mu reprodukce Plockovych véci. Nekte-
ré origindly uZ Filla znal a ukdzalo se, Ze je zna-
Jiijini. KdyZ doslo k hlasovdni - ani jedna kulic-
ka cernd!

Sel radostnou zprdvu za tepla zvéstovat to-
mu, ktery o vysledku uZ jisté védeél. Tichému.

Co rikds, Franto?

Nejsou slepi.

Od té doby vystavoval s nimi, s Mdnesem.
Nejdriv jako kandiddt, pak jako rddny clen...

...Vdlka trvd uz dva roky. Neni pravda, Ze bé-
hem vdlky vidycky zmlknou miizy. Nékdy je tomu
naopak, mizy se vzeprou, protoZe lidé citi potiebu
Cerpat odvahu z umeni. Galerie oZivly, obrazy se
kupovaly. Vilému Plockovi je Sestatricet, vystoupit
solové se ostychd, a tak prdtelé rozhodnou za né-
ho. Zajisti vystavni siit u Topici, ziskaji Jaroslava
Priichu, aby prednesl bdsen, Tichy nakreslil do
pozvdnky portrét debutanta a Otakar Mrkvicka
napsal ivod do katalogu: - Dostalo se ndm ra-
dosti obezndmit se diivérnéji s tvorbou umélce,
ktery zvolna vyristal mimo obvyklé cesty dnesni-
ho malovdni a soucasné konvence... (¢erv)

Omluva

Jan Dolezal se ve svém zasvéceném c¢lanku
O srbském romédnu devadesatych let (Tvar €.
19/2000) stru¢né zminuje té€Z o trovni prekladu
tfi romanu do Cestiny. V mém prekladu romanu
Astrachdn Dragana Velikice objevil na str. 167
naprosto neuvéfitelnou a nesmyslnou vétu. Nera-
da bych ji znovu citovala, uvedu jen jeji spravny
preklad: Po tom, co se uddlo v Sarajevu, sveét jiZ
nikdy nebude takovym, jakym byval. Chybny pre-
klad této véty mé mrzi o to vic, Ze ackoli v kon-
textu romanu jde o Sarajevo roku 1914, celou vé-
tu lze pIné€ vztahnout na toto nestastné mésto i na
konci naSeho stoleti. Omlouvam se Draganu Ve-
likic¢ovi, bélehradskému nakladatelstvi Stubovi
kulture, prazskému nakladatelstvi Tridda a vSem
¢tenafim romanu Astrachan za toto prapodivné
zmateni slov. VSechny dalsi pfipominky pana
Dolezala s nim rada proberu, bude-li mit chut
a Cas, nad sklenickou malvazie nebo grappy, ob-
libenych to népojt z Astrachanu.
ANA ADAMOVICOVA

Podékovani [VRu

OSTRAVA

& &3 | Toto Cislo vyslo s prispénim Méstské-
ho obvodu Moravska Ostrava a Pfi-
Voz.

Napsali do VAR w

ViZend redakce, dovolte prosim, abych si
mohl vyzkouset roli kritika. Se zdjmem jsem si
precetl bdasné Vladimira Krivdanka v Tvaru ¢. 19.
Doufdm, Ze se jednd o pana profesora na UK, ji-
nak je moje dalsi poviddni bezpredmétné. Oce-
nuji jeho odvahu, Ze ddvd svoji kiZi na trh, po
svém hodnoceni mladé poezie 90. let.

S panem profesorem jsem se setkal na letos-
ni Srdmkové Sobotce, kde piisobil jako porotce.
Na semindri ndm ucastnikiim soutéZe otcovsky
domlouval, at uZ radéji nepiseme, Ze on uz taky
prestal psdt. Témér vSechny nase bdsnicky, aZ na
malé vyjimky, symbolicky odhodil do odpadniho
koSe. Moje snaZeni ocenil pisemnym vzkazem:
,, Tento duSevni diichodce je mojim vrstevnikem
a ndsledovalo nékolik vykricnikii.

Ted se karta obrdtila a jd laik si dovolim
ozndmkovat pana profesora. Vybiram hned prv-
ni bdseri Rybi blues a ddvdm nedostatecnou. Do-
mnivdm se, Ze blues miiZe byt jediné clovéci, a ne
rybi. V bdsni nenalézdm lidsky smutek, slzy, pot,
krev, a na druhé strané ani ldsku, nadéji, vzdor,
odhodldni porvat se za spravedInost. Z bdsné ¢i-
§i jen sobeckd sebelitost (pan Viadimir asi dostal
kopacky od néjaké studentky), ale to do blues ne-
patri.

VidZeny pane profesore, bylo by potreba pro-
Jjit se trochu po spodnich patrech nasi spolecnos-
ti. Mohu Vdm to doporucit, jd jsem nyni nékolik
dni délal topice v zastaralé nevyhovujici kotelné,
a kdyZ jsem skoncil, napsal jsem také blues a slo
to uplné samo:

Kotelnicky blues. Tuhle sluzbu / vyfasnul
jsem za trest / mél jsem bolavou hubu / kdyZ nas
Pan / praci rozdaval. // Rozbita lopata / popele
hromada/ zapraSeny plice / vrchovaté naloZenej
vozejk / a zbejva posledni popelnice. // Ohnisté
vyhaslo / i hrdlo vyschlo / Zebra vychladaji /
a partaje z patra / zase vztekle laji. / Tuhle sluz-

bu / ja sobé nevybral / jen jsem zaviel hubu /
kdyZ nas Pan / v kotli topit prikdzal.

Vlddo, je mi lito, oko za oko, zub za zub, jd
uz stejné Zddny zuby nemdm. Nashle na néjaké
dalsi literdrni soutéZi.

S pozdravem .

LUDVIK KUS, Vetaty

Oznamili [ViRu

¢ Pamatnik narodniho  pisemnictvi
a Obec spisovatelit poradaji 14. 12. v 17.00
Podvecer s pohadkou Karla Siktance.

* Divadelni tstav a Britska rada poradaly
besedu s britskym dramatikem Markem Ravenhil-
lem, autorem proslulé hry Shopping and Fucking.

» Stredisko zapadoceskych spisovateli
a Zapadoceska galerie usporadaly besedu se tie-
mi Ceskymi ucastniky Sestitydenni Evropské ex-
pedice spisovateli Josefem Hrubym, Pavlem
Vernerem a Miroslavem Hulem Napric Evropou.

* Divadlo ARCHA uvadi v ramci festivalu
,Brusel v ArSe* ve dnech 20., 21. a 22. 12. od
20.00 Ultima Vez Wim Vandekeybus / David
Byrne - in Spite o Wishing and Wanting (Nic ne-
ni tak, jak si prejeme).

¢ Polsky institut pozval hosty na setkéni
s Andrzejem Sapkowskym, kralem polského fan-
tasy. Historické muzeum v Krakové hosti sou-
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Pét odpovédi

----- Lubora Kasala

,,Nemél by se délat icet bez Hospodinského*

Lubor Kasal (narozen 24. 1. 1958) pra-
cuje od r. 1990 v redakci Tvaru, kde je
od r. 1993 $éfredaktorem. V letech
1989-2000 publikoval pét basnickych
knizek.

Od Nového roku odchazis z Tvaru,

« a dokonce se stéhujeS z Prahy do
jiznich Cech, kde budes pracovat ve zce-
la jiném oboru neZz doposud. Jaky je di-
vod tohoto rozhodnuti?

K tak radikalnimu rozhodnuti, jako je
zména zaméstndni spojend s presidlenim
z Prahy do malého mésta, mne primél ne je-
den dtivod, nybrz soubéh nékolika divoda.
Uvedu alesponi dva nejdilezitéjsi: Za prvé
jsem mél béhem zhruba posledniho roku
pocit, jako kdyby mi pfi redakéni praci do-
chézela energie, uvédomil jsem si, Ze nad-
Seni a ndpady se pomalu vytriceji, Ze prace
ve Tvaru se pro mne stava rutinou, jako by
mne uz nic nedokdzalo piekvapit. (Ostatné
nikdy jsem si nemyslel, Ze mam Tvar pro-
pachtovany az do penze.) Za druhé do toho-
to mého rozpoloZeni pfisla nabidka, ¢i pres-
néji zadost, abych se uz konecné zacal, tak-
fikajic na plny uvazek, vénovat firmé, kte-
rou nase rodina vlastni. Rozhodl jsem se te-
dy zménit mnohé v svém Zivoté, ale nechci
nyni vynaset néjaké ukvapené zavéry, co
a jak bude... Jak znamo, nemél by se dé€lat
ucet bez Hospodinského.

Nebude ti chybét blizky kontakt

o s literarnim zivotem, s prazskou,

resp. ceskou a moravskou literarni ko-
munitou?

V dohledné dobé rozhodné nebude.
Z literarniho provozu a z literat jsem uZz
docela unaveny. To pinoZeni, jeSitnosti,
egocentrismus a opraSovani slavy, jichz
jsem byl svédkem a do nichz jsem chté
nechté vstupoval jako ten, kdo nese odpo-
védnost za to, co je ve Tvaru uvefejilova-
no, mé uz otravovaly, byt je to vlastné
vSechno smésné (viz napf. tu neddvnou
tartuffovskou kuliSarnu, kterou vymyslel
Miroslav Balastik v souvislosti s udélenim
leto$ni Ortenovy ceny). Ale co mi pfipada
Ze literatura je nékterymi amuzickymi su-
choprdy vnimana jako cesta k takzvanému
délani kariéry v tom nejvulgarnéj$im slo-
va smyslu. Ale nerad bych, aby to vyzné-
lo jakkoli znechucené; literatura - na roz-
dil od mnohych literatd - je krdsna jako
maloco na tomto svété, a i po vSelijakych
zkusSenostech s hnilobou ztistane pro mne
(a ted promirite patetickd slova) stdle
svym zpusobem posvitnd, nebot jak pravi
Pismo: ,,Kdo skodi, skod jesté; a kdo smr-
di, smrd jeste; (...) a svaty posvét se jes-

X ¢

te.

A co kamaradi, které sis mezi lite-

o raty nasel? Ty postradat nebudes?

Ty pravé budu postradat ze vSeho nej-
vic. Literaturu muze mit ¢loveék v podstaté
vsude, zdleZi jenom na vlastnim rozhodnu-
ti, ale kontakt s prateli je jaksi mistné ome-
zen. V redakci Tvaru se vytvofilo postu-
pem casu vynikajici spolecenstvi tvorené
lidmi, na které jsem se mohl vzdycky (ne-
jen v redak¢ni praci, ale prakticky ve viem)

stoprocentné spolehnout - prosté jsou to
skute¢ni pratelé... Obavam se, Ze v novém
prostfedi to budu mit z tohoto pohledu

mnohem t&Zsi.
4 Mas pocit, Ze ma Tvar v kontextu
« literarnich ¢asopisti pevnou pozici?
To tézko mohu posuzovat, nebot jsem
ve Tvaru zatim jesté priliS ,,namocen®. Sa-
moziejmé chovam nadéji, Ze Tvar si vydo-
byl pozici vyznamnou, Ze pokud by ted za-
nikl, byla by to pro soucasnou ceskou lite-
raturu velkd Skoda. Jsem vSak presvédcen,
Ze se tak nestane, Ze Tvar bude i nadale pod
novym vedenim tim, ¢im doufejme vzdy
byl: otevfenym casopisem, jehoZ redaktori
svou praci chapou predevsim jako sluzbu li-
teratufe.

Miyslis si, Ze odchazis véas? Pocitas
« Snavratem?

Pro nékteré literdty starSi generace, ale
i pro ucitele ¢i literarni védce skoncila lite-
ratura v Sedesatych letech, a co nad to je, to-
mu piili§ nerozuméji. Své nepochopeni pak
skryvaji za teci o krizi, o osklivé postmo-
derné, o relativizaci hodnot apod. Trochu se
bojim, abych nedopadl stejné - jen s tim
rozdilem, Ze misto do Sedesatych let se ,,0d-
stéhuji* do let devadesatych. Pokud se mi
nyni tento ,,iraz* stane, uzZ nebudu mit pfi-
leZitost Skodit v Casopise ur¢eném primarné
soucasné literatufe. Tim tedy snad odpovi-
dam na otdzku po v€asnosti svého odchodu.
A co se ty¢e ndvratu... Opravdu nevim, co
se stane. Mohu jen obecné fici, Ze z litera-
tury mé nikdo nevyhodil ani jsem se z ni
doposud sdm nevykézal, takZe se do ni ani
nemohu vracet. A z toho nejobecnéjSiho
hlediska by mél - zda se mi - s ndvratem po-

Citat kazdy.
Pripravili: jar & hrk

IniCiolky

od nového roku mame v imyslu véno-
vat vice prostoru a péce rubrice Inicialky.
Jak mozna vite, tato nepravidelna rubrika
v Tvaru vznikla pred tfemi lety z nostalgie
po casopisu Inicidly, stejné jako onen ¢aso-
pis byla uréena tzv. nezavedené literatufe.
I dnes se domnivame, Ze Casopis typu Ini-
cial v nabidce tisténych literarnich periodik
chybi. Radi bychom proto stranku s Iniciél-
kami zafazovali pokud moZno do kazdého
¢isla a prinaseli na ni co nejzajimavéjsi vy-
bér textil.

Vyzyvame autory, ktefi dosud knizné
nepublikovali, aby se neostychali vybrat ze
Supliki kopie svych nejkrasnéjSich textt
a zaslali je spolu s nékolika udaji o sob& na
adresu redakce - nejlépe v obélce oznacené
heslem ,,Inicidlky“. (Neposilejte své verSe
po e-mailu, je to prilis snadné.)

Stranky vénované zacinajicim autorim
nebudou v Tvaru pojednany soutézné, své
dobré minéni o textech hodlame dat najevo
jiz jejich vybérem a otisténim. Z toho di-
vodu si také vyhrazujeme pravo nékteré
texty bez vraceni a zduvodnovani zkratka
nepublikovat.

Na mocnou piilivovou vlnu nadher-
nych neoctenych ver$t a préz se spolu
s Vami, autory i Ctenafi, tési

Tvar

¢ Vystavisté Praha porada vystavu Hugo
Haas - herecké promény v Praimyslovém paléci
Praha ve dnech 5. - 23. 12. a 25. a 26. 12.

¢ Praha - Evropské mésto kultury 2000
a AURA-PONT poradaly od 8. do 10. 12. mezi-
nérodni prehlidku inscenaci her Vdclava Havla.

e Praha - Evropské mésto kultury 2000
a Uméleckoprimyslové muzeum zvou do Ko-
nirny Prazského hradu na vystavu Akt v ceské fo-
tografii - do 4. 2.

* Umélecka beseda se opét sesla pod vede-
nim starosty Olbrama Zoubka, tentokrat k prile-
Zitosti ucténi svaté Barbory.

« Ceska centra v prosinci pripravila: Mni-
chov - ¢teni mnichovské basnitky s ¢eskymi ko-
feny Konstaze Weimer. Bratislava - prezentace
nové knihy Z. BratrSovské a F. Hrdlicky. Brusel
- ¢teni z knihy prof. Viktora Kuny. Bukurest -

krest knihy Romaneta Jakuba Arbese v prekladu
A. 1. Tonesca. Sofia - prezentace Dé&jin Bulharska
Jana Rychlika. Videri - Josef Somr recituje ces-
kou poezii.

e Bulletin Kulturchronik, informujici
o kultufe v SRN, upozorfiuje na novy autobio-
graficky roman Petera Weisse Der Wundbrandt
der Worte. Rovnéz oznamuje, Ze vyznacnému
némeckému nakladateli Klausu Wagenbachovi
bylo 70 let.

* ACADEMIA usporadala setkani s Jirim
Marvanem a jeho knizkou Jazykové milénium.

¢ Nakladatelstvi PASEKA a Rakousky
kulturni institut pfivitaly knizku Jana Galan-
dauera FrantiSek Ferdinand d’Este. Ndslednik
triinu.

» Hlavni mésto Praha, nakladatelstvi Argo,
Muzeum Hlavniho mésta Prahy, Uméleckoprii-

myslové muzeum, Statni tstav pamatkové péce
uvitali knihu Miillerova Vila - Villa Miiller.

» Nakladatelstvi Argo zve na predvano¢ni
posezeni do literdrni kavarny GplusG, Cerchov-
ska 4, Praha 2, v pondéli 18. 12. v 19.00. Béhem
vecera bude predstavena kniha Williama Saroya-
na Zdpisky o Zivoté, smrti a iitéku na Mésic, kte-
ra vyjde v lednu.

 Sociologické nakladatelstvi SLON pota-
dalo predvanocni setkani nad knihami roku 2000
pod nazvem Sto knih na hibeté slona.

* Madarsky kulturni institut uvedl slo-
vensky preklad romanu Pdla Zdvady Polstdr
Jadvigy P. a promitl stejnojmenny film Krisztiny
Dedkoveé.

¢ Kralovska kolegialni kapitula Sv. Petra
a Pavla na VySehradé poradaji v prostordch
Lobkovického palace (Jifska 3, Praha - Hrad) vy-

stavu Zachrdnéné poklady VySehradské kapituly
-do 25.2.

* Galerie X-Centrum Plzen vystavuje
Ddnsko a Pobalti v CR - do 5. 1.

* HOLLAR vystavuje Grafiku Jana Ko-
niipka - do 30. 12.

» Méstské kulturni domy Ceské Budgjo-
vice vystavuji v Domé uméni Stiny ideji Josefa
Pleskota - AP Atelier - do 7. 1.

* Redakce ¢asopisu ZIVA zve na vystavu
fotografii Jiriho Havla Ndrodni parky svéta - do
31.12.

o Stiedisko zapadoceskych spisovatelu
a Zapadoceska galerie usporadaly besedu se
tfemi Ceskymi ucCastniky Sestitydenni Evropské
expedice spisovateli Josefem Hrubym, Pavlem
Vernerem a Miroslavem Hulem Napri¢ Evro-
pou.

SLOVENSTKE D

Pri prilezitosti Diia prekladu udelili na
Slovensku prvykrat Cenu Zory Jesenskej za
umelecky preklad. Nie je v tomto pripade
dolezité, kto vsetko bol odmeneny, da sa to
najst v dennej tlaci. DoleZité je, Ze sa konec-
ne vytvorilo nieco, ¢o by Zoru Jesensku
(1909-1972) pripominalo. Této publicistka,
literarna kriticka a prekladatelka bola norma-
lizanym reZimom odstidend na zabudnutie.
Je pravdou, Ze po roku 1989 si na fiu obcas
spomenuli ¢i uz to bol Milan Hamada, Vladi-
mir Petrik alebo Sotia Cechova. V roku 1991
sa konala v Budmericiach konferencia o Je-
senskej a jej diele, ale aZ jedenast rokov po
novembri je nddej, Ze cena, ktord nesie jej
meno, ju bude nadalej pripominat. Zora Je-
senskd pochadzala zo znamej martinske;j
predprevratovej rodiny, bola neterou Janka
Jesenského a po maturite Studovala v Brati-
slave na Hudobnej a dramatickej akadémii.
Od roku 1935 zila v Martine, ucila hre na kla-
vir, pisala Clanky o literatdre, vytvarnom
umeni a hudbe. Pracovala v Zenskom spolku
Zivena, kde redigovala stejnojmenny &asopis
(od roku 1943 do roku 1949 bola jeho hla-
vnou a jedinou redaktorkou), ale vydavala
najmi Knihy Ziveny. V tejto edicii systema-
ticky vychadzali preklady klasiky adresované
Zenam. Neskor sa prestahovala do Bratislavy
a venovala sa umeleckému prekladu. Prekla-
dala z rustiny, anglictiny, nem¢iny a franctiz-
Stiny. Jej preklady boli v normalizacnom ob-
dobi vyradené z kniZnic, dokonca aj také die-
la ako Solochovov Tichy Don. Niektoré diela
ako Vojna a mier alebo Shakespearove hry
radsej znova preloZili, len aby nebola na pul-
toch ¢i v regaloch kniha, ktord by niesla v ti-
razi jej meno ako prekladatelky. Zora Jesen-

ska prelozila do slovenciny aj Pasternakov
romén Doktor Zivago, ktory v roku 1969 vy-
Siel v Tatrane v stotisicovom néklade. Skoro
v kazdej slovenskej rodine, kde sa kupovali
knihy, tito kniha bola v kniZnici. Napriek to-
mu, Ze sa kniha nemohla beZne distribuovat,
cely ndklad sa dostal medzi ludi. Nejaké
zvlastne utoky v suvislosti s touto knihou ne-
boli azda preto, Ze Pasternakove verse prelo-
zil Laco Novomesky a takto zastitil jej dalsi
osud. Zora Jesenskd sa velmi angaZovala
v obrodnom procese 1968-69. Bola ¢lenkou
vedenia detskej organizacie, uz od zaciatku
Sestdesiatych rokov na strankach Kultiirneho
Zivota sa velmi adresne vyslovovala k najZiv-
$im problémom, ¢i uZ to bola otdzka jazyka,
narodnej kultiry, cechoslovakizmu. Ked na
Slovensku prestal zaciatkom septembra 1968
vychadzat Kultiirny Zivot a nez na jar 1969,
zacal na kratke obdobie vychddzat Literarny
zZivot, slovenski spisovatelia nemali svoj Ca-
sopis. Vtedy, bolo to zaciatkom roku 1969 im
dali Ceski spisovatelia k dispozicii jedno ¢is-
lo svojho Casopisu Listy. Tam prave Zora Je-
senskd napisala, ako bola vlaCend po ulici
a zbitd policiou. Zora Jesenskd patrila k pr-
vym prenasledovanym intelektualom na Slo-
vensku. Leukémia, na ktord zomrela bola
urychlend stresmi, ktoré musela prezit. Kniha
Jjej Clankov a uvah Vyznania a Sarvdtky obsa-
huje aj spomienky na stretnutia s viacerymi
slovenskymi spisovatelmi tvoriacimi v prvej
polovici tohto storocia.

K sedemdesiatindgm Soni Cechovej, vy-
davatelky a $éfredaktorky ¢esko-slovenského
tyzdenniku Mosty pripravil Klub slovenskej
kulttry stretnutie s jubilantkou a jej priatelmi.

R O B NTC

Nikto z pritomnych si mimo chvilu gratulacie
nepripustil, Ze tato Ziva a energickd Zena plna
entuziazmu by mohla byt uz sedemdesiatnic-
kou. Re¢ bola ako vzdy so Soriou o Mostoch,
Duchovnom parlamente, ktorého Mosty su
tribinou, a samozrejme o ¢esko-slovenskom
kultdrnom a duchovnom kontexte. Pritomna
bola aj Sonina priatelka herecka Gabriela
Vranova, ktord hovorila o svojom vztahu
k Slovensku, o tom, ¢o momentdlne Cita,
v akych hréch ucinkuje a ¢o dalej pripravuje.
Spominam si, ako dokaze byt pozorna. Po ro-
ku 1989 ju vojenska sprava poziadala, aby pri
prisahe vojakov v den vyrocia republiky za-
recitovala. Zasla za mnou do Domu sloven-
skej kultary a hladala baserti v slovencine, aby
novacikovia, ktori skladali prisahu a boli zo
Slovenska, aj pri takejto slavnostnej chvili
poculi svoju mater¢inu. Sonta Cechova hovo-
rila o Casopise a chvilach radosti, ale aj smut-
nych chvilach, ktoré sd s jeho tvorbou spoje-
né. Po smrti svojho jediného syna Vlada sa
rozhodla pokracovat v jeho préci a prevzala
vedenie Mostov. Poznal som Vlada Cecha od
zaCiatku roku 1990, ked sa rozhodol zalozit
Hnutie ceskoslovenského porozumenia a ist
s nim do volieb. Priznam sa, ze som nebol
vtedy presvedCeny o vyzname tohto politic-
kého subjektu, ktory podla mojej vtedajsej
mienky len inym mo6Ze odobrat hlasy, lebo vo
svojej naivite som sa domnieval, e v Cesko-
slovensku by kazda politicka strana mala mat
zakédované, aj ked nie v stanovach takud sa-
mozrejmost, ako je Cesko-slovenské porozu-
menie. Mylil som sa. S Vladom som potom
niekolko rokov spolupracoval a obdivoval
som ho, ako aj po tych nestastnych volbach
v juni 1992 nepodlichal emdciam a hladal

E (7 9)

vychodisko. UZ par mesiacov predtym zalo-
zil Mosty, tyzdennik, ktory az dodnes je mo-
stom medzi obomi narodmi. Tragickd Vlado-
va smrt pri autonehode v marci 1994 v deii
jeho Styridsiatich Styroch narodenin zmarila
jeho nadejna politicku drahu.
Sotia Cechova, dspe$nd prekladatelka
i publicistka, sa za pochodu stala Séfredaktor-
kou a vydavatelkou. Dokézala presvedcit Tu-
di aj v dobe nepriazne rezimu Meciarovych
vlad, ktory Casopis obmedzoval najmé eko-
nomicky, o jeho zmysle a ziskat pre ¢asopis
podporu. Malokto vie, kolko Sotia Cechova
podstupila aj financnej obeti, aby Mosty
mohli vychadzat... Vyznam casopisu, ktory
vychadza uz deviaty rok, potvrdilo aj ocene-
nie Naddciou Viclava Havla a Michala Ko-
véaca. Nadécia, ktord nesie meno prvych pre-
zidentov nastupnickych krajin byvalého Ces-
koslovenska, sa rozhodla udelovat ceny ko-
lektivom a osobnostiam, ktoré najviac prispe-
li k cielu nadéacie - k rozvoju vzajomnych
Cesko-slovenskych vztahov v oblasti Skol-
stva, vzdelavania, kultdry, vedy, umenia, his-
torickych vied a ostatnych oblasti duchovné-
ho Zivota. Z Ceskej strany sa prvym ocene-
nym stal filozof a politik Jan Sokol, ktory ked
bol vo funkcii ¢eského ministra Skolstva, sa
zasluzil o vytvorenie rovnakych podmienok
vysokogkolského $tidia pre $tudentov Ceskej
a Slovenskej republiky. Na slovenskej strane
sa ocenenia dostalo Mostom za vyznamny
prinos k rozvoju vztahov medzi Ceskou re-
publikou a Slovenskou republikou. Pacilo sa
mi, ked v laudaciu Mostom Libor Ebringer
povedal, Ze ich ,.citajui ludia, ktori sa vyzna-
cuju noblesou duse*.
VOJTECH CELKO
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(Pokracovani ze strany 1)

prohlasit bezvyhradng: Svejk je prodlouze-
nim dochdzejicich k nému impulzii, a to.v je-
Jjich vrovni, sméru a jazyce; je realizdtorem;
je tim, kdo odpovidd, a to tak, aby odpovéd
splnila to, co predpokladd sama otdzka,
resp. aby zrcadlila to, ¢im je sdm tazatel.

Prvnim aktem rozboru je tedy formaliza-
ce obrazu Svejka: je to zprostiedkovatel pro-
sty vSeho substancidlniho; hybatel hybany;,
inicidtor, jenZ je sam motivovan; princip
prolongace impulzu; ztélesnénd ochota pri-
stoupit bez odmluvy na vse, co je mu pred-
loZeno (Svejk bez vahani podepisuje proto-
kol, v némZ se pfiznava k timyslu vlastizrad-
nému atd.).

2. Byla-li az dosud fe¢ o Svejkovi-princi-
pu, pak nyni nadchdzi povinnost pfiznat, Ze
,princip* ma jakés takés ztélesnéni. Z textu
se o konkrétni fyzis postavy Svejka dozvida-
me madlo: zavalitd postava, modré oci, lasky-
plny dsméyv, ktery by - pokud bychom pod-
lehli svodu psychologizovat - mohl pripou-
Stét zcela ambivalentni vyklady. Nebudeme
ale Svejkovi sahat do svédomi, nepotiebuje-
me védét, zatdhl-li za brzdu vlaku do Ces-
kych Budgjovic Svejk ¢&i konduktér, pone-
chame Svejkovi jeho tajemstvi.

Tomu dobie hovi jak Ladova ilustrace
romanu, tak navazujici na ni Trnkova loutka
dobrého vojdka: loutka je tajemna jak Go-
lem! Myslim vSak, Ze méné vyhovujici uz je
vici tajemstvi obrazu - byt Ladovu kresbu
té7 imitujici - postava Svejka v dvojfilmu re-
ziséra Steklého, ackoli ji hral sam Rudolf
Hrusinsky: ani takovy herec se neubrani to-
mu (mozna rezijnimu pokynu), aby za ,la-
dovskou* tvafi nedal promlouvat druhému,
udajné skrytému Sibalskému planu. Ale to je
pravé néco, éeho si obraz Svejka nezada: ve
svém plvodnim, Haskové podani je Svejk
pfimo détsky nevinny.

Také do Svejkovy psychiky vstupuje text
romanu pramadlo: na prstech jedné ruky lze
spocitat mista jako ,,Svejk si ponyslel*. Po-
kus dotknout se n&¢eho za Svejkovou tvaii
a chovanim je platny tak mélo, jako kdyz ko-
¢icka saha tlapkou za zrcadlo. Proto téZ ne-
miizeme pfijmout ani pojeti Svejka coby
masky, podané v jinak velmi slibné oteviené
tivaze o Svejkovi reZiséra Elmara Klose.!

Maska totiz predpoklada ,,pravou tvar®,
skrytou za maskou. U Svejka ale o dvoji tvaf
nejde, coby prolongace impulzii je Svejk ne-
zdvojeny. Koncept masky by mohl dovést az
k tak-‘pochybnému zavéru, k jakému dosel po
2. svétové valce E. F. Burian: v jeho insce-
naci romanu zévérem obrati Svejk do publi-
ka novou, jasnou tvar proletire, tvar, z niz
spadla maska potouchlého sabotéra. (Kdyz
uz, pak néco jako masky maji spise ti kolem
Svejka: Cetnici a oficiii predstirajici vérnost
cisarstvi a sluzebni horlivost.)

Petr Kral ve vyborné studii Svejk, andél
absurdnosti’, oteviené neméné dobfe neZ
stat Klosova, v kapitole Postava bez povahy
pravem fika, 7e Svejk je prost charakteru,
vlastni tvafe a postoje. Zardzi tu jen slovo
,maska“: Svejk je ,,pouhou siluetou, nehyb-
nou a nevyzpytatelnou maskou*. Kral sice
pfitom - plnym préavem - odmitd, Ze by Svejk
své smysleni skryval (souhlasime, Ze to
Svejk nemiZe: jeho obraz - a v tom se Kral
nemyli - Zadné smysleni nema), ale ptime
se, pro¢ tedy maska? Co by zastirala?

Prii fec¢i o masce by mohlo jit leda o jeji
napodobu, o masku nezdvojujici, jakou na-
chazime u spisovatele Itala Calvina v jeho
romanu Neexistujici rytit. O jeho hrdinovi,
zredukovaném jen na rytifské brnéni, by se
snad dalo mluvit jako o ,,masce*: je to do ko-
vu odlity souhrn rytifskych ctnosti, za touto

,,maskou‘ se skute¢né neskryva zZadna dalsi
bytost. Ani to viak neni analogii Svejka.
U ného - jak feceno - pfi v§i formalizaci z0-
stavaji drobné naznaky urcité fyzis i psyché
(,,Svejk si pomyslel*), jsou ale vysoce preko-
navany sklonem k absolutizaci: spiSe nez by-
tosti z masa a krve odpovida tento sklon kon-
ceptu ,,Svejka-principu*.

V obrazu Svejka prevazuji totiZ intelek-
tudlni a fyzické rysy vyslovné ,,mimoclové-
Censké® - ono ,,neubyvani a ,,absolutizova-
ni“, jez by se dalo nazvat tendenci’k ,,trans-
cendentalismu*: Svejk mé absolutni pamét,
podrzuje v hlavé vSechna jména a adresy
osob, o nichZ mluvi, jeho vypravéni nedo-
znava nikde sbihavé perspektivy, nezrychlu-
je se, nedrobi, a také nemuze byt nikde pre-
rudeno; pii Svejkové vypravéni vie kolem
umlka a tuhne jako v pohadce o Sipkové Ra-
Zence anebo pii zpévu drie v tradi¢ni opere.
Vse je tu jakoby stejnomérné zaokrouhle-
nym, hladkym kubistickym kvadrem, opro-
St€nym od, vSeho rusivého a od sbihavé per-
spektivy.

Obdobnd absence sbihavosti - ubytku sil
- charakterizuje i Svejkovu fyzis: nevadi mu
série klystyrt udilenych ve vojenském $pitd-
le k 1é¢bé simulantstvi, a pti marsritach, kdy
druzi padaji dnavou, Svejk pochoduje bez
znamky Unavy a jeSté si zpiva. Naroky na
realistickou® predstavu jeho postavy jsou
tedy nevyrazné.

Husserlova fenomenologie uméleckého
obrazu zdd4 od vnimatele rezignaci na viru
v redlnou existenci oznacovaného (sujetu
v terminologii zakladatele fenomenologie)’.
Jde o vic nez o to, Ze postava je minéna jak-
si venku: Casté projekce prvku dila ven z tex-
tu je prirozenym ,noetickym efektem® re-
cepce. Komplikace vznika tehdy, vidi-li Cte-
nar v postavé venku navic redlny vnéjsi ko-
reldt obrazu: prirozend recepcni noetika je
nyni nastavovana vadnou ontologii. Rezig-
nace na tuto naivni.viru naopak umoziuje
poprveé spatfit strukturu popreného, jeho od-
kazovou funkci* (vSe to, co bylo neviditelné,
pokud jsme se drZeli ,,naivni viry*), a zjednat
si tak hodnotny umélecky proZitek! Nuze
postava Svejka necekd, aZ recipient provede
zminénou rezignacni operaci: naopak tim, Ze
své chabé svody k realistické vire neustéle
sama svymi sklony k ,,principidlnimu®, ne-
ubyvajicimu a absolutnimu odvolava, vy-
chazi postava vstfic pfiznani svého statutu
jako ryze minéného, intenciondlniho. Lite-
rarni kritika tu miZe postupovat soubézné
s fenomenologickymi rozbory kubistickych
dél vytvarnych, jez vznikala zhruba v téZe
dobé jako postava Svejka.’

3. Kolisani mezi vahavym realistickym
ndrokem a jeho radikalnim odvoldvdnim za-
¢ind, jak vyplyva ze dvou Haskovych vyro-
kil (zmitiuje je v bystré a téZ fenomenologic-
ky ladéné monografii® Pfemysl BlaZicek), uz
prehistorii postavy: zatimco prvni zdznam
napadu si HaSek zaznamenal slovy , pitomec
u kumpanie*, byl sam pozdgji zklaman, kdyz
zaslechl Cisi nadavku: ,,Ty jsi blbej jako
Svejk.«

Kolisani, vrcholici zruSenim realistické
viry, prispiva k uméleckému ucinku textu.
Postava Svejka, stranici odvolani ,,viry* (coz
si recipient nemusi uvédomovat, staci, Ze je
tim zasazen), se zna¢né lisi od jinych postav
dila: ty sice podléhaji kone¢nému odvolani
redlného statutu stejné jako veskeré vybave-
ni textu, nevychazeji vak redukci tak ochot-
né vstiic jako Svejk. V t&chto postavich je
mnohem vice ,realistického*, empirického,
relativistického nez v Svejkovi, maji sklon
iniciovat jakysi zablesk viry v redlnou exi-
stenci korelatu literarniho obrazu; postava

Svejka se svym vyrazné intenciondlnim cha-
rakterem vpadd mezi ostatni postavy jak
utvar z jiné planetarni soustavy.

V univerzalnim zkoumani svéta prepina-
ni modu se déje podle Husserla razem, ,.fo-
tdlni zmeénou prirozeného postoje™; v textu
uméleckém je zato tolik ambivalenci, Ze pre-
pnuti-zde mtiZe byt odstuptiovano:-v nasem
piipadé jednorazové pro Svejka, vahavéjsi
u druhych postav. Ty se ale takto mohou
snaze neZ Svejk vpisovat do navyklého vni-
mani ve ztvarnéni filmovém. Jejich ,relati-
vistické®, ,,empirické” chovéani jim muZe
zjednat na platné vyraznéjsi profil, nez je to-
mu u Svejka - dokonce i tehdy, kdyZ se jeho
predstavitel vzddvd modalni vyjimecnosti,
kterou mu uklad4 romdnova predloha, a pfi-
zpusobuje se druhym postavam: Katz M.
Kopeckého v dvojfilmu K. Steklého je vy-
razn&jsi nez Svejk. (Pokud jde o zdar K. Nol-
la v némém filmu z 20. let, ten mohl byt mj.
i v&ci psanosti: titulky se slavnymi Svejko-
vymi Splechty odpovidaji ctendrské zkuse-
nosti s romdnem, nejsou tak prchavé jako
pronaSena-slova a ku svému prospéchu po-
stradaji prekazejici fyziologii mluvidel!)

Ve své nékdejsi tvaze o Haskové roma-
nu a moznostech jeho zfilmovani® (dvaha jiz
tehdy vychdzela z pojeti Svejka jako pro-
dlouZeni impulzii, leckde vSak vidim dnes je-
ji nedislednost) jsem navrhl verzi polyekrd-
novou: romanovému pojeti postavy Svejka,
jez prichdzi jakoby z jiného kosmického pro-
storu, by tu odpovidalo to, Ze na platné vy-
hrazeném pro Svejka by vladla jina pravidla,
jind uméleckd konvence, nez jakd by méla
misto na platné ur¢eném pro ostatni postavy.

Nad ,.Svejkem-principem*, leZicim mi-
mo jakékoli psychologické pfifazeni, jak
jsme o tom mluvili dosud, se rozprostira ro-
vinarecipientova védéni o kontextech, do
nichZ romén spada - védéni o kontextu histo-
rickém, zemépisném, literdrnim! VeSkera
absurdita Svejkovych vyrokil a jeho jednani,
kterou jsme - ve jménu formalizace dané po-
stavy - odmitli pfipisovat Svejkové tdajné
psychice a jeho zamérim, se dostavuje pravé
diky napéti mezi danymi kontexty a ,,predpo-
kladovym prdzdnem* postavy Svejka!

K danym kontextim leZicim v povédomi
vyspélého Ctendfe muZe patfit mj. i urcita
zkusenost literarnékriticka: zminili jsme jiz -
byt negativné - moZznost ivahy o masce, do-
dat mi¥eme nyni pojeti Svejka jako spojo-
vaci niti. To zde mize mit dil¢i platnost, ale
obraz Svejka pfece jen presahuje piedstavu
pasivni niti“, na nizZ se navlékaji jednotlivé
anekdotické pribehy. Diky své ,,prazdnoté*
a tomu, Ze se UGcastni tenze, o niZ byla nyni
fe¢, Svejk totiz piib&hy spise iniciuje, nezli
je na sebe coby na nit jen navléka. Je tu déle
i moZnost koncepce Svejk-narativni princip:
Svejk nemusi mit strach ze smrti, nem4 jej
ani pred polnim soudem chystajicim se po-
slat jej na Sibenici, je nepomijejici, epicky
tok by bez jeho pritomnosti v naraci nemohl
pokracovat. JenZe i takovéto pojeti je jen de-
dukce, nikoli pfimo vidéné - raciondlné vi-
deéné - jak to vyzaduje fenomenologicky pfi-
stup.”?

To, co strohy, vpijejici se do textu recipi-
ent skutecné vidi a proziva, je absurdni ne-
soulad mezi dénim kolem Svejka na jedné
stran& a Svejkovou prostou ,,prolongaci im-
pulzi®, jez k nému dochazeji, jeho ,,zrcadlo-
vym obrdZzenim* onéch diskurzl, do nichz
vstupuje, jeho ,realizatorstvim™ na strané
druhé. Dulezité je pfispivat interpretaci ro-
manu k tomu, aby se neulamoval hrot témto
skvélym efektiim ,,nesouladovym®, absurd-
nim, nyni ale zvlasté podtrhnéme: aposteri-
ornim (plynou teprve z konfrontace prdzdné,
formalizované postavy Svejka a okolniho
vyplnéného kontextu). Hrot se neStastné ula-
muje tehdy, kdyZ se tyto efekty zpétné pro-
mitaji do ddajnych-Svejkovych apriornich
zamért. To, co ma plynout z napéti mezi
prdzdnem postavy a kontextovou vyplni, se
vykladem - zahrnujicim ve do Svejkovych
,»zaméra“ - diskredituje.

Nyni pfejdéme k dvodem avizované po-
loze zv1asté duleZité.

4. Byly tu literarnévédné zéleZitosti, kte-
ré neni pfimo vidét v textu, ale lze z ného
s tou ¢i onou mirou opravnénosti dedukovat
(Svejk jako nit k navlékani piib&hii, Svejk ja-
ko nepostradatelny narativni princip). Je tu
ale také néco, co sice neni pfimo vidét v sa-

mém obraze Svejka, co tudiZ piesahuje
striktni literarnévédny vyklad a patfi spise ke
kulturnéhistorickému ohlédnuti za vetfejnym
ohlasem dané postavy. Jsou to fantazijni
predstavy ctendft opradajici po desetileti
,venku a dokonce redlné minény predmét
obrazu*: nejde jiz o pfimé vidéni obrazu,
nybrz o predstavové dotazeni vidéného. Zda
se, Ze v pojednani o siFe pojaté recepci dila
nemiZe ani zietel k této poloze chybét.

Fakt, Ze dilo jako Haskiv roman na roz-
dil od starsiho literarniho modelu nabizi ny-
ni v obrazu postavy vice méné pouhé
»prazdno® (dulezity pojem hermeneutické
kritiky!), zda se klast i vici teorii ponékud
novy pozadavek: Dosavadni koncepce, po-
dle niz Ctenar ,realizuje” textem nabidnuty
predpoklad, mohla obvykle spoléhat na to,
7e jiz v predpokladu - v obrazu postavy - by-
lo obsazeno urcité ,,povahové vyplnéni®, jez
¢tendfi jen rizné modifikuji; to pak umozio-
valo podrZet obé - nabidku textu i Ctendiské
realizace - v jediném literarnévédném kon-
textu; Slo zde o souhru autorské kreace a re-
cipientské realizace. Nyni se vSak zvyraziu-
je rozpéti uvniti* recepce samé: do recepce -
aspon v pfipadé pozorného Ctendre - spada
i proZitek povahového prdzdna v obrazu po-
stavy, i pokuseni vyplnit toto vakuum. Teo-
reticka reflexe tohoto stavu se pak nutné pro-
nikavéji rozdéluje na piisnou literarni kritiku
a liberalnéjsi kulturni historii. Dosud jsme
stali na stanovisku striktni - fenomenologic-
ky kontrolované - analyzy vlastniho obrazu
postavy. Nad kulturnéhistoricky zdjem se
vsak nikterak nehodlame povySovat.

(V souvislosti se zdjmy kulturni historie
existuje ovsem téz oblast, kterou tu nechava-
me zcela stranou - historicka fakticita osob,
jez lze vice ¢i méné povaZovat za prototypy
postav romdnu. Zde jen odkazme na velmi
objevnou - pokud jde o dokumentérnost osu-
da danych prototypd - knizku znamého rus-
kého Capko- a haskologa S. V. Nikolského
Istorija obraza Svejka’: jako nositel jména,
jez Hasek zvolil pro hrdinu svych préz uz r.
1911, se tu v duchu starsi tradice uvadi pro-
rakousky politik Josef Svejk, aviak jako da-
leko redln&jsi prototyp Svejka jiny jmeno-
vec, mlady femeslnik, s nimZ se HaSek sty-
kal jak v Praze, tak pozdéji v ruském zajeti.
Ten se dokonce ocitl v Samare spolu s ¢leny
legionafské rozvédky v patrole, jejimz uko-
lem bylo zatknout dezertéra Haska, a tidajné
jej varoval a umoznil mu uték pred piicho-
dem patroly. Této pozoruhodné fakticity se
zde nedotykdme, koreldtem obrazu tu nemi-
nime prototyp, nybrz ctendfskou projekci
obrazu do reality predstavové.)

Pokud jde o kulturnéhistorickou pozor-
nost k Ctenai'skym realizacim obrazu, nemu-
Zeme ovsem nevidét ani obrovskou odli§nost
mezi nimi a ,,prazdnem* obrazu (napriklad:
Svejk jisté neni sabotér, padélatel rozkazi,
odporuje to tomu, co je nepochybnou jisto-
tou jeho obrazu v textu: jeho realizétorstvi,
jeho prodluzovani impulzl), ani velké vza-
jemné rozdily mezi témito realizacemi.

Jedna skupina ctenafskych recepci napf.
spatfuje ve Svejkovi typ socidlni, pficemz
viak jiZ jeho blizsi uréeni si odporuji: Svejk
pivni malom&stak, Svejk piislugnik lumpen-
proletariatu, u E. F. Buriana dokonce uvédo-
mély proletaf. Jindy by mélo jit o to ¢i ono
urceni psychologické: pro jedny je to bezsta-
rostny flegmatik, pro druhé vychytraly pfi-
zpusobivec, mystifikator. Anebo jde o posto-
je Zivotni: jednou sabotér, podruhé naopak
kladny Zivotni typ. Konecné jsou to typy ar-
tistni: néco jako Ulenspiegel ¢i Sancho Pan-
za, nebo snad jakysi kabaretiér ve vojenské
uniforme.

Zahdjili jsme svou uvahu metaforou kii-
dového kruhu, za néjz se nemize ke skutec-
nému obrazu Svejka dostat 7adn4 psycholo-
gickd i vilbec obsahova interpretace; nyni
jako by se na vnéjsi strané kiidového kruhu
zjevilo mnozstvi naléhavych Svejkovych po-
dob, jez jej chtéji prolomit, aby se mohly
s Haskovou postavou ztotoZnit.

Vzijemnd neslucitelnost, spornost a pr-
chavost vSech téchto ,,vyplnénych* interpre-
taci Svejka vSak paradoxné umoZituje vel-
kou nabidku: Sanci na pfekonani staré nedi-
véry mezi fenomenologickou jistotou a pfi-
mosti raciondlniho zfeni na jedné strané a ry-
sy symbolu, jako je jeho generativnost,
schopnost plodit veliké mnoZstvi ,,vyplni®,



na stran¢ druhé! Byla tu historickd nedtivéra
- dand tim, Ze pod pojmem symbol méli fe-
nomenologové na mysli vZdy jen symbol
mimoumeélecky. Se symbolem uméleckym
je tomu ale jinak. (Asi ne ndhodou na kra-
kovském svétovém kongresu slavistiky v r.
1998 vice referati propojovalo fenomeno-
logii a symbolismus.)

Predevsim ten moment ,,0kliky* na ces-
té od védomi k minénému predmétu (oklika
pres jiny predmét), jejZz umélecky symbol
sdili s alegorii (je s ni proto nékdy mylné
ztotoznovan a potud i kladen proti pfimému
raciondlnimu zfeni popisovanému fenome-
nologif), plati pro umélecky symbol jen
CasteCné: coby ten tropus, ktery v sobé sa-
mém obsahuje to, k ¢emu odkazuje, umoz-
fuje symbol i pfimé zfeni toho, co intendu-
je. Onen fakt, Ze symbol neni - na rozdil od
alegorie - jen spekulativni oklikou na cesté
k minénému jevu, nybrz je i jeho pfimym
zfenim, byli bychom mohli uvadét vsude,
kde byl obraz Svejka vyvazan z logicko-ob-
sahovych dedukci, jez zastiraji jeho ryze
formalni esenci.

Nyni, kdy jsme dorazili k jistému soubé-
hu fenomenologie a symbolismu ¢ili k moz-
nosti koexistence prisné literarni kritiky a li-
beralné€jsi kulturni historie -, jsme doufam
nasli tolerantni piistup k sérii podob, které
sice uZ k vlastnimu obrazu nepatii, zasluhuji
v§ak pozornosti kulturnich d&jin. Diky Svej-
ku-symbolu ne v obrazu samém, ale na vnéj-
§i strané kiidového kruhu, jimZ je obepinan,
je generovano velké mnoZstvi interpretaci.

A generovédno nejenom jednosmérné.
Pokud pfizname obrazu Svejka urcité sym-
bolistni dary, patfi k nim mj. zpétnovazeb-
nost, pfiznaénd pravé pro symbol. Svejk pro-
dluZuje dochazejici k nému impulzy, ale na
Svejkova prodlouzeni vstiicné zase navazuje
jeho okoli: nabidne-li Svejkovi na budg&jo-
vickém nadrazi pochod vojakt hodnych i es-
kortovanych takovy impulz, Ze zvola ,,Na-
zdar!*, bude po chvili volanim ,Nazdar*
a ,.Heil* buricet cely dav. Jindy se Svejkovi
diky vstficnym pstim podaii rozestékat celé
jizni Cechy. Nejde oviem jen o takovouto
skotacivou prvopldnovost; Svejk je vic, je
lakmus: pfi setkdni s nim je kdekdo - Katz,
Lukas, Dub, Baloun - donucen k vstficnosti
a pfiznava barvu.

KéZ by dobry vojak z Prahy pfispél vza-
jemnému sbliZzeni dvou velkych filozofic-
kych a védeckych linii, fenomenologické
a symbolistni. Lajtnant Dub by nyni zvolal:
Jakou lumpdrnu mdte zase za lubem, Svej-
ku? Vy mne zndte moznd z té dobré strdnky,
ale aZ mé pozndte 7 té Spatné strdanky! Jd
Jjsem zly, nemyslete si.*

Poznamky:

' (ek): Jen cetba nebo taky podivand? (Strucny
uvod do haskovské dramaturgie.) In: E. Klos - P.
Taussig: Hasek a film aneb Film a HaSek, Praha
1983,'s. 27.

? Kriticky sbornik 91/4, s. 13-20.

* Srov. E. Husserl: Phantasie, Bildbewufitsein,
Erinnerung. Zur Phdanomenologie der anschaulichen
Vergegenwdirtigung. Texte aus dem Nachlafs (1898-
1925), The Hague-Boston-London, 1980.

* Srov. H. R. Sepp: Kandinsky, Husserl, Zen. In:
La part de 1’oeil, Dossier: Art et phénomenologie
1991, No 7, s. 209.

> Tamtéz, s. 205 - 210. Srov. tézZ H. R. Sepp:
Phiinomenologische Reduktion und konkrete Kunst.
Zur Affinitidt von Phidnomenologie und moderner
Malerei am Beispiel von Husserl und Kandinsky. In:
Gabriele Scaramuzza (ed.), La fenomenologia e la
arti, Milano 1991, § II.

¢ Haskiiv Svejk, Praha 1991, s. 16.

" E. Husserl: Krize evropskych véd a transcen-
dentdlni fenomenologie, prel. O. Kuba, Praha 1972,
s. 170n.

¢ Svejkova interpretacni anabdze. In: Film a lite-
ratura, Filmovy sbornik historicky, Praha 1988, s.
173-197.

’ Novoje o Jaroslave Gaseke i jego geroje, Mos-
kva 1997, srov. s. 75 - 100.

' Srov. pfispévek A. Hanové (Madarsko) o sou-
vislosti poezie B. Pasternaka a fenomenologie G.
Speta, referat M. Grabara (Francie) o spojitosti Hus-
serlovy fenomenologie s teorémem mytu v literarni
védé, mj. i nas prispévek o souvislosti Husserlovy
a Ingardenovy fenomenologie s Mukarovského
strukturalismem a Losevovym symbolismem.

(Predneseno na mezindrodnim kolokviu
Phéinomenologie und Literatur porddaném
v Praze 12. a 13. Fijna 2000 Centrem pro fe-
nomenologickd bdddni a archiv Jana Patoc-
ky pri UK a AV CR)

Soubor kritického dila Podrezavani
vétve (Torst, vroceni 1999, ed. Michael
Spirit; némecky psané texty preloZila Vero-
nika Dudkovd) od Antonina Brouska cita
800 na stranky a vice neZ 35 na ¢asové roz-
péti (pocatek 60. let az 2. polovina 90. let).
Je to Brousek sice ne tplné sebrany, roz-
hodné vSak podstatny; a pro toho, kdo by si
chtél udélat obraz o jeho kritickém typu, ja-
koz i o myslenkovém vyvoji, je to Brousek
smérodatny - pouze s vyjimkou jednoho
ddlezitého generacniho ¢lanku z roku 1964
Déldni do vlastniho hnizda, ktery do sou-
boru zatazen neni. Co do rozpéti zde mame
Brouska-kritika literarniho, kritika filmo-
vého (v obou pripadech zejména v 60. le-
tech), Brouska-rusistu (texty psané v né-
meckém exilu), pfileZitostného glosatora,
editora, literarniho historika (vesmés delsi
texty a doslovy), polemika. Jako celek vy-
ddva osobnost Antonina Brouska obraz ve-
lice Siroky. Soubor nijak nezastird, Ze auto-
ezii. Zcela na urovni se vSak dokédze vyjad-
fitik Ceské proze, k literature teoretické; na
jeho textech rusistickych lze poznat, Ze ne-
jde jen o nahodilé glosy. Z jiného uhlu:
Brousek je generacnim kritikem 60. let; zde
se vymezil a zde si také formuloval svij
pohled na literaturu. Stigma 60. let ho pro-
vazi i naddle; stale se v jeho uvazovani ob-
jevuji otdzky ryziho estetismu a jinych
funkci, jimiz je literatura vyklanéna ze své
autonomie. 60. 1éta v Brouskové pojeti jsou
nejenom dobou zrani a zakalovani, ale téz
i kritickou moZnosti, jak se vyrovnat s do-
méci tradici, tj. s ¢eskym provincialismem,
mySlenkovou prostfednosti a nedostatkem
kontakt s jinymi literaturami. Je sice kriti-
kem generacnim, ale jen malokdo dovedl
své generaci (pfedevsim basnikiim) adreso-
vat tak piikrd slova jako on. A tfebaZe si
byl védom, Ze je piisluSnikem generace,
kterd se uz nepotiebuje stydét ¢i omlouvat
za 50. léta, nikdy tuhle prevahu nezneuZzil.
Nekficel: ,,my, prvni ista generace po roce
1945%, ale naopak si byl védom, ze 60. 1éta
sama z nebe nespadla; jsou mozna prede-
v§im diky podzemi 50. let. A stejné tak
i smérem do dalSich Cast: zZadny majdk,
zadny ,,zlaty veék®, ale pouze jedno podare-
né desetileti; zit ddle pouze z ného se vSak
neda.

Kriticky typ, typ kritika

Antonin Brousek je skute¢né predevsim
kritikem, mozna poslednim toho druhu, kte-
rého mame (Ci spiSe jsme méli). A takovyto
typus patii predevS§im do prvnich fronto-
vych linii, tam, kde se bezprostfedné reagu-
je nato, co vznika. A ohled k prilezitému je
tu tak trochu i ohledem k publiku. A na
publikum se musi s jistou davkou publicis-
tické vemlouvavosti, rozuméj (u Brouska):
klaunstvi. Pon¢kud obecnéji: z Brouskova
obcovani s literaturou lze poznat, Ze tu jde
vZdy o hodnoty, nikoli o pouhé udrZovéni
provozu. A literatura je mu polem, na némz
se hodnoty vydobyvaji. Brousek se potre-
buje utkavat, vyjasiiovat si pozici, naruSo-
vat zavedené uspofadani, problematizovat.
Necini tak vSak samoucelné. Jeho utkavani
se s literaturou o hodnoty mé dobfe roze-
znatelné parametry literarnéhistorické i teo-
retické. TrebaZe asi nejzivéjsi je Brousek
v kréatkych, jakoby rychle naskicovanych
charakteristikach jednotlivych rysa poetiky
toho kterého autora ¢i knihy, jeho uvazova-
ni nechybi ohled k vyvojovym souvislos-
tem, jakoZz ani ke kontextiim.

Brousek velice tstrojné spojuje dvé své
zékladni danosti: schopnost sémanticky
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,rychlého* (tj. pfesné zacileného) pojmeno-
vani se schopnosti myslet strategicky (tj.
v jisté urovni abstrakce a se smyslem pro
postiZeni podstatného). Jinak fec¢eno: dove-
de byt soucasné tvotivy i analyticky rozkry-
vavy. Tak M. Florian 50. a 60. let je posti-
Zen jako ,.zajikavy troskar, momentkdr, de-
tailista, obezretny cizelér biZuterii aZ idylic-
ky utéSenych*. Nebo: ,,U Majakovského se
tak stdle snoubi strhujici spontaneita s iri-
tujici lehkomysinosti.* Pro Skalovu poezii
je pfiznacna ,,ndpadnd mnohomluvnost, ku-
lisovost, bezsubstancidlnost”, dale pak, Ze
basnik degradoval poezii na ,,rymovany
Zurnalismus a uvodnikdrstvi“. V pojeti do-
mova u Karla Bouska jde ,,0 obnoSené or-
namenty a slovni vysivky, metricky, rytmic-
ky a rymové pak ponejvice o hudlareni,
0 »ohlasy pisni«‘. Ze vSech ptipadu je patr-
no, ze kritikovi se formula¢né dafi zejména
tam, kde ma moznost se utkat s basnickym
primérem a podprimérem ¢i prinejmensim
(jako u Majakovského) s tvircovskou sa-
molibosti.

Pokud bychom hledali Brouskovi misto
v 60. letech, pak by do zna¢né miry mohl
byt protipélem Bohumila Dolezala, tfebaze
oba psali v 60. letech do Tvdre a oba platili
za dobové demystifikdtory. BliZsi srovnani
vsak ukazuje, Ze Brouskuv styl je i pfi své
lehkosti hlubsi nez na prvni pohled tézko-
myslné mudrujici a ,,filozoficky* styl Dole-
zalliv. Lze také poznat, Ze Brouskovi jde
predevsim o literaturu, kdezto Dolezal skr-
ze literaturu vzdy cosi ,,fesi®, tedy Ze jeho
psani o Halasovi, Skécelovi, Holanovi a d.
nejsou nez ,.kauzy*“, v nichZ ona nelitostna
kriti¢nost - to, co je u Brouska metodou ¢i
,.pracovnim néstrojem* -, se dostava do po-
zice vlastniho tématu. V Sirsi perspektiveé se
Brousek zda byt dédicem Karla Havlicka -
ve své raciondlni skepsi, Casto Zivené z du-
cha lidového zdravého rozumu, ve schop-
nosti lakonické zkratky a v dobre kontrolo-
vatelné a logické argumentaci. Brousek -
tot Havlicek, avsSak - dodejme - protazeny
zkuSenosti strukturniho pfistupu k dilu.

Kritik historizujici

Zvl1astni zminku si zaslouZi Brouskovy
delsi stati. Jde predev§im o doslovy -
k vlastni ,,¢itance ¢eského stalinismu v feci
vazané z let 1945-1955“ Podivuhodni kou-
zelnici (1987), k Blatného exilovym sbir-
kam Stard bydlisté (1979) a Pomocnd skola
Bixley (1987), k vyboru z poezie Ortenovy
a Puskinovy a pak studie z knihy Na brigd-
dé (1979), v niz spolu s Josefem Skvorec-
kym vénovali kritickou pozornost (Skvo-
recky - préza, Brousek - poezie) bardim
a dilim ceské normalizacni literatury.
Brousek tu byl beze zbytku nucen vyvézat
se z prilezitostného chvilkareni literarnich
recenzi, pfijmout vétsi plochu a pokusit se
na ni o docelenéjsi analyzy. Obecné se da
fici, Ze pred prubifskym kamenem vétsi tr-
pélivosti a narokll ne zrovna bezprostied-
nich kritikQiv naturel obstdl. A dokonce se
tu dava navod, jak se da témto Zanrtm,
v nichz pfili§ mista na sugesci neni, vdech-
nout punc intelektudlni Cerstvosti. Beze
zbytku to plati o doslovu k Podivuhodnym
kouzelnikiim, v némZ si Brousek pohral
s riznymi fasetami (tematickymi a stylizac-
nimi) Ceské stalinistické poezie, anizZ by
upadl do predvadivého samoucelu. Pro
vSechny, kdo se kdy budou zaobirat 70. 1é-
ty, snesl autor ve svych analyzach I. Skaly,
M. Floriana (ten si to s nim posléze vyfizo-
val i ve svych versich), D. Sajnera a dalSich
z galerie snazivého verSotepectva Ceské
normalizace mnohé, pfic¢emz jde o portréty

opfené piedevsim o Cetnd konkrétni a pres-
nad pozorovéani. Texty k Ivanu Blatnému,
Ortenovi ¢i Puskinovi uz takovymi celky
nejsou. Je v nich plno dil¢ich postieht (na-
pt. o fenoménu paméti u Blatného, o mno-
hotvéarnosti poezie Puskinovy, o Ortenové
suverenité ve verSi vazaném a bezradnosti
ve versi volném), ale jako celky se rozpada-
ji pravé jen do téchto glos. Nejmarkantnéji
to je vidét v doslovu k Ortenovi. Ve srov-
nani s tim, co k Ortenovi pricinil napt. Jan
Grossman, nejsou Brouskovy postfehy nic
vice - ale také nic méné - neZ postrehy.
Ukézalo se zde, Ze mit pohotovou formu-
la¢ni vyridilku vzdycky nestaci. V srovna-
telném psani (na délku), které Brousek psal
v exilu a které jsou polemikami (s I. Flei-
schmannem o K. H. Machovi, o choulosti-
vém tématu autorstvi Seifertovy Nobelovy
prednasky), texty opét parametri celku na-
byvaji. V okamZicich, kdy pred sebou nema
polemického protihrace nebo pokud si to
nerozdava s bdasnickou Smirou, jako by
Brouskuv styl chiiapal do prazdna.

Dopovézeni pod carou

Psit lehce, Ctivé a pritom pronikavé ja-
ko Antonin Brousek - no, kdo tohle umi?
Soubor jeho kritickych texti se tak stava
i velkym potéSenim Ctenafskym. Misty se
s nim Ize bavit stejné dobie jako s Josefem
Svejkem - a to uZ je co ¥ict. Je poznat, Ze
Brouskovi je literatura né¢im zcela osob-
nim a osobné nevyhnutelnym, Ze se ji vy-
mezuje, mé ji rdd, dokaZe se ji bavit a po-
sléze tak i bavit ostatni. Napr. text o Polac-
kové pentalogii Okresni mésto, v némz
Brousek nedéld nic jiného, neZ Ze rekon-
struuje ,.kulturni infrastrukturu®, predstavu-
je kousek velké (a jemné) schopnosti Cteci
i psaci. A pfitom je o Polackovi napsino
maéloco tak pronikavé a zarovei z ducha ta-
kového bliZzenectvi.

Obcas se mi vSak zda, Ze Brousek je
schopen za chvili veselého zaSaSkovani
pred publikem vyménit ledasco z formulac-
ni presnosti. Osobné mi v celém souboru
vadi, kdyz kritik vyklada jednotlivé verSe
jako svého druhu lidské ¢i obCanské posto-
je. To, co fika hlas néjakého textového ,,ja*
(lyrického subjektu), Brousek nevidhd zto-
toznit s Ivanem Skalou, Donatem Sajnerem
atd. jakozto s konkrétnimi obcany. Brous-
kovi to sice na konto daného pomiize prici-
nit nejednu legraci, ale pouze za cenu zjev-
ného kritického faulu. Nejde mi zde o zad-
ny komunikacni fundamentalismus, fici
vSak, ze ,,»Dlouho vdhdm, a ¢im jsem star-
8t, / od bdsné mitim k versi,« pravi Skdla,
ktery - jako tolik neklamné modernich bds-
nikii, Ze ano - s oblibou neustdle reflektuje
svou »tviiréi metodu«. “ nelze. Nejde o kon-
fesi Ivana Skaly, nybrZ o hlas nékoho, kdo
je sice s (obcanskym) Ivanem Skalou v né-
jakém vztahu, jisto vSak Ze nikoli ve vztahu
identity. Strukturné a ontologicky jde o dva
zcela rozdilné subjekty. Onen ,,ja* je ve
chvili svého zrozeni ve skutecnosti uz pou-
ze ,,on", a to i pres sebevétsi shodu s redl-
nymi prozitky, které ma s osobou svého
tvirce. A moderni poezie, vice neZ napf.
poezie 19. stoleti, téZi z toho, Ze basei je ni-
koli pouze projekci (coZz zdiraziioval ro-
mantismus), ale také - ne-li zejména - od-
osobnénim. A pravo na to nebyt v poezii
,,Ja*“ ma stejné Ivan Skala jako - feknéme -
Rainer Maria Rilke. - Brouskovy kritické
analyzy na ztotoznovéni ,ja* textového
a ,,ja* psycho-fyzického nestoji. Jsou dost
prikazné a ve svych soudech zdivodnéné,
o to méné by si zfejmé mély dovolovat ta-
kovito kratka spojeni.
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Literatura
odbojného
konformismu

Termin odbojny konformismus pouZzil
historik Emanuel Mandler v interview pro
Revolver Revue (€. 32,1996, s. 211-232) pfi
charakteristice tvorby reformné orientova-
nych spisovateld. PiSe: ,,Ideologii tohoto
pozoruhodného, odbojného konformismu
srozumitelné a vyrazné artikulovaly prozy
Ladislava Miiacka, Ludvika Vaculika a Mi-
lana Kundery. Jejich beletristické texty vy-
jadrovaly hluboké zklamdni levicovych in-
telektudlii, kteri, jak se to autorim jevilo,
pristupovali k budovdni socialismu s cistym
srdcem, byli vSak postupné podvddéni a na-
konec primo podvedeni apardtem... Hrdi-
nové téchto proz, cestni a uprimni intelektu-
dlové, byli sami zdsahy apardtu téZce posti-
Zeni a poSkozeni, nicméné se nevzddvali zd-
pasu za ocistu piivodnich komunistickych
cilii... 'V poloviné 60. let ceskd literatura
opét jednou regulérné suplovala opozicni
politiku, a dokonce pro ni vytvdrela ideolo-
gii... Historici, ekonomové, etnografoveé...
a mnozi dalsi zacali objevovat cosi dosud
nezndmého, skutecnost...

Tato konstatovani lze témér beze zbyt-
ku vztdhnout na jednu z nejvyraznéjsich li-
nii vyvoje prézy na Ostravsku v 60. letech.

OSTRAVA

Ostrava mytickd a mystickd - tak
znélo pracovni téma dal$iho ,,0stravské-
ho* ¢isla Tvaru, které pravé drzite v ru-
kou. Z vétsi Casti bylo vytvoreno lidmi
spjatymi s timto severomoravskym
méstem; prozaiky, basniky, literdarnimi
historiky, fotografy, vytvarniky, novi-
nafi, uciteli, dramaturgy... Kazdy z nich
potkéval a potkdva, obdivuje a zatracu-
je jinou Ostravu, kazdy z nich se s ni
schazi pod jinou lampou ¢i na jiném ro-
hu, vchazi do ni, spésné ¢i vahavé, jinou
branou nebo brankou, dobyva svych
malych i vétSich teritorii jinou taktikou.
Ne vsichni se také rozhodli vypravét ,,0
své* Ostravé piimo; piesto vSak z jejich
slov poblikdva... Ostravy je totiZ obtizné
se zbavit - obzvlast kdyZ porozumite
alespon nékolika slovaim jeji drsné han-
tyrky, zachutnd vam pivo v kiosku pod
haldou nebo vas o posledni drobéky
obere v tramvaji libajici se par.

Ostatné, objevte si ji sami!

SARKA NEVIDALOVA

Libor Magdon

Neékolika spisovatelim se tu v prvni fadé
podafilo srovnat krok s celonarodnim kon-
textem a jako takovi byli regionalni kriti-
kou vysoce hodnoceni. Je pfiznacné, Ze
v centru jejich pozornosti byla Casto nejen
tematika, ale i ideové pojeti nesouci s se-
bou i ,.derivdty toho, proti cemu upiimné
bojovali* (Mandler tamtéz). Ivan Kubicek,
Ladislav Bublik, Jaromira Koldrova, z&asti
Oldfich Sulef a Svatopluk Pekérek v riizné
mife prinesli ve svém publikacnim prosto-
ru oziveni formdlnich prozaickych postu-
pu, veétsi psychologizaci a hlubsi eticky
rozmér pribéhu. Jejich hrdina, ve shodé
s Mandlerovou charakteristikou, se zpravi-
dla musi vyrovnat se ztratou spolecenského
postaveni. Jediny Pekérek vsak z ideolo-
gického konformismu unikd svym zdjmem
o vyloZené outsidery, stylizované pak az
téméef do romantickych podob Olbrachto-
vych ,zlych samotara“. 1 pro ostatni je
vSak typicky zdjem o spolecenské dno
v obdobi 50. a pocatku 60. let. Objevili
skutecnost Ostravska jako mnohdy bezi-
tésného mista typického velkym mnoz-
stvim nekvalifikovanych pracovnich sil.
Jejich hrdinové jsou pii svém prozfeni nu-

-
(Q\

ceni nahliZet do svéta alkoholikd, promis-
kuitnich Zen, Casto pologramotnych bri-
gadnik a pobyvat v lidsky nedistojnych
pomérech délnickych ubytoven a staveb
mlddeZe. Urcitd dokumentarnost jejich dél
si vyzadala i mnohdy reportazni zplsob
psani - vznikala tak dila na pomezi publi-
cistiky a beletrie. Kritika pfi pozitivnim
hodnoceni zddraziiuje na pocatku 60. let
predevsim novost sociologického a ideolo-
gického pohledu a méné si v§ima beletri-
stickych kvalit. V pfipadé Kubickovy Lu-
cinky (1961) pise A. Linke: ,,Kubicek tedy
nalézd rozhodujici problém nasi doby
v tom, Ze lidé jsou si jisti v negaci toho,
proti cemu se po celd léta bojovalo, ale jiz
hiife vytvdreji dnes sviij vlastni pozitivni
program, zvldsté kdy? zjisti, Ze s negaci se
JiZ nevystact, nebo Ze dokonce zacind byt
dvojsecnd... Pdter Ladislava Bublika
(1963) je cenéna Oldrichem Rafajem, pro-
toze ,,Bublik bije proti levicdcké tendenci
psich hlav...* Obé knihy ,,maji spolecny rys
polemicnosti, prosazuji zpravidla nové ide-
ové a umélecké pojeti tématu, Kubicek se
snaZi ukdzat v novém svétle dobu na pocdt-
ku padesdtych let a totéz, jenZe ve vyhroce-
néjst situaci, déld Bublik.*

Linkemu ovSem na Lucince vadi rozpa-
Cita fabulace a nepfehledné mnoZstvi po-
stav. Kubicek totiz jest¢ siln€ podléhd mo-
matu je do zna¢né miry vyrobni problém -
nerentabilnost dolu Lucinka zpusobena
chybami dosazeného dé&lnického feditele.
Pravé soustfedénost na hospodarské otazky
nahrava autorové tendenci ke kolektivnimu
hrdinovi. Vilém Grochol, nemajici v roma-
nu dominantni postaveni, predstavuje typ
zivelného revoluciondfe personifikujiciho
romanti¢nost pocatki komunistického hnu-
ti. Jakasi nostalgie za revoluc¢ni romantikou
prvotniho komunismu se prostfednictvim
retrospektiv objevuje i u dalSich autord od-
bojného konformismu, u Kubicka navic ta-
ké odkazem na kolektivisticky duch v mao-
istické Cin& nebo apologetikou porevolu¢ni
Kuby v jeho pozdéjsi cestopisné knizce Lo-
viti Zraloky dovoleno (1964). Zavér romanu
vyznivd jednoznacné: vSechny chyby
a omyly feditele Grochola jsou vyfeSeny
stranickym zdsahem. Dokonce i milostné
zklamani Grocholova jednorukého spolu-
pracovnika je umenSeno novymi spolecen-
skymi perspektivami.

foto Fedor Gabc¢an

Bublik v Pdteri vyrazné zménil vypra-
vécskou situaci. Kubickova tradi¢ni er-for-
ma byla potlac¢ena ve prospéch ich-formy,
a tak byla zvyraznéna pozice protagonisty.
Na sloZce romanového rukopisu v autorové
pozustalosti najdeme ndpis Jd, ale uz také
oni. Posun od hrdinova (ale také vypravéc-
ského) individualismu ke splynuti s budo-
vatelskym kolektivem jasné vymezuje
i oznaceni kapitol: od ptivodniho jd k po-
zdéjSimu jesté jednou oni a nakonec k my.
Specifikum ich-formy v Pdteri je dano
i stylizaci textu. Roman ma podtitul Z deni-
ku nezndmého brigddnika a v predmluvé
z roku 1959, do vydani nakonec nezaraze-
né, je psdno, Ze udajny autor deniku, bri-
gadnik Karel Kratochvil, hodlal pouzit de-
nik ,.k vypodobnéni toho, jak jsme industri-
alizovali zemi*. Denik tedy nema charakter
vyhradné privatnich zapiskd, ale misty pre-
chézi v dokumentarni koldz. Proto také vy-
pravéci situace v Pdteri neni ,,Cistou” i tra-
di¢ni ich-formou, ale blizi se téméf tomu,
co Stanzel nazyva ,,0ko kamery*, tzn. obsa-
huje jakoby nezprostiedkované textové pa-
sdze, napf. obsahlé stylisticky i graficky
imitované novinové zpravy, tfedni hlaSeni,
kadrové dotazniky nebo zdznamy brigad-
nického folkloru. V prostoru vymezeném
perspektivé Karla Kratochvila, a tedy ich-
formé, nalezneme jeden z nejvyraznéjsich
aspektt literatury odbojného konformismu,
reflexe a tvahy, které se svym vyusténim
shoduji se spolecenskymi stanovisky autor-
ského subjektu i spolecenskou a politickou
funkci a odtud plynouci uzitecnosti literatu-
ry. Bublikova pozornost se proti Kubickovi
vice posouva od hospodéiskych k etickym
otdzkdm. Kratochvil provadi pred ¢tenafem
osobni sebekritiku, kterou prekonavé svou
krizi. Vychodisko tentokrat uz nenabizi
stranické vedeni, ale plebejskd solidarita
a odpovédnost viici spole¢nému dilu. Ut&s-
nost zavéru uz neni a v nasledujicich dilech
jinych autorti ani nebude ddna virou v ne-
vyhnutelnou predurcenost jednoznacné
spravného déjinného vyvoje.

Jaromira Koldrovd pokracuje dale
v subjektivizaci prozy. Samotné téma kniz-
ky Jen o rodinnych zdleZitostech (1965) vy-
loucilo snadnou katarzi. Dva fanaticti ko-
munisté izolovani po stranickych cistkach
ve vazebnich celdch jsou odkdzani na vniti-
ni monolog. Kratochvil dospiva ke svému
novému poznani diky bezprostiednimu
kontaktu s realitou, kontaktu intenzivnéjsi-
mu neZ dosud. Zatéenym Mrazkovi a Ka-
menickému je naopak zabranéno se s reali-
tou konfrontovat. Koldrové text se silné bli-
Zi modelu existencialistické prozy. Psychi-
ka hrdind zbavend vnéjSich podnéta ztraci
samoregulacni schopnost. Jejich mysleni
v prudkych vykyvech dospiva k protichtid-
nym az obludnym zavérim. Systém a fun-
govani spolecenské masinérie je spise v po-
zadi autor¢iny pozornosti.

V druhé poloviné 60. let vedlo objeveni
skutecnosti a zajem o lidskou individualitu
i k opousténi nebo presnéji sebepiekracova-
ni odbojného konformismu. Cést autord
i nadéle chape beletrii predevSim jako na-
stroj spolecenské kritiky nebo se alespoi
pfidava k tomuto trendu pro jeho médnost
a ze snahy vyhovét spolecenské objednav-
ce. Onomu rysu polemicnosti je podiizeno
i rozvrzeni postav: zpravidla dvou person
s odliSnym politickym a etickym citénim.
Osu prézy tvoii potom hodnotové konfron-
tace a dialog. Takovou prézou je naptiklad
Zakdzané pdsmo (1966) od Ivana Kubicka.
Pohraniénici Sosty a Zemek predstavuji dva
opacné poly v ndzoru na emigraci a dezer-
ci. Roman je ovSem polemicky i z hlediska
zanrového. Kubicek v autorské konfesi
uvadi, Ze ,,nepsal »socialistickou kovbojku«
0 pohranicnicich a diverzantech, distancu-
je se tedy od Rudolfem KalCikem zavede-
ného paradigmatu pohranicnické tematiky.
Dialogicky je i roman Oldficha Sulefe Vas-
nivé povahy (1969) a nékteré z povidek
sbirky Marné ndvraty (1969). Vdsnivé po-
vahy byly ve své dob¢ srovnavany dokonce
s Kunderovym Zertem. Sulef svij text dato-
val ale uz do roku 1964, do doby, kdy vy-
dava zcela umélecky tematicky i politicky
konformni dila. Jednim z déjovych motivi
je podobné jako u Kundery nevinnd provo-
kace, jez zptsobi karné fizeni vici dvéma
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pratelim, reZisérovi Mojmirovi a rozhlaso-
vému redaktorovi Jindrovi. Na rozdil od
oportunistického Mojmira uposlechne Jind-
fich své svédomi ozyvajici se uz z uvodni-
ho motta a nakonec proklamuje své moral-
ni vitézstvi: ,,Musim se vrdtit k pocdtkiim
vod, abych mohl vykrocit.*“ Jini autofi zcela
zaujati realitou konkrétniho socialniho pro-
stfedi a pfedevsim jedine¢nymi individui se
v tvorbé vyhybaji sebeuzitecnéj$im tezim
a ulevnym pointam. Osobni tragédie postav
Svatopluka Pekarka nejsou fesitelné spole-
¢enskymi reformami, nejsou vlastné viibec
feSitelné. OSklivost divky (novela PasdZ
Luna, 1964), smrtelna choroba chlapce (ti-
tulni povidka ze sbirky Noc k zahozeni,
1966) i narodnostni pivod obyvatel byva-
lych Sudet fatdlné zuzil okruh Zivotnich
Sanci svych nositeld. Pekarek vice nez po-
vidky pise studie outsidera, ktefi si vétSinou

i pfi svém postiZeni zachovavaji distojnost.
Misto kritiky je pro Pekarkovy texty typic-
ké spiSe ucastenstvi a v titulni povidce No-
ci k zahozeni dokonce kiestanska pokora.
Tim se Pekarek naprosto vyd¢€luje z proudu
odbojného konformismu, v némz napt. Su-
lef ¢i Bublik prezentovali jednoznacné
schematicky antiklerikdlni postoj. Podobu
,studie® charakteru i prostfedi maji i tfi po-
vidky v knizce Zabitd nedéle (1967) Jitiho
Kienka, normalizacni kritikou pozdéji oce-
novaného za své konvenéni prozy spjaté
s rodnym ValaSskem. Zvlasté titulni povid-
ka mé vyrazného hrdinu, cynického a de-
moralizovaného diistojnika CSLA, ktery se
realizuje v samoucelném terorizovani v§ech
bytosti kolem sebe. VySe zminéné prozy
Kolédrové, Pekarka a Krenka prertstaji dro-
veni pouhého socidlniho dokumentu a je na
nich moZné vidét proces emancipace psy-

-
-
-
@\

chologické prozy v 60. letech, proces v 70.
letech opét preruseny.

Literatura odbojného konformismu za-
nika s relativni svobodou publicistiky. Jesté
v lednu 1969 piedpoklada OldFich Sulef vy-
znamné postaveni kulturni a politické Zurna-
listiky i1 v dalSim ro¢niku Cerveného kvétu,
a to i pfi konstatovani, Ze se spisovatelé -
snad pod vlivem tinavy ¢i zklamdni - odvra-
ceji od verejné politického piisobent, aby se
tim uicinnéji ponorili do okruhu viastni tvor-
by (Cerveny kvét, r. 14,1969, &.1, s. 2-3). Se
zanikem mésicniku v podstaté mizi prostor
pro objevnou a faktograficky bohatou publi-
cistiku a spisovatelé na severni Moravé mé-
ni svou spolecenskou roli.

(Uryvek 7 Kapitol z déjin literatury se-
verni Moravy a Slezska, podporenych
Grantovou agenturou CR, které vyjdou za-
Cdtkem roku 2001)

Mesto

(marslitanie)

Povstalo na kameni uhelném, pfi soulo-
Zi s Behemotem, jenZ jest vSude... v hlubi-
nach podzemi i na povrchu, mrtvy i Zivy za-
roven.

Porodila jej krvava dfina tézby... t€Zby z
vnitfnosti Behemota, vécéné pozirajiciho
vlastni své déti, a oslavujiciho tak sebe i to-
ho, jenz jej obdaril Zivotem vécnym.

Proslavilo se desitkami vézi rostlych z
kidze Behemotovy, k zemi i k nebi, prsty
dobyvacnymi i prosebnymi...

Anselm.
Terezie.

Urx.

Bozsky Spasitel.
Fudik.

Stara radnice.
Svatého Josefa.
Imperial.
Bezrud.

Jan Maria.
Sverma.

Panny Marie.
Cerveny kostel.
Cervena halda.
Michal.
Jindfich.
Hubert.

Svata Venuse Petikovicka, svata Barbo-
ro, odpust ndm vSem, ktefi se bojime, a pro-
to se sméjeme... ... sméjeme smichem téch,
jez nevédi, co €ini... ...nebot nevidime a ne-
slySime Behemota!

Kéamen.

ZDENEK JANOSEC BENDA

Zdenék Janosec Benda, ,,Mésto*

A

Ze ¢tenarského deniku

Jan Polacek:
Spanek rozumu
plodi nestviiry
Knizni klub, Praha 2000

A toz to vam mosim napsat, co v¢il je
moju nejvetsi radostu, totiz to, co se nam, ja-
ko tém Sohajlim ze Synotu, jako ze Starého
Meésta, podarilo, kdyZ jsme s pomocu syna
aj otca aj dalSich funkciondit a fotbalistll
vyhréli nad td Sparti 2 : 1 a tyden nato re-
mizovali se Slaviju. Coz o tu Slaviju by snad
ani tak neSlo, vSak to su v¢il salati, co se ni-
kdy netrefiji a se kteryma remizuje kazdy,
kdo do toho umi jen trosku kopnit, ale to, Ze
dostala na fit aj Sparta, ktera to ma celé pod-
placené a kazdy rozhodca pro fiu piskd, toz
to se ukazuje, Ze eSce pravda a laska dokazu
vitézit nad prazskd mafiju. VSak kdybyste
piisli po zépasu k ndm do hospody, kam my
vzdycky po zapasu chodivame, ani byste ju
nepoznali: Zadné hlupé teci o literature a fi-
lozofiji, Zadné verSe a ucené feci, zadny Ril-
ke, Hajdegr a Patocka, ba ani o krasnej pani
Benesovej nikdo nevykladal, Ze jak nam je
Idto, Ze uz nemoze chodit do Senéta, a vSici,
aj kostelnik, vykladali jen o fotbale a o téch
dvich krasnych gélech. VSak je to tak
spravné, nebot literatura je sice fajnova véc,
ale proti fotbalu je to Gplné hovno. Literatu-
ra je snad dobrd, kdyZ neni co d€lat a je tie-
ba né&jak utlic Cas, nebo v hospod€, abysme
méli o ¢em plkat, nebo jako zabava pro ro-
by, kdyZ nejde televize. Ale fotbal, to je vaz-
nd véc a otazka lidskej hrdosti, to mosi uznat
kazdy!

Ale abyste nefékli - kdyZ uZ na tu lite-

My

raturu véfite - Ze se tu zpronevéruji svému

poslani kritika, a taky Ze budi Vanoce, kdy
Clovek potrebuje kazdu korunu, toz to ja
vam aj dnes pfihodim néco o literature, tre-
ba o tom Polackové romdné, co m4 tak div-
ny titul Spanek rozumu plodi nestvury. Jura
Jurani tvrdi, Ze je to podle obraza od néja-
kého Goja, a asi ma pravdu, protoZe nebot
aj v tej knizce je takovy maly Cernobily ob-
razek, co na ném sice neni nic moc vidét,
ale je na ném takovy chlap, co spi a kolem
ného litaju vSelijaké kiidlaté potvory. Jura
tej moji, jako RuzZené, slubil, Ze ji ten obra-
zek pfinese barevny na obrazku v néjakej
encyclopediji, a jestli ji to udé€ld, toZ vam ho
hned poslu, Ze abyste ho mohli otisknut.
Nebot ten hlavni hrdina Poldc¢kovej knizky
je ten samy jako ten na obrazku, také kolem
ného litaju vselijaké potvory, ale to ¢tenafu
dojde az na koncu, Ze ty postavy kolem né-
ho st potvory. Zpocatku to spiS vypada, Ze
je to takova ta historija o tom, jak si jeden
Zije od poroda a poceti aZ ke smrti a stcas-
né proziva aj néjakd tu dobu a historiju,
v tomto pfipadé historiju ¢eského bolSevis-
mu od padesatych let az do devadesétého,
potom co to ruplo. Toz ja pochopitelné ne-
vim, jestli to, co se tam vyklad4, autor vy-
klada o sobé samém, ale chvilkami to tak
vypada, Ze je to jako ze Zivota. A aj tam,
kde se zda, Ze si autor vymysl4, to pisobi
dost moc vérohodné, protoZe povida ty stej-
né historky jako moja milovanad Halina
Pawlovska v televizi. Napriklad tu fajnovi
o zkazenych jabkach, co je rodina mosi furt
Zrat, Ze aby je snédla dfiv, neZ dojde na ne-
zkazend, takze furt Zerd jen zkazend, jsem
v televizi vidél uZ tfikrat. A moc se mi to ld-
bilo uz proto, ze RiZena s jabkama a se
v§im voli ten samy systém.

JenZe ten Polacek to nevyklada tak ve-
sele jako Halinka, ale spi$ jako uméni, jako
fajnové. A toz to zaina tim, jak jde Zivot,
jak byl ten Ale§ maly a co bylo, neZ se na-
rodil, protoZe v tej rodiné vladnu baby. Pak
to pokracuje, jak byl maly a v kolektivu ne-
oblibeny, takZe ho kazdy buzeroval, zvlasté
néjaky Karel, co ho mél za poseru. Ale ten
Ales to preZil az do puberty, aj pies osma-
Sedesaty, kdy a potom se jeho hlavni staros-
tu stalo, jak néjakej dévcici Sahnit na picu,
coz se mu nakonec, kdyZ studoval, u néko-

lika rob aj podafrilo, takZe se mosel uz pred
vojnu oZenit s takovd prima mladd Zenskd.
Jenze moseli Zit ve stejném bardku s jeho
matkd, a tak to jeho manzelstvi skoncilo
v hajzlu. A stejné tak aj to dalsi s dalsi ro-
b, co si ju ani nestacil vzit, protoZe on byl
na matku fakt zafixovany, zvlasté kdyz ona
ta matka byla pak nemocnd a Smirovala je,
kdyz jebu. A tak na konci ten Ale§ zostane
sam a aj matka mu zemfe, coz by nebyla ta-
kova tragédija, kdyby tak sam umél Zzit
a kdyby do toho nepfisla ta sametova v de-
vétaosmdesatém, do které se zamotal tak,
Ze z toho byl cely Spatny, a tak kdyZ se to
k tomu vSecko pftidalo, nardz se z toho po-
mat a v metru stréil do jednej roby, dévcice,
co s iu kdysi spal, az ju prejel vlak.

TozZ a to je prave ten fajnovy konec, kte-
ry vas, jako Ctenara, nuti nardz se na vSec-
ko, co jste dosud ¢étli, kuknuit tak néjak
z druhej strany, jako jak to bylo doopravdy
a naraz to vSecko, vSecky ty motivace vidi-
te jind¢. Jako byste nardz ¢étli Uplné jinu
knihu, neZ jste ¢étli. To je to samé jako s né-
jaka robu: mozZete to s nd délat roky, ale
teprve, kdyz se rozvadate, kdyz vam ta di-
ra pfinese ten papir, Ze abyste to podepsali,
jak jste ji cely Zivot Skodili, toz teprve pak
vidite, jaka ta RGzena byla vzdycky krava.
A Jura, co jsem si o ném myslel, Ze je ka-
marad, ju v tom jesté podporuje!

Coz o to, dobry roman to je, ten Polac-
kdv romadn, ale vyhrat nad Spartu je dileZi-
t&jSi!

L | ol
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Soft VAR (69)

Pred drahnym poctem dnii mi pan Jiri J.
K. Nebesky laskave zaslal vytisky Mastale,
periodika vyddvaného v Hranicich a v Opa-
veé, a poZddal o pripadné dobrozddni &i zloz-
ddni. Cas plynul a jd tyto ¥ddky stdle odkld-
dal, pokaZdé zvdben perlickami naseho Zivo-
ta literdrniho. Kuprikladu neddvno Josefa
Chuchmu v MfD osvitil Duch svaty, nacez J.
Ch. prohlédl a napsal, Ze Krdl je nahy!, ne-
boli to, co vi kaZdy: tedy asi tolik, Ze televizni
porady jako ,,333“ i poviddni s Janem Bu-
rianem jsou ddvno k nekoukdni a neposlou-
chdni, anebo jde o kvaziliterdrni herecky me-
louSek doprovdzeny samymi plytkymi priipo-
vidkami. Radéji vSak ddle od televize: k Mas-
tali. Slusi se prece ukonciti toto literdrni tisi-
cileti nécim bohulibéjsim!

Rekapitujeme-li, prvni cislo autorského
obcasniku nazvaného Mastal vydal mladsi
moravsky talent bdsnicky, tj. J. J. K. Nebesky,
Vv dubnu 1999 po narozeni JeZiSe Krista“
v Nakladatelstvi Unarclub v Hranicich na
Moravé a tamtéZ vydal v dubnu 2000 také
cislo druhé; oba svazecky seSitového rozmé-
ru maji rozsah dvacet stran. V obou pripa-
dech jde o tzv. Fadu 2, nebot v letech 1994-
1996 vychdzela Mastal v radé 1 a castéji:
tehdy vyslo plnych deset Cisel. Prdvé pred
dvaceti mésici obcasnik proZil své znovuvzk-
7iSeni a podle Nebeského ,ve tretim roce
svého odmlceni Mastal znovu mluvi“. Ale uz
v lednu 1997 bdsnik prorocky pravil, Ze ,,de-
lat casopis SAM md v sobé velkou svobodu,
o kterou by nerad prisel”, a ted o obnovené
Mastali hovori jako ,,0 literdrni montdZi, kte-
rd tak jako kazdd ZAJIMAVOST leti odnikud
nikam*.

Letmy pohled na obé novéjsi Mastale na-
povidd, Ze se v nich jednd o specifickou po-
dobu autorského tisku, volné navazujiciho
i na tradici Demlovych Slépéji. Najdeme zde
povidkovou historii, doplnénou o ,, historii té-
to historie“, vypisky z Cetby (Derrida, Hra-
nicky tyden, seznamovaci inzerdty aj.), auto-
rovy bdsné nové i starsi, vzpominky na poby-
ty v Praze (Vdclavské ndmésti je pry ,,celkem
malé a nepékné*), zdznam snu, rozjimdni
o0 vite, anonci ,,prvosbirek* z edice Kamuf-
lon, konecné ,,pozvdnku* k Cetbé stati Jirtho
J. K. Nebeského Negativni poezie a Lubor
Kasal, uverejnéné predloni v Hostu. Struktu-
rdlné spriznéné druhé cislo navazuje na to
prvni, jako by Slo jen o pretrienou vétu. Zvi-
me, Ze ,,nejvetsi nebezpeci manZelstvi je jeho
manZelskost“, objevi se tu mytus o Poustev-
nikovi, doviddme se o heraldické vdsni auto-
rove, vybrany povidkovy text md stdle zretel-
néji povahu denikové reflexe, v niZ absolutno
vice i méné prirozené sousedi s pomijivym,
precteme si heslo ,,cistit svét / kiovi i inter-
net! “. Periodikum se uzavird tirddou ,,...a gr-
gal jsem ldsku. A blabla bla.“

Medidlni cili komunikacni spektrum Ne-
beského Mastali je prepestré. Komihd a koli-
sd mezi literdrnim zdpisnikem nebo student-
skym monoperiodikem, v prvé radé vsak pri-
chdzi s autorovym svétem a srdcem na dlani.
Je pravdépodobné, Ze ve zminéném dalsim ti-
sicileti miiZe takovych odzovitych literdrnich
center pribyvat, nebude-li ovSem zdrover
ubyvat autorskych osobnosti, které budou nd-
lezité introvertni i extrovermi, aby mély moti-
vaci i chut sestupovat do vlastni mastale
a otevirat ji svétu dokordn. Takové nazirdni,
zndmé z denikil, se miiZe §irit i prostrednic-
tvim podobnych autorskych obcasnikii. Diky
internetu smi byt jejich ndklad, dostupnost
i mozZny vliv neomezeny. Proc ne?

VLADIMIR NOVOTNY

foto Fedor Gabc¢an
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Ostravskému skladateli a pedagogu Ed-
vardu Schiffauerovi by osmapadesdt let hd-
dal jen mdlokdo. A to se s timto ¢lovékem,
dnes stdle svéZim a temperamentnim, Zivot
rozhodné nemazlil - pripomerime alespor
véznéni za skldddni nevhodné (!) hudby.
Nezahorkl, naopak md ohromny smysl pro
pdbitelstvi, stdle komponuje a k jeho hlav-
nim inspiracnim zdrojim patri napriklad
nevycerpatelné kouzlo ,,néZného pohlavi“,
ranni i nocni ,,tramvajovd kldni* nebo pri-
roda... Poslednich deset let vyucuje na Ja-
ndckové konzervatori v Ostravé, je hlavnim
organizdtorem festivalu Hudebni soucas-
nost, na némZ zaznivaji nové opusy nejen
domdcich skladatelil.

Vim o vas, Ze jste vystudoval hutni in-
Zenyrstvi. Jak jste se vlastné dostal
k hudbé?

Po maturité¢ na tehdejSi jedenactiletce
jsem se prihlasil na hutnickou fakultu Vy-
soké skoly baniské v Ostrave - byl to pfiro-
zeny krok, tatinek byl inZenyr a bratr studo-
val techniku, mél jsem zkratka pokracovat
v rodinné tradici. A abych se seznamil
s délnickou tfidou, musel jsem cely rok ma-
nudlné pracovat v dolech a hutich. No a tam
jsem potkal Ludka Nekudu a Pavla Veselé-
ho a zacali jsme vymyslet divadelni kaba-
ret. Psala se Sedesatd 1éta, nastalo urcité po-
litické uvolnéni, vznikalo Zabradli, Sema-
for a dalsi divadélka malych forem... Na-
jednou jsme mohli fikat, co jsme si mysleli,
a tak jsme toho vyuzili. Zalozili jsme os-
travské divadélko Pod okapem, s Petrem
Paprsteinem délali divadlo poezie. Zcela
jsem propadl komponovani scénické muzi-
ky, a proto jsem se prihldsil na prazskou
AMU - a samozfejmé jsem poprvé - bez
konzervatore a odborného hudebniho vzdé-
lani - neuspél. Ale nevzdal jsem se a zna-
losti dohanél, kde se dalo.

Pozdéji vas na AMU prijali...

Ano. A pak pfiSel srpen 1968 a my
vSichni jsme citili potiebu vyslovit se k né-
mu. Vytvofili jsme kabaret Syn pluku, kte-
ry jsme hréli v divadélku Watterloo v roce
1969. Po dvou letech vSak Ostrava potiebo-
vala ukazat, jak je politicky ,,bd€la®, a kau-
za ,,Syn pluku“ se zacala vySetfovat. Za
zkomponovani hudby jsem byl tfi dny pred
promoci na AMU vyloucen ze studii... Za
pobufovéni jsem dokonce dostal nepodmi-
nény trest v délce deviti mésicu, ktery jsem
si odpykal na Borech. Muj pfipad byl ojedi-
nély v tom, jak mi sdélil obhdjce, Ze pry jes-
t€ nikdy nikdo v historii nebyl odsouzen ne-
podminéné za hudbu. Dokonce i v Pafizi za
revoluce byli néktefi skladatelé ,,pouze* vy-
hnéni...

Jak jste snasel vézeni?
Samotny pobyt se prezit dal, padesata
1éta byla ddvno pry¢, podminky byly tedy

Rozhovor

s Edvardem Schiffauerem
e

foto Edmund Kijonka

daleko mirnéj$i nez diiv. Mnohem vycerpa-
vajici bylo psychické deptani, kterému jsme
byli vystaveni...

Ale na hudbu jste myslel stale...

Touzil jsem napsat operu. A pomohla
mi v tom moje manzelka Véra, kterd mi po-
zdé&ji umoznila ztstat dva roky doma a psat.
Zili jsme se tfemi d&tmi pouze z jejiho pla-
tu. Mezitim jsem se znovu hlasil na AMU.
Odmitli m€ s tim, Ze nepracuji v odborné
profesi, tedy kdyZ lepim podlahy, nemtzu
studovat hudbu. Pozdé&ji mi sdélili, Ze ne-
mam talent. To se stalo v dobé, kdy jsem
vyhrél ve dvou anonymnich skladatelskych
soutézich. A potom jsem dlouha 1éta psal do
Supliku. KdyZ takto tvofite knihu, je to jind
véc. KdyzZ ji napisete, pujcite ji kamaradim
a oni feknou sviij nazor. JenZe s notickami
je to jiné. Muzete mnohokrat diskutovat
nad partiturou, ale pokud skladbu neuslysi-
te, t€Zko rozpoznite opravdovou kvalitu.

Ale mél jsem $tésti v tom, Ze mi par kama-
radd z filharmonie obc¢as soukromé zahréilo
mé drobnéjsi skladby - jsem jim za to vdéc-
ny dodnes. A po listopadu 1989 jsem studia
oficidlné dokoncil na brnénské JAMU. Jako
diplomovou praci jsem napsal Protoimpre-
se z Cetby Jana Patocky. Prestoze nejsem fi-
lozof, samizdatové vydani jeho KaciFskych
eseji na me silné zapusobilo. Vznikla sklad-
ba pro recititora a symfonicky orchestr.
MEI jsem radost, kdyZ je s Moravskou fil-
harmonii Olomouc recitoval Jan Kacer.
A tak jsem v roce 1991 zazil kone¢né svou
druhou promoci.

UZ deset let ptasobite na Janackové
konzervatoii v Ostravé. Co vam tato ¢in-
nost dava?

Vzdycky jsem byl rad nablizku spole-
¢enskému déni, lakalo mé divadlo, scénicka
hudba a vSichni ti umélci, ktefi je tvofi.
Vzpomindm na bouflivé diskuze o uméni

foto Fedor Gabc¢an

v Sedesdtych letech v ostravském Divadle
Petra Bezruce. Hovoril hlavné Franta Hu-
sdk s Honzou Kacerem, ale svij nazor vy-
slovili i ostatni skvéli kumstyfi. A ja jsem
pak byl donucen nadlouho tyto tvorivé vo-
dy sledovat jen zpovzdali... KdyZ mé na po-
catku devadesatych let oslovil Milan Ba-
chorek, soucasny feditel Janackovy konzer-
vatore Ostrava, a navrhl mi, abych Sel k né-
mu ucit, byl jsem Stastny... Kone¢né jsem
zase dostal Sanci byt v kontaktu s tvir¢im
prostiedim. Pfijal jsem a rozhodné toho ne-
lituji. Prace ve Skole mé bavi, mladi lidé mé
uzasnym zpusobem umélecky okyslicuji,
inspiruji. Celych dvacet let jsem nevéril, ze
se doZiju spolecenské zmény. Dnes to po-
vazuju za zazrak.

Zivot prinasi paradoxy. Sedél jste ve
vézeni, a presto jste se ocitl v tzv. Cibul-
kovych seznamech...

KdyzZ jsem zjistil, Ze mé jméno figuruje
v seznamu spolupracovnikl StB, zaZil jsem
jeden z nejvétSich zZivotnich Sokd. Samo-
ziejmée jsem se ihned, jakmile to bylo moz-
né, vypravil do Pardubic a nahlédl do svaz-
kt. Ano, nasel jsem tam své jméno, ale byl
jsem tam pouze veden, tedy dfive sledovan.
Pan Cibulka zkritka tento ,,maly* detail
prehlédl. Pochopte, nejsem sam, koho pan
Cibulka narkl ze zloc¢ind! Pfitom tyto soudy
nejsou ni¢im podloZeny, jen Cibulkovou
neviimavosti... Rada slu§nych a poctivych
lidi dnes zaziva peklo zbytecné. To je veli-
ce kruté a nespravedlivé.

Edvarde, pojdme k piijemnéjSim vé-
cem. Lonsky rok byl pro vas mimoiradné
aspésny.

Ano, probéhlo nékolik premiér mych
novych skladeb - Sonatiny pro lesni roh
a studentsky orchestr, Cardase pro sélovou
tubu, to je radostny opus, ktery zahral také
vynikajici tubista s nadhledem a smyslem
pro legraci. Pot&Silo mé provedeni Uletii
z lidovych pisni v podani souboru Koplo-to
na jihlavském festivalu vokalni tvorby.
A nejvétsi radost mi pripravili poradatelé
prehlidky Mezindrodni spole¢nosti pro sou-
dobou hudbu v Bukuresti, kde zahrali
smyccovy kvartet Vzepéti. Nadsené ho pfi-
jalo publikum i odborna kritika.

A na ¢em pracujete v soucasné dobé?
PiSu muziku na zdkladé vlastnich pro-
zitka, pocitl, tuzeb, vzpominek. Do svych
skladeb chci vlozit to, co mé potkalo a po-
tkava. Konkrétnim planem je vytvoreni dal-
§i soudobé opery. No a Janackova filharmo-
nie mé povéfila dkolem napsat vétsi kon-
certni skladbu. Chci se poprat s Franzem

Kafkou.
Ptal se BRETISLAV UHLAR

am N EZganN

foto Fedor Gabc¢an
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Kostel
sv,ateho
Vaclava

— promarneéna
Sance
a t€zka mura

-
-

Vidél jsem tu absurdni situaci letos kon-
cem fijna na vlastni oci: svatému Vaclavo-
vi, vévodovi a patronu Ceské zemé, se ve
stfedu Ostravy rozpada chrdam i jemu zasvé-
ceny oltar. Jeho jmenovec Véclav, biskup
FrantiSek Vaclav Lobkowicz, se velkym
oknem své moderni pracovny diva na zde-
vastovany ostravsky pfibytek zasvéceny je-
ho svatému jmenovci, Pfemyslovci zavraz-
dénému vlastnim bratrem, a pry vzdycha:
,Pohled je i pro mé tézZka mura. Ale neda se
nic délat, na kostel ndm nikdo nepijci.*

Tak se i v Ostravé, ve mésté otfeseném
hospodarskou nejistotou, vysokou neza-
méstnanosti a jiz tradi¢nim ateismem, stietl
jeden z dosud nevyfesenych konflikti mé
katolické cirkve svaté, jejimZ jsem snad do-
konce oddanym clenem: na jedné strané
stoji Cast vysokych cirkevnich hodnostait
opirajicich se o své domnélé, dnes uz pre-
konané demonstrace cirkevniho naroku na
moc, na svétskou slavu a na svétské bohat-
stvi a na druhé strané rozezleny lid a nékdy
az do nebe volajici zanedbavani povinnosti,
které cirkev svatd uklad4 svym duchovnim
pastyrim - Zit pokorné€ a trpét s lidem, znat
jeho bolesti a starosti, pfinaset utéchu a ké-
zat slovo BoZi.

V Ostravé lze konflikt, ktery je v dnes-
ni katolické cirkvi aktualni, prehlédnout je-
dinym pohledem: po levici jsem vidél chat-
rajici chram sv. Vaclava, nejdustojnéjsi
a nejstars$i architektonickou a historickou
pamatku ve mésté, a po pravici nabubielou
budovu nového biskupstvi, které mi vice
nez duchovni stfed nové ostravsko-opavské
diecéze pfipominalo filidlku jakési pojis-
tovny s ruenim velmi omezenym.

Ve svém zapaleni pro obrodu katolictvi
v nejateistictéjsi a hospodarskou krizi nejvi-
ce postizené Casti Moravy si prvni ostrav-
sko-opavsky biskup postavil nejprve ne-
vkusnou a hfi§né drahou rezidenci hned
vedle rozpadajiciho se chramu svatého
Viclava, nejméné pét set let starého du-
chovniho stfediska Ostravy a okoli. Du-

chovni pastyf v hodnosti prvniho biskupa
ostravsko-opavské diecéze, jmenovec sva-
tého Véclava, promarnil svou velkou Sanci.
Kdyby totiz biskup FrantiSek Véclav Lob-
kowicz vynaloZil na renovaci kostela sv.
Viclava tolik energie a pen¢z, kolik vyplyt-
val na stavbu své rezidence, kterd je nejen
architektonicky nevydarend, ale navic pro-
vokuje véfici lid, byl by to naboZensko-kul-
turni pocin prekondvajici kiestansko-kato-
lickou tradici nésilnicky prerusenou komu-
nisty a hlavné distojny a i nevércim impo-
nujici zacatek déjin nejmladsiho moravské-
ho biskupstvi.

Na pocatku déjin ostravsko-opavského
biskupstvi vsak stoji trapné udalosti.

Svaty Véclav a Véclav, biskup Franti-
Sek Véaclav Lobkowicz, jsou v Ostravé po-
divuhodné absurdnimi sousedy: patronovi
Ceské zem¢ a mucednikovi se rozpada
chram, po péti staletich nema svaty Vaclav
ve mésté oltaf, nema, kde by hlavu slozil
nebo vyslechl motlitby véficich, protoze
prvnimu biskupovi ostravsko-opavské die-
céze pry na kostel nikdo nepujci. Ale kdovi
kolika miliony zadluZzil biskup Frantisek
Vaclav Lobkowicz cirkev svatou vystavbou
radoby postmoderniho biskupstvi, které se
ve stiedu mésta vyjima jako rana do oblice-
je uZz beztak znacné narusené katolicko-
kfestanské tradici Ostravy a okoli!

Z renovovaného kostela sv. Viclava
mohl vzejit hned na pocatku historie ostrav-
sko-opavské diecéze mocny a prikladny,
v ateistickém kraji nutny impulz duchovni
obrody. Kostel svatého Viclava, vévody,
patrona zemi ceskych a mucednika, mohl
véfici nového biskupstvi sjednocovat ve vi-
fe a v nadéji na lepsi budoucnost. Ted vsak

'al _.I.

Kostel svatého Viaclava, foto Milan Pégiim

tyto lidi zdevastovany kostel hned vedle ra-
doby pompézniho biskupstvi déli a cirkvi
svaté a jejimu biskupovi odcizuje.

Dnes je kostel sv. Véaclava predmétem
nediistojnych sport - o duchovni tloze, kte-
rou kostel v Ostravé plnit nemtze a kterd
méstu tuze chybi, se nemluvi vibec.

Ted jde jen o prachy, o koruny i o devi-
zy, kde je vzit, a nekrast, nebo kde je vyze-
brat.

Cirkev se stavbou nového biskupstvi
zfejmée zadluzila a finan¢né vycerpala, més-
to Ostrava md na krku starosti s nezamést-
nanosti, socidlnimi problémy a prazdnou
pokladnu.

Napada mé hriSnd myslenka: ostravsko-
opavskému biskupovi i méstskym radnim
by mozna pfislo vhod, kdyby se kostel sva-
tého Viclava jedné noci potichu propadl do
vyrubanych sloji.

Zasypat diru by moc nestalo.

Na misté, kde dnes stoji kostel sv. Véc-
lava, by mésto mohlo zfidit hlidané parko-
visté nebo novy vietnamsky bazar, coZ by
vynéselo penize. Druhou vyhodu by parko-
visté€ nebo bazar s podfadnym zboZim, vy-
stavéné nad kostelem svatého Vaclava, pfi-
nesl i biskupovi Frantisku Véclavovi Lob-
kowiczovi: z velkého okna své pracovny
v nepohledné biskupské rezidenci by se uz
nemusel denné divat na kdysi plvabny,
dnes chatrajici kostel svého svatého jme-
novce, nemusel by uzZ ani na vefejnosti
vzdychat, Ze ho kvili praskajicimu zdivu
nejstar§iho ostravského kostela trapi nocni
muira - a mozna i neklidné svédomi.

8. 11. 2000

OTA FILIP,
Murnau, SRN
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foto Fedor Gab¢an
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Pada,
pada

kostel
svatého
Vaclava...
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Podzimni dny uméni - to je nizev pro
tfitydenni sérii koncerti, vystav, literarnich
vecert, divadelnich predstaveni apod., kte-
ré probéhly v lonském a letoSnim fijnu
v Ostravé. Hlavnim smyslem a cilem toho-
to multizanrového kulturniho festivalu byla
a je podpora nejstar§i gotické pamatky
v Ostravé - kostela sv. Vaclava. Kostela
krasného, vzneSeného, ale na spadnuti.
Kostela, ktery nds v tomto mésté spojuje se
skute¢nou historickou paméti a ktery v sobé
poji viru s uménim i Zivotem.

V kostele sv. Viaclava se pravidelné
dlouha 1éta konaly vedle ,,béZnych* boho-
sluzeb také liturgie ve staroslovénsting, byl
zde idedlni prostor pro poradani koncertl
komorni hudby. V roce 1997 doslo k ndhlé-
mu uzavreni kostela - hrozila totiZ jeho na-
prosta devastace, a to v dusledku celé fady
vlivl - poddolovani, $patného podlozi, ne-
vhodnych stavebnich Uprav v minulosti,
okolni dopravy a nepochybné i stari.

Uzavieni kostela sv. Vaclava bylo
ovSem jedinym viditelnym ¢inem, ktery ka-
tolickd cirkev, majitel pamatky, provedla,
a vzéacnd stavba tedy chétrala déle... Odumi-
rani kostela vSak nastésti nebylo lhostejné
skupince mladych lidi, jmenovité predevsim
zpévackam Dité Eibenové, Yvetté Ellerové
a vytvarnikovi Marku Prazakovi, kterd pred
rokem zaloZila obCanské sdruzeni Sv. Vic-
lav a spolecné s nékolika prateli pfipravila
a usporadala dva ro¢niky Podzimnich dni
uméni. Vytézek ze vstupného, prispévky
jednotlivet i organizaci (loni §lo o zhruba 99
tisic K¢, letos o Castku ve vysi 50 tisic K¢)
pak byly Castecné vénovany farnosti Morav-
sk Ostrava, spravovateli kostela, dalsi dil je
zatim uloZen na konté obcanského sdruZeni
Sv. Véclav a ¢ekd na své vyuziti.

Je vice nez jasné, Ze vytézek z obou roc-
nikti prehlidek zdaleka nepokryje celkové
naklady na opravu kostela (je zapotiebi
zhruba 50 mil. K¢). Ostatné, to vlastné ani
nebylo hlavnim zdmérem c¢inéni vyse zmi-
néného obc¢anského sdruzeni. Chtélo piede-
v§im rozpoutat zdjem o tuto unikétni pa-
matku, chtélo apelovat na svédomi vlastni-
ka, tedy katolické cirkve, ale také mésta Os-
travy a vlastné vSech, ktefi okolo vzacné
stavby denné chodi, a stala se tak jedinec-
nou soucasti jejich Zivotniho prostoru. Opo-
mefime na tomto misté fakt, Ze cirkev se od
obou rocniki festivalu doslova distancova-
la, nepfipominejme, s jakou mirou lhostej-
nosti, nezdjmu a alibismu se poradatelé po-
tykali, jak silné pocity marnosti je ¢asto za-
valovaly, a bohuzel dnes, po dalSich ne-
spravedlivych slovnich vypadech ze strany
katolické cirkve, zavaluji... Spi§ zavzpomi-
nejme na vzdcnou atmosféru solidarity, kte-
rd jednotlivé akce bez vyjimky provizela,
na neziStny pfistup desitek ucinkujicich
z celé republiky, na podporu a pomoc néko-
lika sponzori a pratel a na povétSinou veli-
ce hojny pocet navstévniki, ktefi svou
ucasti dali najevo, Ze jim stav kostela svaté-
ho Viclava neni lhostejny...

(sar)

KdyZ miij syn FrantiSek zacinal mluvit,
Fikal misto dékuji pouze dék. Jd jsem citila
ve vyznamu toho slova vdék.

Ani loni, kdyZ jsme chystali prvni rocnik
Podzimnich dnit uméni, ani nyni, kdy skon-
cil jejich druhy rocnik, si netroufdme néko-
ho kritizovat ¢i soudit. Chtéli jsme jenom
pomoci, samoziejmé také sami sobé. Kon-
¢im tedy slovy: vSem, kteri si to zaslouZi,
a za viechno dék.

YVETTA ELLEROVA
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Nic_opravdu
umg¢leckého,
na ¢em by se

gokochal'

inova kresba z prelomu stoleti)

OSTR.

AVA

Ivan Motyl

V novinach truchlivé romany na pokra-
Sovani o hali¢skych Zidech a Polacich. (Sta
a sta délnikii priSedsi sem z daleké Halice
bez penéz sice, zato ale s dusi neporusenou,
nalézd v tom bahné neresti svou zkdzu.)

V ulicich kotale¢ny mor. (Proto Zddd-
me znovu, aby pro Ostravu Zjedndna byla
proti opilctiim policie stdtni, jinak bude to
v Ostravé vbrzku vypadati jako v Sodomé.)

Havir Vladislav Purtyka umird v bahné
rozblacené cesty vedouci od vycepu do dél-
nické kolonie. (JelikoZ na mrtvole nebylo
videti Zdadného ndsili, md se za to, Ze délnik
ndsledkem opilosti upadl do bldta a v ném
bidné zahynul.)

Straznik trestd za bilého dne spory ob-
¢anu v centru mésta ostiim Savle. (Feige vy-
tdahl Savli a ostrim sekl Poschla do hlavy tak
silné, az mu rozbil lebecni kost tak, Ze bylo
videti mozek.)

A v sile Narodniho domu Masaryk, Ku-
belik i Bilek. (VZdyt my zde v tom dennim
prachu a Spiné skoro po cely rok neuvidime
nic opravdu uméleckého, na cem by se oko
pokochalo.)

Ostrava na pfelomu stoleti v letech
1899-1902.

Stiny stfedovéku v primyslové metro-
poli.

Zid Chaim a Polak
Swieczinski

Hrdinou tklivého piibéhu Za stéstim,
s podtitulem Obrdzek ze Zivota halicského
délnika, ucinil jeho autor Antonin Hofinek
hali¢ského Poldka Swigczinského. Na po-
kracovani vychazi roman roku 1901 v pro-
katolicko orientovaném tydeniku Ostrav-
sko-Privozské noviny.

Konkurencni naciondlné pokrokarsky
Ostravsky obzor si pro prvni rok nového
stoleti vybral roman Frantika Sokola Ti-
my Geschdftsmann, s podtitulem Stinovd
kresba ostravskych ulic. Hrdina je také
z HaliCe, ale paradoxné pravé on ma 1vi po-
dil na tragickych osudech hali¢skych Pola-
kd. Zid Chaim Bauchbrenner se v Timové
pribéhu postupné vypracuje na majitele
koncese vycepniho lihovin - postrach vSech
slusnych migrantt.

Oba romany vznikaji prakticky na spo-
leCenskou objedndvku ceského Ctenérstva.

Na hali¢ské Polaky i Zidy se usedli Ostra-
vani divaji na pocatku stoleti s neskryvanou
zasti. A mnozi citi k migrantim dokonce
spontdnni nendvist, ¢ehoz hbité¢ vyuziva
mistni ¢esky i némecky tisk.

,,NadSené vypravovdni o zlaté tekoucim
v Ostrave, jez doletélo i do jeho zastrcené
domoviny, vyldkalo jej hledati Stésti v cizi-
né,“ zacind Hofinek své romanové vypra-
véni. Hali¢sky zemédélec Swigczinski pfi-
chédzi do ¢erného mésta s Cistymi umysly.
Hned po pfijezdu ho ale lapli jeho vlastni
krajané, otupé€li polSti havifi propijejici ves-
keré vydélky v Zidovskych koralnéch.

Po Ostravé se Sifi smrtelnd nemoc dél-
nika - kotale¢ny mor. ,, Koralecny mor, jenZ
snad nikde tak nebuji jako na Ostravsku,
sta a sta rodin uvrhuje do bidy a nouze, pl-
ni krimindly, vraZdi na téle i na dusi, zotro-
cuje ten lid, déld z nich hyeny, nestviiry,
pred nimiZ utikaji rddni lidé na sto kroku,*
popisuje morem zasazené mésto roman An-
tonina Hofinka.

I hornik Swiecziniski podlehne. Cim
blize k zaveéru romanku, tim se nad halic¢-
skym havifem stahuji vétSi mracna. Pak
vzduchem prolitne sklenice od kotalky
a tragicky zavér je Antoninem Hofinkem
vyresen. ,,Jeden den, nachdzeje se opét
v opilém stavu a od jediného soudruha po-
drdZdén, uchopil sklenici od koralky a ve
vzteku hodil ji po soudruhovi tak prudce, Ze
tento okamaZité mrtev, skdcel se k zemi.
Odsoudili ho na tii roky vézeni. Jsa viplné
otupély a pitim lihovin zdegenerovany, byl
po odbytém trestu doddn do robotdrny, kde
za dvé léta v tiplné otupélosti zemrel,  roz-
loucil se Swieczinski truchlivé s Morav-
skou Ostravou. Jisté i k libosti mnohych
Ctenara.

Antisemitsky ladény Geschdftsmann
Frantiska Sokola Timy ma odliSny zavér.
Uspéch Chaima Bauchbrennera chce byt
pro ¢tenafe mementem. Ostravskym Ziv-
nostniklim doslova ujizdi vlak a Tima na-
bada k jeho dostiZeni. Zidovsti obchodnici,
ktefi ptichazeji z Halie zavSiveni a bez
prostfedkl, jen v potrhaném c¢erném kafta-
nu, jak zduraziuje Tima v roménu, totiz
postupné s uspéchem ovladaji fadu zZivnos-
ti. ,, Koncese k vycepu lihovin dosla. Chaim
mél vyhrdno. Jednoho dne objevil se v za-
stréeném krdmku zlaty ndpis: Chaim
Bauchbrenner, prodej likéri, rosoglii, ru-
mu a kvitu. Tim dnem zmizel ndpis: Chaim
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Bauchbrenner, sklat od udelanych obleku
za podivne lacine ceni. “

Savle, Satlava, $almaj

Moravska Ostrava v romanové podobé
je ve srovnani se skutecnosti jesSté uhlaze-
nym portrétem meésta. Oba roménky se sou-
stteduji na odpudivé alkoholické scénky
v okruhu hali¢skych pfistéhovalct, kdy ha-
li¢sti Zidé napajeji koralkou své polské kra-
jany.

Ale dobovy tisk popisuje rok 1901
v Ostravé jesté naturalistiCtéji neZ oba ro-
many: ,, Hroznému osudu propadl Cyril Ko-
tulik. PremoZen jsa koralkou, poloZil se na
haldu u jamy Terezie, kterd hori. Omdmen
i otravnymi plyny, jez z haldy vystupuji, po-
zvolna se upekl. Kdy? jej nalezli, byl jiZ do
polovice upecen,“ li¢ily noviny z roku
1900.

Denni zpravodajstvi hrdlo na narodnost-
ni strunu jeSté intenzivnéji neZ smyslené
obrazy z romdnu. , V case po vyplaté se
v Ostravé déji hrozné véci a nesvary. Kolem
prvniho tinora podobala se Ostrava vice
néjaké Zidovské ctvrti neZ slusnému méstu.
Ze vsech putyk a hospod bylo slyset vrzdni
harmonik a klarinetit a k tomu krik opilych
muZii a Zen.

Kdy? ale Zidé cti svitky, je v Moravské
Ostravé necekany klid. ,,Jak Zidovskd je
Ostrava, to bylo videti na Zidovsky Den smi-
Feni. VSechny kramy a putyky byly zavreny,
policie méla mdlo prdce. Vsude prdzdno,
zato u templu nebylo moZno prejiti. Nasi
obchodnici a inteligence by se mohla tro-
chu zpytovat,* vztyCilo dobové zpravodaj-
stvi povéstny ukazovacek.

JenZe Moravska Ostrava zdaleka nezila
jen narodnostnim napétim. Stiny stfedoveé-
ku se tu kfiZily s nejnovéjsimi civiliza¢nimi
vymoZzenostmi. Zatimco v méstské Satlave
vladly jesté sttedovéké praktiky, v Zelezar-
nach baroni Rothschildové uvadéji do pro-
vozu nejmodernéjsi strojovy park v rakous-
kém mocnarstvi.

., O scéndch, které konaji se v policejnt
véznici, koluji hriizy. Jisto jest, Ze 7 véznice
byly tolikrdte uslySeny zoufalé hlasy o po-
moc,“ oprel se v roce 1902 tydenik Duch
Casu do pomért v méstské véznici. Zvlast
straznik Vilém Feige pry s bykovcem v ru-
ce tadil jako krvelacna sai. A v ulicich
meésta branil verejny poradek se Savli v ru-
ce, az fezniku Poschlovi rozsekl lebku. Vse
navic v okamziku, kdy uZ byl feznik zcela
zpacifikovan jinymi straZniky.

JenZe na méstskou policii bylo tehdy
kratké i vedeni mésta. ,, VZdyr sdm byvaly
starosta Moravské Ostravy dr. Johanny
Jjednou na schiizi rekl, Ze md strach, Ze ho
nekdy policie bez vSeho zavre, podivil se
nad poméry dobovy tisk.

Syrové obrazky vSedniho dne v Morav-
ské Ostravé nékdy doplnily i Sir§i dvahy
o piicindch a nésledcich alkoholismu: ,, VI-
ny modernich hrichitv s ledovou chladnosti
prijimaji v ndruc¢ svou vidy nové obéti, jeZ
opét propoustéji na povrch spolecenského
Zivota v podobé priSernych prizraki, pri
nichZ verejnost se otrdsd. “

Miizy v prachu a Spiné

Uméni Ostravé nevladne, ale ani se mé-
stu zcela nevyhybd. V roce 1902 v Morav-
ské Ostravé vystavuje Myslbek, Svabinsky,
Kotéra i Bilek. ,,Jaky to rozdil, videti dila
Bilkova na obraze a vidéti je ve skutecnosti
pred sebou. Ty jeho smélé tahy postav, to
divné seskupeni tél, zahadné tajemstvi jeho
obrazii, “ rozplyval se redaktor nad dilem
Frantiska Bilka vystaveném v ostravském
Narodnim domé.

Zahrél i Jan Kubelik. ,,Co je dnes Zivot
umélce, kdyZ slysi jednou nadcloveéka? Co
by spdchal Nietzsche, kdyby mu bylo doprd-
no slySeti ve ctvrtek Kubelika,“ byl unesen
podzimnim koncertem v roce 1900 recen-
zent Rudolf Kadlecek.

Sesty dubnovy den téhoZ roku pfijizdi
prednaset i Masaryk: ,,Forma predndsky
neméla ani kouska rdzu slohu Masaryka
spisovatele a délala viceméné dojem ne-
srovnalosti.

Dobové glosy nenechévaji nitku suchou
na architektovi Stanistawu Bandrowském,
tviirci bizarni architektury Polského domu.
Secesi prolozil pseudogotikou i neoklasi-
cismem a do fasidy rustikalné zasadil stre-
dovéké kameny z krakovskych hradeb.
»Stavitel Bandrowski zmizel v téchto dnech
beze stopy, zanechav zde neblahé vzpomin-
ky. Podle vSeho jest Bandrowski prohna-
nym podvodnikem, nebot nejmenuje se ani
Bandrowski, neni architektem a neni Zena-
ty,“ odhalovaly noviny pozadi skandalu,
kdyZ Bandrowski nékolik dnli po slavnost-
nim otevieni Polského domu zahadné zmi-
zel, priCemZ udajné zpronevéril sménku na
3000 korun.

Viderisky architekt Camilo Sitte vytvo-
fil jedinecné regulacni plany pro nékolik
tehdy jesté samostatnych casti mésta - Pri-
voz, HruSov a Maridnské Hory. Ve Vitko-
vicich se budovaly d€lnické domky se vse-
mi vymozZenostmi moderniho bydleni, vcet-
né splachovacich zachodu.

Spalo se ale také na haldich i v masta-
lich. ,,Tuldk Jakub Rokyta noclehoval
v Privoze v mastali u Dudy. Tento tyden mél
velké bolesti, od nichZ si chtél pomoci sdm.
Koupil si za deset 10 haléri soli, kterou
s vodou uZil a ndsledkem toho zemrel.*

A kdyz se nespalo, tancilo se. ,, Do stdn-
ku Terpsichory sezvdnéli na devét a vlddé
Jjeji odzvdnéli o pdté hodiné ranni, naceZ
v§eobecnd vinava hledala spdsy a posily pro
Zivot budouci v jemném chmyri nadycha-
nych perin, a spanilomysinym tanecnicim,
JjimZ Amorek kolem rozesnénych skrdni std-
le oblétal, bylo sladce v blahém zaslouZe-
ném bezvédomi.

Malo povzbudivé
zpravy z Aljasky

Zdanlivé bezvyznamny Ostravan byl
obcanem velké a mocné fise. Ostravské ty-
deniky zacinaly domdcim zpravodajstvim
v Terstu ¢i v Sedmihradsku. Hladové boure
z Halice v roce 1902 mély obzvlasté velky
ohlas a plnily titulni stany. ,, Kolik milionii
je vénovdno na koriské dostihy, zatimco
v Halici se proddvaji vlastni deti, “ ptaly se
Ostravské noviny 3. srpna 1902 v souvislos-
ti s pfipadem z halicské Drohobyce, kde
zoufaly rolnik prodal své vyhladovélé dité
na trhu za tfi koruny.

Ostravané méli i americkou zkuSenost.
V srpnu roku 1902 se vrétilo z Aljasky né-
kolik nedspésnych ostravskych zlatokopd.
Klondike jim své bohatstvi nevydal. ,, Dél-
nici nachdzeji se ve velmi zbédovaném sta-
vu a vypravuji, Ze pracovali denné kolem 18
hodin a Ze si vydélali sotva dolar denné,*
doslechla se Ostrava mélo povzbudivé
zpravy z aljaSského zlatého raje.

Zbyva jen peklo ostravskych Sachet
a huti. ,, Ve vitkovické slévdrné zaméstndn
je slévacsky mistr Bricker, jenZ dovede
podrizené titulovat jen - vole, osle! Jakoby
tito s nim v chlévé vyrostli.

Jenze jindy mistr své podfizené rovnou
suroveé zmlatil. ,, Mistr pocal do délnika bu-
siti, Ze tento cely zkrvdceny, odnesen byti
musel.

Prosby nevyslySeny

Prosby z Ostravy pro nové stoleti zista-
ly nevyslySeny. ,,Jak smutnou vzpominkou
bude ndm zaniklé stoleti. Co zklamdni a ran
ndm prineslo. Necht v novém stoleti zapad-
ne upominka na prolitou krev a strasné ubi-
Jjeni a vraZdeni lidstva. Mira a spravedlnost
necht viddnou novym dvacdtym stoletim. To
dej, BoZe!*

Ostravé Buh pfani nesplnil, snad mélo
byt skromnéjsi. Jiné noviny na konci téhoz
roku mély mnohem stiizlivéjsi cil. ,,Nds
Stedry vecer zamykd zdmkem sedmerym zlo
veskeré alespori na chvili.

Poznamka: Citace z dobového tisku
z let 1899-1902 jsou vybrany z tydeniki
Ostravsko-Privozské noviny, Duch casu,
Ostravsky obzor a Ostravské noviny, opat-
rovanych peclivé Méstskym archivem
v Ostravé-Piivoze.
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UZ minimalné ¢étyri desitky let vznika
predevsim na Ostravsku, ale také v ji-
nych oblastech Ceské republiky hojné
obydlenych studenty vysokych $kol tech-
nického zaméreni ojedinély basnicky
Zanr - tzv. poezie prilezova ¢i prl"lnikové,
nékdy se ji také Fika poezie ,,da capo‘
(srov. s pojmem z hudebni terminologie).
Reprezentativni vzorek takovychto versu
vam nyni nabizime. Jeho autory jsou
bratii Petr a Pavel Hruskovi, ostravsti li-
terarni historikové, teoretikové a - jak vi-
dite sami - také zdatni praktikové. Texty
graficky doprovodil Petr Hruska.

sar

Intenzifikace tézby
kamenolomu
Bohucovice

Uvod

Splnéni zédkladnich zavért socidlniho
a ekonomického rozvoje narodniho hospo-
darstvi, obsaZenych ve zpravé ,,Hlavni uko-
ly hospodafrského a socidlniho rozvoje v le-
tech 1986-1987%, pfednesené na X VII. sjez-
du KSC, piedpokladd mimo jiné i intenziv-
néjsi vyuzivani doméci surovinové zaklad-
ny...

Charakteristika loZiska

Lozisko se nachazi v prostoru morav-
skoslezského kulmu ve vrstvach hradec-
kych, jez jsou litologicky flySem. Nejstarsi
¢asti kulmu Nizkého Jeseniku jsou andél-
skohorské vrstvy (devon - tournai) slozené
z psamitd a psefitt flySovitého razu s pre-
vahou pelith v poméru 4: 1. Droby jsou
modroSedé, hrubé az jemné zrnité, poly-
miktni, s vSestrannou orientaci klastického
materidlu, misty se zavalky bfidlic. Tlakové
deformace se projevuji zprohybanim mus-
kovitu, zvrasnénim biotitu, prohnutim la-
mel plagioklasu ¢i disloka¢nimi ploSkami
vyhojenymi karbonitem. Kyjovické vrstvy
pak zahrnuji nejvétsi ¢ast visé a spodni na-
mur. V zdpadni ¢asti kulmského komplexu
se vrstvy uklani prevazné k vychodu, ve vy-
chodni casti prevazné k zépadu, pficemZz
velikost uklonu je zna¢né variabilni...

Rozsireni dobyvaciho prostoru

Hranice dobyvaciho prostoru je tvofena
spojnicemi polygonovych bodu 1-2, 2-3, 3-
4,4-10, 10-9, 9-8, 8-7, 7-6A, 6A-5A, 5A-1.
Skryvkové prace na loZisku budou provadé-
ny selektivné, buldozerem a bagrem. Oddé-

lené¢ musi byt uloZena humoézni skryvka.
Vzhledem k intenzifikaci té¢zZby lomu je
progndzné pocitano s rekonstrukci v oblas-
ti primarniho Celistového drti¢e DCD 1250
x 1000 mm a jeho nahrazenim ekonomicky
vyhodnéj§im drticem s rozméry tlamy drti-
¢e 1500 x 1200 mm. Vlastni dobyvani bude
provéadéno trhacimi pracemi velkého rozsa-
hu, metodou clonovych odstrelt. Jedna se
o jednofadé, dvouradé ¢i tfifadé odstrely.
Nakladdani bude provadéno rypadly D 101
a E 302, odvoz k celistovému drtici je za-
jistovan automobily TATRA 148-S1. Po-
uziti téchto automobilti predstavuje radu
vyhod: velkou pohyblivost, dobrou manév-
rovaci schopnost u téZené stény, navic je
moZzno tyto automobily pouzit v pripadé€ po-
tfeby i k vSeobecnému uplatnéni na cestach
i mimo vlastni prostor lomu. Dostatecna
pozornost bude vénovana stavu lomovych
komunikaci: z cest budou priibézné odstra-
novéany kusy hornin po odstrelech, vymoly
a nerovnosti budou vypliovéany drti a §tér-
kem a cesty v letnich mésicich pravidelné
kropeny...

Vypocet potiebného poctu automobi-
il

Stanoveni poctu potiebnych vozidel pri-
fazenych k jednomu rypadlu:

N=T./T,

kde: T, je celkova doba dopravniho
cyklu (min)

T,, je doba nakladky (min)

celkova doba cyklu Tc je:

T.=T, +T,+T + T+ T, +T,

kde Tl je doba jizdy plneho automobl—
Iu (min)

T, je doba vyklapéni vozu (min)

T je doba Cekani pfi nakladce a vykla-
péni (min)

T, je doba manévrovacich operaci
(min)

T, je doba jizdy prazdného automobilu
(min)

doba nakladky automobilu je:

T, = (V, X 60) / (Q, X K,)

kde: V, je obsah korby automobilu (m?)

0, je technicka vykonnost rypadla (m*)

K, je koeficient nakypieni (1,4)

celkova doba dopravniho cyklu je:

T.=18+13+05+05+05+09=
5,5 min.

Pocet potifebnych vozidel ke kryti ry-
padla E 302 je:

N=15,5/1,8 =3 automobily

Zahlazeni tézebnich praci
Po skonceni vlastnich téZebnich praci
dojde k odstranéni vSech staveb nachazeji-

cich se v lomu. Strojni zafizeni bude de-
montovano a odvezeno. Zdéné budovy bu-
dou demolovany, odstrani se elektrické ve-
deni. Svahy po ukonceni t€Zby se ocisti od
uvolnénych kament, po svazich se rozhrne
skryvka a urovna tak, aby bylo mozno vy-
sdzet na svah sazenice stromkuil. Zalesnéni
devastované plochy prfispéje k zlepsSeni Zi-
votniho prostfedi.

PAVEL HRUSKA

Vyuziti zavislosti
absorbance v UV
oblasti spektra pro
hodnoceni ucinnosti
a rizeni biologické
Cistirny
fenolépavkovych
odpadnich vod
koksovny Nové huti
Klementa Gottwalda
v Ostravé

Vyznam prace pro provoz na Nové huti
Klementa Gottwalda a nasledné i pro celé
mésto pii dodrzeni zadani vyplyva z poten-
cidlni moZnosti uplatnéni novych poznatkl
vodohospodéiského vyzkumu o vzdjemné
zavislosti mezi naméfenou hodnotou absor-
bance v ultrafialové oblasti svétla pii
217 nm a hodnotou chemické spotieby kys-
liku, coz by umozniovalo hodnotit celkovou
uroveil a intenzitu procesu odfenolovani
koksarenskych fenol¢pavkovych vod na os-
travské fenolové stanici nebo pfi biologic-
kém cisténi srovnanim hodnot absorbance
ve vzorku ¢isténé a vyciSténé fenol¢pavko-
vé vody. Zminény zpusob hodnoceni by
mél nesporny pozitivni disledek v jedno-
duchosti a prakti¢nosti kontroly procesu
odfenolovani ve velinu fenolové stanice ne-
bo biologické Cdistirny vod, vybudované
v NHKG - zavod 10 koksovna, a rovnéz
z ekonomického hlediska by jisté znamenal
Usporu Zivé prace.

Existuje vzdjemny vztah mezi obéma
proménn;’rmi tedy ChSK (Mn, Cr) a absor-
banci (A) a je zjistény koeficient (r) pro os-
travskou situaci vyznamny?

P1i praci v Nové huti Klementa Gott-
walda se vychazelo z trividlniho pfedpokla-
du, Ze absorpce svételného zareni nastava
pri stfetu paprsku s vnéjSimi elektrony ato-
mu. Pfevracenou hodnotou transparence je
kapacita, jejiz dekadicky logaritmus udava
absorbanci (A), dfive extinkci (E):

A=log(1/T)=1log (/I

Spojeny Lambert-Beerav zdkon lze psat
v této podobé:

Alog (Iy/1)=el U

Tim je vyjadfen vztah mezi svételnou
absorbanci (A), absorpéni drdhou (d) a kon-
centraci roztoku (c). Je zcela evidentni, Ze
poznatky Ize vhodné aplikovat na uvedeny
zamér v Ostrave.

Ve srovndni s béZnym katastrofalnim
stavem, kdy v obdobi odstivky fenolky
NHKG je mimo UCOV Ostrava do Odry
odleh¢ovano 180 kg/den fenolt I po dobu 5
az 6 mésicu rocné, by uvazované feseni pri
dosazeni uvedenych parametrii jednostup-
fové biologické likvidace fenoltt na BCFV
NHKG bylo vyrazné vyhodnéjsi. Fenolové
zatiZzeni feky Odry by se v obdobi odstavky
fenolky sniZilo nejen o 180 kg/den fenoli I,
ale i o dalsi fenoly, pfepadajici z kanalizace
na Mistecké ulici do Ostravice za des$té pro-
stfednictvim odlehcovacich vypusti.

Pravé v Ostravé byla laboratorné i polo-
provozné ovéfena moznost biologického
¢isténi surovych, tj. neodfenolovanych
a nefedénych koksarenskych odpadnich
vod metodou bakterialni oxidace za vyuziti
smésné kultury heterotrofnich bakterii,
adaptovanych v procesu zapracovani akti-
vace na vysoké koncentrace fenoli / a po-
mnozenych na hodnoty 10° az 10°* v 1 ml.
Pfitom vicebunécéné organismy, pritomné
v ockovacim aktivnim kalu z ostravské
méstské Cistirny odpadnich vod, nesnasi
zvySeny tlak fenolového prostiedi v proce-
su zapracovani BCFV a v aktivaéni smési
se pomnozuji pouze tzv. fenolaktivni bakte-
rie, které jsou nositeli biologického Cistici-
ho procesu - bakteridlni oxidace.

K vySetfeni zavislosti bylo v Ostravé
pouzito nasledujici regresni rovnice:

y=a+blk

ChSK(Mn, Cr) =a + b [A

zde predstavuji soucinitelé a, b, ¢ tzv.
regresni koeficienty, které byly vypocteny
podle vSeobecné zndmych vztaht, pouZiva-
nych v regresni analyze. Vyznamnost re-
gresnich rovnic byla testovana podle koefi-
cientu korelace (r). K testaci bylo pouzito
statistiky ¢ (Studentovo kritérium), pro kte-
rou plati znamy vztah:

t=rd1-r)""0n-2)>

Na zakladé tohoto kritéria jednoduchou
upravou vyse uvedené rovnice mizeme sta-
novit tzv. kritickou hodnotu (r,,).

Absorbance byla méfena na spektrofo-
tometru SPECORD (NDR). Vzorky byly
odebirany s pravidelnosti 3 X tydné
v BCFV NHKG.

Nejsou zde vSak uvedeny hodnoty, které
charakterizuji havarijni stav na BCFV
NHKG, zpiisobovany necitlivym zdsahem do
technologie cisténi nebo nedokonale odfeno-
lovanou FCV za fenolkou v obdobi odstavky
fenolky nebo jejiho najizdéni. Tyto extrémni
hodnoty nebyly do matematicko-statistické-
ho zpracovani zahrnuty, ponévadZz by nor-
malni pribéh souboru znacné zkreslovaly.

Existuje vzajemny vztah mezi obéma
proménnymi, tedy ChSK (Mn, Cr) a absor-
banci (A) a zjistény korelacni koeficient (r)
je pro ostravskou situaci vyznamny!

PETR HRUSKA

MINIVERNISAZNIK ROMANA POLASKA

Nazev jako by vypadl ze stiedoskolské
ucebnice pro fotografy.

Biezen, duben 2000.

Galerie 761, Ostrava, Nadrazni 30.

,,Vystava krajinarské a pamatkarské fo-
tografie.*

Format negativu: 13 % 18, kamera Mag-
nola.

Autor: Polak - Jasansky.

Jednoduchd instalace Spendliky pfimo
na zed.

Znechuceni ostravsti fotografové:

- méli by se naucit ostfit

- méli by se naucit clonit

- méli by se naucit divat

- viibec by neméli fotit

- kdo jim dovolil vystavovat.

Krasna nabiezi se spoustou oken v Le-
ningradu.

Suchy humor.

Format zvétSeni: 70 x 100 a odvozeniny
od delsi strany.

Depresivni estetika. (Lindaurova)

Nazvy predchozich vystav Poldka a Ja-
sanského: Fotograficka vystava v roce 1990.

OSTRAVA

734 B
Vystava fotografii. -

Fotograficka vystava v roce 1990.

Komplexni vystava fotografii v muzeu.

Vtipy, vtipy, vtipy.

Protivilecna a humanistickd fotogra-
fie.

Nevyrazna obloha na fotkdch krajin.

Rozostfené fotografie architektury.
Pred kazdou stavbou podivna postava. Jeji
nepatficné chovani.

Dokonale nazvétSované ,,zbytecné‘ Cer-
nobilé fotky.

Zabéry, které nevnimame, jen jimi pro-
chazime.

Nikdo z divakid se nesmal.

Sméji se nékdy navstévnici vystav?

Opravdu o$klivé vesnice.

,,Takhle si pamatuji socialisticky realis-
mus, ale ne ten vitézny.*

Dva roky pfipravovana vystava.

Dva zapisy z navstévni knihy: Bezva.

Mate tu hezkého provadéce.

Oba maji pravo veta a Poldk nosi stativ
a Jasansky fotak.

Kurator: Rohan
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Textik

bez titulku
na
rozloucenou

Jakub Sofar

foto Petr Bocek

foto Petr Bocek

Lidi veri vic PVC neZ modlitbe
(volné dle L. Vlacha)

Vysvétleni podle paragrafu 19 zdk.
10/1974 Sb., vyslech svédka podle tr. 1., pa-
ragraf 97 1 02 ,,objasnéni skutecnosti diile-
Zitych pro zjisténi trestného cinu, precinu
nebo prestupku a jejich pachatele, jakoZ
i pro vypdtrdni hledanych ¢i pohresovanych
osob a veci“.

Paneboze, jak mizu véfit v Boha, kdyz
nevéfim sam v sebe. Nevéfim v sebe, ale
véfim Bohu, zatimco naprosta vétSina z vés
veéfi v Boha a v sebe, ale dativ vam nékde
po cesté zapadl, snad se zalétl jako datel
a hleda na néjakych sekvojich zajimavé cle-
novce postupnym proklepavanim kury...
Pfitom ob den nabizim své t€lo i svou krev
svym bliznim, strouhdm brambory, jablka,
mrkve na strouhdtku firmy MARS Svratka
a strouhdm pfitom i sdm sebe, krvacim do
téch brambor, jablek a mrkvi z prsti a fi-
kam: jezte a pijte, nebot toto je moje nesi-
kovnost, toto je moje neprakti¢nost, toto
soucasné moje muze byt nasledné vase!

NepouZziju Zadny titulek, protoZe se sty-
dim, Ze se nehlasim, a kdyz se ¢lovék stydi,
nema co titulkovat. Sedim dva dny zavieny
(vikend) v paneldku nad Prahou a snazim se
tu uklizet a psat a uklizet v sob¢& a psat v so-
bé a uklizet po sobé a psat po sobé. Na ze-
mi mam vSechny céda a volim z nich roz-
Safné jako Imperator, tohle ano, tohle jesté
ne, to az za chvili, tohle nikdy. V kuchyni
se vali hlady haldy nadobi, obcas néco
uloupim v lednicce, kus néceho urvu jako
lovec-plenitel, pak si lehnu a loupu ocima
po stropé jako po obloze, stejné tam nic ne-
ni, zddny bod, kterym bych zacal. Tohle
prebyvéni nema totiz zacatek ani konec, ni-
kdy neudélam to, co bych chtél udélat, pro-
toZe Zivot je pravé tam uvnitf mezi tim, to
uz jsem davno zjistil (stejné jako jsem po-
chopil, co myslel $éf II. Internacionély
Bernstein, kdyz tvrdil Ze ,hnuti je v§im®).
To je prece Uplné jasné, Ze jsme prosté mi-
mochodem sebrani z néjakého tseku té vel-
ké, mozna nekonecné pfimky, pfeneseni
sem na plochu a s ostatnimi ,,vyseklymi* Zi-
voty jsme naskladani jeden pfes druhého
a tvorime tu obrovskou, dnes Sestimiliardo-
vou mimouroviiovou kfiZzovatku, to je ar-
chitektura nelidska (a proto ji nevidime).
Poréd se to sklada dal, spodek odpada, sho-
ra to nabird. Tak tam lezim na podlaze, bo-
li mé& vSechno, co miize bolet, boli mé i po-
city, boli mé i to boleni, boli mé i myslet na
to boleni, co mé vSechno boli, a tak si v té
bolesti odpocinu a jdu zase psat a uklizet...

Déti meéni krouzky podle zdjmu a ja mé-
nim obcas, jednou za tfi dny, triko a slipy,

ale stejné€ se tim nic nezméni. Zménou trika
a slipt se nezméni vibec nic! Porad ¢ekdm
na velké zmény, a pravé proto ménim aspoil
to, co umim ménit a nebojim se ménit. Jen-
Ze - pravé kdybych neménil triko a slipy,
zacal bych pachnout a tim bych se zménil,
a lidi by rikali: ten se néjak zménil. Toto je
velice podivné...

V 1été jsem prozil jeden vikend u Dacic,
v Zadnim Vydri, ve vesnici, kde je jen par
chalup, zvonicka, telefonni budka, ¢ekarna
na autobus (dvakrat denné) a spinajici se
Kristus (jak kdyby tancil na technoparty).
Chodili jsme do borGivkovych lest tGplné ji-
ného sloZeni, neZ je v okoli Zd4aru, pies les
to bylo do Staré Ri%e jen kousinek (ale to
bych porusil jakési sakrdlno, tam ja jeSté
pordd nemiiZu jet, tam moZn4 jednou, jako
sloni, pojedu umfit), sbirali jsme bortavky,
stovky bortvek, tisice bortivek, miliony bo-
rivek, miliardy bortvek jsme sbirali, dZiny
a kecky jsem mél celé bortivkovaté a k ve-
Cefi bortivkové knedliky. V noci pak rozho-
vory s majitelkou statku (spoluzacka mé
matky, kterd byla 40 let v emigraci a taky
délala Peroutkovi sekretaiku). V rozhovo-
rech narazily dvé fronty na sebe, generacni
seizmické vlna, hviiizd, bum, raketa zem¢ -
vzduch, prsk, pfipravte masky, masky do
pohotovostni polohy, nasadte masky, pozdé
- nahle uprostfed navsi vybihd hejno masek
(klauni, pierot, Smrt a masky lhostejnosti).
Ale jinak cajk. Precetl jsem celého Chand-
lera, dobry, dost dobry, hodné dost dobry,
spojeni nizkého a vysokého, idedlni litera-
tura pro mé, mazes se vydat, kudy chces,
vzdycky najdes na trati hlidku, stanek s ob-
Cerstvenim, hnizdo ranénych, sklad pohon-
nych hmot a vydej stfeliva. Ve Zdafe pak
na houby, plny les ¢ervenych muchomdrek,
jak z né€jakého kycovitého obrazku (mimo-
chodem, zase jsem u problému: psali tuhle
v LN, Ze ky¢ je neexistence zla, abych to
zjednodusil, to znamena neukazani i té dru-
hé stranky. Les plny jedovatych, ale krés-
nych hub je esteticky pfitazlivy, ale je ky-
Covity, pritom v samotnych houbich je
ukryt jakési typ zla /i kdyZ ty houby za to
nemohou/, prosté jedovata houba je vzorec
pro zlo, tak ja zase nevim...). Pak jsme byli
na par dni v Némecku - Mnichov, Rezno,
Amberg, Norimberk. No - prosté nejsem ji-
Zanskej typ, jsem Severec, a ozyva se ve
mné néjaka ta /g, némecké krve (ulovend
nékde tam na starém Brné€). V Mnichové
bych Zil z fleku, klidné mésto k Ziti, chodil
bych si kupovat bigbity, vecer poslouchat
drnkace do centra a prochazet se do Anglic-
kého parku. VsSechno zapomenuto, tplné

vSechno je za-po-me-nu-to, mozna 7Ze arbajt
macht fraj, ja nevim, ja musim koukat do-
predu, tady bych mohl Zit, v Bavorich, taky
se tu muselo dobfe Zit Krylovi, tomu ne-
Stastnému Plavackovi Ceské historie, tomu
plavci a bidlafi, ktery pomahal mnohym ja-
ko prevoznik, aZ se mu bidlo stalo osudné -
zlstal na ném viset - zustal viset uprostied
mélciny na bidle a feka zatim plynula a my
v ni, my, Plavackovi posluchaci. To je dia-
lektika, to je dietni elektrika, bez klobouku
most, natluce si moc.

Praha vedle mé a ja tady prepisuju tex-
tiky, tluCu je do virtudlni cerné tabule, jako
kdyz kroupy zatlucou celou urodu, tak do
nich tlucu, abych to mél z krku, protoze ne-
vim, co z toho vyleze, nevim, jestli mé s tim
nevyhodi Mistii literatury, $éfové zavorek
a tif tecek, jestli mné nefeknou, s tim se te-
da béz vysrat, a ja vybéhnu a vyseru ¢apa
v béhu, jak fikal nas Sofér. A Cap zaklape
zobanem, mozné radéji tukana bych vysral
v béhu, zaklapou a zamavou kiidly a zavo-
laji hlasem televizni reklamy: Vemte Sanci
lupim (opravdu tam nepatii ,,m"), dejte
Sanci miru. Posloucham pfi tom zabijeni do
té virtudlni tabule Falka, to je idedlni muzi-
ka, odsejpa to, strasné to odsejpa, rytmicky,
klasicky, prozaicky, heroicky a vZdycky...
automaticky.

Ctu pak napsané textiky a vklidim je
znovu prectené do krabice, do urny na pis-
mena a aZ bude ta urna plnd, pustim néjaké
skotské dudaky, jako kdyZ umie americky
policista. VSechny atd. atd. atd. pak ménim
na ,,jako*, bez ,,jako* bych umfel, neumél
bych se ani poskrabat na fiti, ,,jako* je kopist
na vSechno to, co se mné mele v hlavé, na
vSechno to, co nikdy nikomu nenapiSu, pro
nikoho neptepisu, protoZe to ,,jako* je jako.
Falco vaii v nerezovych hrncich, a hrnec
sam sebe stdhne na stupnici na dvojku a pak
se jen tak provaruje. A svét je nahle provare-
nej. Kdyby bylo mistrovstvi svéta v automa-
tickym psani, mohl bych v ndrodnim man-
Saftu hrat pravy kiidlo, hledisté by Silelo, pl-
né hledisté automatti. Kdo by jinak chodil na
mistrovstvi svéta v automatickym psani?

Jsem v ustrnuti. Strnu. Strunu. Jako na
trni. Nitro v trni (pékny nazev pro basnicky,
taky piSete basnicky, moc to pomahd, napi-
Se$ basnicku, a mas to v pazi, v malicku).
Monitor vrni. Vazné. Klepe vétrdk, kdyz
mam pusténej pocitac, je to jak na mlaté,
kdyz se pustil fukar. Zase mlatim a vymla-
cuji. Z pismen padaji plevy a zGstava Cisté
zrni - tedy zUstdva to, co je v hlavé, plevy
jsou na papite. To mé ted napadlo. Nevim,
co s tim. Nemusi to vZdy platit, vzdy jde

o0 to, aby vyjimek nebylo vic nez téch ostat-
nich. Ale kdo jsou ti ostatni? Nejsou to
vlastné taky vyjimky, opozice k tém nasim
sledovanym vyjimkam? Kydy for ever!

Ty textiky, ty blitky z ¢ekdni na Néco,
nékomu vénuju nebo je polozim do tramva-
je ¢islo 12 nebo je poslu na vymyslenou ad-
resu nebo je zasadim pred nas dam, kdyz se
z nich nic neurodi, byly to plevy, zZadna
opravdova pismena. A pokud mély na lo-
patce pihu, tak to byly carodéjky a dobie
jim tak v zemi (Cetl jsem neddvno DraSnara
a to je narez, to je nas chlapik, to je tragéd
na scéné, to je mistr od fukaru, ktery klade
do vlastni kapsy, ten se m4, ten Drasnar, Ze
piSe, co bych za to dal, kdybych mohl psét,
kdybych chtél psat, kdybych se snazil psat,
kdybych védél, kdybych nemusel sazet
kdybych).

Ted budu poslouchat dlouho muziky
a trnout trpélivé nad Prahou, jestli jsem na-
psal to, co jsem asponl trochu mél napsat.
Co jsem mél napsat, to jsem mél naspat.

Potim se a smrdi mné udésné nohy. Se-
dim vSak ve svém mrtvolném posedu a ne-
chivam se ukolébavat tim smradem, jak ha-
daf, jak pikaf, jak travkar... Sedim a mam
oteviené okno, zvoni telefony, nic neberu,
protoZe Cicham ty nohy a to teplo skrze né.
Posloucham ve sluchatkach Johna Walsche,
rok 1973, to se jesté hralo jako o zZivot, Zi-
vot se hrél jako hudba, prosté se hral Zivot.
Dneska se hraje smrt. Rozklad. Jako ty mo-
je nohy.

Moc toho nenapiSu, protoZe nemam
spodni zébér vesel. Ale chci snad nékomu
dokézat, Ze miZu psat o vSem? Ne Ze bych
si stal za kazdou vétou, na to seru, ale mu-
sim z toho mit pocit, Ze je to svdzany téma
mejma uzlama, Ze jsem to zauzloval j4, Ze,
i kdyz tam budu podepsanej jako Doktor
Vridek, tak se vi, Ze je to moje stopa, mij
zarez, tady jsem byl ja. Tady byl on. Ten pi-
toma tu byl. Cicham ho mezi fadky, jak se
tu valel, zpocenej v brazde, jak ze sebe stii-
kal to svoje smradlavy veseli, novy veseli
se starym obsahem, samoobluzné veseli ve-
selé jako nemyta sedinka v kresle.

J4 si nemyslim viibec nic. Mné je to tpl-
né jedno. At si kazdej cvici pismena podle
svého zakladniho radu, leva-dva. Leva-tfi.
Leva-Ctyfi. Leva-entd. Levota entit - entita
levot. Misto toho piSu tajny dopisy do Sta-
ry Rise ... oklikou.

Ja jsem pro poradek, jestli to jeSté nevi-
te, ja totiz hlasuju, Ze musi bejt vSechno
v rychtyku, neue ordnung v Evropé, riz
dva, popisky na misté, jasnd identita bez
prokazovani totoZnosti... ProtoZe bez po-
fadku, bez tadu, bez tuzek ofezanych, sera-
zenych podle barvy v penalu nemuize byt
idea. O tu nam jde, o Ideu. Nejde o to,
o ¢em to je, ta Idea, ale aby byla, aby byla
vidét, slySet a cejtit. Kakdja nibud Idea...
Maiam ruské obdobi, Praha je zaplavena Ru-
sy. Okupace v kazdodennim obraze. Ko-
necné jsme se jim poddali, protozZe uZ se ne-
daji otacet ukazatele sméru a uZ si jim ne-
dovolime vody nepodat. Maji totiz kacky,
maji Skvdru a plati. A tak se rubl dokutélel
do Prahy a Holan miiZe stokrat natfepavat
péro a psat o tom, jak se rusky koné napaje-
ji z naSich chrli¢t nebo tak néjak. Tuhle
jsem si ho Cetl, Holanka, a chtélo se mi za-
brecet z toho vseho, z basnicky o jeho dce-
fi, jak to umél napsat v par fadcich, vSech-
no, sedél jsem na hajzlu zaSpérovanej
v Ustavu mezinarodnich vraha, &etl si Ho-
lanovy posledni kousky a bulel jsem a slzy
mi stékaly mezi nohama do misy, do Cisté
hladiny, smisily se tam jak prach z Mur-
phyho s hospodskyma pilinama a pak jsem
vstal a zbabéle jsem to splachl.

Jsem vypraskany, jsem vychytany, jsem
vysmazeny, fumarolan jsem, tudy jdou vy-
rony par a tudy vyrony plyni; piSe mi Paul
z Whyally (dfive Pavel z Ttebice), feditel
namorniho muzea (kdysi odbornik na be-
natskou malbu): proti depresi se musi bojo-
vat kompresi, to znamend nafukovat se po-
zitivnimi plyny a pfitom nevybuchnout. Ale
jak nevybuchnout, jak?

Proto nepouziju zadny titulek. Momen-
talné je moment monumentem ¢asu a mo-
mentik je monumentikem. Prosté Zadny ti-
tulek (Zadnou moc prozatimni vladé€) na
rozloucenou...
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BROZOVANE
BASNE

VIEEST EMICE POETI
B A

DVAKRA

Pavel Srut:
Brozované basné

Nemoznost libosti
a nelibosti ad libitum

Josef Kroutvor se rozepisuje v eseji z ro-
ku 1979 o tom, Ze bésen uz ani nechce byt
basni. Chce byt jen popévkem, fikadlem, hé-
dankou, slovni hiickou, epigramem c¢i ane-
kdotou. O versich Pavla Sruta zafazenych do
knihy BroZované béasné se to snad s jistymi
vyhradami tvrdit d4. Jestli tento atribut ovliv-
fuje zdsadné i vétSinu dneSnich poetik, ne-
vim. NejspiSe ne. Torst vydal BroZované
basn¢ jako 41. svazek své edice Poezie
a v knize najdeme nejen vySe zminénou esej,
ale také obsdhlou a zevrubnou Edi¢ni po-
znamku. Dozvime se, Ze kniha vznikla jako
vybor z vybort (i kdyZ ne beze zbytku) a Ze
sebrala basné€ z let 1970-1989. Jejich autor,
leto$ni Sedesatnik, basnik, textar a preklada-
tel anglické i americké poezie Ci prozy (Up-
dike, D. Thomas, D. H. Lawrence aj.) reago-
val na obdobi normalizace pochopitelné ji-
nak, neZli kupiikladu reagovala na svou dobu
generace debutujici v devadesatych 1étech
a nepiimo tim diagnostikovala nékteré pasa-
Ze Kroutvorova eseje prave jako Cisté doboveé
podminény pohled. V devadesatych 1étech se
ukazalo, Ze (nejen) mlada ¢eska poezie viibec
nerezignovala na ,,vzneSenou osamélost*,
,manyristicky labyrint* nebo tryskani z nit-
ra, jak to tvrdi nebo naznacuje zndmy esejis-
ta. Ale vratme se ke BroZovanym basnim.
Kniha je nabizi ve tfech samostatnéjsich od-
dilech: Domdci rdd, Mald domii a Samovar.
Nazev Mald donui se v minulosti dvakrat ob-
jevil jako titul samizdatu. Strojopisy se liSily
zastoupenim nékterych basni, zahrnovaly
v urcité podobé Domdci rdd resp. Samovar
jako samostatné Casti, potieti vysla Mald do-
mii v Mnichové jako fadny vybor verSu z let
1968-1980 v edici Poezie mimo domov v ro-
ce 1989 péci Daniela StroZe a za piispéni Na-
dace Charty 77 ve Stockholmu. Atd. atp.

(Dobovy komentéf samotného autora k jedné
ze strojopisnych verzi Malé domii najdeme
na stranach 178-179 v Edi¢ni poznamce re-
cenzované knihy.)

V BroZovanych basnich prevladaji rymo-
vané texty. Mnohé jsou vénovany zndmym
osobnostem Ceské literatury nebo vytvarného
uméni: tak napt. Janu Skacelovi, Karlu Sik-
tancovi, Janu Steklikovi, Janu Safrankovi,
Karlu NepraSovi, Janu Zabranovi. Pokud né-
kdy skutecné vypadaji jako fikanky, je to jen
zdénlivé, poloukryvaji hlubsi smysl, drobna,
ale zavazna tajemstvi, jako napfiklad basen
Na schovdvanou vénovana Janu Vodianské-
mu: ,,Jsou chvile kdy i muZ je dole /... / A teh-
dy Zeny nad nim raduji se/ ... / A nevédi / Ze
ten kterého prdaveé maji/ ... / Je prdvé tam kde
neni: / Sam pred sebou unconsciously skryt /
V nejhlubsim détském utajent. *

Ono unconsciously tedy nevédomé ¢i do-
konce bezvédomé by neznélo hezky ani
v anglické basni, ale Srut asi dobte vi, Ze 7i-
vot je spiSe nehezky (porovname-li procentu-
alni zastoupeni hezkosti a nehezkosti a ze-
jména libosti a nelibosti ad libitum!), a tak se
nerozpakuje pouZit i slovo, které drhne, pie-
kézi. Basen plisobi pfes formdalni piehlednost
ponékud neuchopitelné, chvili mame pocit,
Ze je uplné jasnd a jednoducha a Ze jen ang-
lické adverbium zpomaluje popaséani se oka
na vyznamech slov, chvili zase Ze se propa-
dame do svéta, ktery je slovim nedostupny.
Kroutvor si m@Ze mnout ruce a nejen on.
V kritkém textu Stary povzdech vyklada Srut
karty na stil jesté otevienéji: ,,BoZe sesli na
mne vétu / s niz by se dalo usinat i procitat /
starou a tuhou a tak mdlo k svétu / Ze by ji ni-
kdo neprezvykal na citdt!

V prvni ¢asti knihy nazvané Domdci r'dd
najdeme 24 tzv. artikuli. Ze tfi oddila knihy
se mi zamlouva tento nejméné, trpi obcas jis-
tou nedopecenou literatskosti ne nepiibuznou
tomu, co bych vycital textaring, autor je zde
obcas bliZze upocenosti a icelové ,,prostomy-
slnosti“ nezli ve zbylych dvou oddilech.
Myslim, Ze pokud nékdo v duchu Kroutvoro-
vych predstav o nemetaforické poezii chce
postihovat skutecnost pfesné, nemusel by na-
hrazovat metafory (jakoZto nasilnd spojeni)
»zemitymi* duchaplnostmi: ,, Nediivéruj me-
tafore / Dd ti i kdyZ nechce / VZdyt destnik Si-
cimu stroji / Se proboha podobd! “

Ale i pfevaznd Cast artikuli je zdafild, tak-
Ze si nemyslim, Ze by jejich zafazeni do kni-
hy bylo $lapnutim vedle. Samoziejmée uz pro-
to ne, Ze tahle poetika je vlastné na chybic-
kach a nepresnostech postavend, Ze se za né
nestydi.

ZaveéreCny oddil, Samovar, obsahuje nej-
vice basni. Svou tvir¢i metodu priblizuje au-
tor versi ,.kde z mdla slov vedl jsem / mnoho
nejriiznéjsich reci*. Je tu nékolik basni vzpo-
minajicich na léta padesatd, na dobu détstvi
a dospivani, méné dedikaci, kousky nazvané
Domii, Abstinencni priznaky ¢i Samizdat, je-
jichz nazvy jakoby symbolicky vymezuji vy-
prahld i ponékud bahnitd pole basnikova
sttedniho véku, miizeme si preCist basei na-
zvanou Po dalsim pohibu: ,,Oherl nds oddd-
lil / a hlina nesbliZila / Byl nebyl / NeZila Zila
/ Mrtvi jsou na cihadle / Cekaji / Civi / TéZko
Jje uspokojit / kdyZ jsou tak trpelivi.

-
-
-
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Ano, basen mize mit formu fikanky, ono
to nevadi, kdyZ se citlivé zabyva tak vdznymi
vécmi, zni-li pfesto trochu nevazné, tim lip
(v tomto piipadd urcit). Ale u Sruta asto ne-
rozlis§ime, co mysli jest¢ vazné, a co uz ne,
protoZe neni bujnym zertéfem; také z fotocky
na prebalu hledi spiSe posmutnéle. Navlhlou
lyri¢nost (kterd mné se ale rozhodné nepiici!)
v basni¢kich vybranych do tohoto vyboru
z vyborl nenajdeme. Stopy po Zivoté nastés-
ti pravidelné ano. Podobné jako z proslulé
Koleje Yesterday vyborné interpretované ji-
stym byvalym ndméstkem ministra nasajeme
i z vétsiny basnickych Srutovych textl
ovSem jistou nostalgii, bez které se prava
poezie neobejde skoro nikdy, alespor ne ta,
kterd reflektuje realitu konkrétni biografie.
Dostat nostalgii do kratkych, dmyslné vsed-
vat v rozsahlych mokfiskach kvétnaté poezie.
Zda je vSak ,dulezit€jsi branit se piiliSné
slozitosti holanovsko-halasovskych dédictvi,
jak se domniva Josef Kroutvor, nebo riskovat
pro vétsi ,,sdélnost* pabérkovanim na kazdo-
dennich realiich ztratu Zivouciho kontextu,
nevim. Ostatné na priznivy verdikt o kvali-
tich Srutovych textli zodpovézeni takové
otizky nemd zasadni vliv. PETR HRBAC

Mezi ,,osudnym**
a ,,ostudnym‘*

Zatimco Prestupny duben (1989) byl bés-
nickym prifezem Pavla Sruta od jeho poét-
kt az do roku 1982, Brozované basné (Torst
2000, ed. Jan Sulc) cht&ji kompletovat basni-
kova léta sedmdesata a osmdesata a sestavaji
ze tfi pivodné rukopisnych sbirek. Stranou
jsou tu ponechany pisiiové texty, nebot ty si
uz naSly edicni pfilezitost ve vyboru Kolej
Yesterday (1990). Ceské pievody, coZ jsou
namnoze spiSe adaptace, ne-li vlastni a své-
bytné basnické texty, novolatinskych verst
Eugena Brikcia ze sbitky Cadus rotundus /
Sud kulaty, vysly v roce 1993. Takze se zda,
7e v této chvili o ,,normalizaénim® Srutovi
vime vse.

Srut se ve svém obdobi 70. a 80. let vra-
til - po ponékud zajiklém a preryvaném Cer-
votocivém svétle (1969) - k rymu a vazanosti.
Jeho poezie jako by hledala idedlni miru me-
zi piileZitosti a nadlehéenym tvarem, coZ -
nasviceno z jiné strany - predstavuje pomer
mezi jakymsi basnickym komentatorstvim
a jazykovou hrou. 70. a 80. 1éta se do basni-
kova svéta promitaji jako nespojity cas,
v némZ neexistuje nic celistvého, pouze
chvilky, hospodska spolecenstvi, pratelé, cet-
ba literarnich bliZencti a trochu vzpominek na
datstvi. Srutova poetika t&# hodné z lyrické-
ho glosovani, znané se v ni pfileZitostné
chvilkafi, ale t€Zko by byla mozna bez svého
tvarného umu, tedy bez zaujeti pro jazyk
a vitbec tvofenost. Cteme-li napt. dvojversi
,.Ceskd krajina schoulend / Cas prijice*, pak
z toho vyzniva hnévivé tctovani s normali-
zaCnim Casem (ve stylu DiviSové ¢i Zabrano-
vé), ale pozor, citované dvojversi by nemoh-
lo byt pofizeno bez predchoziho ,,Ale uz vytr-
cuji kolena / dévcata pres tricet”, pficemz je
to z tohoto pohledu piedevsim asonance pres
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tricet - prijice, co na sebe strhavd pozornost
a co basni také dava nadlehcujici vzdusnost.
TakZe uz ne pouze ,,vypovéd* o blbé dobé,
nybrz také napad, vtip, zhoupnuti v jazyce.
A to vSe je pak jest¢ usvornikovano literatu-
rou, nebot basein se jmenuje Jaro s rozpomin-
kou na T. S. Eliota. Ad vocem Srutovych ry-
mu a asonanci: jsou Casto hlavnimi hybateli
basné, strhavaji k sobé velkou ¢ast pozornos-
ti; napf. spojeni pantem - Kantem Ci kase -
atasé odkazuje k Suchého pisfiovym textim
ze 60. let (spojenim dvou vyznamové kon-
trastnich slov). Do tohoto hnizda a rovnéz do
blizkosti Suchého patii i Srutovy Zasté jazy-
kové hry, predevSim na zplsob kalamburni
(,,Leb lysd jak misdl*) a jesté vice parafrazis-
ticky (,.byval jsem rytii' bez bdsné a hany*,
0 dobrovolny ddrce inkoustu*, basen s na-
zvem P. S. podepsana ,,P. S$.). Na rozdil od
Suchého kouzleni nenechava Srut své texty -
po zpusobu lehkonohé féerie - jit si uZ pouze
zvukovym samopohybem. Je tu vZdy i jakysi
moment brzdny: pocit prazdna a vykofenéni,
¢imZ 1 védomi vlastni nepatfi€nosti nikam,
outsiderstvi a patlava bezmoc.

Suchy ve svych nejzérivéjSich chvilich
dokdzal své texty proménit v odpoutané kej-
kliFstvi, Srutovi baseni do této $tastné a hravé
beztize nepovyskoc¢i. Je v ni pofdd hodné
skutecnosti: zemépisnych redlii, jmen, vzpo-
minek (celd jedna sbirka - tof dedikace bas-
nickym bliZzencim a pratelim), tj. déjinné
a zcela urcité tize. Josef Kroutvor v doslovu
povazuje za urCujici rys basnikovy poezie
ironii; bez ni - podle néj - ,,neni lyrika sedm-
desdtych let vitbec moznd*. Ale asi stejné hla-
sit¢ by se mélo mluvit i o melancholii. Otaz-
kou je, jestli nakonec nejde o dvé strany téZe
mince. Ironicky pol Srutovych basni je za-
stoupen v autorove racionalité, v tom, Ze ma-
me pred sebou toho, kdo moc dobfe vi, co se
v modernim bésnictvi semlelo a Ze tedy byt
basnikem znamena soucasné byt meta-basni-
kem, tim, kdo piSe a zaroven reflektuje své
psani, glosuje psani jinych... a viibec po Cer-
tech vi, jak malo mista mu bylo tradici zista-
veno. P6l melancholicky se pak odviji rovnéz
z toho, Ze i pres vSevladu literatury a poezie,
a tedy poznani, Ze vSechno uz tu bylo, nami
stale haraji city a nalady, jez literatura neni
schopna zaplnit. Ano, literatura se dé¢l4 z lite-
ratury, poznani ¢islo jedna (ironikovo). Ale
literatura je také hledani priniku mezi védo-
mim, Ze literatura se déla z literatury, a tim,
Ze tady existuje néco, co uz je pouze nase a co
tedy chceme zapsat uz pouze sami za sebe,
poznani ¢islo dvé (melancholikovo). - ,,Nepis
moc studené ba ani prilis horce* - programo-
v& a meta-poeticky si predepisuje Srutovo
basnické ,,ja“. A jako by to u né¢ho znamena-
lo: nepiedvadeéj se, co vSechno jsi uz precetl,
ale souCasné neobtézuj svymi city a pocity.
Najdi si svij stied a basni zase najdi jeji ide-
alni ,,pratocnost®. Ale je to tézké v dobé, kte-
rd 7adny stfed nemé a s melancholii zabloko-
vanou vSevladnou ironii a s ironii podsitou
plizivou melancholii. ,,Ted jednou tydné ver-
Sik mdm a nevim je-li osudny / Ci ostudny
a proto ndhle vylekany*. A cesta mezi osud-
nym a ostudnym je tuze tenka... a soucasné
jedind, po které je jesté basnikovi kraceti.

JIRI TRAVNICEK

Jednim

e
~okem tam,

druhym

ven
Tanec v temnotach

ReZisér, nazyvany mnohdy jako ,,dansky
David Lynch®, Lars von Trier neni v nasich
luzich a héjich personou nezndmou. A to ze-
jména diky jeho uplakdnkovému opusu Pro-
lomit vIny. Film z roku 1999 Tanec v temno-
tach (Dancing on the Dark) jisté také prinese
s sebou néco mokrych kapesniki. Ale presto
je nutno poznamenat, Ze se tento ,,muzikal®
(ackoliv necti Zanrovou Ccistotu) povedl.
Hlavni zasluhu na tom mé samoziejmé vedle
von Triera islandskd zpévacka Bjork, ktera
hraje Ceskou (!) emigrantku Selmu JeZkovou.

Dé; filmu se odehravd v Americe zacatku
Sedesdtych let a Selma, ktera trpi o¢ni choro-
bou, vydélava penize na operaci svého syna,

jehoz zrak je stejné jako u ni postizen. Kdyz
ji - t8méf slepou - okrade jeji soused, jde si
zpét pro penize a v zoufalosti souseda postre-
li a potom dobije Zeleznou pokladnou. Peni-
ze na operaci stac¢i Selma dodat do sanatoria
a pak je odsouzena a popravena, protoZe za-
mérné nic neprozradi ani o penézich, které
pry posilala svém nemocnému otci, ani o tou-
ze souseda, ktery misto vyreseni svych vlast-
nich rodinnych problému znicil jednu imi-
grantskou rodinu. Tecka.

JenZe tenhle piibéh o sebeobétovani ma
i dalsi rovinu. A tou je vnitini svét Selmy Jez-
kové (podobnost s Jaroslavem Jezkem a jeho
chorobou ziejmé Cisté ndhodna, Ze, miste?),
ve kterém se vSechno odehrava jako v klasic-
kém, kyCovitém, roztanceném a blaznivém
svété muzikald, ve kterém neni misto pro né-
jaké ta Zivotni dramata a traumata. Spousteé-
¢em pisni je jakykoliv ruch. Zvuk gramofo-
nové prenosky stejné jako monoténni dunéni
kolejnic. Vsechno je pro ¢lovéka s poruchou
zraku voditkem a zdroven hudebnim zéakla-
dem. Piibuznost soucasné tane¢ni scény, kte-

rda monoténnich zakladi vyuZziva pro stavbu
jednotlivych hudebnich ploch, je jasna, navic
Bjork si skladala hudbu k filmu sama. Kdy-
koliv se navic objevi muzikalové ,.Cislo®, sta-
ne se filmovy svét kolem Selmy az jedovaté
barevny, kdyZ predtim byl ténovan do za-
Zloutlé a nevyrazné barvy. JenZe ¢im dél se
Selma dostava mimo svét zvuku, tim vic se
tenhle ostie barevny svét (moZn4 trochu vy-
sméch Technicoloru, barvé mnohdy neuveéfi-
telné ve filmech ze Ctyficatych let) stava
mensi a mensi, aZ nakonec je ji jedinym ,,be-
atem* tlukot vlastniho srdce. Ale to uz je po-
zdg.

Jisté, miZzeme kdykoliv namitnout, Ze jde
ze strany von Triera o kalkul. Melodrama se
dnes nosi leda v Harlekynech. Ale stejné tak
musime chdpat obrovskou hyperboli¢nost.
To, ze muzikal je nafoukla opereta, jisté cha-
peme. Je-li zde soucésti filmu pravé takovy
muzikdl, je tfeba i zobrazené drama vnimat
bez nadsazeného patosu. Pribéh matky, ktera
se obétuje pro své dité - jasné, prirozené. Jen-
Ze pokud by to byl jen takovy film, mohl by

zistat na trase filmovy klub Kodai - filmovy
klub Odense - filmovy klub Aalborg. Takto
pfijemné drama by pak ziskalo cenu Nezé-
vislych na né&jakém filmovém festivalu. Tak-
hle ziskal tento film Zlatou palmu v Cannes.
Vedle Bjork, kterd pry prohlasila, Ze uz
nikdy hrat ve filmu nebude, se tu objevuje vy-
tecnd Catherine Deneuveova v roli kamarad-
ky Cvaldy. (I kdyz se ji fika ,,Kvaldo®, stejné
jako kdyZ si Selma vymysli, Ze jeji otec byl
Oldfich Novy, a fikda mu ,,Oldric”. Tento
muz, ktery se ve filmu také objevi, je né&ja-
kym jinym Oldfichem Novym, nez jakého
zname my. Ach, ti Dani.) Utdhnout dvaapil-
hodinovy film neni lehké, ale v tomto piipadé
se to povedlo. Navic pokud si divak na konci
uvédomi, Ze svét neni onou divadelniky pro-
sazovanou scénou. Kdeze! Pokud pouze néco
hrajeme, miZeme dopadnout i tak katastrofal-
né jako Selma Jezkova. Zjistime, Ze nejsme
pupikem jeviSté¢ a moZzna prestaneme vidét.
TakZe je-li tento film o sebeobétovani, tak

musime podotknout, Ze také o deziluzi.
MICHAL JARES
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7. literarniho

(Pokracovdni z minulého isla)

Zastupitelsky titad CSSR v Rakousku
informoval ministerstvo zahrani¢nich véci
2. 8. 1966 o spolupraci s Feditelem Univer-
sal Edition (UE) Friedrichem Karpem p¥i
uvadéni ceskych a slovenskych divadel-
nich her v zahranic¢i. Karp pri jednani se
ZU upozornil na nékteré zileZitosti, jez vy-
slanectvi predalo dale ministerstvu zahra-
nici v dopise z 3. 8. 1966, v némz mimo ji-
né stoji:

Zdejsi ZU informoval o problematice
Terleckého pod ¢. 01557/65 dne 14. 12. 1965
(MZV ¢.030668/65-3 z 5. 1. 1966). Pripisem
01137/66 z 21. 1. 1966 bylo sdéleno, Ze Ter-
lecky svou v listopadu a prosinci 1965 dstné
prednesenou zadost o prodlouzeni ¢s. vyjezd-
ni dolozky na dva roky predlozil také pisem-
né. Vzhledem k tomu, Ze jeho Zadost byla
nadm prednesena jiz v prosinci 1965, spadd
celd zalezitost pod amnestii. Poté byly zasla-
ny telegramy ¢. 20107 (k SPV 10/401-66)
dne 10. 2. 1966, ¢. 2775 dne 14. 2. 1966
a 3301 dne 31. 3. 1966. Dnesni stav se jevi
takto:

Jak jsme telegraficky upozornili, byly 23.
4. 1966 udéleny ceny ,Nadace Theodora
Kornera*“ 84 vyznamenanym. Jde o ceny for-
malné nepolitické instituce, kterd vSak je
ovliviiovana predev§im od SPOe, jejiz vy-
znamni predstavitelé tvofi vétSinu v kuratoriu
nadace (v Cele je Dr. Kreisky). Na slavnosti
v séle videnské university, zahdjené rekto-
rem, piednesl slavnostni projev spolkovy
president Jonas a pfitomen byl druhy predse-
da parlamentu Waldbrunner, starosta Marek
a fada dalSich Ciniteld SPOe. O udéleni ceny
je nutno zadat a oddvodnit zadost néjakym
védeckym ¢i uméleckym zamérem, k jehoz
uskutecnéni by cena v ¢astce 10 az 20 000 Si-
linkéi mohla pomoci. Zadost si podal také
Terlecky, cena mu byla udélena a jeho jméno
je mezi ostatnimi vyznamenanymi uvedeno
v Arbeiter Zeitung z 24. 4. 1966, str. 2. Karp
zdlraznil, Ze ve skuteCnosti, Ze cena byla
Terleckému ud€lena, nelze spatfovat Zadny
zamér namiteny proti CSSR, nybr# 7e Ter-
lecky svou zadost zdivodnil potfebou dokon-
it nyni ve Vidni své literarni prace pro zdej-
§i nakladatelstvi a jelikoz takto byla Zadost
fadn€ zdavodnéna, obdrZel cenu vice méné
automaticky. U sekretaridtu nadace Karp za-
jistil, Ze mimo uvefejnéni jména ,,Nicola Ter-
lecky* (bez jakéhokoli poukazu na CSSR)
nebyla jeho osoba absolutné nikde zminéna
a jiz vabec v souvislosti s cenou nebylo ho-
voreno o Terleckého piipadu. Karp tak dosa-
hl, Ze i nadale je cely piipad Terleckého v Ra-
kousku zcela nezndm, nikde se o ném nepise
ani nehovoti. Tento stav se zméni, jakmile
nékde vyjde v prekladu néktera kniha Terlec-
kého nebo jakmile nékteré divadlo uvede je-
ho hru. Proto Karp vyjadfil sviij ndzor, Ze by
z nasi strany mélo byt vyhovéno zadosti Ter-
leckého o fadné prodlouZeni jeho vyjezdniho
povoleni z CSSR, aby pak bylo moZno hlav-
né prostiednictvim UE i sty samotného Ter-
leckého prohlésit, Ze jeho pobyt v Rakousku
je se souhlasem ¢s. mist.

Pred tfemi mésici se u Terleckého reakti-
vovalo jeho onemocnéni plicni tuberkulosou
a od cervna 1966 se Terlecky 1é¢i v Davosu.
Néklady na léceni hradi UNESCO, ziejmé na
pfimluvu rakouského PEN-klubu.

Jako jiz v plvodni zpravé o Terleckém
musime znovu ocenit Karpovu loajdlnost vi-
¢i ndm a jiz z toho divodu bychom povazo-
vali za vhodné informovat ho o definitivnim
rozhodnuti ¢s. mist.

Vyslanec: Dr. Pavel Novotny

Publika¢ni moZnosti Nikolaje Terleckého

v rakouském exilu a pokusy
o jeho rehabilitaci v roce 1968

Poté pozadal reditel Universal Edition
F. Karp o rozhovor s J. Starkem; vysledky
tohoto setkani sdélil vyslanec do Prahy na
ministerstvo zahranic¢nich véci 14. 10.
1966:

Na zakladé svych predchozich jednani se
zdej’im ZU vyckaval Karp doposud s jakym-
koli jedndnim ohledné uplatnéni dél Terlec-
kého a ¢ekal na oznameni stanoviska ¢s. mist.
Mezitim vSak uplynulo jiz 11 mésici. Terlec-
ky je dale na lé¢eni ve Svycarsku a celé zale-
Zitost byla zatim v naprostém klidu prede-
v§im proto, Ze predseda rakouského PEN-
klubu CSOKOR na celou zileZitost prechod-
né zapomenul. Stacilo by vSak, aby se starec-
ky CSOKOR k véci vritil nebo aby mu zale-
zitost Terleckého nékdo pripomenul. Pak by
urcité doslo k intervenci na spolkovém mi-
nisterstvu Skolstvi a toto by dle Karpova na-
zoru ostie zakrocilo proti dosavadnimu Kar-
povu postoji. Karp ozndmil, Ze pro néj a pro
,.Universal Edition* nebude jiZ nyni Ginosné
déle zdrzovat jednani o uvedeni divadelnich
her Terleckého na zapadonémeckych scé-
nach. Ze své strany je Karp ochoten ucinit
vse, aby dostdl svym komer¢nim zavazkim
vii¢i CSSR: i kdyZ neni uzaviena normalni
smlouva mezi Terleckym a DILIA, chce ve
prospéch DILIA poukazovat do Prahy pri-
slusné castky, které DILIA normalné pro se-
be inkasuje z autorskych honoréfi. Vzhle-
dem k svym rozsahlym styk@im s CSSR (viz
zprava ZU ¢&is. 5380/66 z 2. 8. 1966) by Karp
uvital, kdyby bylo moZno vystavenim ce-
stovniho pasu Terleckému vyhnout se do bu-
doucna ocekdvanym nepfijemnostem.

Domnivame se, Ze nejde jen o néjaké tak-
tické Karpovo sdéleni, jimz by mél byt na nés
vykonavéan natlak, nybrz zZe zvl4sté vzhledem
k moznému uvedeni divadelnich her Terlec-
kého v NSR existuje redlné nebezpeci zne-
uziti zaleZitosti proti CSSR. Piipadné inter-
vence na rakouskych mistech ze strany zdej-
§tho ZU by nemély 7adouci efekt, jelikoz by
tato mista jednak poukazala jako obvykle na
svobodu tisku; predevSim by pak takovy za-
krok vzhledem k povaze véci pro nas nebyl
ani vhodny. ZU 74d4 o pokyn ohledné dalsi-
ho postupu.

Predkladdme k tuvaze, zda by nebylo
mozné piipadné v ramci styka s DILIA
s Karpem projednat v néjaké formé tuto véc,
aby bylo zabrdnéno jejimu zneuZiti proti
CSSR.

Vyslanec: Dr. Pavel Novotny

Rukopisy hrubého némeckého prekla-
du dvou her, které Terlecky odevzdal Uni-
versal Edition, zaslal vyslanec CSSR v Ra-
kousku P. Novotny do Prahy na minister-
stvo zahranici 10. 11. 1966. Jedna se o hry
- jejich nazvy jsou oproti puvodni infor-
maci pozménény - Ignacio Espero’s Rolle
a Der Strolch von Erbach, druha hra mé-
la byt uvadéna pod nazvem Flucht aus
dem Spiel (prvni jednini hry Uték ze hry
bylo otiSténo v roce 1966 ve Svédectvi ¢.
30). Terlecky predlozil rakouskym nakla-
datelstvim i své dalsi texty: v CeStiné vyda-
né knihy, rukopisy her, které marné zada-
val k uvedeni v Ceskoslovensku (DILIA)
i roman Sen Jeana Bicarta, jejZ lektorova-
la v roce 1962 Mlada fronta. Dale je ve
zpravé uvedeno: ,,Rukopisy roméant » Andé-
1é tam nebydli« a »PlaZ u San Medarda«
a sbirky povidek »Jak se d€la ki« si odvezl
Terlecky v Cervnu 1966 v Davosu, kde si do-
sud v sanatoriu 1é¢i plicni tbe. Pokusime se
zjistit, zda se snad prece jen v nékterém zdej-
$im nakladatelstvi nenachézi néktery z téchto
rukopist Terleckého. Je to vsak nepravdépo-
dobné, nebot po zékrocich feditele Universal
Edition Friedricha Karpa tato nakladatelstvi
Terleckému vratila piedlozené rukopisy téch
praci, které dosud v CSSR nebyly vydany.

Ideologické oddéleni UV KSC si vyza-
dalo zpravu, jakousi ,,0sobni charakteristi-
ku“, kterou o Terleckém vypracoval 23.
12. 1968 Vitézslav Rzounek a v niZ mimo
jiné stoji:

Nikolaj Terlecky se narodil 13. 9. 1906
v Leningradég, navstévoval zde stfedni Skolu.
V r. 1919 odjel do Kyjeva za matkou, kterou
vsak, jak piSe ve svém Zivotopise, po vstupu
bilé armady do mésta ztratil. TéhoZ roku byl
zatazen do internatni stfedni skoly ve Feode-
siji, s niZ byl evakuovédn do Cafihradu, v r.
1921 byla $kola prelozena do CSR, do Mor.
Trebové, kde r. 1928 maturoval. Pak absol-
voval do r. 1932 6 semestrt na filosofické fa-
kult¢ UK v Praze; protoZe byl bez prostied-
ki, musel zanechat studii. V dobé krize vy-
stfidal nekolik nouzovych zaméstnani, v r.
1936 odjel na tehdejsi Podkarpatskou Rus,
kde vedl pfipravny kurz pii mukacevském
gymnasiu. Roku 1939 se vratil do Prahy
a pfijal misto profesora rustiny na Berliot-
zové Skole, od r. 1942, kdy byla rustina zaka-
zana, vyucoval soukromé. V letech 1945-46
byl zaméstnan na predsednictvu vlady, v le-
tech 1948-51 byl lektorem ustfedni dramatur-
gie Cs. statniho filmu, pak kritce ucil na
stiedni Skole v Chebu, od r. 1954 byl redak-
torem Mladé fronty. Jak vysvitd z jeho Clen-
skych materidlti, pracoval zde jesté v roce
1956; v roce 1959 se obraci dopisem na teh-
dejsi tajemnici Svazu s. Bernaskovou se Za-
dosti 0 pomoc pii hledani mista (s. Bernasko-
va za néj zfejmé bezdispésné intervenovala),
na konci r. 1959 podéava Svaz pisemné dopo-
ruCeni k jeho Zadosti o zaméstnani ve Stat.
ped. nakladatelstvi. V r. 1960 byl pfi provér-
ce prace kandidatd Svazu spolu s dalSimi
kandidaty z fad kandidata vyskrtnut (7. plé-
num UV SCSS ze 17. 11. 1960, protoze od r.
1948 prakticky vibec knizné nepublikoval.
Clenska komise podle usneseni UV piezkou-
mala praci vSech kandidatd Svazu, tedy i N.
Terleckého. Ze Svazu nebyl vyskrtnut jen N.
Terlecky, ale z téchze divodi i dalSich 9
kandidata: Jifi BeneS§, Ota Dub, Zdenék Jer-
man, Jaroslav Pechacek, Vladimir Semrad,
Eva Strohsova, Zdenka Suledrova, dr. Josef
Slajer, Frantisek Uzdil.) Odvolal se ob&irnym
dopisem, z n¢hoZ vysvita, Ze v tomto obdobi
zamitla DILIA 5 jeho her a nakladatelstvi 2
knihy povidek a 2 romédny. Ve svém dopise
se odvolava na nekdejsi priznivé stanovisko
nékterych vyznacnych autorti k své tvorbé
a povazuje sviij neuspéch predevsim za da-
sledek schematického obdobi, jemuZ se ne-
prizplsobil, a jmenovité za disledek prisné-
ho odsudku jeho tvorby z pera Zdenka
Kirschnera v 12. ¢isle Tvorby z r. 1949.

UV SCSS na svém zasedéni 13. 11. 1963
rozhodl jeho odvolani nevyhoveét.

N. Terlecky byl kandiddtem Svazu od r.
1949; politicky nebyl organizovan. Zv1asté
v prvnich letech je jeho ¢lensky spis pomér-
né pestry; podle zdznami Zidal o zprostied-
kovani téchto tvircich pobytl, jichZ vétsinu
absolvoval, a o udéleni stipendii: v r. 1949
v dobytkarském druzstvu a v hornictvi
(v obou piipadech mél stipendium; protoZe
nesplnil termin, nebylo mu prodlouZeno, jak
to zadal). V r. 1951 v hiebcinci (zaroven Za-
dal o stipendium), v r. 1952 na Sokolovsku
na dole Antonin (se Zenou; zadal o prodlou-
Zeni stipendia, nebylo mu povoleno), v r.
1954 Svaz intervenoval v jeho bytové zaleZi-
tosti (patrné UGspéSné); v r. 1958 pobiral od
CLF prispévek v nemoci (koncem roku Zadal
o prodlouZeni a patrné mu bylo vyhovéno).
I z naSich kusych zdznami vysvitd, ze N.
Terlecky se snazil vyuZivat vS§ech moZnosti
a forem pomoci spisovatelské organizace,
kterd mu je, pokud to bylo mozné, poskyto-
vala.

O Terleckém informoval druhého dne
zminéného 7. pléna UV SCSS, v ramci tzv.
provérek ¢lenu a kandidata Svazu, Vlasti-
mil Marsicek. Sdélil o ném, Ze jedenact let
nic nepublikoval, proti ¢emuz vystoupil
Jan Noha, ktery rekl: ,,Je pravda, Ze nepub-
likoval, ale pise, je to zvlastni piipad. Dopo-
rucuji uvazit ponechani v seznamu kandida-
ti, protoZe opravdu piSe.” MarsSickova od-
povéd byla stroha: ,.V r. 1953 byla mu za-
mitnuta divadelni hra, v r. 1955 kniha povi-

dek v Cs. spisovateli zamitnuta, v r. 1956 ro-
méan v Cs. spisovateli zamitnut, v r. 1957 di-
vadelni hra zamitnuta, v r. 1958 kniha povi-
dek v Cs. spisovateli zamitnuta, v r. 1959 ro-
mén zamitnut, v r. 1960 dvé divadelni hry za-
mitnuty.” PFi hlasovani o desiti kandida-
tech SCSS bylo jednohlasné rozhodnuto
o jejich vylouceni; byl mezi nimi i Terlec-
ky (ani jeden hlas nebyl proti, ani jeden se
nezdrzel hlasovani). MarsSickova slova
vsak potvrzuji, Ze Terlecky vskutku inten-
zivné psal, a dokazuji odmitavy postoj ces-
kych nakladatelstvi a divadelnich agentur
viiéi nému. Jednani 2. dne 7. pléna UV
SCSS se zicastnili K. J. Benes, F. Brani-
slav, F. Burianek, F. Hrubin, M. Jaris, M.
Kundera, B. Macak, M. Majerova, J. Ma-
rek, O. Mikulasek, J. Noha, J. Otéenasek,
J. Pila¥, Z. Pluhat, B. Riha, K. F. Sedlacek,
J. Sekera, 1. Skala, P. Horov, J. Kostra, M.
Krno, V. Mihalik, K. Rosenbaum, S. Zry,
za kontrolni komisi L. Luknar, J. Mares,
B. Polach, za aparat Svazu a Zvizu J. S.
Kupka, M. Malikova, V. Marsicek, V. Pe-
likan, K. Ptacnik, L. Ruman a V. Zavada,
za pobocky SCSS I. KiiZ (Brno) a O. Sulef
(Ostrava), hosty byli B. Ilek, Z. Klatik a M.
Vacik.

Terlecky protestoval proti tomuto vy-
louceni dopisem z 30. 5. 1963, ktery adre-
soval dstiednimu vyboru SCSS. Zabyvala
se jim Clenska komise, jez dospéla k tomu-
to zavéru:

Jmenovany byl 10. 5. 1949 pfijat za kan-
didata SCSS a pii provérkach prace kandida-
tl vyskrtnut rozhodnutim UV SCSS ze dne
17. 11. 1960, protoZe jeho , literdrni ¢innost
od doby, kdy mu byla kandidatura udélena,
neprinesla takové vysledky, jaké Ize od sva-
zového kandidata ocekavat®. Jmenovany to-
tiz za 11 let nevydal, ani jinym zpisobem ne-
zverejnil nekterou ze svych praci. Podle
vlastnich autorovych tidaji jeho prace vypa-
dala takto: V roce 1951 mu DILIA zamitla
divadelni hru. TotéZ se opakovalo v roce
1953. V roce 1955 mu nakladatelstvi Cs. spi-
sovatel zamitlo knihu povidek. V roce 1956
téZe nakladatelstvi romén. V roce 1957 DI-
LIA zamitla divadelni hru a v roce 1958 na-
kl. Cs. spisovatel knihu povidek a v roce
1959 roman. V roce 1960 mu pak DILIA za-
mitla divadelni hru. Nebylo mozné presetfit
ani zjistit, zda skutecné prace, které autor
uvedl a které byly zamitnuty, dokonce na-
psal. Prestoze byl ze Svazu vyskrtnut, posky-
toval mu SCSS nadale garanci pojisténi az do
vyméteni diichodu. Ve svém odvolani mj.
uvadi: ,,Byl jsem vyskrtnut s odivodnénim,
Ze jsem od roku 1948 nic nevydal, jinymi slo-
vy, Ze mi nic nevydalo nakladatelstvi Cs. spi-
sovatel, ani jiné nakladatelstvi. Byla to ¢as-
te¢né ma vina, ponévadZ jsem vid¢l skutec-
nost jinak, nez ji vidéli pfedni ¢esti spisova-
telé, Castecné to byla vina lektorti nakladatel-
stvi, kteri nevid€li v mém dile Zadnou skutec-
nost.“ Dale uvadi, Ze napsal novy roman
(,.Sen Jeana Bicarta®), ktery pry byl zafazen
do planu nakladatelstvi Mlada fronta 1964 -
a k tomu pfipojuje: ,,Cetl jsem lektorské po-
sudky, nékteré byly velmi dobré, jiné nega-
tivni. Letos jsem se dovédél, Ze kniha byla
zamitnuta. Zvitézili tedy lektori, ktefi zaujali
k mému roménu zaporné stanovisko...

Stanovisko ¢lenské komise: Clenska ko-
mise neshledavd divodu, pro¢ ménit pred-
chozi rozhodnuti UV - zvlasté kdyz se v no-
vé préci jmenovaného neobjevily takové prv-
ky, aby tuto zménu odlivodiiovaly. Déle ko-
mise poznameniva, 7e po rozhodnuti UV
SCSS nebyl autor nijak socidlné ani podobné
poskozen.

Clenska komise tedy doporuéila
3. schiizi pléna UV SCSS 13. 11. 1963 Ter-
leckému nevyhovét; pri hlasovani byli
vSichni pro potvrzeni vylouceni, nikdo ne-
byl proti ani se nezdrZel hlasovani. O této
véci dcastnici pléna UV Svazu 13. 11. vii-
bec nejednali, pouze schvalili doporuceni
¢lenské komise Svazu. Schiize UV SCSS se
tehdy ucastnili A. Branald, B. Brezovsky,
L. Civrny, J. Drda, M. Ferko, J. Glazaro-
va, J. Hajek, M. Holub, M. Jaris, M. Jung-
mann, P. Karvas, I. Klima, J. Kostra, I.
Kriz, M. Kundera, M. Majerova, V. Mi-
na¢, L. Mnacko, L. Novomesky, J. Ot¢ena-
sek, J. PilaF, K. Ptacnik, J. Putik, K. Ro-
senbaum, J. Skacel, I. Skala, J. Sotola, J.
Spitzer, C. Stitnicky, D. Tatarka a F. Vr-
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ba, za kontrolni komisi SCSS Z. Pluhar
a L. Luknir, za pobo¢ky SCSS B. Macik
(Brno) a O. Sulef (Ostrava), za narodnost-
ni literatury L. Dobos (madarska literatu-
ra) a I. Macinsky (ukrajinska literatura),
za aparit SCSS J. S. Kupka, O. Kvasni¢-
kova, V. Marsicek a V. Pelikan, $éfredak-
tor Literarnich novin J. Rybak.

Zalezitost Nikolaje Terleckého byla
projednavana znovu v roce 1968, tento-
krate rehabilitacni komisi Svazu ceskych
spisovatela (tzv. Seifertova Svazu). Podné-
tem se stal dopis Jitky Henrykové z 2. 5.
1968, adresovany této komisi:

Z4dam o prezkouméani piipadu Nikolaje
Terleckého a jeho rehabilitaci. Od r. 1945 do
48 vydal dvé uspésné sbirky povidek a jeden
roméan. Po tinoru napsal F. Stefinek v bro-
Zurce o soucasné Ceské literatute, Ze vydavat
takové prozy, jaké pise Terlecky, Weil a Mu-
cha, je sabotdz. Od té doby napsal Terlecky
asi pét kniZzek a osm divadelnich her, ale ni-
kde mu nic neprijali. Rozpacité odpovédi re-
daktort a dramaturgli vyznivaly dost podob-
né: ,,Mné se to libi, ale chapejte... Prosté ne-
ni to socialisticky realismus, aspori ne ten ba-
ndlni, jaky redaktofi a dramaturgové done-
davna tak tvrdé vyzadovali. Ale neni to ani
,,odcizena® literatura, s kterou tiZ redaktofi
a dramaturgové koketuji v poslednich letech,
kdy uZ na Zapadé vychdzi z médy. Patrné,
aby dokézali, Ze jdou taky s dobou. Terlecké-
ho préce jsou piili§ nadCasové, piili§ hluboké
a svérazné, takZe se opatrnym duSickam ne-
vejdou do Zadné prihradky.

Casem se zdalo, 7e se nékdo prece jen od-
vazi. Treba v Mladé front€¢ mél jeho roman
,,Poklad Jeana Bicarta* vétSinu kladnych po-
sudka a byl tfi roky zafazen v edi¢nim planu.
BohuZel jen ve verzi B. Dal se nedostal. Tak
to Slo stile. Odmitani, bida, vyhozeni ze
SCSS, sliby, priitahy a elegantni popravy
s osobnimi omluvami. Teprve v roce 1965
dostal Dr. Jiii Hajek jeho novelu ,,Noc* a za-
fadil ji do Plamene. Minil ho vydavat ddl, ale

Terlecky po sedmndctiletych zkuSenostech
uz nicemu nevéfil. Odjel do Rakouska a ne-
chtél se do téchto podminek vratit. ,,Noc*
skutecné vysla, kratce po jeho odjezdu.

Terlecky byl ve Vidni Zadan rGznymi ca-
sopisy o interview, ale vSechny odmitl, pro-
toZe necht&l mluvit o tom, co v Ceskosloven-
sku zazil. Ale pokud vim, sdélil vSechno na-
Semu vyslanectvi ve Vidni, které Zadal o pro-
dlouZeni vyjezdni dolozky. Slo o to, aby mo-
hl zit v Rakousku jako Ceskoslovensky ob-
¢an. Podle mych informaci mu ministerstvo
zahrani¢i hodlalo vystavit ¢s. pas a za tim
ti¢elem pozadalo SCSS o vyjadieni k jeho
pripadu. Nevim, Ze by viibec néjakou odpo-
véd dostalo, ale Dr. Jifi Héjek ji nékolikrat
urgoval, protoZe mél na Terleckém edicni za-
jem. Hodla ho vydéavat v nakladatelstvi Svo-
boda, pro které jsem pravé lektorovala dva
Terleckého romany. Jsem presvédcena, Ze by
Ceskou literaturu v mordlnim i estetickém
smyslu skute¢né obohatily.

Nakladatelstvi Universal Edition ve Vid-
ni vydalo dvé Terleckého hry a chysta se vy-
dat i ostatni. V soucasné dobé se preklada
ijeho proza. Je jasné, Ze prace N. Terleckého
dojde za hranicemi uznani a pak se jist¢ bude
mluvit a psit o tom, Ze u nas byl bojkotovan
z politickych divodi. Myslim, Ze by pro nas
stat bylo lepsi a hospodarsky vyhodnéjsi,
kdyby Terlecky vydaval za hranicemi jako
ceskoslovensky autor, kterym se vZdycky ci-
til a citi, nez jako emigrant. Proto Zddam re-
habilitacni komisi, aby se zabyvala jeho pii-
padem.

Rehabilita¢ni komise SCS se zabyvala
piipadem Nikolaje Terleckého na svém 2.
zasedani 13. 5. 1968. Tajemnik této komi-
se Karel Ptacnik je podepsan pod dopisy
Ceskoslovenskému divadelnimu a literar-
nimu jednatelstvi (z 19. 5. a 25. 6. 1968)
a nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel
(z 20. 5. a 25. 6. 1968), v nichz je pozado-
vano, aby tyto podniky sdélily komisi, jaka
byla trovern dél, jez jim Terlecky nabizel.
Komise chtéla rozhodnout, ,,zda jmenova-
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ny byl zbaven kandidatury ve Svazu ¢s. spi-
sovatell opravnéné”. Kromé toho je zde
upozornéni, Ze Terlecky je v ciziné, ¢imz se
jeho pripad stava mezinarodni zaleZitosti.
Podobnou Zadost poslal Ptacnik jako ta-
jemnik komise - po jejim 4. zasedani 17. 6.
1968 - i do nakladatelstvi Mlada fronta
(26. 6. 1968); tykala se romanu Sen Jeana
Bicarta. Odpovéd z Ceskoslovenského di-
vadelniho a literarniho jednatelstvi (DI-
LIA) je z 3. 7. 1968:

Vazeny soudruhu,

k Vasemu dopisu ze dne 19. 5. t. r. Vam
sdélujeme, Ze Zadné zahrani¢ni nakladatelstvi
ani jiny provozovatel neprojevili v minulosti
zajem o dilo spisovatele Nikolaje Terleckého.

Podavame Vam tuto zpravu a zlistivame

se soudruzskym pozdravem

Josef Kalas

feditel

Prostudovanim vSech materiald byl re-
habilitacni komisi povéren FrantiSek Vr-
ba. Byl mezi nimi i dopis Jana Vladislava
z 22. 4. 1968, ktery upozornoval komisi na
pripady Zdenka Urbanka, nékterych ka-
tolickych autoru (Z. Kalista, B. Fudik, J.
Palivec), Nikolaje Terleckého i sebe samé-
ho. Cast dopisu vénovana Terleckému zni:

3. Pfi jedné z provérek ve SCSS byl v pa-
desatych letech vyskrtnut ze seznamu kandi-
datd SCSS také Nikolaj Terlecky. Pokud se
pamatuji, bylo to odivodnéno tim, Ze Nikolaj
Terlecky v té dob& nepublikoval; SCSS ne-
vzal na védomi, Ze N. Terlecky tehdy publi-
kovat nemohl, ale Ze po celou tu dobu pilné
psal romany, povidky a hry, jeZ jsou velmi
svéraznym obrazem toho, co jsme tehdy Zili,
jak ostatné svédci povidka Silvestrovska noc,
jedind jeho prace publikovand po dlouhé do-
bé mlceni asi pfed dvéma roky v Plameni.
(Povidka se jmenuje Noc a vySla v 8. ¢isle ro-
ku 1965 - pozn. M. B.) N. Terlecky, ktery se
k nam dostal bez své vile jako chlapec vli-
vem okolnosti 1. svétové valky, se vZdy po-
kladal za ceského spisovatele a kromé prvni
prace Sest metri Gsmévu, kterou preloZila
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Marie Majerové, napsal vSechny své prace
Cesky (sic! - M. B.) a patii k vyznamnym au-
toram ceské science-fikcion (sic! - M. B.)
velmi svérazného, mravniho razu; praveé pro-
to, Ze se zabyval pfedev§im mravnimi otdz-
kami moderniho ¢loveka, nemohly jeho pré-
ce v padesatych letech ani pozdé€ji najit na-
kladatele a N. Terlecky, zbaveny nakonec ne-
jen moznosti publikovat, ale i v§ech mozZnos-
ti obZivy, Zil v nepredstavitelné bid€ a tézké
nemoci, odkdzan na milodary pratel; teprve
po dlouhé dobé se podarilo témto prateliim
najit pro ného $patné placené a pro plicné ne-
mocného nevhodné misto ve skladistich Na-
rodniho muzea; ale moZnost publikace se pro
ného nepodafilo zajistit nikdy. Nebylo tedy
divu, Ze N. Terlecky pokladal za jediné feSe-
ni této situace opustit CSSR, co také pfi prv-
ni prileZitosti ud€lal. Ucinil tak ve vsi tichos-
ti, bez jakéhokoli prohlaSeni, hnin jedinou
touhou - touhou v klidu psét, publikovat a po-
znavat svét. Je ironii osudu, Ze toho skute¢né
doséhl teprve v ciziné. Domnivam se, Ze by
bylo na mist&, aby SCSS znovu uvézil svij
podil na tomto osudu a odchodu, aby se vra-
til ke svému nékdejsimu rozhodnuti a prede-
v§im aby se postaral i u nas o vydani Terlec-
kého praci, jeZ maji byt v nejblizsi dobé vy-
dany v cizin€. Je to v nasem z4jmu. Jsou to
pfi nejmenSim zajimavd a nepochybné
uptimnd parabolickd svédectvi o nasi dobé.
To by byl prvni krok k tomu, aby se N. Ter-
lecky mohl vratit tam, kde se jediné citi do-
ma, do CSSR.

Navrat Nikolaje Terleckého se ovSem
mohl uskutecnit az po listopadu 1989; by-
la vyddna memoarova kniha Curriculum
vitae (Torst, 1997). Kromé toho vysly ces-
ky v exilu Terleckého romany Andélé tady
nebydli (Konfrontace, 1976), Plaz u San
Medarda (Index, 1977), Don Kichot ze So-
domy (Cramerius, 1986).

Materiél vznikl s podporou CEZ MSMT

Nadnérodni kontexty narodni literatury

Pripravil MICHAL BAUER

Z VERNI

Jméno Michala Vavrecky se neocitd na
strankéch této rubriky poprvé. Vzdy jakym-
si synonymem jeho jména byly obrazy ve-
skrze spojené s razenim klasické malby, do
niz vinvestoval nejen onu maximu beranov-
ského pozadavku po presnosti reality, a za-
rovenl jeji vratké iluzornosti, nybrz také
zprvu nendpadnou stopu své expresivity a
volnomyslenkérstvi. Vavreckav rukopis se
vyvijel od tapavych kracka studenta akade-
mie pres silnd i slaba obdobi, v nichz ucho-
poval osamélost krajin a figur do nich zasa-
zenych, ale stdval se také strijcem mistr-
nych zati§i s mrtvymi schrankami holubd,
aby toto udobi odchodem z Akademie v
Praze uzaviel jednou provzdy svym vysmeé-
chem jedné tyranii za prosazeni tyranie
vlastni. Jeho odchod do Ceského Krumlo-
va, tedy do mista, kde se celkem nic ned¢je
kromé strnulé a frigidni ¢innosti Centra
Egona Schieleho zdvislé na odpustcich Sa-
barského nadace, znamenal dobrovolnou
klauzuru ticha, soustfedéni, ale také tichého
vzteku nad vlastni nicotnosti a nemoznosti
prolomit viny studeného spanku. Vavrecka
tehdy zacal koketovat s hudbou, aby ve své
hardrockové pdze pocitil hranéni smrti a
outsiderstvi, jakého se ma opravdovému
umeélci dostdvat v stifdavych douscich a hl-
tech. Tehdy také vypustil do svéta jako tes-
tament ,,starého obdobi* Akt v krajiné, v
némz uplatnil kromé vSech standardnich
akademickych poucek a navodi také odva-
hu symbolistni masinerie, s jakou se lze za-
stitit vzdy s klidnym svédomim na konci
stoleti. Ale uz v dobé, kdy tento rozmérny
obraz dokoncoval, rodila se zprvu nesméla,
zato vSak padna véta abstrakce, kterd jed-
nim dechem vynofila netuSené moZznosti.
Skryté sily expresivniho uvazovani a touha
uchopit pres rozprostranénost baroknich
prostorii vlastni dimenzi dala jasny signdl,
Ze Vavrecka se klasické malbé odrodil a ja-
ko jezdec na valecném ofi vyhlasil uméni
svou osobni valku. Zaplatil za vSechny
kricky vpred velkou dar, protoZze v misté,

SAZNIKU

kde se nic nedéje a kde Cas stékd podobné
jako v daliovskych hodinkach, neni snadné
veérit svym pristim krokim a uméleckym
experimentiim. Soustfedéni a odvaha pro-
vazela mnoZstvi Casu straveného nad stied-
nimi formaty Zivych a bouflivych tvard, ja-
kychsi explozi o¢nich rohovek nebo smé-
lych detaild Zlutych dyni, do nichz ma di-
vak neodvratnou touhu kousnout. Byla to
odvazna a krdsnd malba naplnéna vyveéraji-
cim pramenem pozitivni energie, kterd byla
brana z hlubin tvirciho ¢lovéka. Neustile a
netinavné se VavreCka dobiral aZz samého
dna vlastni inspirace. Pfirozenou otizkou
zlistavalo, kam dal? Casto jsem sledoval je-
ho nékdy az insitni barevné maloformatové
pastely, kresby, které 1ze prirovnat k umeéni
»art brut®, slouzici za jakousi ocistnou du-
Sevni lazen, feknéme za terapii. Zprvu jsem
neveril, Ze toto pocindni 1ze néjak vyrazné-
ji umélecky zirocit, nicméné Vavrecka ne-
davno vybérem z téchto kreseb sestavil ob-
razovy doprovod k anglickému prekladu di-
la neméné vervniho a expresivniho autora
Ladislava Klimy - Utrpeni kniZete Sternen-
hocha, vydaného nyni nakladatelstvim
Twisted Spoon Press. Kresby tisténé na de-
vinatém papife navic dymové lehce prekry-
té jakymsi Zlutym tiskovym rastrem pisobi
v knize navysost podafené. Je to jedna z
mala knih, kterou je ¢lovék diky oném ilus-
tracim ochoten koupit i v anglickém prekla-
du. Kresby jsou pak protipdlem textu. Je-
jich pichlavé tvary a znepokojivé meandry
poukazuji na dusevni stav velmi mladého
tviirce, ktery se pribliZil aZ k samé propasti
krutosti a dekadence.

Ten dlouhy tvod je tu také proto, Ze Mi-
chal Vavrecka ma konecn¢ po Sesti letech
vlastni vystavu v prazské kavarné Café Kan-
dinskij, kde vSak vystavoval jen jeden ze
svych davnych cyklid. Nyni je jeho ,one
man show exhibition® umisténa v galerii
Mésic ve dne v Ceskych Budgjovicich. Jisté
by se tak nestalo, kdyby do tohoto celkem
vodostojatého prostiedi nezasahla Stastna

PATRIKA

iniciativa kuratora vystavy a organizatora v
jedné osobé Jittho Ptacka ml. Ten také nale-
zl padny nazev vystavy Ma draha melan-
cholie, ktery velmi vystizné charakterizuje
polohu tvarc¢i osamélosti a lidské smyslo-
vosti. Vystava umisténa ve dvou salech této
galerie prindsi totiz odvazné koncipovany
dialog obrazii, vzniklych za klasické éry
malby a obrazii abstraktnich posledniho da-
ta. Vyvazena a do znacné miry obsahové
znepokojiva souvztaznost konkrétniho dote-
ku figuralnich kompozic s abstraktnimi vi-
zemi a explozemi barevnych Carokras vyzZa-
duje nejen odvahu, ale je také zkouskou, v
niZ neni snadné obstat. Vavreckovo dilo z
tohoto poméru vychazi velmi dobre.

Titulni obraz, rozmérné platno, které ne-
se shodny ndzev s vystavou, je syntézou
Vavrec¢kova dosavadniho uméleckého usili
a je také vyraznou stopou jednotici jeho
fragmentarné vnimané vykony pfedchozich
abstrakci. Porozumét jeho skute¢nému po-
selstvi je opét mozné jen na pozadi jeho
starSich praci. Ale pravé timto dilem se ne-
zvratné zapsal do nespoutaného svéta nefi-
gurativni malby, jejiZz polohy jsou zradné a
roztodivné. Vim bezpecné, Ze autor ani ne-
tusi, jak blizko je uméni jiného malifského
outsidera, coZ jen dokazuje hlubokou shodu
v individudlné hledaném a citéném absolut-
nim tvaru pozitivniho vyudsténi nahromadé-
né energie a svobody. Zivelna a hfmotn4 ba-
revnost, eruptivnost udert Stétce, nespouta-
néd expresivita, niternd kdzeri po vyjadieni
jednotici tvarovosti a jakysi rotujici model
uzavirajici znak v sebe sama - to vSechno
jsou spolecné polohy a symptomy s dilem
Jana Krizka. Autor, na jehoZz vstupu na
Ceskou scénu se podilel galerista Zdenék
Sklenér, zafazeny nyni také do stélé expozi-
ce ve VeletrZznim paléci, zahadny a sebevé-
domy umélec, ktery se tfiadvacet let pred
smrti dobrovolné rozhodl opustit vytvarnou
¢innost a vénovat se vcelarstvi. Mimo jiné
stvoritel origindlniho vizudlniho a znakové-

ho svéta, Zijici v Pafizi a posléze v jizni

SIMONA

Francii, jehoz kresby svou ZivociSnosti, exi-
stencialismem a silou, vétSinou z padesa-
tych let, maji ptidech archai¢nosti. Pracoval
s riznorodym materidlem, ale pokazdé ve
zkratce Ci v nevycCerpatelné mytologii opra-
vdového Clovécenstvi stvoril kosmos nadéj-
né beznadéjnosti.

Vavreckova blizkost a shoda s Kfizko-
vym dilem neni ndhodnd, nybrz logicka, ne-
bot se tyka vyvrelé niternosti a nezfalSova-
telné obnazenosti. Silny zézitek, jakym dis-
ponuje posledni Vavreckiv obraz, uz neni
mozné ni¢im nahradit a nalezeni jednoho z
dalSich vychodisek pro jeho tvorbu, pokud
to viibec lze, bude prekvapenim.

Jest¢ dalsi dva obrazy jsou stejné silné.
Jeden ma tvar bliZici se chobotnici a dalsi
vypada jako usmévavy kola¢ na ctverecko-
vaném modrobilém ubruse.

Jiny obraz putujici svou barevnosti k ne-
konecnu a v dolnim horizontu pokryty vle-
penymi poryvy rybich Supin je vysledkem
experimentu zasluhujiciho spi§ okrajovou
pozornost. Je to jesté mozna vliv oné efekt-
ni doktriny Stratilova zoufalého plisobeni na
nékteré osoby vyskytujici se v jeho okruhu,
ale tim nenaplnénym ¢i nedofecenym ges-
tem je pro nasi dobu jaksi signifikantni - z0-
stdvd jen rozpracovanym ndmétem, vykii-
kem do nekonecné prazdnoty efemérnich
vlivi, jimiZ je obklopen nas svét. VSechny
kapitoly, vSechna tviréi obdobi jsou na této
pozoruhodné vystavé-retrospektivé zhodno-
cena, véetné vlivii osobnosti, s nimiz se
Vavrecka setkal. At uz je to Beranem prosa-
zovana klasicka iluze reality, kokoliovské
zachazeni s barvou a prostorem, stejné jako
mainerovskd metoda mandaly ¢i Stratilovo
opilecké pozérstvi. Vavrecka je totiz v kaz-
dém kroku znepokojovdan moZnostmi cizi
predstavy, kterou mu jeho patroni podstrku-
ji, aby ji on sdm syntézou své samoty, a
chcete-li melancholie, pretvoril v origindlni
a nezpochybnitelné, pretavené tvir¢i gesto a
poselstvi. V tom je hodnota impulzu, ktery
zapaluje reakci nasledného Stépeni.
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SV eco Vs
kO YSkém
aici ch

S ohledem na povinnost ucinit tecku za
polemikou kolem recenze Stefana Svece, kte-
ra vznikla po jeho nelaskavé recenzi na sbir-
ku Laskavost oblakii Michaela Bukowského
a moji obrané napadené knihy, prekladatelli
a autora, kterou recenzent dovedné bagateli-
zuje v Tvaru €. 19, pficinuji nékolik pozna-
mek ad vocem ,,Odpovédi blbého recenzen-
ta‘.

Nedozvédel jsem se predevsim odpoved
na n&kolik skute¢nosti, které S. Svec nepo-
tvrdil ani nevyvratil. AvSak to bylo moZzné
ocekavat. Co mé zardzi, je za a) skutecnost,
Ze jsem se ve své polemice obracel ke ¢tend-
fam, nikoliv k samému recenzentovi, aniZ
bych ho posmésné tituloval, cozZ se 0 mém
protihréci fici ned4, b) na pingpongovém sto-
le by recenzent taky mél co délat, aby obstal
vici basnikovi, ¢) netvrdil jsem a priori, Ze je
Bukowski dobry basnik, kdyz Zije ve Vidni,
to je véc umélecké hodnoty jeho dila, d) vy-
dani vlastnim ndkladem neni znakem kvality,
Slo o dokresleni kontextu, nebot prazskymi
vydavatelskymi poméry ovlivnény recenzent
nema zbla ponéti o tom, jak sloZzité a obtizné
je vydavat dobrou literaturu mimo kulturni
centra, e) nikdo pravo na vlastni nazor recen-
zentovi neupird, avsak co je to za kriticky dis-
kurz, kdyZ dvakrat zduraziuje, Ze nema nic
proti autorovi, nebot ho nezn4 a nic proti né-
mu nemd; i kdyby mél, je jeho povinnosti
psat objektivné, f) Irsko se vnima jako zeleny
ostrov, v automatickych spojenich s touto ze-
mi dominuje barva zelend, nikoliv rySav4, er-
go nejde o kliSé, ackoliv i o tom se daji vést
spory, g) sbirka vysla v nakladu 500 kusd,
ktery je téméf rozebran, jen ode mne ji dosta-
lo v prezentu ptes padesat (vzdélanych) Cte-
nary, a to na obou stranach hranice, ba i au-
torka haiku polského pivodu Zijici v SRN;
ohlasy v dopisech byly jednoznacné pozitiv-
ni, h) za zverejnéni haiku M. Bukowského
dékuji jménem autora, nechame rozhodnuti
na Ctendarich, jsou-li dobra.

S. Svec trva na tom, e M. Bukowski pi-
Se jako gymnazistka, ja trvaim na tom, Ze ja-
ko gymnazista piSe recenzent. (Na zaménu
lyrického subjektu a autora to pak v jeho re-
cenzi totiz vypada. Ale tfeba se pletu.) Je-li
basnik renesancni osobnosti, miZeme nebo
nemusime mu zavidét. Znam nékolik skveé-
lych spisovateld, ktefi jsou vyte¢nymi malifi,
hudebniky, fotografy a vice versa, zndm rov-
néz Ceského Rilka, ktery je zdatny i obchod-
né. Netrvam na tom, Ze by mél kritik vzdy za-
razovat sbirku do dobového literarniho a kul-
turniho kontextu. Mine-1i se s ni, neda se nic
délat, zarazejici je ovSem zpuisob, jak se k ni
vyjadii, a to jiz v titulu - ,,BIba recenze na bl-
bou sbirku®. Kdyz tedy recenzent nepovazu-
je sviyj kriticky vykon za ,,nijak skvely (Tvar

«

¢. 192000, s. 16), tak proC jej zverejiuje
a nevrati knihu redakci? Ma-li kritik vynést
hodnotici soud, jisté¢ nesta¢i pouha analyza,
tady jsem svoji polemiku jiz dale nerozvadél.
Mea culpa! Nicméné doporucuji recenzento-
vi, pokud tak uZ neucinil, aby si precetl K ty-
pologii literdrni kritiky a literdrni védy Fran-
tiSka Kautmana. Mozna by se dostal ze své
kritické puberty a netrpél by pak mesiassky-
mi sklony, Ze bylo tfeba udélat pro Laskavost
oblakii cosi, co bych oznacil za jeji dokonalé
odstreleni.

Pies to viechno jsem rad, Ze by S. Svec
nyni ,nevolil slova tak jednoznacné* (tam-
téz), jako to udélal ve své recenzi. Doufam,
Ze ho polemika donutila hloubéji se nad kni-
hou zamyslet. Jen marné premyslim, jak rea-
govat na jeho zavére¢nou invektivu z oboru
zahradnického. Na zakladé podrobné cetby
kritikovy publicistiky bych ho snad mohl po-
dobné pocastovat oznacenim pomaly svist.
LIBOR MARTINEK
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Neverending blby recenzent

Ach jo. Nezbyva uZ nic neZ si sypat po-
pel na hlavu. Nikdy vic nebudu odpovidat na
polemiky ke svym recenzim, nebot jsou psa-
ny ¢tenafim a nikoliv mné. Ovlivnén praz-
skymi nakladatelskymi poméry, v nichz kaz-
dy nakladatel zbésile vydava jakoukoliv poe-
zii, ktera se mu dostane do rukou, neodvazim
se uz hodnotit Spatné, leC v bolestech zrozené
sbirky z provincii. Nikdy uZ nebudu poruSo-
vat Zadny kriticky diskurz. Necham si n¢kde
zjistit, kterd némecka autorka pise ,haiku
polského plivodu®. Budu dbét nazoru jejiho
i ostatnich vdécnych obdarovanych, ackoliv
vim, Ze do dékovnych dopist ani za nepro-
dejnou knihu se vyhrady obvykle nepiSou.
Znovu si prectu knihu FrantiSka Kautmana,
nebot je to kniha urcend k 1éceni mesiasskych
komplext, coZ jsem na prvni Cteni nezare-
gistroval. Nikdy uZ nebudu polévat hol¢icky
inkoustem. STEFAN SVEC

foto Fedor Gabc¢an

ZnQVll _
ke SpilAnl

Upiimné mé potéSilo, Ze v piipadé tex-
tu Spildnt |, literdrnimu* tydeniku (Tvar €.
17/2000) padla kosa na kdmen. Bohuzel,
oba panové Vaclav Burian a Jifi Stary, kte-
fi na text zareagovali (Tvar ¢. 19/2000), mi-
fi svymi polemickymi sentencemi Uplné
vedle. Pro samé dojmologické rozpitvavani
jednotlivych tezi jim unikl celkovy smysl
¢lanku. Nejde ani o to, jestli Ludvik Vacu-
lik potiebuje nebo nepotiebuje ,, podpiirnou
berlicku*, jak kupiikladu piSe pan Stary,
ani o to, jestli vedle lidi spjatych s Hnutim
Duha zacali v Pato¢kovych Literdrnich no-
vinach publikovat i jini autofi, jak mimo ji-
né piSe pan Burian. Psal-li jsem o zptisobu,
jakym jsou nyni Literarky vedeny, a kon-
krétné o zpuasobu, jakym Igor Malijevsky
vedl v novinéch ,,svoji“ stranku, mél jsem
za cil podtrhnout jediné: trovenl novinafd,
ktefi za listem stoji. Nebo jinak: Slo o vy-
mezeni zdkladni etické hranice, kterou by
zurnalista nemél prekroCit a kterou kiizZeni
zajmu, jeZ jsem na nékolika prikladech do-
lozil ve ,,spilani®, dozajista prekracuje.

Tedy jesté jednou: Jsem presvédceny,
Ze je-li ¢lovék zaméstnany kupft. jako re-
daktor kulturné-spolecenského tydeniku,
mél by si davat zatracené dobry pozor, aby
do své ,,prace pro vefejnost” nezatahoval
své soukromé zaliby. At uz se jednd o ano-
taci vlastni vystavy fotografii, o zpovidani
jednoho redaktora druhym nebo konecné
0 ,,délani jména* nékomu z rodiny. Mrzi
mé, Ze nejen nékterym lidem z LtN toto ne-
dochazi (resp. nedochazelo), zaroven vSak
sdilim jistou obavu, zdali hranice citlivosti
neni posunuta i mimo tyto noviny. Nebot
pan Stary ve své odpoveédi fika na obranu
Zeno Kapriéla, Ze ,,pomérné brzo stdhnul
ilustrace svého syna...“ Zjevné ani on sam
nechdpe, Ze nerozhoduje, zdali Zeno Kaprél
ilustrace ,,stdhnul* po mésici nebo po péti
letech, ale to, Ze se vibec nerozpakoval je
publikovat! O par fadkd vys moji domnén-
ku pan Stary jesté utvrdi: ,,(...) vytka, Ze si
tim (redaktori LtN) ziskdvaji nezaslouZenou
prestiZ - pomnicek (...), je naprosto irele-
vantnim tvrzenim. K cemu pomnicek, kdyz
jde o to ziskat ctendre?* Vyborné! Maji te-
dy noviny ziskdvat Ctenafe bez ohledu na
zpusoby, jakymi se tak déje?

Prestoze jsem se nechtél Stourat v detai-
lech, v jednom pfipadé mi to nedd. Znovu
piSe pan Stary: ,, Vytka, Ze Literdrni noviny
nepéstuji literaturu, jak zddnlivé vyplyvd
z jejich ndzvu, je rdna pod pds.*“ Neni to
spi§ mateni pojmi, vyprazdilovani jejich
puvodnich obsahti? KdyZ za slovem ,, lite-
rarni“ nemdme hledat literaturu, co tedy?
Nebylo by snazsi zvolit jiny, obecnéjsi titul
(Neon, Tvar, Host, Revolver Revue, Weles,
Psi vino, Sojky v hlavé, Aluze, Texty), nez
se kfeCovité snazit ,,redefinovat™ realitu, jak
uz tomu v minulosti nékolikrat bylo?

JOSEF RAUTENKRANZ

Biologicko-spoleCenské

POKLESKY

Stanislav Komarek

Proces odhraniceni

7.da se, zZe ve spolecenské komunikaci
vidy dobie puisobi urcité piehanéni ,,spe-
cifickych* atributi, at uz se jedna o bio-
logické druhy, etnika ¢i spolecenské kas-
ty. Je to ziejmé jednim z tajemstvi jak
spolecenské diferenciace, tak sympatric-
ké speciace v prirodé. VZdy se rado vidi,
chova-li se nékdo podle kliséové predsta-
vy o jeho stavu ¢i etnicité, tak se i Sati,

mluvi a viibec projevuje - a na dalku jak-
si zjevné signalizuje svou podstatu. V os-
manské Fisi mély zakladni ,,lidy* - mille-
ti (muslimové, 7idé, Rekové, Arméni)
predepsané rozdilné kroje a po léta celé
spolecenstvi fungovalo relativné harmo-
nicky a teprve s prechodem na ,,obc¢an-
skou** spolecnost zacaly i Cistky (ve spo-
le¢nosti je i ,,ekologicka nika‘ pro noma-
da, cizince ¢i intelektuala, ale musi byt
jako takovy dobre k rozeznani).

Je smutnou skutecnosti, Ze za doby
ghett, kaftani a pejzi bylo mnohem mé-
né a mnohem bezzubéjSiho antisemitis-
mu neZli v dobach touhy po asimilaci
a jeji moznosti (na lidové ,stiirmery*
vzdy pusobilo drazdivé zjiSténi, Ze pan
Sobéslav Konicek je ,,vlastné“ Salomon
Kohn). Obdobné tendence po zevnim od-
hraniceni je patrna i v Zivé prirodé - ¢im
vice druhii kachen obyva jedno tzemi,
tim markantnéji odliSné jsou jejich sva-
tebni Saty. Pokud z dopusténi osudu na
néktery oceansky ostrov pronikne jen je-
den druh kachny, brzy u néj pestré zbar-
veni samci viibec zanikne a obé pohlavi
jsou stejné nenapadna - neni se tu od ko-
ho odlisovat.

Stejné jako se smérem k okraji area-
lu specifické znaky zesiluji, 1ze toto vidét
i u lidskych etnik - pobaltsti Némci, citici
se jako ,,kulturtrigii‘ v mori LotySu, Es-
toncu a Rusti, byli mnohem ,,némectéjsi
nez kterykoli z jejich krajana v centru.
Arthur Koestler naopak velmi sugestivné
popisuje, jak se v Izraeli rychle vytratily

,,diasporni‘ formy chovani, gestikulace,
ale i vyrazu tvare. Cela fada etnik vytvo-
Fila i pri témZe jazyce a naboZenstvi nic-
méné neprostupné systémy Kast, lisici se
na prvni pohled.

Lidska i zvireci dusSe si, zda se, zada
L,typicitu®, ono vyrazné, ba prehnané vy-
jadreni toho, co je pro dany objekt ,,spe-
cifické* - takto, jako kresby ,,platonskych
ideji““ druhu, jsou ilustrovany i zoo-
logické a botanické terénni pruvodce - to
je vlastné taky jeden z podstatnych kore-
na kyce; reklamy, pornografie, casopisy
pro rodice atd. pravé z tohoto ,Jakavého
prehanéni Ziji (Lorenzovo schéma mla-
déte, ,,Kindchenschema®, je této tendence
krasnym prikladem s obrovskym prak-
tickym vyuzitim). NasSe dusSe si Zada oné
,,pistis* davery, jistoty svéta, ze vSe, co
néjak vypada, tim i skutecné je, a je to ja-
ko takové rozeznatelné uz z velkého od-
stupu, takrikajic z rychliku. Proto i ta ar-
chetypalni drazdivost mimetismu v Zivé
prirodé a historek o podvrzenych détech,
dvojnicich ¢i agentech s cizi identitou.
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Zivot kolem nés
(mala rada)

citace z dobovych recenzi

4?2. svazek
Karol Sidon:
Sen 0 mné
(1970)

Karol Sidon sni sviij sen o Zivoté a dosud
se mu nepodarilo jej zabit. Podafilo se mu
v8ak postihnout permanentni konfrontaci
predstav a skutecnosti, mezi nimiZ je u néko-
ho rozdil tak propastny, Ze vede k psych6zam,
neur6zam, stressim a jim podobnym problé-
mim moderniho véku.

-kf- (Zlata Kufnerovd): Sen o Zivoté. Rudé
prdvo, 25. 6. 1970, s. 5.

Problematicky je zptsob zpracovani to-
hoto tématu: Sidon zvolil ich-formu, osobni
zpoved, a neopomina zdiiraziiovat autenticitu
vypravénych vzpominek. Nejpriléhaveéjsim
slovem pro klasifikaci jeho knihy je sloveso
zneuctivat; sam je si toho védom (...). Pfi Cte-
ni se ovsem z jeho vyznani vkrada pocit ne-
smirné trapnosti, predev§im ze ztotoZnéni
subjektu a autora, jenZ pfed nami vyvstava ja-
ko nemuZny aZ adolescentni, misty témér
hystericky rozcitlivély. Zpovéd je pretizena
soukromodenikovym verbalismem, exaltaci
a naivnim a odvozenym uvazovanim o lasce,
o Case, o Bohu, poslani ¢lovéka atd.

Jan Adam: Uprimnost, nebo duSevni
striptyz? Mladd fronta, 24. 7. 1970, s. 4.

Veskeré situace, které jsou volné, takika
asociativné fazeny a které v kontextu prace
Casto zablesknou s neutiSitelnou zavaznosti
a naléhavosti - a s vyuZitim autorovy slovni
kultury, ptedstavuji patrné pouhd vychodiska.
Vychodiska k tporné, zoufalé, bolestné
a hlavné nepredstirané snaze o postiZeni prav-
dy, vérnosti sobé i druhym, poctivosti, pra-
vosti, statenosti, snaze o postizeni moralnich
hodnot, jezZ jsou Sidonovi - zda se - v§im; ma
ve Snu o mn¢ odvahu této snaze rovnéz vse
vénovat, i své nejintimnéjsi soukromi.

Premysl Veverka: Na zdloZku pdtou. Mla-
dy svet 12, 1970, ¢. 25, s. 18.

K absolutni nekorigovatelnosti projevu
musela literatura dlouho dospivat. A jesté sta-
le se hovoti o tom, Ze jsou véci, o kterych 1é-
pe micet. Tyhle vytky budou prondsledovat
asi i Sidona. Je sice pravda, Ze svévolné Soko-
vani ¢tenafe, vznikajici tim, Ze se autor patla
v takovych detailech, jako nikdo pred tim, je
problematické, to vSak myslim neni Sidonova
zalezitost. I kdyz ve své vypravécské spon-
tannosti ignoruje mnohdy proporce, je bez-
biehy a mnohomluvny a nékdy také zbytecné
podrobny, nic to neubira na sile jeho vypove-
di. Citime, Ze se musel vyjadfit a sverit.

(jad) (=Jan Dvordk): Proza jako vyzpovi-
ddni. Texty 2, 1970, ¢. 7, s. 43.

Sidon se vSak nespokojil bezohledné
upfimnym, ptimo exhibicionistickym odhalo-
vanim svych pocitd, slabin, obvykle zastira-
nych hnuti mysli, ale vystavil se stejnou bez-
ostySnosti na ,,ostfe osvétlenou rampu‘ také
intimity svych blizkych, pfedev§im matky
a manzelky.

Stépdn Viasin: Uprimnost bez taktu a hra-
nic. Tvorba 2, 1970, ¢. 44, s. 10.

Reflexe se stava tvorbou a tvorba Zivo-
tem. Sidon pfiznava, Ze slova na néj maji
hrozny vliv, napsand slova zvyrazni rozpory
mezi tim, co hldsa a neZije, co popira a k Ce-
mu zatim mifi, pfed ¢im nelze nikam unik-
nout. Autor Sidonova typu se v tomto ohledu
dostava do zvlastni situace: prestoze se zda
byt vlastni pfedmét psani prius, protoZe litera-
tura je jeho zdznamem - tedy je odvozena -,
ukazuje se opak. Pud odhalit a pojmenovat,
hledat a nachazet slova soustfeduje pozornost
vic k psani nez k Zivotu - presnéji feceno
k tvorbé jako podstatné soucdasti Zivota.

Vladimir Karfik: Hrdm na kldvesy svého
osudu. Orientace 5, 1970, ¢ 4, s. 85.

»Novy roman® - reismus (jehoZ nejzna-
méjSim predstavitelem je Robbe-Grillet)

a ostatni podobné formy postexistencidlni
prézy maji své pfiznivee i u nds (...). Ze vsech
téchto nasledovatelii nejzavaznéj$im hlasem
se mi zda byt hlas ceského autora slovenské-
ho piivodu Karola Sidona.

Emil J. Havlicek: Proza naruby aneb trd-
peni? Kostnické jiskry 55, 1970, ¢ 42, s. 4.

43, svazek
Vincent Sikula:
Pred odletem
stéhovavych ptaki
(1970)

Sikula vychézi z paméti svych postav-vy-
pravéct, a to mu umoziuje nenasilné spojo-
vat rizné Casové roviny a zaroven dat proze
hutnost a mnohovyznamovost (ne ve smyslu
zasifrovani vyznamd, ale v prolindni riznych
syZetovych a ideovych rovin). (...) Sikula pat-
i nesporné mezi nejlepsi stylisty soucasné
slovenské prézy, jeho fec je obdivuhodné pri-
léhavd a tvarna.

Stépdn Viasin: Prozaik Zivotni harmonie.
Tvroba 3, 1971, ¢. 1, s. 17.

44. svazek
Vladimir Mikes:
Zmizeni
(1969)

(...) Zmizeni je z téch novel, jejichz pred-
proces. Anebo lze fici, Ze je to préza o moz-
nostech prozy. (...) A ,,neseme vSecko s sebou
co nam kdo fekl co my jsme fekli jsme vSich-
ni zapraseni slovy Ciny vzpominkami jsme
t€Zci ve své lehkosti lehci s celou tihou hu-
musu a to je to pravé to tady jesté nebylo a ted
mame vsecko i kdybychom to neméli mit ni-
kdy*; - touha zrusit vzdalenost mezi znakem
a podstatou, pfiblizit rozvlacnou analyti¢nost
feci bloku jednani, mysleni a citéni, prehradit
pruliny mezi slovy vedla v této pasazi alespon
k odstranéni interpunkce. OvSem toto napéti -
tady je jen detailn€ konkretizované - je jaddrem
MikeSovy novely, nepochybné inspirativni.

Antonin Jelinek: Tri svazky edice Zivot
kolem nds. Mladd fronta, 6. 2. 1970, s. 4.

Mike$ hraje se Ctendfem otevienou hru:
zdtiraziiuje, Ze déj, konflikt, hrdina aj. jsou jen
vymyslem a Ze tento vymysl neni ani zdaleka
tak ddlezity jako podtext, jako ony dalsi
a skryté vyznamy napsaného, abstrahujici
mysleni a jednani postav od konkrétnich de-
taill a jeding tak je pravdivé desifrujici.

Hana Hrzalovd: Ne zcela marny pokus
o prozu. Rudé prdvo, 16. 4. 1970, s. 5.

Jisté totiZ je, Ze odvrhnuti tradi¢nich prin-
cipli a jejich nahrazeni subjektivizovanym
pasmem muize zaujmout jen tehdy, je-li mys-
lenkova turoven natolik presvédCiva, Ze pro-
roste v jedine¢nou vypovéd o svété, o lidech.
Nezdraziiuji tento moment nahodou: Casto
jsme svédky, Ze nadseni mladistvych literar-
nich adepti vede v této oblasti k pouhé kok-
tavosti, nedotvorenosti. To bohudik neni pii-
pad Mikesuv. Jakkoli je jeho Zmizeni misty
znacné nesoustiedéné, nékdy i chténé a static-
ké, je to zajimavy pokus o hlubsi vysvétleni
skutecnosti, které jsou za pribéhem, pokus, ve
kterém nechybi lidské zaujeti.

(jad) (=Jan Dvordk): Rozbiti pribéhu.
Texty 2, 1970, ¢. 5, s. 43.

Vypravécova zdanliva hlubokomyslnost,
pomyslné aforismy a trocha toho sexu nemo-
hou zastavit zjevné krvaceni, jimz z MikeSo-
vy knihy odtékaji myslenka a Zivot a ztraceji
se v nedohlednu. (...) Mike$ dokazal, ze ob-
tiznost cesty od prazdné stranky k rukopisu je
daleko prekondna snadnosti, s niz mozno do-
spét do rukopisu ke strance zbavené vseho
obsahu, k pocitu marnosti z Cetby, ktery se té
zmocnuje nad jeho knihou.

Viclav Kubin: Tri tvdre mladé prozy. Svét
prdce 3, 1970, ¢. 32, s. 10.

Pripravil MICHAL BAUER
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Caso-piso...

Ondreje Horaka

Hlavni chod
Souvislosti 2/44/2000

Pokud je ¢as od Casu slyset tu ¢i onde
vytka, Ze ta €i ona rubrika (rubriky) je uz
jaksi prezila, tedy lépe feceno zatuchla ¢i
jesté jinak, Ze prosté existuje uz prilis dlou-
ho a je strojove napliiovana (naposled jsem
néco takového Cetl v bulletinu Obce spiso-
vateld Dokordn od Jana LukeSe o sloupcich
V. Novotného ve Tvaru), pak se mize jed-
nat o cokoliv - od v§emoZzné motivovaného
nevyznamného Stouchance az po upozorné-
ni, o némz7 lze vadZné pfemyslet. Inu, mam
zkratka dojem, Ze Souvislosti stagnuji. Dé-
lat tematickd cisla je vlekld sebevrazda,
protoZe vybrat téma souvisejici s kiestan-
stvim a kulturou, vyhledat lidi, jejichZ di-
plomky ¢i seminarky s tim tématem néjak
souviseji, oslovit moudré strycky, a kdyz tu
jsou stryckové, tak tedy také ud€lat ankety
pro tety - a je to. Ale moZzna je to jinak.
Mozna Ze se téma dlouze vybira podle toho,
co se povazuje v redakénim kruhu Souvis-
losti za téma zavazné, ale to je nakonec tpl-
n¢ jedno, nebot konecny produkt na mne
pusobi jako hura akce, jako stavba moudie
a seridzné se tvariciho mravenistatka, kde
chybi ndjemnici, kam se pouze ¢as od Casu
prijede a udéla se duté znéjici humbuk. A to
je Skoda.

To je Skoda, protoZe si pamatuju, Ze na-
ptiklad cisla o Slovinsku nebo o Polsku
a Madarsku byla velmi zajimava. Vim, Ca-
sopis se da délat pouze z toho, co je k dis-
pozici, a Ze ne vzdy je posviceni. Pak je ale
otazka, pro¢ pokraCovat v tematickych cis-
lech, pro¢ délat takovéto kontejnery na tii-
dény odpad. Myslim, Ze ty tematické nalep-
ky byly pfeZzilé jiz v dobé Inicidl.

Tématy letoSniho druhého dcisla jsou
Duchovni hudba a Vladimir Holan. K prv-
nimu tématu: Po dvacetistrankové anketé
(brekeke!) jsou zde ¢lanky Premysla Ruta,
Bohuslava Blazka a rozhovory s hudebni-
kem Vlastimilem Markem a varhanifem
Martinem Polackem. Abych se priznal, nej-
vice mé&, bohuzel, zaujala véta z rozhovoru
s V. Markem: ,,KdyZ je clovék citlivy a Cisty
a zahraje na misu, tak velice brzy zjisti, Ze
hodné zdleZi na prostoru, ve kterém hraje.*
Samoziejmé se zde mluvi o hudebnim na-
stroji.

Druhé téma je naplnéno glosami V. Ho-
lana k biblickému textu, dopisy V. H. Sta-
nislavu Zednickovi a c¢lankem B. BlaZzka
Kdy zacne byt Holan k necteni?, kterému
vV Reflexu ¢. 44 vénoval nevermorovskou
glosku J. Mlejnek, koncici vsefikajicim:
,.Nepuistat na sakd!* Pokud ovSem J. Flais-
man v recenzi Literdrniho archivu PNP
v Ceské literature 2/2000 piSe (a ma prav-
du), Ze ,,(Z)verejiiovdni dokumentii z Lite-
rdrniho archivu sporadicky nebo v pravi-
delnych rubrikdch rozdilnych casopisii (na-
pr. ve Tvaru) pod patronaci PNP je chvdly-
hodné, mélo by to vSak byt reSeni vskutku
prileZitostmé*, pak nemam duvod néjak
zvlast ocenovat zminéné pretisténi Holano-
vych glos a dopisti z pozistalosti, i kdyz
jsem si je se zajmem piecetl, zajimavé jsou,
to ano, jen prosté v kontextu soucasného li-
terarniho déni to nelze vidét jako né&jaky
velky pocin.

Co se mi v tomto ¢isle Souvislosti 1ibi:
Se z4djmem jsem si precetl ukazku z nové
prézy basnika Pavla Kolmacky, Jandourko-
vu studii ,, Obycejny clovek” (KaZdoden-
nost totality v dile Josefa Skvoreckého)
a Nekolik pozndmek na okraj posledniho
vyddni bdsnického dila Michny z Otradovic
od Emiliana Ranocchiho.

Pokud Souvislosti opravdu predkladaji
krestanstvi a kulturu, jak zni jejich podtitul
(Revue pro krestanstvi a kulturu), pak jim
preji, aby dokézaly byt také n¢kdy nekies-

tanské a nekulturni, protoZe jinak by mohly
uplné zkamenét.

Dezerty

Vyslo druhé ¢islo Aluze. Na prvnim mfis-
t& zdravim Alici Prochazkovou, ktera pro to-
to Cislo prelozila studii Dereka Attridge Der-
rida a problematizovdni literatury a tficeti-
strankovy rozhovor s Derridou. Alespoii toto
Cislo Aluze by si tedy méli vSichni akademi-
ci poiidit. Dale je zde komiks (z roku 1963)
Edwarda Goreyho RozSmelcovand détdtka
a Maeterlinckovych Patndct pisni i s dodat-
ky. Jinak je zde jeSté Esej o Krysari M. Na-
gyho, a co se tyce dalsi naplné, prili§ nerozu-
mim otisténi dvou povidek I. B. Singera,
vZdyt je ho vSude dost. A recenzi mohlo byt
trochu vic a holek v prihlednych podprsen-
kach na obdlce alespoii o dvé miii.

Ctrnécté &islo Psiho vina, bohuZel, nepfi-
nasi zadny zvlastni posun, takZe pokud jste
méli k tomuto Casopisu vyhrady, budete je
mit i naddle. Mezi bdsnémi samoziejmé
(dnes jiz samoziejmé) nechybi texty V. Shoc-
ka a R. Kopace (kde jste nechali Rud¢enko-
vou, chlapci?) a recenze, které povétSinou na
sto hond smrdi kamaradSoftem. Mezi péti re-
cenzemi Harak recenzuje Kozelku, Kovanda
recenzuje Hardka a Stan¢k recenzuje Hardka.
Jest€ Ze jediné pismenko staci k tomu, aby se
jednalo o tplné nékoho jiného (nez o me - to
bylo o fous).

Paté cislo tohoto ro¢niku méa za sebou ta-
ké Ceska literatura. Studiemi tohoto &isla
jsou Role intonace v Capkové Hordubalovi
M. Jankovice, Metaforickd prirovndni v Ne-
zvalové predvdlecné poezii R. Jilka, Krajina,
clovek, vira. Ideologicky aspekt v Zahradnic-
kové poezii 2. poloviny tricdtych let J. Wi-
endla a Deformace slovesnych valenci v Ho-
lanové Vanuti M. Trunecky. VSechny stoji za
precteni, jen mi pripadd pozoruhodné, Ze
vSechny se tykaji mezivéalecné tvorby. Proc-
pak asi nikdo nechce zkoumat dilo Balabano-
vo, Drasnarovo, Holubovo (myslim Norberta
Holuba, pani védci), Hrbacovo, Hruskovo,
Kahudovo, Matouskovo atd.?

Respekt ¢. 44 prinesl mj. recenzi Vikto-
ra Slajchrta Roku perel Z. Brabcové. Nutno
fici, ze styl recenze je zna¢né klopytavy. Vy-
pada to, jako by autor ve Ctyfi rano z baru
prisel, Ze hlava bolela jej a Ze v devét rano té-
hoZz dne odevzdati recenzi (kterd vzdy tak
néjak samozrejmé aspiruje na rozsdhlou ana-
lyzu) v prestiznim tydeniku mél. JizZ prvni
véta prozrazuje, Ze autor neni ve své kuzi:
,,Diky elektronickym technologiim, které bé-
hem devadesdtych let neslychané usnadnily
zverejriovdni textit, vybujela na literdrni scé-
né pravd dZungle, v niz se Ctendr orientuje
¢im ddl obtiznéji.* Pane!!! Jiz v Knihopisu se
piSe, Ze se jeho autofi nebudou snazit o zma-
povéni knih od roku 1800 nahoru, nebot...
a pak - vyjma téch elektronickych technolo-
gii - se tvrdi néco podobného, co pisete vy.
Pane!!! (Jste moudry.) A jak to souvisi s ro-
manem Brabcové? Hrrrrézné! Ale vlastné
moc ne.

Osmé cislo Proglasu piinasi dosti zaji-
mavy prvni dil ¢lanku Bohumila Nekolného
Kultura, umeéni, média a politika v roce 2000.
Nekolik citaci: ,,A z té etiky s velkym E se za-
Calo délat nevolno stejné, jako kdyZ se rine
Dobro nebo Etika 7 obrazovek verejnoprdvni
televize typu nékterych poradii Antonina Pri-
dala & Obcanské ctnosti ve SnéZi otce a syna
Schulzovych. (...) A tak si vybavim pana Je-
kylla a pana Hyda, Viadimira Zelezného mlu-
viciho a mentorujiciho a Vladimira Zelezné-
ho pisiciho a premyslejiciho, a fikdm si, Ze-
lezny je sdm stard dobrd Zidovskd anekdota.
(...) (Jakub Patoc¢ka) znacné nekontrolované
zverejnil viastni cil obcanské spolecnosti - je
potieba vehnat ODS do izolace. CoZ zname-
nd, Ze obcanskd spolecnost je vSe minus
ODS.*
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Jan
Balaban

Pamatka zesnulych

Druhého listopadu, jasno a Cisto jak v ba-
bim 1été. Dnes kdyby duse chtéla odletét do
nebe, bylo by jesté¢ velmi dlouho vidét zé-
blesky jejich kiidel v jasné modfi, nékde po-
bliZ mésice, ktery tam visi uZ od rana. Casu je
dost. Dva chlapici na lavi¢ce popijeji laciné
bilé vino z velké plastikové lahve a nikam ne-
spéchaji. Listi ze stromt taky nespécha, jen
tak uvazlivé listek po listecku se pousti do
prazdného prostoru Sadi Milady Hordkové.
Pobudové piji, mladd maminka se pokousi
byt Stastnd s jednim v koc¢arku a s druhym za
ruku a néjaci diichodci a kdosi se psem. Z fid-
kého parku je vidét na vSechny strany do sid-
1ist a do budoucnosti, ktera se jmenuje hyper-
market Futurum. Pristdl mezi domy jako né-
jaké kosmicka lod' a vSechno se ted toci hlav-
né kolem néj.

Tady v téchto sadech podivné pojmeno-
vanych po umucené Zené bude dnes vecer
tma. Jen ve vzpominkach vymisté€nych pozi-
stalych se budou mihotat plaménky svicek
a probélavat kvéty chryzantém na hrobech,
z dob, kdy tu jesté byvaly hibitovy. A jesté
hloubéji v paméti se rozlije t€zky zZulovy stin
zidovskych nahrobki, které tu za Domem
energetiky, vedle Domu vodohospodait a za
Domem kultury stfezily Salom Izrael. Zbytky
toho pokoje jsou vrostlé do stromi. Kusy
miize, sloupky, obrubniky seviené v lipovém
dievé, které je nevydalo krumpacim a radli-
cim budovateli parku. Mezi nimi Siroko da-
leko dost mista pro motorové sekacky. Tahle
parkova dprava neni Spatna. Zustaly tu stro-
my. Ostrava si nikdy nemohla nafikat na ne-
dostatek zelené a prazdného prostoru, kde ne-
ni pro¢ byt. Venkoncem ani pro¢ nebyt. Dob-
fe to citi pobudové s plastikovou lahvi. Jen
tak se to nedd. Chce to aspoii patoky z ciste-
ren vinaiskych zavodu, kdyZ neni kam jit. Ja
taky nechodim rad do Sadt Milady Horako-
vé. Vzdyt se to tak viibec nejmenuje. To jen
lidi na mésté zalepili jménem stateCné Zeny
misto, se kterym si nevédi rady. Pred Casem
se jmenovaly Gottwaldovy sady.

Co tady uz se d¢je, fekne si stard pani,
kterd méla vykopanou urnu s tim svym doma
v komore, a pak dostali nové misto na hibito-
vé u nového krematoria. Majakovskij o tom
napsal Baladu o pfidéleni hrobu - pusto
a prazdno, jako kdybys ke komunismu na na-
vstévu prisel. No tak tam zajede s véncem
a se svickou, z Marianskych Hor na Slezskou
Ostravu. Snad se tam prest¢hovali 1 andélé
i ostravsky buh. Jak vypada takovy btih? Ta-
kovy dobry dilovedouci. Vidim ho, jak jde po
Sirokych oSlapanych schodech do cechovny
dolu Michal. Pomalu, t€zké ruce, hluboké
vrasky, bryle, cigareta. Ten kdyby tu byl
a spravedlivé rozhodl. Ne jako cizi uhlobaro-
ni a ne jako naZrani papalasi z krajzaku. Ta-
kovy chlap na svém misté, kterého jsme se
nikdy nedockali. Ten by tam nahote mohl na-
Semu tatovi fict: ,,Pojd, pracovniku dobry,
nad malou dilnou byl jsi vérny, mistrem tebe
udélam.*

Jen jestli tam je ten bih, tam na povrchu
nad presypy a prekopy. Moc uZ na n¢ho ne-
véfi. Oni nikdy moc nevéftili, a ted uz zapo-
minaji. Jenom kdyZ spéchaji kolem, obcas se
zastavi, jako by jim néco chybélo. Tak bysme
si pobreceli, jako kdyz pes vyje, kdyZ zvoni
na kostele zvony. Kazdy nema to Stésti, Ze
mu kus pamatky zaroste do dfeva. A ty stro-
my tu taky nebudou vécné.

Sel jsem do banky, podal jsem ji &islo
Uctu a ptdm se: Mate tam pro mé néjaké pe-
nize? Ne, pane, jste v minusu. Tak jsem Sel
pry¢. V tramvaji mé chytili revizofi. Méte
oznacenou jizdenku? Rikam, ne, panové,
jsem v minusu, a oni, to nas nezajima, dali mi
pokutu. Ale j to nezaplatim. Vecer jsem byl
na hibitové a vidél jsem tam hrob cikanského
krale. Tolik svicek. Jak na vanocnim strom-
ku. Ne na jednom. Ten hrob svitil jak Las Ve-
gas. A v ném chlap v krasném obleku, ma
vSechno - konak, uherdk a prachy, co mu da-
li do truhly. Ten je nebude chodit strasit.

Divame se spolu z kopce od krematoria.
Za nami zrovna nékdo leti z komina a tolik

komintl na obzoru. Nova hut, Vitkovice, ko-
lik chces. A tolik hrobu sviti ¢ervené, skupi-
na jedna, dvé, tfi, Ctyfi, tamhle to uZ je sidlis-
té, a tam zase cypfriSe a Sipkové kere a za ni-
mi dievéné kiizky. Tady t€zko najdes misto,
kde se vycCurat. Asi az vzadu za rozprachovou
louckou, tam uZ jsou jen takové prazdné kio-
viny. Jednou jsme se cht€li podivat zezadu do
krematoria a tam na nas vybafl pes. Takové-
ho velkého psa jsem jesté nikdy nevidél. To
byl pes baskervilsky. Nestékal. Jenom vrcel,
ale znélo to jako rozhajcovana pec, ne kre-
macni, ale ocelarskd pec, kdyZ tam pfisadi
Srot. Sli jsme radsi pry¢ a ten pes nés vypro-
vodil, az do ptl hibitova.

Na svatky k dceri

Stary pan nahlédl do kupé jako prvni, za-
radoval se, Ze je prazdné, a energicky zama-
val kamsi do ulicky. Pak vesel dovnitt, polo-
Zil kufr na sedadlo a odlozil zimnik. MuZ ne-
byl nijak vysoky a nahrbend zada jej jeste vi-
ce smrstovala. Mél silné€ fidnouci Sedivé vla-
sy, pod kterymi prosvitala nah4 lebka, a kula-
ty oblicej plny vrasek. Ale ocka, ocka, ktera
z téch vrasek vycnivala, se divala na svét
zvédave a bystre.

PlouZivym krokem vesSla postarsi Zena -
také ona byla nevysoké, zakulacené a seslé
postavy, a prestoZe v obliceji nevypadala vy-
loZené stare, méla v ném vyraz jakési nikdy
nekoncici ztrapenosti.

,,Proc jsi Sel azZ sem?* zeptala se unavené,
kdyZ ji muz pomohl ze zeleného flauSového
kabétu. ,,Blize ke dvefim zZadné misto neby-
lo?*

,.Bylo, ale tady mame kupé jen pro sebe.*

»Tak dobfe.” Stard pani s povzdechem
usedla a pozorovala, jak muz uklad4 kufr i je-
ji pfirucni kabelu nahoru do zavazadlového
prostoru.

,»Aby nam nespadl na hlavu,” zapochy-
bovala stara pani. ,,MoZna jsme mohli nechat
véci na sedadlech...”

-Radéji ne. Do Ostravy mame jesté kus
cesty.*

,,Ale prestupovat uz doufam nebudeme?*

,Ne. Tenhle vlak jede pfimo do Svino-
va.*

Stara pani hledéla z okna. Krajina, zafou-
kand prasnym sn¢hem, byla podivné smutna.

,Pofdd mam takovy nejasny pocit, Ze
jsme néco zapomnéli doma,* fekla.

,.Mysli§ darky pro décka?*

»Ne. Ty jsem balila zvlast. Spise néjaké
Iéky... Ty sis vSechny svoje 1éky vzal?*

,Doufam, Ze jo.“

Stard pani si vyzula boty a natdhla nohy
v kompresivnich puncochach na protéjsi se-
dadlo. Jeji manzel si vytahl bryle, oteviel in-
formacni letdk Ceskych drah a studoval Casy
pfijezdu a odjezdu do jednotlivych stanic.

Nevadi, Ze sediS proti sméru jizdy?* ze-
ptala se pani.

,,Coze?*

JJestli ti nevadi, Ze sediS, kde sedis?*

,.Ne. Pro¢ by mélo?* Muz se opét zacetl,
ale jeho manZelku ziejmé rusilo ticho, které
tim pusobil.

,.Hlad nemas?* zeptala se.

,,Co?... Viibec ne... A chleba uZ stejné ne-
chci. Pockam na vecefi u Pavliny.*

,Jenom jestli pro nas n€kdo piijede na
nadrazi. Podivej se, jak snézi - kdo vi, v ja-
kém stavu budou cesty v Ostravé,” po-
vzdechla si Zena.

,Cesty se prece soli,” odporoval ji man-
zel. ,,UrCité pro nas pfijedou - vZdycky prece
jezdi.*

»Nerada jezdim autem po zasnéZenych
cestach. Zvlast s Jirkou se bojim. Jezdi stras-
né rychle... Nevim, kam porad pospicha. Ne-
chépu to.*

Muz nepromluvil a zaujaté procital roze-
psané piipoje v jednotlivych stanicich. Jeho
Zena se znovu otocila k oknu a pozorovala,
jak vitr prohani sprasky snéhu po nevzhled-
nych kioviscich, které ted pripominaly jen
holé pruty nastrkané do zemé.
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»Stejné nevim, pro¢ se vilbec musela sté-
hovat az do Ostravy,” fekla Zena.

,»,Ma tam dobrou praci,” fekl muz, aniz
vzhlédl od ohmataného letaku.

,Jo, praci!* vzdychla Zena, ,.kdo vi, jak
dlouho to ted vSechno vydrzi.

,» Ty porad na v§em néco vidis.

A ty jsi zase ke vSemu moc divéfivy.*

Vlak vjel do jakéhosi neprili§ velikého
meésta a zastavil na rozlehlém nadrazi, které
jevilo znamky stavebnich tprav a aktivity.

,.Kde to jsme? zeptala se Zena. ,,Nema-
me zpozdeéni? Co kdyby -

,,Podivej - Hi-emka!* prerusil ji manZzel,
néhle rozrusen. ,,Vidi§ ji?*

Stara pani se nechapavé podivala ven. Na
proté&jsi koleji stal nestviirné vyhliZejici kolos
plny fréz, rypadel, vynasecich mechanismi
a fetéza.

Zatizeni pro vyménu kolejového spod-
ku,” vysvétloval muz. ,,Pracuje, aniz je tfeba
rozpojovat koleje - iZasna véc. V celé stred-
ni Evropé existuji jen dva.*

Vlak se znovu rozjel. Stary pan, ktery se-
dél proti sméru jizdy, se tahle dival za na-
blyskanym mechanismem; ten se vSak propa-
dal do délky a poletujiciho snéhu.

.,V tomhle pocasi urcité¢ nabereme zpoz-
déni,” fekla pani.

,,Vyrabéji se v Rakousku, fekl muz. ,.Za
osm hodin dokézi prelozit azZ osm set metrii
trati. VCetné zésypu.*

,,UZ vim, co jsem zapomnéla, rozjasnila
se stard pani. ,,Zasyp na ekzém - asi jsem ho
nechala v koupelné.*

,-.1 kdyZ je fakt, Ze osm set metri za
sménu mi pfipadd aZ neuvéfitelné moc,* za-
myslel se stary pan. ,,Opravdu nevim, jestli je
to redlné. Spis bych fekl, Ze ne. Oni si vyrob-
ci n€kdy radi nadsadi.”

,.Nevim sice, o ¢em mluvis,” usméala se
ironicky stara pani, ,,ale uZ jsem klidna. Bez
zasypu se ten tyden urcité obejdu.

Stary pan naopak posmutnél. ,,Zkusim si
zdiimnout. V noci jsem Spatné spal.*

Stara pani se znovu zahledéla z okna. Sta-
le se trochu usmivala. SnéZeni venku jakoby
ustdvalo. V kupé se rozhostilo teplé ticho
a mir.

Vlak uhanél pustou krajinou smérem
k zacouzené Ostravé, ktera pro ty dva osamé-
1é staré lidi pfedstavovala to nejmagictéjsi
misto na sveté.

as)  Marek
| —Pivovar

Hledani smyslu Zivota

Pacient: Ten chlapek se mi hnedka ne-
chtél libit.

Psychiatr: Co s nim bylo?

Pacient: Byl n&jakej divnej. Spina. Od-
pad. Vypadal jako filozof.

Filozof: Jaky je smysl Zivota?

Pacient: Vodprejskni, dédku!

Filozof: Jaky je smysl Zivota?

Pacient: Co je ti po tom?

Filozof: Tebe to nezajima!

Pacient: Ale jasné Ze jo!

Filozof: Nezajima. Nezajima!

Pacient: Ty vi§, v ¢em je ten smysl? Ta-
kovy to kdo, odkud a kam?

Filozof: Ptal bych se, kdybych to védel?

Pacient: Promifi, dédulo, myslel jsem, Ze
mé zkousis.

Filozof: Hledal jsem smysl Zivota. Nasel
jsem ho v hledani smyslu zZivota. Tim, Ze
jsem nasel smysl Zivota v hledani smyslu Zi-
vota, ztratil jsem smysl hledani smyslu Zivo-
ta. MUj Zivot tak ztratil smysl. Jestli chces,
pojd se mnou.

Pacient: Sel jsem za nim, doktore, to da
rozum. JenZe umfel.

Instruktazni videoklip
pro dospivajici mladez
Véc: Politovanihodnd nedbalost, s niZ

dnes$ni mladi opomijeji dary pfirody, jeZ jsme
se ponékud neuvazené navykli oznacovat

drogami, nas vede k ndmétu nasledujiciho
vyukového klipu. Navrhujeme vysilat na CT
1 po Kouzelné skolce a po nedélnich ¢i sva-
tecnich pohadkéch.

,Cizecku* - ndmét

Zelend louka, divenky kolem Ctrnécti v li-
dovych krojich. Tan¢i tanecek cestou na ma-
1€ policko, kde rozhazuji semena a péji:

Cizecku Cizecku
Ptacku malicky
Povéz mi CizeCku
Jak sejou mak

Za rozverného hopsani si samy odpovidaji:

Aj tak tak
Sejou mak
Aj tak tak
Sejou mak

Aj tak tak
Sejou mak
Tak sejou mak

Nasleduji dalii sloky: Cizecku, &izecku,
ptacku malicky, poveéz mi, ¢izecku, jak: klici,
kvete, zraje mdk. Jednotlivé sloky divenky
doprovazeji jak ilustrativnimi tanecky, tak
peclivym narezavanim palic, sbérem surovi-
ny, prestfelkami s policisty, peclivou pfipra-
vou findlniho produktu, rozdavanim zdarma
spoluzakiim a viibec nezletilé verejnosti, kte-
rd se z mést a visek nasi krasné vlasti sbiha
k mistu vyskytu krojovanych hrdinek. Po-
sledni sloka:

CiZecku &izecku
Ptacku malicky
Povéz mi Cizecku
Jak se ji mak

Aj tak tak
Se ji mak

Aj tak tdk
Se ji mak

Aj tak tak
Se ji mak
Tak se ji mak

Divenky ovSem samy sebe usvédcuji ze
17i, protoZze mék nejedi, ale koufi z vodnich
dymek. Pak tanci opiové tance. Kon¢i v kru-
hu naznak na louce, kamera stoupa stéle vys,
az je z narodopisného souboru maly pestro-
barevny krouzek. Vidime ho jaksi pokfivené
aZ rozmazané.

as) Theofil
i ~——~Halama

Cerna ruze

Je vesmir ktery
neroste

(uhel)

(plyny)

za noci v krase
naprosté

divuplny

Je hvézda zvana
Pelynék

(bida s nouzi)
Bih ji kazdy
hfich promine

(za dne se
neprobouzi)

Je hvézda zvana
Nestésti

je hvézda zvana
Lest

Saze na ruzi

u cesty

kamenna ratolest
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ZamySleni nad

Ve Ve L3
paranormalnimi
o
Jevy

Po hlasovani doSlo opravdu na nase
slova. Prevoznik se chopil ur¢ovani polo-
hy. Bohuzel s sebou nemél sextant. Navic
tvrdil, Ze pfi pfevazeni ho pouziva také jen
velmi zfidka, a to si jesté nejsem uplné ji-
sty, jestli jsme funkci toho nastroje chépali
vSichni stejné. Asi véds prekvapi, ¢im byl
tento ndstroj nahrazen. Ano skutecné - di-
vadelnim kukatkem.

Prevoznik ho namifil na Slunce, potom
spocital vék vSech nas dohromady, ten vy-
délil poctem stupnd, které kukatko sviralo
s obratnikem Raka. Po chvilce ndm sdélil
dost zdvazny fakt, a to sice ten, Ze se na-
chazime na ostrové uprostied Atlantiku. Ti
zvédavéjsi z nas se jesté dozadovali pres-
ného udani soufadnic severni Sifky a vy-
chodni délky. Zvlasté prvni udaj by mohl
byt zajimavy, protoZe jestli bychom se na-
chézeli blizko rovniku, mohli by néktefi
nechat své koZichy v $atné€, coz by bylo vy-
hodné hlavné pro enormné se potici jedin-
ce. KdyZ si odmyslim ten fakt, Ze jsme se
béhem piedstaveni piesunuli tucet tisic ki-
lometrd, zistava zde jeSté otazka, jak je
mozZné, 7e si toho nevS§imla vratna ani Sat-
narka.

Nepokrades

Po chvili skute¢né prijizdi autobus. Na-
seddm do zadnich dvefi. ZbéZné& zkontrolu-
ju osazenstvo a uZ se netec¢né fitim smérem
k méstu. JelikoZ nemam jizdenku (u néas
neni stanek PNS ani automat, coz ale vétsi-
nou revizory viibec nezajima), jsem pomer-
né nervozni. Jsem vlastn€ takovy maly re-
cidivista amatér - nedélam to pro penize.
Spi§ pro samotnou podstatu tohoto Cinu,
kterou je naramné vzruseni. Dalo by se
presnéji fici, Ze jsem kleptoman, ktery mé
v oblibé naftu a elektrickou energii. Kradez
samotnou prenechdm odbornikdm, jako
jsou dieselové nebo elektrické motory.
Mné staci pocit, Ze pracujou za bilého dne
v pfitomnosti mnoha svédkl a hlavné pro
mé, coz asi malokdo tusi, a o to jde.

Zase si jednou mizu napsat ,,Cisty pri-
jezd®. Nez jsem ovSem udélal hacek nad
., ozvalo se ono libozvucéné ,,Kontrola
jizdenek®. Zvlastni, jak magickou moc ma-
ji tato dvé sliivka. VétSina lidi ma najednou
tep kolem 200 za minutu, zpoti se, zrudne,
a to vSechno presto, Zze maji platny listek.
Usuzuju z toho, Ze asi neexistuje ¢lovek,
ktery by nékdy v Zivoté nejel nacerno.
Snad jediné JeZiS. Jenomze tehdy trolejbu-
sy ani tramvaje a myslim, Ze ani autobusy
nejezdily, takZe to pokuseni nemél tak vel-
ké.

Selekce

Vsiml jsem si, Ze vétSina véci, které
jsem diiv pouzival a pojidal, zac¢ind mit pro-
dlouZenou trvanlivost nebo zaruku. Nejlep-
§i rovna se nejdelsi doba trvanlivosti. Pred-
stavuju si, jak pfijdu do baru a tam u baro-
vych stoll a na barovych Zidlich sedi rizné
Zenské. A kazda by méla cedulku, na které
by bylo napsano ,spotfebujte do...”“ A ji
bych jenom chodil a vybiral si tu, kterd mi
nejdyl vydrzi.

O psech a lidech

Vzdycky kdyz vidim néjakého psa, jak
si znaci ten svij okrsek, uvédomim si, Ze
my, lidi, to dé€lame uplné stejn€. Jen kvili
svym S$patné¢ vyvinutym cCichovym smys-
Iim jsme nuceni stavét zavory, ploty, ce-
dule, znacky, zdi a rizné jiné objekty, kte-

ré nds upozornuji - ,,Sem nesmis!“ Jak by
to bylo jednoduché!? Misto zdkazu vjezdu?
Louze dopravniho policisty. Misto zavor
na hranici? LouzZe celnika. Misto dvefi, do-
mid a byti? LouZe jejich obyvatel. Uzna-
vam, Ze to ma urcité trhliny, napfiklad
v podobé rymy, coz by byla dost snadn4,
a jak znam lidi, asi i velmi ¢astd vymluva.
Takovy policista by vas zastavil za pfekro-
Ceni rychlosti se slovy: ,,Vy jste to necitil ?*
Vy na to: ,,Co jako?* ,,No tu devadesatku!
Je citit na mile daleko!* ,,Vy myslite rych-
lost. Tak to se nezlobte, ale ja mam rymu.*
A hned byste vytdhli papirek od doktora.
U bytll a nemovitosti se o tom radé&ji ani
nebudu bavit, jelikoz zde by se jednalo
u nékterych individui pfimo o rymu chro-
nickou. Jak to tak sleduju, bude asi lepsi
nechat to jeSté néjaky Cas byt tak, jak to je.
Alespoii do té doby, nez se lidi nauci cho-
vat jako psi (jestli se to ov§em vibec nékdy
nauci). Ja jsem v tomhle optimista. Vzdyt
uz ted muzeme slySet: ,,Ten se k ni chova
jako pes!* nebo ,,To je ale pes, ten mdj
$éf1* Pocet psi stale roste a jednou jich tu
bude plno. Potom kone¢né prijde na ma
slova a dojde k odstranéni dopravnich zna-
cek, zavor a plott. Jen doufam, Ze se toho
nedoZiju.

Evoluce

Na zacatku se nékde ve vzduchoprazd-
ném vesmiru potkaly a Cert vi, kde se vi-
bec vzaly, dvé molekuly a na prvni pohled
se do sebe zamilovaly. Nemély to jedno-
duché, nebot vsude kolem byla tma. Chvi-
lemi minus sto stupiil, chvilemi plus sto
stuptid. A kdyz tak prochazely tou prede-
volu¢ni finskou saunou, nezbylo jim nic ji-
ného, nez se proti tomu v§emu spojit, coz
také ucinily. Za devét svételnych meésict
se jim pak narodily dvé krasné, zdravé mo-
lekuly. Tak to plynulo mysi rychlosti az do
chvile, kterou védci nazyvaji velky tresk.
Neslo ov§em o nic jiného neZ o to, Ze se
spolu pohadaly dvé nejvétsi familie mole-
kul a vyhlésily si vilku. Navzajem se vy-
hladily a na jejich pamatku nechali jejich
pozustali v Cele s Donem Giuseppem, nej-
star§im z molekul, postavit pomnik z jejich
mrtvych tél. Pomnik byl kulaty, protoze
tehdy to byl jediny zndmy tvar, ktery mély
ostatné i vSechny okolni viditelné hvézdy.
V jeho cCele byl napis, ¢i spiSe véta, kterou
vyslovila jedna z poslednich obéti této val-
ky u jednoho z poslednich Spiondznich vy-
slechii: , Nedostanete ze mé ani slovo!*
Casem napis zaSel, takZe kdyZ ho objevil
davny archeolog, pan Bih, mohl si precist
uz jenom ,,...ze mé...“ Z davodu lepsi vy-
slovnosti ob¢ slivka spojil v jedno slovo
a navic se rozhodl na pocest tohoto histo-
rického objevu psit pocatecni pismeno
velké. Ano, i diky drobnym omylim vzni-
kaji velké véci. A na pocatku tohoto bylo
slovo.

O dédeckovych
vietnamskych
hodinkach

Doba, kdy jesté ukazovaly spravny cas,
je davno ta tam. Pro¢ je ma tedy na ruce,
kdyZ uz tak dlouho nejdou? Nevim, ale na-
padlo mé, Ze je vlastnikem nejpiesnéjsSich
hodinek na svété. Ukazuji pfesné sice je-

Ejhle
Cclovék!
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nom dvakrat denné€, ale zato na tisicinu vte-
finy.

O svobodé

Co tu opravdu existuje, je moznost volby
¢i vybéru, ktera sice mize byt svobodna, ale
svoboda to neni. Jedind existujici svoboda je
mozna smrt, coZ vam ale téZko nékdo potvr-
di. Z toho diivodu nevétim nikomu, kdo by
mi fikal, Ze je svobodny, pokud ovSem ne-
mluvi o svém rodinném stavu. VZdyt uz jen
k pouhému verbalnimu vyjadfeni svobody
jste nuceni pouzit pismen a slov J, S, E, M,
S,V,0,B,0,D, N, Y abyt nucen a zdroveti
svobodny je, jak jisté uznate, nesmysl a hod-
né tézky ofisek i pro chytrou hordkyni. Po-
kud pfesto vSechno potkite néjakého svo-
bodného Clovéka, bude nejspis mrtvy a ne
prili§ chytry, takZe vas nemusi trapit ani iri-
tovat jeho vyjimecnost, jelikoz kazdy z vas
ma urcité tisic lepsich vlastnosti.

Svobodny je ten, kdo nem4 co ztratit.
Je sam.
Je tlusty a smrdi.

AL Jaroslav
l : > lea

Nékde na brehu

Obcas jsem ji vidaval u obchodu; stala
pred vykladem a divala se dovniti. Na pro-
davace, na zdkazniky a pak zase na plochu
skla. Tehdy spatfila rozlozité vétve olsi
u potoka, vozy jedouci za jejimi zady a ta-
ké vlastni odraz - drobnou Zenu v Satku, ne-
vyrazny, a pfece soumérny oblicej plny za-
dumcivé trpélivosti.

Nikdy jsem nepochopil, pro¢ postavala
v desti, kdyZ se mohla ukryt do predsinky
za dveimi, anebo... pro¢ se rovnou neprida-
la k houfu Zenskych Stébetajicich ve fronté
na maso.

Prosté - byla tady - mirna jako osaméla
ovce, ¢ekajici na starou Bafinovou, aby pak
spolu ml¢ky vlacely ndkupni tasky ke vzda-
lenému domku pod lipou, jehoZ priceli by-
lo pobito barevnymi kosodtverci eternitu.
Bydlela v malé mistnosti s oknem na cestu,
hned vedle dilny, kde stary Bafina vyfeza-
val vlaStovky z lipového dfeva, aby je na-
barvené - bilé a Cerné, se zobacky pékné
cervenymi - vsazoval do hnizda z chorost
a pri tom, skrze oteviena vrata, pokiikoval
na Zenské jdouci kolem nejriznéjsi oplzlos-
ti a smal se jejich nadavkdm a zminkdm
o starych kozlech, az mu slzely oci.

Jednou se obratil ke mné, malému
chlapci, dva chorose pfivracené k sobé sa-
metovymi spodky. Mlask! Mlask! Klepal
jimi jako dasnémi. ,,Raz to vSecko pocho-
piS, synku!* rozchechtal se a potom mi,
zmatenému a jaksi nevédomé poniZenému,
dovolil ohlazovat dievo.

Kdyz jsem po létech patral po néjakych
podrobnostech z jejiho Zivota, to uz byli
oba Bafinovi ddvno po smrti, s jistotou se
mi podafilo zjistit pouze okolnosti jejiho
prijezdu: pfijela nékdy na jare, rannim auto-
busem. Kdyz zaklepala na dvefe domu pod
lipou, méla s sebou maly kuffik a sitovku
plnou zavarenin.

Uplné posledni ,ejhleclovécina“. Ma byt
tfeSnickou na dortiku? A o dem ma byt? Ze
skauti poprvé zménili kroje a Ze mohou k slav-
nostni pagodé i v ,laclagich“? Ze premiér
Zeman misto volebnich oslav dobijel baterky na
Vysociné, aniz by postiehl, ze se mu uz davno
vylily (spole¢né s vani¢kou)? Ze celd politickd
reprezenticija svorné kadruje RakuSany pro
jejich odpor k Temelinu, a nikdo neuvazuje
o tom, Ze v budoucim euroregionu budou mit
obyvatelé Tyna mnohem bliz k obyvatelim
Freistadtu neZ k ,,obyvatelim* Strakovky? Ze
dumdam, zda obnovim pfedplatné Ekoterarek?
Ze neni tak dplné marné, kdy? se byvald pred-
sedkyné Sendtu vrati k varfeni své proslavené
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Ach Full Error, jesté lepsi Full, ale to je
porad dokola. Neni moc Casu, tak to vezmu
zkratka. Zacaly néjaké magnetické boure.
Nebo se probudily zemské kry. Cokoliv. Na
Byru se rozmnozili Stfizlici. Tisice Stiizli-
ka lezlo v Byru a Dochtor zacal vyvadét.
A vSichni s nim. Ze kdy# je zima jak v pr-
deli, Dochtor fekl opravdu v prdeli, tak by
aspoil nemuseli vSude 1ézt Stiizlici. Pak pry
nékdo pronesl, Ze pozoroval pismena a Ze
bude konec svéta. Ukazalo se, Ze vétSina
umi pozorovat pismena, vétSina taky umi
tvorfit pismena (ostatni se pfiznali azZ druhy
den). A kazdy ma doma ten nejvétsi balik
Slovabéziho. Taky zacali skandovat: At Zi-
jou Huligani! Hu-hu-hu-hu Huligani! Byl
zvolen vybor Full Erroru, Dochtor odmitl
jit do Cela, misto toho navrhl tdhnout na sid-
lo Prvniho z nas. Pul byvalého Full servisu
se vydalo pod céry, na kterych nékdo tvofil
z rozdrcenych Stiizliki napisy: Prvni z nds
- voci zhas! Zvoboda! Nositka pro vSechny!
Za vétsi koje! Pred sidlem Prvniho z néas
bylo vymeteno, tak se rozhodlo, Ze Dochtor
pujde premluvit Prvniho z nés, aby se dob-
rovolné vzdal. Pak se ¢ekalo. Hodinu. Dvé.
Celou Cerii. Ti nejurvanéjsi sli spat. Prvni
z nas vySel ven. Roztahl ruce a nékolikrat
vykficel do vesmiru: VSichni ndm lhali!
Vsichni ndm 1lhali! VSichni ndm lhali!
Dochtor zacal tleskat jako prvni. Ostatni se
pridali a tleskali asi ptl hodiny. AZ se utles-
kali. Jak se p€kné spi po festivalu emoci!
Réno se cely Full Error dozvédél, Ze vladu
Full Erroru, jesté lepSiho Full Erroru pre-
vzal Komitét zvobody. Prvni z nés byl kan-
celafem a Dochtor tajemnikem. Mne a jesté
n&kolik dal§ich Carod&jnikl zatkli. Ze za
vSechno mizZeme, Ze jsme védéli - ale ne-
tekli. Ze ziStnych divodi jsme se prizivo-
vali na nevédomosti. Cekam v kéji na roz-
sudek. Cekdm v koji a ani ten posledni pro-
teinovy fetézec by mi ruku nepodal. V tom
lepSim, jesté lepSim Full Erroru.

(posledni dil pilotniho soap sci-li serid-
lu, ktery je zdroveri i prvnim dilem prvniho
pokracovdni soap sci-li non fiction seridlu,
ktery je zdroveri i...)

,Vitaj, Cilko,” tekla Barinova, sotva
oteviela. Potom se ty dvé nadlouho zamkly
v kuchyni. KdyZ vysly, oznamila hospody-
né starému: ,,Je to rodina, bude tady byd-
let!*

Vlastné jediné, ¢im ta Zena zaujala ce-
lou dédinu, byl jeji podivny konec: nasly ji
Zenské, kdyz Sly za rozbtesku dojit. Hlavu
méla zaborenou v tak plytké vodé, Ze zada
navlhla rosou.

,Tak se zabit,” kroutil hlavou mistni
policajt, ,,na to uz musi byt kuraz!“ Vlastné
se ani piili§ nevySetiovalo. Zadné stopy po
nasili. Ciluska, tak ji vSichni fikali, Ciluska
se prosté utopila a dost!

Ale ja... kdyZ nad tim dnes uvazuji, do-
kazu si predstavit kohosi mocného, jakousi
temnou postavu jejiho Zivota, nejspise kras-
ného muze stojiciho na brehu, jak podmani-
vym hlasem fika: ,,MusiS§ to udélat, Cilus!
Nic jiného ndm nezbyva, tak méj rozum!“

A ona jde a jeSté neZ to udél4, upravi si
Séatek.

polévky? Stovky dalSich vysoce dilezitych véci
krouzi mi v hlavé a ¢eka na povoleni pfistit.
Nemuizu se rozhodnout, tak aspon ¢ekdm, kdo
bude v televizi sponzorem Casomiry prave ted.
Konec 20. stoleti mize byt jen proto, Ze to
nékdo zalepi. Jinak bychom se ho nedockali...

Ecce homo! Piér set milion lidi si znudéné
vylezlo na kfiz a Kristovi konecné skoncila
Sichta. Procisl si trnovou korunu a vydal se lou-
davym krokem svézi chemlonovou travou
k nekonecnému obzoru. Na syrové Zluté obloze
pomalu naskakuji jména zvukait, osvétlovacu,
svacinafek a vemlouvavy hlas zacina strojové
odpocitavat: za 25 200 minut zacina 21. stoleti,
zZa...
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Doznani Oty Filipa

U7 fadu let pise ptivodné Cesky spisova-
tel Ota Filip némecky; (jeho Kavdrna Slavia
vySla u nés v roce 1993 v prekladu Sergeje
Machonina). Jestlize se posledni romén Se-
dmy Zivotopis (nakl. Host, Brno 2000) a je-
ho soubézné vydavana némeckd verze obes-
ly bez prekladatele, neni to zfejmé ndhoda
a naznacuje to autorovu mimotadnou osobni
zainteresovanost, podtrZzenou dedikaci synu
Pavlovi, jehoZ sebevrazda po vefejném od-
haleni temnych stranek otcovy davné minu-
losti ke vzniku takové pozdni zpovédi ne-
sporné prispéla.

Sedmy Zivotopis se realistickym stylem
vraci k autorovym ostravskym romandim
(Cesta ke hibitovu a Nanebevstoupeni Lojz-
ka Lapdcka ze Slezské Ostravy), s nimiz
v prvni Casti déjové i Casove souvisi. Roman
je pséan v ich-formé, ale jestlize v Kavdrné
Slavii byl zvolen hrdina-vypravéc, od néhoz
mél autor odstup a skrze néhoz (jak jsem
kdysi napsal) mohl, aniz by zcela opustil his-
torické redlie, v déjinach fadit v az svévolné
groteskné panoptikdlni nadsdzce, v tomto
novém romané autor s vypravéfem natolik
splyva, Ze jej lze jen st€Zi vnimat jako este-
ticky artefakt nezavisly na autorové Zivote.
Filip zde programové usiluje o autobiogra-
ficky, misty aZ dokumentarné autenticky ro-
man, v némZ vétsina postav vystupuje pod
skute¢nym jménem, protoze chce ceské i né-
mecké vefejnosti objasnit vnéjsi politické
a historické i1 vnitfni psychologické pficiny
svého selhani. Historickym udalostem, které
zasadné ovlivnily jeho Zivot, po¢inaje nacis-
tickou okupaci pres unorovy prevrat v roce
1948 az po procesy z po¢atku padesatych let,
vénuje nekdy (snad s ohledem na némecké-
ho ¢tendte) az pfiliSnou, takika ucebnicovou
pozornost.

V kratkém prologu znechucené a s odpo-
rem hodnoti dobu, v niZ mu bylo zit. ,,V téch
sedmdesdti let mého Zivota ve dvacdtém sto-
leti mi v této knize vystaci jen pro mé rozho-
dujicich trindct let mezi jarem 1939 a rijnem
1952, tedy obdobi mezi mymi deviti a dvaa-
dvaceti lety, kdy mé v srdci Evropy poldma-
ly, semlely a nakonec do zbytku Zivota vy-
plivly zkurvené déjiny, tehdy v moci zlocincii
Hitlera a Stalina. (...) Trikrdt jsem zménil
statni obcanstvi, dvakrdt rec a dvakrdt jsem
ztratil domov, a to vSe v nemocném a tuze ne-
klidném srdci Evropy.*

Jsem Filipovym vrstevnikem, leccos
jsem rovnéz zazil, umim si ptedstavit, co pro
chlapce znamenalo vlacet za sebou minulost
vlastniho otce, ktery se z prospéchéiskych
duvodu a snad 1 ze strachu ,,dal k Némcum®,
stal se vojdkem Wehrmachtu, po vélce byl
nakonec odsouzen na tfi roky a v dasledku
vézeni a prace v jachymovskych dolech umi-
rd na nemoc z ozafeni. Nehodlam tu zkou-
mat, jaky byl podil Filipovy viny na estebac-
ké Spiondzni hie, do niZ byl jako mladik
v zlovéstné dobé na prahu padesatych let za-
pleten. Domnivam se, Ze k Zadné objektivni
pravdé ani nelze dospét. Kazdy z nas ma ji-
ny prah bolesti a strachu, at tedy hodi kame-
nem, kdo si mysli, Ze by v obdobné zkousce,
v niZ v té dobé selhalo tolik starSich a zkuse-
néjSich, obstal. Autor o svém provinéni a se-
lhéni piSe dost oteviené, v sebeanalyze je po-
mérné nemilosrdny, nemiZzeme se vSak di-
vit, Ze hled4, uz proto, aby si zachoval integ-
ritu, nejen vysvétleni, ale i polehcujici okol-
nosti.

V tdvodu je také objasnén smysl titulu
Sedmy Zivotopis. Prvnim je skutecny Zivot,
ktery Ota Filip Zije, druhym je kratké curri-
culum vitae pro urady, dalsi ¢tyfi Zivotopi-
sy napsal ve svych predchozich romanech
a sedmy sepsal v protokolech StB plukov-
nik Fic - a pravé ten je jadrem, k némuZz
sméfuje vypravéni v poslednim romdnu,
rozdéleném na dvé ¢asti, odliSné rozsahem
i stylem. V prvnim, téméf trikrat delSim od-
dile, se na dvé sté sedmdesati stranach zno-
vu zabyva svym ostravskym détstvim a ta-
ké 1éty dozravani v povalecné Praze. Proti
pfedchozim romaniim je tu vystupiiovan
svar s otcem slabochem, jehoz se marné
snazi vymazat ze Zivota - stejné jako matku,
ktera mu v klicovych situacich nepomohla.
Problémy rodicii v§ak vZdy znovu zasahuji
do jeho Zivota, je s nimi svazan a citi k nim
i jistou povinnost.

Urcujicim zazitkem, ktery Filipa natrva-
lo vykoftenil, vykolejil, rozdvojil, se stavé na
pocatku nacistické okupace némecka skola,
kam ho nésilim otec donutil chodit. Tam, ne-
znaje jazyk, zaZil kru$nd 1éta Sikanovani od
spoluzakd, z nichZ sedmnact nakonec ne-
smysIné padlo na fronté v poslednich dnech
valky. Po vélce zacind v novém prostiedi
v Praze, kam ho vezme vlivny komunista
stryc FrantiSek a zafidi mu studium na Ces-
kém gymnaziu, i kdyZ mu déla cesky pravo-
pis potiZe. Bilingvni rozpolcenost, kterd byla
problémem jeho détstvi, se mu stala vyho-
dou po emigraci do Némecka v sedmdesa-
tych letech; tam mu znalost jazyka umozni-
la, aby se v némecké spolecnosti etabloval
nejen jako spisovatel. (Ale jeSté v roce 1968
¢i 1969, kdy mi Filip pfinesl svou prvotinu,
kdyz se uchéazel o pfijeti na Filozofickou fa-
kultu UK, neovladal ¢eskou ani némeckou
gramatiku a pravopis tak, aby vyhovél zku-
Sebnim pozadavkim fakulty.)

Pro svou naléhavou vypovéd nezvolil
autor formu vzpominek ¢i paméti, jak by-
chom vzhledem k tomu, Ze tu vystupuji re-
alné postavy ocCekdvali, ale zanr realistické-
ho dobrodruzné psychologického roménu.
Tato volba se nezda nejstastnéjsi; jako Cte-
naf bych v tomto pripadé mél radéji zietel-
néjsi predstavu o tom, kde kon¢i Wahrheit
a za¢ind Dichtung, a dal bych prednost prav-
dé paméti, jakkoliv i ta je subjektivni. V kni-
ze dochazi k zZanrovému miseni politického
romanu dokumentédrniho s romanem fabulo-
vanym. Filip je dobrym a zkuSenym vypra-
vélem, rad se nechava unaset fantazii, né-
kterymi fabula¢nimi triky vSak oslabuje
kauzédlni a psychologickou motivaci a tim
i vérohodnost vypravéni, kterou zvolend,
byt hybridni forma romdnu pfece jen vyZa-
duje. Autor si potrpi na symboliku dat, raz-
nych paradoxnich déjinnych souvislosti
a nahodilych setkédni, a snaZi se zbytecné
zvySovat napinavost a atraktivnost vyprave-
ni, které vzhledem k dramatickym peripeti-
im vypravécova Zivota nebylo tfeba koloro-
vat melodramatickymi efekty (laska k party-
zanské divce, ktera se pohybuje ,,s grandez-
zou princezny - carodéjky*, ztrata panictvi
s priopilou domovnici, kterd mu po letech
vénuje vzacny penicilin pro nemocného ot-
ce, souloZ na redakéni pohovce, na niz seda-
val Rilke ap.) Filipav literdrni a mozna i Zi-
votni styl nese rysy jakéhosi snad po otci
zdédéného fanfarénstvi. - Pres tyto vyhrady
si myslim, Ze se autorovi podafilo formou
napinavého Cteni zachytit atmosféru tehdej-
§i doby v jeji tragické absurdité i grotesk-
nosti. Leccos podstatného vypovida teba
i humornd epizoda o kampani za rozsifeni
sovétské hry gorodky.

Autor pravem fikd, Ze nasledujici gene-
race stéZi uvéti realité Zivota v redlném soci-
alismu. Ve zvySené mife to plati o druhé, do-
kumentarnéjsi ¢asti romanu, jejimz tématem
je vlastni sedmy Zivotopis, ,,psany‘ estéba-
kem Ficem, ktery byl vySkolen uz za Ra-
kouska a jako prislusnik rozvédek prezil tri
rezimy. Podle protokolll z pardubického ar-
chivu i osobnich zazitkil rekonstruuje autor
udalosti, souvisejici s pripravou ttéku néko-
lika vojakti do Némecka. Plukovnik Fic pro-
stfednictvim provokatéri reZiroval tento
uték snad proto, aby predvedl ¢innost a vy-
lepsil si pozici, kdyZ se v dobé procest citil
sdm ohrozen. Filip, vystraseny moznosti vy-
zrazeni Gt€ku, se tehdy svéfi stryci Frantis-
kovi a ten, ve snaze chranit sebe i jeho, ozna-
mi vSe policii. Pfi vysleSich Filip neobstoji
a podepise, co mu referenti nadiktuji:

»Nejhorsi na protokolech je, Ze dnes,
skoro o piil stoleti pozdéji, nedokdzu urcit
hranici mezi tim, co se tehdy opravdu stalo,
a mezi zmanipulovanymi skutecnostmi refe-
renta Vdclava Mlejnka, vytvorenymi na pri-
kaz tajemného Velkého prokurdtora v tma-
vém pozadi. Vylhané nemohu vyvrdtit, prav-
du nedokdZu potvrdit. (...) Na hrdinu jsem si
nehrdl, ba naopak: prizndvdm, Ze jsem byl
prvni, kdo odpovédnost a spoluiicast na tité-
ku neunesl a chtél se ji zbavit, odhodit ji.*

Dramaticka rekonstrukce kolem ttéku se
rozviji jako napinavy krimindlni piib¢h, jenz
odhaluje masinérii komunistické statni bez-
pecnosti a soudd, kterd zejména v této dobé
znicila tolik lidi. Ani tito ,,Cerni* vojaci ne-
dopadli dobre. Pét z nich bylo odsouzeno
k vézeni od péti do osmi let, jen dva méli
tresty nizs§i. Jediny Filip byl propustén uz
z vySetifovaci vazby. Poté, co autor vyjmeno-
val své odsouzené druhy a vysi jejich trest,
roman uzavira slovy:

.,V roce 1956 byli vsichni na svobodé.

2000

Jd nikdy.

V pondéli dne 13. rijna 1952 skoncil se-
dmy a zacal miij osmy Zivotopis.*

Po této efektni literani pointé se vSak ka-
tarze nedostavuje, ¢tendr se neubrani pachu-
ti nad bagatelizaci osudii druhych a sebepo-
litovanim autora, i kdyby se stal vézném své-
ho svédomi. - Myslim, Ze tento zavér Filipo-
va pozdniho doznani nevysel, ale abych ne-
byl nespravedlivy, smutnd katarze celého
piibéhu se odehraje o par stranek diiv, kdyz
v mucivé halucinaci slysi autor svého otce:
,,Odsoudils mé jako zbabélého poseru i za to,
Ze jsem se vyhybal odpovédnosti a riziku, Ze
Jjsem chtél proklouznout Zivotem bez ndrazit
a klopytdni. Ale ted, myslim si a doufdm, po-
znals, jak snadno se ¢lovek sesype.* V blud-
ném kruhu se tak s pokdnim navraci Filip ke
svému otci, s nimz vedl v Zivot€ 1 v literatu-
fe staly spor, aby zjistil, Ze na situace
a zkousky, jimZ lidi vystavilo pravé uplynu-
1é mizerné dvacaté stoleti, rovnéz nestacil.

EMIL LUKES

Pozn. red.: ,,Ostatné: na zdloZce knihy
i v tisku se uvddi, Ze v nakladatelstvi S. Fis-
cher Verlag zdrover vychdzi némeckd verze
romdnu. Bylo by jisté zajimavé oba texty
srovnat. BohuZel nevychdzi. Na telefonicky
dotaz mi 13. 11. 2000 nakladatelstvi S. Fis-
cher sdélilo, Ze takovy romdn nevysel a titul
se v aktudlnim edicnim pldnu nenachdzi.*
(Lubor Dohnal: Pivab a bida fabulace, LN,
7. 12.2000)

Krasné zelené
oCi Arnosta Lustiga

Arnost Lustig se pokousi znovu pfipo-
minat nejdésivéjsi udalosti modernich déjin
lidstva, aby upevnil lidskou pamét, v knize
Krasné zelené oci s hlavni hrdinkou Kust-
kou, Hankou Kaudersovou, jejiz prezdivka
z polniho nevéstince dala knize nazev (vydal
ji PERON, s. r. o. ve spolupréci se studiem
YORICK).

Hanka Kaudersovd je pokracovanim
Lustigovych Zenskych a div¢ich hrdinek;
stejné jako Katefina Horovitzovd chce Zit -
coZ je jejim velkym ,,prohfeskem* v dobé
zridnych zakont a norem - a stejné jako ona
nechce do plynu, jak sama fika ve vnitfnim
monologu (na str. 78). Jeji problém je opét
eticky: klade si otazku, zda ma pravo na Zi-
vot, kdyZ ostatni ¢lenové jeji rodiny byli za-
biti (rovnéz Katefina Horovitzova se na
chvili vyclenila ze smrti smérem k Zivotu,
mimo svou rodinu) a predevsim kdyz musi
zaprit svij Zidovsky pivod a délat prostitut-
ku v polnim nevéstinci pro némecké vojaky.
Mezi jejimi stehny se stifdaji nacisti a jeji ro-
di¢e i maly bratr se na ni z nebe divaji. Lus-
tig znovu otevira otdzku poniZeni Cloveéka
a toho, co vSe smi jedinec ucinit, aby preZzil.

Roman je rozdélen do tii ¢asti, v nichZ
Kstce autor pridélil vZdy jiného spolecnika:
prvnim a tfetim jsou nacisti, druhym je ma-
darsky rabin, jemuz Némci zabili Zenu
a dceru a ktery se snazi dopatrat smyslu ta-
kové maximalni hriizy a bolesti a rovnéz se
pokousi najit smysl BoZi existence v tomto
vSeobecném rozvratu. Vypravé¢ ho sdm
oznali za jednoho z bezradnych zastupcl
Boha na této zemi (str. 291).

V prvni a tieti ¢asti knihy dochézi k vy-
stupiiovani déje (zejména v zavéru knihy),
druha cast je naopak velmi statickd, nebot je
naplnéna vypravénim Kistky a jejim dialo-
gem s rabinem Gideonem Schapirem. Déni
je zde koncentrovano do vnitfniho prostoru
téchto dvou postav, zatimco v €asti prvni -
soustiedéné déjové na souloZe hauptmanna
Daniela Augusta Hentschela s Kistkou - je
dynamika déje prostoupena dialogem obou
hrdind, do nichZ se prolinaji diivéjsi i po-
zdé&jsi rozhovory Kistky s dals§imi postavami
romanu, a jejimi ivahami. Hentschel je me-
tamorfézou Bedficha Brenskeho, je to sym-
bol inteligentniho zla, snad navic vybaveny
jistou (omezenou) schopnosti souciténi. Tre-
ti Cast je déjoveé nejdramatictéjsi: Hentschela
vystfidd obersturmfithrer Stefan Sarazin,
ktery je zase symbolem kumulace zla, ome-
zenosti a tuposti a jehoz sexudlni praktiky
jsou abnormdlni a nelidské (a vlastné i ne-
zviteci). Vzrusit ho totiZ nedokaze Zena,
nybrz revolver. Zde dochazi Lustig ke
zvlastnimu typu ironizovani nacisti, ktefi se
dovedou vzrusit jen zbrani, silou, pocitem

Nrve

moci, tim, Ze kolem sebe §iii smrt: zabijeni

je pro né vzrusujici, zpasobuje jim stav blizi-
ci se orgasmu.

Jak je u Lustiga zvykem, kniha je kom-
pozicné skvéle zvladnuta. Objevuje se er-
forma i ich-forma, prolinaji se a stfidaji Ca-
sové roviny, chronologie je rozruSovana,
v prézentu je obsaZena budoucnost, vypra-
veC rad dopiedu naznacuje, co se stane. Lus-
tig dovede skvéle stupniovat dramati¢nost,
napft. stfidanim perspektivy, praci s detailem,
pouzivanim kratkych syntaktickych celka:
~Pozoroval jeji plet na spdncich. Unavend
vicka. Namodralé a purpurové mrizky na
deétskych nadrech. Bilé skvrny po omrzli-
ndch. Krdtce ostithané nazrzlé vlasy. Na
spdncich ji znatelné pulzovaly tepny. Na-
hmatal jeji tepny na hrdle, na zdpéstich
a slabindch. Polibil ji na tsta. (str. 77) Zde
je navic vyuzivano motivu barev.

V romanu je mozno vypozorovat nékolik
zaSifrovani skutecnych osob: postava stu-
denta schovavajiciho zidovské divky (na str.
289) je nardzkou na Zdernika Urbanka, jina
postava, Michael Blatter-Spirit, je jiZ zcela
zjevnou aluzi atd.

Uz Bedrich Brenske se v Modlitbé pro
Katerinu Horovitzovou vyjadfoval kultivo-
vané, pouzival dokonce i basnickych obratd,
Casto citoval pfislovi. Pfislovi jsou velmi
Casto pfitomna i v romdnu Krasné zelené oci,
bohuzel az presprili§, nebot jich uziva hned
nékolik postav (Hentschel, Schneidhuber,
domovnice) i vypravé€. Snad bylo mozno
zredukovat i pocet spojeni ,,kobri ruce®, jez
jsou prisouzeny Hentschelovi: na pétactyfi-
ceti stranéch je uZito toto spojeni Sestkrat (na
str. 41, 53, 59, 63, 75 a 84) a jedenkrat jeste
nasleduji ,,0bi7 ruce* (na str. 85). Celkem
zbyte¢né se opakuje téZ vysvétlovani institu-
ce Lebensborn: ,,Vybirat pro Lebensborn,
Pramen Zivota, kde zvldsté zdami muZi SS
oplodriovali zdravé némecké Zeny, aby poro-
dily cistou rasu, mél by jind mé¥itka.” (str.
22) ,.Hned, kdyZ Némci vyhladili polské oby-
vatele statku, tu méla sidlo organizace Le-
bensborn, Pramen Zivota, kde vybrani muZi
waffen-SS oplodriovali stdatem vybrané bu-
douci matky, aby pldnovanym pdrenim zis-
kali plemeno zdravych, plavoviasych a mod-
rookych.* (str. 52-53) ,,Obersturmfiihrer Sa-
razin védel, Ze pred nevéstincem sidlila ve
statku organizace Lebensborn, Pramen Zivo-
ta, pro upevnéni némeckosti a utuZeni rasy.
Vybrani esesdci oplodriovali zdravé a svolné
némecké Zeny.* (str. 216) Ctenaf to bohuZel
také jiz davno vi.

Od strucnosti az strohosti povidek a no-
vel z 50. a prvni poloviny 60. let se posouva
Lustigovo vyjadieni k rozsahlejsimu popisu
vnitfnich stavi postav i hodnoceni vypravé-
¢e - velmi Casto je zachycuje tfemi obrazy,
trojim zpasobem, nékdy i vicekrat. ,,Znélo
mu v usich, jak ti, co vyhlasovali novy pord-
dek, rozvrdtili vSechno, co k sobé patrilo, ja-
ko by slo zdokonalit svétlo dne a Serosvit no-
ci, zdri hvézd a zpév ptdki, barevnost bezo-
vého kere, kvétu lucinky v jeteli, Cerveri pol-
niho mdku, Stihlost pSenicného klasu.* (str.
113) Samo o sobé je toto vyjadieni velmi po-
etické, a tim kontrastni k hrizam, které vy-
mysli ¢lovék Clovéku, avsak jejich neustdla
kumulace tento efekt zeslabuje.

Neékteré pasaZe se tak méni v eseje, napt.
rozsahlejsi pojednani o lhostejnosti (na str.
149). Nékde se Lustig dostane az ke kontra-
tomu v posledni vété tohoto zaznamu Kdst-
¢ina snu: ,,Nechal pro ni na Zidli pdr véci.
Natdhla se pro né pres desku stolu. Zezadu
k ni pristoupil hotelovy sprdvce v zelené uni-
formé s kosténymi knofliky a v polobotkdch
se strapecky. PriloZil ji hlaveri pistole ke
spdnku a vystrelil. Padla na podlahu, vyhre-
zl ji mozek, ale jesté Zila. Vtom prisel jeji dii-
stojnik. Sprdvce mu rekl, Ze chtéla krdst. Dii-
stojnik potvrdil, Ze to jsou véci pro ni. Sprdv-
ce hotelu pokrcil rameny. Zaptedl s diistoj-
nikem rozhovor, kterou cdst mozku vystrel
poskodil. Asi schopnost pohybu. Otrdslo ji,
Jjak mdlo je oba zajimala.* (str. 301)

Lustig ulozil do feci vypravéce zavér,
ktery spojil s Zivotem Kiistky a ktery muize
byt cestou z problému provinéni a reflexe to-
hoto provinéni, vyrovnani se s Ciny, jeZ byl
nucen okolnostmi ¢loveék udélat. Neni to za-
lezitost odpusténi a zapomnéni, protoZe tady
nelze odpustit a nelze zapomenout. Lze jen
zit dal, jestlize ¢lovek prezil: ,,Zdhy objevila,
Ze Zivot patri Zivym. Mrtvym jen iicta, vSech-
no, co jim mohla ddt.* (str. 351) Existence
toho, kdo prezil poniZeni, se odehrava ve
sporu paméti a zapomneéni.

MICHAL BAUER
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Kniha pro ctitele
dlouhych tras

Vlasta Dufkova, kterd je znama piede-
v§im jako prekladatelka z romanskych jazy-
ki a v posledni dobé i jako basnitka (dva ro-
Ky stard sbirka Cistec), se nyni predstavuje
v nové roli - v prozai¢ky. Dilo s ndzvem Bi-
1€ na bilém (7Torst 2000) vystavéla na auto-
biografickych zakladech, rozhodné ovSem
nejde o Cisté vzpominkovy text, spi§ bychom
jej mohli charakterizovat jako pfevazné fik-
tivni, lyricko-reflexivni memoary.

Dufkova knihu rozdélila do tfi oddili -
pojmenovala je Trindcté komnaty, StiZena
rozumem a Svéta kraj. Kazdy z nich je véno-
van jinému obdobi v Zivoté Zeny, détstvi, do-
spivani a dospélosti, a autorka se na konkrét-
ni postavé ,,sebe sama‘ snazi dobrat k obec-
nym pravdam lidské existence. K tomuto ci-
li je mozno dojit jen intenzivnim hleddnim
a pozornym pozorovanim, které v kazdé Zi-
votni etapé probihaji jinak; dité je pristupné,
oteviené a ochotné prijmout novinek nejvi-
ce, nebot je v tomto veéku nejdaverivejsi
a navic spoléha na jakési absolutni ochrance
své osoby, nejcastéji zosobnéné rodici a pra-
rodi¢i. Dospivajici tuto jistotu ztraci, jeho
hledédni je ztiZeno stile novymi borcenimi
zabéhnutého poradku, a dospélda Zena pak
patré jiz s védomim jistého zakotveni - v na-
Sem piipadé se pevnymi, danymi konstanta-
mi stdvaji metafory matky, morte, lasky
a smrti.

Prestoze je Duftkova schopna vstoupit
a vcitit se do kuze ditéte, dospivajici a do-
spélé, a velmi presné pak vystihnout nejda-
lezitéj$i jednotlivosti popsanych Zivotnich
etap, vSechna mikrodramata jsou reflektova-
na na zakladé zkuSenosti vSeznalého poda-
vatele; na jedné strané to Cini text pestiejSim
(kazdy zéZzitek je podan jako piima4 ¢i nepfi-
ma pricina budouciho déni, o némz uz vime),
na druhé strané ovsem méné vérohodnym -
tézko akceptovat svét ditéte ¢i pubertalni
divky bez pelu prozatimni nevédomosti, kte-
ry je pfece jednim z jeho hlavnich plvab.

Psani Dufkové je velmi emociondlni,
presto je autorka schopna udrzet si od textu
a jeho obcas trochu nekontrolovaného ply-
nuti odstup a racionalné hledat souvislosti.
Snad préavé proto se ji podafilo nalézt ty oka-
mziky v nasich Zivotech, které nas tak Casto
znepokojuji, protoZe je nedokdZeme nejen
smysluplné vyfresit, ale dokonce ani jedno-
znacné pojmenovat - ostatné, jde prece o bi-
1é pismo na bilém podkladg.

Dufkova je autorkou poucenou, jeji tvor-
ba prozrazuje humanitni vzdélani a také
znaénou zcestovalost a seét&lost. Casto vy-
uziva biblickych odkazi, a to dodava jejimu
textu misty doslova obecnou platnost. Jak uz
jsem poznamenala, Dufkova se zabyva také
poezii; a je to z jeji nejnovéjsi prace, byt pro-
zaické, znat. Predevs§im jazyk je nesmirné
kultivovany, plny metafor, metonymii a bas-
nickych figur. Dufkovd vyuzivd symboll
i pfirovnani a slovni zédsoba, kterou voli,
predstavuje Cestinu v jeji dnes uz Casto zapo-
menuté krase.

A jako je svatecni jazyk knihy Bilé na bi-
1ém, nevSedni by méla byt také jeji Cetba.
Jednoduse feceno - textu neporozumi a ne-
propadne ten, kdo od né&j ocekava rychly dé-
jovy spad, jednoduché zapletky a jejich aké-
ni feSeni. Jde o dilo pro Ctenéfe, ktefi si vy-
chutndvaji nejen cilovou rovinku, ale prede-
v§im maji trpélivost uZit si samotny prubéh
cesty, se vSemi jejimi slepymi ulicemi, za-
chiazkami i klopytnutimi. Ostatné pravé
o tom novinka Vlasty Dufkové také vypra-
Vi...

SARKA NEVIDALOVA

Ponékud
zbytecna kniha

Svét je jak zndmo plny lakavych néstrah
a nejvetsim lakadlem kazdého spisovatele je
vlastni Zivotopis. BoZicku, jak je to pfitazlivé
- stat se na chvili hlavnim hrdinou, ale zaro-
ven i rezisérem rozhodujicim o interpretaci
proZitych osudii. Ze tomu pokusen{ podlehne
prozaik kmetského véku bilancujici svij Zi-
vot - to bych jesté i pochopil, ale u sedm-
atficetiletého autora mi podobny krok pfijde
opravdu usmévny. A pravé takovym krokem
je kniha Nemtizu se zastavit (Portdl, 2000),
kterou napsal Jachym Topol formou odpo-
vé&di na otazky novinare Tomase Weisse.

Nicméné jsem soudny Clovék a vim, Ze
lidé pachaji i daleko horsi véci, neZ jsou au-
tobiografie. TudiZ se nad tématem jako tako-
vym uz dale pozastavovat nebudu a zamétrim
se logicky na to, jak je celd véc udélana a co
se v ni fika.

Vice neZ polovina knihy se krok za kro-
kem vénuje spisovatelovu détstvi, dospivani
a jeho zivotnim osudim az po soucasnost.
Tato ¢ast zaujme predev§im zdjemce o osob-
nost autora ,,an sich“, ale je i zajimavym
svédectvim o nejmladsi generaci prazského
disentu osmdesatych let i o jejim prortstani
s oficidlni scénou zacitkem let devadesa-
tych. Jachym Topol totiz v Zadném pripadé
nezil néjakym tuctovym Zivotem - ani za
normalizace, ani po ni.

Avsak z literarnékritického hlediska tu
neni moc o ¢em psat. Jisté - Jachym Topol
vede své odpovédi s energii sobé vlastni
a s nemén¢ charakteristickym stylem, ktery
je zdravé uvolnény a syrovy. Liceni zazitki
je tak podavano celkem poutavé a napadité,
i kdyz - uptfimné feceno - nijak zvlast se ne-
odliSuje od vypravovani néjakého tvorivejsi-
ho inZenyra nebo feznika. Je to vlastné jen
jakysi dlouhy casopisecky rozhovor, a to
bych jesté ten Casopis vidél jako malo profi-
lovany - dejme tomu néco jako Kvéty nebo
sobotni piiloha Prdva.

K tomu charakteru vypravovani mam
jeste takovou drobnost: Jachym Topol sice
docela zdatile nadhliZi diskutované otazky
z pozice jakéhosi prociténého drsndka, ale
o to vice tu chybi osvobozujici nadhled te-
maticky. Také on sdm to zfejmé pocituje,
protoze nékolikrat v textu opakuje, Ze tu ¢i
onu vétu zase tak uplné vazné nemysli, ane-
bo dokonce casto dodava za urcité pasaze
slovo ,,smich* do zdvorky. JenomZe problém
je pravé v tom, ze Ctenaf by tu nevaznost ji-
nak nepoznal. AZ pfili§ se zda, Ze je autor
zaujaty vzneSenym vyznamem toho, co déla
- akce v disentu, reportazZe pro Respekt, tvor-
ba knih, rodina - a to je u spisovatele vzdy
prvnim krokem do autu. (Nedavny pétistran-
kovy rozhovor V. Pérala pro Lidové noviny
byl v té véci mnohem lepsim pifkladem iro-
nizujiciho nadhledu, z kterého teprve mohou
vyrasit solidni myslenky pojimajici svét v je-
ho vSudypfitomné relativité.)

Zajimavy predél predstavuje v knize ka-
pitola V., ktera se celd zabyva problematikou
indidnd. Zazni tu nejen pozoruhodné zajima-
vosti a vlastni zazitky autora, ale i pomérné
vyhranéné a zasvécené nazory.

Zbyvajicich asi padesat stran knihy zapl-
fluji ndzory na psani a na soucasny stav Zi-
vota. Tyto nazory jsou vSak ucesané, mdlé
a na mile vzdalené jakymkoliv konfliktnim
uzemim. Nefesi se tu Zadné vyvojové trendy
v literatufe ani tfaskavé polemiky, ani mys-
lenkové experimenty. (Ty tedy ani ndhodou;
obcasné duchaplnosti napt. o urovni délnic-
kych feci, o pritazlivosti protikladné oriento-
vanych autori nebo o proménidch under-
groundu nejdou ani milimetr pod povrch.)

Ta urcita prazdnota vSak dost mozna ne-
ni problémem Topola, ale spiSe je zaloZena
uZz v dosti bandlnich otazkach T. Weisse. (Jak
probihd verejné cteni? O ¢em bude dalsi kni-
ha? Jak se spolupracuje s nakladatelem?
atd.) Jachym Topol totiz evidentné tuto knihu
nijak zvlast za svou nepovazuje. Prosté jen
odpovidé na otazky. Moznd by ho ani nena-
padlo, Ze i tento - v zdsad¢ opravdu magazi-
novy - rozhovor bude viibec né€kdo recenzo-
vat a posuzovat. Ani mi to neni popravdé
zrovna po chuti. Je to, jako bych mél hodno-
tit literarni Groven Branek, bodu a vtefin.

Pokud to mam ale pfece jen shrnout:
Kniha se dala precist, misty i zaujala a urci-
t¢ nikde neklesla pod jistou drover - ale to je
tak asi vSechno. Brzy po zdvére¢ném zaklap-
nuti se text docela vesele vykoufi z hlavy
a kupodivu nikde nechybi.

KAREL FRANCZYK

Haussmann, Jiri:
zlobil psanim

Kazdy, kdo byl uhranut pismeny a vydal
se diky nim objevovat svét v nepfebernych
zastupech knih, kazdy, komu se ¢teni stalo
vasni a zaCal systematicky mapovat nejblizsi
terén, nejspiSe doSel ke jménu Jifi Hauss-
mann. Dostal se k nému nejspiSe pfes roméan
Velkovyroba ctnosti nebo pres Divoké povid-
ky (které si tehdy zaradil, mluvme spravné:
ja jsem si je zaradil nékam mezi HaSka
a Leacocka). Autor narozeny na pielomu

-
-
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stoleti (1898) patii k nejsilnéjSi generaci,
kterd zanechala v Ceské literatufe 20. stoleti
zdsadni stopu, pokud nechceme fici, Ze lite-
raturu vlastné ,,ud€lala®. Stejné tak patii au-
tor k pocetné skupiné tvirct, kterym byl vy-
mezen jen kratky cas k pozemskému Zivotu
a kteri ten kratky Cas ,,museli* vyuzit (a vy-
uzili). A napotieti, autor, v mnohych studiich
uvadény jako druhy nejvyznamnéjsi satirik
(po J. HaSkovi), umira o ¢tyfi dny pozdéji
ne? Svejkav tati¢ek, je vyuZivan (Ci zneui-
véan) na podporu té jediné spravné nasmeéro-
vané cesty lidstva (stejné jako Hasek); i kdyz
by s tim sdm zasadné nesouhlasil - ale satira
je v nesvobodnych dobach bud praporem,
nebo predplatnym do maléri...
Haussmanntiv portrét, kvalitné napsana
monografie brnénského literarniho védce
a historika Pavla PeSty, vydana v roce 1999
nakladatelstvim Arlantis pod nazvem Satirik
prevratu Ji¥i Haussmann (spole¢né s UCL
AV CR, s podporou grantu AV a Studijniho
nadacniho fondu Gymnézia na tiidé kpt. Ja-
roSe v Brné€), shromazduje veskeré znamé in-
formace o mladickovi bieblovské vizaze,
jenz cca pét let ,hanil a tupil” osoby, trady,
staty a ideje, které ve stfedni Evropé, v dobé
revolucnich zmén (nebot revoluce neni jen ta
ruskd) hrily prvni housle. PeSta postupuje
tradi¢nim zptisobem - ,,objevenim se debu-
tanta™ pomoci ¢erného seSitu, ktery se dostal
do rukou O. Fischera v tydeniku Ndrod na ja-
fe 1917, si pripravil piidu pro linedrni, neex-
perimentdlni predstavovani britkého satirika.
Zacind rodinnym zdzemim (Haussmanniv
otec, ,,top** byrokrat, dokonce jeden Cas i mi-
nistr) a ndzorovym vyvojem, pokracuje jed-
notlivymi knihami aZ po price roztrouSené
po Casopisech, nekteré dosud neuverejnéné,
a sledovéanim dalSich osud H. dila (coZ je
vlastné komentovany privodce ohlasi - od
autorovy smrti az do soucasnosti, posledni je
z konce roku 1998), konci pak zavérem, od-
ce, a vyCerpavajici bibliografii H. dila - knihy
a ostatni texty, dramatizace dél, sekundarni
literatura. Nakonec je uveden rejstiik (coz by
méla byt dnes pro podobné price véc auto-
matickd). Posledni ¢ast PeStovy knihy mimo-
chodem vyvraci moznou predstavu, Ze H.
patii do jakési druhé ligy (se svymi souputni-
ky E. Vachkem ¢i B. Klic¢kou), naopak je od
své smrti bez prestivky u nds pfipominan,
byt jsou to misty spise ,,povinné* pomnicky
v letech koncicich trojkou nebo osmickou.
Poucengjsi Ctenat, ktery sleduje ¢eskou
literaturu v SirSich souvislostech, se jisté nej-
vice ,,té§il* na kapitolu o vyvoji H. politic-
kych nazort. Nebylo nic tupéjsiho v knihach
vznikajicich v letech K. O. systému diktuji-
cich proletaiti docist se o autorech, ktefi se
nedozili svétlych zitika, vzdycky aspon né-
kde mezi radky, Ze kdyby zili, tak by se be-
zesporu zapojili do budovani komunalniho
raje. Haussmann po vzniku samostatné re-
publiky utoci jak na extrémni levici, tak na
,,zaprdénou pravici®. Hlavné se vSak trefuje
do vsech, ve kterych jeho sebeironicky talent
tusi lokaje ,,nespravedlivosti svéta®. Cteme-
li v textu na zédloZce knihy, Ze se zde ,, uvddi
na pravou miru mnoZstvi omylii legend
a i zdmérnych mystifikaci, které se v priitbehu
let na autoriv Zivot a dilo navésily“, pak je
to, bohuZel, redak¢éni manyra, kterd ma zveét-
Sit atraktivitu titulu. To PeStova kniha nepo-
tiebuje, stejné jako nepfindsi to na zdloZce
ohlasené. Po dobé, kdy se nafizovalo, o cem
ma byt i ta ddvno napsand literatura, je dnes
dilezité znovu hledat moZna i neliterarni vli-
vy na ,tvorbu“ zemielych autord. U H. je
problém o to slozit€jsi, Ze, zda se mi, v Ces-
ké odborné literature chybi uvod do studia
satiry, kapitoly o satife vznikajici ve svobod-
ném systému a o ,satife* sluzné, chybi na-
staveni novych rozliSovacich znakl mezi sa-
tirickou a humoristickou literaturu (Hauss-
mann je dle mého vétsi satirik neZ HaSek).
Nesluzna satira neni jednozna¢na, typickym
ptikladem je ,hrdinsky epos® Karminovd
garda, jenz vysel ve sbirce Zpévy hanlivé.
Pfestoze byl zaméfen proti Smeralovi
a ostatnim ¢eskym prorakouskym politikiim,
H. nesetfi nikoho, kazdy je ,,postiZen* a sou-
Casné kazdy muze tvrdit, Ze satira je proti to-
mu druhému. Haussmann mluvi sim za se-
be, nefika to, co se od n&j ¢eké nebo co se né-
komu hodi. Jde se svou kizi na trh... PeSta
obdivuhodné ,,snesl” material, dokonce si
nechal udélat grafologicky rozbor H. pisma,
ale jako by se obéaval fici vic, nez z ,,prame-
na“ plyne. Proto jsem oCekaval, Ze kapitola
Zdverem (je na dvou strankéch) piinese as-
poil zakladni teze o proménéch Ceské satiry
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s presahem do dneska, Ze navaZze tak trochu
na O. Suse (na jeho Metamorfozy smichu
a vzteku) - vychazel jsem, opét mylné, z me-
dailonku o autorovi, kde psano jest: ,,Pri
prdci na rozepsané knize o proméndch mezi-
vdlecné satiry Od Haska k V+W gzjistil, Ze
neni moZné dospét ke skutecné syntéze, do-
kud neni vSestranné objasnéna takovd osob-
nost, jako je Jiri Haussmann.* Ze by si autor
haussmannovské monografie nechal dplné
vsechnu Slehacku na prist€? To ale z marke-
tinkového hlediska neni dobré feSeni... Jest-
lize tedy PeSta nenechal asponl trochu po-
oteviené dvere, nékolik neutfibenych pozna-
mek si dovolim pripojit sdm:

- v knize je dost podkladi pro tvrzeni, ze
nové vydané tituly byly v tehdejsim tisku
v daleko vétsi mife reflektovany nez dnes (li-
teratura byla jesté stdle vyznamnou soucasti
narodné uvédomovaciho procesu),

- jazykové prostfedky H. satiry jsou na
jedné strané velice umirnéné (dnes to bez
agresivity, bez Soku skoro neni mozné), na
druhé strané jsou H. Slehy daleko adresnéjsi
(dnes se, kromé nékolika prirozenych a samo
se nabizejicich cili, mlzi popisnou alegorii),

- H. znalost redlii a kontextu je az udivu-
jici (nicméné odpovidaji dobé, i Hasek je ve
srovnani s dneskem polyhistor),

- jak by asi dopadlo srovnani H. se sou-
Casniky produkujicimi podobnou formu; ko-
lik bychom jich nasli mimo kolisajici vyko-
ny Vereckého ¢i Koméarka v Magazinu Dnes
&i party kolem Sorry (nebo Ceské sody ¢&i uz
neexistujiciho Limonddového Joea v ,,nepa-
pirovych* médiich)?

- odvazil by se dnes néjaky autor psat
a noviny ¢i Casopis prinaset jedovaté verSo-
vané komentafe o domaci politice (naposle-
dy se o to pokousel Z. Lébl na zacatku 90. let
v MFD)?

- je nahrazeni literarni satiry satirou kres-
lenou, filmovou dikazem vycerpani formy,
nebo je to klasicky civilizacni posun (prici se
mi mluvit o pokroku)?

- je vibec dneska termin ,,satira® nécim
naplnén a musi za nim vlat plast upatlany
ubohou bezradnosti a pfisprostlosti?

Nebo si nova doba musi ty, ktefi ji budou
literarné a umélecky, efektivné a produktiv-
né urazet, teprve vytvorit?

DANIEL TOSEVI

Svét jako velky cirkus

Adolf Born ilustracemi sbirky aforismi
a minitextt Jifiho Zac¢ka nazvané Bajky,
skorobajky a vzdorobajky (Sulc a spol.)
znamenité vystihuje jeji obsah i poslani. Ja-
ko by sam Velky principal a drezér s védou-
cim smichem prihlizel predstaveni artistil
a klaunti v blystivych kostymech. Preskaku-
ji v kleci z bedny na bednu, domnivaji se,
hlupacci, Ze z vlastniho rozhodnuti, a ve sku-
tecnosti jsou fizeni hvizdem jeho pistalky.
Pan feditel totiz dobfe znd jejich povahu,
vlastnosti kazdého z nich, slabustky, touhy,
marnivost, pySné vychloubani. Nepfizpiso-
bivé vyfazuje z chovu, nad ostatnimi se mu-
Ze leda vSeznale usklibnout.

Jeho jedinym vaznym protivnikem je to-
tiZ dabel. Ten také vi své o téhle ZouZeli, kte-
ra dokaze ucinit ze Zivota spolehlivé funguji-
ci peklo. Naseptava stvorenim nespokojenost
a kritiku feditelovych ,,nevyzpytatelnych za-
méra”, naruSuje jeho plan rajského souZiti
zlovolné podsouvanymi hesly typu: Kdo chce
hdjit mir, musi mit zbrané! - jimz cerni mra-
venci kdysi vyhlasili valku Zlutym, a ti jim
vzapéti odpoveédéli slovy - Mir musime uhd-
jit, i kdybychom pro to méli jit do boje!

Jako v kazdém cirku pfipadd i zde vy-
znamna uloha pouZivanym rekvizitam, s ni-
miz lze rizné balancovat (naptiklad s kniha-
mi!), zvucet jimi (zvony ¢i kanony), legrac-
né si je nasazovat na o¢i a zhliZet se pritom
v zrcadle nebo jimi vyvoldvat podminéné re-
flexy...

Tato dtla knizka se zpisobem humoru
a vlidnou lidskosti vétSiny (netvrdim, Ze na-
prosto vech) textt blizi Karlu Capkovi nebo
Jeanu Effelovi. Jako by Jifimu Zackovi uca-
rovalo ¢islo osm: rozdélil knihu do osmi od-
dili, do cela kazdého z nich zaradil osmu
(vyjimecné devét) strucnych, nékdy jedno-
vétych aforismu - nazyvé je Minibajky - ze-
sméSnujicich chvastounstvi, pivnicové rozu-
mafstvi, vlastni ego jako pupek vSehomira.
Pak nasleduji ony skorobajky - vétSinou rov-
néz osm -, jeZ miZzeme povazovat za poklo-
nu sloZenou uciteli Mistru Ezopovi s océs-
kem trpké pfichuti nakonec. ,.,Kam to lidstvo
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spéje? Nejmoudrejsi posilaji na smrt a hlu-
pdci se mnozi. To je totdlni popreni zdkona
prirozeného vybéru!*

A v titulu zminéné ony vzdorobajky?
Prostupuji celou knizkou. Zackovsky vzdor
vici nemravim a kiivakam je pfijatelny do-
konce pro uklidnéni rozc¢ilené mysli pred
usnutim. Jeho hladivy u¢in je vyvolan tim,
Ze autorovym myslenkam, napadim a vypa-
diim se Ctendr nevzpird, naopak s nimi sou-
hlasi a pfijima je, jako by byly jeho vlastni.
Bésnik vyjadfuje presné to, co si vSichni
slusni lidé (a kdo by se sam za takového ne-
mél!) mysli.

IRENA ZITKOVA

Navodné lesni hovory

Lesni rozhovory Jifitho Kostira vysly
jako sv. 39 v edici Poezie nakladatelstvi
Torst v roce 2000. Medailonem knihu dopl-
nil Milan Machovec a je rozhodné zapotiebi
kvalitu medailonu vyzdvihnout. V hutné,
pfesto vSak obsazné zkratce informuje
o vSem podstatném z Kostirovy bio- i bib-
liografie. Vzhledem k tomu, Ze o autorech,
stojicich na okraji (af uz védomé a zamérné
jako v tomto pfipadé ¢i nedopatfenim), se
shanéji informace jen velmi obtizné, mtze
takto poctivé a fundované pojaty medailonek
plné nahradit neexistujici slovnikové heslo.
Nékolikrat jsem sam pro sebe premyslel, zda
kniha poezie Cista ¢i s poznamkovym apara-
tem: Machovec prihodil na misku vah hiivnu
véru zlatou.

Kostir, ro¢nik 1942, debutoval v roce
1970 prézou More u L’Eustaque v obCasni-
ku Méstského muzea v Litvinové. Sbirku
Rocni doby vydalo v roce 1973 Severoceské
nakladatelstvi. Pozdéji Kostir oficidlné ne-
publikoval, pouze v samizdatu. Z Machov-
cova medailonku je moZné se jesté dozvédeét,
Ze v roce 1966 odesel Jiti Kostir z Prahy na
venkov, ,,na jare 1968 napriklad pdsl ovce
na Spisské Magure”. Na venkov se vraci
i pozdé&ji, v soucasnosti farmaii u KfemZe.

..........

sky osud, portrét clovéka a samoziejmeé
i basnika. Brzky Sedesatnik dosavadnim Zi-
votem dokazuje, Ze jesté stdle i v dneSnim
chaotickém svété muze jit jedinec, tisnény
spolecnosti, svou cestou, rovné, a hrbi-li z4-
da, pak ovsem od t€zké dfiny a niceho jiné-
ho. Délat to zdmérné a ne nahodile.

Jako Ctyfiadvacetilety odchazi nejprve
z Prahy a publikuje aZ ndsledné, v osmadva-
ceti. Na debut relativné pozdé. A vraci-li se
do prirody obloukem nazpét, dokazuje, Ze Zi-
vot v souladu s ni je podstatnéjsi, prvotni
a zasadnéjsi nez slova.

Mozna bych to vSe nezdirazioval, kdyby
Kostirova poezie nebyla pfesnym odrazem
autorovych Zivotnich zasad a netvorila s jeho
Zivotem tak organicky spojenou soucast. Pro-
toZe v Lesnich rozhovorech jsou jenom samé
padné dikazy, Ze to tak opravdu je.

Sbirka neni relativné nejmladsi, vznikla
v roce 1992, ale autor ji ,dvakrdt opravil
a radu textii podstatné prepracoval® (Ma-
chovec). Ctenafi se tak dostava do ruky éty-
fiaosmdesat basni, inspirovanych lesem, Zi-
votem lesa a Zivotem v lese. Adjektivum /es
¢i substantivum lesni se vyskytuje ve dva-
ndcti titulech, tedy jedné sedminé. V osmi
basnich les neni vyslovné pritomen, odehré-
vaji se vSak ve volné pfirodé, nejcastéji pii
koseni travy a les bude nejspise alespon na
dohled, takZe jej Ize alespon zastupné vytusit
a s trochou nadsézky fici, Ze v Lesnich roz-
hovorech neni bez lesa basen, coz dodava
sbirce uhrancivé jednolitosti, monotematic-
jako Zivouci organismus podléhd zménam -
at uz povétrnostnim, nebo ve stfidach roc-
nich obdobi, les Zije svymi rostlinami a Zivo-
Cichy a samozfejmé také - diky Kostirovi
a jeho pile - umird. Ono obménovéani je zna-
lecky a citlivé autorem vnimano, a proto Cty-
fiaosmdesat basni tvoii stejny pocet origindl-
nich celkd, v nichZz nedochézi k nadbytec-
nym variacim. Citlivé vnimani pak znamena
komunikaci a rozhovor, presto titul sbirky
nezni Rozhovor s lesem, nybrz Lesni rozho-
vory, je to dialog, i kdyZ s védomim jisté
monologicnosti. V nékterych basnich - a ne-
ni jich zase tak mélo - dokonce rozhovor s le-
sem neni adresovan lesu, ale presdhne az do
osloveni spolecenského. Pomérné Casto kri-
tického, varovného, vrcholiciho v zavére¢né
basni Jsme sviné. Sympatické je, ze Kostir
uziva prvni osoby cisla mnozného, neziika
se jisté osobni odpovédnosti a nestavi se tak

alibisticky mimo spolecnost - o¢ snadnéjsi
by bylo napsat: Jste sviné, protoZe autor ji
nepochybné neni.

Rozhovory vedou se lakonicky zkratko-
vité, vykreslovano je dporné az k doteku
s poezii ¢inskou (védomé pfizndni se v basni
Motyl Mistra Cunga), na druhé strang se tu
neprikrasluje a neestetizuje, je to lyrika
chlapskd, v niZ jsou pfitomny vSedni véci: ci-
gareta, koZeny opasek, pétilitrova plechovka
s benzinem, primeérka z hlinikové slitiny,
stary ruksak, trenyrky, mastna slupka od sa-
lamu, cervend radiovka, ctyrkolovy vehikl.
Chlap obcas zakleje: jo, prdlajs, zdrhne
z kopce, pot z néj stiika. Vi, ze: ,,clovék tam
Sflusnul* nebo ,.kazdy chce néco modniho pod
prdel*.

I do basni vstupuje s vervou, slovesné,
Casto hned v tvodnim versi jsme vtahovani
do déje slovesem: Vypnu pilu, LeZim v trdve,
Vylezl na me, Nékdo si mysli, Viedu do lesa.
74dné okolkovani, 7adné basnéni, rozbastio-
véni a dobdsiiovani.

S minimem obycejnych, prostych (téméf
konstatovani), zato vSak fotograficky presné
volenych slov jsou vSak rozpiadany i tyto
verSe: ,,Naklepané ostii /v stéblech tence sy-
&7/ a nad pokosenymi vddky / provozuji po-
hrebni menuet / Sedavé miirky.” (basen Ly-
rickd kosa)

Lyrickou kosou §viha Jifi Kostur i po nds
ostatnich ve snaze pomoci, aby z nas padlo
to uzrdlé a prezralé a abychom se omladili
jakymsi novym jarem, kterému by k radosti
stacilo malo.

To maélo: ale to podstatnéjsi.

JIRT STANEK

UtrZKy tivah nad
ostravskym
,,Pavoukem**

Pry kdyZ jdou dva po Praze, on se zasta-
vi a povi: ,Milacku, podivej se, padd hvéz-
da.* Kdyz jdou dva po Ostravé, on se zasta-
vi a povi: ,,Pico 0.“ ,,0* rozumé;j jako impe-
rativ, kterym je oslovena osoba vyzyvana,
aby se podivala, jak padd hvézda. Vystizna
(snad) historka, kterou prodavam, jak jsem
koupila od Vojty Kucery, ktery ma se ,,seve-
rem‘ a myslim i s Ostravou vice co do ¢iné-
ni neZ ja. Ackoli jsem byla v téch krajich
mnohokrét, pfimo v Ostravé nikdy - vzpomi-
nam ted tedy jen na své kratké prestupy
z vlaku do vlaku, vZzdycky byla noc, t€zky
vzduch, hlu¢ny nonstop... (a typické pfizvu-
kovani mistnich lidi). Ten drobny, typicky
vyrok najdeme autenticky zachyceny ve
sborniku ostravské literdrni a umélecké scé-
ny 90. let V srdci ¢erného pavouka (nakl.
Votobia) - na str. 240 Ctu, pravda, v obrace-
ném poradi: ,.(...) fCil cumim o o oten je tam
pico synci podte ten chuj zmrd komunisticki
véil mluvi cosik co tika ja mu vubec nerozu-
mim sudruhovi* (Jan Vrak).

Poeticky a prepoetizovany tvod Milana
Kozelky (ktery ovSem zasluzné sbornik
usporadal a pripravil k vydani) se mi moc
nezdd, a¢ znam z Ostravy jen to zminéné
no¢ni nadrazi a par pfilehlych prostor, kde
jsem si pied rokem koupila mastny brambo-
rak. Obavam se, Ze v kazdém mésté by se da-
lo zazit podobné ,,dobrodruzstvi®, podobné
bloudit postmoderni dzungli a opijet se
a stiizlivét mezi lidmi nejriznéjsiho druhu;
a pise-li Kozelka zavérem, Ze ,,(...) vlak na-
bird rychlost, mésto ndhlych zdzrakii mizi,
usindm a vim, Ze jsem objevil Rdj“, da se
uvazovat, jestli by tim nemél radéji myslet
zkratku Restaurace a jidelny. Anebo se my-
lim, protoZe zndm z nocni Ostravy jen to
nédraZi a jeho okoli? Musim se na to zeptat,
néjakého Ostravédka... tfeba Jana Balabdna,
ktery se podle nezarucenych zprav Petra
Hrusky pfi jedné své navstévé Brna domahal
druhy den dopoledne cerné vodky, kdyz jako
je z té Ostravy. Zpét ke Kozelkovi: jestli se
specifika no¢niho ostravského Zivota odliSu-
ji vyrazné a ndpadné od jinych mést, jestli
pravem mu pfislusi atribut snovosti, pak je to
jen dobie a sympatické, jen moc nedivéruji
této zpravé od nékoho, kdo tam pfijede na
jednu noc v luxusnim kupécku Inter City
a rano timtéz odjede zase zpét.

Recenzuji sbornik ostravské literarni scé-
ny - méla bych se tedy ted spiSe seri6zné za-
mySlet nad obsahem otiSténych pfispévka
a nad charakteristickymi rysy, které z nich
vysvitaji; jaky Ze obrazek si o ostravské lite-
rarni scéné Ctenai' muZe ucinit. Ale neni moz-
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né pojmout v jednom sloupku dostatené
vSech 452 stran na kiidovém papife, v§echny
ty texty, kresby a fotografie. UZ jen vycet
vSech jmen by zabral dost mista. Lze fict, Ze
prispévky jsou - dle ocekéavani - rizné kvali-
ty. Co vSak ve sbirce poezie jednoho autora
znamena nevyvazenost, vnimam u sborniku
trochu jinak - jako pestrost, snahu poskytnout
obrazek z mistniho déni v co nejvetsi Sifi.
A pfitom tu najdeme i ptispévky nepochybné
kvality: vytiibenou poezii Petra Hrusky (,,Na
snih vybéhne svétlo z predsiné / a zimomrivé
se venci pobli7 / Ve dverich na chvili / stane
chlap / cerny jak vrah / Cerny jak breznovd
noc ddl od domu*), prozaizované verse Jaro-
slava Zily (,,Frantisek Zubek z Kotlii uvidel
v noci svou smrt: / Prizracnd postava sedéla
na lavici mezi okny / a rukama jedla nakld-
dané houby. / »Je tu... je tul« rekl a krkavec
souchotin mdchl kridly.*), ,Cistou” povidku
Slunovrat vyse pomluveného Jana Balabéna,
ktery byl s rozsahem svého piispévku bohu-
Zel velmi skromny (na rozdil od nékterych ji-
nych), poezii Ivana a Petra Motylovych nebo
Janusze Klimszy (,,Promluvil Waltz v tu chvi-
li k Zené Vere Waltzové stojici u plotny / - ne-
mlat tak témi hrnci / na tento okamzik / jsem
cely Zivot cekal / A ona v ten cas uprostied
zmatené rosddy sykotu a pdry / Fidici dlouho-
doby program mas uprostred cesneku a mrk-
ve/ sublimujici v dilo neprilis trvalé / odsek-
la: /- Cely Zivot Cekal!!! A varit budu kdy?! /
(...)A Jan? Pohrichu zmlknul! / Pozoruje ¢lo-
veka jak skdce po Luné v ruce ocelovou hiil /
premital o své Zené vérici v opravdové pek-
lo*), toho bohuzel, kromé piivodni verze,
v nepiilis povedeném prekladu Karla Vijtka.
A dalsi, dal$i. To vSechno doplnéno kresbami
a fotografiemi, nejvice mi utkviva uzkostna
naléhavost téch od Martina Popelare, které
doprovazeji basné Petra Motyla... ,,mésto pl-
né trosek / rozpadlych domii / rozhdzenych
sidlist / svitdani s mekkym listim / daleko vza-
du sviti lampa / ve tvém pokoji / ve tvém do-
mé / svétlo ti sklouzdvd po tvdri / jako prou-
dict sklo®.

Probiram se sbornikem tam a zase zpét-
ky, od zacatku do konce, nachdzim stéle no-
vé a nové véci, které stoji za to Cist; nejsem
s nim hotova a ani s nim hotova byt nechci, je
tieba se ustavicné nofit, vstupovat, okouset,
poznavat... kazdému, koho zajima nejen Os-
trava, ale poezie sama o sob€, Zivot sim o so-
bé. A tak zakonc¢im tuhle tfiSt dvah podpur-
nym citatem - ,,God keep me from ever com-
pleting anything** (Melville) - véfim, Ze as-
poii v tomto pripad€ si to smi fict i recenzent.

VERA ROSI

Z. pény zrozena

kladatelstvi Vertus Via vybor z lyriky Dona
Luise de Gongory y Argote Z pény zroze-
na. Jedna se o pieklad Zdefika Simy z roku
1941, ktery také napsal tivodni slovo. Celou
kniZku uzavird zamysleni Petra Cekoty.

Je sloZité znovu objevovat hodnoty téch-
to textd po Vaclavu Cerném, presto si dovo-
Iuji nékolik poznamek k témto texttim.

Vybor je rozdélen do nékolika Casti: prv-
ni (jadro celého vyboru) tvori delSi lyrické
skladby (mezi nimi piedevsim Samota z ro-
ku 1580, tolik opévovand, se svym krasnym
refrénem: ,,Nech mne zaplakat / Tam u mor-
skych skal.*") a nékolik kratSich basni. O téch
bylo uZ tolik napséno, Ze je zbytecné je tu
znova vyraznéji pripominat, snad jen na
ukazku, v basni Kruty ¢as pomérné prosty
refrén ,,Divky, jarni velkonoce / Byvaji jen
Jjednou v roce...“ postupné nabyva své kon-
krétni platnosti a celd bésen je nakonec vel-
mi tizivym zamyslenim nad pomijivosti ne-
jen lidského t€la, ale tieba i $tésti: ,,ToZ, dce-
recky vrtohlavé, / NeZli lakomy cas zhltne /
Zlato, vaSe plavé vlasy, / NeZ je zmeéni
v stribro tipytné, / Ldsku ldskou opldcejte, /
Milujte, kdyZ miluji vds, / Fortuna prec na
vSech kresbdch / Vzadu lysou hlavu mivd.*
Staci, aby byl Cas personifikovan, Fortuna
byla vytazena ze svych podob na obrazech
a z pisiiového, rozmarného ténu najednou
vystupuje ton tragicky.

V zavéru vyboru je pak zatazeno 17 so-
netll. Je zajimavé, Ze tato prastard darovaci
forma, ktera slouzila k opévovani kras divek
(Petrarca), je tu posunuta: hned ivodni sonet
Placici pastyrka je sice vénovan divce, ale
té, kterd je odmitana: ,,Kdyby vSak zjihla i ta
tvrdd skdla, / K cemu, ach, srdce moje ne-
prinuti, / KdyZ se v ném vosku dotkl pldc
a vzdechy!** Dalsi sonety jsou pak vénovany

priteli (Priteli Rufovi), méstu (Kordové), po-
vodnim (Povodné) atd. Pro mne je tu jedna
z nejplvabnéjSich basni celého vyboru Novy
Ikaros, baseni o odveéké potiebé oddavat se
¢emusi, co nas piesahuje, i za cenu smrti: ne-
bézi tu o vysledek, o jeho trvalost, ale, jak
spravné vystihl Petr Cekota v zavéru, o Cest;
Clovek, ktery si vytkl ukol, mu musi obétovat
vse, i kdyZ cena je vysoka: ,,VZdyf pro more,
kde v skonu sepnes ruce / I pro béh jeho vze-
jde mnoho sldvy, / KdyZ padaje, jim jméno
vyrves prudce!*

Poslednich deset basni, to jsou drobné,
margindlni texty svym tvarem, ale ukryva se
tu mnoho kouzelného, tak jako v basni Orloj
hveézd, kterd si zachovavd i pfes odstup témer
Ctyf stovek let svou platnost: subjekt je
ochromen souhvézdimi a smysly ohledava,
zda tam na obloze lze spatfit Cas; kdyZ jej ne-
nachdzi, zjistuje tuto velmi presné popsanou
pravdu: ,,Ach, mylim se uZ radu let, / Necht
tebou zmitd vitr, van, chveni, / Ty stojis, nic
té neproment, / To sebe vidim odchdzet.*

A pravé tyto kratké texty, drobné vstupy
starého basnika do naSeho popleteného pre-
mySleni o svéte si zasluhuji uznani. Protoze
jsou jakymsi, alespoil chvilkovym, prociste-
nim, iluzi, Ze nékteré véci jsou a zistanou
stale stejné.

JAKUB CHROBAK

O zlych samotarich,
kteri se nechtéli vzdat

Po triceti Ctyficeti letech se o tom piSe
a povida jak o néjakém bandlnim vecernic-
ku: Zil byl kdysi polsky spisovatel Marek
Htasko, ktery se tenkrat ve srovnani s jinymi
spisovateli a literaty své zemé nebo soused-
nich tzemi choval jako nefalSovany enfant
terrible (jistéZe uz to v letech jeho tvirciho
mladi bylo moZné, pfinejmensim mnohem
vic nez napfiklad pted rokem 1953). Psal ja-
ko Hemingway, choval se jako Hemingway,
provokoval jako Hemingway a nakonec si
vybral drahu exulanta, ¢ili cestu svobody,
obcanské 1 umélecké, ale také udél nebo si-
tuaci Cloveéka zbaveného prava vrétit se do
vlasti. V roce 1958 se nevratil ze studijni
cesty z Polska do zapadni Evropy, stfidavé
zil v mnoha zemich, napriklad v Kalifornii
ziskal pilotni opravnéni, Casto vykonaval
délnicka povolani. KdyZ v roce 1969 znena-
dani zemiel ve Wiesbadenu (jeho smrt je do-
posud obestfena riznymi zdhadami), bylo
mu vSehovsudy pétatticet let.

UZ za Hlaskova Zivota se vSak zrodil spi-
sovateliv kult: tento vyhranéné nonkon-
formni prozaik ztélesnoval typ polského
beatnika, varSavského kerouakovce (ktery
pfed svym prinikem do literarniho svéta slo-
Zil Zivotni univerzitu jako fidi¢ nédkladnich
automobilll v Kladsku). Zamérné si vybiral
piibéhy lidi z takfecené spolecenské perife-
rie, ze dna Zivota, o nichZ programové psal
bez pozadovaného ideologického zabarveni
a jejichz povahy vesmés naskicovaval tak,
jak je on sam spatfoval a naziral bez retusi
a pozlatek: mimo dobové literarni konvence
a normy, mimo tuzemské literdrni tradice.
Vypovidal o okolnim svété a Zivote jesté drs-
néji neZ italSti neorealisté (napt. Pasolini),
zdanlivé pritom usiloval o pohled ,,cool®, za
témito silackymi a chlapackymi gesty ale po-
kazdé jako vypravéc skryval nadobycejnou
citlivost k lidské bolesti, ¢lové¢imu zoufal-
stvi. Pfedevsim jako autor sdilel utkvély po-
cit vSudypfitomné existencidlni pasti, at uz
zpuisobené déjinami, politikou, zlobou v so-
bé anebo naopak, anebo, sice paradoxné, ale
o to Castéji také premirou neslitovné a bez-
mala ubijejici lasky k bliznimu. Od pocétku
byl hlasatelem deziluze, pojimal ji ovSem ja-
ko vychodisko, jako néco ociStujiciho ¢i
ocistného, jako kyZenou cestu k jakékoli, ne-
jenom vselidské napravé, anebo i jako situa-
ci vedouci k existencidlnimu prozieni.

V Polsku za gomulkovskych i pozdéjsich
Cast k legendé o Htiaskovi patfila atraktivni
biograficka fakta, podle nichz autor dva roky
pracoval jako redaktor tehdy kultovniho stu-
dentského Casopisu Po prostu (snad to miZe-
me volné preloZit jako Zkratka a dobfe). De-
butoval sbirkami povidek Prvni krok v mra-
cich (1956) a Hrbitovy. Dalsi do rdje (1958),
nasledujici knihy uvefejnil az v exilu. Vy-
mluvna je vSak skuteCnost, Ze v Cechach fi-
guroval mezi tvlrci nejzapovézengjSimi: ne-
jenom §lo o polského exulanta, ale rovnéz
o Spatny ptiklad pro bujici a rozmahajici se
doméci koketerii s drsné realistickou polohou
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vypravéni a s negaci dogmatickych estetic-
kych norem. Mozn4 by se s urcitou nadsaz-
kou dalo fici, Ze s analogickou htaskovskou
metodou syrovych psychologickych podobi-
zen u nas v jistém smyslu pfisel az v druhé
poloviné Sedesatych let Karel Pecka se svymi
vézenskymi historiemi (mj. HoreCka) a po
ném Hiasklv generacni vrstevnik Jan Bene§
(zprvu povidkovou sbirkou Do vrabcii jako
kdy? streli, obzvlast vSak pozd¢jsi knihou AZ
se se mnou vyspis... budes plakat). Takové fi-
liace se ale jen stéZi mohou opfit o konkrétni
¢tenarskou odezvu, ponévadz Marek Htasko
jak v letech Sedesatych, tak i v nasledujicim
dvacetileti u nas ztélesiioval spisovatele, je-
muZ se fikd persona non grata.

Teprve na konci osmdesatych let pro-
bleskla moznost (nikoli nidhodou zrovna
v nakladatelstvi Odeon), Ze by alespoiil néco
z obsahlé umélcovy prozaické tvorby mohlo
byt preloZzeno do cestiny (nékteré autorovy
romany a povidky navic vysly az posmrtné),
nicméné i od tohoto touzebné vyhlizeného
zablesku nadéje to trvalo jesté plnych jede-
nact let, neZ konecné Marek Htasko vyraz-
néji (po pradavném pretlumoceni novely
Smycka) vstoupil do kontextu ceské knizni
kultury. Az ted, jedenatficet let po tvlircové
predcasném skonu, v dobé, kdy si jizZ non-
konformismus v polském pisemnictvi spoju-
jeme se zcela jinymi literdrnimi jmény (Ed-
ward Stachura, Jerzy Krzyszton aj.), se totiZ
znamé prazské nakladatelstvi Argo odhodla-
lo - a jak jinak neZ za finan¢ni podpory Mi-
nisterstva kultury CR v ramci ,,Pfekladového
grantu - vydat proslulou Htaskovu prézu
Konvertita z Jaffy.

Spisovatel ji uvefejnil za svého Zivota
v exilu (spolecné s prozaickym textem Po-
vim vdm o Ester), tj. v roce 1966, kdyZ mu
bylo pouhych dvaatficet - a ostatné jiZ pre-
klad zvolené knihy umozZiiuje nékolik pri-
pustnych variant. ZkuSeny piekladatel Jind-
fich Vacek se nakonec rozhodl pro titul Kon-
vertita z Jaffy (nazev v origindlu zni ,,Na-
wrécony w Jaffie®), zatimco Ludvik Stépan
se v hesle o Marku Htaskovi v neddvno vy-
daném Slovniku polskych spisovateld (Libri
2000) de facto v téZe dobé naopak piiklonil
k doslovnéjsimu pretlumoceni Obriceny
v Jaffé. Ergo, kam ted s tim a co nyni s tim,
jelikoZ obraceny je obraceny, neboli konver-
tita, a konvertita je konvertita, neboli obrace-
ny, le¢ pro Ctenafe budiz samoziejmé od
okamziku tohoto vydani v pristim tisicileti
zavazny nynéjsi Vackuv knizni preklad.

Jedna formulace ve slovnikovém hesle
brnénského slavisty si nicméné zaslouZi pfi-
pomenuti: Stépan zde konstatuje, e Htasko
postupné ,,dospél k osobitému vypravécstvi,
které jde aZ ke dreni bolavych mist Zivota“.
Toto beletristické pojmenovani autorovy fi-
lozofie zivota a literarni tvorby je nadmiru
vystizné, tfebaZe dozajista nejde pouze o mis-
ta bolavd, ale mnohem vic o Sramy trvalé,
traumatické, zdanlivé jiz neschopnd regene-
race, zato zakeiné frustrujici, devalvujici lid-
skou identitu a dohédnéjici nasi psychiku az
k samému prahu ZivociSnosti nebo myslen-
kové brutality. Takovym mistem, tj. toposem
lidské moralni a mravni bidy, se v knize sta-
vaji nékteré lokality v Izraeli (na jedné strané
realné a konkrétni, na druhé strané soubézné
nadCasové a mimoprostorové). Tam spisova-
tel v padesatych letech kratce Zil a tam se ta-
ké dostal (stejné jako v Polsku nebo v jinych
Jaffach svéta) do kontaktu s podobné vykote-
nénymi individui, o nichZ vypravi pravé v jiz
klasickém Konvertitovi z Jaffy.

Bida nepotfebuje vysvétleni, pravi Ma-
rek Hlasko na jednom misté své exilové pré-
zy a pravé v tomto duchu posléze portrétuje
své okdzale sebevédomé a temperamentni
postavicky. Ty ovsem nejsou ani nechtéji byt
néjakymi vylupky mravnosti, zvlasté kdyz
v situaci, v niz se octly, nebo v prostiedi, ve
kterém se pohybuji, ¢i tvafi v tvar idejim
(davno uz ne idealiim), kterymi se zde fidi,
spole¢nym jmenovatelem jejich zpisobu by-
ti mizZe byt cosi jako totdlni skepse. Nikoli
snad stoickd, nybrZ umrtvujici a usmrcujici,
skepse jako nikoli reflektujici, le¢ ochromu-
jici Zivotni pocit, ktery se sam ze sebe pro-
klesti k snesitelnému vegetovani jediné
v okamziku, kdy jest¢ muZze néco znidit,
zmrhat, zbortit, vyvratit, rozmetat, piekazit,
zbavit Clovéka viry, jakoz i lasky a nadéje.
Nebot ¢im jinym neZ touto entropickou a de-
struktivni energii Ziv jest clovek a Clovék 20.
stoleti po vSech svych poznanych i nepozna-
nych Osvétimich a Kolymach?

Snad se vSak pro nejzakladnéjsi, obryso-
vé pochopeni zvolené Hiaskovy prozaické

scenerie, ve své podstat¢ pochmurné a ne-
prasvitné, patii konstatovat, Ze jejim Ustied-
nim hrdinou ¢ili antihrdinou je polsky exu-
lant, mlady snatkovy podvodnik, ktery ma
k dispozici ,,vSeho schopného* manaZera,
v jehoz sluzbach pilné objizdi izraelska més-
ta a mista pii hledani obzZivy, pfiléhavé cha-
rakterizované vyrokem ,JSest let pichdm za
penize®. Jinymi slovy se tento hrdina-antihr-
dina pry kone¢né dal na pocestny Zivot, ac-
koli predtim se odmalicka dopoustél loupez-
nych piepadeni, v Evropé byval odsouzen
pro opilstvi a kradeZ, v Izraeli i za tyrani pro-
stitutky, dlouho dé€lal pasdka, dokud jeho
ovecka nevyskocila z okna - a co je ve srov-
nani s tim vs§im fakt, Ze jako mlady Sofér
.V nasem krdsnym dalekym Polsku‘ si (ostat-
né stejné jako nyni v Izraeli) samoziejmé
privydélaval paSovéanim, ponévadz pracoval
na ¢eskych hranicich?

Lepsi pripravu na stiatkové podvodnice-
ni snad ani Htasktv vypraveéc ve svych dva-
atficeti (je tedy autorovym vrstevnikem) mit
nemize! Tohle vSechno ale poklada za shi-
ry naplnéni jakési fundamentdlni Zivotni
pravdy, jakéhosi smétfovani k vysostné au-
tenticité¢ zivota Zitého ve jménu ziti. Coz
ovSem Vv praxi znamend, Ze se takovy jedi-
nec, opojen a okouzlen vlastni poucenou so-
béstiednosti, védomé a zdmérné nezastavuje
a nezastavi viibec pred ni¢im, nebot rozhod-
né nema proc - ani pred ndjemnou vrazdou,
ani pred jakymkoli jinym, byt navenek méné
krvavym a krvelacnym porusenim vseplat-
nych moralnich prikdzani. Podobné jako he-
mingwayovsti hrdinové, ktefi jsou vSak na
rozdil od autorovych vénych nekonvertitil
prozafeni romantickou aureolou, filozofuji
Htaskovy postavy dosti jalové o sveété a ze-
jména o Zendch, zCasti jako o potencidlnich
,snoubenkach®, z¢4sti jako o bytostech, kte-
ré ,,0 bolesti védi vic neZ my*. Zato v uméni
zpusobovat utrpeni jsou tito protagonisté ve-
ru mistry nad mistry, kupfikladu i ve své na-
padné ochoté konvertovat pro penize, le¢
i pro radost, s niZ misionafe nebo jiné své
blizni dohanéji k sebevrazdam.

Kdesi v dalavach se na citovych horizon-
tech nepravych konvertiti snad mané rysuji
jakési spojnice aspori s teoretickou moznosti
skute¢ného obraceni ¢ili navraceni se do ze-
me lidi, le¢ oni sami nepochybuji o tom, Ze
prece v takové zemi lidi Ziji a Ze taktéZ ona
préave takhle a doopravdy Zije a nebude si vé-
dét rady bez prispéni analogicky vykoleje-
nych a vyobcovanych figurek péchajicich
zlo a opdjejicich se svou zmuzilou ¢i nemuz-
nou soundlezitosti s nim. Hiaskovi pseudo-
protagonisté, tito usmévavé zli bezdomovci,
se za nic na svété¢ nechtéji vzdat nebo pfi-
pustit moZnost vykoupeného smiru, odmitaji
rezignovat, naceZ si dal pocinaji jako mali
a podli bésové, i kdyZ ndm mohou zdalky,
v prvnim okamziku ucarovat svou vitalitou.
Také proto je Konvertita z Jaffy drastickou
vizi svéta, v némz si lidickové s netajenou
vnitini pychou jeden vici druhému pocinaji
jako dva vlaky uhdnéjici plnou parou proti
sobe*.

VLADIMIR NOVOTNY

O potrebé atocist

U knih Paula Coelha 1ze n¢kdy uvazo-
vat, i pfes jejich ctenarskou oblibenost, o ur-
Cité schematicnosti a predvidatelnosti pribé-
hu nebo i o priliSném mentorstvi. Tyto né-
mitky, které by jiného autora posouvaly az
k tvlrci spotfebniho ctiva, by snad bylo
mozno ¢astecné uplatnit i pfi Cetbé posledni
autorovy knihy Veronika se rozhodla ze-
miit, kterou jiz tradi¢né vydalo nakladatel-
stvi Argo (Praha, 2000), tentokrat v prekladu
Pavly Lidmilové. AvSak jenom Castecné, ne-
bot u Coelha k prekroceni této hranice nedo-
chazi.

Jak sdm autor priznavd, pifi psani této
knihy vychézel z autobiografickych prozit-
ka, ziskanych pfi pobytech v psychiatrické
lécebné. Do 1écebny byl opakované umisto-
van svymi rodici, ktefi se takto snazili zame-
zit jeho kontaktiim se ,,Spatnou spole¢nosti*.
Tak byl vytvoren bludny kruh siték z bldzin-
ce potulka ndvrat smiveni se s rodinou znovu
Spatnd spolecnost ocekdvand internace
v bldzinci, ve kterém se Coelho ocitl a jenz
byl ukoncen az takika v jeho dvaceti letech.
Tehdy se jeho rodice od nové prichoziho 1é-
kare dozvédéli, Ze trpi tak zvanym ,,internac-
nim syndromem*, kdy radéji voli pobyt v sa-
natoriu, jeZ pro néj predstavuje tnik z Zivot-
ni reality do reality jiné. Dosli k zavéru, Ze
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jejich syn je nenapravitelny pripad, a vickrat
jej do blazince neumistili.

Tyto osobni zkuSenosti, spolu s dal§imi
redliemi, napriklad se statistikami o vyskytu
duSevné nemocnych, autor dokédzal ve své
knize plné€ zuzitkovat. Podobné jako v pred-
chozi knize U reky Piedra jsem usedla a pla-
kala, 1 nyni ucinil Coelho hlavni hrdinkou
pribéhu Zenu a dale tak pokraCuje ve snaze
o pochopeni Zenské Casti své duse, kterou
nazyvé ,feminimnim egem®. Prevaznd cast
pfibéhu se odehravd v soucasném Slovinsku,
v luxusnim, ale ziroven obdavaném sanato-
riu, ve kterém se ocitd mlada knihovnice Ve-
ronika po nedspéSném pokusu o sebevrazdu.
Zde poprvé pocituje touhu po Zivoté. Ne
snad ani v disledku predchoziho zazitku, ale
predevsim diky svérazné 1écebné terapii, na-
ordinované, na pacientech experimentuji-
cim, doktorem Igorem, v niZ je ji vsugerova-
na neodvratitelnost blizké smrti v disledku
trvalého a nenapravitelného naruseni orga-
nismu spolykanymi prasky na spani. Veroni-
ka poprvé poznava i dalsi, dosud v sobé uta-
jené casti své osobnosti.

Se silicim védomim konce Zivota se po-
stupné setkava i s dalSimi pacienty sanatoria,
z nichz néktefi se do bldzince uchylili pred
vnéj§im svétem dobrovolné. Seznamuje se
tak se Zedkou, Zenou trpici chronickou de-
presi, kterd ji jako prvni informuje o existen-
ci Bratrstva, skupiny pacienti, ktefi by jiz
mohli byt propusténi domd, ale presto ne-
chté&ji sanatorium opustit. Seznamuje se vSak
i s Eduardem, nevylécitelnym schizofreni-
kem, s nimZ dokaze navazat vzijemny, bliz-
§i citovy vztah. Spolu se pak rozhodnou
k utéku ze sanatoria, které jiz pozbylo svou
funkci. Oba nasli nékoho, s kym se mohou
podélit o své sny a predstavy. A tak z iluzor-
niho svéta utikaji zpatky do reality.

Podobné jako ptedchozi Coelhovy kni-
hy, i tato Cerpa z autorovy zkusenosti a pred-
stavuje svédectvi o jeho potfebé nalézani
vlastnich cest zivotem. D4 se ocekavat, ze
i pristi autorova tvorba bude pokraCovat v té-
to linii.

PAVEL KOTRLA

Putujici bananovnik

V nakladatelstvi DharmaGaia vychazi
japonsky basnicky cestopis od Macua Ba-
$6a Uzka stezka do vnitrozemi. PreloZil
a doslovem opatfil Antonin Liman. Komen-
tar k vytvarnému doprovodu napsala Helena
Honcoopova. Iustrace: Kameda Bésai a Ka-
cusika Hokusai.

Japonského bdsnika Macua Basoa
(1644-1694) netfeba naSim ctenafim po-
drobné predstavovat, také to neni poprvé, co
se s tvorbou tohoto vrcholného tviirce haiku
setkadvame. Macuo Baso, vlastnim jménem
Dzinsicir6, sice pochdzel z niz§i samurajské
rodiny, ale stal se spole¢nikem néslednika
kniZeciho rodu. Od svého pana ovsem uprchl
a o jeho Zivoté do doby, kdy se stal slavnym
a vyhledavanym, panuji i pfes nékteré opér-
né body jisté dohady. Basé je posledni z je-
ho cetnych pseudonymt a vznikl podle jeho
oblibeného bananovniku (baso).

Jeden z prvnich prekladi ,,Bashéovy*
poezie do Cestiny zprostiedkovala antologie
basnikt haiku XVII. a XVIIL. stoleti od Al-
fonse Bresky s nazvem Mlécnd drdha (C. G.
U. 1937, Aurora 1999). Roku 1959 vysla
v Malé kniZnici Orientu pravé Pout do vnit-
rozemi, a to v prekladu Miroslava Novaka,
ktery se pro preklad tohoto dila kvalifikoval
nejen svymi znalostmi, ale také tim, Ze ab-
solvoval celou BaSéovu trasu. K témto dnes
jiz klasickym prekladiim se Casem pripojuje
jeste soubor Meésice, kvéty, ktery povstal
z Novakovy spoluprice s Janem Vladisla-
vem (SNKLU 1962, Mladd fronta 1996).
Z nejnovéjsich pocint je tfeba uvést Lima-
niv vybér z japonskych haiku Pdr much a jd
(DharmaGaia 1996).

Na jare roku 1689 uskutecnil basnik Ba-
$6 cestu do provincii na severovychod od
Eda, do kraji poznamenanych legendarnimi
boji mocnych rodi Taira a Minamoto (viz
Pribéh rodu Taira, Mladd fronta 1993). Pfi
tomto putovani (3 tisice mil), které bylo in-
spirovano velkymi ¢inskymi a japonskymi
basniky-poutniky, Baséa doprovazel jeho
74k a spolecnik Sora. Cestou si Mistr vede
jakysi poeticky ,,denik*.

Abychom pochopili, co se vlastné Baso
pokousi ve svém dile zachytit, musime nejpr-
ve ponékud predefinovat pojmy ,,pési puto-
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vani®, ,,denik* a kone¢né ,,poezie*. Obsah je-
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ho (nikterak rozsahlého) cestovniho zapisu je
totiZ zna¢né rtiznorody. Nalezneme zde jak
klasicky repertodr, - tj. popisy mistnich zvy-
kd, ndladu a ,,mentalitu® jednotlivych mist ¢i
basnické pridomky inspirované mistnimi le-
gendami, - tak i Cist€ emociondlni postiehy
o slavnych svatynich, mohylach, pamétihod-
nych stromech, poustevnach, hrobkach, pa-
matnicich a klasterech. Dojem z téchto pa-
matnych mist (utamakura), jez jsou tradicné
chépana jako ,.kolébky (dosl. polstare) pisni®,
je pak basnikem shrnut do malé basné.

Takové imprese by snad Evropan znaly
Sterneovy Sentimentdlni cesty a jinych ,.ex-
travagantnich dél* jest€¢ mohl pfijmout, ale
cestopis zaznamenava navic jména a povaho-
vé rysy lidi, s nimizZ se Basé nahodné po-
tkava, a to aniZ by nutné strhoval pozornost
na neopakovatelnost své cesty, tj. na sebe.
Navic zde nalézame ,,volksetymologické*
vyvody o pivodu pomistnich nazvi a docka-
me se i roznéznéni nad klasickym predmétem
japonského zboziiovani: sakurovym kvétem.

DalSim fenoménem jsou scenerie, které
Baso vyhleddvé jenom proto, aby posoudil
basen, kterd zde byla kdysi sloZena (M. No-
véak je vSechny pripojil ke svému prekladu).
Konecné se tak dokaze vcitit do melancholie
svého davného predchtidce, konecné dokaze
posoudit a ocenit jeho mistrovstvi. Je to také
doklad toho, Ze v poezii tohoto druhu jde
velmi malo o dojmy basnika. Ndm zndmé ro-
le se tu obraceji: krajina je perem, basnik
pergamenem. Neopakovatelnost individua je
jaksi odsunuta na vedlejsi kolej. Kromé au-
torovych basni najdeme v knize i basné, je-
jichZ autory jsou ndhodni pocestni. Bas6 ta-
ké nekteré ze svych vytvort ,,podsouva“
svému spolecniku Sorovi. Cesta se postupné
stava jistym zavrSenim jeho basnické kariéry
- Uctovanim s predchozi basnickou tradici.
Béhem této cesty vznikne jesté dalsi dalezi-
té dilo: Otdzky a odpovédi v Jamanace,
v némz Tacibana Hokusi zaznamenal Mist-
rovy nazory na tvorbu basni haiku.

Kromé konfrontace skute¢nosti se starou
poezii (,,¢lo i mysl vycerpdny... srdce v zaje-
ti krdsnych scenerii a duse pohnuta ddavnymi
pribéhy*) je realita porovnavana také s darky
na rozlouc¢enou od prétel, - jimi samoziejmé
neni nic jiného neZ basné o mistech, kterd
Baso hodla navstivit. A basnik, ktery nepu-
tuje pouze prostorem, ale predevsim casem,
na tyto darky odpovida darky-basnémi. Kra-
jina se tak stava soupisem tradi¢nich naméta
(krajina ,,protkdna pisnémi‘‘) a cesta sama je
rozpominanim na davné pisné, které zde by-
ly slozeny.

Néco podobného zname ovsem i z Evro-
py, pfedevsim z irské tradice, a to v podobé
basnickych skladeb Dindsenchas (Tradice
mist), tradi¢nich basnickych itinetafi nebo
,nhdladovych Ctyfversi o pfirodé“. Mista
zboziovani se u obou tradici dokonale sho-
duji: sidla, svatyné, mohyly, pohiebisté, pra-
meny, jezera, posvatné stromy, klastery aj.

Zakladni impulz k BaSéové€ ,,pochlizce®
se v zadném pfipadé neda vysvétlit dobovou
nutnosti (pohyb obyvatel byl za konzervativ-
ni tokugawské vlady prisné omezen a kon-
trolovén), je spiSe urCitym meditacnim pro-
cesem (,,zacal jsem citit rytmus cesty*), ja-
kymsi duchovnim povyraZzenim. Evropské
pojeti pésiho pohybu se vsak, bohuZel, blizi
spise ,,ztraté Casu®, jako kdyby rychly piesun
ztratou Casu nebyl, - predevsim v (ne)moz-
nostech, které nabizi. A navic, mnozi to jisté
znaji, za chiize se docela dobfe premysli.
Z tohoto hlediska je nazev dila znacn¢ ambi-
valentni a titul by se dal klidng& pieloZit ,,Uz-
ké stezka do nitra“.

Pfi zb&Zném porovnani obou ceskych
prekladl narazime na podstatné rozdily, kte-
ré jsou u ,,znakového* textu celkem obvyklé.
Staci vzpomenout na rizné prekladové inter-
pretace Cinské I-fing (Kniha promén) nebo
znaméjSich basnikd, vzpomerime napiiklad
¢inského Li Poa. Novakiav a Limanuv pre-
klad se lisi pfedevsim stavbou odstavciti a do-
mySlenim vét. U Novéka je strucnéjsi proza-
ickd ¢ast a basné obraznéjsi, Limantv pre-
klad je zase struc¢néjsi a doslovnéjsi. Liman
sam fikd, Ze jeho preklad neusiluje o revizi
Novékova, a vytvor svého predchidce pova-
Zuje za pomérné jednodussi.

,.Dovétek Heleny Honcoopové (nékoli-
kanasobné delsi neZ Limanav doslov) se za-
byva jednak kulturnépolitickym ovzduSim
Basoovy doby a jednak vlivem ,,hnuti* hai-
kai na vytvarné umeéni, nalezneme zde také
pojednani o autorech doprovodnych ilustraci
Kamedu Bésaiovi a KacuSiku Hokusaiovi.

DANIEL SAMEK



Mam vsechny své otce, néktefi jeste Ziji,
jini uz odesli. Frantisek, FrantiSek Frantiska,
Emil uZ jsou na pravdé, otec Larisch slouzi
a sklada doktordt, otec na nebesich si vybral
misto pod mym Zebrem tfetim zdola vlevo.

FrantiSek havif se oZenil s tvrdohlavou

negramotnou Polkou, jakych zde po Ostra-
vé pocatkem 20. stoleti béhalo mnoho. Ré-
da nahliZela do hospod pod laubama, chodi-
ly tam sluzky a frajefi, holky brenaft, hal-
darky, fabricky a také on po Sichté ,,spalit
chrobaka®, jak fikal, FrantiSek, drobny,
zlostny, s pichlavyma, bystryma, spi§ pro
sebe udélanyma ocima...

(O¢i mam tplné jiné.)

Nejdiiv se narodila St&panka, pamatuji
se dobre, v kolonii mohly umfit obé, ale
uchytila se, , kiestna* §la do fronty pro kob-
zolanku - a na chleba se vySkrabala vSech-
na mouka, kde jakd v kolonii zbyla. I na
hracky pfislo, na Kvasigroska z chlebového
zakvasu...

Co se nas nestacilo narodit! Marii zabi-
li pri rabovani u Warenhally, byla Gonécka,
Marie Gonéckd, madonou lizy ji nazvala
basnirka. (Vrostla do jejiho Zivota pocitila
jsem tubytek, obé jsme v té osudové chvili
stradaly hladem a Zizni, a tak jsme zhasly.
Zvedla jsem se ze zemé a vidéla ji, s rozpa-
Zenyma rukama, otevienyma ocima, hledé-
la na mne s omluvou, slzicka Panny Marie
na jejim nadru se pomalu rozpijela, peficko
z prilby jezdce strnulo na bledych rtech.)

Oc¢i, ty mam uplné jiné, predevsim bar-
vou, jsou modré, a také povahou, mé oci vi-
di, Frantiskovy se odvracely, bryle po otci
mam - a Otec nebesky? Ten vidi a pamatu-
je navzdy vse. Také jsem na vSechno neza-
pomnéla, prestoZe jsou véci jinde, nez byly,
jedny na druhych a pres druhé, tam, kde
jsou sidlisté, byvaly haldy; ach ty haldy...
jedny sirného dechu oblévané horkym ka-
menem, jiné z ttrob zemé vyvrzené, z titrob
prehrabanych rostlé... Toho §tésti, pytle ka-
mene a uhli odnasené souchotinarkami na-
danymi nadlidskou silou, ohrabovackami
hanbicimi se oplodnénymi Zivoty, synky
s propalenymi podeSvemi, Zenskymi kii-
vych prsti, hrbackami nerovnych pohle-
dd... Toho zmaru, oZralcti zalitych ohném,
propalenych koralkou, décek od hladu Zlu-
tych, od kasle nemluvnych...

O¢i mam uplné jiné, predevsim barvou,
jsou Cervené od nebe, to se otvirda denné do
odstinu krve, je to vSak ohen, zameta hvéz-
dy a vzbuzuje strach, tolik jsem sama, mat-
ka na sméné, tata pfed nocni spi... bratra ne-
mam... (téch bratri, mnozi se narodit ne-
sméli, druzi se nedozili, jeden spadl ze stro-
mu o vitkovickém masakru, byl stfelen, Ru-
dynek, stiileli do korun stromd, on se shora
jen dival... starSi je pryC, padélal mince
a utrdcel, utrdcel na hasi¢ském béle, samd
pétikoruna, kazda nova, hrbaty Pepa, ta
hanba... nejmladsi sedava u plotu, o¢i na
kostelni vézi, cekd, cekd, pak zvoni a zase
¢ekd a tahd za provaz, pajdavy Komarek,
komar - slaby, lehky a smutny... ted je bith-
vikde, tolik se bojim, ¢tu, dési mé ticho.)

Mam vSechny své otce, Emil nadé€lal
truhly a pry¢. V zakopech vojny myslel na
pét drobnych krki a milovanou Stépanku
(nebyla FrantiSkova)... prodala truhelku
Miladg, zhaslo ji décko, a druhy Zadny jes-
té neumrel... vysvita z jejiho dopisu; mys-
lim na svou matku, na jednu z péti, na Elin-
ku oSizenou o paradu, o skoly, na sirotu slu-
Zebnou, Elu, jez oSidila lasku...

Mam vsechny své otce, nejvice Frantis-
ka; FrantiSek Frantiski ted spi a jeho ruka
je v nebi, ztratila se v té Cervené barvé na
nebi a na podlaze fabrické dilny, jeho
opravdickd ruka je difevénd a pod posteli
v papirovém kufru zrovna také spi. Je vSak
Ziva, dovede uplné vSechno, zavazovat tka-
nicky, vyménovat té€snéni, centrovat kola...
jezdim s nim Casto, v tramvaji krvéaci z no-
su, vZdycky mam strach a také se trochu
stydim, ale prejde to a pokazdé dovezeme
peékné smaltovany rdm, modry s bilymi Si-
py, Cerveny se zlatymi... jindy spéchame do
Pfivozu, tam se nam vrati fiditka a ptfevody
a ,bedajle” z opryskanych... stiibrné. Ze
vSeho toho tatinek sestavi tplné novy bi-
cykl, my vSichni také mame po jednom,
krasném...

Jezdim s nim casto, také na dil pro
dfevo s vypuj¢enym selskym vozem. K
ho poslouchd, sedime jako na kozliku, ale
je to jen prkno prehozené drsnou houni,
obcas podrZim opraté, jedeme na Zarubek
pfes Odru, kulisami chladicich véZi a po-
tom kolem plynojemu, z dzkého kominu
se neprestajné dere chvost plamene... Po-
fad se trochu bojim, ohné i koné&, ale ne-
zbyva mi nic neZ drZet opraté a nechat se
vést... kolo se ndm odkutédlelo zrovna na
vlakovych kolejich traté na Prahu, vz se
rozsypal, dievo skoncilo na hromadé mezi
kolejemi... konicku, stiij, nechod uz dal,
tata Sel pro pomoc, nenajde nds... ale kun
se pokojné pase, vede me¢ kamsi... je silny,
velky, jen at neutika... (Jezdim s nim casto
- moZna to ani nejsem ja - a myslim na
Sigmu a Fricka, Fricek ted toc¢i kolotocem,
se sklonénou hlavou na bozim slunku sle-

o

py bracha havii, milovany... neznaji slito-
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Iy ludro jedna, cuchto, s chlopem se
pelesis,* jedela matka a hnala se po Stépé,
sotva stacil Franta dopovédét, ,svatbu,
a z ¢eho, tata nosa malo, svatbu na fepé ti
zrobim, krupicu pomasténu jabkama nava-
fim, cholera, ja ti ty vlasy vySkubu...*

Stépa se kryla rukama, vzlykala, ale ci-
tila dlevu, je to venku, mama se smifi, jaksi
se to zrobi a budu pry¢.

Dévuchu mam jednu, veseli bude, Sko-
da, Ze kapela ma posbirane inStrumenty,
vSecko je potichu, aji pohfeby, fikal sem,
stavka, vSecko se obrati proti havifovi, a to

Subjektivni, parcialné
uchopeny uvod do praxe mytu

a mysteria Ostravy

vani, chlopi, se sebou, s nikym, do roka
jednou vyfaral, ,,na vesno“, kdyZ trava
mladad a sladka... ted toc¢i koloto¢em, po
sluzbé, po roboté; obcas pfijde chrchlavy
vyslouzilec a néco u Fricka hledd, mam to
a vim, chystdm se zase jednou narodit, ne-
dostane nic...)

kamiony - fidi¢i netusi, nerozezndvaji zna-
meni Casu, soub&hy Zivotd davnych
a svych, za Odrou a Ostravici se ve Zlutém
svétle par stile objevuji suché trupy komi-
nd, béZi cesty a pribéhy...

Bfem uz poustél a svétlo jako v srpnu,
v dole dodélavala Sigma, parkrat upadla,
a jeSté vstala, kazdy védél, kterd bije...

I FrantiSek si toho v§iml, ale katad, co,
treba se eS¢€ zmatori. Doma jak po ohiu,
synek v lochu, penézokaz, ostudy plna cha-
lupa. Viak se hasi¢i posklebovali, i na Stg&-
pu se trufli, prisla s brekem, zastal se ji Ja-
rek, bere na fiu, ajznboniak jeden, tez dobfe,
neni enem havirna, dyt ju uzivi, hnalo se
mu hlavou, prilozil v Seru Stoly posledni lo-
patu, popoSel k Sigmé, poplacal jeji Cerny,
mastny zadek, mlaskl a ztézka se rozjeli.
Chlopi chystali dilo, vydieva lehce praska-
la, Sigma pfezvykavala tabak, pomalu klad-
la kopyto za kopytem, v Zaludku pér Svabl
se ztuchlym ovsem. Vozikd jela pékna rada,
obcas odpadl uhel, zaleskla se kolej ve svét-
le kahanu. Kun byl ke konci Sichty kaput,
odpojil ho, zavedl do stani a zdaibih, té
tmy, co si uZijes...

Bude tieba udélat poradek, nebo v dole
chcipne, jeSté aspon raz aby se na slunku
ukazala, Slo Frantovi hlavou, kdyZ precha-
zel most pres Odru a mifil do chalupy.

,,Co tu chces, mas$ volno, ¢i co...“

Stépa ustrasen& vzhlédla, trochu hréla
prekvapeni, slySela otce, nezbyvalo nez vy-
jit s pravdou ven, matka ji snad potom ne-
zabije... 1 kdyZ, bila ji dost, na sluzbé to by-
lo skoro lepsi, tam ji netloukli, ale roboty
v chlévé bylo... Utrhla se jenom na chvilku,
fértoch méla zmackany, vlhky od breku,
nos cerveny.

Sedéla na nizké stolicce u dvefi naptl
na odchodu...

,.Chystejte svatbu, tato,” fekla to struc-
né, ¢asu nebylo, ani na strach a vymluvy,
~musi to byt, vezme se mé... Jarek.*

Tak ju prece zbuchnul, nepodara, cha-
char pérunsky, letélo Frantovi hlavou, pras-
til bandaskou o stul, ani necht€l tak silné, co
roba, to bude candrbal... Ale katad, dévu-
cha ide z domu, jaksi bude, dyt robi Jarek,
lokalky budu jezdit furt.

Lydie Romanska

i proti muzikantum, na Jindficha ani vuit
nebyl u Larischa, ani pivo, vSecko storno-
vane... bylo to tfeba? Franta ptihodil kréli-
kim, zavadil pohledem o ruce, konce prsti
mél nerovné, jizvy, zhmozdéniny do hrbolil
zhojené, nehty kazdy jiny, roztodivnych
tvarl.... Bravek je chudy, na svatbu nepad-
ne, nebylo by v zimé co do huby, myslel si,
zatim co zasypaval Spetkou Srotu slupky
z brambor a mrkve. Prase doryvalo, div mu
nevyrazilo Zeleziidk. Pak nalil mléko z pod
kozy a svitlo mu. Narovnal se, otiel o sebe
dlané a vysel z dvorku, jesté slySel Annino
lani, zhurta se obracela na psa...

Dole na seku se hromadilo uhli, voziky
vrchovaté staly, konaf se potfdd nevracel,
Cekalo se na Tatara, vedle rubani koncilo,
bude robit misto Sigmy. Ta uZ nevstala,
FrantiSek mél cerné svédomi, nedal ji na-
Zrat, nedal, vSak uz by to stejn¢ dluho netr-
valo, jesté dneska bude navrchu a potom...

Kdyz ji vyvazeli, nemluvili, kazdy s ni
daval svoje roky, svoje oci, svtij hlad. Kaz-
dy v ni vidé€l svij konec. FrantiSek byl ble-
dy, hfich mu prohloubil tvafe. Na Slachté
byl domluveny, dostane svoje, vSak zaplati.
Nedival se na ni, ona mu hledéla rovnou do
tvare, velkym hnédym okem mu odpousté-
la, védéla. Frantisku...

Chtélo se mu zvracet, chtélo se mu rvat,
chtélo se mu obejmout strupatou §iji. Zavrel
o¢i a modlil se. Modlil se k ni... odpust mi
moje viny... ale nenachdzel tlevu, s pocity
vraha ji pomadhal skladat na bozi zem...

foto Fedor Gab¢an

Kde ten tata je, Stépa macka kapesnik,
Zenich uz je tu, mama ochutnala feferminc-
ku a vadi se o cosi s tetkami, chlopi z ha-
virny uZ su teZ tu. V kostele ¢eka panacek,
ministranti se beztak rozutecu, to bude ve-
seli. UZ pres hodinu mélo byt po vSeckym,
eSce se to Jarek rozvazi.

,,Stépko, nesu ti, dévucho moja, nesu
ti... tu to je, tolik klobas si eS¢e nevidéla,
mas veseli, tuZ nebud prepadla!*

»1y... ty...” Anna viditelné opild hnala
se rovnou na Frantiska, pésti ve vySce oci,
marné ji Zenské branily, FrantiSek se opfel
o dvefe, pak je ale oteviel a vypadl na dlaz-
bu chodby. Jesté se dalo zabranit rvacce,
Stépanka se vrhla k matce.

,.Neblaznite, mamo, co feknu lude.*

.10, co je pravda, feknu, Ze si zbuchnu-
ta, Ze mas tatu oZralu, Ze si propasla slub...
Ze si taky pérun hromsky...“ a uZ se obrace-
la proti Stép&. Harmonika se marn& snaZila
prehlusit kiik.

PfiSel, harmonikaf, pfiSel, dobfe se naji,
at hraje. Zpozdil sem se, klobasy pfines,
Clovék se nezavdéci, litostivé premital
Franta, kdyZ se sbiral ze zemé. Cosi bilého
se tfepetd na tfesni, cosi navzdycky odléta,
neni to chmyfi z pampeliSek, davno je po
1ét€, podzimek vyjimecné teply, je to nevin-
nost? Je to cér, car Stépancina zavoje, ko-
musi mavé, Stépé na cestu, $ipu divokych
hus...

Svatba je odbytd, knéz pockal, i minist-
ranti, mosazny prstynek sedi na prsté jako
zlaty. Na stole rybizlak, hruSkovice a klo-
basy, hory klobds, huby se lesknou tukem,
hoi¢ice Skopek. FrantiSek neji, nemiiZe...

,,Toz, Franto, tak té to vzalo, vem se tez,
slaby budes...“ ponoukaji muzi a pozvedaji
preky s Cirou tekutinou, ,,na mlade!* Hra-
bou se v hofe vyuzeného vuitu, jedi, uz
podrouseni vedou rozvernou, prazdnou fec.
Tu jeden popadl klobds, a jak se otocil, vra-
zil ho Frantovi do oteviené huby. Byl to
okamZik,vyvalil se smich jako horké vniti-
nosti a ty FrantiSkovy se obrétily vzhiiru
a obsabh stfikl na hoi¢ici a na klobésy a tro-
chu i na chleba, byla to lura napénéné pa-
lenkou...

FrantiSek se ubranil. Nejkrutéji, jak
umél, nesetfil nikoho, nejméné sebe.

,.Hi, hi, hi,” zahykal, ,,jen ju snézte, Sig-
mu svoju urobenu, Sigmu mucednicu, Zer-
te, svatba s pohfebem, to tu esce nebylo,*
rozohnil se, strhl ubrus s klobasami, popa-
daly sklenky, do buchet se vylila palenka...
Franta byl rudy a nepfemozitelny, chlopi je-
den po druhém vyskakali z mist a k plotu...
tam ji vyzvratili do kopfiv, svatou Sigmu,
svatokradezné prijatou.

Vsechno bylo najednou c¢isté, zavoj na
tfeSni bélejsi, Anna zesinald jako seprané
prostéradlo, nevésta pry¢ - a FrantiSkova
duse jako po zpovédi.

Mohlo se pfijmout, mohlo se zacit...

Pribéh pro film ¢i pro romén, zitra moz-
nd prijdou filmafi a budou chtit Sigmu, ale
Sigma je snédend, Fricek zapomenut, ulice
srovnany, domy pry¢, haldy rozvezeny, lidé
jini... Frantikova Stépanka jesté Zije, peni-
ze z ni vytahli podomni dilefi slibl, dédic-
tvi se ji zachtélo, o vSechno pfisla...

Cas b&Zi jako film, ale j4 ani mdj muz
v ném nehrajeme veétsi roli, ja jen malou,
ale jsme v ném obsaZeni a se v§emi prota-
gonisty vstupujeme do roménu, jehoZ pro-
log tvofili moji otcové a matky, myty
a mysteria Ostravy jsou z nich, z jejich lat-
Ky, 1 my jsme z ni, ja trochu vic, a tvofime
ji, a v katedrdle BoZského Spasitele zni
Cantabo mého muze jako chvalozpév pro
naseho otce na nebesich a pro jeho zaméry
s nami, uskuteCnovanymi pravé zde, ve
mésté neochotném divat se do o¢i sob€, do
své duse, priznat ji... ale je.

(Uryvek)
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