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ROZHOVOR

S VACLAVEM BURIANEM

Vaclav Burian

Historie

Shalte si kufr,
pravi historie.
Ale vlastné ani nemusite,

neni treba.

Domovnik u vrat
stoji v pozoru.

(Blankyt pilnoci. Host, Brno 2007)
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Véclav Burian v krakovské kavarné Alchemia; foto Igor Malijevsky

Vaclav Burian se narodil v roce 1959 v Prerové, cely Zivot Zije v Olomouci. Novinaiskeé praci se mohl zacit vénovat az po padu komunistického rezimu,
do té doby pracoval jako chemicky délnik a domovnik; pohyboval se v samizdatovych kruzich, s prateli vydaval casopis Jecminek. \ roce 1997
vystudoval pol$tinu a éestinu na FF UP v Olomouci. Je netinavnym propagatorem éeské kultury v Polsku a polské v Cesku, autorem bezpoétu élanki
s kulturné-spole¢enskou tematikou a prekladatelem celé Fady dél z polStiny (C. Mitosz, K. Wojtyla, A. Stasiuk, J. Tazbir, Ch. Shmeruk aj.). V roce
1997 mu v Krakové vySel polsky vybor z jeho poezie pod nazvem Czas szuflad (Cas zisuvek), roku 2007 vydal Host jeho basnickou shirku Blankyt
pilnoci, z velkeé ¢asti totoZnou s polskym debutem. Od roku 2003 vydava spolu s Tomasem Tichakem politicko-kulturni revui Listy.

Polsko je letos cestnym hostem
prazského knizniho veletrhu. Na¢ z pro-
gramu se nejvic tésite?

Sestava je myslim vyborn4, reprezentativni,
generatné i zanrové. Ze ptijede Wistawa
Szymborska, je velky tspéch. Parkrat jsem se
snazil pozvat ji do Olomouce, odpovédi jejiho
tajemnika byly vlidné, jenze basnitka chtéla

radéji setkdni mimo festivaly a v uz$im
krouzku. Z toho jsem zas byl na rozpacich ja:
jak mam vybirat, kdo si zaslouZi byt pozvan?
Vim, Ze je zdrzenlivd a i v Polsku ma svijj
okruh milych p#atel, ale nerada vystupuje

v roli hvézdy. TakZze Praze zavidim, v dobrém.

Podateny je i vybér autort sttedni a mladé
generace, mimotadnych talentd, ale casto

také spisovateld vnasejicich do polské lite-
ratury témata nova nebo dosud malo vyuzi-
vana. Slusi se pochvilit, Ze pfijede Andrzej
Sapkowski. V&imnéte si, Ze je to autor
iunds velice uspésny, ale nebyva jmenovan




DVAKRAT

A UZ ZAS PRSI

Az napréiauschne, fikd se v Cechach.
A mysli se tim: Jo, tak akorat. Jen si
pockej! Az naprsi a uschne - ale zna-
mend to: Nikdy. Vé¢nost je tu ,po
¢esku” uzemnéna, naschval vtésnana do
pozemského rozméru mezi louzi a uschlé
bléto, sibalsky obrina o své vzne$ené infini-
tum. Ptitom dosud vZdycky naprselo a zase
uschlo, to vi kazdé malé dité. Takze jaka vée-
nost? Kona se, nekona? A kdyz, tak jaka?

I basnik Ivan Schneedorfer (nar. 1937),
osamélec z dalekého kanadského Tsawwas-
senu, kam ho jako emigranta zavily posrp-
nové déjiny, si v sobé prostfednictvim své
poezie uchovava cosi z védouciho ditéte.
Ptirozené vi a chape to, co dospélym védét
a chapat, zda se, pusobi potiZe. Ve svych
skromnych bédsnich volné obhlizi obzory,
nedosazitelnost horizontu ho nedeprimuje,
klidné a zptima ,cekd na ndvrat velkych vin®.
Zarovent ale, Kanada Nekanada, Schnee-
dorfer stavi i na ¢eském lakonicky vécném,
stfizlivém puadorysu. Z jeho poezie koukd
décko védouci, ale moZna i trochu zatvrzelé.
V 24dném ptipadé naivni. To aZ stary muZ
posléze zas zalne posilhdvat po ztracené
détské naivité. Ostatné jaka ztracend nai-
vita - vzdyt se dost mozna nikdy nekonala!

Ted jsem to zapletl aZz moc. Poezie Ivana
Schneedorfera, jejiz pokra¢ovini noveé
nabizi utld sbirka Horizont je daleko, ptisobi
naopak prizra¢né, hovo#i jasnou, spofa-
danou teli a o vécech, na nichZ se nejspis
véichni shodneme. Basnik si udrzuje per-
spektivu starého muze, jenz vidi, ze zestdr-
nout a zustat ditétem se nevyluéuje. Zaro-
venl ovem dobte vi, Ze uvnit¥ ukryté dité
¢lovéka neoddali od ptichazejiciho konce.

POEZIE V OHROZENIi? NIKOLI!

Ivan Schneedorfer je dalsi z tady
basnik emigrantl — od roku 1968
zije v Kanadé. Prvni sbirku Bdsné
z poloostrova vydal v mnichovské
Poezii mimo domov, dalsi ¢tyti sbirky pak
publikoval v patizské Edici Revue K Jitiho
Kolafe. U nds mu byl publika¢ni dluh spla-
cen az v roce 2002 vyborem Bdsné (Torst).
Pfitomna kniha bdasni, vychazejici po
vyznamné odmlce, vyzniva jako lidské a bas-
nické ztétovani i vyznani. ,,Byron Fekl / tuto
vétu: / umriti — / to neni tézké / a mné rekli /
pred lety / Ze mohu / klidné Zit / dodali vSak /
pozdéji / ze mne Cekd / jistd smrt / poezie - /
Boze muj! / poezie / v ohrozeni.“ Atkoli basni-
kovi ptejeme dalsi hojna tvaréi léta, élovéku
se chté nechté mihne hlavou, Ze tyhle verse
by mohly jednou poslouzit jako naramny
epitaf. Nebit se ,tvari v tva¥ smrti“ o sebe,
ale o poezii a jeji osud - jak vymluvné
gesto! Hrdinské, romantické a gentleman-
ské. Samé sympatické ptivlastky, a najde se
jich vic: Schneedorferova poezie je ptijemné
uspornd, nendpadné, ale docela disledné

ZASLANO

BABY A PRACHY

Vazeny pane Chrobéku,

v minulém (¢isle Tvaru mne zaujal Vas,
jisté v mnohém zajimavy a podnétny, roz-
hovor, ktery s Vami vedli BoZena Spravcova
a Michal Jares.

Jakd mira osobni zasti ve Vis v8ak musi
hlodat, kdyz ani nejste schopen uvést
v plném znéni jméno ¢lovéka, na néhoz
v rozhovoru plivete, totiz Dana Jedlicky,
kterého jste schoval za vtipnou zkratku
dydzeje. Naprosto respektuji rozdilnost
nazord i vkusu. Neddvno se opavsky Per-
plex predstavil v Praze, nepfedpoklddam,
ze se Danovo uvadéni potadu a prezentace
¢innosti nakladatelstvi prilis lisily od uva-
déni opavského vedera. Myslim vsak, Ze se
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A stejné jako dité se starcem se v Schnee-
dorferovi pere (snoubi) vnitrozemsky Cech
s ptimoiskym vystéhovalcem. Ten, kdo by
rad na vé¢nost délal dlouhy nos, s tim, kdo
véénost prirozené chipe a ptijima - jako
vérnou druzku. Skeptik se snilkem. Schnee-
dorfer je svérazny dialektik, o to plsobi-
véjsi, ¢im jsou jeho verSe prostsi, nezéilud-
néjsi, primocatejsi. ,Vsichni tady / predstiraji
/ néjakou / tu Cinnost // nékteti z nds ale /
nedélaji nic // neni uz / co skryvat.”

Namisto metafor, pfirovnani a jinych
basnickych ptiblizovadel Schneedorfer jen
drobné skicuje jednoduché situace, ani ne
vécné, jako spi§ mentélni, ¢rtd chvilkové
stavy, mald ,zaskobrtnuti“ mysli, jeZ se skrz
baseri méni v zichvévy poznani. Schneedor-
ferovy basné jsou kratké glosy chvil, z nichz
vzejde drobny zablesk ,prozfeni®. Prozieni
v uvozovkach, nebot basnik tu neprohléda
k ni¢emu dosud nezndmému, ale naopak
vzdy v trochu jiné, at lehce ironické, gro-
teskni ¢i hotkosladké variaci vyslovuje
duvérné zazity pohled na svét, v némz je
pevné zabydlen. Pohled na svét je to skep-
ticky, ale nezahoikly. Ze skepse se basnik
zachrariuje bledou, nékdy sotva znatelnou
groteskou a détskou hravosti, jiZ si ordinuje
jednou po kapkach, jindy ji odhaluje az jako
spodni, temné boutlivou skurilni silu. ,Roz-
bijim svét / na kusy // a skutecné — / zde kolem
mne: / rozbity je svét.” Dité boti a tak se iden-
tifikuje se svétem. Stary muz si nakonec
osvojuje osvobodivou svéhlavost, jez ale uz
kdysi patftila ditéti: , Pijdem spolu / ptes ulici
... auta budem / ignorovat.”

Basnikova skepse se pohybuje na skale
od standardni vy¢itky pfetechnizovanému
svétu (,Sileny svét / pocitalii ... snad i Bih
/ to nerad vidi“), ptes tsmévnou sebeiro-

rytmizovana (typicky je dderny jen (tyi-
slabi¢ny ver$), a pro¢ to nefict na rovinu
— dobte se ¢te. To je u soufasné poezie ne
snad rovnou vzicnost, ale urcité ¥idsi jev
nez opa¢nd tendence, ta k vytvareni prebu-
jelych dZzungli slov, ktera smysl nakonec spis
zastiraji, nez odhaluyji.

Pfesto to s poezii Ivana Schneedorfera
neni tak idylické, jak by se snad zdalo. I ptes
ve$kerou uspornost se tu najdou preby-
te¢né verSe, bohuzel zhusta v roli point
(jde vlastné spis o antipointy). Koncentrace
kligé a ,,objeveni Ameriky“, ktera svou bana-
litou az zarazi, je taky misty na povazenou,
a kdyz se nad tim v§im je$té zvedne karatel-
sky prst, mizZe byt i basen k nesneseni: ,co
vidime / kolem sebe? / $ileny svét / pocitacii /
a nejsme tim / pobaveni / snad i Bith / to nerad
vidi.“ Nejde o to, jestli na tom ndhodou néco
neni (téZko fict), ale o formu. Jednak ten
nekompromisné Cernobily nihled na véc,
jednak to syrové moralizovani, byt poskla-
dané do versu... Zkratka silna kava i slaby
odvar ziroven. Nastésti takovych mist
neni ve sbirce zase tolik, a pokud se objevi,
obvykle si nenarokuji rovnou celou baser.

nenasel nikdo, kdo by jeho komentovani
pojimal nebo vnimal jako sebechvalu. Ale
budiz. To neni zase aZ tak podstatné. Vic
mne rmouti Vage obavy z toho, Ze se, jak
piSete, obavate, ze takovych D. J. je v dnes-
nim prostoru kolem knih dost, a Vy vétite,
ze odejdou. Prosté zmizi, a% pochopi, Ze
baby a prachy se motaji kolem onacejsich
véci. At uz je Dan Jedlicka jakykoli, roz-
hodné neni blby. Vite, ona je to takova pra-
zvlastni, podivuhodné rozsifena predstava,
ze nakladatelé snaZici se provozovat sva
titérna nakladatelstvicka a majici na svém
konté ani ne pouhou dvacitku tituld, Ze se
tito naivni dobrodruzi topi v penézich oble-
tovani ,babami®. Pfedstava je to nadherni,
bohuzel viak zcela zcestna. (Pro nazornost
uvadim: Distribuéni sit Kosmas siz kazdého

IVAN SCHNEEDORFER: HORIZONT JE DALEKO. PROTIS, PRAHA 2009

Ivan
Schneedorfer

Horizont je daleko

nii (,jsem vzddlené / odpovédny / za viechny
tvdre / obrazovek // polindm si / jako bldzen
// rychle ménim / kandly®), az v posledni, nej-
niternéji komnaté basnik puvodni skepsi
rozpousti do potmésilé intimni blaZenosti:
,Schubert ve snu / tekl mi: / to nejlepsi / konec
nemd.“ OvSem, bdsné Schneedorferovy
sbirky jsou prodchnuty nostalgickym poci-
tem odchazeni a konce, opét variovanym
v nejraznéjdich kiehkych polohiach. Hravy
sebeposmések: ,Vsechny zZeny / zdaji se byt
/ sympaticky vzddlené.” Ale vzapéti tfeba jen

v nichZ autor povoli sdm sobé mékéi tén
a pusti se do ponékud priazra¢néjsich krajin
(tteba v titulni basni). Pak se mze ptihodit,
Ze témé¥ z ni¢eho vykfisne ¢isté existencidlni
verse, z jejichz jednoduchosti a pfimocarosti
az zatrne (Ten jisty oblouk Zivota...). Nece-
kané pusobivosti dosdhne i tam, kde témé¥
navzdory své poetice protkne bdaseii k#eh-
kou lyri¢nosti vzpominky (Toto je mij rodny
dum & Pamatuju stdnek — zmrzlinovy std-
nek...), a zajimava je téz jeho prace s motivy
cesty a sméfovani obecné. Zaroven je oviem
jistym zpusobem mild i Schneedorferova
vé¢na ironie a zejména sebeironie, nej¢astéji
v nardzkich na vlastni vék: ,uz jsem na to /
dosti stdr / abych Zeny / miloval / platonickou
ldskou / vSechny Zeny / zdaji se byt / sympaticky
vzddlené.“ Hned v nésledujici basni autor
tohle své oblibené téma rozehraje do celé
anekdotické epizody s lakonickym zavérem:
wbyla krdsnd / za pultem / musim o ni / napsat
bdseti / proddvala bandny / a dotkla se / i ruky
mé / pozval jsem ji / vzdpéti / a nesméle / na
Sdlek caje / puijdes se mnou? / vekla — ne! / a to
byl konec / konverzace.“ I kruta epi¢nost se da

prodaného kusu bere 52 % z ceny. Sbirka
Jana Kunzeho Dekadent Dezert se proda-
vala za 100,- K¢. Kdyz si proti témto &is-
lam postavite vyrobni naklady této sbirky,
nebudete se stacit divit.) A tak se domni-
vam, ze ve VaSem piipadé se jedna jen
a pouze o ¢irodirou zavist, kdyz pisete, Ze
Dan Jedlitka s nakladatelstvim Perplex
(které existuje a vyviji ¢innost ¢tyfi roky
a mimo vydavani bisnickych sbirek rovnéz
porada i vecery autorskych ¢teni, a to nejen
v Opavé) reprezentuji v rdmci Opavska
jepiti projekt. To je lez a podlost. MuZzete
ndm pro srovnani predlozit vycet Vasi ¢in-
nosti (nepoc¢itdm Vase ptisobeni na opavské
univerzité) v dne§nim prostoru kolem knih
na Opavsku?

Petr Stengl

prosté spocinuti oka na vécech ¢ ptirodnich
bytostech sladce nejblizsich, zaroven bolné
cizich: ,,S mldzim které / netusi / jak je Zivot
/ krdtky.” Tyto zklidnélé, uvnit# vsak zkon-
centrovanym nabojem se chvéjici polohy
ptipominaji vychodni basnictvi a povazuji
je v knize vibec za nejsilnéjsi.

A sledujeme-li leitmotiv odchazeni
a ,pFipravy na samotu®, o to vic ndm prejde
do krve téZ nenisilny, kolébavy rytmus
Schneedorferovy poezie; tu oblasné opa-
kovani slov (,letim k jihu jako husa / jako
husa divokd / letim k jihu...“), tam zas nena-
padné, smutnoospale ptehozeny slovosled
(,letounu ev piilno¢ni®). Pripadné vytracivé
zavéry basni, kdy nds zpravidla pfepadne
konec vizdy o zlomek dfiv, nez jsme ho
¢ekali. Schneedorferovy basné nijak nevr-
choli, nikam se nepnou, nesnazi se chytracit,
uplatriovat ostrovtip za kazdou cenu. Stadi,
Ze vlna chlistla, a vzapéti uz se jen s tichym
praskanim vsakuje do pisku.

Ivan Schneedorfer: Budou to vzdy jen
zlomky, odlesky eposu, echa sméfujici
k zavérecné, setrvalé, konené nedorece-
nosti, ktera vie spoutava — ale i nové otvira:
~Kazdou chvilku / cekdm pdd // ocitnu se /
v pisku // vedle skeble / kterd prdvé / otevird
usta — / snad chce néco ¥ict.“ Horizont je
daleko, presto se k nému upindme. Neseme
si v sobé své vnitrozemi — aZ docela na breh
mofte. Smrtelni, vime o tom, Ze nic nekonéi.
A dokonce toto védomi vlastni kone¢nosti
uvnitf nekone¢na obc¢as dokdZeme, po
vzoru Schubertové, proménit v slast. Vé¢ny
zapas s vé¢nosti ménime v ¢irou touhu: ,Na
konci cesty / potkdme smrt ... at jesté naprsi /
at jesté uschne.”

Uschlo. Ale u? zase prsi...

Jan Stolba

vyjadtit s lehkosti, a vida, z potencialni tragé-
die je hned tragikomedie i parodie v jednom...
Vibec je pozoruhodné, a lze to vysledovat
nap#i¢ celou sbirkou, ze vidi sobé, svému
véku a teknéme vyhlidkdm m4 basnik impo-
nujici nadhled, jimz musi u kazdého soud-
ného Ctenafe jen ziskat na cené — zatimco
kdyz dojde na ,globalni zilezitosti“, starost
o lidstvo a svét, jdou veskeré Zerty a hticky
stranou. O nékterych vécech se podle Ivana
Schneedorfera zkratka nezertuje. Jestli je to
spi§ dobte, nebo spi§ gkoda, to at posoudi
kazdy podle své natury, nicméné basnikovu
volbu je t¥eba respektovat.

Sbirka Horizont je daleko sice neni z téch,
které by prevritily déjiny poezie vzhuru
nohama nebo posunuly Zinr o sto mil dal,
nicméné je dobte, Ze vysla. KdyZ pak autor
zakontuje posledni bésent sbirky suges-
tivni otazkou, ¢lovék si nemusi dlouho
lamat hlavu s odpovédi: ,sdm jsem si vybral /
tuhletu cestu / tu st¥ibrnou stezku / upfimnych
slov / nic nového / pod sluncem / stdly rytmus
/ nékdy rym / jsem koufici / verSotepec / mdte
néco / proti tomu?“Ne, to opravdu nemame.

Simona Martinkovd-Rackovd

ERRATA
&

Ve Tvaru ¢. 8/2010 na str. 23 jsme v recenzi
Votrubovy knizky Namazeme $kolu Spekem
neopravili recenzentovo prehlédnuti - etno-
log a folklorista Janecek se nejmenuje Pavel,
nybrz Petr. Chyba nds mrzi o to vice, Ze
Petr Janecek v roce 2008 napsal pro Tvar
zajimavy seridl ¢lanka Fama versus Kalliopé.
Omlouvame se.

red

Omlouvam se ¢tendram Tvaru ¢. 9/2010.
Kapitén Bull-Dog Dummond, vzor agenta
Bonda, nebyl samoziejmé ve sluzbach
Jejiho Veli¢enstva (jak chybné koncim
Patvar na str. 24), nybrz Jeho Veli¢enstva,
protoze byl ve sluzbich krale Jitiho V. (na
triné 1910-1936).

Ivo Fencl



JAN MACH: S UCTOU A LASKOU... MILAGROS. BAZOOKAPRES.MM, PRAHA 2010

Mohu-li vétit obalce (po aféfe s Vietnamkou
Ce Mpir Ek nevéfim ni¢emu), tak u zrodu
pfitomné knihy staly dvé sudi¢ky: Tou prvni
byla autorova neobvykla Zivotni zkusenost,
druhou pak jeho zaméstnani. Pokud jde
o profesi, bylo by asi zajimavé udélat pra-
zkum toho, jak se ptivodni povolani autora
»podepisuji“ na podobé préz. P¥inejmensim
u nékolika z nich totiZ existuje statisticky
vyznamna korelace mezi autorovym vzdéla-
nim, praci a zpiisobem jeho literdrniho vypo-
vidani. Nebylo by asi nap#iklad tézké najit
specifické rysy toho, jak ¢tou, mysli a litera-
turu pisi inzeny¥i, 1éka¥i & vytvarnici.
Naprosto ztetelny je tento vztah mezi pro-
fesi a pr6zou v ptipadé literarnich badatela,
scendristl a zurnalistd, tedy v ptipadé povo-
lani, kterd maji k literatufe blizko, nebot
predpokladaji schopnost vyjadfovat se pro-
sttednictvim slov, vét a slovesnych utvara.
U literarnich védct a kritikd se to proje-
vuje tendenci k psani pro literdrni kritiky
a védce, tedy sklonem k aplikaci aktualnich
literdrnich teorii, k vyznamové otevienosti
a antiiluzivnim konstrukcim, které temati-
zuji potiZe s vypravénim a psanim p¥ibéhu.
Naopak scenéristé chtéji oslovit §irsi okruh
¢tenait, predkladaji jim proto hladce fun-
gujici, tematicky atraktivni, profesionalné
zruéné vypravéné a situa¢né vykumstované
piibéhy s piislusnou inteligentni pointou
(kterou se v posledni dobé témét zavazné
stdvd otevieny konec: ,Ze aby“ se (te-
nai-divdk zamyslel nad ,slozitosti svéta®).
A konelné, Zurnalisté své prézy zpravidla
pojimaji jako pokus o ¢tenatsky poutavou
beletrizaci faktografického materiilu, ktery
by jinak, a snad i lépe, zpracovali memoéro-
vou ¢i reportdzni formou. Novinéfi si ovSem
na rozdil od psavct prvnich dvou kategorii

JEDNA OTAZKA PRO

foto archiv M. R.

Jste koordinatorem projektu Polsko -
cestny host Svéta knihy 2010, jejz si vzal
pod patronat Polsky institut v Praze.
Nakolik se aktivity spojené s pripra-
vami na ucast Polska na prazském
kniznim veletrhulisi od béZného chodu
Institutu v ,,klidovém rezimu*?

V Polském institutu pojem ,klidovy
rezim“ moc nezndme. Organizujeme, at
pfimo ¢i se na organizaci podilime, p¥ib-

PERLICKA NA DNE
&

,Nerealizovany autor tehdy pticupital za ne-

obycejnym etnografem s otdzkou, pro¢ v pol-
ské pohddkovosti vystupuji tFi bratFi.

Leszek Mazan: Polskd Praha

aneb Jak se z ptilky stala polka.

BVD, s. r. 0., Praha 2008.

Pielozil Vaclav Capek.

Sktipec 2008.

uvédomuji, Ze nejsou spisovatelé z profese,
a protoze jimi chtéji — alespoii nékdy - byt,
tak hledaji spravné umeélecké ,triky“, jez
maji jejich publicisticky zptsob vyjadfovani
umélecky povysit na literaturu.

Toto je, myslim, pfipad Jana Macha -
novinare, ktery se rozhodl ¢tenédte zaujmout
svou, v nagich zemépisnych délkach neob-
vykle divérnou, znalosti Kuby, jejich obyva-
tel a jejich mentality. Nebot kdo by mél vétsi
prévo o tomto ,0strové revoluce a svobody*
psatnezZ ten, kdo na ném v $edesatych letech
prozil své dospivani a i pozdéji se ¢asto na
Kubu a za svymi prateli vracel jako tlumo¢-
nik & zpravodaj? A kdo je kompetentnéjsi
vynaget o Kubé soudy nez ten, u néhoz jsou
osobni proZitek a znalost redlii korigovany
hodnotovym odstupem? Odstupem mla-
dika, ktery se do tamniho prosttedi témér
integroval, nicméné stdle zlstal cizincem,
a odstupem starnouciho muze, ktery se pti
psani na Kubu vraci nejen ve vzpominkich,
ale také s nadhledem St¥edoevropana, jenz
vi, jak dopadly déjiny, a ma svou neblahou
zkusenost s absurdnimi socidlnimi experi-
menty totalitnich systémua a také s neod-
vratnosti jejich padu.
kresbé paradoxi, které charakterizuji vzda-
lenou zemi, kde se téméf zastavil ¢as. Jde
o publicisticky obraz spole¢nosti, kterd ma
svym politickym systémem velice blizko
k tomu, co jsme tady prozivali béhem ¢tyf#i-
ceti let komunismu, ktera je viak pro Cecha
presto drazdivé jind a exoticka. Ctenat je tak
autorem zasvécovan do tamnich osobitosti,
do oné zvlastni a kontrastni smésice revo-
lu¢nich ideald, naivity a praktik viedniho
dne, jez jsou ur¢ovany nejen ideologickymi
normami, ale také nutnosti Zit v reZimu,

lizné 2-3 akce tydné, predevsim v Praze, ale
i v dalgich méstech. Nicméné nelze popfit,
ze jde vétsinou o mensi, komornéjsi akce
lokalniho rozsahu. Nékolikrat do roka se
viak snazime nasi nabidkou oslovit co nej-
8irdi vetejnost: loni to byl napt. velky ple-
nérovy koncert pti ptilezitosti 20. vyroéi
padu komunismu, letos je to — vedle velké
vystavy polského designu v za¥#i v Narodni
galerii — pravé veletrh Svét knihy.

Jde bezpochyby o nejvétsi prezentaci pol-
ské literatury v Cesku po roce 1989. Nase
pozvéani ptijaly témét dvé desitky autord,
od prvni damy polské poezie a nositelky
Nobelovy ceny za literaturu Wistawy Szym-
borské az k autorm mladé generace v cele
s Dorotou Mastowskou ¢ Michatem Wit-
kowskym; od spisovatelii ¢eskému publiku
dobfe znamych, jako Olga Tokarczukova
nebo Andrzej Sapkowski, po mladé debu-
tanty. Kromé toho ptipravujeme celou fadu
doprovodnych akci: filmy, vystavy, pro-
gramy pro déti ¢i koncert populdrni rock-

POZNAMKA

A CO NA TO JAN TLESKAG?

Tak uz do své infantilni faze dospély i pos-
tovni znamky. Ceska posta jako by zata-
dila zpétny chod a od prezident, olympij-
skych kruhti, vzacnych druht fauny a fléry
apod. se vrétila ke kdysi populdrnimu
Ctyrlistku a oprasila postavicky pohadko-
vych komikst - nejprve Fifinku, le¢ chysta
se i na Myspulina, Pindu a Bobika. Nic
proti — filatelisté maji Zné a my, odcho-
vanci tohoto literdrniho Zanru, alesponi
nadéji, ze tohle je jen zacatek jesté svét-
lejsich zitrka.

Kdyz ale zkusime investigativné zap4trat,
jak se vlastné na ,znamkovych postech® ti
¢tyti vy$e zmiflovani ocitli, zda na zdkladé
transparentniho vybérového tizeni ¢i
nikoliv, pak dfive nebo pozdéji musime

jenz se zahnizdil v ekonomické a politické
izolaci.

Z Machova textu je patrné, ze Kuba je
pro néj zemi srdce a Ze dodnes vnima svou
emociondlni sp¥iznénost s jejimi obyvateli.
Spoluprozivd s nimi konflikt mezi laskou
k rodnému ostrovu a touhou po svobodé
a dolaru, jez vede az k masové emigraci do
USA. Problém emigrace je v Machové knize
Klicovy: vypravéni rekapituluje nejriznéjsi
formy tutékd, od individudlnich az po velky
— tzv. Marielsky — exodus z roku 1980; sle-
duje v3ak také protiakce reZimu véetné jeho
snahy zastrasit zdjemce o odchod pomoci
dobfe organizovanych, zavistivych, a tedy
»spravedlivé rozho#¢enych spoluobéant®. Pro
toho, kdo si déla iluze o solidarité uvnitt teh-
dejsiho ,,tdbora miru a socialismu®, pak mize
byt zajimava informace, jak tézké, & presnéji
tedeno nemozné bylo pro Kubdnce emigrovat
i do politicky sprateleného Ceskoslovenska.

Naznalend faktografickd a autobiogra-
ficka rovina Machovy knihy ma svoji infor-
macni hodnotu a ¢tenédtskou pritazlivost
- mj. i proto, Ze je autorem $ikovné kom-
binovédna s ¢etnymi demonstracemi poné-
kud neobvyklého vztahu Kubédnci k sexu.
V Machové interpretaci ma karibsky spon-
tdnni a uvolnéna sexualita dokonce kon-
krétni socidlni rozmér - prostupuje kazdo-
dennost a mysleni obyvatel natolik, Ze je
i soucasti vztahu k politice: Fidel Castro byl
pry velkym vidcem svého lidu mimo jiné
i proto, Ze byl povazovin za Hfebce s potrad-
nyma cojones.

Sexudlni téma md u Macha i stavebnou
funkci, ma totiZ zanr reportize transfor-
movat ve ,skute¢nou literaturu®. Mach si je
védom publicisti¢nosti svého stylu, a snazi
se jej proto subjektivizovat rdmcovou kom-

ové kapely Pustki, kterd na svém poslednim
cédécku zhudebnila klasickd dila polské
poezie 20. stoleti. Svét knihy navic neni jen
jednorazovaudalost - zbude po ném nékolik
desitek novych prekladut z polské literatury,
od pohdadek po historické a politologické
studie, které maji ptiblizovat ceské vetej-
nosti Polsko - blizkého, a zaroveri mnohdy
tolik exotického souseda - a poskytovat
girsi a hlubsi perspektivu, nez se ndm ji
vétdinou dostava v &eskych médiich. Ta se
koneckoncii postavila k nasi vyzvé celem
a neexistuje snad seriézni feské periodi-
kum, které by v téchto dnech neptipravilo
ve vétdim & mensim rozsahu ,polské ¢islo”
¢i blok textt vénovanych Polsku.

Polsky institut v Praze je jednim ze dvou
organizatortt polského programu na vele-
trhu. Nagim partnerem je Institut knihy
- statni grantova instituce se sidlem v Kra-
kové, zabyvajici se pravé podporou propa-
gace polské literatury v zahrani¢i. Obrov-
skou pomoc jsme v8ak ziskali i pfimo zde:

narazit na halasné protesty téch, na néz se
nedostalo. A nebude jisté ndhoda, ze v ¢ele
¢tytlistkovych nespokojenc zahlédneme
Strapec¢ka a Metli¢cku. Mimochodem, ¢le-
nové radikalniho baletu VyZzvejkla bam-
bule, pro které jsou tyto zndmé postavicky
pané Bronislava Liberdy jakymsi alter
egem, uz dokonce sepisuji petici nazvanou
Zndmky pat#i ndm...
Nespokojenijsou,ikdyZ podstatné méné,
takZe na petici to nevypada, také zaryti
foglarovci. Jimi prosazovany Mazndk se
totiz musel spokojit s odkladem, nebot se
s nim pry sice po¢it4, ale az do druhé, tzv.
adolescentni, faze ¢eskych znamek. Z toho,
byt nepf¥imo, vyplyvi, Ze se snad uvazuje
i o fazi tfeti, ergo navratu ke komiksu pro
dospélé. Tam je udajné horkym kandida-
tem Zeleny Raoul. A tak ve snaze vybavit

pozici, jiz dominuji znovu a znovu se vrace-
jici vzpominky na dvojici krasnych mladych
zen: erotickych zosobnéni ostrova. Cisty
a radostny sex autorovi reprezentuje vas-
nivd spoluzacka, kterd jej jako vlasatého
blondyna v temnoté kina zadarmo naucila
mnoha pozoruhodnym praktikdm. Titulni
postava Milagros, jiz poznal az pozdéji,
v dobé své pledatosti, mu pak symbolizuje
bizarnost Zivota v totalité — nesmyslnost
ideologie, kterd mladé dévce infikuje svou
nenavisti viiéi ,zrddcim revoluce® natolik,
Ze se postavi i proti vlastnimu otci a zorgani-
zuje jeho ritudlnilyn¢ovani, politiky vznosné
nazyvané akt zapuzeni. Prekvapenim pro
Milagros v3ak je, Ze se ji za to nedostane
oc¢ekavaného uznani - naopak je kubanskou
komunitou zavrZena. A nebyt autora, ktery
byl schopen si uvédomit, ze i lidé jako ona
jsou jen obéti rezimu, a véas se ji muzné
zastal, byla by zavrZena natrvalo.

Pro vypravéée je Milagros ptedev$im pti-
béhem o tom, jak state¢né a dlouho odola-
val nastrahdm svadné a ke viemu odhod-
lané panny. Volba takovéhoto ptibéhu je
jasna: seviit publicistickou interpretaci
faktd pomoci atraktivni rdmcové ,story®,
jez do vypravéni na preskacku vnasi kauza-
litu za¢atku a o¢ekdvaného konce. A v oka-
mziku, kdy by uzuz mélo dojit k sexu, zasko-
it ¢tenafe-nemravu piekvapivou pointou,
jez ma dat banalité symbolicky rozmér
a ¢tendfi tak dolozit, Ze ma opravdu co do
¢inéni s uménim.

PotiZ je v tom, Ze Zurnalistick4 a literdrni
rovina se u Macha neprostupuji a nevytva-
teji jeden organicky celek. ,Literatura®je tu
na zurnalistiku jen ki¥ecovité naroubovani,
aniz by ji redlné umociiovala.

Pavel Janousek

MACIEJE RUCZAJE

pfedevsim od samého veletrhu a jeho fedi-
telky Dany Kalinové, ale také od ¢eského
ministerstva kultury.

Zatim se na ptipravach podili realiza¢ni
tym v rdmci naseho Institutu, nicméné
vzhledem k poltu hostlt a rozsahu celé
akce brzy tihu okamZiku pociti bezpo-
chyby vsichni nasi pracovnici. Stejné tak
ji uz dlouho citi témé# vsichni preklada-
telé z polstiny, kte¥i si ur¢ité v poslednich
mésicich nemohou stéZovat na nedostatek
price. Doufame, Ze toto usili ptinese ovoce
v podobé zvyseného zdjmu o polskou lite-
raturu, kterd je koneckonct klicem a zrca-
dlem k poznidni soucasného Polska jako
takového.

Heslo polského programu zni: Mdte Pol-
sko prectené? Doufame, Ze vsichni, kteti na
tuto otdzku neodpovi jednozna¢né kladné,
pfijmou nasi pozvanku. A snad - troufdme
si tici - presvédéime o opaku i ty, kte¥i si to
mysli, a pfesto dorazi...

mis

si nékteré jeho dily, jez by konvenovaly
s liniemi Ceskou postou vyty¢enymi, jsem
si vzpomnéla na obrazek nékdy z konce
90. let minulého stoleti, jemuz domino-
val jakysi povédomy létajici hmyz, stojici
na tenkych nozickich, za nim se vilné
gklebil drzitel pétatticeti Zlatych slavika
a jedné Medaile za z4sluhy I. stupné Karel
Gott s kalhotami stazenymi ,na pil Zerdi®
a roztahujici nebohému hmyzu blankytna
ktidélka, p¥icemz pod obrazkem se skvél
titulek: Takhle pichd Vielka Mdja.

Pravda, podminkou sice je, Ze na znam-
kach se kromé prezidenta nesmi objevit
nikdo je§té zijici, ale na druhé strané - nez
Ceska posta do pifpadné tieti faze dopu-
tuje, kdo vi, kde se tou dobou bude (panbu
s nami a zly pry¢!) ,ujo Ka¢i“ nachazet...

Svatava Antosovd
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ROZHOVOR

porad jen polsko pro zacatecniky

ROZHOVOR S VACLAVEM BURIANEM

docela samoztejmé, kdyz se mluvi o uspé-
sich polské literatury, spi$ je fazen nejprve
mezi Uspésné tvirce fantastické literatury.
Trochu podobné byval mimodék vidén Sta-
nistaw Lem - pfedevsim jako reprezentant
sci-fi, az pak jako Polak. Neni divod to kri-
tizovat, ale jakysi tkaz to je.

Skoda jen, Ze i Svét knihy se musi pred-
stavovat, aspon na internetu, détinsky zur-
nalistickym jazykem: ,Ze za nasi severni hra-
nici uz ddvno neleti jen bili orli, nds presvédi
zdstupci nejmladsi generace polskych prozaikii.
[...] MuzZete [...] listovat, zatimco mezi poslu-
chace sestoupi z vysin bdsnickd hvézda Euge-
niusz Tkaczyszyn-Dycki, ovénleny Cerstvymi
vaviiny nejprestiznéjsi polské literdrni ceny
Nike.” Ale k onomu hostu se taky slusi pota-
datelim blahop¥at, no a ze u nas i pfedavani
uzite¢nych literdrnich cen p#ipomind blb-
nuti v matefské gkolce...

Na Svété knihy se mimo jiné udili anti-
cena Sktipec. Loni ji shodou okolnosti
ziskal preklad pravé z polstiny, kniha
Leszka Mazana Polskd Praha. Byla by to
véru kuriézni situace, kdyby se historie
opakovala - cestny host vyznamenany
takovouto ,,poctou”...

Doufejme, Ze se to nestane. Nejsem
v poroté a ani mé ted zadny kandidat ne-
napada. Leszka Mazana znam, je to $ikovny
novindt star$i generace, uptimny cechofil
a zaslouzily propagitor ¢eské kultury; na
muj vkus je unéj trochu moc piva a knedlika
a statického mocnére, pokleslejsi $vejko-
logie, ale je $koda, Ze si to takhle odskakal.
Pro dobry obraz Cecha v Polsku udélal moc,
vi toho o nds hodné a umi psat.

D4 se tomu vilbec néjak zabranit? Pie-
kladatele si autor vétsinou nevybira.

Autor s tim skute¢né moc nenadéla. Oba-
vam se, ze kdyz uZ neexistuji velké provozy,
jako byl Odeon nebo Ceskoslovensky spisovatel,
se viemi témi procedurami, a nakladatelstvi
mnohdy nemd kompetentniho redaktora
k dispozici, zilezi i na prekladatelich, aby si
ho sami sehnali. Zbyte¢né, ba smésné chyby
zUstdvaji i v prekladech, které jako celek
skandélni nejsou. S4m myslim tento pud
sebezdchovy mam. KdyZ vam ptisny redak-
tor vrati preklad s pfipominkami, v prvnim
okamzZiku jen méalokdo neupadne do deprese
a netekne si, Ze to zabali a bude se vénovat
nééemu jinému. Mné se to stalo nejéastéji po
pfipominkdch, které jsem — na vlastni prosbu
— dostal od kamaradky, ale drsné redaktorky-
polonistky Ivety Mike3ové. Ale nejde prece
o 2zadné poniZeni, je to v zdjmu dané knihy.
Odeonské procedury jsem si mohl vyzkouset
bohuzel jen jednou, na ptelomu 80. a 90. let,
kdy se ptipravoval prvni cesky — neexilovy
a nesamizdatovy - vybor basni Czestawa
Milosze. Jak jsem se dozvédél az poletech, byl
jsem ptizvan diky velkorysosti Vlasty Dvorac-
kové, ktera to pivodné méla délat sama, za
coz jsem moc vdé¢ny. Ale vdé¢né vzpominim
taky na mnoho hodin debat s redaktorkou
Irenou Krasnickou, a to vlastné jen nad néko-
lika basnémi! Poudil jsem se v jednotlivos-
tech, ale také jsem vidél peclivé ¢teni, jakému
jsem se v prosttedi olomouckého samizdatu
nemél od koho nau¢it. Cili vydavat preklad
byt zkuSeného prekladatele, bez redakce, to
by se stavat nemélo... Ale stava, a nedovoluji
si to jen vyjimecni géniové.

Nékdy mam aZ pocit, Ze nejvétsi riziko
¢iha na prekladatele p¥i p¥ekladu z bliz-
kych jazyka...

Kdyz se dnes vratim k nékterému ze svych
starich prekladd, ¢asto silny vliv originalu
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citim a nedovedu ani s odstupem posoudit,
nakolik se mi origindl p#i cetbé p¥irozené
vybavuje, a nakolik jsem originalu p#i praci
podlehl. Je tézké nepodlehnout ptvodnimu
slovosledu, podobné znéjicim sloviim, kla-
sicky ptiklad je prechodnik, ktery je v pol-
$tiné prostfedkem ¢astym a viceméné neu-
tralnim. V p¥ipadé Polska si taky zaslouZi
pfisnéjsi kritiku, kdyz se projevi nezna-
lost soudobych realif, mame-li tu zemi za
rohem.

Potiz je oviem s kritikou, o ptrekladech
se Casto pi8e, aniz by mél kritik k dispozici
original. Pokud neni preklad skandalni na
prvni pohled, nebyva o ném v bézné recenzi
ani zminka. Ale samozfejmé hraje roli i to,
ze prekladatelt neni moc, ¢asto se znaji...
I ja jsem se nékolikrat rozhodl o §patném
piekladu nepsat nic, a to kariérni, klanové
nebo obchodni divody u mé nehraji snad
roli — spi$ mi to bylo néjak hloupé, v jednom
ptipadé jsem nechtél, aby se pteklddany
dozvédél, co se tu s jeho tvorbou stalo...

Zajem médii o Polsko v téchto dnech
vrcholi v souvislosti s leteckym nestés-
tim ve Smolensku, jistojisté vsak drive
¢ipozdéji opadne a vrati se k vychozimu
bodu. Informuji ¢eskd média o déni
v Polsku dostatecné?

Myslim, Ze ne, a navic dost ¢asto pohliZeji
na Polsko prostfednictvim zdpadnich mediél-
nich stereotypt. Jednou z prekazek je jisté
to, jak jsme se jako néarod vzdalili k¥estanstvi.
Kdyz ¢eska média referuji o nabozenskych
tématech, nejen v souvislosti s Polskem,
velmi ¢asto muZete sly$et podobné nesmysly,
jako Ze v megité se konala mse nebo Ze u sva-
tého Vita slouzili ekumenickou msi kiestané
a buddhisté, ze méi slouzil rabin a podobné.
V Ceské televizi popisovala v téch hroznych
dnech reportérka spontanni velkolepy smu-
tek v ulicich Varsavy, podle ni se shromazdéni
v ulicich zménilo v — neformalni mi; spousta
modlicich se lidi shromazdénych na jednom
misté pro ni automaticky znamend msi. Na
tom chci ilustrovat zmatek, ktery mame
v pojmech a ktery vytviti jednu z bariér
v pochopeni Polska.

Co je ale dobré si uvédomit: s Polskem
jsme do roku 1945 v podstaté nesousedili;
némecko-polska hranice byla u Opavy, po
obou stranich hranice zili, aZ na nepatrné
vyjimky, Némci. Spole¢na ¢esko-polska hra-
nice, to byl vlastné jen ten fatdlni tsek na
Tésinsku, ktery nage vztahy poznamenal na
desetileti. Polsko-slovensk4 hranice oviem
byla, ale to je jind zkusenost, jiny piipad,
jiné hory... Hranice mezi nadimi néirody je
normalné prostupnd az od za¢itku devade-
satych let.

Co polska kultura? O té prinaseji ceska
média asi jesté méné informaci, ne?

Samoziejmé Ze pro polonofila, jako jsem
j4, to bude vzdycky malo, ale pokud bychom
sledovali mnozstvi piekladt z polstiny,
nevychdazi to na pocetnost ¢eského publika
tak Spatné. Otazka spi§ zni, jak hluboce
jsou prelozené knihy reflektovany, jak moc
tu rezonuji.

Sam jste si polozil otazku. Navzdory
vyse Fecenému jsou nase zkusenost
a vnimani svéta dosti podobné.

No, moc nerezonuji...

Jisté se navzdjem obohacujeme tim, co
citime jako jiné, ale podobnosti je taky
hodné. Navic je dobré nezapominat, Ze
v Polsku dodnes pusobi razné zkugenosti
z raznych zdbort — pruského, rakouského
a ruského. S velkou ¢&asti Polakd jsme byli

donedavna soudasti jedné monarchie a pak
soudasti jednoho impéria. A at chceme
nebo ne, uchvatitel a zptisob, jakym s nami
zachdzi, nas formuje.

Trochu odbotim, ale snad ne zbytelné:
Kdyz nasi novinati, a mysleli to dobte, obdi-
vovali polsky smutek, spole¢né truchleni,
vybavoval jsem si, jak jsme stéli deset hodin
v mrazu na Hrad¢anech, abychom se poklo-
nili Olze Havlové. To byl smutny den, ale
zaroven se tam ukazovala pékna tvaf Ces-
stvi, a vliibec ne tak vzdélena dusi polské.

Zminili jsme Leszka Mazana, jinym
horlivym propagatorem ceské kultury
je Mariusz Szczygiel, autor knihy Gott-
land, vydané u nas v roce 2007. Jak se
vam libil pohled zvenéi na nas narod?

Gottland se mi libil moc, taky jsem se
o ném zmifloval a doporu¢oval ho kdesi
v tisku k pf¥ekladu, uz kdyZz vysel v Polsku.
Szczygiel pise velice efektné — tam, kde se
pokousi ukazat Cechy neptimo, prostfednic-
tvim sttiht, stfiddnim tragického a smés-
ného, je to literdrné plisobivé. Ale hledani
narodni povahy je vZdycky oSemetné. Kdyz
se Szczygiel snaZi popsat CeSstvi, ¢eskou
povahu vyslovné, ne obrazy, ocitd se nékdy
taky na tenkém ledé. J v jeho knize vlastné
ani tak nehledam, jaci jsou Cesi, spi§ to,
jak se jevime nékomu, kdo nds ma rad, ale
nechybi mu odstup. Cesky novina# by dnes
sotva popsal tfeba batovsky fenomén tak
svobodné: Kdyby psal kriticky, mohl by se
obadvat obvinéni z komunismu nebo kryp-
tokomunismu, sdm by se podeziral z téchto
hticht, anebo teda napiSe 6du na GZasny
plod ceské - & moravské - pracovitosti,
americké inspirace a nadani. U Szczygiela je
i obdiv, i zdéseni z feknéme orwellovského
rozméru batovského impéria.

Existuje néco podobného z pera ces-
kého publicisty o Polacich?

Bohuzel ne. V Polsku ma z4nr psané repor-
taze dlouhou, nékolikagenera¢ni tradici
— staéi jmenovat Ryszarda Kapuscinského
¢i Hannu Krallovou, kdezto zde je to zanr
okrajovy, neptili§ vypracovany. Pokud se
v Sedesatych letech zacal rozvijet, no, vime,
jak to dopadlo... Polsko je ndm dnes cel-
kem sympatické, hodné predsudki zmizelo
nebo zeslablo, ale po¥ad je to dost exotickd
zemé. Posledni ¢esky pokus piedstavuje asi
Polsky zdpisnik reportéra Ceského rozhlasu
Pavla Novéaka. V né¢em mi pfipomind Cestu
do Polska A. C. Nora, ktera stihla vyjit jesté
pred neblahym Unorem. Novék je faktogra-
ficky bohatsi a neni soustfedény na sebe,
ale v mnohém jako by to bylo potad totéz:
zabavné rozdily a podobnosti jazykd, jak
Polaci za valky trpéli a bojovali, co je krakov-
sky hejnal, Var§avské povstani... V kazdé
generaci vznikne nanejvys poviechny uvod,
jakési , Polsko pro za¢ate¢niky”...

Vas neldkd napsat néco pro pokroéi-
lejsi?

Samoziejmé 14ka. Jestli bych to umél,
nevim, se Szczygietovou lehkosti asi tézko.
Zatim k tomu nemam ani suroviny, snad
jen v hlavé. Rad jsem psal tusim paldruhého
roku pro Aktudlné.cz tydenni polsky fejeton,
ale ty se tykaly aktudlnich véci, takZe suro-
vina na kniZku z nich nebude.

Kdysi v jakémsi rozhovoru jste rekl:
V Polsku je tisk mnohem lepsi nez u nas.
Plati to dodnes? A plati to i o kultur-
nim tisku?

Plati to, ale uz méné nez pted pér lety, pol-
sky tisk se mezitim zhorsil. Z¢asti to souvisi

s politickym a spole¢enskym vyvojem, z¢asti
se zndmymi vécmi ekonomickymi, jako je
odliv reklamy z tidténych médii. Nékteré
deniky a tydeniky dnes vic nez d¥iv nep¥i-
jemné pripominaji agita¢nosti a bojovnosti
bez namahy s argumentaci Lidovky nebo
Mladou frontu. Stale si myslim, Ze nejlep-
$imi polskymi novinami je Gazeta Wyborcza,
ovSem doby, kdy méla pravidelnou skvélou
knizni ptilohu nebo — mozn4 lehce snobsky
— graficky krasny tydenn{ magazin, kde byla
radost Cist reportdZze a t¥eba kulinatskou
rubriku i kvtli literdrnimu pozitku a rado-
sti z jazyka, ty doby jsou uZ asi nendvratné
pry¢. Noviny se uZivit musi, a tak je litera-
tute a kultute obecné vénovidna mnohem
mendi pozornost nez dfiv. Smutnou ilu-
straci obtizné situace je krakovsky Tygod-
nik Powszechny, kulturné-politicky ¢asopis,
inteligentni, otevfeny, jediny katolicky tyde-
nik svého druhu v katolické zemi - a i ten
se taktak uzivi. Asi pted rokem vydal ote-
vfenou vyzvu, prosbu o pomoc, protoZe se
ocitl na pokraji ekonomického krachu. Jsou
ovSem vyborné literdrni Casopisy, prezily
i nékteré velmi dobré, které vychazely
legélné za minulého reZimu, vratislavska
Odra, vardavska Literatura na Swiecie a dal3i.
Existuje dost slusnych lokélnich literarnich
periodik, ale jejich ¢tenafsky okruh a ohlas
je jeSté mensi.

Jak je na tom polska literarni kritika?
Skomira podobné jako u nas, jsouc val-
covana komerc¢nim Zivlem a smésovana
s pidrkem?

V Polsku nebyly humanitni obory néko-
likrat tak zdecimovany ¢istkami a emigra¢-
nimi vlnami jako u nés, pfed rokem 1989
vychazelo nékolik literarnich ¢asopisi, zcela
oficidlnich, které meély vynikajici droven
a kde nebylo hanba publikovat ani nékomu,
kdo byl naladén opozi¢né. Také polsky sami-
zdat — druhy obéh - byl natolik rozvinuty,
Ze umoziioval péstovat i néco tak luxusniho
jako literarni kritika. Pokud jde ovSem o jeji
vetejnou vdhu dnes, ta klesa, jak se zmen-
$uje prostor pro literaturu v nejvlivnéjsich
sdélovacich prosttedcich.

Presunime se z Polska do Olomouce, kde
Zijete a pracujete. Jaky je olomoucky
literarni Zivot?

Tézka otdzka. Mohl bych mluvit o skvé-
lych lidech, ale zda je néco jako olomoucky
literarni Zivot, nevim. Myslim, Ze néjaké
krystaliza¢ni body spie nem4, ani hospody,
ani kluby, ani ¢asopisy, ani nakladatelstvi.
V nejlepsich letech nakladatelstvi Votobia
to vypadalo, Ze takovym krystaliza¢nim
bodem bude ona, Ze tady se budou setkavat
lidi i z akademického prostedi, i z ortodox-
niho undergroundu ¢& post-undergroundu,
ruznych generaci, literati, vytvarnici. S jejim
zanikem padla nadlouho i tato nadéje pro
Olomouc. Aluze byla nucena ustoupit pouze
k internetové podobé, a t¥ebaze je to dobte,
poctivé délany casopis, tézko si predstavit,
Ze by vydani nového ¢isla byla i v uzsim pro-
sttedi udélost, o niZ by se mluvilo. Myslim,
ze Srodowisko, feknéme polsky, chybi. Asi
je to prili§ malé mésto, pred valkou jesté
porad z velké ¢asti némecké, bez univerzity,
bez nakladatelstvi vétiiho nez krajinského
vyznamu. Pro formovani literdrniho Zivota
je asi nezbytnd taky pfitomnost néjaké pti-
rozené nadgenera¢ni autority. Kdo tu poby-
val mezi valkami? Jaroslav Durych, ktery
jako dustojnik byl tusim rad, Ze neni na
Podkarpatské Rusi, ale aspori na Hané. Bed-
tich Vaclavek v Olomouci taky nebyl zcela
dobrovolné. Takze ¢eské svébytné inte-
lektualni prostfedi snad pfedstavovali jen
dominikani, Silvestr Braito a dalgi. Rehol-
nici si taky asi nemohou docela vybirat, kde
pobyvaji, ale to obdobi snad bylo $tastné
pro né i pro Olomouc. Ale nékdy si s prateli
styskame, Ze pokud byl v Olomouci v huma-
nitnim prostfedi nékdo skute¢né vyznamny,
byl sem pfevelen nebo poslan za trest.

Pro spravedlnost a pro presnost: Vim
o slusnych nakladatelstvich nebo hospo-
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déch, o vybornych p¥ekladatelich, basnicich,
ale na otdzku po olomouckém literdrnim
zivoté jinak nez takto rozpacité odpovédét
neumim.

Zustalo néco z predlistopadové literar-
ni Olomouce?

Mohu mluvit jen o samizdatovém pro-
sttedi. To bylo, mélo naplat, omezeno
i tim, Ze jsme byli skoro vsichni samouci
aneslusné mladi. Vysoce vzdélané katolické
prostiedi bylo decimovidno v padesitych
letech, nebylo moc od koho se ucit redakéni
praci, pteklddani... Osmagedeséitnickd
vrstva méla své vzdélance, ale predéasné
rezignované. Dnes? Myslim, Ze pratelstvi
zustala, ale spole¢né price moc nepodni-
kéme.

A casopis Je¢minek?

Mam sklony k sentimentalité a hlidam si,
abych nevzpominal nadmiru. Radéji bych
jen odkazal na pojednani Leszka Engelkinga
Z historie olomouckého samizdatu: casopis Jec-
minek, které zvetejnila iLiteratura.cz. Cesky
pieklad je misty chybny, ale vic toho o Jec-
minkovi, tu$§im, nikdo nenapsal.

Do olomouckého kulturniho déni nic-
méné prispivite politicko-kulturni
revui Listy, ktera zacatkem letos-
niho roku vstoupila do ctvrté dekady.
Redakce a vydavani jste se ujali v roce
2003 spolu s Tomasem Tichakem, kdy
Listum hrozil z ekonomickych diavodia
zanik. Jak jste je chtéli v tak nesnadné
situaci udrzet p¥i Zivoté?

Nevédéli jsme jisté, zda se to podati,
a porad vime, Ze kazdy ro¢nik muze byt
posledni. Ctenati Listy neuzivi — to znate
z Tvaru dobte. Ale Listy mély a maji pofad
takovy nédklad, Ze snad ma smysl je délat.
Pres tisic vytiska kazdého ¢isla se porad
rozejde, pot¥ad, jesté od exilovych ¢asq, je
odebiraji velké svétové knihovny, néjakych
sto padesét predplatiteld je i na Slovensku.
Kvili vlastnimu narcismu bychom to nedé-
lali, kvili vydélku uz viibec ne. Ale to taky
znéte...

Ja jsem Listy spolu s nékterymi dal-
$imi exilovymi Casopisy ¢etl uz zamlada,
ani v Olomouci nebylo tak tézké se k nim
dostat, chtél-li to ¢lovék opravdu. Uzaviené
disidentské ghetto, to je do znalné miry
sebeklam téch, co se bali jesté vic, nez jsem
se baval ja.

Po Listopadu jsem je neptestal mit rad;
vyhovovaly mi v tom, Ze $ly proti hlavnimu
medidlnimu proudu, aniz byly podlé, Zlu-
¢ovité, osobné utocné; dalo se v nich tieba
Fict, Ze privatizace mize probihat i jinak,
o Rusku $lo uvazovat vécnéji, s mensim
mnozstvim adrenalinu, také zdjem o mé
milované Polsko tam byl vétsi nez jinde.

Trocha ndhody v tom byla: Ocitli jsme se
s Tomagem Tichdkem na konci roku 2002

se spravnymi lidmi ve spravné prazské hos-
podé. Veterani spjati s ¢asopisem natikali,
ze Listy konéi, poté co vydavatelstvi Econo-
mia muselo zaéit §et¥it. Oba jsme méli pocit,
ze ducha ¢asopisu chapeme, a tak jsme se
to rozhodli asponi zkusit. Rikali jsem si, ze
i kdybychom udélali byt jeden ro¢nik, bude
to po¥ad konkrétni odvedend prace.

Prece jen, tyhle casopisy vznikaly v jiné
dobé a z jinych popudi nez po Listo-
padu. Nebylo tedy lepsi po revoluci
jejich vydavani zastavit a pustit se do
néjakého nového titulu? Zajima mé ten
prerod neoficialniho, prondisledova-
ného periodika v oficiilni, povolené.

O tom, ze Listy budou zachovany a Ze se
piestéhuji z Rima do Prahy, rozhodl v roce

Myslim, Ze dobfe udélal. V té euforické, ale
i jedovaté polistopadové atmosféie nemél
jako zkuseny politik, novina#, prvni Cech
v Evropském parlamentu v Praze moc poli-
tickych $anci - byl to pfece osmasedesitnik
a nejeden signata¥ Nékolika vét citil nad
nim mravni pfevahu! Coz i mohl, kdyz ho
to bavilo, ale mélo zajmu bylo i o konkrétni,
a pfece nikoliv chudé zkusenosti takovych
lidi. A Listy tady mély sviij okruh, pfedevsim
mezi disidenty, ale také mezi lidmi, pro néz
predstavovaly kontinuitu se edesatymiléty,
s Literdrkami, s tydenikem Listy.

Ostatné jiny velky exulant Pavel Tigrid
souznél s duchem polistopadové doby lépe,
ale stejné myslim, Ze kdyby udrZzel - se svou
zaslouZenou autoritou — Svédectvi jako pte-
myslivy ¢asopis, byt s nevysokym nakladem,
udélal by pro sebe i pro narod vic nez jako
ministr kultury. Rikdim to bez jedovatosti,
s uctou k nému i s pochopenim, jaka to byla
satisfakce, stit se z propagandou tupeného
exulanta ¢lenem vlady, ale nékdy je lepsi si
délat d4l svoje, t¥eba na okraji.

Podobné jste se ujali i cesko-slovenské-
ho tydeniku Mosty, jenz zanikl kratce
po smrti vydavatelky Soni Cechové
vroce 2007 aktery dnes vychazi vramci
Listu aspon jako rubrika.

Mosty nam byly blizké, nikdo ptece
nemohl v 90. letech tusit, jak daleko vzda-
lovani Cechti a Slovékd dojde. S Tomasem
Tichidkem jsme obdivovali vuli, s jakou uz
nemlad4 a stile armantni Sotia Cechova
Mosty drzela. Psali jsme do nich, Tomas tam
byl i chvili zaméstnan. Dokud méla Sofia
Cechova silu, konala se i skvéla luhaco-
vicka setkani, ktera byla ¢echoslovakisticky
nostalgicka - ale ne jenom!

Jak vnimate neustily tlak vétsinové
spole¢nosti na kulturni ¢asopisy?
Myslim, Ze vétsinové spole¢nosti mizeme
byt spise ukradeni, neZ Ze by na nas tla¢ila.
Obc¢as si samoziejmé postesknu na statni
financovani, ale stejné mé vic zajima otazka,

co je to za pocetnou vrstvu vzdélanych lidi,
mezi nimiZ se jaksi slui nadavat na droveni
novin, médii, ale kupuji si Lidové noviny nebo
Miladou frontu a Reflex, misto aby se podivali
na zpravy zadarmo v internetu a koupili si
za udetfené penize t¥eba Déjiny a soucasnost
a Vesmir.

Neneseme na tom jisty dil viny také my?
Umime své vytvory dostatecné prodat?

Za normalizace vyrostly jedna dvé gene-
race bez literdrnich ¢asopisii, viibec chytré
Casopisy prestaly byt soucasti Zivotniho
stylu, a t¥eba i snobskym atributem vzdé-
lance. V 60. letech se slugelo mit na kon-
feren¢nim stolku Literdrky nebo Svétovou
literaturu, inteligentni ¢asopisy odbirala
dost poletnd vrstva inteligence. Dnes atri-
butem vzdélané ¢i ,lepsi” vrstvy uz nejsou,
to normalizace pfervala, i kdyZ infantilizace
masové kultury by asi udélala své, i kdyby-
chom byli pofid souéasti Zapadu. Ale ne tak
radikéalné.

Necitim se jako zhrzeny veleduch, ale
jaky dil viny pfesné neseme, nevim. Jed-
nou jedinkrat jsme v rdmci néjakého grantu
dostali penize na reklamu, zcela vyjimelné
jsme si ji tehdy koupili v jednom barevném
tydeniku; zdalo se, Ze to néjaky u¢inek mélo,
Ze se par novych predplatitelt objevilo. Ale
méme prece internetovou stranku, takze
i ve mésté, kde neni jediné slugné knihku-
pectvi nebo vétsi trafika, kde by Listy brali,
si lze o tomhle dvoumeési¢niku udélat pred-
stavu — a hned z té nasi stranky si ho i pred-
platit. Takze co? Kdo hled4, najde, a nemusi
se namdahat nadmiru.

Penize oviem musime vyddvat v prvni
tadé na tiskdrnu a distribuci a na honorére.
Aspori néjaké. Na reklamu moc nezbyva.
Aha, jednou jsme si nechali udélat samo-
lepky, ale to uz je fakt vSechno...

A ikdyz se nechci jen vymlouvat na jiné:
Od ¢eskych deniki ne¢ekdm nic, ale vetej-
nopravni média by mohla pro mensinové
¢asopisy néco udélat, v ptipadé Ceské tele-
vize bych tekl: aspon néco; nevim totiz,
e by pro né délala cokoliv. Rekl bych, ze
k vefejné sluzbé to patti a Ze by to §lo zati-
dit poctivé, reklama jako poskytnuty grant
svého druhu. Kdo by ho dostal, mohl by byt
snadno kontrolovan: jak je na tom skute¢né
s ndkladem titulu i ziskem, tedy se ztratou,
tak jako je — spravné - kontrolovan minis-
terstvem nebo beriidkem.

Prosel jste mnohymi redakcemi. Na
které angazma vzpominate nejradéji?
Anebo jste nejspokojenéjsi na stavajici
Staci, kde jste sam sobé panem?

Nedokazu si predstavit, ze bych byl
v néjaké redakci jen proto, Ze se musim
néjak zivit. Snad bych mél ve chvili takové
zkousky jesté dost charakteru, abych se
zkusil uzivit poctivéji. Je stragné skli¢ujici,
kdyz mi dnes nékdo fekne, Ze vi, Ze pracuje
v blbych novinach, blbém ¢asopise, blbé
televizi, ale musi se prece néjak zivit. Jako
kdyz vam vrstevnici vysvétlovali, pro¢ oni
musi do té partaje vlézt. Zadnou ze svych
zku$enosti nepovaZuju za zbyte¢nou, ale
nostalgii, Ze bych si tikal, tohle kdyby se
vratilo, nemam. Tim spi§, Ze pracujete-li
v novindch, které mate rad, byva rozchod
smutny, ba bolestny. I kdyz t¥eba nutny.

Nejméné néro¢né byly v tomhle sméru
samizdatové ¢asy, kdy byl ¢lovék nejvic svym
panem, terminy obvykle neexistovaly. Kdyz
jsem néco prelozil, prepsal to na stroji — kdyz
jste do Consulu hodné mlitil, tak to byl ori-
ginal plus 16 kopii, a kdyZ se to piepsalo t#i-
krat, byl to uz aspoii u poezie slusny naklad
— apak si to sdm ofezal a svazal, nebyl to o nic
horsi pocit, nez kdyz dostanu bali¢ek autor-
skych vytiska z nakladatelstvi.

Vase prvni sbirka basni vysla pod
nazvem Czas szuflad v roce 1997 v Kra-
kové zasluhou vaseho kamarada, bohe-
misty Leszka Engelkinga. Védél jste
o jeho planu, nebo se mu to pred vami
podarilo utajit az do samého vydani?

Netajil to. Mozna by mi rad p¥ipravil milé
pifekvapeni, ale zas myslim, Ze by mu v tom
brénila profesionalita p¥ekladatele z mnoha
jazyka i literdrniho védce. Prosté pokud
autor Zzije, je ptece jen v zdjmu knihy s nim
pieklad a skladbu sbirky konzultovat.

Titulni basen dala tehdy jméno celému
vyboru, objevila se i ve vasi ceské prvo-
tiné Blankyt piilnoci. Je zasuvka onou
jistotou, Zze basen nebude ukvapena,
uzvanéna, ze projde naslednou zkous-
kou casu, anebo psani do supliku pra-
meni spi§ z obav o pFijeti, z pochyb
o prenosnosti basnické zkusSenosti?
Jak pFisnym jste hodnotitelem vlastni
tvorby, jak husté sito pouzivate?

Vzhledem k tomu, Ze mi vySly jen dvé
knizky, jedna polska a jedna ¢eska, a jesté se
z velké ¢asti prekryvaji, mize se ta poezie
nékomu nelibit, ale obvinéni z grafomanie
mi asi nehrozi. Obavy o ptijeti uz ve svém
véku nemdam, kdybych debutoval ve dva-
ceti, prozival bych to asi jinak. Ale musim
véFit, ze ¥ikdm néco, co bych neumél vyja-
dfit jinak neZ basni. No a doufat, ze vibec
néco tikam... Sito pouzivim myslim husté,
ale jeté neZ se baseri ocitne na papite. To
znamend, Zze nemam moC Surovin, moc
neskrtam, v $upliku toho moc rozepsaného,
nad ¢im bych vahal nebo dal pracoval, neni.
Jen jednou jsem si zkusil rozepsat spon-
tanné v docela volném versi néjaké vyznani
vztahu, samoztejmé nejen nézného, k Olo-
mouci a Hané. Baser z toho nebyla, ale kdyz
jsem pak zrusil verse a srovnal to jako prézu,
vznikl z toho myslim docela povedeny feje-
ton o hanické metropoli — doufam, Ze citite
roztomilost tohoto oznaceni Olomouce,
u mistnich novina#a a politika oblibeného...

Za basnika se vlastné nepovazuji — v tom
smyslu, Ze bych byl sice rdd, kdyby se mi
jesté nékdy néjaké basné podatilo napsat,
ale kdyz zadné nenapisu, nebudu trpét.

Jsem rad, ze o tom ,$upliku“ uvaZujete
takto. Shodli jsme se totiz pozdéji s Lesz-
kem, Ze titul basné je v porddku, basern ho
hned vysvétli, ale jako nézev sbirky to neni
dobré; prvni asociace miize byt veterdnska,
trpitelska: Dalsi nestastnik, co za starého
rezimu nesmél publikovat, a ted to vytru-
buje uz na obalce!

Cteni vasich basni mi p¥ipomina listo-
vani fotoalbem, prohlizeni momentek,
jeZ jste po¥idil - at uz pésky, ze sedla
bicyklu ¢i cestou vlakem. Co vas donuti
zmacknout spoust?

Zmacknuti spousté si vlastné neuvédo-
muji, ale asi se néco takového déje. Pro-
toze pak, po letech, se najednou néjaky
snimek sdm vyvold, sdm vyvstane. Nékdy
je to samozfejmé nékolik prozitkd zahus-
ténych do jednoho, ale jindy bych si vyba-
vil konkrétni situaci, ulici, vim, kteri lidé
to tam jsou, ale to neni pro nikoho kromé
autora dulezité. Ale jestli se tam nékteti lidé
poznali, mélo by je to potésit, jsou tam jen
lidé mné mili.

Odchazite ted vystupovat na polském
EKG pana Rudise a Malijevského. Co
jste si prichystal?

To, o¢ sitekli. Své basné, asi pfe¢tu nékteré
s polskou inspiraci. Jednu béaseri Karola
Wojtyly ve svém piekladu. V Divadle Archa
se jisté budeme vyznavat z lasky k Polsku,
a tak jsem se rozhodl pfipomenout, ze byva
opétovana. Vybral jsem k prelteni uryvek
ze Stasiukovy zadbavné autobiografie, leg-
ra¢ni a vlidnou pasaz o Cesich.

P. S. P#i e-mailové autorizaci mohu ptiznat,
Ze jsem se trochu bal. Davno planovany pol-
sky vecer — ale bud jak bud kabaret! - p¥i-
padl na zdrcujici tyden po leteckém nestésti
u Smolenska. Bylo dobré, Ze to dvojice
Rudi§-Malijevsky neménila v tryznu, tak-
hle to bylo hlubsi. A bylo jasné, Ze je nas tam
v séle hodné, ktefi by si neuméli Polsko ze
svych Zivott odmyslet.

P#ipravil Michal Skrabal
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udoli marnosti — udoli radosti

OBRAZ POLSKA V LITERATURE PO ROCE 1989

Samotny rok 1989 zanechal v polské literature p¥ekvapivé slabou ozvénu, pres-
toze mél obrovsky dopad na historii nejen Polska, ale i celé Evropy. Proc¢ tomu tak
bylo? Cisteéné je to jisté dino specifiky roku 1989 v samotném Polsku; nesetka-
vame se zde s udilostmi podobné dramatickymi a divacky atraktivnimi, jakymi

s ve

bylo strzeni berlinské zdi ¢i dobyti prezidentského palace v Bukuresti. Rok 1989
v Polsku predstavuje sled mnoha udalosti rozlozenych v case, casto zakulisnich,
jichz se vyznamné ucastnili samotni komunisté. To vedlo vytecného historika
mladsi generace Antoniho Dudka k tomu, aby tuto dobu nazval ,,reglementovanou

revoluci®.

OdtudprameniobtiZe sestanovenimonoho
symbolického momentu, kdy jsme vlastné
doopravdy ptestali zit v komunistickém
staté. Nékteti tvrdi, Ze spolu s ukonéenim
jednani mezi komunisty a opozici u kula-
tého stolu na jate 1989; jini, Ze 4. ¢ervna
1989, kdy Solidarita vyhrila prvni svo-
bodné volby; jini zas, Ze ve chvili staZeni
posledni jednotky sovétskych vojsk z Pol-
ska, tedy az vroce 1991; ale najdou se i taci,
kteii soudi, Ze se Polsko s komunismem ve
skute¢nosti vlastné nikdy nerozloutilo.

Je tady i druhy problém, tykajici se hod-
noceni zpusobu, jakym se Polsko komu-
nismu zbavovalo. Jiz béhem rozhovori
opozice s komunisty na jate 1989 se obje-
vila obvinéni na adresu opozice, Ze neni
reprezentativni a je ptili§ nachylnd ke
kompromistim. Spor o politiku tzv. tlusté
¢ary, spojovanou s prvnim premiérem svo-
bodného Polska Tadeuszem Mazowieckym,
ostatné trva dodnes.

Zminénd odlisnost ,reglementované
revoluce® miZe vysvétlovat slozity ptistup
polskych spisovatelt k této udalosti a jejim
spole¢enskym dusledktm. Kritici (napt.
Stefan Chwin) dochazeli k nazoru, Ze
polsti spisovatelé byli rokem 1989 vlastné
zaskoéeni, nebot nedokazali odhadnout,
ze se komunismus zhrouti. Hovotilo se
rovnéZ o tom, Ze nechtéli ¢ neuméli toto
zhrouceni ani popsat, ani interpretovat,
a ptedeviim dat radosti ze ziskané svo-
body symbolicky smysl, tak jako to u¢inili
po roce 1918 jejich pfedchidci — nap#. Juli-
usz Kaden-Bandrowski, po roce 1989 pol-
skou kritikou ¢asto zmifiovany autor, jenz
v romanu Generdl Barcz (Generat Barcz)
z roku 1922 popsal dosaZeni svobody
jako ,radost z nabytého smetisté“, nebo
Stefan Zeromski, ktery v roméanu Predjaii
(Przedwiosnie) stavél do kontrastu utopic-
kou ptredstavu idedlniho Polska ,sklené-
nych domi“ s redlnym stitem a jeho p#i-
zemnimi problémy.

Polsti spisovatelé o roce 1989 mleeli, jen
nékolik se jich k témto udalostem vyjadfo-
valo, a to nejednozna¢né. Pro ptiklad uva-
dim poezii tehdy mladych basniki, naroze-
nych v poloviné 60. let 20. stoleti.

Elegie na smrt tyrana (Elegia na $mier¢
tyrana) Krzysztofa Koehlera byla napsana
v prosinci 1989, na zdkladé dojmu z dra-
matickych udélosti v Rumunsku, vrcho-
licich svrzenim Ceaugescovy diktatury.
Tehdy Sestadvacetilety autor, povaZovany
za jednoho z nejdilezitéjich pfedstavitelt
mlad3i spisovatelské generace, pohliZi na
pad komunismu se zna¢nym odstupem, bez
pocitu vitézstvi. V jeho basni najdeme vice
nejistoty, a dokonce rezignace nez radosti;
tato nejistota spociva v tom, nakolik jsou
rumunské udalosti déjinnym pocatkem
ynového* véku a nakolik vékem ,starym®,
tedy opakovanim toho, co znidme z historie
- a snad ijejim koncem, , divokym epitafem
staré Evropy“.

Ponékud jinak vypada rok 1989 v basni
Marcina Barana Jinak (ale jak?) [Inaczej
(ale jak?)]. Misto dramatu jsme tu svédky
miSeni vzne$eného s trividlnim. V bésni
Usychdni impéria dava autor prichod téma-
tam télesnym a sexudlnim, ale i ponékud
LhFidnym®. Jako kdyby rok 1989 ohrozoval
hodnoty duchovni:

Je zdri, svoboda kolem a kokety ceni
velké snédé zadky na vitrindch trafik.
Usychd impérium, krajinky tuhnou

a je treba prijmout svou viastni vinu.

Nejvice radosti najdeme v bdsni Mar-
cina Sendeckého Pro tentokridt se to obejde
bez obéti (Tym razem obedzie sie bez ofiar),
v Polsku ¢asto citované. Ziskani svobody
je v ni predstaveno jako karneval a panen-
skd doba znovunabyté nevinnosti. Je to
,nahly a vznedeny“ svitek, lidova veselice
»plna slunce a lesknoucich se bot” a veéirek,
béhem néhoz chlapci radostné plivaji z bal-
kont a jedi cukrovi. Je to rovnéZz obdobi
svébytné resakralizace jazyka (,A tolik bude
slov, jasnych jako méd, jak / dvere kostela®).
Avsak - jak si spravné kritici véimaji — neni
snadné f¥ici, zda tato basen obsahuje vice
ironie, anebo optimismu. Je rovnéz slozité
uréit, nakolik se zde hovoti o skuteénosti,
anakolik o jeji predstavé: te¢ je o dobé, ktera
teprve nastane, coz umistuje onu svatecni
radostnou vizi roku 1989 mezi utopie.

Pokud postavime vedle sebe tyto t¥i basné,
vé§imneme si, Ze popisovany rok 1989 se spi-
sovateltim jevi jako nesamoztejma4, nejedno-
zna¢nda uddlost, kterd tudiz vyvolava spise
neklid ¢ ironii neZz pocit vitézstvi. Nemoz-
nost jednozna¢ného soudu, ¢im vlastné rok
1989 je, s sebou p#inadsi i nemoznost roz-
hodnout, co svoboda s timto rokem spjatd
vlastné pfedstavuje. Zaroveri nelze tento
déjinny okam?Zik presné ptifadit k jednomu
poluttiopozic: staré—nové, vznesené-trivial-
ni a kone¢né nevinné-htisné. S potiZemi
basnikd odpovédét na otizku, &m je pro
né rok 1989, souvisi problém s naraci, pro-
sttednictvim niz by se udélosti daly popsat.
Koehler hledi na pdd komunismu jako na
dramatickou katastrofu, Baran jako na gro-
tesku, Sendecki jako na utopickou slavnost.

To, Zze se zpocatku velka ¢ast polskych
spisovateld nezajimala o rok 1989 a jeho
politické dusledky, vysvétlovali kritici nej-
astéji tim, Ze osvobozeni se od politické
diktatury bude pro polskou literaturu sanci
osvobodit se téz od politiky jakozto zdroje
institucionalniho tlaku (politickd cenzura
existovala od roku 1945 aZ do dubna 1990!)
a také - coz je neméné dulezité - jakozto
ur¢itého tématu a ziaroven mordlniho
zavazku, ktery vyvijel tlak na mnoho pol-
skych spisovatelt minimalné od roku 1976,
kdy vznikl v Polsku samizdat. Podle ndzoru
mnoha kritikd se literatura svym angaZzmd
v politickych sporech a také zdjmem o spo-
le¢enskou problematiku stala schematic-
kou, povrchni a zastaralou. S rokem 1989
bylo spojeno oc¢ekavani ,zmény“ literatury,
a predev$im odsttihnuti se od toho, co se
nazyvalo ,romantickym paradigmatem®.
Soumrak a zastaravani tohoto paradigmatu
po roce 1989 nejvyraznéji predpovidala pol-
ska literdrni historicka a teoreticka Maria
Janionova:

Uz dvé sté let se nase kultura utvd#i prostred-
nictvim duchovnich hodnot, které byly povazo-
vdny za symbol polské identity, takovych jako
vlast, svoboda, ndrodni solidarita. Spolu se
spolecenskymi, hospoddrskymi a politickymi
zménami, které maji z Polska u¢init ,normdlni*
demokratickou zemi s volnym trhem, se tento
zvldstni monolit musel otvdst. ,Jednolitost” se
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svdii s ,mnohosti”, ,solidarita” s ,,konkurenci

a ,hodnota“ (zvldsté duchovni) se ,zdjmy“
(predevsim ekonomickymi).

Osvobozeni literatury od ,romantismu”
bylo povaZovdno za podminku moderni-
zace polské literatury, jeji ,normalizace”
a ,poevropiténi®. Uték od toho, coje narodni
nebo kolektivni, mél vést k tomu, co je uni-
verzalni & individualni; méfitkem p¥itom
bylo kulturni déni na Zipadé, o némz se
v Polsku po roce 1989 intenzivné diskuto-
valo, a dokonce bylo imitovano (hlavnim
zdrojem této nipodoby se stala americka
kultura - v citované basni Marcin Baran
sebeironicky napsal: , Jako dnes témé¥ kazdy
— koteny mdm v Americe.).

Kritici také c¢asto predpokladali, ze rok
1989 bude mit pro polskou literaturu
podobny vyznam a disledky, jako pro ni
mél rok 1918. Pf¥ipomerime, Ze v listopadu
1918 Polsko ziskalo nezavislost po 123
letech poroby, na coz mladi basnici sdruZeni
kolem ¢asopisu Skamander zareagovali bas-
némi, v nichZ s tdlevou i radosti odmitli
model literatury angaZované a orientované
na narodni zku$enost. ,Na jare at jaro, a ne
Polsko vidim,” psal Jan Lechon ve slavné
basni Herostrates.

Podobné - buti¢ské, osvobozujici a zaro-
venl revolu¢ni — gesto ocekavala kritika od
polskych spisovateldt po roce 1989, a to
zejména od spisovatelt nejmladsich, kteti
byli soustfedéni kolem krakovského Zaso-
pisu Brulion. Urovné manifestu dosahly
texty basnika spojenych s timto ¢asopisem:
basné Janu Polkowskiemu Marcina Swietlic-
kého a Asklop Mitosze Biedrzyckého. Oba
hlasali odtrzeni literatury od spole¢nosti.

Swietlicki se ironicky distancoval od lite-
ratury angazované v boji proti komunis-
tické sani a symbolizované pf#ijmenim Pol-
kowského (a nepfimo i Herberta a Mitosze),
kdyz ji nazval , poezii otrokii“. Postavil proti
ni psani o tom, co je nejosobnéjii a nej-
oby¢ejnéjsi, jako napt. bolest zubt. V jiném
zndmém textu, basni Polsko (Polska), se pak
okézale distancoval od nazvu, tedy od své
vlasti, aby , triumfalné poptel to, co na sebe
sousttedi pozornost kolektivu. Podobné

NA VSECH SLOUPiCH

Maciej Urbanowski

gesto ,odmitnuti spolutcasti® uéinil téz
Biedrzycki. Titul jeho basné je palindro-
mem slova Polska a zaroven disledkem pte-
vratného, dokonce svébytné revolu¢niho
vztahu k tomu, co je ndrodni, mistni, a co se
z autorovy perspektivy jevi jako skute¢nost
se zastfenou identitou (,moznd to je néjaké
ddanské méstecko”) a jako skute¢nost komicka
(,ministrové zemédélstvi si sedli na bandasky
s mlékem a udélali zdtaras z mistnich rarit”).
Ve zde zminiovanych basnich byl v Polsku
po roce 1989 ptedpovidan ptichod litera-
tury ,soukromych povinnosti®, tedy takové,
kter4 se distancuje od ,romantické” angazo-
vanosti v zivoté kolektivu, nebo — v ptipadé
Biedrzyckého basné — ptichod literatury, jez
ukaze Polsko jinak, kriticky posoudi polskou
spole¢nost a jeji mytologii. Swietlicki pred-
jimal specificky odvrat od Polska, charak-
teristicky pro ¢ast polské literatury po roce
1989, a posun smérem k literatute popisyjici
soukromé prozitky, zabyvajici se formalnimi
experimenty ¢i vytvarejici fantastické svéty,
nebo k cestopisné literatute, jez se po roce
1989 stala velmi populdrni. Biedrzycki zase
predjimal kriticko-ironicky proud zaéto-
vani s Polskem, jehoZ diisledkem méla byt
dekonstrukce Polska ,starého“ a vytvoteni
Polska ,jiného“, moderniho. Vychozi bod
v obou ptipadech predstavovalo presvédceni
o krizi tradi¢niho, romantického modelu pol-
ské literatury a na ném postaveného proto-
typu polské identity. Tento prototyp se stal
pfedmétem ironického demaskovani, jako
v ptipadé romanu Jerzyho Pilcha Seznam
cizoloznic  (Spis cudzotoznic), vydaného
v roce 1995. Lienim tragikomickych peri-
petii polského intelektudla, ktery provadi
Krakovem osmdesatych let $védského pro-
fesora, dokazoval Pilch zastaralost roman-
ticko-antikomunistického vypravéni o pol-
ské identité. Podobnou tendenci odrizely
jiné zndmé knizky mladych autort jako
Cervend a bild (Wojna polsko-ruska) Doroty
Mastowské, Zidovky neobsluhujeme (Zydéwek
nie obstugujemy) Marcina Sieniewicze nebo
Barbara Radziwittéwna z Jaworzna Michala
Witkowského, které ve stylu grotesky

Kostel-postel, jak se to rymuje. Pivodné visela na legeni nebo nékde pobliz dveti. Uwaga!
Na gorze pracujg. Kostel objimalo le$eni, ve svitek na ném ani noha. Vystrazni cedulka
pfesto trvala na svém: Pozor, tam nahore se pracuje. Servand vétrem lezela mezi hroby, nédpis
otoceny k nebi.

Vzhledem k okolnostem znél napis opravdu vystrazné. A prece ji turista zved a str¢il
pod kabat. Kostel-postel, jak se to rymuje. Ted visi cedulka na boénici postele, nahote
se pracuje. V Polsku tak, v Cesku tak. Né&jak se to rymuje a biitky aforismus o narodnich

povahdch si odvodte sami, stojite-li o né;.
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popisovaly stfet modernosti s tradi¢nim
vypravénim vytvarejicim polskou identitu.
Vitézné z tohoto stfetu vychazelo spie to,
co bylo ,staré”, aviak v podobé zdegene-
rované, zdeformované, smésné a hrozivé
zaroven. Postkomunistickd spole¢nost neni
ynevinnad“, naopak — jeji identita ma zaklad
v modelech represivniho odmitani jinakosti;
s tim je spojen i odpor této spole¢nosti vaci
modernizaci. Symbolickou roli zde sehrava
chuligdn Silnej, hrdina romanu Mastowské,
jenZ vytvati svoji totoznost na zakladé aktu
odmitnuti jinakosti, symbolicky ztvarnéné
Ruséky, a pohrdani ji. Pro ¢ast kritiky je tato
postava symbolem prohry liberdlnich iluzi
0 osvobozeni spole¢nosti po roce 1989 od
starych resentimentil. Na druhé strané Ewa
Thompsonova, majici blize ke konzervativ-
clim, spatfuje v samotném kritickém proudu
v literatufe ptiklad starych kiivd typickych
pro postkolonialni zemé.

Vedle téchto dvou pohledii se objevil také
treti ndzor, spisovateli a kritiky zpocatku
méné vyrazné vyslovovany. Jeho stou-
penci vychazeli z domnénky, Ze rok 1989
predstavuje pro polskou literaturu ptelom,
a méli za to, Ze by neméla rezignovat na
své ,romantické” povinnosti, ale predeviim
radné reflektovat komunistickou zkusenost.
Proto byly nad$ené ptivitiny romany popi-
sujici nejtemnéji stranky komunismu, jako
napt. Madame Antoniho Libery, Pli¢ nad
Babylonem (Lament nad Babilonem) Wactawa
Holewiniského nebo Oblicejem ke zdi (Twarzq
do Sciany) Janusze Krasinského.

Komunismus v nich byl totiZ interpre-
tovan jako stédle aktualni ptiklad brutalni
modernizace, ba kolonizace zemé ve jménu
pokroku a také jako projev nemoci niéici
kulturu Zapadu. Takto znély teze formulo-
vané mj. nestorem polské kritiky Tomaszem
Burkem (Karanténni denik [Dziennik kwaran-
tanny] z roku 2001) a mlads$imi spisovateli
(napt. Wojciechem Wencelem, Krzysztofem
Koehlerem ¢i Pawtem Lisickym), soustfedé-
nymi kolem ¢asopist Fronda, Arcana nebo
Teologia Polityczna. V tomto - nazvéme
ho konzervativhim - proudu znamenal
rok 1989 pro literaturu Sanci, ¢ dokonce
nutnost ,navratu k Polsku®, zvlasté k tém
¢astem polské a zdpadni kultury, které
byly v dobé komunismu ni¢eny, margina-
lizovany a zaml¢ovany. Proto ten obrat ke
kiestanstvi, docenéni republikdnskych
tradic mnohonarodnostniho Polska (tzv.
I. Rzeczpospolité), rehabilitace sarmatismu
i mesianismu, ospravedlnéni spisovateld
obvifiovanych komunisty z pravicovych
nazorq, ba z fasismu. Misto destrukce nebo
dekonstrukce polské identity nabizel tento
proud spise rekonstrukci, ¢ dokonce jeji
obnovu. Zvlasté zajimavy se jevi piipad
Zbigniewa Herberta, ktery po roce 1989
velmi ostfe kritizoval ,reglementovanou
revoluci®. Tvrdil, Zze polskou spole¢nost,
a zvlasté elity, trapi tentyz ,sémanticky
kolaps®, jenz byl charakteristicky pro léta
komunismu a za néjz podle Herberta mohla
neprobéhld dekomunizace. Ve slavné basni
Bezradnost (Bezradnosé) popisuje Herbert
soucasné Polsko pomoci metafory blita, do
néhoZ po pas zapadaji i ti, kteti by se chtéli
této situaci vzeprit.

Mezi uvedenymi proudy probihal témé#
od potatku spor, ktery byl a je stfetem ani
ne ,starého“s ,novym®, jako spis dvou odlis-
nych modelt dekomunizace a normalizace
polské literatury. Kli¢ova je zde definice
onoho odmitaného ,starého” — tvoti je Pol-
sko tradi¢ni, romantické, nebo spise néco,
co lze pojmenovat postkomunismem?
Tyto tendence spojuje ¢im dal vétsi poli-
tickd angaZzovanost a také kriticky odstup
vadi Polsku po roce 1989. V tomto smyslu
se iluzornost nazoru, Ze rok 1989 osvobodi
polskou literaturu od spole¢enské angaZo-
vanosti, projevila dosti zdhy, uz nékdy
kolem roku 1992. Polska literatura p¥itom
celkem svorné odhaluje ni¢ivé mechanismy
liberdlniho, postmoderniho kapitalismu,
ktery je nahlizen jako cizi, taktka koloni-
za¢ni sila (napf. v romanech Nic Dawida

Bienkowského ¢ Dojezd [Zwat] Stawomira
Shutyho), ptinasejici zhoubu nejslabgim
nebo odkryvajici v lidech jejich nejhorsi
stranky (povidky Marka Nowakowského
a Kazimierze Orlose), a ménici Polsko
a stfedni Evropu v gigantické smetisté
(basné Tadeusze Rézewicze, prozy Andrzeje
Stasiuka). Novy polsky stat je popisovan
jako tizemi cynickych, drsnych politickych
her, v nichZ musi podlehnout zkaze veskeré
vznedené hodnoty (Namoceni [Umoczeni]
Andrzeje Horubaly, Cizi télo [Ciato obce]
Rafala Ziemkiewicze, Prezidentova Zena
[Zona prezydenta] Stefana Chwina, Posledni
velere [Ostatnia wieczerza) Pawla Huelleho).
Z téchto préz se nejastéji vynotuje spise
katastroficky obraz Polska a Poldki po roce
1989. Jen ziidka se objevuji romany jako
Klika# (Farciarz) A. Horubaly, které jsou
jakymsi extatickym chvalozpévem na kapi-
talismus a konzumni spole¢nost.

Mezi nejzndméjsi a nejnovéjsi priklady
tohoto katastrofického vidéni lze zatadit
knihu Bronistawa Wildsteina Udoli marnosti
(Dolina Nicosci) z roku 2008, politicky roman
se zastfenymi, ale rozsifrovatelnymi jmény
skuteénych postav, se senzaé¢ni, kriminalni
zapletkou, s tajemnymi vrazdami, agenty
tajnych sluzeb, hospodafskymi aférami,
investigativnimi novina#i atd. Cast kritiky
hodnotila tento roman velmi pochvalné
polské politické prézy, ¢ist v ném vidéla
nepovedeny, tendenéni pamflet na Polsko
po roce 1989 a jeho politické a intelektual-
ni elity. Jedni souhlasili s autorovou dia-
gnoézou, jini ji odmitali jakozto nepottebny
pesimismus.

Hlavnim hrdinou knihy je novindr Wil-
czycki, redaktor velkého deniku, ktery
se rozhodne zvefejnit informace o tom,
Ze jeden z obecné vizZenych intelektuala
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a morélnich autorit nového Polska byl pred
rokem 1989 agentem komunistické statni
bezpetnosti. Jakmile Wilczycki zvefejni
dikazy profesorovy zrady, rozpoutd se na
novinafe opravdovy hon, jejimz vysledkem
je ztrita prace a piatel. Wilczycki si uvédomi,
ze elity nového Polska predstavuji podivnou
smés agentu statni bezpecnosti a byvalych
predstaviteld opozice, Zze rok 1989 a tzv.
transformace byly do zna¢né miry ope-
raci komunistickych tajnych sluzeb, jez
»se ponékud vymkla z rukou®. Nakonec se
rozchod s komunismem jevi jako povrchni,
ba dokonce zd4nlivy, nebot Polsko po roce
1989 - jak dokazuje Wildstein - se zrodilo
z gesta zrady, stalo se duchovni pousti. Nelze
tu rozpoznat zdkladni hodnoty jako pravda
¢i zodpovédnost, jez jsou ,zbyte¢né“ nebo
obricené vzhiru nohama, podobné jako
lidé, kteti je brani. V zdvéru romanu se Wil-
czyckirozhodne vratit na venkov a tam zadit
uplné znovu: zaloZit nové noviny a bojovat
za jiné Polsko. Vraci se tak v jistém smyslu
do Polska, hled4 oporu v tradi¢nich hodno-
tach; svét neuchopitelné (post)modernosti
spolu se sou¢asnym Zipadem se totiz stal
pohodlnym tkrytem a omluvou pro lidi
jako Return, dnes vlivny novina¥, v dobé
komunismu bezohledny agent.

Wildsteiniv roman je typicky svou schop-
nosti dokazat, Zze po roce 1989 se Polsko
nestalo ,udolim radosti, svobodné casy se
nestaly svitkem a nadéje zménit polskou
spole¢nost spojené s rokem 1989 se uki-
zaly byt liché. Pochopitelné jen podle spiso-
vateld, statistiky totiz ukazuji, Ze je ¢im dal
tim lépe.

Tato predndska zaznéla béhem sympézia Pod
vlivem literatury. Stfedni Evropa 1989-
2009, konaného v ¥ijnu 2009 v Praze.

Z polstiny prelozil Stépdn Balik

foto Tvar

Zprava: Ignacy Karpowicz, Bara Gregorova a herec Kajetan

Mohl to byt dalsi z tuctovych Literdrnich Zivoti, zaéinajici osvédéenou formulkou s dosaze-
nymineznamymi, tteba takto: Ve ¢tvrtek 29. dubna 2010 se v prazském Knihkupectvi a kavdrné
Rehote Samsy konalo literdrni setkdni s polskym spisovatelem Ignacym Karpowiczem. To by
vsak jednim z té cirka dvacitky hostd, kteti si Karpowiczovy texty z jeho posledni povid-
kové knihy Gesta - v originéle i pfekladu Bary Gregorové — ptisli poslechnout a s autorem
pobesedovat, nesmél byt basnik Petr Motyl. Ten se p#i ¢teni rozhodl napomenout autora
a prekladatelku, $pitajici si o ¢emsi mezi sebou a rusici tim — dle Motylova nizoru — pted-
nes deklamujiciho herce, a u¢inil tak vskutku svérdzné: popadl na stolku leZici cukfenku
a mrstil ji po obou provinilcich. Nastésti netrefil... Svého nicméné dosahl, oba Zivé terce
presla chut byt jen ceknout a jazyk se jim trochu rozvazal az v nasledné diskuzi, pti niz se
kupodivu nehovotilo o prostfedcich sebeobrany rusenych posluchacu...

Nechapu, pro¢ Motyl nebyl okamzité vyveden ¢i na néj nebyla zavoldna policie. Snad Ze
netrefil a cely incident se obesel bez krve? Jenom se bojim domyslet, co by se stalo, kdyby
sedél na mém misté, sousedicim se stolkem, kde celou dobu klabosila a hihiiala se skupinka

- budu slu$ny - dam stfedniho véku. Patrné by odnékud vyndal motorovou pilu a rozjivené
narusitelky na misté rozporcoval, arcize po pravu...

Nuze, mili pofadatelé literdrnich akci, dejte si na pana Motyla pozor; kdyz ho na své akci
uvidite, odklidte z jeho dosahu veskeré sklo, popelniky atd., a pokud si ndhodou platite
takzvaného vyhazovace, vézte, Ze dobte délate.

Michal Skrabal

TO NA JAZYKU

Nase déti jsou uplné blbé. Neuméji pry, pan-
chartici, precist jednoduchy text tak, aby mu
porozumély, psalo se to v novindch a jd tomu
rozumél, jezto jsem ze staré skoly. Ted tu mdme
novd zjisténi, Ze ten text neuméji — bez ohledu
na porozuméni — ani napsat. Celicka se jim rost,
ndsadky v ruckdch vlhnou, mozecky se vari
— a kleté klicky stejné na papite nevypadaji, jak
ucitel a vzor zddd. A to nemluvime o tom, Ze
v pubertdlnim a postpubertdlnim véku, kdyz se
vyddvaji do ciziny sbirat nové zkusSenosti a gene-
ticky materidl (obého je ndm v zatuchlé eské
kotliné treba), potencidlni ddrcové a ddrkyné
genetickych informaci nejsou s to prelouskat po
nasich ratolistkdch ani informace pFilepené na
lednicku. Stoji tam treba, Ze sraz ve ty¥ipod Big
Benem nebo Eiffelovkou, jenze dospivajici Cise
tam ¢ekd samo... a dlouho... a pak jde domii. A to
jen proto, Ze nase psaci pismo je jaksi podivné
a civilizovany svét ho neznd precist.

Nase déti jsou tipIné blbé. Resent je nastésti
nasnadé a po ruce, prosté krapet snizime latku,
konecné ve skolstvi je to uz zaZité. Je ndm snad
prilis tézkd matematika? Skrtnout z maturit.
Rikaji snad mocné tabulky, ze mdme mdlo vyso-
koskoldkii? Toz zavést bakaldiské programy,
otev¥it nové skoly, profezat kritéria.

Jesté stésti, ze mdme clovéka, ktery na zdkladé
své shirky nékolika set rukopisii upozornil, Ze
nam skolni ditka skrdbou jako kocouti. A jesté
Stésti, ze to byla sle¢na ¢inu a ditek se ji zZelelo.
A stésti, Ze byla od fochu, takzZe mohla hnedle
nakreslit abecedu, kterou jisté zvlddne natré-
Ze mdme ministerstvo tak flexibilni, Ze v reakci
na upozornéni bdélé verejnosti promptné nasa-
dilo novou abecedu do Ctyficeti testovacich skol.
Jisté se tam osvéddi, i zavlaje zdhy prdpor revo-
luce nad trhem s pisankami.

Rozhodl jsem se téz osvédciti ndlezitou bdélost.
Mdmt rozsdhlou sbirku nezredigovanych a ne-
opravenych ¢ldnkii a jinych textu. Jisté jich bude
k tisici. A stacilo mi krdtké zamysleni, abych
z nich vyvodil, Ze v poslednich letech nasi Zdéci
nejsou schopni zvlddnout vic nez pouhé zdklady
pravopisu. Sesmolil jsem proto (jsem tak trochu
od fochu) zhruba dvoustrdnkovy ndvrh pravo-
pisné reformy, kterd odstrani nékolik téch zapek-
litosti, jez délaji nejvétsi problémy. V prvé radé
redukuju zdsadné interpunkci hned ve druhé
zavddim jedinou literu misto dnesniho i a y.
Ipsilon budou déti nap¥isté muset zvlddat jen
pasivné abi si dokdzali (kdibi nedejpambu chtéli)
precist i starsi texti. Ndvrh posildm na pfislusné
ministerstvo a poitdm Ze od p¥istiho roku bi se
mohl testovat na pdr desitkdch skol. Jen chuddci
déti které na to budou muset jesté Cekat.

To je ale jen prvrii fdze. Dal$i bude radikdlnéjsi
a teprv nds priblizi svétu. Vono je totiz zjisténi
Ze nékeri problémi s tou CeStinou sou z toho Ze ta
Cestina co se uci ve skole je iipné jind nez lestina
kerou $ichni mluvime. To je dokdzani tedkom vo
tom visla mluvtiice kerd zjistila jak jako mluvime
Sichni jakoze je to kone¢né fak mluvnice a ne
fdkd pisemriice. A vono bi se si moznd ¥ikdte
nabizelo ucit ve skoldch rovnou tudletu pravou
Cestinu ne tu co si vimisleli fidki pdprdové. Ale bi
to nebilo prozretelni mitim vej$ ne. Kdiz se teda
ucime skoro cizi jazik tak bisme se prece mohli
ucit rovnou jako upné cizi jazik Ze jo. Abi se ndm
pak jako lip vimériovali ti geneticki tihleti.

Ne Ze jako bisme se ucili hned anglicki nebo
némécki a nebo ¢inski to uz je zas moc cizi. Jd
navrhuju abisme se jako od prvrii tFidi ucili jako
jazik co je vod ti Cestini co obecné mluvime tak
néjak stejné daleko jako ta jakserikd spisovnd
Cestina. Takze si mislim Ze jako polski.

Totiz mi natom mizeme jenomvidélat. Poldkil
je tolik moc ze i Rusdci jsou jako furt nasejrent ze
je to Polsko tak velki a je to taki désné kulturni
zemé. Jenom ti Nobelovki za literaturu hele:
Senkevi¢jo Milos Simborskd Ze jo fidkej Rejmont
to ani nezndm Andri¢ nebo tedkom ten Kertés
nebo kdo. A co jako mdme mi? Akordt Sajfrt.

By mohlo fungovat, volové, ne? Ndvrh druhé
reformy mdm v Supliku, poslu ho ministerstvu,
az jak se ujme ten prvni. Ale ministerstvo je flexi-
bilni, to umi reagovat na spolecenskou poptdvku.
Takze vzhiiru do Polska! A ani nemusime zvedat
zadek. Jen ten pravopis jim pak budem muset
kapku zreformovat, uz na tom déldm.

Gabriel Pleska
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POLSKO

boze, proc trestas tento narod?

Jeszcze Polska nie zgineta,
Kiedy my zyjemy.
Co nam obca przemoc wziela,
Szablq odbierzemy.
(zaditek textu polské hymny)

Leteckd katastrofa, kterd ve svétovych déji-
nich zfejmé nemda obdoby, semkla Poliky
riznych nazorovych proudi. Tragicka uda-
lost ve Smolensku 10. dubna 2010 dala
i tém méné nirodné uvédomélym Poldkidm
pocitit, kdo vlastné jsou, kam pat#i. V Pol-
sku se na tyden zastavil ¢as. Vlna polského
patriotismu nechala chladnym jen malo-
koho. Symbolika byla velmi kruta, teorie
o atentdtu ¢i spiknuti désivé, tlak médii
neuprosny a vycerpavajici. Na povrch se
draly emoce. Tragédie vzk¥isila polsky mesi-
anismus. Wajdiv film Katyri obletél svét
a podal zpravu o masovych vrazdach polské
inteligence. Rusko-polské vztahy nabraly
neéekané pozitivni smér. Snad tedy tato
krutd obét dostane né&jaky vyssi smysl.

»Pro¢ zrovna my?“ ptaji se Polaci a hledaji
odpovéd v symbolice. Vyvolenost polského
naroda a vykupitelské myslenky jsou spat-
tovany nejen v ucelu diplomatické vypravy
— ucténi pamatky inteligence zavrazdéné
Sovéty —, dokonce i ve vybuchu sopky
a sope¢ném prachu halicim celou Evropu
do smute¢niho havu a znemozZiujicim pti-
jezd svétovych politickych predstavitelt na
statni pohteb na Wawelu, ale také v uktizo-
vani a zmrtvychvstani Jezi$e Krista v ¢ase
velikono¢nim, a také v jednom smutném
vyrodi s nim spojeném.

Na Velky patek kratce po ptl desité vecer
si Polsko totiz pfipomnélo paté vyrodi smrti
Jana Pavla II. Polaci tehdy prozivali podob-
nou katarzi jako nyni. Bydlel jsem v roce
2005 v Krakové. Na krakovskych Bloniich
se shromazdily stovky tisic Poldkd, aby uctili
jeho pamatku. Mnoho studentd bohemis-
tiky se na hodinéch ¢estiny nedokézalo prilis
soustfedit a jediné, co mélo smysl délat, bylo
o smutném faktu diskutovat. Nékte#i z mych
studentt vnimali papezovu smrt dokonce
jako umrti v rodiné. Narodili se uz do svéta
,naseho” papeze, jak je Jan Pavel II. v Polsku
bézné nazyvan. Ackoliv mezi mymi studenty
byli i taci, kterym medidlni masaz a p#ilisna

DEJINY

pozornost upfend na smrt a zivot jednoho
¢lovéka byla nepfijemnd, panovala obecné
v Polsku shoda: velky ¢lovék! Tykala se raz-
nych pokolenti, odlinych nizorovych proudg,
véficich i nevé¥icich, rozdilnych socidlnich
skupin. Dokonce i zndm4 a vé¢né podnapild
postavicka malopolského méstetka Skala,
pan Drozdzowski, vzdala béhem vyro¢i hold
hrdé s pésti na prsou a se slovy za naszego
Jasia, ,za nageho Jeni¢ka“. Je dosti pravdépo-
dobné, Ze tento nefalSovany patriot vzdaval
Cest i béhem nedavného statniho smutku.
Letecké nestésti, povrchné a hloupé nazy-
vané ,druhd Katyn“, ptehnané tvrzeni, ze
zahynul vykvét polské inteligence, stejné
jako mesianistické tendence mne necha-
vaji chladnym. Na druhé strané s velkym
obdivem sleduji, jak se lidé v Polsku dokazi

hlasy z popela

At'nebesa nesou barvu inkoustu.
(Zalmen Gradowski, 1944)

V letech 1945 az 1980 se v Osvétimi-Bre-
zince naslo pét rukopist, napsanych ¢leny
sonderkomanda, bezprostfednimi ucast-
niky hromadného vyhlazovaciho procesu.
V tnoru 1945 byl v Osvétimi objeven prvni
z nich, zakopany ve sklenéné nddobé pobliz
krematoria III, text ve francouzsting, jehoz
autorem byl Chaim Hermann. Mésic nato
se nasel rukopis Zalmena Gradowského,
napsany v jidi. V dubnu spattil svétlo
svéta text Lejba Langfuse, rovnéz v jidis.
Po sedmi letech byl nalezen anonymni text,
pozdéji pfipsany témuZ autorovi. V cer-
venci 1961 byl necekané objeven prvni
ze dvou textl Zalmena Lewentala, druha
¢ast byla nalezena v fijnu roku 1962; oba
texty byly psany v jidis. Kone¢né po osmi
letech se naSel posledni rukopis, v fectiné,
jehoz autorem byl nejspi§ Marcel Nadsari.
Patizsky Centre de Documentation Juive
Contemporaine vydal v roce 2001 cely sou-
bor textd kniZné s ndzvem Des voix sous la
cendre (Hlasy z popela) s podtitulem Ruko-
pisy sonderkomanda Osvétim-Brezinka; publi-
kace obsahuje i svédecké vypovédi t#i ¢lent

sonderkomanda pti soudnim procesu, ktery
se konal v Krakové v roce 1946.

Vsechny texty jsou autentickd svédectvi;
z tisice ¢lentit sonderkomanda v roce 1944
se jich osvobozeni dozilo pouze devadesat.
Rukopis Zalmena Gradowského se uchoval
v polni 14hvi, zakopané v zemi. Jde o zdpis-
nik 14,5 x 9,5 cm o rozsahu jedenadevade-
séati ¢islovanych stranek, husté popsanych;
nékteré z nich poskodila pliseri, prvni
tadky jsou netitelné a nékolik stran chybi.
Kromé zapisniku obsahovala polni ldhev
jesté jeden dokument s datem 6. zaFi 1944
a podpisem Zalmena Gradowského; i druha
pisemnost, obsahové navazujici na prvni,
byla v jidis, obé byly napsany stejnym ruko-
pisem, se silné patrnym dialektem z oblasti
Bialystoku. Podobné jako dochovany denik
jedné z obéti katyniského masakru, zachy-
cujici okolnosti a ¢as vrazdéni, zlo¢inu, jenz
mél zUstat utajen, je i Gradowského ruko-
pis zoufalou snahou zachovat svédectvi
o tragédii, jez nema v historii obdoby. Oba
autoti si uvédomovali nesmirnou dalezitost
dokumentace. V provizorni existenci, se
skli¢ujicim pocitem, Ze se nedoziji osvobo-
zeni, hodnoti pfitomnost s jejimi hrtizami.
Oba chtéji dat jesté smysl své existenci, své

semknout a uctit pamatku mnoha vzdéla-
nych a vzacnych lidi, ktefi této zemi budou
chybét. Uptimné feleno, pochybuji, Ze
bychom byli né¢eho takového schopni.

V poslednich péti letech jsem v Krakové
chodil pro moudra za panem architektem
Zuczkiewiczem, pro vétsinu Polakil zcela
nezndmym C¢lenem podzemni nekomu-
nistické Armii krajowej, Zemské armdady.
Pozdéji byl uvéznén jak v nacistickém pra-
covnim tabote, tak i v komunistickych
Wronkach. Stézoval si mimo jiné, Ze dne$ni
Polaci uz nejsou patrioty, Ze uz nevédi, kam
patti. Posledni udalosti, kterych se pan
Zuczkiewicz nedozil, viak ukazuji, Ze tomu
tak neni. Moznad paradoxné katastrofy
a valky potfebujeme, abychom si uspotadali
rozkolisané hodnoty.

deniky, zapisky, pozndmky adresuji Zivym.
Tvari v tvar zlu ¢ini, co je v jejich silach;
nevelké zapisniky jsou nositeli téch nejcen-
néjdich informaci o nejtemnéjsich udélos-
tech sou¢asnych déjin.

Zalmen Gradowski (nar. 1910) pochézel
ze Suwalek, mésta pobliz polsko-litevskych
hranic. Po svatbé se s rodinou usadil v Luné
nedaleko Grodna, kde pusobil ve statni
spravé. V roce 1941 se oblast dostala pod
sovétskou kontrolu, posléze pod némeckou;
o rok pozdéji byl Gradowski deportovan
do Osvétimi a ptidélen k sonderkomandu.
Na podzim v roce 1944 se v samém stfedu
tohoto pracovniho oddilu zformovalo hnuti
odporu, k némuz se Gradowski pt¥idal. Svij
rukopis, dedikovany své roding, zavrazdéné
po ptichodu do Osvétimi, za¢ind psit na
podzim roku 1943. Hned v ivodu autor upo-
zornuje: Ty, kdo najdes tento dokument, véz,
Ze mds v rukou dilezitou historickou zprdvu.
Naléhavé sdéleni je napsano polsky, rusky,
francouzsky a némecky. Na prvnich dvaceti
strankach jsou informace o etnické ¢istce
z listopadu 1942, ke které doslo v oblasti
Grodna pod oznadenim Aktion Judenrein.
Od jedenadvacaté strany zalind Gradowski
popisovat cestu do Osvétimi a prvni dny

foto Martina Bofilova

Smutecni Varsava, duben 2010

Zpusobem velmi nesymbolickym a az
drsné vécnym nahlizi na dané udalosti
analady spole¢nosti historik a byvaly ministr
zahrani¢nich véci profesor Wiadystaw Bar-
toszewski, ¢lovék podobného osudu jako
Zuczkiewicz, ale diky svému dilu a spole¢en-
ské angaZovanosti mnohem znaméjsi. V roz-
hovoru pro denik Gazeta Wyborcza konsta-
tuje, Zze dopravni nestésti jsou v soucasném
svété nécim zcela ptirozenym. Kazdy tyden
se ptrihodi néjaka smrtelnd nehoda a jednou
za delsi dobu se stane nehoda, p#i niz zahyne
vétsi poet lidi. Je tedy podle Bartoszewkého
pochopitelné, Ze nékdo v bolesti nazyva tyto
udalosti druhou Katyni, ale neni to piijatelné
pro racionélni politicky diskurz.

Tézko budeme osvétimskému vézni s poz-
déjsi zkudenosti z komunistickych zalaia,

ve vyhlazovacim tabote. Text je psan v ich-
-formé, autor se tak obraci ptimo ke ¢te-
nafi, stavi se do privodcovské role peklem;
zprava je psana pusobivym literdrnim sty-
lem. Obsahuje ¢etné germanismy, jen malo
slovanskych vyrazl; néktera slova chybéji
nebo jsou necitelnd. Na jednom misté autor
pise: Pojd, ptiteli, dnes prijede transport.
Piijdeme spolu po cesté vedouci k tdboru. Pojd,
pfiddme se k ptichozim, abychom lépe vidéli
ten hrizny obraz; zbytek textu je nelitelny.
Na jiném misté pokracuje: Obr#i se odvahou
[?], nemocni cestuji v... [nelitelné] ktery je...
[neditelné]... Nerozdéluji rodiny. Vsichni jsou
Stastni, ze... [text chybi] se shledali. Vzdcny
krdtky okamzik $tésti, nedovedou si jesté pred-
stavit, co bude ndsledovat... [zbytek textu
chybi].

Datum a okolnosti smrti Gradowského
nejsou presné zndmy. Povstdni sonderko-
manda vypuklo v #ijnu 1944. Ota Kraus
a Erich Kulka se ve své knize Tovdrna na
smrt zmifiyji o S. Grandowskim ze Suwatek,
nejpravdépodobnéji jde o téhoz vézné:
V tomto boji polozilo Zivot se zbrani v ruce 200
vézhil. Mezi nimi byl téZ organizdtor povstdni
S. Grandowski ze Suwatek. Povstalce zajaté
v tdborovém prostoru esesdci posttileli na



denovi Zemské armady a Zegoty (Rady
Pomocy Zydom) vy¢itat nedostatek patri-
otického mysleni. Jakkoli se jeho dubnova
vypovéd vymyka symbolickym a mesianis-
tickym vizim, jeho ¢iny, a to vcetné kniz-
nich (za vSechna jeho dila jmenujme 1859
dni Varsavy), mluvi za sebe.

Ve zminéné knize, jez v roce 2008 vysla jiz
potteti, aviak poprvé bez zasahu cenzury,
prochazi autor den po dni okupovanou Var-
Savou. Stavi vedle sebe hlaseni nacistickych
velitelt, zapisky ucastnikd povstani, basné,
letédky, uryvky z tisku & vycet rostoucich
cen konkrétnich potravin; vznikd tak své-
bytna kolaz, kterd se suchym zmiflovanim
faktd drzi pti zemi a zaroven vypravi velmi
silny pt#ibéh hrdinstvi jednoho naroda.
Bartoszewski vytvari kolektivni pamét.
Nehled4 neptitele, ale nezapoming.

Podobnym zplisobem, tedy nepateticky,
o¢ima obycejného ¢lovéka, vytvari obraz
Vargavského povstani i Miron Biatoszewski
v knize Denik z varsavského povstdni (Pamiet-
nik z powstania warszawskiego). Vypravéd
zaznamenéavajici po 23 letech kazdodenni
udélosti béhem povstéani proklamuje up#im-
nost a snahu podat pravdu.

Zcela novym fenoménem je deska Varsav-
ské povstdni (Powstanie warszawskie, 2005)
skupiny Lao Che, v lectems podobné ¢es-
kym Uz jsme doma. Jednd se o velmi emo-
tivni disharmonicky pokus zachytit v deseti
obrazech-skladbiach atmosféru pribéhu
a padu povstani. Z alba je citit nejen polsky
patriotismus, ale i pfiznana tzkost z vale¢-
nych hrtz. Skupina se nevyhyba ani z4zna-
mum tehdejsiho rozhlasu ¢ dotva#i drsnou
naladu pouzitim chraplavych mikrofond
z $edesatych let. Deska se stala hudebni
udalosti roku a Lao Che za ni obdrzeli néko-
lik cen.

O budovani nirodni paméti se béhem
svého starostovani zaslouzil i zesnuly pre-
zident Lech Kaczynski, ktery mél velky
podil na vybudovdni Muzea Powstania
Warszawskiego, nebyvale velkorysého
a historicky vyvazeného projektu. Diraz na
narodni pamét a patriotismus pattily k pre-
zidentovym silnym strankdm. Jeho smrt je
tak v ur¢itém smyslu stvrzenim jeho Zivotni
cesty.

Polak se nikdy nebude identifikovat s tex-
tem na$i hymny: Kde domov muj? Polak to
vi.

Stépdn Balik

nddvoti krematoria IV a v okoli krematoria
II. Nékteti z vézriii se ukryli a nékolik z nich
dokonce i vse prezilo. V knize Hlasy z popela
je viak vyslovena domnénka, ze Gradowski
byl zavrazdén koncem roku 1944 pti evakua-
ci osvétimskych bloku.

Zalmen Gradowski, podobné jako Andrzej
ve Wajdové filmu Katyri, nepochybné prozi-
val pti psani svého rukopisu alespoii na oka-
mzik pocit volnosti. Bylo to jeho malé vitéz-
stvi nad okolnim zlem. V8ichni zminéni
autofi si uvédomovali nesmirnou dtleZitost
dokumentace zlo¢innych udélosti pro pova-
le¢né obdobi. Jednim z dalsich dokladu této
snahy bylo i pofizeni snimku z provozu
osvétimskych krematorii v 1été 1944; tento
¢in se podaftil polskému vézni Davidu Szmu-
lewskému.

V koncentra¢nich tdborech byly tviréi
snahy prakticky nemozné. Pfesto pravé
v téchto podminkach, p#i védomi nevyhnu-
telného konce vlastni osoby, ptipravuje Gra-
dowski, zcela cilevédomé, svij rukopis. Jeho
zamér zanechat po sobé literarni svédectvi
straglivych udalosti je silnéjsi neZ strach.
Proti nelidskosti bojuje autor tim, Ze pozo-
ruje a zapamatované se snazi predat jinym,
pfesné v duchu slov Germaine Tillionové,
jedné z nejvyznamnéjsich francouzskych
myslitelek, ktera kdysi prohlasila: Poznat
a ddt poznat je zpiisob, jak si uchovat lidskost.

Ladislava Chateau

NEKROLOG

citil, ze se ho musi tykat cely svet

JAN BALABAN (*21. 1. 1961, SUMPERK 123. 4. 2010, 0STRAVA)

S Janem Balabanem jsem se poznal
tak: Kdyz jsem coby student dopisoval
svou praci o pozdni tvorbé Bohumila
Hrabala, mluvil jsem o tom i u stolu,
kde Honza sedél. Okamzité zbyst¥il
a vychrlil na mé stile se vrsici nazvy
knih, které je jesté potieba precist, nez
se viitbec mohu poustét do néjakych feci
o Hrabalovi. Protoze jsem nesouhlasil,
skondilo to malem rvackou.

Dnes vim, Ze to byl dobry start. Protoze
hned od pocatku ekl mné o Honzovi cosi
nesmirné dulezitého - Ze u néj nic neni
hra. Ze neexistuje malé téma, které by si
zaslouzilo, aby bylo jen tak odmluveno,
udélano, splnéno. Ze kazdou, sebenepa-
trnéjsi véc, kterou ¢lovék ve svém zivoté
udéld, je nezbytné udélat poradné, zgruntu.
Samoztejmé Ze jsem tomu tehdy nemohl
rozumét, stejné jako asi i dnes nékteti
s mirnymi rozpaky vzpominaji na Honzovy
jurodivé chvile, kdy busil do stolu, praskal
svym hlasem kolem a nedival se nikam - jen
tam kamsi do vé¢nosti, do jakéhosi stfedu
viditelného jen pro ného - do st¥edu, ve kte-
rém lezi jedind mira nasich véci. J4 nevim
a netroufim si odhadovat, co tam vidél,
ale chtél bych byt v tom pohledu alespori
jednou v zivoté s nim. To uZ se na tomto
svété nestane, ten pohled vrzeny a napteny
do podstatnych lidskych véci tu po Janovi
zustal jako tkol...

A prece tu zlstalo dilo. Ano, nespra-
vedlivé (pro nds) neuzavtené, s horizonty,
v nichZ tusime jen autorskou touhu, o kte-
rou se sice muZeme jakztak? jesté opirat po
téch ted tak prazdnych nocich, ale za kterou
neumime nijak ruéit. I tak ale dilo Zivouci
a tim hotové.

Jsem uz dlouho pfesvédéen, ze dobra
préza mize byt jen vyslednici t¥i okolnosti,
které ve vzdjemném spolupisobeni teprve
vytvateji celek. A vechny t#i se u Jana Bala-
bana sesly.

foto Ondrej Hlozek

Jan Balaban pfi svém poslednim autorském &teni; Opava, dnor 2010

Prvnim predpokladem je zkuSenost.
Tu mél Jan Balaban hlubokou. Nejde jen
o sumat véci, dotykajicich se nasich Zivotd,
jde tu o cosi dulezitéjsiho — zkugenosti se
dobirdme teprve tehdy, kdyz véci, které se
déji ndm nebo kolem nés, néjak prozivame,
potykame se s nimi, strkdme prsty do cizich
ran, abychom tam kdesi nahmatali vlastni,
jesté trochu pulzujici srdce. A pravé tako-
vato zkusenost, zkudenost i¢asti, zkusenost
tragiky i zkusenost nadéje, byla erbovnim
znakem vsech jeho préz. Mozna privé pro
ni hledal tak Gpénlivé tvar. A pravé proto
jsou jeho postavy s to vystupovat z textd
ne jako plastické predstavy, ale jako vonici
i pachnouci lidé. Nejsou to herci, kteti se
po predstaveni odli¢ili, jsou to spi§ siluety
sedici s ndmi ve stejném baru. I kdyz se
mnohdy usilovné snaZime o nich nevédét,
napinaji nadi pozornost, dozaduji se ji; hula-
kaji, nékdy jen tak mru¢i pod nosem, ale
jsou tady s ndmi. A moznd pravé diky nim
si — ztetelnéji nez v jakémbkoli jiném ceském
prozaickém textu soulasnosti — uvédomu-
jeme, jak nejista je nase existence na tomto
svété, pokud si ji nepostavime jako trvaly
a nekompromisni tkol.

Druhym znakem dobré prézy je jeji télo.
Véta, odstavec. I v tom Jan Balabédn vynika
nad dnes$ni produkci, v dychtivosti po
pfesném slové podobny Ludviku Vaculi-
kovi. Balabidnovy prézy jsou plné neoceka-
vanych prevratl, premetd, st¥ihl, které se
odehrévaji nejcastéji pravé na roviné véty
¢i odstavce. Jak umi napsat kurva, jak umi
vymalovat, prokreslit krajinnou scenérii! To
viecko pfedevs$im proto, Ze dobte védél, ze
vécivknihdch mohou zakladat svij Zivot jen
na opravdovosti slov, kterymi jsou do svéta
vrzeny; ze kazdé faledné, thybné, nepiesné
slovo mtZe se podilet na rozpouténi strasli-
vého procesu koroze smyslu, na jehoz konci
nas ¢ekd uz jen bezbarvi sciplotina Zivota,
atsi sebedimyslnéji zakryta do vznesenych
ideji a slow.

Tretim duleZitym prvkem dobré prézy je
pokora, a to nejen k vlastnimu textu, ale
k literatute jako instituci. Védomi, Ze text,
ktery se pfede mnou rozevira, neni jen mou
zasluhou a uz viibec ne majetkem. Bylo toho
uz dost napsdno o tom, jakou tvaréi dilnou
bylo spojeni Jana Balabana s Petrem Hrus-
kou. J4 jsem mél to §tésti, Ze jsem mohl byt
svédkem alesponi jedné takové predivky.
Vidél jsem, s jakou netrpélivosti si Honza
desetkrat kontroluje, jestli Petr text zanesl
domd, jestli jej m4, jestli o ném vi. Ale stejné
tak jsem slysel, a bylo to par dni pted jeho
smrti, jak #ika: ,Pette, poslechl jsem té jak
hodinky.“ Vidél jsem tviirce, toho nadherné
odvazného muZe na létajici hrazdé, jak
sestupuje dold, ke svému diavéryhodnému
arbitrovi, a nejen ze mu podléh4, on mu
déava za pravdu - protoze Jan Balaban védél,
ze nad jeho osobni tvaréi pravdou je jesté
dulezitéjsi pravda umeéni a Zivota, a jediné
o tu mu $lo.

Odchod Jana Balabana je obrovskou
ztrdtou. Nemd smysl vyjmenovavat a sou-
dit, pro koho vétsi. Ale jeho smrt je také
tkolem - zlstava tu totiZ pfed nami jedna
rozepsana kniha. Stragliva kniha, kterou se
teprve musime naulit psat. Pijdeme v ni
za Honzou (i s jeho naptenim) do mist, kde
jsme do této chvile mohli jen mléet. Budeme
odkryvat ty polohy lidského Zivota, ve kte-
rych je marnost prili§ blizko. A pfece to
budeme muset unést, protoze az do této
chvile jsme si o Zivoté v jeho syrové naléha-
vosti i odzbrojujici velikosti mohli ¢ist. Ale
aZ vyjde posledni tanec nad hriaznou i vzru-
$ujici propasti jménem Zivot, aZz docteme
i posledni #adky zatim nevydaného posled-
niho Honzova roméanu, teprve potom si
s plnou vaZnosti uvédomime, Ze odesel
veliky ¢lovék a veliky umeélec. A potom bude
na nds, abychom to ,dali“. A, Honzo, my to
dame. To je to posledni, co pro tebe mizeme
udélat.

Jakub Chrobdk
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poboreny tabor

HROZNA KNIZNi EDICE POZORUHODNE PROZY JEANA RASPAILA

Ad: Jean Raspail, Tdbor svatych, 2009, bez udani jména nakladatele, v interne-
tové anonci uvedeno, ze knihu vydal Radomir Fiksa ve Zd'aru nad Sizavou, majitel
firmy Provddéni tetovdni, piercingu a permanentniho make-upu; cena 299,- K¢; na
titulnim listu jen uvedeno, ze ,,z francouzského origindlu prelozila a vysvétlivkami

opat¥ila Marie Klecackd - Beyly*.

O Vasilovi Bilakovi se kdysi &ifily famy, ze
na svém vyu¢nim listé krej¢iho mél napsano
Jnepoustét na saka”. Ptislovi o $evcich, kteti
se maji drzet svého kopyta je oviem mno-
hem starsi.

Na pocatku 90. let byli ¢tenafi dosti ¢asto
nemile pfekvapovani kniZznimi publikacemi
zcela amatérského provedeni, knihami
ubohymi typograficky, ptinadsejicimi nedo-
state¢né korigované texty, pfipadné velmi
$patné preklady textd cizojazy¢nych; byl
to pochopitelny rub svobody, kdy kdekdo
neznaly nakladatelského, editorského, pte-
kladatelského ¢ typografického temesla
se poustél do néceho, na co nestacil. Od
téchto hektickych ¢ast vsak pravé uply-
nulo dvacet let, doba rovna dobé&, béhem
ni# existovala prvni Ceskoslovenska repub-
lika, a diky bohu, vétsina téchto amatéra
se zatim jiz ddvno pfeorientovala na ¢in-
nosti jejich schopnostem vice konvenujici
a snad i lukrativnéjdi, coz lze ostatné jen
ptivitat. Bohuzel, vyjimky potvrzujici toto
pravidlo se vyskytuji obcas dodnes, jednou
z nich je pravé edice pfekladu Raspailovy
knihy Tdbor svatych. V tomto ptipadé viak
nejde o néjaké ,rodokapsové, ,paperbac-
kové® vydani literarniho braku, kde bychom
je$té mohli takovéto nedostatky a pro-
htesky spise o¢ekavat a snad i tolerovat, ale
o totalné zmrSené vydani seridzni literatury,
jakkoli literatury tzv. ideové kontroverzni.
Ba nejde ani o praci v dobrém slova smyslu
amatérskou, ale o projev naprostého neu-
mételstvi, hochstaplerstvi clovéka, ktery
vibec nerozumi tomu, co dél4, co podnika.
O to vice skli¢yjici je celkovy dojem.

Nez ptistoupime k jadru véci, tedy ke kri-
tice vlastni edice, chceme se alespoii na par
tadcich zminit o autorovi a jeho dile a rov-
néz o zminéné prekladatelce. Jméno fran-
couzského spisovatele Jeana Raspaila (nar.
1925) neni u nas zcela neznadmé, v roce 1987
vysla v nakladatelstvi Prdce jeho kniha Jd,
Antoine de Tounens, krdl patagonsky, jiz pie-
loZila Drahoslava Janderova. Toto dilo vyslo
v origindlu poprvé v roce 1981 a ptitazuje se
zfejmé dnes k tomu nejlep$imu, co bylo ve
frankofonnich oblastech po druhé svétové
vélce napsdno. Na ¢eském vydani této knihy
je mj. pozoruhodné, Ze o jejim autorovi se
zde nedozviddme zhola nic. Pro¢ tomu tak
bylo, mizeme se dohadovat pravé p#i kon-
frontaci s dilem, jimZ Raspail ztejmé dosahl
nejvétsiho véhlasu, tedy roménem Le Camp
des Saints (1973), vydanym zdhy téz v ang-
lictiné a zfejmé prelozenym i do dalsich
jazyka. Jak se lze do¢ist v internetové Wiki-
pedii, ptipadné téz v mnoha internetové
zvetejnénych kniznich recenzich (viz napt.
recenze anglického prekladu Tdbora svatych
od S. J. Taylora), vzbudilo toto Raspailovo
dosavadni chef d‘ceuvre zna¢né negativni
reakce, byl nap¥. vinén z toho, Ze do tohoto
svého dila jen ,umélecky zaobalil“ své rasis-
tické nézory.

Neklademe sizde sice zatikol podatrecenzi
vlastni, ale alespon v obrysech podané cha-
rakteristice diskutovaného dila se vyhnout
dost dobfe nemuZeme. Jde rozhodné
o zajimavy pokus v literatufe tematizovat
20. a jesté vice 21. stoleti, jimZ je popula¢ni
exploze, stéile propastnéjsi ekonomické roz-
dily mezi ,bohatym severem® a ,chudym
chudsich do oblasti bohatsich a s ni oviem
téz v ,cilovych oblastech® rostouci tenze
mezi ,majoritnimi spole¢nostmi“ a vice &
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méné se prizpusobujicimi etnickymi mino-
ritami, p¥indsejicimi s sebou ¢asto velmi
odlidné kulturni a spoletenské zvyklosti.
Raspailova fikce, psand - bohuZel — poné-
kud ,ala these®, je ,apokalypticka®, jde tedy
o ptiklad moderni ,antiutopie” ¢i ,disto-
pie“: Invazi z ,chudého jihu“ nemaji ,bohati
severané® silu se branit, prakticky pfedem
vzdéavaji svlj sebeobranny boj, uvédomu-
jice si zfejmé, Ze nejsou moralné opravnéni
pouzit své nejmodernéj$i vojenské tech-
niky ku znic¢eni miliond hladovéjicich, kteti
ov$em takto zaplavuji jejich zemé, devastuji
je a postupné pohlcuji. Prvni vlastovkou je
v Raspailové roménové vizi invaze ,lodstva
chudych® z Indie na jizni bfeh Francie, po
niz ovéem zdhy nasleduji obdobna tazeni
a svét se obraci naruby.

Raspailav désivy pi#ibéh je tak trochu
kombinaci Gibbonova Upadku a pddu #imské
#ise s Capkovou Vilkou s mloky, ale vybavime
si tu treba i néktera dila Kurta Vonneguta,
jistéZze Huntingtonuv Stret civilizaci, v Ces-
kém kontextu pak moznd i Invalidni souro-
zence Egona Bondyho, mimochodem kdysi
prekladatel¢ina dobrého ptitele. Moderni
literarni ,apokalyptika“ m4 vlastné dnes jiz
své dosti bohaté déjiny a Raspailav Tdbor
svatych v nich zaujim4 distojné misto.

O to vice je tedy tfebalitovat, Ze tato préza
byla do ¢eského kulturniho kontextu preve-
dena v tak bidné, ubohé podobé. Aviak jesté
nez se pokusime rozcupovat edici této knihy
na cimprcampy, dluzime ¢tend#m par slov
o ptekladatelce tohoto dila Marii Kle¢acké-
Beyly: Pani Klecackd neni povoldnim pte-
kladatelkou, je lékatkou ¢eského pivodu
zijici jiz od poloviny 70. let ve Francii a na
Ceskou literdrni scénu vstoupivsi svymi
v roce 2008 vydanymi memoary Prvnich
deset let (Akropolis), jichz byl pisatel téchto
radki editorem. Jsme zde MUDr. Kle¢ackou
opravnéni zvetejnit nasledujici informaci:
S nakladatelem Fiksou meéla sice pteklada-
telka uzavienou smlouvu, aviak nakladatel
Fiksa ji neumoznil udélat korektury, neza-
jistil kvalifikovaného redaktora prekladu
a s prekladatelkou od dodani rukopisu dila
az do vlastniho vydéni vlastné vibec neko-
munikoval. Misto toho, aby dodany p#eklad
dal kvalifikované opravit, p¥i¢inil do néj
jen mnoho dalsich p¥ekleptu a chyb, ¢imz
jej znehodnotil definitivné. Peklada-
telka MUDr. Kle¢acka je nasledkem tohoto
postupu ze strany nakladatele nucena z¥ici
se zcela odpovédnosti za podobu, v niz byl
jeji preklad nakladatelem Fiksou vydan.

Nyni tedy k vlastni edici. Up#imné feceno,
nejspise to vypada tak, Ze nakladatel dal
jen oskenovat pivodni strojopis p¥ekladu
a takto vznikly potitacopis pak dal ,zredi-
govat® sekretdfce svého tetovaciho salénu.
Druhou moznosti je, Ze strojopis tato sekre-
tafka prepsala sama do poéitate a vzapéti
byl tento textovy dokument pouzit v sazbé.

Kromé o¢ividnych typografickych pro-
hteskd, nad nimiz by véak koneckoncti jesté
bylo mozno mavnout rukou, se text vskutku
jen hemzi pteklepy a hlavné zkomoleni-
nami, vzniknuv§imi zfejmé v dasledku slen-
dridnské prace nakladatele a editora vjedné
osobé. Velmi ¢asto jsou téz jednotliva slova
vynechdvana, resp. pfi redaktorské ,praci®
ziejmé jaksi ,vypadla“. Ne vzdy je ptitom
mozno vlastnim umem dobadat se pravdé-
podobného piivodniho znéni.Tak nap#. na s.
5/4 sh.: nepocetnym davem => nespocletnym
davem; 5/17 zd.: nejéastéji pozit na tkor
=> nejastéji pouzit; 25/6 sh.: odbytné den

za dnem => odbyté; 35/4 sh.: spatfili zfidka
mléka => zfidla mléka; 37/18 sh.: Bude
muset platit => Bude se muset platit; 39/14
sh.:neZ znicilion => neZ zmizelion; 40/6 sh.:
aby pak vymizel => aby pach vymizel; 42/4
sh.: po rozdupéni jeho davem => po rozdu-
pani jeho téla davem; 43/3 zd.: pravé jim
pozehnal => pravé jste jim pozehnal; 45/10
sh.: U popravéich katii => U poprav¢ich kiili;
48/11 sh.: v8ichni kovani Trdci => v8ichni
kovani tvrddci; 55/3 zd.: svatou rusou pan-
nou => svatou rudou pannou; nebudou zivit
imigrantkou flotilu => imigrantskou flotilu;
40/12 sh.: ,To je spornd otazka!“ Pomyslel
si... => ,To je ta sprdvnd otdzka!“ pomyslel
si... [redaktor v pfipadech komentéart k pti-
mym felem asto zfejmé svévolné zavadél
velké pismeno po vykfi¢nicich a otaznicich,
pfipadné v takovychto mistech rusil ¢arky
a zavadél te¢ky, aby mu pak jiz kyzené velké
pismeno jaksi ,,samo nasko¢ilo“!!!]; 60/20
sh.: ptivabného slova chvili vysloveného =>
pfed chvili vysloveného; 63/11 sh.: ¢thaji po
jinych blizké vétvi => po jiné blizké vétvi;
64/19 sh.: véichni kmosi => vsichni kdmosi;
68/9 sh.: ztracenych priletovi => ztrace-
nych pfileZitosti; 69/15 zd.: vam zazpivaji
pisni¢ku => vam zazpivaji stejnou pisnicky;
71/11 zd.: upozornit na stFezeni faktl => na
stetézeni faktli; 74/13 sh.: Panemet Circen-
ses => Panem et circenses; 79/5 sh.: zatim
co se pana defini¢né zbavila => pana defini-
tivné zbavila; 80/3 sh.: Ziji jako ndbobkové =>
jako nabobové; 80/6 zd.: pochopila, ze nasili
pracuje pro ni a ze dési vefejné minéni => Ze
... pracuje proti ni...

Mohli bychom v tomto vy¢tu pokraco-
vat jesté velmi dlouho (takovychto mist
je podle prekladatel¢ina sdéleni v celém
svazku nékolik set!), ale bylo by to zahy jen
nudné a kromé toho je jisté jiz z citovanych
ukizek ztejmé, Zze vlastné jde o naprosto
neredigovany text, jejz ,dal dohromady”
pologramotny ¢lovék bez jakéhokoli vzdé-
lani. Vysledkem je knizni zmetek, s nimz
mozno wlinit jediné - hodit ho do kose
a doufat, ze jednou Raspailtv roman vyjde
v podobé zcela jiné.

Jestlize jsme takto sepsuli ,praci“ nakla-
datele, resp. ,redaktora“, nesmime oviem
zamlcet ani druhy zavaZzny nedostatek dis-
kutovaného dila, totiZz skuteénost, Ze sam
pavodni, ztejmé bez prekleptt nakladateli
dodany pteklad zdaleka nedosahuje stan-
dardu, jaky je u nds pozadovin alespon
seriéznimi nakladateli. Je zndmou skute¢-
nosti, Zze ani perfektni znalost vychoziho
jazyka neni zirukou kvalitniho ptekladu
do jazyka cilového. MUDr. Kleéackou jisté
¢aste¢né omlouva fakt, ze se prekladem
profesionalné nezabyvd, aviak bylo opét
povinnosti nakladatele podrobit jeji pfeklad
vskutku dikladné odborné jazykové revizi.
Nemutzeme se zde poustét do detailnéjsi
kritiky tohoto pfekladu nejen pro nedosta-
tek mista, ale pfedevsim proto, Ze francouz-
sky origindl neni v zddné vetejné knihovné
v CR dostupny (jediny u nas evidovany
vytisk, deponovany v knihovné prazského
Francouzského institutu, byl odtud pred
¢asem odcizen), ale chceme alespoil pou-
chyby. V ptekladu je velké mnozstvi doslo-
vismu, neleskych vazeb zbyte¢né kniZnich
konstrukci, dnes bézné povaZovanych za
archaické (napf. vysoka frekvence pte-
chodnik®, coz prece je zalezitost dnes jiz
i v literdrnim jazyce zcela mrtva), mnoho
jmennych, participidlnich vazeb v mistech,
kde by bylo nasnadé otekavat vedlejsi véty
s finitnimi slovesnymi tvary, takze styl dila
je takto neadekvitné unifikovdn a casto

Martin Machovec

Tabor svatych

Jean Raspail

bohuzel pfipomina az topornost ,8kolnich
kompozici“ psanych L. P. 1930, jak byvaly
ter¢em ironie Jaroslava Zaka. Bezdé¢né pak
nékteré pasdze vyznivaji i ponékud komicky,
coz autoruv zamér skoro jisté nebyl. V textu
se vsak vyskytuji i nékteré vécné omyly,
duasledek nepochopeni originalu, resp. spise
jeho dezinterpretace.

Sta¢i pohlédnout na uvodni strinku
knihy, kde se nachazi ,Predmluva pro tfeti
vydani®, ¢esky oviem lépe: ,Predmluva ke
tretimu vyddni“. Hned v prvnim odstavci se
dotitame: ,,...popisuje mirumilovnou invazi
Francie, posléze Zdpadu tfetim svétem"; smysl
je ovSem ten, Ze se tu ,popisuje mirumi-
lovnd invaze obyvatel Tretiho svéta do Fran-
cie a posléze na cely Zdpad“. Na téZe strané
se nachazi typicky doslovna pasivni kon-
strukce: ,Tato odvolavka neptisla do pera
mé [sic!]. Byla napsidna Thierry Maulnie-
rem pravé 4 propos Tabora Svatych.“ Snad:
,Tento posteh neni miyj. Ptisel s nim Thierry
Maulnier, ale inspirovala jej k nému prdvé md
kniha Tabor svatych.”

S. 6, chybné ptivlastiiovaci zdjmeno, to-
porny slovosled: ,Vzdy[t] jsem tvrdil, Ze
navzdory jejimu namétu Téabor Svatych
neni kniha smutna...“ Tedy spravnéji: ,Vzdy
jsem tvrdil, Ze Tébor svatych neni navzdory
svému namétu kniha smutna...

S. 6, syntax, lexika: ,Obkli¢eni uprostted
sedmi miliard lidi pouze sedm set miliént
béloch®i, z nich? neceld tfetina nikterak
svézich a silné zestarlych, Celi v nasi malé
Evropé avantgardé kolem ¢tyt set miliénd
Maghrebinc a musulmani, z nichz polo-
viné je pod dvacet let, na protilehlych bte-
zich Stfedozemi a prechdzejicich zbytek
svétal“ Snad srozumitelnéjsi takto: ,Sedm
set miliénti bélocht, z nichZ témé¥ tretina jiz
patii ke starsim a vycerpanym generacim, se
v nasi malé Evropé nachdzi v obkliceni sedmi
miliard lidi, jejichZ pouhym predvojem je CtyFi
sta milionii Severoafricanti a muslimil, kterym
z poloviny neni ani dvacet let; ti Ziji na proti-
lehlém brehu StFedomori a postupuji ddle do
svétal®

S. 10, ptechodnikova konstrukce posouva-
jici ¢asové uréeni: ,(...) nebo také protoze
nikdo na palubé uz nepovazoval za nutné
o cokoli se starat, exodus byv skoncen
u bran nového rje.“ => ,(...) nebo také proto,
Ze nikdo na palubé uz nepovazoval za nutné
o cokoli se starat, kdyz jejich exodus mél skon-
¢it u bran nového rdje.“

S. 11, slovosled: ,Ktizici kdysi v predve-
Cer zavére¢ného utoku obchazeli zpivajice
Jeruzalém.” => ,(...) obchdzeli Jeruzalém za
zpévu.”



S. 13, ,Mozna také ptfed podobnou podiva-
nou trpél, ale vidét jej, trpél ur¢ité bez utrp-
nosti.“ => ,Moznd také podobnou podivanou
trpél, ale bylo patrné, Ze trpi bez utrpnosti.”

S.17, pofrancouz$téné reélie ajména mecha-
nicky prevedené do ¢estiny; francouzska
syntax: ,Nicméné myslim, Ze s Actiusem
bych vesele zabijel Huny. A s Charlesem
Martelem, $pikovat arabska téla, to by mne
bylo silné nadchlo stejné jako s Godefroi-
dem de Bouillon a Baudoinem malomocnym.
Pod hradbami Byzance, mrtev po boku Con-
stantina Dragasese, u Bohal, co Turkd bych
byl povrazdil, nez bych ptigel na fadu ja! (...)
Jen co jsem vzktigen, hle uz krajim Slavony
ve spole¢nosti Teutonskych. Na svém bilém
plasti nosim k#iz a opoustim Rhodos se
zakrvicenym mecem v ruce s malym vzor-
nym vojskem pana Villiers de 1Isle-Adam.
Namotnik dona Juana Rakouského, mstim
se u Lepanta.” => ,Myslim vsak, Ze bych s Aé-
tiem vesele zabijel Huny, byl bych nads$en moz-
nosti prospikovdvat téla Arabii po boku Karla
Martella, Gottfrieda z Bouillonu ¢ Balduina
Malomocného. Pod hradbami Catihradu bych
padl spoletné s Konstantinem Dragasésem,
ale boze muj, co Turkil bych predtim skolil!

MACHOVSKA PUTOVANI

(...) A hned jak bych zase ozil, uz bych sekal
do Slovanii ve spolenosti Némeckych rytiril.
V bilém pldsti se znamenim k¥ize a se zkrvave-
nym mecem v ruce bych odplouval ze Rhodu ve
state¢ném §iku pana Villierse de L'Isle-Adam,
abych se pak Turkiim pomstil u Lepanta pod
velenim dona Juana de Austria.”

S. 21, ,To bylo, jednou navic vse. Ve spole¢-
nosti obvykle vydané na pospas slovnimu
deliriu, tento lakonismus uéinil dojem.”
=> ,To bylo pro tentokrdt vse. Na spole(nost
obvykle vydanou na pospas slovnim prijmim
tato lakonickd strucnost dosti zapusobila.”

S. 23, ,A new - yorskd ghetta tomu také
nevéti. Ani ta[k] v Chicagu ani v Los Ange-
les... Stali se z nich berani v jejich klecich
pro Selmy.“ => ,Ani v newyorskych ghettech
tomu nevé¥i. Ani v ghettech v Chicagu & v Los
Angeles. Jsou jako ovce, které se ocitly v klecich
Selem.”

S. 25, ,Pokrok, krok ke spése, i kdyz sikh
nevyhnutelné zk#izil svoji pusku pt¥ed kon-
zulovymi dvefmi.“ => ,Jesté krok, a budou
spaseni, i kdyz ted sikh pred dvefmi konzuldtu
nesmlouvavé naprdhl pusku.”

S. 28, ,(..) myslim, Ze adopci v malém,
nadéji, z niz Zilo tolik téchto ubohych lidi,

se substituovala nadéje mnohem nepravdé-
podobnéjsi, uplné &ilend, jesté dosti vagni
nadéje adopce v celku (...)“ => ,(...) myslim,
Ze jednotlivé adopce, nadéje na né, v niz Zilo
tolik téchto ubozdki, daly vzniknout nadéji
mnohem méné opodstatnéné a vlastné uplné
silené, totiz nadéji na adopci celku (...).“

Uf! Kniha ma 246 stranek! Jak dlouho
bychom mohli takto pokra¢ovat...

K samostatnému pojedndni vyzyvaji prekla-
datel¢iny ,, Poznamky*, tj. vysvétlivky, nacha-
zejici se na konci textu (celkem 163 ¢islo-
vanych odkaz®; nékteré ovsem kupodivu
nejsou v textu k nalezeni): ty totiZ ¢eskému
¢tenaii mohou néco napovédét nejen o tom,
jak je prekladatelka, Zijici jiz mnoho let
trvale ve Francii, vzdalena &eské realité, ale
také vlastné misty i bezdé¢né odkryvaji jeji
motivaci. Za zatazeni takovéhoto ,,poznadm-
kového aparatu” in extenso je oviem opét
plné zodpovédny jen a jen vydavatel. Zcela
zbyte¢né je objasiiovani jevd, pojmu ¢&i his-
torickych dat bézné zjistitelnych v nau¢nych
slovnicich, ptipadné na internetu.

~aC minulost uz rozpadla je”

Byl kvéten 1986, kdyz se tehdy zacinajici prazsky, dnes tanvaldsky basnik Pavel
Kukal vydal s hrstkou literarnich pritel (R. Szpuk, H. Kolafova, K. Stary, I. Novot-
na) poprvé na maichovské putovini po ceskych hradech. Tehdy ziejmé netusil
(anebo tusil?), ze rovnych 150 let po smrti K. H. Machy zaloZi tradici, ktera bude
Ziva jesté za Ctvrt stoleti, tedy v dobé, kdy si budeme p¥ipominat jubilejni 200.

vyroci narozeni autora Mdje.

,Tehdy jsme za jediny vikend prosli sedm hradii,
coz je Cislo, které jsme uz pozdéji nepreko-
nali,” vzpominad P. Kukal. ,Byly to Kamyk,
Kalich, Panna, Litys, Helfenburk, Hrtidelik
a Ronov. Téhoz roku, nékdy v zdri, pribyl do
seznamu Hdzmburk, Ostry, Oltdrik, Kosto-
mlaty a Skalka, jinak téZ Vlastislav. V zdri
1987 jsme navstivili Opdrno, Stfekov a Blan-
sko. To byl tzv. vandr Ceskou brdnou. V obvodu
CHKO Ceské Stredohoti jsme napocitali pat-
ndct hradi a prosli jsme je viechny.” Nejen
tyto prvni, ale i vétdina ostatnich hradd
Machova kraje, Kokotinska, Ceského raje,
povodi Kamenice, ale i oblasti vzdalenéjsich
se pak usidlila v basnich P. Kukala, které
psiany z dnes$niho pohledu uZ ponékud
archaickym vizanym verSem pfipominaji
doby dédvno minulé stejné jako navstivené
hrady. Magie onéch mist tomu patrné
chtéla, Ze historie, p¥iroda a basnické slovo
se do sebe zaklesly jako tfi prsteny, které uz
nelze rozpojit. A proé¢ taky? Jsou-li Kuka-
lovy basné tak tzce spojeny s kazdym jeho
krokem lokalitami, které svou p¥itomnosti
zvyznamnil pravé K. H. Macha, zanechav
po sobé stopy viditelné, ¢i spise pocititelné
jen nemnohym, pak nelze ver$ rozvolnit
anechatjej, aby krajinou jen tak prolétl jako
vitr. Pevné pouto v tomto ptipadé nesvazuje,
ale uzkostlivé strezi a uchovava pro budouci.
A nic na tom neméni ani fakt, Ze do versa se
mnohdy, jako naptiklad v basni Pod Ralskem,
vkrada pochybnost: Doznéla piseri rebelova. /
Kolik let proslo? Zapad vzdor. / I slunce mizi za
obzor. / Kdo jesté poznd tvoje slova? Putovani
v Machovych $lépéjich nemohlo pochopi-
telné minout erbovni hrad Bezdéz. ,Ten
jsme navstivili opakované,” doplituje P. Kukal.
,Pozdéji jsme se zamé¥ili i na jiné oblasti, ale
uz méné systematicky — jako priklady Ize uvést
Posdzavi, povodi Luznice, podhii#i Sumavy,
Sedl¢ansko, Tachovsko nebo povodi Berounky.
Na nékteré hrady jsme si ,odskocili“ z viken-
dovych bdsnickych srazi. K tém pattilo treba
Veveri na Moravé cestou do Kojetina, nebo, coz
bylo obzvldst ndrocné, P¥imda v lednu 1988,
kam jsme se vydali ze Starého Sedlisté, kde
jsme dleli na fate pdtera Herbsta...“ A nejen
to. Pamétnikim onéch putovani, jejichz

soudasti byla i autorska ¢teni a samoztejmé
tulacké spani ,pod Sirdkem", nemuze v této
souvislosti nevytanout na mysli nocleh na
Lemberku nedaleko Jablonného v Podjes-
tédi. Toto letmé zastaveni nakonec vyustilo
v podporu zichrany vrchu Tlustec, jemuz
hrozilo odtéZzeni. Pé¢i Krdsného nakladatel-
stvi byl sestaven a u ptilezitosti VII. Mezi-
narodniho sochafského sympozia Lemberk
96 a konference Obce spisovateltt nazvané
Krajina a lidé, ktera se konala ve Strazi pod
Ralskem 4. 10. 1996, také vydan sbornik
basni. Obesel se bez ndzvu, uvozovaly jej
pouze Méchovy verse, napovidajici, o ¢emze
je ona publikace ptredevsim: Tam na swé
pauti pozdrawugte zemi, / Ach zemi krdsnau,
zemi milowanau, / Kolébku mau i hrob mug,
/ Matku mau, vlast gedinau i w dédictvj mi
danau, / Siarau tu zemi, zemi gedinau!

Sochat Jakub Kase, tehdejsi ,,pdn na Lem-
berku® a aktivista, jenZ boj o Tlustec inicio-
val, v doslovu ke sborniku kromé jiného
napsal: ,Podivejme se dnes spolecné s Karlem
Hynkem z Bezdézu na zdpad k jezeru. Pred
ndami je nddherné, az k obzoru podivuhodné
¢lenité panorama, sklddajici se z mnoha kopcii
nejruznéjsich tvart. Ten nejbliZe poloZeny
(pomineme-li Maly Bezdéz) vrch Tachov by
Mdcha jiz nespattil. Uz nékolik let se misto
zalesnéného tdhlého kopce otevird k nebi jen
obrovskd rdna v zeleném koberci okolni krajiny.
O néco vys, napravo za puvabnou divi k¥ ivkou
Berkovského kopce se zticeninou Bernstejna,
je ukrojen ohromny kus Chlumu (Marsovicky
vrch). Lesy na celém vrcholu jsou peclivé vyho-
leny, aby neprekdzely tézbé kamene. Ddl na
sever, za jezery, tréi zbytky Kamenického
vrchu, jehoz cely vrchol i s rozhlednou posta-
venou z Cedicovych sloupkil poslouzil v padesd-
tych letech jako stavebni materidl. Jesté o kou-
sek ddl je na zaoblenych tvarech rozloZitého
Tlustce mezi Kamenickym a Ralskem jiz dobve
patrny hluboky zdrez, ze kterého si kazZdy
miize udélat predstavu o tom, jak byla v Sede-
sdtych letech likvidace hory napldnovina
a jak se dnes tento projekt rychle uskutecriuje.
Mald a zmrzalend Lipka, kréici se pod Tlust-
cem a Ralskem, které uranovy priimysl stacil
odtézit jenom Edst jejiho temene, se pak zdd

fq_!o archiv P. K.

jako malichernost.“ Ze §lo mozna o nejsilnéjsi
prozitek na hradnich putovanich, doklada
i po letech P. Kukal v bésni, kterou oviem
dokézal napsat teprve neddvno. Je véno-
vana (inu, jak jinak) Jakubovi K. a za¢ina
takto: Véz do zahrady nahlizi / a¢ minulost uz
rozpadld je. / Stin lasicky ¢i hranostaje / ted
jeji autor vraci na Lemberk s jeho vyhledy
do kraje, prodéravélého hlubokymi vrty
a napumpovaného vice nez ¢tyfmi miliony
(1) tun kyseliny sirové, pravé v dnesni dobé.
Jak totiz v tydeniku Respekt ¢. 15/2010
v ¢lanku nazvaném Na mo¥i kyseliny sirové
uvedl Tomas Brolik, ,pod StrdZi a jejim oko-
lim stdle lezi hodné kvalitniho uranu, a ten
miiZe byt duvodem, pro¢ opryskané budovy
a opusténé doly znovu oziji“. A dalsi krajinné
dominanty umfou, chce se dodat...
Machovska putovani po hradech doku-
mentuji, ¢i spiSe basnicky reflektuji, nék-
teré sbirky P. Kukala, vydané nakladatel-
stvim Protis — zejména Divoky kmin (1994),
Hlasy odjinud (1998) a Oblékdni ticha
(2001). A nevyhnula se jim ani ta nejnovéjsi

i)

Je zde vsak i nékolik vysvétlivek, které
bohuZel mnoho ,nevysvétluji®, jen pouka-
zuji na prekladatel¢in apriorni postoj k textu,
pf¥ipadné jsou zcela chybné. Tak vyraz pigs je
objasnén slovy: ,doslovné prasata, piene-
sené revolu¢ni mladez®; z kontextu je vdak
ziejmé, ze autor minil pravé ty, kdo onu
yrevoluéni mladez” v 60. letech mlatili hlava
nehlava, totiz policajty - tak je totiZ pravé
pro jejich ¢astou brutalitu revoltujici stu-
denti v USA zacali prezdivat; dnes se pak za
pigs v americkém tzu ¢asto oznacuji i rizni
»neocons®, tj. ultrapravicovi papal4si.

Vyraz squatteti je zase vysvétlen nasledo-
vné: ,socidlni spodina nezdkonné okupujici
domy nebo byty.“ Zde je jisté jakykoli dalsi
komentéf zbytecny...

Villiers de Lisle-Adam, kiestnim jménem
Auguste, byl sice francouzsky spisovatel
a basnik 19. stoleti, jak je ve vysvétlivce 4)
uvedeno, ale ze souvislosti v textu vyplyvi, Ze
Raspail mél na mysli jeho neméné slavného
predka stejného ptijmeni a ptidomku, kiest-
nim jménem Philippe (1464-1534), posled-
niho velmistra johanitd na Rhodu, zaklada-
tele nového sidla tohoto ¥adu na Malté.

duben 2010
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Pavel Kukal a hrad Ralsko

s nadzvem Ohnisté, ptipravena k vydani letos.
Baseni Lemberk se v ni, pfestoze tato sbirka,
jak samotnym autorem uvedeno jest, zahr-
nuje povétsinou basné z let 1998-2005,
ocitla coby symbol ¢asového presahu, jenz
vypovidd o jediném: Ze totiz navstivena
mista a jejich magie zUstavaji v poutnicich
natrvalo, ¢imZ jakékoliv vroéeni ztraci na
dilezitosti. Co vsak na diileZitosti neztraci,
je odkaz, ktery jim bylo dano pochopit a pti-
jmout, ptipadné odevzdat dal - tak jako se
o to snazi pravé sbirka Ohnisté uz pouhym
svym nazvem, odkazujicim k pospolitosti
a tichym velernim meditacim v kruhu
kolem ohné, bez kterych by ona machovska
putovini nebyla tplné. Slovy Pavla Kukala:
»Nemyslim si, Ze bychom méli néjaky specidlni
zpuisob chozeni do pFirody — jen jsme se nechtéli
spoutdvat ritudly a vnéjsimi vécmi jako tram-
pové. Usoudili jsme, Ze postaci, kdyz se budeme
chovat slusné k prirodé i k ostatnim lidem.
S Karlem Hynkem Mdchou jsme nechtéli sou-
peFit, my jsme nase cesty zahdjili ve véku, kdy
on uz prakticky konéil..."

Svatava Antosovd

"



HALO, TADY CISTICKA!

O zajimavou pro-
jekci sni se pokusili
chlapi z montaz-
niho mista Jana,
které lezi v pustiné
mezi  Duchcovem,
Ledvicemi a jamou
X. ,Zrovna jsem si
vybiral prasitko na
vystavé, kdyz mé
probudil budik na ranni,“ ekl pan Franta.
WVidis, kdybys vstaval na odpoledni, tak m4s
zabija¢ku, opécil pan Jiti. Potom objedna-
vali pandky do jedné, do druhé a tak dale,
kdyz pan Tomas z elektrarny vyk#ikl: , Kruci,
ja mam snad duty nohy!“ Vrchni, ktery mél
dva jary pedédku, se nad nim naklonil a #ekl:
»Duty nohy jsou jako spojity nadoby.” Kratce
po tomto bretonovském exposé piesla
veskerd komunikace do kddu navdtejch, jak
poznamenal jeden z mistnich Indidnd. I tak
mam za to, Ze jsem odhalil rousku tajemstvi
krajiny kolem jamy X: Samé sny a zadni
revoluce, tak je to!

V 60. letech zila v Praze divka, fikejme ji
Jarmila K., kterd se kapku zhlédla v Kaf-
kovi. Od puberty podfidila cely svij zivot
Kafkovi - stejné 3aty, uces, jidla, komuni-
kace s okolim. Samozfejmé kafkologické
vyzkumy nebyly v té dobé na takovém
niveau jako dnes, takZe se jesté zaobirala
Hagkem a anarchisty a nesnazila se nijak
srovnat krok se svymi vrstevniky. Také jesté
nebyl dokonale zmapovan Zivot nejblizsich
sousedt Kafky, coz vedlo k tomu, Ze Jar-
mila K. byla ponékud netykavka. Jinak byla
dokonald. Dokonce se nechala zaméstnat
i na stejném misté jako Franz a tdajné si
potidila i tuberkulosu. Jen v jediném se
od Kafky lisila — neméla naprosto Zidnou
potiebu psat. V tom mi pfipomind chlépka,
ktery se pro zménu absolutné zhlédl
v Michaelu Schumacherovi, dokonce i ten
samolibé ostrazity vyraz si potidil — akorat
neumél] #idit.

Tentokrat jsem se opravdu nakrkl. Neustile
poukazuji na prachmizerny level uvidéni
Magnesie Litery. Myslel jsem, Ze mam v této
zemi néjaké Slovo. A tu koukdm a v televisi
reklama a na ni Geislerova vypravi o tom,
jak se opét chystad soutéz uvadét. Vskutku
neni u nds jind uvadé¢ka? Nemam nic proti
Anné Geislerové, kdyz hraje ve filmech a slo-

INZERCE

venskych seridlech, dési mé vsak to, jaké asi
$ilené uvahy kapitdnt showbyzu vedly pravé
k jeji osobé. Néco takového si prosty obcan,
kdejaka nicka, ba dokonce ani prosty stat-
kar jako ja, neumime predstavit. Pokud jde
o to, co si pfedstavit umim, rad bych, kdyby
soutéz uvadéla napiiklad Monika Naceva.
Ta m4 asponi s literaturou mnohem vic spo-
le¢ného. Sdm jsem o ni napsal nejméné 10
povidek a to nemluvim o téch, ktefi pro ni
napsali desitky basni.

.Nékdy stali uvazovat o opaku toho, co je za
pravdu pokldddno,” napsal Ladislav Klima.
Tento mily axiom muZeme sméle apliko-
vat v jakékoli Zivotni situaci. Dokonce i pti
nakupovani. Druhdy jsem si s poslednim
konvolutem recensi Hostu v hlavé vysel do
knihkupectvi, abych se poohlédl po néjaké
pékné knize. V Zadnim Nedvézdicku maji
patrné hnizdo feministky, nebot jsem zde
narazil na knihu Blanky Goétzové Vrdny.
Pavel Portl ve své kritice vychvaluje basnicky
obraz noc, kterd zd¥i svou dominantnosti a na
druhé strané nemilosrdné pranytuje sub-
ordinérni evokaci potdhl sopel v nose. Zcela
v klimovském duchu jsem obé hodnoceni
pana Portla ototil a kupodivu jsem dospél ke
stejnému zivéru jako on: Kniha je doslova
$patnd. Domnivam se, Ze by ji nepomohlo
tisic nost plnych sopli, které by naprosto
svou dominantnosti nezatily.

VrozhovorusJakubem Cermakem, basnikem

z Teplic, mé zarazilo konstatovani, Ze poe-
sie by byla na odpis leda v ptipadé, Ze by na
odpis byl i svét. ProhliZel jsem si letos v zimé
antologii karibské poesie. Prestoze v kniZce
byla dila basniki nejen z mensich stat jako
Dominika, Guadeloupe, Sv. Vincenc, Antigua
a Barbuda, ale i Jamajka a Trinidad a Tobago,
neméla celd antologie vice nez 80 stranek,
véetné 10strankové studie. Pritom je Karibik
pro vétsinu lidi symbolem Réje, a to od con-
quistadort pfes Jacka Sparrowa po dne$niho
Ceského Cijahiina. A lze tam psat basné? Véc
se ma spi§ tak, Ze poesii se nejvic dafi pravé
ve svété, ktery je na odpis. Z tohoto hlediska
zijeme v opravdu krasné dobé. Dokonce je
dobré mit déti, nebot jednou, pokud se toho
doziji a budou-li vitbec umét ¢ist, si pfectou
opravdu dobré basné.

Myslim, Ze nad nominacemi leto$ni Magne-
sie Litery si netfeba lamat hlavu. Viechno je
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v naprostém poradku. Dokonce i Litera za
prozu a Litera za poezii. Hlavné, aby byl vitéz
hodnej ¢lovék. Musim se viak ohradit proti
¢lanku Mika Hermana na webu citarny.cz.
Pise, ze ,knizZni ceny jsou o dobré knize, kterd
stacit $rouby a ne zadné literarni ceny, byt
tak trividlni razby, jako je tato. Jsem zvédav,
jak by se to ur¢ovalo u basnickych sbirek.
Podle trzeb, prodeje na kusy, nebo by hla-
sovali ¢tendti skrze internet ¢i posilali sms?
Herman si stéZuje, Ze z toho miz{ dilezity
smysl této ceny, a tim je propagace knih. To
je pravda, ale pro¢ propagovat pomoci cen
bestsellery, kdyz od toho tu mame asi 98 %
knihkupectvi?

Vypréavél kdysi Michal Wernisch, Ze byl na
muzikilu Meresjev. Tvrdil, Ze tam zaznéla
mj. i piseft Dolezu jd, dolezu / tdmhle k tomu
patezu / dostanu se, dostanu / tdmhle k tomu
jasanu... Od té doby trva boom muzikal uz
17 let a neddvno dosel do transkosmické
faze Robin Hood. Ale dobfte jim tak. Tu jde
o to, zda by se v ramci komercionalisace ¢ili
piiblizeni krdsné literatury majoritnimu
¢tendfi (opak kdysi chrdnéného naro¢ného
divdka) nemélo v muzikilové podobé za
spoluprace pfednich alternativnich hudeb-
nikd a skvélych basnika zpracovat nékolik
vysostnych a majoritnimu ¢étenad#i nedo-
stupnych knih. MoZn4 by to zkouslo i Hle-
ddni ztraceného Casu nebo Antologie leské
poezie II. dil (1986-2006).

Po milovdni s vyholenou Zenou mél nutkdni
vrdtit ji do koldrku - témito slovy mohu
opsat reakce, kterych se mi dostalo na muj
kratky text ke skupiné Fantasia. Stale tu je
trvaly rozpor mezi vnimanim skupiny jako
spolecenstvi ptatel, jako komunikaéniho
prostoru, a na druhé strané, jak to patrné
nechténé naznacdil Karel Piorecky, jako
partu lva, ktefi lovi ve smeckach. Pajde

INZERCE

C)

tedy o néjakou viceméné brutdlni honitbu
za potravou a vaviiny. Ostatné zname ty
¢etné boje v nasich oblibenych skupinéch,
poc¢inaje surrealisty a htbitovnimi basniky
kon¢e. Na druhé strané, mame skupiny,
ano, i celd hnuti, kterd tvofil jediny bas-
nik. Namatkou mé napadaji paxismus Jana
Lukese nebo Les diaboliques Ryna de Mari-
gnyho. To mi ptijde jako velmi elegantni
tedeni tohoto sporu o smysl a cil skupino-
vych hnuti.

Dneska uZ vime, Ze veskera Zivotni moud-
rost nasi zdpadni civilisace spoc¢iva v tomto
mistrovském kéanu: Pro¢ stoji vSechny zZeny
ve tvé fronté? Moznd proto, Ze ty mds lupy.
To zni az davérné slizce a ptitulnéji nez
brutdlné primocary slogan némecké banky
z roku 1992: Ideje ménime v trhy. Zajimala
by mé studie, ktera by srovnavala vliv litera-
tury na reklamu a naopak. Ostatné reklama
je uz ddvno, nejméné od ¢ast onoho sloganu
onoho bankovniho gigantu, na mnohem
vy$8i urovni — md filosoficky aZz zen-fasis-
ticky naboj. Naptiklad kolik literatd pro
reklamu pracovalo — Frank Wedekind, Petr
Stanéik... Oscar Ryba kdysi prohlasil, zZe
reklama se musi zit. Myslel to samoztejmé
po rybouakovsku.

Borges se domniv4, Zze na kazdého ¢lovéka
¢ekd okamzik, ktery odavodni jeho Zivot.
Pro jistého Isidora Tadedse Cruze to byla
chvile, kdy pochopil, Ze neni fizl, ale despe-
rdt z pampy. Vétsina z nas v8ak nehodld
na nic ¢ekat a celé dny a noci premysli nad
néjakym ndpadem, kterym jim zajistil bud
$tastny, nebo aspoii spokojeny Zivot. Ke
mné to ptislo véera v jednom slové — Galer-
gie. Alergiktije stale vic a takova multimedial-
ni galerie pro alergiky si své divaky urcité
najde. A koneckonct, sta¢i par bohatych
alergiki a bude se u nas i prodavat.

Patrik Linhart

MINISTERSTVO KULTURY

oznamuje, ze k 28. fijnu t. r. budou udéleny

STATNIi CENA ZA LITERATURU PRO ROK 2010

STATNIi CENA ZA PREKLADATELSKE DIiLO
PRO ROK 2010

Statni cena za literaturu se udéluje autorovi k ohodnoceni vyznamného ptivodniho literarni-
ho dila vydaného v ceském jazyce v roce 2010 nebo v roce predchazejicim. Statni cenu Ize
udélit rovnéz k ohodnoceni dosavadni literarni tvorby.

Statni cena za prekladatelskeé dilo se udéluje k ohodnoceni prekladu literarniho dila z ciziho
jazyka do cestiny, vydaného v roce 2010 nebo v roce predchazejicim, s prihlédnutim k dosa-
vadni ¢innosti prekladatele. Statni cenu Ize udélit rovnéz k ohodnoceni dosavadni Ginnosti
autora v oblasti prekladu literarnich dél.

Statni cenu za literaturu tvori diplom a penézni ocenéni ve vysi 300 000 K&. Statni cenu za
prekladatelskeé dilo tvofi diplom a penéZni ocenéni ve vysi 300 000 Kt.

Navrhy na udéleni cen
mohou podat fyzické nebo pravnické osoby na nize uvedenou adresu, a to nejpozdéji
do 31. kvétna 2010.

Pisemny navrh musi obsahovat jméno, pijmeni a misto trvalého pobytu autora dila ¢i autora
prekladu navrzeného na udéleni ceny, podrobnou charakteristiku osoby a dila a zdtivodnéni
navrhu na udéleni ceny.

Ministr kultury rozhoduje o udéleni statnich cen na zakladé doporuceni jim jmenovanych
poradnich organd.

Blizsi informace:
Ministerstvo kultury CR, Odbor uméni a knihoven, Mgr. Radim Kopac, Maltézské namésti 1,
118 11 Praha 1. Tel.: 257 085 221. E-mail: radim.kopac@mker.cz.




VYVRENi STRUKTUR

INTELEKTUALISTICKA
AGENTURA V CECHACH

Jeden z programo-
vych boda letos-
nich Ekologickych
dni v Olomouci byl
vénovan tématu,
které se s jistou pra-
videlnosti objevuje
tam, kde se hovoti
anebo pise o kul-
tufe, kde se schizeji
lidé, aby promysleli sou¢asné i budouci déni:
Konec intelektualti v Cechach. O slavé i bidé
intelektualniho usili. Vedle sebe zasedli tii
diskutujici, prekladatel a filozof Ladislav
Sery, filozof Vaclav Bélohradsky a polito-
log Pavel Barsa. Neni podle mne zcela od
véci shrnout, jak tito t¥i pAnové vidi dnesni
ulohu a perspektivy intelektuald.

Jesté nez Bar$a v uvodu rozdélil intelek-
tudly do dvou skupin, tekl, Ze typickym
intelektualem je J.-P. Sartre. Poté se poku-
sil o klasifikaci: Jednu skupinu intelektua-
l& oznadil jako hegemonickou. Stoupence
hegemonického intelektualismu zcela jasné
zasadil do naseho nirodniho kontextu.
V moderni, sekularizované spole¢nosti plni
takovy intelektudl tlohu ¢lovéka Vyvole-
ného, jehoz Aura spolehlivé ozafuje prostor
mezi zemskymi hranicemi. Ve spole¢nosti
tento typ vystupuje jako moralista a novo-
doby prorok - ptikladem stal T. G. M. (jak
také jinak?) a Vaclav Havel. Nejdlezitéjsim
poslanim hegemonického intelektuéla jest
formovat mysl lidu, tfibit chaos jejich mys-
lenek a ur¢ovat smér kolektivniho byti.

Kontrafigurou hegemonickému intelek-
tudlovi je intelektudl posthegemonicky, tvor
socidlné zajistény prostiedim akademie,
instituce, jez ho vyvazuje z trznich a politic-
kych vztaht a dovoluje mu zkoumat déni ve
spole¢nosti ,,objektivné®. Posthegemonicky
intelektudl si dobfe uvédomuje, ze predsta-
vuje pouze jediny typ mysleni, a proto si
nendrokuje jeho absolutni platnost. Takové
rozdéleni se nabizi samo od sebe a je mozna
gkoda, Ze se Bar3a nevyjadril k tomu, jaky
vztah md posthegemonicky intelektual
k moralizovani, zda je viibec mozné povazo-
vat moralizovéani za jednu z moznych faset
dne$niho intelektualismu.

Intelektual Ladislava Serého je zcela pro-
dchnut étosem poslednich t¥i spiski tohoto
autora — Prvni knizkou o tom, Ze..., Laserovou
romanci I/II a Laserovou romanci III. Hrdina
a osamoceny bojovnik stoji proti nevidi-
telné moci neznamé elity a snazi se defi-
novat svého protivnika. Jeho tkolem uZ
neni rozkryvat ideologické konstrukee, ale
hledat uto¢isté mimo technologicky apa-
rat soudasné civilizace. Technika v Serého
pojeti ideologii vst¥ebala a nahradila jesté

duse nelze vylomit. S tim také souvisi téma
pfevzaté z knihy Guye Deborda Spolecnost
spektdklu: pravé intelektudl musi pocitat
se spektakularitou, v niZz se kazdé jednani

EJHLE SLOVO
MAJ

Jak to slovo zni! Kdyz v8ak Macha psal Mdj,
byl to jesté docela obyéejny kvéten, nic spe-
cidlniho. A Poldk nikdy nepochopi, pro¢
nas slovo mdj tak chytd za srdce. Cechové
a Polici sice svorné nalezeji k tém narodam,
které nepouZivaji latinskd jména mésic,
kvéten, maj, je ale u téch druhych vyjimka.
To oviem neznamend, Ze by u nich kvétna
nebylo, jenomze je ten jejich kwiecierr uz
o mésic dfiv, v nasem dubnu. A Slovan sice
vSude bratra m4, ale bratr to just a zrovna
musi mit vzdycky kapanek jinak. Chorvati
maji listopad v ¥ijnu a srpanj v Cervenci. Ale
abychom netvrdili, Ze bordel je zaleZzitost
¢isté slovanska: Ecce Finsko, tammikuu,
meésic dubu, duben - v lednu.

odehrava, nemoznosti vystoupit z rdmce
spektédklu. Na rozdil od Barsi, ktery relativi-
zuje zdvaznost konkrétniho intelektualniho
tsili pluralitou koncepti, Sery tuto ¢innost
vidi jako souéast vieprostupujici spektaku-
larity — neni v8ak pochyb o tom, Ze teorie
spektakuldrnosti piisobi v protikladu k plu-
ralitnim konceptim intervenéné a nijak
intelektudla nelimituje.

Kdyz Sery tvrdi, ze intelektual také svadi
boj sam se sebou, miZeme v tom vidét zau-
jeti autory, které sam preklad4 - jako jediny
z diskutujicich si v8ak povsiml, Ze objek-
tem intelektualniho usili neni jen to vnéjsi,
co nas obklopuje, ale také intelektudl sam,
jeho pudy ¢i strachy. Zbyva snad jen polozit
otazku, co mél presné na mysli, zda by se
tento vnitini boj dal shrnout lacanovskym
imperativem ,Nepodlehni své touze!...

Jistou odezvu u publika mél Sery s kon-
cepci sobésta¢nosti. Jak se vyhnout zavis-
losti na systému? Témét ve podléha mone-
tarnimu principu, platime od narozeni az do
smrti, platime stéle — trzni vztahy jako pod-
stata kapitalismu by rozhodné nemély byt
intelektudlem p#ehlizeny. UvaZujme proto
astéji nad tim, do jaké miry muZeme byt
sobésta¢ni, jak si vydobyt $irdi existenéni
pole vné kapitalistickych vztaht!

Serého pesimismus, jimz je nakonec az
ptili§ neodbytné prodchnuta posledni
Laserovd romance, velel k tomu uzavtit pti-
spévek zpusobem, ktery dozajista neptisel
poslednimu diskutujicimu p#ili§ vhod: role
intelektudla, tak jak ji zndme, konéi... zha-
sina... Technika, neviditelnd moc, komodi-
zace mezilidskych vztahd, to vie je uz p#ilis
realné na to, abychom mohli uvaZzovat nad
moznosti se vymanit na zékladé racional-
niho rozvrhu.

Bélohradsky za¢al ostte provolanim:
,Konec intelektudliim, kteti prindseji pravdu!®
Ukazalo se tak, Ze Barsa dobfe védél, o ¢em
mluvit, aby Bélohradsky reagoval (jedna
z jeho prvnich pozndmek pattila velkému
zklamani z role J.-P. Sartra). Bélohradsky
hovotil velmi dlouho a ptedstavil néko-
lik ahla pohledu, jimiZ se na intelektualy
a jejich aktivity mtZeme divat. Pro ucely
literarniho ¢asopisu neni nezajimavy jeho
poznatek o ,literdtské nenévisti®. Tato este-
tizovand nenavist podle Bélohradského
v minulosti p#ili§ pronikala nap#i¢ riznymi
spoletenskymi vrstvami a deformovala
vztahy mezi lidmi, politiky, umélci atd. Dva
ptiklady: S. K. Neumann se tésné pfed smrti
probere z mrakot a taZe se, zda uZ popravili
Peroutku. Poté umird. Stejnou nendvisti
se udajné stravovali surrealisté. Mimocho-
dem, Bélohradsky konecné vysvétlil svij
odsudek surrealismu a zd4 se, Ze jde o pau-
alizaci. Surrealisté se podle filozofa lite-
ratsky nendavidéli, vytazovali, zrazovali atd.
Némitka je zfejma: Pro¢ zkratka Bélohrad-
sky neuzna, ze ma-li byt surrealismus Zivot-
nim presvédéenim - nadto i skupinovym
hnutim - a nikoliv jen uméleckym smérem,
pak své adepty zavazuje jistymi tvarcimi

a teoretickymi principy?
I [11
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Meéli jsme si ale snad nechat diktovat ndzvy
z Rima, Bruselu to minulosti? Na prvni
pohled by se mohlo zdat, Ze by to bylo vyhod-
néjéi. Na druhy pohled je jasné, Ze by to bylo
vyhodnéjsi, pokud nis zajima jenom forma.
Abyli bychom radi, Ze to mame jako takzvané
kulturni a vyspélé narody. Pokud nis ale zaji-
maji véci hloubéji - ptitelé, je to taky bordel,
byt z Bruselu. Vzdélanci, chemici a muzikanti
jisté dobte slysi, jak v takovém oktdbr zazniva
osmicka. A pfitom je fijen desaty! A s novemb-
rem a decembrem néjak napodobné.

Korunu nepotadku (si) oviem nasadili jako
obvykle rusti bol3evici a uspotadali #ijnovou
revoluci v dobé, kdy svét uz psal listopad. Nez
dosti feli o bordelu - ted mime mdj, mésic
lasky.

Gabriel Pleska

Sklony k estetizaci problému, jak tvrdi
Bélohradsky, ma stfedoevropsky intelek-
tudl viibec vepsany do své minulosti. Jeho
regiondlni ptislusnost a historickd zkuge-
nost s habsburskou monarchii ho u¢i cho-
vat ,hluboky estetizujici odpor” viaéi politice
a demokratickym institucim. Ze je nutno
skoncovat i s touto vete$i, netfeba nijak
doklddat. Intelektudl by pak mél predné
ucit odstupu k hodnotdm tak, aby nedocha-
zelo ke konfliktam.

Jak Bélohradsky, tak i Barsa chtéji vidét
intelektudla tam, kde se jen popisuje, kde

role sice pfedchézirozmiskdma ,literdtskym
nenavistem®, nicméné nic ndm netika o sku-
te¢né intervenéni praxi. Zd4 se mi jaksi ade-
kvatnéjsi nasi situaci, kdyz se Sery pokousi
hledat protivnika a nezastird nepfijemny
fakt: Ze se na pocatku 21. stoleti cosi konéi.
A co se ty¢e onoho vyrovnaného komento-
vani soudobého déni z pozice katedrového
ucence, aby snad nakonec nedopadl tak, jak
pise Adorno v Reflexich z poruseného Zivota:
JPokud je néjaky cloveék pokrocilého stdFi
vychvalovdn jako obzvldst vyrovnany, pak
je treba predpoklddat, Ze jeho Zivot je tadou

hanebnosti. Odnaucil se rozéilovat.”
Jakub Vaniéek

se nabizeji mozn4 fedeni, kde se u¢i myslet.
NemtZu se zbavit dojmu, Ze takto chipana

A CO MACHA?

Jifi Roth, spisovatel, dramatik a nadhozny

No, u mé je to tro$ku ovlivnény tim, Ze jsem nékolik let pusobil v Litomé¥icich, kde Macha
néjakou dobu zil a kde taky umftel. Tam i kdyZ tfeba nékdo nezna jeho M4j, tak o ném védi
vSichni a jsou svym zpisobem hrdy na to, Ze to byly Litométice, kde Macha umfel. A taky
je tam hodné véci po Machovi pojmenovanejch — Machova skola, Machova ulice, Machovy
schody... Je to fenomén. No a ja jsem se s nim pochopitelné tak néjak setkal, s tim Machou,
kdy z raznych zdroji jsem si sklddal jeho Zivotabéh, a mé na ném fascinovala jedna véc.
On tedy asi nebyl jediny, v ty dobé, ale z nageho pohledu v uvozovkiach moderniho ¢lovéka
tim alespori pro mé byl vyjimeény. On prosté furt chodil viude pésky. Ja nevim, jestli cha-
pes, na co narazim, ale zkus si predstavit celou tu situaci. On prosté vi, ze potfebuje bejt
ve ¢tvrtek v Litoméficich. A tak se ve stfedu rano oblikne a vyrazi. Z Prahy do Litoméfic
jezdily normalné néjaky dostavniky, ale jednak to stalo prachy, jednak to bylo désné nepo-
hodlny, to pravé Macha nékde psal, Ze nez si nattasat prdel na lavici v dostavniku, radsi
pujde pésky. Navic to nebylo zas o tolik rychlejsi. Tak Méacha vyrazil a el pésky z Prahy
do Litométic. Nikdo z nés si dneska nedokaze predstavit, jaky to bylo, kdyZ nejezdily auta.
Misto silnic byly hlinény cesty. Jdes sdm po takovy cesté a ma$ Uplné jiny vnimani ¢asu.
A hlavné jsi sim se sebou. J4 mam pocit, Ze nejhorsi véc, kterou dneska miZes prozit, je
zlstat nékde o samoté jenom se sebou. A ted Macha Sel osm nebo kolik hodin a musel si
pii tom vystacit. To jsou kilometry myslenek, ktery ti protecou za tu dobu hlavou, ni¢im
nerozptylovany, neuskakuje§ pfed autama, nestvou té ¢adici kominy, plastovy flasky naha-
zeny ve Skarpéch. Nechci, aby to vypadalo, Ze tu fitukdm po idylickym venkové, ale kdyz se
ptas, co mé napadne, kdyz se fekne Macha, tak pfesné tohle. Ta jeho chut a ochota vyrazit
na zticeninu néjakyho hradu, kterd byla patnict dvacet tticet nebo btthvikolik kilometra
od mista, kde zrovna bydlel. To neni jenom cesta tam, to jdes i zpatky. A pfitom si tak néjak
premejslis. Kdyz mi bylo tak néjak kolem sedmndcti, tak jsem to zazil. Cely 1éto jsem chodil
pésky. A dodnes si to pamatuju jako obdobi neskuteényho $tésti.

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel
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ZASLANO

eminent v lipsku

Tuzemské tiskové zpravodajstvi z knizniho
veletrhu v Lipsku - letos doslova viudypti-
tomné, od Blesku az po Ceskou televizi — si mé
naslo v Praze. Konfrontaci s kniZni realitou
jsem pak jako autor zpravodajstvi ,pavod-
niho“ provedl v Némecku. S lipskym veletr-
hem nechci mit spole¢ného nic od chvile, kdy
slychdm nad$ené vypravéni o programu zva-
ném Lipsko (te, v jehoZz ramci ve mésté pro-
biha pry kolem tisicovky autorskych ¢teni na
nejriznéjsich mistech — schéizi snad jen ona
mistnost, kam jak se #ik4, i cisat pan cho-
dil pésky. Inu, tfeba se dockdme napiesrok.
Knizni veletrh v Lipsku byl oviem po deva-
desatém roce jasné definovan jako veletrh
pro ¢tenate — a kdyz ve zpravach slys$im, jak si
autor v roli zpravodaje vlastné libuje v moz-
nostech predcitat ze svych elaboritu, z celé
véci se mi vytraci ten, pro koho je literatura
ur¢ena. Ano, Gplné se tu vytraci ¢tenat.
Sdélovaci prostiedky v Némecku tolik
zaplaveny nad$enim z autorskych sebepre-
zentaci (probihajicich bez ohledu na lite-
rarni kvalitu) zatim nejsou; noviny tu porad
jesté slouzi ¢tendttm a v literdrnich prilo-
hach pisi o knihach, které u ptilezitosti vele-
trhu vysly. Za pobytu v Praze jsem se vZil do
role ¢tenate, ktery dejme tomu neni zbéhly
v jazyce némeckém, a dovédél se z Cesky

psaného tisku, Ze v ném¢iné vychazi kniha
Jachyma Topola Chladnou zemi. Tu si mohu
ovsem preéist — mam-li vibec chut - i ¢esky.
Od vsudyptitomné rozhlasové redaktorky
Jany Klusakové, schovévajici se tentokrat
pod jménem Eva Novak, jsem se dovédél, ze
Jan Faktor, netspésny to kandidat na lite-
rarni cenu v Lipsku, vydal némecky knihu
nazvanou pry Jitikovy starosti o minulost
aneb Pod zdstitou svatého Bimbama se zvo-
nicimi varlaty. Ne, tak se kniha nejmenuje.
Po piijezdu do Némecka totiz zjistuji u ryn-
skokolinského nakladatelstvi Kiepenheuer &
Witsch, kde kniha vysla, ze titul zni — pfe-
lozeno doslova — Georgovy starosti o minulost
aneb V Fisi svatého Bimbase z Prahy. CoZ sice
vypada o fous lépe, ne oviem o tolik, abych
mél jako literarni kritik pottebu zprostied-
kovavat ¢tendfim mnohasetstrinkovy fas-
cikl od autora, ktery v roce 1978 presidlil
z Ceska do vychodniho Berlina, spolupra-
coval s enderdckym stitnim nakladatel-
stvim Aufbau a jehoZz roman, jak zjistuji,
bez vyhrad a s uzitim vyhradné politickych,
nikoli pottebnych literdrnich métitek hod-
noti kladné list Neues Deutschland &ili vycho-
donémecky ekvivalent Rudého prdva.

A pak je tu kniha Karel Gott. Zlaty hlas
z Prahy. Gottova navstéva v Lipsku na ces-

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

kém stianku mé zarazila, jelikoz vychazi-li
puvodem ¢eskd kniha v néméiné, prezen-
tuje ji na svém stdnku némecky nakladatel.
Kdo knihu vydal, se v Praze ve zpravach
nedozviddm. Po p#ijezdu do Némecka hle-
ddm recenze v némeckém tisku. Nic. Upa-
luji tedy do nejvétsiho rynskokolinského
knihkupectvi, nachdzim p#islusny exem-
plét. Cena: 24 eur 90 centt. Nevydalo jej ale
zadné némecké nakladatelstvi, nybrz znama
prazska firma Eminent. A kniha byla, jako by
se nechumelilo, vyvezena do Lipska veetné
svého protagonisty Karla Gotta a vietné
vydatné podpory v podobé Gottovi velmi
piejici, oslavné predmluvy prezidenta Vac-
lava Klause. V knize, pochazejici z pera tan-
demu reportért Blesku Reme$ova—Macha, se
o Karlu Gottovi dozviddm viechno mozné,
nikoli viak to, co o ném a prezidentu Husa-
kovi napsal Milan Kundera v romanu Kniha
smichu a zapomnéni a co bylo notné zkres-
leno v lofiském specidlnim vydani ¢asopisu
Reflex, které mélo predstavit slavné ceské
osobnosti a na jehoZ obélce se nachazi vedle
sebe fotografie Karla Gotta a Milana Kun-
dery jako dvou pry stejné hodnotnych Cech,
ktefi zménili svét. Kundera ve zminéné
knize nazval Gotta ,idiotem hudby“ a Husdka
wprezidentem zapomnéni“. Cituje dopis, ktery

Ales Knapp

Husék Gottovi napsal v roce 1972 do Frank-
furtu nad Mohanem v obavich, Ze by se
zpévak nevratil: ,Mily Karle,(...). Vratte se,
prosim, pro Vis udéldme vsechno, co si budete
prdat. My pomiizeme Vim, Vy pomizete ndm.”
Kniha, které tentokrat pomdahd prezident
Vaclav Klaus, jejiz pteklad do néméiny si
potidilo prazské nakladatelstvi Eminent,
a nikoliv z vlastniho nakladatelského zajmu
némecky vydavatel, navic neni viibec nova.
Az v némeckém knihkupectvi zjistuji, Ze
vrodeni ma lofiské (2009), coz neodpovida
dlouholetym principim podzimniho frank-
furtského ani jarniho lipského veletrhu,
jejichz cilem je prezentovat zdsadné jen ty
nejéerstvéjsi novinky. A co se popularity
Karla Gotta tyce, za pétadvacet roki Zivota
v Némecku, kde jsem poznal vechny druhy
lidi od tovarnich délnikd pres studenty, uni-
verzitni profesory aZ po sousedy v domé, ve
kterém bydlim, padla z jejich ust v souvis-
losti s mym pivodem z Prahy jména hlavné
Véclava Havla, Milana Kundery, ptipadné
Miloge Formana, a dokonce i nékdejsiho
hrac¢e Borussie Dortmund a FC Norimberk
Jana Kollera. Ani jednou ovem nepadlo

jméno Karla Gotta. Prosté ho neznaji.
Text odvysilala 10. 4. stanice CRo 3 - Vitava
ve Vikendové priloze.

Kosciuszkiiv pamatnik ve West-Pointu v USA na obrazku z Casopisu Erinnerungen an merkwiirdige Gegenstan-
de und Begebenheiten (Praha a Viden 1843). Andrzej Tadeusz Bonawentura Kosciuszko (1746-1817) studoval
pevnostni stavitelstvi ve Francii a poté odjel do Ameriky, kde se stal poboénikem George Washingtona ve val-
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ce za americkou nezavislost. V roce 1794 se vratil do Polska a stanul v ¢ele boje za polskou samostatnost. Po
porazce povstani a ruském zajeti stravil zbytek Zivota v emigraci. Byva uvadén v popularnich vyétech vyznam-
nych osobnosti zednarskeé historie. Je po ném pojmenovana nejvyssi hora Australie. la



NA POKRACOVANI

kraska /10

22.
Koko#in.

10-11 hodin vecer.

Hotel POBUDA.

Ttesné pomalu rozkvétaji v této rané dobé
skolnich vylet, Olga ohyba bilou vétev
avoni k ni.

Kokotin.

Micha.

Skély stoji nad jezerem jako zkamenélé
kocky. Neni tu Zen. Nic v této krajiné nema
jména. Zivot Medkuw, sle¢nin a Jarmilin tu
pujde rovnobézné a osudy se neprotnou.
Neni tu Zen.

Miluji toto ticho a nejradéji bych se pro-
ménil v tento hotel, aby nékdy ptisla Olga
s Jarmilou a pfespaly ve mné. Studnice zato-
pend bolestmi. Tresné kvetou v milionovém
mnozstvi. Kvéty praskaji jako malinké lah-
vi¢ky bilého vina. Pani pokojska ma zlaty zub.
Zemé maélo civilizovana. Kde jste, Cikani?
Spal bych, ale mezi klapky mych oéi se pevné
zaklinil obraz Kokot#ina a nesmim padnout
do postele, abych nebyl. A vera byla Olga
tak krasnd. Umirdm ¢asem a mnozstvim.
Véera tiedné a véely silely laskou a vidél jsem
oblaka, jak t4hla z Itdlie s ndkladem ¢melaka
a véel pro tyto kvéty. Oblaka zloutla jako
med. Olga s kvéty na nadrech byla nedo-
tknutelnd. Olga je jedine¢nd. Je milovand
a krasna. Je beznadéjnou otdzkou, na niz je
marné odpovidat. Mzes ji naslouchat jako
hudbé. Nesmis vsak chtit, aby hréla a zpivala
pii tom. Olga je profesorkou a jeji dulezita
velikost vzdycky zlstane vysoko nad dce-
rami obchodnik, jako je Jarmila.

Véera byl bozi den. Zkuste mi ukrast krasu,
kter4 ve mné zistala skryta jako tajemstvi.
Silnice pukala pod tiZi mého srdce a ona
tikala, jak je vzduch lehounky a zrovna ji
zvedd k obla¢kam. A dnes vedle trati kolem
Zelezného Brodu, Turnova a Mladé Bole-
slavi byla pole zaplavena $pinou a zrni nevy-
davalo z4dné urody a louky napité jodem
a lihem nemély objemu a trav, v nichZ by se
ucesal krok zatoulanych milenci -

Nékam bych odsud odesel, ale viude
okolo mé ohroZuji skaly jako pecny nebes-
kého pekate. Miluj, hochu, a jez, mas-li tu
své divky! Nemohu, andélé. Neni tu feky,
aby mi hucela, a harfenika, aby zazpival.

Co asi déla Jarmila?

Vrby jsou do zelena ptihlazené. Vino,
extrakt barev a lasky, vino, zelenina nebes
nebo dym pekla, voda ocistce a oheri poprav-
¢ich, ach, uz nechci vina ani lasky. Chdi jiti
spat a o¢ekdvat navstévu svych divek.

INZERCE

Dole hral ariston a havajska flétna Frenka
Grosse. Malif a jeho snoubenka tam dlouho
tancili. Do skal se zavrtaval zlaty nebozez
mésice. Divka pila ¢aj, hned na pocitku
tohoto obfadu vyriala své fiadro a vymackla
je do &aje jako citron. Pak polozila fiadro na
misti¢ku misto rumu a $la tandit. Snad to
byl jen mij konejsivy sen. Mezi kamenim
byl ukryt jelen. Mésic zhasl v jeho parozich
vedle tfesnového kvétu. A tady na vrcholku
skal, nalozenych vyskou a lidskymi srdci
aZ do vrcholu, kde se vrany klovaji do odi,
aby si nasly srdce, a hrdli¢ky se popeli, kde
mate oblohu na ramenou jako plast a mra-
¢ek u krku jako zavoj, tu musite zapome-
nout na viechen smutek a musite umyt
palubu svého Zivota od této bezbozné $piny,
a kletice pak pted Hospodinem, prosice
ho o dobré pocasi, mluvte o sedmikrasich
a poplujete pak bezpe¢né a pokojné.

Mélnik. Lidé opili a lini. Mnoho vina,
jehoz viini je nemozné dopit do dna. Zeny
bez lasky. Ani si nevzpomenete. Nic tu neni.
Olga jesté neptisla a Jarmila snad spi pred
vraty tohoto domu jako prostitutka. Nic tu
neni. Vumyvadle seleskne ticho jako bafiats,
tlustd ryba. Snad rejnok. Ale ten by svitil
a v kouté je tma. Nad dzbanem krouZi pary
ciziny, pravé toho vesmiru, ktery nemaje na
zemékouli mista, kam by zasel své planety,
vznesl se k nebesim a zakryl ndm je; pro¢
tu jsem, pro¢ mi hotel nepad4 na hlavu, pro¢
je tu tak bile a ohyzdné smutno? V bidnych
chalupach plno koz. Rohy ¢ouhaji z komint,
opaluji se tam a zapachaji jako kadidlo. Zeny
tu nemaji pohlavi. Kvétiny neotviraji blizen.
Ve vodach hniji staleté ryby. A neptijde sem
Jarmila, aby jedné z nich ulomila ploutev
a ucesala se ji jako hfebenem. Viechno tu
truchli ztratou lasky. Kdosi uz umtel. Hlava
nesnasi vysku své dulezitosti a pad4 ke kole-
nam. A co by mi fekla Jarmila jako Zena, aZ
bych neptichazel pozdé v noci domi jako
dnes a ona tak dlouho ¢ekala, Ze p¥ijdu, nez
by vzala lucernu a §la mé hledat po viech
opilych hospodch...

Sbohem Olgo, ach, vase jméno mi ptipo-
mina hlas temné struny g, jak jen nejniz
muzeme zahrit v prvni poloze lasky. Jste
jako stt¥ibrna vaza, do niz se neodvazis nalit
ani vina, ani ¢ervené ovocné stavy.

A rédno zakuka na okno kukacka a slunce
uZ leze po skalach jako zlaty samec. Za
oknem zvoni den s modrou oblohou. O¢i se
jesté dlouho nechaji uzavtené, a prece clo-
veék citi, Ze rybafi s udicemi vbodnutymi do
umytych chodidel jsou Istivé vyloveni las-

Stredisko zapadoceskych spisovatelii pod zastitou primatora mésta Plzné
vyhlasuje
10. rocnik literarni soutéZe o Cenu Bohumila Polana.

Vyrocni literarni Cena Bohumila Polana se udéluje jednou rocné za vyznamna dila v oblasti poezie a prozy

(netyka se literatury faktu i literatury védeckeé) spjata se zapadoceskym regionem tematicky nebo osobou

autora. Cena je predavana kazdorocné vzdy za knihu vydanou v fadném nakladatelstvi v predchozim roce,

tedy v roce 2009. Navrhy na literarni Cenu mohou podavat autofi, autorska sdruzeni, nakladatelé i kulturni
instituce.

Knihy prihlasené do soutéze musi byt zaslany do 30. éervna 2010 na adresu Stfediska zapadoceskych
spisovatelti (SZS) Americka 29, 301 00 Plzen, alespon ve tfech exemplafich (zaslané vytisky se nevraceji).
Knihy je mozné do soutéZe prihlasit pouze na formulafri, ktery je ke stazeni na internetovych strankach SZS,

www.szsplzen.cz.

0 udéleni cen bude rozhodovat porota sestavena ze zastupcti SZS, Obce spisovateld, PEN klubu a literarnich
kritikti. Pro vyhlaseni vysledki soutéZe je stanoven 19. listopad 2010. V pfipadé, Ze v regionu vznikne
nékolik dél, ktera si zaslouzi ocenéni, je mozno Cenu rozdélit vice autortim. Porota miize vybranym diltim
vyslovit ¢estné uznani. Naopak jestlize nebudou k dispozici dila odpovidajici kvality, mize porota doporucit
Cenu neudélit. Cenu nelze udélit autorovi, ktery ji jiZ ziskal v nékterém z predchozich rocniki.

kou, Ze vzduch voni opetenci, bidou a tulac-
kym Zivotem, ¢lovék ji hned rdno smutek
jako ¢okoladu, vi, ze bude chodit z hospody
do hospody a Ze uvadi pohteb, nebot uz po
nékolik dni zvony zvonily po celé dlouhé
velery, a kdyz se ptal, odpovédéli mu, Ze
zemfela knéZna. Daleko od Krkonos, daleko
od maminky a Jarmily tu sedi a naslou-
cha k¥e¢im cizich zvond, pani, ach, néjaka
pani bude mit pohieb a je tu tak tZzasné
smutno, ze kdyby bylo mozné zapdlit Zivot
jako svitku, v tom okamzZiku by neoz4ril ani
zdhonek kvétin na hrobé novorozenatka.
Oéi jsou podlité krvi a ruce $pinavé a umyt
se to neda. Myslenky se potéceji na pokraji
skute¢ného snu a blouznéni, kterym je
ostte dekoroviana hlava Jarmilina. Ach, lépe
je otev¥it o¢i a vstat a za hodinu sedét pred
restauraci a snit o Cernych jezerech a Zen-
skych rybnicich, naslouchat sudim piva, jak
zraji, a kohoutim, jak kokrhaji po cely den,
a nic nevédét z mnohosti té krasy a bezna-
déje, kterou oplyva toto udoli, a protoze
neznam viry, chtél bych vidét Jarmilu a Fici
ji, aby zhasilalampu dne a 8la spat vedle mne,
ukdazat ji snimky lesii jako hluboké propasti
svétla a stind, smat se s ni do koute tfe$ni
a ukazovat ji, jak cela krajina je hasena kap-
kami soumraku, jak brnka klavir a ve vodé
plujici jednooké ryby pohybuji ploutvemi
v tomto rytmu, jak podivame-li se do dna,
vidime sebe. Sebe, a to jenom moji tvat, roz-
vracenou a zlou a ne$tastnou za vsechny
kvétiny, z nichZz zapomenou odnést pyl.
Btizy jsou zluté zelené a vedle hraji v karty.
Vecer se tantilo, byl pekelny den. Kam ode-
gli dablové? Kokotin stoji v samém nebi.
Hruza pted radosti utone ve sklenici vina,
hrizu pred ulelem odvane dym cigarety,
vSechno, docela vSechno tu Zije jen pro ten
jediny den; i Olga, i ten vyhasly mésic lasky,

INZERCE

@

Josef Kocourek

i Jarmila, ta bild sedmikraska nového dne
se smifuji s touto krajinou, a Zivotu, ktery
je tak pevné vyi¢en sluchu ¢lovéka, je tézko
co vy¢itat. Sbohem, Jarmilo —

23.
Ctvrtek je milostny den. Proto je tieba
vyprovodit Olgu podle trati a u Zelezného
lomu se ji uz po sté vyznat a divat se kolem,
zdali by tam snad nebylo néco, co by se
podobalo lidskému srdci. Nic tam nebylo.
Jenom v hlinénych polich el ora¢, a jakmile
spatfil studenta s profesorkou, zastavil vola
a dival se na bledou sle¢nu, jak tige kraci
vedle Jana Medka a jenom ztidkakdy otoci
hlavu, aby polozila zrak do studentovy tvate
jako dvé kotvy, které nikdy nenaleznou dna.
Ale hoch citi v sobé srdce jako Zhavy démant,
peceny v peci lasky. Kazda vtefina udefi stu-
denta do srdce jako dlati. Trava pod nohama
je svétle zelend. Slunce je zhavé. Jdou snad
naposledy, nebot student nesmi klamat Jar-
milu. Vedle trati lezi balvany, snad material
na pomniky, snad ztracend lidskd bolest.
Olga je oranzova. Ruce i Saty i aktovka
a rty, které se ji hodné podobaji. Na levy
spanek sviti pravé zapadajici slunce. Svétlo
se roztékd po obloze jako med. Ve Staré
Pace koncertuji vojaci. Hraje jen ki¥idlovka
a buben. Ji ta hudba nemtZe ubliZit, nebot
nepadd do srdce. MI¢i a vééné mléi, jako
by na vSechno odpovidala jedinou vétou:
,Jsem neétastna, velmi nestastna. Jest oka-
mzik, kdy najednou za¢ne mluvit a sméje se
brouc¢ktm, ktef{ se houpou na tfesiiovych
kvétech, kdy pohazuje hlavou a koketné se
¢ese a Medkovi je, jako by se pomalu vracelo
davno zasnéné $tésti, a béte ji za ruku a ta je
studena jako pramen vody.

(pokracovdni pristé)

Sejdeme se on-line...

Prehravejte si rozhlasové hry a ¢etby

na vltava.rozhlas.cz

-

Vitava
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BELETRIE

tri polskeé povidky

Prinasime ukazky z tvorby t¥i polskych autori, vesmés hostu letosniho roéniku
Svéta knihy. Namisto klasickych medailonki jsme pozadali jejich prekladatele,
aby své autory strucné predstavili a pfipojili osobni zkusSenost.

LIDIA AMEJKOVA
Ze zivota dusi

Smetéckem obalenym tmavo$edymi chuch-
valci hadr myla schody. Pfistala jsem, abych
se presvédcila o tom, Ze pravidla gravitace
vylu¢uji veskerd milosrdenstvi: na nejniz$§im
schodu, ktery byl i tak okopany, se vrstvila
ulepend 3$pina ze v8ech zbylych stottiage-
deséti schodu ty¢icich se nad nim, a nase
domovnice, Jadwiga Amalfi, onu vesmirnou
nespravedlnost komentovala uradzlivymi
slovy.

Zavistivé jsem ji pozorovala: spravkyné,
které se fikalo Amalfi, sice nepfestane pach-
nout zelim, to je pravda, ale... Ono podivné
slovo, kterym ji poctil muz ¢&i otec, svobodna
matka anebo bthvikdo vlastné, onen nevi-
ditelny zvuk, jenz se dlouho rozléhal a nesl
¢asem i prostorem a nyni na ni visel jako
svazek kli¢a, ktery cinkd p#i sebemens$im
pohybu téla, ono kouzelné, mékké ,amalfii®,
utvarelo kolem domovnice odér, diky némuz
se mi nedostavalo dechu.

Ja se totiZ jmenuji Uplné obycejné jako
v$ichni ostatni.

Vyzdimala hadr a povésila ty ciry na
topeni. Posledni schod, ktery byl nyni $pina-
véj$i nez obvykle, vypadal jako nevinn4 obét
véech schodt, tdhnoucich se do desatého
patra.

,Neznam lepsi pocit nez ten, Ze uz véechno
skontilo!“ pronesla jsem. Presné tato slova
mé napadla, naprosto sama a zni¢ehonic.

,Co se mé tyce, radim vam, abyste si dala
pozor!“ odsekla domovnice, sundala jsem
si tedy boty, abych nenaslapala, na¢eZ ona
zamralené zaSeptala:

»Radim vam, abyste si dala pozor, pro-
toze presné TUHLE SAMOU vétu pronesla
duge dichodce z devitky, kdyZz byla minulou
sobotu donucena opustit jeho télo.”

LA pro¢?” zeptala jsem se.

Vodka!“ domovnice se znechucené okle-
pala. ,Opustila ho, protoze pil!“

LAle...“ stéle mi to nebylo jasné. ,,Pro¢ tedy
vyslovila... tuhle vétu?“

Amalfi se na mé opovrzlivé podivala.

~Protoze jestlize dal Panbih kazdému ¢lo-
véku pti jeho zrozeni slovo, bez néj by totiz
nikdo neptezil ani jednu vtetinu, tak na
konci ho zase musi vratit zpatky, nebo ne?
Pékné na misto!

Napiiklad duge svaté Terezy z Lisieux,
té, které tikali Mala Terezka, jak jisté vite,
Velk4 Tereza byla ta od Ktize, takze jakmile
Terezku opoustéla vlastni duse, okamzité
véem slibovala, Ze je zasype ruZzemi. ,Zasypu
vis razemi, pronesla, a pak neprodlené
zesnula a uz ji nikdo nespattil.

A jestlipak vite, co na konci tekla duge
naemu kaplanovi? ,Hele, kdmo, neuraZ se,
ale ja uz s tebou dyl zit nebudu! A kazdy vi,
jak na ni kaplan cely Zivot pracoval, jak se s ni
piplal, jak si s ni povidal, a to ne ledasjak, ale
latinsky: ,Duse mila, pfelétava, navstévniku
mého téla! Animula vagula blandula! Kampak
bys ted mali¢ka, v takové zimé, chodila?‘
Ale k ¢emu mu to bylo? Odesla a konec zvo-
nec. A potom mu Descartesova, kterd s nim
udrzovala obc¢asnou znamost, dala kopacky,
pry kvuli Leibnizovi, protoZe ji nebavilo
vstavat v pét rdno. Nakonec fekla jenom: ,Co
téla, prelétavka jedna! A Descartes, nez se
sta¢il vzpamatovat — bylo po ném!“

,Neni divu, Ze odletéla!“ pferusila jsem ji.

»Duse je tékavé podstaty.”

JAle jistéze,“ odsekla Amalfi. ,Duse mého
stryce vyprchala diky absolutce s ledem
s takovymi grady, kazdy prece vi, Ze tepla
absolutka se neda pit, no, takZe nez stryc
stihnul  vyk#iknout ,dOOOOOOOOO0ko-
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nala!‘, dusicka skrze ,0‘ zahlédla modravé
nebe, proskocila jim jako obrudi v cirkuse
a rozplynula se do svéta!

Stejné jako nesmrtelnd ¢astice naseho var-
hanika, Pane, svit mu na cestu, aby ve svété
nezbloudila! Nejen Ze se na svét dostala p¥i-
opil4, ale k tomu vemu po kou-si¢-kach!
Varhanik totiz nakonec dostal SKYTAVKU
a dusi vypoustél postupné. A ta se ted, chu-
dérka jedna, potuluje po svété a hleda sebe
samu, aby se u Posledniho soudu objevila
v jakés takés celistvosti. Co posbird, hned
zase ztrati, potuluje se kolem prujezdd,
nahlizi opilcim do o¢i, protoze v kazdém
z nich hned vidi sebe samu. Ale dobfe ji tak,
asponl si uzivd svobody. Naptiklad takova
duse Tlamicky Kovare, andélé, smilujte se
nad ni, byla k Tlami¢kovu télu ptikovana
jesté t¥i mésice po jeho smrti! A to tak, ze
se nedala vysekat ani sekerou. Kovaf# usnul
v lese, na tuhém mrazu, Ze se aZ dech ménil
v jinovatku, jakmile tedy s jeho poslednim
vydechem vysla na svét bozi i duge Tla-
micky, okamzité mu ptimrzla k rameni jako
rampouch, uvizla v ledu a uz se chudérka
nemohla nikam pohnout, ani o fous! Svéd-
kové tvrdili, Ze knourala, byla promrzla na
kost, nenechala ho spat, a Kovaf tak sedél se
svou dusi na rameni az do jarni oblevy.

Ale nic proti tomu, co se v posledni chvilce
stalo nasi Lékdrnikové, to byl teprve skan-
dél! Kdyz ptisel ¢as jejiho Koneéného roz-
vrstveni, a pry §lo viechno jako po masle,
Lékirnikova rozdivala pozehnani a klice
od schranek, kdyz tu najednou, zni¢ehonic,
zbledla, jako by do ni uhodil blesk, vyttestila
o¢i a zeptala se nahlas: ,A v jakém jazyce to
vlastné mluvim?‘ Véichni onéméli, ale ze slus-
nosti ji odvétili, Ze mluvi v tom jejich, a ona
na to: ,No, a ted? MASTROVILIOPINTRE-
MISMO!‘ A to byla jeji posledni slova. Kdo
by to byl ¢ekal? A takova to byla ctihodna
zenska! Cely Zivot s jednim muZem a détmi,
u plotny, pti zdravych smyslech a nakonec,
posledni konecek jeji duse, ten kousicek, co
z ni zustal, nefekl to, na co vsichni &ekali...“

»A to mélo byt co?“ zajimalo mé.

,Pfinejmensim to, kam zmizel Lékdrnikav
bob#i kozich!“

~Aha, kozich...“ §pitla jsem zklamané.

,Tak to uZ vam neteknu, co se nakonec
stalo s basnikem Vorgenasem...“ Amalfi se
citila dot¢ené.

»Myslite toho proroka?“ ozila jsem. ,Tako-
vému basnikovi se musela duge zjevit jako
sonet!“

Na letosni Svét knihy pfijede hned nékolik autord,
respektive autorek, které jsem prekladala: Dorota
Mastowska a jeji nékde;jsi spoluzacka z varSavské
univerzity Agnieszka Drotkiewiczova, dale Olga
Tokarczukova a konecné dramaticka a prozaicka Lidia
Amejkova.

Vlypada to, jako bych si zamérné vybirala ke
svym prekladiim pouze Zenské autorky, coz neni tak
docela pravda. Je ovsem fakt, Ze mé v ramci shéru
materialu na diplomovou praci vénovanou pisicim
zenam v polskeé porevoluéni literature opravdu nékolik
z nich zaujalo. Konkrétné Amejkova svym smyslem
pro humor, vytfibenym citem pro jazyk a vyzralym
stylem srovnatelnym s perem Gombrowicze, Mrozka
¢i Borgese. Jeji povidky mezi sebou byvaji provazany
tenkou fabulistickou niti a jsou pokusem o definici
lidského osudu a smrti, pokusem zpovédi o lidské
samoté. Hrdiny jsou postavicky rtizného pivodu,
pochazejici ¢asto ze spodnich spolecenskych vrstev.
KaZdy si filozofuje po svém a dochazi své pravdy, coz
mu nasledné umoziuje bud’ ni¢im neruseny Zivot,
vyrovnanou smrt nebo poklidné Zivoreni.

Povidka Ze Zivota dusi pochazi z autortina
povidkového debutu Gfosne historie z roku 2003, jejz
pod nazvem Znamé pribiéhy vyda nakladatelstvi fra.

Bara Gregorova

LAle! Sonet je slabé slovo!“ ujistila mé
Amalfi. ,Jenze Vorgenas tak dlouho ota-
lel, vymyslel si verSe, rymoval a neustile
vykiikoval, Ze se musi rozhodnout a Ze
momenticek, protoze bylo jasné, Ze na
svét nemohl vypustit jen tak ledasco, az
nakonec jeho duse, kterou to neustalé
¢ekdni prestalo bavit, zmizela... recta via!
A vsichni ptitomni ji byli ukradeni. Vorge-
nasovy posmrtné vydané basné, které sam
Prorok nazval zcela jednoduse Carmina ¢ili
Pisné, potom nékteti jizlivci prekftili na
Carminativa, tedy Vétroplasné.”

Amalfi se zahihiflala a mé v tu rdnu
napadlo, Ze by bylo dobré mit po ruce
néjakou $ikovnou vétu, pfesné tak, pro
vSechny ptipady, za kterou bych se na konci
nemusela stydét. Chtéla jsem najit néco
pékného, na mysli mi v8ak vytanula pouze
opotfebovani duse duchodce z devitého,
na kterou byly nabaleny opilecké opary.
Tahla z ni vodka, vete$nictvi a postmoder-
nismus, takZe asi... mozna... spis... bych
neméla... Fuj!

»No jasné...“ procedila Amalfi. ,Hnedka
tvrdite, ze byste neméla. Kdyby takhle
uvazovali v8ichni, tak by uZ nikdy nikdo
netekl ve svém Zivoté ani jedno slovo!
Dneska totiz musi byt viechno jednorazové,
neustale Cerstvé a nové! Myj otec, to jenom
abyste védéla, pouzival jeden prezervativ
deset let, tedy pfinejmensim do té doby,
nez jsem se narodila. Hlavné se nesmite
stitit! Je jasné, ze pokazdé, kdyz mluvite,
berete si do huby nééi dusicku, s tim ale my
nic nenadéldme! A pro¢ vymyslet neustale
néjaké nové véty, kdyz uz existuji jiné?!“

Amalfi se hluboce zamyslela a dodala:

»A navic, pofad ty samé!“

»Jste sijista?“ zeptala jsem se vyhruzné.

Domovnice se na mé podivala se stej-
nym zklamédnim, s jakym se nejspi§ dival
pan Amalfi na sv{ij gumovy pytlik po deseti
bezstarostnych letech.

»To0 bych se radsi pod¥izla, nez abych vam
jen trochu lhalal“ odsekla Amalfi vitézo-
slavné, a ja na to ddm svj vlastni krk, Ze
jsem onu frazi uz nékde slysela.

,Cely Vesmir vznikl z Bozi upovidanosti,”
pokrac¢ovala domovnice. ,,Co Nejvy3si Zva-
nil fekl, to se hned stalo! Tak v&ichni poslou-
chali zvuk Jeho hlasu! Nez se viak Stvotitel
pustil do prace, musel si to viechno nejprve
tici v duchu, aby védél, co po ¢em, presnéji,
v jakém potadi. Tvotil svét a potichu si pro
sebe pretfikaval, aby nic nepopletl: ,Nej-
dfiv nebe, POTOM zemé! Svétlo od tmy,
a potom teprve hvézdy, mote a ryby!‘ Pro-
toze jak by to jen vypadalo, kdyby stvotil
ryby a na vodu pro né zapomnél?! To by
byl désnej smrad, nemam pravdu? TakZze
nejen na zemi, ale i na ¢lovéka dopada
osud z Bozich ust! Kazdy z nas byl tam
nahote do podrobnosti popsén, jako v téch
nejlepsich novinach na ki¥idovém papite,
a tésné pfed narozenim je z tohoto pfi-
béhu kazdému ¢lovéku maly kousek pridé-
len, naptiklad: ,Zasypu vés riZemi, aby se
po takovéto vété mohla duse, jako pavouk
po vldknu pavuéiny, zpatky vplést do sité
Bozich slov.”

sTakZze tedy...“ kone¢né mi to doélo,
,Duse je citat? Bozi vyptj¢ka? Cast jednoho
celku?“

Amalfi obratila o¢i v sloup:

»10 by mé teda zajimalo, kdo vam dal ten
doktorat z filozofie, kdyZz nechdpete ani
naprosto zdkladni véci!”

»,No, ale pro¢ potom tedy mame vsichni
pusu plnou dusi?“

sProtoze nékdy takova dusicka neumi
trefit zpatky na své misto. Kolik si mys-
lite, Ze je tam nahote slov?“ povzdychla si
domovnice. ,No a potom... chudérka pole-
tuje po svété, potuluje se a jen vyckavd, aby
se mohla vetfit do cizi mysli a nechat se
unéset cizim dechem, aby alespoii na chvili
ozilal®

Ny uZ jste nejmin ¢tvrtd v poradi, kdo
mi tu na chodbé tvrdi: ,Neznam lepsi pocit
neZ ten, ze uz viechno skoncé¢ilo! Amalfi
nahlas popotahla nosem.

»Ach boze! TakZe to nejsem ja, kdyZz mlu-
vim?! TakZe jsem pouhym néstrojem nevi-
ditelného, vydechem kocirovanym slovy,
télovstoupenim dusi? Ne!!!

I kdyz... To by potom alespoii vysvétlo-
valo vSechny ty hlouposti, které se mi kdy
v Zivoté podatilo vyslovit.”

Od té doby v8echna slova, kterd mi nece-
kané vytanou na mysli, vyslovuji opatrné
a s nalezitou ostrahou. Nékterym dovolim,
aby se mi nekonelné prevalovala na jazyce,
naptiklad: ,Mastroviliopintremismo.’ Kdyz
popijim, nevykfikuji: ,Doooookonaldl’,
a samoztejmé nemluvim na mrazu, a ani
tehdy, kdyz mam skytavku.

Od jisté doby mé vsak pfepada... mléeni.

Neobytejné ticho, proloZzené pauzou
a urychlenym polknutim, které az bere
dech. Navstévuje mé dusicka, ktera...
MLCL.

Odchytla jsem Amalfi v prichodu:

»Je viibec mozné, Ze by ona nic...?"

»Je totiz mozné, Ze... je to muj bratranec
Teo!“ napadlo domovnici. ,Zemfel, chu-
dinka, bez jediného slova! Byl nemocny!
Tolik valek ve svém zivoté poznal, tolik
rodnych vlasti, pfijmeni a jazykd, az si vaci
nim vypéstoval jizlivou ironii! S Zddnou lid-
skou feti se nebyl schopen s davérou zto-
toznit, protoze se mu hned kazd4 protivila.
A kazdé te¢i mu bylo lito, protoze nejdtive
mu naslibovaly, Ze pry jde o ,ohebny jazyk'
azepry ,vie, co hovduchunapadne’. Zadna
z nich ale nechtéla dodrzet slovo! Takze se
jim za to muj bratranec Teo néasledné mstil.
Ach, kdybyste jen védéla, jak se jim mstil!
Jakmile si nékterou vyhlédl, dokonce i kdyz
byla sebeosklivéjsi, nebo dokonce... ugro-
finska, tak ji ukecaval, tak ji svidél, az mu
nakonec podlehla! Poté ji bral, hanba mlu-
vit, pfevracel ji naruby, uzurpoval, vypliio-
val sdm sebou, ni¢il ji, Zdimal a ptekrucoval,
a kdyz uz si na ni vybil svou zlost, podvadél
ji: nejprve s ohebnéjsi, ohebnéjsi podvadél
s upi$ténou, upisténou s Sislavou! Kazda
mu porodila hromadu panchartd, on béhal
nahy po domé a na pomyslné triny dosa-
zoval zmetky: ,Tebe, pancharte, pok#iko-
val, ,pasuju na knizete Velkého Oxford-
ského slovniku, tebe na barona Laroussea,
a basta! Myj ty boze, kolik jsme se s nim
natrdpili! Dokonce ani sitzbady biatos-
tockého doktora Zamenhofa nepomdhaly.
Bratranec Teo by se byl byval k smrti ukecal,
nebyt jedné takové... Hanéi Majerové. Nej-
hezéi divky z nasi ulice. Jednou k veleru
ptisla k Teodorovi, kdyz byl doma sam,
a ukdzala mu... $pi¢ky svych bilych prsou.
A kdybyste védéla, co se délo dal! Bratranci
ptipohledu na jeji krasu v krku uvizlo hned
SEDM slov ddivu v SEDMI rtznych fecech
NARAZ. Zéervenal, jako by ho méla ranit
mrtvice, zask¥ipalo v ném jako v zamku,
a zmlkl! Ml¢el potom cely celi¢ky, od shora
dolt, po mnoho dlouhych let. Zakuklil se
do hustého ticha, ze ho ani nebylo vidét.”

»A jak se potom dostal... do Bozského p#i-
béhu?“

,Nakonec mu shora spustili 3$pagit
az diry se ozval Hlas: ,Teodore, Zddna slova
v sobé nehledej, protoZe my uz to neustalé
tlachani nemtZeme vydrzet! Tvé ticho je
zde potteba, jde o vzdcny a uslechtily mate-
rial, ktery nadm tu tolik chybi!‘ Teo ptivazal
na $pagat nit svého ticha a oni si vzali jeho
tichou dusi¢ku, kterou zdhy s radosti zata-
dili mezi vyrazy.“

»A jak se jmenoval?“

»Stejné jako j4, odvétila hrdé domovnice.

Nejdtiv chodil pouze v noci. Pak mé zacal
navs$tévovat i ve dne. Bez varovani se obje-
voval v préci, kdyz jsem méla pfednasku:
mijely hodiny a ja jsem v naprostém tichu
hledéla studenttim do o¢i, néktefi dodnes
tvrdi, Ze se ode mé v tu chvili dozvédéli
mnohem vice nez od jinych pfednasejicich.
Moje popularita byla ¢im dal vétsi. Potom
mé z univerzity propustili.

Jsem v domdicnosti. Teodor uz mé neo-
pousti, planujeme svatbu. Budu poméhat
domovnici. Bude ze mé Amalfi.

Prelozila Bdra Gregorovd



JANUSZ RUDNICKI
Stal

Dédovo obrovské oko, v lupé, nad albem.
Ach, tuhle zndmku jsem koupil, kdyZ se na-
rodila tvoje mdma, vidis? A tuhle d¥iv, mno-
hem dtiv, kdyZ jsem ptenesl tvoji babicku
ptes prah.

Babi¢ka Janina, babi¢ka Janda, hezdi nez
vSechny jiné Jany. Jako pav na sebe pysnd,
az do konce. Dusledné, na vysokych podpat-
cich, aby nikdo nemusel litovat, Ze ji pre-
hlédl, s tvafi susené $vestky, dosla ke své
rakvi.

Cesta ze zemé lvovské do zemé slezské.
Po vélce. Ve vlaku. V kupé. Jedou se vsim,
co maji, uplné nahote filatelistické album.
Na hranici vlak brzdi, album pad4, Janca se
chyta za hlavu...

»Aby &lak trefil ty tvoje znamky!“

Mama s culiky, u okna, déda ji maluje
trojuhelniky, ¢tverce a obdélniky, tak jako
pozdéji mné...

slen dam je odvésna, stejné jako cesta
k nému, a ptrepona je, jako kdybys vysttelil
z praku na st¥echu, rozumis?“

Janca, znudénd jeho mluvenim:

»A mlé uz, Broniku, na smrt ji témi fe¢mi
unavi$. Kdyby ses radsi podival, kde jsme,
vlak stoji.”

Bronék jde k oknu a ¢te napisy.

»Krakov! Vystupujeme?!“

Janca ziva, vstava a diva se z okna. A tam
nic, vlak zrovna vypousti paru.

»Tady? Je tu né&jakd mlha, neni nic vidét.
Tady ne, jedeme dal.“

Kdyby vystoupili, narodil bych se v Krakové.
Zalezelo na nich, kde vystoupi a usadi se.
Déda, vysoky postovni dfednik, by nael
praci na kazdé posté. Zilezelo jen na nich.
Tedy na ni, protoze Bronék byl poddajny jak
stary, vyslouzily pléd.

»Jsi sijista, ze v Krakové ne?”

»Nenud, Brorku. Vystoupime tam, kde
bude louka.”

Usin4, spi, jedou dal. Mdma s tvafi ptile-
penou k oknu si néco broukd, monoténné
jako klapot vlaku. Smutné jako ta nova kra-

V recenzich Rudnického prézy se nejcastéji objevuiji
slova: cerny humor, groteska, absurdni, Silené, surrealni,
Jazykovy experimentator, hezky politicky nekorekini
a také kontroverzni. Sam autor v rozhovoru na otazku,
jaky napis by si pral mit na hrobé, odpovédél: Clovék
ktery budlil kontroverze.

A ja bych dodala, Ze provokuje rad. Autora jsem
poznala nahodou v jednom hamburském vydavatelstvi,
kam jsem pred lety pfijela na stipendium. Precetla
jsem si jeho povidky, které tehdy pro mé byly tak
trochu i ucebnici polstiny. Pozdéji jsem od Polaki
slySela, ze moje polStina je mnozstvim vulgarismi
trosku kontroverzni, a pochopila jsem, Ze néktera slova
jsou mnohem ostre;jsi, nez se mi zdalo. Potvrzuje to
i vyrok vyznacného polského literarniho kritika
Henryka Berezy: ,Padaji u néj ta nejhorsi slova, jaka
Jsem v polStiné Cetl. Je prikladem autora, kterého radi
Ctou fini spisovatelé, coZ se tak Casto nestava."

Prozaik a esejista Janusz Rudnicki (nar. 1956,
Kedzierzyn-Kozle) byl jako aktivista hnuti Solidarita za
vyjimetného stavu internovan, v roce 1983 emigroval
do Némecka, v Hamburku vystudoval slavistiku
a germanistiku a napsal svou prvni knihu J4 se Zit
(Mozna zyc). 0d 90. let Zil rozkrocen mezi Némeckem
a Polskem a od minulého roku pobyva v Praze.

Za svij sedmy a zatim posledni svazek prozy
Smrt Ceského psa (Smier¢ czeskiego psa) z lofiského
roku byl nominovan na vratislavskou literarni cenu
Angelus a literarni cenu polské televize Kultura. O rok
dfive vySel u nas v nakladatelstvi Pratim/uv vybor
z jeho prozy pod stejnym nazvem, v prekladu mém
a Jana Fabera. S polskou shirkou ma kromé titulni
povidky spolecnych jen nékolik textii, jde o priifez
celou Rudnického tvorbou.

Momentalné prekladam dalSi nové povidky
z autorovy posledni knihy, jez by mély vyjit spolecné
s jeho predposlednim titulem Pojd’te, jdeme (ChodZcie,
idziemy), ktery byl nominovan na Cenu Evropské unie.
Pravé z tohoto romanu je ukazka Std/.

Vera Vytrisalovad

jina. Jako kuchynsky val, tu a tam par k sobé
slepenych strom, ¢as od ¢asu pahorek, jak
hrudka tésta, v dalce nékdo na kole nebo
kaii nebo pes, v mlze nebo desti.

Budi je zpév kohouta. Ve vedlejsich kupé
piesidlenci ze stejnych konéin jako oni, ale
z vesnic. Se slepicemi, kohouty, pytli bram-
bor. Madma se naklani z okna, o okno dal
déla néjaky chlapec obli¢eje, obraci vicka,
roluje rty, jazykem se dotyka nosu. Vyklani
se Janéa, hrozi mu rukou, nafizuje mamé
odsunout se od okna, mdma se odsouva,
chlapecjivold, Janca se vyklani jesté jednou,
jesté jednou mu hrozi pésti, zbyte¢né, mine
deset let a budu nosit jeho p#ijmeni.

»Hledej louku, Brotiku. Jestli chces mit dél
takového motyla jako ja.

Déda chodil od okna k oknu a hledal,
minuli Horni Slezsko, louka Zadn4, na Dol-
nim se vlak zastavil v malé stanici a stal
a stdl, jak dlouho jesté, zeptal se déda pra-
vod¢iho, pravoddi tekl, Ze pl hodiny, vodu
musi vyménit, déda se vysel ven projit,
Janca zustala v kupé s mokrym ruénikem
na obliceji, protoze bylo horko, bylo dusno,
a zpod toho ruéniku natidila mamé predist,
kde jsou, mama se vyklonila z okna a pis-
meno po pismenu predetla: K-0-z-l-e a do
kupé vesel déda, s kvétinami, napted kvé-
tiny, potom on a Janca vyktikla:

,Odkud mas ty kytky?“

A déda odpovédél:

»Z louky.”

A Janda vyktikla:

Vystupujeme, vystupujeme!”

A zacali shora sundavat zavazadla, album
ji znovu spadlo na hlavu, déda se nejisté
zeptal, jestli si je jistd, Ze tady, a ne dal, ve
Vratislavi, to uZ je nedaleko, narodil bych
se ve Vratislavi, kdyby nevystoupili, a ne
tady, ale vystoupili. Vysidlenci z jednoho
domu do domu vysidlenct z druhého, hned
u kasaren.

Do kterych byl v roce padesatém ¢tvrtém
pteveden vysidlenec ze stejnych kondin,
ze stejné doby jako oni, syn rolnika, #idi¢
a automechanik, Tadeusz R.

Vojin Tadeusz R. stél z jedné strany plotu,
mama stila z druhé. Ale plot nebyl pte-
kézkou, kterou by nezdolali. Pfekdzkou byl
déda. Radovy ve vojsku, fadovy v Zivots,
tikaval a trval by na svém, nebyt jistého
faktu, totiz mne. Prvniho otcovraha na Dol-
nim Slezsku, v b¥ichu jeho jediné dcery.

Zenich odegel jesté novopeleny. Kdyby
nebylo mé, myslela by si Wiestawa, Ze jeji
svatba byla fata morgédnou. No a nebyt sva-
tebniho portrétu na zdi, ona v zavoji, on ve
vojenském mundiru s umélymi prouzky.
Oba v ovalném kakaovém rdmu. Jako sva-
tebni dort pro krysy, protoze svatebni cesta
Tadeusze a Wiestawy vedla po schodech
do sklepa, kde jim, navéky rozesmatym,
deélaly p#i libankach spole¢nost kompoty,
kysané okurky, marinované houby a bram-
bory.

Mého tadového otce, fidi¢e nakladnich aut,
jsem poprvé uvidél u svého prvniho ptiji-
mani. Hodil kamenem do okna, mama mi
natidila, abych sesel dold. Stal tam vysoky
jako stézen a kyval se. Rekl, tak pojd, jdeme,
hodil si mé na ramena, zakymacel se a $li
jsme. Vichtice a ja na vrcholu stézné jako
v ¢apim hnizdé. Jednou naklon vpravo,
jednou vlevo, zachytil jsem se jeho vlast
a tak jsme, zmitani vétrem, dopluli do p¥i-
stavuy, ke kiosku. Rekl, abych si vybral darek,
jaky chci, méli jen vétrniky z umélé hmoty,
vybral jsem si vétrnik z umélé hmoty, on
pivo. Cekal jsem na vitr, vitr nefoukal, kdy?
neni vitr, tak si ho udélej, fekl. Lital jsem
kolem kiosku a délal si vitr a on se koukal
do nebe, protoze pil.

Druhy kdmen na moje narozeniny. Mama
mu nafidila ptijit nahoru, vesel a s nim
zdpach benzinu. Hodiny tikaly, mama tise
plakala, ja jsem zhasel a zapaloval svitky
a on se dival do stropu, protoze pil. Chtél
jsem néco Fict, ale zvedl ruku a ukazal na
radio, hlasili stav vody v Zawichostu. Potom
vstal, pfistoupil ke stolu se svickami a dor-

tem, sehnul se, zatal zuby do jeho hrany,
ruce zalozil za zada, zvedl ho, podrzel par
sekund, postavil zpatky na zem, dal mi pis-
toli na kapsle, slibil, Ze mé vezme naklada-
kem do ptistavuy, a odesel.

Treti a posledni. Kozle-ptistav. Nahote
mraky vran, dole Odra, pokrytd ¢ernymi
strupy kamenného uhli. Zelezny jekot
jetdbt a Zalostné sirény nakladnich lodi.
Jako v pekle, ktikl jsem na néj z kabiny, leZel
pod nédkladdkem, hvizdal si, neslysel, néco
spravoval, z radia vyla trubka z Maridnské
véze, krakaly vrany. Chtél jsem byt jako on,
tidi¢em, pfesedl jsem si na jeho misto a chy-
til se volantu. Lekl jsem se, auto se rozjelo,
jeho k¥ik vyplasil vrany, uletély a rozjasnilo
se. Zavadil jsem o ru¢ni brzdu, nevédeél
jsem, co se stalo, nevédél jsem, co je to ru¢ni
brzda, kolo se zastavilo na jeho btichu. Lidé
se sebéhli, kdosi mé vytdhl z kabiny, couvli
autem. Klecel jsem vedle ného a vyl spolu
se sirénami nakladnich lodi, chtél jsem néco
fict, ale zvedl ruku smérem k radiu, hlasili
stav vody v Zawichostu. Pohrozil mi prstem
a umfel v okamzZiku, kdy se stav vody pohy-
boval na hranicich sttedniho stavu. Vypr-
chal jako zapach benzinu, zanechal po sobé
jedinou, ale zato trvalou stopu, otisky svych
vlastnich zubt na okraji stolu.

Prelozila Véra Vyt¥isalovd

ANDRZEJ PILIPIUK
Prednaska

Jakub Vandrovec se postavil k fe¢nickému
pultu. Pe¢livé si uhladil bundu a upravil si
od mysi okousanou kravatu, kterou mu pij-
¢il Semen.

Cert mi to byl dluzen,” pomyslel si.
»Takova ptilezitost, asi jsem se mél oholit...*

Jesté dobte, Ze vlasy, uhlazené pred pred-
naskou kizi ze slaniny, pfiléhaly k lebce.
Hezky uces je zdklad. Vzdycky md cenu
pusobit dobrym dojmem. Stahl si rukévy,
aby alespont trochu skryl roztfepené
manzety kosile.

sTakZe, drazi seminaristé,” stanul vedle
hosta knéz profesor, ,,mam potéseni uvitat
v prostorich naseho seminéte nejlepsiho
necirkevniho exorcistu nasi zemé, Jakuba
Vandrovce. Tento vynikajici a ocefiovany
odbornik se nyni s ndmi rozdéli o své roz-
sahlé znalosti a profesionalni zku$enosti.“

Jakub zlervenal hrdosti. Dosud ho jesté
zadny knéz tak nechvilil. Duchovni ho pte-
vazné pokladali za nezddouci konkurenci
a potirali v§emi moZnymi zpusoby, a tady
prosim - byl nec¢ekané ocenén. Sice se mu
ptili§ nechtélo prozrazovat tajemstvi své
profese, ale kone¢né... Polozil na pult pytel
s nastroji. Klerici ho ml¢ky pozorovali.

,Tak pojedeme.” Jakub blyskl zuby. ,Upiry
hled4dme tak: Jdeme na hibitov a prohliZime
hroby. Jestli je vedle nékterého dira v zemi,
znamena to, Ze je to ten spravny. Kdyz je
dér nékolik, je situace horsi, protoze je tteba
jednat postupné a préce je vic. Exorcistovym
hlavnim néf¥adim je lopatka.“ Hrdé demon-
stroval kus plechu nasazeny na klacku.
»Spojuje prednosti ryée a lopaty, ptitom
neni velika, a kdyz vas poldové na hibitové
nachytaji, je snadné ji hodit do kfovi. Vy
byste sice mohli kopat legalné,” usmal se
na posluchace, ,ale sami vite, jaci jsou lidé.
Jesté teknou, Ze hledate zlaté zuby, proto je
lepsi tie a diskrétné... no, to... aby nevidéli.“

Progel se, nové holinky mu vrzaly. Pted
ptednagkou dostal zalohu, zagel proto do
zahradnictvi a nyni mohl predvadét médu.

,Druhy bod,” ekl diirazné. ,Hlina je ¢ista,
ale jakmile dojdeme k vrstvé mrtvol, je treba
se zajistit pred ndkazou. Nékteti lidé pouzi-
vaji gumové rukavice, ale s témi jsou potiZe,
jsou totiz drahé a m@Zou se protrhnout, ja
proto davam pfednost vnéjsi a vnitini dezin-
fekci. K dezinfekci je dobry alkohol.“ Vytahl
z kapsy placatici a nékolikrat demonstroval
proces vnitfni dezinfekce. ,A tady je pro-
blém,” zachmufil se, ,protoze kdyz ho kou-

A

pite v krdmé, cela vesnice bude potom vykla-
dat, Ze tankujete vodku. Kdyz si ji vyrobite
sami, farnici miZou napsat biskupovi udani,
ze pélite na fafe palenku. A bude pragvih na
celou diecézi. Prvni je $patné a druhé neni
dobré. Lepéi je prevléknout se do civilu a kou-
pit ve vedleji vesnici. O ¢em jsem to...?“

Loknul si pro ptipomenuti.

»Mrtvoly jsou obycejné v rakvich,” pro-
hlisil objevitelsky. ,Je proto tfeba mit
s sebou pajsr.“ Vytahl z pytle pacidlo. ,Nebo
sekyrku.“ Mavl ve vzduchu gigantickou
tesafskou sekerou.

Zaujati klerici soustfedéné zaznamena-
vali jeho slova.

,Kdyz se provadi vymitani ve dne, upir je
slaby a ¢asto vypada jako obyéejna kostra.
Lepsi je kopat v noci, a kdyZ uZ musite, vez-
méte si halogenovy reflektor a filtr pouzi-
vany fotografy, modré barvy, protoze svétlo,
aby jim skodilo, musi byt stejné jako ve
dne. Ov8em v noci je to nebezpelné, pro-
musite kopat, je dobré si na zada ptivazat
desku pobitou htebiky.“ Demonstroval.
,Kdyz skodi, mate nadéji. Upiti radi kousou
do krku, proto si vzdycky nasadim takovou
véc.” Ukazal kousek jakési rezavé trubky.
,Kdysi jsem to vyhrabal z hrobu rytife, mél
to na krku, mezi brnénim a p#ilbou, osvéd-
uje se to. O ¢em jsem to...”

,Kolik...“ napovédél knéz.

,Jisté. Kolik vyfezeme z osiky.” Ukazal
dukladnou hul. ,Jak vypadi osika, zjis-
tite sami v botanice. No a ten kul vrazime
do srdce. Nékdy, kdyz se zachovala kize
a podobné, je dobré mit kladivko.” Vytahl
pofddné kovaiské kladivo. ,Ani kolik by
nemél byt docela obyéejny, jisté chépete,
drzi upira, ale az zprachnivi, povoli a bestie
opét vyléza z hrobu. J4 to proto déldm tak:
Jdu do dilny, tak mi za flaSku samohonky
naliji vyjety olej, a v tom macim kolik néko-
lik dni. Kdyz dobte nasdkne, vydrzi v zemi
i pét set let. A aby jini upiti kdmose neza-
chrariovali, je mozné do rakve nalit epoxid
nebo cement, ten kolik ptilepi a s kostrou
je definitivné amen. A to je snad vsechno.
Jsou néjaké dotazy?“

Nikdo se do nich nehrnul.

,V tom pt¥ipadé dékuji za pozornost.“ Jakub
posbiral své harampadi do pytle a zamitil
k vychodu.

Nékdo nesméle zatleskal. Jakmile se za
Vandrovcem zavtely dvete, k pultu p¥istou-
pil knéz profesor. Klerici na ného ottesené
zirali. V jejich o¢ich snadno rozeznal 3ok,
nedivéru, poboufeni...

,Nuze, hosi“ ftekl. ,Netvaite se tak
pohfebné. Dnes je prvniho dubna, takZe
jsme ptipravili toto malé prekvapeni. A ted,
kdyz jsme se uz zasmadli, vdm povim, jak se
to déla doopravdy.”

Prelozil Pavel Weigel

V roce 2002 se mi dostala do ruky kniha polského
spisovatele Andrzeje Pilipiuka Kroniky Jakuba Vandrovce
a ja jen Zasl. Jeji literarni hrdina je naprosto originalni:
stolety opilec a lovec upirti z polsko-ukrajinského
pomezi. Diky pochopeni nakladatele kniha zahy vysla
i u nas a nalezla si tu fadu priznivcd, kteri dokonce
zaloZili Sdruzeni Jakuba Vandrovce a internetové
stranky (www.vandrovec.net). V pomérné rychlém
sledu vysly dalsi preklady této série: Caroddj vanov,
Vezmi éernou slepici a Zahada Kuby Rozparovace.

Povidka Prednaska je soucasti knihy Véser mize
kazdy, ktera je pripravena k vydani a v niz se hlavni
hrdina vydava do Egypta. Autor zde vyuziva i znalosti
ze své pivodni profese archeologa. Déj se odehrava m;.
v egyptském podsvéti, do kterého se po smrti dostanou
i Lenin a Stalin.
a nejpilngjSich polskych autorii scifi. Vydal trilogii
Norsky denik, roman Operace Den vzkiiSen/ s motivem
cesty v case, ze sedmidilného cyklu Oko jelena vyslo
uz pét dili, dale nékolik knih povidek ¢i 19 svazkii
z détského cyklu o panu Autdkovi. Dalsi Pilipiukovou
knihou vydanou cesky jsou Sestrenky, pokracovani této
trilogie (s nazvy Princezna a Dédicky) jsou uz prelozena
a pripravuji se k vydani.

Pavel Weigel
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polskeé poveéesti v povestech ceskych

Pribéhy, které dnes zname pod Jiraskovym nizvem Staré povésti ceské, vznikaly
a rostly postupné od konce 10. do pocitku 17. stoleti. Za jejich autory lze povazo-
vat Kristidna, Kosmu, Dalimila, Jana Marignolu, P¥ibika Pulkavu z Radenina,
Jana Neplacha, Aenea Sylvia Piccolominiho, Martina Kuthena ze Sprinsberka,
Vaclava Hajka z Libocan, Jana Dubravia, Daniela Adama z Veleslavina, Bartolo-
méje Paprockého z Hlohol a Paprocké Vile, Pavla Stranského a Jana Frantiska

Beckovského.

Z takto vzniklého komplexu vyuzil Alois Jirasek jen nékteré p¥ibéhy a ostatni
zustaly v zapomnéni. Kompletni svod vsech starych mytu vyjde letos u p¥ilezitosti
vystavy Staré povésti ceské, kterou porada v Narodni muzeum.

Soudasti ceskych povésti se v minulosti staly i nékteré p¥ibéhy polské, jejichz

stru¢ny vytah nasleduje.

Odchod knizete Lecha

V té dobé se Cechtw bratr Lech rozhodl, ze
knizectvi v Koutimi opusti a s ¢4sti svého
lidu se vyd4 hledat nové zemé k osidleni
vhodné. Mél strach, aby krajiny v okoli
Ripu a Koutimi se tim lidem charvatskym
pfili§ nenaplnily. Povolal k sobé Kroka
a zamyslel mu Koutim dati, ale ten, pan
dobrotivy, ptijmout nechtél, ze svého ma
dosti a poradil mu, Ze nékomu ze svych
sluzebnik ma kniZectvi postoupit. Na
radu své Zeny Bofeny, véstkyné, pozadal
Lecha, aby s odchodem jesté vyckal, Ze
véstby mu poradji, kdo z jeho sluzebnika by
nejptihodnéjsi byl.

Lech vyslal $pehy do zemi na vychod
slunce, aby zjistili tamnich krajin poloZeni
a jejich obyvatele. Spehové zjistili, ze na
vychodu slunce je zemé Katska neboli Slez-
skd, svou povahou velmi p¥ihodn4, a za ni
dali zemé, které d¥ive obyvali Vandalové
a Sarmati, ale ti jiz vdlkami a mory zhy-
nuli a zemé je tam velmi plodnd a Grodn4.
Tahne se aZz k moti Sabulosus a k fece Vis-
tule (Visle), ktera je nadmiru rybna a svou
spanilosti a prudkosti véechny ostatni teky
pfevysuje. Po daldi poradé s Krokem ptedal
Lech Koutimskéknizectvi Botislavovi, synu
Svojovu. Rozzehnal se s Krokem a viemi,
kterym se v krajiné koutimské zustat libilo,
a se svou téhotnou zenou Cimislavou, dce-
rou Marazovou, a s druZinou i mnozstvim
dobytka vydal se na cestu. Dogli hustymi
lesy do mist, kde poznali, Ze kdysi zde jiz
lidé sidlili, a zde mu Zena porodila syna, ze
kterého byl Krok velmi vdé¢ny a pojmeno-
val ho Krok.

Petr Masek

V tomto kraji lesnim bylo velké jezero
amnoho orlich hnizd, a proto hrad a mésto,
které zde vystavéli, nazvali Hnézdno. Zaro-
ven, kdyz Lech vidél to mnozstvi bilych
orlt, pocal uzivat v erbu bilého orla na
Cerveném §tité, coZ jeho potomci dodnes
¢ini. Pak postupovali k fece Visle, krajinou
velmi trodnou, a na vrchu, ktery jiz d¥ive
Vandalové nazyvali Vavel, vystavéli dalsi
hrad. Mésto pak pojmenovali po Lechové
synu Krokov. Jejich potomci pivodni lesy
vypalili a vytvotili zde mnoho poli a cely
narod se pak Polané ¢i Polci za¢al nazyvat,
a¢ puvodné si fikali Lechové a Tatarové
a Moskvané je tak stéle jmenuji.

Podle jinych kronika#a pak mésto Kro-
kov se jmenovalo podle ¢eského Kroka,
ktery sice odmitl nabidku stit se tamnim
kniZzetem, ale svolil k pojmenovéani mésta
svym jménem. Podle dal$i obmény p#ibéhu
nastaly po smrti Lecha v Polsku raznice
a nefddové a Polici poslali ke Krokovi I.
posly s prosbou, aby je p¥isel soudit a vladl
nad zemi. On jim vyhovél (jak jiz bylo
zminéno) a ode$el pfevzit moc nad pol-
skou zemi. Pfedtim oviem zabezpedil, aby
véichni ptijali za pana jeho syna, Kroka II.

Dle Paprockého, znalého polskych kronik,
mél Lech syna Vi$imira, ktery vedl valku se
Syvardem, krilem Dénskym, a zaloZil dvé
mésta, Kdansko a Vismar. Jeho potomci
v Polsku pul druhého sta let panovali.

Za ¢asu knézny Libuse zemfel Krok, syn
Lechtw, kniZe polsky, a zanechal dva syny,
Kroka a Lecha, a dceru Vandu. Jesté neZ se
rozhodlo, kdo z bratrti nastoupina triin, vzal
Lech II. svého bratra Kroka II. na lov a tam
ho tajné zabil. Pak rozhlasil, Ze bratr se hnal

antoni matuszkiewicz

Pro¢ chodime
do botanické zahrady?

Kvuli kvitkiim rozchodniku
dobéla spalujici zem?

Kvuli fialovym kosatcim
do kterych vzdy zapada ticho?

Kvuli svétlu
probleskujicimu Zebry kapradi?

Pro¢ chodime
s Zenami muZi détmi?

Pro¢ sem chodime
sami uprostted desté?

Jestli kvili sobé
tak kdo jsme?
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Polni cesta

Tichy pisek
tvrdsi mléeni
kament

Hluchonémé travy
vprostted bilé

PIné nedosazitelnosti nebe
se do zemé divaji klasy

Obnovuji se
v pauze za kazdym vydechnutim

LIBER PRIMVS CHRONICORVM REGNI POLONIAE 1

LECH CZECH

CAPVT PRIMVM

HRIGO POLONORVM EST EX SLA
& 4uis,Slavorii ex lauanfilio laphet per Helifam
Noe fiquidem genuic Sem. Cham, & laphet.
‘.i laphet uero lauan quarto genitum & fratres eis
us, Jauan iuxca mare lonium & Aegeum , graes
cos zdidit & muldiplicauit,imul & Heladicos,
gifeu Aeolios, Slauofqs per filium fua Helifam
propagauit. a lauan fiquidem lonium mare div
2 r|cta eft, Hebrai quogs lonios & Gracos lingua
FAALY. df%:‘: eori1 [auan uocitant. Slauismox poft Gracos
ad occidentem terras ocupantibus ac omdmribus,Sémiam, Dalmaciam,
MefTid, Bulgaria,Bofnam, Croacid, Slauonid, & Pannonid. Fuere autem
principes Lech & Czech, nepotes lauan de faemore Helifz defcédéres.Cro
acidac Slauonia per Crupam Auuiit rapidum & uelocé difterminatas, for
tecum cognarione & familiis cord inhabitantes, R_egiﬁ locumg; principalé

Not Sem,
Cham,
Iapher,
Tavan.
Hclifa

Heladij,

Lech.’
Czech:
Crupa fluuus

Pfan,

fux refidentiz in Pfari caftro ac villagio ¢ius nominis tenentes, uillaulg; in

a hodiernum

za divou zvéFi a vétev stromu ho probodla.
Pritom velmi plakal a litoval smrti svého
bratra. Lid sprosty mu uvétil a Lecha zvo-

Odjezd

Jiné mésto

Stara Zena

stary dim

staré knizky
Ilustrované biografie
Botticelli
»Svaty Sebestian®
Az ta doba
Umeéni

Smrt a svatost

Odsttediva sila
zatahujici uzel

Mezi mnou
amnou
citim tebe

Matéj Méchovsky: Chronica Polonorum. Krakov 1521

lil kniZetem. Ale jeden myslivec vse v lese
z tajného tkrytu vidél a vse vyjevil. Lid se
rozzlobil a Lecha pro ten hanebny skutek

Najednou druhy
stin

Mas strach

To jsi také
Ty

V jiném svétle
PreloZil Michal Jares

Antoni Matuszkiewicz (1945, Lvov), basnik,
dramatik, prozaik, od roku 1948 Zzije ve
Svidnici. V roce 1981 se stal $éfredaktorem
tydeniku Niezalezne Stowo, vzhledem
k angazma v Solidarité byl nékolik mésict
internovan a poté vysttidal ¥adu délnickych
povoldni. Po roce 1989 pracoval ve
znovuobnovené redakci Niezaleznego Stowa
a zapojil se do fady kulturnich podnik (mj.
vedl vlastni nakladatelstvi Pluton). Od roku
1995 je ve svobodném povolani. Je autorem
nékolika bésnickych sbirek, nap#. Czyste
powietrze (1980); Gdry kamennie (1986);
Nowy rok, 1989; Spojrze¢ najdalej (1991).
Z posledné jmenované knizky jsou vybrany
zde publikované basné.



z Polska vyhnal a on v zemi Sedmihradské
ve mésté BraSov zemtel.

Proto Poléci zvolili za knéZznu Krokovu
dceruVandu, divkukrasné postavyanadjiné
uslechtilou, ktera lid polsky velmi moudte
soudila a spravovala. O jeji ruku pozadal
knize Rythogorus, pan pruské krajiny, ale
Vanda mu vzkizala, e muZze nezada, pro-
toZe slibila svou ¢istotu bohtm, kteti vlad-
nou horami a vodami. Rythogorus se urazil,
a znova poslal posly s tim, Zze odmitne-li ho
Vanda, potkaji se vojensky. Domnival se, Ze
tak Vandu zastrasi a ke stlatku donuti.

Vanda v$ak nemeskala, sebrala vojsko ana
jeho zemi zautotila. Rythogorus opét vyslal
posly s tim, aby své vojsko hanebné zahubé
nevydavala. Vanda posly opét hrdé odmitla
a oni o tom svého kniZete zpravili. Radci
pak napominali knizete, Ze valka, kterou
Vandé vyhlasil, je nespravedliva. Nestastny
kniZze Rythogorus, kterému nepomohly
prosby ani vyhruzky, tasil me¢ a sdm svij
Zivot ukondil. Vojsko se v pokoji do svych
domovu rozeslo.

Také Vanda se navratila do Krakova
a dékovné obéti bohim ¢inila. U¢inénim
zlych duchd, kteti ji zle svadéli, rozhodla
se Vanda své télo pred poruenim uchrénit.
Proto obétovala se vodnim bohtm ¢ili sko-
¢ila do Visly a utopila se. Nagli ji az daleko
za Krakovem a na misté zvaném Mogila
pohibili. Dlouhy ¢as pak Polaci zadného
knizete neméli.

Protoze zemi polskou Uhti a Moravané zle
suzovali, sedli selidé z rodu Lechova a zvolili
si za kniZete velmi state¢ného muze, jehoz
jméno bylo Premysl a byl téz zvany Lesko.
Ten mnohé vélky vedl a vice svou chytrosti
nez mnozstvim lidu a silou mnoho bitev
vyhral a neptatele ze své zemé vyhnal.

Za ¢asu knizete Mnaty polsky knize Pte-
mysl bez dédice zemtel. Polaci zvolili si za
kniZete mliddence ze zcela neznamého rodu,
ale proslulého svou state¢nosti. Dali mu
jméno Lesko.

Podle jiné legendy se Poldci rozhodli, Ze kniZe-
tem bude ten, kdo prvni dojede k postavenému
sloupu. A ten jisty mlddenec pouZil své chyt-
rosti, nechal vykovat kotvice a posypal jimi
cestu. Koné jeho protivnikii se o kotvice zranili
a bézet nemohli, néktefi i popadali, a on tak
sdm jediny ke sloupu dojel a obdrzel tak knizec-
tvi. Védclav Hdjek z Libo¢an viak poznamendvd:
,mné se vidi, Ze by na ten ¢as palatynové a hra-
bata polsti tak hloupi nebyli, aby tak lehkomy-
slné knizectvi za vitézstvi v zdvodé ddvali.”

Kdyz Lesko zemfel, ptijal kniZeci korunu
polskou jeho syn Lesko II. a po ném Les-
ko III., muZ velmi stateény a ve vécech

vyLov

vvvvv

klesnout do hlubin rybniku, pfipluly
ke mné po hladiné, nepromacené, letos
vydané, presto vsak ne zcela nové.

Pldn odprevddzania slovenské autorky Jany
Beniové recenzovala BoZena Sprivcova
jiz pted dvéma lety (viz Tvar ¢. 10/2008),
v roce vydani origindlu. V &eské verzi si
puvodni podtitul vymeénil misto s titulem
a kniha nese nazev Café Hyena (Paseka,
Praha - Litomysl 2010). Po prezentaci pte-
kladu 14. dubna 2010 ve Slovenském insti-
tutu v Praze, uz mimo pédium, diskrétné
komentovala grafickou upravu publikace
sama autorka: ,Clovek musi mat tenké prsty,
aby knihu mohol sucasné drzat a ¢itat.“ Ele-
gantni, $tihlé palce Jany Betlové couvaly
k uzounkym okrajum stranek. Mame snad
co délat s nakladatelskym opatfenim proti
vpisovani ¢tendfskych otaznika? Jesté
nepochopitelnéji ptsobi jakoby useknuté
horni okraje, jimz do pouhého centimetru
chybi par milimetrd. Mistem se ptitom
v knize negettilo, patrné se potykame jen
s urputnou originalitou designu.

véile¢nych $tastny. Ten vydal se s vojskem
na pomoc Uhram proti Vlachim a Polaci
tehdy predvedli velkou state¢nost, ze se jak
Vlasi, tak i Uhti pfevelmi divili. Lesko mél
po pohanském oby¢eji mnoho Zen a s nimi
dvacet synt. Jednomu z nich dal jméno
po timském Pompiliovi ¢i Pomponiovi, ale
Polici to jméno na Popiel zménili.

Kdy?z Lesko III. zemftel, Polaci bez megkani
zvolili si za kniZete Popiela, ostatni Leskovi
synové se do vychodnich krajin odebrali a ty
si podmanili. Popiel panoval nedlouho a po
sobé jen jednoho syna zanechal.

Kdyz Popiel zemtel, panoval jeho syn
Popiel III. a byl takovy ukrutnik a negle-
chetnik, Ze zadny jiny kniZe mu rovny
a podobny v té netddnosti nebyl. Byl
i pti¢inou zamordovani svych synta Lecha
a Popiela, a Buh tak dopustil, Ze jeho a jeho
zenu Repici mysi za iva snédly.

Polaci se pak sesli a zvolili za kniZete
jednoho ora¢e a mednika, jenz mél mnoho
vesnic a vcel. Byl ziroven méstanem
v Grudvici a jmenoval se Piast. Ovladal
také cary a kouzla a mnoho podivnych
véci dokazal. Proto se k nému mnohé dalsi
zemé p¥idaly.

PiastGv syn Semovit, a¢ pohan, byl velmi
mravny, nachylny ke skutktim kfestanskym
a své knizectvi slavné rozsiroval. Viechen
lid ho proto miloval.

aleksander

v, 2

Tancici tajnej

mezi stolky ve vzduchu tanéi
nastraZené ucho citlivé na Sepot

z nejodlehlejsiho mista

nic mu neutece ruka sahajici

do cizi kapsy basnik

zapisujici vers

na parketu tanéici tajnej

m4 velmi vyhodné misto k pozorovani
oko mu mélem nevyskoé¢i z dalku
mezi stolky se obratné pohybuje

tandici tajnej ten baletni mistr
dvacatého stoleti

druh starostlivy véech

nasich myslenek

kdyby mohl zavrtal by se

do nasich srdci

pticucl by se do $edych bunék
nagich mozka

tandici tajnej se budi

neustale v kazdém z nas

Pielozil Stépdn Balik

wactaw iwaniuk

Wactaw Iwaniuk (1912, Stare Chojno
[Vojvodina] az 2001, Toronto), polsky
basnik, prekladatel a literdrni kritik.
Debutoval v roce 1933, pred vypuknutim
druhé svétové vilky odjel na stipendium
na polsky konzulat v Buenos Aires. Béhem
vilky se uclastnil mj. jako dobrovolnik
boji o Narvik, po roce 1945 zustal ve
Velké Britanii, kde studoval na Univerzité
v Cambridge. V roce 1948 odjel do
Kanady, kde mj. zaloZil literarné-umeélecky
klub Smocza jama (podle jeskyné pod
krakovskym Wawelem). Verse, preklady,
literarni eseje a kritiky publikoval v mnoha
exulantskych ¢asopisech. Je autorem vice
nez 20 basnickych sbirek (nap#. Petnia
czerwca, 1936; Czas Don Kichota, 1946;
Ciemny czas, 1968; Lustro, 1971; Kartagina
i inne wiersze, 1987; Moje strony Swiata,
1994).

Pieklddat z ptibuznych jazyka byva zapek-
se néjakym zplisobem vyrovna kazdy ¢esky
¢tendf, tu a tam nécemu nerozumi, celek
mu ale vétdinou neunikd. Od ptekladatele
oviem ocekavame, Ze ona mlhava, matné
tuSend mista zpfesni. ,,Uplne nové ddmske
¢izmy“ prekladd Miroslav Zelinsky jako
Luplné nové ddamské boty“ (str. 57) - a tudiz
nevyjevi, Ze jde o kozacky. Nejstastnéjsi mi
neptipada ani pteklad véty , Sedé a opotiebo-
vané micky, kterym tenisti tikaji krumple...”.
(str. 31) Kolik ¢eskych ¢tenait vi, ze ,krum-
ple“ jsou brambory? Toto hovorové slovo
je véude na Slovensku dobfe srozumitelné,
tasteéné i na Moravé, ale v Cechach, obavam
se, zUstava metafora zahalena nezndmym,
tajemnym vyrazem. Nebyly by lepsi rozsi-
tenéjsi ,erteple“? Nékdy prekladatel pod-
1éha slovenskym (moravskym?) lexikalnim
vazbam, hrdinové se navzajem (na nékolika
mistech v textu) berou/zvedaji ,na ruce®, ne
,do naruce®. Usmévu jsem se neubrénila pti
pohledu na jméno ,velmi rychlého a malého
psa“, Miroslav Zelinsky mu totiz ¥ika Zahrej
(str. 75). Zahraj, jedno z nejrozsitenéjsich

Don’t touch me, I’m full of snakes

Don’t touch me, I'm full of snakes!
Jsem jako mrtva hlina bez kapky vzduchu
Jako okno sestrelené vétrem

Jako feka kterd byla a uz nema
Kamenné brehy. Jako bezmocné slovo.
Don’t touch me! Nosim v sobé vili
Ktera naplni mé sny po okraj

Roky co uz z4adna slova neodmodli
Mam v sobé otravné vzpominky

Hady plament a jed plynu -

Ziji jako zrcadlo, s tvati k minulosti.

(Temnd doba, 1968)

slovenskych psich jmen, ma okam?Zité vyvo-
lat asociaci hravého venkovského ¢okla. Je
tomu tak i v ¢eském prekladu? Radéji z néj
rychle odbéhnu ve stylu Jany Berové: ,PIK..
PIK..PIKPIK...PIKPIKPIK...

O Pornografii Witolda Gombrowicze
(pfelozila Helena Stachova, Argo, Praha
2010), jez ned4vno vysla ve druhém vydani
(prvni vydéani Torst, 1997), se na zélozce
kniha. Nevim, ¢im se v Argu méti uspéch
(poc¢tem prodanych vytiska?), kazdopadné
Pornografie otevira cestu ke Gombrowiczové
vrcholné préze Kosmos. Tak jako v Kosmu se
octneme na polském venkové, je léto, suché,
nékdo pti hovoru tfeba ,drti botou hrudky*
a z detailu, vzdy fyzického a presného aZ
mrazi, se rodi ,mucivd myslenka, znepoko-
jujici, $pinavd, trochu hysterickd, (...) ttodici,
bortici...“ Gombrowicz se neomylné nechava
vést svym vidénim, neuhne ani o pid, pro-
nikd hluboko do sféry nesmlouvavé bas-
nické pravdivosti ,,mimo dobro a zlo“. Pod
timto naporem ,stromy ztratily sebejistotu,
krdva se nestavéla ndlezité na odpor, odvékost

-

rozenfeld

Aleksander Rozenfeld (1941 v Tambové
v Sovétském svazu), novinat, ¢len Solida-
rity, poradce v Kancelati prezidenta (1996-
2001) a také polsky prozaik, basnik a pre-
kladatel (Achmatovova, Bialik). V dobé
vyjimeéného stavu se rozhodl pro emigraci.
Po roztodivnych peripetiich (pfemyslel
o ptijeti kttu, byl finan¢né i jinak podpo-
rovan napt. Janem Pavlem II.) se vratil
z Izraele pies Rim do Polska v roce 1987.
Tato nejen naro¢nd anabize odrazi Roze-
nfeldovo hledéni jeho polsko-zidovské
identity. Vydal mj. sbirku basni Wiersze na
koniec wieku (Bdsné na konec stoleti; 2000)
¢i autobiografickou prézu Prawo o podanie
powrotu (Prdvo na Zddost o ndvrat; 1990).
Jeho basné a eseje Dopisy mladému Poldkovi
jsou rovnéz dostupné na strankach polské
Wikipedie. Prestoze se jeho tvorbu snazili
pro $irsi okruh ¢tena#t zviditelnit takovi
autoti jako Julian Kornhauser ¢ Hanna
Krall (napsala uvod k vyboru bdsni...) Roze-
nfeld ztstava v Polsku literdtem nep#ilis
znamym a cenénym — nutno dodat, aniz by
mu to prilis vadilo...

Nahé jako kost

Zaviit odi, nevidét dny
byt slepy (vitr nade mnou
otylym pohybem cupuje popel)

Cije to lod bez dna

na opusténém mofi —

¢ije to Cervenobild plachta
potrhanad jako kostra

Jestli v ni je jesté misto
na vérohodné slovo —

neumazané
neodposlouchivané
vlastni

Cisté, bez vabeni
bez viz a pasu

nahé jako kost.

(Zrcadlo, 1971)

Prelozil Michal Jares

X
&

vesnice byla ted rozpalitd, nejistd a jakoby
podtatd“. Ctenate ale mnohdy z ponoteni
do textu vytrhne nedisledna redakce ces-
kého prekladu, o to podivnéjsi, Ze nejde
o prvni vydani. Na téze strince (21) se
v kostele objevi jednou zdhadni ,kolora-
turni®, a podruhé ,kolaturni“ (tedy farni)
lavice. Za sporny povazuji i vpad knizniho
Jrekognoskovdni - mrtvolu na strané 79 bylo
jisté mozné prosté ,ohledat”. Nemluvé o ne-
ustalém poru$ovani pravidla o ptivlastriova-
cich zijmenech, ktera odkazuji k podmétu,
namdatkow: ,viseli jsme tam s nasimi svicemi®
z ohledu na vase zdsady* ; zkali to i dojem ze
zavérecné véty: ,A na vterinu jsme si my i oni
v nasi katastrofé pohlédli do o¢i.”

Skvéla dila nelze jen tak znicit. I z ledaby-
lych prekladt na nas vzdy dychne sila ori-
ginalu: zavratna energie prézy Jany Betiové,
jeji ptekvapivost, obraznost; genidlni tah
Gombrowiczova psani. Musime si v3ak
povzdechnout, Ze to v ¢e$tiné mohlo dopad-
nout lépe.

Wanda Heinrichovid
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RECENZE

NEJEN PULCIMA OCIMA
ANEB ZLINSKY SNAR

Jaroslav O. Kovanda: Pulec savlozuby
Artes Liberales, Praha 2009

Dlouha léta zlinsky rodék Jaroslav Kovanda
ridil ¢asopis pro soucasnou poezii Psi vino,
aZ ho v roce 2006 prestal redigovat a pre-
dal ho mladsim; jesté delsi dobu vydaval
béasnické sbirky (viechny oviem aZ po roce
1989), az je jako by vydavat prestal a pre-
sedlal na prézu. Anebo neptesedlal, anebo
jde pouze o tkrok z dosavadni Kovandovy
basnické pouti, pticemz o takovy ukrok,
ktery kdykoli umoziiuje navrat k poezii?
Jak to doopravdy je, miZzeme hadat namat-
kou i z kdvové sedliny, konstatujme vsak,
ze prvni takovou autorovou odbockou
k nebasnické, zato komorné epické retro-
spektivé vlastniho Zivotabéhu se stalo jiz
kniZni interview Jako kojeny andél (2004),
v némz Kovanda s velkou zevrubnosti
a obsirnosti odpovidal na otizky Radima
Kopace. Po ¢tyfech letech nasledoval dalsi,
tentokrat groteskné ladény néavrat do star-
ich ¢ast v knize Nejaky Jura Vicik (2008).
Psani poezie bylo zdanlivé odsunuto na
jinadi ¢asy: sbirka Vylet na Kost vznikla pfed
rokem 2006, publikace Zddny #eb¥ ptedsta-
vuje rozsahly vybor z umélcova poetického
patnictileti. A na sklonku loriského roku
ptichazi Jaroslav Kovanda s dalsi knihou
véru nebdsnickou: s ,reportdZi psanou na
zahrddce®, jak zni jeji podtitul - tj. s diaris-
tickou knihou Pulec $avlozuby. Pro¢ zrovna
pulec a pro¢ zrovna $avlozuby, lze se v textu
docist, ale neni to vitbec smérodatné.

Za ponékud smérodatnéjsi okolnost ale
muZeme nazirat fakt, Ze se v této knize
Kovanda tak trochu pifejmenoval, resp.
0 néco rozsiril své literarni (a téZ obcanské)
jméno - z Jaroslava Kovandy se stal Jarosla-
vem O. Kovandou. Pro¢ tak u¢inil a kdy tak
ucinil, neni pisateli téchto #addek nikterak
povédomo — a bylo-li to nékde vysvétleno
a zdtvodnéno, pak mu to zlstalo utajeno.
Ze by reakce na stejnojmenného vytvar-
nika (ostatné i J. O. Kovanda je pozoru-
hodny sochaf a mali¥)? Pro¢ ale tolik jinych
knizek vyslo pod autorovym ,autentickym’
jménem a pfijmenim, jmenovec nejmeno-

¢

PRUVODCE VYSOCINOU

Petr Mazanec: Jarni chodec
Dauphin, Praha 2009

Hned zkraje bych rad ptiznal, Ze o Petru
Mazancovi (nar. 1945) jsem az doposud
nesly$el. Neni ani p#ili§ divu. Autor, celo-
zivotné spjaty s Vysocinou, kde pisobil
jako stfedoskolsky uditel a regionalni his-
torik, se zatim mohl bésnicky predstavit
pouze v rukopisnych sbirkdch Dostatecné
znalosti (1968-1970) a Dostate¢né zndmosti
(1973-1974), kromé toho vydal v minimal-
nim nakladu pét svych, prakticky nesehna-
telnych, sesita texta (vysly mezi roky 1998-
2008). Nyni ndm pifedkldadd svou knizni
prvotinu nazvanou Jarni chodec. Jedna se
o autorsky vybor, ktery v osmi oddilech
chronologicky shrnuje Mazancovu bésnic-
kou tvorbu od roku 1969 do roku 2008.
Myslim, Ze pfes sto dvacetbdsnijejiz dosta-
te¢nym vhledem do autorovy dilny. I kdyz
se v ptipadé Jarniho chodce jedna o relativné
obsahly, celozivotni vybor z Mazancova dila,
domnivam se, Ze pro ilely recenzovani neni
zapotrebi vénovat se kazdému oddilu zvlast.
Omezil bych se pouze na konstatovani, ze
se basnikovy texty postupné zkracuji, opro-
$tuji od nadbyteénych vyrazi a v ramci
Mazancovy poetiky ,krystalizuji“ pro néj
ptizna¢né tendence a postupy, veskeré pro-
mény jsou tedy predev$im razu formalniho.
Od prvnich, ¢asto az p#ili§ mnohomluvnych
bésni se autor propracoval k ver$im odra-
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vec? Budiz vsak, stalo se, nicméné plati, ze
z pohledu ¢eské literarni bibliografie ,,doslo
k vyvoji“ a u polozek s Jaroslavem Kovan-
dou by mél pokazdé figurovat odkaz: viz téz
Jaroslav O. Kovanda. Pochopitelné pocinaje
zdznamem o knizce Pulec Savlozuby.

Nepochybné jde o diaristickou knizku,
¢ili o knizku denikovych zapiskd, v tomto
piipadé houZevnaté, byt s rozli¢nou inten-
zitou, psanych den za dnem a den po dni,
pocinaje uterkem 27. ¢ervna 2006 a konce
nedéli 18. bfezna 2007, spise vSak jako by
ani nekonce! Vzdyt autor zamérné pred-
klada svij zavérelny text v prvé fadé jako
pferudeny, nedopsany, odloZeny na prvni
pohled ad acta, davaje najevo, ze k dalgimu
psani zapiskl uz nema dostateénou moti-
vaci. Veskrze ¢lovéei podnét k témto zapi-
stm jiz byl totiz dokonan, po deviti mési-
cich p#iel na svét dalsi Kovandav vnuk. Co
se v Kovandové mysli a v diaristové okoli
odehradlo v uvedeném tudobi, to se stalo
obsahem dané denikové knihy, ktera jako
celek predstavuje jakysi ,Kovandiv rok*
(arcize necely) ve svétle jeho zapiska. Pravé
tak ale mtiZeme hovotit o ,Kovandové roce®
ve Zliné, kde spisovatel Zije.

Na jednom misté svych dennich pozna-
mek se nikoli ndhodou Kovanda zminuje
s uctou o Ludviku Vaculikovi a neni divu,
Ze v Case psani Pulce $avlozubého piipomina
jeho Cesky sndr. A neprodlené nabizi ur¢ité
rozliseni toho, co a jak psal Vaculik a o ¢em
a jak nyni své razné inspirované deniky pise
Jaroslav O. Kovanda: Vaculik podle ného
psal v neustidlém ohroZeni, pfedstava, Ze
jeho rukopis bude konfiskovan tajnou policii
a poté zneuzit, se zdala byt realnéjsi nez rea-
lita sama — zatimco Kovanda? Ten p¥ipousti
pouze jiny druh ohroZeni, totiZ predzvést
smrti a smrtelnosti, kterd je pfitomna ¢
skryta v cyklu jeho zdznamu. A nejde o plané
tudeni & ocekavani, kromé zrozeni nového
lidského tvora se jiné Zivotni drahy béhem
,Kovandova roku®, opakujme, Ze necelého,
tragicky dovrsi, v pfirozeném souladu s lid-
skou kone¢nosti. Pulec $avlozuby vSak neni
zadnym Ceskym sndfem po pétadvaceti
letech: zacileni obou kniznich publikaci je
kromé ¢etnych shod i vyrazné rozdilné.

Vaculikova klasicka diaristicka kniha (tte-
baze vydand bez presnych ¢asovych dataci)

nym od vseho zbyte¢ného, k samotné pod-
staté vidéného a zaZitého, ke d¥eni prozitku.
Pokud bychom bésnikovu tvorbu shrnuli,
tak charakteristick4 je pro ni snaha o mozna
aZ fotografické zachyceni skute¢nosti, o jeji
objektivni popis, poddni svédectvi o ven-
kovském Zivoté na Vysociné.

Dojem objektivity vyvolavaji i jazykové
prostiedky, kterych autor ve svych textech
uzivd (v8edni vyrazy, kostrbaty slovosled,
minimum metafor a pf¥irovnani, vynecha-
vani sloves), ale i snaha o odstup pomoci
dusledného uZivani er-formy (Celé odpiil-
dne az do setméni / trhal jablka / Blizko pred
usnutim / vybiral dalsi stromy na zitfek / - za
pozdné podzimnimi rané zimni // UZ ve snu
pak zaclal je trhat; s. 109). Tedy spiSe nez
subjektivitu prozivani najdeme u Mazance
odosobnény ziznam skute¢nosti. Ale ani
on se v nékterych béisnich nevyhne tro-
chu intimnéj$i noté, ptikladem by mohlo
byt nékolik textd li¢icich pomalé umirani
matky (Maminka uz chudérka pohubld / po
mozkové p¥ihodé / Ale stdle jesté 16 mésicii /
az do konce ¥ijna 05 / mezi nim / a tou ddmou
v Cerném / (jak o smrti se kdysi kdesi docetl);
s.161). Na druhé strané autor obéas dokaze
své zapisky i trochu odleh¢it uzitim ironie
& humoru (Byly i klidné dny / Jednou odpo-
ledne / v hlavni svétové zprdvé v rddiu sdélili
/ Ze Novotnd zvldst sikovné toho dne / mldtila
raketou do tenisdku; s. 178).

Asi nejtypictéjsi pro Mazancovu sbirku
je usili o zachyceni prostého vesnického
zivota, kazdodennich situaci a p#ibéhi

je totiz od pocatku zaméfena na denikové
reflektovani soudasnosti nejsoulasnéjsi,
a to tak, jak probih4a, nejednou v ndznaku
nebo se snadno pochopitelnymi zamlkami,
vskutku tady a ted, ted v tomto dni, mésici
a roce, tady v Dobtichovicich, tady v Praze-
Hole$ovicich, tady i tam a nikoli jinde.
Minulost je z Ceského sndre de facto vypre-
parovana, budoucnost je tim, co moZni
v zdznamech knihy netransparentné vznika.
Jinak vsak se v8echno déje v Pulci savlozu-
bém: nejsou to dokonce ani ryzi denikové
,zlinské“ zaznamy, byt s Zeleznou netpros-
nosti vznikaly kazdy den, kolikrat maji zte-
telné blizko k fejetonu, k na¢rtu ptipadné
povidky - nejéastéji v8ak ke vzpomince.
A nejen to: prvotni forma téchto textu je
dopisova, jsou stylizoviny jako dopisy tti-
ndctiletému autorovu vnukovi. A Kovanda
sice piSe o tom, jakou tvidfnost maji dny
v prubéhu vytyl¢eného obdobi, otekava se
zrozeni ditéte, udalost par excellence, sou-
¢asnost je tu zastoupena béhem dni v roce
v rozmanitych podobach, tézisté vsech cyk-
lickych liceni je v3ak ve zminéném vzpomi-
néni.

Dozajista tu narazime i na veskrze aktual-
ni odezvu pravé se sbéhnuvsich udilosti,
najdeme tu i ¢etné obrazky a vyjevy z let
2006 a 2007 (naptiklad se tu pise o setkani
bisnikit - vesmés autorQ Psiho vina - ve
vychodoceské Vysketi anebo o skandélu
v prazském klubu Pamét), jakoby naprosto
mimochodem se zde Kovanda zmini o tom,
ze se v srpnu 2006 rozhodl ,pfedat Psi vino®,
jenze tmelem veskerého zaznamenivani
jsou autorovy reminiscence. Osobni, spo-
le¢enské, literarni, kumsty#ské. Tuto remi-
niscenéni nadvlddu se Jaroslav O. Kovanda
snaZzi nepfetrzité snoubit i kloubit praveé se
svézesti a bezprostfednosti kazdodennich
jevii a pifihod, napada i nipadikd, proto
klade tak velky dtraz na plasti¢nost vypra-
véni i na skicovité portrétovani fragmentér-
nich zlomka kazdého dne, nicméné v tomto
paralelném sou-byti minulosti a p¥itom-
do vzdaleného ¢asu. Ty také maji byt jako
celek onim naléhavym a bilancujicim Zivot-
nim poselstvim urenym vnuku Ondrovi,
adresatovi tohoto autorova zanrové ne zcela
kanonického diaristického rozpominani.

vyznamnych pro mistni komunitu (pohfteb,
smrtjednoho zrodidkd, jejichlasky a vztahy,
ale i st¥idani ro¢nich obdobi a jejich pro-
mény v pfirodé), v koneéném disledku se
v8ak odehravajicich a opakujicich i kdekoliv
jinde. Tyto udélosti jsou zaznamendvany
co moznd nejpresnéji, Mazanec se Casto
stavi do role neztastnéného kronikéare
¢i pouhého pozorovatele (viz basné tre-
tiho oddilu nazvaného Vzpominka). Tomu
odpovidaji i ptizna¢né prostory, kde se
vesnicky Zivot odehrava — mistni kostelik,
htbitov, hospoda, ale i krajina (stara cesta,
kraj pole a lesa...). JestliZe se prvni Mazan-
covy texty pfevazné profiluji jako fotogra-
fie-dokumenty v podobé lyrickych zapisku,
pak jeho dalsi tvorba je pti zachovéni sta-
vajici poetiky misty i trochu jiného razu,
nové zazni kuptikladu tén socidlnékriticky.
Osobné si myslim, Ze basnicky nejsilnéjsi
je Mazanec v zavéru svého vyboru, a to
ve strohych versich, ve kterych se zamysli
nad Zivotem s neustdlym uvédomovanim
své vlastni smrtelnosti. Tyto bdsné jsou
lapidarni, do jisté miry i nostalgi¢téjsi,
melancholi¢téjsi a myslenkové vyhroce-
néjsi nez zbytek autorovy poezie (Pfes
vSechno co mezi nimi / za ta léta tryznivého
bylo / zustane v paméti otcova pravd ruka /
na jeho levém rameni / kdyZ se s nim u auta
pod klenkou lou¢il // Potom ho uz jen uvidél /
v krematoriu za sklem; s. 186).

Z nékolika méstskych bésni situovanych
do Prahy citime, Ze velkomésto neni prosto-
rem autorovi vlastnim, Ze se citi byt doma

TtebaZe jsou vyznamnou vrstvou
zaznaml vSechno ptijemné i nepfijemné
pomijivé déni dnt, cely text ma i dalsi inter-
pretaéni rovinu: ma se stat i svédectvim
o stavu umélcovy mysli a o knize vznika-
jici v okamziku, kdy jako by na horizontu
vystupovala hrtzna vize epochy ,bezéteni”
— a kdy tedy vse, co je tak ¢& onak spjato
s epochou ,lteni®, za¢ind mit i vyznam
roztroudenych kulturnich pomnicka. Proto
jsou tak zivaZné nejriznéjsi Kovandovy
odkazy na jeho vlastni Cetbu, na jeho ¢te-
natské zazitky star$i i novéjsi. Dovidame
se, ze tak jako Bohumil Hrabal neustéle
mél p#i sobé oltené svazecky basni Ser-
geje Jesenina nebo povidek Bruna Schulze,
o jinych jeho ldskach nemluvé, tak Kovanda
neustédle s sebou vozi snad jesté océtenéjsi
Babelovu Rudou jizdu ve fascinujicim pte-
kladu Jana Zabrany, ponévadz v Babelovi
si napotad cte, do néj se neustéle hrouzi.
Autortv zdjem o ruskou kulturu by mél byt
ptikladem i pro ostatni. Kovanda registruje
i jiné knizky, pravem upozoriiuje na dryac-
nictvi dnes$nich spiska Karla Syse, Seredné
se viak myli, kdyz tohoto byvalého basnika
oznatuje za publikujici veli¢inu osmdesa-
tych let: P¥ipomerime si namétkou Miro-
slava Huptycha, Svatavu Anto$ovou, ba
i Jaromira Pelce, nikoli svou vinou aZ na
konci desetileti debutujiciho Jitiho Rulfa...
Pfiznidni je poleh¢ujici okolnost, proto
po Kovandové ptiznani, Ze neletl jedinou
knihu Vladimira Kérnera, milosrdné dou-
fejme, Ze se jiz polepsil a Ze ho nebudeme
muset policejné poslat do zlinské knihovny
treba pro Pise¢nou kosu!

Mozna i autortv Pulec Savlozuby ptece
jenom vznikal v stylizovanych diaristickych
zdznamech na pomyslné ,opritce®, nejenom
na ,zahrddce®, a to v opratce uplyvajiciho,
snad nikoli kérnerovsky umirajiciho ¢asu.
Kovandova Zivotni pout z prudérné kleri-
kalniho Archlebova do po-batovského Zlina
je tady nejednou nazirdna a ex post reflekto-
véna jakoby ,pul¢ima oé¢ima“, v harmonické
rovnovize C¢lovéka nevédomého a tvirce
stale vice vidouciho i védouciho. Rysuje-li
se nam totiz éra ,bezéteni”, nejsterilnéjsi
reakci by bylo rozhodnuti k ,bezpsani®. To
uz radéji byt pulcem $avlozubym!

Vladimir Novotny

v tichosti a klidu venkovskych staveni (Po
ptlroce zase v Praze / Z autobusu rozespaly roz-
ldmany (jako zbity) / do metra / Tam u zdi opét
dvé svédkyné / a jeden svédek / Probudte se!
// A na poslednim schodu ven z podzemi / jako
vzdy / jeteni sanitky; s. 158). Mazanec sice
dokaze dobte zpfitomnit jedine¢nou atmo-
sféru prchavého okamziku v ptirodé, ¢asto
ji v8ak trochu shodi zbyte¢nou doslovnosti
nebo néjakou banalitou (Tichd a krdsnd noéni
obloha plnd hvézd / Ted' ale zacala na ni opru-
zovat / t¥i letadla zdroven (jak obtizny hmyz)
/ Nerviézné blikaji // Aby se neposraly; s. 125).
Pri pro¢itini knihy si miZeme povsim-
nout, ze basnik casto ulpivd na v$ednich
drobnostech, sice bezesporu autentickych
a podanych pokud moZno osobité, ptesto se
v$ak chvilemi nabizi otazka, jestli ma autor
opravdu ¢im zaujmout. Spokoji se ¢tendt
s prostym zdznamem skute¢nosti, byt rela-
tivné netradi¢né pojatym, nebo hleda v poe-
zii néco vic, tajemstvi, které zivot obestira,
tajemstvi, které jej bude vzrusovat a vybi-
zet k dalsim otdzkam? To v8ak ja v ptipadé
Petra Mazance nenalézam. Tteba je to zap¥i-
¢inéno velkym rozsahem sbirky (pfes dvé
stovky stranek) v souvislosti s jiz zmifiova-
nou neproménlivosti, ¢i lépe feceno jistou
stejnosti textd (pokud p¥ihlédneme k faktu,
Ze se jednd o vybor z poslednich ¢tyticeti
let, je to ptinejmensim zaraZejici), to at si
kazdy ¢tenéft rozhodne sam. J4 osobné bych
se spokojil se sbirkou mnohem ttlejsi, ale
o to zavaznéjsi.

Jan Hejk



PLYSAK BEZ LEGEND

Petr Pithart: Devétaosmdesaty. Vzpo-
minky a pfemysleni. Krédo
Academia, Praha 2009

O uddlostech listopadu 1989 uz vyslo
mnoho knih - od seriéznich historickych
tlustospist aZ po vzpominky aktérii, majici
za cil hlavné glorifikovat nebo alespon
obhéjit svého autora. Petr Pithart ve dru-
hém svazku svych sebranych spisti navazuje
na proslulou knihu Osmasedesdity (vyda-
nou v sedmdesatych letech pod pseudony-
mem Petr Sladecek) a bere to aZ od zacatku
normalizace, od krvavého 21. srpna 1969:
JVidcové, kterym obéané dali nesmysiné, ale
presto pochopitelné p#ili§ mnoho divéry, zra-
dili. Nelze to ¥ici jinym nez timto pomalu uz
neptipadné patetickym slovem, které se dnes
uz témeér neuZivd, protoZe se zdd, Ze neni co
zradit." Nasledovala demoralizace, ktera
nemohla neovlivnit podobu nasi sou¢asné
demokracie. Kli¢ové je Pithartova polemika
s nabubtelym vyrazem ,revoluce®; spise
se na konci roku 1989 jednalo o pievrat
a tento vyraz je také v tedi lidu frekvento-
vanéjsi. Rezim nikdo nesvrhl, byl spise tak
zdegenerovany, Ze se polozil sdim od sebe.
Stesky na pfehnanou sametovost zmén
byvaji soucdsti medidlniho folkléru,
obzvlasté kdyz je tfeba vysvétlit, pro¢ se
dnes néco nedati. Kdyz ¢lovék vidi ty bata-
liony soucasnych antikomunist, nutné
si polozi otizku, co jim vlastné zabranilo
svrhnout rezim uz pted ,ply§dkem®. Pithart
glosuje: ,Po Listopadu se v novindch objevilo
nékolik upFimnych texti, vliastné pokdni svého
druhu. Vsechny byly v ndsledujicim duchu:
Dodatecné se lervendm hanbou, kdyz si az
ted uvédomuyji, jakych ubozdkii jsme se bdli...

PSYCHIATRIE NA CESTE ZPET:
K FENOMENU CLOVEK

Osoba a existence. Z perspektivy feno-
menologicko-antropologické psychiat-
rie (1930-1968); eds. Josef Vojvodik,
Josef Hrdlicka

Prelozili Josef Vojvodik, Josef Hrdlicka,
Tomas Jirsa

Host, Brno 2009

Antologie Osoba a existence obsahuje patnact
studii deseti ¢elnych predstaviteltt fenome-
nologicko-antropologické psychiatrie (Jan
Hendrik van den Berg, Ludwig Binswanger,
Henri Ey, Viktor Emil von Gebsattel, René
Held, Francoise Minkowska, Eugéne Min-
kowski, Paul-Claude Racamier, Erwin Straus,
Hubert Tellenbach) a uvadi do ¢eského kon-
textu humanitnich véd dosud zcela nereflek-
tovany okruh témat (a védeckého uvazovani
o nich), doplnény navic obsahlym doslovem
Josefa Vojvodika. Jedna se o texty psychi-
atri, psychologii, psychopatologli (a zaro-
venl i filozoftt) némeckého, francouzského
a §vycarského psychiatrického kontextu,
ktefi se snazili (od 30. let 20. stoleti) zaloZit
psychologii a psychiatrii nové a jinak, ptes-
néji feceno usilovali o to, aby se p¥istup psy-
chiatrie k pacientm jiZ vice nepodobal suse
védeckému pozorovani pacientd jakozto
»objektt®, kde se vytrici reflexe toho, Ze se
pfistupuje k Zivym bytostem. Pacient se
naopak v pojeti fenomenologicko-antropolo-
gické psychiatrie mél stit partnerem, s nimz
se psychiatr & psycholog setkava a snazi se
s nim vést dialog.

Fenomenologickd metoda tedy umozilo-
vala zdanlivé samoziejmé vychodisko: zamé-
tit se na lidskou bytost, na ¢lovéka ,jako
takového*, a to z perspektivy setkani s ,jinym
bytim®, které sivytvativlastni, specificky svét,
ktery ovSem neni mozné pfedem zavrhnout,
nybrz naopak je tieba se pokouset na néj pti-
stoupit a spolupodilet se na jeho vytvafeni.
Nikoli tedy pacient pouze jako ,nemocny

(...) Dnes uz takové hlasy neslyset.” Byl-li rok
1989 prilezitosti k sebereflexi ¢eské spo-
le¢nosti, byla tato p¥ilezitost katastrofalné
promarnéna. Na druhé strané u nas nepo-
chybné doslo k vyrazné zméné spolecen-
skych mechanismu - na rozdil od zdpadnimi
médii tolik adorovanych rtznobarevnych
revoluci v postsovétském prostoru, které se
nakonec ukazaly byt jen pferozdélenim sfér
vlivu v mafidnskych strukturach.

Autor se vymezuje vi¢i soucasnému
globalizovanému kapitalismu s jeho nezod-
povédnou orientaci na kratkodobé cile i vaci
utopickym experimentim, v nichZ si libuji
intelektuélové touzici po permanentni revo-
luci. Pithart je (navzdory tomu, Ze se¢télosti
i schopnosti formulovat pfevy$uje mnohé
sou¢asné literdty) predeviim pravnik,
stejné jako Vaclav Havel je pfedevsim umé-
lec. Tady se rodi odstup mezi obéma pro-
tagonisty devétaosmdesatého, byt Pithart
nezpochybriuje Havlovu historickou roli.
Jeho spoléhani na standardni demokratické
mechanismy jde az do kuriéznich detaild;
kritizuje i zélibu prominenti sametu ve
zmijovkach a vytahanych svetrech.

Pithart namisto mentorovéini o tom, jak
nemozni jsou dne$ni Cesi, voli daleko smys-
luplnéjsi patrani po davodech tohoto stavu.
Zde se odvolava na knihu Cesiv déjindch nové
doby, jejimz je spoluautorem; vraci se az do
devatenactého stoleti, kdy hlavnim (spi$
jedinym) programem ceskych politickych
stran byl jazykovy nacionalismus — a od té
doby se nedomrlost tuzemské demokracie
tahne az po trapnost opozi¢ni smlouvy.

Neni tak docela pravda, Ze jsme si demo-
kracii vycinkali na ndméstich. Skutena
demokracie vznika jinak. Jak pi§e Jan Tesa¥
ve své pozoruhodné knize Mnichovsky kom-
plex: ,Happening — jeden tyden pro jednu

objekt®, ktery je mozné popsat a zatadit do
uréité skatulky dusevnich poruch atp. Jan
Hendrik van den Berg k vy$e zminénym pro-
blémtm ve své (programové) stati Strucny
vyklad fenomenologického p¥istupu v psychi-
atrii uvadi: , Predpokldddme-li v chovdni paci-
enta svét, jenz plati jen pro néj a jenz nemd nic
spole¢ného se mnou, vytvdfime konstrukci. PFi
setkdni existuje pouze jeden svét: svét tohoto
setkdni. Neexistuje uz ani »muj svét«, tzn. svét,
jenz patti pouze mné. Ve chvili, kdy si uvédomuji
to, co mi pacient sdéluje, nejsem jiz setkdvajici
se, nybrz sdm. Kdyz mluvim a jsem s nim »ve
styku«, nejsem nicim jinym nez timto setkdnim,
jeZ je — historicky — tvofeno ndmi dvéma, jez ale
— fenomenologicky — nds dva konstituuje.”
Snaha o zaloZeni nového pfistupu v psy-
chiatrii byla podnicena i proménami v rdmci
humanitnich véd a vyznamnymi pracemi,
které tyto promény (a podnéty pro jejich
uskutec¢iiovani) umoznily. Mezi takové prace,
které se od prelomu 19. a 20. stoleti objevo-
valy a vyznamné zasdhly do kontextu filozo-
fie, estetiky, literdrnivédy (a dalsich disciplin),
ale zvlasté do oblasti psychiatrie a psycholo-
gie, patfi zejména Freudav Vyklad snii (1900,
resp. jiz v listopadu 1899) a psychoanalyza
jako takova vubec, Logickd zkoumdni (1900)
Edmunda Husserla a fenomenologie vibec,
filozofie Karla Jasperse, Bergsonova filozofie
Zivota, hermeneutika rozuméni Wilhelma
Diltheye, velmi vyznamné Byti a ¢as (1927)
Martina Heideggera a ,daseinsanalyza“ v $ir-
$im smyslu. MozZnosti, které fenomenolo-
gicko-antropologické psychiatrii nabizela
pravé ,daseinsanalyza“, jsme mohli vidét
jiz ve vySe citované van den Bergové uvaze
a stala se také zdsadnim vychodiskem pro
Ludwiga Binswangera. VSechny zmifiované
price a myslenkové proudy se tedy staly
vyraznymi inspira¢nimi zdroji fenomeno-
logicko-antropologické psychiatrie, ktera
k nim ovSem (ptirozené) nepfistupovala
zcela nekriticky (nap?. Freudova psychoana-
lytickd koncepce byla kritizovana v souvis-
losti s problematikou pojmu ,nevédomi®).

generaci — je pfirozenou ceskou podobou ucasti
milionii na vefejném Zivoté; je pFirozenym pro-
jevem lidu v systému takzvané eskoslovenské
demokracie, a ta je zase prirozenym politickym
systémem pro Zivot ndroda, jenz byl koncipo-
vdn jako dilo jedincii a opfen o jejich obétavé
usili.” Pithart nezastira, ze za fasidou hap-
peningu probihala tvrda zakulisni konfron-
tace, kterou zazil z prvni ruky.

Hlavni pozornost se soustfeduje na okol-
nosti zvoleni Véclava Havla prezidentem.
Kandidaturu Ladislava Adamce i navrh
na pfimou volbu oznaéuje Pithart jako
sposledni ndpad komunisti“. (Viibec se nezmi-
fiuje o tom, e ve hie byl i Cestmir Cisaf
- zfejmé §lo spiSe o pokus pobavit vefejnost
nez o skute¢ného pretendenta). Zde musely
jit idedly stranou a za pomoci Maridna
Calfy, ktery hbité vycitil p#ilezitost, donutit
komunisticky parlament, aby hlasoval pro
dosavadniho dhlavniho nepfitele. Pocatek
na$i cesty k demokracii nebyl nejstylové;jsi,
ovSem kdo muZe hodit kamenem? Exis-
tovala viibec alternativni struktura, ktera
mohla v tehdej$ich zméndich sehrat tako-
vou roli jako oni ex post tolik vysmivani
»f0risté“? Pithart se zmifiuje o skupiné okolo
nékdejstho ¢asopisu Tvdr, ktera ptisla s pro-
gramem autentického konzervatismu, nyni
je v8ak zcela zapomenuta — podle Pitharta
hlavné vinou povahovych vlastnosti jejiho
mluvéiho Emanuela Mandlera.

Pithart tvrdé kritizuje Alexandra Dub-
Ceka, ktery je pro néj ztélesnénim morélni
i intelektualni ochablosti reformnich komu-
nistd. Ovéem mimo Ceské zemé je Dubcek
dosud autoritou; mnoho lidi na Slovensku
jeho nezvoleni prezidentem vnimi jako
faul, ktery vedl az k rozdéleni Ceskoslo-
venska. Z polistopadovych politikii autor
hodnoti nejvyse Vladimira Spidlu, ackoli

Dal3im momentem, jimZ se predstavitelé
fenomenologicko-antropologické psychiat-
rie snaZili posunout (dosavadni) stav psy-
chiatrického zkoumani, byl rovnéz zijem
o reflexi uméleckych dél (zvlasté soudo-
bého moderniho, tj. avantgardniho uméni),
0 uvazovani nad pomezim mezi umélec-
kymi vytvory (genidlnich) umélct, jejichz
wvelka dila“ vznikaji v momenté ,estetického
vytrzeni®, ,transu®, a vytvory ,psychopatt®,
kteti jsou obéas s to stvotit napt. obrazy,
které mohou byt (byt tteba i pti nevédomi
toho, Ze se jedn4 o produkt , silence”) povazo-
vany za ,genidlni ¢i velkd umélecka dila“
Henri Ey vénoval tomuto tématu podrob-
nou studii Psychiatrie a surrealismus (1948),
v niz dospél mj. k témto zavéram: ,Dila cho-
romyslnych jsou ve skutecnosti pomérné vzdcnd
(...) podstata silenstvi je totiz BYT estetickym
ohniskem spise nez VYTVARET umélecké dilo.

Velmi zajimavé pojednéni o tom, jak vnéjsi
svét, jeho ,atmosféri¢no” ovliviiuje (mize
ovlivnit) ¢lovéka, jeho jedndni a postoj ke
svétu a jak byly tyto jevy zachyceny v lite-
rarnich dilech (v Dostojevského Bratrech
Karamazovych, Strindbergové Cerveném
pokoji) a v ptipadé Binswangerovy dasein-
sanalyzy jeho pacientky Suzanne Urbanové,
v souvislosti s tzv. ,naladénosti do bludu®
ptinasi studie Huberta Tellenbacha Zména
atmosféri¢na jako predehra krizovych promén.

Pfedstavitelé =~ fenomenologicko-antro-
pologické psychiatrie, jejiz nejptiznivéjsi
obdobi nastalo v 50. a 60. letech 20. stoleti,
navratili pozornost humanitnich, ale také
a ptedevsim medicinskych obort k ¢lovéku,
chdpanému vzdy jako jedine¢né, byt ,jiné",
byti, jako byti, jez je situovano do uréitého
srozvrhu svéta“, jez se k dané (Zivotni) situa-
ci uréitym zpusobem vztahuje a jeZ se také
uréitym zplsobem projevuje a vymezuje
svou existenci, svlij prostor ve svété.

Pfipomeneme-li postupny vyvoj paradig-
matu v ramci humanitnich véd v prabéhu
20. stoleti, zndmym faktem je zde pfesun
pozornosti k subjektim, které se ulastni

chvila tohoto muZe se dnes pftili§ nenosi.
Ptripomene také nedocenéné zisluhy Josefa
Vavrougka — p¥i neddvném okéizalém oficial-
nim vzpominani toto jméno vibec neza-
znélo (soucasni novinati ho také nejspis
nikdy neslyseli).

Ve vzpominkich o¢itého svédka se zpra-
vidla nutné objevi pasdZe zasvécené sebe-
obrané (zde zejména v souvislosti s eko-
nomickou transformaci, jejiz podivnosti
pricita vyhradné Vaclavu Klausovi) i zaku-
lisni anekdoty (znamenitd je zejména ta
o setkani s generdlnim tajemnikem Karlem
Urbankem). Pithart viak neptekraduje hra-
nici vkusu, prokazuje vzacnou schopnost
sebereflexe, dokdze se vyhybat klisé. Jist4
vytka plati nakladateli - kniha je pln4 tis-
kovych chyb. Naptiklad slovo ,dezignovany®
se spravné piSe designovany (z latinského
signum - podpis), to by mohli v nakladatel-
stvi Academia védét. Také jmenny rejstrik
a seznam literatury jsou dnes samoztej-
mosti i u knih podstatné méné zavaznych.
Jde ostatné o druhé vydani, kde misto pou-
hého dotisku mohly byt opraveny faktické
chyby (jako pocet ucastnikd albertovské
demonstrace), na néZ uZ néktefi recenzenti
upozornili...

Devétaosmdesdty patrné nevzbudi tolik
diskuzi jako Osmasedesdty — to neni vytka
autorovi, jen konstatovini, Ze soulasna
Ceska spole¢nost je otrlejsi a nemd uz myty,
jejichz borceni by ji poboutilo. Pfesto jde
o knihu mimo#4ddné silnou, napsanou ¢ti-
vym a pritom kultivovanym zplisobem.
Ponechava také dostatek prostoru pro pole-
miku; $koda, Ze ta se odehrava pouze v aka-
demickych kruzich, profesionédlni politici
jako by méli jiné starosti, nez tizat se po
kontextu svého pocinani.

Jakub Grombir

dané (umélecké) komunikaéni situace v $ir-
$im smyslu, resp. k subjektu recipienta, pti-
jemce a k problémim komunikace vtbec.
Obdobi let 1930-1968, které znamenalo
nejvyraznéj$i promeény v oblasti psychiatrie
smérem k fenomenologicko-antropologic-
kému ptistupu, bylo zaroveit dobou, kdy
dochézelo k vyraznym pfeménam v ramci
lingvistiky, pragmatiky, literarni védy (v 60.
letech se konstituovaly napt. také teorie
orientované na (tenéfe, zejména kostnicka
gkola recepéni estetiky) a dalsich disciplin,
v roce 1960 pak vysla jedna z nejzasadnéj-
$ich praci z hlediska humanitnich véd ve
20. stoleti vibec: Pravda a metoda Hanse-
Georga Gadamera.

Fenomenologicko-antropologickd  pers-
pektiva v psychiatrii v8ak neznamenala
pouze snahu zménit pfistup s vyuZitim
nékolika inspirativnich zdroji (soudobé)
filozofie a dal$ich humanitnich véd, nybrz
usilovala rovnéz o vyraznéjsi zasah do tak
ptisné védecky zalozené oblasti, jakou byla
a je medicina - jeji psychiatricky a psy-
chologicky ramec. Jinymi slovy: dusevné
nemocni lidé jsou (jako v$ichni ostatni lidé
- amoznd je$té vice) jedine¢né bytosti, které
nelze nikam jednoduse ,p¥ifazovat® jako
nezivé ,objekty“, nybrz naopak je tfeba se
s nimi setkavat, sdilet s nimi jejich ,byti ve
svété”, naslouchat jim, jejich otdzkam, jimiz
se zase oni oteviraji okolnimu svétu.

Texty zatazené do knihy Osoba a existence,
jimiZ se pro¢itdme, rozhodneme-li se sezna-
mit s hlavnimi otdzkami a problémy, kte-
rymi se zabyvali predstavitelé fenomeno-
logicko-antropologické psychiatrie, urcité
nepat#i mezi ,snadnou &etbu“. O to vétsi
vyzvu a (v ¢eském kontextu) dosud téméy
neznamy prostor, jenz ¢eka na prozkoumani,
oviem pfedstavuji. A pravé texty, které se
ynepodbizeji®, které vyzaduji, abychom se
pfi jejich Cetbé naplno ,vydali®, stoji za to
zkoumat a vydavat se jejich prostfednic-
tvim na neznadmou padu.

Jakub Flanderka
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RECENZE

VYBOR, NEBO SBIiRKA BASNIi?
Z 0BOJiHO TROCHU

Katerina Bolechova: Antilopa v mo¥i
k majaku daleko ma
Psi vino, edice Stul, Praha 2009

Po sbirce Rozsvicenou baterkou do pusy (2007)
se Katefina Bolechova pfedstavuje druhou
sbirkou s nazvem Antilopa v moti k majdku
daleko md. A uz v tom nazvu je obsaZena
jak sila ver3u, tak jejich nebezpedi, které je
v druhé kniZce bohuzel daleko hmatatel-
néjsi, nez tomu bylo u sbirky prvni.
Rozsvicenou baterkou do pusy totiz pti-
nesla typ pfesného Zenského psani, kdy
skrze drobné detaily kazdodenniho potka-
vani s vécmi promlouval svébytny a jedi-
ne¢ny zensky hlas. Ten jako by si jesté
neuvédomoval, jak dutlezitou a pfesnou
zprdvou o svété muze byt obkruZovani
véci Zenskymi prsty. To druha knizka uz
o této moznosti a s ni spojené velikosti vi
- jenZe nékdy az ptrilis. Tak je tomu pFede-
v$im v prvni &asti sbirky. Viechny ty obrazy
ponizenych, uraZzenych, na okraj vytésné-
nych Zen pusobi sice tu a tam presvéd¢ive,
ale vzdy nakonec zastupné - jako symboly
jesté néceho dulezitéjsiho, jesté néjakého
svatého boje, ktery je povinen postavit se
za Zenské prozivani svéta. A predevsim Fict
to tak, aby nebylo pochyb. A privé v tom
poslednim je ukryto nebezpeéi. Obrazy
se totiZ potom stavaji sluzebnymi. Néjak
svazané a krotce spéji k pointé, k jasnému,
tvrdému, nezpochybnitelnému sdéleni,
které je pak najednou p#ili§ hotové, ukon-
¢ené, uzaviené. A v takovém uzavieném
svété neni mista pro mnoho lidskych véci,
nejméné pak pro béseni: ,Marie Rottrovd se
potloukd / juke boxem / i s tim / co za ni béhal
Cty¥i poschodi / kdyz vykopne dvere toalet/ od

PROBUZENI DO GUMOVE MASKY

Marka Mikova: JO537
Baobab, Praha 2009

Doprovodné texty ke knize to neuvadéji,
ale z Cetby samotné lze usoudit, Ze knizka
JO537 je urfena détem, a to predevsim
klukim mezi desidtym a tf¥indctym rokem
(dobrodruzné peripetie, chlapecky hrdina).
Nejprve klady, nebot prvni polovina knihy
vybizi toliko k recenzentskému souhlasu ¢
neutralnimu postoji.

Pi#ibéh zaling, chlapec Josef vypravi sestte
sen. Snova imaginace neni nijak zjednodu-
$ena ¢i ochuzena, p¥i¢emz se da¥i zachovat
jeji ptistupnost pro détského vnimatele.
Autorka nedéld na déti zadné ,cukrbliky®,
sen je plnokrevny a jeho obsah se v pru-
béhu nésledujiciho déje ukize dokonce jako
Castedné véstecky. Prednosti této knihy je
zejména schopnost zavést détského ¢tenére
na onu hranici, na niz si ¢lovék uvédomuje,
Ze svét sna a svét bdélé reality jsou propo-
jeny, jsou propojeny skrze nas a skrze nas se
vzajemné ovliviiuji. Védomi neuchopitelné
jednoty, jejiz jsme soudasti, je dulezité pravé
dnes, kdy je kladen takovy diraz na speciali-
zaci v kombinaci se suverénnim prosazova-
nim vlastni viile. Tato pfednost se projevuje
nejen ve snovych pasazich, ale i v popisech
dobrodruznych cest z #addu do tadu, tedy
onéch chvil mezi domovem a $kolou, kdy
na dusSevné neokoralého c¢lovéka dotird
divokost a divotvornost svéta bez fyzické
ptitomnosti autorit. Autorka tak ze zdan-
livé banélniho tkonu cesty do 8koly dokaze
tézit napéti a hybné momenty déje. Za
jednoznaéné pozitivni povazuji nendsilné
duchovni néznaky jak v roviné symbolické
(napt. kdyz dité slovy kiisi starce z bezvé-
domi) ¢i p¥imy duraz na zdvaznost slova,
rozhodnuti a ¢inu.

Za prvky neutrdlni povazuji pasdze, jimiz
prosvitd didakti¢nost, nedostatek alego-

22

vedle jakdsi Zena / — Taky ti nost plnou ndru¢
aster? — /... / Slysis?! - /... / Se$ nidkd zddum-
&ivd - /... / — Asi ndkd krdva budes...- /... /
nad sanitdrni keramikou / tak néjak o astrdch.”
Jisté, to trojteckové ml¢eni mezi vypovédmi
nds uz uz vrha nékam do nebyti, mezi hro-
mady véci a zbytnych Zivotd, ve kterych si
nemiZeme rozumét, ale potom, potom to
straglivé zhodnoceni. Najednou to vsecko
néjak ztrici smysl, s tim dovysvétlenim se
vytrici i $tava syrovosti, kterou bylo mozné
tusit. Nu a zpétné pak najednou citime, Ze
i ta slova o zddumcivosti a o kravé jsou jen
obalem, za kterym se neskryva svét s jeho
bolestmi, ale ptedem p¥ipravend vypovéd,
a to mné nestadi.

Podobné je to i v basni s prvnim ver§em
JTaky jste si v$imli“. Kdyz uz se, disledné
skrze déje, jesté 1épe skrze slovesa, posklada
na$ zivot z drobnych zbyte¢nosti (,V kou-
pelné milZete / zpivat tancit k¥icet plakat Silet
/ doddvat si odvahu klepat se strachem / (...) /
Cist pit jist zvracet / dostat infarkt podrezdvat
si Zily / ¢init rozhodnuti / mluvit sami k sobé
mluvit k ostatnim/ poustét sny do zrcadla®);
kdyz uz je svét téméf pied nami, je zase
jakoby pteveden na platno chladné reflexe,
je ze své ptirozenosti, ve které by mohl drtit,
vracen svétuslova, je najednou zase v obraze,
na platné, které je se svymi bolestmi, tak
zivymi, straslivé daleko: ,Nezndm jiné misto
/ kam by se stésnal cely vds zivot.”

Zda se, jako by celd sbirka byla néjakym
vyborem, ve kterém se ktiZuji basné plné
takovychto vypravénych pravd s basnémi
veliké opravdovosti a sily.

Ty druhé pouzivaji vlastné dost podobné
prostiedky, je to pofad volny vers s vyraznou
intona¢ni linii, je to potad vers plny silnych
epickych jader, jen zustiva rozevteny, jako
by na nds ziral, civél, jako by na nas hledél
a nesnese uhnuti pohledem. A to je désivé

ricnosti a hyperrealismus. Didakti¢nost:
Vhozeni jediné PET lihve do odpadkového
kose spusti nehordzné obsirnou ekologic-
kou lamentaci, kterou autorka ospravedl-
fiuje jedingm moznym zphsobem - vklada
ji do tust 8kolometského utitele. P¥ipadné
osklib4ni nad takovymi pasdzemi je béhem
dalsiho déje odvriceno vykreslenim ulitele
Motlachy coby nejednoznaéné postavy féro-
vého drsiidka s nepfijemné mentorskymi
sklony, coz se ukazuje jako obratny manévr,
ktery vede détského ¢tendte k tomu, aby
nepfijimal ¢tené pasivné, ale nuti jej
k tvorbé vlastniho tsudku. Kromé ekologic-
kych vylevl utitele Motlachy obsahuje text
i exkurzy historické a zemépisné, ty oviem
tolik ne¢ni rozsahem ani dikci, a proto je 1ze
povazovat za ptipustné ,,opentleni® p¥ibéhu.
Pro objasnéni toho, co minim nedostatkem
alegori¢nosti, je nutné dotknout se rozdilu
mezi chlapci a divkami zhruba jedenicti-
letymi. Zatimco divky jsou mezi desatym
a tfindctym rokem vtahoviny do skuteé-
nosti faktem svého prekotného télesného
dospivani, chlapci v tomto obdobi prozivaji
vrcholiciujastiovani pozic dobra a zla a miluji
dobrodruzné alegorie o pratelstvi a proti-
venstvich hrdint historicky podlozenych
i smyslenych. Chlapce strhava a fascinuje
velky, nejlépe nedostizny vzor, ktery mohou
napodobovat ve svych hrach. To, Ze kniha
JO537 takovy vzor neobsahuje, maze byt
zpusobeno prosté tim, Ze je napsana Zenou,
anebo jde ptimo o odvaZzny zamér autorky,
kazdopadné je to jeden z prvkd, ktery vycle-
fiuje JO537 z bézné chlapecké literatury. Na
nedostatek alegori¢nosti pfimo navazuje
hyperrealismus, naptiklad telefonat, jehoZ
obsah by $el vylozit jednou vétou, vypad4
takto: ,Babi? Totiz... mami... Co je? Jsi tam?
Tasku?... Jakou tasku?... Jda?... Jezkovy zraky,
uz ji vidim. No, jd ji vzala... no omylem... no,
je tady... no jo,“ a tak déle. Na jedné strané
si myslim, Ze tento zpusob psani asi oceni
nejedna recenze ¢i dospély ¢tendt, ale o tom,

Katetina Bolechova

krésné. Bud jako vyktik - co vSechno ¢lo-
vék jesté mize zamazat a zamalovat viemi
témi anti-prostiedky: ,— Mladd Zena brala
antidepresiva— / zakon¢il moderdtor / a tFeba
i antikoncepci antibiotika / antiperle do huby
/ na nohy antiperspirant / Antilopa v mo¥i /
k majdku daleko md.“ Tady se finale p¥irozené
rodi ze vSech téch zamazivani a krasleni.
Tady je obraz zvitete, které se dabelsky
neurvale, protoze bez viech téch anti-véci,
propadd a uZ jen plané kope zmatenyma
nohama uvnitt vody, velkolepou metaforou
¢lovéka, ktery je nakonec vzdycky sdm na
svét s jeho nedprosnou existenci.

Jindy jsou to zase kousky obrazt, prudce
vrzenych do prostoru basné. V nich se kon-
centruje jakoby ndpor svéta; odoldva se
potom jen s vypétim viech sil. Ale je to boj,
ktery je jednim z toho nejopravdovéjsiho,

Ze by takové dialogy a situace ocenil détsky
{tendf, si dovolim pochybovat — uznavim
vsak, Ze to vytvafi nosné napéti v protipélu
ke snovym pasazim. Jestlize tedy hyper-
realismus v dialozich a popisnych pasazich
hodnotim sidm o sobé jako neutrélni,
vytvari se tim v textu urcitd atmosféra,
kladouci na détského ¢tendre intelektudlni
naroky, v jejichZ svétle se nékteré rekvizity
a vypravééské postupy jevi dosti kiecovité.
Dité, které je schopno vstfebat takto rea-
listicky pojaty text, autorce asi jen ztézi
uvéii, Ze personil nemocnice nerozezni
jedendctiletého chlapce, jenz md na obli-
eji gumovou masku stafeny, od skuteéné
babky. Taktéz motiv pocitacové hry pisobi
rozpatité. V anotaci na zadni strané knihy
stoji: ,A to se jesté zdd, Ze k tomu vSemu md
co Fict jedna novd pocitacovd hra...”, jenomze
problém je v tom, Zze ta hra ,k tomu véemu®
nemd co fict. UZ zplsob, jakym na pocatku
tfindcté kapitoly zve kamarad Jirka Josefa
k prvnimu setkani s hrou, jiZz je sim nad-
en, sktipe: ,Zval ho uZ tolikrdt, aby se pri-
Sel podivat na takovou tu pocitacovou hru, co
mu o ni jednou vyprdvél,” p¥i¢emz uZz po par
ukonech a minutéch hry, se Josefa pta ,Co
ted... No a ted nevim...“. Podstatnéjsi oviem
je, ze ve hte se toliko variuji udalosti, které
predtim Josef prozil ve skute¢nosti ¢i snu.
Imaginativni slozka p¥ibéhu se v jeho druhé
poloviné pfenasi z nekone¢ného prostoru
do plochého a uzavieného svéta obrazovky
a tento pfenos se nezdafil; pocita¢ova hra
jako motiv v détské knize je jisté vyzva, ale
tady je pouhym ozvlastrujicim p¥ifouknu-
tim textu, dobové Zadouci ozdobou, ktera
uvizla v nefunk¢nich odkazech na okolni
déj a nerozvedena v plnohodnotny organ
pfibéhu zistala tréicim pahylem. Posledni
tfetina knihy na mé pusobila dojmem,
jako by autorku néco hnalo k rychlému
dopsani ptibéhu. Zd4 se, Ze si najednou
s velmi slibné rozehranym textem (prvnich
osm kapitol, dvacet pét stran po odelteni

co se v Ceské poezii dnes déje: ,,Kafe o soboté
/ a kosa tanci v prazdné tubé od prdskil / - Byl
to cizi ¢lovék — prohldsil jeden / zajic ndhodny
co vbéhne ti do svétel / cizi? A prece / ten ndraz
jesté rozpdlené Zdrovky.“ Ano — ten naraz
jesté rozpalené zirovky. Ta neurvald koneé-
nost, ktera si tu ¥ikd ne uz jen o pozornost
ducha, ale i o pozornost téla, s celou svou
paléivosti, s celou svou vielosti v obou
vyznamech toho slova.

A tak sbirka graduje az ke svému nezpo-
chybnitelnému vyvrcholeni, ve kterém se
koncentruje cely smutek a krdsa knizky

— sta¥i tu neni jen obrdzkem, tu§enym nebo
vidénym, vyuZitelnym, jak tomu bylo v bas-
nich prvni ¢4sti knizky, je to najednou stav,
ktery je sakramentsky nas, je tu s nami pti-
tomen i v nasich rozbujelych zivotech. A je
proto t¥eba jej néjak unést. V tomto pripadé
se pak vryje, s celou svou tihou, do diry
v fece, do mista prarvy, které neni skladis-
tém ani odkladi$tém, ale spi$ studnou, ukry-
tou v nds tak tvrdé jako nejlepsi verse této
knizky: Uz neldme krky / drdtkim ve fabrice
/ z polokoule diichodu / jesté dva roky / a bude
mit obé pulky / délené carou odpitych kuzelek
/ otec mu ¥ikd Migrifi¢ / kousek od mista kde
reka mivd / krvavou diru od slunce.”

Antilopa v mo¥i k majdku daleko md tak uka-
zuje na veliky a nesporny talent Katefiny
Bolechové; rovnéz ale zfetelné pt¥ipomina,
ze jedna baseri je néco jiného nez sbirka - ze
prosté Bolechovad nejspi$ nemd $tésti na
redaktora, ktery by byl schopen vyse uve-
deny rozpor rozpoznat a odstranit. AZ se
to jednou podati, budeme mit co do ¢&inéni
s krystalicky ¢istou sbirkou bdsni; takto jde
jen o velice zdatily vybor, ve kterém jsou
nadherné vysiny, stejné jako dojemné mél-
¢iny. A to je pfeci do jisté miry promarnéna
Sance.

Jakub Chrobdk

obrazk, zabird velmi poutava a povedena
expozice k potencidlni novele pro prepuber-
talni chlapce) nevédéla rady; a tak z délnika
udéld Spinavce, kteti naivné kradou v bytech,
v nichZ vyménuji okna, a uz se Zene k rozuz-
lenilaciné krimi zapletky a sladkému zavéru
h#i¢ky o rozsahu delsi povidky. Rada motivi,
pocitacova hra, o které tujiz byla re¢, vztahy
(v rodiné i ve 8kole) ¢i motiv tajemné babky,
o niZ zatim ¥e¢ nebyla, vy$umi do ztracena.
Jiné motivy, jako zminéni délnici ¢ dopo-
sud nezminény pes, se proméni v podbizivé
sluhy rychlé pointy. T¥ikrat $koda, cosi mi
tikd, Ze kdyby si autorka dala vice prace,
mohla byt tato dobra kniha knihou vybor-
nou a ke ¢teni p¥ivést mnohého skoldka.
Vladislav Reisinger
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ANIMATOR ZTRACENEHO CASU

Filip Pesek: Vesnicka svatba
Protis, Praha 2009

Prvotina Filipa Peska (nar. 1964) Vesnickd
svatba je slozena ze ¢tyt oddild a na 113
stranéch ¢itd pres osmdesat basni. Zalozka
knihy uvadi, Ze jde o vybor textd z let
1980 az 2000 — méme tedy ztejmé co délat
s jakousi bilanéni prvotinou, ktera vytycuje
pomyslny oblouk od juvenilii az po texty
psané jiz s vétsi mirou zkugenosti a obezna-
menosti s basnickym vyjadfovanim.

Zda se mi, Ze se Peek ve své knize noti
do mytologickych prostort vesnického spo-
le¢enstvi, jehoz podobu mohl vstfebavat
jako dité; snazi se z hlubin paméti vydolo-
vat pravé ty obrazy, déje a krajiny, které jako
by se do jeho psyché zahnizdily se struskou
riznych zdédénych archetypickych obrazu,
a ty pro néj nasledné ziskavaji punc osobni
mytologie. Svét Pesek uchopuje s jakousi
bezstarostnou lehkosti: ,Mrdz ¢mdrd pres
okenni tabule drdpkem (...) kam se podivds /
stoji lidé s otevienymi tvdremi®, s nenucenosti
dokaze vykrouzit hutné a plastické vjemy
i atmosféry, aniz by byl suse popisny: ,Dny
jsou kulaté jako knofliky / Je léto / a slunce
kresli po zaméenych rdmech.“ Peskovo uni-
verzum se rozklddd v mytickém prostoru
vesnice détstvi, ale autor je neukazuje jako
néjaké ztuhlé zastavené momentky, spise
je chvatné ¢rta jako zpfitomnéné, hutné
vijemy: ,les nalevo chytd za tvdve (...) Snih

ASKEZE - CVICENi SE SAMOTOU

Emil Hakl: Pravidla smésného chovani
Argo, Praha 2010

Emil Hakl m4 na svém konté fadu knih.
Rozpojend slova (Mladd Fronta, Praha 1991),
Zkusebni trylky z Marsu (Cherm, Praha
2000), Konec svéta (Argo, Praha 2001),
Intimni schrdnka Sabriny Black (Argo, Praha
2002), O rodicich a détech (Argo, Praha 2002),
O létajicich objektech (Argo, Praha 2004), Let
Carodéjnice (Argo, Praha 2008), Nékdy jindy,
nékde jinde (Listen, Jihlava 2009). Uz jen
z tituld je z¥ejmy okruh autorovych témat
andvratnych motivii. Nebudeme zde uvadét
jejich prosty vycet. Zatneme radéji kace-
nou...

~Kahuda upekl kacenu. Jd jsem k tomu délal
knedliky, a aby se pdnitkové méli dobre, tak
houskové i bramborové, a hlavné jsem uvaril
Cervené zeli. Rdmovaly to: jako aperitiv tem-
pldiskd kovalicka z pivovaru Cernd hora, Hakl
pfivanul se Spanélskym éervenym a Kahudovi
jsme nakonec vymlaskli néjakého vizoura.
Taky jsem zkusil horkou cokolddu se slehackou,
ale ta jim moc nejela. Prelili to kafem.” I takto
muze vypadat veler samotait, velkych soli-
téra ceské literarni scény, kdyZz se zrovna
ve svych kobkich nevénuji poslani tvarce.
Tento zanrovy obrazek jako by vypadl z né-
které Haklovy knihy a opakované vnucuje
otazku, pro¢ vlastné Hakl ve svych prézach
nepouzil depersonalizaci jako figuru a proé¢
nenapsal text, ve kterém by nevystupoval
silné autobiograficky/autorsky ich-formovy
vypravée, ale Emil Hakl ¢isté jako postava,
pojmenovany, nakresleny. ...i kdyZ, mozna
se to v jeho novince Pravidla smésného cho-
vdni do jisté miry déje.

drhne bilou bradou o zdda / Zdvéje po strandch
Susti mrazem.”

Pegkova lehkost a nenucenost mi obéas
pfipomnéla radostnou energii naivista
a insitnich malit¥d. Podobné jako v jejich
dilech jsou ve Vesnické svathé lasto véci
i jevy bézného Zivota vyvazany z tize hmot-
ného jha. V titulni basni sbirky: ,jede kocdr /
tazeny osly ve zlutych rukavickdch.“ Nebo jinde
zas: ,trdva z nebeského seniku pretékd a je
tma.“ Nékterym obrazim jako by byla ddna
podobna ,nadzemska“ lehkost a zavratni
magie, kterou zname z Chagallovych pliten:
»Plechové rukdvy tréi nékde vysoko na stiechdch
/ proti no¢nimu nebi® &: ,Sousedka (...) zachy-
tila kus svatebni melodie — (...) potrhané zimou
a pohazované ve vétru / pres ploty.”

Pfesto o skutetném naivismu nelze
mluvit predevsim proto, Ze Pesek se sou-
stfedi zejména na vlastni vjemy, pocitky
a postiehy. Hlavnim hybatelem jeho basni
je touha oZivit davné vyjevy, které mu ulpély
v zadni paméti ztraceného détstvi. Pesek se
ale nespokoji s roli pouhého pozorovatele ¢
reer$éra zaniklého svéta, predevsim chce
byt jeho vnit¥ni soulasti, ob¢as se dokonce
vzda ilidské perspektivy a vnima: ,dny / kdy
stojim na patrezu / a beru na sebe podobu sta-
rého stromu.”

Autorovi se dobfe dafi evokovat prostor
mytického svéta, kde vedle sebe lidé spolu
s vSeobjimajicimi Zivly pfirozené koexis-
tuji: , Lidé sedi na Zidlich jako vrabci na kitlech
/ Zivoty oddélené jak zahrady / a ani nedutaji
o0 zimé nad strechou.” Podobné ver$e povazuji

Tato novela o tfech &istech je pomérné
niternym svédectvim o depersonalizaci sou-
¢asnych bytosti— ur¢ité nejde jen o ztracenou
generaci rockovych, bigbeatovych, underg-
roundovych a dalsich outsiderd, viech téch
hospodskych povale¢t, knajpridert, flikacd,
zevld a blbeckych dobrodruhd, ktefi jsou
autorovi nejbliz§i. Hakl trefné pozname-
nava, veler vétsina z nas zapina PC a svou
intimitu svéfuje nuldm a jedni¢ckdm. Komu-
nikujeme se do bedynek, facebooku, skypu,
SMS, intimita sdilen4 fyzicky se problemati-
zuje, vztahy se droli do drté kect a trapnych
obezli¢ek, aZ nezbude nic. Zbudeme si sobé
k sebepozorovani, coz jeijedna z autorovych
uspésnych, i kdyz ne vSemi oceflovanych
(naptiklad Marta Ljubkova) metod.

Jesté jsme prili§ eufori¢ti na to, abychom
tuto situaci pojmenovali terminem Sdilena
samota, navic je tu neustale p¥itomen silny
stimulant, kterym je informace, zaplava
informaci, Ne Velky Bratr, nybrz tzv. Velky
Zdroj. Jan Bene§ alias Emil Hakl k tomu
dochézi z trochu jinych pozic — z pozice
porazenych a vycerpanych spole¢nosti
a predev$im z pozice spisovatele, u néhoz
je askeze samoty podstatou femesla. Aviak
dochazi k témuz a jeho Pravidla smésného
chovdni se diky tomu mohou stat i pro Haklo-
skeptiky branou k jeho ptedchozimu dilu.

Depersonalizace také dost jisté souvisi
s umirdnim, smrti a pohtbenim otce, jez
jsou ustfednim tématem knihy, navazujici
na pfedchozi, jiz zfilmovanou a piekldda-
nou O rodicich a détech. Emotivita této zku-
genosti v textu neni sdélovana nijak senti-
mentélné, je rozpu$téna ve sledu ptihod,
obrazkd, tvah. Emoce zUstavaji jakoby za
clonou, a tu si vypravé¢, aby lépe ustél sku-
te¢nost, neustdle ptidrzuje. Do filtru navic

za zdarilé, ale k tomu, aby se ve mné jako
Ctendfi nélezité ustdlily, jim, zdd se mi,
ysurovost® €& napéti, napt. kdyz v jedné
bésni autor enigmaticky podotyka Zze: ,Svét
si nabil kapsy vodou* a v jiné zas: ,Noc / kterd
duni jehli¢im / (...) ndhle roste.”

Pesek je oviem ve své lezérnosti schopen
taktikajic bez uzardéni zanést basné ruz-
nymi kligé i Zurnalistickym vyrazivem, které
pak ubird poezii na pisobivosti: ,vidi jen
vnéjsi podobu Jejiho zdrmutku / nikoliv sku-
tecné utrpeni®, a o ver§ dal autor tuto frazijen
ztvrdi, kdyz: , Tvdre nadéje a tvdre prdazdnoty /
jsou v ném k nerozezndni“ (mysleno v zdpadu
slunce). Obéas sklouzne i do ponékud ot¥e-
pané genera¢ni zpovédi: ,A my spratkové s Cer-
venou masli pod krkem / tdhli za jeden provaz,”
nékdy jako by do ver$ prosédkla i nestastna
tendence michat abstrakta s rétorickymi
figurami: ,Na okraji velkych rozhodnuti /
zabreddme / Ocelovd konstrukce odvahy / je na
chvili hadrovd.” Ovsem stacijen tak namatkou
v knize znovu zalistovat a hned jako proti-
vihu ndm autor zprostfedkuje ostfe zachy-
ceny déj, ktery vykresli skute¢nost v jakési
preludné, ale pfesné zkratce: ,,Venku se zednici
drdpou / s poslednimi cihlami po provaze vzhiru
/ Michacky na stiese melou hubou / a cigdra
padaji na ulici jako pefi z husy kterou skubou.”

Oddil ,Zprdvy z koncentraéniho tdbora®,
myslim, dobfe ukazuje, kde ma autorova
metoda reanimace a vciténi do davnych
prostort i éast své meze. Misto plasti¢nosti
a ostrych kontur tu spi$ nalézdme jen pla-

sem tam pridava davky sedativ a hypnotik
jako je Stilnox a Neurol, jez zvlddnou misty
pohoupat i ¢tendfe.

Nejlépe je téchto tisicich prostfedka
vyuZito v prvni ¢asti novely nazvané Jdi
vejsl. Jde o kontinudlni zdznam letu para-
glidisty (je to ,narozeninovy, darkovy“ let).
Hrdina tu odevzdané visi v seddku a taha
za ,Fidicky“, $itirky, paraglidového kiidla,
docela jako loutka #izena rukou loutkoherce.
Podle poveld instruktora sdélovanych do
mobilu, nalepeného za uchem, stoupa po
poziti hypnotik ospaly letec ,vejs“ a ,drzi se
vproudu”, dokud to jde, liné pfemita, ale také
se koch4. Nevtiravé popsand pozorovani
krajiny a tok vzpominek, jez velmi samo-
zfejmé nabihaji pti ndhlém a do¢asném spo-
¢inuti v nebi, pékné utvaii lic ptibéhu. Jeho
rubem je pak zavérelny ponor do ,Styxu“
a osvobodivé vyvrcholeni depersonaliza¢ni
obsese, jimZ je vystoupeni ze svého téla:
»Notim se do ni, potdpim se, plavu pod hladi-
nou. Otevirdm oi. Divdm se sdm sobé zblizka
do ksichtu. Je to hrozny pohled, ale potdd lepsi,
nez nevidét nic.”

Haklovy jemné niznaky a tentokrat jiz
citlivd prace se symboly p#inaseji do jeho
tvorby to, co mozna bylo mnohdy postra-
déno - a to je ¢irost. Text protéka témét bez
kteci a Hakl jako spisovatel je v ném pro ten-
tokrat bezezbytku sympaticky. Jeho zpraco-
vani feckého ptibéhu o Daidalovi a Ikarovi
v Pravidlech smésného chovdni ptinasi leh-
kost vlastni variaci i davtip a tragiku vlastni
velké béji.

P. S.: Kdo se skryvd za Jd v tivodnim obrdzku
s kalenou, budiz pfijato jako kviz, jehoZ prvni
uspésny resitel bude odménén vytiskem Pravi-
del smésného chovani.

Hana Lundiakovd

Tvar lze objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

tvar@ucl.cas.cz

Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
cena pro predplatitele 25,- Ké
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kétové vidéni, které se v rdmci tematiky uz
tak trochu predpoklada: ,Sviikli ho do hola
z posledni kuze ¢lovéka® nebo: ,Pichnout si /
nadéji znovu zit / Tak zni rozkaz.” P¥iznam
se také, Ze mi k Pegkové poezii nepasuji ilu-
strace portiznu v knize roztrousené. Lyrickd
zatisl a krajinky nevytvéreji k jeho ver$am
zadouci kontrapunkt ¢i naopak rovno-
mocny doplnék. Basnim totiz vytvateji p¥i-
li§ nacechrané a nyvé pozadi.

Pegek je mi jako autor sympaticky tim,
jak vytrvale i spontdnné vynasi na povrch
magicky prostor osobni paméti. Na druhé
strané vsak ona sympatickd uvolnénost
obcas sklouzne k ledabylosti. Pesek, zd4
se mi, zrovna netrpi pfemirou snahy své
basné cizelovat, odstratiovat slovni hlusinu,
ponechavat doopravdy jen ty nejintenziv-
néjsi vrypy a gesta. Myslim, Ze se autor
bude muset ¢asem rozhodnout, zda se na
svou poezii bude vice sousttedit, ¢ zda se
jen spokoji s tim, ,co uz ma“, co je mu ptiro-
zené vlastni — byt okouzlenym animatorem
ztraceného ¢asu, kterému k autorské spoko-
jenosti staci psat uzaslé obrazy, tak jak mu
pfijdou na jazyk. Za sebe bych si p¥al, aby
se se svymi dispozicemi jen tak nespoko-
jil. U nékterych Peskovych novéjsich versq,
které zndm ze serveru Totem.cz, jsem totiz
zazil podobné zatrnuti jako u nékterych
ranych basni Wernischovych. Pesek m4 dar
zptitomiovat pel zaniklého ¢asu jako malo
soutasnych basnikt, zalezi uz pouze na
ném, jak s timto darem déle naloZi.

Jakub Rehdk

1i03)

Jsou vyhlidgena Stipendia Nadaéniho
fondu Frantiska Topice pro rok 2010:
tato tfimési¢ni stipendia pro dokonceni
myslenkové podnétnych projekta se vzta-
hem k ¢eskym déjindm a literatute nebo
filosofii jsou urc¢ena pro uchazeée do 35 let.
Uzéavérka zadosti je 31. 5. 2010 a blizsi
informace najdete na webovych strankich
www.frantisektopic.cz.

0ZNAMENI

Galerie AMU v Praze zve na vystavu nazva-
nou Dvacaty rok Institutu tviréi foto-
grafie FPF Slezské univerzity v Opavé.
Vystava potrva do 11. 6. 2010.

llustrace Zdistawa Witwického najdete
pod nazvem Svét fantazie v Polském insti-
tutu v Praze. Vystava potrva do 15. 6. 2010.

Galerie Rakouského kulturniho féra vysta-
vuje do 16. 6. 2010 price Manuela Gor-
kiewicze.

Dvé vystavy vénované scénografovi Josefu
Svobodovi Ize navstivit na II. balkéné his-
torické budovy Narodniho divadla v Praze
(Josef Svoboda na scénach Narod-
niho divadla) a v kavirné Nona na Nové
scéné Narodniho divadla (Josef Svoboda
a Laterna Magika). Do 31. 5. 2010.

Jatyplttytyplt, tak se jmenuje vystava dél
Lubomira Typlta. Do 25. 5. 2010 ji lze
zhlédnout v prazské Galerii Zdenék Skle-
néar.

Z vystavy Jatyplttytyplt
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Je to takovy nudny skoro-krvicek s dosti
vyraznou edukativni ptichuti. Na necelych
250 stranédch si vice nez na dramatickych
pfibézich, tajemnych komnatich a jedech
pochutname daleko vice na tom, jak vypadaly
ulice Vilna (¢ili Vilniusu) i s Zidovskou étvrti,
déle se dozvime, jak probihal boj Polaka
proti Rusiim v roce 1863 a o ¢em se psalo
v téch dnech v polskych novinach. Pokud
by to bylo ¢tendti malo, mohl by si napti-
klad na strandch 112-113 ptelist jmenny
seznam ,,vithec vdZenych a vytelnych osob, jez
byly v tomto vrazdéni o Zivot prisly“. Nézev
samotné knihy ponékud klame: O Varsavé
se toho ptili§ nedozvime, o jejich tajnostech
také ne. Celou knihu lze rozdélit do dvou
vrstev, do dé&jinné, popisujici tzv. Lednové
povstani proti Rustim, kdy byla z ¢asti Pol-
ska vytvofena ruska provincie. Druhd vrstva,
ta ,,dobrodruznd®, se tyka zejména nékolika
postav jednak historicky dolozitelnych, jed-
nak vymyslenych autorem. Na jedné strané
je to zejména Michail Nikolajevi¢ Muravjov-
Vilenskij (zde jako Muravév) & Francois de
Rochebrune (zde Frantisek Rochebrun), na
strané druhé milenci Blahoslava a Kristian.

Jejich ptibéh je vcelku prosty, a pokud ho
zbavime nanosu misty netimérné popisnosti,
d4 se vytici v nékolika vétach:

Polak Kristian md byt v lednu 1863
nasilné odveden Rusy, oviem pomoci své
divky Blahoslavy a jejiho bratra Tadyase
se ze §lamastyky dostane, pticemz dojde
k bitce, pti které ,krev (..) stfikala jako
z vodometu®. Ptes své hrdinstvi je ale Kris-
tian zajat a odvezen do kriminélu ve Vilné,
kam za nim jede Blahoslava v doprovodu
nejskvélejsich muzt-odbojnikd, mj. jed-
noho z veliteld Van Eldorfa. Hrd4d divka
Blahoslava ,jest Polka v pravém smyslu slova.
Krdsnd jako nejkrdsnéjsi dcery nasi Litvy,
vyznacuje se jesté mnohem vice srdnatosti
nez krdsou.“ Pro Kristiana Z4d4 o svobodu
u vy$e zmiriovaného Muravéva, ten pfislibi
jen za podminky, ze Kristian vyjede do Var-
$avy a nadiktuje tam seznam vsech protiv-
nikd Ruska. Hrdy Kristian odmitne zradit,
amd byt tedy popraven, pfi¢emz Blahoslava
jesté jednou zad4 Muravéva o milost, aviak
- ocekavatelné - ,Stary chlipnik si nakrocil
proti Blahoslavé. / Tato ale uhddla, co zamysli,
a vyk#ikla.“ Srdnaty Van Eldorf zakroéil

Kdyz ce tedy oprostite
od toho,

Mot zajimavé vyprdvand...

e oba mluvi fen
v citocloveich...

Michal Jares

POSLEDNi ROZPTYLENI

V nasi rubrice jsme se jiz mnohokrat setkali
s vytvarnym vyjadfenim povolani zesnulého
na nihrobku, jimZ v ptipadé literdta byva
obvykle pero a oteviend kniha (Svatopluk
Cech, Karel Klostermann aj.). Hroby zastupcti
jednotlivych profesi byvaji doprovazeny pti-
slu$nymi atributy jiz odnepaméti: Ndhrobky
lékatti nesly kalich s hadkem ¢i Aeskulapovu
hual, pravnikd liktorské svazky, dramatiki
masky Thalie. Doba moderni s sebou p¥inasi
progresi ve smyslu vyzdoby pomoci technic-
kych vymozZzenosti, jakymi jsou vrtule letadel
na hrobech zesnulych pilota nebo sbije¢ek
dekorujicich nahrobky hornika.

V ptipadé stély zdobici rodinnou hrobku
polského gynekologa a porodnika prof.
Zbigniewa Zdebského (1932-2008)
patrné Aeskulapova hill nedostacovala. Sto-
jime zde tvafi v tvaf ojedinéle explicitni ilu-
straci 1ékatova celozivotniho tdélu. Nahro-
bek je tvofen népisovou deskou z ¢erného
ledténého mramoruy, o néjz se z levé strany
opird truchlici Zenskd postava vytesana
ze Zuly. Figura objimajici rukama desku
hrobu je odéna do splyvavého roucha, které
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véas, ale i kdyZ bodl Muravéva dykou, jsou
véichni zajati a posléze je Blahoslava tyrana
apak je donucena divat se na popravu svého
milého Kristiana. Van Eldorf je zabit, ale jak
se brzy zjisti, byl synem Muravéva. V noci
Blahoslava odtihne mrtvolu Kristianovu
pry¢ z popravisté, oviem je pristizena pri
¢inu a na milencové téle zabita. Nebot jak
tikd Muravév: , At se jim dd knutou, tém kana-
litm!" Milenci jsou mrtvi, boje viak pokracuji
dél. Jak pravi autor na kondi, ,zatim se pro-
lévd krev neustdle v proudech. Evropa se divd
amléi. Cerny prapor vldje nad motem krvavym.
Muravéva zasypaji hodnostmi a vyznamend-
nim. Ndrod opily stoji proti ndrodu nadsenému.
Umdlenim zavirdme oci a éekdme.“

Vedle ptibéhu a ne¢ekané tvrdého konce
milenct viak na vétsiné stran ¢teme o bo-
jich Poldka s Rusy. Kdyby alespori zazivné,
kdyby alespori bizarné, kdyby alesporni

VYROCi

Oldrich Mikulasek

*26.5.1910 Prerov
113. 7. 1985 Brno

Obrad
Roznu jednu svicku.
Roznu druhou svicku.

Vezmu prvni svicku
a pozdvihnu ji k tvati.

A zrcadlo i tvar

i bila svicka zafri.

Pak vezmu druhou svi¢ku
a priblizim ji k vicku

pro zpopelnéni fas.

A tvaf je samy jas.

Jen aby dech muj zjihly

JANUSZ

1908 —-1993%

g ProE EUGENIA
JANUSZ ZDEBSKA
A KARDIOCHIRUR G DZIECIECY
11} Y7

1930 7

1952 - 2008

foto Piotr Gierowskil

organizace nevidomych a slabozrakych CR - SONS - Na Harf& 9, P. 0. Box 2. 190 05 Praha 9, tel. 266 03 87 14, http://www.braillnet.cz

2010/10

24

www.tvarcz » MKCRE5151 « ISSN 0862-657 X « F515146771  30-K& * 13. kvétna 2010

néjak jinak: Bohuzel zde jen a jen deskrip-
tivné, pficemz mnohé je doloZeno citacemi
z desitek vyhlasek, zprav atd. Sam autor si
to kupodivu uvédomuje, kdyz pise: ,Las-
kavy ctend# ndm to jiz promine, pakli proudem
déje strzeni jsouce, nase osoby jaksi v pozadi
nechdvdme. V povstdni takové rozsdhlosti
a dilezitosti jest i sebe vétsi osobnost jen
malou.“ Nevim, zda to laskavy ¢tenaf promi-
nul v roce 1864. Mozna to ale mohl promi-
nout napi. v roce 1968, kdy nékteré radky
mohly u nas leckoho uspokojit: , Tim chtéli
spolu Evropé dokdzati, Ze sobé voli radéji tisi-
cerou smrt nezli ruské otroctvi.“ BohuZzel dnes,
i kdyz si uvédomujeme tehdejsi aktudlnost,
a zaroveil snahu popsat boj s ,Moskaly*
jako boj o narodni p¥eziti, je roman hrabéte
Oginského dosti k nepfeziti. Skoro stejné
jako pro milence Blahoslavu a Konrada.
Michal Jares

v zrcadle nezamzil ji -
rad utdhnu si smycku.

Kdo roZne treti svicku,
prosim vas?

(Agogh, 1989)

V kvétnu si pripominame jesté tato vy-
roéi narozeni:

1. 5.1970 Milena Svobodova

5.5.1940 Lucie Otavska

8.5.1950 Josef Janda

9. 5.1950 Jan Kaspar

10. 5. 1950 Ladislava Chateau
11. 5. 1930 Eva Kanttirkova
11. 5. 1940 Vladimir Medek
13.5.1920 Richard Kubes

13. 5. 1950 Karla Kratka-Chudobova
17.5.1890 Jaroslav Kienek
17.5.1910 Ilja Bart

18. 5. 1880 Jan z Wojkowicz
22.5.1920 Alena Bernaskova
23.5.1930 Stanislav Vacha
25.5.1920 Frantisek Zvétina
26. 5.1900 Vitézslav Nezval

@

ji zakryva vlasy. Podle kvality provedeni
kamenické price se jednad patrné o vyro-
bek z katalogu, jehoZ nakladnost (v porov-
nani s ostatnimi zdej$imi hroby) ani ori-
ginalitu fe$eni v8ak nelze nihrobku upfit.
Jeho stfedobod, tedy misto mezi ndpisem
se jmény pochovanych a plackou, je totiz
tvofen jakymsi otvorem ve tvaru &ocky ve
vertikélni poloze, skrze niz se rozprostira
pohled po krakovském htbitové slynoucim
Cmentarz Rakowicki. Tato zajimavost tak
ptipomina oblibené expondty nasich hrada
a zamkd - obrazy, z nichZ namalovani
postava divdka pozoruje bez ohledu na to,
odkud se na ni diva. Téz ,krakovskym otvo-
rem" 1ze z kazdého thlu pohledu vidét néco
zajimavého: ktize, kvétiny, svicky...

Tézko vsak uvérit, ze v Polsku, jak ho
zndme, by bylo mozné interpretovat otvor
na nahrobku gynekologa pohtbeného
patrné po katolickém zpiisobu jako — vaginu.
Spis bych tuto skandélni shodu povazovala
za ukdzku naprosté neschopnosti davat véci
do souvislosti.

Vlad'ka Kuchtovd

Cva
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