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Pratelé, piivodné jsem mél umysly zce-
la jiné - obavaje se piiliSné intimity pfedpo-
kladal jsem, Ze po stru¢ném nastinu ostrav-
ském, vskutku jen letmém vyznani lasky
k rodné pudé (je to sice malinko ,.komis®,
ale my pamétnici si to uz arci mizeme do-
volit, takovou ldsku k rodné pudé a Spetku
toho sentimentu) udélam milovy krok k za-
loZeni ismuismu, k Mirkovi StoniSovi nebo
Josefu Fraisovi a tak. OvSem uctyhodny
rozbéh vaseho vzpominidni mé utvrdil
v pfesvédceni, Ze k pamétem patii intimita,
zpovéd a exhibicionistické sebeodhaleni
i s rizikem megalomanské hypertrofie vlast-
niho ja (tak hovofime totiZ my védci, hec).
Tak tedy jesté jednou ke kofentim, tentokrat
spi§ k lidem neZ k zemi. Jako kazdému
z nds nebo spise skoro kazdému z nas se ne-
konec¢nd tada predki sestupujici az kamsi
k Adamovi a Evé ztraci z obzoru uz dvé ge-
nerace zpét a i to, co je viditelné, je rozost-
feno, zamlZeno. Snad jen v matciné vétvi
vidim trochu dél, dochoval se jakys takys
rodokmen, ve kterém se jako temny stin ob-
jevuje buhvijak komplikované spfiznény
,basnik probuzenecké Moravy* (tak to
myslim stoji na jeho nahrobku v Tel¢i, sam
jsem to vidél) Vincenc Furch (Déjiny ceské
literatury mu postavily nahrobek jiny, kdyZz
ho oznacuji za basnika ,,reakéniho posto-
je*). Nu, mé, co si zaslouzil, ale vlastné ma,
i co si nezaslouZil, kdyZ se mu dnes predha-
zuje, Ze se pustil do revoltujicich Madart
svou kniZeckou Pisné a balady z valky
uherské (1850), zatimco Fri¢, ktery se po
boku Stiirové a Hurbanové pustil do Mada-
ri nejen per huba, ale pfimo Savlickou
a stfilel do nich vesele pri Myjavé a u Seni-
ce a u Staré Turé, zistane pro nds prototy-
pem literata revolucionafe. Sami vidite
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(a sami uZ davno vite), jak to déjiny nemaji
se spravedlnosti jednoduché. Nu, co tam po
stry¢kovi z dalekého minula, jako bychom
sami neméli svych problému dost - ale kdo-
vi, tfeba pravé on vnasi do mych dneSnich
dnt ten fascinujici prelud obrozensky: néja-
kou osamélou, ale velice ¢inorodou, zblou-
dilou buiikou, genovym klikyhdakem. (Che!
vSimli jste si, Ze zarputili bofitelé mytl nej-
vic prahnou po tom vytvaret myty nové?)
Dédecek v matéin€ vétvi se jmenoval Otto
Poticek, ale do kiestniho listu mu némecky
faraf s malym respektem pro okrasy ceské-
ho pravopisu napsal prosté, strucné, ale
zdaleka ne tak krasné Potucek a dédecek
pak vlastné byl Potickem jen v dobré vife,
Ze jim je, po prevraté mu krouZek nikdo ne-
upiral, skvél se mu nad pismenkou u ve
vSech dokladech, ale kdyz mu pak po druhé
vélce vystavovali obCansky prikaz, zarputi-
le mu odmitli krouZek piidélat. V kiestnim
listé mél Potucek a tak byl i v obcance Po-
tucek. Dédecek byl uz tenkrat v dichodu
(penzionovali ho po polském vpadu na Té-
Sinsko), mél dost Casu, a tak ze zacatku vy-
state¢ny boj za krouzek (ktery kdovi mozna
uz za par let ztratime) a pfirozené marné,
jak mohl krouZek dostat, kdyZ na ného ne-
mél pravni nirok, mohl by leda poZadat
o zménu jména, ale to by ho stilo celou
penzi, protoZe to, co si ukladal na knizku,
aby mél k staru vystarano, se po valce jaksi
vynulovalo, a tak sedl, namocil pero a ten
krouZek si prosté do obcanského prikazu
prikreslil. A byl Potickem, nejen pro sebe,
ale i pro cely Siry svét a jako Potiicek také
18. Cervna 1962 zemrel a i o Zivot bojoval
tak vytrvale jako o ten drobny a elegantni
krouzZek, jenomze uZ nebylo v jeho moci
cokoliv vzit v té véci do vlastnich rukou.
Pamatuji si, Ze uZ nékolik dni pfed smrti le-
Zel a nemohl se hnout, a kdyZ se ho teta
s matkou a babickou pokousely prekulit na

vedlejsi postel a teta Irka pfiSla na Sileny
napad vypomoci si Zehlicim prknem, zkusil
dédecek jesté Sprymovat: Chces mé biglo-
vat, fikal, ale byl to uZ takovy smutny
Sprym, ve kterém uZ ddvno nebyl ten stary
dédecek, ktery nikdy nezkazil Zadnou le-
graci, ktery poctivé se mnou obraZzel vSech-
ny cirkusy a pouté, vSechny rybniky v oko-
1i a trpélive asistoval pfi chytani Zab a Col-
ka, okruzaku a plostic. Byval jsem u Potuc-
ki v jejich bytecku na Korejské ulici casto
a vzdycky rad¢ji nez doma, spali jsme s bra-
trem, s babickou a dédeckem v jejich lozni-
ci, kde se netopilo (se svymi minipenzemi
musel dédecek s babickou dost Setfit) a po-
stele se vyhfivaly zahiivacimi lahvemi nebo
rozpalenou cihli¢kou, déda obvykle dlouho
do noci, dokud jsme neusnuli, néco vypra-
vél, bud pohddky (fabuloval je netinavné
s fantazii mirné groteskni) nebo historky
z prvni valky (slouZil myslim jako rotmistr
u dragount) nebo viibec néjaké historky,
jindy zpival sviij oblibeny kuplet o panovi,
kterému vitr odnesl z vlaku spodni kalhoty
(od téch cCast si pamatuju slovo neglizé).
Babicka Olga sdilela sice s dédeckem
ochotnickou a snad i sokolskou a vibec vla-
steneckou minulost, ale kazdou zédbavu spis
zkazila (naStésti si ji déda mélokdy zkazit
nechal), byla sice na pohled nevybojna,
drobnd, ale vevnitt dost ucitelsky pfisna
a neudstupnid. Ale v téch podvecerech
a vlastné uz nocich na Korejské ulici, kdy
se chodilo spét zavc€asu, aby se moc nevy-
svitilo, prece jen dédeckovi sekundovala
a zpivala (hlas méla, jak si pamatuji, mékky
a hezky) stafické pisné vlasteneckého re-
pertodru, viechny ty skvosty & la: V Ce-
chéch tam ja jsem zrozena... a Spi, Havlic-
ku, v svém hrobeCku, nebo s dédeCkem
dvojhlasné Sestého Cervence... a Hej Slova-
né... A ovSem také rakousky oficidlni reper-
toar jako pochod Radeckého a Zachovej
nam, Hospodine nebo Prinz Eugen, der ed-
le Ritter... AZ budete chtit, rdd vam cosi
zazpivam, neZ dopijem a ptijdem, mnoho si
z toho dodnes pamatuju (Ze by odtud ta ob-
rozenska burika, ten obrozensky gen?).
A jesté jedna véc: v té tmé vyjizdély z vrat
protéjsi mlékarny vozy s mlékem a znovu
se vracely a reflektory vrhaly stiny zaclon
na strop, preplouvaly tiSe po stropé a to si
taky pamatuju azZ dodnes. Matka méla dvé
sestry, obé star§i. Olga zemiela pomérné
mlada na rakovinu, moc o ni nevim, jen to-
lik vim, Ze jsem jeji dcefi, mnohem starsi,
nez jsem byl ja, slibil (dojala mé, jak plaka-
la), Ze az vyrostu (bylo mi myslim kolem
desiti), Ze si ji vezmu, aby nebyla tak opus-

ténd. Slib jsem nedodrZel, sestfenice Olga
(Pokracovani na strané 4)
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Kdy? jsi tehdy v sobotu, Vladimire,
umrel, zadunélo to ve mné, a pak jsem se
(sedic v redakci Tvaru) stala na nékolik dnii
vrdnou, rozkrdkdvajici Cernou zprdvu pro
tu cdst literdrniho lidu, kterd do nasi redak-
ce chodi a telefonuje. Zkoprnéli vsichni, to
mohu dosvédcit, a mysleli pritom na Tebe,
a ne na sebe - protoze Té méli rddi.

Nevim, Vladimire, jestli by se to mélo
néjak ddle rozmazdvat, aby to neoxidovalo
tim pritvanem, co vidycky vznikd v hrtanu,
mélo by se to spis nechat uvniti’ a pokorné
zavrit nejen usta, ale i oci, usi a nosni dir-
ky, uveéznit to uvnit, aby se to otisklo neru-
Sené a presné jako trilobit. Vypusténo do
slov a do pismen se to vidycky trochu pred-
vddivd - najednou se to musi pojmenovat,
a nazve se to tedy Zdrmutek, Smutek nebo
Bol, coz jsou slova patetickd a vselijak zne-
uzivand. Mdm pocit, Ze bych Ti méla néjak
dodatecné podékovat - za to, Zes byl a Ze
Jjsme se mohli potkdvat, Ze jsem mohla ¢ist
Tvé knihy a cldnky, Ze jsem mohla byt svéd-
kem (a nékdy i vicastnikem) Tvych nobles-
nich kulisdren - jako byla konference
0 Mrazikovi a tak. Byl jsi - a uz vidycky bu-
des - pro mne Zivoucim ditkazem, Ze pravd
diistojnost a pravd autorita nemaji viibec
nic spolecného s povysenosti, zaprdénosti
a jesitnosti... Budu si pamatovat, Ze velci se
poznaji podle toho, Ze nechaji malickych
prijit k sobé, a také se jich dovedou zastat
bez ohledu na akademické hodnosti a verej-
né minéni. A Ze velci se neboji délat si le-
graci sami ze sebe...

Umrel ve mné s Tebou kus tohoto svéta,
kus stoleti, které za pdr stovek dni budeme
nazyvat minulym, a to Tvoje oblibené deva-
tendcté, které jsi svym psanim zpritomiio-
val, se stane predminulym. Zeptala bych se
Té, co to znamend, jaky apardt vyznamii se
k této skutecnosti vdZe..., ale néjak jsem to
nestihla. Budu to tedy muset nechat napris-
té - aZ se v té nebeské hospod€ na rohu se-
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Podél
knizniho veletrhu

Blizi se kvéten - tradi¢ni termin konani
knizniho veletrhu v Praze. Do roku 1996
jsem se tohoto veletrhu rad dcastnil a oceka-
val jsem, Ze se bude vyvijet tak, aby byl du-
stojnym partnerem veletrhi ve Frankfurtu
nebo v Londyné. Veletrh se vSak nevyvijel
tak, jak bych si pfdl, a proto jsem se ho tcast-
nit prestal. Vzdy pred veletrhem dostivam
fadu dotazli, pro¢ se mé nakladatelstvi na
tomto svatku nakladateli neprezentuje. Proto
bych rad odpovédel vsem té€m, ktefi maj sta-
nek na veletrhu hledaji. Jiz na zac¢atku deva-
desatych let jsem upozoriioval organizatory
veletrhu, Ze je nutné respektovat urcitd pravi-
dla. Jednim z téchto pravidel je neprodavat
na veletrhu ve stancich nakladatelstvi knihy.
Tim veletrh prestava byt veletrhem, kde maji
nakladatelé predevsim prezentovat svoji pro-
dukei a uzavirat smlouvy na nové knihy ne-
jen s knihkupci, ale i se zahrani¢nimi partne-
ry, maji predstavovat své autory a akcemi ty-
pu NEJKRASNEJSI KNIHA sva nakladatel-
stvi dlistojné predstavit.

Navrhoval jsem, aby byl na veletrhu ur-
¢en prostor, kde knihkupci, podotykdm
knihkupci, budou knihy od nakladatelt pro-
davat. Ti po profesni strance maji nejen pra-
vo, ale i povinnost se touto ¢innosti zaby-
vat. To se mi vSak nikdy nepodafilo prosa-
dit a poradatelé maji opravnénou namitku,
Ze pokud nebudou moci na svych stdncich
nakladatelé své knihy prodévat, veletrhu se
z finan¢nich divodi nebudou moci zucast-
nit. Na Zadném z prestiZznich veletrhi se
vsak knihy neprodavaji. Nakladatelé své
knihy predstavi a snazi se své autory
prodat ostatnim.

V poslednich letech se, podle mého nazo-
ru, situace jeSt€¢ zhorSila a knizni veletrh
v Praze se stal velkym vyprodejem levnych
knih. Nakladatelé, ale i néktefi prodavaci, se
predhdnéji v nabidce zlevnénych knih, které
vSak prodavaji knihkupcim za podsatatné
vyssi ceny. Z knizniho veletrhu se tak stava
trh, nebo 1épe feceno velevyprodej knih.

Kdyz pisi o levnych knihéch, jesté jednu
poznamku: Neékolikrdt jsem upozoriioval
knihkupce, aby tento zcela na svété ojedin€ly
fenomén nepodcetiovali. Jsem piesvédcen, Ze
vyprodej levnych knih likviduje vSechny, po-
dotykdm vSechny, slusné knihkupce u nés.
Ve vétsing piipadi je vinen nakladatel, ktery
neodhadne néklad, a potom knihy vyprodava
tém, ktefi se timto zptisobem podnikani Zivi.

Nekulturni prodej knih pifimo z palet
a pouze s nekvalifikovanymi hlidaci je to nej-
horsi, co miZe tuto profesi potkat.

Nekolikrat jsem doporucoval pracovni-
kim Svazu knihkupcti a nakladateld, aby jed-
nali s témito nakladateli a presvédcili je, Ze
vyprodej knizni trh ni¢i. Mél by byt vypraco-
véan seznam nakladatelt, ktefi soustavné vy-
prodavaji svoji produkci do levnych knih,
a knihkupce na tato nakladatelstvi upozornit.
Misto toho vSak tito pracovnici propaguji
v Casopise Svazu knihkupcl a nakladatell
podnikatele s levaymi knihami a obdivuji je,
Ze nasli diru v trhu, jak knihy prodavat.

Doporucuji proto v§em knihkupctiim, aby
nenakupovali od téch nakladateld, ktefi sou-
stavné vyproddvaji knihy. Neni vyjimkou, Ze
se jiz po nekolika tydnech nové knihy nékte-
rych nakladateld ve vyprodeji objevi. I kdyz
se muze zdat, Ze pokud knihy od téch nakla-
datelt nenakoupi, momentalné prodélaji. At
jsou si jisti, Ze momentélni prodélek bude
v budoucnu zisk. Jen tak se mohou knihkup-
ci brénit proti tém, ktefi kniZni trh soustavné
narusuji.

ProtoZe se ani v letoSnim roce nezucast-
nim, zvu vas vSechny, nejen v dobé konani
veletrhu, do knihkupectvi. Vas vSechny pra-
covnici v knihkupectvich radi privitaji a ves-
keré pozadavky na knihy, které si vyberete,
profesionalné vyridi. TéSim se na lepsi Casy
a na seridzni spolupraci se vSemi nakladateli,
kerym neni osud knih lhostejny.

PAVEL PRIMUS

Blahop¥4ni [iRu

Jifimu Stromsikovi k Rakouské stdtni cené
za literarni preklad.

Oznamili TVRu

e Pamétnik ndr. pisemnictvi porada vysta-
vu ke 100. vyroc¢i narozeni Karla Schulze pod
ndizvem Ale mne tato doba boli... do 6. 6. Lite-
rarni podveler Jany Stroblové a Viadimira Kri-
vdnka Hlasy a testamenty 19. 5. v 17.00 a porad
lidové poezie Radost a Zalost ( C'elakovsk)?, L. Ja-
ndcek) 26.5. v 11.00.

* Méstska knihovna zve v ramci cyklu Set-
kani s knihou na literarni podvecer Josef Frolik:
Spion vypovidd - 17. 5. v 17.00.

* Galerie HOLLAR vystavuje do 30. 5. Eros
v evropské grafice.

* Galerie Nokturno vystavuje Kresby
a grafiku Evy Sendlerové - do 29. 5.

+ Ceska filharmonie a Galerie Rudolfinum
zvou na vystavu Roman Buxbaum: Mein Kunst -
do 13. 6.

* Kruh pratel knizni kultury v Plzni pofa-
da 19. 5. Zlobilovy kvétnové slavnosti - Jiri Hlo-
bil a jeho pritelé, 26. 5. Zivly - voda, 2. dil cyk-
Iu o0 motivech zivla v uméni. Vzdy v 19.00.

e Prazskda galerie Ztichla klika vystavuje
Vladimira Boudnika, jeho pratele, koresponden-
ci, fotografie - do 22. 5.

* Okresni muzeum Rakovnik zve na vysta-
vy FrantiSek Krdlik: MoZnosti - do 16. 5., Ivan
Svato§: Méstské krajiny - 20. 5. - 20. 6., ZUS:
Jak vidime svét - 22.6.-1. 8., A. V. Strakovi: Ke-
ramické stripky starych casii - do 30. 5., Mater-
skd Skola v Lukdch 3. 6. - 27. 6.

* K prilezitosti vydani VII. dilu svych spist
v nakladatelstvi Atlantis pod nazvem Krdlové,
zloc¢inci a mdgové - dramatickeé texty 1967-1989
cetl Ludvik Kundera v PEN klubu ze svych bas-
ni. 11. 5. zde Cetla Al. Berkova O lasce, 13. 5.
(zména programu!) ¢te a beseduje k Mezinarod-
nimu roku seniortt Helena HaSkovcovd, 20. 5. ¢te
Ivan Klima z chystané knizky Solo pro dZbdn
a dva Zenské hlasy, kterou vyda nakl. Hynek, 27.
5. Miroslav Hule z nové basnické knizky Na-

s

* V PEN klubu miiZete zhlédnout i fotogra-
fickou vystavu herce a spisovatele Jiriho Hand-
ka OKNA.

* Spolecnost Franze Kafky pfipravuje: Li-
terarni vecer vénovany Paviu Buxovi, divadelni
pasmo Posledni dnové lidstva Karla Krause
(u prileZitosti 125. vyroci Karla Krause), literar-
né - historicky seminaf Kafkova zprdva o svété
(u prilezitosti 75 let od umrti Franze Kaftky.

* Polsky institut, Slezsky tstav Slezského
zemského muzea v Praze a Agentura Yorick
poradaly na pidé Madarského kulturniho stre-
diska diskusni vecer Nezndmad fakta o katyriskych
zlocinech za tcasti polskych, americkych a ces-
kych historikt. Pfipojenou dokumentédrni vysta-
vu Ize vidét v Polském institutu na Vaclavském
nameésti.

* Pamatnik nar. pisemnictvi uspofadal od-
bornou konferenci ke 100. vyroci narozenin Kar-
la Schulze. Mezi prednasejicimi byli Vladimir
Kfivanek, Pavel Janacek, Eduard Petrt aj.

* Slovensky spisovatel Gustav Murin, autor
knizky Sex kontra kultura, beseduje v Praze
13.5. v 17.00 v Slovenském institutu, 22. 5.
v 16.30 v kavarné v Primyslovém paléci a 23. 5.
v 19.00 v restauraci Na Slamniku.

* Narodni divadlo uvedlo ve Stavovském
divadle koncem dubna premiéru hry Antonina
Pridala Noc potom, na 27. 5. hlasi premiéru Bul-
gakovova mistra a Markétky, 21. v Kolowratu
dramatizaci podle Dostojevského Zlocin a trest
Miira. Divadlo Na zabradli ohlaSuje na 15. 5.
premiéru piedstaveni Ladislava Smoljaka Maly
rijen a 30. 5. Leonida Nikolajevice Andrejeva Psi
valcik v rezii Arnosta Goldflama. Divadlo pod
Palmovkou oznamilo premiéru: Moliére: Zdra-
vy nemocny - 28. a 29. 5., hra md i vefejnou ge-
nerdlku 26. a 27. 5. Archa ma 16. 5. celodenni
festival Pocta Grotowskému (za¢. 15.00, 17.00,
20.00, 22.30).

* Ceské centrum v New Yorku chystd na
kvéten prvni velkou vystavu Alfonse Muchy,
koncert Véry Bilé a skupiny Kale, 17. vyro¢ni
Cesky a slovensky festival, predstaveni Docela
Velkého Divadla hraného détmi Kdy? je v pekla
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nedéle. Ve Washingtonu romsky hudebni festi-
val Romano Drom.

Slama slov
a prival mySlenek

Pod zastitou Obce spisovateli a Mestské
knihovny uspoiddala Ceska sekce IBBY (Mezi-
narodni spolecnosti pro détskou knihu) koncem
dubna Konferenci o pohadkach, ktera se tésila
hojnému zajmu spisovatelil pro déti, teoretikt li-
teratury pro mladez, pracovniki détské televizni
dramaturgie, knihovniku. Jejim tématem byla si-
tuace a perspektivy pohddky v soucasném svéte,
a to z rznych aspektl.

K nejzajimavéjSim prispévkim patfily pra-
ce Petra Pithy o Sanci pohadky a Radkina Hon-
zédka o vyuziti pohddky v transak¢ni analyze,
které pfinese Tvar v nékterém z pfistich Cisel.
Hana Smahelova si polozila otazku, co je po-
hadka, a citovala ruského badatele Proppa: ,,Je
to vypraveéni, které se odviji od Skidcovstvi Ci
nedostatku k jeho odstranéni a ziskani odmé-
ny.“ Smahelovéa zkoumala pohadku jako sou-
Cast literatury, jejiz soucCasné charakteristické
znaky v riznych dobéch nabird. V§imla si typo-
logie pohadkovych postav, motivu iniciace,
premistovani do jiného kralovstvi ¢i do zdsmr-
ti, motivu prani ¢i zakleti i naivity pohadkové
moralky, kterd je mimo nabozenstvi a filozofii.
Koncila pak slovy: ,,Béda ctenari, kterého sla-
ma slov a pfival myslenek pfipravi o pohddky.*
Optimismus vnesly do shromdzdéni nékteré
knihovnice: Eva Kordova z Turnova hovofila
o tom, jak se v jejich méstské knihovné podafi-
lo mezi détmi vzbudit o pohadku zajem, Jitka
Rehdkova z Méstské knihovny uvedla presvéd-
Civou statistiku, Ze pohadky se pujcuji stile
a nikdy o né nebyl zdjem vétsi nebo mensi.
Ctou se. Klasické, jazykové ndro¢né, jsou spise
détem predCitany a ziskavaji si vice dévcatka,
zatimco hoSi davaji prednost tém modernim.
Ctenéfi pohéddek jsou déti od Sesti do deseti let.
Trochu kontroverzné vystoupila knihovnice
HelSusova z Liberce: Ctvrtina a7 tietina deviti-
letych déti se pfiznala, Ze jim jeSté nikdo nikdy
necetl. Pohadky si tam vSak pujcuji i ucnové:
Dospivajici, ktefi rovnou z détstvi nakoukli pri
tovarni praxi do reality, se vraceji do snu, ktery
je ujistuje, ze nékteré moralni hodnoty stale Zi-
ji. Daniela Fischerova se zminila o vyuziti po-
hadek v psychoterapii dospélych.

Po revoluci tak oblibené disneyovky jsou di-
kybohu na tstupu. Déti vSak neznaji klasicka po-
hadkova strasidla. Mnohym uZ nic nefika cert,
natoz pak hejkal. A vodnik je pry zeleny druh
Sevce, jak se v knihovné vyjadril jeden chlapecek
- to urcité diky Ladovym obrazkdim.

V diskusi dosla fada i na pohadku televizni,
ktera patfi k nejsledovanéj$im, a to i ze strany
dospélych, jak nas ujistila hlavni dramaturzka
détského vysilani Katefina Krejéi. Jana Cetikova
mluvila o literdrni adaptaci pohadky a o jejim
migracnim zemépisu, docentka Varejkova se
zminila o vyuZiti, ale i zneuziti pohadkovych
motivi a postav v moderni pohadce (Ferda Mra-
venec). Zarazilo i vydavani pohadek se spoustou
jazykovych a pravopisnych chyb (Pohadky
z Pastelky Jitky Molavcové).

Moderatorka konference a predsedkyné Ces-
ké sekce IBBY Milada Matéjovicova navrhla,
aby k dal$im podobnym konferencim byli pfi-
zvani i nakladatelé a knihkupci. (Cerv)

Nejkrasnéjsi
¢eska kniha 1998

Jiz po Ctyfiatficaté byly udéleny ceny souté-
remonidl se konal 22. 4. v Pamatniku narodniho
pisemnictvi. Podle slov Evy Wolfové, feditelky
PNP, se tato soutéz kond, aby byli ocenéni vSich-
ni, ktefi se podileji na vzniku knihy. V letoSnim
roce vznikla nova kategorie za nejlepsi dopro-
vodnou ilustraci, kterou udélil Spolek ceskych
umélci grafikd Hollar Janu Hiskovi za sedm ori-
ginalnich mezzotint v knize Zjeveni Janovo, vy-
dané nakladatelstvim Aulos.

V kategorii védecké a odborné literatury zis-
kalo prvni, druhé a teti misto nakladatelstvi Ar-
go za knihy Denik rudolfinského dvorana Ada-
ma mladsiho z Valdstejna 1602 - 1633, Encyklo-
pedie Ceskych tvrzi a Krométizsky sném 1848 -
1849. V kategorii krasné literatury bylo obsaze-
no pouze druhé (Shanéni kravy, nakladatelstvi
Brody) a tfeti misto (Promluv, paméti, naklada-
telstvi H&H). Naopak v ocenéni ucebnic pro
Skoly vSech stupriit bylo udéleno pouze misto
prvni, a to nakladatelstvi Moby Dick za soubor
¢itanek s literarni vychovou pro 7., 8., 9. tfidu.
V oblasti literatury pro déti a mladez zvitézil
soubor edice TAKITAK, nakladatelstvi Divus.
Tradi¢né vysokou trovenl méla kategorie knih
o vytvarném uméni a obrazové publikace, na
prvni pozici se umistila monografie Mojmira
Horyny Jan BlaZej Santini - Aichel, nakladatel-
stvi Karolinum. Jako nejlepsi piileZitostny a bib-
liofilsky tisk byl ohodnocen tisk DuZina a jadro,
nakladatelstvi Aulos, nejlepsi katalog Jiti Pelcl
design 1995 - 1998. Za nejlepsi studijni praci po-

sluchact vytvarnych a polygrafickych $kol zis-
kal ocenéni Vojtéch Domlétil za prici Jak se stat
feditelem.

Ministerstvo kultury udélilo ceny naklada-
telstvim Argo, Divus, Moby Dick, Karolinum,
Aulos a Galerii Caesar. Cenu Arna Sariky za nej-
lepsi studijni praci, udélenou Pamatnikem narod-
niho pisemnictvi, ziskal Vojtéch Domlétil za
knihu Jak se stat feditelem. Prvni misto v kate-
gorii Cena za vynikajici polygrafické zpracovani
ziskala tiskarna Trico, spol. s r. 0., Praha, za kni-
hu Skupina 42. Cena za grafickou tpravu byla
udélena Alanu Zarubovi za katalog Something
out of nothing.

Toto hodnoceni je pro ocenéné startem na
dalsi soutéze a vystavy. Prvnim z nich bude
v kvétnu poradany kniZni veletrh Svét knihy 99
v Praze a poté soutéz Nejkrasnéjsi kniha z celé-
ho svéta 98 ve Frankfurtu nad Mohanem. Po ab-
solvovani vSech soutézi se tyto knihy vrati do
Pamatniku narodniho pisemnictvi a zde budou,
stejné jako v predchozich ro¢nicich, ulozeny do
archivu.

Vsechny ocenéné knihy 1ze zhlédnout ve vy-
stavni sini Pamatniku narodniho pisemnictvi ve
Strahovském klastefe do 30. kvétna 1999.

maro

Projekt Most

Renomované bélehradské soukromé nakla-
datelstvi Stubovi kulture, které vydava soucas-
nou domadci a zahrani¢ni literaturu (jednim z po-
slednich tituli byla kniha Bohumila Hrabala),
vyzyva svétovou kulturni vefejnost k vytvoreni
novych duchovnich Mostu poté, co desitky sku-
tecnych mosta byly tdery aliance zniceny. Ve
své vyzvé mimo jiné uvadi: , Jedind véc, kterou
Ize udélat pravé ted, a jedind véc, kterou ndm
miiZete pomoci, je alespori vybudovdni Mostu,
ktery vds spoji s nejprominentnéjsimi jugosldv-
skymi spisovateli. VaSe texty a ndzory nabidne-
me jugosldavskému publiku a z naseho brehu vdam
na opldtku zasleme texty nasich nejlepsich auto-
rit. Jsme pripraveni odpovédét na vase dotazy
a poskytneme vdam veskeré informace, které md-
me k dispozici.

Vydavatelstvi Stubovi kulture béhem svého
pomérné kratkého puisobeni (pét a pul rokl) vy-
dalo na 268 titultl, z nichz 47 bylo pielozeno do
30 ruznych jazyku (u néas byly vydany: Vladimir
Arsenijevi¢ - V podpalubi a Dragan Veliki¢ -
Astrachdn). Nakladatelstvi v osobach redaktorta
a spisovateltl reprezentuje demokraticky smysle-
jici verejnost.

Adresa: Stubovi kulture, 11 000 Beograd,
Gradistanska 15, Jugoslavie; e-mail: brid-
ge @stubovi.co.yu; fax: 00381 11 422276

Texty psané v Cestiné lze zaslat na adresu
Tvaru, ktery zprostfedkuje preklad a ten pak po-
skytne nakladatelstvi Stubovi kulture.

Ibx

Filozofie
a (kontra?) poezie

Ve ctvrtek 6. 5. 1999 se ve vile Lanna v Dej-
vicich konalo kolokvium s nazvem Filosofie &
poesie - pod patronaci Filosofického ustavu
Akademie véd Ceské republiky. Oc¢ekédvani po-
fadatelt bylo na pozvance zformulovino takto:
,, Cilem kolokvia neni definovat vztah filosofie
a poesie, ani demonstrovat zpusob, jakym by se
podle filosofit mélo uvaZovat o poesii, ale zjistit,
zda soucasni cesti filosofové maji co Fici o tex-
tech soucasnych ceskych bdsnikii, aniz pritom
opoustéji svou profesi (t. j. ani se stavéji do ro-
le literdrnich védcii nebo kritikii). “ Bylo predne-
seno pét prispévki - prispévek Jifiho Pechara
o poezii Emila JuliSe bude oti§tén v nékterém
z pristich ¢isel Tvaru. Nasledoval referat Miro-
slava Petficka jr. o poezii Jaromira Typlta. Bylo
napinavé sledovat filozofovo ,hledani rezimu
Cteni* spéjici k zjisténi, Ze vSechno, co se ocitne
v blizkosti Typltovych texti, stdva se najednou
jejich variaci a Ze je to poezie nesena vili k po-
hlceni vSech kontextti minulych i budoucich (do-
konce nejen textovych) a podobné jako epidemie
exportuje entropii do prostiedi. Zbyli tfi filozo-
fové (Petr Kotatko, Karel Cisaf a Martin Pokor-
ny) si vSak nabéhli na vidle presné tak, jak podle
citovaného uvodniho prohlaseni nechtéli. Po roz-
dani ,,hendautti* v§em pfitomnym a po krat$im ¢i
delsim zaduti na filozofickou notu (za ucasti ci-
tatl, jmen a terminologie davnych ucenct) se
prakticky vSichni tfi oddali standardni literarné-
kritické interpretaci, ziZené navic vzdy jen na
nékolik malo detaild (¢i témat) urCitého textu,
nadto interpretaci kontaminované snénim o moz-
nosti oddéleni obsahu a formy. Jinymi slovy:
v druhé ¢asti kolokvia zvitézila Poesie nad Filo-
sofii na celé ¢are - o to napadnéji, Ze basnické
texty, o kterych se filozofovalo, byly v podobé
xeroxi fyzicky pfitomny (nahle tak krasné a své-
7i!) mezi obecenstvem. Ale mozna jsem to celé
$patné pochopila.

Uvodni otazka znéla, zda je komunikace me-
zi filozofii a poezii viibec mozna. Jifi Pechar
s Miroslavem Petfickem jr. ukazali, Ze ano -
v obecnéjsi roving.

BOZENA SPRAVCOVA
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Pét odpovédi

-- Vlasty Gallerové

Podivné nakladani s divadlem Labyrint

Pied ¢asem tomu byl rok, kdy zamést-

« nanci divadla Labyrint, v némz jste pra-

covala jako dramaturgyné, dostali vypovéd,

udajné kvili rekonstrukci. Jak tato rekon-
strukce pokracuje?

Pred rokem dal novy feditel Richard Kraus
vSem zaméstnancim divadla, kromé nékolika
vybranych profesi, vypovéd - k 31. kvétnu 1998
- z diivodt nadbytecnosti v obdobi rekonstrukce,
kterd méla nastat okamzité po uzavieni divadel-
ni budovy. Tim byly poruSeny veskeré umluvy,
predchézejici nastupu nového feditele (k jeho ni-
stupu doslo bez konkursu ¢i vybérového fizeni,
bez predloZeni jakékoli koncepce). Pavodni
umluva byvalého odstupujiciho feditele Karla
Kfize s ndméstkem primatora Vladimirem Drab-
kem a Richardem Krausem byla o zachovéni di-
vadla a jeho ¢innosti. Podle ni (je specifikovana
jmenovani nového feditele Radou zastupitelstva)
mél byt Richard Kraus reditelem-manazerem,
ktery se bude starat zejména o obchodni stranku,
organizaci a fizeni rekonstrukce, ktera byla pu-
vodné planovana etapové (studiova scéna mohla
bez preruseni existovat dale - byla oteviena
v lednu 1992) a béhem priesunu predstaveni
z velkého jevisté na predjednané zdjezdy ¢i do
néhradnich prostor. Slo ndm o zachovéni konti-
nuity divadelni prace a ostatnich ¢innosti (pro-
jekt ,, Kontakt“- prace s mladymi divéky a Détské
studio). Richard Kraus nastoupil do své funkce
5. kvétna 1997 a misto, aby plnil stanovené
umluvy, hned po prazdninach zrusil veskeré pro-
pagacni materidly, program divadla zmizel ze
stranek novin i kulturnich prehledii, zménil zce-
la nelogicky logo. To se samoziejmé ihned nega-
tivné projevilo na navstévnosti, s niZ z mnoha
dtvodt byly problémy. V divadle se téméf neob-
jevoval, s uméleckym vedenim nekomunikoval,
dokonce dlouhodobé onemocnél. VSem zacalo
byt jasné, Ze jde o feditele - likvidatora. Potom se
uz véci ubiraly svym smérem. Primator hl. m.
Prahy Jan Koukal ani Rada zastupitelstva nerea-
govali na naSe dopisy a vSe vyustilo hromadnou
vypovédi, o které prisla do divadla nejprve infor-
movat vedouci odboru kultury Dr. Brabencova,
feditel se ani na tuto schiizku zaméstnancti nedo-
stavil. Na konci tnora 1998 pouze osobné, za
pritomnosti pravnika, pfedaval vypovédi s plat-
nosti k 31. kvétnu. Jen pro zajimavost - za vy-
pracovani vypovédi a pravni sluzby bylo pravni-
mu zastupci feditele Krause vyplaceno 154 600
K¢ z rozpoctu divadla.

Hned po poslednim predstaveni (doslova po
posledni dékovacce) byla ve velkém séle urych-
lené vytrhana sedadla a odmontovany reflektory.
Ziejmé proto, aby nebylo mozné za zadnych
okolnosti obnovit divadelni ¢innost.

Zajimavé je, Ze aniz cokoli produkuje, diva-
dlo Labyrint déle v papirech (i na mapé Prahy)
existuje a pobird nekracenou dotaci 21 milionta
K¢, z niz je placeno 17 zaméstnanci (z nichz
néktefi pracuji v soukromé rozhlasové stanici
Radio Classic, patfici nynéjSimu fediteli Richar-
du Krausovi - za penize z divadelniho rozpoctu).
Dulezité vsak je, ze jesté ted, téméf rok po vyk-
lizeni divadla a zlikvidovéani souboru, je budova
uzaviena, nedéje se nic, nikdo o tom nic nevi.

V soucasné dob& v Praze natd¢i dokument
televize BBC, ktera se samoziejmé, protoze v li-
stopadu 1989 natacela v Realistickém divadle
(pozdgji Labyrint), zajimala o to, co se s timto

divadlem stalo, pro¢ bylo uzavieno. Obratili se
na mne, ale odkazala jsem je na nynéjsiho fedi-
tele Richarda Krause. Ten vsak nikdy nemél Cas,
a tak $li pfimo do budovy divadla, kde v soucas-
né dobé funguje pouze vritnice (R. Kraus pracu-
je ve svém soukromém Radiu Classic), a vratny
jim umoznil vstup. Ukézal jim zcela zdevastova-
né hledisté, ale ve chvili, kdy chtéli fotografovat,
bylo jim néjakym clovékem fotografovani zakd-
zano. Z budovy byli vykazani. Doporucila jsem
jim, aby se obratili na vedouci odboru kultury
Magistratu hl. m. Prahy Dr. Brabencovou.

Divadlo a jeho vybaveni, zejména zcela no-
va studiova scéna, do niz bylo investovano mno-
ho miliond, od loiiského kvétna jen chatraji.

Co se vlastné ma podle projektu v diva-

o dle stavét?

Me¢l by tady byt postaven jakysi stroj na di-
vadlo (bez konzultace s t¢émi, kdo je budou délat)
se sklenénou kopuli a téZko variabilni arénou -
hraci kruhovy prostor o priméru 8 m! Projekt, do
néhoz jsme méli moznost nahlédnout, je podle
naseho nazoru zcela antidivadelni a jeho casto
zdiraznovand variabilita je velice spornd. Roz-
pocet na n¢j podle nasich informaci znacné pre-
vySuje piivodné stanovenych 120 000 000 (coz
podle naseho nédzoru bylo také zcela zbytecné).
V soucasné ekonomické situaci stitu mohla byt
provedena velmi dobra rekonstrukce - a funkc-
néjsi - za daleko mensi ¢astku bez bourani stava-
jiciho divadelniho prostoru.

Pii letmém pohledu na dosud prestavéna
prazska divadla se nemohu ubranit dojmu, Ze to
vse slouzi jakési ,,mramorové lobby* - (vSechna
divadla jsou zcela zbyte¢né, draze, studené a bez
fantazie bohat¢ obloZena mramorem) a kdovice-
mu jesté. Ale v divadelnich podminkéch a dispo-
zicich, které maji slouzit kumstu, se moc nestalo.
Nova scéna, Komedie, Palmovka, naposledy Ad-
rie.

Muselo k tomu dojit? Snazili jste se pro-

« sadit jiné reSeni?

Karel Kfiz, jesté jako feditel, doporucoval,
bohuzel marné, sestavit komisi z praktickych di-
vadelnikl: rezisérl, dramaturgti, vytvarnika - li-
di, ktefi tam budou pracovat a maji smysl pro
funkci toho objektu, komisi, kterd by stanovila
jasné zadani pro kvalifikovanou a regulérni ar-
chitektonickou soutéz. K tomu nikdy nedoslo.
Jak doslo k vybrani pravé stavajiciho projektu,
nikdo nevi. Potom byla stanovena jakasi komise
,;odbornikt”, v niz je jediny prakticky divadelnik
- scénograf Jaroslav Malina. JenZe divadla se sta-
véji na 200 a vice let, rozhodovani by tedy mélo
byt odpovédné. Nase feSeni bylo skromné, navr-
hovali jsme pouze upravu hledisté (elevace,
zkvalitiiujici viditelnost, zruseni zbytecné masiv-
nich portald, pfedstavéna forbina - vyzkouSena
v inscenaci Pokoritelé Tréje) a pfeneseni foyeru
do 1. poschodi predni budovy. Zbourani divadla
nemd vibec Zadné opodstatnéni. Na§ navrh re-
konstrukce mohl probihat skute¢né v etapach
a o prodlouzenych prazdninach - ostatné pravé
tak probiha rekonstrukce Divadla ABC.

Vidite v dosavadnim po¢inani néjaky
o smysl?
V roce 2001 uplyne zdkonna ochranna lhtta,
a pak bude mozné celou budovu zbofit a poze-
mek, ktery ma ohromnou cenu, dobfe prodat k ji-
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nym tcelim. Objekt zatim zchatrd a bude laciny.
Mozna prave o to jde, prokdze-li se mezitim ne-
smyslnost projektu, uz to nebude nikomu vadit.
To jsou samoziejmé hypotézy, ale jiz v mnoha
ptipadech se stalo tolik neodvratnych ,,pfehma-
ta“! VSimnéte si, jakou dobu zeje dira ve Vodic-
kové ulici vedle byvalého Mysaka. Co se stalo
s kostelem sv. Michala, se Spackovym domem
atd. Kdo nese odpovédnost?

V soucasné dobé bylo vyhlaseno ,,vefejné*
vybérové fizeni na nového feditele divadla La-
byrint, které probé¢hne v zaii. Stavajicimu redite-
li kon¢i terminované funkéni obdobi pravé nyni
- 5. kvétna. Zcela nesmysIné mu bylo prodlouze-
no do konce roku 1999. Co bude do té doby dé-
lat? Stavét? Bez jakékoliv koncepce? A jak s je-
ho pfipadnymi omyly a nekompetentnimi
(avS8ak nezvratnymi) rozhodnutimi nalozi na-
stupce? Neni to celé nesmysl? Projekt na rekon-
strukci pfinesl on - bez umélecké ¢i jakékoli ide-
ové koncepce. Nema VS vzdélani, tedy nemiize
projit vybérovym fizenim. Nové vedeni tedy pfi-
jde do ,,rozestavéného domu*? Co kdyz nebude
vibec vyhovovat tfeba vynikajici koncepci? Ne-
bo bude vybrana koncepce, ktera bude odpovidat
snim architekti a byvalého feditele Richarda
Krause? Kdo bude v komisi na ,,vefejné* vybe-
rové fizeni? Vime jen, Ze predsedou bude Igor
Némec. Zajemcum bude umoznéno 19. kvétna
prohlédnout si budovu a sezndmit se s ,,doku-
mentaci* rekonstrukce. Do té doby se tam ziejmé
bude uklizet a uvadét vSe do alespon trochu
uspokojivého stavu: jako ptisobi budova zvenku
- okna umyta, chodnik zameteny. A potom tedy
zajemci o Labyrint pripravi koncepci k této do-
kumentaci? Komu prospéje takovéhle mlZeni?
O divadlo ostatné (kromé vSech dalSich problé-
mi) dosti agresivné usiluje fadu let fada skupin
i jednotlivcti. Oni ted naivné véfi, Ze budovu La-
byrintu ,,dostanou* a tim néco vyhraji. Vsem
jsou davany nadgje. Jaka vsak je pointa? To nevi
prozatim nikdo.

Pi'ed rokem se kauzou Divadla Labyrint

. média dost zabyvala, zabyvalo se ji i mi-
nisterstvo kultury. Jak to vypada se zijmem
dnes?

Pozoruhodné je, Ze piipad zaujal BBC, ale
naSe média, ktera napsala tolik pomlouvacnych
¢lanktt béhem minulych let, jsou dnes k osudu
divadla i lidi v ném zcela lhostejna, nebo projevi
zajem, ale potom v jakémsi tuleku ,,odcouvaji*.
Ministerstvo kultury na upozornéni nereaguje,
feditel Divadelniho ustavu na otdzku o kvalité
projektu odpovédél, Ze nic nelze ménit, protoze
vse uz bylo projedndno a schvaleno. Ovsem vi-
me, Ze dosud nebylo vydano stavebni povoleni,
Ze nejsou dofeSeny nékteré majetkopravni deta-
ily. Je ticho. Opét jedna divadelni budova bude
moznd nasledovat osud Komorniho divadla ¢i
v lepSim piipadé v budoucnu Divadla Na Fidlo-
vacce, nebo zde ¢asem bude néco tplné jiného.
Ostatné to se zda byt nejpravdépodobnéjsi, nebot
osm let jde pouze o to, jak ddm vyprazdnit, aby
bylo mozné s nim volné disponovat. Nejprve by-
lo divadlo pripraveno o dobrou povést (prostred-
nictvim nevybiravych dtokd vseho druhu) po
umélecké strance, pak i jednotlivci po strance
lidské - aby se dosahlo kyZeného cile. Koho za-
jima, Ze je n¢kdo na cely zbytek Zivota poskozen
lidsky i umélecky? Koho zajimd, co se stane
s budovou? Koho zajima osud, kdyZ uz ne umé-
leckého souboru, tedy smysluplného sméfovani
jednoho divadla v Praze? - A to vSechno, jak fekl
jednou Richard Kraus, bude podle zakont v po-
fadku.

Ptala se
JANA CERVENKOVA
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Cumim, ¢umim,
¢cumim na bednu

Ve dnech 26. 5. - 31.5. pofada spolecnost pfi
CT Clovék v tisni pod nizvem Jeden svét '99 me-
zinarodni filmovy festival, ktery chce nabidnout
konfrontaci tvirct vice nez Ctyficeti dokumentar-
nich a hranych filma zabyvajicich se tématikou
lidskych prav. Jedna se o prvni obnoveny projekt
ve stfedni a vychodni Evropé, ktery je obdobou
vyznamnych festivalti tohoto zaméfeni porada-
nych organizaci Human Rights Watch v New
Yorku a Amnesty International v Amsterodamu.
Jako zlaty hieb festivalu bude promitan dokumen-
tarni snimek Ameri¢ana Rory O’Connora ,,Zluté
vosy” (Yellow Wasps) o zlocinech piislusnikil
srbské polovojenské jednotky z obdobi jejich bo-
ji v Bosné devadesatych let. Zkouma kofeny
a metody etnickych Cistek a odhaluje i podil vyso-
kych vladnich ¢initelt v Srbsku na tehdejsich zlo-
¢inech. Poskytuje tak zaroven moznost hlubsiho
pochopeni soucasné katastrofy v Kosovu a poro-
zuméni mechanismum, které ji pomohly vyvolat.
,Z1uté vosy*“ je nizev oné polovojenské jed-
notky, kterd v Bosné ptisobila v roce 1992. Jeji Cle-
nové se povazuji za vlastenecké dobrovolniky, kte-
i1 brani Srby pred jejich neprateli. Obéti této jed-
notky, uprchlici, vyhnani ze svych domovt, je po-
vazuji za skupinu zlo¢incti podporovanou srbsky-
mi Urady. Ve filmu vypravéji o otfesném muceni
a masakrech provadénych Zlutymi vosami. Po do-
bu vice nez jednoho roku sledovali tvirci doku-
mentu soudni proces s t€mito vale¢nymi zlocinci
primo v Srbsku. Film zkouma kofeny a metody et-
nickych cistek a odhaluje, co o nich védéli vysoci
vladni ¢initelé Srbska. Rezisér filmu Rory O’Con-
nor pracoval jako investigativni novinaf, zkouma
otazky etnickych Cistek na Balkang, dusledky glo-
balizace v Asii a Africe a problémy v Cing.
Vice informaci o festivalu na internetové ad-
rese http://www.oneworld.cz
JANA CERVENKOVA

Protest PEN klubu

V trestnim zdkon& Ceské republiky existu-
je § 261, kde se pise: Kdo verejné projevuje sym-
patie k faSismu nebo k jinému podobnému
hnuti, bude potrestin odnétim svobody na Sest
mésicii af ti léta. Cesky PEN Kklub proto pro-
testuje proti tomu, Ze policejni organy této ze-
mé zcela jasné porusSuji zakon, kdyZ perma-
nentné toleruji sily, prezentujici se programem
i symboly z arsenilu fasSismu. Posledni pripad
se stal pri oslavach 1. maje v Praze. Cesky
PEN Kklub protestuje i proti lhostejnému posto-
ji vétsiny Ceské politické reprezentace k SiFeni
fasistické a nacionalné socialistické ideologie.

Nova telefonni ¢isla WARu
(02) 228 28 399

Lubor Kasal, BoZena Spravcova

(02) 228 28 398

Véra Paskova, Blanka Davidova

(02) 228 28 397

fax

SLOVENSTKE D

Aj regionalna galéria sa moze stat strediskom
vyznamnej kultirnej aktivity. Dvadsat rokov od
otvorenia zrenovovanych priestorov niekdajSieho
piaristického gymnazia v Trencine premeneného
na galériu M. A. Bazovského by bolo vhodnou pri-
lezitostou k oslave a bilancovaniu. Zvlast za pred-
chadzajiceho rezimu mnohi umelci, ktorych ofici-
alna moc odstrkavala do tzadia, nasli vhodny do-
micil na svoje vystavy v Trencine. Spolupréca s ni-
ekdajSou StredocCeskou galériou v Prahe nielen pri-
niesla dalSiu moznost vystav slovenskych umel-
cov v prazskom prostredi, ale aj Stredoceska galé-
ria pripravila mnohé vystavy, ktorymi obohatila
v Trencine zaujemcov o Ceské vytvarné umenie.
To nehovorim o dalSich vystavach, ktoré boli
medzinarodné a dostali sa do regionalnej galérie.
Tato Cinnost je potvrdenim skutocnosti, Ze ked sa
stretnt zanieteni umenovedci, dobri organizatori,
odvaha a charakter, vysledky prace zdaleka prek-
roCia rozsah regionu. V ramci restiticie Cast pre
galériu renovovanej budovy bola vratena pévod-
nym majitelom, radu piaristov, pre ucely gymna-
zia a galéria musela obmedzit svoje stile expozi-
cie. Agilna riaditelka Danica Loviskova, ktora je
nielen dobra kunsthistoricka, ale aj organizatorka,
pri vedomi, Ze desatrocnd ochrannd lehota potrva
skutocne len desat rokov, spolu s mestom pripra-
vuji nové priestory na prezentaciu galérijnych zbi-
erok. V budove niekdajsej ucniovskej Skoly, ktora
dal postavit tren¢iansky podzupan Jan MarSovsky,
bude po rekonstrukeii v roku 2001 nové sidlo Ba-
zovského galérie. Napriek tomu si myslim, Ze
mohlo byt aj iné rieSenie. Galérii mohli byt pone-
chané pdvodné priestory a piaristi mohli dostat

prostriedky na vybudovanie novej, modernej bu-
dovy, ktord by vyhovovala vSetkym poziadavkam,
ktoré vyuka kladie. Ale k dohode je treba vzdy su-
hlas a zaujem obidvoch stran. Aj ked to nebolo ni-
kde napisané, povazujem vystavu k storo¢nici na-
rodenia MiloSa A. Bazovského aj ako jubilejnu vy-
stavu k vyroCiu galérie.

Aj ked s Tren¢inom nebolo priamo spité Ba-
zovského tvorivé obdobie (poznam jeden jeho ob-
raz s motivom Trencianskeho hradu z konca
dvadsiatych rokov), poslednych Sest rokov svojho
Zivota stravil v Trencine, a tam nasiel aj svoj po-
sledny odpocinok. Po smrti maliarovej manzelky
Aninky Réztokay v roku 1973 ziskala Trencian-
ska galéria, uz vtedy nestica maliarove meno, vy-
Se tisicky olejov, gvasov, temper, pastelov a kresi-
eb, ktoré dalej podla ponuky a finanénych moz-
nosti dopliiala. Bazovsky sa narodil v Turanoch
(11. 1. 1899). Po zikladnej skole absolvoval ob-
chodni akadémiu v Dolnom Kubine a gymnazi-
um v Budapesti, maliarstvo Studoval spolu s Jan-
kom Alexym, Jiliusom Koreszkom a dalSimi
adeptami vytvarného umenia zo Slovenska na
Akadémii vytvarnych umeni v Prahe. Zacal v ro-
ku 1919 v pripravke J. Loukotu, pokracoval u V.
Bukovaca, potom M. Pirnera a neskor J. Obrov-
ského. Absolvoval pod vedenim M. Svabinského
v roku 1924. V Prahe ziskal vela nielen ¢o do vy-
tvarného vzdelania, ale aj po stranke vSestranného
rozhladu. Intenzivne Cerpal podnety tohto kultur-
neho a umeleckého centra. V jeho prvych pracach,
figurdlnych i krajinarskych sStadiach a kompozici-
ach z tohto obdobia sa prejavuji prvky vplyvov
A. Kalvodu, J. Preislera, ale najmid Ladislava
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Mednyanského. Ale je vidiet snahu o hladanie
vlastného maliarskeho rukopisu. Vychodiskom je
realistickd orientdcia v duchu postimpresionizmu
a expresionizmu. Vicsina z jeho tvorby tejto doby
sa viaze k umelcovmu rodisku a okoliu, kam po-
Cas Stadia prichddzal a kam sa po absolutoriu
z Prahy vratil. Koncom dvadsiatych rokov sa jed-
noznacne ¢rta zacielenie vytvarného programu M.
A. Bazovského na maliarske vyjadrenie témy Slo-
venska. Vysledky tohto obdobia mali vplyv nielen
na dal$i umelcov vyvin, ale podstatnym spdso-
bom zasiahli aj v rozvoji moderného slovenského
maliarstva. Bazovského priatelstvo s Jankom Ale-
xym a Zolom Palugyayom, ich spolupraca v spo-
lo¢nych tvorivych vystavnych a organizacnych
podujatiach neobycajne obohatili slovensky vy-
tvarny zivot. Aj ked' sa tato trojka v polovici trid-
siatych rokov rozpadla (tragicka smrt Palugyaya,
obrat Janka Alexyho k inym aktivitim), Bazovsky
vo svojej tvorbe ostal nadalej svojsky. Zostava
nadalej maliarom vidieku, slovenskej krajiny.
Marian Vesely v jednej Stidii o Bazovskom napi-
sal: ,kto mé rad slovenskd zem, rytmus jej vr-
chov, tajomnost jej dolin, kto so vztahom k minu-
Iym udelom cloveka tejto krajiny vnima hlbsie
vrstvy svojrazu Zivota a prostredia, spontanne pri-
Ine k dielu M. A. Bazovského.,, V obdobi vojny
sa maliar inSpiruje intimitou domova, viac kresli
ako maluje. Pocetné kresby sa viazu k figurdlnym
Stidiam manzelky a k zatiSiu. Okrem kresby ve-
nuje sa tempere a gvasu. Bazovsky bol majstrom
farby. V povojnovych rokoch po vystrabeni z dI-
hodobej choroby pokracuje v predchadzajice;j
tvorbe. Napriazniva situacia 50. rokov nasledkom

(4 9)

uplatiovania metddy socialistického realizmu
sposobila maliarovi mnoZstvo prikoria. V roku
1951 mu zabavili 78 obrazov pre nedoplatok dani
starSieho data a predali ich na drazbe. V roku 1952
ho vystahovali z jeho ateliéru. Dokonca jeden
z delozantov maliar O. O. (Skoda, Ze jeho pIné
meno nezverejiiuje katalég) na vytvarnickej ple-
narke v Bratislave vystupuje s rozsiahlym protiba-
zovskym referatom Ziadajicim postavit umelca
ako “nepriatela socialistického umenia mimo za-
kon,,. VSetky tieto prikoria sposobili, Ze jeho “Zi-
ariace slnko,,, ako sa vola i rovnomenny Zivoto-
pisny roméan o Bazovskom z pera DuSana Mikola-
ja, predcasne vyhaslo. Od roku 1957 az do smrti
(15. 12. 1968) uz viac ni¢ nemaloval. Aj ked
v Sestdesiatych rokoch sa mu dostalo zadostucine-
nia, titulov i sibornych vystav v Bratislave, v Pra-
he a inych mestéich, k tvorivej ¢innosti to nepo-
mohlo. Bazovského galéria v Trencine spolu so
Slovenskou narodnou galériou pripravili vystavu,
na ktorej je vystavenych viac nez 460 diel zo Str-
nastich slovenskych galérii, mizei a z velkého po-
Ctu sukromych zbierok. Vystava prebicha teraz
v Martine a od 1. jina bude celé leto do 19. sep-
tembra v Bratislave. Kto ma rad Bazovského tvor-
bu, mdZze si urobit cestu za jeho obrazmi, lebo ta-
ku kolekciu jeho tvorby v naSej generdcii iste uz
neuvidime. Svedkom vystavy zostdva krasny ka-
talog, ktory pripravili Danica Loviskova a Klara
Kubikova. Na kriedovom papieri, s kvalitnymi re-
produkciami a za neuveriteInych 280 slovenskych
kortn! Je to krasna vystava a katalég, ku ktorym
treba len zagratulovat.

VOJTECH CELKO
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(Pokracovani ze strany 1)
je dnes uz podruhé vdand, Zije v Ostravé
a uci na zvlastni Skole cikany, nebof ma
energie za deset Zenskych. Irka malem za-
stala na ocet, ale nastésti si vzala stryce Pro-
kopa Jedelského, bydleli pak v Dolni Lipo-
vé v malém domku z némeckého zaboru, po
Némcich tam zbyly jesté vycpani ptickové
pod sklem a ty typické némecké vylisované
kyticky pod sklem, vSak ten artikl znate. Na
stard kolena zatouZil stryc si polepsit pred
penzi a vSechno nechal byt, pfest¢hovali se
s tetou z Jesenikl do Ostravy, presné i do
Pfivozu, bydleli pak v délnické kolonii
hned vedle koksovny Vitézny tnor, kde to
cely den dyma4 a na hlavu padaji tuny popil-
ku, myslim, Ze se ve fabrice stryc sedfel,
rychle to s nim §lo z kopce - penze v Dolni
Lipové se uz nedockali ani on, ani teta Irka.
Muj otec se narodil nedaleko Ostravy
v Orlové. Dédecek z téhle vétve se jmeno-
val Isidor a babicka se svym jménem k né-
mu bdjecné ladila, protoze se jmenovala Al-
bina. Postupné, jak starla, vic a vic se tomu
jménu blizila, ale dédecek nikdy nemél nic
spole¢ného s darem egyptské bohyné slun-
ce Isidy. Babicka byla postupné vic a vic
bélejsi a doslova albinska, jakkoliv ke jmé-
nu pfisla ddbelskym rozmarem svych rodi-
¢t, ktefi si usmysleli v§em svym dcerdm
pritknout jméno na A, a pak se ukdzalo, Ze
osudu se v tom blaznivém napadu zalibilo
arozhodl se je vyzkousSet, jak daleko zajdou
v jeho naplnéni. A zasli daleko: narodilo se
jim Sest dcer a pro tu Sestou uz dosla vSech-
na ta obycejnd jména (AniCka, Tonicka,
Amalka, Alzbétka...) a zGstala Albina. S dé-
deckem Isidorem vane nicméné do mého
Zivotab&hu trochu jiny vitr nez s dédeckem
Ottou, za nimzZ se rysuji rozmarné postavy
rakouskych vojacka se Stitkem FJ I na ¢epi-
ci, bfichati sokolové, sbirky broukil, motyli
a kament, piksla pietné schovavanych min-
ci, velika krabice plna nadherné kolorova-
nych rakouskych pohlednic. S nim sem
vstupuje divoky obraz orlovské stavky, dla-
Zebni kostky nebo kameny vrhané na poli-
cisty, srazky s policii a historka o babicce,
ktera nahlizi do tvare mrtvych, s obavami,
Ze objevi i dédeCkovu tvar, a dédecek se
vraci aZ pozdé v noci s kabdtem rozpara-
nym cetnickym bajonetem. A bude na né&j
jak nélezi pySny a nechd si ho na pamatku.
JenomZe zatimco dédecka Ottu jsem znal
a byval s nim den co den, dédecka Isidora
jsem vidaval jen obcas, kdyZ jsme jeli do
Orlové na navstévu, a navstéva vzdy probi-
hala dost obradné, protoze dédecek malo-
kdy vychazel ze své jizby, mél rakovinu hr-
tanu myslim a voperovali mu sklenénou
trubici do hrdla. Mluvil pak s obtiZzemi
a s obtizemi se mu dalo rozumét, vzdycky
kdyzZ jsme pfijeli, babicka mé dovedla k dé-
deckovi na jakousi audienci a setrvali jsme
par minut v srde¢ném rozhovoru, jak fikaji
noviny, ale moc jsem mu nikdy nerozumél:
Slonsky dialekt a sklenéna trubice v krku!
Dédecek pro mé zustal tajemstvim dodnes,
1 v stafi byl osvétlen pfizra¢nou aureolou ja-
kéhosi tajeného milostného dobrodruzstvi
bthvi s kym a kde. Po smrti babicky Albin-
ky (jejiz reflexe se obraZi v posledni povid-
ce Néznych drapki) jsem ho uZ nevidél, do-
mek prepustil (nebo byl vystvan?) nevlastni
dceti, kterd se jmenuje Justina a ted je ne-
moci zménéna k nepoznani, snad i vevnitf,
nejen vnéj$né: odjakZiva srde¢na pani, kte-
rd by se rozdala, najednou vystupuje po ba-
bic¢iné smrti v rodinnych piibézich s drav-
¢imi rysy postav Raisovych vyménkéar-
skych historii. A dédecek Isidor podivnymi
cestami doputuje do domova dichodct

kdesi na Ostravé, a kdyz umfe, skoro
vSechny jeho véci beze stopy zmizi kdesi
v orlovském piibuzenstvu, jako by nikdy
nebyly. Kromé nevlastni sestry Justiny
a myslim i nevlastniho bratra Urbanka mél
otec jesté jednoho bratra, star§iho, jmenoval
se Bronislav, doba ho vynesla na misto dél-
nického feditele naftovych dolt v Hodoniné
a dnes nedaleko Hodonina bydli ve svém
domku, kde zfidil (jako kdysi dédecek Isi-
dor) jakousi improvizovanou hospodu, coz
neni prili§ direktorské, ale jak se zd4, cizi
natér opryskava a pod nim se objevuje pra-
va podstata.
NeZ dopijem a plijdem.

AUTORI V POVIJANU

Stalo se jednou - a bylo mi myslim pat-
nact, coz mé omlouva, Ze jsem napsal epo-
pej, bylo to velice dlouhé, rymovalo se to
a bylo to o vS§em mozném, Skoda Ze se text
nedochoval, hned bych se pochlubil, ale to-
lik vim, Ze to bylo o Fidélu Castrovi a o Lu-
mumbovi a jmenovalo se to néjak jako Svét
chee 7it v miru, pfesné uz nevim, to na mné
ani nemuzZete chtit. A cely ten velezpév ra-
dostného optimismu a pocifované patnacti-
leté zodpovédnosti za tento nas svét (,,a na
Karlové mosté€ zat'val lev / a Bruncvik zvedl
me¢ a délnik kladivo™) jsem poslal do Sou-
téZe tvofivosti mladeZe a bezpochyby jsem
dostal jakousi cenu, protoZe jsem se jedno-
ho dne octl v Domé kultury. Na zvl4stni po-
zvéani jako zakladajici ¢len Kruhu mladych
autord. Pfesné datum oné pamatné udélosti
uz nezrekonstruuju, odhaduji to nékdy na
pocatek roku 1961. Dim kultury je ona bila
vystavni budova hned vedle hibitova na sil-
nici vedouci ze stfedu Ostravy do Marian-
skych Hor, bylo tam na jedné hromadé Di-
vadlo Petra Bezruce, kino, knihovna, jakési
koncertni a spolecenské mistnosti a spousta
kancelafi. Pfed Domem kultury ve fontance,
kde jen zfidka tryskala voda, tancili dva roz-
verni kamenni nahacci a tradovalo se, nebot
lid u nas je rozverny a razovity, Ze jednou
pfes noc kdosi ozdobil kamenné piirozeni
toho rozverného jinocha prezervativem. Ale
mné bylo patnact a co ja védél o prezervati-
vech, nicméné kdyZ jsem se srdcem roze-
chvélym stoupal po schodech vzhtiru k pfi-
slusné kanceléfi, nejen Kruh mladych auto-
14, ale cela kultura mi leZela u nohou. Nebyl
jsem sam, nicméné: V kruzich Kruhu se po-
hybovala Lydie Romanskéd (ptitelé, vam
moznd nebude to jméno nezndmé, dodnes je
pecena varena v ostravskych literarnich kru-
zich a pred casem ji vySla dlouha basen
o Ostravé, bezpochyby to Honza nékde jiz-
live kritizoval) a v ¢asech naSich ranych set-
kani se kolem ni pfed mymi nechapajicimi
patnéactiletymi zraky odehravalo jakési dra-
ma, vZdycky nez schiizka skoncila, vyzve-
daval si ji u nds jisty podstatné star§i muz
a pokazdé spolu odchazeli. Nic o tom bliZsi-
ho nevim, pamatuji se jen tolik, Ze jsem to-
mu panovi jednou asi trochu zkomplikoval
zivot, kdyZ jsem ho potkal na ulici po boku
manzelky tlacici kocarek, pozdravil jsem ho
a bezelstné se ho zeptal, jak se ma Lydie.
Nevim vlastné, jak se Lydie tenkrat méla,
sedéla mezi ndmi pfisnd a védouci, védéla
0 zivoté vic neZ ja se svou celosvétovou
epopeji, ale byla decentni a myslela si své,
nebyvala v diskuzich agresivni. Pozdé&ji se
v Kruhu mladych autord objevil jisty Ivan
Bilek, ktery tvrdil, Ze je nevlastnim synem
jakéhosi rumunského Slechtice, a podepiso-
val se ze zasady Ivan Barbu Bilek, nevim,
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co s nim bylo pak, ale tehdy psaval dost mi-
zerné sci-fi. Pak tam byl muz, jenZ se jme-
noval Vasut nebo tak né&jak, zasel parkrat,
pak prestal dochazet. Tu a tam se objevoval
mezi nami také V. Kocourek, bratr jisté Ko-
courkové, ktera nas méla v rezortu, pak ode-
§la do Prahy myslim na UV CSM a pak
myslim kamsi do televize, kde bezpochyby
po letech 1968-1969 nevzala dobry konec -
jestli si ji ovSem nepletu s nékym jinym. Ale
predevsim za pozornost stoji jméno vam sa-
moziejmé dobie zndmé: Josef Frais. Jeho
,-antré si dnes uz presné nevybavuji, mam
pocit, Ze pfiSel néco brzy po mné, ale /je/
fakt, Ze s nim pfiSel svézi vitr. Josef byl ten-
krét pravy a nefalSovany hornicky uceii a uz
proto zapusobil jako zjeveni, psaval verse
jako Nezval a jako Nezval zelenym inkous-
tem, pokojné a bez zavdhani a témét bez
Skrtu zaplioval stranky, za vecer napsal
klidné€ stovku rymovanych alexandrint a na
kazdou schizku donasel stohy svych versu,
pokazdé zbrusu nové.

Nasi alfou a omegou byl Mirek Stonis,
ten také vymyslel nazev prvnich vefejnych
vystoupeni: Autofi v povijanu, vyslapal né-
jaké stezicky k Bezrucaktim, Martinec a Ni-
na Diviskova nam pak cetli verse. O Bezru-
¢acich se uz tenkrat hodné mluvilo, zacala
taky éra jejich kabaretu Stafle, v&hlas sou-
boru pfitahl z Prahy jesté vehlasnéjsiho kri-
tika Sergeje Machonina, ktery pak napsal
o Divadle Petra Bezruce rozsahlou repor-
taz, kde dosla fec i na nasi sekci. Kdyby se
vam nékdy dostaly do rukou ty prastaré Li-
terarky s tou prastarou reportazi, vézte, ze
véticka ,,tu priSel za herci Divadla Petra
Bezru¢e mlady béasnik v rozhalence® je
o mné! Nikam jsem sice nechodil, jenom
v té rozhalence jsem chodil vytrvale, rozha-
lenky jsem mél dvé, obé velice bésnické,
jedna byla Cervend, jakoby manSestrova
s ¢ernym limcem a druhd zelend s cernym
limcem - a v té Cervené jsem dokonce
v Praze imatrikuloval, ale musim pfiznat, Ze
uzZ mi to bylo divné, nevyjimal jsem se v ni
mezi témi saky nejlépe.

Pravda, tenkrat jsem uZ nepsal poemy
o celém svété, ale psal jsem stejné jako zjed-
nany totdlné opojen predstavou vlastniho
basnictvi. OvSem tenkrat byla takova doba,
kdy se ¢ekalo, az vyjde nové Cislo Plamene,
kdy se ¢ekalo na nové knihy ve ctvrtek, hl-
tala se VenusSe z Mélu i Hanzlikova Lampa,
Cetla se Stroblov4 a viibec. Na dvanéctiletce
Pavel Cernoch organizoval recitatni veder
ve stylu Laterny magiky, vystupoval jsem
tenkrat s Hani¢kou Zagorovou, kterd chodi-
la o tfidu niZ a ja ji tajn¢ miloval, aniZ jsem
se ji to odvazil dat néjak najevo, v rolich pfi-
mo groteskné bolestnych - ja jako MILY
a ona jako MILA s jakymisi basnémi Stan-
dy Sohra a Vénceslava Jufiny, prosté os-
travskych velikdn(, jimiZ jsem stdle vic
opovrhoval, tim spiSe, Ze mi uz kdesi cosi
vytiskli a ja se nadouval pychou stale vice.
V Nové Svobodé /mi/ vysla basnicka o di-
vence a kanonech (pamatuji si z ni, Ze di-
venka, byt ,,nevédéla“, co jsou za¢ ta mon-
stra, ,,obchdzela déla“ ,sSirokym oblou-
kem*®), pak v Ostravském zpravodaji basen
Svarec a v jakémsi sborniku - myslim M4; -
basen Lev za mfizemi. Uz z nazvu vidite,
pratelé, ze to byly véci velice silné. 1 pro
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opovrhovaného Jufinu byly silné aZ prilis,
povézlivé kroutil hlavou nad versi ,,A na za-
padé zistalo trochu krve* a fikal mi nabada-
vé, Ze krev ma prece jen jiné vlastnosti, nez
byt cervend, a daval mi Cist jakési basnicky
a ptal se, jak se mi libi, ja je precetl a fikal,
Ze se mi nelibi nic, Ze je to néjaky epigon
Ivana DiviSe, a Jufina se na mne zadival, po-
kyval hlavou a fekl: je to Vladimir Holan.
A byl to Vladimir Holan a zanedlouho
v Cerveném kvétu vysel, ale nami to neo-
tfaslo, nami ne, my si uz byli jisti svou ces-
tou, byli jsme mladi a namysleni a ani
moudry a rozumny, ovSem taktéz pfili§ las-
kavy Mirek Stoni§ nas nemohl zastavit.

A tak se stalo, Ze jsme se prestali citit na
povijan. SbliZili jsme se tehdy aZ neobvykle
s Josefem Fraisem (o ném pak blize pozdé-
ji) a jednoho dne jsme premluvili Mirka Sto-
niSe, abychom zalozili ismuismus. To slovo
prinesl do naseho spolku Mirek jesté ze
svych studentskych let, schazeli se pod tim
jménem kdysi s néjakymi pfateli z FAMU
(byl tam myslim také Petr Kudela, jenZ po-
zd€ji znic¢ehonic napsal pozoruhodny ro-
man, ktery vySel a zapadl celkem bez ode-
zvy nékdy v pili sedmdesatych let), z1ézali
machovské hrady a horovali pro novoro-
mantismus. To slovo ismuismus se ndm vel-
mi libilo, novoromantismus nam nefikal nic.

Pocitdm, Ze nékdy v roce 1962 jsme za-
cali hovofit o programu a tehdy také vznik-
ly navrhy manifesti. Na definitivnim jsme
se nedohodli, moji i Josefovu verzi Mirek
odmitl, Ze je naivni a prili§ svazujici. Nic-
méné mam tu svou verzi pred sebou, je po-
litd Cervenym vinem, jehoZ skvrny postup-
né vybledaji. Slatanina je to bohapusta -
vzZdyt kolik mi tenkrat bylo a jaké jsem mél
predstavy o literatufe! Zacinalo to mocné:
»Svétem kraci strasidlo. StraSidlo tnavy
z poezie a z uméni vibec.“ Proti oficidlni-
mu a serioznimu uméni hodlal ismuismus
nabidnout poezii, se kterou by byla sranda.
,Poezie nesmi zustat v sdlech s plySovymi
zaveésy a v knihach. Poezie se nesmi ¢tena-
f1 nabizet, musi se mu vnucovat... Verse se
musi recitovat v tramvajich a na ulicich...*
(Literarné ztvarnil jedno takové nase spo-
le¢né tazeni s poezii do ulic Josef Frais ve
svych Muzich z podzemniho kontinentu
v oddile Nikdy nerecitujte basné, kracejice
sttedem vozovky a Bezplatné pouceni pro
ty, ktefi by chtéli recitovat basné€ na ulici.)
Dale se tam pravilo, Ze ,,Ismuismus chce
snizit poezii k anekdoté a povysit anekdotu
na poezii... Ismuismus je presvédcen, ze
poezie, kterd zaptsobi, Ze se usméje clovek,
ktery byl dva dny smutny, méa vétsi spole-
¢enskou ucinnost nez ,Poezie* opakujici po
sté prvé novou ,MySslenku®, Ze se toc¢i kola
téZni véze a Ze je to dobre.

Jakkoliv jsme se na manifestu nedohod-
li, demonstrativni ukazkou ismuismu se sta-
ly StoniSovy Povidky pod polstar, knizka,
kterou jsme milovali jako jejich autora
a ucitele - Mirka. KniZka ovSem vznikala
pred nasi fixni ideou o vytvoreni superno-
vého ostravského literarniho sméru, ale
dobfe se ndm hodila za prapor i Stit. Pokud
tu kniZku neznate (mam ji v knihovné a je
fadné ohmatand), je to soubor fantasknich
lyrickych povidek, jakysi denik, ktery
vSechno, co se stalo v redlu, prevadi podle
smluveného klice do snového vypravéni,
v némz je mozné vSe. Znali jsme tu knizku
samoziejme z rukopisu a zboziovali jsme ji
laskou nekritickou. Ostatné dosud je to znat
- a StoniSovo zavérecné ,,moji stolovnici,
miska pifbéht je prazdna a trvd jenom las-
ka a véci, které maji barvu Zivota...“ upo-
mind Fraisovo tvodni z jeho prvotiny vyslé
o Ctrnact let pozdéji: ,Ctenati, priteli, strop
naSich dn@i vymalovan je Cerstvou krvi,
z niz se posud kouii...

Popravdé byl strop naSich tehdejSich
dnli vymalovdn $minkou povytce literarni,
ale my to nevédéli, bylo nam pod tou bar-
vickou dobfe. A tak jsem se dostal od poe-
my Svét chee Zit v miru (nebo jak to bylo)
k poemé Kantdta pro fialky a ke sbirce ver-
$u uz povytce ismuistickych, ktera se také
ismuisticky jmenovala Nehodny kos. Pfiro-
zené jsem ji hned poslal do nakladatelstvi
Mlada fronta, odkud mi ji po Case vratili
s vlidnymi slovy, Ze jsem je pot&sil. O dnes-
ka je dobfe chapu, ale tenkrat jsem se citil
zneuznanym géniem.
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Pro nazornost sbirka zacinala trojim
mottem. UMENI MA CINITI CLOVEKA
STASTNYM Michelangelo Buonarotti
A PROTO Bediich Viclavek JA DAM
VAM BASNE VESELE JAK CHRASTIT-
KA Vladimir Majakovskij. Byla to tedy
poezie se v§im vSudy optimistické (,,Vézte,
Ze davy slov prebihaji / od vzoru kost / ke
vzoru piseni), daly se tu najit objevné kon-
frontace nonkonformni pfimky a malomés-
tackého jelita (,,Je-1i tu / jelito / jelitu / je li-
to / pfimky a / Mastné slzy roni na ni / ne-
bot: jelito mé4 dokonce dva konce / a / ta
uboha pfimka a / je bez konce*). A zlatym
hifebem byla basent zvana Klozet. Slavila
velké dspéchy na naSich verejnych vystou-
penich, protoZze my jsme mivali i vefejna
vystoupeni, ale o tom, pfatelé, az potom.
Pro dnesek uz toho bylo dost. Leda bych
uzaviel jednou kompletni ukdzkou:

nebude prekazkou, aby hned pfiSti tyden
neuvefejnil v Zemédélskych novindch za-
sadni stat nazvanou Pry¢ s ismuismem nebo
Pro¢ s ismuismem). Prosté nezbylo nez jiti
tak fikajic V NAROD. To chozeni v narod
se nakonec neobeslo bez forem tak trochu
happeningovych, ale o happeningu se zaca-
lo hovorit pozdéji, kdy uz bylo po ismuis-
mu veta, kdy mu uz ddvno odzvonily hrany.
K formdm poklidnéjsim, kterych se proto
Ucastnil 1 seridznéjsi Mirek Stoni§, patfily
i recitani vecery. Ty mély ovSem svou
dlouhou tradici - péstovali jsme je s chuti
od dob Autorll v povijanu. O jednom tako-
vém zirodecném veceru poezie mam do-
klad: starické Ostravské noviny z 31. biez-
na 1963, kde se na strané¢ druhé objevuje
Clanek S poezii za Ctenafem. Tim Ctenafem
se rozumi v ¢lanku mladi ZelezniCarsti ucni
z Pfivozu, do kterych jsme tenkrat nelitost-

MYM CTENARUM

Koupim si triko

a v triku

procestuji Afriku

A aktivné a navzdycky

naucim se africky

Nahoru vylezu a z ¢ela hory

Ivy budu chytat na své metafory
Prvniho zpenézim

Druhého prodam

A za vytézek poridim si harém
A tretiho?

Tietiho vdm dam darem

A toho kdo chce abych v basnich friukal
do harému si najmu za eunucha.

Jak se ¢asy méni. Dnes bych si koupil
spise teretricko, misto africky jsem se na-
ucil po estonsky. Ale Blahynka by z nés
stejné mohl mit radost - takova nedocenéna
ohniska zdravého pozemstanstvi uprostied
krize Sedesatych let! Nam, hoS$i, ndm se
myslim vyhnula.

ISMUISMU
VZESTUP A PAD

Préatelé a spolustolovnici, opakovani
jest matkou moudrosti a rodnou cestou obl-
bovéni, toZ si pfipomenme, co jsme se uz
naucili, o ¢em uz byla fec, co uz dobfe zna-
me. ToZ kdysi na sklonku 1éta Pan¢ 1962
vznikl v Ostravé, potazmo hlavnim mésté
Severomoravského kraje (pficemz Morava-
né jsou ti, co zady opfeni o letohradek
Hvézda bojovali na Bilé hote do posledniho
muZe, coZ uznavaji vSichni, kromé Petra
Corneje, jemu? je bitva na Bilé hote bezvy-
znamnou Sarvétkou, a sever, déti moje, je
protéjsek jihu, kde je led a snih a zbélalé
a zkiehlé kistky Amundsenovy), zcela pu-
vodni a bezpecné neznamy literarni smér
zvany ismuismus. Jeho militantni program
vnucovani poezie Ctenafi vedl, jak jiZ jsme
si povidali, vid zédku Lukesi, ktery uz zase
melancholicky ziras pred sebe se zatrpklym
usméskem nonvaléra a myslis si své (ale to
ti povidam, Lukes, PUKNES!), k jistym
analogiim k programu starych ruskych na-
rodnikil (coz ovSem nikterak nejsou lidovci,
jak se mylné domnivas, zaku Kovatiku, nic-
méné pisi ti hvézdicku, jelikoz se soustavic-
né hlasis a tudiZ jevi§ zdjem, ne jako ten
Novotny, ktery si zase pod lavici néco Cte,
co nesouvisi s latkou, coZ mu ovSem nijak
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né /busili/ poezii! Autor ¢lanecku (a byl to
pan Maldk, zndmy kreslif a karikaturista,
jehoz pani pracovala v Méstské lidové kni-
hovné v Ostravé-Piivozu), piSe: Budouct
Zeleznicdri je vyslechli se zdjmem i s pFipo-
minkami. Otdzky, které mladi literdti dostd-
vali a ke kterym se vyjadrovali, svédct
o tom, Ze poezie neni pro mldde? , pohrbe-
nou zdleZitosti*. Nejlépe byly prijaty povid-
ky Miroslava StoniSe. Lyrickd poezie Lydie
Romanské (Cemu se zase hihnas, zaku Lu-
kesi) si dovedla vyprovokovat posluchace
dimir Macura prednesl celou Skdlu osobi-
tych versii (no samoziejmé, Novotny uz
nam zase nedava pozor). V nékterych bds-
nich by snad potreboval vice vilastni kritiky.
Mimochodem jedna z téch nékterych basni
byla pak otiSt€na na strané 3, neodoldam,
abych ji se zalykavym fanfarénstvim celou
neocitoval. To sentimentem, chlapci, Ze uz
basnikem nebudu, ale tenkrat, tam na Os-
travé (,,tam na Slezské!*) mi bylo ptédno tro-
chu téch sladkych iluzi.

ZMIZELY SEN

Zasni
basni
basnik
se zasnil

A kde je sen?
(Basnik byl probuzen.
Po ruce mu lezla houSENKka.)

No, synci, nima to ismuistické? Nima to
sylne? Nécitité v tym zdrave basnicke stre-
vo? Darmo ja, chachaii a péruni prazsti, né-
chodil kolem rakve s Bezrucem, kdyzZ ju
u nas na Ostravé vystavovali!

U Zeleznicart, tam jsme jesté byli s Ly-
dii Romanskou, ale dal uZ ni, pak uz se na-
Se cesty zprudka rozesly. UZ Cist€ ismuis-
ticky vecer se konal na na$i §kole na Sme-
ralové ulici a byl pamatny tim, Ze v jeho
zavéru povstal basnik Josef Frais v bilé ny-
lonové kosuli, kterou mél celou husté po-
psanou dvojverSimi a CtyrverSimi ryze is-
muistickymi a pfed rozradostnénym publi-
kem a tumpachovou pani ucitelkou CeStiny
tu kosili celou roztrhal na drobné basnic¢ky
a rozdal pritomnym divenkdm (ach kdovi,
tfeba i HaniCka Zagorovd ma jednu doma
schovanou, rozhodné ji bude mit Ivana - to-
tiZ nynéjsi pani Fraisova). Jesté si z tohoto
vecera Ci spiSe odpoledne pamatuji, Ze ma-
lit Eda Ovcacek, zaryty abstrakcionista,
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ktery trpé€livé doma vytvarel své grafiky
leptaje do desky strohé a pfisné litery, na-
lepuje na ni Gtrzky hrubych latek a sifovin
a vrstvicky pisku a strusek, nebo maloval
své oleje na vSelijak prorvana a pozasivani
platna polepovanad vytvarovanymi plocha-
mi novin - vylu¢né Literarek, tedy Ze Eda
Ovcacek v diskuzi napadl nase umélecké
vyznani jako recidivu poetismu, coZ nikam
nevede. Ale ndm (alespoii ndm dvéma
s Fraisem, nebot byly chvile, kdy se zddlo,
Ze se za nas Mirek Stoni$, kterého jsme is-
muisticky psavali jako 100nis, lehce stydi)
bylo vSechno jedno, recidiva poetismu nés
nijak neurdZela, nebot jsme si recitovali
Nezvalovo ,,bélasek vét / béla se kvét* stej-
né okouzlené jako opusy své (my fikavali:
,»své opy*). Do ismuistického vzepéti sil
vstoupila zcela neismuisticky také maturi-
ta, ale pak zase prvni rok na vysoké skole
v Praze, kdy jsem je$t€ do Ostravy dojizd€l
a koreny zlstaly neprervany, bylo lze po-
kraCovat a také jsme pokracovali. Velkou
konskou holen, kterou mi z recese darovali
spoluzaci a spoluzacky k narozenindm 7.
listopadu, jsem ucinil ismuistickym mas-
kotem a s drzosti vpravdé ismuistickou
jsme s Fraisem obrdZeli rizné stiedni Sko-
ly, nechali se uvést do feditelny, oznamili
jsme, Ze jsme clenové Klubu mladych
umélcl a Ze mame vazny umysl vnést do
jejich Skoly trochu poezie. A tehdy, pféte-
1é, byla uz takova doba, Ze nas nenechali
vyvést Skolnikem ani na nds nezavolali
StB, byla to ostatné doba, o nizZ Novotny fi-
kaval (ale ty ne, Vladimire, ty ne), Ze v na-
§i zemi je mozné i nemozné, a ono vskutku
bylo, feditelé se na nds vlidné usmivali
a minimalné na tfech $kolach nechali svo-
lat star$i ro¢niky masové do télocvicny
a pak jsme se dostavili my, celi v bilém, no
ne, trochu kecam, celi v bilém ne, ale ja ve
své Cervené kosili manSestrové s mansSest-
rovymi ¢ernymi rukdvy, Mirek Stoni§ di-
stojnéji s plnovousem, v saku a vesté a Fra-
is ve svetru, pan feditel nas posadil za stil
a vlidné uvedl (aniZ jsme mu museli ukazat
néjaké lejstro s potvrzenim, Ze jsme ismu-
isté stdtem uznani a fddné ockovani), my
jsme postavili pred sebe kazdy velkou lit-
rovku mléka (tenkrat jeSté nebyvalo mléko
v pytlicich, jak je zname dnes, Ze) a vpro-
stfed stolu trcela ke stropu télocvicny veli-
k4 korska holeti - vlastné ani vim nevim
pro¢. A v takto vytvorené atmosféfe jsme
pak predcitali ,,své opy“, ja tfeba baseni
o klozetu, Frais kuptikladu své ctyrversi
o Napoleonovi (kde se rymovalo Napoleon
- Na pole on), Stoni§ néjakou rozmarnou
povidku z Povidek pod polstar, a pak jsme
ala Majakovskij odpovidali na dotazy psa-
né z publika (PROC MATE TU KOST?
MATE RADI JIRASKA? apod.).

Jaj to byla doba. To byly slavné doby is-
muistické - jenomZe ve mné beztak uz byla
skulinka prasklinka, ja uz byl jednou nohou
v Praze, ja uz do Ostravy tak ¢i onak jenom
dojizdél a v Praze, to byla jind. V Praze ja
nebyl basnikem, tam byli bésnici jini i jiné
basné psali, nezajimal je klozet ani sny zmi-
zelé a nalezené v housenkach, ani lov 1va
v Africe, ani svar jelit a pifimek. Jednou
jsem ztrémované, kdysi zkraje svého poby-
tu v Praze bezpochyby navstivil basnika
Ivana DiviSe (toho, kterého jsem si jednou
v redakci Cerveného kvétu spletl s Hola-
nem), vyslapl jsem ty redakéni schody az
do jeho kancelare a v ruce jsem sviral dopis,
ktery mi pred rokem poslal (kdyZ jsem obe-
slal Mladou frontu svou poemou Kantata
pro fialky); ten dopis byl mily a posilujici,
nicméné odmitavy, coZ mi v mém zalyka-
vém fanfarénstvi (nonono, zdku Novotny,
co to tam zase mate?) tenkrat ovSem ne a ne
dojit:

... urcité si Vds zapisuji na rok 1965 ja-
ko vdzného adepta titulu do Mladych cest,
tj. jste v zdsobniku. Co se stane? Do té do-
by budete psdt a v ¢as moZného vyjiti vast
prvotiny vam bude 19 let. Skdcel ji vydal
v 33, Holub v 35 letech. U vds se to, rozumi
se, uskutecni mnohem driv. U vds nejde
0 poezii, o bdsnéni, to umite, u vds jde
o tvorbu do budoucna, a to uZ je jind. To je
jind, chdpete? Poslete mi sbirku za rok,
zrejmé bude vypadat jinak a vds myslitelsky
fond, ktery - a to je prdavé neuvéritelné - bi-
Jje do oci (zapsal jste si to, Zaku Novotny, do
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seSitu fadné?) - se prohloubi, zesyntetizuje,
zhutni - a ovSem i ztvdrni. MiiZe se ovsem
pokazit, to je jisté, nejspise tehdy, sklouzne-
te-li do kominu sebejistoty. Bohuzel neni
Ostrava hned vedle VrSovic a naSe osobni
setkdani neni asi tak snadné. Stdl bych
oné.."

JenomZe Ivan Divi§ nahofe ve své kan-
celafi me pfirozené v zadném zasobniku ne-
mél, pozoroval mé dost zmatené a s jistou
trapnou melancholii listoval v rukopisu,
ktery mu uZ po druhé, jen s drobnymi Upra-
vami, doputoval do rukou a urcité si uz vi-
bec nepamatoval, Ze by uZz kdysi pfedtim
cosi podobného cetl. M€l naspéch a nevy-
padal obradovén, Ze se mu ostravsky autor
presidlil zatim do Klanovic a tedy k VrSo-
vicim podstatné blize (vidim, Ze Kovafik
ozil, staci, ze sly$i to slivko VrSovice,
a hned nam zbystii!). Hovofil o tom, Ze edi-
ce Mladé cesty je obsazena uz hodné do-
predu, a hovoril o basniku Peterkovi, jenz je
velmi, velmi talentovany. Zdalo se mi, Ze li-
stuje tou pozemstanskou Kantétou pro fial-
ky az skoro Stitivé. A ptal se, zdali Peterku
znam. Znam? No vid¢l jsem ho, vid€l, cho-
dil po fakulté s bujnou ¢ernou Cupiinou se-
pjatou sporadané ¢ernymi damskymi spon-
kami a zahfmival elementarné strohymi
priupovidkami s existencidlnim podtextem
na svazickych schizich, na studentské vé-
decké konferenci vystoupil s prednaskou,
z niz jsem nerozumél slova a propadl jsem
na dlouha 1éta do t€zkych depresi.

Sestupoval jsem s Ivanem DiviSem do-
It po schodech, pfed budovou nakladatel-
stvi Mlada fronta jsme si potfasli rukou a od
téch dob jsem ho nespatfil a uz ho, jak to
tak vypadd, sotvakdy spatfim. DrZel jsem
toze ismuisticky komin sebejistoty skytal
potad jesté jakous takous podporu, zacal
jsem v té chvili dost intenzivné chapat, Ze si
s poezii nerozumime zdaleka tak dobfe, jak
jsem véfil a doufal. O to s vétsim zdjmem
jsem pak na chodbach fakultnich vzhlizel
k monstréznimu zjevu Josefa Peterky, snad
i ty ¢erné sponky jsem mu zavidél (mé cer-
vend i zelena kosile uz byly bezpecné zalo-
Zeny do skiiné, hned po imatrikulaci jsem
se jich ziekl), kdyz tak kracel prostorami
vysokého uceni, nepochopitelny a genidlni.
Prvni ismuisticky kongres v Praze byl vlast-
né uz teckou za vSim. Nutné muselo jit
o kongres posledni. Ale obavam se, Ze ndm
zvoni, mili Zaci, honem otevfit okna a vy-
vétrat ten zatuchly vzdousek let Sedesatych
a vSichni z uceben a pékné chodime do ko-
lecka, nevrazime do spoluzacek. Pro tebe,
ty proutniku Novotny, to ovSem plati neji-
nak.

Tyto tfi chronologicky na sebe nava-
zujici texty z podzimu 1984 jsou soucasti
tzv. kolektivnich paméti piredétyricatnic-
kych, jejichz nazev se posléze ustalil na
podobé Dopijem a pudem (DaP) a jez by-
ly dilem stolni spolec¢nosti, pravidelné se
schazejici v prvni poloviné osmdesatych
let o ¢tvrtecnich podvecerech v konstant-
nim slozeni Petr Cornej, Petr Kovarik,
Jan Lukes, Vladimir Macura a Vladimir
Novotny. Vyjimecné zavitaly i damy:
Alexandra Berkova, Hana Hartigova,
Alzbéta Serberova, o znamych panskych
navstévnicich ani nemluvé. Po prvnich
sedmi pokracovanich se jejich psani Zel
prerusilo (cherchez les femmes!) a zla-
tym vékem obnovenych, le¢ stejnojmen-
nych paméti se stalo az plodné vudobi
1992-1994. Tehdy jiz P. Corneje a J. Lu-
keSe mezi memoaristy zastoupili Jasna
Hlouskova a Pavel Janousek a tehdy také
vznikl nékolikasetstrankovy rukopis ko-
lektivnich genera¢nich memoaru se spo-
leénymi tematickymi okruhy atp. Spora-
dické ukazky ze vzpominkového cyklu
Dopijem a pudem se poprvé objevily
v zaniklych Inicialach, pak v Listopadu
(sbornicich absolventi FF UK) a dvakrat
i v Tvaru. Zde v roce 1995 uverejnil Vla-
dimir Macura ve svém autorském cisle
davny vstupni prispévek do paméti pod
nazvem Koreny (napsany rovnéZ roku
1984); predkladané texty predstavuji je-
ho primé pokracovani.

(vin)



Mily Vladimire,

jsou okamziky, kdy clovék jen té€zko
vyjadiuje to, co citi. Dovol mi tedy, abych
v této tézké chvili zvolil velmi osobni ton.

Vim, mél bych o Tobé hovorit jako
o vyznamném literarnim védci, ktery - mi-
mo jiné - zna¢né zménil nas pohled na ces-
kou literaturu, kulturu a spole¢nost 19. sto-
leti a zejména na obdobi narodniho obroze-
ni. M¢l bych vyjmenovavat vsechny Tvé
zasluhy v roli feditele naseho dstavu, mél
bych o Tobé mluvit jako o vyznamném ces-
kém spisovateli a drziteli Statni ceny za li-
teraturu, mél bych zdiraznit Tvou ¢innost
prekladatelskou a Tvij podil na propagaci
milovaného Estonska. Mél bych pripome-
nout Tvé knihy a vSe, co tady po Tobé zl-
stava. To vSechno bych mél. Presto bych
vSak rad nyni o Tobé hovofil predevsim ja-
ko o dobrém ¢lovéku, o mimoradném prite-
li a kamaradovi.

KdyZ jsem bezmala pred dvaceti roky
prisel do Ustavu pro Eeskou a svétovou lite-
raturu a stal se ¢lenem oddé€leni teorie, ne-
tusil jsem, jaké Stésti mne potkalo. Seslo se
nas tam tehdy sedm ¢i osm, které spojovala
chut navzdory ¢asu a prostoru néco pocti-
vého délat. Kazdy z néas byl zcela jiny,
a presto jsme nalezli spolec¢nou fec a vytvo-
fili fungujici tym. Snad se pfili§ nezmylim,
budu-li tvrdit, Ze to bylo déano také a prede-
v§im Tvou zasluhou. Bylo to v dobé, kdy
Tvé knihy byly jesté v rukopise nebo ceka-
ly na napsani, a prece uZ tehdy jsi mél me-
zi ndmi nemalou a pfirozenou autoritu
a projevoval jsi nesporny talent - a to neje-
nom talent k samotné literarnévédné praci
a literarni tvorbé, ale predevsim talent sdru-
Zovat a spojovat lidi, formulovat cile a tiko-
ly i inspirovat vlastnim nadSenim a pracovi-
tosti. Bylo v tobé cosi donkichotského, co
nas strhavalo tfeba i k tak blaznivym pro-
jektim, jakym se zpocatku zdal Slovnik
svétovych literdrnich dél nebo Priivodce po
- tehdy zcela tabuizované - svétové literarni
teorii.

Bylo mi dopfano stat se Tvym pfitelem,
velmi blizkym pfitelem, a pozdéji, v dobé,
kdy se ti po pravu dostalo vedouciho posta-
veni v naSem ustavu, i nejbliz§im spolupra-
covnikem. Spolu jsme rozjeli fadu projektd,
z nichz ten posledni, Dé&jiny ¢eské povilec-
né literatury, jsi, bohuzel, opustil jiz v jeho
prvni tfeting.

Vétsinu Tvych praci jsem Cetl diive, nez
vysly, mnohé jsem vSak poznal jeSté pred
tim, neZ jsi je vlbec napsal, tedy
béhem dlouhych nezavaznych rozhovort,
které jsme spolu vedli v okamzicich, kdy jsi

a . ’
Viadimirem
Macurou
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V. Macura (vpravo) a P. Janousek na jedné z Cetnych védeckych konferenci, kterych se spolu zicastnili

teprve sbiral material, rozhodoval se a po-
tfeboval se o své nipady s nékym podélit.
I Ty jsi citaval vSechny mé préce jiz v ru-
kopise, a tak jiz od mych u¢niovskych let jsi
mi byl nejlepSim rddcem a Skolitelem.
Vzdy znovu mé prekvapovala Tva otevre-
nost vici cizim textim: snaha nevnucovat
jejich autorim svou vlastni koncepci, nybrz
pochopit logiku toho kterého vykladu. Mél
jsi obdivuhodnou schopnost nalézt v textu
to nejlepsi a piivést autora k takovym for-
mulacim, které by vyslovily to, co vyslovit
mély.

Byl jsi ¢tenarem laskavym, ale spraved-
livym. A stejné oteviené, jako jsi pristupo-
val k textlim, tak jsi se choval i k lidem. Je
t€zké pojmenovat, v ¢em spocivalo mimo-
radné charizma Tvé osobnosti. Snad v Tvé
primosti, kterd davala jistotu, Ze to, co fi-
kas, si i myslis. Snad v Tvém pochopeni pro
druhé, snad v Tvé potiebé stile harmonizo-
vat svét kolem sebe, v té potiebé, ktera Ti
bréanila vstupovat do zbytec¢nych konflikti
a vést malicherné spory. Trebaze jsi své na-
zory, predstavy a sny casto hajil s tvrdo-
hlavosti a zarputilosti témét détskou, se zar-
putilosti, kterd se neohliZzela na namitky
Skarohlidt, soucasné jsi vZdy byl hluboce
presvédcen, Ze lidé jsou v jadru dobii a Ze
od nich lze vZdy ocekavat jen to nejlepsi.
A lidem, tedy ndam, pak nezbyvalo nez se
k Tobé také takto chovat, a tim nejlepSim,
¢eho jsme byli schopni, Ti oplacet.

Vladimire, mezi véci, které nas spojo-
valy, patfil i shodny smysl pro humor, vira,
Ze hra, nadsazka a mystifikace mohou né-
kdy o skutecnosti vypovidat vice nez vaz-
nost posedld vlastni dilezitosti. Ve svych
studiich jsi objevoval herni princip v narod-
nim obrozeni i v Ceské kultufe a literatuie
let pozdéjsich. Tva takika dadaistickd hra-
vost pak byla natolik pfislovecnd, ze Ti ji
mnozi nemohli odpustit, nebot jsi jim zleh-
Coval to, od ¢eho sami blahové odvozovali
svoji dilezitost. Tva hravost vyrustala z po-
tfteby vloZzit do Zivota pointu, dit pfitom-
nosti jiny, poetictéjsi ¢i grotesknéjsi roz-
mér. Vymknout se stereotyptim kazdoden-
nosti, osvobodit se od faleSnych kulturnich
mytl, shodit je a nakopnout je vytvorenim
prekvapivé situace ¢i neobvyklého spojeni
vyznamd.

Tvé hravost dala vzniknout rovnéz radé
mystifikaci. Nemohu se proto zbavit nadé-
je, Zze snad i tato tézka situace, kterou jsi
nam pripravil, je pouze nepodafena, krutd
hra a mystifikace, nadéje, Ze Ty se nahle
a necekané objevi§ mezi ndmi. Soucasné se
vSak obavam, Ze to tentokrat uz neni hra,
ale smutna a definitivni skutecnost. A po-

kud to je hra, neni to hra Tvoje, protoze
v tom ptipadé bychom méli jistotu, Ze vse
jesté skonci dobfe.

Vladimire, patiil jsi mezi skupinku ka-
maradu, ktera psavala spolecné, kolektivni
paméti s titulem Dopijem a pudem. Mrzi
mne, Ze jsi dopil tak brzo. Kdy?Z jsi pred pil
rokem prebiral Stitni cenu, tvorfila refrén
Tvého projevu ctyii slova: ,,Toto je dobry
den.” NuZe, toto neni dobry den. Odesel jsi
tam, kam pred Casem odeSel - postiZen stej-
nou chorobou - i nas pritel Vasek Konigs-
mark.

Odesel jsi a s Tebou jsem ztratil i kus
svého ja.

A vim, Ze podobny pocit md mnoho
Z nas.

Cest Tvé pamatce.

PAVEL JANOUSEK

(Predneseno 22. 4. 1999 na pohibu Via-
dimira Macury)

Berlin, 20. 4. 1999

Mily Pavle,

v sobotu a v nedelu som si listoval Vla-
dimirovymi semiofejténmi a znova som sa
tesil z jeho ndpadov. V zimnom semestri
som v Berline prednasal dejiny ceskej kul-
tary devitnasteho storocia a drZzal som pri-
tom v ruke Cesky sen. A tak som sa vo vol-
nej chvili vratil teraz aj k semiofejtonom.
Slibil som totiz Eve Jencikovej, Ze knihu
zrecenzujem do Slovenskej literatury. Ako
si Vladimirove semiotické texty opakovane
¢itam, vidim, Ze to, o urobil, je vdychnutie
Zivota znakom prostrednictvom vlastnej
predstavivosti. Je to akési nevtieravé a ne-
vnucujice sa evokovanie novodobého
zmyslu (Casto ambivalentného) ceskej kul-
tiry, tak ako je zasunuty pod nanosmi
papiera. Inymi slovami povedané, Vladimir
to, €o je kdesi uloZené, zakonzervované, za-
budnuté, a v tomto zmysle neZivé, vynima
7o zabudnutia a robi aktivnou sicastou na-
Sej kulturnej pamditi a pripamétivania. Robi
ich tak aktivnou stucastou naSej vnttornej
vybavy. Intimnej, nepatetickej a nemonu-
mentélnej, ale mozno o to osobnejse;.

To vSak uz Vladimir nebol, o com som
nemal pri ¢itani jeho textov ani potuchy.
Mozno preto ma tak Sokovalo, ked som sa
to v pondelok rano v dstave dozvedel. Ne-
jako toto poznanie pre mia prekracuje hra-
nice predstavitelného, aj ked v poslednom
Case akosi prirychlo odchadzaju z tohto
sveta moji rovesnici. Ale Vladimir bol taky
samozrejmy, tak zlahka a pritom zdrzanlivo

patril do tohto sveta napriek vSetkému, co
sa s nim, v lom a v jeho blizkosti odohré-
valo, Ze si viem predstavit tento svet len
s nim. Takto ho vnimam, tak ako vnimam
vas vSetkych - ako sucast mojej vnutorne;j
vybavy a pamiiti.

Mozno je to trochu aj vecou vzdialenos-
ti, ale vZdy som mal Vladimira zafixované-
ho ako pevny bod svojej prazskej topogra-
fie, pretoZe moje topografie sa skladaji z Tu-
di a moja prazska topografia sa sklada z ne-
ho a z vés. Ten bod menil svoje koordinaty.
Raz bol na Strahove, inokedy v kasariiach
na Namesti Republiky, na Zizkove, v Juz-
nom Meste, ale aj v Opave, Plzni, Ostrave.
Na tieto miesta som vZdy chodil najmé pre-
to, aby sme sa stretli; s Vladimirom, s vami
vSetkymi. Tak ako sme sa stretavali v Brati-
slave, v Budmericiach, Moravanoch ¢i
v Starej Lesnej. Tieto miesta a spojnice
medzi nimi vytvaraju pre mia zvlastnu to-
pografiu nasich stretnuti. Hovorim to vedo-
me, lebo Casto sa stava, ze Tudia sa zidu, ale
minaju. My sme sa stretali, a va¢Sinou bolo
pritom veselo. Prave preto aj teraz, aj ked
tomu celkom dobre nerozumiem, citim
v smiutku nad tym, Ze Vladimir odiSiel, aj
nepatrny zachvev veselosti. V¢era sa mi vo
sne - a neber to ako nejaky okultizmus - zja-
vila Vladimirova tvar a jemne se usmievala.

V poslednych rokoch bola pre mia Pra-
ha prevazne miestom uprostred cesty medzi
Bratislavou a Berlinom. Ako to néhody
chcu, v Case, ked sa budete s Vladimirom
Iucit, budem pri prelete Prahou tak trochu
S vami, a mozno, ze zacitim zdvan onoho
vanku, ktorému sa hovori pneuma.

Pozdravuj vsetkych

PETER ZAJAC

V Bratislave 20. 4. 1999

Viazeni kolegovia, drahi priatelia,

s velkym zarmutkom sme prijali spravu
o skone Vladimira Macuru, Vasho riaditela,
kolegu, no najma priatela.

To posledné vo vztahu k nemu trvalo
pocitovali ti z nas, ktori mali moZnost po-
znat ho osobne. Poznali sme sa s nim uz
z Cias nasich spoloc¢nych vedeckych zaciat-
kov, pocitali sme sa (i ked o par rokov
mladsi) do jeho generéacie a v ¢asoch spo-
lo¢ného Stétu, no i ,,spoloéného* neprajné-
ho rezimu, sme velmi silno vnimali nitky
spriaznenosti, ktoré nas s Vladimirovmi na-
zormi, postojmi a vnimanim sveta spéjali.
Nestretavali sme sa ¢asto, no Vladimir bol
vzdy pre nas niekto, kdo pri vSetkej svojej
neokazalosti, ba vdaka nej, bol stelesnenim
spolahlivosti, aki mdZeme cakat len od
skuto¢ného priatela.

A tento priatel odchddza navzdy - verte,
bude nam v Bratislave menej isto... Stacilo
vedomie, Ze Vladimir je a posobi v Prahe,
aby sme boli k sebe narocnejsi, no tiez, aby
nam bolo na svete bezpecnejsie...

Citim sa zaskoCeny Vladimirovou smr-
tou, ni¢ k tym kratkym chvilam s nim uz
nepribudne! K rozhovoru, ked som ho v Se-
re vecera a ,.hlbokého socializmu‘ odpre-
vadzal do bratislavského hotela Tatra po
diskusii o jeho knihe Znameni zrodu, uz ne-
pripojime dalsi; nenapiSeme uZ dvojrecen-
ziu knihy, ako to bolo v Slovenskych po-
hladoch roku 1989 o Pavlovi Vilikovskom,;
aj moja radost, skoro osobnd satisfakcia,
ktort som pocitoval, ked ziskal Statnu cenu
Ceskej republiky, uz bola posledna! Posled-
na bola aj kniha Guvernantka, ktord ndm
(s Marcelou) venoval, viac mu uz tieZ ne-
budem moct poslat recenziu, ktord som
o jeho knihe napisal...

Drahy Vladimir, posielam Ti teda aspon
tento list a vkladam ho do rak Tvojich naj-
blizsich spolupracovnikov a kolegov...

Viem sa vzit, drahi kolegovia, do pocitu
straty, ktory teraz prezivate, pretoZe je to
i mdj pocit. Rozumiem, drahy Pavel, Tvojmu
smitku Vladimirovho priatela a najblizsieho
spolupracovnika a smitim spolu s Tebou.

Prijmite, vaZeni kolegovia, ststrast mo-
ju i mojich kolegov a verte, Ze na Vladimi-
ra nezabudneme nikdy.

Je ndm smutno spolu s Vami.

Za kolektiv katedry, za Brana Hochela
(ktory je t. €. v zahranici) a za seba

VALER MIKULA



s estonskou vlajko

Estonskd viajka je tvorena tremi stejné sirokymi vodorovnymi pruhy, a sice (seshora do-
lit) modrym, cernym a bilym. Vlajka se poprvé objevila pri zakldddni studentského spolku
Vironia v roce 1881 v Tartu, oficidlné byla zavedena v roce 1918 a vyvéSovala se aZ do ro-
ku 1940. Pak byla Estonciim ndsilné vnucena vlajka Sovétského svazu, resp. nesmyslind ,, es-
tonskd varianta“ sovétské viajky - zrejmé také proto nékteri Estonci rddi zduraziiovali, Ze
jejich viajka neobsahuje cervenou barvu (kterd se jinak vyskytuje cca na 80 % vsech viajek

zemi svéta). Modro-cCerno-bild viajka vlaje nad Estonskem znovu od roku 1988.
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Baltsky svaz utrpél nenahraditelnou
ztratu. NavZdy z ného odesel jeho stvofitel
fejnost ho znala jako literdrniho teoretika,
pozdgji feditele Ustavu pro eskou literatu-
ru, jako spisovatele a piekladatele, v Balt-
ském svazu to byl ale Kreutzwald. Tento
pseudonym si zvolil, aby ozivil postavu es-
tonského buditele Friedricha Reinholda
Kreutzwalda, autora estonského narodniho
eposu Syn Kalevitv (Kelevipoeg). Kazdy
z ¢lent Balského svazu ostatné dostal néja-
kou pfezdivku, obvykle podle zaloZeni, ob-
canského jména ci profese. Tak ve svazu
pusobili napt. Aavik (podle estonského ja-
zykovédce), Vanapagan (Rusky cert), Kale-
vovna, Mesilane (Vcelicka) aj.

Baltsky svaz byl ustaven jako ilegilni
organizace 14. ledna 1974. Vstoupili do né-
ho sympatizanti vSech ti{ baltskych republik
- Estonska, Litvy a LotySska. Byli to pre-
vazné redaktofi, prekladatelé, jazykovédci
a literarni kritici. Bylo mezi nimi i nékolik
Slovéki. Kazdy podle svych moZnosti pro-

pagoval prisluSnou republiku. Nejc¢inorodéj-
$i byl Vladimir Macura. ZaslouZil se o to, Ze
za 25 let trvani Baltského svazu vyslo u nés
na padesat kniznich piekladt z estonské li-
teratury. V Casopisech se objevila celd fada
verSi estonskych bédsnikd. A stati o eston-
skych spisovatelich a Estonsku viibec po-
chézely vesmés z Macurova pera.

Baltsky svaz mél i sviij Casopis Terekitt
(Zdravice), ktery shromaZdoval zpravy o dé-
ni v jednotlivych republikdch, uvadél tryvky
z chystanych prekladii, dojmy z cest po balt-
skych zemich aj. Vladimir Macura zpocatku,
kdyz jeste nebyl tolik pracovné vytiZen, uva-
dél kazdé Cislo vtipnymi postiehy zverSova-
nymi metrikou Kreutzwaldova eposu. Zase-
déani Baltského svazu se konalo vzdy ve vy-
ro¢ni den jeho ustaveni a zahajovalo se zpi-
vanim vSech tii hymen. Vyvésovaly se i pra-
pory Estonska, Litvy a LotySska.

Osamostatnénim pobaltskych republik
a pracovnim vytiZenim clent Baltského
svazu ¢innost této, nyni uz legalni organiza-
ce sldbla. A odchod Vladimira Macury jako
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by tuto etapu pétadvaceti let definitivné
uzaviel. Baltsky svaz ndm pomohl realizo-
vat se v dob¢, kdy se vic muselo nez smélo
- byla to pro nés tedy vlastné Stastna 1éta.
A jako takova zlstanou navzdy v srdcich
¢lentt Baltského svazu. A navzdy tam zd-
stane i Vladimir Macura.
Za Baltsky svaz
NADEZDA SLABIHOUDOVA

Kdyz jsem se jako student baltskych ja-
zyki od devadesatého roku zacal pohybovat
v kruzich ceskych pratel Pobalti, nemohl
jsem se minout s Baltskym svazem. Ve&d¢l
jsem, Ze se schazi uz od roku 1974 a Ze je to
sdruzeni piekladateli, redaktord a viibec fa-
nousku hlavné estonské, ale i litevské a lo-
tySské literatury, jenze dusi tohoto spolecen-
stvi jsem zacal vnimat, aZ kdyZ jsem poznal
nendpadného a neokdzalého a skromného
Cloveéka, bez jehoZ charizmatu zde bylo ja-
kékoli déni nemyslitelné. Byl to Vladimir
Macura alias Kreutzwald, jenZ nas zval - ob-
Cas obleCeny v obrozenské ¢amare - do své-
ho svéta laskavého a intelektudlné jisktivé-
ho humoru, nevidanych mystifikaci i jemné
ironie, kterou si udrzoval odstup od mramo-
rovych pomnikd i od sebe samého.

Jeho estonska vlajka vlala vzdy v cele
pobaltského pravodu, ktery kazZdorocné
udivoval vesnici Peetrital (Petiikov) u Vel-
kych Popovic, aby pak pfed domkem velké
Kalevovny (Nadé€zdy Slabihoudové) pfipit-
kem estonskym lesnim vinem a zdravici ve
vSech tfech pobaltskych jazycich zahajil
Baltsky kongres. Po sborovém pfednesu na-
rodnich hymen vZdy zacinalo fddné zased4-
ni se Ctenim pozdravnych tere-grami (tere
= ahoj), s nezbytnou pfipominkou tere-tri-
¢ek (toto slovo Vladimir kdysi propasoval
i do slovniku cizich slov), s udilenim Zlaté
kilu (kilu = druh rybky) za zasluhy o Pobal-
ti a naopak Sarvikova lejna (sarvik = déabel)
jeho sktidctim. Neslo vSak o pouhou recesi,
Vladimir nejednou pozdvihl svou eston-
skou vlajku i na demonstracich proti nésili
sovétskych okupantd v Pobalti a za navra-
ceni jeho uloupené svobody.

KdyZ Vladimir hovofil o estonské litera-
tufe, byl to vZdy nékolikandsobny poZitek.
Byla to kultivovana a poeticka fe¢ ¢lovéka,
ktery je do tématu niterné zasvécen a je
s nim piimo bytostné spojen. Musela oslovit
kazdého, i toho, kdo poprvé slySel o Eston-
sku, o jeho literatufe ¢i o samotném Macu-
rovi. Mél dar bezdéky zazehnout jiskru
v Cloveéku a ziskat ho pro sviij svét. A tak
vlastné neodesel - stile k nAm promlouva ze
svych textl i z nasi paméti, i nadéle nas zve
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svymi tere-gramy, abychom se s nim ,, st7iz-

livi a s Fddné pripravenym referdtem‘ zno-

vu setkavali, i kdyZ on sdm se bohuzel uz

nikdy osobné nedostavi. Dékujeme Ti za
pozvani, Vladimire, zlistavas s nami...

PAVEL STOLL,

Lotysské velvyslanectvi v Praze

ViZdy vlidny a ptételsky, pozorny k tomu,
co jsme feSili v Klubu. Byl na§im kamaradem
a ¢lenem od zacatku az do konce, ucastnil se
vSeho od nasi vysocanské schlizky (tam jsme
upfiesiiovali, ¢im se bude zabyvat nové vznik-
1y Cesko-estonsky klub 1991). KdyZ pohléd-
nu zpétné na nasi spoluprici, livi Zajedova
organizovala besedy, vystavy, jai nejradéji
pripravoval publikace - Baltiky, Macura si
bral na starost veCery estonské poezie, bas-
nicky pak znély v Obci spisovatelll, ve Stra-
hovském klaStefe a hrdl k nim na klavir pan
Slupka Svérak... Kolik to bylo krasnych ve-
Cerd, besed. Vladimir ndm vypravél o eston-
ské literature (chodili jsme i na jeho prednas-
ky na filozofickou fakultu - vzpominam si na
tu o narodnim obrozeni v Estonsku), o zaZit-
cich z Estonska. Na estonskych vecerech
a baltskych konferencich (té v potfadi dvacé-
té paté se jiZz nedozil) jsme spolu zpivali es-
tonskou hymnu a jeho pisefi o Cukotce, ve
Velkych Popovicich §li popit pivo.

Posledni naSe spoluprace byla nad jeho
textem A. H. Tammsaare aneb Cesta za
epopeji, ptipravovali jsme spolecné vydani
této knizky (vysla v lednu - vydalo ji nase
nakladatelstvi Balt-East) a on si postéZoval
na své zdravi a na to, Ze se nepodafila ope-
race s kostni dieni. Tolik se mi chtélo ho co
nejvice povzbudit a dodat mu nadgje, ale
v prosinci mi zemfela matka, a tak jsem ra-
déji mlcel. O to vice jsem vycitoval jeho
chépavost a v pravém slova smyslu bratr-
skost. Vice nez na zacatku, kdyZ jsme se se-
znamili, Vladimir o svém zdravi pochybo-
val, pfesto si nepfipoustél, ze by mohl ode-
jit do nemocnice a uZ se z ni nevratit. M¢l
mnoho pland jako spisovatel i jako védec.

Naposled jsem jej vidél ponckud stis-
néné, a presto skvéle hovorit na veceru o A.
H. Tammsaarovi 22. tinora v divadle Na
Lavce. V Lichtenstejnském palaci 24. tino-
ra po oslavé estonského svatku jsem se
s nim loucil a netusil jsem, Ze je to navzdy.

Jist€, byly i zddrhele - kolem grafické
upravy knizky, nepodafilo se vymazat
vSechna ta zacernéni a osvétlit stranky;
a dnes to vypad, jako by se uz tehdy pfi-
bliZoval nemilosrdny stin...

ANTONIN DRABEK,
Cesko-estonsky klub
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Ze ¢tenarského deniku

Zdenék Mahler:
Kdo sviij narod miluje,
neSetii ho. Esej
o Karlu Havlicku
Borovském, 2. vydani,
Nakladatelstvi Primus,

Praha 1999

Josef Souchop:
Hodiny vychovy aneb
Posli jesté slova,
Vydavatelstvi Zabloudil,
Brno 1997

Toz toto, toto je uZ moc, néco takové-
ho si spisovatel pfece nesmi dovolit. Svo-

boda slova, tvuréi svoboda, literatura -
prosim, to moZe byt k né¢emu dobré. Ale
co lidska dustojnost? Co ochrana osob-
nosti? Kdo jim d4véa pravo nas tak pomli-
vat? Jak k tomu pfijdu ja, Ze si ted na mé
bude kazdy ukazovat, kdo tu knihu pfe-
Cte!?

Abych Vam to vysvétlil. Pivodné
jsem chtél psat o tom Mahlerové eseji. Ri-
kal jsem si, toho Mahlera znés z televize,
jak tam vzdycky tak pékné vyklada o tej
nejlepsi klasické hudbé. Ja to sice neposl-
uchdm, na mé je to moc umeéni, ale on vy-
klada aj o panu prezidentu Masarykovi, co
se narodil tady u nds na Slovacku.
A vzdycky se tak rozohni, jako Ze to byl
ten nejlepsi Cech, a jak mu mnozi - tak
vyklada Mabhler - chtéli ublizit, nebot Vy
Cedi jste vZdycky nespravedlivi a zavisti-
vi a nepoznéte opravdovi velikost a veli-
kanim furt ubliZujete. VSak jsem si tu
knihu o mucednikovi Havlickovi, jak za
nas trpél, az umfiel, a Cechiim to bylo jed-
no a zadny nechtél byt jako on, kipil. Ale
zklamala mé, protoZe jsem ji néjak nero-
zumél. Toz, ne Ze bych tomu, co tam ten
Mahler psal, nerozumél vibec, nejednud
jsem pochopil jak slova a véty, tak aj celé
odstavce a pochopil jsem téz, Ze to psal po
okupaci v osmasedesatém, aby ndm predal
to poselstvo, Ze to tenkrat, za toho abso-
lutniho ministra Bacha, co byl v podstaté
hodny revolucionar a drZel nad mucedni-
kem Havlickem ochranu, bylo stejné jako
ted za normalizace, kdy také mnozi lezli
rezimu do fiti a jen néktefi vytrvali, jako

ten Havlicek a Mabhler, protoZe jen oni
svllj narod oba doopravdy milovali. Bylo
tam, tedy v tej eseji, fira krasnych mysle-
nek, jen to néjak neSlo moc dohromady
a celé to bylo na mé tak néjak pfrili§ mu-
dré, jako kdyZ se posere koza, a nevédél
jsem proc¢, snad kdyby to ten Mahler sdm
ohnivé vykladal, snad by to bylo napina-
vejsi. A tak sem si fekl, Ze o ni, tom eseji,
pséat nebudu, abych nevypadal hlapy, on
totiZ ani ten Mahler jako uplné hlipy ne-
vypada, a co kdyZ ten jeho esej je fakt mu-
dry, jen ja to nepoznam, a hlipy budu za-
se ja.

ToZ jsem si radsi vzal z knihovny tu
Suchupovu knihu Hodiny vychovy, co vy-
§la uz pred dvéma lety a co jsem ju jesté
nestihl precist. Cekal jsem totiZ, Ze to bu-
de zase takové pé€kné, jako kdyZ totéZ Cet-
li v brnénském rozhlase a ja jsem to pra-
videln€ poslichal, co ten Stdchop fikal,
o tom, jak byl v padesatych letech v Brné
maly a chodil do $koly a kazdé to Cteni
a kazda kapitola tam v tej kniZce je jako
jedna Skolni hodina, néjaky Skolni pfed-
mét. Ale neni to jen o $kole a riznych uci-
telech a ucitelkach, st tam aj fajnové his-
torky, které nam ukazuju, jak se do Zivota
toho décka promitala ta totalita, aj rdzni
spoluzici a kamaradi, takové zajimavé fi-
gurky tam su, téZ jeden zdbavny hrbac.
A také se tam putavé piSe, jak ten Stchop
uz na $kole, snad jako nezletilé décko, si-
lozil se svymi kamoSkami a ani ho neza-
vieli, nebot se na to vibec nepfislo, vSak

ty dévcice pak aj z rodicma emigrovali do
ciziny.

A tak se mi to hodné libilo, dokud
jsem nenarazil na tu kapitolu Hodina ké-
zani na hote, a ta mé rozcilila. Abyste si
nemysleli, mé€ ani tak nevadi, Ze se v tej
kapitole Skolnik jmenuje Burda. Pro¢ ale
se mu ma prezdivat zrovna Sulda? To by
uZ autor rovnd mohl napsat Sulin! A proc
by pravé Burda mél byt negativni posta-
vi? Proc je Burda vyli¢en jako lump s Cer-
venym banatym nosem, vyvalenyma oci-
ma, rozcuchanyma vlasama a kozi bradkd,
kterému navic z huby pachne slivovica?!
A pro¢ pravé tento Burda je rasista, ktery
rad vypravi vtipy o Zidech, a navic je pra-
sdk, co se kurvi se Zdkynéma a nakonec
chcipne na uhli, kdyZ se otravi plynem?!

Protestuju jménem vSech Burda!!!
Kdo dal Stuchopovi pravo takto kazit dob-
rd poveést celé familie? Mam v rodiné
mnoho pfibuznych toho jména, zndm
i mnoho jinych Burdd, co s nima patrné
nejsu ani pfibuzni, zndm téz Burdy ze své-
ta, z ciziny, vSak my Burdové tam uZ de-
sitky let vydavame aj ten nejlepSi modni
Casopis, v€il uZ aj u nas, ale ani jeden
z nich, tedy z nés takto nevypada, ani je-
den, nikdo z nés, se takto nikdy nechova.

Co tim autor sledoval? Proc¢ si vybral
ausgerechnet jméno Burda? Copak neni
mnoho vhodnéj$ich jmen, kterd k takové
literatufe vice pasuji? Néco takového se
pfece tém pisdlkim nesmi dovolit. Toz
abyste védéli, bud se mi ten Sichop omlu-
vi, nebo se my Burdové budeme sudit.
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Literarni kritik a editor Mojmir
Travnicek (nar. 1931 ve Vsetiné) nepatii
k osobnostem, které ¢asto prednaseji na
konferencich ¢i navstévuji nejriaznéjsi
kulturni setkani apod. Béhem svého Zivo-
ta, ktery je od pocatku spojen s literarni
praci, se prili§ nevzdaluje z nevelké va-
lasské obce Novy Hrozenkov, kde v klidu
¢te, studuje, porada, prepisuje a také po-
suzuje dila a korespondenci mnoha auto-
ru. Vedle fady jeho ptivodnich praci, kri-
tickych glos, komentaia a recenzi (¢aso-
pisy Proglas, Akord, Svétova literatura,
Tvar, BOX, Kriticky sbornik, Alternati-
va aj.) je pravdépodobné nejzasluznéjsi
a nejprinosnéjsi jeho cinnost editorska.
Podilel se na vydavani dél Jana Cepa, Ja-
na Zahradnicka, Ladislava Dvoriika, Mi-
lose Dvoraka, Vladimira Vokolka, Jaku-
ba Demla, MiloSe Dvoraka a dalSich.

Mojmir Travnicek vystudoval gym-
nazium ve Vsetin€, poté se stava uredni-
kem. Pres tficet let pracoval jako sprav-
ce détské ozdravovny v Kychové.

Pane Travnicku, bydlite v obci, ktera
lezi dost daleko od kulturnich center, ja-
kymi jsou Brno ¢i Praha... Nebrani tato
,izolace* vasi praci?

Na kazdy problém se miZeme podivat
minimdlné ze dvou uhla. Velkd vzdalenost
od kulturnich center mi samozfejmé vadi
v okamziku, kdy potfebuji do knihovny, do
archivu, kdyZ chci hovofit s prateli... Na
druhé strané je zde obrovsky klid a potykdm
se s daleko mensimi ¢asovymi ztratami. Pra-
vé ve velkych méstech utrati loveék spoustu
¢asu dplnymi zbyte¢nostmi nebo také unav-
nymi nezbytnostmi. J4 jsem tady ,,uvazl® ta-
ké z diivodl viceméné osobnich - odmalic¢-
ka jsem byl dité churavé a z toho se pozdéji
vyvinul, jak se dnes fikd, syndrom chronic-
ké tnavy... Kdyz jsem zvazoval moZnosti
studia a zaméstnani, octl jsem se v bezvy-
chodném stavu - vlastné jsem musel cely Zi-
vot hledat klicky, jak pracovat, abych toho
zvladl co nejvice, aniz bych se priserné una-
vil. Pobyvani na vesnici je pro takovyto Zi-
votni styl nejvyhodnéjsi. Proto jsem se taky
nikdy nevydal na dovolenou k mofi a posi-
lal jsem Zenu s détmi samotnou. Radé&ji jsem
si u nds vysel do lesa, nékde posedél a Cetl,
neZ bych se unavoval ve vlaku ¢i letadle.

Jak reSite praktické zalezitosti? Do
kterych knihoven jezdite, odkud ziskava-
te literaturu?

K potfebné literature jsem se dostdval
dvéma zplsoby; jednak jsem kupoval, co
vychdzelo. Vzhledem k tomu, Ze jsem ni-
kdy nekoufil a nepil a na vsi vlastné€ ani ji-
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nak moc neutracel, mél jsem celkem dost
penéz na knihy. Druhym zdrojem byli pra-
telé, ktefi mi pdjcovali, co méli ve svych
knihovnach. Taky jsem mél skvélou moz-
nost dostat se ke knihdm prostfednictvim
meziknihovni vyptjéni sluzby. Kdyz jsem
pracoval v détské ozdravovné, mél jsem
pristup k razitku a tato vysada mé opraviio-
valo k tomu, abych mohl zadat o publikace.
Vzpomindm na pana Smejkala z olomoucké
studijni knihovny, ktery dokdzal mné, ne-
znamému, sehnat doslova vSe, a to véetné
prohibit, tedy publikaci, které se nesmély
pujcovat. Dokédzal mi je zaslat dokonce na
Zadanku postou.

Nechybi vam kontakt s kolegy?

Do jisté miry ano. Jsem vSak odmalicka
Cloveék spis nespolecensky. Kdyz citim nut-
kavou potfebu hovofit s kolegy nebo prate-
li, nic mi nebrani, abych se za nimi vydal.
Prisel jsem ovSem na to, Ze nékdy je lepsi
problémy C¢i otazky dvakrat potichu probrat
sdm v sobé, neZ je vyslovim nahlas. I z to-
hoto divodu je tedy bydleni daleko od cen-
ter vyhodou.

Na ¢em v soucasnosti, pane Travnic-
ku, pracujete?

Na ni¢em velkém, spiSe na mnoha ma-
Iych vécech. Kupfikladu jsem pred ¢asem
dokoncil druhy dil béasnického dila Ivana
Slavika a poslal ho do Nakladatelstvi Host.
Dale se chystam piehlédnout posledni sva-
zek beletrie Jana Cepa, m4 vyjit letos ve
VysSehradu. Taky jsem uspotadal mensi vy-
bor basni opavského dékana monsignora
Veselého, ktery brzy oslavi sedmdesétku,
a Karmelitdnské nakladatelstvi mu chce vy-
dat z jeho nescetnych bibliofilii slusny bés-
nicky vybor.

Jan Cep je autorem, jehoZ dilu jste
vénoval snad nejvice ¢asu. Ktera dalsi té-
mata jsou pro vas podstatna?

Ano, mite pravdu, Jan Cep a Jan Za-
hradnicek mé zajimaji snad odjakziva, kam
jen mé pamét saha. Jakubem Demlem se
zabyvam spiS jen pfileZitostn€ a okrajove -
vyplyva to ostatné nepifimo z obrovitosti je-
ho dila. V sedmdesatych letech mi Bedfich
Fucik a Vladimir Binar nabidli rukodélny
podil na jejich velké edici. Od té doby se
vzdy znovu a znovu k Demlovi vracim...

Jak jste se vubec dostal k editorské
praci?

Bylo to zasluhou Bedficha Fucika, se
kterym jsem se 1éta znal. Pisemné jsme se
stykali jesté pred tim, nez byl po valce za-
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vieny, a kdyZ se pak vratil, setkali jsme se
a on se hned zminoval o svém velkém snu -
pripravit k vydéani vegkeré dilo Jana Cepa,
a to vcetné esejistickych praci. Shodou
okolnosti jsem vlastnil témér vSechny texty,
které byly do té doby Casopisecky vydany.
Skutecné 1ze fict, Ze snad nechybélo nic. Od
pétactyficatého do Sedesatého roku jsem je
totiz stihl shromazdit. Tak jsme navézali
s Bedfichem Fucikem intenzivni spolupraci
a ja se postupné ucil praktické, ale vlastné
i teoretické editorské ¢innosti.

Okolo roku 1968 jste chystal vydani
korespondence Josefa Floriana se vsetin-
skou rodackou pani Boriovou. Jak se
tento projekt vyviji dnes?

Jejich vzajemnd korespondence neni
prilis rozséhla a vydal jsem z ni prifez ve
dvou nebo tfech pokracovéanich Casopisu
Prostor Zlin. Tim jsem na tuto zaleZitost
alespoii trochu upozornil. Mimochodem pa-
ni Boriov4 patfila k lidem, ktefi mé velice
podnitili v literarni praci, a pfivedla mé na-
vic k vytvarnému uméni. Uchovavala fadu
Boriovych a jinych obrazi, a to pod gauc¢em
v jediné mistnosti romantické chaloupky ve
Vsetiné. Chalupa visela nad Jasénkou, spla-
vek hucel pfimo do oken. A v této jediné
mistnosti schovavala témér kompletni Dob-
ré dilo, stovky nadhernych vytvarnych a be-
letristickych publikaci v cestin€, némcing,
francouzsting, tisice Casopisd... Obzvlasté
star$i Casopisy byly pro mé v téch casech
velice cenné; ke kntham se totiZ na venko-
vé cloveék vzdy néjak dostane, s Casopisy je
to horsi. Ani knihovny je rddy neposilaji.

Kteri dalsi lidé vam nejvice pomahali
shanét literaturu?

Vétsinou jde o osobnosti, které nejsou
prili§ znamé. Jednim z mych nejvétsich
kniZnich zasobovatelll byl naptiklad Franti-
Sek Suran, asistent jaderné fyziky v Brné.
Zemfrel velice mlad, bylo mu okolo Ctyficit-
ky, a to pfimo béhem své prednasky na uni-
verzité.

Kdybych mél na ta diavna léta a na ty
pozoruhodné lidi vzpominat, sedéli bychom
zde tyden. Napfiklad Suratiav piitel doktor
Mana, také absolvent vsetinského gymna-
zia, proZzil cely Zivot v rodné vesnicce Lipi-
na, dosahl pfitom Ctyi doktoratd - jako by
byl jejich dspésnych sbératelem. Mimotad-
ny ¢lovék, uz v mladi ovladal patnact jazy-
ka, prekladal i z arabstiny, v pétaCtyficatém
roce pripravil jesté pred osvobozenim vy-
bornou ucebnici rustiny na cyklostylu; psal
archeologické a historické studie, zasahoval
do rozmanitych védnich oborti na vysoké
Grovni. Clovék na pomezi geniality.
A v souvislosti s nim musim vzpomenout
na naseho spolecného profesora a pritele
Vladimira Pravdu - jeho bohatd knihovna
mi také byla vzdy k dispozici. Skvéle pre-
kladal z némciny a rustiny. Casto jsme spo-
lu vedli nad ruskymi pieklady zajimavé dis-
kuze. Ukazoval mi, jak si stafi a znameniti
prekladatelé usnadriovali praci. Béhem pre-
kladani Goncarova napftiklad narazil na ob-
tizné misto, a protoze védel, Ze se o preklad
pokusil jiz difive Mrstik, vyhledal jeho dilo,
aby se dovédel, jak si s tim poradil on. A vi-
te, co zjistil? Mrstik se tomuto obtiZznému
mistu vyhnul, zkritka ho vynechal. A toto
mi demonstroval na mnoha ptikladech.

Vim o vas, Ze jste pritelem basnikii.
Co vase vlastni basnicka tvorba?

Jejda, jak vite, Ze existuje? Je to totiZ vi-
ceméné legrace. K basnické ,,tvorbé*“ mé
pfimél doktor Malina - chtél néco lehciho
a Sprymovného pro svlj vazny ctvrtletnik
Texty. Chcete védet, jak potom ty ,,basné*
vznikaly? Kupfiikladu loni na jafe jsem pie-
hazoval na zahradé hndj a vozil kompost.
Prace s hnojem je sice uziteCnd, ale nijak
zabavnd, a tak mé pfi tom napadaly rizné
hlouposti. Od sliivka se mi vynotovaly zce-
la nesmysIné rymy, vSe jsem hned zapiso-
val a pfed obédem pak sepsal na stroji. Bé-
hem tfi dni vzniklo na sto padesat Ctyrversi.
VétsSinu hodnotim jako strasné pitomé, ale
nasel bych tam tak deset, které se mi libi.
Takze vidite, jaky ja jsem basnik...

Své studie jste otiskoval v nékolika
vyznamnych c¢asopisech, nyni muZeme

velice Casto Cist vase ¢lanky v atlém listé
Texty. Je pro vas podstatna casopisecka
publikace?

Bésnicky vychézeji jen v Textech a je
to, fekl bych, recese pro vydavatele. Jako
svij zékladni a dlouholety list, v némz pub-
likuji, bych oznacil Proglas. Tam jsem tiskl
nejen recenze, ale také medailonky. Déle
prispivim do opavské Alternativy, kterd,
snad jen docasné, uvizla na finan¢ni mélci-
né. Casopisecké publikaci viak fikim za-
kazkové spisovatelstvi. Nikdy bych se ne-
naddl, Ze bych se takto na vefejnosti pre-
zentoval, protoZe jsem se zatfizoval spiS§ pro
sebe a par svych zndmych. Nebyt rtiznych
nahod, nepsal bych pro zZadny casopis. Snad
tato odpovéd dostatecné objasni, Ze publi-
kace, a Casopisecka zvlast, je pro mé sice
prijemnd, ale mij Zivot a prace na ni nesto-
ji.

Prvni intenzivni setkani s poezii vas
potkalo v poloviné Ctyricatych let, kdyz
jste prepisoval starSimu bratrovi néjaké
basnické texty. Zaujaly vas verSe Nezva-
la, Hory Bezruce... Mate tyto autory sta-
le rad anebo se vas vkus zménil?

Rekl bych, Ze mam v podstaté rad kaz-
dého autora. I basnik, s jehoz sbirkou bych
nejradéji prastil o zem, mi mizZe predat né-
co cenného a zaujmout nékoho druhého.
Ale vaSe otazka mé privedla na jinou mys-
lenku. Uvédomujete si, Ze mij prvni kon-
takt s poezii byl vlastné na zakazku? Prvot-
ni byl pfece popud zvenci, od mého bratra!
Podobné to pak bylo s editorskou praci, jak
uz jsem rekl. Ale zpét; k mym nejoblibené;-
$im basnikam patii od mladi ¢i détstvi Vik-
tor Dyk. Pro¢? To je horsi otazka. Kdyz se
mi dostaly jeho basné prvné do rukou, byly
naladény presné na mou strunu, pravé je
jsem potreboval slySet. Bylo to ke konci
valky. VZdyt z Dykovych versi nepochyb-
né zaznivaly ohlasy prvni svétové vilky
a ty souznély se situaci, kterd pravé nasi
zem tizila. Dyka miluji také proto, Ze neni
prili§ rafinovany, sloZity, zbyte¢né exklu-
zivné vyluény, mluvi pregnantné, jasné.
Vyhovuje mi také jeho zlomkovitost vypo-
védi, Dyk spoustu véci napovi, po Case se
k nim vraci, nedokonCuje vétu. Nékdy je
naopak velmi strohy...

Sledujete soucasnou ceskou poezii?

Nevim, jestli je vibec mozné dnes
o nékom fict, Ze sleduje celou Ceskou bas-
nickou tvorbu. Nedovedu si to totiz pred-
stavit, kdyz vidim kvanta knih, kterd vy-
chazeji. Samoziejmé se snazim v soucasné
knizni produkci orientovat, ¢tu vSak hlavné
to, co mam na dosah v nejbliz8ich knihku-
pectvich a knihovnach. Pokous§im se pama-
tovat si nékterda jména a sem tam je muj za-
jem trvalejsi. Napriklad mé& hodné zajimaji
autofi okolo Nakladatelstvi Host, jmenoval
bych napfiklad poezii Martina Stohra. Ze
starSich autort ¢tu rad Kiepelku, ale i dal-
§i...

Byla pro vas podstatna osobni setka-
ni s literarnimi osobnostmi, o kterych
jste posléze psal?

Osobnim setkdnim jsem se spi§ vyhy-
bal. Narazite snadno na nesoumeéfitelnost
osoby basnika a jeho préce, tedy na velikost
dila a malichernosti, zapsklosti, tletovosti
nékterych autord. Trvalo mi dlouho, nez
jsem si zvykl, Ze odraz spisovatele v jeho
dile je komplikovangjsi, nez by si Ctenar
predstavoval. V Zivoté je obvykle ¢lovék
zcela jiny...

Ktery z basnika vas nezklamal?

Nemohu se chlubit jistotou, Ze jsem né-
koho poznal davérné a do hloubky bytosti,
jako by vystoupil ze svého dila. Chcete-li
vSak jméno, u kterého mne pii osobnim set-
kani nezklamala predstava, kterou jsem si
za léta vytvoftil cetbou jeho praci, mohl
bych uvést naptiklad Ludvika Kunderu.
Pfes podstatné odli§nosti a fadu protiklad-
nych ryst si s nim, tu$im, dobfe rozumim.
S nezmérnou trpélivosti dokéze naslouchat
druhym, nepodcetiuje partnera a nenadfazu-
je se, dokdze vytvaret délné prostiedi a je
u néj ziejma potieba vytéZit hodnotu i z de-
taild zdanlivé bezvyznamnych.

Pripravila SARKA NEVIDALOVA



Ti Neémci a t1 Cesi...

KOLON

Literarni casopis KOLON (nazev
v sobé skryva némecké mésto Koln
a vlastné i ¢esky Kolin) vznika ve spolu-
praci ¢eskych a némeckych vysokoskol-
skych studentd. 17. 11. 1998 se konala
v budové Goethova institutu verejna pre-
zentace prvniho c¢isla KOLONU, které
mélo naklad 500 vytiska. Na otazky od-
povédéla redaktorka a jedna z vydavate-
It KOLONU studentka germanistiky na
FF UK JANA AULICKA.

Kde se vzal viibec napad vydavat ¢es-
ko-némecky c¢asopis?

Na dplném zacatku byla mysSlenka vy-
tvorit néco docela nového, tj. takovy Caso-
pis, ktery by se svym pojetim liSil od ostat-
nich obvyklych némeckych literarnich ¢a-
sopist. ProtoZe se moji némecti kolegové
intenzivng zajimaji o déni a kulturu v Ce-

Geskernémesky

chéch, rozhodli jsme se zalozit dvojjazy¢ny
literarni Casopis, ktery by poskytoval pro-
stor pro tvorbu mladych autorti z obou zemi
a tim jim umoZnil vzdjemné se pozndvat
a navazovat umélecké kontakty.

Co vlastné mladé Némce zaujalo na
nasi literature a viibec na ¢eském kultur-
nim niveau?

TéZko hledat spole¢ného jmenovatele.
Praha se svym magickym kouzlem, Cechy,
jejich historie a soucasnost, to vSe se zda
byt pro mladé némecké autory pfitazlivym
tématem. Je pfiznacné, Ze jde pravé o mla-
dou generaci, kterd jiZ neni zatiZena tihou
minulosti a svym vstficnym piistupem ote-
vird novou éru vzdjemnych vztahd mezi
obéma narody. A pokud jde o samu litera-
turu - v popiedi zdjmu stoji predevsim praz-
$ti némecCti spisovatelé, jako napf. Franz
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Kafka, Max Brod, Gustav Meyring atd., je-
jichz dila pomadhaji seznamovat némecké
Ctenafe s Ceskou kulturou a historii. Velké
pozornosti se t€Si 1 byvali cesti exilovi spi-
sovatelé. Ale je toho samoziejmé mnohem
vice.

Nyni otazka zcela amizicka, le¢
v soucasné dobé asi dost obvykla. Lite-
rarni ¢asopisy se tézko obejdou bez spon-
zoru ¢i bez pomoci riznych nadaci. Jak
je to s vami?

Lze fici, Ze i po této strdnce je nas ¢aso-
pis ponékud neobvykly. Dosud jsme totiz
vSechny néklady s nim spojené hradili sa-
mi, s ¢imz se pojilo jisté riziko. V budouc-
nu se ale zfejmé neobejdeme bez urcitych
prispévki ¢i sponzort.

Asi vam v tomto ohledu pomuze i to,
Ze se vas Casopis dotyka dosti diskutova-
né problematiky cesko-némeckych vzta-
ha?
Mozné ano, mozné ne. Ale aby nedoslo
k nedorozuméni: je sice pravda, Ze nas Ca-
sopis tuto problematiku zabird, ale rozhod-
né neni jeho hlavni néplni. Pfisti vydéani bu-
de naptiklad vénovano hudbé a literature.
Zajima nas totiz predevsim, co chtéji mladi
Némci a Cesi k danym tématim fici, v ¢em
se odliSuji a co je spojuje, a ne jen diskuto-
vat o tom, ,,co jsou TI Némci a co délaji TI
Cesi*.
Pripravil ONDREJ MACURA

Dve polemiky .

Objevy a vynalezy

Skute¢né nemohu nereagovat na Fran-
czykiv ¢lanek z Tvaru ¢. 7/1999 William
Saroyan a ceskd literdrni kritika. Nechci,
aby to vyznélo néjak prepjaté, ale generali-
zacemi pronaSenymi na adresu recenzentll
jsem vskutku Sokovén:

., Kdybych napsal naprosto identickou
knihu jd nebo néjaky jiny zacinajici autor,
kritika v novindch (pokud by se viibec néja-
kd objevila) by vypadala uplné jinak. Re-
cenzenti by knihu roztrhali na cucky jako
plytkou, nic nerikajici a sentimentem pdch-
nouci sldtaninu - a ani to by jim nestacilo.
Jesté navic by ze mé udélali viplného idiota,
psali by, Ze se snaZim verejné ventilovat své
nicotné a trapné problémy, se kterymi si ne-
umim poradit, a jizlivé by mé neprimo vy-
zvali k ndvstévé psychiatra. JenomZe knihu
jsem nenapsal jd, ale svétové relativné
uzndvany spisovatel a Zddny recenzent si
bohuZel neriskne tu ostudu, aby o ném psal
v negativnim duchu.

Nejde mi ted ani tak o to, zda tato ten-
dence v recenzich skute¢né je ¢i nikoliv, jde
spis o to, Ze pan Franczyk objevil Ameriku
- pouze s tim rozdilem, Ze si neuvédomil, Ze
si néco takového miiZe pouze myslet, proto-
Ze jinak nutn€ musi skoncit u vySe citova-
nych generalizaci.

Prekvapuje mé, Ze se takovy clanek ve
Tvaru objevil. To by pak mohly byt otisko-
vany objevné ¢lanky o tom, Ze naptiklad
autori pisi pod pseudonymem, protoZe ne-
chtéji, aby se védé€lo, Ze to napsali oni, ne-
bo Ze nakladatelé davaji prednost textim
svych kamaradt pred mnohdy lepsimi texty
jinych autord. Vadi mi ale i to, Ze jsou
vSichni recenzenti strkdni do jednoho pytle,
a to vlastné do pytle nerealného:

., Riskantni je vZdy néco nezndmého po-
chvdlit anebo vyzvednout; naopak nemilo-
srdnd poprava zacinajiciho autora dodd
kritikovi ldkavé povésti zvldst ostrovtipné-
ho chlapika, ktery jen tak na néjaky blud
neskoct.

Copak si, pane Franczyku, neuvédomu-
jete, Ze moZna jeSté vice miZe recenzentovi
,.dodat na ldkavé povésti, kdyz ,,nemilosrd-
né popravi‘ knihu, kterou napsal ,,svétoveé
relativné prosluly spisovatel®, ¢i ,,pochvéli
anebo vyzvedne* knihu zacinajiciho autora?

Ondrej Horak
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Stavite recenzentskou c¢innost obecné
do toho svétla, Ze nejde o to recenzované
dilo, ale o to, kdo ho napsal, a o to, aby si
recenzent neudélal ostudu. Délal bych to,
co délate vy, kdybych fekl, Ze takovy pii-
stup k recenzim neexistuje, navic si to ani
nemyslim, ale pokud uZ chcete na néco ta-
kového poukazovat, potom je tfeba byt
konkrétni a fici, které recenze mate na mys-
li, fici, Ze problém vidite tady, a ne Ze ,,pro-
blém je jinde*.

O jednom
publicistickém Kklenotu

Uvital jsem pretisténi (v Kritické piilo-
ze Revolver revue ¢. 13) referatu Zuzany
Détdkové o casopisu Host. Referat byl
prednesen v ramci diskuzi, které poradala
Spolecnost F. X. Saldy a které se zabyvaly
soucasnymi literarnimi Casopisy.

Prvni odstavec referatu je opravdovou
Skolou stylistiky, nebot Détdkova obratné
informuje o velice sloZitych zaleZitostech:
., Po letech nepravidelné periodicity vychd-
zi Casopis Host od roku 1998 kaZdy mésic
s podtitulem literdrni mésicnik.“ Ano, to
neni tak samoziejmé, jak to vypada, je totiz
vefejnym tajemstvim, Ze Kasal ¢inil svého
Casu na Séfredaktora Hosta BalaStika nd-
tlak, aby dal svému Casopisu podtitul , lite-
rarni obobobtydenik. Détdkova déle piSe:
w(...) funkce zdstupce Séfredaktora byla
zruSena a Tomds Reichel se z ni presunul
do redakce [nejlepsi by bylo, kdyby to au-
torka nakreslila] k Martinu Josefu Stohrovi.
[Musi se tedy drzet za ruce?] Z redakce
(i 7 tirdZe casopisu) zmizeli Marek Reichel
a Petr Cichori (ten od 2. ¢isla roku 1998).
[Jak dokonale a lisacky byla tato Cistka pro-
vedena! Jsou na dné Orliku nebo v Secské
prehrade€?] Také redakcni rada se ziZila,
i kdyz do ni pribyli Petr Cekota a Pavel
Hruska. [Ano, misto predchoziho usporada-
ni stold, totiz do Ctverce, sahli nyni v Hostu
k rozestaveni 1-1-1-1.] Od 3. ¢isla se v tird-
Zi objevuje tajemnice redakce, na konci ro-
ku jsou uZ tajemnice dvé. [Rozmnozuji se
tajemnice délenim?]*

Kromé analyzy tirdZze je od Détikové
hezké také to, Ze nezustala u konstatovani,

Ze jsou v Hostu nejvice recenzovany jim
produkované knihy spole¢né s knihami
z Petrova, ale Ze konkrétné napldnovala,
které knihy by mély recenzovany byt:
,Stranou recenzentského zdjmu napriklad
zustaly obé Jirousovy knihy vydané v Tors-
tu, Hra doopravdy a Lazebnik Richarda
Weinera z téhoz nakladatelstvi, Hrubinova,
Hlavdckova, Hirsalova kniha 7z Kvétii poe-
zie...“ Hrubin a Hlavacek byli sice nakonec
v letoSnim ro¢niku recenzovéni, ale asi po-
zdé, protoZe v souvislosti s Allenovou kni-
hou Bez peri Détdkova upozoriiuje, Ze Host
tuto knihu recenzoval dva roky poté, co by-
la prelozena. To je tedy priSerné. Dva roky
stard publikace! PriSerné, presto se to stile
déje (staci si prohlédnout napt. Kritickou
pfilohu RR). A co horSiho, musim se pfi-
znat, Ze kdybych se od Détakové nedozve-
dél, Ze tim md byt clovék poboufen, tak
bych k tomu byl dal nevs§imavy.

Détdkova se rovnéz zabyvd reklamnim
letakem Hosta a bystie si v§ima, Ze infor-
mace, v letdku obsazené, jsou zkreslené. Ta
reklama prosté neni pravdiva! Zda se, Ze
miZzeme v blizké budoucnosti ¢ekat sérii
udivujicich odhaleni. Pfimlouval bych se,
aby byla zfizena mezirezortni komise pro
odhalovani 1zivé reklamy a aby ji vedl Zby-
nék Hejda, nebot on je tim pravym, kdo
miZe objevit, Ze vyrok ,,Hera je peceni* je
lez.

Autorka se zabyva i ¢lankem Cesty ro-
zumeént: ,, Balastikiiv ¢ldnek chdpu jako nd-
vod ¢i prohldSenti: timto zpiisobem budeme
v Hostu o poesii psdt.“ Jisté, kazdy literar-
ni kritik, pokud chce psat do Hosta, si musi
v redakci vyzvednout Smérnice k psani
o0 poesii - proto tam prece pfijali tu druhou
tajemnici.

Svét podle Détikové je vSak nejlépe
charakterizovan timto cititem: ,,Jazyk jed-
noho z nejcastéjsich prispévatelii Hosta,
Petra Cekoty, (...) kriticky rozebral Jiri
Trdvnicek (oba jsou pritom cleny redakcni
rady); jeho text byl reakci na Cekotitv cld-
nek o akademismu a Trdvnicek ho napsal
ucitelskym, ci spise poucovatelskym tonem.
Ze redakce jeho prispévek otiskla, miiZe
znamenat dvé véci: bud redakcni rada Hos-
ta nefunguje (ale proc se pak na zacdtku ro-
ku zmeénilo jeji sloZeni, a to dokonce tak, Ze
do ni vstoupili dva novi lidé?), anebo fun-
guje a jeji koncepci je délat 7 nedostatku
Casopisu - tj. 7 toho, Ze v ném texty nejsou
redigovdny - jeho prednost: tedy téma jako-
by konfliktniho prispévku. Pozoruhodné je,
Ze se ani po tomto napomenuti na Cekoto-
vych textech viibec nic nezménilo.“ Tak,
tak, nepodepsany a nezkontrolovany ukol
od tatinka je néco, co je sice mozné, ale je
dulezité a jedin€ spravné tvarit se, Ze néco
takového prosté existovat nemize.
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Soft VAR (51)

Po smrtici dubnové smrsti v faddch ceské
literatury, ale také po eskalaci okololiterdrni-
ho Zvatldni v televizi a po lyrickych vyronech
pana Borkovce v jednom deniku (Skoda, Ze se
bolestinsky nerozepsal téZ o obecné zndmych
historiich, jak si vSelijaci protekcni cherubin-
ci strkaji ministerské dotace rovnou do svého
korunlacného kapsdre) je véru lepsi zabyvat
se nécim skutecné smysluplnym. Co vSak
dnes, receno s nezbytmou nadsdzkou, treba
i tvdri v tvdl mudrovdni premoudrelych
a pranic nechdpajicich mladickii, miiZe byt
smysluplnéjsiho neZ kuprikladu vyddvdni li-
terdrniho casopisu v poctu dvaceti neprodej-
nych vytiskii?

Takovy casopis nebo casopejsek nebo ¢a-
sopisecek si vyddvd severomoravsky bdsnik
a prozaik (lec¢ roddk z Klatov), letos uZ pétat-
Ficetilety Petr Motyl: tentokrdt se nejmenuje
Modry kvét (jako v minulych letech), nybr?
Sojky v hlavé (prispévky se mohou zasilat na
adresu Petr Motyl, Zbuzany 3, 252 25 Jino-
cany). Jako fair play vyznivd i jeho konstato-
vdni, Ze toto periodikum, které uz md za se-
bou prvni ¢tyri ¢isla, bude vychdzet velice ne-
pravidelné. TrebaZe jsou v tomto casopisku
nebo sbornicku zastoupeni i dalsi autori (mj.
pardubicky bdsnik Slavomir Kudldcek, do-
konce na pokracovdni se tady tiskne drama
[!] Totdlni haldexidda 7 pera ostravského li-
terdta Zdertka Chobota), viceméné jde o ty-
pickou one man show aneb o casopis jedno-
ho muZe, tj. Petra Motyla, ktery Sojky v hlavé
sestavuje a je tviircem Ci inspirdtorem vétsiny
prispévkii (véetné vypiskii z Cetby, v posled-
nim Cisle 7 Andreje Bélého). V tomto sméru je
Motylitv mikrocasopis svébytnou obdobou
analogicky ,,nezdvislé* Jihovychodni posty
aneb ,,sesitii pro literaturu a kritiku*, vydd-
vané Zderikem Mitdckem v Uherském Hra-
disti rovnéZ s nevelkym autorskym okruhem.
Budiz zde v této souvislosti poznamendno, Ze
Jest trochu k podivu, pro¢ se pilny uhersko-
hradistsky cCtendr (ted jiZ i zavedeny kritik)
Alois Burda neobrdtil se svym posuzovdnim
soudobé knizni produkce na taméjsi Jihovy-
chodni postu, nybrZ rovnou a primo na obty-
denik Tvar.

Literdrni casopisy ¢i miniobcasniky jako
Jihovychodni posta nebo Sojky v hlavé bez-
pochyby navazuji na stdle jesté podmanivou
a podnétnou tradici legenddrnich Demlovych
Slépéji: z pohledu tzv. regionu nebo tviirciho
eremitstvi komentuji a glosuji literdrni deni
celoceskomoravskoslezské, opirajice se
o vlastni hodnotovou hierarchii estetickou
a etickou. Také proto i drobné periodikum
v ndkladu onéch dvaceti vytiskii (coZ je jesté
méné neZ svého casu ,,povoleny* ndklad sa-
mizdatovych publikaci) md své posldni
i opodstatnéni: predstavuje toti7 aktudlini re-
flexi (do niZ patii i ,,neaktudlni recenze ) na-
Seho mysleni a nasi kultury. Konkrémé zde
md svou cenu dodatecné kritické ocenéni
pravdépodobné nezaslouzené zapadlé kniZky
TomdsSe Pridala VSechno md barvu mydla
(z nakladatelstvi Vétrné mlyny): pokud se ne-
mylim, nerecenzoval ji ani Tvar. Cili i takové
aZ novosamizdatové Sojky v hlavé mohou na
riizny zpiisob vykonat nendpadné dobré dilo.

VLADIMIR NOVOTNY

Vladimir Macura u sochy E. Krasnohorské
na Karlové namésti v Praze
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Ivan
Diyis

V Sedesati letech uz lidé — natoZ basnici
— Z&4dnd nova pratelstvi neuzaviraji. Ale
s Ivanem DiviSem — a se mnou — i kdyZ mi
bylo pravé Sedesat let v dobé jeho prvniho
piijezdu na — vibec prvni — ,,Bitov* (v roce
1996) — se to prece jen ma trochu jinak.

Do té doby — pocitam-li na plose nékoli-
ka desetileti — s ndmi se vSemi, a hlavné
s basniky, Osud natolikrat zamichal, Ze jsme
kazdy byli — proti své vili — vézném svych
exilu, samot, a s nimi souvisicich naklonnos-
ti a idiosynkrasii: jak tak vznikaly jako
obranny val — jako skofepina musle (Casto
kolem vibec zadné perly, ale jen trochy kr-
vavého Slemu) nékde na dné v temnoté a pod
tlakem naSeho bezcCasi. A tak Bitov, od kte-
rého poc€itam — aspori pro Poesii — mozna ne-
jen svou — novou éru, ¢as nového sbliZzovani,
znamenal — a jist€ nejen pro mne — krok cas-
to bolestny, ale i zas radostny, a v thrnu roz-
hodné osvobodivy: pomohl mné — a urcité
nejen mné — zbavit se vSelijakych predsud-
ka, soudl a poznavani ,,z druhé ruky* a vy-
krocit kupredu, s naptazenou dlani, a tfeba
1 nastavenym srdcem, poznat se tvaii v tvar.

Musim fici, Ze se mi do té doby jasné roz-
vrzené a ostiithané hodnoty a tsudky — a lec-
kdy i snadné odsudky — lecjak pomichaly a Ze
mapa vidéni svéta poesie nanejpozdeji od bi-
tovskych chvil piestala byt pro mne pohodl-
né Cernobild. A Ze tam, kde by Clovék cekal
pfinejmensim nesetkani, chladny ledovec od-
vracené tvére ¢i arogantni blesk sezehujiciho
pohledu, narazil — proti vS§emu ocekavani,
a to dost Casto — na nahé, bezelstné nastavené
srdce: srdce basnika. A zrovna tak tomu by-
lo, moZna nejprekvapivéji ze vseho, pravé
s Ivanem DiviSem. Poda-li Ti nékdo doslova
na dlani Zhouci srdce: rozlomenou skyvu ¢i
¢iSi vina — nenabidne§ mu prece hada nebo
Stira! A tady — neoklamatelné — musel ¢loveék
sahnout az dplné nejhloubgji a vytdhnout
(trochu zahanben¢) na svétlo Bozi nic mensi-
ho nez — krvavé odpiranou, v naprazené dla-
ni sebou neposlusné cukajici — tutéZ ménu.

Ivan Divis byl pfes spravnost nékterych
mych utkvélych predstav — ted zblizka, me-
zi Ctyfma ocima — prece jen nékdo podstatné
jiny, nez jakého jsem si ho dfiv predstavo-
val! KdyZ jsem ho — zfejmé poprvé viibec —
zahlédl pii jeho vederu na pamétné Skole Po-
esie Martina Pluhacka (ktera na filosofické
fakulté — pro zménu zas jednou Masarykovy
— univerzity poprvé rozhoupala jakysi pred-
bitovsky — a jesté ne lodni — zvon davno po-
tfebné basnické vzajemnosti: zvon setkavani
basniku i jejich Ctenard v Poesii v pravé
osvobozeném, duchovné devastovaném staté
(hned na samém pocatku let devadesatych),
neliSil se mdj tehdejsi prvni dojem piili§ od
mych, ne zrovna dobrych diviSovskych —
jakkoliv do té doby jen nepfimych — zkusSe-
nosti, jeste z prvni pule let Sedesatych.

To je tak: Véclav Havel (jako pristi pred-
seda mé rodici se Spolecnosti — Spolecnosti
pratel Jifiho Kubény) mne odporucil (nejpo-
zd&ji nékdy v roce 1965) na tehdejsiho re-
daktora a lektora edi¢ni fady poesie — tusim
v Mladé front¢ — a tim tehdy byl — v letech
pocinajiciho predjarniho tani, prave Ivan Di-
vi§. Byl tehdy basnikem Uzlového pisma,
Deniku molekuly — které na mne svym —
pravda, hodné barevnym — nezkrotné meta-
stazujicim pozdnim civilismem, uZ tehdy
zCasti holanovské razby, velky dojem neudé-
laly — i kdyZ mne draZdila jejich chrlivé pod-
stata (stejn€ snadno se Cetly — jako asi i psa-
ly), za niZ bylo moZzno tusit to jediné: hystri-
onsky zbytnélé ego basnikova — v bezpecné

Jiri Kubéna

uhadovanych dovolenych kolejich — bez
ustani exhibujiciho subjektu.

Kdyz se mi pak — asi po ptl roce — ele-
gantnim a poctivé minénym dopisem
(o némz se sarkasticky zmifluji ve svém —
Palivcem pak bibliofilsky vydaném — napo-
sled v Pani Na Duze vyslém — Listu Josefu
Palivcovi) omluvil, Ze takovouhle — tj. mou
tehdejsi poesii — dokud tam jsou ,,oni‘* — pre-
ce jen vydat nemutze, zZe az tak daleko jeho
moc — ani v tom relativnim tani — pfece jen
nesahd: uzavrel jsem, s mladickou krutosti,
svij soud o ném.

MEI pravdu: jist€ — mou poesii vydat
nemuze, tu Oni vydat nedovoli, ale jeho po-
esii nicméné titéz ,,Oni“ vydat dovoli. To
byl ten cely rozdil mezi nami. Zkratka — zG-
stal pro mne onim ,,uspé$nym mladym mu-
Zem® z postupné se rozjarujici — ale prece
ne zas tak Uplné jarni — Nérodni tfidy: pres
vSechny tkroky a pravé pro né — muzem es-
tablishmentu.

Poslal jsem mu pak jesté namisto odpo-
védi (uz v roce 1966) svou vibec prvni pub-
likaci, biliofilii Audience U PapeZe (basen
z Zivota Iskariotského) — kde jsem vyjadfil
v dedikacni kresbé tu jeho ,,bezmoc*: jeho
svétec, sv. Divi§, tfimal tam na predsadce —
co bezhlavy duch — ve své pravici svou vlast-
ni pravé statou hlavu — hlavu, kterd nesméla
videét, slyset, ba ani mluvit, mélo-li se ve sva-
tém nadsSeni Zzit (a zpivat) i bez hlavy dal —
tim jsem chtél asponl trochu vyjadfit jeho
zvlastni schizofrenii redaktora, ale i (bezdéc-
né sebevrazedného) kata, kata: vlastné i té je-
ho Poesie. (Poesie je Nedé¢litelna!)

Ted si jen tak mimodék fikam, Ze Buh,
ten Ivanem tolik spilany a beznadéjné tou-
Zeny, vroucné¢ na Osudu hrdleny Bth, je
prece jen spravedlivy, i kdyz to nékdy trva
tficet tfi a vice let: ona kniha, kterou mi teh-
dy Ivan (i kdyby byl stokrat chtél: bezpo-
chyby) vydat nemohl, viibec prvni kniha
mého kanonického Dila, Krev Ve Vino, to-
tiz vySsla, vychazi ve vstupnim svazku mého
Dila, v Jiznim KriZi, pravé ted, v Cas a tak-
ika hodinu Ivanovy smrti. (TakZe Cas — Cas
také nad Ivanovym K Pobliti RiZovym exi-
lovym Palouc¢kem, nejen nad nasi Jak Kra-
va Potmé Cernou totalitni Pustou Zemi tak
kruté hospodaftici — smazal nakonec i tenh-
le dluh.)

V8echno se uzavird jako kruh. Ale pro-
toze Buh je opravdu Spravedlivy, byl a je —
a to i nejsoukroméji — pro mne — jesté jiny
Ivan — nez ten mladofrontovni a narodnétfi-
dovy, nez hrdopysné exulantsky i zpupné
navratilsky, ten jesté pred deseti lety okaza-
le Skolicnépoeticky — pravé Ze ten mij Ivan
Divis Posledni, Divi§ Podivuhodny, Divi§
Bitovsky.

A ted uz tedy smim mluvit o pobaveném
Ivanové rozmaru, kdyz si mne prohlizel na
prvnim setkdni Basnik na Bitové koncem
z4ati roku 1966: se srdecnosti a roztomilosti
naprosto odzbrojujici, on, utly, nézny skii-
tek, désici se s dobromyslnou tcasti mé ko-
losalni hmotnosti: tak to je tedy ten Kubéna!
Ale stejn¢ okamzité si mne, ,,renesancniho
obra a kniZepana“, jak mne prezval, beze-
Istné a s rozmazlenou Istivosti toho slabsiho
a star$iho, dozadujiciho se pfirozené synov-
ské ochrany, totdlné ochocil. Kdyz vycitil
maj respekt a tctu — tctu platici mimocho-
dem téZ — ne-li senioru, tedy najisto samo-
zfejmému patriarchovi naSich setkdni — ne-
jen Ze mi zacal okamZité tykat a samozrejmé
prijal i moje tykani — ale dozadoval se pfimo
slastné — a mimochodem kocourkovsky roz-

1999

tomile — protekce, s diirazem prechdzejicim
az do sekyrovani.

Bylo mi jasné, Ze se prehravé, Ze tohle je
jeho methoda, jak upoutat pozornost — a tak,
kdyZ asi po Sesté vstoupil do naSeho progra-
mu v divadelnim sale, a kdyZ jsem mu asi po
teti prinasel to i ono — tak aby ho nejvice by-
lo v sdle vidét, a rovnal pod nim a kolem néj
prinesenou hned deku, hned piti, hned bryle
atp. etc., tak jsem si ho vzal stranou a dvér-
né, kamaradsky ho ,setfel*: Ivane, nesmis
takhle zlobit! NaceZ on, jako by pravé na to
Cekal, s blazenym zaskvifenim v téch ocich
pripominajicich pro tu chvili pohled za usi-
ma pravé nadherné podrbaného kocoura:
»Nevidis ty krdsny kocky? To naopak
m u s i 8 takhle — a mnohem vic —
sekyrovat, — toony milujou! Na Zensky,

Jjako na verejnost, nato? na bdsniky!, patii

tvrdej reZim!"Tak jsem kapituloval.

A vlibec nemyslim, Ze by s tou svou met-
hodou vécného nespokojence a sebemanife-
stujictho odbojnika nemél zaslouzeny us-
péch — a Ze by na ni nemél pravo. I v poesii
— vzdycky bojovnik, védomy si ceny nejen
své sily, ale i svych kapricti — vZdycky naptl
herec, ale vzdy i cely muz. Byl zkratka —
opravdovy patriarcha (trochu exoticky kvét
uprostied naSeho se vSech stran usilné —
a nejvic ndmi ,,muzi“ — obnovovaného femi-
narchatu). Asi jeden z vibec poslednich.

A ted uz: zavér. Nikdy jsme se neseSli
bliz: citil jsem prece jen jisté rozpaky k au-
toru tak rozli¢né poetiky, tak odli§nych hod-
not. Tak t€Z ovSem mohl pohliZet — a nejspis
pohliZel — i on na mne. Ale pfesto,

Ivane,

i kdyZ jsem samoziejmé nikdy nevytdhl tu
blbou mladofrontovni historku z Nérodni
o té mé Tebou nevydané knize, citim, vim
a vyznavam nyni uz po Tvé smrti — Ze k mé
poesii, i kdyZ jsi o ni pfimo nemluvil, jsi cho-
val zvlastni respekt (i kdyz, kdovi, jsi mozna
vic neZ mou poesii ve mné miloval basnika),
a jsem si jist, Ze Ty, na rozdil ode mne, ses
sejit chtel.

To je zas muj dluh, dluh Tobé¢, ktery vSak
zastava. Vyménili jsme samoziejmé: ja —
bez nejmensiho mého pric¢inéni a zasluhy za
Tebou jesteé do exilu prichozi — svij velky
vybor Krev Ve Vino (poslal Ti ho tusim —
jaks mi sdm fikal — Milan Jungmann), zatim-
co Tys mi — velmi srde¢né a obfadné, s nej-
vys$§imi poctami — dedikoval par zase svych
kniZek, naposledy onu temné strhujici Kate-
Finu Rynglovou, ale uz diiv a predev§im —
a pro mne nejdrahocennéji — jsi mi dedikoval
i svou (knihu ,,prozaickou’) Teorii spolehli-
vosti. Musim fici, Ze az v té knize, ne diiv,
tedy v proze — jsem T¢€ opravdu nasel.

Teprve nad ni, teprve zde jsem Ti oprav-
du uvéril — teprve zde jsem skutecné oteviel
sluch i srdce Tvému nepiestajnému Lamentu,
v némZ jsem zaslechl — jak jinak — sourody
PATHOS: onen Pathos, jejZ jsem byl ocho-
ten v Poesii povazovat vlastné jen za ustavic-
ny RAPTUS, Hnév Egocentrika, Hystriona.

Ano, to bylo, to je to celé, zatimco muj
pathos mifil, mifi vZdy k Radosti, opovrhuje
Bolesti, Tvlij Pathos (Pathos pfece od slova
pascein, trpéti) je Srdceryvné Utrpeni Samo
— Utrpeni, které diktoval a diktuje v téchto
chmurnych guerneseyskych koncinich in-
spirace vzdy jen Uchvat, Sileny Hnév — Po-
eovsky udésné Exaktni Védomi Odtaté Hla-
vy Pracujici Presné jesté i — a pravé — v od-
déleni od celého T¢la: Hlavy svatodionyssky
pozdvihované jen v triumfu — ze své podsta-
ty dekapitovaného — Ducha!

Je v Tvych napordd hnévnych verSich
néco z onoho — v poslednich desetiletich na-
tolikrat ndm odiikaného pathosu More, bés-
néni a boufi Atlantiku — je v Tob€ néco
z gesta Starce na Mofi, Victora Huga, ktery
miloval svij narod jen Tim Opravdovym
Slovem Muze — totiz tak, Ze jej Znova a Zno-
va Bi¢oval a Znamenal Zhavym Zelezem
Svého Rozpileného Jazyka. Opravdovy —
Sileny Dionysos, opily svou Krvi, Nalézajici
A také Pojimajici Ariadnu, Tu Hrdiny Dév-
no Opusténou Nevéstu, na Naxu, na naSem
Naxu: ejhle ovdovélou Poesii!

Jisté: nesesli jsme se, nemohli sejit na Té-
to zemi, tak od zakladu rozlisni. Ale jedno je
jisto: mne nevyjimaje — byl jsi, a jsi jediny
Basnik, ktery i v Poesii — a Pravé Zde — Po-

jmenoval nizkost, podlost, nedovérnost a ma-
lost naSeho nédroda — ale Vzdy Néroda — pro-
radnost Vlasti — jejim Jménem! Jaka Obét!
Jaka Laska! Jaké Osvobozeni! Ovsem: Laska
Bozi, Bozska Laska, je Bez Slitovani, je Ne-
milosrdna — Ty jako pravy basnik’s néco vé-
dé&l o pozemském Zivot& Basnikil, o Tomto
Nelitostném Zastavenicku Pod Okny Nasi
Slepohluché Bohorouhac¢ské Ignorance — Na
Duchu Svatém, na Krise, Na Poesii!

A Ze bylo, Ze je — co bicovat! Urcité¢ mu-
selo, musi mit divod, Ze Lida po tvé smrti
volala pravé mné o skutecnych okolnostech
Tvé smrti: anebo spis toho, co nasledovalo po
Tvé smrti: o ptilhodinovém privolavani sanit-
ky, o nekone¢ném hulvatstvi, hrubstvi i vul-
garité oSetfujiciho 1ékare, ptichoziho nako-
nec pozdé a odpirajiciho ne snad pomoc, ale
jakoukoliv lidskou tcast (,,Co chcete — vzdyt
je mrtvej*) a stejné tak i o mrchozroutstvi Po-
hiebniho dstavu — povazujictho za kapric, Ze
neboztik ¢i jeho rodina si zamanula, aby byl
pochovén pravé na bievnovském hibitové
(,,copak se tam narodil?*‘) — - o tom vSem at
vydaji svédectvi ti, ktefi u toho byli.

Jenze Ty, drahy Ivane, jak jsi leZel pod
témi schody, jak svaty Alexius, v ndhlém ob-
jeveni svym narodem, a — jesté teply, v naru-
¢i své milované pani Lidy — Ty: ses usmival.
Nadherné Usmival. Tvé oci — také na po-
sledni Tvé fotografii zrovna nézné oteviené
a zirajici: ty Oci, které tady na zemi Musely
Videét vsechnu bidu a nizkost svéta, ted uz vi-
dély, uz ted vidi — toho Tisickrat Proklinané-
ho, NeutiSitelné Milovaného, Nejvic Z4dou-
ciho Berdnka Tvého Na Snéhu — Uz Jen Sa-
mojediného Boha.

A jesté toto: kdyz jsem T¢ hned pfi prv-
nim Bitovu provadél svym hradnim bytem,
padl — okamzité, bez jakéhokoliv rozmysleni
— Tvtj pohled na ten nddherné malachitové
zeleny, neuvéfitelné vyhlazeny kamen, onen
obii oblazek, ktery ted leZi na Tvém opusté-
ném psacim stole, a jejz ja kdysi vytahl
z mote u pobrezi tehdejsi Jugoslavie, co by
kamenem dohodil od — Kosova Pole.

A také sis ho hned vyZzadal: a ja, a¢ préa-
vé s nim svazan vzpominkou velmi osobni,
jsem — stejné bez rozmysleni — tenhle Ka-
men vloZeny mi do dlani Samou Hvézdou
Mofti — vzal — a do Tvych détsky rozepja-
tych dlani ho zbozné vlozil. Ted uz vim
proc¢: Kéz Té€ Provazi, a vSak on T¢€ prova-
zel, pfes Mare Tenebrarum, mote Temnot,
jako Obolos pro Charéna — na Tvé cesté
tam, kde uz jsi ted, blaZeny, u bieht Arka-
die, jako skute¢ny Orfeus, konecné patfici
svym strundm nerozhnévanym, uZ jen tém
néznym, t€ém odpoustéjicim, t€ém vidoucim:
které Ti mély byt darovany az za T&snou
Branou, az v Okamziku Smrti.

A je pfiznacné, Zes nas opustil v ¢as no-
vého Boje, Nového Vzkypéni Krutosti, No-
vého Kosova Pole. MoZna Ze jsme na néco
zapomnéli, my podle slov jeste lidé, ale svou
krvavou Zizni barbafi, vrhajici se znovu
a znovu do Tartaru — ve stile stupriované
zhovadilosti a stdle opakovaném (uZ jen krvi
Syna Clovéka se zpijejicim) — spis neZ kai-
noabelovském, bez ustini: kainokainickém
(kokainickém!) — bratrovrazedném boji.
A tfeba je to pravé Poesie, kterd chybi a jiz
se — a pravé ted — v hodiné Tvého odchodu,
zoufale nedostava.

Ale — vidim Té€ na protéjsim biehu, jak
zpivéas s rouchem nesmocCenym v Krvi, bla-
Zené Skvifici oima jak Nakonec pfece jen
Vitézny Kocour V Botach, ktery setsakra-
mentsky obstdl za Ziva i ve smrti — ne snad
jen na naSem zase ne az tak strasidelném Bi-
tovském Hradé Poesie — ale predevsim Na
NaSem Celondrodnim straSidelném Hradé —
pro tu chvili Bez Poesie — a zpivas jako ten
puskinsky Arién, jehoZ roucho — roucho ne-
seSivané — je i po tom pfevozu na druhou
stranu smaceno mozna vodou podsvétni, ale
nepotiisnéno Krvi.

Tam od druhého biehu zni Tvidj zpév
amy tusime, vime, kdy bude v Cechach — ale
i tu u nds na Moravé — znovu dobie. AZ se
sem vrati ne jen Basnik — ten jehoZ neumime
ani fadné pochovat — ale odtamtud, z Bozi
Naruci, i sama — Tebou nyni navéky naleze-
nd a pro nas ostithana — Poesie. Nebot, ne-
bude 1épe, ale hir, a nebudeme celi lidé, ale
jen stale vétsi barbari, dokud, dfiv nez by se,
jak pravi Pismo: Kamen Ktery Odvrhli Sta-
vitelé — opét — nestal Kamenem Uhelnym.
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Z. dopisu Ivanu DiviSovi

(..

Nyni k dalsi ¢asti Tvého dopisu. Nej-
diiv k Tvé reakci na BOX ¢. 6, za niz déku-
ji a kterd je symptomatickd: soubézné Ti
posildm (davam poslat) s pravodnim dopi-
sem nasi TROJJEDINOU ANKETU - pro
BOX €. 7—amoc bych Té€ prosil o odpové-
di do ni, jak jen Ty to umis: pékné bez
ubrousku.

Vlastné jsi mi ve svém listé (ktery svym
zpuisobem onu Anketu vyprovokoval) uz
dopfedu na ledacos bezdécné odpovedel:
a mne by spi§ udivilo (Cemu se Divis?),
kdyby pravé Divi§ mél jiny ndzor na Demla
— a — koneckonct — na NaboZenstvi — - na
Cirkev! K Tvé identité — a tim zakladnimu
gestu, basnické methodé — toto Tvé LA-
MENTO nedélitelné patii, a ja je ctim.
V tomto smyslu vlastné nikdy nebyla pro
mne zdhadou, a ted uZ vibec neni — Tva
davnd, vdécnou famou barnumsky v narodé
kdysi rozhlasovana ,,Konverse* (rozumi se:
ke katolictvi). Ne. A v Tvém pripadé uz vi-
bec ne! Cesty basnikd nebyvaji tak piimo-
Caré, tak pravouhle dasledné (a kdyz, tak
obvykle s osudnym dopadem na poesii) —
byvaji jiné. NaS rozmér je, nas ,,pobytovy
vymér* je (uz tady na Zemi) — z dopusténi
BoZziho — zpravidla Peklo. Jenze to se da
reflektovat — na to se da odpovédét — rizné,
prerizné.

Zakladni Zizeti (po Dstojnosti Clovéka,
jeho BoZském Domovu i Posldni) je u nés
obou bezpochyby stejna: tézko fici, kde na-
léhavéjsi, kde vétsi. Jen to, co s ni délame, je
velmi odlisné: u Tebe (ostatné podobné jako
tak Casto u Demla) je to spor s Bohy i Bésy
o pravo Pit Toto Vino Bohil, Zpijet se Krvi
Mysteria — o pravo Byt Skrze Toto Tajem-
stvi, a nakonec doslova i Byt Timto Tajem-
stvim, — které je ,,Nové A Vécné“. (Pfitom
Ty sam nemas ovSem, nechce§ mit — a patr-
né ani nesmi$ mit Demlovu Pokoru.)

Muj pristup je jiny. Je to vSemu na-
vzdory Oslava (ne Ze bych taky nepfichazel
z Pekla, nezil v Pekle). PiseS mi, Ze jsem
v té dnesni, gulaSovité (augiaSovité) dobé
Sloup (kéZ bych byl!): ale jestli jen trochu
jsem, byl bych ni¢im bez Viry. Bez JeZiSe
Krista, Skute¢ného Boha I Clovéka, Syna
Boziho i Lidského, Opravdového Bohoclo-

véka, Této (Pro Kazdého) Jediné Druhé,
BoZské Osoby, naseho Jediného 7Y, Slova
Ucinéného — a taky kdykoliv ¢inéného —
Télem — Slova pravé Nami Basniky tady
Vtélovaného.

Nemyslim, Ze by mne to mélo v Tvych
ocich néjak diskvalifikovat. Nejsem ,,naiv-
ni*: rozhodné jsem na strané¢ ,Mythu®, po-
kud se tim mysli Zivot v Bohu a z Boha, Zi-
vot na stran€ Boha, na strané Slova — a vu-
bec nemohu fici, Ze by mi to kdy pfineslo
Spatné ovoce — Ze by to tedy bylo v rozporu
s Pravdou (nejen s tim, co je pravda, ale pfe-
devsim s Tim, Kdo je Pravda, Kdo Jediny je
Pravda — a Kdo je I VzkiiSeni A Zivot),
i kdyZ to nékdy trva dlouho, a z logiky véci
vlastné vzdy aZ k smrti dlouho: ,,.Beze Mne
NemiZete Nic Uciniti*“! Rozhodné T¢ uji§-
tuji, Ze i kdyZ ho — samoziejmé — osobné
nesdilim a nemohu sdilet (uz vibec ne
v cause Deml), mdm pro Tvlj postoj na-
prosté pochopeni (je to postoj Basnika!).

Jen mi ptipada, ze pravé Ty (jako jaky-
si Deml ,,atheisovany®, a i jinak ov§em jen
,Deml® CasteCny) mas s timto basnikem
velmi mnoho spolec¢ného: tiebas ovSem spi$
oklikou pres Tvého Mistra jesté ptivodné;j-
$iho, Vladimira Holana. (Ten mimochodem
ve své ustavicné pulnoci, jak ndm Castéji
vypravoval, pfijimaval pravé Demla jednou
do roka, a to pravé v ase vano¢nim, na své
Kampé — té kli¢nici Podsvéti -, a kdyZ ndm
pak tohle uZ i jen licil, byl pfi tom vZdycky
plny zboznosti, radosti a pokory nepatrného
zacka Skolacka, zaskoceného nahle nepo-
chopitelnou milosti nav§tévy samého Pana
Ucitele.)

Spolecny je vsak — Tobé i Demlovi —
(pro mne by byl fatalni: také jsem to zkusil)
postoj Lyrického Chrli¢e, ono Absolutni
Ego, postavené jak svice na Paskal, na Pra-
ny¥ Vieobecné Lidské Hanby — Hanby Clo-
veka! — toto Ustavicné Svaté Egotické Ecce
Homo: Moje Oc¢i Musely Vidét — Ustavicné
Chrleni Krve, které neni nez Bolesti Do Kr-
ve Ubic¢ovaného Krista — at to vi$ ¢i nevis,
chces ¢i nechces.

Tento Kristus v§ak — zase v mé ,,mytho-
logii“, v mé ,,pohddce” — musi dojit jesté
trochu déle: musi byt teprv — Bez Milosti —
UkfiZovan, musi Sestoupit na Tti dny do

(4. biezna 1997)

Pekel, Vstat Z Mrtvych, Ani Pak Jesté Ne-
obejmout Uzaslou Magdalenu, A Pak
Teprv Vstoupit Na Nebesa, A Teprv Potom,
A7 By Odesel, Az Odejde, Ne Driv (Tento
Deus Absconditus, ,,Mrtvy Buh®), Seslat
Nam Ducha Svatého, svého Svatého Du-
cha: ale ani na Téch Nebesich Nesmi Pak
Jen Sedét Po Pravici Otce — nybrz Musi
Nakonec Jesté¢ Jednou Prijit sem na Zem,
Nis — Mrtvé A Zivé — Roz-Soudit: Rozd&lit
Zivot A Smrt — Odted Uz (jak i Ty sam ja-
ko Basnik po tom nejvic touZi§!) Po VSech-
ny Véky Vény Zivot a U7z Navéky Vékav
Vécnou Smrt — Smrt Ktera NemiZze Nebyt,
ale Kterd Musi ve vSech svych dobrovol-
nych vyznavacich vécné Byt: V jejich vas-
nivém Zaporu, V jejich Silené Negaci Veéc-
né Byt: jako teprv ted skutecné Vécné Pek-
lo. (Posledni Soud — jak védél ten Tv1j ,,na-
mysleny“ O. Bfezina — je ov§em soudem
Pritomnosti, déje se — a déje v kazdém z nas
— kdykoliv: jen my sami se miZem zavrh-
nout i spasit.)

Tyto fadky ber jen jako napsané en pa-
sant a jen na vysvétlenou, naprosto ne jako
konfesi. Tobé rozumim, a nechci T¢€ mit ji-
ného (nechci T¢€ mit nékym jinym, nez kym
chce$ mit Ty sam sebe, kym chcesS byt Ty
sam — z vule BoZi: v absolutni své svobodg).
Ale totéz, i kdyZ to jisté neni tfeba ani vy-
slovit, o¢ekdvam samoziejmé i od Tebe: jak
to tkvi zcela prirozené v fadu véci, tim spis
pak v povaze onoho suverénniho fadu, kte-
rym mne, nevim zda zcela pravem, ale urci-
t& v dobré vuli, pozdvihujes$ na rytite — Zla-
tého Rouna: tedy pravé onoho fadu, ktery je
fadem svrchovanosti. Ja pan, Ty pan. Ja T¢
ani nerozhfesuji, ani nezatratim, a uz vibec
nespasim. A Ty to samoziejmé nechces!

O ¢lovéku v Tobé vim pramélo, ale Tebe
jako Basnika muzZe spasit jen Tvoje a Zadna
jind hfivna, a jen skrze Tebe realisovand
hfivna — nezakopand, ale rozmnozend — jen
Krasa, Pravda a Krésa. (A to i kdyby vSech-
na Tva hiivna, pravé Tva hfivna méla byt:
Raptus. Anebo — osud hriizné krasy skoro
celého naseho veéku, véku vzpoury: onen dé-
sivy kiik z kize stahovaného Marsya, tam
v jeskyni u Kélain.)

A Ze jsi naStiru s Milosti (zrovna jako
Josef Safaiik, Tvilj — Tobé& dosud neznidmy
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— SpoluTitan: Cestou K Poslednimu!) — to
pravé muze byt Tvym Kfizem, Tou — jedi-
né Rozhodujici — Vysadou (vysadou, a ne
hystriénstvim!), tedy skutecnou ,,milosti
naruby“ — Milost se Dava Jen komu Chce,
a pokud se komu — tieba i cely Zivot — upi-
rd: jaka pak teprv je to Milost, a pravé toto
Milost: Milost na zaptenou, Milost naruby
— pravéze bez pfislibené odmény, nedoufa-
né odmény, opovrhované odmény — nic si
neZddat a dostat najednou Vse.

Podstatné je, Ze prahnes, touzi§ — a Ze
v té Zizni pak tfeba i proklinas: jen tato,
Nejsladsi Tantalova Muka, jsou vysadou
kazdého Basnika, skutecného Bdsnika.
V tomto Pekle (v tom nddherném raji Zizn¢)
jsi se mnou: tady — a to je dost a dost pevna
zemé — se urcCité setkdvame. A kéz asponi
jednou za rok (na Zadné Kampé!) pravé ta-
dy na Bitové. (J4 ostatné piSu v srdci svém
Bitov ddvno s tvrdym Y: a taky pak cumim
jak tvrdé Y — coz je ostatné pravée ten — a ne
jiny — vidlicovy KfiZ /Zadny pravouhly kiiz
Zlocinu a Trestu, ale KiizZ Viny — A Vina,
Kf¥iz Basnikd!/, na némz byl /uz ted V Ra-
ji!/ ukfizovan Jezi§ Kristus: nikoliv Bitov,
ale BYTOV.)

TeSim se, Ze uz brzy prijedes. Je jaro:
ne? bys fek $vec — je tu podzim. Zivot ¢lo-
veékal!

Objimam Té€ bratrsky:

JIRI KUBENA

P.S.

Jesté drobnost. Nepi§ mi, prosim: ,,Dr.
Kubéna* — nikym takovym nejsem. Bud —
jako basnik: Jifi Kubéna, nebo chces-li, ja-
ko obcan, PhDr. Jiii Paukert. To oboji je
spravné a pod kazdym z téch obou jmen
mne tu najdou. V tom problém neni. Pouze
,Dr. Basnik® je samoziejmé hybris. Své
rodné jméno jsem si na basnické nezménil,
a uz nezménim. Diky!

A zas opacné: jakkoliv pravé v mych Zzi-
lach koluje i némecka krev, je pro mne vzdy
hrizny zazitek, basnikovi, jako jsi Ty, psat
adresu némecky! Jako bych psal Matesovi
z Thurnu. Vim. Ale nedalo by se s tim pre-
ce jen jesté néco (u)délat?! Tam piece (za-
7il jsem to) se ¢lovéka — Cecha z Kralov-
stvi! — nemiiZe zmocnit neZ ten Raptus.
V kazdém pripadé, uz at jsi zas brzo na Bi-
tové! Tady.

Pozn. red.: V prispévcich Jiriho Kubé-
ny ponechdvdme ,,bitovskou variantu* pra-
Vopisu.
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Cas plyne, méda, hodnoty, délka sukni -
vSe se méni, takovd je dialektika, jak ucil
Hérakleitos a doneddvna i lektori VUML.

Napriklad podle druhu jmen, kterd rodi-
Cové ddvaji potomstvu, lze odhadovat tu kte-
rou predmétou dobu. Italka pokrténd jako
Benita pfisla nejspis na svét v tficdtych le-
tech. Po roce 1945, kdyZ uZ byl Mussolini po
smrti, takovych Benit ¢i Benitii pribyvalo
v Itdlii stejné mdlo jako Adolfit v Ceskych ro-
dindch v dobé protektordtu ¢i Milousii naro-
zenych za sametu. (V JiZni Africe jsem se ale
dozvédél o existenci domorodého cernocha
s krestnim jménem Hitler.) Vladimir 1lji¢ Le-
nin byl inspiraci bohatému pokrokovému
advokdtovi ve Venezuele pri pojmenovdvdnit
Jjeho tri synii. Ten prostredni, co se stal Ilji-
Cem, posléze dosdhl svétové reputace jako
Jjeden z nejznamenitéjSich mezindrodnich te-
roristii - tot 1lji¢ Ramirez Sanchez zvany Sa-
kal, kdysi vdZeny host v CSSR, nyni ve Fran-
cii za mrizemi.

Zejména revolucni doby porodily vseli-
jaké vystrelky. Po VRSR mnozi zakaleni ro-
dicové trestali svd robdtka jmény jako Elek-
trifikicija, nevinni drobeckové se stdvali
doZivotimi Pétiletkami, Traktory, Kombaj-
ny, pripadné i Cementem. Jesté znamenité-
ji se takhle vyrddili Citiané v dobé Maoce-

tungova panovdni. Objevily se miliony pat-
riotii Ai-Kuo (Laska-Vlast). Potomstvu se
dostdvalo spis sloganii nez jmen, a tak mis-
to Pepickii a Nanynek vznikaly krvelacnosti
Jjako Zni¢ Cankajska, Rozdrt americky im-
perialismus, Zlikviduj britsky kolonialis-
mus, Vymytit feudalni preZitky, Zocelit se
v tfidnim boji nebo aspori ZavlaZit poust.
Dluzno dodat, Ze nejen v Ciné, ale i leckde
v Asii se tradicné ddvaji nelichotivd jména
za rodicovského predpokladu, Ze kdy? se
z potomka stane Pes, Prasitko, Veptik ¢i
Cerv, nepadne do oka zlym duchiim, kteri
by ho pak minili ukradnout.

S vyjimkou nékolika divenek Dvouletek,
narozenych krdtce po druhé svétové vdlce,
se v Ceskych zemich politicky dech doby
takto prilis nepromital. Vkus, preference se
ovSem menily. Za prvni republiky vznikalo
daleko vic Miroslavu, Miloslavu, Jaroslavu,
Kvétoslavu, ne? je tomu dnes. Jind genera-
ce prisla s irodou biblicky inspirovanych
Prokopit, Lukast, Markt, Martint a Jachy-
ma. Prisla doba, kdy vznikaly Andrey a Ro-
many v daleko vétsim poctu neZ kdysi domi-
nujici Anicky a Mafenky.

V Americe jiZ rovnéz odzvonilo po radu
generaci panujicim Johnim, Bobtm, Bil-
lam, Annam, Bétkam a Mariim. Podrobnd
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zprdva v New York Times (3. 1. 1996) tak-
to referovala o stavu rodicovského vkusu
v New York City, San Francisku, v Texasu
a na Floridé: Nejpopuldrnéjsim chlapeckym
jménem byl Michael, po ném Christopher;
mezi dévcaty vedla Ashley, za ni Jessica.
(Vedouci desitka v New York City: Ashley,
Jessica, Stephanie, Samantha, Amanda, Ni-
cole, Jennifer, Michelle, Tiffany, Daniele.)
Postrehnutelné jsou rozdily nejen zemé-
pisné, ale i rasové. Mezi chlapci v bélos-
skych rodindch byl nejpocetnéjsi Michael
a Matthew, mezi cernochy bylo vic Chri-
stophertt a Brandonti. (V Texasu: Christo-
pher, Joshua, Michael, Brandon, Anthony,
James, Jordan, Darius, Marcus, Xavier.)
Mezi tzv. Hispanics se dosud udrZuji jména
katolickych svatych - vede José. Mezi Ame-
ricany asijského piivodu je suverénné nej-
populdrnéjsi Kevin, coZ se mi zdd byt jmeé-
no prevdzné, ¢i snad i vylucné, irské.
Zatimco mezi béloskami vedla ona Ash-
ley, jiZ ndsledovala Jessica a Michelle, mezi
CernoSkami na prvnim misté trunila voriavd
Jasmine, castd téZ byla Ashley a Brittany.
Mezi Hispanics prvni byly Jessica a Stepha-
nie, mezi Asiaty nebylo jednoznacného vite-
ze, tedy vitezky. V tésném pelotonu se tam ri-
tily Ashley, Vivian, Michelle, Jennifer, Jessi-

ca, Stephanie. KaZdopddné ani jedna Anna,
Marie, Aloisie Limovd, Chenovd, Changovd.

I na domdci pudé za krdtkou dobu doslo
k posunu preferenci. V New York City to v r.
1997 vypadalo takto (dle New York Times,
16. 2. 1999): Pro chlapecky se na nékterém
z péti mist nejcastéjSich jmen ve vsech cty-
Fech etnickych kategoriich (bélosi, cernosi,
Asiaté, Hispdnci) udrZel jen Michael, kdez-
to Matthew prezil jen mezi bélochy. U Cer-
nochii a Hispdncii vede Christopher, v asij-
skych rodindch je to i naddle onen irsky Ke-
vin. Patrné je uhranul hollywoodsky idol
Kevin Costner.

Dévcata: Zluté triko na Spici soutéZicich
uZ Sesty rok patii neiinavné Ashley. Vypadla
ale z vedouci pétice v bélosské kategorii, kte-
rd vypadd takto: Sarah, Nicole, Samantha,
Rachel, Emily. Ndsleduje Rebecca. Odborni-
ci vysvetluji popularitu starozdkonnich jmen
vysokym poctem Zidovského obyvatelstva, je-
hoZ je v New York City vice neZ v Jeruzalému.
Mezi cCernoSskymi holcickami za vedouct
Ashley jsou jména diive méné zndmd nebo
liplné nezndmd, a sice Brianna, Imani, Kayla
a Destiny, odstrcivsi onu voriavou Jasminku.
Asijsti rodicové si momentdlné nejvic potrpi
na Michelle, patrné zdasluhou popularity kra-
sobruslarky Michelle Kwanové.

Americké mravy - a zejména nemravy -
se Siri do svéta a se zpoZdénim zasahuji
i srdce Evropy. Ponévad? i tam se dari pre-
ochotnym imitdtorim, nezdd se pak byt pri-
li§ surrealistickou predstava, Ze za pdr let
se budeme potkdvat s mnohymi Keviny,
Ashleyemi, Jessicami ¢i Jasminkami Novd-
kovych.

OTA ULC,
Binghamton, USA



Nasledujici sociologizujici tvahy na té-
ma dobrodruzstvi (a dobrodruzna literatura,
predevsim détska) vznikly v ramci piipravy
seminafe o dobrodruzné literatuie pro déti.
Principidlné jde v této souvislosti o dvoji
problém: jednak o problém dobrodruzstvi,
jednak o problém dobrodruzné literatury.
V obvyklém slova smyslu je problém dobro-
druzné literatury - tedy snad piibéht spoje-
nych s napétim, nebezpecim, s tajemstvim -
do jisté miry problémem zrcadleni dobro-
druzstvi ve slovesném zpracovéni. Problém
dobrodruZzstvi je vSak §irsi 1 hlubsi. UZ i pro-
to, Ze jeho pochopeni je vécnym zdkladem
pro mozné slovesné uchopeni. Problém zr-
cadleni dobrodruzstvi v dobrodruzné litera-
tufe je problémem literarni teorie, kde je so-
ciologické uvazovani jen nepatrnou Spehyr-
kou, kudy patrné nelze nahlédnout podstatné
souvislosti. Pokus o usazeni fenoménu do-
brodruzstvi do SirSich socidlnich i etologic-
kych souvislosti je tim, o cem bude dale fec.

K pojeti dobrodruzstvi
jako potieby druhu

Vyznam praci Konrada Lorenze spoc¢iva
predevsim v obraceni pozornosti k poznava-
ni zdédénych (fylogenetickych) vzorci cho-
vani. Tato mySlenka v sobé skryva desitky
variant pfistupi k procesim tvorby, zmén
a kontinuity spole¢nych atributi druhu homo
sapiens. Nabizi se i uvazovani o mistech se-
bezachovnych pudi, potfeb, ba dokonce
i hodnot spole¢nych lidskému rodu. (Parson-
sova myslenka o nauceni se hodnoté konsen-
zu v rdmci vyvoje lidského rodu, ¢ili zakore-
néni této hodnoty jako ,,dédéné* a ,,vroze-
né“, nabyvd nové podoby, protoze unika
z kletby tautologie.)

Budeme predpokladat - a pravé pro tyto
souvislosti méd toto vychodisko podobu
opravnéné hypotézy - Ze existuje cosi jako
imanentni potfeby existence a vyvoje druhu
homo sapiens. Rekli bychom ,.fylogenetické
potieby* - ty, které tento ZivociSny druh za-
roven posouvaji v ¢ase a do urcité miry také
odlisuji od jinych druhd.

,.,Fylogenetické* potfeby bychom patrné
mohli hledat nékde blizko pudii spojenych se
zachovanim druhu. Nebudu se vSak pokou-
Set o jejich vymezovani a uz viibec ne o kla-
sifikaci. Zminil bych se vSak rad o téch, kte-
ré jsou piimo jadrem naSeho tématu:

1. Potfeba mezilidskych vztahii, lidské-
ho zivého spolecenstvi. Dikazy o existenci
této potieby podavaji veskera zkouméani soci-
alizace, od davnych kulturné-antropologic-
kych vyzkumii Meadovych az po populdrni
etologicky zdznam projevl potieby Zivé spo-
luexistence jako zakladni (!) determinanty
zachovani a rozvoje lidské existence v nejra-
néjSim véku v Morrisové knizce Lidské mla-
dé. Plati to i o soucasné socidlni psychologii
a sociologii, které bez hledani rovnovahy me-
zi lidskou individualizaci a tvofivosti na jed-
né strané a skupinovou existenci a konformi-
tou vuci spolecenské kontrole na strané dru-
hé ztraceji své opodstatnéni.

2. Potieba autenticity vztahti mezi lid-
mi. Opét je mozné odkazat na celé knihovny
argumentd. Tady je vhodné znovu pfipome-
nout Konrada Lorenze, ale i tfeba Pismo sva-
té ve starozdkonnich pfibézich o zradé lid-
skosti, kdy jde zaroveil o zradu Boha, tedy
i smyslu, opodstatnéni, divodu existence.
Autenticita je vnimédna jako existencidlni
opodstatnéni. Nenapliiovani této potieby zna-
mend nenaplnéni existence. Nejmarkantnéji
se odcizeni existence projevuje praveé ztratou
autentickych mezilidskych vztaht.

3. Potieba agresivity. Jako u ostatnich
zivocisnych druhti jde o asertivni feSeni spo-
ri mezi jednotlivci ¢i jednotliveem a skupi-
nou, pfipadné mezi skupinami. ZastraSit
a podmanit si protivnika je cilem agresivni-

dobrodruzna
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ho chovéni, jak tvrdi pfipomenuty Morris.
Jde o rezidua pudu po zachovani rodu, za-
chovani Zivota, pudu obrany pied nebezpe-
¢im, boje o preZiti. Je pfirozend, potfebnd.
Bez prostoru k realizaci mtize degenerovat.

4. Potieba napéti a strachu. I tady jde
do urcité miry o derivat potfeb zachovani Zi-
vota. Ale uz Edmund Burke upozornil na Sir-
§i souvislosti této potfeby, kdyz v r. 1756 na-
psal, Ze ,,vSechno, co je jakkoliv uzpiisobeno
vyvolat predstavu bolesti, nebezpeli a napé-
ti (...) nebo se zabyvd straslivymi predmeéty ¢i
ticinkuje zpiisobem podobnym hriize, je zdro-
Jjem nezapomenutelnosti, to jest vyvoldvd ne-
Jsilnéjsi emoce, jaké muZe lidskd mysl citit“.
Poukdzal tak na napliiovani potfeby napéti
a strachu jako jednoho ze zdrojii napliovani
potieby autenticity, silného citového zazitku,
silného védomi sebe sama, blizkého pocitu
proZiti smyslu sebe sama. Tedy i kvalita to-
hoto prozitku je spojena a zaroven odvozena
(v interakci) od podoby napliiovani potieby
autenticity, potieby, jak jsme vidéli, tak bliz-
ké hledani (nachazeni) smyslu sebe sama.

Je mnoho diivodi pro to, Ze v détstvi vy-
stupuji tyto potieby v Cistsi a zieteln€jsi, mé-
né otielé a sofistikované podobé€. Jsou vice
patrné a také zfetelnéji postulované - a tedy
prozivané intenzivnéji. Pritazlivost dobro-
druzstvi jako procesu umoziujiciho sdruze-
né (propojené) napliiovat prostor uspokojo-
véani potfeb spoluexistovéni, autencity i na-
péti je trvald a do urcité miry nezastupitelna:
jde o jeden z mala prostorti, ktery pro napl-
novani uvedenych potieb soucasné - o to
efektivnéji a intenzivnéji - v détstvi mize
slouzit. Proto je i prezentace dobrodruzstvi
détem tak dilezitd a zaroven ucinna.

To, co se méni, neni funkce dobrodruz-
stvi v Zivoté (déti), nybrz obsah toho, co je za
dobrodruzstvi povazovano, obsah, ktery je
schopen clovék, dité, v dobrodruzstvi najit.
Meéni se i mira, v niz dochézi prostrednic-
tvim odliSnosti ve vnimani obsaht dobro-
druzstvi k diferencim v napliovani uvede-
nych potreb. Tady hraji vyznamnou roli zpu-
soby (formy, cesty napliiovani) potkavani se
s dobrodruzstvim, postupy prezentace do-
brodruzstvi détem.

Pripomenime si: napliiovani téchto potieb
je nezbytné, tyto potieby nelze odmitnout.
MiZe ovsem nastat situace, kdy jsou pro je-
jich napliiovani voleny takové zpusoby, které
naplnéni neumozni. Co se pak stane s nena-
plnénymi fylogenetickymi potfebami? Co to
znamena vUc¢i druhu, pravé vaci fylogenezi?
Co muZe vzejit z frustrace druhu? (UZiti to-
hoto souslovi je mozné v ndvaznosti na po-
jmové dotazeni - neuspokojované potieby
rovnaji se frustraci, a kdyz jde o potieby fy-
logenetické, pak hrozi frustrace druhu.)

V procesu vnimdni svéta, v procesu se-
znamovani se svétem jde o to, jakymi cesta-
mi (a tudiZ s jakymi dopady, s jakym obsa-
hem) dochazi k napliiovani zminénych po-
tfeb dobrodruZstvi. Jde také o to, zda viibec
k naplnéni dojit mizZe, zda zvolené cesty
(ptistupy) ono naplnéni ve skutecnosti samy
neznemoznuji.

Otazku je mozné polozit i jinak: Nedo-
chazi ke zcizovani mozZnosti naplilovani
téchto potieb (a u déti zvlast)? Jestlize ano,
jakymi cestami? A pfipadné s jakymi na-
sledky?

Poznamky ke vztahu
dobrodruZzstvi
a dobrodruzné literatury

Obecné je mozné zaznamenat rizné ces-
ty k napliiovani (¢i nenapliiovani) funkce,
které dobrodruzstvi v Zivot¢ mi. V tom
smyslu tedy jde také o rizné stupné mozné-
ho uspokojovani potieb koexistence (spolec-
nosti), autenticity a napéti - zdroja a naplio-
vatell moznosti dobrodruzstvi. Kazdy
z téchto stupinkii ma v sobé jiné moznosti

a kazdy ma v sobé soucasné odliSnou miru
zcizeni sobé samému.

Nelze nahodou fict, Ze pro kazdy z nich
je také odlisny zanr literarni (umélecké) re-
flexe? Dovolim si tuto licenci.

Jde v podstaté o Ctyfi hlavni cesty, Ctyfi
hlavni moZné piistupy k napliiovani funkce
dobrodruZzstvi:

1. Komunikace v roviné predstav
o svété, roviné blizké snu: misto pro fanta-
zii, pro tvofivost bez ohraniceni, pro podve-
domi, pro tajemstvi, pro napéti volnych aso-
ciaci a toku - to je pfiznacné pro poezii. Poe-
zie jako atribut tajemstvi a zkratky, obraz-
nosti a podstaty, hry a fantazie zde funguje
jako soucast dobrodruZstvi, uspokojovani
potifeb dobrodruzstvi, po dobrodruzstvi,
s dobrodruzstvim. Do tohoto zptisobu komu-
nikovani s dobrodruzstvim Zanrové patii
ziejmé i pohadky, baje, pfimé pokusy o ob-
jasnéni tajemstvi Zivota: svét Bilba Pytlika
a jeho hrdinskych skutkd, lev Aslan umiraji-
ci pro vzkiiseni, ale i Mumini hemzici se ko-
lem drahokamu Zivota atp.

2. Komunikace ucasti na akci, ¢innos-
ti, spolupraci, prozitkem: misto pro neref-
lektovanou autenticitu, pro spoluticast, osob-
ni nasazeni, pro nezcizeny prostor shrnujici
do dané chvile souziti lidi, autenticity i napé-
ti a jejich uvoliovani, uvolilovani prostoru
agrese, uvoliiovani agresivity nezkreslenym,
pfimym zpisobem - to povazuji za nejpod-
statn&j8i cestu k naplilovani potfeb dobro-
druzstvi. A literdrni Zanr pro tento druh ko-
munikace? Snad denik, kronika, dopisy,
osloveni vlastné bez reflexe, tedy bez litera-
tury. Nebo také dobrodruZstvi Zitého v poku-
sech o plny prenos. Asi bychom mohli pfi-
pomenout Prousta, tfeba i Novy roman, kdy-
si Durrasovou ¢i Robbert-Grilleta atd. U nas
treba Linhartovou. V détské literature? Nej-
spiS autentické knizky déti? Nevim.

3. Sdéleni o akci uicastnikem ¢i vypra-
vécem, Zivou bytosti: Vypravéni, slySené
Ci Ctené, neZité piimo, ale zapsané a preda-
vané. Nejvice nezcizené pravé tehdy, kdyz
jde o tec, vyklad z oci do oci, vypravec -
ucastnik ¢i vyklada¢ ucastnikdl - sdéluje
v pfimé komunikaci, s moznosti reagovat,
doptavat se, dopliiovat, aktivovat, byt pri-
tom, byt uvnitf, byt autenticky... Tady je
misto pro dobrodruznou literaturu v obvyk-
Iém uZz8im slova smyslu. Tady je prostor
pro umélou profesiondlni literaturu v podo-
beé pokusu o krystalizaci vidéni svéta. Nejen
o popis, nejen o zalibeni se, ale o pochope-
ni a sdéleni pochopeného. Pokud jde o Zan-
ry, mizeme do této kategorie zaradit vSe od
dobrodruzné literatury az po sci-fi, ale i to,
¢emu se fika fantasy, foglarovské pribéhy
pro chlapce i pro divky atd.

4. Sdéleni ,,strojem*‘, komunikace se
,,strojem*, bez tcasti zivého komunikan-
ta, tedy sdéleni bez autenticity a bez inter-
akce, komunikace neodpovédi - nekomuni-
kace. Jde tedy o sdé€leni z podstaty neosob-
ni a odosobriujici, ovSemzZe ale ptsobici ta-
ké na moznosti napliiovani potieb dobro-
druzstvi a dokonce se snahou takto pusobit
- tvarit se autenticky a osobné vic, nez je ve
skutecnosti mozné byt. MoZnost autentic-
kého zazitku je uzaviena smérem do hloub-
ky, a proto se zde stuprtiuji povrchni podoby
a nahrazky, s orientaci predevSim na me-
chanismy plisobnosti a pisobeni jako oblu-
zujicich prostfedki se snahou spise ,,dobeh-
nout* skute¢nost (ve smyslu vyzrat na ni, ne
ji dohnat), kterd skuteCnosti byt nemuze.
Tady je jadro onoho podfuku, kdy pfi ne-
moznosti vliibec se dotknout autenticity je
svét prezentovany strojem vydavan vSemi
moznymi prostfedky pravé za jediny auten-
ticky. Navozend situace odpovida nesetkani
déti s Zivou smrti a podsouvani piedstavy,
Ze smrt, prezentovana strojem, je ta skutec-
nd a Zadnd jind ani neexistuje.

Zanrové sem patii konzumni literatura
vSeho druhu, pokud vibec uvazujeme

o psaném slové - tedy konfekce, strojovost,
prefabrikaty, ale v principu vlastn€ vzdalo-
vani se Cetbé vibec smérem k obrazové
prezentaci s maximalnim zjednodusenim,
v fazeni umoznujicim klouzat po ledé asu
a po povrchu existence...

Jednotlivé cesty k napliovani dobro-
druzstvi, jak jsem jiZ naznacil, maji v sobé
zabudovany rizné moZnosti tohoto napliio-
véani. A prave v rozsahu a dostupnosti téchto
cest je zfejmé kli¢ k tomu, do jaké miry
vlastné miZe dochdzet ke skute¢nému do-
brodruzstvi napliiujicimu nezastupitelnym
zpusobem dutlezité fylogenetické potieby,
potreby druhu.

Lze fici, Ze s postupujicim Casem roste
podil pravé ,strojové* komunikace déti se
svétem - tj. komunikace neautentické, zcizu-
jici a vzdalujici moznost naplnéni potieby
agrese? Pokud ano, co pak nejspis§ bude vy-
sledkem takovéto komunikace: pfijeti auten-
ticity Zivota (protozZe autenticity smrti), nebo
jeji odmitnuti? A co pfipadné takové odmit-
nuti miiZze znamenat?

V této souvislosti je tieba fict alespon dvé
poznamky: 1. Existencidlné plati, Ze smrt
a zivot jsou stvrzenim jednoho druhym. 2.
Sociotechnicky - socidlni gerontologie sou-
stavné prokazuje schopnost zvladnout stafi -
ubyvani, umirani, doZziti, dospéni ke smrti -
v ptimé umére k mife aktivity predchoziho
existovani, k zachovani autentickych vztahti
a nevyvrzenosti z lidského spolecenstvi.

O moznych vysledcich zmén
v pristupu k dobrodruzstvi

Postup zcizovani (opak prohlubovani, Ci-
li - vzdalovani hloubce, vymitani hloubek)
ma za nasledek podstatné dopady na schop-
nost napliovani uvedenych potfeb. Prevaha
,»strojové* komunikace nemutize nevést k na-
ristu nenapliiovani potfeb, spojenych s do-
brodruzstvim. Neznamena to vsak, Ze tyto
potieby prestavaji existovat, jen zlstavaji
nenaplnény.

Nasledkem je pak predevsim hledani na-
hrazkovych postupi, coZ prohlubuje umoc-
novani vnéjsich projevil a naznaCovani, posi-
luje neautenticitu. Komunikant postupné ne-
znd jinou variantu neZ neZzivou, fiktivni smrt
(stejné jako fiktivni Zivot). Pfesouva se tim
svou existenci do stroje. Forma a vnéjsek
prevazuji. Nastupuji vnéjsi projevy a znaky
jako zdroje pseudoautenticity (napf. vlastné-
ni, konzum, véci...). V kazdém pripadé jde
o vstup do svéta ndhrazek.

Dalsim vaznym nasledkem jsou pak pre-
skoky existencidlnich propasti nahrazkovy-
mi feSenimi:

., Zivot skutecny vyménim za jiny,“ coZ je
nejzietelnéj$i v akci: akeni filmy, piibéhy
rostouci brutality - brutality nutné rostouct,
protoZe jen a jen kvantifikované, bezobsaz-
né, neautentické - proto musi byt stile vidi-
telnéjsi a vynalézavéjsi ve formach, ¢imz se
jakoby zintenziviiuje.

,Smrt je mimo mé a mé nejblizsi, netykd
se mé, nds*“: lze zabit, protoZe znovu naros-
tou nové fiktivni bytosti. Smrt se stava né-
¢im, co neni soucasti Zivota, nezivou smrti.
To ovSem znamena i nezZivy Zivot...

Bolest je vnimdna jako cosi nepatfi¢né-
ho, vlastni utrpeni, ale také Setrnost, strid-
most, obezfetnost, ostych, respekt, prihlizeni
k druhym, naslouchani druhym, to vSe se ne-
patii... ProtoZe je to autentické a tomu nero-
zumim, to neumim, stroj nefika, jak na to, to
stroj neumi. Nebot pouze hédonismus je vi-
ditelny, sdélitelny, prezentovatelny, promit-
nutelny do véci...

NejpodstatnéjSimi ndhrazkami vubec
jsou prvorada usilovéni jen a jen o ony méfi-
telné atributy Zivota, o Cisla. Nejlépe - sebe-
realizace, sebenapliiovani méfitelnym a vidi-
telnym tspéchem. Tyto snahy jsou vSak za-
roven trvalym zdrojem komplexd, ponévadz
je to nedokonavé! Vysledkem je tedy opét
kompenzace, fikce, inik.

Co s dobrodruzstvim
za téchto okolnosti?

Nevim. Snad vychova k sebevédomi,
k tvofivosti, k posilovani cest ne-strojovych



vSemi sméry (paradoxné i prostfednictvim
onéch stroji). Pro mé je tu synonymem vy-
chova k obcanstvi jako k aktivnimu respek-
tovani, napliiovani a rozvoji prostoru svo-
body. Jde o feSeni vychdzejici napiiklad
z Popperovych textl a z textli Dahrendorfo-
vych. Ale jadro mého pojedniani mélo byt
spiSe analytické.

Misto zavéru si tedy dovolim dvé citace
¢i parafraze.

JiZz citovany Morris shrnuje: Jestlize
pravéky lovec v nds mulZe najit tvorfivé
symbolické uplatnéni v podnétné praci
a traveni volného casu sporty a hrami
a schazenim se u jidla, pak by teoreticky
mélo byt vSechno v poradku. Lidska ener-
gie, potfebnd na pronasledovani kofisti,
muzZe byt nyni spotfebovana na hon za ab-
straktnimi cili a na dosaZeni dokonalosti.
Nanestésti vSak miize byt tatdZ energie
snadno vynaloZena také na nicivé cile.
Agresivita v ZivociSném svéteé, upozornuje
Morris, je predevsim uspokojovana vyhraz-
kou, pohrtizkou, vyménou pohrizek, malo-
kdy tece krev. Utognost je b&Zna, vyslovny
boj velmi vzacny. ,,Ndsili je pro zvirata
projevem selhdni agresivity.“ 1 v lidském
svete je agresivita béZzna. Nasilné incidenty
mezi lidmi v§ak maji obvykle jen velmi ma-
lo spole¢ného s agresivitou. Prepadeni -
parta zbije ciziho ¢lovéka. Terorismus - na-
sili na nevinnych. Vélka - odosobnéné zabi-
jeni nezndmych do neznama. ,,Nejsou to
pripady agrese, jsou to pripady symbolické-
ho lovu, ktery se zvrhl.*“ Zakladni rozdil je
v povaze obéti. Skutecnd agrese znamena,
jak bylo feceno, zacileni na podmanéni sou-
pefe. Tam, kde jde o symbolicky lov, je
obét odosobnénd a stiva se nikoli soupe-
fem, ale kofisti. Ve valce se zabijeji nezna-
mi lidé ne proto, Ze by byli vztekli nebo
osobné soupefili, ale kvili potiebé, aby
kazdy bojovnik pomdhal svym spolubojov-
nikim. Oddanost vojenské jednotce, néjaké
véci, ideji, mySlence, vife, narodu jsou ve
véale¢ném nasili nejdulezité;jsi.

K degradaci nasi lovecké potreby - ne-
pochybné také soucdsti potfeby po dobro-
druzstvi - timto zplisobem muZe dojit v pfi-
padé, kdy nam nas kazdodenni Zivot nepo-
skytuje pozitivnéjsi, tvorivéjsi zptsob sebe-
vyjadreni, dodava Desmond Morris.

A zcela na zavér jednu optimistickou
pfedpovéd Jindficha Chalupeckého, uZ
z roku 1940:

., Uvidite, co jeste lidstvo cekd. Modernt
clovek je bezmocnéjsi viici vlastnimu osudu,
neZ se kdy zddlo moZné. Je to ¢im ddl horsi.
Povazte, Ze uZ neznd, neumi umiit. Ze ne-
chce o tom védeét, Ze neumi se smrti pocitat
jako s podstatnym statkem svého Zivota.
VZdyt se dokonce za dobry mrav poklddd
takovd mrzkost, Ze se umirajicimu zapird,
kdyZ prisla jeho chvile. A prece je to jeho
chvile, jedna z téch nékolika mdla chvil,
které jsou vskutku jeho, jen jeho, a snad
zrovna ta vrcholnd zku§enost Zivoti. Rek-
nete: skutek milosrdenstvi. To je milosrden-
stvi? Takhle nékoho obrat? Reknete jesté,
Ze je to samoziejmé. A prece nikdy tomu tak
nebyvalo. Byvala svdtost posledniho poma-
zdni, napriklad... Vsimli jste si uZ moderni-
ho pohibu? Kdysi slavnostné celym méstem
Sly pohiby, denné vSem pripominaly smrtel-
nost. Dnes kdesi za méstem, zrychla, jako
mrSinu ho odnesou k hrobu ¢i spdli... Pry
dopravni tisert velkomésta: vidycky se néco
najde. O litostivd srdce, kterd nevydrZi neZ
pulhodinku louceni s mrtvym a kterd potre-
buji dobre zabednéné elektrické pece, ne-
mohla by se na to divat...

A srdcervouci senzacnost a bridilskd
snaha o diistojnost krematorskych obradii,
kam neprijde knéz, aby zachrdnil, co jesté
Ize, a poprosil po starobylu: requiescat; coZ
treba téch prostych slov, aby smiril se smr-
ti ty Zivé, kdy? stejné udélaji vSe, aby na ni
nemysleli? Bezradné propdsne clovék svou
smrt; a stejné propdsne i druhou nejvetsi
Sanci svého Zivota, ldsku, a také ani o tom
nevi... A myslite, Ze tohle vSechno si nechd
clovek libit?

Prijde hrozny cas rekonstrukce clové-
ka.

Prece jen doddm: KdyZ to budeme
schopni pfijmout jako skute¢né dobrodruz-
stvi, pak pujde zaroveii o start k feSeni.

Tajemstvi

hracek

Petr Hrbac

Tajemstvi hracek patii k nejdulezitéj-
§im. Je mozné, aby se nékdo stal obéti hra-
¢ek? Myslim, Ze je to nesnadna otdzka, ne-
bot odpovédét na ni znamena bezpecné vé-
dét, co vSechno hrackou byt muze.

Hracky az dosud prodélaly stejné dlou-
hou historii jako ¢lovék. UZ to jim rozhodné
neubird na zajimavosti, i kdyz by se dalo
predpokladat, Ze pronikanim techniky do
vseho tajemnost vSeobecné a ve velkém mi-
Zi.

Hracky jsou jist¢ pomicky. Dospéli si
dokazi hrat bez hracek, déti mozna také, ale
jsou poctivéjsi v tom, Ze se za hracku nesty-
di, naopak, miluji ji, zatimco dospéli by od-
maskovanim svych hracek riskovali nejen
ztratu dastojnosti, ale mozna i néjaky vaz-
néjsi uraz spolecenské povahy. I dospéli
maji své hracky a v nékterych pripadech je
mezi ostatnimi predméty (ale nejen predmé-
ty) pozname podle toho, jak s nimi zachaze-
ji, moZna hlavné podle toho, Ze je pouZzivaji
napadné Casto.

Hracka je patrné neziva, pasivni véc.
Ale mame poklddat za zcela nemistnou
predstavu, Ze nids muze ovliviiovat? Minim
ovliviiovat proti nasi vuli. Pfesnéji feceno:
miZe nas ovliviiovat natolik, Ze je ndm to
dokonce nékdy neprijemné? Pokud ano, pak
bychom nachézeli spolecné vlastnosti hra-
¢ek a drog, i kdyZ hracky zajisté nemohou
nikdy uskodit tolik jako drogy. Ale za nej-
zajimavéjsi pokladam pfedpoklad, Ze exis-
tuje néco jako spolecny predek nebo pra-
zdroj hracek a drog. Stav, ktery poukazuje
na tuto domnénku, se nazyva zavislost. Ta je
typicka tim, Ze doty¢na osoba musi v pravi-
delnych intervalech uzivat hracku nebo dro-
gu, jinak u ni vznika neklid, pocit vycerpa-
nosti a jiny dyskomfort. Snad uz z této sku-
te¢nosti mize plynout, Ze rovnitko mezi ne-
Zivym a pasivnim nelze poloZzit. Droga, ales-
poil historickd” droga, méla ovSem mno-
hem uzsi vazbu na Zivé neZli hracka. Jestli-
Ze droga jako takova je chemicka latka (na-
pt. kodein a morfin coby soucasti makové
$tavy zjednodusené fec¢eno, nebo psilocybin
coby soucast houby lysohldvky) obsazena
v plodech ¢i v jiné ¢asti rostliny nebo v rost-
lin€ celé, pfipadné v ropuse, hracka je cosi
jako ikona, jisté symbol nebo jakési tlozisté
sedimentace symbolu.

Co by vSak mohlo byt onim spole¢nym
zdrojem? Vné jej odhalime téZko, musime
to zkousSet uvnitf, zde asi pdjde o néjakou
vlastnost psychiky, a protoZe si hraje nejen
Clovek, ale i fada jinych savcd, nékde ve
fungovéni a stavbé nervového systému bude
asi jeden ze zakopanych psi, hm, savca.

Hracka je mimo jiné ndstroj, coZ je da-
lezité, nebot jesté dulezitéjsi je, Ze nastroj na
ovladani virtudlniho svéta! Za nejnevinné;jsi
a nejspravnéjsi hracku miaZeme snad pokla-
dat hracku dfevénou, takovou tu kacenku na
koleckach. Néco obdobného je asi pravem
nabizeno kazdému batoleti, protoze dfevo
neni umélé. A my nechceme, aby nase bato-
lata pila umélé mliko a Zila v umélém svété!
Jenze funkce hracky je virtudlni, nebot ko-
neckonct kazda funkce je virtudlni. S dro-
gou je to podobné, tfebaze smyslové, emo-
ciondlni a snad i jiné, jak néktefi veri, vni-
mani svéta proménuje podstatné agresivnéj-
§im zptsobem nezli hracka. Co se pak déje
s konzumentem drogy, miZeme koneckon-
cu pfirovnat ke hte. Viz naptiklad Castane-
dovy eskapddy s Indidnem z Mexika a jeho
prirodnimi jedy. Podobné jako si myslel Ca-
staneda nebo presnéji feceno jeho literarni
hrdina, Ze ovlada nékteré Casti svéta a sebe
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v proménéném svété, mysli si batole tah-
nouci kacenku na koleckach, Ze jde coby ka-
¢ena nékde podél potoka, Ze to neni kacena,
ale tfeba prezident anebo karkulka a vlk
v jednom a tak podobné. Tento tikaz popu-
larn€ zvulgarizovali napf. Lewis Carroll
anebo Jifi Suchy.

Teoreticky jsme jako déti dokonce ne-
potebovali ani ty hracky, stacila zahrada
nebo dvir, kde se dalo schovat, néco prolé-
zat, odnékud padat a skakat, ale vZdy se to
nakonec neobeslo bez néjakého toho pred-
métu, ktery pak jako hracka slouzil. Droga,
pravda, neni predmét. Je to latka, néco pro
svou skute¢nou velikost vlastné abstraktni,
nehmotné nebo témer nehmotné a urcité ru-
kama neuchopitelné. Tim se dostdvame ke
spolec¢né vlastnosti pocitacové hry a drogy.
Oboji nelze ptimo uchopit, ov§em u téch di-
gitalnich radovanek pfece jenom pouzivime
joystick, joypad, gamepad, mys, klavesnici,
kdeZto u drogy doslova nemame nic v ruce,
a co se déje v nasem mozku, nevime, ba ne-
mame védét. A zavislost na neuchopitelném
byva podobné silnd u digitadlnich her
i u drog. (Asi md vyznam uvazovat zde je-
nom drogu vyvoldvajici zavislost Cisté psy-
chickou, ale to je pro tento pfipad nepod-
statny detail.)

Zda se tedy, Ze hracky, pocitacové hry
i drogy maji rizné odstupiiovany vztah ke
pozménéné realité nebo k té Casti reality,
kterd je béznéji malo dostupnd, malo nav-
Stévovand. Zatimco hrackdm v jejich kultur-
né nejzazit€jsi podobé odristime, drogy se
¢loveék jen tak nezbavi, pokud uzZ jednou za-
vislost vznikne. Zda se, Ze v tomto sméru
nemiZzeme srovnavat mékkou zdvislost na
hrackach s tvrdou drogovou a gamblerskou.
Gamblerska se vSak 1isi i od drogové, je to
snad jen modifikace staré vasné z hrac¢skych
doupat, prosté pokuseni z disproporci kvan-
tity (symbolické zisky nebo piimo penize),
kdeZto u modernich drog jde o vylety za ne-
poznanym, o pokusy drazdit mozkové funk-
ce a schopnosti.

Tim se snad kone¢né dostavame k hlav-
ni vlastnosti hracek. Jsou do té miry nevin-
né, do jaké i déti jsou takové, a rovnézZ jejich
pfipadné vyzkumy. Pokud je pohadkovy
svét Andersentiv a Carrolliv hrozivy, tedy
mj. i proto, Ze do svéta hracek zde pronika
intelekt dospélého ¢loveka a hracky se tomu
,brani“. Hracka se stavd ,,zlou” v pripadé,
kdy vypocitavy dospély intelekt zneuZije
hracku k manipulaci s navstévnikem svéta
hraCek. Ani hracka, ani dit€ se neumi branit
takové jednostranné, volni invazi. Pak se
miiZe stit z hracky monstrum, viz napiiklad
predimenzované figurky disneyovskych
a jinych komikst v zdbavnich parcich.

Jesté nevypocitatelnéjsi je ale setkani
hracky s drogovou zavislosti. Od skute¢nos-
ti ostie odd€leny svét hracek je spoutan ja-
koby CestnéjSimi a rozeznatelnéjSimi pravi-
dly neZli svét drog, jehoZ rozplizlé ohranice-
ni vici realité souvisi s tim, Ze droga zasa-
huje ne snad odlisna centra mozku, ale od-
li8né&ji, agresivnéji, hloubéji neZ hracka. Jen-
Ze zakernost drogy muZe souviset s tim, Ze
se ,,tvari” jako pouhd hracka nebo je prosté
hrackovitost soucasti usnadnéného piistupu
drogy do psychiky zavislych.

Preména hracky jako napodobeniny né-
¢eho Zivého nebo také jen skute¢ného (stroj,
zbran, budova) v monstrum souvisi mozna
s problémem golemi. Golem je umély clo-
veék, ktery rabbimu Lowovi pomédhal a slou-
zil do té doby, nez se buhvipro¢ vztekl, asi
si uvédomil, Ze je vykofistovan. Pro zjedno-
duseni ale golemem muZeme nazvat vse, co
je pivodné nezivé a z néjakych diivoda se to
posléze zacne chovat svéhlavé a jakoby za-
mérné. Teoreticky se kazdd hracka muze
stat golemem, ale asi jen v piipadé plsobe-
ni jiZ zminéného, Gcelné manipulujiciho do-
spélého intelektu. Tam, kde pouzivaji hrac-
ky déti, neni role a vposledku ani identita
hracky fixovand, mize se ménit podle po-
tieb détské hry.

Co se vSak stane, aZ déti dostanou do ru-
kou skute¢né autonomné fizené umeélé orga-
nismy - cosi, co bude schopno ucit se a nau-
¢eného vyuzivat? Nevim, do jaké miry je
problémem nebo naopak jednoduchou véci
uhlidat, aby se néco takového nenaucilo vic
neZz ma. To ostatné, myslim, vSichni brzy
uvidime.
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Nerekla jesté, D
co chtéla rici

In memoriam
Hany Houskové

(29. 4. 1941 - 15. 8. 1998)
=
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V minulém roce nds necekané opustila
pani PhDr. Hana Houskov4 z Ceskych Bu-
déjovic, historicka, publicistka a literarni
kriticka, stala spolupracovnice Tvaru.  kdyz
byla delsi cas vazné nemocnd, jeji ndhly
a predcasny odchod piekvapil a zarmoutil
jak jeji pratele, tak i kulturni verejnost.

Po absolvovani Filozofické fakulty Kar-
lovy univerzity a kratkém pedagogickém
pusobeni na stfedni $kole pracovala v letech
1964-1970 v Jihodeském muzeu v Ceskych
Budéjovicich, ale toto pracovi§t¢ musela
z politickych diivodi na zacatku tzv. norma-
lizace opustit; byla postizena i zdkazem
publikacni ¢innosti. NaStésti vSak nalezla
zaméstnani v regiondlnim oddéleni cesko-
budé&jovické Statni védecké knihovny. Jako
publicistka a aktivni ¢lenka Zidovské pospo-
litosti byla potom v roce 1981 povoldna do
publikacniho oddéleni tehdejsi Rady Zidov-
skych naboZenskych obci v Praze, kde pra-
covala do roku 1987 jako vykonna redaktor-
ka Véstniku Zidovskych naboZenskych obci
v Ceskoslovensku a Zidovské rocenky. Jeji
zhorSeny zdravotni stav vSak vedl k penzio-
novani a k ndvratu do Ceskych Budg&jovic.

Publicistika Hany Houskové (také pod
znackou hh) je velmi rozséhla. Publikovala
v fadé periodik (velmi intenzivné pak po li-
stopadu 1989), napt. ve Véstniku ZNO, Zi-
dovské rocence, Jihoceském sborniku histo-
rickém, Tvaru (dfive Kmeni), Narodnim
osvobozeni (dfive Hlasu revoluce), Progla-
su, Stfedni Evropé, Labyrint revui, Mostech,
Setkéni, Prachenskych listech, Cesko-ba-
vorskych vyhledech, Jihoceskych listech.
Ve Tvaru uvefejnila kupt. stat Svédectvi
dopist. K problematice némeckozidovské
literatury z Cech (in: Tvar 6, 1995, ¢&. 13,
priloha Tvary, sv. 12, 32 s.), ktera vychaze-
la z jeji doktorské disertace, a fadu kniznich
recenzi. Byla brilantni stylistkou a vyjadfo-
vala se hlavné esejistickou formou.

V Ceskych Budg&jovicich piispéla i do
prilezitostnych historickych sborniki, véno-
vala se prednaskové Cinnosti, spolupracova-
la s rozhlasem a podilela se na pifipravé né-
kolika kulturnéhistorickych vystav. M¢la
vyznamny podil i na vytvofeni stalé literar-
néhistorické expozice ve zlatokorunském
klastete, garantované Ceskobudéjovickou
Statni védeckou knihovnou.

V publicistice Hany Houskové stéle na-
1éhavéji zaznivalo téma holocaustu a rezi-
stence Ceskych Zidovskych umélct vici ne-
lidské masinerii nacismu. Vrcholem jeji lite-
rarni prace je monografie Ceslici ¢asu. Zi-
vot a dilo Karla Fleischmanna (Olomouc,
Votobia 1998, 166 s.), ktera je vénovana
osobnosti ceskobudéjovického a terezinské-
ho lékare, spisovatele a vytvarnika dr. Karla
Fleischmanna (1897 Klatovy - 1944 Osvé-
tim) a jeZ je vysledkem jejiho celoZivotniho
studia odkazu tohoto velkého Cecha Zidov-
ského ptivodu. Pracovala i na své druhé kni-
ze - Midzy v morovém mésté, ve které po-
jednava o tvorbé umélci terezinského ghet-
ta a jiz bude tieba pfipravit k vydani.

Hana Houskova byla Ceskou Zidovské-
ho vyznani a tuto dvoji identitu prozivala
velmi silné a literarné ji zurocCila neobycejné
plodné. Nejednou se zabyvala vyznamnymi
postavami tzv. Ceskozidovského hnuti
a k jeho idejim se hlasila i ve svém literar-
nim dile. V duchu téchto myslenek také
uspoiddala Ceskozidovsky almanach
5755-1994/1995 (Praha, Apeiron 1994, 184
s.). Pozitivni, blizky vztah méla i ke kfes-
tanstvi.

»Nefekla jesté, co chtéla fici“ (Viktor
Dyk) - a uz nefekne, nebot odesla uprostred
nedokoncené prace. Jeji umrti znamend
ztratu pro ¢eskou kulturu.

JAN PODLESAK
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7. literarniho

Zajem o mladocesky aktivismus mne
privedl k pramennému badani do casti
osobni pozistalosti Zdenika V. Tobolky
(1874 - 1951), kterou zistavitel po prvni
svétové valce daroval Pamatniku osvobo-
zeni a ktera je dnes uloZena ve Vojen-
ském historickém archivu na prazské In-
validovné. Dva kartony obsahuji archi-
valie, jez se tykaji zustavitelova politické-
ho ptsobeni v obdobi prvni svétové val-
ky: oddily vécné usporadané korespon-
dence a oddil dokumenti. Zptsob zpra-
covani fondu neposkytuje podrobny, do-
stupny inventar, ktery by upozornil na
zajimavé jednotliviny vymykajici se jeho
uz$imu vymezeni. Nemohly tak byt vy-
zvednuty archivalie, které vstupuji do
vztahu Sirsich, v naSem pripadé biogra-
fickych, literarnich. Excelentnim prikla-
dem je nasledujici kus:

Edice
V Praze, dne 13. prosince 1915

Velevdzeny pane redaktore,

pan docent dr. Fischer Vdam uz telefo-
nicky sdélil, Ze by jemu samotnému nebylo
nepiijemno, kdyby divadelni referdt v Ces-
ké revui byl preneSen s ného na mne. - Kdyz
Jsem se nyni uvolnil po prdci, kterd mne ce-
le zaméstndvala, velmi rdd bych viibec zno-
vuoZivil své nékdejsi spolupracovnictvi
v Ceské revui, které jsem vZdy poklddal jen
za preruSené a ne za skoncené, jeZto mi by-
valo opravdu milé. Prosim tedy o laskavé
sdéleni, mohl-li byste nebo v jakém sméru
byste chtél pouZiti mé nepatrné spoluprdce
pro Vasi revui.

S projevem dokonalé icty

Dr. Karel Capek
Praha III, Ricni 11.

[1list 21,4 : 27 cm, perem popsana jedna
strana, uloZeni osobni fond Zden€k V. To-
bolka - Vojensky historicky archiv Praha.]

Karel Capek pike Zdetku V. Tobolkovi

Zapomenuty archivni kus

Tento Capkitiv dopis, dosud nepod-
chyceny, nemohl byt zafazen do sumari-
zujici edice korespondence, ktera byla
v ramci Fady spist vydanych nakladatel-
stvim Ceskoslovensky (Cesky) spisovatel
rozvrzena do dvou svazku (dvaadvacaty,
triadvacaty).

Tobolka, muz vice obort (zejména
knihovédec, editor, historik), se aktivné
podilel na reformé méstanské Narodni
strany svobodomysIné (mladoceské)
v roce 1907, kdy se ujal znovuobnoveni
tribuny pro dlouhodobéjsi, koncepcni,
odborna témata a seri6zni prehledy -
Ceské revue. V tirazi tohoto mési¢niku,
spojeného se zminénymi mladocechy fi-
nanc¢né a tiskarnou, figuroval coby vyda-
vatel a zodpovédny redaktor. V souvis-
losti s funkci 1ze nejsnadnéji a jasné vylo-
7it Capkem uzité formy osloveni, nebot
se nezda pravdépodobné, Ze by se obra-
cel na jiného redaktora, a to i vzhledem
k obsahu sdéleni. Na originalu je navic
v levé horni casti pripsano ,,dru Tobol-
kovi*, ne vSak rukou pisatele listu. Piipi-
sek mizZe pochazet z ruky prijemce
(srovnani rukopisu tomu spiSe nasvédcu-
je). Tobolka byl od roku 1911 vytiZen po-
slaneckym ptisobenim v dolni snémovné
FiSské rady, ale po vypuknuti prvni své-
tové valky nebyl vidensky parlament svo-
lavan. Zasedl az v roce 1917, pri¢emz
ochromeny politicky Zivot se intenzivnéji
rozvijel od podzimu predchoziho roku.
Tobolka se tedy mohl casopisu vénovat.
Pripadné mohl byt dopis oznacen pri
rozdélovani doslé korespondence (obalka
se nedochovala) v redakci revue, ktera
v inkriminovaném case sidlila na stejné
adrese jako redakce ustfedniho stranic-
kého deniku Narodni listy, v némz mél
tehdy Tobolka dulezité postaveni jako
¢len spravni rady vydavatelské firmy po-
véreny pirimym dohledem.

Otokar Fischer (1883 - 1938) byl v le-
tech 1914 -1922 divadelnim referentem
Narodnich listi, a tak patronoval stejnou
praci pro Ceskou revui. V roce 1909 se
habilitoval na Filozofické fakulté Univer-
zity Karlovy a Capek, ktery v témZe roce
zapocal vysokoskolska studia, si u ného
pravidelné zapisoval cviceni a prednasky
(do r. 1913). Oba spolu navazali dobré
vztahy, napiiklad Fischer se tcastnil
v Almanachu na rok 1914, Capek nako-
nec napsal nekrolog publikovany v Lido-

vych novinach. Kdyz po jediné sezoné
1911 - 12 prestal byt Fischer dramatur-
gem Nirodniho divadla, otiskl Capek
(v Ceské revui) ¢lanek sympaticky hod-
notici jeho pisobeni. Fischer byl oprav-
du znacné vytiZeny - pusobil v Univerzit-
ni knihovné, piednasel, novinaril - i kdyz
pri obtizném vale¢ném zasobovani bylo
zapotiebi kaZdé koruny, mohl tvazek
v revui prevést na jeSté méné zaopatie-
ného kolegu, ktery se zaroven pritomnos-
ti v periodickém tisku mohl etablovat.
V Ceské revui ro¢niku devatého 1915-16
obhospodafril Fischer divadelni rubriku
v mésicich Fijnu, listopadu, prosinci, pak
aZ v dubnu a srpnu, tedy velice nepravi-
delné. Mohl s postoupenim vazné pocitat,
presto z divodu, o nichZz muZeme pouze
spekulovat, Karel Capek tentokrat do re-
vue prispivat nezacal. Domnivejme se, Ze
ze situace vystupuje coby nejpravdépo-
dobnéjsi varianta nepruznost redakce.

Capek se po novych publika¢nich
moznostech ohliZel v pozici Cerstvé absol-
vovavsiho doktora filozofie (promoce 29.
listopadu), dopis piSe po ¢trnacti dnech
od ukonceni studia, tj. ,,cele ho zaméstnd-
vajici prdce”. 'V roce 1915 se uplatnil
v Ceské mysli, Kalendari ¢esko-Zidov-
ském a Lumiru, v roce nasledujicim pou-
ze v Ceské mysli a Lumiru, jeho poti‘eba
tribuny nebyla jisté uspokojena. Kom-
penzoval ji hlubsi literarni aktivitou -
v kvétnu 1916 vydal spolu s bratrem
knizni debut Zarivé hlubiny a jiné prézy,
delsi dobu pracoval na francouzskych
prekladech. KdyzZ se v dopisu odvolaval
na predchozi spolupraci - mohl chovat
slusné nadéje na kladnou odezvu, nebot
bibliografie jeho ¢lanku otiSténych pred
valkou v revui byla pocetna. Stranky mu
tenkrat zprostfedkoval pravé Fischer,
v dopise z 19. inora 1912 mu Capek piSe:
Referdt v recené revui jsem beze vSeho
ochoten prijmout /.../.* Prvné publikoval
v dubnovém ¢isle 1912 a naposled v Cisle
prosincovém 1913, souhrnné v ro¢nicich
patém az sedmém (1911-12, 1912-13,
1913-14) napocitame 25 textd s temati-
kou divadelni a vytvarnou.

Nova spoluprice s Ceskou revui ne-
dopadla. Capek v roce 1916 neziskal za-
meéstnani u Zadné instituce (redakce, kni-
hovny, archivu), kterou oslovil. Radéji si
jel v 1été odpocinout k rodiné do Bilovic
a Trencianskych Teplic, ale valka, ros-

touci bida a socialni napéti dolehly i sem.
Od podzimu jednal s hrabétem Lazan-
skym o nastoupeni vychovatelského mis-
ta, a kdyz se mu podarilo zajistit si v pris-
tim roce praci volontéra v Muzeu kralov-
stvi ceského (Narodnim muzeu), do pan-
skych sluzeb vstoupil. Pasobeni u rodiny
Lazanskych bylo sice existenénim zajis-
ténim, ale znamenalo odjet z Prahy. Pii-
tom pravé zacinal nevidany politicky
kvas - zdpas mezi stoupenci lakavé vize
samostatnosti naroda ve vlastnim svr-
chovaném staté (nebo jinak: stoupenci
maximalnich ziski, které ovSem byly va-
zany na sily mimo Rakousko-Uhersko)
a stoupenci opatrného postupu v ramci
stavajicich struktur. Capek pat¥il k prv-
ni skupiné, coz deklaroval Gcasti v tyde-
niku Narod, soustredisti téchto sil (vy-
chazel, ale s naslednou dlouhou cenzurni
pauzou, od biezna) nebo pozdéji podpi-
sem manifestu spisovateli. Tehdy se zno-
vu setkal se Z. V. Tobolkou, ale tentokrat
rozhodné ne jako Zadatel o prijeti do
podniki jakkoliv souvisejicich s jeho
jménem. Tobolka se od roku 1915 reali-
zoval v aktivistické, oportunni politice,
az se na jare 1917 stal vskutku nenavidé-
nym symbolem ,rakuSanstvi. Capek
o tom v dopise Neumannovi, editory da-
tovaném po 26. dubnu 1917, vypovida:
»Ten Ndrod neni jisté to pravé a nejlepsi, co
by mohlo byt, ale aspori néco tam je, asport
trochu boje proti tomu nejpodlejsimu a nej-
hanebnéjsimu. A nutno vici, Ze tu uz kond
a snad jesté vykond trochu dobré sluzby;
Mastdlka a Tobolka to uZ pocitili a na
ostatni to cekd.” Tobolka se nakonec pod
stranickym tlakem musel rozloucit nejen
s ovladanim Narodnich listéi, kam Capek
naopak s novou redakcei v Fijnu vkrodil,
ale i se svym ditkem - Ceskou revui (do-
slovné v poslednim, zarijovém ¢isle roc-
niku 1916-17). Capek v Ceské revui (vy-
chazela v kolisavé, spiSe sestupné drovni
do roku 1930) jiz nikdy nepublikoval
(byt o ¢lancich z ni parkrat referoval
v Narodnich listech).

Nalezeny list doklada Capkitiv nerea-
lizovany zamér z doby tésné po ukonceni
studia, je zajimavou drobnosti k obsahlé-
mu mnoZzstvi ¢apkian. Budou-li opravdu
vydany dopliiky spisi, a to je tieba ha-
lasné podporovat!, nalezne dopis své
spravné, definitivni misto.

Prameny a literatura

Vojensky historicky archiv: osobni fond Z. V.
Tobolka

Ceska revue 1915-16, 1916 -17

Halik, M.: Karel Capek. Zivot a dilo v datech.
Praha, Academia 1983

Karel Capek - korespondence 1., I. Praha, Ces-
ky spisovatel 1993

Médilek, B. a kol.: Bibliografie Karla Capka.
Praha, Academia 1990

Pfipravil JAN BILEK

Diskutovas

nebO ad hOH]jnem O
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Tvar ¢. 5/1999 zvefejnil muj ¢lanek
Perspektivy cestiny. Pokusil jsem se v ném
shrnout a §ir$i kulturni vefejnosti nabidnout
k diskuzi zavazné otdazky soucasné Ceské ja-
zykové situace. V Cisle 8/1999 se k ¢lanku
vyjadiila E. Hajicova. Je mi lito, Ze se nej-
diive vypotéadala se mnou: Oznacila mne za
nepfili§ informovaného a podsunula mné
matouci, mylné, prehnané, poplasné a po-
chybné motivy mych otazek.

Také poloufedni pravodni dopis dvou
kolegii ohodnotila jako pokus o zvySeni
prestiZe - tedy vystielila ad hominem, niko-
liv ad rem.

Jak uz to Casto byva, res - vécna podsta-
ta polemiky - prokazala, Ze je to pravé ona,
kdo neni piili§ informovén, a Ze mé naméty
sim to dokdzat replikou k odpovédi ¢. 1 -
zda ma CeStina jako jazyk malého ndroda
Sanci prezit.

Hajicova soudi, Zze kromé mne nema
dnes mezi lingvisty nikdo potfebu diskuto-
vat o tom, Ze CeStina miZe byt odsunuta do
sféry soukromého sdélovéani. Zrejmé nevi,
7e Casopis Ustavu pro jazyk cesky Nase re¢
publikoval dva vyznamné ¢lanky diskutuji-
ci o takovych obavéch: Alexandr Stich v ¢.

2/1995 analyzuje pocit zneklidnéni z inter-
niho ohroZeni jazyka a Jifi Kraus v C.
1/1996 hodnoti i obavy souvisejici se v§im,
co piinese vstup Ceské republiky do Evrop-
ské unie. Mezi pestrymi projevy jazykové-
ho povédomi, jak je vyjadfili studenti jed-
noho prazského gymnazia, se objevil tento
nazor: ,,(...) celd Evropa spéje ke sjednoce-
ni, pro mé neni diileZité hldsit se k urcité
ndrodnosti, ale je diileZité hldsit se k lidem.
(...) Plné souhlasim se zavedenim jednotné-
ho evropského stdtu a se zavedenim jedno-
ho jazyka, coZ by zlepsilo nejen vztahy mezi
ndrody, ale i vztahy mezi lidmi samymi.*
(S. Cmejrkova - F. Danes, Jazyk malého na-
roda. Slovo a slovesnost 1993, s. 22)

Neda se sice Tict, Ze jazykovédci bubnu-
jina poplach z obav pfed zanikem spisovné
CeStiny v prestizni vnitfni a mezindrodni
komunikaci, ale vétSina z nich vi, Ze je to
téma Zivé a z kulturniho hlediska vyznam-
né, a proto citi potfebu k nému diskutovat.

TeESim se, Ze k perspektivam CeStiny se
Ctenari Tvaru jesté vyjadii. Bylo by hodné
tématu, aby ndzory byly vécné, a ne nena-
vistné. Hajicova se myli i v nékterych dal-
Sich ndzorech vyslovenych v ¢lanku, ale ne-
minim se vyjadfovat k motivim, které ji
k jejim vyrokdm vedou.

JAROSLAYV BARTOSEK

Masgtal

Indn S7NInIm 1710 EA

Mastal vydéava v Hranicich a Opavé Jifi J. K. Nebesky
v Nakladatelstvi Unarclub

adresa: Hviezdoslavova 18, 753 01

e-mail: grosak @post.cz

Jak bych chtél, aby se dalo o nové Mas-
tali mluvit? ptam se ted nad soukromym po-
citacem v soukromém domé. Jako o literdr-
ni montdZi, kterd tak jako kaZdd zajimavost
leti odnikud nikam! odpoviddm si, hudba
hraje.

J. J. K. NEBESKY
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Byt svobodny nebylo, neni a nebude
v Cechich jednoduché. Kazda cesta k do-
konalosti je provazena a provdzdna mnoz-
stvim nesoumérnych a pro jedince nadané-
ho tvofivou schopnosti také nepfijatelnych
okolnosti, s nimiZ je nucen bojovat. Tyto
elementarni pravdy si na vlastni kizi vy-
zkousel umélec z Bosny a Hercegoviny DI-
NO CECO, jenz si uz od ¢asného mladi vy-
vzdoroval na své rodin€, Ze se bude vénovat
umeéni. Jeho nespoutanost dana povahou,
chcete-li narodni i Cisté lidskou, dovedla
Dinav talent na samy préh velké Prahy, kte-
rou v roce 1970 poprvé navstivil jako sedm-
ndctilety chlapec s cilem pokracovat v pre-
ruseném studiu na stfedni umélecké Skole.
Ale i toto prostfedi zdhy vystfidal, snad
z neskonalé zvidavosti a dychtivosti nepod-
Iéhat Sedému priiméru a dobrat se k vyssi-
mu stupni zasvéceni, byt v zrychleném po-
hybu. Po nékolika marnych pokusech je ve
svych dvaceti letech mimoradné pfijat na
Akademii vytvarnych uméni do ateliéru
profesora Karla Soucka.

Tim zdaleka nekonc¢i Dinova odvazna
a riskantni cesta podobnd dobrodruznému
putovani v labyrintu svéta, v némz uz dav-
no prestal fungovat mytus o réji srdce. Na
zaCatku osmdesatych let se nemohl vratit
do rodného Sarajeva, nemohl ani vystavo-
vat oficidlné sva dila a nedokézal vstoupit
do oficialnich vytvarnych struktur siln¢ po-
znamenanych normalizaci. Umélec byl
a nebyl v Cechach svobodny. Mohl cesto-
vat do Berlina, ale tlak reZimu jej nutil
k rozhodnuti prijmout Ceské obcanstvi,

Dino Cefo, ,.Bez nazvu*, 1992 (vlevo); ,.Bez nazvu®, 1985, © Patrik Simon - Eminent

anebo opustit republiku. Dino opét volil ra-
déji svobodu za cenu, Ze jeho rodina s dét-
mi zhstane v Cechich. Od roku 1986 na-
stava jeho berlinska kapitola. Je dilezita
pro jeho vlastni zkuSenost s uvolnénym ex-
presivnim malifskym pfednesem. CeCovy
prace z osmdesatych let stoji na pocatku
slozitého a velmi logického procesu,
v némz se jednoti asili po zachyceni osob-
ni vypovédi s intaktnim vnimanim evrop-
skych vytvarnych trendt, které mohl vstre-
bavat v Ceském vakuu velmi omezené.
V Berliné poznal, Ze je to mésto, kde muize
byt jeho uméni porozuméno. Némecké ma-
litstvi od dvacatych let inklinovalo pfes
vSechna avantgardni vychodiska praveé
k expresionismu a evropska scéna v 60. le-
tech ukazala abstrakci informelu jako pro-
téjSek k technicky a reklamné ladéné ame-
rické zkuSenosti s pop-artem. Také Cedova
tvorba ma své ryze evropsky integrované
vyvojové dimenze. Dino nalezl svlij osobi-
ty projev pravé v expresivni, dynamicky
pojaté zkratce, v niZ pojmenovava svij
vlastni osud a koéduje jeho symptomy.
V devadesatych letech je protagonistou ab-
strakce. OvSem Dinova abstraktni tvorba
neni ndhodnd, je suverénni a pii bliZ§im
poznani naprosto logicka.

Cely problém vnimini malby u Dina
Cea je pro Ceského divika komplikovan
skute¢nosti, 7e Dino v Cechach sice vytvo-
fil pfed berlinskym pobytem origindlni ex-
presivni platna s figurdlni tematikou, ale
z Berlina se vratil jako Cisty abstraktni ma-
lit. Jako by nemél zadné predchudce ani

vzory, a jestlize je mél, pak to byli ti nej-
lepsi z evropského uméni - Georg Baselitz
¢i Fernand Léger, Joan Miré ¢i Hans Arp.
P¥itom Dino Ceco tyto umélce nenapodo-
boval, ale pochopil je.

Odvézné dokdzal podstupovat existenc-
ni rizika, aby po navratu do Cech dokonéil
ritus zasvécovani, totiz aby odhalil pravdu
nad svym dilem. Jako by chtél zpatky ve
svobodné zemi, v jistot¢ svého pocindni,
dokoncit nacatou myslenku, uzavfit vétu
v radosti nad tim, Ze zoufalstvi odeslo z kol-
bist uméni, kde uz nebude misto pro chmu-
ry a bubdky.

Pro Dina Ce¢a je dnes tvorba radosti. Je
pravdépodobné uz ve fazi, kdy v nespouta-
né touze odhalovat tajemstvi svého mysleni
pronikd v neuvéfitelné jemném mechanis-
mu hodinového stroje do podstaty presnos-
ti sdéleni myslenky. V masinerii multikul-
turnich vlivli a komer¢niho balastu uchranil
Dino Ceco nejcennéjii stopu svého ji: po-
chopil svoji minulost a namotdvan na Ari-
adning niti dosp€l k pocatkiim a vychodis-
kim temnot a svétel. Tato mystika osvobo-
zuje.

V dobéch pobytu v Bosné byl svédkem
smrti. Vidél, jak se na provaze obésil jeho
stryc. Vidél kamenné ndhrobky Bogomild,
jediné nezni¢ené umélecké stopy, v jejichZ
reliéfni ornamentice vyvstavd provaz jako
zdobny element. Tiha téchto dojmi byla
znasobena vzpominkami na domov, kde
jsou tradicni vySivky sloZeny z tisicera tahd
niti. To viechno bylo zékladem Cedovy ab-
straktni tvorby.
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Cecova abstrakce je monumentalni. Je-
ho alchymisticky pfistup k jednotlivym lini-
im udrzuje vztah k tradici, v niZ zjevuje po-
stupy svych davnych piedki a z procesu ab-
straktniho dila tvofi udalost ohledavani ja-
kési zasuté minulosti ve svém obranném
pasmu vici vSemu, co je tak zapadoevrop-
sky pfimocaré a jasné. Dinova abstrakce je
pochopitelné jind nez abstrakce Hanse Har-
tunga, ackoli vysledny obrazovy produkt je
velmi blizky. Dino na happeningu v Mane-
su pripominal jakéhosi akéniho hrdinu, Sa-
mana, jenZ Caruje nad bilou, neposkvrnénou
plochou plétna, v jehoZ nitich pak vyvstava
krvavy a agresivni obraz utrpeni a rozrdou-
Sené radosti. Totalnost vypovédi demon-
struje, jak se Dino citi v ¢eském prostiedi
zrazen a opuStén, avSak zdrovenl ukazuje
ocistny okamzik syrové pravdy. Dino pii
svych akcich muze pfipominat vzdalené liti
barev Jacksona Pollocka, ackoli jde v tech-
nickém pfistupu rezolutné o néco jiného.
Prestava byt Dinovo dilo po dokonceni no-
sitelem utrpeni anebo je posedlym posel-
stvim radosti, jak to umélec ostatné sam ci-
ti?

Na tuto otdzku nam neodpovi ani jeho
dalsi disciplina: sochafskd variace nékte-
rych provazovych cykli. Provaz jako vyraz
doby. Provaz jako ambivalentni symbol
svobody nebo Zalare. Predev§im vSak za-
sadni leitmotiv ozfejmovany v plastickych
artefaktech, v jejichZ zamotanych tutrobach
hnije n4s§ svét.

Dino vystavoval v Praze devadesatych
let celkem tfikrat (Manes, Karolinum, Ga-
lerie Pallas) - pokazdé bez povSimnuti od-
bornych kruhd, bez kritického pohledu, bez
odezvy. Paradoxné moZzna pravé tato zku-
Senost ho utvrdila v mysSlence pokracovat
a nevzdat ani o krok uméni, jehoZ prostor
byl vZdy na vahich zkouSenych Casem.
Musel z Cech odejit, aby se sem jednou
vratil? Troufam si dokonce fici, Ze jeho
monumentdlni malifska dila do Cech ne-
patfi. Nemaji zde svou piimou odezvu,
jsou jind, presto jednoznacné silna. Vydo-
byla si sva mista u zdpadoevropskych sbé-
ratelll a Praha si je nezaslouzi, nebof neni
schopna vybudovat ani muzeum moderni-
ho uméni.

Pfestoze umeélec Zije a tvoii u nds, pres-
toze zde ma sva pouta k rodiné, jeho domov
je vzdaleny nékde v Sarajevu, zni¢eném ne-
davnymi valkami. Bude-li jeho dilo nékym
a n€kde uznano ve své definitiveé, rozhodne
o tom vyspéla a cilevédoma politika zahra-
ni¢nich galeristi, ktefi bézi svij nikdy ne-
koncici zdvod v Salebném presvédceni, Ze
jsou o krok vpfred.

PATRIK SIMON

Z VERNI

Ve Valdstejnské jizdarné probihd vysta-
va TVRDOHLAVI 1999. Jde o nepiehléd-
nutelny, avSak nikoli pouze memodrovy
projekt kdysi polooficidlné uznavané vy-
tvarné skupiny, ktera vznikla 3. cervna
1987 ve Slovanské kavarné Obecniho do-
mu. U jednoho stolu se tehdy seSlo nékolik
mladych, ambiciéznich umélci, aby bez né-
jakého vyrazného programu oponovali ofi-
cidlni politice Svazu ¢eskoslovenskych vy-
tvarnych umélct. Neméli svlij program, ale
ovladala je zvlastni touha nepatfit ani mezi
ztracence, ani mezi zaprodance. Dnes se
muazeme zamyslet, do jaké miry byli odvaz-
ni, jak riskovali, nebot si pfece jen na kon-
ci osmdesatych let vyvzdorovali vystavni
moznosti, ackoli na okraji, zcela symbolic-
ky v perifernim prostfedi, kam paradoxné
pfilakali velikou pozornost.

Po jedenécti letech ptisobi jména Jifiho
Davida, Stanislava DiviSe, Zdenka Lhot-
ského, Stefana Milkova, Petra Nikla, Jaro-
slava Rony, Frantiska Skaly a Cestmira
Susky jako defilé téch, co nezapadli, ba na-
opak zvitézili nad onim nendvidénym pri-
mérem a Sedi.

Ve zvolené koncepci vystavy, nevim,
zdali je dilem umélct samotnych anebo je-
jich manaZera Véclava Marhoula, doslo ke
Stastné konfrontaci predeslych tvarcich ob-
dobi s dily zcela posledniho data. Cas se
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ukazuje v ironickém posunu. Vime, Ze v ro-
ce 1989 obdrzel Véclav Havel jako dar od
Tvrdohlavych spole¢né dilo Korunovacni
klenoty. Jsou to hygienické potfeby pro ran-
ni toaletu. Velky zubni karti¢ek s nahou
Zlutou divkou misto pasty a zlaty kelimek
na vyplach ust jako symbol kralovské koru-
ny. Tyto plechové atributy na sametovém
polstaiku pusobi lehce groteskné. Tézko
fict, jak pusobi portrét Prezidentovy Zeny
z roku 1999 od Jifiho Davida. Neni senti-
mentdlni a snad ani groteskni. Plisobi jako
impresionisticky obraz, k némuZ si musime
priradit sympatie sami. Pocita s nasi vlastni
naladou, a presto je skvéle namalovany.
David vibec ve svych dilech, kterd na vy-
stavé v jizdarné velmi prevladaji, ukazuje
to nejlepsi. Jeho instalace pro letiste je sice
bandlni, ale obrazy (napt. Markéta, 1998)
maji v sobé magii a pritahuji zvlastnim
smyslem pro ironii a humor. Také jeho dilo
Trpytivé ryby ma v sobé cosi surredlného.
Vibec instalace celé vystavy pfipomind ba-
zar moderniho umeéni prvorepublikové
avantgardy nebo néjaky duchampovsky
stroj damyslnych a rafinovanych véci vzbu-
zujicich hriizu i obdiv.

Je nepochybné, Ze na vystavé vidime
silné autory, byt Jaroslav Réna nevybiral
sva platna zifejmé nejstastnéji - s vyjimkou
velkého Portrétu plsobi obrazy menSich
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rozméru jen jako pabérkovani. Z jeho ,tvr-
dohlavého* obdobi jsou znidma lepsi dila.
Ve zcela jiné - a tekl bych, Ze v mnohem
pfijatelnéjsi podobé - se ukazuje Rona jako
sochaft. Plastiky - v€etné Staré ryby a sym-
bolické klecici postavy tiZené rozmérnou
lebkou - jsou pozoruhodné: jako by oscilo-
valy mezi giacomettiovskou vratkosti a cal-
derovskou stabilitou. A navic je Rona scho-
pen zajimavych promén (viz napt. Tvor II).
Roénovy bronzy jsou na prvni pohled neza-
ménitelné podobné, jako jsou nezaménitel-
né devéné plastiky Stefana Milkova.
Tvrdohlavi jako by pokracovali v obtiz-
ném dialogu s minulosti ¢eského uméni. Je-
jich presvédcivost je v originalité zcela zba-
vené pofidérnich a bandlnich schvélnosti.
Zustaneme-li jesté na okamzik u plastik, je
zvlastni nova tvarova dimenze, kterou mu-
Zeme pozorovat v Gabrielovych tahlych
dfevénych plastikach. Podobnym naddi-
menzovanym pasovym sdélenim ndm pted-
klada svlij vyklad svéta v ponékud techni-
cistni podobé také Jifi David ve svém dile
hned v tvodu expozice. U Frantiska Skaly,
pokracovatele vachalovskych tajemnych
morbidit a pohddkovych svétdl, dominuje
syrové dievéné divadlo a figury. Malifstvi
Stanislava DiviSe v pestrych barevnych plat-
nech ma zase jakysi starozdkonni biblicky
nadech - v osmdesatych letech to byla Lod’
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vegetace, dnes je to Novd kabala. Znaky
a jejich skryté vyznamy se ndm prozrazuji
v transparentni syté barvé. DiviSova poloha
zacatku devadesatych let citlivé reaguje na
Preissigliv secesni svét stromu a rostlin. Mé-
n& vyrazni jsou Cestmir Suska a Zdengk
Lhotsky, ktery se na vystavé prezentuje svy-
mi tavenymi sklenénymi plastikami - Misa-
mi, jejichz kiehkost vyzniva teprve ve svét-
le, jez dopada z Valdstejnské zahrady na pa-
rapety Jizdarny, kde jsou jeho skromné pra-
ce takika prehlédnutelné. Také Petr Nikl os-
ciluje mezi polohou ¢isté malby a plastické-
ho tvaroslovi. Jeho Vyhlidkové letecké zari-
zeni ,,Flip“, dokonce s akustickymi prvky,
je ,,vykladem* stroje, ktery ma svou starou
dusi - je to zni¢eny a unaveny mechanismus,
vlastné skelet klaviru: krasné barokni diva-
dlo, jako by jej nedélal ani Nikl, kterého
zname spis z variaci na renesancni obrazy.

Tvrdohlavi 1999 si rozhodné k nemno-
ha spole¢nym vystavdm mohou pficist po
jedenacti letech dilkkazy o tom, Ze se stali
historickou skuteCnosti. Jejich program se
tykal svobody a touhy predlozit na svétlo
Ceské zpuchrelé scény odvéaznou a original-
ni vypovéd. Pritom jejich uméni neni pou-
hou minulosti - pravé probihajici vystava
ukazuje, Ze 1ze z konce devadesatych let vy-
dobyt poselstvi a pokouset se o dal§i umé-
leckou originalitu.
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Jaroslav Dewetter

Pointa pro pravdu

Nemeélo se s tim zacinat, ale asi to neslo
jinak. S abstrakty Zijeme nebezpecné, jejich
vyznamové obsahy jsou velkokapacitni
a byva riskantni odhadnout, o ¢em je vlast-
né fe€. Jind jsou zase zaludné vymezena ve-
lice nejasnymi, ve fyzice by se feklo roz-
mazanymi hranicemi, takze dlouho netusi-
te, Ze jste je prekrocili. Mate k damé vztah
a ona k vam, nebo uz s ni mate pomér?

Ovsem takovéto drobnosti zpravidla vy-
tesi praxe. Horsi situace jsou nastraZeny v te-
oretickém my§leni, zejména, coZ je pochopi-
telné, ve filozofii. Zatimco Heideggerem
uzivany termin Ereignis lze naivné prelozit
jako ,,udalost®, filozof Jan Patocka ve svém
prekladu uziva jako parafrazi cesky novotvar
,.dalost”. Abstrahuje tim od udélosti cosi ja-

ko udélostnost, ne tedy udélost jako skutec-
nou, ale jako ,,dar mozné danosti®, ,,ve sku-
teCnosti davani zdejsku* (dalsi ¢esky novo-
tvar jako ekvivalent terminu Dasein pro jed-
no z némeckych jsoucen). Toto ddvani zdej-
Sku neni samo ani konecné, ani nekonec¢né,
ono je mimo jakékoli jsoucno®. Je tedy ,,da-
lost* zdroven dokonanou abstrakei jako pou-
ha potence vSeho jsoucna. Ereignis muze
znamenat také piihodu, pfibéh, ktery se pfi-
hodil ¢i pfibéhl, analogicky jako ,,udélost-
nost”, mohli bychom tedy abstrahovat od
ptihody ,,pfihodovnost®, pripadné od pribé-
hu ,,pribéZivost™ jako ,,dar mozné danosti*.
Ve vSech téchto ptipadech pak miZe sku-
tecnost pro nékoho existovat jen jako volna
(moZna) interpretace piibéhl, nedokonald
(zajisté) nezdvazna i totiln¢ dubidzni, byt jde
tieba o interpretaci védeckou. Nicméné Zi-
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votni dréha Napoleonova miiZe byt vyprave-
na dost odlisnymi zptisoby, vzdy vSak s pod-
minkou uznani Napoleonovy realné existen-
ce. V Cechéch s jistou vyznamnou tradici re-
alistického a kritického mysleni by méla byt
kazda zaména skutecnosti za pouhou sbirku
prib&hi stejné nepiijatelnd, jako byly pro Ma-
saryka nepfijatelné Kantovy aprioristické
spekulace nebo dva némecké rozumy, ten
stary dualismus, ktery se podle Masaryka
,vlege od Reki pres stfedovék do nejnovéjsi
doby*. Dnes dostava davné protagorské dé-
dictvi podobu postmodernou otiesené noeti-
ky. K ni¢emu dobrému a novému to nevede,
naopak - pripomina to na misté padici bubi-
nek s udychanymi starymi veverkami, které
se zdaji nesmrtelné, i kdyz fecké slovo sciu-
rus znamena jen ,,zvife stinici ocasem* (sciu-
rus vulgaris - veverka obecna).

Jiz v pocatcich obecné sémantiky navr-
hoval A. Korzybski psat nékterd abstraktni
slova v uvozovkach. Neuspél, takto uZzité
uvozovky obraceji vyznam spiSe do zpo-
chybiujici polohy. ,,Pravda® v uvozovkach
znamena pro normdlni komunikaci pravdy
opak. Ovsem, co to je pravda? Jen bezbran-
né jméno, dnes postrkované a silné kompro-
mitované v§i tou teoretickou secesi postmo-
dernismu, poststrukturalismu, postpozitivis-
mu a dekonstrukce pfi uctivém respektovani
vseho dal§iho, co se namane. Kdysi v Ce-
chéich naptiklad zativé Cisty metafyzicky po-
jem pravda jako ctnost se proménil v para-
filozofickou mazaninu, trochu pozitivistic-
kou udalost a trochu hypostazované noume-
non z onoho tajemného svéta mezi uvozov-
kami. Nejasné a prehliZeny zlstavaji souvis-
losti s moderni vicehodnotovou logikou, ne-

mluvé o teorii informace, v niZ se uzZ nezva-
Zuje ani pravdivostni hodnota, ale hodnota
informacni, coz je veli¢ina Shanonem a Ash-
bym pomoci logaritmu pravdépodobnosti
matematicky definovand, nikoli tedy uziva-
teli dohadovand. Vzdor tomu pozorovatel,
ktery vydéSen sleduje narlstajici rozpad
gnozeologickych poli a z jejich trosek se vy-
nofujici hejna protifecicich si vyrokd c¢i
pravd®, je dnes ponoukdn k tomu, aby se je
blahové pokousel srovnat do néjakého plura-
litntho konsenzu. Je to bizarni revers solip-
sistické mince, vypadek historické paméti,
ktera diky nominalismu navéky zaznamena-
la, Ze vajicko snési slepicka, nikoli hejno sle-
pic. Hejno pravd jen zanefadi dvir. Pravda,
byt jen jako idealni (mysleny) smysl po-
znani, udrzuje poradek v mysli.

Ve slusné spolecnosti se ovSem termi-
nem pravda velice Setfi. Seri6zni véda ne-
nazyva své poznatky pravdou, ale hypoté-
zou. Od nulové hypotézy postupuje k hypo-
téze vstupni, kterou pak podrobuje ovéro-
vacimu trapeni, a verifikace je dovrSena
teprve falzifikaci, zapornym vymezenim
platnosti (neplatnosti), kterd ma ovSem pa-
radoxné také jen omezenou platnost, jak si-
ra Poppera upozornili jeho kritikové, proto-
Ze 1 ona musi byt verifikovdna atd. atd.

Pravda jako ctnost i pravda jako smysl
poznéani si zasluhuji naseho respektu.
Avsak pravdy v podobé poznatkd, které ne-
jsou vztazeny k predmétné skutecnosti, ale
pouze k abstrakcim a aprioristickym speku-
lacim, k ,,pravddm®, v nichZ jsou samy for-
mulovany, jen dale roztaceji bubinek a ve-
verky holduji médnimu, le¢ v tomto piipa-
dé nesmyslnému joggingu.

Biologicko-spolecCenské

POKLESKY

Stanislav Komarek

Planina mysli

Predstavovat si lidskou mysl jakko-
liv jinak neZ pomoci néjaké metafory je
v zasadé zavadéjici. Predstavime-li si ty
informace, slova, znalosti, védomosti
atd., kterymi miiZeme za béznych okol-
nosti disponovat, jako umisténé v kraji-
né ¢i na plani, dostaneme obraz, jenz
néjakym zpusobem zrcadli stav bézné,
nepriliS trénované mysli - vSe je néja-
kym zpisobem piehledné, k dispozici,
z kazdého bodu zahlédnutelné (to, co je
naopak v nevédomi, z Zzadného bodu vi-
dét neni - je to prosté pod horizontem
a z hlediska védomi jako by to nebylo).

Po prodélani néjakého hlubSiho
vhledu, at uz psychoanalyzou, nebo
spontanné (k tomuto procesu by mélo
dochazet spontanné - psychoanalyza je
pouze pomiickou pro ty, koho Zivot né-
jak osidil - asi jako chirurgie), cely ob-
raz se podstatné méni. Mysl se stava
jaksi pohyblivéjsi, zatuhlé myslenkové
stereotypy se rozpadaji a stary dobry
,planinovy*“ model se za¢ind pomalu
ménit. UZ nejsou sice vSechny myslenky
a jejich spojeni stale disponibilni (je
jich jaksi vic, obohacené o nékteré prv-
ky z podvédomi), ale jako bychom se
nachazeli na orizce knihy. Zakladni ob-
raz je opét planina, ale ta se miiZe v kte-
rémkoli misté oteviit a nechat nas na-
hlédnout na néjakou skrytou ,,kapito-
lu‘““ naSeho mysleni (jedna se v zasadé
o podobny proces, jakym se naklada
s potiebnymi, ale pro béZnou manipula-
ci prili§ velkymi povrchy - velepapir se
rozieze a slozi v kodex ¢i svine ve svi-
tek, podobnou véc lze vidét i u ,,vnit¥-
nich povrcha“ ZivociSnych tél - plice,
sloZzené Zaludky atd.). Tim se nam sice
vyrazné zvySuji moznosti, ale okamzita

disponibilita je niZsi - cely povrch se ne-
da prehlédnout z jednoho bodu, nikdy
neni jistota, Ze zajimavou stranu, kte-
rou jsme jednou otevieli, znovu najde-
me. Pokud jsme si z ni udélali poznam-
Ky, ztistanou nam, i kdyZ pivodni ,,fajl
uZ neni nalezitelny. Dokonce to, co
v nich pak najdeme, nemusime nutné
po ¢ase pocitovat jako vlastni. MuzZe se
nam to jevit jako text od néjakého nam
myslenkové blizkého, ale presto jiného
autora. ,,Dobie to ten chlap piSe, Fika-
me si, nez zjistime, Ze ¢teme vlastni rad-
ky. (V horsim pripadé se ptame: ,,Co
tim ten chlap vlastné myslel?<)

Sestup do Skvir vlastni mysli je stej-
né poucny a odcizujici, jako kdyz si
prohliZime vlastni slepé stievo ve valci
s lihem ¢i jako kdyZ shledame, Ze krvin-
ky ¢i spermie v trvalém preparatu jsou
nase. Ti, kdo v téchto ,,sestupech* po-
nebezpedi, Ze se v postrannich chodbic-
kach vlastni mysli ztratime, protahne-
me se do jinych mySlenkovych svéta
a nenalezneme uz prichod k navratu...

Podpirani

Cinska tradice vidi svét jako vza-
jemné podpirani se principa jang a jin,
muzského a Zenského (jejich pojmeno-
vani je sice v podstaté spravné, ale je
dobre védét, Ze jde o abstraktni princip
a prislusnici obou pohlavi je maji vzdy
oba a jeden z nich prevlada pouze ne-
patrné (ostatné od Freudovych a Jungo-
vych dob je obecna povédomost i o tom,
Ze jsou v kazdém z nas vyrazné a po-
mérné snadno reaktivovatelné dusevni
komponenty typické pro opac¢né pohla-

vi). Princip jang by odpovidal zhruba
kombinaci evropskych signatur Marsu
a Saturna - ohraniceni, akce, uder, vla-
da, majestat, jednoznacnost, tvrdost,
omezeni, nasili, tvar a zaroven jakasi
»Ne...“ ve stylu tetfeva hlusce atd. Prin-
cip jin pak spojeni signatur Luny a Ve-
nuse - bezhranic¢nost, protékavost, pro-
liferace, neforemnost, soucit, pasivita,
c¢ekani, utrpeni, zneuZivani, vydanost
na pospas s piimeési jakési mirné komic-
nosti spojené s rozpaky a ,,eklhaftnosti
prirodnich substrati (¢ekani mirné vlh-
kych a mirné vysunutych blizen je toho
asi nejlepsi ukazkou - ,,prasvih* nasta-
ne v kazdém pripadé i pri marném ce-
kani a koneckoncd i pri opyleni, po
némz dojde k metamorfoze, ,,spotiebo-
vani‘ a v zasadé zniceni Zenskych kom-
ponent kvétu pri tvorbé plodu).
Protoze cela civilizace naseho typu
a zejména védotechnika ji ridici je ty-
picky jangova, zaloZena na jednoznac-
nosti, rozhraniceni, oddéleni, rozhod-
nuti; jinovy princip ze své povahy utili-
zuje a zneuziva a jeho osud se z hledis-
ka civilizace tohoto druhu zda strasny
a v Zenach (o muzich nemluvé) je pak
jednostranné podporovana jangova
komponenta. Zensky princip totiz ko-
operaci jako rovny s rovhym z povahy
véci vylucuje, Ize jej jen zneuzivat nebo
adorovat, pricemz v nékterych kultu-
rach (v neolitu) prevladala druha cesta,
v nékterych (v té nasi) prvni. Zvlast
hrazné pripady zneuZivani a vykoristo-
vani jinového principu jsou zemédélské
velkoprodukce, zejména pak velkocho-
vy domacich zviFat se svymi nosnicemi
¢i dojnicemi. Kupodivu jsou krava
i slepice - v mnoha kulturach objekty
naboZenské ucty - vynikajici praktic-
kou manifestaci jinového principu, od
prirozenosti i selekénim stupnovanim
je v nich jinova komponenta obzvlast
silna. Obrazem désivé komponenty ji-
nu je zase tieba neohranicené bujici
a proliferujici samicka parazitického
korySe rodu Rhizocephalus cizopasici
v krabech ¢i bezkiidlé samice nékte-
rych motyli - nestviirny vak vajec bez
vlastni motoriky, viile a formy. Naopak
vcéeli délnice, a¢ samic¢iho pohlavi, jsou
na jinové komponenté oproti kralovné
zkraceny, paraziticti samecci nékte-
rych hlubinnych ryb, zménéni v privés-
ky svych druzek, jsou pro zménu defi-
cientni na jangové sloZce atd. atd.

Vyhasinani

Vétsina mystiku zapadni i vychodni
tradice a buddhisticka linie myS$leni vii-
bec vidy zduraziiovala vyznam odhale-
ni lidského ,,Ja* jako iluze a tim i jeho
likvidaci jako cestu ke Stésti a ,,kosmic-
kému védomi*, vzdalenému vsi bolesti
ulpivani na vezdejSich vécech. Snize-
nou az zadnou nadvladu ,,komplexu
Ja“, jak nazyva Jung toto jadro osob-
nosti, 1ze za rozmanitych okolnosti vi-
dét i u jinych osob nez mystikid a mu-
drci vychodniho razeni. K udrzZeni in-
tegrity je tfeba za bézinych okolnosti
neobycejné energie a rovnéz tak k vy-
tvoreni spolecného komunikacéniho
prostoru s jinymi lidmi (starovék si to-
hoto spole¢ného prostoru, v pocatcich
jen obtiZzné a pracné ziskatelného, vel-
mi vazil, oproti myslenkam ,,soukro-
mym* - latinsky vyraz pro soukromni-
ka, ,,idiota*, preSel pak na nekomuni-
kujici slabomysIné).

Malé dité pred ziskanim dominance
,komplexu Ja* si hraje vétSinou samo
a alternuje nékolik rezimu feci i mysle-
ni, je jakoby ,,dezintegrované‘, ¢i lépe
FeCeno jesté neintegrované, pristupné
riznym véSteckym aspektiim ,,kosmic-
kého védomi‘ stejné tak jako duSevné
chori, osoby pod vlivem psychofarmak
¢i umirajici.

Jak zduraznuje A. Huxley, je vytva-
Feni osobniho védomi prace narocna,
nejen tvoriva, ale i niciva - je tieba od-
filtrovat celou Fadu smyslovych i vnit¥-
nich zazitka, abychom dostali ,,Zadou-
ci“ obraz, zacileny predevsim na kazdo-
denni preziti a fungovani a osvobozeny
od ,,Juxuriantnich* vjema vSeho druhu.
Tragické aspekty spéni k smrti ztraceji
své ostii tehdy, kdyZz se zméni védomi,
které sice zlstava zachovano, ale jeho
integrita, drasavy pocit jastvi, nikoli -
kontext se rozpada, jednotlivé myslen-
kové déje se osamostatiuji.

Umirajici jesté cile a neziidka vese-
le komunikuje (vylévaji se pred smrti
v mozku endorfiny - endogenni morfi-
ny, korelaty morfini exogennich?), ale
presto je uz uzavien jen do svého svéta
- obrazy z tibetské knihy mrtvych zaci-
naji s predstihem rady dni uz za Zivota.
Vytvareni ,,komplexu Ja*“ je bolestné
a pracné, jeho ztrata, at uz drogou, psy-
chozou ¢i blizici se smrti, je ilevna, ra-
dostna a osvobozujici.



...Pozor! Tady se nachazi prostor ra-
dioaktivni, zarodecné sily. V tomto epi-
centru vznikaji slova. A bubliny vtefin se
jezi na pismenech, aby se po chvili utrhly
a ve stoupajicich retézcich spéchaly
k hladiné, touzici blazené puknout, tise
explodovat do ¢tenarova védomi.

V.K.

Bruno Schulz:
Skoricové kramy,
povidka Srpen
(preklad Hana Jechova)

Zmuchlana houst trav, pleveld, byli
a bodlakd plapola ve vyhni odpolednich ho-
din. Odpoledni diimota zahrady huci rojem
much. Zlaté strnisté kfic¢i na slunci jako zr-
zavé sarance. V hustém ohnivém desti vies-
ti cvrckové a semenné struky exploduji tise
jako kobylky polni.

Ale smérem k ohradé se kozich trav
zvedd vypuklym hrbem - pahrbkem, jako
kdyby se zahrada ve spanku obratila na dru-
hou stranu, a jeji hruba selskd bedra odde-
chuji tichem zemé. Na téch bedrech zahra-
dy se neporadna babska bujnost srpna roz-
rostla do hluchych propadlin obrovskych
lopuch a roztdhla se zdplatami chlupatych
listovych plath, rozbujelymi jazyky masité
zelené. Vyjevené nabubieliny lopuch se
tam vyvalily jako Siroko rozsedlé babizny,
naptil pohlcené vlastnimi pomatenymi suk-
némi. Zahrada tam zadarmo prodavala nej-
lacing€jsi kroupy cerného bezu, hrubou,
mydlem pachnouci kasSi jitroceld, drsnou
koralku méty a vSechnu nejhorsi srpnovou
veteS. Ale po druhé strané ohrady, za tim
matecnikem léta, ve kterém se rozbujela
hloupost idiotskych pleveli, bylo smetisté
divoce zarostlé bodla¢im. Nikdo nevédél,
Ze pravé tam slavil toho roku srpen svou
velkou pohanskou orgii. Na tom smetisti,
oprena o ohradu a zarostla bezinkami, stala
postel slabomysIné hol¢ice Tluje. Tak jsme
ji vSichni fikali. Na kupé smeti a odpadkau,
starych hrnct, backor, rumu a stiept stila
zelené natfend postel, podpirana misto chy-
béjici nohy dvéma starymi cihlami.

Vzduch nad tim rumiStém, zdivocely
Zarem a protinany blyskavicemi tfpytivych,
sluncem rozzufenych ovadu, tfestil jakoby
neviditelnymi fehtackami a privadél k §i-
lenstvi.

Tluje sedi na bobku ve Zlutych pefindch
a hadrech. Velikd hlava se ji jezi véchtem
Cernych vlast. Tvar se ji stahuje jako méch
harmoniky. Chvilemi sklada grimasa place
tu harmoniku do tisice pricnych zdhybt
a potom ji znova udivené roztahuje, vyhla-
zuje zahyby a odkryva Skvirky drobnych
o¢i a vlhké dasné se Zlutymi zuby pod ry-
pakovitym, masitym pyskem. Mijeji hodi-
ny, plné Zaru a nudy, a Tluje si pfitom po-
lohlasné brepta, diime, tiSe bruci a chrchla.
Nehyba se a mouchy na ni sedaji v hustych
rojich. Ale najednou se cela ta hromada Spi-
navych hadri, card a cuckd zacina pohybo-
vat, jako oZivena Sramotem lihnoucich se
krys. Mouchy se vyplasené probouzeji
a zvedaji se ve velkém, hucicim roji, plném
vzteklého bzuceni, zableskii a mihotani.
A zatimco se ty hadry sesypavaji na zem
a jako vyplasené krysy se rozbihaji po sme-
tisti, pomalu se z nich vymotéava a vyhraba-
vé jadro, vyprostuje se z nich prapodstata
smetisté: zvolna se zveda a na kratkych dét-
skych nozkach zastava stat polonahd temna
kreténka, podobna pohanskému buzku,
a z Sije nabobtnalé prilivem zlosti a z tvare
zrudlé a tmavnouci hnévem, na niZ jako
barbarské malby vykvétaji arabesky na-
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puchlych zil, tryska zvifeci viiskot, viiskot
chraplavy, vyrdzeny ze vSech bronchu
a hlasovych vazi té polozvireci, poloboz-
ské hrudi. Bodlaky sezehnuté sluncem kii-
¢i, lopuchy otékaji a pySni se nestoudnym
masem, plevely slintaji blyStivym jedem
a kreténka, ochraptéld kiikem, tluce v divo-
kych konvulzich vztekle a prchlivé masi-
tym brichem do pné cerného bezu, ktery ti-
Se skiipe pod dotérnosti té prostopasné vas-
né, zaklinan celym tim nuzackym chérem
ke zvrhlé, pohanské plodnosti.

Tlujina matka se dava najimat od hospo-
dyil na drhnuti podlah. Je to malé ZenStina,
Zlutd jako Safrén, a Safrdnem také napousti
podlahy, jedlové stoly, lavice a postele, kte-
ré umyva ve svétnicich chudych lidi. Jednou
mé Adéla zavedla do domu té staré Marys-
ky. Bylo Casné zrana. Vesli jsme do malé, na
modro vymalované svétnice s uSlapanou
hlinénou podlahou, na niZ leZelo ¢asné slun-
ce, ktiklavé zIuté v tom jitinim tichu, odmé-
fovaném udésnym klapotem vesnickych na-
sténnych hodin. V truhle na slamé lezela
hloupa Maryska, bledd jako oplatek a ticha
jako rukavicka, ze které se vyvlékla dlan.
A jakoby vyuzivajic jejiho spanku, mluvilo
ticho, Zluté, blystivé, zI¢ ticho, breptalo sa-
mo pro sebe, hadalo se a hlasité a sprosté
vykiikovalo sviij maniacky monolog. Cas
Marys¢in - ¢as véznény v jeji dusi - z ni vy-
stoupil, straslivé skutecny, a kracel na vlast-
ni pést jizbou a v oslnivém mlceni jitra ha-
lasné, hucivé a pekelné nartstal z hlasitého
mlyna - hodin jako z14 mouka, sypka mou-
ka, hloupa mouka blaznt.

V jednom z téch domki, obehnaném
latkami hnédé barvy a tonoucim v bujné ze-
leni zahradky, bydlela teta Agata. Vchazeli
jsme k ni zahradou kolem tycek s barevny-

mi sklenénymi koulemi, rizovymi, zeleny-
mi a fialovymi, ve kterych byly zaklety ce-
1€ svételné a jasné svéty, podobné idealnim
a Stastnym obraziim uzavienym do nedo-
stizné dokonalosti mydlovych bublin.

Ve ztemnélé sini se starymi olejomalba-
mi, rozezranymi plisni a osleplymi stafim,
jsme nachazeli zndmy pach. V té davérné
staré vuni byl v podivné prosté syntéze obsa-
Zen zivot téch lidi, alembik rasy, druh krve
a tajemstvi jejich osudu, neviditelné uzavre-
né do kazdodenniho mijeni jejich vlastniho,
odliSného Casu. Staré, moudré dvefte, jejichz
temné povzdechy vpousStély a vypoustély
ony lidi, mlcenlivi svédkové vchéazeni a vy-
chdzeni matky, dcer a synu, se nehlasné
oteviely jako vefeje skiiné a vstoupili jsme
do jejich Zivota. Sedéli jakoby ve stinu své-
ho osudu a nebrdnili se - prvnimi neobratny-
mi gesty ndm prozradili své tajemstvi. Neby-
li jsme s nimi snad spriznéni krvi a osudem?

Pokoj byl temny a sametovy modrymi
potahy se zlatym vzorkem, ale ozvénou pla-
nouciho dne, byt prefiltrovanou hustou ze-
leni zahrady, se jeSté i zde chvéla mosaz na
ramech obrazi, na klikach a na zlatych lis-
tach. Od stény se zvedla teta Agata, velka
a rozbujeld, s okrouhlym bilym masem,
kropenatym rudou rzi pih. Pfisedli jsme
k nim, jakoby na okraj jejich osudu, trochu
zahanbeni tou bezbrannosti, s jakou se nim
bez vyhrad vydali na pospas, a pili jsme vo-
du s rGZovou $tavou, prapodivny napoj, ve
kterém jsem nalezl jakoby nejhlubsi esenci
té tpalné soboty.

Teta si narikala. To byl zasadni ton je-
jich rozmluv, hlas toho bilého a plodného
masa, roztékajictho se uz jakoby za hranice
osoby, kterd byla jen stéZi volné udrZovana
ve svém seskupeni, v poutech individualni
formy, a dokonce i v té koncentraci uz zna-

Karel Krepelka
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Popelec

I zmarnéni

muzZe byt marnivé.

A Thostejno je,

zda popel je z jivového klesti
¢i z vétvi

po pruklestu stromd.

To jen Cas nelasky

tak odere nés.

A k ohni popel

vraci se domil.
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sobend a hotova rozpadnout se, rozvétvit
a rozsypat v rodinu. Byla to plodnost zmé-
nénd témét v samoplozeni, Zenskost cho-
robné vybujeld a pozbavena vsech zabran.

Zdalo se, Ze uz aroma muZzstvi, pach ta-
bikového koufe nebo pansky vtip mohl dat
tomu rozpalenému Zenstvi impulz k bez-
uzdnému plozeni. A vSechny jeji stiZnosti
na muze a na sluZzebnictvo i jeji starosti
s détmi byly vlastné jen rozmrzelosti a vr-
toSenim neuspokojené plodnosti, pokraco-
vanim té prchlivé, rozhnévané a plactivé
koketerie, kterou nadarmo provokovala
muze. Stryc Marek, maly, shrbeny, s tvafi,
z niz bylo vyklesténo pohlavi, sedél smifen
s osudem ve svém Serém bankrotu, jako by
odpocival ve stinu bezmezného pohrdani.
V Sedych ocich mu doutnalo daleké parno
zahrady, rozpjaté na okné. Chvilemi se sna-
zil chabym pohybem néco namitat, stavét
se na odpor, ale vlna sobéstacného Zenstvi
vrhala stranou to bezvyznamné gesto, tri-
umfalné je mijela a svym Sirokym proudem
zalévala slabé zachvévy muZstvi.

Bylo cosi tragického v té nespotradané,
bezuzdné plodnosti; byla v tom ubohost
stvoreni, bojujictho na hranici nicoty a smr-
ti, bylo v tom jakési hrdinstvi Zenskosti,
plodnosti triumfujici dokonce i nad mrzac-
tvim pfirody, nad nedostatecnosti muze. Ale
na potomstvu se projevila pficina té matef-
ské paniky, toho Silenstvi rozeni, které se
vycCerpavalo v plodech nepodarenych, v efe-
mérni generaci fantomt bez krve a tvaii.

Vstoupila prostfedni Lucie s piili§ roz-
kvetlou a vyspélou hlavou na détském kyp-
rém téle z delikatniho bilého masa. Podala mi
loutkovitou, jakoby teprve pucici ruku a hned
ji cela tvar zrudla jako pivonka prekypujici
ruzovou plnosti. Nestastna kvili t€m svym
ruménctiim, které bezostySné mluvily o ta-
jemstvich menstruace, privirala oci a jeste vi-
ce se Cervenala pod dotekem nejlhostejnéjsi
otazky, nebot kazda obsahovala skrytou na-
razku na jeji precitlivélé panenstvi.

Nejstarsi z bratrancti Emil, se svétle
hnédym vousem a s tvarfi, z niZ jakoby Zivot
smyl veskery vyraz, se prochazel sem a tam
po pokoji s rukama v kapsach faldovitych
kalhot.

Jeho elegantni a drahy oblek mél na so-
bé pecet exotickych zemi, ze kterych se
vratil. Jeho uvadld a zkalena tvar jako by
den ode dne pomalu na sebe zapominala
a stavala se bilou, prdzdnou sténou s ble-
dym sifovim zilek, mezi kterymi jako Cary
na vyrudlé mapé vravoraji hasnouci vzpo-
minky na ten bouflivy a promarnény Zivot.
Byl mistrem v uméni karetnim, koufil
z dlouhych uslechtilych dymek a podivné
vonél pachem dalekych zemi. Se zrakem
putujicim po davnych vzpominkach vypra-
voval podivné anekdoty, které se v jistém
okamZiku ndhle preryvaly, uvoliovaly
a rozvivaly v nicotu.

Sledoval jsem ho tesknyma o€ima a tou-
zil, aby si mé v§iml a vysvobodil mé z tutrap
nudy. A vskutku se mi zddlo, Ze na mne pfi
odchodu do vedlejsiho pokoje zamrkal. Po-
spisil jsem si za nim. Sedél na nizké, uzké
lenosce, s koleny zkiiZenymi téméf na tGrov-
ni hlavy, lysé jako biliardova koule. Zdalo
se, ze to tam leZi jen zfaseny, zmackany ob-
lek, ptehozeny pies kieslo. Jeho tvar byla
jako dechnuti tvére, jako cmouha, kterou ne-
znamy chodec zanechal ve vzduchu. V ble-
dych, modie emailovanych dlanich drzel na-
prsni taSku a néco si v ni prohlizel.

Z mlhy tvéafe se namdhavé vynofilo vy-
pouklé bélmo bledého oka a vabilo mé Sibal-
skym pomrkavanim. Citil jsem k nému ne-
prekonatelnou sympatii. Vzal si m& mezi ko-
lena a prfed ofima mi jako karty zru¢nymi
prsty rozkladal fotografie a ukazoval mi ob-
razky nahych Zen a chlapcid v podivnych po-
lohéch. Stél jsem opfen o né¢ho bokem a da-
lekyma, nevidoucima o¢ima jsem se dival na
ta delikatni lidska t€la, kdyz tu ke mné doleh-
lo fluidum nejasného rozboureni, kterym se
nardz zkalil vzduch, a projelo mé zachvénim
neklidu a vlnou nahlého pochopeni. Ale za-
tim ta mlZinka dsmévu, ktera se objevila pod
jeho mékkym krasnym vousem, ten zarodek
zadostivosti, ktery mu vystoupil pulsujici Zi-
lou na skranich, a to napéti, které udrzovalo
na chvili jeho rysy v soustfedéni - upadly zpét
do nicoty a jeho tvar odesla do nepritomnos-
ti, zapomnéla na sebe a rozvanula se.



18

* Vv

Necekana navstéva
Jiritho Suchého

Jifi Suchy presel ve svych elegantnich
mokasinech z krokodyli kiZe zablaceny
dvur, ramenem rozrazil dvefe mého havii-
ského domku a vesel do pokoje. KdyZ spat-
fil sn¢hobily ubrus, rozzafil se a dlouhym
skokem se vznesl na stl.

Poslapal ubrus kiizem krdZem i krdZem
kiiZzem a jeho povznesend nalada se kaz-
dym otiskem zablacenych podrazek stupiio-
vala. Byl Stastny jako byrokrat, razitkujici
dualezity dokument.

,.Kerime, uz dlouho jsem nevidél tak
sn¢hobily ubrus. Pred jeho bélosti jsem
bezmocny! Kdybych jej nemohl poslapat,
snad bych z toho umfiel.*

,Jen to ne!* vykftikl jsem v dleku.

»Moje potifeba Slapat po bilych ubru-
sech nebo prostéradlech uz ma podobu dro-
gové zavislosti,” pfiznal se. ,,Ale se stejnou
radosti posSlapané ubrusy také peru! Jaky
prasek uzivas?“

,»Abych fekl pravdu, ani nevim.*

,»Tusil jsem, Ze Ostrava je stéle jeSté za-
ostalé mésto a Ze civilizace se do téchto
koncin dostdva obtizné. Ale rad ti poskytnu
trochu osvéty!“ fekl milj vzacny host a vy-
tahl z kapsy saka pestfe pomalovanou kra-
bici. V pokoji okamZité tak ostfe zavonél
praci prasek, Ze jsem kychl.

Poslapal nejen ubrus, ale i koberec, na-
Stésti si toho nevsiml, jinak by jisté i kobe-
rec narval do pracky. Krokodylovi Alexan-
drovi se Jifi Suchy nelibil. Hnévivé pozoro-
val jeho mokasiny a centimetr po centimet-
ru se blizil k basnikovym nohdm.

Zalez!* zatfval jsem na ného a vsi silou
jsem ho nakopl, aby uvéfil, Ze to myslim
azné. ,,Zalez a neukazuj se! Nepoznal jsi
pana Suchého? Kazdy vecer si posloucha-
me jeho pisnicky.*

,UZ je poslouchat nebudu,” fekl Ale-
xander.

Ne€kdy je hrozn€ malicherny a nic s nim
nenadélam. Snad by seZral i Karla Hynka
Maichu, kdyby v ném vidél lovce krokody-
1t. Kvapné jsem hodil na stiil novy ubrus.
Jifi Suchy okamZité podlehl své vasni, vy-
skocil a s rozkosi zacal ubrus znovu razit-
kovat.

»Mozna Ze by se u tebe nasel jesté je-
den, Kerime?* zeptal se.

,.Nevim, musel bych se podivat do pra-
delniku.*

S ptekvapenim jsem zjistil, Ze mam je-
nom dva bilé ubrusy, ten tieti byl bledé-
modry. Jifi Suchy uZ nevédél, proc¢ by se

<

mél u mé jesté zdrzovat, a tak odesel zpat-
ky do Prahy.

Poklekl jsem na koberec a bilou barvou
jsem obtahl vSechny §lépéje, které na ném
po Jifim Suchém ziistaly. Podobné se ozna-
Cuje poloha zavrazdéného.

,,Co to délate?* podivila se pani sekre-
tarka stfediska Obce moravskoslezskych
spisovatell, ktera mé pfisla pozvat na schi-
zi.

,.Byl u mé klasik, a tak se pokousim za-
chovat pro budoucnost jeho stopy.*

»Klasikil jste uz tady mél! Naposled
kdyZ jsme na stfedisku malovali a vyborova
schiize se uskutecnila tady u vds doma.*
Nechtéla se vyptavat, ale po chvili své zvé-
davosti prece jen podlehla. ,,A kdo u vés
vlastné byl?*

,Jifl Suchy.*

»Nesmi vas ani napadnout,” fekla mi
prisné a varovné, ,,proboha nesmi vas ani
napadnout znicit n€kdy stopy pana Suché-
ho! Ja vas uz znam, kdyZ mate v hlave, je
vam vSechno jedno a nedivate se, kam $la-
pete.

Vladimir, Nada
a Ondra na vézi
Nové radnice

Na noc se nezamykam. Pro¢ také? Zad-
ny zlodéj neni tak padly na hlavu, aby se
vydal loupit do seslého havifského domku.
Do rukou by mu padly leda staré rukopisy,
ale k cemu by mu byly?

A tak pro Vladimira Macuru, ktery pfi-
jel do Ostravy rannim praZskym rychlikem,
nebylo obtizné vejit dovniti. Prekrocil spi-
ciho Erika a pooteviel dvefe do loZnice.
Alexander, ktery mél ¢ich na dobyvatele,
vzdyt znal nejen divoké Hyksosy, ale i Ju-
lia Caesara, snadno rozpoznal, Ze Vladimir
Macura pfichéazi s dobrymi tmysly, proc by
ho tedy mél brat do zubt?

»Kerime, vstavej!* zvolal Vladimir
smérem k polStafi. ,,Slunce uz vyslo a také
prvni ranni rychlik uz projel tvym méstem!
Neslusi se, abys jesté vyspaval.

Skoda, 7e moje mlada pracovitd Zena
neni doma! Kdyby leZela v posteli vedle
mé, mél bych se Vladimirovi ¢im pochlubit.

Vysoukal jsem se na lokty a pohlédl ke
dvefim. Skute¢né, nemylil jsem se, na pra-
hu stdl Vladimir Macura v celé své krase.
Na sobé mél obrozeneckou Camaru, jak je
jeho zvykem a jak si ho pteji vidét fotore-
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portéfi prednich prazskych listi. Trochu mi
pfipominal Frantika Ladislava Celakov-
ského, kdy uzZ byl slavny a ne$tastny.

Pohled na Vladimira mi pfipomnél sta-
ré ¢asy, kdy nds nesla kiidla ismuismu. Ja-
ko by mé polili Zivou vodou, zase jsem byl
mlady a kiepce jsem vyskocil z postele. Za-
kopl jsem o Alexandra a padl jsem pfiteli
do naruce. Krasné vonél prazskym literar-
nim odérem, ktery je mi tak vzacny.

My moravskoslez§ti spisovatelé pach-
neme jinak, tak néjak zakysle.

,Co t& privedlo do Ostravy?* podivil
jsem se.

,.Brzy uz budu stary, Kerime,* fekl mi.
.1 kdyZ jesté ne tak stary jako ty. Zacindm
byt sentimentdlni a fekl jsem si, Ze bych
mél Nadé a Ondrovi ukdzat mésto svého
mladi. J4 vim, Ze je to bude nudit, ale ne-
mohu si pomoct.*

~Nada pfijela s tebou?** zaradoval jsem
se.

KdyZ jsem vidél Ondru naposled, jesté
neumél ¢ist. Miloval pastelky, lezel na bfi-
Se a vécné jenom kreslil. Bedlivé si mé teh-
dy prohlédl a nakonec hodil na vykres i mé.
Vazil jsem si toho, Ze jsem mu stdl za tro-
chu toho tvirciho povyrazeni. Dnes uz z né-
ho jisté bude velky klacek, napadlo mé.

A opravdu! Na dvore stadl vycouhly
mladik, na hlavé mu sed€l cylindr a znudé-
né hledél k ocelarnam, z nichz se valil bach-
raty kouf. KdyZ mé spatfil stit jen v trenyr-
kach na prahu, zvedl cylindr vysoko nad
hlavu a pozdravil.

K Nadég jsem se bal pohlédnout, protoze
jsem védél, Ze z toho pohledu se mi jako
pokazdé zatoci hlava. Vycitila mij ostych
a Skadlivé po mné hodila kosti, kterou vce-
ra vecer ohlodédval Erik.

,Jak se ti vede?* zeptala se mé.

UZ se to nedalo odkladat, musel jsem na
ni pohlédnout. Stejné jako jindy i dnes se
kolem ni tetelil vzduch. Také bych se tete-
lil, kdybych byl tak blizko ni. To teteleni
bylo tak vyrazné, Ze vytvarelo kolem ni ja-
kousi svatozar.

ProtoZe jsem védél, Ze Ondra piSe bés-
né, zeptal jsem se ho, zdali je piSe, jako
kreslil své obrazky, totiz vleZe na bfiSe.
Usmal se, ale svou tvaréi metodu neprozra-
dil. Snad se svéfi, az jednou bude psat své
paméti.

A vzduch kolem Nadi se tetelil stale vic
a vice. Tocila se mi hlava, jako bych sesko-
¢il z kolotoce. I Alexander na ni hledé¢l
u vytrzeni.

»Nado,” fekl, ,,Nado, kdybyste pred ti-
siciletimi plula po Nilu v lodici pod barev-
nymi plachtami, nejen prosti zahlinéni rol-
nici, vypocitavi spravcové a mocni monar-
chové, ale i samotny faraon, zkratka ti
vSichni by na vas mohli o¢i nechat a padali
by na kolena ve vife, Ze se jim zjevila nova
bohyné.*

,,Bohyné?* nechtéla Nada uvérit.

,Bohyné pisara!“ zvolal Alexander.
,Bohyné ochratiujici pisarny a bdici nad
veskerymi pisemnostmi.*

Vzhledem k tomu, Ze Nada, jak se mi
doneslo, $éfuje Pamatniku narodniho pi-
semnictvi, bylo Alexandrovo vytrZeni
vskutku jasnoziivé.

Vysli jsme do mésta. Vladimir Ondrovi
i Nadé ukazoval ulice, namésti, stfechy, Sa-
chetni véZe i tovarni haly a kominy svého
mladi, ale své lasky a prasvihy, o nichZ
jsem také néco védeél, zatajil. Rekl bych, Ze
z pedagogickych diivodl. Dnesni mladez je
uz tak dost nezvedend, proC ji v tom jesté
podporovat Spatnymi priklady otct?

Nechal jsem je predejit a dival jsem se
na né¢ z odstupu nékolika krokd. A tu mé
pichlo u srdce. Pro¢ jen moje mlada Zena je
tak pracovita! Kdyby trochu vypréhla, moz-
ni ze bychom méli kdy ulehnout do nasi
spole¢né postele. Nebylo by hezké, kdyby
se nam narodil syn s cylindrem na hlavé
a s ver$i v rukdveé? Prochazeli bychom se
spolu méstem a ja bych kone¢né mél komu
vypravét o svém mladi. To se rozumi, Ze
ija bych milostné historky vynechal!

,Dobry den,*“ zaslechl jsem piijemny
hlas.

,Dobry den,* odpovédél jsem, ale to uz
se mi zatmivalo pred oCima.

Vyjeli jsme vytahem na véZ Nové rad-
nice, kde se o nds opfel tak silny vitr, Ze si

Ondra musel pfidrZovat cylindr obéma ru-
kama. Mésto leZelo pod nami a z vysky vy-
padalo docela snesitelné.

»Tati, kam jste chodili randit?* vyktikl
Ondra, aby prehlusil vitr.

Po té otdzce se Nada pousmadla a jeji
svatozar zezlatla. Bylo ziejmé, Ze Ondra se
zeptal i za ni. Vtom strhl vitr Ondrovi z hla-
vy cylindr a odnasel jej smérem k severu.
Vladimir vyuZil nové vzniklé situace a mis-
to ocekavané odpovédi rekl:

,»Vidi§, Ondro, to je symbolické! Tvij
cylindr odléta do Polska. UZ nasi obrozenci
sympatizovali se svymi polskymi bratry
a vzdjemné se povzbuzovali v boji proti
utisku a za narodni emancipaci.*

Nad Bazaly se vitr obratil a cylindr se
spirdlovité¢ snesl na fotbalové hfisté, kde
doméci zrovna hrali prvoligovy zapas proti
nendvidéné Sparté. NeZ se hosté vzpamato-
vali, ostravsky tto¢nik nekompromisné na-
kopl cylindr do prazské brany a divéci za-
fvali g660l!

Nasledujici minuty policie nezvladla.
V ochozech se rozpoutala kruta bitva mezi
spartanskymi a banikovskymi fandy, pfi niZ
tekla krev a litaly zuby. Hréci, rozhodci
i funkcionéfi obou klubt se utekli schovat
do starého slezskoostravského protiletecké-

ho krytu.

., Tady vidi§, Ondro, k ¢emu vede nepo-
zornost,” fekl Vladimir. ,,Pro¢ sis svij cy-
lindr nedrzel pevnéji?*

»Netusila jsem,” povzdechla Nada, ,,ze
fotbal je tak kruta hra. Jako by té krutosti uz
nebylo na svété dost i bez fotbalu.*

Na Prokesové namésti pfed Novou rad-
nici jsme se rozloucili. Vladimir spéchal do
svého védeckého ustavu, Nada do svého
Pamatniku a Ondra za svou béasnickou ge-
neraci.

,»A pozdrav ode mne Alexandra!* zavo-
lala Nada a hned nato se rozplynula v tete-
livém vzduchu.

Pozvani na kavu

Americké Spionazni druzice zjistily, ze
na ostravském predmésti, konkrétné¢ na
dvorku havifského domku ve Vitkovicich,
vznikd nové sousosi. Analytikové tomu ne-
mohli uvéfit. Kdo ma v tak chudé zemi to-
lik penéz, aby si mohl objednat sousosi?

Zprava se z Pentagonu dostala k statni
tajemnici Madeleine Albrightové a jistou
indiskreci skoncila azZ na americkém velvy-
slanectvi v Praze. Pfi jedné z mnoha recep-
ci se velvyslanec ufekl pred ministrem kul-
tury a ten se pak, jak uZ to tak byvd, ufekl
pred tfemi hereckami polehdvajicimi na di-
vanu v zdkulisi Narodniho divadla morav-
skoslezského. Ministr pfed hereckami polo-
sedél poloklecel a naléval je sektem. Za ta-
kové situace je t€7ké udrzet jazyk za zuby.

A tak se stalo, Ze dfive neZ Pentagon
zpravu druZic vSestranné vyhodnotil, uZ si
o ni cvrlikali vrabci na ostravskych stre-
chach. K mému plotu se zacali sjizdét zvé-
davci, nastésti Mistrovi zbyvalo uz jen né-
kolik poslednich uderii do kamene.

Redaktorka Ceského rozhlasu Eva Le-
nartova se svizné piehoupla pies plot a uz
v okamziku doskoku pfilozila zmatenému
sochafi k dstim mikrofon.

. Mistie, vase realistické uméni dozralo
v tomto zoologickém souso$i k svému vr-
cholu. Muzete naSim posluchactim fici,
proc jste své dilo vytvarel zrovna na dvorku
havirského domku?*

Kdyby Eva Lenartovd neutricela svij
vyrazny talent ve sluzbach rozhlasu, mohla
by uz byt slavna jako George Sandova.
Mozna Ze ji to nékdy feknu.

,»A proc jste tuto divku krev a mliko tak
necekané spojil pravé s krokodylem? po-
kracovala a hezky se na Mistra usmivala.

womrt realismu!* odpovédél ji vykfi-
kem. Uz opét ztracel souvislosti a Skeble
sklerotismu ho nemilosrdné uzavirala do
svych schranek. ,,At Zije postmodernismus!
PfiStim mym dilem bude deformace posta-
vy predsedy stfediska Obce moravskoslez-
skych spisovateld, kterou slavn€ vzty¢im na
privozské haldé.”

Vnucka Petra Bezruce svésila své jem-
né krajkové pradlo, rozloucila se nejdiive
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s Alexandrem a potom i se mnou, nacez
odesla smérem k Moravskoslezskym Bes-
kydam.

To uZ na dvorek vjizdél ndkladni viz
a hned za nim se dovnitf hrnuli dva indicti
sloni. Na jednom z nich sedél feditel zoolo-
gické zahrady. KdyZ se svezl na zem, oka-
mzité¢ zacal fidit nakladku. Potleskem do
dlani a podivnymi hrdelnimu zvuky pfika-
zoval slontim, co a jak. Reklo by se, Ze jim
§la prace od ruky, ale ve skutecnosti jim §la
od chobotu. SloZili sousosi na korbu vystla-
nou slamou jemné a s nejveétsi opatrnosti.

Televizni §taby, ale i fotoreportéfi a re-
daktofi od novin jim upfimné zatleskali.
Snad mezi nimi byla i Sarka Nevidalova ze
Svobody, ale protoZe pfi pohledu na ni se
mi vzdy z jeji krasy zatmi pfed o¢ima, ne-
zahlédl jsem ji.

»To je tyrani slont!* vyktikl jakysi
ochrance piirody z hnuti Greenpeace. ,,Pro¢
jste na tu praci neobjednal jerab?

Reditel se polekal, nebot dobre védél,
jak je toto hnuti mocné a vlivné.

.Nemdame penize na rozhazovani,* hjil
se. ,,Jefab by nas stdl tolik jako krmeni pro
hrochy na cely mésic!* A aby se vyhnul
dalSim otazkam, vylezl na slona.

Mistr zadonil, Ze by se také rad podival
na svét ze sloniho hibetu, a nedal pokoj, do-
kud jsme ho s Evou Lenartovou nevysadili
nahoru.

Nakladni vz vycouval ze dvorku a slo-
ni s panem feditelem a Mistrem jej nésledo-
vali. Oba panové vypadali jako maharadzo-
vé, ktefi prisli o turban.

,.Nedate si kavu?*“ zeptal jsem se Evy
Lenartové, ale nez stacila zavrtét hlavou, uz
jsem ji vedl k zaprazi. KdyzZ jsme vesli do
pokoje, kocka Afi se ji otfela o lytka. Je to
hezky zpusob pozdravu, také bych se rad
otfel Evé Lenartové tvari o lytka. Ale kdyz
nejsem kocour...

..U vés byl Jiff Suchy!* zvolala GiZasem
cela pryc.

,Jak jste to poznala?*

,.JJeho stopy jsou nezaménitelné, ostatné
jako kazdého klasika,* fekla a poklekla na
koberec. Dotkla se stop a ja se na ni ustrnu-
le dival. Ach nevim, je néco krasnéjsiho nez
pohled na Zenu, ktera spociva na Ctyfech?

,,Jo by mé ve snu nenapadlo, Ze se né-
kdy setkam s haviiskym penzistou, kterého
navstévuje klasik Jifi Suchy a ktery ke vSe-
mu je$t€ chova nilského krokodyla,* fekla
mi nad Silkem kavy. ,,Kdysi jsem cetla
knizku, kde hrdina, Kerim se tu$im jmeno-
val, choval krokodyla Alexandra, jenze Ke-
rim byl ismuisticky bésnik a zil v Praze.
TakZe je docela mozné,* pripustila po chvi-
li, ,,ze si svého Alexandra vymyslel, ale ten
vas krokodyl je z masa a kosti. A ze sma-
ragdovych Supin!“ vydechla v obdivu.

Alexander udefil ocasem o podlahu
a odeSel do koupelny. Nedovedl stravit, ze
redaktorka Eva Lenartova se jest¢ nedo-
myslela, Ze Kerim a Alexander z Povidek
pod polstaf neni nikdo jiny neZ my dva.

,.KdyZ uz jste tady, nechcete si prohléd-
nout i moji loZznici?* napadlo mé. Nekdy
mam opravdu dobré népady, nadto vyslove-
né v pravy cas.

Diive nez to Eva Lenartova uvéiZzila,
ozval se jeji mobilni telefon.

.V Moravskoslezskych Beskydech se
objevila smecka vlka,* fekla mi, kdyz za-
stréila telefon zpatky do kapsy. ,,Musim
okamZit¢ odjet na reportaz. Je mi lito,” do-
dala a pohlédla na dvere do loznice.

Sladky Zivot
Bezrucovy vnucky

Za ty tydny, kdy u mne Mistr pracoval,
jsem si tak zvykl na zvuk jeho dlata, ze uz
za nékolik dnd mi bylo smutno. Ale jesté
vice jsem tesknil za Bezru¢ovou vnuckou.
Chybélo mi jeji pradlo vesele povlavajici na
$ndfe a ozivujici mij ponékud pochmurny
dvorek.

Nezbyvalo mi nic jiného nez se vydat za
utéchou do méstského muzea.

Na stole Ireny Kelti¢kové leZely nékoli-
kery noviny. Napiiklad Moravskoslezsky
den velikym titulkem projevoval obavu:

BYLA REDAKTORKA CESKEHO
ROZHLASU V OSTRAVE EVA LENAR-
TOVA UNESENA?

Denik Svoboda oznamoval:

NEBEZPECNA VYPRAVA ZA VL-
KY! EVU LENARTOVOU HLEDA HOR-
SKA SLUZBA. KDY KONECNE BUDE
NASAZEN VRTULNIK S TERMOVIZI?

MF Dnes §la primo k véci:

JE REDAKTORKA EVA LENARTO-
VA JESTE NAZIVU?

Irena Keltickova k mé litosti nebyla ve
své pracovné sama. Za stolem stéli dva po-
fizci v zeleném s kulovnicemi pfes rameno.

10 jsou panové z ministerstva Zivotni-
ho prostredi, z odboru ochrany ovci a baca.
Prijeli postfilet vSechny vlky.*

,,Co ty s tim mas spole¢ného? dal jsem
najevo nelibost. Nevim, pro¢ by se mi mélo
libit, kdyZ za stolem mé milé postavaji cizi
chlapi, ke vSemu jesté s kulovnicemi. ,,To
prece neni tvoje véc!*

Pénové mi s ministerskou prevahou vy-
svétlili, Ze se mylim, protoZe pani feditelka
da zastielené vlky vycpat a vystavi je v od-
déleni nazvaném Ochrana vzdcné morav-
skoslezské fauny a flory.

Aby se po lesich netoulala s uredniky
sama, odjel jsem do Moravskoslezskych
Beskyd s nimi. Dovedl jsem si pfedstavit,
jak muzi s kulovnicemi pres rameno mohou
byt v lesni samoté mladé Zené nebezpecni.

A kam ted?* zeptali se tfednici, kdyz
jsme na Ostravici vystoupili z ministerské-
ho BMW.

»Nekde tady zije Mistrova modelka,*
vzpomnél jsem si. ,,Ta se ve zdejsich lesich
vyzna jako nikdo jiny!*

Déval jsem si dobry pozor, abych se vy-
hnul pohledu Ireny Keltickové.

,Pokud se nemylim, tak to je ta holka
krev a mliko, co na odiv svétu vystavuje své
krajkové pradlo?* zeptala se mé studenym
hlasem.

,»Ano, pfiznal jsem. ,,Ale o jejim pra-
dle pochopitelné nic nevim!*

MinisterSti tfednici zGstali za plotem
a do ttulné vilky jsme vesli jen my dva.

,Kerime, uZ se mi po tobé styskalo!*
vykfikla Bezrucova vnucka, objala mé
a k nelibosti Ireny Keltickové mé dlouze,
ach tak dlouze polibila.

»Spolecnd slabost ke krokodylu Ale-
xandrovi nds tak trochu sblizila,” pokusil
jsem se jeji polibek vysvétlit nejen babicce,
ale i Irené Keltickové.

Babicka, kterou Petr Bezru¢ kdysi po-
valil do devétsilu, se na mé zvédavé zahle-
déla, ale hned nespokojené zavrtéla hlavou.
Asi mé srovnavala se svym davnym milen-
cem. Z tohoto srovndni jsem samozfejmé
nemohl vyjit dobfe! Potom vzala do ruky
v ktzi vazané Slezské pisné a vzpominka
na néco velice krasného ji rozkmitala fasy.

KdyZ jsme vysli ven, ufednici z minis-
terstva ochrany Zivotniho prostfedi uz byli
pryc. Ve své pySe, Ze Prazaci vSechno védi
nejlip, usoudili, Ze Zadnou pravodkyni ne-
potiebuji.

Bezrucova vnucka nas vedla z Ostravi-
ce klikatymi chodnicky vzhtru na Lysou
horu. Po nékolika hodinéch chtize jsme pfi-
§li na paseku, kde zdivoceli literarni védci
do krve ztloukli svého kolegu Miroslava
Zelinského, Zertéfe, jen a pouze proto, Ze
nasli jeho aktovku prazdnou.

Ejhle
Cclovék!
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A v pousti kde drive jen samum presypal pisek

(Z bdsné Josefa Rybdka A prece se toci)

DzZungle i prales

vsak prcha do dusného pritmi
kde ve vlhku kvasi odporné plisné
kde Seredné Zaby pouli své oko

v hnijicim listi

kde jako hrach na zed padaly prosby
urcené Allahovi

zur¢i dnes v nadrzich voda

nejedna tovarna dyma

a bily délnik s ¢ernym tisknou si ruce

Pres kontinenty
navzdory vSemu

sili a vzkvéta

Sirosira vlast pracujicich

Prijde den
a nevkro¢i na jeji prah
kdo by ji ublizoval

Jisté na tu paseku do smrti nezapomene,
stejné jako na ni nezapomenu jd, i kdyz
z méné intelektudlnich pficin.

Nase pravodkyné se ukdzala jako zna-
menité stoparka. Sledovala vI¢i stopy i tam,
kde jsme my s Irenou Keltickovou nevidéli
nez jehli¢i a sukovité kotreny.

Brzy jsme byli na misté. Obrazek, ktery
se nam naskytl, by roznéZnil i to nejokoralej-
§i srdce. Eva Lenartova kleCela v kapradi
obklopena vicatky, ktera si hrala s jejim mik-
rofonem. Staii vlci ostrazité sedéli opodal.

,»Asi bych se uzZ méla vratit,” vzpomné-
la si.

Vibec si neuvédomovala, Ze Zila s vlky
nékolik dnd, tak ji reportdZz zaujala. Kdyz
jsme ji fekli, kdo vSechno ji hleda a Ze se
o ni piSe v novinach, nechtéla tomu véfit.

»Vratte se na Slovenko,* varoval jsem
vlky, ,,potuluji se tady ochranci ovci a bact
s kulovnicemi na rameni. Pfijeli az z Pra-
hy!*

Kdyz vlci uslyseli slovo Praha, okamzi-
té zmizeli i s viCaty.

Cestou z Lysé hory nabidla Eva Lenar-
tovd Bezrucové vnucce zaméstnani v roz-
hlase.

»Tak znamenitou stoparku potiebuje-
me! Vite, slecno, dnes se pracuje investiga-
tivnim zplisobem, to znamena, Ze je tieba
objevit stopu a drZet se ji. A to kazdy ne-
umi. Zpocatku byste mi mohla délat asi-
stentku.*

Holka krev a mliko rada souhlasila, ne-
bot Zivot v horské obci ji uz nudil.

,»A ve volnych chvilich bys zase mohla
stait Mistrovi,” nadhodil jsem. ,,Byla bys
znamenity model napfiklad pro sochu pred-

Ze jsme nejateistictéjsi zemé v Evropé (uz
jsme davno trumfli i Albénii), tomu se da véfit.
Ze by mné to n&jak moc vadilo, to nevadi. Ale
1 ateisti by méli mit alespoil obecné znalosti
z nabozenstvi (v dobé nedavné znali marxis-
mus-leninismus nejlépe farafi, dokonce byly
pripady, kdy velebny pan za zpracovani pii-
prav na VUML mohl o to vice nevédecky §ifi-
ti tmarstvi). Ale tato civilizace je kfestanska.
Tak jest. Od rana do vecera (a od vecera do
rana) jsme vSichni obklopeni nabozenskymi
,otisky*, Zijeme v nich, pouzivame je a vyuzi-
vame - jazyk, ritualy, pfedméty (n€kdy odvo-
zen€, nékdy piimo, aniZ by to néktefi jenom

sedy stfediska Obce moravskoslezskych
spisovatelt.*

.Kerime, musel sis prece vSimnout, Ze
jsem Zena!* okfikla mé nespokojené.

»Ale mas ve tvafi vyrazné bezrucovské
rysy. Bylo by jen symbolické, kdyby nejvét-
$i soucasny moravskoslezsky spisovatel pfi-
pominal tam na piivozské hald€ nejen sebe,
ale taky slezského barda Petra Bezruce.*

Ufednici z ministerstva Zivotniho pro-
sttedi se samozfejmé v temnych beskyd-
skych hvozdech ztratili. Hledala je nejen
Horska sluzba, ale i policie, kterd do patra-
ni chtéla zapojit také obCany Ostravice.
KdyZ se v§ak vesnicané dovédéli, Ze se ma-
ji trmacet lesy kvuli ufedniktim z Prahy, ne-
vystré¢ili z chalup ani nos.

Svéte div se, Irena Keltickova a Bezru-
Cova vnucka se nakonec spritelily. Vzaly
mezi sebe i Evu Lenartovou a vytvorily
trojlistek, na né&jZz bylo milo pohledét.

Casto spolu seddvaly v radniénim sklip-
ku a nad sklenkou frankovky si vypravély
o svych milencich. Jejich smich se nesl az
na chodnik.

Nakonec se doneslo az do Prahy, Ze
v Ostravé Zije Bezru¢ova vnucka. Reditel
Ustavu pro &eskou literaturu Vladimir Ma-
cura ji ihned povolal k sobé a nabidl ji za-
méstnani. Nemusela nic délat, byla v dstavu
jen pro okrasu. Vazili si ji tam, jako si ka-
tolici vazi svaté relikvie.

Holka krev a mliko se celé dny jen va-
lela po gaucich v pracovnich literarnich
védcl a protahovala se. Snad si predstavo-
vala, Ze zase leZi v boruvdi.

Zdalipak si nékdy vzpomene, kdo stdl
na zacatku jejiho sladkého Zivota?

tusili). Hlomozili by ti néktefi, pokud by se to
dozvédéli? Nehlomozili, bylo by jim to tplné
lago pago. Presto vSak - kdyZ v Reflexu (2/99,
s. 45, Chile) autor napiSe, ze zde Zije 77 %
kfestanti a 13 % protestantil, nebo kdyz v CT1
(14. 4., potad Intolerance?) tvrdi V. Marhoul,
ze se ,setkalo kiestanské a byzantské...”,
omlouvam se tajnou linkou do nebe. Pane
Boze, odpust nam nase slova, fikdme je a nevi-
me, co znamenaji. ProtoZe Slovo uz dévno
neni na pocatku, Slovo je uz skoro iplné na
konci...

Ejhle ¢lovék! Za 867 520 minut zacina 21.
stoleti.
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Knihy

S. K. Neumann
o¢ima své druhé Zeny

S podtitulem ,,Paméti druhé Zeny S. K.
Neumanna“ vySla v nakladatelstvi Host
kniha memoart Bozeny Neumannové By-
la jsem Zenou slavného muZze.

Tato pomérné rozsahla kniha zazname-
nava cast vztahu BoZzeny Hodacové (roku
1915 provdané Neumannové) a S. K. Neu-
manna od listopadu 1904, kdy spolu utekli
do Vidné, do fijna 1918, kdy se v Praze do-
zvédéli, Ze skoncila valka. Posledni ¢ast je-
jich manzelstvi do roku 1922, kdy Neu-
mann svou druhou manZelku definitivné
opustil, zde jiZ zachycena neni. Bezpro-
sttednim impulzem pro sepsdni téchto
vzpominek byla patrné Neumannova smrt
v roce 1947.

Vztah obou lidi byl velmi dramaticky.
Zazitky ze spole¢ného Zivota, jak je 1i¢i Ho-
dacova-Neumannovd, jsou otfesné. Neu-
mann z nich vychdzi jako arogantni, hruby,
nezodpovédny, sobecky a mnohdy zbabély
clovék. Je to Neumann-opilec, Neumann-
syfilitik, zavSiveny muZ, ktery se odmital
myt a prevlékat do ¢istého obleceni, Neu-
mann, ktery opustil prvni Zenu Kamilu kvi-
li autorce knihy, Neumann, ktery opustil tu-
to svou druhou Zenu kvuli dalsi jiné Zené,
Neumann, ktery mél spoustu milenek, ktery
utrdcel penize za piti a prostitutky a prohra-
val je v kartach, ale o své rodiny se odmital
starat - a jedinou jeho starosti byla vlastni
zabava.

Podobné vychézeji v knize mnozi jeho
piatelé: rozmafily Sramek, bezcharakterni
a v posteli se pomocujici opilec Toman, ne-
vérnd Majerova a dalsi. Je fakt, Ze Ctendr se
v téch vztazich a vazbéch brzy témér nevy-
znd. Zda se, Ze Majerova spala témér se
vSemi anarchisty, Malifova lovila Olbrach-
ta, Neumann spal s chiivami, mackal fiadra
Zen, jez byly provdany za jeho pratele.

Neumann podle liceni své druhé Zeny
nedaval penize na obZivu manzelkdm
a svym détem (z prvniho manzelstvi mél
syny Standu - je to pozdéjsi zndmy herec -
a Lalu, z druhého dceru Soriu, stala se he-
reckou) ani své matce, nikdy nemél soucit
s konkrétnim ¢lovékem. Jeho socidlni citéni
bylo pouze proklamativni a omezovalo se
jen na zaznamenéni na papife.

BoZena Neumannova vykresluje obraz
sebe samé jako vzorné a pracovité Zeny,
ktera byla obdivovana okolim a obletovana
muZi. Uchazelo se o ni mnoho muzi: a tak
tato Zena utekla jednou s Tésnohlidkem,
podruhé byla ochotna jit za Olbrachtem.
Zajimal se o ni Hugo Sonnenschein, ucaro-
vala, podle jejiho sdéleni, dokonce i kato-
lickému knézi Sigismundu Bouskovi, ktery
ji mél psat milostné dopisy a vyzyvat ji, aby
za nim pfijela. Jen tim, Ze ona napsala ro-
zumny dopis, si idajné Bouska uvédomil,
¢eho se chtél dopustit.

Negativné hodnoti Neumannova také
Jakuba Demla, s nimz se setkala. Zde tvrdi
véc znacné nepravdépodobnou, Ze po jedi-
ném setkani napsal Deml ,,dva sdhodlouhé
dopisy, jeden mému druhovi, druhy patiil
mné. Vypisoval ndm historii svoji lasky
a ptal se nas o radu. Rozhodli jsme se ne-
odepsat, ale brzo jsme slySeli vypravét, jak
svoji milenku, kterd byla vdand a matka do-
spélych dcer, unesl a Zil s ni néjaky cas
v Praze, az jednoho dne objevilo se pred do-
mem auto, z n¢hoz vystoupil manzel a svo-
ji Zenu odvezl z bytu tohoto osviceného
knéze a zavtel ji do dstavu pro choromysl-
né, pry pro ndboZenské Silenstvi. Ale co by-
la jedna Zena v Zivoté tohoto posvéceného
muze? Méné neZ nic, protoZe pied ni i po ni
podobnym zptisobem jich ziskal nékolik.
A vzdy pry mu Slo u nich jen o zadloZenské
knizky. Tak jsem poznala Jakuba Demla
z udalosti, jez se daly takika pred zrakem
naSich pratel a jeZ se staly vSeobecné zna-
mymi.“ (str. 196) Vypisuji zde zdmérnég tak
dlouhy tusek, aby bylo patrné, Ze metodou
paméti Bozeny Neumannové jsou zhusta
tlachy, drby a pomluvy a Ze témér vse pre-
vadi na rovinu sexudlni a finan¢ni: v tomto
pfipad€ milenky Jakuba Demla a jeho zd-
jem o jejich penize. Hodnovérnost mnoha
konstatovéani autorky mé podobu vyjadieni
-,,pry*, ,takika pted zrakem naSich pratel®,

,slySeli jsme vypravét™ apod. Zavér vyvo-
zeny z nahodile ziskanych sdéleni a klepl
je pro ni jasny a nezpochybnitelny: ,takto
podané udalosti se staly vSeobecné znamy-
mi“. OvSem v ramci tvlrct a Sifiteld onéch
drbti a pomluv. Vlastni zazZitky Neumanno-
vé pochézeji predevsim z kuchyné nebo
jsou plné starosti, kde sehnat penize na do-
macnost.

Ackoli stile upozoriiuje na své ctnosti,
vychdzi jeji celkovy obraz jako obraz asi
sedmndctileté naivky, kterd neni schopna
néjakého rozhodnuti. Slibuje Neumannovi,
7e s nim zustane, a za minutu slibi manZzel-
stvi Tésnohlidkovi; pfi teprve druhém, dos-
ti kratkém setkdni s Olbrachtem slibi zase
tomuto spisovateli, Ze se stane jeho Zenou.
Podle jejiho li¢eni ji Neumann neustile
urédzel, chtél ji bit holi, i kdyZ byla té¢hotna,
hazel po ni pfedméty, chodil do nevéstincii
- a pfesto ho udajné milovala, pfesto si
kladla n€kolik let otazky o jeho charakteru.
Nékdy jsou jeji zapisky ¢tenim toho typu,
ktery nabizeji Vecery pod lampou: ,,Zase
jsem mu uvéfila, byl jako dabel, jako satan,
$lo mu jen o lasku fyzickou, nebylo v ném
kouska citu? Nekteré véci opakuje porad
dokola (ackoli editofi do textu zasahovali
a nékterd opakovani vypustili), napf.
o Neumannové pojeti lasky jako styku po-
koZzek.

BoZena Neumannova se pokousi pre-
svédcit Ctendfe o tom, Ze si vzpomind na
jednotlivosti staré vice nez Ctyficet let (psa-
la své vzpominky v letech 1948-51). ,,V po-
pelu své paméti vyhrabuji zplisob, jak jsem
finan¢ni ten problém vyfresila.“ (str. 301)
Lze ovsem pochybovat, Ze by dokazala re-
produkovat dialogy a udélosti po tak dlouhé
dobé, navic mnohé z nich jsou velmi banal-
ni. SpiSe myslim, Ze prosté napsala jakési
romanové memoary - bliZici se jejim dvéma
knihdm oficialné vydanym: Jantarova stez-
ka (1947) a Mezi lidmi (1948). Stale se rov-
néZ snazi presvédcit o tom, Ze vSe, co na-
psala, je pravda. Opakuje to tolikrat, aZ je to
podezielé.

Je otazkou, koho bude zajimat, kolikrat
zvracel opily Neumann v pokoji, kolikrat
byl nevérny svym manzelkam ¢i kolikrat se
nakazil syfilitidou. Podobné je tomu s bana-
litami, jimiZ své vypravéni autorka naplilu-
je, napt. co varila k obédu ¢i k vecefi nebo
jakymi slovy ji chvalil a svadél Olbracht.
Kniha Byla jsem Zenou slavného muze uka-
zuje druhou stranku Zivota slavnych basni-
ka; pfi jeji Cetbé je ovSem tieba si zachovat
jistou davku obezietnosti. Pfesto kniha sta-
vi do jiného svétla konstatovani raznych li-
terarnéhistorickych syntéz o tom, Ze ,,v ro-
ce 1905 se Neumann z Prahy uchylil do
venkovského tstrani v Re¢kovicich a Bilo-
vicich u Brna, odkud dojizdél do brnénské
redakce Lidovych novin®, nebo Ze S. K.
Neumann zvolil ,,moravské odlouceni* pro-
to, ze se anarchistické hnuti dostalo do kri-
ze a on ,musel hledat nové cesty, jak vy-
Jjadfit svlij idedl Zivota plného a svobodné-
ho. Neumanntv obrat k prirodé, k pfirodni
lyrice nevyplynul tedy jen z vnéjSich pod-
minek jeho moravského pobytu, ale prede-
v§im z vnitini potfeby basnikovy, kterou ty-
to ndhodné vnéjsi podminky umoznily rea-
lizovat.” Podle autorky memoart se presté-
hovali oba milenci z Vidné (nikoli Prahy)
na Moravu z toho diivodu, Ze neméli penize
na bydleni a jidlo. Neumann vSe propil
a utratil s prostitutkami a nebyl proto scho-
pen uZzivit rodinu, ostatné se o to ani nesna-
7Zil. Nechal se zivit svou druzkou (pozdéji
Zenou) a jejimi rodidi, za nimiZ se do Reg-
kovic prestéhovali.

Smysluplngjsi je kniha BoZeny Neu-
mannové snad v téch pasazich, z nichz vy-
svitd inspirace S. K. Neumanna pii psani
versu (milostnych ¢i pfirodni lyriky), nez
to, s kolika a kterymi muzi spala Majerova,
Ze Hodacova-Neumannova uméla vafit vy-
bornou houbovou omacku nebo Ze Neu-
mann délal vynikajici salaty.

MICHAL BAUER

Svéty mimo princip
dostatecného divodu

Edice New line brnénského nakladatel-
stvi Petrov zménila tvar. Brozované
seSit(k)y vysttidala pevna knizni vazba, do-
savadni lehce ponuré ladéni radikalné na-
hrazuje bilo-zZluté provedeni s vyraznymi

¢ernymi motivy pisma a Cisla svazku. Tak
je tomu alesponn u nového, jiz dvacatého
ctvrtého dilka této fady zaméfené na ryze
nejsoucasnéjsi doméci literarni tvorbu, pro-
zaicko-bésnické sbirky brnénského rodaka
Petra Kotatka (nar. 1955).

Toto jméno miZe byt povédomé Ctena-
fam Literarnich novin nebo Salonu, ale ta-
ké t€m, kteri pfisli do styku s profesni auto-
rovou ¢innosti. Od konce studii na FF MU
v Brné se zabyva védeckou a pedagogickou
¢innosti v oblasti logiky a analytické filozo-
fie (prednasky na Univerzit¢ Karlové ci
Université de Fribourg). V nakladatelstvi
Filozofického dstavu AV CR v soucasnosti
vychazi i jeho kniha Vyznam a komunikace
zabyvajici se pravé teorii vyznamu. S timto
autorovym pracovnim zaméfenim pomérné
uzce souvisi i jeho literarni dilo, prozatim
tedy Uvod do zoologie.

Ocitame se ve méstech, bytech, poko-
jich, ale i v nejasnych ¢i zcela neidentifiko-
vatelnych prostorech a ¢asech. Na prvni po-
hled se onéch Sestadvacet préz a basni sou-
boru pravidelné stfida, na pohled druhy jiz
vnimdme infiltraci poezie do prozaicky se
tvaficich textl, pohled treti pak objasiiuje,
Ze toto déleni je zde z hlediska poetiky, au-
torského stylu i mySlenkového kontextu di-
la vecelku bezpredmétné. Méni se jen forma,
problém zistava v podstaté tyZ - housStina
polysémie proriistajici vSemi Zivotnimi ro-
vinami. V povidce Zivot v parku hrdina re-
zignované tika: ,, Nikdo se neptd, jestli jsme
pripraveni na to, co prijde. Ted je napri-
klad sedm rdno a miiZe se stdt absolutné
vSechno.” A presné tak to je. Je-li ovSem
vilbec moZno néco rozpoznat jako presné
to, o ¢em se mysli, Ze se mluvi. Hranice
smyslu a ne-smyslu se stdvd nedohledatel-
nou.

V Kotitkové knize se toho vSak jaksi
mimod¢k, avSak se zietelnou intenci, kiizi
mnohem vice. ,, Vzpomindm-li [...] na klico-
vé uddlosti svého Zivota, dospivam k zdve-
ru, Ze hlavni obrat nastal v okamZiku, kdy
se s konecnou platnosti ukdzalo, Ze jsem za-
vieny v jakési krabici. Tato véta by mohla
patfit nékam do nitra Beckettova Nepojme-
novatelného, je vsak dvodem vyznani vy-
pravéce Kotatkovy titulni povidky Uvod do
zoologie (pres kosmologii). V kompaktnim
celku souboru se odrdZi mnohé svébytnym
zpusobem podmanéné druhy poetiky. Spoj-
nice vedou nejen k oné mrazivé existencial-
ni absurdité¢ beckettovského typu, ale asi
predevsim k imaginativni variabilité raZeni
borgesovského (ptiznacna souvislost s Fan-
tastickou zoologir).

V domacim rozméru je znatelnd jemna
pribuznost autorského vyrazu Petra Kotatka
s projevem literarné proslulejstho Michala
Ajvaze (v této souvislosti viz zejména Nd-
vrat starého varana; neni od véci pfipome-
nout také podobné Ajvazovy profesionalni
filozofické zéklady - napft. studie Znak a by-
t). V rozdilnych tviréich odstinech oba vy-
jadtuji podobnou nesamozrejmost pfistupu
ke svétu, k rozuméni. V pozadi textl je ulo-
Zeno popreni apriorni absurdity tzv. neredl-
ného, pojatého u nich vyzyvavé se stejnou
neproblemati¢nosti, jakou se v opacné po-
loze vyznaCuje naSe bézné vnimdni svéta.
Texty balancuji na neviditelné hranici mezi
smyslem a ne-smyslem (v béZném pojeti),
pricemz svét textl jako by automaticky
predpokladal prioritu druhé varianty. Tato
samoziejmost je aZ odzbrojujici. Je nutno
odpojit zazité a svazujici navyky, pfistoupit
na programovou destrukci samoziejmosti.
Vzdyt, jak uZ vime, stat se miiZe absolutné
vSechno a divody pro to budou nejasné.
Koneckoncli uZ Ludwig Wittgenstein na-
psal, Ze: ,,Dobry diivod je ten, ktery tak vy-
hlizi.* Je to jen pocit.

Jednou z rovin je tedy (i pokud jde
o basn€) az surrealistickd obraznost a zma-
teni pojmi a jistot odkazujici nékam k laut-
réamontovskym vizim (basnicka ,,scénka*
Na hibitové mi ptipomnéla atmosféru Rez-
nickova hibitova za Cast Vedra s lysolovou
baterkou). Na druhé strané se ale stale udr-
Zuje motivace hlubSim a skryté trvale pfi-
tomnym patranim. Takovym, jaké v 19. sto-
leti genidlné zapracoval do svéta svych dét-
skych knizek anglicky matematik a logik
Charles L. Dodgson, tedy Alenc¢inymi do-
brodruzstvimi prosluly Lewis Carroll. Na
rozdil vSak od Alenky, kterou béZzny konzu-
ment snadno zjednodusi na milé ¢teni o zvi-
davé holCicce, jsou Kotitkovy texty ,,do-
spelejsi nejen vékové, ale také naroc¢nosti.
Nenalezne-li ¢tenaf kli¢ ukryty kdesi mezi

fadky, coz je pomérné pravdépodobné, je
vysledek autorskych postupti pomérné ne-
uchopitelny.

Vse se neustdle variuje, banalni skutec-
nosti jsou necekané za§modrchané. Uz uz
sahate pribéhu trochu na ktzi a hned je
z néj ménavka, kterd se zasklebi, hodi si
pies rameno vypélenou sirku (Sirka) a zmi-
zi kdesi v labyrintu kychyiiského stolu. Je
tomu trochu obtiZzné rozumét, pravda, ale:
»Nedélejte si teZkou hlavu. [...] Zitra se
probudite mrtvy, a taky nebudete nicemu
rozumet.“ Je to tak, i komunikace funguje
na podivnych principech - jejich podivnost
je ale jen v neregulérnim vztaZeni k navy-
klym schématim. Pfibéh pak (ne)logicky
(ne)funguje. Neodpovidd tomu, co podle
francouzského filozofa Michela Foucaulta
funguje néjak v nasi mysli a strukturuje
nam svét, abychom jej mohli pojmout a po-
chopit.

Miroslay Petficek jr. ve svém Uvodu do
(soucasné) filosofie zminuje Foucaultovu
fascinaci (z knihy Les mots et les choses)
jednim Borgesovym textem (a zase se vra-
cime do sféry vliva oné enigmatické Fan-
tastické zoologie), v némz je ,citovana® ji-
std ¢inska encyklopedie a jeji z naseho hle-
diska nesmyslné tfidéni zvifat napt. podle
toho, jestli rozbila dZban nebo z dalky pfi-
pominaji mouchy. To je absurdni. Jisté. Ale
proc? Jsme zvykli na aristotelsky zalozZené
¢lenéni, které je pragmaticky uZitecné tieba
i z hlediska orientace ve svété. Jeho nemén-
ny komplex je pak zpétné jistym garantem
toho, Ze véci maji vyznam, ktery je mozno
prenést az do nasi komunikace.

Dostavame se ale také do stavl, kdy
svét tuto stdlostni garanci poskytnout odmi-
td a to je i pripad svéta Kotatkova. Pak se-
Ihava i v jistém smyslu opacny pfistup k pa-
vodu utfidéni v nasi mysli. Onen foucaul-
tovsky princip epistémé pracuje naplno, ale
marng. Jsme v obrazu M. C. Eschera a §la-
peme v kruhu do schodl - stile vzhiiru
a stile v tomtéz patfe. V Pouti se obdivuje-
me provazochodci, ktery balancuje v prazd-
nu vysoko nad naSimi hlavami. Bodejt,
vSechno tady funguje, ma co délat, aby ne-
spadl. Omyl. ,,»Podvod!« slySime z jednoho
stromu, »nemd tam lano!«* Jisté, kdo je
zvédavy na provazochodce, ktery chodi jen
tak ve vzduchu, ne?

Uvod do zoologie neni zrovna knizkou,
ktera by byla k pocteni a zapomenuti. Lze ji
tak uzit, ale to zasadni z ni je potom vyho-
zeno z okna. Predpoklada tdvahu, pokus
o vstup mimo kazdodennost. KdyZ se clo-
vék zamysli nad komplikovanou absurditou
nebo naopak nepochopitelnou jednodu-
chosti nékterych motivi, vyvolava to v hla-
v¢ trochu chaos. Je to ale hra, ktera v refle-
xi nebude jen zdbavnym fantazirovdnim,
nybrz tfeba zdrojem podivu nad kfehkym
(ne)fadem tohoto svéta a podivuhodnosti
faktu, Ze jsme vibec schopni néjakého do-
rozumeéni, miZe-li byt vSechno tak nejisté.
Po strance specifictéji literarni je sice kniz-
ka trochu tdpavd (myslenkové roviny by
li se nyni teprve o autorsky rozmach, bu-
douci drédha letu by zfejmé viibec nemusela
byt plocha.

MICHAL SCHINDLER

Zeno Kapral vlidny

Jde o nevelkou knizku Zeno Kaprala.
Ma nazev Moje pojistovna aneb v krajiné
arkadské a nakladatelstvi, které ji (r. 1998
v Brné) vydalo, se patrné nejmenuje nadar-
mo Vétrné mlyny. Pozitek skytd uz zélozka
svazku, jedna z mala redakénich pfilepek,
které nejsou v rozporu s duchem knihy.
Cteme tam: ,,Zeno Kapril Zije v Brng. Za-
byvé se poezii a je plachy. Presvédcuje, ja-
ko by recitoval, a recituje Spatné. Kdysi pa-
sobil jako pojiStovaci agent mezi ustarany-
mi zédkazniky. Obcas uzaviral s nimi smlou-
vy, jen nékdy jim to rozmluvil. Véfil, Ze je
hoden vdéku. A skute¢né. Nikdy nebyl in-
zultovan.*

Kdo pomyslel na pojistovaka s and¢l-
skyma o¢ima, hadal i nehadal spravné. Ne
snad proto, Ze Zeno Kapral vychazi z vlast-
nich zkuSenosti; rozdil je tu predevsim tva-
roslovny. Hrabalovy povidky fabuluji, Ka-
pral nikoli. U Kapréla jde o kratické texty,
z nichz Zadny nejde pres rozsah jedné stran-
ky. Kapral zhustuje empirii, humornou nad-
sazku a ironické ponauceni do malych,



L

epickych basni v préze. Nejde zdaleka
o monotematicky okruh. »PojiStovna« tu
tvori zastupny symbol institucionalizované,
duchovné devalorizované spolecnosti. To,
Ze Kapral podnikani pojisStoven zduchoviiu-
je, tvofi neptehlédnutelny ironicky tenor
knihy. Nebot i v duchovnu se d4, a dobfe,
podnikat.

,.KdyZ prestalo prset a voda opadla, se-
stoupil Noe opatrné s archy. Skody zpiiso-
bené potopou byly vétsi, nez ocekdval. /.../
Jak to viastné Hospodin tenkrdt akviroval?
»S tebou vSak ucinim smlouvu svou.« Jo,
tak to tekl. Kdyby nemél smlouvu, jisté by
polykal andélicky s ostatnimi. Noe usilovné
premyslel. Pojisténi by se to mohlo jmeno-
vat, napadlo ho najednou. Pojisténi. To je
ono! A na obzoru se objevila duha.“ Pojis-
ténec Noe se objevi na scéné v prvnich tex-
tech kniZky a parodie literarni klasiky ji ta-
ké uzavird... Ze pojistovna nenasla ve svém
pocitaci jméno Lady Macbeth, je vskutku
zarmucujici. Podezreni, Ze takové jméno ni-
kdy ani neslysela, je opodstatnéné.

»Clovék pojistény«, tak oznatuje Zeno
Kapral novy zivociSny druh. Védomi toho-
to zivocicha je formovéno »racionalni virou
v neochoditelnost svéta«: neni tedy sapiens,
faber ani politiko(u)n. Estetické uspokojeni
intelektudlt, pasoucich se na »nepojisté-
nych tragédiich« (Cyrano, Hamlet a spol.),
tento Cloveék nechdpe. Pojistnd udélost, jis-
tota... To jsou kategorie, v nichZ uvaZuje.
Jeho vize. Ze je manipulovén, ho nenapad-
ne: Cteni Cerné kroniky s nim udélalo své.
,Je (sic!) jednou jeden brach, ktery tiplné
propadl pojistent...* Kdo Zil byl takto (bra-
chovité) ztracen, je vskutku pojiStén: proti
¢emukoli i proti v§emu! Spasen. Vykoupe-
ny. Kapral vypracovava i jakousi eschatolo-
gii ¢lovéka pojisténého. ,,Takovi §tastni lidé
Ziji mezi ndmi. Kolikrdt zaiipi, tolikrdt se
rozveseli. Kolikrdt spadnou, tolikrdt maji
Vidnoce. A aZ kdysi sloZi kosti definitivné,
pak teprv, jejda!“

Pratocnost Kaprdlova textu je (tedy)
dvojprouda. Neparoduje se jen instituciona-
lismus, ale i la¢na touha clovéka po jisto-
tach absolutnich. Pojistovna nabyva vyzna-
mu jakési (racionalistické) Cirkve a Cirkev
charakteru (fideistické) Pojistovny. Escha-
tologie institucionalismu a institucionalizo-
vana eschatologie jsou rub a lic nasi doby.
Jeji vyhlaSend pluralita: pluralita dvou moz-
nosti! Moznosti konzumu, chtélo by se do-
dat... Kaprél by nebyl basnikem, kdyby po-
dobné ambiguity nezpriichodnil. Mozna Ze
formuluje mezi fadky vic filozofické prav-
dy neZ leckterd kniha o liberalismu a post-
modernich hodnotach. Ze je tento (postmo-
derni) svét nejleps$im z redlné moZnych své-
td, je totiz ideologie, jiZ jsme propadli ne-
pozorované stejné jako ochotné. Co zbyva,
nechceme-li regredovat do arkadicna zaru-
¢eného i méné zaruceného? Kritika. Nejlep-
&1 kritikou byl vzdy humor. Ze Svejk poko-
fil ideu monarchismu vic neZ kterakoli uce-
na kniha, zda se byt téméf jisté.

A protoZe jsme (také) v redlném, nikoli
(tak docela jen) fiktivnim svét€, miZeme se
i poucit... ,,Lid nadsené obracel kapsy, tak-
Ze Libuse se hrdla uZ za dvacet sedm mési-
cii po zhoubném poZdru, kdy »strecha bor-
tila se v truchlivosti«, jak si povzdechl Jan
Neruda, ktery do divadla viibec nechodil.
A tak snad pouze vyrocni zprdva Prvni Ces-
ké vzdjemné pojistovny za rok 1881 smutné
konstatovala, Ze Skodu vzniklou poZdrem na
budové divadla vyplatila Cdstkou 297 869
zlatych podle smlouvy, kterd »proti ohni
sjedndna byla«. Kaprdl dodava: ,,Proc¢ se
toho nevyuZilo k propagandé?“ Mysli se
propaganda pojiStovnictvi, samoziejmé.
A zvlastni slova voli nékdy tento basnik,
ktery se zapletl s pojisStovnami... Nepohore-
lec, nepropojisténost. Vskutku: vrstevnatost
Kaprélova textu je hutnéjsi, nez je na prvni
Cteni ziejmé. Lehky ton neznamend lehkou
muzu. Zda se, ze u tohoto dilka, hodiciho se
do Spatného i dobrého pocasi, je tieba za-
vést novou estetickou kategorii: vlidnost!
Vlidnost jako estetickd kategorie charakte-
rizuje Zeno Kaprala a jeho knihu.

MILAN EXNER

Hrac

Starci na chmelu, Ddma na kolejich,
Svétaci - uZ pouhé nazvy filmt evokuji na-
ladu 60. let, dokonce i pro ty, kdo ji sami
neméli prilezitost zazit. Méné snad uZ mno-

hym z téch nepamétnikii dnes fekne jméno
Vratislav Blazek. A prece pravé on stal za
vznikem téchto filml jako jejich scendris-
ta...

Jeho mistu v nasi povélecné dramatické
a filmové tvorbé je vénovana kniha Marie
Valtrové Vratislav Blazek - hrac pred
bohem a lidmi (vyd. Achat, 1998). M.
Valtrova, teatrolozka a divadelni publicist-
ka, autorka a editorka celé fady memoéaro-
vych publikaci z divadelniho a filmového
prostiedi, vystavéla svou praci predevsim
na rozsahlé citaci z textl Vr. Blazka. Sou-
stiedila nejen ukdzky z jeho scénéit a diva-
delnich her, ale i jeho ranou povidkovou
tvorbu. Tyto citace pak doplnila vzpomin-
kami kolegti a osobnich ptatel, herci, rezi-
sérd, ktefi méli v pomérné kratkém obdobi
dvaceti let (Vratislav Blazek zemiel roku
1973 v emigraci v necelych 48 letech) pfi-
lezitost s nim spolupracovat. V knize jsou
tak publikovany vzpominkové crty Miro-
slava Hornicka, Oty Ornesta, Ladislava
Rychmana, Elmara Klose, ale i naptiklad
hlavnich protagonisti filmu Starci na chme-
lu. Optikou téchto vynatkt z vlastni Blaz-
kovy tvorby a vzpominek jeho pratel je tak
bornd mluva teatrologickych skript, popsan
Zivot autora, ktery se na filmové tvorbé 60.
let podepsal jako mélokdo.

Vratislav Blazek se narodil (r. 1925)
a vyrastal v Nachodé, kde se nemohl mi-
nout s Josefem Skvoreckym. Brzy po vilce,
jesté jako student UMPRUM, vsak jiZ spo-
lupracuje s prazskym Divadlem satiry
a uvadi zde své prvni divadelni hry. Potka-
vé se tu s celou fadou budoucich hereckych
hvézd (za ostatni jmenujme alespont M. Ko-
peckého, M. Hornicka, V. Brodského a S.
Zazvorkovou), ale i s prvnimi zakazy. Kvi-
li satife o potopé svéta ,,Kde je Kutak® by-
lo divadlo koncem r. 1948 tradkem vyssich
mist zruSeno (stoji za to osveézit si pamét
a ocitovat z tehdejSiho posudku: ,.Blazek se
dostal na stanovisko méstacké, nevidi ob-
rovské kladné hodnoty dnes$niho Zivota...
Jeho hra neni objektivné ni¢im jinym neZ
utokem proti celému nasemu Zivotu a lido-
védemokratickému zfizeni...“). Vr. Blazek
se vSak kratce nato pokous$i o prvni spolu-
préci na filmech J. Kadéra a E. Klose (napf.
Hudba z Marsu) a pocatkem 50. let se zno-
vu vraci k divadelni tvorbé, tentokrat na
scéné Divadla ABC. Jeho hra Treti piani
(ve filmové podobé TTi prani, r. opét Kadar-
Klos) patfila v zavéru padesatych let k vel-
mi Casto inscenovanym satirim. Vrcholem
BlazZkovy tvorby pak byly jiz vySe uvedené
filmy z 60. let.

Svou ucasti v improvizovaném televiz-
nim vysilani v prvnich posrpnovych dnech
r. 68 predznamenal Vr. Blazek svou dalsi
autorskou , kariéru“ v Cechéch. Jiz koncem
srpna 1968 odjizdi s rodinou do SRN, pou-
hych nékolik dni po premiéfe filmu Svétaci
(r. Zd. Podskalsky, 1969) pozbyva ¢s. ob-
Canstvi a od pocatku 70. let, bohuzel uz je-
nom kriétce, Zije a pracuje v Mnichové. Pro
némeckou televizi a film staci napsat jeSté
nékolik scénari, r. 1975 ziskava in memori-
am literarni cenu Egona Hostovského,
z kontextu na$i dramatické tvorby je vSak
na dvacet let jeho jméno takika vymazéno.
I proto uvadim tento, jinak jisté nad obvyk-
ly rdmec recenze, piehled jeho dila.

Vzpominkové ¢rty, publikované v kni-
ze M. Valtrové, se s odstupem let pochopi-
telné€ neubranily urcité stylizaci Vr. Blazka
a konecné i autostylizaci svych autort. O to
autentiCtéji proto piisobi vzpominka z pera
jeho dcery Hany, Zijici dnes v Kanadé, ci
uryvky z korespondence s prateli. K nej-
veétsim kladm knihy vSak urcité patii cita-
ce z jeho vlastniho Zivotopisu a oti§téni né-
kolika kratkych povidek z roku 1946, pub-
likovanych cCasopisecky. O stylu téchto di-
lek vypovida za vSechny ukdzka z autobio-
grafickych spistt Vladimira Kotouce: ,,Prv-
ni spis sebrali Vladimiru Kotoucovi ve
ctvrtek 3. kvétna pfi hodiné Cestiny, kdyZz
mu bylo néco pres tfinact let. Sebral mu ho
tfidni ucitel Kropilek, a nesmirné se roz-
zlobil. Slo o milostnou baseii, kterou V.
Kotou¢ podaval pres ulicku Helence Od-
varkové, protoZe bylo jaro. V té basni licil
Helence, co vSecno by s ni délal, kdyby mu
to dovolila, premlouval ji, aby jako pfe-
spolni Zakyné schvélné zmeskala vlak,
a vySla si s nim na prochazku na zamek
pravé za zminénym ucelem.“ Odtud k ver-
sum ,,At vam to je, ¢i neni milé, / méla ho
rada, mél ji rad, / a bylo by moc posetilé /
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pro Zivot hledat jizdni fad /“ vlastné neni
tak daleko, ze? o 3
MILENA STRAFELDOVA

Véeny Maj

Jako dvousty osmnicty svazek jedné
z nejrenomovanéjSich fad poezie s témér jiz
Ctyficetiletou edicni tradici vychazi - chtélo
by se napsat kone¢né i zde - Maj Karla
Hynka Machy (Mlad4 fronta, Kvéty poe-
zie, 1999, doslov Karel Siktanc). Hledame-
li rokem vydani souznéni s nékterym datem
Maichovy biografie v kulatém nebo ptilkula-
tém jubileu, staneme zdanlivé bez vysled-
ku. A prece se nabizi jedno vyroci, nikoli
nevyznamné. Pravé letos zjara, presné 7.
kvétna, uplyne Sedesat let od legendarniho
druhého pohibu Karla Hynka Méchy po
preneseni jeho ostatkll z Litoméfic do Pra-
hy. Datum i pro soucasné chapani Machovy
role v Ceské kultufe téméf signifikantni.
Vzdyt tenkrat, necelé dva mésice po trau-
matickém okupacnim aktu, byl to pravé
basnik jako symbol suverenity Ducha, je-
vat. A nikoli ndhodou objevil se v onéch
tydnech tragického roku sbornik Vécny
Maicha poukazujici pravé timto epitetem na
udél poezie naseho kniZete basniki - byt
s ndmi, neprestajné inspirovat, presahovat
pres staleti. Jak vhodné si to pfipomenout
dnes, na konci milénia!

Ne ze by edic Mdje i SirSich vybori,
v nichZ je tato velebdsen obsaZena, bylo po-
malu. Nicméné v kazdé generaci ziskava
Maicha jiny déjinny i literdrné historicky
kontext; je sice vyvolavan stejnym jménem,
ale pod jinou oblohou a v konstelaci jinak
zaficich souhvézdi. Staci pfipomenout stig-
matizaci Majem v poslednim pulstoleti -
a vyjevi se nam pred oCima pokazdé nestej-
né opticky lomeny obraz. Mohu toto tvrze-
ni doloZit zejména interpretacné-zvukovou
proménlivosti Mdje. V 1étech vale¢nych re-
citoval se M4j v cenzurované podobg, z in-
termezza muselo zmizet volani ,,Vudce
zhynul!“. V té dobé to byly zejména Zeny-
herecky, které se rozjely po jevistich Ces-
kych a moravskych mést, aby prednesem
této erbovni basné pripominaly i suverénni
jazykovou pritomnost Machovu. Od prv-
nich tfid kol se totiZ uZ nasilné drala ném-
¢ina do fe¢ového podvédomi. Kdo jiny nez-
li narodni klasikové mél stét na strazi?

Interpretace Méje v s6lovém pojeti (vy-
niklo zejména v podani BoZeny Pilpanové)
nikdy neztratila v déjinach ceského predne-
su sviij vyznam. KdyZ - po prestavce v 1é-
tech padesatych - bylo vystfidano kolektiv-
nim, mélo na co navazat: v paméti nékolika
generaci zila jeSté slavna inscenace Maije
z roku stého vyroc¢i imrti basnikova, jeden
z vrcholi lyricko-dramatické vétve reperto-
aru Décka E. F. Buriana. Recitace sborova
i solovd, tanec, vytvarné jeviStni znaky
v surrealistickém ladéni kodifikovaly je-
viStni manifest tzv. poetického divadla. Bu-
rianiv M4j se stal do té miry normou, Ze
polemizovat s touto inscenaci patfilo poslé-
ze k prikaznym pocintim né€kolika generac-
nich vIin. Hudebné odvazny rockovy témbr
zpivanych intermezz v predstaveni studio-
vého Divadla Na okraji (1977) nebo podo-
ba Viléma jako kfizovaného Krista v neza-
pomenutelné kreaci brnénské M-dilny z po-
catku 80. let znamenaly také legitimni
vstup rezisérskych osobnosti (Zdenka Potu-
zila a Zdenika Srby) v normaliza¢nim ptidu-
Seném tdobi, kdy se pravé inscenacemi kla-
siki dokazovala prislusnost k té ¢i oné stra-
né barikady. M4aj ovSem Zil i v hudebni ver-
zi - od poloviny let Sedesatych méla ho ce-
1a desetileti v repertodru skupina Jifiho
Traxlera (Cesky Skiffle-Kontra, pozdgji
Z4ci); jejich nahrdvka Méje patii podnes
k vdécnym polozkam rozhlasového vysila-
ni. S6lovym prednesem vratil se k M4ji ne-
zaménitelnym pojetim Rudolf HruSinsky
v poslednim tidobi své herecké tvorby. Jeho
zdanlivé klasicizujici recita¢ni fad nepo-
stradd jemny podton odstupu a polemické
esence vuci vzité prednesové konstrukci
slavnych pasazi Mdje, jak se traduji ze Skol-
nich sekvenci o zemi milované nebo v pro-
slulé fadé oxymor z konce 3. a 4. zpévu.
Ano, zZije-li M4j jako urcity esteticky arte-
fakt, je to spiS diky jeho vefejnému provo-
zovani nezli vlivem cetby. To je nenové
zjisténi: stejné tak televizni obraz Babicky
setrel Ctendfsky, a dost mozn4, Ze tieba bu-
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douci muzikdlovy Vilém s Jarmilou ovlad-
nou machovské pole v piistim stoleti, kdo
Vi...

Je tu ovSem M4j-metatext, zdvaznd nor-
ma, poezie - fe¢eno s Josefem Palivcem -
,,stale budouci®. M4j vtiskly do Zivota naro-
da v kazdém prvém kvétnovém veceru tak
viditeln€, Ze bez néj bychom byli ochuzeni
o cely jeden rozmér duchovni existence.

Karel Siktanc akcentem na zvukovou
kongenialitu M4je v zavéru doslovu vypro-
vokoval i mé dvahy o tomto aspektu Ma-
chovy pritomnosti: ,,...sobé pak ponechme
dar dédi¢ného sluchu. Dar Casu poslouchat.
Dar slySet vlastni fe¢. A rozumét ji...“

MIREK KOVARIK

,»Nejista vzdalenost
mrtvych*

Pata sbirka Violy Fischerové Divoka
draha domovi (Torst 1998) ma s piedcho-
zimi Ctyfmi spole¢ného mnoho; jde o krat-
§i, jakoby jednim tahem vykrouZené texty
bez nadpisu; autorka v nich setrvava rovnéz
v ustfedni stylizaci, jiZz je ohlédnuti zpét
(velmi Casto za mrtvymi), a odtud i diiraz na
rozmlouvani mezi ,,ja“ a ,ty*: prebyvani
v druhé osobé. Ponékud vSak povolil dra-
maticky oblouk. Zda se, jako by V. Fische-
rova pokousela své uhranuti zanikem a pro-
pojovani toho, co je, s tim, co jiZ neni, ve
volnéjsi, vice vzdusné poloze. To, co bas-
nitka zdoldvala ve vzruSenych poryvech
a ¢emu obcas nechybélo ani na exaltova-
nosti, je ,,vytéeno pred zavorkou* a psani
samému zustava prazdno. Ne, nejde o néja-
ké basnické zasvéti (mnozstvi dedikaci sta-
le presvédcuje o tom, Ze poezie V. Fische-
rové Zije ze zcela redlnych a Casovych pii-
lezitosti) ani o variace uvnitf nékolika malo
motivi. SpiSe bychom mohli mluvit o poe-
zii jako prostoru ke smifeni. - Vedle vypo-
védni a zpovédni 1. osoby singuldru
(,V médi zvecCera babiho léta / jsem se
stfetla - s domem Jakuba Schikanedera®),
bilan¢ni 1. osoby plurdlu (,,Kolik malych
smrti na§lapeme / a kolikrat se zabiji*) a ze-
jména 2. osoby, jiZ ma autorka vyhrazenu
pro rozmlouvani s témi, kdo uz tady nejsou
(,,Rekl bys nejspis / - okamzik pomnik -*),
¢i s Bohem, se setkavdme se zdznamy sta-
vi, krajin a chvil (,,Slunce jesté naléha na
zem / ale za noci mizi mésic / v destivych
mracich®). Jinou dominantni stylizaci tvori
infinitiv, jimZ se po zplisobu zdkonl zvés-
tuje uz pravda posledni a definitivni: ,,Udé-
lit posledni lasku / krasnému starému mu-
71

Priznani, Ze mrtvi se v nasi mysli pro-
stoupili se Zivymi a Ze ,.tehdy a ted je jed-
no“, jako by davalo poezii V. Fischerové
dlevnou lhostejnost. Emoce a stavy nitra
jsou neutralizovany védomim konecnosti
nejkonecnéjsi. Na ¢em vlastné v této chvili
jesté zalezi? Ve chvili, kdy to metafyzicky
podstatné uz beze zbytku obsadilo naSi
mysl, se vSe ostatni zakonité¢ méni na pouhy
pfipadek, ndhodu. Pfitomnost se stava pii-
tomnosti minulého. A neni nakonec toto
pravé misto poezie? Nesedi poezie na ele-
gickém podlozi? Cili nezjevuje se jeji smysl
az v okamziku, kdy se zd4 byt ztracen? Poe-
zie jako ,,bilan¢ni zprava“ o vécech posled-
nich a ztracenych? Memento mori a za§lého
véku d¢j v jednom. Jde o otazky zasahujici
samotnou poezii, ale také o soufadnice,
v nichZ se pohybuje sbirka Violy Fischero-
vé. Smysl se tiiSti o prdzdno a prazdno se
zarovei stdva jedinym tzemim, na némz je
jesté mozné smysl zalozit.

Tim, Ze jsou texty Violy Fischerové tak
kratké a soustfedéné k tzkému okruhu
predstav, berou na sebe dvé rizika: jednak
7e se jim nepodaii vystoupit z gnémické ab-
strakce, ktera se o né zakonité pokousi, jed-
nak Ze se jim nepodaii v nékolika slovech
»hahodit™ obrazné femeni. Je v posledni
vSechnosti; napf. toho druhu, kdy se spise
filozoficky mudruje: ,,Snadno jsou pfistup-
ni / mrtvi proti Zivym / budi ddvnou ranni
uzkost / ale nepfou se o to / jak byt“. Ale
vétsSina jejich verSt takova neni; téZ proto,
Ze autorka projevuje vytiibeny cit pro zvu-
kovou stranku verSe (,,Jak milosrdna stara
vira®) ¢i pro neotfelou asonanci (mfiz -
pry¢, nic - smich, zZivy - hliny). Pfitom nej-
plsobivéjsi je poezie V. Fischerové tam,
kde je nejvice zvrstvena, tedy v téch obra-
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zech, které nejsou pouhymi impresemi, ale

kterymi soucasné prochazi reflexe; v nichz

utkvi i néco z jazyka, ale ne zase tolik, aby

se pozornost cele prenesla na tvarnou virtu-

ozitu: ,,Takova laskavost / mé€ ¢ekala mezi

trsy travy / rdZe v rizi voda / v kamenu jmé-
«

no.
JIRI TRAVNICEK

KOLAZ : KOLAR

Mlada fronta - zda se - sedmym svaz-
kem Dila Jiriho Kolare zacina finiSovat. Je
potieba MF pochvilit za prevzeti naklada-
telského Stafetového koliku v béhu na dlou-
hé trati, pocinajici v Odeonu uz v roce 1992
s mezipredavkou u Ceského spisovatele ro-
ku 1994, takze Ctenari se dostava kazdoroc-
né se strojovou pravidelnosti jeden svazek.
Nema patrné smyslu uvaZovat v intencich
toho, zda ptedchozi méli mozZnost vydat ra-
né autorovy sbirky, zéleZitosti lukrativnéjsi,
daleko podstatnéjsi je snaha o dotvoreni pl-
ného a plastického pohledu na basnika, je-
hoz tvorba byla vzdy v novatorském pred-
stihu. Védomi nezastupitelného Koldrova
experimentu, jeho vyznamu pro podobu
Ceské poezie, stejné jako osobni nasazeni
editorovo hraji nepochybné paritni roli
v tomto edi¢nim pocinu.

Psano na pohlednice I je soucasné prv-
nim svazkem, jenz se z doposud vydaného
zaCind vychylovat: stfelka kmitd, obkruZo-
vana magnetem, ukazuje pojednou vice po-
6. AZ dosud byl Jifi Kolar totiZ prezento-
vén jiZ zndmymi texty svych vydanych bas-
nickych knih, jimZz byla pfedurcena role
sbirek basni, tedy prezentace zamérné.

Sedmy svazek je Kolaftv privatni, ne-
véfim, Ze by jeho texty vznikaly s - byt jen
podvédomou - touhou, aby i ony se jednou
staly literaturou, a Ze je tomuto (moZnému)
pozdéjsimu ucelu podfizoval jiZ pfi jejich
pofizovani.

Titul Psano na pohlednice snad zcela
nejpregnantnéji vystihuje, o¢ jde: o psani
na pohlednice, spojujici Jitiho Koldfe vy-
hnaného rezimem do PafiZze s manZelkou
Bélou, internovanou v Praze. VSe datované
22. 1. 83 az 12. 3. 85. Na tomto misté ma-
1é lidské odboceni, pro oZiveni paméti:
brutalni odlouceni starnoucitho manZzelské-
ho péru, kdy se vzdjemna fixace prohlubu-
je a zintenziviiuje: presné mstivé. 1 to
se délo.

Pohlednicovy rozmér diktuje délku na-
psaného, nejde tedy o klasické dopisy
s moznosti nastavovat ad libitum dalSimi
listy, logicky se musel jejich pisatel stét ta-
ké zde mistrem miniatury. Korespondence
vydava navic svédectvi o oboustranném to-
ku, je to akce a reakce. Zde je pouze Koldf,
nikoliv manzel€iny odpovédi. I proto se ce-
lek mnohem vice bliZi formé deniku, pfe-
sahujiciho vSak svou intimitu adresnosti
ne-sobé. Prevazuji zpravy a informace, oci-
ta svédectvi. V Jifim Koldfovi je uz pevné
usazen predevsim vytvarnik, a proto vizua-
lizovanych informaci je mnohem vice nez
napfiklad vjemi interpretovanych muzikal-
né, a ziskava-li véta hudebnost (Pfes noc
obléklo nebe Sedivy rubas a strasi mésto
destém.), pak jakoby mimod€k a témér
proti autorové vili. Spor se slovem v mno-
ha mistech pfimo vyvérd (S prekladem
Limbu mné vrétila pani Abrams i original.
Listoval jsem v knize jen namétkou a dech-
lo na mé to, co jsem ocekdval: horkost,
bezmocnost a zloba. Kazda stranka mné
pripadala jako namocena v octé a k neu-
kousnuti zkornat€la. No, hazet kosti a bla-
to kolem sebe, a muset je hazet, aby se ne-
zadusil, to je zly udél pro kazdého, kdo pi-
Se. Zaplatbth, Ze jsem si pfivazal na krk
kdmen kolaZzi, kdmen ticha.) a (...jak napi-
Su par slov, citim, Ze mné ruku zacne ovla-
dat Cisty papir, Ze se zacnou s perem do-
Septdvat a hrat si do noty, a ja zlstadvam
stranou a topim se ve slovech.), valéry prec
jen odlisné. Zpravy a informace jsou pro-
kladany tvahami, minirecenzemi, hodno-
cenimi, vazenim. V kolazové zkratce vy-
rusta stale presnéji plasticka podoba Cino-
rodého pracovitého muZe véetné jeho zdra-
votnich diagnéz i uZivanych farmak, jeho
jidelnicku, Satniku, péce o néj, okruhu pra-
tel i pouhych zndmych, interiér ateliéru,
technickych postupit v tvorbé, enumerace
nakupd... Muze-muze, rytifsky dvorného
a zamilované projevujiciho svou touhu, ale
jen natolik, aby v Praze pohladila a pfilozi-

la hojivou naplast na rdnu, nejitfila ji. Mu-
ze védomého si svych kvalit (Dodé€lal jsem
s velkou pychou Lyru krale Davida, pojed-
nanou hebrejStinou.), presto uvnitf ne-
zpychlého vécného pochybovace (Jako
jsem muchlal napfed bilé a Cerné Ctvrtky,
snad to nékde je nebo to nékdo ma, ale co
s tim!). MuZe niterné spjatého s vlasti (,,Zi-
vot*, ¢. 10, mé vratil do kladenského sirot-
¢ince a stejné mé dojal i Morovy sloup.),
na jejiz chovani si nikde nezazehr4, na niz
neplive a miluje ji Cisté bez primési zluco-
vité nenavisti, a¢ narok by na to mé¢l. Mu-
Ze, kterého lze pani Béle obdivné zavideét.
Skoda jen, Ze Mlad4 fronta si netroufla
z ekonomickych divodi vypravit svazek
rubti pohlednic doplnénim jejich lici, pfi-
zndva-li sama, Ze ne vZdy, ale Casto jsou si-
amskymi dvojcaty a jedno podmitiuje dru-
hé.
JIRI STANEK

Pod puskarskou
oblohou

Tento ponékud zv1astni titul m4 basnic-
ké sbirka Milana Korala vydana naklada-
telstvim Sursum. Poetika vysokomytského
autora sice zas tak neobvykla neni, ale Ko-
ral piSe basné, které stoji za to Cist. Podle
mne se drZi svého kopyta. Je to kopyto ztu-
ha upravované, s rozmyslem kované, pro-
chozené i ponékud prodéravélé nelehkou
cestou zivotem. Je skoro zbytecné to psit,
protoze kdo sbirku okusi, poznd sdm, ale
prece jen chci konstatovat, Ze podoba Kora-
lovych versi, a¢ nehledand a tu a tam pro-
std, v sobé nese i nemadlo ironie. Nejde o né-
jaky silacky odstup, ale o ingredienci prosa-
kujici ze samotného Zivota, snad i s ohle-
dem na basnikliv bezprostfedni zamér. Ne-
ni mnoho poetd, ktefi piSou bez jakychkoliv
filtrd umoznujicich jim tajit jejich kazdo-
denni postoje a ndzory. Kordl k té mensiné
otevrenych basnikl patfi, zd4 se mi, Ze pise
vic pravé o svych ndzorech nez o pocitech.
Je tedy jakymsi ,,nebdsnicim* basnikem,
napsat ale ,civilnim“ mi pfipada divné,
v jeho poezii se odraZi osobnost barda ne-
hledajiciho vyraz, ale sdéleni. Nutno dodat,
Ze sdéleni chlapsky pfimé a zarovenl ne-
sklouzdvajici ke primitivismu nékterych
vyloZené insitnich, zvlast€¢ hospodskych
pokust, které jsou Casto dobie minéné, ale
pro zakladni formalni nedostatky i neodola-
telné smésné.

Poezie Milana Kordla rozhodné takto
odlehcend neni a pres vSechno, co jsem
uvedl, je dokonce i svym zplisobem kieh-
ka. Ze se o ni nepiSe snadno, je patrné di-
kazem toho, jak je sama o sobé vymluvna:
Mluvil jsem s muZem / ktery vymetal puty-
ky arealité trhal nehty (...) / a kdyZ jsem ho
zaskocil otazkou jak Zil / zvaZnél a objed-
nal Cerstvé zavinace a pivo / a pak spustil
Ze hledal nové svaly a Slachy / aby je mohl
nacpat pod kazi své staré ruky / kterou
chtél psat Obzalobu Zivota bez kudrlinek...
Basnik asi obcas taky chce napsat obzalo-
bu Zivota bez kudrlinek. (...) prozivim dny
jak navstévnik druhotadé sauny / zality po-
tem saham do igelitové tasky / (...) / a Ce-
kam (...) aZ dopadne mohutny buchar z bo-
Zi dilny... I kdyby chtél byt zahotkly, nedo-
voli mu to jeho naklonnost k poezii, k tomu
mléeni umrlce s paritkem mezi Zlutymi
zuby*“, k tomu ,,vedlejSimu stolu s kopreti-
nou‘. V té poetice je néco manuélniho, to-
tiZ snaha o bezprostfedni uchopeni, snad
ponékud sochat'skd, a proto jen malo vyu-
Zivajici metafor. Pfi ¢teni Kordlovych bas-
ni mame pocit, Ze skoro nezédlezi na jejich
formé, na tom, jestli by mohly byt ducha-
plnéjsi a bravurnéjsi, nechtéji takové byt,
protoZe je skrze né€ poznat, jak basnik Zije,
skoro prozaicky je to poznat, a prece jde
0 poezii, protoZe se to spolehlivé vzdouva
a vIni rytmem pf#ili§ neklidného srdce, ac se
najde i text, ktery je skuteCnou miniaturni
povidkou (napf. Posloucham Jokohama
blues).

Co se tyce grafické podoby knizky, je
velice vzhledna, aZ na obalku, ta se bohuZel
nevydafila, text i fotografie zde vysly prilis
nezietelné. Coz je Skoda, vidime, Ze to ne-
byl zamér, ale technologicky lapsus.

Basniky a bésnitky lze hodnotit z riz-
nych hledisek, jedno z nich je takové, Ze si
klademe otdzku, nakolik ty verSe skutecné
musely byt napsany a nakolik jsou jen pro-

duktem jakéhosi nauceného ¢i odpozorova-
ného puzeni. U sbirky Pod puskatskou ob-
lohou mdm casto dojem, Ze zde jsou véci
vyslovované jen tak mimochodem, protoze
na né nahodou prisla fe¢. Vétsinou se ale
v Zivoté pravé takovym zptsobem dozvida-
me to nejpodstatnéjsi. Nebo ne?

PETR HRBAC

Praha magicka,
Petiin magictéjsi

Prazské SdruZeni pratel Lazeiiského
hosta neddavno vydalo (mj. i s pfispénim
hlavniho mésta Prahy) pozoruhodnou pub-
likaci pod lapidarnim nazvem Petfin a s de-
limitujicim podtitulem Sbornik textf, refle-
xi a her Reguly Pragensis. Neni to Cetba
pouze pro vyvolené, nicméné z valné cCasti
to muze byt pocteni¢ko predevsim pro za-
svécené: totiZ jak pro ¢leny, tak i pro préte-
le a priznivce tohoto bievnovského (Ci té€Z
petiinského) laického cirkevniho sdruZeni,
zejména ale pro Ctendre jejich periodického
almanachu Lézenisky host. V tomto smyslu
kniZni publikace stroze nazvand Petfin tvo-
fi paralelu k tomu, co Casopisecky vychazi
pravé na strankdch Lazenského hosta, pfi-
¢em?Z také o jeho rubrikéch plati, Ze opét ne-
jednou jde o cteni urcené prevazné pro za-
svéceny zrak a mysl. Jak zminény alma-
nach, tak i nynéjsi sbornik Petfin ma tedy
na jedné strané zdanlivé extravagantni po-
vahu, je zacilen na nepocetny okruh zajem-
cu, zaroven vSak jako by vychézel vstfic
s rozprostfenou naruci zazitkll a prozitkl
vici v§em, kdo jsou ochotni se vydat na po-
myslnou nebo nepomyslnou cestu duchov-
niho zasvéceni a pfitom se snaZzit dojit ale-
spont kamsi do jeji prvni poloviny. Vzdyt
pravé proto krédo otcll i ucniti z Reguly zni:
Dimidium spatium - pul cesty.

Clenové Reguly Pragensis jiZ od sedm-
desatych let (kdy také zaCal vychazet sa-
mizdatovy casopis Lazenisky host) vénuji
neobvykle zjitfenou a zevrubnou pozornost
fenoménu Petfina, tomuto unikatnimu ta-
jemnému a tajuplnému vrchu vyristajicimu
uprostied mésta velikého na Vltaveé, mimo-
fadnému topografickému fenoménu, jimz
se z neékdejSich metropoli stfedni Evropy
nemuZe pochlubit ani Viden, ani Drazdany,
ani Mnichov, ba ani VarSava (brnénsky Pet-
rov je piece jen dplné jiny a ponury Spil-
berk tuto odliSnost posléze jen potvrdil).
Prazsky vrch Petiin mizZe byt v tomto kon-
textu povaZovan nejen za pfirozeny geogra-
ficky stfedobod mnoha nepoddajnych
a zdanlivé nesrozumitelnych mist v ceském
kralovstvi, ale i za erbovni prostor perma-
nentniho stfetdvani kulturnich a duchov-
nich vlivi. VZdyt skoro kazda epocha zane-
chala na Petfiné svou zfetelnou stopu, at
mame na mysli tzv. Hladovou zed, ,,praz-
skou Eiffelku* anebo tfeba zrcadlové blu-
diste.

Také sbornik Petfin je pokracovanim fi-
losofie a poetiky mnoha tuvodnich texti
z Lézerniskych hosti: jejich osou je duchov-
ni usili o rozpoznani kaZzdodenniho zazrac-
na skryvajiciho se pod rouskou povrchni
hekti¢nosti, jakoZ i vile soustavné objevo-
vat naprostou pfirozenost a smysluplnost
vSech téchto rozptylenych stejné jako ne-
rozptylenych fenomenologickych udkazi
a ukoni, k nimZ patfi rovnéZ takové mno-
hozna¢né pojmy jako krajina, mésto, ale
i Zivot ve mésté nebo téZ Zivot v krajiné.
Jednim z nejucinnéjSich a nejpriméjSich
zpusob, jak docilovat podobného vnitini-
ho i vnéjsiho poznani, se bezpochyby mutize
stit porizovani zaznamd, denikovych zapi-
st, tj. jakési deskriptorské glosovani niter-
nosti svéta vyvérajici na povrch v mnoha
podobach a projevech. Svornikem sborniku
Petfin tudiz jsou stejné jako v Lazenskych
hostech netradi¢ni, vnéjskové autenticité se
urputné vzpirajici a pokusenim povsechné
aktualnosti se vymykajici denikové texty,
v daném piipadé vzniklé v letech 1996-
1998 (prvni zdznam pochdzi z 21. bfezna
1996, posledni ze 4. fijna 1998). Vesmés
zt€lesnuji jednak pozoruhodny typ kolek-
tivnich denikd, jednak vyjimecny ptiklad
anonymni denikové tvorby: ¢lenové fadu se
v zaznamech oznacuji jen inicidlami, ne-
zfidka pouze inicidlou kfestniho jména ne-
bo jenom inicidlou piijmeni.

Nevime totiz a nikterak ani nepotiebu-
jeme védét, nerkuli nestojime o to, vyzvidat

a mozna i vyzvédét, kterému z teholnikll
Reguly Pragensis se piihodilo to ¢i ono,
kdo z nich poridil ten ¢i onen zédpis, komu
patii zépisy duchovnéjsi povahy, komu za-
se pro zménu zaznamy artistnéjsiho, zjevné
hravéjsiho razeni, mnohdy oscilujici na sa-
mém pokraji prozivané ezoteri¢nosti a néz-
ného vSednodenniho absurdna. Co vime
a co potebujeme védét, to je zde zpravidla
precizni Casové urCeni a posléze stanoveni
prostoru: tim je tu aZ na zanedbatelné vy-
jimky Petfin, toto ,,divné misto* dvojznac-
né historie, navysost pozoruhodny topos
Ceské a prazské krajiny. Nauka, kterd speci-
fiku tohoto nevsedniho, pfimo vyjimecného
Casoprostoru magického vrchu nad neméné
(nebo méné?) magickym méstem zkouma
a zvazuje, se ostatné nazyva petranologie.
Lec i v ni pordd jsme a vzdy budeme jen
v puli cesty.

Také proto se nemizeme (le¢ ani ne-
smime) zbavit ustavicného dojmu, Ze na
strankach Petfina neustale ¢teme ,,divné
prispévky do divného sborniku®, jak to
konstatuji i sami anonymni, byt nikoli be-
zejmenni autofi, prispévky, v nichZ jsme
spolutiCastni posedlého a zarovei nevtira-
vého hledani vyssiho fadu a védouciho vé-
domi jeho nezbytnosti. Chaos okolniho své-
ta je sice na jedné strané¢ pochopitelny po-
vytce skrze pozndni tohoto obecného zmé-
teni mysli i skutktl, na druhé strané pravé
takova iluminace ducha vede k potiebé ra-
du veskerého jsoucna, k filosofii duchovni-
ho konceptualismu, ale také k touze po ritu-
alu, po spolusdileni obfadu. Pouze tyto po-
zemsky vnimané ezoterické momenty prece
dovedou vtisknout Casovosti svéta téZ di-
menzi nadCasovosti, at uz se posléze proje-
vuje kuptikladu i v rozmanitych ,,rozmar-
nych slavnostech® petfinského spolecen-
stvi, jejichZ bizarnost se pritom kolikrat sta-
va vtélenim té nejcifejsi prirozenosti.

A tak se zde pfi Cetbé podilime kupii-
kladu na petfinském obfadu pohoSténi mlé-
kem a strdim, posléze na ritudlu mazéani
medu kolem huby, nepopsatelného zputso-
bu chytani lelkl, anebo tfeba (viibec popr-
vé ve svetovych déjinach!) popisu metini
zivého kohouta z petfinské rozhledny, by
ten tvor Stastné prezil a mohl nevzrusené
prihliZet porcovani a pojidani svého méné
Stastného a nevyvoleného kokrhavého dru-
ha. Petfin je vSak jistéZe i mistem tajnych
schranek se vzkazy a zdznamy anebo téz
prostorem pro stavby coby znaky epoch,
jimZ je zde souzeno dozivat sviij ¢as v po-
dobé bédnych ruin. Mnoho je tu pouze na-
znaceno, nedofeceno, le¢ nejednou také za-
mérné nedomysleno: prece i na petiinskych
toulkédch, potulkach ¢i putovanich a pou-
tich porad zistivame v puli cesty. OdjakZi-
va tady totiZ plati ono pfislove¢né Dimidi-
um spatium.

Soucasti sborniku je rovnéz vSestrannd
historicka i duchovni topografie Petiina co-
by feceného ,,divného mista“: napiiklad si
pripominame, Ze tento vrch nad méstem byl
odedavna vojenskym tizemim a Ze na zaCat-
ku tohoto konciciho stoleti poZadoval c. k.
vojensky erdr za piipadné odstranéni pra-
charen na Petiin€ obnos ve vysi 80 tisic K.
(4. nikoli krejcart). Nebo Ze na pfilehlém
Pohotelci byval na pocatku 17. stoleti ryb-
nik pro plaveni koni, ktery zaroven slouZil
jako zdsobdrna vody pro piipady pozaru. Ze
v srdci Petfina byly podzemni lomy, zlikvi-
dované pfi vystavbé strahovskych stadiond,
Ze se v jeho podzemi tdhnou pocetné Stoly,
Ze na upati Petfina byly kdysi vydatné pra-
meny. Ze mnoho petiinskych zvont vzalo
za své za druhé svétové vilky, tj. za protek-
tordtu. Ze také Petfin kdysi slouzil jako
vrch popravéi: roku 1108 tu byli stindni po-
sledni z VrSovcl. Ze v mistech byvalé vi-
ni¢ni usedlosti, dnes zvané Nebozizek, byd-
lel pocatkem 19. stoleti prazsky cenzor Ar-
mand Berghofer, ktery byl prikopnikem
nudismu v Cechach a dokonce i diivi $tipal
nejradéji neoblecen. Ze jesté roku 1885
v Kinské zahradé hojné sidlil sam slavik
obecny, Ze se drahny Cas rojily plany na za-
stavéni Petfina moZnd na zpisob Mont-
martru nebo Andélského vrchu v Rimé. Ne-
bo Ze po bitvé na Bilé hofe méla vojenska
sprava bohuliby tmysl postavit na Petiiné
citadelu, jejiz déla méla byt obracena na
Prahu v pfipadé dalSiho odboje, neZ z toho
zéhy seslo.

Smérodatné vsak je, Ze tito anonymni
autori sborniku, duchovni zasvécenci z Re-
guly Pragensis, jsou pravem bytostné pre-
svédceni o nepolapitelnosti genia loci toho-
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to magického mista, na némz vsak je moz-
né participovat, pfichdzet sem a setrvavat
zde, hledat tady vSude nejrozmanitéjsi
ubézniky vjemu a vhledu, putovat za filoso-
fickym svétlem jakoby fosforeskujicim na
hrandch magického krystalu. MoZznd vSak
jeSté podstatnéjsi je skuteCnost, Ze i vSech-
ny tyto zavratné zavazné véci jsou tady za-
roveil vnimany rovnéZz jako predméty
a uddlosti ,hravé povahy“. Také v tom
mozna spociva ona pravd a majestitna ma-
gicnost prazského vrchu Petfina.
VLADIMIR NOVOTNY

Slovnik
svétového divadla

S odbornou teatrologickou literaturou,
at uz jde o divadelni historii ¢i teorii, je to
slozité. Pokud jde o 20. stoleti, pak témé&r
Zadna systematicky a ucelené zpracovana
divadelné historicka publikace u nés ne-
existuje, nebereme-li v ivahu fragmentarni
studijni skripta. Akademické Dé&jiny Ceské-
ho divadla kon¢i rokem 1945, o tom, co se
v divadle délo dale, uz si toho nikde mnoho
neprecteme, jako by soucasni renomovani
teatrologové spoléhali na svou paméf;
vzdyt to vlastné vSechno neni jeSté tak dav-
no, pouhych dvacet, tficet, padesat let, mé-
né nez jeden lidsky Zivot. A hlavné: byli
jsme prece u toho, kdyZ to vznikalo, hnuti
malych divadel na konci padesatych let,
tvarci droda a nova dramatika i dramaturgie
let Sedesatych, v ustrani oblastnich scén ti-
ché kompromisy let sedmdesatych, novy
dech a svazické aktivity v letech osmdesa-
tych, a pak nardz vSechno znovu a jinak po
roce 1990... Jenze divadlo je uméni, které
podle otfepané fraze umira v okamziku zro-
du, které se nikdy neopakuje, je ted a tady
a fixuje se pouze sekundarné, v dokumen-
tech, plakatech, zdznamech, programech,
rezijnich knihédch, recenzich, takze jak to
které Casové vzdalené divadelni predstave-
ni skutecné vypadalo, miZeme vzdycky
pouze jen priblizné tusit. Pokud jsme ho ne-
vidéli, uz ho ani neuvidime. Jde nakonec
v teatrologii jen o ty informace o divadle
a jeho historii, o jejich maximalné moznou
kompletnost, utfidénost, presnost, piehled-
nost, abychom védéli alespori: kdy se hrélo,
kde, kdo tam hrél, podle jakého textu, kdo
byl autorem hudby, kdo navrhl scénu,
kostymy a podobné. A k tomuto ucelu po-
drobnou knihu slovnikového typu jen uvita-
me.
Slovnik svétového divadla 1945 -
1990 (z druhého vydéni polského originalu
autorek Malgorzaty Semil a Elzbiety Wy-
sinské prelozili Irena Lexova, Jan Roubal,
Helena Suchatipova, Jifi Vondracek) je pé-
tisetstrankovou publikaci s pevnou, Cerve-
né ténovanou vazbou, struénym tvodem,
nepfili§ prehlednym heslafem a jesté néko-
lika dalSimi edi¢nimi nedostatky. Vydal ji
Divadelni ustav v Praze a zastita této insti-
tuce by méla byt zarukou jisté kvality.
Z edi¢niho pohledu jde vSak o projekt po-
ne¢kud sporny. Jakkoli poté, co bylo vyse
uvedeno, ocenime praktickou potiebnost
publikace podobného typu, k ¢emuz nutno
pripodist rozsifeny zabér z ceského na své-
tové déni v divadle druhé poloviny naseho
stoleti (0 némZ mame informaci jesté ne-
srovnatelné¢ méné nez o déni domacim), ne-
ubrdnime se z takto koncipovaného slovni-
ku jistym pochybnostem. Pfedné jde o dilo
kompilacni povahy. Pivodné bylo vydano
v Polsku autorkami Malgorzatou Semil
a Elzbietou Wysinskou na konci sedmdesé-
tych let. V druhém vydani se pak Slovnik
sveétového divadla objevil v roce 1990, do-
plnén o ,,vice nez Ctyficet hesel” (s. 7). Au-
torky k tomu v pfetiSténé predmluvé podo-
tykaji, ze se tehdy ,,proménil charakter
knizky jako celku® poté, co byla doplnéna
a ve vyjimecnych pfipadech i o udalosti
z let 1985 - 1988. Nebot ,jevy, které
v sedmdesatych letech ovliviiovaly tvar di-
vadla a pojeti jeho spolecenské funkce, za-
Caly zanikat®. Zavér je tedy ten, Ze materi-
al obsazeny v kniZce lze chépat jako své-
dectvi o urcité dobé. Misto nové seri6zné
provedené peclivé odborné prace se tedy
oprasila ta stard. A tuto staronovou praci
zase v roce 1998 oprasili Cesti teatrologové
z Divadelniho ustavu, pteloZili ji a doplnili
o dal$ich ,Ctyficet nové zpracovanych he-

sel Ceskych divadelnich umélcli a soubort,
jejichz tvorba ma tézisté v uplynulém tfice-
tileti (s. 5). Nové byla také zpracovdna
a doplnéna slovenskd hesla, naopak redu-
kovana premira polskych (hlavné v pfipadé
teoretickych hesel), ta ostatni z okruhu své-
tovych kultur byla pokud moZzno aktualizo-
véana a u Ceskych navic jesté redakce usilo-
roce 1990 (zfejmé v duchu zndmé poucky,
Ze historie, ¢im je bliZsi pritomné dobé¢, je
vlastné starsi a tim méné si ji pamatujeme).
Je to vSechno zasluzna a nelehka prace, ale
tak trochu mi to pfipomina panacky ze se-
ridlu A je to, ktefi porad néco nadstavova-
li, prodluzovali, lepili, pfedélavali a dodé-
lavali, a nadfeli se pii tom vic, neZ kdyby
to udélali celé znovu.

Jaky je tedy celkovy dojem z této préce,
kterd si jiz dopfedu necini narok na tplnost,
preciznost, prehlednost? Poskytuje urcity
rdmcovy obraz o svétovém divadle druhé
poloviny naseho stoleti (evropském i mi-
moevropském), zejména pokud jde o osob-
nosti a soubory. V tomto Sirokém kulturné
panoramatickém kontextu se snazi postih-
Pfitom se nevyhybd u zasadnéjSich hesel
Casovym presahiim déle do minulosti (napft.
MCHAT, Nérodni divadlo, HABIMA a po-
dobné¢), u mladych soubort je pak snaha za-
chytit i podstatné jevy po roce 1990 (Ha-
Divadlo, Divadlo Na zabradli...). V tom je
mozné vidét ziejmou snahu o chronologic-
kou provazanost, kterd ma vSak misty trhli-
ny, jez souviseji s nejasné zvolenym klicem
vybéru hesel, zvlasté ceskych. Mezi jmény
tvlrct najdeme po zasluze Krejcu, Kacera,
Vostrého i Smocka, ale nikoli Topola ¢i
Machacka, které si od Ceského divadla to-
hoto obdobi téZko miZeme odmyslet. Po-
dobné ve svétovém méfitku postradame tre-
ba Tanaku ¢i Vysockého. K celkové nepre-
hledné struktuie heslafe nutno pak zvlasté
pripocist absenci rejstiiku. Ten je ponékud
nelogicky nahrazen ,,seznamem hesel bez
udaje o strankéch ¢i odkazt k jinym heslim
a pojmum a jejich vyskytu v celém textu.
Pfi hledéani souvislosti a vyznamovych pre-
saht, které v oblasti dramatu a divadla hra-
ji vzdy zésadni roli, plni tedy Slovnik své-
tového dramatu sluZbu omezenou.

Nad vSemi vytkami vySe uvedenymi
vSak stoji védomi potiebnosti kazdého po-
dobného edi¢niho pfispévku k zachyceni
informaci o divadle minulych desetileti,
které se postupem casu vytriceji z lidské
paméti a rozptyluji se do prostoru tuseni
a mytl a nabyvaji v ném jinych podob i vy-
znamd. Divadlo Zije a trva dal v pfitomnos-
ti, od okamziku k okamziku, ale lidsky zvi-
davy a zérovenn akademickym prostfedim
ponékud dotéeny student, kritik, pedagog,
publicista ¢i jiny odbornik ve snaze ziskat
seridzni zdroj informaci po této slovnikové
knize jisté sdhne, aby se tomuto efemérni-
mu umeéni jesté vice priblizil a poznal ko-
necné jeho nedosazitelnost. Nuze s timto
védomim lze k zakoupeni, zaptjceni i jiné-
mu opatfeni si knihy sméle pfistoupit.

PETR CEKOTA

Cesta do stredovéku

Vydéani knihy Kultura stfedovéku od
Jacquese Le Goffa v cestiné pred nékolika
lety vzbudilo tehdy na nase poméry velmi
zivou polemiku, tykajici se idajnych svéto-
nazorovych vychodisek autorovych inter-
pretaci stfedovéku. V minulém roce vstou-
pil na nés knizni trh tento autor, povazova-
ny za jednoho z nejslavnéjSich svétovych
historiki, opét, a to mensim dilem Stiedo-
véka imaginace, které v prekladu Ireny
Murasové a s doslovem Frantiska Smahela
vydalo (v edici historického mySleni, fizené
Martinem Nodlem) nakladatelstvi Argo.
I tato kniha by mohla slouzit jako podnét
k obsahlé diskuzi; totiZ jeSté vice neZ roz-
séhla syntetizujici prace, kterd nemohla za-
nedbat faktografické informace, umoziiuje
pohled do dilny historika, ktery se stal jiz za
svého Zivota klasikem, a do jisté miry nim
snad i ukazuje cestu, po niZ by se mohla
ubirat jednou naSe historicka véda.

Jako mnoho jinych historikd a badateli
v oblasti spolecenskych véd (nakonec vcet-
né ekonomie) si Le Goff uvédomoval, Ze
kromé toho, jaky svét je, se musime ptat,
i jak se jevi, jak je vniman, k jakym men-
talnim reakcim provokuje. Tyto obtizné de-
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finovatelné skutecnosti na rozhrani mezi
fantazii, symbolikou, reprezentaci a ideolo-
gii shrnuje Le Goff pod pojem imaginace;
jejich zkouméni vénoval devatenact textd,
rozdélenych do sedmi vétSich skupin (napf.
Tajemno, Prostor a cas, Télo, Literatura
a imaginace, Sny). Jde o prispévky z let
1971 az 1985.

Le Goff zpochybtiuje hodnoceni stfedo-
veku jako dobu upadku, které se mu snazili
vtisknout jiz ital$ti humanisté, nesouhlasi
ale ani s jednoznacnou idealizaci jako doby
fadu a harmonie. Pfimlouva se za diferen-
covany pohled - v kazdém pripadé ukazuje
na fadé konkrétnich piikladd, jak se chapa-
ni mnoha jevi vyvijelo, jak hluboce doka-
zali stfedovéci intelektudlové promyslet fa-
du otazek, byt s ohledem na tradici. V ital-
ské renezanci proto také nevidi ani zdaleka
takovy zlom. Naopak zdlraziuje velky pre-
vrat socidlnich i mentdlnich struktur na
konci 12. a v prvni poloving 13. stoleti, kte-
ry vyvolal ,,novou spolecnost, z nizZ vyri-
staji mésta, penize, uCty, hrabata a jejich
urednici* a v niZ zacCala hrét stale vétsi roli
C¢isla a méfeni. Potlaceni vyjimecnosti rene-
zance potom vede k pojeti dlouhého stfedo-
véku, sahajiciho az k primyslové revoluci
v 19. stoleti.

Velkou pozornost vénuje Le Goff zmé-
nam v chdpani prostoru a casu; vysvétluje
je napf. na zpusobu, jakym fimska kurie
planovala pofadani ekumenického koncilu
v roce 1274, kdy musela vypocitat, jaké da-
tum zvolit, aby vSichni vyznamni Cinitelé
cirkve se mohli na toto setkani nélezité pri-
pravit, sdélit papeZzi své ndzory na program
koncilu, aby kurie mohla tyto odpovédi
zpracovat a nakonec aby se v§ichni bez vel-
kych Casovych prodlev sesli v Lyonu, leZi-
cim zhruba ve stfedu tehdejsi kiestanské
Evropy. Zesilené uvazovani o ¢ase v kvan-
titativnich kategoriich se projevilo i v pri-
padé vyvoje pojmu ocistec, které rovnéz
souvisi s onim velkym urychlenim vyvoje
na prelomu 12. a 13. stoleti. Podle Le Gof-
fa tato predstava dalsiho zasvétniho prosto-
ru mezi nebem a peklem na konci 12. stole-
ti na pafizské univerzit€ odpovidala potiebé
nové se formujici spoleCnosti vnést i do
tvah o posmrtném Zivoté, hfichu a pokani
zasady ekvivalence ¢i pfimo kupeckych po-
cta.

Skola Annales, k niz Le Goff patfi, se
mj. vyznacuje odporem vuci politickym dé-
jindm, které povazovala za povrchni, a svou
pozornost vénovala spiSe dlouhodobé exis-
tujicim, nanejvys pomalu se ménicim struk-
turdm, ponofenym do kontextu hospodar-
ského, demografického, socidlniho az kul-
turniho vyvoje. Le Goff chéapal pohnutky
tohoto zaméteni, pokusil se vSak pfispét
k rehabilitaci politickych dé&jin, chapanych
nicméné uz nikoli jen jako d&jiny diploma-
cie ¢i soupefeni politickych klik a bloki
a dynastii, ale jako feSeni otdzek moci, sou-
visejicich s celou spolecnosti. Pro takové
feSeni pléduje v textu Na cesté k politické
antropologii, naznacuje ho ale také napf.
v jedné Casti svého pojednani o snech, kde
li¢i, jak ani varovné sny starého sedldka ne-
zabrani jeho synovi dat se na drahu lapky.

I kdyZ pfispévky v tomto sborniku vzni-
kaly z rGznych podnétd a nékdy, jak Le
Goff sam priznava, se tykaly oblasti, jichz
si dfive nevs§imal, a proto formuloval své
zavery opatrné - predstavil se v této knize
opét jako historik syntetizujiciho razu, kte-
ry misto s archivnimi prameny pracuje se
sekundarni literaturou (pfip. edicemi) a kte-
ry dava prednost uvaZovani o proménach
pojmi a mySlenkovych pfistupt pred lice-
nim udalosti. Jednou, az bude vydéno vice
prament k ¢eskym dé&jindm, aZ v nasi histo-
rii ubude ,,bilych mist“, budeme mozna tre-
ba také tak postupovat. Neméli bychom ale
zapomenout, Ze to, co ndm prineslo nakla-
datelstvi Argo na konci 90. let, napsal Le
Goff zhruba pred ctvrtstoletim.

JIRI POKORNY

Casopisy

Souvislosti 3 -4 /1998

Receno s Jarou Cimrmanem, jsem bez-
vyhradni ateista, az se bojim, Ze mé za to
pan buh potrestd. Proto jsem k revui pro
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kiestanstvi a kulturu pfistupoval s urCitou
distanci. Ta se ale ukazala byt nadbytecna,
protoZe jsem v Souvislostech ,,neshledal®
nic, co by ateistovi nevonélo. Divodem
muze byt to, Ze téma bylo naplnéno bez
ohledu na kfestanskou orientaci nebo je nas
svét 1 dnes stale svétem, ktery stoji na kies-
tanském principu a ateismus je vlastné ne-
védomym (¢i paradoxné dokonce odmita-
vym) druhem kiestanstvi. Tématem tohoto
Cisla je Polsko/Madarsko. V obou oddilech
nechybi ¢lanky o vztahu Cechii a Poldkd,
resp. hali¢skych Zida (Linkovi Polaci a Ce-
Si - Descripta gentium a Gaziho ,,Dotéravi
Jidasi*) a Cechli a Madart (Galovi Madafi
v Cesku a dva fejetony z Uher Marty Drsa-
tové) a ani beletrie.

V polské ¢asti ji zastupuji povidky An-
drzeje Stasiuka, Hanny Krallové, Czestawa
Mitosze, Adama Zagajewského a basné
Stanislawa Baranczaka. V madarské casti
jsou to basné Janose Pilinczkého, kapitola
z roménu Clovék bez osudu Imre Kertésze,
ktery by mél letos vyjit i u nds, a antologie
soucasné madarské poezie. Z rubriky pod
Carou pak jisté stoji za precteni jeSté k té-
matu Cisla se vztahujici ¢lanky Segedin, to
ja snim od jiz zminéné Marty DrSatové a Pi-
vizace Polska: cesta do stfedni Evropy od
Ireny Krasnické.

Cislo uzaviraji Malé d&jiny Souvislosti
Martina C. Putny. Jist¢ je to material zaji-
mavy pro ty, které zajima zakulisi literar-
nich Casopisd, ale (snaha o) objektivnost se
u Putny misi se sebemytizaci (,,...popsat ne
v zajmu svém, nybrZ v zajmu literarni his-
torie, v zajmu PAMETI®, mluveni o sobé
ve tfeti osobé).

Na zavér. Cinnost Souvislosti (totiZ in-
formovani o literarnim déni v Polsku a Ma-
darsku, tedy u naseho souseda a u naseho
byvalého souseda) je bohulibd (pfestoze
bych se, jakoZto ateista, tomuto slovu rad
vyhnul, nenapadd mé vhodné synonymum),
protoZe informovanost o téchto literarnich
rybnicich je v Cechéch jist€ mensi neZ na-
pr. v Anglii, Némecku, Francii, USA. Otaz-
kou je, zda je to proto, Ze Polsko a Madar-
sko nema Rabelaise, Shakespeara a Moliéra
(jak je ukazovéno v clanku Janusze Tazbi-
ra), ¢i je to jen dusledek propracovanégjsiho
marketingu v zapadoevropskych zemich
av USA.

ONDREJ HORAK

Zivel 12

Mime tu dvanicté Cislo Zivlu. Zivel, to
jsou hlavné fotografie a az v druhé radé (te-
dy co do rozsahu) texty. Mezi nimi domi-
nuji rozhovory, v tomto ¢isle s Terry Gillea-
mem, ¢lenem Monty Pythont, Stelarcem,
kterého ,,bychom mohli volné oznacit za
piedstavitele bodyartu®, s Jifim Cernickym,
nositelem Ceny Jindficha Chalupeckého,
s Fritjofem Caprou, Blumfeldem 2000,
Whitleym Strieberem a s clovékem zvanym
Homeless and Hungry. Z dalsich textd zmi-
nim Sedm nejzndmé;jsich a nejblaznivéjsich
podvodnikd a manipulatort v historii lid-
stva, Priru¢ni katalog napodobenin pro $ko-
Iu a dim a text o Bratislavé. Nechybi ani
comics, kde se Ctenaf muze napiiklad do-
zvédét, Ze ,,(C)teni textu je jako zvySovani
graméze textilie vlhnutim®.

Clanek Mimikry se zabyvd znamymi
osobnostmi, jako je Michael Jackson, Boy
George, Marilyn Manson ¢i Ljuba Herma-
nova (,,...jestliZe nechcete starnout, jiz v pu-
berté si vypéstujte image prezrilého pade-
satnika®).

Kratké, jazykem Hosta feceno telegra-
fické recenze komentuji cédécka, kompila-
ce, knihy i filmy. A to nejlepsi na konec:
rozhovor s ndzvem Polykac ohné, kde pan
X na otazku moderétora: ,,Pro¢ jste posled-
ni dobou nepracoval?* odpovi zcela genidl-
né: ,,Nékdo mi déla s télem to, co délat ne-
miiZze.

Nemohu jeSté nevzpomenout stryCka
Bo6zu. Je to ¢lovék uZ pokrocilého véku,
presto si Zivel pravidelng kupuje. Ptal jsem
se ho nedavno, co mu tikd, a on mi pobave-
né (nikoliv vSak s posméchem) odpovédél:
,Dobry. Sice tomu moc nerozumim, ale do-
bry.*

(U casopisu jsem na stancich vidél
i CD. Cestou z redakce ke mné se nékam
zatoulalo. - To neni stiZnost, pouze se sna-
zim cele informovat.)

hrk



Déjiny prekladu jsou jako kouzelné zrcadlo
Casu. Ukazuji literarni svét vychozi kultury v dobé,
kdy dilo vzniklo, jeho spolecensky, mySlenkovy,
esteticky a umélecky kontext tak, jak jej autor - vi-
ce ¢i méné zdmérné - ve svém textu ztvarnil. Uka-
zuji vSak také svét cilové kultury v dobé, kdy bylo
dilo pteloZeno, tedy v $ir§i mife recipovano. Pro-
zrazuji subjektivni faktory a objektivni podminky
prekladu, tedy napiiklad poskytuji informace o do-
bovém vkusu a estetickych normdach a konvencich,
o cilech a zajmech pekladateli, o situaci na kul-
turni front¢ a na kniznim trhu, o proudech v litera-
tufe a kultufe, o spolecenskych, ideovych a ideolo-
gickych pomérech viibec. To vSe se projevuje ve
vybéru prekladanych autord a tituld, nebot jeho
kritéria 1 hodnoceni kvality prekladu se v Case pro-
ménuji a podléhaji riiznym literdrnim i mimolite-
rarim vlivim. A tfeti Casoprostor, ktery d&jiny
prekladu oteviraji soucasnikim i budoucim bada-
telim, je svét soucasnosti, svét jejich vlastniho
vzniku. Z néj lze vycist cile a metody vyzkumu
i principy hierarchizovani poznatkd.

Casovy tisek, kterym se tato studie zabyv4, za-
¢ind zhruba v poloviné 19. stoleti, tedy kratce po
roce 1848, kdy Evropou prosla vlna bouilivych
spolecensko-politickych uddlosti odraZejicich se
nejen v jednotlivych nérodnich literaturdch, ale ta-
ké v dalsich mezikulturnich a meziliterdrnich vzta-
zich, a kon¢i pfiblizné rokem 1918, tedy koncem
prvni svétové vilky a dobou ustaveni samostatné-
ho &eskoslovenského statu.

PreloZend literatura se v koncepci déjin pre-
kladu zaclefiuje do vyvoje systému literatury na-
rodni, tedy do procesu kontinudlniho, a proto nelze
ostie, jednim presné uvedenym rokem, vydélovat
periodiza¢ni mezniky. Genetické hledisko vyzku-
mu vSak umoZziiuje, aby byl sledovany recepcni jev
vystopovan az ke svym kofentim, tedy do doby,
kdy se v literarnim vyvoji objevily jeho prvni pii-
znaky.

Pro Ceské déjiny prekladéani a recepce z né-
mecky psané literatury je pro toto obdobi relevant-
ni uvédomit si pfedevsim historicky a kulturni kon-
text v Ceskych zemich, rizné motivované potieby
a horizont oc¢ekdvéni Ctendi'ské vefejnosti, tedy jak
vrstvy Ctenditi zdbavné a konzumnfi literatury, tak
i Ctendf sahajicich po literatufe myslenkové i tvar-
né narocné. Na tomto misté je tfeba pfipomenout
zésadni skuteCnost, Ze totiz v daném obdobi je
némcina pro vétsinu vzdélancu a intelektualt jazy-
kem, ktery velmi dobre ovladaji, proto potieba pre-
klad druhého z vySe uvedenych typd literatury
neni pocitovéana jako naléhava a prameni spiSe ze
zdméru doplnit a obohatit narodni literdrni kontext.

Dalsim predpokladem nezbytnym pro zachy-
ceni a pochopeni tohoto useku historie prekladu
z némecky psané literatury je prehled o dobovych
literdrnich a kulturnich pomérech v tehdejsich né-
meckych a rakouskych zemich, o ideovych a este-
tickych smérech ovladajicich jejich orientaci ¢i
mezi sebou na tomto poli soupeficich, o vyraznych
uméleckych osobnostech ovliviujicich taméjsi vy-
voj ¢i se na ném alespon podilejicich.

Z hlediska tkoli a cild vyzkumu je tfeba po-
psat a vyhodnotit uplatiiované prekladatelské stra-
tegie, metody a postupy.

Prekladani je ¢innost ambivalentni, nebot se
vztahuje ke dvéma jazykovym systémiim a pfinej-
men$im dvéma kulturnim kontextim, mezi ktery-
mi chce prekladatel vybudovat most. Prekladany
text je soucdsti vychozich jazykovych a kulturnich
struktur, v nichZ zaujima konkrétni misto, a zéro-
veil se v podobé prelozeného textu zacletiuje do ja-
zykovych a kulturnich struktur cilovych. Preklada-
tel je nucen neustédle rozhodovat o strategiich a me-
todach, kterych pii své préci uZije. Jeho rozhodo-
vani vSak nemtiZze byt libovolné ¢i dokonce své-
volné, nebot je regulovano jednak uréitymi para-
metry danymi piimo v textu, jednak systémem no-
rem a konvenci. UZ jeho prvni krok je rozhodnuti,
zda si jako vychozi normu pro dalsi dvahy zvoli
normy vychozi kultury, ptikloni se k originalu a je-
ho preklad bude sméfovat k zachovani norem vy-
choziho textu. V tom piipad€ sméfuji jeho snahy
k vytvoreni adekvétniho prekladu v tom smyslu, Ze
jako adekvatni je chapan preklad, ktery v cilovém
jazyce realizuje struktury vychoziho textu a nepo-
rusuje pfitom vlastni jazykovy systém. Jako druha
moznost se prekladateli nabizi volba norem cilové,
piijimaci kultury. Ve srovndni s prvni strategii do-
chézi v takovém piipad€ v daleko vétsi mife k ne-
zbytnym posuntim v prelozeném textu zkouma-
ném na pozadi origindlu, ale urcujicim kritériem je
zde prijatelnost v kontextu recipientti prekladu.
Normy jsou svou podstatou proménlivé a prekla-
datelé se jim pouze pasivné nepodfizuji, nybrz je
sami utvareji a modifikuji. Proto je v d&jindch pre-
kladu velmi dobfe mozné sledovat jednak vyvoj
norem, jednak nékolik navzdjem si konkurujicich
souborti norem. Nékteré dominuji a ovliviuji ¢in-
nost vétsiny prekladateld, jiné pisobi spiSe na peri-
ferii a predstavuji bud zbytky soustav starych no-
rem, ¢i rodici se normy avantgardni. Kazdy z téch-
to souborl ma své stoupence V teorii i praxi, proto
lze v d&jinich prekladu vysledovat rozdilné, sou-
béZné existujici prekladatelské proudy a Skoly.

V kulturnim Zivot¢ Evropy se v poloviné 19.
stoleti polarizuje mysleni intelektudld a umélct.
Vedle kfestanské viry se objevuje radikdlni ateis-
mus, vedle Schopenhauerova pesimismu optimis-
tickd vira v technicky pokrok, vedle narodni hrdos-
ti védomi mezindrodni sounalezitosti, vedle histo-
rismu vile k progresivni aktudlnosti, vedle literar-
niho objevovani hodnot venkovského Clovéka
a venkova i vnitiné rozporny svét velkomésta a pri-
mik a diskuzi. Proud nérodni, ktery se opird o ro-
mantismus a kulturu vznikajici v atmosféfe osvo-
bozeneckych vilek, se prolind i zdpoli s proudem
socidlnim, zrozenym za francouzskych revoluci.
Z tohoto duchovniho klimatu vyristala novodoba
Ceska literatura, i kdyZ ndrodnostn{ ttlak metterni-
chovského rezimu a posléze Bachiiv absolutismus
brzdily tempo kulturniho Zivota v ¢eskych zemich
a omezovaly vyménu duchovnich hodnot i pfimé
navazovani literdrnich vztahti v podobé piejiméani
vyznamnych literdrnich dél formou piekladt. Rea-
lita Zivota a historické i socidlni zkuSenosti z let
1830, 1848 a z 50. let si vSak zadaly nové umélec-
ké tviir¢i metody. Ceska literatura se zacala rozriz-
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mokratické a humanistické ideje zaznivajici kde-
koli v literatufe, predevsim v poezii, bez ohledu na
jazyk, jakym byly vyjadfeny. Tak byli vedle Heina
prekladani, byt jen fragmentdrné, i dalsi bdsnici
hlasici se k Mladému Némecku, naptiklad Ferdi-
nand Freiligrath (1810-1876) a Georg Herwegh
(1817-1875).

Vzajemné historicky a spolecensky podming-
né antipatie v ¢esko-némeckych a cesko-rakous-
kych vztazich se projevovaly i v druhé poloviné
19. stoleti, politizovaly literarni déni a zplisobova-
ly, Ze némecka literatura nardZela v ¢eském pro-
stiedi leckdy na vétsi prekazky nez ostatni literatu-
ry. Pfesto se od vystoupeni mdjovet i v Sedesétych
a sedmdesétych letech objevuji snahy korigovat

Déjiny prekladu z némecky
psanych literatur od 2. poloviny

19. stoleti do roku 1918

Ivana Vizdalova

tiovat. Tvorba vyrustajici jeSté z obrozenské filolo-
gické koncepce se ocitala ve slepé ulicce a z hledis-
ka vyvojové prinosnosti zaCala nabyvat na vyzna-
mu orientace na evropské literatury. Soustfedovala
se na spisovatele, ktefi si v souladu s jejimi potfe-
bami rovnéZ piéli viestrannou, tedy ndrodnostni,
socidlni 1 ndzorovou svobodu ¢loveéka. Témér pre-
vratnym ¢inem na literdrni fronté byl v roce 1848
Clanek Karla Sabiny Demokratickd literatura,
v némzZ autor navéazal na jungmannovskou koncep-
ci Ceské literatury a pokusil se vytvofit novy literar-
ni program. Jeho jddrem se stala snaha chépat lite-
raturu jako pravdivy obraz spolecenské skutecnosti
a zabyvat se v ni aktudlnimi problémy.

Demokratickd mlédez se soustfedila kolem J.
V. Frice a vydala v roce 1855 almanach Lada Ni-
6la, ktery reagoval na politické a kulturni ovzdusi
bachovského absolutismu. Zaznivaly v ném duch
romantismu a navazovani na folklorni tradice
anesl jesté fadu znakd nevyzralé umélecké tvorby.

V poezii byly snahy mladych nejlépe predsta-
vovany bdasnickymi preklady tvorby Heinricha
Heina (Josef Vaclav Fri¢ a Vaclav Cenék Bendl)
a Ludwiga Uhlanda (J. V. Fri¢). Z nabidky prézy
jsou v nasi perspektivé zajimavé povidka Zivot
svéatecni J. V. FriCe, kde autor tsty hlavni postavy
vasnivé obhajuje basnickou rozervanost H. Heina,
a préza Dlouhy den od Jana Jititho Koldra napsana
podle ptedlohy Clemense Brentana.

V némecké kultuie doznival v poloviné stoleti
romantismus rozkladany a prekondvany sméry,
které byly bud orientovany konzervativné vlaste-
necky, nebo vychazely z Hegelovy filozofie déjin
a kritiky vyvoje a stavély na politickém liberalis-
mu. Za nejvyrazn€jsi hnuti tohoto obdobi je pova-
7Zovana esteticko-teoretickd, kritickd, novinarska
a literarni ¢innost autord spojovanych pod jménem
Mladé Némecko. Dne$ni literdrni historie k nim fa-
di predevs§im basnika Heinricha Heina (1797-
1856), novinare Ludwiga Borna (1786-1837), pro-
zaika Karla Gutzkowa (1811-1878) a estetika Lu-
dolfa Wienbarga (1802-1872). Zatimco estetické
a publicistické texty byly mezi mladymi ceskymi
autory sice zndmé, ale nebyly prekladany, jeden
z Gutzkowovych romdnt preloZil v roce 1845 Jo-
sef Kajetdn Tyl pod jménem Srdce a svét aneb Mi-
lenka a manZelka. Basné obdivovaného nonkon-
formniho bdsnika Heinricha Heina, alespon
v ukdzkovém vybéru, prekladali J. V. Fri¢ a Jan
Neruda. Sila Heinovy umélecké a filozofické osob-
nosti pronikala zvenci pres hranice rakousko-uher-
ské monarchie a ovliviiovala mySleni i tvorbu mla-
dych &eskych autorii. Rada z nich se v roce 1858
seskupila kolem almanachu M4j, ktery mél byt vy-
razem deziluze a zklaméani z dobového vyvoje.
Mijovci také formulovali koncepci svétovosti lite-
ratury. Nechtéli cizi vzory pouze napodobovat, ale
snazili se je v prekladech i uvadét do ceské litera-
tury. Proces vytvéreni ¢eské narodni kultury na po-
zadi disledného narodniho oddéleni se zavrSoval
a mezi spisovateli se ozyvaly hlasy varujici pred
naciondlnim ziZenim obzoru a faleSnym sebeuspo-
kojenim. Pravé méjovci museli vzdorovat nafceni
z kosmopolitismu, nebot formou prekladu ¢i adap-
tace ve vlastnim dile prenaseli do ceské kultury de-

politicky podloZenou a kulturné politicky Zivenou
predstavu o némeckém fenoménu v literatuie posi-
lovanim recepce némecky psané literatury pro-
stiednictvim prekladi. Velmi dobrou piileZitost
k tomu poskytoval i némecky spisovatel ceského
pivodu Alfred Meifiner (1822-1885). Meifiner,
ktery byl v Praze 1ékafem, se pozdé&ji rozhodl vé-
novat se pouze literatuie a prest¢hoval se do Lip-
ska, odtud pak do PafiZe, kde byl blizkym pfitelem
Heinovym. Psal poezii i prozu a nejvyraznéj$im di-
lem jeho politické lyriky je epos Zizka (1846), kte-
1y roku 1867 preloZil do Cestiny Ervin Spindler. Ve
stejném roce prelozil jeho romén o pusobeni jezu-
ith Ke cti a sldvé boZi Cenék Vyhnis a o rok po-
zdg&ji vySel v prekladu Vincence Vavry Hastalské-
ho dokonce &tytdilny romén Cernozluti.

Preklady z némciny se v hojnéjsi mife vysky-
tovaly v oblasti dramatického Zanru. Prekladatelé
se vraceli k autorim klasickym a osvéd¢enym, jako
Johann Wolfgang Goethe a Friedrich Schiller. Z je-
jich dila napfiklad prekladal - Goethovu dramatic-
kou bésen Faust a Schillerovo basnické drama Lou-
peznici - v Sedesatych letech Jan Jifi Koldr, Schille-
rovo Spiknuti Fieskovo Véclav Vincenc HaStalsky.
[ odptirce majovct Jakub Maly se vénoval prekladu
nesporné uzndvanych hodnot svétové literatury
a z némciny v roce 1865 prelozil drama Gottholda
Ephraima Lessinga (1729-1781) Nathan Moudry.
V ceském prekladu FrantiSka Douchy se roku 1867
objevil preklad cinohry Heinricha von Kleista
(1777-1811) Katinka Heilbronskd. Kromé klasic-
kych dramat se vSak prekladaly i hry soudobé
amddni. Jiz od dvacitych let 19. stoleti byly do ces-
tiny hojné prekladany zabavné, tematicky efektni,
i kdyZ zptsobem a tirovni zpracovani banalni hry
némeckého divadelnika Augusta Kotzebuea (1761-
1819). Na jejich uvadeéni do ceské kultury se podi-
lela fada prekladateli za¢inajici roku 1819 Vicla-
vem Rodomilem Krameriem, ktery v tomto roce
prelozil hned nékolik her, napt. Diim na silnici, da-
le Hrabé Beriovsky aneb spiknuti na Kamcatce, ¢i
Oba listky. Kotzebueovy hry piekladali dnes uz vét-
Sinou neznami prekladatelé, napt. V. Filipek, L. Po-
spisil, J. Landfras, ale i autofi pivodni Ceské tvorby
a osobnosti dobového ceského literdrntho a kultur-
niho Zivota, jako Josef Kajetan Tyl, Frantisek Josef
Prochézka a Jan Nepomuk Stépanek. Dlouhy &aso-
vy usek, ve kterém byl Kotzebue prekladan, a roz-
manitost piekladatelti i ucelti a cilt prekladu posky-
tuji také piehled o rozdilnych ndzorech na prekla-
datelskou ¢innost a jeji svébytnost. Ta se projevuje
v sémantice vyrazi oznacujicich vydanou preloze-
nou hru. Zatimco v roce 1819 hru Diim na silnici
pirelozil V. R. Kramerius, v roce 1869 hru Dva list-
ky dle A. Kotzebuea vzdélal J. K. Tyl. Pod titul-
kem hry Epigramm, aneb: CoZ si mne Zddnd nevez-
me? neni v roce 1836 a ani v druhém vydéni roku
1875 blize specifikovan vyznam predlozky od pred
jménem Jana Nepomuka Vavry, zatimco pod titul-
kem Hodinky a mandlovy dort uz je v roce 1844
alespori lakonicky poznamenéno dle Augusta Kot-
zebuea od Norberta Vaiika. Hra Panosova Selmov-
stvi byla v roce 1840 zceSténa od Jana Nepomuka
Stépédnka, v roce 1873 dle Augusta Kotzebuea
volné vzdélal hru Némy V. J. Kavka. Divadelni kus

Hrabé Beriovsky aneb Spiknuti na Kamcatce v roce
1922 vznikl preloZenim Josefa Chmely a v roce
1874 ho podle starsiho piekladu prof. Chmely
vzdélal FrantiSek Josef Prochdzka.

V druhé poloviné 19. stoleti byla v ceském
kontextu déle tsp&$né napiiklad spolecenskokritic-
ka veselohra Gustava Freytaga (1816-1895) Novi-
ndri, kterou v roce 1863 ,,z¢estil* FrantiSek Pravo-
slav Volék, nebo od téhoz autora hra Valentina,
prelozend roku 1866 Josefem M. Boleslavskym.

V sedmdesatych letech se hned tfi prekladate-
1¢é vénovali divadelnim hrém némeckého dramati-
ka a prozaika Adolfa Wilbrandta (1837-1911).
PrestozZe ho literdrni historie oznaCuje jako epigo-
na, jehoz komedie piipominaji dilo Gustava Frey-
taga, dramata vzor Friedricha Schillera a prézy
produkci Paula Heyseho, pficemz myslenkové je
poplatny Nietzschovi, v poloviné sedmdesatych let
vySla v prekladu Bohumily KlimSové jeho veselo-
hra Maliri (1875), déle truchlohra Arria a Messali-
na v prekladu Josefa Jiftho Stankovského a v roce
1876 pielozil Ervin Spindler truchlohru Grakchus,
tribun lidu. A do kontextu humorné a zabavné la-
déné dramatické tvorby z lidového prostredi se ho-
dily preklady her rakouského divadelnika Johanna
Nepomuka Nestroye (1801-1862). Komedii ZIy
duch Lumpacivagabundus aneb: Ludrdcky trojlis-
tek v roce 1873 ,,pro ochotnicka divadla upravil“ J.
L. T. a hru Treperendy v roce 1874 ,.dle Johanna
Nepomuka Nestroye* upravil E. Z.

V sedmdesatych letech nachédzi kone¢né svého
soustavnéjSiho prekladatele dilo Heinricha Heina.
Lyrickou sbirku basni Kniha pisni pieklada roku
1873 Ervin Spindler a tenty? piekladatel o rok po-
zdg€ji vydava i Heinovu bésnickou pohadku Arta
Troll.

Blizky byl ceskym basniktim také rakousky
pozdni romantik Nikolaus Lenau (1802-1850). Je-
ho touha po vsestranné svobodé€, vnitini rozpolce-
nost a svétonazorové reflexe vyjadiené v epicko-
dramatické basnické skladbé o symbolické postavé
Faust i epicka skladba o boji francouzskych stie-
dovékych kacitt Albigensti upoutala v poloviné
sedmdesétych let spisovatele a prekladatele Josefa
Jifiho Stankovského.

Heine a Lenau pfedstavovali pro Ceské basni-
ky majové generace vzor i po strance formalniho
poetického ztvarnéni obdivovanych a uzndvanych
ideji, tfebaZe zdjem o slohové uméleckou stranku
zaujimal u majovct pti posuzovéni hodnoty litera-
tury az druhé misto. Jejich ndzor na prioritu spole-
¢enskych kol umeéni, sklon k Zurnalistické profe-
si a zdtraziiovany individualismus zamérné prehli-
Zejici poetické tradice a Zanry Casto vedly k umysl-
nému i mimovolnému zanedbédvani formy. Slova
Lhemytd a neCesand”, jakd lze nalézt v plivodni
tvorbé napiiklad Jana Nerudy, naruSovani metric-
kych schémat a ryziho rymu v poezii Halkové, se
objevuji i v prekladech vznikajicich v okruhu ma-
jové Skoly.

,PreloZena basen ma se zdati, jako by byla
basni piivodni, toté nejcelnéjsi kategorie uméni
prekladatelského... Hlavni poZadavek jest, aby pre-
klad tipIn€ zobrazil original, aby byl vérny,”' pise
predni estetik konce 60. let a let 70. Josef Durdik,
generacni druh méjovcei. A ikdyzZ v dalSich fadcich
pojem vérnosti podle svého specifikuje a vztahuje
ji na ,prevedeni myslenek®, v zdsad€ trvd na tom,
Ze preklad je vzdy vazan originalem. Durdikovy
estetické nazory byly od pocétku provazeny zasad-
nim rozporem. Jako kritik zejména na prelomu de-
setileti podporoval snahy o $irs$i kulturni rozhled,
zajimal se o pieklad a sdm také pieklddal z anglic-
tiny. AvSak postupné v jeho kritické tvorbé zacaly
prevazovat tendence formalistické a normativni.
V souladu s formalistickou estetikou vybudovanou
na filozofii herbartismu? rozlisuje Durdik formy es-
tetické od mimoestetickych hodnot uméleckého di-
la a vyluCuje z estetiky jakoukoli vnéjsi tendenci.
Usiluje o stanoveni pevnych pravidel a norem, kte-
ré chce aplikovat pii hodnoceni literarnich dél pu-
vodnich i preloZenych. Tim se vzdalil svym sou-
Casnikim z kruhu méjového, nebot ti naopak pii
posuzovdni slovesného dila vychazeli z konkrétni-
ho rozboru a teprve z néj vyvozovali obecnéjsi po-
znatky.

" Durdik Josef, O uméni prekladatelském, In: Poe-
tika jakoZto estetika uméni basnického, Praha 1881, cit.
podle Jiii Levy, Ceské teorie piekladu, dil 2., Praha
1996, str. 31

* Johann Friedrich Herbart, 1776-1841, némecky
idealisticky filozof vychazejici z Kantovych podnétu.
Svou empiric¢nosti, racionalistickym a stifzlivym po-
hledem na skute¢nost a odporem k metafyzickym spe-
kulacim v mnohém vyhovoval socidlnimu a politické-
mu smySleni Casti Ceské spolecnosti.

Pokracovadni priste
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