LITERARNI OBTYDENIK

24. Cervna

aneb

NECEKANI

Pavel Janousek

bujeni

Kdykoli se vracim k Cekéni na Godo-
ta, predstavuji si situaci, ktera mi pripa-
da jesté absurdnéjsi, nez je ta, kterou vy-
tvoril pan Beckett. Predstavuji si situaci
potom... Potom, co zicastnéni ztrati di-
vod cokoli ocekavat, nebot prisel ne je-
den Godot, ale celé stado malych Godoti,
pysSnych na své godotstvi, a nadéje ceka-
jicich se naplnily, ¢i presnéji - byly defi-
nitivné zklamany.

Cekani, respektive ocekavani je v lid-
gorii. Psychologové by mohli vypravét
o tom, jak ocekdvani lasky zvysuje nadéji,
Ze se Clovék skutecné zamiluje; ekonomové
o tom, jak se o¢ekavani podili na mechanis-
mu nabidky a poptavky, krizi a konjunktur;
sociologové pak o tom, jak pfitomnost nebo
absence ocekavani modeluje pozitivni a ne-
gativni nalady a postoje spolecnosti. Oce-
kavani je vSak také jednou z klicovych ka-
tegorii v literatufe, nebot tam, kde je litera-
tura ocekavana, je i vétsi nadéje, Ze vskutku
prijde, ale predevsSim: Ze ji UCastnici literar-
niho Zivota poznaji a oceni.

V roce 1993 (Tvar ¢. 17) jsem napsal
lanek Cekdni na Kritika, jimZ jsem se po-
kousel reagovat na tehdejsi hodnotovy zma-
tek v ¢eském mysleni o literature. PouZil
jsem tehdy téchto formulaci: Procitam-li li-
terdrni Casopisy, mdm pocit, Ze Kritik, na
ného? vsichni cekaji, je néco mezi dédem
Vsevédem a Saldou, pojatym ovsem jako
Skolni ucebni pomiicka pro ditkaz objektiv-
ni existence literdrni geniality: ,,Kde jsi, Se-
dovlasy kmete, jenZ pri své nekonecné
moudrosti oddeélis dobré a Spatné, urcis
pravidla hry a pomoci své hole ¢i pistalky
je budes i udriovat? Kde jsi, zdzracny tre-
nére, ktery sestavis ndrodni muZstvo 7 ta-
lentii skryvajicich se doposud v okresnim
preboru a vyhraje$S s nim na mistrovstvi
svéta?*“ Vsimnéte si, jak jsou nasi kritici -

bez ohledu na vék - stari, moudri, vzdeélani,
objektivni... Kritik, ktery snad jednou pri-
jde, se tomuto idedlu patrné bude podobat
velmi mdlo. SpisSe bude 7 rodu Obchodnikii
s destém: sebevédomy bldznivy barbar, jenZ
vykdze dosavadni Hodnoty a Jistoty na
smetisté. Sen a Idedl, ktery bude se suve-
rénnim gestem Spasitele hldsat, bude patr-
né velmi jednostranny a subjektivni, le¢
rozbije stabilizovany klid usedlych. Donuti
ostatni k reakci, semknout se, rici ano ¢i ne.
Vytvori vnitini polaritu tam, kde je dosud
Jjen tekdni.

Léta plynula a ja stojim pred otdzkou,
jak se naplnila o¢ekavani ma i ta, ktera jsem
se tehdy pokusil pojmenovat. Nuze, mnohé
se potvrdilo - obavam se vsak, Ze s jakousi
absurdni ironii.

Vzyvany Kritik-Spasitel pfisel, presnéji
prisel cely Houf kritikii-Spasiteld. Hovo-
fim-li zde o soucasné literarni kritice, pone-
chavam ponékud stranou femeslné novino-
vé recenzentstvi zivorici na okraji Ctenai-
ského zajmu i z4jma vydavateld novin, kte-
fi pouze hlidaji, aby v téchto ¢ldneccich ne-
zaznéla osobni a osobitd mySlenka, nebo
aby se v nich - nedej boZe - neobjevovaly
néjaké, naSim Ctenarim hluboce cizi a pro-
tivné, odborné terminy jako tfeba syZet ne-
bo trochej. Ponechavam stranou i ty kritiky,
ktefi se stale jeSté snazi pojmenovat, pocho-
pit a interpretovat. Rozhodujici roli v ces-
kém literarnim Zivoté totiz hraje jind poloha
kritiky, ta, ktera zrodila kritické rubriky,
sborniky, prilohy a katovny.

Houf kritika-Spasitelt ovladl nas lite-
rarni Zivot. Jestlize kuprikladu dvacata 1éta
v Ceské literatuie bylo mozZno povazovat za
1éta vlady poezie a basnikd, jestlize ve tfi-
catych letech dominovali spiSe prozaici, pro
dobu nynéjsi je charakteristickd dominance
kritiky a kritik@. A to nikoliv proto, Ze by li-
teratura (poezie a préza) prestala vychazet
(vychéazi ji mnoho, snad az pfili§ mnoho),

ale proto, Ze je to pravé kritika, kterd je
v souCasném mysleni spojovéna s piredsta-
vou pohybu a akce - tedy s ocekdvanim né-
jakého Cinu a Ud4losti. Konkrétng to zfor-
mulovala v osobnim rozhovoru jedna star$i
spisovatelka: ,,Nevim proc¢ to [Kritickou
prilohu Revolver revue] ¢tu, vidycky se pri-
tom naseru, ale presto vidy cekdm na dalsi
¢islo. Nu co, alespori se v tom marasmu né-
co déje.“ Dnes uz zkratka vibec nikdo ne-
Cekd na to, az vyjde sbirka sebelepsiho bas-
nika, a témér nikdo na to, aZ se na kniZnich
pultech objevi nové proza. A pokud se uz
podaii dvéma tfem spisovatelim rocné
vzbudit vét§i pozornost, na co se dnesni li-
terarni vefejnost té§i? Nikoli na samotnou
knihu, ale predev§im na recenzi, piipadné
na popravu. Dikazem budiz, Ze zminéna
Kiritické pfiloha mé dnes vétsi ohlas nez Ca-
sopis, jehoZ je prilohou. Kritika opanovala
nas literarni Zivot a vytvorila iluzi, Ze ona
sama je literaturou. A kdyz chtéji kritici
udélat néco pro literaturu, o cempak disku-
tuji? No prece o - kritice. Dikazem budiz
tento ¢lanek nebo Spole¢nost F. X. Saldy,
jejiz nedavny pokus rozhybat literarni Zivot
prostfednictvim série debat o jednotlivych
Casopisech byl prostoupen dnes dosti rozsi-
fenou iluzi, Ze literatura je totoZnd se spory
jednotlivych cCasopist, pfipadné Ze pravy
r4j Ceské literatury nastane, az se podaii zli-
kvidovat ty Spatné Casopisy a ziistanou ndm
jenom ty dobré, kvalitni - tj. predevsim ten
nds... (Nejzreteln€jSim projevem naSeho li-
terarniho Zivota se tak hloupé stava antago-
nismus mezi Kritickou pfilohou RR a Tva-
rem.)

Vysledkem toho vSeho je komunikacni
propast mezi kritikou a literarni tvorbou.
Utvorily se dva na sob€ nezavislé diskurzy:
kritici uz nepotiebuji literaturu (a kdyz, tak
pouze jako télocvicné naradi, na némz za-
cviCi svou vlastni sestavu) a literatura na-
opak nepotiebuje kritiku. Knihy a kritické
nazory existuji vedle sebe, jakoby ve dvou
riznych svétech, které se protinaji jen mini-
malné.

PotiZ neni v tom, Ze by jednotlivi recen-
zenti zcela prestali psat posudky na jednot-
livé knihy a Ze by kritika jako celek ztratila
soudcovskou ¢i katovskou funkci, svou dua-
lezitou povinnost vynaset ostré verdikty
nad jednotlivymi dily. Problémem je, Ze ty-
to jednotlivé recenze se vzdjemné nepotka-
vaji a nedopliuji a Ze soudcovska funkce
dnes zlstala kritice prakticky jako funkce
jedind. MUj ¢lanek z roku 1993 se mohl ta-
ké jmenovat Cekdni na literaturu. Tehdy
jsem se totiZ domnival, Ze budouci kritika

bude s literarni tvorbou tzce spjata, Ze kri-
(Pokracovani na strané 4)
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Vladimir Novotny, Vladimir Macura,
Petr A. Bilek, Miroslav Zelinsky a Michal
Bauer, to je pét literatt, ktefi se odvazili na-
psat jedno cislo Tvaru celé sami, a zda se,
Ze jejich pocet je u konce.

Od roku 1994 nebude tedy letos poprvé
poprazdninovy Tvar ¢. 14 napsidn jednim
¢lovékem. Presto veéfime, Ze 1 nad standard-
nim, ,.béZnym* Cislem se v zafi vSichni se-
jdeme.

VSem c¢tenarim, prispévatelim a prate-
lim Tvaru pfejeme pfijemné a krasné
prazdniny.
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Vitézka Ceny Parker

Modry Krystoforus

Listek nad nim rozpacité krouZil a po chvili se
zvolna snesl k zemi, Pelynék se tomu vitbec nedivil.
Jen tak ho zvedl a strcil do kapsy, kde uZ byla pék-
nd rdadka jinych instrumentii. Pelynék sbiral vSech-
no, co se kolem néj naskytlo, a doufal, Ze mu to po-
muiZe odhalit Modrého Krystofa. Hledal ho uz od
mlddi, hledal ho vsude, kam ho nohy zavedly, hle-
dal ho upénlivé, hledal ho hrdinné a heroicky, ce-
locasové a plnoplosné, hledal ho hlavou i srdcem,
ocima i uSima, hledal ho hmatem i &ichem, hledal
ho celou svou bytosti. Modry Krystoforus, tajemnd
a mystickd soucdst éterického byti, nedosazitelné
pritomno, nepostiZitelné minulo, nepredvidatelné
budoucno. Ale Pelynék ho netouZil mit, netouzil ho
viastnit, nechtél byt prvnim, kdo by mohl vict: ,,Jd
naSel Modrého Krystofora.* Pdtral po ném proto,
Ze v tom nachdzel urcity smysl, doufal, Ze az ho na-
jde, nestane se viibec nic a to bude potvrzenim
sprdvnosti lidskych cinil.

,,Dnes je pekny den, *“ ekl si pro sebe nahlas,
wnasel jsem spoustu zajimavych veéci.* Vytdhl
7 kapsy tureckou Savli. Turek na Kamenném mosté
ho zastavil a vénoval mu ji. Tvdril se tak ctverdcky
a spiklenecky, jako by snad védel, kde Modry Krys-
toforus je, jako by si byl jist, Ze v jeho Savli se cdst
znéj skryvd. Savle byla nddhernd. Vybrousend nej-
lepSim brusicem na Kampé, ozdobend nejzrucnéj-
Sim kovotepcem. Jeji Cepel ostrazité hlidala pred
narusiteli klidu mésta, které unaveno polednim
sluncem pomalu usinalo.

Turkovi bylo kapdnek horko, rozepnul si kabd-
tec a na Pelyrika se zpoza hustého koZiSku rozzdri-
lo sedmadvacet vylesténych knoflikii turecké uni-
formy. Turek jeden uloupl a bez okolkii jej Pelyri-
kovi nabidl. Ten s rozpaky ddrek prijal, skromné
sklopil oci a knoflik peclivé ulozil v kapse. Ted' si
ho s iismévem prohliZel. Knoflik zdril, jako by byl
bezednym zdrojem ohromné energie, veskerenstvo
soustredené do jediného centra. Jeho sveétlo bylo
osameélym bodem ve tmé vsecoty, ktery jako majdk
navddi zbloudilé na sprdavnou cestu. Je snad v ném
ukryt Modry Krystoforus?

Pelyrika napadlo, Ze vlastné ani nevi, jak Mod-
rého Krystofora poznd. MoZnd Ze uz ho ddvno na-
Sel, md ho v kapse, ale nedokdze ho rozlisit od oby-
Cejnych véci. Chvatné zacal vyprazdiiovat kapsy.
Rozbity pandcek, tuzka, Zidle se tremi nohami, ku-
kacky, jejich? kukacka kukd kaZdou hodinu dva-
ndctkrdt. Zdtka, otvirdk na konzervy a polstdrek
pod zadek, obraz od Marolda, iistredni topeni a co-
kolddovy bonbon. Cokoli z toho miiZe byt Modrym
Krystoforem. Ale na jednu véc Pelynék mdlem za-
pomnél. Na drobné brejlicky se stribrnou obrouc-
kou, zapadlé hluboko v kapse. Snad kdysi patrily
néjaké staré hrabénce nebo je nosil moudry ucenec
s dloulhym vousem. Pelynék si je netrpélivé nasadil.

Vzduch, najednou plny tlukouciho zdpachu,
zhoustnul, mohutné kupy mlhy se valily kotlinou
tak nizko, Ze krajinu tlacily do nitra zemé, vrouci-
ho a krvavé klokotajiciho, které vyhrezdvalo na po-
vrch. Mésto se potdcelo v kiivolakych ulickdch oh-
nivé nitrohloubi, zmatené a vylekané, jeho zoufalé
vykriky se ztrdcely v tichém rachotu chroptici
zeméschrdny. Strach. Strach tak monstrozni, Ze by
nakrmil celé terezinské ghetto, uprostied néhoz se
k sobé chouli tisice postav, které vytvdreji obrovsky
chumel lidskych tél, kosti, nosit a pronikavych oci.
Pilite mostu, jenZ po staleti dominoval méstu, se
zhroutily, zcela premoZeny bésnici vodou, kterd se
velikymi vinami vylévala z liina glébukoule a bra-
la s sebou vse, co ji stdlo v cesté. Turek se s hriizou
v tvdri krcil na poslednim pili7i, ktery Ziviu odold-
val, a oc¢ima hledal Pelyrika, jako by tusil, Ze on je-
diny ho miiZe zachrdnit.

Ale Pelynék nic z toho nevidél, neslysel tizkost-
né voldni, necitil Stiplavy kour. Brejlicky jeho oci
i mysl dokonale chranily pred vizi, jeZ jako mrdz
prebéhla po zddech svétakraje. Sedél nehybné na
osamélém parezu, kolem rozhdzené instrumenty ze
svych kapes. Vihal. Nebyl si jist, zda brejlicky by-
ly skutecné Modrym Krystoforem nebo ne, nechtél
se rozloucit s dalsim hleddnim. ,,Co kdyz je Modry
Krystoforus v nécem jiném?* rikal si pro sebe na-
hlas. Zvedl se a posbiral vSechny své nalezenosti
a zase je ulozil do kapes. Sojci pirko nad nim za-
krouZilo a po chvili se zvolna sneslo k zemi, Pely-
nék se tomu viibec nedivil. Jen tak ho zvedl a strcil
do kapsy, kde uZ byla péknd rddka jinych instru-
mentii. JANA KADERABKOVA

Napsali doTVARu

,,Jak miiZe (vydavatel) pro sviij casopis ziska-
ti a udrZovati dobré spolupracovniky, kdyZ jim ne-
miiZe ani skrovnického honordre zaplatiti, kteryz
u nds bez toho mdlokdy prevysuje obycejnou dél-
nickou mzdu?! A prece nemiiZe se o nasich casopi-
sech tvrditi, Ze by se dotérnym zpiisobem ctendr-
stvu svému vaucovaly, jak to cinivaji ¢asto podniky
némecke. “ Tato slova se zkratkou Fr. B., si ¢tenafi
precetli pred 117 lety, 20. 5. 1882, v 5. ro¢niku br-
nénského Listu pro pouceni a zdbavu OBZOR(re-
dakce VI. Stastny). Autorem byl folklorista, filo-
log, editor a autor ¢itanek Fr. Bartos.

PriliS se toho u nas za téch skoro sto dvacet let
nezmeénilo. A to jesté néktefi mudrci vycitaji kul-
turnim Casopistim, jako je Tvar, i téch par tisic za-
jistujicich jim holou bezhonorafovou existenci.

J.R.
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Putovani davné i dnesni

Putovani z Ceského kralovstvi do Benitek,
odtud do Zemé svaté, Zemé judské a dile do
Egypta, a potom na horu Oreb, Sinaj a sv. Kate-
finy v pusté Arabii - uskutecnil renezanéni $le-
chtic Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic, pan na
Pecce, spolu s Hefmanem Cerninem 2. dubna
1598. Uplynulo 400 let a do stranek tohoto slav-
ného stfedoveékého cestopisu ,,putovala® se svy-
mi zaky pi. uCitelka Eva Machkova. Co by ne-
ucinil ucitel matefského jazyka v hodinach lite-
rarniho ¢teni pro vychovu ke ¢tenarstvi!

Pro¢ se tento neobvykly napad zrodil v 4. az
5. ro¢niku zdkladni $koly? ZS v Pecce le7i v t&s-
ném podhradi. Z oken této tiidy lze dohlédnout
na prvni nadvori i na zdpadni kiidlo Harantova
paléace stfedovékého hradu. Blizi se dalsi ro¢nik
hudebnich Harantovych slavnosti v méstecku.
V Pecce, kde Zijeme, zil v letech 1612-1620 ry-
tif, ktery obratné lovil na koni zvéft, dovedné stfi-
lel i odpaloval mic, plaval i potapél se, umél né-
kolik jazyku, Sermoval i muziciroval, cestoval,
doloval v blizké vsi Stupné zlato nebyvalé ry-
zosti, zde byl zatcen hlidkou Valdstejnovych vo-
jakt a dopraven do Prahy - aby byl popraven na
Staroméstském namésti. - A tak jsou Zici vedeni
v duchu hrdosti nad ¢iny naseho spoluobcana.

Ukol byl rozvrzen na pil roku. Navstivili
jsme nékolikrat hrad a naslouchali kastelanu Dr.
J. Cervenkovi. Sbirali jsme stari i sou¢asné po-
hledy, fotografie, grafiku Pecky. Shanéli ¢lanky
a potizovali vypisky z knih. Ve tfid¢ se cetlo na
pokracovani z Harantova cestopisu - v piepisu
spisovatele Kozika. Déti se pokusily o ilustrace,
vzdyt i Harant sdm zdobil rukopis vlastnimi
kresbami. Psal se sloh o prectené knize a uspora-
dala se vystava.

Zakyné& Z. Fedova napsala: Pied vstupem do
Bendtek pan Harant s Hermanem z Chudenic
a s jednim sluhou méli potiZe, nebot priivodni lis-
tina byla vyddna jen pro dva, pro pdna z Chude-
nic a pro jeho sluhu. Libilo se mi, jak pohotové
vSe Harant zachrdnil. Pro Pavlinu Bryknarovou
bylo zajimavé: KdyZ u Kréty padla na lod’ létavd
ryba, pan Harant ji vlastnima rukama ohledal.
Taky zapsal, Ze na tomto ostrové Zije ptdk kozo-
dojka, ktery ,nocnim casem kozy a ovce doji
a s velikou Skodou mléko vytahuje a Zere, bystre
se uméje k stojicimu neb leZicimu dobytku pripo-
Jiti“.

J. Zlab piSe: KniZka se mi libila, protoZe do-
brodruzstvi, kterd KryStof Harant zaZil, byla na-
pinavd. Do lItdlie jel na koni, v Egypté na oslu
a vydrZel i sedét na velbloudu. Na lodi prekvapil
ndmorniky, kdyZ lod uvizla, Ze on skocil do vin,
potopil se pod lod, uvolnil ji a vynoril se na dru-
hém boku. Sdm se na palubu zase po lané vyspl-
hal.

Z Harantova cestopisu ze str. 73 se dovida-
me, ze 19. dubna nasli vitulek v Bendtkdch v hos-
pode U bilého Iva. Skoro sto ceskych mil urazili
za 17 dni. Zjistili, Ze na lod’ plujici v tu cestu, kte-
rou pldnuji, budou muset cekat déle neZ dva mé-
sice. ProhliZeli si tedy Benditky, o nichZ a o jejich
slavé toho Harant z pramenii mnoho védeél. Oba
rytiti z mostu Canale Grande pozorovali, jak se
mijeji dvé galéry s rozloZenymi vesly. Harant po-
rovndval, Ze by pod praZskym mostem s tézkosti
jedna prosla. Poznamenal si, Ze mésto md 62
kostelii, 41 klasteri, 17 Spitdlii, 450 menSich
mostii a 3000 - 4500 gondol...

30. Cervna si z obycejného sukna dali usit
poutnické Saty na zpiisob odévii bratri rddu sv.
Frantiska, opatrili si prosty klobouk, pds z pro-
vazii a pod hdbit Saty z jednoduchého pldtna - to
v§echno, aby nebyli Turkiim podezreli. KaZdy si
dal udélat také truhlu, aby méli kam ukryt potra-
vu a na niz by mohli spdvat.

S timto uryvklem byly déti seznameny pfi
Cetbé. Jan Trybenekr popsal nejvic ¢tenarskych
dojmu, Markéta Bajerova z 5. rocniku zas lituje
Haranta, ktery se vratil oslabeny malarii.

Okrajove byli Zaci pouceni o dobég, kdy bylo
v Cechich nejhiife, o popravé Ceskych pénd,
o dusledcich valky tficetileté, o tom, jak byl ma-
jetek Harantiv rozprodéan a jeho déti prevedeny

na katolickou viru. Béhem navstévy v mistni
knihovné se déti seznamily s povéstmi o vzniku
hradu, slySely i o tom, Ze roku 1833 navstivil
Pecku Karel Hynek Mécha.

Podle slov knihovnice zajem téchto Skoldka
o cestopisnou literaturu stoupa. Pry ale dnes vy-
chédzi malo dobrodruznych a cestopisnych knih
pro mladez.

V Pecce je dobra spoluprace Skoly a knihov-
ny, konaji se zde Casto besedy a ,.Cteni nad no-
vinkami na kniZnim trhu®. - MoZn4 neni nic ob-
jevného na prolinani pfedméta vytvarné, hudeb-
ni a literarni vychovy, mozna Ze je dost tvori-
vych uciteldl i na jinych Skoldch, Ze nachazeji
dalsi recepty na to, jak udrZet zdjem o knihu
a rozvijet u zaka zdjem o Ctenarstvi. Peckovsti
jen dobfe vyuzili toho, co se jim nabizelo ,,za
humny* - a povedlo se jim.

MIROSLAV PROCHAZKA

Za Ludkem Sneppem

V bolesti nad ztratou drahého manzela Lud-
ka Sneppa jsem si uvédomila, Ze by bylo sprav-
né dat vam jeho odchod na védomi, aby se i jeho
Ctendrim dostalo této smutné zpravy.

Ludék byl témér bez kontakt, psal do Supli-
ku, kdyz zjistil, Ze je uZ moc stary na prokousd-
ni se do anglické duse, potiebné k tvoreni v dru-
hém jazyce. Stal se z n¢ho vSeumél, ktery nerad
platil za sluzby, jestlize jeho Sikovna ceska ruka
to s trochou mozkové aktivity dokédzala sama.
A tak po dvou opravach karburatoru - nikdy jsme
neméli doma auto - vyndal a rozebral vSech de-
vadesat malic¢kosti, vycistil, dal dohromady
a jezdil s vitéznym posmé&skem - kampak na Ce-
chacky! Takze casem jeho domaci udrzbarska
dilna zabrala cely suterén, vSechny opravarské
nastroje zastoupeny v duplikatech, pro strejcka
pfihodu. Moje dcera Daniela, akademicka malif-
ka, natocila dokumentarni film, jehoZ hvézdou je
vSestranny umélec a sbératel nemovitosti Ludék.

Jako nesndsel doktory a nediivéroval jim, tak
zase byl fanda do literatury v oborech vyzivy,
akupunktury a celé alternativni 1écby a véfil na
vitaminy jako doplnék civilizaci ponicené lidské
vyzivy. Zdédil cukrovku a pét let inzulinu mu ta-
ky zkrétilo Zivot. Své infarkty nepoznal, svadél
to na Zaludec¢ni obtiZe, a kdyz mu dali kapacku,
ktera fedi krev, boufil se, Ze tam tfi dny leZet ne-
bude. Tohle 1éCeni je riskantni pro jednoho z ti-
sice, kdy pfivodi mozkovou mrtvici. Pro¢ musel
byt tim tisicim, jestlize byl jednim z milionu ve
vSestrannosti, talentu, schopnostech a houzevna-
tosti, se smyslem pro pfirodni Zivot, lesy a cesto-
vani?

V bazénu na zahradé plaval od ¢ervna do fij-
na. Jako prodlouZzeni kritkého kanadského 1éta
jsme procestovali Kanadu a Staty a vraceli se ra-
di do mist uprostied Floridy, tam byl posledni raj
na zemi, ktery hodnotil. O smrti jen Zertoval, fi-
kal, da§ mé do pytle, ptes ulici zacina plot hibi-
tova, tak mé prehodi$ pfes zed a basta fidli. Na
tom hibitové je ulozen k spanku, jestli se netou-
14 nékde v lovistich Manitouovych.

S vydavanim nemél chut ani naladu se nékde
vnucovat. Skvore¢ti mu vratili text po nadSeném
opévovani a slibu, Ze jej vydaji, nevim, co za tim
bylo. Prelozila jsem par véci, jedna povidka vy-
§la v antologii vydané J. Hribalem: The Bounda-
ries of Twilight, Czechoslowak Writing from the
New World, str. 166-182, ,,Days on the edge of
razorblades* in New Rivers Press, 1991.

(...) Po navratu svobody pro narod fikal, Ze
to nikdo necekal. O vydavani fekl, jen at , kluci*
vydavaji, ¢ekali na to dlouho. Nikam se netlacil,
za sebe by nikdy nemluvil.

Ve smutku a s podékovanim pratelim, ktefi
na ného vzpomenou.

LIBUSE SNEPPOVA,
Kanada, Ontario

Odvaha
pachatelim dalSim

Mlceni je smrt.l A ty, jestlize promluvis, ze-
mres./ Jestlize mICis, zemres taky.l Tedy promluy
a zemri. Tyto verSe napsal alZirsky basnik Tahar
Djaout. Zanedlouho poté byl zastielen tfemi ra-
nami do hlavy, pfesto umiral celych osm dni.
Bylo to v roce 1993 a tato smrt odstartovala zu-
fivou vlnu kriminalnich ttokd na nezavisla mé-
dia v Alziru. Béhem tfi let tam nasilnou smrti za-
hynulo 53 novinéii.

Metin Goktepe, sedmadvacetilety turecky
novinar levého zaméreni, byl policejné zadrZen,
kdyZz v roce 1996 pohibival dva vézné, zabité
béhem vézenské vzpoury. O néco pozdéji byl ve
vézeni ubit k smrti. Obvinéno bylo celkem jede-
nact policistl, sedm bylo odsouzeno, rozsudek
v§ak zménén a oni propusténi. Jeden ze svédku
proti nim byl zadrZen, bit a bylo mu vyhroZova-
no.

Anatolij Levin - Utkin, zastupce $éfredak-
tora sanktpetérburského casopisu pravnického
zaméfeni, patfil k nebojacnym novindiim. Loni
21. srpna byl pfepaden a zabit, kdyZ odnasel na-
chystané cislo do tiskarny, a zarovenl mu byla
ukradena aktovka se vSemi materialy. Pracoval
totiz tou dobou na citlivé investigativni kauze,
tykajici se souvislosti bankovniho trhu s Federal-
ni bezpecnostni sluzbou.

Vsechny tyto pfipady maji spole¢ného jme-
novatele: Vrah ziistdva nevySetfen. Vybory pro
véznéné spisovatele pri centrech PEN klubu po-
slaly v minulych dnech vladam zminénych zemi
apel, v némz upozoriuji, Ze nevySetiené vrazdy
novinait dodavaji odvahu pachatelim dal$im.

(rv)

Redaktor,
nebo spoluautor

K tomuto ¢lanku mé pfimély vyhrady k re-
dakeni praci v ¢asopise Babylon. Je pro mne vel-
mi nepiijemné uchylovat se s kritikou jednoho li-
stu na stranky periodika jiného. JenZe co délat,
kdyz redakce Babylonu moji stiznost na svou
praci ignoruje?

Do Babylonu jsem asi pred puldruhym mé-
sicem zaslala recenzi knihy J. Urbana Posledni
tecka za Rukopisy (vysla v ¢. 5, 3. kvétna 1999,
str. 7). Nebyl to muj prvni ¢lanek pro tento list,
a tak jsem védéla, Ze text zfejmé bude néjak
upravovan, a s mirnymi obavami jsem ocekava-
la jeho tisténou podobu. V Babylonu se totiz au-
tofi o vyraznéjSich redakcnich zédsazich casto
vibec nedozvédi, takze se prispévatel muze do-
¢kat nemilého piekvapeni, kdyZ napf. shleda, ze
z diivodu kraceni byla vypusténa z jeho pohledu
zcela zdsadni pasaz nebo Ze se v textu objevily
pravopisné chyby, které rukopis neobsahoval.
Tentokrat vSak konecna podoba ¢lanku predcila
veskeré mé ocCekavani. Redakce sice do textu
samotného nezasahovala (nebyly vypoustény
pasaze, slova nahrazovana synonymy, opravo-
vany ,,chybné* ¢arky apod.), ale nahradila jeho
puvodni nazev ,Nebudu vam tu psat romany*
(citat z Urbanovy knihy) naprosto nesmyslnym
a slaboduchym titulem ,,Romén versus nolitfakt
aneb Boj masopustu s postem® (Urbaniv novo-
tvar navic zni nolitfak, nikoli nolitfakt). Reago-
vala jsem telefonitem jednomu z redaktort
a poté i ostfe odmitavym dopisem redakci s za-
dosti, aby véc v pfistim cisle uvedli na pravou
miru. Nestalo se. Redakce Babylonu vSe presla
mlc¢enim, coZz mé opraviiuje se domnivat, Ze si
st€Zuju na néco, co je v Babylonu zcela bézné.
Presto si myslim, Ze nedélam mnoho povyku
pro nic. Je totiZ tfeba zamyslet se nad podobou
periodika, kde clanky nejsou dilem autord,
nybrz spole¢nou praci redakce, a to po strance
pravopisné, gramatické, stylové i obsahové. Zde
uz nemuze byt fe¢ o chvalyhodné (?) snaze
o jednotnou podobu listu. Komu by mohl byt ur-
Cen takto jednohlasy ,,Babylon®? ~

JANA JANOUSKOVA

BlahopianilVlRu

Blahopiejeme basnifce Karle Erbové k udé-
leni Ceny Jana Zahradnicka.
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Oznamili TVRu

* Obec spisovateli a mésto Rychnov n.
Knéznou potadaly 27. - 29. 5. Celostdtni sympo-
zium s mezindrodni ucasti na téma ,,Vychodo-
Ceskd duchovni a slovesnd kultura*, kde byla za-
znamenana velka tcast mladych lidi. Ve dnech
21. - 22. 6. poradala OS v Brné konferenci o ja-
zyce na téma Jak mluvime, jak piSeme.

« Ustav pro ¢eskou literaturu CSAV zorga-
nizoval mezioborovou konferenci s ndzvem Zla-
td Sedesdtd o Sedesatych letech v ceské kulture.

* Mésto a Lazné Trencianské Teplice
a Kruh priatelov ¢eskej kultiry v Bratislave
udélily uz po devaté Cenu Karla Capka ,,za pro-
pagéciu Zivota a diela bratov Capkovcov a prak-
tické uplatiovanie ¢esko-slovenskej vzajomnos-
ti“, a to Petru Karvasovi a Jirimu Opelikovi. Slo-
venské Cena Karla Capka neni totoZna s tou, jiZ
udéluje kazdé dva roky Cesky PEN klub.

* Ceské centrum Bukurest porddalo Tyden
Leose Jandcka a Tyden Bohumila Hrabala. CC
Pafriz porddalo veCer Daniely Hodrové: Psycho-
analytici Ctou Ceské spisovatele.

¢ Cesky PEN klub oznamuje zménu adresy
od zafi tohoto roku: ulice 28. fijna 9, Praha 1,
110 00. Zaroven ohlasuje, Ze jeho generdlnim
sponzorem se stdvd ICZ holding a. s.

* TyrSovo muzeum, zahrnujici oddéleni t&-
lesné vychovy a sportu, znovuotevira stalou ex-
pozici, kterd byla zni¢ena po pozaru v dubnu
1998. Nyni je doplnéna o fadu dosud nevystavo-
vanych materialti a dokumentt a zahgjila ji verni-
saz Radka Kucery: Obrazy z holandského exilu.

* Goethe Gesellschaft in Weimar - Goet-
hova spolecnost ve Vymaru, zaloZena r. 1885
jako mezinarodni spolecenstvi lidi se zajmem
o basnikovu osobu a dilo a kulturni proudy jeho
doby. 12. fijna dojde k zalozeni této spole¢nosti
i v Praze. Zajemci necht se prihlasi na adrese:
Dr. Michal Tvrdik, Katedra germanistiky FF
UK, ndam. Jana Palacha 2, 116 38, Praha 1.

* Svaz Ceskych knihkupcti a nakladateli
poradal k prilezitosti 120. vyro¢i zaloZeni 4. Li-
terdrni vylet Eugena Brikciuse.

* Spolecnost Franze Kafky, Rakousky
kulturni institut a Kulturni oddéleni mésta
Augsburgu vyhlasily vysledky 5. roéniku stu-
dentské soutéze Cena Maxe Broda.

* Nakladatelstvi VySehrad a prileZitostny
spolek Hagoromo Kwai predstavily knihu Kora-
ro Tanaki: Krabi zjeveni, Divadelni distav a na-
kladatelstvi Prazska scéna knihu Viasty Galle-
rové, Jirtho Machalického a Véry Ptdckové: Ja-
roslav Malina, Muzeum T¥ineckych Zelezaren
knihu Miroslava Machaly: Atlantida na dosah?,
k niZ byla zahdjen i vystava.

*43. Sramkova Sobotka probéhne ve
dnech 3. - 10. Cervence pod nidzvem Hudebnost
Jjazyka. Vystoupi mj. i osobnosti jako PhDr. Ale-
xandr Stich v pfednaSce Soulad a spor slova
a hudby, Milan Dvotak a Jana Mertinova O pfe-
kladech A. S. Pugkina, PhDr. Miroslav Cervenka
Tak zvand hudebnost verSe, Dr. Luka$ Hurnik,
Jifi Zacek, Luba Skofepova, Alfréd Strejcek, aj.
Informace: Stfedisko méstské kultury, ndm. Mi-
ru 4, 507 43 Sobotka, tel. 0433 / 571 618.

« Casopis Mistni kultura se zabyva kultu-
rou vzhledem k pristi reformé vefejné spravy,
probira dotace MK, upozoriiuje na novou loterii
pro kulturu, vénuje pozornost Zdiru nad Siza-
vou, Praze - nejnavstévovanéjsimu méstu Evro-
py, malym, i soukromym muzeim, jako je hasic-
ské v Poricanech, Polabské v Podébradech (staré
mapy), Romské muzeum v Brné aj.

« Zidovské muzeum v Praze upozoriiuje na
jednu z nejrozsahlejsich sbirek judaik na svéte:
40 tis. predméth a 100 tis. knih, které pochazeji
z uceleného uzemi Cech a Moravy. (Adresa: Ja-
chymova 3, 110 00 Praha 1, tel. 2481 0099, fax:
231 106 81, http://www.jewishmuseum.cz).

e Ceiti loutkaii Michaela Bartoriovd a Ant.
Miiller se letos zicastnili Loutkarského festiva-
lu v Dordrechtu s piedstavenim Krdl je mrtev,
at Zije kral!

*V Brné se opét uskuteCnila Lod' literdti,
péci Martina Pluhacka a jeho nakladatelstvi Pet-
rov.

* Frankofonni televize TV5 uvede 26. 6.
Velky interaktivni porad z Abidjanu, hlavniho
mésta PobreZi slonoviny. Od 8.00 po celych 24
hodin lze sledovat rytmus mésta, prostfednic-
tvim dokumentarnich filmu, rozhovort a repor-
tazi poznat jeho tradice a kulturu. Béhem dne bu-
de moznost volit si porady jako Hry bez hranic,
Velké feky, Pevnost Boyard, potad o mistni hud-
bé ¢i médé atd. V pfimych vstupech moderatofi
pribliZi mésto a jeho atmosféru, typické ctvrti, tr-
hy, projizdky lodi po laguné, chram sv. Pavla.
Uvidime reportdZe o vyzkumném centru boje
proti AIDS, o replice katedraly sv.Petra v Rimé,
o vyrobé kakaa, v jehoZ produkci je tato zemé
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svétovou jedni¢kou, o divadelni skole, i rozho-
vor s prezidentem. Porady lze volit na adrese
http://www.tv5.org/abidjan .

Jako basnik neznamy

Kldst rovnitko mezi dobu vzniku literdrniho
dila a ¢as jeho moznosti oslovit Ctendre, je v tom-
to stoleti casto velice teZké. Kolik bylo uZ v nasem
nesvobodném véku nechténé opoZdénych debutii!
Nakonec prezivaji jen ty, které nesou v sobé po-
selstvi, jez neméla jepici Zivot a maji co Fici i po
delsim, nékdy dokonce aZ generacnim odstupu.

A tak mdme stdle jesté co objevovat. Kdo by
neznal vypravéce, prozaika a scéndristu Jiriho
Strdanského, ktery je mimochodem i predsedou
Ceského PEN klubu. Zndmy jsou jeho romdny,
povidky, filmové scéndre, a jisté i kouzelnd kniz-
ka vyprdveni, kterou napsal ve vézeni pro svou
tehdy osmiletou dceru Kldrku. Jifi Stransky jako
bdsnik byl vSak aZ do letoska nezndmy. A prece
napsal v padesdtych letech v komunistickych vé-
zeriskych taborech sbirku bdsni Za plotem. Podle
MiloSe Vacika je vedle sbirek Jana Zahradnicka
patrné jedinou bdsnickou vypovédi o Zivoté poli-
tickych veziui. Je to sbirka oteviend, uprimnd,
a pres vSechno utrpeni, kterym autor prosel, od-
poustéjici: ,,Odpustis-li, / nezahynes // ...zapo-
mert / a zahynes. /* Pres vSechno peklo utrpeni
a poniZent, kterym prosel, ziistdvd bratrem vSem,
8 nimiz se shodne na barvé snéZenek, na letech
skrivanii a na v§em, co znamend slovo otrok*.

I kdyz debutoval jako bdsnik vzhledem k své
osobni a politické situaci aZ letos, a hovori se
o ném nékdy jako o pozdnim bdsnikovi, byl ve
skutecnosti bdsnikem velmi ranym. Své verSe
z let 1953-60 zacal psdt jako jednadvacetilety.

Sbirku Za plotem vydalo autorovo dnes uZ
kmenové nakladatelstvi Hejkal v Havlickové bro-
dé. Doslov - posledni, ktery jsme z jeho pera
pred nenaddlou smrti Cetli - napsal jeho pritel
a editor Milos Vacik. I jemu a vSem prdteliim,
kteri Stranského priméli, aby svou zralou juveni-
lii vydal, diky.

Kdybych urcoval nékdy Skolni osnovy,
Strdanského sbirku Za plotem bych tam urcité za-
fadil. Ne ovSem jako Cetbu povinnou - ta miiZe,
Jjak ostatné z vlastnich Skolnich let vime, mladé
lidi ¢asto spis odradit, ale doporucenou.

ZDENEK JANIK

SLOVENS

Casopisov i novin, ktoré zacali vychadzat na
Slovensku po roku 1993, je viac. Niektoré mali
len podenkové trvanie, iné vychazaji dodnes.
Jedno maju ale spolo¢né, Ze okrem vynimiek ich
tu v Cechach mdlo kto pozna. Medzi najzaujima-
vejsie, ktoré vznikli v poslednych troch rokoch,
patria OS, DILEMA, KRITIKA A KONTEXT
a DOMINO FORUM. Okrem Dilemy som u#
v Drobniciach na ostatné upozornil. Klub sloven-
skej kultdry spolu s Kabinetom slovakistiky uvi-
edli v nedavnych diioch v Prahe ¢asopis DILE-
MA. Tento mesacnik, ktorého prvé cislo vyslo
v méji 1997, od tej doby vyslo uz dvadsat Sest ¢i-
siel, vydava posledny federdlny a prvy slovensky
velvyslanec v Bukuresti Milan Resutik. Ako pri
stretnuti povedal, naizov DILEMA si vzal podla
reSpektovaného rovnomenného rumunského tyz-
dennika, ktorého vydavatelom je terajsi rumun-
sky minister zahrani¢nych veci Andrei Plesu. Mi-
lan Resutik si uvedomil situdciu, v akej videl Slo-
vensko v roku 1996 po svojom navrate z Buku-
resti. Podla jeho slov v prvom ¢isle ¢asopisu, kto-
ré mozno brat ako program, ,,na kazdého raz to
pride, kdesi hlboko v sebe pociti, Ze chcel nieco
vazneho povedat okolitému svetu, ale akosi to za-
nedbal, vzdal zapas s nepriaziiou a nepochope-
nim. Zahniezdi sa v iom pocit podlZnosti, moZno
aj vycitok svedomia, Ze neurobil vsetko, ¢o uro-
bit mal, alebo asponi ¢o urobit mohol. Nikdy sa
nendjde hranica, kedy je eSte mdlo a kedy je uz
dost. Presne vSak treba rozpoznat, kedy dalej ne-
smie$, kedy musi§ dalej, kedy nesmie$ mlcat.”
Na margo pomerov v roku 1997 pri vydani prvé-
ho ¢isla casopisu poznamenal, Ze ,,v poslednych
rokoch bol tento obcan a tato krajina neraz aj ne-
zmyselne postavend pred DILEMY. So smitkom
konstatujem, Ze pokial sme vobec mali moZnost
rozhodovat sa, spravili sme tak undhlene a neu-
vazene.” Resutikovi sa pre Dilemu podarilo zis-
kat spolupracovnikov z r6znych oblasti verejného
Zivota a vytvoril pitavy ¢asopis. Asi bude musiet
hladat do buddcnosti novych spolupracovnikov,
lebo mnohi z jeho autorov po jesennych volbach
presli do vladnych funkcii, parlamentu a diplo-
matickych sluZieb a je otdzka, nakolko budd mat
Cas sa eSte publicisticky prejavovat, pokial by to
nemali byt texty ich hovorcov. Kazdé ¢islo Dile-
my je ilustrované tvorbou niektorého zo sloven-
skych umelcov a komentované Zuzanou BartoSo-
vou, niekdajSou riaditelkou Slovenskej narodne;j
galérie, ktora ako manzelka byvalého ministra
kultary Ladislava Snopka prva dostala v Slobod-

KE DROBNICE

nikovej ministerskej ére vypoved. V Dileme pub-
likuju historici Jozef Jablonicky, Dusan Kovac,
Ivan Kamenec, Katarina Zavacka, literati DuSan
Mitana, Bratio Hochel, Milan Hamada, politol6g
Miro Kusy, vyznamni publicisti Milan Zitny, Jd-
lius Gembicky, Igor Cibula a mnohi vedci a vy-
sokoskolski ucitelia. Kazdé c¢islo md rozhovor
s niektorym politikom, napriklad v poslednej do-
be s Palom Csdkym, Janom Figelom, alebo byva-
Iym slovenskym prezidentom Michalom Kova-
¢om. Vzhladom na majové prezidentské volby
bolo aprilové Cislo ,,prezidentské®. Venovalo sa
vyznamu prezidentského tradu a roznym aspek-
tom prace prezidentskej kanceldrie z pera spolu-
pracovnikov Michala Kovaca. Casopis progra-
move venuje pozornost tretiemu sektoru, tomu,
¢omu sa hovori ob¢ianska spoocnost. Prindsa ma-
terialy z rdznych oblasti, ako je ekologia, komu-
néalna sprava, cirkev. Aj ked nevenuje vyznam-
nejsiu pozornost zahraniénym otdzkam, mohol
by vydavatel do budicna zhodnotit svoje celozi-
votné profesné skisenosti s Rumunskom a prini-
est viac povodnych materidlov o tejto krajine,
o ktorej pomerne malo vieme. Milan Resutik
v zavere stretnutia pris[tbil pravidelné posielanie
mesacnika Dilema do predajne v budove Sloven-
ského insititu, aby zdujemci o Slovensko mali
prilezitost pravidelne tento Casopis sledovat.
Nakladatelstvo Karolinum vydalo spomien-
ky profesora estetiky Mirko Novaka Usmé&vné
vzpomindni. Aj ked som nepatril medzi Ziakov
pana profesora, chodil som kedysi na nemcinu
k jeho milej pani Eliske - siahol som so zaujmom
po knihe. Nebanoval som, lebo jeho skusenosti
vysokoskolského ucitela v Bratislave, Brne
a v Prahe, k tomu zaujimavé zaZzitky uz zo Stu-
dentskych rokov, s taktom a porozumenim aj
v niektorych delikdtnych otdzkach (napriklad
okolo Maxa Svabinského a jeho manZelskych
peripetii) stoja za precitanie. Zaujala ma kapito-
la venovana Slovensku. Mirko Novak nezaprel
v sebe muzikologické Stidium. Citi Slovensko
huslovym s6lom zo Sukovho a Zeyerovho Rad-
uza a Mahulieny, alebo v prvej vete Novakovho
g-dur kvarteta. Na Slovensku pdsobil v rokoch
1932-1939. Zacinal ako asistent u profesora Tvr-
dého, neskor sa na bratislavskej univerzite habi-
litoval. Popisuje problémy, ktoré vznikli s jeho
habilitdciou, ked prednost bola najprv davana
Svitozarovi Stdrovi, ale nakoniec vietko dobre
dopadlo. Plasticky popisuje Zivot na bratislav-
skej univerzite, pomery v akademickom prostre-
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di, spomina na stretnutia pod viechou. Priam ako
vyznanie su jeho slova: ,,V Bratislave som byval
rad. Mesto malo svoj zvlastny rdz a osobitu at-
mosféru, pre ktort by ste marne hladali obdobu
v Cechiéch alebo na Morave. K osobitej afmosfé-
re Bratislavy prispieval medzinarodny cestovny
a obchodny ruch. Bol to Dunaj, ktory to sprost-
redkoval. Na rakuske hranice a do Viedne sa ce-
stovalo z Bratislavy elektri¢kou, ako z predmes-
tia do centra. OvSem aj parnikom a vlakom.
Vtipne opisuje svoje jazdecké skusenosti, ked
prvé ostruhy ziskaval v jazdeckom odbore Soko-
la, kde sa tiez odohrali veselé pribehy Jazdecke;j
legendy Gejzu Vamosa. Mirko Novédk popisuje
aj zanik republiky, zmenu atmosféry v Bratisla-
ve, ale podotyka, Ze “napidtie a nervozita pri-
chéadzalo zvonku. Z Prahy, Brna a zo Sudet, bo-
lo to planované v Berline a v Mnichove. Na uli-
ciach sa zacali kmitat biele henleinovské punco-
chy na chlpatych ¢lenkoch obutych do okova-
nych turistickych poltopanok a nad nami sa bo-
jovne vznasali rasové blond ksichty.,, V juni
1939 sa Novékovi vritili do Prahy, ale eSte v ok-
tobri dostal z dekanatu bratislavskej filozoficke;j
fakulty telegram: “Ohlaste prednasky a semi-
nar.,, Kniha je zaujimava, ale je Skoda, ze Eva
Foglarova, ktora napisala doslov, si nedala pracu
a neupozornila na niektoré udaje zo Zivota pana
profesora poslednych rokov, ktoré bezny citatel
nemdze poznat. Aj datum umrtia tam chyba.
Klub slovenskej kultiry uviedol v kostole
sv. Vavrinca piesiiovy recitél basistu Petra Pol-
daufa a japonskej sopranistky Nao Higano. Peter
Poldauf je zndmy prazskému publiku, nateraz je-
ho poslednou tlohou je vodnik v Rusalke-muzi-
kal, spieva okrem toho niekolko postav v ¢esko-
budejovickej opere. V jeho kultivovanom podani
zazneli piesne M. Schneidera-Trnavského, J. B.
Foerstra, A. Dvordka a L. Beethovena. Nao Hi-
gano vystudovala v Bratislave spev u Hany Stol-
fovej-Baldovej, spievala s niekolkymi sloven-
skymi orchestrdlnymi telesami, najCastejSie so
Zilinskym Stdtnym komornym orchestrom.
V Traviate hostovala v banskobystrickej a koSic-
kej opere. Peknym lyrickym sopranom zaspieva-
la piesne slovenskych klasikov - Jana Levoslava
Bellu a MikuldSa Schneidera-Trnavského. Jej
vyslovnost slovenciny by jej nejedna slovenska
spevacka mohla zavidiet. Predstavila aj vyber pi-
esni Kdésaku Yamadu. Bol to pekny vecer. Taky-
to spdsob globalizacie by mi nevadil.
VOJTECH CELKO

Sto knih

V knihkupectvi Fiser v Kaprové ulici se 13.
kvétna 1999 sesli pracovnici nakladatelstvi Filo-
sofia, predstavitelé Filosofického tistavu AV CR
i zastupci Akademie véd, ale také Ctenafi, novi-
nafi a pratelé na prezentaci sté knihy nakladatel-
stvi. Jubilejni Cislo pripadlo na publikaci Petra
Kolare Argumenty filosofické logiky. O ¢innosti
nakladatelstvi Filosofia kratce pohovoril feditel
Filosofického tstavu AV CR Milan Mrdz. Také
autor sté publikace Petr Kolat uvedl nékolika po-
znamkami svou knihu a podékoval vem, ktefi
napomohli jeji realizaci.

Filosofia jako nakladatelstvi Filosofického
Gstavu AV CR vzniklo v roce 1993. Védecka
prace ustavu je nepredstavitelna bez prezentace
vysledkil pro odbornou, ale i §irsi zainteresova-
nou vefejnost.

Vedle odbornych stati a ¢lankil v Casopisech
jsou vsak vysledkem védecké prace také rozsah-
lejsi texty, studie, monografie. K nim patfi i edi-
ce starych textl a preklady vyznamnych dél ev-
ropské a svétové filosofie. Na takové tkoly ne-
staci jen odborné ¢asopisy. Filosoficky ustav pfi-
krocil k vlastni edi¢ni ¢innosti zaloZzenim svého
nakladatelstvi. Béhem pomérné kratké doby se
tedy podarilo nakladatelstvi Filosofia - vlastnimi
silami dstavu - pripravit jiz sto publikaci, z nichz
n&které se dockaly i tfetiho vydani. Cetné tituly
jsou jiZ rozebrany.

V priabéhu nékolika let se vytvorily také
edi¢ni fady nakladatelstvi. Edice Studie a prame-
ny k déjinam mysleni v ¢eskych zemich prezen-
tuje nékteré vysledky védecké prace zamérené
k ¢eskému mysleni. Pfipomenime prace Vaclava
Tomka Cesky anarchismus, Miloslava Bedndie
Ceské mysleni, Roberta Kalivody Husitské mys-
leni ¢i praci Josefa Zumra Mame-li kulturu, je
nasi vlasti Evropa. Herbartismus a ceska filoso-
fie.

V edici Zéakladni filosofické texty byly uve-
fejnény preklady vyznamnych filosofickych pra-
ci jako Schellingova Filosofickd zkouméani byt-
nosti lidské svobody (pieklad Miroslava Petfic-
ka), Wittgensteinova Filosofickd zkoumdni aj.
Preklady téchto praci se setkaly s velmi pozitiv-
ni odezvou nejen u odborné ¢tenarské obce, ale
i $ir$i verejnosti.

Edice Morilni a politicka filosofie jak napo-
vida nazev se vénuje piekladiim vybranych textt
vyznamnych svétovych autort na poli mordlni,
socialni a politické filosofie, ale rovnéz i pivod-
nim pracim napiiklad z oblasti filosofie a ekolo-
gie.

Stranou nezistavaji ani publikace cizojazyc-
né. V edici Socidlné kulturni pluralita a lidska
prava byly v anglictiné pripraveny préace o lid-
skych pravech a odpovédnosti a o isldmu v kon-
taktu se soupeficimi civilizacemi.

I mimo edice vznikly mnohé cizojazycné
publikace napriklad Evropskd dimenze mysSleni
Svatého Anselma nebo Anarchismus: spolecen-
stvi a utopie ¢i sbornik z mezinarodni konferen-
ce Intencionalita, hodnoty, uméni a fada dalSich.
Cetné préce z oblasti filosofické logiky, zejména
sborniky z pravidelnych mezinarodnich konfe-
renci vénovanych mj. logickym aspektiim filoso-
fie a metodologie védy a analytické filosofie jsou
vydavany v anglictiné (Logica, Logica Yearbo-
ok). Mezi cizojazy¢nymi publikacemi nelze opo-
menout ani edi¢ni aktivity na poli komeniologie
v mezindrodnim periodiku Acta Comeniana.

Pestrou Skalu filosofickych otazek nabizi
edi¢ni fada malych publikaci Parva philosophi-
ca, at jiz ptivodnich kratkych studii ¢eskych au-
torti, mezi jinymi uvedme napiiklad Antonina
Mokrejse, Michala Ajvaze, Stanislava Sousedika
¢i prekladtl praci autorti zahrani¢nich, naptiklad
Catherine Chalierové, Hans-Georga Gadamera,
Frangois Dasturové, Jacquese Derridy, Ludgera
Honnefeldera, Jeana Greische a dalSich.

Mimo edice vysly jiz éetné vyznamné prace
celé fady autort napr. Marie Bayerové Bernard
Bolzano, Vlastimila Haly Impulsy Kantovy etiky
aj. Z dalsich praci publikovanych mimo edice
pripomenime jesté napiiklad Kotatkovu publika-
ci Vyznam a komunikace, dvé jiZ rozebrané Kra-
lovy prace Kam sméfuje civilizace ¢i Zména pa-
radigmatu védy, nebo Noskovu knihu Mysl a té-
lo v analytické filosofii, ddle Havlikovu publika-
ci Synergetika a praci Jany Novozamské Existo-
val existencialismus? Pomérné velky zdajem
vzbuzuji sborniky z pravidelnych kazdoro¢nich
sympozii, zaméfenych ke zvolenému tématu.
Uvedme naptiklad Model a analogie ve véde,
uméni a filosofii nebo Mysleni v paradoxu, para-
dox v mysleni, dale Symbol v lidském vnimani,
mysleni a uvazovani, ¢i Intuice ve véde a filoso-
fii, z nichz Cetné jsou jiz rozebrany.

Pomérné Siroké spektrum tematického zabé-
ru, které skytd profil nakladatelstvi Filosofia je
dan jednak pracovni profilaci Filosofického tsta-
vu, jednak i zdjmem nékterych dalSich ceskych
a zahraniCnich autort z této oblasti o publikova-
ni v tomto nakladatelstvi, ackoli prace vychazeji
zpravidla bez naroku na honorar.

Nakladatelstvi Filosofia je dikazem toho, Ze
i v dobé, ktera spise preje zisku, je mozné, ba pfi-
mo nutné rozvijet ¢innost, kterd zdaraziuje jiné
nezli jen materialni hodnoty. Nezbyva nez prat
si, aby mélo Stastnou ruku ve vybéru publikaci
i do dalsi stovky, jak tomu nasvédcuje také pfi-
praveny edi¢ni plan pro pristi obdobi.

VACLAV TOMEK
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tik, ktery pfijde, bude literaturu ocekdvat,
bude mit ctizddost provokovat novou tvor-
bu, a bude tudiZ také chtit komunikovat
s tvlrci, které bude umét oslovit a inspiro-
vat. Zmylil jsem se, tfebaze po letech, kdy
se kulturtrégii marné pokouseli ze zemé vy-
dupavat literaturu socialistickou a kdy vlad-
lo heslo o kritice konstruktivni ¢ili vstficné
vaci vSemu, co zrovna vyhovuje normé, je
strach z podilnictvi kritiky na vzniku nové
tvorby do jisté miry pfirozeny. To zakladni,
v ¢em jsem se pred lety mylil, byla predsta-
va budouciho kritika jako Obchodnika
s destém, jako blaznivého podvodnika
i kouzelnika, ¢lovéka, ktery méa schopnost
stvofit mytus a probudit v téch druhych Zi-
vot, inspirovat je. Vyvoj byl zcela opacny
a takové kritické typy, jakymi kdysi byvali
spisovatel-recenzent, kritik-milovnik litera-
tury, kritik-souputnik, mluv¢i ur€ité tvarci
skupiny ¢i poetiky, v§ak ze stran naSich ca-
sopistl a novin témér zmizely, nebo se staly
ohroZenym (,,nezajimavym®) druhem.

Soucasny kritik je pfedevSim analytik
a ,,vzdélanec* (nebo to alespoil usilovné
predstird). A¢ mu nechybi - bez ohledu na
fyzicky vék - sebevédomi mladého barbara,
v jeho kondni je jen velmi malo blaznivého.
Presnéji feceno, neni si své blaznivosti vé-
dom a nadale se cilevédomé stylizuje - bez
ohledu na fyzicky vék - do polohy moudré-
ho vsevédouciho kmeta, kata, majitele ab-
solutni pravdy, kterého uZ nic nepfekvapi,
nebot jeho pohled na dnesni literarni hem-
Zeni se opira o jistotu, Ze Skutec¢na Literatu-
ra uz byla: tehdy, kdysi davno, jak nas
o tom ucili ve Skole. Literaturu psdvali ku-
pfikladu Deml a Durych a Han¢ a pak taky
ten Halas a Biebl a mozna i Skacel - ale ti
dnesni ,,pisdlci“, to jsou jen samd slova,
hracicky a spoleCenska zodpovédnost ni-
kde.

Jsem presvédCen, Ze bez hravé a sebe-
kritické mytotvornosti, bez ocekavani a bez
viry v to, Ze Literatura jeSté nékdy bude,
ztraci Ceska kritika moznost spolupodilet se
na vzniku takové komunikacni situace, kte-
rd by nam dala moZnost si poloZit otazku,
zda marné oc¢ekdvana Literatura vlastné uz
davno nepfisla. Je totiZ omylem se domni-
vat, ze Literatura jsou vyhradné jednotliva
vynikajici dila, pojimana jako absolutni
hodnoty, které stoji mimo Cas, prostor a dis-
kuzi a za vSech okolnosti se prosadi. Litera-
tura je totiz pfedev§im komunikace, dis-
kurz. Mytotvornd funkce kritiky méa schop-
nost vytdhnout urcité texty z toku kazdo-
denni produkce, sceluje literarni vefejnost
a otevira prostor pro literdrni komunikaci
tim, Ze ji dava téma: vytvaii natlak na auto-
ry (to je ,,spravny“ smér!), na Ctenafe (to
musi$ Cist!) i na kritiky samé (at uz se ti
kniha libi nebo ne, musi$ o ni napsat!). Ab-
sence mytotvorné funkce pak zptisobuje to,
co popsal Petr A. Bilek ve svém rozhovoru-
lamentaci pro casopis Mlady svét (C.
22/1999): ,,Dneska muiZes vydat co chces,
akordt, Ze to nikoho nezajimd. “ Jinak fece-
no, je docela mozné (jak jiz n€kolikrét na-
znaCil Jan Luke§ v Casopise Tyden), Ze
i v poslednim desetileti bylo napsano a vy-
déno nejedno pozoruhodné dilo, to mozna
jen my si to nejsme schopni uvédomit
a ocenit ho.

Pokud se chceme podivat na pficiny
prapodivného vztahu soucasné Ceské kriti-
ky k nové vznikajici literarni tvorbé, narazi-
me opét na ocekavani - tentokrat ocekavani
zklamané. Musime se vratit k mnohokrat
opakovanym vétam o proméné spolecenské
role literatury po roce 1989; o proméné vel-

mi podobné té, kterou prosel Rehof Samsa,
nebot béhem ni Spisovatel Cesky piestal
byt Svédomim ndroda nebo Vedoucim cini-
telem, funkcionafem a stal se trpénym tvo-
rem = Psavcem. Nebyla to moZzna ani jeho
chyba, prosté se jen zménila komunika¢ni
situace a literatura v novych podminkach
nahle ztratila svij politicky rozmér a pre-
stala suplovat funkce, které v oteviené spo-
le¢nosti pfislusi napf. Zurnalistice a politice.
Literatura zustala jen literaturou. Soucasné
se vSak vyraznéji zacala prosazovat dlouho-
dobd celosvétova tendence: postupné nard-
stajici preference literatury vécné, literatury
faktu a vzrustajici nedivéra ctenart k belet-
rii, tj. k fabulované, ,,vymyslené* literature
a k ,,samotcelnosti* poezie.

Zakon nabidky a poptavky by kazdému
velel nechat toho a pfestat vyrabét zboZi,
které nikdo nechce. Psavec je vSak zvlastni
zvife a na trh viibec nebere ohled. Skutec-
ného spisovatele i grafomana spojuje zZado-
stivost popisovat papir (¢i dnes spiSe radit
pismena na obrazovce), vyjadfovat se slovy
a skladat je v myslenky a ozdobné orna-
menty. A oba touZzi po Ctenarich, chtéji se
pochlubit knihou, zvlasté kdyz vytisknout
knihu je dnes tak snadné. Vysledkem jejich
neregulované aktivity byla literarni nadpro-
dukce a zoufalstvi kritiky, ktera zprvu ztra-
tila schopnost a pozdéji i ochotu tento pfi-
val zvladat, a dostala se tudiZ do situace,
kterou popisuje teorie informace: piili§
mnoho informaci = nulova informace.

Literatura, beletrie s velkym L ma ve
svém statutu vzdy néco elitafského. Pfiro-
zené elitarskd, aristokratickd byla uz v do-
bach, kdy zila v tichu klastert, protoZe uz
samotné psani a ¢teni zvladal jen malokdo.
Snaha udrZet jeji aristokrati¢nost pak para-
doxné zesilovala s tim, jak se kultura demo-
kratizovala, stivala se majetkem SirSich
a SirSich vrstev a nejen jednotliva literarni
dila, ale i jednotlivé poetiky a tviiréi postu-
py byly fyzicky a psychicky dostupnéjsi
stale vétSimu poctu adresatl. Prirozené usi-
1i hledat hodnoty ,,pravé®, tedy hodnoty od-
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liSné od téch hodnot - nebo, chcete-li, od
téch pseudohodnot -, které ve stile vétsim
mnoZzstvi produkuje béZny literdrni a umé-
lecky provoz, zrodilo kult uméni jiného, no-
vého a téZko dostupného. Postupné se utva-
fel nazor, Ze skute¢nym Dilem nemiZe byt
to, co se denné¢ masové konzumuje a co se
libi vS§em. A skute¢nym Dilem nemiZe byt
ani to, co uz zndme, co uz bylo napséano -
a napsdno uz bylo prece skoro vSechno.
Musi to byt tedy néco Nového, Jedinecné-
ho, Neopakovatelného, presnéji zatim jesté
neopakovaného.

V poslednim desetileti se snaha distan-
covat se od masy - masy textd i ¢tendru -
stala dominantnim rysem literarni kritiky.
Uprostied literarni nadprodukce, vnimané
jako informacni Sum, je cilem ceského kri-
tika devadesatych let udrZet aristokratic-
kou, elitni pozici Literatury, zuzit jeji defi-
nici, omezit okruh jejich tvirct i Ctenara.
Slovy P. A. Bilka z jiZ citovaného rozhovo-
ru: ,, Autori, kteri chtéji psdt opravdu litera-
turu, by se méli zamérit na elitu. Chtit oslo-
vit absolventy bohemistiky mi prijde mno-
hem smysluplnéjsi neZ posedlost zaujmout
vSechny. “

Dtraz na aristokratiCnost literatury by
teoreticky mohl mit dvé podoby. Tou prvni
by mohla byt cesta, kterou se pred sto lety
vydala dekadence: cesta vychazejici ze spe-
cifi¢nosti literatury a uméni a ocenujici na
literatufe pravé jeji stvorenost, literdrnost
a umélost, tedy cesta sméfujici k estetické
stylizaci, k Tvorbé a Krase. Soucasnd ceskd
kritika, prostoupend nedtveérou k ,,1Zivosti*
metafor a literdrnich stylizaci, se oviem vy-
dala tou druhou, spiSe opacnou cestou. Po
stoleti formalnich experimentt, v atmosfére
postmoderni ,,svévole®, kdy uz je tvarové
,,v§e mozné“, touZzi kritici oprit hodnotu li-
terarniho dila nikoliv o ,,pofidérni hodnoty*
kréasy a tvaru, nybrz o takové ,jistoty®, ja-
kymi jsou Skutecnost, Pravda a zejména
Morilka.

Slova, jako jsou krdsa, umeni, tvar, pro-
Zitek, ze slovnikd soucasnych kritikd zcela
zmizela. V rdmci boje za udrZeni ztracené
spolecenské prestize se pak kritika distan-
cuje nejen od ,,nevhodné se chovajici‘ lite-
rarni tvorby, ale zejména od Ctendrt. Po-
vSimnéte si, jak opovrhovanymi veli¢inami
jsou dnes takové kvality, jako je spisovate-
lova popularita ¢i schopnost uméleckého
textu oslovit adresata zpisobem, ktery jej
vtdhne do Cetby a vede k jejimu bezpro-
sttednimu citovému vniméani. Ortodoxnim
ptikladem tohoto zpisobu mysleni je nazor
Josefa Chuchmy publikovany v sobotni pfi-
loze Mladé fronty Dnes (22. 5. 1999). Ve
sloupku nazvaném Proc je diileZité prilis se
nedojimat uvadi Chuchma ,,0dstrasujici*
ptiklad filmového publicisty, ktery se ne-

Casopis pro literaturu, filosofii a jiné

V 1. éisle letosniho ro¢niku si mimo jiné prectete:

Basné Gabriela Plesky, prézy Brafio Hochela a Michala Habaje,
vzpominky Vdclava Vokolka, rozhovor s Paviem Herynkem, Ko-
mendovu interpretaci Ortenovy poezie, Teze k literarni védé Pet-
ra V. Zimy, filozofické studie Bretislava Horyny, Radima Brazdy
a Daniela Speldy, pokraSovani piekladu Albrechta Wellmera
K dialektice moderny a postmoderny, bohaty recenzni blok,
v glosdri zamySleni Lubomira Machaly o autenticité, v archiva-
liich ukdzku z korespondence Bedficha Futika Janu StrakoSovi.
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ostychal vefejné a v televizi (sic!) pfiznat,
Ze pii sledovani urCitého filmu zdhy piestal
., snimek vnimat kritickyma ocima a vezl se
s nim*. Chuchma sice ptipousti, zZe ,,dojeti
k Zivotu patri“, ale podle jeho presvédceni
bychom je méli cilevédomé potlacovat, ne-
chat je v sobé€ ,,plynout pouze pod vlivem
toho, co jest nezdamérné, prirozené, co o né
nezZadoni“. Vyjevuje tak zdkladni strach
soucasné kritiky: strach z kyce, z takového
umeént, které jiz v okamZiku vzniku pocitd
s adresdtem a podbizi se jeho vkusu, strach
z autori, kteri stylizuji svou vypovéd' tak,
aby se tomuto adresdtu libila, tedy strach
2 manipulace a citového vydirdni. Ctenai-
sky zazitek, spontdnni a pfirozena cetba
jsou totiz az pfilis snadno kazdému dostup-
né, ba jsou dokonce nécim, co je v rozporu
s predstavou literarni hodnoty, nebot béhem
kultivace ¢tenafskych postojii se mimo jiné
uc¢ime nedivére k vlastnimu spontdnnimu,
dosud nekultivovanému ,,gustu®. U¢ime se
tedy tomu, Ze ne vSechno, co se nam v této
chvili libi, musi byt kvalitni, a naopak Ze
mnohé z toho, co jen stéZi docteme, byva
klicovou literarni hodnotou. Chybi-li kriti-
kovi jina kritéria, mize mu jeho vlastni za-
zitek pfi Cetb€ byt spolehlivym indikdtorem
Spatnosti knihy. CoZpak uZ ten samotny
fakt, Ze se to mné a mnohym dalSim ,,libi*,
neni nejlepSim diikazem toho, Ze nemuze jit
o umélecké dilo? Zatimco jesté Aristoteles
se ,,hloup€* domnival, Ze cilem umélecké-
ho dila je vyvolat v adresétovi cit, vést jej
ke katarzi, k prozitku, soucasny kritik je
presvédcen o Skodlivosti takového prozit-
ku.

Vim, Ze tento odpor vici kyci, manipu-
laci adreséta autorem je dnes jednou z kon-
stitutivnich soucasti pojmu uméni. Pfinej-
mensSim od romantismu umélecké ¢i literar-
ni dilo neni vyrobkem. Nema slouZit potre-
bam svého uZivatele, a proto nemd byt ani
vytvoreno tak, aby co nejlépe odpovidalo
zakaznikovym potfebdm a vkusu. Literarni
dilo ma byt néco, co nedba na primérného
adresata, jeho estetické normy a myslenko-
vé stereotypy, co adresita provokuje svou
jinosti a novosti a nuti jej k prekracovani
sebe sama. Soucasné vSak také tvrdim, Ze
mnozi na$i kritici dovedli strach z kyce az
do absurdni polohy, kdy odmitaji samu
podstatu literatury, nebot z manipulace jiz
podeziivaji vSechno to, co je v literarnim
textu stylizovdno a formovano, stvoreno
s ohledem na budouciho ¢tenare. Metodolo-
gicky zadrhel je v tom, Ze tito kritici chtéji
zcela setfit rozdil mezi Zivotem clovéka
a uméleckym dilem jako ¢lovékem stvore-
nou vypovedi o tomto Zivoté. Opomijeji, Ze
kazda umélecka tvorba je aktem zdmérné
stylizace, jejimz cilem je vyvolat nejen ur-
¢itou intelektudlni, ale 1 emocionalni reakci
adresdta. Odtud se pak rodi nedivéra ke
vSemu literarnimu, k metaforam a fabulo-
vanym piibéhim, jakoZ i glorifikace textl
(alespoti zdanlivé) nezamérnych, ,,neliterar-
nich®, tzv. autentickych. Presvédceni, Ze
kazda stylizace a autostylizace, kazda lite-
rarni hra je manipulaci se Ctenafem, se pfi-
tom kombinuje s virou, Ze zdkladnim hod-
noticim kritériem pro literaturu je Moralka.

Je az komické pozorovat, jak si jsou na-
§i soucasni kritici jisti tim, Ze to jsou pravé
oni, kdo vlastni tu pravou Morédlku. Mordl-
ka a etika pro né neni problémem a véci
k diskuzi, nybrz snadno dostupnym nastro-
jem a padnym klackem. Kli¢ k hodnoceni
proto nehledaji v komunikaci s textem,
nybrz mimo text a jeho recepci: v chovani
autora za té i oné situace a v jeho misté ve
spolecnosti a v kultufe. Majitel Moralky ne-
potebuje mit estetické citéni a schopnost
precist a interpretovat text a nema ani po-
vinnost sledovat, co nam to ti spisovatelé
vlastné pisi a nakladatelé vydavaji. Staci mu
znat autora a jeho minulost, védét, kde pub-
likuje a s kym kamaradi, na ktery Casopis je
napojen, a verdikt je pfedem jasny: toto je
nezajimavé a Cist to nebudu, toto nemuze
nebyt Spatné a toto musi byt dobré. Soud
nad dilem se opird o mimoliterarni, neztidka
prfimo ideologicka kritéria, pficemz kritici
se stylizuji jako obhgjci toho, co se dnes ob-
chézi nejriznéjSimi vyrazy, ale cemu se diiv
fikalo spolecenskd angaZovanost. A€ se pfi-
tom mnozi citi jako posledni disidenti, jejich
zpusob mysleni, jejich kadrové preklady li-



teratury do svéta ideji, postojii a absolutnich
jistot se priblizuji zplisobu, jakym jesté ne-
davno s literaturou zachazeli lidé jako Vi-
tézslav Rzounek.

Priklad za vSechny: Kdyz jsem letos
v tnoru na diskuzi o Tvaru, kterou potrada-
la Spole¢nost F. X. Saldy, vyjadfil své pie-
svédCeni, Ze Casopis periodicity a rozsahu
Tvaru je tu predevSim proto, aby oteviral
publikacni prostor pro autory i nejriiznéjsi
kritické nazory, povstal jeden z pfitomnych
a pronesl: ,,Otevirat prostor - prosim, to
ano, ale musime si ddvat moc dobry pozor,
Cemu otevirdme prostor!* A snad si ani ne-
uvédomil, Ze jeho vyroku chybélo k doko-
nalosti jediné slovo: ,,Otevirat prostor - pro-
sim, to ano, ale musime si davat moc dobry
pozor, ¢emu otevirdme prostor, soudruzi!*
Bylo to pro mé jen dalSim dikazem faktu,
Ze vzorce mysleni prezivaji bez ohledu na
zmeény ideologii, které jsou do nich naléva-
ny.

Pro vysvétleni: Neuto¢im na pravo kri-
tiky byti kritikou, nedomnivam se, Ze za na-
$i dnesni , literarni krizi* mize jenom kriti-
ka, a uz vubec se nedomnivam, Ze za ni mo-
hou sami kritici, tedy jejich svévole. Na-
opak, jsem presvédcen, Ze soucasné postoje
Ceské literarni kritiky jsou jen reakci na ob-
jednévku trhu. Predstava, Ze zédkony trhu se
na intelektudlni sféru nevztahuji, je naivni.
Aristokraticky svét vzdélancid ma svij
vlastni kulturni trh - maly, omezeny, pfesto
fungujici podle obdobnych pravidel jako trh
masové kultury, vaci némuz se ostatné vy-
mezuje a jehoZ je tak negativnim otiskem.
Vyrobci kritickych nazort katovskymi ges-
ty tak jen reaguji na spolecenskou poptavku
na literarnim trhu a jsou za né svymi zakaz-
niky odménovéni zdjmem, potleskem a po-
pularitou.

Kfecovita aristokrati¢nost soucasné ces-
ké kritiky v sobé navic obsahuje jeden po-
nékud zvlastni paradox. Nemdm na mysli
ani tak sklon ke skandalnosti (i intelektué-
lové miluji své skandaly, musi vSak byt na
urovni, alespon se néco déje), ani argumen-
tacni prostoduchost mnohych kritickych
soudi, ve kterych je ,,pocitani much na tva-
fi basnitky* ¢tendfi servirovano - obdobné
jako v periodikach typu Blesku - jako véda,
nazor skutecného odbornika. Podstatnéjsi
je, ze pres vSechnu snahu odlisit se od kul-
turniho priméru provedla kritika obrat de
facto stejnym smérem jako béZni CeSti Cte-
nari. Tak jako oni proménila svou - vySe jiz
nékolikrat zminénou - nediivéru k literatuie
(mysleno literatufe vymyslenych pribéhd,
malebné skladanych slov a basnickych me-
tafor) v preferenci literatury pravdivéjsi (li-
teratury vécnych udaji, dat a pravych jmen,
pribéht a myslenek ze ,,skute¢ného a ne-
zfalSovaného Zivota“). Z typologického po-
hledu totiZ moZnd neni ani tak veliky rozdil
mezi pamétmi a deniky napiiklad herecek
¢i politikt a pamétmi a deniky spisovateld.
V obou pfipadech jde o oblibu toho typu
textd, ktery vzbuzuje iluzi, Ze v sobé nese
otisk Zivotni autenticity. A tak jako béZni
Ctenari (alespon ti z nich, ktefi uz se roz-
hodnou dist beletrii) preferuji prézu a poe-
zii odsunuji kamsi za okraj svého zajmu,
tak ani soucasné Ceskd kritika si nedokaza-
la povsimnout, Ze tu dnes patrné nemame
ptili§ mnoho skvélych novych prozaiki, za-
to mame velmi silnou poezii. (Ve dvaca-
tych letech Basnici Literatufe k sebevédomi
stacili.)

Svij €lanek Cekdni na kritika jsem pied
1éty zakoncil slovy: Literdrni Zivot je dialog
a dialog miiZe nastat pouze tam, kde se lidi
vzdjemné slysi, ctou a premysleji, nikoli
tam, kde si soucasné sto lidi zpivd svou drii.
Nase literdrni existence se tak spise neZ di-
alogu podobd hluboké studni, do niZ svd di-
la a ndzory hdZeme jako kameny: chvili ti-
cho, pak cosi Splouchne, kruhy na vodé
v§ak nejsou videt. Jak velké ostatné mohou
byt kruhy ve studni? VyzkouSejme si to: kdo
Jste miij clanek docetl aZ sem, poslete mi ko-
respondencni listek. Kdo si o ném néco
myslite, napiste mi sviij ndzor.

Vybér ze zaslanych nazorti jsem pak
publikoval, za coZ jsem vsak dostal od jed-
noho ze zucastnénych vynadano, nebot ne-
predpokladal, Ze se jeho text stane véci ve-
fejnou. Nicméné zkusme si to znovu: ma
adresa je Ujezd 42, 118 00 Praha 1.
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JuliSova hra
0 smysl

Hra o smysl, tak zni nazev sbirky, kte-
rou Emil Juli§ publikoval v roce 1990, ale
do niZ byly zahrnuty - zpravidla v pozmé-
nénych verzich - basné tvofici uz samizda-
tovou sbirku Mramor na paleni vépna z ro-
ku 1980 a baseii o jedenécti c¢astech z téhoz
roku, ktera meéla rovnéZ uz nazev Hra
o smysl a ktera ma ve své definitivni podo-
bé ¢asti dvanict.

Touto hrou je pravé sama poezie. Ta je
pro Emila JuliSe pfedevSim niternym proce-
sem, onim strilenim do terce - jak tika stej-
nojmennd basenl -, pfi némzZ vychodiskem
i cilem zustava to, co se odehrava uvnitf
basnika samotného: ,,jen podle neodbytné
touhy / povedeme $ip do cerného: do svého
nitra*. To, co je vysledkem tohoto procesu,
miliZe proto k Ctendfi promlouvat jen v té
mife, v jaké se obrazy basné stanou vycho-
zim bodem podobného niterného déni, kte-
ré nemusi vzdy probihat stejné cesty, jaké
probihalo u béasnika samotného: nékteré
z nich jsou do té miry asociativné spjaty
s jeho bezprostfednimi prozitky, Ze jsou tu
pravé jen jako dokumentirni ziznamy vy-
prav, jejichZ priibéh zlistane nepozndan, pro-
toZe neexistuje Zddna mapa, na nizZ by moh-
ly byt vyznaceny jejich etapy. Juli§ vyzkou-
Sel v jednotlivych fazich své tvorby i meto-
dy konkrétni poezie, a tedy moZnosti, které
pro dosaZeni basnického ucinku skytd nd-
hoda jako vysledek kombinatorickych pro-
cest tvorby textu. Nyni je, zda se, k ndho-
dam tohoto druhu spiSe nedtvérivy. Je sice
presvédcen, ze ,,i ndhoda miiZe prisunout
do drdhy cil*, ten vSak , nemusi byt tim
pravym cilem, jsou i nebdsné“. Ale jestlize
smysl basné obZivne jen tehdy, kdyZ jeji Sip
zasdhne vlastni nitro, protoZe to je ,,spojené
se smyslem poezie jak siamska dvojcata®,
pfi odhalovéni jejiho smyslu je zpravidla
tfeba soustredit se predevsim na urcité kli-
¢ové momenty, v nichz vyraz zazitku spja-
tého pro basnika se Stastnym zdsahem na-
byva zaroven i nejvetsi sdélnosti. V idedl-
nim pfipadé jde o ony chvile, kdy ,Sip
uchvati ter¢ a zmizi s nim, s nasim srdcem,
dusi, rozumem, v§im, do hvézdnych prosto-
ra, do svétla, kdovi kam*.

Jednim aspektem basnikova vidéni je
prilnuti k vécem v jejich konkrétni bezpro-
stiednosti, k tomu, co vyrusta, jak fika jed-
na z basni, ,,pfimo pred oCima“. Ale sou-
Casné s tim je tu i aspekt druhy, nebot kaz-
dé z jeho oci, jak ¢teme v basni Vhled, ,,by-
lo zrozeno jindy a jinde* a ,,jejich pohledy
se protinaji pod povrchem véci*, kde tepr-
ve muze byt ,oslavena chvile setkdni“.
A basnik dodava: ,,Je to podivuhodné, Ze
o tom vim / prdvé tady a ted, stdle na zemi
av case. ,, Ostatné neslo o slova, “ 7ikd na
Jjiném misté, ,,vSe bylo v nécem jiném, dale-
kém a niterném - / iismév Giocondy ve
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Podvojny pohled, ktery pravé jen ,,tady
a ted* vi o tom, co bylo zrozeno ,,jindy
a jinde“, ma svou paralelu v protikladu me-
zi prozitkem ,,nekonecna véci* a ,, linedrni-
ho casu®, Casu, v némz se ,nic nenavraci
a nic netrvd*“, v némz jediné trvajici je pra-
vé jen ,, Fev vodopddu, uprostred jehoZ pddu
hnizdim*“. Ale tataz basen, ktera evokuje Cas
nedprosné se valici vpred, davd v zavéru
zakmitnout se obrazu motylka tanciciho
,, v duhové mlze nad propasti“. Pravé jen ja-
ko tanec nad propasti je i sama existence
vlastniho ja: ,,v pdre tristici se vody budu
tézko hledat sama sebe, / zrnicko soli v mo-
7, / preZivajici slovo v setmélém vesmirném
prostoru®, C¢teme v basni Samomluva ze
sbirky Blizime se ohni, vydané v roce 1988.
A zéavéreCny vers jako by daval rozplynout
se 1 samotnému pocitu vlastniho ja: ,, U7 ted’
mdm pochybnosti: o kom to vlastné mlu-
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vim.“ ,,Radéji se otevrit a pojmout v§echno
do srdce, / zbavit se zabednéného jd, vidyt
nejsme sami, jsme tady vsichni a viechno, /
veskeré je zahrnuto v jednom principu, “ 1i-
ka jedna z basni téZe sbirky. A nésledujici
vers dodava: ,,v milostné zdri se nachdzi téz
Zona“. Timto pojmenovanim je u JuliSe
oznacovana ona severoCeska oblast, kde Zi-
je a ktera je zpustoSena uhelnou téZbou. To
je ta krajina, nad kterou se vzndsi ,,réZky
opar a / slehajici chemické jazyky / jedova-
tych barev*, kde ,,popel se zaZird do lytek /
a do vlasii“ a kde se nad tim v8im leskne
,slunce, nikdy tak / neplodné jako tady
a dnes“. Ale toto vnéjSi zpustoSeni je tu
chédpéno jen jako diisledek zpustoSeni vniti-
niho, které souvisi s prekroCenim mezi,
v nichZ jediné se lidstvi maze udrzet: ,, Civi-
lizace se nds zmocriuje stdle vic, / jsme jejim
piskem / a ona nds hravé presypd jak neve-
domé décko, “ pise se v jedné z basni cyklu
Zobna ve sbirce BliZime se ohni. A jinde iro-
nicka otazka: ,,dvojsecny mec védy a techni-
ky - / to md byt bohorovnost?* Jestlize ,,Zi-
vot preckal mnoho katastrof / a vZdycky do-
vedl vyvinout dalsi skryté sily*, je nicméné
mozné, ze Clovek ,,zpupnéjsi neZ priroda*“
praveé nyni ,, rozviji /.../ ty, které jsou s to ho
znicit“. Nebot ,,zbyvd pramdlo bytosti, / kte-
rymi Slehaji plameny srdci, ti ostatni / jen
doutnaji, a je-li jich vétsina, a / neni-li
v nich ldska, néha ohled, vidi-li / jen sebe,
pak agresivni svet cekd za rohem*.

Ale neni to jen Zéna, co vydava svédec-
tvi o vyprazdnéni Zivota. Jsou tu i mésta,
v nichz ,, lidé-strojky “ se pohybuji ulici jako
ozivené automaty, naplnéné pocitem, Ze
,.jsou pdny stvoreni“: nelze o nich dokonce
ani fici, ,,Ze by jim chybélo srdce*, oviem
srdce .,z kovu, gumy, z nahradni hmoty*. Je
tu v jedné z onéch fantasmagorickych vizi
vzniklych jakousi kondenzaci snovych ob-
razi i ono ,,staré zndmé mésto“, kde upro-
stfed namésti je zasazena obii hlava s prazd-
nymi o¢nimi dilky, kterd nicméné ,,zpivd
o tom, / Ze vSecko, vSecicko vidi“. Mohla by
se ,,leckomu zddt dutd“, nebyt toho, Ze je
,plnd / Zebrikii a lan, po nichZ obcas vystu-
puje / pripdleny kostelnik“. A v jeji tvifi je
skryt hlaholici reproduktor, z néhoz se ,, line
/ libozvucny hlas vedeny sem kabely / z rad-
nice, kde zpivd sbor dobre oblecenych / ka-
deravych konSelii a pisarickii“. Je tu i ta sce-
nerie, jejiz hlavni soucasti tvori ,, kormutlivé
zdi a ach, / kacnlstoly, prachregdly, stohy
lejster. Ale 1 v téchto , kormutlivych
zdech* zazdri ndhle pripominka mozné ra-
dosti: ,,tu paprsek se ozve: ,Jen se kmitnu.'
// Ndhle kvéty stoji vedle, / jejich oci spolu
s mymi - jas.“ A podobnym zdkmitem svét-
la koncila i evokace ,,starého znamého meés-
ta“: ,,Mraky se na chvili trhaji v nedozirné /
oko. Z néj kane na poklidné mésto siza.

LU ]

Ona bésnicka skladba, jejiz ptivodni sa-
mizdatové verze je uz z roku 1980 a z niz
sbirka z roku 1990, do niz byla zahrnuta ja-
ko jeji zavéreCna Cast, prejala svij ndzev, je
jakousi duchovni autobiografii, jejiz smysl
vSak neni jen uzce osobni, jak o tom sveédci
okolnost, Ze basnik tu o sobé hovoii ve tre-
ti osobé. Jeji tvodni scenerii tvori tatdz
,nestastnd krajina“, s jejiz evokaci jsme se
uz opétovné setkali, krajina, kde ,, viddnou
prach, kour a cizota“ a kde ma ,,své hniz-
do, své zlopovéstné popelisté* jen ,, jakysi
Sileny fénix“. Ale zaroven s timto obrazem
vynoruje se i niternd odpovéd na néj: ,,ne-
miZeme se zbavovat nadéje, ani té zoufalé,
/ ani nadéje zbésilé, jinak // vSe, ale vSech-
no ztrdcime, i uZas ztrdacime, i pravdu, kte-
ré by nds / aspont na chvili ménily v solny
sloup“. Je to odpovéd, kterd spociva praveé
jen v odhodlani vydrzet napéti otazky trva-
le oteviené: , Ale on se neptd, odkud pri-
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chdzi; / strastiplnd ldska matky se také ni-
kdy neptala.“ Nebot jediné poznani, k né-
muZ ¢lovék mize dospét, spociva v pocho-
peni, ,,Ze mu patii jen cesta, jejiz / pocdtek
i konec v temnotdch...

JestliZe v starSi verzi se objevovalo jako
soucast této odpovédi i slovo Blih, ale jen
jako néco, co basnik slySel z cizich ust,
.z Ust plnych moudrosti®, jak fik4, v nové
verzi uz se nevyskytuje. Basnickd zkuSe-
nost sama nevede pravé k nicemu, co by by-
lo moZno fixovat pojmenovanim pfili§ urci-
tym. Je tu jen citovd jistota, Ze védomim
konecnosti se smysl jsouciho nevycerpava:
,uplny konec / neponechdme ani hvézddm,
mésiciim, meteoriim, / ackoli vime, Ze vse
bylo stvoreno, tedy pocato*, tika basnik,
nebot je tu zdroven ono védéni-nevédéni,
které je totozné se Zivotem samotnym: ,, vi-
me i o nestvoreném, bez pocdtku / a konce,
a soucasné to nevime - Zijeme, / bez védent,
a prece védouci“. V nové variaci se vraci
metafora podvojného pohledu, s kterou
jsme se uz setkali, tentokrit spojena s pro-
zitkem toho, co citil pfi smrti své matky:
,,Stdl proti smrti Celem a na ném se mu / ob-
Jjevilo treti oko, ale obrdcené dovnitr.* Ale
bezprostiednim disledkem byl nicméné jen
otfes vSech jistot a otizka, zda se tvari
v tvar tomuto radikdlnimu zpochybnéni ne-
ma snad ,, ziict slova vitbec“: |, K cemu tady
je? / Cozpak obdrZel néjaké prdavo? Od ko-
ho? Byl / povoldn svédcit? Kym? A o cem?
Pripadalo mu, // Ze je hercem, ktery zapo-
mnél svou roli / a ted tu stoji bez korenii
a semen.“ A jestlize nachéazi posléze odva-
hu k onomu ,,svobodnému gestu®, kterym
je basen, pak jen za tu cenu, Ze vi o pomiji-
vosti kazdého pocitu vitézstvi, ktery je s to
diky nému zakousSet: ,, Rostlinou Zivota / je
rostlina neklidu. Jestlie jednim kyvem /
prilétlo vitézstvi, co miiZe prinést kyv opac-
ny. / A rozkyvy jsou stdle kratsi, jak zdkony
ddno. “ Slovo poezie vynofuje se na pozadi
mlceni a jakoby vSemu navzdory, jak cteme
uz v tvodni bésni knihy: ,,Jeste piijdu hlu-
bokou krdsou / i postrachem konce - jak mu
zatnout tipec? / Prede mnou se rozsviti ne-
onovy ndpis. / Brodim se k nému soumra-
kem. Zdri drzym: / Hic sunt leones. / MIce-
ni - ale ne, nemlcim.

Duchovni polohou JuliSovy poezie je
zavrat, Casto okouzlend, ale i pak vétSinou
podmalovana uzkostnym podténem. Jestli-
Ze to, o€ v ni béZi, je , hra o smysl“, tento
smysl neni véci intelektu: , cely Zivot: ro-
zum - nerozum / pozndvd skrze feku, strom,
slunce, zvire, Zenu / nebo smrt*, ¥ika se tu
o tomto hledaci smyslu, jenZ je postiZitelny,
a to vzdy jen docCasné, pravé jen basni, ne-
bot ,, bdsné nelZou, snad proto, Ze netvrdi“.
A znovu je tu zminéna ona podvojnost bas-
nikova vidéni: ,,Jeho snéni bylo v souladu
s vécmi, se srdcem a télesnymi smysly, “ ale
pritom ,,v tuSeni / ¢ehosi, co nedovedl po-
Jjmenovat, v touze / po nécem, cemu vahavé
fikal posldni / nebo vyznam*. Smysl neni
pravé nécim, co by bylo mozno uchopit, je
mozno o n¢j jen hrat, a to hru, pro kterou ni-
kdy neni kone¢ného vitézstvi: , kakofonii
svéta“ nelze smitit v harmonicky souzvuk,
wale jestlize svédcime / o potrebé ldsky
a svétla, uZ o smysl hrajeme / s odcizenim
a duchem zdaporu“. To, ¢im je moZno bésen
,,zaklinat”, lze ovSem oznacit i slovem
pravda, ale neni to pravda samotné empiric-
ké skutecnosti, a tedy spocCivajici jen v po-
stupné verifikaci jejich jednotlivych prvki.
Smysl je totozny s ,,pravdou krasy®, kterd
spocivd pravé jen v syntetickém okamZitém
vhledu, je, jak Juli§ napsal uZz v jedné
z predchozich basni, ,,fou pravdou k uvére-
ni, / kterd nechce vloZit prst do rdny, / kte-

rd zazZehne mé jak horici ker*.

Tato letma probirka motivy JuliSovy
poezie ukdzala myslim, Ze logika bésnic-
kych obrazii ma svoji vlastni exaktnost.
Jestlize Casto zprofanovana slova ,,pravda‘
a ,,smysl* tu nabyvaji nové autenticnosti,
sv&ddi to jen o tom, Ze mohou oZit pravé jen
svym ztélesnénim v konkrétnim lidském Zi-
voté. Pravda tu neni tbéZnikem moZného
konsenzu, ale pravdou osobniho prozitku,
tim, co dava tomuto prozitku jeho smysl.
Nebylo by, domniviam se, nijak nesnadné
najit tu pro fe€ basné i paralely v feci filo-
zofie naseho stoleti.
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Milan Exner

symbol Karel Hynek™

Mnohy cesky basnik mél jisté nelehky
osud. Zadny z nich v§ak neproZil protiklad
mezi svobodou a nesvobodou, vnitfnim
a vnéj$im ukotvenim tvorby, individualitou
a dobou tak tvrdé jako Karel Hynek (1925-
1953), basnik, jehoZ mdachovské epony-
mum je téméf synonynem ztrity jména...
Patiil k tém, ktefi méli byt zapomenuti
a ktery si osud s rizikem zapomenuti svo-
bodné zvolil, nakolik bytostny basnik s né-
¢im takovym vibec pocita... Hynkovo ges-
to je o to obdivuhodnéjsi, Ze jeho Cas byl
vyméien. Zemiel »po dlouhé t€zké nemo-
ci« (jak hldsavaji parte kiepkych sedmde-
satnikd) a mél tedy vic divodia nez kazdy
jeho soucasnik, ktery se prekotné i ochotné
konformoval se stfidajicimi se politickymi
rezimy, aby aspoil nékolika klikyhaky pus-
til své jméno po proudu literdrniho asu. Zi-
vot Karla Hynka je tedy skute¢nym »bytim
k smrti«, Zivo-bytim basnika, ktery ze
svych vnitfnich i vnéjSich determinacnich
os vyvodil radikalni zptsob existence. To,
co se kdysi jevilo jako handicap, vSak s od-
stupem casu dovrSuje sémantické gesto
Hynkovy poezie. Machovsky osud netfibil
pouze charakter Karla Hynka... Pfipomeni-
me si jen tvorbu jeho generacniho druha
Zbynika Havlicka, spoluautora jeho her
Vratislava Effenbergera, poezii Véiclava
Hrabéte, dolovanou posmrtné po zasuvkach
a Casopisech, tvorbu Kubénovu, publikova-
nou in margine aeterninatis, i celé basnické
dilo Josefa Topola, dlouho utajované jako
privétni opus etablovaného dramatika. Hy-
nek tak tvori ouverturu k osudu vSech, kte-
fi zacinali autorsky zrat v dobach (periodic-
ky se obnovujicich) publikacnich bariér
a Cekali na své prvni tiSténé fadky nékdy az
do zhrouceni komunistické diktatury: on
sdm je vSak mondda, kterd kazdy zminova-
ny piiklad principidlné pfesahuje. Hynkav
osud je paradigmaticky a jeho jméno se
muZe stit symbolem celé této epochy, kte-
rou bychom mohli nazvat epochou stinu,
nebo také: »Hynkova stinu...

Kniha, kterou ndm podava nakladatel-
stvi TORST a ktera nese pfiznacny nazev
S vyloucenim vetejnosti (1998), tedy neni
obycejnou knihou. Kdo chce pochopit néco
z prevratné a podvratné doby, ohranicené
protektoratem a poCatkem padesatych let, at
Cte vynikajici studii Vratislava Effenberge-
ra, kterd dala celému svazku jméno. Tor-

stovsky text a edice, pfipravend kdysi V.
Effenbergerem pro samizdat, je a uZ asi z0-
stane zakladnim kamenem kazdého pfiStiho
hynkovského badani.

Fialova barva slunce

Hynkovym prvnim basnim bychom asi
dokézali vytknout nejeden nabéh k obraz-
nym kli§é, coz by mohlo prekvapit u auto-
ra, jehoz tvorba byva vztahovédna k druhé
(tzv. »po-nezvalovské«) etapé Ceského sur-
realismu. Véc se vSak jevi jinak, uvédomi-
me-li si, Ze jde o texty Sestnictiletého
chlapce: nejeden z ¢eskych ohnostrijcti me-
tafor psal v tom véku jist€ véci plytci i zce-
la plytké. Pozoruhodnymi texty jsou uz
Hynkovy Skolni slohové tlohy, které Effen-
berger citlivé otiskl ve své studii... Rekl
bych, Ze nejedna z nich zastifiuje mnohou
Hynkovu basen, zvlasté tu juvenilni: jako
by uz tady bylo ziejmé, Ze Hynek se bas-
nicky plné rozvine v textech nelimitova-
nych poetickymi konvencemi, jeZ forma
verse v té ¢i oné mife s sebou nevédomky
nese, a Ze nejlepsi bude tam, kde bude nej-
dramati¢téjsi (¢imZ neni minéna »divadel-
nost«). Vytky vici poetickému klisé (kte-
rym bezpochyby je trojverSi »Tryskajici
akordy / V zavrati bilych oblacki / A Zluté-
ho listi« i verSe a obrazy jiné) musime mir-
nit jesté z jiné strany, a tou je Hynktv natu-
rel. Karel Hynek je introvert, ktery sni
o idylickém byti v lasce a jehoZ »imagines«
jsou nesena timto kiehkym idedlem, v némZ
dychtivost po rozkosi je stejné€ naivni jako
Cistd. Je lyrikem a chce psat Cistou lyriku.
Lyriku okamziku, situace, pfirody a lasky,
jak ji psali velci mistfi pred nim: to je dé-
dictvi, darované sudickami, a tedy zatéz,
s niz se bude muset poprat. Avantgardni
modernismus (abychom ukvapené nepoci-
tali na ucet surrealismu) je Hynkovi spiSe
prostfedkem nez cilem - prostfedkem, ktery
ho mél uchrénit pfed vlastnimi slabostmi.
Mnohy z rysi jeho pozdéjsi poezie jde na
konto této obrany: tak predevsim cynismus,
ktery by se zménil v trapnou pdzu, kdyby-
chom za nim necitili vzruSené tepajici srd-
ce, precitlivélé a zdhy vystavené mrazu exi-
stence, ktery mu v ni¢em nehodlal ulevit.

Intenzivni touha znamena smutek. Ni-
kdy nemuiZze byt naplnéna, a protoZe nemu-
Ze byt naplnéna, snadno se méni v touhu
metafyzickou. V metafyzickou touhu se
méni i touha téla, jehoZ mira nemlZe byt
naplnéna: to je Hynkav udél. Za jeho ero-
tem tusime hlubinu, kter4 je netélesna: duse
propadajici chvilemi rozkoSe do bezcasi.
Jesté neni cynik a uZ to citi. Jeho slunce ne-
zafi na obloze jitfniho rozbiesku: je fialové.
Fialova, barva divoké melancholie, je bar-
vou Hynkova erbu. Fialova a Zlutd: jaky
kontrast! Zlutd se mu bude vracet ve viech
odstinech cizoty a touhy. Jesté naivné ry-
muje, a uZ ho dusi »touha odsouzencli«.
Nemusi ani védét o své chorobé, jejiz smr-
telnost bude dvojndsobna... A prece ji uz
v sobé nese, jako by ji k sobé lakal, milen-
ku i matku, noc. Noc rozkose, inavy, bés-
néni a zapisnikll, plnénych ztfeSt€énymi na-
pady bésnika. Noc totdlniho byti bez zaru-
ky. Podivejte se na Hynkovu fotografii pred
titulni strdnkou nasi knihy: jeho tvéf je jem-
nd a zoufald. To neni tvar bezstarostného
mladika ani cynika. Rty a o¢i ho prozrazu-
ji. Je zoufaly: Clovek, ktery pred chvili pla-
kal. Zoufalost to bude wolkrovska a on uz
ted pise verSe wolkrovské fraktury, jako by
si u kartarky jistou rukou snimal pristi osud.
,,Hladovim po dalkéach / Po zeleni luk / Po
modii lesti / Vsunuté do oblak / Jak psani
v obdlkach // Chtél bych si utrhnout / Kou-
sicek viesu / Napnout luk / A vystrelit srd-
ce / K nebestim...*“ Takovych versu najde-
me u Hynka celou fadu. Jsou, jak se v sou-
vislosti s Wolkrem zvyklo fikat, »chlapec-
ky dychtivé Zivota«. Hynkovi je Sestnéct
a stylizuje se do podoby tuldka bez domo-
va. O jeho rodinném zdzemi nevime nic.
Ten »prachnivéjici pernik« ze Slok tuldko-
vych je vSak vymluvny; dal$i symbolické
indicie hromadit nechci. Tulak, ktery si pre-
je, aby mu nékdo podal »pistalku, panacka
a vlacek, je ditétem, které se tould: vlast-
nim domovem. Nékteré Hynkovy verSe té
doby jsou az k placi: bolestné détské. A pre-

1999

IVAR

ce - je to navrat k pavodni platnosti slov.
Plot zastavéa plotem, beranky na nebi jsou
beréanky, fialky fialkami. Tyto véci nechava
Hynek hovotfit: jako prdvé tyto véci! A to je
uméni. Pozdéji, ve své zralé poezii, vyjadii
tautologii byti metaforou: »Cernd noc je
Cerna jako Cernd noc«. U Hynka neni pleo-
nasmus, kdyZ hovoti o zelené travé. Jeho
smutek prekryva vSechno smute¢nim fl6-
rem. Pfirozené barvy maji véci vlastné jen
v noci. A slunce, které se rano vyhoupne
nad obzor - bude fialové. Hynkliv smutek
vola po ztraceném rdji. Zitra ho bude zatra-
covat.

Zluty karfiol ve
fialovém pruvanu

Srovnejme si Hynkovy verSe s versi je-
ho »druha v ml€eni«, ktery si na pfizen osu-
du jist¢ nemohl stéZovat: ,,U tebe teplo je,
ach, to by se to spalo®, piSe J.Orten své ver-
Se tatinkovi (sic), kdyZ k mamince (ne
k matce) mluvi tym? rajsky uzkostnym, em-
bryondlné rozdychténym hlasem. Hynek ta-
kovou moznost nema: nema se kam (sym-
bolicky) vracet. Versu, kde by se jen mihla
nekterd z postav jeho rodict, se u néj nedo-
¢kame. Jaderna rodina je slepou skvrnou je-
ho poezie. Téma matky oZije v Hynkové vr-
cholné poezii jen jako intrauterinni symbol.
Pro Ortena bylo matefské lino symbolem
bezpeci; pro Hynka je to »centralni vagina,
z niZ je vypuzovan. Tuldk Hynkovych juve-
nilii chee, aby ho hladili po vlasech - cizi li-
dé. Réj tedy bude zatracen, Bih odmitnut.
Cirkve zesméS$nény. V téchto symbolech
difimaji mumie obou rodi¢t. Hynkovi bude
osmndct a jesté bude napodobovat: Wolkra
a také Nezvala, jehoZ poetismus mu je bliz-
§i neZ radikdlni vpichy surrealistické imagi-
nace. S néhou vSak zacind byt opatrny. Za-
¢ind uctovat. Ted uZ neptjde o literarni
upfimnosti chlapce. Pjde o osud basnika.
Musel tusit, Ze je v sdzce jeho umélecky
rast, a k ni¢emu jinému neZ k uméni se pri-
mknout nemohl. Predstava, Ze sex jaksi sta-
vél vySe nez tvorbu, je scestnd. Propadal or-
giastickému tfesténi a aranZoval neuvéfitel-
nd matiné: pro sviij vSudypfitomny zapisnik,
pro poezii! Bylo to vSechno umélé. Bylo to
umélé proto, 7Ze v tom Slo o uméni. Bez
uméni nedavala Hynkova existence zadny
smysl. Basnickd bohéma je bohémou basni-
kd, jako je bohéma kavarenskych povalecii
bohémou povalecl. Hynek zacina pfemyslet
o pivodnosti obrazu. Na obzoru ted nevy-
chézi jedno, nybrz tfi slunce (takto vyznam-
ny symbol religiézni povahy). Sumec je hra-
naty, zluty karfiol (opét slunce?) visi ve fia-
lovém privanu. Poetika paradoxu mu také
umozni »ozvucit« slepou skvrnu détstvi:
,,Jsi napul moje dit€ a naptl moji matkou /
KdyZ soulozime tak se dobyvam do bticha
z kterého jsi mne kdysi porodila /.../ Chtél
bych zistat v tobé celou vécnost / Chtél
bych v tobé zemfit / Ale musim ven proto
vzdycky trochu placu...”“ Disonance tako-
vych obrazi je kiikem nitra. To potfeboval.
Ne vybit se, jak se fika, pohlavné: najit sym-
bol! Kriklavy symbol je symbolem, ktery
kiici. Vertikalita Hynkova basnického gesta
neni Cist¢ muZzskd a muZnd: on vdusledku
neguje vzpfimeny postoj, jako jej neguje
souloz. Slunce (otcovsky symbol) je zastira-
no Serem a pak pohlcovano a znovu vypli-
vovéano noci (symbolickd matka). Noc Kar-
la Hynka vrstvi tmu po plose svéta, aby zlo-
mila vertikdlu do fady malych horizontal
pitvaného byti. Tam, kde basnik vztahuje
ruce k slunci (basent Snih), pada vzapéti na
tvar, aby se »vdlel v tom bilém, kousal to
a chlemtal«. Snih je transcendentni symbol,
symbol nebesky, bytostné vertikalni: neni to
vSak symbol otcovsky, nybrz matetsky.
Snih se nevpiji do zemé jako dést: vrstvi se
a profiluje tvar zemé, splyva s ni. Snih je
symbolickym »mlékem« (u Hynka popiené)
Velké Matky. »Slepd skvrna« Hynkova ate-
ismu, jejiz ptvod tusime v mlceni o »porta-
lovych« (rodicovskych) postavéach jeho dét-
stvi, zazéfila a promluvila matefskym hla-
sem; a ten basnika srazil na kolena. Karel
Hynek (tedy) nasSel sviij transpersondlni
symbol: rezonuje vSude tam, kde se hovori
v feci erdtu a symbolického incestu. Smysl

uméni neni v tom, byti umélcem... Smysl
uméni je v nalezeni Sifry: vpouzdieni do
monady. Basnik, ktery to dokéaze, stava se
sém symbolem. V dobé, kdy uméni neumi-
rd ani tak tlakem politického reZzimu jako
spiS nepoctivosti umélct, stava se celd Ces-
ka literatura prechodnym intervalem mezi
Maichou a Karlem Hynkem...

Jako Cesky surrealismus nachdzi v Ma-
chovi svého predchidce, tak i Karel Hynek
je aneni surrealista. Je: modernistické basné
ne lyricky spodobivé, nybrZz konstruujici.
Neni: pavodni lyricka tkan, kterd v tom
vSem dél Zije svym (nezavislym) Zivotem.
Tam, kde Hynek najde rovnovahu mezi tim-
to dvojim pnutim, bude nejlepsi. Nebezpeci
spocivalo v tom, Ze imaginace, pohdnénd
panikou Zivotni kfeCe, v ném hrozila udusit
vypovéd. Bez vypovédi neni skutecna poe-
zie, jako bez imaginace neni skute¢né vypo-
véd. Bandlnimi verSi vypoviddme o banali-
tach, banalitich banalniho nitra. Mezi hlo-
ubkou metafory a hloubkou citu je pfima
spojitost, jak dobfe védél G. Bachelard. Tim
nardZime na neuralgicky bod surrealistické-
ho basnictvi, nebo aspoii urcitym zptisobem
pochopeného surrealismu. Tam, kde jeho
tvirci metoda dusi vypovédni identitu (kla-
sickym prikladem miiZe byt Nezvalova Py-
renejskd moucha), imaginace zastird, misto
aby obnazovala, prohlubovala, zjevovala
a tusila... MaZe se odvolavat na sen i snéni,
neni to vSak vic neZ obranna fasada, ktera
chce byt povytce nad realitou, nikoli u jeji-
ho (neviditelného) korene. Jedinou realitou
poezie vsak je realita basnika a bézny sym-
bolista o sobé vypovidal vic nez bézny sur-
realista. S Freudem a jeho radikdlnim vy-
chodiskem, jehoZ cilem bylo sebepoznani,
to ma velmi malo spole¢ného. Jisté: basnic-
ké sebepoznani je néco jiného neZ poznani
psychologické... Ale o tom pravé mluvim!
Konverze futuristd a surrealistd k totalitnim
politickym strandm jsou disledkem tohoto
bytostného sebeklamu. Tzv. »pokrokovost«
je kvazinadbozenska kompenzace niterné uz-
kosti, kterd se potencuje imérné tomu, na-
kolik se pfiblizila opravdovym hlubindm
nevédomi. Neni to jisté vysadou surrealisti:
Sartre mél napiiklad z nevédomi hrizu...
Zda se, Ze definovat surrealismus freudis-
mem, snem, nevédomim etc. je dnes uz ana-
chronismem. Surrealismus prosté konstruu-
je jiné metafory, jiny fyp metafory, nez bylo
do té doby zvykem. Hranice s jinymi sméry
jsou splyvavé, presto v§ak miizeme poeticky
avantgardismus (kterym surrealismus jest)
pomérné dobfe odlisit od romantismu (jehoZ
vyhonkem je napf. symbolismus nebo poe-
zie Horova). Romantismus ve vSech svych
derivacich #¢Zil vyznamy, at uz jiskry svych
metafor kiesal v realité, nad ni ¢i pod ni, sur-
realismus (a kazdy avantgardismus) je kon-
struoval, at to bylo v kterékoli sfére. Jeho
paradigmatem neni psychoanalyza, nybrz
vytvarny kubismus a architektonicky funk-
cionalismus. Dali konstruuje nevédomi sy-
metricky s tim, jak Picasso dekonstruuje re-
alitu. Zvlastnost typologie surrealistické
metafory je ilustrovana Hynkovym obra-
zem, zavéSenym nad tuto kapitolu. Surrea-
lismus neni charakterizovdn imaginacnim
automatismem, jak proklamuje, nybrz meta-
forickym voluntarismem. Pro romantika by-
lo Silenstvi hlubinou byti; pro surrealistu je
to ornament. Karel Hynek je pravym antipo-
dem V. Nezvala a surrealismu, jak on mu
rozumél: sleduje linii vypovédi, nikoli ima-
ginace »pure, jez vakua byti vypliuje poli-
tikou. KdyZ u Hynka ¢teme: ,,Zluté vlasy /
Jako kdyz otevie krabicku olejovek®, neni
to »jen« metaforickd inovace. »Nezvalov-
sky« a »postnezvalovsky«, lépe feceno:
hynkovsky (havlickovsky etc.) surrealismus
opravdu existuje. Dédicem machovského
nadrealismu je Karel Hynek a vSichni ti, kdo
tvofili »s vyloucenim vefejnosti«. V nich se
sémantické gesto surrealismu (teprve) dovr-
Suje.

Babicka po pitvé

V Ceské literature je malo textl tak svr-
chované ironie, jakym je text Hynkav: oba-
vam se dokonce, Ze takovy, jako je Babicka
po pitvé, existuje jen jeden. Svrchovana iro-
nie neni obycejnou ironii: ironizuje to, co
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miluje. Jde-li o roman, zprofanovany propa-
gandou (uslechtilou i méné uslechtilou, pro-
tektoratovou i postprotektoratovou) a roze-
birany literarnimi nimrody ze vSech stran, je
Babicka vskutku po pitvé. Hynek si pro
svou kreaci uz dfive ozkousel tvarné pro-
sttedky: prozaicky fadek a formu jakéhosi
»kvaziscénare«, ktery mu umoznil »vystou-
pit nad literaturu«, do perspektiv scénickych
pozndmek k pfib&hiim a filmovych obrazd.
To, co se v kvaziscénari realizovalo v ¢istém
prézentu (poetika prézentniho je dal$im
Hynkovym postupem, metaforizujicim tau-
tologii byti), bude v Babicce po pitvé obo-
haceno epickymi prostfedky: vysledkem je
vyvazeny text klasické moderny, polyva-
lentni, otevieny a zaroven dovrSeny. Hynek
tu zvlastnim zptsobem preznacuje hodnoty.
Babicka se jevi jako schizofrenni stafena (to
ma smysl velmi osobni: »grandmother« tra-
vestované predlohy ztélestiuje nékteré vlast-
nosti mytologické Velké Matky), Barunka
zacind zpivat hlasem Viktorky. Divoky Jan
je usmrcovan smutkem, aby objekt své tou-
hy, Viktorku, nasel ve své nejstar$i sestie.
,,Jan se rozplakal a kracel pomalu ke splavu,
vylovit smutnou rybu jejiho hlasu, jenZ slab-
nul, vylovit rybicku jejiho hlasu, jenZ slab-
nul, vylovit Supinku jejiho hlasu, jenz slab-
nul. / Viktorka prchla uplakanému.* Tato
patologicka prekfiZzeni predstavuji (opét)
hlasy Hynkovy »slepé skvrny«. V Babicce
po pitvé konstruuje Hynek jednu z neju-
chvatnéjsich metafor Ceského surrealismu.
A protoze je (fatilné!) sexualizovan, neni
divu, Ze se tykda Viktorky: ,Jedné destivé
noci vysla ven a rozprostfela nad nim své
vlasy. Uchopil ji za nohy a zdvihl nad sebe
jako Zivouci destnik. / Kraceli tak celou noc,
nez jim svitani ukazalo studénku, v jejiz hla-
diné spatfili vojdka souloziciho s destnikem
a sedmibarevné rameno duhy se smutecni
paskou.” A jesté jednou Viktorka, tentokrat
v umirdni: ,,Viktorka obnaZila divéfiveé své
rameno a byla ockovédna bleskem...“ V me-
tafote, jakou je tahle posledni, je skryta celd
pohanska mytologie. V jiné, kterd méni kra-
jinu »v obrovskou chmelnici desté«, se svi-
nula veskera antropologie vertikality, s bohy
i bez nich. Jaka hrtza po radosti, pise Hy-
nek... Zluta a 7luta. Barva slunce, zvadlého
listi. O¢i vymackavané jako citrony. A neni
mésta Betléma... Pfijdou dalsi texty »pitev-
ni poetiky«, a budou rovnéz dobré: zvlast
Denik malého lorda (v némz se kiiZi postu-
py lyrické, epické i dramatické, vers i proza)
stoji za pozornost, kdyz i tady maji obsceni-
ty zvlastni ptichut néceho, co by chlapec
v basnikovi (maly lord!) mozna rad ozelel.
Jde vsak o Sifry, které maji v Hynkové sym-
bolice dileZité, moZna centrdlni misto: ze
smyslu téchto »jizev«, nikoli primarné
z choroby (kterd »jen« dovrSuje zrozeni

»odsouzence«: pripomerime si, tentokrat ja-
ko protiklad, opét verSe Wolkrovy), prame-
ni Hynkiv tragicky Zivotni pocit. Je to vSak
tragédie v (disonantnim) Dur. Nebyla-li
matka pravou matkou, nebude ani milenka
skute¢nou milenkou... Andlni deflorace sy-
na (symbolickou) matkou: jakd zavrat hot-
kosti, jemné utfené na pomazanku perverzi-
ty! Hynkova tragédie je tragédii dandyho,
ktery kazdou vypitou sklenkou umira, aniz
by o tom nékdo védél. Hynek se vyhyba
Lasce zcela programové: to Ona ho vrazdi!
To ona, skute¢né Laska, proZzitd a odevzda-
nd, by ho nardz, definitivné usmrtila! Obs-
cenita vysokého stylu, ustfiZzend od pupecni
Snary prvotni slasti, se vybiji v rozkosi.

Pan Adamec

Pan Adamec byl posluchac¢em Hynko-
vych & Effenbergerovych dramatickych
textd. Pro nas je modelem urcitého postoje
k divadlu (ne anti-surrealismu). Nechme
zde tuto privatni legendu nékdejsich literar-
nich veceri promluvit: ,,Je tam milioény ne-
logi¢nosti. Tak tfeba kazdymu laikovi je
znamo, 7Ze lidsky maso na mrazu z¢ervena
a pak bere fialovou barvu, a vy tam mate, Ze
nesou Zenskou zadnici riZovou mrazem.
Nebo ten pekelny stroj ve fackovacim pa-
nakovi. VZdyt je to nemozny. Kdyby si sed
nékde v kavarné néjakej piiruci a mél vali
to napsat, tak to taky napiSe. Ja bych napsal
takovejchhle her pétadvacet za noc. A pak:
kde je néjaky esteticky poslani? Co mi ta
hra fika? Nevidim tam nic, neni tam idea,
neni tam nic. Co by fikali lidi, priimérny di-
vék, kdyby to vid€l na divadle? Neni tam
nic k smichu, neni tam erotika - nefikejte,
Ze je tam erotika. Neni tam prosté d€j. Ja Cet
surrealisty a ti byli lidsky. Vy jste perverz-
ni.** Re¢ je o vrcholném dramatu ¢eského
surrealismu (Posledni umie hlady, 1952).
Nézory, které »pan Adamec« ztélesiuje,
jsou zfetelné motivovany tradi¢nim pohle-
dem na divadlo. V jejich pozadi tusime aris-
totelskou poetiku a realisticky vkus. Surre-
alismus vSak nemlzZe a nesmi byt realistic-
ky. Dal§im »nedorozuménim« je otizka je-
viStnosti Hynkova a Effenbergerova kusu.
Surrealismus nechce byt »jevistni«: nadre-
alnost by tim regredovala v kulisu. Surrea-
listicky Ctenér tedy paradoxné, avSak logic-
ky privita kazdy moment, kdy se dramatic-
nost vyvali z jevistnich bariér. Prvni spolec-
né hfe Vratislava Effenbergera a Karla
Hynka (Jela tudy ddma, 1950) miZeme na-
opak zazlivat nedostatek odvahy. Romantik
Ch. D. Grabbe nechal po jevisti pochodovat
tisice vojakll a neohliZel se na moznosti di-
vadelni budovy. Ve svych panoramatickych
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scéndch (fika se) jako by anticipoval vznik
filmu: E & H si v8ak filmovym platnem vy-
pomahaji. Skutecnym dramatickym surrea-
lismem se jejich text stane aZ tam, kde po-
dobné zabrany odhodi, tzn. kde prestanou
drama ztotoznovat s (redlnym) jevistem. Ji-
nak feceno: jevisté her V. Effenbergera a K.
Hynka je imaginarni. Jeho specificka poeti-
ka spociva (pravé) v diskrepanci s moZnost-
mi redlného prostoru a scénickymi axiomy
realismu. Drama neni nutné divadlo. Dra-
ma, které piili§ mysli v scénickych po-
jmech, se lehce stava obéti sterility. Sha-
kespeare a Calderdn jsou predevsim basni-
ky; zda je umime zahrét, je véc jind. Pra-
mérny rezisér by si jist€ v nékterych scé-
nach Hynkovych/Effenbergerovych her vy-
pomohl videoprojekci: autor (surrealisticky
autor!) by mu vSak nemél ulehCovat praci
a sdm sebe zatézovat starostmi otroki jevis-
t& (coz jsou reZiséfi, herci i chaska nejvy-
praskanéjsi, totiz dramaturgové, povysujici
nunvarstvi na umeéni). Hry naSich autort
jsou tedy predevsim hrami, to znamen4, Ze
si hraji: se slovy, se scénami, s postavami
i herci. Ne hra na divadle a pro divadlo: hra
s divadlem! Hra pojatd natolik vaZné, Ze bo-
fi divadelni zdi. Effenbergerovo & Hynko-
vo drama je kniZznim dramatem v nejusle-
chtilej$im smyslu toho pojmu. Je textem,
v némz »scénicnost« je bdsnickym pro-
sttedkem: divadelni scéna se tu stdva meta-
forou. V nékterych textech oba autofi na
poetiku imaginarniho divadla rezignuji
a sleduji linii (zmifovanych uz) filmovych
scénafi (»kvaziscénéri«). I tady jsou jejich
texty jaksi nejplnéj$i vSude tam, kde linii
uréenou Zanrem naruSuji cizorodymi pro-
stfedky: napf. nepfimou feci nebo »grabbe-
ovskymi« pozndmkami jako »zacne pit jed-
nu lahev za druhou«. »Jela tudy ddma« v§ak
byla hrou, ktera méla jesté jednu, principi-
alnéjsi vadu: byla pfili§ spontdnni, naivné
spontdnni... Kazdy ndpad byl okamzité rea-
lizovan v uplnosti, autofi nesnesli traktova-
ni tématu a Zadny odklad. Tim se ze hry sta-
véa kaSe $itd horkou jehlou. VSechny tyto
neduslednosti mizeji ve vrcholném drama-
tickém textu (za ktery pokladam hru Po-
sledni umfe hlady). V pétadvaceti obrazech
v ném vystupuji sto dvacet tfi postavy,
vSechno ma své misto a svij smysl. Pan
Adamec asi nemohl védét, z jakych hlubin
se zivi Hynkova »perverze«: mohl vsak vé-
dét, z ¢eho je ziva perverze doby. Hynkuv
a Effenbergeriv text je svrchovanou bas-
nickou vypovédi pravé o perverzi doby,
o0 jejim chaosu a tzkostech. »Fackovaci pa-
nidk« (jednou »Zivy« a jindy »dfevény«),
v némz je ukryt »pekelny stroj«, je (vic nez
Istlerem prokresleny Ptakopravec) Hynko-
vym alter ego. A to je apokalyptické drama:
hra o konci svéta, hra na konec a na konci
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svéta. H & E - Hra, anticipujici konec di-
vadla (ktery je dnes skutecnosti vzdor to-
mu, Ze se hraje Casto pred plnym hledistém
anékdy i invencné), je koncem divadla a je-
ho svrchovanou poetikou: je zavrSenou po-
etikou konce divadla. Ze to v§echno nejin-
timnéj§im zplsobem souvisi s tragickym
osudem Karla Hynka, je zifejmé.

Proti smrti
Karla Hynka

Nevime, kterd z vét spolecného dila je
Hynkova a kterd patii V. Effenbergerovi,
a ani to védéet nechceme. Je-li intence zkazy
a chaosu Hynkovou vnitini dimenzi, nechce
tim byt feceno, Ze ji svému spoluautorovi
vnutil: véc se ma spiSe tak, Ze ji pfitel intu-
itivné vycitil a pfijal, Ze tu psal pfitel za pii-
tele a Clovek za Cloveéka, ne jaksi »spolecné
s nim« ¢i dokonce proti nému. Dusledkem
takto pochopené spolecné tvorby je skutec-
nost, Zze Effenberger (a s nim i nakladatel-
stvi Torst) zafazuje mezi tzv. spole¢né tex-
ty i poeticky »scénat« Vratislava Effenber-
gera Nekamenujte proroky (1953). Effen-
bergerovo »postmortum« (s podtitulem,
ktery jsme postavili do ¢ela posledni kapi-
toly) neni pietou v pravém smyslu slova.
Neni dilem (jak je zvykem dedikovat) »za
Karlem Hynkem«, nybrz »s Karlem Hyn-
kem«. Hynek tu neni jen dramatis persona
(vedle niZ poznidvame nejen postavy z her
jinych, ale i pana Adamce, tryznéného
vskutku surrealné), je i jejim »spoluauto-
rem«. Posledni véta nechce byt metaforou:
uvédomuje si az prilis dobre, ¢im Karel Hy-
nek pro svého pritele byl; v dobé, kdy Ef-
fenberger psal tento zavérecny akord spo-
le¢né tvorby, v ném Hynek Zil, coZ pochopi
kazdy, kdo pozorné Cte jak jejich spolecné,
tak individudlné autorské texty... Hynek
v ném Zil: mluvil v ném! Effenberger
v bleskovém aktu tvorby bezpochyby slysel
hlas Karla Hynka, tak jako kazdy z nds béz-
né€ v duchu hovoriva s lidmi, s nimiZ ma
soulad a spor; snad si jest¢ plné neuvédo-
moval, Ze pritel zemfel... Pokud by chtél,
byl by jisté¢ mohl v textu vyznacit véty, kte-
ré mu mrtvy diktoval. AZ prestane diktovat,
zemie doopravdy. PéCe, jakou Vratislav Ef-
fenberger vénoval dilu Karla Hynka (jakoz
i laska a vhled, s jakymi tvoril svou studii
o ném), vSak svédci pro opak, totiz Zze Hy-
nek svou »druhou smrt« nepodstoupil ni-
kdy... Hra se smrti, kter4 je hrou o Zivot, by-
la hrdna a byla vyhrdna. Basnik mluvi. Ne-
ni basniki predCasné zemielych. Jsou jen
basnici prili§ dlouho Zijici, basnici preZiva-
jici. Vid? Karle Hynku.
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Ze ¢tenarského deniku

Jiri Kratochvil:
Noc¢ni tango aneb
Roman jednoho léta
z konce stoleti,

Petrov, Brno 1999

Toz mosim Vam napsat, Ze jsme méli
u nds v sobotu na zahradé par kdmosi, jako
Ze je 1éto a abysme zapili, Ze Staré Mésto
nepostipilo do ligy. Dé€lali jsme Zivanska
a pili jsme dobré vino od sestfenice Jarky,
co mé v Bzenci sklep, ale potom aj slivovi-
cu. A Jura Jurant, co dfiv byval na okrese
kulturnim referentem a vzdycky fika, Ze do
litru je to 1€k, se tak oZral, Ze zacal pindat
o jakémsi magickém realismu a aj o jakési
postmoderné, jako Ze to, co dfiv bylo mo-
derni, uz neni moderni a dnes je zase mo-
derni to, co je postmoderni. A taky fikal, Ze
,postmoderna je existencidlnim vyrazem

krize individua, které ztratilo fdd a viru
v samospasitelnost tradi¢nich postulatt jed-
noty hmotného svéta, a Ze spisovatelé uz
nemaji Zddnou normu, a proto si kazdy ma-
Ze délat, co chce, a ono to je tak dobie®.
Takhle po prazsku nam u ohiia jako pan fa-
raf v televizi kazal a pak usnul. A mé se
z toho udélalo moc zle a pak uZ nic nevim,
jen Ze jsem se rano probudil v posteli a nic
se mnu nebylo, protoZe mia bolela hlava
jak cap.

AZ po obédé zacalo prset a ja jsem si
vzal tu Kratochvilovu knihu a zacal ju ¢ist
a moc se mi zamlivala a dobfe Cetla, uz
proto, Ze celé je to situované do Brna, a tam
jé studoval, a navic je dobfe, Ze vSechny
knihy nejst jen z Prahy nebo New Yorku.
Jenom jsem si nebyl moc jisty, kdyZ jsem to
Cetl, jestli pofad jeSté nejsu oZraly, protoze
hrdinku tej knihy byla mlada tramvajacka,
co se jmenovala Zlatovlaska a méla manze-
la a dva milence a adoptivniho syna, ktery
byl maly génius, co byl vlastné pohozeny
albansky sirotek, a taky Zelvu MiloSe. Jen-
Ze v dalSich kapitolach jsem v tom néjak za-
bladil, protoze z ni bylo nédhle cosi jiného,
aj kurva a jeden ten jeji milenec Sebestidn
byl nardz jejim bratrem a potom byl zase je-
jim muZom, jenZe starym a s prostatd.
A misto Zelvy MiloSe tu byl zavoznik Milo§
a z malého genidlni synka Krystofa zase
mongoloid a z taxikafe Adama zase mrtvy
dédecek, ktery byl uz Ctyficet let mrtvy,
a v¢il si pfijel se st¢hovaky pro vzpominky

a uz zastal a vSichni se k nému nastéhovali.
A pak ho unesli Rusové, protoze kdysi za
Lenina jako legionaf zachranil syna ruské-
ho cara pted zastfelenim a ten mu chtél po-
dékovat. A on byl i genidlni malif a vyrobil
celé mechanické Svatovaclavské vojsko, ty
Blanické rytife, co pak jeli na konci na dal-
nici D1 na pomoc Praze, fizeni chromym
dichodcem. A takhle zmatené vymyslené
je to celé, a su tam i dal$i aktuality a volby
v devadesatém osmém a Klaus, co mu fika-
ji pan profesor, a aj terorista, ktery je hroz-
né znamy herec, a bezdomovci z nadrazi, co
tam maju vlastni bludiSté, a scendristi z te-
levize, no prosté hrozny Curbes, takovy, Ze
se v tom misty ztrici aj ten spisovatel Kra-
tochvil, kdyz si naptiklad na strané 46 sdm
splete otce Davida se synem KryStofem,
ktery prece, kdyZ se ti dva miluju, uz davno
spi.

A toZ jsem si zase nalél Stamprlu a udé-
lalo se mi dobfe a v¢il jsem nahle, jako kdy-
by miia Panenka Marie osvitila, pfisel na to,
Ze to bude ta postmoderna a ten magicky re-
alismus, co o ném hovofil Jura. A Ze ten d¢j
nema zadnu logiku, ale vlastné ma, protoze
to vlastné su tfi rizné piibehy, takové tfi va-
riace se stejnymi postavami, co si pfitom
mysliji, Ze ty druhé dva pfibéhy st jenom
jejich sen, ktery se jim sniva. A celé je to
tak komplikované, Ze vibec nejni poznat,
co z toho opravdu je skute¢nost a co sen a to
nepravdivé mnohdy pusobi jako pravda, za-
timco realita je absurdni. A kdyZ jsem si za-

se nalél do druhej nohy a jesté jednu, po-
chopil jsem, Ze to vibec nevadi, jak si ten
Kratochvil hrozné vymysla a Ze si nedéla
hlavu s tim, co by se mohlo doopravdy stat,
protoZe on umi psat tak krasné, Ze at si vy-
mysli sebevétsi kraviny a montuje do sebe
sebesilenéjsi napady, furt ty jeho zmatenos-
ti drzi pohromadé jako ta Rubikova kostka,
co se taky muize vSelijak otacat a potad je ji-
nd a stejnd. Nejsu Zadny EinStain, co ma na
to skoly, vSak Vy si v tej Praze urcité vy-
zkumate, jak je to udélané a co tym chtél
basnik fici, ale ja si myslim, Ze tym nechtél
fici vlastné€ nic, Ze jen mél prosté takovu tu
radost, Ze moZe vykladat ty piibéhy a Ze mu
do sebe p€kné pasuji. A ji, kdyZ to Ctu,
mam zase radost, Ze se bavim, protoZe Zivot
je stereotyp a nuda a je pékné, kdyz n¢kdo
umi tu nasu realitu zamichat s vymysly ja-
ko v takovém krasohledu. Staci otocit a za-
se je to jiné.

A vecer, kdyZ jsem musel k Sarovcovi
na vecefu s déckama z Ulanbataru, co nam
prijeli pro nas urad nabidnut Spickovu vy-
pocetni techniku, tak jsem jim hned o tom
fekl, Ze to, co diiv bylo moderni, uz neni
moderni a Ze dnes je moderni zase to, co je
postmoderni. A taky jsem fikal, Ze postmo-
derna je existencidlnim vyrazem krize indi-
vidua, které ztratilo fad a téZ viru v samo-
spasitelnost tradi¢nich postulatti jednoty
hmotného svéta, a Ze spisovatelé uz nemaji
74dnud normu, a tedy si kazdy moZe délat,
co chce, kdyz to umi.
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Pravidla

spolecenského a tvircihos

v Salon

chovanizg

Rozhovor s Bronislavou J akovou

Bronislava Janeckova je dramatur-
gyni televizni revue ze svéta Kkultury
a uméni - Salén cesky. Pracovala nejdri-
ve v Ceskoslovenském rozhlase jako re-
daktorka a moderatorka (Mikroférum,
Studio mladych, 3 x 60, a to stereo, roz-
hlasové dokumenty). Od roku 1985 pra-
cuje v Ceské (piivodné Ceskoslovenské)
televizi - zprvu jako autorka scenaristka
(publicisticky cyklus Sondy, Cesty do
détstvi, dokumenty Absolutni trest, No-
vicky, To mas za trest a d.) Nyni je dra-
maturgyni Producentského centra publi-
cistiky a dokumentaristiky ve Tvurci
skupiné Jitky Pistoriusové (vedouci cyk-
lickych projektii Salén cesky a Bledé-
modry svét).

Je autorkou a rezisérkou televiznich
dokumentt (Uméni prichazi z vychodu,
Vzacny cas détstvi, Theatrum mundi
a d.) I nadale externé spolupracuje s Ces-
kym rozhlasem - piredevsim se stanici VI-
tava.

Za jakych okolnosti vlastné Salon
vznikl a jak se vyvijel?

Vite, v Ceské televizi do znaéné miry
zalezi na tom, jaka je objedndvka ,,shary*.
Ja sama jsem puvodné se svou Tvurci sku-
pinou délala socidlni zéleZitosti, Skolstvi,
zdravotnictvi. Ale jednoho dne pfisla Za-
dost, aby se naSe tvur¢i skupina zabyvala
kulturou a abychom dé¢lali ,,Kulturni maga-
zin“, ano, dokonce takto pitomé se to jme-
novalo - a nebylo vyhnuti. Nebrénila jsem
se tomu, nebot mam spoustu zkusenosti jes-
t¢ z rozhlasu, kde jsem Casto pracovala na
poradech, které se kultury dotykaly, musela
jsem si vSak ze dne na den vytvorit uplné
novou sit vztahi a spolupracovnikd, coZ ne-
ni jednoduché. Néjakou dobu jsme tedy
tento ,,Kulturni magazin® délali, ale pak
jsme se zacali branit - pochopili jsme, Ze
sviyj porad o kultufe chceme délat jinak.

Jak?

Salén ma podtitul Revue ze svéta kultu-
ry a uméni. Lze jej tedy vnimat jako televiz-
ni podobu tydenni kulturni pfilohy nékte-
rych novin. Neradi bychom délali pouhy
servis, na druhé strané nechceme a ve své
koncepci ani nemtizeme konkurovat intelek-
tudlnim debatdm o uméni. Pocitdme s diva-
kem, ktery kulturu vnima jako samoziejmou
soucdst svého Zivota, tedy s takovym clove-
kem, ktery ma potiebu byt informovan a za-
rovei je schopen hodnotit. A protoZe jsme si
dali do nazvu Salén - chceme v tomto po-
myslném salénu predstavit podle naSich
moznosti mnohé z toho nejlepsiho, co je ze
svéta kultury a uméni v jednom tydnu v re-
gionu Cech k vidéni, slySeni a ke &teni. Z4-
mérné fikdm mnohé, protoZe za osmadvacet
minut nemiZete stihnout v§echno. Problém
je i v tom, Ze o fadé nesmirné zajimavych
udélosti se dozviddme pozd¢ - kazdy Salén
se toCi pét dni a dalsich pét dni se dokoncu-
je. Ctrnact dni pred natd¢enim musim predat
produkci naticeci plan s jasnou predstavou,
kdy a kam se pojede. Informace o udalosti
musim tedy mit minimalné mésic, ale radéji
pét az Sest tydnd predem.

Salon vSak je sestaven nejen z takzva-
nych ,,aktudlek® o probihajicich vystavach,
koncertech a premiérich. Pfindsime mimo
jiné i malé (asi osmiminutové) portréty.
Meéritkem pro vybér osobnosti je nejen kva-
lita toho, co ten Clovék vytvaii ¢i interpre-
tuje, ale i to, zda je dany clovék medidlné
znamy. Pokud tedy jde o osobnost dostatec-
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né znamou, je to pro nds signdlem, aby-
chom jeji portrét nedélali. Jde ndm piede-
vS§im o zacinajici umélce a zajimaji nas
tvlrci a interpreti, ktefi nezaslouzené stoji
stranou medidlniho svéta. Za dobu existen-
ce Salénu cCeského jsme predstavili pres sto
tvlrct z nejruznéjsich oblasti a uz dnes se
vi, Zze v fadé pfipadi jde pfinejmenSim
o cenny archivni material.

Posledni dobou se snaZime, aby v kaz-
dém Sal6énu byla né&jaka obsahova domi-
nanta, néjaké pokud mozno problémové té-
ma - viz napiiklad memodrové knizky ¢i
prazské koncerty pro turisty. Také bychom
se radi zabyvali divadlem Labyrint - zkrat-
ka takové ty kauzy. Pivodné jsme si do-
konce mysleli, Ze budeme mit i regionalni
zpravodaje z ruznych zapadlych koutl re-
publiky, ale zjistili jsme, Ze je to slepa uli¢-
ka. Posilali nam totiZ bez ladu a skladu pfi-
spévky o tom, Ze u nich hraje mistni de-
chovka nebo tam piijel Karel Gott z Prahy -
nebylo mozné jim vysvétlit, Ze Gotta si ma-
Zeme nafilmovat i v Praze a Ze tento druh
prispévki se do Salénu nehodi - pro né to
byla prosté velkd kulturni udalost. Navic
méli pocit, ze v kazdém Salénu bychom
méli referovat pravé z té jejich Horni Dol-
ni... Kdyz tedy z této koncepce seslo, oslo-
vili jsme radéji kritiky, kunsthistoriky, pub-
licisty - lidi, ktefi se danou problematikou
profesiondlné zabyvaji, a zacali je trochu
,vychovavat® televizné. (My jsme s nimi
spolupracovali i dfive, ale ne jako s autory
poradl.) To znamend takové lidi, ktefi jsou
schopni zformulovat svlij ndzor na malém
prostoru a navic ho fici na vlastni pusu (ne-
mdam rada, kdyZ kritik néco sepiSe a na ka-
meru to pak pfeCte naolejovany a nezaujaty
hlasatelsky hlas).

Vy jste rikala, Ze jste délala néco jiné-
ho, a pak jste byla jaksi direktivné ,,pie-
velena‘“ do kultury. To je v televizi bézna
praxe?

Neni, ale obcas se najde néco, co vede-
ni povazuje za dilezité a co ve stavajici na-
bidce chybi. A navic toto se stalo v dobé,
kdy velka ¢ast pracovniku televize z nejruz-
né&jsich divodi odesla a najednou nékteré

porady ositely.

Kolik lidi se dnes na prispévcich do
Salénu autorsky podili?

Jak uz jsem fikala, bylo tfeba privést
pfed kameru publicisty, ktefi konkrétni
umélecké obory soustavné sleduji a jsou
schopni fundovaného nazoru. Myslim, Ze se
to v fadé€ pripadil podafilo - mdme dnes ta-
kovych spolupracovnikl priblizné dvacet,
ale porad je to malo. Nelze, aby byl ktery-
koliv z oborli zastoupen jen jednou osob-
nosti, protoZe i kazdy kritik ma svij ,,0d-
borné-subjektivni* pohled na véc.

Stalo se mi dokonce, Ze jsem chtéla zis-
kat pro vytvarné uméni dalsiho kritika, ale
bylo mi feceno ,,s vdmi déld Marek Pokor-
ny, takZe to jd nemiizu*“. PresvédCovani, zZe
pravé rizny thel pohledu je pro porad dule-
zity, bylo marné. Témér kazdy z kritika je
zastupcem urcitého sméru ¢i trendu - a roz-
Sifrovat kdo je kdo vzdycky né&jaky Cas trva.
Zameér, Ze postavime dva odli$né nazory na
jedno a totéz dilo konfrontacné vedle sebe,
se moc nedati. Kritici do toho vétSinou ne-
chtéji jit.

Jakym zptusobem tedy jednotlivy Sa-
16n vznika a jaka je pritom iloha drama-
turga?

IVAR
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Toto je tymovéa prace, takze v podstaté
neexistuje zadné pravo veta. Chodi nam
nejriznéjsi pozvanky a informace o akcich
a zaroven také autofi s ndméty - oboje mu-
sim velmi peclivé vytridit. Soucasné oslo-
vujeme kritiky a publicisty a od nich Cerpa-
me informace o tom, co si mysli, Ze je du-
lezité v jejich oboru. Pak se sejdeme s rezi-
sérem a s autory a spolecné vymyslime, jak
bude probihat nataceci tyden. Posledni slo-
vo ma pii sestavovani dramaturg, na ,,pla-
ce* rezisér a ve stfizné je to otdzka debaty.
Dramaturg jako jediny vlastné nesmi ztratit
z obzoru koncepci celého projektu, takze
ma hlavni slovo pfi vybéru témat a prispev-
k.

Clovek, ktery se stal dramaturgem, mu-
si zahodit vétSinu svych vlastnich tvircich
ambici a sloui jinym tvircim. Casto trpim
tim, Ze vétSina mé soucasné prace se ode-
hrava u psaciho stolu, u pocitace a u telefo-
nu. KdyZ kazdé rano $tab odjizdi na ,,plac®,
nejradéji bych zamkla kancelar a odjela ta-
ké. Podstatna Cast price dramaturga totiz
probiha jesté pred tim, neZ se zacne tocit...
a navazuje v momenté, kdy je porad hrubé
sestiihan.

Jde o porfad mnohaoborovy na velmi
malém ¢asovém prostoru. Kolem Saléni se
pohybuje pfiblizné Sedesat externistl, takze
si dovedete predstavit to mnoZstvi pracov-
nich vztaht. Spolu se svymi dalSimi kolegy
(dramaturgové Hana Stibralova, Jifi Gold,
Viclav Lautner) vime, Ze nékdo s nékym
prosté délat nemuize, zatimco v jiném tvlr-
¢im slozeni tentyz tvlrce funguje docela
dobte. To je zdkulisni chemie vztaht, ktera
vSak muZe podstatnym zplisobem ovlivnit
uspéch poradu. A vzdycky to néjaky Cas tr-
va, neZ pochopite, jak to nema byt.

Problém je v tom, zZe kdyZz dramaturg
sdm prestava tvofit, ztraci korekce. Pritom
se v televizi nerado vidi, kdyZ my v tomto
profesiondlnim zarazeni sami nati¢ime. Je
to vétSinou vniméano jako poruseni pravidel
- vylezete ze Skatulky a dostanete se do ji-
né, kterd vam nepatii. Prorazit s vlastnim
namétem v televizi je dost obtizné - autor-
skych napadl je nékolikandsobné vic (a ne
$patnych), nez mize CT odvysilat. Ale
presto neustale citim intenzivni potiebu pfi-
jit Cas od Casu s vlastnim namétem. A kdyz
to pravé nevyjde v televizi, nutné¢ hledam
tvlrci prostor jinde. A protoZe v tuto chvili
se stdvam autorem a reZisérem - tak se mi
do toho micha néjaky dalsi dramaturg. Ale
pokud tato pravidla hry raciondlné prijmete
(zména stran pri hie je béznd), tak vznika
skutecné tvar¢i dialog a minimdlné dvoji
oci jsou u zrodu poradu opravdu potiebné.

Co povaZujete na praci pro Salon
specifické - srovnate-li ji tfeba s praci na
rozhlasovém poradu? Jaka jsou ona pra-
vidla chovani v Salénu?

Tvlrce Salénu se musi naucit myslet
a tvorit v kratkych Casech (tedy v minutach
a vtefinidch). To znamena prestat se trapit
tim, Ze za tak kratkou dobu nestihnete sdé-
lit ani polovinu z toho, co byste chtéli. Cas
v televizi leti pfili§ rychle a k dispozici je
minimdlni casovy prostor, zndsobeny
ovSem tim, Ze mdate k dispozici obraz
i zvuk. (Ze svého nékdejsiho pisobeni
v rozhlase jsem byla zvykla na plochy od
jedné do Ctyr hodin vysilani, kde par minut
nehrdlo vibec Zadnou roli.) V pilhodino-
vém Salénu v Ceské televizi si ¢lovék neu-
stdle musi pokladat otazku, co je a co neni
podstatné.

Nekdy cely proces vzniku Salént pfi-
rovnavam k fabrice, protoZe v jednu chvili
se pripravuje pét vydani. TTi jsou v pfipra-
vé - Cili mapovani terénu, ziskavani infor-
maci, oslovovani autort, sestaveni obsahu
poradu, pfiprava natacecich pland... Ctvrty
porad se soubéZné s tim toci a paty dokon-
Cuje ve stfizndch a na michackich. Ten
Sesty, ktery jde v ten ¢as do vysilani, uZ mu-
site pro nedostatek myslenkovych kapacit
vypustit z hlavy (nehledé na to, Ze Zadny
z dramaturgd Salénu nemd na starosti jen
tento, ale i dalsi cyklické ¢i soliterni pora-
dy).

Mluvili jsme o miniportrétech.
Spousta umélcu se ale uréité pred kame-
rou neciti dobi'e a spiS se snazi pred ni
prchat...

S plachymi lidmi dokonce nati¢im ra-
déji - a¢ vétSinou vystoupeni pied kamerou
odmitaji. Ale lakaji mne tim vic... Cesta do
takové tvarci duse je spletitd, ale nesmirné
obohacujici. Zajimavé je, Ze tito lidé byvaji
nakonec v projevu lepSi neZ umélci extro-
vertni. Pfi natdceni s umélcem-exhibicio-
nistou se obvykle ke slovu nedostanu a uz
pri nataceni premyslim, kde se to da stfih-
nout. U lidi tohoto typu vas vétSinou pfi
rozhovoru nic nepfekvapi a problémem by-
va tecka.

Jak se jednotlivé umélecké obory
(a zejména literatura) snaseji s kamerou,
resp. televizni obrazovkou?

Pokud jde o literaturu - problém je
v tom, Ze na$i reziséfi vétSinou studovali
FAMU nebo Zurnalistiku, a premysleji tedy
trochu jinak - v obrazech. Kdyz ddm do Sa-
I6nu vic nez jeden piispévek, ktery se tyka
literatury, kameramani se zdési: Co tam bu-
du tocit? Knizni obdlky? Mluvici hlavy? Po-
hodInéjsi je to samoziejmé s divadlem,
s vytvarnym uménim... Literaturu miZete
na takto malé plose jednoduse predvést tie-
ba formou miniportrétu, ale pokud chcete
pracovat skutecné s literaturou, a ne jen s li-
teratem, je to mnohem sloZitéjSi. A musim
se priznat, Ze je nékdy dost obtizné k tomu
jednotlivé autory Salénti donutit. Ukazka
z divadla nebo z ateliéru malife mluvi sama
za sebe. V prispévku o literature ale mtze-
te jen citovat, pouZzit néjakou inscenaci lite-
rarniho dila, anebo si musite néco navy-
myslet. Navic nejdelsi materidl miZe mit
7 - 8 minut, coz také velmi limituje.

Nejsou ty obavy z ,,mluvicich hlav¢
ponékud premrsténé? Lidé (a snad tedy
ani televizni divaci) prece jesté zcela ne-
ztratili schopnost pozorné naslouchat
druhému - a tedy vnimat i jeho mluvici
hlavu...

Do jisté miry premrsténé jsou. Nékdo
vnima atraktivnost tématu tim, zda téma je,
¢i neni vizudlné dobte postihnutelné. ReZi-
séfi Casto radéji sdhnou po vytvarné oblas-
ti nez po literarni, protoze obrazova tec li-
teratury je pry chuda. To je ale faleSna
pfedstava, protoZe kazdy umélecky obor
bez vyjimky se da natocit strhujicim zpl-
sobem a pfitom nemusi byt piehlcen obra-
zovymi efekty. (Pro nékoho muze byt ona
tak fecena atraktivita podani spojena s ba-
revnou a pestrou grafikou poradu, mnoz-
stvim jingld, pinkd a trikd. To neni naSe
cesta.) Jestlize budeme stavét na tomto
efektnim zpasobu prezentace uméni, pak
podceiiujeme divaka a bereme mu prostor
pro jeho vlastni emoce, pro jeho vnitfni
zrak. Prfi poslechu dobrych rozhlasovych
poradii se vam ve fantazii rozto¢i vlastni
film. Postavite si své kulisy, najdete si svou
krajinu, vytvorite si v pfredstavé podobu
tvare. A pfi tom naplno vniméate obsah.
Rozhlasovi tviirci nékdy placou nad tim, Ze
néco nemohou posluchacim ukazat. Nékdy
jim zévidim - obrazovka je nenasytnd po-
tvora, kterd neustale potfebuje krmit dalsi-
mi a dal§imi zabéry. V t€ mnohosti se mi-
Ze stat, Ze nesmyslnym zdbérem odpoutate
pozornost od obsahu a narusite atmosféru
vypovédi nebo uméleckého vykonu... Ale
to je vSeobecny televizni problém. Schval-
né si nékdy vSimnéte, jak zbytecné a Casto
se opakujici zabéry byvaji tfeba ve zpravo-
dajstvi. Kdyz uz se nevi, jaky obrazek dat
pod komentar, nastfihaji se tam ,,statdky*
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chodcli na Vaclavském namésti. Proudici
dav funguje skoro u vseho.

Kazdy to zn4 - kdyZ vnimdte mnoho vé-
ci najednou, nemuiZete Zadnou z nich napl-
no proZzit. Je to klipové vniméni svéta. Ale
na druhou stranu muze televizni obraz fici
v né€kolika vtefinich tolik, co nesvede ani
nejlep$i komentéar: Prvni tahy malife na
Cistém platné (to napéti a ocekdvani!).
Kouzlo hudebni improvizace - detail muzi-
kantovy tvare. Posledni momenty umélce
v zékulisi pred velkym vystupem v kontra-
stu s momentem, kdy pada opona a hledisté
zkameni ve dvou vtefinach ticha, neZ se
ozve potlesk. Ozve se? V téchto chvilich ja-
kékoliv slovo porusi magii okamziku.

Jedinecnost televize je v tom, Ze puso-
bite na dva smysly najednou. Muzete za-
méstnat sluch i zrak, ale mizete je také oba
totdlné vyrusit a oslabit. Televizni tvirce
musi byt schopen udrzet si onu kifehkou
a slozitou rovnovahu: Myslet na obraz, ale
nemyslet na obraz za kazdou cenu. Nepod-
ceflovat slovo, ale ani ho nepfecefiovat.
V Salénu se navic nesméji prosazovat vlast-
ni tvar¢i ambice na tkor uméni, které je
v poradu predstaveno - viz napiiklad umé-
lecky zabér grafiky za sklem, v némz je
mnoho bdjeCnych odrazii lidi a véci, ale
z oné grafiky nevidite skoro nic; nebo diva-
delni ukdzky nastfihané sice s vtipem, ale
soucasné tak, Ze ani herci sami své pfedsta-
veni nepoznaji.

MEl by dokonce potlacit i sviij vlastni
vkus - €ili byt pokorny vici tématu a lidem,
ktefi stoji pfed kamerou. A to i v pfipadé, Ze
jde o téma, které mu neni blizké. Rezisér,
ktery odmitl vzhledem ke svému velmi vy-
hranénému vkusu natacet s fadou umeélcu,
je pro Salén nepouzitelny a musel nas tvar-
¢i tym hned po prvnim pofadu opustit.

Salon je rozdélen na ,,reviry* - Pra-
ha, Brno, Ostrava. Ma to smysl? Vétsina
umélci, ale i kulturnich udalosti se pirece
preléva z jednoho mista na druhé a jejich
vyznam nebyva jen regionalni...

To je téma, o kterém, pfiznam se, ¢asto
premyslim. Takové rozdéleni ma prakticky
smysl - predpokldda se podrobnéjsi znalost
daného regionu a navic by byl kdokoliv
z nés tézko schopen ,,ujezdit* s kamerou za
tfi az pét natacecich tydnt celou republiku.
Nevyhod je vSak také dost. Tteba jedna
skupina mé zdjem udélat portrét konkrétni-
ho Clovéka, ktery jim regionalné ,,nenale-
Zi*, zatimco ,,mistné pfislusnd“ skupina
o takovy portrét zdjem nemd. Nebo koho-
koliv z nas oslovi divadelnici ¢i muzikanti
.z jiného* regionu, Ze by radi spolupraco-
vali jmenovité€ s nékterym z naSich autord.
V tu chvili musim Fici - bohuZel, nemtZeme
koleglim ,,lézt do zeli* - obrafte se na né.
Asi je to i naopak. Zatim jsme se na spolec-
né schizce vsech ,,Salonaka* dohodli (vét-
Sinou hlasi), Ze lokalni rozd€leni zustava,
jen nasi autori (umélecti kritici) maji dvefe
dokoran v Praze, Brné 1 Ostrave.

Jestli to bude fungovat - nevim, protoze
systém prace naSich tvurcich center je od-
lisny. Jsou zcela jisté témata, ktera prora-
staji napfi¢ regiony - ta miZe zpracovavat
kdokoliv z nés. Nékolikrat byla snaha na
podobnych tématech spolupracovat, ale za-
tim se to moc nevede. Jsme dosud mélo
kompatibilni, a to nejen ve zplsobu prace,
ale i mnozstvim prostfedkd, které 1ze do Sa-
16n0 investovat. V Ostravé napiiklad spada
Salén pod redakci zpravodajstvi - Report.

I kdyZ spolupracuji s fadou dobrych autord,
prece jen zpravodajsky systém prace je ji-
ny. Prispévky pfipravuji riizni reZiséfi a pak
je nékdo dalsi sklddda do podoby Salénu.
V Brn€ ma Salén zase polovicni rozpocet,
nezZ mame my v Praze a v Ostravé. To je li-
mitujici pro pocet natacecich dnt, ale i spo-
lupracovnikt, takZe tadu prispévki musi
autorsky obsdhnout sim dramaturg - at uz
jde o divadlo, hudbu, literaturu ¢i cokoliv
jiného.

D4 se mluvit o néjaké konkurenci me-
zi kulturnimi porady?

Ja si myslim, Ze kulturnich poradd je
porad jesté malo. Dokonce bych uvitala né-
jaky porad, ktery by byl v kladném slova
smyslu servisni a informoval by o aktual-
nich vystavach, pripadné vydanych knihach
¢i CD - tim by se ndm totiZ uvolnily ruce
pro néco jiného. V této fazi v§ak mam stale
pocit, Ze Salén do jisté miry tento servis
musi suplovat. Kulturnich poraddi (anebo
takovych na pomezi, jako je Zblizka nebo
Katovna) je vice, ale jsou ve vysilacim
schématu rozprostieny bohuzel dosti nepfe-
hledné. Zajimavé je, ze okamzité pocitim,
kdyZ se néjaky kulturni porad zrusi - spous-
ta namétu, které takovy porad dosud obhos-
podaroval, se ihned navali do Salénu. (Na-
ptiklad kdyZ se zru$ily Divadelni premiéry,
které dé€lal Ondfej Sramek, divadla zacala
vyvijet tlak na Salén, abychom se vice za-
byvali divadlem.)

Jste néjak limitovani sledovanosti Sa-
16nu?

Je jasné, ze porady tohoto typu nemo-
hou mit sledovanost nijak zavratnou. Ale
vykyvy zpusobuji hlavné véci, které mohu
t&7ko ovlivnit - vysilaci &as, program (CT 1
nebo CT 2) a pak také aktualni program na
sousednich kanélech.

Jakou ma viibec Salén sledovanost?

Divala jsem se neddvno do vyzkum-
nych zprav, ze kterych vyplyva, Ze sledova-
nost Salénd kolisa mezi 30 000 az 60 000
divaky. To je podle televiznich méfitek dost
malo.

Sledovanost tedy ovliviiuje vysilaci
¢as. Ovliviiuje ji i skladba prispévku?

Bohuzel ne. J4 vim, Ze nékteré vydani je
lepsi, nékteré horsi, ale Casto se stava, Ze to,
o kterém jsem presvédcena, Ze je vynikaji-
ci, md mnohem mensi sledovanost nez jiné
jen proto, Ze na jednicce jde v tu dobu fot-
bal, pfipadné néco jiného, obecné atraktiv-
néjsiho.

KdyZz mluvime o vysilacim case, Sa-
16n ho nékolikrat zménil - jaké byly da-
vody a dusledky?

Volba vysilaciho ¢asu mize potad do-
stat do popredi zajmu, ale také jej zlikvido-
vat, a pravé nas Salon je toho krasnym pri-
kladem. Pfedchozi vedeni CT bylo s timto
programovym cyklem velmi spokojeno,
a tak Salén zatadilo na CT 1 pred desatou
hodinou vecer. M€lo to byt i jakési ocenéni
nasi prace po prvnim roce vysilani v Case
pred 19.00 hodinou na CT 2.

Uz tehdy jsem panu Mathému fikala, Ze
to neni $tastné feSeni, protoze Saldn patii na
»dvojku*. Ukdzalo se, Ze po této zmeéné se
sice sledovanost zvysila, ale ne zas tak, jak
se predpoklddalo. Ani jsem se nedivila,
,jednickovy* divdk v tomto Case ocekdva
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néco jiného, chce se nekomplikované bavit.
A navic - na Sal6én diky tomu zacaly byt
kladeny pozadavky vétsi zabavnosti
a atraktivnosti - vyZadovala se od nds jaka-
si pocukrovana opatrna kulturni sousta po-
dévand po malych 1Zi¢kéch. Jednotlivé ma-
teridly jsme byli nuceni zkracovat - at to le-
ti a nenudi. Misto péti prispévkl deset,
dlouhych nanejvys dvé tifi minuty. Takze
jsme za obvyklych pét dn museli natocit
mnohem vic materidld z celych Cech. Lita-
li jsme jako splaSeni po divadlech, vysta-
véch a koncertnich sélech - za den se muse-
ly stihnout dva az tfi materidly. A prvni,
kdo protestoval, byli nejen skalni divaci Sa-
16nu, ale i stali autofi. Rikali, 7e za tako-
vych okolnosti s nami spolupracovat nebu-
dou, protoZe je to zpravodajStina - a jesté
Spatnd, protoZe nd§ vyrobni fetézec ne-
umoziuje reagovat tak rychle, jak se na
zpravodajstvi slusi. Velmi rychle jsme tedy
z tohoto systému vycouvali, ale Salon byl
v tomto vysilacim ¢ase po zméné feditelt
spiSe uz jen trpén.

Ve vysilacim schématu letoSniho roku
jsme se dostali do dalSiho extrému: Nové
programové vedeni CT sice spravné pie-
vedlo Salény zpét na CT 2, ale usoudilo, 7e
pro Salén bude vhodnym ¢asem sedmnéctd
hodina podvecerni. To je nejhorsi, co se
mohlo stat, protoZe divéci, ktefi by tento
porad sledovali, v tuto dobu nejsou vibec
doma. A pokud jsou, televizi nezapinaji.
Sledovanost se vyrazné sniZila - a kdyz
jsme nékam pfijeli tocit, ¢asto se tam lidé
divili, Ze Salony vibec jeSté existuji.

Samoziejmé jsme o tom mnohokrit
mluvili s programovymi vedoucimi - oni to
dnes sice uznavaji, ale zda se, Ze zatim ne-
ni mnoho $anci s vysilacim ¢asem pohnout.
Problém se zatazenim je i v tom, Ze Salony
jsou v tydnu dva - na§ pondélni Salén Ces-
ky, pfipravovany v Praze, a stfedec¢ni Sal6n
moravskoslezsky, pfipravovany stiidaveé
v Brné a Ostravé. A pry je dost obtizné na-
jit na CT 2 dva totozné vysilaci ¢asy v po-
zdnich vecernich hodinéch tak, jak bychom
si préli.

To je dost otrava, kdyzZ se s kulturni-
mi porady zachazi jako s né¢im okrajo-
vym, ne?

Televizni demokracie je demokracii na-
ruby. MenSina divakl se nemtze vzdy a ve
vSem podridit ve svych zdjmech vétsiné -
nelze to vnimat jako volby do parlamentu,
coz se neékterym lidem tézko vysvétluje.
Méla by to byt otazka priorit - kultura je
jednou z oblasti, kterou se v televiznim své-
t& seriozné zabyva jenom Ceska televize.
To by mélo byt zavazujici. Zpravodajstvi se
vénuje nékolikandsobné vice sportu. Kul-
turni uddlosti ve zpravéach nejsou samoziej-
mosti. V posledni dobé se navic stava, Ze je
i vysilani Salénu zruSeno kvili sportovni-
mu pfenosu - na jafe napfiklad z téchto di-
vodi zmizelo hned Sest vydani za sebou.
Z toho si mohu udélat zavér, Ze i v progra-
mu pro naro¢ného divdka ma v urcitych
momentech prioritu fotbal a odbijena (ano,
ma zcela jisté vétsi sledovanost).

S takovou vizi se moc Spatné€ pracuje.
Mate pocit, zZe délate spoustu véci sice
upfimné, ale zbyte¢né. Vzdat to v§ak nemda-
Zeme a nechceme.

Pripravili
BOZENA SPRAVCOVA
a LUBOR KASAL
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Soft VAR (52)

Prazské nakladatelstvi H & H nyni pri-
Slo s prevelice sympatickou publikaci: moz-
nd také trochu s prihlédnutim k letoSnim pé-
tasedmdesdtym narozenindm naseho znd-
mého bohemisty a slovinisty Frantiska Ben-
harta vydalo sympaticky rozsdhly soubor
Jubilantovych kritickych textii o Ceské a slo-
vinské literature. Kniha s mirné enigmatic-
kym ndzvem Jedna a jedna si pochopitelné
zaslouzi nejednu samostatnou recenzi mj.
v odbornych bohemistickych periodikdch,
v rdmci predprdzdninového SoftTvaru vSak
prispéjme té7 se svou troSkou chvaloreci
a pokusme se upozornit na nékteré fenomé-
ny benhartovského kritického naturelu.

Predevsim je treba konstatovat onu zd-
kladni skutecnost, Ze FrantiSek Benhart je
Jjako literdrni kritik naprosto unikdtni typ
v tom smyslu, Ze systematicky glosuje a ko-
mentuje hned dvé kvantitativné nikoli po-
Cetné evropské slovanské literatury: ceskou
a slovinskou. V tomto sméru je ziejmé v Ce-
chdch nejspise jediny, i kdyby jediny byt ne-
musel: rovneZ DuSan Karpatsky by mohl se
stejnym nadhledem psdt jak o ceské, tak
o chorvatské poezii a proze, prihodilo se to
v§ak pouze Benhartovi. O obou pisemnic-
tvich pritom kritik pise nékolik desetileti (do
souboru Jedna a jedna zaradil texty z let
1963-1998) a ziskal si renomé predevsim
diky svym casopiseckym textiim: v Cechdch
Jjako kritik mésicniku Plamen, pozdéji ve
Slovinsku (kdy byl doma dlouho takrikajic
na indexu) jako kriticky prispévatel a zakla-
datel rubriky Citdrna, uverejiiované plnych
ctrndct let non stop od roku 1977 v lublari-
ském literdrnim periodiku Sodobnost.

Své kritické reflexe slovinské literdrni
tvorby Benhart pise pochopitelné slovinsky,
podstatnéjsi je vSak okolnost, Ze diky této
své dvojjedinosti miiZe vystupovat a pro-
mlouvat jako literdrni kritik svérdzného
komparatistického zaméreni. Jeho kompa-
race nasi a slovinské slovesné tvorby nejsou
sice zpravidla vyslovovdny explicitné, po-
kaZdé nevtiravé vyvéraji kuprikladu ze
srovndni tematiky nebo filozofie, ale téZ
z nestejnorodych Zivotnich osudii jednotli-
vych tviircii. Skutecné tedy u Benharta jde,
receno slovy z predmluvy Jana Suka, o lite-
rdrni Slovinsko vidéné ceskym zrakem
a o literdrni Cechy pfibliZené Slovinciim
bez oteZi provincnich chorob a herderov-
skych nostalgii.

Zddnou provincnost pohledu Frantisku
Benhartovi véru vytknout nelze. Jako pra-
vého literdrniho kritika ho ostatné cti téZ
zvidavost a zvédavost, s ni7 reflektuje neje-
nom tvorbu svych generacnich vrstevnikii ¢i
zndmych autorii Sedesdtych let, jejichZ poe-
tika mu je ziejmé nejsympatictejsi, ale i tzv.
novd jména z minulého a tohoto desetileti.
Do svého vybéru zaradil mj. reference o M.
Vieweghovi a M. C. Putnovi (doufejme, Ze
ve Slovinsku nevzali vdzné nezdmérny lap-
sus v letopoctu ve vetée ,,roku 1968 mlady
Putna prichdzi na Filozofickou fakultu*)
a zejména o Jachymu Topolovi. Smime vsak
poloZit i otdzku, kde je Benhart jako kritik
pronikavéjsi: ve svém psani o ceské, anebo
o slovinské literature, Cili kterdpak z téch
dvou jednicek v ndzvu je s ohledem na kva-
lity jeho reflexe ,,jednickovatéjsi“? V Lub-
lani si toto tdzdni vyresili po svém: uZ ddv-
no (v roce 1984 a 1990 vydali Benhartovi)
dva vybory z kritické tvorby. Cesi ted' také.

VLADIMIR NOVOTNY

Soft POLEMIKA

HardTvary Ctu - at uz s autorovymi vy-
vody souhlasim nebo ne - rad. OvSem
v tom HardTvaru, ktery vySel v minulém
Cisle Tvaru, Vladimir Novotny tézce ,,ujel*
a dopustil se toho, co se mi tak Casto nelibi
na jeho oponentech. V zdjmu polemického
zaujeti a chuti toho druhého za kazdou ce-
nu ,sprdnout” postupoval metodou, kdo
chce psa biti, hdl si vzdycky najde. Pro-
stfedkem jeho dtoku na Michaela Spirita se
stala pedagogicka prirucka Ceskd literatu-
ra 20. stoleti (Cetha k studiu), p¥i¢em
s tézkou ironii vytdhl fadu argumentu,
o nichZ i on sdm snad musel védét, jak pla-
vou na vodé.

Pseudoargumentem je jiz vytka, Ze do
prirucky shrnujici cetbu ke studiu literatury
20. stoleti jsou zahrnuty i knihy vydané
pred datem 1. 1. 1901. Vladimir Novotny
totiZ nepochybné vi, Ze hranice mezi 19.
a 20. stoletim v literatufe nemusi byt vZdy
urCeny kalendafem a Ze jednou z moZnych
periodizaci je ta, ktera zacétek literatury na-
Seho stoleti hledd uz v devadesatych letech,
u Machara.

Pseudoargumenty jsou i vycty toho, co
v pfirucce chybi. Takovymito vycty lze zli-
kvidovat libovolny soupis dél ¢i autort - at
uz jej udélate jakkoliv rozsahly, vzdycky
v ném bude néco chybét. Jisté by stilo za
analyzu zjistit profil pfiruckou projektova-
ného studenta, tedy pro€ jsou uvedeny praveé

Meve

tyto, a ne jiné texty, nicméné podstatnéjsi je,

Ze posuzovatel takovéto prace by mél re-
spektovat jeji Zanr a tcel. Zminéna piirucka
ma totiz predevsim prakticky cil: seznamit
studenty s tim, jakou povinnou a doporuce-
nou Cetbu budou od nich pfi zkouskach je-
jich pedagogové na katedie ceské literatury
FF UK vyZadovat. Takovato piirucka nemu-
Ze - a dle tvodu ani vyslovné nechce - bra-
nit studentim, aby Cetli i dal$i texty. Vytva-
fi ,,pouze” bdzi pro komunikaci ucitele s Z4-
kem a neni divu, Ze obsahuje predevs$im ty
knihy, které tito konkrétni pedagogové pre-
feruji. Bylo by patrné mozné ji libovolné
roz§ifovat, ztratila by vSak svou funkci, ne-
bot ¢im vétsi pocet knih, tim mensi by byla
jistota, Ze je Cetli alespoti vyucéujici. Uplné&
mimo pak Vladimir Novotny je, kdyZ jako
argumentu pouZije toho, Ze v pfirucce je

,,malo* Jifiho Brabce a Miroslava Cerven-
ky. Skoro jako by ani netusil, Ze oba na da-
né katedfe Ceské literatury uci (a druhy
z nich dokonce vede katedru), tedy Ze oba
museli mit pfimy vliv na své zastoupeni
v publikaci. Je to asi tak, jako kdyby Tvaru
vycital, Ze se mélo vénuje poezii, nebof za-
sadné netiskne verse Kasala a Spravcové.

Jediné, s ¢im mohu s Novotnym souhla-
sit, je kritika malého zastoupeni literatury
posledniho desetileti, ale o problémech
s tim souvisejicich piSu na jiném misté
v tomto ¢isle Tvaru.

Myslim, Ze kritizovana prirucka je pro
adresata, kterému je urCena, uziteCna. Kéz
by studenti Cestiny znali alespoii to, co je
v ni.

PAVEL JANOUSEK



10

Z.akazané

uvolnovani

Jakub Sofar N

Hej holusici, dejte Sanci miru! Pii téhle
seanci nam vubec nepijde o hokej, a¢ by se
tak mohlo zdati z urcitého konani nékterych
naSich soubéZct, pro které je vité€zstvi Ces-
kych ,,icehockeyovych* chlapikii ve svéto-
vém maci jednou z poslednich velkych uda-
losti v bohatyrsky promarnéném zivoté 20.
stoleti. Je to jinak. Jak piSe profesor Vond-
racek v knize Vnimdni (1949): Velky meteo-
rismus bez spasmii, pokud plyny odchdzeji,
nemusi ani vstoupiti do védomi subjektu.
Vstoupi tam, jakmile se ocitne subjekt v situ-
aci, kdy ze spolecenskych ditvodii nesmi ply-
ny vypoustéti... Re¢ nemd dosti vyrazu, aby
vylicila rizné sensace Zaludecni a brisni,
které subjekt citi. Nicméné, jak by vyplyva-
lo z uvedenych radku, nebude to ani oslava
retence plynd. Sedim pouze na toaleté a pre-
mitdim o souvislostech. Obcas si odbéhnu
nasadit na ,,plajer* dalsi cédécko a pak si dal
hovim na nejvétsim vyndlezu euroatlantické
civilizace. Panelovy dim je zmateny dopo-
lednim tichem, z roz¢ileni skiipe panely ja-
ko se zemskymi krami a misto slz na krajic-
ku z néj vypadava ,,medvédi lejno®, ta stras-
livd hmota. DruZstevni dim odevzdané po-
sloucha mé Zvatlani. Dole pode mnou neza-
i Praha, neni mi tzko z tolika svétel, na-
opak, tohle mésto je zabaleno do navlhlé ar-
madni deky, ani spanek, ani bdéni, je ne-
Stastné otlu¢ené miliony pohledi. Ale mat-
ka mést je pacientem odevzdanym. Ulevuje
si jedinou struzkou potu - unylou a ulepanou
Vltavou Vltavovnou Vltavovou. Mir a klid,
fikam - dejte si Sanci...

Na CD Rolling Stones
Rock and roll circus se prvni fldk jmenuje
Entry of the Gladiators a slozil ho J. Fucik.
No nerikejte, Ze ho neznate, kdyz ho znéte.
Toho ,,slavnyho strejdu* profesora Hordka.
Takova cirkusova Md vlast...

Jenze, kdyZ uz jsi tady, pojd a prijmi
misto, drzoune, v mém Skylabu, varieté du-
cha totiZ zacina. Je§té nez zacne sled skecu,
neZ klauni s kfecovitou maskou natdhnou
plachty branic, aby je pak v nejposledné;jsi
chvili pustili (a branice se stdhnou a narazi
do sebe ve velkém tiesku - tak vznikaji drz-
ky), nez splachovadlo zase utrhne samo se-
be v sebevrazedném pokusu, musim Ti fict,
pro¢ zde, na zachodé, travim své chvilky.
Nejde jen o defekaci, to bych t& s tim neo-
travoval: prijit s vinou, ulozit ji jakoby mi-
mochodem do bilého porcelanového korpu-
su a dat ji vale, vyjit potom ven panensky
cisty, nevinen, na to nemusi byt nikdo ani
chladnokrevny vrah, ani piStec plny emoci
(i kdyz muzZe). Pro¢ se citi byt vinni, kdyZ
stfeva jsou jen produktovody s jasné danym
smérem posunu, hadicemi bez citu, s pohy-
by michacimi a s pohyby posuvnymi, to
véazné nevim. Proc se jich tolik z nich pyfi,
kdyz jdou kadit, kdyZ jdou srat, to bych si
samoziejmé mohl kazdy den jinak vysvét-
lovat - a pokazdé spravné. (Oni by vibec
nejradéji méli nékde na boku vyjimatelnou
kazetu, kterou by kazdy tyden v servisnim
stfedisku za maly poplatek vyménili za
prazdnou - kazda 10. vyména zdarma, jed-
nou za meésic slosovani vyrobnich cisel ka-
zet, 1. cena: celoro¢ni kazeta s obménitel-
nou barevnou krytkou.)

Ctu si tady ve své laboratofi denni tisk -
pfede dvéma roky jsem zrusil odbér vSech
novin jako tiidu, dnes o to vice lapam jejich
slova, ta souvéti, ty asociace, ty senzacni
propletence navzajem si odporujicich kvaki
a kvikott, strojim na né pasticky, hloubim
jémy a mazlim se s tenaty. Uspokojuju se
tim, pro€ to nefict, je to libé, je to -, je to -,
je to - maminko - takové krasné. Pod mou
kapotou duni mozek a pod mou kapotou

dnld

pracuje srdce, vSe na plné obratky - jsem ki-
bic a lustruju papir milimetr po milimetru
s hlavou jako Hégr: Nejdiive extrahuji, pak
implementuji. V mezefe mezi tim mam vsak
jesté stale nahnédno. A taky rezervy. Rezervy
mame. Tady tfeba v ,lidovkach* Roman
Joch se taze, zda organizator Street Party
Jan Kiecek je zbabély kojot. (Kdyz jsme se
teda takhle sesli, tak si to muzeme fici: Spo-
le¢nost, kterd stahla z repertodru veskeré ini-
ciaéni kurzy, se pfece nemuze divit, Ze ti, co
po nich prahnou, si je sami ,naordinuji®.
K ¢emu pak o tom jaksi psat ¢lanky, ze?) Ja
preparuji z Jochova psani jiny ndzor; autor,
doktor véd lékarskych, piSe: S idealismem
a uslechtilymi politickymi idedly maji asi to-
lik spolecného jako onanie s romantickym
milostnym vztahem (piSe o vagabundech ty-
pu Kiecka). Doktore, ¢lovéce, pfilozte ba-
Zanta a tampony, jak takovou pitominu mu-
Zete napsat? Bez onanie by nebylo milostné-
ho romantického vztahu (pokud jste ovsem
nebyl, doktore, v mladi infibulovan, jak to
C¢inivaly fimské matrény hoSikdm, a dodnes
nenosite na pindourovi zdmecek). Milostny
romanticky vztah bez onanie je jako Vaclav
Klaus bez kravaty.

Pro¢ je naSe spolecnost tak hakliva na
srani a na onanii, nechdpu. Nebo mozna -
chdpu. Zacalo to svobodou, rovnosti a bra-
trstvim, a skoncilo rozpaky z jakékoliv pfi-
rozenosti. Cesta Clovéka i potravy nékdy
nékde musi skondit (néco se konci a néco
zacind), ale divat se na vlastni o¢i, mluvit
o tom, zkoumat to - to je teda eé. Jeste jed-
nou: eé! A jesté: eé! O masturbaci nemluvé.
Misto toho, aby se ji vénovalo dostatecné
misto ve zdravotnické vychové, v pedago-
gickém procesu, v branné pripravé (je to
rychly, bezpecny, vkusny akt, plny lasky
a plny regulérnich hormont: fenylethylami-
nu, testosteronu, prolaktinu, serotoninu, va-
sopresinu, estrogeninu i dopaminu - nemo-
hu si odpustit uvést pii této prilezitosti tu
mnohokréit opakovanou moudrost W. Alle-
na: Nerikejte o masturbaci nic Spatného.
Prece jen je to zpiisob, jak se milovat s né-
kym, kdo vds md opravdu rdd), aby minis-
terstva Skolstvi, obrany, spravedlnosti
a zdravotnictvi s podporou penéz z EU
(Phare) konec¢né podpotila Narodni mastur-
bacni program (NMP), ktery vypracovala
jiz pred lety firma MASTURBA, s. 1. o.,
aby Skoly vSech stupiili, zdravotnicka zari-
zeni, vojenské posddky a vézeiiské ustavy
dostaly tolik potfebna skripta, pracovni se-
Sity, audiokazety, filmy a planovaci kalen-
dariky - misto toho darmojedstvi, darmo-
jedstvi a k tomu nddavkem vSeobecné dar-
mojedstvi.

Zakazané uvoliiovani neni uvoliiovani
zéakaz...

Slovenskd skupina Tor-
nado Lue s ¢esky zpivajici Janou Téthovou
hraje na CD Viky skladbu Blue Velvet (Ber-
nie Wayne/Lee Morris) z Lynchova stejno-
jmenného filmu. No nebral vds? Nebral. J4
vim, Ze nebral. (Pro dplnost: Nebral je.)

V Zapisovatelich otcovsky ldsky napsal
nejvetsi Cesky spisovatel konce 20. stoleti,
Michal Viewegh, Ze normdlni lidi nepiSou.
To je uplna pravda. Svata. Sancta. O vSech
téch pomatencich, co ¢ast svého ubihajiciho
vyméru na Zivot utrdceji v hledani novych
vzorcl z pismen, slov a vét, o alchymistech
abstrakce, o spisbafich, sepisovnicich,
o psécich, o psancich (to je to spravné slo-
vo; vicevyznamové, ale pritom nerozborné
jednotné) se da fici jenom tohle. Ale proc¢?
Ja jsem vzdy razil onu verzi sebeocistnou,
sebezdchovnou, sebeobnovovaci. Prosté po
néjakém Case kazdy z nds musi vyjit se
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smetim, musi se vyprazdnit a ten proces je
zprdvou nejen pro nas samotné, ale i pro
okoli, zpravou razné estetické kvality. Ruz-
né estetiky. My, narozeni tésné pred ovése-
nim jména nasi republiky piivlastkem ,,so-
cialistickd” (myslim tedy rok 1960), jsme
byli vycepovani situaci a moZnostmi: ne-
poustéli jsme od sebe véci plané, nedopece-
né Ci prezralé (bylo dost casu) a chovali se
spiklenecky. Dne$ni snoubenci s pismeny
jsou priaraznéjsi, jiz od raného mladi se ne-
boji sami sebe a jisté¢ se nazyvaji basniky
a spisovateli. VSechno je mozné. Ale proc¢
psal Leon Bloy, pasak la salettsky?
Konecné jsem si koupil v antikvaridtu
jeho knihu Na prahu Apokalypsy (Kuncif
1930). Na zacatku je fotografie mné milého
spisovatele, ktery stoji opfeny o zed a po-
zoruje se zaujetim prasata (napis: Pred pra-
saty 1911; v knize B. piSe: Zmeénilo se to.
Jsem nyni za nimi). Poprvé jsem tu fotku vi-
dél v Kuncirové rocence 1931 u kamarada
studujictho rustinu-déjepis v roce 1980.
Tak dlouho jsem $mudral, az jsem vySmud-
ral (tedy vyménil za Plotinovy Enneady
z Bibliotéky Henriada; stejné bych je nikdy
necetl). Posledni véta z knihy zni: Ocekd-
vam Kozdky a Ducha Svatého. Co je mezi
tim? VSechno, vSechno, na mou véru. Snad
v Praze jeSté Zije spisovatelova vnucka,
dcera O. A. Tichého, Bloyova zeté a pre-
kladatele. Jednou jsem s ni mluvil telefo-
nem a pak ve mné zistala na dlouho jakasi
stopa radosti. Zarputilost, neotesanost,
blouznivost, pfimost, - to je Bloy, kmotr
Maritaina a jeden z madla francouzskych
spisovatelt, ktefi se daji Cist. (S nim pak
Huysmans, a cela tahle particka; z novéj-
Sich jenom Queneatv Svaty bimbas.)
Nedévno jsem s nékym klabosil o lite-
ratufe a ja jsem tyhle Frantiky tdplné ode-
psal a smetl pod stil. Misto toho jsem nasa-
dil Amiky a za ty se bil jako lev. KdyzZ se
ptal pro¢, snaZzil jsem se mu to vysvétlit, ale
asi dost hloupé: To mas jako rozdil mezi
Kunderou a Skvoreckym. Srovnej si Zivoto-
pisy téhle dvou. Kundera piSe o Julkovi,
Skvorecky o Dannym. Kundera salonni ko-
munista, Skvorecky priserat. Na IV. sjezdu
spisovatelt Kundera revolucionar, Skvo-
recky fesi problémy pirekladatelské, po oku-
paci Kundera mudruje o &esstvi, Skvorecky
dé&la pro Cechy, dneska je Kundera neCech,
Skvorecky praktikujici Cech, po listopadu
se Kundera vydava po kapkach, Skvorecky
vSem vychazi vstiic, vSechno pousti, a tak
se brzo nakladatelsky ,,znemoZzni“, jeho
knih jsou plné sklady, Kundera je svétozna-
my, ale jinak ,out®, Skvoreck}’/ je nékde
znamy, ale je ,,in“. To jsou dvé mozné linie
literatury. Ale to je uplnd blbost, co tady
vykladas, fiké ten nékdo. To je holej kreté-
nimus! Ale vzdyt j4 jsem takovej malej kre-
tén, fikam si a po tisici Septdm svoje Séma
ze Svejka: Béhem celé té doby, kdy nadpo-
rucik Lukds stal se velitelem jedendcté
marSkupacky, ocitl se ve stavu zvaném syn-
kretismus, to jest ve filosofii, Ze usiloval

rozpory pojmové vyrovndvati pomoci
lstupkit az k smiSeni ndzori.

Zakéazané uvolnovani neni uvoliiovani
zdkazl...

Skupina Hedningarna (3
Svédi a 2 Finky) hraje boZskou muziku,
zpivad moZnd §védsky, moZna finsky, mozna
laponsky. Na CD Kaksi je i skladba Votti-
kaalina: Nej jag kunde inte bliva / alls det
bliva nénsin bliva / En svérdotter som kun-
de duga / till en slav i svirmors stuga...

Ortodoxni Zidé si na svatek Jom Kipur
(den smifeni) zakazali osobni hygienu - ne-
myji se. Jezdim metrem kazdy den a citim
vsude plno téch, co slavi Jom Kipur trvale.
Nesmifuji se, ale zato smrdi. Kdyby vSak ti-
to smradi navstivili centrum scientologu,
jejichz letacky dnes a denné v metru spo-
le¢né poslapavame, mohou se za velky pe-
niz zbavit svych emoci a stanou se cleary,
Cistymi. To je udél vylosovanych vyvolen-
cl: misto aby kfiZili na svém thoru hrachor
a chodili spat s hlubokou tuklonou zapadu
Slunce, zkouseji vstupovat do stejné stoky
za vyskotu provarenych maZoretek - ale ne-
ni stejnych stok. Filozof Karel Kosik fesi
v literarni pfiloze Prdva problémy Kosova
filozoficky, nahdni bi¢em stado slov do
ohrad, pfikrmuje ho morédlnimi granulemi
a slova z toho zmatku kopyty ,,biji o mfize*.
To je zase néjakd tajnosnubnd dialektika
konkrétniho... dialektika konkrétniho hov-
na. Moje hovno na vase tvére, porad doko-
la, dialektika je uz takova.

Nebo tenhle Josef Haubelt. Sedim na
mise a jsem vzruSeny jak Tesarek pred Mc
Donald’s. Nakladatelstvi ETC Publishing
vydalo v roce 1997 knihu Svobodni Zednd-
7i. Myty, skutecnost a vyhledy, preklad
z némciny provedl vySe jmenovany a ulepil
k tomu kapitolu o svobodném zednafstvi
u nas. To je jako kdyby znadmy kulturni in-
spektor, soudruh Trojan, obavany odbornik
na novou vilnu a bigbit viibec, sepsal dnes
déjiny prazské rockové scény. V nakladatel-
stvi se museli vSichni do jednoho zblaznit:
Haubelt prasi stejnym zpisobem jako na
schiizkach mého studijniho krouzku - Bylo
v§ak zejména v letech 1975 aZ 1989 (svo-
bodné zednatstvi) predmétem vdziného
a ideologicky nepredpojatého studia, zejmé-
na pokud se tykd jeho vyvoje pred rokem
1795. V této prdci bylo dosaZeno pozoru-
hodnych vysledkii... V predndskdch a kon-
zultacich se o svobodném zedndrstvi obSirné
hovorilo. No - zaZil jsem tu ob$irnost ve 2.
patfe budovy na namésti Krasnoarmejcu.
V téch dobéch nas, ¢leny Hambalka Socie-
ty, zajimaly pouze véci skurilni - méli jsme
nacteno od Rysova Zidozedndrstvi, metly
lidstva, Lennhoffa, Pikea, Tabrise pfes celé-
ho Kerninga, Volfa, Papusovu Praktickou
magii, Léviho Dogma a ritudl vysoké magie,
Grieseho Sefer Jeciru az po Fordova Mezi-
ndrodniho Zida, Protokoly ze shromdZdent
sionskych mudrcii ¢i Rohlingovy Moje od-
povédi rabiniim. Fotili jsme si Rélinkovy
kresby a tusili, Ze v Dlouhé ulici, kde méla
fakulta par kateder, byvala zednarska l16ze.

Tihle Kosikové a Haubeltové, i kdyz je
mezi nimi lidsky rozdil tisic parsekd, nikdy
nepfiznaji, Ze vibruje-li 3 a 5 k jednicce, tu
vibruje 4 a 6 ku dvojce, 5 a 7 ke trojce, 6 a 8
ke Ctyrce, 7 a 2 ve svrchnim stupni k pétce,
8 a 3 k Sestce, 2 a 4 k sedmicce... Nikdy ne-
budou sedét ve stinu na severozdpadni stra-
né chramu, oni chté&ji hned na slunce, i kdyZ
jim pIné svétlo jiz davno vypalilo oci!

Zakazané uvolfiovani neni uvoliovani
zakazl...

Jak to napsal ten Vondracek? Re¢ nemd
dosti vyrazu, aby vyli¢ila riizné sensace Za-
ludecni a brisni, které subjekt citi. MoZna
taky pravé proto vSichni piSeme...




Nejdiiv zemfel Ivan Divis. Vidél jsem
se s nim naposledy loni na Bitové. Z redak-
ce Hosta tam pfivezli balik prvniho dilu
mych Basni a DiviSovi jsem tam vepsal po-
dle jeho ptéani Ivanovi Ivan. Pak uz jsme se
v Zivoté nesetkali.

O Karlu Kfepelkovi jsem se doslechl, Ze
je smrtelné nemocen. Ostychal jsem se mu
psat. Napriklad o literatufe ¢lovéku, ktery
tohle vSechno uz ma za sebou? A plané uté-
chy, kdyZz Zadné slovo nemuZe odCarovat
nerozbornou skutecnost neodvolatelného
ortelu? Nakonec mi chatrnou zaminku pfi-
neslo ¢islo Hosta, kde v (poslednim) svém
interviewu uvedl také moje jméno. Pokusil
jsem se mu podekovat, ale dopis jsem daval
na poStu az v den, kdy zemftel. Jako pozdrav
z onoho svéta mi pripadal vytisk jeho eseji,
ktery mi dorucila z Vetus via poSta par dni
poté, co jsem drzel v rukou smutecni parte
Karla Ktepelky.

Pratelstvi s MiloSem Vacikem bylo po-
zdni, kdyZ uz jsme oba byli stafi. Trvalo

téch n€kolik osvobozenych let po listopado-
vém prevratu. Ale rok co rok jsme se jeden
druhému citili bliZ na roviné téch tajem-
nych setkdni, ke kterym (z Cista jasna) v Zi-
voté dochazi, kdy pochopeni a porozuméni
se uskuteciiuje takika dfiv, nez bylo cokoli
proneseno. V lednu tohoto roku sestavil
a uvadel Vacik mtj vecer v prazském PEN
klubu. Kratce predtim zazil krdasné chvile
na jakémsi basnickém setkdni ve Francii,
pak v Polsku, o kterych mi referoval. Tyden
co tyden jsem slychal jeho hlas v rozhlase
v ranni relaci o kniZnich novinkach. Do-
mluvili jsme si, Ze jakmile to laskavéjsi jar-
ni pocasi dovoli, uskuteCnime spolecnou
prochazku po prazskych vystavnich sinich.
Z Plzné jsem dostal nabidku na basnicky
vecer v tamni galerii. Bez zavdhani jsem si
zvolil za partnera MiloSe Vacika a provedl
k tomu vybér z verst z jeho sbirky Kriky
Ndrky Ticha. Tusil jsem, Ze ma jakési zdra-
votni potize. V rozhlasovych Novych kni-
hdch se pojednou ozval hlas kohosi ciziho.

TVAR
Trikrat sbohem
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Ivan Slavik

To uZ jsem védél: Néco neni v poradku.
A pak pfiSel ten krasny, ale smutny dopis,
datovany 24. 4., ktery pretiskuji. Odpovédel
jsem na néj a maj dopis dosel v den, kdy
Milo§ umiral. Vecer v plzeiiské galerii pro-
béhl jiz bez ného, mohl jsem splnit jen jeho
préani, ozndmil jsem, Ze 5. kvétna 1999 ze-
mfel. A zde jsou tedy posledni slova Milo-
Se Vacika:

Ivane muij mily, nevim, co si myslis,
kdyZ se tak dlouho neozyvdm. Ale po tyd-
nech, kdy leZim s teplotou, kdy jsem ztratil
chut jist, kdy taxikem ¢i ambulanci zajiz-
dim na riznd mista (polikliniky, kliniky),
kde mi to viibec nevoni a kde znovu se
mnou provddeéli riznd okultni vySetrent,
dnes dopoledne po tzv. , sono vySetieni*
konecné vyslovili lékari nade mnou ortel.
Je Spatny, asi tak Spatny jako u risského
,lidového soudu* (Vacik byl na konci val-
ky zatcen a octl se ve vézeni v Némecku,
odkud ho vysvobodila porazka nacismu -
pozn. 1. S.). Zddny konec vdlky ho viak ne-
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zméni. Je neodvolatelny a vice se o tom ne-
budeme §iTit.

PiSu ti hlavné proto, Ze asi Cekds, jak to
bude se mnou v kvétnu. Ale prdvé proto
jsem ti dosud nenapsal ani rddku. ProtoZe -
prosté nevim. Samozrejmé Ze jsem v té své
mizérii panu Hlobilovi neposlal zatim nic.
Kdybych se citil trochu lip neZ dnes, vzal
bych si s sebou ,Kriky Ndrky Ticha*
a v dohodé s tebou bych z nich sdm néco
precetl. (Kdyby tam byla Markéta PotuZd-
kovd, mohla by se pripojit.) Ale jd opravdu
nevidim sebemensi diivod, pro¢ by mné mé-
lo byt v kvétnu lépe neZ dnes. Kdybys v tom
pripadé provedl to, co v dopise slibujes (Te-
kl bys néco o mné, treba, Ze jsem zrovna
umrel, a sam precetl néco z ,, Krikii“ - které
Jjisté jeSté mds) - dékoval bych ti i na sebe-
vétsi ddlku mezi ndmi z celého mého puklé-
ho srdce.

Podobné je tomu asi i s Horovicemi. Ve-
lice rdd bych tam byl s tebou. Ale jd oprav-
du netusim, jak rychle se bude miij stav
,rozvijet”, ale nastésti je prece trochu casu
a jd ti podle situace mého neblahého fyzic-
kého vidélu (¢i ,,corpusu*) véas ddm zprdvu.

Ivane, nezlob se na mne, Ze ti takhle
komplikuji véci, vSe je to ,,vySsi moc* -
a jak vidis, jd neZehrdm.

Moc vzpomindm - na vSechna nase do-
savadni setkdni, s obdivem k tvému dilu na
tebe myslim, jsem Stastny, Ze jsem té poznal
- s pocitem tvého prdtelstvi, Ze jsem asporl
chvili mohl Zit - tviij Milos.

PACIFIC—L_ETTE_R
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Kveéten je na Novém Zélandé proménli-
vy mésic - néco mezi listopadem a prosin-
cem na severni polokouli. Ale letos bylo mi-
morddné teplé a dlouhé babi léto diky El
Nine, co? je druzka loriského El Niria. Mdj
tu neni ldsky cas, protoZe v tu dobu hrdlic-
ky nezvou k ldsce, nejsem si ani jistd, zda
sem néjakou tu hrdlicku nékdo vitbec dove-
zl. Ale stejné jako na severni polokouli se tu
slavi dva svdtky - a jeden z nich md s ldskou
trochu spolecného.

Nemdm na mysli Prvni mdj, ten zde ne-
ni statnim svdtkem, byt ho vidy peclivé
vzpomenou vsichni levicdci, a to jsou dnes
hlavné intelektudlové. Vzpomind ho také la-
bouristickd strana, kterd je momentdlné
v opozici a jejii predni predstavitelé jsou
prevdiné prdvé intelektudlové, délnika mezi
nimi nenajdes ani jednoho. Labouristé méli
veliky vliv na zdejsi politickou scénu. Prvd
labouristickd vidda se ujala moci uz ve t¥i-
cdtych letech a zaloZila stdt verejného bla-
hobytu. Od skromnych pocdtkii, kdy se stdt
staral skutecné jen o lidi, kteri se nemohli
postarat sami o sebe, se rozrostl v obra,
ktery poZird vétsinu stdtniho rozpoctu a ten
sdam predstavuje polovinu vSeho, co Novy
Zéland vydeéld. V soucasné dobé kaZdy treti
Novozélandan nepracuje, ale Zije ze stdtni
podpory. Poplatniky placend dobroc¢innost
odhalila jeden nepékny rys lidské povahy,
i spise znicila mytus, ve ktery jsem i jd sa-
ma kdysi vérila: Mytus o tom, Ze pokud md
clovek moznost volby, dd prednost prdci
pred zahdlkou. A to mne privddi k druhému
duleZitému svdtku, ktery Novy Zéland
v kvétnu slavi, a to je Den matek. Slavi se
s pompou a okdzale, nebot placené mater-
stvi predstavuje nehordzné velkou poloZku
ve zminéném stdtnim rozpoctu. Ano, byti
matkou neni uZ aktivitou spontdnni, place-
nou jen (jak to bylo za dob mého détstvi)
ldskou déti. Stala se z ni instituce, lukrativ-
ni vydélecnd cinnost.

Na Novém Zélandé se rodi pres padesdt
procent déti rocné jako nemanZelské. Mezi
Maory je to dokonce aZ sedmdesdt procent.
Podporu od stdtu pro osamélé rodice pobi-
rd v soucasnosti 118 000 osob, vétsinou
Zen, a jejich pocet rocné stoupd o patndct
tisic. Z toho dvé procenta jsou divky mladsi
osmndcti let. Ve stdté, ktery md jen tii a piil
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milionu obyvatel, 7 toho priblizné milion
a pul v pracovnim poméru, to predstavuje
nesnesitelnou zdtéz. Na podporu nezaopat-
Fenych matek padne ta cdst rocniho rozpo-
Ctu, kterd se drive vénovala na bezplatné
Skolstvi a zdravotnictvi.

Podpora byla piivodné pldnovdna jen
Jjako zdchytné opatreni pro Zeny, které ne-
mohly najit prdci. Pocitalo se s tim, Ze tuto
podporu bude rocné pobirat nanejvys deset
tisic osob.

Pritom deti vychované osamélym rodi-
Cem samy predstavuji obrovsky socidlni
problém. Spatné se prizpiisobuji Zivotu ve
spolecnosti, rekrutuji se z nich mladistvi
zlocinci a ¢lenové gangii. 1 ty, které se Zdd-
né krimindlni ¢innosti nedopoustéji, se ne-
chtéji ve Skole ucit. Po ukonceni Skolni do-
chdzky nemaji Zdadné vzdéldani, neuméji Zdd-
né remeslo, a tak se okamZité octnou na
dlouhé listiné nezaméstnanych a hodné
z nich na ni zistane cely Zivot. Novy Zéland
ted' dospél do stadia, kdy nékolik generact
Jjedné rodiny nikdy nepracovalo.

Je nesporné, Ze vinu na tomto stavu vécit
md rozpad rodiny. Ten md nékolik pricin
a jednou z nich je vinen prdveé stdt, ktery sta-
novil podporu tak vysokou, Ze spousty Zen
vidi v osamélém materstvi moZnost docela
prijemného Zivota bez prdce. Stdt také zba-
vil odpovédnosti manZely a otce, kteri védi,
Ze o opusténou rodinu bude postardno.

Osamelé matky maji vedle podpory také
dalsi financni vyhody, maji zdarma lékar-
skou péci, stdt jim pripldci velkou cdstku na
¢inZi, takZe si mohou dovolit pomérné pék-
né bydlent, dokonce si mnoho z nich kupuje
vlastni diim a stdt cdstecné spldci hypotéku.
Osaméld matka s dvéma deétmi md vyssi mé-
sicni prijem neZ kvalifikovand oSetiovatelka
po pétileté praxi, kterd musi slouZit nocni
sluzby, nebo ucitelka na stredni skole. Nenit
tedy Zddny div, Ze si osamélé matky na ten-
to zpiisob Zivota zvykly, a kdyZ prvni dité
odroste, poridi si dalsi, obycejné s jinym ot-
cem. Asi pred mésicem tisk odhalil pripad
deseti osamélych matek, jejich? podpora,
diky poctu deti, dosdhla zdvratné vyse
87 000 dolari, tj. vice, neZ pobird vlddni
Ministr.

Socidlni pracovnici maji s takovymi ro-
dinami mnoho starosti. Ten partner, ktery
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s matkou prdvé Zije, obycejné zachdzi s ne-
viastnimi détmi Spatné. Pripady surového
biti jsou normou spise neZ vyjimkou a kaz-
dorocné je nékolik déti takto ubito k smrti.

Dnesni den matek pripadl na nedéli,
kterou jsem trdvila v chaté u more.

Zdtoka se vyprazdiiuje, je odliv, mélciny
se pomalu vynoruji z more a dlouhonohé
ustricolovky na nich pilné lovi Skeble. Da-
vid sedi na Zidli vedle okna, je potichu
a v o¢ich md slzy, on, ktery normdlné pobi-
hd venku a mluvi na ptdky, poletujici v bu-
§i. Rdda bych ho pohladila, 7ekla, at si z to-
ho nic nedéld, a nabidla mu cokolddovou
suSenku. Lec¢ vzhledem k okolnostem mlcim
a déldm, Ze jeho slzy nevidim.

David je sedmileté dité, prinucené pred-
Casné Zit v obtizném svété dospélych. Jeho
vilastni otec, Martin, je miij soused. David je
tu vzdcnym hostem. Po vétSinu casu Zije se
svou vlastni matkou Rosemary v jiném més-
té a jen nekolikrdt do roka navstévuje otce,
Jjak to soud naridil.

Martin mne pred chvili ostre okrikl,
kdyZ jsem Davida brdnila pred jeho hné-
vem, a proto ted sedim a mlcim. Ne proto,
Ze bych se bdla Martinova hnévu, ale pro-
toZe nechci zpiisobit, aby se odcizeni mezi
otcem a synem jeSté zvétsilo. Nechci, aby
David byl svédkem dalsiho nendvistného
vybuchu, dalsiho vybuchu iraciondlniho
hnévu.

Za oknem preletél fantail, ocas krdsné
rozevieny do véjite, sedl si na vétev stromu
kowhai pred nasim oknem. Spokojené tam
klove do Zlutého hroznu a jednim ockem nds
pozoruje. Neni viibec plachy. David pri po-
hledu na néj oZil, klepe na okno a fantail
prihopkal bliZe. Divd se skrze sklo na Davi-
da a David na néj. Svét prirody projevil v tu-
to chvili vetsi milosrdenstvi neZ svét lidi.

Martin startuje auto a prosi mé, abych
Davida pohlidala, neZ se vrdti s Lindou.
Linda je nevlastni sestra Davida, je to Mar-
tinovo druhé dité, je nemanzelskd. Jak mi
Martin sam rekl, kdyZ ho Rosemary opusti-
la, chodil s Lindinou matkou presné jeden
tyden, pak se rozesli. Ale ona stacila béhem
toho tydne otéhotnét. DNA test prokdzal je-
ho otcovstvi a jemu tak vznikla vyZivovact
povinnost. Lindina matka md jesté tri dalsi
deti, kaZdé s jinym otcem, a jeji stdtni pod-

pora je dvakrdt vy$si neZ Martinitv prijem,
prestoZe Martin je kvalifikovany autome-
chanik.

David prestal plakat a nesméle navrh-
ne, jestli bych s nim nesla dolii k mori, chce
chytat ryby. Sestupujeme prikrou stezkou
k zdtoce, jejiz voda se zelend v odpolednim
slunci. Ptdm se ho, proc se na ného tdta tak
rozzlobil. ,, ProtoZe jsem tekl, Ze tu nechci
zustat cely tyden, chci zitra domii k mdme,
odpovi. Vim, Ze Martin md Davida opravdu
rdd a na tyden s nim se dlouho pripravoval
a tésil. Davidiiv poZadavek ho musel ranit.
Ale prece, myslim si v duchu, mél sviij hnév
trochu krotit.

David rozvdze a rekne, Ze na chatu jez-
di rdd, protoZe jen tady miiZe chytat ryby.
Dodd, Ze tdta Gary s nim nikdy na ryby ne-
Jjede, protoZe nemd cas. ,, Tdta Gary?“ Fek-
la jsem udivené. ,, Tviij otec je Martin, ne?“
,Jd mdm prece dva tdty, tdatu Garyho a td-
tu Martina, “ odpovi David a zacne mné vy-
svétlovat své sloZité rodinné vztahy. Mdma
Rosemary ted' Zije s Garym, se kterym md
dvé deti. Jedno z nich se narodilo minuly ty-
den, chlapecek. Zeptdm se, jestli ho md Da-
vid rdd. David nevi jisté, ale mysli si, Ze spis
ano. Rozhodné nemd rdd svou triletou sest-
ru Miriam. Ptdm se, proc. ProtoZe mamin-
ka se stard hlavné o ni a nemd nikdy cas si
hrdt s Davidem. Toto dozndni spustilo sta-
vidla vymluvnosti. Tdata Gary md dva syny
z prvniho manZelstvi a ty David primo ne-
ndvidi, protoZe jsou starsi, silnéjsi a neu-
stdle se mu vysmivaji a biji ho. Zamysli se
a pak smutné rekne, Ze kdyby se Rosemary
nerozesla s Martinem, nemél by tuhle plejd-
du sourozencii, o které nestoji. ,,Ale jd vim,
proc Rosemary prestala mit Martina rdda,
dodd mimochodem. A proc¢? , Rosemary
mné fekla, Ze tdta Martin spal s jinymi slec-
nami, “ odpovi. ,,Mdma nikdy nelZe,“ dodd,
Jjako by chtél predejit mym pochybdm. ,,Co-
Ze?* neverim svym uSim. Je moiné, Ze by
znal pravy smysl toho, co rikd? Zacnu lito-
vat Martina, jak se miiZe brdnit proti naice-
ni, o kterém ani nevi? Jak si miiZe ziskat
ldsku svého syna navzdory nendvistnym re-
c¢em Rosemary?

V tu chvili néco zatdhne za udici. Je to
ryba tak mriiavd, Ze bych ji normdlné hodi-
la do more. V Davidovych ocich je to ale gi-
gant. ,,Pockej, aZ jim doma reknu, Ze jsem
sdm chytil rybu,“ a o¢i mu zdri. Pak se za-
razi a jd ¢tu v jeho dusi. Komu to rekne,
matce, kterd na néj nikdy nemd cas a kterd
se zajimd jen o déti zplozené s Garym?
Svym nevlastnim sourozenciim, kteri se mu
v lepSim pripadé vysméji a v horSim mu ry-
bu seberou? Anebo vlastnimu tdtovi Marti-
novi, ke kterému ztratil diivéru i victu?

JINDRA TICHA
Dunedin, Novy Zéland
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Schulzovych

Nespornd fakta o spolupriaci Karla
Schulze s tydné vychazejici romanovou se-
Sitovou edici Rodokaps (existovala 1935-
44) jsou skromna: zname dvé autorovy tva-
hové stati o dobrodruzné Cetbé, publikova-
né zde pod vlastnim jménem, a zname jeho
dobrodruzny roman Pro Zezlo aztéckého
krale, oti§tény v ¢. 378 z 23. Cervence 1943
pod pseudonymem José Espanillo. Je prav-
dépodobné, Ze Schulz napsal pro Rodokaps
vice neZ jen tuto jednu prozu, vypisky z au-
torovych deniki, pofizené Aloysem Skou-
malem, se o prici podobného druhu zmiiu-
ji nékolikrat, poprvé v fijnu 1939. Jen v pfi-
padé ,,Zezla“ mame oviem k Schulzovu au-
torstvi diikaz - tradi¢né feceno - pro kazdé-
ho. Rukopis mél tésné po autorové smrti,
jeSté pred publikaci zapljen z rodiny
Skoumal, z jehoZ poznidmky se také dozvi-
dame o dvou casovych vrstvach textu.
KdyZz redakce vrdtila romdn Schulzovi
k pfepracovani a rozsifeni, napsal znovu jen
jeho prvni ¢ast; druha zdstala v ptiivodnim
znéni. Dalsi osudy textu nezname, na jeho
zverfejnéni dbal vSak podle naseho dohadu
Albert Vyskocil, v té dobé externi redaktor
edice. Cetnost autorskych, sazedskych &
korektorskych ptepist (srv. hned v tvodu
,.Nidalgo*“ misto Spanélského ,.Hidalgo*)
svédc¢i zaroven o tom, ze se text Schulzo-
vym odchodem ocitl v autoriza¢nim vakuu.

V letech 1939-41, v dobé protektoratni
kampané proti tzv. literarnimu braku, vy-
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Uzity poetismus,
mirny expresionismus,
malé baroko

Dobrodruzné romany
jako misto setkani

\
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Talského-Schulziv roméan ilustroval Burjankuv ateliér, ktery pracoval pro Rodokaps, Vecery pod lampou i dali edice.V mrazivé modrém ladéni obélky vystihl ilustrétor,
zda se, Ze zamérné, barevnou dominantu textu. Modra barva se pfipomind jest€ u dvou z vnitfnich Cernobilych ilustraci - pokud ilustrator nepracoval se znalosti celého textu,
mohl se motivu chytit z tiryvku vybraného za popisek k jednomu z obrazka.

stoupilo na obranu popularni, zejména do-
brodruzné beletrie nékolik silnych individu-
alit z riznych sméri moderni Ceské literatu-
ry. Byli to predevsim S. K. Neumann, Jaro-
slav Durych, Josef Hora, v cenzurou potla-
¢ené tivaze Albert Vyskocil; k vetsi stati na
dané téma si pfipravoval poznamky Voj-
téch Jirat. Schulz se mezi né vc€lenil syste-
maticky. Prvni ze svych stati pro Rodokaps
(Obchod - a moralka mladeze, ¢. 250, 22.
brfezna 1940) vénoval hlavné polemice
s prézentismem kampang, v druhé, v jejimz
zahlavi stalo jediné, zato pro Schulzovu de-
vétsilskou tvorbu tolik pfiznacné slovo Do-
brodruzstvi (¢. 257, 10. kvétna 1940),
upfesnil vlastni pojeti pfislu§ného romano-
vého typu.

Pokud jde o pojem dobrodruznosti, dal
si Schulz nejprve zileZet, aby jej oc€istil od
erotickych konotaci. Na rozdil od mladeze,
kterd spravné rozumi moralné utopické
podstaté dobrodruznych piibéht (,,Zlo se
zde vZdy tresta a dobro odménuje.*), hleda-
ji v ném mnozi ,,pdnové* vzruSeni pikantni-
ho druhu: ,,Reknéte slovo: dobrodruZstvi -
a uz vyznamné zamrka ofima a zalouska
prsty.” Osobni pojeti zanru zalozil na ety-
mologickém vykladu ,,dobrodruzstvi® jako
sloZeniny ze ,,slov dvou: prvnim je dobro
a pak druh, nebo snad druznost“. ,,Dobro-
druzna literatura tedy v podstaté neni pouze
¢tenim o vypravach, bojich a nebezpecen-
stvich, ale ¢tenim o dobrych druzich.” Zde

se Schulz jesté nijak neodchylil od své rané
tvorby: také kratickou Povidkou o polérni
zafi ze sbirky Sever - Jih - Zdpad - Vychod
(1923), londonovskou variaci o duze skle-
nuté nad pélem z pratelstvi dvou padlych
pionyr, probleskuje pojeti dobrodruznosti
jako lidského setkdni v nepfemoZitelnosti
krasy a dobra. Nové je ve stati z roku 1940
rany motiv perspektivovan smérem jistot
metafyzickych: Dokonce i tam, a pravé
tam, kde dobrodruzny romén vypravi pfi-
béh naprostého samotafe, tvrdi Schulz,
svedci o pfitomnosti toho nejlepsiho lidské-
ho druha - ,strazného andéla“. Ma-li toto
Ctendf na paméti, nepodivi se, ,,pro¢ tolik
nebezpecnych a zdanlivé beznadé&jnych do-
brodruzstvi se nahle konc¢i Stastnym uni-
kem, vysvobozenim ¢i jinou vyhrou®.

Dva dil¢i body z citovanych tivah vedou
jiz konkrétné k Schulzovym romaniim pro
Rodokaps. Prvni ze stati se kratkou pasazi
zminila o nedavné mode detektivnich roma-
nt Edgara Wallace. Mame tak vice nezZ jen
dalsi doklad, vedle aluzi v ranych povid-
kach, o autorové Ctenarské obeznamenosti
s rozli¢nymi typy popularni cetby. Desitky
Wallaceovych tituld prispély totiz u nés
mezi valkami k popularité kriminalniho ro-
manu, spojujiciho gangsterské a dobrodruz-
né motivy, a k utvrzeni typu - dobovym vy-
razem - anglické detektivky, pro kterou by-

vy

konzervativni vazbou napojena jesté na tra-

dice gotického romanu. Z n&j méla mimo ji-
né topos starého sidla, casto venkovského,
priklan&jiciho k néavstévnikim vedle své
denni tvare jesté i tvar nocni, labyrintickou,
protkanou tajnymi chodbami, s hlasy lid-
ského utrpeni rezonujicimi ve zdech. Pro
roman, ktery pribliZime jako prvni, pro
.Zezlo aztéckého krile®, je dileZity jiny
pasus autorovy uvahy, ten, kde Schulz ba-
gatelizuje pozadavek vécné (geografické,
historické, jazykové, etnografické, politic-
ké) spravnosti, odpirci z jeho okoli nezfid-
ka na popularni beletrii kladeny. ,,Ty pfi-
padné zemépisné omyly a tfebas i nesmys-
ly nic neznamenaji,” psal Schulz. To, na
¢em zalezi, jsou etické vzory jednani, kon-
stanty lidského svéta, na né Zanr poukazuje:
,,Chlapec na konec docela zapomene, kolik
mil by podle mapy leZel ran¢ od Amazonky
a Ze je naprosto nemozné, aby state¢ny Ped-
ro do vecera tedy dojel k fece, ale nezapo-
mene nikdy, Ze je rytifské chranit bezbran-
nou Zenu a jeji chleba.*

Amazonka sice ve zhruba osmdesati-
strankové préze Pro Zezlo aztéckého krale
nefiguruje, ale state¢ny Pedro a jeden ze-
mépisny nesmysl ano. Fabula¢né jde o béz-
ny typ moderniho dobrodruzného roménu,
v némz se odlesk davného syzetu mystické-
ho putovani za symbolem viry setkdva s ba-
ji o tajemném nalezisSti nesmirnych pokla-
dd, skrytém kdesi v nitru jihoamerického
kontinentu, o proslulém Eldoradu. Cesta
Schulzovych - ¢i Espanillovych - hrdinti ve-
de z perudnského pobiezi k horskému jeze-
ru Titicaca, onen poklad, zlaté Zezlo kréle
Atahualpy, jeZ ma byt ze dna vyzdviZeno
pro potfeby americké védy, md ovSem nale-
Zet k dédictvi fiSe Aztékl. Z vécného hle-
diska je to samozfejmé omyl, a t€Zko pred-
pokladat, Ze by si ho Karel Schulz nebyl vé-
dom, zvlasté kdyz si pocatkem tficatych let
v denicich vyslovné poznamendvd, Ze Cte
o Pizzarové konkvisté Peru. Indidnska fiSe,
rozvracend Pizzarem, patfila Inkam, a jeji
obc¢ané ani jejich posledni kral Atahualpa,
popraveny Evropany, neméli s mexickymi
Aztéky nic spolecného; obé civilizace exi-
stovaly sice soucasné, ale délilo je ptl své-
tadilu. Lze konstruovat rizné duvody, jez
Schulze k zaméné vedly. Mohl se i zde ne-
chat vést logikou vzpominky na vlastni po-
etistické texty - jedna z ranych proz se o az-
téckych starozitnostech vyslovné zminuje.
Dale, aztécké ndboZenstvi bylo na rozdil od
inckého krvavé, a Schulz potifeboval motiv
puvodnich vlastnikd pokladu exponovat
praveé v této vazbé. Vypravu, k nizZ se pfipo-
jil i mladik Pedro se svymi otcovskymi dru-
hy, se totiZ neustdle snazi od cile odvratit
tajemné omen, neblahé znameni v podobé
»désného prizraku* ,,zavrazdéného Aztéka,
zalitého krvi“. Jinou myslitelnou funkci za-
meény je upozornéni na okrajové jinotajné
poslani pribéhu (nemuze-li jit o Aztéky, jde
o néco jiného). Zlaté Zezlo krale Atahualpy
ma totiZ podle roméanu byt v komunité pa-
vodnich obyvatel Peru optedeno legendou
blanického typu - az se jednou tento ,,my-
ticky narodni symbol domorodci* znovu
objevi na svétle boZim, ,,ujafmeni a vyko-
fistovani‘ indidni, jejichZ ,,obrodné hnuti je
bezohledné potlacovano®, povstanou a vy-
zZenou ,,vetielce™ ze své zemé€. At uz vSak
bylo pri¢inou zamény cokoli, Schulz se ji
neodchylil od podstaty dobrodruzného ro-
manu, jak ji sim promyslel jiz od dvacétych
let - naopak. Poprenim kritérii realistické
stylizace jen podtrhl, co pro dobrodruzny
roman ma byt nejpodstatnéjsi - Sifeni nad-
Casovych, archetypélnich hodnot.

SoundleZitost ,,Zezla“ s celkem znamé-
ho Schulzova dila je mnohostranna. Analo-
gie jsou zfetelné na roviné motivil, tropl
i pokud jde o neobvyklost vypravécské po-
zice (patrnou zpocatku, vypravéci situace
se pak i v Schulzové romanu pro Rodokaps
rychle schematizuje), v konstrukci obrazné-
ho pojmenovani, leckdy antropomorfizuji-
ciho, v tihnuti k periodé¢, pravidelné uZiva-
jici pfechodnikovych vazeb, a zarovei
v tendenci k rozsdhlej$im popisnym souve-
tim soufadnym, v rytmizaci vétného i nad-
vétného celku paralelismem, antitezi, v jeho
dirazném zakonceni, Casto zasahujicim
lehkou inverzi téZ poradek slovni. Kréemna
scéna, jiZ se roman otevird, je nepochybné
z leitmotiva veskeré Schulzovy beletrie. Je-
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ji stylizace ovSem prodélala v ¢ase drama-
ticky vyvoj. Protagonistu poetistické povid-
ky VécEno a nekonecno, dobrodruhu a své-
tobézniku Hermanovi, se ,,lodnicka nocni
kréma, shrbend v kiivolaké ulicce za pfista-
viStém,“ ukazuje jako ,,prodejna mnoha
zazracnych véci®, koncertni sin ,,divoké*
a ,tak krasné*“ jazzové hudby. V pozdéjsi
Pisni k Panné Marii na nedéli Kvétnou ze
sbirky Prsten krdlovnin (1941) se kréma
z nastupisté dchvatnych objevl proménuje
ve vézeni duse, asociuje se s pozemskou za-
tézi télesnosti (,jsme nepotiebna vetes,
plesnivina svéta, kumpani bidy v této kr-
¢mé, nazvané Velka Dira, v které se dabel
jist€ nenudi...*). Z téchto polarit se Schulz
v romanu pro Rodokaps jednoznacné vraci
ke krémé poetistické:

,,Kréma U bezzubé opice byla znama po
celém pobiezi Peru. Byla to sice nejSpina-
véjsi kréma z celého pristavu, ale kdo chtél
opravdu vidét tu nejpestiejsi mezinarodni
smésici nejriznéjsich typl, néco zazit a vy-
pit ty nejohnivéjsi koralky, jaké jen muze
vymyslit fantasie jihoamerickych dobro-
druhti, kdo mél rychlou ruku a kdo dovedl
vcas se uhnout leticimu nozi ¢i kulce, ten
musil k ,Bezzubé opici‘. A kdo tam nebyl,
nemohl fici, Ze byl v Camané a néco v Peru
vidél a zazil. (...) Nebylo dobrodruha ¢i na-
mornika, ktery se zde na své pouti Zivotem,
ocednem C¢i svétem nékdy nezastavil na
sklenicku. Mohou byt na svété slavné mezi-
narodni hotely a restauranty svétovych
jmen, peclivé a honosné zapsané v prvotiid-
nich cestovnich kancelarich, doporuc¢ované
vSemi velkymi turistickymi pfiruckami,
mohou byt hotely Majestic, mohou byt 14z-
né Vichy a prepychova korza na Riviére,
muzZe byt Monte Carlo a kdovi, co vSechno.
Ale to vSe nic neni a nebylo proti proslulos-
ti ,Bezzubé opice‘. Tisice moreplavct, do-
brodruhtl a svétobéZnikl nevédélo nic zde
o Monte Carlu, ale tisice muzi se blazené
usmalo pfi jméné krémy ,Bezzubd opice*.*

Zretelné obnoveni stylovych pfiznaka
i pribliZeni se programovym postulatiim po-
etistické literatury (dané uZ volbou Zanru)
neznamena, zZe by Schulzovy dobrodruzné
romany v ramci autorova dila Cerpaly pravé
jen z avantgardniho obdobi. Laskava ironie,
s niz je v Zezlu® li¢eno nepfemozitelné
pratelstvi mezi Pedrem a trojici jeho détin-
skych ,tatd“, Lorenzem, Eugeniem a Cle-
mentem, dava pri citelné absenci humor-
nych figur v Schulzovych prézach jedno-
znacné vzpomenout na dojemnou, poplete-
nou komicnost génia pokory, Michelange-
lova otce Timotea. A motiv preludu zkrva-
vélé obéti, uvrhujici svédky do extatického
désu, se objevuje ve vatikdnskych kapito-
lach téhoz Kamene a bolesti (1942). Na roz-
dil od svého velkého romanu vSak Schulz
v préze dobrodruzné motiv pfizraku redu-
kuje, dodava k nému v dalSim pribéhu vy-
pravéni raciondlni (z hlediska logiky déje
pritom nemotivované) objasnéni a bere mu
tak emociondlni mohutnost symbolu.

Chceme-li se pokusit urcit dalsi Schul-
zGv roman vydany v Rodokapsu, zrekapitu-
lujme, co mdme - za predpokladu obdob-
nosti obou texti - hledat. Mélo by jit o text,
ktery po motivické a slohové strance bude
v redukované podobé obsahovat dilezité
prvky z autorovych poetistickych a expresi-
onistickych povidek i z jeho ,,barokizujici-
ho* romédnu michelangelovského. Neptjde
pritom o aluze doslovné, ale o krouzeni ko-
lem klicovych motivi. Z hlediska Zanrové-
ho by mohlo snad jit o tzv. anglickou de-
tektivku, rozhodné o roman dobrodruzny.
Neni vyloucena piimés nirodné obranné
alegorie, i kdyZ nejpravdépodobnéji ptjde
o text zdtraznujici principidlni hodnoty lid-
ské soudrZznosti a pratelstvi jako takového.
Na strané vypravéce lze ocCekdvat mirny
ironicky odstup od zanrové automatiky. Fa-
bulacni rdmec prézy bude pravdépodobné
fadni: jiz na ,,Zezlu* je ziejmé, Ze to epické
zajimalo Schulze z dobrodruzného romanu
nejméné, zapletka je zde Cistym architex-
tem, vypujckou z béZného zanrového reper-
toaru. Autorsky vklad bude uskute¢nén ob-
raznym ¢i vypravécskym ozvlastnénim tex-
tového mikrouseku.

V mezich, jez jsou takto diny, nelze
vsak vyloucit ani prekvapivy konec, tak ja-
ko je svym zptisobem bizarni a vyznamna

pointa ,,Zezla“. Kdy# totiz Schulzovi hrdi-
nové konec¢né stanou na dné jezera Titicaca
bajnému klenotu na dosah, shledaji jeho
rozméry tak obrovitymi, Ze na jeho vyzdvi-
Zeni, vyuZziti ani zneuZiti nelze pomyslet.
Na mimofddny formét Atahualpova Zezla
pfitom vypravéni upozornilo jiz dfive: celd
pout piirodnimi i lidskymi nastrahami se
tak zbavuje praktického vyznamu; cil je po-
pren, cesta trvd. Tomu odpovida dovétek
romanu, ktery v citelném rozporu s uzem
edice posild kdyZ ne Pedra, pak alespon je-
ho ,taty” od poklidného uZivani toho, co
cestou za Zezlem vydobyli, zpét na stezku
ustici trojteCkou do vécnosti - aby ,,uhanéli
dal a dal pustinami, volni a svobodni, jako
vzdy...”

Prvni z ndm znadmych zapiskt Karla
Schulze tykajici se dokonceni neupiesnéné
»slataniny* na 129 (rukopisnych) stran po-
chézi z 21. fijna 1939. V patém ro¢niku Ro-
dokapsu, sahajicim od cervna 1939 do cerv-
na 1940 a prichazejicim tedy pro publikaci
»slataniny* nejspiSe v uvahu, nezniame
presnou identitu snad péti spisovateld,
a o tfech z nich toho vime dost, aby bylo
jasné, Ze neslo o Karla Schulze. Jeden ze
zbyvajicich romanl nevykazuje Zadné rysy,
jez od hledaného dila ocekdvame. Druhy
zato vykazuje vSechny kromé jediného - ne-
ni ani trochu jinotajny. Jsme na zdkladé to-
ho presvédceni, Zze romdn O dédictvi, otis-
tény pod jménem Petr Talsky v Rodokapsu
¢. 253 z 12. dubna 1940, uprostied mezi
obéma autorovymi podepsanymi clanky
o dobrodruzné literatute, pochazi téz z pera
Karla Schulze.

Proza, tentokrat asi stoSedesatistranko-
va, vysla s podtitulem Detektivni roman.
Pokud tuto Zanrovou charakteristiku pfi-
jmeme, §lo nepochybné o detektivku typu
tzv. anglického. Zapletka se do lapidarniho
nazvu vesla prakticky celd: ve dvou paralel-
nich kompozi¢nich liniich sledujeme piibéh
dobfe situovaného mladého Londynana To-
nyho a studentky italského renesanc¢niho
malitstvi Glorie, autorky monografie o tom
Florentanu, jehoz jménem v Kamenu a bo-
lesti vitd malif Ghirlandajo mladického Mi-
chelangela mezi umélce - monografie se
jmenuje Zazrak jménem Giotto. Novopece-
na teta a jeji gangstersky milenec se snazi
Glorii pfipravit o dédictvi po stryci G. B.
Trentovi, majiteli Trentovych oceldren -
nad timto firemnim oznacenim se zase vy-
bavi Schulziiv knizni debut, roman Tegt-
maierovy Zelezarny (1922). Ocelafského
magnata gangstefi ukryli do nervového sa-
natoria v opuSténém anglickém venkov-
ském sidle a nuti ho podepsat zavét, jiz by
oblibenou netef vydédil. Zde, v budove, jez
,,bez jedinkého svétla® ,,prikréené (...) dre-
péla“, zatimco ,,v tabulkdch jejich oken
mdle se odrdZejicich od inkoustu noci bylo
cosi ¢ihavého*, Tony v prislusnou chvili
absolvuje martyrium zdédéné tzv. anglic-
kou detektivkou po gotickém romanu.

Detekce, zdhady k rozlusténi, jak by-
chom od detektivky ocekdvali, v romanu
mnoho neni, podtitul Zdnrovou polohu tex-
tu pfilis nevystihuje, jde o dobrodruzny ro-
man s krimindlnimi motivy. Nejvétsim ta-
jemstvim, a k nému také sméfuje pointa di-
Ia, je identita tajemného Mstitele, ktery sto-
jipti Tonym i Glorii jak andé€l straZny a po-
maha jim vSude, kde vlastni odvahou, pfi-
mosti, neobratnosti i zbrklosti upadnou do
nebezpeci. Jak se v prekvapivém zavéru zji-
sti, timto tajemnym hrdinou je pfevleceny
komornik James, muz, ktery nestoji Tony-
mu po boku z citu sluzebného, nybrz z citu
otcovského opatrovnika a pfitele. James,
jak ho vypravéc predstavuje, je postava vel-
mi literdrni, ,,rytif omylem narozeny o pil
tisicileti pozdé&ji®. Podobné momenty Zan-
rové autoreflexe se v textu opakuji a nasto-
luji ocekavanou vypravécskou distanci:
Gloria ¢te ve vlaku Dover - Londyn maga-
zin s ,,jednou z onéch povidek, jez nic nefe-
§i, ale tak znamenité vrazdi nudny ¢as®; jin-
dy odhali zéketnika podle toho, Ze ma ,,tro-
chu hloupy prevlek* jako ,,z nemodernich
detektivek®; a jeSté jindy ji Tony znepoko-
juje ,,vétami jako intrikdn z pennyové de-
tektivky*.

Charakteristicky se jevi vypravéci situ-
ace prozy. Podobné jako v Kameni a boles-
ti i jinde u Schulze, pfinejmensim na néko-
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lika mistech ,,Dédictvi“ je pruzna, sahd od
autorského k osobnimu vypravéni, klade
vedle sebe velmi archaické a naopak mo-
derni tvary (samomluva se zde vede jako
pfima fe€ i jako vnitini monolog) a zahrnu-
je i tak vyrazné obraty, jako je apostrofova-
ni postav.

»Za volantem sedé€l hezky mlady muz
v opotifebovaném tweedovém obleku, pecli-
vé fidil hucicimi ulicemi a tichounce si pis-
kal ¢asovou odrhovacku.

A z milionového mésta nikdo netusil, Ze
je to novy pionyr, ktery chce nalézt smysl
Zivota na prastaré stezce tolikrat vyhledava-
né témi, jimZ se pravé proto, ze méli vSec-
ko, vSecko znechutilo.

Bude to obtiZny tkol, mily Tony Dick-
sone! Nestaci si pouze obléci staré Saty
a utéct do zpustlého domu v malém Bente-
lyi. Budes potiebovat vSech svych sil, aby
té touha po pohodli neodvritila od pokor-
nych predsevzeti. A ty to asi také vi§. Pro¢
bys jinak zabrzdil viz pred malym vyce-
pem a vstoupil dovnitt. Chces se trochu po-
silnit, vid?

Tony to opravdu ucinil.*

Pro prostorovou kresbu a vystiZeni at-
mosféry ma ,,.Dédictvi” motiv svétla, jeho
hranic a barev, pfi¢emZ refrénem se stiva
modra jako barva nebezpeci a dzkosti. Ta-
kova svételnost, to je ovsem dalsi schulzov-
ska konstanta, ktera uz v Tegtmaierovych
Zelezarnach pfipravovala dramatické pod-
nebi Kamene a bolesti. Vlak, jimz v ivodu
Tegtmaierovych Zelezaren pfijizdi titulni
postava do Prahy, kolem sebe roztaci ponu-
rou, chudou, podzimni, znepokojivou Ces-
kou krajinu, zatimco na oknech vlaku, jimZ
do Londyna a potazmo i do déje rodokap-
sového romanu vjizdi Gloria, se odviji hod-
notové opacny, ale podobné snimany
Hfilm* idylické, vlahé, zamozné krajiny
anglické. Boure, za niz v ,,Dédictvi® Tony
vyrazi dobrodruzstvi vstfic, ma nejen po-
dobné odstiny (srv. ,,fialoveé tryskajici tma*
v ,,.Dédictvi®, ,.fialovélo mésto™ v Kameni
a bolesti), ale zejména analogickou kompo-
zi¢ni funkci jako boufte, jezZ v Kameni a bo-
lesti zastihuje Michelangela v klaStefe
a tvori vypjaté pozadi pro Savonarolovo ka-
zani o uméni dabelském a boZském.
V obou pripadech boufe scénu ramcuje
a proliné epizodou v kompletnim vyvoji, od
pocatecniho nakupeni mracen po zavérecné
doznivani kapek. Pruzinou, kterd Tonyho
zbavila pocitu Zivotniho smyslu a vymrstila
jej od pozitka svétackého Zivota nebezpeci
vstiic, je pasivita, nuda, zde ,otravnd®,
v povidce Chvéla milosrdenstvi ze sbirky
Peniz z noclehdrny (1940) tryznici - tam je
vézen v samovazbé ,,zhnéten v jediny chu-
chval hrozné nudy*. Nékdy mame nad ro-
manem O dédictvi dojem celych usekt pre-
psanych ze zndmych Schulzovych préz
(anebo v téchto prézach vidime dilci pre-
psané useky ,,Dédictvi®), jindy vidime latku
samostatné povidky sumarizovanu do jedi-
ného obrazu ¢i véty. Velmi pravdépodobné
to byla poetistickd povidka O majéku, mrt-
vém hlidaci a nevérné Zené, jeZ se do roma-
nu z Rodokapsu promitla nahlou metafori-
zaci svétélka v no¢ni krajin€ jako ,,slabého,
vzdéleného tipytotu vé¢ného majiku, vzru-
Sujiciho tepu pionyrt vSech dob*.

Tri zfetelné schulzovské intertexty jsou
v ,,.Dédictvi“ vazany na téma oka, panny
a netvora a beztvarého zla.

Citovana povidka Chvéla milosrdenstvi
se celd vyviji stupfiovdnim jediného obrazu
- dozorcova oka, napadajiciho véziiovu ab-
solutni samotu. Zékladnimu elementu po-
vidky, holému oku v rdamu dvetfniho okén-
ka, ¢eli i Tony v roménu z Rodokapsu. Dra-
sticnost expresionistické prozy se zde
ovSem zmirnila na sam préh slySitelnosti,
pfipomina se jen implicitné v synekdochic-
ké a personifikacni konstrukci obrazu.

,Cekal netrpélivé napjat do konecki
nervu a jiz se rozhodoval, Ze zazvoni jesté
jednou, kdyZ tu takika u jeho tvére to Zelez-
n¢ zarachotilo, objevil se maly, modre
osvétleny obdélnicek svétla a Cisi oko se na
ného upfelo.

Zkoumaveé na ného hled€lo, beze slova.

Byl to neprijemny pocit.*

K tvaroslovi Schulzovych expresionis-
tickych povidek patfi zrtidnost. Dvé z po-
stav ,,Dédictvi“ sleduji tento princip. Gro-
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teskni postavicka malinkého Zenovraha,
ktery pripravi gangsteriim spravedlivy ko-
nec, kdyZ ve své §ilené mysli zaslechne
pneumatiku jejich vozu prosit o stejnou 1é¢-
bu bfitvou, jakou tolik pomohl své manzel-
ce. A pak pohiinek z blazince, ,,idiot Edgar
(snad naraZka na Wallace) ,,s lici netvorné
podobnou gorile“. Trenttv odpor k podpisu
podvodné zavéti je zlomen aZ tehdy, kdyz
mu gangstefi vysméSné pohrozi, Ze Edgara
pusti na jeho netef, Ze netvorovi daji Glorii
v plen: ,,,Je tu Edgar, zrida, idiot, neskod-
ny, pravda, ale kiehké nervy Zen ho tézko
snaseji. Zvlasté byly-li nuceny stravit s nim
o samoté néjaky Cas, a potom, Edgar je
ochoten zamilovat se do kazdé, vzplat k ni
nebezpeCnou vasni - - ““ Mame na mysli
analogii mezi zvifeckym Edgarem a vlko-
dlakem z nejhlubsich sklepeni bolognské
véznice, jemuz v romanu Kamen a bolest ze
zarlivosti a kviili pomsté pfedhodi svou an-
délsky krasnou Monu Chiaru vrchni kondo-
tiér mésta.

Beztvaré, nehmatné, vSudypfitomné, ¢i-
hajici zlo se koncem tficitych let stava
ubéznym motivem velké Ceské prozy - na-
matkou pfipomenme romany Kielinovy
(tehdy rozepsany Bébel) & Rezacovy
(zvlast€ Svédka). I vypravé¢ Kamene a bo-
lesti definuje zlo v této linii jako absenci
formy:

»Madlokdo z lidi vi, co je to opravdu
strach. Nebot vétSinou se boji jen véci sku-
tecnych. Nejstrasnéjsi ze vSeho je bat se to-
ho, co nema tvar - A néahle to vyvstane, roz-
plizlé a beztvaré, presahujici a rozteklé na
vSechny strany, a pomalu se plizi a pli-
Zi - -

Strach podobného typu je ovSsem vyraz-
né exponovan jiz v rodokapsovém ,,Dédic-
tvi“. Pocit neur¢itého ohroZeni tisni Glorii
od prvnich chvil a vypravé¢ dba o jeho
zprvu nendpadné stupiiovani. Hriza posild
Glorii vzkazy prostfednictvim nejnevinnéj-
Sich predmétu, ,,i v kvétech lilii chladné svi-
ticich v kfistdlovych vazach* ¢iha na ni
,hepritel, jakési zlo*.

,Instinktivné citila, Ze se okolo ni sta-
hoval kruh zla, jehoz divodu neznala, ale
jehoz slabé tuSend existence ji pronésledo-
vala od okamZiku, kdy se vcera jeji noha
dotkla anglické pudy. (...) A jist¢ by byla
nevahala, ackoliv byla pouze mladou div-
kou, postavit se tvari v tvar nepfiteli. Sku-
tecnému, myslim. Ale pravé jeho nehmata-
telnost, vyhrizka, tkvici pouze v atmosféie
okolo ni (...), braly ji vSechnu odvahu.*

Pro Zanrovou tradici detektivni prézy,
pravé ze méla u svych pocatklt mimo jiné
goticky romén, neni ov§em téma obklopuji-
ciho zla nijak vnéjsi. Schulz tedy jednoduse
nevnesl na stranky Rodokapsu ze stranek li-
terarniho uméni motivickou reflexi narodni
a civilizacni krize. Daleko spiSe je tieba
uvazovat o dvou vstficnych pohybech
z obou stran literdrni kultury: i FrantiSek
Kfrelina mimochodem postavil sviij Béabel
na ptdorysu detektivnim.

Z4adna zminéna ani dal§i pozorované
paralely by jednotlivé nebyly dostateCnym
argumentem pro atribuci romanu O dédictvi
Karlu Schulzovi. Ve svém masivnim souhr-
nu se vSak jen stézi daji vylozit jinak. Na
zaklad€ osobni ¢tenarské kultury, zahrnuji-
ci i sféry zabavné cetby, skladal Schulz do-
brodruzné romany predevsim z toho, co ve
své tvlrci zkuSenosti mél hotového a co se
v ni k uméleckému zhodnoceni ptipravova-
lo. Dobrodruzné romany ptedstavuji jinou,
Castecné svébytnou variantu Schulzova lite-
rarniho jazyka, jinou, nez byl jazyk jeho ob-
dobi poetistického, obdobi expresionistic-
kého i jazyk romanu michelangelovského.
Specifické je na této variant¢ predevsim
kontrastni setkdvani zmenSenin ze vSech
poloh autorovy poetiky. A tak nelze dobro-
druzné romény Karla Schulze adekvatné
pochopit mimo celek autorova dila, zatimco
k pochopeni celku potfebujeme znit je -
ony zapirané ,klukovské Slagry pro pra-
chy*. PfinejmenSim proto, Ze skrze svou
mozaikovitost ukazuji k literarnimu funda-
mentu, ktery tvorbu Karla Schulze podivu-
hodné jednoti od Tegtmaierovych Zelezaren
po Kamen a bolest.

Z prispévku pro sympozium o dile Kar-
la Schulze, které 6. kvétna usporddal Pa-
mdtnik ndrodniho pisemnictvi.
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V literarnim archivu Paméatniku na-
rodniho pisemnictvi jsou uloZeny dopisy
1ékar'e, cestovatele a pozapomenutého spi-
sovatele Josefa Aula. Jde o korespondenci
s K. J. Benesem, V. Cernym, J. Kolma-
nem-Cassiem, J. Koptou, E. A. Ljackym,
K. Sezimou, A. M. Tilschovou, R. Urban-
kem a d.

Josef Aul se narodil 14. biezna 1894
v Jedomélicich u Slaného. Studoval
v Lounech, od roku 1913 na lékarské fa-
kulté Univerzity Karlovy v Praze, od roku
1914 byl vojakem rakousko-uherské ar-
mady na vychodnim bojisti a jako stovky
jinych zakratko piebéhl do ruského zaje-
ti. Prebéhlici byvali odsunuti do hluboké-
ho zazemi - do Turkestanu. Timto jedi-
nym jménem se nazyvala predrevolucni
Stiredni Asie, resp. ta jeji ¢ast, ktera byla
poricim Amu-Darji a Syr-Darji.

Jiz v zimé 1914 vykonal J. Aul 1ékar-
skou zkousku v Taskenté a stal se Iékarem
vojenskym a zajateckym. Ackoliv mél za
sebou pouze dva semestry studia, dokazal
se vypracovat na odbornika Siroko daleko
proslulého. Byl vyhledavan Tadziky, kdyz
si osvojil jejich jazyk tak, aby s nimi mohl
komunikovat. Poznal narod, ktery se
v dobé politického pielomu hlasil o svou
vlastni identitu, o sviij stat. V roce 1920 se
Josef Aul vratil z Buchary pres Afgha-
nist4n a Indii do Ceskoslovenska.

Roku 1925 byl promovan na doktora
lékarstvi a pisobil pak v Modranech,
v Podoli a v dalSich prazskych obvodech.
Intenzivnéji se stykal s Vladislavem Van-
¢urou, dopisoval si vsak i s jinymi. Jako
orientalista se pratelil s Janem Rypkou
a Felixem Tauerem, prednimi ceskymi
persisty. Psal stati, doslovy, prekladal
drobné z perstiny (Omar Chajjam, Mans-
r Saki, Ubajd Zakani). V odborné litera-
ture zanechal prirucku Tropicka zdravo-
véda (1934).

Své stredoasijské dojmy shrnul ve
dvou cestopisech, které vysly jako dva sa-
mostatné svazKy proslulé piredvaleéné edi-
ce Zemé a lidé s nazvem V zemi Tamerla-
nové a ZarathusStrové, dil I. Buchara
(1923), dil II. Napri¢ Afganistanem,
(1924). Prozaické dilo DerviS na pousti,
bucharska rapsodie vySlo v DruZstevni
praci (1937), doplnéno podrobnym pla-
nem Buchary s vyznacenim historickych
budov. Dalsi Aulovo dilo, pohybujici se na
rozhrani romanu a literatury faktu a na-
zvané Cingizchan bi¢ boZi, vyslo v Dédic-
tvi Komenského (1936).

Literarni a lidsky Zivotopis J. Aula
shrnul jeho pritel Jan Rypka v ¢asopisu
Novy Orient ¢. 9/1956. Existuji také verse
tadzického basnika Pajrava Sulajméniho
o Aulovi. Byl jeho pritelem v letech 1918-
1920. Josef Aul zemfel 15. cervence 1956
v Praze. Jeho hrob na podolském hibito-
vé ma ¢erny nahrobek s vytesanym relié-
fem stiredoasijské budovy a se slovy dvoj-
versi Al Mutanabbiho:

Noc i koné i poust mne znaji,

i mec€ i host i papir i péro.

Na vystavé ceska orientalistika v brez-
nu a dubnu roku 1999 v Narodni knihov-
né bylo lze ¢ist v zapisové knize ponékud
kostrbatym pismem pres celou stranku:

I sem velmi rad podivat excellent vysta-
vu Ceské orientalistiky. Jan Ripka a Jiri Bec-
ka pro nas Tadjikov velkie orientalisti, kterie
podvigli orientalistiku v Evrope a tak Ze
v Irane, Tajikistane a Sredne Asii. Promirite

mné mou Cestinu. Dékuje!!! Salim Aionfzo-
ol (?) Tajikistan. 18. 2. 1999.

Slova navstévnika vystavy potvrzuji
prinos ceské orientalistiky, publicistiky,
prekladatelstvi v procesu nepfrilis schiidné
vymény literarnich hodnot mezi dvéma
svéty odlisné tradice a kultury. Tadzikové
nalezli u nas svého literarniho konzula
pravé v osobnosti Josefa Aula. Je ziejmé,
Ze 1ékar a praktik, ktery sam sebe vahal
viadit mezi spisovatele, vykonal veliké ve-
ci pro maly narod. Zprvu bylo ti‘eba vyty-
Cit souradnice na mapé svétové kultury.
Proto Aul pripomenul Abu Aliho ibn Si-
nu, Avicennu (980-1037), filozofa, 1ékare
a spisovatele, ojedinélého ve své dobé, jenz
pochazeje z AfSany u Buchary, byl vlastné
Tadzikem. Jeho domnéle arabska prislus-
nost byva prezentovana jen témi, kdo ne-
rozliSuji stiedovékou islamskou civilizaci
a pro které je vSe islamské zaroven i arab-
ské. (Avicenniv rodny jazyk, dari, byl
ostatné onim dialektem perstiny, z néhoz
se pozdéji vyvinula tadzictina.) Josef Aul
spravné vradil Avicennu do kulturniho
okruhu vzkvétajici stfedovéké civilizace
v Chorasanu, Chorézmu a v Buchare.

Ve starovéku, v obdobi prvnich pisem-
nych zprav, bylo izemi TadzZikistanu a se-
verniho Afghanistanu osidleno vychodni-
mi Iranci - Baktrijci. Méli své hlavni més-
to, Baktra, svou kralovskou dynastii do-
maciho piivodu, svou dynastii makedon-
sko-reckych Diodotovci. Zde se dotykaly
navzajem ruce dvou svétu, antického fec-
ko-perského a indicko-¢inského (socha
Dionysa, jeden z nejkrasnéjsich vytvoru
vychodniho helénismu, nalezena na terito-
riu staré Baktrie, ma zpola antické rysy,
zpola postoj soch Buddhovych).

Teprve archeologie XX. stoleti bezpec-
né stanovila tfi vychodoiranska centra,
z nichZ vyzarovala kulturni tradice, Cho-
rezmii, Sogdianu a Parthii. Tvorila dohro-
mady trojihelnik mezi tokem Amu-Darji,
pohorim Kopet Daghem a Kaspickym
morem. Vnitikem této krajiny prochazela
nepiijemn4 tmava poust Kara-kum, Cer-
ny pisek. Presto pravé zde vzniklo kdysi
jedno z nejstarsich civilizacnich ohnisek.

V dobé ruské revoluce roku 1917 vSak
byli Tadzikové jen stiny vedle dominuji-
cich Uzbeki, Turki a Rusi. O jejich staté
se dlouho diskutovalo. V kritickém obdobi
predevsim inteligence vybicovala svou ak-
tivitu k obhéjeni a opravnéni Tadzikista-
nu. V roce 1928 se na konferenci tadzic-
kych jazykovédcu diskutovalo o otazce
spisovného jazyka. Vznikl tu velmi podob-
ny problém jako v pripadé novodobé rec-
tiny - kniZni jazyk se jiZ velmi odchyloval
od bézné teci. Definitivné vznikla Tadzic-
ka republika, byt tehdy jenom jako sou-
Cast sovétského impéria, roku 1929.

Josef Aul umistil do knihy Cingiz
Chan, bi¢ bozi, asijska epopeja, stat
o Stiedni Asii pied vpadem Cingiz Cha-

Bt Tosef Aul a Tadzikistan

novym, ktera je naplni devaté knihy dila.
Pritom se opiral o historické spisy a tradi-

ce Fecké, arabské, ¢inské, ponechaval vSak
stranou novou archeologii Stiredni Asie.

O piivodu svatého muslimského mésta
Buchary. Neni pochybnosti o tom, Ze jiz
v nejstarSich dobéach pred Kristem se usazo-
vali Irdnci na bfezich feky ZarafSanu. Zaraf-
§an, doslovné ,,zlatonosna ““ rfeka, Polimetos
klasickych autorti, prameni v zarafSanském
ledovci a zavodiuje krajinu mezi fekou
Amu-darjou a Syr-darjou, zvanou odeddvna
jménem Sogd anebo Sogdiana. Reka jest
zdrojem Zivota a bohatstsvi. Jest znamo, Ze
v dobé vale¢ného taZzeni Alexandra Veliké-
ho, kromé mésta, jez se nazyvalo Marakan-
da, dne$ni Samarkand, bylo v Sogdiané
(4zemi odpovidajicimu zhruba buchdrskému
chéanstvi) jesté jedno mésto na dolnim toku
feky ZarafSanu. Zda toto mésto bylo Bucha-
ra, neni jisto. Dnesni mésto Buchara bylo za-
loZeno davno pfed prichodem islamu do ze-
mi na vychod za feku Amu-darju. Citiané na-
zyvali toto mésto v V. stoleti po Kr. slovem
Nu-mi, kterézto jméno se zachovalo jesté
v islamské dobé ve jméné Numidzkath. Jmé-
no Buchard bylo zndmo teprve cinskému
poutniku Huan-Cuangovi (630), ktery je na-
zyva slovem Pu-ho (Bu-cho). Slovo Buchara
se zd4 byti zkomoleninou sanskritského slo-
va ,,vihara“, coz znaci ,klaster”. Jest odu-
vodnéno tim, Ze v Buchéfe, stejné jako v ji-
nych turkestanskych méstech, byly buddhis-
tické klastery s idoly. Nejstarsi arabska kro-
nika bucharskd, kterou sepsal roku 332 hidz-
ry (943/944 n.l.) Muhammad NarSachi, ob-
sahuje cenné zpravy o predislamskych do-
béach a o historické topografii mésta. Narsa-
chi vypravuje, Ze v misté, kde se dnes roz-
klada mésto Buchdard, byla baZinatd niZina,
pokryta mocdly a jezery. Tato zprdva byla
potvrzena i pozdéjSimi doklady nékterych
d&jepiscti. Vzdyt jesté za Cingiz Chana byla
v okoli Buchéry oblibend mista pro lovy
vodniho ptactva a dokonce pry labuti. DzZa-
gataj a Oktaj, synové Cingiz Chanovi, posla-
li pry svému otci padesat velbloudd, naloZe-
nych loveckou kofisti-vodnim ptactvem. Po-
zdé&ji i Tamerlan tu ztravil podzim lovem la-
buti. Reky a potoky, napéjené snéhem hor-
ského fetézu na vychod od Samarkandu, se
kazdoro¢né rozvodnovaly a niZina, v niZ sto-
ji dnes Buchard, byvala pod vodou. Proto ta-
to krajina nebyla vhodnd pro zemédélstvi,
ale pro rybolov a lov vodniho ptactva. Neni
divu, Ze sem pfichazeli lovci az z dalekého
Turkestanu. Tito lovci se zde pak usazovali,
zakladali osady a vybrali si ze svého stfedu
kniZete. - Mezitim vzniklo i mésto Buchara,
v kterém v dobé zac¢atku muslimského leto-
poctu (okolo roku 622 n. 1.) vladl Bidun, kte-
ry, jak pravi povést, obnovil zamek, vystavé-
ny Afrasijdbem anebo SijavuSem, synem
Kej Kausovym. Podle jinych povésti byl za-
kladatelem Buchary sam Afrasijab, myticky
kral turansky, praotec tureckych dynastii. Bi-
dun pfikdzal vyryti své jméno do Zelezné
desky, kterou dal pribit na vrata zdmku. Tu-
to desku vidél jesté po péti stech letech pre-
kladatel arabské kroniky do perStiny. Potom
zmizel zamek i deska. Povést vypravuje, Ze
se tento zamek pii stavbé nékolikrat zfitil.
Bidun z4dal o radu mudrce. Ti fekli, aby po-
stavil sedm kamennych sloupt, znizornuji-
cich souhvézdi o sedmi hvézdach. Kdyz se
tak stalo, zamek se jiz nezfitil a Zadny jeho
vladaf nebyl nikdy pfemozen. Bidun zemfel
a zanechal po sobé nedospélého syna Tugh-
§adu, za kterého vladla Bidunova vdova
Chatin. V Buchare tedy vladla kralovna
Chatdn a ta se proslavila moudrosti. Kazdo-
denné po vychodu slunce vyjizdéla na koni
ze zamku k vratim Registdnu (ndmésti) na
misto zvané trzisté prodavaca potravin. Tam
usedla na triin a obklopena velmozi a distoj-
niky soudila. Dv€ st€ jinochti se zlatymi pa-
sy a meci bylo ji denné k sluzbam. Tito jino-
§i se denné stiidali. Kazdoro¢né ptipadala fa-

da ctyfikrat na jeden rod. Vladou Chatiny
byla zakoncena vlada prvnich bucharskych
dynastii, nebot za Chatiny se pry objevilo
pred Buchérou po prvé arabské vojsko, ve-
dené Ubaidallahem ben Zijadem roku 54 hi-
dzry (674). Arabové dobyli Chorasanu, kra-
je v severnim Iranu a Mervu, zni€ili do za-
kladu Balch a namifili veskery sviij nédpor na
Ma varé al-nahr, doslovné to, co jest za fe-
kou, t.j. izemi na vychod za fekou Amu-dar-
jou. Je to ¢ast jizniho Turkestdnu mezi Amu-
darjou a Syr-darjou. M4 vard al-nahr rozpa-
dal se tehdy na mnoZstvi malych perskych
vladafstvi, v jejichz Cele stali jednak dihkéni-
bohati majitelé pozemkd a jednak bohati ob-
chodnici, ktefi obchodovali s Cinou a jinymi
zemémi. Obyvatelé vyznavali jeSté nadboZen-
stvi ZarathuStrovo, buddhismus, manicheis-
mus a nestoridnské kiestanstvi. Chatin pa-
novala patndct let za svého nedospélého sy-
na Tughisady. Syn Chatiny Tughisada pa-
noval tficet let. Zachoval si jakousi nezavis-
lost tim, Ze pfijal isldm a pak tim, Ze bojoval
s pohanskymi Turky na severu. Proto byl
TughiSdda dobrfe zapsan u Arabd. Byl za-
vrazdén nedaleko Samarkandu dvéma $le-
chtici. Po jeho smrti nastoupil jeho syn Ku-
teiba. Byl navenek muslimem, ale v dusi se
drzel starého iranského nabozenstvi-klanéni
se ohni. Proto byl obvinén z odpadlictvi a byl
popraven. Stejny osud stihl jeho bratra Buni-
jata, ktery byl podeziivan, Ze je vyznavacem
1Ziproroka al-Mukanny. Z toho vidime, jak
Arabové téZce dobyvali v Stfedni Asii pady
pro islam. Za piitomnost ve svitecni den
v meSit¢ dokonce platili. Kazdy bucharsky
dim byl rozdélen ve dvé poloviny. V jedné
Zil Arab, ktery doziral, aby rodina, Zijici ve
druhé poloving, konala vSecky predepsané
modlitby a omyvani. (zkraceno)

(Zminka o 1Ziprorokovi al-Mukannovi
poukazuje na dalsi literarni souvislosti -
s tvorbou Jifiho Weila. Ten mél v mladi
také své ,,bucharské* obdobi a psal rov-
néz o al-Mukannovi. Roman Makanna,
otec divil vySel knizné v Evropském lite-
rarnim klubu [1945, 1946], v rukopise je
zastoupen rovnéz ve sbirkach literarniho
archivu PNP, dokonce ve dvou verzich.)

Ukazka z Aulovy korespondence:

Karlu Josefu BeneSovi.

V Praze 26. dubna 1936.
Slovutny pane doktore! Dokoncil jsem
svoji praci, kterou jste jesté nehotovou laska-
vé Cetl na podzim a kterou jsem nazval Pa-
louk skrytych svétel. Roman dervisiv. Pat-
néct let pracoval jsem na této knize, nebot je-
jimu napsani predchdzela védeckd prace, za-
loZend na studiu pivodnich pramenti arab-
skych a perskych, které shanél jsem po léta
po celém svété muslimském v Asii a Africe
s velikymi obtiZzemi a obétmi. Neni divu, Ze
bych jiZ rad mél po starosti a svij Palouk
skrytych svétel mél jiz definitivné prijaty.
Prosim Vés tudiz, slovutny pane doktore,
o Vase brzké rozhodnuti a eventudlni sjedna-
ni smlouvy. Na technice v ustavé profesora
Kaderabka zhotovili mi plasticky plan svaté-
ho mésta Buchdry, ktery poskytne ctendri
jasnou predstavu o déjisti romanu. Dovolim
si Vam, velevaZeny pane doktore, v nejbliz-
Sich dnech zatelefonovati ohledné toho, jak
bych Vam mohl pfedat rukopis. S vyrazem

naprosté ucty a oddanosti Dr. Aul.

Zavérem této tadzické stati si dovoli-
me ocitovat nékolik Avicennovych mysle-
nek z Knihy definic (vydani z roku 1954,
preklad Jarmila Stépkova).

KonecCno. Jest to, ¢im véc, ktera ma
kvantitu, dosahuje mista, za néZ se nemuze
rozsifit.

Nekonecno. Jest to kvantita, a at vezmes
kteroukoliv jeji ¢ast, shledas, Ze z ni vychazi
néco, co nema navratu.

PIné. Jest to téleso vzhledem k tomu, Ze
jeho rozméry se brani, aby v né mohlo vnik-
nout téleso jiné.

Rada. Jest to byti véci, které maji polohu
a neni mezi nimi nic nez véci jejich druhu.

Poradi. Jest to trvani n¢jaké véci po véci
jiné podle stanoveného fadu. Mimo né neni
mezi nimi nic.

Cas. Jest to mira pohybu s hlediska toho,
co predchazi a co nésleduje.

Pripravila HELENA MIKULOVA
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President

Kazdy ocekava bomby, ale pfinejmen-
$im se zd4, jako by nikdo nevéfil, Ze mohou
skute¢né spadnout. Pravé posloucham pre-
sidentdv televizni projev k narodu. Jeho rec¢
je prosta a kratka jako obvykle. Pozadi v te-
leviznim studiu nema zadné zvlastni detai-
ly, 1ze jenom vidét jakousi nesmyslnou
kresbu za presidentovou hlavou. Pokazdé
se natac¢i na stejném misté. Pfemyslim, kdo
stvoril tak amatérskou kulisu. Predpokla-
dam, Ze nikdo ze zaméstnancu televize tady
nemiZe cokoli rozhodnout, pravdépodobné
jen vstane a fekne: ,,Jedeme!* Nebo nékdo
nasel pro takové asketické predstaveni po-
vinny diivod? Projev se zfejmé chce podo-
bat Churchillovu. Ale nebylo by dobré
srovnavat tady s Balkdnem, vSechna srov-
nani byvaji Spatnd. S prekvapenim zazna-
mendvam, Ze president na vtefinu ztraci
smér mysleni. Nicméné tohle jsou vSechno
jen dojmy. Je pouze jisté, Ze, proti mé vili,
president btihvi po kolikaté uz, opét bere
muj zivot do svych rukou. Nékolik hodin
poté v Beélehradu prvné houkaji sirény.
Rozhodla jsem se, Ze neodejdu do krytu.
Zapnula jsem CNN a ¢ekdm na pifimy tele-
vizni pfenos. Exploze jsou slySet z daleka.
Po pilnoci vychdzim ven. Blizka restaurace
,New York® ma jesté otevieno, ale majitel
sundal stary nazev a na kus papiru nadepsal
novy - ,,Caffe Bagdad®.

Recepce

Dnes je druhy den bombardovéani a ja
predpokladam, Ze recepce k prileZitosti fec-
kého statniho svatku bude zrusena. Telefo-
nuji na ambasadu, ale fikaji mi, Ze recepce
presevsechno bude. Pfed ambasadou zcela
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neobvykld scéna: Mnozstvi policistl zajis-
tujicich ochranu sedi na travniku se sendvi-
¢i v rukach, lahvemi whisky a vina. Vedle
feckych a italskych diplomati nevidim ni-
koho z jinych z4padnich zemi. Nevidim ani
vyznamné predstavitele jugoslavského po-
litického Zivota. Presidentv projev je stre-
dem pozornosti vSech hovort. Mezi nékoli-
ka pfitomnymi diplomaty proskoCi zvésti,
Ze president ztratil sebevédomi a moc pre-
biraji Radikdlové. Atmosféra je uvolnéna.
VSichni se chovame, jako by pravé zapoca-
t4 valka nebyla Zadnou tragédii, nybrz jen
dobrou prilezitosti k hovoru. VSichni mame
své vlastni ndzory, nase analyzy jsou pre-
svédcivé, jsme dobre informovani a vyfecni
- ale uZ mam vytrvaly pocit, Ze se v§ichni
jen ponékud Saskovsky dotykdme reality.
Zv1astni poradce Vuka Draskovice, Predrag
Simié, pojednou pritiskne k uchu sviij zvo-
nici mobil a pak fekne: ,,Pravé jsem byl in-
formovan, ze odstartovalo mnozstvi letadel
k néletu na Bélehrad.* Kazdy se choval, ja-
ko by se ho to netykalo. Sedim za volantem
svého auta, jedu neosvétlenymi ulicemi Bé-
lehradu a poslouchdm sirény.

Smrt

Jsou Velikonoce. Osmnacty den bom-
bardovani. Stat valky, cenzury a vlastene-
ckych pisni pfisahd jednotu. Po dlouhé dobé
se prochdzim ve stfedu mésta. Na Namésti
Republiky je koncert. Lidé nosi terce a od-
znaky. Denné ukazuje televize ty, kdo fikaj,
Ze haji mosty svymi t€ly. Zda se, Ze rozpale-
né partajni bitva pokracuje se souhlasem pat-
riotického naroda. Rika se, 7e Srbska socia-
listicka strana a Jugoslavska sjednocena levi-
ce kontroluji mosty a Srbské hnuti obnovy
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namésti. Neni jasné, co se stalo s Radikaly.
Vsechno pripomind smutnou napodobu slav-
nych demonstraci z let 1996-97. Tenkrat byl
rezim zesmésnovan ve spontanni karnevalo-
vé atmosfére, zatimco dnes jako by jakési
neviditelnd ruka tymZ lidem nasadila sebe-
vrazednou masku. Na rohu ulice KniZete Mi-
haila potkdvam Slavka Curuviju, majitele
a Séfredaktora nejproddvanéjsiho srbského
Daily Telegrafu a tydeniku Evropljanin. Je-
den z bélehradskych denikd pravé publiko-
val komentaf, v némz byl osocen jako zrad-
ce, a statni televize ten ¢lanek bezprostiedné
vysilala. Slavko mi fekl: ,,Mé nejvlastene-
CtejSi gesto je, Ze jsem zastavil vydavani lis-
tu. Nechci psét pro cenzory.” Jeho Zena do-
dala: ,,Co ted piSou o Slavkovi, to je vyslo-
vena vyzva k lyncovani.* Po krat§im rozho-
voru jsme se rozloucili. Za necelou pilho-
dinku nato jsem ho zahlédla v restauraci Ko-
larac. Zamévala jsem mu a Sla domt. Byly
presné Ctyfi odpoledne. Dvacet minut pied
patou dva maskovani mladici zabili Curuvi-
ju pred jeho domem dvéma kulkami vystie-
lenymi do zad a do hlavy. V televiznich no-
vinach to nebyla ta prvni zprava.

Treti svétova valka

Ctyfi dny jsme nespali doma. Kazdy ve-
Cer odchdzime do vydavatelstvi mého Caso-
pisu Bibliotheka Alexandria. Je to maly,
pfizemni dim, v némz se citime bezpecné-
ji. Casopis nevysel od za¢itku valky. Byl
propagovén jako ,,Prvni mezinarodni knizni
prehled v Srbsku®. Ted, kdyZ vedeme vélku
proti celému svétu, Alexandria se stala na-
$im krytem. Ve skutecnosti je to spiSe pocit,
7e néco délame, kdyZz zaslechneme sirény
a letadla. Obycejné trdvime noci v zahradé
a poslouchame letadla a bomby. Velmi Cas-
to se k ndm pfidaji nasi sousedi a pratelé.
Nasi nejblizsi sousedi jsou Milan a Rada,
uprchlici z Knina. Opustili tam dva domy.
Rada by se chtéla vratit do Chorvatska, ale
Milan prohlaSuje, Ze uZ tam nikdy nechce.
Ptadm se Milana, co si mysli o tom v§em, co
se nam prihodilo: ,,Nebylo by lepsi, nebou-
fit se v Chorvatsku proti Srbim nebo pfi-
jmout nabizenou autonomii?* ,,OvSem, by-
lo by to lepsi,” ¥ika Milan, ,,byl bych mohl
prodat své dva domy a pfijit sem do Béle-
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hradu se spoustou pené¢z. Takhle nemdm
nic.“ Rada rika: ,,Ja bych zistala v Chorvat-
sku, nesla bych viibec nikam.“ Milan mysli
politicky. Rika: ,,Srbsky reZim nese vinu za
to, co se stalo Srbim v Chorvatsku.” Pak
dodava: ,,Ted uz nas nic nemuze zachranit,
leda snad zacatek treti svétové valky.” ,,Co
tim myslis,* ptdm se. ,,V tom pfipadé€ na nés
NATO zapomene.*

Bomby na mém dvore

Nejdfiv bylo slySet eroplany a pak hou-
pavy hvizd. Vybuch byl hluchy. Lezela
jsem v posteli a divala se na televizi. Vsta-
la jsem jesté dfiv, neZli se hvizd ozval, a §la
otevfit okna a stdhnout zatemnéni. To je
pfikaz. Druha exploze byla silngjsi. Cela
budova, zcela solidni, tfipatrova, se zatfas-
la, jako by se chtéla ve vtefiné zfitit. Zlsta-
la jsem se divat na televizni film. Bomby
padaly jen nékolik stovek metrti od naseho
domu, na rohu Vardarské a Maxima Gorké-
ho. Zabilo to dvacetiletou divku. Byla tfica-
ta Sestd noc od zac¢itku bombardovani. Ne-
byl to Orwelliv rok 1984. A nevedli jsme
valku s Ocednii ¢i Eurasii. JednoduSe jsme
se do toho pustili.

Dopis

Dostala jsem dopis z Holandska. Byl
odeslan 23. bfezna. Cestoval déle neZ mé-
sic. Postak mi fekl, Ze se mam podepsat.
,» 10 je doporuceny dopis,” ptam se. ,,Ne, ale
kazdy, kdo dostane dopis ze zahranici, se
ted musi podepsat.” ,,Pro¢,” ptam se. ,,No
protoZe je nova situace,” fikd postak.

Napisy na zdi

Pred nékolika dny se objevil v Jagodiné
napis na zdi: ,,Clinton give up, since we are
fucked up.”

Zuby

Kamarad piiSel o praci. Momentalné se
zabyva zlatem. Rik4, 7e ted te¢e do Béle-
hradu mnoZstvi zlata, trh je zaplaven zlaty-
mi zuby. On travi celé rano oddélovanim
zlata od zubll. Mnoho zubii pochdzi udajné
z Kosova, jejich etnicky ptvod je pochopi-
telné neznamy.

Pielozila JANA CERVENKOVA

Z VERNI

Soucasny Berlin je nyni jedno obii sta-
venis$té, kde se buduje centrum budouci Ev-
ropy. Dnes uZ neni mozné poznat, kde kon-
Ci €i zacina Cast vychodni a kde ¢ast zapad-
ni. Berlin je vSak také se svymi vice nez
Ctyficeti soukromymi galeriemi prilezitosti
pro konfrontaci toho nejaktualnéjsiho umé-
ni i pro objevovani toho, co se miiZe zitra
stat modni vlnou ¢i vrcholné uzndvanou vy-
tvarnou doktrinou.

Nékdy v poloviné osmdesatych let za-
Caly pochopitelné tehdy jesté v zapadni Cas-
ti vznikat ne pfili§ velké, zato nesmirné pro-
gresivni galerie s programem prodavat po-
mérné bohaté némecké klientele autory, je-
jichZz préci sledovaly a kolektovaly delsi do-
bu pred tim. Obsahové tendence v Némec-
ku, vzdy inklinujici k expresi, se v podstaté
nezménily dodnes. Tyto malé, pfesto velice
uspésné galerie jsem mél neddvno piilezi-
tost navstivit osobné a v ramci tydne ote-
vienych dveri, jak bychom fekli u nés, na-
hlédnout do nejnovéjsiho déni.

Galerie Georg Nothelfer funguje na
berlinské scén€ osmadvacet let, za tu dobu
se jednoznacné vyprofilovala: vénuje se in-
formelu a vibec tendencim ve strukturalni
malbé vcetné taSismu. Mezi kmenové auto-
ry patii takové $pic¢ky jako Eduardo Chilli-
da, Christo (to je ten, ktery zabalil Reich-
stag do specidlni latky a vytvoril tak jedi-
necny staticky happening, na néjZ se pfijela
podivat polovina svéta), Jannis Kounellis,
Arnulf Rainer, Kazuo Shiraga, Antoni Té-
pies nebo Cy Twombly. Galerie ma dvé
Casti, ob€ sidli na Uhlandstrasse 184,
z nichZ jedna je vZdy vénovana proménné
expozici. V dobé mé navstévy jsem stihl
jesSte pred vernisazi spatfit pomérné vyvaze-
né pozdni dilo Henri Michauxe, francouz-
ského malife a bdsnika, jehoZ abstraktni
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préce na papife vystihuji aZ v japonizujicich
tuSovych zkratkach pribéhy existencionalni
tihy déjin XX. stol.

Galerista pan Nothelfer ma jist¢ plné
sklady, a tak jeho galerie miZe dnes fungo-
vat jako prestizni scéna, kde se k vystavam
vydéavaji obsahlé katalogy. Galerie musi
odolavat naporu neustile nové prichozich
adeptll uméni a urcité je i pro ni nesmirné
dalezité, objevi-li v zaplavé opakujiciho se
balastu néco mimofddného a nového. Na
sténdch galerie se ocitl z Cech zatim jen je-
diny umélec, a to Dino Ceco (o jehoZ praci
jsme psali v Tvaru ¢. 10/1999). Bylo to na
prelomu osmdesatych a devadesatych let.
Ceco je nadile ve spojeni s touto prestiZni
galerii a na podzim tohoto roku chysta v ji-
né, neméné zajimavé berlinské galerii svoji
samostatnou vystavu.

O par kroku dal sidli galerie Springer
und Winckler (Fasanenstrasse 13), jejimZ
hlavnim majitelem byl Rudolf Springer
(dnes jiz zesnuly). V téchto dnech probiha
v galerii pocta tomuto mecenasi a pfiteli
mnoha umélct, kteti v prostorach pod zZe-
lezni¢nim viaduktem udélali své prvni kro-
ky do svéta velkych tuspéchd. Vystava
vzpominkového charakteru je doplnéna fo-
tografiemi a rozlicnymi artefakty pripomi-
najicimi Springerovu osobnost v rozli¢nych
tlohach. Jeho povahu moZzna dobfe vysti-
huje fotografie, na niZ je oblecen ponékud
vystfedné - ma na sobé€ indidnskou celenku
a v jedné ruce drzi sklenici vina, zatimco
v druhé ma tomahawk. V ustech drzi nuz,
ktery ma snad odkazovat na Springerovy
ostré tsudky o uméni. Ve své galerii, kde
nyni pokracuje jeho syn, pifijimal umélce
zasadné na jakési vyvySené terase, kam
vedlo tzké tocité schodisté. Pod schodi§tém
je pak nenapadné pobliz Baselitzova obrazu
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jesté jedno platno, které 1ze snadno prehléd-
nout. Ale byla by to Skoda. Je tam sice po-
zdni, ale v barvach a kompozici nezaméni-
telny Francis Picabia. Tu§im, Ze neni ani
tak drahy, néco malo kolem tfi set tisic ma-
rek. Baselitz stoji o polovinu méné, ale ne-
koupit ho znamena zaplatit za néj za deset
let presné tolik co za Picabiu dnes.

Do galerie Brusberg na Kurfiirstendam-
mu se stoupd po Sirokych mramorovych
schodech potaZzenych ¢ervenym béhounem.
Secesni chodba ve stylu belle epoque nés
svymi preakademizovanymi obrazy jakoby
zavadi o sto let zpatky. Za dvefmi v prvnim
patfe nas vSak ¢ekd moderni klimatizovana
prostora s mnoha saly, kde se v tematickych
vystavach Berlilané seznamuji s tim, co by
bylo vhodné mit zavéseno v salonu, v hale ¢i
jidelné. Je to ponékud méné avantgardnéjsi
scéna, avSak svym zdkaznikim zaruCuje
ovérend jména a jistotu investic. Nendpad-
né, vétSinou figurdlni obrazy Haralda Metz-
kese jsou smési Goyovych ¢asnych bukolic-
kych vyjevt z venkova ¢i Picassova obdobi
artistd a cirkusovych klaunt. Velké formaty
jsou stiidany mensimi, ceny kolem dvaceti
tisic marek, coZ je velmi pfijatelné i pro pri-
mérného némeckého obcana, ktery si sice
moznda vystaci s reprodukci ve svém byte,
ale na ponékud konzervativni dila Metzkese
by samoziejmé mél.

V Berliné sidli i pobocka Guggenhei-
mova muzea, které ma svou zidkladnu
v New Yorku a v Evropé ma tfi destinace
(ve Spanélském Bilbau, v italskych Benat-
kach a nyni i v Berliné). Berlinska galerie je
nendpadné schovéna v tradi¢ni zastavbé, po-
nofené do monumentélnich fasid lemujicich
ulici, kterda sméfuje pfimo k Braniborské
brané. Tento Guggenheim (Unter den Lin-
den 13-15) je vSak vyjimecny tim, Ze nepo-
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skytuje stilou expozici s vybérem $picko-
vych jmen moderny, ale specializuje se na
dila jednotlivca ¢i na rizné tematické celky.
Nyni zde probihd vystava jiZz zmifiovaného
Georga Baselitze; jde o cyklus platen inspi-
rovanych umélcovym pobytem v Turecku.
Baselitz je vyjimec¢ny tim, Ze jakkoli je jeho
rukopis naprosto uvolnény a barevnost kla-
dena s odvahou a az brutélni jistotou, jsou
jeho figury a portréty vzhiru nohama. Je to
maliflv zdmér, kterym se uZ dobrych deset
let odliSuje od vSech, co maluji figuralni
motivy. V tom je Baselitz nezaménitelny
a revolucni. Je to ten pfislovecny ,,svét po-
dle Garpa“, kde ironie pfestava mit tisnivy
a vysmévacny prizvuk, kde ironie nad timto
svétem je nakonec vytésnéna radosti nad
moznostmi vlastni tvorby.

Baselitze samoziejmé muZeme vidét
i v Praze. Nékolik jeho platen je soucasti
sbirky Wiirth umisténé ve VeletrZznim pa-
laci v Narodni galerii. Je to ryze némeckd
sbirka priamyslového gigantu kladouci di-
raz na vyvoj od evropské abstrakce pres né-
mecké expresionisty mezi valkami az po ty,
co se vénuji expresi a abstrakci v Némecku
znovu, ale jinak.

Pokud by bylo némeckého uméni malo,
staci se podivat do prizemi VeletrZniho pa-
lace, kde je Kippenbergova instalace. Je
to velké hrackarstvi, mozna panoptikum.
Ngjak souvisi s Kafkou a vime, Ze ji vytvo-
fila legenda, kterd nds uZ vlastné prestava
svym dilem zajimat. Jeji Zivot a mytus o ni
je rozhodné zajimavé;jsi.

Kdybyste nahodou jeli v 1ét¢ do Berli-
na, neopomeiite navstivit blesi trh. KaZzdym
rokem se tam pry zarucené objevi jeden Pi-
casso. A kdyZ to nebude Picasso, pfi trose
Stésti se na vas usméje docela malicky Emil
Filla.
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Jaroslav Dewetter

Pointa
pro duchovni otce

Zdaleka to neni poprvé, kdy si mne né-
kdo s nékym plete. Vzdyt i takovy Ale-
xandr Kliment, od prvni obecné mij spo-
luzak, kdykoliv se potkdme, fikd mi Karle,
protoZe se mu k mému jménu trvale pfi-
pletl néjakym zptsobem Karel Dewetter,
ten, co ma v Tynu nad Vltavou svou ulici
(podobné jako panu Dickovi kral Karel
Prvni). SaSovi to nezazlivam, je to bytost
zasnénd, vzdy trosku mimo a vzdy bez zlé-
ho dmyslu. Opravdu mé vSak Stvala N&-
rodni galerie, kterd se opakované koncem
kazdého roku ozyvala dotazem, zda bych
jim neprodal bystu svého otce od Myslbe-
ka, a ja jim opakované musel vysvétlovat,
ze Karel Dewetter byl v nejlep$im piipadé
bratranec mého dédecka, nikoliv muj otec,
bystu tudiZ nemam a mohu jim dat jen jeji
telefonni ¢islo. Stejné se za rok zase pfi-
hlasili se stejnym dotazem. Obdobnou vy-
trvalosti se vyznacoval jeden z mych veli-
telll v PTP (nepfekonatelné potiZze mu dé-
lalo precist rozkaz), ktery mi témér tfi ro-
ky maval pred nosem né€jakym posudkem,
z néhoz vycetl, Ze jsem stary flamendr
a reakcionaf, ktery bojoval proti Rudé ar-
madé. PrestoZe jsem byl flamendr teprve
zaCinajici a prokazatelné bez uvadéné bo-
jové prilezitosti, nedal si nic vymluvit.

MEéI jsem na svédomi ledacos, ale v tomh-
le kddrovém Skraloupu jsem byl bez viny,
§lo o shodu mého jména s jménem otco-
vym, ktery byl bajny flamendr a starodru-
zinik, braska z ruskych legii, coz (jak zna-
mo a spolecensky tolerovano) patiilo tak
trochu k sobé.

Marné vSak pfemyslim, s kym si mé to
plete Vladimir Just. Jako oficidlni ¢i neofi-
cidlni provozni vedouci Katovny, kritické-
ho klubu Ceské televize, narusil ospalou
pohodu jejiho posledniho vydéani prudkym
vypadem proti mné. Pfi€iny zatim nechme
stranou, protoze jsou vazné. Ale zplsob
provedeni mé rozesmal, byl kouzelny; to
snad neni autor, to je omyl. Nedokédze ani
urazit, jen se pokousi politicky denunco-
vat. ,,Toho ¢lovéka znam,” pravil o mné,
.,z padesatych let jako autora angaZova-
nych [fuj] basnicek, jak si dnes takovy
Clovék dovoluje kritizovat novinéfe [Bar-
boru Osvaldovou]? Inu, houby mé zna,
v pohnutém roce 1948 ho dvouletého jeste
vysazovali na nocnik, padesatd 1éta prozil
na kolobéZce a na zakladni Skole. Nevi ani,
Ze termin angaZovand tvorba (stejné jako
pracovni iniciativa) pronikl do politické
hantyrky aZ v sedmdesatych letech a pfidal
se tak k drivéjsi uvédomelosti, socialistic-
kému vlastenectvi a socialistickému souté-
Zeni. Zda se, Ze o literatufe padesatych let
vi velmi malo a o mné nic, mou bezvy-
znamnou, skromnou knizecku verst nece-
tl, o jejim prijeti nema zdani. Kritika ji ku-
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podivu pfijala vlidné jako navdzani na po-
etismus, surrealismus a nezvalovskou
tradici, vyjimkou byl Vladimir Dostal,
ktery mi z téhoz divodu vyhroZoval, Ze
podruhé uz mi tohle [fuj] tak lehko nepro-
jde. On ovSem stdl spiSe na tehdejSim ba-
chafském a katovském kftidle ,, literdrni
fronty“, tam jsem kamarddy a pfiznivce
nemél. Pojem literdrni fronta, to tehdy ne-
byla pland fraze, ono se skute¢né o néco
bojovalo, nékdy i o svobodu, o kazdy kou-
sek svobody. S kym si mé to tedy pén ple-
te? S mladym Kohoutem nebo se starym
Bezru¢em?

Vlastné je to jedno, literatura nebude asi
jeho oborem ani konickem, rozhodné ne je-
ho silnou strankou. Ale divadlo snad jeho
oborem je; az neuvéritelné, le¢ velmi prav-
dépodobné se zda, Ze jako teatrolog ani ne-
prolistoval tehdejSi odborné casopisy, na-
ptiklad Divadlo, nebo prosté piehlédl mou
pravidelnou piftomnost mezi jmény (na-
matkou) Cisaf, LukeS, Mucha, Hofinek,
Kolar, Vostry, Havel, Grossman, Werich,
Vyskodil, Krejc¢a, Radok, Justl, Gotz, Pon-
délicek atd. Tedy ve spole¢nosti samych za-
prisdhlych ,,angazovanych* rezimisti? Po-
dobné tomu bylo v Divadelnich novindch,
v Hostu do domu i jinde. Zabavné také by-
lo slySet, Ze vSechno piSu Spatné; od ¢lové-
ka, jehoz kritické stati oplyvaji stejnym vti-
pem, stejnou invenci a stejnym jazykem ja-
ko dredni zapisy o pribéhu prestupkového
fizeni.

Prejdéme k pfic¢indm, ony nejsou tplné
a zcela vazné, zvenci se zdaji dokonce dos-
ti komické. Nejde samoziejmé jen o Barbo-
ru Osvaldovou a jeji nemistnou odvahu
poustét se do psani o néfem, co nezni,
a maskovat to politickym natérem. Nebo
vibec o jeji odvahu psat, kdyZ to neumi, tu
najde leckdo. Mam pied sebou jeji novou
skladbic¢ku na neotfelé téma - muizy a alko-
hol. Nehodi se psat v Literdrnich novindch,
které kdysi reprezentovaly spisovatelskou
obec, Ze ,,autorova duse je utkdna z neono-
vych vidken, kterd vSak k svému rozsvicent
potrebuji specifickou energii“. Je tohle jes-
té literarni licence? Autorka patrné netusi,
Ze neon je plyn (mozna si ho spletla s nylo-
nem jako jedna prostacka, kterd pred pade-
sati 1éty fikala zarivkam nylonové svétlo).

Ale to zdaleka neni konec, autorka nas za-
vede az do tfinacté komnaty, ,,kde s Freu-
dem odpocivd imaginace a proud nevédo-
mi, uplné novych metafor a skvélych ndpa-
di* a tak porad dal. Nasleduje piehlidka
Sesti muz, na zbyvajici si autorka asi ne-
mohla vzpomenout, zato z téch Sesti jedna
je tam dvakrat, pokazdé v jiné transkripci,
takze autorka navzdor pfirodé udélala bo-
hyni Mnémosyné dalsi dité. A tak porad dal
az do radostného konce, ktery nésleduje po
zjisténi, Ze uloha alkoholu v déjindch ces-
komoravské literatury byla a je nezastupi-
telnd. Na Ceskomoravsko jsem si musel dat
uz panaka.

Stinnd stranka téch legraci je v chovani
redakce Literdrnich novin. Polemiku s psa-
cimi vykony Barbory Osvaldové jsem chtél
oteviit v Casopise, kde byly spachany.
Avsak redakce nabidla otiSténi ve zkracené
podobg, zcenzurované tak, aby autorka ne-
byla zesmésnéna, coz byli ochotni provést
sami a svou verzi mého textu mi odfaxovat.
Odmitl jsem, 1 kdyZ uznavam, Ze krétit se to
dalo, Ze by stacily tfi vety, jak tvrdil Vladi-
mir Just v Katovné, 7Ze by dokonce stacila
jedna véta, ba i jediné slovo - bohuzel zalo-
vatelné.

Just i Rejzek se snazili zaujmout pozici
objektivnich kritikd, ¢imZ jednali neupiim-
né. Pred televiznimi divéaky zatajili nejen to,
Ze jsou pravidelnymi pfispévateli Literdr-
nich novin, ale i to, Ze jsem i je v tom ¢lan-
ku trochu zatahal za vousy, které jako riz-
né ochlupené nad€je naroda ,trousi do
vSech myslitelnych polévek od dr§tkové di-
vadelni pres ekologickou bramboracku az
po knoufi vyvar vysoké politiky*. PFici se
mi také jejich nesnasSenlivy radikalismus
bez smyslu pro humor a bez schopnosti se-
bereflexe, ktery provozuji v dost bulvarnim
stylu. Ostatné soudim bez jakékoliv souvis-
losti s jmenovanymi, Ze edém na mozku je
stejné svinstvo jak na jeho pravé, tak i na je-
ho levé hemisfére. O mife etiky pii zneuZi-
véni televize pro nepravdivé denunciace ne-
ma cenu mluvit, je nulova.

Mozna nebude trvat dlouho a k dvojici
Just-Rejzek prizvou jesté Kudlacka, ten tam
chybi. A duchovni otcové Literdrnich novin
se budou obracet v hrobé - nebo na kanapi,
podle momentalni kondice.

Biologicko-spoleCenské

POKLESKY

Stanislav Komarek

Semper idem

Novovéka Evropa a zejména jeji vé-
decké mysleni ma velké problémy s tim,
jak myslet zménu. Je dokonce dobry dii-
vod k domnénce, Ze presné myslenkové
uchopit lze pouze néco neménného.
VsSechny tii novovéké pokusy myslet
zménu a vyvoj - Hegel, Marx a von Kla-
ges - skoncily vposledku ve svych aplika-
cich (prusky stat, komunismus, nacis-
mus) neobycejnymi spolecenskymi ka-
tastrofami, pies vSechnu intenci svych
zakladateld. Presto je svét kolem nas az
neprijemné proménlivy a ze zkuSenostni-
ho svéta sotva co potvrzuje novovéky
atomismus, redukujici veskerou zménu
ve svété na preskupovani stile stejnych
elementarnich partikuli - jablka zraji
a sladnou, svicka vyhori a zmizi, kostku
masla 1ze neomezené délit, aniz bychom
noZem narazili na posledni maselnou
,,molekulu‘‘, zminéna hmota ma i ten-
denci k proméné, zkaZeni - Zluknuti.

Véda, aby byla védou, musi operovat
s entitami neménnymi a ve svych prak-
tickych aplikacich i statisticky vykazatel-
nymi. Véda tak veskery pohyb proméno-
vani zastavuje, intelektualita ostatné od-
pradivna zpomaluje emocionalitu,

zmrazuje afekty, jaksi ,,zebe na dusi*.
Od dob Aristotelovych se také doporucu-
je mysliteldim ,,filozoficky klid*.

Tak jako neni skutecné promény ve
svété, neni ji ani v ¢lovéku - je determi-
novan svym genetickym zapisem a z néj
lépe nez z islamské knihy osudu plyne
vSe, co 0 ném lze Fici - od barvy vlasi az
po estetické a etické preference. A sku-
tecné i statistika potvrzuje, Ze napr. jed-
nou trestany prestupnik ma zvySenou
tendenci k recidivam. Stat je nutno pred
zloc¢inem chranit a s takovymito zloc¢inci
je nutno zachazet s patfi¢nou nedavérou.
Tim se ov§em zahy potvrdi ptavodni pre-
misa a doty¢ni se uz z cyklu podsvéti-kri-
minal nevyhrabou zarucené a pravdé
statistické je jaksi vyznamné pomozZeno,
stava se témér pravdou absolutni (tento
priklad je mimoradné dramaticky, ale
mirnéjSimi se svét kolem nas hemzi).

Mysleni ,,starorakouského* typu, ko-
Fenici v pozitivismu devatenactého stole-
ti s jeho laskou k lombrosovsko-zolov-
skym biologickym a socialnim determi-
nantam, pak muze dat vznik spole¢nosti,
v niz je téchto sebepotvrzujicich cykla
cela fada (,,definuj, nebo budes defino-
van,* Fikaji k této socidlni praxi nékteri
postmodernisté). Ne nadarmo se v ném-

¢iné a dalSich jazycich jmenuji dsudek
a rozsudek stejné (ném. Urteil) - ucené se
tvarici vyroky jsou zaroven formou ,,za-
rikavani‘‘ bliznich, aby se ze svych, z na-
Seho hlediska Zadoucich pozic nikdy ne-
dostali a sami své determinovanosti se v§i
upFimnosti uvérili.

Takto chapany rozvrh svéta neni
oporou a pomoci, ale kleci a cestou k no-
vym, dfive nevidanym typtim nesvobod.
Navrh jakési sebepromény, ,,putovani
duse®, individuace ve smyslu Jungové
atd., nema v takto chapaném svété co dé-
lat a samozi'ejmé ani neprobiha - je to
svét determinovanych a zoufalych pre-
rostlych déti, kde neni moznost volby
vétsi nez v termitisti. Proto se Jungova
psychologie obira dikladné napf. alchy-
mii, naukou sice nevédeckou, zato ale zo-
hlednujici proménu.

Vyhnivani

Jednou z pozoruhodnych vlastnosti
fysis, prirody ¢i prirozenosti, je jeji sa-
mocistici schopnost. To odumfielé, nezi-
vé, je velice rychle uklizeno a mizi, resp.
zase se zacClenuje do cirkulace. Z hlediska
darwinovského pohledu na svét by se
jednalo o prosté vyuziti stavajicich ener-
getickych zdroju - supi a hrobarici se vr-
haji na mrsiny, houby a chvostoskoci na
opadané listi. Z hlediska celku je ovSem
tato schopnost ichvatna a budila uz po-
zornost prirodni teologie 18. stoleti.

Jednim z typickych priznaka lidské
¢innosti je, Ze se snaZzi tento proces bud
néjak urychlit, anebo mu naopak viibec
nedat prostor. Zahrada se od lesa lisi ze-
jména tim, Ze se tam pravidelné seka
travnik a shrabuje listi (takovy nepora-
dek nelze trpét). Je v tom cosi hlubsiho,
co poznamenava cely lidsky a zejména

novovéky zpusob zachazeni se svétem -
jenom nic neponechat pfirozenému pri-
béhu véci, v némz se jedno usetii a druhé
necha postupné zmizet, resp. v némz se
rozpozna Zivé od mrtvého mnohem lépe,
neZz jak by se to povedlo uredniku-selek-
tatorovi, jenze je to z hlediska clovéka
jaksi pomalé a malo elegantni.

A¢ byva v mnoha Kkulturach zduraz-
novan vyznam toho, kdo ,,nalomenou tf-
tinu nedolomi* ¢i ,,¢ini necinénim*, je
vzdy dost téch, kdo volaji po radikalnich
a formalnich Fesenich typu roztinani gor-
dického uzlu namisto jeho pomalého pre-
trouchnivéni. Je znamou praxi, Ze nevi-
me-li si s néjakou zaleZitosti rady a ne-
hrozi-li zcela akutni nebezpeci z prodle-
ni, je nejlepsim zpisobem jejiho oSetieni
,nechat vyhnit“. NemiZeme-li Zadny
z parametru celé véci zménit, je nejlépe
zménit Cas, ¢i lépe Feceno pockat, az né-
jaky uplyne.

Uplné analognim zptisobem jako sta-
ré stromy trouchnivéji zevnitf (vyhnivaji)
i instituce. Zatimco ruské impérium let
CtyFicatych neporazil ani vSechen sou-
stifedény némecky dumysl a velika tech-
nicka prevaha, zhroutil se tentyZ stat za
padesat let poté i jen vlastni vahou (za
téch zhruba sedmdesat let prodélaji ob-
dobny cyklus i tieba stromy s nejmékéim
dfevem - osiky ¢i Svestky). Trouchnivéni
je vlastné cosi jako velmi pomalé spalova-
ni, mame-li ovSem trpélivost po léta tento
,»;ohen‘ bez koure a plamene sledovat.

Pii trochu vétsi divére vuci fysis se
cela fada zdanlivych problémi vyfFesi
,,sama od sebe*, bez nutnosti drastickych
intervenci. Biosféra ostatné uz po léta ti-
Se a trpélivé kompenzuje lidské industri-
alni radéni a ve své tisicileté moudrosti se
neuchyli k Zadné razantni akci, protoze
dobre vi, Ze vSeho je do casu, a to vpo-
sledku neni ani tieba.



Vaclava

Minulost, jen je chvili sama, hned se
pocne nadouvat a klicit, nechate ji, a tu
se pojednou za vami ty¢i ridké, ale ob-
rovské preludy bajeéné mytologie.
A pravda i lez, oboji, navzajem pevné
spjaté, stanou se semeny v tom divokém
lese. Hledej skutecnost, tapajici hadaci,
brod se za tmy v té Amazonii ml¢eni. Ale
pozor, nezapomeii, Ze baterka citu, pro-
dirajici se svym paprskem skrze houstiny
a burani, Ze to svétélko jasného védomi
kazdym krokem, pokazdé jinak, ozari
stejnou mytinu. A to jsme nezminili jedo-
vaté, pestré rosnicky, kilové brouky,
chrestici svymi krovkami, rybolovné
vampyry, rudohlavou opicku pojidajici
jedovaté orfechy. A malé hbité domorod-
ce, kteri plivou kurare na dalku, ktefi
maji barevné pefi v protatém nose a je-
jich predkozka je pevné zavazana...

V. K.

Julian Semjonov:
Sedmnact

zastaveni jara
(preklad Jana Volnd)

V prvnim okamziku Stierlitz nevéril
vlastnim uSim: v zahradé zpival slavik.
Vzduch byl studeny, blankytny, a tfebaze ko-
lem prosvitaly plaché jarni tony jako na jem-
ném akvarelu, vSude jesté lezel snih, kom-
paktni a bez onoho modravého nadechu, kte-
ry vZdycky ohlaSuje nocni tani.

Silné kmeny starych stromd byly cerné;
v parku to zavanélo Cerstvé mraZenymi ryba-
mi. Ta ostra viiné€ lotiského tleni - opadaného
smrci a osik, kterd doprovazi jaro, ta to jesteé
nebyla, a slavik se mohl ztrhat - klokotal, roz-
plyval se v trylcich - osamély a bezbranny
v tom ¢erném tichém parku.

Stierlitz si vzpomnél na dédecka. Déda
mél plnovous a huilaté oboci a dovedl mluvit
s ptaky. Usadil se pod strom a vabil k sobé
sykorky, dlouho na né hledél a o¢i mél na-
jednou taky ptaci, bystré, a ptaci se ho viibec
nebali.

,,Pi-pit-pitpitpit!* pohvizdoval.

A sykorky mu odpovidaly - davériveé
a vesele.

Slunce zaslo a Cerné kmeny stromi se
prekotily na bily snih jako rovné fialové sti-
ny.

Zmrzne, nebozacek, pomyslel si Stierlitz,
zapjal plast a vratil se do vily. A nemiZe$ mu
pomoct. Jediny ptik, co nedivétuje lidem -
slavik.

Podival se na hodinky: bylo pfesné¢ sedm.

Kazdou chvili musi piijit, fekl si v duchu.
Je vzdycky presny. Ale Zadal jsem ho, aby Sel
od zastavky lesem - tam nepotka Zivou dusi.
Nevadi, pockam. Tady je radost ¢ekat - tako-
va nadhera...

Tohohle agenta si zval pokazdé sem, do
malé vily na brehu jezera. Byl to viibec nej-
prihodnéjsi konspiracni byt: tichy, daleko od
lidi, v dubovém lese. VSak také tifi mésice
premlouval obergruppentithrera SS Pohla,
aby mu uvolnil penize na koupi vily; patfila
détem tanecnikii ,,Opery*®, ktefi zahynuli pfi
naletu. Déti pozadovaly velkou castku,
a Pohl, jenz zodpovidal za hospodarskou po-
litiku SS a SD, kategoricky odmital. ,,Vy jste
se zblaznil, fikal Stierlitzovi, ,,miZete si pre-
ce najit néco skromnéjsiho. Kde se ve vas be-
re ta touha po prepychu? Ne, my nemlizeme
vyhazovat penize nalevo napravo. Na§ narod
nese bfemeno valky - to by bylo vic¢i nému
hanebné.*

Stierlitzovi nezbylo, nez sem zavézt své-
ho $éfa - hlavu vyzvédné sluzby Sicherheit-
dienstu, Ctyfiatficetiletého brigadefithrera SS
Waltera Schellenberga. Schellenberg, inte-
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lektudl a estét, pochopil okamZité, Ze lepsi
misto pro jedndni s vyznanymi agenty by
nenasel. Prostfednictvim nastréenych osob
byla koupé uzavtena a uZzivaci pravo na vilu
ziskal jakysi Bolzen, hlavni inzenyr chemic-
kych zavodi - Volksbetriebu Roberta Leye.
Ten také najal hlidace - za velky plat a dobré
naturdlie. Bolzen - byl standartenfiithrer SS
von Stierlitz.

..Stierlitz prostiel stil a zapjal radio.
Londyn vysilal zabavnou hudbu. Americky
orchestr Glenna Millera hral skladbu ze ,,Se-
renady slunecniho udoli“. Ten film se libil
Himmlerovi, a tak byla ve Svédsku zakoupe-
na jedna kopie. Od té doby si jej dost Casto
promitali ve sklepenich na Prinz Albrecht-
strasse, hlavné za no¢nich naletl, kdyZ muse-
li prerusit vyslechy.

Stierlitz zazvonil na hlidace a fekl mu:

,,MiiZete si zajet do mésta k détem. Staci,
kdyz se vratite kolem Sesté rano. Jestli jesté
budu doma, uvatite mi kavu, poradnou, sil-
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nou...
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Stal u okna - obrovského, pies celou sté-
nu - a pozoroval, jak se vrany rvou na snéhu
o kus chleba: hlida¢ dostaval dvojity pridél
a ptaky mél rad. Hlida¢ nevédél, Ze je Stier-
litz z SD, a byl skdlopevné presvédcen, Ze vi-
la patfi budto homosexudliim, nebo néjakym
obchodnim magnatim: nikdy sem nepfijela
7adna Zena, a kdyZ se sesla panska spolec-
nost, vedla tiché rozhovory pfi vybraném jid-
le a prvotiidnim, nejcastéji americkém piti.

,-To bylo, ipln¢ mé to vyfidilo - bez ciga-
ret... Stafik je mluvka, a ja bych byl koufil, az
bych brecel...*

Agent se jmenoval Klaus. Naverbovali
ho pted dvéma lety. Nedalo to Zadnou préci:
byvaly korektor touzil po silnych prozitcich.
Pracoval mistrn€, odzbrojoval kazdého svou
opravdovosti a pronikavosti tsudku. Taky si
mohl dovolit fikat vSe: jen kdyZ §la prace
rychle kuptedu a piinasela vysledky. Cim vic
Stierlitz Klause pozoroval a ¢im déle se zna-
Ii, tim vétsim désem ho naplioval.

Snad je nemocny, myslel si tuhle. Manie
zradcovstvi je svym zpusobem taky nemoc.
Zajimavé. Klaus naprosto potird Lombroza*
- je nejstrasnéjSi ze vSech zlocinct, které
jsem kdy vidél, a jak pfijemné a mile vypa-
da...

Vritil se ke stolku, sedl si naproti Klau-
SOVi.

»Tak vy jste presvédcen,* zeptal se, ,.Ze
vam ten stary zorganizuje spojeni?*

,»Ano, to uz je hotova véc. Ja vibec nej-
radéji pracuju s intelektudly nebo s ducho-
venstvem. Vite, je to néco Gzasného - pozo-
rovat, jak se ¢lovék Zene do zahuby. Nékdy
jsem mél az chut nékterému fict: Pockej,
troubo! Kam se hrne§?*

,No to snad ne,” zarazil ho Stierlitz, ,,to
by nebylo moc rozumné.*

,.Nemdte rybi konzervy? J4 §ilim po ry-
béach, nemiizu bez nich existovat. Fosfor, vi-
te. Zadaji si to nervy...*

,,Pripravim vam dobré rybi konzervy. Ja-
ké chcete?*

,,Ja nejradéji v oleji...*

,Jisté... Ale jaké? Nase, nebo...*

,,Nebo,*“ zasmal se Klaus. ,,Neni to sice
vlastenecké, ale ja zboziiuju americké nebo
francouzské konzervy a piti...*

,Pripravim vam bedynku pravych fran-
couzskych sardinek. Jsou v olivovém oleji,
uzasné aromatické... Kupa fosforu... Vite,
vcera jsem se koukal na vas osobni spis...

,,Co bych za to dal, moci do né&j byt jed-
nim ockem mrknout...

()

Stierlitz usmrtil Klause kulkou do spén-
ku. Netekl mu, jak se to s oblibou li¢iva ve
filmech, pro¢ ho zabiji ani ve jménu koho.
Stali na biehu jezera, kdyz zacal nélet spoje-
neckého letectva. Jezero bylo v zakdzaném
pasmu, ale dva kilometry odtud - to Stierlitz

Herec Vjaceslav Tichonov v roli
standartenfiihrera Stierlitze ze sovétského
televizniho seridlu Sedmnéct zastaveni jara

védel presné - méli stanovisté protiletadlovci.
JenZe za naletu nemohlo byt ostré cvaknuti
vystfelu z pistole slySet. Vypocital si, Ze
Klaus se svali z betonové ploSinky - dfiv ta-
dy chytavali ryby - rovnou do vody a na be-
tonu nezlstanou krvavé stopy. Ostatné ani to
nebylo zvlast dalezité: v noci ted vzdycky
padal snih s destém, takZe krev na betonové
plosince v zakdzaném pasmu - Zadny velky
malér. Pfesnéji, viibec Zadny malér.

Klaus se svezl bez hlesu do vody, jako
Zok. Stierlitz za nim hodil pistoli - dal si zale-
Zet, aby padla do stejného mista (verze sebe-
vrazdy z nervového vycerpani vysla na pun-
tik, dopis psal Klaus vlastni rukou), stahl ru-
kavice a dal se lesem ke svému vozu. Do ves-
nice, kde Zil pastor Schlag, bylo Ctyficet kilo-
metrd. Stierlitz se k nému dostane za hodinu
- pocital se v§im, dokonce i s tim, aby mél na
kritickou dobu prokazatelné alibi...

()

Séf Figské bezpeénostni sluzby Ernst Kal-
tenbrunner mluvil se silnym videriskym pfi-
zvukem. VEédél, ze fithrera 1 Himmlera to zlo-
bi, a tak kterysi ¢as bral hodiny u jednoho vy-
nikajiciho fonetika, aby se naucil pravou
,;,hochdeutsch. Jenze z toho svatého zaméru
stejné nic kloudného nevzeslo - miloval Vi-
den, zil Vidni a nemohl se primét, aby ze své
veselé, i kdyz, pravda, trochu vulgarni viden-
ské némciny presel na spisovnou, byt na ho-
dinku denné. Proto ze sebe v posledni dobé
prestal délat Némce a mluvil s kazdym, jak
mu zobak narostl. S podfizenymi Casto ani ne
viderisky, ale innsbruckym dialektem: Raku-
Sané tam v hordch maji obzvlasté svérazny
jazyk, a Kaltenbrunner obcas rad privadel li-
di ze svého aparatu do tzkych: neodvazovali
se zeptat na nesrozumitelné slovo a zptisobo-
valo jim to znacné zmatky a rozpaky.

,.Ne Sieblitz, ale Stierlitz, hlu¢né se ted
zasmal do telefonu, ,,pokdd vim, Zddného
Sieblitze ve stavu nemadte, a vasi agenti mé
houby zajimaji. Ano prosim, a pokud mozno
rychle. D&kuju. Cekédm.*

Podival se na $éfa gestapa gruppenfiihre-
ra SS Miillera a fekl:

,.Ne Ze bych chtél vyvoldvat zly duchy
podeziravosti vici parteigenossen a kamara-
diam ze spolecnyho boje, ale konkrétné, co fi-
kaji fakta: za prvé - Stierlitz byl, i kdyZ zpo-
zdaleka, pfi krachu krakovsky akce. Byl tam,
a Krakov zvlastni shodou okolnosti misto
aby vyletél do luftu, vySel z toho celej a bez
pohromy. Za druhy - zabyval se zmizelym
FAU a nenaSel je, FAU zkratka jako kdyZz
padne do vody, a j4 jenom prosim panbicka,
aby bylo skute¢né padlo do baZin mezi Vis-
lou a Vislokem... Za tfeti - tedkon ma taky
dat do rychtiku problémy kolem tajny zbrané,
a i kdyZ s tim nemd vyloZeny prasvihy, zfe-
telny a vyrazny uspéchy neni vidét. A dat do
rychtiku, to neznamena jen zavirat ty, co ma-
ji jiny néazory. To taky znamend pomdhat
tém, kterejm to presné a perspektivné mysli...
Za Ctvrty - ta stéhovavd vysilacka, co pracu-
je, aspon jak se zda podle kédu, pro strate-
gickou rozvédku bolseviki a kterou se on za-
byval, ta se kolem Berlina ozyva furt dal...
A tak bych velice uvital, Miillere, kdybyste
mi moh z fleku, eSt€¢ nezZ nam prinesou jeho
spis, vyvrdtit to nahly podezieni, co mé raf-
lo.*
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Miiller na dnesek pracoval celou noc, byl
nevyspaly, v hlavé mu Sumélo, proto odpo-
védeél bez svych obvyklych obhroublych Zer-
tikt:

,,Ja na né¢ho jesté nikdy Zadnou hlasku ne-
dostal. A pred omyly a nedspéchy neni pii
nasi praci pojisténej nikdo.*

»Lak vy si myslite, Ze jsem uplné vedle?*

V Kaltenbrunnerové otazce se ozvaly
ostré tony a Miiller je pfes vSechnu tnavu
okamZité pochopil.

,Procpak...” fekl. ,, Kazdy podezieni je
potieba analyzovat ze vSech stran - na¢ by tu
jinak byl maj aparat? ...To bychom skute¢né
mobhli platit za ulejvaky, co se vyhybaji fron-
té. Co jste mi fekl, je vS§echno?*

Kaltenbrunner hned neodpovédél, rychle
zamackaval cigaretu. Do dychaci trubice se
mu dostala smitka tabaku, a tak dlouho kas-
lal, obli¢ej mél modry a Zily na krku mu vy-
stoupily a nabé&hly doruda.

»Jak vam to fict,” vypravil ze sebe ko-
necné a vytiral si slzy. ,,Ani nevim, jak vam
to fict... Pozadal jsem, aby pér dni zachyco-
vali, jaké vede s naSimi lidmi hovory. Ti, ko-
mu ja osobné véfim bez vyhrad, ti se spolu
z o¢i do o¢i nepokryté bavi o tragice situace,
tuposti nasich vojaku, fikaji si mezi sebou, Ze
Ribbentrop je kretén a Goring blbec, a co
vsechno, jaka hrtiza by nas vSecky cekala,
kdyby se Rusové dostali do Berlina... A Stier-
litz vZdycky jenom: Hlouposti, vZdyt se nic
nedéje, vsecko jde normalné... Laska k néro-
du a vidci neni preci v tom, aby ¢lovék slepé
nalhaval svym kamarddim, dokonce kole-
giim z oddéleni... Tak sem si klad otazku - Ze
by byl tak pitomej? Mame dost takovejchhle
tupcl, co bezmyslenkovité opakujou ty
Goebbelsovy zatfikanky. JenZe on neni pito-
mej. Ale pro€ to potom déla? Bud nevéri vi-
bec nikomu, nebo se cehosi boji, anebo ma
néco za lubem a chce zustat Cistej jako kfis-
tal. A jestli je to tak, co ma za lubem? Vsech-
ny jeho akce maji vyusténi venku za hranice-
mi, u neutrald... A tak sem si fek - jestlipak se
nam odtamtud esté vrati? A i kdyZ se vrati -
nenavédze tam spojeni s opozici nebo s jinou
pakazi? A vite, nedovedl sem si presné odpo-
védét - ani kladné, ani zaporné...*

Vsechny ty body, jak je predtim vyjme-
novaval jeden za druhym, nemély pro Miille-
ra za gro§ cenu - Kaltenbrunnera pokladal ve
Spiondzi za diletanta. Ale to, co fekl ted, ho
primélo dat gruppenfiihrerovu analytickému
mozku plnou satisfakci. Ten maly postieh
ukazoval Stierlitze v docela ne¢ekaném svét-
le.

Miiller se zeptal:

,,Prohlidnete si jeho spis napred vy, nebo
si ho mam vzit hned ja7

,Jen si ho vemte,* zachytracil si Kalten-
brunner, ktery uz predtim cely material pro-
studoval. ,,Ja ted musim k vidci.*

Miiller se na n&j tizavé zadival. Cekal, 7e
zacne s néjakymi cerstvymi novinkami
z bunkru, ale Kaltenbrunner mlcel. Otevrel
nejspodnéjsi zasuvku stolu, vytahl odtamtud
,Napoleona®, pristr¢il Miillerovi sklenicku
a zeptal se:

-Méte za sebou pijatiku, co? Tézkou?*

,,Ne, ja viibec nepil.*

,Ze mite tak cerveny voci?*

,»Nespal jsem - kupa prace kolem Prahy.
Nasi lidi se tam povésili na paty jakési ilegal-
ni skupiné. V nejblizsich tydnech tam bude
veselo.*

.,V Kriigerovi budete mit dobrou oporu.
Je vynikajici Stdba, 1 kdyZ fantazie ma jak
z apatéky. Dejte si konak, to vas vzpruzi.*

,»Z konaku naopak vZdycky zmaldtnim.
Ja nejradsi palenku.*

,.Z tohodle nezmalatnite,” usmal se Kal-
tenbrunner a zvedl svou sklenku: ,,Prozit!*

Vchrstl ji do sebe a ohryzek mu pii tom,
jako u alkoholikd, prudce povyskocil nahoru.

Chlastd jak holandr, zaznamenal Miiller
a vycucaval svij konak, ted si urcité da hned
druhou.

Kaltenbrunner si zapalil - koufil nejlaci-
néjsi, silné cigarety, a optal se:

~Zopaknem to?

,»Deékuju, rad,” odpovédél Miiller. ,,Ten
koniak je dovopravdy bajecnej.”

* Lombrozo Cezare (1835-1909) - italsky
psychiatr a kriminalista, zakladatel reakcni-
ho antropologického sméru v burZoaznim
trestnim prdvu.
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Talent pochdzi z hlubin a dlouho roste
rychleji nez télo, je ¢im dal veétsi a vetsi, je
to pry vrozeny dar. Té€lo taky roste, to se vi,
pribyva télesné hmoty, kize se neustile
roztahuje, nema misto, aby se vrasnila, na-
nejvys mramorovati. Vytrvald prace se po-
znd, zdroc€uje se sama. Posledni dobou na to
hodné myslim, ¢asu mam dost, odpo¢ivam
si podle chuti, ¢u¢im z okna, ddvam si jen
kolik chci, pékné si to zapisuju, ani to niko-
mu moc neukazuju, nikoho to taky ani ne-
zajima. Balaton doprovazi v né€jaké podobé
cely mtj Zivot, jednou se stfibfité tipyti, jin-
dy zas je nahy, poslouchdm, jak mi mezi
zuby rytmicky kfupe rékosi, hladina Selesti.
MEéI bych se pozeptat, svaz mi kdysi slibil
privés, ale nic z toho nebylo, je takové nafi-
zeni, Ze narok mate az od mistrovstvi Evro-
py vys, trhnéte si nohou, ekl jsem si, vy bo-
dyblbouni.

Maminka délala ficku ve vyvafovné,
takZe jsem se mohl uz tplné odmalicka cvi-
¢it, se suchymi nudlemi nebo s chlebem.
Pockej, ty pofddné ztloustne§ a snédi t&
kocky, fikavala, ale jednou mé ukazala ku-
chafi.

,To je Kidlmanek, podivejte se. Prvia-
cek, ale uz sporada kilo sadla.”

,.No ukaz, kluku.*

Kuchat, mél takovy buldoci oblicej, mi
oddélil porci, a pry jestli to chci zkusit se
stopkami. Tteba, povidam. Matka pteslapo-
vala z nohy na nohu, chichotala se, stydéla
se. Zmakl jsem to mazlavé kramské sadlo
za dvé minuty nula osm, ten ¢lovék nerekl
nic, dal mi lahev jablecné $tavy a dva forin-
ty na zmrzlinu. Dosud jsem si ji kupoval je-
nom za padesatnik. Rekl mi, Ze miiZu piijit
zas cviCit se na tom zbytku a Ze mam hod-
né zvykat gumu, radirky, cokoliv, aby mi
silily Celisti. A jestli chci chodit na trénink.
No jestli! Dospéli trénovali dvakrat tydné,
a v nedéli se vZdycky zavodilo na jatkach.
Chodil jsem teprv do druhé tfidy, a uz mé
vzal k dorostenctim. Takového usmrkaného
prcka mezi velké klacky. CoZz o to, vahu
bych mél, ale jinak nic. Kluci tenkrat zavo-
dili v ovaru, v primyslové slaniné, v krva-
vé tlacence, ale vyloZzené v sadle nikdy.
Materidl se musel dost Zvykat, takZe v sou-
téZich na rychlost jsem jim se svymi mriia-
vymi Celistmi nestacil. Ale jak Slo o mnoz-
stvi, parkrat jsem docela obstal.

Sladkosti jsem zpocatku nepéstoval, to
jsme pokladali za dobré tak akorat pro hol-
ky, ten plebejsky potér, Ze jo. Byl jsem pra-
mérny zak, mél jsem dvojky, trojky a z po-
¢t pétky. Ve Skole jenom vidéli, Ze tloust-
nu, silim, ale jinak si mé nevs§imali. Jednou
na podzim jsme $li na exkurzi do Tovarny
na cukrovinky. Ten chlap ve fabrice nam
fekl, Ze mizem toho snist, co se do nas ve-
jde, ale do kapes nebo do tasek nic. Oprav-
du? Opravdu. Okounéli jsme pied cokola-
dou Inota, totiz pred jeji masou, rozbiedlou,
nerozkouskovanou. A je$té teplou. Rekl
jsem si, Ze to zkusim. Byla tam jedna tako-
va holka, jmenovala se Ibolya, a j4 ji chtél
zaimponovat. Date mi 1Zici a sodu? Dam,
povidd on. Hodinky jsem nemél, pocital
jsem jenom v duchu, napoprvé jsem mohl
udélat takovych dvé kila dvacet. Pfi dvou
osmdesdti jsem pozadal o pauzu, vyzvracel
jsem se, tenkrat jeSté nebyly vSelijaké ty vy-
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myslenosti, zddné spreje nebo tak, musel
jsem jenom tak prsty a riZkem kapesniku.
,,Ci¢inko,* fekl jsem si v duchu, a hned to
Slo. Ten chlap cely zbledl, udélalo se mu ta-
ky zle a fekl, Ze to staci, on Ze nebude volat
zachranku. Tehdy se mé poprvé zmocnilo
to opojeni. Takovy tetelivy pocit, Ze mas
vetsi misto, neZ jak velky jsi, vSechno je
uvnitf stile prostornéjsi, otviraji se nezna-
mé hluboké komory, a ty vystrnadi§ smrt.
Takovy Spunt, a pfesto citi néco takového.
Chtél jsem se vsadit o dvé sté rumovych
visni, to byla vzacnost, jakou jsme nevidéli
ani o Vanocich. Ale on fekl Ze basta a od-
chod. Ty prolhanej zkurvysynu, fekl jsem
mu. Netroufl si uhodit mé, i kdyZ jsem mu
sahal jen po bficho, zavolal zdvodni straz.

No a ten Clovék nékolika slovy véc
urovnal, pak si mé vzal stranou a zeptal se
me, jestli nékam pravidelné chodim. K Ma-
saiim, poviddm. Pry at jdu od nich, ti je-
nom tloustnou, zadna technika, on mi zafi-
di prestup, po kazdém tréninku penize na
tramvaj, po zdvodé svacinka, housky se sa-
ldmem, limondada, zkratka co jen jde, oni ta-
ky nejsou velky spolek. A tak jsem prestou-
pil do Cukrovinek. Tam uz to byla solidni
préce, teorie, vycvik, peristaltika, vSechno.
A zacal jsem se opravdu zdokonalovat. Za
par let jsem vyhral mistrovstvi Budapesti
v Cokoladé Balaton. Ale pak pfisly
i v tomhle modernizace, slucovaly se spol-
ky, zrusily se soutéZe v jednom chodu
a amatéfi sméli startovat jedin€ v menu.

V tom jsem ale nikdy moc nevynikl, je
to jiny svét, musite se soustfedit na moc vé-
ci, jako v pétiboji, zkratka chce to jiné du-
Sevni zaloZeni. Nemluvé uz o tom, Ze tohle
nemélo u nas ani moc tradici, Bulhafi a So-
véti brali Smahem vSechno. Hlavné polivka
mi délala problémy. U muZzi byl zdklad de-
set deci, vyvar anebo teply, mirné rosolovi-
ty sulc, a j4 mél hnusné tuhé ledviny, Ze jo,
nepropustily toho moc, a to byla, to se vi,
nevyhoda. Doktor mi fekl, Ze nikdy nebudu
jednicka. Ale ktery osmndctilety by tomu
uveril? Dal jsem se na vodni pohon, zaka-
zovali mi to, ale ja jsem se do toho zakousl,
no a to zas nesnaselo moje srdce. V lipi-
dech, tak jsme fikali masu, druhému chodu,
Ze jo, zkrétka v lipidech jsem nebyl nejhor-
§i, uzeného bucku jsem zmakl i Ctyfi sedm-
desat. V sekci sladkosti jsem pak byl vyslo-
vené jedniCka; v neapolitinkach. To jsou
takzvané macené oplatky neboli piSingr.
Tohle jediné se pocitalo na ¢tvere¢ni metry,
muj osobni rekord byl dva devét, jenom pro
srovnani, Igor Vokstogonov vyhrdl v devé-
taSedesatém mistrovstvi Evropy s 3,2. KdyZ
se zas zavedly zdvody na rychlost, vratil
jsem se k tomu, tfeba mi tady spiS pokvete
pSenice. Na vojnu jsem Sel tak, Ze jsem pie-
stoupil do Honvédu. Tady byl zas problém
v tom, Ze jsem mél moc tuhé Celistni sval-
stvo, a taky trable s jicnem, operace pfic-
nym fezem se ovSem u nds tenkrat jesté ne-
délaly, to jenom v Halle a v Leningradé.

Na Spartakiddé spratelenych armad
v Kecskemétu jsem malem umftel. Na za-
dost Sovéta byl konisky veronsky, z toho
jsme méli dost vitr, Ze jo, védéli jsme, co to
obnasi. Taky Ze mi uvizl kousek vaty v jic-
nu. Takova géza nebo co. Fofrem laryngo-
tomie, musel jsem na pul roku vynechat,
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vojensky $pitél, tohleto a tdmhleto, hotova
kalvarie. Ale tenkrat jsem si jesSté véril, at si
fikali doktofi co chtéli. Jen co mi bylo lip,
hned druhy tyden, jsem zacal trénovat s in-
fuzi, to bylo piisné zakizano, ale musel
jsem lezet, tak co mam délat? Prasklo to na
mé, pribéhl major a fval: to chcete umfit?
Ne, zavrtél jsem hlavou, ale musim cvicit.
No nakonec mi to na zvlastni rozkaz minis-
tra povolili. I tak jsem hodné zeslabl, hlav-
né nervove. Kratce nato mé chytlo v Kato-
wicich perfektni astmatické strnuti ust, to
mé polozilo. Lekl jsem se, a néjak se ve
mné vSechno sesulo. Neodepsali mé, ale
Clovek vyciti, co si 0 ném lidi mysli. Poli-
ticky se za mé taky nepostavili, fekl jsem si,
vstoupim do strany, osklibali se, no a ja to
neforsiroval. Byl jsem parkrat v bécku, ale
to bylo taky vSechno. Tak si povidam, pa-
jdu od toho. Jsem vyuceny mechanik, fikal
jsem si, uZivim se.

Péar mésict nato jsem se oZenil, byla to
takova sportovni ldska, ona byla jednicka
u Konzervaren, pfitdhli ji sem z Nagyatadu,
byla to takova udéland venkovska holka.
Politicky to méla taky dobré, takZe se do-
stala i na Svétovy festival mladeze v Hava-
né, no a tam se konala takova mala exhibi-
ce, material vezlo zvlastni vojenské letadlo,
a tam ona vyhréla ve fazolich s klobasou.
I v Népszabadsagu psali, Ze Fidel Castro
jim tak tleskal, az malem spadl z tribuny.
Jenomze Gizi byla mald, mé¢la vécné potize
s kapacitou, a pozdé&ji jsem uz ani ja moc
nechtél, aby byla pordad z domu, je to velka
zatéZ, a domdcnost stoji, ani vareni, ani pra-
ni, Ze jo. Ale ona se uz do toho taky moc
nehrnula, béla se operace, a neustalé rozta-
hovéni nesnasela kvili sadie. TakZe po prv-
nim, vlastné jediném décku toho nechala.
Lajosek se narodil kilo osmdesat, predcas-
ny porod, Ze pry kvili nedostatku vitamind,
mohlo to tak doopravdy byt, ale podnik
Ovoce a zelenina byl druha kategorie, takze
ani t€hotnym Zenskym se tam nechtélo, ac-
koliv na to byla vnitfni smérnice, ale je to
pochopitelné, kalorné platili mizerné,
a u Zen s déckama to pfece jen hralo roli.
Zkratka a dobfe, pomalu jsme odpadavali,
jesté jsme skrze Zenu dostali byt a zafizeni,
a zili jsme jako jini. Byl jsem demonstrato-
rem u Restauraci a jidelen Budapest-sever.
Obcas jsem zaSel k Masaifim, ale jen tak,
jak se takova stard garda schazi, na drstky,
bez sudiho a vSeho, poméli jsme se, pak
jsme se vynulovali, pod sprchou se vyblbli,
a hotovo. Potom jsme si nékam zasli nabas-
tit se, byly to takzvané pivni zapasy.

Gizi porad dordzela, no a néco jsme
opravdu potiebovali, tak jsme se zacali se
Zenou nabizet, Ze naptiklad sjezd strany, se-
dmy listopad a osvobozeni Madarska, no
takové véci. Jednou se na nds podival i sdm
soudruh Biszku, bylo to i v televizi, Ze jo,
bylo tficaté vyroci, na obvodé tekli Zené,
jestli by nebylo vhodné s né¢im vyrukovat.
Tehdy jsme dostali diky podniku, a stranic-
ky vybor ndm taky zatlacil, metrak Cervené-
ho kaviaru, ¢erny ndm nedali, ale i z toho
jsme méli radost. Bylo tfetiho dubna, to si
dobfe pamatuju, Ze jo, byl predvecer svat-
ku, krasné slunecné pocasi, na balonaky,
velky sal v Kulturdku vyzdobeny, svazici,
lidové milice, prosté vSechno. Dohoda byla
takové, Ze bez chleba, Zena se bala, poslys,
to nezvladnem, vzpomeri si na Ili Fibinge-
rovou, jenom si ufiznem ostudu. Neboj, po-
vidam, kdyz to c¢tyrikrat vyndame, pak to
musi jit, to ale obvod nejdiiv nechtél, ale
pak se poradili nahofe a pfistoupili na to,
s tim, Ze vynulovat se ptjdem vzZdycky do-
zadu, mezitim bude recitace, a pak budem
pokracovat. Zkratka Ctyfi pauzy, zaZivaci
sody co hrdlo raci, a pocita se jen Cisty Cas,
prestavky ne.

Vchézime, vitd nds ohromny potlesk,
hlasatel oznamuje, Ze pfedvedem to a to, na
jedné poloviné pddia Cestné predsednictvo,
soudruh Biszku, sovétsky generdl a vetera-
ni. Zahraji obé hymny, vbéhnou pionyii
s kytkami, ndm daji taky, my je hazime do
obecenstva, jak to bylo domluveno, pak si
sednem. Napfic, na druhé strané podia, pek-
né oddéleny $idirou, stoji pingpongovy stil,
krapet naklonény, aby bylo dobie vidét.
Uprostied stolu velka tficitka, nakladli jsme
ji tam brzy rano, dva dekoratéfi a jeden ku-
chaf, vyjimala se opravdu hezky. Padesat

kilo ¢erveného kaviaru, téch druhych pade-
st padlo na trénink. Mezi kazdych pét kilo
jsme vlozili takovy tenky platek slaniny, ta-
kovou $kalu ze slaniny, abychom za pocho-
du védéli, jak si stojime. Zacali jsme presné
v pul desaté, hned po generdlovi, na zname-
ni trubky. Rekli ndm, e kdyZ budem chtit
pauzu, Zena at nechd zavlat svij kapesnik,
to jest at jim zamava, a pak mizem jit do-
zadu, mezitim vystoupi Cervené ndhrobky,
pevecky sbor, to jest program. V druhé pau-
ze jsme byli na Sestadvaceti kilech. No, se-
dime venku, funime, ja byl obleCeny za dél-
nika, Gizi v lidovém kroji z kraje Matyo, ze
jo, za selku. Najednou mi Zena Septa, Ze ne-
vi, ale Ze je ji néjak Spatné od Zaludku.
A jak by ti mé¢lo byt po zvraceni, povidam.
Zrovna jsme méli za sebou peristaltiku. Ale
ona, 7Ze se néjak moc poti. Dobrd, tak ted
zacni od vrsku nuly, koukal jsem, Ze tam je
to vodnatéjsi, snad trochu fidsi. A sodu si
ber co nejpozdéji. Rihat jsme samoziejmé
sméli. V posledni pauze ji bylo nanic, pla-
kala, byla bila jako moje kosile. Jak odeSel
doktor, objal jsem ji, prosim t&, ty brecis?
Ty, hvézda z Konzervaren? Jak to bylo tam
u Fidela s témi fazolemi? Vzpominas si?
No, oci se ji trochu rozzérily, ale je chudin-
ka celd zvadld. Tak tady konci legrace,
zdravi je prece jen prednéjsi, vis, jaka jsou
pravidla, pijdu pro doktora. Jé, to nesmis,
on to fekne rozhod¢im, ti to celé stopnou,
a dovolend v Soci je v udu, protoze tu ndm
slibili podmineéné. Tak jo, seber se trochu,
téch osm kilo uZ udélame i levou zadni.
Vzal jsem ji kolem pasu, §li jsme dovnitf
takhle v objeti, ale ted ke konci se v tom uz
jenom nimrala, nezvladla chuddk ani dvé
kila, takze jsme ud€lali Ctyfi celé devét de-
setin, ackoliv jsme méli v planu 4,5, kvuli
pétactyficatému, Ze jo, a na pocest hrdind.
Ale i tak to bylo dobré. Uklanime se tam,
ohromny aplaus, velké bravo, podle dohody
jsme méli zdvérem jesté obéhnout jeviste,
ale kvili Zené jsme jen tak cupkali. Sotva
jsme dorazili do Satny, uz je tu nameéstkyné
vedouciho oddéleni kultury, tiskne nam ru-
ce, oba nas dvakrat polibi na tvar, je celd
namékko. Zve nds, abychom zustali na
slavnostni obéd, soudruh Svigadurin ndm
chce osobné pogratulovat. Mrknu na Zenu,
je celd zdrchana, ale prikyvuje, samoziej-
mé, nemizem se z toho vyvlict. Vynulujem
se, dime si do poradku dech, a povidim
doktorovi, aby ji dal injekci. Nepomohla ji.
Néjak jsme se doskobrtali k slavnostnimu
stolu. Gizi, napij se trochu konaku, Septdim
ji. Lizne si, ale je ji ¢im dal hiif. Zrovna pfi-
nesli druhy chod, kdyZ omdli. Ale direktné
na smazeny fizek, nestihnu ji zachytit. Od
mladi jsem nic takového nezazila, povida,
a pada dopredu jako Zok. Prijela sanitka, to
uz jsme byli ve vratnici, aby nedoslo k po-
zdvizeni. Co jedla?, ptd se doktor, takova
tlustd, festovni Zenskd, urcité se piejedla.
Ne vic nezZ ja, pane doktore. Ale stejné, co
jedla? Kaviar, povidam. No, tak ten byl ur-
cité zkazeny. Neprel jsem se. A nefekl jsem
mu, jaky jsme méli zdvazek. Zkratka a dob-
fe, Zena tenkrat malem umiela.

Dva roky nato jsme se rozvedli, dala se
do kupy s jednim zndmym pekarenskym
trenérem, emigrovali do nevjorku, vystupu-
ji tam v takovych bidhvijakych lokdlech.
Maji pry jedno uspé$né Cislo, Gizi uhnéte
tésto, déla z néj takové kulicky, hazi je
chlapovi do tst, a on je syrové polyka. To-
hle je ale jaksi nechutné. Takhle Zertovat
s chlebem. Jednou mi napsala, abych ji od-
pustil, ona se na mé taky nezlobi, ale ma je-
nom jeden Zivot, a ten by chtéla stravit za-
milovand. Vede se ji dobte, hodné se kou-
pou v mori, Lajoskovi posila milion pusi-
nek, chtéla by ho jednou dostat ven na stu-
dia. Ani jsem ji neodpovedel.

A tak pomalu vSechno odpadlo, ale mné
to nevadi, ja si vystacim sam, zaviu se tady,
demoluju a buduju. Syn fik4, Ze nechd pre-
délat vchod, mél by se vybourat kousek ku-
chyniské zdi, ale vZdyt v domé stejné neni
vytah. Ale hlavné& j po tom netouzim. Ziju
si dovnitf, vini se ve mné nekonec¢no. Ja uz
soutézim, nebo jak tomu mam fikat, jenom
sdm se sebou. Neni to ani soutéZeni; je to
exhibice. Je v tom pohoda, pomalé vycka-
vani. A jesté stale se mi rozpina kiZe, az se
mi zacne trhat, azZ uvidim, Ze se mi trha, je-
nom oteviu Gizi dvefe. Stary od zavodni
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straze, ten trenér z Tovarny na cukrovinky,
ten kdyZ prijde s materidlem, navafi mi na
tyden dopredu, odnese nadobi na umyti
a pfinese mi nové. Nékdy mi pomahd v pe-
ristaltice, hlavné od té doby, co to zkousim
1 s obalem. Nikdo mi neuvéri, Ze 1 staniol se
vstfebd. Vymyslel jsem si tohle mistrovstvi
v Cokolddé Balaton, ddvam si vSelijaka
jména, Siéfocky Gordon, Buffalo Joe, Ole-
jovy Ratata a tak, a kazdou nedéli odpoled-
ne si zméfime moje uméni. Je to vlastné
jedno, ale vedu si presné ucetnictvi, zvlad-
nu Ctyfi sta kust za hodinu, a kdyZ nesun-
dam staniol, tak Ctyfi sta sedmdesat. Stoji
v fadé jako domino, namifim na né stojaci
lampu, takovy vyhled musi byt z Tihanye
za slunného dne, alespon stary Jeno to fika.
Svétlo se mihotd na vodé jako rybi Supiny.
Jen tuknu do prvni, a hned se rozvIni vSech-
no.

A krmim svoje kocky. Jedna z nich je
Gizela, sto sedm kilo, padesat tii vysoka.
Mourovata. Z té néco bude. Sni deset kilo
margarinu, toho levnéjS$iho. Dvé hodiny
denné musi Zvykat, existuje takova cesko-
slovenska gumova cihla, hlavné tu. Ale na
muj Balaton jen prskd. Nékdy tak dumam,
jestli se najde jesté nékdo, kdo tyhle novac-
ky zavede na exkurzi do Tovarny na cukro-
vinky. Lajosek, ackoliv je uZ ostfileny nim-
rod, nemuze koCky ani vidét. Zatne zuby,
nefekne ani slovo, vyvétra, pfinese mi
vnitinosti ze zvéfiny a Sipky. Nemam moc
rad, kdyz pfijde, bojime se ho. A Gizela zas
nema rada mé, ¢im je tlustsi, tim vic. Musel
jsem nechat udé€lat mfiZ mezi nds, protoze

kouse. Ja ji zas nechci navykat na maso, ma
Cas za par let, aZ bude dorostenka. VZzdyt
ija jsem zacinal svého Casu s tuky. Nespé-
chej na mé, Giziko, povidam ji, nejdfiv mu-
sime uzrat tvrdou praci, ty pro to, ja zas pro
ono, ale ona si neda fict. Je vam to ale kus
trdla, ta malicka.

Pielozila ESTERA SLADKOVA

foto: Nora Sequensné Koviacs

Lajos Parti Nagy, nar. 12. 10. 1953
v Szekszdrdu, bdsnik, od pocdtku 90. let
rovnéZ prozaik a dramatik, vystudoval Vy-
sokou skolu pedagogickou v Pécsi. Praco-
val jako knihovnik a nakladatelsky redak-
tor. Od roku 1986 se vénuje vyhradné lite-
ratuve. Zije v Budapesti. Je nositelem fady
literdrnich cen.

1999
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List k listu pada tiSe do hlubiny,
list z historie piseni méni v ¢iny,
sen kladiv, srpa

na pochod jiz se dal -

vzpoura i ohen,
skutecnost blesk -

kdyz zustal s touhou svou,
v samotu vyvrZen,

meéni svét v divadlo
bez klamu, bez kulis -

svuj zitfek v srdci,
vcerejsek v prachu stop.
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HOMEOPATICKA HLIDKA

13. ochranna déavka historického optimismu

v ném noci jdou, jdou dny, jdou do soumraki
otroci, oraci a snilci s kiidly ptaka,

z nich kazdy minulost jak okovy své nese,
pripoutan k zemi, bloudici poutnik v lese,

odchazi z jevisté, opousti hru, v niZ neni
nizadné role vétsi, nez je hladovéni,

vrastaji vili svou Zivotu do koreni,
vristaji do vySek, do poroby v ¢in a zménu,

(Z bdsné Jana Snobra Cesta)
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Drobeni plesnivého

chleba

Nastalo obdobi rozpdlenych ulic a stin-
nych zdkouti vyddvajicich mirny zdpach.
Mrtvoly 7 kldsterii a stiny ze starych hrobek
pribiraji do spekter svych c¢iseni jakousi ro-
dinnéjsi notu, sousedské cinknuti, prijem-
nou tupost melancholické svaciny. Je to
gretelny rozdil proti studenym az mrazivym
obdobim roku, kdy sepulkrdlni, anebo pro-
sté jen opomijend mista, uzlové body konec-
nych spocinuti, znepokojuji zkdzou, cerno-
tou, pohlcenim. Ted jako by v nich tikaly
dobrdcké tvariizky a hemZi se ddvny, pripo-
tocni lid.

(letni fejeton)

Ano, pripotocni, protoZe mésta skoro
vZdy maji svou spletitou podzemni vodu. Je
to jednoduché. Zdidné sidlo se nezaklddd
v pousti, nybr? na vodnich zdrojich a ty
vznikaji ¢asto vicecetné, stavénim jsou pak
roztlacovdny, zahdnény do postranniho
podzemi, vedle kanalizace pro lidi vznikd
i kanalizace pro vétraky.

Takovy vétrak je ndramné vytrvaly
a divny patron, mozkové kvdkadlo. Soci na
oci, smrdi do usi. Ale uZ samotnd dutina,
sestra podzemni vody se dere o uzndni, zvo-
ni dlouhymi roky a nakonec vyvold sesuti

a proboteni. Vytvoii vétrdk jako ndstroj
svého kvileni a zaznivdni.

Nikdo nemiiZe dnes byti staroddvnym
pismdkem, jako nemiiZe byt kuprikladu ryti-
Ffem. Ale zatimco rytiri skutecné Zili a vy-
pravovali se, staroddvni pismdci si nemohli
pripadat staroddvni, nebot v dobé svych Zi-
votii byli vZdycky soucasni anebo nanejvyse
bezzubi a okorali. Podobné mrtvoly z klds-
terti a stiny ze starych hrobek maji povold-
ni mrtvol z kldsterii a stinii ze starych hro-
bek teprve po-védomé.

Jak to souvisi s tim, Ze je ndm nékdo po-
védomy, Ze tedy nevime, kdo je a kdo (tudiz)
byl? Jak to souvisi s tim, Ze Cdst zminénych
podzemnich vod pivodné béZela na povr-
chu, viditelnym korytem, a teprve z diivodit
stavebné-sidelnich byla svedena?

V Brné mdme 7icku Pondvku, jejiZ jméno
souvisi s ndvou, slovanskym svétem zesnu-
lych. Podobné jako slavnéjsi a nedalekd Pun-

kva se nori do podzemi, ale nevim uz, zda je-
Ji jméno skutecné souvisi jenom s touto jeji
viastnosti. ProtoZe voda je hmatatelnéjsi a vi-
ditelnéjsi nezli vzduch, jeji cesty do propadii
i propusti jsou povSimnutelné, zatimco o pod-
zemnim vzduchu se bavi jen jeskyrndri.

A prece je to teplota vzduchu, co drive
a zdsadnéji probudi vzpominky na nejpiijem-
néjsi obdobi Zivota, na prdzdniny. Vzduch je
pdnem viini. Voda matkou propasti.

Zacdtek léta je silnéjsi neZli celé jaro,
ale trvd jen velmi krdtkou dobu. Pak uZ se
zelen, aZ na vyjimky, propadne do osleplos-
ti a Zvykackové myslenky beznadéjné ulepi
ustvané a unavené rozkroky.

Studenti! Studujte i o prdzdnindch!
Nechte se kviili tomu dobrovolné vyhodit od
zkousky! Kldsterni mrtvoly bdi a dutiny
podzemni vody shromaZduji mdchovsky
Caj, vyborny na zastaveni ridké ndlady!

PETR HRBAC

Z E V Z P OMTIN E K

Remi

Tendové

(...) Jak uZ jsem fikala, od t¢ doby, co
jsem jako malda hol¢icka vidéla ve Vecernic-
ku hajného Robatka, méla jsem pro myslivce
slabost, kdyZ jsem vidéla kamizolu, nedoka-
zala jsem se udrZet. V Sestndcti jsem dokon-
ce na tyden utekla z domova a jela do Vim-
perka, kde je lesnicka Skola. To byly léta! (...)

Ale abych se dostala k tomu, o ¢em chci
mluvit, jednou jsem se takhle zase seznami-
la s jednim myslivcem a on mi porad fikal:
Ty si takovej muj remiz, vid.“ Porad jsem
si fikala, co to je to ,,remiz®, a kdyZ odeSel,
§la jsem se podivat do Slovniku cizich slov,
ktery jsem méla, protoZe jsem chtéla rozu-
mét vSemu stejné jako Rako Snicek (o Snic-
kovych neobycejnych schopnostech vSemu
porozumét psali dokonce i v Hostu a to uz
je co fict). No, a tam jsem se teda dozveédé-
Ia, co je to ,,remiz®, ale taky jesté néco da-
stejné jako R. Snicek, tak jsem se divala po
té strance, na niz byl ten remiz a tam bylo
slovo ,,remitenda‘. Jak jsem si precetla, co
to znamend, hned jsem védéla, Ze to je roz-
hodujici moment mého Zivota.

No, nebudu to zbyte¢né dramatizovat,
prosté jsem si fekla, Ze bych mohla do pfi-
lohy jednoho elitniho deniku napsat ¢lanek,
protoZe tenkrat se néjak ty literdrni ¢asopi-
sy hadaly o penize. Procenta mi ve Skole
vzdycky Sly, a tak jsem napsala, jak se na

elitni denik slusi, elitni ¢lanek. Méla jsem
taky jistotu, Ze ten Clanek tam otisknou,
protoZe tu pfilohu tenkrat délal Upla Ka-
nek. VSem jsem to tam tenkrdt nandala
a navic jsem sama fekla to, jak to opravdu
je, fekla jsem prosté pravdu.

No, a potom m¢ Rako pozval do jeho
elitniho poradu, ktery s nim délal také elitni
Reizh Ek Disi Dent. Tenkrét se na ten porad
divala snad cela nase rodina. A ja jsem tam
tedy vlastné zopakovala tu pravdu, kterou
uZ jsem napsala do toho elitniho deniku
a pridala jesté kus dalSich pravd a hlavné
jsem skutecné grandidzné nékolikrat vyslo-

Ejhle
Cclovék!

vila to slovo ,remitenda®, aZ jsem vidéla,
jak Disimu nékolikrat zacukalo v turbanu.
Nejen proto jsem si ho ale potom vybra-
la. VSichni tam byli moc mili a vSichni, jak
méli ty plnovousy, pfipominali myslivce, je-
nom ty kamizoly chybély. Takhle v téch
mundurech vypadali spi§ jako néjaci ti sepa-
ratisti a talibanisti, navic kdyZ jsme sedéli
u stolu, ktery byl tak blizko vychodu. To,
proc jsem si ale nakonec vybrala Disiho, by-
lo proto, Ze v baru, kam jsme pak Sli, pil
myslivee. Pry zvyk z té hrozné doby. (...)
Kdyz jsme §li pak k Disimu, tak mi fi-
kal, Ze to slovo ,remitenda“ jsem fikala
opravdu pékné a Ze by mé tfeba i chtéli vzit
i do dalSich vydani téch svych potadd, pro-
toZe rozumim plno vécem, vZdyt o téch ca-
sopisech jsem snad jesté tyden predtim vi-
bec nic nevédéla, ale Ze prosté takovy roz-
sah, jako ma Rako, to prece jen neni a ne-

Tvaru se zase blizi oddechovy cas -
prazdniny - a bylo by zahodno ukoncit tento
pulrok néjak zasadné, ne vSak kieCovité.
Nabizi se nékolik mozZnosti: zrovna ted
(plus minus) je nds na Zemi 6 miliard, nebo:
smrt V. Bendy opét oteviela kohoutky ces-
kého pokrytectvi, nebo... o maturantech.
Posledni tfi tydny se opakuje stejné divadlo:
rano, v poledne, vecer, ba i ve 3 rano v noc-
nim autobuse 505 mé oslovuje divka/chla-
pec: Prispéjte ndm na maturitu! zadaji
a vyznamné chrasti kelimkem od limonady.
S radosti, fikdm s rozjasnénym Usmévem
hejla a divka/chlapec si mé okamzité tipuji,
kolik bych mohl pustit. Vytahuji pomalu

mam ani svazek v Pardubicich jako Disi,
takZe to prosté nejde.

Doma Disi pred postel, na kterou jsme
si lehli, nainstaloval zvétSenou fotografii
z té Anticharty a nastavil na ni nékolik vel-
kych svitidel. Za chvili odeSel spésné do
koupelny. Kdyz se vrétil, prekvapené se na
mé dival: ,,Tys to eSt¢ neméla? Odesla
jsem potom do koupelny, délala si to spr-
chou a jak jsem byla takova smutna z toho,
jak ten rezim Disiho znic¢il, tak jsem mysle-
la na toho chuddka hajného, ktery slouzil
u Trautenberga.

Uz oblecena jsem se vratila do loZnice.
Disi tam sedél a byl asi zklamany z mé ne-
tecnosti k té fotografii. Pokrcila jsem rame-
ny, co se da délat? V slzéch jsem sebéhla po
schodech, jesté naposledy jsem si umazala
rukavy od loupajicich se stén. (...)

Pripravil HERBERT TROSKO

penézenku a hovotim: Ale protoZe je vSech-
no za néco a protoze jd ze svych dani platim
vaSe studia, i ta soukromd, a déldm to rdd,
protoZe jste i moje budoucnost, reknéte mi
treba néjakou bdsnicku! Jak - bdsnicku?
divi se divka/chlapec. Tak aspori néjakou
sentenci o Zivoté! Skemram. Jak jako o Zivo-
té? divi se jeSteé vice divka/chlapec. Tak
asponi, kruci, udélejte hada! zlobim se.
A nez by rozevreli hubicku, roztdhli ji co
nejvice, vytréili ven jazyk a nékolikrat jim
promdchli vzduchem, nechdvaji mne samot-
ného. Vskutku té€Zky Zivot performera...

Ejhle ¢lovék. Za 807 040 minut zacina 21.
stoleti.
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Knihy

Nas bestiar
aneb Hledani
ztraceného muze

Neni to davno, co nad novéjsSimi knihami
Michala Viewegha kdekdo ohrnoval zklama-
nim nos a porad autorovi predhazoval jeho
prosluly debut Bijecn4 1éta pod psa. Casy se
vsak méni a dokonce i takovy zavily a nesli-
tovny odptirce postmoderniho konceptu lite-
rarni tvorby jako M. C. Putna se nyni v Mla-
dé front€¢ Dnes nad novou Vieweghovou po-
vidkovou sbirkou pfimo rozplyva chvalou
(pro¢ ne?), vynasi ji do nebe coby , literaturu
anonymné krestanskou® a mluvi o Pascalovi,
Gogolovi ¢i Némcové. NaceZ svou hlavni
rozkos z Cetby Viewegha spatfuje v tom, Ze
pry pii ni ,,supi ¢i popelavé ksichty krabati
pseudointelektudlsti founové®, udajné se uzi-
rajici nenavisti k t€ém, kdo ma vse, co jim chy-
bi, mj. penize a divenky. Z toho mluvnicky
vzato vyplyvd, ze Putnovo rozkosniceni ziej-
me sdileji jacisi pseudointelektualsti nefoutio-
vé, navic o zadnych Vieweghovych diven-
kach nam skute¢né neni nic povédomo (k Ce-
mu by to také bylo?), budiz vSak. Nekame-
nujme proroky. Amen.

Jak by vSak kuptikladu pravé MCP rea-
goval na vypovéd o hledani generace, ktera
neprozila Zadna bdjecna léta pod psa
a v mnoha smérech se ji totalné pod psa na-
opak zdaji byt ta naSe nebajecnd 1éta? Na vy-
povéd zamérné (veskrze postmodernisticky)
balancujici na proradném zanrovém lanku
tzv. div¢i nebo Zenské cetby a pohybujici se
kaZdou chvili nad propastmi, provézejicimi
kdekteré vypravécskeé tsili o promitnuti cito-
vé nejistoty do milostnych situaci, do uciné-
ného riZzence erotickych nebo sexudlnich pa-
talii, zbavujicich mladé Zivoty jakékoli smys-
luplné perspektivy? Na vypovéd napsanou
o¢ima dneSnich dvacetiletych, snaZicich se
ze vSech sil stat se ¢imsi jako bezstarostnymi
a cituprostymi jedinci, aby se naporad a do-
kolecka presvédCovali a ujiStovali, Ze to
zkréitka a dobfe nejde? Sice véru neni k za-
hozeni, kdyZ se obcas pfihodi zkuSenost ve-
douci k zavéru, Ze ,,na sex s nim budu vzpo-
minat jesté v dichodu®, nicméné z mladi je
k stafi po Certech daleko. Pravé tady a ted
prece protagonisté obdobnych generacnich
pribéht proZivaji své trapeni kvuli tomu, Ze
jejich citové vztahy doposud nemaji Zadnou
minulost, a tedy ani zddnou budoucnost, Ze
se dnes vsichni pohybujeme jakoby v blud-
ném bestiafi. Ba i ta laska v ném vypada na
prvni ¢i druhy pohled jeding tak, jako Ze se
vam nékdo plete do Zivota, kterému ovsem
na druhé strané bolestné schazi zejména cosi
jako laska.

Po své predlonské povidkové prvoting
Rizkafi talentovana prozaicka Barbara Ne-
svadbova nyni vydala cyklickou novelu Be-
stiaf (opét v nakladatelstvi Motto), opatie-
nou vymluvnym podtitulem: ,,Bestii se Zena
nerodi. Bestii se Zena stava. A ja mam za se-
bou opravdu kvalitni pfipravku.” Jeji prota-
gonistka Karla se sice zivi jako novinarka
(pravé tak by ale mohla plsobit v jiném
prestiznim zaméstnani), nejde tu vSak vibec
0 jeji profesi ani o néjaké socidlni nebo spo-
lecenské soukoli, nybrz vylucné o citova di-
lemata a traumata, diktovana Karlinymi
ustavi¢énymi partnerskymi blamdZemi. Ne-
dochézi k tomu vSak pouze kvili jeji prama-
1¢ emociondlni vstficnosti. KdyZ totizZ kon-
statuje, Ze ,,yukama mi prochazi tolik muza®,
zjiStuje, Ze nakonec to nejsnesitelnéjsi, co by
ji tak jeSté v Zivoté mohlo v tomto smyslu
potkat, jest samec beznadéjné oddany a jesté
beznadéjnéji tupy, dokonce vlastnik jednoho
kusu Cetby (Hailey) v knihovné. Tohoto sna-
zivého svalovce si vSak okrouzkovala hrdin-
¢ina pritelkyné, a proto se svéhlava literarni
postava Barbary Nesvadbové i nadéle potaci
v tryznivém klamu a krutém sebeklamu: Ze
totiZ v§echny hodnoty Zivotni spatiuje v exi-
stenci jakéhosi idedlniho partnera (ma béd-
nou smulu na ty neidedlni), nikoli kupiikla-
du v kvalité vlastni osobnosti a svého my§le-
ni.

Jenze v tomto znehodnoceném a podhod-
noceném svéte se o prekot vytraceji nejen kla-
sické muzské vlastnosti, dlouho povazované
za hodnotné, ale i podobné tradicné vysoce
oceniované hodnoty Zenské. TéZ proto hrdin-
ka de facto nemuze zrcadlit svij ideél ani
v sobg, ani v erotickém druhovi, a nezbyva ji

nez privykat Zivotnimu pocitu monoténniho
prebyvani v bestiafi, v némZ jsou jednotlivi
bésové Ci bésinky na petlici uzavieni v kleci,
o0 jejiz existenci zpravidla ani netu$i a svym
bytostnym ne-védomim nebo leZérnim ne-vé-
dénim o to vic napomdhaji vytvaret fiktivni
spolehlivost takovéto Zivotni klece. Nesmétu-
jeme nikam, pravi (Cili si zoufd) jakoby mezi
fe¢i autorCina hrdinka o své generaci (a nejen
o ni), a toto konstatovani je nesrovnatelné
smérodatnéjsi nez roztodivné panoptikum je-
jich erotickych zastavenicek s pany, ktefi za
to opravdu nestoji: ani jejich obcasnd ,,zatra-
cend normalnost®, ani jejich obligatni ,,pred-
postelové diskuse*. PoZitkarska teze, Ze k za-
chovani duSevni rovnovdhy musi tomuto po-
koleni postacit vsehovSudy dobry sex, neni
dokonce viibec postmoderni: uz za Cast po-
kuSeni na pousti o tom myslici jedinci védéli
Své.

Jiz z téchto nékolika pfikladi je zjevné,
Ze Barbara Nesvadbova sizi v tomto gene-
ra¢nim prozaickém dokumentu nikoli na sty-
lizovanou autenticitu (ktera by totiz velice
snadno mohla byt publicisticky vykalkulova-
nd), nybrz na spontdnni citovou upfimnost
své autorské vypovédi neboli hrdinCiny celo-
Zivotni (tj. uz Sestadvacetileté), prevazné mo-
nologické zpovédi. V analogickém typu vy-
pravéni kazdd manyristicka dikce nebo ob-
¢asné magazinové, ponékud pozlatkové dé-
jové efekty nejednou na Ctenate zapusobi ja-
ko veskrze fale$na ténina, pfitom ale postupy
tohoto druhu mohou zaroven zdafile dokre-
slovat bezutésné, ackoli kvantitativné az po-
sedle utéSované bezcilné citové tékani mladé
Zeny tvari v tvar poslednim 1étim cile dozni-
vajiciho tisicileti. Tato nevieweghovska cito-
va vychova v knize probiha mnohdy pro-
stiednictvim série jakychsi ,,zivych obrazu®,
presnéji feCeno sledu naskicovanych vystupt
s novymi nebo staronovymi partnery, utvrzu-
jicimi v hrdince pocit vSudypfitomnosti be-
stidfe. JenomzZe bestidfe citové natolik mél-
kého a nekonecné nudného, svym perfidnim
racionalismem cili egotistickym rozumar-
stvim k uzoufani nudiciho konkrétni aktéry
i netecné divaky do té miry, Ze to azZ vypove-
dét nelze. O nic takového se nepokousi
v alergii na vSelijaké moralizovani ¢i mora-
listni gesta ani sama prozaicka.

Vypravécka jejtho Bestidfe pritom ve
svych Sestadvaceti letech zakousi utkvély po-
cit, Ze nejen v sexu, ale i v mordlce ¢i v pro-
blematice Zivotniho horizontu zdéanlivé uz
ovlada skutecné vse a Ze ji tudiz Zadni muzi
(pripousti pro tyto vylupky prirody taktéz de-
finici ,,zbyte¢ny luxus pro volné vikendy*)
nemohou jiZ ni¢im prekvapit, ani ,,pfili§ kom-
plikovani* jedinci nikoli, leda tak nécim jeSté
hors§im. Kdy?z si ale v jedné z fragmentarnich
samomluv poloZi takiikajic zakladni filozo-
fickou otazku, co vlastné jako nepochybné
svobodomyslna a spolecensky nezavisla mla-
da Zena roku 1999 opravdu dovede a co
vskutku dokéaze (v Zivoté, v profesi, ve spo-
le¢nosti), odpovida sobé a zaroven i celému
pry tolik arcipovrchnimu svétu muzi, polo-
muzl a pidimuzi zcela nemoderné, nicméné
o to davérivéji: ,,Umim varit.

JenZe za naSeho letopoctu uZ neni pred ni-
¢im imunni ani takovd idylka malé intimni re-
ality a bezpochyby uz baby jagy pfisly na
pravdu, Ze po slzach se lepsi plet. Proto také
Cloveéci zveéfinec naramné preziva a vytvari
nerozplétatelnd klubka citovych vztaht. Ko-
neckonctl jde vpravdé o bestiaf a vSechno z1&
tu nescislnékrat prysti toliko z nesouladu me-
zi tim, ,,co chci ja a co chce on®.

VLADIMIR NOVOTNY

Frustrace z manzelstvi,
sexu a uspéchu

Literarni vyvoj prozaika Michala Vie-
wegha mél prirozenou logiku; zacinal kratsi-
mi formami, povidkami, pokracoval dvéma
dosud nezvefejnénymi novelami, z nichZ jed-
na by za publikovani stila - uZ pro odliSnou
poetiku a hotce absurdni vidéni normalizac-
nich let pod psa. Po nékolika romanech se ny-
ni svéraznym cyklem Povidky o manzelstvi
a o sexu (Petrov 1999) k povidkové tvorbé
vraci. Vykolejeny postmoderni svét je tu na-
lové trovni navazoval na své pocatky (néko-
lik textd bylo ostatné napsdno uZ v osmdesa-
tych letech); vétSina povidek nevyzniva do
neurcita, naopak je klasicky pointovdna. Ve
srovnani s prvnimi prézami je zietelné pro-
fesni i Zivotni zrani, projevujici se treba
v uméni napsat pfirozeny dialog a hloubéji
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proniknout do psychologie postav (napt. del-
§i povidka Maruska).

Zvlastnosti posuzovaného povidkového
souboru je, Ze propojen protagonistou Oska-
rem vytvaii dojem jakychsi volné spojenych
roménovych epizod. Dojem roménovosti (na
tento rys Viewegh v tvodu upozoriiuje) je
jesté zesilovan tim, Ze za vypravécem je se
svymi Zivotnimi zkuSenostmi a profesnimi
pocity skryt autor, jak ho zname z predcho-
zich proz, ale i Cetnych interview. Povidky ja-
ko by sledovaly béh autorova Zivota (Oskar
starne s autorem) od nesmélych mileneckych
i literarnich pocatku, kdy Zil ve skrovnych po-
mérech, pres rozpad manzelstvi az k relativné
nezavislému zivotu profesné i eroticky zkuse-
ného, vZdy vSak néc¢im frustrovaného, zbo-
hatlého spisovatele - bohéma.

Dnes uz je Viewegh i diky filmu, televizi
a celkovému medidlnimu zajmu natolik zna-
mou osobnosti, Ze pies vSechny jeho pokusy
uvadét véci na pravou miru vznikl posunuty
a nepresny vieweghovsky mytus, v némz pro
velkou ¢ést publika autor se svymi postavami
zcela splyva. Jisté neni pochyb, Ze Viewegh
Casto vychazi z osobnich proZitkd, ale zaro-
ven plati, Ze jako zru¢ny fabulator (nékdy
i mystifikator) s humornym a ironickym nad-
hledem pretvafi skutecnost v zamérnou kari-
kujici hyperbolu, kterd neni a nemd byt auto-
rovym Zivotopisem, ale uméleckou fikci. To
se tyka i jeho posledni knizky, kde stejné ja-
ko v predchozich prézach je literarnost na-
zna¢ovana uz volbou ponékud vystfednich,
nékdy komicky pisobicich jmen (Kvido,
Max, nyni Oskar). Ostatné at uz se protago-
nista jmenuje jakkoliv, je to stile tyZ hrdina
(vZdycky tyZ, byt stokrat méni masku), ktery
nékdy autorovi blizsi, nékdy vzdalengjsi pre-
chéazi podobné jako Skvoreckého Danny
z knihy do knihy.

Oskar od prvotni zamilovanosti a zavis-
losti na milence a pozdé&jsi manzelce procha-
zi v jednotlivych povidkich vystfizlivénim,
ze souZiti ve stereotypu manzelstvi se postup-
né vytraci laska, hrdina zjistuje, Ze se k sobé
se zenou nehodi, rozdilnost nazorti a proti-
chiidnost povah je od sebe vzdaluji, konflikty
se neustdle prohlubuji, to, co dfive miloval,
posléze si muz osklivi, ale a¢ sdm neni bez
hfichu, ojedinélou Zeninu nevéru neunese. Po
rozvodu nabyta volnost a svoboda vsak nepfi-
néseji ani spokojenost, ani Stésti. Oskar neumi
Zit saim a nahodilé stfidani krasnych divek,
které mu jsou pouze erotickymi a sexudlnimi
partnerkami, ho neuspokojuje; vZdy znovu
podléha jejich vébeni, ale ma k nim podobné
preziravy vztah jako Kunderovi hrdinové ke
svym ,kacenkdm®, jsou pro ného pouhym
predmétem sexudlni hry. Tim vice ho udivu-
je, Ze je na nich tak zavisly, a v pointé jedné
z povidek cteme, Ze doufd, jak vysvobozeni
z tohoto Zenského jha snad pfinese stari, kte-
ré se blizi. V zavéru knihy pak hrdina az se
sentimentdlnim dojetim vzpomind na Zivot
v manZelstvi, aniZ by se chtél k nému vritit.
Frustrovan samotou stejné jako lehkovaznym
sexem a kratkodobymi zndmostmi nema chut
ani odvahu k trvalejsimu vztahu. Nakonec se
Zivot stava jakousi prazdnou zcizenou hrou,
ktera pozvolna naruSuje Oskarovu mravni in-
tegritu, ni¢i jeho charakter.

V povidkach je vyrazné reflektovano spi-
sovatelské femeslo, onen zvlastni zptsob Zi-
vota profesiondla na volné noze (ktery si vét-
Sinou kromé dichodcii miize dopfét jen ne-
mnoho uspésnych), kdy se autor pohybuje
mezi psacim stolem (dnes spiSe osobnim po-
¢itacem), kamarady a zndmymi hlavné z umé-
leckych kruhti, producenty, médii a krdsnymi
obdivovatelkami uméni i umélci. Takové
prostfedi ma pro charakter i talent sva uskali.
Navic tu ¢iha nebezpeci uspéchu, o némz
vzdy radikdlni Ivan Divi§ soudil, Ze spisova-
tele nici.

I ja jsem se pred Casem obaval, jak do-
padne mlady spisovatel, ktery byl az do uspé-
chu Béjecnych let pod psa zvykly psat za ob-
tiznych podminek, kdy musel stihnout jesté
studium ¢i zaméstnani. Dnes si myslim, Ze
Viewegh své nové postaveni celkem zvladl,
nikoliv v§ak beze ztrat. Draha dspéSného spi-
sovatele se prece jen vzdalila realité béZzného
Zivota, z néhoz se podle mé jeho druh talentu
stale potfebuje napdjet. V femesle se sice zdo-
konaluje, ale je ohroZovan rutinou; povinnost
pravidelného psani mu mozna bere radost
z vypravéni a z jeho tvorby necitime diivéjsi
bezprostiednost, pal¢ivost, naléhavost, zavaz-
nost. Cenu za tGspéch posuzuje Viewegh pra-
vé prostfednictvim Oskara, kdyZ ten v jakési
kocoviné (nejen z flamu, ale z celé své karié-
ry) v rozhovoru s redaktorkou ze sebe vychr-
li, co vSechno ztratil: anonymni normalitu
soukromi, radost z 1asky, volna i penéz. Do-

spiva az k drastickému sebeobvinéni, Ze
uspéch z ného udélal citového mrzéka. V hr-
dinovi, ktery se stale vice pohybuje jen mezi
praci a nezavaznymi radovankami, vzrustd
pocit frustrace a zmarnénosti. Erotické zazit-
ky a nejriznéjsi typy naivnich i protfelych di-
vek mu zevSediiuji. Ctendf se ovSem atraktiv-
ni rozmarnou hrou na lasku bavi; zaroven
vSak chdpe, Ze Zivot v bohatstvi sice pfinesl
Oskarovi volnost, svobodu a nové moznosti,
ale neucinil ho Stastnym, a Ze jistou dtéchou
mu zUstava pouze presvédCeni, Ze rozharany
stav duse prospiva tvorbé, protoZe ,Stastny
¢loveék nema o Cem psat™.

V jistém smyslu ma tato postava i SirSi
a podstatn&jsi smysl. MiZe byt chipana jako
vypovéd o transformacni dobé, kterd jako
kazda prevratna epocha lidi vykolejila, mno-
71 si se ziskanou svobodou, bohatstvim a ot-
virajicimi se moznostmi nevédi rady a nena-
chézeji trvalejsi radost a uspokojeni. Ne na-
hodou cituje Oskar psychologa J. Pavlata:
,Hodnota Zivota je sice do jisté miry méfitel-
nd mnoZzstvim moZznosti, které mate k dispo-
zici, ale musite pocitat s tim, Ze ¢im vice
mozZnosti mate na dosah, tim hdf se v Zivoté
orientujete. Zrelativizovany postmoderni
svét, u nas jesté komplikovany postkomunis-
tickym chaosem, otfdsl hodnotovym systé-
mem, lidé nevédi, co uznavat, v co vérit, ta-
pou, Ziji ze dne na den podobné jako View-
eghtv hrdina.

I ve svych poslednich knihéch se tedy au-
tor zabyva néjakym, byt dil¢im psychologic-
ko-spolecenskym problémem. Psat Gplné ne-
zavaznou, nic nefeSici prézu ani nedovede.
Neumi a také ani nechce psat o vécech, které
ho nezratiuji a nepdli, nejsou jeho bytostnym
vnitinim problémem. Mél by vsSak prece jen
dospét k poznani, k némuz dozrala uz i ¢ast
mladé kritiky, Ze chytit dobu za nerv v pod-
statnych souvislostech, jak to vétSinou velka
literatura délala, neznamend psat jakousi utili-
tarni obrozenecky didaktickou ¢i socrealistic-
kou beletrii. Snad uZ sam citi, ze i zdanlivé
bezbiehé erotické téma, jemuz vénoval v fadé
proz tolik pozornosti, se vyCerpava. Zustava
pred nim mozZnost, k niZ se zda byt povolan,
vratit se k vychodiskiim prvnich dvou roma-
nd a pokusit se znovu o $irsi zabér, v némz by
zachytil nase panoptikum pfi rozporuplném
pfechodu k demokracii a podal tak podstat-
n&ji zpravu o soucasnosti.

EMIL LUKES

Navstéva
v nasi zemi nikoho

Po vydanich v Petlici, Sixty-Eight Publi-
shers a Moravském nakladatelstvi Rozrazil
se v nedavné dobé, Sestnict let po prvni tis-
kové realizaci a tfi roky po posledni reedici
v Brné, mezi novymi knihami opét objevil
prozaicky soubor Ivy Kotrlé (1947) z osm-
desatych let - Navstéva v ETC s podtitulem
tfiatficet povidek. Tentokrat vysel v obycejné
neprili§ beletristickém nakladatelstvi Acade-
mia. Podle informace na zaloZce u nés autor-
ka od roku 1991 podpofila vydani péti svych
knih vlastnimi financemi, v Ndvstevé v ETC
se o sponzorech nic nepise. Horlivost, s jakou
se kniha znovu a znovu vraci, je sice trochu
nezvykla, nic to ale neméni na skutecnosti, Ze
jeji obsah ma stale az podezielou schopnost
vypovédi. Zménila se doba, zménil se rezim,
ale na spolec¢nost ¢i vztahy individualit v ni
jako by do jisté miry stile pasovala stard
schémata.

V rizné dlouhych textech se ukryva fada
autorcinych spisovatelskych poloh. Jsou vza-
jemné provazany poetickym zptisobem vyja-
dfeni, lehce snovou obraznosti a zejména
sbliZenosti s kiestanstvim, které se zde zjevu-
je jako priklon k tradi¢nim hodnotdm rodin-
ného Zivota, osobni cti apod. Sklouznuti do
dogmatismu ¢i didaktického moralizovani
vSak zabraiuje rtznorodost povah hrdinii
a také trvale piitomnd mnohostrannd proble-
matizace pribéhu. Je v nich k nalezeni leccos,
Cernobilé vidéni svéta vSak rozhodné ne. Za
textem stoji rozsahlé dvahy o svéte, ktery je
prilis slozity pro piehledné roztfidéni do
striktnich protiklad dobra a zla. Jde o kon-
text, thel pohledu, konkrétni situaci atd. atd.
Jak se pak ale vyhnout nivelizujici relativiza-
ci?

Tématem mnoha povidek souboru je las-
ka, ale také to, co za ni vydava moderni ¢lo-
vék - tedy chti¢ nebo uz jen znudény stereo-
typni sex, v némz je psyché povolena jen ja-
ko tupy pozorovatel. Rovina vztah mezi mu-
Zem a Zenou je piitomna v celé knize, ale hle-
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dat v ni jediny pojici prvek by bylo zjednodu-
Senim. Zasadni je totiZ i vztah jedinct a spo-
le¢nosti, pfedevsim otazka individua, které je
rozemleto do hmoty nezfetelného a o to baz-
livéji byrokraty ¢i nésilniky reprezentované-
ho a vynucovaného spolecenského zdjmu.
Z mlZnych opart se pak obcéas nahle vynori
i mrazivé prlzracné popsand bezcitnost ¢i
bezdlivodna brutalita.

Velkou oblasti, které se autorka vénuje,
je politicko-spolecenska atmosféra trvale bu-
dovaného socialismu. BliZime se aZ orwel-
lovskému ,,bratrskému® teroru, u néhoz se
skrze Kotrlé schopnost ironie o to kontrast-
néji vyjevuje, Ze uz z podstaty nemiiZze byt
usmévny. Beznadégj, totdlni fyzické ¢i psy-
chické zotroCeni, strach. Hra kocky s mysi ja-
ko forma komunikace mezi vladnoucimi
a ovladanymi.

Jistym vrcholem uvedenych linii je nej-
delsi povidka (aZ mininovela) Prikrov, acko-
liv jednotlivé vrcholky krajiny svinstva jsou
vétsinou diikladnéji rozebrany v rozptylenych
kratSich textech: Na dné jezera, PrileZitost,
Prdskdni bicem, Kdo Zertuje, nelZe atd.
V onom delSim textu se pak objevuji jasnéjsi
spojnice, po nichZ by se dalo dopatrat napfi-
klad myslenkovych obrazi skrze kiestanstvi
spiiznéného Pavla Svandy, jehoZ potemné-
lym pr6zam tisnivé nesvobody (zejm. soubor
Libertas a jiné sny) jsou texty Navstévy v ETC
pribuzné. Variuje se snaha upozornit na pie-
hlizenou désivost totalitni reality a jiné Zeb-
ficky hodnot nez ty, které maji slouZit k ti-
chému zapojeni se do systému. Pokus o odha-
leni kaSirovaného svéta, t€ nebezpecné na-
hrazky umisténé nékam do Peckovy Pasdze,
ktera je sice autorsky vystavéna na trochu ji-
nych zakladech, ale analogicky. Také je v ni
vsechno a nic. Tato zkuSenost se pochopitel-
né odrazi i v prézach (dramatech, basnich...)
mnoha dalSich.

Nejrozséhlejsi Prikrov je v souvislosti
s dneskem vyrazny mj. i motivem touhy po
néjakém lepSim Zivoté, ktery se pro hrdiny
prozy zatim déje kdesi za Zeleznou oponou,
uvnitf niZ jejich duSe postupné podléhaji ero-
zi. V onom zéstupném a trochu skryté spise
materidlné motivovaném touZeni je mirné an-
ticipovano ono v soucasnosti tak medidlné
vdécné porevolucéni roz€arovani. Lid dnes
stoji mezi pestrymi regdly a divi se, Ze Zivot
je jinde. Nova prazdnota, nova pasdz. Na po-
zadi podobnych myslenkovych déju pak uz
jen tézko lze uvazovat o mozné relativizaci
vyplyvajici z dané nejednoznacnosti textd.
Obsahy se riizni, vychodiska pro rozvijeni
uvah také, ale prave urcity chaos nejistot od-
kazuje k tomu, co je v pozadi jako tvlrctv po-
hled na svét a Zivot a co skrze autorsky postoj
k pfibéhu pronikd mezi fadky povidek. Zde je
i jeden z pramend pomérné zna¢né sevienos-
ti souboru. Predstava o svété, ktery by treba
mohl byt jiny, kdyby...

Pravé pro ona ,,mohl* a ,.kdyby“ nejsou
postavy Ivy Kotrlé loutkami na provazcich,
ale maji tu lidsky zvrhlou a bezbiehou vol-
nost. Vnimame nesouhlas a snad i odpor,
presto se autorka v jistém smyslu nechava
svymi hrdiny zavést do krizi, z nichZ v jejich
komplikovanosti nelze vyvodit jednoznacny
zaver, natoz pak néjaké ponauceni - odrazi se
v nich (ackoliv tfeba ve zvyraziujicich meta-
forach a horkych karikaturach) skute¢na rea-
lita Zivota. Neni zde snaha o banalni tnik skr-
ze zjednoduseni ¢i obecny odkaz na nutnost
lasky transcendujici kazdodennost. Hraje se
v redlné socialistickych kulisach: mezi pa-
pundeklovymi tovarnami, domy kultury, vo-
jenskymi objekty... Trci opérky, lesknou se
lepenkou vyspravované zlomy, droli se nena-
tfené zadni stény. A vidime ty kulisy ze stra-
ny hercti - vZdyt tak to i bylo. Jen Bih ale vi,
kdo byli divaci. Snad sedi nékde v Moskvé
a chtéji dnes zpatky penize.

Projev Ivy Kotrlé neni pro ¢tenare vzdy
snadno stravitelny. Pohybujeme se v prosto-
ru, kde nestaci jen nechat se bavit. Povidka-
mi se prolinaji odkazy na redlie, ale i biblic-
ké texty, mihne se Machtiv M4j apod. Jak uz
bylo naznaceno v tvodu, hrozivy je na tom-
to prozaickém souboru fakt, Ze ackoliv by
méla byt popisovand realita uz davno pryc,
leccos jako by se Skvirami, okny i dvefmi
vracelo a spolu s onou nepochopitelnou no-
stalgii po Obludnu (vyraz z Padraikova zd-
niku Bohumila Nusky) zase roztahovalo tu
dusivou plachtu, pod niZ je pocit sucha
a bezpecdi a také jistota, Ze se nikdo nebude
vypinat nad chabé schopnosti priaméru.
A kdyz, tak se uz najde néjaky ten strazce
klidu, ktery za bouftlivého potlesku vSechny
ty, co chtéji vycénivat, pékné po soudruzsku
sejme.

MICHAL SCHINDLER

Nine Below Zero

v literature aneb
Sherwood Anderson

podle Jana Cepa

Po vice neZ sedmdesati letech od prvniho
vydani vygla v piekladu Jana Cepa podruhé
kniha Sherwooda Andersona Smutni tru-
baci. Nové vydani je osmym svazkem Edice
dobré Cetby nakladatelstvi Vetus Via - a je to
edice velice dobré Cetby.

Cep se prestéhoval do Staré RiSe v zaii
1926. Ve Zlomcich autobiografického eseje
Sestra uzkost o svém piekladdni Andersona
pise: ,,Pro tu chvili Florian vyuZival mé zna-
losti cizich Teci, zvldste anglictiny, a mych
vloh pro rFemeslo prekladatelské. Florian do-
stal - nevim jak a nevim od koho - dvé nebo tri
knihy amerického spisovatele Sherwooda An-
dersona, ktery byl tenkrdt u nds tiplné neznd-
my. PreloZil jsem pro sebe nékolik povidek
z Winesburg Ohio a z Triumph of the Egg.
Florianovi se velmi libily a poZddal mé,
abych z téch dvou knih udélal vybor, ktery by
vySel v jednom svazku.* Tak kniha Smutni
trubaci poprvé vysla v zaii 1927 jako 90. sva-
zek Dobrého dila; knihu vytiskl Jan Mucha ve
vytiskt. (Ve stejné dobé u nas prekladali An-
dersona i Aloys Skoumal a Jarmila Fastrova:
v roce 1927 vysel v cestiné u Véclava Petra
Andersoniv roman Temny smich.)

Kniha byla dnes pretisténa v jazykové
normé 20. let 20. stoleti, ¢imZ vynikd Cepav
cit pro jazyk. DoSlo ovSem ke zméné€ oproti
prvnimu vydani, kterd je naznacena jinym nd-
zvem. Soucasni Smutni trubaci maji podtitul
(Ctyti povidky), zatimco pivodni nazev v ro-
ce 1927 znél Smutni trubaci a jiné povidky.
Z této knihy byla vypusténa nejrozsahlejsi po-
vidka ,,Zvlastni“, takZe misto péti povidek
jsou zde dnes opravdu povidky Ctyfi.

Sherwood Anderson patii k zakladatelim
moderni americké literatury. Narodil se v roce
1876 v Camdenu v Ohiu (zemfel v roce 1941
v Panamé pfi cesté¢ po Jizni Americe). Mladi
ovSem proZil v méstecku Clyde, které se stalo
predobrazem jim stvofeného malého mésta
Winesburg v jedné z jeho nejslavnéjsich knih,
jez se jmenuje Winesburg, Ohio (v ¢estin€ vy-
$la pod nazvem Méstecko v Ohiu). Tento Stie-
dozépad (staty Ohio ¢i llinois s centrem Chi-
cago) Anderson zpodobuje ve svych dilech.
Mezi jeho obdivovatele a nasledovniky byva-
ji fazeni Thomas Wolfe (pochézi ze Severni
Karoliny, jeZ je na Zapad¢), William Faulkner
(ktery je ze statu Mississippi, leZiciho na jih od
Illinois), Ernest Hemingway (ten pochazi pii-
mo z Illinois) ¢i William Saroyan (ktery je
vsak z Vychodu - z Kalifornie). OvSem ohlas
Andersonovy tvorby se objevuje téz v dile
Trumana Capoteho (ktery je z Louisiany; zda
se, Ze andersonovska literarni cesta z Chicaga
bude koncit ve mésté New Orleans) nebo tie-
ba Flannery O’Connor (je ze Savannahu v Ge-
orgii na jihozdpadnim pobiezi). Capote
a O’Connor ale zlo a hriizu maximalné stup-
fuji. - Témito oblastmi je vymezen prostor
smutku, jenz pfechazi v hriizu: kolem feky
Mississippi a ze Stfedozdpadu USA jesté dile
jiZnim i zapadnim smérem.

Oblast kolem feky Mississippi je vyhraze-
hudbé. Chicago je centrem blues. JestliZe je
uzemi podél Mississippi v hudbé starych blu-
esmantl vyjadfeno smutkem, pak Sherwood
Anderson je bluesmanem v literatuie. Nalada
postav, ale i vypravéce je nejCastéji vyjadiena
jako smutek, stesk, samota; byt se n€kdy obje-
vi ironie, kterd je ovSem reakci na smutek
a bezitésnost. Anderson v povidkach ze sou-
boru Smutni trubaci (smutek je tedy pritomen
uz v nazvu titulni povidky) ukotvuje ptibehy
svych hrdinti do Ohia (povidky Triumf vejce
a Smutni trubaci, t€Z nyni vypusténa povidka
,,Zv1astni*) i do Chicaga (povidky Chicagsky
Hamlet a Lahve s mlékem). ,,Byl vihky, stude-
ny vecer zacdtkem #jna. Rijen a listopad by-
vaji obycejné v Chicagu nejpiivabnéjsimi mé-
sici v roce, ale toho roku byly prvni tydny v 7ij-
nu studené a destivé. (...) Vzduch mistnosti,
v niZ jsme sedéli, zacal se cimsi nasycovat, ja-
kousi vinavou. Obyvatelé chicagsti citi casem
tinavu z vSeobecné osklivosti mésta, jiz kdekdo
ochabuje. Je to citit v ulicich, v krdmech
i v domdcnostech. Vsecka téla se hrouti a zdd
se, Ze z milionu hrdel stoupd krik: »Vézime tu
v ustavicném hluku, Spiné a ohavnosti. Pro¢
Jjste nds sem uvrhli? Nikde neni pro nds spoci-
nuti! Jsme ustavicné Stvdni z mista na misto
a cile neni... Ziji nds miliony v chicagské Zd-
padni ¢tvrti, kde jsou vSecky ulice stejné oskli-
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vé a kde jdou ulice ddl a ddl, z nicoty do nico-
ty. Jsme unaveni, unaveni! K cemu je to vSec-
ko? Proc jsi nds uvrhla sem, matko lidi?«* (s.
7-8) Je to osud lidi vrZenych do mésta. Tato li-
tanie, evokujici chicagského basnika Carla
Sandburga, je na zacatku povidky Chicagsky
Hamlet, a tim otevira i celou knihu. Nasledu-
jici povidka Lahve s mlékem se odehrava v ji-
ném ro¢nim obdobi i v jiné casti Chicaga,
ovSem bezité$nost a inava zlistavaji. V obou
pripadech jde o fec vypravéce, ktery dava na-
jevo smyslenost piibéhu. Pocity vSak vklada
nejen do postav, ale jsou také soucasti feci vy-
pravéce. (Upozornéni z pocatku uryvku, Ze
vypravéné pribéhy jsou fikci, neni u Anderso-
na ojedinélé.) Druhy obraz konéi expresivné
podanou davovou scénou, takika apokalyptic-
kou: ,,Sel jsem z domu vychodnim smérem. Ve-
liké zdstupy muZii, Zen i deti vysly ven, aby
strdvily noc na brehu jezera. Avsak i tu bylo
dusné horko a vzduch byl teZky pocitem jaké-
hosi zdpasu. Na nékolika stech jiter ploché ze-
mé, kterd byla pred tim baZinou, bojovaly asi
dva miliony lidi o pokoj a klid spdnku, avsak
nedostdvalo se jim ho. Ohromné prdzdné do-
my chicagské smetdnky vypadaly v Seru za 1iz-
kym pruhem parku podél vody jako Sedomod-
7é stiny trcict k nebi.* (s. 51)

Neéktefi Andersonovi hrdinové se pokou-
Seji uniknout ze samoty a smutku tim, Ze od-
jedou z Ohia, utecou od rodiny - jako Will
v povidce Smutni trubaci. Pocity samoty, stej-
né tak i védomi marnosti a zbytecnosti je pro-
nésleduji stéle.

Také smutek je pritomen stale. Ten stary
muz, s nimz Willa spojuje samota, se neod-
hodla néco udinit. Ve vlastnim domé se boji,
kvuli své Zené, zatroubit na roh, prestoze fika:
»Jd v§ak mohu délat, co se mi zIibi.«* Zmu-
Ze se vSak pouze na to, Ze nuti Willa, aby za-
troubil ze vSech sil, kdyZ se sam boji. ,,»Ne-
muZete ovSem vyluzovat hudbu, vidyt to ne-
umite, ale to nic nedéld,« povidal. »Hlavni je
udelat hluk, ztropit pekelny rdmus, troubit jak
vSichni certi!« Willovi bylo zase najednou do
pldce, ale onen pocit prdzdnoty a samoty, kte-
ry ho mucil od té chvile, co sedl v Bidwellu do
vlaku, najednou pominul.“ (s. 114) Snad se
Will vyrovna s traumatem rozpadu rodiny
(odjel od otce a sourozenct, jeho sestra se bu-
de vdéavat), ale je to jenom témé&f neslySny
zvuk, ktery zni z rohu. MiZe to jen pfijmout,
neudéld vSak nic.

Obraz mysli i Zivota Andersonovych hr-
dint je stavem smutku, jak je to vyjadfovano
i v blues: je to mira toho, kolik stuptiti pod nu-
lou se ¢lovék nachézi.

MICHAL BAUER

Kritik a mystik

Asi by soubor s nazvem Agesilaus San-
tander (vybral, preloZil a doslovem doprovo-
dil Jifi Brynda, Herrmann a synové 1998) od
Waltera Benjamina (1892 - 1940) nebyl by-
val v ¢estin€é mozny bez predchoziho svazku
Dilo a jeho zdroj (1979, edi¢né pripravila Ra-
Zena Grebenickova, doslov napsal Jaroslav St-
fitecky); tedy: nebyl by mozny predevsim ja-
ko vstup do autorova dila. Druhy svazek se ma
k prvnimu jako namnoze jeho komentaf, para-
lipomena ¢i jeSté spiSe apokryf. Prvni svazek
predstavuje zakladni Benjaminovy studie, kte-
ré uz v dobé ceského vydani predstavovaly ja-
kési intelektudlni stalice: Umélecké dilo ve
véku své technické reprodukovatelnosti (dnes
uz jde o studii piimo kultovni), Vypravéc, Pa-
fiz, hlavni mésto devatenactého stoleti. Druhy
svazek pak sbira spise to, co v Benjaminové
dile ztistalo uz jenom nasloveno a ¢eho se po-
sléze chytili jeho vykladaci a pratelé (Th. W.
Adorno, G. Scholem) jako podnétl k dalsimu
rozvijeni. V prvnim piipadé mame pred sebou
kontrolovatelny, tfebaze ne metodologicky
jednolity piistup (Benjamin byl velkym opo-
nentem akademické ziasady metodologické
Cistoty), v némzZ (socidlni) priciny maji své
(kulturni a umélecké) diisledky a jevy jsou za-
sazovany pevné do Casu. Zkouma-li autor,
pro¢ se ztratila schopnost vypravét piibéhy,
nachazi jako jeji pricinu prvni svétovou vélku,
konkrétné to, Ze se ,,lidé vraceli z pole onémé-
li. Nebyli bohatsi, byli chudsi o sdélovanou
zkuSenost.” ZkuSenost prestdva vazit; a tam,
kde se nedé predat zkuSenost, neni uZ podle
W. Benjamina mozny ani piib¢h.

Naproti tomu pétadvacet vesmés kratSich
(n€kde jen v rozsahu tif stran) textll ze svazku
Agesilaus Santander stavi problémy nékdy
velice obecné, ba snad az spekulativné. Tak
napt. na nékolika mélo strankéach se autor vy-
poradava s podstatou stiedoveku; jinde se stej-
nou lakonicnosti pojedndva o pojeti Stésti
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u antického clovéka. Jinou velkou skupinu
otazek tvoii problémy etické. Benjamin hleda-
je podstatu nasili, dochazi k tomu, Ze je prede-
v§im nutno najit pozici, ze které se da nasili
posuzovat; a ta se musi ,,nachazet jak vné po-
zitivni filozofie prava, tak i vné prava pfiroze-
ného*. UZ v predchozim ceském svazku bylo
poznat, Ze pres vSechnu blizkost k sociologic-
ké fakti¢nosti a tim i k jasné vykazatelnosti ar-
gumentd se u Benjamina nachézi i druhy pol -
a ten uz takto vykazatelny neni. MoZna dost
paradoxni pro toho, kdo byl povazovan jednu
chvili za marxistu; paradoxni v tom smyslu, Ze
dialektickomaterialistické pojeti vyvoje jako
spirdlovité odvijeného pohybu je nahrazeno
predstavou vykoupeni a spasy. (I autorova stu-
die o vypravéci konci zcela nesociologicky:
,»Vypravec je podoba, v niz Spravedlivy pot-
kava sam sebe.”) V Benjaminové druhém Ces-
kém svazku predstavuje jevova stranka svéta
jen vychodisko pro tvahy filozofické, pficemz
filozofie se u Benjamina déje sub specie mys-
tického zfeni. Ukazuje se tak, Ze pifedstava
Mesidse a spasy netvoii jen korektiv spolecen-
sky nabyté zkuSenosti (tento dojem jsme moh-
li nabyt nad prvnim svazkem), nybrZz Ze jde
o prvni podminku; a teprve v jejim ramci je
mozné uvazovat o vSem ostatnim. Historie
a mystika nejsou tedy jen dialektickymi proti-
klady (dvojim zrcadlenim téhoz); to, co se ne-
dopind pater mystickych, nema pravo na
(myslenkovou) existenci. U prvniho svazku
jesté patronuji Hegel (s Marxem), zde uz je to
jednozna¢né Platon a vibec kabalisticka vétev
Zidovské tradice. Cas od ¢asu se tak Benjami-
novi vraci otazka (spise vsak diimajici v pod-
loZi nez vyslovovanad), jak je tomu s pomérem
historie a vykoupeni: patii jesté vykoupeni do
déjinného casu? Jednou z autorovych odpove-
di je, Ze ,fise BoZi neni telos historické dyna-
mis [.]. Z historického hlediska neni cilem,
nybrz koncem.* Benjamin se tak zékonité sti-
vé kritikem téch koncepci, které se snazi toto
zkuSenostné-mystické napéti prekondvat jed-
noduchymi feSenimi, at uz ideologickymi i
projekcemi idedlnich, bezzkusenostnich svétd,
jejichz zpodobenim je Benjaminovi sklo, ne-
bot ,,je nepfitelem tajemstvi; v t€chto svétech
vladne ,,sklon ke svévolné konstruktivité®, in-
telektudlni svédomi postrada ,,Erés tvoticich®
a je svazan ,,profesni ideologii*. S tim souvisi
i Benjamin®iv pohled na kapitalismus, ktery se
mu stava ,,permanentnim trvanim kultu® (bez
zasvécujici sily dogmatu) v tom smyslu, Ze se
v ném zruSila hranice mezi vSednim a sakral-
nim. Btih neni mrtev, opravuje (¢i spise dopl-
nuje) Benjamin Nietzscheho, ale ,,je vtaZzen do
lidského osudu®, a tim odsakralizovan.

Uvahy o hodnotich a kritika pozdniho
méstanstva dopliluje v tomto svazku uvazo-
véani nad jazykem. Benjamin ddva rovnitko
mezi jazyk a duchovnost. Jazyk mu neni na-
strojem, pomoci néhoz sami sebe sdélujeme
druhému. Druhému se nesdélujeme, ale mlu-
venim do néj vstupujeme, pficemz vnitini
hranici tohoto rozhovoru predstavuje mlceni.
- Nesdélujeme své duchovni bytnosti skrze
jména, ale v nich. A ve jménech uZ se nesde-
lujeme my, ale sam jazyk. Z toho plyne, Ze ja-
zyk neni v nasi moci, ,,neni jen sdilenim sdé-
litelného, nybrz zdroven symbolem nesdéli-
telného®.

Jsou chvile, kdy samotné Benjaminovo
mysleni opousti slova, tfebaze v nich formal-
né musi jesté setrvavat, a sdéluje ndm uZz néco,
co se nachazi nejenom za jejich vyznamovou
hranici, ale soucasné€ za hranici sdélitelného
(autor doslovu trefné mluvi o mize melancho-
lickych obrazit). Jako by obcas slova nebyla
v souladu s vizemi. Pfes silu druhého se zapo-
mind na omezenost druhého. Ocitdme se tak
na pomezi dvou svétd, z nichZ ten druhy uz asi
sidli mimo vykazatelnou jistotu prvniho.
V Benjaminovych dvahach jako by dochazelo
ke slu¢ovani vody poznani s ohném ¢iré kon-
templace, slozky kritick€ s mystickou.

JIRI TRAVNICEK

Topolovo
basnické drama

Z Olomouce, kde byl v roce 1963 poprvé
inscenovan Konec masopustu, pfisla pocat-
kem letosniho roku na knizni trh monografie
o Josefu Topolovi, prvni z fady, kterd o ném
¢asem vznikne. Vitdme tu knihu, majici nece-
lych sto stran, i kdyZ je vénovana jen Topolo-
vu dramatu (ackoli Topol je i basnik, prekla-
datel, esejista a dokonce i pfilezitostny reZi-
sér), protoze postihuje tu ¢ast jeho dila, ktera
je nejpodstatnéjsi a jiz také promluvil nejsil-
néji.



1999

2= TUR

Alena Stérbova, docentka Palackého
univerzity, v knize Topolovo basnické dra-
ma - Pokus o analyzu deseti her Josefa Topo-
la (vydalo nakladatelstvi Danal, Olomouc
1999) zkoumé basnikovu dramatiku jako lite-
rarni dilo nezévisle na inscenacich, i kdyz je
s citem pro inscenaci vytvafeno. Stérbova sa-
moziejmé naznacuje, Ze Topolova dramata
souviseji s jistou - tedy Krej¢ovou a Krauso-
vou - koncepci divadla, v pfipadé Jejich dnu
dokonce k jeho neprospéchu, ale jejich zivot
tim nekonc¢i, protoZe mohou byt inscenovéina
a tak i umélecky a ideové interpretovana i di-
vadelniky jinych koncepci. Zarovei vsak To-
polovy hry jsou schopny inspirativniho Zivo-
ta i jako literarni texty, coz je, dodavam, dnes
uz tkaz velice vzacny. Pravé tak jako nékdej-
§i premiérové interpretace nezajimaji autorku
zvlast ani vazby Topolovych dramat s dobou,
v niz vznikaly. Pfipomina je pouze ve vykla-
du o Jejich dnu a Konci masopustu, kde je
prost¢ minout nelze. Silné spolecenské kon-
texty nalézam ale i v dramatech Sbohem, So-
krate! a Hlasy ptdkd. Topol je totiZ umélec,
ktery se sice ve svych hrach se vzacnou
upiimnosti zpovid4, ale také se vSedni obcan-
skou konkrétnosti a zaujatosti proziva drama-
ticky Cas, do néhoz se narodil, a vyslovuje se
k nému. Stérbovou zajima piedevsim basnik
sam, hledajici v riznych dobach svého Zivota
pravdu o lidech. V tomto smyslu se jeji vy-
td Topolovych her. Autorka vyslovné pfipo-
mind, Ze i v hrach, v nichZ nalezla doba sviij
odraz, vystupuji z odstupu Casu pravé exi-
stencidlni vypovédi dramatikovy. Toto zamé-
feni, radi konstatujeme, je piinosné. Zadni
vypovéd o umélci tak sloZitém, jako je Topol,
nebude vSak ani dplnd, ani kone¢na. Jeho di-
lo je svétu otevieno. Je schopné mluvit tolika
A prece, jak doklada i kniha Aleny St&rbové,
badatel v ném miZe postihnout néco, co ma
hodnotu objektivnéj§i, néco, co tvoii jeho
podstatu.

Alena Stérbovi si v§im4 hlavné Topolova
metaforického vidéni a mysleni a jeho uméni
zachytit je v hutném divadelnim dialogu, kte-
ry mé svou jeviStni tcinnost i velikou krasu.
Neopakovatelnd slovni metaforika Topolova
roste ze staletych lidovych tradic. Spojujicim
tématem vSech Topolovych her je laska
a dvahy o Zivoté a smrti, které se léty méni
a které jsou vZdy vedeny s velikou upiimnos-
ti a opravdovosti. Stérbov4, kterd uz ve své
disertaci z roku 1969 se Topolovou dramati-
kou zabyvala, md vSechny texty dikladné za-
zity a ve svych vykladech dovede zachytit
i mista Ci slova subtilni, jez ¢tenar ¢i divak
muZe prehlédnout, ac jejich vypovidaci hod-
nota je znacna. Jeji kniha podava vlastné di-
kaz, Ze v dile tohoto dramatika, a tak to v do-
brych hrach ma byt, neni nic nezdiivodnéné-
ho a nenutného. Monografie je jakousi mapou
myslenkového svéta Topolovych her. A po-
kud jde o préaci se slovem, podéava i vyklad
0 jeho uméleckém ztvarnéni.

Pfi Cteni této préce, ale hlavné vzdy, kdyz
se s Topolovymi hrami setkavam, kladu si
otazku, co vlastné Topola vede k tomu, Ze se
nevaha svétu svéfovat s tim, ¢im trpi nebo co
jej tési, pred kymkoli, kdo se s jeho dilem se-
tkd, ac je introvert, unikajici do samoty nejen
pred reflektory divadla. Na tuto otazku by ale
asi nedovedl odpovédét ani Topol sdm. Proto
bude lepsi, kdyZ povim, ¢im na mne, a jisté
nejen na mne, pusobi nejvice. Jeho hry, i ty,
které vyznivaji pesimisticky, maji v sobé
zvl4stni schopnost zvedat ¢lovéka. MozZna Ze
autor si toho ani neni védom, jeho uméni vSak
tuto vzécnou schopnost md, i kdyZz mluvi o Zi-
votnich prohrach a o smrti. Topolova drama-
ta jsou psana tak, Ze jsou schopna vyvolavat
v ¢lovéku silu k Zivotu. V hrach je prosté ulo-
Zena jakasi obrovska skryta Zivotni energie,
kterou nelze slovy postihnout, ktera tu prosté
je, protoZe je v autorovi, ktery se na své cesté
Zivotem - pod znovu a znovu se pfipominaji-
cim stinem smrti - zamyS$li nad lidskym tdé-
lem. Alena Sté&rbova na jednom misté svého
vykladu naznacila, Ze si je také této sily védo-
ma. Ve vykladu ke Slaviku k vecefi 1ika, Ze
Topol v Zadné ze svych her takto jednoznac-
né na existencialni otazky neodpovida, ale za-
roven - na rozdil od soudobé absurdni drama-
tiky - nesugeruje zbytecnost a marnost hledd-
ni odpovédi.

V knize se nejednou konstatuji vztahy To-
polovy dramatiky k vIné absurdniho divadla,
silné v dobé dramatikovy nejvétsi divadelni
aktivity, ale zaroven se upozoriuje i na odlis-
nosti, které ji, pravem, nedovoluji do ni fadit.
Pomiji se tu zato mlady Topoliv zdjem o Ze-
yera, nikdy nemanifestovana, ale piece jen
existujici laska k dramatice obrozeni a samo-

ziejmé i hluboky vztah k Cechovovi. Tyto
vztahy nic neubiraji na jeho osobitosti, patrné
pro ni nendpadné pracovaly. Mozna Ze by se
bylo prave v této praci dobie zamyslet i nad je-
ho vztahem k na$i divadelni avantgardg.
V kazdém piipad€ v Topolovych hrach dozra-
lo ve 20. stoleti do podoby jevistn€ u¢inné si-
Ii poetistli, Nezvala, Vancury, Buriana, Hoff-
meistera i jinych, o basnické drama metafor.

Mnohaleta rezimni kletba nad Topolovy-
mi hrami nepostihla zfejmé tolik Topola jako
Ceské divadlo, protoZe jeho hry nemohly
dlouho pfilévat novou krev do divadelni tvor-
by a celd jedna generace divadelniki se ji ne-
mohla okyslic¢it. Teprve dnes mladi umélci se
na ném mohou méfit. Dokonce uZ i ukdzali -
v Divadle pod Palmovkou a v Divadle
v Dlouhé - Ze mu dobie rozuméji.

Stehovani dusi, které nemélo ale premié-
ru az v listopadu 1990, ale uz 8. a 15. Cervna
1989, kdyz je v Ustfednim kulturnim domé
la Jifina Jiraskova, je zatim poslednim Topo-
lovym dramatem. (Byl to text, pfi némz dra-
matik velmi myslel na tehdy uZ zesnulou Leo-
poldu Dostalovou.) Dramaturgové mnoha di-
vadel by byli Stastni, kdyby od né¢ho ziskali
dalsi text, a jak tak pozoruji, necihaji na néj
jen mlcky. Topol vSak nastésti neni - a nikdy
nebyl - dramatik, ktery by hry psal jen proto,
Ze je umi psat. Pocinal si v této véci jako Ka-
rel Capek. Nemusi se také trapit snad myslen-
kou, Ze napsal jen malo her, protoZe jich na-
psal mnoho. Topol, kdyZ ke hie nemél hlubo-
ky impulz, o jehoZ zrodu a povaze se nikdy
nic nedovime, dovedl vzdycky s milym
usmévem fici - promiiite, nezlobte se, ne.

FRANTISEK CERNY

Basnické skici
k poetice »momentKky«

Tvrdit o posledni sbirce Milose Vodicky
(1939), Ze je dobrou poezii, by znamenalo
ublizovat t€m, ktefi dobrou poezii opravdu
pisi. Svatba, na kterou té nepozvali (Host,
Brno 1999) se jako celek pozveda v nejlep-
$im pripadé k priméru: obsahuje spise jed-
notlivé dobré basnég, spiSe jednotlivé dobré
verSe neZ basné... Poeticky zamér, totiZ me-
toda jakéhosi fotografického snimku, je sam
0 sobé¢ zajimavy a misty i plodny. Tam, kde
se tato poetika kfiZi s (anachronicky diso-
nantnim) mytologickym modem lyrické na-
race, 1ze Vodickovu knihu ¢ist se zdjmem.
Druha ¢ast sbirky, Adam a Eva (symetricky
étvrty oddil pétidilné kompozice nese nazev
Svatba v Kdni Galilejské), je v kazdém pfi-
padé praci napaditou a z celé knihy i nejzda-
filejsi. Ukol, ktery si tu autor uloZil, byl
opravdu nelehky: vytvorit parafrazi Zidov-
ského mytu, kde by dabel nebyl tradicni
osuntélou figurkou, je ukolem hodnym béas-
nika. Chtit vykreslit satana jako postavu
(feknéme) »postmoderni« je vSak velmi ne-
vdécné, kdyz kazdou podobnou intenci lze
pomérné snadno natknout z povrchnosti.
»Had« svlékajici se z kiiZe jako z motoristic-
ké kombinézy by povrchnosti snad opravdu
byl, kdyby u Vodicky neslo o vicerozmérny,
dobfe promysleny symbol. Svlecend hadi
ktze tu tvori kontrast k nahoté nasich opo-
¢lovécich prarodicti - nebylo nutné jist ze
stromu pozndni, aby se oba »dovtipili«, jak
se to s nimi ma. Vskutku: Adam, ktery ho-
voii artikulovanou fec¢i (a dava jména zvita-
tam, kterd buh stvofil), ovoce poznéni jiZ po-
jedl. T¢€lo, které jest nahotou, je vSak »obji-
kovéano« jesté jinym zptsobem: dédblovym
»objektiveme, tvoficim »ob-razy« toho, co
(jakoZto stvorené k obrazu bozimu) mélo zi-
stat neznazornéno. Fotografie, tato moderni
odlika pohledu do zrcadla, je dovrSujicim
prostiedkem objektivace: ¢lovék se odcizuje
puvodni plnosti nereflektovaného pocitu,
aby si v téle uvédomil jeho smrtelnost jakoZz-
to »véci«.

Ver§ Milose Vodicky je strohy, prozai-
zovany: jde mu o celkovy obraz, ne o meta-
fory. Kde je tsporny a uporny zdroven (zaji-
mava prace s verSovym piesahem), je i zda-
tily. Uspornosti viak nedosdhne redukci roz-
sahu jednotlivych textl: napf. ve tfech ver-
$ich nedlouhé basné z Momentek I (,,Myslim
dokonce / Ze ten stafec / uZ nejspi§ zemiel)
je jisté polovina slov zbytecnych. Jesté vic
dekoncentruji bezmySlenkovité pfijimané
vyrazy z prvni ruky: »tedka«, »ro§ti«, »roz-
dupdvat na kousky« (kytaru), »vyCuhovat«
(kosti »vyCuhuji« z téla), ndhodné »nasla«
fotka, »vyfoceny« bésnik... Metafory »pras-
kla tvar«, »udsta jako secnd rana« aj. jsou li-

terarnim plevelem, ktery kvete v kazdé za-
hradé, kde basnik pracuje sice se zaujetim,
avsak bez zrcadla, které mu nastavuje dabel
uméni. Uméni je Lucifer (tedy ten, kdo nosi
svétlo) a my ho musime branit pred kazdym
Bohem, i kdyby se ohdnél bezprostrednosti
vskutku rajskou. Vodi¢kovy verbalni (nikoli
koncepcni) nedspéchy vsak nejdou na vrub
malého talentu, jak by se mohlo zdat pfi
zbéZzném cteni... Milo§ Vodicka dokdze zau-
jmout nejen sympatickou zarputilosti, ktera
jde s klapkami na ocich za svym cilem, ale
také imagina¢ni schopnosti, kterd umi to, co
je nevSedni, denotovat nevSednimi slovy.
»Jako ptak, ktery opousti svou naleSténou
hladinu«, ¢teme u né&j napriklad, nebo:
»A proudy prapord kfi¢i z vEZi«, nebo:
»PI4¢, voda z kasny, ktera kleje«. V okamzi-
cich, kdy rozezni takovy fadek, basnikovi
véfim a s nim za¢indm Véfit i poezii. De-
mlovska miniatura o koukolu by pak mohla
autorovi slouzit jako paradigma, které dal
sam sobé: je upfimnd, usporna i nevsedni.
Tam, kde jde o »nadstandardni« poeticky za-
mér, jakym je zminovany obraz (post)mo-
derniho satana, je dvojndsob nutné dat pozor
na slova: jsou to skfitci, ktefi dokazi prevra-
tit vzhliru nohama cely diim i s architektem.
To, co Vodickové »Svatbé« chybi, neni tedy
talent, pravda, bytostnost... Chybi tu autokri-
tika a trpélivost: umélecka prdce, kterd je
nezbytné i nedivérou k sloviim, kterd vyslo-
vuji. Pokud by Milo§ Vodicka dokézal svou
sbirku psat ne pul roku, ale tfi roky a pét let,
mohl emblém jejiho titulu patfit k dilezitym
symbolim nasi doby. Opravdu: tato doba
stoji jednou nohou v Kéni a druhou na
schiidcich kosmické lodi... OhliZi se, protoze
se boji divat dopredu. Reklamni panel a bib-
lickd Zvést jsou ve svém totdlnim naroku
stejné ploché, stejné désivé.

MILAN EXNER

Edice jako idea volnosti

Dilo Karla Hlavacka si zasluhuje kritic-
ké pozornosti, nejen z toho divodu, Ze na lon-
sky rok piipadlo sté vyroci smrti tohoto Ces-
kého basnika. Doba na konci stoleti vybizi
k navratim, srovndnim, novym hodnocenim,
ktera mohou byt zakladem literarné historické
prace. Peclivé zpracovand monografie vyda-
nd v novych souvislostech by mohla byt vy-
sledkem takového usili. Dvé knihy, které tex-
tové 1 graficky pripravil k vydani pod hlavic-
kou Manibus propriis Véclav Tomek, jsou
vSak tomuto cili hodné vzdéleny. ,,Vybor
z béasnického a vytvarného dila a korespon-
dence Karla Hlavacka Krvi svého téla, de-
chem své duse je vyznanim k ¢lovéku, jeho
osudu a dilu. Nesleduje literarné historické
ambice,” ¢teme v zaveérecné edini pozndmce
prvni z dvojice hlavackovskych knih. Po ta-
kovém vysvétleni ovSem kniha témér ztraci
narok na hodnoceni recenzenta, nebot se do-
predu ziika vétsiny pravidel pro edi¢ni praxi.
Je-li vybor z dila pouze vyrazem obdivu jeho
poradatele, nemiZeme se divit, Ze je kriticky
neusporadany, ¢asové i koncepcné nahodily
a faktograficky nepfesny. K tomu pak pfipo-
¢téme velmi neumélou grafickou a typogra-
fickou dpravu knihy, kterd jako by si kiikla-
vosti obdlky chtéla vyloudit zdjem ctenafe,
a vysledny negativni dojem nezmensi ani kré-
sa samotnych Hlavackovych basni a dopisi.
Stejny dojem pak vyvolaji i Zalmy, k nimZ je
sice pripojen proslov Vaclava Tomka nad
hrobem basnika k vyro¢i jeho smrti, ale
o edi¢ni strance knihy zde uz nejsou informa-
ce zadné, dokonce ani o poctu vydani Hla-
vackovy sbirky.

Je zde ovsem informace, Ze ktera sdéluje,
Ze ob€ knihy vySly s podporou grantu AV
CR. Nepochybuji o tom, Ze autor vyboru je
kvalitnim odbornikem na problematiku Ces-
kého anarchismu, jehoZ déjinami v dobovém
kontextu 19. a 20. stoleti se zabyva, ale pravé
proto bych cekal spise védeckou studii, ktera
by se z tohoto pohledu dotykala Hlavackova
dila. Namisto toho vznikl vybor z dila, jehoZ
pfiprava i celkova konecnd podoba se zjevné
ubira spiSe cestou edi¢niho amaterismu. A to
jisté neni priklad hodny nésledovani.

PETR CEKOTA

Cinané 21. stoleti,

tak nazvala svou pozoruhodnou knihu
o ¢inskych komunitach, ¢inské historii, kultu-
fe a povaze sinolozka Lubica Obuchova
(Academia, Praha 1999, str. 287). Po dlouhé

dobé je to Ceské ptivodni dilo, zabyvajici se
souborné c¢inskou problematikou. Autorka
v této publikaci skloubila své odborné znalos-
ti, zazitky z opakovanych pobytii v CLR, po-
zorovaci talent i redaktorské zkusSenosti. (Je
editorkou naseho jediného védeckého Casopi-
su o zemich Asie a Afriky, Archivu oriental-
niho.) K osobé L. Obuchové jesté¢ pozname-
nejme, Ze jeji formulacni pohotovost a stylis-
ticka obratnost v Cestin€ a7 na nepatrné detai-
ly neprozrazuje, Ze je rodem a zdkladnim
vzdélanim Slovenka. Svou knihu si dokonce
sama vysazela, opatfila doprovodnymi repro-
dukcemi, mapkami, fotografiemi a rejstiikem
a do textu vlozila i ¢inské znaky pro nékteré
dulezité nazvy a terminy. Pokud je mi zndmo,
je to v Ceské publikaci tohoto rozsahu poprvé.
Zvysuje to jeji poznavaci hodnotu pro ty, kdo
¢instinu znaji nebo se pokouseji o jeji zvlad-
nuti.

Nézev knihy Citiané 21. stoleti je pro-
myslené atraktivni; dilo samozrejmé pojedna-
vi o Citianech v minulosti a v piftomnosti.
Autor¢ino pozorovani a zavéry o jejich méni-
cim se vztahu k tradi¢nim konfucianskym
hodnotdm, o zméndach v Zivotnim stylu a pfi-
jimani globalizacnich trend moderniho svéta
tento ponékud ,,prognosticky* titul do jisté
miry ospravedliiuji. Zivotni postoje Ciiianti se
budou nepochybné vyvijet nastoupenym
smérem jak v uvoliiovani tradic, tak i tésného
vztahu ke spolecenské skupiné i v nasleduji-
cich desetiletich.

Pro sinology bez ohledu na narodnost je
aZz na nepatrné vyjimky typicky obdivny
vztah k Cinskym civiliza¢nim a kulturnim
hodnotam i k ¢inskym povahovym rystm.
I L. Obuchové podléha této fascinaci, nikte-
rak ji to vSak nebrani v objektivnim a vSe-
stranném hodnoceni. Naopak ji to stimuluje,
aby z pohledu zevniti vyvracela stereotypni
predstavy o Cifianech a zasvécené vykladala
a priblizovala ,,asijské hodnoty*, v mnohém
vzdéalené naSemu zapadnimu zptisobu mysle-
ni.

Souborna publikace, ktera si klade za cil
celkové postihnout ,.¢insky fenomén®, se po-
chopitelné neobejde bez vSeobecnych infor-
maci z riznych pramend o ¢inské historii, vy-
voji v 20. stoleti, o ¢inském jazyce a pismu,
o ¢inskych filozofickych piedstavach a vzta-
hu k ndbozZenstvi, jemuZ byly vZdy nadfazeny
mordlni principy. Faktd je uvddéno pomérné
zivou formou spise vice nezZ méné, Casto jsou
i rozvadény zajimavymi detaily v poznam-
kéach pod ¢arou. Velice piinosné jsou piehled-
né zpracované kapitoly o ¢inskych regionech
a komunitich mimo CLR. V kapitole ,,Feno-
mén zvany Hongkong® se podrobné dovida-
me o vzniku kolonie, jeji historii a okolnos-
tech opétovného pfipojeni k ¢inské pevniné
jako zvlastni administrativni oblasti. O ¢inské
emigraci, jejim socidlnim sloZeni, postaveni
v jednotlivych zemich a sentimentdlnim vzta-
hu zahrani¢nich Citiant k staré vlasti, kterou
finan¢né bohaté podporuji dary a investicemi,
jsme se dosud docitali spiSe utrzkovité; nyni
se nam dostava systematicky utfidénych in-
formaci. I otazka Tchaj-wanu je v knize po-
déana v historické perspektivé v¢etné choulos-
tivych vztahd pekingské a tchajpejské vlady
a problému, ktery trapi zejména mladé oby-
vatele ostrova - hledani tchajwanské identity
v ramci ¢inského svéta. V partii o demogra-
fickém vyvoji je vénovdna pozornost popu-
la¢ni politice pevninské i ostrovni Ciny; de-
tailné jsou probrany otdzky, souvisejici se
starnutim obyvatelstva a jednoho ditéte v ro-
ding. CLR tak sice ¢eli netinosnému néristu
obyvatelstva, avSak na spole¢nost, zaloZenou
na soudrznosti rodiny a solidarité generaci, to
ma dalekosahly psychologicky, ekonomicky
i demograficky dopad - pfi davani prednosti
muzskému potomku hrozi nedostatek Zen
v produktivnim véku.

Kapitoly, v nichZ autorka vyuzila své si-
nologické erudice k verifikaci nebo rozvinuti
jiz znamych nebo tusenych skutecnosti o ¢in-
ském svété, jsou pro naseho Ctenare nejpouc-
néjsi; mohly by vydatné pomoci k prekonani
zakorenénych nebo neinformovanych pred-
stav o Ciflanech. Na fadé mist je upozoriiova-
no na kladné rysy ¢inské povahy: pocit po-
vinnosti, vytrvalost, pracovitost, Setrnost, dis-
ciplinovanost, zdvorilost, zvidavost, touhu po
vzdélani, sepéti se spolecenskou skupinou
a narodni soudrZnost. Proti t€émto vlastnostem
vSak stoji staromilstvi, konzervativnost a pri-
liSn4d oddanost autorité, charakteristické pro
¢inskou spolecnost, fizenou konfucidnskou
etikou a spolecenskymi normami poslusnosti
jedince vudi statu, star§im a nadfizenym.

L. Obuchovi si klade i sloZitou otazku,
vyrazn& ovliviiujici vztah Zapadu k CLR: po-
tfebuji Ciflané demokracii podle zdpadniho
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vzoru? Jeji odpovéd upozoriiuje na jednoba-
revnost a jednovrstevnost pohledu, ktery nam
dnes a denné nabizeji media. V cinskych
o¢ich ma totiZ rozvoj spolecnosti prednost
pred obcanskymi svobodami a prava jednot-
livce jsou podfizena obecnému blahu. Demo-
kracie je vniména pod zornym thlem ekono-
mické prosperity, a to v prvé fadé spolecen-
ského celku a teprve nasledné jednotlivce.

Poucné jsou i vyklady o ¢inském rodin-
ném Zzivoté, vychoveé déti, zptisobu bydleni,
postaveni jednotlivce ve spolecenské skupiné,
traveni volného Casu a formach zabavy. Vel-
mi zaujme kapitola Cifiané u nds, zaloZen4 na
autentickych zkusenostech z tlumoceni a vy-
uky Cestiny. Zde autorka vyvraci tvrzeni, Cas-
to ventilovand v naSem tisku, Ze napiiklad
¢inské restaurace jsou vétSinou jen pradelna-
mi Spinavych penéz a Ze ¢inska kolonie je kri-
minogennim faktorem. Statistické udaje z po-
licejnich zdrojt vSak dokazuji, Ze prekracova-
ni zakona ze strany Ciflanii je ostatné pomér-
né vzacné a je nejcastéji vyrizovanim uUcth
mezi nimi samymi. Neni zndm soudni pripad,
kdy by Cifian poskodil naseho ob¢ana. (Opak
viak tvrdit nelze.) Cinsk4 komunita u nis je
znacné€ uzaviend, pusobi zde jazykova bariéra
i reziduum nepfiznivych pohledll z minulosti,
Zivenych reminiscencemi na ,.kulturni revolu-
ci* a potlaceni studentského hnuti za demo-
kracii v Gervnu 1989. Cesko-¢inskd komuni-
kace se vétSinou odehrdvd jen formou ob-
chodnich kontakti a piilezitosti se poznat
a pochopit je velice malo.

Kniha L. Obuchové k tomuto vzajemné-
mu seznamovani i k pfekonavani zbyte¢né
predpojatosti prispiva. Je celkem samoziej-
mé, Ze nebude chybét v knihovné obdivovate-
It ¢inské kultury, uméni a filozofie. TotéZ by
mélo platit pro pracovniky médii, ktefi by
méli informovat nasi vefejnost o déni v Ciné
vybaveni dostatecnymi znalostmi a bez jaké-
koli zaujatosti.

ZDENKA HERMANOVA

Pribéh o zrani

Prisel ze tmy a zase se do ni vratil, tak vy-
mezuje po letech rdmec piibéhu jeho vypra-
vE&¢ a protagonista Profa, jehoZ poznavame ja-
ko dvanéctiletého chlapce Zijiciho v Jeruzalé-
mé v roce 1947. Ten pribéh se jmenuje Pan-
ter ve sklepé a napsal ho izraelsky spisovatel
Amos Oz (Mlada fronta, 1999, pteklad Jifina
Sedinova).

Knizka je dal$im stupinkem k poznani li-
teratury zemé, o které toho stile vime jen
o malo vice, neZ pfinaseji zpravodajské rela-
ce informujici vétsinou o nepokojich a ozbro-
jenych konfliktech.

DneSni izraelskd literatura je literaturou
hebrejskou. Rozvijela se zéroven s moderni-
zaci staré hebrejstiny a nevznikla aZ po zalo-
Zeni Statu Izrael v roce 1948, nybrZ se utvari
uz od konce 19. stoleti, soubézné se sionistic-
ky motivovanym osidlovanim Palestiny. Pa-
leta izraelské literatury je pestrd, nebot se na
ni misi rozlicné, nékdy dokonce protikladné
vlivy mnohotvarného kulturniho vyvoje Zidt
v diaspore, které prinesli pristéhovalci z mno-
ha zemi svéta, s odliSnymi tradicemi obyvatel
diivejsi Palestiny a dnes uz pil stoleti starého
Izraele. Také davna i neddvnd minulost, Soa
a neustdle napjata politicka situace, trvajici
vlastné od prvnich dnt zaloZeni suverénniho
statu, pfispivaji ke svébytné atmosféte, z niz
moderni izraelska literatura vyrtstd. Je ne-
konvencni a expresivni, piSe se v ni o neusta-
le se ménicim svété, o subjektivnich prozit-
cich vnimanych na pozadi d€jin zemé a spo-
le¢nosti. Ta se vyviji v rozporech mezi archa-
izujicimi silami ortodoxie, Zivelnou amerika-
nizaci a predstaviteli stfedového politického
sméru usilujicimi pfedevsim o nastoleni miru
v zemi. Jedno je vSak dilezité: soucasni izra-
elSti spisovatelé maji co fici svétu. Vypravéji
mu piibéhy o vélce a smrti, o osudech rodin,
o détstvi a mladi, o zakladatelské dobg, Zivo-
té v kibucu a vSednich dnech, jejich smyslu
i absurdité.

Se jménem Amose Oze se CeSti Ctenari
nesetkavaji poprvé. UZ v roce 1993 byl prelo-
7en jeho roman Cerna skifiika, v poslednich
dvou letech vybor z publicistickych a esejis-
tickych text a dalsi roman. I takto ve zkratce
predstavené dilo dava tusit, jak vypadd auto-
riv spisovatelsky a lidsky profil. Oz se naro-
dil v Jeruzalémé, jako chlapec Zil v kibucu,
poté studoval filozofii a literaturu, absolvoval
staZ v Oxfordu a prednasel na Hebrejské uni-
verzité. Nositel Mirové ceny némeckych
knihkupct (1992) a laureédt Izraelské statni
ceny za literaturu (1998) nyni Zije na jihu ze-

mé a svou literarni praci i publicistickou ¢in-
nosti prispiva ke snaham o izraelsko-arabsko-
palestinské vzajemné dorozuméni v duchu
hnuti Salom ach$av (OkamZity mir), k némuz
patfi.

Citovy svét ditéte a vazba na spolecen-
skopoliticky vyvoj, subjektivni z4Zitky a osu-
dy Zidovského naroda, reflexe identity a své-
toobCanstvi vytvareji polarizovany prostor,
v némz se d¢j romanu Panter ve sklepé ode-
hrava. Proéfa je zapfisahlym nepfitelem brit-
skych okupantti a obdivovatelem izraelského
odboje. Dokonce se svymi dvéma kamarady
zaloZi tajnou skupinu, kterd planuje velké ak-
ce na osvobozeni zemé a pokoreni nendvidé-
ného nepiitele - i kdyZ zatim jen ve vzruSe-
nych rozhovorech vedenych doma a na taj-
ném misté v haji Tel Arza, kde se chysta také
stavba rakety z nejriznéjSich nalezenych
a posbiranych soucéstek. Profa je ale docela
obycejny kluk. Piisny tatinek a hodn4, odpou-
$t€jici maminka, rodinné zdzemi, v némz po-
znava pritazlivost védéni i romantického sné-
ni, o pér let starsi sebevédomd a krasna sou-
sedka Jardena, k niZ ho poutd prvni ndznak
milostného obdivu, to je jeho prehledné uspo-
fadany svét, do néhoz se nahle vloudi cizoro-
dy prvek, ktery hrozi zni¢enim dosavadnich
Zivotnich jistot. Nahle a ndhodou vzniklé pra-
telstvi s anglickym policistou, jenZ viibec ne-
odpovida Préfovu obrazu nepritele. Kamaradi
ho obvini ze zrady, odvréti se od néj a osa-
mély Profa se pokousi dopatrat podstaty po-
jmu zrada, pfatelstvi, nendvist a laska. V téch
dnech je zaloZen hebrejsky stat. Anglicané
odchazeji ze zemé a s nimi zmizi do nezndma
i serzant, ktery chlapci nevédomky zpiisobil
problémy, ale zaroveri ho tak posunul o stupi-
nek bliz k dospélosti.

UZ pri ¢teni se v nds s naprostou samo-
zfejmosti rodi dojem, Ze do postavy Profy
jsou promitnuty nékteré autobiografické z4-
zitky, nebo snad spiSe mySlenky, city a vzpo-
minky. Vyvstava pfed ndmi autentické pro-
stfedi Jeruzaléma v pohnuté dobé pred piil
stoletim, ale perspektiva ditéte, byt uz starsi-
ho, mu dodava poeti¢nosti. Oziv roman se
tak zaclefiuje do proudu soucasnych izrael-
skych dél, v nichz détsky hrdina Zijici v prv-
nich povialeénych letech v Palesting a proZi-
vajici vzruSenou dobu zaloZeni stitu urcitym
zplsobem symbolizuje novy pohled na svét,
novou izraelskou identitu.

Jazyk romanu, v némz se poeti¢nost pro-
lind s prvky hovorovymi a misty stylizovanou
mluvou chlapci, si v adekvatnim prekladu za-
chovéva svou estetickou ucinnost. Preklada-
telce proto patii dik za kvalitni zprostiedko-
véni dila ze vzdaleného literarniho svéta.

IVANA VIZDALOVA

Jaka bude pristi podoba
¢eského venkova?

Pii pohledu na raz soudobé ceské krajiny
si nemizeme neuvédomit, jak se za nékolik
poslednich desetileti zménila tvaf ceského
venkova. Paradoxné nejvice se na této nové
podobé podepsaly stavby projektované pro
stalé obyvatele nasich vesnic. Za socialistické
éry upadla do nemilosti soukroma hospodar-
stvi, pozemky, které k nim patfily, byly zre-
dukovany na pouhé parcely, v horsich piipa-
dech se postavily bytovky, které byly od pu-
dy odtrZeny tplné. Na navsich vyrostly lido-
vé kulturni domy, které mély mistnimu oby-
vatelstvu poskytovat potfebnou osvétu a do-
state¢né kulturni vyZiti. Zaroven se rozvinul
i fenomén rekreaCnich chat a chalup, ktery
snad nikde v Evropé nema co do rozsahu ob-
doby. Mezi chalupéfi se sice sem tam nasli
nadsenci, ktefi udrzovali své staré chaloupky
v pivodnim stavu a byli ochotni v nich pfe-
byvat bez rozvodu vody, elektfiny ¢i topeni,
mnohem vice vSak prevladla snaha vytvofit si
z vikendového pribytku vérnou kopii pohodl-
ného méstského bytecku.

Lidem, kterym tento stav neni lhostejny
a chtéli by se pokusit o jeho napravu, mize ja-
ko inspirace poslouZit reprezentativni publi-
kace nazvand jednoduse Lidové stavby, kte-
rou nedavno vydalo prazské nakladatelstvi
Argo. Na tomto misté je tfeba vyslovit nakla-
datelstvi uznani, Ze v dobé, kdy neni zvykem
vydédvat nekomercni zaleZitosti, se Argo ne-
vyhyba tituliim, které se sice nestanou ¢tenar-
skym trhakem, o to vice ale potési kvalitou
svého zpracovani. Autor Lidovych staveb Ji-
i Skabrada rozhodng patii v dané tematice
mezi nase predni odborniky. Po studiu archi-
tektury na CVUT plisobil mimo jiné i v ate-
liéru lidové architektury v prizkumovém
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stfedisku Statniho tustavu pro rekonstrukce
pamatkovych mést a objektid. V poslednich
deseti letech vyucuje na ustavech dé&jin archi-
tektury, pamatkové péce a renovaci na praz-
ské Fakulté architektury. Pravé vysokoskol-
ské prednasky daly impulz ke vzniku této kni-
hy, ktera je rozSifenou verzi skript vydanych
pred tiemi lety pro studenty architektury.

Pro ctenare, které by zminka o vysoko-
Skolskych skriptech chtéla snad odradit, je
tieba dodat, ze kniha neni v Zaddném pftipadé
(jenom) ucebnici, nybrz Ze se v ni miZze dob-
fe orientovat i pfipadny zajemce-laik. Nalez-
ne zde podrobné zmapovan stavebni vyvoj
vesnice od stfedovéku a7 po dnesek. Skabra-
da ukazuje nejen na proménu venkovského
staveni, ale zabyva se i jednotlivymi typy ves-
nic a riznymi zpusoby jejich zaloZeni. U sa-
motnych lidovych staveb pak ¢tenéfe provadi
jednotlivymi soucdstmi domu i prilehlymi
hospodarskymi budovami. Pozorny Ctendr se
zde muze napiiklad dozvédét, jakym zpliso-
bem se v davnych dobach odvadél z obytné
svétnice dym, jak se osazovala okna a odkdy
se na dvefich pouzivaji zamky. Pfi tomto vy-
kladu si nejlépe uvédomime, Ze Zadné zarize-
ni v takovém domé nebylo samoucelné, vse
mélo svoji praktickou funkci. V tomto svétle
pak pusobi komicky nékteré moderni tpravy,
které se sice snazi svym vzhledem napodobit
urCité prvky historické architektury, ovSem
bez znalosti pravého vyznamu téchto detaild.
Autor se snazi poukazat na nejcastéjsi nesva-
ry, kterych se stavebnici a projektanti pfi re-
novaci starych i vystavbé novych domi do-
poustéji. Uvadi zde jakési desatero, jehoz by
se lidé, kterym nejsou lhostejné tradice a cel-
kovy raz krajiny, méli drZet, aby jejich sta-
vebni zdsahy byly vici jejich okoli co mozna
nejcitlivéjsi. Jako inspirace mize slouZit i ka-
pitola vénovana jednotlivym regionim, ve
které Ize vidét, jak architektura reagovala na
odlisné mistni podminky. Zajimavé je i srov-
nani s venkovskymi stavbami sousednich
i vzdélenéjsich zemi. Pohled na vzorné udr-
Zované skanzeny nam snad rovnéZ pomiize
uveédomit si, jak cenné tyto doklady nasi mi-
nulosti jsou a jak sami svym chovanim prispi-
vame bud k jejich zachrané, nebo naopak
k jejich zniceni.

Celd kniha je zpracovédna velice peclivé,
az na jedinou vyjimku, kterou predstavuje ka-
pitola vénovana historickym pramentm.
I kdyZ je moZné posuzovat ji shovivavé - au-
tor neni historikem a tato kapitola je v rdmci
knihy jen doplitkové - prece jenom prekvapi
velké mnozstvi chyb a nepfesnosti (napf. ne-
presné rozdéleni hospodaiti podle vyméry pa-
dy, nevhodné vybrana ukéazka z edice Berni
ruly). Zarazi i samotny obsah této kapitoly. Je
totiZ vénovana prevazné rozborim ceskych
katastra, které jsou ovSem pro historika archi-
tektury pramenem prakticky bezcennym. Ka-
tastry sice poskytuji zékladni informaci o so-
cidlni struktufe jednotlivych vesnic, o samot-
ném stavebnim vyvoji ¢i tfeba o vnitinim vy-
baveni domi se z nich nedozvime nic. Dale-
ko zajimavéjsi a jisté i zasvécenéjsi by bylo
pojednéni o pramenech, ze kterych autor pri
préci na své knize Cerpal, o nich se vSak do-
zvidame jen mimodek v textu (odkazy na zo-
brazeni staveb v rukopisech, vysledky arche-
ologickych prizkumu).

Pii zmenSujicim se poctu zachovalych pa-
matek starSi architektury, které je moZzné vi-
dét piimo v terénu, urcité potési bohaty obra-
zovy materidl, ktery dokumentuje a pfiblizuje
psany text. Je sice smutné, Ze to, jak vypada-
la ¢ernd kuchyné ¢i typicka venkovskd svétni-
ce, budeme za chvili znat pouze z fotografii,
budme ale radi, Ze jsou mezi nami lidé, kteri
odrazy nasi minulosti zachyti a zdokumentu-
ji.

ALICE VELKOVA

Ceské salony

Takzvana ,,plzenskda sympozia“, ktera
kdysi mivala charakter kazdoro¢niho ttéku
nonkonformnich badatell o 19. stoleti pred
zformalizovanymi a zideologizovanymi kon-
ferencemi, sympozii a ,,workSopy** predlisto-
padového déjepisectvi, prezila diky své spon-
tdnnosti, volnosti, neotielosti a nesporné ba-
datelské hodnodé i vSechna porevolu¢ni pie-
hodnocovani. Za neceld dvé desetileti svého
konani se stala trvalou a neodmyslitelnou
soucasti historického vyzkumu 19. stoleti
v tom nejSirSim smyslu. Jejich nedocenitel-
nou podobou je relativné Sirokd interdiscipli-
narnost, kdy spolu k jednomu stolu zasednou
nejen historici politickych a kulturnich dé&jin,
ale 1 kunsthistorici, literarni a hudebni védci,
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teatrologové, filozofové atd. Lonské sympo-
zium, které se konalo jizZ po osmnacté, bylo
vénovano casto diskutované problematice
existence a podoby ceskych literarnich, umé-
leckych, politickych a viibec kulturnéspole-
Censkych salond 19. stoleti. Zajemci o tuto
problematiku, ktefi se do Plzné nedostali, bu-
dou jisté¢ potéSeni, nebot jim nakladatelstvi
Koniasch Latin Press pod nazvem Salony
v Ceské kulture 19. stoleti pfipravilo pékny
sbornik tficeti ptispévkd, které na tomto sym-
poziu zaznély.

Salon se stal fenoménem evropskych kul-
turnich déjin 17. az 19. stoleti, kdy sehral ne-
zastupitelnou tdlohu pii formovani oblanské
spolecnosti, vefejného minéni ¢i Sifeni novych
myslenek a smérti ve vSech oblastech uméni
a spolecenského Zivota. Salon byva definovan
jako oteviena skupina osob nejruznéjsiho vé-
deckého, uméleckého a politického zaméfent,
ktera se pravidelné schizela za Gcelem spole-
censké komunikace, kde se zaroveil stiraly
hranice stavovské nerovnosti mezi urozenymi
a neurozenymi, tedy mezi Slechtou a méstan-
skou elitou. Podle nejrozsifené;si definice mél
mit kazdy salon vedle svého stabilniho mista
a Casu (jourfixe) i osviceného organizatora,
ktery se staral nejen o hmotny a organizacni
chod salonu, ale prfedev§im o seznamovéini
a sblizovani pfichozich a o jejich pfirozenou
a nenucenou konverzaci. Takovym organiza-
torem byvala zpravidla duchaplna Zena-hosti-
telka, ktera vedle zajisténi perfektniho ,,salon-
niho servisu“ (pohosténi, uvadéni hosti) mu-
sela byt schopna na jisté urovni odbornosti ko-
munikovat se vSemi hosty. Fungujici salon tak
v Evropé predstavoval misto svobodnych po-
litickych a uméleckych diskuzi, misto sblizo-
vani aristokratické a méStanské spolecnosti
1 misto, kde se vzdé€lana Zena stavala stiedo-
bodem pozornosti a plnohodnotné se zapojo-
vala - byt sui generis v duchu tehdejsich kon-
venci - do spolecenského Zivota.

Bylo tomu tak ale i v Cechdch? Casté stes-
ky soucasnikt (Neruda, Svétla, Guth-Jarkov-
sky a dalsi) na neexistenci ¢i v lepsim piipadé
na nedokonalost ¢eskych saloni davaji tusit,
Ze skutecny salon v tehdejsi ceské spolecnosti
chybél. To potvrdila i drtivd vétSina konfe-
rencnich pfispévku, které definitivné zictova-
ly s tvrzenimi oblibené dobové autorky Mary-
§i Radotiové-Sarecké, jeZ salon vid&la ve shro-
mazdéné spolecnosti u kazdé vyznamnéjsi
vlastenecké rodiny. Autofi jednotlivych piis-
peévka se zabyvali konkrétnimi ptipady salont
¢i spise ,,quasisalonti” Ceské spolecnosti. M-
Zeme tak nahlédnout do prostiedi Slechtickych
paléci, kde se svymi mecenasi se schazeli pre-
devsim hudebni a vytvarni umélci, i do mes-
tanskych dom, kde se naopak setkavali spise
literati, popiipadé politici. Ceho se viak Ces-
kym salontim nedostavalo? Na rozdil od ostat-
nich evropskych salont zde pfili§ nefungova-
lo prolinani Slechtické a méstanské spolecnos-
ti, protoZe Ceské aristokratické rody si - zv14s-
t€ po roce 1848 - udrzovaly ocividnou distanc
od méstanskych kruhti. Svoji roli tu sehréla
nejen absence Ceské ,,gentry* (stfedni a drob-
né Slechty), ale i naciondlni a jazykové dife-
rence, které byly pro v podstaté anacionalni,
lokédlné patriotickou Ceskou Slechtu jen stézi
prekonatelnym piikopem smérem k ceské na-
rodni obcanské spolecnosti. Druhym problé-
mem byl nedostatek vzdélanych a spolecen-
sky obratnych Zen, které by se mohly stét oné-
mi duchaplnymi hostitelkami, kolem kterych
by oscilovali ponékud extravagantni umélci,
podivinsti védci, hadavi politici ¢i vnitfné ro-
zervani literdti. Zavaznym handicapem ces-
kych Zen byla podle nekterych badateld ze-
jména nedostatecna znalost ¢eského ,,salonni-
ho jazyka®. Duchu salont nebyly pfiznivé na-
klonény ani tuhé politické poméry, které sva-
zovaly veskeré spolecenské déni az do pocat-
ku 60. let 19. stoleti. V neposledni fadé pak
Ceskym salontim chybéla dostate¢na kontinui-
ta trvani. Jednou z mala vyjimek tak byl ctyf-
generacni salon v Mac Nevenové domé v Pra-
ze (Méchura-Palacky-Rieger-Braf), kde se
vSak nedostavalo vhodnych hostitelek. Jedi-
nym fungujicim klasickym salonem, povytce
prevazné jen literarnim, tak zdstava salon An-
ny Lauermannové-Mikschové, ktery vedla od
80. let 19. stoleti az do konce 20. let tohoto
stoleti.

Sbornik Salony v ceské kulture 19. stole-
ti je nevSednim pohledem na minulou ceskou
spolecnost a zaroven poodhrnuje rousku pec-
livé stieZeného soukromi tehdejSich rodin.
Zéroven je dokladem klopotné a netypické
cesty Ceské spolecnosti za narodni a obcan-
skou emancipaci. Nam nezbyva nez se téSit
na dalsi ,,plzenisky sbornik, ktery bude véno-
véan ¢eskym zemim kolem roku 1800.
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Na tradici prekladi pohadek bratii Grimmu
navazal v roce 1913 Antonin Macek. Ze sbirky
bratii Grimmu In calce si vybral jen ¢ast, kterou
v Ceském prekladu uverejnil pod nazvem Irské
pohddky o skritcich. V roce 1919 pak Vybor
z pohddek bratri Grimmii pro potrebu Skolni
i soukromou ,upravili, pozndmkami a slovni¢-
kem opatfili“ Fr. Chmelaf a Boh. Vydra.

AZ do dnesnich dnt patii do svétové po-
kladnice umélych pohadek texty Wilhelma
Hauffa (1802 1827) Tento tvﬁrce nélezejici
mavé, cituplné pribéhy i popisovat efektni ori-
entdlni a exotické kraje a mravy. To byly prvky,
které samozfejmé upoutaly pozornost i v Ces-
kém literarnim kontextu na pocatku 20. stoleti.
Prvni Hauffova literarni prace vSak vysla uz
v roce 1849 a znovu pak 1858. Byla to pr()za
Pévkyné, ,Novelka, jizto z Hauffovych spisi
pro Cechoslovany vybral“ Josef Antonin Sri-
tek. V roce 1903 byly vydany Pohddky v pre-
kladu Terezy Turnerové a o dva roky pozdéji
z pera stejné prekladatelky Pohddky I1. dil. Ro-
ku 1911 prelozil Vojtéch K. Blahnik pohadku
Chladné srdce a ve stejném roce vySly v jed-
nom svazku dvé pohadky: O kalifu cdpovi a Po-
hddka o malém Mukovi. Prekladatel vSak nebyl
uveden.

Diky pohadkam proniklo mezi ¢eskou lite-
rarni vefejnost také jméno nejprve naturalistic-
Ky, pozdéji symbolisticky orientovaného lyrika,
prozaika a dramatika Richarda Dehmela (1863-
1920). Zdenka Hostinské prelozila roku 1913
Dehmelovy Pohddky a povidky, roku 1916 vy-
Sly v ptekladu L. Tiché Pohddka o krtkovi a Za-
rmoucend Ivi ropucha.

Snad nejpreklddanéj$im autorem z némec-
ké literatury v prvni pétiné 20. stoleti byl Karel
May (1842-1912), nepochybné jednak diky své
obrovské produkci titull, jednak diky atraktiv-
nosti témat, snadné ¢tivosti a nenaro¢nosti. Na-
vic byl okruh adresati jeho knih nesmirné Siro-
ky, nebot zahrnoval déti, mladeZ a dospélé nej-
riznéjSiho vzdélani a spolecenskych vrstev. Je-
ho dobrodruzné romany, které stylizoval jako
cestopisné, jejich déjovost a exotika a az do-
jemné prosté traktované idedly spravedlnosti
a moralky ziskavaji srdce ¢tenait i dnes a do-
Ckaly se fady prekladu. Jsou situovany do Ame-
riky a Asie, do prérii i pousti. Jejich literarni
uroven je nevyrovnand, fada tituld je vyloZené
trividlnich. Mayovy romany u nas byly soustav-
né prekladany pfiblizné od roku 1900, i kdyZ uz
predtim se ojedinéle objevil né&jaky jeho titul,
napiiklad v roce 1899 preloZzil Stanislav Vrany
roman Pousti z cyklu Po stopé zlého ¢inu. Od
téhoz prekladatele a z téhoz cyklu vySel roku
1900 romén Divokym Kurdistdnem. Roku 1901
prelozil O. Flogl roman Vinnetou rudy gentle-
man a v roce 1902 byly v pfekladu J. K. Landy
vyddny tii dily romanu Old Surehand. Nésledo-
valy preklady dalSich titult z romanového cyk-
lIu Po stopé zlého ¢inu i jednotlivych romént.
Z prekladateld, ktefi se v prvnich dvou desetile-
tich nasSeho stoleti podileli na uvadéni Mayo-
vych tituldl do ¢estiny, uvadime jesté napiiklad
E. Musila-Dankovského, J. Turnovského, Xa-
vera Anderlika a Jana Zajicka-Horského.

Pod vlivem zahrani¢nich, prevazné fran-
couzskych podnétd z malifstvi a literatury se
v némecky psané literatufe v reakci na natura-
lismus rozvijel i dal$i umélecky smér zaloZeny
na senzibilizaci smyslového vnimani a subjek-
tivoim pohledu na skute¢nost, impresionismus.
Jeho estetika je zaloZena na pojmu vjemu, kte-
ry je zdrojem poZzitku. Individualisti¢ti impresi-
onisti¢ti autori, pfedev§im basnici, jsou pritaho-
véni pfirodou, povrchem jevi a véci. Pfiroda je
jim nahradou za problematickou spolecenskou
skutecnost, jejich basné vyvoldvaji pocit ne-
uchopitelnosti okamZziku, byvaji ladény teskné
a melancholicky. V impresionistické literatuie
prevazuje Zanr poezie, objevuji se vSak i kratsi
prozy a divadelni hry. V celé fadé vétsich pro-
zaickych textd ¢i romant z této doby jsou patr-
né impresionistické prvky. V némecké literatu-
fe je pfednim impresionistickym autorem Det-
lev von Liliencron (1844-1909). PrestoZe téZis-
tém jeho tvorby jsou basné, v nichz realizoval
nové impulzy a formy, do Cestiny uvedl v roce
1910 P. Maxa jeho prozy Vojenské novelly te-
maticky Cerpajici z véalky let 1870/71. Novely
jsou psdny s humorem a impresionistickou leh-
kosti, prozrazuji v§ak autorovu nazorovou poli-
tickou naivitu. Také druhy titul, povidky, které
v roce 1915 prelozil A. Kfecan pod ndzvem Pod
vlajicimi prapory, vypovidaji o jeho patriar-
chalné konzervativni orientaci.

V ramci némecké moderny se na pocatku
stoleti vyvinul novoklasicisticky smér, jehoz
zasadnimi rysy bylo odmitani jak naturalistic-
kého ,.kopirovani* pfirody, tak i vypjatého sub-
jektivismu symbolistické a dekadentni estetiky.
Jeho prednim teoretikem i predstavitelem byl
Paul Ernst (1866-1933), jenZ se ve svych stu-
diich soustfedoval na Zanr novely a tragédie.
V nich i ve vlastni prozaické tvorbé usiloval
0 obnovu vypravécského uméni. V cCeské litera-

tufe se myslenky novoklasicismu uplatiuji ko-
lem roku 1910 v souvislosti s ndstupem umé-
lecké generace shromazdéné pozdéji kolem Al-
manachu na rok 1914 a s formulovanim progra-
mu nového moderniho uméni. Vyraznou osob-
nosti prosazujici novoklasicismus je F. X. Sal-
da, k novoklasicistické novele se vyjadfovali
i Josef Capek a Arnost Prochazka. Podnétem je-
jich zajmu byl preklad Paulovy novely Veézer
od Jarmily PospiSilové vydany v roce 1912.
Soubor Ernstovych novel Princezna vychodu
vySel v roce 1918 v prekladu Bohuslava Reyn-
ka.

Rakouska literatura na pfelomu stoleti se
vyvijela v odliSnych podminkach. Silné kultur-
ni tradice a pusobeni uméleckych osobnosti
vzeslych z rozmanitych néarodnich kultur pii-
pravovaly atmosféru pro kulturni a umélecky
rozmach, ktery se dostavil na konci 19. a poc¢at-
ku 20. stoleti. Viden patfila k prfednim evrop-
skym centrim védy a uméni. Ale redlné¢ uvazu-
jici intelektudlové uz tuSili zdnik monarchie
a neslibovali si od néj nic dobrého. Proto se
v rakouské literatufe oné doby neozyva vira ve
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hudebniho zdzitku. Do ¢eského kontextu vSak
byla nejprve uvedena jeho dramata a libreta.
V roce 1910 vyslo drama Elektra, jehoz ,,Cesky
preklad upravil“ Karel Kovarovic. O rok pozdé-
ji, 1911, prelozil Otokar Fischer lyrické drama
Sobeidina svatba psané pod silnym vlivem
symbolismu a téhoz roku vychdzi v piekladu
Karla Sipka libreto RiiZovy kavalir. Bylo to jed-
no z tinacti libret, které Hofmannsthal vytvoril
pro Richarda Strausse.

Na konci 19. stoleti popsal rakousky filozof
Ernst Mach realitu jako komplex smyslovych
pocitktl. Hermann Bahr oznacil tuto teorii jako
filozofii impresionismu, autori rakouské literar-
ni moderny vyjadfovali ve svych dilech podob-

Déjiny prekladu z némecky
psanych literatur od 2. poloviny

19. stoleti do roku 1918

Ivana Vizdalova

vSemocny védecky pokrok, ale zdkladnim to-
nem je smutek, melancholie, nostalgie vztahuji-
ci se k neodvratné zanikajici minulosti, pocit
marnosti. Silné jsou v ni proudy moderni, sym-
bolistické, impresionistické, romantické, které
se soustieduji na lidské nitro a jeho obranu pro-
ti nepratelskému vnéjsimu svétu.

V dile rakouského autora Rainera Maria
Rilka (1875-1926) pochdazejiciho z Prahy se
promitaji prvky nékolika uméleckych sméri
z prelomu stoleti. Rané prézy a dramata jsou
jesté casteCné pod vlivem inspirace naturalis-
mu, i kdyZ i zde uZ jsou patrné stopy impresio-
nismu a secese. V Rilkové poezii z tohoto ob-
dobi pak prevladaji impresionistické basné nad
basnémi ladénymi dekadentné ¢i sentimentalné
a podléhajicimi ur¢itym rysim manyristické
a secesni moédy. Roku 1908 byl vydan autorizo-
vany preklad Jana Lowenbacha Dvé prazské
povidky, v nichZz Rilke vyjadfil své sympatie
k ¢eskému narodu a svému rodisti. V roce 1913
vychazeji v prekladu Tomase Lipcika Povidky
0 Pdnu Bohu. V Zanru drobné prozy je zde se
stejnou basnickou silou jako v poezii literarné
ztvarnén nejen Rilkav vztah k naboZenstvi, reli-
giozité a Bohu, ale i pohled na uméni, jeho pu-
vod a cil. O rok pozdéji, 1914, prelozil Karel
Hadek baladicky piib&h O ldsce a smrti korne-
ta Krystofa Rilka.

Neodmyslitelnou soucasti viderniského lite-
rarniho Zivota na prelomu stoleti je prozaik Pe-
ter Altenberg (1859-1919). Byva pfifazovan
k predchidciim expresionismu, ale také k sece-
si a zcela samoziejmé k impresionismu. Psal
vyhradné kratké prozaické texty, které ve svych
knihdch spojoval do cykld. V prvnich letech na-
Seho stoleti byly Altenbergovy texty u nds pre-
zentovany v nékolika vyborech. Roku 1905
prelozil K. Jansky vybor s titulem Stopa. O rok
pozdéji byl vydan dalsi Vybor drobné prosy,
ktery ,,usporadal a z némciny pielozil” Jaroslav
Psenicka. V roce 1910 pielozila cyklus krat-
kych préz Jak jd to vidim Beatrice Mardkova
a rovnéz puvodni svazek textl Pohddky Zivota
preloZil roku 1912 Innocenc Hostalek.

Dals$im mistrem krdtké humorné a satirické
prozy v rakouské literatufe na prelomu stoleti
byl Alexander Roda-Roda (1872-1945). Ter-
¢em jeho kritiky byla zkostnatélost a Sosactvi
rakouské armady a byrokracie. V roce 1911 vy-
Sel Cesky preklad jeho proz pod titulem Jeden
den krdlem. Prekladatel byl uveden pouze inici-
alami K. J. Naméty nékterych préz cerpal Ro-
da-Roda ze slovanského svéta v monarchii. Tak
tomu bylo i ve svazku Krdlovna léta, ktery ro-
ku 1912 prelozila E. Horka.

Silnou uméleckou osobnosti rakouské lite-
rarni moderny nesporné byl basnik, prozaik,
dramatik a esejista Hugo von Hofmannsthal
(1874-1929). Mél silny vztah ke starym kultu-
ram okcidentu i orientu a védomi zestarnuti
téchto kultur i odpor k soucasnému ,,vnéjSimu
Zivotu* ho napliiovalo dekadentnimi pocity na-
sobenymi jesté obecné panujici naladou fin de
siécle. Hofmannsthal mél vytiibeny smysl a cit
pro jazyk, ktery dodaval jeho basnim kvalitu

né pojeti svéta. V jejich tvorbé se navic pod vli-
vem Freudovych psychoanalytickych vyzkumi
projevovaly nové psychologické postupy
a mnohdy se bofila i uzkoprsa moralisticka ta-
bu.

Reprezentativnim predstavitelem rakouské
modernistické prézy na prelomu stoleti je pro-
zaik a dramatik Arthur Schnitzler (1862-1931).
S lehce ironickym a zéroven melancholicky
tesknym pohledem se diva na soudobou spolec-
nost, na splet vztahti mezi lidmi, soustfeduje se
na jejich psychicky a citovy Zivot a na oblast
erotiky, skrze kterou se snaZi poznat ¢lovéka.
Skepticky sleduje svét kolem sebe a z pozic hu-
manismu a liberalniho smysleni kritizuje jeho
negativni jevy a amoralni jednani lidi v riznych
spolecenskych vrstvach. Schnitzler navazuje na
tradice rakouského realismu, v jeho dramatech
i prézach se vSak ozyvaji tony naturalistické,
dekadentni i impresionistické. V poslednich le-
tech 19. stoleti byla prostfednictvi prekladu
v ¢eském kulturnim povédomi recipovéna dra-
mata Milkovdni, roku 1897 v prekladu Josefa
Fr. Javurka, a Anatol roku 1898 v piekladu Kar-
la Svandy ze Semcic. Tématem je v obou piipa-
dech laska, jeji psychologie i erotické projevy,
moznosti, které ¢lovéku nabizi, a volba, kterou
jedinec ucini. Stejné jako novela Umirdni, kte-
rd vysla roku 1898 v prekladu Josefa Fr. Javir-
ka a v duchu naturalismu li¢i stfetnuti vitality
a morbidity, se Schnitzlerovy tituly zaclenuji do
Ceského Ctendfského horizontu ovlivnéného uz
i ptivodnimi naturalistickymi a dekadentnimi li-
terarnimi projevy. Roku 1900 prekladd Hanus
Hackenschmied jednoaktovku z prostfedi Fran-
couzské revoluce U zeleného papouska a v roce
1904 je do Cestiny pieloZen kruh dramatickych
scén Kolo. Deset dialogii. Prekladatel R. V.
Boubela tak uvedl ve své dobé v Rakousku vel-
mi sporny a nékolikrat pro amoralnost zakdza-
ny divadelni kus. Ve stejném roce vychazi
v piekladu K. Sipka jeSté€ povidka Lieutnant
Gustl odsuzujici zachovavané spoleCenské
predsudky.

Na poéétku stoleti se v§ak preklada i _pro
chtéji literaturou predevsim pobavit. Tak se na-
priklad navazuje na preklady uspésného rakous-
kého dramatika Nestroye a v roce 1901 ,,nové
pro ochotnické divadlo upravil dle J. St€panka
O. Tochovsky* Nestroyovu hru ZIy duch Lum-
pacivagabundus aneb Ludrdcky trojlistek. Ne-
stroy vSak nebyl pouze prekladan, ale také
adaptovan. A tak roku 1905 ,zpracoval®“ Ne-
stroyovo téma Rudolf Kafka a vznikla hra Roz-
pustilé holky ve Skole. O rok pozdéji ,.dle J. N.
N. upravil J. H.* hru Rozpustili kluci ve Skole.

A v roce 1906 preklada Aglaja Wuhadino-
vicova biedermeierovskou novelku Eduarda
Morikeho (1804-1875) Mozart na cesté do Pra-
hy.

Na pociatku stoleti, kdy se uzZ v monarchii
i celé Evropé ohlaSovala politicka krize a s ni
souvisejici zproblematizovéni vSech stranek Z7i-
vota, kdy se v Ceské literatufe stfetdvaly rizné
a mnohdy protichidné ideové a estetické nazo-

ry, nebyla situace prili§ pfizniva pro recepci di-
la tak hluboce humanisticky zaloZeného a mo-
ralné Cistého, jako byla tvorba rakouského spi-
sovatele Adalberta Stiftera (1805-1866). Snad
proto nachdzime jen ojedinély pieklad jedné
7 jeho praci, vyboru povidek K7istdl. Byl vydan
roku 1906 a prekladatel nebyl uveden.

Zvlastni postaveni v prostiedi ceské kultury
méli némecky pisici spisovatelé z Ceskych ze-
mi. Jejich tvorba byla Casto velmi dzce spjata
s Ceskym prostfedim, na druhé strané se jejich
filozofické a estetické myslent lisilo od smysle-
ni jejich ceskych kolegli. Bylo to ddno fadou
specifickych historickych, sociologickych a na-
rodnostnich diivodu a jejich vyklad se vymyka
ramci této studie. Proto se jen zmifiujeme o je-
jich prekladatelské recepci ve sledovaném ob-
dobi. V prvé fadé¢ uvedme novoromantického
béasnika a prozaika Huga Saluse (1866-1929).
Jeho bédsné jsou impresionistické miniatury
s prvky rokoka a biedermeieru a Casto se tema-
ticky vazi k prirodé a také k Praze. Tyto za-
kladni rysy urcuji i charakter Salusovych lyric-
kych préz. V roce 1906 prelozil Zdené¢k Bro-
man novelu Christa. Evangelium krdsy. O rok
pozdéji nasledoval z pera téhoz prekladatele vy-
bor PraZské i jiné novely. Roku 1918 pak J. Al.
Korab usporadal a pielozil vybor Salusovy poe-
zie Vybor z bdsni.

V druhém desetileti 20. stoleti upoutal svy-
mi magicko-mystickymi prézami pozornost
Gustav Meyrink (1868-1932). UZ v roce 1911
ho ceskym ctenafim v prekladu predstavil
FrantiSek HolecCek, a to svazkem s neatraktiv-
nim nazvem Vybor z praci Gustava Meyrinka.
V roce 1916 pielozil Botivoj Prusik Meyrinktiv
prazsky roman Golem a roku 1917 vysel titul
Opdlové oci v prekladu Karla Weinfurtera.

Pr6za Maxe Broda (1884-1968), jedné
z nejvyrazngjSich osobnosti z kruhu prazskych
némeckych autort, byla vétSinou zaloZena filo-
zoficky a s obtiZzemi by se zacletiovala do hori-
zontu dobového Ctendiského ocekdvani. Snad
proto se v prvnim dvacetileti preloZilo z jeho
tvorby jen madlo. Ctendisky nepiili§ niro¢nou
novelu Ceskd sluzka pielozil roku 1910 Jan
Osten a historicky romdn z renesan¢ni Prahy
Tychona Braha cesta k Bohu byl v prekladu
Adolfa Weniga vydéan v roce 1917.

V ¢eském kulturnim Zivoté na pocatku sto-
leti se ozyvaly i hlasy vyslovujici vyhrady
k uméleckym smértim devadesatych let. Filozo-
fie vitalismu a pragmatismu zrozena z viry v Zi-
vot, lasku a aktivitu ¢lovéka byla zdkladem no-
vé koncepce svéta. V civilizaci bylo spatfovano
novum, aniz by se braly v tivahu jeji mozZné ne-
gativni disledky. Projevoval se vSak i pocit, Ze
Clovek si tak pro sebe pripravuje past. Stéle vi-
ce byl kladen diiraz na emocionalitu a sugestiv-
ni vyraz a v predvélecnych letech, hlavné vSak
v dobé prvni svétové valky, se v plivodni tvor-
bé i ve vybeéru titulti pro preklad uplatiioval vliv
expresionismu, ktery se v némecké literature Si-
roce rozvinul. Na tomto pozadi prelozil Josef
Kodicek novely némeckého prozaika Leonhar-
da Franka (1882-1961) Clovék jest dobry.

V prvnich dvou desetiletich dvacéatého sto-
leti byla stejné jako dfive i pozdéji z némciny
prekladana trividlni literatura urcend pfedevsim
Zendam. V tomto obdobi uvedme alespon roma-
ny Eugenie Marlittové (1825-1887) v prekladu
J. L. Turnovského: V sovim hrddku (1905),
Hrabeénka Gisela (1909), Na panském zdjezdé
(1912), Pastousi princezna (1913) a dalsi.

Zavérem lze shrnout vysledky vyzkumu re-
SerSovaného materialu, ktery je zde samoziejmé
predloZen ve vybéru reprezentujicim nashro-
mazdéné idaje, a vyvodit z nich poznani, Ze né-
mecky psand literatura byla ve sledovaném ob-
dobi zhruba od poloviny 19. stoleti do roku
1918 recipovana v prekladech do ceStiny po-
mérné hojné, i kdyZ samoziejmé v Ceském kul-
turnim kontextu ztratila své dominantni posta-
veni z doby obrozenské a predobrozenské. Za-
jimavé je doloZené zjisténi, Ze vybér tituld pro
preklad uréovany horizontem ocekavani ¢tend-
i a potfebami nasi narodni literatury na jedné
strané koresponduje s vyvojovymi tendencemi
v Ceské literatufe a na druhé strané tyto tenden-
ce inspiruje. Zaroven je timto i prokdzano, Ze
Ceska literatura na konci 19. a na zacatku 20.
stoleti byla plné integrovdna do vyvojového
systému evropskych literatur.

Studie vznikla v rdmci grantu C.
405/95/0227, ktery poskytla Grantovd agentura
CR Ustavu translatologie FF UK.
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