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LITERARNI OBTYDENIK

foto Tvar

Pavla Suranska-Waiikowska (nar. 18. 5. 1982 ve Zling), absolvovala Zakladni $kolu pro nevidomé a slabozraké v Brné a Konzervatof Jana Deyla
v Praze. Poprvé publikovala v rozhlasovém poradu Zelené peii (1994) a poté v casopisech (Literdarni noviny, Souvislosti, Weles, Psi vino, Lidové noviny,
Literarni pohledy, Novy prostor, Tvar). Knizné vydala shirky Basné (Solin, 2000) a Tvar jiného ticha (Tomas JeZek - Ottobre 12, 2001). Zije v registrova-

ném partnerstvi s Dagmar Waiikowskou.

Praha, klub Vagon, rok 2001 - a tvé
pamatné recitacné-hudebni vystou-
peni s Katkou Sarkézy. Znam ho sice
jen ze zaznamu, ale i tak je to dost
silny zazitek. Jak jsi ho vnimala
tehdy ty a jak se na néj divas dnes po
letech?

Jo, Vagén a vecer s vystiznym ndzvem
Papiry na hlavu. Dny poezie, patek, listo-
pad... Kdyz si dnes oteviu stranky den-
poezie.cz, s tdivem zjistuji, Ze lo dokonce
o prvni ro¢nik. To ndm to viechno pékné
zacalo a jesté lépe se az do souclasnosti
rozvinulo, le¢ uz beze mé... Jednoho srp-
nového dopoledne mi telefonoval bubenik
Petr Vizina. KdyZ jsem se tenkym hldskem
predstavila, ozvalo se rozpustilé: , Pavlucho,
chces bejt jedna z hvézd na takovym veéirku?
Nebudes tfeba v Kongu?“ ,Ne, budu v Praze.
Ale ted jsem na Moravé a pracuju na poli.”
JTak béz zase délat na ty latifundie a Cau.”

Rekli jsme si s Katkou a Petrem, e je zby-
te¢né cokoli zkouset, budeme improvizo-
vat. Néco jsme trochu sjeli asi hodinu pred
zacatkem ve zkuSebné studia Pamét, ale to
byly celé pf¥ipravy. Prede mnou vystupoval
velmi zajimavy Tomas Mika, po mé Michal
Singer. Pak to rozbalil Levi Tafari a Karel
Veptek se svou kapelou. Je to nepteko-
nané ¢teni, absolutné jedinelné! Ptispélo
k tomu vyborné publikum uz hodné roze-
hraté alkoholem, takZe naprosto uvolnéné.
Pavel Rajchman se mi kdysi svétil, ze do
Vagoénu ptisel uz pékné rozdovadén. Nevé-
dél, jestli se mu mé vystoupeni zda, nebo je
to hold skute¢nost. Jsem rdda za videoza-
znam, ktery Eduard Vacek pfevedl na DVD.
Timto mu dékuji. DVD hodldm poslat na
nékolik mist, kde bych chtéla vystoupit.
Doufidm, %e do té doby ddm dohromady
par novych textd, abych nebyla jako kolo-
vratek. Po Vagénu jsem naivné doufala,

ze dalsi ¢teni se budou podobat onomu
wvzoru“. Nikolivék. Divici byli néjak roz-
paciti. Pro nékteré to bylo $okujici, moc
odvazné, jindy dojemné. Ze by to bylo
jejich ptilidnou st¥izlivosti? ,Pro¢ leZis na
tom podiu?” ptali se. Chapu, ze slepa zen-
ska lezouci po jevisti, hledajici odhozenou
flétnu, papiry, mikrofon, to kazdy nevezme.
Kde jsem to absolutné a doslova posrala,
byl festival poezie Potulny délnik. Nevim,
pro¢ se mnou tehdy nevystupovala Katka.
To byl cely pragvih. Ale brnénsti androsi
to vzali s pochopenim. Potfebuju se hybat,
jecet, hrat na flétnu a tento luxus si mohu
dovolit pouze s kytarou, na kterou sama
nehraju. Secteno a podtrzeno. Kéz by se
ptisti éteni, budou-li jaka, ubirala minu-
lym, ale taktéz novym smérem.



DVAKRAT

VRSTVY A SESUNY

Po prvotiné Sivy kiik, vydané v roce

autorovych tficatych narozenin

(1997), nechal Robert Fajkus ubéh-

nout t¥inact let, nez v témz Welesu
(a v obdobné vnéjsi upravé) vydal svou dru-
hou sbirku. Prvotina, pravda, byla vybérem
z nékolika strojopisti, basné nové knihy
vychdazely asopisecky, autor se soucasné
podilel na redakci nékolika bésnickych
sbornik(; pfesto je ztejmé, ze Fajkus nikam
nespéchd, ptidava slova ke sloviim a basné
k basnim jen s rozmyslem, po zvazeni jejich
naléhavosti a nutnosti. Nesnazi se taky za
kazdou cenu ,jit vpted® a mitit ,k novym
metdm®, v postup a rozvoj — nejen osobni
- z¥ejmé ani moc nevéti; novou sbirkou jako
by spi§ chtél jen soustfedéné doslovit, co
v té predeslé nakousl a co k ni zbyva dodat.

Mezi sbirkami presto doslo p¥inejmen-
$im k posunu, uz v tom, Ze nové basné
dychaji méné zesiroka, jsou sevienéjsi
a méné vypravéji; kde se ty ze Sivého k#iku
asto rozrostly v maly ,,pfibéh“ - nebo lépe
v ptepis zvlastniho zazitku viceméné ,ini-
cia¢ni“ povahy -, setrvavaji ty nové vic na
misté a zavijeji se do sebe, spi§ nez epic-
kému li¢eni se podobaji zkoumani a hlou-
beni téze vychozi situace. Vérny welesovské
linii, jejimz je vedle zakladatelskych zjevi
Vita Slivy, Petra Hrbile nebo Bogdana
Trojaka jednim z nejreprezentativnéjsich
predstaviteld, pohybuje se basnik mezi
temnou mluvou holanovskych podoben-
stvi a jejich hrba¢ovsky posunutou, nonsa-
lantné rozmytou a ,ujetou” ozvénou, v niz
tajemstvi ustupuje ,postmoderni® skepsi.
Trvale unéj ptitom preziva holanovska vize
télesné lasky jako htichu, hluboky smysl
pro venkov a pfirodu dava paradoxné pevné
ukotveni i jeho nejskepti¢téjsim postojim
(a pocitim vlastni vykofenénosti).

Fajkus je pfimo posedly konkrétnosti
smyslové skutecnosti, v jejiz evokaci nema
zfejmé (u nas) sobé rovného; jako nikomu
mu zéilezi na tom, aby situace, z nichZ

UZ SKORO NIC, | TO SE ROZPADA

My, kteti publikujeme nékdy aZ

pfes miru, shlizime ¢asto s podi-

vem na ty, kdoZ jsou v literatute

podstatné ptitomni presto, Zze
nemaji potfebu hovotit i tehdy, kdyZz nic
nového nesdéluji, kdy se vlastné kii¢i uz
jenom proto, aby se stvrdila a zdiraznila
nédi existence (jako k¥i¢iva reklama).

Kdyz vysla pfedchozi — a prvni - sbirka
Roberta Fajkuse, upozortioval jsem na jistou
autorovu zalibu v emblémech ¢i na naduziti
slov prilis velkych: naptiklad takového Boha
bylo na mne v Sivém kfiku ptilis, abych toto
nepokladal za ,brani jména nadarmo® tam,
kde mél vice ptesvédéovat o jistotach viry nez
tuto vskutku sdélovat. Nicméné byl pro mne
Fajkustv debut ptijemnym zazitkem setkani
se skute¢nou poezii. Proto mne velmi pte-
kvapilo (byl ostatné dobte p¥ijat také dal$imi
literarnimi kritiky), jak dlouho a marné jsem
musel ¢ekat na opus nasledujici.

Ttin4ctkrate zamrzl a zase rozmrzl led na
Vajgaru, nez se na mém stole objevila Prasi-
vina. Dod4avam-li vzapéti, Ze nejde o up#ilis-
nénou sebekritiku, le¢ nazev druhé sbirky
Fajkusovy, jako bych tim p¥imo signalizoval
proménu, jez se s poezii Roberta Fajkuse
stala. Nebyla to ovSem proména nikterak
dramaticka: ztstava darazné (asonancemi,
aliteracemi — pferastajicimi az v ndslovné
rymy) rytmovany volny vers, zfidka jen
vySperkovany skutetnym rymem, ktery
jako by pro neokézalé basnéni jind¥ichohra-
deckého rodéka (nar. vr. 1967) byl ozdobou
nepatfi¢nou. Ubylo vSak emblémi; jako
ubylo jistot.

A jsme-li uz u dtive snadno nalézaného:
tomuto se na$ autor nyni vyhyba smérem
k (mirné) ironii v pohledu na véci kolem
(,Pod rampouchovou zbroji lamp / jsou viechny
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basné vyrustaji, evokoval v celém bohatstvi
pocitkd, jez se v nich spojuji, jako trojroz-
mérné pletivo - ne, jak je obvyklé, pouze
co plodny obraz - vizudlnich, sluchovych,
hmatovych vjem&: ,Z mési¢niho pldtu vrze
cvréek. / (...) / Polibek kostyve v hrdle sudu. /
(...) / Pulsujici mravenisté sklipkt, / tah melo-
dii, vyrvané vyktiky. / Miéeni hvézd. Cerné
svétlice® (str. 31). Hustotu pletiva ptitom
stupriuje i hutnost nehmotné, pojmové
a jazykové vrstvy textd, vjem umociiuje
stejné metafora jako expresivita uzitych
slov, nékdy hranic¢ici aZ s neologismem:
JHudba se kdci popravenou bysttinou® (str.
47), ,chumdcky trav sotva vyvrzlé® (str. 70),
LZpity harmonikd? vstal / a cdrem hndtu na
hrad / hnal kavalérii boute. // Mrak Zere hory,
ddvi balvany, / milenci svijeji se v kofenovych
kretich“ (str. 34).

Vzdjemna prostupnost redlii a prozitkd,
z nichz Fajkus své basné sklada (a jejichz
vrstvenim je buduje), charakterizuje i jeho
erotismus. Je pravda, Ze Zena muZe pro
basnika byt i dalekou ,figurou“ hledaného
tajemstvi, jako v krasné bdsni z Toskin-
ska, v niz dozniva ,ptibéhova“ linie prvni
sbirky: ,Vyprahle jit pod komandem slunce
/ a marné hledat stin, ktery by ze své tiiné /
vyplavil dévédtko s poselstvim® (str. 16). Pti-
zna¢néjéi pro novou knihu - a soucasny
stav Fajkusova basnického védomi - se ale
zdaji intimnéji a fyzi¢téjsi obrazy, v nichz
se milostny eldn méni v ponor — ne-li pad
- do tmy a rozpousti se tu v jakémsi nepa-
métném oddechovani, kde lidska marnost
jako by splyvala se svym transcendentnim
presahem. Téla tu podobné vrustaji do
okolni skuteénosti, prelévaji se pres vlastni
hranice spolu s vjemy, jimiz do ni vnikaji:
»Do tebe prsty hloub, aZ poklekds. / V taktech
kostelnich zvonil / tvé tiché vzdechy® (str. 53),
,Vihkad kiehkost tvého klina / v kolomazi kole-
jisté“ (str. 31). Patii sem i zdanlivé ,nepo-
hlavni“ obraz ,Vtisknu hlavu do starého
stromu: / ernou mizou k nitru zalévd®“ (str.
42), stejné jako pokraovani citovanych
ver$u z toskanské basné, kde ,dévédtko

sochy ve svatebnim.”). Ale tento ,posun®
jako by vlastné jen zakryval bolest z nich:
ptitomnych ptili§ a ,jinak” (,Spadané ovoce
méni sviij cukr v hnis.“).

Véru ze snadno bylo lze se sentimentalné
roznéznovat nad jedinym zbylym ravkem
zru$eného jiz hrbitova ldzni svatokate-
tinskych — notabene, jde-li o hrob ditéte
sotva dvouletého. Stejné snadno by se dala
zpohledu nan vytéZitjakasi filosofie Zivotni,
ktera by basni dodala zd4ni hloubky (najmé
pokud by byla nalezité ,okraglena®). A co
tedy udélal Fajkus? — Nechal véci Ziti sebou
a v sobé, aby je smél u¢initi znakem. Nepte-
tvafi je a neznasilfiuje, toliko vrstvi (aniz
piekryva): pritomné déje pfi tom nesou
zpravu o minulém i oznam budouciho.

Pomal4, povlovna a zevrubni je chuze
krajem: béasnik neni tim, ktery ptepod-
statriuje, ale tim, jenZ ozfejmuje a svédéi.
P#i takovéto chlzi se souladné dé&ji kra-
jina a ¢lovék (az tak, Ze mezi nimi neumis
vést ostrou délici ¢aru). Vidéni naseho
chodce podobno jest obnaZovéni, svlé-
kéani, odlupovéni zpuchtelého, ,kde kdmen
neznd $minku [Zivé omitky“. Fajkus jako by
neznal dhrnu, pointy, definice, vysvétleni -
zUstava u vy¢tu jednotlivin (které, pfestoze
spojeny smyslem celku, nepfestavaji proto
byti samy sebou). Je na tobé, abys pomé-
toval a stavél, v drobnych posunech optiky
nahlédal podstatné posuny vyznamové. Jez
jsou ti nabizeny - ne vnucovény.

Tam, kde se krajinna idylka (venkovské
exteriéry vypliuji predevsim prvni ¢4st
sbirky) ukédZe zdobnou a literdrni, umi
Fajkus zahlédnouti: ,,V kfovi po milencich /
pukly pdmelnik na konci gumy®; jimz nejenze
vidéni krajiny vyrazné posouvd a promé-
fiuje, jimz v8ak i sklene oblouk od minulého
k ptitomnému, ladovskou rurdlni idylu
zkratka doplni nékolika tahy.

ROBERT FAJKUS: PRASIVINA. WELES, BRNO 2010

Robert Fajkus

PRASIVINA

s poselstvim® nahle st¥idaji blizké, stéle nalé-
havéjsi zdbéry: ,Pohdr vina ze sudu tajemstvi.
/ Kus erné sukné, kus cerné puncochy, / kus
cerného ponorent...

Vrstveni vjem ma u Fajkuse vzdycky dra-
maticky p¥izvuk, spi$ nez prosté trsy nebo
Lkonstelace“ tvoti nakupené vjemy shluky,
karamboly a skrumaze, v nichz to sktipe,
vrze, sténd; jednotlivé skute¢nosti a elany
se dopliuji i stretaji, prekazeji si, drhnou
o sebe, navzajem se rozdiraji a nahlodavaji.
V ramci jediné basné tak ,jivy chytaji do
chloupkii slunce®, ,krajina Spuli rty do $vitori-
vého zpévu sk¥ivani®, ,hlina sdkne do kolen,
nez spolu v tomtéz nehybném zipasu ztrne
Zivé maso s kamenem a ¢lovék s dotira-
jicim hmyzem: ,Jazyk v dutiné rozbitych
mramorovych lytek. / Cernd moucha usedd, /
makadlem mne ochutndvd“ (str. 51). I kon-
¢ici 1éto dosud zakerné utodi, ,slehd jesté
trny ostruZin, vyrdzi / probublavym duchem
hnojného praminku, / zalévd do rumového
jantaru®, zatimco ,sladké ruliky tvych zor-
ni¢ek / pomalu hotknou zemézluéi” (str. 57);

Vyse uvedeny detail navic svéd¢i o Faj-
kusové az erotickém poméru ku krajing;
ostatné sama krajina naopak svymi atributy
vnika do realizovaného aktu: ,jazykem stovik
z tvého klina rvu.“ Obdobné je erotizovan také
prostor urbanni (najmé brnénsky; pfitomny
vice ve druhé ¢asti Fajkusova opusu): ,,Potrubi,
vSudyp¥itomny tovdrni td, / nachlupeny ketovi-
tou zeleni.“ Objeveni méstskych prostor jeté
vice stupriuje expresivitu Fajkusovy poezie
a vede ji az k jakési depoetizaci — mésto je
ohrani¢eno takto: ,na jednom konci mésta
krematorium / na druhém spalovna odpadii®;
a prostor vné jeho zdi vidén pak jako ,Maso
rozhdzené po polich, otrdvené maso®. Pokud se
drive télesn4 intimita prolinala s ptirodnimi
atributy ve spojeni sice vyznamové vypjatém,
nikoli v8ak dehonestujicim jedno ¢i druhé,
doznava nyni promény také tento vztah:

,V slasti se nahrbi, jak pes, kdyz sere.”

vraceny. Dokonce i ktestanské emblémy
jsou nyni konkretizovany subverzivné: ,Ze
svatozdre podzimnich zahrad / vlece Kristus
kdmen / na zZelezni¢ni viadukt.“ Ale snad toho
bylo zapottebi. Aby bylo mozno uvidét bez
ptedsudku a ptikras. S védomim, Ze zaniku
nelze vzdorovat pfetirdnim rzi st¥tibrenkou;
ale Ze je potteba: spatfit, evidovat, ulozit
v paméti (textu) — a nechat ziti. A ma-li se uz
cos stati znakem (a rozziti se smérem k ¢&lo-
véku), necht je to nejprve v plnosti sebou.

Ne, Ze by se Robert Fajkus pokazdé ubra-
nil krasopisu. Naptiklad pasus ,Prochdzim
kristdlem ticha v zrcadle noci“ holanuje ptes
miru. A ,Noc rozhodila Sperky do trdvy ako-
rat proto, aby jimi ptezdobila biseii (zni to
véru poeticky a neni tieba dale doloZit, co
a jak se vlastné stalo). Nékdy také Fajkus
p#ili§ do-vysvétluje (a tim omezuje mnohost
moznosti — ve &tenatové fantazii): ,Listi
z minulého podzimu / vzpominka na nepro-

i svlékajici se dévéitko ,sdird kosilky, /
vldsky rozhrnuje k deni® (str. 48), s touZ pal-
¢ivou upornosti, s niZ jinde ,,do asfaltovych
jizev staré cesty / vbujely Zily ostruzin® (str.
28). Tato dramatizace skute¢nosti ptitom
prertasta své moralni konotace, mimo zlo
a dobro znamena hlavné , expresionisticky®
zjitfenou vizi existence a ztotoZnéni Zivotni
intenzity s jejimi meznimi, krizovymi stavy;
basnickd rekonstrukce smyslového svéta
—jeho bohatstvi - z vrstvenych vjemi najde
zavr$eni pravé az ve stavu ohrozeni a krize,
tisnivé skruméze, propady a sesuny, kam
usti, ji teprv daji patfi¢nou naléhavost. Lid-
ské dramata se svou moréalkou a psychologii
jsou ostatné u Fajkuse jen soudasti $irsi sité
vztahi, které svou basnickou vymluvnosti
ptesahuji jejich anekdotu; v Pfiletu havranil
tak ptiskrceny hlas milenky v telefonu
nabyde smyslu aZz svym srovndnim s chmy-
fim rostoucim , na havranich holdtkdch®...
Ti, kteti u knih povazuji za dulezité,
zda v nich pfevazuje svétlo ¢i tma a zda
se jejich autor na svét mrali nebo zubi,
mohou jisté v Prasiviné vidét spi§ chmur-
nou knihu, a dikaz autorovy vzristajici
skepse; temné tény tu prevazuji, basnikovu
davéru zjevné nebudi ani stav svéta, ani
jeho osobni vyhlidky. Kromé radosti z bas-
nického vyrazu samého - a z té intenzity,
jiz dava i nadim propadim - tu viak lze
Cist také prohlédnuti vsech iluzi, které zna-
mend i zvlastni, osvobodivy klid. A jestli
temny shluk nakupenych vjemd a fakt
dovede posléze autora (dvé stranky pred
koncem) az ke vzpurnému za#vani - vyja-
dfenému podivuhodnym vyrazem ,holdra-
lajledar” (str. 77) —, posledni baseri za nim
jesté rozestte i ulevnou evokaci ,ptavod-
niho” ticha, jak je dal magicky zaslechnout
- spolu s pta¢im zakrakdnim — uz zavér jiné
basné: ,Sdm / s upusténym ptacim vykiikem"
(str. 20). A aZ v rozmezi mezi témito poly,
mezi osamocenym ktikem a vesmirnym
mlé¢enim, se rozvird vlastni prostor knihy.
Robert Fajkus je basnik.
Petr Krdl

zité.“ Ale jen ztidka nalozi svému chodci
do sitovky poutové zbozi abstraktnich ter-
mint: ,Neslysné bytosti se derou kiovinami: /
hnizdo tajemstvi, vejce pravdy®, ,Pohdr vina
v sudu tajemstvi.”

Ver$ , ddvdm své zimé milovat se s rumy“ jest
mi jednosmérnou ulici; nebot zde ani tak
nejde o to, sdéliti néco nové a po svém; dany
obraz basenl nepodvraci, neotvird, neozfe-
jmuje. Je tu, aby ji ozdobil. Ale uz ,hvézdnd
kdné“ je ozdlibkou snadno odpustitelnou,
nebot v textu dale pouZitou a rozvitou.

Dlouho ptedlouho se rodila druhd bas-
nicka sbirka (dnes v Brné Zijiciho) Roberta
Fajkuse. Obtézkana dobrodruzstvim ztrat
véru u mne dosti zavazila. PfestoZe by klo-
potna chtize svédéila spise o opaku, dafi se
ji uchovat ryzost zraku (,jako bych byl jesté
chlapec / a vie mne teprv éekalo®), tedy onu
podstatnou vlastnost basnikovu, jiz Petr
Kral zve disponibilitou.

Ivo Hardk

ERRATA €. 10/2010
&

V ¢lanku Martina Machovce je na str. 10
chyba: Memodry Marie Kle¢acké-Beyly se
nejmenuji Prvnich deset let, nybrz Vzpo-
minky malostranské. Omlouvame se.  red

PERLICKA NA DNE
&

Vzdycky jsem chtéla védeét, jak ti bohati sku-
tecneé Ziji,“ rekla Michelle. — ,,Zijz’ zrovna tak,
jako ty a jd, a to s vyjimkou, Ze o mnoho lépe.”
David Baldacci: Hrdtky o hodinu.

Mladd fronta, Praha 2006.

Ptelozil Ivan Broz. Sktipec 2006



JAN JiCHA: MATURITA. ONYX, PRAHA 2009

Pfizndm se, Ze tuto knihu bych sdm od sebe
nikdy necetl, a to jiz kvili jeji mimotadné
odpudivé vnéjsi upravé, jiz tirdz ptisuzuje
Dominice Novikové. Nejde jenom o to, Ze
nerad ¢tu beletrii v omyvatelnych deskach
(tato volba koneckonc odpovida ,ucebni-
cové® stylizaci autorova textu), ale prede-
v$im o zvl4sté nepovedené zrcadlo stranky
a pitomé naduZivani rozmanitych druht
pisma a dalsich grafickych dopliikd. Jestlize
jsem tedy tuto knihu oteviel, ¢etl a dokonce
i docetl, u¢inil jsem to jen na zprostredko-
vanou radu jednoho nakladatelského redak-
tora, jehoZ prace si vazim a ktery mél dojem,
Ze by se o ni mélo cosi napsat, t¥eba i nega-
tivniho. NuZe, v tom mu mohu vyhovét.

Skute¢né literarni dilo je mi priasecikem
myslenky, stylu a vyrazu: vznika tam, kde
talentovany autor najde jedine¢na slova
pro vyjadfeni nééeho téméf samoziejmého
a ofekavaného, a prece tak jiného a piekva-
pivého. NahliZeno z této perspektivy nepte-
kvapi, Zze se mi naprosta vétina aktualni
prozaické produkce nutné jevi jako nudnd
Sed pokust a omyld. Jako jeji pravidelny
¢tenét jsem pak uz davno poznal, Ze viechny
ty nevyrazné a Spatné prézy jsou nevyrazné
a $patné tak néjak stéle stejné, nebot zdkony
prumeérnosti jsou netprosné a jen nékteti
byli obdateni darem svébytného literdrniho
mysleni, netradi¢ni obraznosti a mimo¥ddné
jazykové tvorivosti.

Jesté Stésti, ze vétdina pisici populace
tyto dary pii své vlastni literdrni tvorbé
osobné nepostrdda, a tudiZ se je nepokousi
ani simulovat. Existuje totiz jesté horsi
varianta nez psavec pouze naivné spisujici
piibéhy ,opravdu ze Zivota“, totiZ psavec
doctus, ktery véti, ze chybéjicich dovednosti
lze nabyt snaZivym studiem a tvofivost

ZASLANO

Ve Tvaru & 10/2010 Michal Skrabal informo-
val o incidentu, ktery se odehrdl 29. 4. 2010
v prazském knihkupectvi Rehote Samsy béhem
poradu vénovaného polskému spisovateli Igna-
cymu Karpowiczovi. Bdsnik Petr Motyl tam
hodil cukfenku mezi autora a jeho preklada-
telku Bdru Gregorovou, nebot se jimi citil rusen
p#i poslechu herce, ktery prdvé cetl Karpowi-
czovu povidku. V ndsledujicim ¢isle Tvaru Petr
Krdl vyjadril jednak jisté pochopeni pro Moty-
lovu bezprosttedni reakci, jednak nesouhlas
se Skrabalovym tvrzenim, e na Motyla méla
byt okamzité zavolana policie, a M. Skrabal
v ndsledné glose objasnil zas sviij postoj. Pre-
kladatelka Gregorovd nds poZddala, abychom
publikovali také jeji ndzor — tim ale na strdn-
kdch Tvaru debatu o oné lapdlii opravdu uz
definitivné konéime.

Vazeny Pette Krili,
na mém misté v tu dobu mohl byt kdo-
koli, nedd mi vsak, abych vam napsala
nékolik osobnich postteht ,z mista ¢inu®.
V praxi je naprosto bézné, ze autor béhem
¢teni Ceského prekladu sleduje originl,
a pokud ma néjaky dotaz ¢i komentaf, pre-
kladateli ho tise sdéli. P¥ijde mi dokonce
neslu$né mu na jeho otazku v takové chvili
neodpovédét. Ptijde mi détinské psét si
vzkazy na papirek jako béhem vyulovani
na zakladni gkole. Ale jesté vice détin-
ské mi ptijde chovani nékoho, kdo neni
schopen tuto ,tichou dohodu“ akcepto-
vat a musi projevovat své ego. A propos,
bylo-li sdéleni pana Petra Motyla opravdu
nutné, stacilo prosté vyktiknout ,budte
tise“ nebo néco podobného, a neohrozo-
vat zdravi dvou lidi. Cukfenka vazici 300
gramQ (mozna vice) letici touto rychlosti
by dokézala rozbit hlavu, vylomit zuby ¢&i
zpusobit jiné vazné problémy. Nékolik dni
po tomto incidentu jsem opravdu uvazo-
vala o tom, Ze na dal3i ¢teni si nezapo-
menu vzit ochrannou helmu. Jenze ji na
¢teni nechodim 1ézt po skalach ani jezdit
na kole, ale prezentovat svoji praci.
Bdra Gregorovd

lze pak markyrovat obratnou aplikaci pt#i-
sludnych literarnich teorii. Takovy psavec
totiz pojima literaturu jako kurz vafeni:
ke vzniku dila pfece sta¢i namichat podle
spravného receptu spravné ingredience
— aje to! A co vic, autor doby postmoderni
se muZe optit i o fakt, Ze mezi recepty zcela
odpovidajici sou¢asnym literdrnim teoriim
patfi i ten, podle kterého pejsek a kocicka
uvatili sviij baje¢ny dort. Dikazem budiz
pritomna préza.

Autor do své knihy umistil odkaz na
vlastni internetové stranky, které patrné
maji potencidlnim ¢tend¥im piedstavit
kontext jeho Zivota, mysleni a dila. Ze
zdsady takovéto stranky ignoruji a ddvam
pfednost informacim, jez mi poskytuji
samotné texty. Nicméné patrné se prili§
nezmylim, kdyz budu pfedpokliddat, Ze
i préza Maturita ma autobiograficky zaklad
a jeji autor, Jan Jicha, je tedy skute¢né
vyStudovany uditel Ceského jazyka a lite-
ratury a vyznaval alternativnich zptsobt
Zivota hledajici svQj rdj v ptirodé byvalych
Sudet. Jinak fefeno, Maturita patii k té
pocetné prozaické produkci, kterd vznika
z tradi¢ni potteby viech psavci sdélit svétu
opravdovou pravdu o opravdovém Zivoteé.
Jichovym vychodiskem pfi psani pfitom
neni ani tak spontdnni snaha vypravét zaji-
mavé piibéhy, jako spiSe pfesvédleni, ze
je jeho povinnosti obohatit lidstvo o par
velmi zajimavych historek a zejména néko-
lik vlastnich a skute¢né velmi pozoruhod-
nych napadt a myslenek. A jelikoz Jicha je
sepisovatel nejen sectély, ale také vysoko-
gkolsky vyuceny, uvédomil si zjevné, Ze pro
takovouto sebeprezentaci potfebuje najit
néjakou vhodnou literdrni formu: dosta-
te¢né pevnou, aby jednotlivosti scelovala,

JEDNA OTAZKA PRO

Jste letosnim laureatem Ortenovy ce-
ny, ktera ma vice nez dvacetiletou tra-
dici. Jak se citite ve spolecnosti ostat-
nich ocenénych? Kte¥i auto¥i by prosli
vasim osobnim sitem?

V té spole¢nosti se citim samoziejmé
dobfe. Ocenéni je pro mé velkym moto-
rem k dalsi tvorbé. Zarovett mam radost,
ze se zurodila dlouhodoba préace celé
redakce ¢asopisu Psi vino. Vnimam to pte-
devsim jako uspéch jedné z nasich knih,
i kdyz velky osobni autorsky tuspéch je to
také.

Ohledné ,mého sita“ bych rad rovnou
napsal, Ze nemam vyraznéj$i slabost pro
zadného z autorid ovéncenych Orteno-
vou cenou, a nejsem tedy s jejich tvorbou
seznamen prili§ dobfe. Kdyz se ale ptate
na muj nazor, tak co do ocenénych béasnic-
kych sbirek vyéniva Petr Borkovec, jehoz
ver$e maji podle mé od 90. let 20. stoleti
zdsadni vliv na ¢eskou poezii. Navic si jako
autor drzi stile vysokou kvalitu, i kdyZz mi
ptijde, Ze ho uz vétsina lidi vnima4 spis jako

POZNAMKY

NEVYMACHANE

AniZ kti¢te, Ze vam stavbu bofim, vaZené
narodni instituce. Na webu basnikmno-
hatvari.cz vyhlagujete — jmenovité Narodni
muzeum, Pamatnik ndrodniho pisemnictvi
a Narodni knihovna (za podpory Minister-
stva kultury CR) - anketu o podobé Karla
Hynka Machy. A to pod hlavi¢kou: , Nevime
presné, jak vypadal. Zvolme jeho podobu!“I to
je mi bzunda. ,Zjistime,” ¥ikate, ,zda ¢eska
vetejnost podléha v predstavé o Machoveé
podobé stereotypu utvrzenému umeélec-
kym pasobenim, ¢i se ptikloni k podobam,
které jsou historicky pravdépodobnéjsi.”
Jak je to dobte, Ze vrcholné, narodni insti-
tuce nejsou zkamenéliny, Ze maji ve Stitu
vepsanou hravost. Ale pozor! P#i téhle
hloubce zabéru byste taky mohly skon-

soudasné vsak dostate¢né volnou, aby do
knihy bylo mozné nacpat cokoli.

Jestlize tuto formu nalezl v metalite-
rarni hie s formou maturitnich otazek, tak
to vibec nebyl $patny ndpad. Umoznilo
mu to dét jednotlivym kapitoldm literdrni
téma a celek pojmout jako komponovany
a strukturovany sled rozmanitych textd,
které reprezentuji historicky vyvoj litera-
tury od nejstarsich myta aZ po soucasnost
(budoucnost) a zaroven linedrné rozvijeji
nékolik dil¢ich ptibéht. Zamér je to velko-
lepy: parafrazovat p¥islusné literarni druhy,
zanry, basnické utvary, vypravéské postupy
a formy, jakoz i jednotliva historickd obdobi
a ptitom jejich prostfednictvim naserviro-
vat Ctendti jen to nejlepsi a nejzajimavéjsi,
na co kdy autor ptigel. Pfed ¢tenafem tak
defiluji historky ze Zivota, ale i nejriznéjsi
kontrafaktualni napady a h¥i¢ky (védci ndm
zatajili, Ze Rukopisy jsou pravé a Harry Pot-
ter skute¢né existoval!), lapalie, které kan-
tofi a maturanti prozivaji pti zkouseni, se
»dopliiuji“ s ponékud nudnym zivotopisnym
vypravénim o osudech jedné poctivé zikyné,
uleny traktat o spravné cesté Zivotem se sci-
-fi fantaziemi o neodvratitelné celosvétové
katastrofé a nésledné nutné néipravé lid-
stva, které se kone¢né dobrovolné ztekne
konzumu, televize a moderni mediciny
(v dusledku ¢ehoz zdkonité vymizi nemoci).
A nemiZe chybét ani dnes, v soucasné ceské
proze, tak oblibend variace na sudetské
trauma, jakoZ i sebereflexivni prvky, tedy
Ze autortv vypravél reflektuje svoje psani
i jeho produkt. Nejcastéji rozebiranou kni-
hou u maturit je tak z autorovy vile pravé
jeho Maturita. Coz mu dava moznost, aby na
své psani nakupil nejraznéjsi hanu - patrné
v nadéji, ze ¢tendfi a kritici tuto sebekri-

foto archivJ. T.

it u soutézi v prdéni. A zaprdénost jako
zaprdénost. Gabriel Pleska

VAZENY PANE VANICKU,

rozumim-li dobte Vasemu spi§ mlhavému
textu Privatizace jako symptom postmoderny
(Tvar ¢.11/2010), svymi ndmitkami na mou
obranu knihy Byl jednou jeden svét chcete
tici, ze dalsi rozvijeni ,modernistického”
principu koldZe — jakym je i uvedena kniha
- muZe dnes, v postmoderni dobé, byt pouze
parazitni. Nebo snad méte za to, Ze je takova
jen tato kniha, protoze je postmoderni svou
povahou? To by oviem bylo dobré demon-
strovat jejim bliz§im rozborem, ten vsak
zjevné presahuje Vade zajmy; tiebaze pti-
spivate do literarniho listu, nevénujete se

ti¢nost oceni, a za¢nou tudiz vsechny tyto
odsudky vyvracet.

Nelze poptit, ze toto vie je béjelné
vymyslené. A kdyby to vzal do ruky néjaky
spisovatel, tedy opravdu dobry spisova-
tel, mohla by z toho byt kniha jedna baseri.
Jenze potiZ je v tom, Ze Jichova schopnost
metaliterdrni hry je mensi neZ jeho intence.
V jeho textu sice obcas trochu zajisk#i, sem
tam se mihne zajimavéjsi odstavec, kapi-
tolka ¢i situace, asi dvakrat jsem mél i pocit,
ze toto je docela slusné napsino, nicméné
celku chybi osobitost. Autor je uzvanény,
jeho sebeironie je ukopténd, humor nema
vtip, parodie jsou nezaZzivné a neparodické.
Katastrofické a utopistické sci-fi motivy
sice do textu vnaseji moralizujici ptedstavy
o zdravém svété ocisténém od komeréniho
humusu, a to i za cenu vybiti poloviny
lidstva, avak na aktudlni empirii jsou na-
roubovany viceméné mechanicky, v ramci
textu si tak buji po svém a v dusledku roz-
bijeji logiku vypravéni. Takto autor posléze
zlikviduje i samotny motiv maturity, kterad
v jeho idedlni budoucnosti neni zasadni
zkouskou, kterou by, alespoii teoreticky,
méla byt dnes, ale jako v podstaté nedulezi-
tou soutézi skolnich tymda.

Zkratka netrvalo dlouho a zacal jsem pti
¢teni preskakovat, a to nejenom sebejista
pedagogickd a filozofickd pseudomoudra,
ale i mnoho mnoho dalsich, ¢imsi popsa-
nych strdnek. Jen abych byl co nejrychleji
na konci.

Ackoliv je tedy mozné, Ze mi pfi tomto
povrchnim ¢teni ledacos podstatného
uniklo, nebojim se konstatovat: Tato
Jichova knizka sice dosti vybocuje z pri-
méruy, literaturu to viak z ni jesté nedini.

Pavel Janousek

JANA TESNOHLIDKA ML.

organizadtora a nakladatele nez jako bas-
nika. Tvorba ostatnich, ktefi dostali Cenu
Jitiho Ortena za poezii, mé (i pfes znaéné
osobni sympatie k nékterym z nich), p¥i-
znam se, p¥ili§ nebavi.

V préze jsou mezi ocenénymi Jaroslav
Rudi§ a Petra Hulova, které respektuju
jiz nékolik let jako ¢eskou $picku. Jsou
to autofi, ktefi jsou schopni zaujmout
$ir$i ltendfstvo a zaroverl mu predlozit
kvalitni ¢etbu. Vedle nich v poslednich
dvou letech ocenéné prézy mladych auto-
rek, u nichZ jsem zvédavy na dalsi tituly.
A tfeba Michal Viewegh, jehoz kredit se
podle mé od Bdjecnych let pod psa vycerpal
dost rychle.

Celkové tedy pestrd fada povétdinou
etablovanych autord, coz mé na jedné
strané tési, na druhé mé to nechava chlad-
nym, protoze véfim, ze se v brzké dobé
muzeme tédit na jesté lepsi knizky (ale-
sponl v poezii), nez jaké doposud Cenu
Jitiho Ortena ziskaly.

mis

tvorbé, ale jen ideologii a obecnym idejim
o soutasné spole¢nosti, jimiz tviaréi inicia-
tivu — jakou je Hruskova a Wernischova
kniha - nelze postihnout. Podle jistych for-
mulaci Vaseho ¢lanku lze dokonce soudit,
Ze Vam dnes jako parazitni ptipad4 vSechna
basnicka tvorba, nejen ta zaloZena na kolazi
a ,détournement”; dnes, to znamena aZ do
zhrouceni kapitalismu, jeZ nekompromisné
hlasate v zavéru ¢lanku. Dalo by se to lépe
pochopit, kdyby vedle ¢lanku nebyla Vase
fotografie v tricku, na némz se skvi znamy
krokodylek firmy Lacoste. Kdyz se Vam
samotnému do kyzeného zhrouceni nep#i¢i
nosit na sobé stézejni kapitalistickou re-
klamu, nemuZete u jinych pfipustit, Ze si
v o¢ekavani konce krati posetile ¢as poesii?
S tctou Petr Krdl
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ROZHOVOR

naplno zit, ne o tom psat

ROZHOVOR S PAVLOU SURANSKOU-WANKOWSKOU

Co by mélo byt, a ted to myslim obecné,
tim ,novym smérem“? Autorskych
cteni je ¢im dal vic, ale fada z nich
pusobi nudné, staticky, bez nipadu,
jak text zvukové uchopit a dat mu tak
dalsi dimenzi. Podle mé je ten zako-
pany pes v autorech, ale podle toho, co
¥ikas, neni na néco nového, ve smyslu
nezvyklého, mozna pripravené ani
publikum...

Pokud jde o ma ptipadna budouci ¢teni
a avizovany novy smér, chtéla bych ho
dosdhnout ptedevsim vyraznéj$i praci
s hlasem. Nemyslim na zesileni exprese,
spise vétsi dynami¢nost ptednesu. Objevo-
vat nové zvuky a ptizpisobovat se akustice
prostoru. Ptirozené zde hraje roli nazvu-
¢eni, kytarovy doprovod, atmosféra. Co se
tyce publika a jeho pfipravenosti na alter-
nativni zpisoby interpretace, nechci p#ilis
zobecriovat. Zalezi, v jakém rozpoloZeni
poslucha¢i a divaci ptijdou, jak na sebe
nechévaji autora pusobit. Nékomu muj
pfednes nemusi vyhovovat. Zkazim mu
veler a on to musi do rdna zapijet, nebo
ma tézké sny nékolik dni. Osobné rada
ptijdu na jakékoli ¢teni. Jak na po¥ddnou
podzemérnu, kde lze éekat ledacos, tak
na zcela konzervativni akci. Autor ptelte,
publikum vice ¢ méné zaaplauduje a jde
se domt. Kdyz jsme u novych zpisobl
autorského projevu, napadd mé slam poe-
try. Tato show vyprodukovala tadu zajima-
vych basnika-performert. Za vechny zmi-
nim jednoho, jehoZ projekty intenzivnéji
sleduji. Brnénsky multiinstrumentalista
a basnik Tomas Vtipil zvitézil na jednom
z prvnich ro¢nikd slamu. Je nazyvin ,uni-
verzalnim vojadkem®, coZ je v jeho ptipadé
pfesné. Rozezni snad i patez a mezi styly
se dokadze pohybovat velmi obratné. Je
autorem hudby k novému ¢eskému filmu
Pouta a doprovizi také divadelni insce-
nace. Do toho jesté zvuéi undergroundové
akce v Brné a okoli. Brno a tamni déni mé
v poslednich mésicich zaméstnava ted asi
nejintenzivnéji. Kdyz se ale znovu vratim
k autoram, ktefi texty prezentuji jinak,
nez je obvyklé, zminim Jaromira Typlta.
Ten mé svymi zmutovanymi ¢tenimi pti-
vadi k silenstvi uz nékolik let.

Cim konkrétné a proé? A nemiize nastat
i druhy extrém - Ze se to ,jiné zpraco-
vani“ stane ponékud samoudcelnym
a vysledkem pak je nejriznéjsi techni-
kou prekryta, ve smyslu zamaskovana,
obsahova prazdnota textu?

V ptipadé Jaromira Typlta mé fascinuje
pfedevidim ono zvukové zpracovani. Pro
ilustraci ted pouZiju jeho text Vyrok Y. Na

jsem, tek jsem, tek jsem... A tyc?“ Parafra-
zuji volné. Hlasovy vystup, ktery cte vse,
co uzivatel obvykle vidi na monitoru, mi
,ty¢“ pékné rytmizuje. Le¢ v podani autora
a predtoéeného zaznamu z CD je to samo-
zfejmé lid$téjsi... Takové uchopeni textu mé
nevybizi k pouhému poslechu, ale pohybu
rukou, celym télem. Zajimavé Typlt zpraco-
val také Medkovu Plochu hry. V poslednich
nékolika letech s uspokojenim pozoruji,
Ze autofi pojimaji svd dila multimedialné.
Tom4s Mika ke sbirce Nuceny vysek ptilozil
DVD, i Denik rychlého ¢lovéka obsahuje CD
s jeho pfednesem. Pavel Zajicek ke knize
Roztrhanej film udélal jiz se zminénym Toma-
$em Vtipilem i zvukovou stopu. Petr Cichoii
doptava ctenéfi jesté hlubsi zazitek umoc-
nény zhudebnénim svych basni. Zvlastni
pocit jsem meéla p#i ¢teni Silentblokil Pavla
Ctibora. Jeho jméno mi bylo pfedtim zcela
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nezniamé. Nez jsem knihu naskenovala, aby
mi byl pfistupny samotny text, pustila jsem
ptilozené CD. Kazda z dvanicti skladeb je
né¢im inspirativni. Ctena# si kombinaci
textu a zvukl linoucich se z pfehravace
muze velmi lehce roziifit védomi. A jiny
zpusob zpracovani jako piekryvani prazd-
noty textu? Jsem pfesvédlena, Ze k ni¢emu
podobnému dojit nemuze.

Opravdu? A co tedy sdéluje napriklad
text Vyroku Y? Pro nékoho je pouha
zvukova podoba ¢i rytmizovani malo...

Je to véc ndzoru a citéni. Jsem v posledni
dobé na zvucich, rytmizovani a tim vytvai-
tenych abstrakcich v textech velmi zavisla.
Cilené je vyhledavdm. Snad i proto mno-
hem vice poslouchdm hudbu a méné ¢tu.
Musi text vzdycky néco sdélovat, vyjadfovat
konkrétno? Ja tohle nepottebuju. Proto ani
neumim Fict, o ¢em Vyrok Y je.

Vynechame-li autorska cteni, dostava
se k tobé literatura i jinak, nez jen pro-
st¥ednictvim tvého ,mluviciho“ poéi-
tace a internetu? Co knihovny? Vyuzi-
vas ti¥eba fond Macanovy knihovny pro
nevidomé?

Macanovu knihovnu uzivim velmi spo-
radicky. Dnes uz sami nevidomi pfevadéji
analogové zaznamy do digitidlni podoby,
takze velkou ¢ast titult si pak uzivatelé
mohou stahovat on-line. Projekt digitali-
zace stale pokracuje. Zajistuje ho ob¢anské
sdruzeni Integrace. Nékolik nevidomych
tak naslo pracovni uplatnéni. Vice infor-
maci se 1ze dozvédét na weobovych stran-
kéch integraceos.cz nebo ktn.cz. Aby mi bylo
rozuméno, mluvim o zvukovych knihéch...
Dnesni technologie ale umoziiuje i zpraco-
vani béznych tituld. Sta¢i ozvuleny potitaé
vybaveny ptislusnym softwarem a skener.
Ne vse lze beze zraku skenovat. Jde pte-
devsim o knihy a ¢asopisy slozitéji graficky
zpracované. Naptiklad revue Weles mi musi
digitalizovat vidici manZzelka. Ale vétsinu
knih si mohu naskenovat zcela samostatné.
Touto ¢innosti se zabyva fada zrakové han-
dicapovanych a tak spole¢né ptispivime do
digitdlni knihovny, kterou provozuje Sjed-
nocend organizace nevidomych a slabozrakych.
Vice se 1ze opét dozvédét na webu kdd.cz. Do
této knihovny vak velkou mérou ptispivaji
také nakladatelé a pfed nékolika lety do ni
byl pravidelné dodéavan i Tvar. Z literarnich
¢asopist je dodnes zastoupen Host, déle
Revolver Revue nebo A2.

TakZe Macanova knihovna se postupné
stava zbytecnou?

Zbytetnou se nestava v zddném ptipadé.
Nesmime zapominat na zrakové handica-
pované (tenafe, kteti nikdy pocitac¢ a dalsi
soutasné technologie vyuZivat nebudou.
Neékteti z nich stale davaji ptednost kaze-
tam pred CD. Je zde jesté velmi dillezitd véc:
Zkus si predstavit, ze bys nevidéla a byla
odkézana ¢ist knihy pouze prostfednictvim
syntetického hlasu z po¢itace. Lidsky projev
by ti chybél. Ano, je zde rozhlas. Tato sku-
te¢nost ale situaci zcela nevytesi. Mnoho
zrakové handicapovanych pracuje cely den
s hlasovym vystupem a jsou z jeho mono-
ténnosti unaveni. Kniha ¢tend lidskym hla-
sem pro né znamend relaxaci. V Praze exis-
tuje jeté jedno velmi pfinosné a vyznamné
oblanské sdruzeni. Jmenuje se Okamzik,
provozuje webové stranky okamzik.cz
a zabyva se podporou nejen nevidomych.
Také ono zajistuje nac¢itani knih. Nacitatelé
jsou dobrovolnici, nikoli profesionalové,
jako je tomu v Macanové knihovné.

\‘

Kdyz se témi knihami p#i jejich digita-
lizaci probiras, jaky mas ze soucasné
ceské literatury pocit? Reflektuje
dostatecné nasi dobu? Co tieba Petra
Soukupova, ocenéna nedavno Magnesii
Literou? Anebo David Jan Zik, ktery za
sviij roman Ticho, kde je hlavni posta-
vou slepec, tak moc chtél cenu KniZniho
klubu... Jak se na udélovani nejraz-
néjsich cen divas? O éem vypovidaji
- pokud vibec 0 nééem?

Pfizndm se, Ze ani jeden tebou zminény
titul jsem neletla. Osobné nevyhledavam
zamérné romany, v nichZ je hlavnim hrdi-
nou nevidomy nebo jinak handicapovany.
A nejriznéjsi literdrni soutéze? Nechtéla
bych sedét v poroté, ktera rozhoduje, co
vyzdvihnout a co nikoli. Uméni neni spor-
tovni klani, kde je jasné odstupiiovan
vykon. Mikold$ Chadima na toto téma
napsal — cituji volné: ,Hodnotil jsem zaci-
najici kapely vystoupivsi v rdmci soutézni pre-
hlidky festivalu Alternativa. Byla to $pinavd
prdce. PFisté si permanentku koupim a misto
v poroté prenechdm nékomu jinému...“ Vratim
se ale k tvé otdzce na soucasnou literaturu
roméany mé naprosto dostal Viclav Kahuda,
ktery dokaze velmi pregnantné vyjadtit to
nejtemnéjsi v ¢lovéku a tim i v samotné

dobé.

A co tvoje vlastni tvorba? Na prelomu
tisicileti ti vysly v rychlém sledu za
sebou dvé sbirky, od té doby jsi nic dal-
Siho nepublikovala. Znamena to, Ze uz
nepises?

Bésné jsem od té doby nepsala, ted mam
néco v hlavé, ale jsem lind za¢it zaznamena-

vat. Radéji ¢tu a posloucham, jak to délaji
jini. Alibisticky si #ikam: ,Nebude$ psdt ty,
udélaji to druzi a je jich stdle poZehnanéji.“
Daleko vice jsem schopna vyslechnuté pro-
Zit a vytvotit si vnitini inspiraci, nevedouci
vsak k vlastni tvorbé. Vznikne z toho nejéas-
téji erotickd parodie néjakého oblibeného
literata, kterou provozujeme s manzelkou
Dagmar.

No, jestli to neni s hvézdickou, jak
takova parodie oblibenych literata
vypada?

Pokusim se, aby to bylo méné hvézdi¢-
kové... Sbirdm fotografie svych oblibenych
literat a hudebnikd. Dfive to byly ptevazné
novinové vystfizky, nyni uz si zakladdm
album z fotografii poshinénych na inter-
netu. Kupodivu jsou po vyvolani docela kva-
litni, coz je mi stejné lhostejné. Manzelka
vyhled4 podle mého ptani konkrétni osob-
nosti a patfi¢né jejich vzhled okomentuje.
Je-li k dispozici vice snimki, vybere ten,
na némz doty¢ny/doty¢nd vypada nejlépe.
Rika, ze kdybych vidéla, nikdy bych si urcité
nevybrala toho ¢i onoho. Na to odpovim,
Ze bych si pfedevsim nevybrala samu sebe.
Fotografie kon¢i vétsinou na raznych &as-
tech téla nebo v posteli. Abych védéla, koho
zrovna obdivuji, ozna¢im si snimky Braillo-
vym pismem.

Svét vnimas také jako parodii?

Svét kolem sebe jsem vzdy vnimala velmi
citlivé, az fyzicky. To plati také o hudbé
a literatute. Jsou dila, z nichZ se mi udéla
nevolno a za¢nu se dusit. Nemluvim o jejich
kvalité, ale o samotném vjemu, ktery
z nich mam. Totéz plati o snech. Casto jsou



hrazné a zivé. Nékolikrit jsem citila néci
smrt a ¢loveék, jehoz se to tykalo, za par dni
zemfel, nebo uz nezil. Asi pted rokem jsem
méla sen, ze mi p¥isla e-mailem zprava, ve
které bylo sdéleno, Ze porodim mrtvé dité.
Sly3ela jsem text ¢ist hlasovy vystup... Na
toto téma bych jednou rada napsala hru.
Zkousela jsem se dostat do jinych dimenzi
také pomoci pohybu a hudby. Zamykala
jsem se na konzervatofti v télocvi¢né a tam
na sebe nechédvala plsobit hudbu. V té
dobé treba Strepy Filipa Topola nebo tem-
néjsi skladby Vladimira Viclavka, Moniku
Nacevu. Nékdy jsem toho musela nechat,
dostévala jsem strach.

Své stézejni basné jsi napsala nékdy ve
dvaniacti t¥inacti letech... Svého casu
jsem méla moznost sledovat zblizka
vyvoj jiné, Feknéme détské autorky,
ktera podobné jako ty vychrlila pred
15. rokem spoustu prekvapivé zralych
basni a za rok za dva coby autorka
utichla. Mluvim o Iveté Pokorné...
Zkusis mi ten zlom, ktery se patrné
odehril i v tobé, vysvétlit? A co bylo
impulzem k tomu, Ze jsi vibec psat
zacala?

Asi v roce 1994 jsem vcas nevypnula
rozhlas, kdyz skonéilo Rddio na polstdr. To
byl détsky potad vysilany dlouhd léta na
stanici Praha. Klizily se mi o¢i. Hlasatelka
oznamila, Ze nyni bude néasledovat Zelené
peri, v némz Mirek Kovarik uvede zacina-
jicibasniky. P¥ijemné hlasy, stmivani, které
mohu vidét diky zbylému svétlocitu na pra-
vém oku. Absolutni ticho v domé, prazd-
niny, viné sena. Kycovité idedlni chvile ke
zlomu a velkému t¥esku. Po chvili se mi to
piestavalo libit, nastdvaly neznamé fyzické
ptiznaky. Zrychleny dech, mirnd nevol-
nost, propadani do ,jinych svéta“. Asi po
pul roce jsem do Zeleného peri poslala deset
naprostych sracek. Ale Mirek Kovatik mél
pochopeni a své zku$enosti. Naznadil, ze
texty nejsou uplné proZité a odcitoval
ukdzky spolu s Radkem Bldhou. Nésledo-
valo jesté nékolik dalsich vystupl v tomto
potadu, ve dvou ptipadech i s tidasti ,velké
malé“ autorky. To posledni se odehrélo
tudim v roce 1998. Nasledovalo ticho, které
trva dodnes.

Ivetéiny basné samoziejmé znam. Vzpo-
minam, jak hluboce se mé dotkla jeji smrt.
V potadu Zelny rynk, vysilaném v brnén-
ském rozhlase, ji bylo vénovano velmi str-
hujici pdsmo z tvorby a korespondence.

Ted jsi mi popsala impulz, kterym
to zacalo, ale co ten zlom zpatky do
ticha, k ne-tvorbé? Vymizela potieba,
nahradilo ji néco jiného, ztratilo pro
tebe psani smysl? Jak je to?

Psani mé prestalo napliiovat a neméla
jsem uz ambice se timto zplisobem proje-
vovat. Ani v sou¢asné dobé u sebe vyraz-
néjsi tvaréi potrebu nenachazim. Chci
naplno Zit, ne o tom psat. Netvrdim, Ze by
se tyto polohy vylucovaly a nesly dohro-
mady. Kdyz jsem mluvila o moZnych
novych textech a ¢tenich, délala bych to
v podstaté jen proto, abych se po delsi
dobé setkala s nékym, kdo by mé inspi-
roval v zivoté. Nehleddm autory, ale lidi,
s nimiz se mohu bavit t¥eba o fyzické
rozko$i nebo zviratech. Otazky typu co
pises?, pro¢ uz ne?, kdy zacnes? mi p¥ijdou
nékdy az komické, protoze se u mych p¥a-
tel mezi samotnymi autory opakuji velmi
asto, ale dal uz nic. Nepise§, neni o ¢em
mluvit, v podstaté neexistujes... Dalsi
kdmen drazu je ma absolutni abstinence.
Ze ¢teni se brzy stane kalba, kde po chvili
neni jasné, kdo je kdo, natoz moznost
inspirativni diskuze. Proto také hned po
akci odchazim.

Jesté k tomu tvému ,,chci naplno Zit, ne
o tom psdt“... O né¢em podobném mlu-
vil v rozhovoru uz Jakub Cermak (Tvar
é. 7/2010), ale co protinazor, ze kdyz
élovék pise, potazmo tvori, tak prece

taky naplno zije? Schopnost tvorby je
dar, nebo ne?

Pro mé je daleko vétsi dar mlj sou-
¢asny klidny rodinny zivot. Klidny, pfesto
svobodny, divoky, plny pst, zboZiovani.
Nemam k tomu co jiného Fict.

Pokud vim, tak uz nedélas ani hudbu,
ackoliv jsi vystudovala klasicky zpév
a hru na p¥ic¢nou flétnu a klavir... Je
pro tebe slozité verejné vystupovat?

Slozité to pro mé neni, ale nestuduji
na Z4adné skole, tudiz nikam nepat#im.
Nemdam klaviristu ani ucitele zpévu, ktery
by se mnou déle pracoval na klasické tech-
nice. Doma si vyju se skvélou Magdalenou
Kozenou, Emmou Destinovou, Marii Cal-
las a jinymi. J4 uZ jen vyju, dimy zpivaji.
Minuly rok jsem chodila k velmi dobré
uditelce zpévu na teplickou zdkladni umé-
leckou 8kolu. Musela jsem toho nechat
z finan¢nich divoda. Hodné také udélalo
prestéhovani do Teplic, kde v podstaté
nikoho neznadm. Nevim ani o serveru,
kde by byly néjak pohromadé teplické
kapely. Kdyz se divdm naptiklad na pro-
gram klubu Bozak, vidim tam nejvic pun-
kové koncerty, alternativu malo. Do Jazz
clubu je zase vétsina hudebnikd dovazena
odjinud. J4 bych se ale rdda ptipojila jako
zpévalka nebo flétnistka k néjaké mistni
kapele. S pozitkem poslouchdm tfeba staré
nahravky , teplickych King Crimson® - sku-
piny Aku aku... Pokud jde o hudbu nekla-
sickou, inspirativni je pro mé Dé¢in, kde
se déje hodné zajimavého. Navic dé¢inska
scéna ma dvé zadsadni internetové stranky,
na kterych je sousttedéno téméf vie, co lze
v tamnim hudebnim déni nalézt — spolek.
decin.cz a notydc.cz

Svého casu ti byl velmi blizky under-
ground...

Ach, to byly ¢asy, kdyz jsem Magorovy
Labuti pisné vlastnila v xerokopii! Tuto
vzacnost jsem dostala k patnictym na-
rozenindm. Sbirka obsahovala i rozsahly
rozhovor, ktery s Magorem vedla Petruska

NA VSECH SLOUPiCH

LA

Sustrova. Inu, byla jsem v sedmém nebi!
Zpomalend nahrivka Plastiki ptetaho-
vana z kotou¢dku na kazetak! KdyZ jsem si
nékde pak sehnala piivodné znéjici originl,
nestatila jsem se divit. ,VZdyt ten Mejla tak
hluboky hlas nemd,” ¥ikala jsem si. Mejla tu
neni, Magora uz nosim na niadrech skrze
pékné vyvedené tricko. Nahravky Plastika
i Dégécek jsou dostupné. Ma to pro mé
vSechno stalou platnost. Jen s tim rozdi-
lem, Ze jsem po nékolika letech poznala, Ze
nejsou jen Plastici, Dg 307 a Psi vojaci.

Slychiavim ndizory, Ze ¢as pro under-
ground znovu nazril, ale pro ponékud
jiny, nez jaky jsme znali... Myslis si
to také? A pokud ano, tak jaky? Vadci
¢emu by se mél vymezovat a odkud by
se mél rekrutovat?

Cas pro underground podle mé znovu
nastat nemuze, protoZe underground jako
takovy nikdy kontinuitu neztratil. Nepovo-
lovani festivall, neustdlé stéhovini podob-
nych akci... zkritka podzemi pfetrvava.
Tudim nékdy v roce 2005 sepisovali pota-
datelé festivalu Krakor petici, v niz pozado-
vali, aby byla akce povolena. Neslo o zZddost
k povoleni, le¢ o odvolani proti zamitnuté
z4adosti. Narazila jsem na samotny text
i podpisy signatati nahodné, dalsi podrob-
nosti jsem nezjitovala. Underground bude
mit potiZe vzdycky. Mame skute¢né demo-
kracii? Potdcime se v nejistoté a kazdy si
v ni chrani to malické, co mu pofiderni pocit
jistoty dava. At uz jde o Magora na prsou
nebo o ¢lenstvi v néjaké blize neurcené
mafii. A proti ¢emu by se mél underground
vymezovat? Proti stupidni a vie vélcujici
komerci. Proti stadnosti, ktera tvrdé vladla
tteba za Rudolfa II. a zvlada to i za Vaclava
Klause. Jeden kamarad mi tikal: ,,Nemdm
lidi z undergroundu rdd, protoze budou v opo-
zici pordd, za kazdého rezimu.“ A odkud by
se mél rekrutovat? Odevsad, kde je byt jen
jeden jediny ¢lovék, ktery se neboji a nejde
mu o zisk. Vétsinou je jich ale vicero, coz
je nejlepsi.

P¥ipravila Svatava Antosovd

Zed notné opryskand, jako by zrcadlila nejen stav duse a téla pisatele, ale mozna i vék,
socidlni zatazeni ¢i svétondzor, jim? je jakysi pouceny fatalismus... OvSem nejen to. P¥i del-
$im soustfedéném pohledu se miZe zdat, ze za napisem defiluji postavy stinového divadla,
které proti véem pravidlim a zvyklostem pracuje se stiny, jez jsou bilé — ¥ikejme jim tedy
»antistiny“. A nedefiluji - jsou nehybné jako staré jeskynni kresby, le¢ pfesto jako by nas
vtahovaly do hry. O ¢em ta hra ale je? Pohrda se v ni, nebo raduje? Odsuzuje, nebo obje-
vuje? Anebo jde jen o prosté, do prazdnoty zavésené ,moudro®, k némuz nelze dospét bez
kocoviny? Ne, takhle jednoduché to nebude, zvlast kdyz doplnime, Ze népis, vyfotografo-
vany letos v kvétnu, se nachazi na zdi v podkru$nohorském méstecku jménem Hrob, kde se

antistiny pohybuji tak néjak samoztejmé a nerozlisitelné od lidi a vedle lidi...

ant
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V' obchodnim domé IKEA to voni dievem,
proto se tam dd vydrzet déle nez v jinych
obchodnich domech. A taky je samd knizka, je
jimi vyfutrovany kdejaky kus ndbytku, asi ze
prdzdné police nevypadaji dobre. A nejsou to
jenom nakasirované hrbety, jednu vyndejte,
klidné si sednéte do kresilka, které je vam
sympatické, a zacltéte se. Tedy pokud umite
$védsky. IKEA je totiz vlastenecky podnik,
za firemni barvy si ostatné vybrala barvy
ndrodni, jiné neZ svédské knizky byste v ni
najit neméli.

Jd tedy jednu nasel. Pocitdm, Ze néjaky
student severogermdnského jazyka si prosté
v obchoddku ,vypujéil” ¢teni v origindle, aby
se pocvicil, ale bylo mu blbé nenechat néco
na vyménu. Nenamdhal se ovSem zachovat
modro-zluté dekorum. Cekal bych, Ze vénuje
tieba Svédského jezdce Lea Perutze, starsi
vyddni Slovniku severskych spisovateld
nebo aspori potddny svazek $védskych krizo-
vek. A on Svycarsky Robinson Johanna
Davida Wysse.

Skoda, ze nemdme tak velkou a vlastenec-
kou ndbytkdrskou firmu, kterd by dokdzala
ndkupy dekoraénich knih podpo¥it vyddvdni
ptivodni beletrie. Jistéze by se mohla ptiddvat
do palubni ptihrddky kazdé skodovky jedna
utlejsi shirka povidek nebo bdsni, ale to by si
asi ve svété prdavem tukali na Celo. A pak uz
nevim, v éem jsme exportérskd velmoc...

Zpdtky ke Svédim. I kdyz ziistaneme
v Cesku. Prdvé jsem se docetl, %e firma Skan-
ska se dohodla na spoluprdci se Svazem kni-
hovnikti a informaénich pracovnikii. Spolu-
prdce md byt dlouhodobd, prestoze smlouva
je zatim podepsand jen na letosek. Skanska
podpoti zavedené akce, jako je Noc s Ander-
senem (i kdyz to byl Ddn), ale pFipravi taky
v rdmci cen Knihovna roku cenu pro obzvldst
schopné mladé knihovniky a novou cenu pro
nejlepsi méstskou knihovnu. PFi té se — jet
Skanska firmou stavebni — bude tidajné hodné
prihlizet k budové knihovny, takzZe v Rakov-
niku nemdme $anci. Bibliotéka tu obsadila
kus kvddrovitého paldciska byvalého okres-
niho vyboru komunistické partaje...

To je vsecko pékné, ale podstatnéjsi moznd
dneska je, Ze se ve spoluprdci se Skanskou
taky chystd ,reklamni kampari na podporu
Cetby a knihoven®. To je véc, na kterou by
knihovny jen tézko samy shdnély penize, pro-
pagaci ptitom pottebuji. Ano, je mozné, zZe
finance by mohl vénovat i stdt, ale ani on, ani
knihovny samotné prosté nemaji, na rozdil od
stavarského kolosu, dobte placené a zkuSené
propagacni pracovniky. TakZe takhle je o néco
pravdépodobnéjsi, Ze se ty penize vyuZziji
dobte. Celd véc je ovSem pomérné Cerstvd
a o podrobnostech zatim vime jen mdlo, proto
budeme napjaté ekat, jak to bude ddl.

Co je na tom ale nejpozitivnéjsi: objevil se
ndm tady novy veliky sponzor. Neni sice prvni,
ale zatim md zdaleka nejvétsi vahu. Pokud
bude na svou podporu knihovnikii a knihoven
kldst opravdu duraz, bude velmi tézké jeho
pFiklad nevidét. Bylo by vdzné fajn, kdyby
$védsti kapitalisté naulili Ceské kapitalisty
pFispivat na kulturu. Ti se to totiz uz konecné
nautit musi, protoZe na stdt spoléhat nejde.
Ten kéz by mél aspori tolik rozumu, aby kapi-
talistim onu podporu umoztioval, usnadrioval
a chvdlil ji za ni.

Ostatné — podle Cetby predvolebnich pro-
gramu maji néco takového v pldnu vsechny
partaje, které kultuie vénovaly vic nez vétu
o podpore zahranic¢nich filma#ii. Zddnd z nich
sice netikd, jak by se to mélo délat, vétsinou
ani nenaznaluji, ale jak se zdd, je jim jasné, Ze
at bude stdtni kasu drzet ministr za jakoukoli
stranu, do kultury z ni bude odsypdvat jen
nerad... My ¢teme! A co vy? roztomilé heslo
si Skanska zvolila. Takze: My (teme taky.
A jestli vy ctete tohle, tak diky. Diky, Ze ucite
nase ponékud nevzdélanéjsi vykotistovatele,
Ze nejen sportem Ziv je sponzor.

Ovsiemvocddpocdd. Gambrinus Méstskou
knihovnu bych moznd jesté prezil, ale jestli
v ni najdu Sazka détské oddéleni, Komer¢ni
banka filozofii nebo T-Mobile poezii, beru
sekeru!

Gabriel Pleska
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resuscitace pribéehu

ANEB CAS V LITERARNIM BEZCASI

Diktat majoritniho ¢tenare

Pokud si uvédomime prezenci ¢tend¥ského
pozadavku na literaturu, kterd ma byt ¢tena,
hodnocena a vyzdvihovana, tj. uréity pred-
poklad, Ze ti uméldi, jiz se chtéji h¥at na
vysluni medidlniho rdje, museji podridit
veskerou svou tvorbu, jeji smérovani, a tudiz
posléni, ¢tend¥skému imperativu: ,Bav mé,
sic nedostane$ na chleba!l®, musime po¢ci-
tat s jistou uniformitou takzvané oficidlni
literatury. Avsak zadrzme: nejprve je tieba
definovat onu oficialitu neboli zvislost
- byt oficidlni autor neznamena jen respek-
tovat ona Ctenafska ocekavini, tedy to, jak
ma literatura vypadat podle vétsinového
tendte, ale i byt opatrny ohledné politické
korektnosti ve vSech vyznamech tohoto
souslovi: i kdyz kritika politického uspofa-
déni je vZdy namisté, mél by takovy umélec
brat ohledy na jisté dsledky, a tak p¥ichdzi
ke slovu kompromis, hledani cesti¢ek mezi
politickou servilnosti a jejim kriticismem
- néco na zpusob provazochodce (ani stat
a balancovat na misté, ani se nez#itit béhem
cesty, zkratka prejit provaz).

Obé4vana zkratka PC (newspeak zvany
political correctness) zahrnuje také doktrinu
genderového vyvazeni. Takové ideologické
absurdity musi oficidlni (zavisly) tvarce ctit,
nebot vzhledem k tomu, Ze uznal vieobecny
vkus za svijj vlastni, je timto nucen p¥ijmout
i kodifikaci, tizus, normu a jiné presvaté
ptedpisy, nebot se jedna také o obecny-vét-
$inovy setting jazykové kulturni: To, ,jak"
piSeme, odrazi to, ,co“ piSeme a vice versa,
jelikoz zptsob, jakym popisujeme okolni svét,
ovlivituje nd$ vztah k nému a jeho soucas-
tem. Jazyk, jimZ popisujeme jevy a jsoucna,
md tzkou vazbu na zplsob mysleni o nis,
okoli, jez nis obklopuje, a 0 naem vztahu
ke svétu. Pokud bude stitni moc vyzadovat
ur¢ity modus, jak nazyvat to ¢ ono, bude
nutné pozadovat i ur¢ity pohled (v mentélni
roviné) na to & ono.

Pfestoze zatim Zzadny z badateld nepti-
el s nezpochybnitelnym argumentem, jak
exaktné je propojeno nase védomi o svétu
s pojmenovivacim aparitem, zku$enost
ukézala, ze se v této oblasti uplatiiuji né-
které estetické city uzivatele jazyka: ¢lovéku
se nechce nazyvat kapesnik ¢istonosoplenou
nebo vojacku wvojdéici - nejen praktické
davody tu rozhoduji, které z téchto variant
jsounakonecnosné. Proto je-li vétsinovy &te-
naf zvykly filtrovat svét, své vnimani svéta
skrz normalizovanou ptedstavu o jazyce
a vécech, které jsou jazykem popisovany,
ocekava od literatury, ze se bude chovat
stejné jako on. (Nazvéme tuto synchroni-
zaci pojmem prekryvani v relaci autor textu
- vnimatel textu.) V procesu tvorby se autor
takika stava ¢tenadfem, neustdle sam sebe
nuti pfemyslet, ¢ist jako ptipadny ¢tenat.
Z tohoto pohledu mtzeme tvrdit, Ze autor
je najednou nesvobodny - dominantni roli
hraje ¢tenét, nikoliv tvirce, a tak neni beze
smyslu vytknout ortel: nezijeme v obdobi
vét§inovych autorq, ale vétSinového c¢te-
nafstva. Spisovatel jako otrok vieobecného
vkusu tak ziskivd mnohem ptizna¢néjsi
atribut: zdvisly.

Sam ¢lovék na tom neni o niclépe: zdpadni
model, tedy skute¢nost, kdy kazdy ¢lovék
ma svého psychoanalytika, ktery mu radi,
aby se na véci a jevy dival z té ,pozitivni“
stranky, je v nasi spole¢nosti ¢im dal silnéji
chapan jako norma. Pohled skeptika neboli
¢lovéka s rozvinutym kritickym myslenim
je diagnostikovan jako pohled negativni ¢ili
pohled s depresivnimi rysy - takovy postoj
byva hodnocen jako nespravny, nenormalni.
Lidé jsou nuceni si tésti nalhdvat, at uz na
zdkladé néjaké iluzorni koncepce vidéni
svéta (autosugesce, kterou vnuti analytik
& best-selling ptirucka o tom, kterak byt

v zivoté §tastnym), nebo pomoci antidepre-
siv. Svobodné vnimani svéta, opro$téné od
ideologie infikované kapitalistickou nadéji
(aneb: kazdy ma $anci zit svQj ,americky
sen) je hodnota odsunuta na okraj, nebo
také: neni majoritné vniméno jako hodnota.

Majorita na piedestalu

Chceme-li alespoti v elementarni roviné
pochopit, jak se literdrni Zivot strukturuje,
je treba znat prostfedi, ve kterém litera-
tura pusobi na mozné ¢ aktudlni recipi-
enty. V dobé, kdy je ministerstvem $kolstvi
zehnédno ptiruckdm o genderové spravném
vyjadfovani (nemiZeme se divit, Ze autorky
tohoto manudlu nejsou jazykovédkyné
- snad jsem prechylil bezchybné -, kova-
ného lingvistu by tato Gcelnd indoktrinace
jazyka musela jisté odradit, ba zahanbit &
rozezlit), nelze spoléhat na to, Ze by pro-
zaické texty psané lyrickym jazykem byly
vétsinovymi ¢tendti vnimany jako estetické
ozvlastnéni — radéji pisme o né¢em ,nenor-
maélnim®, dchylném, opilecky blibolajicim,
jako kdyz se lyricky subjekt vraci z hospody
domu. Ve spojitosti s majoritou lze narazit
na krajné zneuzivany (nebo nepatti¢né uzi-
vany) pojem zvany masovost uméni, ptesnéji:
masovd produkce a konzumace umélec-
kych dél, ve vysledku tedy jakasi recyklace
(nalezity cit pro t¥idéni odpadu vitan).

Avsak uvazovat o masové kultufe nebo
masovém Ctendfi je dosti neptesné: vzdyt
i neoficidlni kultura maze byt reflektovana
masou neboli nezanedbatelnym poctem
konzumentt kultury, i kdyZz v porovnani
s celkovou sumou ¢tenéd¥stva vpravdé men-
S$inovymi. Proto je masovost nepiesnym
pojmem: nabizi se preciznéjsi pojem — vétsi-
novost (verbalni fetisisté si zde mohou dosa-
dit: kulturni majorita) zarovet souvisejici se
stavajicim politickym systémem (nebojme
se démonizovaného slova, pi§me: rezimem),
ktery si zakladd na hlasu vétdiny: ta ma
vzdycky takte¢enou pravdu a ti zbyli museji
mléet, nebot jejich ,hlas“ nebude tolerovan,
protoze mensina musi tolerovat vétsinu
- nikoliv naopak!

V tomto politickém prostfedi musi stejné
fungovat i kulturni Zivot: oficidlni literdrni
kritiky jsou nastavené podle tohoto, majo-
ritu glorifikujiciho, schématu — vzdyt jaky
jiny tkol nez vychova ¢tenédfstva (popt.
autorstva) ma literarni kritika? S ohledem
na kulturné-politické vazby myslime na
autory, jimZ je majoritni ¢tenadfstvo svaté
- stejné jako nagim politickym vidcim hlas
majoritnitho ob¢ana, a proto tvo#i v sou-
ladu s dobovym vkusem. Latefeni postrada
smyslu - vzdyt to se délo ve viech literar-
néhistorickych obdobich, jde ale o to, ze
v 21. stoleti mize byt takovy kulturni
marasm destruktivni, jelikoz v souvislosti
se stavajici politicko-ekonomickou labilitou
se s lidskymi (a zde zduraziuji umélce jako
osobnost, kterd ma svym zpUsobem kriti-
kou formovat spoletenské déni) charaktery
obchoduje: stadi zaplatit spisovateli, aby
néco napsal, nebo nenapsal, pohrozit mu,
ze pokud nebude spolupracovat, nic mu
nikdo nevyda v prestiznich nakladatelstvich.
Pokud jakymsi zazrakem ziska autor boha-
tého mecendse, muze byt sice $tastny, Ze
se jeho vize chvalakomu zrealizuje, ale je tu
pravé takova potiz: Dobrodinec se doslova
stydi za to, Ze umoznil vydani dila, a fekne
autorovi: ,,Poslys, jd tam v tom tvém romdnu,
nebo co to je, nechci Zddnou reklamu. Oni by si
o mné v jistych kruzich nepomysleli nic dobrého
— tady mds penize na ruku a nikde nic nerikej.”
(Zkugenost plzenského Jana Sojky.)

Tato morédlni dezintegrace nendpadné
prostupuje kulturnim Zivotem a sama
se stavad hodnotou - obchodni smlouvou
mezi umélcem (vazalem lidu a jeho vladc®)

a momentalné funk¢ni ideologii: oportunis-
ti¢ti autoti tandi podle toho, jak jini piskaj,
zatimco dostdvaji vyznamna literdrni oce-
néni jako Zold za tu spravnou tvaréi ¢innost
ve jménu ,podpory lidskych prav, podpory
svobodného ¢lovéka, ¢lovéka v tisni“ a mno-
hych jinych, roztodivnéjsich falesnych hod-
not vykonstruovanych za tucelem ospravedl-
néni ¢ kamuflovani zvérstev, jez jsou nami,
neokolonidlnimi  svétoobéany poslusné
¢ekajicimi na novy globalni ¥ad, pachany
v zemich tfetiho svéta.

Krize lyrického aspektu

V ¢asech ocefiovani vale¢nych zlocincd
Nobelovou cenou za mir se nds ministfi
pravd opét naSeptavadskou strategii snazi
presvédlovat, Ze zZijeme ve svobodné zemi.
Systém nés systematicky odnaucuje schop-
je jeho pragmaticka role — Ze dilo m4 mit
néjaky jasné definovatelny a rozpozna-
telny ucel (pobavit, rozesmat, byt renta-
bilni apod.). V takto pfesvéd¢ené majoritni
spole¢nosti ptirozené neni ¢as na poezii.
Majoritni ¢tendt chce palimpsest p¥ibéhd,
dokolec¢ka prepisované prefabrikaty budto
bezbarvé opisujici profidnni Zivot nés
samych, nebo na8ich vysnénych modela
(celebrity s obchodni znatkou a cenovkou,
aby bylo vie dokonale srozumitelné, tedy:
myslenkyprosté), anebo takzvané ,vyssiho*
stylu tematicky ¢erpajiciho z konspira¢nich
teorii, zahadologie a vskutku pozoruhod-
nych detaild ze soukromych Zivota dikta-
tord. Tyto pozadavky na literaturu, epické
aspekty, se daji souhrnné nazvat COst,
zatimco poezii, presnéji lyricky aspekt
(polyfunkénost motiva, bohatd auto-
rova prace s asociativni metodou tvorby,
sémantickd kondenzace aj.), jenz muze
byt zastoupen i v préze, nazvéme JAKost.
V optimélnim stavu jsou tyto dva aspekty
v rovnovaze, vytvareji ve struktufe umélec-
kého dila jakysi tvarotvorny jing a jang. Jak
jsou bésnici vytla¢ovani do temnot majo-
ritniho nevédomi, lyricky aspekt ze zavislé
literatury pomalu mizi. Rovnovéha je naru-
$ovana. Neni tajemstvim, Ze dnes jsou bés-
nici a jejich plody outsidery, ovem je nutno
dodat, Ze nechténymi. Kdyby zitra zemfel
velky poeta, spole¢nost by se diky mediél-
nimu situ nic nedozvédéla (nechtéla dozvé-
dét), zato kdyz si Michal Viewegh potidi
novou vanu, jsou toho plné noviny. Pokud
budu v takto lagkovném ténu pokracovat,
napi$u: Moznd ze kdyby se lyricky aspekt
dal tak snadno adaptovat na jiné médium,
ptedevsim film, jako onen epicky, nepsal
bych ted tento odstavec.

Kategorie p#ibéhu, tedy to, jak je literatu-
rou ptibéh akcentovan (jak je epicky aspekt
v dile realizovin), nebo naopak supresovin,
je v soucasné dobé téma, pro literdrni védce
i autory samotné, esencidlni. Sice musime
akceptovat urcitou roli Ctenatstva, aneb
téch, kdo predev$im néco chtéji, ¢i naopak
nechtéji, a dale rozhodujici roli tvirce, ktery
tyto pozadavky bud ptijme za urcujici fak-
tory své umélecké ¢innosti, nebo zkratka
a dobte ne. Na akademické pudé se setka-
vame s nastupujici ¢tenafskou generaci
(véetné budoucich bohemistq, tj. téch, kdo
budou literaturu vytvafet a/nebo inter-
pretovat): poezie a pritomnost lyrického
aspektu vibec je témito adepty literatury
povétsinou pocitovina jako néco ,neexakt-
niho“, néco, vulgirné feleno, tézko pocho-
pitelného.

Soudobé kulturné-socialni situace neni
pfizniva tomu, aby v oblasti oficidlniho kul-
turniho Zivota vzkvétaly umeélecké formy
polysémantické, polytematické. Neni od véci
aplikovat predeslé teoretizovini na nisle-
dujici praxi: N&§ tercidrni vzdélavaci aparat

Vojtéch Némec

foto archiv V. N.

Vojtéch Némec (nar. 25.11. 1983 v Chebu),
studia vSeobecné gymnazialni, anglisticka
a bohemistickd (PF UJEP), v roce 2006
debutoval sbirkou povidek Mozkoboure
(edice Ulita ¢asopisu PIZ), v roce 2008
vydal vlastnim nakladem novelu Uroboros,
od roku 2009 ptispiva recenzemi do lite-
rarnékritické rubriky Postludia Easopisu
PIZ, jejimz poslanim je monitoring sou-
¢asné (nejen) plzeriské literarni scény. Pii-
pravuje k vydani roman Opus Pictum.

chrli ¢im dal vétsi mnozstvi nevnimavych
spoluobéant — opét je uprednostilovina
kvantita pted kvalitou: COst (pouhy fakt, Ze
absolventi vysokych $kol jsou nositelé aka-
demického titulu bez ohledu na schopnosti)
dominuje nad JAKosti. Zamétime-li se na
vnimdni literatury, zajimd nas stav odbor-
nych ¢tenaiti. Ceské Ctenafstvi je olividné
stale v $oku z ,postmoderni situace, tedy
stavu, kdy je pluralita véehondzort metodou
a zarovei vyslednici uméleckého dila: pokud
je napt. lyricky aspekt realizovan v epickych
formach, dostavuje se ve Ctenadtské praxi
stejny efekt znejisténi, zmateni, ¢i dokonce
znechuceni, ackoliv se jedna tfeba o roman,
jehoz syZet neni tak snadné dekdédovat jako
u romanu ,klasickych®. (A ted néco stylis-
ticky aplné jiného: Uvadim ptiklad ze své
studentské zku$enosti: za téch nékolik let,
které jsem stravil na literdrnich seminéatich,
se v mé paméti uhnizdilo hned celé hejno
zazitkl spojenych s referdty tykajicich se dél
dvacatého stoleti. Vrcholem vieho bylo, kdyz
v ptatelském rozhovoru se spolustudentkou
vy$lo najevo, Ze budouci uctitelka holduje
pfedeviim textim, jeZ ,obsahuji nirodni
citéni“ apod. Pokud bude svym zakam takto
prezentovat literaturu, a podle vdeho tak
postupovat bude, nechci se potkavat, nebo
dokonce zit s vysledky jeji prace.)

Zda se, ze ¢tenarska obec hledd v chaosu
miseni lyrického a epického aspektu jakysi
¥ad - nejjednodussi zptsob jeho nalezeni je
ignorance kvality déja (lyriky) a navraceni
se ke kvantité déju (epice). Tato touha ¢&te-
nafského kolektivniho subjektu po povrchni
harmonii - v podstaté se jedna o oklesténi -
uméleckého tvaru neni nic jiného nez vyraz
intelektudlni banalizace spole¢nosti. Kogat4
souvéti jsou redukovina prostymi obrazy,
viak nej¢tenéjsi periodika mivaji nejmensi
zastoupeni textu — vypovéd fixovana pis-
mem je chdpdna jako néco prili§ zaméstna-
vajiciho, ¢as konzumujiciho.

Kvantum obrazl presycuyjicich nagi mysl
je jeden z nastroju kontroly davu. Zjednodu-
eni slozitych ptedstav konkrétnimi obrazy
slouzi k stereotypizaci vnimani naseho
okoli, obklopeni televizi, internetem, bill-



boardy jsme odnaucovani myslet: Vitana
nevati, ale mysli za nds, nebot reklamni &
volebni slogany jsou zatim jediné povolené
a vitané brainwashingové postupy. At si to
chceme ptipustit nebo ne, kazdy reklamni
spot zastupuje néjaky p#ibéh: na ubrusu
udélal manZel ¢&ervenovinnou skrvnu,
manzelka ubrus sebere, nacpe do pracky,
pfida ptislusny praci prasek (sledujeme
tu nejen genderovy stereotyp, ano?) atd.,
ovéem aktudlné temporélni slozka spotu
chybi: prestoze se ,p#ibéh“ dé&je v ur¢ité
tasové souslednosti, celkovy dé& neni do
objektivni (divdkovy) reality v¢lenén, muze
se dit kdykoliv a kdekoliv, je nad¢asovy
- i kdyz v souvislosti s reklamou je takovy
soud pfinejmensim usmévny. Také v tele-
viznich seriélech je ¢asovost iluzorni, acko-
liv jsou zobrazované ptibéhy ndhrazkou
skute¢nosti, divdk toto nepoznd, protoze
se vcituje do postav a jejich epizod. Exis-
tuje tedy urdita vétsinova predstava o ¢asu
a ptibéhu: narativni proces navozuje zd4ni
temporality a tento model se stdva univer-
zalnim - 24dné jiné pojeti déjovosti nez
chronologické, kauzalni, neni majoritou
ptijimano jako atraktivni.

Cas bez p¥ib&hu, pFibéh bez &asu

Jak se projevuje pifibéh a jakych nabyva
forem, kdyZ opomeneme stereotyp chapani
¢asu zminény v predchozi kapitole? Sou-
delsi dobu chybi. Nehodldm zde vsak apoka-
lypticky (travni¢kovsky) h¥imat o smrti p¥i-
béhu, je totiz otazkou, jak vlastné chipeme
problematiku zvanou narativ. Co je tou p¥i-
béhovosti? Neni snad Ho#ké more Jakuby
Katalpy lyrizovanym p#ibéhem p#ibéhu,
a ne beztvary-bezbtehy mocal, jak by mohl
sekundovat Ji#i Travni¢ek? Chci napsat:
piibéh tu byl vZdy, jen m4 tu schopnost se
maskovat a hibernovat. Pokud tvrdime, Ze
neni a zemftel, jsme zkratka lini hledat pod
kameny, protoze tam bychom jej mohli najit,
jak spi. MZeme uvaZovat nad tim, Ze litera-
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tura bud hled4 novou tvaf ptibéhu (aktuali-
zuje ji), nebo klonuje tu starou. Co ale jsou
ony narativni alternativy?

Rejsttik moznych svétd muZeme nalézat
v nasich snech — vzdyt sen neni nic jiného
nez ptibéh, jehoz syzet vytvafi nase podvé-
domi na zdkladé minulych, nebo nékdy také
budoucich zkusenosti. Jsou lidé, kteti si své
sny nepamatuji, protoZe nemaji pro jejich
tvarnost cit — chybi jim schopnost p#ibéhy
absorbovat, uchovévat, tvofit ¢ pretva-
tet, a touto neschopnosti se uméji nalezité
chlubit, ale ti se sem nevejdou, a tedy pokra-
¢ujme bez nich. I kdyz se ve snovych kraji-
nach setkdvdme namisto s ¥ddem s jakymsi
nadfddem, jehoZ smysl ndm zUstava utajen,
jistd ,p¥ibéhovost” je zfejmi. Mame tak
chut nase sny vypravét, nechat si je vykla-
dat apod. Umélci tvotivou silu snu vyuZivaji
— inspiruji se onim vzdéilené nesmyslnym
snoslovim. Odpovéd na otazku, pro¢ to délaji,
délali a vzdy budou délat, je prosta: prestoze
nemusi jit o primarné narativni druh uméni
(tj. uréitym zpisobem neliterdrni), opisuji
neboli ,vypravéji“ svou snovou zkugenost.
A tak hudebni skladatel vypravi partiturou,
malif pomalovanym plidtnem, sochaf ges-
tem a mimikou skulptury.

Pokazdé jsou vyjadfovany procesy nebo
déje, jichz se netcastni nase materidlni
schranka, nybrZz imaterie naseho duchov-
niho Zivota. I abstraktni konstrukce vytvar-
nika nebo bésnika je vypovéd, byt o niter-
nych dé&jich — takovy narétor sice voli jinou
techniku neZ kronikat, ale pfece jen: vypravi.
Touha li¢it déje je vlastni kazdému tvirci
v kazdé dobé, a tedy nemzeme nikdy pte-
mitat o smrti pfibéhu. V situaci, kdy jsou
viechny ,kronikafské“ metody vycerpané
(nejsou v tvirdi praxi nosné, protoze umé-
lec snazici se o progresi v poetice se zdaleka
vyhyba poetickym stereotyptim), pfich4zike
slovim a ¢indm transformovand narativni
metoda, tj. postup, kdy je vypravéno ,nové",
a tak md vnimatel pocit, Ze se viechno zasta-
vilo, Ze ,se nic nedéje®, lidové napsano: Je
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to o nicem. Jak viak pfesvéd¢it majoritniho
{tenéfe, Ze na to, ,,0 ¢em je kniha®“, musi ¢te-
na¥ pFijit sim? Jak dokéazat, Ze ma smysl si
¢as ukrast jen pro ten moment cetby?

Kategorie ¢asu, aneb nosny element jaké-
hokoliv ptibéhu: mit, & nemit ¢as - roz-
hodujici otdzka zapadni postindustridlni
(informaéni nebo masmedialni) spole¢-
nosti. Cas jsou penize, jak zni ok#idlena
véta — tempus se stdvd hodnotou, urcu-
jicim stfedobodem na$eho ptrebyvani ve
svété, kde jsme nuceni myslet v kategoriich
véera—dnes—zitra. Stat nas odmali¢ka vede
k tomu, abychom mysleli na dichod, tedy:
platili si pojisténi, pfipojisténi atd.; pomys-
leni na budouci poklidné stati, i kdyZz vime,
Ze zemf¥it miZeme kaZdou vtefinu a onoho
vysnéného ,rdje“ mezi geronty se — nagtésti
pro stat — nedozijeme. Tato ,jistota” dcho-
dového véku je tedy jakousi chimérou, ale
neni snad veskerd nase svatozapadni staro-
tecko-ktestanskd kultura zaloZena na iluzi?

Vsak se musime drZet ¢asu a p¥ibéhu,
neodvracet se od tématu: p¥ibéh a ¢as jako
motor vypravéného jsou budouci obchodni
artikly - nikoliv ndhodou se mnozi sou¢asni
basnici (jmenovité nap#. Ivo Hardk ¢i Basnik
Ticho) za¢inaji orientovat na prozaické texty,
jako by tusili, ze se dobovy vkus ¢tenédfstva
méni, neboli: méni se obecné pozadavky na
umeélecky tvar. Neda se sice zpochybnit, Ze
poezie byla vzdy doménou ¢tendtskych elit,
ale pokud porovname stav ¢tend¥stvi poezie
dnes a tfeba pted padesiti lety, rozdil je pro-
pastny.

Podivejme se na tuto problematiku opét
optikou politickou. Zatimco ve velkych st4-
tech vpravdé imperidlniho charakteru je
metodologie a latka, ktera je zikim nebo
studentim ptedkladana, radikalné reduko-
véana, u nds, v malém, poslu$né ptitakavaji-
cimu state¢ku probih tato redukce vychovy
ke kritickému mysleni o poznani pomaleji.
Souvisi to s tim, Ze tradice ,demokracie” je
tfeba v USA o mnoho deléi nez u nds (Noam
Chomsky by mi jisté vsko¢il do psani svou
teorii, Ze Spojené stity americké nikdy
demokracii nebyly, ba ani nemély byt).
Demokracie je nejflexibilnéjsi politicky sys-
tém, jaky kdy byl vyprojektovan, a proto
je se svou schopnosti zménit kdykoliv tvar
ideédlnim k postupnému prosazovani totali-
tarnich prvkd nadvlady.

Jakési nepohodlné ,pravdy” jiz v postmo-
derni totalitdrni spole¢nosti nelze olerfio-
vat a jejich prohlasovatele likvidovat, ale 1ze
je elidovat ¢i ignorovat, podobné jako kdyz
ve stfedovéku duchovni explicite nevyslovo-
vali slovo d’4bel (dnes pro to méme oznaceni
politickd korektnost), a tak je politickym
zdmérem vychovavat posluiné obéany ve
sluzbach didaktiky: zjednodu$ovéani nebo
zamléovani slozitych jevl je ptekryvano
snahou o to, aby dité ,rozumélo“. Stejny
postoj je t¥eba zaujmout v nasem chépani
literatury: poezie, presnéji lyricky aspekt
textu, nabizejici diverzitu interpretaci, je
reflektovana jako cosi komplexniho, co
nelze snadno ¢tendtskou zkusenosti ucho-
pit, a tudiz se ke slovu dostava umélec nabi-
zejici feSeni. Zde vsak nemam na mysli vyse
zminéné autory (Hardka, Basnika Ticho),
nebot ti, at uz svymi vyrazovymi prostfedky
¢i tviiréimi postupy (u Hardka uZiti metody
proudu védomi v textu Mezife¢i) nebo
vyuzivanim uréitych témat k evokaci otazek
ve védomi ¢tendfe (nonkonformni prvek
squattingu jako katalyzitor spole¢enské
diskuze v romanu RizZe pro Miladu Basnika
Ticha aka Frantiska Vanécka), nemohou
byt klasifikovéni jako tzv. konformni auto#i,
protoze nerespektuji vétdinovou predstavu
o tom, jak ma vypadat d¢j.

Casovost je tedy majoritnim okem
mylné nahlizena jako zalezitost vysostné
epicka, simplifikujicim procesem didak-
tickym a televizné zabavnim jsou tomuto
statusu quo podtizovany veskeré mozné
interpretace, které jsou takto oficidlné vni-
many jako nadinterpretace, jako cosi p¥ilis
slozitého, a tudiz spoletensky-vétinové
nezidouciho.

Apokalyptické vyhledy

Jak jsme entuziasticky zacali, tak musime
maniodepresivné skoncovat s timto esejem:
nékolik otazek a dodatki k soudobému kul-
turnimu prostfedi uzavte nase snazeni.

Co se déje s literarnim Zivotem, kdyz se
velky ¢esky romanopisec Jachym Topol
prateli na socidlni siti Facebook s Karlem
Schwarzenbergem (nedévno jsem se smiSe-
nymi pocity u¢inil ten objev)? Pro¢ Jichym
Topol potad jen programové piSe o neblahé
Ceské (a jiné, tfeba mongolské) zkuSenosti
se zlymi bolseviky? Co si mame pomyslet
o Arnostu Lustigovi, kdyz se tento renomo-
vany literdt ochotné stavd soucasti ustecké
populistické masinerie, kdyz spolu s kon-
formnimi vyte¢niky Janem Krausem a Ji¥tim
Krampolem propaguje publikaci o Jitim
Paroubkovi? Co presné znamend fakt, Ze
vy$e zminény beletrizator holocaustu pla-
nymi fe¢mi o ,zbdsnéni pravdy“ a vibec
svym renomé zadtituje povidkovy pocin
ministryné spravedlnosti Daniely Kovatové?
Pfesné tak: politizuje se. Pfesnéji: oficidlni
literarni Zivot se politizuje. Doklada to sku-
te¢nost, ze oficidlni umélci jsou vzdy sluhy
svych panu. Ti, co p¥ijali své ¢tenate za alfu
a omegu psani, musi nutné ptijmout i své
politické viadce — velmi dobte védi, Ze tam je
ohnisko rozdélovani grantq, literarnich cen
apod. Nejde tu v8ak toliko o vili k moci, jako
spise o vuli k sebeuplatnéni, a to na ukor
autenticity a autonomie literdrniho tvaru,
za cenu stati se tfeba amordlnimi, i kdyz
medidlné uspésnymi. Na misté je otdzka
vé¢ného idealisty: Nemélo by uméni byt
jednou provzdy osvobozeno od politickych
vlivla a tlaka? Musime se dale ptat: Co tato
kulturné-socidlni situace znamena? Odpo-
véd: idedlni podhoubi pro vznik opozice,
tedy undergroundu, ktery vsak v jednadva-
catém stoleti vyristd za jinych podminek
nez ve stoleti dvacatém, tudiz nabyva jinych
forem. Takova neoficidlni (nezavisla) kultura
by byla (pokud jesté neni) jedinou cestou ke
svobodnému uméni, které by bylo protipé-
lem a kritikou oficidlni kultury a stéle vice se
radikalizujiciho politického uspotadani.

Totalitni moc (v tom klasickém vyznamu
slova) byla otupena, prosla zkouskou déjin,
a tudiz musi byt modernizovéna: subtilnéj-
$imi metodami utlaku, normalizace, pro-
nasledovani. Rikdm tomu: nep#ima4 totalita
utuzovana a drZena pti Zivoté (pop)kulturou
a jejimi nositeli, tedy médii (zde ma stile
book jako vhodny néstroj pro kontrolu davu:
neni tajemstvim, Ze majitel této sluzby ma
smlouvu s policii — ta mze ziskat p¥istup
k divérnym informacim o kazdé osobé, kterd
bude nékdy podezield ze zlo¢inu, z pod-
vratné ¢innosti atp. - tot idedlni nastroj pre-
vence a potla¢eni odporu zarovenl. Pokud by
se $kala nastroji kontroly obyvatel rozsifila,
tedy: aZ se ony subtilni totalitni prvky sta-
nou transparentnimi a na zakladé doktriny
ustanovené ,za castl terorismu“, mohou
policejni slozky opét neruené zatykat
a mucit, klidné i zavadné nebo zvrhlé umélce,
kteti budou stitem prohldseni za teroristy.
Z téchto diivodi nelze do budoucnosti podi-
tat s néjakou cenzurou, nebo dokonce se zru-
$enim internetu - je to iZasny bi¢ na stado.).

Proto se nynéjsi svobodomyslni umélci
vyhranuji viiti tomuto diktdtu masového
vkusu a vytvateji ve své podstaté patafy-
zické komunity, jez maji své vlastni alma-
nachy, Casopisy, edice apod., vytvafeji se
hudebni vydavatelstvi (Day After Records,
Silver Rocket Records) sympatizujici s filo-
zofii DIY. Nejvétsim neptitelem je opét
stale autoritativnéjsi stat — zatim je situace
sice §patnd, ale nikoliv nejhorsi: minister-
stvo kultury stéle (a¢ stdle neradéji a nera-
déji, méné a méné) finanéné podporuje
béh téchto enklav. Nabizi se otdzka, kdy
ministerstvu dojde trpélivost nebo kdy se
nakonec najdou néjaké padné divody, pro¢
neddvat granty. Prozivime (vice ¢i méné
iluzorni) finanéni krizi, tak uvidime, co se
stane ptisti rok... Bude v3ak stile legitimni
volat: ,,Je cosi shnilého ve staté ¢eském.”
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co si pocit s generaci?

Jednodennim kolokviem Generace - skupiny - programy: virtualita, anachronismus
nebo historicky jev uzavieli doktorandi Ustavu Eeské literatury a literdrni védy
a oddéleni komparatistiky na Filozofické fakulté UK v Praze loni v ¢ervnu sviij
doktorandsky seminaf. Ten byl zaméren v akademickém roce 2007/2008 pravé na
spoleéné pocitovanou problematiénost obsahu pojmu generace a vhodnosti, pop¥i-

padé askali jeho pouzivani.

Reflexi na dané téma koneckoncl zacinaji
az na vyjimky prakticky témét vsechny
obsazené ptispévky, véetné uvodniho slova
pofadateld a redaktort sborniku, Hany
Smahelové a Josefa Vojvodika. A rovnéz
vSechny shodné dospivaji ke skeptickému
zdvéru, Ze pojem generace, uvedeny do
literdrnévédného obéhu ptiblizné v polo-
viné 19. stolett, si fakticky nikdy nevydobyl
prava na terminologickou platnost. ,Dnes,
z perspektivy post-postmoderny a tzv. posthis-
torismu, se »generacex, jejich skupiny, spolecné
programy a manifestace jevi (patrné) jako
anachronismus a sdm pojem »generace« jako
néco diftizniho, umélého a obsoletniho,” mini
redaktoti. (s. 10.)

Pfednagky jsou rozdéleny podle materia-
lové-chronologického kli¢e do dvou kapitol.
Prvni, nazvana Problém generaci v perspektivé
historiografie, obsahuje dva ptispévky tema-
tizujici Usttedni pojem ve vztahu k epose
baroka, za nimi nasleduji dva jiné, vychaze-
jicizliteratury2.poloviny 19. stoleti. Uzavira
ji stat, sousttedéna na nékterd méné znama
fakta, spojend s vyvojovymi tendencemi lite-
rarniho kvasu 20. let 20. stoleti. Pfednasku
Martina Bedficha Generaéni periodizace Ces-
kého baroka inspirovala stejnojmennd meto-
dologicka studie Vaclava Cerného, zatazena
do barokologického souboru Az do predsiné
nebes (1996). M. Bedtich ,v podstaté chro-
nologicky ptistup” (s. 16) V. Cerného s drob-
nymi vyhradami akceptuje jako celek, nebot
LCasové kritérium stojici v pocdtcich zkoumdni
[...] vytvd#i minimum apriornich prekdzek,
minimdlni apriorni filtr®. (s. 16) K pronik-
nuti do vnit¥niho svéta barokniho ¢lovéka
a poznani barokniho autora se mu jevi ve
srovnani s koncepcemi nékterych badateld,
napt. K. Kallertové nebo M. Horakové, jako
vhodnéjsi. Zle viak ktivdi M. Kopeckému
i jeho antologii Sta#i slezsti kazatelé (1970),
jiz zcela v rozporu s realitou interpretuje
jakozto metodologicky ,trochu nestastny
kli¢“k instalaci , regiondlniho principu®.

,Lze mluvit o ,generaci‘v barokni literature?“
ptd se Marek Janosik-Bielski. Ve svém p#i-
spévku, od predeslého zalozeném mnohem
obecnéji, uvazuje o ucelnosti praktické
aplikace genera¢nich atributl a kritérii na
barokni literaturu. (s. 23) V této souvislosti
p¥ipomina zakladatelské osobnosti mysleni
o barokni kultute, drZze se ptitom vykladu
A. Sticha v ucebnici Ceskd literatura od
pocdtki k dnesku (Praha 2004, s. 126), Hein-
richa Wélfflina a Fritze Stricha (s. 24), nic si
nevs$imaje Jakoba Burckhardta, ktery svym
pravodcem po italském renesan¢nim uméni
Der Cicerone (1855) nejenze nesetfil super-
lativy na adresu italské renesance, ale navic
jako prvni upozornil na hluboké vnitini
souvislosti obou epoch. Janosikiv text je
zietelné kompila¢ni; pravodce slovniko-
vymi a ptiru¢kovymi heslafi. P¥esto se mu
daii uzavtit (ovsemzZe formulaci korektni),
Ze mu ,uZiti pojmu generace v kontextu baroka
neptipadd p¥ilis vhodné“ (s. 30-31).

Také Véra Jarolimkova se musela vyrovnat
s mnozstvim literatury ,zkoumdni hodnot lite-
rdrnitvorbyruchovsko-lumirovskéhopokoleni“(s.
32). Sviyj vlastni metodologicky kli¢ k pronik-
nuti do Hodnot ruchovsko-lumirovské generace
a podtkii Saldovy kritiky nasla ve studii Véry
Ninningové Problémy a perspektivy kulturné
senzitivniho pFistupu k literdrn historii (CLit 53,
2006, ¢ 1, s. 77-95), z niZ vybrala i motto své
prednagky: ... FiSe literatury neni h¥istém, jez by
bylo bezpeiné oddéleno od jakéhosi opravdového
zZivota. Vsude kolem nds buji naopak velmi mocné
predstavy o funkcich, které md literatura naplfio-
vat, a stejné tak o mezich, jejichz dosazenim jsou

tato pravidla do té miry porusena, Ze je nutno
literdrni dilo potlacit.“ (s. 34) Ponékud cize
v textu V. Jarolimkové pusobi zavére¢na pod-
kapitola, nazvana Lumirovci a poldtky Saldovy
kritiky (s. 38-39), zasazend sem evidentné
jaksi ,pro potddek®, nebot autorka ji vlastné
své téma fakticky opousti, aby dile jen opako-
vala notoricky znama fakta.

Slavistickd témata reprezentuje text
Dimany Ivanovy O dvou moderndch. Rozdily
a shody v koncepcich, tématech a motivech Ceské
a bulharské moderny. Sestava ze dvou vice
méné samostatnych ¢asti. V prvni autorka
stru¢né informuje o bulharském kulturnim
a literdrnim Zivoté po roce 1878, kdy se
zemé po staletém tutlaku zbavila nadvlady
Osmanské fise. Nésledné vnitropolitické
boje zasahly podstatné i konstituovani lite-
ratury osvobozené spole¢nosti. Literatura se
vyvijela ve znameni realismu. Nové proudy
a sméry z 90. let 19. stoleti byly spojeny
s Casopisy Misal (1892-1907), redigovanym
Krastjem Kotovem Krastevem, a pfedevsim
Iz nov pat (1907-1910), redigovanym Iva-
nem Stojanovem Andrejéinem, prvnim teo-
retikem bulharského modernismu a autorem
prvnihomanifestubulharského modernismu.
Dimanova zduraztiuje ve shodé s bulharskou
literarni védou trojfdzovost vyvoje bulhar-
ské moderny, spojujici domdci tradice s vlivy
soudobych zapadoevropskych literatur, jako
napt. symbolismu v poezii Peja Javorova ¢
Diméa Debeljanova. Na rozdil od ¢eského
prostiedi bychom v Bulharsku tézko hledali
$irdi sjednocujici program a spoleény tiskovy
organ. Dle Dimanové je suplovaly neustale
mezi sebou se sva¥ici ,malé bandy“ (s. 42 aj.)
- terminu poprvé uzil Andrej¢in v roce 1907.
Cast druhou autorka vénovala komparaci
nékterych frekventovanéjsich motiva (smrt,
noc aj.) dekadentné-symbolistické poetiky
vybranych autortt bulharské a Zeské litera-
tury (Javorov, Karasek).

Vojtéch Malinek se zamysli nad tvorbou
a organizatorskou ¢innosti jednoho z pred-
nich reprezentantii ¢eského avantgardniho
hnuti 20. let v ptednasce Cestou k Prvnimu
svazku. Programotvorné snahy Zderika Kalisty
v letech 1924-1927. Toto jednoznalné zlo-
mové obdobi Kalistova Zivota ve smyslu indivi-
dualnim i socidlnim, emocionalnim, ideovém
iumeéleckém se navenek projevilo mj. raznym
vstupem do praktického Zivota a vnit¥nim
slugnikd umélecké avantgardy, avsak nezna-
menalo rezignacina umeéleckou ¢innost. Pravé
v dobé, kdy zahdjil spolupraci s tydenikem
Demokraticky stred, Kalista zacal uvazovat
o novém uméleckém konceptu - o klasicismu.
Cesta k jeho definovani vedla predevs$im, jak
Malinek vyvozuje z Kalistovych memoéri,
od pozndvani hlavné soudobé francouzské
basnické produkce. Chapani nového ,klasi-
cismu" prochézelo oviem procesem precizace
(s. 65), nebot cesta k nému se stala zaroven
zdsadni zménou ideové stranky, charakteris-
tickou odvratem od akcentované levicovosti.
Problém nového ,klasicismu® si Kalista p#i-
nesl z Demokratického stredu, spjatého s poli-
tikou narodné-demokratické strany, do nové
zaloZeného literdrniho ¢asopisu Prvni svazek
(1926). V souvislostech s Kalistovym vnit#-
nim pferodem a realizaci nové klasi¢nosti se
Malinek pokousi uréit jeho podil na bisnické
¢innosti Vladimira Holana (sb. Blouznivy véji?,
1926, autorem pozdéji zamitnuté) a dikladné
zapomenutého Jitiho Landy (sb. Zahrada na
stole, 1926). Zavér prednasky si vsima spole¢-
nych rysu jejich poetiky a pokousi se je smifit
s poetikou pozdni Kalistovy sbirky Smutecni
kytice (1929).

Druhou ¢&ast sborniku Problém generaci
z perspektivy literdrni tvorby vypliluje Sest
text. Rozsahem i objemem poznamkového
aparatu vsecky presahuje Cesta tvirti gene-
race od revoluce k leknintim. Tvotici subjekt
v teoretické reflexi leské avantgardy polditku
dvacdtych let Zuzany Malé. Uvadi jej obsirna
reflexe, zpochybnujici postaveni tvarc¢iho
subjektu v tviréim procesu v duchu nazora
F. Nietzscheho, E. de Saussura a S. Freuda
a konfrontuje je se soudobym ¢eskym lite-
rarnim kontextem - Miroslavem Ruttem,
S. K. Neumannem a posléze teoriemi umé-
lecké avantgardy. Autorce se podatilo pre-
svéd¢ivé, analyzou studovaného materidlu
dokazat, ze ,,i v dobé proklamované kolektivity
byl subjekt v uméni problematickou entitou,
kterd si vyZadovala stdle novd feseni (s. 109).

O Skupiné 42 a jejich rivalech. O vztazich
jedné generace pojednala Kristyna Matysova,
aby se pokusila ,rozlustit stéZejni rysy ceské
vdlecné a povdlené kulturni scény mezi Fadky
polemik a sporti, které vedli ¢lenové Skupiny
42, surrealistické skupiny Ra a okruhu kolem
Kamila Bedndre“. Je pravdépodobné, ze by
hloubce pohledu prospélo, kdyby autorka
pii studiu dané problematiky nevynechala
rozsihlou a materidlové bohatou monografii
Leszka Engelkinga Codzienno$¢ i mit: poetyka,
programy i historia Grupy 42 w kontekstach
dwudziestowiecznej awangardy i postawan-
gardy (E6dz 2005).

Majitelim klicii k nové skutecnosti. Pokustim
o vymezeni povdlecné bdsnické generace soci-
alistickych realistii (1945-1948) je vénovan
piispévek Vita Schmarce, zaméteny na ,pred-
mosti socialistického realismu“ (s. 124) a na
ulohu, kterou p#i jeho budovéni sehrél ¢aso-
pis Generace, jehoz ideovy profil byl ovlivnén
v prvé tadé postoji Jitiho Hajka. Ten volal
po podtizeni poezie aktudlnim politickym
a ideologickym pozadavkam, coZz se také
stalo teréem Schmarcovy kritiky. Proto neni
dost jasné, pro¢ Schmarc nezaujal p¥i takto
nekompromisnim odmitnuti Héjka, pravé
tak odmitavy postoj vici ideologicky navlas
stejné zapalenému Janu Grossmannovi,
jehoZz naopak bere na milost.

Obsah i rozsah své prednasky Ceskd expe-
rimentdlni poezie Sedesdtych let mezi domdcim
prostorem a internaciondlnim hnutim vymezil
hned v jejim tvodu Petr Mecner: ,Literdrni
experiment Sedesdtych let ndlezi do S§irsiho
rdmce postavantgardniho uméni druhé polo-
viny 20. stoleti. Pokud jde o experiment Cesky,
budeme se zde snazit reflektovat jeho postaveni
jednak v rdmci tzv. mezindrodniho hnuti, jed-
nak v podminkdch domdcich.” Nejsilnéjsi vliv
na Cesky béasnicky experiment 60. let 20.
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stol. shleddvd Mecner v koncepcich stutt-
gartské skupiny a v estetice Maxe Benseho,
jez se podnétné uplatnily v poetice tvorby
J. Hirgala a B. Grogerové.

Médni konjunkturalistické gendrové nazi-
rani spojuje s pojmem generace prednaska
Petry Svecové Vdovstvi. Rodovd zkusenost
jako pojitko generaci, interpretujici prozi-
tek stavu vdovstvi v poezii Jifiny Haukové
a Violy Fischerové.

Analogii pojmu generace s antickou aporii
Zenona z Eleje o Achillovi, ktery nikdy nedo-
stihne zelvu, shledava Stefan Svec. Obsah
pojmu generace je pro néj ve vykladu Klisé
ve ¢teni generaci skrznaskrz problematickym,
ponévadz ,generace se obéas samy vymezuji
na zdkladé jinych kritérii nez vékovych,” s. 148:
,Stdvaji se pouhym pojmem pomocnym, »berli¢-
koux, #eceno s Kristynou Matysovou®. (s. 112)
Vyraz, jehoz funkci neni nic jiného nezli
zptehlednéni vyvojového kvasu v nepte-
trzitém procesu vyvoje literatury, slouzi
jako pomucka k usnadnéni pétrani v case
a obtas k vyvolani polemického napéti a dis-
kuze. Mnoho lepsich instrumenti nemame.
LZatazeni autora do generace (...) autora sice
pomdhd uchopit, ale také pochopeni omezuje,”
pravi Svec. (s. 150) Na druhé strané vsak
nelze nikoho vytrhivat z jeho genera¢ni
ptislusnosti, protoze (viz s. 151, posledni
odstavec) to znamend popfeni jeho mista
a postaveni v toku déjin.

Obsah text, zafazenych do sborniku,
svéd¢i o zajmu zudastnénych autort o lite-
rarnévédnou problematiku i o zaujeti vybra-
nymi tématy. Jinou strankou jejich projeva,
ovéem neméné dulezitou, je strdnka jazy-
kova, jejiz vady na krase padaji na hlavy
redaktort. Zavinila ji volba vyrazd bud
nevhodnych, ¢ zcela nesprivnych (Koran
nema kapitoly jako Bible, ale tzv. siry, s. 45,
konstitu¢ni neni totéZ, co konstitutivni,
s. 130 apod.), popt. vybranych z preplné-
nych kosu verbalniho odpadu soucasnych
médii (,smysluplné uziti“ - s. 30, ,signifi-
kantni“ - s. 106, ,generace funguji“ — s. 149).
Vlastné tim nemyslim ani tak nepfehledné
az k nesrozumitelnosti souvéti na s. 21, jez
by si zddalo povéstného prekladu z Cedtiny
do &estiny (,Pokud generace nejprve primdrné
[! - P. H.] vyplriuji casovy prostor atd.), ani
odstranéni naivniho p¥iznani, Ze doktorand
odvolanim na ,,upozornéni Jitiho Holého avi-
zuje neznalost obsahového profilu Novéiko-
vych Prehlednych déjin literatury Ceské (s. 26),
ale tu protivnou zalibu v zalézani, skryvani
- pted &m? — ,pod stFechu” (s. 21) a opakova-
nou touhu po jakémsi ,zastresovdni“ vieho
moZného —s. 19, 25 a 28.
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NA HRANICI

od normalniho ke zdravéemu

Dnes je normalita cténou hodnotou. Necitime se bezpecné. Moderni civilizace
jako zaruka zdravi, klidu, blahobytu a pohodli selhiava. Smérodatné postavy sou-
casnosti si nevsimaji jejich nezdravych korenii. Hledaji nepratele a obsazuji si
do této role vsechny, kdo se vymykaji. Kazdou chvili zazni ¥ecnicka otazka: ,Ses
normilni?“ Piejeme si, aby se vse délo podle norem. Vse jim podiizujeme. Nor-

malizujeme.

Normalizace po ¢tyticeti letech ukazuje, Ze
lecjaké déjinné motivy se opakuji. Znovu
se dostavame do pozice unudéné, unavené,
roz¢arované spole¢nosti. Opét se ocitdme
v spontannim konzervativismu, ktery je
motivovan strachem a m4 daleko k osvézu-
jicimu postmodernimu tradicionalismu.

Mame-li byt normélni v pozadovaném
smyslu, nesmime byt tviréi. Cokoli nového,
co vysko¢i z nasi hlavy nebo zpod nasich
rukou, je totiz podeztelé. Do norem se to
nevejde. A nové normy podle toho jesté
nebyly vytvoreny. Normalita tohoto stoleti
znovu zakazuje klast otazky. Dnes tu nejsou
oficidlni dogmata ani u¢eni klasiki. Ale je tu
to, co se véem jevi jako evidentni a o éem se
opét nepochybuje. Samoztejmosti nepii-
znané vedouci ideologie téchto let se konci-
pyji a konstruuji v medialnich kancelatich.

Soukromou normalitu p#iznivé naklo-
nénou viemoznym vefejnym normaliza-
cim nemilosrdné odhaluje madarsky autor
Georg Kuhlewind (1924-2006). Konecné
byl tento vyznamny ucitel duchovniho
Zivota preloZen do Cestiny. Postaral se o to
Stanislav Kubat. Vystizné ptelozil spis Od
normdlniho ke zdravému védomi (s podtitu-
lem Cesty k osvobozeni védomi, které onemoc-
nélo), dostupny uz v fadé jazyka, pro nakla-
datelstvi Hany Jankovské Fabula, sidlici
v Hranicich na Moravé.

Autor se narodil jako Gyorgy Székely
v Budapesti v intelektudlské sekularni

FRANCOUZSKE OKNO

O FRANCOUZSKEM KULTURNIM
ZIVOTE REFERUJE
LADISLAVA CHATEAU

Knizni veletrhy: plagiatorstvi a origi-
nalita

Zatimco p¥i ptilezitosti prazského Svéta
knihy se opravnéné poukazuje na $patnou
kvalitu pf¥ekladu i podivné postupy nakla-
dateld a Obec ptekladatelt udéluje Anti-
cenu Skfipec, pafizsky knizni veletrh udé-
luje cenu za knihu, kterd vyvolala zajem
Ctendrl i literdrni kritiky. Letosni Sk¥ipec
ziskalo nakladatelstvi Millenium Publishing,
s. . 0. za Doylovu detektivku Pes Baskervill-
sky; v tirdZi je totiz uveden jako prekladatel
Josef Puchmajer (sprdvné ma byti Pach-
majer) s vro¢enim 1905, s timto vice nez
sto let starym prevodem vSak nemd loni
vydanad kniha nic spole¢ného, naopak je
témé¥ doslovnou kopii prekladu Frantigka
Gela z konce padesatych let. Tento postup
nelze chdpat jinak nez jako pokus obejit autor-
skd prdva dédicii Frantiska Gela [...] a porota
ho i vzhledem k zatajeni jména skutecného pre-
kladatele povazuje za jednoznacné odsouzeni-
hodny, pise se ve zdivodnéni poroty, tvo-
fené triem zaslouzilych prekladateld Vaclav
Jamek, Miroslav Jindra a Vratislav Slezak.
V timském pravu byl za plagidtora (lat.
plagidrius) oznacovan ten, kdo unagel lidi
a prodaval je do otroctvi. V Cechach pocet
téch, ktefi podobné kupéi s dilem druhych,
nebezpe¢né stoupl, stud jim nebrani, aby
piipravili skute¢ného autora o zisk i ohlas
za jeho dilo, které mu pravem ptislugeji.
Nelze tedy promeskat zadnou prileZitost,
jak na tyto praktiky a kradeze alespori upo-
zornit a moralné odsoudit. Je potésujici, ze
vyhlageni Anticeny Sk¥ipec v rdmci Svéta
knihy se pokazdé tési zna¢né divacké oblibé,

zidovské rodiné. Zajem o hudbu a psycholo-
gii a zvlast o Freudovu psychoanalyzu ho p#i-
vedl ke zkoumani lidského nitra. Pomohly
mu v tom rovnéz osobni zkugenosti z vyhla-
zovacich tdbord, napt. Buchenwaldu, kam se
dostal jako mlady muz. To jsou pfece situace,
které vyvolavaji nietzscheovské ptehod-
noceni véech hodnot. P¥itom nepoustél ze
ztetele vnéjsi svét. Nepattil k viemoznym
mystikam, ktefi se ponotili do sebe a v sobé
utonuli. Nepodlehl pokuseni se tak analyzo-
vat, aZ by se zcela rozpadl. Pustil se do tvrdé
védy a stal se profesorem fyzikalni chemie.
Nebyla to jen obziva, ale i 8kola spolehli-
vého a zku$enostné podloZeného mysleni.
Spisy, ve kterych vydava svédectvi o své
vnitfni praci, publikoval, dokud to bylo
nutné, tajné a pod pseudonymem v ném-
¢iné vedle madarskych (a do jinych jazykd
ptekladanych) textG exaktné védeckych.
Na konci 70. let v8ak jiz v Madarsku bylo
mozno s kuriézni antroposofickou orien-
taci vystupovat vefejné a cestovat s témito
tématy po svété. Autor od roku 1979 udil na
budapestském semina#i pro waldorfskou
pedagogiku. Néco podobného se u nas obje-
vuje az v devadesatych letech.

Antroposofie pro Kiithlewinda neni sou-
borem alternativnich (a neptiznanych)
esoterickych dogmat. Mozn4 proto nebyla
po léta u nas mezi hojnou antroposofickou
literaturou vydavina. Pravdy jasné jako
facka a potirajici omyly jinak smyslejicich

ackoli jen jednou si pro ni laureit ptisel
osobné (cena se udéluje uz od roku 1994).

Ovsem ani patizsky Salon du livre, ktery
se opét konal ke konci b¥ezna u Port de Ver-
sailles, se neobesel bez problému; nemusel
sice dohliZet na podobu originalu a zaby-
vat se autorskymi pravy, zato fesil spory
s urazenymi arabskymi nakladateli, nebot
mnozi z nich odmitli Gcast kvali Izraeli,
jenz byl do PatiZe pozvan jako ¢estny host.
Skoda, e i zde se literatura stava politikou.

Na letosnim ro¢niku necekané zazatila
francouzskd manaZerka Elizabeth Filho-
lova se svoji prvotinou La Centrale (Elekt-
rdrna), kterd ji ptinesla cenu France Culture
— Télérama. Toto literdrni ocenéni vzniklo
v roce 2006 ze spoluprace rozhlasové sta-
nice France-Culture, podobné nasi Vltavé,
a tydeniku Télérama; cena se kazdoroéné
udéluje za dilo napsané ve francouzstiné.
Slavnostni vyhlaSeni vitéze probéhlo
23. btezna; laureitka pievzala i finanéni
odménu ve vysi péti tisic eur. Porota tak
ocenila originalitu tématu i zptasob literdr-
niho zpracovani.

Jde o utlou knizku, kterou letos vyda-
lo nakladatelstvi P. O. L., jez pod vedenim
svého zakladatele Paula Otchakovkého-Lau-
rense ziskalo v literdrnich kruzich zna¢né
renomeé, hlavné objevovanim novych autor
avydavanim soucdasné literatury. Elektrdrna
vysla v ndkladu dvaceti tisic vytiskd, a ty
rychle mizi z knihkupeckych pulti.

Hlavni déjisté knihy: atomova elektrarna.
Hlavni postavy: pracovni sily na dobu urdi-
tou, prechodnou, na ¢asteény tvazek, na
smlouvu, na fakturu. Tedy ti, kteti kazdy
rok putuji z mista na misto, aby provedli
technickou udrzbu atomovych reaktord.
Jinak #eéeno flexibilni pracovnici, pro néz je
¢astd zména mista béZnou realitou. V tovi-
renském prostfedi musi do stile mensiho

pozaduje ponékud proti smyslu Steinerovy
iniciativy i ¢tendfstvo antroposofické lite-
ratury, alespon ¢tendtstvo ceské. U tohoto
autora néco neni pravda proto, Ze to napsal
Rudolf Steiner (1861-1925). Tento mistr
20. stoleti je pro néj méné dodavatelem
hotovych myslenek a obrazt a mnohem vice
podnécovatelem k vlastnimu hledani. Autor
je na cirkvich a naboZenskych obcich neza-
visly. Nezjednava jim mistrnou halikovskou
metodou pfistup mezi svobodomyslné vzdé-
lance, ale neni také s nimi v konfliktu tfeba
na zpusob Otakara A. Fundy. SpiSe zista-
vaji mimo jeho zorné pole. Pro protagonisty
novych cest mysleni uz svou roli dohraly;
budou-li v budoucnu pronasledovany, pak
jediné nezajmem. Georg Kithlewind je svo-
bodnym badatelem na duchovnich cestach.

Autor v neddvno cesky vydané knize
(pavodni vydani 1983) velmi prakticky
a s humorem vede adepta od védomi nor-
malniho, Zijiciho podle dobovych konvenci
k védomi zdravému. Navrhuje praci na sobé.
Prici, kterd neni prili§ exotickd, nevoni
uvadajicimi kostelnimi liliemi, ale ani von-
nymi ty¢inkami. Nenosi se p#i ni bild ani
$afrdnova roucha. Nemusi se p#i ni zpivat
choraly ani mantry. Je to cesta meditativni,
neni viak nutno pti tom sedét v lotosu. Je
sttizlivi a pfimérend na$im omezenym
moznostem. CoZ neznamend, Ze je poho-
dlnd a snadna. Autor, zfejmé z vlastni zku-
genosti, vi o viech klamech, jimiz ¢lovék p#i
tomto putovdni mZe podlehnout a sebe-
klamech, které si stavi mezi sebe a nepti-
jemnou pravdu o sobé.

Antroposofie si mne podmanila tim, Ze je
goethovska. Jeji zakladatel po absolvovani
technického a filosofického studia zacal
odbornou drdhu edi¢ni praci na novém

a mensiho ¢asového useku vméstnat co nej-
obtiznéjsi a nejnebezpeénéjsi ¢innosti; Ziji
v rozkouskovaném, uhonéném ¢&ase, stile ve
stresu. Jsou otroky hodin a ustavi¢né hrozici
nezaméstnanosti. Elektrdrna je tak nepo-
chybné i jistou studii socidlniho prosttedi.

Pétactyticetiletd Elizabeth Filholova je
matkou tfi déti a vénuje se podnikovému
tizeni. Z4jem o délnické profese a prostredi
v ni nepochybné vyvolal jeji otec, jenZ pra-
coval ve slévirenském pramyslu, pozdéji
pusobil jako uitel na stfednim odborném
udilisti. Filholova zacala svlij romén Elekt-
rdrna psat, jak cituje jeji slova tydenik Télé-
rama z 21. bfezna, hned po tragédii v Cer-
nobylu. Katastrofa na ni silné zapusobila,
méla jsem tehdy pocit, Ze nds nic nechrdni,
Zddnd vzddlenost, vSichni jsme ohroZeni stejné,
vsichni sedime na atomové bombé.

Pted tfemi lety, poté, co t¥i lidé pracujici
v atomové elektrdrné v Chinon spachali
sebevrazdu, se k rukopisu vratila. Poné-
kud jej predélala, dokontila a poslala Paulu

NABIDKA

Ivan O. Stampach

vydani Goethovych spist. Ve svych autor-
skych pocatcich se vénoval goethovskému
svétovému ndzoru a v poslednich letech
pusobeni podnitil vznik nového védeckého
goetheanismu. AZ pak se pfes téma Cistého
a zivého mysleni, a otdzku svobody, od evo-
lu¢niho a témé¥ materialistického monismu
a od okolim kritizovaného a nechipaného
luciferianstvi ptes objev mysterijni skutec-
nosti kfestanstvi dostava k vrcholné a dnes
hute stravitelné etapé svého dila. Steine-
rova duchovni véda mne okouzlila tim, jak
ma mezi sebou lidi riznych vyznani a bez
pfesné pojmenovanych nédbozenskych p#i-
slugnosti, jak ma co #ict védcam i umélcim,
jak védce uéi umélecké vnimavosti a umé-
leckému vyjadfeni vysledki pozorovani.
Zvitézila na mém vnitinim kolbisti tim, Ze
je spiritualitou svébytnych, aktivnich lidi,
jimz dne$ek neni jen obtiZnou etapou déjin
a nedopatfenim, které musi byt rychle pre-
konéno.

Proto, aby mu dnes néco poskytla, nemusi
¢tendt byt antroposofem. Nevyzaduje zna-
lost zvl4stni terminologie. Neni ani t¥eba
byt pfedem p#iznivé naladén. Staéi nepted-
pojaté sledovat a experimentovat. Tak je to
is texty jeho mladsich soucasnikd, jako jsou
Ameri¢ané Denis Klocek, Arthur Zajonc
nebo ponékud odli$ny, ale podobné odvizny
a tvotivy Christian Bamford; jejich spisy
se Castefné ve stejné edi¢ni tadé ve Fabule
a C4stelné v osvédéeném a naro¢ném Mal-
vernu u Jakuba Hlavac¢ka postupné zadinaji
objevovat. Ziznime po duchu, ale jsou nam
protivné hotové recepty. Tento typ litera-
tury by pravé v této situaci mohl byt podné-
tem a oporou, i kdyZ ne navodem k pouziti
Zivota, jak ho u nds netnavné nabizi vete-
ran nového véku Vlasta Marek.

Otchakovskému-Laurensovi. Pak uz vse
bylo jednoduché, tvrdi autorka: jd mu poslala
rukopis a on mi udélal knihu...

Jde o nezvyklé téma a pro vétdinu Cte-
nafid zcela neznamé prostiedi. Filholova si
s nim v8ak poradila velmi obratné; nejenze
poodhaluje zdkulisi atomovych elektraren,
ale barvité a napinavé popisuje tovaren-
ské haly i moderni technologie. Technické
predméty, zafizeni, vyrobni procesy, reak-
tory, palivové tyce i chladici véZze ji fasci-
nuji, vidi v nich své objet poétique. Sama
sebe postavila do role vypravéle, a jak ¥ik4,
tak konecné vstoupila do atomové elektrdrny.
Protoze, jak se piSe v rozhovoru, autorka
dosud nikdy do Zddné atomové elektrdrny
nevkrocila a nikdy se nesetkala s témi, o kte-
rych ve své knize pise...

Elektrdrna neni politickd literatura ani
dokument, ani fikce. Elisabeth Filholov4 jen
citlivé pozoruje, co se kolem ni déje a lite-
rarné ztvarnila odtazité téma, zndmé jen
z médii.
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STUDIE

myticky prvek zenského bozstvi

TRI STAVEBNi KAMENY POEZIE JIRiHO VESELSKEHO - DRUHA CAST

V minulém ¢éisle jsme se zabyvali KRIZOVOU VYPRAVOU DETI, nyni bude ¥e¢ o DE
PONTIFICATO IOANNAE PAPISSAE TRACTATUM, piisté o poemich STATNICE

Z ALCHYMIE a ZAROSICKA POUT.

Element zenského bozstvi se objevuje uz
v KRIZOVE VYPRAVE DETI, ve versich ,Biih,
jehoZnepochopitelnost / je tak Zenskd / Ze mdlem
presvédcuje / o jeho existenci...“ se stal klico-
vym projevem mytopoetické struktury az
v basnické skladbé DE PONTIFICATO IOAN-
NAE PAPISSAE TRACTATUM ¢ili KRIDLA
A KLINY aneb KRATKA HISTORIE O PANO-
VANI PAPEZKY JANY. Skladba byla ptipra-
vena pro vydani v mési¢niku Tvdr v roce 1969,
z vydani viak seglo. Poprvé byla publikovina
zasluhou Jittho Kubény v mési¢niku Proglas
2/1993 a ndésledné v souboru Nezarucenych
povésti. Zde se uvadi vroceni vzniku skladby
1965-1970. Na dvou mistech skladby je
postupné rozpracovan jeden a tyz motiv,
motiv femininni povahy Kristova bozstvi.

Jd pokazdé strasné se narodim

a pldcu pro nic.

To ditétem Tvym

stal jsem se, pozndvds?

(Promin, Pane pdnt,

papezka porodila papezicka.)
Zkurvenou latinou jako p¥i cerné msi
volal jsem KRISTO, a ne KRISTE.

A zavérecny part skladby, v ném? se cely pti-
béh uzavird téz poukazem na neudrzitelnost
historické existence papezky Jany, zni:

Papezky Jany nikdy nebylo

v historii.

Byla tu jenom Ndaméstkyné Krista.
A jméno nikdo neznal.

Neékteri tikali, ze Agnes, Judita...

Papezky Jany nikdy nebylo
v historii.

Z poezie viak nezmizi.
Nebot nevim,

kdo mne kdy miloval.

Na spiéce jehly tanci
tisice andelil...

Z prvni uvedené pasaze je patrny citovy defi-
cit a ztrita vazby na matetsky, Zensky aspekt
véeobjimajictho a do zivota uvozujiciho
bozstvi. Pocit tisné, strachu, vydédénosti.
Individuélni lidska existence je personifikaci
zoufalstvi, jemu? se dere z hrdla sileny vykiik
zenského jména na misté jeho teologicky
etablovaného muzského protéjsku: Volal jsem
KRISTO, a ne KRISTE. Jméno, jez vyjadfuje
oporu, soucit a lasku, v jejimz bezpe¢i by se
bylo mozno schoulit. Laska k Zené neni iden-
tifikovana s laskou ke Kristu, laska k Zené
tuto lasku predchazi, aniz by postradala tran-
scendentni rdmec. Nebot stile plati, Ze jsme
déti Bozi. Vzdor zaméreny proti naboZenské
konvenci piehlusil danou racionalitu ¢in-
ného muzského principu, bésnik podlehl
neodolatelnému pavabu magické piisobnosti
zenského bozZstvi; celé své tizkosti obnazené
nitro odevzdal jednim jedinym heretickym
gestem Zené a tak nalezl sebepotvrzeni.

V ptipadé upfednostnéni Zzenské varianty
jména pfed muzskou vsak nemusi jit nutné
toliko o bésnickou licenci podtizenou urcu-
jicimu autorskému zdméru. Jméno Krista je
zfejmé mozné spojit s Kristynou Meligko-
vou, s niz Veselsky udrzoval kontakt pravé
v dobé svého kukského pobytu a jejiz jméno
se objevuje i v tirdzi drobnych bibliofilskych
tiskd Veselského basni v dobé, kdy vznikalo
basnické pojednani o papezce Jané. Piikla-
dem miZe byt paty sesit Veselského drobné
milostné lyriky s ndzvem A posledni v rdmci
cyklu Prdce Jitiho Veselského v padesdti sesi-
tech z 1éta 1966: Tento pdty sesit Praci dvandcti
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prdteliim téchto versu posilaji z Kuksu a z Prahy
autor, Kristyna Meliskovd a Jan Ungdr, ktery jej
mezi listopadem 1965 a kvétnem 1966 pripra-
vil, opattil grafikou na kukské motivy, vysdzel,
upravil a na pravém ruénim grafickém papite
vytiskl pak dne 25. cervna 1966. Ke Kristyné
by se pak snad mohly vztahovat i reflexivni
verse vlozené do skladby o papezce:

Druhy den poté, co jsi pFijela,
utekli ze zoa dva vici

Tys odpoledne jesté spala

ajd pil jsem v kukské hospodé
a poslouchal.

Pfesto je tato osobni rovina podiizena cel-
kovému mytickému kontextu: Papezky
Jany nikdy nebylo / v historii. / Byla tu jenom
Ndmeéstkyné Krista. / A jméno nikdo neznal. Od
konkrétni Zeny se autor vraci k mytickému
modelu, jehoZ realizaci je vlastné kazda laska.
Uvedeny vers je pak zjevnou parafrizi jedné
véty z déjin papezstvi P. Albertiho, které mél
Veselsky k dispozici a jeZ — jak sdm vzpomina
— ovlivnily jeho uvahy o déjinach: ,Existence
papezky Jany neni dnes vibec historickou otdz-
kou, ponévad? je naprosto jisté, Ze papezky nikdy
nebylo. Neni pro ni v déjindch mista.” Zkratka
a dobte, nadéje je sou¢asti mytu a mytus plodi
poezii. Jeji sjednocujici moci je basnik oddan.

Historickd rovina je p#i¢inou intenzivné
zakouSeného tragického pocitu Zivota.
Pfesto se tu tvrdi, Ze zpracovdvané téma
nemd praziddnou oporu v historické realité.
Skute¢né. Pokud v textu basné KRIZOVA
VYPRAVA DETI nalézame alespoii néjakou
miru vyznamové koherence déjinné udalosti
s historickymi prameny, basnické pojednani,
inspirované ptibéhem zahadné Zeny, usa-
zené na papezském stolci, historické zazemi
uplné postrdda. Postava nadmiru vzdélané
charismatické divky je postavou bajnou,
a snaha o konkrétni ¢asové i faktické uréeni
jejiho pusobeni na misté nékteré z historic-
kych osobnosti, uvddénych v Liber pontifica-
lis, vyzniva naprazdno. Jeji bajny profil byl
utvifen v pribéhu ttinictého stoleti nebo
i d¥ive a s nejvétsi pravdépodobnosti se na
ném podileli laici, nisledné jej zaznamenali
a vyuzili i distojni pfedstavitelé cirkve, pre-
devsim vzdélani dominikdni. Pravé obdobi
vrcholného stfedovéku bylo epochou, v niz
se mohla oblibend baje zrodit. Tt¥ebaZe
v kronikach a listinach tohoto obdobi nalez-
neme znané mnozstvi zprav, které ptibéh
o papezce dokumentuji, je nabiledni, Ze
vSechny zdznamy jsou pfedev$im ohlasem
neobycejné Zivé povésti folklérniho pivodu.
Povésti co do pravdivosti obsahu NEZARU-
CENE, o to viak vlivnéjsi.

Mohutnost ustni tradice, jak se na konci
stfedovéku rozrostla do nevidanych rozmérd,
doklada nékolik bizarnich redlii a také roz-
poruplna a ovéemZe marna snaha o omezeni
jejtho vlivu. Teprve na konci Sestnactého
stoleti se podafilo papezi Klementu VIIL
zaménit bustu papezky Jany, jez byla kolem
roku 1400 instalovina v sienské katedrile
mezi gotickd poprsi ostatnich papezi, za
muzskou plastiku. Misto na ulici nedaleko
kolosea, kde nestastna papezka udajné poro-
dila syna, zemftela (nékteré verze uvadéji,
Ze byla davem usmykédna a ubita) a podle
tradice byla i pohtbena, se po staleti téilo
neobycejné ucté. Byla zde zbudovana kap-
licka a byla tu uctivana socha ¢i obraz rodicky
s ditétem. Papezskd procesi, bombastické
kavalkidy mezi Vatikinem a Laterdnem

konané na pocest nové zvoleného papeze, se
navzdory pfani Rimant tzkostlivé vyhybala
pravé onomu mistu, kde Jana tdajné potra-
tila, tradi¢ni cesta papezskych privodi byla
pozménéna vynucenou objizdkou.

Neéktefi autoti, jako napt. Peter Stanford
v knize Papeika Jana, kladou do souvis-
losti s extrémni oblibou popularni povésti
a zfejmé téZ s neutuchajicimi projevy ucty,
ukor vaznosti papezského ufadu, nanejvys
pozoruhodny fakt doplnéni introniza¢niho
ritudlu o proceduru doteku varlat. Papez byl
usazen na porfyrovou stolici (sedia stercora-
ria, lat. stercus = lejno) opatfenou otvorem
na misté zadku. Jeden z mladsich kardinala
k Svatému muzi ptistoupil, zespodu jej lehce
uchopil za koule, jemné je promnul v dlani
a prohlasil: Habet duos testiculos et bene pen-
dentes. Teprve pak pokracovala intronizaéni
slavnost u oltafe lateranské baziliky.

Jako témér vie, co ¢ini kiestanské cirkevni
ritudly zdvaznymi, ma pochopitelné i tato
formule sv(j pivod v biblickém textu, jme-
novité v Rddu knéiské svatosti zaznamena-
ném ve starozdkonni knize Leviticus. Hospo-
din promlouva k MojZiSovi a nabada jej, aby
7adny z knézi, syntt Aronovych, nepiistupo-
val k obéti poskvrnén: ,Nep#iblizi se zddny
muz s vadou: nikdo slepy nebo kulhavy nebo se
znetvorenou tvdri nebo s nékterym udem prilis
dlouhym, / nebo kdo by mél zlomenou nohu nebo
zlomenou ruku, / nebo hrbaty nebo zakrnély
nebo se skvrnou v oku nebo postizeny svrabem
nebo lisejem nebo s rozdrcenymi varlaty. / Nikdo
2 potomstva knéze Arona, kdo by mél néjakou
Hospodinovy. Md vadu, neptibliZi se, aby prind-
Sel chléb svého Boha.” (Lv 21, 17-21)

Krali¢ti na misté, kde ¢&teme: postiZeny
svrabem nebo liSejem nebo s rozdrcenymi var-
laty, ptekladaji kteryz md (...) stlatené Lino.
Tento ver§ fadi mezi vady knéze skute¢nost,
jez byva velmi pékné vyjadfena archaickym
slovnim obratem: mit prdzdny klin (1at. vagus
= prazdny, volny). Je viak dulezité zdaraz-
nit, ze citované ver$e Starého zdkona nijak
neodkazuji k Zendm, ale pouze ke knézim,
sluzebnikiim Boha-Otce, kteti mu ptindseli
obét. Vztah knézi k zendm je v Rddu knézské
svatosti, jak jej ptindsi pravé Leviticus, pfesné
specifikovan: ,Nevezmou si za Zenu nevéstku
nebo zneucténou Zenu, ani se neozeni se Zenou
zapuzenou od muZe, nebot knéz je svaty pro
svého Boha.“ (Lv 21,7). Nasledny ptikaz usmr-
tit Zenu, kterd znesvétila svého otce, je moti-
vovan nejen zachovinim distoty knézské
rodové linie, ale také snahou omezit vliv
kultu chramovych knézek, jenz byl v té dobé
v Orientu rozsiten.

Navzdory uvedenym ptikazim se ve Sta-
rém zdkoné objevuji ptibéhy o Zenach, které
na sebe braly roucho chramovych knézek.
Naptiklad Tamar tak u¢inila proto, aby napl-
nila svou Zenskou roli a odvratila hrozici
zanik Abrahamova pokoleni. Jeji manZel ji
ptijal na milost, poruenim pi#ikazu umoz-
nil zachovani muzské rodové linie, jez konéi
u Josefa. Prostor mezi Josefem a JeziSovym
zrozenim z Boha prostfednictvim Panny
Marie je zaplnén pusobenim Ducha Svatého.
Mariino matefstvi proménuje fyziologicky
zéklad zrozeni potomstva v teologicky prin-
cip a tradi¢ni obraz Zenstvi tak transformuje
do podoby duchovné pojimané kvintesence
fyzicky zaloZeného lidského Zivota. Femi-
ninni prvek je proto v souvislosti s Kristem
vyjeven prostfednictvim jeho vztahu k Mati
Magdaléné, v némz se obraz Zenstvi rozviji
do podoby ryziho citu, souznéni, porozuméni,
ucty alasky. Postava Mat#i Magdaleny ukazuje
ke kultu sjednocujici, chapajici a obétované
lasky odkazané Kristovu bozstvi, lasky Kris-
tem rozpoznané a v Kristu sdilené. Sem mi¥i
basnikovo zvolani: oslovuje KRISTU, fyzicky
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piitomné Zenstvi nadané sakralni pisob-
nosti, na misté KRISTA. Stejné si ve viech
projevech, které byly oznaceny za heretické,
pocinal cely kfestansky stfedovék.

O papezce se tika, Ze ji nikdy nebylo v historii,
z poezie v$ak nezmizi. Poezie je obdobou i nosi-
telkou mytu, obraznym vykladem skute¢nosti.
Ajakozto mytus ma co do &inéni s tvorbou, se
stvofenim, zrozenim a s plodnosti, poezie
zkritka kopiruje model rodiciho se dobra
a krasy prostfednictvim mysterii, rituald,
symbold, obrazl a slov. Co je vSak podstatné:
vSechny ritudly odvozené z mytl o posvat-
ném stiatku a zmyta spojenych skultem Velké
Matky, Matky Zemé ¢i Bohyné lasky uvadéji
zcela konkrétni projevy sexuality do souvis-
losti s ndbozenstvim. Sexuélni akt nem4d jen
zajistit plodnost, je také fyzicky prociténym
ritudlem a ve svém naplnéni i dokonanou
obéti. Sexualita podmifiuje spiritualitu. Ale
co vic! Takto smyslové podminéné spiritu-
alni vzepéti je nutné pojimat jako bazalni
akt kazdého tviirétho pohybu ducha: ,Inanna,
kterd je v sumerském pantheonu vyznamnym
bozstvem, p¥inesla na zemi v nebeské lodi dary
civilizace a kultury jako hudbu, femesla, soudy
a prdvo... Prinesla téZ uméni milovat, které je
kulturnim vydobytkem,” tvrdi v knize Posvdtnd
prostitutka Nancy Qualls-Corbettova. Sexu-
alita se stiva zprostredkovatelem vyssich
duchovnich hnuti, jejichz cilem je vytvafeni
takovych smyslové vnimatelnych kulturnich
projevy, jez presahuji véechna omezeni indi-
vidudlni existence, maji univerzalni platnost
a nad¢asovy charakter. , Tajemstvi sexudlniho
setkdni tedy obnovuje duchovni pFitomnost. Dil
bozské ldsky zustdvd usidlen v télech ucastnik,
a tak mohou obétovat touhy svého jd, mocenské
ambice a vsechny pozemské hodnoty vyssi auto-
rité, zp¥itomnéné moudrosti, nesené instinkty
a emocemi, jez jsou pohnuty k ldsce bez touhy
vilastnit. Tak miiZze sexudlni touha vyjddrit
bozskou silu Zivota,” dodava v kniZni studii Pra-
matky Jezise Krista Ann Belford Ulanovova.
pfedpoklad nutny k pochopeni poezie Jitiho
Veselského: ve véech basnickych skladbach, at
uz v poeméch nebo v drobné milostné lyrice,
jsou erotické motivy postaveny do piikrého
protikladu k spolec¢enskym a moralnim kon-
vencim zakotvenym dobové a historicky. Tra-
dice, zvyk a mytus jsou vnimany jako stabi-
lizujici faktor v podstaté vitivého, nédsilného
a sebeznitujictho mocenského individua-
lismu, sakrélni a kulturni autorita je povy-
gena nad autoritu spole¢enskou a politickou.
Sexudlni pfirozenost je v této poezii prezen-
tovana jako integralni soucast kazdého indi-
vidualniho i spole¢enského postoje. Ptiblizuje
a zpiitomnuje véci bozské a drobnohlednym
detailnim popisem intimni fyzické krasy
deklaruje sakrdlni plasobnost véci profan-
nich. Sexualitou podminény obraz Zenstvi je
v tomto $iroce kulturné zaloZeném basnic-
kém dile vjraznym harmoniza¢nim faktorem:
vytvafi nejen kontinuitu déjin lidského rodu,
ale znazortiuje i kontinuitu lidského Zivota,
rozlozeného mezi véénym tajemstvim nad-
smyslové skute¢nosti a fyzickou p#itomnosti
nutkavé smyslnosti. Kybelé, [3tar, ale i Tamar
a ostatni chramové prostitutky byly zahaleny
z4vojem, jenz nezakryval jejich sexudlni sym-
boly, ale chranil tajemstvi jejich pavodu, jez
bylo v podstaté bozské. Papezka Jana neni
skryta pod zavojem, jeji anonymita je zaru-
ena ptijetim v8ech spolec¢ensky podstatnych
maskulinnich znak. Ovsem jeji pavod je
stejné zahalen tajemstvim; mytus je postaven
do protikladu k historii, jez se brani, aby byla
prosycena oplodiiujicim ptsobenim Ducha.

Renesance, termin stejné vagni jako vse-
obséhly. Viechny pokusy o jeho vymezeni
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Papezka, karta z Marseillského tarotu

podtrhuji jeden podstatny rys renesanéni
epochy: sebevédomou myslenkovou expanzi
lidského ducha. Jenze ta byva vesmés spo-
jovana s bezpodmineénym diirazem na raci-
onalitu. Veselsky mifi jinam. Ve tfech stro-
fach centralni ¢asti skladby o papezce Jané
doslova opakuje slavnostni zvolani:

ANNUNTIO VOBIS GAUDENTIAM
MAGNAM,

ZE JSOU SPALENY VSECHNY LODI,

VSECHNY LISTKY HLASOVACI.

ZE MAME PAPEZEM PANA NASEHO,

PANA KARDINALA,

JENZ ZNA JEN LOD, KTEROU SE
ODYSSEUS VRACI.

ANNUNTIO VOBIS GAUDENTIAM

MAGNAM,
ZE JSME V RENESANCI.
ZE MAGIE TRVA, ZE KAZDA OCAROVANA
KRAVA

MENI SE VMUZU A V BUKOLIK INSPIRACI.

ANNUNTIO VOBIS GAUDENTIAM
MAGNAM,
ZE JSME V RENESANCI!

Drobnou gramatickou obménou slavnostni
formule Annuntio vobis gaudium magnum.
Habemus Papam — Ohlasuji vdam velkou radost.
Mdme papeze - jiz roz$ituje Veselsky jeji
vyznamovou platnost mimo plsobnost
papezstvi, charakterizuje celou epochu.
V zavéru této ¢asti potom konéi trojnasob-
nym zvolanim PATER SANCTUS, SIC TRAN-
SIT GLORIA MUNDI - Svaty Otée, tak pomiji
sldva svéta - jimz je papez uveden do ufadu,
aby jeho slavnostni charakter deklasoval
zd4nlivé nelogickym vsunutim zavéreé-
ného samostatné stojiciho verse: DEJ MI TU
L PARTYZANKU“, jimz je intronizaéni ritual
podroben vyznamovému transferu: zafiva
vzne§enost papezského dvora se promérniuje
do podoby koufem ¢piciho ptitmi kukské
hospody.

V téchto versich je uloZen odkaz na pater-
nalisticky mocensko-historicky komplex
papezstvi, jenZ stoji v protikladu k témé¥
matriarchdlnimu mytu o papeZce Jané.
I nardzku na Odyssea je nutno pfijmout
v tomto smyslu, vzdyt vypravéni o jeho pti-
hodach je typickym individua¢nim mytem.
Odysseus prodélavi nebezpecnou a strasti-
plnou pout, jez je totozna s pouti do hlubin
lidského nitra, je sebepozninim a sebena-
lezenim, doslova sebevytvofenim. Bolest,
spojend s nezmérnym usilim o navrat do
svého domova a svazani s jedine¢nym pro-
cesem formovéani vlastni individuality, je
na samém konci cesty vykoupena laskypl-
nym objetim v narudi roztouZené a vérné

Penelopy. Ona je obdobou papezky Jany
a ona tak chce byt ve Veselského basni oslo-
vena:

Rikej mné: PENELOPA! (...)
Odkud vis,
kdy se méni jméno?

Na jeji strané stoji i zminéné Muzy a pravé
ona vlddne magii lasky, mezi niz a svét
vyhranéného muzZstvi je celd moderni doba,
pocinaje renesanci, tragicky rozkrocena.

At uz maji transparentni odkazy na intro-
nizaéni ritudl v centru Veselského skladby
podstatny vyznam nebo jsou jen impo-
zantni koloraturou, at uz byla vyse popsana
procedura doteku varlat predchazejici
samotné intronizaci odpovédi na hrozbu
nekontrolovatelného $iteni bajného pii-
béhu nebo sama povést uzurpovala cast
hebrejsko-ktestanské tradice, jedno je jisté:
celd baje i jeji mytopoetické zpracovani
v basnickém textu Jifiho Veselského zrca-
dli az patologickou deformaci vztahu mezi
muzskym a Zenskym mytickym elementem.
Kfestanstvi v ur¢itych svych spole¢enskych
projevech podfizovalo a v nadbyte¢né mite
stale podtizuje Zenu ucelové pojaté pred-
stavé muzstvi, jez predev$im ve tf¥indctém
stoleti degenerovalo v komplex vrazednych
obsesi a manickych stavt. Stredovéka kur-
toazie se pod tlakem rostouci profanace cir-
kevniho kiestanstvi zahy vycerpala, a kdyz
Rim p#istoupil k oteviené likvidaci jejich
kulturnich i spolecenskych zdroju, prestala
byt organicky projevovanou uctou k citové
zaloZzené Zenskosti a postupem ¢asu piesla
v afektovanou formalitu dvorské etikety.

Neptekvapi proto, Ze povést o papezce
Jané vzrugovala i dojimala Rimany tajem-
nou vyzyvavosti jejiho zdhadami optede-
ného Zivota i silnym emotivnim uéinkem
osudové vyjevené pohlavni identity. Pod
dojmem oéekévanych ptirodnichidéjinnych
kataklyzmat totiz mohutnély projevy spole-
¢ensko-psychologické fixace na ztajeny sta-
biliza¢ni faktor Zenského pusobeni ve svété;
zndmé teologické, filozofické i mytické
struktury viak neumozriovaly jeho harmo-
nizaci s neklidnou a v duasledku sebezni-
¢ujici silou deprimovaného muszstvi. Zena
byla nasledkem erotické, faktické i mytické
deprese démonizovana ve viech svych rolich
a tato démonizace vyustila v obludné miso-
gynni spolecensko-teoretické tuvahy, for-
mulované napf. v nechvalné zndmém spisu
Maleus maleficarum z roku 1487 & v pred-
chazejici bule Summa desiderantes affectibus
papeze Inocence VIII. z roku 1484.

Extrémné vyhrocend a bezuzdnd sexualita,
ktera ovladla spole¢nost vrcholného stfedo-
véku a jiz pudové a podvédomé propadly
celé generace vSech spolecenskych vrstev,
zplodila stejné podvédomy a pudové ventilo-
vany horor sexualis. Vechny projevy hereze,
magie, kultu i bézné citové p#izné byly vni-
many skrze jejich faktickou ¢ iluzorni démo-
nickou povahu, spojovanou s Zenstvim.
Vyznamni pfedstavitelé kiestanské teologie
se sice uZ ve t¥indctém stoleti snazili tako-
vému posunu mysleni a citéni Celit, usilovali
o socidlni stabilizaci teologicky i spole¢ensky
tradiéné akceptovatelného a hierarchicky
uspofddaného femininniho modelu panen-
stvi — materstvi — vdovstvi. Nicméné Zivelna
erotizace individudlniho, spole¢enského
i kulturniho Zivota vyvolala spie potfebu
rehabilitace pivodni mytické a horizontalné
ustavené triddy: milenka — Zena — matka. Ta
meéla bliz k ptirozenym pottebam lidské psy-
ché, ovsem jeji myticky zaklad byl cirkevni
praxi téméf odsouzen k zapomnéni a jeji
vliv byl postupem casu omezen, tfebaze
v podtextu k ndm promlouva jesté z kultur-
nich projevii barokniho a nakonec i moder-
niho uméni. Kazda z uvedenych epoch navic
vykazuje zfetelnou tendenci identifikovat
viechny t¥i prvky uvedené triddy s jedinou
zenskou bytosti.

Na pozadi kontrastu mezi déjinnou, spo-
le¢enskou i individudlni dezintegraci tra-

di¢niho vztahu k Bohu a jeho mytickou,
nerkuli kultovni obnovou, jez spociva ve
vyrovnani deficitu ptirozeného, citového
a eroticky zaloZeného Zenského elementu
a v restauraci jeho tradi¢ni myticky uréené
platnosti, byla vytvofena basnicka skladba
Jitiho Veselského DE PONTIFICATO IOAN-
NAE PAPISSAE TRACTATUM ¢ili KRIDLA
A KLINY aneb KRATKA HISTORIE O PANO-
VANI PAPEZKY JANY. Je viak piiznacné, ze
iv této skladbé, kterd primarné tézi z kon-
trastu muzského a zenského pojimani svéta,
nalezneme zpracovani protikladného posta-
veni citové podmalovaného a nibozensky
vrelého uUsili o dosazeni vlastni dokonalosti
a Cistoty s mocensky zastiténou doktrinou
téz v rdmci jedné, a totiz muzské vykladové
linie. Uz v prvni ¢asti skladby se vyskytuje
jméno italského bésnika Jacoponeho da
Todi:

O JACOPONE DA TODI,
KURATA ODNES DOMU!
CHUDOBU ZVOLIL SIS, TEDY
POSLUSNOST K TOMU!

NAC NESES JE OKOLO MAR,

NAC CPES JE SKVIRAMI V HROBKY?
JSOU ZIVA, JSOU S BARVAMI PAR
ZAS VYBUCHUJICI SOPKY!

O JACOPONE DA TODI,

NAC CHCIPAS VE VEZI?

V TOM FALLU, KDYZ EVINY PLODY
CHTEJI I PAPEZI!

Jacopone da Todi je zndm jako jeden z nejos-
trejsich kritiki soudobého papezstvi a také
byl papeZzem Bonifdcem VIII. odsouzen na
dozivoti. Bonifacova bula ,Unam sanctam®,
jez vyjadfuje velmocenské ambice papeZstvi,
stejné jako Zdsady Mistra Eckharta, zavrZené
papezem Janem XXII., vysla v tfetim sbor-
niku starofi§ského Studia v ptekladu Jakuba
Demla a Jiti Veselsky ji pravé v této podobé
znal. Pravé k ni odkazuje i parodicka invo-
kace Veselského skladby zdmérné rytmizo-
vand v tempu slavnostniho vyzvinéni #im-
skych zvonl u ptileZitosti uvedeni nového
Kristova zastupce na papezsky stolec:

CHCE BONIFAC HROZNY,

CHCEM S BONIFACEM!

A NA NI HROZNY, A NA NI ZVONY:

KAM S NIM PACNEM, KAM S NIM BACNEM...

Jacopone byl ovSem i nasledovnikem sva-
tého Frantiska z Asissi, a to nejen nabozen-
skym, ale i literdrnim. Prodélal pohnuty
zivot. Stal se doktorem prav a oZenil se s div-
kou ze slechtické rodiny, oviem ve svatebni
den doslo k tragédii. Pod hosty se prolomila
podlaha. Jako zazrakem vsichni vyvazli
témé¥ bez zranéni, jen nevésta byla zranéna
smrtelné a po chvili i zemftela. Jacopone dal
jejitélo pfenést domii a kdyz nebozku svlékli
znadhernych slavnostnich 3atd, objevili pod
nimi #inéné roucho kajicnika. To byl zlo-
movy okamZik v Zivoté mladého advokita.
Pied asketickou ptisnosti majestitu viry
se povazlivé zachvél i majestit papezského
stolce. Zde tkvi kofen podobnosti mezi
papezkou Janou a frantiskanskym sklada-
telem odvaznych laudes a tragicky znéjicich
planktd: stejné jako Jana piichazi do Rima
v dobé naprostého rozvratu nejen papezské
politiky, ale predevsim kiestanského Zivota.
Vzdélanost, cit, odhodlanost, odevzdanost
i pokora jsou opérnym bodem a vychodis-
kem pro odhodlani k obnové rozchvacenych
pozic a ke znovuzrozeni lidské i ndbozenské
dastojnosti.

Jacopone je v tomto smeéru postavou
jeSté typiCtéjsi a Cistdi, jelikoz - jak pravi
baje — Jana byla askezi pfece jen vzdélena.
I v ptipadé Jacoponeho da Todi je inicia¢-
nim okamZikem zasvéceni osobniho Zivota
Bohu pozemska laska, ukrytd pod reznou
kytlici nesmlouvavé askeze. A Jacopone je
navic postavou historickou. Jejim prostfed-
nictvim se mytus dotykd skute¢nosti, aby
se ji zmocnil a aby ji pfetvofil. VS imnéme

si totiz jisté podobnosti: jako pti analyze
femininniho substratu evropské nibozen-
ské tradice i v pfipadé obrodnych nabozen-
skych hnuti ve tf¥inidctém stoleti narazime
na pozoruhodny nedostatek smyslu pro
spole¢enskou hierarchii, jenZ je nahrazen
upfimnosti niboZenského citu a touhou
po Gplném a bezpodmine¢ném splynuti se
zdrojem sakrality, at uZz je jim Bith nebo
svétice (bohyné). Patriarchalni spole¢nost
znesnadiiuje a mnohdy p#imo znemoz-
fiuje ldsku. Je fascinovina vili a touhou po
vedoucim postaveni, jez jsou pro ni staviteli
mocenské hierarchie, uskute¢nénim spole-
¢enského #adu. Proti tomu stoji ¥ad lasky,
reprezentovany Zenou. Pravé frantiskdnska
spiritualita vykazuje rysy rezignace na kon-
struktivni feSeni spole¢enskych problému,
pod jejichz tihou se borti svét, a piitom
deklaruje ochotu ptikladné, az demonstra-
tivni obéti za ndpravu poktiveného a nemoc-
ného svéta. Tento rys spiritudlniho vidéni
skute¢nosti se stal vlastnim celé Veselského
poezii, v niz upfimnost a odhodlani k obéti
lasky nabyvaji vrch nad uznanim princip
spoletenské hierarchie.

I proto jsou mytus i déjiny p#imo kon-
frontovany s bezprostfedné Zitou realitou.
Minulost se st¥etivd se soulasnosti a pte-
dé4va ji ideu univerzality byti, jez v ptitom-
nych spolecenskych pomérech ustoupila do
pozadi nebo i pres fadu okazalych prokla-
maci a ritualizovanych vzorct mysleni a cho-
vani zjevné absentuje. Basnik se zamérné
stavi na stranu bezmocnych a poniZenych,
veden touhou k obéti za napravu ustrk
a ktivd. Tak vznikly vyznamné verSe zata-
zené do treti strofy basné o papezce Jané,
verge, jez ¢asto vzbuzuji pfekvapeni a vyvo-
lavaji rozpaky:

OVSEMZE BOLSEVIK JSEM.
A OVSEMZE KATOLIK.

JA OBECNY, VETSINY JSEM
TAK, JAKO JE JI VZLYK.

NAC BOTY MAM NATIRAT VIKSEM

ZA POCHODU?

NAC OTACET VICKEM, KDYZ VZLYK JSEM
ZA HRICHY LIDSKEHO RODU?

JA SPRAVEDLNOST CHCI TADY,
ANELZE-LI TO, CHCI DAL.

JA S INDY MREL JSEM HLADY

A SE SLANSKYM PRED SOUDEM STAL.

CHCE BONIFAC HROZNY,

CHCEM S BONIFACEM.

A NA NI HROZNY, A NA NI ZVONY:

KAM S NIM BACNEM, KAM S NIM PACNEM...

Na pozadi kompozi¢né vyvazené montaze
lyrickych pasazi a déjinnych reflexi osnuje
Veselsky basnické dilo jako spole¢enskou
obzalobu i osobni odhodlani k obéti. Pole-
micky zamér jej vede k presnému vyhleda-
vani obrazii, motivi i témat, jez v kontrastu
s aktudlnim a smysly i rozumem vnimatel-
nym stavem spolec¢enské porudenosti svéta
a dezintegrace tradi¢nich hodnot restituuji
prapavodni model Zivota plného ve vasni-
vém sebevydani. Rdmec jeho uvah i pocita
ma veskrze myticky a potazmo matri-
archélni rdz. Veselského snaha o revizi
ktestanské i bolevické spole¢enské mytické
materie je vedena touhou po o¢isténi téch
mytickych impulzt, které takovy matri-
archilni rdmec celkové Zivotni konstelace
zachovavaji, od téch, které podlehly defor-
maci ¢ manipulaci pod tlakem spole¢enské
¢&i cirkevni hierarchie. Oboji, jak komunis-
mus, tak katolicita, jsou ptijimany ve své
plvodni a témé¥ panenské ¢istoté, jez muze
byt aktem upfimného va$nivého priniku
jejich mytickou a mytotvornou materii bud
zachovéna a ndslednym pusobenim Ducha
rozéifena, anebo egoismem mocenskych
ambici pospinéna. Tématem i polemickou
vyhrocenosti pak napliiuje téZz Zanrové
vymezeni traktitu, pokud jim nemyslime
toliko vyklad & pojednani, ale i politicky
a nabozensky pamflet.

"



VYVRENi STRUKTUR

NIC ZASADNIHO SE NEDEJE

Pri prileZitosti vy-
dani knihy Jsou i ji-
ni lidé (Host, Brno
2010) se v Bratislavé
objevil  americky
autor GeorgeBlecher
a promluvil o tamni
soucasné literdrni
scéné. Blecher
napsal na zacatku
tisicileti esej Upadek zdbavy — z tohoto textu
také béhem svého vystoupeni vychazel.

Nutno pfedeslat, ze zdbavou autor rozumi
literarni originalitu a schopnost rozvijet
ptibéhy postav, jez dokdZzou zaujmout $irsi
okruh ¢tenatt. Upadek se v prvni fadé pro-
jevuje pry tim, Ze béhem poslednich desi-
tek let nebyla literdrni platforma schopna
vygenerovat pravé takovouto literarni
postavu. Spisovatelé se totiZ podle Blechera
soustfedi na stylistické finesy a psani pro
vybrané socidlni okruhy, at uz jde o etnické
mensiny, nabozenské spolky ¢i nékteré spo-
le¢enské tridy.

Ameri¢ti nakladatelé se snazi za kazdou
cenu na vydavani knih vydélat a uplatnit
se na velmi pestrém a bohatém trhu. Do
konce sedmdesatych let neméli obchodnici
o literaturu valny zajem, poté si viak uvé-
domili, jak silny kupni/prodejni potencial se
v ni skryva. Je proto zcela v logice véci, Ze
néasledkem onoho uvédoméni byla material-
ni exploatace literatury, kterd nemd v déji-
nach Spojenych stiti obdoby. Dnes jsou
knihy vsude, ¥ik4 Blecher, v hypermarke-
tech nebo na letistich, prodavaji se na inter-
netu ¢ v obfich knihkupeckych fetézcich.

POZNAMKA

K OTAZCE MYSTIFIKACE

Casopis Biblio vénoval své dvojcislo 4/5
otazce literdrni mystifikace. Téma je pojed-
nano v nejraznéjsich souvislostech, méné
by vsak ztejmé bylo vice; kupeni odkazu
vytvari spi§ zmatek a pojem mystifikace vic
zatemriuje, nez osvétluje, na jeho nejhlubsi
vrstvu pritom nakonec nedojde. Mystifikace
se vétdinou zaménuje s prostym klamdnim
¢tenate ohledné pivodu a autorstvi prezen-
tovanych text — od Rukopisu krdlodvorského
pfes Roberta Davida az po Lan Pham-Thi
-, pti¢em?z se za takové balamuceni vydava
i bézna literdrni forma fiktivnich deniki
nebo dopist, uzita stejné v Goetheho Wer-
therovi jako v Draculovi Brama Stokera.
Uplné to nezvladne ani bohemistka, ktera
mystifikaci vénovala obsahlou préci a v Bib-
liu se hrdé predvadi na htbeté pstrosa (to
neni mystifikace!); tfebaze o tématu mluvi
nejzasvécenéji, sama rozostti jeho obrysy,
kdyz k soucasnym ptikladam mystifikace
vedle Brikcia a Wernische bthvipro¢ prida
i Ajvaze s Jifim Kratochvilem.
Nejspecifi¢téjsi — a tim i nejobsaznéjsi —
uziti mystifikace oviem znamend vic neZ
pouhy podvrh; nespocivad ve vnéjsich okol-
nostech sdéleni a jeho prezentace, ale ptimo
v jeho povaze. Misto pouhého klaméani éte-
nare tu jde o hlubsi mateni, znejastiujici
zamérné samy autorské intence: miz{ v ném
hranice mezi viZnym a neviznym, skuted-
nym sdélenim a jeho zddnim, nesmyslné
se prolina se ,smysluplnym® a jedno se pro-
radné vydava za druhé. Piivod tohoto mateni,
uzce spjatého s moderni dobou a nabyva-
jictho dalsich vyznami s jejim postupem,
1ze nejspi$ — mimo jiné — spojit s osobnosti
a dilem Alfreda Jarryho (ne tak s jeho Ubu
jako s Faustrollem, novinovymi ¢&énky
a ,vaznymi“ prézami), jedné z nejvyraznéj-
gich a nejinspirovanéjsich podob nabyde jev
u Salvadora Daliho, zejména v jeho literar-
nich textech a (pseudo)teoretickych trakta-
tech. Podobné basnivymi mystifikacemi jsou
i nejlepsi prézy Borise Viana, matouci efekt
tu viak ¢4ste¢né tlumi ptili§ zjevny komicky
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To by bylo asi jesté v potaddku, nebyt estetic-
kych (a ve srovnani s kapitdlem smé3nych)
narokt nékterych ¢tenait, stéZujicich si na
to, Ze viude koupi jen jedny a tytéz knihy.
Pfekonat normu se nedafi, norma je totiz
najednou vSudypfitomna.

Pravé obii fetézce totiz pohltily vétsinu
nakladateld — Blecher tvrdi, Ze naptiklad
v New Yorku existuje pouze jediné nezivislé
nakladatelstvi. Zbytek vydélava penize na
néjem, platy a majitele.

Nelze si nevzpomenout na rozhovor Petra
Placdka s Egonem Bondym, ktery vysel
v Babylonu €. 3/2004 a v ném? se skepticky
filozof elegantné otfel o nejnovéjsi americ-
kou literaturu. I podle Bondyho totiZ ame-
ri¢ti autoti ztratili dech. Pokud byli s to ptre-
kvapit jesté v letech devadesatych, pozdéji
je trh zbavil viech progresivnich tendenci.
Nevim, zda jsou hodnotici métitka Bondyho
a Blechera stejna, jedno je viak jisté: Ti ame-
ri¢ti ¢tendti, kteti si dokazali vzdor napo-
rim hyperredlnych skute¢nosti a hyper-
aktudlnich informaci udrZet v paméti léta
minuld, musi o téchto diskrepancich védét.
(K ¢emuZz mé napada: pro¢ doposud zadny
anglista nevydal soubor vybranych doma-
cich recenzi a kritik americké literatury?
Jak se zda, nagli by se i kritici, kteti o upad-
kovych tendencich piou, kdyz uz si pfedtim
vydélaji néjakym literarnim pidr.)

Blecher se v Bratislavé pokusil i o este-
tické hodnoceni literatury. Ponékud zjed-
nodusuje, ale pfesto: tvrdi, Ze povale¢nou
americkou literaturu mtZeme rozdélit na
nirotnou a populdrni. Prvni kategorie
se béhem poslednich desetileti zdZila na
autobiografické texty, jejichz ndmétem je
obvykle stfedni a vy33i spolecenska ttida.

zamér (a parodicky efekt); ten odsouva zcela
stranou tvorbu jinych patafyzikd (vzdor
jejich programovému odkazu k Jarrymu),
snizuje i mystifika¢ni naboj dél - jinak jisté
pozoruhodnych - uZ citovanych ¢eskych
autordl, Brikcia a Wernische.

Pusobi zato silné v ,totalné realistickych®
textech Iva Vodsedédlka — ¢asto uzivajicich
yha druhou” bezdé¢ny humor stalinské pro-
pagandy -, nez dosdhne zjevného vrcholu
v povalené tvorbé ceskych surrealisti:
u Oldticha Wenzla, Karla Hynka, Vrati-
slava Effenbergera, na néz navazou i basnici
Jtieti generace” - od Dvorského po Voskovce
-, jimZ uZz se malem co mystifikace jevi celd
(soudoba) skute¢nost. Basnické mateni
se tu rozvine az k tvorbé podivuhodnych
spseudoobrazi®, vyjadfujicich odstup od
obraznosti samé a perfidné vihajicich mezi
vécnosti konkrétni pfedstavy a zdanlivym
symbolem: , Tak dlouho se dychd do studdnky,
dokud se nevynoii celé feznictvi“ (Prokop Vos-
kovec).

Petr Kridl

INZERCE

Basnicka skupina
FANTASIA

vystoupi

v prostorach
Neomluveného divadla
UNDERGROUND
ve Ctvrtek 17. 6. 2010
od 20.00 hod.

Kfizikova 45, Praha-Karlin
(metro B, stanice Kfizikova, tram. ¢. 24)

Déj v téchto knihdch bézi podle religi-
6zni matrice protagonistiv htich — peripetie
- spdsa protagonisty. Postava je asto zavisla
na drogich nebo ji v détstvi zneuZivali
rodice. Problémem takové literatury neni
jen schemati¢nost a podléhéni stereotyptim,
ale i ptili$na exkluzivita. Knihy tohoto typu
najdou ¢tenafe v predem danych okruzich
a ze své podstaty se nemohou dostat za hra-
nice osloveného publika.

Transformaci prochazii,literdrni provoz*:
autoti uz sice nejsou ddni na milost naklada-
telum, musi se viak vyrovnat s jinym problé-
mem. Technologie a reprodukéni moZnosti
internetu zahlcuji vefejny prostor, takze
jen mélokdo dokéize v zaplavé produktt
zaujmout pozornost ¢tenaiti. Mnozi autotri
si proto najimaji agenty a recenzenty, jejichz
ukolem je psat o jejich aktualné vydavanych
knihach a pfipominat, Ze pravé tento text si
musi ¢tena¥ preéist, nebot jde o zcela deli-
katni a pfevratnou zélezitost. Viemocnému
pidr a schopnosti prorazit se svym dilem se
uZ uciistudenti humanitnich oboru.

Jak se zd4, je George Blecher poslem
dobrych zprav. Pfipominat, nakolik je za
tento stav odpovédny kapitalisticky systém,
jehoz jednotlivé ¢lanky musi uz nejspis ves-
kerou energii vydavat pravé na propagaci
a udrZeni statu quo, mi ptijde tristni. Odka-
zovat na ztratu smyslu, jenz by pfesahoval
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zajmy jednotlivce a byl hluboce orientovin
v historii nagi kulturni etapy, je taktéz zby-
te¢né. Logika postupné kapitalizace ideji,
jejich transformace na polozky monetar-
niho systému je - jak se zda — zcela imunni
vidi jakékoliv kritické reflexi.

Pro nage diskuze viak z pfednasky Georga
Blechera vyplyva jeden dileZity poznatek.
Uz nevim, kdo pfesné na strankach Tvaru
shledava jistou nadéji v tom, Ze se literatura
postupné presune do jakychsi subkomnat
novodobého undergroundu - v intencich
vyse fefeného si vSak dovolim tvrdit, Ze
tato skute¢nost bude velikym vitézstvim
trznich mechanismu. Prvni fazi jeho inkor-
porace uz mame za sebou: literatura, jak
uz bylo nescetnékrat fefeno, ztratila svij
spoletensky vliv. Ve druhé fazi proto bude
bez z4jmu vefejnosti rozdrobena do mnoha
nevyznamnych poli, jejichz ¢lenové uz se
sebou nepotfebuji komunikovat, nechtéji se
kritizovat. V téchto polich se také nasledné
zakonzervuje. Pfedpokladdm, Ze naklada-
telé se rozhodné nevzdaji ptileZitosti ovlad-
nout kazdé z malych center. Uspéch (tedy
kapital) nade vse!

Jakub Vanicek

Ve velké cdsti textu jsem vychdzel z ¢ldnku
Jdna Gregora Ziadna velkd americka préza
nevznika, publikovaného v deniku SME.

Zleva: Vladimir Binar, Vaclav Burian a Tomas Tichak

LISTY V PRAZE. Jakymsi dnem - ¢i spi8e veCerem — otevienych dvefi v redakci kulturné-
-politické revue Listy bylo setkdni 27. kvétna 2010 v prazské literdrni kavarné Fra; p¥ito-
men byl jak §éfredaktor Vaclav Zak, tak redaktorské duo Tomas Tichak a Vaclav Burian
(rozhovor s nim vySel v Tvaru ¢. 10/2010), sttidavé pfedstavovali ndvitévnikim svij ¢aso-
pis obecné a zvlasté jeho posledni ¢islo. A Ze bylo kratounce pred volbami, navrhl posledné
jmenovany, aby se toto téma viibec neotviralo a radéji se ¢etlo - o coz se postarala dvojice
hostt, kteti do Listi v neddvné dobé piispéli. Vladimir Binar se formou eseje vyznal ke své
lasce k zdpadni Moravé, vztah Jakuba Rehaka k Olomouci (kde dnes Listy mimochodem

beného mésta“ nedokaze ubranit; oba pfitomni precetli i ukazky ze své poezie.

ZIZKOVSKY DNBAR je takové sympatické doupatko, kde byste ¢ekali mozna létajici piil-
litry, pfednes versu uz viak méné. Byl jsem pozvan na tfeti kldni slam poetry, konané 19.
kvétna 2010, oviem s varovanim, Ze slam si mistni délaji po svém. Pravda, se slamem ten
veler nakonec nemél pranic spole¢ného: trému prekonala pouze dvojice u¢inkujicich - Jan
Levicky precetl dvé ze svych povidek a Michaela Markova néco ze své poezie — a chybélo
iklasické hodnoceni ad hoc ustavenou porotou. Tedy spise klasické literarni ¢teni — ostatné
co na tom, posloucha-li obecenstvo napjaté a je-li ve sttedu pozornosti slovo coby basnicky
prostiedek? To Patrik Linhart mél na témze misté o par tydni dfiv proti sobé divou zvér
a vjednu chvili doglo témé¥ na pésti (ostatné sam uz o tom poreferoval v minulé Cisticce)...
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HALO, TADY CISTICKA!

Vidy jsem mél za
to, Ze povolini
novinéfe je pro bas-
nika jednou z mala
voleb, jak se solidné
co namezdna sila
etablovat. Je to

myslenka  stejné
mylnd jako fakt, ze
posledni  kastrat

zemftel v Bavorsku. Dokonce i pro ¢lovéka,
ktery je ochoten nalhat ¢tenditm takméf
cokoli, to neni nijak tctyhodnd profese. Oci
se mi v3ak otevtely, kdyz jsem psal o vesnici
Velvéty Underground u #i¢ky Béla. Tam lezi
trampska osada Nahoda. Vysel jsem tam
a nalezl nékolik artefaktt, které ze mné
weinily profesné kvalitativné jiného ¢lo-
véka, tzv. grillmana. Vim, Ze budu vzorem
dospélym a postrachem déti, a o to v tom
zivoté, velmi jemné teceno, jde. Grillman
nosinabosych nohou provizkem pfivizané
miizky, tzv. grilly, francouzsky mtize. Jinak
je nahy. Na obli¢eji ma tajemnym zptisobem
ptipevnéné 2 obii steaky s otvory pro odi,
v rukou drzi 2 plechovky piva. Bez ustani
se sméné potaci a Seveli: [ make steak, no
mistake... Jisté to vidite v jasnych obrysech,
ano, je lépe byti grillmann-basnik nez bés-
nik-novina#. Zachovejme si svoji lidskou
dustojnost!

Kdyz jsme se rozhodli uspofadat kfest nasi
antologie o teplické literarni scéné pod
nazvem Udoli neklidu, co? je mimocho-
dem feleno jméno pindické zemé Valley
of Unrest, poslali jsme jako pozvanku pla-
kit s nékolika milymi ksichtiky zndmych
i méné znadmych basnikd, uprostred viak
tranila tvat kradsné tajaplné div¢iny. Otazka
v pozvance znéla: Kdo odhali identitu této
divky, ziskd p¥i kitu této nasi publikace hod-
notny present. Milan Kozelka napsal asi osm
vtetin po doruleni pozvanky: ,Neu¢ starého
orla litat: Ulrike Meinhof! Co je to za cenu?“
Narok na cenu maji samoztejmé i Jaro Bal-
vin s lakonickym ,Meinhofovd“ a Marcel
Néhlovsky s vyznanim ,Miloval jsem ji od
deétstvi“. Jako zvlastni druh zamény bliz-
kého druhu povazuji tip Zbyrika Hurky
z Hurkeburku. Ten napsal: ,Olinka Hepna-
rovd.“ A vskutku je tato tajemna divka, ano
snad i vrazedkyné, podobnd Meinhofové
pojetim svého metier i vzhledem. Naopak se
zcela mylili zkuseni literati Viktorie Ryba-
kova (,, Je to moje babicka“) a Vit Janota (,15
dkg kureci sunky*). Dluzno dodat, ze dalgich
50 celebrit, které jsme oslovili, si ani nedo-
dalo tolik odvahy, aby napsalo: ,ZaslouZil
bych si kloktat dehet, Ze to nevim.”

V Teplicich neddvno probihal Anifest. Pti-
padal jsem si jako holka s klukem a batiiz-
kem, co spi na mezi, jen aby to vSechno
vidéli a dom si odvezli maximum zazitka.
V kazdém pt#ipadé mohu prohlasit, ze
vystoupeni Veselého Cty#listku bylo jednou
z uméleckych vysin i hlubin tohoto festi-
valu. Podivné bylo zejména to, ze v tiskové
zpravé bylo toto vystoupeni Vyzvejklé Bam-
bule zatazeno do kolony Divadlo pro celou
rodinu. Lidskym vrcholem nicméné bylo
prohlageni teplického primatora Jaroslava
Kubery, ktery toto soiré doporucil viem
navitévnikim. Premyslel jsem, ¢im si sou-
bor, ktery odmitla legendérni Klamovka
i divadlo v Pardubicich a ustecké Cinoherni
studio, zaslouzil tuto takmé¥ oficidlni pro-
tégé. V noci se mi pak zdalo, ze v ¢eskych
zemich sakumprask vymiely viechny spi-
sovatelky a ja vyhral 3. misto v Litere a zis-
kal jedno baleni zdarma. Razem jsem celé
to protezovani pochopil: Jsme jedini, kdo
je jesté nazivu.

Na dole Nastup jsem potkal draka, kdyz
jsem tam pracoval jako zeméméti¢ za 500
K¢ na den. Mij drak nemél v kohoutku ani
metr. Ale pysnil se dvéma hlavami. Sou-
et jejich mozkové kapacity nijak nezmé-
nil moje pfedstavy o dracich. O co jim tak
obvykle jde — o néjakou pasivni princeznu,

za kterou se postavi silny chauvinista, ne-li
dokonce machista, jehoZ jedinou motivaci
neni ani tak princeznin vénecek jako dra-
kovy hlavy. JelikoZ tehdy nebyly fotografie
a malif obvykle pfichazel ex post, vzal sta-
te¢ny mladik zavdék $atkem, co dukazem
své odvahy. Muj dracek princeznu nikdy
nepotkal. V roziteni obzoru mu brénily
vysoké haldy a rypadla, mour, pasové
dopravniky a mlha z tusimické elektrarny.
Mné vsak nebranilo nic, ba ani zadkon,
a na misté jsem ho zprznil. Mytofilie mi
zachutnala a na poznavacich zijezdech
jsem postupné vyklepal baziliska, ¢lovéka
s psi hlavou, undinu, mo¥skou krivu, man-
tichoru, lamii a btZka Silvina. Ohledné
kravy jsem meél jisté problémy, ale tak, jako
jsou dva odliné rody sirén, existuji dva
neslutitelné druhy krav.

Jednou z nejprapodivnéjich ptistolnich
spole¢nosti u nas byla tzv. Schlaraffie. Jed-
nalo se o silné recesistické sdruZeni, jehoZ
nazev odkazuje na mytickou ,Schlarafhi”
¢ili zemi, kde 1étaji peceni holubi do huby.
O tom udajné pénkali jiz mistii pévci
norimber$ti. Prvni spolek toho jména
zalozili némecky mluvici umélci a ptislus-
nici méstské elity v roce 1859 v Praze.
Vlastnim cilem spole¢nosti byla jakési
uchylna péce o humor a uméni. Vnéjsim
znakem bylo parodovani stfedovékych
ryti¥skych ceremoniili a zedna¥skych ritu-
ala. Misto rytifa se na shromazdéni dosta-
vovali v8ak typci ozdobeni neuvéfitelnym
mnozstvim 74dd, komickymi cepickami
nazyvanymi helma a barevnymi $erpami
¢i plasti. Parodistické hnuti se rychle $ifilo
pfedeviim v némecky mluvicich zemich.
Schlaraffia Teplitia vznikla v roce 1880
jako 2. nejstardi v ¢eskych zemich, zakla-
dal ji prazsky oberschlaraffa a teplicky
roddk Edmund Eisner, neboli ryti# Raps
der Grosse (Repka Veliky). Bizzarni je, ze
jeho hrob v Teplicich je oznacen insigniemi
hnuti, vyrem a Eisnerovo §lardfskym jmé-
nem. Nacisticky reZzim podobnym spolkim
neptal a nésledujicich 40 let vlady komu-
nismu vymazalo kdysi populdrni a znamé
$larafidny z obecné paméti. Neobvykla jsou
i jejich rytifskd jména. Majitel chomutov-
ské vélcovny trubek Manesmann si tikal
ryti¥ Dira stésnand v oceli, pravnik a sta-
rosta Chomutova byl velkoknize Paragraf
Drti¢ kldvesnice a obchodnik Ferdinand
Uwira se jmenoval ryti¥ Benzin Tékavy.
Docetl jsem se, ze ¢leny této spole¢nosti

EJHLE SLOVO

KRBOUDIRNY

Pfed ¢asem jsem se na tomto misté zmirio-
vala o douzovanych cigdrech, terminu, ktery
mne svou nedobytnosti jednou v Brné na
vystavisti mucil pal dne. A vida, netrvalo
to tak dlouho a subkultura udi¢d zkoalo-
vala s grilovadi. Plodem nefestného spojeni
se stal novy zpropadenec - krboudirna. Je
fascinujici, do jaké miry dovede spiknuti
dvou samohlasek, prevlecenych za jindy
pocestnou dvojhlasku ou, znejistit i ées-
kého rodilého mluvéiho: ¢i spi§ popadnout
ho za usi a teleportovat do pousté, kde se
toulaji mutanti a zlovolné spolu kopuluji.
Neodbytné ptitom cosi ptipominaji (néjaké
boudy & krboudy, boudi, konirny, kniry, diry,
dilny, dirny...), ale pravy zdmér vysmésné
skryvaji ve skfifice na nadrazi. Kli¢ hle-
dej v nepribojnosti ptejemnélého ¢tenate,
ostychajiciho se rozetnout to nefaddstvo
na (ne)patfi¢ném misté. o) jaké zoufalstvi,
tikat si néco takového dokola a mit vyznam
kdovijak dlouho téméF na dosah ruky. Stfet
s krboudirnami a douzovanymi cigdry, to je
zkratka memento mori, zazitkovy trenazér
demence a Alzheimerovy choroby!
A proto, pratelé, radéji tolik neudme - evi-
dentné to neni zdravé.
Bozena Sprdvcovd

byli basnik Christian Morgenstern a skla-
datelé Antonin Dvofdk a Gustav Mahler.
Zatimco jsem toto psal, kamaridi nelenili
a dogli k zavéruy, ze $larafstvi v Cechach je
tfeba obnovit. Inu, ano!

Obdivuji se lidem, kte#i dokazi svému dilu
dat nazev, ktery uz sdm za sebe ru¢i. Namat-
kou Ji#i Sery Blackfoot a jeho Je tFeba zabit
Seagala, Urbantv Lord Mord, pisert zna-
mého hvézdare Petra Duska Kdyz jdou na
Zenskyho léta anebo legendarni détska podi-
vand Uzlik a Mazlik. Takové véci zkratka
nemuzeme mijet bez poviimnuti. Pokougel
jsem se navazat na tuto nosnou linii roma-
nem Zetdk. Nikdo véak nepochopil, Ze véemi
uzitymi cirka 250 slovy se snazim v ¢eském
prostiedi vzkiisit Burroughsova Fetdka.
Stejné faux pas byl mtj pokus Ve spdrech
Setuzy o ¢eské mafii. Stejné patrné dopadne
i moje konfese radikalniho ipsitora Nordic-
kého blondyna nikdy pichat nebudes. Mam
ptilis rusky kvicht, a jak tikal Jan Zabrana:
»Co je na Rusech Spatného, je na celém svété to
nejhorsi. Co je na nich dobrého...“ No, té péro,
namotniku.

Jisté jste uz nékdy zazili ten pocit, kdyz kra-
¢ite vysniofeni méstem. Sledoval jsem pred
par lety dva vykuky ve véku asi 15 jar. Podo-
tykdm, Ze to bylo jesté v dobé, kdy vsichni
nevypadali jako banda zmrdd, za které by
se stydél i vete$nik z Lince. Tito dva hosi
byli tzv. free. Jeden z nich mél na fetézu
velké A a ten druhy se ho praveé ptal, zda vi,
co to A vlastné znamena. ,Ne-e,” opacil klu-

A CO MACHA?

C)

¢ina, nacez druhy vypalil: ,Andros!“ To jsem
zazil v Usti nad Labem na nadrazi a pted-
poklddam, Ze tito borci se v budoucnu stali
zakladateli skupiny Fantasia (eventuelné
$lo o nékoho uplné jiného, patrné Balastika
se Stohrem).

Byl jsem na tiskové konferenci, kde vedeni
Dolu Bilina slavnostné oznéamilo, Ze
vysypka Pokrok pravé skontila a nddherny
dul Bilina rytmujici po celé desetileti kra-
jinu mezi Bilinou, Duchcovem, Mostem
a zdmkem Jeze¥i se pry postupné vlastni
¢innosti zasype. Uz jen vzhledem k tomu,
ze 8lo o prohldseni vze§lé z dilny legen-
dérni Skupiny CEZ, citil jsem v tom jisté
paralely s uménim. Najmé s tvorbou Petry
Hulové (pokud budeme jeji prvni romén
povazovat za Pokrok). To mé viak nechalo
chladnym. Pfedevsim jsem pocitil hluboké
zklamani. Reknu vam, ten den jsme se
véichni v Duchcové na Vysehradu vypili na
jezka. Pfedstava, Ze velkorypadlo Thyssen
Krupp Férdertechnik jiz nebude vice zvudit
noci — Ze jiz mozné nebude pro normalniho
¢lovéka zadny raciondlni davod, aby do
tohoto kraje zavital, protoze bez vysypky
a rypadel to bude k uzoufani nudna dira
jako kuptikladu Jindtichohradecko, nés
dotista zkosila. Naprosto jsem podporo-
val Ludka Markse a dalsi, kdyz do posledni
nadéje branili pted zbourdnim Libotenice,
ted vsak je tfeba branit dalsi ¢innost vysy-
pek, nebot sily musi byt vyrovnany. Jinak
budou mit draci v nas navrch.

Patrik Linhart

Ondfej Tylcer, fotograf a industrialni cestovatel

Kdyz jsem byl maly, tak mi nasi koupili Obrazky z ¢eskych déjin a povésti. Takova parddni
knizka, oldsktlovy komiks. No a uvizl mi z ni v hlavé jeden obrazek, scéna pted Machovou
smrti. On tam sedi na h¥ebenu sttechy a vyléva na hotici staveni kyble vody, dole pod nim
se houfuji dalsi, vSichni hasi, podavaji vodu, prosté takové ta lidova pospolitost, a v pozadi
se ty¢i Radobyl. Potom, aZ na gymplu myslim, jsem se musel ve $kole nauc¢it M4j nazpamét.
Ne cely, ale tak dvé stranky jsem umél. Samoztejmé jsem to nendvidél, ale za tu ucitel-
skou proziravost jsem byl pozdéji vdé¢ny, kdyz jsem mohl za vlahych veéerti zaptisobit na
divky recitaci. A pak jesté ty Machovy pornodeniky. Z toho by se dnes mohl udélat film.
Vidi3, to jsem si mozna mél nechat pro sebe a nato¢it ho. Jak prolizdm ty industrialy, u ns
v Ostravé a vlastné vsude, tak je tam trosku paralela s Machovymi Spatfenymi hrady. Jak
byl ujety na vSechny ty zficeniny. J4 to mam podobné, akorat prolizim staré zelezarny,
koksovny, doly, chemicky, véechny tyhle fabriky. Je to zvla$tni pocit, stoji§ tam, okolo se
tyci véze vysokych peci, kdysi tam pracovaly tisice lidi a dnes to zarista plevelem a rezavé
plechy sk¥ipou ve vétru, obéas tam vyplasis néjakou srnku nebo zajice. Casto to je hlidané,
kvulilidem, co tam kradou staré Zelezo, takZe je to nékdy i dost adrenalinové, schovivacky,
utéky pred ochrankou na ¢tyrkolkach... Nebo tfeba usazovaci nadrze u doli. Haldy, to jsou
viechno super mista. Kdyz se zadafi tak na takovém misté vyfotim néjakou holku, to by
se myslim Machovi taky libilo. A viibec, néco mi #ik4, Ze i ty postindustrialni zficeniny by
jeho romanticky perverzni dusi zaujaly. Hrozné Machovi zévidim jeho toulky krajinou, to
muselo byt parddni. Parkrat jsem si s bandi¢kou kdmo3$u néco takového dal, tieba jsme $li
pésky pres celou Sumavu, mélo to néco do sebe. A on na ty deli cesty taky, mam dojem,
nechodil sdm. Zajimalo by mé, jak by to vedl dal, kdyby v Sestadvaceti nezemfel, jestli
by byl pofad takovy machr, nebo by se ¢asem rozmélnil, jak se to stalo spousté lidi, co
byli v mladi borci, a pak uz zbytek Zivota jenom vyvarovali stokrat vylouhované téma. Ale
k romantikovi se takova ¢asnd smrt vlastné hodi, ne?

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel
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POLEMIKA

chrobak, perplex, jedlicka

NAD DOPISEM PETRA STENGLA VE TVARU C. 10/2010

Jsem nesmirné rad, Ze Petr Stengl ve svém
dopise spild Jakubu Chrobakovi do zdvis-
tivcil a podlych [hdri. Docela pfesné tim totiz
demonstruje rozklad kritiky v soucasnosti.
Chrobak v rozhovoru pro Tvar ¢ 9/2010
hovotil o Jedlickové nakladatelstvi Perplex
jako o jepi¢im projektu v rdmci Opavska,
a proto ho Stengl obvinil z ¢irociré zdvisti
a vybidl ho, aby predlozil svou préci v litera-
tute na Opavsku. Troufam si ¥ici, ze o nakla-
datelich je Jakub Chrobdk velice pfesné
zpraven, vezmeme-li v potaz jeho spolupraci
s nakladatelem Daliborem Malinou ze Vse-
tina a z tohoto svazku vyplyvajici podil na
knihach a sbornicich u Maliny vychazeji-
cich. Panu Stenglovi doporucuji lépe si pro-
jit Google, na kterém si Chrobdkovu praci
muze vyhledat; nebo si asponi 1épe precist
curriculum vitae u Chrobdkova rozhovoru,
nad nim?Z se pozastavuje.

Ani z rozhovoru, ani z naslednych pfipomi-
nek Stenglovych nevyplyva, co by mél Chro-
bék Danu Jedli¢kovi zavidét. Jakub Chrobak
spolupofada autorska ¢teni v Opavé, Ostrave,
Vsetiné a jinde, je autorem dvou bésnickych
sbirek a podstatné ¢asti Bilé knihy Ostravy.
Nalezité se ¢ini v tom, aby se v Opavé naplno
neusidlil klientelismus, ktery do tohoto slez-
ského malomésta nékteré ,kulturni” subjek-
ty vnaseji. Proto se domnivam, ze Stengltv
piispévek je jen upozornénim na Jedlickovo
posramocené ego — a pravé ego je v soucasné
dobé ¢im dal vic davano do vztahu s pojmem
prdce. Jakmile je kritizovdna préce, kritik
musi vzdy prece zividét. Od ¢eho by se jinak
ta kritika odpichovala?

A v tom to vézi. Soucasny stav kultury je
pokfiven a naldman podle utilitaristického
pravitka, které pfece p#inasi to blaho vétsiné.

Nejvétsi Stésti nejvétsiho poctu... A proto
ten, kdo kritizuje, se musi stat v pospolitosti
literarnich manazert odsouzencem, vé¢nym
remcalem.

To je kdmen turazu. To podivné narcistni,
sebestfedné, malicherné ztotoZiovani vy-
sledkt prace s osobou. A musim souhlasit
s Chrobakem nikoliv proto, Ze jsem jeho stu-
dentem na opavské univerzité, ale proto, Ze
se mne bytostné dotyka kazdy takovy nar-
cistni vybuch v mém mésté, Opavé, a nejen
v ném. To, ze nékdo zkritizuje mou praci,
je$té neznamend, Ze se na kritika urazim,
vymazu si jeho ¢islo z mobilu a prokleji ho.
Svou vlastni praci pfece nesu kizi na trh
a v tom priavanu, ktery obéas zavane na
vrchu literatury, musim byt ptipraven, Ze
obcas schytdm néjakou tu ranu.

Jakub Chrobdk potkal Dana Jedlicku to-
likrat, ze bychom to spocitali na prstech
jedné ruky. Neznd jej. V rozhovoru se nijak
nepozastavuje nad Jedlickovou osobnosti,
alenadjeho praci. A to se dneska asi nemuze,
nebot prace - to jsem ptece Jd...

Ondyiej Hlozek

Vazeny pane Stengle,

chtéla bych Vam vtele podékovat za infor-
maci At uz je Dan Jedlicka jakykoli, rozhodné
neni blby*, kterou jste nis obdatil v reakci
(nazvané Baby a prachy) na rozhovor s Jaku-
bem Chrobdkem (Tvar ¢. 9/2010). Za Jed-
licku, $éfredaktora opavského nakladatel-
stvi Perplex, jste tak orodoval, az jsem nabyla
dojmu, Ze je Vam a Danovi skute¢né lito, ze
prachy nejsou a baby obdivujici nakladatele
evidentné také ne.

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

Povodné trapily ¢eskou kotlinu odnepaméti. Po staleté vodé v roce 1890 vydal J. Otto
knihu Die Uberschwemmung in Béhmen s padesiti ilustracemi. MuZeme ji nalézt
napf¥iklad v byvalé knihovné rodu Beaufort-Spontin na hradé Becové. la

Znéte to p¥islovi o potrefené huse? Nakla-
datelstvi Perplex je jedno velké vosi hnizdo,
¢i spie ul. Jen do néj trochu $touchnete,
okam?zité vyleti veeli krdlovna Jedlicka a jeji
délnice a délnici na vinici P4dné. A hned
potom, co se vyroji, vyroji se v mnoha podi-
tacich také maily, jejichZ obsahem je dokla-
déni krélovniny velikosti a poukazovéni na
¢iroirou zdvist.

Nechci byt podeztivava, ale z jedné véci
Vas podezfivat musim, zfejmé jste moc
opavskych literdrnich velerd neabsolvo-
val. Poucovani ve stylu pantity Bezouska
tady opravdu neni namisté a rovnéz nejsou
namisté ani odvazné vyroky typu: ,Myslim
vSak, Ze se nenasel nikdo, kdo by jeho [Jedli¢-
kovo] komentovdni pojimal nebo vnimal jako
sebechvdlu. Ale budiz“ A jak to vite, pane
Stengle? Ptal jste se nékoho? Nebo jste pro-
vadeél prizkum spokojenosti obecenstva?

Asi jste to Spatné pochopil, Chrobak si
naivné nemysli, ze se vSechna nakladatel-
stvi topi v penézich a vsichni $éfredaktoti
jsou obletovani krasnymi divkami - §lo totiz
o ironii. (Velmi vtipné a presné jsou napti-
klad i Chrobakovy poznidmky o Jedlickové
z4visti, nepfejicnosti a kritice autorti a viech
ostatnich, ktefi se s patolizalskymi tsmévy
a gratulacemi nenachézeji v okruhu jednoho
metru kolem Perplexu.) Jak jsme se v Opavé
jiz nékolikrit presvédeili, smyslem pro iro-
nii a humor ani hosi od Perplexu zrovna ne-
oplyvaji. Svou ¢innost berou nezdravé vazné,
a co je jesté horsi, berou stragné vazné i své
velecténé osoby, a tak maji zabomysi potteby
ozyvat se na jakykoli nazor, ktery se kdo
opovazi si udélat na jejich tzasnou ¢innost
a na jejich veledila, bez nichz by to Opava,
a tudim, Ze ted i Praha, neptezily.

Vas$ nazorny ptiklad bidnych cenovych
podminek, tykajicich se distribu¢ni firmy
Kosmas, je iroite zbyte¢ny a mam takovy
pocit, ze nikoho ani ptili§ nezajima. Pro¢
dokladat smutnou cenovou situaci? Nikdo
Jedlicku prece vydavat knihy nenutil. Co
viak Ctendfe zajimd, jsou dila, jimiz se Per-
plex prezentuje. Na svych internetovych
strankich nakladatelstvi samo sebe cha-
rakterizuje takto: ,Nakladatelstvi PERPLEX
vyddvd a podporuje tvorbu zajimavych, talen-
tovanych a v literatufe dosud mdlo zavedenych
autorir.” V ptekladu to ovéem znamend:
Nakladatelstvi Perplex vyddvd a podporuje
tvorbu svého $éfredaktora Dana Jedlicky a jeho
bdsnické druziny, kterou tvo¥i Ladka Vokur-
kovd Koskovd, Miroslav C’ern}i, Jan Kunze
a korunovany bdsnik David Bdtor. Ostatné
velmi pfizna¢né jsou i smésné pochvalné
anotace, jez o svych knizkach druzina vyho-
tovuje.

Nabubfelé te¢i o tom, Ze nakladatelstvi
d4va Sanci mladym a nezavedenym auto-
rim apod., jsou jen zastérkou pro daleko
pravdivéjsi slogany: Kdo neni s ndmi, je proti
ndm, a zvlasté Ddvdme $anci sami sobé, my
strdzci opavské kultury. Ve finale to vypada
tak, Ze ¢eskd kulturni scéna byla oboha-
cena o zhruba desitku knizek nékolika vza-
jemné se podporujicich kamaradu, a také to
vypadd, Ze je to vSem Sumafuk.

Vyeet ¢innosti Jakuba Chrobéka si myslim
mutZete snadno dohledat, nebo se miiZete
stavit na ,Slezské®. Nez aktivity Perplexu je
v Opavé mnohem bohulibéjsi literarni ¢in-
nosti série basnickych ¢teni, kterd Jakub
Chrobék po#idda a na kterd Dan Jedlicka ze
zasady nechodi.

Zuzana Kurovd
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27.
Olga je trochu smutna. M4 kloboucek, jaky
nosivaji dimy z velkomést. Je to dnes napo-
sledy. Kazdé divadlo, i kdyz je fale3né, musi
se dohrit. Nechce a nechce dit Medkovi
destnik, aby jej nad ni nesl. Prsi. Silnice
se leskne jako cerstvé olakovand, misty se
duhové tipyti olej ztracenych aut, kvete
to v blaté jako modré zvonce a je to jenom
opticky klam zrovna jako ldska nebo uméni
vytvarné. Jdou. Naposledy? Student to ale-
sponi fika a sle¢na némé kyve hlavou, jako
by ta slova settasala s povrchu hlavy. Sce-
nerie hor se hrouti. Tvar udoli se ptimyka
k srdci a ptizptsobuje se jeho formé. Olga se
stava pouze krasnym objektem této krajiny.
Najednou studenta pronika ticha, pokojna
a dlouha myslenka, Ze by bylo sladké zemf¥it.
A jde kolem kohosi, jenz je odznakem zivé
divky. Scenerie pozbyva i barev. V kovarné
dva silni muzi roztavuji veliky zlaty prsten.
Slepice, zbavené znaku zenstvi, sedi v dlou-
hych a smutnych faddch na plotech a na
vSech $ndrach, kam maminky vési détské
pradlo, s kridly schliplymi a omoklymi. Olga
jde vedle studenta a je mu tak velmi daleko.
Prsi. Profesorka ma v kapse ¢erny kapesnik.
Barvu jejiho srdce nikdy nepoznal. Do vlasii
ji nikdy nepolibil. Silnice stézi snasi jeho
smutek, jehoZ pretlak nesnese ani stupnice
bolestiakrasyaniténinanéjakého zpévu. Na
prahuhostince sedi kocka. Podle chléva nese
mladé pani plecha¢ mléka, podobného krvi.
Kdyz dochézeji ke kostelu, po jehoz bilé zdi
lezou pavouci v Sesti symetrickych fadach
a zavé$eni na obou rovnovaznych ramenech
ktize ptedou sit tohoto desté, prosi Medek
Olgu, aby mu naposledy ukizala o¢i a ona
se naklani a odkudsi zvysoka pada do srdce,
kapka za kapkou, ¢ehosi sladkého a mami-
vého, snad je to divéi zrak v neprozraditel-
ném tajemstvi své funkce, snad je to pouhy
Zivot. Naposledy pohliZi na jeji oranzovy
kabatek, do bledych tvati a na bilé celo, a to
uz stoji pfed jakymsi krdmem, kde se proda-
vaji celuloidova dévcatka, podavd mu ruku
a zvolna odchézi — ohlédne se. Student také.
Posledni zvéstovani. Ceho?

A louceni se sle¢nou ve své pravé podobé
nastava teprve ted, kdy se samojediny vraci

do Nové Paky, mista potupného a zradného,
aby navstivil svatou. Véechna hmota kolem
ného kapalni v lasku, Olga, Olga, Olga.
Kolikrét ji marné prosil o jediné slovicko,
kolikrat ji marné héizel do dlani srdce, aby
si s nim zahréla, a nikdy nepocitil tiZi srdce
jejiho, kolikrat zzihal o¢ima jeji klukovsky
uces, a prece se nikdy nevziala k polibku,
a prece mu byvala tak uzasné blizko, kdyz
na ni ¢ekaval za mostem vedle trati, a p¥i-
chazela odkudsi z nebe podle kvetoucich
t¥e$ni jako vanek a rosa. Umfelas. Rozdvo-
jilas osy mych o¢i mezi Ameriku a Australii.
Bude$ hofce plakat, fale§na hvézdo!

Pied sebou nedokonéeny den. V kapse
korunu padesit. Jestlize si koupim t#i ciga-
rety a zapalky, vriti mi desetihalét. A za ten
nekoupim novy zivot ani od Zebraka, ktery
¢ekd na smrt.

28.

Dne 20. ¢ervna mél Jan Medek maturovat.
Dne 18. ¢ervna odjela Jarmila a napsala mu
tento dopis:

M mily,
nesmi§ za mnou, proto se nikdy nedovis,
kam jsem odjela. Mezi ndmi musi byt tma.
My jsme se nikdy nesesli, a j4 si nepteji, aby
se tak jesté stalo. Za mésic budu vdana, Ty
nebude$ studentem a zapomenout musi§
na viechno, protoze by bylo zbytetné na
néco vzpominat. A hledat néjaké zivazky,
které by mé nutily, abych se k Tobé vratila.
Zij si, jak chces, vzdycky jsi mi tikaval, ze
nejkrésnéjsi zivot je svobodny. Jsi svobo-
den.
Jarmila

Dopis namo¢il do vina a vypil. Nic ji nevy-
¢ital. Jenom se radoval ze svého zoufalstvi
a nechal ¢as po sobé lézt jako stonozku. Na
novopackém nameésti chodila po ndmésti
divka, velmi podobnd Jarmile. Psi méli
ocasy usekané a o¢i plné zlata. Duse uni-
kala z téla a dech zapachal smrti. Jarmila
byla lapena do siti svého jména, takze
nebylo mozné vyprostit jeji télo z tohoto
vézeni a pfejmenovat ji tteba na Martu, aby

vzpominka na ni tak nebolela. Ta podobna
divka nebyla zdaleka tak krasnd jako Jar-
mila. Lesy za méstem zlernaly jako mrt-
vola. Motor autobusu hral jako ebenovy
klarinet. Slunce spadne za chvili za hori-
zont a vyjde Jarmilina hvézda. Mésic smrti.
Je dobfe citit vina, jak ve sklepé dokvaguji.
Jak sudy pukaji a alkoholy se rozlévaji do
véech kanild mésta a omamuji kazdého
chodce. Medek hodil svou bezmocnou dusi
psum, aby ji roznesli po celém mésté. Jar-
mila se stava zlodéjem a Olga svétici. Je
pozdé hledat Jarmilu, kdyz svét, hled4te-li
ztracené §tésti, je nepropustny jako kovy,
a Olgu, abys pred ni padal na kolena, je-li
uvéznéna v kleci osudu a jeji srdce provzdy
uzavteno. A tu si Medek vzpomind, Ze nad
jeho posteli visi jeho falesnd podobizna,
bézel by domi a zlibal by ji a prosil o trochu
lasky, kdyby uZ nestal na pokraji véci. Bih.
Zivot. Laska. U¢el? Smrt. Uéel?

Toho velera zakrviceni feznici vozili
plné stoldky zakrviceného masa. Krkonose
se ve svych konturdch podobaly Tatram.
Na k#izové cesté jeho lasky to bylo prvni
zastaveni. Viechno bylo zbyte¢né. Krasa ho
oklamala jako zrcadlo, které se rozpadne,
se§krabeme-li amalgdm. Zahyne-li kvétina
na thoru, druhy den nad ni zabu¢i temné
bi¢ovany val. Zahyne-li pes nebo zajde-
li kan horkem nebo zachazi-li se s nim
$patné, hned druhou noc chudéci vyhrabou
jeho zkaZené maso =z mrchovisté a jesté
pred ptlnoci je pojedi. Umfe-li ¢lovék nebo
bazlivy sebevrah uprostfed silnice, divka,
jedouci v bilych Satech nakupovat na pro-
mendadu duse novou krasu, ani si neviimne,
jenom uhne na pé$inu a rychle mine, aby
se nezalernila. Trose¢nici tlukou. Krev
v poslednich kapkach vyplavuje z $irokych
re¢ist smysla Zivot. Najednou se divka na
kole zastavi, vrati se k té mrtvole a zacne
hotce plakat. Jarmilo, pro¢ pla¢es? Jarmilo,
pro¢ bys plakala?

Je to ¢ervnovy soumrak. Den, ktery velmi
unavi, myslime-li na smrt. Travy, do nichz
se veler spoustéji prsy Zen, jsou hluboké
a velmi studené. Kvéty, vysttikujici némou
a zradnou krasu do rukou tuldkd a bludicek,
obchazeji neviimavé.

Josef Kocourek

Medek $el na nadrazi. Chtél zmizet s vla-
kem daleko z této prokleté krajiny. A kdyz
Sel naméstim naposledy jako student,
potkal vedle zlatnického kramu méstského
metate, ktery na néj kyval a hlavou nahnu-
touk Medkové srdci a s o¢ima velikyma jako
bilé slepi¢i vejce, z nichz zrak se §inul jako
kute. Stal na m¥iZovi kanalu a na rukou se
mu leskl olovény prsten, jakym se zabiji. Na
nadrazi musil dlouho ¢ekat. Chvili posuno-
val od lampy k lampé své divné myslenky
jako vagony, naloZené aZz po okraj slzami,
potom vstal, aby se vratil nad svou postel
pro hnédy obrazek sletny Olgy Neffové.
Pro ni by se uz nikdy nebyl tak obétoval. Ale
Madame Laure Albin Guillot, pani, ktera ho
nikdy neponiZila a nikdy se nebranila jeho
polibkim, ta musi umf#it s nim.

Po silnici, kterd jim sedm let pronikala
jako dlouha stuha a po sedm let mu nabi-
zela svou bidu, koné a kameni, dosel aZ
domt. Na stole lezel novy odév. Ach! Zitra
je maturita. VSechny pfedvidané ptiklady
jsou bezpelné propotlitiny. Déjepisem
prozatuji data vSech smutnych udalosti.
Zitra rdno ma vstat, uvitat ten krasny den,
nechat si ptat od svych zndmych mnoho
$tésti a vyjit k méstu jako vzacnd navitéva.
Radéji pojede hned za vecera, kamsi za Bes-
kydy do slovenskych skal, aby tam zapome-
nul na Olgu, kterd, i kdyZ uz srdce neméla,
ani nezastavila uprostfed ulice chudou
Zenu, aby na ni ktikla:

,Zeno, koupim srdce!”

Siial ze stény fotografii v bromu, vzal si
nové ¢erné Saty a vratil se na nadrazi. Vlak
uz ¢ekal. Semafory hotely polamané. Kupé
bylo prizdné. Jan Medek vzal obraz pani
Guillotové, rozbil sklo a na jeji tva# napsal
posledni verse:

V &ase bezhvézdném jdu bliz a bliz.

Nad fekou lesklou a perletovou jak rozple-
teny vlas

mésicek otvird zdlouha sviij Cerny snaf.

Pro trochu radosti, madame,

srdce jsem nemél prohravat.

Ted uz si nechte vino, pani, jdu spat, jdu
spat.

Z maésice tise préi, nebe i peklo se zavtelo —
obraz jsem prohral za kopii a srdce za télo.
Daleko za sebou laska snad srdce zanecha
uprostted karty, s niz uz nikdo nic nevy-
hra.

Kdyz dopsal posledni vers a mél se pode-
psat, vstoupil priavod¢i. Lampicka pod jeho
srdcem zhasinala. A kdyz Zadal studenta,
aby mu ukdazal jizdenku, zhasla docela.
A dfednik ani nevédél, Zze mu cestujici
podéava obraz patizské krasky v bromu a Ze
ji prosktipuje v mistech, kde na fotografiich
mivaji soumérné Zeny oci a za nimi sitnici
jako druhou pramétnu.

A druhy den rino $li k maturité student
a studentka. Sli plni tzkosti a bazlivého
o¢ekavani ke stolu, kam Olga dala nékolik
vaz kvétin. A zadny ze studentt si nevsiml,
Ze mezi jasminy a bohaté raze byly nepo-
zorované vsunuty suché a $edivé kvétinky,
které nosil na pamatku sle¢né profesorce
rozvraceny student Jan Medek a lisoval je
dlouho mezi srdcem, jejim a svym, aby se
nerozpadly.

A kdyZz se po mnoha ulenych hodinich
vracel ten student s divkou spokojeny
a vitézny, v8iml si, jak mali¥ samouk
pozlacuje bronzem a fermezi sedm hvézd
kolem hlavy Panny Marie a hadovi u jejich
nohou jenom o¢i. Kolena jeho divky ptena-
ela rytmus krokt aZ do srdce. A bylo tak
krasné polibit ji ponejprv na kraji parku,
kolem néhoZ chodival tolikrat ztraceny
Jan Medek s Olgou Neffovou a nikdy se
toho neodvazil.

(dokonéeni pristé
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LITERARNI ZIVOT

dosti machy?

Kdyz v roce 1936 uplynulo 100 let od smrti K. H. Machy, vadila tehdejsimu studen-
tovi Ludviku Kunderovi jistd nedistojnost, jez podle néj tomuto vyroci nep¥islu-

Sela. Ve své basni Gymnasium v Litomé¥icich o tom pozdéji napsal: Velmi jsme mu
méli za zlé / Ze ho oslavuji bardénici turisté / ba dokonce hasici. Letos si pro zménu

pripominame 200 let od Machova narozeni. Oslavuje se na riiznych mistech a ruz-

nym zpusobem, ctou se basné, poradaji se koncerty, hraje se divadlo, promitaji se
filmy, putuje se krajinou v Machovych slépéjich - jako napriklad ve dnech 14.-16.
kvétna na festivalu Litoméricky Tamtam. Slavime tedy diistojné a radi, nebo mame
sklon spise se ztotoznit s poslednimi versi L. Kundery v jiz citované basni? Znéji
totiz takto: Dosti Mdchy! Dosti Mdchy! / skandovali jsme v horlivé / pitomosti.

foto Tvar

Mame-li sledovat pfedevsim rovinu literarni,
pak za¢néme jednou lehce bizarni ptihodou,
kterd ony litométické ,,machoviny” odstar-
tovala. Pred néjakym ¢asem se pry v tamni
knihovné objevil nezndmy muz a zajimal se
o to, jakze hodlaji v jubilejnim roce 2010
oslavit vyro¢i basnika, jehoZ osud byl pravé
s Litomé¥icemi dzce spjat. V knihovné mu
odvétili cosi v tom smyslu, Ze na to by se
mél spi§ zeptat na méstském uradé. Muz
tedy odesel, le¢ za chvili byl opét zpatky,
nebot na ufadé mu zase na oplatku rekli, at
se jde zeptat do knihovny. Tim muZem, diky
jehoz impulzu se nakonec knihovna i mésto
pustily do celoro¢nich machovskych oslav,
nebyl nikdo jiny nez Pavel Vagédk...

Ponékud bizarni zalitek ovSem méla
i moje cesta na festival. Sedim si takhle ve
vlaku a pozoruji hladinu Labe, kdyZ v tom
ke mné dolehne ¢isi povédomy hlas: , Sle¢no,
také jedete do Litomé¥ic na mdchovsky vecer?”
Sle¢na, k niZ se hlas naléhavé obraci, nevrle

foto Tvar
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Ludék Marks

odsekne: ,Nejedu! A dejte mi pokoj! Nacez
hlas posmutnéle odvéti: ,Tak promirite, jd
tam jedu €ist své bdsné a chtél jsem vds jen
pozvat...“ Kdyby tim tdzajicim byl Macha -
ach, jaky by to byl romantismus, neodmitla-
li by? Le¢ tim tdzajicim byl ,jen“ Ludék
Marks, basnik ¢eského undergroundu, jehoz
autorim (jeté J. H. Krchovskému a I. M.
Jirousovi) byla pocta Méichovi svéfena pre-
devsim. A pro¢ pravé jim? Na tuto vieteé-
nou otazku, ktera zaznéla z né¢ich ust hned
po na$em (mém a Marksové) ptichodu na
misto konani, Ludék odpovédél: ,No to je
prece jasny, ne? Protoze Mdcha byl tiplné prvni
undergrounddk v historii!“ Dluzno podo-
tknout, Ze na podobné vIné tvotil i pred-
Casné zesnuly Milan Kopernicky, jehoz
textm dal v pfijemném entrée alespon na
chvili ozit mistni pisnicka¥ Petr Suchomel.
Na jiné vlné, tentokrit mystifikace, a to
hned dvoji, se vdak mohlo nést (le¢ nakonec
neneslo) pasmo o méchovskych motivech

Ivan Martin Jirous

v dilech ¢eskych basniki. Dvoji proto, ze
za Jakuba Sofara, coz je, jak vime, pseu-
donym, se tu ,vydaval® jesté nékdo dalsi
- a tim nékym byl Zdenko Pavelka, jinak
také provozovatel Machova prozatimniho
knihkupectvi, jez bylo navstévnikim po
celou dobu konéani festivalu k dispozici.
Budiz Pavelkovi ovsem ke cti, Ze nepodlehl
pokuseni, hral fair play, a a¢ Sofara v Lito-
mé¥icich nikdo neznal, ptiznal uz v samém
uvodu svého vystoupeni barvu. Nicméné
uvahy o odkazech k Michovi, které lze
najit v tvorbé jinych literatd viech generaci
a které Pavelka tlumocil, pochézely z Sofa-
rova pera. Mimo jiné se v nich pravilo: Fun-
guje tu snad néjakd podprahovd informace ze
skoly, Ze Mdcha je nejvétsi cesky bdsnik? Nebo
nejzndméjsi? Nejctenéjsi? Nebo vsechno dohro-
mady? Nepochybné p¥i vsech téch nej- sehrdly
kromé bdsnikovy poezie (Mdje) roli prvky neu-
mélecké, odvozené, nékdy i neredlné, v kazdé
generacijiné. (...) Nejde viak v Zddném pripadé
o adoraci, spise o tctu, coz je v Ceské realité véc
nevidand. Domnivdm se, Ze podobné ,funguje”
Mdcha i v ¢eské poezii, protoze koalice s nim je
pro véechny bdsnické skupiny (ad hoc pracovné
rozdélené dle generaci, ideologie, uméleckého
ndzoru, zivotniho osudu atd.) vyhodnd. Dnes
je mozno tvrdit, ze jméno ,Mdcha®, ndzev
,Mdj“ a nékteré verse z Mdje se jiz staly znaky,
se kterymi se v Ceské poezii pracuje bez ohledu
na osobu Karla Hynka Mdchu. Mdcha je vario-
vdn, prepisovdn, pouzivdn jako motto a je adre-
sdtem dedikaci. Zddny jiny cesky bdsnik nemd
v tvorbé svych bdsnickych druhii tolik odkazil
a na rozdil od eské prézy, kde o tuto vedouci
roli soutézi Némcovd, Hasek, Hrabal, Jirotka
atd., je jeho primdt nezpochybnitelny. Neni to
dokonaly diitkaz vsech téchto nej-? Mdcha je
vSak i vyuzivdn v textové (pistiové) tvorbé, je
parodovdn ve ,sprosté“literatufe a ,zneuzivin*
k postmodernim h¥ickdm. Je vyuZivdn i témi,
kteti jej nikdy necetli, ale diky zacdtku a konci
Mdje o ném maji povédomi, coz je mimotddné
dulezité zjisténi.“ A tak nebude jisté od
véci, kdyz zde alespori jeden z téch béasnic-
kych odkazi uvedu. Jeho autorem je dalsi
predstavitel undergroundové poezie Fanda
Péanek: Housle kvili / prdi basa, osedldvdm / si
Pegasa — / po smrti, jdem / na pivo: ,,Hynku!
- / Viléme!! — / Jarmilo!!!“ Vybrala jsem jej
nemohlo uvést nasledujici vystoupeni Ivana
Martina Jirouse alias Magora. Zcela bez-
prosttedni, uvolnény, le¢, pravda, uz poné-
kud potacejici se, doprovazeny Ladislavem
Heryanem ajeho kytarou, Cetl ze své Summy
a po kazdé pre¢tené basni napominal publi-
kum slovy: , Netleskejte, jenom to zdrzujete...”
Poté, co se z pléna ozval obdivny Zensky hla-

foto Tvar

sek, konstatujici: ,Kdyz to bylo tak hezky...%
kontroval Magor zcela nekompromisné rka:
,To nevadi!“ Netfeba snad ani dodavat, Ze
kdyz na zavér zaznély prvni akordy Mucho-
miirek bilych, nebyl v publiku nikdo, kdo by
se svym zpévem nep¥idal.

Odkazy k Machovi mi v3ak nedoptaly
pokoje ani p¥i cesté zpatky. Potemnély
vecerni park, podmracend obloha a ve vétru
zlovéstné se kymdcejici stromyvyvolaly zmé
paméti verSe témé¥ zapomenuté: V dtulku
usmévavych blbcii se nedd dychat /v aleji K. H.
Mdchy stromy bodaji vétvemi / abych si na
nich v$iml listnatych obéSencti / kteti mi sdé-
luji / cenu za romantismy XX. stoleti. V roce
1994 si je do svého dobového deniku, jenz
pozdéji vysel pod nidzvem Romantismus XX.
stoleti aneb Mdrinka od panchartt (H&H,
1996) zapsal basnik Zdenék Lorenc... Ale
jesté jeden odkaz na Litomé¥ickém Tamtamu
zaznél - a vjse zminénd Sofarova alias Pavel-
kova slova potvrdil taktka beze zbytku. Svou
rozsdhlou, obraznou baseri Mdj, jejiz nazev
sice evokuje Mdj Machtw, ale spole¢né s nim
mé pouze téma, kterym je laska, prednesl
jeji autor Miroslav Wanek, doprovizeny
bubenikem a v zavéru i spolurecititorem
Pavlem Fajtem. Za ocenéni stoji zejména to,
Ze rytmickému, zvukové barevnému a na
elektronické efekty bohatému podkresu se
podatilo nepfebit basnické slovo ani lyricky
ptibéh v textu obsaZeny, ale naopak jej cit-
livé doplnit a umocnit.

Svatava AntoSovd

Miroslav Wanek
M3j
(tiryvek)

Bylo mi jako v temné sloji

Tusil jsem Ze opét

neobstoji muj tragicky tén

v ocich

Jak labut v koloto¢i jsem se vracel
stale zpatky na misto

kde ve mné lezi

mé vlastni pozistatky

Muj obnoseny hlas

vystaven p¥ili§ napospas okolni
neochoté slyset

Zactal jsem vétit

tvoji intonaci

ze neutraci mnoho penéz
zalez

ze fale§ je ji cizi

Chtél jsem byt

od té mizy ulepeny

Pavel Fajt a Miroslav Wanek



Zdenko Pavelka

jak ryba vodou

Pod kiiru mezi tvé plné kmeny
jsem tajné polozil

svou misku

Jako hrad z pisku jsem tu

sedél — jak tésné pred destém

A jesté nebylo mi lépe

Jak slepé koté jsem se smésné motal
jako by tla¢ila mé bota

u tkanicky

Ze u tvé svitky chtél jsem

zapdlit svij knot

BELETRIE

Dotykem chtél jsem té
probéidat

(tak abys necitila)

Tva bild mista

Tva bild vi¢ka na o¢ich

Tvé bilé tvate pod zivojem
ptekvapen - znepokojen
Ze si tak néhle pteji

mylit se

Vsechno se mohlo rizem zménit
Cekali jsme zda budem

uSetfeni

Zda nés tu rano nevylovi z ticha
jako kdyz rybar

uci dychat rybu

Pomalu - taktka v nepohybu
jsme se blizili

S podivnou nediwérou citili jsme
jak svétlo opét mizi

Tak cizi za plotem nam

véechno p¥ipadalo

jako kdyZ malou odzu

obklopi neprostupny les

A sméli jsme se tomu

trpce jak scéné

ze $patného filmu

Btizam se chvéla kara

kdyz jako lastura se zaleskly
tvé odi - jak bych pak mohl
nevyskocit honem

té pod tim stromem

polibit

A spéch ndm praskal pod nohama

yveta shanfeldova

Z OBLOHY PADAJI JEZCI

I

Rodi¢e mne posazovali

jako nahého fakira na jehlicky
na no¢nik silnych pocitt
samoty, viny, hanby, strachu.

Tam jsem tranila,
nez jsem se udélala,
podle otcova ptani.

II.

Otec

Oto¢nym sloupem
pretahuje ptes kolena
temen, do pusy ji
strka valivé hnizdo.
Ostrov jediny bieh.

Bavi se zrazovanim
cizich mist,

z rozmaru obnaZzuje,
bez milosti zastavuje
vodu rukou.

.

Dité si hrstmi smirku

strada rano,

dlazdi blatény

avoz, ivod do snu

o strupech a zabach.

Potom divka mo¢i do polstére.
Pod okny misto topolt

roste bezmoc, mrazi

zvuky z obyvéku. Bily
ne-unik, az cucd ndZ petiny.
V3ak ji doma umyje otec védma.

Chodnik voni u nosu
zubm s chuti krve
navéky.

Z oblohy padaji jezci.
I soused je jezek.

V tikotu sbira zebry

do kapsy plné slz,

Zebra a z4bry pro dech

a listi pro fetézy. Viechno zebe,
i zebry a #ijnové

vlastnosti nendvratna.

Nékdy snid4 do obéda,

az sni kus dne, ¢erstvého

zbytku dévna, a na oblouky oblaki
kleka pokora a odklada sny na senik.

Pak nahazi stopu hotlavin
a klad do sopek, roznécuje
stesky u boziho stanku.

Vitr
otevira branku.

JAK SE SHYBALA

Uz skoro za svitani
se mi zdalo

o matciné sestre.
Byla u nis,

mladd jak za vilky
a plna plavych sil,
probudil mé tzas,
lekla jsem se,

Ze jsem to ja

a Zze umfela.

Uvatila sychravy ¢aj

a sedéla v hnédych botach
v tom snu, za oknem
pésina a staré sesuvy lavy,
kosatec plny semen
osvécoval strop,

loute pachnoucich svétel

padaly podél zdi.

Potom jsem vidéla jeji obli¢ej,

jak se shybala a nosila déti.

»1a staroba je tak zvlastni zptsob zivota,"

tekla.

Ta starozndma lez

Ze ze samoty svléknem se

jak z ktize

v nds jako mékka tlapka
zapomnéla drap: Ze bez ttrap
jsme jako bez p¥isttesi

Bézeli jsme jak unaveni

jako by denni svétlo

lamalo ndm Zebra

vSechno se ve mné chtélo
vyptavat zda je to

dobré chtit té

takto rano

kdy ve véem zotvirdno je onéch
t¥inact nepokojnych dveti

Bal jsem se

Ze mi neuvéris

Ze nasi touze vyroste prazdné biicho
O vychod slunce Ze se zrani

ta z nagich

dlani chabé utvotena pést

Bél jsem se

ze bychom mohli

nedonést to kfehké v sobé

celé

Tonul jsem v tobé jako v spanku
Simravou uspavanku mi Septalo
tvé ucho

Tvtj tlukot pod kabatem

mne jako tenkym dritem fezal
Chtél jsem byt

ze zeleza které pravé taje

BiLA REKA

Den smecuje

kosimi paprsky,

za nim se tahne bil4 eka.
Marné.

Dnes taje. Navstévnice
tikala, Ze se chce rozvést,
protoze siji

manzel nevsima a schvalné
mluvi p#ili§ potichu,

zfejmé si manzelstvi
nosi v uhlaku,

na jehoz nebi se ukdzal
zimni mésic.

JAKO VZDY NA PODZIM

»10ja jen ze se tak brzo stmiva.”

,=U nds mame smutnou zpravu. Nage ko¢icka —
Kuska, chudéra, ztracela vahu

a pfed par dny Uplné prestala jist

a pit. Veterinaf si myslel, Ze to je rakovina.
No a uz ndm zemftela. Gideon byl u ni celou

»U nas je to jesté

stale smutné, stdle vzpomindme na ko¢icku.
Pfed dvéma dny jsme byli na vecefi

i s Dannym, Monikou,

Jakobem a Anitkou. Déti

jsou roztomilé, narostly ji vlasky - je

blondynka

a Jakob ma modré oéi a ¢erné vlasky.”
»Danicek hled4 praci a zas se vic modli.
Nadaéle se holi.“

LAZ mi slzy vysly ¢itajic tvij e-mail. Tak mne
to dojalo.

Ij4 té mam velmi rdda, objimam té a pteji ti
jen to nejlepsi.

Mas pravdu, musim si jit odpocinout, p#ilig
moc toho nosim na hibeté.

»,Mame hodné préce, jako vzdy na podzim.”

é [ 4
Brodili jsme se horkou kasi

Cekali zda to nep#inasi smtlu
otirat boty v travé

jen o to

zelené

Jen o ten

prvni dotyk

Hédali jsme se

o nesmélé dva metry

Kde setftit téhle cesté prach
Kde se tu na dosah budeme
tise Cekat

jak feka u brehu

Jak vétve podél stromu

Bylo mi uzko

jako hrdlu lahve

Ze ho to stahne ke dnu

ze mu praskne sklo

Chtél jsem té

jednu

Jako bych ndhle mél moc oéi
¢ihal jsem odkud zattodi

ma vlastni nerozhodnost

Cichal jsem k tvoji hebké tvaii
Bylo mi uzko jako sviéce

na oltari

kdyz ohen stiskne jeji knot
Stali jsme tu

jak o zivot

Jak prvné vyptahnuti koné
kdyZ pro né opét jede

viz

A

Paneldky, domky, kopec obtoéeny provazy,
sbérna a kino. Bily vzduch, Vesna, pes Ales.
Skoro az u 8koly nizka barabizna. Cas posta-
vil okynko pro babku belzebubku se $atkem
na uzel. Sktipala zuby, koukala, které dité
by ji sko¢ilo pfes ulici do hospody pro pivo.
Kticela na chlapy, koufila. Ti na ni. Hulili.
Nevim, pro¢ se hadali. Hulakali, at prej drzi
hubu. Décktim za sluzbu dévala drobny, zila
se synem.

Ulice se hemzila textafi.

Tyden se $inul, pak se najednou ptekotil,
jako kdyz tézky naklad z trakate sype.

PRED OSMOU

Yveta Shanfeldova, narozena 2. 8. 1957
v Praze, vydala basnické sbirky Noéni kréni
hridel (2006) a Misto nedéli (2009). Jeji
povidky, basné, preklady a ¢lanky vysly
v Literdrnich novindch, Hostu, Souvislostech,
Textech, Labyrintu, Salonu Prdva, Listech,
Tvaru. Publikuje také v americkych periodi-
kach, napt. The Voice, Attitudes, Rattapallax,
The Long Islander, Conte, Bridges, Smoke Sig-
nals, Night Roses, The Campus Press, Poetry
Forum Journal, laZer, Ajax Poetry Letter,
Visions International. Na Pennsylvinské
univerzité studovala nékolik let anglistiku.
V roce 1995 ziskala University of Pennsyl-
vania Alumni Award for Poetry — 1. cenu
za poezii. Pivodné vystudovala klavir na
prazské konzervatoti a filadelfském Curti-
sové institutu. Zije ve staté New Jersey.
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PAD)

reforma psaciho pisma, ktera skoncila fiaskem

POHLED DO SVEDSKA

V minulych éislech (6, 8a 11/2010) se 7var dosti
podrobné zabyval navrhovanou Skolni pismo-
vou predlohou Comenia Script, kterou vytvorila
a prosazuje do Skol kaligrafka Radana Lencova.
Vinternetovych diskuzich se objevily zminky, ze
podobny pokus se Skolnim pismem probéhl ve
Svédsku v 70. letech minulého stoleti. Pozadali
jsme proto naSeho spolupracovnika Ondreje
Vimra, ktery v soucasné dobé prednasi na uni-
verzité v Uppsale, aby zjistil podrobnosti pfimo
ze Svédskych zdroji a prabéh tamni reformy
Skolniho pisma zprostredkoval ¢tenarim 7varu.
Je prekvapive, jak se ,reformni” Svédska pred-
loha svym ,tiskacim” charakterem priblizuje
Comenia Scriptu a jak se argumentace, kterou
bylo zavedeni nové predlohy ve Svédsku zdiivod-
fiovano, v leccems podoba argumentaci Radany
Lencové. Zbyva jen doufat, Ze nebudeme muset
byt prekvapeni i podobnymi nasledky na détech
a celé spolecnosti. red

Laboratof Evropy

Svédsko byva ¢asto davano za ptiklad
uspésné a progresivni zemé, kterd v fadé
odvétvi udava takt miniméilné v evrop-
ském kontextu. To je ale zna¢né zjedno-
duseni. Realisti¢téjsi by bylo #ici, ze Svéd-
sko predstavuje jakousi laboratot Evropy,
kde se mnoho konceptt zkousi a nékteré
z nich jsou uspésné (ty se pak vystavuji
do vykladni sk¥iné Svédského kralovstvi).
Mnoho jich v8ak v lepsim ptipadé vyzni do
ztracena, v hor$im ptipadé kon¢i debaklem
s neblahymi nasledky.

ABCDEFGHIJKLMNO
PORSTUVIWX gZA°A'O

Obr. 1: Pismové predloha SC:stilen se razantné vyporadala s klickami dob minulych. SG-stilen, prvni jednotna $védské Skolni predioha, povinna v letech 1975-1985,
neustala kritiku, kterou Ize shrnout do tfi pismen: g, / y. Ta se totiZ nové nevazala na nasledujici pismeno. Namitky vSak poukazovaly i na dal$i zavazné problémy, které

predloha zpisobila.

pfedevsim z italské antikvy z 15. stoleti.
Vystupoval proti tradi¢nimu krasopisu; jsa
ovlivnén dobovym funkcionalismem, razil
myslenku, Ze psaci pismo ma byt ,jasné.
Must se snadno a rychle psdt. A musi byt este-
tické a prijemné.“ Ve své dobé se vsak mezi
uditeli nesetkal s pochopenim.

Nicméné o vice nez dvacet let pozdéji, na
pocatku 60. let, z jeho navrhu vysel Skol-
sky utad. Ptipravoval tehdy nové moderni
osnovy (nejvétsi reformu od roku 1842)
a mezi pfevratné zmény automaticky zahr-
nul i nové pismo. P¥izval ke spolupréci slav-

Obr. 2: Aby se déti naucily ¢ist pismo svych rodicd, byly pisanky prokladany srovnanim pisma ,starého stylu”

a pisma nového.

Za vynalozené usili je oviem tieba Svédy
jednoznaéné ocenit, uz t¥eba kvuli tomu,
Ze jejich téZce a draze vydobyté zkusenosti
nebudeme ignorovat - ze se znich dokdZeme
poutit. To se tyka jak uspéchd, tak (mozna
hlavné) slepych ulicek.

Svédska reforma psaciho pisma je zatnym
pfikladem karambolu, ktery neni zdhodno
ptejit mavnutim ruky.

Cesta k nové predloze

Jednim z pravodnich jeva spolecenskych
bouti na ptelomu 60. a 70. let minulého
stoleti byla (nejen ve Svédsku) demokra-
tizace §kolstvi. Casto se v tomto kontextu
zmifiuje $kolstvi vysoké; citelné zmény viak
probihaly na viech trovnich. Rada zmén se
ve skute¢nosti ptipravovala jiz delsi dobu,
nékdy i desetileti, takZe zminéné spolecen-
ské boufe ptisobily v mnoha ohledech spise
jako jejich urychlovag, katalyzator. Reforma
skolniho vzoru psaciho pisma spada presné
do tohoto ramce.

Svédsko dlouho nemélo jednotnou pted-
lohu psaciho pisma. Vyulované pismo
vychazelo z regiondlnich tradic, zélezelo
na volbé wtitelt a §kol. V roce 1941 navrhl
$védsky kaligraf Bror Zachariasson novy
vzor psaciho pisma, ktery prostfednictvim
Skolského utadu nabizel skolam. Vychézel
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nou kaligrafku Kerstin Anckersovou, ve
Svédsku zndmou mimo jiné tim, Ze osobné
psala diplomy Nobelovy ceny (v¢etné
diplomu pro Jaroslava Seiferta). Ta vysla
ze Zachariassonovych myslenek a navrha
anovy vzor dopracovala.

Zavadét do kol se za¢al na po¢atku 70. let.
Byly pfipraveny manuadly pro ucitele a vysko-
leno bylo nékolik desitek odborniku, kteti
Svédsko objizdéli a novou predlohu predsta-
vovali pedagogiim. V tehdejsich podkladech
pro ucitele ¢teme naptiklad: ,Nase doba si
Zddd pismo, které se snadno pise i ¢te, pismo
funkéni, snadné a vécné, bez zbyte¢né zdob-
nych a strojenych tvarii. Pismo, které odpovidd
modernimu funkénimu designu v ostatnich
oborech. Pismo, které odrdzi svou dobu.”

V roce 1975 byla Predloha Skolského tta-
du, SO-stilen (viz obr. 1), zavedena plosné
a povinné do v8ech 8kol; poprvé v déjinach
Svédska se véichni museli u¢it stejné pismo.
V doprovodném materidlu k pisankdm se
pise: ,,Predlohou, kterd se uzivd v celé zemi a jez
vice odpovidd tisténému pismu, chce Skolsky
urad posilit vazbu mezi vyukou psani a Ctent,
minimalizovat potize p¥i stéhovdni mezi kraji
s riznymi predlohami a zjednodusit mezind-
rodni komunikaci. Novy vzor se totiz uZeji pri-
mykd k predlohdm pouzZivanym v mnoha dal$ich
zemich, pFedevsim evropskych.”

Ne déti, ale pismena

Reakce na sebe nedaly dlouho ¢ekat. Nesly
se v negativnim duchu. Protestovali do-
konce i Zici, pfedev$im ti nadanéjsi, kteti
se nechtéli smitit s tim, Ze nebudou psat tak
pismo znali nejen od nich, ale i ze samotné
pisanky, ktera byla srovninimi pismen ,sta-
rého stylu“a pismen novych prokladana, aby
se déti staré pismo naucily ¢ist (viz obr. 2).

Zisadnéjsi ulohu pochopitelné sehraly
protesty pedagogil, a predeviim vysledky
zakt. Usttedni namitkou bylo, Ze pozornost
se tu nevénuje détem, ale pismeniim. Ptedloha
SO-stilen podle pedagogi vibec nebrala
ohled na zkuSenosti s rozvijenim détské
jemné motoriky a na to, jak se do psacich
pohybil promita osobnost ditéte.

Synekdochicky vzato se polemika vedla
nad t¥emi malymi pismeny: g, j, y (a vlastné
také g, které se viak ve §védstiné prakticky
nepouziva). Tato pismena se totiz podle
nové pfedlohy neméla psit spojité, resp.
nasledujici pismeno na né nemohlo byt
napojeno, protoze jejich spodni délky byly
prerudeny.

Utéitelé konstatovali, ze didaktika nacviku
psani podle nového vzoru nebyla pro-
pracovana. Hlavni nedostatek spatfovali
v nekonzistentnim p#istupu ke spojitosti
pisma. Navrzend spojeni jednotlivych pis-
men byla nelogicka a pti rychlej$im a uvol-
nékterymi pismeny bylo tfeba pero zved-
nout stejné, jako se zveda mezi slovy, takze
déti vposledku mezi pismeny a slovy délaly
tytéz mezery, coz mélo za nasledek znatelné
sniZenou ¢itelnost pisma.

Nadané déti pismo nemély raddy pouze
z estetickych davodt; opravdové potize
viak nastaly pfedevsim u zakd se sniZenymi
motorickymi schopnostmi, ackoli pravé jim
méla zjednodu$ena predloha pomoci nej-
vice.

Neslavny konec

Zhruba po péti letech protestt zacal Skol-
sky utad ustupovat. Autorka pf¥edlohy Ker-
stin Anckersova ptipustila klicky i u spor-

nych spodnich délek a navrhla dalsi zpasoby
spojovani raznych pismen, aviak pfedloze
to renomé jiz nikdy nevratilo. Volnost ve
zpusobu navazovani, které si déti postupné
mély vybrat samy, vnesla do pfedlohy jenom
zmatek.

V roce 1985, tedy deset let po zavedeni
obligatorni predlohy, byla povinnost nové
pismo vyucovat zruSena, pfi¢emZ opatfeni
bylo umné zaobaleno dobovou demokrati-
za¢ni snahou prenést rozhodovani z cent-
ralni Grovné na regiony, resp. $koly. Peda-
gogové opét mohli rozhodovat o tom, jakou
pfedlohu budou vyulovat. Zkugeni uditelé
zadali okamzité, spontdnné a Zivelné tvotit
nové pisanky ,starého stylu® (viz obr. 3).
Ptedloha SO-stilen ztstala alternativou, le¢
marginalizovanou. Dodneska vsak vzbu-
zuje vasnivé debaty predevsim mezi témi,
kteti se na pfelomu 70. a 80. let stali obétmi
experimentu, a ktefi se proto — teleno
slovy, jimiz sami sebe ¢asto ironicky hod-
noti — nikdy nenaudili psdt.

Negativni reakce nakonec vyvolaly reflexi
i u samotné Anckersové, ktera sepsala pét
bodi, na néz by se mélo dbat pti ptistich
reforméach psaciho pisma: 1) zavedte znovu
jednotnou psaci ptedlohu, ale v prvé fadé moti-
vujte ucitele; 2) oddélte vyuku psani a Cteni;
3) zavedte znovu didaktiku ndcviku psani
rukou do pldanti pedagogickych skol; 4) v prv-
nich trech letech skolni dochdzky vyhradte ve
vyuce as na psani; 5) nesmésujte psaci pismo
s kaligrafii!

V této souvislosti dodejme, Ze novy pismovy
vzor neni jedinou $védskou vzdélavaci
reformou moderniza¢niho pravanu 70. let
20. stoleti, nad niZz se dodneska vznaseji
otazniky. Dalsi oblasti je odbourani toho,
¢emu se v eskych médiich hanlivé prezdiva
biflovdni. Zvlagté v humanitnich oborech se
totiz ve Svédku upozorfiuje na to, %e bez
onoho biflovdni maji zaci v mezindrodnim
srovnani zoufalé vysledky. Na hlubsi roz-
bor tohoto tématu se viak v rdmci ¢lanku
o pismové piedloze bohuZel nedostane.

Obr. 3: Ukazka textu z nové pisanky ,starého stylu”. Tyto pisanky se zaCaly hojné objevovat poté, co byla
v roce 1985 zrusena povinnost uZivat predlohu SC-stilen.
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kamila hegerova

*

Myslim na noci moué¢nych ¢ervi
a na dny malych rozkosi

Uhran

Uhran

mne

alesponi

Uhran

*

Tohle je végak tamto sk#in

tohle je klaceni ofecht

tohle je kumpanie nehtika

tohle je jesté kyselejsi nez pred tim
tohle je laska s procentem

tohle je kapitulace mléka

tohle je vyboulend mandlon

tohle je usek pilin a masa

tohle je matka a tohle je matka taky
tohle je pan s otepi

tohle je nakupovani
tohle je nakupovani

*

NezZ se vypravime na
velky ddmsky pochod
na tu jizdu

uspime détitka
pisnickou:

Boze jaka je to krasa
ze jsme jako cikéani
husy do psenice
pies spalenisté

ej macejko

ko ko ko

ko ko ko

vYLOV

Dnes vylovim nékolik publicistickych
prispévku. Ackoliv se vsechny tykaji
navrhu nové skolni pismové predlohy
Comenia Script Radany Lencové, nepi-
jde mi o p¥edlohu, nybrz o to, jakym
zpusobem o ni média informovala.

Za¢nu Ceskou televizi, a to pofadem Udd-
losti, v némz by se z principu mély objevovat
ovéfené a cum grano salis holé informace.
Dne 7. 2. 2010 Udlosti sice sdélily zdkladni
fakta tykajici se Comenia Scriptu, avéak nepo-
chopitelné je doplnily nepravdivym tdajem,
ze se v této predloze nové budou psdt hdcky
a &drky hned, a ne az po dopsdni celého slova.
(I dnes totiz uditelé umoznuji détem, které
o to stoji anebo které jsou vytipovany psy-
chologem, psét diakritiku hned.) V pofadu
se R. Lencova svétila se svym pocitem, ze
p¥i psani bude miri trdpeni. Vystoupil také
ndmeéstek ministryné skolstvi J. Kitzber-
ger, jenz v podstaté zopakoval par vyroka,
které uz dfive — v rdmci propagace své pred-
lohy - publikovala Lencova (napf¥. o prakti¢-
nosti Comenia Scriptu ¢i o jeho vhodnosti pro
leviky). Ale prosim, i kdyz Uddlosti nejsou
»nazorovy" potad, Lencova je tviirkyné a pan
naméstek zastupuje autoritu stitu, takZe
jejich pocity, resp. diskutabilni prohliseni
mohou byt z hlediska Zurnalistiky pokladany
za holou informaci. Ptldruhé minuty trvajici
piispévek byl zaplnén jesté ,zavaznymi“ sdé-
lenimi typu: Naucit se psdt pFitom stoji hodné
sil & vétsina textt se uz piSe na pocitacich.

Piispévek Ceské televize byl ovsem vrchol
seri6znosti proti tomu, co na dané téma
ptedvedla televize Nova ve StFepindch (25. 4.

*

A v tom vajicku
do jehly
nozickou

se strefuju

*

Za hranici bydli pan Kuschke
pan Wenig
pan a pani Pressesprecherovi

¢eka na né takova
hromada

zajecich pyska

ze se raduju s nima
uz ted

*

Rikal tomu divné
anglicky k tomu
a divné

No co se da délat
taky jsem se obétovala

*

Jednou mne operovali
a zbyla mi jizva

Vypada jako kuteci kiize

Pro¢ jsem ja neboha
takova neboha?

*

Ve mné navzdy zistava
lu¢istnice

ata
myje hrnek jako bych
ho myla ja

2010). To byla jedna velka sntiska polopravd
a rozhuldkané demagogie — od zdiraziio-
vani, Ze déti se ve $kole musi ucit krasopis
(ptritom v Ceskych 8kolach byl krasopis zru-
gen uz roku 1932) az po pokladani dotazi
ndhodnym chodciim na ulici, jakpak Ze se
pise velké psaci Q (par kolemjdoucich si na
psaci Q vskutku nevzpomnélo). Tak bylo
nade v3i televizni pochybnost dokazano, ze
soucasné predloha za nic nestoji.

Ve srovnani s vytupélou reportizi Novy
je demagogie pfispévku Radky Kvackové
v Lidovych novinach (13. 4. 2010) prece
jen o poznani obratnéjsi. Clanek je tvoren
nesourodou hmotou faktd a omyla (1zi?),
zkresleni, zjednodu$ovani a ucelové smon-
tovanych kratkych cititd jak konkrétnich
osobnosti, tak neurtitelnych postav (napf.
t¥icetileté Lucie). Cilem takového sepiso-
vani zjevné neni (tendfe informovat, popt.
mu dat podklady k tomu, aby si utvotil
vlastni nazor, nybrz zmanipulovat ho tak,
aby naztel Pravdu - Zze Comenia Scriptem je
nutno stavajici pfedlohu co nejdfive nahra-
dit. Samoztejmé nejsem tak naivni, abych si
myslel, Ze publicistika dokédZe byt absolutné
objektivni, ale jisté skrupule by snad Kvac-
kova mit mohla, a kdyZ uZ ma pottebu sdélo-
vat své vyhranéné postoje, méla by je napsat
na rovinu nap¥. esejistickou formou, a ne se
ukryvat do zanru predstirajiciho nezavislost.
Zajimavé na ¢lanku je i to, jak se snazi skolni
pfedlohu nésilné ideologizovat (vzpomin-
kovym citditem J. Solpery a mezititulkem
LKapitalistické“ pismo je tu). Nelze se pak divit,
ze s takovymto ptistupem ke svému femeslu
se Kvackova chytd do pasti, kdyz sama sobé

*

Kdyz je ndm smutno
(moji ruce a noze a mné)
hrajeme si dlouze

Jsme prestizni
nedostiZni
nikdo na nds nema

A pak je rdno
a trambus

*

Tohle je chytra holka!

ukazuje na mne mala hol¢icka
v parku

v obli¢eji m4 néco jako pihu
jak se tak divdm

vlastné to neni mala hol¢icka
je to néjakej pan

ale fuj

*

Svliknu ho hnedle
a pomuckam jako

nikdy

Ted to ¥ikdm nahlas
jenZe uZ to zni
dost kysele

v pokoji
se spolubydlici

*

Réno ach moje krasné
rano je rdno

no

Kdybych aspon
neméla tvar

kostky cukru

odporuje v tvahach, kdo ¢ rukopis dokaze
ptedist a kolik tvart jednotlivych pismen se
kdo musi a bude muset u¢it.

Co pfedvedla Kvackovi, Radka Wallerova
na strankach iDnes.cz ve zkricené podobé
viceméné zopakovala 20. 4. 2010 a vario-
vala o dva dny pozdéji v druhém ¢lanku.
Pavodniho textu je min, zato kolaZzovité
poslepovanymi citdty se neetti (jen tfice-
tiletd Lucie se proménila na tficetiletého
Ondteje). Rozdil tkviiv tom, Ze se do iDnesu
zfejmé je$té nedoneslo, Ze v ¢eskych skolach
by se zadny krasopis uz ddvno nemél udit,
a tak je na polemice s krasopisem postavena
vyznamnd C¢ist obou textii. Nechybi ani
upozoriiovani na zahrani¢ni pfedlohy, coz
vsak dokldda jediné — autorka ¢lankd tyto
ptedlohy nikdy nevidéla.

Poté, co se ministerstvo gkolstvi ptiznalo, Ze
az do konce dubna 2010 vefejnost o Comenia
Scriptunijak neinformovalo, objevil se najeho
webu stru¢ny ¢ldnek Michaely Prochazkové
pievzaty z Prazského deniku (10. 5. 2010).
Jakkoliv je jeho obsah velice #idky a ekl
bych aZz nehodny statni instituce, je t¥eba
uznat, Ze jde o pfispévek pomérné vyvazeny
a na rozdil od vy$e uvedenych neptisobi jako
vyslovené reklamni materidl autorky Come-
nia Scriptu — az na zavadéjici titulek Chceme
psdt novym pismem, kficely déti p¥i cestiné. Co
kdyby p#isté ministerstvo zas otisklo ¢lanek
nazvany Chceme mit k obédu bonbony a coko-
ladu, kricely déti ve Skolni jidelné?

S vyjimkou posledné jmenovaného ¢lanku
je ze v8ech ostatnich materidl patrna jedna

*
V dali

za horama
stoji

vajda

*

Hele Kamilo
ajak to chces
teda fesit?

Hele Kamilo

¥ikd mi mama

co zase

vypada jako telefon

*

Ach kdybych ptackem,
tim malym sokolem

délala bych

,,,,,,,,,,,,,,,
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foto archiv K. H.

Kamila Hegerova se narodila v roce 1984
v Plzni, studovala a nedostudovala na Ma-
sarykové univerzité v Brné mezindrodni
vztahy. Zije a pracuje v Karlovych Varech.
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dosti znepokojiva véc: Novinafi neptinaseji
informace, které nestranné nacerpali z raz-
nych zdroja, ale sdéluji, dale rozvijeji a pod-
poruji predevdim to, co se dozvédéli od
autorky predlohy. Jako refrén se tak v pii-
spévcich stéle vraceji mylna tvrzeni, kterd
do obéhu pivodné vypustila Lencova: o kra-
sopisu v soucasné vyuce, o podobé evrop-
skych ¢ anglosaskych pismovych ptedloh,
o psani diakritiky, o tom, ze Comenia Script
je vhodny pro leviky & Ze dokdze — snad
jakoby témé¥ automaticky — pomoci viem
détem s poruchami uéeni.

Odhaduji, Ze seznamovanim se s proble-
matikou Comenia Scriptu jsem stravil pod-
statné vic ¢asu nez vsichni novind#i dohro-
mady, a proto si dovoluji s plnou vaznosti
vyjadrit Radané Lencové svij obdiv. Bri-
lantné demonstrovala, jak G¢innd mize
byt jedna z ucebnicovych marketingovych
strategii — a sice ta, kterd je zaloZzena na
nasledujicim postupu: Vymyslet problém
(zaloZeny nejlépe na néjaké pausalizaci), vy-
svétlit ho cilové skupiné a pak nabidnout
jeho snadné vyfeseni prostiednictvim vlast-
niho produktu. To ostatné ze svého, didak-
tického thlu pohledu potvrzuje v rozhovoru
pro Tvar ¢ 11/2010 i dékanka PedF UK
Radka Wildova: ,Podminky, za nichz se déti
uci psdt, dnes mohou byt uiplné jiné nez v minu-
losti, ale netvrdim, Ze viude jiné jsou. Ti, kte¥i
pFisli s novou pismovou predlohou, vychdzeli
z predpokladu, Ze podminky se nezménily a ze
nejschiidnéjsi zptisob, jak situaci zlepsit, je zje-
dnodusit »abecedu«. Jd si naopak myslim, Ze
koncepce vyuky psani md vypadat viplné jinak.“

Lubor Kasal
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RECENZE

CERNA OSTRAVA? NEBO BiLA,
BA BELICKA?

Bila kniha. 17 p¥ibéhu z historie
ostravské kultury

Editor Ivo Kaleta

Statutarni mésto Ostrava 2009

To snad mili Ostravaci délaji naschval, musi
si pomyslet recenzent, kdyz zjistuje, jak se
honosné publikace vydana v ramci ,.kulturni
bitvy“ mezi Ostravou a Plzni vlastné jmenuje.
TiraZ rozhoduje a v tiraZi Bilé knihy — coz je
hlavni titul - nalezneme podtitul, ktery dis-
ciplinované uvidime, jenZze na htbetu, na
pfebalu i na titulnim listu knihy se viude
velkym pismem docitdme, ze ma jit o 17 p#i-
béhii z ostravské kulturni historie. Nuze, zadny
redaktor v tirdZi uveden neni, mGZeme to
proto chépat i tak, Ze v bojovém zdpalu si
Ostravici vstrelili vlastni gél. Nez budou ve
zminéné kulturni bitvé (Lidové noviny pisi téz
o ,kulturnim boji“) pokratovat, mohou si vzit
time-out a filozofovat, jaky rozdil je mezi his-
torii kultury a kulturni historii, neuskodi to.

Lec ojakyboj ¢ibitvujde a proé ptislana svét
tato Bild kniha, kterd ma 322 strany a nespocet
fotografii? Hle: multietnickd a multikulturni
Ostrava coby statutdrni mésto bojuje s maxi-
mélnim nasazenim, aby ziskala svrchovany
titul Evropské hlavni mésto kultury pro rok
2015. Nékteré soupefe uz Ostraviti smetli
jako obtiZzny hmyz: na $tité skoncil Hradec
Kralové a slovutné Brno se vzdalo kandida-
tury samo, protoze by muselo ,investovat do
kultury®, a to pfece neudéld zadny slusny ¢lo-
vék, natoz veleosviceny primator! Zbyl tudiz
soupet jediny a zdatny, totiz jiz pfipomenuta
Plzeni s velbloudem ve znaku. A v Plzni se
snazi jak mohou, aby evropsky titul ziskali,
jeji kulturni komise ted proto osekava ,kul-
taru” jak muze, jelikoZz pro¢ podporovat zivé
tvardi déni, kdyz po vSech étyrech tekach
poteCou do Plzné penize z Evropy? Jenze:
spousta osvicenych Plzendki se pfimo modli,
aby vyhrédla Ostrava, protoZe jsou presvéd-
Ceni, Ze po pfipadném evropském triumfu
nezbude ve mésté piva na kulturu ani halif
a vée skondi v néjakych kapsarich. Pravnika
nikoli, ti uz maji dostatek. Le¢ nyni pfichdzi
chvile pro lehkou kvizovou otazku, vyféenou
na zavér tohoto exkurzu: kdo z ¢tenatt Tvaru
vi, kterdpak t#i polis jsou Evropskym hlavnim
méstem kultury pro rok 2010? Netekneme
a nepovime, ale jedno je v Malé Asii a druhé
u teky Dravy. Tteti utajime uplné, ale hra-
val tam klub s nazvem Rot Weiss. Zato pro-
zradme, Ze v roce 2015 tou metropoli kultury
bude uZ s uréitosti Mons, ano, tyz Mons,
o ném?z Josef Straka vydal krasnou basnivé
existencidlni knihu Mésto Mons.

Zato o Ostravé nenapsal pavodem Seve-
rocech Josef Straka nic, a tak si Ostravaci
museli pomoci sami. A vydali Bilou knihu, kte-
rou ptipravil autorsky kolektiv sloZeny skoro
ze samych literdtd: figuruji v ném bésnici
a literarni védci Pavel a Petr Hrugkovi, Jakub
Chrobak, dale téZz nebasnik, zato véhlasny
literarni medievalista Jan Malura, nemluvé
o dalsich. Podil ostravskych spisovatelt
(veetné ,védeckych®) na publikaci je vskutku
uctyhodny, pohtichu v3ak je ostravské lite-
ratufe nebo literatute v Ostravé a o Ostravé
vénovana asi tak patnéctina Bilé knihy, ne vic
a ne min. Slovesni umélci jsou velkorysi, jak
vidno, a tak v knize o kulturni historii nebo
historii kultury najdeme i kapitoly jako P#i-
roda aneb miize za to Kelticka, ptipadné Sport
v Ostravé. To je pékné, i kdy?z se tu nedolteme
zhola nic o Pospichalové gélu ve findlovém
klani s Brazilii na svétovém Sampiondtu,
nevadi, vzdyt téZ sport je kulturou, ba i téla,
le¢ nastojte: rovnéz o sportu se v Bilé knize
o ostravské kultute pige vic nez o ,pfibéhu lite-
ratury v Ostravé®. Neni to tim, Ze takovy Petr
Hrugka nebo Jakub Chrobak radi sportuji?

Ttistadvaadvacet stran m4 tato publikace,
o niz jsme se mohli v tisku doéist, ze ,pfindsi
dalsi inspiraci“ (pro¢? ¢im?), v literdrnim obty-
deniku bychom se v8ak méli zabyvat nikoli
déjinami mésta, jeji architekturou nebo hud-
bou, nybrz pouze kapitolou Ostravské pribéhy,
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v niz se vypravi ,pribéh literatury v Ostravé".
Jedna vyjimka v8ak budiZz povolena: s uzna-
nim se chceme zminit jednak o kapitolce Zboz-
nost v Moravské Ostravé (z pera Jana Heczka),
jen kdyby druhé poloviné 20. stoleti tu nebyl
vénoval jeden jediny odstavecek a 21. stoleti
ani to ne; jednak o dokumentarné ladéném
pfispévku Martina Pilate Blouznivci a spi-
ritisté v Ostravé. Dva literarni védci se tudiz
nedrzeli svého kopyta a udélali dobte. Tt jini,
nélezejici k mladsi badatelské obci, se svého
kopyta naopak drzeli — totiz Libor Magdon,
Zdenék Smolka a Jakub Chrobak - a pokusili
se ,jit ke zdrojim pozoruhodné sily a sugestivity,
kterou nabizi alespori v nejvyraznéjsich osobnos-
tech literdrni Ostrava soucasnd”. (Jestlipak také
v soupetici Plzni se najdou podobné ,zdroje”
nebo alespori , prazdroje“?) Shodou okolnosti
jejich vyklad po¢ind soucasnosti nejsoucas-
néjéi, totiz Zivotopisnymi knihami Oty Filipa.
Ten ostatné napsal také tuvodni Skoro zapome-
nutou ostravskou elegii.

Ostravské piibéhy jsou prosté ostravské
ptibéhy, a tak bez oka mrknuti pfijméme
podivné tvrzeni trojice autord (psali sice
text mozna spole¢né, obéas ale promlouvaji
v prvni osobé), ze , literatura zacind zit teprve
ve chvili, kdy nékdo otevie knihu a zacind ¢ist”.
Opravdu je to tak jednoduché a pfimocaré?
Co literarni archivy, co vetejné knihovny, co
literdrni mysleni... Co literatura vysnéna?
Budiz vsak, vzapéti jsme uvedeni do ,lite-
rdrniho obrazu ostravského prostoru®. A ten je
v této Casti Bilé knihy poskladdn z mozaiky
riznych usekq, z¢asti do sebe zjevné zapada-
jicich, zé&asti i skoro nezapadajicich. Vydéani
knihy se jesté dozil Jan Balaban, ktery tu
figuruje v kapitolce Pfizrak konce, od Bala-
bana ¢ Hnéta Datika tu doputujeme k Anné
Marii Tilschové, Vojtéchu Martinkovi,
Vilému Zavadovi a nezaménitelnému Petru
Bezrucovi. To byl, jak zndmo, v Brné Zijici
slezsky bard, o jakou Ostravu viak v Bilé
knize vlastné jde? O tu Moravskou nebo o tu
Slezskou? Ano, chipu, o Ostravu jedinou
a §irou, v niz pry , ¢ist poezii miZe vypadat jako
naprostd bldhovost®, nebot tam jsou kominy
a dymy, pravi se zde. (Ty jsouiv Praze & Brné,
ale také v Plzni - a k tomu i pivovary.) A co se
poezie tyce, projevuje ve verich Petra Hrusky
»potreba intimniho prostoru” (jako v kazdé jiné
poezii), dile jsme tady svédky ,pohybu za
clovékem® (ale za clovékem se hejbe i kde-
jaka jina poezie, nejenom basné opét Petra
Hrugky), posléze ,rustikdlniho hlasu® (Jin-
dfich Zogata) a ,vSednosti“ (davno zesnuly
Vénceslav Jutina). Rustikdlni hlas Ostravy, to
muzZe znit zajimavé, ale v ptipadé Zogatové
udajné kraci o jeho ,0¢i... trvale nasmérované
ke kopctim Beskyd®. Vida, bytostny kontext
industridlna a rustikalna!

Vyusténi kapitoly o literdrnim obrazu
ostravského prostoru” je ptresto ponékud
zarazejici. Docitame se, Ze soucasna Ostrava

INZERCE

tony-barvy- viané

klub-obchod -Cajovna
Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

Otevieno denné kromé nedéle
od 10 do 22 hodin

je jind (rozuméj ve srovnani s Bezrudovym
LVidénim situace v tomto kraji“) a Ze se v ni ,,dd
Zit obyejnym civilnim Zivotem, v manZelstvi,
vméstském byté, s ostatnimi lidmi“. A ze , Ctendr
otevird znovu Hrusku“a ¢te ,,ndzvy ostravskych
mist“. To je pomalu slovo do pranice a prat
by se méli a mohli Plzenici, ktefi si ovSem,
trogkati lini, Zddnou Bilou knihu nevydali ani
vydat nechtéli, nicméné, ruku na srdce, také
v zdpadoceské Plzni (nemluvé o Berouné,
Zdicich, Hotovicich aj.) se d4 zit obycejnym
civilnim Zivotem, v manZelstvi i v méstském
byté. Cili 24dné ryzi ostravské kligé, nybr
kligé jako hrom. To kdyby se Plzendci chtéli
bit o titul jako lvi, prohlagovali by, Ze taktéz
v Plzni se da zit dokonce i neoby¢ejnym civil-
nim Zivotem, dokonce i mimo manzelstvi,
dokonce ive vilce u teky. A Ze plzerisky ¢tenar
si mze otevtit Josefa Hrubého a s pohnu-
tim nemensim neZ ostravskym si ¢ist v jeho
textech ,ndzvy plzeriskych mist”. Koneckonct
i v mésté Mons, v evropské metropoli kul-
tury pro rok 2015, kterd uZ ma titul v kapse,
se takto Zije s ostatnimi lidmi. I v méstskych
bytech. A kdo nevéti, at do Monsu bézi.
Koho ze soudobych literata si autofi kapi-
toly Ostravské pribéhy vybrali, toho si zvolili
a maji jistéze pravo volby: vak v Ostravé Ziji
a tento region znaji. My, co tam neZijeme
a Zivot regionu tolik neznime, se trochu
podivujeme, Ze ani zminkou se nedostalo
kuptikladu na basnitku Lydii Romanskou
nebo na plzenského rodaka Karla Adamuse,
autora buddhistickych basni a podobenstvi.
A v kapitole Ostravské skolstvi (situované na
uplny konec knihy, az po Pfirodé a Sportu!)
se sice v samém zavéru do¢teme o zaloZeni
Ostravské univerzity, jakoz i o tom, Ze se
v Ostravé , dost chaoticky hledd smysl a ndplri
vzdélanosti®, stejné jako v jinych univerzit-
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nich méstech, le¢ ani tady bohuZel ni slivko
nepadlo o ostravské literdrni bohemistice.
A to je skoda, ponévadZ pusobeni a publi-
kace ostravskych bohemist (a nejen jich)
si zaslouzi ¢estné misto v Bilé knize! To je
sice hezké, ze zde vyzdvihovanému Ivanu
Landsmannovi vychazeji pohtichu stale gra-
fomanstéjsi ¢ili bédnéjsi knizni prace, ale
co literarni mysleni a mysleni o literatute?
Co filozoficky ladéné literarnéhistorické
stati Jitiho Svobody? Pronikavé typologické
analyzy détské (i dospélé) literatury z pera
Svatavy Urbanové? Price Martina Pilate
o undergroundu, texty Jana Malury o starsi
Ceské literatute? Mapovéni povaletné ceské
poezie ve studiich Ivy Malkové? Copak to
neni vyrazny ptispévek ceské literdrni kul-
tute? Nejde o vyrazné osobnosti soudobé
Ostravy? (Z ni ostatné pochazi i pred¢asné
zesnuly Vladimir Macura. A dlouho v ni
pusobil Miroslav Zelinsky.) Ostravska lite-
rarni bohemistika holt ostrouhala, nebot
iv Bilé knize o mésté jsou nemila bila mista.
Mons uz je za vodou, bude kulturni met-
ropoli, a proto navrhuji smir: at si Ostrava
a Plzeni evropské penize podéli. I za husita
to byla dvé vérnd katolickd mésta, a téch
nebylo mnoho! Ac¢koli v Ostravé maji Bilou
knihu, zatimco v Plzni nemaji ani Cernou
knihu a s povésti Kroniky trojdnské to také
vypada dosti bledé. Nicméné je velice sympa-
tické, Ze autofi ostravské publikace pisi neje-
nom o davnych dobach a déjinich, ale také
o ,magmatu Zivé kultury“. Také v této souvis-
losti by Bild kniha mohla byt vyzvou, aby se
v mésté vytvotila , kulturni konstanta“. Ktera
je ostatné z pohledu Neostravaka uz delsi
as ve mésté pritomna. Z pohledu Ostravaku
ostravskich a jejich ¢tena#t asi malo.
Vladimir Novotny
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FRANCOUZSKA POCHOUTKA

Muriel Barberyova: Pochoutka
Pielozil Petr Christov
Host, Brno 2009

Trochu nelogicky vzhledem k chronologii
dila, naopak logicky z hlediska marketin-
gové strategie vydalo v lofiském roce nakla-
datelstvi Host po veletuspésném bestselleru
S eleganci jezka (¢es. 2008) — opét v pfekladu
Petra Christova - dal$i knihu francouzské
spisovatelky Muriel Barberyové (1969),
a sice utlou prézu Pochoutka (fr. 2000).
JestliZe jsem napsala, Ze vydani této knihy
je nelogické z hlediska chronologie dila, je
tomu tak proto, ze Pochoutka byla autordi-
nou prvotinou a v mnohém predznamenala

Obé knihy jsou situovany do téhoZz pro-
stredi, tedy fiktivni patizské ulice Grenelle,
a v epizodni roli se v Pochoutce dokonce
predstavi také postava domovnice, kterd
se v romanu S eleganci jezka stala postavou
hlavni. Podobné jako v roménu S eleganci
jezka Barberyova stavi v Pochoutce na stfi-
déni vypravécskych perspektiv, oviem zde
je tento postup mnohem slozitéjsi v tom
smyslu, ze kromé ustfedniho mluvé¢iho -
umirajictho mistra mezi kulina#skymikritiky
- tu vystupuje celd ¥ada epizodnich vypra-
vécl. Vedle domovnice jsou to vypravééovy
dospélé déti, synovec, Zena, byvald milenka,
sluzka, jeho ,ucent“ — mlady kulina#sky kri-
tik, zebréak z ulice, ale dokonce i kocka a pes,
soska Venuse a dalsi. Barberyova v Pochoutce
pfedlozila mozaiku rtiznorodych pohledi na
téhoz ¢lovéka, ukazujici jeho odli§né tvare
a dokazujici nemoznost vysloveni jedno-
zna¢ného a celistvého nazoru na jinou lid-

BUDE PRDEL, DETI
(SHE’S SO HEAVY)

Ji¥i Holub: Kolik vazi Matylda
Ilustrovala Bara Buchalova
Knizni klub, Praha 2009

No jasné. Nazev zavadéjici. Vypichuje
jednu z vlastnosti recenzovaného svazku.
A kdybychom to brali spravedlivé, tak vlast-
nost samu o sobé ne podstatnou. Protoze
o tom, jestli je literdrni text dobry, neroz-
hoduje jazyk, jakym je napsany. Nebo jesté
jinak: samoztejmé, Ze o tom rozhoduje jazyk,
ale — a na tom se snad shodneme - dobra
muze byt knizka psand kralickou bibli¢tinou,
knizka psand oby¢ejnsky i knizka psana po
kanalnicku. Zilezi, jak se to umi a jak si to
sedne s obsahem. Ale pro¢ o tom mluvim
— tohle je varovani. Samostatnou prvotinu
Jitiho Holuba (1975) totiz najdete v rega-
lech s literaturou pro déti. A ona je napsana
¢izkovstinou, cozZ je odriida nasi matetstiny,
které se ik obecna cestina, i kdyZ ji obecné
Cesi nemluvi. Kdyby ale jenom to - tu a tam
se v ni promluvi az sprosté, , Ty vole! ¥ika
tieba tfetak Vapenda, i kdyz ,von uz mize®.
A obéas se tu zostra otfeme o mladeZi nep#i-
stupnou véc. Coz — jak vim, leckomu stadi,
aby knihu nekupoval, neoteviral a v knih-
kupectvi ji pfed potomkem nenapadné kryl
vlastnim télem. Je to podle mé sice chyba,
protoze text je to docela dobry, misty
velezabavny, ale ¥ikdm to na rovinu a zkraje
a upozornuju na to dryac¢nickym titulkem,
aby nékdo necetl cely ¢ldnek zbyteéné.

Vypravécem a hlavnim hrdinou p¥ibéhu
je tretdk Karel Votruba. I kdyZz pfesné se
vlastné jmenuje Carlos, po tatinkovi z Kuby.
Po ném ma taky ¢ernou kizi. A to je asi tak
véechno, ponévadz jinak otce nepoznal, bio-
logickou matku si taky nepamatuje, v utlém
mladi skon¢il v détském domové. O tom ale
Matylda neni, protoze ,pak pr¥idou do décdku
néjaky hodny lidi a vezmou si vds domi. Tam
vds umejou, daj vdm najist, ukdzZou vds babilce,
coje ted’jako vase.“ My Karla zastihujeme jako

skou bytost. Jeji identita je vzdy mnoho-
znaénd, riznym lidem, s nimiZ je v riznych
vztazich, sejevijinak, jinym zpisobem se do
nich otiskuje a vytvafi jiné, nejednou zcela
protichtidné pfedstavy a vzpominky.

Re¢ hlavniho vypravéce predstavuje sebe-
védomého egocentrického muze, ktery
nebyl ve svém Zivoté schopen skute¢nych
cit ke své Zené a détem (ptiznava otevrené,
Ze je nemd rad), o to vice lasky a pozor-
nosti ovSem vénoval tfeba svym prarodi-
¢am, synovci, zvifatiim ¢i své nejvétsi vasni
— jidlu. Ve chvili, kdy se od lékate dozvi, ze
do druhého dne zemfte, noti se do vzpomi-
nek, vybavuje si zdanlivé banalni momenty
ze své minulosti, které viak v jeho osobni
perspektivé v sobé nesou punc nendvrat-
ného kouzla okamziku. V poslednich chvi-
lich Zivota nevénuje myslenky lidem, ktefi
by mu méli byt nejblizsi, ale noti se do své
chutové paméti s cilem vybavit si chut, ktera
pulzuje jeho srdcem: ,Vim, Ze tahle chut
je skutecnou a jedinou pravdou celého mého
Zivota a Ze v ni spolivd kli¢ k citim, jeZ jsem
kdesi umléel. (...) Zapomenutd chut uhnizdénd
v nejskrytéjsich hlubindch mého nitra, jez se za
soumraku Zivota odhaluje jako jedind pravda,
kterd md byt pronesena — i vykondna. Hleddm,
ale nenachdzim.” (s. 11)

Pro v8echny jeho vzpominky je ptizna¢né
smyslové prozivani situace. Nékteré vzpo-
minky na konzumace jidla v sobé nesou
dokonce ztetelny eroticky naboj, pfizna¢ny
pro jihoamerickou literaturu (éesti ¢tena¥i
to mohli poznat nap#. v préze Posledni noc
s tebou Mayry Monterové). Piekvapivé tu
ptitom nejdilezitéjsim prvkem neni to, co
je pojidéno, ale pravé jedine¢nost okamziku
a schopnost dokonalého vychutnani. P#i-
klad par excellence 1ze najit v zavéru prozy,

docela adaptovaného ¢lena mirné strelené
rodiny ¢itajici maminku, tatinka a starsi ses-
tru, kterd trpi straslivou chorobou zvanou
puberta. Zbytek jeho svéta, se kterym nas
seznamuje, je 8kola, jeho kamaradji, spoluzaci
— a také zly osud v podobé sedmacky Matyldy.
Matylda je dév¢e mastodontich rozmérd,
»hrozné tlustd. Menuje se e§té k tomu Tuénd,
jako ten zpévdk, co zpival pisnicku vo sejrech
a uz je mrtvej.“ K onomu prost hrubych
mravl. Kdyz ji mlady Votruba jednoho dne
nestastnou ndhodou spole¢ensky zcela zne-
mozni, pfisaha straslivou pomstu. Tim se
Karlovi ponékud komplikuje splnéni mise,
ke které se na pocatku vypravéni zavizal.
Totiz zjistit pro svou nejlepsi kamarddku
Herminu (ale puzen téZ ¢irou intelektualni
zvidavosti, pfisludnou jeho véku), kolik
pravé tahle Matylda asi vazi. A pii feSeni
tohoto zapeklitého fyzikdlniho cvi¢eni se
podati vytesit i jednu detektivni zdhadu...
Nedam tady védét, jestli se Karlovi podati
Matyldinu hmotnost zjistit. Ale povim
rovnou, ze by bylo zbyte¢né ¢ekat, Ze na
konci knizky se zla Matylda polepsi, ska-
maradi se se véemi détmi bez ohledu na
barvu pleti, nebo Ze dokonce zhubne. To
by totiZ bylo jako pést na oko. Tohle dilko
nagtésti nepat#i k tém, které bojuji za celo-
svétovy mir a porozuméni mezi narody.
A taky se nesnaZi, textem ani ilustracemi,
o néjaké ,hoch® uméni. Jejim zdmérem je
prosté bavit a bavit. Jifimu Holubovi se
to vétsinou dati. A dati se mu to hned na
nékolika urovnich, mladsi zaujme déjem,
ktery ma spad a drobné legra¢ni zéapletky,
star$i se pobavi nékterymi ,mimodé¢nymi®
a ,naivnimi“ post¥ehy Karla Votruby, za
které by se nemusel stydét ani Skvoreckého
Jos. Kratky, i kdyZ je samoziejmé zapisoval
docela jinym jazykem. Snad jen ten humor
uréeny nejstars$im ¢tenaftm, narazky, které
décko v tahu p#ibéhu prosté preskodi, to je
sranda ponékud tézkopadné lechtiva - coz
jak uznate, je contradictio in adiecto, tudiz
soudim, Ze to si autor mohl odpustit. Mné
se zdaji zbyte¢né i leckteré jakoze legra¢ni

i Paféazttéa

i Pocthoutta

HOST

kdy si vypravée kone¢né vybavi onen hle-
dany nezapomenutelny chutovy zazitek.
A je pomérné prekvapivy: bylo to tehdy, kdy
si jako dospivajici chlapec vyhladovély ces-
tou ze §koly koupil v supermarketu bali¢ek
pramyslové vyrabénych buchet:

wHodné se toho napsalo o prvnim soustu,
o druhém, o tfetim. Na toto téma zaznélo
mnoho slov. Vsechna jsou pravdivd. Ale ani
zdaleka se nep¥iblizuji tomu nevypovéditel-
nému pocitu letmého dotyku a ndsledného
skousnuti poddajného tésta, které v tstech
zptisobi orgasticky pocit. Vodou navlhly cukr
nektupal: krystalizoval na zubech, jeho &ds-
tice se bez zadrhnuti harmonicky rozpoustély,

S

Celisti ho nerozbijely, jemné ho rozptylovaly
v nepopsatelném baletu kfupdni a tdni. Buchta
se oddala mym nejintimnéjsim sliznicim, jeji
jemnd vld¢nost se snoubila s mymi tvdremi,
jejichz az neslu$nd pruznost z nich bez prodleni
vytvdrela celistvé, hebké tésto, které cukr jesté
povysSoval blize k dokonalosti.” (s. 122)

Pochoutka oviem neni jenom proustov-
skym ponorem do vzpominek s cilem znovu-
nalezeni toho nejdokonalejsiho ,gastro-
nomického* zazitku, ale i ve fragmentech
vykreslenou rodinnou tragédii, jez davaji
tusit hlasy jeho rodiny. Manzelky, vétné
podvidéné, odsunuté na okraj zajmu, a pre-
sto oddané milujici; déti, védomych si otcova
naprostého nezijmu o né, otcem pohrdaji-
cich, a zaroveri neschopnych zbavit se lasky
k nému. Pochoutka je téz ukazkovou fran-
couzskou blasfémii — poetickou, rafinované
hravou, galantné nestoudnou, ptiléhavé
ironickou, a to az po kone¢né: Ve jménu otce
i syna i buchty, amen. Umirdm.” (s. 123)

Barberyova jiz ve své prvotiné prokazala
vytfibeny smysl pro jazyk, ktery nasledné
tolik okouzlil v jejim bestselleru, zaroveni
se zde vyvarovala sentimentality a pseudo-
mudrovani, kazici dojem z etby S eleganci
jezka. Pochoutka neni ¢etba tak prvoplanové
poutavid a podmaiujici jako roman S ele-
ganci jezka. Je v tomto smyslu hodna svého
jména: stejné jako rafinované a skute¢né
inven¢ni jidlo, ani tato literdrni delika-
teska neni pro kazdého. Kdo ji ovSem pfi-
jde na chut, mazZe pravem doufat, Ze tento
chutovy zazitek jen tak nesplyne s chutémi
vytvifenymi pomoci prumyslovych, umé-
lych dochucovadel, které byvaji zoufale
povrchni, a v paméti se tedy udrzi vétsinou
jen kratkou dobu.

Veronika Kosnarovd

a jakoze détské prezblepty, poberta za
pubertua srde¢niinfrak, ¢asto prosté nejsou
vtipné a nijak se s nimi nepracuje. Oviem
— ¢tendt, kterému je Matylda uréend, je nej-
vy$si soudce. P#i hledani podkladi na inter-
netu nasel jsem vzkaz jedenictileté Anny.
Nejlepsi knizka, jakou kdy Cetla. A o piispé-
vek niZ jeji maminka potvrzuje, ze Anicka
se vazné pofad smadla jako blazen. A kdyz
se o dobré ¢tenatské zkugenosti rozhovorti
i babicka, kterd Matyldu ¢etla s vnoucaty...
Jiti Holub pfed Matyldou publikoval
v povidkovych sbornicich ,tviréi skupiny
Hlava nehlava®“, kterou tvofi studenti ¢&i
byvali studenti Literdrni akademie Jos.

Bara Buchalova, ilustrace z knihy Kolik vazi Matylda

Skvoreckého. Ma tedy se psanim néjakou
zku$enost. Nemtizu se sice ubranit dojmu,
ze Matylda mu spi$ dobfe vysla, neni nijak
zvlast promyslend a vystavéni, ma spi$
nasazeni a spad - a délku tak akorat — ale
to je nakonec fuk. I kdyby ji napsalo deset
tisic opic jenom proto, Ze kdyZz budou dost
dlouho klepat do psaciho stroje, musi jim
z toho vyjit knizka pro déti, potad je to
knizka dobra. A Jiti Holub mi v p#i$tim
kousku ma podezfteni, jak doufadm, vyvrati.
A pokud bude zase pro déti, ptimlouval bych
se, aby ho zase ilustrovala Bara Buchalova, ti
dva si sednou.

Gabriel Pleska
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ZJEVENI NESVATEHO
STAROZITNIKA

Arto Paasilinna: Syn boha
hromovladce

Prelozil Jan Petr Velkoborsky
Hejkal, Havlickiv Brod 2009

V Ze$tiné vychdzi dalsi kniha Arta Paasili-
nny, autora svérazného, vtipného a obli-
beného - a za¢ina exkurzem do severské
mytologie. Nejvyssi finsky buh Ukko
s nelibosti sleduje upadek svého kultu
a vysle na zem svého syna Rutju, aby zjed-
nal napravu. Ten se prevtéli do jednoho
z poslednich zijicich finskych pohant,
vesnického starozitnika Sampsy Ron-
kainena, a postupné se mu podati ziskat
pocetné a vlivné piivrZence, mezi jinym
farife a marketingového poradce. Ukaze
se, ze bezstarostné zivo¢i$né pohanstvi
vyhovuje konzumni spole¢nosti daleko
lépe nez luteranskd cirkev. Protoze hlav-
nim problémem dneska jsou nejraznéjsi
neur6zy, které za starych dobrych casi
neexistovaly (tehdy se o psychicky labilni
jedince spolehlivé postaral pfirodni vybér,
kdezto postindustridlni stres udéli svoje
i s lidmi jinak zdravymi), Sampsa s Rutjou
uspésné lé¢i dusevné nemocné a jako ve
spravné pohdadce, na zavér dostane kazdy,
co si zaslouzi.

Paasilinna piSe lehce a s chuti, bohuzel

ptili§ rychle; autor vydavajici jednu
knihu ro¢né nedokazal vyuzit véech moz-
nosti, které konfrontace pohanského

boha s modernim svétem nabizela. Také
svoji véemocnost mohl Rutja prokazovat
napaditéji, nez jen metdnim bleskd - to
pouziva Paasilinna jako deus ex machina,
takzZe kdykoliv se hrdina dostane do potizi,
zablyskne a mlZe se pokracovat v kraso-
jizdé. Podstatné ndpaditéjsi je Douglas

CITLIVY OBRAZ
MRSTIKOVA ZIVOTA

Zdenék Grmolec: Divoka bolest
Viléma Mrstika
Listen, Jihlava 2010

Prozaik Zdenék Grmolec (1947) je, ale-
spont ve véci vydavani svych literdrnich
praci, typickym predstavitelem silné gene-
race autorl narozenych ve C(tyficatych
letech, byt s nimi rozhodné nebyva bézné
spojovan. Podobné jako Vladimir Macura,
Daniela Hodrova, Alexandra Berkova ¢i
Michal Ajvaz mohl s vyjimkou béasnickych
pocatkd (zastoupeni ve sborniku Hnizda
stéhovavych ptdki; 1979) zalit publikovat
ptevazné z ideologickych davodu teprve
na prelomu osmdesatych a devadesatych
let minulého stoleti. Tehdej$imu nakla-
datelskému redaktorovi Pavlu Kosatikovi
se v roce 1989 podatilo v Ceskosloven-
ském spisovateli prosadit vydani Grmol-
covy prozaické prvotiny Pulnocni verburik,
o ¢tyti roky pozdéji nasledoval dalsi povid-
kovy soubor Vybérovd osamélost. Teprve
v posledni dekddé se Grmolcova prozaicka
tvorba té$i znacnému vydavatelskému
zdjmu, ktery byl loni zavrien vyborem
jeho povidek nazvanym Vymitdni andéla.
Ptistoupilo k nému vydavatelstvi Host
a byly do néj zatazeny rovnéz nékteré
texty publikované dfive v tematickych
povidkovych souborech jihlavského nakla-
datelstvi Listen.

Pravé u tohoto nakladatele vysla autorovi
zatim posledni préza Divokd bolest Viléma
Mrstika. Pomérné lakavy nazev novely
pfimo predjimi jeji Zanrovou ptislusnost,
skute¢né jde o beletrizovany Zivotopis
vyznamného pfedstavitele ¢eské moderny
Viléma Mrstika (1863-1912). Jiz po zbéz-
ném prolistovani bude ¢tendfi jasné, Ze
Grmolec se pevné drzi dolozenych faktd
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Adams, ktery v knize Dlouhy, temny ¢as sva-
¢iny duse zapojuje severské bohy do sluzeb
moderniho $oubyznysu. Skute¢nost, Zze
celoplanetarnimi idoly mas se stavaji lidé
zjevné postradajici jakykoli talent ¢i cha-
risma, je totiz vysvétlitelnd jediné zdsa-
hem nadptirozené moci - a lidi ochotnych
za Uspéch prodat komukoli svou dusi je
potad jesté dost.

Na Paasilinnové knize je vidét, ze vzni-
kala v obdobi studené valky (prvni vydani
1984), autor si nestranné a bujafe, jak se
na ob¢ana neutrdlni zemé slusi, utahuje
z kapitalismu i komunismu. Jeho humor
je vyrazné plebejsky, satira mifi hlavné
na rezimni instituce a na ptedstavitele

Mrstikova Zivota: déj nerozsihlé prozy je
rdmovan daty jeho narozeni a smrti, na
zavér knizky je zafazen datovany piehled
umeélcova zivota a seznam pouZité (pri-
marni i sekundarni) literatury. V Zadném
ptipadé tedy nejde o dnes pomérné médni
hticku, v niz autor zadmérné zkresluje
biografii historické postavy, nedodrzuje
dolozend fakta, aby mohl spiklenecky
a ponékud sebestfedné pomrkavat na pou-
¢eného ¢tenate: Hle, jak jsem to rafinované
vymyslel!

Grmolec nic takového necini a fabuluje
pouze tam, kde mu to prdzdna mista Mrs-
tikova zivota dovoli. Je pfitom samoztejmé,
ze u kazdé osobnosti, historiky jakkoliv
dukladné zpracované, takovych bilych
mist zistidva stile nepfeberné mnozstvi,
jak snad nejlépe dokldada obrozensky cyk-
lus Vladimira Macury. Z textu je patrna
prozaikova tucta k historické skuteénosti,
ale také umétenost, s jakou s fakty operuje,
byt pravé z materidlu Mrétikova Zivota by
bylo pomérné jednoduché vytvotit sen-
za¢ni a provokativni p#ibéh. NenardZim
tu ani tak na nenaplnény svazek se starsi
malifkou Zdenkou Braunerovou, jez v roce
1897 ilustrovala kniZni vydani Pohddky
mdje. Jde pfedeviim o divokou noc ve
stresovické vile, jez méla fatdlni nasledky
nejen pro Viléma Mrstika, ale i pro jeho
ptatele Frantiska Xavera Saldu, Antonina
Sovu a Vaclava Hladika. Vsichni ¢tyti byli
tehdy jedinou prostitutkou, pozdéji prezdi-
vanou Plava bestie, nakaZeni ptijici, jez na
kazdém z nich zanechala trvalé néasledky
a Mrstika nakonec ptivedla k sebevrazdé.

P#i vstupu do textu jsem si kladl zpo-
chybiujici otdzku, zda je mozno udalostmi
nabity Zivot osobnosti, jeZ se navic aktivné
podilela na prevratném spolecenském
a umeéleckém déni na prelomu staleti, zpra-
covat ptibéhem zvici pouhych sto Etyficeti
stran nijak hutné sazby. Grmolctv narativ

elit. Zastupci prestiznich povolani, ktera
v pohanskych dobach neexistovala, jako
psychiatr, novinovy reportér ¢i pracovnice
finanéniho Gfadu, jsou p¥i spatieni zazrakd
bezradni — a ukazuje se jejich neschopnost
vyrovnat se s ¢imkoli, co je néjakym zpi-
sobem piesahuje. Za grotesknimi vyjevy
se skryva vazna uvaha, ¢emu vlastné nage
civilizovand spole¢nost véfi a ¢emu by jesté
uvétit dokazala.

Sampsa Ronkainen je typicky Paasilinnav
hrdina. V dobé, kdy vétsina beletrie tema-
tizuje Zivotni osudy uspésnych a samostat-
nych mladych Zen, Paasilinna se tradi¢né
vénuje stirnoucim muZskym outside-
a vysmivany prakti¢téjsimi sousedy, je pod
pantoflem dokonce trojndsobné — deptd
ho sestra, druzka i jeho jedind zaméstnan-
kyné - a nebyt bozského zakroku, stézi
by se z toho dostal. Kazdopadné jeho vira,
jakkoli je vSemi okolo povaZovana za bliz-
novstvi, mu nakonec pomiuze ke §tésti.

Ackoli je Syn boha hromovlddce jed-
nim z prvnich Paasilinnovych romanu,
v Cestiné vychazi mezi poslednimi; snad
se zdilo téma pro zdejsi publikum p#i-
li§ odtazité. U nas novopohanstvi p#ili§
v kurzu neni, o aktualizaci mytologickych
postav se naposledy pokusil Josef Toman
v knize Slovanské nebe (1946), ale vysledek
je ptili§ poplatny optimistické povale¢né
dobé. Tomantv Praotec Cech je state¢ny,
velkorysy, pracovity, soucitny, pfimocary,
napadity, virilni, vytrvaly - v této sumé
narodnich vlastnosti by se asi maloktery
naé soucasnik poznal. Soudasni Cesi se
ostatné za své slovanstvi zpravidla stydi,
¢emuZ se pfi historickych zku$enostech
s ruskym dubiskem ani nelze moc divit.

Naproti tomu Finové jsou na Zivot
s nadpfirozenymi bytostmi zvykli. Nabizi
se v této souvislosti pivabna détska knizka

se ovéem mému ocekavini vzeptel, neza-
chazi totiz do krajnich detailt, nepitva
protagonistovy pocity a prozitky, ale bez
hodnoticiho komentéfe ,pouze” zazname-
nava a popisuje jeho Zivotni osudy. A pravé
timto zpisobem se prozaikovi da¥i vykres-
lit jimavy obraz literdta postupné propa-
dajiciho své nevylécitelné chorobé, aniz by
vSak vypravéni zachizelo do pietni roviny.
Naopak, Vilém Mrstik tu vystupuje i jako
jedine¢né umeélecké individuum, i jako
bézny smrtelnik s banalnimi starostmi,
zkratka jako jeden z nas.

Grmolciv text se jisté nestane pred-
métem vyzkumu teoretikd fikénich svéta
a naratologt, neni formalné nijak vybojny.
Pfesto nejde o tradi¢ni prézu vypravénou
vSevédoucim autorskym vypravélem, jak
by snad mohla naznacovat vstupni kapitola.
Od druhé kapitoly se perspektiva razantné
zmeéni a vlastné aZz do konce neustrne. Na
dynamice celého textu se vedle st¥iddni
perspektiv podili i propor¢nost rozsahu
jednotlivych kapitol a jejich casovém
pokryti. Na gradaci déje se zadsadné podili
jak snizujici se rozsah kapitol, tak jejich
zhusdténéjsi casové trvani. Vsechny tyto
roviny prozrazuji promysleny kompozi¢ni
zamér p¥ipominajici stavbu klasického dra-
matu. Po uvodni, kratké (10 stran) expo-
zi¢ni kapitole zahrnujici Vilémovo ,,zrani®
(roky 1863-1884) ptichazi ustfedni kapi-
tola podana p#imo z aktérovy perspektivy,
jez zahrnuje nasledujici dekadu a zabira
presné polovinu textu (67 stran). Poté
uZ se vypravédi rychle sttidaji: partnerka
Braunerova li¢i jejich milostnou epizodu
z let 1894-1897 (30 stran), dcera hanac-
kého sedlika BoZzena Pacasova zase trpké
manzelstvi s protagonistou od roku 1904
do jeho smrti (21 stran). Nasleduje kratka
kapitola datovana rokem umrti 1912, v niz
se vraci vypravééskd er-forma (5 stran),
a poté jiz popis tragického Vilémova konce

Hannuho Mékeliho Pan Hu (vysla o deset
let d¥ive nez Syn boha hromovlddce, takze
ji Paasilinna nejspi$ znal), jejimZ hrdinou
je maly carodéj, ktery kvuli stavbé dal-
nice pfijde o svij lesni domek a ndhradou
dostane byt v helsinském panelédku a misto
no¢niho hlidace v Zelezarnach. Kniha je
u nas pomérné znamd, mohu tedy snad
prozradit nepifekvapivou pointu, Ze integ-
race naivniho strasidylka do vykonové eko-
nomiky se p#ili§ nezdafti...

Paasilinnova kniha se ¢te snadno a pti-
jemné, ale mnoho z ni v paméti neztstane.
Déj je opravdu velmi jednoduchy, dopfedu
jej posouva pravé jen udiv a strach drob-
nych lidi¢ek z nadpfirozeného zjeveni.
Kvantita Paasilinnovy tvorby, jak je nam
v ¢edtiné piedklddana, ukazuje limity jeho
talentu - na druhé strané je to znacka,
ktera své priznivce nezklame. U nds by se
jen tézko hledal autor podobné srozumi-
telny a vtipny, nabizejici ptitom i naméty
k ptemysleni: snad jen Petr Sabach ve
svych svétlejsich okamzicich. Oba skrze
osobni p¥ibéhy vyprivéji o osudech celého
niroda — a jakkoli ¢eské a finské déjiny
vykazuji mnoho podobnosti, nemiZeme
zaptit, ze Finové z déjinnych zkousek vysli
tak néjak dustojnéji. A¢koli si Syn boha hro-
movlddce utahuje mimo jiné z prezidentt
Paasikiviho a Kekkonena a jejich politiky
zaloZené na usmitovini mocného sou-
seda, Finové si svoji neutralitu zaslouzili
— state¢nosti vojdkd i rozvahou svych
diplomatd. U nas se obého nedostéavalo,
a snad proto je v knihdch mapujici nedav-
nou ¢eskou minulost méné humoru a vice
sebelitosti. Na romaén, ktery by deklaroval
podobné optimistickou viru ve schopnosti
naseho ndroda, jakou vyjadfuje ve svém
zavéru Syn boha hromovlddce, si asi je$té
dlouho poc¢kame.

Jakub Grombi¥

(datovano jedinym dnem; 5 stran), podany
»Z pera“ bratra Aloise.

Vyznamny rozdil lze nalézt i v ¢asovém
zasazeni vypravécl. Zatimco Vilémuv part
se odehrava ,tady a ted”, hrdina tedy pro-
mlouva z pozice prozivajictho Jd, pasaze
ostatnich postav jsou podany s jistym ¢aso-
vym odstupem. Nejspis$ z toho divodu maji
pro protagonistovo mnohdy neurotické
chovani velké pochopeni, vypravéji prece
o blizkém ¢lovéku, jehoz nemoc dohnala ke
smrti, a¢ si ji svym zhyralstvim vlastné zpa-
sobil sdm.

K barvitému portrétu umélce ptispivaji
nendpadné zminky o potencidlnich inspira¢-
nich zdrojich jak pro naturalisticky roman
Santa Lucia, tak pro uspésnou divadelni
hru Marysa, psanou spolu s bratrem Aloi-
sem. S Jitim Jorddnem roménového Mrs-
tika sblizuje i silny deziluzivni tén, jakym
roman vyznivd. Opét se zde muZeme pro
piimér zminit o zesnulém Vladimiru Macu-
rovi: podobné jako v jeho roméanu Koman-
dant doprovazeji revolu¢niho aktéra Frice
postavy vojenské kurvicky a hrabéte Thuna,
tak se Grmolcovu hrdinovi opakované zje-
vuje dvojice mima s chrtem. Funkce téchto
imaginarnich obrazl je obdobna: oba se
protagonistim vysmivaji, obecné poukazuji
na nedostate¢nost kazdého jedince, na to,
Ze ¢lovék nikdy nemda osud plné ve svych
rukou.

Ale at cela recenze nevyzni jako pajan, byt
jde podle mé skute¢né o zdaleka nejzdatilejsi
Grmolcovu prézu: vsamotném zavérunovely
udinil autor tézko uvétitelny omyl. Prestoze
Mrstik spachal sebevrazdu 2. btezna 1912
(tak je také datovana posledni, ,Aloisova“
kapitola), v pfedposledni kapitole je jeho
jednéni tésné pfed timto ¢inem datovano
3. bteznem! Skoda, tato frapantni diskre-
pance zbyte¢né narusuje jinak uctyhodny
literarni obraz Viléma Mrétika.

Erik Gilk



BULHARSKY MAINSTREAM

Alek Popov: Mise Londyn
Prelozil David Bernstein
Dybbuk, Praha 2010

Tak tomu #ikdm smiSené pocity! Na jedné
strané se jako bulharista raduji z vyddni
dalsi knihy bulharské provenience, ale na
strané druhé nejsem ochotny tuto knihu
pochvilit, natoz pak doporucit. Jsem nad-
eny, ze se po letech objevil novy preklada-
tel z bulharstiny, ale nedok4zu si vysvétlit,
pro¢ si vybral ke svému debutu pravé tento
roman. Je skvélé, ze je v Cechach naklada-
telstvi, které se neboji vydavat z tzv. malych
literatur, ale ptispéje zrovna tato kniha
ke zlepSeni recepce bulharské literatury
v Ceské republice?

Problémy se za¢nou objevovat uZ pii let-
mém seznamovani s knihou jesté v knih-
kupectvi. Snad kazdého slavistu vydési na
zadni zéloZce v autorové bibliografii ndzev
romanu Cernaja kutija. Romén se totiZ jme-
nuje Cernata kutija! Jak se do jména bulhar-
ské knihy dostala ruska koncovka, vi ztejmé
pouze korektor. V tirdZi je navic titul ori-
ginalu transkribovan jako Missiya London,
misto Misija London! Tézko si predstavit
podobné lapsy v knihich preloZenych nap#i-
klad z germanskych jazyka. Paradoxem je,
Ze by stacilo, aby néktery ze zaméstnanci
nakladatelstvi sdhl po rok a pil starém
vydani Popovovych povidek (Zelny cyklus,
Dybbuk, 2008, ptelozila Ivana Srbkova), kde
jsou na zaloZce tyto nazvy spravné.

Jazykovych nesrovnalosti je viak bohuzel
kniha plna. Ctené# se naptiklad musi vyrov-
nat s d(aste¢né preloZzenymi piijmenimi,
kter4 jsou ptelozena pouze v ptipadech, kdy

VIDENSKY PRUVODCE
NENAVISTi A NICOTOU

Elfriede Jelinekova: Vyvrhelové
Prelozila Jitka Jilkova
Mlada fronta, Praha 2010

P#ibéh zacina jako ¢teni z policejniho proto-
kolu, chladnym vécnym ténem nés autorka,
nositelka Nobelovy ceny z roku 2004, sezna-
muje s hlavnimi postavami (gymnazisty
Annou, Rainerem a Sophii a stejné starym
délnikem Hansem) a jejich zloc¢inem, kdy
na ulici pfepadnou, okradou a surové zmlati
jednoho chodce. V dalgich kapitolach pred-
stavi ¢tena¥im své pachatele podrobnéji
véetné jejich rodi¢h a prosttedi, ve kterém
vyrustali. Ve se odehrava ve Vidni koncem
padesatych let minulého stoleti.

,Kdo odejde do Vidné, zistane v ni a pfe-
hlédne okamzik, kdy by z ni mél zmizet, stane
se nesmyslnou obéti mésta, které clovéku
vdechno vezme a nic ze sebe nevydd. (...) Vider
na rozdil od nich [jinych mést] vezme viechno
a nedd vam nic. Méstu jde jen o to, jak vysdt ty,
ktetipadli do jeho pasti, avysdvat je tak dlouho,
dokud nepadnou mrtvi k zemi.“ (Thomas Ber-
nhard: Beton, ptelozil Radovan Charvat)

Jako mnozi soudasni autofi zrusila E. Jeli-
nekova grafické oddélovani pfimé re¢i a text
posunula jesté do jiné, méné obvyklé polohy

— prevazné strohymi vétami popisuje & sdé-
luje pocity ¢i naznaky myslenek svych postav
stylem, jako by s nimi splynula, s jejich hné-
vem, znechucenim a prazdnotou, i touhou
prosadit se a nékoho milovat, a i v p¥ipadé,
kdy jde jen o liceni déje, je autorka velmi
use¢nd: ,Osobni viiz je odstaven a prochdzka
provedena.” Véty jsou odsekavany s jakousi
ostrosti, do niz uz se nevejde ani naznak sli-
tovani. Znechuceni rodinou, méstem a lidmi
v ném, rovnézipfirodou, vie je olovéné tézké,
pietizené zlem i lidskou ubohosti, a propada
se do dusivého, nedychatelného ovzdusi.

Slova a véty ,musi“ byt nejen tsporné,
ale i chladné a bez emoci, tim se p#iblizuji
k deformovanym citim a vztah@m, jejichZ
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LONDYN

ALEH POPOV

roman

maji pisobit vtipné, pfestoze kiestni jména
zUstavaji i nadéle bulharsk4. Na bulharském
velvyslanectvi se tak vedle sebe objevuji
Kosta Polivka, Nikola Zpackalov, Devorina
Neomalend ¢i manzelé Skyslomlikovi, ale
i pavodni Cavdar Tolomanov nebo Varadin
Dimitrov... Vyrazné ru$ivé je neduisledné
uzivani obecné Cedtiny, témé¥ totozné vyja-
dfovani v8ech postav (londynsky vysettova-
tel si pro sebe nadavi stejné jako nevzdélany
bulharsky kuchat), a také jazyk vypravéce
- neni vyjimkou, Ze v jednom useku pouziva
vyrazy jako ,prodrandila® a ,profiznutymi
usty“. V knize téz neztidka narazime na véty
typu: ... riizni odporni hmyzové netinavné
a beztrestné splétaji své pavuciny z blbosti nej-

chorobnost je vylicena jako nevratna
— to plati nap#iklad pro otce jiz zminénych
17letych dvojc¢at Anny a Rainera. Jeho defor-
mace je fyzicka (ve vélce ptisel o nohu), citova
i mentalni. Trpi nostalgii po ¢asech, kdy jako
piisludnik SS ,,pracoval” v Osvétimi. Nyni se
musi spokojit jenom s tyranim a ponizova-
nim své Zeny, jejiz ovei poslusnost je neméné
tisniva. (,A tak matka, plnd mod¥in a prozrand
Cervotocem, aniz ji jeji déti ochrdnily, spéchd do
kuchyné, aby pripravila mimovddné bohatou
nedélni snidani.) Jestli je v Zivoté sourozenct
naznak nééeho, co by jej mohlo v dospélosti
naplnit, je to u Anny hudba a u Rainera vztah
k literatufe (mladik pojmenovany po R. M.
Rilkem ¢te A. Camuse a J.-P. Sartra) a mozna
iliterarni talent. Obéas se literaturou nechaji
i ,inspirovat®. Nasili jako umeéni: , Vyraz obli-
Ceje nemd byt jen prosté brutdlni, md se v ném
odrdzet vyraz clovéka, ktery ¢te Camuse a ztrd-
peny svétem musi pristoupit k zabijeni.(...)
Camus je nadnihilista, nic je nic, a tedy beze
smyslu.“ Nenavist do nich pronikla jako jed.
MoZna autorka ,chodila do wuleni®
k T. Bernhardovi, a v tom ptipadé byla jisté
snaziva zacka, a v lec¢ems ho az pfekonala,
naptiklad ve zminéném znechuceni a opo-
vrzeni, do néhoZ se uZ nevesla ani molekula
soucitu ke komukoli - kdyby ndhodou letéla
kolem (ta molekula). A do ptibéhu by se
nevesdel ani bernhardovsky humor, ktery ve
textech tohoto autora propukal v téch nejne-
¢ekanéjsich souvislostech a situacich. I ten
jici, Elfriede Jelinekovi vSak nemd davod
nékoho uvolilovat a ulevovat mu. A nikdo to
od ni ani nechce a ne¢eka. Chvilemi ma ¢te-
néaf pocit, Ze ho jakasi sila chce stdhnout do
hloubek, z nichZ uZz nebude mit silu se bez
pomoci vynotit, a trochu ho lekd, koho by
tam mohl potkat. V nékterych pasazich se
autorka ve svych postavach a jejich ¢inech
a vztazich téméf rozpousti, je jim jakymsi
mléenlivym zlovéstnym pravodcem, ve, co
se tam stane, vlastné nikdo nikomu nevy-
pravi — jako by se to prosazovalo prostied-
nictvim néjakého bezduchého mechanismu.

hrubsiho zrna“ nebo: ,,... jeji uizké, stFibrosedé
odi se prestaly cervenat”.

Postavy romdanu také ¢asto plynule pfe-
chazeji z jednoho jazyka do druhého, tyto
vsuvky jsou v8ak zcela samotucelné, napt.:
,Nice to meet you! Jak dlouho jste v Londyné?“
nebo: ,How fresh indeed! Zndm Bulharsko
velmi dobre...“. Na druhé strané mé pte-
klady nékterych téchto vsuvek, uvedené
pod ¢arou, pobavily z celé knihy snad nejvic,
napt. ,Nicevo, nicevo = Nic, nic* nebo: ,Sory,
zabil = Promifi. Zapomnél jsem®, p¥ipadné:
LAsshole = naddvka®“.

Uz snad ale k samotnému roménu. Na
zélozce se do¢teme, Ze Mise Londyn je ozna-
¢ovana za nejlegra¢néjsi bulharskou knihu
soucasnosti. A jak uvadi Alena Slezikova
ve své recenzi v Mladé fronté Dnes: ,Vysoce
zdbavnd je nesporné“. Presto si dovolim
s timto nespornym tvrzenim nesouhlasit.
Pokud vis oviem nerozesméji pubertalni
popisy postav jako: ,... bytost... se socidlni
inteligenci zakrnélou na trovni ptakopyska”,
jazykové hticky ve stylu: ,Agent se jmeno-
val Clacson. Michael Clacson.“ nebo ptirov-
nani ... Ze Natt po skupince skoci jako Bruce
Willis“ & hluboce filozofické myslenky lon-
dynského policisty ,Ve svété, kde vlddne
politika, pravda nikdy nemize zvitézit. Konec.”
A pokud nezabere nic z vyse uvedeného,
jsou zde jesté stile staré dobré vulgarismy,
které do balkanskych literatur zkratka patti.
Pocet nadavek je rozhodné vyssi neZ pocet
stran romanu. Nadava se vSude a za vSech
okolnosti, v duchu i nahlas, a nezalezi na
tom, zda zrovna mluvi velvyslanec, kucha¥
nebo jeho Zena: ,Nakvartyrujou se sem kdovi
z jakejch prdeli, vozerou se, nazerou se, v§echno
voserou a zeblejou“ nebo: ,,Doprdelekurvap-
tak!!! ... kujebdci vykujebany“ a podobné.

Ti mladi lidé se chtéji pfedevsim ,0svobo-
dit“, nepokouseji se to (kromé Rainera) ani
blize formulovat, je to spi$ touha po nezavis-
losti, za¢ne se v8ak rozvijet proces, pti némz
sili pocity bezvychodnosti i potfeba krutosti
(ptepadavani lidi) a frustrace z chudoby
(obyté:,,... stény tuv naprosté ponurosti pomalu
srustaji...“) je u nich utkvéla. Jenom Sophie
je z bohaté rodiny, i ona brzo najde zpusob,
jak se vyrazné prosadit (bomba v télocvi¢né),
citové je nete¢nd. Anna Casto zvraci nebo
upadd dlouhodobé do mlé¢enlivosti — tim se
promita jeji psychika do fyzickych projevi
a souasné se stavd vyrazem odmitavého
postoje témét ke véemu a ke viem.

Otec rodiny sobé i synovi (ktery mu déla
tidice) dopteje oblas i vylet do p¥irody:
,Otec zrychluje tempo a chropti si k tomu. (...)
Rainer #idi vozidlo vedlejsimi ulicemi smérem
k pfehradé, uz se hrozivé ptiblizuje k prirodé,
kterd rozevird sajici ch¥tdn, aby ho do sebe vcu-
cla. Zelend zacind byt kiiklavd a nebezpelnd,
tolik zelené. Jako obrovsky vyklenek ze $pe-
ndtu.” (V jiné kapitole ,javor mdvd zlovéstné
listy“.) Tahle scéna v auté s masturbujicim
otcem je pro Rainera natolik znicujici, Ze
v tu chvili pochybuje, jestli je mozné jesté
dél existovat. Je i obrazem toho, jak byly
déti narozené béhem vilky a po ni strhi-
vany do zmaru generaci svych otcu.

Casté vynalézavé slovni hricky typu ,boty
se Spickou do Spicky®, ... s hrajicimi svaly, ne
v$ak na schovdvanou®, ,dal$i stupen stuprio-
vdni“ — dovoli ¢tenafi ,lehké odlehéeni® p¥i
tomhle nesnadném literdrnim putovani.
Jenom zdanlivé ovéem a pokazdé tak na
vtefinku. V8echno, co by v sobé mohlo mit
naznak citového prozitku, je zde zaduseno
zhnusenim, odporem a nenévisti — z téchto
slozek by se mozna dalo literdrni stylizaci
vytvotit néco, co by v sobé mélo pochmurné
kouzlo; moznost tohoto kouzla je v3ak
pozdéji opakované poprena, vyloufena
- viechna ta ogklivost je p#ili§ kompaktni
a lepkava, neda se z ni uZ uniknout, jed byl
velmi G¢inny a pusobil vytrvale.

Eva Skamlovi

S

Prestoze jde o knihu v Bulharsku nesmirné
populdrni a propagovanou v zahranici, dle
mého soudu je to kniha §patna. Veskera
satira ¢i prekvapivé pointy, kterymi Popov
zaujal v ¢&eském vyboru povidek, byly
nahrazeny urputnou snahou tvotit humor.
V knize neni jediné prekvapivé misto, satira
se zvrhava v laciné posmivani se stereoty-
pum a o ironii nebo pointu v romanu ¢tenaf
nezavadi. Nemohu se zbavit dojmu, Ze Mise
Londyn je pouhym komer¢nim produktem.
Patrny je zamér bavit davy a predlozit knihu
urcenou co nejsir§imu publiku.

Bulharské autory mél ¢esky ¢tend¥ moz-
nost bliZe poznat pouze dva za poslednich
est let. Georgi Gospodinov vydal v Praze
tfi své knihy, Alek Popov pravé druhou. To
neni pramér ani jedna kniha - natoz pak
novy autor — ro¢né (v letech 1989-2004
bylo vydavani knih bulharskych autort
v Ceské republice tristni). I pfesto bohuzel
sdm za sebe musim ¥ict: nez vydavat bul-
harskou literaturu v Cechach takhle, to
radéji vibec ne...

Ondprej Zajac

@’
&
Pfedprdzdninovy Vecer Revolver Revue
se bude konat ve ¢étvrtek 17. 6. 2010 od
19.00 hod. v Krasnych ztratich (Naprst-
kova 10, Praha 1). Za iéasti autortt budou

predstaveny basnické sbirky Vita Kremlicky
a Ladislava Pursla i letni ¢islo RR.

0ZNAMENi

Prazskd Galerie 5. patro zve na vystavu
»Bastropolis“, na které budou pfedstaveni
M. S. Bastian a Isabelle L. ze Sv;’rcarska,
Jakub Matuska a.k.a. Masker (z Ceské
republiky) a Martin Gerboc (slovensky
host). Vystava potrva do 26. 6. 2010.

Vystava vitéznych praci mezindrodni sou-
téze profesiondll a studentt uméleckych
skol, nazvani Frame, probiha az do 27. 8.
2010 v Leica Gallery Prague.

Fotomalby a obrazy Nadii Rovderové
a Jima Schantze, nazvané Terezin mezi
nebem a zemi, miZete zhlédnout v Pamat-
niku Terezin — Muzeum Ghetta do 22. 9.
2010.

V prazské galerii NoD je pro vas az do 4. 7.
2010 ptipravena kolektivni vystava Absur-
dita? Groteska? Ironie?, na které se
predstavi mj. Lenka Klodova, Ji¥i Cer-
nicky, Josef Bolf, Vaclav Stratil, Michal
Péchoucek, Kurt Gebauer a dalsi.

Katedra scénografie Divadelni fakulty
AMU 2zve na vystavu klauzurnich praci.
Vystava probihd ve $kolnim divadle Disk
a bude ptistupnd pouze do 13. 6. 2010.

V galerii Ceského centra Praha a v Institutu
Cervantes bude do 16. 7. 2010 k vidéni
vystava $panélské vytvarnice Sofie Gan-
dariasové, nazvana Kafka, el Visionario
(Kafka vizionar).

V Méstské knihovné v Praze probihi do
19. 9. 2010 retrospektivni vystava nazvana
Roky ve dnech / Ceské uméni 1945 a3
1957.

S. Podhrazsky, Imaginace strachu / Kotka, 1949;
z vystavy Roky ve dnech
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PATVAR

Vikomt Pierre-Alexis Ponson du Terrail
(1829-1871) se dozil pouhych jedenaltyfti-
ceti let. Nezahdlel viak: ro¢né vychrlil i t#i-
cet svazka. O ¢em?

Saga o ,Cartoucheovi osmnictého sto-
leti®, vychazejici od roku 1859, ho rozhodné
prezila. Véetné Rocambolova zmrtvych-
vstdni (1866), Pravdy o Rocambolovi (1867)
a Rocambolova ndvratu (1877) (ita ptes t¥i-
cet knih. Cesky vybor, ptelozeny Ladislavem
Schebou, nese podtitul Velky romdn dobro-
druzstvi a ldsky a kuptikladu svazek Sesty
se zove Provaz obésence (Bldzen bedlamsky
~ Sedy muz). O¢ tu tedy, propana, jde?

O kasi. Nastavovanou. A do nemoZna
michanou. O zamény, intriky, anachro-
nismy, o inspiraci Suem, Févalem, Duma-
sem i samym Victorem Hugem, jeho Bidniky,
a to na povazné nizsi Grovni. Zato vse viri.
Ba klokot4 kolotem! Monte Cristo a Tajnosti
Londyna v jednom, ale $trikovano sluzticce.
K nakousnuti, avSak na pokratovani. Zaci-
tujme ze svazku Nové tajnosti parizskeé:

»Tome," pravil pan Bruce, ,jest jedna véc, kte-
rou si nemohu vysvétliti.“ ,Kterd, mylorde?“
JZtratil jsem pamét, po cely rok jsem byl sileny
a posledni uddlost, na kterou si pamatuji?

PONSON DU TERRAIL: ROCAMBOLO, KNiZE KATAKOMB. KAREL KRATOCHViL A SPOL., CESKE BUDEJOVICE 1921 0

Ulozil jsem se do postele v zdmku novopem-
bletonském, kdyz jsem ndhle vykrikl. Néco
studeného plizilo se po obliceji mém a citil
jsem prudkou bolest.” ,A pak?“ ,Nepamatuji
se na nic vice. Jednoho jitra jako bych se ale
byl probudil z dlouhého snu. Mél jsem Fetéz
na noze a pracoval v dole na st¥ibro. Seredni
soudruzi obklopovali mé, i pocal jsem volati na
tebe, Tome.“, 0, miij BoZe!“ zvolal stary sluha,
pozdvihna o¢i k nebi.

A co Rocambolo? Prcha z vézeni, ale pod
Londynem je zasypan vybuchem. Ptesto...
,Pojd se prec posadit. Vis-li, pro¢ nezoufdm?“
,O mistre, vds se nikdy nic netkne.“ ,Nezou-
fdm, Ze mdm pevné za to, ze pokud mdm jesté
co vykonat, bozskd prozietelnost bude nade
mnou bdit a nedd mi zhynout.“,,Opravdu? Pak
ale, mist¥e, neodpocinete si nikdy.“ ,Ne,” pra-
vil Rocambolo. A skute¢né. Ten gentleman
soumraku nikdy nepferusi boj a plnym pra-
vem nazyvejme tu bytost nes¢etnych jmen
ptedchidcem Fantomasovym, ale i Lupi-
novym!

Ano. On byl prvy lupi¢-gentleman, aviak
zalezitost se jevi jesté sloZitéji... Je tomu
patndct roktl, co nastal v Parizi vieobecny
postrach a sestavil se tam spolek lupict, ktery

Tak of tak po volbdch
pFemiélim nad
Qophiinou volbou...

,Deobo, nevidéla jste
tudy it dvé detie”™

Michal Jare$

POSLEDNi ROZPTYLENI

Navstivit hrob Frantiska Palackého
(1798-1876) neni tak snadny tkol, jak by
se v ptipadé osobnosti jeho kalibru mohlo
zdat. Presvédcila jsem se o tom, kdyZ jsem
se na misto jeho posledniho odpocinku
vypravila. Otec naroda, jehoZ vyroéi naro-
zeni si v téchto dnech muZeme p¥ipome-
nout, zemtel dne 26. kvétna 1876 v Praze
a pohiben byl 31. kvétna na farnim hrbitové
kostela Nanebevzeti Panny Marie v Lobko-
vicich nad Labem. Na mistnim renesan¢nim
zdmku, jenz pattil Janu Méchurovi, otci
Palackého manzelky Terezie, napsal prevaz-
nou ¢ast svych Déjin ndroda éeského v Cechdch
a na Moravé. Jako prvni byla roku 1860 na
lobkovickém hibitové do hrobky rodiny
Palackych pohtbena pravé spisovatelova
milovand chot. Rok nato odkézal Palacky
ve své zavéti sto zlatych mistnimu kostelu
s prosbou, aby zde mohl byt pochovan ,vedle
drahé nebozky manzelky“. Na stejném misté
nalezla posledni utocisté i jejich dcera Marie
Riegrova (t1891) a nedaleko i syn JUDr. Jan
Palacky (+1908). Hrobka rodiny Palackych
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je jednim z péti hrobovych mist, které byly
po zruseni farntho hibitova uchranény pred
zkazou (ostatni hroby pat¥i napiiklad rodiné
jiz zminéného syna Jana ¢i pateru Antoninu
Cerméakovi, lobkovickému fara¥i a histori-
kovu blizkému ptiteli).

Barokni aredl kostela s byvalym h#bito-
vem je dnes uzamcen. Na hibitovnich vra-
tech nalezneme nedtvéryhodné vyhlizejici
cedulku oznamujici, ze kli¢ je k zapujéeni
,u pani Bldhové v &. p. 70% Po chvilce hledani
domku pod touto adresou nés ptivital okouz-
lujici domorodec, jako vysttizeny z néjakého
Hrabalova romanu, a za zpfistupnéni nekro-
pole si za t#i ¢leny nasi vypravy vyzadal 20 K&
na ruku. Navstéva Palackého posledniho uto-
(i$té na opusténém pohtebisti ve stinu barok-
niho svatostdnku vsak stoji za mnohem vice.
Genius loci spole¢né s charismatem naseho
pravodce, ktery se nas nezdrdhal informovat
o udélostech s Palackym naprosto nesouvise-
jicich, na nés silné zaptsobily.

Hrobka, ktera byla v neddvné dobé cit-
livé zrekonstruovana, je situovadna u zdi na

se dopoustél posud neslychanych zloinii: Spo-
lek Srdcovych klukil. Kradli, vrazdili, zneucti-
vali Zeny a byli rozprdseni a Rocambolo... Nebyl
viidcem, ale viidcovym Zdkem... A mstitelem?
Jakbysmet!

Po osmdesiti letech se fadu pokusil re-
editovat brnénsky Ndvrat (2000). Bohuzel
marné, uz na Cechy nezabrala. Skoda,
tikam si. Vzdyt kdysi podnitila i Lerouxova
patrale Rouletabilla. Pravda, ani o ném jiz
vice necteme.

A zprofanovany Fantomas? Hle! Rocam-
bolo dovedl obratné a hbité ménit odév, pohyby,
postavu i vyraz a dst po Cdsti se zbavoval
obleku. Zkamenéle hledéli na to silenstvi. ,Vite,
odkud pFichdzim?“ tdzal se. ,Snad z Pafize?”
,Z onoho svétal“ ,Coz jste se zbldaznil? Vzdyt
nevypaddte, jako byste vstal z mrtvych.”
LA prece se to stalo.“ A témi knihami se jako
hadci copu propléta dobro a zlo, ale proni-
kaji sem i jedu plni hadi skute¢ni. Nagtésti
nebyva nouze o protijed - a chce-li Rocam-
bolo ochrinit Zenu? Necha ji - na oko
— umftit. A pak jesté: ,Zde! Vem tisic franki
a kup hrob.“ 0, pane, kdo jste?“ volal Milon.
,Kdo jsi, ty démone, jehoz pohled mi az na dno
duse pronikd?“volala Vanda. ,,Cekejte! “odtusil

VYROCi

Vaclav Hrabé

*13. 6. 1940 Pribram
15. 3. 1965 Praha

Tma stéka do kaluzi
Na $edivém pijaku nebe
otisky cyklamovych razi
Uprostted ulice lyncuji
autogenem zbytky
této noci kterou jsem prochodil
abych se ujistil Ze Ziji
Mozna Ze zrovna dne$ni rdno
pfinese amnestii
promléenym laskam

(Blues pro bldznivou holku, 1990)
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a boure se utisila. Kordb s nimi plul jako Sipka
po zletenych vindch. Vzchopil se: ,Chcete zndt
mé jméno? Jd jsem Rocambolo...”

A finéle dobrodruzstvi? I to, pravda, kopi-
rovali par desitek let nato odvazani tvarci
Fantomasovi. Kdyz vypdtrali krvavou stopu,
rozbéhli se do zahrady, objevili dvika a pro-
nikli na liduprdzdné ndbiezi Seiny, kde nasli
omdlelé dité. Krev je pak vedla aZ na schody
a Seina se $umné hnala ddl, bez tucastenstvi
a temné hutic, jako by skryvala krvavd tajem-
stvi. ,,Rocambolo jest mrtev,” narikal Milon,
le¢ Vanda se vzptimila. O¢i ji hotely, hlas znél
straslivou désnosti: ,Ne, to neni mozno. Biih
toho chtit nemiize.” A skute¢né, nicméné jaky
to bude Zivot, kdyz... ,Madame, mé dilo je
skonceno a tikol vyplnén! Sirotkiim se dostalo
jméni i §tésti a Morlux byl straslivé potrestdn:
Zemfelté dnes rdno. Ale co ddl? Co? Rocambolo
nemd na tomto svété uz pranic co délat, a tak
mi dovolte, abych jej opustil. Uz nikdo mych
sluzeb nepottebuje a ani na galeje mé znovu
neptijmou...“ Coz véru neptijali. Hotovymi
galejemi by zato asi bylo ukuchtit z toho
dnes alespori koukatelnou telenovelu.
Anebo snad ne?

Ivo Fencl

V cervnu si pripominame jesté tato vy-
roéi narozeni:

11. 6. 1890 Albert Prazak

11. 6. 1920 Jiri Karen

11. 6. 1950 Alena Svozilova

12. 6. 1840 Jakub Arbes
12.6.1910 Ladislav Cejp

13. 6. 1950 Frantigek David Skotepa
14. 6. 1910 Ota Pokladnik

17. 6. 1940 Pavel Jiras
17.6.1940 Libuse Karasova
19. 6. 1900 Franti$ek Branislav
20. 6. 1920 Rostislav Dostal
20. 6. 1930 Jindtich Cerny

20. 6. 1950 Boris Do¢ekal

20. 6. 1960 Renata Duchoniova
20. 6.1970 Karel Kuna

21. 6.1910 Mirko Pasek
21.6.1930 Zdenék Eis

@

severni ¢asti okrsku. Tvofi ji monumentalni
historizujici architektura korunovana troj-
dhelnym Stitem, v jejimZ stfedu se nachazi
vyklenek se sochouZehnajiciho Jezise Krista.
Stit je zdoben motivem tii rukou svirajicich
kruh, které ptedstavuji znak spolku Svato-
bor, k jehoz zaklddajicim ¢lendm Palacky
pattil. Mezi $titem a vyklenkem se nachazi
horizontélni népis na ¢erném poli: ,Pamdtce
otce Palackého rodina.” Prostor pod népisem
vypliiuje dvojice bronzovych medailont
s podobiznami manzela Palackych v profilu.
Fasidda hrobky je téz zdobena &ervenocer-
nym rostlinnym dekorem ptipominajicim
tapetové vzory. U pat hrobky nalezneme
napisové tabulky nesouci data déjepiscova
narozeni a Umrti. Mramorovd deska na
podstavci sochy Krista, kterd patrné neni
pivodni, uvidi pouze jména Frantigka
Palackého a jeho dcery Marie Riegrové.
Vyvyseny rov ohrani¢eny mf#iZi je osdzen
kvétinami, o které je ocividné uzkostlivé
pecovano mistnimi obyvateli.

Vlad'ka Kuchtovd
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