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VLADIMIR MACURA (NAR. 7. 11. 1945), PROZAIK, PREKLADATEL, ESEJISTA, TEORETIK, KRITIK, SEMIOTIK. PO VYSTUDO-
VANIi FF UK PRACOVAL 0D ROKU 1969 V USTAVU PRO CESKOU A SVETOVOU LITERATURU, OD ROKU 1993 BYL V UCL RE-
DITELEM. ZAKLADATEL BALTSKEHO SVAZU A DALSICH SPOLKU. V ROCE 1995 SESTAVIL TZV. AUTORSKE CiSLO TVARU. ME-
ZI JEHO DiLA ODBORNA PATRi NAPR. ZNAMENI ZRODU (1983, ROZSIRENE VYDANI 1995), CESKY SEN (1998), K PROZAIC-
KYM DiLUM ZEJMENA CYKLUS HISTORICKYCH PROZ INFORMATOR (1992), KOMANDANT (1994), GUVERNANTKA (1997) A MEDI-
KUS, KTERY VYSEL AZ SPOLU S OSTATNiMI V KNIZE TEN, KTERY BUDE (1999).

Jakym zpisobem Vladimir psal? Pomahali
jste si nékdy (jako romanistka a germanist-
ka jsi méla pristup i k jinym zdrojim nez
on)?

Vladimir psal az zdvidénihodné snadno.
Dokézal se plné soustfedit a nerusilo ho nic,
ruch v domécnosti, zapnuta televize, pracka.
Zasla jsem nad tim, jak snadno umi ten kaZdo-
denni provoz se v§emi starostmi a povinnostmi,
které pro mne Casto byly nepfekonatelnou pre-
kazkou pro néjakou tvirci praci, spojit s vlast-
ni odbornou aktivitou. Pamatuji si, jak tfeba
vatil, staral se o zdbavu naseho tehdy malého
syna, mél pusténou pracku a pfitom v naprosté
pohod¢ ,.datlil* do stroje (pozdéji do pocitace)
nebo si délal vypisky ¢i tak néco. Navic mé
uprostied vSeho toho doma vZdycky vital

s ismévem na tvafi. Rikala jsem si, e mam do-
ma poklad. Taky si pamatuji, Ze ho zndmi
potkdvali v pfecpanych dopravnich prostied-
cich, jak visel za jednu ruku na drZadle, pfes ra-
meno narvanou braSnu, a neruSené délal
korektury nebo si pozndmkoval ¢teny text.

V préci byl systematik. Budoval si kartotéku
s obrozenskou tematikou, vedle toho mél GZas-
nou chronologickou databézi, do niZ zazname-
ndval jakékoliv zjiSténé a asoveé dolozené déni
v 19. stoleti, takZe se mu to Casto skladalo do
neuvéfitelnych souvislosti. Byl tak schopen zjis-
tit co napt. v ttery 31. srpna 1848 délal J. V. Fric,
s kym se pravé potkala B. Némcova, komu se
narodilo dité nebo stalo to ¢i ono. Fiktivni déje
svych proz tak vkladal do pokud mozno co nej-

min4s, tuto databdzi vtipné vyuzil ve své feci
pii pievzeti ceny za literaturu 22. 10. 1998 —
chronologicky vyjmenoval pozoruhodné uda-
losti v déjindch 19. stoleti, které se tak jako
jemu staly riznym osobdm pravé 22. fijna,
neopomnél ani narozeni svého milovaného
dédecka.

Pokud jde o nasi spoluprici, neda se ¥ici, Ze
bychom si v odborné rovin€ néjak pomdhali,
nale obory se tehdy piili§ neprotinaly. Co ta-
ky fici k ndrodnimu obrozeni z pozice tak
velkych a sebevédomych literatur, jako jsou
francouzska a némeckd. To spi§ Vladimir mi
byl dobrym konzultantem ve vécech bohe-
mistickych. Ale ze vSeho nejvic m¢ dopoval
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VLADIMIR MACURA

*7.11.1945 0STRAVA
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Zmizely sen
Zasni

basni

basnik

se zashil

A kde je sen?
(Basnik byl probuzen.
Po ruce mu lezla
housenka)

(Ostravské noviny 1963, ¢. 13)
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Archimédes rukama od k¥idy a od inkoustu
hladi né¢i hadi vlasy

a Septa:

Téleso ponofené do kapaliny se potopi

a tecka

Mit pevny bod

obratim vesmir naruby a natfesu ti hvézd

(Cerveny kvét 1964, &. 8)
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..A PODRUHE

POETI PO-RUSSKI

Velikd antologie si zaslouZi velikou reakci. Po
recenzi Viladimira Novotného (tedy rozboru
knihy se jiZ chopil profesiondlini rusista, viz ni-
Ze), kterd vysla na tomto misté pred ctrndcti dny,
se Podruhé ujimd slova Norbert Holub, ktery

M

md s antologii zkusenost i ,,zevniti“.

Na ruskou antologii moderni ceské poezie Iz
veka v vek 1ze pisemné reagovat riizn€é. Kromeé
ny projekt zaslouZzi, je mozné, ovSem nepiili§
plodné, meditovat nad Sirokou ruskou dusi ¢i
zlatymi Ceskymi basnickami. MoZna Ze bude
pfinosnéjsi vSimnout si detailnéji toho, jak se
s jazykové velice ndrocnym materidlem vyrov-
nal kolektiv jednadvaceti ruskych ptekladateld,
z nichZ zjevné alespoii néktefi pracovali s pod-
stro¢niky. V touZebném ocekavani toho, aZ se
rozboru knihy ujme profesiondlni rusista, zmo-
bilizuji prozatim zbytky gymnazidlni ruStiny
a pokusim se o bliZ&i pohled alespoti u nékoli-
ka vybranych autord.

Samotna selekce ze strany editorl je vyrazné
hendikepovana tim, Ze antologie vychézi v edic¢-
ni fadé Slovanskd poezie XX.—XXI. stoleti, kte-
rd eliminuje autory narozené ptfed rokem 1926
(autor recenze je zas hendikepovan tim, Ze byl
do antologie sdm vybran, proto se ve véci vy-
béru omezi jen na par pozndmek). Rusky ¢tenaf
tak pfijde hned o nékolik silnych generaci, bez
nichZ je moderni ¢eskd poezie nemyslitelné (od
Seiferta pfes Koldfe po Holuba), a navic pak

ZASLANO

nemiiZe ani tusit, Ze ta-
kovy Trojak navazuje
na Skacela, Huptych na
Holuba, Chlibec na Ho-
lana apod. Daldi hiit,
ale jiZ méné zfetelny, se
rozklada v mladSich vé-
kovych rocnicich, kde
maji alespoti néktefi po-
eti Sanci dozZit se néjaké
pfisti antologie. Bolest-
né se rozeviraji i rdny
uprostied genera¢nich
sledii (namdatkou chybi
Vladimir Burda, Viclav
Dan€k, Jan Kiesadlo,
Karel Milota aj.), trochu
nepochopitelnd je prirva
zejici v pisnickafich, ob-
zvlasté zamrzi absence
dvou bardu, ktefi se vy-
slovné, byt s riznymi
znaménky, k Rusku
vztahovali: Karla Kryla
a Jaromira Nohavici.
Prvni jmenovany mohl
byt pfipomenuty alespori
protestsongem Tak vds tu
mdme, jehoZ posledni
dva verSe by ostatné ne-
bylo viibec potfeba do rustiny prekladat. Jaromir
Nohavica, kromé vysostné kvality svych texti, by
si ticast zaslouZil i za to, Ze jeSté pted perestrojkou
zpival na Ceskych jevistich OkudZavu v origindle,
cOZ tvaii v tvarf silné protisovétskému publiku
bylo véru krokem proti vétru.

Antologii zrcadlovych piekladi Stastné ote-
vird Mikula§ Medek, nyni moZnd v Rusku (kde
jeho otec jako legionaf bojoval proti bolSevi-
kim) slavnéjSi jako basnik neZli malif. Pfi-
pominka ,, krvi menstruace / kresli viajky* je
pro postsovétsky prostor velmi ptihodnd. Karlu
Siktancovi je vénovano hned t¥indct stran, jisté
po zasluze, jedna se o Zijiciho klasika ¢eské po-
ezie. Prekladatel O. Malevi¢ oviem v bdasni
Mrtvd sezona nepostiehl vnitfni rymové dvoji-
ce. Dalsi legendou ¢eského basnictvi je Zbynék
Hejda. 1 zde tlumo¢nik V. Sirokov ignoroval
nendpadné rymy v bdsni V noci ptdci, ochuzen
byl hned titulni souzvuk (-ci / -ci), ktery v rus-
tin€ zni Pticy nocju, nemluvé o neprovedené in-
verzi. Ve vybéru basni zcela chybi erotické
motivy, pro Hejdu typické a erbovni, jakoby
predchézejici, nonkonformni Jana Cerné (tedy
Krejcarova) vycerpala né€kolikerou souloZi bla-
hosklonnost ruského piijemce (Ze by dodnes
byli na Rusi tak prudérni?). U basné Variace na
Gellnera 3 (V. Sirokov) neni dodrZen rozmér
verse, coZ je jev pro ruské perevodciky typicky.
Ne vzdy to vadi, ale nékteré basné to vyslovené
,,zabiji* (napfiklad J. H. Krchovského, ucinek je-
hozZ versi je zaloZen mj. na kontrastu mezi deka-
dentnim ironickym Sklebem a nedprosné
val¢ikovym rytmem).

Preklad Egona Bondyho (M. Pismennyj) se
fadi mezi ty povedené, moznd i diky tomu, Ze
rustina insitné znéjici ,realistické” a ,,trapné*
poezii undergroundu ,,sedi“. Reprezentativné je
vybrano z tvorby u nds nepfili§ medidlné¢ zna-
mého Ivo Vodsedilka, tito dva staii pratelé
a zakladatelé literarniho podzemi se ovSem
vedle sebe vyjimaji trochu disproporéné, jako-
by Sifeji zastoupeny Vodsedélek byl vlivnéj$§im
autorem neZli Bondy. Drobné kazy se ale na-
jdou i zde — pfes jistou pfirozenou ,,asonan¢nost*
ruskych rymi, jak je umoZiuje povaha ruského
jazyka i tradice, je pfece jenom kuptikladu rym
,burej / kurit“ (O. Malevic) spiSe asonanci ne-
Zli rymem. Bdaseni s mottem z Rudého prdva
z roku 1982 pfindsi hned na svém zacitku
slova vpravdé prorocka: ,, Stdle jsem byl pre-
svédcen / Ze odpovidajicim projevem povdlec-
nych desetileti / bude poezie subjektivniho
imperialismu.“

Miroslav Florian byl v pocéate¢nich etapach
své tvorby dozajista kvalitnim basnikem, proti
jeho uvedeni v tomto sborniku svéd¢i prede-
v§im fakt, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti ne-
mohl chybét ve sborniku z roku 1983, ktery
sestavil normaliza¢nim pozemsStanstvim oblu-
zeny Milan Blahynka. TotéZ se da fici i o dal-
§ich tesilovych poétech Josefu Hanzlikovi
a Jifim Zackovi.

Vynikajici se mi jevi verze Ditéte skolou po-
vinného od Jitiho Suchého, zejména po rytmic-
ké strance odvedl O. Malevi¢ podafenou praci,
slovo kongenialita je zde na misté. Obdobné se
vyvedl i pistiovy text Jana Vodiianského (opét
O. Malevi¢) a po zhudebnéni volajici texty
Eberhardta Hauptbahnhofa (O. Malevic, O. Lu-
kova), jimZ chybi pouze dimyslné jazykové
zprznéni, tak jak si je Viclav Jamek pieje a do-
prava.

Vcelku zdatily minivybér z Jana Zabrany je
naruSen zbyte¢nou typovou duplicitou ,,sonetu*
Holici, ktery stylové odpovida textu Mladd Iléta.
Snad méla byt spi§ zafazena néjaka baseil z deni-
kil (z mnoha kniZnich editort to byl dosud jediny
Odillo Stradicky, ktery si pov§iml, Ze v Celém Zi-
voté jsou rozptyleny neobycejné kvalitni basné,
a jednu z nich otiskl v Rybdch katedrdl).

Adekvatni a svéZzi jsou i pfevody Jifiho
Pistory (N. Rumarcuk), existencidlni hficka
,,a opoustéje / neodpousti* se musela spokojit
s doslovnym pfekladem ,,i nas né prostiv / po-
kidajet“. Jifi Veselsky: skvostnd lyrika, ale
proc¢ byla vykastrovdna ve vybéru jeho hebefi-
lie (ndklonnost k pubertdlnim divenkdm), pro
Ctendfe rusko-americké Lolity alespoi literarné
povédom4? U Jana Svankmajera jsou zajima-
v&j8i jeho taktilni a obrazové basné. Jako slo-
vesny autor zaujme spiSe experimentdlnosti
nezli suverénnosti, navic vSechny tfi basné
unavené variruji de facto stejny nipad.

Chronologicky tok antologie prehledné fadi
vedle sebe téméf celou skupinu Sestatiicatniki.
Prekladatelka basné Josefa Topola Vdnoce 77
A. Bessmertna ptresvédc¢iveé ukdzala, Ze 1ze né-

kdy i autora vylepSovat, aniZ se tim néco poka-
zi. PGvodni verSové schéma 9-8-7-8-9-9 //
7-9-7-9-9-9 /I 9-9-9-9-7, které opravnéné
budi dojem, Ze jeho mirn kostrbatost je spise
disledkem autorovy nedostatené miry pro
perfekcionismus, se v ruské verzi zménilo
v pravidelny devitislabi¢ny ver§ (Casto trojsto-
py daktyl), ktery basni rozhodné pomohl, aniz
by ji proménil v pouhy rytmicky strojek.
ZvySené organizovanosti slov a tedy hutnosti
textu pomohla Bessmertna i tim, Ze pfecnivaji-
ci, nerymujici se slovo ,,zdniku* zapojila do
trojrymu ,,vernoj / sernu / serym*. Padl sice za
obét popis lesa ,,odsouzeného k zdniku, kde ne-
ni orel ani liska“, jenZ se zménil v pusty les, ale
tato redukce je v kontextu basné ku prospéchu
véci.

Z exprezidentovych Antikddii zaujme pfede-
v§im vtipn€ a adekvatné preloZend Variace na
Becketta (J. Glusko). Hfi¢ku (= bdseri o ptdko-
vi) nelze pokazit — ta je snad transponovatelna
do jakéhokoliv ,,pismenkového* jazyka.

Na velikém (de)konstruktérovi sonetu Jifim
Kubénovi by si jeho prekladatel O. Malevic¢
mél zdanlivé vylamat zuby. Kupodivu se tak
nestalo a sonet Nelitostné zastavenicko s verti-
kidlni rymovou strukturou A-B-B-A //
A-B-B-C // C-D-D // E-F-F-E zustal s vy-
jimkou rymu ,, Ty tam / vitdm“ alespoti ve svém
svislém rozméru zachovan. Délka verSt vSak
opét vzala za své, priCemz tato kvalita neni
u Kubény nijak podruznd. Malevi¢ viditelné
nestravil ani basnikovy Majuskule, kterych
vzal na milost pouze nékolik. Uzndni si zaslou-
7i i V. Sirokov za prevod dalii béasné&, kde ve
funk¢nim souladu s tématem ozvény nechal ry-
my rozeznit dokonce jeSté vic neZ muzikélnos-
ti posedly autor: v prvni strofé¢ se Ctyfikrat
objevi ruské ,,ch®, z toho tfikrat vyznamotvor-
né ,.ech®, v druhé strofé naopak mékce (zde uz
ovSem ne az tak v souladu s tvrdym obsahem)
zapreluduje Ctytikrate ,,1°.

Pfi védomi vysoké ndro¢nosti projektu
a s vyjadfenim respektu vici prekladateliim,
ktefi si troufli i na basné velice obtizné, pied
kterymi translatofi z jinych jazykovych a kul-
turnich okruhtl skl4ngji zbrané, ptekladajice je
volnym verSem, 1ze najit i obCasné podivnosti
a nedotaZenosti.

Tak naptiklad Kovandova metafora v basni
Archlebov je nespravné vyloZena: bekovkou je
mySlena Cepice, nikoliv obrannd hra. Ve ver-
Sich Petra Motyla zistaly nepfeloZené (= zcen-
zurované) vulgarismy ,,pica“ a ,mrdacka“.
Zbytecné jsou i nepfesnosti typu ,,v Rdji — v ra-
Jju“ (v textu Karla Kfepelky) nebo chybna zalo-
meni ver§l, o ustfihnutych basnich Hrabéte,
Novéka i Hejdy nemluvé.

Pfes zminéné nedostatky se jednd o projekt
vice neZli zasluzny, jenz je pfinosny diky své
dvojjazy¢nosti nejen pro ruské ¢tenéfe, ale i pro
doméci publikum.

Spasibo!

NORBERT HOLUB

Michalu Skrabalovi
V rubrice Wiov (Tvar €. 16/2005) piSete mj. o vy-
déni filmového scéndfe Petra Zelenky Pribéhy
obycejného silenstvi. Film se vam asi nelibil, ale
ani slovo o kvalité ptedlohy, tedy scénéfe. Podle
Vés je v knize mdlo bonust, ale to si pletete
s DVD, tam byvaji bonusy. Tisknout ,,jen" scénar
ma smysl, nejspis je to i lepsi nez s ,,bonusy*, kde
herci vzpominaji na ,,neopakovatelné nataCeni‘.
Kdybyste nehledal dodatky a pfecetl si scéndf,
tak moZn4 zjistite, Ze Zelenka je nejpozoruhod-
néj§i, ne-li rovnou nejlepsi filmovy scendrista
soudobé generace. Chytnéte se za nos.

PETR MINARIK

Vazeny pane Minaf¥iku,

Michal Skrabal si nemysli, Ze Petr Zelenka je
nejpozoruhodnéjsi, ne-li nejlepsi scendrista, Vy
si to naopak myslite (a vypada to, Ze si to mysli-
te i bez chyténi za jakoukoliv ¢4st svého téla). To
je v poradku, tak uZ to na svété chodi. Jestlize ko-
lega Skrabal nenapsal zdiivodnéni svého ndzoru,
protoZe rubrika Wylov md jiny tcel neZ analyzo-
vat jednotliva dila, pak je rovnéz v potadku, Ze
jste se pfipomnél se svym opaCnym nizorem.
Mohlo zustat pii tom, kdybyste do své reakce ne-
napsal, Ze tisknout ,jen* scéndr md smysl. Tohle
tvrzeni totiZ prekvapivé odkazuje i ke smyslu li-
terarniho Casopisu. A to mé moc zajima.

Obecné lze fici, Ze filmové scénéfe, ale
i vétSina (soucasnych) divadelnich her jsou
texty z literarniho hlediska neplnohodnotné.
Samy o sob& maji jen urcitou dokumentarni
¢i pracovni funkci, ale svébytnym uménim
nejsou a ani byt nemohou, nebot skutecné
uméni — pokud bozi dovoli — vznikne teprve
az na jejich zdkladé¢ a vysledna dila nejsou
literarni, nybrZ filmova (¢i divadelni). Sa-
moziejme je myslitelné, Ze i filmovy scénéf
muZze mit literdrni hodnotu, ale to pak jde
o vyjimku potvrzujici pravidlo, a Zelenkiv
scénaf Pribéhit obycejného Silenstvi nade
v§i pochybnost takovou vyjimkou neni, do-

konce takovou vyjimkou neni ani text jeho
divadelni hry téhoZ jména, na jejimz zikla-
dé byl filmovy scénaf vytvofen. Literdrni
Casopis — alespoii jak ho chdpu — je na svété
mj. od toho, aby rozliSoval, zkoumal, zda
texty jsou vysostnym, hodnotnym uménim
literdrnim. A tak jsem presvédcen, Ze z hle-
diska literdrniho Casopisu tisknout scénafe
jiZ natocenych filmi smysl nemd naprosto
Zadny. MoZnd to mé smysl komer¢ni, ale to
je jinad pisnicka, kterd jistéZe neni apriorné
Spatnd, ale Casopis typu Tvaru by ji zpivat
nemél.

LUBOR KASAL



Adéla, jako dcérka,
je v¢il celd nemocna,
mélem Zivot ju to sta-
lo, a je jasné, Ze za to
moze ten Vilikovsky.
A toZ jsem vas chtél
poprosit, Ze abyste tomu Zelinskému, pokavad
moZete, ékli - j4 bysem si sdm netrtfl, poné-
vadZ ho zndm esce z téch dob, kdy jsem zkusal
Studyrovat v Ostravé, kde mia trépil tim ze-
mantickym gestem, ponévadZ on tam délal to-
ho doktora pfes literaturu a navic mél na stejnej
fakult€ hospodu a téZ knihkupectvo, takze kdyz
jste néco neuméli, toZ jste moseli o to vice v tej
hospodé popit a aj néjaka kniZku jste si od né-
ho moseli kipit, Ze abyste dostali zdpocet nebo
zkusku, protoZe, jak on vzdycky fikal, kSeft je
k3eft - zkratka chtél jsem vas poprosit, Ze abys-
te tomu Zelinskému ékli nebo napsali, Ze by si
to s td jeho robu, s ti Sarkd, pro pristé méli po-
fadné porozmyslat, nezZ néjakd takovi knizku
z tej slovenstiny zase pieloZijui, protozZe takové-
to knihy st jen pro zlost a na $kodu a viibec nej-
st pro Ceskych Ctenati, ktefi na néco takového
nejsd zvykli a nemajui Zaludek ani hlavu.
Abyste tomu pochopili, ta kniZka je o tako-
vém Slovdkovi, co odejel na par mésict $tu-
dyrovat a psat cosi o slovanskej citovosti ja-
kéhosi Conrdda az kamsi do englického Lon-

JEDNA OTAZKA PRO

ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

PAVEL VILIKOVSKY: POSLEDNI KUN POMPEJi, ZE SLOVENSTINY PRELOZILI SARKA A MIROSLAV ZELINSTI, HOST, BRNO 2005

dyna a tam byl a pak jel zas dom. A mezi tim
mu v tej ciziné bylo moc smutno. Bez roby
a bez décek, co je nechal doma, byl sam, a tak
si sem tam Cétl dopisy, co mu obcas psali ka-
marddi, a téZ noviny, ale to mu bylo malo,
a tak vSelijak rajsoval po tom Londyné a furt
o ¢emsi Spekulyroval a mudroval. ToZ ono to
tam neni tak dplné jasné napsané, ale patrné
je, Ze to asi bylo nékdy ne v¢il, ale v téch se-
dmdesatych rokoch, kdy v tom Londyné e$ce
méli kapitalizmus a u nds uz byl socializmus
a na Slovensku zvlast, takze ten Slovik byl
vlastné (Cecho)slovak.

JenZe ono ho takovéto rozdily, jako co se
u nds da a u nich neda kupit a jak kde ludé tr-
piju, zas tak moc nezaujimalo, on si toho moc
nevsimal. Misto toho radsi $pekuliroval o tako-
vych téch obecnych otdzkach, jako co my ludé,
odkud a kam jdeme a tak. A téZ jak je to s tii na-
$u slovansk citovostd, nebot ale ta ho pofadné
srala. TéZ si rad vykladal o jakémsi Trockém
a tom lumpovi, lecidnovi, co ho na piikaz
z Moskvy kdesi v Mexiku zamordyroval. NaSel
si kvulivd tomu aj jakéhosi chlapa, co po tom
Londynu rajsoval s nim a se kterym si mohl po-
vykladat vSelijaké historie a pak o nich eSce
muidro pomudrovat, napiiklad o koncu svéta,
a 0 ludoch a o pornografii a o stavkujucich a je-
jich zaméstnavateloch a o ludoch, co st a co

nejst a co by méli byt, a o koncu svéta a o ro-
bach a o chlapoch, jak to maji jinak a jak to
maji stejné, a o koncu svéta a tak. A téZ o tej
slovanském citovosti u Conrada a jinde a o tom
Trockém, co ho zamordoval ten lecidn Ramoén.
A o tom je celd ta kniZka, aZ hamba mluvit,
Zadny pofadny d&j, Zadna vrazda, kromé toho
Trockého, co ho zamordoval ten Ramoén, Zadné
tajemstvo, Zadnd porddnd liska, Zadné pocity
velké, malé a pocifované, zkritka nic, nic, jen
ty mysSlénky, myS$lénky, myslénky. A jak na-
schval mnohé z nich docela chytré a krk bysem
za to dal, Ze skoro vSecky pfimo autorovy.

A to je to, na co neni normdlni moravsky
a Cesky Ctendl zvyknuty. U nds vétSin€ spiso-
vatelll vystaci jedna myS$lénka na celd kniZku
a n€kdy aj na cely Zivot, a toto e§¢e nemosi
myslénka byt bohvi jaka. A ten Vilikovsky jich
tam nacpe, no hriiza! A jakych! O Zivoté a o so-
bé samém a o ludoch a kotioch a o tom Troc-
kém a Ramoénovi, co ho zahlusil. Zkusil jsem to
schvalné spocitat a jen napfiklad na strané 163
jsem jich naSel dvanict, téch mySlének, kazda
jind a to eS¢e nékteré ani nepocitdm, ponévadz
byly to jen takové zaprcatélé! A to uz vibec ne-
mluvim o strandch 12, 68, 154 a 202! A nejhor-
81 je, Ze on si asi ten Vilikovsky mysli, Ze jako
¢tendl’ bude pfemyslat s nim, jako Ze bude nad
tim textom vSelijak dumat a zkdmat, jako jestli

MARKETU HEJKALOVOU

Podzimni kniZni veletrh, jehoZz re-
8¢ ditelkou jste, oslavil zatitkem fijna
patnacté jubileum. MuzZete zavzpo-
minat na uplné pocatky této akce a Fici,
v ¢em vSem se veletrh od roku 1991 zménil?

Prvni Podzimni kniZni trh se konal 21. listopa-
du 1991. Trval jeden den, G¢astnili se jej nakla-
datelé (téch byla asi osmdesatka) a knihkupci.
Hlavnim cilem celé akce ostatné bylo, aby se
poznali nov€ vznikajici nakladatelé a knihkup-
ci a aby si ke ¢tenafim nasly cestu skvélé kni-
hy, které kone¢né¢ mohly svobodné vychizet.
Na prvnim ro¢niku sice ¢tendfe predstavovala
smrit 7Zakt z havlickobrodskych $kol, nebyl
7adny katalog ani doprovodny program, pfesto
se tato akce vét§iné€ zacastnénych zalibila a od
roku 1992 uZ Podzimni kniZni trh (od letoska
veletrh) pokracoval jako dvoudenni akce s do-
provodnym programem. Z dne$niho pohledu
mély pocateni trhy fadu nedostatkd: dopro-
vodny program byl chudy a ndvstévnici o néj
neméli tak velky zdjem, néktefi nakladatelé se
na trh divali skrz prsty jako na ,,maloméstsky

KULTURNI KRMITKO

jarmark®, kazdou chvili néco nefungovalo —
parkovani, ubytovani, restaurace, nemluvé
o0 tom, Ze pii ptipravé prvniho ro¢niku jsem vi-
bec neméla pocita¢ ani fax a ani potuchy o bu-
doucf existenci e-mailu.

Pfesto na ony c¢asy pocitkem 90. let vzpomi-
nam stra$né rada a taky s velkou nostalgii jako
na dobu téméf absolutni svobody, kdy vSechny
cesty byly oteviené a nic nebylo nemozné, a zda
se mi, Ze Podzimni kniZni trh tak néjak odrizel
dobu, jeji energii a nadSeni, a taky jeji chaos.
Jsem rada, Ze pfes vSechny zmény a pfesto, Ze
nynéjsi veletrh je oproti svym zacatklim nejmé-
né dvojndsobny co do rozsahu a snad i profesio-
nalnéjsi, porad plati jeho zdkladni mySlenka, to-
tiZ poskytovat misto pro profesiondlni kontakty
mezi nakladateli na jedné a knihkupci a knihov-
niky na druhé stran€. (Vele)trh si uchovévi at-
mosféru jarmarku, vyro¢niho trhu, protoZe se na
ném nejenom prodavaji a kupuji knihy, ale taky
se na ném potkavaji lidé, ktefi se tfeba cely rok
nevidé€li, domlouvaji se nové projekty, vznikaji
nipady na nové knihy, zkrétka je to i svého dru-
hu kniZni slavnost. Odpovéd nemohu zakoncit

jinak neZ pozvanim na 16. podzimni kniZni
veletrh, ktery se v Havli¢kové Brodé bude
konat 13. a 14. fijna 2006.

mis

foto archiY al..

mé4 nebo nemd pravdu. On snad doopravdy
predpoklddd, Ze se aj tomu ¢tendfovi, nedej bo-
Ze, néjaké mySlenky urobiji a on téZ bude z to-
ho tak zblbnuty jako ten jeho Vilikovského hr-
dina, co bez pochyby bude sdm Vilikovsky né-
kdy pred t€mi tficeti roky. Aj kdyZ nevim, jest-
li to psal tehdy nebo aZ v¢il, tedy nez to ten Ze-
linsky se Sarku preloZili.

Abysem se vratil k tej nasi Adéle, s ti to by-
lo tak. Nechal jsem tu Vilikovského kniZku na-
hodii leZat na krbu vedle televize a ona - asi Ce-
kala, jestli uz kone¢né za¢nd s tu reality$ua a jak
to bude s tym Vladkem a Regint - si ju vzala
a bez varovéni se do né&j zacétla. A to si uz do-
vedu predstavit, jak na fiu, bezbrannd, asi vy-
skocili v8ecky ty mySlénky, takZe ona, jak byla
na to nepfipravena, si je asi néjak moc precétla,
¢i co, a zacal o nich dumat... zkrétka se jej z to-
ho zavafila hlava, celd zmodrala, zacala lapat
po dechu a sndd by to s fiu definityvné bacilo,
kdy RuZena s Jurd, to je na§ ptitel, nebyli na-
hodu zrovna vedle v loZnici a neslySeli to a ne-
zavolali tu zachranku, v kterej uZ méli vSecky
ty pristroje, a tak ju zachrénili. Dali jej tu infd-
zu, vrazili do néj jednoho Balabdna, skoro ce-
1ého Novéka a pak cely tyden v nemocnici uz
mosela Cist jen nejnovéjsi Urbanovy a Hajicko-
vy romény, Ze aby se dostala do toho naSeho
¢eského normadla, na ktery jsme zvykli.

A proto vam piSi, Ze abyste tomu Zelinskému
zarazili prekladani takovychto knih. Aj s td je-
ho Sarkd. Nebot nejhorii by bylo, kdyby si mo-
ravsti a CeSti Ctenafové na takové knihy zvykli,
nebot to mySleni je pry désné ndvykové a pak
by to chtéli potad a eS¢e by podle toho zacali
psat spisovatelové aj u nés a to by byl konec.

Srdecné vas zveme na akce sedmé-
ho rocniku Dne poezie!

Jiz sedmy rocnik Dne poezie, letos
s podtitulem ,,Poezie v sedmém ne-
bi", se kona kazdorocné na pamat-
ku narozeni Karla Hynka Machy.
Lefos od 9. 11. do 22. 11. 2005 pro-
béhne pres 60 basnickych akci ve
25 nasich mistech, podrobny pro-
gram akci Dne poezie naleznete na
http://www.volny.cz/denpoezie

D'OZIe
eb
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ZENA A ZIVOT &. 20 pige 7. 10. 2005 v ne-
podepsaném materidlu: ,, Dokdzu cist napric
knihou. Soustredéné si prectéte jen informace
na zdloZkdch a prvni strdnky. Neni diileZité kaz-
dé slovo, dulefité jsou souvislosti! K tomu sta-
¢i klicovd slova. Knihu si dejte trochu ddl od
sebe a tésné pod kaidy rddek trikrdt tuknéte
tuzkou na papir. Oci se budou fixovat na pohyb
a vnimat tak asi kaZdé ctvrté slovo. Klicovd slo-
va si vidy po nékolika strdnkdch strucné shrii-
te. Zdd se to neuvéritelné, ale usetii vdam to asi
1/3 cteciho Casu. A ten se vidycky hodi :-).“
Stastn4 to Zena, $tastny to Zivot!

KRCHOVSKY A VINS — a patii ti dva i sob&?
KaZzdopadné se budou, béhem pouhych 24 ho-
din, oba vénovat svym cerstvym knihdm
(v Plzni). Méné zndmy basnik, prozaik a pfe-
kladatel Lubo§ Vin§ (1959) pravé napsal Ka-
lendar plzenisky (pro rok 2006), ktery ilustro-

val Véclav Malina a jenZ bude pokitén 26. 10.
sky? Den poté piecte v kulturni kavarné Jablo-
ni pér stran z nové sbirky. Prvni muz pfijede az
z rodné Blatné, ten druhy az z rodné Prahy. Sot-
va si své pofady navzdjem navStivi. Je to
i ukdzka naSeho neustdlého mijeni se. A mijeni
se basnivych eg... v asoprostoru. Nastésti ne-
jde jen o to si osobné z jevisté-hledisté vynadat,
anebo si polichotit. Chvéla bohu jde o to se na-
vzdjem Cist. Trebas vskrytu. Dokud se ¢ist bu-
deme, budou Zit nejen kavarny. Nejen sin€ kni-
hoven, ale i knihy samy. Neumiou. A to je pfe-
ce to hlavni.

PETROV KONCi - AUKCE. Podle neovéfe-
nych informaci se na Stédry den o piilnoci pred
chrdmem svatych Petra a Pavla na brnénském
Petrové uskutecni historicky prvni drazba sirych
literati. Jisté se najde fada vaznych zdjemct, ur-

¢ité budou ale i takovi, ktefd si jen pfijdou popla-
cat Ivu Pekarkovou po zadku, podivat se konec-
né Blumfeldovi na zoubek. Vzpurny Palla bude
mit krouZek v nose. Jaky bude zdjem o tahouna
Jandourka, kolik a kdo bude ochoten zaplatit za
Hrbéce a kdo si v kleci odnese ,,pévce* Holuba?
A kdo si to bude rano po nakladatelském litkupu
pamatovat? Jisté zatim je, Ze Sampiona Vieweg-
ha, ocefiovaného krasavce Kratochvila, vynos-
nou Douskovou a plemenného Wernische si
Martin Pluhacek odvede do svych novych stiji.
A jisté je, Ze tohle nepamatujeme snad nikdo.
I kdyZ jsme zrovna nic nezapfjeli.

PRVNIi BYL ZVAL kde o mech lasky slavik je-
vil hladké zvucelo bfeh a jasnd blankytnymi co
svéty jich v ve vzeSly k se bloudici ouplné tak
bleda hleda zaf své k dal stin $ly bliZ by se klin
v nimi stromim $ero k bor za vie 1asky 14sky.
Pravé jste precetli prvni strofu prvniho zpévu

Méchova Mdje! A usetfili jste tietinu ¢teciho Ca-
su! To jsme zvédavi, co s nim budete délat.

KOLUMBARIUM:

Pa Tin (vlastnim jménem Li Fej-Kan), zemiel
ve v&ku nedoZitych 101 let v Cing. Pa Tin (Ba
Jin, nar. 25. 11. 1904, zemfel 17. 10. 2005) pat-
fil k velmi zndmym autorim ¢inské literatury, v
mladém véku se nazorove rozesel se svou rodinou.
V roce 1927 Zil v PaiiZi, spolupracoval s mistnimi
anarchisty. V Cin& spolupracoval s komunistickou
stranou, pozdéji byl mj. pfedsedou.

Svazu ¢inskych spisovatelil. Ve svém rozsdh-
lém dile (mj. sbirka povidek Fu-cchou /Po-
msta/, 1931; romény Sin-Seng /Novy Zivot/,
1932 nebo Chan-jie /Chladné noci/, 1947) kri-
tizoval tradi¢ni ¢inskou spolecnost a rodinu.
V cestiné zndme pouze Casopisecké preklady
Pa Tinovych povidek (v Novém Orientu).

Nadrohili G. P. + I. F. + M. J.
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Rozhovor s Nadou Macurovou

NADEZDA MACUROVA (NAR. 1949), PREKLADATELKA Z FRANCOUZSTINY, NE-

KDEJ3i SEFREDAKTORKA CASOPISU INICIALY A REDAKTORKA TVARU, V SOU-
CASNE DOBE PRACUJE JAKO VEDOUCI LITERARNIHO ARCHIVU PAMATNIKU NA-

RODNiIHO PiSEMNICTVi.

svou energii a zahanbujici pili. Konkrétné si
vzpomindm, Ze mi radil v prozodickych otdz-
kéch pfi prekladech poezie Victora Huga. Ja
jsem mu prekliddala nékteré némecké pasize
pro jeho prézu (tam, kde se v obrozenském ¢i
oficidlnim prostfedi 19. stoleti zahovofilo
,taj¢*). Taky jsem psala nékterd romanisticka
hesla pro Slovnik dél svétové literatury, ktery
Vladimir redigoval.

Proc¢ se Vladimir dal pravé na estonstinu?
Na tuto otazku Vladimir ve svém Zivoté odpo-
vidal ¢asto. Byl v tom zdmér i souhra ndhod.
Vladimir se v druhé poloving 70. let zabyval ty-
pologii ndrodniho obrozeni, jeho znakovosti
obecné platnou pro kulturu, kterd se vymatiuje
z ciziho vleku a usiluje o vlastni emancipaci. Na
estonské literatufe ho lakalo to, Ze mohl v ,,Zivé"
podobé sledovat obdobné snahy estonského na-
roda a estonské kultury vici expanzi kultury rus-
ké. Ovéfoval si tak spradvnost svych teorii
o narodnim obrozeni jako svébytném kulturnim
typu, které vyjadfil v kniZzné¢ vydané studii
Znameni zrodu. Bezprostiednim podnétem jeho
z4ajmu vSak bylo setkéni s estonskym bohemistou
Leo Metsarem, kterého ucil na letni S§kole bohe-
mistickych studii. Tento pozdé&jsi nas pfitel vy-
zval Vladimira, aby se naucil estonsky a zacal
ptekladat z estonstiny. Pfesvédcoval jej, Ze v es-
ton$tin€ vznikaji neobycejné dobrd dila, kter4 ta-
dy nikdo nezni. Poslal Vladimirovi nékolik
kniZek — tehdy jesSté ovSem v ruském piekladu —
a Vladimir se prosté ,.chytil drapkem®. Jedna es-
tonska studentka mu zacala davat hodiny eston-
§tiny a nakonec z toho bylo vice nez 20
preloZenych tituli prézy i poezie a prestiZni cena
estonského prezidenta za zasluhy o Estonsko. Ta
literatura ovSem opravdu stila za to, jsou to
skvosty, které by psané jinym jazykem neZ es-
tonsky byly ve svété pfijimany s nadSenim.

Jak Vladimir nesl potiZe s vydanim Obcana
Monte Christa?

Vladimirovou vyhodou tehdy bylo, Ze psani
beletrie bral zpocatku spi§ jako relaxaci.
Konkrétn€ Obcan Monte Christo, spadajici do si-
tuace pocatku 80. let a parodujici tehdejsi ,,hero-
ickou pfiposrazenost”, kterd byla ideologickou
vybavou vétSiny z nds, ani nijak nedopliioval
Vladimirovy odborné zajmy, jak tomu bylo po-
tom u jeho historickych préz. Ne Ze by mu na té
knize nezaleZelo, ale to, Ze se tak dlouho bez od-
povédi valela v nakladatelstvi, ho nechdvalo klid-
nym. Dokonce kdyZ jsem ho nabéddala, aby se
aspoii zeptal, co s knihou je, odmital zvednout te-
lefon. Nechtél se asi nikoho doprosovat ani niko-
ho uvédét do trapnych rozpaki.

Cetl Vladimir tvoje literarni preklady? Jaky
k nim mél vztah?

K mym prekladim mél Vladimir mnohem
kladnéjsi vztah neZ ja sama. Typické bylo napfi-
klad, kdyZ mi musel vyslovené sebrat od stroje
preklad poezie Saint-John Perse s tim, Ze uZ na
ném nelze nic ménit. J4 jsem méla pocit, Ze vSe
je Spatné a lze to vyjadfit vystiznéji, jen at mé
proboha neché to ,,dotdhnout”. Dobie Ze mi to
tenkrét ,,ufal”, kniha vyS§la a dodnes jsem s ni
spokojend. Kdyby nebylo mého milacka
Vladimirka, mozZna Ze bych pieklad v zéchvatu
Silenstvi roztrhala a sama skoncila na psychiatrii.

Jak se dnes divas na jeho beletristické prace?
Jak se na né miZu divat? Mam je rada, jako
jsem méla rdda Vladimira a jeho svét. Ne-
pfistupuji k nim jako kritik ani jako béZny cte-
néf. Naptiklad kdyZ vim, za jakych okolnosti
a v neustalych horeckdch psal a dokoncoval
Guvernantku a Medicuse a jak se piese vSech-
no dokdzal soustfedit na préci, nemiZu ty kni-
hy ¢ist bez dojeti. Nejrads$i mam Guvernantku,

MUSEL JSEM UZNAT,
ZE MEL PRAVDU

Rozhovor s Ondrejem Macurou

ONDREJ MACURA (NAR. 1980), BASNiK A UCITEL LITERATURY NA STREDNi SKOLE,
VYSTUDOVAL FF UK. RECENZE A TEXTY ROZLICNYCH ZANRU PUBLIKOVAL V TVARU

1 JINDE.

Jaké to bylo — snazit se psat a mit za zady ta-
tinka spisovatele? Byla to spi$ vyhoda, nebo
prokleti? Cetl tvoje prvni pokusy? Radil ti?

Rekl bych, Ze to byla vyhoda, ale kdo vi? KaZ-
dopéadné to byl osud. Otce mé prvni literdrni pra-
ce zajimaly, ale nutno fici, Ze k nim pfistupoval
znac¢né kriticky. KdyZ cetl mé pubertalni versiky,
¢asto mu na nich — a pravem — vadila pdza a pfi-
liSné podléhani rtiznym literdrnim vzortim. Své
vytky vzdy shrnul velmi stru¢né a s dosti sZira-
vym sarkasmem, ktery tehdy mou autorskou je-
Sitnost dosti zrafioval. Ale nakonec jsem vZdycky
musel uznat, Ze mél pravdu. Kdybych nemél ,,za
zady* tatinka spisovatele, musel bych si na spou-
stu véci prijit sdm.

Odmalicka ses diky rodi¢im pohyboval v li-
terarnich kruzich a spoustu lidi kolem lite-
ratury jsi znal — poméhalo ti to, nebo spi§

skodilo? A co ve Skole, nebylo ti literarné
znamé jméno nékdy na obtiZ — zejména na
fakulté? Mezi pedagogy a mezi spoluzaky?

Urcité jsem se od détstvi sem a tam setkdval
se spoustou zajimavych osobnosti, a to zna¢né
odli$nych. Mezi rodinnymi zndmymi, ktefi mi
na pocatku nejvice roz§ifovali obzor, musim
jmenovat Vladimira Novotného a (pro€ to nefi-
ci) Lubora Kasala a BoZenu Spravcovou. Lite-
rati byli vZdycky takovi spravni podivini a by-
lo mezi nimi veselo. Vlastné mam pocit, Ze mé
jako zacinajiciho basnika mnohdy vic bavila at-
mosféra riznych literdrnich Cteni a ti lidi, co
tam pili jeden pullitr za druhym a koufili své ci-
gdra, neZ tfeba poezie, kterd tam zaznéla. Ted je
to pfesné naopak.

Na fakult€ jsem se stal mezi studenty i ucite-
li, myslim, pomérné zndmou figurou. Jistou ro-
li v tom — alespoii zpocatku — hralo i to mé jmé-
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a to navzdory tomu, Ze ho podezirdm, Ze se do
svého obrazu Antonie Rajské doslova zamilo-
val. Tuhle knihu mdm proto tak rada, Ze se v ni
nejvice otevird Vladimirova melancholie, kte-
rou pfed svétem tak obratné zakryval.

Méla jsi nékdy chut sama néco psat?

Pokud mysli§ beletrii, tak ani ne. Spi§ by mé
bavilo publikovat néco odborného, tfeba nékdy
opraSim svou kandidatskou praci o mezivale¢nych
Cesko-francouzskych kulturnich vztazich. To téma
ptesouvéni kulturniho vlivu z jednoho centra do
druhého (mezi valkami to byl postupny ideologic-
ky motivovany pfechod od zboZiiované ,,Paiize*
pod vliv ,.Moskvy*“ se vSemi kulturné spolecen-
skymi disledky) mi dnes zase pfipadd aktudlni
v souvislosti s pronikdnim vlivu anglosaského,
predevsim amerického. Je to svym zplsobem jiny
pohled na totéZ téma, jakym se zabyval Vladimir
— balancovani malého ndroda a malé kultury pod
doléhajicim vlivem ,,mocnéjSich* kultur a snaha
prosadit se proti nim. Ten neustaly zépas s vlastni
geografickou malosti mi pfipadd monumentalni.
JenZe nevim, jestli mi k podobné aktivit€ nechybi
potiebna energie a predevsim rozhodné nemam tu
Vladimirovu teoretickou erudici, kterd by z toho
systematicky vykiesala novd ,,znameni‘ doby. No,
ale zacala jsem aspori tim, Ze chodim na lekce ang-
lictiny, takZe jsem na dobré cesté k ,,uchopeni té-
matu®, ne?

V Komedii Daniely Hodrové se stal Vladimir
literarni postavou. Jak se ti tato kniha cetla?

I v tomto piipadé musim konstatovat, Ze jsem
zcela neobjektivni Ctendf. Ale to se netyka jen to-

no, ale troufdm si fici, Ze to asi nebyl ten nej-
dalezitéjsi faktor. Ja jsem se nikdy se svym ot-
cem ,,nevytahoval“ a mi spoluZici mé, myslim,
nikdy nevnimali jako néjaké proteZované dité
slavného otce. Nevsiml jsem si ani, Ze by mé
néjak zvyhodtiovali ucitelé.

Také se zajimas o 19. stoleti — aspon tak lze
soudit podle tématu tvé diplomky. Zdédil jsi
tuto otcovu vasen, anebo se spiS proti ni vy-
mezujes?

Zdali je to zdédénd vasen, nevim. Otec se
specializoval spiSe na dobu obrozeneckou. Mé
zaujala hlavné literatura 2. poloviny 19. stoleti —

hoto roménu, ktery je mimo jiné upfimnym opla-
kanim Danielina milovaného pfitele Vladimira,
ale tyka se to celé jeji tvorby. Méla jsem totiZ to
S$tésti, Ze mi Daniela v té€Zkém obdobi mého Zi-
vota bdé€le stdla po boku a dovolila mi nahléd-
nout také do vefejnosti nezndmych sfér svého
zivota a svého krasného a dobrého srdce (neu-
mim to jinak pojmenovat). Je fakt, Ze Daniela pi-
Se ponékud kryptograficky, jakoby jen pro sebe,
jejl préza je svétem jeji vlastni paméti, rodinné
historie, je hodné osobni a vici ¢tenafi nepodbi-
ziva. VEfim, Ze mnohym se jeji knihy ¢tou obtiz-
né, jsou niro¢né na soustfedéni a na urcity druh
citlivosti, ktery nemusi byt kazdému vlastni. Ale
j4 ty knihy miluju. A rozumim jim. Kdybych né-
kdy chtéla psat beletrii, byl by ze mne bohuZzel
dost prithledny Danielin epigon.

Zila jsi vlastné neustile obklopena literaty —
jak v rodiné (bratr basnik, muz spisovatel,
syn basnik), tak v redakcich (Inicidly, Tvar) —
neni tva soucasna prace v literarnim archivu
Pamatniku narodniho pisemnictvi tak tro-
chu zadostiu¢inénim (ve smyslu Saldova ese-
Jje O nesmrtelnosti dila bdsnického)?

Pfedznamendvdm jen, Ze nevim, jestli by
mij syn souhlasil s ozna¢enim basnik. Myslim,
Ze dnes uz ma téZist€ trochu jinde. Ale budiz,
koneckoncii co miize mdma védeét?!

Ale k tvé otdzce: Svijj pfechod od ,,Zivé* lite-
ratury k literatufe ,,poziistalé* bych nenazvala za-
dostiuc¢inénim. Pofdd je$té¢ diavam prfednost
které tu zanechd po své smrti. Ale libi se mi ten
krasny archaicky slogan: ,,chrafime jeho pamat-
ku“. KdyZ uZ ndm zkratka pan spisovatel ¢i pani
spisovatelka daji sbohem, je chvilyhodné, Ze
existuje instituce, kterd odborné uchov4, zpracu-
je a zptistupni badatelské vefejnosti to, co zbylo
po jejich tvir¢ich ttrapach, i to, co tfeba ve for-
mé dopist ¢i jiné dokumentace miiZe podat jedi-
necné svédectvi o lidech a jejich dobé. Tahle
préce se mi libi, protoZe je smysluplnd — archiv je
prost¢ plny vétSiny toho nejlepsiho, co bylo
z Ceskych hlav slovem vrZeno na papir. A taky
mé uspokojuje, Ze v této praci nerozhoduji Zddna
,~mimoliterdrni* hlediska, vSichni maji stejna
préva, at uz autor stdl nalevo ¢i napravo, byl pan-
bickar nebo heretik. Archiv je ,nestranny“. Ani
nevis, jak je to v této dobé blahodarny pocit.

Pripravili BOZENA SPRAVCOVA
a MICHAL JARES

mé diplomova prace se tykala Nasich Josefa
Holecka. Tato doba mé 14ka proto, Ze je tak od-
li¥na od doby soucasné a Ze je to dédictvi, kte-
1é se stale vice vzdaluje centru nasi kulturni pa-
méti. Jako néktefi lidé chodi odpocivat na mis-
ta, kde je malo lidi, néktefi literdrni védci radi
procitaji opusténé knihy. Ale abych fekl prav-
du, na tento diivod, pro¢ se zabyvam literaturou
19. stoleti, jsem pfiSel aZ ted, kdyZ vam odpo-
viddm. TakZe ten muj zijem moZna pfece jen
bude néjak souviset s péc¢i o rodinné stiibro.

Jak hodnoti§ otcovo dilo ted? Ctes si jeho
beletristické texty?

Obcana Monte Christo jsem si pfecetl uz né-
kdy ve tfinacti letech. K obrozenské tetralogii
jsem se dostal aZ po tatoveé smrti, mozn4 jesté
o dost pozdé€ji. Musim fici, Ze se mi ty knihy
moc libily. Nejlepsi se mi zdal Informdtor a pak
asi Komandant. Pfipadd mi velmi zvlastni, Ze
se k otcové tetralogii — i kvili jejimu obrozen-
skému tématu — nékdy pfistupuje jako k be-
letristickému pokusu literdrnfho védce. Podle
mé je jen malo soudobych ¢eskych prozaickych
textd, které se ji alespoil vyrovnaji.

P¥ipravili BOZENA SPRAVCOVA
a MICHAL JARES



VLADIMIR MACURA

AUTORI V POVIJANU A NOBELOVA CENA
ZA LITERATURU

Své prvni zaméstnani jsem ziskal v Domé kultury
pracujicich Ostravy. Bylo to v roce 1960, proto ten
klopotny ndzev. Mé pracovni zafazeni znélo lite-
rdrni dramaturg. Nevédél jsem, ¢im by se mél ta-
kovy literarni dramaturg zabyvat, byl jsem z toho
nesvij a bal jsem se, Ze brzy bude odhalena moje
necinnost a zbytecnost. A tak jsem se rozhodl, Ze
zaloZim krouZek zacinajicich autorti; tehdy termin
zacinajici autor byl béZny a Casto se pouzival.

V programové broZzufe kulturniho domu jsem
vyzval mladence a divky, ktefi by se radi pro-
slavili jako spisovatelé a basnici, aby se pfihla-
sili u mé, ja Ze uZ jim tu slavu zajistim.

Prisli studenti, také ucni a konzervatoristé.
Bylo jich mozn4 deset, mozna jedenéct, vSich-
ni byli ponékud nesvi a rozpaciti, hlavné vSak
hofeli nedockavosti, aby se uz proslavili.

Toho prvniho dne pfiSel i Vladimir Macura,
jemuz bylo teprve Sestndct let. Také on byl ne-
smély, ale soucasné bylo patrné, Ze jeho ne-
smélost je doc¢asnd, nebot v jeho nitru uz tehdy
tloukl kiidly dravy ptak, ktery ho vedl k nepo-
koji a k tomu, aby se nejrychleji zmocnil svéta.
Nejvice mé upoutaly jeho veliké oci, bylo
v nich néco, co ¢lovéka mélo k tomu, aby se za
nimi stéle oticel.

Tehde;jsi Skolni osnovy déjin literatury nestaly
za nic, takZe studenti neméli ani paru o impresio-
nismu, expresionismu ¢i poetismu, takZe ja jako
literarni dramaturg se chopil prace a vtloukal jim
do hlavy v8echny ty ismy. A jednou jsem jim ta-
ké jen tak z rozmaru a veden dobrou naladou
fekl, Ze nejlepsi literdrni smér, pfed nimz se otvi-
raji netuSené moZnosti, je ismuismus. Ismuismus
vyrusta z ostatnich ismi, soucasné je vSak popi-
1d a elegantné nici, ¢imzZ slavné vitézi.

Kde by mé napadlo, Ze Vladimir si vezme is-
muismus za sviij a bude na ném dale pracovat!
To uZ se v ném probudil budouci literarni védec
a hlavné jeho velkolepy sklon k mystifikaci.

PRVNI PIVO S VLADIMIREM MACUROU
Tuze jsem si (ddvno, ach ddvno jiZ tomu) pfal na-
psat heslo o Vladimiru Macurovi do Slovniku
Ceskych spisovatelit od roku 1945, bylo vSak své-
feno Bohumilu Svozilovi. Ten ho napsal dobfe —
a docteme se v ném i tolik, Ze Ostravaka ostrav-
skeho Macuru pfijali roku 1963 na obor ¢eStina—
angli¢tina na olomouckou fildu, ale ,,v diisledku
preloZeni otce do Cech vystudoval obor na FF
UK“. Pouze tohle se tu pravi o celém studijnim
pétileti Macurova Zivota — jenomzZe co se konec-
konct dé vic ve slovniku povédét o letech uc-
tovskych a tovarySskych pfi tviiréim bilancova-
ni tykajicim se ¢loveka, jehoZ védecké a beletri-
stické dispozice se ztirocily (mérou jistéZe vrcho-
vatou) az o patfi¢nou fadku let pozdgji?

Ve slovniku véru skoro pranic, takZe ptipojme
krapet slitvek pamétnickych. Zdoldvam rujné po-
kuSeni tvrdit, Ze jsme se s Vladimirem kamaradi-
li od prvniho ro¢niku fakultniho, to by vsak byla
falesnd shivka: skoro jsem ho neznal a ani jsem
o bliZ8i sezndmeni nijak zvIast zprvu nestl. Stu-
dovali jsme jiné obory, nebot na anglictinu mé ne-
vzali, pry Ze tam maji plno (urcit€ kvili tomu pfi-
vandrovalci z Ostravy ¢i z Olomouce!), pfesunu-
li mé tedy na dé&jepis, diky ¢emuZ si studia histo-
rie dodnes nemohu vynachvalit: od té doby vim,
Ze déjiny nekondt, at si v Peru piSe Fukuyama co
chce. Viibec poprvé jsem Macuru zaregistroval
asi aZ béhem prvniho semestru na fakulté, a to
v pomérné specifickych, byt nikterak vyjimec-
nych souvislostech. Na letni brigddé prvoroc¢akii
FF UK v Chebu, ¢ili pouhou pid zemé od
imperialistli, jsem se totiz sezndmil s Alenou
PSencikovou z Klatov, divkou oslnivé inteligen-
ce: chtéla studovat matfyz, skoncila na bohemis-
tice. Spolu jsme stfedné pilné shrabavali kupky
sena, ona rozhodné vice a 1épe, ponévadz jsem
byl vZdy na vSechny ruce notné levy, zato jsem
o hrabani sena a sildZovani skladal nyvé existen-
cidlni verSe — a predevsim jsme si v pracovni do-
bé snad i diivtipné povidali.

Krouzek zacinajicich autord byl pfili§ hloupy
nézeyv, a tak jsem do pfiStich programovych bro-
Zurek psal o Autorech z povijanu. A véite nevéite,
Autofi v povijanu pronikli do povédomi Ostravy
a na nase literdrni vecirky chodila i vefejnost.

Ten dravy ptdk v jeho nitru Vladimira pfi-
mél, aby domluvil nase vystoupeni na hladnov-
ském gymndaziu. Ve tfid€ se tisnilo na Sedesat
student a Vladimir, sdm jeSt¢ gymnazista,
zvuénym hlasem prednédsel své verSe. Mél
uspéch a jeho vrstevnici mu tleskali. J4 uz byl
stary muZ, bylo mi dvaadvacet, takZe jsem
vzbuzoval nedivéru. V besed¢ jsme pak v mla-
dickém zédpalu napadli ¢eské klasiky, nejvice
Aloise Jiraska, z ¢ehoZ studenti méli velikou ra-
dost, avSak pani profesorky ceStiny znejistély.

Néjak se to rozkiiklo a vystoupeni na dalSich
§kol4ch se uz Vladimirovi domluvit nepodafi-
lo. Inu sahati na klasiky i na zem spadlé je Zi-
votu nebezpecno! Tak néjak to stdlo na stoZa-
rech vysokého napéti. Nase §patnd povést vSak
nedolehla na Zelezni¢ni ucili§t¢ v ostravské
Ctvrti Pfivoze. Myslim, Ze na besedu k pfiStim
vyhybkéfim, vypravéim a strojviidcim jsme
§li jen Vladimir a ja. Pfivital nds pochmurny sal
plny mlddenct vSelijak posklddanych na Zid-
lich do podivnych pozic, jimiZz vyjadfovali
svou nudu a otrdvenost. Vladimirova recitace
nezabirala, tim méné pak moje povidky. V oka-
mZiku nejvétsi nouze si Vladimir vzpomnél, Ze
jak on, tak ja jsme napsali povidky stejného ni-
zvu Jak jsem dostal Nobelovu cenu, a tak za-
Septal — ¢teme Nobelovky!

A stal se zdzrak. U¢ni se na svych Zidlich na-
pfimovali a hledé€li na nis s otevienou hubou.
Nejdfiv ¢etl Vladimir, pak j4, a hned nato u¢ni
vysko€ili a bouflivé ndm tleskali. O literatufe
sice nic nevédéli, avSak o Nobelové cené ano.

KdyZ jsme vySli z ucili$t€ na chodnik do
setmélého Pfivozu, tehdy mimofddné smutné
a bidné umirajici ¢tvrti (v niZz Vladimir bydlel),
mij piitel autor z povijanu skdkal z nohy na no-

A tak jsem byl pochopitelné pokazdé rad,
kdykoli jsem potom Alenu, az do vdavek fece-
nou PSenku, na fakultnich chodbéich potkal —
a zahy jsem ji zacal potkédvat s néjakym ¢erno-
vlasym mlddencem s hufiatym obo¢im a Zivy-
ma o¢ima. Hned jsem coby décko velkomésta
vytusil, Ze tenhle mladik nebude z Prahy — a ne-
byl, byl z Ostravy a mél takove ostravske pfi-
zvisko Macura, jak jsem zvédél pii predstavo-
véni. Jevil se byt studiosem tuze Sikovnym, br-
zy ho bylo na fakulté plno, stil u zrodu hyper-
revolu¢niho KlikoZivu FF (tj. Kliky opozicnich
Zivli), béhem slavného majales hral v kvadru
a s bufinkou fotbalovy mac proti divéimu tymu
(coby vystudovany historik dim v zajmu pozi-
tivistického wie es eigentlich war, Ze holky si
vedly lip neZ Macura, vSak nikdo neni dokona-
1y). My dva jsme se tehdy spiSe ml¢ky sledova-
li zpovzdali. A mél jsem pocit, Ze se od Aleny
nehne ani na krok, zdéli se byt nerozlu¢ni, ¢ili
kdybych s nimi zaptadal dlouhé rozhovory, ru-
§il bych a zaclanél.

Jakysi prvni krok k sptiznénosti dusi nenastal
ve chvili, kdy se Alena s Macurou dali dohroma-
dy, ale az kdyZ dali dohromady své knihovni¢ky
a zacali v pfizemi FF proddvat za ndramné stu-
dentskou cenu své knizni dublety. VEtSinu takto
ziskanych ,,jejich” knih mam dodnes. Zase kniz-
ky byly tim, co nds sbliZilo zrovinka pied Ctyfi-
ceti lety: jako fadni posluchaci vojenské katedry
FF UK jsme na podzim 1965 nastoupili do mla-
doboleslavskych kasdren a travili v nich neko-
necné tii tydny. Pravé tam se ukazalo, Ze nejen
mame ve vojenské torné samé knihy, ale hlavné
samé dobré knihy, které by mohly zaujmout i to-
ho druhého, zatimco mnozi nasi kolegové se cvi-
¢ili v branéni vlasti zcela Cetby prosti. Precetl
jsem toho v ruchu a puchu ubikaci docela uté3e-
né, vybavuji si vSak uZ jenom jediny titul, jejz
jsem si od Macury vypiijcil: Nervalovu Aurélii.
Cist Nervala tvafi v tvaf vSemu kasdrenskému
bylo dozajista dost leuwenovské, le¢ neslo o Zad-

hu, jasal a tleskal. ,,Oni uvéfili, Ze jsme dostali
Nobelovku!* volal a byl §té€stim bez sebe.
,.Neni to pfedznamendni, Ze ji jednou dosta-
neme? napadlo mé.
No, nedostali jsme ji. Ale kdyby ve vyboru,
ktery tu cenu udéluje, zasedli ti kluci ze Zelez-
ni¢niho ucilisté, nebyli bychom bez nadéji.

nou literatskou pézu — a od té doby jsme uZ o so-
bé velice dobre veédéli.

JenomZe nékdejsi toporné historky vojenské
uZ davno odval ¢as a i naSe vztahy pak jako by
odvanuly: Vladimir Macura jak meteor sméfo-
val k draze manZelské, rodi¢ovské a védecké,
za libanek psal studie do preslovutné Orientace
(uZ pér let predtim tiskl verSe mj. v Dokordnu,
kde jsem se u jedné vtipné basnic¢ky asi prvné
setkal s jeho jménem), zatimco ja s knihami
v ranci se zvidavé i zvédavé toulal po konci-
nich sibifskych, severoruskych, stfedoasij-
skych ¢i kavkazskych. Po ndvratu jsem nastou-
pil do 4. ro¢niku, na fakulté bych nejradéji se-
trval co nejdéle, to uz se ale Zilo rokem 1968
a pak se psaly diplomky. Cas mladi si pelasil,
pokud jsem v8ak dychtiv védéni vysedaval ve
Slovanské knihovné a slaméné dumal, jaképak
téma DP si vybrat z ruské avantgardy, dostudo-
vany Zen4¢ Vladimir uZ mél misto v Akademii,
i kdyZ si je§t€¢ musel odkroutit tzv. nejsvatéjsi
povinnost kaZzdého mladého muZze.

A tak jsme se jednoho krasného jarniho dne
roku 1969 znenadani potkali na rozhrani praz-
skych ¢tvrti Dejvic a Bubence: ja tam aZ do po-
lovice sedmdesatych let bydlel — a Macura,
ostejnokrojovany, vezl z Jinec, kde slouZil, né-
jaké papiry do dejvické posadky, tam je ptedal,
a proto mél chvili ¢as, neZ zase poputuje zpit-
ky po trase Praha—Zdice-Jince. Radi jsme se
vidéli, i kdyZ tenkrit nebylo moc se z ¢eho ra-
dovat, zasli jsme do staroslavné dejvické hos-
pudky Na Riazku, soundleZici s nékdej$im hfis-
t€ém Aritmy (po hfisti je veta a z hospody je piz-
zerie!), kdeZe jsem zapolil vZdy na pravém
kiidle, a dali si pivo. Dvacet jich nebylo, moz-
nd dvé tfi, ale posedéli jsme dost dlouho. Také
jsme toho naklabosili, ja o diplomce a viibec
0 Ziti, on o drobnych zlobivinkach, kterymi se
bavil v Jincich (jako Ze tfeba v hlaSeni ve vété
,,po dobu mé sluzby nedoslo k Zddnym vystiel-
kiim* napsal misto toho ,,vystfelim* — a ted Ce-

KdyZ byl nedlouho pted smrti Vladimir poctén
Statni cenou za literaturu, jist¢ mél radost, ale
pochybuju, Ze byl tak Stastny jako tehdy na
chodniku pfed Zelezni¢nim ucilistém, kdy byl
ozdoben Nobelovou cenou.

MIROSLAV STONIS,
spisovatel

kal, zda na to kontrdsi nezareaguji ¢i nikoli)
a tak dal. Bylo to naSe prvni spole¢né pivo
a jaksi kodifikovalo ptatelstvi, které pfetrvalo,
byt se Sramy v zdvéru, bez par tydnu tficet let.

Nebylo bezobla¢né, nebyli jsme bytostmi an-
délskymi. Néco z naSich vztaht také preputovalo
i do Vladimirovych povidek: piSe se v nich o sko-
ndnich i o statcich. A také o rozchodech: dopo-
sud je jeden pravnik presvédcen, Ze jsem mu Ma-
curovu rozvodovou pii podstréil schvalng. Co
vSechno se za zminén tfi desetileti odehralo, ny-
ni v mé mysli figuruje jako néjaky prehistoricky
mytus o mnoha pokracovanich: Baltsky svaz. Te-
retricko. Recenzovani do Zemeédelskych novin.
Svatba kutnohorskd. Psani stolnich kolektivnich
paméti Dopijem a pudem. Prvni pohiby pratel.
Kult estonskych rusalek... Pfedev§im diky Ma-
curovi jsem se po roce 1989 dostal (pravda, se
zanedbatelnym dvacetiletym zpozdénim) do
Akademie v&d, do Ustavu pro Ceskou literaturu,
z jeho popudu jsem v 1ét€ 1994 sepsal prvni mo-
noautorské ¢islo Tvaru. M€l jsem na to ale vSe-
hovSudy tfi mésice, nikoli cely rok jako ostatni!
Posledni dil seridlu z dlouhodobého mytu se zo-
ve Kfemenova vlastivédnd spolecnost, stvofend
k tolik Cackému (Zel marnému) vyletnickému
patrani po ¢eské identité. ..

Prvni pivo je praddvno dopito, jak dovzpomi-
nat na tolikaleté pratelstvi a nebyt ni nostalgicky,
ni sentimentdlni? Jako v mnoha jinych piipa-
dech, tak i v tomto pfipad€ nejlépe poslouZi ex-
kurz do soucasné Ceské literatury. Narazime v ni
totiZz na zaruCené autenticky vyjev, v jehoZ pri-
$kly paskfivec prohlaSuje s fyziognomii Seredné
véZznou a s nendvisti ptikladné poctivou, Ze Vla-
dimir Macura a Vladimir Novotny, to jsou dva
nejpiiSernéjsi a nejstra$néjsi lidé v soudobych
Cechach. NuZe, na takové srovnani ¢i pfirovnani
miZu byt nadosmrti pySny.

VLADIMIR NOVOTNY,
literarni kritik
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VLADIMIR MACURA HRAVY A DRAVY ..oce

Kdybychom my, ktefi dnes na Vladimira
vzpominame, méli nékolika slovy vyjadrit,
v ¢em spocival magicky puivab jeho osobnos-
ti, asi bychom pouzili slova jako chytry, pri-
vétivy a hravy — respektive opacné: hravy,
pFiveétivy a chytry. Hra a hravost, to bylo totiz
néco, co k Vladimiru Macurovi neoddélitel-
né patrilo, co urcovalo nejen jeho reakce na
nejbéznéjsi podnéty vSedniho Zivota, ale i je-
ho védeckou praci a literarni tvorbu.

Jsou Skarohlidové, ktei{ se hry boji. Povazuji ji za
néco podezfelého, neseriézniho, za néco, co se
hodi tak mozna pro déti, a nikoli pro dospélého
¢loveka, natoZpak pro literarniho védce. Pro Ma-
curu v8ak hra byla zdkladni slozkou lidské exi-
stence, cestou, jak se vymknout svazujici normé
a stereotypu a kreativnim gestem se pfibliZit
k autenticité byti. Byla to ostatné pfedevs§im jeho
hravost, ktera jej vedla k tomu, aby se stile zno-
vu vrhal do aktivit, které by se jinym zdaly blaz-
nivé a za danych podminek nerealizovatelné.
Kdo jiny by se tak jako on na pocatku 80. let pus-
til ve volném case do sestavovani rozsahlého
Slovniku svétovych literdrnich dél? Akdo jiny by
mél tolik nadSeni a organiza¢nich schopnosti,
aby k préci na této knize pfitahl desitky odborni-
ki na rozmanité narodni literatury, ptipadné pie-
svédcil své zndmé a kamarady, aby se takovymi
odborniky alespoti na chvili stali?

Macurova hravost byla tvotivd a méla schop-
nost vytvéfet novou, pfijatelnéjsi realitu. Neni pro-
to prekvapivé, Ze timto prizmatem Macura inter-
pretoval i hlavni pfedmét svého odborného zajmu,
Ceské narodni obrozeni. To se mu nejevilo jako za-
konity vysledek tlaku neosobnich historickych sil
nebo jako nevyhnutelny proces vyristajici zdola,
,,Z lidu*. Chéapal je jako specificky fenomén, jejz
spoluutvafela hravost relativné malé skupiny inte-
lektudld, ktefi se navzdory okolnostem rozhodli
byt Cechy a hréli tuto svou — zprvu predevsim ja-
zykovou a sémantickou — hru do vSech dusledku.
Diraz na stvofenost ndrodniho obrozeni piitom
Macurovi umoznil do znakového systému obroze-
necké kultury zaclenit nejen nejriiznéjsi uspéchy
obrozenci, ale rovnéz ty jejich cile a aktivity, kte-
ré se z odstupu ¢asu mohou jevit jako blaznivé
a pomylené, napf. Amerlingovy vize a projekty.
Jako pfirozenou a vyznamnou soucast zrodu mo-
derniho ndroda vyloZil i nejriznéjsi literdrni a his-
torické podvrhy a mystifikace, které se star§im ba-
dateltim jevily jako okrajové a chybné kroky.

Estonsko, J. Fu€ik, Dopijem a pudem

P1i troSe zjednoduSeni 1ze fici, Ze literarni véda
byla pro Macuru zpisobem, jak analyzovat
pravidla sémantickych her, které zacali hrét na-
§i pfedci a v nichZ po svém pokracujeme i my.
Jeho analyzy nemély primdrné odsuzovat ¢i
oslavovat, ale pochopit a pojmenovat vnitfni
logiku jednéni. Tento pfistup, spolu se smyslem
pro skryté podtexty, mu také umoznil se cti
zvladat situace, kdy byl jako pracovnik Ustavu
pro ceskou a svétovou literaturu vyzvan, aby
svou loajalitu osvédcil pfispévkem na konfe-
renci vénované nékteré z hvézd komunistické-
ho literdrniho nebe. Macura — badatel politicky
nespolehlivy, ktery dlouho nesmél ziskat Zad-
nou védeckou hodnost a pozdéji mu to bylo
umoznéno jen pod podminkou, Ze bude obhajo-
vat néco jiného neZz Znameni zrodu, proslulou
préci, kterou chvdlili v cizing, ba i na Svobodné
Evropé — si takovy ukol dokdzal vzdy pfefor-
mulovat zpiisobem, jenZ byl sice vécné nena-
padnutelny, ale na téma vrhl provokativné jiné
svétlo. Pfikladem mutZe byt Macurlv referdt
o kladném vztahu Ladislava Stolla k sokolstvi
nebo jeho analyzy ReportdZe, psané na oprdt-
ce, které se uzavfely doprovodnym textem k je-
jimu polistopadovému  kritickému vydani
(1995). Prvni z téchto analyz ovSem vznikla jiz
v roce 1983, kdy na konferenci vénované to-
muto komunistickému mytu pfitomnou Gustu

Fucikovou hrubé rozladilo, kdyZ Vladimir jako
jediny z fe¢nikli vzal vaZné Casto opakovanou
tezi, Ze Fuciklv text je literdrni dilo. VyloZil je
jako projev autorovy autostylizace a soucdst
hry, kterou Fucik hral se sebou samym i poten-
cidlnimi adresaty svych motakd.

Byl to tento Macurtv smysl pro provokativni
hru s politickymi normami, ktery jej ptivedl ta-
ké k jeho velké lasce: k Estonsku, estonské kul-
tufe a literatufe, z niZ po fadu let Gspé$né pie-
kladal. Na poc¢atku normaliza¢nich let se totiZ —
spolu s dal§imi — rozhodl naucit jednomu z ne-
ruskych jazyki ruského impéria a ndhodou, kte-
ra se ukazala Stastnou, si zvolil Estonsko. Z hle-
diska rezimu $lo o zdjem v podstaté chvalyhod-
ny, nebot kladny vztah k Sovétskému svazu byl
tehdy téméf povinny. Pozornosti dohliZiteld
vSak uniklo, Ze jde o navazovani kontaktl s na-
rody, které byly v obdobné (resp. horsi) situaci
jako nérody tehdejsiho Ceskoslovenska.

Jini by asi mohli vypravét, jak Macurtv zdjem
o Estonsko pferostl v zaloZeni Baltského svazu,
pred listopadem 1989 neoficidlni organizace ne-
formélné spojujici zajemce o kulturu a Zivot po-
baltskych republik. Soucédsti Macurova hravého
obrozenectvi byla totiZ i stdld potfeba sdruZovat.
Jeho hry totiZ nikdy nebyly individualistické a té-
méf vzdy prertstaly v potfebu spojovat obdobné
zaloZené lidi a zakladat nejriznéjsi formalni i ne-
formélni spolecenstvi a spolec¢nosti. Vladimirova
osobni magie pfitom spocivala v urputnosti, s niz
na kolektivnich hrach a spolecenstvich trval, ale
také ve schopnosti pfitdhnout k nim i ty, ktefi si
béZné nehraji.

S tim souvisel rovnéZ vznik nékolika hospod-
skych spolec¢nosti, které se diky jemu pod nej-
riznéj$imi zdminkami pravidelné schizely. Kro-
mé spolecnosti setkdvajici se jednou mésicné
v souvislosti se zminénym Slovnikem svétovych
literdrnich dél to od pulky 80. let byly pravidel-
né prvni ¢tvrtky v mésici, které se konaly nejpr-
ve v Nerudové ulici v hostinci U dvou slunct
a pozdéji na Letné U Sojkt. Chodili na né nejen
pracovnici z Ustavu pro eskou a svétovou lite-
ratury, ale i celd fada dalSich sptiznénych dusi,
v dobdch tésné pred listopadem 1989 nés byvalo
az Ctyficet. Zv1astni spole¢nost pak tvofili lidé pi-
Sici kolektivni paméti Dopijem a pudem. Jejimi
Cleny byli vedle Vladimira spisovatel a novinaf
Petr Kovarik, literarni kritici Jan LukeS$ a Vladi-
mir Novotny a historik Petr Cornej, pozd&ji, kdyz
otcové zakladatelé ztriceli energii a prestavali pl-
nit povinnost pfinést jednou mési¢né, vzdy po-
sledni stfedu, do hospody jednu kapitolu ze své-
ho Zivota, vtdhl Vladimir do této literarni hry ta-
ké mé a polonistku Jasnu Hlouskovou.

Herni princip urcil také Vladimirovu prozaic-
kou tvorbu. Macura sdm sebe nazyval hovézim
realistou, ktery svou vypovéd musi vzdy opfit
o osobni zkuSenost a dikladnou znalost redlii.
Zaroveti je z jeho proz zietelné, Ze mu vzdy ¢ini-
lo nemalou radost redlné Zivotni momenty do-
myslet a prostfednictvim volné fabulace, jeZ se
opirala o hlubokou znalost literdrnich forem
a 0 hru s nejriznéjSimi literarnimi asociacemi,
dotahovat do polohy, kterd demaskuje jejich
hlubsi, ¢asto groteskni rozmér. Se svym Zivotem,
ale i s pfibé¢hy a jmény svych blizkych, pratel
a nepratel si takto pohraval nejen v prézich ze
soucasnosti, ale také v historickych prézich
z 19. stoleti opirajicich se o dokonalou znalost
historickych materidlii a zmizelé doby, a pfece
velmi dzce spojenych s autorem Zitou zkuSenos-
ti, at uz genera¢ni nebo vyhranéné osobni (nejda-
le v tomto sméru Sel v novele Guvernantka).

Literarni pobocka JZD SlusSovice

Podstatné je, Ze obdobné mystifika¢ni hry s rea-
litou, s jejim dotvafenim a domySlenim, nebyly
u Macury umélym gestem, chténou literarni au-
tostylizaci, ale spontdnni reakci na Zivot kolem
sebe, zplisobem, jakym se vZdy a znovu vyrov-
néval s nastrahami kazdodenniho Zivota.

Kazdy, kdo Vladimira Macuru znal, by proto
mohl vypravét spoustu historek o tom, co, kdy
a kde Vladimir udélal, fekl a zorganizoval. Pa-
métnici by mohli jit tfeba aZ do dob jeho studii na
prazské filozofické fakulté, do roku 1968, kdy
pry v obecné vzruSené atmosféfe spoluzaloZil
studentskou organizaci s podivnym ndzvem Kli-
koZiv. Ja se v8§ak musim spokojit s ptibéhy a his-
torkami, které jsem s nim proZil od roku 1981,
kdy jsem nastoupil do oddéleni teorie Ustavu pro
Ceskou (a tehdy i svétovou) literaturu a postupné
jsem se stal jeho spolupracovnikem, piitelem
a také aktivnim spoluhrac¢em.

Vzpomindm na 80. 1éta a na pana Suka, sta-
fického tustavniho fidice, jenZ vZdy postdval
u dochdazky, aby se hodné dovédél a mohl o tom
rychle informovat soudruzku feditelku Hrzalo-
vou. A vzpomindm na jeho zdéSeni, kdyZ u té-
to dochazky naSel jakési mapy se zdhadnymi
znaCkami a nadpisem Mobilizacni prikaz.

Vzpomindm na Vladimirovu radost, kdyZ se
potvrdilo, Ze se mu s kamarady podafilo do teh-
dejsi CeStiny na Cas vsunout slovicko feretricko ja-
koZto pojmenovéni pro tri¢ko s ndpisem ¢i obraz-
kem. Jako spravny estonofil si totiz vyrobil fadu
tricek s estonskym pozdravem fere a vyraz tere-
tricko pouzival tak disledné, a7 preskocilo i do ja-
zyka jinych mluvci a snad i do jakéhosi slovniku.

Vzpomindm na bdjecny dstavni mejdan poté,
co jsme byli s Vladimirem jmenovéni Cleny jaké-
si pozarni hlidky, a rozhodli jsme se usporddat
hasi¢sky bal. Vzpomindm ale také na jeden
z obédl v hospodé Pod Strahovem, fecené Zele-
né, na kterém se tehdejsi oddé€leni teorie (jehoz
¢leny byli mj. Macura, Hodrova, Mravcova, Ho-
1y, Taborskd a jd) pfejmenovalo na pobocku JZD
Slusovice. Byla to doba, kdy toto JZD svymi
uspéchy plnilo stranky novin a my jsme se roz-
hodli nésledovat jeho pifkladu. Vyvésili jsme
proto na dvete oddéleni napis JZD Slusovice, po-
bocka 03, literdrni teorie a do funkci typu dojic-
dojicka, krmi¢-krmicka najmenovali sami sebe
i své nadfizené. Blby humor, fikali kolegové, ale
jenom do té chvile, nez ze SluSovic pfiSel do od-
déleni teorie balik naturdlii. Navstivili jsme totiZ
s Vladimirem jedno prazské feznictvi a za penize
vybrané mezi Cleny oddéleni nakoupili zabijac-
ku. Tu jsme u kolegyné¢ Marie Mravcové na
Bievnové vhodné zabalili, doplnili pfislu§nymi
dopisy (,, Vzhledem k tomu, Ze jste se nezicastni-
li nasi vyrocni schiize Vdm posildme... podpis
Cuba, predseda druzstva*) a nechali spiiznénym
restauratérem s moravskym pifizvukem dorucit
na sekretariat astavu (,, ToZ mria poslali, abysem
to dorucil tej nasi pobocce, to si naturdlie. ).
Nutno pfiznat, Ze jsme pak proZivali horké chvil-
ky, protoZe se zddlo, Ze sekretarit istavu nehod-
14 vonici balik adresatim vydat. Ale nakonec vie
dobfe dopadlo a pohosténi, které jsme kolegiim
nabidli, je pfesvédcilo, Ze nasSe vztahy se SluSo-
vicemi asi budou na mimofddné trovni. Jen Li-
sedkyné Sendtu, tvrdila, Ze takhle prava vesnicka
zabijacka opravdu nevypada.

ZI1¢ jazyky ovSem tvrdi, Ze tato historka meé-
la jesSté jiny rozmér. JZD SluSovice tehdy vy-
psalo soutéZ o nejlepsi povidku s tématem krd-
va; ze soutéZe pozdéji vysSel sbornik s poetic-
kym titulem Velké vihké oci. Porotcem v této
soutézi byl také literarni kritik a vedouci br-
nénské pobocky tstavu Stépén Vlasin. Kdyz se
dovédél, Ze do ustavu pfisel balik ze SluSovic,
ptirozené se domnival, Ze to byla jeho odména,
a hotce litoval, Ze mu ji Prazici seZrali.

Stéhovani dstavu

Pozoruhodnou akci ze sklonku 80. let byl L. naia-
dologicky semindf, ktery se konal za hojného
zajmu publika 5. ¢ervna 1988 v Domé sloven-
ské kultury. Tuto mystifika¢ni akci inicioval
Vladimirav preklad knihy estonského spisova-
tele Enna Vetemaa KIi¢ k urcovdni rusalek ne-
boli Uvod do naiadologie. Na akci, jiZ se ucast-

nil nejen sdm autor pteloZené knihy, ale i sku-
pina mirné nespokojenych rusalek, byl nastole-
ny védecky problém detailné probran mnoha
odborniky nejen z hlediska literarni védy, ale
i jaderné fyziky, ekologie, chemie, matematic-
ké statistiky, muzejnictvi, vrcholového sportu,
sémiotiky, etymologie, pedagogiky. A feceno
péknou frazi: naiadologicky seminaf poloZil
zdklad obdobnym mezioborovym konferencim
konanym péci Vladimira Macury a jeho pratel
ve svobodnéjsi polistopadové dobé.

K polistopadové atmosféte se vazi mé dalsi
ptib&hy, spojené mimo jiné i dvojim st€¢hovéanim,
které nas ustav v 90. letech absolvoval. (Piivod-
né totiz sidlil ve Strahovském klédstefe, ktery byl
v roce 1990 vracen premonstratim, a my jsme se
museli st¢hovat.) Za pomoci tehdej$iho ministra
narodni obrany Dobrovského jsme ziskali atocis-
t€ v kasarnich na ndamésti Republiky, v némz sid-
lila prazska posadka. Ocitli jsme se tak v prosto-
ru mirné feceno absurdnim. Pfi ptichodu do pra-
ce jsme mohli napiiklad sledovat, jak pokraCuje
pochodovy vycvik vojska. Pozoruhodné byly
i nejrtiznéjsi pozoruhodné transparenty. Ten, kte-
ry hrdé oznamoval ,, Kladeni véncii, nds cestny
tikol! “, nas s Vladimirem, tehdy zastupcem fedi-
tele, inspiroval k ndvrhu umistit na bardk, ve kte-
rém sidlil dstav, obdobny transparent, nejlépe ve-
liky cerveny se Zlutymi pismeny: ,,Odkaz Jana
Mukarovského ubrdnime!“ Dodnes vidim, jak se
na nas feditel Zdenek PeSat — téZ nebezpe¢né hra-
vy —usmdl a fekl: ,,Vy dva ur¢ité!*

A nebyl by to Vladimir Macura, kdyby poté,
co se v roce 1992 stal feditelem (a j4 jeho za-
stupcem), nenalezl v souZziti s armadou zajima-
vy podnét — uvédomil si, Ze na kasdrnich,
v nichZ sidlime, visi pamétni deska oznamujici,
ze zde J. K. Tyl napsal text pisné¢ Kde domov
muij. Usporddal konferenci na téma hymna, kte-
rd zacala slavnostnim kladenim vénct, k cemuz
ndm armdada zapujcila nejen vySkolené kladece,
ale i celou posiddkovou hudbu. (Konference
0 hymné byla ovS§em jen jedna z mnohych, Ma-
cura v prvni poloviné 90. let s neutuchajici
energii pfichdzel s novymi a novymi nipady na
konference, které v mnohych vzbuzovaly pode-
zfeni tim, Ze Ceskou literaturu hravé spojovaly
s tak zv1as$tnimi tématy, jako byla divci vélka,
tabu a sex, hospody, vlaky atd.)

Sotva se vSak ndS§ ustav v kasarnich zabyd-
lel, ukdzalo se, Ze jeho ttoCisté je patrné pouze
docasné a Ze kasdrna budou proddna. Zatim se
ale nevédélo, komu a co s ndmi bude. Védomi
provizoria a pocit bezmoci nds s Vladimirem
ponoukly k drobné hfe. Vyrobili jsme a do tsta-
vu poslali dopis na hlavickovém papife japon-
ské firmy Jushiba s timto skoro ¢eskym textem:

,, Vdzeny pane tediteli, na zdklade konkurzu ze
dne 5. 1. 1994 bude nase firma od 1. 4. 1994 vy-
hradnim  drZitelem  katasrdlnich  pozemkii
P01-35-22/42 (a, D), P01-35-22/43 (a, D),
P01-35-22/44 (a, b) a PO1-35-22/44 (d, c) vcet-
né budov a zarizeni na nich umisténych. Bolo by
proto vhodné, kdybyste se s ndmi v dobé co nej-
kratsi spojil, abysme mohli projednat o dalsi okol-
nosti setrvdni vaseho Ustavu v nasich objektech.

Umyslem firmy JUSHIBA je s nemalymi fi-
nancnimu ndklady prekonstruovat objekt tzv.
Josefskych kasdren v Japonské obchodni a kul-
turni centrum SHIKORI, které by vedle restau-
racnich, hotelovych a obchodnich zarizeni mé-
lo i moderni hudebni a divadelni sdly, japon-
skou knihovnu atd. Jsme si védomi, jaky vy-
znam md Vds ustav pro Ceskou republiku. Po-
kud byste vsak i naddle chtéli vyuzivat nasich
objektii, a to jak béhem jejich stavby, tak po-
zdéji, predpoklddd to ovsem plné vzdjemné po-
chopeni mezi Vdmi a naSimi zdmery.

Domnivdme se, Ze by napiiklad bolo vhodné,
kdyby mezi ndmi a Vdmi vznikla spoluprdce v ob-
lasti vyzkumu a propagace japonsko-ceskych
vztahii, na kterém bychom se mohli spolupodilet
i financné. Za nezbytmé pak povaZujeme, aby



v managmentu Ustavu boly zaméstndny vyhrad-
né osoby, které nemaji k japonské kulture zdpor-
ny vztah, v jeho administrativé pak minimdlné ze
75 % japonsti pracovnici a pracovnice.

Prosime Vs, abyste se s ndmi spojil co nej-
drive, a doufdme, Ze se ndm podaii najit vzd-
Jjemné porozuméni.

Pracovnici tstavu dopis podepsany Jorikou
Jushiba-Kovdcz s radosti pfivitali, nebot nase si-
tuace se tim zdala vyfeSend. Hospodafsk4 sprava
se rychle smifila s novymi japonskymi spolupra-
covnicemi a néktefi védecti pracovnici zacali
uvazovat o tom, Ze je odjakZiva zajimal japonsky
romén. Tehdejsi tajemnice tstavu chtéla Japon-
ctim ihned volat a dohodnout konkrétni podmin-
ky. To jsme si ov§em nemohli dovolit, nebot te-
lefonni ¢islo bylo zcela vymyslené. Teprve kdyz
hrozilo nebezpeci, Ze mystifikaci uvefi i nadfize-
ni v Akademii véd, vyzvali jsme ji, aby ¢isla vy-
tocila, a bylo i pro nas prekvapenim, kdyZ se z te-
lefonu ozvalo: ,, Knoflikovy rdj“.

Cas Sel a ukézalo se, Ze Ustav se bude muset
skutecné stéhovat. Objekty, které nidm za tim
ucelem byly nabizeny, by si nevymyslel ani Vla-
dimir Macura s veskerou svou hravosti. Pozoru-
hodné bylo napiiklad tfeti patro v gardZich v Tro-
jické ulici, kde nebyl vchod, ale jen vjezd, a kde
byl vytah jen pro auta, kterd méla parkovat nad
a pod ndmi. Vytvorili jsme s Vladimirem néavrh
prvniho védeckého tstavu typu drive in. Zajima-
vou nabidkou byl téZ sél byvalého kina Moskva
v Ladvi, pfipadné historicka Invalidovna s téméf
stoprocentni vlhkosti prospivajici zvlast¢ kni-
ham. Opdjeli jsme se s Vladimirem i celou fadou
dalSich vice ¢i méné fiktivnich moZnosti, kam by
se jeSté dal ustav a jeho knihovny piestéhovat,
pocinaje paméitnikem na Vitkové a nekonce fa-
dou bibliobusil, které by operativné ménily mis-
to a predstavovaly by prvni mobilni védeckou in-
stituci okamZitého z4sahu.

Za této situace se také stala historka, kterd ne-
malo Sokovala nezndmou Zenu v Ostravé. Byli
jsme tam tehdy spolu na konferenci a Vladimir mi
chtél detailné ukézat svoje rodné mésto. Oba nds
tlacily nové boty, nicméné prohlidka byla vzhle-
dem k jeho tipornosti nevyhnutelnd. Vyvrcholila,
kdyzZ jsme pfisli k t€Zni véZi zruSeného dolu, je-
hoZ jméno jsem si bohuZel nezapamatoval, a za-
cali jsme zcela spontinné rozvijet myslenku, zda
by se ustav nedal presté¢hovat pravé do tohoto ob-
jektu. Myslenka pracoven a knihoven rozmisté-
nych pod zemi v jednotlivych chodbach nés zau-
jala natolik, Ze jsme okamZité zacali prakticky fe-
Sit problém, jak tento dil vCetné t€7ni jamy pre-
st€éhovat do Prahy. Teprve po chvilce jsme si po-
vsimli, Ze kousek od nds postdva postarSi Zena,
kterd vidi dva seriézné obleCené muZe a nevefi
svym usim. Jeji pohorSeni bylo velmi opravdové:
., PraZdci ndm chtéji ukrdst uz i ten dul!“

Slezsko a Bahicka

Pokud jste byli naladéni na stejnou strunu, za-
¢it hrét jazykovou a situacni hru s Vladimirem
Macurou nebylo téZké a zpravidla to spontdnné
vyplynulo z grotesknich situaci, které on neomyl-
né pritahoval a utvafel. Kdysi jsme spolu sedé-
li v jedné z opavskych hospod a patrné roz-
mlouvali natolik ucené, Ze jsme v jednom
z mistnich opilcl vzbudili podezieni, Ze jsme
intelektudlové. Pripotacel se k ndm a zt€Zklym
jazykem nds, prekvapené, poZidal, abychom
mu hned definovali, co to vlastné je to naSe
Slezsko. ,, Vsak zde Ziju, ne kurva, su Slezan,
ale o tom, co to je, vim hovno, kdyZ je to Slez-
sko aj v tom Polsku...“ Vladimir neodolal
a okamZit€ mu zacal vypravét, Ze i on je Slezan
a Slezané jsou jeden z nejstarSich ndrod na
svéte, star$i neZ Rekové, a Ze jen nespravedl-
nosti osudu trpi pod Cechy a Polaky. Musel
jsem tedy reagovat a nezndmého jsem ujistil, Ze
jeho potfeba definice Slezska je ted uZ zbytec-
nd, protoZe predseda vlady Klaus se uz dohodl,
Ze Slezsko se sjednoti a pfipadne Polsku vymé-
nou za rakouské Vitorazsko. To nezndmého
opilce silné rozc¢ililo a zacal na celou hospodu
vykfikovat: ,, Opava Polsku? Nikdy! To ndm
prece ten Klaus nemoZe udélat. Vsak vis, co ku-

pis za zloty, hovno kupis! A ani dobré pivo ne-
maju! “ KdyZ pak tento dobry muz zacal speku-
lovat, jestli by po spojeni mohla byt levnégjsi
vodka, problém odstoupeni Opavska Polsku
zaujal snad pulku hospody. Z Vladimira se za-
hy stal viidce tvrdého kiidla hajicitho nedélitel-
nost vlasti: ,,Ani pid pudy Polakom nedame,
kdybysme se méli do krve rubat!“, za coZ zis-
kal, na rozdil ode mne, né€kolik panéki, o které
se v8ak poctivé rozdélil. Pfesto jsme tu hospo-
du opustili pomérné dost rychle.

V rozhovorech s Vladimirem zpravidla od
slov nebylo nikdy daleko k akci. Jednou si Ma-
cura pfed Skolou v Jeseniové ulici povSiml so-
chy mladé divky, snad pionyrky, a zanedlouho
jsme dospéli k ndzoru, Ze to je socha na$i ka-
marddky Daniely Hodrové. Mélo to svou logi-
ku: kdyZ mohli byt desitky let v utajeni a di-
sentu spisovatelé, pro¢ by v ném nemohly byt
i sochy. Slovo dalo slovo a 30. ¢ervna 1993 se
u sochy seSla skupina asi deseti lidi v¢etné za-
stupct polského lidu (pfekladatele Leszka En-
gelkinga) a za prihliZzeni mistnich déti a obca-
nek jsme na sochu umistili dosud utajované
jméno vyznamné cCeské spisovatelky, které
jsme také vzapéti slavnostné odhalili. Oslavo-
vana se o akci dovédéla az z MF Dnes a z Tva-
ru, kde pfislusnd zprava vysla pod titulkem Da-
niela Hodrovd konecné odhalena.

Jiny obdobny projekt ov§em pro nedostatek fi-
nanci skoncil fiaskem. To bylo tehdy, kdyzZ jsme
chtéli umistit pamétni desku na olomoucky hotel,
v ném? pfiSla Adina Mandlovd s neznimym ra-
kouskym poru¢ikem o panenstvi. Projekt ztros-
kotal, nebot se lichou ukdzala naSe predstava, Ze
rakouskd strana, respektive Spolek rakouskych
porucikil, bude ochoten celou véc financovat.

Vladimir byl laskavy ctendf a laskavy poslu-
chac, ktery ovladal kouzlo spole¢né rozvijené
myslenky, kterd tak neméla jednozna¢ného auto-
ra, at uZz vysledny text napsal kdokoli. Béhem
jednoho z naSich posezeni v dnes jiZ neexistujici
hospodé v Konviktu, jehoZ se ziicastnil i historik
Jiff Rak, se tak napiiklad zrodila idea nové obje-
venych kapitol Babicky Bozeny Némcové, je-
jichZ pomoci by Némci mohli tuto kultovni kni-
hu zostudit jako prvni Ceskou pornografickou
prézu. Clanek na toto téma jsem napsal pod
pseudonymem Jahoda do Tvaru ji. KaZzdého
mystifikatora potési, kdyZ na jeho mystifikaci né-
kdo naleti. Dosti nés tedy pobavilo, kdyZ moz-
nost, Ze by Némci nasi pani BoZenu takto zneuc-
tili, zaujala tehdejsi predsedkyni Spolku BoZeny
Némcové do té miry, Ze intervenovala u ministra
kultury, aby proti tomu diplomaticky zasahl.

Reakci vyvolala také naSe spolecnd mystifikace
z dob, kdy jsme si v aktudln¢ vydavanych knihach
mohli pocist, co si Ludvik Vaculik mysli o Lence
Prochazkové, Lenka Prochazkova o Ludviku Va-
culikovi a co Madla Vaculikova piSe Jitimu Kola-
fovi. Tehdy ndm pfipadalo zcela pfirozené tento
kruh uzavfit. Otiskli jsme tedy v Tvaru ndhodné
nalezeny milostny dopis Jitiho Kolafe adresovany
Lence Prochdzkové, fiktivni, avSak sloZeny pte-
véazné z Kolafovych origindlnich texti. Na$i mys-
tifikaci ov§em nebyl nésledny dopis Prochizkové,
ktera Zert pfijala a odpovédé€la na néj.

Spisovatelské organizace, Kiemen a Mrazik
Pér 1idi vzalo vazné také zptsob, jakym jsme
s Vladimirem v roce 1992 zareagovali na zkla-
mani ucastnikll valné hromady Obce spisovate-
10, Ze se na tomto vrcholném spisovatelském
setkdni nestalo nic opravdu podstatného. ,,Kdy-
by se tam alespori nékdo pohddal!* Pokusili
jsme se tedy vytvorit alespoti zd4ni néjaké afé-
ry a vydali v Tvaru ¢lanek tohoto znéni:
Smutnd dohra. V nedéli 12. 4. 1992 okolo treti
hodiny ranni byli v blizkosti praZského hotelu In-
tercontinental policii zadrZeni dva muZi, kteri se
vzdjemné castovali nejvulgdrnéjsimi urdZkami
a pokouseli se jeden druhého fyzicky napadnout,
coz se jim vzhledem ke znacné opilosti nemohlo
podarit. Obéma muZiim byla uloZena blokovd po-
kuta a po zdsluze byli dopraveni na zdchytku. Je
smutné, musi-li nds literdrni tydenik uverejnit
zprdvu, kterd by spise patfila do cerné kroniky

nékterého deniku. JestliZe vSak vySetfovdnim by-
lo Zjisténo, Ze onémi rusiteli nocniho klidu byli li-
terdrni , kritici a védci“, povazZujeme to za svou
povinnost Viici ctendiiim. Vliadimir M. a Pavel J.
se patrné nemohli vyrovnat s nepovedenym poku-
sem o uspordddni valné hromady Obce spisova-
telii jinak neZ ndvstévou rady vindren a bari.
Sviij tah Prahou, pii némZ podle ocitych svédkii
znicili nejen nékolik luceren a odpadkovych kosii,
ale i osobni auto, patrici velvyslanectvi jednoho
ze spriznénych stdtii (nikoli Estonské republiky),
zakoncili v baru hotelu Intercontinental. Zde me-
zi nimi patrné doslo k prudké hddce o vyklad di-
la spisovatele Jarmila K., kterd skoncila tak, jak
Jjsme jiZ vySe popsali.

Odkaz na Jarmila K. v uvedeném ¢lanku sou-
visi s na$i mystifikaci z roku 1991. Tehdy jsme
s Vladimirem ziskali opravnény pocit, Ze soucas-
né Ceskd literatura a kritika opomdji tak vyznam-
né téma, jakym je Sametovd revoluce; ve snaze
zaplnit tuto mezeru jsme ve stylu nékolika kriti-
kil rozdilné orientace a pod jejich jmény napsali
pro Tvar sérii recenzi na fiktivni knihu Jarmila
Kfemena Sametovd Anna. Napodobili jsme styl
Milana Blahynky, Jana Lopatky, Petra A. Bilka,
Ivana Wernische, Vladimira Novotného, Josefa
Chuchmy, Jaromira Slomka, Zbytika Vybirala
i svljj vzajemné a stvofili obraz knihy, jeZ se ak-
tudlnim tématem bliZila Olbrachtové Anné prole-
tdrce. Dokladem toho, Ze se ndm to patrné po-
vedlo, byl telefonit jednoho z parodovanych,
ktery zvaZzoval, jak je mozné, Ze ve Tvaru vySla
jeho recenze na knihu, o niZ nic nevi a kterou ne-
Cetl. Rika se téZ, Ze Jan RejZek shanél po precte-
ni pfislu§ného cisla Tvaru Sametovou Annu po
prazskych knihkupectvich.

Neexistujici kniha neexistujiciho spisovatele
vyvolala Zivy ohlas, ktery vyvrcholil aZ mezi-
ndrodni konferenci vénovanou Zivotu a dilu
Jarmila Kfemena, konanou v Praze 23. fijna
1991 v tehdej$im Klubu spisovateli a v Domé
slovenské kultury (protokol publikovan ve Tva-
ru ¢. 1/1991). Setkéni pfineslo nejen fadu od-
bornych pohledt na Kfemenovo dilo, ale napfi-
klad i osobni sv&dectvi dvou z mnoha Kfeme-
novych Zen, které spole¢né vystoupily v rdmci
dvoureferatu Jd-jedind Zena v Zivoté Jarmila
Kremena. Smutnou epizodou bylo vystoupeni
sudetského Némce Hanse Jirouscheka, kterého
bylo nutné béhem jeho nesrozumitelné feci od
pultu nasilim odnést.

Kfemenovska akce vtdhla do hry mnoho spo-
luautord, v anketé Lidovych novin se tak Same-
tovd Anna umistila na tfetim misté pouze o né-
kolik hlast za vitézem. Redaktorem Janem Lu-
keSem vSak byla ze soutéZe svévolné vyfazena
s trapnym odiivodnénim, Ze anketa je pouze pro
existujici dila. V dobé& vrcholici krize Ceskoslo-
venska vznikly i ndrodnostni spory o to, jaké ni-
rodnosti Kfemen vlastné je. Ukdzalo se totizZ, Ze
jednim z jeho moZnych rodi§t by mohla byt
Srednd na Slovensku. Kfemen toto pfipustil,
protestoval vSak proti tomu, Ze by mél byt Slo-
vék. Na druhé strané ovSem piiznal, Ze jeho otec
byl na Slovensku ¢etnikem a i on ma rdd mladé
Slovenky, zejména v kroji nebo na cibulce. Toto
jeho prohldSeni se pak jako dikaz ¢eského Sovi-
nismu mélo stat impulzem pro interpelaci jedné
z poslankyii Slovenské narodni rady.

Sekunddrnim disledkem kfemenovského
kultu byl vznik Kfemenovy viastenecké spolec-
nosti, jejichz aktivit se zucastiiovaly rodiny
Macurova, Janouskova, Novotnych a Hlousko-
va, jakoZ i celd fada dalSich stalych a piileZi-
tostnych Clentl, jako byli Milena Vojtkové, Petr
Kovafik, Jan JirouSek z Mnichova, Veronika
Ambroz z Toronta atd. Jak doklad4 peclivé ve-
dend kronika, v rdmci tohoto neformdlniho
spolku jsme poradali vlastenecké vylety, je-
jichZ cilem bylo najit Kfemenovo pravé rodisté
nebo alespoti ¢eskou identitu. Na pocest Mag-
daleny Dobromily Rettigové jsme pak kazdo-
ro¢né poradali piknik, na némz se pojidala vy-
hradné jidla z jeji vlastenecké kuchaiky.

Macuriv zdjem o Zenskou otdzku byl natolik
Zivy, Ze nevdhal navrhnout, abychom se my
dva spolu postavili do ¢ela Zenské komise PEN

klubu. Tu totiZ dlouho fidily Hana Zantovska
a Alexandra Berkova. KdyZ se vSak na kongre-
su setkaly s opravdovymi feministkami, dospé-
ly k nézoru, Ze bude dobré komisi zrusit. Vla-
dimir proto pfiSel s ndvrhem, Ze my muZi by-
chom méli sldbnoucim Zendm pomoci a neleh-
kého tkolu se ujmout zpiisobem, ktery by Ceské
centrum PEN klubu postavil do ¢ela feministic-
kého hnuti. Kdy? to uslySely Berkova a Zantov-
skd, rozhodly se komisi nadale vést samy.

Posledni velkou mystifika¢ni konferenci, na
niZ se Vladimir Macura podilel, bylo o pét let po-
zdg&ji setkani v kiné Mat nazvané Mrazik. O tvar
a strukturu uméleckého dila (16. prosince 1996).
Tato konference byla nasi reakci na ¢eskou myti-
zaci pon€kud nablblé a v Rusku téméf nezndmé
pohadky. Princip byl opét stejny jako v piipadé
rusalek a Kfemena: odbornici v riznych oborech
interpretovali dané téma po svém, tentokrat nejen
z hlediska literdrniho, ale i feministického, ho-
mosexudlniho nebo dendrologického (feditel bo-
tanické zahrady VEtvicka). Jednim z vrchold
konference bylo vystoupeni fyzika Prazika, kte-
ry nazorné propocital, jaké sily bylo zapotfebi
k vyhozeni kyji na ob&Znou drdhu a k tomu, aby
v pifslu§nou dobu pfistily na stanoveném miste.
Fyzikélné rovnéZ analyzoval piechod Zivé osoby
do pevného skupenstvi zmrazenim a naopak.

Zapasnik sumo

Mnoho her jsme s Vladimirem rozehrili pou-
ze Ustné. Jednou z nich byla pfedstava literar-
ni diety. Chtéli jsme napsat-pfeloZit knihu ja-
koby amerického autora, kterd by vychazela
z predpokladu, Ze ¢lovék miZe jist co chce,
pokud se ale pfed tim pfislu$né naladi ¢etbou
spravné literatury, hubne. Slo by tedy o kom-
binace pseudomystické pfedmluvy s citan-
kou. Nepochybovali jsme pfitom, Ze dobii
Ctendfi by skute¢né hubli.

Jinou mystifikaci z téch, které se nim nepodafi-
lo realizovat, byla pfedstava fiktivniho deniku.
Idea vychazela z predstavy divérnych denikovych
zaznamu, které by nesly vSechny rysy autentické-
ho dokumentu, v¢etné spousty ovéfitelnych fakti.
Soucasné by ale tento denik realitu obratné a prav-
dépodobné transformoval, vnasel by do ni fadu
skanddlnich odhaleni a pfekvapivych souvislosti,
jez by zcela ménily obraz doby, vnitfnich souvis-
losti a motivaci. A kdyby se na téchto mystifika¢-
nich faktech shodovaly dva autentické deniky...
Rikali jsme si, Ze bychom takové deniky mohli za-
nechat ve své pozistalosti, nejlépe s povolenim
oteviit aZ po padeséti letech. Jakou radost bychom
jimi ucinili nasim potomktm, ktefi by je po dlou-
hé konec¢né otevfeli a konecné pochopili, jak to
tehdy vSecko bylo doopravdy!

A prece z tohoto napadu néco zbylo: K jedno-
mu z Vladimirovych vyroci jsme jej v praci chté-
li prekvapit a chtéli jsme si pofidit teretricka s je-
ho podobiznou. Vyrobil jsem k tomu fotomontaz
spojujici jeho hlavu s t€lem zapasnika sumo. Na
tricka sice nedoslo, ale obrazek se Vladimirovi
dost 1ibil. UloZil jej dokonce do své poziistalosti
a tu — v predtuse budouciho — nedlouho pred
svou smirti pfedal literdrnimu archivu Pamétniku
nérodniho pisemnictvi. Osobné jsem tam ten ob-
razek nevidél, podle davéryhodnych svédki jej
vSak Vladimir ponékud upravil, respektive pod
néj dopsal vysvétleni: Jd s télem Pavla Janouska.

Vladimire, je mi moc lito, Ze jsi dopil a Sel tak brzo.

Vladimir Macura s télem Pavla Janouska
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| VLADIMIR MACURA

MACURUV KALENDAR |

Kalendar tvori zaznamy udalosti, o nichZ se
Vladimir Macura dozvidal z paméti jednot-
litvych osobnosti, z korespondence a dalSich
pisemnych materiald, pricemz duraz kladl
na pokud mozZno co nejpresnéjsi datovani.
Jde vskutku o olb¥imi dilo, které zahrnuje
obdobi od roku 1801 az do poloviny roku
1898. Do kalendare jsou zarazeny osoby na-
rozené pred 1. lednem 1876 a zemrelé po 31.
prosinci 1800. Pro ukiazku jsme zvolili rok
1845, resp. podzim a zimu tohoto roku (tedy
100 let pfred Macurovym narozenim).

1845

Pfleger Moravsky nastupuje na Malostranské
gymndzium v Praze (Literatura ceskd devate-
nactého stoleti III, 2, Praha 1907, s. 452).
Picek se zfejmé v 1ét&, pred 22. 7. 1845, boha-
té oZenil (J. Fiala, podle dopistt Némcové, Vac-
lav Jaromir Picek, Olomouc 1988, s. 54).

K. N. Slovanka si davd schizku s Tylem
u Zitné brény, ale neprozradila svou totoZnost
(V. Kucerov, K historii Zenského hnuti v Ce-
chach, Brno 1914, s. 52).

Karel Spot se stéhuje do svého bytu na Se-
novazném ndm., kde zfizuje soukromou ne-
mocnici s 1dznémi (J. V. Jahn, K. S. Amerling,
P. 1898, s. 77).

Meissner vydavd, ¢astecné v Libusi, sbirku
Ost und West (Vychod a Zapad) (?7?)

Byla zapocata oprava letohradku kralovny Anny,
kde dosud byla d¢lostieleck4 chemicka laboratoft.

Fr. A. Brauner se piesidlil z Vlasimi do Pra-
hy (7??) (Bass, Cteni 371).

Do Prahy asi pfibyl Zap a také Neémec
s Némcovou (Tomek, Paméti z mého Ziv. I,
1904, s. 215).

Bohui spolupracuje s J. S. Preslem na Atlase
(E. Hoffmannov4, J. S. Presl. K. B. Presl, Pra-
ha 1973, s. 214).

Vratislav: Celakovsky prednasi v letnim bé-
hu o polské mluvnici (7 posluchaci), publi-
kum: semindf jako 1844.

Hoek se vraci z Nizkého v Ochranové, Zije
u syna FrantiSka Hoeka, burzovniho inspektora
ve Vratislavi (Velcovy paméti, in: Jirdsek, Roz-
manita préza I11, s. 221).

Pocatkem roku Kampelik opousti Videi, od-
jizdi do Litomysle (Jan Novotny, F. C. Kampe-
lik, P. 1975, s. 89).

J. S. Presl pfedndsi v Kral. ¢eské spole¢nosti
nauk o zubech nosoroZce nalezenych u Vyso-
¢an (E. Hoffmannov4, J. S. Presl. K. B. Presl,
Praha 1973, s. 219).

Nebeskému svéfena redakce chystané encyk-
lopedie v Matici (Hanus, Nebes. 1896, s. 13).

Z Pafize ptijel do Prahy na studijni pobyt K. Ed.
Chojecki. Navstivi v Semilech Riegra a cestuji
spolu Podkrkono$im, Mladoboleslavskem, Ji-
¢inskem, navstivi Jana Krouského v Katusi-
cich, Ant. Marka v Libuni, Karla Vinatického
v Kovani, Viclava Nebeského (R. Sak, Rieger,
1993, s. 72).

Vlastenci z hospody U Kfizku ptesli k To-
masovi na Malou Stranu, kaZdou sobotu se tam
pak pravidelné chodivalo: byval tam hostem
Gaud, pravnik, praktikant asi u Pinkasa, a Ital
Ricciardi, student 1ékafstvi, nékdy i Sabina. To-
mek tam poprvé sly$i jméno Repeal jako ozna-
¢eni pro tyto spolky. Snilo se o svobodé, kterd
pfijde roku 1848, v roce 500. vyroci univerzity.
(Tomek, Pam I, s. 202.)

Hellich maluje portrét BoZeny Némcové
(Havlicek, Korespondence, s. 408).

Bendl studuje v Jic¢in€ na gymnaziu, studuje
tam do r. 1847, jeho otec je v Kopidlné kopis-
tou (Bendl, Basné a novely, s. 9).

Rieger a Trojan navrhuji zavedeni ¢eského
Primyslového casopisu, jejich nadvrh odmitin
Deymem: v Cechédch podle ného nejsou Cesi
ani Némci, ale jen Bohmen, ,.jeden nirod mlu-
vici dvoji fec¢i“. Doporucuje utrakvisticky ¢aso-

pis, z néhoZ by se ucili Némci Cesky a obrace-
né. Rieger vSak ironizuje: pak to nebude pri-
myslovy casopis, ale ,,Sprachiibungen®, jiz
v unoru o tom piSe Rieger v dopise (Heidler,
Cechy a Rakousko... 1920, s. 67). Videiisky
Juridisch-politischer Leseverein kolem orienta-
listy Hammer-Purgstalla uspofddal demonstra-
tivni hostinu u ptileZitosti navstévy Fr. Liszta,
tviirce némeckého celniho spolku — bésnik
Bauernfeld hovofil pfi pfipitku o mySlenkich
,beze cla“ (Heidler, Cechy a Rakousko... 1920,
s. 69).

Tomek se stravuje ¢asto u Zeleného orla €. p.
47 v Michalské (se Storchem), pak u Selderti na
Karlaku ¢. 287 (Tomek, Paméti z mého Ziv. 1,
1904, s. 202).

PODZIM

Vinaticky nemocen, leZel se zlatou Zilou sle-
pou, bolesti pfi moceni, ani sedét nedokdzal,
mad katar méchyfte ¢i hemeroidy (?) (Vinaficky,
Korespondence 11, 2, 583).

Von Muth, policejni feditel prazsky, preloZzen
do Vidné.

K. V. Medau pfevzal na 6 let do nijmu Praz-
ské noviny s Ceskou véelou, na natlak Palacké-
ho je misto redaktora obsazeno Havlickem.
U Zapi se po pili fijna zacinaji konat pravidel-
na setkani Havlicka (asi tohoto roku se Tomek
s Havlickem seznamili, Tomek, Paméti z mého
ziv. I, 1904, s. 215-216) a Tomka vecer v ne-
déli, kam pozdéji chodivaji i jini v nedéli rdno
v 10.00, ¢teni praci, diraz na spravnost.

Spatny se prest&hoval z Jinonic na Smichov,
kde bydlel v KniZeci hospodé (Tomek, Paméti
I, s. 229).

Pichl na podzim 1845 (?) (datum sporné — viz
s. 168, na s. 188 hovoti o r. 1844 jako o roce své-
ho puisobeni) v Pardubicich, pocitd s mistem 1é-
kate v Peruci, jeZ mu Amerlingovym prostied-
nictvim Thun slibil, ale na Peruci nepoftidil, vra-
ci se do Prahy, Thun sice chory, ale pfijme jej,
ozndmi mu, Ze misto je prozatimni — aZ po smr-
ti stavajiciho 1ékafe (ten zdrdv jako fipa). V Pra-
ze Ceka list zvouci ho do Hradce od Antonina F.,
tajemnika magistratu v Hradci, kde se uvolnilo
misto 1ékate, jenZe 1ékat se odvolal. F. radi Pich-
lovi uchytit se zatim v Pardubicich, Pichl tam
rovnou odjede se slidkem z Pardubic, jenZ pro
néj prijel a je ho ochoten ubytovat, Zdda ho, aby
ho u¢il (Pichl, Vlast. vzpom., s. 169).

RIJEN

Pocétkem fijna se Celakoviti ve Vratislavi st&-
huji bliz k Purkyfiovi, do prvniho patra (Cela-
kov. Korespond. IV, s. 188 — kolem 26. 9.)

Tyl bydli nyni na Kotiském trhu 802, pies
dvur doprava v prvnim patie (Tyl, Spisy 16, Pa-
ralipomena—Korespondence, s. 306).

Tomek vydéava Déjepis rakousky (imprimatur
28. 5. z videiiské cenzury), vydan v Matici ve
2000 vyt., honoraf 150 zI1. (Tomek, Pam 1, s. 215).

1. 10. u Celakovskych nova sluzka (Rajsk4
Fri¢ové, PNP, fond Celakovsky, 11:9).

1. 10. Vraz se vraci z Prahy (Tomek, Pam I,
s. 223).

4. 10. Purkyné je v Praze a Gcastni se zdbavy
v hostinci U Hvézdy s mladSimi spisovateli
(Tomek, Pam 1, s. 223).

5. 10. Purkyné se dcastni zdbavy u Zapi —
Tomek, Vrtatko, Havlicek, Rieger (Tomek,
Pam I, s. 223).

11. 10. (?) (sobota) byl u Celakovskych dr.
Eiselt, ktery vzal kabit ml. Frice s sebou (Ce-
lak. Koresp. III, 1915, s. 379).

13. 10. Purkyné odjel z Prahy (Tomek, Pam
I, s. 223).

7. 10. Purkyné pfijel z Prahy, pfivezl dopis
od J. V. Fri¢e, syn Emanuel volal Celakovskym
ve Vratislavi ze dvora do okna, Purkyné bydlel
na prot&j3i strané dvora (Celak. Koresp. III,
1915, s. 379).

18. 10. Tomek, Havlicek, Zirovnicky na po-

sviceni do MiroSovic u Mazace (Tomek, Pam I,
s. 223).

19. 10. Tomek, Havlicek, Zirovnick)’/ se vra-
ceji z posviceni v MiroSovicich u Mazice (To-
mek, Pam 1, s. 223).

25. 10. spolec¢nost Tomek, Havlicek, Zap se
sesli U lipy na Pfikopé€ (Tomek, Pam I, s. 223).

LISTOPAD

Zapum umird dcera Ludmila, 1é¢il ji Hak (Za-
piv denik vydani a pfijmi 1845-1850, LA
PNP, fond K. V. Zap).

Nakladatelstvi Haase a synové prodava Ces-
kou vcelu a PraZzské noviny K. V. Medauovi
v drazb&. Palacky, Safafik a Vocel doporuduji
Medauovi jako redaktora obou listd Havlicka
(Liter. Ces. 19. stol., IIL.1, P. 1905, s. 583).

Na pocatku listopadu se Statikovi stéhuji
z Méchurova domu do Siroké, tj. dnes Jung-
mannovy (Celak. Koresp. III, 1915, s. 738).

Bohunka Statikovd se uci u Fri¢t hospodat-
stvi (Celak. Koresp. III, 1915, s. 383).

Palacky je téZce nemocen s o¢ima (Palacky,
Koresp. a zdp. I, s. 233). Tomek ¢te na vlaste-
necké spolecnosti v hospodé U Hvézdy, U Lipy
na Piikopé&, U Cerného koné.

1. 11. spole¢nost Tomek, Havli¢ek, Zap se
sesli v hospodé U ¢erného koné (Tomek, Pam I,
s. 223)

4. 11. koupuje Zap od sle¢ny Wolfové stil
pted jejim odjezdem do Bélehradu (Zaptv de-
nik vyddni a pfijmi 1845-1850, LA PNP,
fond K. V. Zap).

7. 11. Tomek oponuje ndzoru Vinafického,
ktery vznikl na ziklad€ lorské stati Tomka
o Faustové domé, Ze Gutenberg pochizel
z Kutné Hory (Tomek, Paméti z mého Ziv. I,
1904, s. 204).

8. 11. Safaiik pise synovci do Bélehradu, 7e
k nému odjiZdi jako guvernantka Volfov4, a Za-
d4, aby ji ochratioval (C. Zibrt, Safatikovy do-
pisy synovci Janovi, CCM 84, 1910, s. 88).

9. 11. zemfel v Polici Lojzi¢ek Dana (To-
mek, Pam I, s. 224).

11. 11. Tomek se jde s P. Rozsypalem podi-
vat na Zeleznici, veCer ve vlastenecké spolec-
nosti v Podskali U Dfevare, ten den dosla zpra-
va o smrti Lojzi¢ka Déani Korbera (Tomek, Pam
I, s. 224).

15. 11. se Zapovi stéhuji do Staré postov-
ské ulice a najimaji nové sluzky (Zapiv de-
nik vydani a pfijmt 1845-1850, LA PNP,
fond K. V. Zap).

20. 11. povolena dvorskym dekretem Janu
Spottovi (Karel nepodpisovén) pifrodnick4 ne-
mocnice (981, II), (LA PNP, fond Josef Spott).

23. 11. ctvefice brandyskych vlastenct zve
dr. Fri¢e na besedu do Brandysa na 23. 11.
1845 (fond dr. Josef Fri¢, LA PNP, 13/D/24).

26. 11. beseda v 14zni Svatovéclavské: je pii-
tomen Ziegler, dékan chrudimsky (Tomek, Pam
I, s. 223).

27. 11. beseda, ve Ctvrtek, dcastnilo se ji 800
lidi, Vojt. Néprstek déld sluzbu s Lamblem
v predsini, tanc¢il s Emilii, Johannou, Minou,
Matyldou Beierovou, Kirchbergovou (Z. Solle,
Voj. Naprstek a jeho doba, P. 1994, s. 49., srov.
vy§ — tdZ beseda?). V Satné mu pak Emilie sedi
na kling, popis 50 (,,0 svata elektriko®, ,,pfiro-
zeny pud®. Emilie ,,rozpélena a trochu zemdle-
nd“, ,,zadny nepfipadl na to, kdyZ nis dole
uzfeli, co jsme byli vykonali“. ,, Emilie pak tan-
¢ila jako Silend a mne tésné k fiadriim vinula,
coZ mi nad miru protivné®) 50.

29. 11. Havlicek schvalen dekretem zemské-
ho prezidia do funkce redaktora Prazskych no-
vin, 604 zlatych ro¢né + 10 zl. za arch do lite-
rarni piilohy (Morava, C. k. disident 46-47).

ZIMNi SEMESTR

Celakovsky ve Vratislavi prednési ruskou
mluvnici (2 posluchadi, druhy se dal vySkrt-
nout) a staroZitnosti slovanské (0 posluchaci).

ZIMA
Na Bilou sobotu slavnost berinka na ledé
(Bass, Cteni 508).

Velc v Praze s V. Veithem a rodinou, tfipat-
rovy dim pod zdmeckymi schody, hned u hra-
deb, zahrddka v tfetim patfe (Velcovy paméti,
in: Jirdsek, Rozmanitd proza III, s. 88).

PROSINEC

Kampelik opousti MSeno a znovu odchézi do Pra-
hy, ubytuje se ve Stépanské ulici &. p. 614, a ujme
se lékatské praxe (Jan Novotny, F. C. Kampelik,
P. 1975, s. 90).

2. 12. usneseno zfidit ¢eskou Primyslovou
Skolu, Tomek mé ptednaset déjepis (Tomek,
Pam [, s. 215).

4. 12. Palacky oznamil Tomkovi, Ze by se mél
stat sekretafem Matice (Tomek, Pam 1, s. 224).

7. 12. Vojt. Naprstek u Aug. Smetany, opi-
suje si néco z Meyers Konversationslexiko-
nu, potkdva tam Franti§ka Ndhlovského, su-
plenta filozofie (Z. Solle, Voj. Ndprstek a je-
ho doba, P. 1995, s. 33).

11. 12. zemiela mald Ludmila Zapové (To-
mek, Paméti z mého ziv. I, 1904, s. 224, ovéf —
umfiela jiz v listopadu?).

14. 12. pohfeb Ludmilky Zapové, za mladen-
ce: Tomek, Vrtitko, Rieger, Havli¢ek (Tomek,
Pam I, s. 224).

17. 12. Tomek jmenovén sekretdfem Matice
s platem 120 zl. ro¢né (Tomek, Pam I, s. 224)

18. 12. Kalina piSe v Pesti dopis Miné& Volfo-
vé (Fond Kalina, Deniky. LA PNP).

21. 12. Jungmann daroval Tomkovi Slovnik
(stal 100 zl.).

22. 12. pani Jungmannové upadla a zlomila
si nohu, od té doby chodila pak jen o holi a téZ-
ce (Celak. Koresp. I1I, s. 415).

24. 12. na St&dry ve&er Tomek s Havlic-
kem u Zapd, tyZ den tam byl polsky virtuos
Kosowski (pak ddval koncerty v Platejzu).
Po vecetfi Tomek a Havli¢ek zasli na pun¢ do
Kralovské 1azné k Fastrovi (Tomek, Pam I,
s. 225).

25. 12. BoZi hod: Tomek u Méchurt asi s ce-
lou rodinou Palackych (Tomek, Pam I, s. 225).

26. 12. na sv. Stépana: Tomek u Safaiiki
(Tomek, Pam 1, s. 225).

28. 12. se narodila Anna Kavkova v Hradci
(Tomek, Pam 1, s. 225).

31. 12. Tomek poprvé jako zapisovatel na
schiizi sboru Ceské matice, v domé bar. Neu-
perka v Panské ulici jako kurdtora Matice, ¢le-
nové sboru: Palacky, Safaiik, Hanka, Sv. Presl,
dr. Stané€k aj. Po schiizi na ¢aji u pana ptedsedy
a téZ na mélnickém z jeho vinice. Po schiizi Sel
Tomek se Sv. Preslem na méStanskou besedu
ve Svatovéclavskych ldznich, byl tam a7 do
ptlnoci (Tomek, Pam 1, s. 224).
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0 AKTUAL’ITI'\CvH Z FRANCOUZSKEHO
KULTURNIHO ZIVOTA REFERUJE
LADISLAVA CHATEAU

Podzimni vlak do Vymaru

V roce 1941 se ministr propagandy doktor Go-
ebbels rozhodl uspotfddat ve Vymaru, mésté
Goethové a Schillerové, kongres evropskych in-
telektudlii jako soucast svych plant na uspora-
déni nové Evropy. Na jeho osobni pozvani vy-
slalo ¢trnéct zemi jak neutralnich, tak okupova-
nych své delegace Citajici vétSinou dva tfi
t¢astniky; Svycarsko a Bulharsko po jednom.
Nejpocetnéjsi, sedmiclenna delegace pficesto-
vala z Francie.

Z okupovaného tizemi Cech a Moravy nepfijel
nikdo; do uzévérky cisla se mi nepodafilo zjistit,
zda a kdo byl z Protektoratu pozvan. Milan Bla-
hynka uvadi v monografii o Vladislavu Vancurovi
podle Vzpominek na Viadislava Vancuru v Lidové
kulture 7 11. 8. 1945, Ze ,,V. V. byl sklicen z uicasti
nékterych ceskych spisovatelii na vypravdch do
Némecka, mluvil o tom s neskryvanou litosti a sam
podvakrdt se vymluvil na nemoc. “ ALudmila Van-
Curova vzpomind (Dvacet Sest krdsnych let, 1967),
ze ,,Vladislav na pozvdni vitbec neodpovédel.*
Z kontextu je patrné, Ze jedno z téchto pozvani
Vladislava Vancury bylo z roku 1940; tehdy
ovSem CeSti autofi navstivili také napiiklad Krup-
povy zavody. O z4fi 1941 se mi nepodafilo nic do-
hledat, je ale otdzka, zda byl tehdy z Protektoratu
viibec nékdo pozvan, protoZe uz k 1. 9. se znacné
priostfila nacisticka politika proti ¢eské inteligen-
ci, kterd pak vyvrcholila s piichodem Heydricha;
takZe i pfipadnd pozvani na vymarsky kongres
mohla byt stornovana. Zda se, Ze ani z Tisovy Far-
ské republiky, jak nazval ve své knize z roku 1948
Slovensky §tat Dominik Tatarka, se Zadn4 delega-
ce do Vymaru nevypravila.

4.fijna 1941 z pafizského nadrazi Gare de I’Est,
tehdy Ostbahnhof, vyjela skupina oficidlnich inte-
lektudlt smérem na Vymar: Drieu La Rochelle,
Marcel Jouhandeau, Robert Brasillach, Jacques

Chardonne, Ramon Fernandez, André Fraigneau
a Abel Bonnard. Spisovatelé Marcel Arland a Paul
Morand se na posledni chvili omluvili, nebot oba
ndhle onemocnéli. I predvalecny $éfredaktor slav-
né Nouvelle Revue Franaise (N. R. F)) Jean Paul-
han si oddechl, nebot piivodné také figuroval na
seznamu pozvanych, s radosti ho vSak vystiidal je-
ho pritel Drieu La Rochelle. A jak se z té Slamas-
tiky dostal André Gide a Paul Valéry, neni znimo,
i s nimi se totiZ piivodné pocitalo. Cesta do Vyma-
ru byla dlouhou okruzni cestou po Risi, krome&
,,pracovniho® programu zahrnovala n€kolik zast4-
vek. Jako turisticky priivodce poslouZil delegatim
mlady sonderfiihrer Bernard Heller, frankofil a $éf
literdarniho oddéleni Propagande Staffel, sidlici na
prestizni adrese: Champs-Elysées 52, kde praco-
val i literarni kritik Ramon Fernandez a krétce ja-
ko sekretarka i zaCinajici spisovatelka Margueritte
Durasova.

Spisovatelé-turisté obdivovali némecké dal-
nice, germansky romantismus, legendarni ski-
lu Lorelei i krajinu podél Ryna, Chardonne
ocenil ,,némecky respekt k Zivotu“ a mél do-
konce pocit, Ze ,,v Risi jsou véci vice na svych
mistech*. Navstévy kulturnich pamatek pokra-
¢ovaly v Mohu¢i v rodném mésté J. G. Guten-
berga a jeho tiskdrny, stejné tak si delegéti pro-
hlédli univerzitni mésto Heidelberg a 8. fijna si
zajeli do Frankfurtu, kde Zasli nad pofadanim
masovych slavnosti. V kazdém mésté se na po-
¢est ,,vzacnych” hostll konal hotelovy banket.
BohuZel, nikdo z nich cestou nenavstivil ani
koncentra¢ni tdbor Buchenwald u Vymaru, ani
Sachsenhausen u Berlina.

V okupovanych zemich se kazdy tyden promi-
taly v kinech Aktuality ze sveéta, které nataceli pro-
minentni némecti filmafi; v listopadu 1941 mohli
divéci, ktefi pfisli do biografu na zpas v boxu ve
Val d’Hiv’, vidét také zabéry z kongresu ve Vy-
maru; procesi spisovatelli vchazejici do rodného
domu Goethova, vasnivé diskutujictho Drieua La
Rochelle a zavérecny zabér na Goebbelse, ktery
v z4fi své autority zahajuje kongres o literatufe
v budouci Evropé.

Signal pfinesl hned na prvni strdnce zpravu
o navstéve francouzskych spisovateli v sochats-
kém ateliéru Arno Brekera v Berlin€, nacisty pre-
ferovaného umélce, etné ¢lanky o kongresu otisk-
lataké N. R. F. — ,,revue, kterd se zajimd o problé-
my nationaux-socialistes et fascistes*, jak prohlasil
jeji éfredaktor Drieu La Rochelle, a L.-F. Céline se
v Appel ze 4. prosince 1941 naléhavé ptal, proc se
dosud Zidny ze spisovateli, ktefi se prave vratili
z Vymaru, nezminil o Zidech v Némecku (...),

FRANCOUZSKE OKNO

a hned si odpoveédél: ,, protoZe jen kanclér Hitler
miiZe zasvécené miuvit o Zidech (...).“

Kongres ve Vymaru byl zahdjen 23. fijna
a Goebbels ve své zahajovaci fe¢i pohovofil o nej-
veét$sim nebezpeci hrozicim svétu, o Zidovskych
provokatérech usazenych v New Yorku a v Lon-
dyné, o temnych skvrnich na evropské literatuie
v podobé Stefana Zweiga, Thomase Manna a dal-
Sich utecencich a zradcich. Goebbels se také zmi-
nil o zndmém eseji Les Fleurs de Tarbes, Kvéty
z Tarbes, a zalitoval, Ze jeho autor Jean Paulhan
nestoji na té sprdvné strang. Re¢ zakoncil nétkem
nad némeckymi spisovateli, ktefi padli na fronté.
Projev mél velky dspéch, ocenil ho i ¢len norské
delegace Knut Hamsun, nositel Nobelovy ceny za
literaturu za rok 1920, stejné jako Abel Bonnard,
Clen Francouzské akademie, a Ital Alfred Acito,
profesor ,.fasistické filozofie* a §éfredaktor Tempo
di Mussolini. O kone¢ném vitézstvi Némecka ni-
kdo nepochyboval. Piitomni pak pfistoupili k zalo-
Zeni Asociace evropskych spisovatelii, kterd méla
byt jakymsi nacistickym PEN klubem, ptedsedou
byl zvolen némecky spisovatel-lékai Hans Caros-
sa, jenZ vSak touto poctou nebyl viibec nadSen; ne-
byl ¢lenem nacistické strany, Zil v Ustrani a i opozi-
ce cenila, Ze si dokazal udrZet odstup od reZimu.

16. prosince 1941 v tydeniku L’ Université libre,
ktery vydavalo hnuti odporu, uvefejnil germanista
Jacques Decour otevieny dopis adresovany dcast-
niktim kongresu ve Vymaru; pfipomnél jim k smr-
ti umucené a padlé francouzské spisovatele, obvi-
nil je z hanebného jednani, z niceni narodni kultu-
ry a oznacil je za dobrovolné vazaly nepfitele. Do-
pis byl podepsan: francouzsti spisovatelé. Krétce
nato byl Decour zat¢en francouzskou policii, pre-
dén Gestapu a zastielen.

Predev§im Jouhandeau, ktery Casto psal pod
pseudonymem Godeau, byl piesvédceny nacista:
byl autorem zbésilé antisemitské brozury Le Péril
Jjuif. Zidovské nebezpedt; presto ziistal blizkym pfi-
telem respektovaného a obdivovaného intelektudla
Jeana Poulhana, coz je dodnes téZko pochopitelna
skute¢nost. I Drieu La Rochelle byl pfitelem vy-
znamného spisovatele, odbojafe Andrého Malrau-
xe, pozdéjsiho ministra kultury; Drieu byl patolo-
gickd, chorobné ctizadostiva osobnost, mél za se-
bou nékolik pokust o sebevrazdu, byl autorem an-
tisemitského autobiografického roméanu Gilles; je-
ho romén Zena za oknem byl Gsp&né zfilmovan,
stejné jako Le Feu Follet, Bludicka, kterou filmové
ztvéarnil Louis Malle (oba filmy Ize ob¢as vidét v te-
levizi i v kin€). Chardonne se stal znimy svym ro-
ménem o krizi souZiti L’Epithalame, Svatebni pi-
sefl, byl nositelem prestizni literdrni ceny Fran-

couzské akademie, krom toho také ispéSnym pod-
nikatelem: fidil zndmé pafizské nakladatelstvi
Stock. Jeho ucast na cesté do Vymaru byla nepo-
chybné ovlivnéna skute¢nosti, Ze se jeho syn Gé-
rard v té dob& nachdzel v koncentranim tabote.
Chardonne svoji loajalitou a pronémeckym posto-
jem dosahl jeho osvobozeni. Nejzavilejsi postavou
vypravy do Vymaru byl basnik a piivodné nadéjny
divadelni i filmovy kritik Brasillach, pozd&ji $éfre-
daktor $tvavého a nendvistného Casopisu Je suis
partout, Jsem vSude, jehoZ ndzev si Francouzi ke
konci vélky poopravili na Je suis parti, Jsem fuc.

Kongres ve Vymaru se stal symbolem kolabo-
race francouzskych intelektuali, do literarni histo-
rie veSel jako smutné prosluld podzimni cesta,
udélost byla znovu bliZe pfipomenuta ve stejno-
jmenné knize Frangoise Dufaye, kterou pred péti
lety vydalo nakladatelstvi Plon.

Po vilce byli vSichni vymarsti spisovatelé na
Cerné listiné, kterou sestavil Comité national des
écrivains. Paul Eluard Z4dal jejich okamZité zatce-
ni a piisné potrestani. Robert Brasillach byl zatcen
a odsouzen k trestu smrti; poprava byla vykonina
v Montrouge 6. unora 1945. De Gaulle zamitl Z4-
dost o milost; nepomohla ani intervence Frangoise
Mauriaca, ani petice podepsand vSemi vyznamny-
mi osobnostmi (Camus, Duhamel, Paulhan, Bon-
napartovd a dali). Své zamitnuti general zdivodnil
tim, Ze Brasillach svymi nendvistnymi ¢lanky vy-
zyval k masakru nevinnych lidi: Zidi a komunist.
Paradoxem doby bylo, Ze t€sné po vélce vysla Bra-
sillachova basefi Fresnes, napsand ve stejnojmenné
véznici, v jednom svazku s Fu¢ikovou ReportdZi
psanou na oprdtce; svazek tehdy vydala Biblio-
théque Mondiale, nakladatelstvi specializované na
tvorbu spisovatelti odsouzenych k trestu smrti.

Ramon Fernandez podlehl infarktu, ¢i spiSe se
upil k smrti 3. srpna 1944, tésné pred osvoboze-
nim Pafize. Drieu La Rochelle odmitl emigrovat
do Svycarska a 15. bfezna 1945 dokonal jeden
z dalSich pokust o sebevrazdu. Ostatni byli posta-
veni pfed soud a vyvézli s menSimi tresty. Posled-
ni soudy probihaly jesté v Sedesatych letech: Jou-
handeau se uspé$né obhdjil s pomoci advokati,
podobné jako Abel Bonnard.

Politickd zvracenost a osobni selhdni vyznam-
nych intelektudlii, absolventii prestiznich univer-
zit, jen dél stuptiovala destrukci hodnot. Kongres
ve Vymaru byl potvrzenim toho, Ze vysoky inte-
lekt nevoli automaticky dobro, a jak snadné je pie-
krocit hranice toho, co je mordlni. Velké nadani,
neni-li doprovézeno citem a obycejnou lidskou
dobrotou, slovy matematika a basnika Jacquese
Roubauda, je — mrtvola v plesovych Satech.

NA HRANICI

Stale nebezpecni intoSi

V prazském metru jsem pfed ne piili§ dlou-
hou dobou c¢ital pti jizdé dolli na néastupisté
reklamu rozloZenou po celé délce eskalatoru.
Jakasi sle¢na v ni ptjde do klubu a d4 si tam
prima, cool, sexy, frikulinsky osvéZovadlo. Az
tam bude, tak si s kdmosema a kdmoskama
bude povidat o Zivoté, ale nebudou nic fesit,
protoZe (fikd) nejsem Zddnd intoska.

Nechme stranou skoro nesrozumitelny ja-
zyk téhle reklamy. Vyrozumél jsem ovSem
aspoii tolik, Ze piti toho ndpoje (jeho ndzev
pro jistotu vynechdm) je néjak v rozporu s in-
telektem. Proto ho nebudu radsi ani ochutné-
vat. Kdovi, co by to se mnou udélalo.

Nebyt intos, to se dnes nosi. Intelektudl je
totéz jako snob. Chcete-li byt ukdznénym za-
kaznikem, nesmite moc ¢ist, chodit na vysta-
vy a v hudbé méte povoleny jen urcité styly
a zanry. Pak kupujete patfi¢né limonady a co-
koli jiného, jak vam uloZi reklamni agentury.

Vzpomnél jsem si na prezidenta neblahé
paméti Antonina Novotného. Patfim totiZ
k pamétnikiim. Proslavilo ho nékolik oblibe-
nych slov a vyroki. Rad mluvil o demogracii,

ptileZitostné oslovoval spolu s délniky a ostat-
nimi pracujicimi i zemedélce. Slavnd byla ta-
ké jeho lamentace nad skupinkami nezodpo-
védnych intelektudlii.

Vida! Dva systémy, pro které byt intelek-
tudlem je Skodlivé. IntoS$i asi nebrali bolSe-
vicka hesla tak, jak jim je predklddali, a kri-
ticky o nich uvaZovali. Neberou prosté teh-
dy ani dnes reklamni slogany tak, jak jim je
predkladaji. Ale to se trestd. Nutno pfiznat,
7e intenzita sankci se li§i. Tehdy za to moh-
lo byt i par let krimindlu (mohu osobné po-
tvrdit), dnes je to jen vefejny vysméch nebo
okdzald ignorance.

Zdilo se, Ze je to jinak. Ze po listopadu
1989 nékde;jsi ,,skupinky nezodpovédnych in-
telektualti** prosadily svou. Ze nérod prevzal
jejich vizi svobodného, kritického mysleni.
Podle v§eho by méli byt doma v systému,
v némz vedou kvalitni rozepii interpretace
a programy. Zd4lo se, Ze se musi citit jako ry-
ba ve vodé ve svobodné atmosféte liberdlniho
a demokratického zfizeni.

PotiZ je zfejmé v tom, Ze oba systémy, je-
den i teoreticky, druhy pfinejmensim praktic-

ky, stavi na vulgarni antropologii. Minuly re-
Zim pfehliZel, Ze Marx byl spi§ humanista nez
vulgarni ekonomista a Ze mu $lo o ndvrat ¢lo-
véka z odcizeni a jeho svobodnou sebereali-
zaci v ptirodé€ a spolecnosti. Systém, ve kte-
rém je naSim tdélem pravé Zit, divno zapo-
mnél na staroliberdlni patos spjaty s nezavis-
lym, odvéznym, tvofivym ¢lovékem. Pro jed-
ny i druhé ¢lovék prestal byt subjektem a lidé
prestali tvofit spolecenstvi. Je tu svar bandlni-
ho sobeckého individualismu s tupym kolek-
tivismem. Clovek spiSe neZ osobou ve spole-
¢enstvi je biochemickym systémem a ekono-
mickym objektem. Je otrokem svych potieb,
je Tizen instinkty a sleduje hlavné pfiznivou
energetickou bilanci vlastniho organismu.
Stard se, protoZe musi, o pteddni sobeckého
genu. Je vyuZitelny pro pozadované vykony,
k nimZ miiZe byt velmi jednoduse motivovan.

Hodnoty? Dobro, pravda, krasa? Smésné!
Pro oba systémy jsou bohuZel nanejvys ties-
nickou na dortu. Jsou tématem vhodnym pro
novoroc¢ni projevy hlav stitu. Mdme plakat?
Nebo nasadit pobaveny usmév pfizemnich
realistti?

Pokud, jak ndm obcas fikaji, hlasujeme
prubéZzné hlasovacimi listky, jimiZ jsou ban-
kovky v naSich penéZenkdach, tak asi norma-
tivni je hlasovat pro prima, cool, sexy, friku-
linsky osvéZovadla, pro prasky, které nejen
vyperou, ale i properou, pro vlozky, které za-
drZi tekutinu a pachy a jsou tak tenké, Ze ne-
jsou ani vidét. Mit odstup a rozhodovat se ne-
zévisle na ekonomickych a politickych re-
klamnich agenturédch, co z nabidky na ekono-
mickém a politickém trhu jsme a co nejsme
ochotni akceptovat, to 1ze, ale jen na vlastni
riziko.

Pouceni? Asi Zadné. Nebo nedtivéra. Oba-
va, neni-li pisobeni intelektu skutecné roz-
kladné. A mald nadéje, Ze destrukce je prvnim
krokem rekonstrukce. A nakonec i nesméla
otdzka, neni-li tvrdohlavad a bezméla smé$na
pozice intelektudla nebezpecnd jen v prvnim
pléanu. Nésledné by mohla objevovat ziklady,
z nichZ tahle otfesena civilizace a kultura vy-
chdzi a na néZ popfipadé miZe za zvlastni
pfizné shiiry navazat, jeSté nez se definitivné
propadne do zahuby.

IVAN 0. STAMPACH
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HRY S OBRAZNOSTI

(Pamdtce Vladimira Macury)

Kazdd doba po velkém pfelomu md své
zakladatelské myty. Objevuji se i u nas v 90. le-
tech. Otazkou ale zlistdvd, do jaké miry se na
nich podili také literatura a nakolik umime
rozpoznat mechanismy, které vedou k jejich
vzniku. I kdyZ se snazime zachovat hodnotici
odstup, neznamend to, Ze bychom pfestali byt
soucasti procest pusobicich na kolektivni obraz-
nost a neméli na zakladatelskych mytech osobni
podil. Z tohoto hlediska pfindsi podnétné poz-
natky soubor stati polského basnika, pfekladatele
a literarniho kritika Jana Prokopa Obraznost pod
dohledem (Wyobraznia pod nadzorem, Krakov
1994). Jakkoli se v nich autor zabyva hlavné
vyvojem polské literatury po 2. svétové vdlce,
reflektuje i nové postaveni domici tvorby po
roce 1989. Dovede kriticky osvétlit zneuZivani
literarnich obrazi v kulturni politice, zirovei
v§ak nabizi vlastni koncepci ,.ndrodniho uni-
verza“, s niZ sotva budeme souhlasit.

Prokop otevird knihu Gvahou Zakladatelské
myty lidového Polska. Nejprve se vraci k né-
kolika historickym epochdm nérodni kultury,
aby objasnil, na které tradice kontrolovani
a formovédni kolektivni obraznosti mohla
»lidova vldda“ hned po roce 1945 navizat.
Zmiiluje se tfeba o stanislavovskych casech,
kdy kralovsky dvur postavil proti diivéj$imu
kultu dobyva¢nych sarmatt kult ,,osviceného
Cloveéka“, zastavuje se u romantickych predstav
o trpitelské roli polského ndroda, jez byly
podlozim silného mesianismu, pfipomina
mladopolské revize zdkladnich myS$lenek
spisovatelil 19. stoleti nebo se odvoldva k me-
zivéle¢nym vzorcim ,,state¢ného legionaf'stvi
a ,zdzraku u Visly*, mytizujicim postoj pols-
kych vojakt béhem obrany VarSavy pied so-
étskymi oddily ve 20. letech. Podle Prokopa jsou
ustdlené obrazy minulosti snadnou kofisti pro
rizné ideologické manipulace. Nova ,lidovd
vlada“ se totiZ hned po osvobozeni snaZi vyvolat
dojem dé&jinné kontinuity. Aby zastfela své
dosazeni k moci zvnéjSku a proti vili vétSiny
demokratické spolecnosti, propaguje — podobné
jako polsti nirodovci pred rokem 1939 —
poznatky o ,reformdtorské* dynastii Piastovcl
a zamlcuje imperidlni politiku Jagelloncti. Vyu-
ziva k tomu cyklus historickych romént
Antoniho Golubiewa o bojich Bolestawa Chrab-
rého s Germdny, t€Z z literarnich reportaZzi
o ,,znovuziskanych* tzemich Polska za Odrou
a Nisou. Anebo novd vldda prostfednictvim
kulturnich instituci posiluje antinémecké nalady
tim, jak pfipomind legendy o bitvé u Grunwaldu
a podporuje vydavani klasickych dél pozitivisti
Prusa, Sienkiewicze nebo Konopnické o dav-
nych stfetech polskych patriotli s némeckymi
kfizéky. Neopomiji ani pfileZitost oZivit ven-
kovské predstavy o selskych povstanich a tvori
kult ,lidového hrdiny* Tadeusze KoSciuszka.
Ten md nahradit postavy proslavené protirus-
kym odbojem a pfenést pozornost vnimatell na
,,boj lidu s carem*.

Esejista se ovSem nezabyvad pouze mecha-
nismy ovladani kolektivni obraznosti. Ve stati
Polsky rijen — Dichtung und Wahrheit upozor-
fluje na obrozovani se ,,zakladatelskych myta*
i mezi ptedstaviteli polské opozice. AZ do zcela
neddvné doby — tvrdi pisatel — mélo se za to, Ze
vyznamny podnét k liberalizaci kultury po roce
1956 dali nejdiive intelektudlové — filozofové,
védci a umélci — a Ze mezi nejodvaznéjsi patfili
spisovatelé Jerzy Andrzejewski, Antoni Sto-
nimski a Maria Dabrowska. Historicka fakta
ale svéd¢i o néfem jiném. Pfislovecné ,.tani*
zacalo v nejvysSich politickych kruzich a jeho
prvni zndmkou byl po Stalinové smrti tték na

Zapad Jozefa Swiatla, klicové osoby na
ministerstvu vnitra. Po rozpadu dosud jednot-
ného stranického vedeni ndsledovaly krvavé
potlatené demonstrace poznatiskych délnikl
v roce 1956 anebo rozporuplné reakce polské
vefejnosti na madarské udalosti. Teprve poté se
zaCaly také vyhrafiovat postoje nékterych spi-
sovateld, a to je§t¢ mnohdy iluzornim zptisobem.

Podle Prokopa by Pol4ci neméli zapomenout,
7Ze tzv. odvazni spisovatelé tvorili uz pred vilkou
liberdlné levicové uskupeni, soustfedujici se
v Casopise Wiadomosci Literackie, a Ze brzy po
vélce byli mezi prvnimi intelektudly, ktef{ pod-
pofili kulturni politiku ,.lidové moci. Jesté vice
se pak v komunistickém reZimu angaZovali mla-
di radikidlové — autofi typu Woroszytského,
Konwického a BocheZského — vystupujici
s ostrou kritikou ,starych® a ,zaslouZilych®.
A nakonec ani legendarni Marek Htasko
nepredstavoval ve druhé poloviné 50. let aZ tak
zasadni inovaci polské prozy, jak se doneddvna
myslelo. VZdyt pro vSechny liberdlné oriento-
vané spisovatele byla dlouho zavazujici jedina
direktiva — ,,Socialismus ano, pokifiveni ne!*
Naproti tomu o kontroverznich tématech Katyné
nebo gulagl se psat nikdo neodvézil.

Esejista se zamyS$li také nad podloZim
zakladatelskych myti a hledd je v mylnych
predstavach o ,revolucni tloze* pfednich spi-
sovateltl. Ve stati Etos revoluce a totalitni uto-
pie pfipomind preromantické hnuti Sturm und
Drang, v némzZ se poprvé prosadila myslenka
o0 ,,pokrokovosti mladych®, vraci se k Hegelovu
Duchu déjin a Mickiewiczové obrazu Basnika-
Prométea, nesouciho na svych bedrech jako
,vézen* nebo ,,myslitel” celou tihu historické
epochy. Ona exprese ,,mladi“, spojend s topo-
sem rozbijeni ledu a jarniho tani, méla ov§em —
zduraziiuje Prokop — své opodstatnéni tehdy,
kdy bylo dvorské prostfedi literarni tvorby
vystfiddno prostfedim evropskych univerzit
a kdy mladi basnici vystupovali proti francouz-
ské univerzité impériale s novym pojetim
humboldtovskym — univerzitou jako prostorem
pro svobodnou diskusi a sebevzdélavaci krouz-
ky. Navic — doddva esejista — neméla by byt
podcetiovdna povéle¢nd paralela ,,pokrokového
mladi“ a levicového mysSleni, pfiznacnd pro
Sartrovo dilo, které predstavovalo literaturu
jako ,fundamentdlni obrodu svéta“. JenZe
filozofovo demaskovéani lidské podfizenosti
konzumni spolecnosti a pozdé&jsi kritika ko-
munistické totality ,,zleva“ v pracich Michni-
kovych maji stejny mySlenkovy zdklad —
prameni v nibozné vife, Ze vSichni hii$nici
jednou prohlédnou. Takovy postoj pak pfiro-
zené vyhovuje obéma tadbortim. Zastituji se jim
zastanci reZimu i pfedstavitelé opozice.

Autor uzavird knihu studii Nehrdinskd
prosba. Na rozdil od vétSiny stati, v nichZ se
dotykd konkrétnich literarnich dél jen letmo,
tentokrat interpretuje baseri Zbigniewa Herber-
ta Prosba, zatazenou do sbirky Elegie na
odchod. Zamysli se nad divodem, pro¢ star-
nouci spisovatel, jeSté neddvno povazovany za
vzor civilni odvahy, prosi nyni v§echny bohy
0 Zivot v ,blazené jistoté”, s drobnymi radost-
mi vSednich dnt. Celd bdseni totiz rozviji
tematickou osnovu ,,obycejnosti®, vétvici se do
dil¢ich motivii bandlnich véci — , pamdtecni
krabice hrabénky Popescu s obrazem pastyre“,
., starych hodinek po otci“, ,, batistového kapes-
niku“. Prokop vidi divod takové touhy lyric-
kého subjektu po ,,obycejnosti“ nejen v tom, Ze
kazdy hrdina byvd nékdy unaven a hledd
protivahu krajnich postojit v osobni paméti,
mezi nedileZitymi ndpady. PfiCiny jsou hlubsi

a vyjadfuji autorttv smysl pro dialektiku byti —
lidsky osud se vymyka bohim a stivd se to
diky pouhé ndhodé€, operetni ,lehkosti byti“,
Stastné duvétivosti. Basnikova snaha pov§im-
nout si i této stranky existence svéd¢i — ve srov-
nani s patosem Raportu z obleZeného mésta —
0 neustdvajicim dialogu se sebou samym,
o vytrvalém hleddni odpovédi na otdzku, jak
a pro co zit. RovnéZ timto zplisobem — naz-
nacuje esejista — miZeme prekonat zakladatels-
ké myty a nepodléhat iluzi o nasi nezastupitelné
roli ve velkych Dé&jinach.

S mnohymi tvrzenimi Jana Prokopa jisté
nebudeme souhlasit. Pisatel vyvolava opravnéné
ndmitky jiz tim, Ze k d&jindm literatury pfis-
tupuje selektivné a vytrhdva jednotlivosti ze
Sir§tho kontextu. Napfiklad kdyZ se zmiiluje
0 pocitcich liberalizace polské kultury po roce
1956, opomiji skutecnost, Ze uz v roce 1954
vétsina ucastnikd ankety o povélecné literatufe
odmitla koncepci ,.socialistického realismu®.
A to nemluvime o Zicich Wykovy literar-
nékritické Skoly, oponujicich v Krakové v letech
1954-1955 vladnouci doktriné historického
materialismu z pozic fenomenologické estetiky.
Esejista také ponékud nedocetiuje druhou stranu
literdrni komunikace — samotné Ctendfe. Sotva
by bylo moZzné manipulovat literdrnim povédo-
mim, kdyby si Ctendfi nepfdli pouZivat snadné
recepty, co a jak maji Cist, a kdyby nezjed-
nodusovali smysl uméni spolu s prvni pové-
le¢nou vlnou masové kultury, prochazejici tehdy
celou Evropou.

Diskutovat by se dalo rovnéZ o pisatelové
metodologii. Autor totiZ na mnoha mistech zto-
toZiluje topika se symboly, takZe mu splyvaji
zcela rozdilné procesy zobeciiovéni a diferen-
ciace vyznamu. V§ima si pouze transparentnich
obecnin, zatimco mu unikaji vyznamové odsti-
ny, zdlraziiuje roli vefejného minéni, kdeZto
vyhybd se individudlnim konkretizacim textu.
Ne vZdy rozliSuje literarni komunikaci a refe-
ren¢ni pole vnimdni anebo ne vZdy vymezuje
zanrové konvence v protikladu k Zanrovym
inovacim. I kdyZ si je Prokop védom toho, Ze
podstata literatury spo¢ivd ve vyznamovych
pfesazich a pravé diky nim se jednotlivé texty
vymykaji mySlenkovym schématiim, zabyva se
jenom takovymi piipady, kdy se obrazy odpou-
taly od literatury a Ziji svym vlastnim Zivotem.
Nakonec chipe uméleckd dila nejCastéji jako
pasivni pfedmét vnéj$ich zasahl a upird dilim
daleZitou roli aktivniho subjektu.

Esejista oviem piSe provokativnim zpiiso-
bem, aby upoutal pozornost ¢tendfd. VZdyt pu-
blikuje knihu v prvni poloviné 90. let, kdy
valnd ¢ast polské vefejnosti vold po zuctovani
s minulosti a nechce se smifit s vyvdZenymi
stanovisky. Pisatel vychdzi vstfic dobovému
poZadavku, Ze pfispévky mapujici povélecné
déjiny domaci kultury maji oste odliSit ,,nas*
svét opozice a ,jejich svét komunistickych
poradkl, maji prezentovat skute¢né ,,polské*
hledisko stojici proti hledisku ,ruskému*.
Zalezi ale na tom, jak ona méfitka ,,naSeho*
a ,,ciziho* souviseji s estetickou podstatou lite-
ratury a zda ve skute¢nosti neznamenaji pokra-
¢ovani ideologického pojeti moderniho uméni,
jaké ovliviiovalo mysleni o literatuie v pfed-
chozich desetiletich.

Prokopovy nédzory vyplyvaji do zna¢né miry
z toho, v jakych rolich vystupuje. Na jedné strané
hodnoti vSechny manipulace s kolektivni
obraznosti z hlediska literdrniho historika a so-
ciologa kultury, na druhé strané¢ misi odborné
uvazovani se stanoviskem kulturniho publicisty.
Pokud se drZi prvniho hlediska, pak se snazi

Petr Posledni

vysledovat pfi¢inné souvislosti mezi uméleckou
tvorbou a mechanismy kulturniho Zivota v Pols-
ku po roce 1945. Ale pokud pfechdzi ke
stanovisku kulturniho publicisty, pak jednostra-
nné zveliuje urcité detaily a dopousti se
mySlenkovych zkratd. Co je vSak jeSt¢ du-
leZitéj$i — dv€ polohy eseji se promitaji do
n&kolika stylii Cetby. Cim &ast&ji Prokop uplat-
fuje roli kulturniho publicisty a déva jednot-
livym statim polemické zabarveni, tim vice na
sebe prozrazuje, Ze rdd Cte instrumentdlné —
podfizuje dil¢i postiehy hlavni tezi o ideolo-
gickych manipulacich s literaturou, opirajicich se
o zakladatelské myty. Naopak vSude tam, kde
esejista vystupuje v roli literdrniho historika
a sociologa kultury a t€Zi z poznatkii nékolika
védeckych disciplin — jak to ¢ini v souvislosti
s Herbertovou poezii — ¢te nepochybné stylem
expresivnim, spatfuje v dile umélecky zamér
a chépe text jako spisovatelovo ,,sebevyjadieni®.
Neustdlé vahdni mezi obéma styly Cetby ale
nemuZe zastfit fakt, Ze smysl jednotlivych stati
spoc¢ivd a7z v cyklu jako promySlené kom-
ponovaném celku a Ze dil¢i postfehy plni funkci
pouhych variaci hlavni tematické linie. Teprve
z opakovéni stejnych myslenek v rizném kon-
textu je ziejmé, Ze autor nakonec podiizuje
vSechny své dvahy ramcovému stylu mytiza¢-
nimu — véii v existenci univerzlnich symbold,
v nichZ se polskd spolecnost bez ohledu na
historickd obdobi vZdy poznava.

Esejista tvoii dva vyznamové plany svych
stati. Jako pisatel klade do poptedi kontakt
s pfipadnymi vnimateli a pouZiva instrumental-
niho nebo expresivniho stylu ¢etby k tomu, aby
pfimo oslovil dosud védhajici zdjemce o dé€jiny
polské literatury. Ale jako ,,soukromy* Ctendf
buduje na pozadi vSech tvah svou vizi nad-
¢asovych principll ,,polskosti® a implicitn€ pak
poukazuje na mytizacni styl Cetby. Dva vyz-
namové plany odpovidaji dvéma riznym
sociolektim. Zatimco bezprostfedné Prokop
pracuje se sociolektem komunikacné sé-
miotickym a diky nému sleduje, jak se piivodné
mnohoznac¢né literdrni obrazy méni na hod-
notova schémata, nepiimo se pfiklani k osobné
motivovanému sociolektu hermeneutickému
a na jeho zdkladé¢ medituje o tom, kdy roz-
hodujeme o vlastni kulturni identité. Jakkoli
,navenek* prezentuje onen typ literdrni kultu-
ry, ktery zduraziiuje formovéani spolecenského
védomi — dvahy o zakladatelskych mytech maji
prece odhalit fale$né iluze polské spole¢nosti —,
,vskrytu® je zastdncem afirmativniho pojeti
literatury a héji ten typ literarni kultury, v jehoZ
ramci vyznamna dila udrZuji tradici a zpeviluji
Luniversalie® narodniho citéni.

Sledovani riznych styl cetby, sociolektl
a vazeb na jisty typ literarni kultury nds piivadi
k zavéru, Ze zakladatelské myty miZeme roz-
poznat a piipadné pfekonat potud, pokud se bu-
deme zamySlet nad konven¢ni strankou
obraznosti a nad vnimanim literatury v zavislosti
na ,.kodech pfijmu“. At si to chceme pfiznat
nebo ne, sdilime vZdycky s néjakym okruhem
Ctendil podobné postoje k uméni a fidime se
podobnymi ocekdvanimi. Teprve kritickd sebe-
reflexe nds uchrani pred tim, abychom béhem
odmitini ,,cizich® manipulaci s obraznosti ne-
podlehli — jak se to stalo Prokopovi — mani-
pulacim vlastnim a nezacali zapliiovat prazdné
misto ,,ndrodnim univerzem®. Nejde pfitom —
zvlasté v Ceskych podminkich — o véc zcela
zanedbatelnou. Stéle jeSté v literarnéhistorickém
vyzkumu mélo pracujeme s komunika¢nimi ka-
tegoriemi a drZime se autorské koncepce dila
jako jediné jistoty.



VLADIMIR MACURA A BALTSKY SVAZ
Kdovi, co pfivedlo Vladimira Macuru k zaloZe-
ni Baltského svazu. MoZna nahodné prazské
setkdni s estonskym bohemistou a pilnym pfe-
kladatelem cCeské literatury do estonstiny Leo
Metsarem, mozna ho fascinoval fakt, Ze eston-
sky nérod, jenz po¢tem jen o milo pievySuje
pocet obyvatel naSeho hlavniho mésta, si po
staletich utiski dokazal zachovat sviij jazyk
a kulturu a vytvorit bohatou literaturu. MoZna
to byla i historie toho naroda tolik podobn4 his-
torii nasi. At tak ¢i onak, Vladimir Macura se
stal zanicenym estofilem a zakladatelem ilegél-
ni organizace Baltsky svaz.

Baltsky svaz (Lidnemere Liit) vznikl 14. led-
na 1974 a trval a7 do predCasného umrti Vladi-
mira Macury v roce 1999. Tento svaz mél vlastni
stanovy i vlastni hymnu, jiZ se zahajoval kongres
pofadany kazdoro¢né 14. ledna. Hymna se zpi-
vala na melodii pisn€ U? se ten tdlinskej rybnik
nahdni a zaCinala slovy: ,, UZ se ten estonsky kon-
gres otvird, / zvednéme na pocest sklenicku vina,
/ tallinnskou cistou, vérnou, / jiskrnou, carodéj-
nou. “ Tou tallinnskou €istou se rozuméla eston-
ské vodka Viru valge (Viruska bila). Poté se zpi-
valy hymny vSech ti{ pobaltskych stitl a vyvéSo-
valy se jejich prapory. Kazdy ¢len Baltského sva-
zu mél svou prezdivku podle toho, ¢im se zaby-
val, nebo podle svych charakteristickych znakd.
Macura mél prezdivku Kreutzwald podle eston-
ského ndrodniho buditele a basnika Friedricha
Reinholda Kreutzwalda, lingvista Karel Kucera
dostal ptezdivku podle vyznamného estonského
lingvisty Johannese Aavika, ptedstavitel ,,0pozi-
ce* rusista Vladimir Novotny si vyslouZil pre-
zdivku Venepagan, coZ znamend Rusky cert. Na
kongresu se také udé€lovala Zlatd kilu za cin
z hlediska Baltského svazu chvalyhodny a Sarvi-
kovo lejno za ¢in zavrZzenihodny. Kilu je motskd

ZA VLADIMIREM MACUROU
Po Sesti letech od imrti Vladimira Macury neni
nutno ménit ndzor na néj. Zistava jednim z nej-
vétSich prekladatelt estonské literatury (a jakoby
v zakrytu s tim zistavd, Ze byl feditelem Ustavu
pro Ceskou literaturu, byl nesmirné spolecensky
aktivni a chystal se jeden Cas i na diplomatickou
funkci do Estonska), a tak se jako nakladatel k je-
ho prici stdle vracim. Naposled v roce 2003,
kdyZ jsme vydavali Strucny prehled estonské li-
teratury NadéZzdy Slabihoudové a VladimirGv
preklad basni Marie Underové.

S Vladimirem Macurou odesla i jeho ¢lovéci
pfitazlivost a obrovskd délnost, ktera se z néj pre-

ZMENA 0BECENSTVA

Poprvé jsem se s Vladimirem Macurou setkala
nékdy v roce 1983/84 na kongresu Baltského
svazu. Byla jsem pozvina, protoZe jsem byla
Estonka a téch tu v té¢ dobé bylo mélo. Od roku
1986 mél Vladimir tendenci pfedat mi na za-
¢atku kazdého kongresu slovo a chtél po mné,
abych celou akci zahdjila. Z proslovl jsem co-
by Neceska méla hrizu! Rikala jsem mu po-
kazdé, Ze jako baletka bych navstévnikiim kon-

V POBALTSKE ZALEZITOSTI

Kdy?Z se Vladimir po revoluci stal feditelem Usta-
vu pro eskou literaturu AV CR, volal jsem mu
jednou do sekretaridtu v néjaké pobaltské zaleZi-
tosti asi takhle: ,, Dobry den, tady Stoll. Dejte mi,

S VLADIMIREM V ZETORU

Vladimira Macuru jsem poznala v poloving€ 80. let
jako prekladatele a propagatora estonské literatury
v Baltském svazu, coZ bylo spolecenstvi lidi zaji-
majicich se o pobaltské zemé, tedy Litvu, LotySsko
a Estonsko. R4da vzpomindm na jedno z nasich po-
slednich setkani (coZ jsem pochopitelné ani netusi-
la) v dubnu 1996 v Helsinkach, jakkoliv se tato

rybic¢ka a Zlata kilu byl maly kapesni nozik ve
tvaru rybicky. Tak se tfeba udélila Zlata kilu teh-
dej’i Ceskoslovenské televizi za vysildni pobalt-
ského poradu. Sarvikovo lejno znamené Certovo
lejno a bylo udéleno napiiklad za to, Ze hlavni
mésto Estonska Tallinn se v tisku soustavné psa-
lo podle ruského zptisobu s jednim ,,n*.

Kongresu se c¢astnili i hosté. Jednou to byl es-
tonsky basnik Jaan Kaplinski, podruhé legendarni
predstavitelka Barunky z filmu Babicka NataSa
Tanska, jejiz otec pan Tanska byl Estonec, potfeti
bésnik Jitf Zacek nebo kdysi velmi populdrni spi-
sovatel Josef Frais, jehoZ roman MuZi z podzem-
niho kontinentu byl pieloZen do estonstiny. Na
kongres byli také zvéani mladi Estonci a Estonky,
kteti studovali na Karloveé univerzité. Baltsky svaz
mél i sviij Casopis Terekditt (Zdravice) zasvéceny
hlavné Estonsku. PfednéSely se referaty, z nichz
jeden byl hlavni a uvadél ho vétSinou Vladimir
Macura, Cetly se tu tiryvky z chystanych prekladd,
zpravy o Estonsku, dojmy z cest po Estonsku aj.
Cleny Baltského svazu byli prevéazné redaktofi,
prekladatelé, literarni védci a filologové, sympati-
zanti vSech tif pobaltskych stétil. Zastoupeno bylo
samoziejmé i Slovensko.

V Baltském svazu bylo mnoho recese, ale
i mnoho vazné price. VSichni ¢lenové se snaZili
propagovat ten ¢i onen pobaltsky stat. Prim tu ale
hralo Estonsko, jemuz dal Vladimir Macura kus
svého srdce. On se také zaslouzil o to, Ze se za-
¢ala hojné prekladat a vyddvat estonska literatu-
ra. Za pétadvacet let bylo u nds vydano na pade-
sat prekladt z estonské literatury. Vladimir sdm
preloZil nejvice knih, prozaickych i basnickych,
a také dvé dramata, jeZ se hréla na prazskych je-
viStich. Napsal rovnéZ fadu doslovll k nékterym
prekladiim, napt. k pentalogii estonského klasika
A. H. Tammsaara Pravda a spravedinost (Tode
ja oigus), jejiz jednotlivé dily mély v ceStiné

nésela na nas. Jesté plil roku pfed jeho smrti jsme
méli 25. kongres Baltského svazu, tentokrat vyji-
mecné na Jiznim Mésté, s navrhy na jeho dalsi
¢innost (pry¢ jsou byvalé aktivity Baltského sva-
zu, dnes skomird i Cesko-estonsky klub, ktery
z jeho podnétu vznikl). Pfipravovali jsme v na-
kladatelstvi k vydani jeho praci A. H. Tammsaare
aneb Cesta za epopeji, kterd vysla na zacétku ro-
ku 1999 jesté pred jeho smrti, a on o této své kni-
ze rad mluvil. Naposled jsme jej slySeli skvéle
a zasvécené o Estonsku a estonské literatuie ho-
vorit na veceru o A. H. Tammsaarovi 22. tinora
1999 v divadle Na Lavce (vzpomindm i na jeho
vystoupeni 12. 11. 1997 na veceru estonské lite-

gresu radéji zatancila, a on s chipavym smi-
chem poznamendval: ,,To jsou ta prkna, co zna-
menaji svét...“

Vladimir mé tlacil do toho, abych otevfela
Cesko-estonsky klub, aZ jsem svolila a v inoru
1991 v Realistickém divadle pfi prestdvce po-
fadu Res baltica klub spolu s ostatnimi nadSen-
ci zaloZila. Vladimir byl Estonskem doslova
posedly a horlivé je pfi kazdé pfileZitosti pro-
pagoval; byl to on, kdo inicioval preklady z es-

prosim, Vladimira Macuru.“ Nasledovalo ticho
a za chvili si vzal sluchitko Vladimir se slovy:
., Pavle, takhle se ndm tady nenuiZes hidsit, sekre-
tdrka je z toho v Soku.“ Pfitom muj déda, byvaly
normalizacni feditel Ustavu, byl tenkr4t uZ patnact

vzpominka miiZe zdat obycejnd, aZ bandlni. Vladi-
mir Macura tam pfijel jako spisovatel, vySel finsky
preklad jeho roménu Obcan Monte Christo a ja
jsem nastoupila jako kulturni ata$é na Ceské velvy-
slanectvi. Po jakési oficidlni akci na ambasadé jsme
§li jeste s nékolika prateli do restaurace s ¢eskym
ndzvem Zetor (ta je pojmenovand skutené podle
Ceského traktoru, ktery difve byval ve Finsku velmi

zv1astni tituly (1. dil: Dva rody z Vargamde).
Tammsaarfiv znalec a sprévce jeho muzea v Tal-
linnu Elem Treier prohlasil o Vladimiru Macuro-
vi, Ze pochopil Tammsaara lépe neZ Estonci. Ma-
cura napsal také obsdhlou studii o tomto autoro-
vi — Anton Hansen Tammsaare aneb Cesta za
epopeji (nakl. Balt-East 1999). ZaslouZil se
i o to, Ze vyslo v ¢eském prekladu nékolik anto-
logii z baltské poezie, napt. Nddherné stromy lds-
ky (Lidové nakladatelstvi 1988). Pro Slovensko
uspotadal antologii mladé estonské poezie pod ti-
tulem Osud motyla (nakl. Smena 1984). Poezii
bud prekladal sdm, nebo spolupracoval jako ja-
zykovy poradce s jinymi prekladateli. Sestavil
rovnéZ antologii soucasné estonské prézy pod
ndzvem Ddblova milenka (Lidové nakladatelstvi
1989). Velmi ocetioval tvorbu estonskych basni-
fek, obzvlast Betti Alverové, které uspotadal vy-
bor z poezie s titulem Hrom je miyj bratr (Mladd
fronta 1980). Na prekladu se podilel s basnikem
Jifim Z4¢kem a knihu opatfil obsdhlym a zasvé-
cenym doslovem Poetica dialectica.

Z prozy preklddal hlavné soucasné autory,
napt. povidky Matiho Unta (NeZ prijde vikodlak,
nakl. Svoboda 1981), Arvo Valtona (Osm Japo-

nek, nakl. Odeon 1984), roman Jaana Krosse
Bldzen Jeho Velicenstva (Lidové nakladatelstvi
1985), netradi¢ni cestopisnou knihu byvalého
estonského prezidenta Lennarta Meriho Pod
klenbou poldrni zdre (nakl. Panorama 1983)
a fadu jinych. Pfeklddal i pro déti, napfiklad
kniZzku soucasné spisovatelky Ellen Niitové
Majolenka (Albatros 1981).

Mnohokrat navstivil Estonsko, vétSinou na po-
zvani estonského Svazu spisovateli, ale i na sou-
kroma pozvani — mél v Estonsku fadu prétel, pre-
kladatell i spisovateld. Davérné poznal hlavni
mésto Tallinn a jeho historii, pobyval v univer-
zitnim mésté Tartu, seznamil se s jihem i severem
zemé. Jako ucastnik semindfe pro ptekladatele,
ktery pordda Svaz estonskych spisovatelll pravi-
delné vzdy po Ctyfech letech, se zacastnil i ex-
kurze na nejvétsi estonsky ostrov Saaremaa. Es-
tonci si velmi vazili jeho zijmu o Estonsko
a hlavné jeho hlubokych znalosti 0 ném.

Nedlouho pfed svou smrti obdrZel Vladimir
Macura od estonského prezidenta R4d III. stup-
né za §ifeni estonské literatury.

NADEZDA SLABIHOUDOVA,
pFekladatelka

Na konci 90. let na schizi Baltského svazu

ratury ve vindrné U Bubenickd, kde ukazal kromé
svého prehledu i obrovsky talent pfitazlivého vy-
pravéce, a vzpomindm i na jeho prednasky o es-
tonské literatufe na filozofické fakulté).

I kdyZ o postupu své nemoci védél, presto
s ni bojoval a neustdval ve svém pracovnim
usili. Naposled jsme se vidéli 24. tinora 1999
v LichtenStejnském paldci, kam pfiSel na osla-
vu estonského svéitku. Byl to pozdrav jako
vzdy, stisk ruky, nikdo pfes divnou barvu jeho
obliceje netusil, Ze se lou¢ime a navzdy.

Podobné jako on organizoval kazdoro¢né re-
citaci estonskych basnikii v Domé slovenské
kultury, na Narodni tfidé v mistnostech Svazu

tonské literatury do CeStiny. Byl vZdy pfipraven
pomoci druhému c¢lovéku, byl velmi citlivy
a vnimavy a nesmirné pracovity; vzpominim
na néj jako na zdbavného a vtipného spole¢ni-
ka s pfirozenou autoritou.

V tnoru 1999 se konal literdrni vecer pfi pii-
leZitosti vydani Vladimirovy kniZzecky A. H.
Tammsaare aneb Cesta za epopeji, a Vladimir
pfisel, ackoliv byl rdno na vySetfeni a vypadal
hodné unavené. Sviij proslov musel zkrétit, ani

let po smrti. M€l jsem rad VladimirGv humor, je-
ho recese a mystifikace, jeho obrozeneckou ca-
maru i estonské tere -tricko. Byl to netinavny za-
stance estonského niroda, malého poctem a vel-
kého kulturou. Vladimiriiv odchod byl nenahradi-

populdrni, dokonce natolik, Ze se stal ur¢itym sym-
bolem finského venkova). Ve Vidni zrovna probi-
halo mistrovstvi svéta v hokeji — ten vecer se hral
zépas Finsko-Cesko a cela restaurace to proZivala.
Nase Sesti¢lenna spolecnost byla pfesné naptl ces-
kd (krom& Vladimira Macury jeSté¢ milj manZel
Martin Hejkal a j4), naptl finské (Vladimirova na-
kladatelka Marjo Maenpaa, jeji manZel, novinif

spisovateli nebo v Paméatniku nérodniho pisem-
nictvi, uspofddali jsme na jeho pocest mésic po
jeho smrti, 25. 5. 1999, kulturni vecer v Méne-
su, kde zaznély basné a pisné estonskych bds-
niktt v podani klaviristy a zp&vaka Jifiho Slup-
ky Svéraka, s pfispévkem o tvorbé Vladimira
Macury vystoupila pfedsedkyné Baltského sva-
zu, vérnd spolupracovnice a vykladatelka Vla-
dimirova dila Nadézda Slabihoudova, ukizky
z jeho prekladatelského dila pfednesla pani Ha-
na Kofrankov4, zaznéla i estonskd hymna i pi-
seft o Cukotce.

ANTONIN DRABEK,
spisovatel, piedseda Cesko-estonského klubu

ne tak kvili své indispozici, jako spi§ vinou di-
vékil, pro néZ byl jeho projev pfili§ dlouhy
a tézko stravitelny. Vladimir si mi ke konci ve-
Cera postéZoval, Ze to uZ neni stejné obecenstvo
jako v osmdesétych letech. Jako by zména obe-
censtva predznamenala Vladimiriv pfed¢asny
odchod...
11VI ZAJEDOVA,
spoluzakladatelka a byvala predsedkyné
Cesko-estonského klubu

telnou ztratou pro Ceskou i estonskou literaturu

a literarni védu, ale taky pro jeho pratele, k nimz
jsem mél tu Cest patfit. BohuZzel, prili§ krétce.

PAVEL STOLL,

predseda Cesko-loty$ského klubu

Hannu Marttila a prekladatel Eero Balk). Na rozdil
od ostatnich, ktefi fandili jenom tehdy, kdyZ dalo
61 Finsko, nas stiil nadseng fandil porad — i Cesku
i Finsku — aZ jsme zacali byt podezieli a lidé od
ostatnich stolll po nas zacali vrhat nepratelské po-
hledy, a tak jsme radgji zacali fandit potichu.
MARKETA HEJKALOVA,
pFekladatelka, spisovatelka
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VLADIMIR MACURA: GUVERNANTKA

Lubomir Machala

Nasledujici text je ukdzkou z pfipravované
publikace UCL AV CR s pracovnim titulem
Interpretace ceské literatury devadesdtych let
20. stoleti, kterd se prostiednictvim druhové
pojatych pfehledovych studii, ale hlavné skrze
vice nez osmdesit analytickych interpretaci
basnickych, prozaickych a dramatickych dél
vraci k Ceské literatufe 90. let 20. stoleti. Kniha
by méla vyjit pocatkem pfiStiho roku
v nakladatelstvi Academia.

Tésné propojeni beletrie a literdrnévédného
badani u Vladimira Macury jakoby symbolicky
stvrzuje i fakt, Ze prozaickd prvotina NeézZnymi
drdpky vysla v roce 1983, stejné¢ jako jeho
odborny kniZni debut nazvany Znameni zrodu.
Povidkovy cyklus, upominajici svym ironicko
hravym pfistupem k milostnym a erotickym
vztahim a zépletkdm na Kunderovy Smésné
ldsky, v§ak nebyl prvnim Macurovym prozaic-
kym dilem. Tim byl romdn Obcan Monte
Christo. Dumasovsky, ale také opét kun-
derovsky stylizovany piibéh pomsty pod-
vedeného manzela,
normaliza¢nich ¢asii, ovSem mohl vyjit aZ v ro-
ce 1993. Mimo jiné pro sviij vyrazné
intertextudlni charakter byl tehdy vniman jako
soucdst z politickych duvodid opozdéného
postmoderniho diskurzu v Ceské literatufe.
Postmoderni pfistup, tentokrat v8ak k tradi¢ni
historické latce, uplatnil Vladimir Macura
rovnéz v tetralogii Ten, ktery bude (1999), ¢ili
v jakémsi beletristickém panddnu vlastniho
semiotického a kulturologického modelu na-
rodniho obrozeni z publikace Znameni zrodu,
kterou v rozsifené podobé vydal znovu v roce
1995. Jednotlivé dily tetralogie vychazely
nejprve samostatné a byly koncipoviny
v Zanrech pfizna¢nych pro obrozenskou dobu:
Informdtor (1992) jako novela, Komandant
(1994) se sklada z tzv. Zivych obrazt, Guver-
nantka (1998) mé podobu elegie, Medikus (jen
ve spoleném vydani 1999) zase paméti.
Zminény historicky cyklus rovnéz potvrdil, Ze
fenomén hry byl pro Vladimira Macuru
klicovy. Vracel se k nému v celé tvorbé
a dokonce také vydal (bohuZel jen ¢asopisecky
v ptiloze Tvaru ¢. 14/1995) povidkové pasmo
Hra na néco. Hra pro néj neznamenala pouze
zdroj zabavy, piileZitost k prezentovani divtipu
¢i paradoxt, ale vnimal ji pfedev§im jako
svobodu. Uplatiioval hru v nejriznéj$ich
podobéch a vyznamech: divadelni, jazykovou,
karetni, détskou... Titul cyklu Ten, ktery bude
pak neni jen viceslovnym rozvedenim ndzvu
Amerlingova projektu obrozenského vzdéla-
vaciho a védeckého centra Budec, ale je to také
zacatek rozpocitadla, které postupné vyvoldva
na scénu protagonisty jednotlivych dilu.
Postavy jsou to pfitom jak zcela smySlené, tak
majici historické pfedobrazy.. Kazda z nich
prochdzi celou tetralogii, pouze jedenkrdt jim
je v8ak pfisouzena hlavni role. Informitorem
cisaiské policie se stdvd mlady literdrné
ambiciozni Videnidk Johannes Mann (hlavni
postava Néznych drdpkii byl nejcastéji ,,muz*),
ktery se pohybuje v prazské obrozenské
spolec¢nosti, zpravuje o ni rakouskou vlddu
a paradoxné zahyne s revoluénim praporem na
jedné z barikdd v cervnu 1848. Do zikulisi
svatodus$nich boufi ddvd Macura nahlédnout
prostfednictvim Josefa (Pepiho) Frice, koman-
danta radikalnich vzboufenct. Jeho teta Anto-
nie Reissovd, zndmd pod literdrnim jménem
Bohuslava Rajskd, tvofi spolu s FrantiSkem
Ladislavem Celakovskym, jehoZ byla druhou
manzelkou, dstfedni dvojici Zalozpévné
Guvernantky. Tragicky, ostatné jako vSechny
¢asti, vyzniva i zavéreCny dil, tvofeny zdpisky
Ferdinanda Mdchala, ktery byl osobnim

situovany do tzv.

lékafem cisafe Ferdinanda Dobrotivého,
k némuZz se (marné) upinaly mnohé nadé¢je
Ceskych obrozencti.. V Medikovi ale vice nez
v ostatnich dilech nabyvaji na sile i dalsi tony,
na intenzit¢ ziskdvaji groteskni a sarkastické
prvky a postupy.

Préza Guvernantka vyristd ze zdkladnich
rysi elegie, kterou lze definovat jako Zalozpév
dvou hlasi styskajicich si po né¢em vzdaleném
a nedosazitelném. Casové je vymezena léty
1845 a 1852, po které trvalo manZelstvi bas-
nika a vysokoSkolského ucitele FrantiSka
Ladislava Celakovského s Antonii, rozenou
Reissovou, ktera se také pokousela o basnickou
tvorbu a patfila mezi ¢eské obrozence. Déni je
lokalizovdno do Prahy, kde méli protagonisté
svatbu a kde po onéch sedmi letech kratce za
Vratislav, tehdy pruské mésto Breslau, na jehoz
univerzit¢ Celakovsky v letech 1842-1849
z povéteni berlinského ministerstva ptsobil.

Ustfednim tématem Guvernantky je pomi-
jivost a konecnost lidského Zivota, smrt nej-
blizsich, znamych i nezndmych. (Celakovskému
a jeho prvni Zené Marii zdhy po narozeni
zemfela dcerka Hedvika, Marii pak usmrtil
tyfus, jen tfi mésice Zila FrantiSkova a Anto-
niina dcera Anna, ve Vratislavi béhem jejich
pobytu fadila cholera, stejnd nemoc zabrdnila
Celakovskému po ndvratu z Vratislavi navstivit
rodné Strakonice, pfi porodu zemfela Antonii-
na sestra...) Hodné prostoru v textu zaujimaji
popisy nemoci, které mnohdy smrti bez-
prostfedné predchézeji, identifikovany jsou
nejen jeji pfiCiny, ale i nasledky, popisoviny
jsou ritudly, které ji doprovazeji a kterymi Zivi
prokazuji tctu mrtvym, snaZice se tak rovnéz
uchovat co nejdéle alespont pamétku na né. Jsou
zde reflektovany moZnosti ¢lovéciho boje se
smrti, opakuji se tivahy hledajici néco trvalého,
co by lidsky jedinec mohl na svété po sobé
zanechat a tim alespoii ¢4ste¢né na smrt vyzrat:
»Musi tu ziistat po nds néco trvalého jako
znament, Ze jsme byli. Néjaky jazyk, ndrod,
novy pravopis, bdsen. Znovu a znovu se k tomu
vracim. Cosi pevného, urcitého, nepochybného.
Jako zadostiucineni.* (s. 140) Nakonec vSak
pfichézi jen bezbieha litost, litost nad marnosti
vseho...

Macurovou prézou vSak neprolind pouze
konfrontace Clovéka se smrti. Dvé od sebe
i graficky odliSené vypravécské linie se ne-
jednou vztahuji ke stejné situaci, vyjadiuji
rozdilnost muzského a Zenského vnimani
a hodnoceni reality. Konfrontovidno je také
mladi a stafi, opatrny pfistup k okolnimu déni
s radikdlnim, touha po velkych rdznych ¢inech
s presvédcenim o nutnosti postupnych drob-
nych kroku, stfetdvaji se klasicistni pfedstavy
o uméni s romantickymi.

Autor nepfisoudil elegii jen funkci te-
matického a formalniho zékladu své vypovédi,
ale vyuzil ji také jako prvek iniciujici Gstfedni
zapletku zarlivého stfetu Celakovského s jednim
z jeho studentl. (Prvni verzi tématu ucitele
Zarliciho na studenta obsahuje uZ soubor povidek
NeZnymi drdpky. Zde ostatné nalezneme i sy-
nopsi romanu Obcan Monte Christo.) Georg
Szyjkowski totiz Celakovskému misto prace
o elegii ptedlozil svou Breslauer Elegii, kterd
basnika a pedagoga popouzela nejen zfetelnou
byronovskou inspiraci, nybrz také tim, Ze se
zalibila Antonii. Rozhot¢eny Celakovsky
inscenuje zkousku vérnosti své manzelky, kterd
v ni sice obstoji, ale paradoxné se posléze
pokousi vSemozné Szyjkowskému kompen-
zovat své odmitnuti. (Macura v dané souv-
islosti sugestivné demonstruje, jak si onu
kratkou existenci i lidé nejbliZz§i navzijem
zcela nesmyslné napliluji trdpenim, a navic

odhaluje, jak mnohé ¢iny vychdzeji ze zcela
mylnych pfedpokladi, jak mnohdy jedndme na
zdkladé tplné faleSnych motivi.)

Vyznamné misto zaujimaji v Guvernantce
otdzky viry. Odvéké tizani se po existenci
Boha je zde konkretizovdno napfiklad v opa-
kovanych Antoniinych otdzkach, adresovanych
ve snich za ni prichazejici mrtvé pfedchid-
kyni. Marie odpovi Antonii pouze jedinkrat:
., Bldzinku. VSechno je prece na vasi strané.
1 Bith je jenom na vasi strané.” (s. 115) Zcela
svéraznym pfistupem k ndboZenstvi se vyz-
naCuje postava Celakovského, ktery svou
manZelku i pfitele basnika a knéze Vinafického
s oblibou znepokojoval reinterpretaci biblic-
kého mytu o vyhnani Adama a Evy z rdje. Prvni
lidé totiz podle néj pfi zkouSce s ovocem ze
stromu pozndni neselhali, nybrZ obstili, pro-
toZe prokazali svou samostatnost. Pfestali byt
pouhymi pimprlaty a prokdzali, Ze Clovék je
schopen fad nejen dodrZovat, ale i vytvéret. Za
coZ jim Buh daroval svobodu a propustil je
z rdje. Sviij osobity piistup k Bohu Celakovsky
rozvijel také v uvahich, podle nichZ on jako
nastroj v rukou boZich nepotfebuje véfit ve
svého hybatele, tak jako pero nepotiebuje véfit
v Clovéka, ktery jim piSe. Naopak Bih musi
vétit v néj, Ze splni svlij tkol, Ze vydrZi ndpor
spojeny s jeho vykonanim. Tyto reflexe vrcholi
v explicitu knihy, kdy se Celakovsky vzpouzi
smrti vy¢tem toho, co ma jesté udélat, a kdy se
na Boha obraci: ,,Dej mi, Pane, prosim zna-
viTe.

Macurovu elegickou skladbu kompozi¢né
rdmcuje motiv tzv. many nebeské. Nepiili§
Casty botanicky ukaz v povétii se vznésejicich
kofenii krti¢niku prekvapil rodinu Cela-
kovskych na jedné z vratislavskych prochdzek,
licenych v tvodu Guvernantky. Hrst téchto
Zlutavych kulicek tehdy nechal otec uschovat
svému synovi Ladislavkovi do jejich herba-
fovych sbirek. Ladisldvka, jemuZ se snaZi
pfedat i své pfesvédceni, Ze jediné prace ma
napliiovat lidsky Zivot, pak na smrtelné posteli
prosi, aby mu krabicku s ,,manou nebeskou*
pfinesl.

Opakovani motivl, jejich rozvijeni, zmno-
Zovani konotaci je pro Macuru jednim ze
zékladnich prostfedkll vytvafeni textu. Za
leitmotiv zvolil také Zenskou délohu, misto
ukryvajici tajemstvi zrodu lidské existence.
V souvislosti s jejim latinskym pojmenovinim
uterus pfipomind téZ anglicky vyraz utter
(promluvit) a moZnost, Ze pravé odtud se ozyva
prazdkladni a vécna fe¢ lidského rodu. Zpro-
fanované tvrzeni, Ze Zeny mysli a citi délohou,
které ve snaze znevdZit manZelCiny ndmitky
pouzivd rovnéZ FrantiSek Ladislav, se tak
dostdvd do zcela odli$ného, tuctyplného
kontextu.

Vraci se, a to tfikrat, také motiv milovani se
o dva pohledy na stejnou scénu, vnimanou
s tutrpnou snaSenlivosti na strané jedné a na
stran¢ druhé viceméné jako naplnéni neodbytné
biologické potieby. Potfeti, kdy na smrt
nemocnd Antonie sama pfichdzi za Ladislavem,
md tento horeCnaty akt charakter vzpoury;
vzpoury zdiraziiujici, Ze jde o jediny prostiedek,
jimz ¢lovék muZe dosdhnout vitézstvi nad
smrti — sice ne osobniho, ale obecné lidského.

Opakovani nékterych motivll spoluvytvaii
vazby mezi jednotlivymi dily tetralogie. Kdyz
napiiklad Celakovsky na podzim 1848 dorazi
do Prahy na oslavu 500 let trvdni tamni
univerzity a misto zakdzanych oslav se mu dos-
tava od kazdého poukazii na stopy cervnovych
zapasit a zmatkd (coZ ho silné znechuti, sdm
totiz pfed revoluénimi poZadavky preferoval

(1997)

pravopisnou reformu) - vznikla tak
kondenzovand pfipominka dé&ji podrobné
vyli¢enych v Komandantovi. Postava Johanna
Manna se nékolikrat vynofuje hlavné v Anto-
niiné padsmu - jednak jako jeden z jejich
diivéjSich obdivovatelt, jednak pro svou
hrdinskou® smrt na barikadach. Pred koncem
prozy, kdyZ se Antonie chce alespon pohledem
rozloucit s odsouzenym Pepim Fricem depor-
tovanym do komadrenskych kasemat, zahlédne
misto néj v kolemjedoucim kocafe lékare
Maichala (dost moznd ale §lo o jeho pacienta
Ferdinanda). Spole¢ny je také motiv pimprlat
vodénych na provazcich principdlem: v Guver-
nantce ho najdeme napiiklad na stranich 43
nebo 90, v Medikovi se stal jednim ze zdklad-
nich témat i stavebnich principt.

Macurova tetralogie je propracovana do
nejmensich detailt, vcetné téch jazykovych.
V Guvernantce se objevuji vedle dobovych
vyrazii a vazeb (citedlnd poezie, basnicka
peroutka, Skarti¢ka, psani k pfiteli) také ja-
zykové hficky (V aule jako v oule; verSiky
vrsiky; tak trochu o v§em, ovSem; styl — blil;
odkrojovana ustava, rybjatka — rabidtka), orga-
nicky a efektivné jsou v tomto sméru vyuZity
i lingvisticko-etymologické disputace Cela-
kovského se studenty (napiiklad Gvaha nad roz-
dilem mezi krkem a §iji se stivd jednim
z dal8ich leitmotivl textu). Lidové pfislovi,
daldi predmét Celakovského badatelského
a sbératelského zdjmu, patii k identifikacnim
znaklim jeho vypravécské linie (Pricinlivy Zije
dvakrit. Zivot na povfisle visi. Spatny dim
byva, kde kohout ml¢i a slepice zpiva. Tisickrat
nic tahouna umofilo. Nakonec smrt vSechny
v jeden snopek svize).

Prozaické ndvraty do 19. stoleti, které ve vétsi
¢i mensi mife souznéji s postmodernim dis-
kurzem, nejsou v ¢eské polistopadové proze oje-
din€lé. Za vSechny moZno piipomenout Cestu do
pekel od Vaclava Vokolka ¢i Hastrmana od
Milose Urbana. K jeho oblibenym reinter-
pretacim tradi¢nich (zejména biblickych) mytt
a ptibéhti mozno nalézt v soudobé ceské proze
paralelu tfeba v dile Jiffho DraSnara O revo-
lucich, tajnych spolecnostech a genetickém kodu,
ve slovenské literatufe pak napiiklad v romanu
Dusana Mitany Hladanie strateného autora
(Rozhovory s Luciferom). Origindlni pfinos
Vladimira Macury v tetralogii Ten, ktery bude
(a zejména pak v Guvernantce) spoiva pre-
dev§im v jeho civilnim traktovani osudli osob-
nosti zndmych z literarnéhistorickych praci
a ucebnic, v jeho zasvéceném a neidylizujicim
zpfitomnéni jejich vSednich Zivotnich radosti
a starosti, aniZ by bylo zkresleno ¢i zneviZeno to,
¢im kaZdodennost presdhli nebo alespori usi-
lovali pfesdhnout.

VLADIMIR MACURA

Voni$ mi z rukou

Voni§ mi z rukou

nebudu se dnes myt

anebo budu

abys vonéla ze viech

mofi

fek

potokil

i studanek

J4 jenom ja zndm studanku
kde nejhlubsi je vies

kam plaché dlané€ chodi pit...
Voni§ mi z rukou

(Cerveny kvét 1966, ¢. 11)



,SEBRANA POEZIE"” VLADIMIRA MACURY

Vzhledem k tomu, Ze Vladimir Macura na zacatku své kariéry spisovatele a teoretika byl téZ hasnikem (coz se samo sebou nevylucuje),
rozhodli jsme se v tomto ,,macurovském* isle Tvaru pfipomenout téz jeho zapominané dilo basnické. Tiskneme zde (viihec poprvé po-
hromadé) rozptylené basné, které Macura uvefejnil v tisku od roku 1961 do roku 1968. Jen v nékolika pFipadech jsme text upravi-
li podle platnych Pravidel (Svafe¢ na Svarec, magneziovém na magnéziovém, Archimedes na Archimédes). PFipadné zajemce o uplné hib-
liografické zaznamy jednotlivych textii odkazujeme na vy€erpavajici Bibliografii dila Vladimira Macury, kterou sestavil Frantisek Knopp
a jez vysla v roce 2000 nakladem Ustavu pro éeskou literaturu.

Dévcatko

Uprostied polokruhu hrobi
holcicka stéla

v Sateckéch ze silonu.
Shybla se a pohladila stuhu
a narovnala kvét.

Kolik asi mohla mit?
Ctyfi, pét?

Byla mald

a libil se ji svét

a kvétiny a stuhy.

Pak uz hol¢icka §la

a obchézela d€la,

pomniky minulé vélky,
velkym obloukem.

Snad ani nevédéla proc.

Snad ani nevédéla,

Ze svét neni obrovskym paloukem,
kde si dit¢ mize hrat,

Ze jsou mista, kde ostnaty drét
vézni ziva lidska téla.

Ne, urcité to nevédéla

a prece

velikym obloukem

obchézela déla.

(Novd svoboda 23. 7. 1961, ¢. 175)

Svarec

Svitec si lehl na zada
a bodl

Zelezo krvici

V magnéziovém svétle
se potéci stin mostu
Vstiva a padd

pod ranami boufe
Spadl

V oblaku koufe

je citit prskavka

Muz se demaskoval
Vystoupil vys§
Rana zartista

(Ostravsky kulturni zpravodaj 1961/62, €. 1)
Lev za mfizemi

Mtize mu vypalily

do kiiZe potupné znameni
Vzhlédl

Uvidél kousicek nebe

a useknuté slunce

A on znal nebe celé v plameni
a nekonecny svét

Divali se

Tak chodi lev

Tti kroky tam

Tii zpét

Tti tam

Tii zpét

Byli tisi

Rekli jen n&kolik obdivnych vét
Ale piesto probudili vzpominku

Byl to vykfik

Vzduch se zachvél

Uskoc¢ili

SlySeli jasné dopadnout slzu

(Mdj / Ostrava / 1962, &. 1)

Oci

Oci jsou straslivé chamtivé
Cely den

Jen berou a berou

Vecer ukryji za vicky a nepusti ven
A ¢lovek fekne Ja snil

Ne to nebyl sen

To jenom oci

Egoisté

Pocitaly to co za dne nabraly
Radost

Kréasu

Slunce

Zivot

Nebe

Jen pro sebe

Aby svét nebyl tak prazdny
Maly
Clovék musi vracet co odi si vzaly

(Cerveny kver 1962, ¢. 1)

Kralovna hedrunek
Meésto

barevnymi fakulemi

zapaluje pampeliSky

Uz Zluté plapolaji

Polem prichézi kralovna bedrunek
cisafovna kopretin

Rojnice slunécek leti

Ani do nebe ani do pekla

(na msice)

Vsechno je sama tycka

Jak to co se ostychame vyfknout
A cisafovna kopretin

kralovna bedrunek

se splihlymi vlasy

hodi kopretinu

Leti

Nu

a je to vyfceno

(Kvéty 1963, &. 15)

Slunécko

Divka v kvétovanych Satech
Jeji o¢i

modré planety

Gravitacni sila

= zvonek krit stéblo na duhu
Ve vétru rozevlila stuhu

a hledéla na hluk luk

jez se rozbéhly

Baésnik naivni a romanticky ji
potkavéa

To neni vina vina

Ze klopytl

Ti dva dlouho by miceli
nebyt slunécka

Sedlo si ji na prst

Dvojtecka

a muze zacit pfima fec

(My 64 1964, &. 7)

Pan rakev

Neutikej Copankova
Ta rakev na zadnich
to je pan

a jde si do divadla

Nespadni

Dej mi rucku

Pozor abys neupadla
Pojd

(Véazné je to pan)
Pijdem se mrknout
kdo je v ném pochovin

(C’erveny kvetr 1964, ¢. 8)

Z mého vystoupeni na zenevské konferenci
Pohnula jsi rukou

Sluncem zaZehnuty

vybuchly Ceské granity na tvém zapésti

Opravdu musi dojit k odzbrojeni?
ptam se ja
véleny zajatec

(Dokordn 65 1965, &. 3)

Rak

Tak dlouho leze nazpatek

az se mu zadek zméni na hlavu

az se mu hlava zméni na zadek

(Nenédpadna metamorféza)

a7 mu predni klepeta zakrni v zadni klepitka
a7 mu zadni klepitka zduii v pfedni klepeta

a7 se mu predni ¢ast hrudi zméni v zadni ¢ast
hrudi

a7 se mu zadni ¢ast hrudi zméni v pfedni ¢ast
hrudi

A pak uZ to vypada
jako by Sel
neochvéjné

vpred

(Ostravsky kulturni zpravodaj 1965, duben)

Zena - krajina
(Policko, pole, policko, zelené pole,
ech, jedou tim polem vojéci...)

Vzdé€lavatelem mych poli byl

a pole ma co dosud leZela ladem
pucela na mistech kde je polibil
pocala na mistech kde je polibil
a ja se stala sadem

Kdyz zavane vitr
tichounce Sepotaji
milostné listky mych polibovnikt

(C‘erveny kvet 1966, ¢. 7)

Touha

Na fece Hltavé
zbudovano mésto Prahna
a veliké

zvolalo po hvézdach

V okamziku jako fadro vyhroceném
od prstl prezrily odskakuje
knoflicek ndprvosenky

(: a vluna tiSe vchazi do dlané:)

a ty rozevzpjata

a rozevfeny tklin

a ja kuckaje

a do dna vyprazdiujici

tvij kalich horkosti

na tenoulinkém stenku

(C‘erveny kvet 1968, ¢. 3)

Kvétinova slavnost

Ze vSech herbaft vytiepana

ze vSech botanickych zahrad vyloucena

ze vSech botanik pro 7. pfestupny rocnik vy-
Skrdbdna

ze vSech jazyki vymlcena

Nepiitomna v kytici pro stitnika

Sedmivraska

(C‘erveny kvet 1968, ¢. 6)

PRO_7vars:

V pafiZzském megaknihkupectvi Gibert
Joseph na bulvaru St. Michel byla v fijnu
k méni jedna jedind ¢eska kniha, tj. titul pre-
loZeny z Cestiny do tamé&jsiho jazyka ZaboZr-
outského. Ta nevelkd kniZzka upoutdvala uz
zdélky: na jejim obalu se skvéla fotopodo-
benka mladsitho muZe s uli¢nickym, sebevé-
domym vyrazem a s cigaretou v koutku ust.
No ovSem, Jan Zabrana — a §lo o jeho Cely
Zivot.

Nebyl to ale, jak bylo od pocatku patrno,
cely Cely Zivot! Ze Zabranova legendarniho
denikového tlustospisu, o kterém se dnes na
fakultach pisi diplomky a vénuji se mu sa-
mostatné prednasky, vydali v pafiZském na-
kladatelstvi Allia relativné atly vybor (Toute
une vie), jejz poridil a pozndmkami opatfil
Patrik Oufednik; ten také spolu s Mariannou
Canavaggio vybrané texty ze Zibrany prelo-
zil. (Ostatné: ve stejném nakladatelstvi vysla
té¢Z Oufednikova kniha Europeana, kniha
v rozsahu podobném, jaky ma dany vybor ze
Zabranovych deniki.) Na zaloZce se docita-
me, Ze do vyboru byly zatazeny pasiZe nej-
reprezentativnéjsi, ¢ili nejzajimavéjsi
a nejpresveédCivejsi — a ivodni pozndmka ob-
sahuje sdélent, Ze pro ,,ulehceni Cetby* fran-
couzské vydani nezachovéva ¢eskou podobu
vlastnich jmen s hacky a carkami. TakZe
Zabrana se tady piSe Zabrana, Kolat je Kolar,
Skvorecky je Skvorecky a napiiklad Po-
lacek, vzkazuji Eriku Gilkovi, pochopitelné
Polacek atp. Zato takového Caesara v knize
pisi César, a tim pddem by si také Jan
Zabrana svou ¢arku mohl podrzet!

Co je vSak daleko podstatnéjsi: v disledku
Oufednikovy redukce z Celého Zivota, tj.
z urcitého typu diaristického Zanru, jejZ mi-
Zeme charakterizovat i jako roman-denik,
psany v pribéhu vice neZ tii desetileti, logic-
ky vznikl zcela jiny Zanrovy ttvar: nizadny
denik ¢ili klasicky Zéanr diaristicky, nybrZ co-
si jako kniha zépisktl a poznamek, které sice
mohou dostatecné vystizné vypovidat ze-
jména o osobé pisatelové, mnohem méné
vsak jsou svédectvim o dobé, v niZ se deni-
kové zdznamy potizovaly. Pfitom zvIaste di-
raz na casoprostor v historickém , letu let*
tvoti tmel obdivuhodné epi¢nosti Zabranova
dila! Proto je také autor koncipoval jako de-
nikovy romdn o Zivot&, ¢ili neusiloval o pou-
hy sled piileZitostnych poznamek a postiehtl.
Préavé takhle vSak na ¢tendfe miiZe zaptsobit
(coZ je dano pomérné skrovnym vybérem)
nynéjsi francouzské redukované vydani. Spi-
sovatel zde promlouva vic jako glosétor své
doby neZ jako jeji komentétor nebo dokonce
epicky zpodobitel (v duchu programu civi-
lismu a Skupiny 42). Jan Zibrana (Zabra-
na) je timto vyborem prezentovin ve
Francii jako jeden z mnoha autorii po-
dobného kniZniho sebréni glos (které na-
vic nejsou nikterak datovany), méné jiz
jako c¢lovék, jenz ve svych denicich vy-
tvoril svébytny obraz epochy.

A jesté jednu repliku se slusi pficinit:
Patrik Oufednik se tu v pozndmkéch pod ¢a-
rou zaméfuje na informace o osobich Ci
o nejasnych pojmech, na néz ctendf v textu
narazi; struéné vysvétluje, co je to ,,most
pracujici inteligence“, Pitralon nebo
»Svétovka“, resp. kdo byl tfeba Slansky,
Kohout nebo Salda (toho editor ochuzuje
0 druhé jméno Xaver: arcikritik by mu dal co
proto!), resp. Svatopluk Svoboda ¢i Jana
Moravcovd, vynechdva ale analogickou
informaci u osob, jako Aloys Skoumal, Ja-
roslav Huldk ¢i Josef Kadlec a Karel Bousek.
JenZe zase, nebyt Oufednika, u slavného
Giberta by neméli ani jednu ¢eskou knihu!

VLADIMIR NOVOTNY
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POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVI!

Na piedavani ceny za Herecky vykon sezény bez ohledu na zanr Aloisi Svehlikovi, zpoza opony dohlizi véudypFitomny Jifi Suchy

Historicky exkurz do roku 1964, kdy v Semaforu ,zpiva svuj prvni velky hit mladicky Stihly chlapec, ktery se ten rok poprvé stane Zlatym slavikem”

6. fijna probéhl v novém sidle Divadla Semafor
v prazskych Dejvicich spolecensky vecer s ni-
zvem Udalost sezény — siazka na kvalitu, na
némz byly pfediany Ceny Sazky a Divadelnich
novin za uplynulou divadelni sezénu. 14. fijna
odvysilala hodinovy zdznam z této akce na
svém druhém programu i Ceska televize. Veler
se konal pod rezijni taktovkou Jiftho Suchého,
ktery vSak nedokézal zlstat v pozadi a z pomy-
sIné reZisérské sesle opakované utikal na podi-
um (nutno fici, Ze to bylo ku prospéchu véci),
aby vSechny v sile i u televiznich obrazovek
presvédcil o své nesmirné vitalité.

Z vyhlaSovani vysledkii nejriznéjSich cen
a anket mivam vétSinou rozpacity pocit. Nejsem
asi jediny, kdo si uvédomuje, Ze podobné akce by
mohly byt krat§i minimdlné o polovinu, nebyt
vSech téch ,kulturné-zabavnych vlozek®, které
s danymi cenami bezprostfedné nesouvisi.

Moderdtor, snazici se usilovné vyplnit pro-
stoje mezi jednotlivymi kategoriemi a vyhnat
ze sdlu dlouhou chvili, se nachazi vpravdé v ne-
zavidénihodné pozici. Sazka na kvalitu mé
v tomto ohledu pfijemné ptekvapila. Byla to do
jisté miry také sazka na jistotu — sveéfit cely ve-
Cer semaforskému ansdmblu, diky némuz se
cely veCer nesl v milé, uvolnéné atmosféie
a spiSe neZ ceremonidl pfeddvani cen pfipomi-
nal pfijemné posezeni v divadle. Pestré diva-
delni pfedstaveni riznych forem a Zanr(, sesta-
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vené z pisni¢ek a scének nachdzejicich se na
semaforském repertodru uvadéla Jitka Molav-
cova, kterd se moderatorské funkce zhostila na-
dmiru dobfe, a zdatné ji sekundoval jiz vySe
zminény Jifi Suchy. VyhlaSovani cen jednotli-
vych kategorii ptsobilo neruSivé a mnohem
ohleduplnéji, nez kdyz napfiklad reklamni blok
nésilné vstoupi do televizniho potfadu.

Na kvalitu se letos sdzelo uz popaté a akce se
kazdym rokem dostidva do Sir§iho povédomi
vefejnosti, a to nejen té odborné. Spolecnost
SAZKA, as. je generdlnim partnerem Spolec-
nosti pro Divadelni noviny a divadelnici v ni
nasli vskutku $tédrého mecenésSe. ,,Bez Sazky
by bylo vecera, ale nebylo by co ddt. Bez Séfre-
daktora Divadelnich novin, ktery je predsedou
poroty, jeZ lauredty vybirala, by se zase neve-
delo komu. “ Takto trefné charakterizoval sym-
bidzu mezi obrem a trpaslikem Petr Narozny,
moderdtor druhého ro¢niku Sazky na kvalitu;
tato slova sice zaznéla uz pied tfemi lety, nic se
v8ak na nich nezménilo. Cena je spojena s pe-
nézni odménou ve vysi 150 000, kromé toho
obdrzi lauredti soSku Stfibrny Orfeus a Sperk
Stfibrna Lyra, lauredt herecké ceny si pak od-
nese 200 000 korun a Orfea i Lyru z kovu nej-
cennéjstho (autorem Orfel a Lyr je akademic-
ky sochat Stefan Milkov). St&drou ruku i do
budoucna nepiimo slibil dr. Josef Kozdk, za-
stupce SAZKA, a.s., ktery na zvidavou otdzku
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Jitky Molavcové, o¢ by se sponzoring Sazky
snizil, kdyby se ji (rozuméj Molavcové) postés-
tilo vyhrét jackpot ve vysi sto miliéntt korun,
pohotové odpoveédél: ,,Ani o korunu.ale kdy-
byste to vsadila, téch sto milionii, mohl by byt
Vys§sT.

Porota v cele s Janem Koldfem méla i letos
z ¢eho vybirat. Kazdy z vice neZ dvaceti porot-
cli — divadelnich kritikdi, publicisti a teatrologti —
nominoval v kazdé z péti kategorii tfi kandidaty.
Ve findle se tak nakonec seSlo 43 jmen, nejvice
z nich (jedendct) v oblasti alternativy, nejjednot-
néjsi byli porotci v oblasti tance a baletu (Sest no-
minaci). A jak porotci rozhodli? V kategorii al-
ternativni divadlo zvitézil Jan Borna za reZii
a scénaf Kabaretu Prévert-Bulis v prazském Di-
vadle v Dlouhé, v kategorii Tanec a balet Viliam
Docolomansky za rezii a choreografii projektu
souboru Farma v Jeskyni uvedeného pod na-
zvem Sclavi/Emigrantova ve Svandové divadle,
cenu za Hudebni divadlo ziskal Jan Schmid za
rezii inscenace Vinobrani v Ypsilonce aneb Do-
Zinky operety. Zabodovala také mimoprazska
scéna, Slovacké divadlo v Uherském Hradisti
s inscenaci Liska Bystrouska v reZii Jana Anto-
nina Pitinského, ktery si odnesl cenu za nejlep-
§i Cinohru. A kone¢né kategorie posledni, vSe-
zanrovd, s nazvem Herecky vykon sezony bez
ohledu na Zanr, v niZ zvitézil Alois Svehlik, kte-
ry exceluje (spolu se svym synem Davidem

a Marii Mélkovou) v experimentélni hie Ernsta
Jandla (1925-2000) s ndzvem Z cizoty (orig. Aus
dem Fremde, pielozil Jifi Stach; existuje ov§em
jesté alternativni pfeklad Bohumily Grogerové,
kterd byla s Josefem HirSalem dvorni preklada-
telkou Jandlova dila do CeStiny), v roli Jeho, spi-
sovatele. Neni to jediny vaviin pro tuto hru sou-
Casného rakouského autora, uvadénou v praz-
ském Divadle Na Zabradli (¢eskd premiéra: 16.
fijna 2004). Hra v reZii Jana Nebeského se miize
pochlubit uz lofiskou cenou Alfréda Radoka
v kategorii Inscenace roku. O Aloisi Svehlikovi
a jeho vykonu v této hie plati, co napsala Jana
Machalicka v recenzi pro Lidové noviny (20. j-
na 2004): ,,Nejvétsi tihu nese na svych bedrech
Alois Svehlik (On). Poté, co opusti dialog a scé-
ny s partnerkou, kterd jej pravidelné navstévuje
a zdlibné ori pecuje (Ona — Marie Mdlkovd), se
statecné pousti do rozsdhlych monologickych pa-
sdzi. V nich se pohybuje s milimetrovou presnos-
ti a vSechny Jandlovy jemnosti, hiicky, zdkruty
a sarkasmy vychumdvd s bohatyrskym apeti-
tem.“ Svehlik se tak zafadil ke svym hereckym
kolegiim, ocenénym v minulych letech: Jarosla-
vé Adamové, Janu Tiiskovi, Ivané Chylkové
a Borisu Rosnerovi.

ALES MUSIL

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVi!



Z PRITMiIi ZAMECKYCH KNIHOVEN

KONVOLUT ROZEKRUCIANSKY,CVH
RUKOPISU ZE ZAMKU VE STRAZNICI

Zakladatel zdmecké knihovny ve StraZnici
Franti§ek hrabé Magnis byl bratrem proslu-
1ého filozofa, diplomata a ¢lena kapucinské-
ho fddu Valeriana Magni, jehoZ portrét
dodnes zdobi jeden ze salu straZnické za-
mecké knihovny. StrdZnici koupil tento ci-
safsky plukovnik, pochazejici z rodiny se
Svédsko-italskymi kofeny, po bélohorské
bitvé od bratfi Karla stariho ze Zerotina
a Jana Détficha ze Zerotina. Magnisové z4-
mek drZeli do roku 1945 a knihovna, kterou
zde vybudovali, dnes obsahuje 14 536 svaz-
kb. Asi tfi ¢tvrtiny této literatury tvori ger-
manika, zbytek je pfevazné ve francouzstiné
a latiné. Nechybi dlouhé fady celych vydani
autort, jako jsou J. W. Goethe, A. W. Iffland
a Christoph Wieland.

Encyklopedickému charakteru knihovny se
zcela vymykd konvolut pfevdzné némecky
psanych neorozekrucianskych rukopist z dru-
hé poloviny18. stoleti. Konvolut, 0 némZ neni
zndmo, jakou cestou a kdy se do zamecké kni-
hovny StraZnice dostal, obsahuje napiiklad
rukopis, ktery patrné slouZil k praktikovani
vibracni kabaly, pracujici se zvukovymi vib-
racemi vyvolanymi podle ndvodu zaSifrova-
ného v dCiselnych mifizkach, nebo traktat
o vyrobé Filosofického kamene s astrologic-
kymi korespondencemi ¢i fadu pantaklt slou-
Zicich praktické magii. Rukopis Magischer
Hauptschliissels und Grosster Geheimniss al-
ler Buchstaben fiir den Magitten Grad zase
obsahuje magické klice vzdusné kabaly, slou-
Zici k provadéni Zivlovych cvicent, a popisuje
zplisob kontaktu se vzduchovymi Zivlovymi
bytostmi — Sylfidami.

V konvolutu rozekrucidnskych rukopist
v zdmecké knihovné StrdZnice nachizime
i rukopis Testamentum fraternitatis Rosae et
aureae crucis neboli Jisté extdze a tajné
operace, jimiZ jest otevieno mysterium na-
Sim détem moudrosti bozské magie a andél-
ske kabaly. Rukopis je datovéan k roku 1650,
jedna se ale o opis z druhé poloviny 18. sto-
leti, ktery ndm umoZiuje nahlédnout do
mySleni neorozekrucidnii té doby. Z piekla-
du pofizeného spole¢nosti Universalia z néj
ocitujeme pér uryvki:

,»MojZis je ucil poznat oheri prirody v je-
Jjim stfedu a poucil je tim, Ze vzal modldrské

tele, nalil na né pripravenou vodu a spdlil
v ném kovni formy a ucinil jej cervenym
prdskem a ten pak dal vypit détem Izraele,
které byly Pdnem pro své hrichy potrestdny.
a figuru dle magie. Na ni se musely deti
Izraele podivat, aby pominuly jejich bolesti,
JimiZ byly stizeny ve svych nemocich...

Salomoun byl mocny, jakoz i ve své Pisni
pisni coby prvni Mistr a philosophus popsal
tajemstvi v mysteriu temet jasnymi slovy,
rozpousténi hrubého v subtilni, odhaleni
ukrytého, prevedeni vihkého v suché a pre-
meénu prchavého ve fixni, nazval materii
Jjménem a naznacil jeji formu:

,Jsem Cernd, ale prece libeznd, ¢ dcery
Jeruzalémskeé!

nehledte na mne, Ze jsem tak cernd, nebot
jsem

oZehld od slunce.

To synové mé matky se proti mne rozohni-
li (to jest: sedm kovii, mezi nimizZ jd jsem os-
mym),

ustanovili mne strazkyni vinic, neuhlidala
Jjsem vsak vinici vlasmi; nebot jsem se rozpusti-
la ve stdve hrozmii a zapomnéla jsem na mého.

JestliZe nevis, o nejkrdsnéjsi mezi Zenami,
vyjdi po slépéjich ovci I

Jako by chtél rici: Hledej cistou panen-
skou zemi pod slépéjemi ovci, tj. takovou ze-
mi, kterd must byt ziskdna z dolni dsti, po
niz se chodi. Z takovéto musi byt pripravena
¢istd panna a ta pak nalita na starého Sedi-
vého a cerného mlddence.

StraZznicky rukopis obsahuje i statuta, ktery-
mi se méli bratfi RiZe a zlatého kfiZe fidit.
Pravi se v ném mimo jiné, Ze ,,jest t¢7 zakd-
zdno, aby néjaky bratr cinil jakékoliv skody
ze zdsti jak na téle clovéka, tak na stavu du-
Se, taktéz na zviratech, stromech, rostlindch
atd.“ Déle se doporucuje, pokud je bratr na
cestach, aby u sebe nenosil ,, pisemné zazna-
menané nekteré ,Operation', ani nic o magii
a kabale (...) a konecné: dostane- li se bra-
tr neopatrnosti do nestésti a jest odhalen
potentdtem, md si ditve sam privoditi smrt,
neZ by ,Mysterium' vyjevil; nebot toliko
Bohu ndlezi ,Mysterium' otevirat, nikoli li-
dem. “ V ¢asti rukopisu nazvaném Extases et
Operationes v Mysterio se piSe, Ze ,,clovek
Jjest nejuslechtilejsim stvorenim, jez velky
Jahve zformoval a stvoril dle svého obrazu
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(...). Jako obydli ducha stvoril Bith dusi,
v niZ je Duch ukryt, a oba jsou nepochopi-
telni bez viile Nejvyssiho, ktery je miiZe du-
chu ucinit pochopitelnymi. Tito jsou nyni
uzavieni, a bydli v kiehké chysi. Nyni
Nejvyssi zalevd cloveka, coby nejuslechtilej-
Stho tvora, vSemi hornimi silami (...) Jeho
(cloveka) Zivot jest ohnivym Zivotem; pri-
cemz je vivifikovdn, animovdn a v kaZdém
okamZiku prostoupen vécnym duchem (...).
Nepoznd- li clovek ve své slepote sama sebe
ve svém nitru, pak bude moci poznat jesté
mnohem méné z toho, co Velky mimo néj
vioZil do prirody, nebot vsechny jeji sily
a stvorent spocivaji v ném: md v sobé vsech-
ny horni i dolni sily; miiZe a md byt s du-
chem BoZim jedna bytost a cinit moci viry
v duchu zdzraky, s Bohem piisobit, stejné ja-
ko Biih s nim.

Rukopis obsahuje i ndvody k praktické al-
chymii. V ndvodu Jak by mohl Magus po-
hnout nebem i zemi Cteme, Ze ,,chces-li to
zpusobit, tedy uvést do pohybu elementy,
pak dej pozor, a prsi-li v breznu za upliiku,
nachytej tento dést do kamenné nddoby
a dobre jej uschovej. Postav nddobu na
chladné misto a uchovej tuto vodu k uZitku.

Chces- li nyni, aby ve tvém pokoji nebo
i pod otevienym nebem prsSelo, himélo
a treskalo, tak vezmi kamennou nddobu, jeZ
miiZe vodu dobre driet, postay ji na prenos-
nou pec a tu pak dej do svétnice nebo pod
oteviené nebe, nalij do nddoby dva mdzy vy-
Se zminéné vody a méj po ruce kouli odlitou
z elektra, CemuZ je vyuceno v ,Magia
Divina' (...) zacpi ji kolikem z lipového dre-
va a poloZ do vody. Potom zacni priddvat
oherl, aby voda jen kourila, ¢cimz tento kour
pritdhne Slunce a Mésic a v krdtké dobé se
nebe zatdhne temnymi mracny. Pak pridej
oherl, aby to v nddobé varilo a vielo, cimz se
vzduch stane zcela ohnivym a potemni, a ne-
bude dlouho trvat a zacne prset. Dej silnéj-
$7 oher, aby to kypélo a vielo, ¢imZ pak
zacne hucet i vzduch. Hod pak dovnity jeden
gram ,Lapisu Macrocosmi' a v ruce drZ bre-
zovou hiil, kterou miiZes zabrdnit, aby poca-
si nenadeélalo Zddnych skod; nebot zacne ve
vzduchu tak hucet, blyskat se a himit, Ze to
bude désivé; bude to trvat tak dlouho, dokud
nedojde voda v nddobé. Je-li vse vyvareno,
nebe se opét vyjasni a vSechna posmournd
oblaka zmizi. Chces-li vsSak, aby padaly tez

0 diact e/zéqft,/la moyi

kroupy, nalej do nddoby pouze jeden mdz
chladné destové vody, dal-li jsi do ni nejdri-
ve jeden gram svého ,Lapisu’, pricemZ spolu
zacnou ihned bojovat horko a chlad. Roz-
délej silny oherl, aZ to zacne bublat a sou-
casné zacnou padat kroupy...

NuZe, kdo tomu nerozumi, povaZuj to za
Cdry pripisované ddblu, prestoZe jde o véc
zcela prirozenou a nepfindlezi tomu vitbec
Zddnd poveércivd povaha, nybr? piisobcem
toho jest priroda...

MiiZes snadno pohnout nebem, abys uci-
nil jeste néco vétsiho,; avsak to neni dovole-
no. Stejnym zpiisobem tak miiZes ucinit i ve
svétnici; presto nesmis pouZit tolik vody...

Rukopis také popisuje pfipravu zrcadla,
ve kterém miZe Magus , ve svém pokoji
spatrit vse, co se déje venku . ,,Chces- li ny-
ni pripravit zrcadlo, které by mélo dle kon-
stelace ukdzat, téZ v tvém pokoji vsechny
osoby, které prochdzeji pred tvym domem,
vykonej tedy toto:

Odlij z elektra zrcadlo, jak uci ,Magia
Divina', v dobé, kdy jest slunce na vzestupu
a je uplnék, a vylesti jej brusnym prdskem
a pak cistou jeleni kiZi...“ Podobné se odliji
dalsi tfi zrcadla a ,, mds-li nyni tato zrcadla po-
hromade, utvor pristroj z tvrdého dreva, ktery
musi byt sestaven dle zndzornéni predchozi fi-
gury, pricemzZ dobre zadélej vSechny mezery...
Tento pristroj postav na temné misto své svet-
nici... Pokud nyni nékdo prosel, celd jeho
osoba se reprezentuje otvorem E. Chces-li se
nyni pobavit, pozdrav ji, nebo ji fekni, co
chces; a osoba na ulici si bude myslet, Ze s ni
nekdo mluvi, a otoci se; kdyZ nikoho neuvidi,
bude sice pokracovat, ale s jasnym neklidem.
Pokud opét prejde, opakuj svou predesiou re¢
a ona zacne opét v tichosti stdt, rozhlédne se
a odpovi ti, coZ ty rovnéZ ve svém pokoji usly-
TS, a budes ji moci opét odpovedet. Chees-li
to jeste vice oZivit, dej stinu ve své svétnici po-
licek za ucho a osoba na ulici zacne kricet
a utikat, protoZe si bude myslet, Ze si s nim
hraje ddbel nebo Ze tam chodi duch.

Nasi mili staii toto casto praktikovali
s velkou zdbavou, ¢imz pak mezi hanebnymi
lidmi probuzena hriza... S timto pristrojem
se daji vykonat takové véci, Ze se to nedd
vypovédet... . i

LUBOS ANTONIN,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Néarodniho muzea
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| VLADIMIR MACURA

ODBOUCHNUTI VEREJNEHO (NE)PRITELE

Nekolik slov o pozapominané knize Benes atentdtnik

Pamatce Vladimira Macury

Nevim presné, v kterém roce jsem se s Vla-
dimirem Macurou seznamil, ale bylo to né-
kdy v poloviné osmdesatych let, potom, co
jsem uz precetl Znameni zrodu a nalezl tam
néco z té veselé smési ironie a nesentimen-
talniho patriotismu, které charakterizovaly
Macurovo literarnéhistorické dilo. Brzy po
prvnim setkani jsme se rychle sbliZili a po
padu Zelezné opony jsme se i ¢asto vidali —
hlavné v hospodé nebo v restauraci — v Pra-
ze i v Londyné. VZdy vzpominam na Macu-
ru jako na sméjiciho se a rozesmavajiciho
¢lovéka, a to i tehdy, kdyZ uz byl v posled-
nim stadiu nemoci a snazil se jednotlivé
schazet se vSemi prateli. Kdyz jsem ho vidél
naposled, uz védél, ze se blizi konec, ale ja
jsem o tom nemél nejmensi tuseni. Po obé-
dé a po navstévé Seidlova knihkupectvi
jsme se rozlou¢ili a ja odjel metrem smérem
k letisti. Jesté v tunelu, tésné pred stanici
Malostranska, se vlak najednou zastavil.
Dlouho jsme ¢ekali a pak jsme pomalu po-
chodovali do vagoni, které byly uz u nastu-
pisté. Mrtvola lezela pod koly prvniho va-
gonu. Teprve par mésicu pozdéji, kdyz Vla-
dimir Macura uZ nezil, jsem tuto udalost
interpretoval jako jakési znameni; samo-
zfejmé, Ze to byla ndhoda, ale povércivost
obcas prekona kazdého.

Néco, co mé s Macurou spojovalo, byla radost-
nd, az fanaticka zaliba v kniZnich kuriozitach.
Akdyz jsem byl naposled v Praze, tak mi jeden
kamardd pravé takovou kuriozitu daroval.
Kdyz jsem na prvni strdnce spatiil slova: ,,ram,
odkud prichdzelo v poslednich létech vSechno
zlo, kterym byl Cesky ndrod postiZen |[...],
z Londyna“, a pak ,,nikde neni tak iirodného
ovzdusi a prostredi pro zrod zlocincii v nej-
hrubsim slova smyslu jako prdvé v Londyné*,
a kdyz jsem dale listoval blizko zavéru knihy
a precetl si, Ze Britové jsou ,,ceskému ndrodu
tradicné neprdtelsti“, ihned jsem védél, Ze tu
méam knihu, o které bych mél psit pro macu-
rovské Cislo Tvaru. Ne, Ze by se Vladimiru Ma-
curovi libila, naopak by mu z ni bylo smutno,
moznd az bolavé smutno; na druhé strané by se
pfi ¢teni Casto rozesmdl nad jeji groteskni lid-
skou Spinavosti; byl by to smich ze zhnuseni,
ale také z poznani, jak se rizné fraze opakova-
ly, zv143t néco pfes Ctvrt stoleti po vydani kni-
hy (tinor 1943), ale také by se smdl prapodiv-
nym variantdim mytologie obrozeni, kterému
vénoval vétSinu svého védeckého Zivota.
Kniha se nazyvd Benes atentdtnik, vySla
v Evropském vydavatelstvu a na obale je jméno
autora A. Bouchal. Kdyby nevysla za némecké
okupace, ¢tendi' by myslel, Ze tu jde o legraci:
nejen atentitnik — bouchacka, ale také autor A.
B. —titul B. a. Z literarn€historického hlediska
to neni osoba autora zvlast dulezitd; kniha je
pouze jednou z celé viny publikaci, zejména
novinovych ¢lank, Utocicich na ,lZipresiden-
ta* a na jeho ,,operetni vladu“ v londynském
exilu. (Mezi témi publikacemi je kuriozita jiné-
ho druhu, série ¢lankt z r. 1906, otisténych
.,V piivodnim znéni i s pravopisnymi a slohovy-
mi chybami* — Edvard Benes, Londyn a socidl-
ni poméry v Anglii. Orbis, Praha srpen 1943.)
Benes atentdtnik je dilo ¢eského nacisty, a ac-
koli obhajuje Gajdu proti BeneSovi, je zfejmé,
Ze se vibec neidentifikuje ani s vlajkafi, ani
s jinymi Ceskymi faSistickymi organizacemi.
Nevim, kdo vlastné byl Bouchal, a tak ani ne-

vim, co se s nim nakonec stalo. Macura by to
asi védél.

Mnoho ceskych obrozeni

Co se Macurou oblibeného obrozeni tyce, po-
jem i slovo se musi chdpat, typologicky feceno,
politicky. Model obrozeni je v podstaté stejny
jako ideologicky konstrukt, ktery spocivd
v programu, popf. ve vitéznych proklamacich
politické strany béhem volebni kampané, pfi-
padné po volbédch: 1) pfedvolebni vldda druhé
strany byla na nic, zemé je v upadku, 2) to a to
se musi délat, abychom méli $tastné zitfky a 3)
kdyzZ uZ7 je nova vlada néjaky ¢as u moci, tak vi-
dite, jak se mate Iépe, a bude to jesté lepsi. Tre-
ti stadium ani byt nemusi a stejné budou riizna
mezistadia a tzv. krize. V Cesky psané literatu-
fe byl samozfejmé prvnim bojovnikem za na-
rodni obrozeni Dalimil: 1) diky pfejatym cizim
mravim a vibec touze po rozko$i je nirod
v tpadku; 2) mezi 1éky napft. patii, aby lidé uz
nechovali v domé psy nebo aby se uZ nejezdilo
na turnaje, a hlavné, aby nebyli v kralovské ra-
dé cizinci. Dal3i velké obrozenecké hnuti pfislo
po Bilé hofe, hnuti, které také mélo zdafilejsi
dopad na lyriku neZ probuzeni raného 19. sto-
leti a na konci se zdafilo i politicky, protoZe do
poloviny 18. stol. mohli knéZi tvrdit, Ze se Pan-
na Maria vskutku dobfe starala o ¢eské katoli-
ky; ke konci tohoto obrozeneckého obdobi mohl
anonymni autor déjepisného svazku Zemé dob-
rd, to jest zemé& Ceskd, dokazovat, Ze kdykoli
mély Cechy blizsi kontakt s Anglii, dopadlo to
$patné, tedy souhlasil s Bouchalem.

Se skute¢nym programem buditelského ob-
rozeni pfiSel teprve Josef Jungmann (ktery mél
néco proti nadhernému britskému imperialis-
mu, jak vime ze Slovesnosti); Jungmann psal
spiSe o upadu nez o upadku a spojil ho spise
s husitstvim neZ s barokem, ptesnéji feceno, vi-
dél nepfetrzity pomaly pokles od rytifskych ro-
mand, ktery se zrychlil husitstvim a potom se
zas zpomalil, a dimenzi tohoto padu jsme zjis-
tili teprve tehdy, kdyZ jsme po nalezeni RKZ
poznali velikost Ceské literatury. Stadiem 2. by-
lo snazeni takovou kulturu obnovit a pro Jung-
manna Cesi uz doséhli 3. stadia, kdyZ dopiso-
val druhé vydéni své Historie.

Nasledujici obrozeni pfislo asi v r. 1918, ac-
koli by se mohlo pfesvédcivé argumentovat, Ze
uz v poloving 90. let: 1) dpadek se ztélesnil
v habsburském mocnafstvi; 2) slibujeme vim
skute¢nou demokracii, ale aby se tato demokra-
cie uskutecnila, Ceskoslovensky c¢lovék musi
byt ¢lovék novy; lidé si uz zacinali myslet, Ze
rychle dosdhli tfetiho stadia, kdyZ od r. 1933
véci zacinaly vypadat jinak.

Pak nastalo obrozeni 1945-48, tipadkem by-
la okupace a nacismus vitbec; 1éta byl socialis-
mus a kone¢né nastalo zatim posledni obrozeni
z 1. 1989: tipadkem byl komunismus (nebo to-
talita viibec vcetné némecké okupace), 1ékem
byl volny trh a 3. stadia se uz doséahlo.

Piedprotektoratni upadek

Chci se zminit pouze o jednom z mezistadii, to-
tiz o nésledcich komunistického ,,obrodného pro-
cesu“ i ,,prazského jara“, pozdéji nazyvaného
,krizova léta”, protoZe toto mezistadium je dile-
Zité pro dne$ni Ctendfe Bouchala. Bouchal vidi
btezen r. 1939 jako zacatek nového obrozeni,
jakéhosi rychloobrozent, jak bychom mohli na-
zvat také obrozeni z r. 1989. V mnohém vSak
vypada, totiZ podle slov chvély, varovani a ja-

kési paranoidni vitézoslavy, jako meziobrozeni
normalizator(i: Benes atentdmik je dilem propa-
gandy, v némZ autor podava vizi ¢eského réje,
zemé pilnych Cechfi osvobozenych od Zidi,
komunistll, beneSovcl — a samoziejmé, pokud
se Cesi budou chovat decentné&, zem& osvobo-
zend od hrozby plutokratické Anglie. D4 se fi-
ci, Zze pro Bouchala je atentdt na Heydricha to-
téZ co ,,prazské jaro* pro skalni komunisty. Du-
lezité je, Ze u Bouchala chybi pojeti zlatého vé-
ku, ktery ptfedchézel upadku a ktery nechybi
Dalimilovi, pobélohorskym jezuitim, budite-
lim, ani dikladnym marxistim: snad nemohl
byt Zadny vék zlatéjsi neZ nacisticky.

V Bouchalové préci se jednd hlavné o upa-
dek (1. stadium), v tom ndm pfipomind stalinis-
tické propagandistické pamflety jako Buridn-
kovo Proti burioasni literdrni ,védé“ Arne
Novdka. Nicméné se autor obCas snaZi popsat
esenci upadku. Ve vétsin€ knihy jde o BeneSo-
vo ,,odpraveni“ potencidlnich politickych sou-
pett a lidi, ktefi by mu mohli $kodit, pocinaje
Diirichem a Stefinikem (ani Bouchal nechce
tvrdit, Ze Bene§ zplisobil Stefanikovu nehodu,
ale véfi, Ze byl velmi rdd, Ze mu ho osud odkli-
dil), pokracuje pfes Kramafe, Dyka a Perglera
az k Stfibrnému a Gajdovi. Kniha je takovymi
,,Protokoly mudrcti BeneSovych*. O rozhodnu-
ti vlady druhé republiky neprovést Zadné rekri-
minace, co se tyce BeneSova chovani od mobi-
lizace aZ po Mnichov a jeho odlet, piSe Bouchal
néasledujici melodramaticky demagogickd slo-
va, za nimiZ se ptece jen skryva jakysi ranény
Cesky nacionalismus: ,, Tento zlocinec [...] pr-
chd do ciziny. / A v Cechdch se mléi... / MICT
nad hroby jeho obéti [tj. Diirich, Dyk, Kramat
atd.]. A prdveé ti, kteri v jeho sluZbdch tancili
nad mohylami jim odpravenych lidi hnusny
kankdn, kteri nenechali témto »politickym mrt-
voldm« ani jediného poctivého vilasu na hlavé,
chodi a fikaji: »Nerekriminujte!«* Heslo vyda-
la ,,Beranova vldda, kterd se nicemu nenauci-
la, vydali je lidé, kteri byli znemravnéli byva-
Iym reZimem, spolecnost benesovskych prislu-
hovacui, politické podsveéti, které se tdhne nasim
Zivotem od BeneSova itéku aZ po katakomby
pod praZskym kostelem Karla Boromejského,
které slouZily za uikryt vrahim Zastupujictho
fisského protektora“. Podle Bouchala atentat
na Heydricha zabrzdil obrozeni, dokonce mohl
Cechy vritit do predobrozeneckého tpadku,
moznd je i vyhladit. Chté nechté se Bouchal do-
stal bud do melodramatické novoobrozenské
nélady s jejimi predstavami o zaniku Cechii na-
sledkem (pomyslné) jezuitské germanizace
anebo do vlastniho strachu z jednoho z nacis-
tickych planu, totiZz z povale¢ného rozmetani
¢eského naroda (predpokladdm, Ze o tom védel
alespoii tolik co Emanuel Moravec). Hned na
zacatku knihy piSe Bouchal zplsobem, ktery
ma u Ctenaftl vzbudit nejen strach, ale také
vdé¢nost némeckym okupantim: ,, BohuZel pri-
li§ pozdé, aby mohlo byt zabrdnéno velkym
obétem na Zivotech Cechil, svedenych londyn-
skymi Stvanicemi, ale prece jen vcas, aby mohla
byt zachrdnéna existence ndroda a aby byl za-
jistén klid jeho domoviny, se poznalo v nejsir-
Sich vrstvdch ceského lidu, Ze jedinou smérnict
naseho postupu k zajistéeni budoucnosti jest
heslo: Vsichni s Risi a v§ichni proti Benesovi
a proti systému, jehoZ je Zoldnérem!“

S timto Bouchalovym heslem souvisi 2. sta-
dium obrozeni s medikamentem, ktery narod
z tpadku vylé¢i. Mytizujici obrozensky I€k je

Robert B. Pynsent

standardni pro protektordtni propagandu, jedna
se o legendu mirumilovného kniZete Vaclava
a jeho kompromisu s ,,Némci“. V této legendé
se nejednd o zlaty vék, nybrz o jakousi imagi-
nirni vrozenou touhu Cechi, ktefi byli ¢leny
byvalé tisicileté svatofimské fiSe, aby jimi sta-
le jesté byli, totiZ touhu, kterou pan Hitler las-
kavé splnil tim, Ze Cechy a Moravu vpustil do
nové tisicileté fiSe. Splnéni této touhy nasled-
kem Hitlerovy pomoci ze dne 15. bfezna 1939
zdtiraziiuje Bouchal kurzivou: ,,Cesky ndrod,
ktery se ve smyslu svatovdclavské tradice dob-
rovolné vrdtil do svazku Velkonémecké rise, ne-
chce a nemiiZe byt jejim nepritelem. “ Zahranic-
ni politika prvni republiky byla nepfirozena,
neceskd, protoZe mifila proti této vrozené tou-
ze: ,, Tehdy bylo jasno, Ze bude-li toto nové Ces-
ko-Slovensko chtit uhdjit svoji existenci, musi
najit cestu do Berlinu a must se prikloniti k tém
zdsaddm, které pro nds Cechy byly vytceny tisi-
ciletou tradici svatovdclavskou. Nebylo nej-
mensich predpokladit a také v ceském ndrodé
nikdo po tom netouil, aby se pokracovalo
v BenesSové linii zdvislosti na Anglii.

Tento citdt nds pfivadi k dal§imu rysu obro-
zeni, at uz barokniho (Rosa) ¢i buditelského
(Jungmann), tj. purismu, ponévadz tu vidime
novy druh politicko-jazykového purismu ces-
kym nacistiim vlastniho. V nacistické ¢estiné se
piSe jméno kazdého mésta Rise, v&etné Gene-
rdlnitho gouvernementu, némecky: u Bouchala
»do Berlinu“ a ,,v Berlinu®, ,,Miinchen* (za
Mnichov), ,,Wien* (za Viden) a ,,Warschau* (za
VarSavu). Toto pravidlo mélo dvoji politicky
vyznam. Za prvé potvrdilo hranice némecké fi-
Se; za druhé poukdzalo na privilegované posta-
veni Cech a Moravy pod fis§skou ,,ochranou* —
ndzvy Ceskych mést se pisi Cesky. Psani ,,Ces-
ko-Slovensko* popielo vickovsko-masarykov-
ské pojeti jednotného ceskoslovenského ndroda
a zduraznilo fi§skou podporu ,samostatné®
Slovenské republiky, popt. osvobozeni Sloviki
od Cechi (srov. ,,Cesko-Slovenska“ republika,
ale ,,Cesko-slovenskd™ politika). Je to vzdy ,,by-
valé* Cesko-Slovensko jako ,,byvald“ socidlné
demokratickd strana — i kdyZ socidlni demokra-
ti byvaji vétSinou marxisté, kdezZto komunisté
jsou vzdy ,bolSevici; z ocividného divodu
jsou nédrodni socialisté vZdy ,,CeSti socialisté*.
Takovy politickojazykovy purismus vlastné
predstavuje nasilné zkresleni déjin typické pro
totalitu.

Protektoratni konsolidace a raj

Bouchalovo zobrazeni spokojenosti ¢eského li-
du za protektoritu je zfejmym zkreslenim pii-
tomnosti. Je sice pravda, Ze Cechy a Morava
zazily za valky nevidany ekonomicky rozmach,
o némz psala napt. Alice Teichova v prici ,, The
Protectorate of Bohemia and Moravia (1939—
1945): the economic dimension (in: Bohemia in
History. Cambridge University Press 1998),
a je pravda, Ze v (politicky nevyvinuté) agrarni
nebo primyslové spolecnosti kdekoli na svété
miiZze byt rolnikim a délnikiim jedno, jaky je
rezim, pokud jsou dobife placeni. Bouchaliiv
obraz neodpovida historické realité, jak se ji
dozviddme nejen od historiku, ale i od literatd,
i kdy?Z tolik tisicti ¢eskych délnikt za druhé re-
publiky i pozdé&ji odjelo dobrovolné pracovat
v rajchu, pfestoZe plat za protektoratu byl po-
mérné vysoky. Proti v§em ndmitkdm je jasné,
Ze svym opakovanym konstatovanim $tésti Ces-
kého lidu Bouchal ptfedev§im plni roli propa-



gandisty. Jednim z motivii jeho knihy je, Ze Ce-
Si byli spokojeni v préci pro IiSi a Ze atentét na
Heydricha a jeho dusledky rusily jeho spokoje-
nost. Nasledujici slova tvoii stru¢nou verzi toho-
to motivu: ,, Cesky lid pochopil, Ze byl spdchdn
zlocin proti stdtniku, ktery s vojenskou otevienos-
ti a prisnosti prosazoval jen dobro naseho ndro-
da, a soucasné od prvniho okamZiku védel, Ze
tento zlocinny iitok nebyl namiten jen proti Zivo-
tu Zastupujiciho risského protektora, ale i proti
celému ceskému ndrodu a jeho bezpecnosti.

S timto motivem je spojen pojem konsolida-
ce (ktery husakovci pfevzali pro prvni stadium
podubnového miniobrozeni, neZ se vymyslel
termin ,,normalizace*. (Pfedpokladdm, Ze Viclav
Klaus v novoro¢nim projevu z 1. 1. 2004 fekl
jen nedopatfenim: ,, Zijeme v zemi, kterd je jako
celek pomérné konsolidovand a funkcni“.) Mu-
sim bohuZel uvést dlouhy citét, abych to doka-
zal v prvotni krise; v§imnéme si slova ,,socia-
lista® ve vyznamu narodniho socialisty, tj. na-
cisty (a zde si pfipomeiime, jak ¢asto jsme sly-
chali, Ze socialismus byl v ,krizovych letech
ohroZen; samoziejmé bychom mohli vnimat
i ozvénu toho, co se v 60. letech 19. stol. psalo
0 Bachové neoabsolutismu):

,, Obéti atentdtnika se stal Zastupujici Fissky
protektor — Obergruppenfiihrer a generdl poli-
cie Heydrich, tragickou shodou okolnosti prdvé
den poté, kdyZ na praZském Hradé ozndmil Ces-
ké autonomni vlddé a zdstupciim tisku daleko-
sdhlou sprdvni reformu a jiné vipravy mimordd-
ného vyznamu. Jeho pricinénim se poméry kon-
solidovaly tak, Ze Ceské zemé se tésily nejen na-
prostému pracovnimu klidu a politickému po-
rddku, ale i netuSenému hospoddiskému roz-
machu, s nimz soucasné sly ¢iny socidlni politi-
ky tak velkého formdtu, Ze néco takového Cesky
pracujici clovek do té doby nepoznal. Velkory-
sd socidlni politika méla nejvétsi ohlas a ziskd-
vala tomuto socialistovi ¢init upfimné sympatie
v nejsirsich vrstvdch lidu.

Uspésny konsolidacni proces, ktery byl zd-
kladem klidu a porddku v Ceskych zemich, jeZ
Jjako bezpecné zdzemi, chrdnéné fisskou bran-
nou moci, nepoznaly hriz vdlky, byl trnem
v ocich Benese a Zidit v jeho okoli. “

Nemusime se vénovat péstnaokovému zkres-
leni d&jin, ale zaujméme k tomu postoj literarni:
Heydrich tu vystupuje, a to téméf na samém za-
¢atku knihy, jako pohddkovy princ, ktery Sifi
blaho mezi lid, kdeZto Benes je zly duch s pe-
kelnymi pomocniky, Zidy. Pro ¢eského nacistu
neni nic podivného na tom, Ze pohddkovy princ
je dastojnikem SS a generdlem policie, dokonce
tento fakt zdiraziiuje témeétf magickou moc na-
cismu, je to, jako by se zacinaly plnit sny nacis-
tického mesid§stvi pravé v eskych zemich. Ze
toto blaho patii hlavné délniktim, je jasné z dal-
§i pasdze o konsolidaci: ,, Ode dne [Heydricho-
va — pozn. R. P] p¥ichodu do Cech urychlené
pokracuje proces konsolidace pomérii a ceské
zemé se stdvaji zdzemim prikladného klidu, po-
Fddku a védomi pro plnéni iikoli, které jsou jim
vytyceny na poli prdce.“ Bouchalovo odsouze-
ni Stvavych emigrantll také prefiguruje podub-
novou i stalinskou dobu. Nejde tu jen o to, Ze
emigranti/exulanti byvaji podezfeli pro vSechny
autokratické rezimy, ale také to, Ze CeSti emi-
granti odmitli protektoratni rdj a bojuji proti né-
mu, Ziji totiz v ipadkové zemi, vlastné v pekle,
kde se neuznéva témer bozsky potradek Treti fi-
Se: ,,V kruzich emigrantii, kteri se nedovedou
smitit s tim, Ze po svych politickych i mravnich
prohrdch, jeZ byly soucasné tragediemi lidu,
ktery opustili, a kteri nemaji nejmensiho prdva
mluviti jménem ndrodii, jeZ uvrhli do bidy, vzni-
kaji myslenky, jejich? diisledky tito lidé nemo-
hou a nechtéji domysleti.“ Emigranti maji k ra-
doby boZimu pldnu neodpovédny pomér jako
Certi. Némci budovali a je$té buduji Novou Ev-
ropu, a emigranti nechtéji, aby se na tomto bu-
dovani podileli i Cesi, ale pfece: ,, Cesky ndrod
poctivé pracuje, aby si zajistil Cestné misto
v Nové Evropé.“ Casto to vypadd, jako by se
Bouchal snaZil dokdzat, Ze podporuje nacismus
proto, Ze je pravy Cesky vlastenec.

V dalsim ptikladu Bouchalova zobrazeni na-
cistického réje pouzivd dokonce nacionalistic-
ké kligé, které tvrdi, Ze Ceské zemé leZi ve stie-
du Evropy: ,, Pronikavé ispéchy socidlnich zd-
sahit nového rezimu ziskaly ndrodnésocialistic-
kému 7ddu vérnost cCeského pracujictho lidu
[dalsi termin, ktery si komunisté zv14st oblibili —
pozn. R. P.] a tak ceské zemé se staly v praveém
slova smyslu ostrovem klidu, porddku a prdce
uprostied Evropy, kterd nastoupila do jednomé
fronty k boji proti plutokratické Anglii a pozdeé-
Jji k vyhlazovacimu zdpasu proti bolSevismu.
Jednou dokonce pouZivd nejotfelejsi ze vSech
vlasteneckych kli§¢ a oznacuje Ceské zemé ja-
ko ,,srdce Evropy*“.

Po atentitu je podle Bouchala kazdému Ce-
chu jasné, Ze BeneSova ¢innost uZ podruhé hro-
zi obyvateliim Ceského raje zanikem: ,, Londyn-
skd etapa BeneSova piisobeni ve funkci IZipresi-
denta neexistujici Cesko-Slovenské republiky
neni nicim jinym neZ potlacovdnim toho, co ve
sluZbdch Zidit délal Benes jiZ pred tim. Bylo-li
to tenkrdt ohroZovdni stdtu, pak dnes je to ne-
pretrZité ohroZovdni existence Ceského ndroda,
ktery se tato horda zlocincii pokousi svddet
k nerozvdZnostem.*“ Nacista Bouchal ze sebe
déla nejvétsiho vlastence, tudiZz heydrichiddu
schvaluje. Zde se projevuje jako lepsi propa-
gandista neZ obvykle, nebot se nezmifiuje
0 Zadnych jednotlivostech. Trestani jsou spra-
vedlivé vybrané obéti na oltafi nacistického ra-
je. Opakuje, Ze Cesi jsou privilegovani tim, Ze
nemusi bojovat na fronté jako obyvatelé fise,
ale takto privilegovani se nesmé&ji plést do véci
vojenskych: Heydrich slouZil némeckému va-
le¢nému usili. Celi mohli védét, Ze pfijdou
Ltvrdé, zdkonem vdlky diktované diisledky
atentdtu . Hlavné Bene§ se michd do vilky,
Bene§ poslal paralutisty, a tim je odpovédny
i za Lidice, jejichZ vyhlazeni Bouchal zfejmé
schvaluje: ,,Cesi konecné pochopili, [...] po-
znali, Ze Benes je straslivym nestéstim pro sviij
ndrod. Nikdo nepochyboval o tom, Ze jediné
svédomi, které miiZe byt zatiZeno vsim tim, co
ndsledovalo jako diisledek tohoto zlocinu, od
vSech poprav svedenych lidi az po osud obce
Lidice — je svédomi Benesovo.“ Bouchaliv Be-
nes atentdtnik je dilem zaloZzenym na vzteku.
Atentdt na Heydricha ukdzal nejen, Ze Némci
maji slabosti, ale také, Ze Bene§ neni pouze
mordalné silnéjsi neZ Némci. Propaganda vlast-
né selhala. Pokud by normalni Cech knihu za
vélky ptecetl, pravdépodobné by mél dojem, Ze
Benes je hrdina, z néhoZ nacisté dostali strach.

Bouchalovi v8ak nejde o BeneSe samého, ale
spiSe o Benese jako ndstroj Churchilla. A tady
se dopustil dalsi propagandistické chyby. Opa-
kované piSe o zbab&lém BeneSovi, ktery Zije
v londynském bezpeci. Spojené kralovstvi pry
ptedstavovalo nejhor§iho nepftitele Nové Evro-
py. takZe pripadny Ctendi/ka se musi nutné ptat,
jak je moZzné, Ze Londyn nabizi bezpeci pred
fiSskou brannou moci. Na druhé strané vyvoj
vilky v Sovétském svazu uZ nebyl slibny —
Bouchalova kniha vySla pfibliZzné soucasné se
sovétskym vité€zstvim u Stalingradu. Nicméné
pojem londynské bezpeci sice nesouzvuci
s agresivnim optimismem knihy jako celku, ale
odvraci Ctendfe od vyvijejici se katastrofy
v SSSR. A navic pro Némce byli Briti pfijatel-
néjsi nepratelé neZ Sovéti. Bouchal prohlaSuje,
ze ,,Churchill neni nicim jinym neZ velitelem
tonouct lodi Velké Britannie [sic!], kterd najela
na skalisko Zidozedndrskych fixi svého kapitd-
na“ . Krom toho se Britové dopoustéji osudové
chyby tim, Ze se jim nelibi sjednocend Evropa
(tusim, Ze malo Britl touZi po jakési sjednoce-
né Evropé jesté dnes, i kdyby sami byli mimo
ni): ,,Anglie se vSak stdle nemiiZe smifiti se sku-
tecnosti, Ze v Evropé neni jiz nikoho, kdo by byl
ochoten umirati pro jeji sobecké zdjmy, Ze neni
ndroda, s jehoZ pomoci by bylo mozno rozrazi-
ti jednotu evropskych zemi, které se postavily
proti svému spolecnému nepriteli na ostrové.
Anglie nemiiZe pochopiti, Ze jednou providy
skoncila jeji Salebnd hra s bezpecnosti evrop-
skych ndrodii, kterd byla nazyvdna systémem
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,evropské rovnovdhy'. “ Navic je tu podtext, Ze
celd $tastn€ okupovana Evropa je proti BeneSo-
vi, ktery naSel bezpeci na tonouci lodi. Bene§
se ukdzal ochotnym prolévat ceskou krev ,,za
vetsi sldvu Anglie” a zde podava Bouchal in-
terpretaci atentatu, jejiZ krat§i variantu nalezne-
me napf. v Hostovského rominu Vseobecné
spiknuti o vice neZ dvacet let pozdéji. Nasledu-
jicimi slovy v8ak chce Bouchal nardZet na Mni-
chov a pii tom chce poniZit emigranty i Cechy
doma, ktefi nepovaZzovali protektordt za zem-
sky réj: ,, K tomu smétovaly demagogické stva-
nice Benesovy pod heslem: »Cechdckové, vykr-
vdcejte za zrddny Albion, aby v Anglii o vds né-

«

co védeli«.

Cesky antisemitismus

Bouchal prokazuje jisty sotva vzdélany zdjem
o Ceskou literarni kulturu, ale vidi ji ultrapra-
vicovyma ofima a drZi se tehdy oficidlniho
kanonu. Banalné nazyva Karla Capka Masary-
kovym ,,dvornim bdsnikem* a sype jen jed na
instituci s Capkem spojenou, Pen klub, ktery
je pro ného ,, mezindrodni organizace marxis-
tickych a bolsevickych spisovatelii*; podobné
i Mdnes je pro ného ,, praZsky vytvarnicky spo-
lek, za byvalé republiky oviddany bolSevicky-
mi tendencemi“. Cituje Machara pro jednu sa-
tirickou pozndmku na prvni republiku a néko-
likrat cituje Dyka, nikoli z jeho bésni ¢i prozy,
ale z pamfletové knizky Ad usum presidenta
republiky. RovnéZz cituje ElidSovou cisté jen
z politickych dtvodi, kdyZ piSe o BeneSové
,odpraveni Perglera, nemi zdjem o jeji ce-
stopisy ani prozy o Japonsku. Cituje Demla,
popf. Bfezinu v Demlové podéni, jen aby do-
kazoval moudry cesky antisemitismus. I od
nacisty Zavfela cituje pouze jeden protibene-
Sovsky epigram.

Bouchal splituje ¢tendfovo ocekavani tim, Ze
bohaté cituje z Nerudova spisu Pro strach Zi-
dovsky. (Alexej MikulaSek v knize Antisemitis-
mus v Ceské literature 19. a 20. stoleti, vydané
v 1. 2000, naznacuje, Ze Nerudova studie z r. 1870
neni vlastn€ antisemitskd, s ¢imZ nelze souhla-
sit. Zmifiuje se o faSistickém vydani z r. 1935
a uzite¢né odkazuje na to, jak vile¢né vydani
z 1. 1942 bylo vykle§téné, aby se tam ztratily
napf. zminky o mesidSstvi. Nacistickd cenzu-
ra byla tplné zbytecn4, protoze buhvikolik ti-
sic vytiskid origindlu bylo snadno dostupnych
v Nerudové sbirce fejetontt Studie krdtké
a kratsi.)

Zpusob, jakym Bouchal vyuzivd Nerudovu
studii, je kluzky, nebot zneuziva Nerudova po-
staveni v ¢eském kulturnim védomi: , Jan Ne-
ruda, bdsnik, ktery jist¢ dobre znal denni sta-
rosti Ceského lidu, védél, Ze Zidé jsou nejvétsim
zlem. “ Déle a diraznéji tvrdi: ,, Neruditv ndzor,
citovany jako typicky priklad, neni vsak ojedi-
nély. V dile v§ech ceskych spisovatelii tehdejsi
doby i generaci ndsledujicich zaznivd ostre vy-
hranény, nekompromisni protiZidovsky ton, kte-
ry naznacuje, Ze toto stanovisko k Zidiim bylo
ndzorem nejen tehdejsi vedouct vrstvy intelek-
tudlii, ale i majetkem nejsirsich vrstev ceského
lidu. Ten nebylo nutno presvédcovati o zlocin-
ném pocindni Zidi, nebot jeho protiZidovstvi
bylo p¥irozenou obranou proti v§emu tomu, co
Zidovs$ti parasiti pdchali na ceské vesnici
a v cCeskych méstech.“ Antisemitismus je tedy
soucasti zemského réje, za ktery maji byt Cesi
Némctim v ¢ele s Heydrichem vdécni.

Bouchalova slova maji také propagandistic-
ky ujistovat Cecha, Ze s tim, co pachaji Némci
na Zidech, bude pravy Cech souhlasit, a do-
konce ho snad vtdhnout do jakési spoluviny. Je
sice néco pravdy na tom, co Bouchal tvrdi
o ¢eskych spisovatelich, ale antisemitismus nel-
ze nalézt ,,u vsech cCeskych spisovatelit“, a zej-
ména ne u ,,vedouct vrstvy intelektudlii“. Ne-
dévno se dal jeden mlady badatel z Ustavu pro
Ceskou literaturu AV CR slyset, Ze podle Pyn-
senta je antisemitismus vSude v Ceské literatufe
19. a prvni poloving 20. stol.

S dilezitymi vyjimkami se najde antisemitis-
mus v ¢eské literatufe opravdu skoro vSude pfi-

blizné€ od r. 1850 aZ do r. 1920/21 a ani potom
nezmizi Gplné. Ale po r. 1945 jde o ptipady spi-
Se ojedinélé. Novodobd legenda, Ze antisemitis-
mus je vécir. 1938 a pozdéji a Ze pred tim, ze-
jména v Praze, Zili neZidov§ti Némci a Cesi
harmonicky, tj. legenda, kterou tradi¢né podpo-
roval Peter Demetz v knize Prague in Black
and Gold, neodpovidad pravdé. Antijudaismus
(ndbozZenské protizidovstvi) a antisemitismus
tvofily ¢éast folkloru Ceského stejné jako slo-
venského, francouzského, madarského, némec-
kého, polského a tak dale. V Britdnii, kterd ma
povést zemé témél bez antisemitismu, existo-
val i béhem druhé svétové vilky a stéile jeSté
nevymfel. Tim nemdm na mysli pouze skiny,
ale snad pfedev§im jeho existenci u vyS$Sich
tfid. Nacisté tohoto folkloru zneuZivali a zfej-
me se jim diky nému podafilo ovlivnit lidi, kte-
i by se za jinych okolnosti stydéli pfiznat, Ze
jim zbytky takového folkloru zistaly v povédo-
mi. Nehodldm tu uvadét Bouchalovy antisemit-
ské tirddy, ponévadzZ nepiSe o Zidech nic, co by-
chom neznali bud z dfivéjsi Ceské literatury,
anebo z Hitlerovy knihy Mein Kampf. Také
Bouchalovo opakované spojovéni Zidii s Londy-
nem ma v ¢eské literatuie dlouhou tradici.

Maly ¢esky nacionalista
Je to hlavné v nékolika pozndmkich o Mni-
chovské dohodé, kde spatfime ndznaky toho, Ze
v nejhlubsi hloubi svého srdce byl Bouchal
vlastné prachobycejny maly ¢esky nacionalista,
ktery vidél v BeneSovi zraddce nédroda jesté pred
jeho odletem. PiSe napt., Ze BeneSova ,,pravd
tvdr se ukdzala celému ndrodu teprve v zdrijo-
vych dnech roku 1938, kdy se naplnil nds osud,
na némz lezel tezky stin Benesovy cinnosti“.
Bouchaltiv pomér ke spojenciim Ceskosloven-
ska a jejich chovini v Bad Godesbergu
a v Mnichové se prili§ neli§i od Halasovych
slov ,, Francie sladkd, hrdy Albion*: ,,Kde bylo
to prdtelstvi stdtii, o které se Zidé slibovali po-
starati? Tam, kde ziistala vérnost ,uslechtilé’
Francie a ,vzneSené‘ Anglie.“ Zranila ho, jako
ostatné ka?dého Cecha, Chamberlainova slova
0 lidu, o némZ Britové pramalo védi (Chamber-
lain vlastné pouZil plurdl, $lo tedy o, lidy* — tj.
narodnosti, nirody, ale singulér se tradoval ne-
jen mezi Cechoslovéky, ale i mezi Brity): ,,slo
tu o ndrod, jehoZ Zivotni problém byl jesté pred
Ctyrmi roky pro Anglii problémem prilis nepa-
trnym a ktery tenkrdt — jak prohldsil Chamber-
lain — v Anglii ani kloudné neznali“, , Benes
byl z prvnich, kteri zbabéle opustili Cesko-Slo-
vensko po tragickém vysledku své politiky.
Tato hlavni postava Bouchalovy knihy trpi
chorobnou touhou po moci a slavé (to se opa-
kuje), je sobecky, mstivy a intrikdnsky a jesté
k tomu, jak autor také Casto opakuje, je zednaf
a — coZ se opakuje nejvic — mé intrikdnsky taj-
né fondy, jimiZ si zajiStuje vlastni postaveni
a odpravuje lidi, ktefi mu piekdzeji. Kolem
Mnichova i potom byl pry Bene§ ochoten ak-
ceptovat status autonomni republiky v SSSR,
a viibec byl zaprodancem Moskvy. Ackoli Bou-
chal neuZivé terminu ,,bily Zid*, ktery si obli-
bil fasista Rys, rozhodl se, Ze prezident mél do
sebe piili§ mnoho Zidovského: ,, VZdyf Zidovstvi
nemusi byti vZdy jen véci krve, ale miiZe byt ur-
ceno vlastnostmi povahovymi. BeneS ve svém
pocindni byl vidy povahou typickym Zidem.*
KdyZ uz Bouchal na samém konci knihy nemd-
Ze vymyslet dalsi pichlavé nadavky, cituje ve-
douciho kaktusologa: , konecné ndrod uvéril
sloviim ucence a cestovatele A. V. Frice, ktery
pred lety k jisté delegaci, ukazuje na Benesovu
fotografii, pravil: »Pdnové, podivejte se na je-
ho lebku, to je lebka zlocince, ktery pripravi

]

ndrod do uplné zkdzy«.*
Heydricha odbouchl Bene§, BeneSe odbouchl
Bouchal, Pynsenta se jednou v hospodé na Ziz-
kové pokusil absintem odbouchnout Macura.

(Redakcné krdceno, mezititulky Tvar)

Rober B. Pynsent je britskym bohemistou.
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UKAZKA Z MACUROVA NEPUBLIKOVANEHO PREKLADU - KNIHY VIIVI LUIKOVE, JARO ROKU SEDM (1985). AUTOBIOGRAFICKY
PRIBEH, KTERY SE ODEHRAVA SEDMEHO MiROVEHO JARA NA ESTONSKE VESNICI, VNIMANY DETSKYMA 0CIMA.

AKTIVISTE INVENTARIZACE DOBYTKA
PRISLI HNED PO SVATKACH, hned zrina,
kdyz tatinek a strycek byli uz pry¢ a ja ztstala
doma sama. Sedéla jsem za stolem a jedla jsem
chléb s fepnou melasou. Melasa byla jakoby
nekone¢nd a ¢ernd jako uhel, tekla neochotné,
jako med z lahve na podsélek. Olizovala jsem
sladké struzky kolem hrdla 1dhve a se zdjmem
pozorovala leskly odraz své tvafe na povrchu
husté tekutiny.

V zadni jizbé stal smrcek se sklenénymi kou-
lemi a staniolem. Vypadal truchlivé a opusténé.
Neustlané postele na n¢ho tutocily jako nepfa-
telska vojska. Vysvitlo slunce a paprsky prostu-
pujici ledovymi kvéty na skle vrhaly po sténich
podivné krvavé rudé kresby. V pokoji bylo
chladno. Schoulila jsem se do klubka a olizo-
vala si prsty od melasy. Dvefe se rozlétly a do
chalupy vesly cizi Zenské. Lihev s melasou mi
vyklouzla z ruky a prevrhla se. Cerna louZzicka
se zvolna roztékala po stole, slepila noviny
Hlas lidu s novinami Cesta ke komunismu, za-
plavila babi¢¢iny bryle a nedopletenou Sedivou
puncochu, které chybéla Spicka.

Provinile jsem se pfitiskla ke zdi a zamrace-
né pozorovala pfichozi. Zustaly stit u dveri
arozhliZely se kolem. Tu hubenou jsem v Zivo-
té nevidéla, tu tlustsi jsem znala. Byla to Laine.
Jeji silné holené zakryté jen tenouckou hedvab-
nou puncoSkou zrudly mrazem, pfestoze je do
pulky zahiivaly bilé valenky zdobené koZeny-
mi pfezkami. Cipy plasté ji na prsou pfidrZzova-
ly spinaci $pendliky. Satek méla uvazany tak,
aby bylo vidét kudrnu nad ¢elem. Ta byla nej-
dfiv celd 0jinéla, ale v tom teple uvnitf jini roz-
tdlo a zménilo se v praminky vody, které ji
stékaly po spancich a po nose.

Za zady vetfelct plase skiiply dvefe a objevil
se tu jeSté jeden do tfetice — Pytlovy Eevald.
Neucastné se dival k zemi, krk mu brunatnél,
klapky uSanky se chvély po strandch propadlych
tvafi a na Spic¢ce nosu se mu jiskfila kapicka.

Eevaldiv piichod mé osmélil, z koutku za sto-
lem jsem se nendpadné pfesunula k nému a netr-
pélivé cekala, kdy fekne, abych mu ukazala
vykresy. Laine se posadila na stry¢kovu postel,
natdhla si nohy a pokojné si prohliZela své hed-
vabné puncosky a vdlenky. KdyZ se dosyta vyna-
divala, houkla po mné: ,,Kde jsou vasi?*

Vysvétlila jsem ochotné: ,,Babicka je v chlé-
vé&, bihvi co tam dél4, ale mama §la na patro,
asi shazuje seno!*

Laine zablyskla bélmy a kiikla vitézné: ,,No
slysis tu holku, Loreido?! UZ pfed ndmi vSecko
schovévaji. V tom ma prsty Hildicka a bédba
tancuje, jak ona piska!”

”'wvm»
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Lainina slova mé utvrdila v tom, Ze babicka
zrovna ted ve chlévé tancuje a Ze to prede
mnou z nejasnych diivodi taji. Vidéla jsem pii-
mo pied o¢ima, jak zvedd podolek sukné, jak ji
masle na puncochdch vlaji, jak podupdvé noz-
kou, aZ se jeslicky tfesou. A maminka si zatim
vlezla nahoru na Zlab a piskd na mou zrezivé-
lou piStalku, kterou nasi vyménili s jednim né-
meckym vojdkem za Sest vajec.

Stra$né rada bych vidéla, co se v tom chlévé
déje, ale usoudila jsem, Ze se nepatii nechdvat
hosty v domé o samoté. Loreida se usklibla
a pozorovala ponufe, jak ¢ernd melasa kape ze
stolu. Stéle jesté nefekla ani slovo.

Eevald sebou trhl a z niceho nic zakficel:
,,Baby!*

Loreida si ho zméfila udivenym pohledem,
vylovila z rukdvniku cigarety, zapdlila si a no-
sem vyfoukla modravy oblacek koute. Laine se
dala se mnou znovu do feci a zvédavé vyzvida-
la: ,,A masa mate hodné?

Zamyslela jsem se dikladné a fekla: ,,No
masa moc neni, ale masla mame hromadu!
Tatinek ted dostdva plat v masle!*

Na tu posledni vétu jsem byla velice hrda.
Jednou jsem to kradmo vyslechla, slovo od slo-
va jsem si to zapamatovala, a ted jsem to fekla
nahlas a nic jsem nepopletla.

Ale Laine to nijak neohromilo a vyzvidala
dal: ,,To jste ani prase nezafizli?*

Zabrucela jsem naStvané: ,,Ne!

Laine dotirala: ,,No to uz bude pékné veliké,
co?!*

Predstavila jsem si naSe prase, jak si drbe z4-
da o sténu chléva, jak smrdi a ¢eka, jestli se mu
nepodaii ulovit slepici. Pfipadalo mi krveZizni-
vé, bachraté a velikdnské a prohldsila jsem:
,» Veliké jako almara!*

Loreida se nudila, zamackla nedopalek do
krabi¢ky od sirek a kolegyni okfikla: ,,Udaje
ziskané od ditéte se musi provéfit. Tak najdéte
kone¢n& n&koho a zavolejte ho sem. Cas leti!*

Laine vyS$la hfmotné ven, Eevald se cely na-
hrbil, pfeSlapoval z nohy na nohu a cosi brucel.
Mozn4 za chvilku udé€ld lva. Zatéhla jsem ho za
rukdv a $pitla: ,,Chce§ vidét moje jméno? Sama
jsem ho napsala!*

Eevald ztichl, zahloubal se a pak se zeptal
dutym hrobovym hlasem: ,,A k ¢emu to je dob-
ré? Co je za jménem?*

Zahihiiala jsem se dotéené a pokusila se
skryt svlij zmatek tim, Ze jsem se na Eevalda
vrhla a pfedstirala jsem, Ze na mé pfiel zichvat
jeceni. Eevald nic, jenom potidsl hlavou a za-
snil se: ,Jo, kdyby ses uméla podepsat po ¢in-
sku, to by...*

«

Na akci Estonského klubu — Animované filmy
z Estonska ( Priit Paru)

popisky ?

A co by bylo, jsem se uz nedozvédéla, protoze
do jizby vstoupila babicka v zahnojenych galo-
Sich a s §atkem od sena. Laine se mlcky protlaci-
la kolem ni ke stolu, kde uz sedéla Loreida pted
otevienou aktovkou a hromadou lejster. Eevald
sevfel babicce dlail a postézoval si: ,,Ud¢lali ze
mé kociho. Konik si cupe, klopyty klop, zadek
mam jako z ledu, ta zima zatracend!*

Babicka zmatené ptistoupila ke stolu a ziista-
la vyckavavé stit. Stryckova postel, jidelni stil
a ibisek jako by se zni¢ehonic ocitly v kancela-
fi. Laine kladla otdzky, babicka odpovidala
a Loreida si balila cigaretu. Eevald se zady opi-
ral o vychladlou pec a popotahoval. Loreida si
babicku nedivérive prohliZela a v koutku rti ji
doutnala papiroska.

Ze zacatku Slo vSechno hladce. Podle Lai-
Loreida rok a misto babi¢¢ina narozeni a po
ruském zplisobu i jméno po otci. Na ty otdzky
uz byla babicka asi zvykl4, a tak uctivé odpovi-
dala: ,,Rok tisic osm set osmdesat sedm. Otec
byl Jaan. Farnost Voisiku.*

Najednou se Laine zeptala: ,,Pohlavi?*

Babicka zamZourala, piesldpla a dotcené vy-
jekla: ,,Co?*

Laine zajecela: ,,Pohlavi!* Babic¢iny oc¢i po-
korné tékaly z Laine k Loreidé a zase zpatky
k Laine. Jako by se najednou zcvrkla. Laine za-
loZila ruce v bok, rozkrocila se pied babickou
a Stékla: ,,To je mi kultura!*

Babic¢ka sebou Skubla, zvedla hlavu, udefila
pésti do stolu, azZ melasa vystiikla na ty dilezi-
té bumasky, a zajecela: ,,Hubu drz!*

Loreida se nechdpavé ozvala: ,,Laine, co se
tu déje? O co jde?*

Babicka méla ruce na prsou zkiiZené, tvate ji
zrudly a sipéla. Vybuchla: ,,Copak samy nevi-
dite, kdo je chlap a kdo Zensk4?! Kolik moudra
to po Skoldch pobrala, hlavu nosi Sejdrem jak
papousek od Zida, co Zvani, jak mu to do zob4-
ku pfijde, a sdm nevi co!*

Babicka se nadechla, podivala se na $picky
galosi a nakonec fekla Loreidé omluvné: ,,No
tak tam napiS§, Ze mdme krdvu, prase, berana
a dvé ovce a k tomu pét jabloni.*

Loreida zavédhala: ,,Tak co, provéfime si to,
nebo se tomu dd verit?*

Laine prohlasila velkodus$né: ,Nechme to
tak. Sotva budou mit prasat vic. Co by jim dé-
vali Zrat, sami nemaji co do huby.*

Oknem dovnitf bliklo slunce a zaviraci
$pendliky na Lainin€ hrudi se zablyS$tély. Bylo
slySet, jak se vraci maminka a spéchd ze sin¢ do
kuchyné, do tepla. Eevald spal vestoje opfeny
o kamna a pravidelné chrapal. Plechovy plat
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kolem pece pod jeho nohama se leskl.
Vypadalo to, Ze Loreida zapiSe nejenom doby-
tek a jabloné, ale i mamincCiny plaché kroky
v siiice, hubeny pytlik pod rubaSem ve skiini,
némecky bajonet v prazdném dlu i maslo, které
tatinek dostava misto platu.

Ale ja byla pfi ni a dokonce jsem ji velko-
myslné ddvala pravo to viechno sepsat. A k ba-
bicce jsem citila nepfatelstvi se Spetkou litosti.
Do vzduchu nad jeji hlavou jsem v duchu
na¢madrala tuénymi pismeny: ,,Po staru se Zit
neda!* Ta slova mi vnukl rozhlas, ten mé pre-
svédcoval a ziskdval. Ale babicka vSechno pou-
Stéla jednim uchem tam a druhym ven, jako by
ani neslySela. Tak, a ted to ma!

Trochu mé pfitom métla Laine. Copak Laine
opravdu muZe byt na strané nového porddku,
kdyZ nemd doma Zadnou jinou kniZku neZ sta-
ficky kalendaf? Trapilo mé to. Nemohla jsem
pochopit, pro¢ pravé ona je s radiem zajedno.
Stydéla jsem se za ni pred babickou, pfipadalo
mi, Ze kdyby ji nebylo, babicka by okamZité
vSechno pochopila a la¢né by zacala Zadonit,
abych ji vypravéla o Capajevovi, Suvorovovi
a malé pionyrce Mamlakat, kterd trhala bavinu
obéma rukama a dostala za to pfidano.

Divala jsem se na Laine tak nasupené, aZ se
zacala oSivat, prehodila nozku pfes noZku a pak
je zase obé postavila zpatky na zem, zivala na
celou pusu a pfejela si dlani po Cele, jako by si
chtéla mij odsuzujici pohled setiit. Prohlasila:
,Ksakru, jestli to piijde vSude tak pomalu, ne-
budeme s tim do vecera hotovi! Kui se prepil
vody, chéije jak zjednany, co je to za cestova-
ni! Copak je Eevald néjaky koci?!*

Eevald uslySel svoje jméno, zalapal po dechu,
otevfel oci, potfasl hlavou a Zalostné se rozbre-
Cel. Utekla jsem se schovat za babi¢¢inu Zidli. Co
jsem zmohla proti skute¢nému Zivotu se svymi
prostinkymi piibéhy z kniZek, ve kterych je
vSechno zajimavé, rychlé a tak trochu slavnostni.
V piectenych piibézich byl Zivot jako vylisova-
ny, zdrobnély a ze vSech stran dobie viditelny ja-
ko kousek cukru. Ani Zidle nebyly v kniZkich
t€Zké, nemusely se tahat ze vSech sil pres cely
pokoj, kdyz se chtél ¢lovék posadit ke stolu.
O kamnech vibec nebyla fe¢ a kdyZ uz, tak
v nich praskal vesely ohynek a viibec nekoufila.
V zimé& drobotina lyZovala a sarikovala, Zadna
maminka se nechodila tajné z chléva do kuchyné
zahftdat a stry¢ek nemusel na lesni prace.

Ale ve skutecnosti se vSechno vleklo, vSech-
ny véci byly k neuneseni, noci a dny nekonec-
né, lidé Sedivi a obycejni. Nejednou se to
v Zivoté sbéhlo tak podivné, Ze jsi mohl byt pii
tom a stejné jsi nepochopil, co se prihodilo.
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TAK PRIROZENE, TAK NORMALNI...

Je zv143tni, Ze si vlastné vilbec nedokdzu vzpo-
menout, kdy jsem se s Vladimirem Macurou se-
zndmil. Urcité to bylo nékdy pied rokem 1989...
Ale kdy? Vladimir byl nendpadny, neupozoriio-
val na sebe, ale jakmile ho ¢lovék trochu blize
poznal, védél uz navzdy, Ze se znd s nékym dost
podstatnym. Posléze se stal feditelem Ustavu pro
Ceskou literaturu AV CR, nikdy jsem ho viak ne-
byl schopen vnimat skrze tuto funkci, byl to sté-
le ,,pouze* Vladimir — pfitom jestli n€kdo byl pro
mne autoritou, tak pravé on. Napiiklad jednou
jsem se ho ptal, zda basné publikované pod jmé-
nem Petr Bezru¢ napsal poStmistr Vasek, anebo
zda VaSek ty basné ukradl. Vladimir mi poskytl
zhruba desetiminutovy vyklad, z néhoZ si pohfi-
chu pamatuji jen ttrzky, a pak vytkl soud, Ze Va-
Sek ty Slezské pisné skute¢né napsal. Od té doby
mé uZ nikdo nepresvédci, Ze Vasek neni basni-
kem Bezru¢em.

Nejvice jsme se s Vladimirem sbliZili, kdyZ
jsme v roce 1995 pfipravovali takzvané monoau-
torské ¢islo Tvaru. V 90. letech se Tvar totiZ po-
kusil navazat na Saldiv Zdpisnik a vidy jednou

Knihy o druhé svétové vialce jen prsi.

Tentokrat nAm vSak naprSelo ptrece jen néco
jiného nez bézny déjepisny populdr. Osmar
White byl australsky vale¢ny zpravodaj,
jenz od zimy 1945 pusobil u Tfeti armady
generdla Pattona. Jeho Cesta dobyvateli,
Reportd? ocitého svédka o Némecku v roce
1945 (Epocha 2005, ptelozil Oldfich
Vidlak) se tedy opird vyhradné¢ o osobni
zkuSenost. I kdyZ kniha byla napsdna uz t&s-
né po vélce, z jejiho vydani jak v Anglii, tak
v USA seslo a v Supliku musela pockat az do
roku 1983. Whiteovy zapisky jsou totiZ pro-
sty oné priblblé armadni ideologie, kterd
predstird, Ze ti nasi ho$i jsou jen sami hrdi-
nové a skvéli chlapici nejvyssich mravnich
zdsad, zatimco vSichni ti druzi nejsou nic
neZ bandité a bestie nestitici se Zidného zlo-
¢inu. Autor ukazuje, Ze vale¢nd krutost (na-
pt. vicéi civilnimu obyvatelstvu) méla
velkou setrvacnost, Ze nespravedInost a ne-
humannost neskocily s poslednimi vystfely

DVE DROBNE VZPOMINKY NA
VLADIMiRA MACURU

Vladimira Macuru jsem poznal na konci sedm-
desatych let. Vritil jsem se tehdy z vojny a pra-
coval jako korektor v nakladatelstvi Cs. spiso-
vatel. UZ ani nevim, jak se o mné dovédél, ale
zaSel za mnou a nabidl mi spolupraci na Slov-
niku svétovych literdrnich dél. Zacal jsem psat
hesla jesté v nakladatelstvi a potom jsem dlou-
ho pokracoval, kdyZ jsem se dostal do tstavu
(min&no Ustavu pro &eskou a svétovou literatu-
ru) a na vlastni Zadost pfimo k Macurovi do od-
déleni teorie. Ten slovnik skute¢né vznikal pies
deset let, v podstat¢ mimo veSkeré struktury
a Vladimir mu vénoval obrovské mnoZstvi Ca-
su. Povzbuzoval autory a neustdle vyhleddval
nové; Cetl, opravoval, dopliioval a spolupsal
vSechna hesla, kontroloval ty tisice udaji, kte-
ré kazdy takovy slovnik ma. Vidél jsem ho tfe-
ba ve front€ na zeleninu s otevienou sloZkou
hesel a tuzkou. Jeho entuziasmus a energie by-
ly nakaZzlivé. Pfipominal obrozenské nadSence
z Jiraskova F. L. Veka, kteifi s Ceskymi kniZka-
mi obchézeli vesnice a méstecka. A dokazoval,
Ze kvalitni odborné projekty nemuseji vznikat
jenom na zdkladé€ statni podpory a mnohatisi-
covych granti. MoZna bych to mél napsat jesté
jinak. Granty a podpora védy jsou jist¢ dobra

ro¢né poskytl prostor jedinému autorovi, aby ce-
1¢ ¢islo zaplnil svymi pfispévky. Vladimir pfi-
stoupil k tomuto tikolu opravdu poctivé. Ac¢koliv
mél rozpracovanu prézu, ackoliv mél dalsi za-
vazky vyplyvajici z jeho védeckého zaméfeni,
vSe na Cas potlacil a vénoval se svému Tvaru
¢. 14/1995. Na tu jeho neokdzalost kombinova-
nou s obdivuhodnymi znalostmi nezapomenu.

I kdyZ Vladimirovy literarni zdjmy byly neo-
bycejné Siroké (napf. vyborné se orientoval
v soucasné Ceské poezii — mimochodem: ko-
lik dneSnich literarnich védci tohle o sobé mu-
Ze s Cistym svédomim fict?), jeho nejvétsi las-
kou bylo 19. stoleti (tehdy to bylo stoleti minu-
1€). Obcas jsem mél pocit, Ze velkou Cast své
osobnosti do toho minulého stoleti natrvalo
premistil. Nékdy pusobil, jako by pfiSel oprav-
du odkudsi z minulosti, kdy nebylo jesté nutné
zduraziiovat, Ze literatura méa smysl. Diky né-
mu tedy vim, co znamend opravdu nepochybo-
vat o zdsadnim vyznamu literatury pro Zivot
a pro svét — je to tak pfirozené, tak normalni...

LUBOR KASAL,
basnik

na frontach. Cesta dobyvateli se jisté stane
jednim z vitanych prament, z né¢hoZ budou
lokat CeSti prezvykavaci posledniho svéto-
vého vélecného konfliktu.

»Rozhovor Shanea MacGowana, textare
a zpévdka, s jeho (dnes jiZ byvalou) partnerkou
Viktorii Mary Clarkeovou ndm pribliZuje nejen
zacdtek a konec skupiny Pogues, jeji sldvu
a upadek, ale diky skvelym Shaneovym vypra-
vecskym schopnostem se dozviddme i spoustu
zajimavych informaci o irské historii, irské li-
dové hudbé, pocdtcich anglického punku, irské
literature a poezii, americkych westernech, ir-
skem pivu a whisky, alkoholismu, taoismu, hip-
pies,“ piSe se na obalce knihy nazvané Na tahu
s MacGowanem a vydané letos nakladatel-
stvim Mata. V. M. Clarkeova je literirné
a publicisticky zjevné nezkuSend, a tak jako
tviiréi metodu zvolila prosty pfepis magnetofo-
nového zdznamu (je zapsdno napt. i to, Ze bé-
hem nataceni rozhovoru zazvonil telefon,
a zatimco Clarkeovd mluvi s volajicim,
MacGowan se ji ptd, kdo to je). Tuto autentic-
nost a mluvni charakter se Jaroslava Koc¢ova

véc, ale pokud se nenajdou lidé, ktefi svou pra-
ci Ziji naplno a jsou ochotni pro ni néco obéto-
vat, sotva budou napsany tak dobré knizky, ja-
ko je Macurovo Znameni zrodu, Slovnik svéto-
vych literdrnich dél a Pritvodce po svétové lite-
rdrni teorii nebo i dalsi publikace, které tehdy
vznikaly jakoby na okraji ocefiovanych a zdan-
livé vyznamnych sborniki a knih.

Druhym spolecenstvim, kde jsem Vladimira
od za¢atku osmdesatych let potkdval, byli ,,med-
veédari“. Pivodné to byla myslim teoreticka sek-
ce Literarnévédné spole¢nosti, kterd po oficidl-
nim zéniku na zac¢atku normalizace pokracovala
tak, Ze se zdjemci schézeli kazdé prvni pondéli
v mésici v bytech, kde se pfednaselo a diskuto-
valo. Pro¢ medvédafi? Rikalo se, Ze to zavedl Jan
Mukarovsky, kdyZ jednoho normaliza¢niho jara
uvidél tvafe svych Zaka (Casto uz vyhozenych
z ustavi a fakult) a fekl: ,,Pdnové, po t€ zimé vy-
padame vSichni jako potulni medvédaii. K med-
védarim mé pfitdhl Milan Jankovi¢ a dodnes mu
za to zastanu vdécny. Takové jiskieni ndpadu, to-
lik invence, pfemyslivosti a noblesy jsem do té
doby nezazil — a od té doby vlastné taky ne. Nék-
tefi z téch diskutujicich uZ neZiji — Pavel Trost,
Miroslav Drozda, Robert Kalivoda, Miroslav
Prochiazka, RuZena GrebeniCkovd, Alexandr
Stich, Mojmir Otruba a bohuZel taky Vladimir

pokusila zprostfedkovat obecnou ¢estinou, coz
je prekladatelsky dost bezbolestné, avSak doce-
la u¢inné. FanousSci MacGowana si rozhovor
jisté s chuti prectou, ti ostatni — pokud cetbu
knihy nebudou rovnou pokladat za ztratu
¢asu — si nad ni mohou zapremyslet tfeba
0 jedné hudebni subkultufe nebo o problemati-
ce vice ¢i méné tyranych déti, z nichZ se poslé-
ze stali umélci, anebo o tom, jak daleko mize
zajit literdrni neumételstvi, pokud se piihiiva
na popularni osobnosti.

Konec dobry, v§echno dobré: Protoze druhd
vydani nebyvaji vétSinou recenzovana, ales-
poni ve Wlovu se zminim o Druhém mésté
(Petrov 2005). Michal Ajvaz v tvodu pise,
7e toto vydani poklada vlastné za prvni, ne-
bot v roce 1993, kdy romén vySel poprvé,
mu nakladatelstvi Mladd fronta neumozZnilo
udélat autorské korektury, takze se v textu
vyskytlo mnoZstvi chyb, jeZ pozméiiuji smy-
sl nékterych vét. Chapu autora a ocetiuji je-
ho snahu o presnost, jako Ctendf, jenZ pred
dvandcti lety pfecetl prvni vydani a letos to
druhé, jsem si pochopitelné niceho nevsiml.

Macura — ale pfesto mi pofad ziistdvaji v paméti.
Jedna z prvnich diskuzi, které jsem se ucastnil,
byla o Macurové pravé vydaném Znameni zrodu.
Bylo to v byté Karfikovych, sedél jsem jako ben-
jaminek n€kde vzadu a dodnes si vzpomindm na
vaSnivé vystoupeni Roberta Kalivody a to, jak
h4jil své presvédceni o Machové revoluénim ro-
mantismu. Cervenka na to (jako tém&f vzdy) rep-
likoval, Vladimir néjak odpovidal, uZ si nevzpo-
mindm jak pfesné...

Zasluhou takovych lidi, mezi néZ patfil Vladi-
mir Macura, byla i doba normalizace snesitelné;j-
§i. Byl to ¢lovék nejen velké vnitfni sily, neuve-
fitelné pracovitosti a energie, ale i velkého cha-
rakteru. V 90. letech se pak nase cesty rozdélo-
valy, mivali jsme rtizné nézory, ale i v diskuzich
a sporech byval vZdycky sice netiprosnym, ale
férovym oponentem. Naposledy jsem ho potkal
pér dni pfed svou cestou do Lipska. Vypadal hod-
né $patné, mél uz ctvrty nebo paty druh antibio-
tik, Zddny nezabiral a fikal: Vi§, myslel jsem si,
Ze si na tu nemoc nezvyknu, ale zvyknes si i na
ni. KdyZ jsem se vratil, bylo uz po pohibu. A do-
dnes mé& dojimaji verSe z Celakovského na jeho
parte. Jsou svéZ, nevtiravé, trochu ironické, ale
opravdové jako byl Vladimir sam.

JIRI HOLY,
literarni védec

Tenkrat i nyni — romén je to stile podareny.
Pfi druhém cteni se mi nové oteviela prede-
v§im Praha, velk4 a trvald Ajvazova inspira-
ce — presné popisy konkrétnich prazskych
zakouti vpletené do ptibéhu mé a7 dojimaly.
Druhd cetba Druhého mésta méa vyhodu
i v tom, Ze pfi ni 1ze poméfovat autoriv vy-
voj. Na rozdil naptf. od posledniho roménu
Prdzdné ulice ¢i podstatné ¢asti Zlateho ve-
ku je Druhé mésto intimnéjsi, fabulacné se-
vienéjsi, nevétvi se tak divoce a ndvaznost
na Ajvazova oblibence Kafku je v ném zfe-
telnéjsi. Kdo klade na roman, feknéme, kun-
derovské pozadavky, ten bude z Ajvaze uz
napordd zklamén, avSak ten, kdo k textu pfi-
stupuje bez mySlenky, Ze néco nutné musi
znamenat néco jiného (srov. rozhovor
s Ajvazem ve Tvaru ¢. 16/2005), kdo vnima
roman jako svobodny prostor, kde se 1ze set-
kat s autorem, jenZ ¢tendfi umoZziuje rovno-
pravnou spoluprdci, tak ten bude mit
z druhého vydani Druhého mésta radost —
pro ného bude stét za to se k tomuto romanu
vracet.

LUBOR KASAL
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Zdenék Stipl: 0&i zav¥it jsem nemohla
Torst, Praha 2005

Zdenék Stipl (1976) si asi uz zvykl — alespoii po
recenzich otiSténych v MF Dnes (10. 6. 2005)
a Lidovych novindch (2. 6. 2005) — na srovnavani
své prvotiny, novely nazvané OCi zavrit jsem
nemohla, s Petrou Hilovou (1979) a jejim debutem
Pamét moji babicce z roku 2002. Prostor Stiplovy
Indie je pro béZného Ctendfe podobné exoticky, jako
tomu bylo u Mongolska Petry Hulové, oba autofi
navic ve ,,svych® zemich stravili delsi Cas a redlie
béZzného Zivota, nendsilné¢ zabudované v jejich
textech, maji nejen vypozorované, ale i teoreticky
podloZené — jsou pfedmétem jejich vysokoSkolské-
ho studia. Oba zvolili za vypravécky svych proz
dospivajici divky, jez zpocatku feSi pouze své
vSedni starosti a radosti ve vesnickém svété nijak
idealizovanych tradi¢nich rodinnych a prételskych
vazeb, v Case rytmizovaném cyklickym zemé-
délskym rokem. Obéma jejich protagonistkim se
zprvu zdd byt pfisouzen podobny Zivot, jaky
odeddvna vedla jejich rodina, Zivot, v némzZ jsou
muZi piedurceni byt Ziviteli rodin a Zeny matkami
a hospodynémi. Pfi srovndvini obou autorl se
ov¥em nabizi i otdzka, zda bude Stipliiv debut piijat
s podobnym nadSenim, jako tomu bylo u Hiillové.

V prvni &4sti Stiplovy novely se vypravéni hlavni
hrdinky, divky z katolické rodiny Zijici v poklidné
indické vesnici, zcela soustiedi na vztah ke ka-
marddkdm Sunité, Alije i star§i Gitaben, na vlastni
dospivéni (nékolikrat je tematizovand prvni mens-
truace, prvni platonickd laska), vzpominky na
détstvi a stale bolestnou smrt dédecka.

Od druhé kapitoly se vSak charakter knihy radikalné
méni a vypravécka se stdvd svédkem jakychsi
hriiznych udélosti, pred kterymi musi utéct. Namisto
vSednich starosti sleduje nyni krutosti pAchané sousedy,
zndsiltiovani a tyrani Zen a vrazdéni, pii nichz, jak iikd
titul knihy, hriiznou fascinaci ,,0¢i zavrit nemohla*.
Vlna nasili se nevyhybd ani jejim nejbliz§im, muslims-
ké kamarddce Alije, ale i hinduistce Sunité, jenZ se
vzepfe svému otci. Nejhtife dopadne jeji pritelkyné
Gitaben, jeZ ma muslimského piitele — je ubita
Zeleznou ty¢i. Zminky o osudu nejbliz$i rodiny vy-
pravécky jsou maximalné kusé — z miceni o jejim otci

i malém bratrovi, jehoZ zmatend hrdinka na tutéku
ztratila® na cesté, 1ze usuzovat na jejich smrt. Zavér
pak patii bezité$nému ¢ekdni na nadéji v uteceneckém
tabore, v némz se hrdinka upind praveé k Sunité a Alije
(... pevné se budeme drZet a ziistaneme spolu.
VZdycky. My tri.*). Presto je jejich vztah uZ navzdy
poznamendn prozitymi udalostmi: ,,... vim, Ze se jeji
oci s myma potkat nemiizou. Alija nesmi nikdy poznat,
co se mi do oci zapichlo, kdy? se nedokdzaly vcas
zavrit, i kdyZ se zavrit mély (...) néco se mezi nds
poloZilo, jd o to casto zakopdvdm, nehybe se to
a neroste, ale drZi to pevné mezi ndmi jako klin hluboko
zarazeny v kmeni* (s. 129).

Teprve v zavérecném doslovu je ¢tenafi dovoleno
dozvédét se néco vic o okolnostech masakru, za
nimZ dosud bylo moZné jen tuSit redlné udalosti.
Nedozvi se sice, pro¢ ndsilnosti zaméfené na
muslimy postihly i kiestanskou rodinu, pro¢ vy-
pravécku, vrostlou do svéta, v némZ je rodinnd
soudrZnost nade vSe, netrdpi osud bratra ¢i otce,
pro¢ pro ni znamenaji vice kamaradky neZ matka,
kterd jedind z rodiny pfezila, pro¢ bylo pro
hinduistickou divku Sunitu pfijatelnéjsi zlstat
v drsnych podminkdch uteceneckého tabora nez Zit
s otcem, byt krutym a nemilovanym. Alespoil se
vSak z doslovu dozvi, Ze §lo o protimuslimské
nepokoje s tragickym vyudsténim v mést¢ Godhra
v indickém svazovém stit¢ GudZarit v roce 2002
a Ze zavrazdéna Gitaben, jiZ je ostatné kniha vé-
novéna, byla realnou osobou. Dvacet strdnek moZna
az ptili§ podrobného vyliceni uddlosti, jejich piicin
a nasledk@i umoZni Ctendfi zorientovat se v Case
a prostoru a pospojovat si jednotlivé udalosti.

Prosté, uméfené Stiplovo vypravéni nikde nedrh-
ne, nenudi a obsahuje i plsobivé pasize. Proble-
maticky v8ak vyznivaji zminéné nevyjasnéné
motivace jednani jeho hrdinil a nevyjasnény a nedo-
taZeny se zda byt i vlastni autorsky zameér. Na jedné
stran¢ zobrazenim redlii nendsilné, le¢ pevné vsa-
zuje text do mistnich soufadnic, reflektuje specifika
indické spolecnosti, na druhé strané od zahdjeni
popisu masakru z téchto soufadnic ndhle vystupuje
a omezuje se pouze na strohé vyli¢eni aZ mono-
tonné se opakujicich ndsilnosti. Préza tak naz-
nakové obsahuje jak univerzalni pfibéh o hrazéch,
které jsou schopni pachat pod rouskou viry dfive
pokojni sousedé, tak psychologickou sondu do duse
dospivajici divky i aktudlni svédectvi o redlné
uddlosti — oviem dotaZeno o néco dal a v§e umné

propojeno by mohlo vydat na pasobivé dilo

s aktudlni spolecenskou tematikou. Takhle autor
zustava nékde na pulce cesty.

Mo7na chceme po debutantovi moc. Jak fikd stard
otiepana fraze, aZ jeho dalsi dila rozhodnou, zda byla
kniha limitovéna nezkuSenosti ¢i zda §lo o vrchol jeho

Liberec

2005  low

moznosti. A avizované srovnini s Hillovou? Zatimco
jeji debut byl presvédcivy a strhujici, Stiplova skromna,
nendpadnd novela sotva vyvold nadSené vykiiky.
Presto viak — néco na tom Stiplovi je.

ALENA SPORKOVA
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Stephen Greenblatt: Podivuhodna vlastnictvi
Zazraky Nového svéta

Prelozila Lucie Johnova

Karolinum, Praha 2004

Jednou ze zakladnich lidskych zkuSenosti je setkava-
ni s cizim. Pro souCasného ¢lovéka je to na prvni po-
hled véc jakoby samoziejmd, letecké linky nds
dopravi tisice kilometri od naSich domovt, pfi sledo-
vani zpravodajstvi se z pohodli vlastni pohovky diva-
me na télesné pozistatky sebevrazednych atentatnika
nékde v Asii, po pfipojeni k Internetu si miiZzeme za-
surfovat po riiznych vice ¢i méné exoticky a lakavé
vyhliZejicich strankach z celého svéta. Je vSak otdz-
kou, nakolik jsou v soucasné dobé tato setkéni s cizim
vlastné setkdnim s néim novym a neocekdvanym.
Jsme pfece jen soucdasti informacni spolecnosti, kterd
miZe ziskat piistup k exotickému a cizimu prostied-
nictvim monitoru vlastniho pocitae a ktera prede-
v§im pronikla snad do vSech koutlli planety, aby je
vtdhla do ,,globdlniho déni* a zabrala je pro potieby
,sveétové verejnosti“. Nakonec se tak vlastné stejné
pohybujeme v prostiedi uz jednou poznaném a na riiz-
nd setkdni s cizimi kulturami jsme vétSinou priprave-
ni z cestovnich piirucek, privodct i konkrétnich rad
internetovych stranek ¢i naSich znamych, ktefi méli to
Stésti a ono cizi poznali jiz pred ndmi. Pro¢ vSak tako-
véto myslenky na misté, kde by zvédavy Ctendi' oCe-
kéval spiSe zasvécené recenzni povidani o kniZce?

Odpovéd je jednoduchd, protoZe ne vzdy tomu tak
bylo, protoZe ne vZdy byla exotika Karibiku divérné
zndmym reklamnim tahdkem cestovnich kancelafi,
protoZe ne vZdy byly cizi kultury vlastné uZ popsané,
poznané a ,,prfedzvykané* k dal§imu snadnému upo-
tiebeni a protoZe byla doba, kdy se podminky pro to-
to trvalé vyuZivani teprve vyvijely. A pravé
o fenoménu objevnych cest, ale pfedevsim o skutec-
nych setkdvénich a stfetech kultur a o jejich strategi-
ich je zajimavé prace amerického literarniho historika
Stephena Greenblatta Podivuhodnd viastnictvi.

Greenblatt pojednava ve své kniZce o fenoménu
ciziho, o tdivu nad odliSnym, o jeho pfijeti a na-
sledném ovladnuti a pfivlastnéni. To je totiZ svym
zplisobem nedilnd soucdst objevitelskych cest
v pribéhu celych lidskych dé&jin od starovéku a pre-
devsim v obdobi raného novoveku. V Greenblattoveé
préci tedy nejde v prvé fadé o samotny vycet a po-
pis objevnych cest, ale spiSe o princip stfetdvani
evropskych objevitell s cizi kulturou, o jeji inter-
pretaci a vnimani a o strategie jejiho podmanéni
a privlastnéni. Greenblatt pfipomind, Ze v momenté
stietdvani dosud navzdjem neznadmych civilizaci
a kultur nejde jen o vyménu zboZi ¢i o zdbor Gzemi
pro matefskou zemi, ale predeviim o konfrontaci
dvou odlisnych myslenkovych svétl, zpisobt ko-
munikace, navzdjem nesrozumitelnych jazyka. Ta
napiiklad v pfipadé objeveni Ameriky skoncila ztra-
tou dosavadni duchovni svobody a svébytnosti do-
tradi¢nim svété, jejich proménou v podlidi, kaniba-
ly, divochy a otroky.

Evropsky svét rozsifil sviij pojmovy, ale prede-
v§im mySslenkovy, chce se Fici diskurzivni protekto-
rit nad novym, dosud neznidmym uUzemim
a predev§im nad jeho obyvateli. Pro své potfeby
a podle svych vlastnich predstav si v rliznych cesto-
vatelskych pfiruc¢kéch konstruuje podobu domorod-
cl, vyklada jejich chovéni, interpretuje jejich ritudly
a vytvaii tak svlij osobity obraz onoho vzdileného
a ciziho. Na zdkladé téchto Casto pravé degraduji-
cich popist si pak pfichozi evropska civilizace dé-
lala ndrok na obsazeni novych krajin, na jejich
vyuziti a privlastnéni si jejich materidlnich a lid-
skych zdroju. Toto jednostranné a z dne$niho pohle-
du zkreslené vnimédni bylo legitimaci prava
dobyvatelll na svou kofist: domorodec oznacovany
andsledné i obecné vnimany prostiednictvim pojmu
kanibal nebo divoch nebyl samoziejmé roven ev-
ropskému cestovateli a dobyvateli. Podle potieby se
tak stal plivodné pratelsky a neSkodny indidn nepii-
telem. Jde o jednoduchou, ale soucasné¢ dobie fun-
gujici a osvédCenou strategii. Autor pracoval pfi
svém badani s dobovou cestovatelskou literaturou,
s prvnimi dokumenty o Novém svété, které se
o ném casto vyjadiuji anekdoticky. Bez ohledu na
svou lZivost nékterych zprav vyjadfuji sebevédomi
evropskych dobyvateld, ktefi se ve svém kondni ci-
tili byt v pravu a sami sebe chdpali jako Bohem po-
véfené a obdafené misionafe S§ifici, kfestanstvi
a jeho kulturu. To, co je odliSovalo od domorodct,
byla schopnost abstraktniho mysleni i pisemného
zdznamu a kodifikovany, propracovany pravni
systém. To bylo jejich vyhodou a instrumentem pii

prosazovani vlastni autority na ukor plvodniho
obyvatelstva a jeho kultury.

Pfichozi Evropané prosadili svou civilizaci i kul-
turu jako hegemonni a dominantni. Diky pismu mé-
li svou vlastni minulost, méli své d€jiny s vlastnim
v§emohoucim Bohem, to ale mistnimu obyvatelstvu
chybélo. ,, Tato kultura si diivétovala natolik, Ze
ocekdvala, Ze naprosti cizinci zavrhnou svou vilastni
viru, nejlépe ihned, a prijmou viru evropskou jako
pruzracné a evidentné pravdivou. KdyZ se tak ne-
stalo, vzbudilo to v Evropanech netrpélivost, pohr-
ddni a dokonce vraZedny vztek.

V podobném duchu bych pak mohl pokracovat v 1i-
Ceni obsahu této skute¢né zajimavé a podnétné kniz-
ky, ktera popisuje objeveni Nového svéta prece jen
odli$né nez vétsina literatury, kterou mél cesky Ctenai
k tomuto tématu dosud k dispozici. Na strankdch
Greenblattovy knizky jde o jiné, nové a netradi¢ni na-
hlédnuti starého a znamého tématu, o nahlédnuti, kte-
ré miZe byt v mnohém inspirativni i pro jiné oblasti
lidskych dé&jin, vZdyt s cizim se ¢lovék setkaval v pri-
béhu svych dé€jin nejen za ocednem, ale de facto i ve
vlastnim prostedi. Jednou z médla moZnych vytek vi-
i autorové textu by tak mohl byt na nékterych mis-
tech prili§ slozity a abstraktni jazyk, ktery miZe smysl
jeho tezi a jejich obsah zatemilovat a skryvat. Nékteré
pasdze je tak tieba Cist dvakrét, tfikrdt a promyslet.
Toto usili se ale skute¢né vyplati, nebot pak se pred
Ctendiem objevi problém z nové perspektivy, problém
lidské kultury, tolerance a strategie ovladnuti a pod-
manéni ciziho.

JAN RANDAK



JDE TO - ZPATKY DO
AFRIKY

Jifi DvoFak: Zpatky do Afriky
llustrovala Alzbhéta Skalova
Baobabh, Praha 2005

v literatufe pro déti a mlddeZ pak zejména, je —
cesta. ,,Cesta tam a zase zpdtky“, jak dobfe védél
Tolkien. A jak také dobie védéli (a védi) nakladatelé
dobrodruznych cestopisti po krajiniach skute¢nych
i smySlenych. S hrdiny, ktefi opravdu Zili, s hrdiny,
které oZivila aZ fantazie spisovatele a jeho Ctenait.

Cestopis Jifiho Dvofaka (u Baobabu uz vydal
v roce 2003 kniZku ,bajek nebajek* Slepice
a televize, na kont€ ma ale i fadu ,,détskych* tituld
u jinych nakladateld) vypravi o cesté jen zpitky,
0 ,,dalekeé cesté za domovem*. ,,Doma‘* jsou hrdi-
nové v Africe a pivod je jedna ze dvou véci, které
jedin€ je spojuji. Jinak jsou ,.kaZdy pes, jind ves®.
Kdyby se tak dalo mluvit o pfislusnicich docela
jinych Zivoc¢iSnych druht — fenkovi, africkém slonu,
zirafé, marabuovi, kobfe, pelikdnovi, papousku

Sedém. Druhd véc, jeZ maji spolec¢nou, je vychozi
bod spole¢né cesty: do jednoho podzimniho dne
travi své dny zavieni ve vybézich a klecich prazské
z00. A pravé toho jednoho dne se jim podafi
uniknout, obelstit hlidace a vyrazit z mésta. A na jih.

Sedm hrdinti musi, neZ nakonec Stastné do-
putuji do kyZené domoviny, pfekonat nékolik pie-
kaZzek. A uZ od prvni z nich, kterou jsou vrata
zoologické zahrady a zminény hlidag, je jasné
jedno: uspét muZou jen tehdy, kdyZ budou
spolupracovat. I tlustokoZec Mugambo ma strach
z kobry a jejiho jedu — a nakonec ji pfes studené
hory pfendsi , ve vyhrdtém chobotu*. Slon tedy
slouzi unavenym kamarddim jako dopravni
prostiedek, ptaci vyhledavaji cestu a mista vhodna
k odpocinku, za studené noci se vSichni svorné
zahfivaji ve velikém klubku a na lodni listek
vydélavaji v8ichni spolu, kazdy, jak umi.

Jifimu Dvordkovi se dobfe podaiila jedna véc:
dokazal prib&h oCesat na nezbytné minimum, ne-
zabyva se podruznostmi, neodboCuje, drzi se cesty
(tedy zdkladniho tématu knizky). To zdrovei
znamend, Ze nefika vSechno, co by fict mohl — témét
na kazdé strance tak zistala dvifka, kterymi do knizky
muiZe vstoupit dospély-spoluctendf. A to jako partner

ditéte, jako zasvécenéjsi priivodce, ktery rozvine to,
co je v kniZce jen naznaCeno. A miZe dopliiovat
poznatky encyklopedické: kudy se vlastné cestuje
z Prahy do Afriky, pro¢ nejdiiv se jde fece proti
proudu, potom jiné po proudu, co ve skuteCnosti Zere
marabu, ktery druh slona ma vétSi usi a co je to
vlastné¢ za zvife ten fenek. A miZe taky — spolu
s ditétem — rozvijet piibéh samotny. To oviem miZe
a i tak je to
spravné. Slovem — tahle kniZka si odpustila po-

samoziejmé nechat i jen na ném...

lopatickou didaxi a budiz ji za to vdek.

Néktera z onéch dvifek pro ,rodice-(spolu)au-
tora®“ jsou umisténa jen tak mimochodem, jedna
jsou ale obzvlast napadnd — ptibch o sfinze, jak ho
v posledni fazi cesty, uZz na palubé lodi, vypravi
kobra kamarddim stiZenym moiskou nemoci. Je to
ptibéh jiny, neZ jak ho znidme ze story o Oidipovi,
mé ovSem stejny kofen. A nejsou to tedy jen tak
dvitka, ale dvifka jako vrata. Do dalSich literarnich
svétl, do kterych tak zasvéceny rodi¢ muZe
potomka uvést a poskytnout mu alesponi zdkladni
orientatni body. A kdyZ mu pak ve star§im véku po-
fidi nékterou z kniZek pfevypravéné antické
mytologie, jist€¢ zplsobi malé magické setkani
s ptibéhem, ktery uZ zndme, trochu jinak odjinud.

A je tfeba v té souvislosti Fici, Ze Dvorfdkova verze
je vtipna, dokonce ironickd — a ke v§emu vysvétluje
ptvod oné , turistické* sfingy s uraZenym nosem.

Pro obrazky AlZzbéty Skalové jen slova chvily.
Jsou uméfené barevné a ,,pfiméfené realistické*.
Neuto¢i prvopldnové na détského Ctenare, respek-
tuji ho ale a nejdou na ruku pfipadnému dospélému-
estétovi. A déje se na nich vZdycky hodné véci, daji
se na nich hledat detaily, lze nad nimi stravit
spoustu ¢asu — a nepfestdvaji vtahovat. Za veliké
plus je tfeba povaZzovat, Ze — jak to u spravného
cestopisu ma byt — vybavila Alzbéta Skalova kniZku
vklddaci mapou cesty, na niZ jsou vyznaleny
vSechny jeji podstatné body. A piepoctivé jsou
odvedeny i dalsi price, jako sazba a vazba. Jediny
miniaturni Cerny puntik si déldim za Spatné
pojmenovaného slona na predsadce.

Tak. Jde to. Jde napsat a nakreslit knizku pro déti,
kterd podle mého nejlepSiho svédomi je dobra
a ,.bude fungovat“. A bude fungovat nejen sama
o sobé&, ale také jako vychodisko opravdu tvirciho
interpretacniho procesu, at uZ se na ném bude
podilet i rodi¢ nebo jen ditko samo. Staci si jen
uvédomit, Ze méné je nékdy vice — a jde to.

GABRIEL PLESKA

DOPISY BOHUSLAVA
REYNKA

Bohuslav Reynek: Dnes jen o té praSiviné
UsporFadali Ale§ Palan a Martin Bedfich
Paseka, Praha a Litomysl 2005

Nakladatelstvi Paseka vydalo ve své edi¢ni fadé

Scholares, kterou pfipravuje ve spoluprici
s Katedrou ceské literatury FF UK, knihu dopist
Bohuslava Reynka adresovanych Tereze Sumové
v edici AleSe Palana a Martina Bedficha. Toto vy-
déani dosud nepublikovanych dopisti vyjime¢ného
Ceského basnika a grafika z let 1951-1970 dopliiuje
nepocetné dosavadni edice jeho korespondenci.
Tereza Sumova, adresitka Reynkovych dopist,
byla dcera Otto Alberta Tichého, s nimZ se Reynek
znal ze Staré Ri3e, kde se oba podileli na vydavéni
publikaci Dobrého dila Josefa Floriana. Dialog,
z né¢hoZ se dochovaly pouze dopisy Bohuslava
Reynka, se vétSinou tykal béZného Zivota. NejCas-
t&jSim tématem listd byly uddlosti vSednich dni,
drobné piihody, vzkazy, vzpominky a pfipominky

a oviem také doporuceni a rady, které vSak z dopi-
st nevy¢nivaji Zadnym didaktickym ostnem. Rey-
nek nevystupuje, ackoliv by mohl, jako néjaka au-
torita, jeho projev je vstficny, upfimny, miZeme ii-
ci i kamaradsky. Svéfuje-li se mu mladic¢ka Tereza
napiiklad se svymi pochybnostmi, odpovida ji s po-
chopenim: ,,Jsme-li z rdje na cas vyhndni, neni tim
FecCeno, Ze rdj uZ neni. I kdyZ nevidime do sebe ani
na cestu, sveétlo je a ukdZe se. Je psdno, Ze trpélivost
chudych nezahyne na véky. Tohle si pripomindm,
a pomdhd to. Zkus to také.*

Skromnost Bohuslava Reynka, charakteristickd
pro jeho literarni i vytvarnou poetiku, je patrna i na
jeho dopisech. Jsou vétSinou spiSe kratsi, koncent-
rovanéjsi. Reynek se v nich zpravidla omezuje jen
na rizné informace, vyhyb4 se rozvla¢nym tvahdm
a mnohomluvnosti. K reflexi své viry, uméni apod.
pfistupuje jen tehdy, je-li k ni pfimo vyzvan. Je také
pfiznacné, Ze se o své tvorb¢é zmifiuje jen vyjimec-
né (jde pfedevsim o technické pozndmky ke grafic-
poznamky k literarnim pracim Terezy Sumové. Vét-
Sinou viak jde o urgence jejich proz neZz o n&jaké li-
terarni rady apod.

Obdobi padesatych let bylo spole¢né s lety né-
mecké okupace pro Reynka a jeho rodinu nejen po
existen¢ni strance nejtéZzsi. Tereza se proto snaZila
petrkovské osaméni zpestfovat tim, Ze nav§tévovala
Petrkov se svymi mladymi prateli (napf. s budoucim
filozofem Jifim Némcem), ktefi se zajimali o umé-
ni, a pomédhala také Reynkovi v Praze s prodejem
jeho grafickych listd. V tomto ohledu je opét cha-
rakteristicky velkorysy bdsnikav pfistup. Ceny gra-
fik méla urCovat sama Tereza: , Co se tyce cen
a uveri, v tom mds vplnou volnost, kde je veétsi po-
tfeba poezie a mensi moznost platebni, tam klidné
slevuj.* Tereza také prileZitostn€ obstardvala v Pra-
ze pro Reynkovu rodinu riizné pochiizky, napt. sha-
néla Jifimu sazenice a seminka rtiznych rostlin.

Reynkovy stru¢né listy editofi doplnili pfeboha-
tym pozndmkovym apardtem. Poznimky — dvtipné
zafazované pfimo k dopistim, jichZ se tykaji — vy-
tvafeji k Reynkovym zpravam urcité informacni
pozadi. NepfinaSeji pouze medailonky osobnosti,
o nichZ se piSe, apod., ale dopliiuji k riznym zminé-
nym udalostem souvislosti. Kniha se tak proméiiuje
v drobny Zivotopis nebo lépe fe¢eno v drobné za-
svéceni do Zivota Bohuslava Reynka v druhé polo-

viné dvacétého stoleti, coZ je velmi zasluzné a oce-
ni to pfedevsim ti, ktefi necetli pozoruhodny Pala-
nbv knizné vydany rozhovor s Reynkovymi syny
Kdo chodi tmami (Torst 2004), nebot nékteré infor-
mace ,,zaznély* jiz tam. Velmi pfinosny je doslov
edice, v némzZ Ale§ Paldn shrnuje fakta z poznamek
a dopliuje edici o kontext Zivotnich osudd Terezy
Sumové a Reynkovy rodiny.

Zivotni pout Terezy Sumové probleskuje pochopi-
telné také Reynkovymi listy i pozndmkovym apara-
tem. Podle citaci jejich vzpominkovych vypravéni se
zd4, Ze ma schopnost poutavé a Zivé vypravét. Bylo by
nepochybné pfinosné, kdyby s ni Ale§ Paldn podnikl
podobny rozhovor, jako byl ten s bratry Reynky nebo
Zelivskym opatem Bohumilem Tajovskym. Prostfedi
mladych prazskych intelektudli v padesatych letech
neni dosud pfili§ zdokumentovano a bylo by zajimavé
zachytit takové origindlni svédectvi. Dalsi podobnou
vyzvou, kterou kniha pfinési, jsou dosud nevydané pa-
méti Otto Alberta Tichého, které by mohly byt velkym
piinosem pro detailn€j$i poznini nejen starofiSského
Dobrého dila, ale také by mohly piispét k lep§imu po-
znani prostfedi rodiny a okruhu Léona Bloye.

KAREL KOLARIK

PROTRPELIN, MALICKOSTIN,
TLASKIN & SPOL.

Anton Pavlovi¢ Cechov, Arkadij Timofejevi¢
Avercenko, Michail Michailovi¢ ZoS¢enko: Nic
k smichu. PFevainé neveselé povidky téi mistra
ruského humoru

Prelozil a vyhor sestavil Libor Dvofak

Argo, Praha 2005

NahliZeny takhle z bezpecné vzdélenosti Casové
i mistni maji povidky A. P. Cechova, A. T. Aver-
Cenka a M. M. Zo3Cenka, generacnim rozdilim
navzdory, vic neZ dost spole¢ného. BliZenectvi
téchto autori zdaleka nekonci totoZnou pfislusnosti
jazykovou a Zanrovou. Novy vybor z jejich praci
vytvéii natolik celistvy dojem, Ze se laickému Cte-
nidfi mOZe snadno stat, Ze ztrati pfehled a nad
povidkou Averc¢enkovou si zacne pochvalovat, jak
to tomu Zo3¢enkovi bdjecné pise.

Stane-1i se tak (a mné se tak, pfizndvam, skutecné
stalo), neni tentokrat na viné piekladatel. Libor Dv-
ofdk nenivelizuje, generacni a individudlni stylové
rozdily nesmyva, nezamazdva piekladatelskou Sedi.
Naopak, podle vSeho rozriiziiuje, kde muZe.

AZ se ndm chce misty pfed vysledkem jeho umu
smeknout, kuptikladu tady: , Vodpustéj prelaskavé
starymu dédikovi, ale potdimo tohoto punktu
s Nima nemuZu souhlasit a necinil bych za nim
tecku, alébr? cdrku. Ponivdc kdyby clovék, svéta
pdn a nejmoudrejsi z dychavcii vzeSel z hloupé
a nevzdélané vopice, tak by mél vocas a divokej
hlas.“

Vzhledem k tomu, Ze Dvotak sviyj ,,moznd trochu
riskantni* projekt (nemusi se, myslim, obdvat,
nebot tady je ,, riskantni* jedin€ zajimavé) motivuje
snahou ilustrovat, jak se Cechovem probuzeny Zanr
v Rusku konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti
vyvijel, miZe se zavér o prekvapujici homogenité
vyboru jevit ponékud paradoxng. Paradox je viak
ve vybranych povidkach vSudypfitomny, o rozporu
v podtitulu kniZky (a — chcete-li — o rozporu mezi
jejim ndzvem vibec a dil¢i Ctenafskou zkuSenosti
s ni) nemluvé, pro¢ tedy neopatfit paradoxni pytel
adekvatni zdplatou a nehledat dal, ¢im jsou si
vlastné Cechov, Averéenko a Zo$¢enko tak podobni.
Sam prekladatel koneckonct povidky doty¢nych tfi
pant usporadal tak, aby vedle rozdilt mezi nimi
vynikla i kontinuita, tedy opacna strana téZe mince.

Pri sestavovdni kniZky se Dvordk fidil konti-
nuitou tematickou. Vybor je p&kné a vtipné rozdélen

do deseti kapitol, v nichZ je kaZzdy z autort
zastoupen jednou povidkou: tu ze Zivota manZels-
kého, tu obecné o dvojse¢nosti piibuzenskych vzta-
ha, tu o penézich, o divadle, o sob€. AZ na posledni
kapitolu se sled povidek fidi pokazdé tymZ chro-
nologickym pofddkem: Cechov—Aver&enko—
Zos¢enko. Kolorit pfibéhi je, jak jinak, neza-
ménitelné rusky. Do omrzeni se tu chodi po navsté-
véch, nanicovaté se Zvani, panové v provincnich
divadlech vypinaji dekorovana prsa a dimy se pro-
menuji pokud moZzno v doprovodu psickl. Také
se tu ale pali samochodka, nasazuji parohy, smoli
udavacské dopisy a Cerné dilni bahno obcas sahd
az po kolena. Mistfi Protrpélin, Malickostin
a Tlaskin tu vystupuji ve spoleCnosti Cetnych
velkohubovtl, ztroskotan¢ini a jinych svérdznych
individui. Proto doporucuji, aby snad té tematické
kontinuity nebylo na ctendfe pfili§, necist knihu
jednim dechem a davkovat si ji jako kapitkem
po jednotlivych kapitoldch. O to vic si pak Ctenaf
vedle jemnych tematickych variaci vychutna i dalsi
podobnosti mezi Cechovem, Averéenkem a ZoS¢en-
kem. Napftiklad jejich ironii.

Pravé ironie je tim, co ze zastoupenych autorti
déld doopravdy silnou trojku. Pfedstavuje jejich
spole¢ny modus scribendi. Pravda, jeji podoby

se proméfiuji, povidku od povidky nabyva riz-
nych odstinti. Zatimco u Cechova mame mnohdy
co do ¢inéni s jemnou ironif romantickou, u Zo§-
C¢enka se uZ setkdvame se silné politizujicim
sarkasmem drsné Skoly. Nic tu v3ak neplati abso-
lutn€, ani pravidlo linedrniho vyvoje ne. Na-
piiklad Zo3¢enkova povidka Stésti vykazuje
v lecéems daleko vétsi subtilnost nez Cechoviiv
skv@ly Galantni ndvrh. Ironie je tak v ramci vy-
boru zastoupena rovnomérn€ a v plné své Skale.
Odtud ta prekvapivd homogenita, jeZ Cini celek
kniZzky blahoddrné ustrojnym (nikterak vSak
nudnym). A odtud i vySe zminény paradox titulu
Nic k smichu, jejz si, , libéj vodpustit*, dovoluji
vnimat jako zavadégjici (¢i ironicky?). Podle mého
nazoru je totiZ v povidkach i ruskych literdrnich
krala-ironikG smichu aZz aZ. Jenom se skryva
za zpusobem jejich vyprdvéni. Jejich literdrni
hréitky se svétem pfipominaji trochu filozofickou
rozpravu s vesnickym blaznem.

Vidyt pfece ubozi jsou lidé viude stejné. Zrovna
v Rusku ale maji jeden z nejlepSich receptl na to,
jak se sob& samym smait a zdrovell se neurazit.
Jedna ,,vdZka mihotavd prenestastnd“ timto dékuje
Liboru Dvofédkovi.

ANEZKA KUzZMICOVA
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PISTi TENCE, JAK MYS
TENCE

Tomas Kafka: Verse v roce
Petrov, Brno 2005

Tomas Kafka patfil na poc¢itku 90. let uplynulého
stoleti spolu napt. s Jaroslavem PiZlem ¢i vytvarnikem
Jaroslavem Roénou do autorského okruhu Casopisu
Kvastidk. V prab&hu 90. let vydal basnické sbirky
Kvase (1994) a Ze svéta (1996). Po devitileté pauze
(béhem niZ ovSem byl literdrné ¢inny jako prekladatel
a dramatik) mu v nakladatelstvi Petrov vydali novou
bésnickou kniZku nazvanou Verse v roce.

Hned na uvod nutno fici, Ze se béhem pomérné
dlouhé odmlky Kafkovo basnické psani podstatné
nezménilo. Stile je jeho nejvlastnéj$im principem
hra — hra s literArnimi naraZkami a citacemi, hra
s vicejazyc€nosti, hra s tzv. vysokym a tzv. nizkym...
Trva zéliba v tematizaci sportu, pfedev$im fotbalu.

Jedinou vyraznéjsi, avSak nikoli nepodstatnou
zménou je miniaturizace plochy textu, Castym
rozmérem je nyni CtyiverSi. To je ovSem podminéno
vnéjsi danosti — a sice tim, Ze nové Katkovy texty
vznikaly jako zpravy SMS a autor je jako takové
posilal do redakce deniku MF Dnes, kde byla vétSina
z nich takeé otiSténa. V doslovu ke Kafkové sbirce tuto
praxi objastiuje redaktor zminéného deniku Josef
Chuchma: ,,Jednou ¢i dvakrdt do tydne mi Tomds
Kafka posle sms a v ni bdsnicku. (...) Tomds K. si
prilis nedeld hlavu s interpunkci, cdrka vesmés
znamend, Ze tam konci vers (...). Obcas prohodim
v bdsni slovo, véFim, Ze ke zlepSeni rytmu. Nejednou
od autora prijde novd a vidy lepsi verze jiZ zaslané
bdsne.* Velmi mé potéSily Chuchmovy véty: ,,(...)
Tomds Kafka je novinovymi publikacnimi moznostmi
svych »versit v roce« pravdépodobné povzbuzovdn
k novym a novym pokusiim. Predstava, Ze bdsert bude
za den ¢i dva otistena, mu ziejmé doddvd dalsi sily.*
RovnéZ mam dojem, Ze pouze nutkavd potfeba psat
a publikovat je motivaci, kterd vede ke vzniku téchto
ver§i. Ale popoiadku.

Uvodni bésefi sbirky miizeme &ist jako moto,
resp. jako jistou instrukci, kterak nasledujici texty
vnimat. Ono Ctyfver$i se jmenuje Kafka sobe: ,, Ty
sis myslel na hloubku? / Co té vede, holoubku! /

Celd nase existence / pisti tence, jak mys tence.  (s.7)

Tim jsme Castené pfipraveni na skutecnost, Ze se
na nasledujicich stranidch nebudeme pohybovat ve
sféfe duchovnich hloubek, ale na mél¢inach,
protoZe takova je pry dnes naSe existence. Nazev
sbirky (odkazujici ke Kolafovym Dniim v roce) zase
vede k vnimani knihy jako basnického deniku.

A jak to tedy vypadd na zminéné mél¢iné? U Katky
proti sobé€ stoji dva vyznamové bloky — na jedné strané
je to pop-kultura (zastoupend masivni medializaci
sportu, televizni zdbavou ¢i populdrni hudbou) a na
stran€ druhé ,,vaznd" kultura literatury, uméni, politiky
¢i dokonce religiozity. Pop-kultura je zobrazena jako
sila vitézici, dominujici; ,,vdzn4* kultura naopak jako
prezitek predurCeny k znevazeni: , Nezli k rdnu
Thomas Mann / slehl zmoZen na divan, / posteskl si:
Oh, mein Herr, / muZem byti neni fer.*“ (s. 77)
(Podobné satiricky je ve Versich v roce deformovana
také pifrodni a aktudlng politickd motivika.)

V centru pozornosti stoji jednozna¢né fotbal. Zhruba
tfetina textl tematizuje tuto hru. Kafku zajima tendence
médii mytizovat ,,0osobnosti fotbalu a vytésnovat
z védomi pomijivost jejich slavy, tendence relativizovat
podstatné a nepodstatné: ,, Poborsky for president! / Vék
by na to mél. / Jenom vsak co s Nedvédem, / kdyZ Bith
Jiz... odesel.* (s. 34) Fotbal stoji v Kafkové svét¢ na
chce demonstrovat soucasnd prevracenost této hierar-
chie, resp. tendence médii tuto hierarchii falSovat; za
odcitovani tu stoji CtyfverSi nazvané Cena Zivota:
., Letos je v cervnu Skoda umirat. / Zacind EURQO, veliky
turnaj, / bylo by Skoda v cervenci nestihat, / aZ bude
koncit cely ten mumraj. “ (s. 60) Ostatné Tomas Kafka je
jednim z autort zafazenych do antologie Pavla Hrusky
Tak dobrd je to hra — fotbal v ceské poezii.

Samostatnou kapitolu tvoii Kaftkovy makaronské
(Cesko-némecké, ziidka téZ Cesko-anglické) a Cisté
némecky psané basné. Uptimné feceno, nedafi se mi
odpovédét na otdzku, jakou md mit némcina v této
literarni struktufe funkci. A pro¢ pravé némcina, kdyZ
jazyk médii a pop-kultury, vi¢i némuZ se texty snazi
vymezovat, je samoziejm¢ prosycen predevsim
anglictinou. Zda se, 7Ze zde Kafka na sebe prosté jen
prozrazuje, Ze pii jeho zpisobu psani je mozné do
verSe vrazit vSe, co je pravé po ruce — tedy i némcinu,
jelikoz ji autor, feditel sekretariatu Cesko-némeckého
fondu budoucnosti, denné po ruce md. Nelze se pak
ovSem divit, Ze vysledek pusobi jako beztvary
slepenec radobyvtipnych pseudointelektudlskych

plki. Nutno vSak dodat, Ze insitnost vypovédi je
v Kafkové piipadé povétSinou védomd a zamérnd.

Vedle Casto nechténé trapnych Zurnalistickych text(
méla zdmémd trapnost Kafkovych verSi snad svoje
opodstatnéni, snad na né vrhala svétlo, v némz byla lépe
vidét jejich plytkost a povrchnost. Ale co s témito verSiky
v knize, kde ono demaskujici svétlo dopada zase jen na
né samé? Verse v roce totiZ nedokdZou jednu podstatnou
véc, kterd je pro fungovani tohoto typu poezie nezbytnd.
Nedokdzi evokovat plastickou predstavu kontextu,
k némuz se bytostné vdzou. Medialni obraz svéta, jemuZ
dominuji ,,0sobnosti* fotbalovych hracti nebo herci
akcnich filmi, se ke Ctendfi dostdva prostiednictvim
nedbale rymovanych (nejednou tu jde o rym pouze
graficky) a kiiklavé primitivnich Ctyfversi (eventudlné
dtvart o néco mélo delSich ¢i kratSich). Subverzni
vyznamovd aktivita formy zde neni namifena proti
degenerovanému jazyku médii, ale proti tradi¢nimu
jazyku poezie, ktery je evokovan pravé pravidelnym
uZitim rymovych pérti a tradi¢ni strofikou. Zejmé to ma
jesté po vSech dadaismech, undergroundech a postm-
odernich nékoho provokovat. Na otizku Koho? oviem
marné hleddm odpovéd.

Nabizi se otdzka, pro¢ takovyto pseudoprimi-
tivismus mohl byt funk¢ni a umélecky d¢inny napft.

v tzv. trapné poezii Iva Vodseddlka ¢i v totdlnim
realismu Egona Bondyho a pro¢ nefunguje ve
Versich v roce TomaSe Katky. Odpovéd je zda se
prostd — jde o zcela odlisné kontextualizace. Bondy
a Vodsedalek psali své pseudoprimitivni verSe
obklopeni kontextem oficidlni socialistické litera-
tury, jiZ urCujici stylovou vlastnosti méla byt
lidovost. Na tomto pozadi pisobila Bondyho a Vod-
sedilkova neuméld, prost€é rymovand CtyiverSi
a lidovd metra jako dobfe mifeny a nanejvys
opravnény policek oficidlnimu pseudouméni.
Obédvam se, Ze Kafkova poezie takto funk¢éni vazbu
na kontext, vi¢i kterému je v polemizujicim
naladéni, neni schopna navazat. (Ze takova vazba je
i dnes moZznd, dokazuji svou bdsnickou produkci
napt. J. Dynka, B. Spravcova ¢i L. Kasal.)

JiZ zminény autor doslovu Josef Chuchma stavi
Kafkovy Verse v roce vedle rozhlaski E. Basse,
K. Capka, R. Ténohlidka ¢i J. Kainara. Vzapéti
vSak doddva, Ze toto srovnini by bylo vlastné
,nemistné*. To by vskutku bylo — nelze srovnavat
texty autord, ktefi v Zdnru aktudlniho basnického
psani bezpochyby hrali prvni ligu, s vykonem
hodnym tak nanejvy$ okresniho pieboru.

KAREL PIORECKY
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PAMET BEZ KLIKYHAKU

Bohumila Grdgerova:
Rozhovor Radima Kopace
Concordia, Praha 2005

Klikyhaky paméti.

Literdrni kritik a estetik Jan Suk napsal vynikajici
text (pod nazvem V lasture jediné bytosti), v némzZ se
zabyval uméleckou specifi¢nosti (resp. nespecific-
nosti) tvr¢i osobnosti dnes jiZ legendarni pieklada-
telky a prozai¢ky Bohumily Grogerové (nar. 1921).
Pfitom se zminil i o polarit¢ muZského a Zenského
principu — a dospél k erudované sentenci, podle niZ
v autorciné textovém defilé z poslednich let (tj. ze-
jména v knihach Branka z pantii a Cas mezi tehdy
a ted) lze spatfovat dvoji tendenci — na jedné strané
., byt jedinecny* a na strané druhé ,, rozpustit svou je-
dinecnost v mnohosti“. To Sukovi pfipomina ,,aZ ja-
kysi stredovéce zaloZeny duel mezi nominalismem
a realismem nebo barokni martyrium svdru duse
a téla, v podstaté nekonecné a nerozhodné .

To je vSe tuze pékné, tuze chytré a tuze poucné.
Problém se vynotuje v okamZiku, kdy ndm vedle se-
be vyvstanou dva poznatky: jednak Ze Sukiv text
md urcujici Zanrovy podtitul ,,doslov* — a jednak Ze
v jeho textu neni ni slivka jediného o kniZce, k niZ
ma co doslov slouZit! Rozuméj o knize Bohumily
Grogerové Klikyhdky pameéti, kterou nyni vydalo
nakladatelstvi Concordia a kterd ma v zavorce pod-
titul, jemuzZ zase aZ tak dobfe nerozumim: Rozhovor
Radima Kopdce. To by znamenalo, Ze celd kniha
predstavuje autor¢in rozhovor se znamym literér-
nim kritikem, editorem a publicistou Radimem
Kopacem; neni tomu tak v3ak: vyznamnou, pro né-

¢i o¢i dokonce nejvyznamnéjsi soucasti této publi-
kace je oddil pojmenovany 77i texty, jejz editor
Kopac¢ charakterizuje jako ,,malou antologii* a kte-
ry zahrnuje doposud netiSténé prozaické prace
Bohumily Grogerové nejprve z let 1936-1937 (to
bylo budouci ,,pani Bohunce* teprve Sestnict!), po-
té z roku 1958 (brilantni Zajicitv den) a 1992. JenZe
tohle by mélo byt jasné roz¢lenéno v obsahu, kdyby
ovSem v knize né&jaky obsah byl. Neni, a proto pat-
rejme, patrejme, pitrejme.

Pii patréni se v edi¢ni pozndmce docteme, Ze tento
rozhovor (de facto jde o Zanr knizniho interview)
vznikal od ffjna 2004 do srpna 2005 — a to pisemnou
formou, na prani autorky. To je velice podstatnd okol-
nost: mezi tazajicim se a dotazovanou proto nedo$lo
¢i nedochdzelo (eventudlné jen v limitované mife)
k néjaké bezprostfednéjsi formé komunikace, nejde
tedy o zdznam, jistéZe dodatecné revidovany, pfipad-
ného Zivého rozhovoru na pokracovéni. Takové Zan-
rové modifikaci rozhovoru sice hrozi urcité nebezpeci
v podobé vétsi vyfecnosti tdzaného (coZ u B.
Grogerové neni Zadnou hrozbou), zaroveii viak takto
koncipovany text do sebe vstfebivd mnohem vic
z umélecké osobnosti, s niZ se rozhovor vede. Neni to
jistéZe zadna nepfekonatelnd piekdzka nebo ultima-
tivni podminka, nicméné vSude tam, kde nejde o zce-
la unikétni zapisky ¢i o zcela mimoradnd, nezndmd
konstatovani, 1ze (aspoii trochu) Zelet toho, Ze neSlo
o dialog ,.live*. Takovy dialog je totiz pokazdé vic
spontdnni, pokazdé vic presvédcivy. Tedy: miZe byt.

Pii dal§im okruhu patrdni uZ nevystacime se zji§-
ténim, Ze v knize neni obsah a Ze Jan Suk vlastni
rozhovor zcela pominul. Jde jesté o to, Ze (s vyjim-
kou c¢tendft zcela nezasvécenych, jichZ je pohiichu
také habadé¢j) tento kniZzni rozhovor (neboli ta Cast

publikace, kterd pfedstavuje zminény pisemny dia-
log nebo pisemny interview) bude v kontextu nasi li-
terdrni kultury pfimo povinné vnimin na pozadi
jinych dokumentarnich a memodristickych knih,
spjatych jak s osobou Bohumily Grogerové, tak
s postavou jejtho tvir¢iho a Zivotniho souputnika
Josefa HirSala. Jen stéZi totiZ miZeme Cist Klikyhdky
paméti anemyslet pfitom na Let let (spolec¢né dilo B.
G. a J. H.), na HirSalovu Piseri mlddi a kone¢né na
jiz pfipomenutou vzpominkovou prézu autoréinu
Cas mezi tehdy a ted'. A aby toto porovnavani bylo
jesté komplikovangjsi, sluSelo by se alespoii v du-
chu, cestou paméti, zabrousit nikoli do fadného vy-
dani memoart Let let (v Rozmluvdch a v Mladé
fronté), nybrz do jejich pivodni, nekracené samizda-
tové podoby. Tohle vSechno piece tvoii fundamen-
talni textové okruzi, které chvilemi skoro
neprodySné obklopuje nynéjsi Kopaciv rozhovor
a neustale vybizi a pobizi k odkazovani, k srovnava-
ni — a nejednou také k paralelnimu hodnoceni.

Ne Ze by se totiz Bohumila Grogerova néjak opa-
kovala nebo ex post uvadéla skutecnosti, které jsou
¢i by mohly byt v néjakém sebenepatrnéj$im rozpo-
ru se sentencemi ze zminénych publikaci star§iho
data: rozhodné nikoli a autor rozhovoru se dozajista
toho vSeho bedlivé vystithal. Jde vSak o to, zda
Klikyhdky pameéti néjakou vyrazngjsi formou pro-
hlubuji ¢i aspoii kultivuji obraz ,,celého Zivota* ze-
jména od let Ctyficdtych do osmdesatych, jak ho
zname v podéni autorské dvojice G a H. A to zvlas-
t€ v proslulém Letu let, rozpomeneme-li se na su-
gestivni, lapiddrni, zkratkovité zdpisy, které si
nezdvisle na sobé vedli oba budouci spolutvirci
prekladatelSti i beletristi¢ti. Dand atmosféra byla
moznd neopakovatelnd, tehdejSi formulace byly

bezpochyby nedofecené, plné ndznaki, pusobily
vSak uZ samy o sob¢ jako grandiézni symbol jedno-
ho (¢i spole¢ného) citového a mySlenkového vzepé-
ti. Tedy jako monumentalni klikyhak, jako metafora
vzdoru a vznétu proti dobé a zdrovet ji charakteri-
zujiciho. Podobné |, klikyhdky* bychom v nynéjsi
publikaci hledali marné: pfevlada v nich bilancujici,
informujici, resumujici ténina. Pamét si sice vede
dobfe, vzpominky jsou mnohdy reliéfni, jenom téch
zavratnych klikyhak coby memodrovych artefakti
sui generis se tu nedostdva.

Ale ano: stokrat dobre, tisickrat dobie, Ze tento roz-
hovor ve své knizni podobé vznikl, a je neménékrat
dobte, Ze se toho Radim Kop4¢ ujal: béhem Sestnécti
let po listopadu 1989 na tento zdanlivé jednoduchy te-
maticky népad totiZ nepiipadl nikdo jiny, a to uZ je co
fici. A také nebylo ani trochu snadné zvolit nebo na-
plnit n&jakou formu dialogické vypovédi na pozadi
knih jako Let let &i Cas mezi tehdy a ted.

Bohumila Grogerovd si v zdvéretné odpovédi
pochvaluje, Ze ted, kdy uZ nastal konec vzpomina-
ni, uZ ma zase volnou hlavu a volné ruce a mize uz
jen prosté Zit. To je pravda strohd a so$na a dozajis-
ta i Ulevnd. JenomzZe pravé v piipadé takové perso-
ny na$i kultury jako Grogerovd si az bolestné
uvédomujeme, 7e zde nestaci jenom vzpominat,
nybrz (jako bychom necetli jeji Branku z panti
a pfedtim Meandry!) je zapotiebi ponofit viechny
trsy zivé paméti do reflexe a ta necht pak vtiskne
viem upominkovym ,klikyhdkim* vy$§i smysl.
Vzpomindni bez reflexe je totiZ pouze vzpomind-
nim bez reflexe. O tom se ostatné presvédcil a pre-
kazdy,
Bohunkou* do rozhovoru...

VLADIMIR NOVOTNY

svédei kdo kdy vstoupil/-i s ,pani



LOD, ZENA A PRIBEH,
JEJZ NELZE VYPRAVET

Fleur Jaeggyova: Proleterka
Prelozila Jana Vicencova
Host, Brno 2005

Jsou dvé: vypravécka, kterd nemd jméno, a lod
jménem Proleterka. Je jeden: stejnojmenny roman
Fleur Jaeggyové, Svycarky piiici italsky — jediny
u nas vydany. Zavérem této recenze budiZ konsta-
tovdni, Ze je to Skoda.

Fleur Jaeggyova (1940) se narodila v Curychu,
od roku 1968 Zije a piSe v Milané. Debutovala
knihou 1! dito in bocca, mezi jeji nejpiekladanéjsi
tituly patfi I beati anni del castigo a La paura del
cielo. Roman Proleterka (orig. Proleterka, 2001)
u nds vydalo nakladatelstvi Host.

,,Chtéla bych popel svého otce.* Tak zacina své
vypravovani Zena, o které na pocatku nevime nic
nez fakt, Ze jeji otec uz zemiel a byl spalen
s hiebikem v kapse pohfebniho obleku. VloZzila mu
ho tam ona, vypravéfka. Vzpominka na otce

vyprovokuje sled vzpominek, které mifi
k poslednimu Casu strdvenému s nim — na palubu
lodi Proleterka. Jde o dvoutydenni okruzni plavbu
po feckych ostrovech, kam ji Johannes H., jeji otec,
vezme béhem velikono¢nich prazdnin na pozvéni
svych pratel. Divce je Sestndct a Zije se svou
babi¢kou kdesi ve Svycarsku, jejimu otci tihne na
sedmdesat a je vaZzné nemocny. Otec s dcerou si
jsou cizimi lidmi a béhem cesty, zdlouhavé a nudné,
ke sblizeni nedojde. O nékolik mésich pozdéji
umiré Johannes H. na rakovinu.

Za chudym prfibéhem od pocéitku tuSime hlubsi
rovinu. Vypravécka z Proleterky, divka na cesté¢ mezi
ditétem a dospélym, vSe pozoruje s odstupem
a chladem na sviij v&k aZz neskute¢nym. Spole¢nost na
lodi vnimé jako viici sobé& nepratelskou, pInou pohrdani
maskovaného za soucit. Diivodem je postaveni jejiho
otce, dfive syna vdZené tovdrnické rodiny, nyni
zchudlého a mezi prateli uZ jen trpéného. V kratkych,
neosobnich vétich vypravécka odhaluje dalsi
skuteCnosti ze svého nedétského Zivota: rozchod rodict
a odchod matky, smrt postiZeného otcova bratra, détstvi
stravené ve vile u jezera, kde byla vychovavana
piisnosti a nelaskou. Ze vzpominek se vraci na palubu

lodi, kde vedle svého, stin pfipominajiciho otce
pozoruje jest¢ mladého jugoslavského dustojnika, se
kterym jedné noci zavrsi své dospivani i télesné. Tydny
po skonceni plavby divka piijizdi na otctiv pohieb, kde
nakonec pfijme nejen odpovédnost, kterd ji jako nyni
dospélé byla prid€lena, ale i svého otce a jeho zv14Stni
lasku. Na poslednich strankdch knihy dojde v dé&ji
k obratu, ktery zdanlivé vSe prevraci, nicméné na
vyznéni a ziméru knihy neméni nic.

Vyjimecnost této prozy se ukryvd predevSim ve
stylu. Jaeggyova zhustila jazyk na ,,minimum
schopné jesté zprostiedkovat komunikaci®, pouZiva
use¢né, az primitivni véty: ,,Je vycerpany. Pozoruji
ho zddlky. Johannes nemd letni Saty.” Jaeggyova
nehodnoti, pouze komentuje a popisuje. Ve vy-
pravéni stiida prvni a tieti osobu tak samoziejmé, Ze
si to uvédomime az ve chvili, kdy se misto bezdé&né
predpoklddaného ,,jd“ objevi , Johannesova
dcera“. Zvlada charakteristiku postav v dokonalé
zkratce: ,,Jeho Zena (...) md oci zalité hamiZnym mi-
losrdenstvim. Nikdy neni nelaskavd. Kdo nds
odsuzuje, ten nds také chdpe.* Témér uplnou absen-
ci pfirovnani a pfivlastki buduje sugestivni
atmosféru neuchopitelného, nepoznatelného, co

tuSime, ale neumime vyslovit. Smrt, samota a smu-
tek jsou popisovény jen jaksi mimochodem. ,, Ruce
mu sviraly prouténd opéradla. (...) Dlouho mu nik-
do nemohl rozevrit prsty.” , [Jeji dcery] Fikaly, Ze
matka méla téZkou smrt, Ze musela bojovat. Rikaly
to nadsené, skoro jako by se na smrtelné posteli
odehrdl néjaky mac.“

Jaeggyova pracuje se slovy a obrazy jako s kousky
zrcadla, které opatrné a precizné sestavuje dohromady
a které — jeSt¢ netiplné — poskytuje jen pokiivené a ¢as-
tené odrazy. Rodinnou tragédii ¢tenar odkryva velice
pomalu a v jeji hloubce ji pochopi aZ na poslednich
strandch. Prostfednictvim jednoduchého piibéhu
o divce, lapené v bezcasi jedné cesty i jejiho samotou
poznamenaného Zivota, Jaeggyova nevtirav€ mora-
lizuje o potfebé lasky a odpusténi a o navzdy zkii-
venych Zivotech, kterym je ona laska upfena.

Kniha Fleur Jaeggyové neni z téch, které 1ze ¢ist
na dovolené a jen jednim okem. VyZaduje soustfe-
déni a trpélivost. Odméni se zdZitkem z Cetby,
jakych neni mnoho. Lze doufat, Ze Proleterka
nezlstane jedinym jejim do CeStiny pfeloZenym ro-
méanem. To by byla jednoduSe Skoda.

ANNA CERMANOVA

M.J.oS. U.

MiluSe Jufickova:
Cestami Sigrid Undsetové
Doplinék, Brno 2004

Nordistka a popularizitorka Severu u nas MiluSe
Jufikova napsala populdrné-nau¢nou biografii o zna-
mé norskeé spisovatelce Sigrid Undsetové (1882-1949).
Utlou publikaci vydalo v rdmci rozmanité Edice osudii
nakladatelstvi Dopinék. Ackoliv je Milusi Jufickové
osoba i osobnost a dilo laureatky Nobelovy ceny do
jist¢ miry impulzem ke kontemplaci nad norskou
i severskou kulturou obecné, v zasadé se JuiiCkova ve
svém pon€kud rozbujelém ,eseji vydava cestami
Sigrid Undsetové pfevdzné ve tfech rovinich.

Za prvé kraci po stopich Undsetové, o niZ Casto
familiarn€ hovoii jako o S. U., ve vlastnim slova

smyslu. Po struéné tvodni kapitole, kterd ma za tkol
zakotvit S. U. v norskych literdrnéhistorickych fjor-
dech, autorka popisuje své putovani po dneSnim
Norsku. Navstévuje mnohd mista spisovatel¢ina poby-
tu a zamysli se nad jejich historii, nad jejich vyznamem
v Zivot€ spisovatelky i nad jejich piipadnou projekci do
literarniho dila. Pfedstavi tak ¢tendfi napriklad slavnou
spisovatel¢inu selskou usedlost Bjerkebek v Lille-
hammeru. Autorka zde bydlela od roku 1919, vytvotila
zde svd nejvyznamngjsi dila, pfijimala zde névSstévy ze
Sirokych uméleckych kruhll. Za druhé svétové valky,
kterou S. U. strdvila v exilu ve Spojenych statech,
nechali nacisté na Bjerkebeku zfidit penzion pro norské
Zeny a divky, které se zde ve jménu zachovani ,,Cisté
rasy”“ mély nechat oplodiiovat némeckymi vojaky.
Dnes je usedlost sidlem muzea Sigrid Undsetové.

V dalS§im pldnu cestuje M. J. Zivotem S. U.
Zastavuje se postupné u zdsadnich okamZikl

spisovatel¢ina Zivota a n€kdy s opravdu nebyvalou
davkou vciténi (udileni Nobelovy ceny) je li¢i. Za
povSimnuti stoji mimo jiné konverze S. U. V dobg
Undsetové bylo Norsko (a do zna¢né miry je
i dnes) zemi z drtivé vétSiny luterského vyznani,
a tak lze konverzi S. U. ke katolicismu chapat jako
protest proti vét§inové konformni spolecnosti.
Tento osobni protest prosyceny konzervativnim
steskem se do jejiho dila promita jednak formalné
dirazem na realistické vypravéci postupy a jednak
tematicky zdjmem o ddvné (pfedreformacni, ka-
tolické) déjiny Norska a naznaCuje kritiku sou-
Casnosti a moderny. A to uZ se dostdvame ke tfeti
cesté M. J., k cesté do hlubin dila S. U. Pfekvapivé
mélo se M. J. vénuje samotné tvorbé spisovatelky.
Zmini kratce diverzitu dila S. U. a stru¢né rozebere
nebo spiSe popiSe jeji nejzndméjSi romany,

Kristinu Vavfincovou a Olava Audunssona,

neopomene se rozhovofit o jejich mnohavrstev-
natosti a nad¢asovosti.

Cestami Sigrid Undsetové neni védecka literarné-
historickd studie — a ani se tak netvaii. MiluSe Ju-
fitkova se spiSe snaZi svézt na vIn€ zvySeného zajmu
o biografickou literaturu a nabidnout Siroké vefejnosti
to, co je podle autorky ,,pro generace cCeskych ctendrii
synonymem norské a skandindvské literatury*. A €ini
tak ve stru¢né a piistupné podobé. Nic vic, nic miil.
Stoji nicméné za zamysleni, pro¢ pfi tak skrovném
poctu ptuvodnich ceskych publikaci o Severu (lite-
rarnim i neliterdrnim) vyjde pravé jen populdrné-
naucnd biografie o spisovatelce, kterd — a¢ nepochybné
patfi do zlatého fondu norské literatury, a¢ si neustile
nachdzi nové pfiznivce a jeji dilo vybizi k dal§im
interpretacim — ma fadu mnoho moZnd i pozoruhod-
néjSich pokraCovateli.

ONDREJ VIMR

14 OSTRYCH Z VYCHODU

Slovenska ¢itanka. 14 ostrych.
Uspofadal Kornel Fdldvari
Labyrint a Gutenberg, Praha 2005

Slovenskd citanka je Ctvrtou ze série Gutenbergovych
citanek, které od roku 2003 vychdzi v nakladatel-
stvich Labyrint a Gutenberg. Podtitul 14 ostrych na-
znacuje, Ze se nebude jednat o Cteni ze zavedenych,
,LobrouSenych* slovenskych klasiki, nybrZ o pofadny

Zavazné objednavam predplatné Tvaru od cisla
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nifez z postmoderni flikoty. Pfesnéji tedy sloven-
skych textl z let 1993-2003 v Ceskych prekladech.
Kniha obsahuje ukédzky z dél autorti, pocétek je-
jichZ spisovatelské drahy spada do 90. let minulého
stoleti. Autorem vybéru a kritkych medailonki, od-
halujicich pro Ceského Ctendfe vétSinou neznamé
tvafe nové generace slovenskych literati, je Kornel
Foldvari. Branu do slovenské literatury odemyka
uryvkem z kultovniho roméanu dévinského autora
Petera PiStanka. JelikoZ otiSténé entrée do textu
Rivers of Babylon, ktery poprvé vysel v roce 1991
a pro velky tspéch se dockal dalSich dvou pokraco-
véni a filmového zpracovani, nema charakter ucele-
ného pfibéhu a neuspokoji ctendfovu touhu po
pointé, funguje hlavné jako ndvnada pro potencidlni
kupce PiStankova roménového opusu o zrodu a mo-
cenském bujeni slovenské mafie. Kdyby ovSem by-
la 3ance slovensky titul nékde v Cesku koupit. Do
jisté miry podobnou reflexi doby popfevratové je
roman ,alternativniho divadelnika® Viliama Kli-
mécka, ktery je manaZerem, hercem a guru brati-
slavského divadelniho souboru GUnaGU. Kniha
Vdria Krutov (1999), z niZ pochdzi ukazka, je pod-
loZena vlastnimi zkuSenostmi a peripetiemi, které
of Babylon je okofenéna velkou davkou gangsterské
fikce a fantazie (ta se stupfiuje v posledni
Klimackové knize Nada md cas). Oba vySe zminé-
ni spisovatelé patii do tvirciho okruhu kolem ko-
miksu Roger Krowiak (2003, &. Petrov 2004)

oo

z n¢hoZz se rekrutuji dalsi ,,ostfi* — vécny debutant

Rado Olos a Dusan Taragel (editor dokonce v Uvo-
du o svém vybéru mluvi jako o , krowiakovské ge-
neraci*; 14 ostrych ilustracemi doprovézi kreslif
Krowiaka Josef Danglar Gertli). Taragelova povid-
ka Kurz je satirou na novodoby spolecensky jev —
vSudypfitomné kurzy, které maji za cil ¢lovéka pfi-
pravit na jakoukoli Zivotni situaci. V tomto piipadé
se jedna o semindf, jehoZ cilem je naucit frekven-
tanty uméni dokonalé souloZe.

Mezi nejmladsi ze Etrnicti ostrych patii nejambi-
ci6znéjsi z ostrych, Michal Hvorecky, jehoZ tvorba
fantastického a sci-fi rytmu ladénd do filozofické
téniny si na$la posluchacstvo i za hranicemi rodné
zemé (napf. Lovci a sbéraci vydani 2003 Odeonem,
zapomenout bychom neméli ani na inscenaci jeho
Plyse Divadlem Na Zabradli). Do blizké prihradky
mozno zafadit fantastické ptibéhy Bally (kfestnim
jménem Vladimir se nepodepisuje), které mivaji
sklon k nonsensu, a africkym folklorem inspirova-
né, hriizostra§né piibéhy Marka Vadase.

Predstaviteli slovenského magického realismu,
muZeme-li tento termin beztrestné pouZit, jsou auto-
fi Vaclav Pankov¢in a jeho povidka o zhmotnénych
snech a Pavol Rankov s povidkou o vézni, ktery tak
dlouho (cca 341 dni) hypnotizuje fotku na sténé své
cely, aZ umfe a stane se jeji soucdsti (na tomto mis-
té recenzentka neodold a viele doporuci autorovu
sbirku povidek V tesnej blizkosti [2004]!).

I na Slovensku sili feministické hnuti. Mladé
i star8i intelektudlky se sdruzuji kolem casopisu
Aspekt, ktery bohuZel nemé v Cesku obdoby (moZ-

no ale navstivit ten slovensky na www.aspekt.sk),
a plodi nemadlo kvalitni literatury, jiZ ve vyboru za-
stupuje proza Jany Jurdiiové. Ve své povidce si
s nadhledem (!) bere na musku zoufaly pokus za-
slouZilého disidenta o ukojeni svého pohlavniho pu-
jsou mystifika¢ni po€iny Daniely Kapitafiové alias
Samka Taleho, jejiz (jehoZ) Kniha o cintorine
(2000) se stala u vychodnich sousedil bestsellerem;
neddvno (2004) vysla také Cesky v nakladatelstvi
Petrov (doporucuji precist origindl).

Za mistrné kousky vybéru povaZzuji existencialné
ladéné texty Silvestra Lavrika a TomaSe Horvéatha.
(Opét se nezdrzim a upozornim na Horvathovu sbir-
ku povidek Antikvaridt [2004].) Prolinani fantastic-
kych a redlnych prvka v pfibéhu o ne$tastné lasce
londynského exulanta Botta k nafukovaci panné,
tzv. andule, a v schizofrenné-paranoické, dvojnické
proze z labyrintického domu, kterd by mohla slouZit
jako prirucka psychoanalyzy, sméfuje ke groteskni
studii hlubinné vrstvy tohoto svéta.

O kompaktnosti a tematické ucelenosti se u ,,¢ita-
nek“ neda hovofit ani psat, kvalita takovychto vy-
boril spociva predev§im ve spravném vybéru textl
tak, aby zmapovaly hlavni proudy (jsou-li) v té kte-
ré ndrodni literatufe a poukdzaly na jeji vyrazné
tvarci osobnosti. Toto vSe slovenskd ¢itanka spliiu-
je. 14 ostrych je navic Cteni zdbavné a opravdu bfit-
ké. Vnucuje se mi takika kacii'ska otdzka: Jak by se
jmenovala ¢itanka Ceska?

HELENA VYPLELOVA
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SLAVA VACLAV JELINEK: DETEKTIV BANGS (0D ROKU 1931 VYDAVAL LADISLAV SOTEK)

Dnes poprvé vstupujeme do oblasti pro milov-
niky literarniho braku zaslibené — detektivni-
ho Zanru. Ale jesté predtim k predminulému
Patvaru o sifioru Bonaventurovi (16/2005).
Vézte, ze vam autor prispévku utajil to nejdi-
leZitéjsi, a sice jméno siforova tvirce, jehoz
dila kon¢ivala absurdni pointou z nebe spad-
1ého milionu. Byl jim herec Sergio Tofano. Bo-
naventuru psal od roku 1917, i pro divadlo,
a genialné jim ironizoval poucku kapitalismu
,»uspéch ¢eka na kazdého*‘.

,,Jste ddbel, Bangsi!“ ,,Nikoli, ale vy mdte ddbel-
sky herecky talent. Dovedl jste oklamati i mne, a to
Jiz néco znamend.“ (Bezhlavy prizrak, 1932)
Vistoupil do naprosté tmy malého pokojiku. Td-
pal po vypinaci. Nalezl jej a otocil jim. Pak pro-
nikavé vykrikl. To, co videél — to naprosto necekal.
KAPITOLA VIII. Hrizny objev.
Na liizku leZel probodeny clovek. Na prvy pohled

bylo ziejmo, Ze ten probodeny byl piepaden za
spdnku a jeste svedl s iitocnikem urputny boj. Pre-
ce jen podlehl. Detektiv Bangs se pribliZil a vykiikl
v izasu. Ten zavraZdeny nebyl nikym jinym neZ Ru-
dolfem. Zde byl tedy nejjasnéjsi diikaz, Ze Rudolf
nebyl tim bezhlavym piizrakem, nebot se stal sdm
Jjeho obéti. V jeho prsou vézela dyka. Detektiv si ji
pozorné prohlédl. Nebylo na ni viibec otiskit prstii.

Skute¢nd UBOHOST Jelinkova psani v dryv-
cich ani moc nevynikne... Pfesto je — feceno s li-
dem — tuplovand. Nejen Ze psal bidné, ale jesté pla-
goval. A co? V bangsovkich rozhodné starsi kli-
ftonky (uZ tak blbé) a nickcarterovky. ,,Z tajnych
z4piskl anglického mistra detektivii Joe Bangse
odhaluje S1. V. Jelinek,” ¢teme pod tituly edice,
kde vysly skvosty jako Cerné libdnky, Vybuch ci-
garetového pouzdra, Zdhadny hrbdc, Hribitovni
hyeny, Fantom Expresu, Ddblovo sanatorium, Tra-
Vi¢ Zen, Drti¢ kosti, Fotografie ze zdhrobi, Pirdti
na TemZi, Krvavé kriipéje, Blede piisery, Opiovy

Zitra mam schiizku
00° ¢ jednim zngmgm.
a <
Dloaho jeme se nevidéli,
0°°
a o

ale u7 ted’ ho hrozné
boli hlava...

Kresli Michal Jares

pokracovani pristé

| FEJETON

krdl ze San Franciska, Zdhada piilnoci, Dim,
v némzZ kosila smrt anebo Vystieleni na Meésic
(1932). TAM NAHORU vsak by mél byt briskné
odpélen sam Jelinek, anZto zvucnost jeho tituli je
tim jedinym, co na konglomerétech stupidity zau-
jme. A pfece ¢teme hrdé: ,, Joe Bangs je vynikajici
clen nejslavnéjsiho detektivniho tstredi, Scotland
Yardu, a jeho pameéti jsou prvotridnimi ukdzkami
detektivni odvahy a divtipu. “ Ryzi OPAK jest bo-
huZel pravdou, a to nemluvim o NUDE Slavovych
detektivek s ¢eskymi hrdiny, jakymi byl Tajipiny
zlocin (1928) ¢i MuzZ s kocourim celem (1925). Zu-
stdva neskonald. .. A pfece kmenovy autor Fialové
knihovny a redaktor ¢asopisu DobrodruZstvi z celé-
ho svéta v psani neustdval. A mél i hrosi kiizi. Je-
ho Ostrov hriizy (1931) je anotovén jako ,,romdn
désu a tajemné zdhady v Tichomori“. Tajemstvi
prézdné rakve vydal aspoil na pokracovani v tyde-
niku Proud (1935). A dalsi veledila? Lupicka Isa
(1926), Dva habessti zbéhové (1930), Lordiv zlo-
cin, Wzvédaci na Marsu, Krdlovna lidojedii. ..
a Krdl obchodnikii s dévcaty. Nu, a pod pseudony-
mem Willibald Yoring Mistr za vélky napsal i 7i-
chomorské Zraloky a kolaborantskd dilka Zemé
tlustych bohit (1943) a Lesk a bida Hollywoodu
(1944). A coZ teprve pamatné PriSery doktora
Gagry (1931). Brr! Ondfej Neff je v knize Néco je

v~ ’

| A LETA BEZi (K ZVAZENI)

Jinak zcela po pravu oznacuje za krajné morbidni
(nebot piisery jsou zplozenci Zeny a obéSence). Ve
svazeCku ,, Zaplatte peét tisic, nebo zemrete!“ (€. 5)
zase vydéraci ,,odkrouhnou” jist¢ého Donaldsona
a Jenkinse, naceZ Mr. Brown uZ radsi svych 5000
liber vyklopi. Cvicenému jestidbovi. Dal ma , klo-
pit* miliondf Mullahac, ale Bangs se za néj pie-
vlékne. A aZ u néj doma diky tomu zjisti, Ze sama
hospodyné je pfevleceny gangster. ZneSkodni ho
a prevlékne se za hospodyni sdm. Potom. .. Ale za-
leZi na tom? A nikdy nechybi typické pokyvovani
hlavou po kazdé z dalSich vrazd. Ach, co délat,
Bangsi? pta se apénlivy &tenat. ,, Cekejme!“ bylo
Jjedinou odpovédi detektivovou. Cekejme. A tak se
¢ekd a cekd a mrtvol utéSené pribyva. Ale prr, uz je
i napInén spravny pocet stranek. Lze Gctovat: De-
tektiv Bangs mu namitil do tvdre a pravil suse:
,,Dobre jste hrdl svoji komedii, ale prece jen jste
byl odhalen.“ ,,Ddble!“ zasycel muZ nendvistné.
Bangs mu s hlavy strhl stareckou paruku. Zahucel:
,,Dulnay, jste nejlepsim hercem, jaky je jen na sve-
té. Jd sdm jsem se dal vami klamati, jd sam vdmi,
JehoZ jsem kdysi dostal do Zaldre a jenz mi za to
pfisahal vécnou pomstu... "
Inu, a ani pomsta Jelinkova na ¢eském cte-
néf'stvu nebyla minimdlni...
if

JIRI ZACEK
* 6. 11. 1945 Chomutov

Krajina détstvi

Krajino skrytd pod hambdalek

s lucernou luny pronajatou

k ndvratim zpétky které matou
kde vytfasame z bot prach dalek

ty krasnd vzlétajici ttho

rolni¢ky smichu ladit mne nech

krajino détstvi zrajiciho

kde ruce touZi po kfidlech a nohy po kofenech

V listopadu pfipominame jesté tato vyroci:
*7.11. 1925 Vaclav Cibula

* 8. 11. 1965 Viclav Kahuda

* 11. 11. 1935 Radoslav Lostak

*13. 11. 1925 Rio Preisner

*15. 11. 1945 Otto Hejnic

*16. 11. 1905 Mirek Elpl

LIBERALNi VYCHOVA

Tohle je anekdoticky piibéh, ktery mi vyprdvéla
moje zndmd, a té ho zase vyprdvél nékdo z jejich
zndmych, kterému jej predal nékdo z jeho znd-
mych, a kde fetézec konct, tézko rici, moind Ze
bych nakonec uvéril tomu, Ze se stal mné samot-
nému, ale jak se postupné vyprdvél a preddval,
ponékud ,,zlegendovatél“ a prisel ke mné v po-
dobé, ve které jej ui nepozndvdm a povazuji za
pribéh uplné jiny, jen si fikdm, u toho bych byval
rdd byl, to se mi lib...

Ale moZnd Ze se stal prdvé tak, jak ho prevy-
prdvim, vyloucit nelze ani to, Ze tim prevyprdve-
nim — neb detaily si upiné presné nepamatuji —
DFibliZi se pivodni uddlosti vice neZ verze, kterd
se donesla k mému uchu.

Inu, bylo nebylo, podvecerni Prahou jela pri-
métené plnd tramvayj. Seddtka byla viceméné ob-
sazena, ale Zddny ndval. Osazenstvo tvorilo po-
mérné reprezentativni socidlni vzorec spolecnos-
ti (nepocitam-li vysoké stdni vitedniky, taxikdre,
top managery, top modelky a celebrity obecné,
i kdyZ ty byly zastoupeny jinou formou), predsta-
vime si jen pdr nejdiileZitéjsich protagonistii: na
dvou proti sobé namitenych kdjich pro invalidy
Zive debatovali dva starsi matematici o velké
Fermatové veté, kteri diky hlubokému vnoru do
problému nevnimali okoli — véda je nékdy milo-

srdnd. Za nimi podrimoval bezdomovec obklope-
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ny péti potrhanymi igelitkami, jeho rumové aro-
ma Uporné, le¢ marné zdpasilo se zatuchlosti,
kterou radéji nebudu popisovat, abych neucinil
tento pldtek neprodejnym, nebot mdloktery cte-
ndr je schopen hlubokého matematického vnoru
spolehlivéjsiho neZ sebeznackovéjsi deodorant.
Za nim bylo nékolik mist prdazdnych, ovivanych
Cerstvym vzduchem z otevienych okynek, pres
ulicku slepy harmonikdr s vicdkem, ndsledovaly
starenka s tatrankou, uhrovity mladik si vezl na
kliné pubertacku s dredy, t¥i cizinci s obrovskymi
taskami pripominajicimi vybavu hokejisty utésni-
li prostredni dvere, Zena v nejlepsich letech si Cet-
la zkuSenym zpiisobem néjaky magazin typu Spy
sladce.

ZkuSené cteni bulvdrnich magazinit spocivd
v tom, Ze si v nich mlsné listujete a sledujete jen
fotky a hlavni titulky: , Jestlipak vis, Bedto, Ze ti
Patrick spi s Andulou* atd. Je to ladeént, sbihaji
se sliny, aZ zkuSend ctendrka piijede domui, bude
uZ zcela pavlovovsky nabuzena a sndze vyresi ve-
Cerni ritudl se strukturou vecere / Zdkovskd kniz-
ka / nddobi / zahnat déti od televize do postele /
odldkat Pepu od postele k televizi / nendpadné se
vytratit do kuchyné — a konecné st ty sladké in-
formace, jejichZ p¥isliby znd uz z tramvaje.

Ale to jsem odbocil, feknéme, Ze tramvaj kvili
vyluce nejela zcela po své trase, ted uZ je zase na
své koleji. Za zkusenou ctendrkou sedi asi Sest-
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ndctilety vyrostek se sluchdtky, z nich? cosi ve
zbésilém rytmu duni a v tomtéZ rytmu se houpe
Celist zpracovdvajici Zvykacku (tu si mlady muz
obcas v néjaké ndrocnéjsi hudebni pasdZi vyjme
Z ust, trochu ji protdhne a zase se jme ji usilovné
gpracovdvat), za nim se veze jesté trochu mokrd
olejomalba dZungle, pod kterou se skryvd jeji
malitka v dZinové bundicce, a iplné vzadu
u okynka stoji mladd matka, vystrkuje zadek,
obéma lokty se opird o zdbradlicko na konci
tramvaje, v rukou drZi prehled kin a ziejmé stu-
duje, jaké drama zitra proZije s Fredem v multi-
kinu, az predd malou Lucinku babicce.

Lucinka je pétiletd holcicka, kterd na prvni
pohled bourd zdchvévy elementdrni laskavosti
lidského srdce vici détem, jinymi slovy, tvdri se
jako spratek a také se tak chovd. Pristupuje
k malirce, sdhne na obraz — takZe si umaze uka-
zovdk od ne zcela suché cervené — a povidd:
,To je ale hloupy obrdzek.* Malitka se vysu-
nuje zpod obrazu, aby néjak zareagovala, snad
omyla Cerveny prstik Lucinky, ta ale uZ hopsd
po bagdZi turistii uprostied tramvaje a vykriku-
Jje ,,trampolina, hehe, trampolina‘ — pak cvrnk-
ne Ctendrce magazinu do titulni strdnky a vy-
kfikne: ,,ty mds pod nosem hnusnou bradavi-
ci!*“ Zatahd pubertacku za dredy, bezdomovce
kupodivu nekomentuje, koukne, jestli md vicdk
ndhubek, zatahd ho za ocas a prejde k matema-

tikiim, vstoupi mezi né, podivd se jednomu
z nich uprené do ot a zacne hlasité mlaskat.
ProtoZe védci vitbec nezpozorovali, Ze mezi ni-
mi stoji décko, a bavi se ddl, naspuli Lucinka
rtiky a udéld , pfrrrrrrr, aZ docenta poprskd,
ale okamZité prebéhne k pani s tatrankou a po-
uct ji: ,,Si tlustd, protoZe se cpes susenkama.*
Opét si poskotaci po bagdZi turistic a znovu
cvrnkne do Casopisu zkusené ctendiky. Ctendi-
ka uZ to vsak néjak nemohla udychat. Obrdtila
se smérem k matce: , Prosim vds, nemiiete si
to décko zavolat k sobé?

Matka s vystréenym zadkem liné pootocila
hlavu a pres rameno utrousila: , Helejte, to
bych teda nemohla, jd totiZ uplatriuju liberdini
vychovu, “ a zase se zavrtala do zkoumdni fil-
mového prehledu. Tramvaj zabrzdila, vjiZdéla
do stanice, ale mladik se sluchdtky, co tak usi-
lovné Zvykal Zvykacku a ktery byl dosud usetien
Lucinciny pozornosti, ndhle vstal a presunul se
k zadnim dverim. Dvere se otevriely, vyrostek
vyndal z st Zvykacku, pripldcl ji mladé matce
na celo a vystupoval — ta se po ném vydésené
podivala a driv neZ stacila néco Fict, podal ji
mladik své vysvétleni: ,,No co koukds, jd sem
totiZ taky liberdlné vychovanej. “

Jestli jste docetli aZ sem: Ze je to péknd po-
hddka?
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