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Milan Jungmann mne v ¢lanku Echo
zlych ¢asii ve vanocnich Literarnich novi-
nach uvedl jménem jako oponenta Lo-
patkova. - Je pravda, Ze jiz v dob€ Orien-
tace a Tvdre bylo zfejmé, Ze se zde v ob-
dobi relativniho ,,tani* vyhranuji vedle
sebe dva odlisSné pristupy k literature
a uméni, navazujici na odliSné zdroje
a rozvijejici odliSny model literarni Kkriti-
ky, na hony vzdaleny oficialnimu marxis-
mu, udavajicimu tehdy tén v Rudém prd-
vu, Kulturni tvorbé, Impulsu a jinde. Pri-
mych streti onoho dvojiho pristupu ne-
bylo mnoho a mély spiSe povahu pou-
hych epizod (tak jsem nékde, tusim, hajil
knizku Olega Suse proti Lopatkové vyt-
hlavni a tehdy vSemocny nepritel cihal
stile jesté ,,na levoboku‘. Jen Dolezalovy
nevécné odsudky poezie Halasovy, Hola-
novy a Skacelovy byly tehdy aspon zéasti
uvedeny na pravou miru.

Oba neoficialni kritické proudy byly po
nastupu Husdkova vedeni radikalné zlikvi-
dovany, ¢i presnéji: zatlateny do polohy ne-
oficidlnich, ,,samizdatovych* aktivit, nebo
jejich predstavitelé byli donuceni k exilu.
Prvni polistopadova Lopatkova kniha Pred-
poklady tvorby (1991) mne prekvapila tim,
jak tu byli stdle tymiz argumenty z , literat-
stvi® obvillovani pravé ti prozaici, kteff se
v uplynulém dvacetileti osvédcili obcansky
i umélecky jako nositelé rozmachu ceské
,neznormalizované® prozy - Kundera, Hra-
bal, Skvorecky, Vaculik, Klima a dalSi. Ab-
solutizace ,,outsiderovského postoje* autora
jako jediného zdroje autenticity se mi zdéla
tragickym nedorozuménim ve chvili, kdy
Havel byl zvolen prezidentem, Uhde prfed-
sedou parlamentu a Grusa jmenovan velvy-
slancem. - Az nad dalsi edici Lopatkovych
kritik, nezarazenych do Predpokladii tvor-
by, vydanych se vzornou péci Michaelem
Spiritem ve svazku Sifra lidské existence

(1995), jsem zazil fascinujici pocit, Ze sle-
duji krok za krokem zrod originalni koncep-
ce autentického generacniho kritika. Uvédo-
mil jsem si s obdivem, jak urputné a tvrdo-
§ijné vzdoroval Lopatka omezenim doby,
v niz zacal publikovat, jak instinktivné vy-
hmétl slabiny pouhé kritiky oficidlniho dog-
matismu, kterd se jiz tim vazala na poklesly
myslenkovy horizont svého protivnika, jak
soustavné zacal klast literature jiné, své ge-
neracni otdzky, které mifily zcela jinam,
mimo horizont oficidlni doktriny a mohly ji
byt zcela nepochopitelné a zlstat ve své
podvratné hodnoté téméf nepovSimnuty.

Jeho kritika literéatstvi, jeho poZadavek
autenti¢nosti a opozic¢nosti autora anticipo-
valy spolecenskou situaci, do niZ se dostala
v dobé takzvané normalizace ta podstatna
Cast Ceské literatury, kterd odmitla akcepto-
vat vojenskou okupaci zemé v dobé hlubo-
kého miru v zdjmu ohroZené mocenské kli-
ky jako ,,bratrskou pomoc*. Lopatka se stal
pravem kritickym reprezentantem Ceské li-
teratury ,,z katakomb®, literatury obdobi
samizdatu®, jejim hlavnim mluvéim a pra-
vem pievzal vedeni Kritického sborniku, je-
jiho kritického organu.

V nové vzniklé spolecenské i literarni
situaci po listopadu 1989 se zacala postup-
né odhalovat i dobové a koncepcni jedno-
strannost Lopatkovych vypjaté programo-
vych a generacnich kritickych kritérii, vy-
rustajicich z jiné spolecenské situace litera-
tury, propujcujici literarni tvorbé zcela od-
lisné funkce. Literatura prestala byt nyni,
zjednodusené feceno, ,,svédomim naroda®
a stala se opét zboZim na trhu (i kdyz ,,zbo-
Zim* velmi specifické povahy, na coz se ra-
do a rychle zapomind) a navritila se ve
tonomii, ke hie s textem a tim i1 ke hfe se
Ctenafem a o Ctendre. Obnovil se plodny
chaos kritickych kritérii, obvykly a pfiroze-
ny v obdobi novych poc¢atk. Slabiny kritic-
ké koncepce autentic¢nosti a outsiderovstvi

se nyni odhalily v tom, Ze zatimco dfive ta-
to koncepce anticipovala situaci, do niz
uvrhl skute¢né tvirce vpad ruskych vojsk
do zemé, nyni byla nedcinnou, nebot v no-
vé situaci se skutecny tviirce jevil automa-
ticky outsiderem, nikoliv vSak spolecensky,
nybrZz pouze individudlné signifikantnim.
Poezie se stala opét vysostné individualnim
aktem obracejicim se ke stejné naladénému
krouzku individui. Do poptedi obecného
z&jmu, do svétel ramp ¢i 1épe obrazovky na-
stoupili opé€t politici, manazefi a sportovci.

To, co bylo v dile Lopatkové adekvat-
nim vyrazem potieb doby a poctivé vnitiné
vyzravajicim konceptem programové gene-
racni kritiky, hrozi se v rukou jeho vyzna-
vacli proménit ve strnulou Sablonu, prazdné
gesto nebo v ironicky Skleb. Pravé tcta
k pronikavosti Lopatkova kritického cinu
mne vede k potiebé teoretického vyjasnéni
zéasadnich diferenci a k diskusi o spornych
otazkéach. - Demokracie je diskuse a tento
axiom plati dvojndsob pro literarni kritiku,
v niZ neoponovand nadvlada jednoho nazo-
ru vede nutné ke stagnaci. Shrnul jsem si
ony sporné otazky pro sebe i pro Ctenare do
sedmi bod:

1. Zacnu problémem nejobecnéjSim,
vztahem literarni kritiky a literarni teorie
a omlouvam se Ctenafi, Ze budu opakovat
fakta, na néz upozoriiuji jiz od pocatku své
literarni Cinnosti, jejichZ ignorovani vSak
vede neustile k novym nedorozuménim.
Literarni kritika a literdrni véda jsou dvé
rizné véci; kritika je osobnostni konfronta-
ce individudlnich kritickych kritérii s novy-
mi dily, a nemiZe byt proto nikdy ,,védec-
kou®, objektivni, nestrannou apod. - Lite-
rarni véda naopak usiluje pravé o objektivi-
tu, raciondlni analyzu a pojmovou piesnost
- nakolik toho muze plné dosdhnout, je
ovSem jina otazka. Problém spocivd v tom,
Ze rozliSeni kritiky a teorie je rizn¢ akcen-
tovano v ruznych jazycich a kulturnich tra-
dicich: anglosasky ,,Criticism* oba pdly
sblizuje, zatimco némecka slova ,Kritik*
a ,,Theorie* je ostfe odliSuji podobné jako
ruska tradice. Cesky jazyk se priklani k roz-
liSeni pod vlivem tradice némecké a ruské,
avsak F. X. Salda a Vaclav Cerny pfijimaji
tradici francouzskou a akcentuji spiSe jed-
notu obou polu. Jisté je, ze kritik by mél byt
vzdélan v literarni véde a historii, stejné ja-
ko se nevylucuje ,,persondlni unie* obou
¢innosti. Jisté je vSak i to, Ze teoretik lite-
rarni texty predevS§im popisuje a analyzuje
a literdrni normy studuje, zatimco kritik
texty predev§im interpretuje a hodnoti
a normy sam vytycuje.

(Pokracovani na strané 4)
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Snézi.

Prvni prichazi kostelnik,

pomalu Smejdi a zapaluje svice.

Plaminky zimni¢né tfesou tmou,

do véze leze pavouk varhanik.

Rozezpiva se zvon, ale jen varhanik

sly$i vrzani jeho kloubd, stafeckou
pisent milostnou.

Prichéze;ji.

S beranic klepou snih.

Déti samoziejmé zlobi, ale brzo se
unavi.

Hledi na sochy a na obrazy,

pfiviraji oci, a vSechno oZiva.

Kristus k nim tajné mluvi mladym

hlasem.
Cink!
Varhanik nakopne motor, az se lod
otfese.
Vyplouvame...

(Ze sbirky Sivy krik, Weles 1997)
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Podél
valdstejnské lodzie

Neni to tak dlouho, co na strdnkich né-
kolika Casopist probéhla polemika o uZitec-
nosti ¢i neuziteCnosti konferenci, jichZz na
nejruznéjsi témata skutecné pribyva geome-
trickou fadou. Tuto polemiku mohou vyfesit
jen a jen jejich vysledky.

Jednou z poslednich takovych konferen-
ci byla nedavna jic¢inskd. Poradaly ji ZO
Ceského svazu ochrancii piirody Kiizanky,
Pekaiova spolecnost Ceského réje, Stitni
ustav pamatkové péce Praha, Okresni muze-
um a galerie Ji¢in a Obcanské sdruZeni Lo-
dzie, konala se 6.-8. bfezna v aule Leparova
gymndzia v Ji¢in€ a jmenovala se Valdstejn-
skd lodZie a komponovand barokni krajina
okoli Jicina.

Vlastnim pivodcem myslenky této kon-
ference byl de facto zdhadny dr. Klinger,
ktery pfinesl do Ji¢ina myslenku na zfizeni
jakéhosi nestviirného zabavniho parku -
Valdstejnlandu. Ziskal na svou stranu ¢ast
otcli mésta, ale vyvolal zdrovenn poboufeni
podstatné ¢asti obavatel. Vytvofila se inici-
ativni skupina, kterd zacala bojovat za za-
chranu valdstejnské lodZie, za uchovani
okolni komponované krajiny. Podafilo se
zajistit zdkladni zabezpecovaci prace (stati-
ka, stfecha) sdruZenim financnich prostred-
ki mésta a ministerstva kultury, architekt D.
Sonsky piipravil navrh na dpravu parku, na-
konec bylo zaloZeno Obcanské sdruZeni Lo-
dzie. Podivné plany dr. Klingera (jenz se jiz
udoli) nakonec prohlédla i méstskd rada
a prerusila s nim jednéani. Ale to jiz byla na
porfadu dne myslenka védecké konference,
kterd by dala dohromady hlasy moudrych,
aby byly ziskany podklady pro zachranu de-
vastované pamatky a jejiho okoli.

Vysledek? Vyborna mezioborova kon-
ference za ucasti asi 150 odbornikii nejen
z Ceské republiky, ale i z Rakouska a Itélie.
Téma zaujalo historiky, pfirodovédce, ar-
cheology, ekology, pamadtkare, zahradni ar-
chitekty, literarni védce, muzejniky, histori-
ky uméni, leséky, filozofy. Referujici prine-
sli fadu novych poznatkt, zvlasté¢ o Vald-
Stejnovych stavitelich Pieronim a Sebregon-
dim i o dloze samotného vévody frydlant-
ského pfi vzniku tohoto barokniho krajinné-
ho skvostu. Sbornik piispévki z konference
bude jisté vyhledavanou knihou.

Cennym vysledkem byla i skutecnost,
Ze mezi referujicimi byli nejen predni bada-
telé domaci (dr. I. Cornejov4, prof. M. Sejn,
dr. J. Wagner, ing. J. Stulc, ing. M. Krejci)
a zahrani¢ni (prof. P. Fidler z Innsbrucku,
arch. F. Nosari z Mantovy), ale Ze se zde ts-
pesné prezentovali i odbornici z regionu.

Také po spolecenské strance dopadlo
vSe na jedniCku. Pfijel ndméstek ministra
kultury ing. Zdenék Novdk, Jifi Dienstbier
pfivedl dva piislusniky rodu Waldsteind,
hovoril i dalsi exministr Ivan Dejmal. Mu-
zeum pripravilo dvé vystavy, vecery byly
obohaceny vystoupenim Krckova souboru
Musica Bohemica a Foersterovou Ji¢inskou
suitou v prednesu prof. Josefa Picka, vybor-
né se vydafila (za pomoci sv. Petra) i zavé-
recnd odborna exkurze po pamatkach i kra-
jiné. Prubéh jednani priblizily vefejnosti
Noviny Ji¢inska nékolika ¢lanky a fotogra-
fiemi a regiondlni ji¢inska televize; ozval se
i hradecky rozhlas.

Konference skoncila. A co dal? Vérme,
Ze jeji zavéry budou vyuzity v dal$im boji
o zéachranu valdstejnské lodzie i celé kraji-
ny, v péci o méstskou pamatkovou rezerva-
ci i v realizaci Valdstejnskych dni, chysta-
nych na po&atek kvétna. Ze Ji¢in bude v po-
védomi Siroké vefejnosti spojovian opét
i s Albrechtem z Valdstejna a jeho dobou.

KAROL BILEK

Pozn. red. ¢. 1: , LodZie (z ital.), arkddovd
cdst stavby, zpravidla chodba, v prizemi i v pat-
e, na vnéjsi strané oteviend arkddami, nebo sa-
mostatnd stavba, na jedné nebo vice strandch
arkddami oteviend, casto zejména v italské rene-
sancni architekture.* (O. J. Blazicek - J. Kropa-
¢ek: Slovnik pojmu z déjin uméni, Praha 1991)

Pozn. red. €. 2: ,,... tudy jezdival do svych za-
hrad, do baZantnice a do obory, tudy Ze jel na
tajnou poradu s agenty Jeho Excelence pana
kanclére koruny $védské, Ze tu dlel naposledy
pred vypravou do Slezska. Ale hlavni iicel této
cesty byl ten, aby byla cestou pohrebni. Tudy mé-
li vévodové frydlantsti byti vioZeni do svého hro-
bu v kartuzidnském kldstere valdickém...*
(J. Durych: Rekviem, Praha 1989)

Nejen kroniky z dob
slavné Jestfabovy Dvojky,
ale tfeba také dokumenty
dokladajici perzekuci knih
Jaroslava Foglara v 50.

a 70. letech jsou k vidéni
na vystavé vénované
tomuto spisovateli a jeho
kongenialnimu ilustratorovi
Janu Fischerovi, ktera se
konéa v Muzeu hlavniho
mésta Prahy. Pfekvapenim
bude hlavné kolekce
Fischerovych olejomaleb,
v nichZ malif svou zélibu
v karikatufe prevedl

do neobycejné

piivétivych vysin.

Napsali ViRu

Vazena redakce,

jsem emeritni stfedoskolsky profesor fyziky,
Ceského jazyka a literatury. Dnesni literarni ca-
sopisy povytce nesleduji a do novin zasadné ne-
pisi. Vice nez Ctyficet let mi bylo dopfano uciti
zaky lasce k matefskému jazyku, jakoZz i tento
nds nejdraZzsi statek spravné a spisovné vyuZzivat.
Zasvécoval jsem je rovnéz do taji krasné litera-
tury a ucil poznavat pravé a nefalSované hodno-
ty, ty, které obohacuji dusevni Zivot ¢lovéka a Ci-
ni nas svét krasnéjsim. Nemam tudiz Casu ani
chuti zabyvati se tim, co se dnes nazyva ceskou
literaturou, co vSak ve skuteCnosti je jen slabo-
duchym paskvilem mrzac¢icim ducha ubohych
Ctenaid. Presto povaZuji za potfebné napsati
Véam tento dopis. Byv upozornén svym byvalym
zakem, precetl jsem si totiZ ve VaSem casopise
(Tvar ¢. 7/1997) hruby tutok, v némz jeho autor
Pavel Janousek zlehcoval literarnékritickou ¢in-
nost Jaromira Slomka, a rad bych k tomu pfidal
nékolik svych poznamek.

Jaromir Slomek je mi znam jiz dlouho, jeho
vitym c¢lenem redakce Literarntho mésicniku
(mimochodem: takovyto Casopis nam chybi!).
Vzdy jsem jej povazoval za jediného distojného
nastupce naseho velkého Frantiika Xavera Sal-
dy. V atmosféfe, v niz ¢eskou kritiku ovladaji
blabolivi Zvanilové, byly Slomkovy recenze
vzdy douskem Ccisté vody. Nikdy neobtézoval
své Ctenafe subjektivnimi ndzory, nesmyslnymi
tvahami, prapodivnymi spekulacemi a soudy,
ale vzdy Sel rovnou k meritu véci: k vécnym a ja-
zykovym chybam, které se tak rozplemenily po
naSich knihach. Nékomu se to mozZzna zda malo,
nechdpe uZzite¢nost takového jednani a povazuje
je za zbyte¢nou pedantérii. Ja vSak jako dlouho-
lety kantor dobie vim, Ze zdky lze ke kézni
a spravnému uzivani matefské feci vycepovat -
staci jen v dostatecné mife uZzivat ¢erveného in-
koustu a nebét se byt prisny. A Jaromir Slomek
takovy je; neboji se kacefovati v§ech nedostatkd.
Vzdyt kniha, v niZ je pravopisna chyba, je zme-
tek a nezaslouZi si vydani a kniha s chybou véc-
nou nema vubec pravo na existenci. (Ach, kde
jsou ty doby, kdy vSechny knihy vychazely bez
chyb a kdy bylo na slovniky spolehnuti! Vezmé-
me si kupfikladu takovy Ottiv slovnik naucny,
uzivam jej jiz 1éta a ani jednu chybu jsem v ném
dosud nenalezl.)

Proto jsem si vzdy Jaromira Slomka vazil.
Jako by ani nebyl z oné generace dneSnich pds-
ka, generace pocaté otci-komunisty a vychové-
vané komunistickymi uciteli. Jako by patfil
k nam, starym ,,podivinim®, ktefi jesté vyznava-
ji starou a dnes jiz tak opomijenou poctivost. Je-
ho recenze mi tak vzdy byly spolehlivym kom-
pasem a jeho cenné postiehy jsem si vzdy prend-
Sel do jednotlivych knih, abych tak diky jeho po-
moci alespon Castené napravil chyby, omyly
a nedostatky jinych, nedbalych. TotézZ jsem pak
vzdy doporucoval i svym zdkam, ktefi se za
mnou dodnes chodi radit stran literatury.

Jaké vSak bylo moje zklamani, kdyZ jsem si
koupil knihu Jifiho Hanzelky a Miroslava Zik-
munda Zivot snt a skute¢nosti, s podtitulem 50
otazek polozil a 2 x 50 odpovédi zpracoval Jaro-
mir Slomek. Doufal jsem totiZ, Ze kone¢né v Ce-
chach vysla jedna kniha bez chyb, kniha udélana
nékym, kdo je skutecné zodpovédny a peclivy.
A na prvni pohled tomu tak skute¢né bylo. Otaz-
ky, které Jaromir Slomek Hanzelkovi a Zikmun-
dovi polozil, aniZ podlehl svodim cestovatel-
skych pfibeht, jsou skute¢né pékné a sméruji
k podstatam. Jako zkuSeny pedagog ovSem po-
znam, 7Ze se cestovatelé Casto vykrucuji, jako by
nechtéli pfimo odpovidat. Kuptikladu kdyZz Slo-
mek sérii jasnych otdzek zjiStuje, koho cestova-
telé volili v roce 1946, koho v roce 1948 a koho
pozdéji, dozvime se, Ze v roce 1946 volili socidl-
ni demokraty, v roce 1948 byli na cestach (a ani
se nepamatuji, Ze by tehdy byly volby) a po roce
1968 uZ nevolili viibec. Pro¢ v8ak jiz Slomek né-
kolika obratnymi dopliiujicimi otdzkami nezjis-
til, koho Hanzelka a Zikmund volili béhem dru-
hé poloviny let padesatych a v letech Sedesa-
tych? Podobné mé prekvapilo, Ze Slomek sice
spravné polozil cestovatelim otizku ,,Byli jste
neékdy kontaktovani tajnymi sluzbami?*, avSak
nepokusil se jiz jejich negativni odpovéd ovérit

Zagina protektorat a Rychlé 3ipy se spolu s Cernymi jezdci a celym ndrodem uéi némecky

a korigovat prostfednictvim jinych zdroju. Coz-
pak mohl cekat jinou odpovéd, cozpak by néja-
ky agent kterékoliv rozvédky c¢i tajné sluzby na
takovou otdzku odpovédél kladné? Slomkovou
povinnosti jako sestavovatele svazku nepochyb-
né bylo bud ptat se daleko rafinovanéji - tak, aby
se potencialni provinilci bezdéky pfiznali, anebo
1épe projit vSechny dostupné archivy a najit di-
kazy, pod jejichz tihou by se zhroutili. Nékomu
se to muze zdat malicherné, ale ja se domnivam,
Ze je chybou, Ze takové informace v knize chy-
béji, nebot bez nich nelze dilu obou autord poro-
Zumeti.

Jesté vice nez tyto dil¢i obsahové nedostatky
mne vSak ranily chyby vécné a pravopisné. Snad
jsem s to jesté tolerovati, Ze hned u prvni foto-
grafie je chybna popiska, ktera datuje prvni vy-
jezd Hanzelky a Zikmunda dnem 22. 4. 1959
misto 22. 4. 1947, tedy o dvanact let pozdéji.
Snad jsem ochoten i pfipustiti, Ze omyl, diky né-
muzZ na strané 179 text kon¢i v pilce slova, aniz
kdekoliv pokracuje, vznikl vinou nakladatelstvi
(poctivy autor knihy by si ovSem vyzadal néko-
likerych korektur a ndhleda a takovouto hriizu
nepfipustil). Co vSak naprosto nechdpu, proc¢ Ja-
romir Slomek dopustil, aby v celém textu byly
prvni uvozovky nahofe a nikoliv - jak predpisuje
naSe norma - dole. Takovy amerikanismus si pry
vynucuje ta pocitacova sazba. Pro¢ vSak na néj
nasi autofi a redaktofi pfistupuji? Copak neméd-
me ani trochu narodni hrdosti?

Nejvétsi hrizou ovSem je pravopisna stranka
Slomkovy knihy. Na 192 stranach textu jsem na-
Sel 43 (sic!) hrubé pravopisné a tiskové chyby.
Kupftikladu na str. 11 ,,pallanici* misto ,,pallani-
ci*; na str. 23 je chybné rozdéleno slovo ,,tyden*
(,,tyd-ne* misto ,,ty-dne*). Na str. 38 je chybné
carka, tedy je napsano: ,,Hovofil klidnym, roz-
Safnym, zdvorilym zpiisobem, a pfitom velice
presvédCivé, vemlouvaveé, a s obrovskym Sar-
mem a eleganci, na kterou ja nemél.* Spravné je:
,,Hovoril klidnym, rozSafnym, zdvorilym zptso-
bem, a pfitom velice pfesvédcivé, vemlouvavé
a s obrovskym Sarmem a eleganci, na kterou ja
nemél.“ Na str. 43 je otfesnd chyba ,,Za pygme-
ji...” misto ,,Za Pygmeji...“ (totéZ na str. 49 i jin-
de) a,,Odpuste” misto ,,Odpustte”. U obrazku na
nasledujici strané je pak chybné mezera mezi tie-
mi teckami a zacatkem slova, tedy ,,... Reporta-
Ze* misto ,,...Reportaze”. Na str. 57 chybi ¢arka
v souvéti, tedy ,,Strasné mu to oteklo a kdyz
jsme...“ misto ,,StraSné¢ mu to oteklo, a kdyz
jsme...”. Na str. 58 jsou dokonce chyby tii: 1.
vyrazu Jeho Velicenstvo psani ,,jeho™ s malym
. 3. ve vyrazu Jeho Velicenstvo psani ,,veli-
Censtvo™ s malym ,,v* (oboji znovu na str. 95).
Na str. 63 je v popisce obrazku mezera navic, te-
dy ,,25. 10. 1947 : Nudbijska poust* misto 25. 10.
1947: Nubijska poust (tatdZ chyba je i jinde). Na
konci str. 67 je slovo ,,vypukl* nesmyslné déleno
,vypu-kl*. Na str. 70 je chybné pomlcka misto
spojovniku v souslovi ,,marxismus-leninismus*.
Jak asi bude Ctendr Cist na str. 72 véty ,,...takové-
to cesty mohou prinést velice nebezpecené situa-
ce* i ,,...jsme byli v pokuSeni vzit sebu Zeny na
druhu cestu*? (Vyraz ,,druhu cestu” se opakuje
ina str. 75, takové chyby neomlouvé ani morav-
sky ptvod cestovatel!!!) Jak jinak nez jako hru-
bou stylistickou neohrabanost oznacit dvoji opa-
kovéni vyrazu ,,0ba dva“ na str. 75 (a znovu
uporné na str. 87, 90)? Na str. 91 je asi omylem
napsano ,,Pocinaje havarii* misto ,,Pocinaje ha-
varii*; na str. 92 ,Nubijskou pousti* misto ,,Nu-
bijskou pousti* (jiz déti ve treti tfidé prece védi,
Ze pred ,,i" se u souhlasek ,,d*, ,,t*, ,,i* nepiSe
héacek) atd. Bé€Zn€ pak Slomek piSe carku pred
slovem ,,nebo®, aniz se obtéZuje rozliSovati, zda
vétny vztah v daném souvéti nahodou neni sou-
fadny. Mozn4, Ze to vSechno jsou novoty podle
onoho prapodivného soucasného pravopisu, kte-
ry je pfizpusoben hlupcim bez vzdélani, presto
kdyby muj student délal takovéto chyby, nebyl
by pfipustén k maturité.

Vazena redakce, Pavel Janousek nema prav-
du, kdyz vy¢ita Jaromiru Slomkovi to, co mu vy-
Cita. Prisnosti pii odhalovani zmetkd je tieba std-
le vic a nezbyva nez doufat, Ze cela Ceska kritika
jednou pochopi, Ze Slomkova cesta je ta jedina
pravd a ethickd. Skoda jen, Ze Jaromir Slomek
vino kdZe a vodu pije, Ze jeho vlastni ¢iny nena-
pliuji naroky, které klade na jiné.

V tcté .
FRANTISEK MOLLER, Dééin

Dotazy WiRu

Dnes se Tvar pta znacky jrf (Ze by basnik Ji-
i Rulf?), ktera v ¢asopise Reflex ¢. 13/1997 bez
jakéhokoliv pokusu o zdivodnéni tvrdi, Ze ,ta-
kovych knih, jako jsou Motdky nezvéstnému,
méame v moderni Ceské literatuie snad pét™.

- Které jsou ty ostatni ctyri?

- K ¢emu je viibec dobrd takovdto zobecriuji-
ct literdrni hitpardda?

Pozn. red.: Své dotazy nechape Tvar jako
fecnické, tj. takové, na néz by neocekaval odpo-
ved.

Odpoved
na dotaz IVARu

Tvar (& 5/1997) se ptal Marty Zelezné, zda
by nestdlo za to vrdtit iiroveri Galerii Franze
Kafky na Staroméstském ndameésti. (,, Celou jednu
sténu galerie tvori sklenénd tabule, oddélujici
sdl od priichodu a neschopnd zamezit hluku
a odraZenému svétlu; uvniti jsou za paravanem
uskladnény jakési staré kramy a nedd se ani rici,
Ze by tam byvalo moc cisto. Urcitym vyvrchole-
nim je pak zména, k niz dochdzi v poslednich
dnech, kdy se v této malické galerii zacalo vybi-
rat - nikoliv malické - vstupné...*)

Tvare!

Zasadné si nedopisuji s anonymem. Jestlize
se na mne nékdo jmenovité obraci (rubrika Do-
taz Tvaru) a néco jmenovité¢ ode mne zada, pak
by se podle vsech pravidel slusnosti mél pode-
psat. UZ proto, Ze bez informace o identité ode-
silatele adresat nevi, koho ma oslovovat, chce-li
odpovédét - jemu, ji, jim? Nicméné pro jednou
uéinim vyjimku, tfeba by se odesilatel ke svému
jménu priznal, takZe bych musela psat znovu,
a zbytecné by to bylo nadvakrat. NuZe:

Vite-li (nebo vis-li, Tvare?) o lepsi uklizec-
ce, budu Vam (Ti) vdécna. Snazim se zachovat
,,profesionalitu, styl a noblesu* (jak pisSete - nebo
pises, Tvare?) vSech aktivit Centra Franze Kaf-
ky, v€etné dramaturgie vystav, snazim se udrzet
nevydélecnou kulturni instituci finan¢ni jakZtakz
pri Zivoté, ale mate (mas?) pravdu, jsem napros-
to neschopnd, protoze néktery den po té pani, co
nam uklizi, fakt nestihnu vytfit vS§echny podlahy
v domé, ackoli vim, Ze by toho zasluhovaly.

Dotazy stran kvality prostoru galerie by by-
lo zdhodno smérovat jinym institucim, nez je
Centrum Franze Kafky:

1) Obvodnimu dfadu v Praze 1, ktery doka-
zal pfijit o dim, ktery jsme méli pronajaty. Po
pravdé jsme vdécni novym majitelim, Ze nas
v domé za vcelku inosnych podminek vibec ne-
chali a na vlastni ndklady z ¢asti pfizemi vybu-
dovali vystavni sifi.

2) Pamatkové péci, ktera - bohuzel oprav-
néné - nepovolila piedélit prostor zdivem, jedina
moznost bylo sklo.

3) Magistratu hl. m. Prahy a Obvodnimu
ufadu v Praze 1, Ze historické centrum mésta do-
kazaly proménit v balkdnsky blesi trh.

MARTA ZELEZNA
feditelka Centra Franze Kafky

Dotaz Tvaru neni anonymni prdvé proto, Ze
je dotazem TVARU, tj. redaktorii, kteri jsou
Jmenovité uvedeni v tirdZi. Ostatné za vse, co je
ve Tvaru publikovdno, nese vposledku odpovéd-
nost Séfredaktor - podobné jako za Spinu ve vyse
zmiriované galerii nese odpovédnost Feditelka
Centra Franze Kafky.

o TVAR

Napiisté v [YRu

¢ Milan Kundera: Poznamka autora
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Pét odpovédi -------- Andrey Vernerové
Festival spisovatel: pozadi, popredi

Agentura Anna, jejiz majitelkou je Andrea
Vernerova, se zabyva kulturni propagaci,
poradanim tiskovych konferenci a jinou
béznou denni robotou, stejné jako fada
ostatnich agentur. Do jejiho oboru vSak
patfi i porfadani prazského Festivalu spi-
sovatell, ktery se letos v ¢ervnu v Praze
uskute¢ni uz posedmé.

Festival spisovateli Praha 97 pu-

« vodné vznikl jako vedlejsi produkt
Prazského knizniho veletrhu, na jehoz
poradani jste se také podilela. Veletrh
poprvé prinesl do Prahy vétsi, s kniznim
obchodem spojenou akci, za jakymi se do
té doby muselo jezdit do zahranici. Pak
se ale projevil tradicni ¢esky sklon ke sté-
peni a vznikly veletrhy dva, z nichZ dru-
hy vytlacil ten prvni. Obavam se, Ze se
v zajmu srozumitelnosti nevyhneme re-
kapitulaci. Jak ji vidite vy jako zastupky-
né poraZené strany?

Pokusim se byt objektivni. Prvni kniZni
veletrh se v Praze konal v roce 1991 v pro-
dukci anglické firmy Avencourt Exhibiti-
ons, z popudu Karla Srpa, ktery tehdy pra-
coval na ministerstvu kultury, potkal kdesi
majitele firmy Rogera Shashouu a dohodl
s nim podminky. Shashoua je tvrdy byznys-
men, ktery fidi firmu organizujici veletrhy
vSeho druhu a prakticky v celém svété. Po-
jal tedy Prazsky knizni veletrh jako normal-
ni pokraCovani své ¢innosti.

K projektu knizniho veletrhu hned v ro-
ce 1991 pfistoupil americky basnik Micha-
el March s ndpadem usporadat v Praze Fes-
tival spisovateld. K ceské literatufe mél
vztah - v Londyné, kde bydlel, prekladal
Ceské autory, editoval sbornik autori po-
chazejicich ze stfedni a vychodni Evropy
atd. Obé akce se tedy od roku 1991 konaly
spole¢né, vzdy na jafe. Veletrh slouzil
k prezentaci nakladateld, na festivalu autofi
Cetli ze svych knih a diskutovali se ¢tenafi.
Pocinaje rokem 1993 se pridala tieti, para-
lelni akce, veletrh knihoven.

Ctvrty ro¢nik v roce 1994 byl zérovei
prvni, ktery jsme povazovali za jednoznac-
né uspeésny. Obsahl cely Palac kultury, kde
se konal; spisovatelsky festival ve Viole
mél velmi dobré navstévy; k nakladatelim
a knihovnam se v ,,art” ¢asti veletrhu pfipo-
jily 1 rzné kulturni nadace, galerie apod.
Tehdy se objevily i ambice rozvinout se ve
skuteny mezinarodni veletrh na svétové
urovni. JenZe par dnti po skonceni veletrhu
vySlo v tehdejSich Knihdch 94 ozndmeni,
pod nimZ byli podepsani predseda Svazu
nakladatelt Jan Kanzelsberger a feditel fir-

my ITEA Kolman. Avizovali na pfisSti rok
konéni svého vlastniho knizniho veletrhu.
Dualismus je urcité jednim z hlav-

o nich znaku dnesni podnikavé do-
by: ve stejném roce, kdy se rozstépily va-
Se veletrhy, se v Cechach konaly dva me-
zinarodni filmové festivaly a dva znami
reZziséri se pohadali o natoceni filmu pod-
le knihy Bohumila Hrabala. Opravdu jde
u knizniho veletrhu o tolik penéz, Ze se
tvrdost a roztrzka vyplati? Narazim na
tehdejsi tvrzeni vasi protistrany, Ze Slo
i o to, postavit proti vaSemu ,,anglické-
mu* veletrhu veletrh ,,éesky*. A mluvilo
se také o divokych podnikatelskych me-
todach pana Shashouy.

Kazdy veletrh je samoziejmé hlavné
byznys. Ani Shashoua se netajil tim, Ze mu
jde predevsim o penize, a predstavoval si,
Ze zhruba pocinaje ¢tvrtym ro¢nikem vele-
trh bude ziskovy. CoZ se potvrdilo. Jeho
chovani bylo drsné, pro mé obcas i odpudi-
vé, to je pravda. Ale o n¢jakém ,,Ceském*™
zajmu na paralelnim druhém veletrhu se ne-
d4 mluvit: jediny, kdo z rozStépeni podle
mého soudu profitoval, byli Némci. Urcitou
dobu to totiz vypadalo, Ze Prazsky knizni
veletrh by mohl rychle expandovat a stat se
urcitou konkurenci veletrhu ve Franfurtu.
Coz je ale v nové situaci vylouceno.

Tehdy mé poboufila i sama forma, jiz se
konkurence ustavila. Ing. Kolman pavodné
spolupracoval s firmou Avencourt; kdyz se
rozhodl udélat se pro sebe, vzal s sebou
i pocitacovou databdzi. Ja jako tiskovd
mluv¢i Prazského knizniho veletrhu jsem
jesté na jafe 1995, tak jako kazdy rok, obe-
silala nakladatele, nabizela ucast, vedla tis-
kové stredisko, porddala konference atd.,
ale to uz bylo jasné napftiklad to, Ze konku-
rencni veletrh se uskutecni ve stejném ter-
minu jako nas. Pfijala jsem roli jakéhosi ne-
dobrovolného prostfednika a presvédcovala
Anglicany, Ze musi se Svazem nakladatell
spolupracovat. Podobné jsem se pokousela
vysvétlit Janu Kanzelsbergerovi, ze veletrh
stejné prejde na Ceskou stranu, protoZe
vSechny smlouvy s Anglicany maji docas-
nou platnost. Nakonec nejenZe oba veletrhy
probéhly soucasné, ale dokonce na stejném
misté, na Vystavisti. Mnozi navstévnici se
patrné domnivali, Ze navstivili jedinou akci.
Firma Avencourt Exhibitions tim ovSem
skongila své psobeni v Ceské republice.

Loni se situace zdala jasna - na Vy-

. stavisti se konal pouze II. ro¢nik
Svéta knihy, poradany vasimi konkuren-
ty. Letos patrné dojde k novému ozvlast-
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néni, kdyz Karel Srp ohlasSuje po roc¢ni
pauze zmrtvychvstani Mezinarodniho
knizniho veletrhu. Vy jste vSak prohlasi-
la, Ze se Zzadnym veletrhem uZ nechcete
mit nic spole¢ného a Ze se soustiedite jen
na spisovatelsky festival.

Je to pravda, festival zlistal v této oblas-
ti nasi jedinou aktivitou - predevsim proto,
Ze pan March ho vzal za zdlezitost srdce
a vSechno vyjednal: pocinaje zlevnénymi
letenkami CSA pro zahrani¢ni spisovatele,
ubytovanim hrazenym cizimi ambasadami
nebo inzerci v zahrani¢nich novindch, hlav-
né v deniku The Guardian International,
ktery se tim stal hlavnim sponzorem festi-
valu. Jsem si jista, Ze to délal bez jakéhoko-
li zisku, naopak vim, Ze do festivalu inve-
stoval vlastni prostiedky.

Jakou podobu tedy bude mit letos-

« ni, sedmy roc¢nik festivalu?

Proti pfedchozim roklim jsme misto ko-
nini pfesunuli z Violy do Centra Franze
Kafky na Staroméstském namésti, zvIastni
akce se uskute¢ni v Americkém kulturnim
stiedisku, Francouzském institutu a Ra-
kouském kulturnim institutu. Od 23. do 28.
cervna se predstavi autofi ze 14 zemi, mezi
jinymi E. L. Doctorow, ktery kromé cteni
bude také diskutovat s Jifim Stranskym,
predsedou ceské sekce PEN-klubu. Déle
jsou pozvani André du Bouchet z Francie,
Aharon Appelfeld z Izraele, Giuseppe Con-
te z Italie, Hanna Krallova z Polska, Robert
Menasse z Rakouska nebo Britové Julian
Barnes, John Calder a Janice Gallowayova.
Z ceskych autorti budou ¢ist své knihy na-
priklad Viola Fischerova, Jifi Stransky a Ja-
na Stroblova.

Leto$ni ro¢nik se kond ve znamena Sa-
muela Becketta, coZ mimo jiné zdokumen-
tuje vystava Beckettovych fotografii, je-
jichZ autorem je John Minihan. Stejné jako
v minulych ro¢nicich se kazdy vecer po
skonceni autorskych ¢teni budou konat spo-
lecenska setkdni, porddana velvyslanectvi-
mi zemi, jejichZ autofi se festivalu zicastni.

Samozfejmé vnimame i skeptické hla-
sy, které se u nas proti poradani akci, jako
je Festival spisovateli, objevuji: Ze jde
mnohem vic o prehlidku oficialit nez o lite-
raturu. Ja smysl festivalu vidim v tom, Ze je
to u nés prakticky jedind akce, jejiz ucastni-
ci se dostanou do primého kontaktu se za-
hrani¢nimi literaty a jejich dily - slySi je Cist
v originale, respektive v ¢eském nebo ang-
lickém prekladu, a Cesti autofi naopak maji
obrovskou Sanci prezentovat se v cizim
kontextu, protoZe mezi navstévniky festiva-
Iu byvaji i zahrani¢ni nakladatelé. Setkani
a seznameni lidi zlistdvd tou nejschlidné;jsi
moznosti, jak uplatnit Ceskou literaturu
v zahranic¢i - jist¢ mnohem lepsi, nez roze-
silat obélky s knihami poStou.
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Zatim jsme vibec nemluvili o va-
« Sem hlavnim oboru ¢innosti, agen-
ture ANNA, ktera de facto vznikla uz
v roce 1991 a zabyva se tim, Cemu se
u nas rika public relations - v riznych
oblastech kultury, véetné literatury.
Fakticky jsem se touhle ¢innosti zaby-
vala od doby, o niZ mluvite, oficidlné aZ od
roku 1995, coz vyplynulo ze situace, kdy
jsem poradala desitky tiskovych konferenci
ro¢né - ptivodné pro Klub kultury pfi Syn-
dikatu novinait, pozd€ji v mnohem S$irSim
okruhu. Cinnost, ktera nés Zivi, je prace pro
Narodni vzdélavaci fond, coz je varianta
programu PHARE, urend na podporu
vzd€lavani ¢eskych manazera. Pro fadu fi-
rem zajiStujeme tisk kalendait, reklamnich
predmeétd, podnikovych ¢asopist, organizu-
jeme kulturnépropagacni Skoleni atd. Timto
zpusobem si vydélame i na praci v kultufe,
kde zajiStujeme napriklad tiskové konferen-
ce pri prezentaci novych kniznich titull -
coZ je dnes podminka, chce-1i mit naklada-
tel jistotu, Ze se o jeho nové knize novinafi
z prilusnych médii dozvédi.
Ptal se PAVEL KOSATIK
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,,JKarel Tajge, sirealist‘

,--.jo tohle to zacal Trocky mobilizovat me-
zindrodné, ponévad? mu nic jinyho nezbyvalo,
délnici uzZ za nim nesli, nikdo s nim nesel, poli-
ticky Zddnej s nim nic nemél tak von mobilizoval
tyhle sily a von je mobilizoval, c¢lovéce nékde
koukej André Breton ve Francii, ten syrealismus,
taky mnohé formalisty a u nds Karel Teige to je
taky jeden ze zloduchii, miiZeme-li to totiz nazvat
zloduchem, ale tekl bych jenom z ddbelskejch
dusi. To je clovék pochdzejict z rodiny Tajge,
kdybyste znali Tajge, to vy nevite, to byl kdysi
soudni pripad, strasny vraZdy v domé, to bylo
kdesi v néjakym bardku sestry Tajgejovy, to vy
asi nevite, vy jste mlady, to byl strasny pripad
krimindlni. A on z takové rodiny temné, priserné,
majitel domu v Praze, vid, ty sestry, on pochdzel.
A von se k ndm pridal nékdy v r. 1919-1920 jo,
a sice tehdy kdyz? prisel Devétsil, kdyZ prisla ta
grupa. (...) Von se stal theoretikem. (...) To byla
velmi bdjecnd skupina, jenZe ten Tajge v tom De-
vetsilu zacal pracovat pro tzv. poetismus. (...) To
byla uZ prvni takovd theorie v podstaté falesnd,
kterou, jejim? autorem byl Karel Tajge, ovsiem
Devetsil se za této situace rozbil. (...) No ale vo-
ni potom presli k tomu syrealismu, to taky byl tim
autorem Karel Tajge, ktery to formuloval, tam
ovSem byli zase takovy ty priserny lidi, pordd vi-
dite sexualitu, kdybyste to znali takovyho Karla
Styrskyho, Toajen, Brouk a Babka, ten Brouk je
tedka v ciziné, kterej proti ndm ted stve, ti byli
hlasatelé tzv. autosexualismu, t. zn. v podstaté
onanie, kteri v sexudlnich afektech vidi zdroj
bdsnické inspirace. No prosté priserny... "

Posledni dvojéislo Jarmarku uméni, bulleti-
nu spolecnosti Karla Teiga ¢. 11-12, pfineslo
kromé jinych materidld dokumenty uvolnéné
z archivii Ministerstva vnitra a tykajici se po-
slednich let Teigova Zivota. Editofi Stanislav
Dvorsky a Josef Zumr pisi, Ze autor tohoto uda-
ni bohuZel neni znam. Tak. r

SLOVENS

Prave pred rokom sa v Spdlovej galérii
pod nidzvom Trojakd moZnost predstavili
Petra Novakova-Ondreickova, Bohdan Hos-
tindk a Roman Ondék. Priaznivé prijatie vy-
stavy dalo podnet k tohoro¢nej, opit v Spa-
lovej galérii, kde pod tym samym ndzvom
vystavuji Denisa Lehockd, Boris Ondreicka
a Peter Ronai. Lehocka predstavuje drobné
kresby, akoby vizudlne spravy, inStalované
najcastejsie v rade za sebou spdsobom evo-
kujicim filmové radenie, Boris Ondreicka
fragmentarizuje fyzicky priestor umelecké-
ho diela - kresby, objekty, inStalacie - kom-
plikovanou sémantikou symbolov. Peter
Ronai vo svojich videoplastikach a videoin-
Stalaciach prezentuje identitu v sebarefe-
renénom ramci.

Na Zeleny Stvrtok bratislavské vydava-
telstvo Kalligram predstavilo v priestoroch
Madarského kultirneho strediska svojich
Styroch autorov. Zaujem o program nevyvo-
lali len predstavované knihy a autori, ale aj
ich krstni a osoba moderatora vecera, popu-
larneho niekdajSieho madarského velvy-
slanca v Prahe, dnes prekladatela a Siritela
ceskej kultiry Gyorgya Vargu.

Vsetky Styri uvedené knihy mali jednu
vec spoloc¢nu. Predstavuju nezavislé sloven-
ské myslenie, reflektuju naSe desatroCie
a ich autori su autenticki predstavitelia poli-
tického a intelektudlneho Zivota dne$ného
Slovenska.

Pod ndazvom Moja madarskd otdzka
evokuje svoje pdsobenie posledného fede-
ralneho velvyslanca v Budapesti Rudolf

KE DROBNICE

Chmel. Knihu moZno rozdelit na dve Casti.
Zapisky a publikované rozhovory pocas
pdsobenia vo funkcii a dvahy, ktoré vznikli
po roku 1993 a zaoberaju sa slovensko-ma-
darskymi vztahmi po rozdeleni federacie.
Dva najzévaznejSie problémy, ktorymi sa
musel velvyslanec Chmel zaoberat, boli
Gabcikovo-Nagymaros a otdzka madarskej
mensiny na Slovensku (¢i postavenie Slova-
kov v Madarsku). Ani ¢lovek Chmelovych
kvalit nemohol sam tito otazku vyrieSit:
madarska strana nebola pripravend a ochot-
na v roku 1992 rokovat o kompromise vo
veci vodnych diel. Uplne rezignovanie znie
z Chmelovych zédpiskov ,,Madari svojou za-
novitostou a v Antallovom pripade arogan-
ciou nepomdhaji kompromisom®. Tiez
pseudohistorizovanie, vyuZzivanie historic-
kych reliktov v aktuélnej politike bolo cha-
rakteristické pre obdobie Antallovej vlady,
ktora sa rada vydévala za vladu historikov.
Chmel tiez pise, Ze ani Ceskoslovensko ani
Slovensko nemalo vypracovani koncepciu
zahrani¢nej politiky voc¢i Madarsku a podli-
ehalo improvizacii a ndhode. Mnohé trap-
nosti, ktoré musel zachranovat, vyplyvali aj
z amatérizmu a provincionalizmu sloven-
skej politiky, napriklad v pripade prvej na-
vStevy slovenskych predstavitelov, ktorad
musela byt odvolana a preloZena na neskor,
lebo premiér Meciar v stvislosti s Andraso-
vou kauzou sa stratil... Chmel spomina na
mnohych priatefov Ceskoslovenska z oblas-
ti politiky i kultiry, najmé noblesného ma-
darského prezidenta Arpada Goncza. Kniha

(10)

sa ¢ita ako napinavy romén a jej ,.krstny*
Lubo Feldek pravom pri jej predstavovani
poukézal na nedostatok politickej fantazie,
ktory sposobil rozpad spolo¢ného Statu.

Kniha byvalého predsedu Slovenskej
nirodnej rady Frantiska Miklogka Cas stret-
nuti zachytdva obdobie 1990-1992. Je roz-
delena na niekolko portrétov, na pozadi kto-
rych su $irSie historické suvislosti. Pri Vac-
lavovi Havlovi, s nazvom Ceské knieZa,
opisuje jeho vztah ku Slovensku a usilie
o udrZanie spolo¢ného $tatu, pri Svitom ot-
covi piSe o katolickom disente, katolicizme
na Slovensku a v Eurdpe, v kapitole veno-
vanej Arpadovi Génczovi o slovensko-ma-
darskych vztahoch. Na rozdiel od Chmela je
kniha pisand skor telegrafickym Stylom.
., Krstnd“ knihy Dagmar BureSova hovorila,
7e Cesi povazovali Ceskoslovensko za svoj
Stat a Miklosko zase, Ze Slovici potrebuju
svoje Specifikd. Ale vtipne poznamenala. Ze
aj napriek tomu, Ze nerada bryndzové halus-
ky, jedla ich pri prijati kompeten¢ného za-
kona a brala to ako obet Cesko-slovenske;j
vzajomnosti.

Eseje a ¢lanky Sen o krajine od Petera
Zajaca uvéadzal Jan Carnogursky a krstnym
otcom knihy O plameni a no¢nych moty-
Toch Frantiska Sebeja bol Jan Sokol.

Vydavatelstvo Kalligram, ktoré ma am-
biciu prindSat knihy intelektudlov visegrad-
skej Stvorky, v tomto pripade pri sloven-
skom vybere malo dobri volbu a jeho edic-
ny plan nadalej vela slubuje.

VOJTECH CELKO
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P O Z N

A M K Y

k nékterym terminum
soudobé
literarni Kritiky

Kvétoslav Chvatik

(Pokracovani ze strany 1)

Budme konkrétni: cesky strukturalis-
mus rozvinul pozoruhodnou literdrni teorii
(poetiku) a estetiku, avSak hovofit o struk-
turalistické kritice je nonsens. JistéZe kritic-
ké osobnosti jako Jan Grossman, Oleg Sus
nebo Miroslav Cervenka byly strukturalis-
mem v rizné mife inspirovany, avsak jejich
kriticky typ a hierarchie hodnot jsou velmi
odlisné (Sus a Cervenka piedstavuji i onu
,persondlni unii* teoretika a kritika). Na-
opak Salda, Cerny, Lopatka, ale i Jifi Ope-
lik jsou pfedev§im individudlni kritické
osobnosti vytvérejici vlastni subjektivni
a generacni kritickd kritéria, pficemZ napf.
u Saldy je zfejmé, jak rozsdhly teoreticky
repertodr (Casto prikie protikladny) ho v je-
ho vlastnim vyvoji inspiroval - od estetiky
Kantovy pfes sociologické a psychologické
autory francouzské az po teorii tvarovou.

Jan Lopatka je nepochybné piedevsim
kriticky talent, pouceny sice soudobou exi-
stencidlni filozofii a psychologii, avSak ja-
ko generacni a programovy kritik zcela pl-
vodni a svij.

2. Dal8im problémem je vztah osobnos-
ti a dila: pro literarni kritiky psychologicky
orientované, jako jsou Salda a Cerny, je
osobnost prius, vychodisko a vlastné i cil
kritické analyzy a umélecké tvorby - dilo je
jen ,,odstépek™ celistvé a dominujici osob-
nosti, nejvyse pak ¢lanek jejiho ,.sebeutva-
feni“. Napfiklad v Cerného kritice Vaculi-
kova Ceského sndie je text knihy jen zi-
minkou k hodnoceni autorova charakteru,
ke kritice autora ne jako subjektu textu, ale
jako privétni osoby: ,,Je to clovek Zivelné
aktivni a prokdZze velké sluzby véci, pro kte-
rou zahoti. Pokud pro ni bude hotet, nebot
pro ni jisté jednou prestane horet [...] Va-
culik neni spolehlivy. Ani spravedlivy. [...]*“
atd. Kritika Skvoreckého Zbabélcii konéi
dokonce poZadavkem zdkroku moci vefejné
- ne sice proti autorovi, ale proti ,, Danic-
kiim“, coz vSak pfi autobiografi¢nosti ro-
manu nezni pravé prijemné...

Tak daleko Lopatka nikdy nezachézi,
z trojice autor - dilo - ¢tena¥, ktera nabizi
troji mozné vychodisko kritice i véd¢, voli
obvykle text dila, ale klade mu otazky,
vztazené k autorovi: nakolik je dilo auten-
tickym a vnitiné nutnym projevem autoro-
vy osobnosti a jaky je vztah autora k jeho
spoleCenstvi, nakolik se stfetava s jeho kon-
vencemi, zlozvyky a setrvacnosti jeho no-
rem. Poslednim kritériem ziistava opét au-
tor a jeho osobnost, jeho schopnost distan-
covat se od spolec¢nosti, v niZ Zije, jeho exi-
stencialni kvalita ,,outsidera”. Vaculikové
Sekyre napt. vytyka, Ze o outsiderech jen
premysli, Ze zistali jen latkou jeho knihy,
Ze outsidersky nezije autor sam.

Pivodnim predpokladem tvorby je tedy
pro Lopatku vyrfazenost autora ze spolec-
nosti, vyfazenost, kterou sam voli v gestu,
jez muzeme sledovat od romantické tradice
a od francouzskych prokletych basniki po
beatniky. - Vztah spoleCnosti a tvirce je
vSak daleko komplikovanéj$i a md mnohem
vice podob, nez aby jej bylo mozno reduko-
vat na jediny model. - Co naptiklad tvorba
basnikl-reprezentantd, jakymi byli Goethe,
Puskin, Hugo a dalsi - byla snad méné pu-
vodni a hodnotnd jen proto, Ze nestdli
v opozici ke své spolecnosti (coZ ovSem ne-
vylucuje konflikty s jednotlivymi vladci)?
Pohlédneme-li na roman, coZpak byl outsi-
derem Proust, ktery ztvarnil umélecky ob-
raz zivota parizské smetanky prelomu stole-
ti, obraz svéta, v némzZ se pohyboval jako
ryba ve vodé? Nebo Thomas Mann, ktery
zachytil v Buddenbroocich rozklad patricij-

ského svéta proto tak presvédcivé, protoze
se vnitfné ztotoZnil s jeho hodnotami? Ne-
bo na3 Karel Capek, ktery Zil a zemiel se
svou republikou, jejiz obcany chtél promée-
nit ve svobodné, aktivné jednajici demokra-
ty, aniZ se pfi tom jeho knihy ménily v ,,in-
struktazni prirucky® a ,,zasobarny podnétl
pro dobovou konverzaci“?

Lopatka zkritka predpoklady tvorby
v generac¢nim gestu nepfipustné zjednodusil
a prehlédl skutecné bohatstvi a sloZitost
moznych variant vztahu tviirce a narodniho
spolecenstvi.

3. Velmi matouci je dile zaménovani
pojmu ,literarnost™ a , literatstvi®. - Lite-
ratstvi na drovni dila znamend pokleslost
textu na rovinu literarnich klisé v oblasti té-
mat, charakterd, déje, kompozice i stylu:
méni se jen jména postav a vné€jsi kulisy dé-
je, vypravi se vsak stédle tentyZ ,,pribéh* -
idedlnim pripadem jsou ustdlené Zanry jako
western, detektivka, divéi roméan a u nas
v padesatych letech tzv. budovatelsky ro-
man. Na drovni autora dominuje honba za
,.uspéchem®, snaha libit se, nepropast zZad-
nou modu, byt stile na o¢ich verejnosti, bu-
dovat sviij ,,image* vystoupenimi v televizi,
na Ctenérskych besedach a vychazet vstiic
tomu, co publikum od svého autora ocekd-
va - viz promyslenou fabrikaci bestsellert
a tydenni piehledy jejich odbytu v Casopi-
sech typu Spiegel. - Lopatkovou zdsluhou
bylo, Ze vcas postiehl, ze do repertoaru to-
hoto pokleslého literatstvi ptibylo v pribé-
hu Sedesatych let i téma kritiky poméri
v ,.redlné socialistické spole¢nosti* na tirov-
ni kniZnice Zivot kolem nds, na tirovni ko-
mundalni satiry, televiznich seridli nebo
Miiackovych OpoZdénych reportdzi troufa-
jicich si efektné i na pfehmaty stalinské jus-
tice. V zdpalu polemiky vSak spiSe prestie-
loval neZ nedostfeloval a zasahoval i sku-
te¢né kriticka dila, v nichz kritika ideolo-
gického mytu byla organickou soucésti
vlastniho uméleckého konceptu autora
a odmitnuti ,,pseudoreality* bylo soucasti
pivodniho uméleckého vidéni svéta. Nepa-
trnym posunem akcentu totiz zacal misto li-
teratstvi zasahovat literarnost textu.

Opakem literatstvi se v o¢ich Lopatko-
vych stala dila nestylizovana, dila ,,vné sy-
Zetu®, prekracujici hranice zanrut, dila syro-
vé bezprostfedni a pusobici svou nekon-
vencnosti. Ve stopach Jakobsonova ocenéni
Maichovych denikii a ve stopach poetiky
Skupiny 42, zejména denikii Hancovych,
které pftipravil k vydani, hledal prekonani
literatstvi predevsim v tomto sméru. Jeho
polemika se vSak Casto obracela i proti lite-
rarnosti textu a jeji autor nepostehl, Ze se
obraci proti konstitutivnimu znaku literatu-
ry jako uméni, jak byl definovan paradoxné
pravé onim casto pripominanym Jakobso-
nem a ostatnimi ruskymi formalisty.

,Literarnost™ odliSuje umélecké literdr-
ni texty od korpusu ostatnich textl (slouzi-
cich dorozuméni, sdéleni, véd¢, pravu, poli-
tice atd.) tim, Ze akcentuje estetickou funk-
ci textu, soustfedi pozornost Ctenafe na je-
jich jazykovou vystavbu. Esteticka funkce
textu je ovSem vlastnost historicky promén-
livé, zavisla na vyvoji literarniho kontextu
a muZe spocivat jednou v maximalni styli-
zaci a deformaci jazykovych prostfedkl
a jindy v jejich maximdlni neutrdlnosti
a spisovnosti a jindy zase v pribliZovéni ho-
vorovému jazyku, coZ byl ptfipad Hrabalav
a Skvoreckého. ,,Literdrnost** se miZe pro-
jevovat v prisném dodrzovani hranic Zanru
(coz je pripad Kunderova pojeti romanu)
a jindy mutze tihnout ke stirani hranic zZanrt
i hranic dokumentu a literarniho textu, pro-
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zy a poezie, literatury a vytvarného umeéni
(napf. v dile Jifiho Kolare).

Lopatka favorizoval jedinou formu pfe-
konéni , literatstvi“ v literatufe vné syZetu

a zaménoval Casto boj proti ,literatstvi* za
boj proti , literarnosti* literatury.

4. Tim se dostdvame k dal§simu bodu,
k heslu ,,uméni neuméni*, které nam fika,
Ze v ur¢itém okamziku se ovladnuti literar-
ni techniky, literarni formy, dokonalost
a vybrousenost dila, jeho kompozi¢ni a tva-
rové rafinovanost zvraci ve svij opak, zaci-
nd unavovat a nudit a ¢tenaf davd prednost
prostoté, bezprostfednosti, nestylizovanos-
ti, syrovosti literdrniho projevu. Zniame to
i z oblasti vytvarného uméni: paralelné
k rastu formalni rafinovanosti kubismu, ab-
strakce a surrealismu vzristal i obdiv
k uméni insitnimu, K tzv. naivnimu uméni
samoukd. AvSak i zde je tfeba rozliSovat:
dilo celnika Rousseaua je dilem jedinecné
imaginace, fantazie a vytvarné kvality a je
na hony vzdaleno nahodnym vytvorim sto-
vek ,,svateCnich malifd* - navazuje na jiné
tradice imaginace a ztvarnéni a dokazuje
presvédcive, Ze ne kazdé ,,neuméni® se ma-
Ze stat ,,uménim®.

V ceském literarnim svété je dvojnasob
riskantni sizet na ,,neumeéni‘, nebot Ceské
literatufe chybi klasicka tradice formalni
dokonalosti velkych evropskych literatur -
co se jen Salda nabojoval s formdlni roz-
bredlosti a naturalismem ceského romanu!
V Ceské literatuie vladlo ,,neuméni* odjak-
Ziva, zejména v proze, a chybélo-li ji néco,
bylo to pravé zvladnuti klasické literarni
formy povidky, novely a romanu do tvaro-
vé dokonalosti. Soudoba vlna postmoderny
pfinasi jen daldi vinu formdlni anarchie na-
misto fadu, jehoZ by bylo v oblasti tvaru
ceské proze tolik tieba.

I zde se mi jevi Lopatkdyv akcent na ne-
uméni pfinejmensim jednostranny a vazany
na urcitou etapu vyvoje - literatura ,,v kata-
kombach* byva pfirozené poznamendna
rustikalizaci forem, zatimco ,,obnoveni cha-
osu“ prinasi funk¢ni i hodnotovou diferen-
ciaci literatury a posileni artistni narocnosti
zavazné tvorby.

5. Dal§im diskusnim bodem jsou termi-
ny autenti¢nosti a dokumentarnosti lite-
ratury. V Lopatkové kritické koncepci je
autenticnost literdrniho projevu znamenim
nejvyssi hodnoty, je opakem kyce a prazd-
ného literatstvi, kdy za dilem ,,neprosvita*
integralni osobnost. PotiZ je v tom, Ze au-
tenti¢nost Lopatka nikde nedefinuje, Ze ten-
to termin, jehoZ vyznam se zd4 byt evident-
ni (a nahrazuje pouze diivéj$i upfimnost
a opravdovost literarniho projevu, jeho Zi-
votni nutnost), oznacuje ve skutecnosti vel-
mi sloZitou problematiku vztahu text - autor
- autoruv ,,prozitek*. Jiz Salda prohlasil za
nejvyssi prozitek autora jeho dilo, Vaclav
Cerny ukézal, Ze upfimnost je umé&lecky ne-
utralni termin, nebot zalezi na tom, kdo
a co upfimné vyjadiuje, a FrantiSek Halas
vylozil, Ze k tvorbé netieba viry, nebot nej-
lep$i milostné basné nepise zajisté ten, kdo
nejsilnéji miluje. Zda se tedy, Ze ,,autentic-
nost* je pouze aktualizovanou verzi staré
vyrazové estetiky, pravici, ze dilo je expre-
si zazitku autora a jeho Zivotni zkuSenosti,
Ze autor ruci za dilo celou svoji bytosti. -
Sémioticka koncepce literarni komunikace
ukdzala zfetelné slabiny této koncepce, ig-
norujici celou sféru jazykového, Zanrového
a stylového zprostiedkovani dila, filtrujici
,,vyraz® sociolingvistickymi vrstvami dila.

Idedlni formou autenti¢nosti se od doby
znamé Jakobsonovy piednasky Co je poe-
zie?, v niz vyzvedl vyznam Méchova deni-
ku, jevi necenzurovany denikovy zdznam
nebo (jako v pripadé Flauberta, Dostojev-
ského, Némcové a Franze Kafky) privatni
korespondence. Mnohé stranky téchto tex-
ti, neurCenych vefejnosti, cteme dnes sku-
teCné jako daleko pulsobivéjsi svédectvi
0 osobnosti autora nez jejich zamérnou
tvorbu, kterd nicméné nepiestivd v jejich
dile dominovat. Od doby téchto klasiki pfi-
slusné tidy textll, k nimZ pocitdm jesté de-
niky Hancovy a Kolafovy, jsme se vSak do-
Ckali takové inflace ,,autentickych® deniko-
vych zdznami a textl bez syZetu, v nichZ
nas autor bez vSech zdbran a poslednich
zbytkl vkusu zasvécuje do nejtajnéjsich za-

kulisi svych sexudlnich tspéchil a trabld, az
ndm z takto pojaté ,autentiCnosti zacind
byt nevolno. Kazdy pisalek povazuje dnes
za svou nejsvetejsi povinnost, aby nds se-
zndmil se svymi zaZivacimi a jinymi poti-
Zemi, aby peclivé zaznamenal kazdy svij
nejbanalnéjsi tkon v ,privitnim deniku®,
predloZeném ovsem ihned vefejnosti.

OspravedInéni podobnych textd byva
hledano v jejich ,,dokumentarnosti, v tom,
Ze jsou bezprostfednim svédectvim doby,
jejim nezkraslenym a nestylizovanym zr-
cadlem. Uskali takto chdpané autenti¢nosti
jsou zfejma: poezie, umélecka préza a diva-
delni text se 1i81 od textd dokumentarnich
a slouzicich vécné komunikaci praveé ak-
centovanim zamérné (nebo nahodilé ¢i
spontanni) literarni vystavby, dominantni
roli estetické funkce. Dusledna dokumen-
tarnost vede tedy za hranice literatury jako
uméni, ke sbirce dobovych dokumenti
a k historiografii. Estetickd funkce je ovSem
véci kontextu a miize byt ozvlastnéna pravé
onou upiimnosti a nehledanosti vyrazu, te-
dy ,.autentiCnosti* textu.

UC¢init z této dil¢i kvality (determinova-
né kontextem) zédkladni hodnotové kritéri-
um je absolutizaci urcitého generacniho
hlediska a konkrétniho programu, v dobé
Lopatkové jisté objevného, dnes vsak jiz
znac¢né opotiebovaného, zmechanizované-
ho a - zdiskreditovaného.

6. Jednim z argumenti, kterym Lopatka
koncem Sedesatych let usvédCoval naSe
prozaiky z literatstvi, byla ,konverzac-
nost‘ témat, kterd volili za vychodisko své-
ho kritického pohledu na soucasnost. Kon-
verzacni téma - to tehdy znamenalo téma
obecné znamé, o némz se mluvi v redak-
cich, piSe v publicistickych statich, diskutu-
je na schizich; pfikladem mohou byt zloci-
ny stalinismu ¢i téma odcizeni, aktualizova-
né tehdejSim ohlasem dila Franze Kafky.
Lopatka mél pravdu v tom, Ze tato témata
byla ¢astym omildnim zprofanovédna a Ze
byla na misté spiSe v publicistickych tex-
tech (piSe o instruktdZnich textech) nez na
roving pivodni slovesné tvorby.

Je vSak téma samo o sobé vhodné nebo
nevhodné pro autentickou tvorbu? Nezavisi
hodnota dila spiSe na intenzité jeho vidéni
a literarniho ztvarnéni? Napada mne namat-
kou Flaubertova Pani Bovaryovd - banalni
téma nevéry; Dostojevského Zlocin a trest -
publicistické téma vrazdy ve vy$§im zajmu;
Tolstého Kreuzerova sondta - neméné pub-
licistické téma sexu v moderni spole¢nosti,
od té doby tisickrat pretfasané - v§echno sa-
ma ,.konverzacni témata“, ve své dob¢ jisté
hojné frekventovand v salonech, redakcich,
v publicistice atd., a pfitom témata spole-
Censky zdvazna a u onéch autori umélecky
vysostné uc¢innd. - Domnivam se na rozdil
od Lopatky, 7e i ve Skvoreckého Zbabél-
cich, v Kunderové Zertu, v Hrabalové Inze-
rdtu na diim, ve kterém uZ nechci bydlet
a v Prilis hlucné samoté byla spolecensky,
a tim i lidsky zdvazna témata ztvarnéna
umélecky svrchované a adekvatnim zplso-
bem.

Potvrzuje se opétovné, Ze v literarni
tvorbé nerozhoduje téma samo o sobé,
nybrZ jeho lidskd zdvaznost a predevsim
a na prvnim mist€ intenzita, objevnost a ak-
tudlnost jeho uméleckého ztvarnéni.

Viclav Havel zpracoval ve svych hrach,
zejména v Zahradni slavnosti a Vyrozumeéni,
témata, ktera byla tehdy pravé ,,ve vzduchu*
a poskytovala latku spolecenské konverzaci,
témata, kterd interpretoval ve svych esejich
a v projevech na schizich Svazu spisovate-
14 (pozdéji v rozhovoru s Karlem Hvizdalou
Ddlkovy vyslech zdiraznil, Ze ho k jeho
hram ptivedla prave naléhavost téchto aktu-
alnich - , konverzacnich® - témat, nikoliv di-
vadelni forma sama). I Jan Grossman v prv-
nim kniznim vydani Havlovych her je takto
charakterizoval a myslim, Ze jim tim nijak
neubral na umélecké hodnoté - i kdyZ tato
skutecnost stoji v prikrém rozporu s kritic-
kymi pozadavky Lopatkovymi. Neni proto
divu, Ze Lopatka ponechal Havlovy hry bez
povsimnuti a vzal na milost aZ jeho bezsy-
Zetovy text - Dopisy Olze; pritom byl Havel
nesporné nejvyraznéj$i umélecky talent
v okruhu Tvdre.

Lopatkovo horleni proti ,.konverzacnim
tématim* a jejich pausdlni obvinéni z ky-



Covitosti bylo kritickym omylem stejné ja-
ko jeho absolutizace bezsyZzetovych forem.

7. Posledni bod, nad nimz se chci za-
myslet, je pokus o srovnini dvou kriticko-
teoretickych Casopist Sedesatych let, Tvare
a Orientace. Lopatka po listopadu 1989 in-
terpretoval vyvoj kritickych koncepci Sede-
satych let (napt. v ¢lanku Co neni a co je
kritika z roku 1992, nyni v knize Sifra lid-
ské existence) tak, Ze vedle dogmatického
marxismu tu byly jen dva opozi¢ni proudy -
stara sociologicka kritika namétova, ptizdo-
bend pozistatky formalismu - ,,zbytkové
formalistickd® (to méla byt kritika Kvétna
a Orientace); a jako jedina ptivodni obnova
kritiky kritika Tvdre.

Skutecnost byla vsak daleko diferenco-
vanéjsi; Lopatkova charakteristika sociolo-
gismu doplnéného motivy formalismu pfi-
1éha snad na nékteré texty Kvétna (i kdyz
i zde nejvyrazné&jsi kriticky talent Vohryz-
kv sméfoval zcela jinam), miji vSak zcela
profil Orientace. Jak v ptvodnich teoretic-
kych textech, tak v kritické praxi i ve vybé-
ru pfekladanych teoretickych textl Orienta-
ce hranice této charakteristiky vyrazné pte-
kracovala. Od pocatku pfipravy Casopisu
jsme se v redak¢ni rad€ shodovali na tom,
Ze Orientace nema byt pokracovanim Kvét-
na. Orientaci délali z poloviny lidé, ktefi
nepatfili do okruhu Kvétna a i jeho byvali
prislusnici ddvno opustili program ,,poezie
vSedniho dne* a dale se umélecky i mysli-
telsky vyvijeli. NaSim spole¢nym cilem by-
lo obnoveni kontinuity vyvoje ¢eské litera-
tury, jejiho evropského kontextu a princip
konfrontace rozdilnych uméleckych a teo-
retickych koncepci. Teoretickou zakladnou
Orientace byl integralni strukturalismus
prazské Skoly. Strukturalistické pojeti lite-
ratury vychazi z dominance estetické funk-
ce literatury a je ve své podstaté neslucitel-
né s jakoukoliv preferenci ,,zfetell naméto-
vych®. Orientace ptinesla fadu textd, v ni-
chz bylo toto pojeti literatury dale rozvijeno
jak v oblasti teorie, tak osobitym zpltisobem
uplatfiovano jako vychodisko kritické pra-
xe, podminéné prirozené odliSnym kritic-
kym temperamentem kritik tak rozli¢nych,
jako byli Cervenka, Jankovi¢, Brabec, Sus,
Opelik, Karfik, Suchomel, KoZmin a fada
mladsich. Jejich kritické koncepty daleko
presahovaly a pfesahuji hranice zizené Lo-
patkovy charakteristiky protikladu ,,zietel
namétovych® na jedné strané a tvarci kriti-
ky Tvdre na druhé strané.

Milan Jungmann ukazal ve zminéném
Clanku Echo zlych casii presvédCiveé nevéc-
nost a nezralost argumentd, jimiZ Bohumil
Dolezal odsoudil v genera¢nim radikalismu
poezii Halasovu, Holanovu, Zahradnic¢ko-
vu, Kolafovu a Skécelovu - prakticky to
nejcennéjsi, co Ceskd poezie ve 20. stoleti
vytvorila. Vyspekulovanost Dolezalovych
apodiktickych pozadavkl vynikne zvlasté
ostfe, srovname-li je s drovni pivodni umé-
lecké produkce otiskované na strankach
Tvdre. - Lopatkova kritika ¢eskych prozai-
kt se Jungmannovi jevi jako 1épe argumen-
tovand a podnétna - zCasti jisté, i kdyz i zde
jsou nékteré argumenty zjevné ,za vlasy
pfitaZzené®. (Tak napf. u Vancurova Konce
starych casu rusi Lopatku mnoZstvi tisko-
vych chyb, coz ma dokladat Vancurovu ne-
zdravou snahu po dokonalosti, ,,aby vse do-
padlo do puntiku tak, jak bylo autorem pro-
Jektovdno“ - u autort kritikova srdce jsou
tiskové chyby ziejmé soucasti ,,uméni ne-
uméni®“. U Kundery by zase stejnou funkci
., predpokladu pro hitavé precteni” ve stylu
Pitigrilliho plnila misto Zertu ,,kniha o stej-
ném rozsahu, nedopatienim zcela nepotis-
ténd, [...] daleko lépe a levnéji* - pred ta-
kovymi argumenty ovSem rozum kapitulu-
je)

Co vSak po mém soudu predev§im ome-
zuje platnost Lopatkovy vypjaté programo-
vé a generacni kritiky, v rukou jeho epigo-
na dnes jiz znacné pokleslé, je fada teore-
ticky nevyjasnénych a nedomyslenych vy-
chodisek. Nad nékterymi z nich jsem se po-
kusil polemicky zamyslet s védomim toho,
Ze etapa Lopatkova kritického pusobeni
v Ceské literatuie zistava nad jiné vyraznou
a vyznamnou.

Menton, 10. 2. 1997
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Ma smysl rozliSovat

T/ mez1 vysokou
+ 2 nizkou kulturou?
YYYV Irena Reifova

Ani bytost veskrze muzickd se nemize
sytit jen kulturnimi kaloriemi a musi obcas
pfizivit i t€lo. Stane se tedy, Ze anglosasky
intelektudl cas od casu otevie konzervu
s kuteci polévkou. Ale béda, ani tak skrom-
ny pozitek mu neni dovoleno vychutnat
bezstarostné. Od Sedesatych let, kdy Andy
Warhol pfisel se svou slavnou sérii Camp-
bell Soup, totiz plati, Zze kdykoli kulturné
gramotny ¢loveék odklopi vicko plechovky
s kufeci polévkou, vysplichne na né€j kromé
zahadné tekutiny s nudlickami také téZko
stravitelnd otazka: M4 jesté¢ vibec smysl
rozliSovat mezi vysokou a nizkou kulturou?
Bezduché predméty kazdodennosti (ple-
chovky), které nemaji k transcendentalni
vypovédi (jak pozadoval Daniel Bell) ani
vzdaleny pribuzensky vztah, se staly objek-
tem uméleckého zobrazeni, takZe jde o Ci-
telné znameni hybridizace a sestup z po-
mniku vysoké kultury. Zaméfime-li vSak
alespon od oka spoleCensky ohlas a akcep-
tabilitu Warholovych obrazi, zjistime, Ze
nadrazni ¢ekarny, foyer bank, uredni chod-
by ani jiné prostory, kterymi prochdzeji ma-
sy, jimi vyzdobeny nejsou. Népad propaso-
vat ty nejvSednéjsi predméty do umélecké-
ho diskursu pies hranice konvenci je prili§
neobvykly. ,, VSechno nové je désivé (...),
zcela na vrcholu se nachdzi pdasmo napros-
to nepravdépodobného, pdsmo cistého dé-
su.““ (Flusser) To, co tu jesté nebylo, to, co
nic neopakuje, se nicemu povédomému ne-
podobéd a obsaZenou informaci nelze pfi-
jmout, protoZe se v nasi kulturni paméti ne-
ma o co zachytit. Takova umélecka hodno-
ta je ,,nedobytnou pohledavkou®. Warholuv
pokus o vymazani rozdilu mezi vysokou
a nizkou kulturou je natolik novy, Ze se sdm
stava soucasti vysoké kultury. Struéné fece-
no, jednoduchost Warholovych obrazi je
prilis slozitd, aby byla pfijatelnd pro Siroké
vrstvy, jejichZ kulturni pamét neni dostatec-
né bohatd na zachytné body. I Warhol nebo
jeho cesky duchovni potomek Knizak po-
tom paradoxné patii k vysoké kultute.

Rozcestnikem, podle néhoz pozname,
zda dilo sméfuje nahoru (vysoko) k uméni,
nebo dolt (nizko) ke Skvaru, je podle Vilé-
ma Flussera pohodli, s jakym lze pfijmout
sdélovanou informaci. V této mife pohodli,
které je v urcité ddvce dokonce nutné, aby-
chom dilo viibec zaregistrovali a nevytésni-
li je do pasma Cistého désu, vSak tkvi kritic-
ky bod obratu a za nim zacina ky¢. Ziejmé
kazdy pfinejmensim intuitivné citi, Ze Exu-
péryho Citadela a spolecenska rubrika Ca-
sopisu Popcorn patii k odliSnym fadim du-
Sevnich vytvort a Flusserovo kritérium pak
explicitné vysvétluje pro¢. Mira pohodli,
s jakym vnimame sd€lované informace, je
v téchto dvou pfipadech drasticky odlisna.
Rozdil mezi riznymi fady vytvort se tedy
musi odrazit také v rozdilu mezi jejich jmé-
ny a neni diivodu, pro¢ je od sebe neodlisit
terminy vysoka a nizkd kultura. Pripustit
rozdil vSak nijak nezavazuje k bojové vy-
pravé na obranu jednoho nebo druhého fe-
noménu, mezi nimiZ byl rozdil shledan. Uz
proto, Ze by to byla vyprava donkichotska.

Ve spotiebni, technotronni, volnocaso-
vé, medidlni, fragmentarizované, ludické,
hédonistické, narcistni, liberdlni, jednim
slovem v pozdni spole¢nosti nezanika roz-
dil mezi vysokou a nizkou kulturou. Za-
nika ¢i eroduje vSak prestiz vysoké kul-
tury jakoZzto numindzni sféry, jakozto vy-
snéné, referencni kategorie, jejiz pouhy od-
lesk v dusi byval opodstatnénou nadéji na

ziskani tcty, cesty ke kariére, spolecenské-
ho postaveni. Lhostejnost ¢i kapitulace pred
vaznou hudbou a tlustymi knihami je mani-
festovana okdzale a beze studu. Promované
pravnicky sebevédomé nakupuji u stanka
pfibéhy z edice Harlequin nebo romény
Jacquie Collinsové a statusovym symbolem
manazera se stal Casopis Playboy. Dalo by
se fici, ze i kulturni snobismus, kultivova-
nost alespon predstirand, neboli ,,Sosdctvi
a filistrovstvi®, jak fikd Hannah Arendtova,
se nevyplaci. Klasicistni ky¢ 19. stoleti
zplodila podle Arendtové touha méstanstva
po kulture, kterou si spolecnost zacala pfi-
vlastiiovat k vlastnim cilim: ,, V boji o spo-
lecenské postaveni zacala hrdt enormni ro-
li kultura jako jeden, ne-li viibec nejvhod-
néjsi ndstroj ke spolecenskému vzestupu.“
Uznani softwarového inZenyra dnes nezéle-
Zi na jeho kulturni erudici Ci espritu, coz
zfejmé souvisi s proménou vzdélance z ce-
lostniho renesancniho ¢lovéka v tzce zamé-
feného experta. Postindustridlni spolecnost
totiZ nedrzi pohromadé¢ sdilenymi duchov-
nimi hodnotami, jeZ mezi lid sestupuji z ne-
bes zvanych kultura. Jeji mechanismus by
se vSak jistojisté zhroutil, kdyby se zadrely
technologické a komunikacni aparaty, které
zajistuji reprodukci zbozi a informaci.
Zhroutil by se bez specializovanych exper-
th. Dostacujici vstupenkou mezi elitu je pak
samotnd schopnost pecovat o hladky chod
apardtll a neni k tomu tfeba drZet pod paZi
sbirku basni.

»Spolecnost sice kulturu chtéla, hodno-
tila kulturni véci a zneuZivala je pro vlastni
sobecké cile, ale nespotiebovdvala je. Ma-
sovd spolecnost naproti tomu kulturu ne-
chce, chce jen zdbavu a zboZi zdbavnim
primyslem nabizené tato spolecnost oprav-
du spotrebovdvd jako vSechno konzumni
zboZi,“ pokraCuje dale Arendtovd v eseji
Krize kultury. Vysokd kultura je v pozdni
spolecnosti pro Siroké vrstvy prakticky zby-
tecnd i jako pouhy referencni sen, protoze
nepohodli, které je nutné obétovat na oltar
vnimani takové kultury, se nevraci jako
prispévek k ,,lepsimu svétu®, nebot ,,vylep-
Seni svéta® dnes nezdvisi na kultufe, ale na
technice a distrubuci informaci. Zatimco
vysoka kultura je ,,zbytecna*, nizkd, odpo-
¢inkova, pohodlna kultura - alias zdbava - je
moZnd naopak k preZiti takto organizované
spolecnosti nezbytna a nevyhnutelna.

Vzniku tlacenice masové spolecnosti
predchézelo otevieni hranic, jakési prestfi-
Zeni ostnatého dratu mezi socidlnimi vrst-
vami a mezi méstem a venkovem. Fenomén
diferenciace v oblasti délby prace vsak zis-
kal svij protip6l v nivelizaci, jez osidlila
mimopracovni ¢as a prostor - konfekénimi
obleky pocinaje a fazemi denniho rytmu
konce. Masova spolecnost, to je situace,
kdy spousta lidi po praci déla na podobnych
mistech podobné véci. A to vSe v prostiedi
stale zapeklitéjSich technickych aparatur,
byrokratickych labyrintt a jinych funk¢nich
vymozZenosti, jejichZ jedinou slabinou za-
stdva, Ze obc¢as nefunguji. A to vSe na vlast-
ni pést, bez pana, bez pastyfe, jen s merito-
kratickym krédem vlastniho vykonu a s li-
beralnim krédem vlastni odpovédnosti. Pod
hlavickou masové spolecnosti vstoupilo
mnoho lidi najednou do zony, kterd byla
dosud vyhrazena jen nepocetné skupiné na
Spici spolecenské hierarchie. Mnoha lidem
najednou naskocila vraska, pochazejici ze
zvlastniho typu starosti, které dosud kraba-
tily jen ¢ela mocnych a odpovédnych. Ten-

to typ starosti se nazyvda PROBLEM. Podle
Zygmunta Baumana ndm moderni raciona-
lita v roli ucitelky vStipila vidéni naSeho Zi-
vota jako souboru problémd, které je tieba
vytesit: ,, Vérime, Ze Zivotni zdleZitosti Ize
rozclenit na jednotlivé problémy, Ze na kaz-
dy problém existuje reSent a ke kazdému re-
Seni existuji - je tieba je jen najit - specific-
ky ndstroj a metoda. *

Jak tedy pojeti Zivota jako mnoZiny pro-
blému souvisi s nevyhnutelnosti prostodu-
ché, nizké kultury v masové spolecnosti?
Nivelizace masové spolecnosti predstavuje
také svého druhu rovnost. VSichni mame
rovny pristup k problémim. Masovd spo-
lecnost se krom toho také vyznacuje vyso-
kym stupném komplexnosti. NejenZze ma
kazdy dostatek vlastnich problém, ale na-
vic se s jeho Zivotem proplétaji i problémy
ostatnich. Mame-li, jak vysvitd, bohatou
nabidku problému pro vSechny, potiebuje-
me také bohatou nabidku ¢ehosi BEZPRO-
BLEMOVEHO pro viechny. Tento typ
,bezproblémového se nazyva Dallas,
Highlander I, Machinace II, Matlock III,
Dynastie... Mdme na né pravo. Méli jsme
prece tézky den...

Sem prosime dét
inzerat na
Filozoficky Casopis.
Dékujeme
redakce Tvaru
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literatura

stoleti

Trividlni literatura neni jen fenoménem
novodobé kultury, neni prvkem, ktery
v modernim véku narusil panenskou Cistotu
slovesné tvorby. Pfi letmém pohledu do li-
terarnich déjin zjistime, Ze rozvrstveni lite-
rarni produkce na ,,vysokou“ a ,,nizkou*
existovalo témét vzdy. Je poucné sledovat
promény zanrd zabavného typu ve star$im
pisemnictvi a vnimat jejich vazby na novo-
dobou trividlni cetbu.

Literatura nizSich pater byla u nas za-
tim podrobena pouze nesoustavnému a po-
vrchnimu zkoumani. Casto pievazoval po-
hled, ktery se misto konkrétnich analyz
snazil tuto produkci predevs§im usvédcit
z podfadnosti a Skodlivosti, najdeme ho na-
pf. v knize Josefa Hrabdka Od laciného
optimismu k hororu, jez nese priznacny
podtitul K historii a patologii dvou odvétvi
literarniho braku. Hrabék ironicky tlumoci
obsahy nékolika textl, stereotypné vyjme-
novava negativni rysy této produkce, hleda
jeji spolecenské koteny a ukazuje, jak tato
reakeni literatura® ukolébava v ,,nadéji, Ze
je soudobé spoleCenské zfizeni jediné moz-
né a spravedlivé” (J. Hrabak, Od laciného
optimismu k hororu, Praha 1989, s. 5).
Misto tohoto postupu je vhodnéjsi postih-
nout - na zakladé co nejsirSiho materidlu -
poetiku této produkce i jeji postaveni v li-
terarni komunikaci, a to nejlépe v historic-
kych souvislostech. Je Zadouci také projas-
nit zdkladni terminy. V soucasnosti se pro
oznaceni produkce s dominantni zdbavnou
funkeci uziva nékolika pojmi. V literarni te-
orii je dnes nejvice zaveden termin trividl-
ni literatura. Jako adekvatni se mohou jevit
i pojmy populdrni (tohoto terminu uziva
napi. slovensky badatel P. Liba v pozoru-

Welmi vteffend, a Frato.
co,  dwfid
Bokorye,
| _&fné Bamnz

Titulni list historie o Mageloné

hodné praci Kontexty popularne;j literatudry,
Bratislava 1980) ¢i zabavna literatura
(1 kdyZ i ony maji své nedostatky), znacné
nepfesné a nevhodné jsou pak terminy ma-
sova, brakova, bulvarni literatura ¢i literar-
ni kyc¢.

Literarni produkci s dominantni zabav-
nou funkei 1ze v ¢eském prostiedi stopovat
uz v rukopisnych pamdétkich stfedovéku
(pozdni faze verSovaného dvorského eposu,
epickd préza s antickymi latkami, tzv. Man-
devillav cestopis aj.). Rozvoj této literarni
oblasti radikalné zastavilo husitstvi, které
se vSem zdbavnym prvkim v umélecké
tvorbé disledné vyhybalo. OvSem uZ v 2.
poloviné 15. stoleti se zdjem o zdbavnou
epiku obnovuje. Publikum nachazi zejména
ve vzdélanéjSim méStanstvu, zatimco Sle-
chtické vrstvy postupné o tuto literaturu
ztraci zdjem. Latky zdbavné beletrie se
ovSsem v dusledku konzervativniho Ctenaf-
ského vkusu $ir§ich vrstev zna¢né opozdu-
ji, a tak v nich Zije dlouho to, co kdysi kvet-
lo ve Slechtické kultute. Nejprve se v této
dobé zac¢ind ménit fada starSich rytifskych
(dvorskych) eposii v prozu. Zabavna proza
tak popularizuje ndméty i vypravécské po-
stupy drivéjsi vysoké literatury, tlumoci je
do pfistupné, jednodussi podoby.

Dulezitym meznikem v rozvoji trividlni
a zabavné literatury se prirozené stal vyna-
lez knihtisku. Kniha, sériové vyrabény
predmét, se zacina obracet na jiz relativné
pocetné publikum. Brzy po rozsireni tisku
zacali mnozi nakladatelé vydavat literaturu
pro SirSi vrstvy, v jistém smyslu masové.
Objevuje se mnoho knih nau¢nych a prak-
tickych, ale v neposledni fad€ i zédbavna be-
letrie. Do této doby lze klast pocatky trivi-
alni literatury v dneSnim slova smyslu.

TiSténé zdbavné piib¢hy, které byvaly
v dobové terminologii vétSinou oznacovany
jako ,.kroniky* ¢i ,historie”, byly rizného
druhu a riznych namétt. V ¢eském prostie-
di se brzy tisknou italské renesan¢ni nove-
ly, ale Zadna z nich se ve vétsi mife nepro-
sazuje. Prichdzi i vlna novych témat més-
tanského pivodu z Némecka - Faust, For-
tunatus, Eulenspiegel. Nejpopularnéjsi jsou
ovSem stale starsi rytifsko-dobrodruzné po-
vidky (vzhledem ke kratkému ¢i stfednimu
rozsahu lze uZit novodobého oznaceni ,,po-
vidka®). Jejich latky jsou prevazné nadna-
rodni, prejimaji se vétSinou z dobrodruzné
epiky, kterd k ndm zasahuje z Francie pfes
Némecko. Tato anonymné tisténa zabavna
proza, ktera byva literarni historii oznaco-
véna jako knizky lidového Cteni (volny pre-
klad némeckého nazvu Volksbuch), se
u nds zacind ve vét§i mife vydavat od polo-
viny 16. stoleti. Zistava ovSem na periferii
literarniho déni. Humanistické a renesan¢ni
kultura v Cechéch upfednostiiuje literaturu
naukovou a duchovni, v nizZ se také uplat-
fluje vyspély humanisticky jazyk. Intelektu-
alové z humanistickych center povazuji z4-
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bavnou prézu ¢asto za neuZitecnou a mnoh-
dy dokonce za Skodlivou.

Pro trividlni literaturu vSech vyvojo-
vych etap je velmi typické, Ze pracuje s ur-
¢itym uzavienym a stabilnim souborem po-
stav, prostiedi a zdpletek. Tento omezeny
pocet strukturnich prvki se v jednotlivych
dilech rozlicné kombinuje a obménuje.
Podle mnohych teoretiki jsou tato klisé ¢i
topoi zvlaste¢ dilezitym znakem veSkeré
masové a trividlni produkce, 1ze fici, Ze ma-
sovd kultura se na vytvareni konvencnich
a ,,snadno pouzitelnych schémat® zdmérné
orientuje. Zvlasté postavy trividlnich pfibé-
ht musi byt do jisté miry predvidatelné, ne-
smi nés zaskocit ani prekvapit, nemohou se,
stejné jako znac¢na Cast lidovych literarnich
vytvort, obejit bez konvencnich, predem
danych vlastnosti (U. Eco, Skeptikové a té-
Sitelé, Praha 1995). Rejstiik téchto modelo-
vych postav se sice béhem vyvoje trividlni
literatury proménuje, ale - na rozdil od vys-
§ich literarnich pater - jen velmi pozvolna
a nevyrazng.

K nejstar§imu a nejrozsifenéjSimu typu
postav v zabavné literatufe patii Zena zkou-
Send a ohroZovand. Nachdzi se v Cetnych
rytifsko-dobrodruznych povidkach, v di-
lech S. Richardsona, ktera se povazuji za
vychodiska tzv. cervené knihovny, v nékte-
rych prézich Ch. H. Spiesse, v anglickém
gotickém roméanu, v ¢erném ¢i tzv. krvavém
romanu (srov. charakteristiku J. Véchala,
in: Krvavy romdn [Studie kulturné a literar-
né historicka], Praha 1990, a tamtéz i jeho
Pokus o typ idedlniho krvavého romanu
[zv1asté kapitolu Zazdéna v umrléim skle-
pél), v popularnich roménech o nezkrotné
Angelice manzeli Golonovych atd. Velmi
rozsifeny je tento topos v soucasné trividlni
literatufe, napf. v novelach edice Zena
v ohroZeni, kterou v rdmci Knihovnic¢ky
Vecerll pod lampou vydava Nakladatelstvi
Ivo Zelezny. V nich &asto dochézi k sluco-
vani milostnych a hrizostrasnych zapletek,
ozZivuji se star$i schémata gotického roma-
nu, srov. povidky z této fady, ve kterych
v tvodu pfijizdi mladé divka na tajemny za-
mek ¢i hrad - napr. B. Moonova, Stiny nad
hradem Rainmoor, C. Torweggeova, Tklivy
pldac housli (prozy vySly v seSitech ¢. 27
a 28 v fadé Zena v ohroZeni [edice Knihov-
nicka Veceri pod lampou], Praha 1992).
Dé€jové osnovy s touto postavou exponuji
motivy nevinnosti, ,,utrpeni ctnosti, vézné-
ni, muceni i osvobozeni. Dilezity je vétsi-
nou prvek zkousky (vérnosti a vytrvalosti),
domnélé smrti vzddleného manZzela ¢i mi-
lence, nenadalého navratu jednoho z hrdi-
nd, Stastného obnoveni staré lasky aj.

Také znacna cast dobrodruznych povi-
dek z rytitského prostiedi, které byly tisté-
ny v Cechéch od 16. stoleti az do poloviny
19. stoleti (tato zabavna beletrie udrzovala
nezbytnou kontinuitu prozaické produkce
v obdobich, kdy se umélecky ambiciézni
tvorba probouzela jen pomalu k Zivotu;
k vyznamu starsi trividlni literatury pro ob-
dobi narodniho obrozeni srov. J. Kolér,
Ceska zdbavna proza a tzv. knizky lidového
¢teni, Praha 1960), prindsi napinavé piibé-
hy s ustfedni postavou ctnostné Zeny nevin-
né trpici a pronasledované. Tuto postavu
najdeme v Kronice kratochvilné o ctné
a Slechetné panné Meluziné, obsahujici lat-
ku vyrazné folklorni, v Historii o cisari Ok-
tavidnovi, popularnim piibéhu o nepravem
zapuzené zen€, v Kronice o té poctivé a §le-
chetné pani Lukrécii, vypravéjici o manZel-
ce vysoce postaveného Rimana, kterd po
svém zhanobeni spachd vystraznou sebe-
vrazdu aj.

K velmi oblibenym patfila ku piikladu
Historie o krdsné knéZné Mageloné. Tento
ptibéh lasky dcery neapolského krile a hra-
béte z Provence uziva nckolika Ctenarsky
atraktivnich motivll - ndhlé odlouceni mi-
lenct, jejich potulny Zivot, Gnosy pirati,
zdéanliva smrt jednoho z milenct a zavérec-
né Stastné shledani. Tyto prvky, jejichZ
funkci je vétSinou udrZovat ctenafovo napé-
ti, byly zdédény ze starsi tradice, konkrétné
az z konvenci tzv. helénistického dobro-
druzného romanu. Neni jist¢ nutné dlouze
dokazovat, jak Casto se objevuji i v novodo-
bé trividlni literatute (srov. napt. populdrni
romany o nezkrotné Angelice). Piibéh

0 Mageloné byl ve star$i produkci neobvy-
kly svym lehce erotickym zabarvenim:
we--usnula krdasnd Magelona Petrovi na kli-
né. Tehdy Petr nemél Zddné vétsi Zdadosti
neZ divat se na svou ze vSech nejmilejsi, ne-
moha se té krdsy, kterou pred sebou vidél,
dosti nasytiti. A kdyZ jiz prohlédl jeji péknd
Cervend usta a jeji krdsny a spanily oblicej,
nemohl se déle zdrZeti i pocal v predu jeji
prsa rozsnérovdvati, chtéje téz jeji slicnost
zhlédnouti, domnivaje se v nebi byti a mys-
le, Ze mu stesti nemiiZe uskoditi* (Historie
utéSené a kratochvilné, Praha 1950. B. Vac-
lavek, editor tohoto vyboru, otisténé texty
jazykové upravuje [modernizuje], ale k za-
kladni predstavé ndm mohou tyto ukdzky
postacit). Toto naivni, ale nepochybné pi-
vabné vypravéni je prekladem z némciny,
puvodné vsak vzniklo ve francouzském
prostiedi (romén La belle Maguelonne); ma
historické jadro, ale cerpa patrné i z Tisice
a jedné noci, bezedného zdroje Cetby pro li-
dové vrstvy. Oblibenost Magelony v Ces-
kém prostedi prokazuji jeji opakovana vy-
dani i nova zpracovani (v kramarskych pis-
nich 17. stoleti i v préze S. K. Neumanna na
zacatku 20. stoleti!).

Na prvni pohled je patrné, Ze mnoho
z téchto latek zdbavné epiky je riiznorodé
svazano s folklorni slovesnosti. Doklada to
i Velmi kratochvilné c¢teni o schytralé Fi-
netté jinak té7 Popelce nazvané, které se
u nds objevuje ziejmée az v 18. stoleti. Tato
knizka lidového ¢&teni se do Cech dostala,
stejné jako vétSina ptibehil s postavou Zeny
v ohroZeni, némeckym prostfednictvim
z Francie; plivodni autorkou tohoto piibéhu
je komtesa Marie Catherine d’Aulnoy, jeZz
byla znama nékolika knihami pohadek. Pfi-
béh o Popelce rychle pronikl do ceské po-
hadkové tradice, zde byl vSak znacné po-
zménén, zbaven vedlejSich motivi. Jako
knizka lidového ¢teni bylo vypravéni o Fi-
netté¢ typickym pfibéhem s ustfedni posta-
vou Zeny nevinné trpici a pronésledované.
Na rozdil od znamych pohadkovych verzi
se nevyhybal drastickym a Sokujicim scé-
nam, predevsim v epizodé s hriiznou lido-
jedkou, kterd je nakonec Finettou odstrané-
na: ,,A tak posadila se jest na sesli, tu hned
ty dvé kneZny vzaly ji tu chlupatou Cepici
z hlavy a pocaly jeji vlasy cesat a kadera-
veét, v trvajici jejich prdci tak dlouho jsou ji
Zertovnymi fecmi zdrZovaly, aZ posléz Fi-
netta ostrou sekeru popadla a ji pozadu tak
silnou rdnu s ni dala, Ze jeji ohyzdné télo na
zem padlo.* (Citovano podle Maly svét jest
¢lovék aneb Vybor z Ceské barokni prozy,
ed. M. Sladek, Praha 1995. Zde je otistén
cely text této knizky lidového Cteni v pu-
vodni podobé.) V pozdéjsich upravach, na-
pf. ve verzi V. R. Krameria z roku 1844, je
Finetta tohoto stra§ného tkolu zbavena.

Znacné Casti povidek s postavou Zeny
zkouSené a ohroZované vSak vladne jiny
tén; zapliiuje je sentiment, prvek idylicky
i bukolicky, napt. v povidce o Griseldé, div-
ce, ktera: ,,byla ve veliké chudobé vychovd-
na a nevédouc o Zddné zIé rozkosi, ale ma-
Jjic mysl muZnou a vyzrdlou, v skrytu svého
panenského srdce svého otce poslouchajic,
k jeho potrebé s velikou ldskou jeho ovecky
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pdsla a preslici se Zivila, obcas jemu zelic-
ka navarila a prosté pokrmy pripravovala
a vsecky potreby obstardvala. Na tu pannu
markrabé Valter, casto tu jezdivaje, se di-
val...“ (Historie utéSené a kratochvilné,
Praha 1950) Povidka Valter a Griseldis by-
la soucasti Boccacciova Dekameronu,
v Cechich se od 15. stoleti vyskytovala
v rukopisnych sbornicich, od 16. stoleti by-
la tiSténa a pronikla také do folklorni tradi-
ce.

Griselda se postupné proménila v po-
stavu se symbolickou platnosti, byl s ni
svazan staly epiteton ,,vérna“. Tato ctnost-
nd Zena pochdzi na rozdil od predchozich
hrdinek z nizké spolecenské vrstvy, stane
se manZelkou vévody, ale musi projit né-
kolika t€Zkymi zkouSkami, musi dokazovat
bezbfehou oddanost muzi, snaSet néstrahy
(intriky Slechtické spolecnosti) a kiivdy
(odlouceni od déti). Uvedené epické situa-
ce se blizi tzv. socialni fabuli, pfibéhu mi-
lencli pochazejicich z rliznych spolecen-
skych vrstev, tedy postupu, ktery znidme
z pozdéjsi trividlni literatury s milostnou
tematikou. Socidlni fabule se v tzv. Cerve-
né knihovné, jak dokladd D. Mocn4, Casto
spojuje a prolind s fabuli neldsky - ptivod-
ni antipatie se proméni v hlubokou lasku
(srov. D. Mocnd, Cervena knihovna [Stu-
die kulturné a literarné historickd], Praha
1996). Pocatky téchto fabulacnich modelu,
tak frekventovanych v novodobé trividlni
produkci, se vétSinou hledaji v literature
19. stoleti nebo v romanu Pamela S. Ri-
chardsona. Pfi bliz§im pohledu na starsi za-
bavnou Cetbu s postavou Zeny v ohroZeni je
patrné, Ze kofeny téchto konvenci jsou
mnohem star$i. Pfibéhy Zeny v ohroZeni
vsak pres tyto shody nelze pfimocare spo-
jovat s Cervenou knihovnou. Rytitsko-do-
brodruzna povidka (,,historie*) se na rozdil
od cisté milostné Cetby zfetelné orientuje
na déjovost (akénost), exoti¢nost a fanta-

stiCnost. Vyrtsta z ni jiny mohutny proud
trividlni literatury.

Zabavna préza 16. a 17. stoleti s posta-
vou Zeny v ohroZeni se prezentovala prede-
vs§im jako Cetba urcend k oddechu a k obve-
seleni, staci pohlédnout na nazvy ¢i podtitu-
ly n&kterych tiskd: Velmi kratochvilné cteni
o zchytralé Finetté, Historie o nestastném
oZenéni Petra krdle aragonského (podtitul:
Jednomu kazdému pro ukrdceni casu a k vy-
raZeni), Velmi utéSend historie o krdsné Ma-
geloné (podtitul: Vsem k obveseleni mysle
a ukrdcent ¢asu znovu na svetlo vydand) aj.
Ne vzdy se vsak spokoji pouze s timto po-
slanim. K povidkdam nezatiZzenym jinym ob-
sahem neZ zabavnym patii jen nékolik textd,
ostatni obsahuji vice ¢i méné zietelnou dal-
§i funkci, a to predevSim mravné-vycho-
vnou. Mravoli¢ny, ale i nidboZensky obsah
tvori velmi podstatnou slozku také vétSiny
pribéhti o Zené v ohroZeni. Tato tendence
navazovala na stifedovéké legendy, v nichZ
byla hlavni hrdinkou (mucednici) pravé Ze-
na. Klicovym momentem legend byl - stejné
jako v trividlni literatufe s uvedenou Zen-
skou postavou - prvek zkousky. ZkousSena
byla Zenina vérnost Bohu, jeji ochota a trpé-
livost pro néj snéSet pfikoii a poniZeni, v z4-
bavné proze se pak provéruje i oddanost
muzi, popfipadé détem.

Ocividny vychovny a ndboZensky ob-
sah m4 napiiklad populdrni povidka o Jeno-
véfe s pfiznaénym ndzvem - Historie o tr-
pélivé hrabénce z Brabantu jménem Geno-
vefa. Hlavni hrdince poméha v krusnych Zi-
votnich situacich fada ndhod; postupné po-
chopi, Ze neCekané zmény osudu jsou fize-
ny bozi vili. Tato povidka, ktera byla vytis-
téna v poloviné 18. stoleti, je prikladem ba-
rokni podoby zabavné literatury. Obsahuje
nékteré charakteristické barokni motivy
(,,divadlo®), jeji styl odraZi dobovou emoci-
onalitu (zdrobnéliny), déj zpomaluji pasaze
vyplnéné projevy diktivzdani. Cely ptibéh
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ma u ¢tenarll vyvolat predevsim dojeti, sou-
cit a pokoru: ,,Jeji hladovy berdnek poZival
prsit tak dlouho, ai konecné samou krev
ssdti pocal; a ponévad? ztrdpend matka nic
neméla, ¢im by své dité obZiviti mohla, tepr-
ve nyni pocala horceji narikati, nebot pldac
ditéte tak srdce jeji pronikl, Ze itrpnosti
nad nim klesati pocala, kdyZ na néj patriti
musela, jak se trdpi, a svd slzavd ocicka na
matku pozdvihuje, lacnd tsta otvird, jako
by prosil, aby néco jisti dala. Na toto diva-
dlo, plné bolesti, nemohla Genovefa vic
patriti.“ (Historie utéSené a kratochvilné,
ed. B. Vaclavek, Praha 1950)

Tato latka byla Casto zpracovavana li-
dovym dramatem, ale i divadlem loutko-
vym. V barokni dramatické tvorbé zabavné
orientace se ovSem velmi Casto objevoval
i literarni typ v podstaté protikladny k Zené
trpici. Slo o Zenu zlou, zlobivou, hastefi-
vou, Istivou (J. Pleskot, Motiv Zeny zlobivé
v Ceskych baroknich hrach, in: Sbornik pra-
ci FFOU, Ostrava 1995). Pojeti této posta-
vy navazovalo na stiedoveéké pisemnictvi;
v ném se objevovala napf. postava ,,z1é Bry-
zeldy®, u nds ztvarnéna v 2. poloviné 15.
stoleti v povidce O Bryzeldé rec zld o zlé.
Bryzelda, krasnd, ale nemravnd, nevérna
a hrabiva Zena, byla koncipovana ziejmé ja-
ko zamérny protiklad k ptibéhu o idedlné
vérné a obétavé Griselde.

Mravokarna a naboZensko-vychovna
funkce se spojovala se zabavnosti také
v tzv. exemplu, v prozaickém zanru, ktery
byl rozsifeny uz ve stiedovéké literature.
Tento kratky, jednoduchy epicky dtvar po-
uzivali piivodné predevsim kazatelé. Misto
abstraktniho moralizovani vypravéli pouta-
vy pribéh s pointou, na némz dobie demon-
strovali pfikladné jednani nebo skutky hod-
né odsouzeni (k definici exempla srov. Olo-
moucké povidky. Prispévek ke studiu vyvo-
je staroceské zdbavné prozy. Ed. E. Petrt,
Praha 1957). Exempla se nevyhybala ani
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pfibéhiim Zeny v ohroZeni. V Postille kato-
lické (1691) Mat&je Viclava Steyera, kterd
byla v baroknich Cechach velmi obliben4,
najdeme napft. kdzani na svétek poceti Pan-
ny Marie. V ném Cteme pribéh Lucie, kte-
rou trapi zlostny manzel bitim a vyhrazka-
mi. Svizelll ji zprosti aZ noc¢ni modlitby
a zazrak, kterym Panna Marie zbavi manZze-
la zloby a z4sté. Barokni kazatelé uZzivali ja-
ko exempel i svétskych fabuli a cerpali
i z vychovnych podtextd piibéhii o Zené
v ohroZeni.

Vychovné tendence neopousti trividlni
prézu ani v dobé ndrodniho obrozeni
a v dalSich etapach. V 2. poloviné 19. stole-
ti se u nds velmi intenzivné rozviji odde-
chova literatura v lidovychovnych kalenda-
fich, urcenych predevS§im venkovskému
publiku. Kalendarova povidka, kterd pfina-
Sela obvykle sentimentalni pfibéh, mnohdy
humoristického zabarveni, svou snahu po-
ucovat a vychovavat obvykle neskryvala.
Nejde o nic ojedinélého, bylo uzZ mnohokréat
konstatovéano, Ze zabavna literatura se vyvi-
jela v zasadé ve dvou liniich. Prvni se ori-
entovala na cistou zabavnost a oddecho-
vost, druhd spojovala relaxacni funkci s vy-
chovnym plsobenim. Tato druha linie, ve
starSim pisemnictvi velmi silnd, ustupuje ve
20. stoleti do pozadi.

Pfibéhy o Zené zkouSené a trpici vSak
z trividlni literatury - navzdory kritice i ka-
rikovani - nemizi. V 19. stoleti Ziji v tzv. kr-
vavém romanu, v pozoruhodné konzerva-
tivnim Zanru, ktery uchovava mnoho sché-
mat a konvenci star$i ,kratochvilné* Cetby
(zv1aste rytitské povidky). Uchovava smysl
pro déjovost (ak¢nost), fantasti¢nost, exo-
ticnost, sentimentdlnost, ve&tsi diraz pak
klade na strasidelnou a kriminalni tematiku.
V soucasné trividlni literatufe se Zena
v ohroZeni zjevuje nejcastéji tam, kde se
protina tzv. ¢ervena knihovna s hriizostras-
nou povidkou.

Na pocat

Rakousky kanclétf Metternich neskry-
val, Ze si rad ¢te v basnich Heinricha Heina,
kterého svym obCanim zakazoval a jehoZ
knihy daval zabavovat. Poslouchal na
svych davérnych matiné s oblibou i revo-
Iucni Marseillaisu. Dvoji tvar méli i nékteri
komunisticti hlavouni. Stalinovi zpivali
néznou Suliku, jak si to praval. Jesté néko-
lik dnii pred jeho mrtvici mu ji piedvedl
v BolSom téatru polsky soubor tanct a pis-
ni. Tajemnik KSC pro ideologii Vladimir
Koucky prosazoval v uméni nejtvrdsi dog-
mata, kdyz vSak vyjel za hranice, shanél pry
publikace o surrealismu a modernim malif-
stvi. Jaroslav Kabe§, komunisticky ministr
financi, psal brezinovské vizionarské basné
a vydaval L. Klimu a Fr. Nietzscheho.

Funkcionafi kniZzniho dozoru v padesa-
tych letech takovym rozdvojenim netrpéli.
Obrnili se proti tomu uhlifskou vSevédo-
mosti a vSemocnosti. Pocatky této cenzurni
¢innosti se kladou do fijna 1948. Tehdy -
19. fijna - svolali na sekretariagtu UV KSC
poradu, ktera vytycila zdsady, podle nichZ
se bude dohliZet na vydavani ¢eskych knih.
Pfitomni byli Reimann, Koufil, Horék, Pro-
kopové, Rundt, Svatosova a Sochor. Musel
to byt zazitek, kdyz Polly Reimann ozna-
moval lamanou Cestinou, Ze byl stranou po-
véfen ujmout se dozoru nad Ceskym pise-
mnictvim!

Predtim - do roku 1945 - usmérnoval
velmi benevolentné vydavatelskou ¢innost
publikacni odbor ministerstva informaci ve-
deny FrantiSkem Halasem. Toto minister-
stvo vytvorilo prozatimni edi¢ni radu, sesla
se poprvé 5. listopadu 1948 u sekéniho Séfa
ministerstva informaci a osvéty FrantiSka
Halase, schize se zicastnili Reimann, B.
Noviék, W. Feldstein a B. Hordak. Dohodlo
se, jak se budou nakladatelim schvalovat
navrhované tituly, a jednalo se i o zakladni
linii, co dal. Halasovi a Novakovi se takové
dozorovani pficilo, Halas chtél navic za-
chranit soukromou nakladatelskou ¢innost.
V tehdej$im néporu kolektivizace a znarod-
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novani se mu to vSak nemohlo podafit. V té
dobé Halas vazné onemocnél a dalsi prace
edi¢ni rady se jiZ nezdcastiioval.

Ministr informaci jmenoval Nérodni
edi¢ni radu eskou - NERC na podzim roku
1949. V jejim predsednictvu zasedali Marie
Majerova, P. Reimann, L. Stoll, Fr. Travni-
¢ek, Fr. Necasek, W. Feldstein, B. Horak,
M. Jirda, S. Medonos, Kv. Milcova a J. Zi-
ka. Témto Cinitelim byla vydana Ceska lite-
ratura na pospas. Zacala fungovat povolo-
vaci kancelaf - z jejich prvnich akci bylo
stahnout z prodeje knihy A. C. Nora za je-
ho kriticka vystoupeni v Syndikatu ceskych
spisovatelii. Vytvofili vytvarnou a propa-
gacni komisi, jednala i distribu¢ni komise,
ktera se rozhodla ,,fidit distribuci literatury
z hlediska potfeb budovani socialismu®,
coZ znamenalo v praxi, Ze kniZni trh ovlad-
ne jedina prodejni organizace nazvana Kni-
ha lidu, narodni podnik, pozdéji Kniha.

NERC zacala fungovat od ledna 1950,
v mésici poznamenaném neblahym vystou-
penim L. Stolla na konferenci o poezii.
V dubnu rozhodli, Ze rozdéli publikace do
dvou skupin, do prvni a preferované pattily
knihy, které ,,maji byt povazovany za socia-
listické a propagacné osvétové®. Takovym
dilim poskytovali privilegium jednopro-
centni dan€, kdeZto za ostatni knihy platili
nakladatelé sedmnact procent. Jen pro pii-
klad: jedno procento se mohlo uctovat za
kniZky St. Neumanna - Pisei o Stalinu, M.
Majerové, V1. Majakovského, M. Solocho-
va a podobnych autor. V prvni etapé své
aktivity vyhleddvaly organy edi¢ni rady titu-
ly, kterym urcily likvidaci ve stoupach. Nes-
lo jim to zpocatku od ruky. Jest€ o rok po-
zd&ji, v lednu 1951, bere predsednictvo
NERC na védomi, e jeji ¢lenové J. Zikaa J.
F. Isoz provedli revizi zabavenych knih.
Roztridili je do tfi skupin: ,,politicky zavad-
né, vyvojem prekonané a vymykajici se
svym obsahem z ramce dneSni typizace®.
Oba ,,si stavi sviij mirovy zdvazek postarat
se, aby vSechny nakladatelské sklady byly

fadné vycistény*, prvni dvé kategorie vyda-
nych knih se mély ,,odevzdat Sbérnym suro-
vinam*. Uvadi se, Ze Marie Majerova, pred-
sedkyné NERC, sama osobné dohliZela, zda
jsou uloZené zasoby jiz ,,vycisténé*. Klepa-
jic hilkou, o niZ se opirala, sestupovala s na-
mahou, le¢ uvédoméle po schodech do skla-
dd, aby se osobné presvédcovala, Ze tam ne-
jsou tajné ukryty zakdzané knihy.

Jak si NERC predstavovala svou cen-
zurné-redakeni préci, doklada nékolik pfi-
kladii: Odsunout vydani Sramkova romanu
T¢€lo a uSetfeny papir vénovat spisim B.
Némcové. Druzstevni praci, kterd méla ko-
lem sta tisic ¢lent - odbératelt knih, pfisou-
dili mnozstvi sovétskych knih. Mapa stied-
ni Evropy nesméla pojmenovat Némeckou
spolkovou republiku, misto toho se musely
vyznacit tfi okupacni zény, kdezto NDR
mohla na mapé existovat, Melantrich dostal
pokutu, Ze neohlasil v€as vydani verst M.
Jirka. NERC rozhodla, aby v pfipravova-
ném kalendari byla ze Seiferta otiSténa jen
prvni ¢ast jeho basné Slavny den. Obcas se
zabyvala i finan¢nimi podporami. Usnesla
se, aby se vyplacelo patnéct tisic korun mé-
sicné Bohuslavu Martintl, pfispévek dostal
po své zadosti literarni historik Frantisek
Sekanina.

V breznu 1950 ve snaze zlikvidovat de-
finitivné soukromé knihkupce rozhodla,
aby se nové vydané knihy nedodédvaly sou-
kromnikiim a veskerou produkci prodavala
jen organizace Kniha lidu. Proklamovala
jednotnost rozsifovani knih* a ,,distribuci
literatury fidit z hlediska potfeb budovani
socialismu®. (SUA, f. 19/7, s. 562/2)

Jifi Taufer, ktery jako ndméstek minist-
ra informaci schvaloval zdpisy i usneseni
edi¢ni rady a dobre spolupracoval se stra-
nickym funkcionafem P. Reimannem, ac-
koliv pozdéji proti nému z oportunismu 0s-
tfe vystoupil, ozndmil v lednu 1951, Ze je
treba vzit Melantrichu opravnéni vydavat
sebrané spisy F. X. Saldy, zastavit je, a ,.bu-
de-li se F. X. Salda vydavat, aby vychézel

kriticky, a to v nakladatelstvi Cs. spisovatel
s prislusnymi predmluvami, doslovy a kri-
tickymi pozndmkami“. Predsednictvo
NERC s tim souhlasilo a §lo ve svém cen-
zurnim postoji jesté dal: ,,M¢l by vyjit jen
vybér nejlepsich Saldovych véci, skutedn&
vyznamnych a pokrokovych, které maji
dnes aktualni vyznam... Cs. spisovatel af
uvazuje o vydani vybéru z Saldovych pra-
ci“. A tak dodnes nemame sebrané spisy F.
X. Saldy.

Diskutovalo se i o problematice Slez-
skych pisni. Petru Bezrucovi se vytykal an-
tisemitismus nékterych basni a protipolské
vypady. Necasek, ktery se v tomto bod¢ pfi-
dal k Reimannovi, kdyZ uZ ma slovo, jed-
nim dechem navrhuje, aby se zrusila edice
poezie Klin, kterou zaloZil v roce 1945 Ja-
roslav Seifert v nakladatelstvi Prace. ,,To je
nase linie,” pochvaluje si NERC, kdyZ hod-
noti statistiku prekladil. V roce 1948 vySlo
135 sovétskych tituld, o rok pozdéji jiz 360
a v roce 1950 627 prekladi. Pocet anglic-
kych piekladii naopak ze 140 v roce vitéz-
ného unora klesl v roce 1950 na 21 tituld.
Kdyz se uvazovalo, co vydat ze sovétské li-
teratury, musela to schvalit Moskva. Babel,
Achmatovova, MandelStam, ZoS¢enko, Av-
déjenko, Jesenskij, Kolcov a dalSi ovSem
vyjit nesméli. Stali se ve své zemi ob&{mi
stalinské perzekuce nebo, pokud preZili, by-
li zakézani. V Moskvé a tedy i v Praze. Po
Stalinové stati o jazykovéd€ nevédéli si li-
terarni dozorci rady, co s esperantem. Dosli
k zavéru, Ze se dotazi v SSSR, a podle toho
vezmou C¢i nevezmou Svazu esperantistll
vydavatelské opravnéni. ,,Gottwald pokas-
lava. - Od kdy? - Od té doby, co Stalin do-
stal chiipku.*

NERC bere na védomi, 7e Fr. Kautman
a L. Fikar z Cs. spisovatele jednali v &ervnu
1950 o vzpominkach Zdeny Wolkerové,
ktera ,,pfistoupila na nékteré pfipominky
a slibila knihu pfepracovat v duchu refertu
profesora L. Stolla®. O Stolla pecovala
NERC viibec témé&F matefsky. V zaii 1951
zjistuje, e Cs. spisovatel ,,§patné plni plan
ve skupiné literarnékritickych dél, a proto
mu doporucuje vydat v masovém nédkladu
nejméné padesati tisic vytiskd jeho 30 let
boje... Také sbératelé krasnych tiski by se
méli na co t&it: Stoll by mé&l byt vydan i ja-
ko bibliofilie.
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Rozhovor

Brnénské nakladatelstvi Petrov piisobi
na ceské literdrni scéné od dubna roku
1990. Pod piivodnim ndzvem Lidovd demo-
kracie - Petrov vzniklo jako ucelové vyda-
vatelstvi Ceskoslovenské strany lidové. Vel-
mi zdhy v§ak zacalo diky péci prvniho Séf-
redaktora Milana Badala presahovat rd-
mec piivodniho zaddni a blysklo se nékolika
zajimavymi \,literdrnimi* tituly: Jan Za-
hradnicek - JeZiskova kosilka, Antonin Kra-
tochvil - Via dolorosa (vybor z poezie Rot-
reklovy, Palivcovy a Rencovy), Jakub Deml
- Pout na Svatou Horu a Claretus - Ptact
zahrddka.

Za této situace se v zdri 1991 stdvd no-
vym Séfredaktorem Martin Pluhdcek. Pod
jeho vedenim se hned od pocdtku zacind
Petrov ménit na jednoznacné literdrné ori-
entované nakladatelstvi, pricem? pivodni
predstavou je vybudovat v Brné nové , ka-
menné*“ vydavatelstvi s Sirokym edicnim zd-
bérem. Rozbihd se prvni vyrazné koncipo-
vand tada poezie (Ivan Blatny, Zeno Ka-
prdl, FrantiSek Listopad, Ludvik Kundera
aj.), vychdzeji povidky Ivana Wernische, Ji-
7iho Janatky, eseje Samuela Becketta, Niko-
laje Alexandrovice Berdajeva, Jeana Guit-
tona, nové povidky kontroverzniho americ-
kého spisovatele Trumana Capoteho, vy-
tvarnd monografie Bohuslava Reynka a ta-
ké keltske pohddky v prepisu Jana Vladisla-
va.

S koncem roku 1992 cely podnik (citaji-
ci také cestovni kanceldr, galerii, nékolik
knihkupectvi atd.) ze zdkona zanikd. Tato
rdna z milosti v§ak prichdzi asi primo z ne-
be, nebot tou dobou se uz celé monstrum
zmitd v téZkych dluzich.

Jeste v listopadu 1992 se podari Plu-
hdckovi na posledni chvili ziskat souhlas li-
dovcii, aby mohl vydavatelstvi ddl provozo-
vat jako soukromd osoba. Za formdlni dst-
ku odkoupi sklad a znacku, predevsim ale
prebird nékolik v té dobé rozpracovanych
titultt a polovinu dosavadnich dluhii. Od té
chvile zacind fungovat ,,nakladatelstvi jed-
noho muze* se zkrdcenym ndzvem Petrov.
V prvnim iplném roce své existence, v roce
1993, ktery je v prvé radé bojem o preZiti,

s Martinem Pluhackem

Martin Reiner, foto: MAFA, Jana Nosekocva-Richterova

stihne Pluhdcek vydat sedm novych titulii.
V roce 1994 je jich uZ dvandct a rok ndsle-
dujici ji7 Ize povaZovat za standardni - Sest-
ndct. 'V roce 1996 (pocitame-li pouze novd
vyddni) je jich osmndct a rok 1997 miri
pres dvacitku vydanych titulii za rok.

Prekondni této hranice umozni prede-
v§im zdsadni zména, k niz doslo v Fijnu ro-
ku 1996. Petrov tehdy prestal byt po ctyrech
letech nakladatelstvim jednoho muZe, jeho
Feditelkou se stala zndmd brnénskd novi-
ndrka Jana Soukupovd.

(Vybrano z publikace Pétiletka naklada-
telstvi Petrov)

Jak ses, Martine, dostal k praci v na-
kladatelstvi Petrov?

Kdyz jsem v roce 1990 odesel z redak-
ce revue Proglas, kam jsem nastoupil hned
po listopadu 1989, Zivil jsem se néjakou do-
bu na volné noze. Ziskal jsem stipendium
Literarniho fondu a mohl jsem zpracovavat
pozistalost svého oblibence Ivana Blatné-
ho. V té dobé byl taky velky hlad po dfive
zakdzanych knihdch a autorech, a protoze
jsem o tom néco veédél, spolupracoval jsem
s brnénskou televizi a rddiem. V roce 1991
nastala s prvnim lednem cenova liberaliza-
ce, dobfe si vzpominam, jak jsme se zdé&si-
li. A myslim, Ze pravem; ceny stra$né vy-
skocily, nejvétsi poptavka po dfive nepovo-
lené kultufe byla pryc¢... Uvédomil jsem si,
Ze pokud zlstanu na volné noze, udfu se,
nebo zblaznim. Néjakou dobu jsem tedy
pak délal Milanovi Uhdemu tiskového
mluvéiho na ministerstvu kultury, ale nasta-
la situace, kdy jsem se musel vratit do Brna,
a tak jsem ministerstvo opustil. Nakladate-
lem jsem se stal velmi snadno; fekl jsem né-
kolika lidem, Ze potfebuji préci. Jednim
z nich byl Jifi Kubéna a ten mi asi za Ctyfi
dny volal a fika, hele, Milan Badal (pfedtim
jsem ho vibec neznal) odchdzi z naklada-
telstvi, které patii lidové partaji, tak za nim
zajdi tam a tam, slibit ti to nemuZu, ale
moZznd tam to misto jeSt¢ je. S Badalem
jsme si domluvili schiizku v kostele u sv.
Michala, kde on fungoval jako dominikéan-
sky knéz, zhruba Ctyficet minut jsme roz-
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mlouvali a vysledek byl ten, Ze jsem se stal
$éfredaktorem nakladatelstvi Petrov.

Kdyz jsi priSel, bylo nakladatelstvi
zabéhlym podnikem...

Ano, existovalo uz asi rok a pul, ale ma-
jitelé neméli presnou predstavu, co budou
délat. Védeli, Ze chtéji vydat par ucelovych
tiska, zridili si dokonce vlastni distribu¢ni
firmu! Penize tam néjaké na zacatku byly,
takZe nechali Milana, aby vydaval - vysel
ZahradniCek, Deml, Claretova Ptaci zahrad-
ka... Nakladatelstvi uz zacalo nabirat jakou-
si literdrni podobu. KdyzZ jsem se stal $éfre-
daktorem, chtél jsem pokracovat podobné.

Do nakladatelstvi jsi vstupoval s tim,
Ze bys chtél pomalu upoustét od ucelo-
vych véci...

No, ne Ze bych jim to tam pfi nastupu
hned nahlasil, ale hodlal jsem vytvofit na-
kladatelstvi, které bude vydavat literaturu.
A musim fict, Ze mi nikdo nedélal problémy
a nekladl zadné prekazky. V podstaté to byl
pohodlny Zivot - pfinesl jsem edi¢ni plan na
radu jednotlivych useku, precetl jsem jej
zhruba Sesti lidem, vétSinou nikdo nevédél,
o co se jednd. Ke kazdému titulu jsem fekl
par slov a oni to odkyvali, schvilili - a pak
platili faktury.

Vydavas hodné poezie. A co proéza?

Myslim, Ze v Cechach byla vZdy poezie
lep$i neZ préza. Je mi bliZsi taky proto, Ze
jsem ji sam psal, vice ji Cetl a navic jsem
znal osobné i basniky.

Co cizi literatura, preklady...

Pavodné jsem chtél vytvorit nakladatel-
stvi s velmi Sirokym edi¢nim spektrem. P14-
noval jsem vydavani prekladd, poezie, pa-
vodni Ceské prozy, pohadek, filozofie, pro-
sté¢ kompletné vseho. Vypadalo to, Ze na-
kladatelstvi ma penéz dost; vlastné porad
platili, az jednoho dne pfestali. Podnik
skoncil s dluhy. KdyZ jsem nakladatelstvi
prevzal, musel jsem pocétecni ideu vyrazné
redukovat. Sdm bych to rozhodné nezvladl.
Takze jsem se ¢im dal vice zaméfoval na
Ceskou tvorbu - poezii a prozu. Stile jsem
jeste sice doufal, Ze na eseje a preklady Ca-
sem dojde, vydal jsem Becketta, Mauria-
ca... Dokonce si pamatuji, Ze jsem mél
v prvnim edi¢nim planu povidky Hermanna
Hesseho a Tennesseeho Williamse... Ani
jedno jsem pak nevydal, protoZe v Praze
mezitim vyrostla vyborna nakladatelstvi za-
méfend na preklady, a t€m bych stejné ne-
mohl konkurovat. Béhem prvniho roku ¢in-
nosti jsem se rozhodl jen pro pivodni Ces-
kou tvorbu, a to dokonce se zaméfenim na
Zivé autory. To je trochu specifikum.

Prozy v posledni dobé pribyva...

Snazim se ji vydavat co mozna nejvice,
ale zase ne za kazdou cenu. Opravdu si
myslim, Ze tady mame lepsi poezii.

Podle ceho vybira§ knihu, ktera
v Petrové vyjde? Samoziejmé ji prectes,
Feknes si: libi, nelibi, prodejna, nepro-
dejna...

To ses dotkla velmi subtilni véci. Pravé
vybér titult déla nakladatelstvi nakladatel-
stvim. Ve starém Petrové byli dva literarni
redaktofi, ktefi davali tipy. Stoilov na to ma
Sulce. A ja? Ja jsem sdm sob& Sulcem. Sa-
moziejmé Ze ddm na radu nékterych svych
znamych, musim zminit alespofi jednoho
z nich, a to Ivana Wernische. Neni to Zadny
mij agent, na knihu ¢i autora mé upozorni
tfeba nékde u piva... Doporucil mi kupftikla-
du pravé Michala Viewegha.

TakzZe se nestava, ze vydas dilo, které
ti nabidne ,,anonymni* autor?

Ro¢né mi pfijde postou odhadem stovka
rukopist, ale z toho poctu vyberu tak jeden
nebo dva tituly. Osmdesat procent autord,
které vyddvam, znam osobné, nékteré do-
konce velmi dobie, ¢asto jsou to pfimo pra-
telé.

A jak to vlastné bylo s Michalem Vie-
weghem?

Jak fikam, Ivan Wernisch mi jednou za-
volal nebo jsme nékde sedéli, jestli nechci
vydat Michala Viewegha. To jméno jsem
slySel poprvé v Zivoté. Pry mu otiskli v Li-

terarkdch dvé nebo tfi parodie, které se zda-
ly byt docela dobré. Rekl jsem si, pro¢ ne,
a vzal si na Michala kontakt... V té dobé by-
ly venku Néazory na vrazdu, Bdjecnd léta
pod psa, ale jesté nevypukla ,,vieweghoma-
nie®, zatim se k ni teprve schylovalo. Cesky
spisovatel vahal, jestli ma Michalovi vydat
tfeti knihu, nebyl si jisty uspéchem... Jedna
z téch parodii mifila na Henry Millera, bylo
tam dost vulgdrnich slov a Spisovatel se
obdval, jestli to uz neni troSicku moc. Na-
psal jsem Michalovi, aby mi rukopis poslal,
a precetl jsem si ho. Tehdy jesté existoval
stary Petrov, takZe kdyZ jsem to ukazal pa-
ni Palové, kterd délala v onon pivodnim
krestanském nakladatelstvi redaktorku, by-
la z toho Ctrnact dni nemocnd... Ale mezi-
tim stary Petrov zanikal, a ja jsem se roz-
hodl, Ze knihu vyddm sam. Trochu mi to tr-
valo, protoZe jsem zacinal od nuly s jednim
pocitacem v jednopokojovém podndjmu,
ale dotahl jsem véc do konce. Nepiedpokla-
dal jsem, Ze se z knihy stane bestseller, ale
zdala se mi vysoce kultivovana a zadbavna.
S Michalem jsme si padli do noty, skamara-
dili jsme se, a kdyZ odesel z Ceského spiso-
vatele, kde byl zaméstnan jako redaktor, dal
jsem mu zalohu a on mi napsal v podstaté
na zakazku Ucastniky zdjezdu.

Ktera tva knizka méla nejvétsi a kte-
ra nejmensi aspéch?
Mysli§ komeréné nebo co do ohlasu?

Vezméme obé stranky.

TakZe komer¢né samoziejmé Ucastnici
zdjezdu. Kdekdo si st€Zoval, jak je ta kniha
drahd, ale zjevné ji nakonec kupovali i ti
reptalové.

V jakém vysla nakladu?

Prvnich pétadvacet tisic se prodalo bé-
hem Sesti az sedmi tydnil, po dvou mésicich
se udélal dotisk, taky asi dvacet pét tisic ku-
st, z toho se zatim prodalo zhruba patnact
tisic.

Co do ohlasu...

Viewegha nechdme, je to komerc¢ni au-
tor, a co se o jeho dile fik4, to vSichni védi.
Samozfejmé mél nejvice recenzi. Jinak se
dost psalo o Veselském (Divenky jdou Br-
nem, pozn. red.). Zmifiuji to proto, Ze kniha
zapadla, prestoZe je skute¢né dobra. Slusny,
ale rozporny ohlas méla Wernischova Peka-
fova nocni niiSe, pochopitelné, jde o véc
kontroverzni.

Mas néjaky nakladatelsky sen?

Pfesné na tuto otazku jsem odpovidal
pred dvéma lety a ted premyslim, jestli se
od té doby néco vyrazné zmeénilo. Myslim
si, Ze ne. Zadny vyrazny sen nemam, ono to
tak nejde dé€lat. Pokud mas fungovat jako
nakladatelstvi, musis$ vydat asi dvacet knih
za rok. Zhruba tfi Ctyfi knihy z tohoto poctu
povaZzuji za Spicku. Ale konkrétné bych tie-
ba moc rad vydal dilo Karla Hynka, kterého
povazuiji jesté se Sebkem a Havlickem za tfi
zékladni surrealisty. No ale samoziejmé ho
nevydam, protoZe nad nim drzi ruku praz-
ské surrealistickd skupinka okolo mladého
Effenbergera. Jednat s nimi, to je tak zhru-
ba na deset let...

Spolupracujes s nékterym naklada-
telstvim? Které je ti blizké, ma podobné
plany?

Petrov byvad povazovan za brnénsky
protéjSek prazského Torstu. Nékteré parale-
ly tady existuji a jiné ne. Torst je pochopi-
v prostredi, kde jsou k tomu vytvoreny pod-
minky. Petrov prodd tak polovinu kniZek,
nez by jich redlné prodat mohl, protoze
zkrétka sidli v Brné a podobné. Torst jich
naopak proddva dvakrat vice, protoZe se
knizky z Torstu nosi. V Brné najdes (podle
telefonniho seznamu) asi Sestadvacet nakla-
datelstvi, ale nejpodstatnéjsi jsou Atlantis
a Petrov. Pritom si myslim, Ze si néjak vy-
znamné nekonkurujeme a neSkodime. Oba
sice vyddvame hlavné Ceské autory, ale At-
lantis se zaméfil na Sedesiata léta, na ,ka-
menné‘ autory, a ja spis na ty, co jdou tro-
chu mimo. Ano, Atlantis zajima hlavni
proud a mne viceméné outsidefi.

Ptala se SARKA NEVIDALOVA
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Nakladatelstvi Doplnék vzniklo v ro-
ce 1991 jako podnik jednoho muze: Jana
Sabaty. Ve své produkci se orientuje pre-
devsim na spolecenskovédni literaturu
a spiSe se povazuje za nakladatelstvi té-
mat, edi¢nich Fad a okruhi neZ autora.
Mezi profilujici tituly patri Kellerova
Nedomyslend spolecnost, Novd Evropa T.
G. Masaryka, Trockého Zrazend revolu-
ce, vybér ze studii a ¢lankd V. Precana
V kradeném case a z posledni doby napr.
publikace C. C. Bestové Trest smrti v né-
mecko-ceském porovndni a studie L.
Hladkého Bosna a Hercegovina. Historie
nestastné zemé. - Sedime v redakcnich
prostorach v Brné na Staré a povidame si
s Janem Sabatou, Feditelem a zakladate-
lem nakladatelstvi, a redaktorem Milo-
Sem Voracem.

Pro¢ Doplnék? Doplnék k ¢emu?

Sabata: Pivodné doplnék k Atlantisu.
O vydavatelské opravnéni jsem zazadal jes-
té¢ jako fteditel nakladatelstvi Atlantis.
Smyslem bylo ziskat prostor pro pripadné
publikace, které by se pro Atlantis nehodi-
ly. Jednu takovou jsem si pfi odchodu z At-
lantisu v roce 1991 po dohodé s Jitkou Uh-
deovou odnesl. Byla to pravé Nedomyslend
spolecnost. Dalsi vyvoj dal nazvu naklada-
telstvi novy vyznam. Pokousime se vyplrio-
vat mezery.

Mezery kde?

Sabata: Tam, kde jsou. Snazime se po-
mahat na svét kniham, o kterych jsme pre-
svédceni, Ze si to zaslouZzi.

Voraé: Jde prevazné o texty se spole-
¢enskovédnim zaméfenim od naSich sou-
Casnych autorti bez ohledu na jejich odbor-
né renomé a vek.

Kolik knizek jste doposud vydali?

Sabata: V tiraZi posledni je ¢islo 82.
Mnoho z nich vSak vzniklo ve spolupraci
s jinymi. Tim nemyslim pouze nakladatel-
stvi. K nasim nejvyznamnéjSim partnerim
patif Ustav pro soudobé dgjiny AV CR,
Pravnicka fakulta MU a nové bratislavské
nakladatelstvi Kalligram.

Jaka vasSe kniha vas nejvice potésila?
A u které se vam jevi, Ze to tak uplné ne-
dopadlo podle predstav?

Sabata: Na tohle nedokdzu jednoznag-
né odpovédet. Radosti a starosti jsou smi-
chany.

Voraé: V posledni dobé mé potésila ze-
jména kniha Bosna a Hercegovina, kterd
ukoncuje etapu povrchné publicistického
uvazovani o jihoslovanském konfliktu.

Citite, Ze se vas nakladatelsky nazor
néjak posunul?

Sabata: Spise vyhranil neZ posunul.
Snazime se byt nezaujati a otevieni, i kdyz
musime peclivé vybirat. Nastésti jsme zis-
kali jiz takovou povést, Ze se na nds obrace-
ji autofi z oblasti, o které stojime, sami.

Vorac: Rozsifujeme hranice: tematicky
i teritoridlné.

Kam sami sebe na dnesnim ceském
kniznim trhu radite? V kom vidite své
blizence a v kom konkurenty?

Vorac¢: Obecné sem fadime takova na-
kladatelstvi, kterd jsou nekomercni a ktera
svou produkci upeviiuji povédomi o knizni
kultufe.

Sabata: To bych sem nepletl. Takovych
nakladatelstvi je prili§ mnoho. Vlastné
vSechno, co jsme vydali (nepocitim v to
vSak pravnické ucebnice), byla sazka do lo-
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terie. Védomi nezajiSté€nosti s ndmi ovSem
sdileji i druzi, ktefi jsou mi vnitiné blizci.
Na jedné strané naptiklad Sociologické na-
kladatelstvi a Filosofia a na druhé strané
Atlantis a Torst.

Spati‘ujete v nich také konkurenty?
Nevlezl vam nékdo nékdy do zeli?

Sabata: Nanynka s kosickem. Co¥ ne-
znamena, Ze tam obcCas nevleze nékdo jiny.

Vorac: Noc¢ni miry konkurence nas ne-
prondsleduji, protoZe je nakonec nejdilezi-
stard. A kdyZz se postard dobfe a rychle,
pak... vSechna Cest. Zaroven si uvédomuje-
me, -ze prestizni nakladatelstvi nemaji
0 hodnotné rukopisy nouzi. Snazime se, aby
to byl nas pfipad.

A co soucasny knizni trh? Jaké zde
vidite mezery a nedostatky?

Vorac: Ve svém celku se tvari tak, jako
by nas typ literatury ani nepotfeboval. Mam
na mysli chovéani vétSiny knihkupct. Knihy
se obtizn¢ dostavaji ke ¢tenafim a mnohy
zajemce, odkdzany jen na ,,pultovni* nabid-
ku, se o nich ani nedozvi. Ze zacitku jsem
velmi stdl o to, abychom ,stdnkovali“ na
kdejakém kniznim veletrhu. Nakonec jsme
to zkusili jen jednou. Ovéfili jsme si, Ze pro
nas typ produkce jsou efektivnéjsi zptisoby,
jak vejit ve znamost.

Sabata: Tato obti? mé privedla k napa-
du, jak cestu ke Ctenéfi zprichodnit.

A o jakou cestu jde?

Sabata: Chvili po ni uz jdeme. Ziskali
jsme tfilety grant na to, jak zlepSit pohyb
spolecenskovédnich knih. Jeho podstatou je
soustredit na jedno misto nejenom informa-
ce, ale i knihy fyzicky, aby ¢tenar mél reél-
nou Sanci ziskat publikace vydané riiznymi
subjekty na jednom misté a po dostatecné
dlouhou dobu. Mnoho knih totiz lezi nékde
jenom proto, Ze knihkupci ddvaji prednost
novinkdm a titulim, kterych se proda hod-
né. Zkousime tento pristup otoCit a nabizet
malondkladové dlouhoobratkové tituly v co
nejveétsim mnozstvi.

To ovSem chce mit vlastni knihkupec-
tvi.

Sabata: KdyZ jsem projekt podaval
Grantové agentuie Ceské republiky, nedou-
fal jsem v to. Pocital jsem pouze s knihku-
pectvim zasilkovym. Ale diky vstficnému
pristupu vedeni Masarykovy univerzity ma
grantovy projekt ,,vykladni skiin®, a to
knihkupectvi v prostordch rektoratu. V sou-
Casnosti nabizi asi tfi tisice tituld knih a ¢a-
sopist. Otevienim knihkupectvi se mirné
zpozdil nas dal§i zamér - zpracovat nabid-
kovy katalog spolecenskovédnich publika-
ci. V soucasné dobé vybirame nékolik set
tituld, které by se v ném mély objevit. Pa-
jde predevsim o produkci ustavii Akademie
véd CR, okresnich muzei a vysokych gkol.
Do jara letosniho roku by mél byt katalog
konecné na svété.

Znamena to napiiklad, Ze si u vas bu-
du moci koupit ¢i objednat knihu, kterou
vydala Ostravska univerzita nebo muze-
um v Rakovniku?

Sabata: Ano. Nejsme oviem dokonali
a penize neuzivame na reklamu. Véfime, Ze
behem nékolika let se ze ,,spolecenskovéd-
niho klubu* stane v§eobecné zndma4 institu-
ce, na kterou se budou obracet jak vydava-
telé, tak Ctenari. Byli bychom radi, kdyby-
chom mohli nabizet vSe z dané oblasti, co
ma vydavatel k dispozici. Je to ovSem pi-
plava prace. Pro¢? Jde o mnoho vydavateli
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a mnoho titultl v malych poctech. Nemuze-
me skoupit cely néklad, ale titul, ktery vy-
prodame, doobjedndvame, dokud ho vyda-
vatel ma na skladg.

O¢ je ze spolecenskovédni literatury
nejveétsi zajem? A setkali jste se v posled-
ni dobé s néjakym kasovnim ,,trhakem*?

Sabata: Viibec dobie se prodavaji pub-
likace Sociologického nakladatelstvi. Ale
pot&sil mé napiiklad zdjem o Smahelovu
Husitskou revoluci, kterou ve Ctyfech svaz-
cich vydalo Karolinum.

Pusobite v Brné. Piredstavuje pro vas
tohle mésto néjaky zavazek? Existuje,
nakladatelsky vzato, néjaky ,,fenomén
Brna“?

Sabata: Ministr Zielenec pfed ¢asem na
brnénské pravnické fakulté tekl, Ze Brno
ma na pocet obyvatel nejvice studentii. Po-
dotykam, Ze nejen studentd. Ti potiebuji ta-
ké ucitele. Plyne z toho, Ze intelektudlni za-
zemi pro nakladatelskou Cinnost je skvélé.
Mimo to md Brno jesté jednu zvlastnost
a dle mého soudu i pfednost: neni formalné
tolik svazané jako hlavni mésto. Snaze zde
kli¢i nové myslenky a ndpady. A my jsme
tu také od toho, aby z klicku néco vyrostlo.
Ze mam Brno rad, je snad vidét i na nasi br-
nénské rade€, vlastn€ dvou - velké a malé.

A co brnénské malosti a uktivdéné
zapsSklosti?

Sabata: Ano, tomu mohu t&7ko odporo-
vat. Ale divodi je mnoho a zapletli by-
chom se do politiky. A to zde nechci.

Ale presto se politikou, politickym
myslenim ve svém vydavatelovani obira-
te. Nebojite se, Ze vas politika prece jen
pohlti? A nadto: dilem své produkce se,
myslim, vymezujete dost Citelné vzhle-
dem k dneSnimu spektru. Trockij, Ka-
van, Transformace - ceské spolecenosti
1989-1995, Strategie socidlni transformace
Ceské spolecnosti - to vSe vas zafazuje spi-
Se doleva.

Sabata: Myslim, e je to jinak. Podiva-
te-1i se do naseho knihkupectvi, zjistite, Ze
spektrum nabidky jde od konzervatismu
pres liberalismus az po socidlné orientova-
né proudy. Nemohu za to, Ze ty posledni
z nich se staly po Listopadu trosku popel-
kou. Vydavame to, co povazujeme za dob-
ré a co nechtéji vydat jini. A tfeba Trockij.
Toho je potieba znat uz proto, aby byl zba-
ven démonizace, at uz pravé Ci levé. At za-
ujme své misto. Casto opakuji, Ze jsem se
dostal k nakladatelovani pres politiku a Ze
se moznd stejnou cestou vratim zpét. Pfi-
jde-li za mnou Véclav Klaus, Ze mé potize
s vydanim nové knihy, najde dvefe otevie-
né. At s autorem souhlasim nebo ne, dileZi-

voev

Co chystate?

Vorac: V leto$nim roce se nase nabidka
oproti rokiim predchozim ponékud zvysi
a roz§iti. Chceme otevfit dvé nové edicni
fady a také rozjizdime spolupraci se zahra-
ni¢nimi nakladateli a s brnénskym hnutim
Duha. Prvni knihou nové, memodarové edi-
ce Osudy je Cena svobody. Autorkou je
Anglicanka Rosemary Kavanova, ktera
prozila velkou cast svého Zivota v Praze,
a to po boku prominenta a pozdéji vézné
komunistické éry. Kniha vysla uz v nékoli-
ka jazycich a teprve nyni se ji dockd i Ces-
ky Ctenar, ktery nemél pristup k samizdatu.
Jina z chystanych publikaci, jejimZ autorem
je Dusan Schneider, se zabyva malo zna-
mymi osudy naSich letci v poslednich de-
setiletich. V planu mame rovnéZ monogra-
fii o generalu Heliodoru Pikovi. Svoji pro-
dukeci rozsifime nové také o cestopisnou ra-
du. Nepijde v ni o vydavani praktickych
pravodct, ale o popularné naucné ,,povida-
ni o touldni®. Prvnim svazkem bude Mexiko
- Mayové a souvislosti od Aloise Bradéce.
V zavedené edici Studijni texty poprvé vy-
dame spis naseho predniho sociologa I. A.
Blahy Ceskoslovenskd sociologie od svého
vzniku do roku 1948. Tolik k letosku. No
a v zarodku se nachdzi fada literdrnévédna,
kterou chceme oteviit az v dalSim roce. Prv-
ni dva tituly mame jiz viceméné ,,v kapse*.

Ptal se JIRI TRAVNICEK
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Hard VAR (36)

Na jare 1947 byla ustavena Spolecnost
brat¥i Capkail, kterd nyni oslavila své jubile-
um myj. i dokumentdrni vystavou, instalova-
nou béhem brezna v praZském Klementinu.
Padesdtému vyroci zaloZeni SBC je vénovd-
no téZ jeji periodikum Zprdavy. Diky jim muii-
Zeme rekapitulovat, Ze prvnim predsedou
SBC byl po dva roky mali# V. Rabas, plnych
v Cele spisovatel F. Langer a dalSich deset
rokit bibliograf a editor M. Halik. Poté se
predsednické iilohy na dvandct rokii ujal F.
Kréma, ¢tyri roky predsedal herec V. Fisar
a od roku 1992 je hlavou Spolecnosti ve-
hlasny teatrolog F. Cerny.

Tentokrdt vsak Zprdvy SBC pripominaji
pod titulkem Smutné ohlédnuti i tragicky po-
sledni podzim spisovatelova Zivota. Vybor
SBC konstatuje, Ze v minulych desetiletich,
kdy bylo u nds ndaboZenské mysleni a citeni
prondsledovdno, nepovaZoval nikdy za
vhodné obirat se hriiznymi iitoky proti Kar-
lu Capkovi ze strany vyznamnych katolic-
kych spisovatelii a viibec touto neblahou
historii; ani v budoucnu nemd v uimyslu se
celou zdleZitosti zabyvat. KdyZ vsak i v 7ij-
novém Katolickém tydeniku (v jeho priloze
Perspektivy) vysel &ldnek J. Sebka a J. Pa-
viase o , katolickém dluhu viici Karlu Cap-
kovi‘“ a o ,,uzdravent historické pameéti cirk-
horkou tivahu Marie Sulcové, autorky romd-
novych biografii Karla Capka.

Marie Sulcovd (katolicka!) se vraci
k otdzce, ,,kym byl ustvdn Karel Capek?* -
a odpovidd jednoznacné: Katolickou mo-
dernou. Jen Knap se nepridal; mezi témi,
kdo Capka ,,hnali ulickou hanby, aZ to jeho
duse nevydrZela*, byli Zahradnicek, Cep,
Renc, Kostohryz, Durych, Schulz. Radili Jja-
ko pominuti, pravi prozaicka, vyzyvali, aby
Capkovo dilo bylo ,,vyFiznuto z tohoto nd-
roda“. Zddné noviny pry nevrhly na Capka
tolik Spiny a nactiutrhdni jako katolickd
Ndrodni obnova - a Sulcovd podotykd: ,,Je-
diny dr. Durych se priSel Olze Scheinpflu-
gové omluvit. (...) Tito lidé byli klerofasisty,
nikoli tidajnymi, ale skutecnymi, i to byla
tragédie naseho ndroda.” NaceZ se trpce
tdaze: ,Jestlipak si, kdyZ se jim komunisté za
pdr let pomstili, vzpomnéli v téch valdic-
kych kasematech na své vilastni hrichy téla
i duse?*

O tom, kym byl Capek ustvdn, se maji
Ctendri dovédeét i z nové knihy Marie Sulco-
vé Brdna vécnosti. Le¢ i v Perspektivdch
pred piil rokem s bolesti priznali, Ze jsou
kapitoly z déjin, které bychom radéji nécim
zaplasili - a pripomnéli, Ze katolicti autori
méli na podzim 1938 pocit nesmiritelného
zadostiucineént, citili se byt mluvcéimi ndro-
da a chdpali Mnichov jako ,,BoZi trest za
bezboZecké dvacetileti“. Bylo to vSak ,,pri-
li§ krdtkozraké“. Redemptorista a literdrni
kritik J. K. Miklik se tehdy dokonce shdnél
po hranici k pdleni spisovatelovych knih.
JenZe vypravit Capkovi pohieb odmitlo
v prosinci 1938 i Ndrodni divadlo ¢i Nd-
rodni muzeum: pry pro nedostatek uhli! Di-
ky tomu si moZnd nepriloZili polinko jesté
dalsi, neZ nejvétsi dil pravdy md Viclav
Cerny, kdyZ v Pamétech napsal, Ze Karel
Capek byl ustvdn zdivocelou ceskou smec-
kou...

VLADIMIR NOVOTNY

Jifi Trnka, , Jeskynka“
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MCDONALDIZACE

Mcdonaldizace je termin uzivany ame-
rickym sociologem George Ritzerem pro
oznaceni soucasného stavu vyspélych spo-
le¢nosti, v nichZ ekonomicky kalkul spolu
s diirazem na ucinnost a rentabilitu diktuje
své pozadavky nekompromisné celé spo-
le¢nosti.

Ve své praci Mcdonaldizovana spolec-
nost Ritzer ukazuje, jak prvky, jez jsou jiz
na prvy pohled viditelné v prostfedi ham-
burgerovych vyvaroven, pronikaji praktic-
ky do vSech oblasti moderni spole¢nosti,
takZe lze hovofit o mcdonaldizaci prace
i rodinného Zivota, politiky i cestovani,
vzdélavani i sexu. Ve vSech pfipadech ¢ini
mcdonaldizace Zivot rychlejSim a technic-
ky Iépe zvladnutym, aniz by to mélo nutné
kladny dopad na vnitini smysl provadé-
nych aktivit. Naopak, lidsky rozmér dotce-
nych aktivit ustupuje pozadavkiim snadné-
ho technického zvladnuti. Bézici pas je za-
kladni technologii, at jiz se jednad o oblast
rychlého stravovani, organizované turisti-
ky, prakticky vSech forem vzdélavani, 1é-
kaiské péce a v rostouci mife dokonce
i naboZenskych aktivit. Mcdonaldizace za-
rucuje, Ze ve vSech téchto oblastech jsou
klienti obslouZeni rychle, Cisté a zdanlivé
lacino, ov§em pouze za predpokladu, Ze se
nauci prat si presné to, co pro né lze z hle-
diska firmy nejefektivnéji pripravit. Proto
si dnes vétSina Ameri¢anll pfeje pojidat
zdravotné krajné problematickou stravu
v rychlém tempu a jen s malou moZnosti
vybéru. Jedina potieba, jez je zde uspoko-
jovéna zcela nesporné a beze zbytku, je
potieba maximalizace zisku firmy McDo-
nald’s. Kvili ni je zaméstnanciim nabidnu-
ta krajné nendroCna prace a zdkaznikiim
implantovany krajn€ nendro¢né chuté. Vy-
myti mozku a natankovani Zaludku prova-
di podle vzoru firmy McDonald’s na po-
¢kdani fada dalSich instituci, jimiZ jako na
béZicim pasu prochdzeji jednou nemocni,
podruhé socidlné potfebni, potieti tfeba
studenti.

Ritzer povaZuje praktiky, jeZ zcela ru-
tinné provozuje McDonald’s, za ndzornou
ukdzku fungovani ,nerealistického pra-
myslu®“. M4 na mysli masovou vyrobu ilu-
zi, jez jsou vlivem vSudypfitomné reklamy
lehce zaméniovany za skutec¢nost. Podniky
se znakem McDonalda se méni v zdbavni
parky s jidlem, kde se pomoci dovedné
zvolenych kulis, kostymu, piisobivych de-
koraci a nékolika lacinych stravovacich
fint krmi klienti iluzemi o tom, Ze zde ne-
obvykle levné dostavaji neobvykle veliké
porce a prfitom se jesté bajecné bavi. Ve
skute¢nosti vSe funguje opét podle vzoru
rychloobsluznych restauraci, které poda-
vaji v nevalném vybéru jen ta nejbeéznéjsi
jidla, dokazi vSak zabalit tu¢ny hamburger
do zdravé vyhlizejiciho balicku, aby ho,
ponékud predraZeny, prodavaly v prostfedi
s reklamné karnevalovou atmosférou.

Cistota je kli¢ovou sloZkou tohoto své-
ta a McDonaldovy vykrmny zafi vzdy Cis-
totou skla, kovu a mramoru. Spokojené¢ho
konzumenta tak spolehlivé a s vybranym
vkusem izoluji na strané jedné od buceni,
bolesti a krve budoucich naplni Big Maci,
na strané druhé ho stejné spolehlivé izolu-
ji od hory odpadu z oballl, krabic a z dal-
Sich véci na jedno pouziti, jez jsou timto
typem stravovani v obrovském mnoZstvi
produkovany.

Hrozba mcdonaldizace spolecnosti vy-
vraci zékladni tvrzeni ekonomizujicich ob-
hajcd soucasného zpisobu ,,délani prospe-
rity“. Jedna se o jejich stile znovu opako-
vanou tezi, podle niZ neomezeny ekono-
micky rdst neseny imperativem efektivity,

kalkulovatelnosti a rentability je sice pod-
statnym predpokladem rozvoje individual-
niho Stésti i blaha spolecnosti jako celku,
tvori vSak jen Cast prosperity a ponechava
prostor pro lidsky uspokojivy rozvoj ostat-
nich dilezitych hodnot. Ve skutecnosti je
forma mcdonaldizace vysoce nakaZzliva
a §ifi se z ekonomiky do celé spole¢nosti.
Soucasny zpusob ,,délani prosperity s vy-
sokou agresivitou formuje vzorce jedndni
i v oblastech, v nichZ efektivita, kalkulova-
telnost a rentabilita nejsou zZadouci a lidské
vztahy deformuji. Stale vétsi podil stéle in-
timnéjsiho jednani tak probihd v kolejich
maximalizace konzumu, fidi se mentalitou
konzumu a kopiruje rytmus konzumu.

MODA

Moda predstavuje jeden z nejdimysl-
néjsich zplsobt, jak pfimét lidi chovat se
proti jejich zdsadam. Mentalita moderni
spolecnosti je mentalitou vyhranéného in-
dividualismu. Kult individua, jeho jedi-
necnosti a neopakovatelnosti jeho vkusu
a preferenci tvorfi zéklad filozofie moderni
doby. Pokud by vsak lidé brali tuto filozo-
fii skute¢né vazné, méli by vyrobci velké
komplikace s odbytem svého masové vy-
rabéného zboZzi. Genidlnim lékem na tuto
nesnaz se stala instituce mody. Podafilo se
ji velmi jednoduchym zptsobem sladit po-
tfebu inovaci, kterd je pro dynamiku mo-
derniho primyslu Zivotné dilezit4, s potie-
bou konformity, kterd je zase predpokla-
dem vyroby ve velkych sériich. Méda pfi-
chézi ve vlnach. Funguje tim zpisobem, Ze
vsichni zacnou masové napodobovat toho,
kdo jako prvni prestal napodobovat ostat-
ni. Kdyz se s jeho kreativitou, odvahou
a nekonvencnosti nadSené ztotoZni milio-
ny dalSich lidi, maji vyrobci vyhrdno. Ra-
dost Sirokych mas individualisti z na-
prosté ptivodnosti a jedine¢né neopakova-
telnosti se s kazdou dalsi m6dni vinou jen
stupfiuje. Zarucené moddni uces, oblek,
parfém ¢i automobil plsobi, Ze vSichni
jsme si ve vSech sezondch sice podobni ja-
ko vejce vejci, protoze se vSak sezony
rychle stfidaji, mame kromé pocitu vlastni
neopakovatelnosti navic téZ pocit neobvy-
klé¢ dynamicnosti.

KaZzd4d modni novinka tak plni ulohu
v néfem podobnou polozapomenutému
vesnickému kroji. Zatimco vSak klasicky
kroj symbolizoval predev§im jedine¢nou
a nezaménitelnou regiondlni pfislusnost,
modni obleceni vyjadiuje ndleZeni ke kas-
té jedinecnych lidi. Naprosto neopakova-
telné individuality rozeznate bezpecné
podle toho, Ze letos chodi vSechny v Cer-
ném, zjara se prevléknou do béZového
a v dalsi sezoné budou vSichni tfeba fialo-
vi. Individualita je prosté nesmirné pestra.

Mobda umoziiuje nejen sloucit napros-
tou uniformitu s rozvinutym individualis-
mem. Jeji polovojensky charakter a rychly,
fizny krok ¢ini z médnich navrhai napros-
to nenahraditelné strategické experty na
rast hrubého doméciho produktu. S kazdou
novou mddni sezonou je toho prece tieba
tolik nového nakoupit a tolik beznadéjné
zastaralého odloZit, ¢i radéji pfimo vyho-
dit, aby to nezabiralo misto v botarnicce,
v Satniku, v gardzi. TotéZ, co délaji konzu-
menti, ¢ini také obchodnici, ti pochopitelné
ve velkém. Pod cenou s velkou slavou vy-
prazdiuji sklady, aby mohly byt vzipéti
naplnény médnimi novinkami, jejichzZ vys-
§i cena ztraty spolehlivé dorovna.

Moéda je zaleZitosti predev§im stred-
nich vrstev, kterym umozZiuje citit se
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v hustém davu primérnych platovych ka-
jecnym dustojnickym uniformam vyjima-
jicim se v neuspofddaném a neladném
hemzZeni prachobycejnych civili. Unifor-
my se stfidaji na povel, ¢imz defilé jedi-
necnosti a nezaménitelnosti individualit
dostava ten spravny fiz. Jen namisto vo-
jenské kapely vyhrava k tomu své §lagry
néktera ze skupin, které jsou pravé v mo-
dé. Organizovany presun smérem k vétsi
prosperité tak dosahuje s kazdou médni se-
zonou dalSiho velkého vitézstvi. Etolog
Konrad Lorenz popisuje v knize Osm smr-
telnych hiichti celé taZeni nasledovné:
My, udajné svobodni, civilizovani lidé
Zapadu, si uz ani neuvédomujeme, do jaké
miry jsme manipulovani komerénimi roz-
hodnutimi velkovyrobctl.* Odporny dezer-
tér.

KRYSI REKLAMA

Nedostizny manipulator mezilidskych
vztahtt Dale Carnegie piSe v jedné ze
svych knih: ,,Dnesek je dobou dramatiza-
ce. Pouhé konstatovani pravdy nestaci.
Pravda musi byt poddvana Zivé, zajimavé
a dramaticky. Délaji to tak ve filmu a v te-
levizi a budete se muset chovat stejné, po-
kud chcete pfitdhnout pozornost. Odborni-
ci na aranZovani vykladnich skiini znaji si-
Iu dramatizace pravdy. Tak naptiklad vy-
robci jedid na krysy nechali v jednom vy-
kladu béhat dvé zivé krysy. V tydnu, kdy
byly krysy vystaveny, se pétkrat zvysil
prodej jedu.*

Tolik Dale Carnegie, klasik prodejnos-
ti. Pravda, kterou nam zjevil, bohuzel neo-
desla zaroven s jeho véhlasem. Stala se na-
vodem, jehoZ zcela rutinné vyuzivaji tvir-
ci mnoha reklamnich Sotd. DneSni neocar-
negidni nechdvaji radi pfirodu pézovat
v podobé proslunénych strani, kordlovych
utest a palem ¢i oslnivé bilych ledovet na
vrcholcich velehor. Podobny postup patfi
k vrcholim reklamniho uméni i reklamni-
ho cynismu. Tataz priroda, ktera je smrtel-
né ohroZovdna vyrobou stdle novych auto-
mobill, stale novych klimatizacnich zafi-
zeni a novych lednicek, se na naSich obra-
zovkdch méni v obratného dohazovace
pravé téch vyrobkd, jejichZ provozovéni ji
prokazatelné poskozuje.

A tak kazdy vecer, kdyz usedame pted
televizor a v blahobytné pohod¢ jiZ posté
sledujeme tytéZ oblibené Soty, v nichZ zur-
¢i kriStalové horské potoky a vodopady,
vini se mohutné koruny staletych stromi
a nejnovéjsi automobily se stovkou koni
pod kapotou a jednim oslem za volantem
uhanéji atraktivni tropickou krajinou, kaz-
dy z téchto pfijemnych veceri sledujeme
stdle znovu ony neStastné dvé malé krysy.
Chudéry béhaji cely tyden za sklem, aby se
1épe prodéval jed, ktery je nakonec zahubi.

Moudry a rozSafny Carnegie se mylil
pouze v jednom. To, co vidime za sklem
svych obrazovek, rozhodné neni dramati-
zace pravdy. Je to pouze obycCejnd dramati-
zace té nejobycenéjsi odridy cynismu, kte-
ré je pan tvorstva - reklamni agent - viibec
schopen. Reklama, kterd bez jakychkoliv
skrupuli zaptahuje do svych sluZeb velebné
kulisy pfirody, klame a podvadi i tehdy,
kdyz cenovky na nabizeném zboZi jsou
veelku spravné. Pokud by méla byt jen tro-
chu upfimnd, musela by zboZi nabizet
v uplné jiném obrazovém kontextu. Muse-
la by je nabizet na pozadi ropou zaneradé-
nych pldzi, nekonecnych zaolejovanych
doku, dlouhych fad nevlidnych budov
predméstskych skladd a neutulnych, za-
kourenych kancelari reklamnich agentur.

Pouze v tomto pripadé by spotiebitel
ziskal skute¢n€ pravo na zasvéceny vybér,
o némz agenti reklamy tak Casto a tak pre-
svédcive hovoii. Jen tehdy by znal alespori
néco ze skute¢nych okolnosti a skute¢nych
dasledkd své volby. MlzZzeme ovSem vzit
jed na to, Ze tento krok reklama nikdy ne-
uc¢ini. Udé€lala by ho pouze v jediném pfi-
padé - pokud by se spotieba jedu zvysila
aspon pétkrat.

EX
ORIENTE
LUX?

Obrazy
vychodni Evropy

v povaleCném
Ceskoslovensku

CHRISTIANE BRENNEROVA

Tématem mého piispévku jsou obrazy
Vychodu v ceské povélecné spolecnosti ro-
ku 1945 aZ 1948. Vychod neni v této sou-
vislosti samoziejmé chdpédn ani jako zemé-
pisny, ani jako Cisté politicky pojem. Vy-
chod je ideologickou Sifrou, nejasnou
a mnohoznac¢nou. Je umélym pojmem, je
,politickym programem odénym do geo-
grafie” (Hobsbawn). Pravé proto, Ze je ne-
jasny, je skoro do nekonecna elasticky, pfi-
zpusobuje se nejriznéjSim tlohdm, maze
byt jak ohrozenim, tak pfislibem.

Od minulého stoleti byl v ¢eském mys-
leni dualismus Zéapadu a Vychodu, stejné
jako predstava o vlastnim politickém a kul-
turnim umisténi, Gstfednim tématem. Spo-
jeni politickych, historickych a historicko-
filosofickych debat se skute¢nym politic-
kym vyvojem ale bylo malokdy tak zfetelné
jako v letech ke konci druhé svétové valky.

V této stati se pokusim ukazat, ¢im Vy-
chod v téchto debatich byl, které hodnoty
a cile ztélestioval. Predevsim ale - a to je
podle mého nézoru bod nejzajimavéjsi -
bych se chtéla zabyvat otazkou, jak se Ces-
ka spolecnost v politickych diskursech po
druhé svétové valce ve vztahu k Vychodu
sama zaradila a jak si uvédomovala svoje
postaveni.

Svét kolem nas

Jak se prezentuje svét v Ceskych vefej-
nych debatiach koncem druhé svétové val-
ky?

Zda se byt predev§im ohroZujicim
a nesrozumitelnym. Staré jistoty z doby
pred vélkou se ztratily. Zklamani tehdejsi
Ceské spolecnosti ze zdpadnich spojenci je
vSeobecné znamé. V disledku toho Zapad
v tehdejsi publicistice neptisobi dobrym do-
jmem.

Jak ukézala Eva Hartmannova (Hahno-
va) na prikladu Casopisu Dnesek, se pfi po-
pisu Francie, Anglie a Spojenych stéti v tis-
ku téch let Casto pouZzivaji topoi, kterd jsou
také dobfe zndma ze starSich némeckych
protizapadnich tradic: Francie zda se byt
unavenou, nerozhodnou a jeSitnou. Anglie
bezkrevnou a poplatnou zastaralym hodno-
tdm, Amerika vyzaruje faleSny lesk. Zapad-
ni politické a socidlni podminky jsou pova-
Zovany za prekonané, neschopné poskyt-
nout ani orientaci do budoucna, ani Zadny
novy smysl ¢i predstavy.

I kdyZ se Zapad zda byt slabym - je ja-
kymsi vcerejSim svétem - pfedstavuje zdro-
ven nebezpeci. Ochrana proti vS§emu nebez-
peci byla hledana v obraceni se k Vychodu.
Vyménou za ocekavany zisk bezpecnosti
byly ceské politické elity ve velké mire
ochotné akceptovat autoritu Sovétského
svazu, a to nejen v otdzkach tykajicich se
zahranicni politiky, ale i ve vnitropolitic-
kém nasmérovani.

Obrat Ceskoslovenské zahrani¢ni orien-
tace ze Zapadu na Vychod byl dost Casto
popisovan: Pres svoje zklamdni ze sovét-
ského postoje v letech 1938 az 1941 pova-
zZoval Edvard Benes tuto orientaci nejen Ce-



L

skoslovenské, ale stfedoevropské politiky
vibec za jedinou realistickou reakci a vital
smlouvu uzavienou v roce 1943 s Moskvou
jako dar déjin. Na tom nic nezménily ani je-
ho latentni obavy tykajici se skute¢nych ci-
It sovétské politiky ve stfedni Evropé
(otazka hranic, otdzka zasahovani do vnitf-
nich zélezitosti). Ve svych projevech o So-
vétském svazu a nové slovanské politice
pouzival ve velkém mife topoi tradi¢niho
Ceského rusofilstvi a snaZil se integrovat
obrat na Vychod do kontinuity Ceskoslo-
venské zahranic¢ni politiky od prvni republi-
ky. Tato kontinuita ale existovala jenom
v jazykové roviné, v oficidlné stvrzovaném
pratelstvi mezi Ceskoslovenskem a Sovét-
skym svazem od roku 1935. I kdyZ Bene§
v tomto obdobi pocital jesté s kooperaci
Vychodu a Zapadu, zlom ve skutecnosti ne-
mohl byt radikalné;si.

Obrat k Vychodu se pfi prvnim pohledu
zda byt reakci na svét plny nebezpeci. Jako
nebezpedi vnimali Cesi predevsim némec-
kého souseda, ktery byl sice momentalné
vycerpan, ale podezirdn ze Spatnych zamé-
rt do budoucna. ,,Némecky mrak nad na-
mi* je titul ¢asopiseckého ¢lanku Zurnalisty
FrantiSka Kafky z prosince 1946 o neustd-
1ém ohroZeni Némeckem. A Jaroslav Stran-
sky, toho casu ministr Skolstvi, oznacil
v jednom projevu ze stejného roku budouc-
nost Némecka jako existencni otdzku pro
Cesky nérod:

.V povalecné Evropé zlstava oteviena
otazka, co se stane s Némeckem. [...] Pro
politiku je to snad otdzka konjunkturalni
a alian¢ni taktiky ve velkych svétovych
konfliktech. Cesky historik vi 1épe nez kdo
jiny, jak osudnd je to otazka pro samu exi-
stenci naSeho naroda.*

Duivody pro trvalé nebezpeci byly spat-
fovény nejen ve vé&ném boji Cechil s Ném-
ci, ale i v samotném vyfeSeni vécnych spo-
ri kone¢nym rozdélenim obou narodd, te-
dy odsunem Némcua. Osudovy, skoro fata-
listicky raz je Casto citit, je-li spojovana
nova orientace na Sovétsky svaz s pretrva-
vajici némeckou otazkou: ,,Novou skutec-
nosti, kterou pro nas vytvoril vysledek dru-
hé svétové valky, je, Ze jsme v zahrani¢ni
politice spjati se Sovétskym svazem na Zi-
vot a na smrt,” napsal Antonin Klatovsky
v prosinci 1947 v Dnesku. ,,Nejen proto, Ze
se svym nejveétsim spojencem mame Spo-
le¢nou vychodni hranici, ale daleko jesté
vice proto, ze na nasi zdpadni hranici stoji
nas nejvetsi nepfitel. Zarukou nejvétSiho
zisku celé nasi historie, jimZ je odsun Ném-
cl, je sila Sovétského svazu, jehoz zaslu-
hou je také, Ze odsun byl v plném rozsahu
proveden. Na odsunu Némcu je zaloZena
cela nase budoucnost, kazda zména v tom-
to sméru byla by nasi zahubou. [...] Kdyby
nékdy doslo ke konfliktu mezi Vychodem
a Zapadem a SSSR v ném podlehl, byli by-
chom jako jeho spojenec nejtiZeji postize-
ni, ba zniceni tim, Ze by se k nam vratili
Némci. AvSak i kdybychom v tomto kon-
fliktu stali - tfeba je to prakticky nemysli-
telné - na strané€ Zapadu, neusli bychom té-
muZ osudu, jimZ by byl ndvrat Némcu.
Proto these, Ze jsme spjati se SSSR na zi-
vot a na smrt, je nejsamoziejméjSim axio-
matem nasi zahranicni politiky, at se to ko-
mu libi nebo nelibi.*

A jiny autor, ktery se zminil bez velké
euforie 0 naSem novém poméru k Rusku,
argumentoval, Ze dokud nebude vyreSena
némecka otazka v Evropé, nebude mit Ces-
koslovenska vlada jinou volbu neZ jedno-
znacné jit s Vychodem, coz znamenalo
v tomto konkrétnim pripad€ odmitnuti Mar-
shallova planu. Ruku v ruce se Sovétskym
svazem mél byt odraZen stary némecky
Drang nach Osten.

Koncem vilky se zdélo, ze Sovétsky
svaz sice neni jedinym, ale je uz preferova-
nym partnerem nove vzniklého, resp. vzni-
kajiciho Ceskoslovenska. Velké oblib& se
téila predstava jediného svéta, kterd je vy-
jadfena tieba ve vété Jana Masaryka kon-
statujici, e Ceskoslovensko by nemélo byt
,,ani opona, ani most, ale ¢lanek demokra-
tického rtetézu, ktery opind svét a drzi ze-
meékouli pohromadé”. Ale Sovétsky svaz
jako partner do budoucna byl uZ na prvnim
misté. Tak tomu bylo, kdyz bylo schvéleno

,.spojenectvi se Sovétskym svazem a prétel-
stvi se Zapadem*, na jehoZ uskutecnéni se
vedle Cechil a Slovéki v tomto &lanku t&si-
li i Karpatsti Ukrajinci. A ve stejném pfis-
pévku z &asopisu Cechoslovak (Londyn,
prosinec 1944) je déle fe¢ o tom, Ze ,.tato
spoluprace Ceskoslovensko-sovétska odpo-
vida celkovym zajmim obou smluvnich
stran, predpokladiim zemépisnym, tradicim
historickym a blizké piibuznosti, jakoZz
i pocitim slovanské vzajemnosti a rusofil-
stvi, jez vZdy bylo Zivé v Ceskych a sloven-
skych zemich®. JelikoZ Zapad ustupoval
v zahranicni politice do pozadi, byly velkou
Casti Ceské spolecnosti povazovany zapadni
rysy ve vlastni zemi zastaralé - tedy hospo-
datské a politické struktury spojené s prvni
republikou, hlavné ale mezivale¢ny libera-
lismus.

Pfi hledani nové identity hral Vychod,
to jest Sovétsky svaz - ustfedni tlohu. Ne-
jen, jak bylo prave feceno, jako zaruka stat-
ni existence Ceskoslovenska, ale i v disku-
sich o charakteru takzvané nové skute¢nos-
ti, tedy o tom, které rysy vlastni tradice mé-
ly vejit do spolecenského experimentu po
roce 1945 a jaké nové cesty by mély byt na-
stoupené.

Ruska soucasnost

Jaké obrazy sovétské soucasnosti se
prosazovaly v ¢eské povalecné spolecnosti?

Podivejme se na cestopis - oblibeny
Zanr t€ doby - ktery vySel v Dnesku roku
1946. Ze své cesty do Moskvy autor nasti-
fluje Zivy, kvetouci obraz ruské metropole.
Tamé;jsi lidé se mu zdaji byt aktivni, hrdi,
vlastene¢ti a plni energie. Sediva spolec-
nost, kterd se poddala svému osudu, jak ji
popisoval Dostojevskij, bude brzo patfit
minulosti, protoZe strana vychova nového
¢loveka k vykonnosti a kdzni.

Jedete-li ze SSSR, mate néjaky zvlast-
ni kladny pocit. V Rusku jste se nesetkali se
subjektivismem, tfistivosti, inavou. V Rus-
ku jste nepoznali povalecné Zivotni nechu-
tenstvi, které se dnes zmociiuje lidi, ndrodu,
mas. Znova se vola do price a znova se jde
do prace, za novymi cili. Nékdy je az po-
divné, jak to ti lidé vydrzi. Ale Rusko je ji-
né, tplné jiné nez Zapad. (...) Rusko je pri-
mitivnéjsi a pudovéjsi, nadSenéjsi i prudsi,
hned mékké i kruté zaroven.*

Praveé proto, Ze neni zatiZen urcitymi fe-
nomény rozvinutého Zapadu, zda se byt
SSSR zemi budoucnosti. Sovétska spolec-
nost neni unavena z civilizace, neni kriticka
k pokroku, nepochybuje sama o sobg a je
plnd energie a rozhodnosti, proto dokdze
velké C¢iny a miZe planovat mohutna dila.
Na rozdil od Zépadu méa Vychod vizi.

Pfitom se oba svéty - Vychod a Zapad -
ani nemusi nutné zdat neslucitelné rozdil-
nymi. Oblibenym soucasnym obrazem -
a to nejen mezi komunisty - byla predstava,
Ze ruskd revoluce neni rozchodem s Evro-
pou, se zapadnim historickym vyvojem, ale
jeho pokracovanim.

Hubert Ripka tfeba mluvil o tom, Ze dy-
namika déjin, pokrokové sily v historii se
posunuly ze Zapadu na Vychod, a oznacil
ruskou revoluci za pokraCovani revoluce
francouzské: ,,Ruskd revoluce je v podstaté
novou svetodéjnou etapou velikého eman-
cipacniho hnuti, rozpoutaného velkymi re-
volucemi zdpadnimi 17. a 18. stoleti, ze-
jména velké revoluce francouzské...

Jit bok po boku se Sovétskym svazem
znamenalo spojit se s nesmirnou dynami-
kou - jakoby s logikou d&jin. Prevzeti nové-
ho uceni - resp. jednotlivych prvki tohoto
uceni - nepiedstavovalo tedy rozlouceni se
Zapadem, nybrz jediny myslitelny rozvoj
zapadnich tradic a déjin. A tak se v obra-
zech Sovétského svazu mnoZi metafory bu-
doucnosti.

P¥i piileZitosti tficatého vyroéi Rijnové
revoluce se v ¢eském tisku nejen neSetii su-
perlativy (nejvétsi, nejmohutnéjsi, nejmoc-
néjsi, nejsilnéjsi...), ale Casto se vyskytuji
i formule jako ,,novy svét®, ,,svét budouc-
nosti“, ,,zemé, ktera prekonala titinskymi
silami minulost®. Texty hyfi vétami jako
,vSe v Sovétském svazu je zaméfeno do-
predu a ne do minulosti®, nebo o sovétské
soucasnosti, kterd je ,tak t€hotnd budouc-
nosti jako zadna jin4 posud nejen v déjinach
ruskych, ale i evropskych.3
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Ruské budoucnost

V obrazu Ruska pfitom ale nechybély
ohroZujici prvky. V Ceské spoleCnosti totiz
nebyly nezndmé - a po vélce ani zcela za-
pomenuté - nasilné metody kolektivizace
a procesy z tficatych let - tim spiS, Ze nové
represe v Sovétském svazu na sebe nene-
chaly dlouho ¢ekat. Ale tyto fenomény by-
ly zleh¢ovany a prehliZzeny nejen vérnymi
komunisty. Casto pouZivanou argumentaci
v o¢ividné mirnych a opatrnych diskusich
o nesvobodé a tutlaku v Sovétském svazu
byla takzvand specificka ruska tradice, Cili
Ze ruskému Clovéku se potlacovani nejevi
byt tim co ndm. Tento motiv ruské narodni
povahy, ktera pry nereaguje tak citlivé na
nasili, je dokonce nékdy prijiman kladné:
rusky ¢lovék pry potiebuje autoritu a tvrdou
ruku, aby néco vykonal. S uznanim se ve
zminéném cestopisu mluvi o tom, jak bol-
Sevickd moc odnaucila lid ledabylosti a le-
nivosti a vychovala jej k praci. A Hubert
Ripka shrnul své nazory o 1éCivych ucin-
cich bolSevické discipliny nasledujicné:
,,Oblomov zmizel a byl nahrazen Stachano-
vem.*

Jinou odpovédi na latentni pocit ohroZe-
ni, ktery vici novému spojenci existoval
v Ceské spolecnosti, byl pozoruhodny opti-
mismus v souvislosti s budoucim vnitinim
vyvojem v SSSR. Presvédceni, Ze by se So-
vétsky svaz po vyhrané valce demokratizo-
val - a tim priblizil Zapadu, bylo pfed za-
catkem studené valky rozsifené i na Zapa-
d&. V Ceskoslovensku se tato predstava za-
chovavala jeSté v roce 1946 a 1947 prekva-
pivé navzdory realité nové represe.

Treti argumentacni vzor reagujici na
zneklidiujici jevy v SSSR predstavovala
formulacéni dvojice ,,nezasahovani SSSR do
vnitinich zalezitosti Ceskoslovenska® na
jedné strané a ,,vlastni cesta k socialismu*
na strané druhé.

Neni predmétem mych uvah, zda heslo
»specifické cesty*, které v urcité dobé po-
uzival i Klement Gottwald, bylo komunis-
tickym maskovacim manévrem nebo ne.
Rozhodujici pro moji argumentaci je, Ze
i tato formule slouZila k tomu, aby byla vy-
loucena kriticka diskuse o sovétské realité.
Samoziejmé neni tajemstvim, Ze si stat v té-
to dobé neprdl takovou kritiku, dokonce se
ji opatrné vyhybal, protoze se bal ochlazeni
vztaht s Moskvou. Ve spolecnosti existoval
nepsany konsenzus, Ze se muselo vyhnout
vSemu, co by se mohlo jevit jako protiso-
vétska agitace. Tato snaha v zadném pfipa-
dé€ neprovokovat Sovétsky svaz je priznac-
nd i pro vétsinu tisku té doby.

Od slovanského svéta
k socialistickému bloku

Zatim byla fe¢ vyhradné o obrazech
Ruska, resp. Sovétského svazu, a nikoli ev-
ropského vychodu. Toto soustfedéni se na
velkou slovanskou moc na vychodé vsak
jednoznacné odpovida hierarchii, kterou
zaujimaly slovanské zemé v ¢eském mysle-
ni nejen po druhé svétové vilce, ale obecné.

Slovanstvi, zdiraznéni rodového piibu-
zenstvi vSech Slovani v budouci zahrani¢ni
politice predstavuje topoi, které nechybi
skoro v zadném soucasném popisu takzva-
né nové skutecnosti. SbliZeni slovanskych
statd se po skonceni vélky zdilo byt samo-
zfejmosti.

Které predstavy se ale pojily se slovan-
skou vzajemnosti, co vlastné znamenalo
slovanstvi v politickych diskursech po roce
19457

Jako 'vSechna hlavni hesla téchto let,
hralo i slovo slovanstvi mnohozna¢nou roli:
Za prvé slovanstvi tvofilo soucast mohut-
nych narodnich emoci, které pusobily v Ces-
ké spolecnosti po traumatickych zkuSenos-
tech protektoratnich let. V tomto obdobi by-
ly oZivovany ndrodné-romantické obrazy
déjin, ke kterym patfila pfedstava o nastupu
nového slovanského véku, o vzniku mirumi-
lovného spoleCenstvi ndrodi a sbratfeni
vsech Slovant. Bylo nesporné, Ze po vojen-
ském vitézstvi nad Némeckem a po osvobo-
zeni vychodni a stfedni Evropy Rudou ar-
madou budou Rusové mit v této slovanské
budoucnosti vyjimecnou pozici.

Jako soucést silného nacionalismu mélo
slovanstvi vyloZené protinémecky rys, bylo
tedy zaméfeno proti zemi, kterd v Ceském
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mysleni té doby (a nejen v ¢eském mySsleni)
rozhodné nebyla ¢asti Zapadu, ba ani Evro-
py, ale vydala se od dob Lutherovych az po
hitlerovskou éru na sviij osudny ,,Sonder-
weg®. Poslani Slovanstva ve svété mélo
v neposledni fadé vyustit ve spolecném od-
razeni némecké expanze. V tomto smyslu
napriiklad charakterizoval Edvard Bene$
dlohu Slovanskych vybort, které byly po
kvétnu 1945 zaloZeny i v Ceskoslovensku.
Slovanské vybory mély predevsim: ,,... ne-
pustit o¢i z Némecka. Konec koncii jsme
v takové situaci, Zze by bylo nebezpecné,
kdybychom si neuvédomovali, jak se véci
maji, Ze musime proti Némecku stéle a sta-
le vytvaret spolecné vSestrannou silu slo-
vanskou v zdjmu svém a ostatni Evropy.*

Zatimco v soucasné publicistice bylo
velmi zretelné, co odliSuje Slovany a Ger-
miany, Cechy a Némce, ziistalo podivné ne-
jasné, v ¢em by si vlastné slovanské narody
mély byt podobné. Popis podobnosti zistal
vesmés schematicky, resp. vycerpaval se
v odkazu na spolec¢né cile v budoucnosti.
V prispévcich o politickém vyvoji v sou-
sednich slovanskych zemich jsou zdiraziio-
vany spis rozdily. Pfedevsim je-li fe¢ o Pol-
sku, se urcity despekt nékdy neda preslech-
nout. S obdivem a uznanim se pise kromé
Jugoslavie hlavné a predevsim o Sovétském
svazu.

A tak je oficidlni propagace slovanstvi
v nesCetnych spolecnostech vznikajicich na
podporu vztaht k ostatnim slovanskym né-
rodim (hlavné SSSR) z nemalé ¢ésti popu-
larizaci socialistické velmoci. VSechny tyto
svazy mély, jak se piSe roku 1968 s ohléd-
nutim na minulost, ,,jisty kolorit slovansky,
ale nebyly predevsim organizacemi slovan-
ského hnuti. (...) Byly tedy propagatory no-
vé, socialistické spolec¢nosti, novych, socia-
listickych myslenek, pfinasely tento zptisob
Zivota a my§leni do Ceskoslovenska.

Slovanskd orientace byla ve velké mife
orientaci na SSSR, resp. Rusko, cozZ je i tra-
dici ¢eského slovanstvi. Slovanstvi sice za-
tim neneslo takovy vyznam jako pozdéji
deklarované prételstvi se Sovétskym sva-
zem, ale uz se nachazelo v silném spojeni
s novym fadem.

Podle mého minéni pravé tento feno-
mén slovanstvi znizornuje Usp€sné prosa-
zeni komunistické terminologie jesté pred
unorem 1948. Nejde tady o to, jak silné by-
lo autentické nadSeni pro slovanskou vza-
jemnost v ¢eské spolecnosti koncem valky.
Jde o to, Ze komunisté si nes¢etnymi mensi-
mi a vétsimi akcemi pfisvojili slovanstvi,
jakoZz i celou fadu jinych fenomént, takze
posun vyznamu slovanstvi k synonymu pro
vérnost k Sovétském svazu po roce 1948
byl uz jenom dalsi vyvojovy stupeii.

Evropa v nas

O Ziddném druhém slové neexistoval
v Ceské spolecnosti téch let takovy konsen-
zus jako o slové socialismus, a to pravé pro-
to, Ze bylo dost mlhavé, kdo a co timto slo-
vem vlastné myslel. Zatimco otazky tykaji-
ci se moci a systému zistaly prfevazné na
okraji spoleCenskych debat, diskutovalo se
Zivé o tom, jakou povahu, jaky specificky
charakter by mél mit budouci socialismus.
Diskutovalo se o narodnim dédictvi (to po-
nechdme stranou, i kdyz jde o problém zaji-
mavy) a o nadnarodnich hodnotich a spole-
¢enskych normach.

Tento druhy bod nés vraci k ¢eskym ob-
razim zapadni a vychodni Evropy. Podivej-
me se na dva predstavitele nazoru, Ze ¢esky
socialismus by mél mit (na rozdil od ruské-
ho) vyloZené evropské rysy - na Jana Slavi-
ka a Ferdinanda Peroutku, tedy na dva mu-
Ze, ktefi patfili k dost rozdilnym politickym
smérim.

Historik Jan Slavik, vyborny znalec rus-
kych a sovétskych déjin, argumentoval -
i kdyZ, nebo snad pravé proto, Ze byl mar-
xistou - proti ndzoru, Ze Ceskoslovensko by
se mélo sbliZit se Sovétskym svazem vniti-
nim priblizenim. Proti tomu stala, podle
Slavika, extrémni rozdilnost obou svéta -
Vychodu a Zipadu - ke kterému pocital
i Ceskoslovensko.

Pro evropsky Zapad jsou podle Slavika
urcité civilizani normy uz dlouho zdvazné
- mimo jiné ,,vzajemny respekt k cizi osobé
a jejimu majetku, ... smysl pro organizova-

(Pokracovéni na nasledujici strané)
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ny poradek”. V historickém procesu, ktery
trval nékolik staleti, se na Zapadé vyvijel
zaklad pro ,,moderni spravy demokratické-
ho statu®. Rusko pfitom bojovalo dlouha
staleti se svym historickym zpozdénim
oproti Zapadu a snazilo se je prekonat vy-
chodnimi metodami, to znamend nasilné
a diktatorsky. V podstaté neni podle Slavi-
ka ani aplikace marxistické teorie na ruskou
skute¢nost zase nic jiného nez ,,usili o bez-
prostiedni prechod Ruska k nejmoderng;jsi-
mu spolecenskému ziizeni“. A tim se také
vysvétluje specificky charakter sovétského
systému, ktery Slavik oznacuje jako systém
,,S tendencemi socialistickymi®, a nikoliv
socialisticky. Tento systém predstavuje po-
krok jenom pro Rusko. Staré formy (despo-
tismus, centralismus, chybéjici demokra-
cie), byt v novych Satech se Slavikovi zda-
ly prili§ zfejmé. Co se v Rusku vyvijelo
v podminkach tak malo kulturnich, nemuZze
byt vzorem pro budouci socidlni zvraty
v Evropé. A tak Slavik vidi jenom jednu ce-
stu sblizeni Ruska s ostatnimi slovanskymi
narody ve vychodni a stfedni Evropé: ,,Sbli-
Zeni slovanskych stati, respektive slovan-
skych narodii, bude mozné tim, Ze slovansti
narodové prevezmou z Ruska prvky socia-
listické, ale nikoli to, co je plodem ruskych,
po carismu zdédénych poméra. Tyto dvoji
prvky neni t€Zko rozeznat a rozlisit.*

PrestoZe Ferdinand Peroutka se v mezi-
véalecném obdobi nékolikrat vyporadal ne-
jen s ceskymi komunisty, ale i s jejich so-
vétskym vzorem, ve svych prispévcich ve
Svobodnych novinach, Svobodném slovu
a Dnesku v letech 1945 az 1947 nepodrobi
zkouSce ani ruskou tradici, ani sove€tskou
skute¢nost. Vyvoj socialismu v Ceskoslo-
vensku se u ného, jako u prevazné ¢asti sou-
¢asnych publicistt, zda byt historickou nut-
nosti. Ale i kdyZ uzndva mimotadnou roli
Sovétského svazu v procesu socialistické
preorientace Ceskoslovenska a pfipisuje mu
urcitou inspiracni silu (,,Zajisté je v pritom-
ném svété Zivy komunismus vetsi silou nez
mrtvy Masaryk®), dospiva k zavéru, Ze by-
chom mohli ,,byt socialisti¢ti, i kdyby neby-
li na svété Rusové®. Peroutka vidi vyznam
socialismu predevsim ve spojeni spravedli-
véjsiho a rozumnéjsiho ekonomického fadu
s vysokymi lidskymi idealy. O puvodu
téchto idedali nema pochybnosti: ,,Opustit
kapitalistické zasady neni zrada. (...) Musi-
me jednu stranu presveédcit, Ze cesta do bu-
doucnosti vede jen branou socialismu a Ze
vSe ostatni znamena ztratit se na pochodu.
Druhou stranu musime presvédcit, Ze socia-
lismus znamend nejen vefejné nakladani
s vyrobnimi prostfedky, nybrz také zuslech-
téni ¢loveka, Ze proto socialismus se nesmi
rozejit s pojmy prava a spravedlnosti, jak si
je Evropa za svého dlouhého vyvoje zajisté
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nikoliv ndhodné vypéstovala (...), Ze musi
pecovat o citlivost svédomi a nesmi ztracet
pomeér k idealtim, které, ackoliv se vynorily
uz v minulosti, nejsou idedly jednoho rezi-
mu, nybrZ obecné lidské idealy.*

Obéma autorim jde o spojeni starého
s pokrokovymi ideami. U obou autort se
setkame s presvédcenim, ze Cesky (resp. Ce-
skoslovensky) socialismus bude mit jinou
kvalitu nez sovétsky. A Slavik, ktery se vy-
jadfuje jednoznacnéji nez Peroutka, nds ne-
nechd na pochybach o tom, Ze povaZuje no-
veé vznikajici stfedoevropskou formu socia-
lismu jako syntézu mezi zdpadnimi a vy-
chodnimi prvky za vyspélejsi: ,,Slovansky
socialismus se musi zdokonalovat a nejen
kopirovat to, co se v Rusku vytvofilo.*

Sovétsky svaz z hlediska zahrani¢né-
politického priblizeni bez alternativy se
u ného stavad predmétem odmitani, mode-
lem, ktery je tfeba zlepsit a piekonat. S tim
spojend perspektiva byla lakava: v zuslech-
téném Ceském socialismu se jevila jako od-
stranéni dualismu mezi Zapadem a Vycho-
dem. Peter Bugge ukazal, 7e u Vaclava Cer-
ného stejnd idea sahd jeSt¢ o néco dal.
V Cerného vizi eskoslovenského socialis-
mu nebyly slouceny jenom kladné rysy za-
padni kulturni tradice s pokrokovymi prvky
vychodniho modelu, ale v tomto modelu
byl spatfovan potencidlni vzor pro celou
Evropu. Tim mélo byt malému c¢eskému na-

rodu prisouzeno velké posldni do budouc-
na. Referovala jsem o Slavikoveé hodnoceni
ruského socialismu tak podrobné proto, Ze
v letech 1945-1948 byla takovd rozsahla
kritika sovétskych pomérti uz vyjimkou.
Zatimco v Ceské spolecnosti prevladal na-
zor, ze sovétsky model nelze mechanicky
prenaset do Ceskoslovenska, malokdy se
nasSel autor, ktery by zdivodnoval toto pre-
svédCeni jinymi argumenty neZ rozdilnymi
historickymi tradicemi a mlhavou kategorii
narodniho charakteru. V podstaté argumen-
tacné zretelnéjsi Slavik zastaval na této ar-
gumentacni Grovni. Argumenty tykajici se
struktur politického systému, pravniho radu
apod. zlstaly na okraji, resp. viibec nebyly
diskutovény.

Na prikladu jen nékolika vybranych
prament povélecnych let jsem chtéla ukd-
zat kolisani Ceskych intelektudld - nebo
presnéji té casti intelektualni elity, ktera
v tomto obdobi jesté mohla verejné pusobit
- mezi fascinaci Vychodem, védomym po-
tlacenim désivych dojma a odmitnutim so-
vétského vzoru. Velkd opatrnost, s nizZ bylo
toto odmitnuti vétSinou formulovano, neur-
citost, se kterou nekomunisti pouzivali za-
klinadla doby jako socialismus, slovanstvi,
budoucnost, narodni tradice a mnoho dal-
Sich klicovych pojmu, pfispéla k tomu, Ze
se komunistim podafilo pomémé snadno
zaplnit tyto pojmy vlastnim obsahem.
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wJako mi profesori filologie zhnusili
klasické bdsniky, tak mi naSe literatura dis-
gustovala ldsku. O nicem se tak nestydaté
nelZe jako o ldsce v naSich sentimentdlnich
povidkdch, cituplnych noveldch, produsev-
nélych dramatech a psychologickych romd-
nech. (...) Némeckd sentimentdlnost a fran-
couzsky romantismus zpiisobily mravni epi-
demii 19. stoleti, po tom krdsném, zdravém
18. stoleti, kdy Voltaire nedovedl pochopit,
Ze by se mohl manZel néjak zvldsté rozcilo-
vat pro nevéru své Zeny, a kdy se soudilo, Ze
ldska a manzelstvi nemaji nebo nemusi mit
nic spolecného. Takové idedly vynasla si
burZoazie 19. stoleti a jeji literatura. Bojuj-
te proti nim - a milujte se, prdtelé. At Zije
volnd ldska!

Takto promlouvéa jedna z postav roma-
nu Vaclava Hladika Valentinovy Zeny, kte-
ry vychazel v Casopise Lumir na prelomu
let 1903-1904. Hladik zdaleka nebyl prvni,
kdo u nas podobné soudy vyslovil. Naopak,
kolem r. 1900 uz vibec neslo o kacifstvi,
nybrz o nézor, jenz zacal pfevazovat - a to
zejména mezi mladezi, fascinovanou cet-
bou modernich autori. V néem vSak Hla-
dik pfece jenom byl prikopnikem. Jako je-
den z prvnich (ne-1i viibec prvni) totiZ u nds
zacal péstovat oddechovou erotickou cetbu.

Podminky k tomu mél pifimo idedlni.
Byt moderni znamenalo také nebyt prudér-
ni a hovofit bez ostychu o intimnich polo-
hach milostného vztahu. A pfece byl Hladik

daleko opatrnéjsi, nez bychom mohli oce-
kéavat. Celou svou literarni aktivitou se totiZ
obracel k tzv. primérnému Ctendfi, ktery
byl mnohem konzervativnéjSi neZ necetni
abonenti Moderni revue ¢i Nového kultu.
Jist&, i Ctenaf Lumiru chtél byt a jour, ale
-modernost” se mu musela opatrné davko-
vat, aby ji dokdzal bez ujmy vstiebat. A to
dovedl Hladik s obratnosti, jeZ byla bezpo-
chyby zékladem jeho nemalé popularity.

V poloviné 90. let, kdy Jiti Karasek pro-
vokativné prohlasoval: ,,Jsem Zena umdle-
nd, jeZ ldkd v rniadra skvéld / zhyralce divo-
ké a v plen jim ddvd klin*“, potykaje se pri
tom s mravnostni cenzurou, psal Hladik jes-
té realistické velkoméstské obrazky, zejmé-
na ze zivota drobnych usldpnutych tiednic-
ka. Sice uz v r. 1891 nabadal vydavatele J.
R. Vilimka, aby k nam uvedl ,,obdvané na-
turalisty“ Flauberta, Maupassanta a Zolu,
vybizeje ho pfitom, aby se nezalekl ,,rak-
zvané »nemravnosti« realistické literatury -
coZ bylo vZdy na Skodu tém riznym biblio-
tékdam rodinnym, do nichZ méli pristup au-
tori fddnit, nezdbavni, casto jen podrizeného
druhu - ale jen kdyZ byli »mravni«* (V.
Hladik J. R. Vilimkovi, fond J. R. Vilimek,
LA PNP), avsak ve vlastni tvorbé onu ,,ne-
mravnost“ davkoval velice opatrné, aby ne-
poplasil vétSinového ctenare, neuvyklého
jesté dostatecné na amorédlnost moderni lite-
ratury. Teprve na sklonku r. 1900 se v Lu-
miru objevil pfitazlivy EvZen Voldan, hrdi-
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na mnoha prchavych erotickych dobrodruz-
stvi se svobodnymi divkami i vdanymi Ze-
nami. Pro néj ani pro jeho partnerky uz sex
neznamenal néco, co musi jit nutné ruku
v ruce s hlubokou citovou vazbou. Takto
napf. hrdina vzpomind na jednu ze svych
Llasek: ,, VyhliZela jako by neuméla pét po-
citat - ale hned po druhé rozmluvé prisla na
vecerni dostavenicko, vynechala predplace-
ni v divadle. »DrahouSku, mdm ji velmi
rdd... ale mné nevérila... to vi, Ze si ji ne-
vezmu.« »Jak dlouho trvd Tannhduser,« od-
povédeéla pouze. »Do piil jedendcté!« »Do
té doby musim byt zpét, u divadla na mne
Cekd sluZka.« A milovala jej.* (V kniZnim
vydéani ovSem Hladik pro jistotu neroman-
tickou vécnost tohoto dialogu ponékud
oslabil.)

Eroticka dobrodruZstvi tu vSak stale jes-
t€ nehréla prim, nybrZ méla pouze pikantné
okofenit ,,zdvazny* obsah romdnu. Musely
ubéhnout jeste tfi roky, nez se Hladik odva-
zil v Lumiru uvefejnit Cisté eroticky roman
Valentinovy Zeny, opatfeny nadto provoka-
tivnim podtitulem ,,Romdn bez ldsky“ (také
tento podtitul z kniZniho vydéni pro jistotu
vypadl). Podobné jako pro EvZena Voldana
jsou totiZ i pro Valentina jeho Cetnd erotic-
ka dobrodruzstvi predev§im zdrojem rozko-
Se. JenZe Valentin nebyl jesté tim pravym
hrdinou pro oddechovou erotickou prozu.
Nebyl totiz jen poZzitkaf, nybrz predevsim
vykonny podnikatel, jenZ se své zalibé v Ze-
nach vénoval jen v fidkych okamZicich vol-
na. A co bylo jesté horsi, stale vice propa-
konec dovedla k sebevrazdé. Takovéto ne-
umérné tragické vyusténi drazdivé pikantni
préozy nebylo ni¢im vyjimecnym. Zda se
dokonce, Ze ¢im choulostivéjsi historky au-
lehkomysIné hrdiny zhynout vlastni rukou,
a ucinit tak ulitbu konvencni mordlce.
O tom, jak houZevnat¢€ se toto nepsané pra-
vidlo mezi autory, obracejicimi se k Siroké
Ctenarské obci, udrzovalo, svédci skutec-
nost, zZe jesté v r. 1913 se jim poslusné ridil
napt. Karel Engelmiiller v novele Dobro-
druzstvi a o rok difve Vaclav Stech v pi-
kantnim pfedméstském romanku Hfich pa-
ni Hyrové, oba k nemalému udivu kritiky,
jiz uvedené vyusténi nepripadalo nijak psy-
chologicky odivodnénym.

* POKLESLY SECESNI ERQS + POKLESLY SECESNI EROS -

Tim pravym hrdinou pro oddechovou
erotickou prozu se stal az posledni z fady
Hladikovych bonvivani: zcestovaly svétdk
Artu$ Rovin, nonsalantné stfidajici Zeny ja-
ko rukavice a chdpajici lasku jako konzu-
maci vybranych pozitkd. ,,Miloval jsem ji
nékolik dnit prudce a palcivé. Byl to dousek
ostrého a vonného holandského likéru. “, Ti-
ka o svém vztahu k jisté Holandance. To-
hoto osliiujiciho Svihdka pochopitelné vi-
bec nenapadne, aby ukoncil sviij zhyraly Zi-
vot ranou z revolveru. Své obcasné deprese
1é¢i vybranymi lahtidkami anebo navstévou
Santanu, jehoZz troven komentuje s nadhle-
dem znalce pafiZzského noc¢niho Zivota:
»Zpivala a tancila, jako vidy pochlubila se
svou krdsnou nohou v hedvdbné, priisvitné
puncoSce a satinovymi krajkami. Jeji klepy
a laskovdni nebyly takové jako v PariZi
u krasavice od Maxima nebo Abeye. Pro
Prahu to stacilo.“ (V. Hladik: Artus. Pfiho-
dy prazského bonvivanta, 1913)

Prestoze Hladik stylové vySel z realis-
mu, jeho pojeti erotiky je typicky secesni,
s dobové priznacnym dirazem na dekorativ-
nost Zenského zjevu. Zvlast dobie patrné je
to ve scénach zobrazujicich krasu nahého
Zenského téla. Hladik byl jednim z prvnich
Ceskych prozaiki, u néhoz se s obdobnym li-
¢enim setkdvame. JenZe nad potencidlni ero-
tickou drazdivosti tu pfevlada vyrazny sklon
k estetizaci. Podivejme se napf., jak Hladik
v jedné ze svych artuSovskych povidek po-
pisuje soukromou produkci jisté parizské ta-
necnice: ,,Do salonu vesla, viastné se vzne-
sla krdsnd Lina, majic vlasy rozpustény. By-
la celd zahalena v tmavé lesklé koZeSiné.
Stanula uprostred salonu. Rozkosnym usmeé-
vavym pohledem prelétla nds, némé, ocekd-
vajict, dech zatajujici. Pozvedla se na Spic-
ky. Zpozoroval jsem, Ze je bosa a krev mi
vzkypéla (...) Ndhlym posurikem shodila
k zemi koZich a stdla pred ndmi bild, vznese-
nd, jasuplnd, jako diamantovd hvézda vy-
skocivsi z cerného mraku, jako skvouct
stribrny mec, vytazeny z pochvy a nic neza-
stiralo krdsu diamantové hvézdy ani jiskri-
vou oslnivost vytaseného mece....“ (V. Hla-
dik: Barevné skizzy a malé povidky, 1906)

Nejen v tomto pripadé, ale i ve vSech
obdobnych scénach, jez v Hladikové proze
najdeme, jde vlastné o divadelni predstave-
ni svého druhu, v némz Zeny predvadéji své
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pivaby a korektné odéni muZi pouze tise
a fascinované prihliZeji, s poZitkem zrovna
tak estetickym jako erotickym.

Obecné vzato si vSak Hladik na obnaze-
nou Zenskou krasu pfili§ nepotrpél, a zrej-
mé nejenom z mravnostnich divodd. Se-
cesni poetice totiz daleko vice vyhovoval
obraz Zeny v drazdivé puvabném krajko-
vém neglizé. Zéliba Hladikovych erotic-
kych hrdint v luxusnim ddmském pradle se
stava az obsesi. Svétdk Artu§ hrdé doznava:
., KdyZ jsem vidél jeden z nejvétsich obcho-
dii prepychového prddla »Maison blan-
che«, mél jsem tak umélecky poZitek jako
v obrazdrné Louvru.“ A malif Madr z ro-
manu Dobyvatelé, vyzvan svou snouben-
kou, aby si prohlédl jeji nachystanou vyba-
vu, ma oci jen pro jedno: , Ach, to je hez-
ké!“ pravil Hugo s plnym porozumeénim
a hrdbl do vzdusnych a lehkych krajek kal-
hotek. “ Hladik tu bezpochyby kracel ve §1é-
pé&jich svého milovaného G. de Maupassan-
ta, jehoz Milacek se rovnéZ vyznal v tajich
Zenského pradla l1épe neZ zkuSena komorna
(prvni Cesky preklad tohoto proslulého ro-
ménu z r. 1896 ostatn€ pochazel praveé
z Hladikova pera).

Zaliba v neglizé vede Hladika k tomu,
Ze rad a Casto zachycuje své Zenské postavy
v drazdiveé neformalnim obleceni: ,,A v ra-
sdch Zupanu, a jesté vice v krajkové, tenké,
hedvdbné a satinové deshabillé byla sviidnd
k zbldzneni. “, fika Artus o jedné ze svych
pritelkyn. Obdobné dokaze vyuZzit Zupanu
zkuSend pani Bémova z roméanu Dobyvate-
1é: ,,Pri hovoru se nékdy nahnula Zivé
a z krajek Zupanu zasvitla oblost tak piivab-
né, zZe bylo videéti krajky hedvdbné spodnic-
ky, puncochy barvy gris-perle a zcela drob-
né strevicky téze barvy.“ Hladikovy hrdiny
opéji také Susténi Zenskych Satl pti svléka-
ni a oblékéni, odehravajicim se vesmés za
diskrétnim paravanem (,,Za plentou zasu-
mély sukné a zapraskala snérovacka. ). Ze-
ninu promyslenou koketni hru s oblecenim,
gesty a pozicemi pritom hodnoti Hladikovi
hrdinové povytce kladné. ,, Bravo, roztomi-
Iy ndpad!* jasa Valentin, kdyZ jeho ptvab-
na spolecnice jakoby ndhodou ukaZze svou
nozku v prasvitné puncose. Laska tu tedy
neni ni¢im jinym nez rafinovanou erotickou
hrou, pfijemnou soucasti , krasného Zivota*
ve vrcholici belle époque.

V zobrazovani samotnych intimnich si-
tuaci ovSem Hladik nijak neptfekracoval
obecné respektované meze. ,,Na posledni
vecer vzpomindm tak, Ze se mi toc¢i hlava.
Nemohu rici nic, neZli Ze mi, kdyZ jsem na-
posled vysel z domu pani Marie, zasvitla zo-
ra vstiic,” 1ika Artus se zdrZenlivosti dobie
vychovaného gentlemana, jenZ si intimni
podrobnosti svych dobrodruzstvi s dimami
nechdva pro sebe. Dojde-1li v Hladikovych
roméanech pfece jenom k explicitnimu vyli-
¢eni milostného sbliZovani jejich protago-
nistd, musi se ¢tendr spokojit pouze s obje-
timi a polibky (ovSemze ,, vdsnivymi“,
,omamujicimi“ ¢i ,,ohnivymi*), pri¢emz
od dal$iho pocindni milencii uz vypravec
odvraci svtj diskrétni zrak.

Kritika sledovala postupné Hladikovo
sméfovani od psychologického a spolecen-
ského roménu k erotické proze se zjevnou
nelibosti. ,, Ethické sily jsou primo vyhosté-
ny z jeho espritovych a poZitkovych knih,
konstatoval A. Novak. Nejnepiiznivéji byl
pochopitelné piijat svétacky ArtuS. Hladik
se sice odvazil vénovat mu samostatnou
knihu az v r. 1913 (pfestoZe prvni artusov-
ské povidky otiskl v Lumiru uz v r. 1903),
spoléhaje na liberalni atmosféru, jez vici
erotické tematice v té dobé panovala, i tak
se vsak se zlou potdzal. K. Sezima oznacil
Hladikova dandyho za ,,typ erotického ko-
houta, jenZ od boZiho rdna do vSech iihli
svéta vyzpévuje své laciné triumfy na sme-
tisti ldsky,“ a podobné se vyslovil i F. V.
Krej¢i. Bonvivdna Artuse pfiznacné omi-
lostnila pouze Zlat4 Praha, jejiz salonni ele-
ganci Hladikidv hrdina vyhovoval.

Nepfizen kritiky ov§em Hladika neod-
radila. Nepochybné bystfe vycitil, Ze doba
je pro erotickou prézu zrala. Ke stejnému
nazoru ostatné dospélo i vydavatelstvi I. L.
Kober, orientujici se po smrti svého zakla-
datele predevsim na produkci populérni Cet-
by (tisklo napt. detektivky, poprvé tu rov-
néZz vysla proslula Chaloupka stryc¢ka To-

ma). To zacalo v roce 1906 vydavat prvni
Ceskou erotickou edici, pfiznacné€ nazvanou
Mladenecka knihovna. Jeji autorské zazemi
tvotili pfedevSim francouzsti spisovatelé -
Maupassant, Prévost ¢i tehdy velmi popu-
larni Catulle Mendes - z jejichZ tvorby byly
vybirdny kritké povidky, licici pikantni
erotické historie. Strategie vydavatele byla
jasna: zastitit se pfi prosazovani ,.,choulosti-
vého* Zanru, jenZ mohl snadno padnout za
obéf cenzufe, autoritou literarnich klasiki.
Mladenecka knihovna byla vibec nej-
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romand): vychazela bez jakychkoli vétsich
vykyvi aZ do r. 1921 a dosahla na tehdejsi
dobu rekordniho poctu 31 svazkit. Od r.
1911 pfitom méla Koberova Mladenecka
knihovna vazného konkurenta - Erotickou
edici, vydavanou Piemyslem Plackem v Pa-
cové. I v ni tvofily zaklad preklady osvéd-
Cenych svétovych autorit, ale vydavatel uz
mél k dispozici také domaci, byt jeSté ne-
Cetné autorské zazemi.

Svédci to o tom, Ze eroticka proza se uz
v Ceské literature zabydlela, byt toto zabyd-
lovani neprobihalo vZdy bezkonfliktné, jak
to doklad4 piipad ¢asopisu Erés. (Erés. Ca-
sopis pro uméleckou erotiku, zodpov. red.
a vyd. Jan Svehla, Praha, typ. A. Reis,
1916) Hned po prvnim ¢isle bylo jeho dalsi
vydéavani policejné zastaveno, prestoze byl
prezentovan se v§i moZnou seriéznosti jako
zalezitost povytce bibliofilska a piestoZe co
do miry otevienosti zdaleka nedosahoval
urovné obou existujicich erotickych kniz-
nic. Na rozdil od nich vsak $lo o periodi-
kum, a to bylo ziejmé diivodem pro zostre-
ny cenzurni dohled.

Zhruba od r. 1905 zac¢inaji podobu ces-
ké erotické prézy spoluutvaret mladi autofi,
narozeni kolem r. 1890 a vyrostli tedy uZ
v ,,modernim‘ svété. Erotické excesy deka-
denti, désici generaci jejich otctl, byly pro
né nééim samoziejmym, nécim, co tvorilo
prirozenou soucdst atmosféry jejich dospi-
vani. Jejich pristup k Zanru erotické prozy
byl proto jiny nez Hladikiiv. UkaZme si to
na prikladu dvou z nich - Q. M. Vyskocila
a V. Hanka.

Oba smétuji jeSté daleko zietelnéji nez
Hladik k vyslovené konzumni erotické pré-
ze (€1 jinak feCeno - k pornografii). Fabule
je vedena tak, aby na minimdlnim poctu
stran bylo moZno vyli¢it maximum intim-
nich situaci. V souvislosti s tim napadné
roste pocet postav, aby bylo mozno intimni
situace co nejcasteji opakovat a alespoii tro-
chu obménovat.

Je prirozené, Ze Vyskocil s Hankem ja-
ko pfislusnici mladsi generace dosli v deta-
buizaci sexu o kus dale nez Hladik, byt kaz-
dy trochu jinak. Vyskocil v liceni erotické-
ho chovani zfetelné ,,pritvrdil“. Byl-li Hla-
dik delikatné pikantni, Vyskocil ma naopak
sklon k brutalité a perverzi (objevuje se tu
napf. motiv znasilnéni, jenz do svéta Hladi-
kovych secesnich galantnich her viibec ne-
zapadal). Hanek se zase blizi k pornografii
(pochopitelné z dnes$niho hlediska velmi
nesméle) veétsi konkrétnosti, podrobnosti
a vécnosti v li¢eni erotického chovéni a ero-
tickych pociti svych postav. Jestlize Hladi-
kv Artus hovotil o svém stavu v obecné
roviné, pomdhaje si konven¢ni metaforou
(,poddal jsem se nové, snad nejmocnéjsi
zdvrati svych smyslii*), Hankovo liceni té-
hoz je daleko explicitnéjsi: ,,A v té chvili
palcivd touha, po marné zanikld léta trys-
kajici, dostoupila vrcholu. Zachvél jsem se.
Kazdy por téla se rozeviel lacnosti, krev
mdmivé se vevalila do skrdni, Cervené kru-
hy zatancily mi pred oc¢ima.* (Viktor Ha-
nek: Viny rozkoSe 1916) Obdobnym néva-
Iim néruZivosti jsou pfitom u Hanka vysta-
veni nejenom muZi, ale i Zeny a dokonce
i divenky v rozpuku.

Proménu pfistupu lze sledovat na moti-
vu, o némz jsme tu uz hovorili. Byla-li Hla-
dikova striptyzova scéna v artuSovské po-
vidce Viné odvdznym detabuizacnim Ci-
nem, o nékolik let pozdéji se jimi Vyskoci-
lova kniha Modré hory jen hemzi (coz ku-
podivu nijak nebrdnilo tomu, aby vysla
v pocestné Vilimkové knihovné). A nejen
to. Na rozdil od Hladika tu pfevladd ne-
skryvand erotickd drazdivost, servirovana
ovSem v nablyskaném secesnim baleni:
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,Jako by podléhala stdle mocnéjsimu a sil-
néjsimu opojent, Myrtea s novou silou roz-
vdsnila sviij tanec. (...) Prudkym pohybem
uvolnila se Myrteina ¥iza a ona ndhle v ce-
lé boZské, nahé krdse zjevila se pred nim,
Jjako nevidany pohddkovy zjev v slunicko-
vém Saté krdlovské nddhery, ktery pouze
v Carovnych nocich mdjovych na palouku se
zjevi na vterinu a zmizi pak navzdy. S utaje-
nym dechem stihal Violen zjev mladé Zeny
vdsnivé rozvireny, jako by tajemnd hudba
hudcii neviditelnych drdzdila jeji rozpdlené
télo. V sileném viru pribliZila se Violenovi
a drdzdic ho bleskovymi doteky svého ca-
rovného téla, donutila ho ndsledovati ji pod
riizovy ker, kde klesla mu do ndruce s tako-
vou silou, Ze zvrdcen sladkou tiZi jejiho té-
la, padl do hustého travniku.“ (Q. M. Vy-
skocil: Modré hory, 1907)

VEtsi otevienost liceni vSak pochopitel-
né bylo nutno né¢im kompenzovat, aby se
stala pro vétSinového Ctendfe prijatelnou.
Vyskocil je proto paradoxné daleko mora-
listnéj8i neZ elegantni cynik Hladik. Doché-
zi tu k pikantni ambivalenci: napf. v knize
Sonata eroica z r. 1910 predvadi Vyskocil
vSechny zakladni varianty sexudlni perver-
ze, pricemz v liceni hriiznych konct téchto
perverznich vztahi si jeho vynalézavost
v niem nezadd s tvirci dneSnich videoka-
zet, takika jednim dechem vSak opévuje
¢istou duchovni lasku a zazrak ,, duSevniho
oplodnéni*. Hanek zase zastird své sméro-
vani k pornografii nasladlou rozcitlivélosti
a Sramkovskou adoraci probouzejicich se
smyslu.

Osobnost V. Héanka je zajimava jeSté
z jednoho divodu. Doklada totiz, Ze prozy
pro Erotickou edici tehdy nepsali néjaci
»specialisté na sex®, nybrz literati, vétSinou
jen nacas podlehnuvsi médé secesniho ero-
tismu. To byl i pfipad V. Hanka, z néhoz se
ve 20. létech stal redaktor agrarnického ca-
sopisu Cep a presvédceny ruralista.

Secesni erotické bésnéni dosdhlo svého
kulminacniho bodu tésné pred vybuchem 1.
svétové valky: , Smysinost jest dnes uz v li-
terature néco vycerpaného a do nechutna
rozSlapaného. V liceni erotického rozkos-
nictvi pocinaji uz dokonce pisici Zeny pred-
hdnét muZe, “ prohlasil v r. 1913 znechuce-
né F. V. Krej¢i a nebyl ziejmé daleko od
pravdy. Vzdyt jiz v r. 1907 vzbudila skan-
dal svou prozaickou prvotinou sedmnactile-
td gymnazistka Marie Bosackova, pisici
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pod pseudonymem Mary§a Sareckd. V po-
vidce Ave, Satanas, popisujici sexudlni mu-
ka mladého malite, jehoz odlouceni od pii-
telkyné zanechalo napospas pfirozenym
muzskym potfebam, se totiZ nerozpakovala
pfirovnat svého hrdinu k plemennému by-
kovi. Vyvolala tim boufi nevole, zejména
v Zenském tisku, jenz si dokonce kladl otaz-
ku, jaky smysl ma té€Zce vybojované pravo
divek na vzdélani, nese-li takovéto ovoce.
Neni tedy divu, Ze jiz zminény F. V. Krejci
byl pevné presvédcen, Ze ,, budoucnost bu-

Jak uz to byva, vSechno bylo nakonec
jinak. PfiSla vdlecnd smr§t a prehodila
v uméni vyhybku od pociti jedince k pro-
blémiim celku. Dédictvi secesniho erotismu
se vSak z literatury nevytratilo. Pouze se na
dlouhou dobu presunulo do jejich spodnéj-
Sich, méné prestiZnich pater. Na Hladikovu,
Vyskocilovu ¢i Hankovu aktivitu navédzala
produkce takovych autord, jako byli Jind-
fich Snizek, Jaroslav Maria ¢i M. B. Boh-
nel. A z nékdejsich erotickych edic, balan-
cujicich na hran€ mezi uménim a relaxaci,
se vyvinuly mezivale¢né kniZnice, které uz
nijak nezastiraly svou oddechovou a stimu-
lacni funkci (pfikladem muze byt beletri-
stickd produkce Frantiska Trefného, majite-
le zdvodu na vyrobu erotickych pomticek
a autora fady spiskil z oblasti pohlavni zdra-
vovédy). Erds pronikl dokonce i do Zanru,
jenz tomuto drzému profannimu vetfelci
odoldval snad nejdéle ze vSech - totiz do
Zenské Cetby, byt v ni byl po celé meziva-
le¢né obdobi pouze obfasnym hostem.

Uvedeny posun je dobfe patrny napf.
v prézéach Bohumila Zahradnika-Brodské-
ho. Ten jeste v r. 1905, tj. v roce kniZniho
vydani Hladikovych Valentinovych Zen,
psal v romanu Sladkd kouzla, otiSténém
v edici Ludmila, o lasce svych hrdint staro-
svétsky cudnym stylem Vénceslavy LuZic-
ké, jejz kritik K. Sezima ironicky nazval
,,vodové modrookou pensiondtni snivosti‘:
,, Vzal jeji hlavu do svych rukou a divaje se
na ni zrakem horicim vroucim nadSenim,
sklonil se nad ni a zlibal jeji oci, vilasy a ce-
lou tvdr. *

O Sest let pozdéji se vsak i u néj proje-
vilo vrcholici erotické bésnéni secesni lite-
ratury. V roménu Vitézstvi lasky z r. 1911
uz 1i¢i milostné srozuméni ustfedni dvojice
s daleko vétSim zarem: ,, PoloZila hlavu na
jeho rameno a najednou, jako by vSechen
Jjeji odpor byl vycerpdn a jako by jasné vy-
tryskl plamen jeji ldsky, objala ho obéma
rukama a privinula se k nému s ndruZivou
touhou (...) Vyzvedl ji a nesl aZ k pavilonu.
Nevzpirala se, napolo omdleld ldskou, jeZ
Jjako Zhavy proud rozechvivala jeji nervy.“
Nad vasni tu vsak stle jeSté vitézi ctnost
a veskeré predmanzelské kontakty milenct
se odehrdvaji v rdmci stfedostavovskych
spoleCenskych konvenci. Ty vzaly defini-
tivné zasvé az v Brodského povalecnych
prézach. Napt. roman Hlas krve z 1. 1924 je
pribéhem erotické touhy mladého sedldka,
jezje tu v duchu vitalismu mytizovana v ja-
kousi prasilu, hrdinka romanu Zivotem
vedla je laska, otiskovaného v r. 1925
v zenském tydeniku Hvézda, se zase stane
matkou nemanzelského ditéte.

Hladikav hrdina, revoltujici proti Soséc-
ké sentimentalité, tedy mohl byt konecné
spokojen. Povale¢nym zabydlenim detabui-
zovaného sexu i v tak konzervativni literar-
ni oblasti, jako je populdrni Cetba, zfejmée
devatenactému stoleti v liceni lasky skutec-
né nadobro odzvonilo.

Dobovi knizni ilustrace
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Z. prirustku

literarniho archivu

Desitky ¢tenarskych dopist z pozi-
stalosti FrantiSka Hrubina (1910-1971)
vypovidaji o tom, Ze Hrubinova tvorba
prozaicka, basnicka i prekladatelska by-
la nejen ¢tena, ale také inspirovala ¢tena-
fe z nejriznéjsich vrstev, aby spontanné
se spisovatelem navazovali dialog. V do-
pisech se svéruji se svymi dojmy z Cetby,
s vlastnimi starostmi a problémy a casto
rozvijeji ivahy na nejraznéjsi témata -
etickd, esteticka i insitné filozofizujici.
Jak vyplyva z ohlast, FrantiSek Hrubin
se snazil na dopisy ¢tenaid, nékdy i mno-
hostrankové, se zajmem reagovat a né-
které jejich podnéty domyslet. Doufejme,
Ze také tyto Hrubinovy odpovédi, dosud
roztrousené mezi ¢tenarskou verejnosti,
¢asem doputuji do literarniho archivu
a doplni chybéjici autoruv hlas.

Svéraznou slozku ¢tenarské kores-
pondence predstavuji dopisy déti z 50.
a 60. let, které jsou zajimavym dokumen-
tem své doby. Z dopist détskych ¢tenara
zavane atmosféra pionyrskych slibu, re-
citacnich krouzku, literarnich soutézi
a celé té osvétové aktivity onéch let, kdy
¢etba narodnich spisovateli byla proje-
vem uvédomeélosti a vlastenectvi.

Viézeny Mistie!
Na nasi skole jsme si zalozili druZiny
a kazda mé svého patrona. My jsme si zvo-
lili za patrona Vs, a prosili jsme o Vas sou-
hlas. Nedostali jsem vSak odpovéd a nevi-
me, zdali dopis dosel a proto piSeme znovu
a prosime o souhlas. Ty ,,druziny®, to jsou
skupiny zaka, kde jeden s dobrym prospé-
chem ostatni doucuje. Nechceme toho na
Vas mnoho. Jen souhlas, zda muZe naSe
druzina nésti Vase jméno. Chtéli bychom si
téZ s Vami dopisovat a sdélovat Vam nase
uspéchy i neuspéchy. Na nasi skole je mno-
ho druZzin, které si dopisuji s patrony. Na
piiklad s Maxem Svabinskym, s Jifim Trn-
kou, s Marii Majerovou, s Janem Drdou
a s ostatnimi. Véfime, Ze ndm odpovite,
a téSime se na brzkou odpovéd.
S pozdravem
vedouci druziny
F. Nadvornik

Rokycany, 21. prosince 1957

Milovany pane spisovateli!

Vasi mali ptatelé z Rokycan nezapomi-
naji. Pripravujeme se v roce 1958 vstoupiti
do pionyrského oddilu. Nase srdécka se ot-
viraji veliké lasce a dobrym sliblim. Nase s.
ucitelka nas u¢i miti rad lidi, zvirata a véci,
tak jak nam, mily pane spisovateli, ukazuje-
te ve Svych pohadkéach. Ted koncem roku
1957 a do nového roku si precteme V&s
Spalicek pohadek. D&kujeme Vam, jako Vy

dékujete Svym vzpominkdm z détstvi,
a pfejeme zdravi a poZehnani do roku 1958.
34 podpist

Marie Hladova, tfidni

Pane Hrubin!

Kdyz ¢tu Vase basnicky, jsou takové
Cisté a jako by do nich slunicko svitilo a ty
verse a verSicky jsou jako kapka rosicky.
Jsem rada, Ze pfijedete pravé na jafe.

Miroslava Ceskova,
¢lenka literarniho krouzku

V Novém Sedle 15. 6. 1960

Viazeny Mistie!

Dékujeme Vam za dopis i za velké uzna-
ni préce recitacniho krouzku. Velmi jste nas
dopisem potésil. Snazime se dobte predna-
Set, aCkoliv nékteré basné jsou dosti tézké,
ale vSechny obtiZe se daji prekonat. VEtsi-
nou basnim rozumime, ale kdyZ nam prece
neni basen jasnd, soudruzka ucitelka nam ji
vysvétli. Povidame si o ni dikladné a potom
se ji teprve u¢ime nazpamét a recitovat. Vel-
mi dlouhé hodiny pracujeme na basnich, nez
s néjakou vystoupime. Ucime se milovat
basnické uméni a s laskou prekonavame
vSechny prekazky. Byli bychom velice radi,
kdybyste nékdy prijel k ndm do Nového
Sedla. Udélali bychom si besidku o Vasich
krasnych bésnich a Vasem uméleckém dile.
Tenhle dopis piSeme vSichni spolecné, kaz-
dy z nés fekne, co by Vam chté€l napsat a je-
den z nas to dava dohromady. Jest¢ Vam
chtéji napsat par slov ti dva solisté, jejichz
hlasy jsou na té posledni desce.

Dostala jsem bdseri ,,Letni smrt“. Zpo-
Cdtku jsem bdsni nerozuméla, ale pozdéji
jsem ji zacala rozumét a rikala jsem ji nej-
radéji.

Zvldste nejvice se mi libila druhd sloka,
kterd vyjadruje dusnou letni ndladu a pro-
toZe mdm altovy hlas, bdseri se mi moc dob-
Fe mluvi.

Ptdte se, proc¢ si vybirdm tézké bdsné?
Kdy? jsem zacal chodit do recitacniho krouz-
ku, tak mi ty bdasnicky moc valné nesly. Ale za
ty tri roky jsem se naucil rozumét a také
predndset tézké basné. Sam to na sobé citim,
Jjak se v predndseni stdle zdokonaluji a je to
také proto, Ze mdm o bdsnicky zdjem. Vybi-
rdm si hlavné Vase bdsné, protoZe obsahuji
mnoho citu a krdsné se mluvi, i kdyz? jsou né-
které teZké. A kdy? je zdjem, daji se prekonat
vS§echny prekdzky a nesndze.

Ze srdce Vas pozdravuji ¢lenové reci-
tatniho krouZzku osmileté stiedni Skoly
v Novém Sedle u Lokte.

25 podpist
Dr. Marie Novakova

Vézeny soudruhu,

my déti recitatniho krouzku PO jede-
nictiletky v Cakovicich mdme k Vam vel-
kou prosbu: Nevime, s ¢im bychom mély
vystoupit na STM 1960/61 k piilezitosti 40.
vyro¢i zalozeni Komunistické strany.

Rédy bychom si nacvicily hezké pasmo,
které by nebylo smutné, protoZe my Zijeme
radostné. Dokézaly bychom i zazpivat,
mozné i zatancit. Loni jsme nacviCily dvé
vetsi véci Vitézslava Nezvala a k jedné -
byla to 19. kapitola Anicky skiitka a Sla-
méného Humberta - ndm namaloval sou-
druh Sekora krasné obrazky zviratek. Udé-

Jif Troka, ,, V1K™

~Nase srdéCka se otviraji...”

laly jsme si z nich knihu s dfevénymi des-
kami. Jesté jsme se mu ale ni¢im pofadnym
neodménily - chceme ho pravé letos pozvat,
az néco pékného budeme umét. Vyhraly
jsme v krajské soutéZi sice druhou cenu, ale
protoZe prvni nebyla udélena, tak jsme byly
vlastné prvni my. A jedna z nds se zdcCastni-
la celostatni soutéZe v Prostéjovée, jenze tam
byla moc silnd konkurence, hlavné v ndmé-
tech. To je moc dulezité.

Letos se budeme snaZit zase se dobie
umistit. Je nas v krouzku 10 - 8 dévcat a 2
chlapci. 3 dévcata chodime do paté tiidy, 3
dévcata a 2 chlapci do sedmé, 2 dévcata do
osmé tiidy.

Prikladdme Vam casopis naseho patro-
natniho zévodu, kde o Vias piSeme. Nas
krouzek vede soudruzka Jifina Héjkova ze
zavodu a ma telefon 80041-3, linku 269.

Uz se dlouho snazime telefonicky si
u Vas sjednat navstévu, abychom Vam
svou prosbu piednesly, ale nemame Stésti.
Soudruzka ucitelka ndm tedy poradila tento
zpusob.

Nezlobite se proto na nas? Byl jste ta-
kovy hodny a moc jste se ndm libil, rady
bychom se proto naucily néco Vaseho. Po-
muzete nam?

K praci a obrané vlasti - vzdy pfipraven!

Jifina Hailandov4, predseda
Jitka Drobilikova, kronikarka
V Cakovicich 2. 11. 1960

Praha 26. 4. 1962

Vézeny soudruhu Hrubine!

Zveme Vs srde¢né na na§ pionyrsky
slib. Zname Vas z pohadky O veliké fepé,
kterou jste napsal. Velmi se ndm libila. Jest-
li pfijmete toto pozvani, pfijdte do muzea
Klementa Gottwalda, 2. kvétna ve 2 hodiny
odpoledne.

Zdravi Vas Jiskry z 3. A.

Ve Vahlovicich dne 18. 3. 1963
Televize Vlastovka, Praha

Nase Skola je jednotiidka a ve tiidé je
nas jen 19, ale prece jsme se rozhodli Vam
napsat.

VSichni naSi zaci sledovali tézké boje
naseho narodniho hokejového muzstva na
mistrovstvi svéta ve Svédsku. Drzeli jsme
nasemu muzstvu palce a méli jsme radost
z kazdého vitézstvi. Jeste pred mistrov-
stvim jsme se zavazali, Ze sebereme pru-
mérné na zdka tolik kg papiru a celd tfida
dohromady tolik q Zeleza, kolik branek na-
stiili nase narodni muzstvo svym soupefiim
na mistrovstvi svéta v lednim hokeji.

Papir sebereme sami, ale staré Zelezo
bychom sami sebrat nedokazali. Rekli jsme
o zévazku doma rodi¢im, navstivili jsme
vSechny obcany v obci a poprosili jsme je,
aby shromazdili a pfipravili staré Zelezo.
Pomohl MNV, JZD Labut poslalo traktoris-
ty a nase huté dostaly jiz 110 q Zelezného
Srotu. Papiru jsme zatim sebrali a odevzda-
li 459 kg a jesté se budeme snazit zavazek
prekrocit.

Ve Skole méame recitacni krouZek
a vSichni radi recitujeme. Nejvice se ndm
libi Hrubinovy basné. Hodné jich umime
a kazdym rokem je uspéSné recitujeme
v STM.

Vsichni bychom méli velkou radost,
kdyby k ndm mohl basnik FrantiSek Hrubin
prijeti do konce Skolniho roku na besedu.

Byli bychom Vam moc vdécni, kdybys-
te ndm v tom pomohli.

Dékujeme Vam.

S pionyrskym pozdravem

pionyii a jiskry ZDS 1.- 5. ro¢nik
ve Vahlovicich

V Olomouci 7. 10. 1963

Mily soudruhu Hrubine!

Dékujeme Vam za dopis, ktery jsme od
Vs dostali. Ani nevite, jak nas potésil. Ma-
me z ného velikou radost. VSichni jsme si
ho precetli. Pochlubili jsme se s dopisem
i s. rediteli. Rozhodl, Ze Vas dopis bude
vlozen do Skolni kroniky.

S. Hrubine, my jsme se pokouseli také
skladat basnicky. Moc se ndm nepovedly.
Poznali jsme, Ze skladat basnicky neni tak
lehké, jako na priklad se naucit vyjmenova-
na slova. Posilame Vam ty nejlepsi basnic-
ky, které se ndm podafilo sloZit, na ukazku.

S pozdravem

Zaci 5. B
ZDS V Olomouci - Nefeding

V Cerném lese
Eva Vymazalovd

V Cerném lese, pobliz tiiné,
potkal medvéd malé sliine,
kampak jdes ty sliné malé?
Jdu k potoku piti vodu,
Jestli chces piijdeme spolu.

Dubniany, 25. 6. 1964

Mily pane spisovateli!

Pisi Vam za svou tfidu, 2. A.

V citance béhem roku jsme se setkavali
s Vasimi versi, které se nam velmi libily.
,PaleCek a jeho kamaradi* si ziskal stejnou
oblibu jako ,,Kuratko a obili“ a jiné rizné
verse, které jste pro déti napsal.

Pri nacvicovani nebo opakovani bésni,
vzdy pfi Vasem jméné byl ve tfid¢ takovy
né¢jaky radostny Sum. Véite, ze déti Vas
maji rady a lehce se verSim udi.
mnoho napsal a aby se Vase verSe détem li-
bily tak, jako doposud. Posildime Vam né-
kolik obrazki, které déti pro Vs nakreslily.

Za zaky napsaly

Erika Rybédrova
Liba Bezdékova
ZDS Dubiiany, ul. K. Gottwalda

13. prosince 1966
Vézeny FrantiSek Hrubin
Predem srdecny pozdrav a stilou vzpo-
minku na Vés. Dékuji Vam za podékovani
a hodné zdravi v dalSich letech. Prosila
bych Vis, jestli byste byl tak ochoten poslat
Vasi fotografii. Rada bych si dopisovala
i s dalSimi spisovateli jako jste Vy.
Viazeny FrantiSku Hrubine. Poslal byste
mi naseho Prezidenta Antonina Novotného
adresu.
Zatim musim koncit.
S pozdravem
Sle¢na Alena Rehtickova
Pustiméf na Morave

Viézeny Mistfe,

v bfeznu délame nasténku ,,Mé&sic kni-
hy*, a velice rddy bychom pod sklo daly
Vas dopis. MiZeme se t€Sit, Ze ndm napise-
te? Dékuji Vam Vase déti

3. A tfidy

TyrSova tfida, Novy Ji¢in

19 podpist

Prikladdme Vam také nékolik vykresu.

7.5.1965
Mily basniku,
slySel jsem o Vs jiz mnohokrat. Zauja-
la mne VaSe kniha ,,Spali¢ek versii a poh4-
dek*. Pohadky jsou tak zivé, Ze se divim,
kde berete ta krasna slova.
Te&Sim se jiZz na Vs, nebot vim, Ze ndm
vSem povite vic, nez jsme védéli.
74k literarniho krouzku ZDS v Hostal-
kové
Daniel Hluchy

Novy Ji¢in 17. tnora 1967

Vazeny Mistre!

V tomto tydnu jsme od Vis Cetly dvé
basné Pernikova chaloupka a ZaCarovany
les. Velmi se nam libily. Mate nés, déti, ur-
Cité rad. My Vs také. Soudruzka ucitelka
ndm vypravéla, Ze bydlite v Praze a Ze ma-
te stile spoustu prace. Mély bychom vSak
velikou radost, kdybyste nam alesponi jedi-
nou vétu napsal s podpisem. Rady bychom
si je vyvésily na Skolni nasténku. Dovoluje-
me si Vam i celé rodiné poprati do zimnich
dnli pevného zdravi a ispéchu ve spisova-
telské ¢innosti.

Za déti 3. tridy:
15 podpist



22.5.1967
Mily pane Hrubine,

dékuji Vam za péknou knizku s VaSim
vénovanim. M¢la jsem velikou radost a jiz
jsem z ni Cetla Spali¢ek pohadek. Moc se
mi libilo o té kocce, jak jste myslel, Ze je to
vila. My také méame trojbarevnou kocicku,
moZné zakletou vilu. Srde¢né Vas zdravim

a jesté jednou moc dekuji.
Jitka KasSova
Praha 8 - Liben

Mily pane spisovateli!

Jmenuju se Miroslava Zachova. Cho-
dim do druhé tfidy. SloZila jsem pro Vas
basnicku. Nevim, jestli se Vam bude libit.

Hluchavky

Trhdm, trhdm,

lécivé bylinky.

Trhdm, trhdm,

béloucky kvet.

Je v tom muij mily

Jje v tom miij sladky

Jje v tom muij sladky

sladoucky med.

Asi si budete myslet, Ze jsem ji opsala.
Ale to neni pravda. Cestné pionyrské. Tuto
basnicku jsem slozila, kdyZ jsem trhala hlu-
chavky. Ted uz se s Vami lou¢im. A ode-
piste mi, byla bych moc rada.

Miroslava Zachova

26. 2. 1968

Soudruhu Hrubine!

Prosime Vis, uz bude bfezen a my by-
chom prosily, jestli byste byl tak laskav
a neodepsal ndm, kdy se prijdete k nim po-
divat. Prosily bychom po té karanténé.

Z pozdravem konci

Jarmilka a Lida

8.7.1968

My jsme mali pionyfi a jsme nyni v td-

bore, mame radi Vase verSe, poSlete ndm

nékteré. Budeme se na né tésit, vecer bu-
dem poslouchat a na vés stile vzpominat.

15 podpist

1. oddil Pionyrsky tabor Radost

Roznov pod Radh.

Pripravila NADEZDA MACUROVA

TVAR
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Kadrovy ,dotaznik podle
Jaromlira Slomka

—_—

. Jake jste méli détstvi? |

. Cestovali jste s rodi¢i za hranice Ceskoslovenska? |

. Jak jste prozili némecky protektorat? |

. Proc jste se rozhodli pro vytvoreni cestovatelské dvojice (a nikoli trojice, Ctvefice atd.)? |

. Jak jste byli v roce 1947 naladéni Ci orientovani politicky? |

. Prozradite, koho jste volili v roce 19467 |

. A vroce 1948?

O 00 N O L B W

. Jak daleko od domova vés zastihla zprava o inoru 1948? |

. Vzpomenete si, jak jste tehdy reagovali na zménu doméciho politického kursu?

—_
(=)

. UvaZovali jste v té chvili o emigraci? |

[
—_

. Pozdéji jste na emigraci pomysleli? |

[ I S T N e N R N R S S S Y
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. Choval se k vdm ,,svét"“ jinak pfed dnorem 1948 a jinak po ném?

. Byli jste nékdy kontaktovéni tajnymi sluzbami? |

. Jaké jste udélali zkuSenosti s cenzurou? |

. Jaké zkuSenosti jste udélali s autocenzurou? |

. Na cestach jste se setkali s fadou osobnosti - navazali jste s nékym tak pevné pratelstvi, Ze vydrzelo dodnes? |

. Jakym zptisobem jste byli kooptovani mezi zavrzené? Museli jste absolvovat néjaké pokorujici pohovory, provérky? I:I

. Z Cich st zaznél verdikt, Ze znacka H+Z prestava existovat? |

. Intervenoval za vas néktery z ruskych pratel po roce 1969? |

. Jak a z ¢eho jste zili v letech sovétské okupace?

. Podnikali jste v letech sovétské okupace néjaké zahrani¢ni cesty, byt jen turistické? |

. Koordinovali jste spolu svou obcanskou angazovanost v normalizacnim dvacetileti? |

. Jeden z vas podepsal Chartu 77, druhy nikoli - byla v tom domluva? |

. Byli jste v kontaktu s ¢eskymi cestovateli, ktefi §li po vaSich stopach? |

[\
(9]

. Pokousel se rezim o né€jaké namluvy? |

[\SR \]
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. Jak jste prozivali 17. listopad 1989 a nasledujici dny? |

. Kam byste byvali jeli v sedmdesétych a osmdesatych letech? |

28. Ocekavali jste konec komunismu? |

Otazky vybrany z knihy Jifi Hanzelka - Miroslav Zikmund, Zivot snii a skuteénosti, 50 otazek polozil a 2 x 50 odpové-
di zpracoval Jaromir Slomek (Primus 1997)

Zpracoval -slon-

Z VERNI

Vladimir Fuka se ve své retrospektivé
prosazuje. V jeho prevazné ilustratorském
a velmi osobitém dile nalézame pozoruhod-
nou poetiku 60. let, zvlasté pak v feSeni
kniZnich obdlek. Vladimir Fuka odchézi do
exilu v roce 1967 jest€ v pomérné liberalni
atmosfére. Patfil mezi legenddrni pratele Ji-
fiho Kolafe. Byl Castokrat mezinarodné
oceriovan, podilel se na svétové vystavé
v Bruselu EXPO 58 a v roce 1967 pracoval
jiz pro kanadsky pavilon v Montrealu.
V USA pokracuje ve spoluprici s prednimi
nakladateli, m4 za sebou vynikajici cykly
détskych ilustraci a cely Zivot variuje své
téma Labyrintu, které se stalo i dnes leitmo-
tivem vystavy na Staroméstské radnici, za
jejiz realizaci vdécime Zdenku Primusovi,
jemuz se podafilo vydat kompletni mono-
grafii autora a zpracovat méné znamé kapi-
toly Fukova malitského odkazu (poukazuji-
ciho na vécné vnimani reality mésta z okru-
hu SKUPINY 42) a kolazové klipy svéta,
jenz byl pro Fukovu epochu naplnén dis-
harmonii a jakousi univerzalni pralatkou
20. stoleti plnou technickych zvuki a rotu-
jici samoty.

LN

Galerie vytvarného umeéni v Litoméfi-
cich predstavuje poprvé retrospektivu foto-
grafii, asamblaZi a kolaZzovych utvart Bély
Kolarové. Siie jejich zajm a vizualnich
inspiraci je obrovskd. Velmi citlivé reaguje
na dobové promény, at uz jde o samostat-
nou fotografickou praci, v letmych ukaz-
kach naznaenou v urcité oscilaci s dilem
Miroslava Héka, ale vzdy prozrazuje, Ze na-
hodné situace mohou pusobit aranZované
a proménovat Cast reality v tvarny enigma-
ticky symbol. Spojnici mezi vlastni fotogra-

fickou praci a koldZemi v pravém slova
smyslu se stava ta ¢ast tvorby (ze 60. let),
v niz se pomoci fotografického média vy-
tvareji abstraktni svéty, jejichZ podnécova-
telem se stava obycejny predmét (natacky,
Stétiny). Seismickym zdznamem foto-de-
kalkt pokracuje v poetice Karla Teiga, Vi-
t€zslava Nezvala, ale 1 Vladimira Boudnika,
vyuzivajic pritom divérné znamého materi-
alu. V okamziku, kdy se do praci Bély Ko-
larové promitne konkrétni pfedmét jako po-
treba zachdzet se svétem dotykaného, se
svétem minulosti (napf. v alegorickém cyk-
Iu ,,had?i, kde se do rotujiciho motivu kru-
hu vklada artefakt vlasi), jsme ocitymi
svédky zasadniho zlomu, ktery pak bude
postupnym cizelovanim reagovat na dobo-
vou vizualizaci op-artu. Celé cykly sponek,
konkrétni prvek Vasarelyho geometrické
abstrakce a stavaji se integralni soucasti ne-
ménné dobové latky. Nazvy nékterych pra-
ci (Kdybychom mohly vyprdvét, Den za
dnem jde a kaZdy jiny) v sousedstvi praci Ji-
fiho Kolafe vypovidaji i o vzdjemném
ovliviiovani dvou silnych osobnosti, jejichz
Zivoty jsou zasvéceny experimentu. Drobné
odpadky, skromné dlomky z intimniho Zen-
ského svéta a predméty nendpadné, o to
vSak silnéji koncentrované lidskou energii,
se proménily v samostatny a nosny celek,
v samostatny svét poukazujici na materialni
obsah nasi doby.
LN

Vystava NA HRANE OBZORU, price
Veroniky Bromové, vyuzivajici derivatni,
az patologicky koncipované zridné postavy
Zen a déti, pusobici umélou nevinnosti, ze-
silené rafinovanou infantilitou, poukazuje

na to, jak se disharmonické tendence od 60.
let v ¢eském uméni proménily. Dfive byl
predmétem zajmu cely svét, jak jsme to vi-
déli u Fuky v jeho technickych labyrintech
nebo u Kolarové v jejim strachu o predmé-
ty urcené k zniceni. Bromova vSak materia-
lizuje ¢loveka, nebot v nasi dobé je samot-
ny ¢lovék mechanismem, je ztélesnénim ja-
kési masokombinatnosti, navic se odhaluje
ve své nahoté a v tomto sméru pak provo-
kuje poukazovidnim na necudné az ohavné.
Pomoci trikll s fotografii vyuziva autorka
barevnou piehnanost pocitacovych médii,
vyostfuje hnus a tragédii anonymniho ,,tvo-
ra® az ke grotesknosti. S celym slozitym
aparatem navnad a pasti, v zSerelé atmosfé-
fe vystavni siné jako by se prochazela velka
kralovna falSe. Staci rozsvitit a ony technic-
ké mechanismy ztrati na komice a vizudlni
sile. Pravdépodobné to pfi instalaci neni
podstatné. Podstatny je Sok, psychologicky
atak divaka a mimoradny smysl pro diva-
delni az filmovou aranZovanost. Klademe-1i
si otazku, do jaké miry je dnes podil kuré-
torti na celistvém obrazu uméni 90. let spra-
vedlivy, mizeme jen zaplakat. Tyto vehe-
mentné prosazované tendence nejsou tim
jedinym, co mlada ¢eska scéna mtize nabid-
nout. Naopak za tim, co pfedstira hlubokou
koncentraci a vSeobecné lidské poselstvi,
muze byt jen zoufalé fanglickarstvi s agre-
si. Je to moZnd slaby situacni ozvuk nékte-
ré z reflexi Davida Lynche, kde improviza-
ce na dané téma muZze vyznit podobnymi
prostredky.
LU ]

ZneuZitelné je cokoli. Abstraktni cyklus
Frantiska Kupky Cty#i piibéhy bilé a cerné
se stal podnétem k uspoiadani vystavy Pri-

SAZNIKU PATRIKA SIMONA

béhy bilé a ¢erné jako pocta Aurelii Ne-
mours. Nirodni galerie na pidé VeletrZni-
ho palice ukazuje kolekci francouzskych
umélcd, pro néz se vyjadfovacim jazykem
staly tyto dvé extrémni barvy. Nejsou to
ovSem zdkladni protiklady svéta jin a jang.
Pani Nemoursovd je na opa¢ném nazoro-
vém konci neZ Jean Claire, feditel Picasso-
va muzea v Parfizi, ktery jako jeden z mala
pochopil, Ze malifstvi a sochafstvi ztratilo
svij kontakt s divakem. Umélci podle Clai-
ra ztratili své vyrazové prostiedky, protoze
rezignovali na femeslo. Vidét nehybny ob-
raz, to je duchovni i fyzickd potfeba. Je po-
treba vratit uméni tradicni charakter i pres
to, Ze to zneuzily nejen totalitni reZimy, ale
i avantgardistické tendence, jeZ se u nds
opakuji se stejnymi chybami jako na Zapa-
dé. Navrat k abstrakci, kterd nema jiny nez
esteticky charakter, je prazdny a hloupy.
Pani Nemoursova zastiva opacny nazor
a povazuje Clairdv pfistup za nepochopeni
20. stoleti. Nemoursova tvrdi, Ze dospét
k novému vesmiru je mozné jen skrze
prazdno, pfekondnim kompozice. ,, Objevili
Jjsme vzduchoprdzdno a prostor,“ obhajo-
vala své teze Nemoursova, s niZ se v Praze
predstavuji Vasarely, Morellet, Knifer, Gal-
lien. To, co bylo pred dvaceti lety mozna
zajimavé, je v soucasnosti ponékud vy-
sttednim navratem a predevSim aranzova-
nou berlickou dokazovat, Ze se ¢eska doma-
ci scéna ,abstrahujici abstraktno* jakoby
nemylila.

Ackoli musi malif objevit svou novou
vytvarnou abecedu, neznamena to, zZe bude
zneuzivat ve zméné Casu vysledky prikop-
niku, ktefi méli na mysli néco zcela opacné-
ho nez vyprazdnéni se po sedmdesati letech.
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DRUBEZi REFLEX

Kdysi mé pfijemné prekvapila kreslena
groteska ze seridlu Tom a Jerry, v niZ byla
nekonecnd honicka kocky s mysi zpestiena
napadem, vyptijéenym z etologie. Déj totiz
vychdzel z pudového chovani dribeze, kte-
rému se v tomto védnim oboru fika ,,im-
printing* ¢ili vtiSténi. Jde o to, Ze ochmyfe-
ni tvoreckové povazuji za svou ,,maminku
cokoli, co bezprostfedné po vylihnuti uvidi,
tfeba sekacku na travu. K ,imprintingu‘
sta¢i jen vhodna chvile a ,,viditelny pohyb
a rytmické zvuky ve stfedni hlasové polo-
ze*, jak uvadi Konrad Lorenz. Ve zminéné
grotesce si jisté housatko dramaticky zkom-
plikuje vstup do Zivota tim, Ze mu nahoda
podstréi k ,,imprintingu® kocoura Toma.
Ten v roli ,,hodné maminky* pfirozené ne-
mysli na nic jiného nez jak dostat diverivé
house na pekac a jen mysSak Jerry zabrani
nejhorsimu.

Zda se, Ze imprinting je vhodna metafo-
ra k vysvétleni jistych sklond, které jsou ji-
nak nevysvétlitelné. DribeZzim reflexim
zfejmé nepodléha jen driibez, ale i lidé. Pat-
fim totiz ke generaci, ktera se vylihla za
velmi hlasitého kddkani marxistu, a v kufe-
cim véku jsem jim véfil. Dnes ovSem vim,
Ze ,,vtisténi“ muze byt i zhoubné a neni
vzdy po ruce mysdk z grotesky, ktery by
nas chranil pred dasledky nasi ochoty ne-
chat si do duse vtisknout sviidnou pitomost
jen proto, Ze pravé shazujeme skorapku ze
zadecku.

TakZe pouceni miZeme ziskat i z po-
kleslého Zanru filmové grotesky, existuji
vSak kulturni fajnSmekfi, ktefi se nikdy ke
groteskdm nesnizi, coZ je moZzna ddvod,
pro¢ nejsou schopni reflektovat grotesknost
vlastnich postojli. Proto si sviij marxisticky
imprinting hyckaji dodneska a zfejmé jsou
na néj dokonce pysni. Vzdyt maji jeSté ze
studentskych let uchovany marxistické bro-
Zury, zZe dvakrat dvé je pét, a pokud jim kal-
kulacka ukaze ¢tyrku, oni ji stejné neuveéfi,
protoze kalkul je typicky atribut burZoazie
a neZ mit pravdu s burZousty, to radéji my-
lit se s Marxem.

Je nacase prozradit, co mne k tivaze o li-
dech v zajeti dribeziho reflexu pifimélo.
Muze za to ¢lanek Predvolebni hura?, uve-
fejnény v Literarnich novinach 21/1996, je-
hoZ autorem byl Jan Trefulka. Zaujaly mne
ndasledujici véty o nezaméstnanosti:

Jako vétsina obcanit této zemé jsem
optimista - ale predcasné vitézné pokriky
vyvoldvaji u mne pesimistické ndlady. Kam
to povede? Ve vypiscich ze studentskych let
jsem nasel tento citdt: »Burloazie je ne-
schopna panovat, protoZe neni schopna za-

Jjistit svému otroku existenci ani v rdmci je-
ho otroctvi, ponévad? je nucena nechat ho
klesnout do postaveni, kdy ho sama musi Zi-
vit, misto aby byla Zivena jim.« Inu, to je
téch dvacet milionii nezaméstnanych v ze-
mich EU, kteri musi byt Ziveni, pokud moZ-
no dobre. (...) Predstava, Ze po deseti letech
tvrdého tisili dosdhneme evropské iirovné
i v tom, Ze budeme mit pres milion lidsky
degenerovanych obcanii, neni povzbudivd,
a lehkovdznost, s niz se o téchto vécech
u nds mluvi i (ne)premysli, mne hluboce
znepokojuje.

Fakta jsou opravdu alarmujici: Burzoa-
zie uz je tak zkazend, Ze ani nepanuje, pou-
ze své obCany Zivi. Misto aby fadné vyko-
fistovala pracujici a tu¢néla z jejich mozo-
14, musi dnes uZzivit dvacet miliontl ,,lidsky
degenerovanych obCant*.

Hluboce znepokojeny Trefulka vSak de-
centné¢ zamlcel, Ze jeho citit o ,,neschop-
nosti burZoazie panovat™ pochézi z prame-
ne moudrosti zvaného Komunisticky mani-
fest. Mdm ono kultovni dilo, které svym
vlivem v déjindch piekonalo i Hitlerliv
Mein Kampf, na stole pied sebou, a protoze
jde o vydani z roku 1946, mohu predpokla-
dat, Ze tehdej$i komunisticky mladenec
Trefulka si sviij celoZivotni ,imprinting®
vtiskl do srdi¢ka ze stejné brozury. Cetba je
to vskutku inspirujici.

Trefulka cituje z oné ¢asti Komunistic-
kého manifestu, kterou se Marx proslavil
jako nejvétsi prorok materialistické escha-
tologie. Nejvétsi faleSny prorok, protoze
vSechno dopadlo jinak neZ prorokoval, jen-
Ze Marxovy tdajné védecké zakonitosti by-
ly postaveny pravé na této eschatologii. Je-
ho umanuta touha po bengélu svétové revo-
luce zrodila myslenku sice pitomou, nicmé-
né dodnes u levice oblibenou, stru¢né de-
klarovanou heslem Cim hdi¥, tim lip. Mar-
xova idea o pauperizaci proletariatu je to-
téz, feCeno vSak mudrcovitym Zargonem di-
alektiky. Presto ji miZeme nazvat genidlné
prostou (jak se ostatné od génia ocekava),
jelikoz se da velmi prosté vysvétlit:

V kapitalismu dochazi podle Marxe za-
konité ke koncentraci kapitalu, takZe stéle
vic lidi zakonité chudne, z ¢ehoZ vyplyva,
Ze zakonité zchudne 1 vétSina dosud boha-
tych. Podstatou Marxova revoluc¢niho opti-
mismu je tedy pesimismus - vidina svéta
kapitalu, v némz vSichni lidé padaji hladem
na hubu a uprostied toho se strycek Skrblik
¢vachtd v bazénu plném penéz. Takze se
zchudlé masy zakonité nastvou a vybouch-
nou jako saze v kamnech. Vypukne svétova
revoluce, v niZ panujici proletariat téch par

Skrbliktd (ale i par malych ,kontrarevoluc-
nich narodd®, mezi néz patfili i Cesi)
splachne do kandlu déjin. (Detaily piene-
chal Marx népaditosti svych nastupcu.)
Svét poskoci z fiSe Nutnosti do fiSe Svobo-
dy a nastane néco jako kralovstvi boZi na
zemi, samozrejmé bez Boha.

Z tohoto ideového odkazu Trefulka vy-
bral a nabidl ndm poznatek, Ze burZoazie uz
neni schopna panovat - a ¢tenaf mize hadat,
proc¢ vlastné mu ta informace byla sdélena.
Mame to chépat jako navrh poohlédnout se
po nékom, kdo umi panovat Iépe? Co takhle
zKkusit to znovu s naciondlnimi socialisty?
Tém se da vytykat mnoho, ale panovat roz-
hodné uméli. Stacilo par koncentrakl a by-
lo po nezaméstnanosti. Anebo bolSevici - ti
méli Gulag urcité jen proto, aby jim lidé
,.lidsky nedegenerovali®. Nebo ne?

Patrné si koleduji o vytku, Ze moje ne-
uctivé pozndmky na adresu Trefulkova zjit-
feného socidlniho citu jsou cynické, coz si
ten zaslouZily muZz nezaslouzi. Jenze Treful-
kou citovana véta je v Komunistickém ma-
nifestu jednim z argumentd, kterymi Marx
obhajuje nutnost nasili, aby odtivodnil svou
vidinu, pro¢ musi ,, proletaridt ndsilnym svr-
Zenim burZoazie zaklddat své panstvi“. Pra-
vé témito slogany dldzdil Marx cestu krvavé
historii od bolSeviki aZz po Rudé Khmery.
Zde opravdu prestava legrace a zacina cy-
nismus, ale neni to milj cynismus.

Upozoriiuji, Ze problém nezaméstnanos-
ti nechci bagatelizovat. Jak reSit nezamést-
nanost v Evropé, nevim a nevi to ani Jan
Trefulka. Ale rozhodné neni vhodnym re-
ceptem Komunisticky manifest. Je sice
pravda, Ze ,,burzoazni* svét se vécné trapi
s krizemi a nezaméstnanosti, kdezto zaslibe-
né zem¢ marxistd nic takového neznaly, ale
svét zase nic neznal o hladomoru na Ukraji-
né, o koncentracich za polarnim kruhem ani
o genocidé v KambodZi. S tim se ovSem
marxisté nechlubi, a jak uz je lidem s idedly
vlastni, brani jim v tom nepochybné skrom-
nost. Marxovi fandové z humanistické lihné
si zfejmé nikdy nepovSimli, Ze klicovymi
slovy Komunistického manifestu jsou slova
panstvi a panovat, vSechno ostatni je rudy
kecup k ochuceni. Zbavime-li Marxovu ré-
toriku nabubfelin, jako je burzoazie a prole-
tariat, zbude jen hold kostra o nutnosti vy-
stiidat panovani ksSeftu panovanim nésili.
Pokud jde o mne, ddm radéji prednost ksef-
tu. Podstatou vseho, o¢ v Komunistickém
manifestu jde, je odivodnéni zdkonité nut-
nosti dikatatury - Marx dialekticky vymud-
roval, Ze do rije se musi peklem. UZ pted-
mluva Manifestu to fika jasné, kdyZ si po-

chvaluje ,, sprdvnost Marxovych a Engelso-
vych slov o tom, Ze proletaridt bude nucen
prodélati 15, 20, 50 let obcanskych a mezi-
ndrodnich vdlek, nejenom aby zménil pomé-
ry, nybrz aby zménil sama sebe a vyskolil se
k politické vidde“. Je snad tohle to spravné
panovani, po némz Trefulka teskni, kdyz
burzoazie fadn€ panovat neumi?

Co obnasi komunistické panovéni, po-
znala témér polovina nasi planety a zatimco
historici se hadaji, ktery ze socialismd byl
vykonnégjsi v produkci mrtvol, hluboce zne-
pokojeny Trefulka, veden svym socidlnim
citem, opraSuje moudra z Komunistického
manifestu. Jak by se sluselo tuto iniciativu
privitat? Husakovym Cest praci, sidruho-
via, anebo Husovym Sancta simplicitas?

A7 dosud jsem se domnival, Ze intelige-
ntnim lidem by zkuSenost s obéma socialis-
my (rudym i hnédym) méla vrchovaté sta-
Cit, obavam se vsak, Ze jsem podcenil dri-
bezi reflex. ,,Vtisténi* marxistické viry do
jistych dusicek je stejné trvalé jako dobyt-
kartv cejch, vypéleny dobytceti na zadku.
Mohu-li si vybrat, jsem radéji nezaméstna-
ny nez dobytce. A Ze to myslim vazné, pri-
ddm jesSté¢ malé upozornéni: NeZ se néjaky
humanisticky dobrak rozhodne promluvit
mi do dusSe o trpkém udélu nezaméstna-
nych, pro poradek sd€luji, Ze jsem neza-
méstnany uZ pil druhého roku. Nebyl to
ostatné sam genidlni fousac Karel Marx,
kdo prohlasil, Ze mirou lidské svobody je
mira volného Casu?

P. S. Jeden udaj v mém clanku neni
pravdivy. Dnes uZ jsem nezaméstnany dva
roky, nikoli pul druhého, protoZe ¢lanek le-
Zel pul roku v Literarnich novinach. Domni-
val jsem se, Ze by mél vyjit tam, kde vysel
text, na néjZ reaguji, a navic mi to Ondfej
Vaculik slibil. Jeho pry mij ¢lanek zaujal.
PotéSen redaktorovou vstficnosti, sveéril
jsem se mu s pivodni obavou, Ze jim v otis-
téni budou branit ohledy k Trefulkovi, ka-
maradovi z bohatyrskych dob disentu. Byl
jsem ujistén, Ze nikoli. Odchazel jsem osl-
nén, jaké to mame v Literarkach chlapiky -
kamarad nekamarad, u nich se zadné po-
svatné kravy nepéstuji, pravo na nazor maji
vSichni.

V této iluzi jsem zil pal roku, nez jsem
pochopil, Ze posvatné kravy se u nich péstu-
ji, a dokonce nesméji byt vyruSovany ani
v prezvykovani posvatnych textd ideologie,
kterou povazuje za zhoubnou i litera zako-
na. MoZné by mi néco proti marxismu otisk-
li - vzdyt i takové ptipady se staly - musel
bych ovSem prokazat, Ze k tomu mam kva-
lifikaci - napftiklad, Ze jsem byvaly komu-
nista. To bohuZel nejsem. TakZe budu nej-
spiS oznacen za antikomunistu a maji mne
z krku. Tém totiZ nezbyva nez vyhroZovat
sebeupdlenim, chté&ji-li byt slySeni.

Cestomilné texty, =

FrantiSka Benharta, dlouholetého
hodnotitele slovinské literatury a soucasné
jejiho svédomitého a nadSeného prekladate-
le do cestiny, jakoZ i zapaleného propagato-
ra Ceské literatury ve slovinském prostoru,
hodnoti Matjaz Kmecl v tvodnim slové
k nejnovéjsi spisovatelové knize Zarivy
den u reky (Sijajni dan ob reki) jako mi-
lence Slovinska. Dik jeho zamilovanosti, na
jejimZ (romantickém?) pocétku stoji neoby-
¢ejny pribéh - Benhart zdhy po valce price-
stoval jako chudy stipendista pres Bélehrad
do Lublang, a protoZe byla v nedéli univer-
zita zaviena, prespal pod Sirym nebem u Sa-
vy - tedy dik této hluboké Zivotni naklon-
nosti vzniklo za dlouhd 1éta nejen mezi Ces-
kym spisovatelem, prekladatelem a publi-
cistou, ale i mezi Slovinskem a Cechami tr-
valé literarni i lidské pouto. TakZe Frantis-
ka Benharta, dnes také uz zahrani¢niho ¢le-
na Slovinské akademie véd a uméni a nosi-
tele slovinského statniho vyznamenéani z ro-
ku 1995, mizeme nazvat Ceskym Slovin-
cem. Nebot Ctouce jeho ,,cestomilné texty
(vydafeny Kmeclilv vyraz) miZeme se s ne-
malou davkou Spatného svédomi pravem
ptat, kolik je, i u nds, takovych, ktefi by

Slovinsko, Slovince a slovinskou kulturu,
a nejen literarni, znali tak presné a jedinec-
né jako Benhart. Jsem ptfesvédcena, Ze by-
chom jich nenapocitali ani na polovinu se-
dadel ve vykvétu slovinského parlamentu.
Na zacatku své nové knihy, jez je ja-
kymsi svéZe napsanym a nékolika fotogra-
fiemi doplnénym literarné cestopisnym al-
bem, vyjadfuje Benhart, ktery piSe slovin-
sky, jako by byla slovinstina jeho matefsti-
nou, tuto myslenku: , Nevim, odkdy, skoro
bych rekl, Ze odjakZiva, mé pritahuji margi-
nalia, véci, krajiny, jevy, které existuji na
okrajich lidské zkuSenosti.“ Ovsem i bez té-
to véty je ve vSech textech patrna jeho na-
klonnost k okrajovosti, jeZ proto jesté ne-
musi byt vzdy méné dulezita, naklonnost
nikoli k velkym udilostem a tématim, ale
spi§ k drobnostem, jez citlivému vnimateli
Casto feknou nemdlo. Benhartovy texty -
v knize jich je dvakrét po deviti (Ze by z po-
vér¢ivosti? nebo pro podobnost s jeho né-
kdejsi literarn€kritickou rubrikou ,,devater-
nikem‘?) - pfinaSeji jen pro pohled zvnéj-
Ska pouhé cestopisné piibéhy o jeho filig-
ranskych potulkach kiizem kraZem po Slo-
vinsku, po jeho horich, stranich a vsich

L
Silvija Borovnikova

(pri¢emz dluzno zdvofile pfipomenout, Ze
Cech Benhart procestoval p&sky i takové
koutky, které bychom mozn4 nenasli ani na
vojenskych specialkach).

Jeho ,.cestomilné* eseje totiZ vypravéji
opravdu o mnoha cestich, lidech a skrytych
zakoutich, ale pfitom nepretrZité také nebo
predevsim o literatufe. O literarnich pou-
tech, tuSenich, fantaziich, o setkénich a ruz-
nych zablescich, téch dovolenych i téch za-
kazanych, téch z davna i téch dnesnich. Ne-
jeden Benhartiv text ma hned na zacatku
znamé slovinské literarni pozadi - napf.
Moja hoja na Raduho podle Mencingerovy
knihy Moja hoja na Triglav. A také vSech-
ny ostatni jeho cesty jsou literarni, na cesté
k uméni nebo krok za krokem s nim, pfi-
¢emz snad misty sleduji jeho uZ trochu mi-
nuld volani. A tak se poutnikovo t¢lo a du-
Se nezastavuji se vS§i zvidavosti jen u zna-
mych turistickych ,,pohlednic*, nybrz stej-
né Stastné i v Gradnikové Medané ¢i u Ko-
sovelova rodného domku. A Ize to fici i ji-
nak: u Gradnikovy a Kosovelovy poezie.
Benharta, ktery své Clanky, preklady a sa-
mostatnd dila o slovinské literatuie uverej-
fiuje uz od roku 1946, na téchto jeho potul-

kéch provazeji nejenom sympaticti vesnica-
né nebo hospodské, které mu nabizeji nali-
té tfe$né, a ndhodné mizy v podobé mysle-
nek na mild slovinskd dévcata, ale také
mnoho slovinskych spisovateld, basnikl
a literarnich historikt (uvedeno jich je mno-
ho, od Bozidara Borka, Joze Pogacnika,
Ivana Minattiho, Antona Ingoli¢e, Branka
Hofmana aZ po Cirila Zlobce a Tone Pav-
¢ka). Benhartovy vzpominky na né pieky-
puji ndklonnosti, zaznamendny jsou Vétsi-
nou jako zabavné anekdoty.

Vtipnost a nendsilna ironie dodavaji
knize Zdrivy den u feky navic zvlastni
kouzlo. Vyjadfuji se v Cetnych sebekritic-
kych osobnich podobéch a Casto se sdhne
po origindlnim pfirovnani jako tfeba: , Ra-
kovec je ves, kde usedlosti (s obtiZemi) hle-
daji jedna druhou.* Podobné dovede Ben-
hart zmalebnit sviij jazyk, v némzZ nechybi
vyrazné slovinské hovorové obraty, humor-
nd, do ,,déje* v¢lenéna pfislovi ani autorovy
oblibené néapadité a legracni neologismy,
jako napfiklad v podtitulu k jedné kapitole:
,Od cestografie k fotopisu*“. Benhartovu
knihu proto neni tfeba doporucovat jako
spis, ktery bychom méli znat uz ze zdvofi-
losti k autorové vérnosti Slovinsku, ale pre-
devsim jako dilo, v némz nés jako Ctendre
Ceka skutecny, ryzi poZitek.

Ze slovinské revue Razgledi
(C. 4, 19. 2. 1997) preloZil Ibx
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Vit Sliva
ZPEV KOZLU

Bije podzim, té¢Zkymi jablky o ze-e-em.
Ted - slysis? ...ted... a te-e-ed.

Jako Sutry pod pohfebnim voze-e-em
hrkaji srdce svou odpové-e-ed:

Vice neZ vitr sad za pacesy

popadé nas, kozly, za rohy laska.
Klec¢ime na ptednich, v o¢ich dva bésy,
a fetéz u usi traskd.

Bradou ndm trhé kozli zpé-e-ev,

v Sourku se varlata vrti.

SlySime pfi tom pisenl svych stie-e-ev,
o tom, jak smrdime smrti.

Boze, 6 Boze, 6 Boze-e-e!

Dej ulehnout v listi s podzime-em.
o Sutr nabrus své milostné noze

a vem si nas k sobé, ve-e-e-em!

Petr Motyl
MOTOCYKL PIONYR

z Vokova k Potocisti

Nepomucky zarostly olSemi kiisnuty
kladivem

Ohfte Sumi do srpna beton mostu

cikén jako hedvédbny papir Susti na kole

a dalsi dva drn¢i na modrém zrezlém

pionyru

Sumi Ohte Sumi vitr ve vrbach

ruka naprazend od riditek

a pionyr tdhne do kopce zafici tvar

slunce prostupuje mraky

sadem berankd a vytlucené statky

cikdni mizi ve stuze aleje jabloni

smrad z vyfuku nad asfaltem

v teplém podveceru

kousek dél u Chocovic

osamély kluk pije lahvac na lavicce

na travniku

pfed domem s drobnym prodejem

Robert Fajkus
SIVY KRIK

Miha. Néhly vyktik baZanta.
Slast, nebo vrazda?

Polnice nebes, natrubek pekla?
Pak uZ jen ticho.

Susténi vody v nasyceném vzduchu.
To jenom z rudé kaluZiny v hrudi
stoupd sten po nebeské modfi,
ktera je tam nékde za...

Ale nez dojde zvuku,

rozpusti se v Sedé

jak slza v popelu.

Ludwig Steinherr
OSUD

Zmeskany vlak
Dopis ktery
dlouho zustal lezet
Otresna radka

v nahodné
oteviené knize -

Nasleduju ji
Nebo ona nasleduje mne?

Ruka andéla
pocinovana kostka

-
(@)
@)\
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WELES WL
{1, ¥ ELGBOUEL PANA KAPELNIEA}
Vemdryiisky peetichy magaxin
Podzim 1996
=
.0 Pavel Patr ) Mirrtin Josef Bl 3, .
T, Mt DNk f i, Rasek Fridrich ig,
ummummﬁ !
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,»,Tahni za more k Velesovi!* - kleli nasi slovansti predkové, ktefi uctivali Velesa, rohatého baz-
ka stad, kozla i Certa zaroven. Odtud se vzal ponckud tajemny nazev vendryiiského poetického ma-
gazinu, inspirovany beskydskou horou Cantoryji - starym slovanskym kultovnim mistem. Navic v té-
to hote spi vojsko rytiti (povést keltského ptivodu).

Vendryiisky poeticky magazin WELES vydava Vendryiiska literarné-estetickd spo-
le¢nost, zfizena roku 1996 ve Vendryni (obec na polsko-Ceské hranici pobliz Ttince).

Vendryfisky poeticky magazin WELES je pohrobkem ¢asopisu MODRY KVET, kte-
ry v letech 1994 - 95 vydavali ve Slezsku bratfi Motylové. Petr Motyl je nyni blizkym
spolupracovnikem redakce WELES.

WELES je zaméfen na puvodni basnickou tvorbu, piekladovou poezii, ktera zapliu-
je rubriku Prekladatelska hut (otiskuji se v ni origindly vedle prekladf) a souc¢asnou pol-
skou poezii (originaly), coZ je dané jednak regionem, a také snahou o zlepSeni vzdjemné
komunikace mezi polskymi a ¢eskymi literaty a Ctenafi poezie.

Znacny prostor je vénovan dosud méné zndmym autorim nejmladsi generace.

I kdyZ je WELES vyrazné spjat s Vendryni a TéSinskym Slezskem, neznamena to, Ze
se na jeho strankédch objevuji pouze slezsti autofi. WELES je svym zabérem celorepub-
likovy, coZ doklada rovnéz sloZeni predplatitelské obce.

Prvni ¢ast magazinu vypliiuje ptivodni tvorba. Druhou polovinu tvofi rubriky Prekla-
datelska hut, Completorium cili Studie pro vecerni hodinku (teoretické studie a stati),
Krajinomalby a portréty (regiony a umélci, zajimavosti z regiontl), Zelezni¢ni rubrika
(draha a poezie) a Pripisy, litery, inicidly (recenze, poznamky, mistni povésti, ¢lanky vé-
nované historii). Nad kazdym WELES drzi zastitu Patron, rubrika pfedstavujici autory
u nds méné ctenych literatur (japonské, konzské, ¢inské, norské aj.) nebo vyznamné sou-
Casné Ceské basniky.

Na jafe letosniho roku vydal WELES svou prvni knizni publikaci - sbirku Roberta
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Fajkuse Sivy kiik.

Lenka Galdova - (pozlstalost).

vySe nakladu: 250 vytisk

zim 96), zvlastni Vanocni ¢islo.

Edi¢ni plan na rok 1997: Vit Sliva - Bubnovani na sudy, Stanislaw Gola - Basné,

WELES - vendrynisky poeticky magazin, vydava Vendryfiska literarné-esteticka
spole¢nost (ob&anské sdruzeni), Vendryné 144, 739 94, ICO 65494458

sloZeni redakce: Bogdan Trojak, Vojtéch Kucera

kontaktni adresa: Bogdan Trojak, Vendryné 144, 739 94

zpusob distribuce: vlastni - ve vybranych knihkupectvich, napt: Praha - VySehrad,
Brno - Cesky spisovatel, Zeni3ek, Ostrava - Artforum...

Od roku 1997 moznost si Casopis predplatit.

Dosud vysla tato ¢isla: 1/96 (Zima 95/96), 2/96 (Jaro 96), 3/96 (Léto 96), 4/96 (Pod-

cena: Cisla Zima 95/96 az Podzim 96 - 15 K¢

Néco se rozhoduje
je davno rozhodnuto

Cosi jez
prave tak dobre da
se z pohybu
hvézd Cist
jako ze Zravosti
slepic
(Preklad Ivan Slavik)

OTAZKY SAUNISMU
Bogdan Trojak

V letech 1979 az 1981 vychazel v Brné
pozoruhodny strojopisny casopis Otazky
saunismu, jehoZ jedinym redaktorem byl
basnik Vit Sliva. Celkem se mu podafilo se-
stavit pét Cisel. Od druhého c¢isla druhého
ro¢niku vychdzely Otdzky saunismu pod
nidzvem Sauna-trauma a Vit Sliva pfizval ke
spolupréci (fiktivni) redak¢ni radu.

Co ptivedlo Vita Slivu na myslenku vy-
tvofit periodikum, jehoz hlavnim cilem by-
lo zdiskreditovat saunistické hnuti? Odpo-
véd je nabiledni, pokud uvdzime, Ze basnik
Sliva patfil odjakZiva mezi zaryté moralisty
a puritany, v jehoZ ocich splyva pojem sau-
na s pojmem nahota a nefest. A ve chvili,
kdy podlehne saunismu ONA, nezbyva nez
celou problematiku prozkoumat, popsat
a saunisty usvédcit z vSemoZnych moral-
nich pokleskii. Tohoto tkolu se Sliva zhos-

til s preciznosti a diislednosti sobé vlastni.
Pfitom sdm pfiznava, ze mu jde v prvé radé
o Zenu v sauné (nebo o saunu v Zené?), o je-
ji sklon k vyhledavani nezvyklych forem
rozkose, nikoli o saunu jako takovou.

V souvislosti se saunou nemohu ne-
vzpomenout krale Vaclava IV. a jeho lazeb-
nici Zuzanu. Snad pravé stfedovéké lazné
suplovaly v naSich zemépisnych Sitkach
sauny. Kadé s vodou, para, pot a rucniky,
téla muzi v péci polonahych lazebnic; to je
obraz stfedoveké lazné, ktery koresponduje
se Slivovou predstavou sauny coby ohniska
sexualni nevazanosti. Krale Véclava by Sli-
va jisté oznacil za zvrhlého saunistu. Tento
¢esky panovnik si lazné-sauny oblibil nato-
lik, Ze pfijal za sviij osobni znak stoCeny
rucnik a lediiacka, ptaciho patrona vSech la-
zebnik.

Uvédomil si Sliva tuto skute¢nost, kdyz
se v jedné ze svych bdsni stiva malym
modrym lednackem...? (Baseil Modry led-
nacek je ze sbirky Nepokoj hodin, Blok
1984.)

Welesiiv jmenovec

Dr. Jan E. Kozel

12. 4. 1898 - 27. 5. 1955

Prakopnik horské cyklistiky

V letech 1946-1947 provadél ve zdej-
$im okoli zkouSky prototypl svych hor-
skych bicykld.

(Pamétni deska na vrchu Kozinec po-
bliz Vendryné, viz téZ Lexikon slovanské

mytologie, heslo Veles - rohaty bth stad,
kozel)

PLENUS VENTER
ANEB O JIDLE A PITI
VE STAREM RIME

(Historické intermezzo)

Jola Trojakova

V nejstarsich dobach Rimané razili hes-
lo stfidmosti v jidle. Dalo by se fici, Ze by
si na jejich jidle gurman ani nepochutnal.
Jidelnic¢ek byl totiZz jednotvarny. Jedla se
kase ze Spaldy, coz je malo zndmy druh
pSenice, fazole, kapusta, Cervend fepa.
Chléb si kazdy pekl doma... Teprve za Sul-
lovych dob se v Rimé& rozsifil blahobyt
a obcané zacali poznavat i kulindi'ské poci-
ny sousednich kraji, dovazela se exoticka
zvéfina. 1 presto zhyckani Rimané nadéle
v jidle zachovavali dfivéjsi zvyklosti. Sni-
dané¢, ientaculum, byla skromn4, jen kousek
chleba se soli, nékolik oliv, kousek syra. To
vSe se zapijelo vinem oslazenym medem
nebo mostem. Obéd, prandium, se podéaval
kolem poledne. VétSinou se dojidaly zbytky
vecefe z minulého dne nebo studend strava.
Obéd Casto zhltli Rimané jen tak, vestoje.
Ovsem vecere, ta se, pokud mozno, poda-
vala vleZe. Jen Zeny stolovaly sedice, nebot
polehédvat ve spole¢nosti muzi se nehodilo.
Vecere trvala az tfi hodiny a pribéh téchto
povéstnych fimskych hodokvasti dobfe
ilustruje réeni - ab ovo usque ad mala (od
vajicka k jablktim)...

Ukdzka z vetsiho cldanku

VENDRYNSKA
VESTIRNA
Bogdan Trojak

Mijim posledni vendrynské chalupy,
poledni slunce rozpaluje zrezlé plechové lo-
patky malého vétrného mlyna. Vitr se zadu-
sil je¢nou osinou.

Kolem jen tiché obili, z né¢hoz vychazi
za nejvétstho horka Pripoludnice, vedouc
pred sebou sedm velkych cernych psu.

Dole v udoli kostel, zluta lod s neméri-
telnym ponorem, kterd se jen malinko styka
s kamenitou hladinou, jako by méla kaz-
dym okamZikem vzlétnout k beskydskému
nebi.

Stfecha barokni fary Zhne a kamenny
svaty Florian s védrem zaklonil nepatrné
hlavu.

Osamocend koS$ata lipa na vendrytiském
kopci Vruzné je v délce prede mnou. Kdyz
pfijdu bliZ, vidim, Ze zde rostou lipy Ctyfi,
jez nékdo zasadil tak, aby se jejich koruny
Casem prostoupily a z dalky vypadaly jako
jeden mohutny strom. Mezi kmeny lip liti-
nova BoZi muka. Podle jedné verze povésti
o zaloZeni Vendryné se pravé zde zastavil
unaveny vandrovnicek, po némZ pry nese
vesnice jméno. (Ve skute¢nosti pochédzi na-
zev od starého adjektiva vendry-wdry, coz
znamend rychly, dravy proud. Vendry se
kdysi tikalo potoku, ktery vesnici protéka.)
Nazev Vruzné (v mistnim nafeci Wréna)
pochazi z polského slovesa véstit, predpo-
vidat budoucnost. Je to tedy Véstecky vrch,
kde mély podle mistni tradice sidlit véstky-
né. Jde o pouhou povést, nebo byl tento ho-
ly kopec vskutku malou D6dénou?...

krdceno (Prekladatelska hut)

Pripravil -zel-
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Dragan Velikic
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Kdyz pfistoupil k oknu v predsini, nad
Terstem se jiz tipytila jemnd barva dsvitu.
Zmizely hvézdy, které on a Nora pozorova-
li teleskopem jedné noci v Leibachu. Mrzli
v parku az do rana. V ¢ekarné bylo dusno.
Pritomnost tuldkt Nore vadila.

A James se celou noc, ktera ted skomi-
rd nad Terstem, toulal a vybavoval si roz-
hovor s pani Canaruttovou z piedeslého ve-
Cera, kdyz ji s prodlenim odnesl penize za
tfi ndjmy. Jejich bytna mu nikdy nepfipo-
minala dluhy. James si to vysvétloval tictou
k basnickému povolani. Ta stard Zidovka,
v jejichz zilach proudila krev jakéhosi fec-
kého kapitina, ktery k staru pred dvéma
stoletimi zakotvil ve mésté pod Saint Guis-
tem, pomahala Nofte pfi porodu s Lucii. Vy-
zabla tvar jejiho predka, jehoZ podobizna
zdobila sténu jidelny, Jamese pronésledo-
vala. Pochodoval s ni rodicim se rukopi-
sem, nez ji kone¢né zavrhl té noci, nebot
kotel stfedni Evropy nabizel vhodnéjSiho
hrdinu. Ten mél vyrazit z madarské plané.
Linie trati ho povede ze Szombathely do
Vidné, potom Budapest, Milan, Londyn
a nakonec Dublin. Vilfan tvrdi, Ze je Zelez-
nice krevnim obéhem monarchie. Dobry
krevni ob¢h i Frankensteinovi vdechne Zi-
vot. Vypravéi mavé placackou v noci. Svét-
vé obrazy. Otevfit v Dublinu biograf?

Pani Canaruttovd nabidla Jamesovi do-
maci vino z Krasu. Jiz dvé desetileti byla
vdovou. Jeji manzel obchodoval s korenim,
kavou a ¢ajem. Zahynul pri ztroskotani lodi
nékde u Korfu. Jejich tfi dcery jsou roztrou-
Sené po monarchii. Nejstar$i Zije v Praze,
sttedni v Szombathely, malém méstecku
v Madarsku, a nejmladsi v Bratislaveé. Zruc-
né se pohybovala hustym pribéhem, ktery
se omotal kolem jejiho Zivota. Pfi odchodu
se ji James svéfil, Ze jeho nejoblibenéjSim
hrdinou je Odysseus. JiZ jako zdk Belvede-
re college o ném napsal esej.

Dréhy mytologie urcuje navigace, dodal
James. Kazdy vitr, ktery nas nékam pfive-
de, je dobrym vétrem. Netu§ili jsme, kdyZ
jsme s Norou vyrazeli z Nort Portu, Ze exi-
stuje Pula, v niZ jsme stravili svou prvni zi-
mu na pevning.

James vystupoval z pfizemi, kde bydle-
la pani Canaruttovd, do svého bytu v dru-
hém poschodi a odnasel s sebou praminky
jejiho Zivotopisu a hustou vini Caje jako
kus Arébie. Pavucina v ném stale vic houst-
la. V jeskynich Krasu z vlhkych stalaktitli
kane med v rytmu slz.

Dvé dlouhé tady plechovych krabic
s €aji jsou bezpecnym mostem k ztracené-
mu muZi. Ndjemnici se zdrzuji v domé pa-
ni Canaruttové tak dlouho, dokud véfi jeji-
mu piibéhu. Ndjemnici pani Canaruttové
jsou vzdy cizinci a tak je jeji pfibéh neko-
necny.

Pohyb krve feckého kapitdna z obchod-
nické rodiny Canaruttovych, ktery snad je-
diny byl skute¢ny, ndhle konci v poslednim
vyhonku této rodiny jako v slepé uli¢ce. On
vSak mohl dél Zit a dokreslovat svlij rodin-
ny pfibéh jen v komunikaci s cizinci. Nora
se na trhu dozvédéla, Ze je Zivotopis pani
Canaruttové pouhym vymyslem, a hned se
o tom zminila Jamesovi.

VSichni si néco vymyslime, komentoval
to James.

Obratnost, s niz pani Canaruttova po-
méhala Nofe pifi porodu, sledy pfibéhdg,
v nichz tfi dcery byly bezpecné daleko, aby
se mohla poustét do komplikovanych struk-

tur, kdyZ jemné odstinovala jejich povahy,
Jamese uchvacovaly.

Kolik snt, povzdechl si Stanislav, Ja-
mesuv bratr.

Celé hodiny se s ni mdzu bavit, fekla
Nora. - Rozsifila svlij ptibéh na tfi dcery
a osm vnukil. Jednou jsem ji chtéla popro-
sit, aby mi ukdzala fotografie, bylo to hned
na zacatku nasi znamosti, dokud jsem jesté
nic nevédéla, ona mé vSak predbéhla, jako
kdyby uhodla mé prani, a pfislibila, Ze mi
jednou urcité ukaze fotky.

Kazdy Zije svou minulost, fekl James. -
Definitivné jsme zaopatfeni teprve ve vzpo-
minkdach téch, ktefi pfijdou po nas.

James se s oblibou prochézel v noci po
byté a naklanél se nad postelemi spicich.
TotéZ dela i pani Canaruttova. Jeji postele
jsou vSak prazdné.

A v tom mésté, jehoz skladiSté a pfi-
stavni sklady zvedaji ponor lodé do nebez-
pecné vysky, kde je vira v penize jedinym
nabozZenstvim, Sikovni obchodnici daji po-
stavit svym odpadlikim busty v Méstském
parku. SpravedInost sem dorazi s padesati-
letym zpozdénim.

V kazdém obchodnikovi je ukryta meta-
fyzicka bolest, fikaval Zlataper, jeden
z terstskych vyhnanch.

Copak v oné spirdle Castropolu, ktera
jako had omotava pulskou tvrz, neZijou ru-
kopisy pani Canaruttové, kladl si James
v noci otazku. A copak Marta Kopeansova
neproZzila v néjakém samotarském Case Cast
svého neexistujiciho zivota? Jako vers jed-
né basné, kterou slysSel v détstvi, si James
béhem této noci opakoval Septem: Sopra-
tutto signora Canarutto. (PredevSim pani
Canaruttova.)

Naklanél se nad posteli, kde spal Geor-
ge, a nad kolébkou, v niZ dychala Lucie.

V tomto mésté nikdo neZije ve skutec-
nosti, fikaval tiskar Vilfan. - Ani obchodni-
ci. Kazdy je otocen ke své kolébce. Terst
pfipomind lod, na niZ se ocitli ndmotnici
nejriznéjSich ndrodd, které sjednocuje nd-
boZenstvi penéz. Maji-1li jesté né&jaké dalsi
vyzndni, tim je to pro né horsi.

Nékteré enklavy skomiraji, jako Reko-
vé a Srbové, zlistanou po nich pouze jména
a kostely, pokracoval Vilfan. - Byli sice bo-
hati, usilovali ale o zachovani zvyku a viry,
a proto zakotvili zde s pocitem strachu
z mésta. A tak vymiraji. Rekové se mésta
boji méné a vydrzi déle. Kazdy na této lodi
by si pral urCit smér plavby, a pfitom zapo-
mind, Ze pevninu, z nizZ vyrazili, utvoftila je-
jich obrazotvornost. Jedind pevnina, kterou
mame, je tato lod, ndS Terst. Polemiky
a odvolavani se na predky jsou v tomto
mésté smutné, nebot zjisténi, zda prvni oby-
vatel Terstu byl fimsky legiondr ¢i divoch
z lesa, je pocin nepfinaSejici zadnou pred-
nost tomu, kdo tady Zije dnes a kdo svij
zrak upird k budoucnosti.

Terst je skladiStém Casu. Zajmy a pfi-
stavni sklady rozvodnily charaktery, banke-
ty vypéstovaly mékké dlan€, pach potu vy-
¢ichl v orientdlnim kofeni. Nakonec se na-
Sel 1 basnik, ktery pecené labuti vtiskl oci
z prazené mandle. Dalsi busta v fad¢ v ale-
ji Méstského parku.

Na terstském predmésti nenajdete toula-
vé psy a James jiz necpe do kapes kameni,
jak to délaval v mladi v Dublinu. Bezsta-
rostné se pohybuje po uslechtilych ctvrtich
cestou za svymi zaky. Pravidla Skoly ,,Ber-
litz* prisné zakazuji svym ucitelim soukro-
mé hodiny, James je vSak privilegovany
a jen v sobotu rano, kdyz mu tajemnik Piet-

ro Lanzi podava penize s tvari Marie Tere-
zie, Dublinian sklopi pohled a zachyti cisa-
fovnino zamrkani.

Neskonale znudény zaucovanim odda-
val se James rozhovoriim o literatufe a ttra-
pach umélce jen u Schmitze.

Jednoho vecera v kavarné na pobiezi
potkal advokéta Nikolu Vidakovice, vyni-
kajiciho znalce norského jazyka. James
s nim probral pivod nékterych slov nordic-
kych jazyku a pri odchodu se zminil o tom,
Ze v Terstu Zije jeden velky spisovatel.

Kdopak by to mohl byt, zvédavé se ze-
ptal Vidakovi¢.

Etore Schmitz, odpovédél James.

Vidakovi¢ naSpulil rty, pfiviel oci
a mavl nad tim rukou. - Ale prosim vas,
profesore, fekl smutné. - Literatura skutec-
ného spisovatele je ovinuta italskou trikolo-
rou, zatimco vas Zvevo postrdda barvu a Zi-
je mimo cas.

James kvapné vykraCuje po dievénych
schodech v domé pani Canaruttové vstfic
Sumu pera, které vymyslenim objevi fakta.
Jeho hrdina se jiZ vznesl jako pyl z madar-
ské plané. Die Blumen, Virag, 11 Flore,
Bloom. Stile jistéjSim krokem se priblizuje
k stanici Nort Wol.

Ach ano, ¢aj z rajského jablicka, na-
motnik z plechové krabicky, Irviker. Zatim-
co noc nad Terstem bledne a Cisla v kniz-
kéch odpocivaji, Sumi mu v uSich ocean.
Jen mysi utikaji po skladiStich v piistavu
a strkaji své svétlé vlhké cumacky do obili.

2.

Pozdni zéfijové dny pfinesly desté. B6-
ra kvilela Terstem, vlny zaplavovaly pfi-
stav, Ponte Rosso byl vylidnény. V hospo-
dach bylo teplo.

Od té doby, co s Norou a Jimem byl
i Stanislav, byt se stal tésnym. Jamesovi ne-
vadila stisnénost ani plac ditéte, ale odlou-
¢eni od Nory, od jejiho téla, které nyni kr-
milo vi¢ka v kolébce, jehoZ vrkani obstast-
novalo jeji tvare. S ditétem se objevila roz-
polcenost. Depresivni stavy 1éc¢il kupova-
nim kloboukt a rukavic pro Noru. Rukavi-
ce byly jeho prvnim dirkem Note. Jehly
a hedvabné Sitky a samozrejmé ldhev dob-
rého vina, to vSe se za okamZik stava nedo-
sazitelnym, kdyZ se octne tvari v tvar se-
znamu dluhi@i peclivé zaznamendvanych
v jednom seSitku.

Zachranu nalézal v utéku, v slovech
prysticich jako lijak. Schoulen v prostoru
malého prichoziho pokoje, kde nataZzeny na
posteli v noci psal a ve dne odpocival, pre-
jizdél pohledem po seznamu zboZi zakou-
peného v Beppové hokynarstvi (jak Noru,
tak jeho roznéZnilo jméno, které je spojova-
lo s jednim pulskym hostincem). Skladal
v myslenkach bochnik syra, 1dhve mléka,
pecivo, pak mouku, sklenici marinovanych
sardinek, olivy, zmrzlou bilou hmotu obli-
bené lahidky mandolata. Tyto banality Ci-
haly jako nepratelské vojsko za rozbresku.
Ve dvefich prichoziho pokoje se objevil
krej¢i Mario s dlouhym metrem - zelenou
stuhou ovinutou kolem krku - jako krotitel
hadl a zamaval uctem.

Jednim pohybem odehnal James pfizra-
ky. Povolit v tom okamziku a prenechat
hradby jesté nedobudovanych tvrzi by zna-
menalo porazku. Zdalo se mu jednodussi
navléknout cerné rukavy bankovniho tred-
nika nebo se ukolébavat myslenkou o otev-
feni biografu v Dublinu nez v fisi literatury
byt zednickym podavacem, psit recenze
a eseje.

James se béhem poslednich tydnii, kdy
i v kalendéari zacal destivy terstsky podzim,
Casto schazel s panem Vilfanem, podnika-
vym tiskafem, ktery projevoval zdjem o je-
ho knihy. Vic se vsSak zajimal o to, pro¢
opustil Irsko.

Nemuzete ocekavat zaokrouhlené véty
jako odpovédi, pane Vilfane, fekl mlady
Dublinan. - Mé dychtivosti se jiZ nemohou
pfipsat mladicka léta. J4 jiZ nejsem mlad,
jsem star, stary jako ocedn.

Pan Vilfan usrkl hotky likér a $pickou
jazyka si olizl rty.

James ho jiz davno umistil do tmy ne-
napsané povidky, do sklepeni pivovaru, kde
se skladuje ,,Guiness®. VE&dé€l, Ze dobrosr-
de¢ny Vilfan spolkne vSechno i s navija-
kem, a proto neustdle ménil divody svého
dobrovolného vyhnanstvi. V kostymech
basnikd a umélcd rozpoznaval v téchto ra-
kouskych pfimoifskych méstech drobné
udavace. Rozveselovala ho mySlenka, Ze
i Vilfan je moZna starostlivym donaSecem,
ktery své vlastenectvi vybiji v davérnych
rozhovorech s policejnimi agenty.

Vse by bylo jinak, pane Vilfane, kdyby
mi onen nadherny ucet u hokynare Beppa
vystavil ozraly Sheany z Black Rocku, je-
muZ mij otec zustal dluZen celé malé jmé-
ni. Je to jinak, pfebihaji-li vdm dublinské
kocky pres cestu. To neni osud.

Jamesovo vypravéni délalo Vilfanovi
dobie. Toporné se pohyboval v myslen-
kach. Jeho ztézklé té€lo nikdy nebylo souze-
no hladem, byl chranén jemnym nervem
predkt obchodniki, ktefi své prvni kroky
udélali diky kfepkému mléku kojnych
z Krasu. Ty téZkopadné Zeny darovaly své
teplé vemeno zdegenerovanym nésledni-
kum jedné zchatralé rasy. Déti ozily, a kdyz
vyrostly, nezapominaly na vi¢ice z Krasu.
Obcas nabidly pomocnou ruku Ziznivému
vrstevnikovi. Timto reflexem se i Vilfan
oddaval mladému Irovi, nejproslulej§imu
soukromému uciteli v Terstu.

Neni mozné, pane Vilfane, byt chudy ve
svém mésté dastojné, jak se ndm to dafi na
jinych bfezich. V takovém stavu nemohu
doprovodit predvecerniho ptiaka v parku
v Stevens Green, nebof mé onen oZraly
Sheany napomina svym seSitem se sezna-
mem téch, co Ziji na sekeru. Toho ptaka sly-
§im i pod Saint Giustem. Vétve ze Stevens
Green mi zaclanéji obzor tady v Terstu. Ro-
zumite mi?

Vilfan kyvl hlavou a objednal u ¢iSnika,
ktery zrovna Sel kolem, dalsi litr vina z Vi-
zinady a sklenicku likéru.

Vim, Ze si nékdo jiny bude vymyslet
divody mého vyhnanstvi. Kazdy tento da-
vod bude jen ¢astecné pravdivy, dokonce
ani ja nemohu vSechny presné uvést. Bez li-
terdrni situace se vSak neda tvorit. Ja jsem ji
objevil zde v Terstu. Nemohu pfijmout za-
kony panujici v udoli place, chci-li zlstat
vérny svétu, ktery buduji. Musim je poruso-
vat, a proto neni na svété takového praporu,
pod néhoZz se postavim v pozoru, neni tako-
vé hymny, kterd by mé dokazala rozplakat.

Pro umélce je zdravé Zit mimo vlast, po-
kracoval Joyce. - Jen tehdy byva zbaven
slouzeni Historii, poniZujicich omyld, zZe
jedna strana vrazdi, zatimco druhd bojuje.
Jen tehdy muze hodit za hlavu katedry, fa-
rafe a agenty.

Pan Vilfan rad travil noc s Jamesem
v nékteré z hospod, kde jako v bozim chra-
mu poslouchal, Ze existuje jen jedno dét-
stvi, jen jedno mladi, jen jedna véasei
a v tom vSem jsou pouhé drobty. Jednim
drobtem je Vilfan a jeho détstvi, vyprasky
na pavla¢i domu v Krasu, prochdzky se
strycem, ktery mu ukazoval cesty, po nichz
pfichézelo jejich bohatstvi.

Vilfan se vzpiral touze po penézich. Vy-
tusil, Ze patii do generace, kterd bude odpo-
¢ivat. Urovefi nashromdZdéného bohatstvi
nabizi ptivab dekadence. Péstenymi prsty
uchopit kiistdlovou ¢iSi, napsat sem tam né-
jaky ver§ a tonout v hedvabném tipytu
housli.

Nezlobil se, kdyZ mlady Dublifian i je-
ho, dobrosrdecného Terstana, strkal do stej-
ného pytle se zhyCkanymi piizraky touZici-
mi jen po rozkosi, neznajicimi cenu niceho,
cenu jediné noty zahrané souchotinarskym
hudebnikem, cenu jednoho gramu na obra-
ze zdobicim predsin néjakého palace. Ja-



mes se poticel po terstskych ulicich a Vil-
fan ho doprovazel domu. Vracel se pak na
druhy konec Terstu a pfitom si malokdy
braval kocar. Rad za svitani chodil domi
pesky. Sedal si k psacimu stolu umisténému
v proskleném praceli, a jako kdyby vstupo-
val do svételné koule, odddval se rozkosi
psani. Vypisoval kvétnatym rukopisem hld-
Seni terstské prefekture, jednim ze svych tri
rukopist, které pouzival pro rtzné ucely.
Onen se zakulacenymi pismeny byl urcen
jen pro poesii. Kranu Vilfan prizptsoboval
ruku piikrym a ostrym ukoncenim slova,
rukopisu, ktery bdélému oku v perfekture
mél vsugerovat pronikavy a davtipny zdroj.

Jakmile narazil na seSitek s dluhy, na
véci, které je tfeba obstarat, Jim vystfizli-
vél. Zima je jiz za dvefmi. Kazdou sobotu
je prvni ve fronté na vyplaty. Tajemnik Pie-
tro Lanzi mu podava penize. Zahledény do
tvare Marie Terezie James pokazdé zachyti
zachvév jejiho mrknuti.

Co je na tom, pokud si budu muset na-
tdhnout ¢erné klotové rukavy, Septal si Ja-
mes. Udélam vse pro to, abych zistal dale-
ko od Irska, daleko od ptéka krakorajiciho
v prvni tmé v korunich Stevens Green. Ne-
bot slovo, které vyslovim, z néhoz vytece
nanos vécnosti, jako kapka gumy z kmene
kaucuku, to slovo mohu objevit jen, cekam-
li pod Saint Guistem dublinsky soumrak.

Hluk, mékky terstsky hluk podobné
preludiu zhasinad den. Vecer se snasi huce-
nim mésta nad kazdou ulici, kterou vymé-
fuje uspéchanymi kroky, zatimco kvapi na
hodiny za svymi bohatymi Zaky. James po-
zoruje razolici tvare chodct zalité mékkos-
ti a jemnosti jako stromy botanické zahrady
v Dublinu onoho vzdéleného Ctvrtka, kdy
ho s Norou odvaZela tramvaj k predmésti.

A zakd pribyva. Ana Schleimerovd,
Amalie Popperova... Nora jiz ma dobrého
krejciho.

V okamziku, kdyz si vSichni mysleli, zZe
se uz utapi v opilstvi, kdyZz se kazdy z jeho
zavistivych znamych utéSoval tim, Ze vniti-
nosti toho vyzéablého Ira jiZ vypovidaji sluz-
bu, a vymysleli si trest pro toho basnika
vzdorujictho jim, spofddanym obcantim,
James se probouzel.

Ach ano, rozpoznéval je v Terstu, ty Ze-
ny, kterym se zamlouvaly jen jeho verSe
a rady by se vyhnuly chudobnym dniim,
dlouhym seznamim u hokynéfe a uZivaly si
jen v tipytu jeho vét, jako za zavésy hotelo-
vych pokojl u more.

Tehdy byl naprosto svij a védél, Ze po-
sledni slovo bude patfit jemu. VSichni tito
hrdi lidé, ktefi nachdzeji utéchu v jeho pre-
citlivélosti, se stanou vnitfnostmi jedné do-
by, krystaly moc¢e na temném pozadi.

VSichni spi. James vykracuje po kuchy-
ni a vedle spiciho Stanislava vchdzi do loz-
nice. Lucie dycha v kolébce. Malinké prsti-
ky vykukuji zpod ptikryvky jako teleci jat-
ra na tacu feznika z Piazza Vico.

Zdalipak je vSe dost pevné, aby to udr-
Zelo mou lod, klade si James v noci otazku,
kdyZ uléhd do postele a dotykd se nohou
Nory. Zdali vydrZzi stat v souboji po cely
svtj zivot? Jestlipak ty vyjevy, které spatfi-
ly jeho oci, dychaji dostatecné bezpecné?
Znamena néco ona fada plazovych kabinek,
dité na molu, zakrouceny distojnikiv kni-
rek? A stéZné, napnuté plachty, pod nimiz
sni pirati?

A jiz se plavil noci, béhem niZ obdafil
své védomi dal$im snem.

Slova, jimZ nerozumél, dokola opakoval
v sobé, neZ je umél zpaméti. S jejich pomo-
ci lustil obrysy skutecného svéta kolem se-
be. Zddlo se mu, Ze se blizi chvile, kdy se
i on stane spoluticastnikem v Zivoté toho
sveta. Potaji se zacal pripravovat na velkou
roli, jeZ ho, jak tusil, cekd, o jejiz podstaté
vSak mél jen mlhavou predtuchu.

Vecery patrily jen jemu; zabiral se do
néjakého saldtového vyddni prekladu Hra-
béte Monte Christa. Podoba toho temného
mistitele prekondvala v jeho védomi vSe, co
v détstvi poslouchal nebo tusil o podivném
a strasném. Po vecerech na stole v salonu
sklddal 7 kartonu a zlatého staniolu, do né-
hoZ byla zabalena cokoldda, model pre-
krdsné ostrovni jeskyné.

(Gryvky z romanu ,,Severni zed*‘,1995)

Prelozila ANA ADAMOVICOVA

TVAR

Zdenék Lorenc

Onomatopoeticka basen vyvojova
p. f. 1997

preji ti ze srdce
preji ti ze serdce
preji ti zeserdce
preji ti zeserce
preji ti zeser se

tvij Hugo

Trhlina

Nevédél jsem pro¢ mam psiat o déjich

bylo jich tolik a prece se o né nikdo nestaral
chei fici Ze o jejich smysl nikdo nedbal

jako by nékdejsi nulty opus dada

ztratil tvaréi dech

a sezval psavce na pole navzdy nemanifestacni
protoze svét neni vic nez byl

a vylitd krev jakoby na oslavu

dél4 nase schody kluzkymi

Strepy

Méli byste alespoi trochu prezehlit literaturu
na kterou navlékate ceny

jako v obchoddku na vycpanou manekynu
pachne tu celer

ktery md dodat silu

mladym nekritickym starcim

placajicim spokojené

po vlastnich literdrnich zadnicich

situace
stfet z4jmll mocnych bezmocnych a nemocnych
moznych zdmoznych a nemoznych

Kdyz se nevratil Zykmundiv agent Levkos

Romantickd véta na které se obésil akademik
fantazijni dvefe do koncentracnich tdborti
postmodernismus slepych vychodi do lhostejnosti
noc roditelka kie¢i matka horSich zmén
postcynickd svodidla k nepfirozenym ¢intim

lidi se nepodafi vyhubit ale zbydou jen ti degenerovani

poklesla
surrealistickd koldZ imperialismu XX. stoleti

1 vrabet je mifi ale to teprve s nikym nepohne
za nejvyssi tragedii plati virova nemoc v pocitaci
cena se zvySuje za Zivot stale horsi

pythie dimiurgové bozi a proroci se vejdou do urny stdle mensi

v lidském duchovnu nesu tajemstvi
nebot stejné nic nedopadne dobre
kdysi i pFisté

Obé rdny

Tanco perverzo s cucflekem na stehné
na kiovi visely posledni plavky komunismu

na hibitové drsnidci nastiihdvali maastrichtské dohody

prizvuk md byt na predloZce kficel chytrak z bedny
mZilo velmi opatrné sekernictvi

pod rouskou zéstérky nebylo vidét kdo je bezpohlavni

Milaskaly placky zadku
véhavei jedli prilis teply rybiz prirdzek

Ejhle
Cclovék!
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na oficidlnim béhounu se latka piili§ ¢asto hrbatila

obtloustly baldachyn chtél ozdobit Bivoje

zatloukajiciho houpacku s povéstnou legendou

posledni koza bzikala své pozadavky na sefadisti opakujicich se
manifestanti

a taxikdr strikal pétistovky aby si zalepil bezdusovou dusi

Bolesti

Zuby boli Oc¢i boli Lopatky i psi tlapky

Orchidej zvadla VIk jel po toboganu duse

Mime radi memento ve filosofické suSence V zdtce V colkovi
Déldme jako kdyZ nevime Ze lotr je v nds V zrcadle V hranolu pétefe
Ve stanici denni pastiky V ¢erné tlacence V cerném roménu
Bez ¢eho se nedé chodit Bez nohy Bez hole Bez styki

Ale da se chodit bez chrupu

Admirdle brakovych sni

Bezzuby nepiekousne neviditelné néstrahy

Bezduchy &igniku Santdnova limonado

Vzepreny dusevni kozel klouZe jako na ledé

MatoZny kozel tan€ici v rozjimani

Neftvete jako ve smysIné renezanci

Pod povlakem duse je vybusné voda

Byt z piskovce Drolit se Utoky na fronté ¢asu

Byt zhustén do predstavy Byt konzervou sdéleni USit si cichu
Byt vykficenym spratkem

Opakujici se Zenskou abecedou

Usta se tazala pres mifzku dveinika na pfisti osud

To my vime vykiikl To trva vécné

To trvé Takovy porod

Verse 11

Az bude jesté hur nasadime nerudovské masky

az bude jest¢ hur Villon se bude divit jak ndm to ptjde od téla

v tizkosti se chytime primyslovych her padajice

kdyz bude nejhui opét se sestiihne sexualisticky denik Mdje

a akademicky erotikon zazpivéa kdo vam pfistiihl vase rezavé vlasy
zndm studnu basnické vody kficel nadsenec v knihovné

mite legitimaci zeptal se knihovnik

trvalo chvili neZ se mohl napit

bysta klasika mu pak oteviela okno

on skocil

Poezie V

Psi si dékovali

u Méchova pomniku

nadélovali si ceny

a chlubili se obojky

Méchova luna vysla nad podhradim
osvitila temny nocni stin

psi se rozebéhli k patnikim

pospes trochu vybidl ten co sedél na trakaii
toho co ho vezl

Verse VII

Kuchali slova aby vytvorili nefesitelné hadanky

sdzeli vétné mnozilky aby méli zaclony do literdrnich komor
plasili znaménka aby méli antigramaticky destnik

zblaznili abecedu aby na kolenou méli co do skoku

ménili pohlavi slovu aby zménili potenci poemy

nejvic bylo polknuti pomlcek a zamlk

a kde se nedostavalo srdce

nastoupily tii tecky a néjaké nuly

ta prudérska hulvatstvi se dnes uz nenosi fecnil literdrni kazatel
a pustil do kalhot neviditelnou stylistickou metaforu

cenu mu zabalili do promasténého papiru

Vracite se unaveni domi po probdélé
noci, kde jste dokazovali, Ze to dokazete. Ke
snidani si prectete nejnovéjsi zpravy - obsah
dalsiho dilu vaseho oblibeného seridlu: V de-
sdatém dile, nazvaném Spici partneri, jsou
James s Helenou na svatebni cesté. Nemaji to
vSak jednoduché - jednak jsou z intimity neu-
stdle vyruSovdni preochotnou domdci, jednak
museji vykonat tuberkulinové testy na mistnich
stadech dobytka. Siegfried pripravuje Tristana
na opravné zkousky. Kdyz se James vrdti do
Darrowby, Siegfried mu navrhne rovnocenné
partnerstvi v jejich firmé. Na praxi do
Darrowby prijiZdi student Richard Carmody,
ktery svymi hlubokymi teoretickymi znalostmi

zahanbuje Siegfrieda i Jamese. (VSechny
velké a malé bytosti, Prima, 20.45.) Televizi
zapinat uz nemusite - vSe je jasné. Tohle byste
do Siegfrieda nikdy nefekli, a ani Richard Car-
mody to nezachrani. Nastal ¢as bud si utdh-
nout opasek o ¢tvrt dirky, nebo jit zkontrolo-
vat, jak vam kvete kecup. Kecup to vyhral.
Kecup nasazuje na dalsi pupeny. Piesto si ale
nakonec uvédomite, Ze vlastn€ Siegfrieda tak
trochu obdivujete (pfipomina vam Miltona
Friedmana). Je to piesné ta radost, kterou si
muzete odecist z danlového zakladu. U zvlhlé-
ho plyse - ten svét je ale zizo vzraso!

Ejhle clovek! Za 1 964 760 minut zacina
21. stoleti.
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Knihy

Jepicovité
fantasmagorie
Petra Motyla

Petru Motylovi bude letos v 1été tiia-
tficet let a jediné, co o sobé kromé letopo-
¢tu svého narozeni predklada k védéni, je
tvrzeni, Ze je velice mizerny cyklista. Nic
jiného se o ném na zadni zdloZce jeho pro-
zaické prvotiny SPRATEK A KRASNA
DANUSE (Cesky spisovatel, edice Ceska
préza, sv. 5) nedozvime. Diky kniZnimu
herbari novych autoril, sestavenému olo-
mouckym bohemistou Lubomirem Macha-
lou, vSak vime dokonce i to, Ze Motyl uz
vydal pét sbirek, Ze se Zivil jako postovni
dorucovatel nebo pozd€ji jako Cerpac vody
- a prilezitostni pragocentristé si urCité po-
vS§imli jeho ver$a v renomovaném almana-
chu Moderni analfabet (1993).

JenomZe kdyZ se v textu na zaloZce
s ulekem docteme, Ze ,hned prvni strana
knihy vrha ¢tenare do prudkého spadu pfi-
béhu*, malem ztratime chut prézu Cist. To
si vSak Petr Motyl nezaslouZi: moZnd je
opravdu mizerny cyklista, le¢ ve vypra-
vécském femesle si pocind jako rutinova-
ny krasojezdec, vytaci ve stoji na hlavé
precizni syzZetové piruety a s postmoderni
noblesou prechdzi z persiflaZze detektivni-
ho pfibé¢hu do horrorovité politic fiction,
aniz by Ctenédfe nechal vydechnout a sdm
pritom ztratil prozatérsky glanc. Dokonce
i Davidu Lynchovi by se jeho prozlukly
ptibéh z prazského Twin Peaks asi zalibil:
vystupuje tu nedostizny detektiv Spratek,
ktery prijde vS§emu na kloub (vSak mu pfi
tom agilné asistuje major Zahradka!) a po-
kazdé si filiStinsky poradi s nejrozmanité;-
Simi delikty a nepravostmi, ba posléze
i s ukony ohrozujicimi stat. TotiZ stat pred-
listopadovy ceskoslovensky, ovladany
prodlouzenymi ruc¢ickami Kremlu a prede-
v§im jejich détickami, ideologicky kova-
nou zlatou mladezi, kterd si jako jedina
miZe v zemi délat co chce - tfeba dat do-
hromady sektu vzyvajici masovy idol, je-
muZ se kofi vSichni ¢s. obané panové, ve-
fejné i vskrytu.

Timto idolem vSak neni Zadnd Velka
Myslenka, ba dokonce ani Zadny Velky
Bratr, nybrz vSehovsudy (!?) zahadna a ca-
rokrasnd Danuse, jejiz omamny kult téles-
né osobnosti nabyva ve staté ceském (ro-
zumg¢j ¢s.) takovych rozmérid, aZ mimo ji-
né zpuasobuje ucinénou epidemii sebe-
vrazd. Zv1ast oblibenymi a roz§ifenymi se
stavaji suicidalni skoky nikoli z Nuselské-
ho, nybrz z Liberiského mostu, takZe nako-
nec dojde k nejhorSimu: je narusen idylic-
ky tok prazské verejné dopravy (coZ se
v Praze nemuze stat, neni-liz pravda). Po
Danusi blouzni nejen synidckové funkcio-
nafskych kreatur (sepisuji o ni literarni vy-
znani, nebot bezpochyby vSichni synacko-
vé vysokych zvifat maji od narozeni ta-
lent), ale i jejich vSemocni tatickové, do-
provazeni goriloidnimi Kalmyky. Nako-
nec je povolan vSehoschopny Expert, com-
puterovy mdg (tj. mlady odbornik Cihak,
kdo také jiny), a ten vymysli optimalni fe-
Seni: aby ulomil hroty $ificim se popras-
kum, vSechny povésti kolujici kolem my-
tické Danuse jednoduse pretransferuje na
néjaké jinaci femininni stvoreni, stejné za-
hadné a neméné atraktivni.

Bezpochyby uz to je néjaky patek, co
Motyl dokoncil svou prézu, mezitim vsak
spolehlivé zapracovalo kouzlo nechténé-
ho: onou snovou bytosti, kterd se ma stat
misto DanuSe nepravym vinikem hromad-
ného spolec¢enského nepokoje v muzskych
myslich a na jejiZ ptivab maji byt nenapad-
né a nevtiravé i prostiednictvim nevyzpy-
tatelnych pocitacovych tkladt a figla pre-
disponovéany tuzby panské populace, neni
nikdo jiny nez Dé&Sa VesSkrnova. Sic. To
kvali ni, Sifi po ceském svété vefejni
mluvéi v médiich a bodfi tajni zfejmé
i v zaruCenych Septandach, se u nas skéaka-
lo a moZn4 by jesté bude skakat z mostu.

Dasa, to bude ono jméno, které ma nahra-
dit tajné bozstvo Danusi: tento napad vy-
tryskne z intelektu orwellovskych predéla-
vacu pritomnosti jak ,,Afrodita ze Splou-
chani mote“. Co o tom soudi obét pripra-
vovaného transferu? O tom pise Petr Mo-
tyl na s. 170.

Kdyby v Motylové préze naporad ne-
Slo o fantasmagorickou grotesku, navic
o permanentni parodovani podobného gro-
teskniho vykresleni naseho predlistopado-
vého svéta s fizly, androsi a utopenci,
mohli bychom prozaika kvuli této pasazi
podezirat z kousavého mravoli¢ného sen-
tencovani. To vSak jeho Spratkovi a kras-
né Danusi nehrozi, na to je autorova préza
prilis sémanticky uli¢nicka a prespfrilis
smrteln€ nevazna. Jinak by se na ného roz-
zlobil i duch Bohumila Hrabala, jehoZ kni-
hy se za uvézlivého dohledu vSevédouciho
Spratka upaluji pred nékdejsi budovou na-
kladatelstvi Albatros. Kdo by se ale divil?
Svét je natolik posetily, Ze pomalu si neza-
da ani parodie, ani persiflaze - a nejen to:
,»Neda a neda ten svét pokoj...,” premita
v duchu Cacky Spratek a téZ nema klid.

Nebyla by to vSak ceska predlistopado-
va groteskni scenerie, kdyby v ni nedoslo
na ucitelsky ¢ili kantorsky stav. Konkrétné
se tu sice mluvi o prazském smichovském
Gymnaziu na Zatlance, le¢ zkuSeny kritik
se tim nenecha osalit a tiSe doufa, Ze snad
Petru Motylovi, absolventovi Pedagogické
fakulty v Ostravé, neposlouzil jako proto-
typ Cestinafe, jenZ s obsedantni oblibou
kouse své Zacky, ani Miroslav Zelinsky,
ani Martin Pilaf. Ostatni pedagogové si ne-
pocinaji natolik temperamentné, snad s vy-
jimkou rustinarek, jimzZ je pfidélena nama-
hava role pfi¢inlivych nymfomanek, le¢ na
druhé stran€, na rozdil od studentt, uz ani
nepiemysleji o divnych vécech. Zvykli si.
Divné jim asi uz neptipadaji ani jejich pla-
ty. Koneckoncli jsou na tom potrad mno-
hem lip nez akademicti védatofi a za na-
Sich Cast jakbysmet.

Motylav parodisticky kvaziroman
pfedstavuje v mnoha ohledech ucinénou
multiZanrovou krasojizdu, prospikovanou
imanentnim postmodernim znevaZovanim
a pseudostylizovanim kteréhokoli typu
konkrétni prozaické vypovédi. Proto také
vysledny umélecky dojem z jeho prézy za-
hrnuje tolik vtipnych gagt a vynalézavych
stylistickych kolotoct, az ndm i tato usta-
vicna fantasmagori¢nost zevSedni, stane se
nécim rutinnim, zbavenym skutecného
pfekvapeni, nevytvoii protichiidny podtext
a kontext, neZ jaky v proze ztélesnuji ty,
které tu jsou donekonecna parodovany.
Nakonec si stejné nejsme jisti, zda obé&t
chodila hrat vyhryzéka ¢i nikoli, nebo tim,
zda v Ceském marlowovském detektivovi
zustala vuné listi, anebo ani nahodou.
V postmodernistickém smyslu nezbyva
nez tudiz radéji dat stoprocentné za pravdu
jiz zminénému textu na zdloZce: Ano, gro-
teska, ovSem ne pouze k tanci a poslechu,
jak by se na prvni pohled zdalo.

VLADIMIR NOVOTNY

Svoboda a rad

Pavel Svanda (1936) patii dnes uZ ke
kmenovym autorim brnénského naklada-
telstvi Atlantis. Povidkovy soubor Liber-
tas a jiné sny (1997) je v rozpéti nékolika
let uz jeho tfeti knihou, kterda tu vysla,
a jako ty ptredchozi je knihou pozoruhod-
nou. Kdybych mél Svandovy povidky
oznacit jedinym slovem, znélo by: klasi-
cismus! Jist¢ miZeme z préz P. Svandy
vycist kiestanskou Zivotni zkuSenost, jak
zadoufa na zalozce knizky... Jeho svétovy
ndzor je vSak racionalisticky uméfeny,
podrobeny kdzni a vili: nicemu se nepo-
dobd méné nez durychovské expresivité
a zboZnéni bolesti. Ma naopak blizko
k Viktoru Dykovi, ktery je dnes uZ klasi-
kem vybrousené hutnosti. Svanda vi, Ze
povidka nevypovidé (jen) skrze povidani,
ale také tim, co zamlCuje. Jeho souvéti,
v némz lze jen tézko prehodit slovo a za-
ménit stiednik ¢arkou, pfipomind moderni
rytinu: ostré linie pfesné urci tvar, plochy
mezi nimi vSak tvofi proldkliny, do nichz

se Ctendf propada jako do mékké pudy.
Mailo slov miiZe znamenat hodné citu...

Vétsina proz posledni Svandovy knihy
ma politickou intenci. Nékteré skrytou
a sotva Citelnou, jiné programovou.
Ustiedni a nejdel$i povidka, ktera dala na-
zev celému svazku, Libertas, je programo-
vym politics-fiction. Podobné i kratsi text
Cislem vyjddrite vie je vlastné (autorovy-
mi slovy) ,,tichou poctou Orwellovi®. Ob¢,
zda se, vznikaly v osmdesatych letech. Ta-
kovy program ma jeden hacek: miZe se
stat, 7e upadne do epigonstvi. Svanda by
nebyl prvnim moravskym spisovatelem,
kterému by se néco podobného stalo... Na-
kolik se takovému nebezpeci dokazal vy-
hnout, je otazkou do diskuse. Podle mého
soudu se mu vzdor v§em nebezpecim na-
konec vyhnout dokazal: slohova originali-
ta i autorsky soud jsou tu prili§ zdvazné na
to, abychom povidku odbyli poukazem
k zZanrovému zdroji.

Autorsky soud vSak miZze i vadit... Li-
bertas je krestanskou ,pol-fi“ a jedna
z ustfednich postav, bezejmenny dédek
v cele absolutniho osvobozeni, je vicemé-
né rezonérem autorovych nazorua. ,,Odstra-
nili Boha, ktery sliboval pomoc proti smr-
ti, a tak to vSechno sméruje dost logicky
k nebyti lidskému, ne ovSem k malé sou-
kromé osobni smrti podle lidského mérit-
ka, nybr? k velkému skonu podle stdtniho
pldnu.“ Uétuje-li Svanda s filosofickou
koncepci ,,smrti Boha®, je nutné jeho soud
vztahnout ke konkrétni historické situaci.
V opacném piipadé, jako soud nadc¢asovy,
by byl vydan nejedné namitce. ,, Kdysi se
jeden chytrdk optal: »Co je pravda?«
Otdzku nechal vyznamné zavéSenou
v prdzdnoté bez odpovédi.* Pilat dneSka
totiz neni Pildtem vcerejSka a ten zas neni
Pilatem biblické doby... Jisté neni zvlast
nutné zdlrazilovat, Ze jeho otdzka je legi-
timni: predstavuje esenci antiky, jeZ pravé
timto sémantickym gestem stvofila episte-
mologii. Svandiv ,,dédek* nevzdoruje po-
litické masiné (jen) niternou pravdivosti
zidovsko-kiestanského typu, nybrz vede
pfed svymi spoluvézni raciondlni diskurs.
Potomkem antické politologie a renesanc-
niho utopismu je ostatné i G. Orwell. A je
to pravé vztazenost k utopicko-diskurzivni
tradici, jeZz Cini Svandova hlasatele kies-
tanského svétového ndzoru obecnéji prfija-
telnym...

Silnou politickou licenci maji také po-
vidky, které bych oznacil spoleCnym na-
zvem ,,prestfelkové”. Hrdina Bigglesova
horského snu, vojensky letec, utikd z lagru
ve své puvodni vlasti, proti jejiz vladé bo-
joval. V zasnéZené krajiné musi uniknout
hlidkujicimu vrtulniku, aby se i v karan-
ténnim tabofe na druhé stran€ statnich hra-
nic stal objektem zajmu tajnych sluzeb své
puvodni vlasti - jen vérnost manzelce (ne-
dokaze ,,jen tak jit do lesa s jakousi Ze-
nou) mu zachrani zZivot... Blizko k ,,Divo-
kému zdpadu® ma prvni povidka souboru
Jen sen. Pravé v téchto vypravécich situa-
cich se vSak Svanda ukazuje jako mistr
slohu. Nic neprezene, vazi kazdy vyraz,
a protoZe umi pracovat s ndznakem, stiva
se historka, jez by u jiného autora poklesla
na droven kyce, vypovédi o dulezitych vé-
cech Zivota, které nemaji daleko k vécem
poslednim. Svandova vypovéd si zachova-
va i v nejbandlnéjsich situacich metafyzic-
kou rezonanci.

Nejsilngjsi je Svandova politizujici
préza tam, kde je politicka jaksi na okraj:
vzdyt obecnd zkuSenost sedmdesatych
a osmdesdatych let (ale i sklonku let pade-
satych, kdy autor lidsky dozraval) je pravé
v tézko sdélitelném priniku intimity a po-
litiky... A protoze je to politika poklesla,
poklesa zaroven s ni i divérny vztah, jak je
tomu v povidce Olej v lampé. Co zbylo
v lampach manzelt, ktefi ptezili dvanacti-
letou odluku? Svanda netdto&i na »prevy-
chovné® metody uranovych lagrd, i kdyz
také o nich padne slovo: je vSak stfidmé
jako fecnost muze, ktery se z nich vratil...
Skute¢nd hriiza nastane po navratu. Aniz si
to uvédomuje, nedokdze uz FrantiSek Zzit
mimo ,,tdborovou societu® a pracuje jako
brigddnik na jakési stavbé v jiznich Ce-
chach. Své manzelstvi nepohibil v lagru,
ale na ,svobodé“. Vzijemné odcizeni,

unava z intimniho vztahu a unik z néj,
FrantiSkova nemoc i smrt, manzel¢ina téz-
ké cesta k odpusténi... To vSechno tvofii
kostru balady, kterd patii k umélecky nej-
zévazn&j$im obZalobam socialismu v Ce-
chéch...

Opravdovou baladou jsou i Chodci,
momentka z bojisté prvni svétové valky.
Zatimco v Bigglesové horském snu preva-
Zovala objektivita vypravécské linie, tady
jako by se tézisté presunulo do nitra hrdi-
nd. Déj tu je posouvan kousek po kousku
doslova srdcem, du$i a branici ¢lovéka.
Chaos a hriiza bojové situace, v niZ nikdo
nevi, kde je a odkud vyjde smrtici vystiel,
preroste nakonec v konflikt mezi ceskymi
vojaky... Nebot oni nejen nevédi, kde jsou,
nevédi hlavné, kdo jsou: maji se pridat
k Rusam, ktefi jsou nedaleko, nebo zustat
vérni Rakousku? A protoZe si vzijemné
nedlveruji, rozpoutd se nakonec boj i me-
zi nimi. Ze Svandovy povidky padé na ¢lo-
veka bezitésna tiha. Snad proto, ze Chod-
ci nejsou v pravém smyslu slova politicka
proza... Déjisté je tu pfriliS vzdalené, nez
abychom je chépali jako pacifisticky pro-
test. Balada ziistane pfibéhem lidi, at uz se
jeji d€j odehrava na bojisti nebo v rodin-
ném domku starnoucich manzel...

Mistrem zkratky je Svanda i v Z4nro-
vych obrazech vsedniho Zivota. Povidky
jako Slusnd Zena se mnou nepromluvi ne-
bo Moznost vychdzek pro ohare jsou odpo-
litizované a tim mozZna dneSnimu Ctenari
i bliz8§1 nez angazovana Libertas. Pfiznac-
nd pro nas soucasny svét je i povidka
Lhdr: pti hodpodském vypravéni byvalého
odstielovace od statni hranice si ¢lovék
chté nechté sugeruje, Ze ten pfitroubly opi-
lec keca... Zit s vrahy nikdo z nds nechce.
Zijeme vsak s nimi a svédomi se s tim vy-
rovnava po svém.

Teéziste SvandOV}’ICh ,obrazii svéta“
spoCiva spiSe v niternosti ¢loveéka nez
v déjinnych pohybech. Jeho hrdina je ¢lo-
vékem soukromi, vice ¢i méné vytrZzenym
ze své zivné puady. Pravé tam, kde se mu
otvird moznost Zit normalni Zivot, vSak je-
ho soukromy svét dostavd trhlinu. Prozte-
ni z iluze, nemoc, Gnava ze Zivota ¢i oby-
¢ejna neschopnost vstoupit do hodnotnych
vztaht ukazuji zfetelné, Ze nas§ soukromy
zivot neni naSim soukromym majetkem.
Snad proto Svanda rad uZivd persondlni
vypravéci perspektivu, ktera dokonale vy-
hovuje jeho potiebé prozité objektivity.
Svoboda musi byt v souladu s fddem a na-
opak. VSude tam, kde prevaZzi jeden z téch-
to pdlu, je ¢lovék nestasten...

MILAN EXNER

Pout a cesta
,Zzmrhané generace‘

Tato recenze bude pojedndvat o roma-
nu Hnata Danka Az budeme velci (Voto-
bia 1996). S Dankovymi texty se ale ne-
setkdvam poprvé. Na jeho rukopisy z 80.
let si vzpomindm jen matné, pomérné
presné si vSak pamatuji, co jsem si nad ni-
mi fikal: ,,Ten Dan¢k toho ma hodn¢ nac-
teno ze zahrani¢ni modernistické prozy,
ale to, co predvadi, jsou jen jakasi stylis-
ticka cviceni. Ziejmé piSe snadno a rychle,
ale bohuzel moc. Vysledek nezachrani ani
jeho neprehlédnutelny smysl pro humor
a absurditu!“ Kdyz vysla Pout a cesta Hna-
tova (Praha - Litomysl, 1995), nezbylo mi
neZz konstatovat, Ze se toho v Dailkové psa-
ni tak moc nezménilo, mozZna vSe jen tro-
chu potemnélo a dalo se ovlivnit ponékud
burleskné pojatou esoterikou. Nejvice mne
zaujala imyslné zpotvorena ceStina (misty
pfipominajici veselé morytaty Eberhardta
Hauptbahnhofa) a nad ,,pobytem* a ,,by-
tim* kteréhokoli muZe neustdle vitézici
»cernd dira“, jeZ mize ve Ctenéfi vzbuzo-
vat jak astronomické, tak podstatné pii-
zemnéj§i asociace - napf. ,,Kasandra Cerny
Doura viecko oSoustala. / Zatimco jsem
pfemyslivavaval. // Nic ji neuniknovava-
lo.*

Darnktv romédn Az budeme velci pojed-
nava o tomtéz, ale jinak. Jeho Cas je vyme-
zen daty 14. 6. 1975 a7 17. 8. 1989, prostor
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ponékud vice tékd - ddleZitd jsou i mista
periferni (Jeseniky, Tébor, Olomouc aj.),
avSak ibézniky d&ju maji prece jenom svij
nepochybny stfed : ,,znormalizovanou
Ostravu-Porubu, jejiz osu tvofi Leninova
tfida. Tento prostor je zabydlen poZivac-
nou, pfizemni masou, kterd propadla ,,kul-
tu téla a jidla“ a jejiz idedly a sny nejcas-
téji dosahuji jen k dovolené v Bulharsku.
Skupinka gymnazidnli a gymnazistek, je-
jichZ osudy v daném casovém obdobi vy-
pravec sleduje, se pokousi témto spolecen-
skym tlakim vymanit. NejvyraznéjSimi ty-
py jsou Honza, medic¢ka proZzivajici hote
ze sexu a z bolestného hledani své Zenské
identity, a Spona, premyslivec, pokouseji-
ci se presahovat oblbujici pfitomnost i se-
be sama uméleckou tvorbou. Sponovi se
nepodafilo uniknout kandidatufe Clenstvi
v KSC, av8ak v zavéru se nechava ze stra-
ny vyloucit, protoZe prohlédl z naivity
a dokdzal si vystiZzné pojmenovat vlastnos-
ti své doby: ,,...o8klivost surovost hrubost
Istivost tuto¢nost chmurnost bojacnost
utrpnost mékkost rozplizlost hnusnost sli-
zovitost ustraSenost nendvistnost zastipl-
nost krutost smutnost prazdnost...“ Pout
a cesta Sponova je nejduchovngjsi, ze
vSech byvalych spoluzdki dosel nejdale.
Zatimco predCasné smrti jeho vrstevnikl
jsou spise dilem ndhody nebo aktem zou-
falstvi, Sponovo ob&seni m4 jisté jidasské
prvky - byl vyvolenym, ktery zradil, a pro-
to se pokusil nalézt naplnéni v nicoté. Ka-
pitola, ktera timto odchodem vrcholi, pi-
sobi nejsevienéjSim dojmem a je citlivé
gradovana rozvijenim motivu ze skandi-
navské mytologie: ,,Sam sob¢ ob&tovan vi-
sel devét noci na stromé, nez pronikl do ta-
jemstvi.” Touto kapitolou nejvice prochvi-
vé jiz dfive Sponou nalezené védomi, Ze
,naprosto vse Ize beze slov*. I zde se vSak
Dankuv zplsob vypravéni této tezi preve-
lice vzdaluje, i zde slova spiSe nadbyvaji.
Naznak zdavodnéni toho, Ze se roman dos-
ti vymyka ceské romanové tradici, 1ze tusit
v Honzinych nazorech na literaturu:
,-..Ceskou prozu nulovala jako regiondlni
bléaboly (az na dva autory), ve svétové ji
uchvacovala lapidarné vyslovovana mno-
hovyznamovost, dobro prezentované kru-
tosti a zdzrakem, mnohovrstevnost psychy
podavana pitvou, nezvykly pfistup ke vse-
mu...“ AZ na ,lapidarné vyslovovanou
mnohovyznamovost®“ se takovémuto typu
prézy Danék se stfidavymi uspéchy blizi.
Takzvana ,,velkd romanovd syntéza“
byva Casto povaZovana za signdl autorské
zralosti nebo alespori za vrchol dosavadni-
ho snazeni. Hovofit v daném pripadé
o zralosti neni na misté, avSak nejde ani
o praci u€ednika, ani o produkt grafoman-
ské posedlosti zapliiovat bilé stranky pis-
menky. Touha po sdé€leni toho, co musi byt
sdéleno, protoZe to autora boli, pfevazuje
nad potiebou, ¢i dokonce nutnosti tvaru.
Navzdory mozna trochu anachronickému
modernistickému okouzleni, jeZ nelze pre-
hlédnout v Darikové zachdzeni se syntaxi
a s lexikem, je zfejmé, Ze autor svuj text
nepsal proto, aby se stal jakousi pofidérni
soucasti jakési pofidérni literatury. Autor
to snad ani nemél v tmyslu, ale vytvoril
romdn, kterému nalezi pfivlastek ,.gene-
racni®. Zaplnil tak bilé misto na mapé ro-
manovych obrazii mladé generace v dobé
,normalizace®. KdyZz v roce 1982 vysSel
generacni romdn Zdeilka Pluhafe V Sest
vecer v Astorii, byl oficidlni kritikou pfivi-
tan jako ,,romén desetileti*. Bylo to hodné
prehnané, nebot vnimani skuteCnosti zde
bylo Zalostné omezeno ideologickymi zie-
teli, coZ jen v ponékud mensi mife platilo
i 0 bestselerove uspésném DZinovém svété
(1980) Radka Johna. Pravdivéjsi obraz do-
spivani a hledani vnitini svobody ve svété
nesvobody nabizeji romany nékdejSich
spolecenskych outsiderti - Daleko od stro-
mu Zuzany Brabcové (1984), Placakuv
Medorek (1986), Pelcuv diskutabilni,
avSak neprehlédnutelny romédn ...a bude
har! (1985). V tomto barvitém spektru ro-
manovych vypovédi dosud chybél piibeh
generace ,,zmrhané rokem zrozeni a mis-
tem zrozeni®, ale zmrhané také tim, Ze az
na fidké vyjimky pfijala pravidla panujici
spolecenské hry. Danék ho napsal...
MARTIN PILAR

Pacient
s diagnézou uzkost

Roman Piilno¢ni pacient je v fadé Ho-
stovského dél provazen snad nejparadox-
n¢jsimi osudy. Jeho autor nepochybné
ocekdval od tohoto dila potvrzeni svého
mezindrodniho renomé i pravé se rodiciho
zajmu anglosaského publika navozeného
ve vétsi mife uz predchdzejicim roménem
Nezvéstny. Tyto nadéje vSak kniha splnila
jen Castecné, ackoliv se jeji cesta ke slavé
zdala byt oteviena, zvlasté pak poté, co se
prosluly reZisér Clouzot (napf. kdysi
i u nds slavnid Mzda strachu) rozhodl vyu-
Zit jejich motivii pro svij film L’Espions.
Film vsak se stal nejvétsim propadakem
v jeho kariére. Zfejmé pravem. Nedavno
uvedena premiéra Spiond v Ceské televizi
presvédcuje, Ze vzniklo dilo velmi podiv-
né. Navic jen mlhavé pfipominajici pavod-
ni predlohu. Celé Clouzotovo pojeti je
zna¢né nesrozumitelné a divak pres pri-
padnou vybavenost znalosti vychoziho
Hostovského , libreta” ma jen velmi malou
Sanci pochopit, co se na platné vibec ode-
hrava.

Noc¢ni temnota symbolizujici prevlada-
jici prostredi déje jako by obstoupila i re-
ziséruv rukopis. Neni divu, Ze spojeni
pseudokaftkovskych motivii s melodrama-
tickymi gesty aktérti v Clouzotové adapta-
ci Hostovskému neprospélo.

Ani samotny romdn nebyl ve své pilot-
ni anglické verzi z roku 1954 (o rok po-
zdéji nésledoval preklad francouzsky, Ces-
k4 verze byla editovdna aZ v roce 1959)
kritikou pfijat jednoznacné kladné. Vedle
hlasti ocenujicich pfedevsim autorovy ne-
malé kombinac¢ni schopnosti ve vystavbé
déje a vedeni postav se objevily recenze
méné priznivé. Napiklad Frederick Mor-
ton svou recenzi v New York Herald Tri-
bune nazval ironicky ,,All the World on
Couch® a vycital autorovi, Ze se pokousi
reSit zasadni dilemata zapadni civilizace
prostfednictvim prihledné melodramatic-
kého pfibéhu. Vyhrady mél i jinak vuci
Hostovského dilu vnimavy Orville Pres-
cott. Nelibila se ani Otakaru Odlozilikovi,
jak vyplyva ze vzdjemné korespondence
obou osobnosti.

Problémy ziejmé byly i s ¢eskou verzi
romanu, ktera putovala od nakladatele La-
dislava Koldy, v jehoz nakladatelstvi Mo-
ravian Library byla ptvodné ohlaSovana
na rok 1958, do nové zalozeného Univer-
sum Press typografa Frantiska Svehly, kde
nakonec vysla roku nésledujiciho. To, Ze
v roce 1969 Sel cely ndklad doméciho vy-
dani do stoupy, uZ ani neprekvapi.

OdhliZeje od téchto viceméné nelite-
rarnich peripetii patii Pilnoc¢ni pacient ke
klicovym dilim Hostovského prozaické
tvorby. Pravé zde, stejné jako v dile pred-
chazejicim (Nezvéstny) a nésledujicim
(Dobrocinny vecirek) zrdla autorova tvir-
¢i koncepce, ktera dospéla od expresionis-
tickych pocatku s jesté mlhavé se rysujici-
mi koncepty zla, leckdy literdrné inspiro-
vanymi, k modernimu roménovému podo-
benstvi, v némz vypravé¢ dokdze velmi
pfesné pojmenovat pfic¢inu existencidlnich
uzkosti svych hrdint.

V dopise O. Odlozilikovi z 28. listopa-
du 1952 Hostovsky napsal: ,,Kniha je
v podstaté romén filosoficky o silach, kte-
ré se stfetaji v pfitomné studené valce.*

Poznamka o ,romanu filosofickém*
zni mi velice pikantné u védomi nazord
nékterych ceskych ,,Egonolog* , ktefi 1é-
ta a dodnes tvrdi, Ze Hostovsky nechtél mit
s filosofii nic spole¢ného, protoze to ,,ni-
kdy neprestal zdlraziiovat®. Hle, existuje
argument i zcela opacny. V této vlastni au-
torové charakteristice vSak je ziejmé ukryt
i kli¢ k pochopeni rozpacité recepce
v Americe i k bizarni dezinterpretaci Clou-
zotové. Roman stavény jako Spiondzni th-
riller o stfetu nékolika tajnych sluzeb brzy
rezignuje na toto své zanrové ,, poslani‘
pfedev§im proto, Ze se jeho vypravéc od-
mitd zacastnit stfetu jako svédek na strané
nékteré ze zainteresovanych stran, odhliZi
od hledani ideologizovanych pravd pii-
tomnosti a neustéle si klade mnohem pod-
statnéjs$i, vpravdé filosofickou otazku
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o osudu Cloveka ve svété ovladaném jed-
noduchymi myslenkovymi schématy a ne-
spocetnymi spasitelskymi koncepty, které
ignoruji prosty fakt lidské existence, které
odmitaji individualni byti pokladat za cosi
neopakovatelného, nesamoziejmého, ale
i bolestného.

Permanentni pozornost vypravéce
k osudu individuality v modernim svété,
jenz se stava nelidskym, odliSuje Hostov-
ského pribéh i od ,.entertainments Graha-
ma Greena, s nimZ obcas byval recenzenty
svych knih srovndvdn - ne nepravem
vzhledem k vyuzivani podobnych postupti
dobrodruzného S$pionazniho pfibéhu. Gre-
en vSak mnohem rigoréznéji nez Hostov-
sky dbd na pravidla Zanru. Hostovského
postavy Casto prejimaji na sva bedra vy-
pravéCovu uzkost z existence v nepratel-
ském, nesrozumitelném svét€ zbaveném
metafyzické dimenze. Jejich role pak mi-
Ze byt vniména jako pfilis pateticka ¢i me-
lodramatickd. Zfejmé pravé zde lze hledat
puvod rozpakd nékterych anglosaskych
kritikd. Na druhé strané nutno dodat, Ze
z horizontu soucasného Ctendre se styliza-
ce Spiona Alfonse ¢i doktora Malika jako
prozievsich prorokii uvnitf umirajicitho
sveta, jehoZ obraz je mistrné vybalancovan
mezi pdly ¢erného humoru a désivé apoka-
lypti¢nosti, nejevi nijak nevérojatné. Me-
lodramaticky efekt vznika u Hostovského
zcela pfirozené vzdy, kdyz se v jeho dile
stieta lidskost s absurditou. Postava, ktera
reprezentuje humanni principy, pak dosté-
va prirozené rysy jisté nepatfi¢nosti, smes-
nosti, priliSné pateti¢nosti, protoze brani
cosi, co okoli prosté ignoruje, co ve svété
ztratilo cenu. Je to zfejmé, 1 kdyZ v mensi
mife, napfiklad uz v predvalecném romanu
Pripad profesora Koernera. Pulnoc¢ni paci-
ent je podobenstvim o fatdlnim lidském
sebezapomnéni, o epose, kterd planovité
likviduje individualitu ve jménu utilitarni
systemizovatelné primérnosti, o ztraté po-
kory, o dekonstrukci transcendentalniho
horizontu ve jménu spolehlivé vyuzitel-
nych pravd pfitomnosti.

Nelze tedy souhlasit s ironii Fredericka
Mortona, ktery prosté nedokazal Hostov-
ského zatadit k zddnému z tehdy na Zapa-
dé prijimanych modeld apokalypsy (Or-
well, Huxley, Bradbury, Koestler).

Nebylo mnoho spisovatelli schopnych
rozezndvat tak presvédCivé symptomy
obecné civilizacni krize. Je pfiznacné, Ze
hloubé&ji nez Morton, Clouzot, americti
Ctenari, ale 1 Cast exilu rozumél Hostov-
ského romanu filosof Lewis Mumford,
ktery mél zifejmé vliv 1 na formovéni né-
kterych Hostovského ndzorti v padesatych
letech.

V padesatych letech tedy byl Palnocni
pacient pfeduren plvodné pro Siroky
okruh Ctenart, ale nakonec skonCil jako
majetek malého okruhu intelektudli. Tato
historie se v soucasnosti opakovat nemusi.
Pfes rizné peripetie se roman kone¢né do-
stava k Ceskym Ctenafim, na néZ Hostov-
sky i v dobé, kdy byl odkdzin pouze na
komunikaci v jiném jazyce, myslel prede-
v8§im. Kniha sama prokaZe, Ze neni zapra-
Senym dobovym dokumentem ani pouhou
exkluzivni potravou pro akademické dis-
kuse, ale velice Zivym svétem vyzyvajicim
k dialogu.

Pialnocni pacient vychazi v souboru
Spisy E. Hostovského v peclivé edici Olgy
Castiellové - Hostovské. Chépu a respek-
tuji ddvody, které editorku pfi sestavovani
tohoto korpusu vedly k vynechdni nékte-
rych dél. Vim o autorové posledni vuli
i o pfani nevydavat tvorbu do roku 1930.
Dilema, pfed nimz stdla, nebylo zcela ne-
podobné tomu, které pred lety feSil v po-
nékud vyostienéjsi podobé Max Brod. Na
druhé strané, stile vice musim myslet na
to, Ze Hostovského dilo bez Danajského
daru, Stezky podél cest ¢i povidek Zavie-
né dvefe zistane torzem. Nejde totiz
o zadné nezralé juvenilie, ale o dila, v ni-
chz se zacala formovat Hostovského origi-
nalni tvarc¢i koncepce. Domnivdm se, Ze
bez nich Ize jen obtizné porozumét tieba
i autorové vrcholné tvorbé padesatych let.
Myslim si, Ze maji cenu i Cisté ¢tenarsky,
protoZe, jak postfehla uZ kritika v tficatych
letech, Hostovského dilo bylo svou drovni
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vzdy bezpecné nad tehdejsi dobovou pro-
dukci. Snad by tyto okolnosti stily za zva-
Zeni.

VLADIMIR PAPOUSEK

Mytus
sebevyslovovani

Tretim svazkem Spist Arnosta Lusti-
ga v nakladatelstvi Hynek je Modlitba
pro Katerinu Horovitzovou. Toto vydani
je oznaceno jako 4., ale nezapomenme na
soubor Vlny v fece z r. 1964, kde je Mod-
litba také otiSténa, takZe dnes jde o 5. vy-
dani, resp. 4. samostatné.

Modlitba pro Katefinu Horovitzovou
ma zvIlastni misto v autorové tvorbé. Kro-
mé toho, Ze byva nejriznéjSim zplsobem
pfejmenovédvana (takZe vznikaji aZ varian-
ty Modlitba za Katetfinu Horowitzovou), tu
Lustig pfedevSim proméiuje svou dosa-
vadni poetiku. Najdeme zde sice typické
postupy, které autor ve svych knihach od
2. pol. 50. let uziva, jako napf. svébytné
nakladéani s Casem a jeho rozkladani, Cas je
atomizovdn do rozsdhlych tisekii: zde kupft.
na s. 25-28 ve zlomku vtefiny mezi vyslo-
venim a zopakovinim jediného pfislovi
probéhne rozsahla retrospektiva, které dal
Lustig podobu Katefininy vzpominky na
nékolik situaci z pritomnosti i minulosti
zaroveil. Zajimavy je také dtraz na vypra-
véce, jenz je obdobou typu klasického vy-
pravéce z Ceské mezivalecné literatury.
V 60. letech existuje Siroky proud (rozsifil
se z oficidlni literatury 2. pol. 50. let), kte-
ry predevsim tento vypravécsky typ nej-
ruznéjSim zplsobem varioval. Lustig byl
jednim z prvnich, kdo ho konstituoval;
vedle ného jsou to napi. Trefulka (PrSelo
jim $tésti), Fried (Casova tisefi), Hrubin
(Zlata reneta), Vaculik (Sekyra), M. Kun-
dera (Zert), v jejichZ dilech jsou ozvlast-
novani asoprostorovych vztahii i variova-
ni role vypravéce specifikovany.

Lustigiv zplisob vypravéni je presny
a7z dokumentarni, coz je jeSté podtrZzeno
prolindnim feci postav a feci vypravéce.
Tato dokumentarnost je vSak zbdsinovana
lyrickymi pasdZemi, které pisobi vzdy vy-
razné esteticky. U Lustiga plati Mukarov-
ského véta, Ze jakykoli predmét i jakékoli
déni (at dé€j pfirodni, at ¢innost lidskd) se
mohou stat nositeli estetické funkce, nebot
scény lyrické se prolinaji se scénami poni-
Zeni a pachu péleného lidského tuku a ma-
sa. Hrizy jsou vSak v Modlitbé, na rozdil
od poslednich Lustigovych knih, pfitomny
spiSe implicitné (vyjimecné piimo je autor
vyjadfil na s. 91 ¢i 136-7).

Zda se, ze nékteré lustigovské postupy
formalni (zdmérnd kompozi¢ni roztfisté-
nost, inverze chronologického fazeni a je-
ho rozklad na minimélni a mensi elementy
- motivy, emblémy, digrese, jeZ jsou do
kompozice svébytné zapojovany, pojme-
novani postav ve smyslu nomen omen,
prace s Casem atd.) jsou zde potlacoviny,
nebo alespon nestoji z hlediska vystavby
textu v popiedi - a to pravé ve prospéch
sjednocujici ulohy vypravéce.

Jazyk Modlitby je pestry, uzZité pro-
stfedky osciluji mezi nejniz§imi a nejvys-
Simi vrstvami. Vedle vulgarismi (v feci
Vogeltanzové) jsou v textu lyrické pasaze,
nékde az bukolické - napt. o vétru rozha-
néjicim po svété popel z mrtvych (s. 45-
47), jinde stoji: ,,Zahrada se cela potapéla
v temnu. VlaSské ofechy s hladkymi kme-
ny stfidaly naprosto pravidelné hrusné
a tre$né, rozlévajici své vétve kupodivu
nizko nad zemi, a strohé angreStové kete
se prekryvaly vy$§imi trsy liskovych ofis-
ku.“ (s. 52) Neékteré uryvky se Ctou jako
basent v proze a jsou plné podobenstvi:
»,Soumrak vyfesi vS§echno. A more je vSu-
de.** (s. 44) Nebo: ,,,V mych ocich je po-
pel,* fekl krej¢i. Vtiskla mu na rty dlouhy
polibek. ,Jste jako muj déd, jako muj otec
a jako moje matka a jako mych Sest ses-
ter. ,Anoine.‘ ,ProcC to fikate?‘ zaseptala.
,PospéSme si,* rekl pan Brenske. ,Je
¢as...” (s. 51) Naznaky jsou zdlraznovany
hyperbolickym uZivanim nékolika spojeni,
zejména konecné teSeni, konecné zuctova-
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ni, konecny bod. Dochazi tu k napéti, ke
kontrastu mezi formou a vyznamem sdéle-
ni. V Modlitbé lze najit motivy takika ja-
koby prevzaté z pohadky: ,,,Jestlipak ndm
budou nase dilny po vili,‘otazal se pan
Brenske, ,a dohotovi Zadané odévy do
soumraku?‘ ,Ano, pane... Do soumraku
jsem zde.“ (s. 41) Kumulace gném a pfi-
slovi piisobi v prostiedi koncentraéniho ta-
bora bizarné; podobné je to také s hroma-
dénim frazi, zejména v feci Brenskeho.
., Vime, co komu patfi. Cisafovo cisafi,
kralovo kréli, zaslouzené tém, co si to za-
slouzi.** (s. 30) ,,,Kdo jinému jamu kop4,
sdm do ni pada... Nema-li se den pred ve-
cerem chvdlit, nemél by se ani hanét...**
(s. 108) ,,,Hrubé nasili je nam cizi, ale jak
se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.** (s.
111) Explozi pfislovi v Brenskeho feci 1ze
Cist také na s. 112. Hraje se tu hra - toto
slovo je vysloveno i Brenskem (s. 101) -
slov, situaci, osudd. Také fe¢ vypravéce,
dokonce i uvozovaci véty jsou vystavény
z podobnych obrati. Re¢ vypravée je
uctiva (s pfechodniky ¢i kniznimi obraty -
napf. genitiv zaporovy), stejné jako rec li-
terarni postavy (Brenskeho - je jeSt€ plnd
pleonasmi a tautologii), obé maji stejny
ucinek, obé€ se prostupuji, prolind se tu fe¢
piima a nepfimad. ,, Jinde se prolina feC ne-
pfimé s nevlastni fe¢i pfimou (napf. na s.
83), ¢imzZ je part vypravéce ztotoZnén s vé-
domim postavy. Jednotny proud mél v 1.
vydani jesté vyraznéjsi hutnost, kterd byla
dana grafickym uspotfddanim. Autor jim
do znac¢né miry rezignoval na ¢lenéni tex-
tu na odstavce, resp. atypické ¢lenéni zno-
vu osmysloval (plati to téZ pro soubor VI-
ny v fece, toto ¢lenéni je zménéno az v r.
1967 ve 3. vydani, resp. 2. samostatném).

Dilezitou roli zde mé i prostor. Bohati
Zidé jsou cizinci, kteif pfisli do neznamé-
ho prostredi, avSak nechtéji s nim mit nic
spole¢ného, coz se jim splni (je to odhale-
no v kruté grotesce Brenskeho feci), nebot
jsou vskutku ,,vynati ze stavu‘. Zarovein
jsou s nim pro nacisty spjati: ,,,Prakticky
je dnes pro vds vSechno mimo tabor vy-
loucené.**“ (s. 88) Nepatii tedy nikam:
zriadnou ideologii jsou vyclenéni z fad
LArijcti* a svym majetkem z fad ostatnich
Zida, coz vyslovuje jedna z postav: ,,,Pa-
nové, mame jeSté mnoho penéz, oni to
dobfe védi a v tom je nejen nase nadéje,*
ekl hlasité pan Herman Cohen, ,ale i nase
sebevédomi. Drzme se. Jsme prece lidé,
ktefi néco znamenaji.*“ (s. 94) Jsou to
vsak ,,jejich 1lidé, ktefi je zazenou do ko-
mory. Zminény archetyp je obricen naru-
by - cesta Zidd (je to podobny kruh jako
v povidce Tma nema stin z Démantd noci)
je jen marnou snahou uniknout z uzavie-
ného prostoru tabora, ktery ma dokonce
mytickou platnost: ,, Tdbor byl jako celd
zemé ve svych hranicich a jako svét bez
hranic.” (s. 47) Nebo: ,,,V jistém smyslu
znamena tabor vrchol. ...Lidskd osobnost
tu neni zbytecné zatiZzena vSelijakymi pri-
vésky a predsudky. ...VéEfte mi, Ze mnohé
z toho, co je mimo tabor skoro nefeSitelné,
je tu uz opravdu predpoklddano v tom
smyslu, jaky jsem naznacil. Pro¢ hledat,
je-li uz nalezeno? A také - proc trestat, je-
li to, co nazyvame trestem, zdroven odme-
nou? Je to vSeobsdhly tabor. Od kitu a na-
opak.‘ (s. 49) Z Brenskeho feci prechazi
tato tvaha do Katefininy mysli: ,,Patfila
sem, nebylo vyhnuti, v§ude byl tabor. Mé-
la svou rasu a svlij ptivod a s tim nebylo
kam utéci. Najednou zapochybovala, zda
mimo prostor tohoto tabora jesté existuje
vibec néjaky jiny svét.“ (s. 125) A pfi na-
vratu je uz Brenskem oznacen jako ,,ma-
tef'sky tabor* (s. 84, 90 a 113; toto oznace-
ni preslo do feci vypravéce - s. 114), jehoz
hyperbolicnost stoupd jeho neménnosti:
pri prvnim navratu ho nalezli lidé kolem
Cohena naprosto stejny jako pfi odjezdu.
Zaveér je dynamizovan opét rozvrstvenim
casu. Prvni odjezd z tdbora je licen jako
zdlouhavy proces (s. 52-88), navrat a dru-
hy odjezd se odehraji béhem nékolika vét
¢i dokonce slov (s. 89). Katarzni ucinek
textu je drtivy. Z marné unikajicich vézna
se nositelem katarze stala Katefina, proto-
Ze ona jedina se vysvobozuje. Kdo zaméni
vazbu pro v ndzvu vazbou za, posune ten-
to zavér - do opaku.

Dulezitou roli ma v této Lustigové kni-
ze mytus. Zanrové oznaceni textu je mod-
litba, o Katefin€ koluji koncentrdkem nej-
riznéjsi povésti a legendy, v nichz vystu-
puje ona obdafena takika apostolskou mi-
si, kterd zprvu sdéluje uvéznénym Zidim,
Ze 1 oni se mohou dockat spasy a zachrany,
je tu motiv pisné rabina Dajema z LodZe,
a zpusob vypravéni piibéhu je také pisni,
je mytem o divce, kterd se provinila tim,
Ze nechtéla zemfit - odmitla pochopit
zridnou normu a podridit se ji, kdyZ v ni
byla norma Zivota -, nenasledovala veske-
renstvo svych bliznich: avSak ¢in je jejim
vykoupenim.

MICHAL BAUER

Aladinova cesta
z vychodu
na zapad

Jisté neni tfeba vyjmenovévat ty auto-
ry Ceské literatury, ktefi prilezitostné psali
reportazni prozy, prestoze na literarni
Olymp ¢i do jeho podhufi se zapsali pre-
devs$im jako vyznamni romanopisci nebo
basnici. Tézistém tvorby Miroslava Holu-
ba, ptfedniho odbornika v oblasti imunolo-
gie, se stala poezie, v niZ nékolik desetile-
ti dosahuje u nds i v ciziné zaslouZenych
poct. Osobitym proudem v jeho spisova-
telské praci jsou vSak téz postiehy nasbira-
né pfi jeho Castych cestach do ciziny. Pod-
nétem ke vzniku reportazné ladéného ce-
stopisu Andé€l na koleckach byl Holubuv
pobyt v USA na pocétku Sedesatych let, na
tuto knihu nyni volné navazal titulem Ala-
dinova lampa (vydalo nakladatelstvi Ba-
ronet, Praha 1996), ktery zavadi ¢tenéfe do
zemi Orientu.

Kniha je sestavena z autorovych zku-
Senosti, které ziskal pfi svych cestdch na
rizna védecka a spisovatelska setkani do
Indie, Ciny, tureckého Istanbulu a zemi
byvalého Sovétského svazu v obdobi na
prelomu osmdesatych a devadesatych let.
V ttrzkovitych obrazcich prokazuje Holub
divérnou znalost popisovaného prostredi,
jeho minulost i sloZité problémy piitom-
nosti, coZ se odrazi v adresnych (nejednou
kruté pravdivych) glosach, zasazenych si-
ce vzdy do presné vymezeného Casopros-
torového ramce, ale soucasné povysova-
nych na droveil obecné platnych zékoni-
tosti, majicich vyraznou vypovidaci hod-
notu nejen o konkrétni zemi a jejich oby-
vatelich, ale ve svém udhrnu 1 o kazdém
Clovéku kymaécejicim se v rytmu uddert
moderni civilizace. Holubovi pfitom nejde
o podani dalSiho populariza¢niho spisku
o exotické mystice buddhismu ¢i islamu,
jak je tomu nyni u nds ¢astym zvykem, ale
0 navazani fady spojitosti mezi lidmi zasa-
zenymi do odliSné kulturné naboZenské
tradice vychodu, které nejednou konfron-
tuje s mySlenim naseho stiedoevropského
prostoru.

Odraz svétla Aladinovy lampy, kouzel-
né pohadky z cyklu Tisice a jedné noci,
prosvécuje drobné piibehy celé knihy, ne-
bot motiv odkryvani novych skutecnosti,
uchopovéni nového a dosud neobjevené-
ho, ziistdva i nosnym principem cestova-
telského poznédvani. Vysledkem takového
hledéni vsak je, ,,Ze nenajdeme nic vic neZ
jiné Aladiny a jiné marnosti... neZ obecnéj-
ST rozmér stésti a obecnéjsi rozmér nestés-
ti“. Podtitul knihy, poloreportdiZe ze zemi
na vychod od rdje, nechce implicitné hod-
notit charakterizované zemé a davat je do
n¢jakého kontrastu se ,,zdpadem* v dob-
rém ¢i zdporném smyslu, jak jej vnima
obyvatel Severni Ameriky ¢i kontinentalni
Evropy, ale slovem rdj naznacuje pouze
domovsky zdklad autora knihy, odkud se
vydava na svétové strany rozsifit védomi
o svém misté mezi horizonty, kam aZz lze
nejdéle proniknout.

Miroslav Holub nezvolil pfesné dany
zanr, ve kterém své texty z cest Ctenarim
predklada, proto nepiekvapi zastiené
oznaceni ,,poloreportdze* z podtitulu kni-
hy. Nejednd se o klasicky cestopis ani
o pouhy soubor reportazi. Holub s prehle-
dem balancuje na pomezi uméleckého

a publicistického stylu, kde naléza prostor
pro osobit¢ komponovanou sbirku crt, re-
portdZi, miniaturnich eseju, glos, fejetont
a cestovatelskych poznamek, k ¢emuz voli
formu vypravéni, tvahy, popisu i lieni.
Bohaté zuzitkovava svych vyjadifovacich
schopnosti, svého citu pro razné vyznamo-
vé odstiny jazykovych pojmenovéni a do
textu zarazuje nejednou i novotvary ¢i ne-
zvykla slovni spojeni. Snad z uleku nad
mozZnou pfemirou vdznosti svych sdéleni
¢i ve snaze udrZet stalou ¢tenafovu pozor-
nost sahd vSak misty po berlickach laciné-
ho slovniho humoteni podbizivého nepi-
lovského typu, coZz zbyte¢né stird dobry
dojem z jinak kvalitni knihy.

Z tady Holubovych dokumentarnich
postfeht upoutaji zpétné pohledy na mista
postiZzena pred vice nez deseti roky ekolo-
gickymi havériemi, jejichZ hriizné nésled-
ky otfasly tehdy celym svétem. Ze stroze
sugestivnich stfipkli z indického mésta
Bhopal a z ukrajinské jaderné elektrarny
v Cernobylu sestavuje Holub svérazné ob-
razy o lidském selhani, blizici se pokusu
o0 obzalobu lidské nedokonalosti, ktera ma
za nasledek stovky nevinnych obéti. Zaji-
mavym mistem knihy jsou téZ naptiklad
pasdze o autorové putovani v Zelezni¢nim
vagonu po transsibifské magistrale z Cin-
ského Pekingu do Moskvy a nasledné pfi-
blizeni zemé, kde zitra znamend cokoli.
Jestlize Indie a Cina jsou v pohledu Stie-
doevropana exotické staty, pak Rusko
dnesnich dnti v Holubové jemné ironickém
podani si s exotikou téchto rannich zemi
nijak nezada. Autorovo zachyceni zdanli-
vé prostych tkonil a béZnych situaci vyvo-
lavd v tomto prostfedi takika nekonecny
proud nesndzi a nefeSitelnych komplikaci,
nad jejichZ nesmyslnosti vitézi pouze lid-
sky nadhled a davtip, doplnény o potieb-
nou kapku Stésti. Mirny dasmév, jejz liceni
takovych strasti vyvolava, vSak zahy Ho-
lub zmrazi poznanim, Ze obCasna podob-
nost s timto stavem véci neni v naSem pii-
padé jen dilem pouhé ndhody.

LADISLAV PYTLOUN

Otazky duSe a rozumu

Cely Zivot je kladl. Sdm sobé€ i dru-
hym. Rakousky prozaik a dramatik, autor
stojici u zakladi moderni svétové literatu-
ry, vyhranéna osobnost Robert Musil. Je-
ho Zivotu a dilu je vénovana stejnojmenna
monografie Wilfrieda Berghahna, kterou
v prekladu Veroniky Tuckerové vydalo
nakladatelstvi Votobia (1996).

Musilovo dilo neni jeho zaSifrovany
zivot, ktery ¢tenar muze ¢i ma dekoédovat,
ale pokus pretavit trivialitu Zivota s jejimi
rozméry celospolecenskymi i subjektivni-
mi, osobné socidlnimi a psychickymi v li-
teraturu, tedy v uméni, které primo oslovu-
je kazdého ctouciho jednotlivce a teprve
v jeho konkretizaci se zavrSuje. Neustdle
nam dava hadanky a profiluje svého auto-
ra, kterého Adolf Frisé, editor a germanis-
ta, jenz na poc¢atku 50. let vydal v naklada-
telstvi Rowohlt Musilovy sebrané spisy
a tak vratil téméf zapomenutého autora de-
set let po jeho smrti do povédomi némec-
kého Ctenérstva, nazval na pocatku 80. let
nasim soucasnikem. Nebot spisovatel, kte-
ry da vyraz dobé, v niz Zije, ¢i je sam jejim
vyrazem, ktery umélecky ztvéarni jeji pro-
blémy a napéti, je pocitovan jako aktudlni
a soucasny i pozdéji, tfebaze od jeho umr-
ti uplynulo uz témér pul stoleti.

V prolindni pocitu a intelektu, citu
a racionality, technického a vojenského
vzdélani na jedné a vnitfni mdzi¢nosti na
druhé strané, ve spojeni etiky a estetiky tk-
vi jedno z ustfednich témat Musilova mys-
leni. Imponuje mu patos piesnosti, ktery
nachdzi mezi techniky, jejich nedavéra vi-
¢i iluzionismu v otazkach, které je mozné
vidét také exaktné. Jak vystizné je z toho-
to pohledu patetické jméno Monsieur le
vivisecteur, které si davd v mladi pfi prv-
nich literarnich pokusech psanych jesté
formou deniku. V té dobé ho ovliviiuji Cet-
né proZzitky z Cetby napriklad Maeterlincka
a D’ Annunzia, predevs§im vSak ,,poradajici
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zpusob mysleni®, ktery nachazi u Nietzs-

cheho. Filozofovo pojednéani o ,radostné
védé“ mladému Musilovi doddvd pojmy
a kategorie i silu vytvofit si vlastni prostor
vybudovany na prostupovani filozofie, pti-
rodnich véd a techniky. Nietzscheho po-
znamky o osobni a svétové mordlce, o vé-
ku vyrovnani a logice snu, o utrpeni a spo-
luutrpeni, lasce a spravedlnosti jsou im-
pulzem, s nimZ se vyporadava az pozdéji,
usty literarnich postav, predevs§im v roma-
nu MuZ bez vlastnosti. Dal$im filozofem,
ktery Musila zaujal zpisobem mysleni, byl
Ernst Mach. Cetl jeho spisy a ze zapiskl
v deniku je zfejmé, Ze Mach, vzdélanim
fyzik a filozof, mu vyhovoval pravé teze-
mi o tom, Ze vétSina existence je zaloZena
na rozumu. Podnécoval ho ke zkoumani
prirodovédeckych predpokladl filozofie,
ale pfi préci na dizertaci o ném se Musildv
vztah k pozitivismu stava kritictéjSim. Je
zklaman, kdyZ v zavéru zjistuje, Ze ,,nejo-
slnivéjsi a nejvabnéjsi pfislib“ pozitivismu
se nevyplnil a ptirodni véda a filozofie zu-
stavaji rozdilnymi vécmi.

Wilfried Berghahn sleduje jednotliva
obdobi Musilova zZivota, nazyva je podle
mist jeho pisobisté (stuttgartské, berlin-
ské) a v nich ukazuje a vyklada vlivy, kte-
ré v té dobé na spisovatele puasobily, for-
movaly jeho mysleni a citéni a nepfimo
ovliviiovaly jeho pozd€jsi tvorbu. Dokona-
le zna material a pfi jeho zpracovani se
emociondlné angaZuje. Proto neni mono-
grafie jen popisem Zivotnich a autorskych
osudd Roberta Musila, nybrz vypravénim
o zivoté intelektudla a umélce, dynamic-
kym, gradujicim a ¢tivym, a i pfi veSkeré
objektivité¢ prezentace faktli subjektivné
podanym. Berghahn zpracoval Musilav Zi-
votopis metodou, kterou 1ze oznacit jeho
vlastnimi slovy, byt pouzitymi v jiné sou-
vislosti, jako citlivou racionalitu.

Cteme li¢eni existence ¢lovéka, jenz li-
teratuie bez vahani obétoval moZnosti ka-
riéry v povolanich slibujicich i materidlni
zajisténi a celd 1éta az do konce svych dnt
zil z rGznych podpor a dart, zavisly na bla-
hovili lidi, ktefi z valné Casti jeho dilo vi-
bec neznali ¢i je nijak zv1asté neocenovali.
A zamySlime se nad soucasnou ¢tendiskou
recepci Musilovych préz a divadelnich
her. Ndhle vSak pocitujeme - alespori jako
CesSti Ctenari - urcitou horkost, neboft tento
vnitiné bohaty clovék je u nés vlastné
znam spiSe jako autor jediné, byt tctyhod-
né knihy Muz bez vlastnosti. Vybor povi-
dek vydany v roce 1991 jesté v Odeonu té-
méf zanikl v tehdy zacinajici zéplavé riz-
ného Ctiva, které v reakci na desetileti pla-
nované knizni politiky vychrlila stard i no-
vé nakladatelstvi. A jak vyplyva z pripoje-
ného piehledu Ceskych prekladti Musilova
dila, ani dramata a esejistické, pripadné
kritické a teoretické spisy tykajici se lite-
ratury, nenasly - s vyjimkou doslova ojedi-
nélych vlaStovek v druhé poloving 60. let -
nikoho, kdo by je predstavil ¢eské kulturni
vefejnosti. A tak je dobfe, Ze Berghahnova
monografie, spojujici obsahlou faktogra-
fickou zédkladnu se Ctivym stylem psani,
ukdZze Roberta Musila v jeho autorské
a mySlenkové plasti¢nosti i tém, ktefi z ja-
zykovych divodii nemaji moZnost poznat
ji pfimo na jeho dile.

Kniha je doplnéna obsahlymi tryvky
z literarnich dél, denikt a korespondence,
a prestoze je v paperbackové vazbe, je nut-
no ocenit jeji vypraveni, nebot je vybave-
na fotografiemi, Casovou tabulkou, jmen-
nym rejstiikem, bibliografii Musilovych
praci i jejich Ceskych prekladi, svédectvi-
mi vyznamnych literarnich osobnosti
o spisovateli a jeho dile i poznamkou o au-
torovi monografie.

IVANA VIZDALOVA

O modernistoch

Zivot v dobe Internetu a inych super-
modernych ,,chrlicov* informécii si mnohi
pochvalujeme ako obrovski vyhodu. Kaz-
da vyhoda vSak v sebe skryva i nejaku ti
zaludnost, napr. ¢im viac informacii mame
k dispozicii, tym narocnejsie je usilie o vy-
tvorenie komplexného pohladu na akykol-
vek problém. Okrem toho existuju oblasti
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ludskej ¢innosti, pri spozndvani ktorych
multimédia velmi nepomédhaji, a ,,vytvo-
renie komplexného pohladu* v takych pri-
padoch vyZzaduje dokonald znalost cudzich
jazykov, absolvovanie niekolkomesac-
nych pobytov na zahrani¢nych univerzi-
tach, nekonecné hodiny S$tidia autentic-
kych materidlov medzi zapraSenymi regal-
mi univerzitnych kniznic a nad pocita¢mi,
nehovoriac o dal§ich nekonec¢nych hodi-
nach selektovania, porovndvania, hodnote-
nia a usporaddvania informécii tazko na-
dobudnutych. Uz pri samotnej predstave
tejto driny sa c¢loveku taji dych. Potom je
samozrejme velmi prijemnym zistenie, Ze
niekto si ti obrovsku pricu predsa len dal
a neprehladné mnoZstvo autentického ma-
teridlu vyhladal, usporiadal a dokonca pre-
lozil za nés. Kratky okamih prijemného
prekvapenia sa postupne meni na trvalejsi
pocit uspokojenia, ak zistime, Ze ten niek-
to svoju pracu vykonal na vysokej profesi-
ondlnej trovni a predkladany vyber infor-
macii nie je len suborom uzito¢nych fak-
tov a citdcii, ale i pitavym a navyse mies-
tami zdbavnym Citanim. Avsak stale treba
ratat i s rizikom, Ze kIu¢, podla ktorého
autor postupoval, a zdavery, ktoré ndm
predklada, sa nemusia presne zhodovat
s naSimi predstavami.

Asi tak by sa dala opisat situdcia Cita-
tela, ktorému sa dostdva do rik najnovsia
historicko-kritickd praica Martina Hilské-
ho Modernisté (Torst 1995). Uznavany
prekladatel Shakespeara a diel z novsej
anglickej a americkej prozy a dramy, zaro-
venl autor zndmych teoretickych préc
(Angloamerickd ,,Novd kritika“, Soucasny
britsky romdn) sa tentoraz na pomerne
skromnom priestore (254 strdn) podujal
zmapovat jednu z najzaujimavejSich kapi-
tol eurdpskej literatury - anglicky (alebo
v Hilského terminoldgii ,,angloamericky*)
modernizmus. Uvodna ¢ast knihy priblizu-
je genézu, inSpiracné zdroje, teoretické vy-
chodiskd i politické aspekty anglického
modernizmu a jeho komplikované vztahy
s inymi narodnymi ,,modernizmami‘. Toto
netypické pouZitie plurdlu nie je neo-
dovodnené, kedZe modernizmus mal a ma
v rdznych krajinach rézne podoby, je ve-
I'mi nejednotny a da sa charakterizovat len
vo velmi vSeobecnej polohe ako akaési
amorfna mnozina urcitych Specifickych ¢t
objavujucich sa v umeni pod vplyvom sil-
nejucej spolocenskej krizy na rozhrani 19.
a 20. storocia (ktord vyustila do dvoch sve-
tovych vojen). Bolo to obdobie mnohych -
izmov (kubizmus, futurizmus, dadaizmus,
konstruktivizmus, expresionizmus, surrea-
lizmus, imagizmus...) a rozhnevanej
avantgardy. Napriek urcitej néazorovej
a organizacnej roztriestenosti je pre vset-
kych modernistov spolocné spochybiiova-
nie a ricanie ,,pilierov* dovtedajsieho spo-
lo¢enského systému, ¢i uz to bolo nabo-
Zenstvo, moralka alebo tradi¢né chépanie
zmyslu Tudskej existencie. Vo filozofii sa
toto ricanie prejavilo ako masivny dtok na
koncepciu objektivnej reality, hlavne Casu
a priestoru (Bergson, Einstein). Pre umel-
cov (Picasso, Dali, Apollinaire, Kafka,
Musil, Proust, Faulkner, Becket, Stravin-
skij, Schoenberg a i.) aristotelovskd poZia-
davka jednoty Casu a priestoru strica zmy-
sel a k slovu sa dostava slobodné experi-
mentovanie. V préze boli doslova rozme-
tané tradi¢né postupy naracie, vpad prudu
vedomia (stream of consciousness) zapri-
¢inil narusenie tradiCnej syntaxe a narativ-
neho jazyka. Zaujem umelcov sa sustredu-
je na hladanie nového univerzéalneho pori-
adku, ktory by zabezpecil stabilnt jednotu
sveta a bytia. Kym z predchadzajticeho vy-
plyva, Ze modernizmus bol vysostne anti-
tradicionalisticky, charakteristickym zna-
kom anglického modernizmu je prave uz-
ka viizba na literarnu tradiciu. Dalgimi po-
znavacimi znameniami su autoritarstvo,
elitirstvo, opovrhovanie liberalizmom
a Styri svetozndme mena: Thomas Stearns
Eliot, James Joyce, Virginia Woolfova
a David Herbert Lawrence. Prave ich tvor-
ba a estetické ndzory su taziskom Moder-
nistov.

Cast knihy venovand T. S. Eliotovi -
basnikovi, dramatikovi a teoretikovi v jed-
nej osobe, tvorcovi monumentélnej Pustej

zeme, je najrozsiahlej$ia, najprepracova-
nejSia a vobec neskryva Hilského osobny
obdiv k tomuto expatriotovanému Ameri-
&anovi. J. Joyce - neskrotny Ir, ktory svoju
vlast vricne miloval i z duSe nendvidel
a svojmu rodnému mestu venoval jednu
z najkrajsich poviedkovych knih na svete
Dublinc¢ania, autor autobiografického ro-
manu Portrét mladého umelca, svetozna-
meho Odysea i (nech mi Joyce odpusti)
necitatelnych Placiek za Finneganom, je
(ale len v Hilského knihe) druhym v pora-
di. Nasleduje presvedcena feministka a ra-
dikalna experimentatorka s narativnym ca-
som, ktord dala svetu Pani Dallowayovii
a dalsie skvelé prozy - V. Woolfova. A na-
pokon slavnu Stvorku uzatvara D. H. Law-
rence, vyborny spisovatel a maliar, znamy
buirlivym sikromnym Zivotom a neuverite-
Inou dprimnostou svojich vypovedi o Tud-
skej sexualite (romany Zaliuibené Zeny, Mi-
lenec pani Chatterleyovej, Ditha a i.).

KedZe modernizmus sa nedd odtrhnut
od nového kultirneho fenoménu, ktorym
je postmodernizmus, Hilsky na zaver Mo-
dernistov pripdja lahddku pod nazvom
Postmoderni Postscriptum, napisanu post-
modernou formou kratkych pozndmok,
postrehov i provokujucich otazok, z kto-
rych mnohé aspiruju na zdpis do knihy po-
pularnych aforizmov.

Co dodat na zaver? Erwin Panofsky na
uvod svojej knihy o renesancii vystihol
tazky udel sucasného vedca, pre ktorého
,,se stalo nemoZnym byt znalym vSeho ne-
bo origindlnim®, pretoZe ,,nejen vSe myl-
né, ale i vSe spravné bylo jiz, jak se zda,
feceno. Jediné, o co se jeSt€ moZno poku-
sit, je v nejlepSim pripadé omezit nezmér-
né panordma na maly, hruby nacrt, ktery si
muZe osobovat jen tu zasluhu, Ze jeho oh-
niskem je stanovisko jednoho pozorovate-
le, a na druhé strané, Ze zasadi drobné de-
taily do spravné osnovy, rozvrzené jiny-
mi.“ Martin Hilsky vzal na seba tlohu ta-
kéhoto sprostredkovatela a vysledkom je-
ho price je uZitocnd, odborne fundovani
a v neposlednom rade Citatel'sky pristupna
kniha.

SILVIA POKRIVCAKOVA

GO East?
— neboli dvakrat ze
soucasné ceské
orientalistiky

Snad jen pouhou shodou nakladatel-
skych ndhod se na kniznich pultech v uply-
nulém Ctvrtleti objevily hned dvé encyklo-
pedie, vykladajici pojmy vychodnich filo-
zofickych a nabozenskych systémi: Mala
encyklopedie hinduismu, zpracovana
Karlem Wernerem a vydana v samém za-
véru roku 1996 v nakladatelstvi Atlantis,
a nedavno i Malé encyklopedie buddhis-
mu z pera Vladimira Miltnera, vydana
v nakladatelstvi Prace. Obé encyklopedie
predstavuji nejen sumu mnohaleté védec-
ké, prekladatelské i publicistické prace
svych autori - renomovanych indologt,
ale sam fakt jejich prakticky soubéZného
vydani avizuje stdle rostouci zajem o ori-
entalni nauky dnes jiZ ze strany i zcela la-
ické verejnosti.

Wernerova encyklopedie je vaci t€émto
¢tenarfiim snad jeSt€ o poznani vstiicnéjsi:
na fundovany tvod o vzniku, vyvoji a cha-
rakteristickych rysech hinduistického na-
bozenstvi, jehoZ slozity panteon boZstev
miiZe byt pro zdpadniho ¢loveka Casto zce-
la nepfehledny, autor navazal Sirokym vy-
bérem hesel, kterd se tykaji nejen samot-
ného hinduismu, ale v SirSim zabéru
i obecnéjsich redlii Vychodu. Vyklad hesel
je pfitom srozumitelny a pfistupny i tomu
Ctenafi, ktery by se (v postmoderni dobé
pouhd hypotéza!) se svétem Orientu setka-
val poprvé... Jsou zde zafazeny i pojmy,
které se sice jiZ staly béZnou soucasti kaz-
dodenniho jazyka (napf. meditace, joga,
karma, reinkarnace), jejichZ presné vyzna-
mové vymezeni nam vSak casto unika.
(Pokud jde napf. o meditaci, vyklada ji
Werner ve spojitosti s jednotlivymi druhy
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jogy; pojem ,,Cakra“, médni v soucasné al-
ternativni mediciné, uvadi zase do hlub-
Sich filozofickych souvislosti atd.) Vel-
kym ptfinosem Wernerovy encyklopedie je
nesporné i odkazovy apardt na prislusnou
literaturu, zafazeny pifimo u jednotlivych
hesel.

Miltnerova Mala encyklopdie buddhis-
mu se s piedchozi publikaci zakonité
v mnohém prekryva (do té miry, do jaké se
sam hinduismus prekryvd s buddhismem;
jako star$i ndboZensky systém byl hinduis-
mus vuci ryze filozofickému a intelektual-
né niroénému Buddhovu uceni zprvu
znaéné rezervovany a teprve s postupnym
»zlidovénim* buddhismu prevzal hinduis-
mus do své nauky i fadu jeho prvki vcetné
uctivani samotného Buddhy). Vybérem
hesel a zptisobem jejich zpracovani je vSak
tato encyklopedie urcena spiSe odborné;jsi
vefejnosti, predevsim prekladateliim. Vla-
dimir Miltner, jak ostatné uvadi i prof. Du-
San Zbavitel, v sob& navic nezaptel své ja-
zykové hledacstvi. Autor proslulého pie-
kladu Kémasutry ze 60. let pouzil i v této
encyklopedii fadu novotvart. Ku prospé-
chu i b&Zného Ctendfe tu vSak uvdadi i po-
drobnou chronologii nejstarSich vyvojo-
vych etap buddhismu, v¢etné zndmych dat
Buddhova Zivota, a v zavéru i soupis do-
stupné zdkladni literatury o buddhismu
v Ceskych prekladech.

Casovy soubgh t&chto dvou encyklope-
dii mize skute¢né byt jen ndhodny (i kdyz
orientalni naboZenstvi zadnou ,,nahodu‘
neuznavaji!). Smutnou ,,ndhodou pro Ces-
kou orientalistiku vSak zastava fakt, Ze
Miltnerova encyklopedie buddhismu zi-
stane pravdépodobné nadlouho jeho dilem
poslednim...

MILENA STRAFELDOVA

Kruciaty
¢eskym pohledem

Problematika kiiZzovych vyprav za-
slouzené patii k nejatraktivnéj$im téma-
tdm stfedovékych déjin - a jako takova pfi-
tahuje odjakZiva pozornost historiki i Cte-
nart. Krucidty, mezi jejichz aktéry naléza-
me legendarni rytifské hrdiny typu Richar-
da Lvi srdce ¢i Fridricha Barbarossy, pou-
taji zdjem samy o sobé - at uz jako jedi-
necny stfet dvou zcela odliSnych civilizaci
¢i pouze jako dramatické vyprdvéni nabité
napétim a dobrodruzstvim. Priibéh jednot-
livych kruciat véetné dobového kontextu
se z ryze faktografického hlediska uz do-
¢kal znac¢né podrobného zmapovani -
avsak souCasné s nim se naskytd neodbyt-
nd otdzka po vyznamu kiiZovych vyprav
pro dalsi béh evropskych dé€jin. Praveé zde
se otevira patrné nejsirsi pole pro stile no-
vé teorie a hypotézy - a tak zUstavaji taze-
ni do Svaté zemé pod zaStitou kiiZe téma-
tem vécné Zivym, k némuz se stale vyplati
vydavat specializované monografie.

Na konci minulého roku se tak diky
nakladatelstvi Mlada fronta objevila kniha
K¥iZaci ve Svaté zemi z pera Véry a Mi-
roslava Hrochovych. Jednd se o druhé,
rozsifené vydani prace, ktera vysla poprvé
v poloviné sedmdesatych let pod nazvem
KriZdci v Levanté; neutrdlni titul byl - dnes
mozna stézi pochopitelnou, ale tehdy nut-
nou - dani podivné dobé. Kniha si zahy na-
Sla nadSené Ctenafe, k cemuZ vedle jejich
nespornych kvalit podstatnou mérou pfi-
spéla i skutecnost, Ze byla na tehdejSim
c¢eském kniznim trhu monografii svého
druhu ojedinélou. AZ pocatkem osmdesa-
tych let pak vysla dalsi kniha Véry Hro-
chové ke stejnému tématu - a sice KriZové
vypravy ve svétle soudobych kronik. Druhé
vydani KriZdkii ve Svaté zemi prichazi ny-
ni na knihkupecké pulty v ponékud jiné si-
tuaci - vzdyt téma kruciat bylo v posled-
nich letech reflektovano jak v ramci vice
¢i méné podrobnych souhrnnych prehleda
déjin stfedovéké Evropy, tak jako samo-
statny problém. Pro ilustraci zde pripomi-
nam alespon kompila¢né pojatou praci An-
tonyho Bridge, vydanou pred dvéma lety,
ktera mohla Ctenafe zaujmout nanejvys
snahou autora o nenaro¢nou naraci, nikoli
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vSak pivodnim pohledem na dotycné té-
ma.

Kniha Véry a Miroslava Hrochovych
nastésti pati mezi monografie zcela jiného
druhu. Jako kazdé pojednani, vénované
véénym otdzkam evropské minulosti, vSak
narazi na jednu z odvékych potizi zdejsi
historické védy. Jak se ma Cesky historik
zmocnovat onéch ,,velkych® témat, na néz
si tradiCn€ ostii svd pera nejproslulejsi
svétovi déjepisci - a neuviznout pritom ja-
ko vySe pfipomenuty Antony Bridge ve
zradnych osidlech laciné kompilace?
Vizdyt zpisob, jak psat naptfiklad praveé
o kruciatach, je zdanlivé tak snadny - staci
prostudovat nékolik francouzskych, ang-
lickych ¢i némeckych monografii k dané-
mu tématu a na jejich zakladé sepsat no-
vou, na prvni pohled pivodni prici. Dluz-
no dodat, Ze tuto metodu uplatiiuje nemaly
pocet Ceskych autorti, orientujicich se na
takzvané svétové déjiny. Autofi recenzo-
vané monografie do fad téchto spise pre-
kladatelti nez historikl nastésti nikdy ne-
patiili - a jejich kniha tomu odpovida. Cte-
naf se zde nesetkd s mechanickym popi-
sem jednotlivych taZeni, doplnénym o su-
ché bilancovani dil¢ich zdarti a nezdarl
kfizackych bojovniki. Jedna se totizZ o ta-
kovy pohled na kruciaty, ktery zdafile
kombinuje faktografické pasdze s interpre-
tacemi dobovych souvislosti. Lic¢eni kfizo-
vych vyprav se zde prolind se sledovanim
vnitinich promén tehdejsi spolecnosti
a autofi se nevyhybaji ani tak oZehavym
a sotva kdy rozfeSitelnym otazkam, jakymi
jsou pficiny a dasledky ktizovych vyprav.

Nad opakovanym vydanim recenzova-
né knihy se tedy lze jen radovat - uz proto,
Ze puvodni vydani se béhem let stalo tézko
dostupnym. (Mimochodem - dokonce
i v knihovné Historického seminéfe praz-
ské filozofické fakulty se az doneddvna
nachdzel pouze jediny vytisk, ohmatany
rukama stovek studentd; pred pfiliSnym
zajmem nenechavcu jej stfezil nekompro-
misni zdkaz plj¢ovani mimo studovnu).
Druhé vydéani KriZdkii ve Svaté zemi fesi
nejen tuto drobnou obtiz, ale dava téz od-
povéd na otazku nepomérné zavaznéjsi -
a tou je pravé vécny spor o tom, nakolik
uspésné se muze Cesky védec zhostit bada-
ni nad ,,velkymi‘ tématy evropskych déjin.
Kniha Véry a Miroslava Hrochovych po-
tvrzuje, Ze velmi uspé$né - pokud si je
ovSem onen historik védom toho, Ze mo-
derni déjepisectvi by nemélo byt neopozi-
tivistickym vyctem udalosti a dat, mecha-
nicky opsanych ze zahrani¢nich monogra-
fii, nybrz plastickym obrazem, postave-
nym na detailni znalosti literatury i na
vlastnim pojeti daného tématu.

I ptes nesporny piinos, jaky druhé vy-
dani doty¢né knihy predstavuje, se domni-
vam, Ze by bylo moudré v budoucnu vydat
cesky nékteré ze zahranic¢nich pojednani
o krucidtach - at uz teba klasickou praci
Stevena Runcimana anebo nékterou z no-
véj§ich monografii. KiiZové vypravy totiZ
predstavuji pro déjiny stfedovéké Evropy
fenomén natolik zasadni, Ze by i pro ceské
Ctenare bylo jisté zajimavé a Zadouci kon-
frontovat pohled domécich historikd, pre-
zentovany na strankdch recenzované kni-
hy, s pohledem odjinud.

MARIE KOLDINSKA

Posledni utécha

- Narodil se v Némecké demokratické
republice a do naseho krasného Severoces-
kého kraje se prestéhoval jiZ za Rakouska.

- Byl vzdy spolecensky upraveny.

- Vychovala ho maminka s dédou -
a tak zdhy poznal, co je to tvrdy chlebicek.

- Byl to takovy soudruh v letech dospi-
vani.

- Slozil zbran teprve tehdy, kdyz mu ji
smrt vyrazila z rukou.

Z knihy VidZeni truchlici a ostatni
hosté (Louc 1995); vyroky pohfebnich rec-
nikl posbiral Ladislav Muska



PODOBY STRACHU

V tadé€ pramend, na jejichz zakladée je
mozné rekonstruovat kaZdodennost
a mentalitu ¢eské pozdné renesancni aris-
tokracie, 1ze pozorovat prolindni individu-
alnich osudil jednotlivych S$lechtici s po-
city rozkolisanosti, nejistoty a strachu,
které v dané dobé€ ovladaly vétSinu zdejsi
spoleCnosti. Snad nejpozoruhodnéjsi pri-
klad takového prolnuti predstavuji paméti
Jana Zajice z Haizmburka, v nichZ se neo-
pakovatelnym zplisobem kftiZi liceni auto-
rova Zivotniho prib&éhu s jednou z nejin-
tenzivnéji pocitovanych kolektivnich
emoci této epochy - totiZ se vSudyptitom-
nym strachem z Turkd. Jan Zajic pfitom
nebyl zdaleka jediny, kdo citlivé prozival
obavy z fanaticky odhodlanych bojovni-
ka, Sificich pod korouhvemi s pilmésicem
Alldhovo jméno.

UZ na samém konci 15. stoleti zazna-
menal nebyvalou osmanskou vybojnost
napiiklad pfedni humanisticky vzdé€lanec
jagellonskych Cech Bohuslav Hasistejn-
sky z Lobkovic. Z jeho komentari je vSak
patrné, Ze si sim nebyl zdaleka jist, jak
velky vyznam ma turecké hrozbé prikla-
dat. Déni v nésledujicich desetiletich jeho
dilema jednou provzdy vyftesilo - musli-
mové vypudili johanity z ostrova Rhodos,
zvit€zili u Mohace, obléhali Viden a roku
1541 privtélili ziizenim budinského pasa-
liku ke své 1isi zapadni ¢ast Uher, sahajici
az k hranicim rakouskych zemi. Jejich po-
stup do nitra podunajské monarchie v dal-
Sich letech nezadrZitelné pokracoval -
a v této situaci sepisoval Jan Zajic
z Hazmburka své paméti. Dokoncil je pra-
vé v dob€, kdy se uzaviralo pulstoleti dra-
matickych boji mezi kiestany a Alldhovy-
mi vyznavaci. Pocit ohroZeni ze strany
Turkd ovladdal takika veSkeré Zajicovo
mysleni a konani; zahrnoval Sirokou $kalu
pociti od vécné zdivodnitelného strachu
az po iraciondlni dés - a v kone¢ném di-
sledku vyustil do plamennych vyzev ke
sjednoceni kfestanstva proti isldmské
hrozbé podobné jako pozdéji v ,,Antialko-
rdnu* Véclava Budovce z Budova. Pro
Jana Zajice vSak byly jeho hrozivé vize
krvelacnych Osmani predevsim jakymsi
zastupnym symbolem, do néjZ promital
veskerd sva existencidlni traumata, po-
chybnosti a nejistoty.

Zajicovy paméti pochdzeji z roku
1553 a odrdzeji tudiz zivotni zkuSenost
autora, ziskanou v prvni poloviné 16. vé-
ku, kdy désivy archetyp Turka jako ,,vy-
lévace krve krestanské nevinné“ jesté ne-
stihl zevSednét. Hrlzy, popisované na
strankach novinovych letdki a doprova-
zené mnohdy i kruté naturalistickymi
ilustracemi, dosud neztratily pikantni pfi-
chut zrddné morbidnosti, jeZ spolehlivé
dokaze jitfit podvédomi clovéka kazdé
historické epochy. VSeobecné pocitované
obavy z tureckého nebezpeci vSak mély
i sviij raciondlni podtext - konkrétni vzpo-
minky pamétnikt,, ktefi zazili zminéné
obléhdni Vidné v roce 1529, jesté nestaci-
ly zcela vyblednout.

Druhd polovina 16. stoleti se naopak
vyznacovala podstatné pragmatictéjSim
chiapanim osmanské hrozby. Vysoka
Porta se v té dobé soustredila hlavné na
konflikt s Persii a potykani s habsburskou
monarchii nabylo podoby jednorazovych
prilezitostnych stfeti v pohrani¢nich
oblastech. Patetické charisma hrdinného
boje kfestanti proti pohantim zacalo
povazlivé blednout; zastifiovala je zej-
ména nekone¢nd handrkovani mezi
cisafem a stavy o povolovdni vyjimecnych
berni na obranu zemé proti Turkim, pii
nichz se stavovsti politici chovali spise
jako pragmatiCti poctari neZ jako kiestan-
Sti rytifi. Nékdejsi smélou osmanskou
expanzi preruSilo v roce 1568 oficidlni
uzavieni miru, a kdyZ o ctvrt stoleti
pozdé€ji znovu oteviené propukla vélka,
jednalo se o vleklé pozi¢ni boje bez vel-
kych proher i vitézstvi. Vystizné tento

stav charakterizuje zapis z paméti Jindfi-
cha Michala Hyzrla z Chodd, ktery poznal
uherské val¢isté na vlastni kuzi. Tento
Zoldnér télem i dusi se zdrahal odjet z bo-
jisté domd, aby vyfizoval nudné formality
souvisejici s prevzetim dédictvi. Jeho ve-
litel se ovSem k vdhani svého podrfizeného
vyslovil jednozna¢né; Hyzrle si doslova
zapsal: ,,...i od mého nejvyssiho ponuknut
jsem byl, Ze vojna vidyckny se najde, ale
takovy ndpady Ze ordinari nejsou, protoZ
abych jel a c¢asu svého nemrhal“. Z cito-
vanych slov je jasné, Ze profesiondlni
Zoldnéii si uz zvykli vidét v konfliktu
s Turky zcela béznou vilku, kterd skyta
stejné regulérni zdroj obzivy jako ktery-
koli jiny vojensky stfet. Snad pravé
v téchto letech ztratila patetickd aureola
neohroZeného boje kiestani proti musli-
mim posledni zbytky svého nékdejSiho
lesku.
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rakterizuje jako , ndramnou tesknost na
mysli“ i, hrozné zarmouceni“, jeZ na n¢j
doléhaly bez jakékoli priciny. Vlastni
zdravotni obtiZe 1i¢i podobnym zpiisobem
fada Ceskych Slechtict - a zlstava otaz-
kou, nakolik jejich problémy skute¢né od-
povidaly dobovému vymezeni melancho-
lie, a nakolik se zde pouze uplatnil pravé
moédni termin.

Neklid a znepokojeni neodbytné vstu-
povaly i do Zivota téch aristokratd, ktefi se
tésili pevnému zdravi a zdatné odolavali

vSem modnim chorobdam; ¢ekalo na né to-

Kazdodennost
renesancniho

aristokrata
Marie Koldinska

Obavy z krvela¢nych Osmant pozvol-
na vystfidal jiny kolektivné pocitovany
strach - totiz védomi konfesijné politické-
ho napéti uvnitf vlastni habsburské mo-
narchie. Turecké ohroZeni zlstavalo pro
naprostou vét§inu obyvatel Cech jakousi
imaginarni vzdalenou hrozbou, ktera se
diky svému dlouhodobému trvani stala
pro nékolik generaci stereotypni soucdsti
kazdodennosti. Védomi doutnajiciho na-
boZenského konfliktu v samém nitru po-
dunajského soustati naopak zneklidiiovalo
svou bezprostredni blizkosti - a tomu plné
odpovidaly i citlivé reakce Ceského pro-
stfedi na konflikty tohoto druhu v okolni
Evrop€. Zvésti o masovém vrazdéni huge-
notil ve Francii v srpnu 1572 se staly pro
fadu cCeskych evangeliki no¢ni mirou;
bartoloméjskd noc ostatné doslova Soko-
vala i cisafe Maxmilidna II. Tolerantni
Habsburk jesté netusil, do jak tragikomic-
ké polohy se cela zalezitost dostane pri
prileZitosti jeho vlastniho pohibu. Posled-
ni cesta panovnika, ktery se béhem své
vlady tporné snazil o udrZzeni kiehké kon-
fesijni rovnovéhy, se symbolicky odehrila
ve znameni naprostého chaosu. Pompézni
obfad se zvrhl do nepfehledného zmatku -
a fada pritomnych vcetné vysokych svét-
skych i cirkevnich hodnostaii se v hrize
pred jakousi Ceskou variantou bartoloméj-
ské noci snazila spasit utékem. OCiti svéd-
kové oteviené mluvili o paralele s udalost-
mi ve Francii - a pfestoZe od nich uplynu-
lo jiz Ctyfi a pul roku, zistaly pro ceské
prostiedi trvalou pfipominkou konce klid-
nych Casu.

Do vSednich dn@i rané novovékého
aristokrata pronikaly i takové podoby stra-
chu, jez plynuly z pohnutek nad¢asovych,
znepokojujicich ¢lovéka kazdé déjinné
éry. Obavy z ndhlého onemocnéni, neod-
vratn€ se bliziciho stdfi a predevSim ze
smrti se projevovaly nejriznéjSim zpuiso-
bem. Napftiklad strach z morovych epide-
mii nepostradal raciondlni jadro; o pozna-
ni vagnéji vSak pusobi podstata jisté spe-
cifické choroby zndmé pod nazvem ,,me-
lancholie®, neodmyslitelné provazejici du-
chovni atmosféru doznivajici renesance
a nadchazejictho manyrismu. Historik
Bohdan Chudoba ji charakterizoval jako
,,hiemoc provdzenou poruchami v trdvent,
zvracenim, horeckami a bolestmi hlavy*.
I tyto symptomy kruté suzovaly vyse pri-
pomenutého Jana Zajice z Hazmburka,
ktery své barvité popisované tutrapy cha-

tiz neodvratné stari. Védomi pribyvajiciho
véku se odrazilo ve snaze zanechat stalou
pamatku na svou pozemskou existenci - ¢i
alesponi vstoupit do povédomi soucasnikl
jako zboZny muZ a bohabojny kfestan.
Krystof Harant z PolZic a Bezdruzic tak
napiiklad nechal pii pfileZitosti svych pa-
desatin ulit pro kostel na svém panstvi
Pecka zvon, Adam mladsi z ValdStejna
zase v den svych Sedesatych narozenin vy-
konal zboZnou pout do Staré Boleslavi.
Pokrocilejsi v€k s sebou nutné piinasel
i stile Castéjsi mysSlenky na posledni véci
Clovéka - a prestoZe je toto téma zaleZitos-
ti vysostn€ individudlni a téZko zobecni-
telnou, 1ze v dopisech i soukromych po-
znamkach jednotlivych Slechtict zpozoro-
vat urcité podobnosti. Pomysleni na vlast-
ni skon - ale stejné tak i na definitivni od-
chod kteréhokoli blizkého ¢lovéka - se vy-
znacuji pfedevsim smiflivou odevzdanos-
ti. Fatalistické postoje prevladaji - a ba-
rokni fascinace smrti, provazena zjitfe-
nym prozivanim vseho, co s ni souvisi, zi-
stava spiSe hudbou budoucnosti.

Jestlize ran€ novovéky aristokrat pri-
stupoval vcelku vyrovnané k faktu, Ze je-
ho pozemska pout neni nekonecna, nalé-
zal podobné vyvazeny postoj k jinym zne-
klidiiujicim aspektim své kazdodennosti
podstatné hute. K Zivotu kazdého vzdéla-
néjSiho a vnimavéjsiho clovéka dané epo-
chy totiz patfil strach z nevysvétlitelného;
bizarni pfirodni jevy, nadpfirozenda zna-
meni i lidské a zvifeci zridy tvorily pa-
noptikalni kulisy manyristického prelomu
mezi renesanci a barokem. Kultivovany
intelektual Karel Starsi ze Zerotina napsal
v dopise pribuznému: ,, PiSe se vice o ja-
kejchsi prodigich, Ze v Praze Zena porodi-
la dva cervy, podobny hadiim, pes jakysi
Ze se kladl podlé krucifixu na mésté, a ac-
koli néekolikrdt zbit, ano i do Feky vhozen
byl, viak Ze se vidycky zase navracoval, aZ
potom, skrze jakousi babu zahrozen jsa,
zahynul; ta pak baba Ze se hned roznemo-
hla a stekala jako pes. U Vidné ze se
v Prdtru jakysi drak ukdzal pod korunou
velmi velikej, na toho Ze se 7 kusu vystre-
lilo jednou, vSak Ze kula nemohla projiti.
Toto, jsou-li klevety néjaky, ¢i nejsou, ne-
vim, nez co sem slySel, to Vasi Milosti pi-
§i.“ Naznak opatrné skepse k popisova-
nym fantasknim udalostem napovida, Ze
citované véty psal stfizlivé uvaZzujici
vzdélanec. I on nicméné pripousti redlnost
prapodivného déni; jeho vira - byt podmi-

nénd - v bizarni jevy je predevsim svédec-
tvim o intenzivné proZivaném pocitu exi-
stencidlni nejistoty. Doty¢ny dopis totiz
vznikl v roce 1631 - a podobné jako Jan
Zajic z Hazmburka o nékolik desetileti
diive hledal uprostfed nejistych dob i Ze-
rotin jakysi zastupny symbol, do néjz by
mohl promitat iraciondlni i opodstatnéné
zmatky vlastni duse.

Obavy a nejistoty, plynouci ze vSeho
nezndmého a nepochopitelného, si v né-
kterych pfipadech Zadaly i jasné a pasobi-
vé personifikace - a na scénu tak vstupuji
déblové a carodéjnice. Zatimco prvné
jmenovani patii k odvékym atributim
kiestanské Evropy, predstavuji ti druzi fe-
nomén vyrazné mladsi. Snad nejproslule;j-
§i ¢arodéjnické procesy v Ceskych zemich,
odehravajici se na Losinsku a Sumpersku,
sice spadaji az do osmdesatych a devade-
satych let 17. stoleti - ale ani v obdobich
star§ich zde nebylo pronasledovani caro-
déjnikt a carodéjnic jevem neznamym.
Pozoruhodné v tomto sméru plisobi napii-
klad usilovani Henyka z Valdstejna o li-
kvidaci nepohodlného poddaného pravée
obvinénim z Carodéjnictvi. Svarlivy aris-
tokrat, prosluly ftadou spolecenskych
skandélti i pon€kud kontroverznimi kul-
turnimi aktivitami, nakonec nebyl ve
svych snahach uspésny. Z jeho strany se
pritom prokazateln€ jednalo o akt osobni
msty; masové hysterie pramenici z kolek-
tivné pocitovaného strachu z cCarodéjnic
méla teprve pfijit - a fada 1idi ji prozivala
na rozdil od Henyka z Valdstejna zcela
upfimné, bez cynicky vypocitavych kal-
kuld.

NaboZenské 1 politické napéti v Ces-
kych zemich, ustici nakonec do oteviené-
ho vojenského konfliktu mezi stavy a pa-
novnikem, razantné prohloubilo jeden
z odvékych lidskych strachi - totiZ strach
z budoucnosti. Do poptedi pozornosti fa-
dy lidi se dostavaji désivé eschatologické
predpovédi, ale takika ruku v ruce s nimi
i atésné vize a horecné nadéje, zpravidla
zahy zmarnované neblahym vyvojem uda-
losti. Paméti Jana Jiriho Haranta z PolZic
a BezdruZic, ktery po porazce stavovské-
ho odboje odesel do emigrace, pozname-
nalo stalé doufdni autora ve zvrat situace
k pivodnim pomérim. Kazda jen trochu
neobvykla uddlost je pro Haranta posiluji-
cim signdlem zacatku lepsich ¢asti - napfi-
klad obZivnuti zdanlivé mrtvé slepice sta-
¢i k tomu, aby ozila i Harantova jiZ ocha-
bujici vira v navrat Fridricha Falckého na
Cesky tran.

Predzvésti a predpovédi pohrom a ne-
Stésti - ale stejné tak i optimisti¢téjsi vize
- nalezly Zivnou pidu pravé v kruzich Ces-
kych exulanti. Osoby typu Kristiny Poni-
atowské ¢i KryStofa Kottera, pohybujici
se v tomto prostiedi, se diky svym véstec-
kym schopnostem pozvolna staly veleda-
lezitymi postavami na jeviSti svéta, ktery
se soucasnikiim zacinal stale Castéji jevit
jako divadlo. Popravé sedmadvaceti Ces-
kych pant se tak napiiklad dostalo ozna-
Ceni ,,veliké teatrum®, prosluly cyklus ry-
tin s vyjevy ze tficetileté valky je zase
znam pod nazvem ,, Theatrum Europae-
um‘. Dobovy obraz svéta vSak nabyva
1 podoby panoptika ¢i bludiSté - staci jen
pripomenout Komenského ,, Labyrint své-
ta a rdj srdce*“. Neodbytny strach z bu-
doucnosti se v takové atmosfére stava zce-
la pochopitelnym - a prestoZe mu svéraz-
nd éra manyrismu a rodiciho se baroka
proptjcila znaéné vyhranénou podobu,
predstavovaly obavy z véci pfistich pro
soucasniky totéZ co pro generace jejich
predkd i potomku - totiz vécnou konstan-
tu lidského udélu.

Priste: Umirdni a smrt
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