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LITERARNI OBTYDENIK

hodnoty

vyvstavaji
na pozadi

ANKETA 0 BRAKU

=
J

Louisa Pohorska

Rodny zvuk

Hrd kolovrdtek vrzavy,
drozd vsecko po ném hvizdd;
aby se tomu naucil,

vzali jej z rodného hnizda.

Hle! piskd valcik, polky skok —
a pisné jen mu pluji!

Ku konci prec si zazpivd

své sladké rodné — tui!

(In: Zapadlo slunce za dnem,
ktery nebyl; Petrov, Brno 2001)

V ramci cisla ¢astecné vénovaného fenoménu popularni (nebo téz brakové, trivialni, Skvarové, morzakorové atd.) literatury jsme se rozhodli oslovit
anketnimi otazkami nékteré z téch, ktefi se touto literaturou zabyvaji: shératelsky, autorsky, profesné, zajmoveé... Dotazanym jsme poloZzili tfi otazky, kte-
ré vymezuii, co je mysleno literarnim brakem i jaky k nému kdo ma postoj: 7) Co chapete pod pajmem literarni brak? 2) Jaky k nému mate vztah? 3) Je podle

vas vithec mozné vymezit hranici mezi brakem a ,, vysokou literaturou? Zeptali jsme se rovnéz na jejich oblibené literarni Skvary.

Tomas Studenovsky

1) Brak & skvér je literdrnim terminem,
ktery vytvotrili jako pejorativni oznaceni
lidové cetby literarni kritici. Téch se naslo
v kazdé dobé dostatek, jiz v Urbankovych
Veéstnicich bibliografickych z 60. let 19. stoleti
najdeme ¢lanky brojici proti tzv. krvavym
romanum. Pro mne osobné oznacuje sou-
bor uréitych zanrt, které maji sva presné
vymezend specifika (detektivky, kov-
bojky, sci-fi, ¢ervend knihovna, chlapecké

romanky, krviky atp.). P¥ipomenu, co na
tohle téma fekli L. Sprague de Camp a Lin
Carter, americti spisovatelé, kteti mimo jiné
v 50. az 70. letech minulého stoleti vzk¥isili
jednu z legend brakové literatury — barbara
Conana: ,Prostredi a déj téchto pribéhii md
jediny tkol: pobavit... Je to tnikovd, odde-
chovd literatura toho nejéistsiho druhu, jejimz
prostiednictvim Ctendr prchd z redlného svéta.
A pro¢ ne? Pro¢ bychom se méli kazdou hodinu
naseho Ziti trdpit nad prohnilosti svéta? Kazdy

mis, far

z nds musi p¥ipustit, Ze je velmi prijemné
usednout za chladného a destivého vecera do
pohodIného kresla, vedle sebe si postavit oro-
senou sklenici toho, co mdme rddi, a utéci do
svéta dobrodruzstvi treba jen na jednu, dvé
hodiny...

2) O brakovou literaturu se zajimam od
utlého détstvi coby ¢tena¥ i badatel. Vzdy



DVAKRAT

A NYNi APOKALYPSA!

Kdyz uz ¢islo vénované mj. i braku,

pak tedy hned zkraje. Knihu The Zom-

bie Survival Guide jsem zaregistroval

kratce po jejim vydani v roce 2003,

a jezto mam pro pokleslé ¢tivo tak trochu
slabost, nechal jsem si ji poslat pres velkou
louzi. A vida, ubéhlo nékolik let a mame tu
Ceské vyddni, coz dozajista potési kazdého
tuzemského fanougka klasické série George
A. Romera, jenz svou Noci oZivlych mrt-
vol (1968) zalozil svébytny hororovy sub-
zanr. Par jich mezi nami jisté bude, jen se
nestydme za tuto svou guilty pleasure — zapi-
rani nepomuze, beztak jsem vis viechny
vidél na prazském zombie walku! Ostatni by
si tento prakticky manudl méli poridit taky,
pro sichr. ObtéZuje-li vis totiz banda hla-
dovych zombikd, nikdo nebude pétrat po
tom, zda mate pfecteného Joyce ¢i Kafku
— dokonce ani Jiti Travnicek ne. V takovych
ptipadech se poé¢itd pouze navodna litera-
tura, byt by byla sebenudnéjsi. Respektive,
v rozhodujicim okamZiku musite mit ,kom-
pletni ochranu pted Zivymi mrtvymi*, jak zni
také podtitul knihy, uz pe¢livé prostudova-
nou a vstfebanou. Pokud oviem nechcete
Brooks nas zavadi do postapokalyptic-
kého svéta, zaplaveného hordami krve-
la¢nych zombii (za zminku stoji fakt, Ze
autor je konzervativec a dosti pohrdavé se
vyjadfuje o ,hollywoodskych zombiich®, které
obcas byvaji na st¥ibrném platné zpodob-
nény ,fantastickym, nerealistickjm zptiso-
bem®; své o tom vi nap?. némecky reZisér
Uwe Boll, jehoZ zombici jsou v podstaté
superakénimi hrdiny, oviem i v poslednich
dilech Romerovy série ziskali nemrtvi na
fistrénu a Sikovnosti). Asi takovéhoto: [...]

A JESTE JEDNOU DO HLAVY

Jiz existence druhé recenze by

méla vzbuzovat otdzku. Pokud jste

pomalejsi nebo se otdzce opravdu

nechce vstivat, vzbudim ji sam:
K ¢emu druha recenze, pro¢ plytvat munici,
kdyz kniha jiz byla odstfelena? Inu, my,
kritikusové ¢teme knihy dukladné, i kdyz
se nam tteba nelibi. A z téhle jsme si vzali
ponauceni — nikdy nevé# mrtvole!

Popravdé ani nevim, jestli kolega tu
knizku vys, jak se tikd a jak se patti, odstte-
lil. Ale nezd4 se mi mozné, Ze by nasel cestu,
jak ji neodsttelit. I kdyZ by se ji jako milec
pokleslych zanrt mohl snazit hledat, z ucty
k tatinkovi pana autora, producentovi Melu
Brooksovi (produkoval a reziroval klasiky
jako Blazing Saddles ¢i Young Frankenstein,
¢isté producentsky zastitoval tteba Mouchu,
ale i Lynchova Sloniho muze). Jenze nelze,
kniha Maxe Brookse prosté neobstoji.

Max Brooks chtél evidentné napsat knihu
zdbavnou. Chtél k tomu vyuzit Zanr pti-
rucky pro pieziti, survival guide, ¥iznuty
nau¢nym zanrem. A ke konci doplnény jesté
zanrem dokumentirnim. Naulny styl se
dostava ke slovu predevdim v tvodni &asti,
kde se rozebira, co je zombie, jak funguje
a kde se bere. Brooks tvrdi, Ze zombie z lidi
tvoti virus solanum, objeveny jakymsi Van-
derhavenem. Doslova: , Tihle chodici umrlci
nejsou vyplodem »lerné magie«, natoz jakych-
koli jinych nadprirozenych sil. Jejich ptivod je
zmapovdn az k viru jménem solanum, latinsky
termin poprvé pouZity Janem Vanderhavenem,
ktery »nemoc« objevil.“ (s. 12) Tézko ovem
¥ici, pro¢ tajemny Vanderhaven pojmenoval

Jlilek® — solanum je latinské jméno pravé
tohoto rostlinného rodu s druhy naptiklad
potméchut ¢ brambor nebo rajce. A tézko
tict, jaky virus napadl tu vétu, ve které se to
doviddme. A vystrazna hlagka syntax error
se mi na monitorech rozsvéci co chvilku.
Pak nasleduje vlastni pfirucka pro preziti,
ktera postupné vyjmenovava viechny typy
zbrani, jez 1ze i nelze proti zombiim pouZit,
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spdlend mésta, tiché silnice, rozpaddvajici se
obydli, opusténd plavidla, rezivéjici priimys-
lové konstrukce, ohlodané a vybélené hndty
roztrousené po vsech koutech zemé, nyni ovld-
dané stroji z chodiciho mrtvého masa. P¥esné
podle mého gusta — neni nad to pustit si
fantazii na $pacir, s moznosti kdykoliv se
pohledem z okna na ulici bezpe¢né navratit
do v8edni reality.

Jsme sezndmeni s pivodem celé té patilie
(kdo by byl tusil, Ze za v8im stoji prachoby-
Cejny lilek!?), zevrubné se dozvidame, jak
se co nejlépe vyzbrojit, jak se branit, kdy
Ze mame zautoc¢it a kdy naopak vzit roha.
A abychom celou véc nebrali na lehkou vahu,
je na zavér piilozen ptehled dolozenych
utoki zombika nap#i¢ staletimi. Autor nepo-
nechal zddny bod ladem a své téma vycerpal,
ba misty az preterpal - a to ob¢as na tkor
¢tivosti, i kdyZ tu a tam se ¢lovék upfimné
pobavi. (Avsak znovu opakuji, nevyzadujme
obsedantné kratochvilné ¢tivo: je-li v sazce
holy Zivot, must jit obveseleni stranou.)

Text se chvilemi zadrhava a leckdy notné
zasktipe, coz treba zlasti pripsat auto-
rovi, jeho olividnym tviréim mantine-
lam, zlasti je pak na viné téz prekladatel,
drzici se zuby nehty originilu. M4 rovnéz
zjevné potize vé¢lenit klicové slovo textu
do ¢eského gramatického systému (,zom-
bieho kousnuti®, ale ,zombiovo oko“), cekal
bych castéjsi uziti pocesténého tvaru zom-
bik, naptiklad na dkor slova ghil, které
oznacuje néco trochu jiného. Uz originl je
ponékud nestastnym konglomeratem vse-
moznych styl, kde se tlu¢ou razné vrstvy
jazyka (v ¢eské verzi napt. slangové ,Soup-
nout nékoho do pendlu” s kniznim ,krocej®);
obcas jsme svédky matouciho protimluvu
(,Tady je tfeba vyslovit otdzku: Pro¢ zombiové
preferuji méstské aglomerace pred venkovem?

terény, kde s nimi Ize i nelze soupefit a kde
se pfed nimi lze i nelze skryvat, jaké stra-
tegie funguji, ale i jaké nefunguji. A je to
dlouhé a je toho moc. Na zavér nas pak ¢eka
ydokumentarni® chronologicky ptehled
udajnych setkani ,zivych mrtvych® a zZivych
bez ptivlastki. Ze kterého ti druzi véts§inou
nevychazeji zivi.

Jak vidno, autor byl dtkladny a své téma
vyterpal. Knizka se tihne pres néjakych
tfi sta stranek. Mohla se klidné stit skvé-
lym zdrojem zdbavy a pouleni. Najit si dobré
téma s vytetnym potencidlem pro humo-
ristické dilko, to Max Brooks umi, klobouk
dolt. Skoda jenom, ze mu chybi — smysl
pro humor. Ze zku$enosti vim, Ze vtipné
se d4 psat i o vafeni vajec natvrdo & o pfi-
$ivani knofliku. Klidné by se k obojimu dal
napsat i zZertovny navod. A p¥itom to jsou
zalezitosti viedni, banélni, nudné. V porov-
nani s bojem proti zombiim tedy (zatim)
rozhodné. Jenze pozitek z cetby piirucky
pro preziti hrozby ,Zivych mrtvych® je plné
srovnatelny s pozitkem z etby ptirucek
civilni obrany neblahé paméti. Ptekladatel
ji sice (jak jiz naznaceno vy$) vybavil fadou
pozoruhodnych anomadlii typu ,(..) plati
porekadlo, ¢im je vds vic, nemusite se bdt vlka
nic“ (s. 130), jenze syntaktické anomaélie
starych ptiru¢ek CO jsou minimalné srov-
natelné, mozna dokonce zabavnéjsi. I leg-
ra¢né marné pokusy ohybat slovo zombie
podle ¢eskych vzort se ¢asem omrzi.

Brooksova piirucka navic, pres veskerou
svou dtikladnost, obsahuje lecjaké nesmysle,
které poboufti i amatérské zombiology. Jako
literatura faktu o jedné popkulturni fikci
tahle kniha kulha. Naptiklad zcela svévolné
a bez jakéhokoli opodstatnéni a vysvétleni
ztotoziluje zombie a ghiily. To je ponékud
shocking. Na druhou nohu pak tato ptirucka
pro preziti kulha jako ptirucka pro preziti.
Psal ji evidentné méstsky floutek, ktery
o uméni pfezit mnoho nevi a nestudoval je
s takovou péc¢i, jakou predstira. Tvrdi napti-
klad, ze ,moderni verze praku® nedokaze pro-
jektilu dat dostate¢nou razanci k prorazeni
lebky. Blby rybatsky vrha¢ navnad (tedy

Max Brooks

ZOMBIE

Kompletni ochrana pfed Zivimi mrivimi

Za prvé: nemrtvi neddvaji prednost méstim,
jen prosté ziistdvaji tam, kde byli oZiveni. Za
druhé: hlavnim divodem, prol zombiové
tihnou k méstiim, misto aby se rozptylili po
krajiné, je vyssi koncentrace ko¥isti.“ Anebo
lapidarnéji: ,Zlikvidovat zombieho sice neni
az tak slozité, vibec to ale neni snadné.”).
V takovychto ptipadech je podle mé pre-
kladatel opravnén, notabene u takovéhoto
zanru, nedikovné vyznivajici vétu & pasaz
pteformulovat, aktualizovat ¢i ji adaptovat
na domdci prosttedi (mané mé napada Kli¢
k urcovdni rusalek estonského autora Enna
Vetemaa, kongenidlné pielozeny Vladimi-
rem Macurou - ovSem Vetemaatv text je
oproti tomu Brooksovu o pér t¥id vys); ve
chvilich, kdy autorova miska s vtipnou kasi
zeje prazdnotou - a tady se to Zel stava
docela ¢asto -, je tfeba ptidat mu z vlast-

dostupnd a lacind moderni verze praku)
a ocelovd matka to ovSem zvladnou vcelku
bez problémi. Jinde nas Brooks naopak pte-
svédcuje, ze k proraZeni lebky se pouzivaly
(a potencidlné daji pouzit) japonské vrhaci
hvézdice. Ano, §lo by to, kdyZ si ji jednou
rukou ptidrzite a druhou do ni po¥idné
majznete kladivem. Ale s takovym p¥istu-
pem prorazite lebku i gumovym medvidkem.
Nechci se v8ak tvatit jako néjaky odbornik
na prorazeni lebek. Nejsem jim a nebudu -
ale i jako pouhy amatér vidim, Ze se tu piSou
ptédkoviny. Jinde se zase pise, ze ,sekerka“
(zcela nemistné zdrobnéni je snad mozné
pfipsat na vrub prekladateli) je Sikovny
néstroj k oddéleni hlavy od trupu. Ostatné
proto pry ,byla po staleti sekera oblibenym
ndstrojem mistrii popravcich®. Soudné uvazu-
jici ¢lovek jisté chape, Ze co se tye jednora-
zového (a o takové v ptipadé zombie jediné
a pravé jde) oddélovani hlavy od trupu, je
zameéna sekery a poprav(i sekery frapantni asi
jako zadména pily a motorové pily.

PREDPLATNE

nich zdsob pofddny nasup a nehledét na
ptilisnou pietu viidi originalu.

Brooks se zjevné zhlizi ve svém otci, zna-
mém to rezisérovi ¢etnych (a vyvedenych!)
filmovych parodii Melu Brooksovi, oviem
moc toho od svého papa nepochytil. A pti-
tom si vybral téma slibné, aZ opulentni - jen
o ném psat s vétsi lehkosti a gricii, a ne
s topornosti absolventa kurza tvur¢iho
psani a pilného wikipedisty. Ve findle nic-
méné rozhoduje trh, jehoz diru se autorovi
podatilo zapldcnout - z ozivlych mrtvol si
tak trochu udélal Zivnost; a¢ rezidentem
New Yorku, je podle vlastnich slov pry ,,kdy-
koliv pFipraven premistit se na odlehlejsi a lépe
udrzitelné misto, do té doby aspori obrazi
nejriznéjsi cony, ale i seriézné se tvarici
semindfe a o svém tématu prednasi - tro-
chu fachidiotské, ale budiz. Mimo to sepsal
pted ¢tyfmi lety pokrac¢ovani World War Z:
An Oral History of the Zombie War (téma
ozbrojeného konfliktu s nemrtvymi tedy
zjevné vycerpano nebylo!), na jehoz zfilmo-
vani vzapéti koupila prava produkéni spo-
le¢nost Paramount Pictures.

Pfejme si, aby to celé byla jen ,nervy drdsa-
jici hypotéza“ a abychom z knihy nabyté zku-
Senosti nikdy nepottebovali v praxi. Kdyby
snad ptece jen na tom $prochu néco pravdy
bylo, na shledanou v horsich ¢asech. Jsa proti
ozivlym mrtvoldm teoreticky vybaven, mél
bych jejich invazi - teoreticky — prezit. Stejné
jako odpovédny redaktor knihy Petr Zenkl,
ktery si pred lety v ¢eské zombie taskatici
Choking Hazard sttihl nevdé¢nou pidiroli¢ku:
podnapilého myslivce, jenz padne nemrtvym
za obét jako vibec prvni, po par minutich
filmu. Nyni, po redakci knihy - at uz si o jeji
kvalité myslime cokoliv -, se kurzy na jeho
pieziti podstatné zvysily.

Michal Skrabal

Nechci se vsak tvarit, Ze vim néco vic
o oddélovani hlav od trupi. Zato vim néco
malo o tom, jak vypadad neodfldknut4 kniha.
Ze stavu tohoto broZovaného svazku sou-
dim, Ze nakladatel zfejmé ma néjaké infor-
mace o tom, Ze zombie uz bloumaji po okoli
Prahy: na prvni pohled je vidét, Ze redakce
probihala minimalné v poklusu. Na druhy
je jasné, ze ve sprintu. Ale snad se nakla-
datel domniva, Ze chyby a pteklepy a typo-
grafické nepéknosti k braku pat#i, mozna
dokonce zainteresovanym nakdazal, at
néjaké i pridélaji. Odvedli praci na jednicku
s hvézdickou. Presto bych osobné doporu-
¢oval néjaky — kvalitnéjsi, t¥ebas i klasicky
brak. A chcete-li se cvicit v pfezivani, kupte
si obecnéjsi a lepsi prirucku. Takovou, ktera
pomulze v ptipadé invaze z kosmu, uniku
smrtelného viru, pfemnozeni aligitort
v méstské kanalizaci, dvoudenniho vyletu
pod stan a jinych katastrof. I to se bude
uréité brzy hodit.

Gabriel Pleska

&

Doba vymysleni vanoénich darku
se nebezpecné blizi!

Dalsi nové pyzamo? Fajfka? Backory? Sada mydel? Hm.

A co Tvar?

Rocni predplatné Tvaru,
zvyhodnéna cena 25,- K¢ za €islo,

vs

nejspolehlivéjsi zplsob, jak se s Casopisem Tvar neminout.

Adresu, na kterou si prejete dostavat ¢asopis, jakoZ i adresu, na kterou si
prejete dostat slozenku s darkovym certifikatem, smérujte k rukam redakéni
tajemnice Martiny Vaviinové:
vavrinova@ucl.cas.cz, tel: 234 612 398, 234 612 399
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Precetl jsem prozu, precetl jsem i pocetné
ohlasy na ni, véetné téch, které ji prohlasily
za Gzasny romdan zachycujici ,zlom mezi
redlnym socialismem a kapitalismem o¢ima
nékoho, kdo se identifikuje s myslenkou
komunistické kolektivity“. A sdm za sebe
mohu prohlisit, ze Strdzce obéanského dobra
vnimdm jako prézu pitomou.

Pro¢? Rozhodné ne proto, ze bych se
s autorkou neshodl v otdzkach ideovych
nebo neocetioval jeji schopnost vypravét.
Vadimi ,jen® to, Ze ji nemohu vétit ani slovo,
nebot jako pamétnik mam chut témé¥ nad
kazdou strankou kficet: ,Nesmysl! Takhle
to nebylo a neni! To je jalovy vymysl a spi-
sovatelskd schvalnost!“ Nejsem hovézi rea-
lista a vim, Ze tvlrce ma pravo na licenci
a kazdy ma moznost vytvofit si svQj vlastni
a zcela svébytny literarni svét, ktery muze
byt odli$ny od Zzité zkusenosti. Toto pravo
musi byt ovSem vyvadZeno tim, Ze novai
fik¢ni realita vytvori k tomu Zitému mys-
lenkové konzistentni a svébytnou para-
lelu. Pak je mozné si ,svévolné“ pohra-
vat i s historii, tak jako to naptiklad pred
¢asem udélal Halové literdrni guru Jachym
Topol v romanu Kloktat dehet. Problém je
ale v tom, ze v ptipadé StrdZcil obéanského
dobra tomu tak neni, nebot zikladni gesto,
z néhoZz tato préza vyrostla, je pfevzato
z televiznich pofadid typu Vzpominej a Bej-
vdvalo a autoréinou snahou je podat ,,své-
dectvi o neddavné dobé”.

Neékteré recenze psaly o tom, Ze Hulové
kniha je konstrukt. S tim bych mohl sou-
hlasit jen z¢asti. Dosud publikované prézy
totiz prozrazuji, Ze jeji tvaréi metoda neni
zalozena na konstruovani dé&ju, zéple-
tek a efektnich point, ale vyrastd z volby
vhodné vychozi situace, nevedniho Zaso-

ZASLANO

AD TVAR ¢. 17/2010

Trojihelnikova podstata kulatého
ctverce
Pane Michale Novotny,

nezndm Vas. Nikdy jsem Vas nevidél
ani jsem o Vas nikdy neslySel. Ale dokazu
si Vas zivé predstavit. Ve své rychlé reakci
(str. 3) na interview se mnou lZete, tak
jako 1ze kdekdo v tomto nestastném staté.
Pied nékolika malo lety jsem od Ceského
literarniho fondu Z4dné stipendium nedo-
stal — nikdy jsem nedostal Zadné stipen-
dium. Je obtizné dokazat, Ze si nevymyslim
a Ze literarni afednice (jejiz jméno neznam,
neptedstavila se) mi #ekla to, co jsem uvedl
v rozhovoru pro Tvar ¢ 16/2010. Penize na
preklady mych textl — z nichZ ¢ast neddvno
precetli na Vitavé — pro prezentaci v New
Yorku (podzim 2006) jsem ziskal z fondu
Centra soucasného uméni, které se orien-
tuje vylu¢né na uméni vizudlni. Viechny
moje ostatni zadosti byly bez udani dvodia
zamitnuty. Spatfuji v tom slabomyslnou
aroganci a bezbtehou provin¢ni malost.

Je ostudné, Ze se tady ,svobodné demo-
kraticky“ zformovala uzaviena literarni
komunita se svymi privilegovanymi a vse-
lijak protezovanymi autory a superautory,
pozivajicimi omezené vyhody ,svobodné
demokratického” paskvilu. O svobodé a de-
mokracii postbolievického systému by se
dalo obsirné diskutovat, o roli ,svobodné
demokratické” literatury v ném jesté obsir-
néji. V8echno ¢im dél ztetelnéji nasvéd-
¢uje tomu, Ze stipendia a granty dostavaji
pouze autoti neskodni a pruZné ptizplso-
bivi, ktefi se kriticky neopiraji do soucas-
ného ,svobodné demokratického” reZimu
a nekritizuji jej, neatakuji ho a nezesmés-
fiuji. Idedlni Sance pro bezproblémové zis-
kéni grantu ¢i stipendia je volba dvou dnes
tolik osvédéenych témat — minulé totality
a holocaustu. Pokud by autor v Zidosti
o poskytnuti financi uvedl, Ze ve své tvorbé
vykresluje sou¢asnou ekonomicko-neolibe-
ralni totalitu s tendenci k fasismu, z néhoz

prostoru a zajimavého vypravéce. Ostatni
slozky vypovédi — daldi postavy a vlastni
déj - pak uz Hilova generuje samospadem:
okouzlena vlastni fantazii v autorské exhi-
bici spontinné fetézi zajimavé asociace
a napady a spoléhd na to, Ze konec ptibéhu
se uz néjak najde.

Autorka je ptitom nejsuverénnéjsi tam,
kde jeji vypovéd neni zmétitelnd ¢tenato-
vou empirii. Velky ohlas jeji prvni - , mon-
golské” — knizky byl dan také iluzi, Ze jde
o témét etnologickou studii zaloZenou na
znalosti vzdalené kultury. Nasledna tvorba
vak dolozila, Ze autorka témata, prostfedi
a zemé, o nichZ pise, nechce a nepot#ebuje
studovat a analyzovat, nebot véfi ve svou
schopnost si je vymyslet lépe, nez jaké jsou
wve skute¢nosti“. Nuze, poté, co si takto
zkonstruovala svlj obraz Ameriky, Asie,
Ruska (a také prostituce), rozhodla se vratit
domi a podat obraz devastace mésta a c¢lo-
véka v komunistickém a postkomunistic-
kém Ceskoslovensku.

Autoréinym cilem zjevné bylo popsat ab-
surdity Zivota v socialistickych paneldko-
vych ,rajich“. Chtéla psit o mésté na zelené
louce, vyhnula se v3ak takovym ,nudnym®
pfipadim, jakym je napiiklad zbourdni
a znovuvystavéni Mostu, a radéji si stvofila
své vlastni nové a ,vzorové“ socialistické
sidlisté Krakov. Potfebovala totiZ umély pro-
stor, s nimz by si mohla libovolné pohravat,
aniz by se zatézovala néjakou vérohodnosti
a redlnou podobou konzumniho normali-
za¢niho rezimu a jeho skrytych i zjevnych
zridnosti. Misto toho pfedstavila povrchné
efektni obraz typickych ryst komunismu
tak, jak si jej pfedstavuji ti, kdo to nezazili,
nebo ti, kdo uZz zapomnéli a minulost si
rekonstruuji podle legend a filmi. A je jim

muze zdkonité vzejit novy a mnohem zrid-
néjsi holocaust, ocitl by se na p#ili§ tenkém
ledé a byl by striktné odmitnut, eventualné
predisponovan do péce policie.

Literatura dnes supluje roli ukolébavek
atendenc¢nich zvastd. Medidlné decimovana
soucasnost je horkym bramborem, ktery pa-
li do dlani nejen soucasné spisovatele, ale
i oms&ele nesoucasny Literarni fond. Jak
absolutné mimo misu jsou dne$ni protezo-
vani ¢esti auto#i, pfedvedli panové 1. Klima,
P. Mandys a L. Navara s pisici védeckou pra-
covnici R. Denemarkovou na dejvickém dis-
kuznim féru pofddaném Nadaci Heinricha
Bolla.

Zda se, ze doba nazrila do stadia, kdy
by sluni a nekonfliktni ¢edti spisovatelé
a umélci méli opét zaplnit Narodni divadlo
a slavnostné vyjadfit soucasnému ,svo-
bodné demokratickému® rezimu svoji plnou
podporu a oddanost...

Milan Kozelka

AD TVAR ¢. 18/2010

Petr Kral se ve své posluchaéské glose (Kul-
tura podle Vitavy, str. 13) opravnéné obul do
rozhlasového pofadu z poezie M. Ohniska
(vysilaného 11. 9. 2010) a jeho hereckého
uchopeni. Vyjadfuje pochybnost nad tim,
ze jako rozhlasovy redaktor takovou nepo-
vedenou véc pi¥ipustim. Zapomnél vsak na
veledtlezity fakt, Ze kazdy pofad ma také

PERLICKA NA DNE
&

Kdyby méla oteviené oli, mohly stdle jesté
prozrazovat udiveny pohled zesnulé, kdyz
byla vystavena ttrapdm svého zavraZdéni,
tedy zkuSenosti v Americe asi tFicet tisickrdt

kazdorocné opakované.
David Baldacci: Hrdtky o hodinu. Mladd
fronta, Praha 2006. Ptelozil Ivan Broz.
Sktipec 2006

pritom jedno, jestli jde o mésto na Kubég,
Cukotce nebo v Cechach. Nebot vsichni
ptece ,vime“, Ze za socialismu existovala
zakdzand mésta, do nichZ oby¢ejny obéan
nesmél vkrocit (takova ovsem v Cesko-
slovensku nebyla), zbozi bylo na p#idél
(u Hulové hrdin¢ini rodiée vyfasovali ,,obno-
Seny“ nabytek) a piony#i neustéle chodili ve
slavnostnich modrych koéilich (realni pio-
nyii viak nejcastéji oblékali pracovni kroj,
ktery se podobal kroji skautskému). Fakt,
Ze recenzenti tuto tfetinu knihy povaZovali
za nejlepsi, je mi smutnym dikazem toho,
jak libivy mytus snadno vytésiiuje pamét.

Hlavni podil na nepodafenosti prézy ma
zpusob, jakym autorka zkonstruovala svou
vypravéc¢ku. Udinila z ni divku a posléze
zenu, pro kterou je pry pravda o svété
obsaZena v Gottwaldovych spisech, aniz by
ji v8ak dokézala ptedstavit jako uceleny psy-
chologicky a socialni typ, jehoz vypovéd ma
vlastni silu. Kazdou chvili m4 navic potfebu
promlouvat jejimi Gsty a vysvétlovat, Ze
to, co se hrdince libi, bylo ve skute¢nosti
hnusné. Naptiklad détské nadseni pro india-
ny doprovodi hrdinéinym, pfesnéji svym
vlastnim, konstatovanim, Ze film Vinnetou
se to¢il v Jugoslavii a Ze takto se tehdy lhalo
ve véem. Narativni schizofrenie, ktera chce
soubézné chvilit i hanit, vyjadfovat bolse-
vické vnimani Zivota i dneéni soud nad nim,
prostupuje kazdou vétou: promita se nejen
do popist mésta a lidi, ale také do jazyka,
vypravécka je tak charakterizovina vulgar-
nim uZivinim koncovek z obecné cestiny,
autor¢ina syntax a slovni zdsoba jsou vsak
mnohdy spise kniZni.

Pozice autorky a vypravécky se sblizuje
a splyva v druhé &asti prozy litici paradoxy
prvnich polistopadovych let. Je zajimavé,

svého autora a predevsim reziséra zod-
povédného za vysledny tvar, interpretaci
a vedeni hercd. Tady jsou ,ruce” rozhlaso-
vého redaktora docela kratké, brzdici paky
malé a musi se tak spoléhat na tvlrce ve
studiu. Pokud jde o celou fadu noé¢niho
t¥indctiminutového Svéta poezie, vysila-
ného kazdou sobotu, cca polovinu z nich
do celostatniho vysildni p¥ipravuji krajské
redakce (Brno, Plzen, Ostrava, Olomouc,
Ceské Budéjovice) a tam uz prazsky rozhla-
sovy redaktor nemuZe skoro nic (nemluvé
o fyzickych moZnostech pfesunu po kraj-
skych studiich). Daleko podstatnéjsim
a zavaznéj$im problémem je viak interpre-
tace poezie. A Petr Kral vi velmi dobte, Ze

JEDNA OTAZKA PRO

Na biezich severniho a vychodniho
more se vypravi jesté dnes, po tolika
staletich, o piratu Klausovi, obdvaném
panu mori - tedy o vas. Za své ¢iny jste
byl odsouzen k popravé a k vasemu
polapeni doslo kvili zradé. Jak byste
se obhdjil a co byste chtél vzkazat vsem,
kdo jsou ochotni vas poslouchat pied

Ze toto splynuti recenzenty rozladilo vice
nez pfedchozi ulety, nebot jim naraz nebylo
uz tak jasné, kterd je kterd a co si mysli. Obé
totiZz svorné z kritického odstupu popisuji
tehdejsi honbu za funkcemi a majetkem,
prevlékdni kabatG ¢ privatizaéni kouzla.
V rdmci autor¢iny logiky je oviem tato ¢ast
velmi dulezit4, nebot je soudasti hodnoto-
vého prepdlovani jejiho vypravéni. Samo-
spad evokaci kopirujicich zpovzdali dé&jiny
ji nuti nahradit popis trampot s komunis-
mem né¢im jinym — konkrétné intelektual-
né drazdivym vzdorem vaéi jakémukoli
establishmentu a viem ,spofddanym®lidem,
kteti nechapou, co to je byt free.

Diky tomu se ve tfeti ¢asti, popisujici roz-
pad vzorového mésta, mohou autorka a jeji
vypravécka opét rozdvojit a znovu se zacit
prektikovat. Autoré¢ino literdrni srdce jed-
noznac¢né stoji za squattery a cikany, které
ma spojovat sklon k provokativné jinému
zpusobu existence v troskach rozkladajicich
se domu. Své vypravélce ovSem pridéli roli
negativniho p#ikladu: u¢ini z ni vadkyni
fasizujici domobrany, ktera proti ,neptizpt-
sobivym®“brani ob¢ansky zaprdény panelovy
potradek — t¥eba i nésilim.

Fakt, Ze ji pfi tom nad3ené pomahaji déti
Vietnamci, kteti maji zosobriovat absolutni
obéanskou ptizpisobivost, je jen umélo-
hmotnou tfedinkou na sidrovém dortu
vypravééské zvile - stejné tak posledni
scény knihy, v niz vypravécka poprvé ces-
tuje po kapitalistickych Cechach, kocha se
tou krdsou a uvaZuje o tom, Ze boj za oprav-
dovy porddek jednou zasidhne i Prazsky
hrad. Zkratka vzorové varovna myslenka na
konec!

Auuuuuuu!

Pavel Janousek

to neni problém jen Ceského rozhlasu ¢i
polského, rakouského nebo francouzského,
ale dotyka se samého jadra - jak poezii
dnes nahlas vitbec ¢ist. Pokud to jen jde, je
snahou rozhlasu i v cyklu Svét poezie umoz-
flovat autorskou interpretaci (ostatné to
byl p¥ipad i Petra Krale a jeho ¢teni vlastni
poezie, prezentované v této ¥adé). Jenze
zase — ne kazdy autor umi své texty alespori
obstojné ¢ist (a to nejen na vefejnosti, ale
i do v8eslysiciho rozhlasového mikrofonu).
To uz v8ak neni na glosu ¢i filipiku, ale na
dukladnou a fundovanou reflexi celého
fenoménu.
Milos Dolezal,
redaktor Cro3-Vitava

KLAUSE, SLECHTICE Z WINSFELDTU

tim, nez vas mistr popravéi Rosenfeld
setne?

Bylo mym ne$téstim, Ze jsem byl vzdy
spravedlivym! Proto byl jsem pantm trnem
v otich, kamenem na jejich ktivolakych ces-
tach! Jaky tedy div, Ze mne nenavidéli, az
se mé zmocnili tak padougskym zpiisobem!
Mou dobrou matku obvinili z ¢arodéjnictvi
a odsoudili ji k smrti ohném. Pronasledo-
vali mého pfitele a ulitele, slavného mistra
Wigbolda! Nebyl jsem mo#skym lupi¢em, az
ni¢emnosti hamburskych pand mne k tomu
pfivedly. Spliceli jsme jen staré dluhy, oko
za oko, zub za zub. Netrestali jsme nikdy
nikoho, kdo si to nezaslouzil. Nad nami je
jesté vyssi soudce, ktery #idi osudy lidi. Neli-
tuji svého Zivota, nebot jsem se ujal vzdy
utlaovanych a nedtastnych a vim, Ze ani
po své smrti nebudu zapomenut. Zemru se
svymi druhy, s Hinrikem a Sambem! Dou-
fam, Ze mistr Rosenfeld bude mit pevnou
ruku. Jen jedno ptani bych jesté mél - chtél
bych, aby mi byla sraZena hlava ve stoje
abyli na svobodu propusténi ti, kolem nichz
mé bezhlavé télo se pokuli. To je odména
mym vérnym druhtm. jar
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ANKETA

hodnoty vyvstavaji na pozadi

ANKETA 0 BRAKU

mne fascinovalo, jak malo je zndmo o téchto
autorech, ¢asto v pfimém rozporu s jejich
popularitou. Dlouhodobé se zabyvim bib-
liografiemi a biografickymi udaji autort
brakovych zanrt, zejména téch, které jsou
dodnes nepftili§ zmapované. Posledni dva
roky se vénuji zejména detektivni litera-
tute. Kamarad Ladislav Sevctj vytvotil na
mou zadost na internetu databizi www.
pitaval.cz, ktera se snazi evidovat veskerou
domaici i pifekladovou literdrni produkci
tohoto Zzanru u nds i na Slovensku. Je to
samoziejmé velmi dlouhodoba zileZitost,
ale vétim, Ze smysluplna.

3) Vymezit je jisté mozné cokoliv, pravé
proto jsou vytvafeny literdrni pojmy, oviem
co badatel nebo (tenét, to jiné ,3katulko-
vani“. Pojmy ,brak® a ,vysoka literatura“
samy o sobé také neoznacuji kvalitu &
nekvalitu dila. Vezméte si treba ten brak,
kolik synonym se snazi osvétlit tento pojem
— okrajova literatura, paraliteratura, trividlni
literatura, konzumni literatura, populdrni
literatura ¢i dokonce poklesld literatura.
KaZda doba méla svého Koniage, ktery mél
presnou pfedstavu, co je pro ostatni nejlepsi,
a moc prosazovat, mnohdy velmi tvrdé, své
nazory. Pfizndvam, Ze osobné ddvam pied-
nost déleni literatury na jednotlivé Zanry.
Co je ostatné ukazkou kvality? Pokud
mnozstvi ¢tenaid, pak zde umélecka litera-
tura vyrazné ztraci. Snad to je také divod,
pro¢ vaéi uréitym zanram dodnes pfevaZuje
urditd mira averze a prezirani, nazor nebo
pocit, Ze &ist néco jen pro vlastni potéseni je
jaksi nepatfi¢né a zbyte¢né.

Ptrecetl jsem vétsinu knih Ceskych autor
zabyvajicich se brakovou literaturou a né-
které jsou natolik neseriézni, aZ se stavaji
literarni parodii. Napiiklad knihy Josefa
Hrabidka nebo Cigdnkova prace o detektiv-
kéich. Naopak ocefiuji ptistup Pavla Janacka
a Michala Jarese, ktefi dokazuji, Ze je mozné
psat o tomto tématu bez negativnich emoci.
Nezajem literarni védy o urtité zanry je
celosvétovy jev, nastésti diky internetu zde
dnes mame zcela nové mozZnosti. Instituce
i fanousci vytvaii databaze rtizného zamé-
teni a nékteré jsou na velmi kvalitni drovni.
Provadi se digitalizace dokumentd, diky
které se zachratiuji mnohdy unikatni pro-
dukty nasi literatury nikoliv za pét minut
dvanict, ale spiSe o deset minut pozdéji.
Radéni ,koniast“ bohuzel zanechalo své
nesmazatelné stopy a mam obavy, Ze né-
které literarni texty se dohledat jiz nepo-
dari.

Antonin K. K. Kudla¢

1) Brak vidim jako trochu néco jiného, nez
zfejmé mate na mysli. Neni to podle mne
synonymum pro protiklad ,vysoké® ¢i umé-
lecké literatury, kterému se #ika popularni,
zébavni apod. Brak je myslim spi§ specificky
druh literdrniho pfistupu, ktery nachazim
naoboupoélech pisemnictvi, na tom ,elitnim*
i ,lidovém®. Vyznacuje se velmi ledabylym
autorskym femeslem, topornymi dialogy,
smésné konvencnim déjem, zaménitelnymi
postavami ¢i tim v8im dohromady, ale zaro-
vefl ma v sobé néco, co mé dokaze pobavit
a uvolnit. Snad je to néjaky druh spontdn-
niho vypravééstvi, kterym jsou obéas nadani
i ti nejvétsi literdrni neumételové. Takovy
brak mam rad a s oblibou ho vyhled4dvam.

2) Na braku si pochutnd prosty ¢tendy
(jak pise Chandler, ten, ktery ,p#i Cteni
pohybuje rty®) i vysostny intelektudl, a je
celkem jedno, Ze kazdy z nich si z néj bere
néco jiného. Opravdovy brak totiz plsobi
stejné bezprosttedné jako rozhovor v hos-
podé, kam po praci zaskodite na pivo. Pro
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snoba zfejmé nic, ¢im by se mohl chlubit,
ale milovnik ptibéhi si prosté ptijde na své.

3) Pokud mam uvést néjaké konkrétni
piiklady, tak ze zahrani¢ni produkce t¥eba
autorskou dvojici Douglas Preston a Lin-
coln Child a jejich roménovou sérii Pender-
gast. Z domaci Eetby poslouzim naptiklad
pseudonymistou Alexandrem Stainforthem,
autorem skvostnych $kvird hororovych
a milostné-historickych. Ale zajimavych
brakovych tvirci je samozfejmé mnohem
vic, sta¢i jen hledat v literdrnich mezani-
nech...

Ondrej Neff

Divdm se na tyhle véci z hlediska funk-
¢nosti. Uméni je néco, co pusobi na cit,
na rozum i na etickou podstatu ¢lovéka
anechavd to vném trvalou stopu, tedy méni
ho to, nékam ho sune. Brak naopak vychazi
vstfic poptidvce a snazi se vlisat konzu-
mentovi, prodat se mu. Je to asi jako laska
a prostituce, fyziologicky jde o totéz, rozdil
je ale enormni. Je to jev dynamicky, v obou
polohach. Funkénost umeéni je dobové pod-
minénd, stejné jako funk¢nost braku. To, co
je soucasniky pokladano za vysoké uméni,
se v ¢ase propadne a naopak brak muze
nabyt nové funk¢nosti. Jsem proto velmi
obezfetny v téchto otazkich. V oblasti
uméni nepochybné pietrvavaji hodnoty
i pfes zmény spolecenské atmosféry, alei to
je tieba brat v ivahu velmi opatrné. Takze
asi takto: nelze pop#it jak existenci vysoké
literatury, tak existenci braku. Je snazsi
vymezit oblast braku, ta m4 vcelku snadné
rozpoznavaci znaky. S vysokou literaturou
je to mnohem obtiZznéjsi a verdikt zfejmé
vynese teprve ¢as. Asi mé v tomto ohledu
hodné ovlivnil v mladi Ray Bradbury, jeho
Fahrenheit a povidka Usher 2. Proto bych se
neodvazil odsoudit Marbulinka nebo Ferdu
Mravence nebo My$pulina. Pred lety jsem
se pochybova¢né zminil o Tomu a Jerrym.
Napsal mi desetilety chlapecek: Kdyz jste
zap8kly, nechte si to pro sebe a nekazte dru-
hym radost! Byla to pou¢nélekce. Copak vim,
jak na toho chlapecka piisobi Tom a Jerry
a jak a co na koho ptisobi? Je to vSechno
chrdm a je tteba se v ném pohybovat tise
a s pokorou. I to slovo ,,brak“ je mi protivné.
Véchal napsal Krvavy romdn. Cerpal z braku?
Ur¢ité. Napsal brak? V jeho dobé si to mnozi
mysleli. Jsme z toho dnes celi pry¢? Beze-
sporu. Kdo kdy mél jakou pravdu? Lépe je
zahaliti se ve velebné mléeni, jako Buddha,
kdyz se ho ptali na boha. Ono to uméni je
hodné bohu podobné, bere na sebe rozto-
divné podoby, nékdy hodné lisické, a rado
déla z ¢lovéka pitomce.

Dagmar Mocna

1) Oznaceni literdrni brak ma tu vyhodu,
Ze je pregnantni a kazdy alespor zhruba vi,
jaké knihy si pod nim ma predstavit. Velkou
nevyhodou jsou ovéem jeho negativni kono-
tace: nazveme-li néco brakem, automaticky
tim tikdme, Ze jde o néco podiadného ¢
nepovedeného. Proto se zejména v odborné
komunikaci uz léta snazim (stejné jako muj
druh ve zbrani na poli literdrniho braku
Pavel Janacek) razit hodnotové neutral-
néji termin populdrni literatura. P¥izndvam
ovéem, Ze tu obcas dochazi k nepochopeni,
nebot ptivlastek populidrni navozuje pied-
stavu, ze jde o jakékoli dilo s vysokou ¢te-
na¥skou oblibou. Lepsi feseni jsem oviem
zatim nenasla.

2) Popularni literatura mé zajima uz od
dob vysokoskolskych studii; jaké tajemstvi
asi skryva, Ze nad ni lidé dokazi procist
celé noci a propadaji ji jako droze? (To byla

ov$em je$té doba, kdy ditka skolou povinna
¢etla pod lavici ¢& s baterkou pod petinou
a dospéli po veterech nechatovali s virtual-
nimi prateli.)

3) Navzdory roz$ifenému presvédieni,
Ze rozliSeni mezi tzv. brakem a hodnotnou
literaturou je zalezitost subjektivni a histo-
ricky proménlivi, se jako odchovanec struk-
turalismu domnivdm, Ze ptislusnost k té
¢i oné (asti literarni kultury je do zna¢né
miry ddna charakterem dila samého. Hra-
nici mezi nimi si v8ak nelze predstavovat
jako ostfe narysovanou ¢aru, nybrZz spi$
jako siroké prechodové pole, v ném?z se rysy
obou literarnich oblasti prolinaji.

O ¢ervené knihovné jsem sice napsala
monografii, ale ve volnych chvilich ji prak-
ticky neétu. Faktem v3ak je, Ze ma nejob-
libenéjsi oddechova ¢cetba - detektivky
Agathy Christie - je vlastné také z¢asti Cer-
venou knihovnou a viktoridnskou idylou
k tomu, ne nepodobnou té kondelikovské.
V tomto svété se vrazdi poklidné a s gracii
a prolitd krev se decentné vsakuje do per-
skych kobercii, aniZz by zanechala trvalé
stopy. Pravé tato sugestivni evokace zanik-
lého ,svéta véerejska“ dokazuje, Zze popu-
larni ¢etba muzZe byt né¢im vic nez zbrani
proti nudé.

Ivan Adamovi¢

1-2) Po Janackové uchvatné studii Lite-
rdrni brak se zda, Ze téma nelze uchopit

vystiznéji. Pfesto viak ve mné hloda cer-
vik pochybnosti. Podle Pavla Jana¢ka je
brak uc¢elovym, dobové a spolecensky pod-
minénym konstruktem, ktery ma oddélo-
vat literaturu p¥ijatelnou od neptijatelné,
odkazované vlastné aZ za dvefe literdrniho
prostoru. Mné vsak ptipada, Ze tim neni
teceno vse. Pti ¢etbé braku nachazim urcité
spole¢né rysy a mam za to, Ze je mozné brak
opravdu pojmout s jistou ddvkou opatrné
objektivity.

3) Brak s oblibou mi#i dal od béZného
zivota a ¢ini tak zdénlivé prvoplinové.
Bylo by zdhodno zkoumat hranici braku
a zanrové literatury. V ¢em se od sebe 1igi?
Jsem v pokuseni napsat, Ze zatimco autor
isté zanrové prézy si je presné védom
pravidel zanru a cti je, autor braku je spise
popir4, pravidla si stanovi vlastni. Brak
ma blizko ke ky¢i, protoze i brakovi autoti
a jejich dila se nékdy tvafi jako néco jiného.
Vezmeéte si naptiklad snobismus romant
a filma o Jamesi Bondovi. Brakovi autoti
se ¢asto vnimaji jako lepsi spisovatelé, nez
jakymi jsou, pokouseji se obdafit sva dila
¢imsi, co je pfesahuje a na co nikdy nedo-
sdhnou. Nejsou v tom blizci svym ¢tend-
#am? Cervena knihovna se ¢asto tvaii jako
velka literatura, zatimco takovy Hemingway
z toho naopak ubira, aby se dostal k prvodi-
nitelam.

Mym oblibenym brakem jsou povidky
o barbarském bojovniku Conanovi od

NAKLADATELSTVIi BORSKY A SULC PRAHA XI.

Od téhoz autora u nas vyslo: Dama s dogou.
kalamai. — Kdo jsi bez viny — uder.
Pfiroda neodpousti. — Volani zivota.

Pisnicky pro mou milou

- Srdce Evropy.

-— Jedovaty
Peklo na zemi. —

Buldog.
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R. E. Howarda. Setkal jsem se s nimi, kdyz
mi bylo okolo dvaceti let. V té dobé jsem
s chuti objevoval i uméleckou literaturu,
nicméné conanovky pro mé predstavovaly
neskuteény odpocinek pravé od ni. Také
Howard, samouk ve viech smérech, nepsal
Jjen” fantasy prézu. Sdm se do Conana sty-
lizoval, byla to esence jeho Zivotni filozofie.
Ta urputnost a uptimnost je v onéch textech
citit. A kromé toho jsou neskute¢né barevné
a vitbec oslovuji vsechny smysly.

Pavel Janaéek

1) V knizce, ktera se tak jmenuje, tvrdim,
ze brak sdm o sobé neexistuje. Co existuje,
je jednak vtle moderni kultury diferen-
covat mezi vysokou a nizkou literaturou,
mezi uménim a tim, co jeho vys$in spjatych
s idedly individuality, originality, novosti
a kvazinibozenského smyslu nedosahuje.
Zadruhé existuje mnohem obecnéjs$i mecha-
nismus, v némz se kazdy kulturni celek,
tedy i ,literatura“, vymezuje véi pfedstavé
svého vnéjsku, své ,ne-literatury®. Déle
jsou tu d4dvné predstavy o tom, Ze nékteré
texty (¢i spiSe vyznamy textl a ur¢ité zpu-
soby (teni) jsou nebezpeéné, pro ¢lovéka
zhoubné. A konelné zaétvrté je tu ideolo-
gicky ramec moderni narodni spole¢nosti,
ktery starym obavdm z invaze zhoubnych
sil ze zasvéti kultury p¥ifadil novy slovnik,
Cerpajici své metafory z pfirodovédy a pru-
myslu (odtud i ,brak” ve smyslu nepovede-
ného vyrobku, zmetku). V souhte téchto sil
a kontextl povstdva na sklonku 19. stoleti
literdrni brak jako moderni pojem odmi-
tani zhoubné Zetby. Rtizni mluvéi oznacuji
pak v pribéhu nésledujicitho véku timto
pojmem to, co podle nich do literatury jiz
nepat#i, mélo by byt recyklovano, zbaveno
v tomto procesu své zhoubnosti a poslouZit
opét za vstupni surovinu literdrni vyroby,

odehravajici se pod bezpe¢nym dohledem
kritikd, tj. spravct hodnot. Kategorie braku
tak svym zpusobem klouze po povrchu
literdrniho svéta, oznacujic to i ono podle
toho, kdo ma nad literdrnim diskurzem
pravé moc. Mohou to byt sesitkové detek-
tivky o Leénu Cliftonovi, kdyz se vlady
chopi sttedni kadr osvétovych pracovniki,
knizky téchto osvétira, kdyz vladu prevez-
mou avantgardisté, anebo také Camusav

EJHLE SLOVO

MUSLICKA

Rozcapeny bobr, ¥ikal Kurt Vonnegut v pte-
tlumoceni Jaroslava Koténa ve Snidani Sam-
pionii, inicia¢ni knize pro mnohé nejen z moji
generace. Muslicka, psala ¢tenarka v, ptibéhu
napsaném Zzivotem“ v ¢asopise Nei Report,
inicia¢ni tiskoviné mé generace (dal$i gene-
race uz mély $irdi vybér a predpokladam,
Ze davaly spi§ prednost lesklému papiru).
A lasturka a broskvicka. A podobné dal.

Nejspis uz jsem se v tomto ¢asopise (tedy
ve Tvaru, ptispévatelem inicia¢nich tiskovin
jsem se jesté nestal) zminoval o podivu-
hodném svété, kde se Zensky princip spaji
s deminutivy a muzsky to vyrovnava zveli-
¢ovanim. Proti kordlkiim, tresnickdm, zdvo-
jickiim a $tdavickdm se ty¢i mocna kopi a jesté
mocnéjsi utahoviky mocnych nabijecii. Kdysi
jsem koketoval s mySlenkou zmapovat tuto
jazykovou anomalii nejen pokleslého, ale
pfedevsim blbého pisemnictvi. A zaloZit
pak, inspirovidn Jirotkou, jakousi Kance-
1a#¥ pro napravovani pohlavné jazykovych
nepravosti.

Pro 1cel tohoto ¢isla Tvaru, které je ¢as-
te¢né vénovano braku, jsem po letech pro-

¢

Cizinec, pokud moc ptipadne revolu¢nim
antimodernistim. Tento pohyb vyznamu
¢ich se od konce 19. stoleti do soudasnosti
shodne, ze k braku pat#i komeréni zabavna
beletrie, populadrni popévky a tiskoviny pro
umélecky nendro¢né konzumenty.

2) K posledné zminéné literatufe mam
od piedskolnich let, kdy mi babi¢ka cetla
v kuchyni romdany od Julese Verna, ote-
vieny vztah: rdd se bavim kriminélni
a nékdy i fantastickou beletrii, zajimaji mé
jak staré romdany pro Zeny (zejména ty od
Gity Sponarové, jejichz biografickych udajt
bych se tak radd dopatral), tak soulasné
zenské Casopisy. V neposledni ¥adé nabizi
svét této literatury, pokud investujeme
dost prace, abychom v ném zacali rozli-
$ovat, nespoletné témat, jejichz védecky
vyzkum otevird nové porozuméni pro pro-
cesy odehrévajici se v literdrni kultute jako
takové. Pokud chcete znit mij posledni
zazitek z ¢etby tohoto druhu, byl to cyklus
tlustych kriminalnich romant Milénium
od $védského spisovatele Stiega Larssona.
Uvykli jsme v poslednich desetiletich vzor-
cam americké populdrni kultury, kterd
s detektivnim thrillerem typicky spojuje
elementy konzervativni ideologie - takové
to oko za oko, zub za zub anebo ,délam jen
svou praci®, kdyz hrdina sejme zvrhlika.
Na Larssonovi mé bavilo, jak totdlné jinak
ideologicky kéduje stejny Zanrovy model
- ty romdny jsou prodchnuty tématy a hod-
notami moderni socialistické levice ¢i levi-
cového liberalismu. Kdyz se divam do Zeb-
ticka ceskych bestsellerti, kde se Milénium
drzi stabilné nahote, ptedstavuju si, co se
asi déje v hlavach ¢eské kulturni elity, ktera
si u Larssona pocte v kritice globalniho
kapitalismu a neoliberalismu a pak odkra¢i
zvolit svého kniZzete. Nicméné to je to pravé
otevrené dilo, jak napsal Umberto Eco, to
je to uzavtené (teni, p¥i némz nedochézi
k sjednocovani riznych rovin dila a jeho
vyznamové vystavby.

3) Z uhlu pohledu, ktery jsem nastinil, je
tonaopak. Neexistuje napred vysoka a nizka
literatura a nékde mezi nimi hranice, ktera
by se dala lépe ¢i hute trefit. Existuje vile
k rozhrani¢ovini, z néhoz poté povstava
ono Uméni a ziroven onen Brak. Sim jsem
stoupencem tohoto diferencovani, protoze
vyznam je din rozdilem a hodnoty vyvsta-
vaji na pozadi. Cekdm, a% se uzavie etapa
postmoderny, proklamujici od 60. let zanik
této diference. AZ se pak ohlédneme za tim,
jak literdrni komunikace skute¢né probi-
haly, zjistime, Ze i tento sen o syntéze byl

jen dalsi z fady utopii.
I [11
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vedl velmi letmy prizkum internetové
¢asti terénu. DluZno ¥ici, Ze v rdmci Zanru
se da pozorovat jakysi samoo¢istny mecha-
nismus. Pfestoze muslicek je stale dost, 1ze
pozorovat i razantni nastup textd, které
véci nazyvaji pfipadnéj$imi jmény. Na
druhé strané - p#i redigovani lehce kosila-
tého ¢teni pro Zeny nemohu prehlédnout,
ze stale existuji v literatute mista, kam
nemuze mluva ¢istd a jadrnd ani Zensky
lékat. A mne za¢ind ldkat jiny, radikal-
néjéi projekt nez vy$ zminovana Kancelat.
Vytvoteni experimentdlniho inverzniho
fik¢niho svéta. Kde se zensky princip bude
spojovat s velikananskosti a muzsky bude
zdrobnély. Svét kozddi a lulinecka.

A na zavér inzerat. Zautodil na mne p¥i
onom pruzkumu. Dokazuje, Ze s ¢asem se
déjou podivuhodné véci nejen pti rych-
lostech blizkych rychlosti svétla, ale i pfi
Ctyfech péti rychlostech, kterymi dispo-
nuji moderni ukajedla (ostatné jejich tva-
rova podobnost s raketovu technikou jisté
neni nahodnd): Vibrdtor Gigi je nabijeci
a 1 hodina nabijeni Vdm zajisti az 90 minut
slasti.

Gabriel Pleska

BEZ SERVITKU
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KDYZ ZABRISKY PRASIL
ANEB BEZSTAROSTNA
JizpA z6NOU

»Svét uz nikdy nebude takovy, jaky byval...*
Vzpomenete si, kdy jste tuhle vétu slyseli
poprvé? Bylo to krdtce po 11. zd¥i 2001, kdy
spadly véze WTC. Dva roky predtim vydal
Bohuslav Vanék—Uvalsky (ddle jen BVU) svilj
romdn Zabrisky (Petrov, 1999) o ndjemném
spisovateli a blize nespecifikované hte, kterd
»8la nap¥i¢ celym spektrem civilizace a zaro-
veni stéla jakoby stranou, nedotéend, vyzy-
vava. Zdala se byt okamzitym vychodiskem.
Opustila systém malych kazdodennich her.
Byla tvrd4 a fascinujici. V unaveném a dez-
orientovaném konci tisicileti to byl Cerstvy
vitr.” Jenze!

Kdyz na poddtku tisicileti nového nabrala
hra ponékud vyraznéjsi, a tedy désivéjsi kon-
tury a kdyz zacal mit BVU pocit, Ze je mu
ddno nahlédnout za oponu a pochopit, kdo
s kym a proti komu ji hraje (,Navlikli to na
narodni bezpe¢nost. Na zdkon proti tero-
rismu. Lidi se rddi sami omezi. Sta¢i jim
nahnat strach.), sedl a napsal druhou, p¥e-
pracovanou a rozsifenou, tzv. ultimativni
verzi a nazval ji Zabrisky, ta druha spermie
(KN, 2010). V prepracovdvdni jiz vydanych
knih je BVU na leské literdrni scéné dost
ojedinélym zjevem. Tentyz osud uz potkal
jeho ,hubottasny“ romdn Posledni bourbon
(KN, 1996; Petrov, 2000), a jak vim z dosle-
chu, pokousi se i o dalsi verzi romdnu Bram-
bora byla pomeran¢ mého détstvi (Petrov,
2001).

Ponechme stranou otdzku, zda odivdni sta-
rych témat do novych Satit md, ¢i nemd smysl,
a vratme se ke hte, jejiz ,z6ny se v nadcha-
zejicim tisicileti staly novym Zivotnim pro-
storem. Péstovala v nich lidi, kteti se po
¢ase stanou stavebnimi kameny jiné civi-
lizace,” pise se v tvodnim mottu. Nez se ale
k zondm, byt jsou v knize asi tim nejzajima-
véjsim, presto v literature nikterak puvodnim
(napt. Piknik u cesty bratrii Strugackych nebo
Sestra J. Topola), dostaneme, musime se pro-
kousat nudnym a plochym zivorenim hlavniho
hrdiny v penzionu Zivy dech, jeho pldcdnim
se od niceho k niemu a dialogy typu: ,A co
moje kosile z dederonu?“ ,,Myslela jsem, ze
to jsou hadry na podlahu. Ostatné na dia-
lozich cely text stoji a s nimi dost casto i padd.
Treba kdyz se Zabrisky ocitne v Zéné a pro-
Zivd jednu hriizu za druhou, témé¥ vidycky se
ze veho vylize neptilis ndpaditym bonmotem.
Naopak skvélé dialogy zaznamendme mezi
tzv. zénmanazery. Vypadaji asi takhle: ,Mam
vyfadit fightballs?“,Stop pro vechny auto-
maty, motorovy pily a vybusniny. Vyrusit
fire level a snizZit voltaZ. Vyplacejte bonusy
za flesh head. Bankovni?!“ ,,Ano,“ ozvalo se
od modrych kosil. ,Podpotte to ameba kre-
ditama!“,To je zasah do pravidel!“ ,Vy si to
zdivodnite.*

Zéna by ale nebyla zénou, kdyby se oblas
na Zabriského nenalepilo stvoreni prebirajici
funkci ,stalkera“ (vzpomerime stejnojmenny
film A. Tarkovského), byt tfeba jen na jedno
pouZiti — nap?. mlady netopyr v lerném ove-
ralu, jedendctilety stopai Adam &i s ponékud
delsi dobou trvanlivosti jistd Zhulenka... Také
interiéry Zony, jeji vnittni hierarchie, vsudy-
pFitomné kamery, odposlechy, sledovaci ¢idla,
skenery, neustdly pozadavek identifikace apod.
evokuji diivérné zndmé scény z filmii jako Bra-
sil, 12 opic, Neptitel statu, Linie nasili aj.
A kdyz pak BVU nechd pribéhem prosvistét
i Ramba a technika v montérkdch, ovéseného
lampami, vysilackami, brasnami, kabelami
a kabely a mluviciho ve versich (,Nechte si své
chiméry, j4 jen zmétim ampéry! Pfenasta-
vim reostaty, séhnu pajkou do podstaty, co
ucpané je, protdhnu, co povoli — utdhnu, kde
je chaos, vnesu ¥ad! Systém musi fungovat!),
nemohu v ném nevidét komického a lis¢im oho-
nem ovéSeného ,bdsnika prérie” ze zfilmova-
nych mayovek o bdjném Vinnetouovi... Osud
knihy v mych rukdch je tim zpecetén. Zavirdm
ji a odkldddm se slovy:

Ze ale jsme téch filmeckii nakoukant, coz?

Svatava Antosovd
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ROZHOVOR

cas bojovat a cas tvorit

ROZHOVOR S IVEM FENCLEM

Kdyz jsem p¥ed péti lety otviral Patvar,
psal jsem mimo jiné: ,,S ndleZitou pietou
bere brakomil knihu, kjejimuz precteni by
se zddny slusny clovék nesnizil, vzrusené
ji otevird a doprdvd si sladké ctendrské
sebemrskacstvi...“ Jaké pocity zazivas
ty, kdyz se ti dostane do rukou literirni
skvar?

Nevétim predem jeho zlé povésti. Jsem
podeziravy paranoik a testuji. Hodné brakd
miluju. V Patvaru jsem podobnou tchylku
pracné kamufloval! Ale uZ vlastni vytipovani
gkvari byvalo pro mé imornou praci. Je piece
vzdy tak hezké vylovit zapomenutou perlu.

Jak se s tim vyrovnavas, s tim obrov-
skym mnozstvim brakové literatury,
kterou se obklopujes? Moje redakcni
kolegyné mi uz parkrat varovné rikala:
»Kdo se hrabe ve sra¢kach, umaZze se od
hoven.“

Souhlasim. Ale podle mé se to tyka Zivota.
Jabych t¥eba dlouho nevydrzel jako investiga-
tivni Zurnalista a tim spi$ obdivuju takového
Motla nebo Josefa Klimu, ale sim nemam tu
konstituci, abych $el kazdy tyden mezi lazu.
Naptiklad Ondrej Neff pise kazdy den ¢lanek
o politice, ale kdyz zacal psat zivotni ptibéh
malite Buriana a narazil u jeho rodi¢h na
jakési nemravnosti, nechal toho. V kniznim
rozhovoru mi fekl, Ze mu to p#islo jako $mi-
rovani, hnusné vytahovani $piny. Ale co je
$pinavého na listovani buffalobillkou? Nebo
si opravdu mysli§, Ze jsem vSechny Cetl, kdyz
obcas o nékteré napisu? Ale t¥eba takového
Rinalda Rinaldiniho od Goethova $vagra Vul-
pia si docela rad prectu i dvakrat.

Nejen z Patvaru, ale i z jinych tvych
clankd, na néz dfiv nebo pozdéji musi
narazit kazdy uzivatel ceského inter-
netu, je patrné, ze mas o braku znalosti

INZERCE

az encyklopedické. To musi byt hodiny
resersi v knihovné, dnes nové asi i hle-
dani na siti.

Ani bych netekl a zdan{ klame. Nedéla mi
to vibec problémy. Ivan Adamovi¢ mi jed-
nou fekl, Ze zacal psat proto, Ze nemél ide-
alni pamét. Potfeboval si véci ut¥idit. Presné
to je i muj ptipad. Po¢inaje rokem 1970, kdy
mi bylo $est, jsem vlastné stile néco uttido-
val. Pamatuju, Ze jsme t¥eba ve gkole nepsali
vlastivédny sesit tak, aby mé to uspokojo-
valo, zalozil jsem si tedy vlastni sesit a jesté
pfipsal dva dily. A dodnes rdd sestavuju
seznamy a moc bych se ani nedivil, kdyby
tu hral roli néjaky ten Aspergeriv syndrom.
Mam obrovskou knihovnu a spi§ ta fakta
dopliluju ze sité nez naopak.

A propos internet. Ta miniaturni lite-
rarni pareni$§té zasvécena literatuie
jsou v mych oéich idedlni Zivnou padou
brakové literatury. Stielim od boku:
90 % odpadu, zbytek véci jakztakz hod-
notné. Kdo se ale ma takovymto septi-
kem brodit?

Ten odpad ale nebude jenom na siti, ono to
plati obecné. Na siti, pravda, se to okamzité
rozsviti, zatimco v antikvariitech lezi ty
blbosti schované. Ale jo, mas pravdu, trochu
vic toho na internetu bude, protoze knizku
ani dneska kazdy nevyda, ale obecné stoji
proti sobé i tady dva Zivotni nazory; mdj
gymnazidlni profesor Skarda vyslovil prvni,
a sice, ze by mél clovék vsechno aspori zku-
sit. To ale nevede k ni¢emu. Souhlasim spi$
s druhym nézorem, Ze ¢lovék by si mél jedno-
zna¢éné vybirat. Lépe teleno, mél by témata
nechat, at si ho vyberou. Jsme vybirani - spi-
sovateli, webovymi strankami, Zenami...

V tomto éisle mame na téma brakova lite-
ratura anketu. Kde lezi hranice mezi bra-

foto archiv I. F.

Ivo Fencl, literarni publicista a spisovatel, élen Obce spisovateli, Ceské spoleénosti Sherlocka Hol-
mese, SdruZeni pratel Jaroslava Foglara a dal3ich spolki, se narodil 16. 4. 1964 v Plzni, studoval
CVUT (1982-1985) a posléze nedokoncil PedF UK. Pracoval mj. jako ugitel, geodet ¢i zaméstnanec
vlakové posty. Debutoval v roce 1993, od té doby mu vyslo nékolik knih, poslednim jeho pocinem je
kniZzni rozhovor s Ondrejem Neffem, vydany letos pod titulem Kralovskd zabava. Kromé toho publiko-
val nékolik set élankii v nejriiznéjSich periodikach tisténych i elektronickych, ostatné i v pétileté his-
torii nasi rubriky Patvar byl bezkonkurencné nejpilnéjSim prispévatelem. Brakové literature vénoval
soubor studii Norman Bates kontra Fantomas (2006).

kem a ,,vysokou“ literaturou, se zamyslis
ve svém ¢lanku na vedlejsi strané. Co
zbylé otazky: Jak vibec chapes literarni
Skvar a jaky mas k nému vztah?

Skvar Ize chapat i jako formu, a pokud napl-
nis vyprazdnénou formi¢ku na pisku novym
obsahem a ta pldZz nevypada jako v Chor-
vatsku (samy kamen), uveded do pohybu
hotovou novou vinu. Nékdy. Na skvaru byva
pozitivni déjovost. Ne vzdy, ale tfeba Bigg-

les taktikajic vzdycky vzleti. A kdyz ptistane,
stragné nudi, protoze nemuze zabijet pro-
stfednictvim kulomett Vickers, Ze ano. Akce
je v potadku, ale to nudéni Bigglesovi vy¢i-
tam - jak se ¥ik4, je ¢as bojovat a je ¢as tvotit.
Pfi tvorbé se miZe vyuZit obcas i poklesla
forma, lze ji totiz naplnit podstatnym obsa-
hem, zatimco brak si stale hldsa své vrah jsem
a vrahem ziistanu.

P#ipravil Michal Skrabal

Program:

23.11.2010 - 19.30 h. RUDOLFINUM - DVORAKOVA Sili

POCTA SVATE CECILII 19

JIRi STIVIN & COLLEGIUM QUODLIBET a sdlisté

Barocco Sempre Giovane - komomni orchestr

A. Vivaldi. G. Ph. Telemann, J. S. Bach, Ph. Telemann, J. Stivin a dalsi

28.11.2010 - 19.00 h. Dim u Kamenného Zvonu
Adventni kencert Opera gala

Andrea KALIVODOVA - mezzosoprano

Kristina KASIKOVA - klavir

G. Verd;, G. Bizet, P I. Tchaikovsky, £ Chopin, G. Mahler

3. 12.2010 - 18.00 h. Clam-Gallasiv palic

Adventni kencert 4 sax + 4 vox

Vokalné-experimentalni soubor,/Ensemble AFFETTO

BOHEMIA SAXOPHONE QUARTET

J. Handel-Gallus, J. Campanus, Ch. Hecyrus, J. T. Turnovsky, R. Mlynar,
M. Stédron, A. Michna etc.

9.12. 2010 - 20.00 h. OBECNf DUM - Vinérna
PRAZSKY HRADCANSKY ORCHESTR

J. S. Bach, A. Vivaldi, W. A. Mozart, B. Smetana, A. Dvorak,
M. A. Charpentier

10. 12. 2010 - 18 h. Clam-Gallasiv palic

APOLLON QUARTET - smy&cové kvarteto

Wenzel GRUND - klarinet (§vy"carskn, Schwitzerland)
F. X. Richter, W. A. Mozart, A. Dvorak

12.12.2010 - 18.00 h. KLASTER SVATE ANEZKY CESKE
Adventni kencert Pocta Frederyku Chopinovi

IVAN KLANSKY - klavir Epoque quartet - smy&cové kvarteto
F. Chopin: Koncert f moll / Concerto F Minor Op. 21

Nocturno ¢ moll / C Minor, Sonata b moll / b flat Minor

17.12. 2010 - 20.00 h. OBECN/ DUM - Smetanava siii
HOUSE - Smetana Hall

Oheri v hudbé

BEETHOVEN ORCHESTRA PRAHA

Vaclav NAVRAT - housle/violin

G. F. Handel, J. Haydn, L.van Beethoven, W. A. Mozart

18. 12. 2010 - 20.00 h. OBECN/ DUM - Grégriiv sél

TALLIN STRING TRIO (Estonia) - smyccové trio

ANTIQUARIUS QUARTET PRAGA - smyccové kvarteto

L. van Beethoven, W. A. Mozart, A. Dvorak, M. Kerem, F. M. Bartholdy

19. 12. 2010 - 20.00 h. GBECNI DUM - Smetanova siii
JIHOCESKA KOMORNi FILHARMONIE

Dirigent a solista Jan TALICH - housle

L. van Beethoven, G. Rossini, P. de Sarasate, W. A. Mozart

20. 12. 2010 - 19.00 h. Clam-Gallasiv palic

Vanoéni koncert HAAS CHAMBER ORCHESTRA PRAGUE

Ivan ZENATY - housle, Petra Vilankova - housle Jan Sougek - hoboj
J.S.BACH

25.12.2010 - 18.00 RUDOLFINUM - Dvorikova sifi
Koncert duchovni hudby

J. S. BACH: VANOCN/ ORATORIUM, BWV 248
MUSICA FLOREA & solisté

Kiihniiv smiSeny shor Dirigent: Marek STRYNCL

27.12. 2010 - 20.00 h. OBECN/ DUM - Smetanova siti
Vanocni koncert

BAROCCO SEMPRE GIOVANE - komorni orchestr

Michaela KAPUSTOVA - soprano, Bledar ZAJMI - violoncello
A. Vivaldi, J. S. Bach, A. Corelli, G. F. Handel

2.1.2011 - 20.00 h. OBECNI DUM - Vinérna, Od klasiky k jazzu
CESKE SAXONOVE KVARTETO / CZECH SAX QUARTET
A. Dvorak, G. Rossini, G. Gershwin, A. C. Johim, J.Jezek, |. Albeniz

3.1.2011 - 20.00 h. OBECN/ DUM - Smetanova siti
Ruské hudebni klenoty /1.

KARLOVARSKY SYMFONICKY ORCHESTR

Vaclav HUDECEK - housle

Dirigent / conductor : Petr VRONSKY

P. . Tchaikovsky: Koncert D dur, Symfonie €. 5 Pateticka
M. P. Mussorgsky: Noc na Lysé Hoie

5.1.2011 - 20.00 h. Dim u Kamenného Zvonu

Houslovy recital

Tereza PRIVRATSKA - housle

Markéta JANACKOVA - klavir

B. Martind, L. Janacek, J. Suk, S. Bodorova, G. Klein, P. Kolman, E. Bloch

6. 1. 2011 - 19.00 L/am-Gallasiv palic

FACETUM MUSICUM - Hudebni Zert

Latinska karnevalova opera v originalnich kostymech
ENSEMBLE DAMIAN a solisté

Hudebni nastudovéni: Marek Cerméak

ReZzie: Tomas Hanzlik




UVAHA

byl jsem mladistvym vykradacem hrobu

NEKOLIK PRiKLADU BRAKOVE LITERATURY

Kudy probiha regulérni hranice mezi brakem a uménim? A probiha vibec regu-
lérné? Jak nahlas huci kefe na mezi nezaorané mezi ryzi literaturou a Suntem, kere
pouze z jednoho pole p¥ist¥izené? Lze rozorat tu imagindrni linii? Co vse a kdy bylo
uz oznacovino ,vyvolenymi“ za brak? Co brakem bez debaty ziistane a co ne? X ota-

zek vyvola Y odpovédi; existuje nicméné jesteé jiné reseni. Zkoumejme misto podob-

vo v

nych carovani dalsi caru, a sice tu roztinajici samu trivialni literaturu - a mozna se
dostaneme nejbliz vytouzené definici, obrnime-li se i sérem konkrétnich prikladi.

1.

Zalnéme od toho, co kazdého napadne hned.
Takika synonymem slova brak byly vzdycky
tzv. rodokapsy — a piSme po Janac¢kové a Jare-
$ové vzoru s malym r, ponévadZ nemdm na
mysli jen proslulou edici Romdnii do kapsy
(1935-1944), nybrz i tfeba Rozruchy (1937
az 1944) nebo nové Rodokapsy vydavatele
Iva Zelezného. Tady skute¢né kazdy tusi, co
ony sedity generovaly, ale jde skute¢né a bez
vyjimky o 8kvar? Vedle opravdu podfadnych
westernidl se z pusty obcas vynofi i docela
zdatila fantastika (kup?. z pera Josefa Peci-
novského) anebo horor.

Tak napt. z Rodokapsu €. 20/1995 lze vstte-
bat néjakych dvacet kapitol hororu Stvoreni
z jeskyné a jako motto stravit i konstatovani,
ze ,skutecnou motivaci vzniku dél rady literdtt
byla dobre utajend traumata ¢i otfesy v mlddi®.
Skyta-li ovéem podobné uvedeni nadéji na
jakykoli umélecky ptesah, to ziistane otazkou.
Nicméné jakési kvalitativni latce, nastavené
redaktorem Vladimirem Matlem, doty¢na
sjeskynni® préza vyhovéla a prosla i ¥ddnym
redakénim sitem (Mitl ji pry dokonce upra-
voval).

Stvoreni je koncipovdno podobné jako
Klasicky Dracula a sttida zapisy nékolika
hrdint. Tak pfedné se zde pohybuje - coby
literarni postava — mlady spisovatel Howard
Phillips Lovecraft (1890-1937), svétovou
kritikou uznéavany kral hororu, a toho pro-
véazi uz uplné imaginarni Zoe Harkinsova.
Neprozivaji kupodivu nic ptili§ neobvyklého:
Lovecraft (nazyvany kratce Filip) se zamiluje
do Zoe, ale jejich lasce brani starsi Arna, pani
tajemného domu a snad upirka. Ukaze se,
#e Arna po vzoru Cachtické pani uz krvavé
zlikvidovala fadu divéin, a snad aby vrazdéni
probihalo plynuleji, dodala mu abecedniho
poradku. Déj se sune k pismenu Z a nelze se
pochopitelné nezeptat, jakou ma vrazedkyné
motivadi, i kdyz z hlediska autora bylo moti-
vaci jediné: udrzet Zoe (Z!) nazivu co nejdéle.

wPo cely kalny, ponury podzimni den, v némz
se neozval jediny hldsek a tisnivé mraky visely
z nizké oblohy, projizdéla jsem zcela sama neoby-
Cejné pustou konéinou zemé a teprve s velernimi
stiny jsem dorazila na dohled domu,” za¢ina
autor vznosné, avsak pozor, puvodné jde
o prvni vétu Pddu domu Ushert. Tedy post-
moderni vyptjcka? To nelze jednoznalné
tict, ale Edgar Allan Poe tim byl (chvéla-
bohu - anebo bohuzel?) okopirovin napo-
sled. Lovecraft nikoli. Skute¢né totiz existuje
jeho préza Stvoreni z jeskyné (1905). Ta sice
kupodivu zustala p#i citovani nepov§imnuta,
stejnojmenny p¥ibéh z Rodokapsu ¢. 20/1995
nicméné chuté tézi ze slavného romanového
cyklu o Fantomasovi. Taky v ném totiz titulni
Mistr hrazy ulozZil svou obét do okapového
zlabu, aby pak dole stiskl kliku nic netusici
komisat Juve - a strhl (a tim i popravil)
nestastnika. To Arna podle aplikovala Fan-
tomasovu metodu a v jejim zlabu spoéine
dlouhovlasd Zoe, kterou m4 bezdéky popra-
vit mlady Lovecraft, pticemZ to pry ,bude
hotovy zdzrak poetismu a femeslné zrucnosti,
dotitdme se. ,Staci stisknout kliku a nepatrné
pootevrit dvete a Zoe se propadne se smyckou
na hrdle do prazdna smrti...”

K dekapitaci, dodejme, nedojde; divku
se Lovecraftovi naopak poda#i zachranit
a doty¢na se diky tomu muze vratit na koni
k ptiteli Jakubovi ,v dali“, zatimco mlady,
ne$tastny hrdina setrva v tlejici temnoté
zadmecku, kde si ze sezmoulané, ale jasné bilé

karticky pred¢ita vers. ,Chtél bych, aby mé tvé
vlasy pokryly mapaminovych mist, av$ude, kam
pfijdu, to bude nddherné jako tvé vlasy.” Tohle
je oviem neptiznand vypujcka z Richarda
Brautigana.

Co je to platné? I kdyby cely text sesta-
val z podobné rafinovanych citaci a kono-
taci, zdmérné pfepjaty styl ptibéh umrtvuje
a daldi a dalsi odkazy se stavaji vice a vice
samoulelnymi a usmévnymi. ,Jen mdlokdy
zabijim pro nic za nic,” zapisuje si zlovolna.
»Co ale ti archeologové? Kam zmizeli? Kam se
propadli Lawrence a doktor Jones?” (Tajno-
snubné narazky na Lawrence z Arabie a Indi-
ana Jonese.) ,Ze by prece uz zemreli? Dobre jim

Podobné narazky maji bezpochyby byt
jaksi literarni, nicméné piisobi spise podivin-
sky. Anebo je jednoduse prehlédneme. Pte-
houpnéme se v8ak na pomyslné Tarzanové
lidné i ke kardinalni otdzce. Byl si snad autor
védom, Ze vytvaii tzv. brak?

Nebyl, odpovim za ného, autor Stvoreni
z jeskyné vyvinul pfi psani i snahu o stvo-
feni ur¢ité kvality, ale vysledek je minimalné
sporny. Sou¢asné oviem nelze ani poptit, Ze
tady $lo o usili postihnout téma nenaplnéné
lasky. Nebylo nakonec na $kodu nadbyte¢né
koteni vyptjcené od klasikit vcetné surrea-
listy vzyvanych autort Fantomase? Kdyz to
autor psal, touZil se zkratka jenom ptiblizit
své oblibené Cetbé, z niz taky s laskou citoval
a kterou i parafrizoval. Knihy, to jsou prece
ptételé, a pokud autor vyuzije samu brakovou
trest, nemusi ptece stvofit hned $kvar, nybrz
naopak muZe povysit onu trest - jestli rovnou
na uméni, to je na diskuzi, ale pohlti-li nové
médium staré, jak post¥ehl McLuhan, stdvd se
starsi médium automaticky uméleckou formou.

2.

Zase tak jednoduché to vSak nebude, a kdyz
brak uchopi p#ili$ny zac¢ate¢nik anebo psavec
bez valného talentu, dojde leda k recyklaci
a na mezi vypuci jenom dalsi brak, i kdyby
vytvafen s nejéistsimi umysly, kterymi
ostatné byla dlazdéna nejedna cesticka do
pekla, kam i celou paraliteraturu po pravu
umistujeme. At tedy kotle Zzhnou, ale odi,
prosim, nijak nezavirejme pted onim fezem,
ktery paraliteraturu puli, a ptihlizejme p#i-
tom k intencim tvarch. Sice je pravda, Ze
pouze o autorsky zamér nesmi nikdy kracet
pustit jistou toleranci.

Brak lze jisté psat uplné védomé a progra-
mové, napt. pro edici zaloZenou néjakym
,zlym“ nakladatelem, nicméné jsou tu také
braky ragici i ve chvili, kdy se tviirce snazi
o uméni. A tim stojime podle mého nizoru
pfed uplné kardindlni otizkou: Kdo je tu
vlastné ubozej$i trpaslik? SnaZivec, ktery
zklamal, kdyz chtél byt Dostojevskym, anebo
autor beze vsi cti a svédomi a nafukujici
plnymi tvatemi edi¢ni fadu Zena v ohrozent?
Ja bych tekl, Ze tim uboZej$im trpaslikem
je — a ted mozna nékoho prekvapim - onen
snazivec. Pokud oviem prece pfekond tu
mez mezi brakem a Literaturou, okamz#ité se
stava obrem. A $kéala mezi tim? Existuje, ale
ned4 se nic délat - sama mez musi byt onou
gkalou.

Nesnazivec, bohapusty femeslnik je
ovéem taky trpaslikem, uznavim. Uz ten
brak, ktery uchopil a zatouzil vytvoiit, je
jaksi ,bez moralky“. Brak tu vzdycky exis-

nepard, jak uz ptipominal Capek. Sva pravi-
dla odvodil z psychologie davu, a ta pravidla
jsou kldda, jiZ nepohneme. Ptesto si dovo-
luji apelovat: Nepreferujme nespravedlivé
jenom a vyhradné ty snaZivce, ktefi ,pojali
z4mér tvorit®.

Osobné tfeba obdivuji jak Edgara Allana
Poea, tak Fantomase. Aneboje tuautorka pisici
védomé cervenou knihovnu. Chceme ji uktizo-
vat? UkfiZujme tedy nejprve cely regulérni
subzanr. Tady nastésti nejde o pouhou hru
se zanry jako kovbojka nebo horor (oba tyto
zanry ostatné svorné pfesahujiido vysokého
uméni), nybrz o schopnost lépe identifikovat
ony puvodni zdméry autord. Typickym p#i-
kladem snazivce na prohraném poli byl t¥eba
Cesky hrabé de la Camara (1897?-1945).
Snazil se, ale v podstaté marné, i kdyz asi
brak nikdy a nijak programové psat nechtél.
Oproti nému Josef Roden (1894-1950),
autor povéstnych romanka o Irce, se jiz od
zatatku nesnazil o velké uméni a pomérné
presné védeél, co pise a kam smétuje, a tak
vice i méné schopné napliioval kligé.

3.
Pokud naznadeny ptistup zobecnime, mi-
zeme Fict, Ze v ptipadé braku neni nijak ide-
alni metodou ptistupovat k dilim struktu-
ralisticky, jako k artefaktim oprosténym od
autora! Naopak, zde (a pravé tady nejvic) je
tfeba se zabyvat i intencemi tvarcl.

U zmitované tady Iva Zelezného Zena
v ohroZeni neni, pravda, co fe$it. Autoti
védéli, kam a do ¢eho jdou a co je to za cho-
mout. Naopak Anne Golonova (nar. 1921),
tvarkyné pamatné Angeliky, to vazné minila
a min{ to vaZzné dodnes. A obdobné vazné
to minil tfeba i totdlné poklesly sci-fi tribun
Jaromir Stanék; snazil se, ale mezi kvalitni
fantastiku se nevysvihl. Kapitdin William
Earl Johns (1893-1968) pro zménu vypro-
dukoval ¥adu kratkych povidek o letci Biggle-
sovia ty podle véeho patfi k malym klenotim
leteckého subzanru, to uz Johnsovi prosté
nelze sebrat, nicméné vétsina jeho nasle-
dujicich a jiz romanovych pokracovani téze
sagy se propadla. U nékterych dila ostatné
vihame, zda je jesté tvotil sim Johns. Emilio
Salgari (1863-1911), o némz tak hezky pise
Umberto Eco, mél minimalné s Cernym kor-
zdrem a Sandokanem 1 jisté ambice, ale podle
mnoha nazor neuspél a lepsi na tomtéz poli
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byl tfeba Sabatini. Hrél si na néco Salgari?
Pochybuji. Hrél si na cokoli kapitdn Johns?
Ur¢ité ne. Quidon z Felsd, autor romanu
o Lipsi Tulidnovi, nalezi také mezi kastu se
znaminkem plus. Sepsal, co sepsat chtél,
a nehrdl si na vic.

Zcela jednoznaénym predstavitelem typic-
kého nesnazivce o uméni v oblasti detektivky
byl Zdenék V. Peukert (1907-1982) alias
Edgar Collins, a to kuptikladu se svym désu-
plnym romanem Sahir (1933); do kategorie
jaksi dobrovolnych brakopisci pat¥i nepo-
chybné i tvirci buffalobillek, nickcarterovek,
tomsharkovek, cliftonek nebo zapadlych rad
o piratu Klausovi & detektivu Bangsovi, jehoz
duchovnim otcem byl povéstny smolil Slava
Véclav Jelinek (1905-7), jinak ve zbytku dila
spiSe po pravu kritizovatelny a odsttelitelny
marny snazivec.

Ptimo lahodnym ptikladem pléanovitého
plnénizadaného vzorce je zndma série hororti
o ,stiha¢i duchd Johnu Sinclairovi, v které si
anonymni autofi véru na prazidnou vznege-
nost nikdy nehréli a radsi setrvavali u krajni
rutiny. Nemaji skrupuli ni vy$sich intendi,
plnice plan nakladateltv, a dokonce se ani
jmenovité nevynofuji zpod hladiny, nad
kterou naopak v pomérné kvalité vydechly
romany o Johnu Rabovi, vilbec ne $patné
napsané Davidem Morrellem (1943), a na
které pluje i dnes uZ klasicky (i kdyz misty
ponékud nedokonaly) roman Fantom opery.
Ani profesor Morrell, ani novina¥ Leroux se
nesnazili marné a jednoduse unikli ohradce,
kter4 je predem ohrozovala. Ja ale ne — a pro-
stfednictvim rodokapsového Stvofeni z jes-
kyné jsem se roku 1995 stal pouze jakymsi
mladistvym vykradacem hrobii.

A zavérecné pouleni? Vykrojim ho maso-
chisticky a znit by mohlo: Kdo mi¥il nad brak —
a nedostrelil, shotel... a prachem ztistal i braku.

Ani to ale neni tplné jisté a vlastné to lze
tici i slovy Josefa Capka z Lelia: ,,Po ndbrezi
bloudi Fantomas a nenalézd stin svého vérného
prondsledovatele Juva, ktery ho olekdvd az na
druhé strané ¥eky, noc i Seina klesaji do neko-
ne¢na a nemohou se najit jesté ani v mrdkotdch
rdna a nemohou druh bez druha Zit.

Nadchdzi den — a jesté se nesetkali, ackoli uz
nékolikrdt zménili prestrojent.”

Sbérace toaletnich ver$t zfejmé fascinuje zdanlivé paradoxni spojeni zachodk a poezie. Zdin-
livé paradoxni. I nejpokleslejsi literatura leckdy vznika z vysokych puzeni. I hovna mohou
padat daktylsky. A vice versa. I vznesené plody pisemnictvi mohou dozrat na hnoji. Tak jako
tak, rymu se obcas neubrani nikdo. Fotografovano ve Sternberku letos 15. btezna. g

1



UVAHA

P8

pribéh vyjednavani bizona, medveéda a oslika

0 NEPATRICNEM TEXTU V HISTORICKE LITERATURE

se v

Problém popsat brak v historické literatufe vyvstava jiz u samotného vymezeni
§patné literatury o déjinach. Kazdy historik vzhledem k nejednotnosti celé obce
jim prvné oznaci prace nékterych svych kolegﬁ a az poté zacne ukazovat na urcité

sv .

knihy, na kterych by se se ste]nyml kolegy nejspis i shodl. Pravé takovym spisam,
jejichz odmitanim se historici snazi vymezovat vici svému okoli, se bude tento

prispévek vénovat.

Zacatek oviem zasvétime té skupiné histo-
rickych textd, které by jako brak brany byt
nemély, jelikoZ jsou obecné obci uznivany,
ponévadz podléhaji poctivému recenznimu
tizeni. Publikované jsou po kategoricky
sepsaném doporuceni minimélné dvou
nezavislych odbornikd, coz jim alesponl
teoreticky zarucuje jejich hodnotu, kterd
by se méla rovnat pt¥inosu pro obor. Obo-
rovy brak by se tim mél objevovat mimo
tuto skupinu, le¢ jak uvidime niZe, neni ani
recenzni fizeni zirukou kvality. Histori-
kovi a posléze i laikovi v8ak nabizi alespori
urtité voditko, jak se ve zméti produkce
text o déjinich orientovat, nebot potenci-
alnim brakem je veskera ostatni literatura,
kdyz jediné daldi umélé méritko kvality
dodéavaji pouze casopisecké nebo sborni-
kové recenze. I tak se pokusim upozornit
v nékolika kniZnich ptikladech na typicka
schémata, skrze které se 1ze v méné cenné
literatute oboru historie orientovat.

Zustaneme-li v roviné osobnostni, je prv-
nim kritériem spornd, a¢ fakticky existujici
akademickd erudovanost autora. Podminky
pro dobrou praci historika stanovi pra-
vodce zndmé jako uvody do studia historie.
Ty sice hovoti podobné jako ten brnénsky
z roku 2006, ze predpokladem dobrého
historika jsou schopnosti chépat, co je jedi-
necné a co typické, jakoz i intuice vcitit se
do duge jinych, kdy?Z jen diletant dovede srov-
ndvat Napoleona s Hitlerem, nicméné bez
dokonc¢eného studia, nejlépe vysokoskol-
ského oboru historie, neméte mezi uznava-
nymi autory co délat. Masinerie eliminace
nechténého funguje na jednitku a ukazuje,
jak neradi historici mezi sebe pousti osoby
mimo branzi. Abych nechodil pro p¥iklady
daleko, oborovou obec hodné dlouho , stval“
uspéch popularni edice Toulky éeskou minu-
losti (prvni dil vysel v roce 1985) od novi-
nafe Josefa Hory-Hotejse. Jeho kniZznitada
zakladajici se na zdbavné pojatém kompi-
lovéani historickych udélosti starsich dé&jin
ve spojeni s ilustracemi (prozatim se autor
dostal do konce 19. stoleti), zplisobem,
aby se ¢tenafi dostalo nejen poudeni, ale
hlavné nagel zaujeti pro véc, postradajici
ovsem pramennych vyzkum, byla dlouh4
léta odbornou vetejnosti odmitdna a dilu
pfes jeho skvélou prodejnost nebyly pii-
znany zasluhy, které si pro propagaci oboru
vyslouZilo.

Hotejdovo zajmu laika blizké dilo, ptes-
toZe neni obci pfijimano jako védecké, nako-
nec bylo (alespoii jeho prvni dily) doporu-
¢eno i do vyuky déjepisu na zdkladnich
a sttednich skolach. Stalo se také vzorem
pro popularizaéni literaturu a podle jeho
schématu vzniklo mnozstvi dalsich knih
s historickou latkou. V neposledni fadé se
stylern dﬂa nechala inspirovat i plejada pro-
knih popularlzacmho stylu bych jmenoval
cyklus o Krdlovndch a Zendch Eeskych krdli
historikii prazské Filozofické fakulty nebo
v posledni dobé budici rozruch ilustrovana
Historie ceskych zemi Petra Corneje. Tyto
tituly vychdazi z odborné literatury, kterou
se snazi dirazem na jeji spoleensky vdéc-
nou soucast popularizovat. Ze se jim tak
dafti, ukazuje jejich prodejnost. A pfestoze
tyto knihy budou ur¢ité chybét v osnovach
vysokoskolskych semina#i, jsou uréitou
kategorii profesniho textu. Jejich existence
je totiz zddouci a dosdhnout chténé drovné
je pofadny kumst.

Profesné zvlddnutd populariza¢ni dila
tvoti uréity vrchol ledovce, pod nimZ se
tisni mnozstvi materidlu s podobnym
narokem, ktery se viak néjakym zpuso-
bem prohtesuje proti kdnonu oboru, aniz
bychom mysleli tentokrat selekci danou
nedostate¢nym vzdélanim. Jde o to, Ze ve
velkém mnozstvi populariza¢ni literatury
se vyskytuji takzvané ahistorické pasaze,
nékdy jsou jimi prosyceny knihy celé. A a¢
muze jit o skute¢né dobrou literdrni praci,
nedrzeni se fakt®, nepodloZzené fantaziro-
vani, premysleni o alternativnich scénétich
ptibéhu (kontrafaktualita) ¢ odhalovani
novinaiskych $peki praci v ocich historika
diskriminuje. Ten by se totiz mél drzet
uréitych kritérii, jez by mély déjiny chapané
jako véda, i v dnesni dobé poznamenané
diskurzem postmodernismu, mit.

Jako Kklasik ptipadu ahistori¢nosti ze
svéta muze poslouzit tolik medializovany
konstruktér osvétimské 12i David Irving
(ostatné také historik-samouk), ktery ve
svych knihach zpochybiiuje udalosti druhé
svétové valky, hlavné vinu nacistickych
pohlavart. Autory praci s podobnym zamé-
rem bychom nalezli i v Cechéch, ac¢koli Bri-
tova vetejného ohlasu nedosahuji. Cesky
trh v tomto sméru rozvitilo pfed lety snad
pouze ¢eské vydani Hitlerova Mein Kampfu,
které nékteti jeho ¢tenafi mohli povazovat
za védecky podlozenou, pouze ,spolecen-
sky nezadouci“ publikaci. Navzdory nizké
popularité extremistické literatury lze
i u nds najit velké mnozstvi textd nalezeji-
cich do kategorie ahistorickych v dokumen-
taci obdobi druhé svétové valky. Takové
knihy v3ak spiSe naturalisticky poukazuji
na nacistickd zvérstva, jsou fascinovany
jeho hlavnimi strajci (zkuste si zadat
v katalogu Nédrodni knihovny pojem Hitler)
nebo obraci pozornost k intimnéj$im vhle-
dam do soukromi nejvyznamnéjsich osob-
nosti val¢icich tidbord. I svou obrovskou
kvantitou se tak odliduji od ,oby¢ejnych”
profesnich ptispévkid soudobého histori-
ografického diskurzu, ve kterém se hlavni
politické postavy konfliktu objevuji mini-
malné.

Modelovym textem zaplavy zdjmu
o osobnosti pfetvarejici svét je tfeba kniha
nabizejici zdkulisni informace o tom, jak
Roosevelt, Stalin a Churchill zvitézili v jedné
vdlce a polozili zdklady dalsi. Tuto publikaci,
pojednévajici o vynuceném vztahu t¥i muzu,
kteti na nékolik desetileti pozménili svét,
napsal anglicky novinidt Jonathan Fenby
a do cestiny ji pod nazvem Spojenci v roce
2008 nechalo ptelozit nakladatelstvi Prdh.
Jeji ivod vyplnila velka vecéete v Teherdnu
roku 1943, na niz Josif Stalin popichoval
Churchilla vtipy o jeho blizkosti k Ném-
ciim a kterou americky prezident Roosevelt
opustil zeleny jako sténa. Pak jiz se ndm ote-
vird piibéh vyjednivani Bizona, Medvéda
a Oslika (kdo je kdo, nechdvadm na ¢tenati),
zjejichz konstelaci nélad vzeslo uspofadani
nového povile¢ného svéta. Kniha rekon-
struuje spole¢nd setkani nejvyssich poli-
tickych zdstupci spojenct od roku 1941
do takové hloubky, Ze se opakované dozvi-
dédme, co mél ten ktery pohlavar k obédu,
kdy se mu udélalo $patné a kterak pomlu-
vil svého soka v soukromi, aby ndm autor
jen tak mezi vétami pfinesl souvislosti
myslenek, které posléze tolik zménily svét.
Spojence psané reportaznim stylem s ¢asto
smyslenymi rozhovory a expresivnimi vyja-

dfenimi bych tak zatadil, namisto k déje-
pisné literatufe, do 8katulky dokumen-
tarniho romédnu. Ten obsahuje mnozstvi
zbyteénych vét a slov, jimiZ ¢tendf dostava
potadnou slovni naklddacku, mozna podob-
nou té, kterou si udajné vyslouZil od svych
spolupracovnika na podzim 1942 Winston
Churchill. Krom rozplizlosti textu je kniha
- bohuzel jak na nova fakta, tak i inovativni
zavéry — chud4, a proto v rdmci rozvoje
oboru zbyte¢nd. Od dalsi ukazky Fenbyho
dilo odliduje jeho politickd korektnost,
dand i tim, Ze se problematika jen zlehka
dotyka ¢eského prostiedi.

Ozehavéjsi téma, které vytvaii témé¥
vlastni literdrni skupinu, je spojeno s inter-
pretacemi domdcich vale¢nych udélosti
a predevsim jejich dusledky, jako je odsun
Némcl a nadstup komunismu. Jejich vni-
mani &eskou vetejnost rozdéluje dosud
anelze, aby se tato ambivalence nepromitla
i do historickych praci. Autoti se v nich citi
byt povolanymi k odhalovani novych sku-
te¢nosti vedoucich k ,nezpochybnitelnym®
zavéram, svym popisem a zavéry patticich
do jinych literdrnich Zdnra a nevyhybaji-
cich se ani jazyku politiky. Tak si po¢iatkem
tisicileti poslanci vymysleli pamflet jmé-
nem ,obhajoby nirodnich zdjma“ schva-
lenim zdkona, podle néjz se Edvard Benes
zasadil o stdt. Raznou odpovéd na ,Bene-
$iv odkaz, tentokrat v podobé dramatu,
zase ptinasi dilo ¢eské emigrantky Sidonie
Dédinové. Ta se delsi dobu pokousi ji vlast-
nimi literdrnimi prostfedky poopravit p#i-
krasleny obraz druhého prezidenta a poli-
tiky tzv. lidové demokracie let 1945-1948.
Ve své dosud posledni knize Pyrrhovo vitéz-
stvi Edvarda Benese (¢esky Oftis, 2008) 1idi,
jak se z politickych motivii zdvisti a nendvisti
rozhodl prezident z vlastni viile a milosti, ve
svém zvrdceném mozku, realizovat genocidu
odsunu t¥i milionti obyvatel. Autorka, vycha-
zejic z neopravnéného rozhodovani ces-
koslovenskych mocenskych organt v roce
1945, predklad4 na zidkladé mnozZstvi citaci
a zkonstruovanych (fiktivnich) rozho-
vorQ negativni obraz uhnivajiciho &eského
povéle¢ného prostfedi. Hlavnim dikazem
ji jsou ¢iny a fe¢i Edvarda Benese, vietné
obsahovych nehordznosti, stylové chudoby
a $tvavého ducha, jimz ovliviioval Cesky a slo-
vensky ndrod. K jejich publikovani nepo-
ttebovala ani poznamkovy aparit, nebot
k autenti¢nosti ji pomohla sama horlivd
aktivita jeho privrZencu. Ta statila, aby na-
rysovala negativni obraz tohoto sovétského
nohsleda, oportunisty a zvrdceného politika.
Nad jeho povéale¢nou politikou se podle
ni vedle némeckych obéti a hrstky demo-
kraticky smyslejicich Cecht pozastavovala
i vlastni manzelka. Hana BeneSova tak
snad jako jedind ptislusnice povaletné ces-
koslovenské elity hraje roli prezidentova
protihrd¢e na strané dobra. Jak se slusi
a patfi k zamyslené tragédii, jsou svédec-
tvi doplnéna o masové hroby, znasilnéné
Zeny a nebohé stafeny, nebot cesky Pildt si
své Spinavé ruce myl v jejich krvi. A oproti
jednoduché formulce zdkona mnohem hut-
néjsi, je i Dédinové kniha ukazkou nekritic-
kého piistupu, ktery potvrzuje, jak tézké je
najit oboustranné spole¢nou rec.

K historii a dopadu vale¢nych udélosti se
véze i posledni ptiklad soudobé historické
produkce, jez budi znaéné rozpaky. Jeji
zédklad je sice postaven na modernich ten-
dencich hodnoceni védy, oviem ty se lamou
v souvislosti s faktickou kvalitou textu
a jeho spole¢enskymi souvislostmi. Re¢ je
o knize Druhd svétovd vilka, pFipad Tachov-
sko (Vydavatelstvi Zdpadoceské univerzity,
2010) Jitiho Nenutila a kol., jez se diky
za$titéni dvéma lektory tvati jako recenzo-
vané védecké dilo, a¢ jiz prvni gramatickou

Tomads Kavka

chybu objevime, je$té nez knihu otevieme.
Bylo by dobré znat posudky, abychom zjis-
tili, za jakych podminek recenzenti Capka
a Houzvicka Knihu k prileZitosti 65. vyrodi...
(viz obal) viibec pustili na svétlo a senator
za Tachovsko a Chebsko ji k vydani svému
synovi (a asistentovi zdroveri) podpofil.
Tuto inspiraci pro vlastni svédomi a sdilenou
oblanské védomi, jak autor knihy, abych
doslovné citoval, zakon¢uje své lehce filo-
zofické zamysleni o paméti a domové, pojal
v soudobém trendu kvantitativniho chrleni
textd a honby za cennymi védeckymi
body. Samotnd kvalita pfispévki se riizni,
véechny bohuZel srdzi mizernd korektor-
ska prace. Uplnad absence gramatického
védomi je vidét na ptispévcich hlavniho
autora monografie. Nejspis si ji po sobé ani
nepfecetl, stejné jako to neudélal bohuzel
ani nikdo, kdo mél kone¢ny text redigovat.
Byl-li cil podat zpravu o regionu a prostfed-
nictvim text jej dustojné ptipomenout,
podatilo se jej a taméjsi p¥istup k védecké
préci spise parodovat. Jak uz byva zvykem,
to vée s posvécenim politickych mist. Kniha
plzefiského doktoranda historie a zaroveni
studenta taméjs$i pravnické fakulty je tak
vic nez vymluvnym p¥ikladem, jak soudoba
véda vyuziva politicky prodejného tématu,
zde konkrétné regionalismu, se viim $pat-
nym, co k tomu pati.

Obecné se praktiky produkce historické
literatury jisté prili§ neodliduji od jinych
zanru, které sikladou védecké naroky. Velka
vétdina profesnich obci nerada posloucha
hlasy zvenku, obzvlasté jsou-li hodné kri-
tické. Kdyz ptichazeji pravidelné, svédei
to, Ze s trovni oboru neni néco v potadku.
To se t¥eba v souvislosti s vniméanim sou-
dobych déjin stava historii pomérné ¢asto.
Mozna by se diskuze o tom, kde konci
hranice oboru, co je mimo néj a co je jesté
mozné chapat jako jeho soué¢ast, méla vést
soustavnéji. Tteba by i nékteré patrné
chyby, které posléze obor u vefejnosti
snizuji, eliminovala. Exkurzi do nékolika
myslenych kategorii tzv. braku doplnénou
i konkrétnimi ptiklady berte prosim jako

hledani feseni.

INZERCE

Manesova 87, Praha 2

(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

Otevieno denné kromé nedéle
od 10 do 22 hodin




HALO, TADY CISTICKA!

Je to téméf neuveé-
titelné, ale i pfes
zvétdeni  nabidky
prdce v  posled-
nim tydnu jsem
na severu nenasel
zadnou kloudnou
nabidku. To oviem
nepoéitdm nabidku
na misto vedouciho
Billy vulgo konzumu U Billa, na kterou jsem
reagoval positivné v nadéji, Ze udélam karié-
ru jako Xavier Baumaxa v Baumaxu a sam
si zménim jméno na Péta Billahart. V Bille
jsem p#i pohovoru nalrtl svou strategii
poetickych cen, uzeninovych happeningt
a reklamni piseri populdrni kapely Gypsy.ss,
kterou jsem sadm pro tuto ptilezitost slozil:
Nedali mi tisice, / tak litdm kolem mésice, /
dostal jsem dvé tti kila, / moje bude Billa, /
projit viechny ty saldmy, vSechny ty mlika, /
vidét, jak pokladni se svlikd / a pro jednu bonus
kartu / tiskne mi svy cecky ke rtu / a pak zase
hopem vydélat love, / aby Billa nebyla jen pro
bily... Jeden z personalistt dojaté ptiznal, Ze
dosud vedl prazdny Zzivot, dali mi pot#asl
rukou a tekl, Ze pokud lidstvo vskutku
postihne katastrofa gigantickych rozméra
a nebude co ztratit, ur¢ité se mi ozvou.

Pti ¢etbé letos vydané knihy zapiski z cest
Barbar v zahradé polského klasika Zbignie-
wa Herberta mé napadlo, Ze Cesi navzdory
desitkdm grantovych pobyti (lib& mi Cte-
nati odpustit to dloubnuti) po celé auro-
atlantidské civilisaci v tomto Zanru nijak
nevynikaji. KdyZ napsal Jan Novik v epo-
peji Komisa# Sidlo ,,Sidlo byl v Singapore jako
doma, byl to prece Cech”, bylo to jen zbozné
p#ani. Cech neni nikde doma, dokonce ani
doma neni doma. M4 vsak uzasnou schop-
nost empatie. Uz za par hodin pobytu na
libovolném misté je s to napsat roman. Ja
jsem jako Polocech napsal zapisky. A tuto
vam pfedkladdm srovnani PatiZe a Mostu:
Slavnd Tour Eiffel se zdej$im tepam zpo-
¢atku nezamlouvala. Dneska je to samo-
zfejmé jinak a tohoto argumentu zdarné
vyuzilo vedeni KSC-SHR a se slovy ,Uvidite,
jak se vdm to za pdr let bude libit“ zbourali
a postavili Most. Pravda je, ze Most je sku-
te¢né Tfuj Teufel. Pokud Eco udetil h¥ebikem
na hlavicku a Eiffelku postavili zakukleni
templati, aby sledovali nebe nad Patizi, pak
museli vyprojektovat pod kuklou komu-
nistohavitd i Most, aby kontrolovali hlubinu
pod Mostem. Takto jsem uvazoval pod timto
rozsvicenym vertikdlnim bludistém a cetl si
ve svazku Touletovych basni. Ptipadal jsem
si trosku jako blbec, ¢ist si takhle ocho¢ené
v téchto mistech poesii, to je totéz co délat
prcackafe na Reeperbahnu v St. Pauli.

Je neuvéfitelné, jak se nékterym lidem
béhem autorského ¢teni ¢ podobné perfor-
mance podaftizprdelitjinak veskrze ptiznivy
dojem, ktery svym nasazenim pted publi-
kem u3oulali. Zakladni podminkou tspéchu
je sebekazeri. Té se viak nedosdhne, pokud
den pred akeci chlastite jako hovada. Jarou
a Cilou mysl, zdklad sebekazné, si zacho-
véte jediné tehdy, kdyzZ si vecer pustite film
Vetrelci (druhy dil série ve stylu morfolo-
gické po-mo). Pro ty, ktefi chtéji pfed publi-
kem uspét, je naprosto nezbytné sousttedit
se na tfi elementarni hlagky:

Prvni, kdyz vojik ptiveze Bishopovi
(Lance Henriksen) péar krabic a s nenapo-
dobitelnym koloritem tekne: ,Hello, Bis-
hop.“ To bohuzel divik Novy nikdy neuslysi,
ale v originéle je to nepominutelné. Druhj,
kdyz desatnik Hicks (Michael Biehn) oznami
skupinég, ze dalsilod pro né ptileti za 17 dna
a vojin Hudson (Bill Paxton) dostane jeden
ze svych zichvatl: ,Sedmndct dni? Nevy-
drzime tady ani sedmndct vterin!“ A kone¢né
tfeti, kdyz po &ilené jizdé transportérem
uklidriuje Hicks Ripleyovou (Sigourney
Weaverovd) slovy: ,,Zpomal, zlomila jsi predni
ndpravul®

Mit tyto tii kéany na paméti je vhodné
pfedevsim béhem popijeni tésné pred akci

i béhem akce. V Zddném ptipadé nedélejte
bilého rappera ani nehajlujte, neni-li to sou-
¢asti performance!

Také se vam stava, ze pii ¢teni rukovéti
pro psychiatrické diagnostiky slavite pravé
orgie sebepoznani? V okoli jsem povaZovan
za liného, pedantického a bezstarostného.
Mam své ustdlené zvyky. KdyZz si vatim
kafe, musim dbét na to, aby se dva cukry
v hrnec¢ku vzdjemné nedotykaly a nevznikla
tzv. kivicka. Jenom jednou jsem poslechl
zlovolny hlas svého dablika a cukry jsem
hodil do hrnku, kdyZ uZ tam byla voda. Ten
den dopadl strainé. A to je jeden z mala
dikazd o dulezitosti magického chovani.
Musim nap¥iklad rovnat podtacek, cigarety
v krabi¢ce jako varhany pro usta i zapalo-
val. Dokonce srovnavam i vajgly v popel-
niku. Staéila v8ak nahoda, kdy se mi do
ruky dostala kniha Fantastické a magic-
ké z hlediska psychiatrie od pant Vondracka
a Holuba, ve které jsem se docetl, ze jsem
anankast. Zatim jsem na tom dobfe, ale
Cetl jsem o jisté anankasti samicce, ktera se
mezi polednem a druhou hodinou nemohla
ani na vtetinu posadit, protoze jinak by Pdn-
biih zpitomél.

Kazdy rok porada fiktivni pindické mésto
Cullenquay Festival rozhovort. Nejfrene-
ti¢téjsi ¢i nejzhavérilejsi rozhovor je oce-
nén Modrou sutanou. Patrné bude dobré
si v nadchazejicich puchmurnych mésicich,
kdy nés ¢ekd jen kani a odtikéani, pfipome-
nout pékny vzdusny letni rozhovor z jisté
zahrady v byvalém okresnim mésté Duch-
cov-Duchcové:

Albert Krasno: ,Je zima vid? Chces zato-
pit?“

Radiolka zakroutila hlavou: ,Ted v cer-
venci?“

Albert Krasno: ,Tak si stfihnem.”

Radiolka: ,,Abychom se zah#ali, vid?“

Albert Krasno: ,No, to taky. Ji& myslel,
stftihnem kdmen nuzky papir.”

Pozadal mé jeden ptitel, ktery rdd experi-
mentuje s pivem a kterého manzelka obden
vitd slovy ,Chlastat teda umis, a co takle
naka poesie?”, abych mu sestavil plan, jak
se zbavit zavislosti. Rekl bych, Ze vétsina
Cechtt holduje tomuto hriiznému napoji.
Dokonce i v ¢&inské pijacké poesii, v niz je
opévovano ,vino zeleni mravenci® a ,vino
zluty uder®, jde fakticky o prachsprosté
pivisté. A to neni vSe — neddvny rozbor
pohanského dila Arthura Machena doka-
zuje, Ze proslulé ,vinum sabbati“ ¢ili vino
sabatu je ¢erny porter. Ma rada je prostd. Je
treba pravidelné stfidat zde nastinéné alko-
desatero ndpoj po napoji. Skute¢ny mistr
dokaze napoje stfidat béhem jedné pitky,
pro zalate¢niky doporuluji rozvrhnout si
plén na deset dnd.

INZERCE

1. pivo — pro jeho lasku k bliZznimu a nenévist
ke vzdalenym cilim

2. griotka - pro radost z védéni

3. pastis — pro pevnou vazbu na Mika Gau-
chera a Bruna Ferrariho

4. frankovka - pro jeji nedockavost

5. british medium sherry — pro lasku k Im-
périu

6. rum — pro jeho imaginativni silu

7. absint — protoze ma nejrychlejsi nastup
8. vodka - pro $irou lasku Bozi

9. martini - pro jeho odvahu k cesté bez
ndavratu

10. fernet - pro pevnost jeho draténé kosile

Patrné nejsilenéjsim ptipadem z rodu tzv.
nestastnych literdrnich pratelstvi je vztah
mezi E. A. Poem a Thomasem Holley Chi-
versem. Legendarné zapadly basnik Chivers
(nar. 1807) byl nejen Poetv pfitel a Zivoto-
pisec, ale dokonce mél i podobny vkus ve
volbé Zivotnich partnerek — oba si potrpéli
na nezletilé sestfenky. Pravé jejich blizké
pratelstvi vrhlo na Chiverse i Poea stin pla-
gidtorstvi a v disledku toho Chiversovo dilo
zapadlo v ptedvale¢nych novinich starého
Jihu. Chivers, syn bohaté rodiny z Geor-
gie, se stal lékatem - absolvoval Transyl-
vanskou universitu kdesi v Kentucky, ale
uz jako décko projevoval zdjem o litera-
turu. Poe mél pro dilo svého vrstevnika
pochopeni a snazil se ho - predev$im slovy
a pliacanim po zadech — podporovat. Na
oplatku Chivers stravil zbytek Zivota obra-
nou svého mrtvého a zneucténého ptitele.
Oproti Poeovi, ktery halasné proklamoval

ZASLANO

REAKCE NA OTEVRENY DOPIS
MINISTRU KULTURY

0 PAMATNIKU NARODNIHO
PiSEMNICTVi

V otevieném dopise ministru kultury CR,
iniciovaném Vratislavem Farberem, zada
skupina bohemistq, literarnich historik
a pedagogi ministra kultury, aby vypsal
vybérové fizeni na misto feditele Paméat-
niku néirodniho pisemnictvi. Nemam
v umyslu polemizovat s timto pozadavkem,
ktery je zcela legitimni, ani nechci nijak
ovliviiovat rozhodovani ze strany minister-
stva kultury o obsazeni mista teditele PNP.
Chdi se vsak vyjadrit k nékterym tvrzenim,
kterd zadost oduvodiiuji tim, ze PNP pod
vedenim st¥idajicich se fediteld upada
a zhor3uji se podminky pro badatelskou
Ppraci.

Je pravda, ze v PNP se za posledni t#i roky
po dlouholetém pusobeni feditelky dr. Wol-
fové vystridali dva reditelé. Je pravda i to,
Ze ¢innost PNP v poslednich letech ptsobi
ponékud oklesténé. Neni tfeba ptipomi-
nat, Zze se PNP stejné jako ostatni statni
kulturni instituce dlouhodobé potyka
s finanénimi problémy. Situace nejvétsiho
¢eského muzea literatury vsak je o to kom-
sidlo a prostory, kde by mohl v odpovida-
jici mife a podle dané koncepce plnit své
ukoly. Muzeum se jiZ vice nez pét let soudi
s hlavnim méstem Prahou o p¥idélené sidlo
v Dejvicich, které chatra, protoze do ukon-
¢eni soudniho tizeni neni mozné zahdjit
rekonstrukce. Dalsi problémy nastivaji
s ulozenim sbirek, nebot majitelé budov,
kde mame pronajaté depozitate, zvysuji své
naroky, takze PNP napt. jiz musel vyklidit
¢ast depozititre ve Starych Hradech a pte-
mistit fondy (nas$tésti jen ty nezpracované,
a tudiz badatelsky bézné nepfistupné) do
objektu Statniho pamatkového tstavu
v Duchcové. Problém s ukladanim sbirek
se podatilo novému fediteli uspokojivé
vyresit ziskdanim novych vlastnich budov
v Litomé¥icich pro centralni depozitai PNP.
Nicméné i v tomto p¥ipadé vie komplikuje
problematické finan¢ni pokryti nezbytnych
rekonstrukénich praci.

)

svoji thesi mechanického a rafinovaného
zpusobu bésnické skladby, Chivers véfil
v bozskou inspiraci. A mozna ze ve skute¢-
nosti to bylo pravé naopak, kdoZ vi. Pravda
je, ze Chiversova poesie se hem?Zi obrazy
vracejicich se mrtvych milenek, které na
dobré poesii vyzadoval jeho ptitel. Poe
o Chiversovych basnich napsal: ,Jeho dilo
je jako divoky sen — podivné, inkongruentni,
plné monstrosnich arabesek (...). Dokonce
jeho nejhorsi nesmysly (a nékteré jsou opravdu
ukrutné) maji nedefinovatelny ptvab plny citu
a melodiky. Nikdy si nemuzZeme byt jisti, zda
je néjaky smysl v jeho slovech...“ Milé, vidte,
ale ani Chivers neshledal svého p¥itele zcela
dokonalym: kruté kritisoval jeho obludné
pijactvi, krouté hlavou nad takovym mrha-
nim talentu, a ost¥e vystupoval proti Poeové
estétstvi. V jednom pamfletu napsal, ze
tvirce muze byt swedenborgidnsky nebo
shelleyovsky visiona¥, ale v zadném pti-
padé neni pouhy kovaf slov, jak tvrdi Poe
— Poe, ktery podle Chiverse mél hlas jemny
a znély jako eolskd harfa. Po Poeové smrti
oznadil Chivers skladby Havran a Ulalume
za plagiaty vlastnich bésni. V jedné z nich,
dedikované Poeovi, uzil refrén forever more
¢ili stile vice! Nicméné nadale Poea ucti-
val a héjil, nepfestavaje vsak poukazovat
na svoji ,mentorskou lekci“. Ac¢koli branil
povést svého ptitele, svym obrazem Poea
neptimo nahral na sme¢ jeho literdrnimu
katovi, potmésilému reverendu Rufusu Wil-
motu Griswoldovi. NuzZe, ptatelé, dejte si
pozor na své pratele!

Patrik Linhart
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Pracovat v instituci, ktera je ve své ¢in-
nosti takto prostorové a finan¢né ome-
zovana, je pro zaméstnance pomérné
stresujici. Nicméné stale pretrvava snaha,
aby alespoit dvé zakladni sféry ¢innosti
PNP ziistaly témito problémy nedotceny —
vlastni zpracovani sbirek a jejich zptistup-
fovani podle pfislusnych zdkonid. Tuto
funkci se ndm podle mého nizoru i ve
ztizenych podminkéch dati plnit. Napt. za
lonisky rok bylo i pfes vyluku zpisobenou
stéhovanim zpracovano 23 730 archivnich
jednotek, badatelnu navstivilo kromé béz-
nych vyptujéek z knihovny 991 badateld
(z toho 62 zahrani¢nich) a ke studiu bylo
zapujceno 461 865 listi/kust archivalii.
A podotykam, Ze za cely lorisky ani probi-
hajici leto$ni rok jsme neobdrzeli ze strany
badatelt Zzddnou stiZnost.

Tvrzeni, Ze se za posledni t#i roky
szhorgila troveni sluzeb®, Ze se ,omezuje
dostupnost sbirkovych fondu a ztéZuji se
podminky pro badani“ jsou tedy neprav-
diva a viidi zaméstnancam PNP nefér. Kdo
z podepsanych ma néjakou konkrétni pti-
pominku k podminkam studia v nasi bada-
telné? Pro¢ si nestéZoval okamzité a kon-
krétné? K ¢emu je dobré takové obecné
a nekonkrétni poskozovani povésti PNP?
Kdyz jsem se na nékteré pisatele osobné
obratila s dotazem, konstatovali, Ze Zadné
pfipominky nemaji, Ze to ,tak nemysleli®.
Jenze dopis byl napsan a zvefejnén. A nic
na té skute¢nosti neméni fakt, Zze nékteti
pisatelé byli ucelové zmanipulovani, aby
budili fale$nou ptedstavu, Ze se stavaji
mluv¢imi svych instituci.

Je samoziejmé zapottebi, aby se bada-
telskd vefejnost zajimala o problémy insti-
tuce poskytujici jim zdkladni material ke
studiu. Domnivdm se v3ak, Ze v dnedni
dobé, kdy je ohroZena celd kultura i kul-
turni dédictvi, by méla kulturni inteli-
gence usilovat o integritu. Je tfeba lépe
zvazovat, zda ptidat svij hlas pro sku-
te¢ny prospéch ohrozenych hodnot, nebo
naslouchat falenym hra¢am rozdeélujicim
soucasnou kulturni sféru.

Nadézida Macurovd,
vedouci literdrniho archivu
Pamdtniku ndrodniho pisemnistvi
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umicena pamet

FINSKO-ESTONSKY FENOMEN SOFI OKSANENOVA

Maloktera kniha ziska tak naprosto a jednoznacné prizen kritiku i ¢tenara, jako

ve v

se to podatilo O¢isté (Puhdistus, 2008; nizev lze prekladat jako oéistu, oéisténi,

s ve

potazmo katarzi, ale také éistku v politickém slova smyslu), romdnu mladé finsko-
estonské autorky Sofi Oksanenové (nar. 1977), ktery letos vydal Odeon v p¥ekladu
Jana Petra Velkoborského. Ve Finsku zaznamenal v posledni dobé podobny aspéch
jen roman Kariho Hotakainena Na domadci fronté (2002, éesky 2006), kterému

vewv,

byla udélena, podobné jako Ocisté, nejprestiznéjsi finska romanova cena Finlan-
dia a v severském kontextu neméné prestizni Cena Severské rady. Oksanenova,
nejmladsi laureiatka ceny Finlandia vSech dob, vsak ziskala v roce 2008 i vSechny
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dalsi vyznamné finské literarni ceny, coz se zatim 2adnému autorovi piSicimu ve
finstiné nepodarilo. Oéista se také rekordné dlouho drzela na spickach finskych
zebricka prodanych vytiska, kterych je v soucasné dobé pres sto ctyficet tisic, coz
je na pétimilionové Finsko uctyhodny pocet.

Jako kazdy dobry roman i O¢istu, pojedna-
vajici o osudech nékolika estonskych Zen ve
dvou ¢asovych rovinach, 1ze ¢ist a interpre-
tovat nejriznéj$imi zpusoby. V kontextu
literatury Finska je knihu moZno vnimat
mj. jako vyvrcholeni snah Sofi Oksanenové
zptitomnit finskym ¢tendfim estonskou
historii 20. stoleti a napsat ji jako sou¢ast
historie evropské a svétové. Neni tak pre-
kvapujici, ze historie malého estonského
naroda je nezndmia v $ir§im méfitku, lze
se vSak pozastavit nad tim, kdyZz o ni
nic nevi nékdo ve Finsku, které s Eston-
skem pi¥es mote sousedi. Oksanenovi, jiz
nechybi odvaha ke konfrontacim, ptimo
pojmenovivad jeden mozny davod finské
nevédomosti: ta totiZ u jisté ¢asti finského
obyvatelstva neplyne (pouze) z ignorance,
ale z nechuti ptiznat si hrizy sovétské
okupace Pobalti. Tou jistou ¢éasti finského
obyvatelstva je finska extrémni levice, kon-
krétné byvali finsti stalinisté, kte#i neslavné
prosluli v 70. letech 20. stoleti, kdy se jim
podatilo obsadit nezanedbatelny pocet
vyznamych pozic ve finskych kulturnich
institucich a svym v daném kontextu poné-
kud problematickym radikalismem védomé
i nevédomé sekundovali finské oficidlni
politice ,p¥atelstvi a spoluprice se Sovét-
skym svazem®. Mnozi z nich se dostali do
sporl s oficidlni stranickou linii a fady sta-
linistické frakce rychle opustili, jini se své
viry drzeli i po rozpadu Sovétského svazu
a nékteti dokonce dodnes. Negativni reakce
z jejich ¥ad na knihu Oksanenové vypovi-
daly dostate¢né jasné o neschopnosti sebe-
reflexe i po tak dlouhé dobé.

Ocista neptisla jako blesk z ¢istého nebe,
ma predzvést uz v prvotiné Oksanenové
Stalinovy krdvy, kterou na sebe autorka upo-
zornila v roce 2003. Uz zde piSe autorka
o estonské historii, tentokrdt v ¢aste¢né
autobiografickém ténu - reflektuje svou
vlastni zkugenost divky z finsko-estonské
rodiny, jejimz ptevlddajicim pocitem je pocit
hanby. Kvuli ptedsudkim, které ve Finsku
za sovétskych dob panovaly vaéi Estoncam
a predevsim vii¢i estonskym Zendm, o nichZ
se tradovalo, Ze jejich nejvétsi ambici je pro-
vdat se do Finska, se hrdinka knihy Anna
stydi za sviij pavod a vSemozné jej skryva.
Zéroveni vSak miluje zemi své matky a svych
prarodi¢d, od nichZ se dozvida neoficidlni
verzi estonské historie i osudu svych pfedka,
podobné jako sama Oksanenovi, ktera se
své estonské matce narodila ve Finsku, kde
i vyrostla a vystudovala. Na tuto schizofre-
nickou situaci, umocnénou rozpory mezi
vzory zenstvi, které se ji nabizeji ve finském
a v estonském prostfedi, reaguje Anna
(opét stejné jako podle svych vlastnich slov
i Oksanenovd) bulimii — dnikem jak pted
finskym modelem vykonné, silné a rovno-
pravné severské Zeny, tak pred presexualizo-
vanymi ikonami objektivizovaného Zenstvi
(typickymi pro vechny postkomunistické
zemé), jejichz plsobeni je vystavena pfi
svych navitévach Estonska.

Druhy roman Oksanenové, Baby Jane
(2005), tragicky milostny ptibéh dvou Zen,
z nich? jedna trpi panickou poruchou, obsa-
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huje rovnéZ autobiografické prvky, ode-
hrava se ovSem vyhradné ve Finsku. Eston-
skd témata jsou vSak neustile pritomna
v autordinych publicistickych textech
i v dalsich uméleckych planech. Pocatkem
roku 2007 vydévad nejvyznamnéjsi finsky
literarni Casopis Parnasso rozsahly ¢lanek
Oksanenové o stalinskych represich pod
nazvem Slunce svitici v mé mysli, v némz
se autorka pté, jak je mozné, ze v zdpadni
Evropé, véetné té severni, napliiuje svastika
lidi hrtzou, ale srp a kladivo jim ptijdou
k smichu, a odpovida si: protoze historie je
vzdy historii vitéz a vitéze je tézké odsoudit.
KdyZ uz je to na svété tak, ze usta politikid
jsou ucpana obchodnimi zajmy a strachem,
je na umeélcich, aby prolomili ml¢eni o hru-
zach spachanych komunistickym reZimem,
pise Oksanenova. V roce 2007 pak finské
Narodni divadlo uvadi s velkym tspéchem
jeji hru Odcista, v niz autorka zurotila sva
studia dramaturgie, a v roce nasledujicim
triumfuje dilem, v ném? zpracovava namét
divadelni hry romdnovou formou.

Témata hanby, viny a strachu, kterd
Oksanenovou fascinovala uz od pocatka
jeji tvorby, ziskavaji v O¢isté ust¥edni misto.
V ¢asové roviné ptibéhu, ktera se odehrava
v Estonsku od roku 1939 do roku 1992,
a jejiz tézisté je v druhé poloviné 40. let,
v dobé upevilovani sovétské moci v okupo-
vaném Pobalti, je hlavni hrdinkou - nebo
spiSe antihrdinkou - Aliide, ne$tastné
zamilovani do Hanse Pekka, manZela své
dokonalé (podle jména ,andélské®) sestry
Ingel. Problematika sesterské zavisti je od
pocatku propojena s ideou hanby jakozto
pocitu konstituujiciho lidskou identitu: Ali-
ide se stydi za to, ze byla vzdycky ,ta druha®,
ve véem horsi nez jeji sestra, a jeji zéavist
a zoufald a neopétovana laska k Hansovi ji
dozenou k ¢intm, za které se pak nisledné
stydi aZ do smrti. Hans se ptidd k eston-
skému protisovétskému odboji, k ,lesnim
bratram®, kte#i provozovali partyzéanskou
¢innost v Pobalti aZ do 70. let, a sestry ho
skryvaji v komurce svého statku. Ve snaze
ziskat Hanse pro sebe se Aliide da dohro-
mady s komunistickym funkciondfem Mar-
tinem a zatidi, aby jeji sestra Ingel byla i se
svou malou dcerkou Lindou deportovana
na Sibif. Je§té pred tim jsou viak pfi vysle-
ich majicich za ucel zjistit misto Hansova
pobytu Ingel, Aliide i mald Linda vysta-
veny krutému nésili, samoztejmé i sexualni
povahy.

I kdyz laska k Hansovi d4 Aliide silu mlcet,
nezbavi se uz nikdy hanby, kterou nelo-
gicky, ale zato vzdycky citi misto muciteld
jejich obéti, hanby, ktera zstava v myslich
i télech znasilnénych Zen navzdy. K reakci
na prozité trauma pat#i i to, Ze se Aliide
distancuje od Zen s podobnym osudem:
»Pozndvala na ulici Zeny, u nichz bylo citit, Ze je
potkalo néco podobného. Podle chvéjici se ruky
usoudila, Ze i tahle. Podle toho, jak se lekly,
kdyz uslysely vyk¥ik ruského vojdka, podle
toho, jak sebou Skubly, kdyz uslySely dupot

holinek. Tak uZ i tahle? Kazdd, kterd presla
na druhou stranu ulice, kdyz proti ni $li mili-
ciondri nebo vojdci. Kazdd, které bylo pod Saty
vidét, Zze md nékolik kalhotek. Kazdd, kterd se
nedokdzala divat do o¢i. Jestlipak i téhle vekli:
kdykoliv piijdes s manzelem do postele, vzpo-
menes si na mé.“ Nepat#i¢né pocity hanby se
navic misi s pocity viny, zplisobené starym
osvédéenym trikem mucitel®, kteti Aliide
nuti podilet se na sexudlnim tyrani netete
Lindy. Stiatkem s komunistou Martinem,
jehoz nemiluje, ziska Aliide mozn4 doc¢asné
bezpeéi a razné vyhody, stud za kolaboraci,
které se tim dopousti, viak veprostupujici
pocit hanby jen posili. Aliide zstidva osa-
méla - jeji plan, Ze odstranénim své sestry
ziskd Hansovu lasku, skon¢i misto spo-
le¢ného Zivota s Hansem tragédii a nepo-
dafi se ji navéazat ani hlubsi vztah s dcerou,
ktera ptilne jen k Martinovi a v 80. letech
se provda do Finska. Martin umird a zane-
chavd Aliide, vdovu po komunistickém
funkcionafi, napospas pohrdani, nenavisti
a pomstychtivym ttokam okoli.

Neodbytny pocit hanby z prozitého sexual-
niho nasili se objevuje i v ptibéhu vnucky
Aliidiny sestry Ingel, divky Zary, o jejiz exis-
tenci nemd Aliide ani potuchy a jejiz osud
se s Aliidinym propoji v roce 1992. Zatiny
zazitky z pocatku 90. let tvo¥i druhou
hlavni déjovou linii roménu. Zara se naro-
dila a vyrostla ve Vladivostoku, kde Ingel
s Lindou po své deportaci na Sibi¥ smély
zakotvit. Po rozpadu Sovétského svazu se
mlada Zara necha naivné presvédiit o moz-
nosti snadného vydélku v Némecku a stane
se obéti ruské mafie obchodujici se Zenami
po celé Evropé. Sexudlni tyrani, kterému je
Zara vystavena, je srovnatelné s Aliidinymi
prozitky ve sklepé obecniho domu, kde se
ve 40. letech odehrédvaly vyslechy, a srov-
nani je umocnéno tim, Ze jeden ze Zafi-
nych pasdka je byvaly agent KGB. Prozité
utrpeni dozene Zaru k zoufalym ¢intm, po
nichz hledd na utéku pfed svymi vézniteli
ukryt pravé u své pratety Aliide v Estonsku,
kterou vlastné vibec nezni; silné symbo-
lického vyznamu nabyva scéna, kdy se zou-
falad Zara skryva pted svymi prondsledova-
teli v komurce, v niZ se pred Ctyticeti lety
skryval pfed komunistickou hrazovliddou
jeji dédetek Hans. Tryznivé ambivalentni
pocity hanby, viny a nen4visti nakonec obé
zeny spoji a daji Aliide silu pomstit sebe,
Zaru a potazmo i dalsi obéti. Ve konéi otist-
nou katarzi, hodnou antické tragédie, kdy
Aliide kone&né alespori ve fantazii splyne
s milovanym Hansem. Motiv ohné v zavéru
romanu myslenku oéisty umociiuje, rozfe-
eni otazky, jak silnou moc maji plameny p#i
o¢isténi od hanby a viny, nechava autorka
na ¢tendfi, stejné tak jako veskeré moralni
soudy. Po poslednich scénich ptibéhu
(v romanu se st¥idaji pasdZe vypravéné
z Aliidina Ghlu pohledu s fragmenty Zatina
ptibéhu a s denikovymi zdznamy ukryva-
ného Hanse) nésleduje ¥ada dokumenti
tajné policie, které obsahuji odhaleni a sou-
vislosti, z nichz nékteré jsou naznalené uz
v predchizejicim textu. Tim je dovrSeno
autoréino ,architektonické” dilo a pred Zte-
nafem se rozvine sit vztaha, kde se na prvni
pohled zd4, Ze ,vsichni udavali vechny",
coz ovem samoziejmé neplati, udavaly jen
nékteré z postav romanu; sit utkana z logic-
kych souvislosti, zla napdchaného umyslné
i netmyslné i z naprosto ndhodnych tragé-
dii, zcela v duchu absurdnich zdkonitosti
totalitnich rezimi.

Sofi Oksanenova déva v Ocisté hlas uml-
lené estonské paméti (pro svij ptibéh
pouzila vzpominky svych estonskych p#i-
buznych a ptatel, které doplnila peclivym
studiem archivnich prament), soustiedi se
v$ak naprosto programoveé na prozitky ml¢i-

Viola Parente-Capkovd

cich Zenskych obéti sexudlniho muéeni. A¢je
to neuvétitelné, znasilnéni bylo prohlageno
za vale¢ny zlo¢in teprve v roce vydani Ocisty.
V kontextu estonské literatury byl oteviené
Zensky thel pohledu Oksanenové srovnivan
s dily Jaana Krosse, klasika estonského his-
torického romdanu, popisyjicimi estonskou
historii z muzZsky ,univerzalniho“ hlediska.
V literatufe Pobalti oviem existuji cetné
reflexe Zenskych zkuSenosti hraz sovétské
okupace a deportaci na Sibif (za vSechny
muzeme jmenovat i do Cedtiny prelozené
dilo loty$ské autorky Sandry Kalniete V ple-
sovych strevickdch sibifskym snéhem, 2001,
¢esky 2005), sama Oksanenova vsak p¥i otdz-
kach na inspiraci p#i psani OCisty upozor-
fiuje spiSe na literaturu z jiné ¢4sti vychodni
Evropy, a sice na texty chorvatské autorky
a publicistky Slavenky Drakuli¢, popisujici
mj. otfesné zkuSenosti Zen systematicky
znasiltiovanych ve valce v byvalé Jugoslavii.
V souvislosti s tematikou obchodu se Zenami
v obdobi po pidu Zelezné opony srovnava
finska kriti¢ka Paivi Lappalainen O¢istu s fil-
mem §védského reziséra Lukase Moodysona
Lilja 4ever (2000), popisujici osud divky
z byvalého Sovétského svazu, podobny p#i-
béhu Zatinu.

Ocista byla ptelozena do témér tii desi-
tek jazykd, letos i do viemocné angli¢tiny
a - jako u kazdé knihy - je velmi zajimavé
sledovat marketing a recepci roménu v raz-
nych kulturnich kontextech. Britsky denik
The Times ptirovnal Ocistu k trilogii Milé-
nium Stiega Larssona. Srovndni je povrchni
i podivné, nebot estetické ambice obou
autort jsou na prvni pohled zna¢né odligné;
navic Larsson podrobuje kritické analyze
demokratickou §védskou spole¢nost a hlav-
nim ter¢em jeho kritiky je extrémni pravice,
Oksanenova varuje pted hrazami sovétské
totality a jejimi dusledky v poslednich dvou
desetiletich. V jednom ohledu jde obéma
autorim zajisté o totéz — ukizat, jak se
rizné vzorce ndsili, konkrétné nasili na
zendch, zdaji byt vé¢né a jak paralyzujici je
pocit hanby obéti, zvlasté kdyz je Ziven kul-
turnim kontextem. Navic ani Larsson, ani
Oksanenova se neboji (u Larssona bychom
bohuzel méli pouzit minuly ¢as) oznaceni
feminist(k)a. Zahrani¢nim nakladatelim
Sofi Oksanenové jde vak timto srovnanim
pfedevsim o uvedeni ,nové severské hvézdy*
uspésné na knizni trh a o zajidténi prodej-
nosti Ocisty, k ¢emuz mélo zjevné prispét
i oznaceni holandského nakladatele ,lite-
rarni thriller®, vyjadtujici udajné spojeni
Ctivosti a vysokych literarnich kvalit knihy.
Oksanenova reaguje na podobné marketin-
gové tahy podrazdéné: zkomercializovana
literdrni produkce neni podle ni ani kva-
litnim uménim, ani kvalitni oddechovou
Cetbou. Dobré uméni se mize dobte pro-
dévat, ale nikdy nesmi byt komer¢ni. Svij
nekompromisni postoj k témto zéleZitos-
tem dolozila tim, Ze oteviené a hlasité pro-
testovala proti komercializujici se politice
svého nakladatele, nejvétstho finského
vydavatelstvi WSOY, a cely spor vyvrcholil
letos v ¢ervnu jejim ,vyhazovem®.
Angloamerickému kulturné jazykovému
imperialismu, ke kterému je stejné kri-
tickd jako k imperialismu ruskému, celila
i pti prezentaci Ocisty v USA, v souvislosti
s niz hovotila ironicky o americkém multi-
kulturalismu, ktery zlstava za viech okol-
nosti tvrdé jednojazy¢ny. V Britdnii autorka
dokonce zaznamenala snahu zamlzit fakt,
ze v p¥ipadé Ocisty se jedna o prekladovou
literaturu, kterd md na angloamerickém
kniznim trhu tradi¢né margindlni posta-
veni. Brit$ti novinati se p¥i jejich vystoupe-



nich oteviené divili, Ze spisovatelka, které
nechybi invence a kterd umi dobfte anglicky,
piSe dobrovolné tak marginalnim jazykem,
jako je fingtina.

Na svém virtuéznim zachézeni s finskym
jazykem si Sofi Oksanenova pravem zaklada.
V Ocisté si pohrava s misenim raznych Zanra
a se stfidanim stylovych rovin i jazykovych
registrii, coz do &estiny vynikajicim zpu-
sobem prevedl zku$eny ptekladatel z fin-
tiny Jan Petr Velkoborsky. V ptekladech
romdnu se ovem nutné ztraci zpusob, kte-
rym autorka pracuje s blizkosti estonstiny
a finstiny: kniha je v originile napsana
finsky, je vsak proklddand citity a uryvky
v estonsting, kterd je finskym ¢tendtim
(pokud estonsky neuméji) srozumitelna jen
z¢asti, plni v8ak skvéle dlohu ozvlastnéni
a navozuje dojem ,povédomé nezndmého".
Piekvapivé byly nékteré komentare eston-
skych ¢tenatu Odcisty, ovladajicich finstinu,
kteti Cetli knihu radéji finsky neZ v eston-
ském prekladu: cizi (a ptitom blizky) jazyk
jim pry umoznil odstup od popisovanych
uddlosti, které se tak ¢i onak dotkly kazdé
estonské rodiny, a dal jim moZnost nahléd-
nout na vée zvené¢i. Oksanenova k tomu
tika: ,Kazdd Estonka a Estonec slyseli o téch
uddlostech v ustnim poddni estonsky, stejné
jako jd, a moznd proto je o tom vSem snazsi psdt
a list néjakym jingm jazykem.” Autordinym
odstupem vysvétluji estonsti kritici i to, ze
roman srovnatelny s O¢istou nevznikl zatim
v Estonsku a v estonstiné, kde jsou trauma-
tické udélosti ptili§ blizko a rany po nich
prilis zivé.

Ve Finsku uZ intenzivni medidlni zijem
o Od¢istu pomalu utichl, o Sofi Oksanenové
je viak slySet velmi ¢asto. Redakéni praci se
podilela spolu s estonskou publicistkou Imbi
Pajuovou na loni vydaném sborniku ¢lanka
Za vsim byl strach. Jak Estonsko ztratilo svou
historii a jak ji ziskat zpét. Tim zjevné pohar
pretekl a Oksanenova se stala nezidouci
osobou pro mnohé kulturni i jiné ¢initele
v Rusku, kde je otdzka interpretace histo-
rie rusko-pobaltskych vztaht v pribéhu
20. stoleti vice nez ozehava. Tragikomicky
niadech méla aféra, kterd se rozpoutala
kolem zruené nivitévy Sofi Oksanenové
na finském konzulatu v Petrohradu na pte-
lomu let 2008 a 2009. Role, kterou v tomto
ohledu sehrali finsti kulturni predstavitelé
v Petrohradu, inspirovala mnohé novinére
k tomu, aby se rozepsali o neslavném dédic-
tvi vy$e zminéné finské ,politiky pratelstvi
a spoluprace”.

FRANCOUZSKE OKNO

O FRANCOUZSKEM KULTURNIM
ZIVOTE REFERUJE
LADISLAVA CHATEAU

Tézko a zdrahavé dosahuje sdélovana
zkusenost porozuméni

KaZzdy chce co nejpresnéji védét, kdy se narodil.
Jsme rddi, kdyz zndme okamZik, kdy vse zacalo
[...]. Gregor se narodil v boutlivé temnoté,
v zd¥i obrovského blesku [...].

(Jean Echenoz: Des éclairs)

Francouzsky romanopisec Jean Echenoz
(1947), vzdélanim sociolog, vstoupil uspésné
do literatury uz v roce 1979 roméanem Green-
wichsky polednik. Cesti ¢tenati znaji zejména
jeho romén Cherokee, ktery u nas vysel v roce
1992. Mnohé z jeho dél - za viechny p¥ipo-
mindm alespori Malajskou vypravu — ptipomi-
naji detektivky ¢i dobrodruzné romany, jeho
hrdinové pétraji po vzacnych papouscich &
agentech, cestuji po svété, mimo jiné také
asto fesdi rozpadajici se milostné vztahy; néco
kondi, néco jiného za¢ind. Roman Je men
vais (Odchdzim) ptinesl autorovi v roce 1999
prestizni literdrni cenu brat#i Goncourtd.
Letos vydalo patizské nakladatelstvi Minuit
jeho posledni knihu Des éclairs (Blesky), pti-
béh Nikola Tesly, inZenyra srbského ptavodu,

)

Sofi Oksanenova je vsak systematicky
kriticka i viici mnoha dal3im jeviim, které
povaZzuje ve Finsku za negativni, a na prv-
nim misté uvadi opét néasili na zenach, které
a¢ méné viditelné nez jinde, je i na ,progre-
sivnim Severu® velkym problémem. Problé-
mem je podle Oksanenové i finskd nesna-
ma zkudenost nejen jako polovi¢ni Estonka,
ale i jako neptehlédnutelnd osobnost fin-
ské gotické scény. Polemikdm v médiich
Celi autorka s kamennou tvifi a rdda na
pozadani vysvétli, pro¢ se pfi svych vystou-
penich a interview témé¥ nikdy neusmiva:
odmit4d ptistoupit na nepsané pravidlo
»maskarady Zenstvi“, podle kterého, jak to
popsala uz ve 20. letech 20. stoleti psycho-
analyti¢ka Joan Rivierovd, se vefejné vystu-
pujici Zeny omlouvaji tsmévy a flirtovanim
s publikem za to, Ze pisobi ¢ dokonce
dominuji ve sférach dtive vyhrazenych mu-
zam.

Ukazka z ¢eského piekladu Jana Petra Vel-
koborského (O¢ista, Odeon, Praha 2010):

LJak z Aliide rvali kogili, knofliky zacinkaly
o podlahu, jeden odlétl az ke zdi, sklenéné
knoflicky, a potom — zménila se v mys v rohu
mistnosti, v mouchu na Zdrovce, odletéla, zmé-
nila se v hrebik, v zrezivély napindcek, byla
zrezivélym napindckem ve zdi. Byla mouchou
a pochodovala po nahych Zenskych tiadrech
[...]. Zena s pytlem na hlavé uprostied mist-
nosti byl nékdo cizi, Aliide zmizela, jeji srdce
prchlo jako svinka do $térbin a spdr a Zldbkd,
splynulo s kotenem, ktery rostl v zemi pod
mistnosti. [...] z Aliide se stal plivanec na
noze stolu, vedle otvoru po Cervotoci, kulatého
otvoru ve stromé, v olsi, v olsi vyrostlé z eston-
ské pudy, otvoru, v némsz je citit les, v némz
jsou jesté citit voda a koteny a krtci. Pono¥ila
se do hloubky, byla krtek, ktery se prohrabal
aZ na jejich dviir, na dvore to bylo citit destém
a vétrem, vlhkd zem dychala a Sustila. Hlavu
Zeny uprostred mistnosti strcili do kbeliku na
pomyje. Aliide byla venku ve vlhké prsti, méla
ji v nozdrdch, ve vlasech, v usich a béhali pres
ni psi, packy znackovaly zem, kterd vydecho-
vala a sténala a do toho p¥isel dést a strouhy se
naplnily a voda bicovala zem a vymilala si v ni
vlastni trasy, a nékde byly kozené boty, nékde
kozeny kabdt, nékde chladny pach kotalky,
nékde se michaly rustina s estonstinou a sycely
hnusné jazyky.

po ném?Z je pojmenovina jednotka magne-
tické indukce. V roce 1880 pticestoval do
Prahy, kritce studoval na Karlo-Ferdinan-
dové univerzité, posléze ptsobil ve Francii,
v Némecku a v letech 1936-1937 opét v teh-
dejsim Ceskoslovensku, nakonec zakotvil
v Americe, kde také zemfel. Blesky je nevelka
knizka, o sto sedmdeséti péti stranach, men-
$itho formatu, pékné graficky upravena.
Ptedchéazely ji dvé knihy podobného
charakteru: Ravel, zachycujici poslednich
deset let Zivota svétoznamého skladatele,
a Béhat, ptibéh ¢eského bézce Emila Zatopka.
Zatimco obé byly psany spi§ s dokumentéarni
pfesnosti — az na drobnost: autor si jméno
Emil rozmarné pofrancouzitil na Emile -,
ptibéh Nikoly Tesly je propojenim reality
s fantazijnimi prvky, napsany velmi ¢tivym
zptisobem; Echenoz nezaujaté a s trochou
ironie vypravuje o genidlnim védci Gregorovi.
Na otdzku deniku Libération z konce zafi,
pro¢ hlavniho hrdinu své knihy pfejmeno-
val, odpovédél ponékud lapidérné: Gregor mi
dodava: To, co mé nejvice na postavé Nikoly
Tesly zajimalo, byla jeho neuvéfitelnd védeckd
vykonnost, neuvéfitelné mnozstvi vysledki. Dal
podnét k tolika vécem, jejichz prvenstvi si oviem
pfivlastnili jini... Trojice knih, ptinasejici
pohled na slavné trio Ravel-Zatopek-Tesla,
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za violou fischerovou

Viola Fischerova (nar. 18. 10. 1935 v Brné) zem¥ela v praZské nemocnici v Motole
dne 4. 11. 2010. Kult kolem ni vytvoreny je pevny a nerozborny, mozna je tak
pevny i kviili tomu, Ze mame malo basnifek. Ty, které jsou nebo byly lepsi nez Vio-

vev,

vo s

la, jsou nepolapitelnéjsi, méné podbizivé, méné touzici po ocenéni a ohlasu.

Viola Fischerova, dcera filozofa a sociologa
Josefa Ludvika Fischera, manzelka spisova-
teltt Karla Michala a Josefa Jedli¢ky, zazila
mnoho smrti kolem sebe: za jistou malou
smrt muZeme brit i jeji odchod do exilu
vroce 1968. Do literatury vstoupila poradné
aZ debutem Zddusni bdsné za Pavla Buksu
(vydéno vroce 1993, aviak napséno v letech
1985-1986 po smrti Karla Michala).

Jaka byla Viola Fischerovd jako basnitka?
Snad nebude znit prili§ nepatfi¢né, kdyz
teknu na rovinu, Ze jeji tvorba ma sestup-
nou tendenci — jeji vere znély ¢im dal vic
papirem, banalitou, stale vice v nich chybélo
hledani, tizani. Zlomovy pferyv nastal mezi
lety 1996 a 2002, kdy se Fischerova odml-
Cela; zatimco ve sbirkdch z prvni poloviny 90.
let jesté sbira a dopliluje texty z 60.-80. let,
bilancuje a stfdda své ¢asem usazené poe-
tické samomluvy, nové verge od roku 2002,
kdy vychazi sbirka Mate¢nd samota, jsou jiné.
Poezii pfekonava lapidarnost vzpominek, jez
véak nemaji silu. Snesitelny patos a pokora,
milostné prozitky i mimotadnd nostalgie,
motivy, které se vzicné objevovaly v jejich
ranych textech, ustupuji snahdm o zachy-

na postavy, které — byt kazd4 jinak — hle-
daly nepomijivy smysl svych Zivot; kazdy
se setkal s nepochopenim a neustile musel
zdpasit o realizaci svych tvar¢ich zdmért.
Trojice knih je rovnéz svédectvim jejich vitéz-
stvia porazek, vzdy znovu zapocatych, rizné
obmériovanych zpiisobq, jak ve svém zdméru
pokracovat, jak se zdvihnout po padech, jak
nepodlehnout pochybnostem. Nikola Tesla
zemfel v roce 1943 na srde¢ni selhani; sam,
nedocenén a v chudobé, ackoliv za sv{yj zivot
patentoval vice nez sedm set vynélezu.

Na ¢eském trhu se rovnéz objevila zajimava
kniha jiného vyznamného francouzského
autora, a to Jiné Zivoty nez ten mij Emma-
nuela Carréra; letos ji vydala Mladd fronta.
I Carrére nabizi nezvykly pohled nejen na
sviyj Zivot, ale i na Zivoty dal$ich osob, které
ho obklopuji. Kniha sice ptisobi, jako by byla
napsdna na objednavku, jako by si hlavni
postavy ¢inily ndrok na co mozna nejiplnéjsi
zachyceni; p¥imo naléhaji na spisovatele, aby
referoval o jejich osudu. Na dvou stech Sede-
sati strandch se tak odviji tragédie mladého
manzelského paru Delfine a Jéroma, kteti
ptisli v Thajsku p#i tsunami o jedinou dcerku.
Paralelné s timto p#ibéhem se odehrava i tra-
gédie jiné mladé rodiny — na rakovinu umi-
rajici Juliette, Patrice a jejich t#i dcer. Mimo

Viola Fischerova
s Barou Gregorovou,
foto Martin Langer

covani zivotabéhu s takika prazdnym mys-
lenkovym svétem. Nepomaha jim ani vira,
ani sympatie a laska k Zendm. Kombinace
star$ich motivii najednou nestadi vyprostit
vers ze sterility a planych reflexi. Sbirky Nyni
(2004), Predkonec (2007), Pisecné dité (2007)
a Domek na vinici (2009) jsou jen ukizkou
cesty, kterou se basnik nem4 davat. A to ani
v piipadé, kdyz uvéti, Ze se basnikem stal.

A prece: Viola Fischerova - ackoliv podle
mého nazoru nebyla dobrd basnitka — ma
své pevné misto v leské literatute, vzdyt
byla v 50. a 60. letech Muizou, a to nejen sku-
piny ,8estatficatnika”. Pro lidi kolem litera-
tury byla nezapomenutelnd — upfimnosti
a primosti si dokazala ziskat mnohé. Byla
dychtivd vseho, hned si s kazdym tykala,
jednoduse se pratelila. Nebdla se mluvit
oteviené o vSem niterném a vnitfnim, co
si mnoho jinych lidi nechava spi§ pro sebe.
Svou roli postupné sehraval i vék a v ném
lisackd moudrost. Sarm dokazala rozdavat
plnymi hrstmi.

To, ze nyni tak rychle a viceméné nece-
kané odesla, je pro ¢eskou kulturu smutné...

Michal Jares

a

né v romdnu vystupuji oviem i Stastnéjsi
postavy jako Ruth a Tom, kteti pfirodni kata-
strofu v Thajsku p#ezili, nebo soudce Etienne,
ktery se z rakoviny dostal jen s amputovanou
nohou. A samoztejmé vypravé¢ s pritelkyni,
novinatkou Heléne. Zda se, Ze Carrérovi,
jinak téZ tspé$nému filmovému scendristovi,
je smrt a utrpeni pouze zadminkou k tomu,
aby ¢tenaf pochopil, jak tézko a zdrahavé
dosahuje sdélovand zku$enost porozuméni,
a tim se stal i pozornéjsi ke svému okoli, ke
svym blizkym.

Celkové dobry dojem z knihy Jiné Zivoty
nez ten mijj je umocnén vynikajicim piekla-
dem Zdeny Smidové, ktera zachovala ¢tivy
raz a vyborné si poradila i se zavadéjici poku-
sitelskou terminologii raznych uvérovych
spole¢nosti, nebot vypravél se stavd nejen
hlasem svych hrdind, ale i kritikem sou¢asné
spole¢nosti. Chce totiz ukazat také to, Ze
v dnesdni dobé lze oc¢ekavat vielicos, véetné
spolecenské nespravedlnosti.

Kniha je vypravéna v prvni osobé a privé
tato forma davé ptibéhu jisty zdhadny a étivy
raz. V zavéru romdanu chce Juliette napsat
svym dcerkdm dopis, ale neustale to odklada.
Drzi se svého zdméru, oné myslenky, pro-
toze budoucnost je to, co mame pted sebou.
A Juliette vi, ze jakmile dopis dopiSe, uz
nebude mit nic na préci...

"
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Karel Demel, maliF a grafik

Kdyby mi kdysi z Lyry Pragensis nenabidli, abych udélal graficky cyklus na Machav Mdj,
nikdy bych se do toho sdm nepustil. Mél jsem p#ili§ velkej respekt. Protoze Macha je
pomnik, symbol ¢eské poezie, gigant a ja mél obavy, Ze to nezvladnu. P¥i studiu materidl
se mi pak dostala do ruky knizka Miroslava Ivanova Diivérnd zprdva o Karlu Hynku Mdchovi,
kterd mi z pomniku najednou udélala zivyho ¢lovéka, a to dost pomohlo. Béhem prace
taky rdd poslouchdm hudbu nebo mluvenej projev, kterej mé mtze néjak inspirovat, takze
jsem si poustél i nahravky prednesu Mdje Zdetika Stépanka, Vaclava Vozky a Rudolfa Hru-
$inského. Stépanek, to bylo pojeti Machy jako melancholika, el z toho obrovskej smutek.
Vozka byl civilnéjsi, mné blizi, ale pfednes Rudolfa Hrusinského, to bylo uplné uzasny.
Jeho prednes Mdje se vymykal viemu, jak vefejnost Machu vnimala. Sla z toho obrovska
energie, zidnej divadelni patos. Pti poslechu Hrusinskyho nipady na jednotlivy zpévy
ptichazely docela snadno a diky tomu jsem nael odvahu se Machovi p#iblizit. Mdj, to je
v podstaté romantickej horor. Podobnych ptibéhii — vrazda otce, poprava a vitbec hororovy
kulisy —, podobnych p¥ibéht bylo uz v historii napsidno spousty. Mé spis fascinoval zptisob,
jak Macha pracuje se slovem, hudebnost, rytmus, to jsou ty slavny, az kosmicky pasaze,
ktery z pribéhu vystupujou a jsou az nadc¢asovy. A pfitom jsem si zdsadné uvédomil, Ze
v jakymkoli uméni jde spi$ o to jak nez co. Vem si tfeba Morandiho ldhve, nebo Monetovy
lekniny. Nebo kdyz Cézanne maloval jabka. Je to oby¢ejny jabko, ale Cézanne ho dokazal
pfednést. Nebo Goghovi Havrani nad Zitnym polem, jeho posledni obraz, po kterym se mél
udajné zasttelit. Prosta scéna redlné vidéna, ale namalovana tak, Ze z toho jde az hrtza.
Micha je ziejmé podobnej pfipad. Mnohdy jednoduchej motiv se silnym pfednesem ma
vétsi ucin nez véci slozité vymysleny, coz je mimochodem i moje slabost. A kdyZ si jesté
uvédomis, Ze tohle vytrysklo z tak mladyho ¢lovéka, to prosté musis smeknout.

Pripravil a fotografoval Dalibor Demel

FEJETON

MACHOVA JEZERA

Pozorny ¢tendr Mdchovy bdsné M4j si jisté vsiml tajemného
plavce na jezete... Kdopak to asi mohl byt? Dalsi z desperdtii?
Vyhnanec, psanec opustivsi rodnou lichu a obec, by seznal §irého
svéta kraj a nevritil se vice? Zabloudivsi vlassky gondoliér? Ne
- ani jeden z nich to nebyl!

Byl to #i¢ni rybdr, smétujici na lodce své k nastrazenym vrsim
a sitim. Odpichoval se bidlem, aby neplasil ryby pleskdnim vesel,
a obeplouval méléiny na jezete: ,jezera“ se v Povitavi a Polabi
od Pardubic k Litomé¥icim ¥ikalo slepym ti¢nim ramentm, kte-
rych byla jesté zacdtkem 50. let minulého stoleti na po¥icnich
nivdch hojnost. Byly to poziistatky meandrujiciho velisté, v case
povodni spojené s hlavnim tokem, a jinak osamocené v luznich
lesich a rdkosindch. Casto mély rozlohu i desitek hektart: a jed-
nalo se o vyznamny biotop s rozsdhlym spektrem fléry a fauny.
Jezeramélaimistni komerénivyznam: v méstech podél ek byvali
profesiondlni rybdri, kte¥i méli jezera propachtovdna k lovu ryb
a zdsobovali mistni trzisté. Obvykle lovili do vrsi (proutény
jehlan s jednim otvorem pro vpluti ryb), vézencii (soustav laby-
rintovych siti), cetenil (Ctvercové sité zavésené na bidle) anebo
na udice s ndstrahami. Nejéastéjsim ulovkem byli cejni, karasi,
kapti, okouni, $tiky, sumci a plotice, a to v mnoZstvi a velikos-
tech, které dostacovaly pro potFebu obyvatel v hojnosti, o niZ si
Ize v soucasnosti jenom zddt. Lovilo se od konce jarniho treni
ryb ptes léto az do zdmrzu. Mezitim rybd¥i vyrdbéli kosikdr-
ské zbozi a opravovali ndradi. Od podzimu do Cervna se na fece
lovili do slupii, nevodil i napichovdnim na vidlice mo¥$ti tazni
lososi. Hlavni tah byl v listopadu a zimé, mensi tahy byly az ku
svdtku apostola Bartoloméje (,lososi bartoloméjsti®). Lososi
tdhli Labem az do Tiché a Divoké Orlice, Vitavou az k Vyssimu
Brodu a Otavou az k Horazdovicim a Susici; tam, na Otavé pod

Rdbim piisobil véhlasny a legenddrni porybny — rybdr Hlavsa, Karel Demel, ilustrace 1. zpévu Méje, kombinovan technika, 1982

jenz zanechal cennd svédectvi o tahu a zmasilosti otavskych

losostl. Rybi liheri v Susici zalozil na sklonku 19. stoletiichtyolog  vyznamnd produkci ndsad pstruha duhového i ostatnich salmo-

......

Fri¢ z vyznamného Ceského kulturniho rodu Frici, jiz zanechali  nidi. I v tom se pat#i jesté zminit o rodu litomy$lskych Vackd,
v kulturnim déni vyznamny dil. Susickd liheri naddle prosperuje,  kteti na fece Loucné prvni rozvinuli chov pstruhi duhovych,
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Karel Demel, ilustrace Maje, frontispice, kombinovana technika, 1982
oL
velice komplikovany pro riuznost forem z americkych vek Paci-
fiku — hudebnikiim dobre zndmy co west-coast style.

Snad je mezioborové z tohoto naznacent zfejmé, jakymi peri-
petiemi a tendencemi se museli zaobirat reprezentanti ceského
ndrodniho déni a hospoddrstvi v priibéhu jedné spolecenské epo-
chy formovdni evropské spolecnosti p¥i svoji emancipaci.

Profesiondlni #i¢ni rybolov na sttedni Vitavé a Labi zanikl
s rozvojem kolektivistického hospodateni, industridlnich sta-
veb, direktivnich melioraci a regulaci felist pocdtkem 50. let
20. stoleti. Hlavni prekdzkou na Labi se uz d¥ive, v dobé prvni
republiky, stal jez ve Strekové s nevyhovujicim rybim pFechodem
a vltavskd prehradni kaskdda z casu nacistického protektordtu

- vodni dilo rybich prechodii zcela prosto. Ptirodni jezera po¥i¢ni

byla poté obvykle zavezena, luzni lesy se slavi¢imi houstémi
zanikly. Plavci dobidlovali. Nékolik sezon jesté provozovaly ti¢ni
rybolov tspésné rybdrské spolky, ale miasmata totalitni doby
znemoznila nakonec i to; v pldnovaném hospoddrstvi muselo
ustoupit rybdrské femeslo s tradici desitek tisic let nesplnitel-
nym prislibim vyhlasovanych pétiletek. Béhem pouhych dvaceti
let republiky a protektordtu zdemoloval totalitni rezim necitli-
vych industrializaci jeden Zivotaschopny prirodni systém Ces-
kych jezernich luhii a slavitich hdjil.

Kam nyni plouti ndm, plavcové mdchovsti?

Vit Kremlicka

PRILOHA @
&

Pfed dvéma dny jsme oslavili Machovy dvousté narozeniny;
protoze jsme se vSak snazili, aby machovska tematika pro-
stupovala celym leto$nim roénikem, nenaplénovali jsme
zadné specialni ¢islo. Misto ného p¥inisime v ptiloze (viz
osm vedlejsich stran) Barborkovu poemu Igndc. Po vyjmuti
ji skladejte nejdfiv podle horizontélni a pak teprve podle
vertikalni osy (coz je ostatné docela dobry postup i p#ijinych
prileZitostech). red



VYVRENi STRUKTUR

TESILOVE VCERA,
TESILOVE DNES

V rdmci seminafe
Poetika normalizaini
kultury na Ustavu
Ceské literatury a li-
terdrni védy Filo-
zofické fakulty UK
vznikl sbornik texta
o kultufe v dobé
normalizace a o spe-
cifickém prorastini
normaliza¢ni politické ideologie kultur-
nimi statky kazdodenni spotteby — Tesilovd
kavalérie (editoti P. A. Bilek a B. Cinatlova;
Pistorius & Olsanskd, 2010). Autofi zde
pojednali hned celou fadu témat, pocinaje
televiznimi seridly a konce projevy vedeny-
mi na pohtbech.

Jak uz tomu u sborniki ¢asto byv4, kvalita
jednotlivych ptispévki velmi kolisa. Napti-
klad takovy text Marie Gromovové Fanta-
zie nebo ideologie? Ceské pohddkové filmy 70.
a 80. let je vzorovou ukadzkou analytického
odstupu, v némz je forma vsim a obsah
nulovou polozkou. Nedozvime se tu vlastné
nic, co by nds mohlo p#ekvapit - to, Ze maji
pohadkové figury své specifické funkce,
které 1ze porovnat s dominantami tehdejsi
medialni vulgarity (,hlavni zdpornou posta-
vou je zly kapitalista Jouza®), zndme i bez
autoréina p¥i¢inéni. Svym zplisobem v této
studii bézi predevsim o jakysi ironicky Zanr,
ktery nam zprosttedkovava hned dvoji po-
znani: V prvnim pldnu bychom se nejspis
méli bavit nad naivitou tviirci normalizac-
nich scéna#f, v druhém pak nad stupiditou
jazyka tehdejsi propagandy. Na takovychto
interpretacich je nakonec asi nejzajimavéjsi
fakt, Ze mohou vzniknout za jakychkoliv
podminek, snad jen hodnotici znaménka

POLEMIKA

VYMITAC POESIE

Recenze Jakuba Vani¢ka na druhy dil Effen-
bergerovych Bdsni (Effenberger témér vysvo-
bozeny, Tvar & 18/2010, str. 2) je pozoru-
hodna hned v nékolika ohledech. Zaprvé
tim, jak recenzent viechny kritické rozbory
a studie, které basné doprovazeji, odbyva
mavnutim ruky. Divodem je mu ptekvapivé
pravé to, Ze se jejich autoti ,Effenbergerovi
vénuji dlouhd léta“ a jeho dilo davérné znaji.
Obvykle se od takovych autort spis oekava,
ze ke zkoumanému dilu oteviou ptistup dal-
$im (aniz to jisté znamend, Ze s jejich vykla-
dem nelze polemizovat); nikdo, pokud vim,
nevy¢ital Janu Grossmanovi znalost Kola-
fova dila, ani Bedfichu Fuéikovi nebo Vladi-
miru Binarovi obezndmenost s Demlovym.
Ne tak Vanicek; ten &¢eka iniciaci hlavné od
téch, kteti Effenbergera neznaji.

Komentéte uvetejnéné v Bdsnich p¥itom
nejspis ani neéetl, podle toho, co o nich #ika,
je sotva letmo prosel. Tvrdi tak, Ze jsou
psany ,,v duchu témér bezmezné adorace”, az
na mé vlastni, jejichz kritické pasaze cituje
nicméné jen proto, aby je vzipéti bagate-
lizoval. Kritické jsou vsak k Effenberge-
rovi — kazdy po svém - i staté Stanislava
Dvorského nebo Milana Napravnika, celek
koment4ft neni jednotnad vozovi hradba,
za niZ jej vydava Vanicek, ale pravé nao-
pak soubor osobnich, zna¢né rtznorodych
a vzdjemné protichidnych postoji. Vani¢-
kovi na ném vsak ve skute¢nosti vadi néco
jiného neZ jednomyslnost nebo nekriti¢-
nost; p#al by si, aby basné mimo#idného
a dosud nedocenéného autora, jimz Effen-
berger je, nékdo uZ predem odsoudil. Na
podporu svého p#ani se nedovolivi jen
negtastného Jaromira Typlta, jehoz ,pri-
slib kritické reflexe” jsem podle néj bezcitné
,smetl se stolu” (Vani¢ek bohuZel neuvadi,
s jakou argumentaci), ale i lektorského
posudku Pfemysla BlaZi¢ka, jenz jinak
inteligentnimu kritikovi neni ke cti mys-

se budou ligit. To v8ak neplati pro jejich
vyznéni; tfeba pravé interpretace Jouzy
z filmu At Ziji duchové! jako zlého kapitalisty
mohla moZna zaujmout svym zjednoduse-
nim a p¥imocarosti pted dvaceti lety (ptisné
vzato, film vlastné neukazoval kapitalistu,
nybrz zivnostnika). V soulasnosti, kdy ka-
pitalisté decimuji v globdlnim métitku celé
socialni vrstvy (v¢etné Zivnostniki), se viak
obraz ponékud posouva.

Spolu se studiemi, které jsou nezulast-
nénymi a emoc¢né neobsazenymi analyzami
normaliza¢nich fenoménti, editoti do sbor-
niku zatadili i ptispévky, z nichz lze vy¢ist
silné osobni zaujeti pisatelt. Dokonce by se
dalo ¥ici, Ze se zdvére¢nymi texty knihy toto
nasazeni graduje tak, az se pocateéni sttiz-
livost lomi do jakési precizné formulované
obzaloby normalizace.

Sbornik otevira studie Jakuba Machka
Normalizace a populdrni kultura. Od domd-
ctho uméni k Zené za pultem. Autor se v ni
mimo jiné vénuje tématu, jez je urcujici
i pro nékolik dalsich textq, totiz fenoménu
divactvi a kutilstvi. Centralni problém je tu
nastolen v celé jeho $i¥i: v univerzitnim pro-
stfedi jednadvacatého stoleti konstruovany
objekt — ¢lovék Zijici pod tlakem normali-
za¢niho aparatu. Tento fakt nelze prehléd-
nout, nebot je pro ¢teni studii kli¢ovy.

V konstrukci tohoto objektu se totiz
nejzietelnéji zrcadli stereotyp, soustavné
se vymanujici jinak zarputilé vuli autort
k reflexi. Lidé jsou v podani nékterych
z nich naprosto definovidni prostiedim,
kutilové, panici navle¢eni do dederonu
a tesilu, jsou to cvitenci, chalupati & poslu-
cha¢i pop-music. Poststrukturalistickymi
teoriemi sycené presvédéeni konstruktéra
objektu, které by snad bylo pochopitelné,
kdyby s nim autoti p#isli na za¢atku devade-

lenkové ani lidsky (spolurozhodoval totiz
o vysledku prvniho pokusu vydat Effen-
bergerovy basné knizné). Také od téch p¥is-
tich interpretd, po nichZ vola, si Vani¢ek
zjevné slibuje hlavné ujidténi, Ze tyto basné
- jedny z nejvic inven¢nich a nejméné zata-
ditelnych z 20. stoleti — nestoji za ¢teni.

Zvlast pozoruhodné je, ze Vani¢ek sdm se
v ,recenzi“ jedinym slovem nevyjad¥i o tom,
co mélo byt jejim vlastnim predmétem:
Effenbergerova basnicka tvorba. Je to tim
podivuhodnéjsi, ze snad Effenbergerovi -
tika se — vénoval kromé recenze celou diplo-
movou praci; nechtél-li se s nim minout (at
o ném psal z jakéhokoli hlediska), tézko se
v ni mohl poesii vyhnout, tak je pro auto-
rovu osobnost kli¢ova. Je pravda, ze Vanié-
kovi je poesie trnem v oku; sice se k ni zas
a zas obsedantné vraci, jen ale proto, aby ji
srdnaté vymital. Na svych webovych stran-
kich se hrozi basni Miroslava Fi$meistera
a Ladislava Purdla, v Tvaru se nad spole¢-
nym svazkem Ivana Wernische s Petrem
Hruskou divil, Ze néco jako basnické texty
mohou vibec psét. Ted je tedy na fadé Vra-
tislav Effenberger; i Vani¢kovu recenzi je
mozné brét jako pokracovani $irsi protibas-
nické kampané.

Posledni pozoruhodnost recenze vyplyva
z ptedchozich; Vani¢ek nejen, Ze se ogkliba
nad znalostmi jinych (téch, co na rozdil od
néj Effenbergerovy basné znaji), vlastni
ignorantstvi je mu také kriteriem, podle
néjz méfi ostatni a jejich vykony. Svédéi
o tom i ptiznivy odkaz k textu, jejz o Ef-
fenbergerovi napsal polsky bohemista
Engelking a jenZ toho o jeho poesii netika
o mnoho vic neZ Vanicek (text je ostatné
pojat spi§ jako informativni medailon). Kde
byva zvykem ignorantstvi skryvat, Vanic¢ek
zkratka to své stavi hrdé na odiv. Je mu tak
t¥eba pfiznat aspoil to, Ze v postupu sou-
¢asné kulturni katastrofy predstavuje dalsi
vyvojovy stupen.

Petr Krdl

satych let minulého stoleti, nechavd vyvstat
nikoliv ¢lovéka, ale strukturu zbavenou
jakékoliv invence, perverzni pfedmét, jehoz
existence stoji a pada s ideologii.

O opaku nas nemohou pfesvéd¢it ani kapi-
toly vénované domécimu uméni. Naptiklad
Machek v tomto fenoménu vidi protiklad
normalizaéniho konzumentarismu, =zato
Blanka Cinatlova pise, ze sklon k vyrobé
ky¢ovitych pfredméti odhaluje normaliza¢ni
spole¢nost jako manyristickou a infantilni.
Ne nadarmo Cinatlova vychazi z teore-
tickych predpokladd Léviho-Strausse. Ve
svém vlastnim podani pak omezuje kutila
na pouhy prosttedek ndpodoby. Norma-
lizaci popisuje jako ,bezasi®, jez lidské
objekty vypliiovaly ,unikovymi pracemi®.
Roky &ly tenkrat za sebou jako nalepky na
zavafeninach; nakonec i v téchto sklenicich
byla uchovivana odzita léta objekti. ,Kom-
pot pfedstavuje jakousi pomyslnou konzervu
malého rodinného lasu, utésnou pFipominku
smysluplné prdce, kterou jsme v sezénnim ase
sklizné vykonali a kterou jednou docenime,”
pise Kamil Cinatl ve studii Casy normalizace.
(Nelze si nad podobnymi tivahami nevzpo-
menout na Jana Kellera, ktery nam rad
ptipomind, Ze vyzkum ve smyslu sbéru dat
a jejich vyhodnocovani byl dnes nahrazen
samoucelnymi postmodernimi tlachy semi-
naristd.)

Netikdm, Ze je Tesilovd kavalérie k ni¢emu.
Naopak, texty, které jsou vénovany prani-
ktm ideologie a uméni, hudbé a mo6dé, pti-
naseji i nové podnéty — uvazujme nad nimi
o tom, pro¢ nékteré kulturni artefakty z do-
by normalizace se i dnes té3i masové oblibé.
Ale tam, kde se autoti poustéji do obec-
nych Gvah o normalizaci, lze tusit apriorni
a povy$eny odsudek nékoho, kdo absolutné
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nesdili touhy tzv. oby¢ejnych lidi, tedy nein-
ventnich objektd a prazdnych bodt struk-
tur. Skodolibé jsem pii cetbé uvazoval nad
tim, jak by se tytéz neinvenc¢ni objekty tva-
tily, kdyby jim nékdo ptedlozil posledni dvé
studie - s poukazem, aby ani v nisledujicich
letech nereptaly proti financovani svobod-
ného vyzkumu providéného nékterymi
nasimi akademiky.

Nad Tesilovou kavalérii bychom se méli
vracet pfedev$im k nasemu statu quo. Zda
se totiz, Ze doba hypermarkett a internetu
je se sedmdesatymi a osmdesitymi lety
minulého stoleti svdzana vice, neZ jsme si
ochotni pfipustit. A nejedna se jen o o¢i-
vidné se nabizejici souvislosti mezi nékdej-
$imi seridly a sou¢asnymi estrddami, v nichz
slava normaliza¢nich hvézd posvécuje vse-
chen ten hluény cirkus televizniho braku.
Nejde tu ani o regres od kutilstvi k nakup-
nim hore¢kam ¢i k blaboleni na Facebooku.
V obecnéjsi roviné bychom méli spise hle-
dat ideologickou sluzebnost dnes tvoficich
umeélct, ktera alternuje nékdejsi ,umélecké
adaptace” Pouceni z krizového vyvoje ve strané
a spole¢nosti po XIII. sjezdu KSC. Neoliberalni
diraz na spoletensky neregulovanou indivi-
dualitu - duaraz, jenz je podle mého nazoru
vychdzela v prastarych komunistickych
brozurach - pro fadu soulasnych tvirci
totiZ znamenda prvni a posledni imperativ,
navzdory silici kritické reflexi.

Na zrodu normaliza¢niho objektu si praz-
$ti literarni teoretici a historici vyzkouseli
moznosti svych modelt - ocekdvejme tedy,
ze je budou dale zdokonalovat a Ze se posu-
nou na ¢asové ose blize k mistu, na némz
stojime nyni.

Jakub Vanicek

Divadlo poezie Mlada Boleslav

Toto je prepadeni!, hlasal jeden z titulkd programu letosniho v pofadi jiz 8. roéniku Teplic-
kého literarniho podzimu. Ohlasoval ske¢, se kterym 3. listopadu vystoupily v sdle tamni
regiondlni knihovny ¢lenky Divadla poezie Mlada Boleslav — Bara Klustova, Dagmar Pla-
cha a Miluge Kellerova v rezii Jaroslavy Jencikové, kterd je zaroveri autorkou zminéného

skece.

Ptiznam se, Ze po rozpalitém a poloimprovizovaném tvodu, kdy jsem se kromé jiného
dozvédéla, Ze nas, tedy publikum, nebudou pf#ili§ dlouho zdrZovat, takZe v pohodé jesté
stihneme jakysi televizni seridl, jsem od predstaveni p#ili§ necekala. Nicméné kdyz se
postrannimi dvefmi p¥ikradly na scénu dvé otrhané a $pinavé ,vagusky® s lahvi laciného
vina a jazykem ulice ze sebe vychrlily par pokleslych replik, radostné jsem na Zzidli posko-
¢ila. Jako kdybych pred sebou vidéla Zenskou obdobu Vladimira a Estragona, tedy hlavnich
postav Beckettova Cekdni na Godota. To, co nasledovalo, byl gejzir podobné absurdnich,
byt socidlné ladénych gagi, kterymi se pres loupezné prepadeni dobie oblecené paninky
dopracovaly obé protagonistky az k poznani, Ze obét jejich zlodéjskych reju si jednu z nich
kdysi chtéla vzit z détského domova a adoptovat ji. Inu, konec trochu dojék, ale jinak: Klo-
bouk dolii pfed vasim hereckym vykonem, ddmy!

ant
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a byly i1 parky
MUCHOVY KRESBY PRO , JARMARECNI” TASKARICI

Za studentského mladi byval pry Alfons Mucha v Brné jako mnozi jemu podobni:
v tisnivych svétnicich pfespavalo s domacimi po nékolika cizich chlapcich s jednou
kapsou prazdnou, druhou vysypanou. Protloukali se velijak, uvykli délit se o kazdy
skrojek chleba i s kamarady z dalSich podnajmi v sousedstvi. Nejhu¥ pry byvalo
na konci mésice, vzpominal po letech na spolecné studentské zivobyti v Panenské
ulici v Brné Alois Mrstik, Muchiv vrstevnik. On tehdy sice bydlel u rodi¢ii, doma,
ale i u nich se ¢ty¥mi bratry byvali jesté ctyri podnajemnici. Mrstikovi zili v Panen-
ské ulici ¢. 3, obyvatelé ¢isla sousedniho, patého, byli hned vedle. ,,V sousedstvi
v Cisle 5 pFebyval mimo jiné i proslaveny nyni svétovy mali¥ Alfons Mucha a s nim kan-
diddt uéitelstvi, uz vousaty, kterému jsme ¥ikali dr. Sko¥ica pro jeho rysavou bradu,*
pise Alois Mrstik v posmrtné vydané knize vzpominkovych ért Nit' st¥ibrnd (vyslo
v nakladatelstvi J. Otto jako 14. svazek Sebranych spisi Aloise a Viclava Mrstiko-
vych v roce 1926). Vzhledem k priazdninovému evergreenu, totiz k nizorim na
Muchovu Slovanskou epopej, i vzhledem k Muchovu vyroéi (narodil se 24. éervence
1860 v Ivancicich), jsme se rozhodli pfipomenout pohled na Alfonse Muchu oéima

jeho vrstevnika, Aloise Mrstika. Ukazka z knihy dale pokracuje:

Mucha kdesi se ptizivoval a stejné chudi byli
i ostatni — Zajic, Mandelik, Konérza a Franta
i Martin. Obédy se shanély v obecni kuchyni
na poukazky z ustavu, v kldsternich kuchy-
Vecere? Bud se neveletelo, nebo musil
sta¢it kousek zatvrdlého chleba a hlt vody.
Jednou ten, po druhé onen dostal z domu
pecen a Zili z ného druZné vsichni. K¥idou
jej rozdélili a nikdo z kamaridi nesmél
snist denné vic, nez mu bilou tou ¢arou
bylo urfeno. A tabicku byvalo také vzdy
jen v mnozstvi svéceném. KdyZz bylo nejhuy
av dymkéch nezbylo ni¢eho nez jen vypaleny
popel a chlapci po krejcarech ani na bali¢ek se
sloziti nemohli, poslali dra Skoticu jako par-
lamentéte k mému otci, aby dal nacpat. Mival
dr. Skotica takovou velikou batiatou a beze-
dnou porculanku. Cpal a dlouho, dlouho cpal,
aikdyz porculdnka byla uz nabita, cpal porad
jesté. Cpal do hrsti a pak hrst str¢il do kapsy.
Aby mél také Muska (Alfons Mucha). Byli si
vérnijako Castor a Pollux. Tatinek cpani vidél
a nevidél. Jen se pod kniry usmival a nic se
tomu nedivil, kdyZ katula byla prazdna...
Jednou - - ach jednou! Bylo ke konci
meésice a bida, velika bida uhodila na nasi
studentskou kozatinu v ¢isle patém, v prv-
nim poschodi, nalevo ve dvote. Nebylo
chleba, nebylo tabatku, studentska $alanda
$ed4, studend, smutnd, kapsy jak vypalené,
bez sttibra, bez médi a zichrany nikde.
Zaludky se hlasily, venku syrovo, v svétnici
hlucho, nalada psi. Spinavé taroky valely se
ne¢inné na okné, kytara zadumana mlcky
visela na sténé — ticho bylo jako v hrobce
presto, Ze tu bylo pohromadé tolik mla-
dych lidi; nékteti, aby zapomnéli na bidu,
vzali knihy nebo rozlozili lejstra a dali se do
studovani. Franta sedél na kufru a kousal
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nehty, Zajic svalil se na postel a snaZil se
bidu zaspat. Nepomohlo ani vyslani depu-
tace k chlapcim, bydlicim v témze disle
u Koudelkty, ani do ¢isla jedenactého k jiné
studentské skupiné. Kdepak pted prvnim!
také neméli a vSude s touZebnosti cekali
na prvni dny nového mésice. Nikde spasy,
nikde tlevy - véude jen beznadéjnost prazd-
nych kapes. Dr. Skotica chodil po jizbé sem
a tam, z kouta do kouta, ruce za zady a usi-
lovné hledal cesti¢ku, jak z diry ven. Marné.
Sedl ke stolu a dal se do pocitani jakéhosi
matematického tkolu. Muska se drel s lati-
nou, Zajic na posteli podtimoval, Martin
psal noty, Franta nechal nehtt a pfehrabuje
se v kufru, hledal v¢erejsi den.

Pojednou Zajic z postele vyskot¢il na
nohy, rozkro¢il se mocné na dlouhych svych
nohach a vztahl prorocky ruku.

,Chlapci - napad!”

Vsichni zdvihli nedavéfivé osmutnélé
hlavy.

JVite co? Tuhle dr. Skotica ptijde k starému
Mrstikovi vypujéit Sestak.”

Hlavy sklesly. To nebylo pfece nic nového!
Stara pisnicka.

»A co s tim mizernym $estdkem?“ ozval se
nesméle vzdy pochybovaény Martin.

»Za ten $estdk koupime baliciho papiru,”
oddéloval slova Zajic.

»Ano. A tebe do toho papiru zapakujeme
a budeme té v ném prodavat na Domini-
kénském rynku. Jsi Zajic — snad se nékterd
pani¢ka na tobé shlidne.”

»Ne. Na ten balici papir tuhle Mugka nama-
luje uhlem vselijaké karikatury a mordy
a tuhle Skotica k tomu uklohni pisni¢ky.*

~A potom?“

,Potom tuhle Franta vezme archy a hil-
¢i¢ku a bude ukazovat a Skotica bude k tomu

KO NT]N'J‘TA
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ty pisnic¢ky zpivat a deklamovat a Martin

tudkaj ho bude na kytate doprovazet.
2797?27?27

Na kazdém tom hacku visela jedna z esti
hlav.

Najednou Skoticovi vysvitlo v hlavé.

»Aha! S tim pijdeme po partajich a za pied-
staveni budeme vybirat po ¢tyraku?“

,Po Sestaku!”

»Nejmensi entrée bude dvacitnik!

»Ne, radéji budem brat po zlatce.

»10jejedno. Cokdo d4, to da.”

Smecky student se zmocnilo nghlé nad-
geni. Viechno bylo vzhtru - napady se rojily.
Knihy letély se stolu na okna, kufry a postele,
Muska chystal uhly, Sko¥ica bézel do numera
tfetiho vypujcit Sestdk. Na Muchu se mohli
spolehnout, Ze to dobte provede. Byl na gym-
naziu nejdovednéj$im kreslitem a u Zeleného,
profesora kresleni, nejlep$im zakem.

Za chvili byl papir na stole a Muska v plné,
hore¢né praci. Ruka s uhlem po papite jen
litala. Netrvalo dlouho a byla tu karikatura
Bismarcka, pak vyjev, jak profesor Lazar
zkousi Musku z latiny, na jiném archu
prof. N. z ucitelského tstavu, feceny Kody-
mek, demonstroval, jak se teli krava. Jiny
arch znazornoval, kterak domovnice z ¢isla 8
pometlem Zene ze siné Martina, kdyz ho pre-
kvapila za vraty s jeji dcerkou Adélkou. A pak
jesté byly karikatury z moravské zemské sné-
movny a zndmych lidi z brnénskych ulic. Inu,
pomaloval vSecky archy a neobycejné vtipné.

A dr. Skotica zatim smolil verse, skladal
pisnicky a ostatni k nim hledali melodii.

Za dvé hodiny usilovné dusevni ¢innosti
vsech bylo dilo hotovo.

A aj, bylo to dilo dobré prevelmi.

A pak 8li. S rysovacimi hiebitky v kapse
ahul¢ickoua smotanymiarchy pod pazdim Sel
dr. Skotica a s nim s kytarou Martin. Franta
se oblékl do sukni pani kvartyrské, a ze bude
k tomu se Skoticovym basem zpivat diskant.
Muska ztstal doma - patrné uméleckym tvo-
fenim vycerpan —, ostatni li se podivat, jaky
bude mit vysledek takovy experiment.

INZERCE

k4

Sli. Od ¢isla k ¢islu, od partaje znamé
k partaji méné znadmé i neznidmé. Tak po
celé ulici. Za nimi houf décek Panenské ulice.
Pyigli, ptipichli h¥ebi¢ckem arch a spustili.

Vtipkoval kdekdo, fehtal se kazdy a byli
mnozi, kdo chodili za nimi a poslechli si
$vandu dva- i tiikrat. Dr. Skotica, obleden
do vypuj¢eného Zupanu a pohazuje tfapcem
své Cepicky, zpival s diskantem v suknich
tak, Ze na celé kolo se rozesmal kdekdo.

A vybiralo se. Ten dal ¢tverdk, jiny Ses-
tak, nékdo jen dva krejcary, mnozi dali dva-
cetnik, a ,nadél panbu“ je neodbyli nikde.
Jeden stafecek dal dokonce zlatku a fehtaje
se tfaslavym smichem, dobal hul¢ickou do
dlazby, a Ze néco tak veselého davno uz
nevidél a neslysel. Kupec Spaniel, kdyz se
dovédél, z jakych p#icin ta §vanda povstala,
poslal jim pétku.

Do veclera obesli celou ulici.

Pokladnikem udélali Musku. K tomu méli
nejvétsi davéru. Byl vzdy kavalir.

Abylrad. Abyl blahobyt. Bylo dosti chleba
a nejen chleba, byly i parky a nejen parky
a chléb, byl i tabacek a bylo i na pivo. Kazdy
mél povoleno vypit dvé sklenice Sestikrej-
carového piva a nadavkem dostal k tomu
kazdy jednu kratkou cigaru. V hospudce
u stryc¢ka Szigmeta ve Veselé ulici byla toho
velera chvile neskonalého blaha a mnoho
zpévu a mnoho dobrych i §patnych vtipt.

A zustalo jim je$té néco na den druhy
i den tfeti. Ani ten vypujceny Sestdk nebylo
t¥eba oplacet.

A zatim ve vécnosti dobéhl prvni den
nového mésice a listono§ donesl par zlatek
od taty tomu, zitra druhému, formani z ven-
kova dovezli Zajicovi pecen, Frantovi madma
poslala zabija¢cku, Mugkovi ufad vyplatil
mési¢ni ¢ast stipendia, Skotica dostal hono-
ra¥ za ueni nedbalého primédnka pana rady,
a na Martina dokonce vzpomnéla teticka
s desitkou.

A bylo po bidé.

Nacas.

Pripravila Jaroslava Jandckovd

Vite, co v sobé

s
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NA POKRACOVANI

modra slecna /6

67.

22. ledna opustila Modra sle¢na bilou
nemocnici, malo zménénd, s ofima
podivné zamlklyma. Doprovazel ji mlady
lékat a doprovazel ji az ke dvetim domku
ve Zluté ulici. Tam dlouho drzel jeji ruku,
nez se roze§li.

68.

Modra sle¢na se vratila do ulic a vyhy-
bala se opatrné mistu u zlatnikova kramu.
Zapomnélo se ¢asem na ni i na Barvinka.
Jenom ve Zluté ulici a na mosté cosi stélo
nehybné a utlé.

69.

Barvinek ptekondval zichvat za zachva-
tem. Zarustal do postele, ptijimal no¢ni
polibky o$ettovatel¢iny jako teplé mési¢ni
svétlo. Ptijal i zadkon Zivota, jemuZ se uz
jednou oddélil, a probihal den za dnem
tempem mnohem pomalejdim, nez leti
Zzivot okolni, a ztstaval kdesi daleko
vzadu, kde si ho uZ nikdo nevsima a vzda-
luje se jen dal a dal od téch rychlejsich.
Modra sle¢na zemtela prvniho dne a dru-
hou noc v ném zila a byla velikou dusi
jeho organismu. Vracela se znovu a znovu
a umirala v mnoha okamzicich, plnych
rozkose. Casem #ivot v Barvinkovi zesilil
a zalil vSechny prohlubné smysla nejis-
totou a povinnosti vstat z postele, jit do
méstskych ulic a dokondit néjak zvriceny
Zivot.

70.

A Barvinek 3el, aby Zivot za¢al nebo dokon-
¢il. Kdyz se zastavil na schodech pted
nemocnici, zamyslil se. Kam jit? V3echno
pted nim je jen jedind cesta. VSechny ulice,
véechna namésti a pole, rozsifena do dro-
bounkych dalek daleko za méstem, jsou
jen tou jedinou cestou. Vychazi z Barvinka
ajeji pocatek se s nim neustdle prendsi. Ta
cesta vede k mistu, kde jest tfeba dokoncit
véechno.

Mne uZ Zzivot nemuZe ani ptili§ roze-
smaét, ani p#ili§ rozesmutnit. Zivot kolem
mne vypliiuje vdechno Zivé. Umfel jsem
pted nékolika dny.

71.

Kdyz odchazel, o$ettovatelka za nim
dlouho hledéla vyklonéna z okna a postti-
bfend unorovym sluncem.

72.
Kam jit dnes?

Ulice se lamou v pfesnych thlech, bud té
vidi, anebo je tma mezi viemi Zivymi, kteti
zbyli mimo tebe. Snih strnuly jako zha-
$ena svice. Sazemi $edne a pluje rovinou
namésti jako podzimni oblaka. Kominy
rostou jako Zitné klasy s ¢ernymi mraky
pylu. Okna, rozbitd slinami a kamenim
svétla mZzouraji na Barvinka s doutnikem
v ustech.

Kam jit dnes?

Tady nahote na kopci nemohu zustat. Za
chvili pfijede auto se zamrafenym péanem,
jehoz udy jsou zrezavélé sedlou krvi. Za
chvili slunce, které se ted kouli po obzoru,
vyjede ze své drahy a popali mne. Ani ne
tak, abych se potésil, ani ne tak, aby mne
spalilo v lehounky oblac¢ek.

Kam jit dnes?

Pode mnou sviti mésto lezici v udoli
jako kus hadru. Vidim dam, ktery jsem
boural, jak roste az do oblak a pfevraci se
na domek Modré sle¢ny.

Modra sle¢na.

V3echny Barvinkovy smysly rozkvetly
do ledového mrazu. Rozvijely se v duzna-
tém okvéti, plném tepla. Na povrchu §tdva
mrzla v okoraly led. Modra sle¢na. Modra
sle¢na zije, nebo je mrtva. Je horou nebo
udolim. Ukonéenou basni nebo jen roz-
kaznikem. Uhodi do hlavy, az pruzné kosti

rozvlni mote mozkovych myslenek. Srdce
se dotkne a odsko¢i. Modra sle¢na Zije.

Je horou i udolim pod ni. Je také milost-
nou basni s rozkaznikem na konci i na
zalatku. Srdce se dotkne a odskoéi.

Zije uvnit# i daleko mimo. Zije! Zije!

73.

Barvinek kulhal namahavé po svahu dola.
Hal v pravé ruce k#izila jeho kroky a Bar-
vinek 3el, jako by zapomnél na spoustu
lahodnych pohybd, kterymi se pruzny
krok mladého ¢lovéka tvoti i dopliiuje.

Sel velmi patné.

Kulhal.

Pravd noha, kdysi rozlomenda, se uz
neuzdravila. Po kazdych deviti krocich se
zastavil a pohladil si ji jako nemocného
kamarada. Vzdycky se rozhlédl a zase Sel.
Smrstoval se a narovnaval. V jeho pohy-
bech bylo mnoho mezer a jimi bylo vidét
ulice, rozteklé ve snéhu a oblacich.

Tu potkal prvniho ¢lovéka.

Sel pruzné a rychle a bez hole. V pravici
drzel za roh koZenou tagku a pohazoval si
ji v rytmu kroku.

Barvinek si ho povsimnul, teprve kdyz
se potkali, a nejd¥ive zpozoroval, Ze nema
hil jako on. Boze muj, kdo byl tak nemi-
losrdny a ukradl mu ji? Barvinek se dotkl
holi jeho ramene a cizi muZ se zastavil
tvari v tvar.

Barvinek zakuckal, nevéda v tom oka-
mziku, co Fici. Pak zdvihl hil a ukazoval,
ze jest tfeba ji rozlomit na dvé stejné
poloviny a rozdélit se o ni, aby oba
méli oporu na kluzkych cestach tohoto
mésta.

Barvinkovi utkvéla v mysli predstava,
Zze on sdm je vlastné mnohem bohatsi
nez cizinec, jenz nemd hole. PIny nemoc-
ni¢niho milosrdenstvi chtél se s nim o ni
rozdélit a dlouho mu vysvétloval, jak hal
rozfiznout a ohnout rovny konec tak, aby
jeho hul se nezkritila a obé byly stejné
dlouhé.

Cizinec nevéfil, dal se do smichu a ode-
Sel. Barvinek ustrnul.

Barvinek povaZzoval svoji chtuzi za
mnohem dokonalej$i a blizéi rozmysl-
nym pohybim Boha neZ pravidelny krok
cizince. Myslil, Ze ten ¢lovék vlastné kulha,
a proto se velmi tésil na nové setkani
s celym davem lidu s holemi ¢Eernymi
a bilymi, s jemnymi holemi divek, utlych
jako ryzova stébla, se silnymi klacky muza
a starct. Uz vidél détské cukrové hulky,
koupené o pouti v sladkém kramku, vidél,
jak jejich konce, z nichz se odlepil staniol,
taji v dnednim snéhu, déti se naklanéji vic
a vic, hilky se méni v kole¢ka, potom se
opiraji o ruku a v bocich jim roste nova
noha.

Barvinek vidél mnoho a mnoho kras-
nych holi z nejvzdcnéjsich druhta drev
akovt, najejich rukovétich byly vyleptany
milostné verde japonskych basnika, vidél
hole, které samy o sobé byly lidmi a ¢lovék
podle nich je jenom pf¥enasel a zabodaval
do ulice.

74.
Potkal dav.

Pohfeb.

Z koni vychéazela lkava hudba, viechno
§lo bez holi. Snad proto, Ze jdeme-li na
pohieb, opirdme se jeden o druhého.
Svymi rameny i svym smutkem. Proto
jsme veseli.

Kdyz koné dohréli, pohteb se vsunul do
ulice jako ¢erna ki#ida do roztrhané kra-
bicky.

Avsak za chvili potkal Barvinek nové
a nové skupiny a davy, viechny chromé
a nemocné zvlastni chorobou pravé nohy.
Mysle na svou nohu a hladé ji, v pravidel-
nych prestavkich dosel az ke svému pokoji
v ulici Spésy.

75.
Papiry.

Pavu¢iny. Sem tam trochu svétla a tro-
chu stinu. Sem tam malinko pamatek po
uzkostech Barvinkovych, nékde se papiry
sesuly, jinde se vrstvy sniZily a propadly az
k podlaze.

76.

Barvinek uz ddvno zapomnél na svou §kolu
a viechno, s ¢im kdysi pokojné srustaval,
zmizelo bez rozlouceni; nebylo s kym se
loudit. Trosky ucitelovy se prohlasily za
choromyslné a to, s ¢im se navzdy rozesel,
bylo plné rozvahy a rozumu.

77.

Modra sle¢na se pomalu délila, roztiz-
nutd Barvinkovymi mys$lenkami, na jednu,
ktera se chovala k nému stale pfivétivéji
a stdvala se jeho Zenou stile vérnéjsi, a na
druhou, kterd se rovhomérné vzdalovala,
a obé se sblizovaly ve chvili, kdy Modra
sle¢na ptichazela z dalky, rozsitené v néko-
lik kruht. A kdyz je potkaval tvafi v tvar,
Modré sle¢ny srostly a vsunuly se jedna do
druhé v obrovskou Zenu, hotici studenymi
plameny a o¢ima bud neviditelnyma nebo
jen velmi chladnyma.

Chvilemi mu ta vzdalend byla mnohem
vzacnéjsi a tu pravé miloval, sedé mezi
papiry. Jindy ji nendvidél a roztahoval
dlané na dvou tabulich okna tak, aby je
zaclonil a aby Modra sle¢na, jdouci mimo,
jejnezahlédla a neustkla jej. To ztézi zakryl
jenom dvé a kolik o¢i vejde se do téch ¢ty
skel ostatnich?

Potom, vida svou nemohoucnost, skr-
¢il se do rohu a zasypal se papiry. A zase
marné. Jeho ruce byly vééné viditelné
a ¢ouhaly z hromady jako dva plameny
budouciho ohné. A i kdyby se mu podatilo
zahdzet vlastnima rukama vlastni ruce,

OBRAZKY Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

Brakova literatura je v zdmeckych knihov-
nich vzidcnym kotenim. Nesrovnatelné
Castéji se v nich setkdvdme s brozurkami
uréenymi k prvnimu pfijimani ¢ s na-
bozenskymi zpévnicky.

Stejné tak ztidka narazi knihovnik una-
veny probiranim se stovek metrt dlou-
hych kniZnich fad na erotickou literaturu.
Pfesto zde nalezneme ptiklady lehkého
tiva, predev8im $patné vazanych laci-

@

Josef Kocourek

ohent ptece nemusime vidét. Ohent voni
sirou. Ohen pali.

Potom Barvinek znovu vyskoéi z papirid
a udivené poznavi hul vedle dveti. Stoji
u nich jak host a Barvinek jde, aby ho uvi-
tal.

78.

Kovéfi v ohromné kovarné na kraji mésta,
kolika kofiim je$té musite obalit prsty
tvrdym Zelezem, aby méli tolik sily odvézt
zemékouli z této krajiny zas nékam jinam,
do jiného stinu smrti, do svétla jiného
slunce - - -

Jesté ne.

Nase zelezo neni dost Zelezné, nale
prace neni dost vysilend. Do nagich nad-
mutych mécha &ervi prozrali mnoho dér
a polovina privanu unikd jimi do okol-
niho prostoru, Zar nasich peci neni dost
zhavy a voda kalicich tali#d neni dost stu-
dend, aby Zelezo zmohutnélo v ocel. Nase
ruce nejsou tak silné a vysoké, aby ranami
tupych kladiv rozbil se vzduch a shotel.
V objeti na8ich milenek méknou svaly,
ztuhlé ve dne. V polibcich uprostted noci
zjihne nase vira a vztek a polibek nasledu-
jici.

Nezname ¢lovéka, ktery by dovedl najit
diry v méchu a zalepil je, ktery by nedo-
vedl zméknout v milostném objeti a jehoz
vztekem ztuhlo by drolici se Zelezo v ocel,
kterd se neproméni v blito pod kopyty
pracujicich kond.

Kazdé rano jsme obaleni mokrym a roz-
plizlym masem a teprve denni praci ztuh-
neme a zéerndme v ony podivné muze,
kteti za soumraku opoustéji tuto kovarnu.

Pak v noci potkime u zdi milenky
avjejich lasce zmékne a roztede se vdechno
minulé.

(pokralovdni pFisté)

—

nych milostnych romédnkd s barvotisko-
vymi obdalkami, skoro vzdy vydanymi ve
francouz$tiné, nebo s drsné vyhliZejicimi
papirovymi obalkami némeckych mezi-
vile¢nych detektivek. Nejéastéji se vsak
v zdmeckych knihovnach z detektivniho
zanru vyskytuji knihy ,krile anglické
detektivky“ Edgara Wallace (1875-1932),
a to i v prekladech do némdiny.

Lubos Antonin

[ o4 A| i ANDRE DE LORDE |
., G

g MHARS .G
\|

: . LIERAIARIE P OLLENDORFF]

André de Latour, hrabé de Lorde (1869-1942) byl francouzsky dramatik. Mezi jeho zhruba sto padesati
hrami prevazuiji dila tykajici se dusevnich poruch, strachu a hrtizy. Latour obcas spolupracoval s psychologem

Alfredem Binetem, mj. tviircem IQ testu.
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BELETRIE

ales misar

Karel Demel, ilustrace 2. zpévu Maje, kombinovana technika, 1982

DUSICKOVA

Silny den,

je silny v éem?

Napina sval desté

v pazi chmury, v niZ té uzil
jako kloub. Krap4 sprska vran,
kazda kapka kréka zalm,

ze duse blizkych tvych
blyskaji jesté dal!

Kdyz stiny rozrostly se na prales,
uplatou plaminky jsi ukryval
h#bitovu do kapes.

O¢ stromy délaji se krdsnéjsi,
kdy?z strkaji se lokty barev

o potadi k zdniku.

Listi jde na krev!

Uvykej si, Orfee,

vyhubly na Zebra, na balech hrit,
loutnu svych kosti dobfe nahmatej,
pfehlusis, co ti podzim vrazil do srdce -
zérodek vakua.

NOCNIi PANORAMA

Zaprazi vecera.

Pfedmésti kladou k bradé
housle pastelt, Aladin ladi.
Klesajici lampa v misté zavazi
mé vynasi az do mozkovny noci!

Tisickrat té znam,
ale pred tebou se t¥esu

16

nahy jako tehdy poprvé,
kdyz sis na mé slova brala.
Jazykem se povlékam
syrovou plisni.

Kopule!!

Sviti v tobé vpichy

neznamého narkomana,

hlavou vzhiiru krvacim taj
inkoustt do tvého panorama.
Jak visim v opratce tvych hvézd,
noci, ty vidi$ jasné sama.

ZA DETSTVIM
rodictiim

Ttresk bran raje za zady,

rdna scelovana stehy ozvény,

ale maly blazen vyslan k rozumu

marné spind ruce upatlané od ¢okolady,

NIKDY NIKDY Vecernicek listuje, je na mé
zly.

Jakze se to déla, jezinky?

Utancete mé zas do $tastného bezvédomi,
studanky mych oéi vyslehejte na dno,

at se vratim pro médédk tam zapomenuty.
Trpaslici, nauéte paznehta tapkat v backar-

kach!

Kamenuji mé,
abych nerozbotil postylky,
Snéhurku svym dechem neotravil,
Skubanek mé placa prostéradlem hus!
Pec ndm spadne, v chaloupce se
neobjevuj uz!

Bez mlééného chrupu nechodi se

na pernicek,
k jezibabé nelez, nevejdes se do kurniku,
rozum nasel jsi a ztratil pohddku,
Jeziskovi na lep nesednes,
NIKDY, ¢ahoune!

Ale zéte dirkou z pokladnice

muj stin k budoucnosti stéle predbihi,

dvéma lampa#tim hvézd v pokoji dnes
dékuji:

aZ se nase paprsky zpét svazi, budu-li vas
hoden,

do réje se vratim s vami. Nevadi, Ze jinym

vchodem.

ZPEV DRTIVE UZKOSTI

Drtiva uzkosti,

nevéhej u mého prahu,

sad u? je ze stromu odstrojen,

neboj se, projdi mym pokojem,

z andéla straznicka za nehet nezbyva,
jen leknin souchotin, kychnuti od ktidla,
uz ztratil vahu, uzkosti drtiva,

petitka nasypu do kamen,

at teplo nemame

ajako doma...

Milac¢ka ropuchu

odloZ si do studné,
neboj, jsem ptipraven,
a viny plny, az necudné,
pro néarué vinného lisu
vtiskni mé hluboko,

at si aZ na morek

o tobé pisu.

Do rukou stfepiny kastanét,
schodi$tém strachu mé vyhanét
zacali, jenom tak na okraj
propasti ptali se:
— Kolikrat ra¢il jsi skoéit?

Hraj!

Koukej hrit,

jak my ti tleskame!

Uzkosti drtiva,

od stvolu kyvadla

okvéti hodin mi uvadla,

posad se, dosti jsem nahy,

kosaty strom v sobé vykousge pahyl,
kytici pro tebe, at jesté zaZiva,
alespon kohosi pohostim

drtiv4 azkosti.

LEGENDA O STASTNEM NAVRATU

Jako loutna,

na niz kdosi dohral,

je$té v strunach prohnuts,

zadychand z milostného tlaku akordg,
zady dvete doviela a stéla ¢elem k domovu.

»Jsem tu, zlato,”

ekl broucek pravé

vysazeny z kolotoce,

co ji vozil na dvé strany.
Jeden smér byl, Zlato! lez,
ten druhy pravda, Milovany...

Zavazadla

dolii vedle kotnika,

usmév posle na okruzni jizdu

kolem stébel v hnizdu, uZ se navraci

po tfindctych laznich osvézena domdci.

»Zlato, kde jsi?“

Zird na ni predsin,

botnik, harmonia obuvi,

klapky, co jich spolu proslapali,

haky, na nich hradba obésenych kabitdq,
lekly rukév si s ni nepottese.

Zapraskala podlaha a vita kuchyn,
strop jak padla krovka ticha
odrazi tu stil, jejz nikdo

prost¥it nepospichi,

na sporaku neho#i

lotos plament.

,Zlato?

tys tu pouklizel?

Vyhasl krb televize,

ktesla bez dilka a sem se da

sedat nanejvyse ke vzpomince -
komoda. Jak dlouho nezalil jsi fikusy?“

Odpovidat nemusi:

Uz ji péli pod patami,

kvapem padi do loznice,

tady mivali r4j pruhovany,

plice petiny uz spankem nedych4,
ptikryla ji polarni poust prostéradla.

,Zlato!“

hlasem klopytla, uz védéla,

préh a ptekvapeni, koupelnal
Zlaty spanek vzala pod kridla
voda, pravda, dost uZ vystydla,
jakkoli ji zahtal svymi zapéstimi.

Mild, vitej doma, skoncil jsem to tklidem,
a ted'ty si srovnej v hlavé, Ze ty jsi mi...
Stastna vdova: pomahal ji poplakavat
povoleny kohoutek.

Ale$ Misat se narodil roku 1984 v Nymburce, kde bydli dosud. V sou¢asné dobé je stu-
dentem FF UJEP v Usti nad Labem. Zatim vydal tti basnické sbirky: Nestésti v ldsce, §tésti
v poezii (2004), Proti armddé tvé krdsy (2006) a Pat#im Noci (2009). Jeho verse nékolikrat
letély i rozhlasovym éterem v pofadu pro zaéinajici basniky Zelené pefi.



viktor spacek

NADEJE

Ale plati tak automaticky,
Ze kdy?z tohle je vézeni,
to venku je §tésti?

Co kdyz tam venku nic neceka?

Brzo mé propusti. V koutku oka
uZz modré obloha. Je pé&kna.

Ale bez toho obvyklého obésence
tak podivné prazdna...

URCITE

Ur¢ité, vytahand samoztejmost Zivota,
vSechno klidné na svych znac¢kach.
Ale nékdy jako by to byl jen prazdny pokoj,

zaplnény mymi mzitkami...

Ur¢ité, jsem tu, ¢tyti pét tkont,
pések stéhovany z kalhot do kalhot.
Ale nékdy do toho vieho tréim jak patez,
co je na svété proto,
ze se o néj zakopne,

nékdy se po sobé divam
jak stin,
co ztratil svoji véc...

ZENY CESTUJI
Ujelo v8echno.

Dalka,

co byla uz na dosabh,
se potichu vraci

zas mezi preludy.

Jdu k tobé.

Kam jinam
na prazdném ndstupisti.

Nikdy by mé nenapadlo, Ze ty budes ten cil.

A p¥itom, na konci kazdé moji cesty
jsi byl pokazdé ty. Parek, rohlik v ruce,
tide jsi posedaval
na prazdném nastupisti,

jimz je nas byt.

Neékdy uz jen odhodlanost
pravitko v zddech

na kterém to vSechno visi
ta rdznd dopnutost

na dva tti knofliky

nékdy uZ jen odhodlanost
se kterou vychazis

do houpavé zahrady

v nehybném vzduchu
podivné myslenky

na zeleny travnik

hlinéné hromady

pod travnikem vztekli krti
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RANO

Ale co jsem? Kde jsem?
Ta bezvyznamnd polozka v kupeckych
poctech ulice?
Bezvyrazny pohled z okna autobusu?
Ten kazdodenni mezilidsky provoz —
piestrelka ozvén? Prepdzkovy béh?
Ale co od toho chdi,

co si to ze mé bere...

Anebo jsem hlavné v tom drobném, teplém
zachvévu,
ktery té zevnit¥ hladi,
kdyZ na mé vzpomenes?

TO ZAKLADNI

Hlavu a patu?
Svét mysleny od pointy?

Ve skute¢nosti jsou v mém zivoté dlouha
obdobi,

kdy se dny navzdjem neznaji. Stoupaji
po sobé, vedle sebe, klidné

jak bublinky v pivé,

kdyz jedna kondi,

navazuje dalsi,

nerozlisitelna

od té pfedchozi...

Mozna ze to je to zdkladni.
Ten samoztejmy slepy pohyb.

foto archiv V.. .

VECNOST

V hospodé. Nékdo mi nese pivo,
najednou nevim. Je to ten,
ktery mi nesl to minulé?

Je stejné pledaty,

stejny grif,

stejné zastupny.

Proudy aut,

bthvi odkdy

na ulici.

Buhvi odkdy ¢isnictvi.

Kdysi jsem se o sobé dozvédél.

Ale uz predtim jsem tu néjaky ¢as byl.

NIC

Ale kde se bere tahle tiha?
Neni jenom ve tvych krocich?
Podzimni dny, co uZ nic nevazi,
slevené, nezavazné dny...

Svét ma hlas listku s ndkupem,
co opakuje si

svych pér védi,

jen aby je nezapomnél.

Je to jak spadané listi,
nadychané nic.

Ale ten nehorazny objem,
kdyz to v8echno musi$ svozit.

Karel Demel, ilustrace 3. zpévu Maje, kombinovana technika, 1982

tihle tvoji apostolové
objevujici se
v prizoru vzpominky...

Ale i kdybys je hnal svinskym krokem,
film z toho nebude.

Vecer pak michac¢ka utichne
a jdeme na prochazku.
Kdyz v tom nage staveni§té
ozve se nam tise do zad.
Ohlédnem se
a zamrazi nas.

Dirami na okna diva se na nas tma,

jako by tam byla doma. A podle tmavé
siluety

skoro nic nepoznds. MiZe to byt stavenisté.
Ale také troska.

NA HRANE
Mozna Ze to pravé je vzdycky na hrané.

Ale kazdodenni povinnosti

neohrozené ve své malatnosti
bezpelné prostory mezi vécmi na svych
mistech

a spolecensky dsmév

jeden hadr na vechno

zivot to sice neni

Viktor Spacek (nar. 1976 v Praze) studoval ¢estinu a déjepis na Pedagogické fakulté UK, ale smrt také ne
vystudoval sochatstvi na VSUP (ateliér Kurta Gebauera). Vystavoval na skupinovych
i samostatnych vystavach v Cechach i v zahrani¢i. V roce 2007 publikoval sbirku basni
Zminky a ptipadky v nakladatelstvi Literdrni salon. Jednotlivé basné vysly ve francouzsting,
ital$tiné a angli¢ting, je zastoupen v italské antologii mladé ¢eské poezie Rapporti di errore
(Mimesis, 2010). Jeho druhd sbirka Co drzi Nizozemi je momentalné p¥ipravovana k vydani

v nakladatelstvi Fra. Pracuje jako knihovnik.

VZPOMINKY Mozna Ze to pravé je vzdycky na hrané.
Ale tohle je jak umetené namésti
nemuze$ klopytnout

Zivot az za rohem

za kazdym rohem.

Neses§ pilu, neses lyze,
vychazi$ ze dveti, zachazi$ do jinych,
jsou jako poli¢ka filmu
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BELETRIE

ukradené obrazy

ZENA sedici u okénka s nohou ptes nohu zvolna vytahuje
z kabelky dlouhé, uzké kovové pouzdro matné se lesk-
nouci ve vychazejicim slunci. Silici slune¢ni svit postupné
rozehtivd pres hermeticky uzavfené okno vzduch v tés-
ném kupé. Také na Zeniné ponékud povislém svalstvu
holych paZi a do puli odkrytych stehen je patrny plynouci
Cas a stoupajici teplota. Uz néjakou chvili oddychuje poné-
kud zrychlené a jeji tvarohové bild pokozka je potazend
sotva postfehnutelnou patinou lepkavé vlhkosti vzlina-
jici z p6rt uh#atého téla. ZENA se nespokojené zavrti na
sedadle a kyprou, ale je$té ne tu¢nou pazi prudce stdhne
do pili okna tmavé zeleny zavés. S tlevnym povzdechem
z nastalého polostinu pak zkuenym cvaknutim otvird
kovové pouzdro, které se ukazuje byt sklddacim zrcatkem.
ZENINY pohyby i dech se opét zpomaluji, zrozvazni, na
nékolik okamziki zcela ustanou. Dlouho a peclivé si pro-
hlizi sviij obraz v obdélnikové plose zrcitka, které ji nyni
vrhd do tvafe nazelenaly odraz svétla filtrovaného zavé-
sem. Po chvili strnuti ZENA potiese polodlouhymi vlasy
s odriistajicim svétlym prelivem. Zda se, Ze ji néco zaujalo.
Znepokojilo. PribliZi zrcatko k ustim do té miry, Ze se ji
na chvili zcela zamlzi. Nerv6zné jej otfe o cip tmavomodré
blazy bez rukava s bélostnymi potitky vy¢nivajicimi bez-
osty$né z podpazdi. Znovu se zadiva na sva ted jiZ se$pu-
lend usta, aby je posléze roztihla ve fingovaném, Sirokém
usmévu. Posléze posild zrcitko na okruzni cestu podél
celého obliceje se zvlastnim zfetelem na prodleni lahvové
zeleného odlesku ve vysi brady, levé tvite a Cela s nece-
kanou odboc¢kou na nos a odtud trochu narychlo smérem
k levé tvari a opét k ustim — pocate¢ni i koneéné stanice
a sttedobodu ZENINA zajmu. Po této prvotni, i kdyz velmi
dtikladné inspekci se v ZENINE tvafi rozprostiel zadum-
¢ivy, témé¥ melancholicky vyraz. Na nékolik dlouhych oka-
mzikl setrvala v pozici bezradného odevzdéani. Ruka se
zrcatkem se snesla do klina. Rudé nali¢ené, mali¢ko odulé
spoc¢ivala v sedadle. Staticky vyjev zasazeny do ramu zbé-
sile ubihajici krajiny za odkrytou polovinou okenni tabule.
Skubnuti vozu brzdiciho vlaku vytrhava ZENU z letargie.
Ruka snaZici se zabranit padu zrcitka duchap#itomné
zareagovala a jakoby ze setrva¢nosti dala podnét k dalsi
sérii rychle za sebou nasledujicich tkont, které byly zjevné
soulasti mnohokrat v minulosti opakovaného, navyklého
ritudlu. Nejprve si ZENA p¥endala zrcatko z pravé ruky do
levé, aby pak hbitym pohybem vylovila z kabelky temné
rudou konturovaci tuzku. Tou si nékolikrat dukladné
obtéhla uz tak zdiraznény obrys ust, ktery se tak opako-
vanymi ZENINYMI zasahy posouval stale vice za hranice,
jez mu byly ptivodné na plose obli¢eje vyhrazeny. Takto
upravend Usta se nyni obzvlasté nasilnicky vyjimala v jinak
bledém obliceji a situaci nijak nezachrafiovaly ani obdobné
zbarvené kratasy, které mély pivodné vytviret s odsti-
nem rténky harmonicky celek. Nic naplat, ¢erveii st nyni
nabyla intenzity zcela nemistné. ZENA si toho byla zjevné
védoma, a proto p¥ikrocila k dalsi fazi rekonstrukce ¢asem
nahlodané fresky zrcadlici se pfimo pfed jejima ocima.
Jesté zacerstva tedy nyni hbitou rukou naédrtala do svétlé
omitky hornich o¢nich vi¢ek dukladné ¢erné linky a tento
solidni zaklad jesté vzdpéti stvrdila dvojim mdaznutim
modro8edych stinu tésné pod oboédi. Z pestré palety arze-
nalu barev pak dale zvolila terakotovou hnéd a poprasila ji
zhusta obé licni kosti, nezapomnéla p¥itom ani na bradu,
na ¢elo a na nos... opétovny zkoumavy pohled do zrcatka,
zaostfeni pohledu, opétovny povzdech. Pravé vyspra-
venou fasddou nyni vysvitly na povrch necekané trhliny.
ZENA se oviem v této fazi nemini nechat zasko¢it zadnou
neptedvidanou okolnosti. I s touto eventualitou totiz ve
skrytu du$e poditala a je na ni vybavena. V rukou se ji
objevuje bily platek s pfilnavym povrchem. P¥iklada si jej
na nos, dlouho a peclivé uhlazuje, vypada ted jako Zers-
tvé propudténa pacientka z oddéleni plastické chirurgie...
ZENA vy¢ka nékolik minut, kontroluje si ¢as na hodinkach,
pak ptikroéi k zavéru svého radikdlniho zdsahu, hluboce
se nadechne a odtrhuje si naplast z povrchu nosu. Thned
si prohlizi vysledek: jevi se jako nanejvy$ uspokojivy. Po
zadludnych cernych teckdch ucpanych rozsifenych péra
nezustala ani stopa. Nyni je oviem tfeba osvézit potra-
penou pokozku nosu namodralymi tampony s pletovou
vodou. Z ZENINA mista se nyni po celém vagonu line
viiné odkvetlych razi zahnivajicich v letnim zaru. ZENA ze
véech sil dal bojuje o zadchranu obrazu, peclivé proto ¢éisti
a ptipravuje podklad pro druhy pokus o naneseni pudru.
Opét si prohlizi vysledek. Barvy pomalu zasychaji. Kryci
u¢inek pudru ma sice k dokonalosti ponékud daleko, ale
ZENINYM potiebam to pro dnesek postali. Nyni je uz
témét spokojend. Pak si ale na néco vzpomene - vymériuje
si mokra potitka v podpazdi a na zavér se poktizuje deodo-
rantem. Smés citrusovniki, patchuli a potu. ZENA je nyni
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spokojend na maximalni moznou miru. Poprvé se rozhlizi
kolem sebe. Uz brzy vlak dojede na misto uréeni. ZENA se
se slastnym povzdechem uvelebuje v sedadle, pfivira oci
a az na kone¢nou setrva v nehybné poloze umélce, ktery si
doptava zaslouzeného odpotinku po provedeni obzvl4sté
naro¢né zakazky.

Nastal prvni skute¢né teply jarni den. V pfeplnéném voze,
kam se uz beztak liny privod¢i v Zddném p¥ipadé nehodla
vydavat na obchiizku, natoz aby po nékom chtél ukazovat
jizdenku, se tisni uh¥#ati, ale jinak naprosto disciplinovani
a dokonale nete¢ni cestujici. Naproti Zené v ernych, pti-
léhavych Satech s kripéjemi potu mezi prsy usedd mlady
¢ernoch. Na sobé m4 plandavé mansestrdky bez opasku,
které se mu pii nastupovani svezly aZ malem pod turo-
veil beder, mali¢tko vypoukly b¥ich ma kryty pouze bilym
natélnikem, jen na hlavé ma pomérné teplou, vinénou
Cepici s ksiltem. V8echno ostatni ze sebe postupné jesté na
nastupisti v poryvu vedra strhal, snad Ze par chvil pted-
tim musel klusat dlouhym podchodem, aby mu neujel vlak.
Zpocené svrdky nacpal do veliké igelitky, hodil si ji pod
nohy a odtud nohama zasunul hloubéji pod sedadlo. Jeho
sprintem a venkovni i vnit#ni teplotou rozhicované télo
a roztékand mysl jsou jesté stéle p#ili§ nepfipravené na to,
aby splynuly s okolim zaujetim strnule neosobni pozice
s pohledem upfenym do nezndma. Zacne se tedy zufivé
ovivat brozurkou o dZungli a ofima neptrestavi tazavé
tékat po ostatnich cestujicich, jako by se snazil pochopit,
jestli i jim je tak nelidské vedro a jak mohou podobnou
nepohodu takto flegmaticky snaset. Poté, co se mu po
této strance dostdva naprosto nulové odezvy, zavési se na
vlastni pést a nebezpeéi na nejblizsi okénko v marné snaze
stdhnout jen alesponi o pid a zajistit si minimalni p#isun
¢erstvého vzduchu zvenéi. Absolutné ptitom nebere na
védomi zlutou nalepku na okné s napisem: VADNE OKNO.
NEOTVIRAT! Cernochovi se jej piesto podati o par centi-
metrt vypacit. Dama v ¢erném nemutize odolat a poocku si
jej prohliZi se rty zvlnénymi st¥idavé nesouhlasem a opo-
vrzenim, st¥idavé neodolatelnou zvédavosti zjistit, jaka je
asi ta ¢ernd, hladka kaZe na omak. Cernoésk;’r mladik si
nyni nasazuje na usi sluchatka a pousti si cosi, pti ¢em se
jakz takz zklidriuje, ba dokonce na chvili p#ivira o¢i. Jedna
ruka plna zlatych prstent posdzenych barevnymi kameny
mu odevzdané spocivd na p¥irozeni. Tou druhou si pod-
pira tézknouci hlavu a tu a tam si poupravi Cepici, anebo
si vetkne nékteré ze sluchatek hloubéji do ucha. Postupné
ale za¢ina mladik znovu oZivat, strhne si sluchatka z usi,
vypne piehrava¢ a potichu si pobroukivd pouze jemu
znamou melodii. Rytmicky se ptitom kolébad ze strany
na stranu. Jako by si na néco vzpomnél a zaroven docela
zapomnél, kde je, za¢ina se propadat do sebe a do svého
rytmu, nalezeného nedekané na tom nejnevhodnéjsim
misté a v nejnevhodnéjsi dobu. S pohledem upfenym dov-
nit¥ sebe ted busi do kolen, a dokonce uZ i do stole¢ku
pod zdemolovanym oknem a jeho kvilivy prednes je stale
hlasité&jsi a naléhavéjsi. Zena v ¢erném z néj ted nespousti
zrak a sedi jak ptikovand. Tézko nyni rozlisit, jestli nadé-
laji vétsi ramus kola vozu, lomcujici pfes pooteviené okno
u$nimi bubinky nebohych pasazérd, anebo samozvany
¢ernodsky zdivoclely hudebnik. V délce na obzoru se rysuje
duha. Venku se zveda vitr a na mésto dopadaji prvni kapky.
Bubnujici ¢ernoch v rozjetém vlaku p#inasi zpravu o nasta-
vajici bouti.

Mlada, nejvys dvacetiletid Zena pohodlné zabotend do
sedadla, kratka, ¢ernd, Siroka sukné se zlaté vysivanymi
kvétinami a pticky rozhozena dilem po sedadle, dilem
ptes bélostné nozky se semknutymi koleny, kotniky mirné
od sebe. Divka si neustale poposed4va a radostné se vrti
v rytmu misty zbésilé jizdy vlaku poskakujiciho ptes
nerovnosti na trati a netrpélivé p#i tom pohazuje rozkos-
nou hlavou sem a tam. S vybojné vystréenou, mékce tva-
rovanou bradou a svétle kastanovymi kadefemi povlava-
jicimi ji do v8ech stran okolo sice naducaného, ale velmi
pavabného obli¢eje ptipomind tak trochu éertovského
barokniho andilka. Co chvili ceni drobné, dokonalé zoubky
a buclatou ruckou si upravuje nadmérné velké slunecni
bryle, které ji v pravidelnych intervalech sjizdéji z nosu.
P#i tom ani na okamZik nespousti o¢i ze své spolucestu-
jici, se kterou setrvava v neutuchajicim, srde¢ném hovoru.
Druh3 Zena zaujima obdobnou pozici jako prvni, je taktka
jejim zrcadlovym odrazem, i kdyz v odlidné ¢asové roviné.
Kazdé, i sebenepatrnéjsi gesto své dychtivé mladsi spole¢-
nice pak doprovazi podobnym, jen o poznani umirnénéj-
$im, unylej$im. Rty obou Zen se st¥idavé vini ¢i setrvavaji
v ismévu zralicim radostné olekavani p¥istiho sdéleni té
druhé. Usta druhé zeny prozrazuji zraly vék; jejich horni
polovina je viak zjevné vyvedena do téz ladné ktivky spo-
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Karel Demel, ilustrace 4. zpévu Maje, kombinovana technika, 1982

jenych ptacich k¥idel jako u dévéete. Ani peclivé nalako-
vané prsty na nohou obou Zen s masivnimi palci a excent-
rickymi prostfedniky nebojacné presahujicimi svou délkou
véechny ostatni souputniky nenechavaji i zcela nahod-
ného pozorovatele na nejmensich pochybach: neskonaly
obdiv viéi déveeti zradici se co chvili v o¢ich star$i Zeny je
obdivem matetskym. Mlad4, la¢na lvice pfipravena zmoc-
nit se pti nejblizsi ptilezitosti lahodného sousta ve spo-
le¢nosti dospélé, jiz nasycené Selmy, pokojné vrnici, pre-
jicné a ochranitelské. Dvé spojenkyné na cesté do dzungle
mésta na laguné.

Na jedné z prosttednich zastavek p#istupuji dva muzi. Oba
vyhliZeji podobné nevysoce a zavalité, zdanlivé mladsi
z nich viak kompenzuje svij zjevny naskok co do mrst-
nosti pohybt mrzutou pfitomnosti pred¢asné, ovalné
plesi, jesté ke véemu v pokrocilém stidiu, zatimco jeho
usedlejsi spole¢nik se honosi stile jesté hustou, peclivé
sestfihanou tmavou vlasovou pokryvkou. Chlapici Zuch-
nou zaroven na protéjsi sedadla a s vrténim a funénim se
zbavuji prebyteénych svrska. Olysaly vsak vzapéti znovu
svizné povstava a prejizdi si dlani od z4tylku po ¢elo, snad
aby se ujistil, Ze téch par chlupt, lemujicich zpustodenou
paseku jeho lebky, je stéile jesté na svém misté jak hriz
brénici povodni zaplavit posledni zbytek mésta. Poté muz
rozhodnym krokem zami#i ve sméru $ipky, kterd ukazuje
k toaleté, avsak ptiblizné v poloviné vagonu se necekané
zastavuje. Jeho skute¢né pohnutky se podle véeho nekryji
s témi, jez by mu kdokoli z nezt¢astnénych bezdééné pti-
suzoval. Tedy p#iblizné v poloviné vagonu plesatec zne-
hybni a zird na rozkladaci stole¢ek mezi dvéma prazdnymi
sedadly po jeho levici. Jeho spolucestujici ho zatim zdalky
sleduje a zda se, jako by ¢ekal na ptipadny signal. Na
néco takového vsak zatim holohlavy nema kdy, nebot je
nyni plné zaujat stole¢kem. Ptistoupi bliz, rozlozi nejd¥iv
jeho pravou polovinu, prohlédne si hladkou, §edou desku
z obou stran, slozi ji do pavodni polohy. Posléze u¢ini totéz
s druhou polovinou stole¢ku. Vysledek ohled4vani pFinesl
lysému viditelnou tlevu, jako by praveé ptisel na to, Ze jeho
dosavadni obavy byly vlastné bezpfedmétné. Vraci se ted
jiz skoro loudavé ke svému priteli. Cestou mu d4va hlavou
znameni: vée je, jak ma byt. Oba pak jako na povel vyta-
huji své stolecky a pokladaji na né miniaturni notebooky.
Po cely zbytek cesty je slySet jen jejich soustfedéné, rychlé
klapani do klavesnic.

Osmahly zhruba ¢tyticatnik s boxerskym profilem, napa-
sovany do perfektné st¥izenych, byt trochu tésnych kal-
hot prvotfidni kvality rozpravi nakidplym barytonem
s naproti sedicim kolegou. Muzuv ¢ily temperament mu
neumoziluje pronést byt jen jediné slovo, aniz by se pti
tom rozmachoval do viech svétovych stran svymi svalna-
tymi, mimo#4dné husté ochlupenymi pazemi. Na diskuzi



maji krom toho sviij rovnocenné lvi podil také muzova
z4pésti a viechny prsty, déle pak obé nohy véetné kotnikd,
Iytek a nartd, za kterymi v ni¢em nezaost4vaji ani $ijové,
zadové i b¥isni svaly a celd panevni oblast (o ocich a horni
i dolni ¢elisti nemluvé), ba obéas se zd4, Ze i drobné, sotva
postfehnutelné zagkuby muzovych usnich boltc nejsou
tak docela bezdé¢né v tomto dokonale synchronizovaném
soukoli mimojazykové komunikace. Soulad, s nimz jeho
spole¢nik na tyto vystupy plynule a nenasilné navazuje,
ma za nasledek, Ze jim k vzdjemnému dorozuméni posta-
¢uji pouze sotva nakousnutd sousta pronesenych slov,
v bleskurychlém sledu vyplivovana a nahrazovana dal$imi
a dal$imi $tavnatymi kousky v nepfeberné mise jejich $if-
rované debaty. Akcent obou spole¢niki je vyrazné jizansky,
nic daliho pak jiZ netrénovany sluch, natoz zrak neumoz-
fiuje pevné zachytit, utfidit, pochopit. MiZe jen asistovat
uchvatnému predstaveni po generace predavaného cirku-
sového uméni: artisté se stridavé odrazeji od svych tram-
polin a metaji ve vzduchu jeden slovni obrat za druhym.
Salta mortale maji v mali¢tku a nékolikandsobné premety
mnohoznaénych a zaroven nicnetikajicich nardzek uZ
séli spolu s matefskym mlékem, stejné jako jejich otcové,
dédové, otcové jejich dédt a dédové jejich otc. Pozor-
nost chlapika s preraZenym nosem vsak ani v nejmensim
neni upnuta vyhradné na pfedmét hovoru s krajanem,
ponévadz je zde jeité jedna okolnost, zasluhujici mini-
malné stejnou davku zajmu jako neodkladné projednavani
internich zaleZitosti rodinného podniku expandujiciho
na sever. Tim spi§, Ze ona nezanedbatelnd okolnost sedi
vyzyvavé pfimo naproti, sice po spole¢nikové pravici, ale
i pfesto jesté dokonale na dosah muZovych supercitlivych
tykadel, nebot reagovat na ptitomnost zenskych vnad
patti téz k jeho vrozenym schopnostem a tézko posoudit,
jestli pfichdzi po nebo pted tou komunika¢né-gestikula¢ni.
Oba tyto druhy uméni, oba od kolébky péstované talenty
se nejspi$ rozvijeji paralelné, podobné jako kdyz se mlady
klavirista uéi nejprve rozdvojovat pozornost na odli§né
party pro levou a pravou ruku, aby se nakonec ve finile
obé melodie slily v jedinou harmonii, dokonalou syntézu
predstavujici odménu za dlouhodoby vklad ze strany udi-
tele i pilného zdka. Pohled boxerského podnikatele se
tedy v mikrosekundovych intervalech mezi jednotlivymi
pulslovy a gesty bez potiZi sta¢i dosyta kochat kuptikladu
Zeninymi napulenymi usty blyskajicimi se vi$iiové rudou
rizi a celou fadou dal$ich umné naaranzovanych atrakci,
které mu i viemu dal$imu, pfedeviim muZskému osa-
zenstvu vagonu spole¢nikova manzelka, rovnéz krajanka,
$tédre, i kdyz ne tak docela nezi$tné nabizi na odiv. Ze
vieho nejvic je vSak muZ hypnotizovan dvojici masivnich,
pfekrdsné vykrouzenych, do polovic obnazenych fiader,
h#adujicich povazlivé vysoko a hrozicich s kazdym zhoup-
nutim, at uz umyslnym & zpsobenym zbésilou jizdou
vlaku, rozlétnout se do viech stran jako mladé slipky, kte-
rym dosud nebyla ptistfizena k¥idélka. K dovr$eni muzova
pozorovatelského a Zenina pfedvadéciho blaha pak valnou
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mérou prispivd tézky, objemny k#iZ z masivného zlata,
spoustéjici se stfemhlav do strmé propasti mezi obéma
téz dozlatova opalenymi polokoulemi a zase se z néj opét
vynofujici. Zeniny o¥iskové hnédé o¢i se teple usmivaji
a ubihajici krajina za oknem se barvi bliZicim se letnim
podvecerem.

Do poloviny obsazeny turisticky viz ¢. 410 se v Mestre
napliiuje téméf beze zbytku. Doposud maldtné podfi-
mujici Zena se s trhnutim probrala. Na tvafi ucitila néci
upfeny pohled. Byl to vojicek v civilu, nejméné o gene-
raci mladsi nez ona. Zena slabé pottasla hlavou, protihla
se a zadivala se z okénka na ptistupujici dav. Pozornost
vojacka i jeho kamarida po chvili odputovala smérem pies
uli¢ku ke dvojici divek s nahymi pupiky pfetékajicimi pres
opasek bedernich dzin. Béhem nékolika malo minut si uz
srde¢né povidali a vymeénovali si ¢isla mobilnich telefond.
Zena je poocku pozoruje, jejich hlasity hovor a smich ji
brani v dalsi spinku a kromé toho se ji kdovipro¢ zmociiuje
jakysi neklid hrani¢ici s panikou. M4 zni¢ehonic vyprahlé
hrdlo a nic nepomahd, Ze si co chvili svlazuje tsta vodou
z plastové lahve. Anglicky par, on vytdhly, prasvitné bledy
a pihovaty, ona télnatd a obdafend hrdelnim, kazdym
slovem probublavajicim smichem, pokukuje po jediném
volném stole¢ku u okna v Zeniné blizkosti. P¥esné tam se
Angli¢ané vzapéti pfesouvaji i s velikou ¢ernou kabelou
a usedaji jeden proti druhému. Zena je nyni bil4 jako papir
a rukou si prejizdi po €ele, na kterém ji vystupuji kapicky
potu. M4 zrychleny dech a pohledem usilovné téka okolo
sebe ve snaze rozptylit se a oddilit celkovou postupujici
nevolnost, kterd se ji zmociiuje. Vojaéci s divkami neu-
stavaji ve vyméné stale dvojsmyslnéjsich narazek v ramci
pokust o co nejefektivnéjsi sblizeni, nez budou muset
vystoupit, zatimco Angli¢ané uZ stalili vytahat ze své
jidelni kabely dvé plastové misky s prihlednym vickem
vrchovaté naloZené dvoubarevnym saldtem, skyvu chleba,
niz, krdjeci prkénko, kotenky se soli a paprikou a cestovni
mlynek na pep#, dézi¢ku s olivovym olejem, dvé rajéata
a pomeran¢ s bandnem. S obrovskym apetitem se poustéji
do jidla. Tésné p¥imknuti koleny a s pohledem upfenym
pted sebe a z okénka ven si vytvofili hermeticky uzaviené
mikroklima, do néhoZ nema ptistup nikdo z okolo sedicich
lidi odsunutych po dobu spikleneckého hodovéni do role
nezivého zatidi, v lepsim ptipadé némych divika doku-
mentarniho vytezu z jejich a pouze jejich spole¢né cesty
z Bendtek do Vidné. Oba se pfi jidle hlu¢né bavi, nabizeji
si nejlepsi sousta a sypou si na né kvanta soli a Cerstvé
umletého pepte. Jedi holyma rukama a labuZnicky si oli-
zuji prsty umasténé od oleje, jejich dukladné mlaskani se
nepokryté rozléha vozem. Zvlasté div¢ina Zravost je tak
nespoutand, Ze ji tu a tam vypadne ze stile z&asti poo-
tevienych st polorozzvykany kus saldtu zpét do misky.
Nevzrugené tedy pojme vyplivnuté sousto do dalsi varky
a la¢né si ji napéchuje do otvoru, v ném? je vzipéti vie
semleto v zelenolervenou mazlavou rostlinnou smés.

Zena az doposud celkem uspésné zapasici s poryvy zim-
nice a horka a zbésilym bu$enim srdce, jehoZ ptivod nebyla
doposud s to rozeznat, takZe uz néjakou chvili zvazovala
moznost zatdhnout za zdchrannou brzdu nebo ptivolat
pruvoddi, dokud je jesté pii plném védomi, nahle v mziku
a bez pfechodu pochopila, Ze si mize a musi pomoci sama,
bude-li ovéem jednat dostate¢né rychle. S dlani na ustech
a s vytfe$ténym pohledem tedy vybihd z mista, cestou
zavravora o popruh jidelniho vaku visiciho ptred opéradlo
aZ na zem, v §ileném spéchu rozrazi chumel vojacka a di-
vek srocenych v uli¢ce a z poslednich sil otvird dvete WC.
Po néjaké chvili se odamtud vraci a vycerpané klesd na své
misto. Diva se na hodinky. Vold muZi, at ji dnes proboha
vyzvedne p¥imo na nadrazi, jestli maze. Nahla viréza ji
jesté nékolikrat vymrsti ze sedadla, ale to uz jisté zvladne.
Jejijedind starost nyni je, aby neptejela.

foto archilv J.S!

Jana Sovova (nar. 21. 1. 1966 ve Sternberku) vystudovala
Cestinu a francouz$tinu na FF UP v Olomoudi a ital$tinu
na FF MU v Brné. V minulosti pracovala jako asistentka
na katedfe romanskych jazyka na FF UP v Olomouci, kde
také udila italstinu. Od 90. let ptisobi jako lektorka ces-
kého jazyka v Itélii, napt. na Vysoké $kole pro tlumoc¢niky
a prekladatele v Terstu nebo na univerzité v Benatkach.
Nyni Zije a pracuje v Udine. PtileZitostné ptekladd soucas-
nou italskou prézu i poezii (C. Sbarbaro, S. Benni, L. Lit-
tizzetto, E. Ferrante, V. Magrelli).

Dnesni vylov redakcéniho rybniku se
ponese ve znameni historiografické
literatury. Ziahy po nahozeni udice se
totiz na jeji hrot napichly dva tituly
tykajici se novodobych déjin, sice tema-
ticky od sebe odlisné, avsak pojici se
k sobé v nékolika aspektech.

Vedle historického zanru k sobé obé ulovené
knihy svizal i zdjem autorii o cizojazy¢né
prostredi. U prvniho titulu je sice nutno ke
skute¢nosti pfistupovat s lehkym odstupem,
nicméné kdyz se jeho autor Ji¥i Janacek
vroce 1927 narodil, nehlasila se v mistu déje
knihy, Liberci (tehdy spiSe Reichenbergu),
k ¢eské narodnosti ani ¢tvrtina jeho obyva-
tel. D&j knihy Cteni 0 némeckém divadle
v Reichenbergu (Nakladatelstvi RK, Liberec
2010) ptitom ¢asové uzavira otevieni Mést-
ského divadla v roce 1883, a tak lze s pte-
hledem obh4jit, Zze se jednd o zpracovani
ptibéhu od autora vychovaného v tradicich
kultury jinojazy¢ného prostredi.

Janackova historie divadelnictvi ve
mésté neni vycerpavajici védeckou priruc-
kou, ackoli ambici byt populariza¢ni také
nespliiuje. Jak oviem autor v uvodu #ika,
vytvorit dilo obsahem nékde mezi védou
a popularizaci bylo i jeho zdmérem. Janacek
si umanul v textu popsat zajimavé udalosti
vazici se k divadlu a doplnit je faktografic-
kym materidlem a jako takovy jej predlozit

Ctenati. Coz se mu z¢asti i povedlo a knihu
— bohuzel ke smiile odborného, ale i méné
naro¢ného (tenidfe — zaroveri pozname-
nalo. Zhruba sto dvacet stran pt¥ibéhu tak
napliiuje vedle oblasnych citaci o ulozeni
archivniho materiélu, vkladanych p¥imo do
textu, a obsdhlého, pétatticetistrankového
ptehledu uvedenych her v taméjsim Souke-
nickém divadle v letech 1832-1879 i tteba
soupis tydenniho menu nabizeného v pro-
stordch prozatimniho divadla mésta nebo
bachorka o tajemném mistu vrazdy katolic-
kého knéze na misté budouciho stavenisté
Méstského divadla (vrazdu dnes historikové
podle novych poznatkil a ziskanych pramentl
vysvétluji jinak, ne tak tajemné).

Janactkovi se tim povedlo zhotovit fak-
tograficky hutné dilo, obéas sice odlehéené
néjakou tou pikanterii, vcelku ale dost tézko
¢itelné. Je to 8koda, protoze jde o historické
téma, které by dobrou knihu pottebovalo.
Némecké divadlo v Cechach bylo ¢eskému
protéjsku dustojnym protihricem a diky
Ceskym prepisim her z prostfedi némec-
kojazyé¢nych divadelnich center (pfedevsim
Vidné, Berlina, Drazdan a Mnichova) i zdro-
jem inspirace. Ur¢ité z toho nelze vyjimat ani
Liberec, ktery byl az do samotného konce
druhé svétové vilky povazovan za zemské
centrum celého ,sudetského” etnika. Cteni
o némeckém divadle by i ptes svou tézkopad-
nost zcela zapadnout nemuselo snad jediné

proto, Ze jiny titul, ktery by se zabyval diva-
dlem v Liberci od raného novovéku poé¢atku
16. stoleti, neexistuje a predpoklddam, ze
bude-li se nékdo vénovat tfeba némeckému
divadelnictvi v Cechach ¢ kulturni historii
regionu, mohl by informace z faktografické
¢asti Janackovy publikace pouzit.

To autor druhé knihy, americky histo-
rik, specialista na vychodni Evropu Hugh
LeCaine Agnew, byl v tplné jiné situaci.
I on mél zadani napsat knihu Cesi a zemé
Koruny ceské (Academia, Praha 2008) pou-
Cené a pritom populariza¢né. Nevstupo-
val viak na neorané pole, musel se ¢asto
prodirat (pro néj) cizojazy¢nou literaturou
a z praci o ¢eskych déjinach tak usporadat
ptehlednou a ¢tivou priru¢ku pro anglosas-
kého vazného zajemce o ¢esky prostor ajeho
obyvatele. Na rozdil od Jani¢ka nemusel
ptili§ materiala hledat, spise z vydané pro-
dukce zestrué¢niovat tak, aby néco podstat-
ného nevypadlo.

Vysledkem je 460strankova publikace
shrnujici celé obdobi ¢eskych déjin, podi-
naje ptichodem Slovant a konée dosaZzenim
denstvi Ceska v Evropské unii, s hlavni
pozornosti na déjiny stoleti ismi, kterym
chipe ¢asovy tsek od zalozeni Cesko-
slovenské republiky az témét do soulas-
nosti. Ur¢ity findlni ismus mu symbolizuje
nazev posledni kapitoly Konecné sami.

Nutno podotknout, Ze se ve vétsiné knihy
Agnew sousttedi na li¢eni pfedeviim chro-
nologicky plynoucich politickych déjin zemé,
které dopliiuje v mensich kapitolkich tu
hospodéatskymi poméry dané epochy, tu zas
popisem vytvori vysoké kultury, vétsinové
se skladajici z nékolika Cechtim obecné zn4-
mych jmen s vy¢tem jejich nejvyznaénéjsich
praci. Nadstandardni pozornost viidi synte-
tizujicim tituliim z tuzemské provenience je
vénovana déjindm Zidti na ceském tzemi;
dal$imu zemskému etniku, Némcam, je
vyhrazen ,béZny“ prostor srovnatelny
s publikacemi ¢eskych autort.

Jelikoz je Agnew specialista na moderni
déjiny, pfekonat rutinu faktii se mu nejlépe
dati az v kapitolich z nejnovéjsich déjin,
které ve svych zavérech ptinaseji i zajima-
vou relativizaci obecné zazitého historic-
kého vykladu. SnaZi se tfeba zpochybnit
mytus o mezivile¢ném stfedoevropském
»ostrovu demokracie“, podobné jako ten
o apatii Cechoslovaki k normaliza¢nimu
komunismu, kterou konfrontuje s rostou-
cim poétem ¢lent vladnouci strany do roku
1989. Zajimavym a dost neobvyklym je
i jeho pohled na rozdéleni Ceskoslovenska
v roce 1993, jez pométuje s vefejnym miné-
nim v obou ¢astech tehdejsi federace a které
odporuje udajné vieobecné podpote aktu
rozchodu.

Tomds Kavka
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Pavel Ruzek: Bez kuze
dybbuk, Praha 2010

Literdrnich dél, jez popisuji hotkosladky Zivot
za totace, nejéastéji v marastu normalizace
— star${ ro¢niky pfece jen pomalu vymiraji
-, stale ptibyva. V ramci aktualniho kurzu
Lwvyrovnavani se s minulosti® citi mnoho
autorii potfebu pfinést ,oteviené svédec-
tvi“ o dobé a rezimu, prolozit ho tu tragic-
kym Zivotnim osudem, tu veselou historkou,
kterak jsme bolsevika pfevezli. U mnohych
pak panuje presvédceni, ze k vytvoreni lite-
rarni hodnoty je nutné ptedevsim opakované
zdlrazniovat opozici dobra (ja) a zla (komu-
nisti) a nasledné zlo ¥adné usvéd¢it a obzalo-
vat. | préza Bez kiize mosteckého rodika
Pavla Ruzka (debutujiciho jiz v osmdesatych
letech v Severoleském nakladatelstvi) zprvu
svadi k zatazeni do podobného proudu. O to
vét$im p¥ekvapenim je, kdyZ se po vdhavém
rozbéhu v knize objevi texty, jez pramérnou
souasnou tvorbu vyrazné prevysuji.
Ruzkova préza je rozélenéna do deseti
¢asti, které by mohly byt samostatnymi roz-
sahlej§imi povidkami spojenymi postavou
vypravéce, stejné jako kapitolami z vychov-
ného ¢& genera¢niho romanu o zréni autobio-
grafického hrdiny na pozadi doby, konkrétné
sedmdesitych a osmdesitych let. Prvni
z nich predstavuje hlavni postavu na bri-
gadé v chemicce v Litvinové-Zaluzi, dalsi na
prazdninach s kamarady v jiznich Cechach
¢ na kolejich usteckého ,pedéaku”. Jidro
knihy pFedstavuji texty o ucitelskych tacich
v zapadlych koutech jiznich a severnich Cech,

POZORNY POZOROVATEL

Jean Follain: Podivana svéta
Prelozil Jan Vladislav
Opus, Zblov 2010

Roddk z Normandie Jean Follain (1903-
1971) nepatti sice ke klasikim francouz-
ské poezie, ale nemuzeme ho ozna¢it ani za
outsidera — obdrzel mimo jiné basnickou
cenu Francouzské Akademie. Pted literdrni
kariérou dal pfednost Zivotu advokata a poz-
d&ji venkovského soudce (mimochodem na
adrese http://myweb.wvnet.edu/~jelkins/Ip-
2001/intro/world.html mutZete najit seznam
svétovych basnikd, kteti se Zivili touto ¢asto
ironizovanou profesi, v¢etné Machy). Fol-
lain byl blizky surrealistum (p¥atelil se napt.
s Maxem Jacobem), nezapte ani vlivy starych
¢inskych mistrQ, jeho poezie je vdak prede-
v$im vyrazné civilni. Hlavnim tématem jsou
nahodna setkani, ktera béh svéta nezméni,
zlstane po nich nanejvys vzpominka.

Utla sbirka Podivand svéta, ¢itajici pouhé dvé
desitky basni, navazuje na preklady, jimiz Jan
Vladislav pfedstavil Follainovu tvorbu ve Své-
tové literature na konci $edesétych let. Kniha
je soudasti poucené vedené a redakéné i gra-
ficky precizni edice Opus manzela Médilko-
vych. Dvoujazy¢na podoba vydani umozriuje
ocenit prekladatelskou prici Jana Vladislava,
kultivovanou a citlivou k ¢e$tiné i autor-
skému zadméru (snad jen misty miZeme
postradat Follainovu zélibu v ob¢asnych aso-
nancich, k nimZ ma francouzstina pteci jen ze
své povahy blize).

Basné jsou psany volnym verSem, ktery
vSak neznamend topornou snahu byt up-
to-date; te¢ plyne velebné a ne$roubované,
(tendf se md moznost pokochat peclivym
vybérem slov, v¢etné piekvapivé funkénich
archaismt. Zaroven Follainova poetika p#i-
pomind schopnost filmu vypravovat nikoli
slovy, ale pomoci sttihu ¢& jizdy kamery.Ve
Follainové podani jsme jen kratkodobymi
svédky svéta, ktery existuje nezavisle na ns.
Jednou jej stejné opustime a je nutno se s tim
uz dopfedu smitit. Pomijivost je vyjadfovana
¢astymi motivy valky ¢& predmétd podléhaji-
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v nichz hrdina sttidavé zabiji ¢as prochaz-
kami s milovanym psem (na které pravidelné
vyrdzi hned poté, co mlize po vyulovani
,vykopat haranty na ulici®), spisovatelskymi
pokusy i nékolikadennimi mejdany s kama-
rady, kteti obéas ptijedou na navstévu rozvi-
¥it stojaté vody periferie.

Pro Ruazkova vypravéce je charakteristickd
oteviend, Casto ironickd a pohrdava reflexe
mistnich vztaht, udalosti i ,dobovych
tanct“. Jejich trapnost, banalitu i zaménitel-
nost obcas narusi jen jakoby ndhodné zmi-
nénd smrt, zdblesk tesknoty a pocitu nena-
pravitelné ztraty i touhy po néfem vys$im.

cich zubu ¢asu, které vsak nikdy nepterostou
do modernistické obzaloby Boha ¢ osudu,
spise jsou konstatovany s lehkou ironii, jako
v basni Znameni: ,Kdyz se obcas v Seré restau-
raci hostu, / ktery si loupe mandli, / polozZi
ruka na tzké rameno, / zavdhd, md-li dopit, /
les v ddlce odpocivd pod snéhy, / statnd Eisnice
zbledla, / miiZe jen Cekat, az se snese zimni noc, /
coz nevideéla tolikrdt / na posledni strdance / knih
skromnych moudrosti / ozdobnym pismem /
vytisténo KONEC?“

Je to poezie ptes véechnu neskryvanou tra-
giku vzacné pozitivni. Nesetkdvime se Casto
s basnickou sbirkou, v niz by viibec nebyla
pouZita prvni osoba. Véci se zde jen vécné
konstatuji — pfesto ma kniha snovou atmo-
sféru, vzdédlené pripominajici Alain-Fourni-
erovo Kouzelné dobrodruzstvi. Ostatné nej-
znaméjsi oslavnou kritiku na Follaina napsal
André Dhotel, jehoz dobrodruzny roman
Zemé, kam nikdy nedojdes, ponékud zmateny
ve stavbé déje, ale nesmirné pisobivy v detai-
lech, byl inspirovan pravé Meaulnesovymi
eskapadami.

Jean Follain nepotfebuje presvédéovat
o tom, Ze je Basnik, pouZivanim co nejvyklou-
benéjsich metafor. Na jeho poezii je unikatni
spojeni spontaneity s vniténi ukdznénosti.
Follain se nad ¢tenafe nevyvysuje, ale ani se
mu nepodbizi ktecovitou naivistickou styli-
zaci. Prosté hovoti, a protoZe si je svoji véci
jist, mZe nechat na ostatnich, zda mu budou
naslouchat. Ostrost vidéni je snad déna Zivo-
tem mimo centra, kde se zrak neotupuje efe-
mérnimi skandaly. Jisté, obéas se Follainovy
verse pohybuji na hranici banality a predvida-
telnosti. Nevychoval sizddné nasledniky, snad
i proto, ze témata jako vesnické obchudky ¢
navstévy cirkusu se snadno vycerpaji. Snaha
vnimat okoli pohledem ditéte, pro které je vée
nové a uchvatné, mize pfipomenout nékdejsi
tuzemskou ,,poezii véedniho dne®, kterd vsak
byla spiSe unikem pted pozadavky modi,
morilné moznd neméné pochybnym nez
nadsené oslavy generalissima. Zde se naproti
tomu Z4adna obmyslnost nepéstuje, basnik je
piirozené na strané slabsich — nejen prostych
lidi a lacinych véci, ale i zapominanych slov.

Jakub Grombi¥

Néznaky lyrického okouzleni krajinou tu
okam?zité prebiji pocity zhnuseni, ale i drsny
humor a akini scény, jako t¥eba pti li¢eni
»road movie“ se skupinou Iri po komunis-
tickém Ceskoslovensku. V protikladech se
zmitaji i hrdinovy vztahy se Zenami: Zivo-
¢i%né, zcela oteviené a detailné popisované
souloZe se misi s hleddnim né¢eho, co ptize-
mnost prostého sexudlniho vybiti ptesahuje
a co ovem vétsinou kondi netspéchem: , (...)
ale na srdci mé hrdl ten dopis od Zuzany, tlus-
tej takovej tentokrdt, kterej jsem ten den dostal,
ale jesté jsem ho neotevrel, ale vzal jsem si ho
s sebou, jak jsem si chtél vychutndvat ty chvile
slastného ocekdvdni (...) Ale ona mi napsala,
Ze tomu vSemu VéFi, co ji pisu, ale Ze s tim na
svy strané nemiize nic délat, protozZe to v sobé
néjak nemd, i kdyz to hledala, ale néjak nenasla
v sobé ten cit — Ze mé nemiluje a milovat nebude
a ziistaneme kamarddi. A Ze je ji to lito. Nasral
jsem se a celej den nepsal. — Ale pak mi napsala
Jarka Stastnd, ze md samoziejmé taky uhelny
prdzdniny a nemust nic délat, a e ji to v Usti
sere, Ze se nudi a ze by mé prijela navstivit, kdy-
bych chtél. Tak jsem chtél a ona prijela (...) Cho-
diljsem s ni asi rok a ptl na fakulté; méla takovej
trochu vulgdrni vyraz v oblieji, byla takovd tro-
chu jako kurva, a to se mi na ni, protoze v ty dobé
mé néco jako ldska nezajimalo, libilo.”

Predposledni kapitola li¢i léta osmdesata
a devadesatd, pokusy proniknout mezi ,,spi-
sovatele®, porevolu¢ni promény i problémy
hrdinovy nezakotvenosti, jeZ se vzpira usa-
zenému rodinnému Zivotu.

Rizkovy texty se vyznaluji syrovosti
a c¢asto az na odiv stavénou neumélosti.
Asociativni rozvijeni tématu, evokujici
zdznam proudu myslenek a mluvené fedi,

INZERCE

zddnlivd nestylizovanost, neohrabanost,
hrubost, ale také uptimnost a otevienost
dodévaji préze na autenticité a naléha-
vosti. Ta stoji predevdim na svébytném
jazyku a stylu, zdmérné neupravovaném
(ptestoze zdkladni pravopisné chyby, vybo-
¢eni z vétnych vazeb a dalsi nékdy puasobi
az trochu ktecovité a unavné). Jak moc je
od nich odvisla ,sila“ celé knihy, vyvstane
pti srovnani s posledni kapitolou, kterou
tvoii dopis ¢i zpovéd mrtvému otci, v némz
hrdina rekapituluje sv{j Zivot a v uhlaze-
néjsi formé prevypravi jiz zndmé. Liceni kal-
ného rana v praci v ptedchozich kapitolach
vypada tfeba takto: ,Ke viemu mé jesté hned
rdno hnula Zluéi ta pitomd narvanka, kterd
mektala néco o tom, Ze jsem diktdty neopravil
Cervenou propisovackou, ale obylejnou tuzkou
(...) tak jsem ji poslal do prdele a Sel jsem ucit.
Ale fakani mé samozfejmé srali taky,” zatimco
zavérend shrnujici konstatovani ptisobi
spi8 nadbyte¢né: ,Mél jsem psa, a bydlel jsem
po zapadlejch vesnicich, kde jsem myslel, Ze se
mi podati schovat se pred rozplevelujicim se
bolsevismem tzv. normalizacnich let, a pFitom
jsem ucil. To byl taky péknej omyl - jd a ucitel!
Ruzkova préza patfi mezi texty, jimz
lze vytknout mnohé: didaktické ten-
dence nazorné predvést hloupost rezimu
a ,komousd®, pfehnané dlouhé ,ozvlast-
fujici“ vsuvky v podobé ukazek ze starych
pravodci, celou vypravéci posledni kapitolu
i dalsi. Na druhé strané nevsedni ¢tenaisky
zazitek da témto jednotlivostem zapome-
nout a umozni vychutnat si dilo, které v sobé
ma ,drive“, naléhavost i originalitu — a to se

dnes moc nevidi.
Alena Fialovd
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ODHALENi MYTOLOGA

Jakub Ceska: Zotroéeny mytus
Togga, edice Vita intellectiva,
Praha 2010

Nésledujici recenze se zaméfuje na jednu
ze dvou spole¢né vydivanych monografii,
které maji souhrnny ndzev Popis jednoho
zdpisu. Upfeli jsme pozornost na monogra-
fii Jakuba Cesky Zotroceny myjtus, nebot ta
se snazi dekomponovat dilo Rolanda Bar-
these z pohledu literarni védy (tradice rus-
kého formalismu, ¢eského a francouzského
strukturalismu) a odkazuje k performa-
tivnosti a autoreferen¢nosti Barthesovych
textl. K této perspektivé inklinuje také autor
recenze. Druhd monografie s ndzvem Od ide-
ologie k fantasmatu, jejimZ autorem je Josef
Fulka, je vedena z pohledu psychoanalyzy.

Dila Rolanda Barthese, ikony francouz-
ského literdrntho strukturalismu, jsou
vysoce oblibend a ¢tena. Predkladand mono-
grafie Jakuba Cesky se zabyva Barthesovym
myslenim a predeviim se snaZi o analyzu
Barthesova zptisobu psani. Ceska se snazi
kriticky ovéfovat Barthesovy teze, pokousi
se zjistit, co je ukryto pod povrchem sché-
mat, kterymi se Barthes zastituje — a také
ukazuje, Ze mluvit o strukturalismu v kon-
textu Barthese je vice nez pochybné.

Ackoli by se mohlo z kratkého tvodu zdat,
7e Ceskova monografie je nesena étosem
destruktivnosti, neni tomu tak. Jde samo-
ziejmé o reflexi Barthesova mysleni a kri-
tiky jeho koncepci, které se sice vyznacuji
narokem na univerzalitu, ale &asto se v nich
vytraci argumentativnost na tkor beletrie.
Ukazat hrani¢ni momenty koncepce zna-
mena udélat krok za vnéjsi zjev, fasadu a p#i-
stoupit k aktivni reflexi predklddanych teorii.
A to pravé Ceska déla. Z tplné banalni véty,
dalo by se Fici: ze ,,zbyteéného” detailu (,jsem
u holi¢e a poddvaji mi Paris Match®), si vystavi
odrazovy mistek pro kritiku celé koncepce
Mytologii. Ukazuje se, Ze znak, u néjz Barthes
pfedvadi jeho podmanéni dobovou ideologii,
Ize &ist i jinak, nez jak to déla Barthes, tedy
Ze lze nebyt podmanén sugestivnosti Bar-
thesova psani. Pfe¢tenim Mytologii se jesté
nestdvame mytology, protoze jak zni Cegkou

SNADNO JE PODLEHNOUT
APOLLONUM

Pavel Petr: Apollénové
s ¢ernymi olivami
Kniha Zlin, Zlin 2010

V Ceské poezii postrdddme hojnéjséi zastou-
peni milostné lyriky homoerotické razby.
Z toho lepsiho se nabizeji letmé zablesky
u Julia Zeyera, Otokara Breziny a Richarda
Weinera nebo z novéjsi tvorby syrové bisné
Vaclava Jamka a katolickd lyrika Jitiho
Kubény (s kterym je Petr literdrné i ndboZen-
sky spfiznény). V potadi t¥inacta sbirka Pavla
Petra je svého druhu milostnym denikem
mapujicim jeho vztah s mlad$im muzem. Uz
nazev Apollonové s cernymi olivami vyjevuje,
Ze jsou ve hte antické homoerotické ozvény,
mramor s ptimési Cernych oliv, jizanské
ovzdusi. Pfemyslel jsem o nazvu, ktery mé
nejdriv zaujal, pak se mi zdal ponékud kte-
Covity, abych mu nakonec pfiSel znovu na
chut. Jakkoli piisobi ndzev sbirky estetizu-
jicim dojmem, je v ném naznacen kontrast
mezi svétlem a tmou, svételnou nadherou
zdvojeného feckého boZstva a tmou éernych
oliv, jejichz nahotkla chut v sobé ukryva trp-
kost kazdé milostné vasné, i homoerotické
(té snad jesté patrnéji). A tak je pro nasledné
basné vystizny.

Skute¢né, jako by v celé sbirce slozené
z bezejmennych basni do sebe neustile
narazela vznedenost, aristokratické bas-
nické gesto, antikizujici krdsa a konkrétnost,
kterd chutnd po olivich, po konkrétnim

predklddand teze, Mytologie nejsou analy-
tickym névodem, jak se vymezit proti dobo-
vému konzumu, spige jde o snahu o afirmaci
vlastniho psani. Mytolog je ze svého posta-
veni vzdy ptipraven vyrazit do boje s nep¥a-
telskou figurou, kterou zde vytvati postava
editora. Cist ve prospéch Barthese, podrobit
se jeho sugestivnosti znamena tak nechat se
ovlddnout snem o ,zemi zaslibené®, kde jiz
otroctvi ¢etby neexistuje; Ceska se pt4, zda je
tomu opravdu tak. Zda pravé ono Barthesovo
proroctvi, které bychom mohli parafrazovat
slovy: ,ptidej se ke mné a unikne$ otroctvi,
neni jen thybnym Barthesovym manév-
rem, jak dostat ¢tenafe do své moci. A pravé
bojem o (tenafe se vyznacuji viechny Bar-
thesovy texty. Ceska ukazuje, ze vybudovana
koncepce z Mytologii neni ve své struktute
stabilni, tj. Ze se po dukladnéj$im promys-
leni rozpad4. Vytvareni mytu (s alibistickym
krytim védeckosti - jedna se pfeci o mytolo-
gii!) na tkor mytu, ktery ptijima konzumni
spole¢nost, je$té neznamend jediné mozné
(a zaroveti odligné) ¢teni. Daleko spise indi-
kuje despocii psani, jeZ je maskovdna uni-
verzalnosti ¢teni. Cegka pravé tim, Ze ,¢te”
fotografii ¢ernouska z Paris Match jinak nez
Barthes, unikd autoritativnosti psaného
- a diky tomuto gestu odhaluje skryty pfepis
souboje mytologa s editorem, jenz se podle
Cesky rysuje v pozadi Mytologii.

Dile je Ceskova monografie protkina
zdkladnim gestem inverzni ¢etby. Z nepatr-
ného detailu (jenz je zaroveil nesen motivem
spiklenectvi — znovu odkazujeme k: ,sedim
u holi¢e a podavaji mi Paris Match®), jak se na
prvni pohled jevi, 1ze vybudovat ostfe nami-
tenou kritiku a usvédeit Barthese z autore-
feren¢nosti jeho vlastnich textt. Ukazuje
se, ze Barthes ve svém psani pouziva stejné
techniky, jaké kritizuje. Nasledujicim bodem
Ceskovy kritiky je, mimo jiné, zamitnuti Bar-
thesovy intence ,,zapsat ¢etbu®.

Z jednoho prvotniho momentu rozéaro-
vani, nebo lépe fe¢eno — udivu (pro¢ je vabec
onen ,zbyte¢ny detail” popisovan pfed vlast-
nim jadrem jedné z mytologii?), Ceska buduje
sit argumentl proti urc¢itym Barthesovym
postojim. Zminili jsme se jiz o jeho souboji
o Ctenafe, ktery pronika celou Barthesovou
snahou psat: o motivu znevolnéni ¢tenéfe.

lidském téle. ,Vzal jsem si volno — volny den
od vzneSenosti,” vyznava se basnik v jedné
z avodnich basni, ale celkova dikce a kadence
ver$u elegantné plyne, klouZe a zved4 se do
vznosnych obloukd. Tak ¢teme na jednom
z nejlepsich mist celé sbirky ,Naklonéné ke
mné roviny / milenctl, co maji jména evange-
listil / oénicové oblouky stézi uvéfitelné / jak
krdsné. / Projdes drevénym mustkem za mnou
/ bliz k pravé strané, kde vic se ¢eti dole hladina
vysychajici feky.“ A jinde se basnik pta: , Jakou
mdm ulohu - dopsat Fddek? / Abys mé ochrdnil
svym mlddim, / které jak more trdvy ve vétru
$umi.“ Mozn4 se mylim, ale mam dojem, jako
by se erotickd vznétlivost a nejistota, snad
i pti védomi pomijivosti, kterd v takovémto
citu vystupuje o to patrnéji, dozadovala
na nékterych mistech sbirky vysvobozeni
z téhle (tragické?) vznesenosti. V téZe basni
¢teme prosbu: ,Po celou noc té hleddm, abych
vyslovil — ukradni obétni kameny, / ukradni
ornament.” Ale ornamenty z téhle poezie ne
a ne zmizet. Jsou stavebnimi kameny, snad
obétnimi, celé sbirky.

Pres ten ptival oblych a krouzivé oktidle-
nych versa by ¢tenat mohl zapomenout, Ze
se v¢itd do zdznamu milostné hry, milostné
touhy, milostného zapasu. Petr tohle ¢tenafi
neusnadni a asi ani nechce. Jeho ptirozenost
mu veli estetizovat az do krajnosti, ale to, co
mé pti prvnich ¢tenich sbirky rusilo, ba roz-
trpéovalo, tohle aristokratické vinéni versi,
se pti dalsich ¢tenich odhalilo jako vyraz pla-
chosti, jako roznéznéna ptitomnost, ktera
touzi v jediném okamziku vlastni touhu
skryt a zaroven vystavit na odiv. A tak zdan-

Obdobnym hybnym momentem je Ces-
kova reflexe Barthesova zplsobu psani.
Vychazi najevo, Ze Barthestwv styl tvofi na
prvni pohled bindrné protikladné entity
- snaha o argumentaci (skrze nérok na ana-
lyti¢nost) a beletri¢nost. Zda se, ze jakmile
Barthesovi nedostacuji analytické argu-
menty, pfichdzi na fadu beletristicky styl
vyjadfovani, kterym je diky své vymluv-
nosti schopen pfesunout misky vah na svou
vlastni stranu a tim afirmovat podmanéni
(tendte. Tyto dva styly vsak v Barthesové
psani dosahuji naprosté komplementarity,
jeden dopliiuje druhy.

K zvyraznéni Barthesovych narativnich
technik Ceska odkazuje k rtiznym literarnim
dilm, predevsim k romantm Milana Kun-
dery, k prézam Véry Linhartové, Jaroslava
Havli¢ka, zmifiuje se o vzdjemnych sympa-
tiich Barthese a Robbe-Grilleta a k ilustraci
jedné ze svych tezi pouZziva také Hitchcocko-
vy filmy. Vrcholem monografie je ale podle
mého ndzoru kapitola nazvani Revoluéni
figura vyprdvéni. Jde o svézi argumentaci,
odkaz k nutkavosti zdvojovdni — urdzku
splacet urazkou, a ta dle Cesky spotiva
v étosu beletristického gesta, jez rozdéluje
svét a zaroven jej zaplituje zakladni gene-
rativni figurou subjektu/objektu vypravéni
(s. 59). Dale se argumentace prohlubuje,
revolu¢ni étos lze tedy oznadit za dulezity
motiv Barthesova rukopisu.

V leském prosttedi velmi ctend Svétld
komora se také do¢kd detailntho popisu,
zejména z hlediska promény Barthesova
pojeti fotografie, kde dochazi k odstranéni
naroku na analyticky popis fotografie smé-
rem k zvyraznéni pocitu z fotografie, ktery
se manifestuje v punktu.

Ceska se také zabyva texty, jako jsou Smrt
autora &i Efekt redlného. Znovu poukazuje na
Barthesovu klamavost psani ve zna¢né libo-
volné metodické praci. Dalsim momentem
Ceskovy monografie je reflexe Barthesovy
pozice z Uvodu do strukturdlni analyzy vyprd-
véni. Problemati¢nost Barthesem vybranych
pojmd, tj. spiSe abdikovani na jejich uzna-
vany vyznam (z hlediska teorie literatury
& v odkazu na Piercovu triddu), ukazuje
Barthese jako ne zrovna peclivého literar-
niho védce. Oviem to by se dalo pominout,

liv slabina je nejvétsi silou basni. Jejich este-
tismus neni samoucelny, naopak, je niter-
nym projevem této poezie. Muzska krasa
i konkrétni cit se v téchto basnich prelévaji
do archetypalniho prozitku feckych boht —
Apollént s olivami. Ndbozensky Petriv ero-
tismus, ktery se v jeho d¥ivéjsi lyrice odival
pfedevéim do katolické symboliky, je mi
sympaticky. Katolické motivy jsou ve sbirce
Apollénové s lernymi olivami také ptitomny
(,Jsme proti krdlovstvi débla / Cirkev se uhniz-
dila.”), ale neptevladaji a organicky se s anti-
kou proplétaji. NaboZensky symbolismus
u Petra nemd pouze dekorativni charakter.
Skute¢nost, Ze se v jeho erotickych vyzna-
nich objevuji mytické a religiézni motivy, to,
Ze tyto motivy vystupuji ze souhry milujicich
se tél a dusi, je zndmkou hlubinné proziva-
ného erétu. V téze souvislosti lze vzpome-
nout napfiklad na sufijské mystické basniky
(neztidka opévujici lasku k muzi) nebo na
stiedovéké trubadury. Tato vnimavost pak
Petrovi umoztiuje, aby do svého erotického
naruéi zahrnul i smyslovou skute¢nost, aby
ji erotizoval. , Ale ve vzduchu jsi vyjimeny. /...
/ Po krdtkych douscich. S vini d¥eva. / Rozmac-
kané citronky.”

Tam, kde se basnik pokousi zachytit kon-
krétnost milostné situace bez ozdob, holou
a vécnou, tam se zda, Ze mu z povahy véci
konkrétno unika a stdva se ¢imsi jen a jen
zaznamenanym: ,Spoletné sledovdni krdt-
kého filmu. / Drevéné sedacky kontra mékkd
kiesla — kesilka.” Nastésti se velmi brzy
neudrzi a verSe se opét zacinaji zapliiovat
arabskymi princi, oktidlenymi hochy, fec-

problém ptichazi s Barthesovym délenim
na jadra, katalyzatory a indicie. Tyto pojmy
jsou nosnymi elementy Barthesova narato-
logického schématu. Zikladnim nedostat-
kem Barthesovy koncepce je velk4 dvojznac-
nost uzivanych pojmf, nejprve vytyceny
protiklad metonymic¢nosti a metafori¢nosti
v uréitych momentech mizi, neboli jeden
moment ve vypravéni miZe plnit obé tyto
funkce zarovei, dale dvojznaénost jadra je
zpusobena tim, Ze Barthes se pohybuje jak
v perspektivé zavrieného ptibéhu, tak pti-
béhu nezavrseného. V souvislosti s touto
kritikou se Ceska zmifiuje o Barthesovych
inspira¢nich zdrojich (Tomasevsky, Propp),
jejichz naratologické schéma (tradice rus-
kého formalismu) 1ze uplatnit mnohem lépe
nez schéma Barthesovo. Kritikou Uvodu do
strukturdlni analyzy chce Ceska ukazat, Ze
tazeni Barthese do tradice ortodoxniho
strukturalismu je zna¢né pochybné.

Skrze tento moment se dostivame
k dulezitému, implicitnimu naroku na Clte-
nare, ktery nelze neZ hodnotit pozitivné.
Cegka fekne mnoho, zaroven viak nechava
prostor ¢tendfi pro jeho vlastni myslen-
kovou reflexi pfedklddanych tezi, coz ¢ini
z monografie inspirativni ¢teni.

Jak jiz bylo #e¢eno, cilem Ceskovy knihy
neni jen destrukce Barthesova mysleni,
v kone¢ném vysledku je tomu spi§e nao-
pak. Ceska se snazi Barthesovu koncepci
také restaurovat, snaZi se domyslet moz-
nosti, které z koncepce plynou, a snaZi se
zkonstruovat podminky, za kterych by bylo
mozné Barthesovy teze pfijmout. V tom je
pravé nejvétsi sila knihy, monografie neni
psana a rozdélena ¢isté schematicky, nebot
pferyvanost Barthesova psani nelze svazat
strnulym vykladem.

Monografie Jakuba Cegky je velmi dobrou
knihou; reflexivniho a kritického nahledu
na Barthese, ktery je ¢asto povazovin za
nedotknutelného, bylo ur¢ité tteba. Ceskav
vyklad pusobi svéze a je podlozen pattic-
nymi argumenty, jez predstavuji Barthese
spie jako fascinovaného detailem (skrze
motiv metonymi¢nosti) nez jako analytic-
kého myslitele. Kniha ma tak $anci zasah-
nout i §iréi ¢tend¥skou obec.

Martin Charvdt

kymi bohy a ktestanskymi motivy. A pfece
tu nachazime i konkrétnost vdsné zachyce-
nou ve vtefinach, néZné a soucasné sméle.
LJsem upFimny vévici, kdyz mé / kouses.” To je
nadherné! Pravé tak na protéjsi strané knihy
obraz ,Lilie na boxerkdch”. Oba tuchvatné
fragmenty predstavuji propojeni spiritudlni
a erotické zkugenosti bez ptikras, jak jsem
o tom psal v pfedchozim odstavci. V posled-
nich nékolika basnich jako by se konkrét-
nost a jeji ornamentélni reflexe slily v jediny
pohyb. Ukazkova je posledni baseri sbirky,
kterou odcituji celou: ,TéZisté mramoru. /
Kde my dva spime. / Mezi stromy se kmitne. /
Usmév Fauniw. / Pulsujici ocdsek. / MIécné ove-
chy. / Pdtet jako pruZina. / Skdly a kameny. /
Clenitost mista. / Kosile rozepnutd.”

Sbirka mluvi jazykem smyslové bohatym
avzrudivé elegantnim. Jen na nékolika mélo
mistech trochu zasktipe, oblas se objevi
zbyte¢né komplikovan4 syntax, nékdy slova,
kterd ne a ne do obloukovitého celku sed-
nout (,stfapecky”). Tam, kde basnik dovoli
svému jazyku krouzit, je nejsilnéjsi. Co se
tyce ,latky“ basni, potad si kladu otazku,
kam nas to Pavel Petr pozval, kam nés to
vlastné vpustil? Jako by to, co odhalil, mlu-
vilo natolik tajnym jazykem (milenct), Ze
na$e porozuméni miZe byt toliko tusenim.
A tak nezbyva, nez se pohybovat Gzemim
této archetypalné prozité muzské lasky jako
milenec, patrat v zamlkach, hledat v skry-
tém, orientovat se spi$e po ¢ichu a po hmatu,
nechat se okouzlovat, klesat a vstoupat, ¥idit
se dechem. Je to poezie.

Adam Borzic¢
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RECENZE

NOSTALGIE A STRACH
Z MIZENi VZPOMINEK

Miroslav Michalek:

Libni s Bohumilem Hrabalem (Vybér
fotografii 1965-1994)

Predmluvu napsal Vladislav Merhaut
Ladislav Michalek, Praha 2010

J. Bernlef: Vyhasinani mozku
Martina Kleina

Prelozila Olga Krijtova

Tomas Weiss - Za trati, Beroun 2010

Fotografie staré Libné z doby, kdy byvala
jesté tou autentickou, omselou periférii
s plynovymi lampami, jsou pisobivé samy
od sebe, i kdyZ bez ndvaznosti na pobyvani
Bohumila Hrabala by publikace byla jaksi
netplnd, chudsi. Fotografie (nejen ty umé-
lecké) mohou byt pfipominkou a svédkem
udélosti, dokumentem o podobé lidi a mist,
vzpominkou na né, a taky sdélenim pro
budouci generace. A o néco vic nas upou-
taji ve chvili, kdy na nich najdeme mista,
ktera jsme dobte znali uz ve svém détstvi,
a teprve s odstupem mnoha roklt mame
pfed sebou tfeba ulici Na Hrazi (véénosti)
z doby, kdy jsme tamtudy chodili s babi¢-
kou na prochidzku k libeniskému zamecku
nebo do kina Dukla v palaci Svét. Palmovka,
dolni libetiské nadraZzi, Kotlaska, Bala-
benka... (A vybavi se ndm po desitkach let
i jeden trochu komicky detail z babi¢¢ina
vypravéni o tom, jaké §tésti ji potkalo, kdyz
sivautomatu Svét koupila porci smazeného
filé a doma pak s Gzasem zjistila, Ze ji omy-
lem zabalili o dost draz3i smazeny tizek!)
Tehdy se nds mozna zmocni nostalgie a na
chvilku znovu pocitime své propojeni s tim
ddvnym c¢asem a mistem. Neni ovSem
nutné Libenl znat osobné, mirné omselého
puvabu véetné rozpadajicich se a zbote-
nych domt a ulic md knizka dost i pro

BAOBAB SLAVi

Olga Cernai: Jitka a kytka
Ilustrovala Michaela Kukovidova
Baobab, Praha 2010

Blaise Cendrars: Malé cerné pohadky
pro nebojacné déti

Ilustrovala AlZzbéta Skalova

Prelozila Markéta Pézlova

Baobab, Praha 2010

Nakladatelstvi Baobab, které vydava to zaji-
mavéjsi z ¢eské produkce knizek pro déti,
slavi deset let své existence. Za tu dobu se
po neklidnych zaéatcich na ¢eském trhu cel-
kem zabydlelo a rovnéz se v ném zabydleli
néktefi autoti. A autorky - jednou z nich
je Olga Cerna, ktera zde vydala tteti knihu
pro déti. Jitka a kytka navazuje na jeji spo-
lupréci s ilustratorkou Michaelou Kukovico-
vou, ktera vytvarné doprovodila uz knizku
Kouzelnd baterka z roku 2003.

Jitka a kytka sivystaéisnékolika vétamina
kazdé strance. Prazra¢ny ptibéh nemocné
nudici se Jitky a toho, co prozila s kouzel-
nou pokojovou rostlinou, nepi#indsi nic
nového ani po obsahové, ani po formalni
strance - ale neni to ani jeho ambici. Je sro-
zumitelny za¢inajicim ¢tena#im, je laskavy
a maé $tastny konec. Olga Cerna potteti uka-
zala, Ze détskému svétu rozumi, a myslim,
Ze 1 déti rddy porozumi svétu stvorenému
autorkou.

P#ibéh oZivuji rozbujelé ilustrace dnes jiz
zavedené ilustratorky Michaely Kukovi¢ové.
Po, domnivam se, nijak zvlast obohacujicim
ukroku stranou v p¥ipadé ilustraci ke knize
Recké bdje Aleny Jezkové, kterou vydal loni
Albatros, se vytvarnice vraci k technice
kolazi, v ptipadé Jitky a kytky dychajici kolo-
nidlnim stylem plnym masivniho nabytku
a zlatych vzorovanych tapet. Jeji ilustrace
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obyvatele vzdalenéjsich lokalit, ,Kouli“ na
Palmovce zaznamenal svym objektivem
nejeden fotograf a predvaleénou Libeil
vylicil libefisky rodak Arnost Lustig napti-
klad ve svém romanu Zasvéceni, v némz se
odehréla jedna z patrné nejpusobivéjsich
erotickych scén ceské literatury — ptimo
pod dohledem ,koule, tehdy jesté funke-
niho plynojemu.

Ten skvély zazitek z Michalkovy knihy
fotografii se mi po nékolika dnech sttetl,
propletl a rovnéz v mnohém splynul
s knizkou nizozemského autora J. Bernlefa
(jedn4 se o pseudonym) Vyhasindni mozku
Martina Kleina. K ¢emu jsou ndm vzpominky,
kdyz nadm z nich ve stafi ¢asto zUstane jen
védomi, Ze jsme o né prisli... Mnohdy ani to
ne. K ¢emu jsou nadm tedy fotografie, kdyz
na nich nepoznavame tvare blizkych lidi ani
zndma mista... A sebe vidime jako kohosi
ciztho a neptatelského. Takhle bolestny
muzZe byt pokus starého muZe vzpominat,
vzpomenout si...

JVztekle se rozhlidnu po pokoji, jako bych ztrd-
cel slova - jako kdy?Z jini ztrdceji krev. A pak mé
najednou prepadne zase strach. (...) Lehnu si
na gau¢ a zaviu oi. P¥ipadd mi to jako takovd
morskd nemoc v mysleni. Pod timto Zivotem
buji jiny Zivot, v némz se ptelévaji casy, jména
a mista a jd prestdvdm existovat jako osoba.

Nekdy se mi myslenky sttidaji tak strasné
rychle, ze je ani nedokdzu domyslet, celého mé
propldchnou a jd pak musim plakat. A potom
se zase vSechno zastavi, ztuhne jako v laterné
magice, zdd se, Ze se nic uz nikdy nehne z mista,
a jd musim vstdt a kousek se projit, aby se okoli
zas rozhybalo. Prosté jen tak popochdzet, jinak
bych totiz necitil, Ze nékam pat¥im a Ze Cas
plyne.

Samé fotografie, erné a barevné. A tady
mdme toho muze ve snéhu, jenze mladsiho.
Ta nendvist v ofich, tam venku na snéhu. Tak
se na mé dosud nikdo nepodival. Musi pryc.
Vsechny jeho podobenky musi pry¢. Tambhle je

pfijemné kontrastuji s jednoduchym textem
a dotvéreji ho v tajuplny dramaticky p#ibéh
o zrozeni a zrdni. Spole¢nym jmenovatelem
textu i obrazového doprovodu je pak pfede-
v$im fantazie a zvla$tné vécna snovost.

To by ovéem bylo, aby mezi jubilejnimi
tituly Baobabu chybéla knizka, ktera bude
mit co do ¢inéni s opravdickym baobabem.
Nasla se — Malé ¢erné pohddky pro nebojdcné
déti Blaise Cendrarse s ilustracemi Alzbéty
Skélové v prekladu Markéty Pézlové.
Pohddky ale nejsou ¢erné ve smyslu ¢erného
roménu ¢i ¢erného humoru (a¢ by k tomu
nazev vybizel), nybrz ve smyslu ¢erného
kontinentu. Cesky nazev je oviem vtipnym
volnym prekladem origindlnich ,cernos-
skych® pohadek a stoji za to si zjistit, Ze
jejich autor, francouzsky spisovatel a dobro-
druh $vycarského pivodu (pteklddany i do
Cestiny), je poprvé vydal uz roku 1929.

Ptiznavam, ze Malé cerné pohddky jsou tim
prvnim, co jsem od tohoto autora cetl, ale
zaroven je tfeba fict, Ze mé dost navnadily
k ¢etbé dalgich jeho dél. Nelze si nevsimnout,
Ze tato publikace vysla za ptispéni hned t#i
instituci, véech frankofonnich. TéZko soudit,
jestli z podpory nejvic profitovala pteklada-
telka, nakladatelstvi ¢i Cendrarsovi dédici,
ale ze vieho nejvic bych to p#al ilustratorce
Alzbété Skalové. Pocet ji ilustrovanych knih
je vzhledem k jejimu véku (roénik 1982)
obdivuhodny, ale na téhle se vytadila s veli-
kou chuti a empatii. S povdékem kvituji, Ze
v jejim struéném medailonku nechybi infor-
mace, Ze tato knizka je ilustrovand metodou
proskrabavini vlastnoru¢né vrstvenych,
riiznobarevné vzorovanych omitek — jinak
bych ji mozna zazlival drobnou pobledlost
ne Uplné nejvhodnéji zvolené obalky. Ale uz
titulni list uvadi vée na pravou miru a cte-
naf jen Zasne.

Deset pohddek v knize obsazenych se tu
podobd bajkdm, tu ptipomenou nékterd

krb. Vedle ného polena, slozend do bednitky od
brambor. Na #imse lezi krabicka zdpalek. (...)
Obrdzky lidi v parku, lidi na pldzi, zase ten
stejny muZ na palubé lunu vedle Zeny, kterd
potom stoji sama na ttesu, rozesmdtd a s roze-
vldatymi vlasy. Dité v ohrddce. Chlapec a dév-
édtko, pézujici ruku v ruce pred kfiklavé cerve-
nou houpackou.

At zmizi, at zéernaji a zmizi, at vyleti v Cer-
nych sazich kominem, zméni se v lerné tecky
na posnézené strese. Tise si pobrukuju. Psovi

.

se to taky libi.

temnéj$i vypravéni bratifi Grimmua. Ale
od bajek je odlisuje hlavné to, ze viudy-
pfitomnd zvifata nejsou alegoriemi, ale
mnohem spiSe totemy - duchy predkd,
a od evropskych pohadek se samoziejmé
lidi atraktivnimi redliemi jako ¢irok ¢i kaj-
mani. Ale zaroven se podstatné lisi od lec-
jakych médnich etnoknih - a sice kulturou
jazyka a stylem vypravéni. Tézko ¥ici, zda
vice chvalit prekladatelku ¢i autora, kdo
z nich m4 vétdi podil na vzacné vyvazené
mife syrovosti ptivodniho folkléru a jeho
nepivodnich tprav, které umoznuji
evropskym (!) détem (!) jej pochopit, pti-
jmout, zasmat se a poucit. Ale zadny z p#i-
béht nevyzniva do ztracena, bud pobavi

INZERCE

Propojeni vzpominek (fotografie staré
Libné) a jejich zmateni a mizeni (v knize
o vyhasinani mozku) - jako by to byl rub
a lic jedné véci. Vzpominky ndm udrzuji
védomi vlastni identity, jejich zmatenim
a mizenim svou identitu ztracime.

Jak moc to boli, to moznid nékdy
v budoucnu poznidme. Nevzpomeneme si
vsak, Ze jsme o tom kdysi ¢etli. A nebudeme
umét své pocity (budeme-li viibec néjaké
mit) vyjadrit.

Eva Skamlovi

nonsensem, ¢i necekanym happyendem,
ve chvili, kdyz uz vie vypada na pofadny
malér.

Konkrétné: jazyk piekladu je expresivni,
ale spiSe naznaluje moznou expresivitu
afrického originalu; zvukomalebny - ale
coz k tomu rytmicka ,afri¢tina“ nevybizi?
— a v uvazené mife hovorovy. Kompozice
je rafinovand - aZ predposledni pohidka
je téméf novelou, posledni a prvni pak
vytvéreji raimec. Nicméné abych neptechva-
lil: hnidopissky mé v jinak krasné kniZce
rusily opakujici se typografické drobky typu
vynechané mezery po interpunkénim zna-
ménku.

Radek Maly

Voice band
Mati¢niho gymnazia

autorska ¢teni
a
autorska hudebni vystoupeni.
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PATRANI PO PRAVDE ZA DVERMI
TEMNE KOMORY

Willem Frederik Hermans:

Temna komora Damoklova
Prelozila Magda de Bruin Hiiblova
Host, Brno 2010

Romén jednoho z nejuznavanéjich nizo-
zemskych autor 2. poloviny 20. stoleti se
k teskému ¢tenati dostéva teprve v letodnim
roce prostfednictvim nakladatelstvi Host,
atkoli v zemi svého pavodu vysel jiz v roce
1958 a stal se véhlasnym dilem. Divodem je
bezesporu autorovo p#ani neposkytovat své
romany zemim vychodniho bloku, ke kterym
tehdejsi Ceskoslovensko patiilo. Nejvétsiho
uspéchu Hermans dosdhl romanem Nooit
meer slapen (Uz nikdy spdnek), jehoz namétem
je patrani geologické vypravy po meteoritech
(autor zde vykresluje moZnosti svého ptivod-
niho a hlavniho povolani - fyzikdlniho geo-
grafa). Hermans byl nevypotitatelnou osob-
nosti, kterd svymi dily i ndzory asto budila
rozruch mezi laickou i odbornou vetejnosti.

Temnd komora Damoklova nabizi poutavy
piibéh, ktery je podan strhujicim zpuso-
bem. Neni zaloZen na zbyte¢né rozvleklych
popisnych pasazich ani vnitfnim monologu.
Jde o fetézec udalosti, které na sebe nava-
zuji s ptirozenou lehkosti a umociiuji tak
dé&jovost, ktera nuti ,konzumovat® stranku
za strankou, aZ se celd kniha stava bezmala
t¥istapadeséatistrankovou ,jednohubkou®.
Na druhé strané nabizi ¢eskému ¢&tenaii
zajimavy pohled na historickou udalost,
kterd i na$ nérod velmi zasahla. Jde viak
o vale¢ny roman zcela jiného rozméru, nez
s jakym se u nds setkavame v padesatych
letech. Kladného hrdinu zde neztéles-
fiuje chrabry antifadista komunistického
smysleni, ani nejde o vyli¢eni osudu Zida
v koncentraénim tdbofe. Snad jen neptitel
zUlst4va stejny: nacismus.

NAD POSLEDNi BASNICKOU
SBIRKOU ANGIOLA POLIZIANA
(1454-2009)

Angiolo Poliziano: Rispetti e dispetti.
Poklony a posklebky

Prelozil Ji¥i Dédééek

Galén, Praha 2009

Kdyz vlofiském roce vysel Dédeckav pieklad
basni toskanského autora druhé poloviny
15. stoleti Angiola Poliziana, zaradovala se
patrné duse leckterého z obdivovateld ital-
ské renesance. Radost mezi ¢eskymi ¢tenafi
byla o to vétsi, ze piekladatelské schop-
nosti Jitiho Dédecka, zvlasté pak v oblasti
romanské literatury, jsou obecné znamy,
na rozdil od Angiola Poliziana, kdysi rodin-
ného vychovatele a ptitele domu Medici
a spolutvirce velikého vzepéti florentské
renesan¢ni kultury. Radost z pfekladu (kte-
rou u renesancni poezie nezazivame pii-
li§ ¢asto) netrvala dlouho a i ti, ktefi se do
té doby k sbirce nedostali, byli nejpozdéji
v tFicatém disle lofiského Respektu informo-
vani samotnym autorem, Ze nejde o zidny
pieklad, ale vlastni Dédeckovy verSe. Sam
Dédecek svou mystifikaci ve vlastnim dile
(netikejme mu tedy jiz naptisté preklad)
naznacuje: ,osud mi pranic nechystd / zmes-
kal jsem Sanci zadrZet tu chvili / nepochopil
jsem Mefista.”

Postava Mefista je v nejstar$im pisemném
podéni Faustovy legendy zndma aZ sto let
po Polizianové smrti. Pfekvapeny ¢tenat,
ktery povétsinou Mefista spojuje se jmény
Goethe ¢ Mann (méné jiz Christopher Mar-
lowe), vsak mohl Mefista pti¢ist pokusu
o Dédeckovo aggiornamento, snad misty
jdouci az prilis daleko: ,Paddm a klesdm
a poco a poco / Md drahd vyserte si oko...”

Definitivné jasno si tak ¢tendt mohl udé-
lat pti pohledu na stavajici edice Polizianova

Henri Osewoudt a jeho rodice Zziji
v holandském mésté Voorschoten, kde pro-
vozuji trafiku. Poté, co matka vlivem psy-
chické poruchy zavrazdi otce a nasledné
pobyva v ustavu pro choromyslné, je Henri
vychovavan strycem Bartem. Zde zaZiva
prvni sexudlni zkuSenosti s o nékolik
let starsi sestfenici Riou, kterd a¢ se mu
nelibi, stavd se pozdéji jeho Zenou. Uji-
maji se nemocné matky a vedeni trafiky po
Henriho otci. Tou dobou jiz probiha druhd
svétova valka.

Postava Henriho Osewoudta se jevi jako
celkem obycejnd — aZ zbyte¢na - do chvile,
kdy do trafiky vstoupi odbojat Dorbeck,
ktery pottebuje vyvolat dulezité snimky.
Henri si v§imne, Ze je mu velmi podobny,
na prvni pohled se lidi jen barvou vlasi.
Zatimco Osewoudt je blond, Dorbeckovy
vlasy jsou ¢erné. Ve skute¢nosti jejich odlis-
nost tkvi mnohem hloubéji — Dorbeck je
velmimuZny, suverénniprotipél Osewoudta,
ktery se ve svém véku (je mu kolem 25 let)
jesté ani nemusi holit a je spiSe nepribojny
a uzavfeny. AvSak jiz na zdkladé vnéjsi
podobnosti se Osewoudt s Dorbeckem
identifikuje a naché4zi v ném své ,idealni ja“.
Touzi po psychologickém pierodu ve state¢-
ného, neohrozeného ,samce”. Pozdéji pro-
ménu pociti, dopomtze mu k ni kadetnice
Marianne, kdyz mu obarvi vlasy na ¢erno.
Tato zména je bohuzel stile jen vizudlni;
mnohem vice na jeho sebevédomi zaptsobi
fakt, ze se Marianne stavd jeho milenkou
a zivotni laskou.

Vyvolani negativi pro Dorbecka se
nezdati, proto se Osewoudt pokusi sam
nafotit celkem zbytelné snimky, které
yhastartuji“ jeho pusobeni v odboji proti
nacistim. Dorbeck se béhem valky sem
tam objevi a zad4va Osewoudtovi, ktery si
nechd vystavit fale$né doklady na jméno
Filip van Druten, razné ukoly. Nejdtive
pomuze ukryt britskou agentku Elly, kte-

dila nebo prosté az z ptiznani prekladatele
k vlastnimu autorstvi. Pro uvodni zmateni
totiz Déde¢ek dokonale vyuzil basnickou
formu rispetto (odtud patrné i nazev celé
sbirky), navic v ,prekladu® uvadi kazdou
basen italsky incipit — snad pro zachovani
zd4ni autenti¢nosti. Rispetto (rispet) je
vlastné osmiversi, které se sklada ze stii-
davé rymovaného (tyfversi a dvou ndsle-
dujicich sdruzené rymovanych dvojversi
(abab/cc/dd). Jednd se o typickou formu
obvyklou pro italskou milostnou poezii
forma pomérné neobvykla, pfedstavovana
pfedevsim autory, kteti sami prekladali.
Rispetto (vedle mnoha dalsich basnickych
forem) uvedl do $irsiho ¢eského povédomi
Jaroslav Vrchlicky - naptiklad ve sbirce
Moje sondta. Toskansky pavod této formy,
jiz vyuzival pravé Poliziano, tak Dédeckovu
mystifikaci umocnil.

Sam Poliziano, jehoZ jméno bylo Dédec-
kem pouZzito, je v ¢eském prostredi znadm
pomérné malo. V zahrani¢i vak byl hojné
pteklddan - jen za poslednich deset let je
moZné napocitat nejméné Sestnict edic
ruznych Polizianovych dél (latinskych,
italskych i pteklada z tectiny). Délo se tak
v uréitych vlnach, které dost mozna souvi-
sely s vyro¢imi Polizianova narozeni a pte-
devéim smrti. V roce 1994 se v Montepul-
cianu konala velka konference, ktera zajem
o tohoto renesan¢niho myslitele znovu
ozivila a ¢asem dala i vzniknout projektu
nového postupného vydini kompletniho
Polizianova dila (v Messiné od roku 2009).
Z Cetnosti starsich edic (autor téchto radka
mél k dispozici statickou miladnskou edici
z roku 1825) je patrno, Ze éra zajmu o Poli-
zianovo dilo probihala vedle ned4dvnych let
ptedevsim v 19. stoleti, kdy byla vydavana
pfedevsim Polizianova italskd poezie, nej-
spie v souvislosti se zdjmem o ,nirodni®

rou ubytuje u svého stryce, zavrazdi néko-
lik nacistd p#i jedndni nebo znegkodni
vedouci vychovatelku naciondlnésocia-
listickych Bouffidk (organizace vychovy
nacistické mladeze). Stale viak nepfestava
mit na paméti, jak zména, kterou podstu-
puje pro vlast, zasdhne do jeho osobniho
zivota. Jeho vlastni poc¢inani je tak stile
spiSe sobecké, snazi se z néj co nejvice
vytézit, té3i se na nilepku ,hrdiny“, kterou
jisté po skonéeni valky obdrzi.

Osewoudtovi, ktery je stale vice pronasle-
dovan gestapem, se s neobyc¢ejnou, misty az
neuvéfitelnou lehkosti dat#i vyklickovat ze
vech nepfiznivych situaci a obratné likvi-
dovat nepratele. Stava se psancem, ktery se
ukryva, ale zarovei neptestiva plnit vytéeny
cil. Kdyz kone¢né dochazi k dlouho o¢eka-
vanému prevratu a nacisté jsou poraZeni,
nemuze se do¢kat ocenéni svych zasluh.

Celd syzetova linie je koncipovina
velmi mystifika¢né. To je pfi¢inou (tena-
tovy iluze, Ze se setkava s ptibéhem sice
strhujicim a zajimavym, rozuzleni je ale
silné predvidatelné. Avsak teprve posledni
stranky odkryji pravou podstatu a poskyt-
nou jakési procitnuti. To ¢tendé proziva
spole¢né s hlavnim hrdinou, ktery ale
celému svému dosavadnimu iluzornimu
stavu do posledni chvile odmitd uvétit.
Zde se znovu nabizi srovnani s ¢eskym
vile¢nym romanem o obdobi druhé své-
tové valky. V naem prostfedi je tato tema-
tika pojimédna velmi vdZné a v padesatych
letech snad ani nebylo mozné, aby vypra-
vény pf¥ibéh nebudil dojem pravosti, aby si
autor mohl dovolit zaloZit ptibéh na iluzi.
Je tedy otdzkou, jak by tehdejsi (zvl4sté
»odbornou®) vetejnosti byla Temnd komora
Damoklova ptijata.

Otevieny konec zde neplni funkci zamys-
leni, jak se asi cely ptibéh bude odvijet dal,
ale pfedevsim nuti ¢tenate zpétné prehod-
notit cely dosavadni syZet. Pokud si vybavi

tradici v éfe boju o sjednocenou Italii. Vzdyt
od pocatku do 60. let 19. stoleti vysla Poli-
zianova dila v Italii nejméné devétkrat.

Dédecek se co do formy ocividné dobte
poudil, a Poliziano mu tak byl prosttednic-
tvim svého dila dobte znam. Pti ¢etbé sku-
te¢né vlastnich Polizianovych ver$d, jejich
slovniku i tématu, ziskd ¢tend# misty dojem
urcité spfiznénosti s Dédeckovymi Rispetti.
Tento dojem se v8ak rychle vytraci v Dédec-
kové druhé ¢&asti — Dispetti, kde se pavodni
forma nesouci v sobé uctu a respekt rychle
proméni v posméch a misty i nadavky. Takto
Poliziano skute¢né nepsal. K vylepgeni své
mystifikace Dédec¢ek nevahal ptidatistruény
Poliziantiv (a pro potfidek) i sv{j Zivotopis
a umistit je oba na zavér svého ,prekladu®.

Odhlédneme-li od Poliziana, jehoz jméno
a snad i inspirace jeho texty Dédeckovi
poslouzily, jsou vlastni Dédeckovy verse
vyborné. P¥imocarost a stru¢nost formy
rispetto spolu s Déde¢kovym vtipem a ele-
ganci (v niz se mu celkem da¥i vzbuzovat
zddni atmosféry ulic renesan¢ni Floren-
cie) se spojily s vynikajicim vysledkem.
Dédeckovy verge jsou tak po dlouhém ¢ase
neztidka vefejné s oblibou citovany - co
lepsiho si basnik muze vlastné p#at! Navic
vlastni inspirace, k niZ se nakonec sam p#i-
znal, totiZ citové vzplanuti k nejmenované
damé, které zfejmé neskoncilo $tastné, jisté
nalezlo mezi ¢tenafi (z nichZz mnozi oply-
vaji podobnou zkusenosti) velikou odezvu.
Otdazka na zavér, kterou si snad mohu dovo-
lit, proto v8ak zni: Co na to Poliziano? [ kata-
log Narodni knihovny bude nejspise navzdy
vydéavat Dédeckovu sbirku za pfeklad versa
Angiola Poliziana. Je basnikim dovoleno
vse? Vuvedeném dilku Polizianova autorska
préava chrani fiktivni vydavatelstvi Sossopra
edizioni z Milana, Dédeckova prava naopak
zcela redlnd Dilia z Prahy.

Jan Stejskal

veskeré, byt na prvni pohled nepodstatné
informace, na které v prubéhu ¢teni na-
razil, mze si snad na konci knihy sestavit
tuto dmyslnou sklddanku a odpovédét na
otazku, ,jak to vlastné bylo doopravdy®.

Velmi dutlezitou roli hraje v roménu
fotografie. Diky fotografiim se Osewoudt
setkdavd s Dorbeckem, fotografie je pro-
sttedkem identifikace agentky Elly a foto-
grafie se ma stit dilezitym corpus delicti, co
ma dokazat Dorbeckovu existenci. Nakonec
viak predstavuje Osewoudtovu zkazu, ktera
ho usvéddi ze spoluprice s nacisty. Nalez-
neme zde souvislost s titulem knihy, kdy
ytemna komora“ ptedstavuje hrozbu, ktera
visi nad Osewoudtovym osudem stejné jako
Damokliv meé. Zaroveii jako by Dorbeck pti
zadosti o vyvolani fotografii vyslovil vyzvu:
»Chce§ okusit mé §tésti?“, podobné jako se
bth Dionysos otdzal Damokla pfed tim,
nez nad néj povéstny meé povésil. Temna
komora a fotografie se tak stava pojitkem
celého ptibéhu - v temné komote vie zac¢ina
a tamtéZ se pomyslny kruh uzavira.

Jana Adéeovd

0ZNAMENi oy
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Autorsky koncert skladatele Michala

Rataje na prazském festivalu soudobé
hudby Contempuls bude v patek 19. 11.
2010 v La Fabrice uzavien spole¢nou zvu-
kové-textovou performanci s Jaromirem
Typltem nazvanou Skrabanice. Vice infor-
maci na www.contempuls cz.

Galerie hlavniho mésta Prahy p#inasi
prvni autorskou retrospektivu Viclava
Bostika. Vystava, nazvani Vaclav Bostik
1913...2005, probihd ve druhém patte
Méstské knihovny v Praze az do 9. 1. 2011.

Art brut v podani rakouského vytvarnika
Josefa Hofera je k vidéni v prazské Gale-
rii Rakouského kulturniho féra az do 5. 1.
2011.

Jesté jednou art brut, tentokrdt v podani
polské autorky Justyny Matysiakové.
Vystava jejich kreseb je k vidéni do 5. 1.
2011 v prazském Polském institutu.

Do 31. 12. 2010 muzete zhlédnout vystavu
fotografii Jaroslava Kucery, nazvanou
Cernobile (Praha 1969-2010). A kde?
V prostorach Leica Gallery Prague ve Skol-
ské ulici v Praze.

Prazska galerie Ji#{ Svestka zve na Video-
portréty / Video Portraits Roberta Wil-
sona. Vystava potrva do 22. 1. 2011.

Z vystavy Videoportréty
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PATVAR

Na prézu ve dvacatém stoleti byly policeny
dvé velké pasti: rozum a originalita. V jed-
nom svém ktidle tihne moderni roman
k tomu, aby byl pfetizen reflexi, aby se
tedy jeho vypravéni stavala jen pfedpolim
k uvazovani. Prozaik je pak jakymsi kryp-
tofilozofem. Na druhém k#idle tu méime
modernisticky diktat originality. Prozaik uZ
nemusi u ¢tenafe vykupovat nosnosti své
latky, ktera mu stoji za to, aby se ji zmocnil
ptibéhem.

A tfi nejvétsi omyly romanu dvacatého
stoleti? Rozdélme si to na omyly trapné
a respektovdnihodné. K tém trapnym pat¥i
(1) ptesvédieni, Zze romanem se da slouzit
ideologii; (2) pfesvédéeni, Ze roman by mél
soupefit s filozofii; (3) Ze je schopen se obejit
bez kauzality. - Omyly respektovanihodné:
Joycetv Odysseus, Proustovo Hleddni ztrace-
ného casu a Musiliv Muz bez vlastnosti.

Vénujme se v Patvaru, ktery je soudasti
lisla ¢4steéné vénovaného braku, posledné
jmenovanému romanu. Kam jinam MuZe bez
vlastnosti umistit neZ pravé sem a kdy jindy
nez pravé nyni?

Jak spravné poznamenava Marcel Reich-
Ranicki: Musiltv romén je ,,mis§mas®, ,chao-

tické dilo®, ,préza bez Sarmu a aury®; jedna se
o krajni a neptehlédnutelné zneuziti roma-
nové formy. Trochu je jednomu aZ Musila
lito. Pokud jde o Muze bez viastnosti, pak se
zadna litost nedostavuje, Reich-Ranicki jen
tekl — s brutdlni up¥imnosti — néco, co si
mnozi nechavali pro sebe, jini se zase vezli
na snobské viné jednoho z domnéle nej-
vétsich romana dvacatého stoleti, jesté jini
spoléhali na to, Ze mira hodnoty je ptimo
Umérnd mite nectivosti.

Pfedstavme si (a v této rubrice si to snad
dovolit mizeme), jak by asi vypadala roz-
mluva mezi Stefanem Zweigem a Musilem.
Zweig, ten stary ranaf, by ji jisté zahajil
slovy: Po piecteni vaseho Muze bez vlast-
nosti jsem se ptal, zda jesté p#i psani romdnu
jde o ¢tendre. Lisdk Musil by se nejspis ve-
mozné kroutil, zastituje se svym oblibe-
nym $iditkem - poznanim. OvSem Zweig
by se rohlikem opit nenechal: Jd vim, vy jste
estét a asketa, ktery se jen tak s né¢im nespo-
koji. Ale myslite, Ze tyto vase estétské askeze
bavi nékoho (ist, teda s vyjimkou dalSich
estétii nebo profesort literatury, a to jesté jen
nékterych? Nedd se vak timto vyhledem na
Casy pristi omluvit jakdkoliv zaumnd hatma-

Véichni e dneska rddi zaklinaji
biopotravinami a ekozemédslstvim.

Zalozila jeem tady fakovou malou
Umberto-Eco-Farmu...

...ale o ty produkty zatim
nenf moe velkyg zdjem...

Michal Jare$

POSLEDNi ROZPTYLENI

Josef Peterka alias Bob Peters alias Bob
Hurikan (1907-1965) zil ukdzkovym Zivo-
tem dobrodruha. Zapaleny prikopnik tram-
pingu (je rovnéz autorem obsahlé publikace
Déjiny trampingu) se kromé potadani dobro-
druznych vyprav & zaklddani trampskych
osad vénoval té literarni ¢innosti v podobé
psaniromant dobrodruzného, detektivniho
¢i romantického charakteru. Patrné nejzna-
méj$im dilem z jeho pera, dodnes Zivym,
je pisent Rikatddo. Ac¢koli je dnes mnohymi
povazovan za autora brakové literatury
(ostatné Bobu Hurikdnovi, konkrétné jeho
Sedévru Modry Bés pousté, byl zasvécen
pfedminuly Patvar), dosahla Peterkova
tvorba opakovaného uznani - kup#. romén
Plamen vzpoury byl ocenén cenou Rodokapsu
a detektivka Tfeti zdloha zvitézila v soutézi
Melantrichu o nejlepsi dobrodruznou knihu.

Peterka zemfel 2. ¢ervna 1965 v Bene-
$ové. Na pohteb ve stragnickém krematoriu
se dostavila asi tisicovka smute¢nich hosti.
V archivu krematoria nalezneme zminku
o tom, Ze urnu vyzvedla jista pani Kuli§ova,
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kterd ji prevezla a ulozila do kolumbaria
Husova sboru na Vinohradech v Dykové
ulici ¢islo 1. Schranku s Hurikdnovym pope-
lem nalezneme ve t¥etim oddéleni spodniho
kolumbaria pod ¢islem 778, ale s hledanim
tohoto mista muZe ptipadnym nivstévni-
kim také poradit zdejsi kustod, ktery sidli
v kancelafi u vchodu. Schranka, v niZ jsou
uloZeny urny dalsich t¥{ ¢lent rodiny Peter-
kovych, je opatfena hnédou mramorovou
deskou nesouci téz trampovu prezdivku.
Kolumbérium, stejné jako celd budova
modlitebny Husova sboru, je velice pozoru-
hodnou architekturou, dokladajici vysokou
uroven na$eho stavebnictvi prvni poloviny
20. stoleti. Vicetucelova budova, jez kromé
sakrdlniho prostoru s vézi zahrnovala
i obytné a kanceldrské prostory a divadlo,
byla postavena roku 1935 podle navrhu
vyznamného architekta Pavla Jandka, ktery
proslul téz dalsimi projekty, jako napfi-
klad krematoriem v Pardubicich (zndmym
z filmu Spalova¢é mrtvol, nato¢eného podle
stejnojmenného romdanu Ladislava Fukse),

ROBERT MUSIL: MUZ BEZ VLASTNOSTi. ODEON, PRAHA 1980

tilka? Ze tomu nikdo nerozumi? Ze to nikoho
nebavi? Co na tom, vak cas tohoto ,veledila“
teprve prijde! Mdte vilbec pFedstavu tendre,
kterému své texty piSete? Musil by odsekl:
Potdd ten vds ¢tend?... Zaklindte se jim, moc
dobte véda, zZe jste populdrni. Mij Ctend?
musi byt v kazdém okamziku ¢teni premys-
livy, raciondlné bdély... Ne ten, kdo je ochoten
pFistoupit na iluzivni péknosti jenom proto,
Ze jsou pékné (i utéslivé. Posledni slovo by
vsak dozajista pattilo Zweigovi: Jste tvrdy,
ndrocny, coz vds cti — prinejmensim ve vasich
vlastnich ocich. Zapomindte vsak na jednu
véc: tend¥ nemd rdd, kdyz je jen kdrdn, chce
byt i odménén.

Takhle néjak by to Zweig Musilovi asi
tekl. A ja ptiddvam k zamysleni nasledujici
otazky: Nedop#iva si Musil pod plastikem
romanu jen intelektudlniho pohodli? Nena-
$el v romanu utulny ptisttedek pro svou
nezdvaznost a nevazanost? Romidn mu
dovoluje si jen tak zafilozofovat — mékce,
nesystematicky, nezdvazné.

Skoro bych zapomnél na Freuda, toho by
se v této souvislosti hodilo rovnéZ zminit.
V rezignaci na romadnového vypravéce se
nachézi snad i néco z freudovské vzpoury
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VYROGi

Augustin Skypala

*22.11. 1920 Jarcova

Vsechno mutzes$ zanechat vSechno opustit
rozestlané loZe

lunu nad lesy

i vé¢né nanebevzeti slunce

Muzes zit za morem

Zit pod zemi

bez navratu

Ale co nemtiZes co nemuiZe$

nerict

nenapsat

nevyryt do zdi

proc zijes

(Podzim s Diogenem, 1969)
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proti otci. Autorita patriarchy musi byt
svrzena. No dobte, ale co dal? Na to patos
revolucionait, i téch literdrnich, uz odpo-
véd nepottebuje. Svrhnout, znitit, vyvra-
tit. V ptipadé Musila je stitivy odpor k pti-
béhu vysvétlitelny navic poznatkem z jeho
eseji: ptibéh je autorovi ptili§ spojen s dét-
stvim. VaZe se na ,to, co radi sly$ime®, tj. na
pokleslou ¢asopiseckou produkci - je tedy
pfilis namocen v banalité. Miluji ho ideo-
logie. Summa summarum: p¥ibéh je podle
Musila pokusitel, ktery se nds snazi ziskat
pro ky¢. Dostavame tak vyborny kli¢ k auto-
rovu Muzi bez vlastnosti. To, co je tradi¢né
povazovano za jeden z velkych experimen-
talnich romana dvacatého stoleti, se tak
ve svétle Musilovych esejistickych ndzort
jevi spi$ jako opatrnicka partie rozumu: jen
si nezadat, jen se nenechat svést spadivou
epikou, jen proboha nebyt banalni.

Musil aneb Dobrovolny mnich ptibé-
hoborné askeze z ¢ast literarniho moder-
nismu.

Michal Skrabal

(s pouzitim vypiski z Travni¢kovy
rubriky Romdn. Nesoustavné pozndmky,
viz Host ¢.1/2006-6/2007)

V listopadu si pfipominame jesté tato
vyroci narozeni:

19.11. 1850 Emanuel Pysigvor (J. Hubé4éek)
19.11. 1870 Antonin Thein

19.11. 1890 Josef Abraham

19.11. 1910 Milos Bi¢

19.11. 1970 Véra Chase

20. 11. 1860 Frantisek Rohacek

20. 11. 1920 Bedtich Utitz

21.11. 1880 Anna Kindlova-Linhartova
21.11. 1920 Karel Bezdék

21.11. 1920 Otakar Horky

24.11. 1930 Jaroslava Janackova

24.11. 1970 Pavel Preisner

25.11. 1880 Eugen Bartos

26.11. 1930 Helena Lisicka

28.11. 1840 Jan Janda

29.11. 1850 Josef Kratochvil

29.11. 1860 Hana Kvapilova

hrobkou Edvarda Benege v Sezimové Usti
¢i Libetiskym mostem. Zminéné divadlo
prestavél ve (tyticatych letech architekt
Jiti Jakub na dvoupatrové kolumbarium,
které je uchvatnym pietnim mistem s ne-
opakovatelnou atmosférou. Ve vytfibeném
prostoru, tvofeném mramorovymi oddé-
lenimi s kéjemi pro urny kombinujicimi
hnédy a ¢erny mramor, je takové ticho, Ze
nas zamrazi i zvuk vlastnich krokd. Pro-
stranstvi tvofici centrdlni ¢ast zdobi iroka
kruhova kropenka a symbolistné ladéna
nasténnd malba od Franti§ka Jakuba, zobra-
zyjici vykoupené a zatracené duse mrtvych
prevazené na lodce. Peterkovu urnu nalez-
neme v bezprostfedni blizkosti pravého
okraje malby. Prostor je dile ¢lenén Ses-
tici masivnich sloupt. Schodisté vedouci
do druhého patra kolumbaria zdobi reliéf
Krista od Jaroslava Horejce, doprovozeny
verdi z Janova evangelia: ,My vime, Ze jsme
pfeneseni ze Zivota do smrti. ProtoZe milujeme,
brat#i. Kdo nemiluje bratra, ziistdvd ve smrti.”

Vlad'ka Kuchtovd
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