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Mili ¢tenari Tvaru,

toto cislo naseho casopisu je tematicky mimoradné. Zaméruje se na krizovou si-
tuaci kolem financovani Zivého profesionalniho uméni, o niz jsme vas informovali
jiz minule a které se dostalo i znaéné medialni pozornosti.

Dokumentaristickym okem se vracime k demonstraci ze 14. tinora. Pretisku-
jeme nékteré projevy, které béhem protestu zaznély, ¢islo Spikujeme fotografic-
kou dokumentaci Heleny Rackové. V anketé mezi $éfredaktory literarnich
a kulturnich periodik a dalSich osobnosti jinych oblasti uméni pak hledame od-
povédi na otazky tykajici se kulturni politiky.

0d konani demonstrace ov§em doslo k vyznamnym posundm. Probéhly tfi
schiizky mezi zastupci inciativy Zachranite kulturu 2013 a ministerstva kultury;
u dvou schiizek byla osobné pritomna ministryné Alena Hanakova. Na zatim po-
sledni schiizce ministerstvo kultury informovalo, Ze uvnit rozpoctu ministerstva
bylo pierozdéleno dalSich 91,8 milion(i mezi vSechny oblasti Zivé kultury, v nichz
doslo ke kraceni. Dle pivodniho navrhu mély byt dotacni tituly profesionalniho
zivého umeéni kraceny az o 55 %, po aktualnim navySeni se blizi hodnoté 80 %
lofiského roku. Dale se obé strany dohodly na nasledujicich bodech: Ze oblast
Zivého umeéni vyZaduje dlouhodobou stabilizaci rozpoctu; Ze na zakladé pred-
béznych podkladi, poskytnutych grantovymi komisemi ministerstvu kultury,
chybi v oblasti profesionalniho Zivého uméni jeSté minimalné 30 miliond, po-
vazuje tuto oblast za rozpoctové uzavienou a bude usilovat o zlepSeni situace.
Jednani obou stran bude pokracovat spolecnym hledanim argumenti, které by
posilily rozpocet i postaveni celého rezortu.

Mohlo by se zdat, Ze vSe spéje zdarné k cili. Tak tomu ale zatim neni. Cilem
iniciativy Zachrarite kulturu 2013 je systémova zména ve zpiisobu financovani
Zivého profesionalniho uméni, oblasti stale silné podfinancované. Je tieba za-
branit, aby se letosni krize v dalSich letech znovu opakovala, a spolecné prosa-
dit otazku kultury jakozto vyznamné politické téma.

Na debaté s opozicnimi politiky o podobach kulturni politiky, kterou jsme uspo-
fadali spolu s kolegy z A2 a Analogonu, jsme si k tomu mohli vyslechnout jednu
podnétnou myslenku z dst Lubomira Zaoralka (CSSD): Postavent kultury se u nas
nezlepsi, dokud kultura nebude mit hlasité, vyrazné a promys$lené zastani ve ve-
fejném prostoru ze strany tvircti samych. A to je vyzva i pro nas literaty.

LITERARNI ZITRKY

8. b¥ezna 20.00 | Mirek Kovarik uviddi Znameni moci Jana Zahradnicka
S hudebnim deuem Jifi Pertl, Vaclav Prejzek.
Vstupné 121 K¢. Rybanaruby, Manesova 87, Praha 2.

14. bi‘ezna 10.00 | Socialismus a ideologie. Celodenni konference SOKu potadana
s podporou nadace Rosa Luxemburg Stiftung a kulturniho ¢trnactideniku A2.

Utast Michael Hauser, Vaclav Magid, Jakub Stejskal, Martin Skabraha a dalsi.

Galerie Divus, Bubenska 1, Praha 7.

19. b¥ezna 19.00 | Veéer evropské literatury

Literdrni vecer z cyklu vénovaného lauredtim Cen Evropské unie za literaturu. Vecer
bude vénovan soudasné literatute Spanélska a Portugalska.

Pamatnik narodniho pisemnictvi, Pelléova 20, Praha 6.

20. bitezna 18.00 | Diskusni veéer o povaze demokracie

O povaze demokracie a dalsich otdzkach budou diskutovat filosof Marek Hrubec a po-
liticky filosof Martin Brabec. Diskusi moderuje lingvisticky antropolog Tomas Samek.
Dum ¢teni, Ruska 192, Praha 10.

20. bitezna 19.30 | Autorské éteni Jaromira Zelenky

Autor prednese vybrané pasiaze ze své sbirky Bisné. Uvadi Robert Krumphanzl. Host
Stépan Nosek. Na veceru zazni audionahravka basnikova prednesu potizena pro tuto
piilezitost.

Sborovy sal CCE, Klimentska 18, Praha 1 (3. patro).

21. bitezen 18.00 | Lekce z poezie

Vecer u ptilezitosti Svétového dne poezie. William Blake, Marina Cvetajevova, Emily
Dickinsonovi, Li Cching-¢ao, Tadeusz Rézewicz a Wistawa Szymborska. Vederem provazi
a na flétnu hraje basnitka Renata Bulvova.

Dum ¢teni, Ruska 192, Praha 10.

21. bi‘ezna 18.00 | blazni.cz
Vetejné cteni ptispévovateli serveru blazni.cz
Literarni kaviarna Retézova, Retézova 10, Praha 1

21. bitezna 20.00 | Hudebné-literdrni veéer

Recitované i zhudebnéné basné mladych ceskych literata. Vystoupi Filip Koryta, Zdenék
Mihulka, Robert Netuka, Markéta Zvolankova a dalsi.

Vstupné dobrovolné. Kulturni kavarna Jablon, Kratka 2, Plzen-Jizni predmésti

27. biezna 18.00 | Duse mést, mist a regionii: Kopanicko a Zitkova

Vecer vénovany oblasti, ktera si vyslouzila pozornost ocefiovanym romanem Katefiny
Tuckové.

Autorské ¢teni z romédnu bude proklddano obrazovymi dokumenty a povidanim o his-

969 SLOV 0 PROZE

Jsou prozy, které piectu rad a s chuti. Jsou
prozy, které prectu. A jsou také takové, je-
jichz ¢teni — samotné ¢teni — mi z toho &
onoho davodu nejde. V ptipadé Pavla
Gottharda mijiz od prvniho odstavce knihy
»drhla® logika, s niZz autor klade slova, fe-
tézi véty, obrazy a myslenky. Pfedevsim
jsem si v8ak byl védom, Ze nejsem pro tuto
vypovéd ten pravy adresit a recenzent.
JestliZe ji autor vénoval ¢tendfam fantasy,
hra¢tm rolovych her a larpové komunité,
kterou tu také svym zplisobem adoruje, ja
bych v o¢ich jeho postav vypadal jako ne-
chapavy statec, méstik a prdola, jehoz
trapnym nedostatkem je, Ze docela rad Zije
v tomto svété. Alesponi do té miry, Ze nema
pottebu z ného unikat do jinych, alterna-
tivnich a fantasknich vesmira.

Pro vysvétleni: LARP (= Live Action Role
Play) je forma improviza¢ni hry, p¥i které
hradi ptijimaji role postav pohybujicich se
ve fiktivnich svétech a spolu s dal$imi
ucastniky komunity usiluji tyto jiné svéty,
nejednou inspirované historickymi ¢i fan-
tasknimi literdrnimi a filmovymi dily, ozi-
vit a prozit ve své realité. Receno jed-
noduse, larp je to, co déti mé generace
provadély, kdyz si spontdnné hrily na
Vinnetoua a Old Shatterhanda, nebo to,
co dnes provozuji dospéli vZivajici se na-
ptiklad do postav Tolkienovych dél. Pavel
Gotthard je — soudé podle zalozky knihy
- na zpodobeni larpu dobte p¥ipraven,
nebot je nejen aktivnim ucastnikem rady
takovychto her (véetné simulace lidského
chovani v totalitnim rezimu), ale je také
autorem rozhlasovych pofadi, které larp
a jeho hrale nahlédly (pfedpokldddm)
z dokumentédrniho odstupu.

Nic proti tomu: koncept larpu sam
0 sobé je nepochybné dosti zajimavy, hru
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Adam Borzic

jako kli¢ k prozivani déni kolem nas pak
mam rdd — uz kvili tomu, Ze se vénuji li-
teratute. Témét kazdé dobré literarni ¢&i
filmové vypraveéni je totiz pokusem vta-
hnout adresata do fikce, nebot doufa
v jeho identifikaci s pfibéhem a s nékte-
rou z postav. Larpem svého druhu je os-
tatné i to, co spojuje literdrni komunitu
pohybujici se kolem ¢asopistu a naklada-
telstvi. A mohl bych jit jesté dal, naptiklad
Vladimir Macura tvrdil, ze charakter hry
mélo také ¢eské narodni obrozeni, nebot
i ono si navzdory realité vytvarelo svij
vlastni fiktivni svét. Pokud jde tedy o sa-
motny ndmét, m4 Pavel Gotthard muj
zajem.

Horsi je to ale s jeho literdrnim zpraco-
vanim. Kromé celkem neinvenéniho uzi-
vani jazyka nejvét$im problémem p¥i-
tomné knihy je, Ze se jeji autor nedokézal
véas rozhodnout, co vlastné chce napsat.
Larp lze totiZz nahlédnout z dvoji per-
spektivy.

Na jedné strané muze byt vniman jako
pozitivni radost, tedy jako osvobozujici
tvaréi aktivita, béhem niz hra¢ naplno
proziva svou existenci v paralelnim, alter-
nativnim byti. Na strané druhé jej oviem
lze interpretovat i jako $kodlivou drogu,
jez provokuje k tdzani, pro¢ vlastné né-
kteri lidé maji potfebu unikat do fantazie.
Pted ¢im to vlastné unikaji? A nejsou ta-
kové hry jen ndhrazkovou aktivitou, ktera
zavisldkdm brani Zit naplno svij vlastni
zivot? Gotthardova kniha se pokousi sou-
¢asné vyhovét obéma naznafenym per-
spektivam, aniZ by si ale uvédomovala
jejich protikladnost a vyznamotvorny
konflikt, jejz ptinaseji.

Absence hlubsiho promysleni socidlnich
a filosofickych konsekvenci zobrazova-

torii a soucasnosti na Kopanicku, ptedevsim kolem vesnice Zitkova.

Dum éteni, Ruska 192, Praha 10.

PAVEL GOTTHARD: LEKY SMUTNYCH, HOST, BRNO 2013 . U

ného jevu je pfitom maskovana narativ-
nimi lakadly. Gotthard sazi na atraktivitu
tématu a pokousi se jim ¢tenafe zaujmout,
ptekvapit a ohromit. Jeho triky v3ak ne-
pusobi, protoze ten, kdo si pfecetl vstupni
vénovani, okamzité uhodne, o co autorovi
jde. Ctenafi je tak od zalatku jasné, pro¢
se tu stridaji kapitoly, pochazejici jakoby
ze sttedovékého pribéhu o dobyvini jaké-
hosi mésta, a kapitoly li¢ici patrani stu-
denta Davida po tom, kam kazdou noc
mizi jeho ptitelkyné a spolubydlici Pavla.
Velmi rychle, daleko d#ive nez Gotthardav
zarlivy hrdina, také vytusi, co to je za
divné lidi, se kterymi Pavla pfespava v rui-
nich hotelu pobliz brnénské prehrady.
A neptekvapi ho ani to, Ze se David, jenz
ma velmi komplikovany vztah s vlastni ro-
dinou, k této komunité p¥ida a zac¢ne se
s ni oddavat prozivini vyse zminéného
sttedovékého pribéhu.

Gotthardova fantazijni inovace spo¢iva
v tom, Ze nejde o béZznou larpovou hruy, ale
o redlny fikéni svét nazyvany Krilovstvi.
Proniknout do néj muze snadno kazdy,
kdo usne na spravném misté. Stadi tento
pruchod najit, Supnout do spacdkuy, spolk-
nout par praska na rychlejsi usinani a uz
muiZete s ostatnimi pobihat v brnéni a val-
¢it, aniz by vam hrozila smrt. Fyzikdlnim
a psychologickym vysvétlovani tohoto
jevu se autor prilis nezabyval, chtél hlavné
nabidnout postavdm prilezitost, aby se
mohly noc co noc oddavat nécemu, co je
zajimavéj$i nez nuda redlného zivota.
David této droze dokonce propadne nato-
lik, ze se ve vypjatém okamziku, kdy je
tfeba ,,cosi” vyhrat ¢i dobyt, stane viidcem
a vede ostatni do boje.

Gotthardova préza by méla nadéji na
uspéch, kdyby ptibéhy odehravajici se

v Kralovstvi byly pro ¢tenafe stejné ptitaz-
livé, jako pry jsou pro jeho postavy. Bohu-
zel ale pravé ty pasdze, které maji
zpfitomnovat hravou fantazijni improvi-
zaci, jsou fabula¢né prazdné a naprosto
nezajimavé. Lze je lehce preskakovat.

O nic poutavéjsi nejsou ale ani pasédze
vénované Davidovu Zivotu mimo Krélov-
stvi, byt je Gotthard pojal tak, aby vyja-
drovaly druhou stranu problému, tedy
odsudek larpu jako drogy. Dokladem toho
je jiz sdm néazev romdanu Léky smutnych,
jenz stejné jako dalsi motivy a déjové pe-
ripetie naznacuje, ze lidé, ktefi propadaji
takovymto unikdm, maji podle autora
tézky osobni problém. Sdm David si kvali
bojim v Kréilovstvi nepov§imne umirdni
matKky.

Dosti podobné jsou na tom ale i ostatni
postavy, ochotné dokonce zmasakrovat
policisty, kteti si troufnou jejich pobyvani
v Zivotni alternativé svym ptichodem do
squatu narus$it. Logika autorova vypra-
véni pak sméfuje k tomu, Ze se David na-
pravi: kdyz je brnénsky prachod do
Kralovstvi znifen a ostatni se vydavaji
hledat novy kamsi do Rumunska, on sam
se k nim neptid4 a misto toho urovnava
vztahy s otcem.

Zavér: Gotthardova préza mne neoslo-
vila. Je predvidatelnd, nepfesvédéivé na-
psand a navzdory snaze oslnit nudna.
Autor vsadil na mocné kouzlo tématu,
aniz si uvédomil, jak tézké je ho predat
formou konven¢niho vypravéni. Pokus
vyjad¥it prozitek z improvizaéni hry pravé
takovouto formou je néco jako usili na-
rvat vypus$téného kouzelného dzina do
ndhodné nalezené ldhve od Coca-Coly.

Pavel Janousek



DVAKRAT

POSLEDNi SLOVO NEBUDE

Josef Hrdlicka (nar. 1969) otevira

svou knihu eseji Uvnitf svéta rozho-

vorem vypravéle s pétiletym syn-

kem. Otec se chlapce opakované
pté: ,co je to svét?“ Az nakonec dité dospéje
k zavéru: , Prece zemékoule.” A otec uvazuje:
»Tedy zddné prekvapeni. Misto nepochopitel-
ného konkrétni obraz (glébus, nad kterym si
vyprdvime pohddky), misto rozmdchnutych
pazi prst ukazujici na predmét.”

Otec se synem kradi ,vedle sebe uvnit?
svéta“, do néhoz pat#i naptiklad i jejich
snéni. Dospély pravodce vnima oviem ne-
zietelny bod obratu, v ném? se cosi zlomi -
Jvytratilo se ofekdvdni, a dostavilo rozéaro-
vdni.“ Role se obraci, privodcem se — bez-
décné - stava synek, ktery o tomto jesté
nevi, a vypravéc se diky nému muZe vratit
na puvodni cestu a hledat ,,ten bod, to misto
nékde uprostied, v némz vsechno zacalo“. Pra-
vé k takovémuto bodu se autor snazi smé-
tovat ve v8ech textech knihy - s védomim,
ze Uplné jej dosdhnout nelze, ze ,posledni
slovo nebude®, nebot ,krouzime kolem, ale
prdvé toto krouZeni je nasim cilem. Jako miry
kolem lampy. Chtéli bychom proletét ohném.“

Hrdli¢kova kniha je protkéna citaty z dél
mnoha basnikd, filosofa i prozaikii — a mezi
nimi jméno, na které snad nelze nevzpo-
menout v souvislosti s poslednim uvede-
nym citdtem (jakkoli v knize je zmiriovano
ve vazbéch jinych): Richard Weiner, jehoz
vrana (v povidce ,Let vrany“ ze souboru
Skleb) dospéje béhem svého ,bezcilného”,
a prece tolik naléhavého a po cely zbytek zi-
vota trvajiciho letu k zavéru, ze cilem jeji
cesty je let sam... A Richard Weiner, ktery
se — dle Jaroslava Mrnky - snazil dostat ,za
ony hranice, za nimiz pobyvat rovnd se nebyt*
(,.chteéli bychom proletét ohném®).

Zptsobem Hrdlickova ,letu” a ,krouzeni®
je ovéem predevsim — chiize. Hned druhy
text nese podtitul ,Esej o zemi a chiizi®, p#i-
¢emz chuize se jako vyznamny prvek obje-
vuje i v mnoha dal3ich kapitolach. Nejde
samoziejmé o prekondni urcité vzdalenosti,
ale o chiizi tzv. bezcilnou, neticelnou, ktera
se stava ,dusevnim cvi¢enim®. Takova chiize
je autorovi zplisobem prozivani a poznavani
svéta, ,téméf¥ metodou”, jez uz nakonec ne-
musi byt pevné spjata s fyzickym pohybem

CHUZE A KRAJINA

Co je to vlastné svét? Prostym

poukazanim, Ze svét je vie kolem

nas, si nevystacime. A prece pravé

z tohoto momentu musime vyjit,
kdyz za¢neme o pojmu svét uvazovat. Svét,
do néhoz jsme vrZeni a ve kterém se ,vzdy
jiz néjak citime®, je horizontem rozuméni
nageho byti. Pojmy dalavy i domoviny jsou
vazany na nase télo, na nase zakladni per-
cep¢ni schopnosti. Hovofit o svété muze
jen ¢lovék. Jen ¢lovék se jej snazi vyjadrit,
jen ¢lovék v ném bytuje vyznaénym zplso-
bem - a to tim, Ze se pta na hranice kolem
sebe a jejich mozné prekroceni.

Soubor eseji Josefa Hrdli¢ky je praveé po-
dobnym zamyslenim nad tim, co to zna-
mena, ze ,jsme uvnit¥ svéta“. Hrdlicka si
uvédomuje, Ze pokud bychom chtéli po-
jmout svét vcelku, tak jej neadekvatné
zpfedmétnime. Proto upind svou pozor-
nost k ,obraziim svéta“. Na tomto misté
musim podotknout, Ze pokud je Hrdli¢-
kova ptedchozi kniha Obrazy svéta v ceské
literatufe (vysla v roce 2008 v nakladatel-
stvi Malvern) nesena snahou o odborny
vyklad motivu svéta u Komenského,
Méchy, Slejhara a Weinera, ma predlozeny
soubor eseju s nazvem Uvnit# svéta cil po-
nékud jiny. Vétsina textl totiz vznikla, jak
sam Hrdli¢ka podotykd, jako promluva na
konkrétni ndmét, ktery se tak ¢i onak vzta-
hoval ke svétu (zemé, vzduch, hora, les...).
Pravé skrze tyto jednotlivé obrazy, které
maji za sv(j fundament svét, lépe feceno
jakysi stted, ktery jen nejasné citime, ale

- Hrdli¢ka se pokousi premistit tento pohyb
do mysli (,nepostradatelné je tehdy snéni,“
podotykd). Také v souvislosti s ,,dusevni®
chtizi se jisté vynoti tada Hrdlickovych
souputnikt — leckteré autor sdm cituje
(Thoreau, §1ejhar, Rousseau, Macha...); ne-
citovanym, av$ak velmi vyrazné se ptipo-
minajicim je vietnamsky buddhisticky
mnich Thich-Nhat-Hanh, autor knihy
Chodim a medituji; ostatné ,buddhovsky
poutnik® se v jmenovaném druhém eseji
Hrdlickovy knihy téz vyskytne a chize bez
fyzického pohybu jisté neni prili§ vzdalena
zenové lukostelbé bez sipu...

S chuzi jsou p¥imo spjaty i motivy rady
dalsich esej: ,Vzduch ¢ili prazdno®, ,,Hora
a promény*, ,Vystup na Pic Saint-Loup®,
~Prochazka v lese“... Autor prochazi kon-
krétnimi krajinami i jejich zobecnénymi
prvky, tvahami a myslenkami, a pfedevsim
vzdy jakymsi prizraénym svétem, ktery
existuje i neexistuje, ptiblizuje se i vzdaluje,
1ze se ho témét dotknout — a prece vzdy pou-
ze ,témér”... Svétem, ktery zd4nlivé stoji
spiSe mimo tzv. svét redlny, autor ho vsak
jiz ndzvem své knihy naopak situuje do jeho
nitra - prazra¢nost, ur¢itd vagnost a unika-
vost se stavaji zdkladem skute¢nosti. Na né-
kterd specifika svéta prezentovaného ve své
knize ostatné autor sim upozornuje v Po-
znamce na zavér: ,Dovolil jsem si [...] mys-
lenkovd zjednoduseni i urlitou ndzorovou
naivitu. Ta spocivd uz v domnénce, Ze Zijeme
v néjakém harmonickém svété. Tomu samo-
zrejmé odporuje celd Fada zdkladnich zkuse-
nosti. Ale od toho jsou jiné zkusenosti, aby se
s nimi stfetly a alespori na krdtké prochdzce
prevdzily.“ (Zde je implikovan i prvek na-
znadeny v prvnim eseji: vyznam détského
pruvodce svétem.) A v zavérelném eseji
,Oslovovani svéta“ mluvi autor o nesamo-
zfejmosti ,,zazra¢né” stranky svéta, kterd se
¢lovéku otevte jen tehdy, kdyz dokaze ales-
poni na chvili proménit sebe sama, sviij ob-
vykly zptisob vnimani svéta i vlastni osoby.
To jisté neni nic nového, avsak u Hrdlicky
ma v tomto mimotadné velky vyznam
jméno, osloveni, bezmala invokace: ,,Stojim
pted horou [...]. Opakuji jméno, a kdyz mdm
Stésti, v urcité chvili se hora otevre. Ne jako
v pohddce [...], hora se otevird spis opoddl,
a zdaleka jméno presahujic vyvoldvd dalsi
jména a slova.”

chceme se mu pt#ibliZit, je mozZné toto ne-
lehké téma osvétlit: ,, Dotknu se jen nékolika
obrazii zemé, a také tuto promluvu neberte vic
nez jen jako obraz. Zemé je tak blizko, Ze si ji
musim v predstavé vzddlit, abych o ni mohl
mluvit, a tim vznikaji obrazy: jejich slabinou
je to, Ze svou podstatou nejsou zemské a néco
- ona nezretelnost skute¢ného styku se zemi —
v nich chybi“ (str. 14).

Zde Hrdli¢ka zdrzenlivé konstatuje cil
svych tvah, ve kterych se snaZi, snad i pro
jistou prchavost tématu, spojit poezii s ese-
jem. Svét komponovany z obrazi totiz jako
mozaika muze splynout v jediny celek, ale
vzdy jen na okamzik, ve zvlstnich chvilich,
které nas prepadnou znenadani. Od svéta
autor postupuje k zemi. Ta pisobi jako prin-
cip zivld, vydava ze sebe a zarovenl do sebe
komplexnéjsim horizontem, p¥i¢emz zde
zachovava ,urcitou konfizi se slovem svét”
(str. 15). Lidsky vztah k zemi se projevuje
v chiizi. Prochdzime se krajinou, bezcilné se
v ni touldme. Chtize m4 svij vlastni rytmus,
kterému se odd4dvime, a pro Hrdlicku je
spojena myslenim: vyvadi mysleni z hlavy
do celého téla, ale zaroven je reflexi slozi-
t&j8i, nez je reflexe myslenkova (str. 22).
Chtize odkazuje k nagi materialni zakladné
-k zemi a také ke vzduchu. Proto lze jejim
prostfednictvim zakouset jednotu. Autor
zde md na mysli chtizi, kterd je bezcilna, ni-
koli zrychleny pohyb v méstském prostoru,
kdy jsme neustile tlaceni ¢asem, kdy
vhodna chvile k tomu, abychom néco vyko-
nali, vzdy jiZz probéhla. V chuzi bez cile se
muzeme vydat znovu k zemi jako principu,
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V eseji ,Prochazka v lese® Hrdlicka pre-
mysli o autorech, ktefi o lese psali, a do-
chazi k zavéru, Ze mnohem vice neZ
u jinych témat musi byt autor v lese nebo
u lesa doma, mit k nému blizko -, les neni
cilem dalekych cest jako hory nebo more. Je
mnohem nepristupnéjsi, mnohem vic rozdeé-
luje lidi na ty, kdo jsou tu doma a kdo jsou ci-
zinci. A ti domdci jsou navic vZdy trochu
svérdzni.“ Ackoli Hrdlicka pise o lese svym
mimotadné citlivym, subtilni vyznamy za-
chycujicim a reflektujicim zptisobem, pfece
se zd4, ze k tém ,,domdacim® spi§ nepatti,
moznd uz pro zfetelné pozorovatelsky po-
stoj k lesu (samozfejmé je tfeba vzit
v potaz, Ze praveé toto bylo mj. zimérem) —
¢lovék ,,domaci® mnoho z Hrdlickovych po-
zorovani i Gvah jisté znd a proziva téz,
av8ak neverbalizuje, nereflektuje — prozi-
tek je skute¢nosti veskerou. Byt jisté nikoli
trvalou: ,les ani Zddné jiné misto s ndmi ne-
splyne, neproméni nds v naprosto Stastné by-
tosti. ProtoZe mista jsou spojena s chvili
a z mist i chvil se vracime.”

Podobné jako les i hora je u Hrdlicky na-
hliZzena viceméné zvendi — prestoze v jed-
nom z eseji lici svj vystup na Pic
Saint-Loup. V textu ,Hora a promény*
Cteme: ,Ani si nevzpomindm, Ze bych sdm

ze kterého vse povstava a ktery vse pohl-
cuje, nase télo se hrbi a nase mysl se stava
zasmusilou, proto je chtize po zemi spjata
s myslenim. Ov$em jindy se chiize, diky ele-
mentu vzduchu, podoba spi§ letu, ,kaZdy
krok chce vyskocit do vzduchu a tam pokraco-
vat v pohybu® (s. 26), a tak se vztahuje
ptimo k Zivotu.

Vzduch souvisi se specificky lidskou vita-
litou, s dusevni ¢innosti. Hrdlicka se v této
souvislosti dostava k otdzce snu, ke spja-
tosti nageho ne/védomi s ,zivly“, k produkci
snovych obrazl. Inspirace Bachelardem je
naprosto zjevnda a Hrdlicka se ji nijak ne-
zi{ka & ji nepopira. Chize, ono proplétani
krajinou zdanlivé bez cile, vede k ndhlému
zastaveni, ¢i naopak snovému stavu. Najed-
nou odchéazime ze sebe a za¢indme snit, &
si uvédomujeme pfipoutanost ke svému
materidlnimu j4 - to ve chvili, kdy se chtize
stava namdhavou. Hrdlicka se ¢asto zminuje
o Maéchovi. Motiv sestupu a vzestupu je
v jeho basnich zfetelny, Hrdli¢ka se jim za-
byval v jiz jmenované knize o obrazech
svéta v literatufe, zde vsak ptsobi jako me-
tafora zivota: ,[...] udoli a prechody jsou stejné
dulezité” (str. 10).

Chtize moderniho ¢lovéka v krajiné je viak
v mnoha ohledech odli$na od pohybu v pro-
storu v dobach minulych. Ve stfedovéku byl
naptiklad les (jako jeden z ,obrazii svéta®)
bytostné ambivalentni: zdroven zdroj ob-
7ivy a nebezpeti. Zivotné dtlezité dievo
a proti nému vlci, loupeznici a nadptirozené
bytosti. Z toho divodu je les, pokud do néj
zabloudi osamély poutnik, Sileny rytif ¢i
asketicky mnich, mistem, kde se ztriceji

nékdy prekonal 2000 metrii nad movem. [...]
budu smérovat k men§imu, primérnému mé-
Fitku; ale prdvé priblizenim k blizkému se roz-
méry oteviraji a nariistaji.“ S tim nelze nesou-
hlasit, také dalsi , krouzeni® kolem hory i je-
jich promén jisté ma svou platnost... Prece
véak ti, kteti jsou s vy$simi horami z vlastni
zku$enosti obeznameni, asi budou souhla-
sit, Ze mysterium hor a jejich vrcholt i tboci
mnohem zfetelnéji vyvstava az ve vyssich
polohiéch, a to ponékud podobné, jako les
plsobi na ,,domaci®. Silné, ale ptirozené,
v podobé prozitku pro tu chvili nereflekto-
vatelného - byt pozdéjsi uvahy samoziejmé
nevylucujiciho; uvahy, jejichz ,krouzeni® je
véak jiz mnohem vice vzdéleno od stfedu
nez prozitek sam. Tento proZitek mize sa-
mozfejmé nastat i na hote ,pramérné®,
chtéli jsme pouze upozornit na jeho vyssi
pravdépodobnost a az pf¥irozenou p¥itom-
nost ve velehorach. Hrdlickovym zamérem
vsak bylo mj. zustat v ,,prostredi kazdoden-
niho Zivota® a , divat se na néco, co zndme tak,
Ze si toho nevsimdme, a sledovat, jak se nepo-
vsimnutd kulisa méni ve vyznamné misto".

Hrdli¢ka se ve svych esejich pohybuje
mezi filosofii a poezii, prolina obé, a ac¢koli
se takto stézi miZe vyhnout spiritudlnim
prvkam, jisté nelze ¥ici, Ze ty by v knize
v explicitni podobé dominovaly (i kdyz se
ob¢as vyskytnou —jiZ citované aspekty budd-
histické, jindy kfestanské) — opét jsou nej-
Castéji pfitomny v oné poloze unikavé,
autor kolem téchto poloh krouzi — ,uvnit#
svéta“. ,Esej pfipravuje piidu bdsni, aby mohla
byt prettena,” pravi autor v ,,Pozndmce na
zavér“. A vsechny eseje jeho knihy tak p#i-
pravily ptdu pro baseri , Koptivy a kameni®,
ktera svazek uzavira. Bytostny chodec v ni
dochazi ke zjisténi, ze ,staci jediny krok /
a kouzlo vZdy zmizi, / Zddny pohyb téla ani
myslenky / nevyrovnd ztracenou rovnovdhu®,
protoze: ,nejvétsi katastrofy / lze napravit
jen slovem®. Je viak t¥eba mit na paméti, ze
»posledni slovo nebude“ - a v basni téz po
citovanych versich nasleduje ,krouZeni®.

Mezi mnozstvim soucasnych literdrnich
textl pohybujicich se spi§e na povrchu
svéta, piipadné alespon z této polohy vy-
chazejicich, mtze Hrdlickova chtize nitrem
svéta pusobit osvézujicim az povzbudivym
dojmem.

Blanka Kost¥icovd

znaky civilizace. Jedinec se musi v pokleku
prodirat neprostupnou krajinou, z jeho ob-
le¢eni zbyvaji jen cary a nez#idka p¥ichazeji
i halucinace. Tyto aspekty rozebrala ve své
knize Chvdla schouleni i Daniela Hodrova
a Hrdlicka nabizi podobny ptistup k lesu.
Pokud byl les ve stfedovéku mistem pie-
chodu (str. 61-69) a romanticka prochazka
je mnohem vice spjata s parkem, moderni
,chodec” musi jit lesu ,naproti®: ,Kdyz jsem
si pFipravoval tuto tivahu, uvédomil jsem si, Ze
nejdu jen na prochdzku do lesa, ale nejprve ces-
tuji k lesu. Zména je ve zptisobu Zivota — mizi
spise cesty k lesu nez lesy samotné“ (str. 61).

Vzestup je spojen s dominantou krajiny.
Tuto roli hraje hora, kter4 je pro Hrdlicku
mistem promény. Zkougime ji obejit, vy-
stoupit na ni, pokousime se o celkovou re-
prezentaci tvaru hory. Ten ndm vsak vzdy
unikd, proménuje se. Cilem neni na horu
vystoupit, nybrz sama cesta k hote a po
cestich, které se vinou jejim upatim:
,Jakmile se vyddm na cestu k hote, véci se
méni [...], zménila se hora, ale pfedevsim
zmeénila toho, kdo se k ni vyddvd“ (str. 50).

Jak ale tyto pocity vyjadrit? Hrdlicka se,
a to je zdkladni charakteristika predlozené
knihy, obraci k bdsnim a proéze. Cituje tak
nejednoho autora, aby lépe ptiblizil své po-
jeti. Jednotlivé vjemy a afekty ¢i dokonce
sny jsou poskladany do mozaiky a krouzi
kolem zdkladniho motivu zemé a pohybu.
Nejedna se jen o basern. Nejednd se jen
o esej. Jedno se snoubi s druhym: ,Chiize
také vede od bdsné k bdsni, ukazuje se v ni
sptiznénost verse a kroku® (str. 89).

Martin Charvit
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Z DEMONSTRACE

zachrante kulturu 2013

PROJEV PRONESENY DNE 14. UNORA 2013 NA DEMONSTRACI

USPORADANE INICIATIVOU ZACHRANTE KULTURU 2013

Dobré odpoledne, ptatelé,

dovolte mi tuto demonstraci zah4jit jed-
nou zdanlivé, nebo chcete-li, ¢asteéné dob-
rou zpravou. Ministerstvo kultury CR
dnes na posledni chvili oznamilo, ze ve
svém rozpoc¢tu sehnalo finanéni pro-
sttedky na Zivou kulturu v idajné lonské
vysi — a to z vlastnich rezerv a diky opa-
t¥enim, jez sméfuji k redukci aradu. Pa-
vodni rozpolet, ktery sestavil tym
ministryné Aleny Handkové v Cele s eko-
nomickym ndméstkem Martinem Sanko-
tem, byl pro zivou kulturu likvida¢ni.
Plinované sniZeni podpory Zivému uméni
0 50 % predstavovalo smutné vyvrcholeni
dlouholeté nekompetentni politiky minis-
terstva. Proti této likvidaci zacali pod hla-
vi¢kou iniciativy Zachrarite kulturu 2013
razantné protestovat predstavitelé umé-
lecké vetejnosti ze vSech oblasti Zivého
uméni: z oblasti hudby, vytvarného
umeéni, literatury, divadla a tance. Protest
vznikl spontanné nap#i¢ Ceskou republi-
kou. Je to historicky viibec poprvé, kdy se
v$echny obory spojily a kdy koordinuji své
kroky, aby byl koneéné vytvoren transpa-
rentni a funkéni systém financovani kul-
turnich aktivit.

no culture -

PROJEV PRONESENY DNE 14. UNORA 2013 NA DEMONSTRACI

Ustupek ze strany ministerstva kultury
je ptedevsim zasluhou tohoto tlaku i spo-
lupréce s odborniky z grantovych komisi,
kteti se na likvidaci odmitli podilet. Je to
také zasluha vas viech, kte#i jste dnes p¥i-
§li s odhodldnim zivou kulturu podpotit.
Chci vdm podékovat, Ze jste se dostavili
a Ze vam osud kultury v na$i zemi neni
lhostejny.

Nicméné, pratelé, feknéme jasné a zte-
telné, Ze se s ndhlym navySenim dotacni
¢astky nehodlame spokojit. Nenechme se
oslnit lonskymi snéhy, odmitnéme polovi-
Caté nekoncepéni teseni! Jiz loriska uroveri
podpory zivé kultury totiz byla na hranici
preziti. Mnohé umeélecké projekty, uzna-
vané na domaéci i mezinirodni scéné, byly
smrtelné ohrozeny ¢i dokonce tplné za-
nikly. A pokud ptesto ptezily, bylo to za-
sluhou obétavosti kulturnich pracovnika.
Ostatné vlddou schvéilend Koncepce ucin-
néjsi podpory uméni pocitala pro léta 2012-
2013 s ¢astkou jesté o dalsich 40 % vyssi.
Prislib sou¢asného navyseni navic nezaru-
Cuje, ze bude celd suma pouzita na granty,
a Ze se tedy krizovd situace vytesi.

Ministerstvo kultury uz nékolik let pro-
vozuje nesystémovou a netransparentni

no future

USPORADANE INICIATIVOU ZACHRANTE KULTURU 2013

Sesli jsme se proto, abychom dodali vidhu
pozadavku na zvyseni stitni finan¢ni pod-
pory nekomer¢ni kultute a uméni. Byla tu
te¢ o dramaticky klesajicich ¢islech. Ta do-
kladaji, Ze nase nynéjsi vlada i vlady pred-
chozi, vedené pravicovymi stranami, tuto
podporu uZ fadu let soustavné snizuji.

Nejde nam ale pouze o dalsi ptihozeni né-
jaké ¢astky. Nechceme se do stejné situa-
ce dostavat rok za rokem znovu a spokojo-
vat se se stéle niz8imi prostredky. Nejsme
ani jedna zajmova skupina mezi jinymi, jde
nam o vic.

Pozadujeme, aby ministerstvo kultury
kone¢né zadalo fungovat jako vladni drad
evropské zemé s bohatou a originalni kul-
turni tradici. Jsme maly narod s velice
omezenym jazykovym spolecenstvim
a jeho existence neni samoziejmosti. Kul-
turni tvorbu, kterd je vlastnim zdkladem
Ceské existence, je tieba aktivné a sou-

foto Helena Rackova
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stavné podporovat. K tomu pottebujeme
profesionalni a solidné fungujici statni
ufad, ktery bude tizen zodpovédné a trans-
parentné a stejné bude i hospodatit.
Ministerstvo kultury musi byt kvalifi-
kovanym partnerem na urovni Evropské
unie, a nikoli administratorem zneuZivani
jejich fondd. Musi byt schopno v rdmci
statniho rozpoétu kazdoro¢né vyjednat do-
statek penéz pro rozumnou podporu kul-
turnich pamatek i nekomeréni Zivé kul-
turni tvorby. Musi umét t¢inné organizo-
vat spole¢né financovdni uméni také ze
soukromych a korporéitnich zdroji. A v ne-
posledni fadé pottebuji mit v ministerstvu
kvalifikovaného partnera i samospravy,
mistni kulturu.

Bez zivych uméleckych hodnot nemaji
smysl sebelépe opravené pamatky. Ko-
meréné ¢i mezindrodné uspésna umeélecka

° Vv

Adam Borzi¢

politiku. Re¢eno s basnikem: je to takova
prithledna nepritihlednost. Ziva kultura je
dlouhodobé zoufale podfinancovdna -
v rozporu s koncepnimi materidly minis-
terstva a v rozporu se schvalenou vladni
kulturni politikou. Zd4 se, Ze #idici mecha-
nismy jsou nastaveny tak, aby kulturu bylo
mozné pékné z¥idit, respektive definitivné
vyfidit. Tomu je t¥eba fict hlasité: ,Ne!“

Takova politika maze byt dilem projevem
nekompetentnosti, dilem v8ak i vyrazem
strachu, Ze Zivé uméni obsahuje nebezpec-
nou tfaskavou smés svobodného kritic-
kého mysleni a ducha. A dilem mutze byt
projevem trzniho fundamentalismu ne-
schopného zohlednit jiné statky nezli ma-
teridlni. At tak ¢i onak, je t¥eba dale
bojovat, aby devasta¢ni trend, jehoZ proje-
vem je systematicky klesajici podpora zi-
vého uméni, byl kone¢né zastaven. Nas
protest, ktery je jen prvnim z fady, ma
proto smysl, protoze i ptes onen dil¢i dstu-
pek nebyly nase pozadavky splnény:

-I nadale Zadame zvyseni prostiedku

na kulturni aktivity a specialné na
ranty, a to na troven roku 2008.

- Zadame audit projekta navazanych

Milena Bartlovd

dila nemohou vzniknout bez $irokého z4-
zemi svobodné tvorby. Ano, mdme zkuse-
nost z let normalizace a vime, Ze
svobodnou kulturu lze délat zcela bez pro-
stfedkt. Tehdejsi stat se ji bal. Jako ob¢ané
demokratického stitu, ¢lena Evropské
unie, mame ale pravo vyzadovat od svého
statu néco jiného.

Aby bylo moZné dosdhnout pozitivnich
zmén, povazujeme za nutné nejméné tri
kroky:

Zaprvé, vlada, parlament a politické
strany musi kone¢né pochopit, ze kultura
stejné jako vzdélani a véda jsou pro rozvoj
a budoucnost nasi zemé zasadni, a Ze tudiz
ministerstvo kultury je strategickou insti-
tuci.

Zadruhé, feknéme nahlas, Ze finan¢ni
prostfedky pottebné pro aktivni kulturni
politiku jsou ve srovnani s jinymi naklady
statu nevelké a Ze je lze vzdy ve statnim

na dotace Evropské unie, nebot jsou
ministerstvem vyuzivany jako argu-
ment pro soucasné likvidaéni snizo-
vani dotaci na zivou kulturu.

- Zadame, aby se ministerstvo kultury
drzelo vlastnich strategickych mate-
ridlu, konkrétné Koncepce ui¢innéjsi
podpory umeéni na léta 2007-2013.

- Zadame otev¥enou a kontinuilni ko-
munikaci s ministerstvem kultury.

Zavérem mi dovolte dvé poznamky. Bylo
by od nas sebestfedné, kdybychom se do-
mnivali, Ze chybnd a nekompetentni skr-
taci politika devastuje pouze kulturu.
Vlida jedna necitlivé rovnéz v oblastech
védy a vyzkumu, $kolstvi, zdravotnictvi
nebo v socidlni sféfe. Vsem, kteti jsou po-
stiZzeni touto politikou, bych timto rdd vy-
jadril nasi solidaritu. A soucasné vyzyvam
verejnost k solidarité s nasim uasilim, pro-
toze ziva kultura je vefejnym statkem.
Skoncila doba, kdy jsme si my, umélci
a kulturni pracovnici, mohli dovolit naivni
apolitické snilkovstvi. Udélosti kolem roz-
poctu ministerstva kultury jasné ukazaly,
Ze je nacase bojovat za to, aby se téma zivé
kultury stalo soucasti vetejné diskuse
o smétovani celé nasi spole¢nosti. Musime
se zasadit o to, aby kultura ziskala ve spo-
le¢nosti misto, které ji ptirozené nalezi.
Bez zivé kultury se demokraticka spolec-
nost neobejde.

Vytrvejme v nasem zapase, jinak nam je-
dind ziva kultura zbude v jogurtech!

Jesté jednou vam dékuji, Ze jste dnes pti-
gli!

rozpoctu najit, pokud k tomu je dostate¢nd
politickd vile. Nemyslim, Zze by dnes u nés
kdokoli uvétil, ze penize opravdu nejsou,
kdyz vime, o jak velké sumy stat ptichazi
kvtli zkorumpovanému systému, rozsa-
hlym tuneld¥skym praktikdm a neschop-
nosti vybirat dané. Pozadujeme také
zavedeni vyrazné sniZzené dariové sazby na
knihy, ¢asopisy a kulturni akce, a zavedeni
novych forem podpory, jakymi jsou napti-
klad darové asignace — kdy mohou ob¢ané
urcit adresata uziti nékolika procent svych
dani.

Zatteti, ministerstvo kultury musi zcela
nové nastavit své procesy. Proto musi byt
obsazovano schopnymi politiky, pro néz
budou pracovat kvalifikovani odbornici.
Zidame odvolani nynéjsi ministryné
Aleny Handkové za stranu TOP 09, ktera
se prokazala jako zcela neschopnd poli-
ticka, i jejiho ekonomického naméstka
jen vyvrcholenim jiz delsi dobu trvajiciho
stavu. Za ten nesou zodpovédnost politic-
kymi stranami nominovani a dosazovani
naméstci, jejichz odchod je rovnéz ne-
zbytny.

Kvalitni uméni vytva¥i prostor svobody.
Proto se mnohym nehodi do krimu.
Budme aktivni a nenechme si je vzit!

foto Helena Rackova



TAK DLOUHO SE SHANEJI
PENIZE NA ZIVOU KULTURU,
AZ SE DEMONSTRACE SEMELE

Vleklé spory mezi ministerstvem kultury
a umélci o financovani projekta zZivé kul-
tury vyvrcholily 14. inora demonstraci Za-
chrarite kulturu 2013. A¢koli se ministerstvo
snazilo zabranit vzpoufe a v den konani de-
monstrace pfislibilo dorovnat ¢astku na
vysi pfedchoziho roku, nesystémové a ne-
transparentni jednani tohoto ufadu nako-
nec umeélce donutilo vyjadfit svij nesou-
hlas s kulturni politikou ¢eské vlady.

Cela akce zac¢ala v 16 hodin na Maltéz-
ském nameésti pfed sidlem ministerstva
kultury. Uz deset minut pfed zahajenim se
kupily na nameésti desitky lidi s kreativnimi
transparenty, které hlasaly nap#. ,Minis-
terstvo povy$ené nad kulturou® & , Nasta-
vili jste procesy, nastavili jsme protesty®.
Pfesné ve ¢tyti hodiny probéhl oficidlni za-
catek demonstrace, béhem néhoZ modera-
toti z hnuti Zachrarite kulturu 2013 pozvali
na pédium bésnika a prekladatele Ondfeje
Buddeuse, na néjz byla cela akce psana. Po
struéném zahdjeni vsichni demonstranti
ukdazali ministerstvu symbol protestu, tedy
jogurty, v nichz jako v jedinych pretrva ziva
kultura i ptes v8echny 8krty ministerstva.
Po vyjadreni spole¢ného odporu p#islo na
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POLEMIKA

ANTIDOLEZAL

K tém, co by naptiklad na literdrni ¢asopisy
nedali ani korunu, se v Reflexu ¢. 7/2013
ptidal i Jiti X. Dolezal ¢lankem ,,Pro¢ mam
sakra dotovat »zivou kulturu«“?

Jeho bludy miZeme citovat ¢i parafrizo-
vat takto:

- ,Reprezentanti »kulturni fronty« déli psané
slovo na kulturu »komercni« — a tedy popu-
ldrni, prazdnou a mrtvou (rozuméj to, co si
na sebe vydéld) — a kulturu »Zivou«, no-
blesni, zddouci intelektudlni jev, kterd se sice
neuzivi (rozuméj nikoho nezajimd), ale kte-
rou jsou povinni dotovat ti ispésni.”

- ,Mezi literdrnim a spoleenskym casopisem
neni Zddny rozdil v jejich »kulturnosti« —
oba jsou soucdsti verbdlni kultury. Ty spole-
Censké (velkondkladové) maji pro formovdni
verbdlni kultury vétsi vyznam, protoZe oslo-
vuji vice tendri.”

— Casopisy, jako je Reflex, jsou plné vy-
znamnych spisovatelt a jinych umélct
(v¢etné J. X. Dolezala samého), ale nikdy
Zadny z nich ani neuvaZuje o tom, Ze by
se volnou tvorbou zivil. Vichni pracuji
v Zivotaschopném, intelektudlnim a vy-
délavajicim ¢asopise, tam odevzdavaji
vétsinu tvlrcich sil a dostavaji za to pe-
nize. Volnou tvorbu délaji jako hobby,
ptipadné z ni dotuji dobro¢inné aktivity.

- Umeéni se ma provozovat jako konicek.
Jakykoliv jiny p¥istup k umeéni je ,vora-
Zeny, narcistni a arogantni®, nebot neZi-
votaschopné uméni, které nikoho
nezajima, okrada dichodce, déti z ghett
a invalidy.

fadu definovani boda, kterych chce sdru-
zeni Zachrarite kulturu 2013 a jeho pti-
znivci dosdhnout. Program a poZadavky
nastinil $éfredaktor Tvaru a mluvei celé ini-
ciativy Adam Borzi¢. Po jeho dynamickém
a darazném proslovu, ktery zastupoval
nejen literarni ¢asopisy a Zivou kulturu, ale
obracel se i k §ir§i vefejnosti, dorazila na
improvizované pédium tanecnice, choreo-
grafka a drzitelka Ceny Thalie Natasa No-
votnd, reprezentujici tane¢niky a choreo-
grafy. Z jejich slov bylo patrné znepokojeni
nad celou situaci. Nasledovaly proslovy
dvou predstaviteld vytvarného umeéni,
kteti ukazali, Ze problematické financovani
kultury netrapi pouze Prahu, ale Ze ohro-
Zuje vznik uméni po celé republice. Prvni
promluvil feditel Galerie vytvarného
uméni v Chebu Marcel FiSer a nédsledné
svérazné zvetejnil své obavy o budoucnost
kultury Jif{ Surtvka z ostravské galerie.
Pro odlehéeni od proslova a zdrcujicich
predikci o konci zivé kultury v Cesku na-
sledovalo vystoupeni zpévacky Lenky Du-
silové, ta jako jedind reprezentovala
zpéviky a hudebni sekci. Poté se Cetl ote-
vieny dopis herct z cirku La Putyka:
situace umélctt v Cesku byla srovnina
s ostatnimi evropskymi staty; financovani
kultury je podle téchto hercl u nas nedo-
state¢né a nikdo nemuze byt prekvapeny,

Je evidentni, Zze J. X. Dolezal svym pro-
vokativnim ¢ldnkem ukazal docela slusnou
davku novinarské idiocie, se kterou sice
hovoti o vécech, jimz nerozumi, ale o to je
suverénnéjsi (,[...] nebot ve svété médii a éa-
sopisil zvldst se po pétadvaceti letech trochu
orientuji.”).

Zaénu od konce, aniz bych opakoval to,
co jsem o tématu podpory zivé kultury jiz
napsal v t¥etim ¢isle Tvaru. Pan Dolezal se
patrné domnivi, Ze literdrni ¢asopisy jsou
strukturné podobné Reflexu. Chtél bych ho
ale ujistit, Ze pro téch par lidi, co v nich pra-
cuji a tisknou, nejsou zdrojem bohatstvi,
ale pravé konitkem, ktery je neuzivi. Jejich
platy jsou takové, Ze kazdy z nich si musi
(pti)vydélavat jinde. Jde tedy u nich o ja-
kousi dobro¢innou aktivitu, udrzujici p#i
zivoté jistou kulturni mensinu, kterd zase
v této spole¢nosti udrzuje pti Zivoté pred-
se nyni bojuje, jsou tedy cosi jako aneste-
ziologicky kyslik posledni zichrany. Ode-
brat jej znamena zabit.

Nemyslim si oviem, Ze by lidé bojujici za
zivou kulturu (termin ,reprezentanti »kul-
turni fronty«“ si Dolezal vyptjcil od bolse-
vickych politruka) povysené délili kulturu
a uméni na komer¢ni a nekomeréni. Ja
osobné pat#im k tém, kteti si uvédomuji,
ze ke kulturnimu zivotu spole¢nosti neod-
délitelné pat¥i kultura v jeji siroké gkale,
nebot to odpovida Sirokému okruhu adre-
satt. Mluvim-li o 8kale, chapu kulturu ni-
koli jen jako bipolarni opozici, nybrz jako
spektrum rozmanitych p¥istupq, pozic, na-
zor(, ale ijako rznou miru komerénosti,

ze mladi umélci utikaji do zahranidi, kde je
¢ekaji nejen vyssi dotace, ale predevsim
performanci skokana na trampoliné, kte-
rému ov$em trampolinu nedovezli. Po né-
kolika skocich a pokusech o salto vzad,
které ve vétsiné pripada konéily bolesti-
vym padem na dlazbu, bylo nad slunce
jasné, ze kultura se bez predem zajisténych
prosttedks délat ned4. Predposlednim
bodem programu byla fe¢ profesorky déjin
uméni Mileny Bartlové, ktera se pokusila
zrekapitulovat podminky vzniku kultury
od dob totality aZ po soucasnost a Cesko
zminila jako zemi s dlouhou a originalni
kulturni tradici. Profesorka Bartlova také
pozadovala vyrazné sniZeni dafiové sazby
na knihy, ¢asopisy a kulturni akce a zave-
deni novych forem podpory kultury, napt.
danovych asignaci.

Na zavér ptredstoupili pfed demon-
stranty zdstupci iniciativy Zachrarite kul-
turu 2013, kteti kratce pied akci jednali
s ministryni Handkovou a nésledné pro-
testujicim oznamili vysledky tohoto se-
tkdni. Ministryné kultury Alena Hana-
kova demonstrantim zprostfedkované
sdélila, Ze nenavysila rozpocet zivé kul-
tury kvuli nédtlaku, ale Ze sama penize
kdesi z vlastni iniciativy nasla, body jed-
nani o dalsich grantech vyteseny nebyly,
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populdrnosti a nezivislosti. Nékteré typy
uméni se uzivi, nékteré dokonce velmi
dobfte, a jiné zase ne. Déjiny uméni oviem
ukazuji, ze komer¢ni Uspésnost je ve
vztahu k umélecké kvalité a jeji spolecen-
ské hodnoté nepouZitelnym kritériem.
Diwvod, pro¢ se v poslednich tydnech me-
didlné trosi¢ku zviditelnila kulturni men-
$ina preferujici relativné experimentalni
a recep¢né naro¢né typy uméni - ¢ili to
umeéni, které si naprosto logicky neni
schopno na sebe vydélat —, tkvi v tom, Ze
lidé ridici tuto zemi chtéji tuto $irokou
gkalu redukovat. Jsou totiz stejné tak jako
pan Dolezal presvédceni, Ze pravo na zivot
ma jen to, co si na sebe ,vydéld®, a chtéji
tedy tuto kulturni mensinu zrusit.
Nedivim se, Zze pro pana Dolezala jsou
jisté formy umeéni zbyte¢né. Jen nevim,
pro¢ nepfipusti, Ze by mohly zajimat né-
koho jiného, kdo m4 jiné kulturni prefe-
rence. Schopnost vnimat naroc¢néjsi
umeélecké vypovédi je jednim ze znaka nd-
rodni vzdélanosti. Stat by mél usilovat
0 jeji zvy$ovani, nikoli o redukci na troven,
jez bude ptijatelnd i pro pana Dolezala.
Mezi literdrnimi a spole¢enskymi ¢aso-
pisy patrné neni rozdil, pokud jde o kultur-
nost. Je ale mezi nimi zasadni rozdil v tom,
kterou ¢ast ceské kultury ,spravuji“. Ne-
mam zajem sniZzovat praci redaktor Re-
flexu a povazuji za zajimavé, kolik umélca
pan Dolezal potka cestou na zdchod - ale
kolik ¢eskych basnika a prozaikd na stran-
kach tohoto ¢asopisu v poslednich letech
debutovalo? A jak velky a fundovany pro-
stor je ve v8ech nasich spolecenskych ¢aso-

i
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ale témat pro diskusi je pry stdle hodné
a jsou spole¢nd umélcim i ministerstvy;
na zavér ministryné vzkazala rozzlobe-
nym umélcim, Ze se ji néktera hesla na
transparentech dotkla.

Vzhledem k ¢asovému omezeni (demon-
strace byla ohldsena pouze na hodinu) se
presné v pét hodin ucastnici méli spota-
dané rozejit domu, nicméné silnému roz-
hot¢eni bylo jesté pfed odchodem potteba
ulevit — proto bylo vedle pédia ptistaveno
velké ¢erné platno, na které mohl kazdy
vrhnout svij jogurt, p¥ipadné jej postavit
pted néj coby pomnicek zivé kultute. Tuto
moznost vyuzila pomérné velka ¢4st pro-
testujicich. Béhem nésledujicich péti
minut se tak na ¢erném platné vytvoril
velky bilo-riZovy utvar, ktery zdobil nejen
¢ernou plochu, ale i Sedou cestu pod nim.
Demonstranti nisledné nahazeli mezi ke-
limky a posledni zbytky Zivé kultury i své
transparenty, pohotové p¥istavili také kon-
tejner v modro-Eerveno-bilych barvich
s ndpisem ,Kultura“ a zdchodovou misu:
po hodinovém happeningu vzniklo na Mal-
tézském namésti abstraktni umélecké dilo,
konkrétné symbolizujici neschopnost mi-
nisterstva kultury vytvotit ceské umélecké
obci nalezité podminky i odhodlani kul-
turni obce pfenést se pfes viechna tskali.

Barbora Jandkovd

pisech a denicich dohromady vénovén re-
cenzim a diskusim o literature? Ma tedy
poezie a literatura, ktera si na sebe ,nevy-
déla“, vlibec pravo na existenci?

Kdyz uz je Dolezal tak radikélni ve vztahu
k literdrnim ¢asopisim, mél by byt dua-
sledny a trvat na likvidaci viech dotaci na
kulturu viibec. Nebot nase déti, nasi da-
chodci a nasi invalidi jsou okradéni také
mnohymi filmy, divadelnimi ptedstave-
nimi, koncerty, galerijnimi a muzealnimi
prezentacemi atd. To v8echno se - jakztakz
- dotuje, a pfitom feseni je jednoduché: ne-
ddvejme nikomu nic. Alespont se ndm
uvolni spousta penéz a také spousta krés-
nych budov pro aktivity, které budou vydé-
le¢né. Nevim, jestli to nagim détem a nagim
dtchodcim pomuze, ale dugevnich inva-
lidd v této zemi p¥ibude natolik, Ze se sama
stane socidlné (ale i ekonomicky) invalidni.
Bude ji totiz néco hodné dulezZitého, byt na
prvni pohled neviditelného, chybét. Staty
vznikly pravé proto, aby podporovaly to, co
nemuZe existovat jinak.

Pan redaktor Dolezal se m4 za vyznam-
ného muze. Pravidelné totiz pise do ¢aso-
pisu, ktery jej uzivi. Za pér let vsak po jeho
¢lancich ani pes nestékne.

Jsem si ale jist, Ze za par let Cesi budou
Cist ver$e a prozy nékterych nasich soucas-
nikd - tedy alesponi za podminky, Ze vibec
vzniknou. Tedy za podminky, Ze se diky
Dolezaltm a véem obdobné uvazujicim gé-
nitm nepodati sniZit dotace na Zivou kul-
turu na uroven, kterd prostor pro literarni
zivot omezi pod kritickou hranici.

Pavel Janousek
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ANKETA

se studem v ocich se doprosujeme

Po navrhu dramatického snizeni statni podpory Zivému profesionalnimu uméni vznikla iniciativa Zachrarite kulturu 2013, jejimz cilem je upozornit na dlou-
hodobé netinosnou kulturni politiku statu. Vybranym éleniim této iniciativy jsme poloZili nasledujici otazky:

1. Jak by podle vas méla fungovat kulturni politika statu?
2. Jak vidite budoucnost svého ¢asopisu s ohledem na souc¢asny vyvoj?
3. MiizZe tato krize prinést ¢eské kultuie néco pozitivniho?

Odpovida Karel Kral, séfredaktor
casopisu Svét a divadlo:

1. Stat by mél kone¢né opustit tu komu-
nisticko-klausovskou ptedstavu, Ze kultura
je nadstavba, kterou si maze dovolit, jen
kdyz ma na rozhazovani. Smysl kultury je -
zjednodusené fedeno — v tom, Ze z bestii
deél4 lidi. Vede k empatii. Bohuzel, ve svété
politiky maji nemalé slovo bestie, ¢imz
minim osoby chtivé kotisti (bohatstvi
amoci). Je treba, aby o penézich nerozho-
dovali nebezpeni a kultufe pramaélo rozu-
méjici politici, nybrz na politické situaci
nezvisld, odborna grémia. A jestli politici
nemlati prazdnou sldmu a opravdu chtéj,
aby sami ob¢ané mohli rozhodovat o svych
penézich, tak at umozni i dafiové asignace.

2. Kdybych nevéfil, Ze to dobte dopadne,
tak bych délat ¢asopis vibec nemohl. Svét
a divadlo uz m4 na konté 23 ro¢nikd, gran-
tovymi komisatije hodnocen vysoko, takze
doufam... Vyvoj oviem hezky neni. Jde to,
tak tikajic, od desiti k péti. Kazdy rok d4va
ministerstvo kultury na granty méné. P¥i-
tom je to jedind adresa, kde miZe odborny
divadelni ¢asopis dosdhnout na vefejné pro-
stredky. Nase existence je stale napinavéjsi.
O grantech se rozhoduje pozdé a udileji se,
jak kdyby rok nemél 12, ale stézi 9 mésict.
Za celou dobu od ,,sametové revoluce® ne-
nagel stat zplsob, jak by mohl kulturu fi-
nancovat se solidnéjsi perspektivou. Cimz
minim s pfedstihem udilené, viceleté
granty. Nebo to ,umi“ jen v nékterych ob-
lastech.

3. Ano. Muze lidi, kteti se zabyvaji kultu-
rou, spojit p¥i prosazovini spolelnych
zajmu. Tim myslim vytvoreni a dodrzovini
vys$e zminénych pravidel kulturni politiky.
Bohuzel viak dosud vzdy prevazily zajmy
skupinové a osobni. Coz se politikim libi.
Ve spole¢nosti rozdélené partikuldrnimi
zajmy lze snadno jedny proti druhym po-
$tvat. Navod je infantilni, ale 4¢inny: ,, Tomu
dala, tomu vic, tomu mdlo, tomu nic.”

Odpovida Frantisek Dryje,
séfredaktor revue Analogon:

1. Aby mohla fungovat, musi existovat. To
je krucidlni problém. A samoziejmé otdzka
politickych priorit. A zde se, bohuzel,
aktualné prevladajici vrazedny neoliberdlni
koncept, ktery m4 ignorantstvi a destrukci
vidi neziskovému vefejnému sektoru zaké-
dovény v genech, a koncept socialisticky —
made in CR specidl — témé¥ nelisi. Sta¢i na-
hlédnout do volebnich programt domi-
nantnich stran. Nékdo by musel kli¢ovym
politikiim vysvétlit jejich, tj. bazélné dvoj-
kovou technokratickou reéi, Ze kultura neni
zbytny statek, Ze tvoti a rozviji patet spole-
Censtvi, jez byva dost anachronicky a kyco-
vité vzyvana jako tzv. ndrodni identita. Pro
mé jde spi$ o diverzifikovany konglomerat
funkci sebereflexe a kvalit Zivota, patti tedy
mezi klasifika¢ni parametry celkové, tedy
nejen zivotni drovné obyvatel. Jsou zemé,
kde jakés takés hodnotové a nad-hodnotové
povédomi v tomto smyslu maji — Ceska re-
publika k nim nepatti. To v§ak neznamen4,
ze nikdo nevi, jak na to, Ze funkéni model
kulturni politiky statu je v nasi zemi tabula
rasa. Existuje platny, sice ponékud ideolo-
gicky zatiZeny, le¢ tak jak tak zcela ne-
funk¢ni a samym zpracovatelem ignorovany
dokument MK CR Koncepce ti¢innéjsi pod-
pory uméni na léta 2007-2013. A samo-
zfejmé opozi¢ni, spie mimoparlamentni
strany — nejpropracovanéji Strana zelenych
- regulérni a v zahrani¢i poudenou progra-
movou invendi a kulturo-povznasejici réto-
rikou neset#i. Nic je to nestoji a mohou si to
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dovolit, neb dostanou-li se viibec do Parla-
mentu, potazmo do vlady, mtzou se vsadit,
Ze z této ¢asti programu neprosadi zhola
nic. Dokonce k na§emu Gzasu (zejména pti
pohledu do tvafe a dikce akutné stinujiciho
Vitézslava Jandaka) i hegemon levice, tedy
CSSD, disponuje velmi propracovanou pred-
stavou (dafiové asignace, grantova politika,
podpora lokalni kultury, generace nadna-
rodni identity atd.) kulturni politiky — ve
svém ,stfednédobém programu®. Avsak
v rozhodujicim, tedy v jakztakZ zavazujicim
volebnim programu (2010) z ného nena-
jdeme ani slovo. Pro¢ asi? Nu, proto, Ze toto
téma nepatfi mezi ona cool politicky atrak-
tivni. Témi jsou ekonomika anebo represe,
ptimy & zprosttedkovany ptistup k redi-
stribuci jakkoli (legdlné, pololegalné, nele-
galné) akumulovaného kapitalu. Potazmo
ke zdrojim korupce, tunelovini (okouz-
lujici a nedocenény cesky vynélez), k mo-
censko-ekonomickym aliancim. Kolib#ici,
Bustéhradi, komtesy tunely Blanky, vstanou
novi abéelici. Maly ¢ilepsi Kocourek Besser.
Dlouhy kontra Hrdli¢ka. Atd. Ajv. TakZe za-
Carovany stradidelny kruh. Kam se dere
Nosferatu...

2. Nevim, nevim. Smysluplna, diverzifiko-
vand a kreativni, tj. stimula¢ni varianta kul-
turni politiky, zd4 se, nehrozi — ekonomicka
recese se bude prohlubovat, takZe ne-
stoudné demagogické argumenty t¥eba i so-
cialistickych Kalouskt s lidskou tvati ze
stolu nespadnou. KaZdy rok jsme na pokraji
kandidatl existence - stfidavé pfepiname
na samizdatovy rezim, jejZ mame — na roz-
dil od mnoha jinych soucasnych projektant
- v krvi jesté z komousskych ¢ast. To jest:
neplatime autorské honorafe, snizujeme
honoréte pfekladatelim, rugime redakéni
mistnosti, redakéni praci déldme témér
nebo zcela zadarmo. Doprosujeme se se stu-
dem v o¢ich a se studenym potem sméce-
nymi dlanémi par movitéjsich ¢ ndhodné
zbohatnuvsich ptatel, aby ndm ptispéli na
tiskdrnu. Minimalizujeme rozsah na tkor
obsahu. No a tak dal. A pak se po tom véem
je$té bi¢ujeme a modlime v kouté, by milos-
tivy Panbih flexibilni a zéerstva rotujici
¢leny grantovych komisi p¥i zdravém ro-
zumu zachovati ra¢il. Neni to sranda.

3. Surrealisté vzdy stavéli mozné proti
skute¢nému. To neni klisé. Jak se fika,
o problému se za¢alo mluvit, jako uZ tolikrat
o ¢embkoli, takZe iluze véru nejsou na misteé.
To védél uz Balzac. Nékdejsi dlouhoslouzici
premiér komunistickych vlid Lubomir
Strougal pry v krizovych chvilich (naptiklad
pfi celoplo$ném zdraZeni piva apod.) vzdy
opakoval takovou mantru: ,Jen aby se ne-
nasrali délnici!® Nevim, jaké zaklinadlo
uziva takovy po-volny radikal vylezly z kon-
zervy jménem Petr Necas nebo politicky
kipo ptislu§ného ministerstva ,kultury®,
¢tyfnohy kulhavy bth Janus Kalousek-
Schwarzenberg, ale nic pozitivniho od nich
neoc¢ekavam. A taky netusim, kdo se d¥iv
nasere, zda délnici - kdyz uz nebude co do
huby, véechny TV stanice zrusi vysilani, pre-
stane se hrat liga a Jagr emigruje do Spoje-
nych emiratd — nebo zbytna nepracujici
inteligence, co se flika po kavarnach a matla
pomoci jogurti své zvrhlé uméni. A co akdo
d¥iv z toho pojde? Obavam se nejlepsiho!

Odpovida Silvie Seborova,
§éfredaktorka serveru o vytvarném
uméni artalk.cz:

1. Mélo by byt jasné deklarované, co si stat
pod pojmem kulturni politika ptredstavuje,
mél by byt zndm jasny koncept, podle kte-
rého by se mélo ministerstvo kultury ridit.

Pokud stat Zivou kulturu nechce ¢ pokud
chce investice do ni sniZovat, at to pfedem
jasné deklaruje a zdavodni. Problém kul-
turni politiky se viak netyka jen ,zivé kul-
tury®, ale tfeba i ptispévkovych organizaci.
Na mista fediteld by méli byt v transpa-
rentnich #izenich vybirani kvalitni uchazedi,
kteti na jedné strané budou védét, co od
nich ministerstvo oc¢ekava, a na druhé
strané budou mit volnou ruku k realizaci
svych plani. Navic by zdstupci ptispévko-
vych organizaci a organizitoti projekta za-
dajicich o granty neméli mit pocit, Ze jsou
psi na smetisti pfetahujici se o ohryzané
kosti, které jim nékdo hodi jako zbytky ze
statniho rozpoctu.

2.V této chvili dobfe, ale up#imné p#izna-
vam, Ze kdybychom od Ministerstva kultury
CR neziskali zadnou dotaci nejen v tomto,
ale i v nasledujicim roce, je vysoce pravdé-
podobné, Ze by to na fungovani Artalku
mélo zdsadni vliv.

3. Byla bych velmi rada, kdyby se podatilo
verejnosti vysvétlit, v ¢em jsou nejen kul-
turni ¢asopisy, ale i dalsi projekty zadajici
o granty MK pro spole¢nost dillezité. Jak ale
vyplyva z koment4td na socilnich sitich, je
to pravdépodobné neredlné. Za nebety¢né
drzou levicovou kulturni frontu, ktera nej-
dfiv volila Schwarzenberga a o par tydni
pozdéji od jeho neschopné ministryné po-
Zaduje nesmyslnou sumu penéz, kterou by
kazdy bézny danovy poplatnik byl schopen
investovat mnohem ucelnéji, povazuji totiz
iniciativu Zachrarite kulturu 2013 nejen roz-
hnévani diskutujici na Facebooku, ale i re-
daktoii seriéznich médii. Narazim tim
naptiklad na ¢lanek Jitiho X. Dolezala v Re-
flexu: pokud si pan Dolezal opravdu mysli,
ze lze srovnavat spolecensky ¢asopis s ¢aso-
pisem literdrnim, nedohlédne dal neZ na
(v textu zmiriovany) vlastni zachod. Reflex
jako spole¢ensky ¢asopis se sice uzivi sam,
ale i naptiklad komer¢né velmi Gspésné
Meéstské divadlo Brno, které ma v reperto-
aru muzikalovou komedii Zorro ¢i divadelni
zpracovani Carodéjek z Eastwicku, se ne-
obejde bez vice nez stomilionového pti-
spévku od Magistratu mésta Brna, jehoz je
pfispévkovou organizaci. Na druhé strané si
myslim, Ze kdyZ néjaky ¢asopis nedostane
od ministerstva kultury pozadovanou
¢astku, protoze neziskd od grantové komise
dostate¢ny pocet bodd, a nepodati se mu
penize sehnat jinak, je v potddku, pokud
za¢ne uvazovat o transformaci, zméné
periodicity, ptechodu do webové podoby
a v krajnim ptipadé i o zdniku.

Odpovida Palo Fabus,
séfredaktor casopisu Umélec:

1. Jako starostlivy homosexudlni otec,
ktery vi, Ze jediny zpusob, jakym si kdy
mohl ziskat a zachovat sv{j vliv na kulti-
vaci, je dostatek vitézstvi na jinych fron-
tach, takZe si muZe dovolit i mrhani
v podobé osobni prohry - vim totiz, co
vzhledem k ostatnim svym starostem jako
prohru vnima.

2. Jako cikédni. Ze dne na den.

3. Ano. Ze ptibude téch, které znechuti
opakované Zebrani a jako jedinou moznost
pfipusti zddat mnohem vic.

Odpovida Terezie Pokorna,
séfredaktorka casopisu a nakladatel-
stvi Revolver Revue

1. Kulturni politika statu, kterd ma kul-
tufe prospivat, a nikoli $kodit (manipulo-
vat ji, ovladat a nebo ,jen" zanedbavat), by
méla kompetentné, transparentné a s jas-
nou vizi sebevédomeé a zaroven citlivé pro-

sazovat zajmy kulturnich hodnot i zajmy na
téchto kulturnich hodnotach (do nichz se
mj. vyplati investovat) - a to v lokdlnim
rdmci i smérem za jeho hranice. Potiz ale
neni v tom, ze by bylo v Cechéch roku 2013
t¥eba zadit s patrdnim po odpovédich na
vasi otdzku. V teoretické roviné byly iunas
uz nejednou pojednidny (a to dokonce
i v nékterych vladnich dokumentech po-
slednich dvaceti let), v historii lidské civili-
zace pak v praxi bezpoctukrat provétovany,
z ¢ehoz lze ¢erpat vydatnou inspiraci a po-
uceni stejné jako ze soudobych zahrani¢-
nich zkugenosti. PotiZ je v tom, Ze stat, ve
kterém Zijeme, se sice zodpovédnosti za
kulturni politiku nikdy vyslovné neztekl,
ale zaroven se ji jesté nikdy nezacal opravdu
vazné a dlouhodobé zabyvat.

2. Jista vyhoda Revolver Revue je ve zku-
$enostech, danych nejen nepfetrzitou exis-
tenci uz vic nez ¢tvrt stoleti, ale i tradici
zalozenou v samizdatovém vydavatelstvi.
Ta znamend mimo jiné vili a schopnost pra-
covat navzdory ztizenym podmin- kam, at
politickych perzekuci, nebo jsou to piekazky
z polistopadovych dekdd. Zkusenost ze
samizdatového a undergroundového ,,pod-
nikdni“ znamena taky otuZilost a nevybira-
vost v pfedstavé o tom, co obnasi vydavat
Casopis a knihy preferujici péci o rozvoj kul-
turnich hodnot pred prvoplanové komer¢-
nim nebo jinym kalkulem: RR nikdy nedélali
lidé, kteti by se mohli soustredovat pouze
na vykonavani kvalifikované redakéni pro-
fese, vzdycky to znamenalo i spoustu dalsi,
Casto isté fyzické prace (k vybavé redaktora
RR dodnes patf#i tfeba rudl k vykladce no-
vych publikaci, $éfredaktorka se neostycha
postavit za prodejni pult s RR tituly atd.).
O finan¢nich a zaméstnaneckych podmin-
kédch, byly-li viibec néjaké, ani nemluvé.
Stejné tak k tradici RR od pocatku ptirozené
patti odvaha nebo ochota k vefejnému an-
gazma, aktivity namitené proti komunis-
tické totalité jen vystfidaly méné nebez-
pecné, ale o to mozna Gmornéjsi souboje
napt. s nefungujici kulturni politikou. Rdda
bych tudiz odpovédéla oktidlenym ,co té
nezabije, to té posili, ale tak jednoduché to
zas neni. Jednak v tuto chvili ani ja porad
je$té nevim, jestli, resp. v jaké mife se RR
iletos nakonec pfece jen podati ziskat pro-
stfedky na dalsi existenci, a jednak tak dlou-
hodoby boj se ztizenymi podminkami nejen
posiluje, ale i vycerpavi. Budoucnost RR
neni podminéna jen tim, jestli nakonec zase
jen ,pieZije” — podstatné je, jestli se ji naddle
bude dafit existovat tak, aby lidé za ni zod-
povédni mohli pracovat v dustojnéjsich
podminkach a pfedevsim aby nemuseli sle-
vovat z pfedstav o tom, jak ma vypadat kva-
litni kulturni ¢asopis a dobré knihy a vse
dalsi, co s nimi souvisi. Pars pro toto: ani
kultura jako celek by piece v Cechach ne-
meéla s vypétim sil jen Zivo¥it v pozici jaké-
hosi v lepsim ptipadé trpéného ,chudého
ptibuzného®, kterd kromé jiného dost ne-
pfijemné p¥ipomina roli, jiz kultute coby
zbytné a zavislé tzv. nadstavbé ptisuzoval
marxismus-lenismus.

3. To, co dnes zazivime, je zfejmé proje-
vem krize uz chronické - neni to v posled-
nich vic nez dvaceti letech zdaleka poprvé,
kdy tolika subjektim a projektam tzv. zivé
kultury hrozi vinou zdej$i neujasnéné kul-
turni politiky zanik (pticem?z leckteré uz za-
niknout musely). [ letodni zachranné
dobé iniciativy (Za Cesko kulturni ad.). Zad-
nou novinkou ovSem neni ani to, Ze krize
byvaji také pocatkem obratu k lepsimu.
V ten ale nestaci jen doufat, ztejmeé pro néj
budeme muset néco nadéle i délat — byt by
se asi vétsina z nds uz pomeérné nutné po-
tfebovala soustfedéné vénovat své vlastni
préci v oblasti kultury, ma-li k né¢emu vy-
padat. Politici tu ale dosud, §lo-li o kulturu,
povytce jen $ustili papiry, ptipadné se chlu-
bili jejimi uspéchy, pokud rovnou neni
mimo dosah jejich rozliovacich schop-
nosti, a masmédia téma zajima4, jen kdyz



jde skute¢né uz o holou existenci, a i pak
vétsinou jen povrchné, jako t¥eba v pripadé
néjaké jiné haviérie, kterou se hodi zaplnit
zpravodajstvi. Cim vic lidi, kteti se povazuji
za kulturni, pochopi, Ze jistd mira zodpo-
védnosti za budoucnost kultury v Cechach
je ina nich, tim lip.

Odpovida Yvona Kreuzmannova,
zakladatelka a reditelka festivalu
Tanec Praha:

1. Proaktivné. Tzn. Ze by se nemély psat
»do Supliku rozs4hlé strategické materialy
(jakkoli i tfeba dobte formulované), ale mi-
nisterstvo by mélo byt hybatelem a realiza-
torem systémovych zmén, které vidy
projdou otevfenou diskusi s odborniky
z praxe. Divéra mezi politiky a odborniky je
zdkladem participativni demokracie, lepsi
model asi dosud nikdo nevymyslel. Ale ta-
kovy dialog uz nejméné pét let nage minis-
terstvo kultury nevede. Fundované vedeni
MK by mélo hrat zdsadni metodickou roli
i pro kraje a obce, mélo by jim poskytovat
argumenty i ,manudl” nebo alespon p#i-
klady dobré praxe, tak aby principy vice-
zdrojového financovani vefejné prospés-
nych sluzeb v kultufe byly kazdému ztejmé.

2. Kdybych brala ohledy na vyvoj dotaci na
zivé umeéni, festival Tanec Praha by tu uz
d4vno nebyl. Kazdoro¢né jdeme do obrov-
ského rizika, nejednou konéime v deficituy,
posledni roky opakované. Svétové $picky
nemohou ¢ekat do jara, jestli na né mame
penize... S ohledem na 25. vyrodi festivalu
je to nedistojné, ale nikoho to moc neza-
jima. Soucasny tanec je u nds mensinovy
zanr a je hluboce podfinancovan jako celek.
Pozoruji za ta léta, ze je pod rozliSovaci
schopnost politik vnimat, Ze na rozdil od
jinych oblasti uméni ta nase nema vibec
zadné institucionalni zazemi, a tedy Ze se
muZe rozvijet nebo aspori pfezivat pouze
ajenom diky grantovym ¥izenim statu, obci
a kraja.

3. Kazda krize ma své pticiny, a pokud se
je podati dobte a spole¢né definovat, d4 se ji
naptisté predejit. Povede-li se zahdjit kon-
struktivni dialog osobnosti z praxe s minis-
terstvem, je to prvni dilezity krok, ale jde
0 ,,béh na dlouhou trat”. Obavam se, Ze ne-
ziskovkam brzy dojdou sily - nemohou su-
plovat roli ministerstva, nemohou délat
praci za néj. A té prace se musi udélat
stragné moc. Uvidime, kam se pohnou prvni
jednéni, ke kterym uz MK otevftelo dvete,
ale nemuzeme donekone¢na fungovat na
dobrovolnické bazi.

Odpovida Vratislav Kadlec,
séfredaktor mésicniku pro svétovou
literaturu Plav:

1. Kulturni politika statu by méla prede-
v8im existovat — a nemdm ted na mysli exis-
tenci jakési koncepce zapomenuté v jednom
ze spodnich Suplikit kteréhosi minister-
ského ufednika. Pokud bude vibec existo-
vat, pak by méla byt transparentni,
zaloZend na nazoru odbornik®, méla by mit
jasnou a dlouhodobou vizi — samé prosté
a bandlni véci, které vsak bohuzel nejsou
vzdy samoziejmé.

Krom toho je tu oviem jedna velmi dutle-
zit4 véc, kterd se tyka spis obecného, celo-
spole¢enského vnimani kultury - nejde
o nijak originalni myslenku, ale nejspis je
potieba ji stile opakovat: stat by mél kul-
turu chapat nejen jako prostiedek ke zvy-
geni rozli¢nych ekonomickych ukazateldq,
ale pfedev$im - a snad to nevyzni moc
pateticky — jako jeden z nejvlastnéjsich
smyslu existence lidské spole¢nosti, a sice
jako prosttedek ke kultivaci lidského ducha.
Kdyz se vratim k té jogurtové metafore
z neddvné demonstrace: staci troska Zivé
kultury a miZe zménit, zkultivovat celou
lahev mléka. Politici dnes hledi pfedevsim
na to, kolik toho mléka je, jaka je dojivost
a jak rok od roku roste, ptipadné kde na
mléce usettit, kdyz uz ndm dojivost neroste
— ale kdyz se vykasleme na tu jednu mrna-
vou 1Zi¢ku, tak budeme mit potad jenom

mléko a jogurt, tedy kultivovand spolec-
nost, se z néj nikdy nestane.

2. Existence Plavu byla velmi vratka a ne-
jistd jiz v minulém roce a stejné vratkd a ne-
jistd zfejmé zUstane i v optimistictéjsi
varianté soucasného vyvoje. Mam-li byt
uptimny, ve chvilich pochybnosti si #ikam,
zda by nebylo definitivni vyschnuti granto-
vého kohoutku pro redakci, kterd momen-
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talné funguje na dobrovolnické bazi a jejiz
nadseni se ¢asem zdkonité vycerpava, spis
vysvobozenim. Ve svétlejsich chvilich mam
naopak pocit, ze zbytky onoho nadseni se
¢asem jisté dosyti novou krvi a Plav v té &
oné podobé pretrva bez ohledu na rozmary
ministerstva kultury. A jestli neptetrva,
nemam dojem, Ze pravé zanik Plavu by byl
néjakou smrtelnou ranou ceské kultufte,
a lidé, kteti se na jeho vzniku podileji, by
jisté své schopnosti a energii napfeli jinam
— ale pokud by zde existovala koncepé¢ni
kulturni a grantova politika, jejich prace by
jisté byla radostnéjsi, pochybnosti o ni by
bylo méné a lepsi by byl i jeji vysledek.

3. Pozitivni je uz to, Ze se v aktudlnich ini-
ciativach potkavaji a poznavaji lidé z raz-
nych oblasti kultury, kte#i se jinak bohuzel
Casto pohybuji v pomérné uzavrenych ghet-
tech. Vzdyt mnohdy o sobé moc nevédi ani
lidé sdruzeni naptiklad kolem jednotlivych
literarnich ¢asopist — natozpak literati o ta-
necnicich a taneénici o fotografech. Svym
zpusobem je myslim cennd i smrst negativ-
nich reakci ze strany $irsi vetejnosti — vede
mne k tomu, Ze si sdm ujastiuji argumenty
a nazor na to, co pro mne ziva kultura
vlastné znamena. Pokud by tedy sou¢asna
situace pomohla tomu, Ze lidé z jednotli-
vych oblastni zivé kultury mezi sebou
budou vic komunikovat, Ze si ujasnime své
postaveni a smysl svého konani a s jasnéj-
§im ndzorem a otevienéji se postavime
i k tém, kdo nejsou pravidelnymi ¢tenati
Plavu, A2 & Tvaru, takze silidé pod pojmem
intelektualni ¢asopis nepfedstavi jen tyde-
nik Reflex, bude to ur¢ité ku prospéchu véci.
Jestlize se toto ujasiiovani, reflexe a vza-
jemna komunikace navic dlouhodobé pro-
jeviiv politice ministerstva kultury a statu,
budu ptijemné ptekvapen.

Odpovida Martin Valasek,
séfredaktor revue Souvislosti:

1. Jak stru¢né odpovédét na uslechtilou
otazku, kterou by klidné mohlo vrcholit z4-
vérecné slySeni pti vefejném konkurzu na
ministra kultury? Kulturni politika statu by
méla byt predevsim KONCEPCNI. Minis-
terstvo kultury, prodlouZena ruka statu ve
spravé véci kulturnich, by mélo byt schopno
kdykoli srozumitelné odpovédét na tii
znamé otazky: ,Kdo jsme?, ,Odkud pticha-
zime?“, ,Kam smétujeme?, ve kterych je
ukryto celé sebe-uvédomeéni si vlastni (kul-
turni) cesty. S naprostou absenci néjaké
dlouhodobéjsi koncepce se bohuzel setka-

vame na v8ech ministerstvech - viz nap#i-
klad vyzbrojovani armady tu Pandury, jindy
Gripeny, ondy Dingy, pfed lety chtéla beto-
nétska lobby dokonce renovovat sedmdesat
let staré pohrani¢ni bunkry. Vzpominate?
Nebo na skolstvi — viechny ty internety do
skol, ramcové vzdélavaci programy, dvacet
let ptipravované statni maturity atd. atp.
Bude-li znat ministerstvo kultury odpovéd

na t¥i zminéné otazky, sta¢i pak jednoduse
yhastavit procesy” a ur¢it, jak kazdoro¢né
zachazet s onim jednim procentem na kul-
turu, jez jednou rok co rok poplyne ze stat-
niho rozpoétu. Kdyz bude pevné stanoveno,
ze tolik a tolik procent z rozpoétu minister-
stva pujde na provoz samotného ufadu,
tolik na prispévkové organizace a tolik na
zivou kulturu, nemutZe nastat témét kazdo-
ro¢ni chaos a handlovani, jez vyhovuji véem
tém partajnikim, vyZirkam, lestiklikm
a podrztagkam, ktefi jsou na statni instituce
obvykle ptisati.

2.Vzhledem ke kazdoro¢ni grantové lote-
rii nelze planovat doptedu. Zijeme uz
dlouhy ¢as z roku na rok. A doufame, Ze se
grantova politika pfece jen ,zkoncepéni®
a Souvislosti budou moci déale vychazet.
Leckde a leckym diskutovanid moZnost
pfechodu na elektronickou podobu je
z mnoha davodi jen zpomalend cesta k z4-
niku. E-verze muze byt doplitkem, nikoli
vSak feenim.

3. Vétim, ¢&i spise rad bych véril, ze tato
krize (kolikata uz?!) mtiZe nastartovat véc-
nou diskusi mezi z4stupci tzv. zivé kultury
a ministerstvem kultury. Ostatné hodné
prace uz na této lise vykonalo v neddvnych
letech Za Cesko kulturni a zd4 se, Ze dvefe na
Maltézském ndmésti 1 jsou nepatrné po-
oteviené.

Odpovida Karel Kouba, séfredaktor
kulturniho ¢trnactideniku A2:

1. Aby mohla kulturni politika statu fun-
govat, musi pfedné néjakd kulturni politika
byt. A pokud néjaka kulturni politika je,
mélo by se jeji koncepci ministerstvo
opravdu #idit. Od roku 2007 ma minister-
stvo kultury k dispozici pomérné kvalitni
materidl nazvany Koncepce ti¢innéjsi podpory
uméni na léta 2007-2013, tedy dobte zfor-
mulovanou koncepci kulturni politiky.
Praxe poslednich let ma ale k obsahu tohoto
dokumentu velmi daleko.

K t¢inné realizaci kulturni politiky nelze
dojit jinak nez systémovou zménou. Jak
ukazuji zkuSenosti s ministry kultury na-
p¥i¢ politickym spektrem, nelze ptili§ dou-
fat ve vyménu vlad ani ministra. Je
predevsim nutné prestat chiapat MK jako
teplé misto, jimZ se zacpou Usta mengim
koali¢nim strandm. Jednotlivé politické
strany by jednak mély mit vlastni koncepci
kulturni politiky, kterou konzultovaly s od-
borniky, a ze svych fad by mély na pozici
ministra kultury nominovat ddvéryhodné
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osobnosti, které svému rezortu rozumi,
které maji pevny nézor, jejz dokazi prosa-
zovat mezi svymi stranickymi kolegy.
A v neposledni fadé je také nutné ponékud
spfenastavit procesy” na samotném minis-
terstvu, jevicim se jako moloch, ktery je
schopny uzivit jen sdm sebe a v jehoZ tro-
bach je mimo jiné kvtli fluktuaci ufednikt
neskute¢ny neporadek.
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Strany by mély zacit chapat kulturu a ob-
zvl43té zivé umeéni jako velmi dulezité poli-
tické téma, jehoZ prostfednictvim muazou
volic¢e nejen ziskat, ale také uvédomélé vo-
lice vychovavat (zde ptipomerime politicky
potencidl kulturni obce, ktery se v ponékud
pervertované, ale o to vyraznéjsi podobé
projevil i v nedavnych prezidentskych vol-
béch).

Ve nasvédeuje tomu, Ze pokud tato ne-
zbytna zména nastane, bude dlouhd a bo-
lestiva. Stejnou mérou k ni musi ptispét
nejen politici, ale pravé také kulturni pra-
covnici, umélci i aktivni p#ijemci uméni.

2. Pokud by méla situace na MK pokraco-
vat stejnym zpusobem, tak bychom - po-
dobné jako vétsina ostatnich ¢asopisi
i dalsich kulturnich instituci — neptezili.
Kazdoroéni ukrajovani ptispévkd, vytvateni
natlaku na kulturni obec a boj o holou exis-
tenci kulturu paralyzuje, nuti ji zabyvat se
problémy, které by mélo fesit ministerstvo,
a samozrejmé md také podstatny vliv na
kvalitu jejiho provozu. Jako fanzin se sice
asopis zfejmé udrzet muze, ale tuhle nou-
zovou variantu si nikdo z nas prosté nesmi
pripustit.

3. Jakkoliv bychom se do podobné situ-
ace neméli dostavat a uz vibec by se ne-
méla opakovat v dvouletych cyklech, jak se
tomu déje v posledni dobé, tak z pohledu
zevnitf zde nepochybna pozitiva jsou.
Utednikiim ministerstva kultury se totiz
podafilo pozoruhodné sjednotit jinak po-
mérné rozhddanou a do svych obort uza-
vienou kulturni obec. Je samoztejmé
otazka, jak dlouho tato soudrznost potrva
azda nebude trvat opétjen do té chvile, kdy
se podati navysit rozpolet na minimalni
Urovenl, p¥i niZ jsou jednotlivé subjekty
schopné prezit. Z aktivit, které nyni inici-
ativa Zachrarite kulturu 2013 vyviji, ale
plyne jistd nadéje, Ze vznika dlouhodobéjsi
platforma, jez svou ¢innost nebude omezo-
vat jen na okamziky, kdy bude ohroZena sa-
motnd existence zivé kultury.

A s tim souvisi druhy vyrazny klad: bez-
prosttedni konfrontace se ,,$pinavou” poli-
tickou praxi, jiz se kulturni pracovnici
v dobach miru vyhybaji jako &ert kiizi, coz je
ale s ohledem na aktudlni spolecensko-po-
litickou situaci velmi kratkozraké a neudr-
zitelné. Snad si konelné zatneme
uvédomovat, Ze kultura je politikum ajinak
nez soustavnym natlakem na nejvys$si poli-
tick4 mista zde vhodné prosttedi pro rozvoj
zivého uméni nedocilime.
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POEZIE

z angazovanych basni
frantiska dryjeho

Ovenka

Tam za lesem

na louce uprostted naddherné sidelni kase

pase se Ovenka

tide a skromné, plage

duhové nesméla

pevnd viak v kramflecich

je soli zemé zmitané vichrem pochyb

Ovenka, kterou miluji

véichni ji miluji, ach, vsichni do jedného

i hréadi softbaluy, a to uZ je co tict

jest ona symbolem, orlici zeméplaz

obétnim berankem, krvavym kindzilem

Ovenka ndm v§im se podoba

narode, ROUDO HRODNA!

u ni se shromazdi, vzepti ji pocelem

Ovenka nasich pfedka a skvostnych
zadka nagich

véech nagich vérné rozkopanych prav

klenot tvé koruny, ba koruna jiz sama

Ovenka planouci, plamenn4, posahana

nam zahynouti neda

ba ani zalknouti

az kohout promluvi

stit pti nads bude pevné

kol ni se semknéme!

jilopuch zZnéme chvatem

je prutem svatym v nds

Ovenka jinotajna

v ni sila hooligans

v ni pisen vaculika

(ach, horror vaculik

horroris causa klaty!)

zastupy zpévnatych vali se kamenem

tu kniZe ismévem na bok se obraci

KNIZE MA K LIDU BLIZE*

ach, KNIZE DOBRE LIZE

Ovenku objim4, a zivi zivot snu

poti se, Mapotize

ach, kniZe dobfte vi, Ze

Ovenka lanyz chudiny

foto Borek Zasadil

Ovenka btth

a hroznys jediny

pred vlkem panterem jantrou nds ochrani
pted psychopatem lazy

ach kniZe kani, Ze

ach, knize...

ZPEKLAHRUZY!

Zdvihnout Zemandle

Ted zlobr gargantua p¥ichazi

blizi se krokem vratkym, dionyskym
ztézkla je noha, potici se, pada

a v kreslo kdvy pavem useda

V kalhot4ch reformnich

obzerné mydli schody

dranzirdk v pravici t¥ima

predsedu vlady mé, necestné, na kusy
kréji ruce

zrddce a zplozence kuptedu! levou! zas

na chleba naméazne a chrupem zkazenym

uhryzne sousta dvé

zmylena neplati

vymacka stavicku z thlednych kostymka

jez v détském koutku uchvitil a zprznil

a strand usta krvavym chlistem svlazi

(Ach, karolino, pani utla

zahod'te pfece vychcanou uz tasku
k¥iveé ji strejdtun, k¥ivé drzite
vratte se na sva batoleci hristé
nasupte v Cele babovek, a trapem!)

Ach, ano, jsou to 1Zi, podvody
podpésovky

spravné to tikala ta pani po pas od dola
némec a sudetak ted v iku zpuchrelém
$turmuji vys$ehrad!

Ze pry se posral posselt?

a ze to pravda neni

R,

Frantisek Dryje (nar. 1951, Praha), basnik, prozaik, esejista. Zije v Praze. Od roku
1979 ¢lenem Surrealistické skupiny v Ceskoslovensku (dnes Skupiny ¢esko-slovenskych
surrealistit), od roku 1994 séfredaktor ¢asopisu Analogon. Publikoval éasopisecky doma
iv zahrani¢i. Basnické sbirky: PoZirany druh (Sdruzeni Analogonu a nakladatelstvi Ko-
zoroh, Praha 1994), Muchomur — génius noci (Votobia, Olomouc 1997), Mrdat (Torst,
Praha 1998), Salamouniiv hadr (Arbor vitae, Praha 2002), Druhé Desatero (Ateliér
Supina, Praha 2004), Vlci (Arbor vitae, Praha 2010), Devét zpiisobtl jak pFijit o rozum
(Pulchra, Praha 2012).
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posral se fidkej jinej, blbej rakusak
zachvati-li té, zahynes, ach, vole

na to se napijem!

kdyz lukojl, tak do huby!

likérka drak ndm vlije do zil silu

dsti gargantua ohen, kouf a... ¢émirul!

Ach, ano! - totiz... NE!

vzdyt to je POLITIKA!

to ucel, milé déti malé, malické

to ucel svéti prostredky

prostiedky svéti ucel

az usvéceny budou k smrti

snad vic nez celej jezovita kardinal

nez papez bordzija, co chodi televizi

nahej a $ukd baby jako zjednane;j

ze chlap se nestydi

nohy mu lize makjaveli

a hrdé, rovné bohu, kniZe erbovni

jez sluzbu VLASTI dédi¢nym lénem
vzalo?

pokryto boldky sipkové rizenky

na praci podlou krutého spravce najme

takovej brejlatej, prej chemik ptivodem

zle astigmaticky ma zrak

facka mu kouka z kazdyho voka jinam

jen pockej, zajicil

prostrednik uz se chamem topo#i

do sité investigativni Zene té, honi
autobus

zlot¥ily agent studentt

...n&jakej koténockin®

A tak se, milé déti, ptejte, umfela

posla ptac¢atka na zastipcich?

Kdo svétit bude ucel?

Kdo jiny, nezli samy prostfedky!

tihne si gargantua

ba, hlahol mohutny od jeho z4dé zazni!
nekrasny narcis-lidoZrout

mandle vam zdvihne, zlovéstni vy ptaci!

Spinavy zlobr na $pinavou praci!

Kocovina

Bud pozdravena stara kocovino!

zrozena z krutych miasmat* vsi
hodnovérné blbosti

z oboéi planoucich dalekym horizontem

z kvétl zla zlouciho jsi vypadla jak cukraf

ach, kocovino supa mrchoZrouta

ktery se pt#i vzpomince na détstvi tak py#i

a usmivi se ptritrouble

svou prvni mrtvolu zahlédl koutkem
maminc¢ina oka

sotva se z hnizda vypravil na jeji prvni
pohteb

ach, kocovino kseftu podlého

tvé jméno budiz pravnik-zahnisak!

soukromej exekutor, kterej celou stovku
tisic

zkurvenejch korun, témadle rukama
korun ¢eskejch

vyrazil z katky, moji kamaradky

Ze nékdy kolem roku 97 jela tramvaji

nacerno

a v8ichni to védi

ty hajzlové to védil

srat hlavou mohou budou dal

a nezdechnou!

pozdravuji té, stard kocovino!

v tvych dtrobéach jsem ptili§ dlouho tvrdl

mékl, ba smutnél, a zakalil si ocel

modryho zelenyho ptaka Ubu

porucik Dub $turmuje na vola

co muzes, urvi!

co nemuzes, jeb!

ach, kocovino postindustridlni

postkomunisticka, postmoderni

staryho narcisty tchan, Ze pry byl
fagista®

preludujici ludak!

slyels to taky, sysle, mékkej viede?

na tvari nasi pani kocoviny

ach, nasi pani bozeny kocoviny
jez v metru rozkopla své poskvrnéné
dvete

tikaji tomu tunely

tikaji tomu odklonil jsem prachy

tikaji tomu kolib#ik® a zmrd

tikaji tomu kmotr - zlatej fetéz na krku!
tikaji tomu rozpoctova odpovédnost
tikaji tomu volte nase holky

tikaji tomu hodit zemana

tikaji tomu socidlni srat

tikaji tomu cirkevni restituce...

tikaji, ¥ikaji, ¥kaji, ¥ikaji!
tikaji, ¥ikaji, ¥kaji, ¥ikaji!

co vlastné ¥ikaji?

uZ na tom nezélezi

copak tu za rohem dost nahlas nevyl
brejlatej tudor ginsberg maldoror?
coz viechny tyhle osli mosty

uz davno nesplach dédek céline?
bertold brecht, giinter grass
voskovec s werichem

anebo tfeba, co jd vim

fellini, costa gavras?

ach, féderico!

bufiuel vidél tém zmrdam do zaludu

kybernetické harfy zni sourkem

véech blb kempnych, stalint
dzerzimordi

frekvenéni analytik uz zase spadl ze
strechy

trhd si svét na vlastni obydli

ptijdes tam, vejdes, koukas

nikde nikdo

zase té podvedli

kdo sezral poklady?

nejspis je vypila Zelezna opona

anebo za pét prsti ruka trhu

okem ji nespat¥i§, viak ledovy stisk jeji

zatylek urve (i) jinymu pagakovi!

prej kaZzdej osmej nesplaci hypotéku

no, bodejd jo!

uz madam bovary neméla na Zridlo

protoze tenkrat v televizi

posledni, mére ¢urdkal

z néj nasttikali postu pro tebe

ma lasko!

narlsta pocet mrtvejch sebevrahti

narlsta pocet mrtvejch mladejch lidi

mozek jim vyplachli kravatou s pucvoli

extazi do nosu, a bagrem na ples vopete

ach, zombie, zombie!

cool mladé krdsné zombie!

zombije-japici’

uz natahuji nahnilou svou ruku

svou ruku skvéle pedikovanou

(ruku od slova pedikura)

zijou tak od dvanacti do t#i

a potom cely Zivot

nebudou pfece jako naky socky

zvracet se se tramvaji do satanice
strouhal

ti mladi lidé s dirama v hlavé

s dirama velkejma jak penis david ¢erny®

s dirama, jimiZ jim vytéka mozkova
polévkal

s dirama misto nohou

ach, volte nase holky

a karla, kterej hodi burana

uprostted tripu od zrdna do zrdna

vesela pizda

vesela krava

a michu notoricky na $rot!

co budes délat, ma vzacna kocovino

blizi se svatek svatého Valentyna

ten starej magor s rozfepenym pérem

vsichni ho mohou mrdat do prdele!

jak slavny ony MDZ den zen

to uz tu dlouho nebylo

tenkrat se chlapi v kanclu domluvili

a baby vejskaly jak stary zrezivély
singrovky

kde jsou ty casy

zahluste sovy! vybijte sankoty!

chytte si ndkej kapital, ptispéte na
charitu -

ach, OVENKY!

prezident-vykupitel mrtev!
od jisté doby



pry kazdé rano pti holeni vidél v zrcadle
pasktivou tlamu toho zmrda sladka

co ho museli zav¥it — aby ho mohli zvolit
co ho museli zvolit — aby ho mohli pustit®
6, demokracie, Zeno ma!

byla to takova jeho rannimura
nemyslim, Ze se z ni do smrti vyzpovidal
nedal mu rozhteseni profesor patocka
ba ani franta, jdnafranta kardinl

a ze to byli néjaci fistréni!

(o vlku duku radsi snad nemluvé)

co pise blb4 fronta dnes?

prezident sebetitka dohotiva

uZ toho bylo dost

zemé se globélné tepli jako diva

a nikdo nema respekt

Cesi jsou lidé moud¥i

a vjednoté je sira

na stary kolena se zblnout do aminy*°

a pfitom zUstat stejnej vejtaha

tak jako bohd4 zamlada

kdy jesté pevnd ruka

bozi jako prkno

okem nenahmatnutelna ruka

diega maradony!™

toho kabrndka

necudné chriapala

po nahych udech-spruslich

vSech nudo-nudo-nudo nudnych hitparad

prezident samozer uz dymad jako karakum
vzapéti rozsafni jak divy kyzylkum
staryho stalinistu'

v raz poslal do #iti

jestli to takhle ptijde d4l...

sazkové kancelate uz vypisuji kursy

kdo bude dalsi?

komu se ptes noc roztlemila #it?

a kdo si miize nacpat odposlech

do kalhot po veceti?

ach, jak je dobré hodit sloufika®®

pry je to docela hodnej déda
to prej byl himmler taky
takova podpasovkal!

by mé tak chudéra nase zlata
véra taslavska'

napadla Zalobou u tstavniho soudu
protoZe srovnavat jabka s puskama!

no, fuj!

anebo Ze by zalejou mé do betonu
uZ to mam stejné za par knedlikd

&

tisténej pres kopirdk

sviij rozum si nikdo s sebou do hrobu
nevezme!

tot stard vérna pravda mayskych legend

taky to tikali chlapi ve sprse v Podoli

néjak jsem jim nerozumél

ale to neni nic divnyho

s rozumem prece jezdim na $tiru

a taham dalika'

za hodné, ale hodné kratkej konec

nejkratsi z krtkych

rozmrdanych

konct

je$té par depresi, a cvalam v kogatince

je$té par setkani s kulturni frontou —

BETONU BUDE NETREBA

mnoho je zpsob, jak ptijit o rozum

a rozum jenom jeden
a jesté k tomu tlustej, hodnej
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»,Knize ma k lidu blize“, refrén pornografické pisné, jiz
na podporu prezidentské kandidatury Karla Schwar-
zenberga zapéli Wlastenci, pévecka divize ¢eského PEN
klubu, v nepiehlédnutelném éele se zaslouzilym (bez
ironie!) literdrnim aktivistou, dnes konzervatogafnym
fejetonistou humanitnim a narodné-zlobné kanonizo-
vanym mudrcem Ludvikem Vaculikem.

Bernd Posselt (1956), némecky politik (Bavorsko, CSU),
novindt a mluvéi sudetonémecké narodnostni skupiny.
Vitézny kandidat ve volbach na prezidenta republiky CR
(2013) Milo§ Zeman mu chybné p#irkl difamaéni vyrok
o podpofte protikandidata K. Schwarzenberga. Tuto in-
formaci z Britskych listii popletl i ve svém néasledném
dementi: vyrok nepronesl ,mluvéi rakouského lands-
mansgaftu®, ale poslanec rakouské lidové strany OVP
a jeji mluvdi pro otdzky ,,vyhnani“ Michael Hammer.

Vjaceslav Michajlovi¢ Koténockin (1927-2000), sovét-
sky filmovy reZisér, autor populdrniho kresleného TV
seridlu Jen pockej, zajici! (1969-1993). Serial se vsude
nesetkaval s nad$enim. V Gruzii proti ztvirnéni vlka
protestovali, protoZe vlk je zde nidrodnim symbolem
ajeho podoba v kresleném filmu byla povaZovana za vy-
sméch. (zdroj: wikipedie.cz)

Miasmata jsou podle Samuela Hahnemanna ¢ty#i chro-
nické zdkladni nemoci lidi. Manifestuji se na ptiklad
jako dysfunkce hormont, houbové infekce, vagindlni
vytok, chlamydie, mykoplasmy, trichomonady, condy-
loma, slepeni vejcovodu, nepravidelné a bolestivé men-
struace, PMS (premenstrua¢ni syndrom) nebo migréna.
(zdroj: www.paprskyl.de)

Rodina Viclava Klause pted prezidentskymi volbami
2013 nesettila kandidujiciho Karla Schwarzenberga, ¢s-
te¢né kviili jeho rodinnym p#islusnikim. Prvni ddma
Livia Klausova naptiklad na adresu Schwarzenbergovy
manzelky uvedla, Ze si nepteje, aby ¢eska prvni dima ne-
umeéla Cesky. Vaclav Klaus mladsi zase na Schwarzenberga
utocil kviili jeho tchanovi Johannu Hardeggovi, jenz byl
podle néj aktivnim nacistou. Nyni se ukazalo, Ze tchan
Véclava Klause za druhé svétové vilky pracoval u tajné
policie fasistického Slovenského $tatu. (zdroj: novinky.cz)

MF Dnes zvetejnila aryvky odposlech telefonickych ho-
vor mezi exprimatorem hlavniho mésta Prahy a ny-
néj$im poslancem za stranu ODS Pavlem Bémem
a lobbistou (,,kmottickem“) Romanem Janouskem. Ja-
nousek je buhvipro¢ ,Mazanek®, Bém zase ,Kolib#ik".
Nové a nové odposlechy vytahuji na svétlo prezdivky
a kédovou te¢, kterd byla ptivodné urcena jen pro dva
spiklence. Z p¥epist jejich hovort v roce 2007, které po-
tidila tajna sluZba, vyplyva to, o cem se dosud stéle bez
dikazt hovotilo jen v zdkulisi: tedy Ze Janousek ma na
Béma velky vliv a spolu se domlouvali naptiklad na pro-
deji méstského majetku nebo na zménich tzemniho
planu. Naptiklad absurdné predraZena stavba prazského
silni¢niho tunelu Blanka nebyla zdaleka jedinym hti-
chem Bémovy éry. Pfemrsténou sumu dva miliony
korun mési¢né platilo hlavni mésto firmé Tardus za mé-
si¢énik Listy hlavniho mésta Prahy. Firma navic méla
vazby na Romana Janouska a ukazalo se, Ze tfetina Pra-
zanU magazin vitbec nedostava. (zdroj: lidovky.cz, 14. 5.
2012 + 14. 2. 2013, ihned.cz, 23. 3. 2012)

Yuppies — mladi méststi Gspé$ni manazeti, profesiona-
lové i kariéristé vydélavajici hodné penéz, coz davaji
najevo i svym oble¢enim a doplriky. (zdroj: slovnik-cizich-
-slov.abz.cz)

David Cern;’r (1967), tzv. stdlejuvenilni rezimni socha¥,

proslaveny fadou veselych skulptur-taskatic vice &i
méné, obcas i zdatile ingerujicich do vefejného prostoru.

©
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Mentalné a ideové ukotven na urovni petrifikovaného
samouka a nékdejéim prezidentem republiky CR Klau-
sem puncovaného spolunarcisty Milana Knizaka jako
jeho — mladsi, schopnéjsi a nadanéjsi — invertovany
klon. Obéas verbalizuje své politické nazory, pro néz je
charakteristicka rozvinuta kvalita explicitni idiocie.

Republikansky poslanec Miroslav Sladek se pted prezi-
dentskymi volbami v roce 1998 ocitl v soudni vazbé —
byl v té dobé stihan pro podezfeni z trestného ¢inu ra-
sové nesnaenlivosti, jehoZz se mél dopustit pti projevu
pred Lichtenstejnskym paldcem v Praze. Schovéval se
pred policii v budové parlamentu, jez ho v8ak hbité od-
chytla. Az do té doby byl se souhlasem Snémovny sti-
han nevazebné a po prezidentskych volbach byl bryskné
propustén. Kdyz byl ve vazbé, uvazovalo se, Ze s urnou
zajedou za nim do véznice, ale nakonec bylo takové od-
délené hlasovani ve vazbé zavrzeno. Prezident Havel byl
zvolen prezidentem republiky ve 2. kole volby, nebot zi-
skal 47 z 81 hlast senatort a 99 ze 197 hlast poslanct.
Pokud by Miroslav Sladek hlasoval proti, prezident by
dle Ustavy CR ve 2. kole zvolen nebyl. Dluzno ovéem
predpokladat, Ze pti tehdejsim rozlozeni politickych sil
by Havel i v ptipadé Slidkovy ucasti bez problému zvi-
tézil ve tretim kole volby. To se v3ak jiz nikdy nedo-
zvime.

»Prezidentovic amina“ ¢i ,,amina prezidenta“ - slangovy
novoro¢nim projevu vyhlasil tehdejsi prezident repu-
bliky CR Vaclav Klaus dne 1. ledna 2013.

»Neékdo utrousil, Ze ten Maradona, Ze je to teda péknej pre-
vit, a vSichni jsme p¥ikyvovali, Ze je a Ze se teda nestydi.
Vtom si vzal slovo Klaus, proti vSem se postavil a #ekl, jak ho
muZzeme odsuzovat, kdyZ se mu podatilo obehrdt i rozhod-
¢iho, a Ze klamdni rozhodciho je soucdsti hry a Ze to, Ze ten
gol takhle padl, je potFeba vytknout rozhodcimu, Ze to nevi-
dél.“ (Tomas Jezek, 1997)

2Nastupujici prezident se dnes vyjad¥il k pate¢nimu vy-

roku Miroslava Grebeni¢ka o motivech sebeupdleni Jana
Palacha v roce 1969. Poslanec KSCM véera prohlasil, ze
je zavadéjici vnimat Palacha jako symbol boje proti ko-
munismu, nebot ,jeho sympatie pattily predevsim reform-
nim komunistim®. Na to Milo§ Zeman reagoval slovy:
,V dobé, kdy Jan Palach uskutecnil svij protest, uz reformni
komunisté opoustéli scénu. A na jejich mista nastupovali po-
dobni neostalinisté, jako je podle mého ndzoru prdvé pan
Grebenitek.“ (CT 24, 9. 2. 2013)

BIng. Miroslav Slouf (nar. 1948) byl politicky lobbista, by-

valy poslanec KSC, od 90. let vlivna postava CSSD. Pu-
sobil naptiklad jako vedouci poradct byvalého premiéra
Milo$e Zemana. Jeho jméno figuruje v celé ¥adé politic-
kych skandala (Olovo, Savoy, Srba), novina#am také pti-
znal, ze béhem vlady Milose Zemana se na Utadu vlady
setkaval se zavrazdénym mafidnskym vrahem Frantis-
kem Mréazkem. Vedl soukromou lobbistickou firmu Sla-
via Consulting, kterd pracovala naptiklad pro ruskou
ropnou firmu Lukoil. Stal se pfedsedou prazské krajské
organizace Strany Prav Ob¢ant ZEMANOVCI a kandi-
doval za ni ve volbach na pozici prazského primétora.
Podle vyjadreni sociologa Ivana FiSery, nékdejsiho spo-
lupracovnika pozdéjéiho prezidenta republiky CR Milose
Zemana, je Zeman, tento na prvni pohled necitelny
mu?, ,,na Sloufovi emociondlné zdvisly“. (zdroj: wikipedie +
LN, 6.2.2013)

14Vgra Caslavska (nar. 1942), byvalad ¢eska sportovni

gymnastka, trenérka a vyznamnd sportovni funkcio-
nafka, sedmindsobnd olympijska vitézka, éty¥nasobna
mistryné svéta, jedenictinisobnd mistryné Evropy
a ¢tyfnasobna Sportovkyné roku Ceskoslovenska. Po

Ach, kocovino, Zeno mal!

Z rukopisné shirky Ach! (angazovana
poesie, A. D. 2013), pripravuje k vyddni
Nakladatelstvi Petr Stengl

skonceni prezidentskych voleb 2013 se obréatila na Nej-
vys$si spravni soud se stiZznosti proti jejich vysledku. Je
to podle ni ptileZitost, jak dat najevo, ze ,je nds tady
hodné, kte¥i zvoleného prezidenta sice bereme na védomi,
nic jiného ndm nezbyvd, ale Ze to je s velkymi vyhradami.
Ne pokorné. Ne se svésenyma usima. Ne jako stddo ovci,
které sebou nechd manipulovat.” ,,Uzndni vysledkii druhého
kola volby by za stdvajicich okolnosti vedlo k legitimizaci
necestnych a nepoctivych metod coby ptijatelnych a tolero-
vatelnych prostredkii pro dosahovdni politickych cilii a k de-
valvaci hodnot, jez urad prezidenta ztélestiuje,” stoji v jeji
stiznosti. (zdroj: wikipedie.cz + ihned.cz, 5. 2. 2013, Par-
lamentni listy.cz, 9. 2. 2013)

5Marek Dalik (nar. 1975) je nékdejsi tajemnik (v rozho-

voru [pro Radio Impuls, 17. 3. 2009] sam popira, Ze by
byl Topolankovym tajemnikem nebo poradcem v jeho
funkci premiéra) ¢eského premiéra Mirka Topolanka,
Casto kritizovany médii a opozici za idajné neetické me-
tody, ale i straniky ODS pro nadmérny vliv na Topo-
lanka. Podle zpriv z kvétna 2011 Dalik ddajné zadal
o uplatek ve vysi 18 miliont eur (p#iblizné 460 mili-
ont K¢) v souvislosti s ndkupem transportéra Pandur
pro éeskou armddu. Prvni informace o tomto tplatku
unikla z vyslechu manazera firmy Steyr Stephana
Sziicse. ,Marku, s tebou jd stojim a paddm.” Témito slovy
zaznamenanymi v policejnim odposlechu $éf ODS Mirek
Topolanek asi nejlépe vystihl, co pro néj jeho prava ruka
Marek Dalik znamena. (zdroj: wikipedie.cz + lidovky.cz,
27.11. 2006)

REKLAMA Z VASICH DETi
LIDI NEUDELA!
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ROZHOVOR

tenhle chleba nezeru!
S FRANTISKEM DRYJEM 0 JEHO ANGAZMA

Tva pF¥ipravovana sbirka basni Ach! (an-
gazovand poesie, A. D. 2013) se hlasi ex-
plicitné k basnické angaZovanosti. Co
presné takové psani probudilo?

AngaZovanost v uz$im smyslu slova, tj.
zdjem o vnéjsi, socidlni rozmér svéta a véci
vetejné specidlné, je trvalou souldsti mé
osobnosti, tedy i jejich obcasnych tvir¢ich
preskupovani a vyront. Tvorba se organicky
vztahuje k subjektu i k objektu, to je snad
trivialita, dokonce oba p¥istupy jsou kom-
plementéarni a pralindité, skrze subjekt ucho-
pujeme objekt a obridcené. Co se méni, jsou
durazy. Nékdy je percepéni a emociondlni
energie a z ni krystalizujici basnickd mys-
lenka sméfovéna a p6lovana vice ,ven®, jindy
se obraci spise ,,dovnit#”“. Oba procesy jsou
stejné vyznamné, zvratné a neoddélitelné.
V cyklu Ach! je zdraznén onen prvni modus
operandi - i onen ,vnéj$i“ modus vivendi.

Zhruba béhem poslednich dvou let se ve
mné zacala hromadit ¢ bunzirovat jakési
energetickd vlna a postupné mi dochézelo,
ze to ztejmé néjak souvisi s politickou a so-
cialni situaci kolem mé, Ze ta mira béZné
hlouposti, agresivity ¢i absurdity prosttedi,
jez byva ve zkratce oznacovano jako res pu-
blica, podeziele a exponencidlné roste
a bubri. Kvantita pfertstala v kvalitu, jak
pravi klasi¢ti u¢ednici Antikristovi.

Az dosud jsem vykony vselijakych téch to-
polanka a jejich guli a toskdnsek, masinfira
a jejich miliond, paroubki a jejich kdo z vas
na to mani, notorické blbnuti notorického
Klause atd. atd. vnimal jako otravny, mozna
nedustojny, tu vice, tu méné nebezpelny, ale
prece regulérné komicky folklor. Ale od in-
tronizace Necasovy vlady — moznd i v souvi-
slosti s blizicim se koncem svéta, jenz
nedavno nastal - zacaly jevy a kazy nabirat
zlovéstné dramatickych poloh a rozméru:
jenom ty Véci vefejné a mydlova opera jejich
kycovitych skandald, ty odposlechy, co dlaz-
di¢ klnouci blondyny, abelizace... Kazdy
tyden se zdalo, Ze mira véeobecné sdileného
hovadismu je dovrsena, ale nebyla to pravda,
neuplynulo ani ¢trnact dni, a ptisla nova,
jesté obludnéjsi a idiot$téjsi pohroma. A na-
konec se takzvani ,, demokratic¢ti” vladnouci
protagonisté pustili sami do sebe jako koné.
Parkanov4, Promopro, Gripeny, Pandury,

POEZIE Z VIRTUALNICH SiTi

Lucie Schindlerova / medea
tvor / pod povrchem

v olich md dvé kotvy,
pFiemz kotva je ndstroj, ktery spojuje
plavidlo se dnem
tak se ptdm, kam zmizela vodni plocha
na niz pluli delfini? spustili se
pod hladinu na fetézu?
zaryli se do dna a tim fixuji télo na misté...

déli nds od sebe sotva t¥icet stop
pohybuji se podle Archimedova zdkona:
vztlakovou silou

od kliky k zidli,
vratkd chiize, bud zdvorild;
(projevuji se tichym, odtazitym zpiisobem)
ve jménu klice

hleddm k té hladiné dvere

a moznd staci odemknout
za prislib, (vyplriuji pFdni ostatnich
- nikdy nebyla dostupnéjsi), slova prece
vedou k eci, fe¢
tretiho oka
neimituje, ale rozviji
vzkaz pod tvym dechem; objevuji se
v knize o zaddtcich a jind
zddnlivé vsedni spolinuti

tvar 05/13/10

prachy, prachy, prachy! ,,Rebelové* (Ty vole!!!)
v ODS! Cirkevni restituce! Nic jim nevadilo,
Ze prece tém kecim uZ nikdo nevéti, dokonce
uZ z lidi ani nedélali blbce jako vlady prede-
§lé. Rikali na plnou hubu to, o ¢em se ve slus-
nych vyspélych demokraciich jen gepta. Ze
totiz lid, ten ¢itankovy suverén moci, je ne-
zajima ani za mék nehtu! Ve vyvrcholilo do
vSech koutti nebes volajici ,,prezidentovou
aminou” — takovou kravinu si pfece nikdo ani
v té nejdivocejsi basnické imaginaci nevysni
a nevymysli. A potom ty volby! Zdalo se, ze
toto narodni spoleenstvi se rozhodlo spa-
chat hromadné harakiri sebe-zprznénim
a sebe-zesmésnénim! No a to uz jsem nevy-
drzel — musel jsem se s tim ndporem zaporu
a obludné mrazivé fascinace néjak popasovat.

Jak bys odpovédél na tvrzeni Petra
Krale, Ze angaZovana basen je nonsens,
protoze ,neni a nemiizZe byt tou nepied-
vidanou uddlosti, kterd je objevnd i pro
svého autora a jejiz obsahy se vyjevi az po
jejim dopsdni“ (P. Kral v rozhovoru pro
Tvar é. 3/2013)?

Postulujme, a tu bude Petr Kral se mnou
mozZna souhlasit, Ze kazda skuteéné auten-
ticka poezie je zaroveil angazovana. Nemtize
nebyt, nebot v ptipadé opa¢ném byla by
ignorantsk4, neautenticka. JenomzZe to zna-
mend (shodneme-li se pfedbézné na vy-
znamu a obsahu slova autentickd) angazma
v $irokém smyslu podstatného a nezakamu-
flovaného osobniho a osobnostniho vkladu.
AngaZzma v uz$im smyslu slova - jak o ném
mluvim vy$e — byva vnimano jako tviiréi pti-
stup a postup a la these, jako arbitrarni bas-
nikova intence, jez je jaksi nepatti¢né
podfizena néjaké vnéjsi ideji ¢i apriorni hod-
notové $kale. To zndme nejen z narodniho
obrozeni ¢i z let padesétych, to jsou ty 6dy
na Masaryka a Stalina, stranu, prci, vlast,
prosté ty staré dobré zivotopisy svatych.
Uctivani kultu. Umélé myty. No a tak dal -
basnik ma slouzit! Pokud moZno Pravdé!
Ky¢ ve zkapalnéném stavu.

To je samoziejmé nejapnd blbost a takto ja
své angazma véru nenahlizim. Basnik hodny
toho jména v basni ni¢emu neslouzi, nybrz
predevsim se svou basni soulozi — miluje se
s ni v dobrém i zlém, na Zivot a na smrt,

a moznd Ze

muz je lodni trup,

pfedéleny horizontdlné palubou

a podpalubi

je neprizvucné, mizeme si je predstavit
jako ubytovaci prostor

urceny pro odchov krve a myslenek:
plave v nich kli¢ a ztitelnice,

a delfin

je jiny ndzev pro plavecky styl
pojmenovany motylek

kdyz si hliddme soukromi
zad

Lukas Horak / Kuchot
intimyt

moznd zZe té ten tupy zvuk
priméje hodit knihu

na prddelni susdk

a ve vidiné nové bdsné

dokonce vybéhnes mokry z vany

dost moznd ten tupy plechovy zvuk
jsou jenom décka s petardami

nebo popeld¥

co pdr domil pred koncem smény

abych tak rekl. Pokud je jeho milostny vykon
ndsledné k né¢emu dobry, pokud t¥eba i né-
komu pomiiZe prozivat ¢i lépe vyzndvat
svét, tim lépe. Pokud ne, tak holt ne.
Takhle je to jednoduché. Petr Kral, a¢ sam
jiz delsi ¢as deklarovanym ne-surrealistou,
mluvi o bdsni jako o jakémsi mimovolnim,
ne-li psychoautomatickém, tedy alespori ne-
zdmérné situovaném, primarné hravém
aktu, jenZ jako by ani nebyl prav svého te-
matického vychodiska. Vyost¥im-li avahu,
pravim, t¥eba i s odkazem na Mikulage
Medka, Ze ze svého védomi se autor, ba ani
explicitné surrealisticky autor, nikdy zcela
nevyzuje. V letitém sporu o povahu a funkci
takzvaného psychického automatismu (ne
nutné automatického psani!) v tvorbé ptiji-
mam podoboji tvirdi vychodiska — atema-
tické i tematické. To druhé ostatné -
zklaman z nemoznosti dospét k ¢isté podobé
vyrazového automatismu — aprobuje nako-
nec i Breton: ,,...v poesii milZze automatismus
vstoupit do kompozice s urcitym predem pro-
myslenym zdmérem: budiz, avsak riskujeme
opustit sféru surrealismu, neuplatriuje-li se
automatismus alespori pod povrchem®. To ri-
ziko podstupuji stéle a rad. Zde totiz lezi
jadro véci: nevim, co o daném - a priori
daném, pro mne vs$ak néjak niterné, tj. emo-
cionalné, afektivné atraktivnim - tématu
chci ¥ici, a co nakonec feknu. Ale vim, Ze
néco ¥ici chei. Ba dokonce to zédsti (1) tusim
nebo mohu tusit! Je to sféra stfetavani, na-
geptavani, prolindni tusené intence (védomi)
- emoci, afektd, obsesi aj. (nevédomi)
a vzpominek, myslenek, védomosti, aluzi
atd. (pfedvédomi), jez se s pfedchozimi plany
asociuji. V tomto invertovaném nerovno-
stranném bermudském trojihelniku se ne-
ztrici, ale vynofuje, ustaluje, formuje
a deformuje basnické sdéleni. Bretonem na-
startovany motor bézi pod povrchem. A tak
ani j4, ackoli jsem si zvolil pro svou baser
,angazované“ téma — naptiklad jmenovanou
prezidentovic aminu, jez mne emocionlné ex-
citovala (nasrala v neskonale fascinujicim
uZzasu) a intelektudlné zaujala (marnd mora-
listni tvaha nad projevy a principy praktické
politiky) —, nevim, co vlastné napisu, a po-
sléze Zasnu, jaké Ze tuSené, ale mnohdy
pravé zhola netusené obsahy se mi - feceno
slovem P. K. - vyjevily z duse klavesnice. Toto
pojeti neni ani ¢isté effenbergerovské, nebot
nepostuluje intenciondlni nadvlddu kritic-
kého, revoltniho védomi, ale vnima je jako
jednou vice, jindy méné zdiraznénou, téeba

ve spéchu hrubé napadd
popelnice

a moznd tam jsou vSichni

polekany chlap

a décka schovand za killnou

dech tak vzruseny

Ze zamlzil i okna mého bytu v patre

Vracel jsem se nékolikrat, nez jsem prvni
basen vybral. Nejprve se mi zdéla byt ne-
prostupnd, misty az Gnavna. Tusil jsem p¥i-
béh, odrazovaly mé myslenkové konstrukce
mezi symbolickymi obrazy, zvla$t v herme-
tické, poznani postulujici treti strofé, jez da-
vala vzpomenout na J. Kamenika. OvSem
akrobatické ponory a pruplavy v dalsich ¢4s-
tech mé ptitahovaly. V nich jsem spocival,
od nich se mnou vyslany radarovy signél od-
razel zpét ve hmatatelném tvaru, nosném
a pevném pti opakovaném (¢teni. Nevim,
,0 ¢em” to celé je. Spokojuji se s obrazem,
jejz ve mné celek vymaloval a ktery ve mné
povede svijj Zivot. Radim prozitek nad inte-
lektudlni poznéni, vyrazovy vjem nad mys$-
lenkové jadro. Je-li bédseit zplsobem
jednéni, aktem, ktery podniti jiny akt, ne-
potfebuji védét, jak jeji motor pracuje. Po-
znavam jeho ¢innost po zvuku, rytmu
a krajing, jiz mé provazi. Nékdy si vysta¢im
is konstelaci prvki, jez sama vyvold novou

pravé spontdnné potlacenou, le¢ nikdy zcela
potladitelnou intervenci.

Jak vidi$ dosavadni diskusi o angazo-
vané poezii, respektive jak hodnotis jeji
konkrétni projevy?

Nejsem bohuzel p#ili§ informovan. Tak-
zvané (neo)angazovanou poezii, o niz se di-
skutovalo na strankidch Tvaru, A2 nebo
i Hosta, ptili$ neznam. Co se mi dostalo do
ruky, p#islo mi plytké (Tésnohlidek a spol.),
snad s vyjimkou nékterych basni Milana Ko-
zelky a ¢aste¢né i posledniho opusu z Nakla-
datelstvi Petr Stengl (pseudonym Rops).
Teoretizujiciho Pioreckého si tedy jesté pre-
¢tu, Vanicka ¢ist nemusim — jeho recenze na
Kralovy Medové kuZelky myslim vstoupila
kralovskou branou do déjin novodobého li-
terdrnévédného masiblu. Dokonce s tako-
vou razanci, Ze ji zaregistrovaly i velmi, ale
opravdu velmi nekomeptentné nastavené a
necitlivé senzory jinak celkem hodné pani
Kli¢ové v dalekém, ptedalekém a ndmi viemi
milovaném Hostu.

Kam bys tedy sviij nejnovéjsi poeticky
vykon zaradil? A kdo jsou tvi pokrevni
brat#i?

Zert, satira, ironie a hlubsi vyznam. Sar-
kasmus, travestie, blasfemie, ¢erny humor.
Sade, Baudelaire, Lautréamont... Swift. Ben-
jamin Péret a jeho sbirka Tenhle chleba nezeru
(i kdyz autor zni i jinymi témbry). Tristan
Tzara. Divy, temné jasny bard Aimé Césaire!
Desitky dalsich, neni mista. Maestro Wol-
land. A mezi ndmi, dévcaty? Macha, Havli¢ek,
nejlepsi Gellner ¢ Antonin Macek. S. K. Neu-
mann anarchicky. Jaroslav Hasek zlotfile ge-
nialni. Jiti Wolker! kruty a nesentimentalni
(sotva uz Hora nebo Seifert té doby). Vosko-
vec a Werich nespoutani. Mensim podilem
iBondy a Vodseddlek let padesatych. Zbynék
Havli¢ek a jeho Stalinskd epocha. Sebek a jeho
autoportréty doby. Lecktery Divi3. A ovem:
Vratislav Effenberger se svymi gejziry a svét-
licemi rudobélého tvaréiho vzteku: v Mdlo-
bdch, v Problému skladby a jinde, témé¥ na
kazdém basnickém kroku. V Surovosti Zivota
a cynismu fantazie. Eva Svankmajerova a jeji
(nejen) Jeskyné Baradla! Filmy Jana Svan-
kmajera. Septicky skeptické, ¢erné groteskni
morality Josefa Jandy a sebettistivé strely-
blasfemie Jana Kohouta. No a t¥eba odnékud
jinam: filmy Karla Vachka a ucedlnikd jeho?
Jistéze. Tahle (!) zemé neni pro Zinry!

P#ipravil Adam Borzic
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zkuenost. Jindy vyhleddvam vicevrstvé vi-
brace rozeznivajici konstanty lidské exis-
tence. Tim pro mé bésen ziskava napln i pod
slupkou, je iisekem p#ibéhu s mym vlastnim
sméfovanim, svébytnym a intimnim objek-
tem mezi autorem a mnou, dotykanym ve
stavu dusevni bezbrannosti.

Totéz, byt v obraceném gardu, muze pla-
tit o druhé ukazce, na pohled prihledné, az
banélni, aviak stejné lakavé vtahujici do
sité, o nic slabéji rozechvivajici vjemové re-
ceptory. Klicovym slovem je tajemstvi
a vzrudeni, jez jeho vyskyt provazi. V textu
pfiznana a jim zaroveri zhmotriovana me-
tafora basnického objevu se v mém ¢teni
prendsi i za hranici poezie. Pfedstavuji si,
ze hudebnik by na podobny impuls slozil
pise}, vytvarnik namaloval obraz, nebo Ze
takto se citil Isaac Newton, kdyZ na néj
spadlo jablko. Vpad né¢eho neodbytného,
nahlého, co vyburcovalo ducha i télo k oka-
mzité reakci, jemné ignorujici spolecenskou
konvenci. Nahota a intimita v blizkosti po-
tencidlniho ohroZeni. Mozna se za zdhad-
nym zvukem skryva nestésti, které chce byt
zamlceno, a pivodné nové se stane vytés-
nénou divérnosti. MoZna mame védét, Ze
se nikdy nedozvime celou pravdu, pfestoze
se ji vystavujeme bez zébrany. I takovad kon-
stanta by poezii slusela.

Ladislav Selepko



POEZIE

leyla begim: rocni doby lasky

RETEZ SONETU

Epilog. Zima

Lednova noc je inkoust davérny,

jimz zavérecny sonet pero pise.

On ze zndmého ptistavisté vysel,

ted zalitého jasem lucerny,

jez zétila i v osamélych dnech

svitdnim jako jantarova malba

a plala jako zhava ptimka z alba,

spojujici nas osud a nas dech.

V mé kresbé byly vlny rozboutené

avoda, jak se na srazny bieh Zene

v grotesknich zlomech, planych doufa-
nich.

Pak jako viehomira dité

obrazu laska zivot vdechla s citem.

Jak bily 84l se klade prvni snih.

Prolog. Zima téhoz roku

Jak bily 84l se klade prvni snih,

soucitné skryva zchfadlou stfechu domu.
Mréaz jinovatku vydechuje k tomu.

Taji se laska ve zdech prastarych.
Plaminek svi¢ky zlehka chvél se tam

a obraz na zdi kryl se v jeho stinu.

Byl darem ke svatému Valentinu

a stfezil ten den jako talisman.

Tmu noci tancem metelice zmate

s bélostnou krajkou na svatebnich $atech
a jeji vlecka s vétrem odleti.

Pak hloubku ticha stenem zrusi rano.
Mésto je jako cukrem posypano.

Ta sladka ptichut hladi jesté rty.

Vzpominka. Zima

Ta sladka ptichut hladi jesté rty

a zasnézenost nase jitro krasli.
Démanty hvézd v ném na obloze zasly,
zcuchanym vlasem oblak prekryty.
Paprsku zate dala vyniknout
t¥pytnému jasu rozevlaté kitice

a slunce jako mlada slune¢nice

hledélo oknem na nas$ tichy kout

a praskot polen, kterd v krbu pléla

a od kterych se vaSeni vznécovala,
drava jak proudy rozvodnénych fek,
mi laskal sluch a ve verse se ménil,

ve kterych dal znél dozvuk zapomnéni,
co zapletlo ndm duse v uzlicek.

Jaro

Co zapletlo ndm duse v uzlicek,

zas znélo jako zapomnéni ohlas.
Bolava pamét na ten zvuk se pohla

a prolog lasky jako proud z ni tek,

v kterém jak dité noci po chvili

s pohledem svétlym vzbouzelo se rano,
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k projeviim vasné pevné upoutano.
Paprsky jara nas dva budily.

Dubnovy duet pisni nedopétou
sliboval predpovéd, ze horké léto

v8e hodla prekryt zirem bezmeznym.
Cas jako kapka stékal po mé dlani.
Ozvénou hlasu v tichém zasténani
zas vzpominka mi jako struna zni.

Léto

Zas vzpominka mi jako struna zni,
rozbouri dusi, umlcet se neda.
Vzedmutd vlna sedlou pénu zveda
a minulost se horce line z ni.

Pak rozbila se o upati skal

na myriady kvitkd v barvach duhy,
ve kterych nagla souhvézdi své druhy
a ty zas lasku, jiz jsi postradal.
Ryziho blaha vytrysk dokonaly

dva lidé jednim dechem vdechovali
a ptiboj zprudka busil do téch dvou.
Nad rodny ptistav vzlétl racek bily
a samym $téstim kricel ze vi sily
jak vérny andél v letu nad tebou.

Podzim

Jak vérny andél v letu nad tebou

ja kreslila si, jak jen se mi chtélo.

Tys zarlil na kazdou mou skicu smélou.
Pl4¢ pro podzim byl tichou pottebou.
Na stromech zelen zlatla povinné,
tijnovy vitr ve, co chtél, si délal,

skla vykladu se v slzich zlehka chvéla,
svédcila bez dikazt o viné.

Pfed ptisnym soudem znovu staly city
aver§ a rym, az na dné srdce skryty,

v bezesné noci rvaly dusi mou.

Cas jako herka vlek se dychavi¢né

a podzim plakal ve tmé bezmési¢né,

v té noci &¢erné jako antimon.

% % %

V té noci ¢erné jako antimon

jsem mlc¢ky podzim provazela praveé.
Ménilo nebe odstin ostychavé,

$irdni proristalo tmouci tmou.

Ja s tsvitem se dala do dila,

nebot jsem bolest v srdci pfemoct chtéla,
a ze v8i sily duse své i téla

jsem tmavé zase v svétlé ménila.
Svérlivy vitr ogkubaval listi,

jako by soudil podzim s nenévisti.
Spoléhal na béh ¢asu cynicky.

Nic nezmizi viak zcela v proudech svéta.
Opojny nédpoj uchvatného léta

zanechal stopu lasky navzdycky.

% %k %

Zanechal stopu lasky navzdycky

ten veler, v kterém sbohem jsme si dali
bez dalsi schuzky. V otich dozravaly
podzimni plody, slzi kapicky.

Na brehu stolek, st¥iska siroka

v lijaku nad nim vzdych4 utrapené.
Do taktu desté slov zni stile méné.
Koupeny balik novin promoka.
Prestoze jako na k¥iZzi mam dusi,

v odpovéd dech tvyj vedle sebe tusim
na svoji samomluvu ztajenou.
Zmécené listi $usti pod nohama

a tadka ver$i plyne z toho sama.

Jit ruku v ruce je ndm souzeno.

Zima

Jit ruku v ruce je ndm souzeno,

ja tekla, kdyz jsem zapélila svice

v dny adventu a v zafi vecernice

a s modlitbou za cestu vytéenou.

Nad Baku vitr hnal se p¥es nebe,

které se rdélo, barvilo se krvi.

Bolelo srdce. Byl to ver$ hned prvy,
jenz bolest véechnu vstfebal do sebe.
Na strankach ted uz zazloutlého bloku
sesly se nahle tény mnoha roku.

Mé milé blues mi dalo tadku chvil,

kdy v konejsivém, snovém proudu svétla
do $era no¢ni lampy mura slétla.

Trs préz se z hudby duse narodil.

% %k %

Trs préz se z hudby duse narodil.
tanc¢ila zima v snézném rouchu spodnim
a hrbolaté vydlazdény chodnik
okvétni listky bilych razi pil.

Z hunatych cyptisu se linul t¥pyt,
svétélka blyskala se jako slzy.

Ja vétila, ze Santa Claus uZ brzy
vano¢ni nadilku m4 dorudit.
Pfedtucha jako vlna ve versich
sttidala Zalem bezstarostny smich
a mily obraz plnil kazdou sloku,

jiz do rolni¢ek znélo Jingle Bells,

a staniolu lesk mi ptipomnél,
kolik mij smutek prozil si uz roku.

* X %

Kolik mtj smutek pozil si uz rok,
to mi dnes neklid v dusi pfipomnél.
Michelle mi hréila. Opojné hlas znél
a vyloudil mi horkou slzu v oku.
Srdce se chvélo jako pod narazy,
kdyz vlny zvuku salon plnily

a zaplnily zcela po chvili.

Kazdicky hertz mé zas a znovu zmrazil.
Vzpominek vichr v snézném ubélu
nas oba hnal do tepla motelu

a tam pak nase city do reprizy.
Nadarmo lodka s Zivlem zapasi,

ten uz svou kotist vyrvat neda si.
Zas bteh se mlzné ty¢i v dechu brizy.

% %k %

Zas bteh se mlzné ty¢i v dechu brizy,
jez jemné hladi molo p#istavni.

Nad lodi ocas Medvédice ¢ni

a celd noc je plnd velké tryzny.
Ptiroda place, jitfi staré rany.

Snih bude brzy z blata odmeten

a chladny vitr s velkym kostétem
bude uZ zase k jaru nachystany.
Pupence vzejdou jako pfedzvést kvétu,
zZiveny snéhem spadlym o adventu,
dé slunce zapomenout na mrazy.

Po dlouhé touze dojde na setkani,

foto archiv Milan Dvorak

Leyla Dzafarovova, publikujici pod poe-
tickym pseudonymem Leyla Begim, po-
chézi z Azerbajdzanu, ale v sou¢asné dobé
Zije se svou rodinou v ¢eskych Litométi-
cich. PiSe rusky. Narodila se 16. listopadu
1971 v Baku, kde také absolvovala stfredni
gkolu a poté Vysokou $kolu naftatskou
a chemickou (nyni Nafta#ska akademie).
Prvni sbirku versa Alfoj i omegoj ty mné
dorog (Alfou i omegou jsi mi drahy) vydala
v roce 2010. Druha sbirka Sezony ljubvi
(Rocni doby lasky) vysla roku 2011. Verse
Leyly Begim se ocitly v fadé sborniki vy-
danych sdruzenim dzerbajdzanskych kul-
turnich pracovnika Lu¢ (Paprsek). V letech
2011 a 2012 byla Leyla Begim nomino-
vana na narodni literarni cenu Poet goda
(Basnik roku), ustavenou Ruskym lite-
rarnim klubem spolu s nakladatelstvim
Avtorskaja kniga (Autorska kniha).

nezmérné §tésti zhoji véechny rany,
pak Zivot mocnym proudem vyrazi.

Rok bez tebe

Pak Zivot mocnym proudem vyrazi

a trpélivy smutek razem smyje,

v némz pod peleti z vosku ukryty je
kli¢ k podstaté i s mnoha dtkazy.
Prvni vzdech citu, i kdyZ d4dvno ztich,
zustava v dusi, nikdy neskoncéeny.
On nedb4, Ze se ro¢ni doby méni.
Jak panna je, jez nepoznala hrich.

Z léta se rychle trudny podzim stane,
nadéje kotvy zvedne necekané

a uz jsou tady zaly, stesky zim.
Odbije orloj, ptlnoc bude hlasit.
Sampariské smutek do poharu da si.
V docela blizkou radost uvétim.

* X %

V docela blizkou radost uvéfim

pti salvich oslavnych a znéni zvoni

a na namésti, v neobvyklém shonu,

kde sny se zase zrodi spolu s nim.

Vratim se domd, svici zaznu tam,

kde stary obraz taji davné désy.

pak proztetelnosti se zeptam, kde jsi,

a osud v duchu tobé odevzdam.

Rytmus dob ro¢nich, jak mou lasku
napad,

v tom uslysis a jisté budes chépat,

Ze struny srdce vnukaly mi rym.

dva listy posledni jsou v bloku prazdné.

Dopisu na né vers, jenz v dusi zaznél.

Lednovd noc je inkoust davérny.

Z rustiny prelozil Milan Dvordk

tvar06/13/11



ROZHOVOR

v jedné ruce knihu a v druhé vidle

., Prajekt Praha mésto literatury od roku 2009 podporuje vnimani Prahy jako mista s bohatou literarni minulosti i soucasnosti. Svymi vlastnimi aktivitami i pod-
porou a propagaci svych partnerd prispiva k rozsifovani povédomi o soucasné prazské literarni scéné. Sdruzuje vice nez tficet vyznamnych partneri z prazského
literarniho svéta a jejich spolecnym tsilim se také snazi o ziskani prestizniho titulu UNESCO - kreativni mésto literatury. Pravé podani vsech nezbytnych dokumenti
k prihlasce pro UNESCO bylo v roce 2012 hlavnim cilem projektu. Projekt na podporu praZské literatury schvalila Rada hl. mésta Prahy, véetné finanéni podpory,
koordinatorem jmenovala Méstskou knihovnu v Praze, ” doéteme se na webovych strankach prahamestoliteratury.cz.

..Praha tésto literatury je antiprojekt, nepodporeny usnesenim Rady hl. mésta Prahy, ve kterém se jako koordinatori antiprojektu sami jmenovali prozaik a per-
former Milan Kozelka a basnik a nakladatel Jan Tésnohlidek ml. Hlavnim cilem projektu je podporit vnimani Prahy mezi obyvateli a bezdomovci jako mista, které
inspiruje k vlastni tvorbé na strané jedné a k rozkradani a plundrovani vseho nékterymi na strané druhé.” Timto prohlaSenim reagovali v roce 2011 oba vyse
jmenovani autofi na projekt Praha mésto literatury a oznacili jej za tunel. Zeptali jsme se jich, jak reflektuji svou tehdejsi aktivitu a jeji smysluplnost dnes

s odstupem necelych dvou let.

Kdyz prazsky magistrat spustil pro-
jekt Praha mésto literatury, odpovédéli
jste na néj protiakci Praha tésto litera-
tury. Proc? Co vas k tomu vedlo?

J. Tésnohlidek ml.: Osobné bych o pro-
jektu Praha mésto literatury asi nikdy nic
nevédél, nebyt nékolika ndhod. Z Domu
¢teni mé oslovil Josef Straka, jestli bych
nechtél ¢ist v néjaké knihovné, a ja rekl,
pro¢ ne. Vétsina téchto knihovnickych akci
je pod néjakou zastitou. Pak mi volal poz-
déji, jestli bych nechtél néco fict na tiskové
konferenci projektu Praha mésto literatury,
pod kterym to ¢teni v knihovné probéhne,
protoze tam pottebuje nékoho z autoru.
Protoze Pepu zndm dlouho a to rdno jsem
mél ¢as, fekl jsem, ze kdyZz mu to pomuze,
tak pro¢ ne. A i dél to byla souhra néhod.
Na facebook.com/jantesnohlidek jsem na-
psal, ze budu na tiskové konferenci pro-
jektu PML mluvit za prazské autory
a v reakci na to mi p¥isel mail od byvalého
géfredaktora Tvaru Lubora Kasala, ktery
mél k tomu spoustu vyhrad. Vyménili jsme
si par zprav a pak se potkali na akci 100
Thousand Poets for Change v Praze, kde jsme
oba vystupovali a kde jsme méli ptileZitost
si o PML vic pohovotit. Novy thel pohledu
mé donutil zjistit si o projektu vic infor-
maci a zna¢né ovlivnil moje vystoupeni na
tiskové konferenci projektu, kde jsem ho
cely zpochybnil. Pozdéji jsme se sesli s Mi-
lanem Kozelkou, promluvili jsme si o tom
a rekli si, ze kdyZz se budou v ramci PML
délat ¢teni na ulici za penize magistritu,
my muZzeme délat zrovna takova ¢teni a za-
darmo, abychom poukdzali na to, Ze litera-
tura tu je, ale PML ji rozhodné nepod-
poruje, rozhodné ne tu zivou (v rdmci PML
byli prezentovani hlavné klasici ceské lite-
ratury, ne soucasni autoti). Milan sepsal
prohldseni, ¢imZ z naseho napadu udélal
projekt, a tak to celé zacalo.

M. Kozelka: Pricila se mné ta mastn4 sa-
mozfejmost. Praha neni méstem literatury,
to je nesmysl a pouhé zboZzné p¥ani. Do-
konce si myslim, Ze literatura je tady patym
kolem u vozu, navzdory viem tém tzv. li-
terdrnim kavarndm a pomérné letnym
autorskym ¢tenim. Méstem literatury by

byla tehdy, kdyby literatura byla natolik
silnd v kramflecich a nezavisld na grantech
a jinych vyhodach, ze by si dovolila vysoky
stupeil spole¢ensko-politické kriti¢nosti
a radikality, coz se samoztejmé nedéje. Li-
teratura neni krotké a nezavazné akade-
mické psani, je to (kromé jiného) neustalé
bugeni na panska vrata - v jedné ruce
knihu a v druhé vidle nebo sekyru.

V éem konkrétnim vase protiakce spo-
¢ivala a co jste se jejim prostrednic-
tvim snazili vyjadrit?

J. Tésnohlidek ml.: Snazili jsme se upo-
zornit na paradox, Ze zatimco magistrat
Prahy se tvéafi, ze podporuje kulturuy,
a snazi se tim dosdhnout néjakého titulu,
zivou kulturu nechava zanikat. Pro p¥ipo-
menuti - projek PML mél na ptl roku roz-
polet témét srovnatelny s rozpocltem
Casopist Tvar, A2 a Host dohromady, coz je
samoziejmé p¥inejmensim k pozastaveni.
M. Kozelka: Sli jsme se svymi texty ven,
na magistratni schody. Chtéli jsme svoje
kritické texty ptecist pod panskymi okny,
vyburcovat papalase k diskusi. Nepodatilo
se to, ignorovali nas, tak jako ignoruji
kazdé autentické uméni v Praze. Nezajima
je, neznaji ho, nerozuméji mu. Ja jsem tam
Cetl texty ze Semenisté zmrdii, Honza, mys-
lim, z Rakoviny.

Jak svou protiakci vnimate dnes s od-
stupem casu? Méla néjaky smysl ¢i
alespon odezvu?

J. Tésnohlidek ml.: Kazd4 revolta, pokud
jde nas projekt za revoltu poklddat, ma
podle mé smysl, protoze i kdyz se t¥eba nic
nezméni, demonstruje to fakt, Ze ne
véichni jsou spokojeni a souhlasi. Jakékoliv
takové vefejné vystoupeni ma podle mé
daleko vétsi cenu, nez kdyby se vsichni li-
terati schizeli kazdy den v hospodé a roze-
birali projekt ze vSech stran a nadavali.
Odezvu to mélo - kritkou zpravu natocila
Ceska televize, vysel ¢lanek v Prazském de-
niku atd. Podaftilo se ndm upozornit na né-
které nedostatky projektu PML a kupodivu
na$ nazor oslovil fadu lidi...

MAGISTRA

T
HLAVNIHO MESTA
PRAHY

foto Lubos Svec

tvar 05/13/12

Jan Tésnohlidek ml. a Milan Kozelka

M. Kozelka: Myslim, Ze to zajimalo velmi
malo lidi a odezvu to nemélo Zadnou.

Zatimco projekt Praha mésto litera-
tury stale trva, vas protest brzy skon-
¢il. Co bylo pric¢inou? A ¢im to je, ze
irazné jiné protesty u nas nakonec vy-
jdou vniveé a masinérie jede dal? Ne-
souvisi to s tim, o éem pise Michael
Hauser ve své knize Kapitalismus jako
zombie, tedy s krizi odporu?

J. Tésnohlidek ml.: Myslim, Ze jsme ne-
méli potencidl ani naladu a ani silu na né-
jaky dlouhodobéjsi projekt. Chtéli jsme
upozornit na to, ze se déje néco nedo-
brého, ale tim, Ze bychom kazdy tyden
cely rok cetli na schodech ptred magistra-
tem, bychom ur¢ité zadny problém nevy-
te$ili. Nagim cilem to ani nebylo, chtéli
jsme na néj upozornit, coz se ndm poda-
tilo. Uptimné - Ziju ted uz ptes ptl roku
v Polsku a o stavu PML nemam nejmensi
tuSeni.

KONFRONTACE

M. Kozelka: Michael Hauser to vystihuje
presné. V soulasnosti prevlddd smésice
strachu, lhostejnosti a touhy po zibavé
a slasti. Mysleni a analyza statu quo se vy-
traceji, jsou nepohodlné. Mladi lidé sazeji
na jednoducha a rychla feseni, neuvédo-
muji si, Ze ptemira hudby je svym zplso-
bem velmi rafinovanym psychickym fasis-
mem. S tim souvisi i absence odporu, je
lepsi byt vystajlované cool nez zit v perma-
nentnim riziku a v nejistoté.

Jak vibec lze charakterizovat sou-
casny vztah literatury, potazmo spiso-
vateli a mésta, ve kterém ziji? A maji

vitbec sanci jeho tvar ¢i Zivot v ném
néjak ovlivnit?

J. Tésnohlidek ml.: Tva# mésta maji ovliv-
niovat architekti, politici, snad street-artovi
umélci. Spisovatelé muzou zachytit jeho
tvat, jeho naladu, pfipravit dokument. Mys-
lim, Ze psani m4 ve vztahu k méstu daleko
bliz tieba k fotografii nez k néjakému z obo-
11, které mohou mésto nebo Zivot v ném
ovlivnit. Je ale jisté, Ze dobra fotka, stejné
jako dobrd baseri, maze na nékteré prob-
lémy upozornit a tim rozpoutat diskusi.
Muze tedy snad zmény iniciovat, ale pochy-
buju o tom, Ze by je mohla pfimo vykonat.
M. Kozelka: Podle mé zidny takovy vztah
neexistuje, pokud nebereme v potaz riizné
sentimentalni ¢i nostalgické blaboly. Sou-
Casny literat uz neni vazan jednim jedinym
mistem, sféra jeho mysleni a psani se roz-
prostira viude, nema trvalé lokélni zakot-
veni. Pokud se mylim, tak se omlouvam.
Spisovatel ma velmi malou $anci ovlivnit
zivot mésta, ve kterém Zije, miZe maxi-
malné ovlivnit nékolik desitek ¢i stovek
svych sympatizanta.

Pripravila Svatava Antosovd

=

Meély by politické strany finanéné podporovat nekomeréni kulturni periodika? Pokud ano, méla by
tato periodika takovou podporu prijimat? Pokud ne, pro¢?

o\

Kultura by méla vzdycky byt predevsim
nezavisld — to ovéem neznamend nutné
apolitickd. Pokud se dané periodikum
néjak politicky a hodnotové orientuje (ze-
lené, levicové, konzervativné...), je myslim
v potadkuy, je-li jednim ze zdroju jeho fi-
nancovani i podpora podobné profilova-
nou politickou stranou - samoztejmé
s rizikem ztraty davéry ¢asti ctenafstva.
Takova podpora by méla mit jasné para-
metry, méla by byt oteviené proklamo-
vana a zuctovana a politickd strana by
nemeéla mit jakykoliv pfimy vliv na chod
redakce. Jinou otazkou je aktudlni stav
politické kultury v CR — jestli strany jesté
néjaké politické hodnoty reprezentuji
a zda by se jejich vazbou na kulturni pe-
riodika jen nerozsitoval prostor pro de-
formaci obecného diskursu.

Jakub Cermdk, bdsnik

Co to m4 bejt za otazku, to je chytak?
Ukazte mi partaj, ktera chce dét finance
do nééeho takovyho, to je absurdentni
jako dvoumetrovej trpajzlik. J4 vam to
teknu takhle, ale jenom mezi ndma, mezi
¢ty¥ma oc¢ima: Cty#iadvacet hodin se ne-
zastavim! Jo, i kdyZ spim, zdaj se mi
hrizny sny. Od rdna do vecera vymejslim
kuli$arny, lobbuju, samy $mécko. Bez jedi-
nyho dne dovoleny; proc¢ asi jsem v 1été jel
na ty Seychely, valet si Sunky u mote?
Abych odtud poslal pod cizim jménem
Sek. Ted zase pod cizim jménem Michal
Sanda. Sdm sebe zapiram, riskuju a potom
by néjakej curamedan z partaje p¥isel, ze
bude calovat ¢asdk o hovnu? To bych mu
stréil lauf kvéru do huby. Kapisto? Spinavy
prachy se maj proprat ve fotbalu, ne pro-
Sustrovat za kulturu.

Michal Sanda, prozaik



PROZA NA POKRACOVANI

ladislav selepko: veverky v parku hu /5

3. Propast

Krajina se vyprazdnila od lidi a zaplnila
se ptizraky, coZ bylo lepsi, nebot lidé jsou
tak jako tak ptizraky za neprostupnou sté-
nou, i kdyz do téch stoprocentnich jim
néco chybi. Ty opravdové totiZ neopous-
téji dam ani pokoj, ba dokonce ani télo,
schovavaji se a podle libosti opét zjevuji.
Mohou byt i siluetami skute¢nych lidi,
plnotu¢nymi ptizraky ptizrakd polotu¢-
nych, jez telepaticky komunikuji s kum-
pany ve druhé bytosti a domlouvaji se, jak
prvniho vice zasko¢it. Diky nim nejsem na
svété sam, nebot kromé ptizrakd mij svét
nikdo neobyva. Tteba tohle pisu jako jeden
z nich. Vzna$im moralni ukazovatko: lidé
a ptizraky se mi pletou. Co bych mél chtit
po jednéch, ¢ekdm od druhych. Docetl
jsem se, ze v kazdé pozorovaci soustavé,
v kazdém referen¢nim systému muze byt
jen jeden zivy fyzik. Ostatni jsou sochy,
ttebas pohyblivé. Pak je tam pry jesté
néco, existujici bez ohledu na referen¢ni
soustavu — tomu ja fikdm ptizrak. Ne-
mohu jinak. Konam ,ji% ale vych4zi z toho
ptizrak. Kdykoliv se chci zahlédnout a po-
znat, jsem si vzdélen, od sebe oddélen
a vidim jen plnotu¢ny obrys obcujici s dru-
hymi siluetami. Nabyti védomi oddéleni je
pti¢inou samoty, coz plati i ve vztahu se
zenou. Pokud si néktera mysli, Ze svou
uzkost rozpusti v mém objeti, pozna po
urcité dobé, ze jsem dosel jako inkoust
a na mé misto se vratilo neptijemné
prazdno.

Jiné téma je ¢ernd porodni koule, kterou
v sobé nosim a ktera se zmensuje a zvét-
uje podle obdobi. Te¢e z ni ¢erna struzka,
jiz se pokou$im promeénit v barvy. Mohla
by zistat ¢ernd, kdyby mé po néjaké dobé
nezacinala palit. Naptiklad ted bych kolem
sebe rid rozhazoval tycky z polorozpadlé
ohradky Panny Marie. Hazel bych je podle
toho, kdo by kde stal. Tu a tam bych si
vzpomnél na dvoudenni kizle, které ne-
chali chcipnout Jé a Ji. Nechali chcipnout
ikozu. Chci ¥ict, Ze ji v tom nezabranili, a¢-
koliv koza ptichazejici smrt nékolik dni
pfedem avizovala. Ani my jsme nic ne-
zmohli. Uz tak jsme ji krmili a roztapéli led
na kamnech, aby nemusela lizat snih, ktery
na dvote stejné nebyl. Kdyby bylo po
nasem, ddvno bychom kozu nékomu dali,
jenze jsme nemohli. Vidét ji chcipat nebylo
piijemné, ale probéhlo to rychle. Co se da
délat, dnes ji nevzk#isime. A ponauceni si
z toho nikdo nevezme. Alesponi jsem je
prasknul. Dejte si pozor na Jé a Ji, nesvé-
fujte jim z4dnd domaci zvitata! Zato jestli
mate v kuchyni PET ldhve, v klidu se na né
obratte, oni vam reknou, co s nimi.

Dva dny ¢ekam, Ze mi nékdo napise néco
zaznamendanihodného. Nap#iklad to, Ze se
Ol mého Zivota ¢im dél vic dési, i kdyz se
mé piedtim vaZné pta, co mne teda trapi.
KdyZ mu to prozradim, pfikdZe mi, abych
byl hodnej kluk, a povzdechne si, ze na-
$inci neodpustim ani chlup. Smal bych se,
kdybych doty¢ného neznal a nevédél, Ze
trpi. Proto mu odpoustim a ¢ekdm na dalsi
hru. AZ mi p#i§té nabidne pomocnou ruku
a libovolnym pohybem ji zméni v ruku ka-
rajici, upalim se na znameni. Uprostted za-
vésné dievéné lavky zjistil, Ze mé neunese,
tak mne hodil dolt a jesté mé vosolil. Zku-
sil jsem na néj v padu plivnout, jenze diky
blbé gravitaci jsem nedoplivl dal nez sobé
na zada.

Oj, druhej z nich, je trochu jinej p¥ipad,
ikdyz o nic méné zabavny. Vy¢itd mi, Ze je
tim, kym je, protoze s nim nechci sdilet
bahno, z néjz muj odchod je p#i¢inou jeho
zUstavani. Kdybych tam s nim vydrzel,
bylo by v8echno v pofadku. Takovej je po-
vedenej. Kdyz jsem mu podal pomocnou
ruku, obvinil mé z toho, Ze ho chci vytah-
nout. Nasral jsem se, ruku stdhl a necham
ji tak. Byt vinny obojim zptsobem je zvat-

lani. Jesté se ukaze, ze uz s nabidkou po-
mocné ruky jsem to ptehnal.

Jsem na nich dusevné zavisly. Pfitom
nemyslim na to, Ze bych mohl nékomu
chybét. Do toho jim nic neni, zda tu chdi,
nebo nechci bejt. Nevy¢kdvam tolik ze
strachu pfed smrti, jako z obavy, Ze néco
udélam $patné. Citim, Ze nemam pravo ze-
mtit. Mozna se mi nechce. Zit na ulici ale
také ne, i kdyz mé to ¢ekd, pokud se nic
nezméni. Chtél bych mit jistotu. Na chvili
mi byla ddna. Az vyprsi, co potom? Jak
bude do smrti? Budu odméfovat ¢as vétu
po vété? Reknéme, Ze od této chvile je
vSechno bonus. Pro nékoho zbytelny
a smésny, jenze zbyte¢nost a smésnost
jsou sestry, které se pocitaji. Gél mize
padnout i v posledni vtefiné prodlouzeni.
Kdybych byl freudovsky surrealista a mél
silu, nékoho bych zndsilnil jako nejp¥iro-
zenéjsi projev touhy po tvofeni. Na uzdé
mé drzi védomi, Ze rozmnoZovani je ne-
ptekonany pudovy sentiment. Bylo by
lépe, kdyby misto Sesti nebo sedmi miliard
zbylo par miliéna. Jeden Londyn by stadil,
jedna Patiz, variabilita at je zachovdna, ale
kvanta stejnejch lidi tu bejt nemusej. Ne-
chtéji-li odejit dobrovolné, necht roz-
hodne véle¢ny los. Beztak je valka
fascinuje. Pod rouskou cynické moralky
o ni pidou, todi filmy, vypravéji prihody
a ziji z toho, Ze katarze byla tak strasna,
nebot maji uréujici Zivotni zku$enost,
motor, pobidku k preZiti svému i dalsich
generaci; néco tak velkolepého a nepo-
jmutelného, extatického a ndsilného, Ze je
nutné padat pted tim do mdlob na kolena
v posvatné hrize a mléet do chvile, kdy
valka nukledrni, vlekla ¢ bleskova, zavrsi
jejich dojem z této civilizace.

Cert to vzal, stejné je tohle navic. Jsem
tu navic, k pralomu nedochazi. Myj exis-
tencidlni ¢as bézi, zatimco hodiny télesné
existence kameni. Divim se, jak jsem se
mohl prozit do této chvile, kdy jsou obé ro-
viny dokonale oddélené. P¥itom prvni ne-
muze brat svou hmotu jinak nez ze druhé
a druhd svij pohyb jinak neZ z prvni. Jaké
je to feSeni? Je-li jedna plice nefunkéni,
druha at se bi¢uje k vétsimu vykonu.
V tom je zdkonitost. Patrné obava z ko-
necné syntézy, zavére¢né katastrofy.

Je tedy na mné, abych se probyl daldim
jarnim dnem. To uZ neni jen o fotbale, jak
tika Karel Briickner, ale o zakladnich lid-
skych emocich, kdyz se mé védomé a nevé-
domé ,ja“ rozchézeji a ja ztrouchnivély mezi
nimi litdm jako jojo. Kdo mi ma4 za zlé, ze
#iju v sebeklamu? Rikdm pokazdé vic nebo
mif, nez v okamziku produkce vnimam.
Kdyz se vyjadtuji, vzdavam se pfitomného
sebe, na jehoz misto se derou nové podoby.
Co v jednu chvili plati, ve druhou je minu-
lou IZi nasledkem zpozdéni vzniklého pohy-
bem referenéni soustavy. Proto je na svété
tolik nedorozumeéni, kolik je referen¢nich
soustav, a nelze se domluvit se sebou ani
s druhymi. Dvojnasobné izolaci nezbyva
nez vira. Nékdy se ve mné zdvojenym vy-
znamem slov védomé a nevédomé ji sejdou
a potom oslavuji. Stavdm se Dionysem
a UktiZzovanym. Vyhazuji do vzduchu kra-
bici bandnt, chci Zonglovat se vSemi naraz,
dokud i ten posledni nepopada. Vyhazuji do
vzduchu krabici po bananech. Chci Zonglo-
vat, je mi jedno s ¢im. Kdyz to popada, tak
to popadd, nikdo se nediva. Chtit mit své
konéni pod kontrolou je chtit ovlddat svét.
Mé kontroluji mimozemstani. Nabidl jsem
se jim, nebot mi p¥islo, Ze jsou vzrudujici,
aja vzrudeni miluji. Jedna Zena, bylo vic ta-
kovych ptipadd, méla p¥i sexu s mimozem-
$tanem pét orgasmui. Tak jsem se nechal
lapit. Kontroluji mé kamerami, obchazeji
kolem v celém pluku i se synem. Zahlédl
jsem se ve dvetich, kdyZ jsem do vzduchu
vyhazoval krabici orgasmt, a jim nevadilo,
Ze pti tom Zongluji.

Jelikoz ani dnes Zena neptisla, nezbyva
nez sijivysnit. Popsat lesknouci se o¢i a za
nimi hluboké propasti, jejich dna vystlana
jemnou pénou. Kdyz se slunce nediva, pro-
chazi po brehu mote s chasidskym klobou-
kem na hlavé, vedle ni z4stup drobnych
1Zic. Jednou to nékdo vyfoti z kopctt nad
méstem. Z neur¢itého pohledu tam chodi
po timsach a jeho pad nic neodvrati. Saha
si do prostoru, v ném?z nikdo neni, ve kte-
rém se mihaji pouze obrazy. Mohl by byt
i nezivy, zatuhly v betonu, zasmodrchany
hadyr, jenz se na sebe podiva skrz dvefni ku-
katko, nez si jej zdplava poda. Nebude jim
slouzit, nepottebuji ho vyslouzilého, vy-
stouplého pied licni kost. Zahodil, co se
dalo, a zije v umakartu jako §vab. Radéji by
umtel v jeji narudi, kdyby védél, zZe je ote-
viena. Sel by tam, kde citi smrt, nebot kde
umiral pfedtim, nebyla dokonala. Je mu
lito, Ze to musi tikat. Nevédél, Ze na tom
zalezi. Nyni mu jeji ndru¢ leze po zadech
do hlavy. Mél by ji poprosit, aby ptijela?
Kam by mél jeji ptijezd vést? Vi, ze by ne-
vedl nikam. Pfece si ji umi piedstavit.
Pajde tam, kde to neznd, kde ho néco za-
jima. Nebude se vracet zpatky, ackoliv
mozna nevi, jaké to v ni je, a mohl by se za-
jimat o to, zda zkusit se do ni vstr¢it vyjde
nastejno jako u pfedchozi. Nebo uZ se vstr-
¢il? Zda se, ze ne. A pokud ne, tak kdy, ne-
li timto okamzikem? Ano, je uvnitf,
zkoumd, co se zménilo. Rosti, lidny, popi-
navé ruze, rozdil mu v$ak unika. Rozho-
duje se, Ze to ptinejblizsi prileZitosti udéla.
Bud ten akt bude odkladat, nebo jej vy-
kona. Dtiv nebo pozdéji k nému musi dojit.
Takze jako by se stalo. Zménilo se néco?
Hlava se odkutélela, ale ne jeho, hlava né-
koho jiného odpadla, ztratila hlavu.

Ve snu jsem zaZil den s tajicim snéhem.
Voda stékala do udoli po $térkovych
cestach, hloubila se do hliny. Zatimco
v podhorském méstecku svitilo slunce,
katastrofa ¢ekala na signél. Pravdépo-
dobné se nékde néco podemlelo, nebot
dlouhd a vysoka fada naskladanych kula-
tin se zacala rozjizdét. Véci se daly do po-
hybu. Zpocitku ne hrozivé. Klady se
pomalu prokutélely kolem $kolni budovy,
z jejihoz okna jsem je pozoroval, a doska-
kaly, dokodrcaly, dohoupaly se k bytovce
o kus niz. Mohlo to uz skondit, ale teprve
v ten moment se mi vyjevilo, jak je hro-
mada velka a zdsoba nekoneéna, jak jsou
klady vétsi a vétsi. Pohyb se zrychloval
a mohutnél, az dfevoprasnd vlna dosaho-
vala vyse ptiblizné ¢tyt metra. Kdyz roz-
drtila nékolik zaparkovanych aut, jeji
Celni sténa uz uz vraZela do obytného
domu a hrozila jej zbourat. Byl jsem v prv-
nim, nebo ve druhém patfe u okna a pre-
kvapené sledoval vyvoj. Lavina se uvolnila
nahote u rakousko-uherské pily a sjizdéla
jako sténa rovnobézna se $kolni budovou.
Bylo lze vytusit, ze sama fabrika se sveze
dold, coz by nevadilo tolik jako fakt, ze
vzdédlenost mezi pohybujici se masou
a $kolni zdi se nezadrzitelné uzila. Obé
strany se o sebe bezmdla otiraly. Usoudil
jsem, ze budu muset utéct na druhou
stranu, nez nas skola zasype, protoze bylo
jisté, ze vlna ji nemine. Volal jsem na
ostatni, pti¢emz jsem si rychle vzpomnél,
ze mam u okna laptop. Bez otaleni jsem
se pro néj vratil a zase utikal ven.

Navzdory nebezpedi to byl pékny den,
v ném? jarni vzduch jisk#il ptislibem. Za-
tekl jsem se, Ze tam nebudu zit, Ze jsem
mimo to vSechno a nechci se vracet. Misto
toho budu posedavat po londynskych ka-
varnach, o¢umovat cihlové domy v Soho
a vykracovat si v kabaté jako Robert Brow-
ning. Poskytnu jim dost podnétt k z4visti.
Doma mé budou jesté vic nendvidét, nebo
po mné budou jesté vic touzit.

Vystoupil jsem z katastrofy a pokracoval
pésky, utikal ve vétru otevrenou krajinou,

ptes pole mezi vétrnymi mlyny. Za zady se
mi ozyvaly néjaké skieky, ale ¢im dal jsem
buldk, Al - Zit se v nich nedalo. Ani nase
d¥ivéjsi blizkost mé nemohla p¥inutit k na-
vratu. Ted se budu jen vzdalovat. Cesta se
rozbila sama, jsem rozbliceny. Zastavil
jsem se na pldni obestavéné cihlovymi
domy a #ekl si, Ze tady ztstanu. Je zde dost
uli¢ek, zakouti a tajnych vchodd, aby mi na
néjakou dobu vydrzely, podobné jako ob-
razy z Nérodni galerie, v niz mé pti kazdé
navstévé zaujme alesporni jedno platno tak,
jako bych se na né dival poprvé. Lest tu
mnoho neni, ale ty, které zbyly, jsou sesi-
vané z tajemnych mist, proplétané zac¢aro-
vanymi stezkami. Cas se na nich propada
o staleti zpatky po nékolika krocich. Kam-
koliv se vydam, d¥ive nebo pozdéji dojdu
k moti, kde se svétlo uklada do vin, dokud
nenastane tma.

Nechodim zde do kin kromé Tate Mo-
dern, v ném?Z promitaji filmy jednoho
madarského emigranta v New Yorku
50. a 60. let. Experimentalni deniky z ulice
i z prostredi intelektudlni a umeélecké
scény. Pfedchidce Stana Brackhage. Jsou
hlavné rozttesené a vselijak prostfihané.
Nékolik filmt na nékolik hodin. V British
Library je vystava k evropskému moder-
nismu, uvadéji tam zabéry z mezivélec¢-
ného Berlina od Moholy-Nagye. Zjistuji,
ze Madati maji talent na filmovani. Moje
filmy se odehravaji v londynskych ulicich
a parcich. Kdyz jeden za¢ne nad4vat na do-
pravu, kriminalitu, sluzby a imigranty
(sdm jednim z nich), doklada, Zze se
s mistnim prosttedim szil. Domaci st¥ed-
ni vrstva nenadava, nybrz afektované
kriourd. Kazdodenni povrch ma v hlubsich
vrstvach neptekonatelny pocit ptinélezi-
tosti, silny, zaujaty vztah, postoj ¢lovéka,
jenz si zvykl na mistni vymoZenosti
(i v uvozovkich), bere je jako samoztej-
most a odchyleni od nich je mu bezpravim
a zradou. Kdo by mohl kdykoliv odejit,
zUstava nete¢ny. Musim fict, kdyz poslou-
cham hlasy v rddiu nebo venku, Ze lidé
tohle misto ptijimaji s velkou toleranci
a neroz¢iluji se tolik jako jinde. Pomaha
jim k tomu svrchovanost ¢i méné lichotiva
povys$enost, spiSe nadhled, védomi pie-
vahy a vyjimelnosti. Proto zdejsi plisobi
na cizince ob¢as domyslivé. Svrchovany
nadhled jim umoziiuje fungovat a udrzo-
vat tady ur¢itou kulturu. Jak jinak celit po-
Casi poslednich dvou tydnt a zustat
v rozhovoru uvolnény? Neni lehké byt
Londyrianem. Nejednou jsme si s Al ¥ikali,
kolik 1usili stoji udrzet to tady krok ptes
rozpadnutim, jak je mésto prolezlé sviby.
Viktoridnské domy, vodovodni trubky
nebo vice nez stoleté metro pot¥ebuji
potad lepsi zaplaty. Imperiélni infrastruk-
tura je ve stavu vé¢ného latani, predéla-
véani, bourani a stavéni. Kdyz néco shoti
nebo spadne, vznikne na uvolnéném misté
brzy néco nového. Fascinuje mé neocha-
bujici vzdorovani zkaze, jiz zapocalo Sede-
sititisicové Londinium po rozpadu
timského Impéria. P¥i pohybu v ulicich se
moje mysl neustdlym tékanim zraku roz-
tahne a rozptyli, ¢imZ vytvo#i protivahu
mé potrebé zavrtivat se do jsoucna mys-
lenkami. Absolvuji zde zdravotni antide-
presivni pobyt. Nechtél bych ted
poslouchat Vltavu jako v maringotce.
Nejen pro jeji vybér moderatord, uspavaci
intonaci hlast, unylou naladu nebo pro té-
mata, kterd jsou mi cizi, ale dokonce ani
pro jeji vybér hudby. Kdyz si naladim BBC
3, slysim jiné klasické skladatele. Hraji
podle pocasi. Zrovna byl tyden Arnolda
Schonberga. I dnes je na obloze veselo. Pil
hodiny slunce, ptl destové vanice, porad
dokola.
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PROZA

augusto monterroso

Minuly mésic uplynulo deset let od chvile, kdy osud udélal tecku za Zivotem guatemalsko-mexického spisovatele Augusta Monterrosa (21. prosince
1921 - 7. inora 2003). Ackoli je tento velikan Spanélsky psané literatury jednim z mezinarodné nejuznavanéjSich latinskoamerickych autori, jeho
jméno, natozpak dilo u nas prakticky nikdo nezna (prvni ¢esky preklad je planovan na pristi rok).

Mezi Monterrosovy hlavni pfednosti pat¥i
schopnost obsahnout hlubokou myslenku
pomoci (mnohdy az krajné) asporného vy-
jadfeni, coz je snad nejcharakteristi¢téjsi
rys jeho uméleckého vyrazu. (,Je tfeba zrici
se mnoha dobrych vét, aby se sdélilo pouze ne-
zbytné.”) Diky nad¢asovému rozméru své-
ho dila oslovuje ¢tenate i v 21. stoleti,
o ¢emz svédii nejen neustdlé reedice a vy-
bory, ale také dodnes rostouci pocet ja-
zyk, do nichz je preklddan — s autorovym
odkazem se mohou v matef$tiné sezndmit
naptiklad Polaci, Finové, Svédové, Cifiané,
Zidé, a dokonce i milovnici latiny.

Své prvni povidky uvetejniiuje v guate-
malskych novinach a ¢asopisech. Kvuli
protirezimnimu postoji je vSak v za¥i 1944
nucen zadat o azyl v sousednim Mexiku,
kde nachazi druhy domov a kde o patnéct
let pozdéji vydava Souborné dilo (a jiné po-
vidky) (1959). I pfes velmi ptiznivé piijeti
jeho prvotiny si na nasledujici, Monterro-
sovu patrné nejznamé;jsi, knihu Cernd ovce
a ostatni bajky (1969) museji ¢tenati pod-
kat dlouhych deset let. K dal$im vyznam-
nym autorovym pocdinim pat¥i soubor
povidek, eseju a aforismi Vécné v pohybu
(1972) a utrzkovity roman Zbyvd uz jen
ticho (Zivot a dilo Eduarda Torrese) (1978).

Monterrosovo dilo, na prvni pohled
snadno ptistupné a zdanlivé jednoduché,
je protkdno celou fadou vice ¢i méné
skrytych intertextudlnich odkazu a jinych
narazek (naptiklad farad# a lazebnik ze
Cervantesova Quijota v povidce ,Jak
jsem se zbavil péti set knih“). Autor tak
vtahuje ¢tenédfe do hry nevyiceného, je-
jimz zékladnim pravidlem je &ist zaroven
mezi ¥ddky, a to tim pozornéji, &im je
radkt méné.

Nedilnou soucasti Monterrosova stylu
a témé¥ az nosnym prvkem jeho tvorby je
smysl pro humor, ktery u ného nabyva
mnoha podob: sarkastické, ironické, sebe-
ironizujici, ¢erné, absurdni. Svij osobity
pohled ndm autor nejcastéji predklada ve
formeé bajek, satir ¢i kratkych vypravéni.
Byt vSechny zminéné utvary formdilné
ukoncuje tecka, predstavuje tato spise
pobidku ¢tendfi, jakousi dvojtec¢ku uvo-
zujici nekoneéné intelektuidlni dobro-
druzstvi.

mb

O struénosti

Casto slycham, jak lidé velebi stru¢nost,
a kdyz opakované zaznivd, Ze je-li néco
dobré a stru¢né, je to dobré dvojnasob, sdm
se na okamzik citim $tasten.

A pritom se v Gvodni satife prvni knihy
Horatius tazZe, tedy vlastné déla, jako by se
tazal Maecenata, pro¢ neni nikdo spokojen
s tim, ¢im je, a kupec zavidi vojakovi
a vojék kupci. Vzpominate si, ze?

Je pravda, Ze autor kratkych textid ne-
touzi po nifem vice nez po psani neko-
ne¢né dlouhych, pfedlouhych textt, p#i
nichz by se fantazie ptili§ nenadfela
a v nichz by se skute¢nosti, véci, zvitata
a lidé setkavali, vyhledavali ¢i se navzajem
vyhybali, Zili by, druZili se, milovali se ¢i by
svobodné prolévali svou krev, a ptitom by
je nesvazoval sttednik ani tecka.

Ano, ptesné ta, ke které mé pravé ted
nuti cosi silnéjsiho nez ja, néco, co choviam
v Gcté i nenavisti.

Zelva a Achilles

Dle telegrafickych zpriv dorazila Zelva
minuly tyden koneéné do cile.
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Na tiskové konferenci se pak svétila, ze
se cely zavod béla, Ze prohraje, nebot jeji
soupef ji neustdle $lapal na paty.

A vskutku, o desetitisicitriliéontinu se-
kundy pozdéji se do cile jako $ip v¥itil Achil-
les proklinajici Zenoéna z Eleje.

Gallus aureorum ovorum

V jednom z ohromnych kurnika obklo-
pujicich starovéky Rim zil kdysi neoby-
¢ejné zdatny a k milostnym hratkam stédre
vybaveny kohout, jehoz si vSechny slepice,
které s nim ptisly do styku, oblibily tak, ze
mu, chudédkovi, nedaly ani chvili vydech-
nout.

Sam Tacitus ho pro jeho neznicitelnost
pfirovnava, mozna i dvojsmyslné, k baj-
nému Fénixovi a dodava, Ze si ziskal ne-
smirny véhlas a stal se objektem zdjmu
svych spoluob¢ant, to jest kohouta, kteti
ptichézeli z raznych koutt republiky, jen
aby ho vidéli v akei, at uz kvtli podivané
jako takové ¢i s touhou pochytit néco
z jeho techniky.

Ale jelikoz vSechno ma své meze, je jasné,
Ze nepretrzité milostné nasazeni ptivedlo
kohouta do hrobu, coz zajisté nesl velice
téZce a hotce, nebot dalsi basnik, tento-
krate Statius, zmifiuje, ze kratce pfed smrti
ke svému lozi svolal nejméné dvé tisicovky
posledni slova: ,Hledte, co jste zptsobily.
Zabily jste kohouta se zlatymi vejci,” ¢imZ
polozil zéklad k celé fadé prekroucenych
a smyslenych verzi, takZze dané schopnosti
si dnes lidé spojuji pfedevsim s kralem Mi-
dasem ¢i lidovou povida¢kou o slepici.

O cerné ovci

Pfed mnoha a mnoha lety zila kdesi ve
vzdalené zemi ¢ernd ovce.

Postavili ji ke zdi.

O sto let pozdéji ji kajici se stado vztycilo
jezdeckou sochu, kterd do parku velice
dobte zapadla.

A tak se stalo, Ze jakmile se objevily né-
jaké dalsi ¢erné ovce, byly pokazdé urych-
lené postaveny pi¥ed popravdi Cetu, aby se
i budouci generace obycejnych béznych
ovci mohly zdokonalovat v sochatském
umeéni.

Zatméni slunce

Kdyz uz mnich Bartolomé Arrazola ne-
védél kudy kam, ptipustil, Ze je nadobro
ztracen. Octl se totiZ v zajeti mocného gua-
temalského pralesa, netiprosného a pohl-
cujiciho. Neznaly tamniho mistopisu se
v klidu posadil a ¢ekal na smrt. Od#iznut
a bez jakékoli nadéje, rozhodl se zemtit
s mysli upfenou na vzdalené Spanélsko,
zvlasté pak na klaster v Los Abrojos, kam
se jednoho dne z vysin svého tranu uracil
sestoupit Karel V., aby mu fekl, Ze na jeho
nabozenské zaniceni pii spasitelské ¢in-
nosti spoléha.

P¥i probuzeni zjistil, Ze je obklopen sku-
pinkou domorodcti s nete¢nym vyrazem ve
tvafi, odhodlanych obétovat ho na oltati,
ktery Bartolomému ptipadal jako loze, na
ném?z si koneéné odpocine — od obav, od
vlastniho tdélu, od sebe sama.

Za tti roky v zemi si domorodé jazyky
jakz takz osvojil. Zkusil néco ¥ict. Slovam,
ktera vytkl, bylo porozuméno.

V tu chvili se v ném zrodila myslenka,
kterou povazoval za hodnou svého nadéni,
vSeobecného rozhledu a nelehko nabytych

znalosti Aristotela. Vzpomnél si, Ze ten
den ma nastat Gplné zatméni slunce. [ roz-
hodl se, ze této skute¢nosti vyuzije k okla-
mani svych utiskovateld a k zachrané
Zivota.

»Zabijete-li mne,” tekl jim, ,,postaram se,
aby slunce na nebi pohaslo.”

Domorodci na ného uptené pohlédli
a Bartolomé si v8iml, jak se jim v ocich
zra¢i nevéticnost. Vidél, Ze svolali malou
poradu, a sebejisté, avak zaroven s jistym
opovrzenim ¢ekal na jeji vysledek.

O dvé hodiny pozdéji uz ze srdce mnicha
Bartolomého Arrazoly na obétni kamen
(lesknouci se v matném svétle zatmélého
slunce) creela krev, zatimco jeden z domo-

rodc pomalu, monoténné od#ikéval ne-
kone¢nou tadu dat, kdy dojde k dalsim
zatménim slunce a mésice, pfedpovéze-
nym a zaznamenanym do kodexa astro-
nomy mayské civilizace, bez cténé pomoci
Aristotelovy.

Jak jsem se zbavil péti set knih

Bdsniku, nedaruj svou knihu; zni¢ ji sdm.
Eduardo Torres

Pfed nékolika lety jsem cetl esej jednoho
anglického autora, jehoZ jméno si uz nevy-
bavuji, o nesnazich provazejicich jeho
snahu zbavit se krabice knih, které uz za
zadnou cenu nechtél mit v knihovné. Nuze
dobré, za dobu svého Zivota jsem si v§iml,
jak mezi intelektudly ¢asto zaznivaji narky,
zZe je knihy pomalu vytla¢uji z domu. Né-
kteti tim dokonce ospravedliluji velikost
svych panskych sidel, kvali knihdm uz pry
ve starém byté nebylo k hnuti. Tuto kraj-
nost jsem nikdy nezazil a pravdépodobné
ani nezaziji; ale nikdy bych nevétil, ze se
jednou octnu v situaci anglického esejisty
a Ze mé zetihleni knihovny o pét set tituld
bude stét takové usili.

Pokusim se vyli¢it svou zkusenost. Jen
tak na okraj podotknu, Ze je pravdépo-
dobné, zZe tento p¥ibéh mnohé popudi. Co
na tom. Skute¢nost je takova, Ze v jistém
bodé Zzivota zna ¢lovék prilis mnoho lidi
(spisovateltr), nebo p#ili§ mnoho lidi (spi-
sovatelll) zna jeho, anebo ¢lovék zjisti, ze
se narodil do doby, v niz se vydava prilis
mnoho knih. P#ijde okamzik, kdy té p#a-
telé z tad spisovatel obdarovavaji tolika
knihami (vedle téch doposud nevydanych,
které ti hojné nosi k prelteni), Ze aby ses
dozvédél, jak vidi svét a zZivot, potieboval
bys tomu zasvétit kazdy den v roce. A jako
by to nestacilo, mou zélibu v ¢etbé jiz dva-
cet let jesté navic dusi zvyk kupovat si
knihy, zvyk, ktery se s touto zalibou, bo-

huzel, ¢asto zaménuje. Udélal jsem péknou
hloupost, Ze jsem tehdy zacal chodit do an-
tikvariatt. Na prvni strance Bilé velryby Is-
mael pfemitd, Ze zatimco Zivotem znaveny
Kato nalehl na me¢, on sdm ve stejné situa-
ci jednoduse vyplouva na mote. Ja jsem se
na rozdil od ného vydal na nékolikaletou
cestu po antikvaridtech. Jakmile ¢lovék po-
citi, ze ho tato zafizeni plné prachu a du-
chovni $edi ptitahuji, poZitek z cetby se
pomalu, ale jisté zvrhava v posedlost ku-
povat knihy a ta zase v marnivou snahu
pofidit si par divnych kouskt a ohromit
jimi ptétele nebo prosté jen znamé.

A jak takovy proces probiha? To si tak
¢lovék doma v poklidu ¢te a najednou pti-
jde nékdo z jeho ptatel a povida: Ty mas ale
knih! To ¢lovéku zni, jako by slysel: Ty jsi
tak chytry! ...aje zadélano na malér. Dal uz
to znate. Clovék knihy rdzem pocitd na
stovky, pak na tisice a citi se byt ¢im dal
chytrejsim. Léta bézi a on (leda Ze by snad
byl, chudik, bezbtehym snilkem) ziskava
vétsi ekonomické moznosti, prochazi vice
a vice knihkupectvi a pfirozené se z ného
stava spisovatel, vlastni tolik
knih, Ze jiz neni jen chytry -
d¥ima v ném hotovy génius. Tak
dopadd marniva snaha vlastnit
spoustu knih.

V dané situaci jsem tedy jednou
sebral odvahu a rozhodl se pone-
chat si jen skute¢né zajimavé
knihy, knihy, které jsem ¢etl nebo
které jsem se opravdu chystal pre-
¢ist. Kolika pravdam se ¢lovék
v priubéhu Zivota vyhyba? Neni
pravda o jeho zbabélosti tou nej-
dotérnéjsi? Kolikrat za den si
néco na-lhavas, abys zakryl, Ze jsi
slaboch? Ja slaboch jsem. Z néko-
lika tisic knih, které v knihovné
vlastné jen skladuji, jsem se jich
odhodlal vytadit néjakych pét set,
navic s tézkym srdcem, zkrouge-
nym nikoli ztratou p¥islugné du-
chovni hodnoty, ale tim, jak moc mi
chybéjicich deset metrt zaplnénych polic
snizi koeficient prestize. Dnem i noci jsem
(slovy klasik®) az do umoru brazdil o¢ima
nedozirné rady knih, pficem?z jsem (slovy
nds, soucasnych autortr) potad dokola vy-
biral, t¥idil. To neuvétitelné mnozstvi poe-
zie, takovych romand, tolik sociologickych
ndvrhll na feSeni vSemoznych nefadd
svétal M4 se za to, Ze poezie se péstuje pro
povzneseni ducha, Ze romdny vznikaji,
kdyz pro nic jiného, tak pro pobaveni, a zZe
sociologové nas snad prece jen dovedou
k néjakému fedeni. KdyZ jsem se nad tim
zamyslel, uvédomil jsem si, Ze poezie je ve
své vétsiné schopna vratit na zem i nej-
vzne$enéj$iho ducha, Ze romany dokazi
otravit k smrti i nejveselejsi mysl a feSeni
sociologt zamotat hlavu i tém nejbysttej-
$im. A pfece jsem vytazeni kazdého svazku
tolik zvaZzoval, jakkoli bezvyznamny se
zdal. Kdyby mi poméhal neviditelny faray
a lazebnik, ztstalo by mi jich v policich vic
nez sto? Kdyz jsem byl v roce 1955 v Santi-
agu de Chile na navstévé u Pabla Nerudy,
prekvapilo mé, Ze ma doma vieho viudy
t¥icet Ctyticet knih, mezi nimi detektivky
a preklady vlastnich dél do raznych jazyk.
Své nesmirné bohatstvi v podobé opravdo-
vych bibliografickych poklada totiz pred
nedavnem vénoval mistni univerzité. Chil-
sky basnik tak udinil jesté za Zivota; coz je,
jak se na to tak divdm, jediny stav, kdy
z toho ¢lovék néco ma.

Nehodlam tu délat vycet knih, kterych
jsem se rozhodl vzdat; naslo by se mezi
nimi od kazdého néco, p¥iblizné v tomto
slozeni: politika (ve $§patném slova smyslu,
nebot jiny ani nemd) - asi 50; sociologie
a ekonomie — néjakych 49; zemépis svéta
a svétové déjiny — 3; zemépis vlasti a ni-
rodni dé&jiny — 48; svétova literatura — 14;
hispanoamerickd literatura — 86; severo-
americké studie latinskoamerické litera-
tury — 37; astronomie - 1; teorie rytmu
(abychom ddmu neptivedli do rozpaka) —



6; metody hleddni pramene - 1; biografie
opernich pévcl - 1; nezataditelné (ve stylu
Volil jsem svobodu) — 14; erotika — % (z je-
diné takové knihy, kterou jsem mél, jsem
si ponechal ilustrace); metody, jak zhub-
nout — 1; jak skoncovat s pitim — 19; psy-
chologie a psychoanalyza — 27; gramatiky —
5; jak se za deset dni naudit anglicky - 1;
jak se za deset dni naucit francouzsky - 1;
jak se za deset dni naudit italsky - 1; fil-
mové studie — 8; a tak dale a tak dale.

Tim to ale nekonéilo, ba pravé naopak.
Brzy jsem zjistil, Ze osob ochotnych pti-
jmout vétsi ¢ast knih, jejichZ starostlivé na-
kupovani mé za ta léta stdlo spoustu ¢asu
i penéz, je jen velmi malo. Skute¢nost, Ze
zvricend touha po bezduchém hromadéni
neni aZ tak rozsitena, sice trochu zménila
mé minéni o lidském pokoleni, ale zdroven
mi pridélavala vrisky, nebot jelikoZ jsem se
uz jednou rozhodl, stala se z imyslu zbavit
se par knih neodkladna duchovni potteba.
Pozir po vzoru Alexandrijské knihovny,
jemuZz jsou vénovany tyto vzpominky,
pfedstavuje nejschtdnéjsi cestu, ale paleni
péti set knih doma na dvorku (tedy za
predpokladu, Ze takovy dvorek mame) pu-
sobi komicky a nep#ili§ dobrym dojmem.
Vétsina lidi se pohor$uje nad tim, Ze inkvi-
zice palila knihy, ale Ze upalovala lidi, to uz
nikomu nevadi. Jisti lidé sdilejici mé nad-
$eni pro véc mi navrhli, abych vSechny
svazky vénoval tém ¢i oném vefejnym kni-
hovnam; tato predstava mi v8ak ptipadala
trochu nudnd, protoze tak snadnym fese-
nim ztracela celd zaleZitost na dobrodruz-
nosti; kromé toho jsem byl presvédcen, ze
ve vefejnych knihovnach, stejné jako u mé
doma ¢i kdekoli jinde, nebudou k ni¢emu.
Vyhodit jednu po druhé neni hodné mé
osoby, knih ani popelnice. Mym jedinym
te$enim byli p¥atelé. Ale moji pratelé poli-
tologové ¢i sociologové jiz prislusné knihy
méli, anebo patfili ve vét$iné pripadi k je-
jich odpircim; basnici si zas nechtéli
nechat zaplevelit byt ni¢im od svych sou-
casniku, které znali osobné, a zminovana
kniha o erotice, byt jiz bez ptislusnych se-
cesnich ilustraci, pfedstavovala p¥itéz pro
kohokoli.

Nerad bych vsak z téchto vzpominek
délal ptibéh s falednymi, radoby zabav-
nymi pfihodami. Je jasné, Ze postupem
¢asu se néjakym zplisobem nasly sp¥iz-
néné duse, které nakonec souhlasily
a vzaly si mé feti$e domu, kde budou leda
tak zabirat misto a détem zmengovat pro-
stor pro kyslik, ale rodi¢m daji pocit vétsi
moudrosti a navic v nich vzbudi tu nej-
klamnéjsi a nejnesmyslnéjsi predstavu, zZe
knihy jsou zhmotnéné védéni, coz jen
znovu a znovu dokldda lidskou naivitu
a hloupost. Optimisticky jsem se domni-
val, ze po dopsdani téchto radku, které jsem
zapocal pted dvéma tydny, si zvoleny nad-
pis budu schopen néjak plnohodnotné ob-
hajit; zménim-li uvddénych pét set na
dvacet (pocet se vsak kvuli vracejicim se
postovnim zdsilkdm zac¢ind pomalu sniZo-
vat), bude nadpis pravdé bliz.

O kravé

Kdyz jsem jel onehdy vlakem, vysko¢il
jsem najednou radosti na nohy a zacal
jsem zvesela machat rukama a vyzyvat
ostatni, aby se kochali krajinou a mimo-
tadné vyvedenym soumrakem. Zeny
s détmi a nékolik pand, kteti zanechali ho-
voru, na mé udivené hledéli a smali se mi,
ale kdyz jsem se v tichosti znovu posadil,
neméli tudeni, Ze jsem praveé spatftil, jak se
u okraje cesty pomalu vzdaluje mrtva, do-
cela mrtvé krava, kterd nem4, kdo by ji po-
h#bil ani kdo by ji vydal souborné dilo ¢i
pronesl prociténou a jimavou fe¢ o jeji dob-
roté a o v8ech téch pramincich teplého
mléka, ¢imz ptispéla k tomu, aby Zivot
obecné a konkrétné vlak pokracovaly dal.

Ze $panélstiny prelozil Michal Brabec

REPORTAZ

obcanska pozice

Usti nad Labem versus Brno aneb porovnani iistecké a brnénské komunalni politiky, nepolitické a ob-
¢anske aktivity v obou méstech, ispéchy i netispéchy pfi zachrané kulturniho dédictvi - to byla hlavni
témata v poradi jiz 4. socialniho fora, které se konalo ve &tvrtek 7. inora 2013 v Café Max v Usti nad
Labem. Podobna fora se konaji uz od roku 2002 po celém svété, nejsou nijak centralné fizena a jsou
prostorem pro svobodnou vyménu nazori a zkuSenosti predevsim téch lidi, ktefi se snazi vyjadiovat
k problémim souc¢asného svéta a hledat jejich FeSeni.

Hosty féra byli brnénsky obcansky akti-
vista Matéj Hollan, jinak také pfedseda ob-
¢anského sdruZeni Brnéni (osbrneni.cz)
a jeden z autort satirického portalu Zit
Brno (zitbrno.cz), dale brnénsky scenérista
Vladimir Fanta, ktery pfed rokem ptesidlil
natrvalo do Usti nad Labem, a tistecky his-
torik Martin Krsek, hojné publikujici na
portéle Usti-Aussig (usti-aussig.net).

At uz se debata stodila na regulaci ha-
zardu, drogy, méstskou architekturu ¢ kul-
turu, jedno bylo viem témto tématam
spole¢né: Jak se vi¢i nim vymezit z obéan-
skych pozic a jak je z téchto pozic ovlivnit
ve prospéch obyvatel mésta.

Aktivisté a histo-teroristi

Uz pfi dvodnim srovnani severoleské
a jihomoravské metropole coby univerzit-
nich mést vyslo Usti nad Labem a jeho nej-
blizsi okoli jako lokalita, na jejiz tvati
a spolecenském Zivoté se studenti podileji
jen minimalné. A nejen to: Pokud se tu
v posledni dobé néjaka aktivita objevila,
pak ponékud paradoxné pravé proti zdejsi
univerzité. Ta totiz planuje zbourat histo-
ricky cenny pavilon byvalé nemocnice,
ktery pted ¢asem ptevzala a slibila jej dél
vyuZzivat, pti¢emZ odpulrci zbourani tohoto
objektu, jenZ byl postaven v dobé nejvét-
$iho vzedmuti mésta, si vyslouZili oznaceni
yhisto-teroristi“. Jak vysvétlil M. Krsek,
tézko s tim lze néco délat, kdyz i samotny
rektor univerzity se nechd slyset, Ze nema
smysl cokoliv si nalhavat, vzdyt Usti je
ptece tak hnusné... Jinymi slovy: Tady uz
neni co zkazit. Podle Krska by se méli Uste-
¢aci po takovych a podobnych slovech vzdy
nastvat, ale obvykle je toho schopna jen
mald skupinka, nebot potajmu si témé¥
v8ichni mysli totéz.

Jeden z diskutujicich z publika vsak
v této souvislosti ptipomnél fenomén, jenz
je pro ¥adu protestii v Ceské republice —
Usti nad Labem pochopitelné nevyjimaje -
typicky: PrestoZe byvd v dostate¢ném ca-
sovém pfedstihu zndma spousta konkrét-
nich indicii, které signalizuji, kudy se vyvoj
bude ubirat, k protestum se odhodlavime
jaksi az ex post, tedy ve chvili, kdy uZ je
témeé¥ pozdé a vyvoj zvratit nelze. UZ pred
dvéma az t¥emi lety byl pry zamér univer-
zity pavilon zbourat vice nez zjevny, ale a¢-
koliv na to on sdm upozornoval, nikdo se
tim nezabyval. M. Krsek kontroval, Ze sice
davno predtim jednal s tehdejsi rektorkou,
ale vzdpéti uznal, Ze poté, co narazil na jeji
odpovéd: A kvili emu mdm ten pavilon za-
chratiovat? Kvilli vasim smutnym o¢im?“, mél
byt méné historikem a vice aktivistou. Cili
Ze méné agresivni cesty oproti tém radi-
kélnéjsim bohuzel ¢asto selhavaji.

Na Krskovo sypani si popele na hlavu rea-
goval V. Fanta tvrzenim, podloZenym zku-
$enostmi, Ze aktivistl je vSude madlo, ale
zaroven zduraznil, Ze angaZovanost neni
jen organizovani demonstraci, ale muze
mit vice podob. Aktivni ¢lovék by si pro
sebe mél vzdycky najit zpasob, jak se za-
pojit. Naptiklad: Neni-li spokojen s kultur-
nim Zivotem a postrada-li tteba pfednasky,
které by jej zajimaly, pak by se mél do je-
jich zorganizovani pustit sam.

Maéame prece demokracii

Zustaneme-li v roviné vztahu univerzita—
mésto, pak v Brné jsou studenti na rozdil
od Usti nad Labem neptehlédnutelnou
hybnou silou, diky jejiz vytrvalé aktivité se
podaftilo zabranit vystavbé soukromych
podzemnich garazi pod Zelnym trhem, od-

sunu hlavniho vlakového nadrazi & vy-
znamné ovlivnit podobu brnénského
uzemniho planu. Avsak co se tyée napti-
klad kultury, pak se Brno potyka se stej-
nym problémem jako Usti nad Labem
a spousta dalsich mést: Vladnouci garni-
tura na magistraté neustalym sniZovanim
finané¢ni podpory kulturu systematicky li-
kviduje a penize, které takto ,uset¥i“, ob-
ratem presmeérovava naptiklad na stavbu
kanalizace apod. Na otazku, co s tim lze
délat a zda nenazréla doba pro vznik né-
jaké paralelni ,druhé kultury®, tedy jakési
obdoby undergroundu, odpovédél M. Hol-
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lan, Ze jedinou cestou je stavajici garnituru
vypoklonkovat a dostat volbami na magis-
trat nové lidi (jako se to podatilo v Liberci),
kteti o kultufe a jejim smyslu pro zivot
mésta néco védi a nebudou napi#iklad pres
divadlo, kam si dosadi svého ¢lovéka, prat
$pinavé penize. K druhé ¢asti otazky pak
uvedl, Ze paralelni kulturni struktury
mimo rezii magistratu v Brné sice vznikaji,
ale o undergroundu ¢i disentu nemutze byt
e, nebot ten se vymezoval viéi neptiteli,
jimZ byla totalita a absence svobody slova.
Také V. Fanta se vyjadtil v tom smyslu, ze
spi$ véri na ostravky pozitivni deviace
a generaci soucasnych t¥icitnikd, kteti ne-
maji v hlavé zadné omezujici mantinely,
nez na vznik nového undergroundu ¢&i di-
sentu, jejz by ani nepoklddal za ucelny -
mame pfece demokracii a mzeme si rikat,
co chceme. (To jisté ano, ale nestélo by za
uvahu, zda znaky ,nepf¥itele” dnes nenese
néco jiného? Co takhle viudyptitomny trh,
jehoz ziskovosti se kdeco podtizuje?) Na
trh ostatné pretodil toto téma i nasledny
hlas z publika. Jeho nositel vyktikoval onu
znamou mantru, ze kazda kultura si na
sebe musi vydélat a Ze on zadnou kulturu
nehodld ze svych dani podporovat, tim
spise ne néjaky pochybny hybrid a la un-
derground. (AniZ bych chtéla komukoliv
brat jeho ndazor, véfili byste, ze takhle
mluvi vysokogkolsky uéitel z umélecky za-
métené fakulty?!) Re¢ se pak samozfejmé
stotila i na dotovani dsteckého operniho
divadla, kdy tentyz clovék hrdé vyhlasil, Zze
on jezdi radéji do divadla do nedalekych
Drézdan. Nu ano, to je také feeni — nac se
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snazit o udrzeni divadla, jeZ si na sebe ne-
vydéla, ve mésté, které nelituje osmdesati
miliénd na stavbu nesmyslné lanovky
z jednoho soukromého objektu do dru-
hého - z obchodniho centra Férum, jez je
skute¢nym architektonickym ,z4zitkem*
(mimochodem - oba architekti, ktefi se na
jeho pivodnim projektu podileli, se de-
monstrativné vzdali svych autorskych
prav), do ,hotelového* zdmecku Vétruse.
Jak se I1ze do¢ist na portale usti-aussig.net,
tyto a dalsi sporné stavby vznikaly v centru
mésta v prubéhu poslednich estnicti let,
kdy nemélo Usti nad Labem obsazenou
funkci méstského architekta. Inu, bezvladi
- tot stav pozehnany!

A co dal?

Zéavérem se zulastnéni shodli, Ze pokud
budou na magistritech sedét takovi lidé
jako naptiklad v majetkové komisi mésta

zleva - Matéj Hollan, Vladimir Fanta a Martin Krsek

Usti nad Labem, kte¥i kdyz méli zaujmout
stanovisko ke kruhovému objezdu v Ne-
§témicich (dsteckd ¢tvrt — pozn. red.), tak se
ptali, kde to je, anebo v komisi prevence
kriminality, jejiZ pisemné vystupy jsou na
urovni z4ku tfeti t¥idy, tak se sotva néco
zmeéni. Co se Brna tyce — jeden z diskutuji-
cich zapochyboval i o tom, zda satiricky
portal Zit Brno, ktery nikoho nesetii a vét-
$inu predstaviteld magistratu zesmésriuje
a poukazuje na jejich absurdni chovani ¢
rozhodnuti, neodrazuje nové lidi, aby se
o funkce v Cele mésta vitbec uchézeli. Po-
hodlnéjsi je pfece byt aktivistou, ktery do
véeho sttili, ale o ni¢em nerozhoduje a za
nic neodpovida. M. Hollan v3ak vysvétlil,
%e portal Zit Brno sice nékteré predstavi-
tele ,svlékd do naha®, ale zarover se neboji
jiné pochvalit ¢i podpofit — byt téch dru-
hych je samoztejmé méné.

ERRATA

V &isle 4 na strané 13 vypadla z recenze
Evy Skamlové kviili technické zavadé ¢ast
textu (v prvnim sloupci, paty radek od-
spoda): ,,[...], kdy mu byly v programu kdysi
charismatického viidce v misté zvaném
Karanténa vymazdny vzpominky a p¥i-
déleno nové jméno. Vidce se jmenuje
Stan Nikiforov [...].“ Chybéjici text zde
tiskneme tucné, ¢tendftim a recenzentce
se omlouvame.

red
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CLOVEK A TRADICE

william blake: dopisy - ukazka

Dr. Truslerovi, 1799

Sire Reverende,

Va3 rozchod s Duchovnim Svétem mi pi-
sobi velky zdrmutek, Zvldsté pokud bych
odpovédnost za néj mél nést ja. Je mi hlu-
boce lito, Ze vae & Mé Ptedstavy o Mo-
ralni Malbé se lisi natolik, aby vds moje
metoda Prace pohorsovala. Jestli se mylim
ja, mylim se v dobré spole¢nosti. Choval
jsem nadéji, ze Vade zdméry zahrnuji
Vsechny Druhy tohoto Uméni, & Zejména
ze nebudete odmitat ten jeho Druh, ktery
Vsem ostatnim proptjcuje Existenci, totiz
Vize Vé¢nosti. Podle vas potfebuji jesté né-
koho, kdo by mym Myslenkdm dal vétsi
Jasnost. Pravé vy byste véak mél védét, ze
Co je Velké, to nutné zistava zahaleno Sla-
bym. Co lze Vylozit Idiotovi, to si nezaslu-
huje mou pozornost. Pravé to, co neni
uplné Ztejmé, povazovali ti nejmoudre;jsi
mezi Klasiky za nejlepsi nastroj Ueni, pro-
toze to probouzi ¢innost vlastnich schop-
nosti. Jmenuji Mojzise, Salamouna, Ezopa,
Homéra, Platona.

Jelikoz jste v8ak k mé Kresbé laskavé pti-
pojil sviij komentat, dovolte na oplatku vy
mné, abych ji branil proti chybnému z4-
véru, ktery zni, Ze jsem zobrazil Zlovol-
nost bez Pti¢iny. Coz nejsou Pfednosti
jednoho P¥i¢inou Zavisti druhého & Klid
& Stésti & Krasa Pri¢inou Zlovolnosti? Ne-
dostatek Penéz & Bidu vsak nelze nikdy vy-
dévat za Pti¢inu Zlodéjova Zlodéjstvi,
nebot mnoho poctivych lidi dokaZze zacho-
vat Pevnost i p¥i mnohem tézsich zkou-
gkach. Pri¢inu musime proto hledat jinde
nez v nedostatku Penéz, nebot ten je pose-
dlosti Lakomce, ne Zlodéje.

Dokézal jsem tedy, zZe ve vasich Davo-
dech je nesoulad, coz vy nemuzete nikdy
dokazat u mych postav; jsou to figury Mi-
chaela Angela, Rafaela & Klasika & téch
nejlepsich Zzijicich Vzort. Jak vidim, mate
jiz Oko poktivené Satirickymi Listy, jichz
by neméla byt zdaleka takova hojnost, jaka
je. Zabavu mam rad, av$ak p#ili§ mnoho
Zibavy je ze viech véci tou nejohavnéjsi.
Radost je lepsi nez Zabava & Stésti je lepsi
nez Radost. Vim, Ze Clovék mtze byt i na
Tomto Svété stastny. A vim, ze Tento Svét
Je Svétem imaginace & Vize. VSechno, co
maluji, vidim v Tomto Svété, ten ale nevi-
dime V3sichni stejné. V Oc¢ich Lakomce je
Guinea krasnéjsi nez Slunce & vicek s Pe-
nézi odfeny ¢astym uzivanim ma krasnéjsi
proporce nez Vinny kmen obsypany
Hrozny. Strom, ktery dok4ze nékteré po-
hnout az k slzdm radosti, je v O¢ich jinych
oby¢ejnou Zelenou véci, ktera stoji v cesté.
Neékteti Vidi v Ptirodé jen samou Smés-
nost & Ohavnost, & tém ja nebudu pod¥i-
zovat sva métitka; & jini zas Ptirodu stézi
viibec zahlédnou. Avsak Oku Clovéka Ima-
ginace je Ptiroda Imaginaci samou. Jaky
clovék je, Tak také Vidi. Jak je Oko utvo-
teno, takové ma také Schopnosti. Roz-
hodné jste na omylu, kdyz tvrdite, Ze Vize
Pfedstavivosti se nenachazeji na Tomto
Svété. Pro Mne je cely Tento Svét Jedinou
neptetrzitou Vizi Pfedstavivosti & Imagi-
nace, & Lichoti mi, kdyZ to o mné nékdo
tikd. Co stavi Homéra, Vergilia & Miltona
na tak vysoky stuperi Uméni? Proc je Bible
liv jind kniha? Neni to snad proto, Ze se
obraci ptimo k Imaginaci, jez je Duchov-
nim Vnimanim, & pouze zprosttedkované
k Chépani a Rozumu? Takové je i Skute¢né
Mali¥stvi & jediné toho si také cenili Re-
kové i ti nejlepsi moderni Umélci. Povazte,
co ¥ikd Lord Bacon: ,,Smysly promlouvaji
k Predstavivosti dtive, neZ Rozum soudi,
& Rozum promlouvd k Pfedstavivosti
dfive, nez muZe Rozhodnuti byt vyko-
nano.”

J4 v8ak mam radost, Ze jsem potkal
Velmi Mnoho Sptiznénych Smrtelniki,
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kteti mé Vize Vykladat umi, & ¢asto jsou
to zejména Déti, které v rozjimani nad
mymi Obrazy nachazeji vice potéseni, nez
jsem kdy doufal. Ani Ml4di, ani Détstvi
neni Bliznovstvim nebo Neschopnosti.
Neékteré Déti jsou Posetilé & rovnéz tak né-
kteti Starci. Ale pfevazna vétsina jich stoji
na strané Imaginace ¢ili Duchovniho Vni-
mani.

Vyryvat podle jiného Malife je neko-
nec¢né pracnéjsi nez Ryt podle vlastnich
Névrht. Co se rozméru, ktery pozadujete,
tykd, ma cena je Tticet Guineji & nemohu
si dovolit pracovat za méné. Za Hlavu, kte-
rou jsem vam poslal na Ukéazku, jsem do-
stal Dvandct; podle vlastnich navrha bych
vsak mohl udélat Sestkrat tolik prace, co
vysvétluje rozdil v cené, & kromé toho, Kri-
dova Technika je ptinejmengim Sestkrat
pracnéjsi nez Akvatinta. Vyryvani podle ji-
ného Umélce se nijak nebranim. Rytectvi
je femeslo, kterému jsem se vyuéil, & mne
by ani nenapadlo pokouset se obstaravat si
zivobyti né¢im jinym, ani Kdyby nep#icha-
zely objednavky na mé vlastni Kresby
& Malby, o kterych vas viak mohu s radosti
ujistit, Ze jejich polet Roste Kazdym
Dnem. Pokud jsem tedy Malitem, pak ne
proto, Ze bych o to Usiloval. Ale at je mou
obzivou Malba nebo Rytectvi, ja budu spo-
kojen.

Jsem, Sire Reverende, vas velmi pokorny
sluzebnik

William Blake

Hercules Building
Lambeth
23. srpna 1799

Thomasu Buttsovi, 1802
Felpham 10. leden 1802

Drahy Pane,

Vas velmi laskavy a srde¢ny Dopis a ta
spousta milych véci, které jste v ném uved],
mne vyzyvaly k okamzité odpovédi; ale
dopis zastihl Mou Zenu i Mne samotného
natolik Choré, & predev$im M4 Zena byla
natolik nemocni, Ze jsem svou povinnost
nemohl splnit dfive neZ nyni. Zimnice
& Revmatismus jsou nasimi témét nepres-
tajnymi Neprateli, s nimiz Ma Zena zapasi
marné uz od chvile, kdy jsme sem piijeli,
& jeji nemoc je samoztejmé vzdy také
imym souzenim. Ale to, co jste psal o svém
zraku, mne také velmi zarmoutilo, & slova
o vadem zdravi v dal$i ¢4sti dopisu mne
nuti vis zadat, abyste obojimu vénoval na-
leZitou péci; k nagim povinnostem k Bohu
ik ¢lovéku patti péce o jeho Dary; & acko-
liv o0 sobé nesmime smyslet p#ili§ vysoce,
presto bychom o sobé méli mit minéni Tak
vysoké, jak smrtelnikiim nalezi.

Kdyz jsem sem ptijel, byl jsem veselejsi,
nez jsem nyni; to vsak bylo proto, Ze jsem
nemél ani tuseni o mnoha vécech, které se
mezitim ukazaly, pfedevsim nezdravost ce-
lého mista. Pfesto véak mam tisicero du-
vodu nelitovat pfijezdu sem; & pan H.,
o tom vibec nepochybuji, nakonec do-
sédhne toho, co si on ija pfejeme — coz je
uleh¢it mi od starosti; to véak neni nijak
snadna zaleZitost u ¢lovéka, ktery maje
Duchovnich Nepratel tak hrozivych roz-
mérd, nemize ocekavat, ze by nemél také
skrytych neptatel ptirodnich.

To, Ze jste schvélil mé obrazy, pro mne
znamend Mnoho & ji nepochybuji, Ze
véechna vase laskava p¥ani vidi mé osobé
se v pravy ¢as naplni. Za vasi laskavou na-
bidku penézni vypomoci vdm mohu pouze
podékovat, nebot ve stavajici chvili mam
dost, abych zaopatftil své soucasné potteby;
nase vydaje jsou malé & nas p¥ijem z ne-
Unavné prace jim v této chvili plné odpo-
vid4. Pracuji nyni na Vyryvani Sesti malych

desek pro Nové Vydani knihy pana Hay-
leyho Triumphs of Temper podle kreseb
Marie Flaxmanové, sestry mého ptitele So-
chate, & zda se, ze dalsi véci budou nasle-
dovat, pokud jen tyto Kopie provedu
dobfte; avak Trpélivost! Nedati-li se Velké
véci, pak je to proto, zZe takové zéleZitosti
zavisi na Duchovnim & ne na Pfirodnim
Svété; kdyby mi to ptisluselo, pak nepo-
chybuji, Ze by mne Vétsi véci Zaméstna-
valy; & aZz nastane ta spravna doba, muj
Talent se uplatni i na Vefejnosti tak, jako
se nyni, doufdm, uplatiluje v soukromi;
nebot ja mezitim nenecham jediny kdmen
neobricen & jedinou cestu neprozkou-
manu, jez vede ke zdokonaleni v mém mi-
lovaném Uméni. Jedné véci velmi
skute¢nych disledkd jsem vsak svym pii-
jezdem na venkov doséhl, jiz to je mi do-
state¢nou ttéchou: jmenovité, ut¥idil jsem
si vSechny své rozptylené myslenky
o Uméni a znovu jsem se vritil ke svému
primitivnimu a originalnimu zptsobu Pro-
vedeni jak v malbé, tak v rytectvi, ktery
jsem ve zmatku Londyna z velké miry za-
pomnél a vymazal z mysli. Avsak at uz z mé
prace vzejde cokoliv, byl bych mnohem ra-
déji, kdyby to bylo uchovdno ve vasem
Skleniku (& ne, jak mu omylem fikate,
hnojniku) neZ ve studené vystavni sini
mody. — Tieba Slunce znovu vysvitne & ma
dila pak spatti svétlo svéta.

Vy jste oviem projevil tak velkorysé
& srde¢né prani, abych se s vami podélil
o pti¢iny své skli¢enosti, Ze pfed vami ne-
mohu skryvat, co je nyni mou povinnosti
vylozit. — Mé nes$tésti prameni z mist,
ktera by pti ptili§ podrobném zkoumani
mohla ohrozit mé finan¢ni postaveni,
protoze v soucasné chvili jsem zcela za-
visly na Rytectvi & hlavné na Rytinéch,
které délam pro pana H.: & j na vsech
strandch naraZim na veliké vyhrady proti
tomu, abych délal cokoliv jiného, nez jen
otro¢il obchodu, & na naznaky, ze pokud
se na néj neomezim, pak nebudu Ziv;
tohle mne ustavi¢né prondsleduje. Podle
toho jiz ur¢ité pochopite zdroj mé uzkosti.
Jen to mne ptivedlo od Johnsona & Fu-
seliho az sem & toto mne zas odvede pry¢
iod pana H.; nebot to, Ze nemohu zit, aniz
bych plnil svou povinnost p¥indset po-
klady nebesim, je Jisto & Dano & tak
jsem se ija ddvno rozhodl & pro¢ by se
toto mélo stat vytkou va¢i Mné, kdyz
Opilstvi, Necudnost, Obzerstvi & do-
konce ani sama Lenost jinym neskodi, to
at mi Vysvétli sdim Satan. Tim, co mi nej-
vice leZi na Srdci — vice neZ Zivot i neZ vse,
co zivot zddnlivé zvnéjsku ulehcuje -, je
to, co Prospivd Pravému Néabozenstvi
& Védé, & vzdy, kdyz dojde k né¢emu, co
tento Zajem poskodi (Pfedevsim tehdy,
kdyz ja sdim zanedbam nékterou ze svych
povinnosti vyplyvajicich z mého Poslani
Kristova Vojaka), zplisobuje mi to ta nej-
horsi muka. Nestydim se, nebojim se, ani
se nezdraham ¥ici vam to, co M4 byt Re-
¢eno: Ze jsem Dnem i Noci pod vedenim
Poslt Nebes; aviak takové véci nejsou, jak
se néktefi domnivaji, prosty prekizek
& namahy. Pokuseni je napravo i nalevo;
za zaddy burdci mote ¢asu a prostoru
arychle se bliZi; ten, kdo nesmétuje pfyimo
vpred, je ztracen, & kdyz nam nohy pod-
kluzuji v blaté, jak bychom mobhli pocito-
vat néco jiného nez strach a chvéni?
Timto li¢enim svého duchovniho stavu
bych Vas vak nezatézoval, kdyby to ne-
bylo nezbytné k vysvétleni p#i¢in mé sou-
Casné uzkosti, na néz jste se tak laskavé
ptal; nebot sam takové véci nikomu ne-
vnucuji, nejsem-li tizan; v opalném pi¥i-
padé ale pravdu neskryvam. - Jestlize
vSak mame strach uposlechnout ptikazy
svych Andéla & treseme se pred Ukoly, jez
pfed ndmi stoji; jestlize odmitdme Du-
chovni Skutky kvili Prirodnimu Strachu

z Ptirodnich TuZeb! Kdo dokéaze vylicit tu
mucivou tryzen takového stavu! — Ja si
véak az prili§ dobte vzpomindm na
hrozby, jez jsem vyslechl! — JestliZe ty,
ktery jsi Bozskou Proztetelnosti uréen pro
Duchovni spole¢enstvi, Odmitne$ & po-
htbis svlj Talent v Zemi, tfebas by se ti
ani Ptirodniho Chleba nedostavalo, bude
té cely zivot provazet Zirmutek & Zou-
falstvi & po smrti jen ostuda a hanba tvati
na véky. Kazdy na Vé¢nosti se od tebe od-
vrati zdésen Clovékem, ktery byl koruno-
véan slavou & poctami svych brat#i, ktery
vsak zradil jejich boj ve prospéch jejich ne-
pratel. Bude$ nazyvan podlym Jidasem,
ktery zradil svého Ptitele! — Z takovych
slov by se rozklepal kazdy sildk, & jak
bych tedy mohl ztstat klidny ja? Avsak
v Tom Stavu nyni jiz ddvno nejsem & svij
Ukol jiz plnim, Beze strachu, & i kdyZ je
ma cesta slozita, dokud se ji budu drzet,
nemam strach, ze bych klopytl.

Ma Zena si preje vyridit Laskyplné po-
zdravy pani Buttsové & j4 jsem svolil, Ze je
smi poslat i vam,; Casto si oba pfejeme, aby-
chom se mohli vsichni Spole¢né znovu
sejit, & doufdme, Ze neni daleko doba, kdy
tak uéinime, nebot jsme rozhodnuti dalsi
zimu zde jiZz nezUstavat, ale vritit se do
Londyna.

Slysim hlas, ktery slySet nemuzete, jenz
tik4, Ze tu nesmim ztstat, Vidim ruku, kte-
rou vidét nemizete, jez mne 14k4 na cestu
se dat.

Nazi jsme sem p#isli, prosti vSech Ptirod-
nich véci, & nazi se zas navratime; jestlize
nds vak hali Bozi Milost, hali nas bohaté
roucho Duchovna & vse ostatni jiz snasime
radi. Prosim vytidte mé pozdravy Pani
Buttsové & rodiné.
Jsem stéle up#imné vas
William Blake

Williamu Hayleymu, 1805

Drahy Pane,

Nemohu opomenout, abych vam Oplat-
kou za laskavé Ptijeti, jehoz jste dopral
mému Novému Chystanému Dilu, nevyja-
dril svij upfimny & hluboky Vdék. Je to
pro mne p¥islibem, Ze se mi poda#i po-
vznést se nad starosti, se kterymi jsem se
aZ dosud potykal. Ale mij Osud je dosud
natolik neobvykly, ze Ni¢eho neoceka-
vam. Po celou dobu, kdy Boydell, Macklin,
Bowyer & ostatni vytvareli sva Velika
Dila, jsem Byl Ziv & zdrav & obdafeny
timtéz Talentem, jaky mam dnes. Byl jsem
mezi nimi zndm & pohliZeli na mne jako
na nékoho, kdo by takova Dila Vytvaret
Nemohl; moznd to i tentokrdt dopadne
stejné, zdani navzdory. Jsem na to pf¥i-
praven, ale soudasné jsem také Vdécny
Tém, jejichz Laskavost & Dobré smysleni
mi dosud byly vzdy ve viem oporou. Vam,
Drahy Pane, nalezi maj Zvlastni Vdék, je-
likoz jste mne provazel Tfemi jinak Nej-
temnéj$imi Roky, jaké kdy Smrtelnik
Protrpél, jez se v8ak vasi pédi staly jen
Lehkou a P#{jemnou D#imotou. Mluvim
o Duchovnich Vécech, Ne Ptirodnich;
O Vécech, o kterych vim jenom Ja a Dob¥i
i Zli Duchové, avsak Lidem na Zemi jsou
Nezndmy. Do svého Soulasného Stavu
jsem dospél diky tomu, Ze jsem témito
Tremi Roky prosel, & jd vim, ze kdyby ne-
bylo Vas, byl bych Zemfel. Toto Nebezpeti
ale jiz Pominulo & ja je vidim lezet u svych
nohou. Nebude to dlouho trvat & budu
moci Obyvatelim Zemé ptedlozit aplnou
historii svého Duchovniho Utrpeni i Du-
chovnich Vitézstvi, kterd pro mne vybo-
jovali mi Pratelé. Odpustte tento Vylev
Ducha Clovéku, kterému pramalo zalezi
na tomto Svété, jenz pomiji, Clovéku,
jehoz Stésti je Zaru¢eno v Jezisi nasem
Pinu & ktery bude vyhleddvat Utrpeni,
dokud nenadejde ¢as uplného vysvobo-
zeni. Prozatim zstavam nadale tak Stas-



ten, jako jsem byval d¥iv, nebot Sebe sama
ivse, co mam, vkladam do rukou Svaté
Prozfetelnosti naseho Spasitele. O, Ja-
kymi Zazraky jsou Déti Lidi! Kéz Bah da,
aby na to mysleli, Aby si uvédomili svj
Duchovni Zivot & NeohliZeli se na onen
mdly Stin zvany Ptirodni Zivot & aby se
mezi sebou Navzdjem Povzbuzovali v Du-
chovnim Usili, Kazdy podle Mista, jez mu
nélezi, & aby pochopili, Ze Ptijimat Pro-
roka Jako Proroka je Povinnosti, jiz pokud
zanedbana, ¢ekd Odplata Ptisnéjsi nez
V8echny Htichy & Proradnost nadto. Nej-
vétsim ze viech Zlo¢inh je Utiskovat Sku-
te¢né Uméni & Védu. J4 vim, Ze ty, kteti
Zemi jiz opustili & ktet{ se vysmivali Po-
kote Pravého Uméni & pohrdali ji (a ta-
kova je, domnivam se, i situace nasich
Krasnych Balad), ja vim, Ze takové Po-
smévacky cekaji na Vé¢nosti ty Nejkru-
t&j$i Tresty. Vim to, nebot to vidim & ne-
odvaZzuji se pomoci. Vysmivat se Uméni
znamend Vysmivat se JeZisi. Vydejme se
na cestu, Drahy Pane, nasledujice jeho
K¥ize: denné jej berme na své bedra, Vy-
trvejme v Dugevnim Usili & VyuZivejme
onoho Talentu, jejz pohibit se rovni
Smrti, & nasledujme Ducha, jenz nas vol4.

Snazné vas Prosim, Vytidte Mé Nej-
up¥imnéjsi Diky nasi Dobré Pauliné, Bliz-

PLANETY V NAS

MARS - BUH VALKY

Rudy Mars piebral vladu. A¢ mtj plan byl
pavodné jiny, nemohu odolat ptilezitosti
vénovat se tomuto bohu valek, konku-
rence, sily mladi a rdzného ¢inu ve chvili,
kdy jsme jej mohli sledovat v pfimém pte-
nosu v ulicich a na socidlnich sitich.

Mars - to je vytrysk pramene ze zemé,
puknuti pupence silou probouzejiciho se
kvétu, vyron semene, zrozeni chuti i mys-
lenky, chtice a touhy, adrenalin, vitae de-
rouci se ke svému zhmotnéni. Je bube-
nikem bubnujicim do vilky s instinktem
pro udrzovani tempa ve varu, zrychlenym
tepem bouticim krev a vyzadujicim akci,
vasnivym konkurentem, vé¢nym bojovni-
kem a oslavovatelem mladi. Je to prarazna,
jasnd, uderna sila, vé¢ny puer nasi fantazie.

Tato sila v8ak mnohdy tryska slepé, ob-
zvlasté se chytd na jednoduché afekty, se-
xudlni energie a pfimocaré cile. Tato
energie byva z téch, které potrebuji ve-
deni. Sdm o sobé je Mars zbrkly, ne-
ochotny uvazovat, bezcilny nebo jen
s akcentem na rychlé, dil¢i cile. Jeho rych-

POLEMIKA

VaZeny pane Piorecky,

chcete-li doopravdy védét, co bych jako
predseda Obce spisovatelt provedl s finan-
cemi, které by se mi podarilo vyloudit od
velkorysych sponzort a donatora, prectéte
si pozornéji mij ptispévek ve tfetim Cisle
leto$niho Tvaru na strané osmnact hned
naproti Vagemu rozmérnému rozkladu. P#i-
poustim, nebyl jsem zrovna konkrétni, po-
¢ital jsem s Ctenadfovou predstavivosti:
k ¢emupak stavovskd organizace s Sesti
stovkami ¢lentt mtZe asi potfebovat pe-
nize... Tak tedy: prachy bych zpronevéfil,
potridil si solidni trojstéznik Rizovou perlu
a stal se pirdtem v Karibiku!

Funkénost nebo chabé funkénost spiso-
vatelskych organizaci, jejich napli a po-
slani snad nejsou zdkladnim problémem,
kvtli kterému tu predvadime duchaplné
prostocviky. J& bych ho vidél spis v prezi-
ravych postojich nasi reprezentace — poli-
tika — ke kultute. Co s tim udéldme?

S pozdravem

Ivan Binar
Praha, 15. tinora 2013

(ROJ

kost Jezisova bude jeji odména za laska-
vost Mné projevenou. Vyfidte prosim mé
Diky také Velkorysému Seagravovi, Jehoz
dluznikem jsem uz ptili§ dlouho, avsak
vizte, Ze jiz brzy dam do poradku vse, co
mezi ndmi je. Mr. Sandersovi jsem dodal ty
tfi Kusy Romneyho, které jste podle pani
Lambertové chtél — a k dokonceni Ship-
wreck zbyva uZ jen par poslednich tahu.
Téch, které jsem doplnil na Obtah pted
tim, nez jsem s nim rozloudil. Je to List, na
ktery jsem ted, kdyz jsem si jej Znovu pro-
hlédl, pysny. Preji vim a VSem Pi#itelim
v Sussexu Stastné a Veselé Vanoce,
Zustavam Navzdy Vas Miluyjici
Will Blake a jeho Zena Catherine Blake

South Molton Street
11. prosince 1805

Geoffrey Keynes, ed.: The Complete
Writings of William Blake, Oxford Univer-
sity Press, London 1966.

Preklad Pavel Cernovsky

(K vydani ptipravuje nakladatelstvi
Malvern)

lost a efektivita jsou fascinujici, ale vydrz
ma mizivou, jeho pfimocarost vie rozrazi,
ale ve slozitéjsich situacich je niciva, jejim
uskalim je jeji sluzebnost a neschopnost
ovladat sebe sama. Kdyz ¢inska Kniha Pro-
mén (I-ting), neuvétitelna to zdsobdrna
popist chodu energii a jejich skrytych ten-
dovani a setkavini, hovoti o stadiu, kdy ve
spole¢nosti prebird vlidu martovsk4 ener-
gie — 7. Hexagram ,Armdada“ — zajimavé
v Sesti stupnich (symbolizovanych Sesti
¢arami hexagramu) popisuje kroky, kte-
rymi se lze ubirat.

Na pocatku upozornuje, Ze tato energie
musi byt spravné a velmi promyslené ve-
dena a organizovana. V jeji zakladni vy-
bavé se totiz skryva vybusnost, kterd ma
velky sklon k samotcéelnosti a nepromys-
lenému vybijeni. Druh4 linie hovoti k veli-
teli a upozoriiuje ho, Ze dobré vedeni je
jediné takové, které dli uprostred své ar-
mady, znd jeji strasti a vychazi vzdy z na-
stalé situace. Tteti linie ukazuje netspésné
taZzeni a jeho netspésnost pri¢ita tomu, Ze
,na misto velitele byl dosazen mlady chla-
pec”, varuje pred tim, aby vse fidila horka

Vézeny pane Binare,

uptimneé lituji, ze predsedou Obce spiso-
vateld nejste, evidentné byste védél mno-
hem lépe neZ jeji soucasné vedeni, co je
jejim ukolem v pi¥ipadé, Ze se definuje jako
profesni organizace. Nedostatek financi ne-
pochybné fungovani spisovatelskych orga-
nizaci limituje — ve svém textu jsem toto
rozhodné nechtél zpochybnit, natoZ vytva-
fet hypotézy o tom, Ze by se s ptipadnymi
financemi $patné naklddalo. Jde mi spise
o to, Ze Gvahy o roli a fungovéni spisovatel-
skych organizaci nemtzZou za¢inat shiné-
nim penéz, ale u stanovovani cilg, které by
mohly a chtély tyto organizace sledovat,
a také zpusobu, jak by jich mohly dosahnout
(k onomu ,,jak” jsem toho ve Vagem textu
opravdu bohuzel mnoho nenasgel).

Ale zcela souhlasim s Vami, Ze toto neni
aktualné (ale i dlouhodobé) ten nejvétsi
kdmen v boté. Pfesné tikite, Ze je jim spise
ignorantstvi politikd vaci kultute. Vasi
otazku ,Co s tim udéldme?“ bych s dovole-
nim rozdélil na dvé: Co udélame se sebou,
abychom se stali respektovanymi partnery

ZKAZA TITANIKU

HANS MAGNUS ENZENSBERGER:
ZKAZA TITANIKU

Zpév paty

Seberte, co vam sebrali,

vemte si kone¢né, co vam patii, k¥icel,
cely promrzly, v ptiléhavé vétrovce
vlasy se mu tfepotaly pod jetédby,
zvolal: Jsem jeden z vés,

nac jesté cekate? Ted

piisel ¢as, strhnéte bariéry

shod'te tu pakaz do vody

i s jejich kufry, psy a lokaji,

zeny taky a klidné i déti,

nésilim, nozi, holyma rukamal

A ukézal jim ntz,

ukdazal jim holou ruku.

Ale lidé z podpalubi,
vystéhovalci to byli, stéli tu
v temnoté, sundali klidné
Cepice a naslouchali mu.

Kdy se kone¢né pomstite,

kdyz se nepohnete ani ted?

Nebo snad nemuiZete vidét krev,
kromé své vlastni a krve vasich déti?
A rozskrabal si tvar

krev, byt by to pfidalo na razanci. Ctvrta
linie ukazuje ustup pred ptili§ silnym ne-
ptitelem a pata situaci, kdy je po boji, ale
stale trva bojechtiva nalada a rozva$néné
soldatesky poivavaji v ulicich.

Zaujalo mé, jak krystalicky bylo mozné
vSechny tyto kvality a postupy sledovat na
kampani prezidentského kandidata Karla
Schwarzenberga. Jeji nastup byl velkolepy,
boom piekvapivy obsahem i formou, kterd
zajimavym zpisobem misila zcela proti-
kladné symboly. Vse bylo tak trochu
vzhiiru nohama, ale ke konci uz kampan
nevydrzela s dechem, byla totiZ zacilena na
uzky okruh lidi, kteti se nakonec jiZ jen
vzajemné povzbuzovali.

Byla eroticky ptitazliva, plna vyzev evo-
kujicich zménu (s konzervativnim viadcem
z minulych staleti), enormné vzletna (az
¢lovék obc¢as mival pocit, Ze se zemé ani
nedotyka), ale pravé jeji vzletnost se uka-
zala byt darem ponékud danajskym, nebot
se minula se zemitéjsi vétSinou. Jak se
ukazalo, jeji osmdesatilety punker mél
klidu dal. Kamparni tohoto kandidata byla
kampani horké krve, vile¢nych bubnu

pro jednani? Co udélame s politiky, aby
vubec chtéli takovy dialog vést? Nyni je
myslim zbyte¢né nad témito otazkami teo-
retizovat. Aktudlni protestni déni kolem
ministerstva kultury a jeho mace$ského
vztahu k zivé kultute myslim jasné uka-
zuje, Ze uz se véci daly do pohybu. A je pti-
znaéné, ze se tak déje zcela bez ti¢asti Obce
spisovateld, ktera pro zachranu literdrnich
Casopist, natoz celé zivé kultury neudélala
vubec nic. Pardon, zvetejnila na svém webu
,=upozornéni, Ze se o tento problém staraji
jini. S nulou na uc¢tu, vlastné vubec bez
uactu.
S pozdravem

Karel Piorecky

Praha, 19. tinora 2013

Tvar miZete objednat e-mailem, telefonicky
nebo postou
redakce@itvar.cz
Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1,
tel.: 234 612 398, 234 612 399
Cena pro predplatitele 25 K¢

a roztezal si ruce
a ukézal jim svou krev.

Ale lidé z podpalubi

mu naslouchali a ml¢eli.

Ne proto, Zze by nemluvil litevsky
(nemluvil litevsky);

ne proto, Ze by byli opili

(jejich prastaré lahve,

zabalené v hrubém platné

byly uz ddvno vyprazdnéné);

ne proto, ze by méli hlad

(hlad méli taky):

Nic takového. Nedalo se to
vysvétlit tak jednoduse.

Snad rozuméli tomu, co tikal,

ale nerozuméli jemu.

Jeho slova nebyla jejich slovy.
Sziraly je jiné hrizy,

ijiné nadéje.

Stali tu trpélivé

se svymi tlumoky, riZenci,
neduzivymi détmi,

pred bariérami, uvoltiovali misto,
naslouchali mu s respektem,

a ¢ekali, dokud nezmizeli pod hladinou.

Z némciny prelozil Pavel Novotny

&>

a extatickych poktikd, ale jeji mlada krev
se rychle vyboutila a pak uZ spis jen ata-
kovala své okoli. Nakonec nebyla schopna
ukodirovat vlastni prohru a pfijmout sou-
boj za ukonceny.

A nikoliv ndhodou ndm tuto podivanou
i se viemi omyly pfedstavila ta vladni
strana, jejiz ideologie kvality martovské
v mnohém evokuje. Glorifikace vykonu,
konkurence jako smysl Zivota a svéta,
slova, ktera ke svym vyznamim jiz ani ne-
patti, jen poziraji hbité jedno druhé. A vy-
sostné lidskd moznost rozmyslet a plano-
vat je v opovrzeni jako prezitek starych,
ptili§ komplikovanych casi.

Ale bojechtivost neni dobrym viadcem.

Posledni, Sestd linie hexagramu se za-
byva prechodem od vale¢ného stavu k Zi-
votu v miru a doporucuje vénovat velikou
pozornost tomu, jak budou rozdavany od-
mény za vale¢né sluzby. Ti, kdo nemaji
schopnost vést, maji dostat zaplaceno, ale
moc do rukou patfi nikoliv vykonnym,
nybrz moudrym.

Markéta Hrbkovd

—

" —

i )
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HISTORIE REVOLUCI

zpivajici revoluce

Drastickou sovétizaci tfi pobaltskych stati, provadénou od roku 1940 a znovu po roce 1944, neumoziioval status quo studené valky pfili§ pfipominat ani
na zapadé od Zelezné opony. Jednu z vyjimek predstavovala kniha eseji Zotroceny duch (1953) rodaka z Seteniai a Gestvého polského emigranta Czestawa
Mitosze, v niZ se autor, jako jeden z prvnich duchii své epochy, pokusil pojmenovat utrpeni baltskych narodii pod sovétskou okupaci. Po porazce protiko-
munistickych partyzanskych oddilii, které v nékterych oblastech Litvy operovaly aZ do poloviny 50. let., to byla teprve Gorbacovova perestrojka, jez umoz-
nila Litevetim, Loty$iim a Estonciim obnovit hnuti za svobodu a narodni suverenitu - a dovést je k vitéznému konci. Tyto udalosti pfipominame ¢lankem

doc. Lubose Svece z Fakulty socialnich véd UK.

Termin ,zpivajici revoluce® se vztahuje
k procesu demokratické a narodni revoluce
pobaltskych republik, jenz vyustil do ob-
noveni jejich nezavislosti. Revoluce byva
obvykle spojovéna s nésilnym pfevratem,
ale v Pobalti $lo o nenésilny proces kvalita-
tivnich zmén. Eufemisticky termin ukazuje
na blizkost k sttedoevropskym sametovym
revolucim. Vyjadtuje nendsilny charakter
revoluce a zdroven odkazuje na mistni tra-
dice sborového zpévu. Tradice svatka pisni
sahd v Estonsku a Loty$sku do pfelomu 60.
a70.let 19. stoleti, kdy nerovnopravna et-
nika pod némeckobaltskou a ruskou nad-
vlddou pravé prostfednictvim setkéani
péveckych sbort z ruznych ¢&asti pobalt-
skych gubernii demonstrovala poprvé svou
narodni sounalezitost. Za perestrojky de-
monstrace k vyro¢i paktu Molotov-Rib-
bentrop, masovych stalinskych deportaci
a statnich svitkd mezivale¢nych samostat-
nych republik mobilizovaly vefejnost a sto-
tisicové svatky pisni, na nichz zaznély
pozadavky spojené s renesanci ndrodni
kultury, vtiskly pojmenovani celému pro-
cesu pobaltské revoluce. V Lotyssku, kde
doslo béhem sovétské nadvlady k nejin-
tenzivnéjsi rusifikaci, pouziva historiogra-
fie pro aktivizaci narodni kultury na
prelomu osmdesatych a devadesatych let
pojem Treti obrozeni.

Protoobcanské aktivity a mobilizace
verejnosti

Pobaltské republiky byly v Sovétském
svazu vnimany jako sovétsky Zapad a Mi-
chail Gorbacov p#i zahdajeni perestrojky
spoléhal, ze Pobalti bude laboratoti pere-
strojkovych zmén. Zac¢atek perestrojky se
zde skute¢né setkal s ptiznivym ohlasem.
Od roku 1987 se s postupnym otevirdnim
medidlniho prostoru rozpoutaly diskuse
nad historickym dédictvim, identitou po-
baltskych nérodi a zastavenim rusifikace,
demokratizaci a Zivotnim prostfedim.
Hnuti proti sovétskym hospodafskym pro-
jektlm, nafizenym centrem a stranickymi
orginy bez dialogu s vefejnosti o jejich
smyslu, slouzila za katalyzator politické ak-
tivizace a diferenciace vefejnosti, jez se
probouzela z pfedchozi nehybnosti. Obra-
na Zivotniho prostfedi, zdevastovaného

foto Helena Rackova

tvar06/13/18

sovétskymi megalomanickymi projekty, di-
skuse o narodni identité a jeji symbolice ¢
snaha o zastaveni rusifikace fungovaly jako
protopolitické 8koly budoucich politiki.
Perestrojka umoznila aktivizaci disentu,
jenz zacal organizovat demonstrace k vy-
ro¢im deportaci. Prvni, malou demonstraci
uspofadala skupina Helsinki-86 u Pamat-
niku svobody v centru Rigy 14. 6. 1987
a ani pocate¢ni zdsahy sovétské bezpec-
nosti nezabranily nartstu demonstraci
ajejich ucastniki. Pro dalsi vyvoj byla roz-
hodujici ¢ervnova viesvazova konference
KSSS, na niz okruh kolem M. Gorbadova
prosadil zasadni politické reformy. Rok
1988 se stal pro pobaltskou revoluci pfelo-
movym. V obdobi od konce jara do za¢itku
podzimu vyménil Gorba¢ov zdiskredito-
vané prvni tajemniky pobaltskych komu-
nistickych stran za nové funkcionate, kteti
byli zirukou pokracovani perestrojko-
vych reforem. Sovétské urady (jako prvni
v Estonsku) byly pfinuceny ptejit od pro-
nasledovani opozice k dialogu: ptiznat
opravnénost kritiky devastace pfirody
a odvolat napldnované projekty.

Zapas o historii a revoluce historiku
V poloviné roku byla zruena cenzura
a diskuse od perestrojkové kritiky stali-
nismu a breznévovského centralismu se
presunuly do polohy, kterd Moskvé p#ili§
nekonvenovala. Respektovany lotyssky ko-
munista, uGastnik sovétizace Loty$ska
v roce 1940 Mavriks Vulfsons na sjezdu
tvuréich svaza zac¢atkem Cervna 1988 pii-
znal oteviené, Ze neslo o Zadnou socialis-
tickou revoluci a dobrovolné p¥ipojeni, ale
o dusledek némecko-sovétské dohody
o rozdéleni sfér vlivu v Evropé a anexe byla
sovétskym diktitem. Zanedlouho nato es-
tonsky odbornik na zahrani¢ni politiku
Heino Arumaie v predveler vyrodi paktu
Molotov—Ribbentrop zvetejnil své pochyb-
nosti a vyslovil podobnou hypotézu: logika
vyvoje potvrzuje, ze pobaltské stity ne-
vstoupily do SSSR v roce 1940 dobrovolné,
nybrz jako disledek paktu, jak tvrdil exil
a zapadni historiografie. Na podnét po-
baltskych historika a politika byla v roce
1989 sestavena komise v cele s Alexan-
drem Jakovlevem k prozkoumadni exis-

Lubos Svec

tence paktu. Zavéry komise, které po-
tvrzovaly existenci tajnych protokold mezi
SSSR a nacistickym Némeckem, ptijal na
konci roku 1989 II. sjezd lidovych poslanct
SSSR. Ptiznani protipravnosti anexe
postavilo pobaltské republiky do jiného
postaveni vadi ostatnim svazovym repub-
likdm. Odsouzeni zplisobu anexe jim ote-
vielo cestu k obnoveni nezavislosti.
Svazové centrum se ovsem brénilo vyvodit
pravni dasledky ze zjisténych faktd a bylo
ochotno ptiznat roz$iteni autonomie, ni-
koliv v3ak plné osamostatnéni.

Lidové fronty motorem revoluce

Béhem jara zacala krystalizovat opozi¢ni
platforma viéi vladnouci komunistické
strané. Lidové fronty (Estonska lidova
fronta [ER], Lotysska lidova fronta [LTF],
Sgjudis v Litvé) se rodily do zna¢né miry
jesté se socialistickou perestrojkovou réto-
rikou. Z4sadni role republikovych kultur-
nich a védeckych elit, které ve své vétsiné
byly ¢leny komunistické strany, pti jejich
vzniku nasvédcovala, Ze v Sovétském
svazu opozdéné vznika pfevodni paka ko-
munistické strany, majici za cil podchytit
obcanské iniciativy. Lidové fronty mély pti-
sobit jako konstruktivni perestrojkova al-
ternativa jak proti konzervativnimu
stranickému neostalinskému aparatu, tak
proti nacionalistickym strandm, které vze-
sly z disentu a ,neformdld“ a pozadovaly
samostatnost pobaltskych republik. Lidové
fronty, které jiz na podzim 1988 dispono-
valy zhruba dvousettisicovou ¢lenskou za-
kladnou, se viak nestaly ptevodni pdkou
komunistické strany. Republikovym ko-
munistickym stranidm se nepodatilo dostat
je pod svou kontrolu, naopak béhem na-
sledujictho roku se staly soupetem, jenz re-
publikové komunistické strany porazil ve
volbach do Sjezdu lidovych poslanc SSSR
a o rok pozdéji i ve volbach do republiko-
vych nejvyssich sovétt. O masové podpote
lidovych front svédéila také jejich koordi-
novand akce u prilezitosti vyroéi paktu
Molotov-Ribbentrop 23. 8. 1989 - lidsky
tetéz napti¢ Pobaltim, v némZ své ruce
spojilo v tichém protestu vice nez milion(!)
Litevcd, Lotyst a Estonct.

Komunistické strany ztratily svij vliv
a roz§tépily se na strany podporujici neza-
vislost, sloZené z mistnich reformnich ko-
munistl, a prosovétské komunistické
strany: jejich ¢lenstvo se rekrutovalo
predeviim z tad mistnich Rust a pattily
k bastdm rigidniho neostalinského komu-
nismu, kritického i viiéi perestrojce, ktera
podemlela zdklady neostalinského sy-
stému. Vedeni se zapojilo jak do pokusu
o destabilizaci situace v Litvé a Loty$sku na
zatatku roku 1991, tak do srpnového puce.
Mistni reformni komunisté v¢etné nékte-
rych vrcholnych funkciond#a se naopak
ptipojili k lidovym frontam.

0d autonomie k nezavislosti

Tuto fazi charakterizoval ostry konflikt
pobaltskych republik se svazovym centrem.
Gorbacov ve snaze zastavit rozklad Sovét-
ského svazu zacal hledat oporu u silovych
struktur a konzervativniho kf#idla komu-
nistické strany. Lidové fronty ukonily své
vitézné taZzeni G¥ady a institucemi ziskdnim
vétdiny mist v nejvyssich sovétech republik
a sestavenim republikovych vlad na jate
ska, které bylo prvnim bojovnikem za dosa-
zeni skute¢né autonomie a jiz v listopadu
1988 vyhlasilo republikovou suverenitu,
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k Litvé. Hlavnim divodem pro tento posun
byla etnicka struktura zemé, nebot v Litvé
ruskd mensina ¢inila jen néco pres 9 %. Po-
staveni lidovych front v Estonsku a Lotys-
sku bylo komplikovanéjsi, protoze lidové
fronty vzhledem k silné ruské minorité ne-
disponovaly tak jednozna¢nou podporou
obyvatelstva.

Litva ziskala v déjinach rozpadu Sovét-
ského svazu nékolik primita. Komunis-
tickd strana Litvy byla prvni komunis-
tickou stranou, kterd se odstépila od
celosvazové. Litva se stala prvni svazovou
republikou, jez zrugila mocensky monopol
komunistické strany. Litva byla i prvni re-
publikou, jez se odtrhla od Svazu: dne
11. 3. 1990 Nejvyssi sovét republiky,
v némz zaujal absolutni vét$inu poslanec-
kych mist vitézny Sajudis, vyhlasil obno-
veni litevské statnosti. Do svého ¢ela zvolil
prvniho nekomunistu — muzikologa Vy-
tautase Landsbergise. Radikalni akt vSak
nenalezl podporu ani v zahrani¢i a svazové
centrum vyhlasilo véi vzpurné republice
ekonomickou blokddu. Poté co vlada
Sajudisu ustoupila a vyhlasila moratorium
na samostatnost, svazova vlada obnovila
ptisuny energie. Loty$sko a Estonsko vy-
hlasilo rovnéz obnoveni nezavislosti, aviak
se stanovenim ptfechodného obdobi, na
rozdil od Litvy se loty$sti a estonsti pos-
lanci rovnéz Géastnili ¢innosti Sjezdu lido-
vych poslanci a Nejvyssiho sovétu SSSR.
V republikach tak panovalo dvojvladi. Na
jedné strané republiku ridily demokraticky
zvolené nejvyssi sovéty a vlady lidovych
front, na strané druhé zde ptsobily sovét-
ské silové struktury a prosovétské komu-
nistické strany.

V lednu 1991 se svazové centrum poku-
silo vyuzit pfiznivou mezindrodni situaci
a vnitfni ekonomické problémy k svrzeni
vlady Sajudisu v Litvé a LTF v Lotyssku.
Pokus armady a specidlnich jednotek mi-
nisterstva vnitra o destabilizaci situace
s vytvofenim nastréenych komunistickych
vyborl spasy s cilem nastolit prezidentsky
rezim skonéil krveprolitim. Proti sovét-
skym tanktm, vojaktim a ptislu§nikam
jednotek vnitra se na obranu republiko-
vych parlamentl postavily statisice ob-
¢ant. Proti zbranim mohli postavit jen
sebe a barikady - a doufat, Ze ziskaji pod-
poru mezindrodni vefejnosti.

Pobalti neztistalo izolované, Gorbacovav
pokus nejenze narazil na mezinarodni od-
souzeni, ale pobaltské republiky nalezly
spojence také mezi ruskymi demokraty
v ¢ele s Borisem Jelcinem. Ti védomi si, Ze
konzervativci by se nezastavili jen u Po-
balti, ale pokusili by se zvratit demokrati-
zaci v celém Rusku, mobilizovali vefejnost
v Moskvé a Leningradu. Gorbacov se stahl,
zklamal stoupence vlady silné ruky a dis-
tancoval se od akci ozbrojenych sil ve Vil-
niusu a Rize.

Béhem tnora a bfezna rozhodnuti ob-
¢ant o obnoveni nezavislosti potvrdila re-
publikova referenda, v nichZ se ztetelna
vétsina vyslovila pro osamostatnéni. Na-
opak svazové referendum pro zachovani
Sovétského svazu ztroskotalo. Lednové
udalosti ovlivnily mezindrodni sympatie
a podporu pobaltskych republik. Islandska
a s odstupem po ni i ddnska vldda jako
prvni vlastovky deklarovaly, Ze navizi
s Litvou diplomatické vztahy. I kdyz bylo
patrné, Ze pobaltské republiky se ne-
zulastni obnovené sovétské federace, cen-
trum jedndni o secesi s pobaltskymi
republikami oddalovalo. Vyteseni vlekou-
ciho se konfliktu pfinesl az nezdafeny puc
sovétskych konzervativcl v srpnu 1991.
Béhem kritickych srpnovych dnt vyhlasil
estonsky a loty$sky parlament plnou ne-
zavislost. Po poraZce pule nasledovalo me-
zindrodni uznani pobaltskych republik,
a to i ze strany Sovétského svazu. Ten exis-
toval bez pobaltskych republik jesté do
konce téhoz roku, kdy se predstavitelé
nejsilnéjsich svazovych republik v cele
s RSFSR dohodli na jeho rozpusténi.



NAD KNIHOU

volani po autentickeé levici

Jsou neoliberalové anonymni komu-
nisté? Je politicka pluralita pouhou
iluzi? Jak zlomit kouzlo soukromého
vlastnictvi? A kdy ceska spolecnost
prekona svou pasivitu? To jsou za-
kladni otazky, které si ve své knize Ka-
pitalismus jako zombie neboli Proé
Zijeme ve svété prizraku (Rybka Publis-
hers, 2012) klade ¢esky filosof Michael
Hauser. A pro¢ je kapitalismus zom-
bie? Protoze ,,vytvdri podminky, v nichz
se vie stdvd prizraénym, at uz je to neo-
liberalismus, jeho dnesni ekonomickd
forma, liberdlni demokracie, jeho dnes-
ni politickd forma, nebo postmodernis-
mus, jeho dnesni kulturni forma“.

Ptizraku neoliberalismu, ktery chéape jako
pokus vdechnout kapitalismu novy Zivot,
vénuje Hauser prvni ¢4st své knihy. Tento
pokus se podle néj nemohl zdatit, nebot
jeho dasledkem bylo oslabeni sil, jez se
snazily kapitalismus polidstit a legitimizo-
vat - tedy socidlni demokracie, odbor
a socidlniho stitu. A nemohl se zdatit jesté
zjiného dtvodu: Ziva mrtvola nemiize k¥i-
sit jinou Zivou mrtvolu. V této souvislosti
pfipomind dvodnik, ktery pod ndzvem Po-
htebni fe¢ na neoliberalismus otiskly v roce
2008 New York Times. A¢koliv v ném byla
myslenka neoliberalismu prohldsena za
mrtvou, politickd praxe se ji ¥idi dal -
odtud tedy Ziv4d mrtvola, zombie. Do poli-
tické praxe pak zahrnuje i odpor proti této
praxi (stavky a demonstrace proti skrttum),
ktery je stile masovéjsi, a pfesto nelze do-
sdhnout zmény. Charakterizuje tento stav
jako krizi odporu, jez na nas doléha vedle
krize ekonomické a krize ekonomickych
teorii se stejnou naléhavosti, a hled4 pro
tento stav vysvétleni. NemiZe se pfitom
vyhnout Gvaze, zda lze ony krize zvlddnout
v ramci kapitalismu, anebo zda musi dojit
ke zméné celého ekonomického systému.

Kindl, Adorno, Necas

Jak jsme na tom s neoliberalismem
v Ceské republice? Za¢néme tim, e si pfi-
pomeneme, co stélo u jeho zrodu a z ¢eho
vyrostl: , Existuje teorie spolecného koene t¥i
hlavnich politickych stran. V KSC byla t#i
kridla. Prvni bylo konzervativni a chtélo udr-
Zet dané porddky. Stalo se zdkladem KSCM.
Druhé kridlo mélo za vzor skandindvsky
socialismus a poohlizelo se po Prazském jaru.
Z ného vyrostla CSSD. A pak tu bylo k#idlo
treti, které pozadovalo co nejrychlejsi privati-
zaci: jadro ODS,” pise Hauser a ¥ikd tim
v podstaté jediné: ze vdechny tii nejsilnéjsi
parlamentni strany si v sobé stale nesou
otisk nékdejsi normalizace a pletou si de-
mokracii s bezzdkonnosti — ve smyslu nor-
maliza¢niho hesla ,kdo nekrade, okrada
rodinu®. Neoliberalismus pak slouzi témto
strandm jako teoreticky obal pro jejich
praktické jednani a promita se do véech ob-
lasti spolecenského zivota tak, ze tyto ob-
lasti jednu po druhé pohlcuje. Toto
pohlcovani se nevyhnulo ani oblasti védy
a vzdélavani — viz znamy piipad pravnické
fakulty v Plzni. Podle Hausera byl pravé
byvaly dékan Milan Kindl nejdaslednéjsim
¢eskym neoliberdlem, ktery , zdsadu »Maxi-
malizuj uzitek bez ohledu na prdva a zdkony«
ucinil nejvyssim pravidlem vyuky prdva a zd-
konii*

U vzdéléni se na chvili zastavme. V kapi-
tole ,Polovzdélanost — neptitel demokra-
cie“ oprasuje Hauser ndzory némeckého
filosofa Theodora W. Adorna (1903-1969)
z konce 50. let na tzv. demokratizaci uni-
verzit, kterd umoznuje velkému poétu stu-
dentu ziskat , dovednosti a ndvyky potfebné
v soucasné ekonomice“. Dovednosti a navyky
ovéem nejsou totéz co vzdélanost. Z uni-
verzit vychazeji jedinci neschopni vnimat
svét v souvislostech a myslet vlastni hla-
vou, coz vede ke ztraté jejich autonomie

a k politické pasivité. A pokud takovych je-
dinct chrli univerzity celé zastupy, pak
vlastné ptispivaji k podkopavani zdklada
demokracie. Tento trend hypertrofoval od
Adornovych ¢ast natolik, Ze autonomii ve
smyslu kritického mysleni a svobody na-
hradila autonomie konformni. Jinymi
slovy: MiZzeme si koupit zdani autonomie
a svobody. Anebo jak pise Hauser: , Jsme
autonomni, protoZe mdme pocit autonomie.”
Tomuto pocitu velmi nahriva polovzdéla-
nost, tedy zlomkovitost poznani. A ne-
jsme-li schopni vidét celek, pak nejsme
schopni ¢elit ani taZeni neoliberala, ktefi
pohlcuji Evropu a nejsou ochotni vyjedna-
vat a ustupovat tlaku vefejného minéni,
coz bylo jesté donedavna v liberalnich de-
mokraciich zvykem. ,Na Necasovu vlddu by-
chom se méli divat jako na souédst tohoto
tazeni. Neoliberalismus zacal piisobit jako ce-
loevropskd roznétka. Vyvoldvd odpor a mobi-
lizaci velké Edsti evropské spolecnosti, ale
zdroven nehodld délat kompromisy,” upozor-
fiuje Hauser. Vypad4 to dokonce tak, ze
bude-li neoliberdlim stit demokracie
v cesté, nebudou se rozpakovat ji omezit.
Pro¢? ProtoZe soukromé vlastnictvi (ze-
jména vlastnictvi elit) je dnes vic nez de-
mokracie. Kruh se uzavira.

Kryl, Lacan, Vandas

Ajak jsme na tom v Ceské republice s li-
berédlni demokracii? Vzpomenime nejprve,
jak nad$ené jsme ji ptijimali na zacitku
90. let a jak se tomu lidé ze Zapadu divili.
A vzpomenime, jakou skepsi vyjadfoval uz
tehdy ve své pisni Demokracie Karel Kryl:
,Demokracie dozrdvd do Zaludecnich viedi,
bez poctivosti, bez prdva a hlavné bez
ohledtl... a misto srdce bticho md a misto duse
tlamu.” Opustime-li Krylovu fe¢ metafor,
pak nam vyjde, Ze i samotné volby jsou
vlastné trhem, kde jde kazdému jen o zisk.
»Pokud jsou volby obdobou trhu, na némz se
misto zbozi nabizeji politické ikony nebo pro-
gramy, pak to je, jako bychom méli na vybér
mnoho druhti Zvykacek, ale kdyz je rozbalime,
objevime stdle stejnou Zvykacku. Svobodné
volby pak spocivaji v tom, Ze muzZeme vybirat
mezi riiznymi obaly,” upfestiuje Hauser a na
zadkladé tohoto pfirovnani znovu rozviji
vys$e zminénou teorii o spole¢ném koteni
t¥i hlavnich parlamentnich stran v Ceské
republice, ¢ili Ze u nas v mnoha podobach,
potazmo prostfednictvim rtzné ,zabale-
nych®k¥idel (populisticko-neoliberalniho =
ODS, konzervativniho = lidovci, populis-
ticko-socidlniho = CSSD a strasdka =
KSCM) vladne stale jedna a taZ strana, a to
s jedinym tkolem — obhospodatovat kapi-
talismus. Je-li toto opravdu realita, pak
Hauserovo volani po strané autentické le-
vice postavené ,na kritice kapitalismu jako
hlavni prekdzky uskuteciiovdni socidlnich,
ekologickych, feministickych, kulturnich po-
Zadavkd“ vyzniva témé¥ zoufale.

V kapitole nazvané ,,Pro¢ je liberalni de-
mokracie cynickd?“ pfipomind Hauser
francouzského psychoanalytika Jacquese
Lacana (1901-1981) a jeho tvrzeni o roz-
$tépenosti kazdého jedince na subjekt vy-
povidani a subjekt vypovédi, coz se tyka
ivoli¢d. Ti jsou subjektem vypovidani tim,
Ze maji néjaké predstavy o vladé, jez by
meéla z voleb vzejit, a subjektem vypovédi
tim, Ze svym vypovidanim vstupuji , do po-
litickyich a ekonomickych mechanismil, v nichz
se proméni jeji vyznam®, P¥ili§ slozité? Ale
viibec ne - lidové se tomu #ika ,,zklamani”.
To se objevuje po kazdych volbich a na vo-
lice pisobi dvéma riiznymi zptsoby. Bud
ztrati o volby z4jem, anebo se k volbam
vraceji s védomim, Ze budou zklaméni -
odtud ona cyni¢nost liberalni demokracie,
kterd ma jesté dalsi dimenzi: stane-li se vo-
licav hlas pfedmétem smény a voli¢ se
nechd ptimo ¢i neptimo (sliby o zvyseni
piijmu, davek a raznych piidavka) uplatit,

_Pro¢

Zijeme
ve svéte
PFizrakg

ma podle Hausera i pfesto jeho hlas vdhu
a vysledek voleb se neda v ramci liberdlni
demokracie zpochybnit. Rozumim-li auto-
rovi spravné, pak si na tomto misté dovo-
lim nesouhlasit: Pro¢ se potom musely,
a dokonce trikrat, opakovat v roce 2011
komunélni volby v Krupce poté, co se pfi-
$lo na to, ze se pti nich uplécelo, a to do-
konce ptimo?

A kdyz uz jsme u Krupky, jez se ,prosla-
vila“ také pochody neonacistt, nelze si spo-
le¢né s M. Hauserem nepolozit otdzku, ,zda
by se dnesni liberdlni demokracie dokdzala vy-
porddat s extrémni pravici lépe nez vymarskd
republika“. Nez se na ni ale pokusime odpo-
védét, za¢téme se do kratké citace: ,Nemil-
Zeme pFijmout soucasny bezbrehy eknomicky,
prdvni i politicky liberalismus zaloZeny na so-
cidlnim sobectvi s absenci solidarity, reduku-
jici Zivot na pouhé ekonomické vyuziti s cilem

vytvotit z clovéka bezcitnou konzumni bytost.”

Zni to tak pékné socidlné-demokraticky,
vidte? Pritom jde o jeden z programovych
bodt nékdejsi Vandasovy Délnické strany
(dnes Délnicka strana socidlni spravedl-
nosti), ktera se touto zdanlivou socialni sta-
rostlivosti jen pokousi legitimizovat to, na
¢em vznikla — tedy rasismus a xenofobii.
A tento dobte promysleny mix zabira. Co se
proti tomu d& délat kromé zdkazu ¢innosti
strany, jez se zacala soustfedit nejen na ne-
spokojené, ale i na neprivilegované?
Akterd, kdykoliv to bude zapottebi, se zase
obratem pfejmenuje, aby mohla pokraco-
vat nerugené dal? Hauser tvrdi, Ze prosa-
zovat pozadavky neprivilegovanych musi
uz konecné zacit levice, a dodava: ,, Jde totiz
o to, aby tu byly strany, které hdji zdjmy ne-
privilegovanych a zdroveri pfikre odmitaji ra-
sismus a xenofobii. Je to asi jediny redlny
zpuisob, jak zbavit rasismus jeho spolecenské
pFitazlivosti.”

Zelenka, Gramsci, Joch

Ajak jsme na tom u nds s postmodernis-
mem? To se nejlépe ukiazalo ve volebnim
roce 2010 na klipu Pfemluv bibu Petra Ze-
lenky. Vyjdeme-li z toho, Ze postmodernis-
mus relativizuje véechny hodnoty, jez byly
vymozZenostmi modernismu, dostaneme
se nakonec k podobnému cynismu, jenz je
vlastni i liberdlni demokracii. Nejde tu uz
ale o jakési apriorné zabudované zklamani,
nybrz o distanci v tom smyslu, Ze s ni¢im
se nelze ztotoznit a pfijmout to za své, ¢ili
Ze nic se nesmi brat vazné. Ale pozor - s ta-
kovou distanci kazda ideologie potita

Michael Hauser
-

Svatava Antosovd

a v podstaté nas k ni vybizi. Ji-
nymi slovy: Tato distance patti
k danému provozu. Ptiklad:
»Jako vérici zaujmi distanci vici
své cirkvi, protoze kdyby sis bral
k srdci jeji chovdni, zacal bys ji kri-
tizovat nebo z ni vystoupil.“ Se Ze-
lenkovym klipem se ovSem
spousta lidi ztotoznila, ¢imz se
ukazalo, Ze i postmodernismus
ma své meze. Ti, kteti klip ptijali
za svuj, jej tak zpochybnili vic
nez ti, ktefi jej kritizovali -
a svou kritikou a distanci vlastné
ptijali hru, kterou Zelenka roze-
hral. Hauser si ale mysli, ze da-
leko dulezitéjsi problém tkvi
v tom, ,jak zabrdnit tomu, aby
masovou reakci na postmodernis-
tické strategie nebyla renesance fa-
Sistickych mytii silného jedince
a vécného mlddi“. (Nezaklada na-
hodou byvaly ministr skolstvi,
mlddeze a télovychovy Josef
Dobe$ politickou stranu spor-
tovca a jejich fandd nazvanou
Hnuti pro sport?)

A zase jsme u levice, konkrétné
u CSSD, a u jeji neschopnosti vy-
uzit naladu ve spole¢nosti a mys-
let alespori trochu dopfedu.
Zatimco pravice financuje liberalni a kon-
zervativni vzdélavaci instituce (napt.
CEVRO), think-tanky a ¢asopisy, které vy-
tvafeji povédomi o tom, ,Ze asocidlni re-
formy jsou nevyhnutelné, a ze tudiz kazdy
odpovédny clovék voli pravicové strany®,
CSSD nedokazala finan¢né podpotit ani le-
vicovy Denik Referendum, kdyz se dostal do
potizi, pfestoze na své predvolebni kam-
pané promrhala stamiliony. (Objevuji se
také nazory, ze by socidlni demokracie
méla podporovat ijind ohrozend periodika,
nap¥. kulturni ¢asopisy — této otazce vénu-
jeme rubriku Konfrontace na str. 12) Levice
tak ponechava pravici volné pole k dosa-
zeni myslenkového a kulturniho vidcov-
stvi, jez uz italsky politik a filosof Antonio
Gramsci (1891-1937), véz- nény Mussoli-
niho reZimem, nazyval kulturni hegemo-
nii, ktera v kapitalistické spole¢nosti slouzi
jako prostfedek udrzovani moci. ,Vypadd
to, jako by pravice studovala Gramsciho a le-
vice Cetla pouze prizkumy  vefejného mi-
néni,“ srovnavda M. Hauser. Disledkem
takového kondéni (¢i nekondni) pak bylo
jmenovani Romana Jocha, ktery by uvital
zrudeni veobecného volebniho priva a vy-
tazeni men$in, premiérovym poradcem
pro lidska prava. Joch se véak  nevznasi
ve vzduchoprazdnu, jen reprezentuje to, co
je dnes podle nékterych myslitelt (A. Ba-
diou ¢i S. Zizek) povazovano za demokracii
- tzv. parlamento-kapitalismus. A podle
stejnych myslitell si levice musi ujasnit,
zda nenastal ¢as najit pro uskutenéni
svych pozadavka néjakou novou politickou

formu.
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RECENZE

SKRZE HLAS VIDET DO SEBE

Ivan Magor Jirous: Magorovy labuti
pisné
Guerilla Records, Praha 2011

Ivan Martin Jirous: Magorovi ptaci
a dalsi pribéhy
Guerilla Records, Praha 2012

V Guerilla Records Vladimira ,Labuse®
Drépala vysly dvé audioknihy basni Ivana
Martina Magora Jirouse — Magorovy labuti
pisné (2011) a Magorovi ptdci a dalsi pFibéhy
(2012). A obé knihy jsou z mnoha didvoda
udalostmi.

Labuti pisné jsou dnes uz (doufam) kano-
nickou knihou, a nejen ceského under-
groundu. Na nosi¢i vyvedeném v Cerno-
bilych kontrastech je nahrdno a Magorem
namluveno viech 183 basni a cely disk ma
téméf osmdesit minut. Navic je k nému
ptilepen velmi vkusny booklet - pod ele-
gantnim vskutku labutim vysokém pismu
nazvu je opét bily Magortav podpis. Vevnitt
je jedendct fotografii zastihujicich basnika
v nejriznéjsich zivotnich etapach. V prvni
- predstavujici naprah velikého téla smé-
rem ke kvitku - je vic nez jen labuznicka
touha vlastnit na chvili v ruce, kytici ¢
vaze krdsu kvétiny, je v tom i okouzleni nad
stvotenosti véci. Ta posledni zase je jakoby
uz jinym, divy klid vyzatujicim pohledem
kamsi pry¢. Nejde jen o ndbozenské zahle-
déni do tvate Boha, je to pohled na ¢lovéka,
pfesnéji - jako by se tu basnik dival skrze
¢lovéka na to, co jej presahuje.

Pak nésleduje esej Jana Stolby charakte-
rizujici vyznam Labutich pisni. Stolba si tu
ve Ctvrté casti vsimd i Magorova cteni
a zpusobu jeho recitace. Zduraziuje jeji
zdanlivou prostotu: ,Recitujici Magor ovsem
neprovddél nic zvldstniho ani s hlasem, ani
s textem samotnym. Naopak. Cetl vzdy docela
obycejné, ponékud monoténné, se zvldstnim,
posmutnélym odstupem.“ Nasleduje Grunto-
radiv text popisujici genezi sbirky i jeji
cestu ven ze zam¥iZovanych prostor komu-
nistickych ldgra. Dalsi v fadé je pretistény
rozhovor s basnikem a osobni Labustv do-
vétek podavajici vhled do zdkulisi nahra-

PEKELNA JiZDA SVEDOMIM
SPOLECNOSTI

Chuck Palahniuk: Prokleti
Z anglictiny prelozil Richard Podany
Odeon, Praha 2012

Ptedstavovali jste si nékdy, jak vypada
peklo? Kdyz jsem byla mala, byl pro mé
pojem pekla spojen s tradi¢ni pfedstavou
plament a kotlQ, v nichZ se vati voda pro
vSechny zlé lidi na svété, a ¢ertt popichuji-
cich hti$niky bytelnymi vidlemi. Pozdéji
jsem dospéla k predstavé pekla spige jako
psychického stavu mysli a také pojmy dobra
a zla prestaly byt v mé dospivajici hlavé tak
jednozna¢né rozdéleny. Vsadim se ale, Ze
peklo, jak nam ho predstavuje americky
spisovatel Chuck Palahniuk (nar. 1962), se
vybavi jen malokomu z nés. Jeho pekelna
jizda ma v sobé cosi z filosofie, spole¢enské
kritiky, humoru nejtézsiho kalibru, ale ze
véeho nejvic je to skvélad zdbava.

Touto okruzni cestou za krdsami pekel
a vlastnim sebepozndnim ndas provazi hr-
dinka, tfinictiletd Madison Spencerova,
kterou do pekla ptivedlo preddvkovani ma-
rihuanou, anebo ne? Autor v jeji postavé
projevil az prekvapivou znalost duse do-
spivajiciho dévéete. Madison plisobi velmi
zivé a skute¢né, avsak ziroven je svou
vlastni karikaturou, pravé tak jako jeji pe-
kelni spole¢nici a dokonce i rodiée, v nichz
se snoubi pokrytectvi americké smetanky
a skute¢nd, i kdyz ne vzdy dostate¢né vy-
jadfend ldska k rodiné. Nebudu vdm nalha-
vat, ze se do hlavni hrdinky zamilujete od

tvar 05/13/20

vani CD, ktery téz ukazuje cosi pro Mago-
rovo vnimani literatury podstatné: ,Spo-
le¢né jsme uz néjaké bdsné diive nahrdvali, ale
jen s vlastnim ¢tenim pred prdazdnym sdlem
nebyl Martin spokojeny, potieboval ke své pro-
dukci kontakt s publikem.” Uz i z této drob-
nosti je patrné, ze autor chdpal literaturu
procesudlné: literarni dilo, a pravé tak ijeho
hudebni nahrivka, nejsou jen pfedmétem
ke ¢teni, poslechu a potazmo odborné ¢i
Ctenafské interpretaci, je to daleko spi§
vzplanuti mezi konkrétni chvili a véim tim
kvasem ve mné, o kterém mohu jen poda-
vat zpravu, za ktery mohu byt vdécny,
v nejlepsim ptipadé jej snad mohu kultivo-
vat, ale nikdy nad nim vlastné nemam
zadné ,autorské” ¢i jiné pravo, je to porad
a pokazdé stejné plny naval Gzasu a ustr-
nuti, teprve z néj se rodi konkrétnéjsi po-
doby lidského vztahovani ke svétu i tomu,
co jej presahuje — ironicky $leh, tichd mod-
litba podobné jako travestovana elegie,
vzdychani i kvileni -, véecko dohromady tu
je jaksi trvale a napotad ptitomno a v roz-
hodujicich lidskych chvilich se dere ven.
A z Labutich pisni to na prvni poslech zu-
stane v ¢lovéku zaryto jako v tom materid-
lu, do kterého se vryva zvukovy zdznam.

Magorovy labuti pisné by se mély povinné
poslouchat na v8ech hereckych $kolach,
aby herci ziskali adekvatni pfedstavu
o tom, jak cenné je byt v téchto nejedno-
znaénych, a moZznd pravé proto plnych
chvilich. Pravé tak by se ale asi mély téz
poslouchat na skolach stfednich, protoze
jediné tak lze vymytit tu mnohokrit se vra-
cejici bludnou pfedstavu o jakémsi ¢lovéku
Jirousovi/Magorovi, straslivé rozeklaném
na dvé poloviny, z nichz jedna je ta kulti-
vovana, vérici, citlivd, ta druhd pak je
ufvani, tvrd4, agresivni.

O této ne-roztrzenosti, naopak, o skuteé-
nosti, ze vSechny vyse jmenované polohy
jsou Magorové tvorbé a Zivotnimu naturelu
stejné blizké a jsou pro né stejné plodné,
svéddi ale jesté presnéji CD Magorovi ptdci
a dalsi pribéhy. Obsahuje jednak basné
sbirky Magorovi ptdci, Okuje, novou sbirku
Uloza a text Smiluj se nade mnou. To véecko
spodbarveno®, nebo v predélech doprova-
zeno zvuky nejruznéjsich ptaka a dalgich

prvnich stranek, naopak - pout k ni je
dlouhd a trnitd, zcela jisté vsak stoji za to.
Madison trva dlouho, neZ se ptes nabu-
bielé fraze a povrchné intelektudlni pézy
(opakovani téchto frazi za¢ina lézt ¢asem
na nervy) pfenese k nalezeni svého sku-
te¢ného ja, avsak jeji sebeironicky humor
a ostte kriticky pohled na okoli i sebe samu
z ni ¢ini nepochybné ptijemnou spole¢nici
na véc¢nost stravenou v pekle.

V tomto ohledu reflektuje jeji postava
iurcité postoje autora, jez jeho (stalym) ¢te-
naram jisté jiz ddvno nejsou nezndmé.
Sympatické oviem je, Ze se autor nepova-
Zuje za osobu s jakousi definitivni pravdou,
spise si hravé st¥ili ze svého okoli, ale i sdm
ze sebe. Dosud Zivi lidé, k nimZ Madison
Casto obraci své vnit¥ni monology, jsou do
jisté miry obrazem pramérného americ-
kého nebo jakéhokoli jiného obcana
i autora samotného. Véimne si toho kazdy
vota.

Prokleti nejsou jisté knihou pro kazdého.
Nemluvim ted jen o ndbozenském kon-
fliktu, jejz mtze urdita ¢ast ctenafské obce
zaznamenat, ale také o pomérné silném za-
ludku, ktery se zvlasté pti ¢teni nékterych
pasazi bude jisté hodit. Pokud ale nebu-
deme utlocitni, mame velkou $anci si
knihu uzit. Netikdm, Ze jsem i ptes to ne-
musela nékdy knihu odlozit a dat si mensi
prestavku ve ¢teni, v nékterych pasazich
autor moznd tla¢i na pilu az prili§, ovSem
vzhledem ke zvolenému tématu a autorovu
typickému stylu Ize tuto mali¢kost snadno
odpustit. Az ¢lovék knihu docte, bude

MAGOROVY LABUTI PISNE

zvitat, jak je nahral a pro tuto p¥ilezitost vy-
bral Vit Zavadil. A v tomto vybéru se uka-
zuje, co je pro Magorovu tvorbu rozhodujici:
je to tisnivy zdjem o svét a vSe, co je v ném
stvoteno a udélano. Ziroven je to ale krik
jakési lidské nemohoucnosti tvafi v tvaf
aktu stvofeni i kone¢nosti lidského udélu.
V bookletu k Labutim pisnim ptipomina
Stolba vazbu na Machu, srovnava tyto dva
,vézné“. Tady se nabizi srovnani s jinym
autorem, ktery ostatné lezi také v kofenech
uz i Machovy tvorby, totiZ s Fridrichem Bri-
delem. Na tomto disku Magor svym klid-
nym, ale napfené vzruSenym hlasem
ohledava situaci ¢lovéka uprostied téch
dobrych véci (ptimo transparentni je basen
s incipitem ,,Chtél jsem si dat jesté pivo™
Mildckové moji, ptdci, / pFilette mi na ramena,
/ usad'te se na kldvesdch stroje, tém, kde se usa-
dite, / opatrné budu se vyhybat“: nejen tedy
pokorné byti uprostfed véci, ale také pomé-
fovani pottebnosti ,svych® vytvort).

Okuje ptredstavuji dopovézeni vsech
téchto hodnot Jirousova psani a zaroven
také jejich procisténi. Podobn4d, v lec¢ems
ukazujici novy pohled, je i poprvé zde ,pu-
blikovana“ sbirka Uloza, ktera je cela za-
znamendna jako Zivy rozhovor s posluchaci
uvnitt nahravaciho salu. Bylo velikou odva-
hou ,,pustit” takto neucesany text, i s témi
vychylenimi intenzity hlasu, které se odvi-
jeji od skute¢nosti, ze pro Magora bylo
Cteni také fyzickym aktem a spoutat jej do
jedné polohy vhodné pro nataceni byl ¢asto

vzpominat na zcela jiné pasdZe nez na ty,
které ho pavodné znechutily.

Autorova strategie je vlastné az troufale
jednoduchd. Palahniuk se zamyslel nad
tim, co by se stalo, kdyby méli nejradikal-
néjsi krestané pravdu. Jeho peklo je kom-
binaci tohoto principu a pokrouceného
obrazu podstaty souasné spole¢nosti.
V pekle, stejné jako na zemi vladne ze-
jména byrokracie, uplatkatstvi a spravné
konexe. Zabavné oviem je, ze v pekle jsou
véechny tyto nesvary vlastné v poradku,
koneckoncu je to peklo, kde jinde by se
tyto spolecenské netesti mély objevit.

Presto vSechno neni hlavni to, o ¢em
kniha vypravi. Pokud je néco skute¢nym
poselstvim dila, je to neochvéjna nadéje.
Nadéje, kterou najdete i na téch nejhorsich
mistech. Autor ndm vlastné sdéluje, ze
stane-li se vdm to nejhorsi, vzdy je tu moz-
nost vyuZit to ve sv{ij prospéch. Ostatné,
z vlastnich zku$enosti vim, a klidné vam to
i odptisdhnu, ze predstava toho nejhorsiho
je vzdy je$té o néco horsi nez skutecnost,
pokud se ta véc doopravdy stane. Pak uz si
¢lovék netik4, co budu délat - je nucen jed-
nat a fungovat nejlépe, jak dokaze. V za-
sadé je to princip neznicitelny. Dozvidame
se, ze peklo neni tak stragné, a jesté vice
provokativni se zd4 byt fakt, ze Palahniuk
ma v tomto bodé pravdu: jsou to nage ole-
kavéni, a ne prekazky, co nds zrazuje.

Autor primarné napodobuje jazyk, jejz
by pravdépodobné pouzivala tfinactiletd
dospivajici divka, pokud by chtéla ptsobit
dulezité, v tom lze autorovi ptiznat
mistrovstvi. Palahniuk m4 také dar posu-

ukol nemozny. Poezie samotna je tu jesté
vic ztiSen4, zklidnén4, jaksi ,,nedtlezita“ —
po méi sedi tu najednou basnik sdm. Nad
prazdnym Zidovskym h#bitovem mu do-
chazi, ze: ,neni tady nikdo, / vZdyt nikdo ne-
zbyl“ na to, aby dopovédél sileny p#ibéh
Zidti. Podobné je znova poméfovano
vlastni psani a tvorba vitbec, zopakuje se tu
ifigura, znama z Okuji, to kdyz z verst pti-
chazejicich, ale nezapsanych ziistava nako-
nec to podstatné: ,pres ulici lezli t¥i $neci, /
tFi $neci lezli pres ulici® (cituji tu popaméti,
tak, jak se na zapamatované a slysené slovo
patti). Az nakonec ptichazi axiom celého Ji-
rousova psani a moZna i lidského udélu:
~cokoli délds, / vysledek je nejisty, / vysledek
je nejisty.“ Na jinych mistech UloZi se ale
vraci i zkuSenost vézenska, cely ten po-
divny tyatr jménem svét je tu zas znova
prochazen a ne, je$té neni odmitnut, ale uz
se na néj divame z jeho konce.

Konec CD pak predstavuje basent Smiluj
se nade mnou — a na ni jsem si uvédomil
jinou hodnotu Magorova vzkazu: je to
jeden z mala ceskych basnika, kteti se
mohou s klidem a bez toho, abychom
cudné odvraceli hlavu, pohybovat na hra-
nici patosu, blizko emocionalné nesmirné
vyhranénych situaci, a pti tom ztstavime
véema nohama, ba pfimo celym télem na
této jediné nam k dispozici dané zemi. To
jesté tak umét.

Ptéci a obojzivelnici prostupujici nahrav-
kou pak netvofi jen jakousi kulisu, ale jsou
pravoplatnym sborem, ktery je také zachy-
cen v mnoha kli¢ovych zivotnich situacich:
pustici zadoni o potravu, ¢ejky varuji, ros-
nicky skrehotaji, mnoho ptakd tu zpiva -
to v8ecko jsou stejné situace - situace, ve
kterych je ¢clovék i zvite cely. A Magorovo
psani za¢ina jen a pravé ve chvilich, kdy
¢lovék na situaci musi byt cely. A obé tato
CD pak také stavi velmi vysoko latku pti
vydavani podobnych véci - tyto disky jsou
vlastné svébytnymi knihami - vznikly
proto, Ze jejich tvirci byli velmi dlouho
a velmi pot¥ebné blizko dobré poezie. Budu
si je asi poustét kazdy den — kromé jiného
i proto, Ze je skrze né dobte vidét, zda tu
¢lovék jesté dycha.

Jakub Chrobdk

zovat zatracené realisticky a dalezité ud4-
losti popsat stru¢né a pusobivé. Jeho jazyk
je rovnéz velmi obrazny, dokonce v nékte-
rych pasazich ptisobi dojmem jazyka filmo-
vého. Skoro byste o¢ekévali slova jako sttih,
zabér a podobné. S postupem déje se vyja-
dfovani hrdinky méni, spolu s proménou,
kterd probihd v ni samé. Pomalu mizi touha
sobé i ¢tenati dokazovat svou vyjimecénost
a nadani, prizdna slova jsou nahrazena
¢iny. Celkovy spad posledni tfetiny dila mé
donutil pfehodnotit i ndhled na predchaze-
jici dvé, nebot jejich smysl se ukazal teprve
v zavéru. V prvnich ¢astech byla kniha za-
bavna, v ur¢itych ohledech trochu otravna
(zejména fraze hlavni hrdinky a misty lehce
nadbyte¢né nechutnosti), rozvernd, ukazu-
jici krasy pekla, ale uz méné osobnost
a zivot jeho obyvatel, nagly se pékné a velmi
originalni napady, které maji potencial ¢te-
nate prekvapit i pobavit, ale néjak tomu
vSemu chybéla ,duse”. Tu ji ovSem zpétné
vdechlo docteni zavére¢né ¢asti pribéhu.
Pokud jde o samotné vyprivéni, déj
o sobé neni slozity, ptibéh je pfimocary
a pomérné prosty, coz ale autorovi mu-
Zeme stézi vycitat, nebot déj v dile slouzi
spide jen jako berlic¢ka, jejiz pomoci naplno
vyuZije svou origindlni imaginaci, zdbavné
napady a demonstraci spolecenskych na-
zort. Nikdo nas v8ak nenuti s vyjadfenymi
postoji souhlasit, nikdo nas nenuti k nad-
$eni a obdivu, Palahniukovym cilem je - at
se nam to libi, nebo ne - hlavné nenudit.
A to, dle mého skromného soudu, kniha do
puntiku spliuje.
Lucie Chvostovd



NOVY MODEL CESKEHO
ROMANTISMU?

Dalibor Tureéek: Ceské literarni
romanticno. Synopticko-pulzaéni
model kulturniho jevu

Host, Brno 2012

Nazev recenze je hned v nékolika ohledech
nepfesny a neodpovida tomu, co je ve sku-
te¢nosti obsazeno v kolektivni monografii
Ceské literdrni romanticno. Pro¢ jsem tedy
svlj text prosté nenazval ptiléhavéji?
Hlavné kvuli vitané metodologické origi-
nalité pfedkladané publikace. Ta snad lépe
vynikne na pozadi konfrontace s ocekéava-
nim modelového ,konzervativniho® ¢te-
néfe, jenz v novém pojednani o ¢eském
romantismu bude hledat t¥eba rozbory
nové objevenych archivnich materiala
anebude pfipraven na zménu perspektivy,
z niz je dany , kulturni jev“ nahlizen.
Reknéme takovému ¢tenati tvodem, ze
Dalibor Turecek a jeho tym badateld, kteri
relativné nedavno prosli doktorskym stu-
diem na Ustavu bohemistiky FF JU v Ces-
kych Budéjovicich, nep¥ichazeji se zcela
novym modelem romantismu, naprosto ne-
zavislym na literdrnévédné tradici -
a zfejmé s né¢im takovym ani ptijit nemo-
hou. Jestlize Ture¢ek zdirazmnuje ,synop-
ticko-pulza¢ni® pojeti literdrniho déni, jez
je schopno ,registrovat a popisovat nejriiz-
néjsi prekracovdni, prolindni a opétné ustavo-
vdni hranic“, neopomene p¥ipomenout, ze
naptiklad uz Ale§ Haman v $edesatych le-
tech nevnimal , promény literatury jako line-
drni vyvoj, realizovany striddnim etap, ale
jako vnittné dynamicky proces modifikaci

a promén”.
S tim souvisi Ture¢kovy zminky o pod-
staté modelovani: |, literdrnéhistoricky

model nemd silu a ani moZnost anulovat mo-
dely predchdzejici, poptipadé eliminovat

NIiCENi TOUHY A ZANET
SOUCITU

Ivana Myskova: Niceni
Fra, Praha 2012

Rodinné vztahy jsou od pocitku jednim
z palc¢ivych témat literatury. André Gide to
svého ¢asu shrnul do lakonické véty: ,Ro-
diny, nendvidim vds.“ Rovnéz Hermina, hr-
dinka knihy Niceni Ivany Myskové (nar.
1981), se citi ve vlastni rodiné jako v pasti.
Ponékud netypicky v8ak netrpi pfisnosti,
nete¢nosti ¢i nep¥itomnosti rodi¢t, nybrz
jejich pfehnanou starostlivosti. Podle
ptakd, kteti si pro pohodli svych mlidat
vytrhédvaji z hrudi nejjemné;jsi pefti, je poe-
ticky nazyva kajkami: ,Kajky jsou zcela
jinak vyvinuté, zvldst sluch je citlivéjsi. Slysi
jind slova, nez tikdte. Misto: Dékuju, to staci.
- Jd uz té nepotrebuju. Misto: Jd si to pFinesu
sama. — Nechod mi na ofi, zmiz. Misto:
V tomhle mi neporadis. — Nicemu nerozums.
Misto: Nemusis tolik solit. — Nemds Zddnou
chut... Staéi jen drobny povzdych a v odezvé
pFiklopytaji, pohublé a vysilené, s ndradim
a s tézkymi bremeny na hibetech, vyjevené,
vyplaSené, zpocené a zadychané natahuji
oskubané krky: — Déldme mdlo? - Déldte
moc!“ Hermina nemilosrdné pohliZi na se-
beobétovini rodi¢d jako na mechanismus,
jenz v ni vyvoldva povinnou vdéénost, p¥i-
padné pocity viny. Jesté vic ji ale popouzi
jejich rezignace na vlastni zivot, ktery by
mél byt prozivan v iZzasu a zaniceni: ,Ne-
zpusobili k otdcent krasohledem, nezpiisobili
k pozorovdni hvézdné oblohy, nezpiisobili
k hleddni trilobit...“ Zejména postava
matky, kterd povysila povinnost na rozkos,
je pro Herminu odstrasujicim p#ikladem.
Prikladem proto, Ze jeji chorobny altruis-
mus podédila. Neuplatriuje jej oviem na

vznik a koexistenci modelii paralelnich ¢i nd-
sledujicich“. Hlavnim kritériem validity ur-
¢itého modelu je pifedeviim jeho
uzite¢nost, tj. z pohledu ¢tenate schop-
nost nahlédnout kanonizované texty z ne-
tradi¢ni perspektivy, nebo naptiklad
dovednost na¢rtnout argumentacné pre-
svédéivou a produktivni vazbu mezi dosud
opomijenymi aspekty kulturniho systému.
Zaroven je t¥eba zduraznit, Ze v této knize
se badatelé drzi, nékdy méné, nékdy vice
kielovité, ,literdrné textostfedné® pozice,
jejimz opakem je idajné ,bezbrehd site kul-
turnich studii®.

Je model Ture¢kova tymu platny jen pro
Cesky kontext? Patrné nikoliv, protoze
jeho ¢lenové se snazi neustéle ptihlizet ke
kontextu stfedoevropskému. Dobrym pfi-
kladem je tu tvodni stat Martina Hrdiny
»Literdrnéhistoricky pojem »romantis-
mus«”, kterd by bez ztetele k némeckym ¢i
polskym inspira¢nim zdrojim ptislusnych
¢eskych konceptualizaci byla o mnohé
ochuzena, ba dokonce by mohla obsaho-
vat zavadéjici tvrzeni. V takovém hypote-
tickém p¥ipadé by autor naptiklad mohl
ptijmout Palackého kritiku jednostran-
nosti némecké kritiky ,ze sekty Fichticko-
Sellingicko-Slegelovské“ a neuvédomit si, ze
»ve skutecnosti se on i celd jungmannovskd
generace prvnich desetileti intenzivné vyrov-
ndvali s romantickymi myslenkami Schle-
gelu”, jak pise Iva Krej¢ova v zdvéru své
(nékdy snad az p#ili§) dtikladné analyzy re-
cepce Pisné o Nibelunzich v ¢eské jazykové
oblasti.

Zamétuji se autoti vylu¢né na prostor li-
terarni? Podle citovanych slov z Tureckova
JUvodu“ by se zdalo, Ze ano, ale nasleduyjici
stranky nabidnou tfeba pfekvapujici nale-
zeni podobnosti vytvarné (A. Manesa) a li-
terdrni (Machovy) reprezentace boufe,
nebo rozbor poetiky ,obrozenské védy"
v podani Veroniky Faktorové. Pracuje se tu

rodinu, onu uzurpujici, nezrusitelnou jed-
notku vztahu, nybrz na svét mimo ni - na
nezndmé lidi i zvifata, zvlasté pak na ty
slabé, bezmocné a nemocné. Zachrariuje
topici se brouky se stejnou vervou jako
osamélé pany. V momenté, kdy se do ni za-
miluje ndhodny zndmy, je neschopna ho
odmitnout, aby nezranila jeho city. Na roz-
dil od matky své choviani ovéem reflektuje
auzira se jim. Vi, Ze v podstaté opakuje na-
ucené vzorce chovani, ale rovnéZ vi, Ze uvé-
domit si néco zdaleka neznameni to
zmeénit. Jeji rezignace je dokonana v mo-
mentu, kdy pro ni doty¢ny nemilovany
mu? udéla néco, za¢ mu zkratka musi byt
vdééna.

Az potud bychom mohli mluvit o zdatilé
psychologické studii, nikterak neptekra-
Cujici rdmec populdrni autofikce. Mys-
kova v8ak dava silnému tématu téz
vyraznou literdrni podobu. Herminino
vypravéni, které vesmés vychazi z vied-
nodennich situaci, je prokladano reflexiv-
nimi, umné stylizovanymi dopisy dvéma
osobam, jeZ hraji v jejim vnitfnim svété
ustfedni roli: tou prvni je Jakub, muz, po
ném?Z touzi tim vasnivéji, ¢im vice za-
breda do vztahu s Hermanem, tou druhou
jeji alter ego/kamaradka Elvira. P¥izna¢né
je, ze ani u jednoho z obou korespondentii
si ¢tendf nemuze byt jist redlnou exis-
tenci. Hermina je totiZ bytost dvojdoma:
na jedné strané dovede velmi bystte za-
chytit odpozorovanou skuteé¢nost: ,Je to
jako v pliskanici za noéniho mrazu — nahli-
Zeni do cizich rozsvicenych oken. Pokud je
tam teplo, musi tam byt dobfe. Musime se
ovSem divat z patti¢né ddlky, abychom po-
minuli detaily a zvuk. Pak jsou to svati v or-
loji. V kazdém okné aspori jeden. Otec se
skldni nad ditétem, které si néco mdrd na
papir, manzelé spolu stelou rozklddaci gauc

tedy s Sirokym pojetim literatury zahrnu-
jicim naptiklad Palackého Déjiny a hledaji
se (spiSe nahodile) analogie s jinymi umé-
leckymi druhy. Kdyz k tomu ptiddme po-
uzivani pojmu ,pole, blizime se pfedstavé
Pierra Bourdieua o provazanosti pole lite-
rarniho a kulturniho, pficemz i zatazeni
odbornych spistt mezi zkoumany materiél
by se z tohoto pohledu dalo legitimizovat
neexistenci autonomnich poli pted polovi-
nou 19. stoleti (literdrniho, védeckého
atd.).

Tak tedy alesponi slovo ,romantismus®je
v ndzvu recenze namisté? Ne zcela. Ade-
kvatnéjsim je vyraz ,romanti¢no®, ktery
podle Turecka ,dovoluje [épe postihnout i jen
jednotlivé romantické rysy/prvky v rdmci
mnohostrannych, stylové riiznorodych textii
¢i jednotek vyssiho Fadu®.

Ptestoze kniha Ceské literdrni romanticno,
jejiz ,apendix“ navic odkazuje k probihaji-
cimu vyzkumu druhého zasadniho kultur-
niho jevu 19. stoleti, totiz realismu, na
prvni pohled vyvolava z fady davodia
(tfeba uz jen shodnym pracovi§tém bada-
tel) dojem préace tvotici komplementarni
protéjsek Déjin nové moderny, jeji ambice
jsou ve skute¢nosti mnohem skromnéjsi.
Vystupy s $irsi platnosti si Turecek slibuje
az od projektu GA CR Diskurzivita litera-
tury 19. stoleti v cesko-slovenském kontextu
(2012-2016).

Domnivam se, Ze navzdory tomu mono-
grafie jako celek pisobi sympaticky, pfinasi
tadu cennych poznatku a klady pfevazuji
nad zapory. Mezi ptinosy fadim naptiklad
Hrdinovo stopovéni pavodu nékterych li-
terarnéhistorickych konceptt (tfeba ,starsi
a mladsi generace® romantikd u Arne No-
véaka), rizné grafy nepusobici samoucelné,
naopak leccos vypovidajici (,Prvotni re-
cep¢ni vlna Slavy dcery®, ,Synopticky
model ¢eského romantismu®), nebo Tureé-
kovy ptiklady ,polemickych modifikaci“ (Ty-

~ Ivana My3kova
~ Niceni

pro ptichozi kamarddy, sestry se usazuji
k filmu a jedna druhé nalévd vino, mlady
muz chovd na kliné kocku a pod lampou si
Cte. Zvuk je vypnuty a Zivot za cizimi okny
bude vzdy klidnéjsi a snazsi nez ten nds.“ Na
strané druhé ma ovSem nespoutanou,
misty az potouchlou pfedstavivost:
z utrzkl reality dokaze vyfabulovat ne-
uvéfitelnou story: , TFicet pytlii nedoruce-
nych dopist na dné svétliku, nékteré uz
v kontejnerech! Ubéhal si snad ten lehko-
nohy listono$ nohy az ke kolentim, Ze ne-
mohl, prosté nemohl celych deset let, nez mu
proplatili dievéné...“ I porod je ji zdrojem

lova hra Slepy mlddenec nebo Erbentv kus
Sladci transformujici nékteré prvky ma-
chovského modelu ¢lovéka, svéta a jejich
vzdjemného poméru). Za obzvlast zdatilou
povazuji Ture¢kovu studii ,Machova basen
»Cech«®, v ni je specifické zachazeni s pre-
texty, ver§em, motivikou ¢i obraznosti vy-
uzito jako presvéd¢éivy argument pro
Maichovo autorstvi. Zaroverl tento popis
Machu zasazuje do dobovych souvislosti:
»ani Mdchovo dilo, tak asto vnimané jako
zcela vyjimecnd zdleZitost, se nemohlo vy-
mknout z obecné zdkonitosti: i ono bylo ne-
seno hleddnim pruseliku mezi stdvajicimi
literdrnimi diskursy a zdrover snahou je mo-
difikovat®.

Slabinou monografie jsou pfedeviim
znacné rozdily ve stylistické a kompozi¢ni
urovni jednotlivych ptispévka. A¢koliv Tu-
recek v, Uvodu® varuje ¢tenéte pred ocle-
kévanim ,libého ¢teni, jeho vlastni texty
usvédéyji toto varovani z neopodstatné-
nosti. Na opa¢ném poélu ale lezi naptiklad
studie Ivy Krej¢ové, ktera trpi pretizenym
pozndmkovym apardtem, nebo Veroniky
Faktorové, v niz se autorka nevyvarovala
nékterych problematickych a zkratkovi-
tych spojeni. Martin Hrdina zase v nékte-
rych pasdzich své druhé studie ponékud
zapomind na citat z René Welleka o ne-
moznosti fixace vyznamu pojmd, ktery si
vybral do Gvodu stati prvni, a podléhd su-
gestivni zdpletce vlastniho p#ibéhu déjin
slova ,romantismus” v ¢eské literarni his-
torii. Nezda#ila je hlavné jeho spojnice
mezi Saldovymi tiivahami o souvislosti ro-
mantismu a revoluce s Teigovym pojmem
revolucniho romantismu”. Jmenované sla-
biny ov$em nijak nesnizuji velka oceka-
vani spjatd s dal$imi vystupy projektu
Dalibora Ture¢ka a jeho badatelského
tymu.

Lukds Borovicka

absurdnich fantazii: ,Napadlo té, Ze tam
treba vitbec neni dité, jenom néjakd hmota,
co roste a trosku se hybe, spi$ kukla velikého
motyla (a jestli se vylihne, pak bude cisa-
fem...), néjaky rostlinny smotek, podivnd
houba... A hned sis predstavila, jak je ko-
necné po vsem, ale porodnik ti misto ditéte
poddvd na taliti ohromného smrze a ¥ikd ti:
»Tak, maminko, clovék uz z toho nebude, ale
smazenice dobrd...«"

Pravé v této dvojdomosti spociva i lite-
rarni vklad samotné autorky: jeji psani je
redlné ukotveno, ale neni realitou spou-
tano. Svoboda, jiz postuluje ve vztahu
k ,nejblizsim®, je paralelni ke svobodg,
s niz pretvafi neuspokojivy svét tak, aby
byl pesttejsi, origindlnéjsi, ale také estetic¢-
t&jsi. I ogklivou krajinu dokaze popsat po-
divuhodnymi slovy. Tento umélecky pti-
stup ma4, pravda, jista uskali: zejména ten-
denci p#ilis se oddavat jazykové hte (fikus
nelze prosté ufiznout, musi se ,,ufiknout®)
a mnohomluvnost, ktera jde v nékterych
pasazich na tkor plynulosti vypravéni. Na-
konec se v8ak celek prece jen vyklene do
patfi¢ného tvaru a ¢tenéat se v literarni in-
venci autorky neutopi.

Niceni ma co ¥ici, aviak nelze jej resumo-
vat jako ¢lanek v psychologickém ¢asopise,
nebot jeho ambici je pravé ¥ici to po svém.
Peclivost, s niz Myskova vazi kazdé slovo,
ba kazdou slabiku, je v soucasné préze
spise vyjimeé¢nd, zvlast u debutd. A Niceni
prvotinou je, pomineme-li jednu rozhlaso-
vou hru a nékolik kratgich textd, publiko-
vanych ¢asopisecky. V kazdém ptipadé je
to kniha dospél4 a vyzrala, nikoli spot¥ebni
¢tivo na jedno pouZiti, ani nezdvazny lite-
rarni experiment. Kéz by vsichni debutu-
jici autofi p¥istupovali ke psani s podob-
nou Uctou.

Michaela Otterovd

tvar 06/13/21
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PLACKY NAD VODKOU
MATUSKOU

Venédikt Jerofejev: Moskva-Petusky
Z rustiny prelozil Milan Dvorak
Argo, Praha 2012

Dokonce i rusti bezdomovci pry znali
Moskvu—-Petusky, ,poemu” Venédikta Jero-
fejeva (1938-1990), prokletého prozaika
povéle¢ného literdrniho undergroundu;
pfinejmensim nékteré jeji ¢asti. A kotili se
mu pak pfimo vieruskou tctou. Dokonce
i sovétsti stranicti tajemnici pry znali
spoemu” Moskvu-Petusky; ptinejmensim
nékteré jeji ¢4sti. A kotili se mu dilem tak,
ze Jerofejeva taktikajic nechavali na po-
koji, nesikanovali ho, pijana a ptizivnika,
dilem Ze mu jeden za druhym ptivazeli
lahve drahocenného cizokrajného konaku,
aby tak uctili pisatele ptreslavné prézy.
Tohle tvrdi jerofejevovské legendy a bude
v tom hodné $prochi i pravdy vic nez tro-
chu. Dnesni terminologii fe¢eno ,kultovni
autor” tudiZ takzvané stastné zil, dokud se
netakzvané neupil. Az v dvaapadesati. Nic-
méné se dozil ¢asopiseckého vydani své
véeobecné zndmé a pod viemi ruskymi la-
vicemi znovu a znovu ¢tené ,poemy”.
Textu oznacovaného se sakrdlnim obdivem
za ,,symfonii ruského alkoholismu®.

K smésnohrdinskym kuriozitdm ruské ¢i
sovétské literdrni kultury nepochybné
pat#i skute¢nost, Ze k ¢asopiseckému uve-
fejnéni této ,alkoholické symfonie“ doslo
na podzim 1988 v periodiku uréeném pro
abstinenty a zaméteném pro zapas s dé-
monem alkoholem, jehoZ nizev byl erarné
sttizlivy: Strizlivost a kultura (Trezvosti kul-
tura). Exilové knizni vydani je pochopi-
telné mnohem starsiho data: pokud text
vznikl na podzim 1969 a zahy se zacal §itit
v nekone¢nych samizdatovych kopiich
(snad se mohu neskromné pochlubit, ze
jsem si ho mohl vychutnat jiz roku 1972
v Moskveé), poprvé vysel v rustiné v roce
1973 v Jeruzalémeé a ¢tyfi léta nato v Pa-
tizi. Nasledovaly relativné hojné preklady,
samizdatové pretlumoceni ,poemy“ se viak
v zemich byvalé Vargavské smlouvy usku-
te¢nilo z¥ejmé jen v Polsku, na konci osm-
desatych let zacal vznikat i prvni Cesky
preklad. Co je viak zapottebi zdaraznit:
Moskva—-Petusky, to nejsou zadni $vandr-
likoviti Cerni baroni, to je jednak ryzi lite-
rarni klenot ruského pisemnictvi z post-
moderniho ¢ konceptualistického véku,

854,9 ANEB JAK HODIT RAKVi
CO NEJDAL

Emil Hakl: Skuteéna udalost
Argo, Praha 2013

Novd kniha Emila Hakla Skutecnd uddlost
vzbuzuje diky mirné provokativnimu
nézvu Ctendfska ocekavani jesté pred ote-
vienim. Vypravécem je spisovatel nesouci
Haklovo ob¢anské jméno Jan, ob¢as odmé-
nény vyletem do Osla, kde travi krasnych
pér dni nad pandkem brandy vykoupenych
otravnou patnictiminutovou interakci s li-
terdrnimi nad$enci, v béZném Zivoté bohu-
zel zaroven nuceny hikovat v raznych dusi
korumpujicich podnicich. Uvod jako by
pfedznamendval dalsi variaci na téma krize
soucasného muze s pfimétené stdrnoucim
haklovskym alter egem a p#imési informaci
jako ze serveru Aktudlné.cz. Kolik procent
pracovni doby travi muzi v produktivnim
véku virtudlnim hézenim rakvi? Pro¢ ma
Breivik fanousky a pokracovatele? Pro¢
tolik muzu po ¢tyticitce nevidi smysl zi-
vota? Jak funguje ¢esk4 justi¢ni mafie? In-
ternetové diskuse a hospodské polemiky
nad podobnymi otdzkami Haklova préza
prevysuje vyttibenéjsim stylem.

Préza Skutecnd uddlost obsahuje tiijasné
oddélené roviny vypravéni — nejsoukro-
méjsi, svétu uzavieny vztahovy ptibéh

tvar 06/13/22

jednak perny ofisek pro viechny preklada-
tele. O to vic je vak p¥itahuje.

Kdo ma zkusenost nakladatelského re-
daktora, ten mechanicky za¢ind ¢&ist knihu
odzadu, to znamend, Ze pohlédne na tiraz,
pti¢emz kolikrat nikoli zbyte¢né. Tak
i tady: s podivem (teme, Ze jde o ,vydani
prvni“. To je néjaky nejapny april a pro¢ to
proboha v Argu délaji? Nezbyva, ¢touce od-
zadu, se nechat poucit v doslovu Ivy Dvo-
takové, v ném? se hned zkraje tvrdji, Ze tato
préza (mluvi se o ni buhvipro¢ jako o ,no-
vele®) k nadm ptichazi ,poprvé a poltvrté”.
Jednodussi tvrzeni snad neexistuje, pfesto
se posléze nabizi vysvétleni: prvni preklad
Milana Dvotéka vysel roku 1990 v mési¢-
niku Sovétskd literatura (ktery téhoZ roku
zel zanikl), dva roky nato byl vydan knizni
preklad Libora Konvitky pod ndzvem
Moskva—Petuski zpdtecni (reeditovany roku
2005) a posléze v roce 1999 jesté preklad
Leoge Suchafipy, ptivodné uréeny pro in-
scenaci brnénského HaDivadla. Existuji
tudiz t¥i preklady, vzniklé béhem deseti let,
nikoli dvaceti let, jak se tvrdi v doslovu.
A nyni znovu vychizi Jerofejevova
»poema“ v nejstar$im, nepatrné uprave-
ném prekladu Milana Dvotéka, jde tedy
o svého druhu reedici. Po¢itdme-li rovnéz
reedice, pak jde jiz o ,paté” setkani s Vené-
diktem Jerofejevem, takZe jaképak prvni
vyddni! Spravné by mélo byt feceno, ze
kra¢i o prvni knizni vyddni tohoto pte-
kladu. Po dvaadvaceti letech.

Porad jesté ¢teme toto knizni vydani od-
zadu a nepo¢indme si mozna rozumné. Do-
slov Ivy Dvotdkové totiz zjevné nebyl
nikym redigovan. Ani tak, ani onak. Napti-
klad se v ném viibec nepise o zadvazném Ces-
kém vyddni autorovy tzv. postmoderni
tragikomedie Valpurzina noc aneb Komtu-
rovy kroky; dilo je tady sice uvedeno, jenze
s nesmyslnou chybou, pouze jako Valpru-
Zina noc. Inu, pruZina, to zni dobfe, coz viak
mit tudeni, kdo ¢ co je to Valpurga? Neni to
jedina chyba v ndzvu, jinaéi perly (véetné
hrubky) najdeme i ve vlastnim textu:
LJAutor se blyskd nebyvalym citem pro erudici.”
- ,Jednd se o text hluboce literdrni, navazujici
na tradici ruské i svétové literatury.” - A prd-
vé to je ziejmé i divodem...“ Zvlasté ptivabna
je formulace: ,,Mezi lid se poema rozsitila...“
Doslovistka piSe o povidce Blagaja vest (pte-
kl4da jako Zvéstovdni), autorka hesla o Je-
rofejevovi ve Slovniku ruskych, ukrajinskych
a béloruskych spisovatelii zase o ,kulturolo-
gické knize“ s nazvem Blahozvésti. Kdo ji

muze a divky, ptihody t#i kumpdni odra-
zejici aktudlni ¢eskou socidlni problema-
tiku a pasaze popisujici historii némecké
teroristické skupiny Frakce Rudé armady,
tedy extrémni historicky pfipad ,ob&anské
neposludnosti®.

Pasédze popisujici krasy i nejistoty vztahu
a prekvapivou spf¥iznénost zivotem lehce
opottebovaného padesdtnika a mladinké
divky tvoti déjové nijak prekvapivou, nic-
méné svéZesti a originalitou popisu ¢te-
naisky pomérné labuznickou ¢ast knihy.
Misty se vytraci Haklova typicka ich-forma
a vypravécska perspektiva se presouva ke
studentce Kéje; dva hlasy stf¥idavé harmo-
nické a vtipné si protifeéici vypravéji jadr-
nymi slovy opatrnou historii sbliZeni.
Zkratka: ,Kdyz se v hleddcku objevi nezd-
mozny dekoncentrovany prskal, $tdvy se
cvicné vzedmou a hii - ¢au.“ Milostna tema-
tika objevujici se v prézach Emila Hakla
pravidelné v ironickém schématu pokus-
omyl zde nabyva odlisnych podob.

Socidlné podbarveny p#ibéh ti#i pratel na-
opak pfesné odpovida stereotypu pfedcho-
zich préz — alespoii co se tyce charakteru
hrdint a jejich ptevladajiciho zivotniho po-
citu. Haklovi muzsti hrdinové se od prvnich
préz pohybuji v raznych stadiich vyhoteni,
kterd celkem monoténné prubézné ko-
mentuji v diskusich s jinymi podobné zalo-
zenymi intelektudly, pfipadné genetickymi

Cetl? Pohtichu i Gomulkovo jméno je
v textu Spatné, i Sartrovo jméno je v textu
$patné. Asi je to urceno mezi lid.

Ceska literarni kultura m4 tudiz k dispo-
zici hned t#i preklady Jerofejevova narativ-
niho arcidila (a nejenom narativniho),
vesmés dokonéené uz pred tadkou let. Re-
editovany pfevod Milana Dvordka ma pri-
kopnicky vyznam, coz mu nelze upfit,
porovnani viech t#i pfetlumoceni by si viak
vyzadalo samostatnou translatologickou
studii. Obecné se da ¥ici, ze vSechny t¥i pfe-
klady maji sva plus a své minusy: autorovo
vypravéni ma totiz tolik prostupujicich se
stylovych & jazykovych vrstev, Ze konge-
nialni preklad se moZna potidi az za mnoho
let. A to uz mohou byt sovétskd literatura,
sovétsky a rusky underground i sdm Jero-
fejev ddvno zapomenuti. Ale v$echna
knizni vydani jsou tradi¢né netplna, tj.
véetné nynéjsiho vydani v Argu. Sam Jero-
fejev v ivodu ptiznava, ze do kapitoly ,,Srp
a kladivo — Karacarovo® zprvu zatadil ,pil-
druhé strdanky samych sprostdren®, a proto
pozéadal zejména sle¢ny, aby tyto partie pte-
skakovaly. Ukazalo se v3ak, ze sle¢ny na-
opak cetly z celé knihy (tj. samizdatu)
pouze tuto pasidz, stejné jako bezdomovci
a tajemnici, takZe ji autor radéji v druhém
vydani (samizdatovém?) vypustil. Skoda!
Jde o nenapodobitelné a neptelozitelné (?)
zvukomalebné maestoso ruského ,matu”
¢ili nadavek nejhrubsiho zrna, které ¢lovék
volky nevolky musi vychrlit, aby se vzpa-
matoval z faktu, ze ,hned jsem to tam kop“.
Jenze co?

Jistéze vodku, le¢ svatosvaté vodky ma-
tusky/maticky je vzdy nedostatek, i kdyby
se pila po stoudvich. Zatimco Cesi usrkavaji
pivecka, rusky lid pije bohatyrsky a prede-
véim pije v8echno, jinak by se ze spolecen-
ské polizanice véru nevylizal, proto musi
byt permanentné naliznuty. Piti vodky je
ritudl, tajina nejtajnéjsi, vzyvani veskeren-
stva, ale zddané je opravdu vse, naptiklad
i koktejl“ s nazvem Cubéi pajgl, coz je podle
vypravéle napoj, ktery zastini vie. Vlastné
to neni ani ndpoj, ale pry u¢inéna hudba
stér. Néco, co je jesté krasnéjsi nez boj za
osvobozeni lidstva. P¥iprava tohoto alko-
holického ruského nektaru je pt¥itom jed-
noducha: Do sklenky lidového, tj. zigul-
jovského piva se ma v patfi¢ném mnozstvi
namichat trochu $amponu a vodi¢ky k od-
stranovani lupd, pak ptidat lepidlo na kovy,
brzdovou kapalinu a nesmi se zapomenout
na repelent proti drobnému hmyzu. Neni

pfedchtdci nynéjsich osameélych a v osa-
méni si libujicich, ublizeneckych jedinct,
jimz nevyhovuje zddna doba, politicka ¢&i
spolecenska situace. Kniha Skute¢nd uddlost
stavi Zivot muzu Zijicich s trpkym védo-
mim, Ze 1épe jesté nebylo a nejspi§ bude
hat, do kontrastu s aktivitami teroristické
skupiny Frakce Rudé armady - tedy védo-
mou pasivitu a rezignaci s vyhrocenou akci
postavenou na ne zcela ujasnéné filosofii.
Hlavni hrdina ponofeny do historie RAF
a v prubéhu déje neustéle konfrontovany
s kt¥ivdami, jichZ se na obyéejnych smrtel-
nicich konstantné dopoustéji dravéjsi a mo-
rdlnimi zdsadami nedotéeni pt¥islusnici
lidského druhu s neotfesitelnou mocen-
skou pozici, dospiva v zavéru prézy k vizi
teroristického ¢inu — pomsty na jednom
spolecenském predatorovi pro vystrahu
ostatnim. Tedy — hlavni hrdina se k teroris-
tické akci viceméné ptiplete prosttednic-
tvim individua s ptrezdivkou Pitvor.
Motivace k podobnému ¢inu je viak pres
v$echny zminky o slusnych némeckych ob-
¢anech proménénych v teroristy pomérné
neuvétitelna. Zvlast u hrdiny, jehoz nejvy-
raznéj$im rysem je pasivni p¥istup k Zivotu
a jedinad predstavitelnd agrese je slovni.
Moznost podobného vyusténi déje komen-
tuje v zavérecné pasazi sam vypraveéc:
»Vsechno jsem si viceméné vymyslel. Nebyl
jsem v Norsku, nejsem spisovatel, nezndm

nad to! Po prvnich dvou pohérech, pravi Je-
rofejev, se ¢lovék stava natolik odusevné-
lym, Ze mu miZete klidné pilhodinu plivat
do ksichtu a on vam vibec nic netekne. -
Hle, Rusko a Evropal!

Jerofejevova ,,poema‘“ je ukazkou moder-
niho ruského skazu, tj. volného vypravéni
o tzv. obycejném ¢lovéku (ti zbyte¢ni pry
nejsou k ni¢emu, ti bidni zplozenci Pugkin
a Turgenévi), které nemtze skonéit happy
endem, ponévadz méloco v Rusku muze
skoné¢it happy endem. Proto i skazova
préza Moskva—Petusky jsou placky sui gene-
ris. Nutkava Zizefi po Zivoté neboli az ne-
pricetnad touha stale vic a vic se ukijet
alkoholem a pustit z mysli absurdni sou-
doby ,ne-zivot®, pfekonat ho heroikomic-
kym poviddnim, p¥ivadi autorova hrdinu
Venic¢ku do pikaresknich, stejné jako pito-
resknich situaci. Viechny Zivé postavy,
které protagonista potkava na své emble-
matické pouti do obce Petusky, lezici
severné od Moskvy, ve skute¢nosti pred-
stavuji novodobé ,mrtvé duge” povalec-
ného Ruska ¢& povaletného Sovétského
svazu. Proto je zde Zzdnrové urceni textu
jako ,,poemy®, odkazujici ke Gogolovu kla-
sickému veledilu. Cesky ¢tena# mize mit
také opravnény pocit, ze Venicka je kral pa-
biteld, obklopeny pabicimi hrabalovskymi
pabiteli. Zije véak v natolik redlném a zaro-
ven tak pfizra¢ném Absurdistanuy, Ze mize
byt spasen ¢ili zdsoben vodkou navéky, jen
kdyz zodpovi zdkladni filosofické otazky.
S jednou z nich by se méli pokochat i ¢te-
nati Tvaru:

LKdyz lodi sedmé americké flotily p¥istdly
ve stanici Petusky [to by je museli matro-
sové vléct po sousdi, ale zZddna absurdita
neni nesmyslnd, pozn. V. N.], nebyla tam
Zddnd divka ¢lenkou strany. Kdybychom
ovsem povazovali za (lenky strany komso-
molky, pak kazdd treti z nich byla blondyna.
Po odpluti flotily byly zjistény ndsledujici
skutecnosti: kazdd treti komsomolka byla
zndsilnéna, kazdd ctvrtd zndsilnénd byla
komsomolka, kazdd pdtd zndsilnénd komso-
molka byla blondyna, kazdd devdtd zndsil-
nénd blondyna byla komsomolka. Kdyz je
v Petuskdch celkem 428 divek, urci, kolik bru-
net a neclenek strany ztistalo nedotéenych.”

Regeni je jednoduché. Nejprve si dejte
dva frtany Cub¢iho pajslu. Potom se naucte
rusky a prectéte si Jerofejeva v nedostiz-
ném puvodnim znéni. A pak se sedmou
americkou flotilou vzhiiru do Petuska.

Vladimir Novotny

Zddného Pitvora. Coz neznamend, Ze by nebylo
dobré, aby pdr Cinitelti v téhle zemi dostalo po-
rddné pres drzku.”

Prézy Emila Hakla maji vzdy autobiogra-
ficky zaklad, coz plati i pro knihu Skute¢nd
uddlost. V rozhovorech autor ptiznava
inspiraci ptihodami kamaradd, odposlech-
nutymi rozhovory, zajimavostmi vycte-
nymi na oblibenych serverech. Haklovy
knihy vznikaji metodou rozvijeni minip¥i-
béht, které se postupné spoji do literar-
niho tvaru. Uskali této metody spociva
v moznosti, Ze popsana skladacka zlstane
praveé jen skladackou ndhodné zkombino-
vanych ptihod a aktualit ,,ze sou¢asného zi-
vota“. Prestoze se autor programové
distancuje od ,romanovych obloukd, krizi
a katarzi“, nezabrani ¢tenafi ocekavat vic
nezli prozaickou skladacku. A tak zatimco
Haklovo vypravééské uméni, jazykova
a stylova vyttibenost, schopnost humorné
nadsdzky a §tavnatost metafor s kazdou
dalsi knihou jen kvete, témata se opakuji,
hrdinové stagnuji, zapletky se sbihaji ke
stejnym konctim. Po¢tenicko ¢asové odpo-
vidajici cesté vlakem z Prahy do Ostravy
a jesté zbude chvilka ¢asu pfipomenout si
kratochvili s hazenim rakvi, kter4 asi pred
dvéma lety obletéla ¢eské kancelafe. Inu
proc¢ ne. 854,9. Avy?

Iveta Mindekovd
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Zbigniew Herbert: Zatisi s udidlem
Z polstiny prelozil Jan Linka
Opus, Zblov 2012

Vedle autora napliiujicich Wernischovu
maximu, Ze basnik se nesmi bat byt
,blbej“, tedy autor spise intuitivnich, je
lvovsky rodik a jeden z nevyznamnéjsich
polskych basnika druhé poloviny dvaci-
tého stoleti Zbigniew Herbert (1924-1998)
typicky poeta doctus, ¢lovék s klasickym
vzdélanim a vyrazné raciondlnim vidénim
svéta. Herbertovi historické okolnosti ne-
doptaly klidny zivot ve vlasti, nakonec
i diky tomu se z néj stal muz zcestovaly
a kosmopolitni, ktery se v esejistickém ces-
topisu Barbar v zahradé (¢esky 2010) vy-
znava ze svého obdivu ke stfedomotské
kultute. V knize Zdtisi s udidlem zamitil na-
opak na severozdpad Evropy a s obdivu-
hodnou erudici, ktera v3ak neni nijak na
gkodu ¢tivosti, se zabyva zlatym vékem ho-
landského malifstvi a souvislostmi uméni
s ndrodni mentalitou.

Herbert ve své knize pouéené a s vtipem
osvétluje mnohé otazky: pro¢ holandské
mali¥stvi 17. stoleti ignorovalo tak lakavy
namét, jakym byla neddvna vitézna vilka
za nezavislost, jak si tehdejsi umélci vydé-
lavali na zivobyti ¢i kdo byl ochoten za oby-
¢ejnou cibulku tulipdnu dat vic penéz, nez
kolik stdl méstansky dam.

V malé zemi lezici doposud na periferii
Evropy tehdy nendpadné zac¢inalo to, v ¢em

BEZUTESNY MATERIALISMUS
REDITELE HOPEANIEMIHO

Kari Hotakainen: Slovo bozi
Z finstiny prelozil Vladimir Pisko¥
dybbuk, Praha 2012

Slovo bozi je jiz patou knihou zndmého fin-
ského spisovatele Kariho Hotakainena,
ktera se dostava k ¢eskému ¢tendti; jedna
se o druhy dil autorovy ,trilogie o pené-
zich®, zahajené romanem Osud ¢lovéka
(Tvar ¢.16/2011). Na jedné strané dokazal
Hotakainen v novém dile véc ¢asto velmi
obtiZznou: sim sebe tematicky p#ili§ ne-
opakovat. Na strané druhé, po strance for-
malni se mi zd4, Ze rozviji pravé ty ¢asti
techniky svého psani, které si mél spise od-
pustit. Jejich jistou problemati¢nost jsem
v malé mife zaregistroval poprvé v romanu
Chrdm svatého Izdka, v Osudu ¢lovéka se jiz
vyskytovaly o néco vice, a v dile aktudlnim
jsou misty aZ netinosné. Jednd se o prazd-
né mlaceni slamy, ¢asto cynismem i vynu-
cenou lyri¢nosti podbarvené pseudofilo-
sofické promluvy, které autor vklida do
Ust svym postavam ¢i vypravéci a kterymi
text v podstaté jen natahuje, zjevné
s ptedpokladem, Ze bude na ¢tenéfre pliso-
bit jaksi vice ,free“ a zabavnéji. Ve skvélé
rozhlasové hte Ostépa#, rovnéz z Hotakai-
nenova pera, kterou pted neddvnem uved!
Cesky rozhlas, se autor musel drzet pade-
satiminutového formatu a k nééemu po-
dobnému nemél prilezitost. Vysledek ale
stal za to.

To ale nikterak neznamend, Ze by byla
bezcennd autorova vypovéd ohledné aktual-
niho stavu moderni spole¢nosti, at jiz u nas
¢i ve Finsku. P#ibéh je zaloZen na jednodu-
ché zapletce: nabubtely technokraticky
teditel mohutného finského Koncernu Ho-
peaniemi vzhledem k zastaveni letecké do-
pravy v disledku vybuchu islandské sopky
uvizne v Laponsku na dalekém severu
zemé. BliZi se ale jeho vystoupeni v televizi,
které 1éta kvuli trémé odkladal a které od
néj finsky ndrod ocekavi, nebot je v planu
i ohl4seni jakychsi velmi vyznamnych novi-
nek ze svéta businessu. Nezbyva mu nic ji-
ného nez poprosit penzionovaného fidice

vlastné zijeme dodnes. P¥ed hrdinskymi
¢iny zacala spole¢nost upfednostiiovat
schopnost vydélat penize, naboZenstvi
bylo zbaveno mystiky a stalo se kalvin-
skym souborem ptedpist dobrého chovani,
spokojeny soukromy Zivot se stal nejvys-
$im idedlem. Také témata, jimiZ se holand-
§ti mali¥i sympaticky ligili od nafunéné
mytologi¢nosti svych zahrani¢nich soucas-
nikd - misy s ovocem, krajiny s plachetni-
cemi a vétrnymi mlyny, divky ¢touci dopis
a kumpani popijejici z korbelu - jako by
méla své poktivené dédictvi v sou¢asném
uméni, zabyvajicim se kazdodennimi titér-
nostmi a selhdvajicim vi¢i transcendenci.

Herbert tuto zménu paradigmatu doka-
zuje také ohromnou popularitou tulipdni
v Holandsku na pocatku 17. stoleti, kdy
mnohé vizené rodiny vydaly na tuto kvé-
tinu celé jméni. Neslo v8ak o orientalni fu-
riantstvi, pohddkové sebeobétovini pro
krasu. Mezi praktickymi Holandany nebyly
pfedmétem zijmu ani tak kvéty, jako ci-
bulky, které predstavovaly u zvlast zada-
nych kultivard ohromné vynosnou inves-
tici. Vdechno skonéilo celkem jednoduse,
podobneé jako o staleti pozdéji v ptipadé
pyramidovych fond&: trh se prosté jed-
noho krasného dne nevyhnutelné nasytil,
a kdo v tom neumél chodit, tomu zustaly
odi pro plac.

Prekladatel Jan Linka v doslovu podo-
tykd, Ze bytostny racionalista Herbert si
vybral jako hrdiny své knihy pravé snasen-
livé, pragmatické a dikladné Holandany,
aby tim adresoval vytku svym krajantm,

svého otce, rovnéz byvalého uspésného ge-
neralniho teditele, aby ho z Laponska za
tu¢nou tplatu na helsinské ,Kavky“ odvezl.
Emise oxidu uhli¢itého, kterych je atmo-
sféra vzhledem k odstévce letadel usettena,
je tfeba néjak kompenzovat: feditel si ne-
dovede predstavit, ze by jel v kupé prvni
tiidy ekologickym vlakem, nebot ten je ve-
tejny, coz ultraneoliberaltim, jako je on, zni
neptatelsky. Ur¢ité by ho za to u nds po za-
dech popléacivali mnozi podobné ideolo-
gicky orientovani ekonomicti teoretici
a zurnalisté, pro které je kazd4d moderni
konzervativni strana ptili§ rozkro¢ena do
stfedu a ktef¥i si z ,vyvazovani ze statu® uci-
nili smysl svého Zivota.

Velky to paradox: velmocenska éra bur-
Zzoazie, bez které by Hopeaniemiho kariéra
byla nemyslitelna, mohla za¢it jen proto, Ze
si samo méstanstvo v 18. stoleti v pfeziva-
jicich feudalnich pomérech uéinilo z vetej-
nosti alternativni prostor, v némZ mohlo
zalit vznaget své pozadavky - jak alesponi
tvrdi Jirgen Habermas. JenZe ¢asy se méni
a burZoazie s nimi. Stala se z ni totiz fi-
nanc¢ni oligarchie, které jde o osekani véeho
vetejného, jak se lze docist z mnoha Hopea-
niemiho replik a tvah, zalozenych jednak
na jeho nezmérnych pfedsudcich vaéi siro-
kym vrstvam obyvatelstva, jednak na tom,
Ze je sam pékny chvastoun, nifuka, founa
a vejtaha. Kdyz jsem si sam doved! vydélat
penize, pro¢ mam doplacet na ty, kdo to ne-
dokézali? Postoj, ktery nam politologové
nézorné zatadi na jakousi ,,8kdlu” politic-
kych nazort, on se ale za nim ¢asto skryva
pouze a jen egoismus.

Cesta z Laponska do hlavniho mésta trva
dlouho a béhem ni ma Hotakainen ptileZi-
tost spustit svou sociologickou sondu i na
druhé strané spole¢nosti, k vydédéncam,
z nichz nikdo nemél to §tésti mit tatinka
generédlniho feditele. K nim pat#i jednak
bezdomovec Tapsa, jehoZ svezeni nisledné
teditel trpce lituje, ptedevsim ale #idi¢ova
dcera, gamblerka Sara, kterd navic penize
od otce investuje do riskantnich burzov-
nich spekulaci - v Ceské republice by Ho-
takainen ji a jejtho partnera, Srdcového
kluka s podobnymi problémy, mozn4 spise
koncipoval jako obéti exekuce.

jimz st¥izlivost az prili§ ¢asto chybi a unik
pted neuspéchy hledaji v patetickych ges-
tech.

Méstanska bodrost ma oviem také svij
rub, jak Herbert dokazuje na Zivotnim p¥i-
béhu pozapomenutého malite Torrentia,
jehoZ nejslavnéjsi obraz dal nazev celé
knize (mimochodem ¢lovék nemiize byt
dost vdécen Cestiné za puvabné slovo ,,z4-
tigi“, a¢ v ném prosvita némecké ,Stillle-
ben® ¢i anglické ,still life“ - Poldci maji
nepékny a navic z francouzstiny otrocky
pteloZeny vyraz ,martwa natura®). Torren-
titv démonicky talent i nespoutany Zivotni
styl az ptili§ vy¢nival z pseudobukolické
idyly ptic¢inlivého Hobitina, za coZ zaplatil
véznénim, muéenim i vyhnanstvim.

Autor se zabyva otazkou vstupu uméni
do rodicich se trznich vztaht; v rovnostai-
ské republice neexistovali dvorni mali¥i se
zajisténymi zakazkami a obrazy se musely
nabizet jako kazdé jiné zbozi se viemi ri-
ziky podnikani. Tim ostatné Herbert vy-
svétluje oblibenost portrétniho Zanru
v této dobé - za obraz sebe samého lidé za-
plati ochotnéji nez za jakykoli jiny ndmét.
K tomuto motivu se autor vracii v ,Epi-
logu®, coz je vlastné beletrizovany Zivoto-
pis typického tehdej$iho objednavatele
obrazu: uspésného obchodnika, ktery chce
na sklonku Zivota zanechat po sobé pa-
matku a alespori takto pfekonat nevyhnu-
telnou lidskou pomfjivost.

Pro tuto zavislost na poptdvce nemusime
holandské mistry litovat: ,Nikomu z nich
neptislo na mysl, k cemu je viastné uméni -

A nad tim v8im se vzndsi medialni kolo-
to¢, reprezentovany redaktorkou pofadu
se symptomatickym ndzvem Dobré rano,
Finsko, v némZ m4 byt Hopeaniemi inter-
viewovan. Média jiz ddvno nehraji svou roli
informovat o déni ve spole¢nosti a reflek-
tovat je: jsou svétem pro sebe, jehoZ jedi-
nym cilem je si neustdle své misto
potvrzovat tim, Ze na sebe budou p¥itaho-
vat pozornost, a to ¢imkoliv — i za cenu, Ze
déni tvofi pouhym podbizenim.

Mné osobné z toho nejlip vychazi Hopea-
niemiav fidi¢, socdemak Armas. Pt své
mnohaleté sluzbé jeho otci se choval vzdy
nanejvys diskrétné a korektné, slouzil sku-
tené vérné a obétavé a pfi alkoholickych
vecircich, kdy Hopeaniemi senior jiz nevé-
dél, & je, za néj mnohokrat tahal horké
kastany z ohné. Jestli1ze u nékteré postavy
hledat naznak Zivotni moudrosti, je to
pravé on. Mozna i proto se stal u Hopea-
niemiovych jakymsi neoficidlnim rodin-
nym raddcem: osudy ¢lent jeho rodiny jsou
navic stejné tragické jako u nich.

Dilezitym rozmérem dila je jakysi dialog
Hopeaniemiho a jeho otce, ktery v auté
promlouva z nahranych kazet, jez odkazal
svému synovi a $oférovi. Jsou snad pravé
jeho projevy onim Slovem bozim? Ukazuji
se rozdilné, ale i sty¢né body kariéry tedi-
tele seniora a juniora. Zatimco otec kdysi
¢ile pil, obchodoval s Rusy a vyrabél ocel,
syn se v dobé svych vysokoskolskych studii
profiloval jako radikdlni komunista -
a skute¢né nemdlo lidi ze soudasné finské
elity ma podobnou minulost. Jednoho dne
ale myslenkové ,proziel” (jinak nez ryze
oportunistickd postava generalniho fedi-
tele Donalda Blaadha v romanu Drahy
princi Christera Kihlmana), alkoholu se vy-
hyba jako ¢ert k¥iZi a v rdmci mnohem glo-
balnéjsiho hospodaiského prostoru jiz
nevyrabi nic. Jen ve virtudlnim svété bur-
zovnich ¢isel, v ném?Z neviditelna ruka trhu
vée nejmoudteji zatidi (aha!), dava do po-
hybu penize.

Oba teditelé mivaji své ,lyrické chvilky“
(to Ctenafe popadaji zachvaty trapnosti),
oba jsou stroji a pocitaci: osoby ¢eskych mi-
liarda#a, které by jim u nds svym habitem
nejvice odpovidaly, jsou pfece jen o trochu

svét bez obrazii by pro né byl prosté nemysli-
telny. Ubozdci, velci ubozdci jsme zato my.
Znacnd ¢dst souasného uméni stoji na strané
chaosu, gestikuluje v prdzdnu nebo hovori
o historii své vlastni neplodné duge.”

Herbert je pouden na roz$afném stylu an-
glosaské esejistiky, ¢asto vstupuje do vy-
kladu vlastnimi glosami, v nichZz se
stylizuje do lehce cynického svétdka. Obcas
i mystifikuje jako v p¥ipadé udajného do-
pisu Vermeera Leeuwenhoekovi, obhajuji-
ciho pravo uméni na svoji pravdu, ktera
neni o nic horéi nez pravda védy. Nezapte
basnické vidéni svéta, s nimZ popisuje ne-
opakovatelné svétlo a barvy rovinatého Ni-
zozemi. DokaZe ve zkoumanych obrazech
vidét mnohem vice nez koleni kunsthis-
torici, coz byvaji zpravidla trednici bez fan-
tazie. V tom se rozchdzi s Witoldem
Gombrowiczem, ktery udajné tekl: ,Jak
miiZete popisovat katedrdlu, sochu nebo né-
jaky obraz. Nechte tuto zdbavu historikim
uméni. Oni také nicemu nerozuméji, ale na-
mluvili lidem, Ze délaji védu.“ Gombrowicz,
jak zndmo, rad provokoval.

Ob¢as Herbert ponékud hfesi na volnost
esejistického zanru a na sv{j vybrougeny,
lehce ironicky styl, takZe ¢tenat jen tézko
oddéluje dojmy a fakta - jako zrovna v pti-
padé interpretace titulniho Torrentiova
obrazu. Pfesto jeho kniha umoziuje lépe
rozumét nejen obraztim, ale i svétu, ktery
je nanich zachycen a ktery se navzdory pi-
toresknim kulisdm od toho soucasného zas
tolik nelisi.

Jakub Grombiy

vice z masa a kosti. A pfedevsim oba fedi-
tel$ti jsou hamizni materialisté nonplus-
ultra. Pravé v tom spocivd bezutésnost,
bezvychodnost a smutek obrazku o dnes-
nim svété, ktery Hotakainen ¢tenati nabizi.
Kdo ¢te jeho tadky, vzpina se, mél-li by p#i-
stoupit na to, Ze v dnesni dobé skute¢né uz
0 nic jiného — mozna kromé iracionalni fi-
xovanosti na ,vydobytky moderni doby®,
jako jsou IT a mobilni telefony, povazované
za samospasitelné - neZ o penize a materii
nejde.

Neékteré vyse nadnesené soudy by platily
stoprocentné, nebylo-li by zavére¢nych pa-
sazi knihy. Podrobnosti nelze prozrazovat;
Ize ¥ici jen tolik, ze Hopeaniemi se p#i tele-
viznim interview, kterym viechno vrcholi,
ukaze jako ptikladny neurvalec, je ale aspori
uptimny - to redaktorka je prolhani az
darmo mluvit. Ne¢ekanym zavrienim p¥i-
béhu nuti autor ¢tendte zamyslet se nad
tim, kam jeho postavy existencidlné smé-
Fuiji.

Po do¢teni druhého dilu Hotakainenovy
trilogie mé napadlo nasledujici: po roce
1989 nastoupila ¢eska spole¢nost vyvoj, ve
kterém prevladly materialistické tendence,
a naucila se nahlizet na Zivot pfes penize.
»Dobra prace” znamena dobte placend prace
a ,mit se dobte” je totéz co mit hodné
penéz. Ilustrativnim symptomem toho je
moment, kdy se sdélovaci prosttedky p#i
metanolové aféfe misto mnohem hore¢na-
téjsich varovani obyvatelstvu pfed konzu-
maci alkoholu staraji spie o to, o kolik
ptijdou jeho vyrobci a o kolik stit na danich.
Stalo by za to se zamyslet, kolik problémt
v nasi spole¢nosti plyne z jejiho materialis-
tického zalozeni. Korumpuje a nechava se
korumpovat nékdo, komu o penize, velké
vily, bazény a draha auta tolik nejde?

Pfejme spisovateli, aby se brzy zotavil po
své automobilové nehodé z jara minulého
roku, a tak mohl svou trilogii zddrné do-
kon¢it. Vladimir Piskot, drzitel finské
statni ceny za pfeklad a propagaci finské li-
teratury v zahraniéi za rok 2012 (jesté jed-
nou gratulujeme!), zajisté ptelozi i jeji
zavéretny dil.

Jan Dlask

tvar 05/13/23



HALO, TADY CISTICKA!

Ne a ne, sestry a brat¥i, neptilévejme olej
do ohné v kralovstvi, markrabstvi a vévod-
stvi dvojiho lidu. Pathos a hysterie jsou
mnohem vhodnéjsi pfisady do kotle vrouci
Ceské polévky. A pravé témi ji okofenim.
Jsem velmi rad, Ze se nasly think-tanky
(intelektudlni Tigery a Panthery), které
zpochybiiuji adekvatnost téchto pro nirod
tak tragickych voleb. Opravdu by neméli
volit sansculoti, ktefi tupé h¥aduji ve svych
kacabach mimo socidlni sité. Nosim sice
jezdecké kalhoty a vysoké holinky, ale zra-
dil jsem vlastni t¥idu (1. C, nisledné pak B,
pak opét C, a konec¢né 1. A t¥ida kasta ma-
nager — svacindt - flagineta# lidskych
zdroj). To jsem pochopil pti vyznéni Jana
Machacka z Respektu — totiZ Ze na opatném
polu stali poctivi, ¢estni a slusni lidé.
A vé¥im Janu Machackovi, Ze jich tam staly
desetitisice. Ale na kazdou svini se vafi
voda a j4, ¢lovék nepoctivy, necestny a ne-
slugny byl potrestan. A to v momentu, kdy
byly se¢teny hlasy z cirka 80 % volebnich
okrskd. Stalo se to v nadchodu u fetenic-
kého nadrazi v Teplicich. Na jedné z traverz
bylo napsano: Méda uz je venku / vyku?# mi
ho Zdenku. // Méda uz je na piku / vyku?# mi
ho Pepiku.

Kdybych nebyl hanebny parchant, jisté
bych ndapis minul bez 4jmy a pov§imnuti.
A to neni v8echno! Nebesa mé bi¢uji. Ne-
cely tyden poté v poradu Uddlosti, komen-
tife na CT o budoucnosti literdrnich
¢asopist usmérnil moderator Martin Ve-
selovsky séfredaktora Tvaru Adama Bor-
zi¢e slovy: ,Pojdme k tomuto segmentu.” Tak

to je — literarni ¢asopisy jsou segment.
Nevim, pro¢ rovnou nezalili Adama Bor-
zi¢e do cementu v rdmci trzni konkurence
v segmentu. Trzni zdkon neviditelné ruky
uméni je netprosny a ja s tim nezmtzu nic,
nebot jsem c¢lovék nepoctivy, nelestny
a nesludny. Ich bin ganz und gar nicht ver-
antwortlich fiir Ihre Gesundheit und Ihr Ge-
wohlgehen!

Kapku jsem otrly ¢lovék, ale nikdy jsem si
na nic nezvykl a pokazdé mé viechno pte-
kvapi. Vladimir Michalek bude to¢it film
podle prosy Barbary Nesvadbové. P¥iznam,
Ze neznam text, pro ktery se rozhodl, ale
ze stejného divodu, z jakého jsem vystu-
doval ekonomii, jsem si kdysi ptecetl od
Barbary Rizkare. Poznej svého neptitele, to
mé hnalo. Kdyby Jaroslav Némecek ozna-
mil, Ze prosttednictvim Cty#listku napsal
Hleddni ztraceného ¢asu, neptekvapi mé to
tak, jako Ze filmat, jenz vytvotil nddhernou
poemu Zapomenuté svétlo s Bolkem Poliv-
kou, natoéi film podle autorky Rizkari.
Leda by mél v pacu néjaky namét, na ktery
by mu tajto vydélalo. To bychom ov$em, co
Zemé Ceské, byly na stejném levelu jako za
koman¢d, kdy se délaly ulitby drzkasam,
aby mohl byt natocen jeden dobry film.
A tak jsou Zemé Ceské zéna jednoho vel-
kého ¢urizéna.

Jsem ptisluinik infantilni generace pte-
lomu nadéje a beznadéje. V ten pravy cas
jsem volil pravici, kdyz jsem pochopil, ze
levice slizce zradila. A levice zradila - zra-
dila takovym zptsobem, Ze plakat nad ni

Jeding kultura, kter§ nde prezije,
je plicfiovd kultura.

Michal Jares

VYSOKE PODPATKY

REGRETS

Nadrazi. Osaméla dama nastupuje do rych-
liku smér metropole. Hled4 své sedadlo.
Prazce duni. Za okny se mih4 zasnéZzena
krajina. Mlady muz ji dvorné uvolnuje
misto. Used4. A obsah kabelky se sype na
zem. Muz se sklani a sbir4 jeji... A jeji... Je
nervézni. ,Po péti letech vlakem.” Listuje
Casopisem. ,Jedu se predstavit. Zatina
svaly. Vzdycky jsem se chtéla seznamit se
Ctendfem Esquire! Kulturista jihne: ,To ta
amnestie.“ Kde Ze je zdchranna brzda?
»Psali, Ze probéhla klidné. To bych vam pral
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vidét ten bugr! Ctyti dni jsme makali
v kuse. A ted. O préci jsem teda neptisel,
jen mé prelozili do Pardubic. Byla jste
nékdy v Pardubicich?“ Ve véznici jesté ne...
Bude védét, za¢ je v Pardubicich pernik.
Ctyii dni zavteny, pak vlakem dvé hodiny
domu a zase zpét.

Pro¢ cizi frustrace tak nendvratné méni
osudy lidi? Vinnych, ¢ nevinnych? Nékomu
sta¢i kradené pero, jiny jde pustit plyn,
vezme do ruky zapalky a... Skrtnou. A miss
Otis lituje. Nikdo vic. Zodpovédnost? Kdo
by ji ptiznal? Omlouva se snad E. T. za vy-
mlacena okna v Celjabinsku? Mj diim ne-

VETRUGIN

Tak co ika? Miluje T&?

je az ubohé. Kazdy umélec, basnik a vy-
tvarnik podporuje nyj¢ko pravici. Je to lo-
gické, nebot — kdo z nds by chtél byt
sockou... Mi¥i kazdy vyse a ze viech sil se
snazi vlastni volbou vymanit se ze své
vrstvy a hlasovat tfeba i proti svému sou-
¢asnému ve spole¢nosti zatim bidnému po-
staveni. Julian Sorel je v kaZdém z nds.
Stfedni vyssi t¥ida, ke které pattim, pre-
sentuje se jako banda blbt. A zanik4. Ja
jsem vak pochopil jednu véc: jsem panka¢
a levi¢dk a moZna budu litovat toho, Ze
jsem volil Zemana, pokud se k nému jako
presidentovi p¥isaji zrady. A skvéla zpé-
vacka a hra¢ka na podivuhodny metalofon
Yvetta Ellerova, Zena Petra Hrusky, ma
pravdu: ,,.Zridy uz se prisdly.” Tak je to. Jsem
za to taky odpovédny? Jak tekl fotbalista
z narodniho mancaftu: ,Stdl sem, kde sem
stdl, a tak sem ho tam kopnul.“

Pustil jsem si na jatubu pisni¢ku od PEN
klubu KniZe md k lidu bliZe. Pisni¢ka byla
pusténa 21tisickrat, nicméné jediné dveé re-
akce jsou kupodivu posmégné. Budiz, ale

OHNISKO

O ZENACH

Tvaroh pod galuskou, ¥ikavalo se na stavbé,
kde coby teenager zapocal jsem kariérni
rust v pomocnych profesich, dezertovav
z redlsoc gymnasialnich $kamen. V jiném
miléniu na tuto metaforu nepat¥i¢nosti
upomnél jsem se p#i metdni jogurtd na
statni znak Ministerstva granti - v prvni
vtetiné se uleknuv, jakd to blasfémie
a hrubost, ale hned v druhé fasovanym da-
none mrsknuv tam s gustem téZz. Neb
nejen lekavy, le¢ i mrskajici bytuji ve mné.
Avkazdém as... Ne v kazdém vsak skvély
taborovy fe¢nik. V. Adamu Borzi¢i ano. Do
mikrofénu ma §mrnc, umi to. CoZ zname-
nam up¥imné a rad, neZ vic o ném psat ne-
chdi, 1ébrz o Zenich. Jedna mé vyzvala,
abych se usebral, opasal bedra sv4 a vyra-

hot#i, Solidarita? Ta pat#i do historie sou-
sedu. A jejich problémy zustavaji za vyso-
kou zdi. I kdyz hoti. Reflexy ¢asem otupily.
A ten ¢asopis? Svému vydavateli Reflex vy-
délava. A k ¢emu jsou jiné ¢asopisy? ,Proé
mam sakra dotovat zivou kulturu?“ pta se
kdysi nonkonformni JXD. Medidlni impé-
rium, které se stalo prvnim GSM virtual-
nim operatorem, ve svém portfoliu literdrni
Casopis nemd. A pro¢ vycitat spisovateli
science-fiction, Ze nic podobného necetl?
Nikdo ptece nechce platit za néco, o é¢em
nevi, k ¢emu je. Naklad 130 000 vytiska
mély Literdrni listy v roce 1968. Chcete-li
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co mé sifi a co mé to¢i do nevidanych roz-
todi, je to, Ze jsem — ano, co agilni pracov-
nik na roli kulturni — nep#imo s témito
kundaby ztotoziiovin. Nejde o to, zda oni
voli & nebo bé, ale jak to podavaji. Tu nejen
(tendt, ale ¢lovék, jehoZ zdjem o uméni
kondi na posledni strance romanu Némci,
si musi myslet, ze umeélci (a nemyslim jen
komedianty) jsou zkratka banda usluznych
howad a kiszek krwawych (myslim i nas, ka-
$pary-basniky a $asky-spisovatele). Up#im-
né se domnivim, Ze véts§ina umaélct je
indolentnich k faktu, zda bude velkym
malym $éfikem ten nebo ten. Ale oni se
musi néjak vymacknout. Lidé slova na roz-
dil od komediantd a mazalt nemusi ne-
zbytné jit s moci, protoZe ¢eské spole¢nosti
je u prdele celd literatura, ale slova (a na-
zory odvozené) universilniho Salamandra
Rushdieho ,ten, kdo nepise o dnesku, at ra-
déji nepise vitbec” autory vehnala do néruce
profanni literatury. Jatku, do mist, kde vie
je poméfovano ziskem, pravdou, opravdo-
vosti a véemi témi nesmysly, které se mike
zhnuseni hnusi. Nemam problém s autori-
tami — patrné bych mél, kdybych néjaké
potkal — a proto zaklddam Pan klub, klub
pasty#i lidi — do kterého vis, ¢tendte své
milé, zvu. Mrknéte na fcb na Alberta
Krasna, prvniho ¢lena Pan klubu, ktery
hlasid machenovskou pravdu, ze ,hmota je
tak priSernd a nezbddand jako duch®. Nic-
méné jelikoz si Facebook stejné jako alko-
hol hnusim, radéji se tam ani nedivejte,
a budte svobodni!

Patrik Linhart

zil na protest. Diky této Zené jsem pod
okny Zeny-ministryné necekané potkal
zenu jinou. Tak poznali jsme se osobné,
dosud o sobé toliko védouce. Sluselo ji to.
Ta tieti se zase libila Sandovi. Kdyz mi ji
ukazal v davu, chapal jsem ho. Neb ji ne-
znal (ja taky ne), nabidl jsem se mu, Ze to
hned napravim. Odmitl: bud se v ném
uleklo dité, nebo z néj promluvil dospély
muZ, to coby teenager sotva posoudim.
Pak kdosi ktikl: Briidci sem! Znejistél
jsem, zda mam zuUstat, ¢i vydat se, kam
hlas poroudi. Zastal jsem. A na zavér prvni
dva verSe z mé nové basné, na jejiz do-
psani nutné pottebuji grant: Jazyka nejsa
prdv ni mocen / halekdm na té koté pocem.
Toz uvidime, jak to viecko dopadne.

Milan Ohnisko

dnes vypadat jako inteligent, pry je t¥eba
nechat ¢ouhat z tasky A2, Tvar nebo RR. Na
Borech ale uspéjete jen s Esquire. Sexy jsou
jiné Casopisy. Redaktoti téch literdrnich
jsou v ¢eském medidlnim prostoru bezdo-
movci, ktefi se na dvete velkych vydavatel-
skych domi ani neodvazuji zaklepat. A tak
volaji po socidlnich davkach pod okny
»Svého* ministerstva. Bez sKarty. Bez z4-
ruky. Neschopné ufady ¢i vysoké ceny za
elektfinu mzou poloZit vladu jen na Bal-
kané. Co nevydélava, je nemravné. Tak vy-
soké podpatky, kratké sukné — a do ulic!
Vase Melissa Pink
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