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STANOVISKO

Mili étenari Tvaru,

necekané se do naseho Zivota prolamuje nahle. Na tomto misté jsme pi-
vodné chtéli predstavit naSe romske ¢islo, které z velké ¢asti pripravili ro-
misté Frantiska Dvorska, Eva Zdarilova a Lukas Houdek. Misto toho se zde
musime vénovat pripadu, ktery s Romy a literaturou sice souvisi, ovsem
zptisobem, ktery je v mnoha ohledech prinejmensim problematicky. Patrik
Linhart publikoval na Portalu ceské literatury podivny text s neméné podiv-
nym nazvem ,.Jsme pro né White Powder”. Zcela neprijatelné v ném rea-
goval na udalost, k niz doslo v jeho domovském Duchcové - mlady par tam
byl surové napaden romskymi tito¢niky. Incident se v autorovych rukou stal
nebezpeénou rozbuskou, ktera rozmetala nadéje na strizlivou a hlubokou
tvahu. Predevsim zaveér textu nejednomu z nas, clenti redakce, doslova vy-
razil dech. V ,,depesi”, jejiz urcitou ¢ast by bylo mozno cist jako velmi emo-
tivni, byt kratkozrace zevSeobeciiujici projev vlastni uzkosti, jsme mohli
cist véty: ,, Jako bily Cech, a tedy jediny moZny Cech jsem ve své viastni zemi
obéan druhého radu. “ Nebo: ,, Ceskad spolecnost je jedna z nejtolerantnéysich
v Evrapé. Ale doufam, Ze ceska holubici povaha umi taky napodobit orla.” To
posouva cely text, a s nim bohuzel i autora, kamsi do nevabné blizkosti
zvracenych ideologii, jez vazné ohroZuiji liberalni konsensus spolecnosti,
ktera si chce rikat demokraticka.

Na Linhartiiv vytvor odpovédél v kulturnim étrnactideniku A2 Jan Chlupa¢
prispévkem , Bily Cech Patrik Linhart” a rozviril tak ¢etné diskuse, probi-
hajici hlavné ve virtualnim prostoru. Linhart se za text nepresvédcivé om-
luvil otevienym dopisem, ktery zaslal kolegiim spisovateliim i literarnim
casopistiim. Nechme vSak na okamzik Linhartiv text stranou. Jednani Por-
talu éeské literatury povaZujeme za naprosto neuvéritelné. Uz sam fakt, ze
text byl viitbec publikovan - a to jesté s avodnimi slovy,, Depese spisovatele
Patrika Linharta ze severoCeské enklavy ohroZované nasilim Romu” (sic!) -
nas privadi k pochybnostem, prosel-li text obvyklym redakénim ¢tenim.
A pokud cten byl, jak je moZné, Ze byl bez jakychkoli iprav ¢i vysvétlujiciho
komentare ¢tenaiim zpfistupnén, a poté zase bleskurychle stazen? V lep-
$im pripadé se ze strany redaktori Porti/u jedna o trapny amatérismus,
v horSim pripadé... radéji nedomyslet.

Linharta se vSak ve verejném prostoru nékolik literatii zastalo. Nevnimali
jeho text jako rasisticky, cetli jej spiSe jako extrémni (nikoli extrémistic-
kou) formulaci realného problému. A prihlédli také k faktu, Ze Linhart
v Duchcoveé Zije. Jiste, lze si predstavit, Ze brutalni Gitok vyvola silné emoce:
strach, odpor a vztek. Tézko se snad divit obyvatelim Duchcova, Ze se sro-
cuji - pokud se tedy jedna o spontanni akce znejisténych nebo vystrase-
nych obcanti, a ne o organizované protesty pochodujicich extremistii. Jenze
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ani autenticka emocni reakce neomlouva ztratu dsudku a smyslu pro celek a hlubsi
souvislosti. Od spisovatele ¢i intelektuala ocekavame premyslivé stanovisko, rozvahu
a soudnost, protoze takovy nahled pati k jeho spolecenské odpovédnosti. A pokud ho
neni schopen, pokud neumi zvazit dusledky svych slov a ¢inii, nemiiZe byt o jeho spole-
censky odpovédném postoji reci.

Neni pochyb, ze na mnoha mistech nasi republiky existuje napéti mezi ¢eskou a romskou
komunitou. A neni pochyb, Ze dochazi k fadé nasilnych €ind, jejichZ pachatelé jsou (takeé!)
Romové. Existuje ovSem rada kriminalnich ¢int, které pachaji i Cesi. Je jich dokonce mno-
lém. Pfislusnici majority o sobé totiz nikdy nesmysleji z perspektivy kolektivni identity,
ktera by byla , jina"“. Zlo€iny u nas nepachaji Cesi, nybrz konkrétni osoby. Jen Romoveé,
gayove, Zidé nebo muslimové jsou - touto majoritou - automaticky identifikovani se svou
skupinou. Je to prosté. MensSina je identifikovatelna. Zaéneme-li ovSem namisto kon-
krétnich jmen a osob pouzivat narodnostni kategorie, jsme na cesté k oteviené netole-
ranci, a dokonce k rasismu. Je nutno polozit si rozliSujici otazku. Co je podstatné:
Ze agresivni itocnici napadli mladé manzele, nebo Ze byli tito Gitocnici shodou okolnosti
Romové? Nesou automaticky vSichni Romové kolektivni odpovédnost (¢i rovnou vinu) za
ciny jednotlivych Romii? :

Shodou okolnosti byl tentyZ tyden zavraZdén jeden Rom etnickym Cechem. Nezazna-
menali jsme nikde, s vyjimkou Britskych listd, Ze by o pripadu vraZdy bylo referovano timto
zptisobem. Cech, ktery ublizi Romovi, ma konkrétni jméno a - svéte, div se - Rom take.
Pokud se nasilného jednani dopusti nékdo z Romii, jsme okamzité informovani o jeho
etnickém pivodu. To je béZzna medialni praxe. Timto skandalnim postupem médii je napéti
mezi ceskou majoritou a romskou mensinou uméle posilovano a rozdmychavano.

Je tu oviem jesté dalSi dileZity aspekt. Narastajici konflikty, nésili a rasismus maji
v lokalité severnich Cech socialni koreny. K Linhartovu vystoupeni a k udalostem v Duch-
cove se v Deniku Referendum vyslovil jiny znamy duchcovsky rodak, aktivista a teolog
Tomas Tozicka. Mimo jiné poukazal na slavnou primyslovou minulost mésta a na jeji
tristni pritomnost. Ze sklaren, keramicek, strojirenskych ¢i potravinarskych podnikii dnes
prezila jen mala ¢ast. Obrovska nezaméstnanost suzuje populaci celého regionu, avsak
nejvice Romy. Vyvolava frustrace a frustrace plodi nasili. Problém vylou¢enych lokalit je
problémem nas vSech, celé spole¢nosti - jejich menSin a predevsim jeji vétsiny. Je prob-
Iemem, ktery bychom méli urychlené zacit resit, protoze jinak hrozi, ze nahodilé konflikty,
do nichz vstupuje i Linhartiiv pochybny ¢lanek, nakonec vysti v socialni explozi.

Zpiisob, jakym Patrik Linhart reagoval, nemiizeme my, redakce 7varu, v Zadném pripadé
akceptovat. A mrzi nas to tim vic, Ze Linhart patfi mezi autory, kteri v naSem obtydeniku
publikuji. Chapeme ty, ktefi se Patrika Linharta rozhodli bojkotovat. Véfime ovSem takeé,
ze pouhym vylu¢ovanim se véc napravit nemiize. Nad timto talentovanym autorem se ale
vznasi oblak nediivéry. A diivéra se obnovuje nesnadno.

Adam Borzic & Roman Kanda

ANNA ZONOVA: LORENZ, ZRADY. VETRNE MLYNY, BRNO 2013 @
&

Roméan Anny Zonové je vénovan proble-
matice vidce, tedy toho, kdo je v totalit-
nim stité nejen nositelem, vykonavatelem,
ale i obéti nekontrolované moci. ,,Podivny“
titul knihy pak lze ¢ist jako ndznak faktu,
ze jde o prézu s postavou diktatora jmé-
nem Lorenz, jejimZ tématem jsou rozma-
nité ,zrady“, které jeho Zivot a vlidu
doprovazeji.

Pokouseje se popsat své ¢teni této knihy,
uvédomil jsem si, jak ¢asto musim sahat
k negativnim formulacim, abych pojmeno-
val, ¢im v$im tento roman neni a o co ne-
usiluje. Pracuje totiz s uréitymi tradi¢nimi
literdrnimi a my$lenkovymi vzorci, aviak
zaroven je posunuje do méné o¢ekdvanych
podob.

Musim tak zadit tezi, Ze navzdory zvole-
nému tématu Zonova neusiluje o roman
realisticky, socidlni, ¢i dokonce politicky,
ktery by analyticky vykresloval néktery
z existujicich autoritafskych rezimi. Vsa-
dila totiz na zanr modelové prézy &i grotes-
ky, jenz ma koncentrovat nejpodstatnéjsi
a nejtypictéjsi rysy vsech takovychto re-
zimu. Nevelkd zemé, do niZz svého hrdinu
umistila a na niZz chce pfedvést mecha-
nismy, které zvoleny socidlni jev utvéreji
a doprovazeji, je proto zemi ¢isté smysle-
nou a bez historie. P¥i jejim vymysleni
a kresbé autorka sice vyuzila také mnozstvi
znamych ceskoslovenskych a ¢eskych rea-
lii, naptiklad jména Klement, Gustav &i
Strougal (bez ha¢ku), nicméné soubézné
tuto zemi pojimala jako abstraktni fikci,
kterou Cesky adresit bude vnimat jako
néco, co se ho vlastné netyka a co je geo-
graficky situovdno nékam jinam. Nejspise
kamsi na vychod nebo na jih ,0od nas®.
Autortina vychozi inspirace evropskym fa-
$ismem a komunismem je tu navic zobec-

tvar 12/13/2

néna do té miry, Ze by jeji geograficka kon-
kretizace mohla byt po nepatrnych tpra-
véach transponovina do Latinské Ameriky
nebo nékterého z africkych stata.

Tomuto zdméru odpovidi také volba
ustfedniho fabula¢niho ramce romaénu,
tedy zptsob popisu kariéry tstfedniho hr-
diny. Autoré¢ina evokace Lorenzova vze-
stupu a padu se za¢ind v hlubokém lese,
kde je jednim z ¢lent partyzanské skupiny,
kterd bojuje proti vladni moci, a pfitom
vyznava kult velkého vidce. Chce-li tedy
Lorenz uspét, a to on chce, musi se pre-
zentovat jako silny muZ, schopny zlik-
vidovat i nejblizsi ptitele, a musi také
osnovat promyslenou intriku, diky niZ se
vidcem stane pravé on. JiZz na zadtku se
tak jako vyznamny motiv romanu ukazuje
zrada, nebot Zonova své postavy situuje do
svéta, v némz kazdy neustéle podvadi kaz-
dého, bai sebe sama. Slovo zrada je ostatné
ptitomno také v ndzvu kazdé z mnoha ka-
pitol knihy.

Zrada ovldda Lorenzovo mysleni také
poté, co se v druhé ¢4sti knihy, po bliZe ne-
specifikovaném vitézstvi revolu¢nich
vzboufenct nad vladnim nep#¥itelem, po-
stavi do Cela statu. Uvédomuje si totiz stile
jasnéji, ze v této své nové pozici musi byt
velmi ostrazity a podeztivavy. A to vaci ne-
pratelam jak vnéjsim, tak i vnitfnim,
véetné byvalych spolubojovnikii. Nebot je
v zemi mnoho lumpt, kte#i by chtéli zniéit
vysledky viiddcovy prace, anebo dokonce
usednout na jeho odpovédné misto. Pro
blaho vsech je proto tteba podeztivat
a spravedlivé trestat témét kazdého. S léty
dobte fungujici diktatury, tva#i v tvat od-
danosti lidu, jenz jej miluje (protoZe mu nic
jiného nezbyva), je tak Lorenz nejen stile
osamocené;jsi, krutéjsi a dementnéjsi, ale

také stale vice pfesvédceny o své neomyl-
nosti a genialité. Tuto viiddcovskou ignoraci
reality a jeho nartstajici okouzleni vlastni
dokonalosti Zonova zptedmétiiuje do vy-
pravéni o Lorenzovych ambicich vytvar-
nych, projevujicich se modelovanim a vy-
stavovanim ptacka z plasteliny. Konec dik-
titora je oviem nevyhnutelny, zakonity
a také smutny: starnouci vidce pteda moc
vybranému nymandovi a zdhy zjistuje, jak
tézkeé je bez ni zit.

Svétova literatura zn4 celou fadu ptibéht
o0 jedincové opojeni moci a nejednou je po-
jima jako vypravéni o zradé vlastnich
idealt. Clovék nespokojeny se stavem véci
verejnych vstoupi do politiky a snaZi se zi-
skat prostor, aby mohl svétu vtisknout
svou ideu, jak jej napravit — po letech usili si
v$ak uvédomi, Ze jeho snazeni bylo marné
a ani on sdm neni tim, kym byval. Nuze,
toto neni ptipad prézy Anny Zonové, nebot
v jejim vypravéni zadny pozitivni ideél ne-
existuje, a to uz od samého zacatku. Party-
zani, v jejichZz cele se Lorenc vy$vihne
k vladé, sice bojuji proti blize neuréenému
zlému policejnimu  reZimu, nicméné
autorka nepovazuje za dulezité definovat
ani tento rezim, ani idedl, v jehoZ jménu
prondsledovani odbojnici vedou svij boj.
Autordiny postavy proto ani na vtetinku
neuvazuji v takovych pojmech, jako je svo-
boda ¢i spravedlivost. Hnaci silou dé&ju ji
neni svar dobra se zlem, v ném?Z dobro
selze, ale kotistnicky zdpas dvou podob
krutosti a tuposti. Pokrytectvi, sobectvi
a pitomost, jez uctiva jen sebe samu, tu ur-
¢uji i vztahy postav v roviné osobni, ¢ehoz
projevem jsou naptiklad bizarni ndzory Lo-
renzovy Zeny Amorty na vychovu déti.

Navzdory tomuto hodnotovému odstupu
ale jako by knize chybélo vétsi osobni za-

ujeti. Nejsem si jist, zda volba perspektivy,
tématu a Ustfedni postavy byla ddna autor-
¢inou vnit¥ni potfebou vyrovnat se s exis-
tenci obdobnych absurdnich mechanismi
alidskych spolecenstev, anebo spise jeji ra-
dosti nad tim, Ze spolu s motivem totality
a postavou diktatora objevila také otevieny
fabula¢ni prostor, jenz ma svou obecné
uznavanou myslenkovou zavaznost, zaro-
veni neni literdrné ptili§ vylerpany a umoz-
fiuje spfadat rozmanité zajimavé piibéhy
a situace. Jinak feceno, i kdyZ nas totalita
vlastné netrapi, je dobré si ji vymyslet,
nebot pfedstavuje zajimavé téma, o némz
se d4 dobte psat.

Z siroké skaly moznosti, jak o zvoleném
tématu psat (psychologickd analyza
mezni lidské situace, demaskujici pohled
za politické kulisy, jinotajny vysméch,
utok na jasné vymezeného politického
a kulturniho protivnika atd.), si Zonova
zvolila Zanr groteskni karikatury, jez si
pohrava s motivy, déji a historkami vice-
méné predvidatelnymi. Ziroven je ale
nutné ocenit tvotivou inteligenci, s niz je
dokazala ozivit: vypravét osobitym jazy-
kem a stylem, ktery vybocuje z banality
a umi zaujmout, nebot je schopen kom-
penzovat a ozivit abstraktnost ramcového
modelu svéta. Naplnit jej mnozstvim
kratkych, lehce fabulovanych, nicméné
pfesné vystavénych a ironicky vypointo-
vanych dé&jovych epizod. Jestlize autor¢i-
nym cilem pfitom bylo ptekvapovat
svébytnou hrou nejen se samotnymi pti-
béhy, ale i s jejich ¢etnymi kulturnimi
asociacemi a kontexty, vysledny text na-
povida, Ze ji tato hra béhem psani nemadlo
bavila. Nezbyva tedy nez doufat, Ze ¢tendt
na tom bude obdobné.

Pavel Janousek



DVAKRAT

NOZEM JAK SMYCCEM NA
STRUNU KAROTIDY

Uz nazvem svého knizniho opusu

strakonicky basnik (a lékarnik, jak se

¢asto v jeho Zivotopisech dodavd),

letos Sestapadesitilety, Jiti Stanék
naznacuje, Ze dusevni harmonie nebyla plo-
dovou vodou, jiz se fetus jeho nové sbirky
napéjel. Starikova sbirka nekonéi posledni
basni, nybrz touto dataci a lokaci: ,,Bohnice,
Cervenec—srpen 2011.“ Co vic, tomuto vy-
mluvnému ¢asoprostorovému udaji je vy-
hrazena celd samostatna stranka, dokonce
s pandanem ilustrace (autorem ilustraci je
Miroslav Huptych), takze tvoii zcela auto-
nomni dvoustranu - docista stejné jako
jedna kazda pfedchozi basen.

V roce 2009 vysel v Druhém mésté bas-
nicky vybor Pornofilie, jenz reprezentativ-
nim zpisobem pfedstavuje Starikovo tviarci
usili v rozpétilet 1975-2007, tedy od juve-
nilii do doby nedavné. Jeho editor (a na-
kladatel) Martin Reiner v pfedmluvé uvadi:
»[Stanék] sdm tvrdi, Ze napsal vic bdsni nez
Jiti Kubéna, coz by znamenalo asi nejvic ze
vSech Zijicich ceskych bdsniki,“ a dale: ,vétsina
vydanyich sbirek jsou tudiz jen jakymisi vybory
z vyboril nebo naopak kratsimi uzavienymi
cykly.” Lze-li tuto informaci povazovat za
bernou minci, a nevidim davod podezirat
Reinera, Ze jakkoli pfehani, pak nutno kon-
statovat, Zze bud'to Stanék v Bldzineckych od
zékladt zménil p¥istup, ,,ukaznil se“a z chr-
lice myriad verst se pferodil v asketu, nebo
se jako zcela mimo#ddné p#isny minima-
lista projevil odpovédny redaktor sbirky
Milog Vorae. At tak, ¢ tak, nebo jesté jinak
(je samozifejmé také mozné, ze béhem své
hospitalizace Stanék vic basni prosté nena-
psal), troufnu si ¥ici, Ze v kone¢ném vy-
sledku je vée to, ¢eho se sbirce nedostava na
obvyklém rozsahu (¢itd pouhopouhych 25
kratkych, az velmi kratkych basni), vyva-
Zeno jeji kvalitou.

MEZI BiLOU A CERNOU
NEJVETSi HLUBINA

Basnik Jiti Stanék (nar. 1957)

propustil letos na svét kus sebe —

v ponute vyhliZejici knize, jejiz

obalka i stranky z ktidového pa-
piru leskem a ¢erni p¥ipominaji parte.
Novou basnickou sbirku s pichlavym na-
zvem Bldzinecké vydalo — podobné jako
vybor Pornofilie v roce 2009 - brnénské na-
kladatelstvi Druhé mésto.

Vznik pfedloZzenych basni se vaze ke
konkrétnimu, kritkému (napadnutelné
slovo) ¢asovému obdobi autorova Zivota,
a - jak napovidd uz nazev, ale i poznamka
na konci sbirky — také prostoru, ktery byl
dtsledkem a snad zavr§enim tohoto ob-
dobi. Mysli-li si ¢tenaf p¥i otevirdni knihy,
Ze nové Stankovy texty pfinesou reflexi
mezi lidské existence, bude zklaman.
V basnickém smyslu vsak ptijemné zkla-
man, protoze prava basen ,mysli“ jinak
a po svém. Svazek p#indsi zdznam téch
nejniternéjdich a nejostfejsich, ¢asto
velmi bolestnych, ale také zazraéné od-
lehéenych momentt, které existence
v krajni situaci p#inasi. Cini tak na nej-
mensim mozném prostoru basnického
textu, do jehoZ precizni a jemné struktury
(netfeba zde dnes rozebirat Staniktv cit
pro zvuk, jazykové hry, peclivé vaZeni
nikoliv kazdého slova, ale kazdé hlasky,
kazdého predélu mezi versi, kazdého in-
terpunkéniho znaménka) zachyti autor
vyraz, ktery se pro tu chvili — pro chvili
setkani ¢tenate s basni — stava jedinym,
dlouze znéjicim akordem.

Poezie Jitiho Starika je prozitd. Nevysla
jen z jeho pera, ale celou mérou z toho, co
bychom mohli nazvat jidrem, niternosti.
Z téch hlubin, jeZ tvofti dialekticky protipél
mechanického automatu, stroje, za néjz se

Snad nejndpadnéj$im rysem Starikova
blazineckého koncentratu je urtité ztieni.
A to ptiblizné v tom smysluy, jako kdyz
nékdo zméni nikoli styl hudby, ale hudebni
néastroje: feknéme prejde od varhan s tym-
panem ke klarinetu s trianglem. Byt melo-
die jsou stéle stejné nebo podobné, naladu
probouzeji pteci jen ponékud jinou. Pro
ptiklad tohoto tvrzeni ocituji hned prvni
béser, ktera je v tomto smyslu velmi vy-
mluvnym vstupem: ,Vysbirat / hnizdim
drobné / milodary ptacich / peticek snad dech
/ se jesté jimi zaznamend / postiehne: nevim.
/ Ty, stard bdsni, pfitelkyné, / naleznou v tobé
slova: // Jichz se kovové dotknout / nesmi /
ostFi nabrousenych nizek.“ Kdo zna dobte
Stankovu tvorbu, zlistane moZna malinko
znejistén, asi jako kdyZ vstoupite do mist-
nosti, kde je kapku $ero, takze se musite
napted chvili rozkoukévat.

S touto instrumentélni zménou je spojen
jiny neprehlédnutelny posun. Nejen v cito-
vané vstupni basni, ale v celé sbirce notné
ubylo obsesivné erotickych (obéas az stav-
naté pornografickych) ,varhannich“ mo-
tivl a p¥islusnych rekvizit, které byly pro
dosavadni Starikovu poezii stejné neod-
myslitelné, jako jsou feknéme pro ruralisty
motivy a rekvizity venkovského Zivota
a spirituality. Stanék neni jediny ¢esky bés-
nik, jehoz imaginace je ,posedld” Erotem,
ale na rozdil tfeba od Jititho Veselského
tyto ,nezvladatelné ndpory pudii“ (Reiner,
ibidem) zpravidla vyjadfoval s ptimési ja-
kési az hostility, nebo naopak prisaté zbé-
silosti, z ¢eho vznikaly typické staitkovské
lyrické eskapady: ,Nahym rozkrokem se po-
sadila / na Zralo¢i kiizi [...] cosi oplzlého bylo
v jejich rytmickych / pohybech [...] potom /
zkrivila usta jako kdyby rodila mnicha®
(b. ,Asi Brno“, 1982). Tyto pro Starnka ty-
pické invokace bezuzdné vasné, tu a tam
jesté s lexikdlnim gustem ptikrmované
naznaky blasfémie, v nové knize prosté ne-
najdeme.

sam basnik dlouhodobé, trpélivé a tvrdo-
hlavé povazoval a oznacoval (zacalo to uz
jeho uplné prvni sbirkou z roku 1979, kte-
rou také pojmenoval Hraci automat).

Od dob Hraciho automatu prosla poetika
Jitiho Statika vyraznym vyvojem a promé-
nami, a¢ si zachovala své zdkladni principy
a osobity styl. Na posledni knihu bésni je
ovSem tfeba skute¢né pohlizet jinak nez na
knihy predchozi. Nesmirné tézké je vybrat
basné, které by bylo vhodné citovat, nebot
se domnivam, Ze vytrzeni kteréhokoliv
verSe z kontextu této sbirky je zaroven
jeho po$pinénim. Statikovy Bldzinecké fun-
guji jako uceleny (chce se mi napsat: po-
svatny) artefakt. Pfesto si dovolim z knihy
néco opsat, tieba basen: ,Vina za vinou /
kdyz voda monoténné stoupd. / Svét z nds —
stFthanych — / plst v stoupé stloukd.“ Skepse,
kondenzovana v desiluzivni ,plst®, je hou-
pavé nesena muzickymi vlnami fedi.
U Starika i blasfémie p#iméje k pohledu
vzhtrw: ,Svét / holubi modre / kterd je Sed. /
Verici peti sndsi / lehynce do dolii / po utoku
jesttdba. // Kdesi je ten, jenz neni // a ten to
vSechno potddal”

Martin Skypala ve svém doslovu k Bldzi-
neckym citoval druhou polovinu tvodni
basné sbirky, ja jesté doplnim prvni: ,Vy-
sbirat / hnizdiim drobné / milodary ptacich /
pericek snad dech / se jesté jimi zaznamend /
postrehne: nevim.“ Stankovo ,snad“ do-
plnéné o koneé¢né ,nevim®, to je akcent,
ktery je s jeho poezii neodmyslitelné spjat.
Protoze: co Ize dnes predpokladat? Cim si
byt jisty? Zbyva povzdech. Poezie je mozna
kvintesenci tohoto postoje, této véiné
nejistoty a tapani. Jak ostfe kontrastuje
s bohorovnym ,védénim®, ,jistotami“a ,re-
cepty na Zivot®, které se ndm snazi vnutit
okolni svét-spektakl!

Chceme-li se tazat, co déla Jiriho Starika
Stantkem-bédsnikem, pak je to, ano, i trocha
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Bldzinecké jsou taky plné krve, copak o to,
ale spi§ nez té, jiz dufi sliznice a zuf#i slast,
je to ona faustovska ,vzacna §tava“ ¢i divi-
sovsky fe¢no ,chrleni krve®, s niz odtéka
sam zivot: ,Dost krve obratel ost¥im / sekly,
az oddéli se hlava“ (b. ,,Za Francouzské re-
voluce®), ,Nuz / tah smyccem / pfes strunu
karotidy / nebo kyho slaka / otev¥it maso po-
Skoldka“ (b. ,Diagnoéza“; mimochodem
druhd a posledni, kterd se néjak jmenuje,
ostatni basné jsou bez nazvu), ,Koser? /
Smrt mi dala kosem. / Spletenym z prouti,
z vrbového. / Ostii protalo kuzi povlak masa
/ porcovalo se ritudIné. Ze by / vpravo nebylo
to levé: gejzire / karotidy?“V ¢em je Stanék
kontinualni bez ohledu na to, co o ¢em
pise, je jeho pecliva prace se zvukem, zvu-
komalebnosti. Aby si ¢tenat jeho zvukovou
paletu opravdu vychutnal, viele doporucuji
{ist si ji nahlas, a dost moZnd se nebranit
ani (byt sebebizarnéjsimu) napévu... Sta-

mudrlantstvi, trocha ironie, trocha vy¢itky,
trocha stesku. Byva u toho jesté erotika,
ktera se ovéem v posledni sbirce vytratila.
Zustava jen do nejmensiho zdkladu ose-
kany (av$ak nikde p¥imo jmenovany) po-
hlavni akt - bez jakychkoliv vyznamu
kromé jediného - a to jeho mozného di-
sledku: plozeni. Vyrazné z knihy vyvstava
jiz dfive u Starika patrny a opracovivany
princip ,darovani® Zivota ve smyslu uvrh-
nuti v zivot. P¥i¢emz na slovo uvrhnuti je
tieba klast zvlastni déiraz. , VrZeni“ aso-
ciuje nésilny akt, ,podarovany” o svou exis-
tenci neprosil, nemél na vybranou, jini
vybrali, rozhodli za néj a zahdjili tak pro-
ces jeho protloukani dne$nim svétem, vy-
jadtime-li to eufemisticky: proces, ktery
nep#inasi jen to dobré. Tak jsme jiz od po-
¢atku linie Ziti postaveni pred fadu tskali
a §vii, protoze nékdo, rodi¢ (,RODICE, / vy
mechaniko sldvy!: / neni otdzek na vase poci-
ndni / neni odpovédi nez moje byti. // Kdo se
jim syti?“), rozhodl. Vypravil nds na cestu,
o jejichz dirach, klikatosti a pragnosti ne-
mohl sdm mnohé tusit - a stejné by ji ne-
zvladl zamést a upravit pro pohodlné
projiti. Postavil nas pted mnozstvi psy-
chickych i fyzickych ohroZeni, které na
kazdého jedince cekaji, a zaroven pred vy-
usténi véeho, ba mozna jedinou jistotu —
smrt, kone¢nost (a také jeji podobu). Ko-
lobéh lidstva je tu chdpan jakozto cyklicky,
nezvratny mechanismus: ,Odkdzdn, podeé-
dén, / pocat a odétén / mechanika zvyku / kus
masa, pouzdro / na dusi, o niz netusi / SE, zda
vitbec je.“ Kolobéh Zivota jako nutnost,
danost - lidsti mravencdi, co tu béhaji a dé-
laji, co musi. Aktivni naprogramované
schranky, aZ se najednou ptame, je-li viibec
néco v nich, maji-li néco, ¢emuz tu tikejme
treba — duse.

Pak nds, poutniky svétem, fezou otdzky
(mozna navic nikdy nesly$ené): ,,.Zdrdv jsi?

nék je totiz bytostny basnik-muzikant.
Krev, zvuk, tep, tén... Ostatné neni ndho-
dou, zZe Starikova poezie, a nejen ta v Bldzi-
neckych, je plnd aluzi na Jakuba Jana Rybu,
autora v tuzemsku slavné mse, ale také se-
bevraha, jenz si podfezal b¥itvou nejen obé
zapésti, ale i kr¢ni tepnu (ano: , pfes strunu
karotidy*); k tomu jesté jednou z jiz cito-
vané basné ,Diagnéza“: ,shor vdnocni mse
v Cervnu / Jakube Jene nedoslo na / Platona
na Cetbu vznesenosti.“ Nardzkou na Rybu je
v celé Stankové tvorbé i kazda , borovice“
& ,borka“ (,vyzndni borka varhanniho
kiiru®), neb pravé pod timto stromem se fe-
¢eny hudebni skladatel zavrazdil.

A¢jsou, jak jiz konstatovano vyse, Bldzi-
necké knihou vic nez utlobokou (navrhuji
pro takové termin ,utlobook®), nechybi
v ni doslov. Martin Skypala v ném mezi
jinym tika: ,Nevim, zda je (tend, ktery pre-
Cetl tuto knizku, znd pohnutou historii jejiho
vzniku, ¢i zda této historii vitbec hodld prikld-
dat diilezitost. Mytotvorné biografické kritice
moznd odzvonilo, pravdou ovsem je, Ze se
jednd o knihu v kontextu Starikovy tvorby vy-
jimeénou a zna¢né osobni.“ Nu, tézko ¥ici, na-
kolik a v ¢em skute¢né vyjimec¢nou a o kolik
a v ¢em skute¢né osobnéjsi knihou nez
Starikovy prechozi Bldzinecké jsou. Pozoru-
hodnou - a do jisté miry i novou — tvirci
gestikou jsou ale dozajista knihou svébyt-
nou, a nikoli jen ptilezitostnou sbirkou.
Nebo naopak ,,pfilezitostnou” ano, ale v sil-
ném slova smyslu. Protoze prilezitost déla
zlodéje a Stanék je zlodéj bravurni. Krade
se noci své imaginace s kosou v ruce,
zlehka jen naglapuje a ¢tenati nelze se ne-
zachvét, nebot nejen ¢te, ale dost mozna je
i¢ten takovymito versi: ,Kosa podtala stébla
/ svistivou Salbou palby / uz lezi naznak jako
/ lezim jd s o¢ima doko¥dn / navracet $molku
nebi.”

Tésim se na dalsi Starikovu sbirku a preju
mu k ni mnoho sil.

Milan Ohnisko

Jak ti je?" Odpovéd ptitom zlstane v hlu-
biné: ,,Pomalu miji procesi léta, / korouhev-
-vlasy v éele. / Jen zeptej se mé po zdravi: // -
Diky, mdm se skvéle.“ A coze predchizelo
otazkam? ,Nuz / tah smyécem / pres strunu
karotidy / nebo kyho slaka / otev¥it maso po-
Skoldka / sbor vanocni mse v ervnu / Jakube
Jene nedoslo na / Platona na ¢etbu vznese-
nosti / anticky tik. Do hloubi protrzeni /
hrdze. Mezi nebytim a bytim. / Opaku otcova
koitu. Jeho kopie. / Zdrdv jsi? Jak ti je?"

Velikym symbolem je pro mé v této
knize podoba zédlozky - ano, toho dnes uz
téméf archaického, tkaného prouzku,
ktery najdeme uz jen ve vyjimeéné peclivé,
az exkluzivné vypravenych publikacich
v pevné vazbé, k nimz Bldzinecké patti.
Paklize mam tedy provedeni spravné a po-
doba zalozky je stejna ve vSech vydanich,
respektive jeji dvojbarevnost - nahote
¢ernd, dole bild. Na prvni pohled se totiz
muze zdat, Ze se do knihy vloudila vada —
chybné obarveni zilozky; jisté tomu tak
ale neni. Jeji polovicaté ¢ernobilé obarveni
totiz koresponduje se sbirkou Bldzinecké
do vSech moznych krajnosti. Stékajici
¢erna barva tu $pini barvu bilou. To, co
o budoucnosti vime, je toliko poznani ne-
zvratné zakonitosti: ¢ernd se bude $irit,
zatimco bilé nepochybné ubyva. Pouze po-
souvani hranice mezi dvéma barvami je
tim, co zlstava nejisté. Jak rychle, sko-
kem, jak plynule, rovnomérné... stéka (os-
tatné viemocnd voda je ve sbirce Zasto
ptipominanym zivlem). Nakonec zbyva
¢ernd. Po hranici ani stopy. Jen ve vyji-
mecnych situacich se miZe kus bilé navra-
tit. Diky takové vyjimce mame dnes
v rukou tuto sbirku.

Michéle Baladrdanovd
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ROZHOVOR

vytvorit romske literature prostor,

aby se mohla tridit sama

S JANEM CERVENKOU O MILENE HUBSCHMANNOVE, ROMISTICE A ROMSKE LITERATURE

Se svym byvalym uéitelem Janem Cervenkou jsem se sesla u pfileZitosti vyroéi nedoZitych osmdesatych narozenin doc. Mileny Hiibschman-

nové, jez by letos 10. ¢ervna oslavila. Milena Hiibschmannova byla kromé jiného zakladatelkou vysokoskolského oboru romistika, ktery byl
jesteé dlouho po svém zaloZeni v roce 1991 jedinym takto zamérenym oborem na svété a i dnes si v mnohém udrZuje svou vyjimecnost. Jan Cer-
venka patfi k jejim prvnim studentiim a sam drZi jesté jedno zajimaveé prvenstvi. Byl totiz viibec prvnim promovanym romistou na svété (den

pred dvéma dalSimi spoluzackami).

Letos v éervnu si p¥ipominime nedo-
zité osmdesatiny Mileny Hitbschman-
nové, ktera v roce 1991 uvedla obor
romistiky v zZivot. Nez se zeptam na
stav tohoto oboru nyni o dvaadvacet
let pozdéji, zajimaly by mé pravé jeho
pocatky. Z tvého textu Milena Hiibsch-
mannovd a romistika na vysoké skole,
ktery vysel ve vzpominkovém vydani
casopisu Romano dZaniben v roce
2006, vim, ze Milena byla vase jedina
pedagozka, ale méla silnou podporu ve
velkém mnozstvi hostu, které si na
prednasky zvala.

Ona si zase nezvala tak velké mnozstvi
hosta. Spis to byli konkrétni lidé, kteti pti-
chazeli pravidelnéji. Chodili k jednotlivym
témattm nebo i ndhodné. A ona vitala, Ze
véechno nejde pfesné podle planu. Pozdéji
sama uznala, Ze je nutné, aby hostovani
meélo néjaky fad. Souviselo to s celkovym
rozvojem oboru, s nutnosti zapojit do
vyuky vice lidi, kte#i by se rtzné speciali-
zovali a zamétovali kazdy na néco svého.
Ptistup, ze maji jednotlivi vyuujici spolu-
pracovat, Ze pfijde host a zapoji se do ho-
diny, je i v sou¢asnosti u nds vitany.

Jind véc: uz v kurzu roméstiny, ktery
jsem na podzim roku 1990 - jesté pred
vznikem oboru romistika — navstévoval,
pouzivala Milena Hibschmannova své-
razné motivalni pfistupy. Vzdycky né-
komu dala jednoduchy tkol, t¥eba napsat
romské slovo, a pak ho hodné pochvilila.
Pozitivni motivace je dobra véc — nékdy
bych s ni mél také méné ettit —, ale obcas
jsem si v Zertu fikal, Ze u ni takové po-
stupy pochazeji z toho, Ze jeji ptedchozi
pedagogickou praxi bylo pisobeni v ma-
tetské skole v romské osadé v Rakusich.
Coz je pravda.

Nékteri kritici Mileny Hiibschman-
nové ji mimo jiné vydcitaji, ze se vyhy-
bala socidlnim tématum a soustfedila
se spi§ na ,kulturné-obrozenecky“
aspekt romské tematiky. Romistika je
filologicky obor, takze se mi zda byt
nezahrnuti socidlni tematiky docela
pochopitelné. Nemyslis ale, Ze by kom-
petence v této oblasti mohla romistim
v soucasné dobé chybét?

My pravé v soucasnosti predndsku ze so-
cidlni prace zavddime. Milena Hibsch-
mannova nebyla principidlné proti tomu.
Na pochopeni romské kultury a respekt
vaéi ni kladla ale nejvétsi diraz. Protoze
zazila doby, kdy byla snaha tuto kulturu a
jeji poznani v podstaté zvalcovat, kdy jaka-
koliv dobte i $patné motivovana prace
s Romy byla zaloZena nejen na nadfaze-
nosti, ale i na jakémsi pohrdani z té nadfa-
zenosti plynoucim, nebo az nezdjmu néco
se o té kulture dovédét. Mé také zarazi, Ze
se takové pristupy uplatiiovaly a i dnes
jesté nékdy uplatrnuji. Kdyz pfece chci s ja-
koukoliv skupinou pracovat, kdyz ji chci
pomdhat, nebo dokonce i kdyz s ni chci
manipulovat, tfeba ji i Uplné zmeénit, je
vzdycky dobré ji nejprve porozumét. Védét
- iv ptipadé pokusu o manipulaci —, kde
ptitdhnout, kde povolit, jak motivovat, jak
demotivovat atd. Ale viechny ty ideolo-
gické predstavy, Ze oni se jenom ,nedo-
tahli“, protoZze jim v tom kapitalismus
branil, nebo Ze jsou zaostali, nebo Ze ,to
maji dano ve své kulture®, ¢i dokonce v ge-
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nech, to viechno vlastné vedlo k tomu, Ze
néas nezajimalo, na jakych principech Ro-
mové ,funguji®.

Jak jste dospéli k za¥azeni socidlnich
praci do curricula romistiky?

Dospéli jsme k tomu z toho diavodu, Ze
vétsina nebo velka ¢4st studentt k socidlni
praci tihne uZ pt¥i nastupu, nebo se ji chce
vénovat po vystudovani. Nékteti také po
absolvovani zjistili, Ze je to jedna z oblasti,
kde ziskaji v daném oboru zaméstnéni.
Protoze rozumét Romim v osadé nebo za-
padnout mezi né je hezké, ale ne kazdy to
déla. My zamérné chceme studenty posu-
nout trochu jinam, nez jakou méli nékte#i
ze zafatku predstavu. Totiz Ze budou zpi-
vat romské pisnicky, naudi se trochu rom-
sky a budou délat socidlni praci, nebo se
daji na néco exotického. A my na né cilené
vyvijime tlak, aby se u¢ili o romskych di-
vadlech, vytvarnicich, filmovych reZisérech
nebo o historii, jez uz nemd vzdy p¥imy
vztah k dnesku. Aby pro né romské téma
dostalo néjaky $irsi rozmér.

Dal$im z impulst byl zdkon o socidlni
praci, ktery néhle ptitknul pravo délat ji
jen vystudovanym socidlnim pracovnikam.
Samo o sobé zatazeni jednoho pfedmétu
sice statit nebude, ale kazdopadné je to
krok spravnym smérem. Absolventi budou
mit nejen tuto slozku studia zapsdnu, ale
sami se o této oblasti vice dozvédi, a tim se
jim i zvedne jejich sebevédomi. Coz m4 pak
samoztejmé vliv p#i hledani uplatnéni.
I v neziskovém sektoru soutézi néjaké vize,
které jsou nékdy formulovany podle toho,
kdo chce pro svou ¢innost vefejné penize
ziskat. Naptiklad za ur¢itou silnou snahou
deetnizovat ghetta je zajem lidi, kte#i o Ro-
mech moc nevédi a snadno pak podléhaji
stereotypu, Ze romista jim bude misto po-
moci socidlné potfebnym délat narodni ob-
rozeni. A to my samoziejmé nechceme.

Jaka je tedy nyni koncepce vyuky v Se-
minari romistiky?

Obor se vyprofiloval tak, Ze a¢ je zafazen
mezi obory filologické, ma vyznamnou
slozku nefilologickou. To znamend, Ze ne-
mame jen kurz jazyka plus néjaké lingvis-
tické rozbory a k tomu trochu redlii, ale
snazime se posilit kulturné antropologickou
nebo etnologickou slozku. A pfitom do filo-
logického oboru zdmérné zahrnujeme ta-
kové predméty, jako jsou romské déjiny
nebo romské uméni, jez Romy predstavuji
coby néarod nebo skupinu lidi, kteti nemaji
jen tradi¢ni zvyky a jazyk, ale i néco navic.
Praveé pidorys tradi¢ni filologie ndm umoz-
fiuje Romy predstavit za prvé jako lidi s his-
torii, a¢ se rizné skupiny ve svété od sebe
ligi, a zaroven populaci, kterd ma i své spi-
sovatele, stédle ptibyvajici filmové reziséry,
silici mnozstvi profesiondlnich vytvarniki
ajiné elity. No a pak je zde jiz zmifiovany po-
tencidlni presah k socidlni praci. Nechceme
ponechat stranou ani slozku #eknéme
Letnografickou, zabyvajici se zivotem ko-
munit, a soucasné se snazime vnimat to ne-
ustale s pozornosi viiti dimenzi kulturni
aumélecké. Této tendenci jde vst¥ic i vyvoj
ve svété — &im dal vic sili romskd inteligence,
jeZ sice mnohdy neni nijak ,superakade-
micka®, nicméné roste pocet lidi, kteti se
hlasi k romskym umélcim a ke své historii.
Mnohde se takeé rozviji romské skolstvi. Na-
ptiklad na Slovensku a v Makedonii. Byli by-
chom hloupi, kdybychom v sou¢asné dobé
jen upozortiovali na ur¢itou autonomii jed-
notlivych komunit. Jisté Ze to bude leckdo
problematizovat a upozortiovat na to, Ze za
romskymi reprezentanty nejdou vsichni.
JenZe za majoritni reprezentaci také nejdou
vsichni. Je dulezité zkoumat romskou te-
matiku ve viech dimenzich, v jeji rozmani-
tosti, a ne si tikat, Ze v8ichni jsou za jeden
provaz tdhnouci narod. Nebo naopak, ze
jednotlivé komunity nemaji nic spole¢ného.

Tusis, jakou méla Milena Hitbschman-
nova vizi, co by méla romistika ve spo-
le¢nosti znamenat, koho by méla
plodit? A jak se to dari naplnovat?

Ona uZ pi#i ptijimackach kladla diraz na
to, aby p#ijati studenti byli razni, aby se
vzdjemné doplriovali. Aby tam byl nékdo,
kdo sotva vystudoval, nékdo s praxi, rodili
mluvdii ti, kte#i se romstinu budou teprve
ucit, Romové i Neromové. Nékdo dosdhne
ve vzdélani nejvyssich met v lingvistice,
dalsi v etnologii nebo v romskych déjinach,
dalsi zas tfeba sotva dostuduje, ale uplatni
se dobfe v praxi. Samozfejmé jejim snem
bylo, aby se udrzelo propojeni indologie
a romistiky. To je dalsi véc, kterou my po-
skytujeme navic, a¢ to nesmétuje k néjaké
praktické pouZitelnosti. JistéZe neplati, ze
kdo se chce zabyvat romskou tematikou,
musi znat Indii. Ale uzite¢né to je. Milena
Hubschmannova v prednaskach poukazo-
vala na strasné zajimavé paralely — napfi-
klad mezi indickou a romskou rodinou.
Jejim velkym zdjmem bylo ukazovat
véechno, co je v Romech indického, i Ro-
mum samotnym. Ne vZdy se to setkavalo
s pochopenim, protoze Indie neméla
u Romu velkou prestiz. Nespojovali si ji
vétsinou se starymi vyspélymi civilizacemi,
spi§ vyvolavala asociaci chudé, problema-
tické a prelidnéné zemé.

Nejvétsi sen Mileny Hiibschmannové
jako by se splnil ted, kdy je na doktorském
studiu Romka, ktera vystudovala romstinu
i hindstinu.

Je pro studenta romistiky vyhodou,
kdyz je saim romského pavodu?

Jak v ¢em. Radu véci védi, mize je to
bavit. Maji mezi studenty ur¢itou vahu,
protoZe jsou nositeli nejen jazyka, ale i kul-
tury, kterou vyucujeme. Néco se od nich
dozvidame i my vyucujici, nékdy funguji
jako konzultanti. Ob¢as p¥inesou néjaky
zajimavy vyrok nebo predvadéji autentic-
kou komunikaci. Nedavno jeden student
pti hodiné zavolal své babicce, pfedal mi ji
a konzultovali jsme, zda se u nich néjaké
slovo skute¢né v uréité souvislosti #ika. Vy-
hoda v tom muze byt. Nelze to viak gene-
ralizovat. Zalezi dost na zazemi... Neztidka
zase ptisli z jiného typu $kol. Jsme obor,
ktery ma hodné negymnazialnich zajemct,
a to zdaleka nejen z fad romskych ucha-
zell. I Neromové k ndm chodi s rozliénym
zdzemim. Nékdy i stars$ilidé s praxi. Rtzni
zajemci, ktefi se k romské tematice dostali
nejriznéjdimi zpsoby. Ostatné, ne vsichni
jsou disponovani akademicky - ke studiu
na filosofické fakulté.

Mezi studenty a absolventy romistiky
tradi¢né prevazuji Zeny. Cim to je?
Myslis, Ze je to proto, Ze si Zeny vic
mohou dovolit délat néjakou nezisko-
vou ¢innost, protoze se stale jesté spo-
1éhaji na to, Ze je uzivi muz?

Myslis tim, Ze uz u uchazeci je romistika
spojena s néjakymi signaly neziskovosti?
No pravda, neni to ekonomicka skola nebo
préva, ale... Ono to spi§ pritahuje lidi, ktefi
jsou orientovani k ,okraji“, ale na druhé
strané v tom t¥eba citi perspektivu. Mné je
nékdy trochu lito jinych obord... Protoze
romistika se od dob, kdy j4 jsem ji el stu-
dovat jako jakousi exotickou okrajovou z4-
leZitost, hodné zmeénila. Dneska by to uz
leckdo mohl chépat jako obor konjunktu-
ralné perspektivni. Na rozdil od néjakého
jiného minoritniho oboru, ktery Zivo#i a ne-
muze ziskat granty, protoze unds neni tolik
imigrantl z ptivodni oblasti oné mensiny.

Ale zpatky k té prevaze studujicich Zen.
Jedna znama mi kdysi k tomu fekla zaji-
mavou véc. Podle ni maji Zeny tradi¢né dis-
pozice k poznavani jinych kultur, protoze
v jejich naprosté vétsiné byla Zena vycho-
véavana tak, Ze jejim udélem bude rodina je-
jiho budouciho muzZe. Dokonce v tradi¢-
nich romskych rodindch se udila vaftit
tak, aby to chutnalo manzelovi, takZe se
vlastné udila od tchyné. Zena je tedy vic



disponovana k p#ijimani kultury svého
muze, neZ je tomu naopak. Nebyvaji ta-
kové problémy, kdyz si nékdo pfivede Zenu
z Gplné jiného kontinentu a z prostfedi ji-
ného ndbozenstvi, nez je tomu v opa¢ném
piipadé. Zena je zfejmé tradi¢né vychova-
vana k empatii i k vétsi komunikativnosti.
Mnoho muzu tradi¢ni vychova neptivedla
ani k vyvinuté schopnosti komunikovat se
zenami nebo s détmi. [ v ¢eském prost¥edi
tteba tradi¢néji vychovavané generace
muzt mivaji nékdy problém pohrat si
s détmi nebo s rozmlouvat s cizi mladou
zenou. Naopak Zena je mnohdy vice ochot-
na koketovat s jinymi svéty, pokud tam in-
tuitivné zahlédne néco zajimavého. Preze-
neme-li to ponékud a vezmeme-li to takto
pfes partnerstvi, tedy pro¢ by se muz staral
nebo zajimal o bytostnou kulturu své Zeny,
kdyZ on je nositelem té své ajeho udélem je
v této vlastni kultute pokrac¢ovat, mit dim,
pole a predavat tradici svym synam? Ji-
nych kultur on si vlastné tradi¢né nemusi
ani nijak vazit. MiZe je respektovat, ale
pfedevsim je on sadm nositelem svého sou-
boru ptikazt. Ostatné multikulturalita sice
je moZn4, ale ani ona neznamend, Ze se vie
promisi...

Milena Hitbschmannova je znama tim,
Ze stdla nejen za vznikem romistiky,
ale také byla velkou podporovatelkou
a pritkopnici romské literatury. Radu
autoru sama priméla k psani, sezna-
movala je mezi sebou, ¢imz dochazelo
k vzajemné inspiraci. Do tohoto pro-
cesu se snazila zapojit i vas, své prvni
studenty. Podileli jste se nap¥iklad na
redigovani a prekladani romskych
textd. Plni romistika i v soucasnosti
tuto funkci?

Snazim se timto smérem studenty vést,
jenze studium romistiky se od devadesa-
tych let zna¢né rozvinulo a stalo se naro¢-
néj$im. Je bohuzel ¢im dal tim méné ¢asu
na néjakou detailni editorskou préci. Ne-
stava se tedy, ze by si t¥eba nékdo vzal t¥i
studenty a jako kol jim néco takového
zadal. J4 to trochu jesté délam v editolo-
gickém seminéfi, kde se zabyvame tim,
jakym zptsobem redigovat texty, jak pre-
kladat, co to p#inasi za problémy a po-
dobné. To je semindf#, ktery studenty
specificky a explicitné vede k tomu, co my
jsme jesté délali v rdmci vyuky romstiny
a jinych predmétt. Nicméné neni to po-
jato tak, aby cilem byl vznik néjaké kon-
krétni publikace. Bylo by sice hezké
pldnovat p¥i tom vydani knihy, ale p¥i da-
nych studijnich ukolech a lhtatich by to
mozné nebylo... Nebo - zbylo by to nako-
nec jen na mé. Pfesto pfese vée vidim, ze
se mi snad podatilo cosi zasit... Nap#iklad
nékteti lidé, absolventi romistiky, kte#i
zde vytvareji edice romské literatury, si
z toho myslim néco odnesli. Musim p#i-
pomenout naptiklad internetové nakla-
datelstvi KHER, v némz pracuje nékolik
nagich absolventii - zatim zcela zdarma.

foto Lada Vikova

Milena Hiibschmannova s prvnim roénikem studentd romistiky; Jan Cervenka vpravo dole

Romské literatuie nebo uméni vibec
je casto vytykano, Ze nesnese srovnani
s vétsinovym uménim. Myslis, Ze je
dobre, kdyz se nékdy vyviji tlak, aby
vychézelo co nejvice véci, byt i na ikor
kvality? Nebo by se mélo vice vybirat
a prosazovat jen to nejlepsi?

Dilezit4 je celd ta komunikaéni situace.
Mluvime zde o za¢inajici literatute, kterd vy-
chazi sice z bohaté oralni slovesnosti, ale
nemd zadnou pisemnou tradici. Jako takova
ma urcité narodné nebo etnicky obrozujici
konotace a potencial pozvednout nizké se-
bevédomi. Kolektivni sebevédomi. V tomto
smyslu ma uréitou dileZitou symbolickou
funkci uz sam fakt, Ze takova literatura exis-
tuje. A to v obojim sméru, dovnit¥, mezi sa-
motnymi Romy, i navenek, vi¢i majorité.
Totéz plati iu pouZivani & nepouzivini rom-
$tiny obecné. Vzdycky, ve viech oblastech
nelze komunikovat v romstiné.

V této komunika¢ni situaci mohou nastat
okamziky, kdy se horsi, za¢ate¢nické dilo
dostane do rukou p#islusnika majority,
v dobrém smyslu slova ,zmlsaného® vie-
mozZnou svétovou literaturou, a dostavi se
zklamdni. Vzdycky je v8ak dilezité uvédo-
movat si, k ¢emu, kdy, jak a pro jakou pi#i-
lezitost takové dilo vznika. Pro¢ by nemélo
literatury tohoto druhu vychazet co nejvic?
Jisté Ze autofi by neméli byt nekriticky
rozmazlovani. V dobé boomu romské lite-
ratury v devadesitych letech jsem mél
nékdy pocit, Ze je urditou zainteresovanou
skupinou vitand kazd4 romska basen.
Jenze pro vznik narodni literatury je zi-
votné dulezité nechat ji nejprve prostor,
kde by vznikala, nechat ji néjakym zptso-
bem tento prostor naplnit a pak ji umoz-
nit, aby se uvnit{ zalala t¥idit sama.
Ostatné, kdo jiny by to mél délat? Svét je
plny protikladnych tendenci, sport o hod-
noty, a viechny mozné vnéjsi zdsahy to
mohou jen deformovat.

Milena Hibschmannova vzdycky zda-
raziiovala vyznam romské literatury jako
fenoménu. Upozoriiovala na to, jak vy-
znamnou véci je pro lidi, zjisti-li najednou,
Ze ¢4st jejich identity neni zbyte¢nd, zad-
nou ve svém matefském jazyce komuniko-
vat novym zpusobem a maji pted sebou
v tomto jazyce psanou literaturu. Pro ta-
kovou situaci, takovou zku$enost neni
dualezité, aby hned vznikala veledila mezi-
néarodniho dosahu. Samoztejmé Ze se rom-
sk literatura vydava dvojjazy¢né a nékdy
je psdana dokonce jen Cesky. Pochopitelné
pak dochézi u ¢tenate k pfirozené snaze
pomérovat dilo s tim, s ¢im se dosud setkal,
véetné preklada ze svétové literatury, re-
spektive vybéru z ni za nékolik stoleti,
a v takové situaci fada souéasnych rom-
skych dél nemusi obstit. Ne viechna ta
dila jsou ale uréend k tomu, aby se dostala
do panteonu Cesky psané nebo do cestiny
preklddané literatury, a jejich poslinim
neni stit se sou¢dsti povinné Cetby.

A to jsme je$té ani nefekli, co myslime
romskou literaturou...

L}

Tak to ¥eknéme ted'.

Problém se zde rozpada na dalsi otazky.
Musi-li byt to, co nazyvame romskou lite-
raturou psdno majoritnim jazykem, nebo
ne. Naptiklad kniha Eriky Olahové Nechci
se vrdtit mezi mrtvé je romska literatura, ale
stava se i dilem &eské literatury. Je to dilo
s romskou tematikou psané v ¢estiné, neni
to dilo ptekladové literatury. P¥itom jde
o cosi, na co nejsme uplné zvykli, pivodni
dilo v ¢estiné vzniklé, ale psané ¢lovékem,
ktery v mnoha ohledech neni Cechem. Ne-
mame zde tradici imigrantské literatury.
Nejslavnéjsi kniha toho druhu za posled-
nich dvacet let se ukazala byt podvrhem,
ktery napsal Cech. To v3e tfeba ve Francii
museji znat. U ndés je to oteviend otdzka.

Kdyz se dotknu naopak romsky psané
literatury, s jakymi uskalimi nap¥i-
klad se potykaji jeji prekladatelé?

Problém stylovych rovin je zde vzdycky
ve hte. Do jaké ¢estiny to prekladat? Ces-
tina ma vétsi diferenciaci styli. Coz neni
vzdy jen vétsi bohatstvi, ale také zavazek.
V ¢estiné hraje roli otekavani néjakého
stylu, a ten je vyznamotvorny. Takze kdyz
je cely text psan teli osady a prekladatel
prelozi slovo vypravéce do spisovné ces-
tiny, coZ se nabizi, neni to adekvatni, pro-
toze spisovna Cestina je tu stylové p#ili§
neutralni. Ale zase: pokud je to pfeloZeno
do hovorové mluvy, vznikaji podobné
problémy jako u ptekladd nizsich styla
nebo regiondlnich jazykovych variant z ci-
zich literatur. Je to stejné jako pokus pte-
lozit rusky dialekt hana¢tinou. Pasobilo to
divné, protoze to literarniho protagonistu
nezatazovalo uprostfed reality jako rus-
kého venkovana, nybrz jako ¢lovéka
z Hané. Jde tedy o to, nalézt jazykovy ekvi-
valent roviny originalu, kde takova roz-
pornost neexistuje.

Druhy mozny ptistup spociva ve volbé ja-
kéhosi ,lidového stylu“. Vyjdéme z toho, ze
roms$tina nemd vypracovany zadny knizni
jazyk; pielozme to tedy lidové. Jenze te
vypravéée pak bude stylové v podstaté
splyvat s promluvami postav. A vznik4 tak
druhy extrém, ktery také neodpovida ori-
gindlu. Situace mensi, ale platné stylové
rozruznénosti se pfevadéji z romstiny ob-
tizné. A pak — v krdsné literatute jde vidy
i o zvukovou stranku jazyka, a jelikoZ je to
provazana struktura, zvukova strianka ja-
zyka je nékdy vedouci vyznamotvornou
slozkou. Naptiklad v lyrice. A nemusi jit
zjevné o néjaké zvukomalebné nebo ab-
surdni verse. Je vedouci slozkou nékdy
iz toho dtivodu, Ze ma v daném jazyce za-
jimavé konotace nebo Ze dany soubor vy-
znamu je spjat s takovou & onakou
zvukovou strankou ¢& rytmem. A p#i pie-
kladu do jiného jazyka se toto sepéti ztrati.
Nelze zachovat obé kvality soucasné. Dalsi
z otazek, které se p#i prekladu z romstiny
kladou, vznika naptiklad u ,etnografizuji-
cich® povidek - nakolik vysvétlovat vie
v pozndmkach? Kdyz je naptiklad pouzit

Jan Cervenka, narozen 1962 v Praze,
patfi k pfednim ceskym romistim. Stu-
doval ¢esky jazyk a literaturu nejdfive na
tzv. podzemni univerzité, v letech 1990-
1996 pak v kombinaci s romistikou na FF
UK. V magisterském a doktorském studiu
zamétoval svou védeckou ¢innost na psa-
nou podobu slovenské romstiny a romské
dialekty na st¥ednim Slovensku. Nyni se
zabyva mimo jiné romstinou v novych ko-
munikac¢nich situacich. Byl hlavnim fesi-
telem tady projekt, v posledni dobé
napiiklad sociolingvistického vyzkumu si-
tuace romstiny v CR pro MSMT. Spolu-
pracoval na Pravidlech romského pravopisu
pro severocentrdlni romstinu (2006) a jako
editor se podilel na vydani knihy romské
autorky Eriky Oldhové Nechci se vrdtit
mezi mrtvé (2004). Po smrti zakladatelky
oboru Mileny Hiibschmannové v roce
2005 prevzal vedeni Seminafe romistiky
Ustavu jizni a centralni Asie na FF UK,
v jehoz cele stoji dodnes.

néjaky romismus, ktery je nutno objasnit
ve vysvétlivkach, byva to v beletrii vzdycky
trochu o$idné, rusivé.

Reknes mi na zivér, jaké mas oblibené
romské autory nebo konkrétni dila?
Nejradsi bych nikoho nejmenoval, abych
na nékoho nezapomnél. Ale kdyz mé
nuti§, uvedu par pfikladt z toho, co mé
doopravdy zaujalo. Konkrétné basent Mar-
gity Reiznerové E phuv — amari daj (Zemé -
nase matka) — pti Cetbé jsem mél nékoli-
krat slzy v o¢ich. Podobné mé dojala po-
vidka Kalo ¢i parno (Cerny nebo bily) llony
Ferkové. Velmi jsem si také oblibil texty jiz
zminované Eriky Oldhové. Ze svétové
romské literatury je to naptiklad kniha
Menyhérta Lakatose Krajina zahalend
dymem. Moc hezky umi psat Emil Cina,
majoritni ¢tendfe by mohlo zaujmout, ze
prekladal i Seiferta do rométiny.

Pripravila Frantiska Dvorskd

Z osady Rakdsy u Kezmaroku, kde Milena Hiibschmannova vedla v letech 1968,/69 romskou Skolku
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POEZIE

z basni renaty berkyoveé

Panorama I

Nohy sa po lese zenu

po lese obsypané mokrym listim
ktoré zahaluje Zenu.

Tazka hlina ju isti.

Na kondri sedi vrana

a pohlad picha do vypuklej zeme.
Uz od réna.

Vékol pusto a bez vrany —

mftvo.

Panorama II

Hranol vklenuty do zeme

sa vysmieva ludom,

ktorym sa mokra hlina lepi na topéanky.
A siva stuha dazda

viaze ddzdniky do smutoé¢nych kytic.
Sam vojak v poli

spusta sa dolu lanami.

Teraz mas dobru skrys

a tmy sa bat nemusis!

Pochod

Zaliata slnkom

na upiti hory

stoji

drevend zvonica.
Skromne pys$nie

a rastie do hibky.
Tidivou voniou prachnivého dreva
objima mi mysel,
ked talavym krokom
poneviera sa mi

ako zbity pes
vylizujic rany.

SLOVO

KONEC ROMSKE KULTURY
V CECHACH?

Po roce 1989 zacala byt ptitomnost Roma
v Ceskoslovenské spole¢nosti nahliZena
jinou perspektivou, a to i diky ucasti sa-
mych romskych politickych elit na tehdej-
sich celospolecenskych zménach. Romské-
mu etnoemancipa¢nimu hnuti se kone¢né
dostalo potfebné institucio-
nalni podpory a zdroven se

A potom,
neviditelnou rukou,
rozozvuci zvony,
ktoré uz niekde davno
niekto roztavil.

Klop, klop...

Klop, klop...

ahoj, tak ako?

potesilo ta dnes nie¢o?
neublizuju ti?
avobec... mas sa?

Piram prstom oblaky
az z nich visia

biele nite,

kizu po nich vtaci

a jedina odpoved -
Sle¢na, uvidite...

Autobus

Krajina bezi

za sklom autobusu.
Uz dozreli ¢eresne.
Doslo mi.

A medzi myslienky
mi padla slza.
Cerstva, zrela,
jedna, druha...
zbieram ich

do tricka

a marne sa skryvam
pred ludmi

ako dieta pristihnuté v cudzej zahrade.

zeem. Oboji se déje bez jakychkoli vyhrad
k dosavadni ¢innosti, ¢isté jen s odvodné-
nim potieby usettit. Je az paradoxni, Ze se
tak déje v dobé, kdy se celospole¢enské
klima radikalizuje, protiromské nalady sili
amarginalizace romské mensiny se neustéle
prohlubuje. Domnivam se, Ze usetfeni pul-
milionové dotace romistickému ¢asopisu
a predpoklddand tspora jednoho milionu

stali Romové objektem seridz-
niho védeckého zdjmu. Kon-
krétné skupina romskych
intelektudl kolem Karla Ho-
lomka zalozila v roce 1991
v Brné Muzeum romské kul-
tury (MRK) a ziaroven se
doc. Milené Hibschmannové
podatilo v rdmci tehdejsiho
Indologického tustavu FF UK
otev¥it romistiku jako studijni
obor a Seminaf romistiky se
pozdéji etabloval jako respek-
tované vzdélavaci a védecké
pracovisté. V roce 1994 pak
vyslo i prvni ¢islo ¢asopisu Ro-
mano dZaniben, dodnes jedi-
ného odborného romistické-
ho periodika v Ceské repub-

lice, které se systematicky vénuje jazyku,

.....

smyslu.

Po vice nez dvaceti letech se dva z téchto
uspésnych projekt potykaji kvili Minis-
terstvu kultury pod vedenim ministryné
Handkové s vaZznymi existen¢nimi prob-
lémy. Obé¢anskému sdruzeni vydavajicimu
Casopis Romano dzaniben nebyla pekvapivé
udélena dotace z Programu na podporu rozsi-
fovdni a pFijimdni informaci v jazycich ndrod-
nostnich mensin a Muzeu romské kultury
hrozi slou¢eni s Moravskym zemskym mu-
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slou¢enim obou muzei nikdy nemohou vy-
kompenzovat ztratu téchto dvou stézejnich
kulturnich a védeckych platforem.

Nézev ¢asopisu Romano dzaniben lze do
cestiny prelozit vice zplsoby: Romskd véda,
Védeéni o Romech, Pozndvdni Romii. Séman-
tickd variabilita ndzvu tak v sobé nese
imnoho vyznamovych nuandi, které vytva-
teji samotny charakter ¢asopisu. Romano
dzaniben vychazi pololetné a ma rozsah p¥i-
blizné 200 stran. Vzhledem k dlouhé perio-
dicité a velkému rozsahu umoznuje ¢asopis
publikaci zcela odliného charakteru pii-

Sparno je,
zoschli vetvy
koruna klaka k zemi.

Je Ti to jedno.

Omyl

Mpylila som sa, Ze sa mylim.
Ty nevie§ stat vo dverach,
len byt par dni sam
uzavrety do mna.

Kym stojim vo dverich.

Letna

Na dlani sa klukati

lesna cesta,

ohyba vetvy a jar.

Od palavy

sklesla.

Do rybnika pozeraj,
splietaj ustami riasy a dno
ti vyberiem,

zlozim v papierové lietadlo.
Aleti...

primorskym vzduchom
medzi dve vecere

dva Gsmevy na tanieri.

Bdseri Autobus byla publikovina v roce 2010
na serveru Romea.cz v ramci projektu Sukar
laviben le romendar / Romové pisi.

Bdser Letna publikovalo elektronické nakla-
datelstvi KHER v roce 2013.

spévkul, nez je tomu u béznych mési¢nika
o rozsahu nékolika malo desitek stran. Po-
lovinu kazdého ¢&isla tvoti odborné staté
podléhajici recenznimu fizeni a druhou ¢4st
Casopisu plni populariza¢ni ¢lanky, prekla-
dové texty, portréty romskych osobnosti,
recenze a anotace romistické literatury
a v neposledni fadé ukazky literarni tvorby
romskych autora.

Casopis si programové za-
chovéava vedle odborné i fek-
néme narodnostni ¢ast, pro-
toZe se v redakci domnivame,
e v Ceské republice neexistuji
adekvatni alternativy na srov-
natelné arovni. Je neoddisku-
tovatelné, Ze je zapottebi, aby
vychazely kvalitni a podlozené
odborné ¢lanky, nikoli texty
,0 Romech bez Romi“, ¢ehoz
jsme Casto svédky. Zaroven
povazujeme za nesmirné po-
tfebné zachovavat publikac¢ni
prostor pro tvorbu romskych
autort. Pigi-li autoti romsky,
otiskujeme s ¢eskym nebo slo-
venskym prekladem vzdy i pu-
vodni romské znéni, pt¥icemz
zachovivame pi#i jazykovych
korekturdch dialektni speci-
fika konktrétni autorovy variety romstiny.
Ne ndhodou vétsina romskych autor na
strankach Romano dzaniben debutovala.

Romano dzaniben se ve své podobé etablo-
val, diky své odborné &asti je od roku 2010
zatazen na Seznam recenzovanych neimpak-
tovanych ¢asopisii vyddvanych v CR a diky
populariza¢ni a nadrodnostni ¢4sti je infor-
macnim, referen¢nim a diskusnim prosto-
rem pro celou fadu profesnich skupin
a predevsim pro Romy samotné. Neni ¢aso-
pisem, jehoz ¢isla by s kazdym nové vyda-
nym odnesl ¢as, je naopak publikaci, kterou

foto Lukas Houdek

Renata Berkyova (nar. 1985 v Rimavské
Soboté na Slovensku) je romska basnitka
zijici v Praze. Romstinu pouzivala jeji ro-
dina jen ¢aste¢né, svou poezii piSe pre-
vazné ve slovenstiné. Je absolventkou
bakala¥ského programu oboru Romistika
na FF UK v Praze, kde nyni dokon¢uje ma-
gisterské studium. Publikovala v ¢asopi-
sech Romano vodi a Romano hangos. V roce
2006 ziskala prvni Cenu Mileny Hibsch-
mannové v kategorii poezie a nasledné de-
butovala ve sborniku To nej... z Literdrni
ceny Mileny Hiibschmannové (2007). Jeji
tvorba byla dale publikovdna na strankach
Romea.cz v ramci projektu Sukar laviben le
Romendar / Romové pisi (2010), v ¢asopise
pro svétovou literaturu PLAV (¢. 11/2011)
nebo v Citdrné elektronického nakladatel-
stvi KHER (2013). Jeji pohadka Brisind
byla zahrnuta do e-knihy Otciv duch a jiné
pohddky romskych autoru, vydané naklada-
telstvim KHER v roce 2012.

¢

si ¢tendfi ukladaji do knihoven a opakované
se k ni vraceji.

Stejné tak i Muzeum romské kultury
v Brné se za 22 let své existence vypracovalo
na profesiondlni instituci s mezindrodnim
véhlasem a Cesky stat svého ¢asu v zahrani¢i
prezentoval na ptikladu MRK svoji pokro-
kovou politiku. V roce 2005 se MRK stalo
z nestatni neziskové statni ptispévkovou
organizaci. Krok, ktery zakladatelé Muzea
vnimali tehdy jisté jako uspéch, ajehoz nyni
pod hrozbou mozného rozpusténi muzea
v rdmci jiné instituce nejspis lituji. Nezbyva
neZ doufat, Ze si na Ministerstvu kultury
uvédomi, ze k podobnému kroku nemaji
moralni kredit.

Spolu s Muzeem romské kultury v Brné
a napt. i mezindrodnim hudebnim festiva-
lem Khamoro vytvati Romano dzaniben
v CR jedine¢ny prostor pro zachovani
a rozvoj mensinové romské kultury a spl-
fuje tim ddlezitou funkci na stétni
i evropské urovni, vyjadfenou i zdkonem
o pravech ptislugnikt narodnostnich men-
$in § 273/2001 Sb., resp. Evropskou char-
tou regiondlnich a mensginovych jazyka.

Romsk4 mensgina v Ceské republice (a ne-
jen zde) je v8ak pfi snaze o uchovavani
a obohacoviéni vlastniho kulturniho dédic-
tvi finan¢né zavisld na statnich dotacich.
Oproti ostatnim narodnostnim mengindm
narazi totiz na handicap absence matei-
ského statu, ktery by podporoval aktivity
svych krajant. P¥i pohledu na vysledky pte-
rozdélovani dotaci Ministerstva kultury na
podporu aktivit ndrodnostnich mensin je
bohuzel vidét, Ze tato okolnost vitbec neni
reflektovana.

Eva Zdarilovd

(Autorka je teditelkou o. s. Romano dZani-
ben, www.dzaniben.cz.)
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eva danisova: mit nekoho sveého

V ruce svirdm kli¢e a jdu si do kuchyrky
v feditelné uvatit ¢aj. Doufam, Ze tam ne-
bude Beranova, jedna z vychovatelek. Jsem
posledni dobou alergickd snad i na jeji hlas.
Pti poradé jsem musela odejit, jinak bych
zacala kticet, Ze v nasem détském domové
takovi lidé jako ona nemaji co pohledévat.
Jesté ted slysim, jak ¥ika fediteli: ,J4 na
trestu pro Aranku trvam! Chdi, aby si uvé-
domila, Ze nase zafizeni neni holubnik,
a respektovala ¥4d! Navrhuju, aby méla az
do odvolédni zakdzané vychazky, nedosta-
vala dopisy a nemohla se G¢astnit spole¢-
nych aktivit, jako jsou bazén nebo
navstévy kina.”

Aranka pfitom jenom ptijela o tfi hodiny
pozdéji z vikendu, s uslzenymi tvafemi
a s nikym se nechtéla bavit.

Zapis no¢ni sluzby jsem cetla v pondéli
rano, porada byla ve stfedu, a tak ted ces-
tou do feditelny prochdzim chodbami na-
geho domova a poslouchdm znamé zvuky.
Aranka chodi do osmé t¥idy a zrovna maji
angli¢tinu.

»How are you?“

»1 am sad,” odpovédéla by nejspis Aranka.
Co se stalo, ze ptijela o tfi hodiny pozdéji?
Mam vibec pravo se ptit? A fekla by mi
pravdu?

Vzpominam, jak k ndm do domova p#i-
gla. Chodila do druhé t¥idy. Na prvni po-
hled zanedbané dité. Usmudlané pradlo,
$pina za nehty, urousané vlasy, ale krdsné
velké oéi. O¢iv8ech déti, které k ndm jezdi,
mé dési. Mam pocit, Ze vidély véci, které
my zname jen z doslechu nebo ze spisu, ale
nikdo z nés je nezazil. Nékdy si ptipaddm
trapné, kdyz s détmi o tom, co prozily, ne-
mluvim. Vim, Ze si véechno nesou s sebou,
a pfitom délam jakoby nic. Ted jsi tady a ja
ani ostatni uz o tom nebudeme mluvit. Je
to dobte? Nevim.

V posledni chvili jsem si to rozmyslela
a Aranku nechavdm na hodiné. Jestli ma
néjaky problém, musi si nejd¥iv sama roz-
myslet, co dal. P#iti tyden se na poradé
zeptadm Beranové, jestli uz vi, pro¢ Aranka
ptijela pozdé. Vracela se od péstount, kteti
si ji berou na vikend jednou za t¥i tydny.

Chut na ¢aj uz mé presla, a tak mi¥im
zpatky do kancelate. Arandin spis leZi na-
vrchu hromadky, ¢tu si zpravy, které znam
davno nazpamét:

Na ndvrh socidlniho odboru bylo dité umis-
téno do diagnostického ustavu. Diagnostiko-
vdno jako vhodné pro zatizeni détsky domov.
Dité neni mentdlné retardovdno. Skolni pro-
spéch uspokojivy. Rodinnd anamnéza: matka
alkoholicka, otec ve vézeni, prarodite nemaji
zdjem o dité pecovat, p¥ibuzni jsou socidlné
slabi a péci o dité by nezvlddli...

Neni to uz dité, ale mlad4 sle¢na. Ptijela
k ndm jako mala holcicka, ale p#isti rok
konéi zdkladni $kolu, bude ji patnact. A co
bude dal?

Pro¢ sakra brecela? Pro¢ breci ostatni
déti? Mam $anci to néjak zménit? Jsem
jenom socialni pracovnice, vychovatelka je
tu Beranova. Vychovatelka, kterd mi leze
na nervy s celym svym ¥idem! Rad zna-
mena klid, Zaddné starosti — rano budicek,
snidané, obéd, vecete. A tak po¥ad dokola...
Odskrtnuto a basta! Zavirdm spis a snazim
se na Aranku nemyslet.

Jsem posledni dobou néjaka rozmrzela,
asi zavoldm Kvété a vyrazime si nékam na
vinko nebo na néjaké predstaveni. Misto
toho ale po chvili vytac¢im &islo péstound,
ke kterym Aranka jezdi.

»Dobry den, tady Kubanov4, socialni pra-
covnice z détského domova. Mluvim s pani
Novotnou?*

»~Ano, dobry den, to jsem ja.

»Pani Novotn4, jenom jsem se chtéla ze-
ptat, jak probéhla navitéva Aranky o vi-
kendu, bylo viechno v potadku?“

,Ja myslim, Ze jo. Byli jsme spole¢né
s ostatnimi détmi v obofte a krmili jsme

srnky. V nedéli dopoledne mi Aranka po-
mahala v kuchyni a pfed pul tfeti jsem ji
posadila na autobus zpitky do domova.
Stalo se néco?”

»Ne, nic vdZného se nestalo, jenom p#i-
jela az v sedm vecer a nechtéla s nikym
mluvit. Za ten pozdni p¥ichod bude po-
trestand.”

»Aha, tak to jsem netusila. Mné p¥ipadala
v pohodé.”

»lak nic, pani Novotna, méjte se hezky.
Kdyby bylo néco nového, dam védét.”

»Dobfe, dékuju a na shledanou.

No to jsem si pomohla! Tak nic, musim
néco délat. Mam je$té spoustu zdpisu
a nikdo to za mé neudéla. Za chvili kon¢i
pracovni doba, a ja... co ja? Nic! Doma na
mé nikdo necekd. Franti§ek davno plachl
k jiné. Nemél ani tolik odvahy, aby mi rekl,
co mu vlastné vadi.

WVi8, ja té mam vlastné moc rad, ale po-
tfebuju zménu.”

»Jo, akdys na to prisel? Ty se rozhoduje$
0 zméné a nejsi mi schopny o tom nic ¥ict?
No tak prosim, béz! Ja ti branit nebudu.
Z4dné povinnosti neméame, tak si klidné
jdit

»Jitko, neni to tak, jak si myslis. J4 jsem
ti nechtél ublizit.

,Neni? A jak to teda je?“

»Jenom jsem potkal nékoho, s kym bych
chtél byt.”

»No to je fajn, j4 nikoho kromé tebe za ty
spole¢né roky nepotkala a uz asi nepo-
tkam. Zistanu tady sama jako nédna, ktera
kvali manZelovi neméla ani dité! Jako bych
to slysela v¢era: »Jesté rok dva pockame,
na dité ted neni vhodna doba. MoZna mé
jmenujou feditelem, pojedu na rok na za-
hranié¢ni stdZ.« Prokristapana, ja jsem tak
blba!“

»Jitko, promin.”

Promii - a je konec. Je mi sedmactyticet,
jsem rozvedend, délam tuhle blbou praci
v zapadakové a co déal? Aranko, ani mné
neni do zpévu.

Zase ta Aranka! Ta mi dneska neda pokoj.
Pfece jenom si s ni budu muset promluvit.
At mam klid. Stejné mi nic nefekne a ja se
tu uziram zbyte¢né. Zkusim zavolat Bera-
nové, jestli nemaji néjaky program a jestli
muzu s Arankou dvacet minut mluvit.

,Pani Beranova, tady Kubanov4, prosim
vas, mohla bych mluvit kolem druhé ho-
diny s Arankou? Rdda bych s ni probrala
ten pozdni p¥ichod.”

»Dobfe, j4 ji za vami pfed druhou poslu.

»Dékuju.”

No, 8lo to hladce, tak to jsem rada. Jesté
udélam zapis z jednani s Kubovymi rodici
a po¢kdm na ni. Ted bych si snad kone¢né
mohla jit uvatit ten ¢aj.

Kdyz vychazim z kancelate, konéi pravé
détem vyucovani: ,Bry den, pani socialni.
Bry den!”

Zdravim jednim univerzalnim $irokym
usmévem véechny najednou a tak néjak se
mi nalada zlepsuje.

»Ahoj, Aranko, jsem rada, Zes ptisla. Posad
se.” Divam se nendpadné, v jakém je asi
rozpoloZeni. Zda se mi, Ze je klidnd. Seda
sina krajicek Zidle, klopi o¢i a za¢ind Zmou-
lat rukdv svetru. Chudinka. ,Neboj, ja
s tebou nebudu mluvit o ni¢em, o ¢em bys
sama mluvit nechtéla. Jenom jsem se
chtéla zeptat, jestli se v nedéli stalo néco,
co bys chtéla nékomu fict. Byla jsi za ten
pozdni p¥ichod potrestand aj4 sijen déldm
starosti, jestli chdpes ten trest.”

»Jo, chapu.”

A mas chut mi k tomu néco #ict?“

,No, jad nevim.”

»Prece jsi nékde byla, ne?*

»,No, byla.”

LA fekne$ mi kde?“

»No.... jd jsem byla u naseho
v Hradci.

domu

fofo-Lukas Houdek

Eva Danisova (nar. 1959, Usti nad Or-
lici). Romska prozaicka #ijici v Ceské Tre-
bové. V roce 2004 absolvovala na Evan-
gelické akademii v Praze dalkové studium
Stredni socidlni pravni skoly. V soucasné
dobé pracuje jako terénni socidlni pracov-
nice. Koncem 90. let prosla mediidlnim
kurzem Vyssi odborné skoly publicistiky
v Praze. V té dobé zacala spolupracovat
s rozli¢nymi romskymi periodiky, dodnes
prekladd do romstiny pro mési¢nik Ro-
mano vodi / Romskd duse. Je tak jednou
z prednich prekladatelek do romstiny
u nas. K povidkové tvorbé ji ptivedlo vy-
hlaseni literarni Ceny Mileny Hubsch-
mannové v roce 2007. V té cerpa pre-
devsim ze svého détstvi, které prozila
u své babicky, jiz prostfednictvim svych
povidek vzdava hold. Na ptikladu nazoro-
vého stretu svych prarodi¢a zdatile za-
znamenava promeény zpusobu Zivota Ro-
mi v Ceskoslovensku 2. poloviny 20. sto-
leti. Jeji povidka Pal miro papus (O mém
dédeckovi) vysla v ¢asopise romistickych
studii Romano dZaniben (2008) a dvojice
jejich pohadek v loriské antologii Otcuv
vané tvorbé se pak vénuje predevsim so-
cidlnim témattm, ve kterych vystupuji
zejména hrdinky, které z pohledu spole¢-
nosti selhaly jako Zeny nebo jako matky.

LAranko, ty si pamatuje$ vas dam? Vzdyt
dom?t nejezdis, a mamka ani tata za tebou
taky nebyli. Jak jsi zjistila, kde bydli?“

»Zeptala jsem se lidi, méla jsem adresu.”

~Aha. A co jsi zjistila?“

,No, sousedi mi rekli, Ze mamka uZ tam
dlouho neni a tita taky ne.”

Pti poslednich slovech uz se ji tfesou ra-
mena a slzy se nezadrzitelné kutéleji po
tvatich.

»Aranko, neplakej. J4 vim, chtéla ses jen
jet podivat, to nic.”

»A kde teda mamka je?“

Arantina matka je uz jeden a ptl roku ve
vézeni za drobné kradeZe, za neplaceni vy-
zivného a za mareni soudniho rozhodnuti.
Dostala souhrnny trest vézeni na osmatfti-
cet mésic. Celou dobu o jejim odsouzeni
samozfejmé vim, ale ¥ict jsem to Arance
nemohla. Matka i otec byli zbaveni rodi-
Covskych prav. Aranku ale nikdo priva na
rodi¢e nezbavil. A ona si ted jen hleda
cestu, kterd by ji spojila se svétem mimo
détsky domov.

Koteny, to je to, co détem z décakt chybi.
Materidlni zabezpeleni, jistota teplého
jidla a postele jsou proti touze nékam pa-
t¥it mizivad hodnota. Uz jsem za tu dobu,
kdy tuhle praci délam, fesila tolik smut-
nych détskych osudd, Ze Arancino trapeni
patfi jen k dal$im z téch, které se opakuji

jako ptes kopirak. Déti se dostanou k ndm
a my se jim snaZime poskytnout zazemi,
jistotu a taky ten ¥ad, ktery tak Beranova
vyzaduje. V dobé puberty ptijdou otazky,
pochybnosti a hlavné sny, které nejsou reél-
né. Maminka je sen, stejné jako rodina.

U Aranky se vSechny negativni z4zitky
z pavodni rodiny vymazaly. Pomohla tomu
i hostitelskd rodina, ke které Aranka jezdi
uz ¢tyti roky. Ma hodné pfijemnych za-
zitkd, které potlacily azkost, s niz k ndm
ptisla.

Nemiizu ji ted fict: Aranko, tvoji rodice
za moc nestoji. Jen premyslim, jak ji odra-
dit od umyslu setkat se s matkou.

~Aranko, a pamatuje§ si jesté na ma-
minku?“

»,No, pamatuju. Pamatuju si, jak mé ¢e-
sala ajak jsme sedavaly na nameésti. Hodné
si toho uz ale taky nepamatuju. Jo, a mi-
nule jsem si vzpomnéla, jak mamka vaftila
takovou stragné dobrou polivku. Myslim,
ze v ni byly smazeny vajicka.”

»Aha, tak takovou ani nezndm. To byla
néjaka specidlni.

»Hm, mamka ji ¥ikala kuratkova.”

»Aranko, ale ty uZ jsi velka holka a vi§, Ze
vechno tak hezké nebylo, vid?“

»No, ja si to uz nepamatuju, ale mamku
itatu bych vidét chtéla.”

Aje to tady! Je mijasné, ze uz se to neda
zastavit. Rychle vymyslim néjaky argu-
ment, ktery by rodi¢e neocernil, ale zaro-
ven zahnal u Aranky touhu, ktera ji podle
mé nemuUze ptinést nic dobrého. Samo-
ztejmé zadny takovy argument nemdam.
Nemiizu ji ¥ict, Ze byla podvyzivena, za-
nedband a matka s otcem dévali prednost
alkoholu. Nem@zu na ni tla¢it, tim bych
véechno jesté zhorsila.

~Dobfte, Aranko, jsem rada, zes mi tekla,
kde jsi byla a na co myslis. Popfemyslim, co
se d4 délat, a ptisté ti povim, na co jsem
ptigla. Jen mi, prosim, slib, Ze uz sama
nikam jezdit nebude§. Pani Beranova
o tebe méla strach. Je za tebe zodpovédna
a pf¥isté by musela volat policii. Rozumis
tomu?“

,Jo, rozumim.*

»Lak dobte, domluvime si dalsi povidani
za mésic, souhlasig?“

,Dobte.“

Zavirdm za Arankou dvefe a pfemyslim, jak
bych se chovala ke svému ditéti. Jaky by-
chom spolu asi méli vztah? Byla bych dobra
matka? To uZ nezjistim. Franti§ek muze
mit klidné déti, kolik chce, a mlize si uzi-
vat rodi¢ovské povinnosti. Netroufim si
odhadnout, jestli mu dité chybi. Postupné
jsme o détech mluvit pfestali. No, ted uz je
to jedno...

A dost! Zaviu to tady a pijdu nékam
mezi lidi. Projdu se parkem a mohla bych
se stavit u Kvéty. Nebo ze mé bude zapskla
stard baba.

Kdyz vychazim ze dveti kanceldte, zvoni
mi mobil. Nepodivala jsem se na ¢islo a na-
jednou sly$im: , Jitko, to jsem j4, Frantisek.
Chtél bych s tebou mluvit. Slo by to?*

Narychlo polykdm, abych nemeéla za-
st¥eny hlas, a pokousim se neutrilné od-
povédét. ,Potfebuje§ néco?*

,Nechci to tikat do telefonu. MiZeme se
nékde sejit?“

»A kdy?“

»Rad bych co nejdfiv.*

»Dobfte, tak po nedéli?“

»Ne, Jitko, potfebuju s tebou mluvit
pokud mozno hned!“

~Aha, tak dobte. J4 jdu do parku, tak se
tam mZzeme potkat.”

»10 jsem rad, budu tam do ptl hodky.
Zatim ahoj.”

No, to mé podrz, Frantisek! To by mé ne-
napadlo. Nevidéla jsem ho od nageho roz-
vodu minuly rok. Minuly, nebo
predminuly? Ne, je to asi 14 mésicl. Zadi-
nam byt pékné nervézni. Doufdm, Ze to
zvladnu a neudéldm panu inZenyrovi Ku-
banovi tu radost, aby mé vidél jako chu-
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dinku. Skoda Ze jsem nebyla uz dlouho
u holi¢e. Vypadam, a taky jsem, dost una-
vend. Ale co, jemu uz to miZe byt jedno a ja
to zvladnu s klidem.

Na kiiZzovatce uz vidim znamou siluetu,
a tak se razné poustim na pfechod. Franti-
$ek mé jesté nezbysttil a ja si ho tak mazu
asporni prohlidnout. Zadnou zasadni zménu
nevidim. Stejny kabat a dokonce i taska,
kterou uz m4 snad deset let. Mozna je jen
trochu pobledly.

~Ahoj.*

,Jéé, ahoj Jitko. Nevidél jsem té pticha-
zet. Jak se m4s§?“

»Co potiebujes, Frantisku?“

»Nechces si jit nékam sednout? Mohli
bysme jit do pizzerie. Rad bych té pozval.“

»Dobte, pojdme, na ulici mi toho asi moc
nepovis.*

Najednou jsem klidna. Zadna nervozita,
za to jsem moc rada. Jesté chvili a budu
védét, co mi ptisel fict. Sama na to urcité
nepfijdu. Nepfemyslela jsem o tom, Ze by-
chom se nékdy jesté potkali. Méla jsem po
rozvodu spoustu nevy¥éenych otdzek, ale
uz nebylo kdy se zeptat. Frantigek z4dné

POEZIE

martin langer: co bych s tebou
udélal, jesteé nez jsem to udelal

VULGARITA

Pojedl a posnidal, tvij mlééné jemny bilek

vyraboval dvéma prsty, jako bych ptisahal na kundu

jako bych vybiral vnit¥nosti rybé
nesl bych to mli¢i do svych tst k asti tvych
do ni bych vrazil ad

zatimco bychom distingované snidali jako stati manzelé
muj turista by se pionyrsky prodiral tvou krajinou

och, jak ten dolomituje!

och, jak ten fara a horniéi!

zbroceny tvou menstruaéni krvi

nality jak Zok vykonua

a Obusku z pytle ven

zadrzuje jesté dech

v jeho zilach se zdutuje z krve strom

ktery ty mze$ objimat a konejsit se kiirou

ktery ty mtzes$ objimat a nechat se pozorovat hmyzem

ktery ty mze$ objimat a lé¢it jeho rany

a svoje rany, svou rozpuklou rankou v mezinozi

sbirat jeho §tavu

A pak jdeme do kina na striptyzovy film

otazky slySet nechtél, pral si to mit rychle
za sebou a udélal pro to maximum.

Kdyz mi tenkrat tekl, Ze chce odejit, mél
uZ sbalené kufry a v krabicich thledné po-
skldadané knizky a dokumenty. Kdy to
sakra stihl? Nevs$imla jsem si vibec ni¢eho.
Musel si vzit ten den v praci volno. Nez
jsem stacila rozdychat to jeho oznameni,
byl pry¢. Jesté to odpoledne se odstéhoval.
Muz ¢inu. Ne, srab! Nemél silu podivat se
mi do oéi. Védél, Ze se chové jako $mejd, ale
dnes ocefiuju, ze nelhal a nehréal se mnou
nefér hru.

Sedame si do koutku a ja si objedndvam
dvojku lambrusca a Frantisek ¢ervené. Tak
dlouho jsem nikde nebyla. V tlumeném
svétle vypada jesté pobledlejsi. Zda se mi
to, nebo mu néco je?

»Tak co, jak zijes?”

Paneboze, tak blba otazka. Co na tohle
muzu fict? ,, Jo, snazim se. A co ty?“

»Ja vim, Jitko, Ze jsi pfekvapend. Jenom
nevim, jak zaéit. Nezlob se.”

»Frantiskuy, ja se nezlobim, klidné ti po-
muzuy, jestli to jenom trochu ptjde. Stalo
se néco?”

(de Sademu)

a v tvych o¢ich sleduju americky film
expozice tvého strachu prosakuje do jiného déje
karikaturni muZi se promendduji

»Stalo. To vi§, ze stalo. Jinak bych ti ne-
volal.“

»Aha, tak co se déje?”

»Jitko, nechci slyset odpovéd hned, ale
chdi ti fict, Ze jsem se spletl. Stragné rad
bych se vratil zpiatky doma.”

Bum! Najednou mi za¢nou cukat obé
vi¢ka, nejsem schopna vydat ani hlasku.
S né¢im takovym jsem vitbec nepoditala.

»Ja... ja... ja4 ti nerozumim. Nechdpu.
Prog?*

sléch davodu je tolik, Ze nevim, kde
zatit. Nejvétsi z nich je, Ze mi chybis. Ne-
chapu, jak jsem ti tohle mohl udélat.”

Uf, to jsou silné slova a ja nevim, co na to
tict. Necitim skoro zadné emoce. Nevim,
jak s tim nalozit. Mladsi, hez¢i, ambiciéz-
néjsi pritelkyné nesplnila jeho ocekavani?
Sedim a ticho uZ za¢ind byt trapné.

,Jitko, ja...«

»,Jo, ty. Ty jsi odesell Ty jsi chtél byt
s nékym jinym! Ty ses neohliZel! Ja nejsem
na takové rozhodnuti vitbec pfipravena.
Nezlob se!“ Najednou se ve mné spousti la-
vina vy¢itek, znovu zazivdm ten pocit po-
nizeni, bezradnosti a smutku. Zidné

......

jako kohouti z tvych ztroskotdni

jsou smésni, maji tanga
natfasaji své vetesi peti
bohové bolesti a mladi
Indian, Tibetan a Persan

v titulcich tvého tichého orgasmu
v pohledu odkvetlé uvadécky

z kina ven

Je libo jesté vino a andlni dirku?

mam libido jesté ve vinku?

d¥iv jsi to neméla rada, az ted ve t¥iceti

zadostiuc¢inéni se nedostavuje. ,, Frantisku,
ty mas pocit, Ze je tohle fér? Ze mizes jen
tak po takové dobé prijit a Fict mi: »Jitko,
ja chdi zpatky doma?« M4s pocit, Ze jsem
uplné naivni blba husa, kterd bude radosti
bez sebe? Jak jsi na to ptigel?”

~Nerozéiluj se. Jenom jsem ti to musel
tict. Nechci, abys délala néco, co nechces.
Ja s Lenkou prosté byt nechci a nebudu.
Vim, mél jsem si to rozmyslet dtiv, ale ted
uZ je to k ni¢emu. Promin, omlouvam se,
ze jsem si dovolil mluvit plné up#imné.”

Oba jsme roz¢ileni. Nema cenu, abych
tady dal sedéla. Zveddm se a ¥ikdm: ,Fran-
tigku, ja ti zavolam.”

Uryvek z prvni kapitoly novely Evy Danisové
s ndzvem Mit nékoho svého, kterd koncem
letosniho roku vyjde ve sbirce Zenské romské
prozy. Tu pro Knihovnu Viclava Havla pvi-
pravuji romisté Lukd$ Houdek a Karolina Ry-
volovd.

foto Michal Bohm

Basnik, fotograf a filmovy dokumentarista Martin Lan-
ger napsal od roku 1990 sedm béasnickych knih a foto-
graficky denik Cesta kolem. Mezi lety 2001-2011 nato¢il
desitky portrétii ceskych literatti pro cykly Ceské televize

Cesko jedna bdseti a Ctendrsky denik nebo samostatny do-

kument Tézky Zivot bdsnikil. Na svém ,konté“ m4 i expe-
rimentalni analogové filmy, v¢etné ztvarnéni svého textu
Vse je tiché (YouTube, ve spolupréci s Michalem B6hmem

a skladatelem Ivanem Acherem). V soucasné dobé toci

filmy pfevazné zaméfené na vytvarné uméni. Je drzite-

jsme u tebe doma, ¢isto a $pina méni véty

Je libo tak jak vsichni blouzni
,nedava hlinou, ned4 ani v nouzi“?

misto abych zarlil na chlapky s pekaci buchet misto

bticha

strkdm ukazovak na Tv(j kundi $ém

ozivuju tu Venus$inu sosku Zzidovskym trikem

popcornovou viuni prebiji ta tvd ddvna
tu, co mi davas

tu, kterou jsi st¥addala pro Boha

tu, ktera spala, kdyz sedélas v Lotosu
a byla bilym svétlem

¢i zlatistou maskou tvéfe

POZNAMKA

JEMNA PLET VECERA

Opakované se setkavame s pottebou zvy-
$it zivost literdrnich ¢teni. Aby nehrozil
nedostatek pestrosti, oslovujeme stale
vice autorq, ktefi maji vystoupit na ve-
Ceru spole¢né, touzime po propojeni
s hudbou, tancem, vytvarnymi prvky,
které by sdélované slovo umocnily. Tato
inflace zptsobuje, Ze obycejny veler s jed-
nim basnikem, ¢toucim své basné a deba-
tujicim s p¥itomnymi posluchadi, mize
byt najednou vzacny.

tvar 12/13/8

Mackam ti kozi¢ky a saju z nich nejsouci mléko

jsme pry stafi, nevinni a nadrzeni

Je libo pro muj jazyk tvou hoice sladkou jamku?
paterni trn, stvol a zahradnické svéty?

lem Ceny Jitiho Ortena z roku 2002 za sbirku Piti octa.

(Aljasce)

Stadi ti pohled, ruce a objeti pry

v dutiné tvé sly$im vyti smecky

blamuZny blaZenstvim

kotcem jsem osloven

mackam ti kozi¢ky nejisty jsem stiskem

Placnuti po zadnici a bésné postivani

tr¢i a natékaji psi touhou dvé MileSovky
povzbuzen jsem tim st¥fedohornim ziskem

hlas vlka vypoustim z vi¢i lécky

Nabizim lasku a kutacky kasel
z trosek ti nesu své télo

hledal jsem roky nez jsem ho nasel

dopadla ruka necha rdici otisk

Markyzi z hlubin co se divas
ta riiZze na zadnici je pro tebe dopis

Ptipadd mi, Ze oné unikajici ,Zivosti“ se
da dosdhnout nejen ptidavanim, ale i re-
dukci. A to tim zpusobem, Ze se ztek-
neme fotoaparata a nahravacich zatizeni,
které danému tady a ted skryté ubiraji na
vaze. Je zajisté zasluzné a pékné, mu-
zeme-li si vecer dodate¢né ptipomenout
néjakymi medidlnimi trofejemi, ocefiu-
jeme, kdyz dojem z probéhnuté akce
ziskd vice lidi. Vime, co se déje. Ale
pfesto, a nemusime hned hovofit o aufe,
je pravé touto malou kradezi veéer citelné
ochuzen.

Vérim, Ze basnik, ktery hovoti vyhradné
ke svému publiku a s publikem, je Zivy.
Dava se zdjemcum, ktefi si ho ptisli po-
slechnout, v davéfe neopakovatelného
obecenstvi. Tak ziskava také jejich davéru
a otevfené usi. Vychdazi ze svého bydlisté
do ur¢itého prostoru s jedineénou kon-
stelaci ptiznivca a zvédavcd. Vénuje se
a sdm je obdarovan, a tento obousmérny
déj vytvaii nové soukromi: pFatelstvi.

Predstavuji si vecer s vypnutymi p¥i-
stroji, oprostény od veskeré reprodukéni
technologie, jakoby p#i svickach. Svate¢ni

(11.7.2012)

zavalen srdcem co stéle chtélo

veler bez kli¢Q, s pridzdnymi kapsami,
nahle tak nevyslovné zdejsi. S rukama,
které obraci listy, s padajicim htebikem
a rostouci travou. Nahy intimni vecer,
vzrusujici svym dislednym oddélenim od
toho, co bude potom a jinde. Je to tak
tézké?

Jonds Hdjek
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buh je vSude, nejen v kostele

NEKOLIK POZNAMEK K ViRE ROMU

»Jd v Boha vérim, stejné tak vsichni Ro-
mové vériv Boha,” slysel jsem pred par
tydny od jednoho tuspésného rom-
ského trenéra boxu. Bavite-li se pak
s duchovnimi raznych cirkvi, ktef¥i
maji s Romy zkusenost, mluvi dasto
o tom, Ze ,,ta romskd vira je ale vlastné
trosku odlisnd od viry nasi“. Nechme
ted stranou, jaka je ta ,vira nase“,
a zkusme se podivat bliZe na onu od-
liSnou viru Roma. Méjme vsak na pa-
méti, Ze Romové rozhodné netvori
jedno homogenni spolecenstvi -
v ramci jednotlivych stata vedle sebe
casto ziji rizné, od sebe odlisné rom-
ské podskupiny. Cilem tohoto clanku
nicméné neni zcela relativizovat rom-
skou zboznost, ale podivat se blize na
néktera jeji specifika. U¢inim tak s vé-
domim, Ze se nemusi tykat (a ani ne-
tykaji) plosné Romu vsech, éerpat
budu ze svych omezenych zkusenosti
a prevazné z dostupné literatury.

Predevsim diky historické lingvistice dnes
vime, Ze Romové pf#isli do Evropy z indic-
kého subkontinentu, odkud p¥ed vice nez
tisici lety jesté spole¢né dorazili na Gzemi
tehdejsi Byzantské fise. Dale v riiznych mi-
gra¢nich vlnich pronikali hloubéji do Ev-
ropy. Na této cesté vsak pochopitelné
nezustali imunni vidi kulturnim, jazyko-
vym ani nidbozenskym vlivim okolniho
obyvatelstva. V duchovnim svété Romu se
tak zvlagtnim zptisobem snoubi prvky pro
nas celkem cizi. Ty jsou v kontextu naseho
Uzemi zardmovany k¥estanstvim, k némuz
se dnes vétsina Romu hlasi, vime v3ak
i o muslimskych Romech, kteti dokonce od
svého nabozenského vyznini odvozuji
i pojmenovani pro vlastni subetnickou
skupinu (tzv. chorachane Roma).

Zamé¥im se na skupinu tzv. slovenskych
Romi, kteti dnes kromé tzemi Slovenska
tvoti diky povale¢nym migracim naprostou
vétsinu romského obyvatelstva v Ceské re-
publice a neztidka maji aktivni vazby na
obce, ze kterych do Cech ptisli.

Jevem, ktery jednozna¢né muZzeme po-
vazovat za sdileny s dal$imi romskymi
subetnickymi skupinami, je odli$na pred-
stava o posmrtném Zivoté a s ni spojena
vira v revenanty — duchy zemfelych, mezi
Romy zndmymi jako mule (sg. mulo). Do-
centka Milena Hiibschmannova, zaklada-
telka ¢eské romistiky, ptipisovala strach
z mulil i svym vzdélanym romskym pfate-
lm, tedy lidem nezijicim v segregovanych
romskych komunitach, kde se spise kon-
zervuji rysy $irsi lidové viry. Vira v muly
je souldsti socialni reality, skrze né Ro-
mové bez pozastaveni vysvétluji mnohé
situace v bézném Zivoté. Mulové mohou
byt piibuzni, ktefi se zjevuji ¢clentm své
rodiny a kéraji je za jejich ¢iny, zjevuji se
také v podobé naprosto nekonkrétni.
O setkani s mulem mi vypravéli spoluzici
- vysokoskol$ti romsti studenti - i vyse
prevazné mezi gadZi. Strach z muli
u Rom1 je vitdlnim jevem, a to ¢asto i tam,
kde se ostatni rysy romské kultury po-
stupné vytraceji.

Ptevazné v prostfedi romskych osad na
Slovensku se maZeme setkat se systémem
riznych p¥isah, v nichz hraje dulezitou
ulohu Buh, i s virou v rizné jmenované
nadpfirozené postavy jako napt. bosorka,
striga, guli daj apod. Romové véti, Ze tyto
bytosti zaménuji jejich nepoki#téné déti za
jiné, ¢asto néjakym zpiisobem znetvotené,
nemocné. V této souvislosti existuje celd
tada zvykd a magickych tkondg, a i kdyz
maji tyto zvyky omezeny vyskyt, nezna-
mena to, Ze se s nimi neni mozné bézné se-

tkat. Navic nes$lo, ani v ramci Slovenska,
o nic typicky romského - jsou to zvyky za-
znamenané je$té v pribéhu 20. stoleti
i u gadzovského obyvatelstva slovenského
venkova. Prosttedi ¢asto segregovanych
romskych osad tak pouze umoznilo tyto
zvyky v pozménénych formach konzervo-
vat.

Vyse popsané rozhodné nevylucuje viru
v kiestanského Boha. Zdraham se tvrdit,
ze skute¢né kazdy Rom v Boha véri, ale
pravdou je, Ze Romové, s nimiZ jsem se
mél mozZnost potkat, brali vzdy viru
v Boha jako néco témé# automatického
a neexistenci Boha viibec nepfipoustéli;
tézko chapali, kdyz jim nékdo fekl, ze
v Boha nevéri.

Pro¢ tedy duchovni ¢asto zaznamenéavaji
tak nizkou uc¢ast Romu v kostele? Vysvét-
leni mZeme najit vicero, stejné tak se lisi
ivypovédi na toto téma samotnych Romu.
»Do kostela nechodim, a ani nechci. Lidé pri-
jdou do kostela, modli se, odpoustéji si h¥ichy,
ale jakmile vyjdou ven, tak se vzdjemné po-
mlouvaji, co kdo mél na sobé a tak. Fardr je
sice sympaticky, ale do kostela chodit ne-
budu,“ vypravéla mi asi padesatiletd Zena
v jedné slovenské vesnici. Castym oda-
vodnénim je véudyptitomnost Boha. Za-
neta Curejova v rozhovoru pro ¢asopis
Dingir tika: ,U nds v rodiné se také véri
v Boha, ale do kostela se nechodi, protoze Bith
je vsude, nejen v kostele. Boha maji lidé
vlastné v sobé.“ Nékteti by do kostela i cho-
dili, jenZe v ném nejsou az tak moc vitdni.
Segregace praktikovand v bézném Zzivoté
nejen jasnym oddélenim gadZovskych
a romskych obydli se tak prendsiido kos-
tela, kde se muzeme setkat s oddélenymi
lavicemi pro Romy. Zejména na tzemi Slo-
venska pak rozpoznavame oddélenou gad-
Zovskou a romskou ¢ast i na hibitové (kde
ale maze byt i pfanim Romua samotnych,
aby jejich zesnuly ptibuzny mél na hbi-
tové své misto mezi Romy).

Ve vlaku ze Slovenska do Prahy jsem po-
tkal partu Romd, kteti jeli do Kolina pra-
covat na stavbu. S jednim z nich jsem se dal
do tedi, a aniz bych se ho na to vyptéaval,
zacal mi povidat o své hluboké vite v Boha.
Povidal o situaci ve vesnici, odkud pochazi.
Tam byl pry knéz, ktery se o Romy vibec
nezajimal, Romové tak ani neméli p#ilig
potfebu do kostela chodit. P#igel novy
knéz, ktery zacal byt aktivni, k Romam
otevfeny, ti do kostela chodit zacali, nic-
méné narazili na odpor ostatnich acast-
nikdt mse. Situace dopadla tak, ze knéz
slouzi v nedéli dvé mse, jednu gadZim
ajednu Romtm.

Shrneme-li to, za neucasti v kostele (ac je
to zobecnéni, které zdaleka neplati pro
vSechny farnosti) tak muaze stat presvéd-
¢eni Romd, ze kostel k jejich vite a k se-
tkdni s Bohem potteba neni, dale pak
segregace Romu v danych obcich. Na druhé
strané se v romskych domacnostech setka-
vame s mnozstvim sakralnich prostor vy-
bavenych riiznymi nadbozenskymi symboly
¢ sos$kami. Romové tak prozivaji svij
vztah k Bohu v kazdodennich situacich,
s opatrnosti miZzeme mluvit o intimnéj$im
vztahu k Bohu, jehoZ otisky lze nachazet
i v romstiné ve tvorbé zdrobnélin (Del >
Devloro) a v ustélenych spojenich (mro Del
,muj Bah®; gulo Del ,sladky Bah®).

Udalostmi, p#i kterych ale Romové du-
chovniho vyhledavaji a kostel navstévuji,
jsou zejména ktest a pohteb. Kfest ma
u Romi specifickou funkci. Nemusi pted-
stavovat potvrzeni p¥islugnosti k dané cir-
kvi, ke spolecenstvi véricich lidi ani ptijeti
do spole¢nosti jako takové. Pokud uz plni
funkci ptijeti do néjakého spolecenstvi, tak
spise do spolelenstvi v rdmci romské ko-

Jan Ort

munity, rodiny. Na rodinu, kterd nenechd
pokf#tit svoje dité, se ostatni Romové divaji
skrz prsty. Dulezitou funkci k¥tu u Rom,
ktera je zmitiovana ¢asto v kontextu osad
na Slovensku, je funkce ochranna. Krest je
tak zasadni ochranou pfed zlymi silami, jez
predstavuji vyse zmifiované nadptirozené
bytosti. Podobné je potfeba zesnulého
tadné pohtbit, projevit mu tctu a elimino-
vat tak moznost jeho navratu mezi zivé
v podobé mula. U téchto udélosti viak hraje
roliiotdzka finan¢ni, setkdme se s ptipady,
kdy je ktest odkladan kvuli aktualnimu ne-
dostatku penéz.

Zajimavym fenoménem v rdmci posled-
nich desetileti jsou konverze Romu k tzv.
novym nabozenskym hnutim. Stale plati,
ze Romové se ve vétsiné hlasi k fimsko-
katolické cirkvi, nicméné NaboZenska
spole¢nost Svédkové Jehovovi a rtizné
pentekostalni cirkve zaznamendavaji mezi
Romy nezanedbatelny narust ¢lend. Tyto
konverze jsou ¢asto spojeny s pozitivné
vnimanou socidlni zménou, konvertité
hovoti v souvislosti s obrdcenim o novém
zivoté bez alkoholu, kouteni, nasili apod.,
ale také bez prvki, které byly do té doby
soudasti jejich duchovniho svéta. Casto
tak deklaruji odmitdni existence muld,
déti nechavaji kitit az v dospélosti, od-
stranuji ndbozenské symboly ptipomina-
jici ,starou” viru. U konvertitd jsem viak

PLANETY V NAS

SATURNOVY DARY

Poté, co jsem se minule nechala vytdhnout
na vzletnou pout divokych husi, dnes se
pro zménu vno¥im do ttrob ¥iSe Satur-
novy.

Strazce zlatého véku Saturn, symbol
stéfi, jeho bezmoci i moudrosti, uzavira
cykly. Je pevnou strukturou, kterd drzi
svét pohromadé, nehybnou hmotou skal
a hor, setrvac¢nosti a nejtvrd$im jadrem.
Jeho doménou v téle jsou kosti a kolena.

Je ptisnym a nad jiné spravedlivym soud-
cem, ktery nas nemilosrdné vraci zpét od
nasich neslozenych zkousek a krystalizuje
to, co jiz proslo o¢istou. Zdokonaleni, do-
spivéni, zrani, dokoncovéani a budovéni za-
kladti chramt vnéjsich i vnitfnich - to je
cil, k némuZ saturnska energie pouZziva
prostfedky mnohdy nemilé, jakymi jsou
izolace, véechny druhy omezeni, prekazek,
Casto vlastnich chyb ¢ omyld, které se
schopnosti vpravdé luciferskou p¥inaseji
svétlo skrze temnotu. Saturn vSechno
oholi na kost, zuzi do nejtésnéjsi skuliny,
zmrazi do polohy nehybného brouka
a vede k zastaveni a vnitfnimu uvédo-
méni.

Je strdzcem kontinuity a jednoty vé-
domi, kterd v8ak musi pravidelné procha-
zet procesem promeény a restrukturalizace,
byt odrolena vétry Zivota a omleta vodami
vztahu, aby se vZdy nové konstituovala na
dal$im vyvojovém stupni. Co bylo zaseto
a prorostlo sitem zemé, je bohatstvi Sa-
turnovo.

Jeho kontinuita mi¥i stejné tak dovnit¥
jako ven. Vypravi ptibéh o vyvoji, dospi-
vani, odpovédnosti, ale také o postupném
vzdavani se aktivni role, smifeni s vlast-
nim Ustupem a pozdéji i s odchodem.
Vyzaduje porozumeéni a splynuti s nesmi-
titelnymi zdkony ¢asu.

Soucasti Saturnova charakteru je vzdy
rozpolcenost a konflikt. Jeho doménou je
strach a k jeho dartim c¢lovék dospiva

R

zaznamenal také zavrzeni ze strany
vlastni rodiny, jsou popsdny vyhrocené
konflikty Romu v ramci jedné komunity,
které jsou zaloZené pravé na nové nabyté
odlisné vire. Konverze viak nutné nemusi
mit dlouhé trvani, mnohdy jsou zalozeny
na charismatické osobé konkrétniho du-
chovniho, s jehoz odchodem pohasina
také nadgeni a aktivita konvertitt. Moti-
vaci ke konverzi k témto cirkvim ¢ nabo-
zenskym hnutim mize byt nabyti nové
identity, postavené na nabozenském za-
kladé, ktera tak prekryva stigmatizova-
nou identitu etnickou.

Jednotlivé denominace maji jen mélo-
kdy propracovanou oficidlni koncepci p¥i-
stupu k Romam. Vychozi podminky jsou
vzdy specifické, rizné, vzdy tedy zalezi na
postoji konkrétniho duchovniho, ale
i spolecenstvi daného sboru celkové. Vy-
znamnou ulohu duchovniho potvrzuje
dfive uvedeny p¥ibéh mého spolucestuji-
citho z vlaku, ukazujici, Ze otevfenost
k Romtm, spojena s jistou pastoraé¢ni ak-
tivitou a toleranci k odlidnym tradicim
apohlediim, mtze byt krokem k integraci
nejen naboZenské, ale i spolecenské. Uka-
zuje viak také, Ze otevfenost duchovniho
nemusi vzdy stacit. K takovémuto dialogu
je potteba i otevienost a pevné ukotveni
daného spolecenstvi véticich. A tak se se-
tkdvame s p¥istupy rznymi na $kale od
absolutniho nezdjmu ptes presvédéovani
o jediné pravé vite az po aktivni a ote-
vieny dialog. Stejné tak tyto ptistupy
nékdy jen podtrhuji segregaci v obci, jindy
vytvareji konflikt mezi Romy samotnymi,
mohou se ale stat i ndstrojem celkové in-
tegrace do spole¢nosti.

dlouhou cestou, v niz stary uz vyprazd-
nény rad zoufale bojuje o preziti a zko-
stnatélé védomi se vsi silou brani zméné.
To graduje az k tusenému okamziku
hrtzy, v némz clovék jako by se zdésil
sebe sama. Z mytického zrcadla vystoupi
stin a ¢lovék zU-stava zmrazen pred vlast-
nim, do té doby odmitanym, obrazem.
V tomto okamzZiku dochdzi ke konfliktu
strachu — strach a hrtza z toho, kdo jsem
a kam sméfuji, z rozpadajicich se jistot
a cizosti svéta stoji proti strachu z no-
vych, nevyzkousenych cest, z ptijeti jiné
roviny odpovédnosti, jiné predstavy
0 svété a o své roli v ném.

Tato zkusenost pak zaklad4 i pohled na
svét, ktery je zdkladem dalsiho vyvoje.
A tak tam, kde se nutné zkusenosti vy-
hneme, ztstaneme i v celém dal$im cyklu
nezakotveni, nesmifeni a nepouceni. Nase
osobnost se §tépi a neustéle skobrtd o ono
nezpracované a Saturn vic a vic ziskava
vladu.

Nase spole¢nost a nds zivot v ni jsou
v pravdé saturnského charakteru. Nase
mésta, vztahy, spole¢nost i rodinné hod-
noty jsou potazené ¢ernym suknem ne-
ménnosti a normy. Strach je absolutnim
vlddcem a zmatend nadéje se upind k tuh-
noucimu sterilnimu ¥adu, ktery uz pod-
tind sdm sebe. A stari, které by mélo
vykvést Saturnovymi dary moudrosti,
sklizné a smifeni, se méni v hrizné stra-
gidlo, pred nimz se chrdnime, namnoze
i medicinskou cestou. A smrt je tabu.

Je tfeba se zastavit a postavit se tvari
v tvat vSemu, co jsme vylouili, a rozpo-
znat v tom ono chybéjici. Rozpoznat v ne-
ptiteli bratra. Pak snad proména pfestane
byt jen nutnd a stane se i moznou a sa-
turnské sily k tomu poskytnou svou kon-
tinuitu, ¥4d a pevné zdklady pouceni ze
zkuenosti vlastnich omyla.

Markéta Hrbkovd
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STUDIE

kafka na zamku: nastin trojiho c¢teni

K PADESATEMU VYROCi KONFERENCE V LIBLICICH (24.-25. 5. 1963)

Kdyz Walter Benjamin piSe svou studii
o Kafkovi,! vypomaha si v tvodu p#ibéhem
o Potémkinovi. Odvazny trednik Suvalkyn
obrati svét carevnina kancléfe vzhiru no-
hama tim, Ze se odhodl4 jednat p¥imocate.
Pfevezme utedni dokumenty urcené k pod-
pisu a bez zaklepani vstoupi do kanclétova
pokoje. V zablesku rozhodného okamziku
se slabost jediného ufednika proménuje
v nec¢ekanou silu, jiZz fascinovan podlehne
i ten nejsilnéjsi. Domnéld bezmoc se méni
ve skute¢nou moc, a naopak: mocny Po-
témkin, zuboZena lidska troska oslabena
depresemi, sedi v Zupanu a hryZe si nehty.

Ale, a to je na tomto p¥ibéhu nejdulezi-
té&jsi, obriceni svéta vzhiru nohama je
pouze zdanlivé a jaksi bezucelné. P¥imoca-
rost, ktera se zdala vést k cili, byla jen od-
boc¢kou, jednou z mnoha odboéek uvnit¥
labyrintu nekoneéného klamu. K Zddnému
vpadu do skute¢nosti nedoslo. Cesta byla
scestim a beztak nedosazeny cil pouhym
odkladem. Pevna obru¢ zdani nebyla pro-
lomena - samo zdani se vyjevilo jako ta
nejskute¢néjsi skute¢nost.

I. Politické cteni

Pristupujeme-li s takovouto ptedstavou
o Kafkovych textech k ¢etbé sborniku,? ob-
sahujiciho ptispévky staré pul stoleti,
nevyhneme se prvotnimu zklamani. Pre-
kvapuje, jak mélo z tajemstvi Kafky tu na-
lezneme. Nelze sice undhlené tvrdit, Ze by
pomijiva dobova problematika $ifru Kaf-
kova dila zcela zatla¢ila do pozadi. Presto
se tu setkdvime s neptehlédnutelnou
spleti otazek, jez ¢asto vice nez s Kafkou
souviseji s aspekty povytce mimoliterdr-
nimi, ba mimoestetickymi. Nicméné evi-
dence tohoto nepoméru, té hlasité dis-
harmonie mezi ,vertikdlou® Kafkova dila
a ,horizontalou” tehdejsich diskusi, jejichz
energii ddvno odval ¢as, uz sama predsta-
vuje vychozi podobu poznéni.

Liblick4 konference byva hodnocena jako
prelomovy okamzik nasich kulturnich déjin
a jako meznik byla vniména jiZ svymi sou-
¢asniky. Naptiklad Zdenék Pedat vyznadil
udalost jako , Kafkav nivrat domt“. Zaro-
ven si véiml jeji dvojlomnosti, $lo totiz také
o udalost kulturné politickou.* Osudové
prolnuti obou kontextd, tedy kulturniho
a politického, mtzeme celkem pohodlné —
a rozhodné ne nespravné — prevést na ro-
vinu ,dobovych zvld$tnosti®, kdy politicka
logika hybala jazykem kultury a kdy,
z druhé strany, kulturni problematika - es-
tetické, resp. literdrnéhistorické pojmy
a kategorie — méla svou politickou, ideolo-
gickou ¢&i takfe¢enou svétonazorovou di-
saznost.

Politické ¢teni kafkovského sborniku nas
ptivadi k otdzkam, jakymi prosttedky bylo
toto osudové prolnuti v roce 1963 dema-
skovéno ¢i pfekonavano. A nutno ¥ict, ze
zminény proces demaskovani nebyl zda-
leka pfehledny a Ze ani sdm vyraz ,dema-
skovani“ neni zcela adekvatni. Dokonce
bychom to mohli formulovat tak, ze
zvlagté v nékterych ptispévcich (napt.
Eduarda Goldstiickera ¢i Pavla Reimana,
ktery ¢te Kafkovu prézu jako prevazneé sa-
tirickou) je urcité prolnuti politiky a kul-
tury pouze nahrazeno novou konfiguraci.
Kafka uZ neni pfedstavitelem tupadkové
burzoazni kultury, nybrz citlivym kritikem
antagonismu kapitalistického svéta, stoji-
cim na strané spolec¢enského pokroku (je
reflektovan jeho vztah k socialismu apod.).
Lukécsovo dilema* je hodnotové revido-
vano, ovéem zakladni dichotomicka struk-
tura avah zistavd. Lze tedy namisto
,demaskovani“ hovotit o revizi.

Politické ¢teni sborniku je ¢tenim v kon-
textu ,marxistického revizionismu®, ktery
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pravé v Sedesatych letech ,vystupuje ve své
zralé a relativné ucelené podobé jako svébytny
»aktér« politického déni“> Re¢eno banalizu-
jicim jazykem publicistiky, Kafka se stava
nastrojem v boji proti kulturnim dasled-
kam etapy kultu osobnosti. Dodejme, Ze
paradoxné v situaci, kdy po obdobi rela-
tivni liberalizace dochézi k Chrus¢ovovym
pokusiim o opétovné utuzeni poméra.®

II. Filosoficko-estetické cteni

Pojem ,marxistického revizionismu“ ma-
zeme uchopit v perspektivé filosofického
¢teni jako moment nové, kritické formu-
lace marxistické teorie. (Jedna se o dlou-
hodoby proces, jesté v roce 1967 pise
Kalivoda o dogmatickém dvojniku mar-
xismu, ktery je protichtdny marxistické fi-
losofii.)” S tim ptirozené souvisi oblast
marxistické estetiky a teorie uméni. Kaf-
kovo hadankovité dilo se v p¥ipadé liblic-
kého rokovani stava tvrdym ofiskem, na
ném? si — z pohledu sou¢asnosti - vylamal
zuby nejeden teoretik, o dogmaticich ne-
mluvé.

Fatdlnim problémem tehdej$i marxis-
tické estetiky byl pojem realismu. Mnoz-
stvi nyni jiz scholasticky vyznivajicich
sport bylo vénovano tomu, byl-li Kafka
realistou & nikoli, pti¢emZ sam ,realismus®
byl vniman jako kladny hodnotici atribut,
nikoli jako neutralni deskriptivné-inter-
preta¢ni nebo historicka kategorie. Jenze
Kafkovy texty stézi mohly odpovidat pred-
stavé kritického realismu, t¥ebaze byl tento
interpreta¢ni kli¢ pouZivan. Dilo jim vsak
nebylo otevteno, ale spi§ ndsilné doby-
vano. Vidi takto normativnimu pojeti kri-
tického realismu se na konferenci oteviené
vyslovil zvlasté Alexej Kusak. Vznikly pak -
doslova pod tlakem kulturni materie — ur-
¢ité pokusy pojem realismu rozsifit a za-
hrnout do néj i dila nejen Kafkova, ale
prakticky veskeré moderni uméni.?

Uskali takto postavené otazky — tj. je
Kafka realistou? — pfedstavuje dvoji nere-
flektovany pfedpoklad: 1) uméni je systé-
mem referen¢niho jazyka, ktery zobrazuje
realitu; 2) pojem reality je traktovan ja-
koZto prostor apriorniho epistemologic-
kého konsenzu: shodujeme se na tom, co
skute¢nost je, ajsou ndm zndmy jeji objek-
tivni historické zakonitosti. Druhy z uve-
denych znakd odpovidad ,historicismu®,
jak jej analyzuje Karl Raimund Popper®
a ktery si zjednodugené miZzeme predsta-
vit jako poloprithlednou (ideologizujici)
folii, jiz byla marxisticka teorie piekryta.
Karel Kosik by v této souvislosti hovotil
o pseudokonkrétnosti, jejiz destrukci vé-
noval podstatnou ¢&ast své knihy.*® Pro-
stfednictvim Kosikova filosofického usili
se dostavame k zakladni otdzce, ktera se
skryva za diskusemi o realisti¢nosti Kaf-
kova dila, totiz k otdzce: co je to skuteé-
nost? Domnély konsenzus je tedy nutno
pteklopit v otazku, ve filosofické pochybo-
vani.

Problémem odrazového ¢teni Kafkovych
textl je fakt, Ze se sice ¥ika, ze Kafka zob-
razuje rozpory spolecnosti, aviak ty jsou
vnimdany jako objektivni, na dile nezavislé.
Jenze Kafkovy texty tuto rozpornost ne-
odrazeji, ale jsou rozporné samy v sobé,
rozpornost reprodukuji. A méla-li by byt
marxisticka teorie Kafkovu dilu prava, mu-
sela by tento fakt nejen zohlednit, nybrz
ptimo k nému obratit svou hlavni pozor-
nost. Vroce 1963 vsak néco takového bylo
stézi myslitelného, nepocitime-li vyji-
mecné dilo Kosikovo.

III. ,,Kafkologické“ ¢teni
Milan Kundera ironizuje ,kafkologii®
jako redukcionisticky pohled na vyzna-

mové nedozirné Kafkovo dilo. I kdyz je
Kunderova kritika kafkovskych interpre-
taci v jistém smyslu rovnéz redukcionis-
tickd,™ v ptipadé liblického sborniku se
zda byt alespori ¢4ste¢né namisté. S vyjim-
kou ptispévku Ivana Svitdka, jenz se poku-
sil Kafkovo dilo interpretovat v kontextu
existencialismu, se fada p¥ispévka tykala
vice problematiky marxistické nez kafkov-
ské. Jinak vyjadfeno: je vidét, nakolik se
tehdejsi podoba marxistické teorie doslova
napinala pod vyzvou, jiz Kafkovo dilo re-
prezentovalo.

V ,kafkologickém® ¢teni vystupuje do po-
predi polemicky charakter sborniku,
v ném? jsou obsazeny spory o metodu vy-
kladu. Mozna nejvyraznéjsi nadzorovy stret
se odehral mezi Eduardem Goldstiickerem
a Alexejem Kusdkem a tento stfet téz uka-
zuje na ono vnit¥ni napéti uvnitt marxis-
tického diskursu. Zatimco Goldstiicker
vyklada Kafku z prazského kontextu,
Kusak toto absolutizované literdrné socio-
logické stanovisko zpochybriuje a zduraz-
fiuje naopak to, ¢&im Kafka prazsky kontext
presahuje. P¥isnym okem dneska jsou to
ale polemiky dnes neZzivotné. Pfesunuji
sbornik na uroven historického doku-
mentu. (Jenze neuprosny pohled soucas-
nosti vyrastad ze samolibé iluze, Ze jako
vitézové stojime na strané pravdy, v jejimz
svétle vidime a soudime nepochopitelné
omyly vcerejska...)

Co tedy zbylo? Co pfindseji tyto texty
kafkovskému zkoumani dnes? Tu opous-
time retrospektivni (historické) ¢teni
aumistujeme knihu do pohyblivych ramci
aktualnosti. Stroha odpovéd by znéla: neni
toho prilis. Za pozornost stoji zvlasté
hutnd, misty aZz ndznakovitd glosa Pavla
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Roman Kanda

Trosta a zejména diskusni ptispévek Petra
Rékose. Trost ve svych typicky lapidarnich,
av8ak nesmirné obsaznych vétach odhaluje
hermeneuticky pohyb Kafkovych texta.
Obejde se bez vztahovani dila k socidlnimu
~pfedobrazu®, protoze vidi Kafkovo dilo
jako znak. Petr Rédkos tematizuje séman-
tickou otevienost Kafkovych textd, jejich
mnohoznac¢nost (Rakos mluvi o univerzal-
nosti Kafkova dila), ktera odrazové ¢teni
radikdlné rozvraci. A je iv souladu s dnes-
nimi interpretacemi Kafky, jez v jeho tex-
tech nachazeji polyfonii raznych jazyka.'?

Zaveér

Podobné jako podivny ptibéh o Potémki-
novi se celé dilo Franze Kafky, jeho po-
vidky, romdny, denikové ziznamy,
aforismy a svym zpUsobem i korespon-
dence, rozpind mezi anekdotou a podo-
benstvim. K jednomu ¢ druhému pélu
jako by bylo chvilemi jen na krok vzdaleno,
ovéem neni ani anekdotou, ani podoben-
stvim. Hadanka neni nikdy zcela pro-
jasnéna, vysvétleni je vidy zaroven za-
halenim. Vyznamové déni v Kafkovych
prézach mizeme ptirovnat k nepovede-
nému barevnému tisku, jehoZ jednotlivé
barevné plochy, k#iZzované liniemi obrysi,
se prekryvaji nebo k sobé nedoléhaji.
Jedna vyznamov4 linie je otevirana, ba do-
konce vyvracena linii jinou, p#i¢emz hie-
rarchie dlezitosti ndm neni déna. Frag-
mentarnost, o niZ se v souvislosti s Kafko-
vym dilem mluvivi, je tfeba hledat uz na
této roviné - je to otevreni se vlici moz-
nostem rovin smyslu. Vnitfni neklid dila
znemoziuje zataveni jeho sémantiky do
podoby ,uzavirajici“ souhrnné teze, a proto
je stéle znepokojivé, zivé.
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13. éervna 18:00 | Stépan Nosek: Unavou sem vesel slaby, neéekany jas

V rdmci cyklu Literarni étvrtky v Topi¢ové klubu, autorskych ¢teni spojenych s projekci
vytvarnych dél, je posledni predprazdninovy vecer vyhrazen Stépanu Noskovi. Cist bude
basnické texty ke ttem obrazim Jitiho Médilka, Lubomiry Kmetové a Jittho Stourace.
Vstupné 20 a 40 Ké. Topicuv klub, Narodni t¥ida 9, Praha 1.



PROZA NA POKRACOVANI

ladislav selepko: veverky v parku hu /12

6. Zavér

Neptedstavitelné dlouhé véky pfed naro-
zenim, co jsem délal? Nebyl jsem a také to
8lo. Jenze potom jsem se ocitl. Ted ¢ekdm
a mam strach. Ne z toho, Ze zase nebudu.
Z toho, Ze néco udéldam nenapravitelné
$patné, Ze si to budu vyc¢itat. V néco snad
vérim? Chtél bych védét, ze buh bud je,
nebo Ze neni, mit jistotu. Co je to bih? Ten,
ktery mé nenecha zemfit. Patrné nejsem
pevné rozhodnuty. A pfesto mé nic neza-
jima, kromé tepla a jidla, pochopitelné.
Mozn4 je toho na mé moc, nemél bych si
tolik nabirat, to po mné nemuze chtit ani
on. Stejné mi nejde do hlavy, Ze mé cosi ne-
pusti, jako bych za viim ¢ekal, Ze néco p¥i-
jde, Ze ma je$té néco byt. Bomba, kterd na
mé spadne jako vysvobozeni. Bude to bih,
prozietelnost? Chci védét, jaké to je. SAm
sobé rozumim huf nez ¢insting, kompliko-
vany ideogram. Nepozndm, zda na néco
¢ekdm, nebo ne, netusim, co mé napadne
za minutu, natoZ za hodinu nebo zitra.
Mohu o nélem premyslet, zpivat, béhat
dokolecka. Nebo se podivat na travnik, zda
nerostou kytky. Netrvalo by to dlouho.
Hned bych se vratil a mohl se propadnout
zpatky. Jenze vim, Ze Zadné kvétiny nevy-
rostly, nebudu se divat, jak nevyrostly, ne-
chce se mi hybat télem. Chci se vibec
zvedat? Ze bych se tam pokusil doplazit;
budu kfi¢et, vlasy mi vstanou hrazou! -
Tak at, hrtiza se potitad. Bomba dopadne
a nevybuchne, nadéje piezije. Nakonec
véechno ptrejde. Ndkladni auto projede,
chodnik se zaplni lidmi, ti se vtla¢i na pre-
chod, dojde k ptetlatované, postrkované,
nebude tam k hnuti, pohyb se zasekne; fez-
nik vypaci sekyru ze $palku, prase se vrati
do chliva, prejt vytece ze stfev; ta se na-
motaji na kliku, vznikne tla¢enice, v niz za-
bradli nic neuhlid4, nebude stacit délkou,
neni nekone¢né. Jsou v ném mezery, jimiz
prochézeji lidé na druhou stranu. Myslim
to zdbradli u King’s Cross, ne takové,
z néhoz vyhliZeji barvy. Je edivé jako vl-
nénd sukné panelového domu. P#ikladdm
k nému rty a dlouze je tisknu na kov. Nad
Euston Road se v tu chvili zjevuje obrovsky
zatici kotout a sestupuje mezi stény domd,
mezi Novotel, St. Pancras International
a Dam odborové centraly. Odrazi se v mat-
nych sklech, zatimco vSechno spécha dal:
doprava, lidé, niddrazi, metro, autobusy;
nikdo nedéava najevo, ze by vidél to, co ja;
néco si mysli, prozivaji, jazyk jim bézi hla-
vou jako v tvodnich scénach Wendersova
filmu; potfebuji se viude dostat, ma to pro
né dulezitost. Nékteti z nich si tu hrizu
uvédomuji. Rad bych se jich zeptal, co s ni
potom délaji. Rikaji mi, e na ni nemysli,
nebot maji jiné starosti. Tu a tam jim
vstoupi do védomi, ale nezabyvaji se ji; z je-
jich pohledu nikam nevede, nelze s ni nic
délat — muZeme ji ptijmout, nebo odmit-
nout, tikaji, z pasti cesta nevede. Jedina
moznost je ven z diskursu, coz by zname-
nalo smrt. Kde v3ak jedna cesta slov konéi,
druhd obvykle za¢ina. Nastésti ne tak se zi-
votem, kterému kdyz chybi cil, zda se byt
cesta nekone¢na. Smrt nema cil. Cilem té
moji jsou vyskové budovy. Dlouho se zdalo,
Ze kniha zlstane bez nich, pfitom nemohu
¥ict, ze by se mi titul Vyskové budovy Gplné
libil. Stydim se za jeho metafyzické kono-
tace.

Viera jsem zkousel vyjit a musel jsem se
vratit, chtél jsem se vratit. Nep#igel jsem
vsak zpét po deseti krocich, jak by se dalo
ocekavat, nybrz po nékolika desitkach tisic
kroka. Brouzdal jsem ¢tvrti Hampstead,
jez vyrostla z bohaté vesnice na svazich
nad imperidlnim sidlem, a pokracoval do
parku Hampstead Heath, ostrovu divoké
pfirody, méné udrzované oblasti lesika,
osamélych strom a lu¢in k¥izovanych hli-
nénymi pésinami, z nichZ jen ty nejhlav-

jsem se rozhlizel po zamlZeném velko-
mésté; po levé ruce ze shluku korun vyéu-
hovala ostrd véz anglikdnského kostela
v Highgate; o néco niZe sedéla skupina cer-
nych kancelatskych budov, na jejichz po-
zadi jsem v pruhledu rozpoznal vyskovy
obytny dim z hnédych cihel, ten, ktery
mam ted na dlani p#i pohledu z okna;
tésné vedle néj se z oparu rysovaly modro-
$edé vézaky naproti stadionu. Postupem ke
sttedu mésta jsem mohl uz podstatné hure
rozeznat budovy v okoli King’s Cross
a St. Pancras. V jesté vétsi dalce za nimi se
ztricely smogem rozmazané mrakodrapy
v City. Dole v Bloomsbury byla nejspoleh-
livéjs$im orienta¢nim bodem komunikaéni
véz ovésena talifi, bubny a ty¢inkami. Sto-
nek jejiho téla, v porovnani s obtloustlou
kérovanou ,,okurkou” v City, nevypadal
tentokrat tak jisté a vyrazné, ale na svém
misté byl. Nedaleko od néj tréel tézko vidi-
telny Centre Point, brutalni, ¢tytiat¥iceti-
patrovy kostkovany hranol ze $edeséatych
let, jeden z londynskych prvnich. Vyhled
po pravé ruce jsem mél zahrazeny nedale-
kymi st¥echami a hornimi patry viktorian-
skych domu. Okraj vyfezu uzaviral lesnaty
zbytek parku.

Vidél jsem také spoustu Londyrand,
muzl i zen. Poustéli draky, nosili noviny,
telefonovali, stoupali do kopce, rozhlizeli
se, hazeli psim gumové micky, bavili se
spolu. Nemluvili pouze anglicky. Vétsinu
z téch feli jsem neznal, muselo se jednat
o véelijaké asijské, arabské nebo africké ja-
zyky. Chodili sami, po dvou, ve skupinéch,
posedavali na lavi¢kach, pili kdvu z papiro-
vych kelimka. Vétrné poryvy se st¥idaly se
slune¢nymi ¢tvrhodinkami, mnozi byli za-
baleni do kabath stejné jako ja. Ti otrlejsi,
zdomdcnéli a privykli, nosili trika s dlou-
hym rukdvem. Nékteré tvate vyjadfovaly
napéti a starost, vétsina z nich vsak byla
uvolnénd a nesla svij osud bez hysterie
a sentimentélniho vzruseni. Navenek snad
i projevovaly davku svrchovanosti. Po-
tvrzovalo se mi, Ze byt Londyfianem vyza-
duje néjak se tvarit. Obtloustlé a vaZzené
duby jim k tomu staly, buky a jasany pu-
Cely. Po kmenech lezly veverky a na vétvich
jsem zahlédl nékolik drobnych pticka.
Trava byla misty mokra. Na jezircich bujel
rakos, trcely z nich spadané vétve, po hla-
diné se projizdély kachny. P¥ipadal jsem si
jako v grotesknim filmu. Po dvou hodindch
jsem nasel v zdkouti zastréenou lavi¢ku,
usedl na ni a néjakou dobu se s padajici hla-
vou branil spanku. KdyZ uz to jinak neslo,
vysel jsem do pokro¢ilého odpoledne, kde
mé zalala prondsledovat nutkava pred-
stava. Stojim v ni s néjakou Zenou na ne-
ur¢itém misté, oba jsme nazi. Rukama se
mé drzi kolem krku, nohama mi obepina
bedra, provadi kopula¢ni pohyby a ze vech
sil se ke mné tiskne. MoZn4 jsme i po-
hlavné spojeni, ale ja nic necitim. Trva to
druhy den a jeji pfitomnost mi za¢ina byt
nepfijemnd. Chtél jsem ji od sebe od-
trhnout, poslat ji pry¢; zkousel jsem ji
zabit, zbi¢ovat, nepomohlo to. Potad se
vraci a ja ji jesté pomaham, kdyz ji vidim
doopravdy odchazet, a voldm ji apénlivé
zpatky. PokaZdé se nechdm obmeék¢it a p¥i-
jmu ji. Tak tady zstava, chodim s ni,
o ni¢em se nebavime, chce se jen objimat.
Aclkoliv ted se mi podatilo presvéddit ji, aby
slezla a §la vedle mé, jen za ruku se chce
drzet dal. Musim se vzdy znovu nutit,
abych si uvédomil, Ze je to pfedstava, p¥i-
Cem? zjiStuji, ze naptiklad rezignované
lezim v posteli zbaveny usili néco védomé
vyfesit a cizi hlas mimo obraz mi na-
mlouva:

»Stragné jsem se v tobé zmylil. Myslenka
totalni mylky mi bere silu a naprosto mé
rozklada. Nejsi-li schopen odpoutat se od
tak zlého ¢lovéka, coz znamend, Ze i ty
musi$ byt v jadru zly, mél bys pomyslet

alespoii na déti, které by vami trpély. Oba
jste patologicti lidé, mit spolu déti by byla
katastrofa. Jste dva psychopati! Pfedevsim
ty bys nemél mit déti v jejich vlastnim
zajmu. Jak hluboce zly ¢loveék asi jsi, kdyz
se nedokaze$ odpoutat od tak hluboce
zlého ¢lovéka? A nedavno jsi tvrdil opak.
Zastavas nesluditelné pozice, nic si z toho
nedélas. Ona totéz. Jak vam lze vérit? Jed-
nou #ik4s, Ze spolu déti mit musite, po-
druhé Ze nesmite. Je to blazinec! Blazinec,
do kterého pat#is, ptestoze dobfe vis, Ze na
néj nemas narok, Ze by sis chtél jenom
ulehéit existenci. To by se ti libilo; byt bl4z-
nem ve vlastnim pokoji a nemit starosti, to
bys na to vyzral!“

Snazim se udrZovat si od néj odstup,
abych zUstaval ¢isty a nemusel se s tim
hnusem v sobé ztotoziiovat. Stejné je to
jen iluze, puchyf# na skute¢nosti, ktery jed-
nim pichnutim zmizi. Dnes se zd4 byt tak,
zitra onak. Nékolikrat se mu stalo, Ze na Lu
zapomnél, ale vratila se jako $patné vyho-
zeny bumerang. Chova se jako décko; néco
si uminil a ted na tom trva jako kovafstvi
nebo stavebniny. Pritom je to hrad z pisku,
a ke véemu porad hladovy. — ,Nebudu ta-
kovej blazen, abych za ni nékam jezdil.
Jesté by mé to cestou preslo a co potom?“
tikd. ,MuZe na mné viset, jak chce, ale ja
nejsem vzrueny! Kde se ta sila stéle bere?
Visi mi na bti$e, jde vedle mne a je$té za ni
musim vlat jako onuce. Jsem tu natiikrat!”

Vynalozil jsem jiz mnoho usili, ale nic ne-
budu urychlovat. Nechci, aby se po mém
konci tvrdilo, Ze jsem Zivot nendvidél nebo
Ze jsem jej nemél rad. MQj nendsilny zavér,
jak to davérné nazyvam, bude dtsledkem
ptirozeného vyvoje, v némz nic nemeélo byt
jinak a nic nebylo $patné; i nyni jsem tam,
kde bych mél ptirozené byt. Hlavné pFiro-
zené, hlavné p¥irozené, ¥ika pekat cisati.
Jsme svédky ptisné logického vyusténi
toho, co zacalo, nevim kde, co neptivols-
vam ani nezrychluji, pouze konstatuji,
nebot mam na zbyvajici dny jesté néjaké
plany. Ne p#ili§ ambiciozni, pouze takové,
abych na né stacil. Pfedné chci ochutnat
nékolik syrid a zkusit i vino, pokud mi na
né zbude. Potom si v knihkupectvi pfe¢tu
kousek z Derridy, ackoliv to jediné na sto-
jéka, jelikoz nedavno zakazali nosit ne-
zakoupené tituly do kavarny. Jesté nékoli-
krét se projdu, plus dalsi bézné véci, které
déldm. Toho, co mé vzru$uje, zas tolik
neni. Obcas mé bavi uklidit nebo uvafit, to
druhé nesporné vice. Uzkosti se nad
hrncem rozpusti, dilemata vyprchaji, na
hodinu dvé je mi kromé jidla vie lhostejné.
Mohl jsem skon¢it jako japonsky cisat, pre-
krotit svij stin, ale dopadnu jako filmovy
Hitler, nebot stejné jako on vidim nezvra-
titelnost porazky, k niZ jsem léta po stup-
nich sméfoval. Vzpomindm si, kdy se
proud zadal obracet? Kdyz jsem pted lety
v Kalifornii dorazil na beh Tichého ocednu
a uvédomil si, Ze z4dna cesta neni, ze dojit
1ze jen na pocétek. Pred rokem jsem si ten
poznatek ovéfil na pobtezi v Dorsetu.

Dogel jsem k moti a musel se
vratit, nebot dal nebylo kam.
Nepotteboval jsem to mote
obchézet kolem dokola. Svym
zpusobem je uspéch slozit
svij zavér kostku po kostce,
jakkoliv to nikdo z mych zn4-
mych nepochopi. Néktefi ur-
¢ité pochopi. Nejprve si
budou myslet, Ze jsem mohl
dopadnout jinak, pozdéji se
zamysli, zapomenou a znovu
zamysli, a nebude-li jim to po
¢ase jedno, prohlasi, Ze jinak
jsem dopadnout nemohl
Jisté je, Ze mi neméli jak po-
moci, cestu za mé hledat ne-
mohli. Nemam je z ¢eho vinit.
Slyseli moje volani? Mozna
jsem ani nevolal. Nevolal jsem, protoze
jsem védél, ze mi jsou k ni¢emu. Modlil
jsem se ve slovech, ktera necetli a kterym
by nejspi§ nerozuméli, stejné jako jim
mnohdy nerozumim ani ja. Ted uz nikomu
psat nebudu, nikdo mi neodpovida. Ve-
smés jsou na tom hute. Maji penize, jidlo
a bydleni, maji i cestu. Tyhle ¢tyfti véci jsou,
nebo brzy budou, za mnou. Uz se tésim, az
uskute¢nim posledni plany a schoulim se
pod kosatym dubem, kde po¢kdm na ¢er-
nou zenu. Pocitam, Ze si vezme mou po-
sledni silu, ujisti se, Ze mi Zaddna nezbyv4,
a odejde. Zbude po ni akorat bil4 propast.
Jaké prekvapeni, kdyz se na druhy den
probouzim a koukam, Ze z propasti vyrasta
zelend snitka. MZouravé pozoruji jeji stahy
a ktece, jak se snazi - a hle, co z ni nevy-
lejza? Listek! H4zi kolem sebe svatebnim
nadobim z nakynutého tésta, a s p¥ipito-
mélym tehotem, s pocitem, Ze je na
véechno jesté dost ¢asu, mi ¥ika: ,Malone
neumird.“

Precetl jsem si to v Beckettovi a néco si
k tomu p¥idal, je$té nez mi v poslednich
dvou tydnech zrugili pir marnic: Uns-
worths naproti British Library a Quinto
Bookshop nedaleko Britského muzea.
Quinto na Charing Cross Road jesté stoji —
to je ta sklepni mistnost, o niz jsem se
zmitioval. Je obtiZzné fict, ktera dobra mar-
nice zUstava. Spatna neni ta v Camden
Lock Market s podivuhodné reprezenta-
tivnim vybérem knih v mnoha Zanrech
a v nékolika svétovych jazycich. Na po-
dobné frekventovaném misté je patologie
v Gloucester Road v South Kensingtonu.
Mrtvoly tam byvaji vétsinou drahé. Nic-
méné, koupil jsem od nich i sttedné velky
némecky slovnik za £ 3.50, nebo Midnight’s
Children ve tvrdé vazbé za stejnou cenu.
Ani jsem to nezacal ¢&ist, budu mit co délat.
Hodné zastréena je hrobka pobliz Upper
Woburn v Burton Street. Ver$e tam byvaji
bud druhotadé, nebo p#ili§ klasické. Do
jiné, nedaleko od ni v Judd Street, skoro
nechodim, neni mi sympatickd. Vim o dal-
gich dvou hospicech v Greenwichi. Vim o ji-
nych s jinymi mouchami. Nékteré sbérny
potisténého papiru si na marnice akorit
hraji; ve skute¢nosti jde o slugné antikva-
ridty, jez mé nemusi zajimat. I kdybych jim
prodal svou babi¢ku, nebo obé své mrtvé
babic¢ky, cesta by pfes né nevedla. Kazda
méla své masatky a §vaby. Prvni jsem vidél
jedinkrat v Zivoté, kdyz jsem si byl nechat
prepsat misto trvalého bydlisté, a nikdy
predtim ani potom po mné nezatouZila.
Druhd mé v Sesti letech obvinila, Ze jsem
zabil kufe, a nebylo, kdo by ji to vymluvil.
Meél jsem téch kurat zabit Sest. Od té doby
se to se mnou vle¢e a poznamky na téma
Babicka jsou mi protivné. Nikdy jsem tu
knihu ani neéetl. Radéji vysivam §loji¥
zinscenovanymi traumaty a zalibné kolem
nich rozpatldvdm lymfu. Le¢ nebude
dlouho trvat a odejdu, néjak uz to spolu
vydrzime. Nebo to vydrzim sam.
Pokracovdni pristé.
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POEZIE Z VIRTUALNICH SiTi

Jan Zbo¥il / Zbora
Labut

Na druhém brehu uz skrze Sero
nevidis, jestli to je zlomeny kmen, kus
sloupu nebo postava. V tomto odbytém
kraji tam moznd nékdo krmi labut.
Labut tam je, neni to kus snéhu, ale
postava se nehybe. Na okamzik
zapochybujes. Pak zavolds ptdtelsky
pres proud ,halé, krmite tam labut?“
Kmen se pohne, o piekot sype obsah
sdcku do vody a spésné se ztrdci,
sezehnut plamenem ozvény.

Kamila Rouckova / lalula
A kdyz uz neni zima

opalovala se jako kdyz smazi vajicka
na prepdleném tuku rozpraskanou kizi
s chloupky na pazich do sametu

chtéla jen modry

chtéla zavFit ofi a uz se nevrdtit

nebo se probudit jako nékdo jiny

v domé o tisici loZnicich

v domé bez kuchyné

SLOVO DO PRANICE

ROZMANITE CESTY POEZIE
NA VELETRHU SVET KNIHY -
NIC NOVEHO

Po péti dnech skoné¢il maratén besed
a ¢teni na veletrhu Svét knihy 2013, ktery
probihal od sttedy 16. do nedéle 19. kvét-
na. Potadatel na ném velkoryse svéril sta-
fetovy kolik i tymu poezie, a dokonce ho
zatadil do role favorita — nazev leto$niho
ro¢niku totiz znél Rozmanité cesty poezie.
Do Primyslového paldce na prazském Vy-
stavi$ti jsem pres typické obtiZe s akredi-
taci vstupoval pln zvédavosti, zdali se
neustéle boutici rybnicek ¢eské poezie do-
kaze na téch pét dnt semknout a dat té
rozmanitosti skute¢né volny prostor. Zda
bude schopen a ochoten navitévniktum ve-
letrhu p#iblizit moznosti, vyznam a kouzlo
bésnéni - at uz toho ti§téného nebo inter-
netového, psychického nebo fyzického, ex-
perimentalniho, konzervativniho nebo
angazovaného.

V programovych materidlech vse plso-
bilo pomérné vst¥icné. Vedle mnoha ¢teni
a besed se zavedenymi autory jako Petr
Hruska ¢i Petr Borkovec byl také dan pro-
stor internetové poezii, vystoupeni sla-
merQ i performativni poezii. Na prvni
besedé, které jsem se ucastnil (Poezie na in-
ternetu), se diskutujici shodli, Ze napjaty
vztah a taktka kastovni systém mezi poezii
vyddvanou renomovanymi nakladateli
a tou internetovou se zacind pomérné
Uspésné smazdavat, i kdyz samoztejmé jisté
predsudky, jak je v ¢eské spole¢nosti zvy-
kem, stale pfetrvavaji.

Hned v dal$im diskusnim potadu Ti, jimz
jazyk Zije se oviem nadéje rozplynuly. Zacal
se vytracet nadhled a pocit sounélezitosti,
tolik podstatny pro schopnost zaptsobit
na navstévnika veletrhu pfivétivym, nenu-
cenym dojmem, a umozZnit mu tak, aby si
z poezie vybral to, co mu mutze byt blizké.
Naopak uz bylo opét citit obvyklé neuro-
tické prostfedi ¢eského literarniho pro-
vozu. Motivem potadu byla otdzka: ,Pro¢
je poezie zdkladnim druhem literatury a kdo je
bdsnik 21. stoleti?“ Navstévnik se oviem
mohl spise dozvédét, ze jim rozhodné neni
Ondfej Buddeus, Jan Tésnohlidek ani ple-
gaty Petr Stengl, na které se pat#i nasrat.
(Mimochodem tuto tispéénou repliku z Re-
hakovy sbirky Past na Brigitu jsem pak za
gibalské radosti nékterych p¥itomnych bas-
nika slySel jesté nékolikrat.) Dale mohl
z ust P. Borkovce vyslechnout, Ze Buddeu-
sova recenze sbirky Milana DézZinského
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a kdyz se otdcela tak i s ndbytkem
hudbou v temeni pfili§ nahlas

jako kdyz za vami nékdo hraje na housle
rozrezanym smyccem

znepokojivé do strun

v misté odkud nemiiZete utéct

dvere vytahu se zavrely a nikdy nikdo
nestiskne tlacitko

smérem dolil

tasy si malovala jako by si méla vypichnout
obé oci

presné tak do pruhti jako jeji matka

kdyz spolu jesté mluvily

nikdy neprestala opakovat

jsem tady

jsem tady

pro ty co by to ndhodou nevédéli

pro ty co do odrazt kladou své jméno

jen aby na né nikdo nezapomnél

Basen nemusi byt ndvodem ke zméné glo-
béalniho ekonomického systému ani se ne-
musi zaobirat socialni politikou statu nebo
komentovat spole¢enské jevy a vyhnout se
tak natceni z opiového tc¢inku nebo z pod-
pory neoliberdlniho ¢i jiného establish-

Tajny Zivot je zalozena na poniZzovani. Ja-
romir Typlt se zase oteviené vysmal
naivité mladych oponenti sou¢asného vét-
ginového nastaveni Ceské lyrické poezie,
kteti se proti tomuto nastaveni snazili vy-
mezit tak, Ze ho definovali jako mallarméo-
-vsky ladéné. Karel Thein se sice snazil
debatu korigovat a vracet do obecnéjsich
koleji tim, Ze odkazoval na legitimnost
subjektivnich ptistupt k poetice i kritice.
Ale nebylo to ptili$ platné, protoZe ostatni
protagonisté diskuse se uz oddavali nadse-
nym debatam, vhodnym spise do uzaviené
kavarenské spole¢nosti, jez vyvrcholily vol-
bou nejzdsadnéjiho basnika poslednich
padesiti let. To vechno by bylo v potadku,
takové debaty k poezii pat#i a jisté maji po-
tencidl ji néjakym zplisobem formovat.
OvS$em nejsem si jisty, jestli patfi na vele-
trh, jenz ma navstévnikim predstavit poe-
zii jako urcity komplex poetik, které
néjakym zpisobem koexistuji, a ne slouzit
jako prostor pro obranu poetiky tradi¢ni.
Nejhojnéji pouzivanym vyrazem v deba-
tach bylo slovo subjektivni, které peclivé vy-
brani zastupci poezie obraceli a véleli na
jazyku ve vsech jeho tvarech a zdirazno-
vali, jakym zplisobem si ho ptisvojuji
ajakou roli hraje vjejich vnimani a hodno-
ceni poezie. Na druhé strané ale byla jed-
nim dechem subjektivnost nékterych
konkrétnich lidi vyrazné problematizo-
vana. Dal$im hojné problematizovanym
jevem byla angaZovanost. Nutno ¥ict, Ze
nikoli béZnymi navstévniky, kteti se k do-
taztim casto ani neodhodlali, protoze pro-
stor pro dotazy publika vétsinou bryskné
vyplnili muzi ddvérné znami z literdrnich
kavéren. Petr Hrugka po dotazu na roli an-
gazovanosti v poezii, kterd pisobila tak
trochu jako na ,zakazku®, zavzpominal na
dobu pfedrevolu¢ni, ve které bylo udajné
mozné klast rovnitko mezi angaZované
a $patné. Zamyslel se nad tim, zda do poe-
zie politika vibec pat#i, kdyz basnik mtze
pfeci svij politicky ndzor projevovat i jinak
nez skrze své texty. Je myslim tplné jedno,
jestli s takovym tvrzenim lze nebo nelze
souhlasit, P. Hrugka na néj ma p¥irozené
narok, ale pro¢ podobné soudy vynasi na
akcich pro sirokou vefejnost a snazi se tak
cilené usmérniovat jeji vkus? Jako by se bl,
ze lidé nejsou dost davtipni na to, aby si
nasli hranici mezi tim, co je a co neni soud-
né, kdy?z se jim na to pt¥imo neukaze. Na-
konec to v podstaté zachranil Jonas Hajek,
ktery po del$im pfemysleni pronesl vétu,
ktera by za béZnych okolnosti piisobila

mentu. Bisen je ze své podstaty apoliticka
¢i asocialni do té miry, do jaké je takovym
individualni ¢tendisky/autorsky akt. To
z Cetby samoztejmé nevylucuje ani orto-
doxni revolucionéfte. I politicky program
muZe byt zver§ovany. Opaénym smérem
viak kauzalita nefunguje.

Vedle toho, samo oznadeni poezie ¢i bdseri
vyvolava ontogenetické (fylogenetické)
otazky. Je povahy esencidlni, nebo se jedna
o hypoteticky konstrukt ptitazeny k urci-
tému souboru textd ex post a pozdéji apli-
kovany na pisemné projevy vykazujici
s nim spole¢né rysy? Ve druhém ptipadé
si vystadime s textem, u néjz byl vy¢lenén
klicovy rys (k6d) zvyraznéného rytmicko-
metrického ¢lenéni, jeZz odpovida pavod-
nim i konven¢né ustanovenym rytmickym
schématim, nebo je z nich odvozeno. To
jsem si nevymyslel, prof. M. Cervenka na
toto téma napsal nékolik knih. K tomu ne-
tfeba pfipominat, Ze i ten nejvolnéjsi volny
ver$ ma svij rytmus diky tomu, Ze jej vni-
mame ve vztahu k témto schématam pti-
tomnym na pozadi, kdykoliv je u textu
aktivovan pojem béasné, a tedy soubor jis-
tych kli¢ovych rysu.

Dichotomie epi¢nost-lyri¢nost, jak je
patrné i z ukazek, klicovou roli nehraje. Do

spiSe jako usmévné kligé, ale v tomto oka-
mziku nabidla smir, totiz Ze kazda dobra
basent miize zménit svét.

Vyraz dobrd bdseri se stal pro leto$ni ro¢-
nik veletrhu nepsanym synonymem.
Vsichni mluvili o dobrych basnich a nékdy
zatracovali $patné basné. Za dobu, co se
pohybuji ve vytvarném uméni, jsem ani
jednou neslysel, Ze by kurdtor, galerista
nebo lektor mluvil pted obrazem nebo in-
stalaci o dobrém ¢i $patném dile. Vzdy
na8el vhodnéjsi ptivlastek, kterym bylo
mozné objekt vystihnout. My jsme se na
Svété knihy spokojili s tim, Ze jednotlivé
basné nazveme dobrymi a dél se s tim ne-
zdrzujeme. KdyZ se k tomuto druhu aro-
gance pridd neustdld potteba kohoutich
zapast, pti nichz dochazi ve velmi kultivo-
vané formé k zesmésnéni oponenta, p¥i-
padd mi celkem nepochopitelné, proc
skuhrdme na to, Ze ma o soucasnou poezii
zdjem tak madlo lidi, a vysvétlujeme tento
stav rUznymi intelektudlnimi soudy,
z nichZ nakonec vétsinou vyplyne, Ze je
nam vlastné stejné milej$i nezijem nez
domnéla ztrata autonomie a intimity.

Mné osobné bylo z celého maraténu nej-
blizsi autorské c¢teni polskych basnika
Ryszarda Krynického a Jacka Dehnela
v nedaleké kavarné Liberdl. Jednak svou
profesionalitou a jednak atmosférou, kdy
k sobé autoti zaujimali neutralni postoj,
byli si i pfes zna¢ny vékovy rozdil rovno-
cennymi partnery a neméli se potfebu na-
vzajem chvalit ani vymezovat vii¢i nikomu
z okruhu polské, ¢eské ani jiné poezie
(pfestoze k tomu dotazy nabizely prostor).

Nutno i #ici, Ze ptes veskeré invektivy ke
skupiné sdruzujici se kolem literarniho ¢a-
sopisu Psi vino byl do programu zatazen
potad v dramaturgii Ondfeje Buddeuse
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poezie pat¥i oboji. Prvni basern se blizi po-
pisnému vypravéni s uvolnénym ver§ovym
rytmem, ale po pfecteni zji§tujeme, Ze nas
syntéza prozité scény ptivadi k tézko po-
stizitelnému lyrickému fluidu, jeZ za sebou
text zanechava. Jako by pointa epického li-
¢eni nemeéla naproti o¢ekavani rozuzlit z4-
pletku, nybrz evokovat ¢isté lyricky vjem.
Druhd basen je vyraznéji rytmicky ¢lenéna,
vychazi z emocionalnich vjemi a reflexi,
jez bézné konstituuji lyri¢nost. Ovsem je
také prolozena zlomky epickych sekvencdi,
v nichz se st¥idaji thly pohledu v zavislosti
na jejich ¢asovém umisténi: vzdilena mi-
nulost, kvazi-pfitomnost, nadéasové pti-
rovnani i projekce do budoucnosti. Ty
dodévaji basni pohyb. Mam za to, Ze frag-
menty pfibéhu lyrickou basen vzdy néjak
doprovazeji, nebot subjekt (tvar, motiv,
styl) je v nich vnimany v ¢ase mezi dvéma
a vice udédlostmi, a to i v ptipadé, kdy je
basen pfimo neoznacuje. Jsou kontexto-
vou danosti. Nevstoupime stejné do dvou
basni, nejednd-li se o repliky nebo odvo-
zené napodoby.

Ladislav Selepko

v prostorach kulturniho centra Divus: Rikej
tomu, jak chce$ — poezie a performance. Nebyl
sice programové angazovany, ale potiral
jak mechanismy tradi¢niho textového
média, tak zabéhlé principy v autorském
Cteni. A prestoZe se ¢ast programu vymkla
technickym moZnostem, a pusobila tudiz
pfinejmensim rozpacité a chvilemi neko-
ordinované, desitky lidi vesmés ve véku
student vysokych skol se dobfe (a po
svém) bavila. Cely veler se totiZ nesl
v duchu vymaiiovani z konvencdi, coz vét-
$ina Géastnikdl mimo jiné vzhledem ke
svému véku neskryvané vitala. (Mné
osobné by, zase vzhledem k mému véku,
nevadilo, kdyby byl program trochu kon-
ven¢néjsi, alespori co se t¥eba ozvuleni
tyce — bylo to hodné nahlas, ale rozumét
moc nebylo). Sdm O. Buddeus zakontil
celou akci po psychedelicko-socidlné sur-
realistickém vystoupeni Elsa Aids & One-
legged Fun vétou ve smyslu: ,nefikejte
tomu performance, fikejte tomu t¥eba poe-
zie®, coz je nazor sdm o sobé jisté dost pod-
souvajici, ale alespoii bez potfeby poezii
definovat.

To ovsem vcelku neméni nic na tom, Ze
mi program na veletrhu Svét knihy 2013
ptisel viceméné jako dobry davod, jak v na-
zorovych stfetech jesté vic rozev¥it nizky
mezi raznymi z4jmy, které v ceské poezii
panuji, pfesypat si pisek do svého rohu pis-
kovisté a vyvolat néjaky ten konflikt, ktery
pteci tak dobte slouzi k vyjasnéni pojmi.
P¥ipominalo mi to chvilemi stavbu Nérod-
niho divadla nebo t¥eba husitské valky, kdy
se pod tihou spole¢ného idealu zalne eska
spole¢nost vzdy tradi¢né rozdélovat. Takze
nic nového.

Jan Zboril

19. éervna 18.00 | Poezie a hudba s kytaristou Lukiasem Somrem

Lukas Sommer p¥isel vlednu tohoto roku s ndpadem propojit sou¢asnou hudebni scénu
se scénou basnickou. V ¢ervnu se tento projekt uskute¢ni v atriu Domu ¢teni a v prabéhu
veclera vystoupi basnifky Simona Rackova, Olga Stehlikova, Jitka Srbova, basnik Ondtej
Lipar a kytaristé Lukas Sommer a Ivan Bore$ se svymi novymi texty a hudebnimi kom-

pozicemi.
Dum ¢teni, Ruska 192, Praha 10.

20. éervna 19.00 | Renata Bulvova: Navrat pana Boudy
Literarni veler, ve kterém ucastnici potadu zasahuji, at uz perem nebo hlasem, do Zi-

vota pana Boudy.
U Stepniho vlka, Polska 58, Praha 2.



ROZHOVOR

nic, buh a jazyk

ROZHOVOR S RYSZARDEM KRYNICKYM, UCASTNIKEM LETOSNiHO SVETA KNIHY

Vase rana basnicka tvorba je spojena
s tzv. Novou vinou. Dilezitym téma-
tem nejen této literarni generace, ale
celé vasi tvorby je jazyk. V pripadé
Nové viny jazyk nepravdivy, falesny,
vyprazdnény. Znamena to, Zze nam
jazyk 1ze?

Ano, k tomu se viak dostaneme. Zacit
musime od toho, co ovlivnilo maj basnicky
debut. M4 prvni sbirka nesla oficidlni
nazev Rychlost prondsledovdni, rychlost
utéku. Jeji podobu bohuzel silné ovlivnily
cenzurni zisahy, ale i zdsahy redaktora
a obycejné tiskatské chyby. Ja se této
knizky samoztejmé neztikdm, ovéem ne-
mohu ji povazovat za svij skute¢ny debut.
Tim je pro mé sbirka Rodny list z roku
1969. Sam titul napovida, Ze v ni uz jde
o cosijiného, o takrka existencialni otazky.
Na rozdil od svych pratel z generace Nové
vlny jsem se narodil za valky, oni aZ po ni.
Mezi ndmi je jen maly vékovy rozdil, avsak
zaroven je to rozdil celé jedné historické
epochy. Néco jiného je valka, a néco jiného
je zivot po ni. M{j osobni p¥ibéh, ptibéh
mych rodi¢i je soucdasti té strasné zkuse-
nosti, jakou byla vilka. To mé zdsadné
ovlivnilo.

Proc je pro vis tedy otazka jazyka tak
dilezita?

I to mélo svij vyvoj. Jednim z prvnich
basnikd, jejichz basné mé nejen okouzlily,
ale hluboce se do mé vryly, byl Bolestaw
Le$mian, kterého jsem pro sebe objevil
v poslednim ro¢niku gymndzia, v dobé
dospivani. To je vzdycky duleZité. Lesmia-
nova poezie je zejména poezii jazyka: ne-
obycejného poetického jazyka, ktery on
sam stvoril. Pravé takova tvorba mi byla
blizka. Na Lesmiana pozdéji v polské poe-
zii navazuje celd jedna tradice, kterou lze
zjednodusené nazvat tradici, respektive

foto Ondrej Lipar - Polsky institut

poezii lingvistickou, i kdy?Z jeji koteny by-
chom mohli sledovat az do doby roman-
tismu, naptiklad v bdasnich Cypriana
Norwida. Jazyk je totiz nistrojem komu-
nikace, pomoci jazyka se pokou$ime po-
psat svét. Je viak také médiem, skrze néz
svét poznavame. Nastroj je to Gzasny, ale
i klamny, zejména polsky jazyk. OvSem to
uz by byl jiny ptibéh...

Jazyk pfed ndmi svét odhaluje — a zaro-
veni ho zakryva, protoze obsahuje na jedné
strané spoustu kligé a stereotypli a na
strané druhé fadu mezer, prazdnych mist,
coz je dobte vidét na dnesni polstiné. Po
roce 1989 se ukazalo, ze ndm v polstiné
schédzi mnoho slov pro oznacenii téch nej-
obycejnéjsich véci nebo jevi, které byly

foto Ondrej Lipar - Polsky institut

Ryszard Krynicki (nar. 1943), polsky
basnik a spoluzakladatel krakovského na-
kladatelstvi a5. Prekladatel némecké poe-
zie, mj. Gottfrieda Benna, Reinera Kunze
nebo Paula Celana, jehoz polsky vybor
letos vysel pod nazvem Zalm a jiné bdsné.
Debutoval v 60. letech a je fazen ke gene-
raci Nové vilny. Toto basnické uskupent,
k némuz pattili Adam Zagajewski, Stani-
staw Baranczak nebo Julian Kornhauser,
vyhlasilo vilku poktivenému a vyprizd-
nénému komunistickému newspeaku.
Krynicki od angazované tvorby postupné
dospél az k minimalismu. Cesky vysly jeho
béasné v prekladu Vaclava Buriana (Kdmen,
jinovatka, Burian a Tichak, 2006) a Lenky
Danhelové (Magneticky bod, Protimluv
2010), nejnovéjsi preklady také v Listech
(2/2013). Richard Krynicki byl, spolu se
svymi krajany Jackem Dehnelem a Mi-
chatem Witkowskym, hostem leto$niho
prazského veletrhu Svét knihy.

dtive v Polsku nedostupné. Vétsinou je
pofad nazyvame anglicky nebo némecky.
Neni samoztejmé nezbytné, aby pro né
existoval polsky nédzev. Problém vidim
spiSe v tom, Ze do jisté doby, feknéme do
prelomu 19. a 20. stoleti, si polstina bez
problémi ptisvojovala cizi slova a dokézala
je tak ,popolstit®, Ze prestavalo byt ztejmé,
Ze jde vlastné o cizi slovo. Dnes na$ jazyk
tuto schopnost ztratil. Navic jsme zili
v dobé zotro¢eni komunistickym rezimem.
To ptinagelo daldi problém souvisejici s ja-
zykem, a sice tzv. komunisticky newspeak
a jazyk propagandy, ktery jsme se v ramci
Nové vlny pokouseli demaskovat, pouka-
zat na jeho absurditu. A také ho rozebrat,
rozloZit. Je to ale jen jedna z fazi, jimiZ si

poezie Nové viny prosla. Ve skute¢nosti $lo
totiZz o to, abychom nasli takovy jazyk,
s jehoZ pomoci bychom mohli mluvit o té
podivné realité, ve které zijeme.

Vase novéjsi basné jsou po mnoha
stridméjsi. Jde o obrat k mlceni, jak
zduraznuji mnozi kritici, nebo spise
o hledani cesty k vypovédi autentic-
téjsi, blizsi podstaté svéta, v némz zi-
jeme?

Zkusim se zminit o tom mléeni. Jsou
totiz rizné druhy mléeni. Existuje mléeni,
které nezavisi na nds, protoze basen, to je
dar, namnoze nezvisly na svém autorovi.
Jisté muzete basen vymyslet, a miZete do-
konce vymyslet dobrou béasen. Nebude to
véak baseni opravdovd, pravdivad. Oprav-
dova basen je darem. Prosté ptijde. To ma
ale i svoji opa¢nou stranku, naptiklad to,
¢eho jsme svédky na kniznich veletrzich.
Zijeme ve svété, ktery je zaplaven slovy. Zi-
jeme ve svété a v kultute, kterd se bez ne-
ustdlé produkce slov citi velmi nejisté.
Proto se kromé skute¢né tvorby setkdvame
také s literarni nebo hudebni produkdi,
v niZ jde pravé jen o vytvareni produktt. Ja
jsem ¢lovékem knihy, kniha je pro mé ¢imsi
neobycejné dulezitym. Vidim oviem kolem
sebe spousty knih, bez kterych by se svét
docela dobte obesel. Naptiklad v Polsku ma
kazdy generdl a strujce vyjimecného stavu
pocit, Ze musi napsat knihu. A kdy?z ji ne-
napiSe sam, tak se alespoil necha nékym
jinym vyzpovidat. To, co kdysi tikal Sté-
phane Mallarmé, Ze svét je hotov stat se
krisnou knihou, nabyva ve 20. a 21. stoleti
podoby jakési karikatury. J4 necitim nut-
nost se na tom podilet, obcas se cvi¢im ve
ctnosti mléeni. Svét si toho samoziejmé
nev$imne. Jsou lidé, ktefi se chtéji ,pro-
tlacit na obrazovku®, za kazdou cenu vy-
stupovat v televizi nebo byt na internetu;
spisovatelé se zase chtéji ,protlacit na
papir, aby kazdy rok vydali novou knihu.
Kdyz tfi roky nenapi$ou novou knihu,
zmizi, pfestanou existovat. Zmizi z trhu.
Ja jsem se vidi tomu naudil byt imunni.
Uptimné te¢eno mi pomohlo i to, Ze jsem
tadu let nemohl publikovat, mé sbirky vy-
chazely jen v samizdatu. Byla to uZite¢na
gkola charakteru i $kola ml¢eni. Ale také
v dobdch, kdy nevydavam nové sbirky, se
literatute vénuji velmi aktivné, at uz jako
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vydavatel, nebo prekladatel. V obou p¥ipa-
dech se snazim pfipominat autory, ktefi
jsou mi blizci. Protoze druhou strankou
onoho zaplaveni slovy a knihami je fakt, ze
o to rychleji na autory, a basniky zejména,
zapominame. Cim vic knih vychdézi, tim vic
autorti upadd v zapomnéni. To mé velmi
trapi a jako vydavatel se s tim snazim bo-
jovat.

Moji oblibenou basni je ta, jeji-
miz ,hrdiny“ jsou kromé motta
»Z Mistra Eckharta / nebo knihy
Zohar?“ pouhopouha dvé slova v jedi-
ném versi: ,nic, Buh.“ Jsou podobné
basné ukazkou oné opravdové, auten-
tické poezie, onoho tajemstvi nacha-
zejiciho se mezi dvéma absolutnimi
slovy?
Byl bych rad, kdyby tomu tak bylo.

Jak tézké je napsat takovou basen?

Ja jsem na to potteboval nékolik desitek
let. Pomohla mi pravé slova Mistra Eck-
harta, aby se ,dvé nicoty” mohly setkat
v jedné basni. Velmi obtiZné se o tom
mluvi... Postava Mistra Eckharta mé fasci-
nuje. V hlubokém sttedovéku, z néhoz se
v polstiné dochovala jedina véta, a jesté
navic silné ovlivnénd ¢estinou [véta ,Day,
ut ia pobrusa, a ti poziwai®, zaznamenana
v tzv. Henrykovské knize z druhé poloviny
13. stoleti], vzniklo cosi tak neoby¢ejného
avyttibeného jako kdzani a traktaty Mistra
Eckharta, v nichz se kfestanska mystika
setkava s mystikou zidovskou.

Ano, neméné dulezita je totiz ona
kniha Zohar. 1v jinych vasich basnich
se objevuji zidovské motivy. Odkud se
bere vase fascinace zidovskou kultu-
rou?

Zacalo to samoztejmé poezii. Ke knize
Zohar jsem se dostal diky némecké bds-
nifce Nelly Sachsové, kterou dlouha léta
ptekladam. Dostal jsem se k ni i fyzicky —
mnohokrét jsem byl ve Stockholmu v ar-
chivu Nelly Sachsové, ktery je ulozen ve
zdejsi Krilovské knihovné. Jeho souéasti
je i vérné zrekonstruovany basni#¢in byt,
pokoj, v ném?Z bydlela se svoji matkou,
amald kuchyn, jen s tim rozdilem, Ze dnes
se nachazi t¥i patra pod zemi. Je tam také
uloZena celd autor¢ina knihovna. Mél jsem
mozZnost pracovat pfimo tam, a p¥i tom
jsem objevil fragment z knihy Zohar, ktery
sama Sachsova Cetla. Tak zacal muj zdjem
o zidovskou mystiku. Bez jeji znalosti se
totiZz neda prekladat poezie Nelly Sachsové
ani Paula Celana, kterého rovnéz prekla-
dém.

Pripravila Michala Benesovd

kovanymi basnickymi texty.

Pavla Zajice Ona mista.

LITERARNiIi SOUTEZ FRANTISKA HALASE 2013

MESTO KUNSTAT a KRUH PRATEL UMENI MESTA KUNSTAT
ve spolupraci se Spole¢nosti pratel mladé poezie vyhlaguji

41. rocnik Literarni soutéze Frantiska Halase
Soutéze se mze zucastnit kazdy autor ve véku od 15 do 29 let svymi dosud nepubli-

Soutézni texty hodnoti t¥i¢clennd porota, kterad urci lauredta Literdrni soutézZe Franti-
$ka Halase a mize udélit Zvldstni cenu Klementa Bochotdka (bibliofilské vydéani basnické
sbirky dosud kniZné nepublikujicimu autorovi). Vybrané prace ac¢astnik budou zve-
fejnény na internetovych strankach soutéze Isfh.webnode.cz a v literarnich ¢asopisech.
Za uzité prace nebudou poskytovany autorské honorate.

Soutézni texty v rozsahu maximalné 10 basni, doplnéné o rok narozeni a kontaktni
udaje (misto ptisobeni), zaslete na e-mailovou adresu Isfh@centrum.cz nebo v ti§téné
podobé ve tfech kopiich postou na adresu: Méstskad knihovna, ndm. Krale Jitiho 105,
679 72 Kunstat. Zasilku viditelné ozna¢te HALAS 2013.

Uzavérka zasilani prispévku: 15. éervence 2013

Vysledky soutéze budou oznameny v rdmci tradi¢niho Halasova Kunstatu 19. #ijna
2013, kdy probéhne i symbolicky ktest basnické prvotiny lauredta 40. ro¢niku LSFH

Deset vybranych uéastnik bude zarover pozvino na dvoudenni setkani s porotci
soutéze a knizné publikujicimi basniky, v jehoz ramci probéhnou neformalni diskuse,
besedy a vychazky krajinou Halasova Kunstatska. Vybrani auto#i budou osloveni nej-
pozdéji v prvni poloviné zati. Ubytovani z 19. na 20. #ijna 2013 pro pozvané zajiténo.

Kontakt pro dalsi informace: Vojtéch Kucera, Isfh@centrum.cz

tvar 12/13/13



ESEJ

viule a vytrzeni

I
V editorialu Tvaru ¢. 9/2013 si Adam Bor-
zi¢ posteskl, Ze na ndméty Petra Krile
nikdo tvir¢im zplisobem nezareagoval.
I zastydél jsem se, a protozZe jsou tyto texty
pro mne inspiryjici, rozhodl jsem se zdvih-
nout hozenou rukavici — ackoli jsem na
tomto poli daleko nejistéjsi. Diskuse by ale
snad méla byt pravé hleddnim jistoty v ne-
jistoté.

V Ndmeétech II (Tvar ¢. 4/2013) Kral vyja-
dfuje nézor, Ze v poezii ma rad takové ob-
razy, které nejsou polidstujici. Uvédomuje
si, Ze v poslednim disledku je polidstujici
vée, tedy Ze i nelidské je uréeno pravé svou
odli$nosti od lidského, presto viak vidi ne-
polidstujici verse jako ty, které jsou pro
poezii vhodnéjsi, protoze zlid$tuji svét
~smélou konfrontaci” s nelidskym. Polid$tu-
jici ver$e pry naopak ,pfedsouvaji chldcholi-
vou m¥izku®. Kral doslova mluvi o ,napéti
mezi bezptedsudecnym a utésnym piisobe-
nim“ obrazu. Toto tvrzeni ilustruje po-
mérné sugestivné, pfesto se ale nemohu
zbavit dojmu, Ze tak to pfeci nemuze fun-
govat, ze takto obecny princip nemuize mit
v poezii platnost. Ve stejné dobé jsem také
¢etl Manifest afirmacionismu od Alaina Ba-
dioua, ve kterém se mimo jiné hlasa ,nelid-
skost“ uméni. Kral #ika, ze v poezii jde
nakonec vzdy o to lidské a je otazkou dob-
rého vkusu jit k tomu pfes odpor nelid-
ského. To je pravdépodobné pravy opak
Badiouovy nelidskosti, kterd ma byt pravé
nelidskosti v diisledku, nikoli v metodé.

Problém Kréilovy uvahy vidim v tom, Ze
pojmem lidskost mini dvé riizné véci. Kdyz
mluvi o polid$tujici metafofe, ma na mysli
naptiklad néco jako ,kopce k¥icely, Ze je jim
zima"“. Zima muZze byt zivému ¢lovéku, ne
kopci. A kopce nekti¢i. Kdyz ale mluvi
o tom, ze v disledku je lidsky jakykoli vers,
neodvolava se uz na text, ale na lidskost
(tendre. Jenze ta je aplikovana na cokoli,
véetné ¢tenafova vlastniho téla, jako na
pozorovany objekt a nerozlisuje, zda vers
je o ¢lovéku, nebo o kameni. Je to lidskost,
které neni moZné se zbavit a neni ji ani
mozné klast néjaké prekazky tim, ze budu
tvofit nepolid$tujici metafory. Nejde tu
o ptedsudek, ale o bytostny stav.

Kde jsou tedy ty predsudky? Myslim, Ze
predsudky jsou vzdy v nasi moci. Mél bych
byt schopen (¢ist text s otevienou mysli
a byt schopen lidské metafory vnimat jako
nelidské a naopak. Je to docela oby¢ejny
pozadavek distance, ktery ¢tendte ochrani
pted svidnosti polidstujicich metafor.
Ptedsudky o lidech nejsou nijak podstatné
jiné nez pfedsudky naptiklad o kameni.
Neni zkratka mozné urcit, ktera strana je
ta zatizend predsudky a kterd sméle kon-
frontujici.

Kralovu myslenku tedy chdpu jako pouhé
upozornéni, ze polid$tujici metafory jsou
zrddné a je tieba s nimi zachdzet opatrné.
A dalo by se dodat, ze ty nepolids$tujici me-
tafory jsou také zradné a i s nimi je tieba
zachdazet opatrné proto, Ze mohou byt vni-
many jako aZ p#ili§ snadny, alibisticky pro-
sttedek uniku od zradnosti polid$tujicich
metafor.

Na Kralovy Ndméty bych rad odpovédél
také vlastnim ndmétem. Bisnici by se méli
pokouset aktivné formulovat své tvarci po-
stoje — a ja Ndméty v tomto smyslu chapu
jako povzbuzeni a vyzvu k dialogu. Chtél
bych se na ptikladech nejnovéjsich basnic-
kych sbirek zamyslet nad principem autor-
ské vile jako protip6lu k nevédomému
psani z vytrzeni.

Bohat4 droda bésnickych sbirek v roce
2012 je vybornou ptilezitosti nejen pro
(tendfe, ale také pro basniky, kteti se po-
dobné jako kritici snazi zahlédnout, po-
chopit, nasledovat a tvaré¢im zpisobem
pozmeénit soucasny smér vyvoje poezie. Li-
terdrni Zivot se s novou hlasitosti pfenesl
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do ulic, kde vyk#ikuji své pravdy Borzicové,
Tésnohlidkové, Typltové, Rehskové, Kra-
lové, Stolbové a mnozi dalgi. Také né&kolik
vydani populariza¢né-bilancujiciho vybéru
nejlepsich ¢eskych basni opakované vzbu-
dilo nejen diskusi, ale také uvyknuti si této
diskusi, jeji pfedjiméni a nakonec i jeji la-
tentni neustalou ptitomnost. Velmi citelné
k oziveni poetické scény ptispiva také zmé-
nénd koncepce Tvaru, ktery je ted mnohem
vice svézi, inspirativni, svétovy. Nesnazi se
jen publikovat zajimavé ¢lanky ze svéta li-
teratury, ale vidi ve ¢tendfi autora, ktery
chce byt inspirovan. Vétim, Ze to je vzru-
$ujici ptistup i pro ty, kteti nikdy nic nena-
psali.

Myslim, Ze neni p#ilis troufalé predpové-
dét, ze nas po hojném roce 2012 ceka
alespori jedno desetileti dramatického
avzrudujiciho vyvoje ¢eské poezie. Basnici
ted maji to, co pottebuji: drdzdivou vyzvu.
Jisté je pravda, Ze vSichni tvofime prede-
v8im z tichého usebrani a diky exkluziv-
nimu kontaktu s intimnimi bozstvy; preci
jen ale také plati, ze vichni touzime upro-
stfed této mse vytahnout z kapes angli¢iky
a dat si mezi sebou zavody v jizdé po $tu-
katurach. A vyhrat. Ne nutné Magnesii, ale
tteba jen srdce Zen. Poddat se synergii
s hromadné uvédomovanou poetickou
vlnou, stét se jeji soucasti a ve chvili rezo-
nance projevit svou vuli a nechat ji zazatit
jako zazrak stvofeni, inspirovat ostatni.

II.

Basné v Rehakové sbirce Past na Brigitu
jsou hnané skoro ¢isté vytrZzenim a imagi-
naci, za vyvrcholeni existencidlniho kon-
fliktu mezi lyrickym subjektem a Zenou
Brigitou se dd povaZovat nejen kazda
basen, ale snad kazdy druhy vers. Napéti
neni v tom, Ze by vie na za¢atku bylo ne-
bezpe¢né fajn a Brigita se ¢im dal vice vy-
barvovala, ale naopak v tom, Ze uz se
vybarvila a my o tom dostdvdme zpravu.
Ovs8em misto aby se ndm jeji podoba stéle
vice vyjasiiovala, rozriziiuje se. Zpétné tak
prozivame zrod mnohozna¢ného zenského
démona.

Vsudyptitomna tékava obraznost brzy
prestava byt vnimadna jako néco v textu vy-
jime¢ného, stava se spiSe vyjadfovacim
standardem, jazykem sbirky. V této poloze
Rehak setrvava na muj vkus mozna az p¥i-
lig dlouho, takze jsem p#i ¢teni citil jistou
Unavu, v poloviné sbirky jsem byl jiz doko-
nale lhostejny k tomu, co ptede mnou vy-
vstava. Nové podoby Brigity sice v detailu
nikdy nezklamou, pfeci jen ale na takové
rozloze postradaji gradaci. Neustilé vy-
trzeni plodi lhostejnost.

A potom piisla baseri ,, Yellow umbrella“.
Ta je sice stéle prodchnuté rozbéhlou ima-
ginaci, nestoji ale zdaleka jen na ni. Vy-
trzeni ustupuje a je tu jasné citit vile
autora, ktery vede text a ktery zaujima dis-
tanci od vytvofeného ptizraku Brigity.
Autor se zorientoval ve vlastnich rozhaze-
nych kulisach a vede nis jisté Prahou, ktera
pusobi jako stabilni protip6l. Brigity pti-
jdou a odejdou, ale mésto, kde se to ode-
hrélo, zistane i se vzpominkami na misté.
Obrazy néhle zapadaji do sebe, fetézi se,
vytvareji souvisly proud, vraceji se z pa-
méti a tim prekonavaji pfedchozi inavu.

S odstupem je pro mne tato sbirka zaji-
mava pravé tim, ze vystihuje napéti mezi
¢istym vytrZenim a textem vedenym vuli.
P¥ipad4 mi, Ze citelnd p#itomnost autorovy
sebevédomé viile je zcela zdkladnim atri-
butem jakéhokoli kvalitniho textu. Na-
déjny mlady basnik Lukas Sedla¢ek se mi
nedévno svétil se svym iZasem nad jednim
verSem Ladislava Zednika: ,Pdr metril od
krajnic utikal les — / normdlni, lekavé, listnaté
stromy.“ Jak si mze dovolit napsat tam
Jnormdlni“? Vzdyt to je uplné cizorody
prvek! Je to vlastné svého druhu sabotaz.

Tomds Gabriel

Kdyz jsem srovnaval dobré texty na inter-
netovych literdrnich serverech s texty kla-
sikti, trklo mne do o0& totéz. Zavedeni
basnici v jednom kuse psali podobné ne-
horaznosti. Jejich texty byly neustale kon-
taminovany svérdznymi projevy jejich vile,
jakymisi personalizacemi, zatimco texty
internetové se k tomu vétsinou neodvazo-
valy, byly obrazné, fantastické, promys-
lené, ale tahle nehoraznost jim chybéla.

Do zna¢né miry za to muze hluboko za-
kotenénd predstava, Ze je tteba upozadit
vlastni ego, nemudrovat, nekonstruovat
a pokorné na sebe nechat verge skanout,
maximdlné je jesté ve vytrzeni proskrtat,
ale jak zachvat pomine, honem ruce pry¢,
aby snad v textu neuvizlo néco ptimo
z autorovy osobnosti. I nage kritika pod-
souva tento zpusob pfistupu k textu, je ne-
uvétitelné citlivd na to, kdyz si autor troufa
néco védomeé a sebevédomé s textem délat.
Toleruje se snad jen védoma aplikace po-
kory aio ni se ze slusnosti predpokldda, ze
vychdzi z nitra — tedy Ze na ni autor nema
védomé zasluhy. Takovy ptistup k ¢lovéku
ajeho rozumu mi p#ijde nelidsky.

Myslim, Ze tento postoj, jakkoli dovoluje
snadno odhalit mnoho nevar v tvorbé, je
nebezpecny. Jisté je treba byt citlivy na to,
kdyz se nékdo pokousi o rozumy nesi-
kovné. Nadto je ale t¥eba ocekavat, ze p¥i-
jde s rozumy nékdo osviceny, ba touzit po
tom a moZna to i trochu vyZadovat. Slovem
yrozumy" pfitom myslim pravé ony pro-
jevy vule, které oznacuji v textu to pod-
statné. Které se ty¢i nad obraznost a styl
a zdroven na nich sebevédomé stoji jako
vyzva ¢tendfi. Poezie by méla byt uménim
nelehkého: a co je téz8i nez osedlat baseni
svou vali?

Pro mne letos asi nejzajimavéjsi sbirkou
jsou Milostné bdsné Petra Borkovce, a to
i proto, Ze jsou postaveny pravé na dyna-
mice volniho zasahovéani do béhu textu. Do
znaéné miry je Borkovciv patos uz vypoci-
tatelny, on s tim ale sdm pocita a nebrani
se mu. To je v podstaté zdkladni Borkov-
covo existencialni gesto, jakasi vnitini pa-
sivita, spokojeni se s vnit¥ni setrvaénosti
a stfidmé ventilovani vznikajictho napéti.
Basent ,Volavky“ je v podstaté celd tak
néjak ,borkovcova®: trocha ptirodni lyriky,
rozpadu, trocha viedniho dne a melancho-
lické sebereflexe. Basen uzavira opét pti-
rodni ver§, ktery ale konéi ponékud
zvlastné. ,Delta je pInd racka, co se nepriddvd
- / jako moje oci, moje ruce.” Prvni radek je
natolik sugestivni, Ze by jim kaZzdy soudny
basnik bisen zakontil, ledaze by ho na-
padlo néco jesté lepsiho. Posvatna bazen
z mrtvého ptaka zapliiuje celou deltu, z té
vody by se nikdo nenapil. Sila. Tak pro¢
k tomu cpat moje o¢i a moje ruce? Kdyz si
vzpomenu na vy$e zmiflovanou uvahu
Petra Krale, mame tu moznd ptiklad doko-
nalého zabiti basné polidsténim. Pro mne
je to naopak nejzajimavéjsi misto basné
praveé pro toto napéti, pravé pro ten neod-
bytny autorsky svérdz. Proto autorovi
s kazdou bésni vic vétim, osvédéuje totiz
odvahu byt pdnem své basné.

Zklamavani ocekavani, zakladni tvirdi
princip, zde nemd podobu pouhého pte-
kvapovani zménou rytmu, nihlého od-
klonu déje ¢ kontrastni zmény v obraz-
nosti. Zklam4va nas predevsim to, ze by-
chom chtéli pokrac¢ovat v naértnutych #4d-
cich za autora v duchu jeho poetiky, ale
misto toho je ndm nabidnuta podivné ne-
kontrastni, cizorodé svébytna alternativa,
kterd doslova smrdi po autorovi a jeho
zvuli ¥ici pravé ted toto. Ned4 se to uhod-
nout, da se nanejvys o¢ekavat, Ze autor zas
prijde s né¢im svéraznym. ,Nech to. Slepe-
nec jara / tu potahuje okraj lotiské zdplavy. /
Jesté to tréi a uz otisk.“ (b. ,,Slepé rameno*)
Pro¢ najednou otisk a jesté spojeny s neur-
¢itym tréenim? Z ni¢eho to nevyplyva, do-
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konce se to p#ili§ nehodj, je tteba namahat
se k smysluplné interpretaci. Stacilo by
malo a mohl by to byt prosté jen dost ne-
povedeny, neptirozené a ,na silu” zakom-
ponovany ver$. Ale neni to tak, a to budi
uzas.

III.

Zednikova sbirka Neosvitly je oproti pfed-
chazejici sbirce Zahrada s jablonémi a dvéma
kresly zajimava pravé tim, Ze je v ni jasné
pozorovatelné nutkdni basnika k svévol-
nym vystrelkim, které noveé tvoti osu jeho
tvorby. Obraznost zUstala, ale uz nenese
véechnu tu tihu, ktera d#iv zistavala spise
nevyslovena. Oproti d¥ive uzkostlivé viu-
dyptitomné obraznosti dostdva daleko vice
prostoru rétorika (,Jako vzdy. Plastické
obrazy®), prosté tazani (,V co vlastné
doufdme...“) a nekomplikovana popisnost
(,z partaje odvedle / hlasy a Selesty, vzdy-
chdni, sprcha...”). Zednik je odvaznéjsi, své-
hlavéjsi, samostatnéj$i a méné spoléhd na
to, co k nému odkudsi samo p#islo.

Jesté pro ilustraci doplnim par ,nehoraz-
nych” citaci jinych basnika. ,,v brné expres
z patize? / jasa david nese kufry / jede na
vzduch za mrize“ (Martin Stohr, Smich ze
sna, b. ,MuZi nosi bez pfestani®). Zde za
otevfeny projev vile povaZuji rozkosnic-
kou volbu jména jasa david. Nebo: ,,v hlu-
biné zrcadla se hebce hrnula voda. — A zlo¢in,
/ jesté Fict nds zlocin, / nez viechno skondi...“
(Petr Kral, Svédek stmivdni, b. ,V noci®).
U Kréle 1ze vili autora citit velmi zfetelné
a téméf neustdle uz ve vedeni smyslu jed-
notlivych basni, které jsou spi$e obraznymi
meditacemi nez extatickymi vyktiky. Na
této ukazce mne upoutalo, jak védomé
a vyrazné stylizované je pronaseno prosté
zvolani, nasledujici bezprosttedné po né-
zném lyrickém popisu. ,pfihlizet unavené
schiizi o zateplovdni domu / kde spole¢nym
rysem budou nicotné reference (Jonas
Hiéjek, Vlastivéda, b. ,Susérna ¢. 3%). Tézko
muze byt nékdo na pochybach, jestli ten
druhy p#igel k Jondsovi ve vytrzeni, nebo
za néj muze autorova vile - i kdyby jen
tim, Ze jej nevySkrtnul.

Chtél jsem jesté citovat Kamila Bougku,
u néj ale neni mozné vypichnout kon-
trastni misto. PiSe totiZ prakticky cele v po-
loze vytrzeni, zaroven ale nad textem
védomeé vladne. Zde se ukazuje, Ze vytrzeni
a vule nejsou protichidné principy, ale
pouze dva principy, které se dopliuji.

Autorova vile se v basni mZe projevo-
vat jako nahld nehoriznost, ale stejné tak
muZe mit podobu souvislé jednolité pro-
mluvy - kdyZ na to autor ma. Dulezita je
harmonie vile a vytrZeni, s dirazem na to,
aby vtle vzdy byla ptitomna.

Tvar miizete objednat
e-mailem, telefonicky nebo postou

redakce@itvar.cz
Tvar
Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 399
Cena pro predplatitele 25 K¢

ERRATUM

V minulém ¢isle - v recenzi Wandy Hein-
richové na Sto nejlepsSich Ceskych bdsni
2012 (str. 3) — se parafraze aryvku z basné
Jakuba Rehaka (,tukd na potrubi mésta“)
omylem octla v uvozovkach a vyvolala ne-
spravny dojem citdtu. Ten by znél: ,klepl
jsem o potrubi metra.“ Omlouvame se ¢te-
nardm i autorovi.

red
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marxisticka revoluce s lidskou tvari
v medené zemi

CHILE 1970-1973

Jiri Chalupa

V historickych textech nejriiznéjsi provenience byva oznacovan za prvniho marxistického prezidenta, jenz zvitézil ve svobodnych demokratic-
kych volbach. Je sou¢asné jednou z mala hlav statd, které nalezly smrt pii ozbrojené obrané vlastniho prezidentského sidla. On i jeho unifor-
movany nastupce v tmavych brylich dodnes dokazi roznécovat vasné, a nejenom v rodném Chile. Salvador Allende, muz, ktery chtél zavést
socialismus s lidskou tvari, a to vyhradné demokratickou cestou. Priciny jeho netispéchu rekapituluje a nad jeho odkazem se z odstupu étyri-
ceti let zamysli hispanista a iberoamerikanista doc. Jiti Chalupa z Ostravské univerzity.

Kdy?Z se na podzim roku 1973 Chilané chys-
tali zvolit si novou hlavu statu, lékar
a socialisticky politik Salvador Allende
Gossens (1908-1973) mél uz za sebou tii
neuspésné kandidatury na prezidentskou
funkci. Jeho konceptu chilské cesty k socia-
lismu tehdy zfejmé véfil jen malokdo,
v¢etné mnoha jeho soudruhl ze socialis-
tické strany. Podpotili jej viak komunisté,
v Cele s basnikem Pablem Nerudou, a maly
zazrak se odehrél, marxismus hldsajici kan-
didat tzv. Unidad Popular (UP) ¢ili Lidové jed-
noty zvitézil. Dnes uZ historici diky
otevienym archiviim védi, Ze neglo o zazrak
pouze lokélni drovné, nebot tou dobou se
Chile razem ocitlo na velmocenské sa-
chovnici svétové politiky a proménilo se
v pomérné horké bojisté studené valky. Sta-
tisice dolarti z fondt sovétské KGB podpo-
tily Allendeho kandidaturu, Richard Nixon
zase pilné ukoloval CIA, aby vstupu ,toho
levi¢dka“ do prezidentského palace La Mo-
neda zabranila. CIA tenkrat selhala, vy-
sledkem jejich ro$ad byl pouze nepovedeny
pokus o unos vrchniho velitele chilskych
ozbrojenych sil, pfi ném? doty¢ny general
René Schneider ptigel o Zivot. O Allendeho
definitivnim vitézstvi v posledku rozhodly
jeho dohoda s protikandiddtem Radomi-
rem Tomicem z kfestansko-demokratické
strany a hlasovani v poslanecké snémovné,
které vyznélo zcela jednozna¢né. Ze 195
poslanct 153 podpotilo Allendeho, 35 jeho
rivala Jorgeho Alessandriho, kandidita
pravice, na 7 odevzdanych hlasovacich list-
cich nebylo z4dné jméno.

Socialismus s prichuti pastiky a cerve-
ného vina...

Allende oteviené hlisal prechod Chile od
kapitalismu k socialismu, pfi¢emz hlavnimi
etapami mély byt: postatnéni kli¢ovych od-
vétvi ekonomiky, véetné znarodnéni Zi-
votné dulezitého dobyvani médi; radikalni
pozemkova reforma; vyraznd proména
Ustavy a zrudeni sendtu. I momentalni dil¢éi
opatfeni se vyznacovala razanci: vyrazné
zvy$eni platd vSech zaméstnanci (aZ
0 40 %) a soucasné zmrazeni cen zaklad-
nich potravin. Od Nového roku 1971 po-
mél byt plat zvy$en rovnou na dvojnaso-
bek. Souc¢asné ovsem Allende neptestaval
zdiraziovat, Ze viechny reformy se budou
odehrévat striktné v ramci Ustavy, ze ptjde
o ,revoluci po chilsku, s ptichuti pastiky
a ¢erveného vina“, nic v divokém stylu ku-
banského dobrodruha Castra. I tak oviem
v zemi zavladla nervozita, délnici a rolnici
vesmés jasali, podnikatelé a velkostatkari
se netajili obavami, stfedni t¥ida povétsi-
nou vyckavala. Jedno bylo jisté, kli¢ k p¥i-
padnému tuspéchu ohlagované revoluce
lezel v ekonomice, bez prosperity nemohl
Allende pocitat s volebnimi triumfy. O tom,
Ze by svobodné volby nehodlal v budoucnu
usporadat, Allende nikdy nemluvil.

Zpocatku se zdélo, ze viechno funguje,
jak m4. Vyssi platy zvedly kupni silu oby-
vatelstva, coz vedlo k impozantnimu rstu
konzumu. A to zase nasledné stimulovalo
produkci, nebot nenasyceny vnit¥ni trh
hltal vyrobky po tisicich. Podniky zvysily
vyrobu, takZe se sniZila nezaméstnanost.
Cisla po prvnim roce Allendeho vlady
tak vypadala vic nez nadéjné: HDP vzrostl

0 8,3 %, pramyslova vyroba se zvysila do-
konce 0 12 %, nezaméstnanost se sniZila
0 3,8 %. Jenze tento ,miniboom® brzy na-
razi na prekazku, kterd obecné brénila roz-
voji latinskoamerickych zemi: pramyslovy
—a v Chile dokonce ani zemédélsky - sektor
nebude schopen se s rostouci poptavkou
vyrovnat. To bude mit dva hlavni dasledky:
dlouhodobé neudrzitelné zvyseni importu
anasledné devizové zadluzovani a — z poli-
tického hlediska jesté nicivéjsi — vznik cer-
ného trhu a paralelni ekonomiky, které
budou svou existenci podryvat autoritu
statu a svymi astronomickymi cenami lik-
vidovat zvysenou kupni silu zaméstnanci.
Allende se sice mohl pochlubit neustéle se
zvy$ujicim podilem zaméstnaneckych pti-
jma na HDP - v roce 1970 51 %, v ro-
ce 1971 uz 59 % a v roce 1972 zavratnych
66 %, k ¢emu oviem byly pracujicim nomi-
nalné se zvysujici mzdy, kdyz ceny na Cer-
ném trhu uhdnély mnohondsobné vyssi
rychlosti, zatimco cenové regulované zbozi
ve stitnich obchodech nezadrZitelné mi-
zelo pred o¢ima. Vldda reagovala novym
a novym znarodriovanim - na konci Allen-
deho kratké éry stat ovlddal na osm set
velkych pramyslovych podniki, pfi¢emz
neziidka se znarodiiovalo i ,,na divoko®, tj.
bez vyslovného souhlasu parlamentu, vice-
méné cestou fait accompli, jak tuto po-
chybnou taktiku up#imné nazval ministr
hospodatstvi Pedro Vuskovic. Allendeho
pravnici zalovili v archivech a vytdhli na
svétlo Ctyticet let stary zakon jesté z cast
tehdejsi nékolikadenni vojenské socialis-
tické republiky. Ten umoziioval stitnim or-
ganim rekvirovat primyslovd zatizeni
v ptipadé, Ze se na trhu projevil katastro-
falni nedostatek urc¢itého zbozi. To byl nyni
sice uz permanentni stav, otdzkou zusta-
valo, jestli vinikem byli podnikatelé — vlada
mluvila o sabotdzich a neni vyloucené, ze
v nékterych ptipadech méla pravdu —, nebo
spiSe zna¢né amatérské a chaotické #izeni
ekonomiky v poddni mimotadné radikalné
naladénych politikd zejména z fad socialis-
tické strany, kterym se vcelku vystizné pre-
zdivalo ,horké hlavy®. Majitelam byly tedy
s odkazem na problémy se zdsobovanim
trhu bez nahrady odebirany jejich podniky,
coz vyvolavalo nejistotu, zmatek i oteviené
neptatelstvi podnikatelské vrstvy. Vyroba
nejprve stagnovala, potom se rovnou za¢ala
snizovat. Nejvaznéjsi katastrofou byl pokles
tézby médi, nejvétsiho hospodafského bo-
hatstvi zemé, nebot Allendeho vladda sice
dokazala zahrani¢nim, vesmés americkym,
investorim znarodnit jejich médéné doly,
udrzet je viak v efektivnim chodu po exodu
cizich inZenyrt uz ovéem nikoliv.

... a pochody ,,prazdnych hrnca“

Na venkové nebylo o mnoho klidnéji,
nebot i pro el pan de Chile (chléb Chile), jak
Allende poeticky nazyval chilské zemédél-
stvi, byl pfipraven plan historické transfor-
mace. Naplno se rozjela agrarni reforma,
celkem bylo za t¥i roky vlady UP vyvlast-
néno 3 750 statkd o celkové rozloze 5 mili-
ont hektard. BohuZel mnohdy se, v ptik-
rém rozporu s puvodnimi sliby, namisto
rozdélovani ziskané pudy mezi drobné ze-
médélce zacala zakladat zemédélska druz-
stva po sovétském vzoru, coz vladé UP mezi
vesnifany na popularité ptili§ neptidalo.

Vyslovené devastujici pak byla tzv. paralelni
agrarni reforma, kterou, zcela mimo z4-
konny rdmec, zacaly na venkové provadét
bojuvky nejraznéjsich levicovych extre-
mistd. P¥i nezdkonném zabirani pudy
obcas dochazelo k nasili, nechybéli ani
mrtvi na obou stranach rozhot¢enych kon-
flikt. Podobné jako v pramyslu atmosféra
véeobecné majetkové i existen¢ni nejistoty
nakonec i v zemédélstvi vedla k podstat-
nému snizeni produkce, takze dolarovy im-
port potravin se k nelibosti utednika
Centralni banky, spravujicich skomirajici
devizové rezervy statu, stile zvySoval. Jesté
mnohem hmatatelnéj$im disledkem byl
postupny kolaps zasobovani velkych mést
potravinami, takZze symbolem Allendeho
hospodatské politiky se jiz brzy stanou neko-
neéné fronty pred poloprazdnymi obchody
a oblas také protestni ,,pochody prazdnych
hrnct®, organizované rozhnévanymi hos-
podyrikami. Jen nedostate¢nou zaplatou
byla néktera vladni opatteni ve prospéch
nemajetnych, jako kdyz napt?. od ledna
1972 byl splnén Allendeho pifedvolebni
slib, Ze kazdé chilské dité dostane od statu
pul litru mléka denné zdarma.

To, Ze se cesta k socialismu nebude za-
mlouvat domdacimu ani zahrani¢nimu kapi-
talu, bylo jasné od zac¢itku a levicovd
garnitura s tim zjevné pocitala. Ze se ovéem
proti chilské cesté k socidlné spravedlivé
spole¢nosti tak rychle postavi stfedni t¥idy,
a vzapéti dokonce i mnozi délnici a rolnici,
to reformdtory ocividné zaskocilo. Je-
nomze zpravy p¥ichazejici z ekonomiky
byly skute¢né nemilosrdné. Vada tiskla pe-
nize jako o zivod a vysledek byl zdrcujici:
v roce 1973 se dospélo k 600% inflaci, lépe
te¢eno hyperinflaci, redlné p#ijmy poklesly
v roce 1972 o vice nez 10 %, o rok pozdéji
pak uz skoro o 40 %. Po navstévé Fidela
Castra se nendvist mezi vladnim a proti-
vladnim taborem vystupriovala. Kubansky
vousac si nebral servitky a opozici oznadil
rovnou za ,fasisty®. Rady tzv. ,upelientos”
(tj. ptivrzenct UP) byly prabézné posilo-
vany tisicovkami revolucionart z Argen-
tiny, Brazilie, Uruguaye a ostatnich la-
tinskoamerickych zemi, ktefi se nyni do
Chile sjizdéli k ,,velkému svatku revoluce®.
Vzrlstal pocet obéti ve sttetech mezi levi-
covymi a pravicovymi bojavkami. Parla-
ment nékolikrat odhlasoval nedivéru
Allendeho ministram, prezident reagoval
tim, Zze doty¢né pfesouval na jiné posty.
Nejhorsi oviem bylo, Ze Allende pozvolna
ztracel ptidu pod nohama ve svém vlastnim
tabote. Ten se totiz roz§tépil mezi ,umir-
néné“ (kam pattili komunisté a ¢ast socia-
listd) a ,,skuteéné revolucionare®, kte¥i si
obclas oteviené zahravali s terorismem.
Allende mnoho lidi zklamal tim, jak trestu-
hodné dlouho tuto extremistickou frakci
zleh¢oval a krmil novinate zkazkami
o ,mladych idealistech®. Ti se mu odvdé¢ili
nékolika krvavymi atentaty a vzapéti jej ve-
tejné oznadili za ,,maloburzoazniho refor-
mistu“. Mnozi se stivky a ta vyhlagena
v poloviné dubna 1973 v médéném dole
El Teniente znamenala pro prezidenta ob-
rovskou ostudu. Po dlouhych 57 let pattil
dal americké spole¢nosti KENNECOTT,
pak Allende v ramci své ,chilenizace® dul
zndrodnil. Zpolitizovani hornici se nejprve
pohédali mezi sebou a potom ptestali pra-
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covat. V Chile byly nyni k vidéni bizarni ob-
razy, kdy pravice organizovala podpirné
fondy na podporu stavkujicich proti ,,dél-
nické vladé“. Faktem je, ze davy protestuji-
cich délnikd v ulicich byly pro Allendeho
kabinet mizernou reklamou. Komunisté
volali po ptibrzdéni reforem a stabilizaci
dosazenych revolu¢nich vydobytku, radika-
lové $turmovali do posledniho, tteba
i ozbrojeného boje proti reakci. Allende se
zalekl potencidlni obéanské valky, dal za-
pravdu komunistim a zahajil rozhovory
s kiestanskymi demokraty o vzijemné
alianci. Bylo uz ovem pozdé.

Krvavé finale

Statisice demonstrantt v ulicich a neko-
necné stavky a bojkoty v nejraznéjsich sek-
torech, od dopravy pres lékate a ulitele az
k drobnym podnikatelm a femeslnikam,
nakonec ukazaly jasné, ze stfedni ttida
se od Lidové fronty definitivné odvratila.
Kdyz 11. zari 1973 vtrhli na scénu vojaci,
Allendeho mocenskd struktura se zhroutila
jako domecek z karet. Levicovi p¥ivrZenci
byli zatykani, muceni, vrazdéni, diky Spiri-
tual kvintetu i v Cechach znamy pisnickat
Victor Jara (1932-1973), ktery se provinil
nanejvys tim, Ze zpival levicovym kandida-
tm na jejich predvolebnich mitincich, byl
na stadionu v Santiagu (jenz dnes nese jeho
jméno) ¢tyti dny mucen — pélili ho cigare-
tami, rozml4tili mu prsty pazbou revolveru
anékolikrat simulovali jeho popravu — a na-
konec zavrazdén. Jeho pohozené télo bylo
posléze nalezeno v kfovi nedaleko tstted-
niho hibitova s vice nez ¢étyticitkou pra-
strelti. Allende p¥i obrané bombardovaného
prezidentského palace La Moneda zaplatil
cenu nejvyssi, na ¢emz nic podstatného ne-
méni ani fakt, Ze desitky let rozifovani le-
genda o prezidentu zastfeleném ttocicimi
juntisty je dnes uz nahrazena st¥izlivéjsi
verzi: Allende v bezvychodné situaci spa-
chal sebevrazdu. Pinochetova junta pozdéji,
ve snaze ospravedlnit vlastni zcela ne-
ospravedlnitelné zlo¢iny, bude hlasat teorii
o pfipravovaném marxistickém pfevratu na
konci léta roku 1973. Je to teze mélo prav-
dépodobnd, zejména vzhledem k lehkosti,
s jakou armdda zpacifikovala zemi, pti¢emz
ani reélni, ani virtudlni levicovi ozbrojenci
se nezmohli prakticky na zadny odpor.

A slibované hodnoceni s odstupem?
Ospravedlriovat dnes Pinochetav atentat
na Allendeho Chile ekonomickymi prob-
lémy je asi stejné logické — a vkusné - jako
schvalovat Hitlerovu likvidaci Vymarské re-
publiky poukazem na jeji zoufalou hospo-
déafskou bilanci na po¢atku 30. let. Co se
tyce obvifiovani Allendeho z toho, Ze p¥i-
vedl do Chile politicky motivované nisili,
omezme se na st¥izlivé porovnani ¢isel. Od-
haduje se, Ze pti atentatech a politicky mo-
tivovanych prestrelkach ptislo za Allendeho
éry o zivot zhruba sto lidi. N&sili za Pino-
chetovy éry podrobné shrnuly dvé zpravy
tzv. Valechovy komise: 3 tisice mrtvych
a zmizelych, 40 tisic nezdkonné véznénych
a mudenych, pti¢emz brutidlnimu muceni
bylo podrobeno i 176 osob mladsich nez 13
let. Allendeho nepodateny pokus o zave-
deni marxistického socialismu s lidskou
tvafi je uz dnes jenom nostalgickou vzpo-
minkou, odkaz Pinochetovy diktatury do
dnesnich dnt vyvolava traumata i zutivé
konflikty a rozdéluje chilsky narod do stéale
je$té nesmiftitelnych tabort. V dubnu 2013
byla natizena exhumace ostatkd basnika
Pabla Nerudy, existuje totiz podezteni, Ze
drzitel Nobelovy ceny nezemfel pfirozenou
smrti, v dasledku rakoviny prostaty, jak
znéla oficidlni l1éka¥ska zprava, ale Ze mu 1é-
ka¥i na rozkaz juntistt pichli smrtici in-
jekci. Na vysledky laboratornich zkousek se
nyni bude ¢ekat nékolik mésica.

Od tohoto autora jsme jiz publikovali text vé-
novany Spanélskym revolucim 19. stoleti
(Tvar ¢ 8/2013). V pristim Cisle pFineseme
¢lanek prof. Martina Kovdre o nizozemské re-
voluci 16. stoleti.

tvar 12/13/15



LITERARNI ZIVOT

BLAZINECKE S PRIDAVKEM
ANEB FINIS CORONAT OPUS

Za vydatné spoluti¢asti virtuézniho recitdtora Mirka Kova-
tika, ale téz Zivych slov majitele nakladatelstvi Druhé mésto
Martina Reinera a ilustrdtora Miroslava Huptycha se
v utery 21. kvétna v prastarém sklepeni Literarni kavirny
Retézova v Praze uskute¢nil kiest basnické sbirky pana,
ktery se narodil (1éta Pané 1957) sice v Brné a ktery v Bra-
tislavé vystudoval Farmaceutickou fakultu, le¢ od té doby
leta letouci #ije a tvoii v jiznich Cechach. Pro ty, co si ani
ted nejsou jisti: ¥e¢ je o famdznim strakonickém basniku
alékarniku Jifim Starikovi.

Na Wikipedii jsem se o ném docetla, Ze sam sebe nepo-
klada ,za bdsnika a tviirce, nybrz za hraci automat, mecha-
nicky prevddéjici to, co do néj vnese svét”. Tézko tici, komu
nas bard za tuhle ironizujici charakteristiku vdééi (zdali-
pak za ni, ligdk stard, nakonec nevdéci sdm sobé?), kazdo-
padné na kitu vicerym zptsobem vyjevil, cilené i mané,
ze mira jeho poranéné citlivosti je z opa¢ného konce
spektra, nez na kterém se obvykle nachazeji véci nezivé,
mezi néz automaty bezpochyby patti. Vyjevil to nejen
svymi basnémi, jez spolu s Mirkem Kovatikem v nadmiru

NOC LITERATURY

Praha 7 jiz posedmé ptivitala milovniky literatury a di-
vadla na Noci literatury. Cela akce zacala v $est hodin od-
poledne v osmnécti raznych lokalitich, kam se ¢tenati
podle organizitorta s knihou normélné nedostanou, na-
ptiklad v Lapidériu, Havas Expo Prague Pride 58 ¢i Mo-
derni galerii AVU. Ukdzky z nejvétsich novinek ceského
knizniho trhu pfed¢itali znami herci a spolu s organiza-
tory a geniem loci jednotlivych mist se pokouseli vytvorit
divakovi neopakovatelny nékolikaminutovy zazitek.

V kostele sv. Klimenta Filip Cadek zanicené ptednasel,
jak se Jacob odhodlal milovat, a potésil tim nejen ¢tendte,
ale i autora Catalina Floresca, ktery se neispésné pokou-
el schovat v davu. Trochu mrazivé pusobily denikové za-
znamy a zapisy z novin, které v chladném podzemnim
Studiu Kostelni pred¢ital Petr Vodicka z dila Nez shorim.

foto Adam Némec

Karel Dobry ¢te Koupelnu od J.-P. Toussainta ve studiu Hrdind

OTISKY

pusobivych duetech deklamoval, ale kup#ikladu i otevte-
nym monologem o tom, jak sebe sama ,fezal® a ,kuchal®
(basnikova vlastni slova) v odhodlani zem#it, aZ skonéil,
byv oviem napied chirurgickou niti opét jakztakZ zacelen,
diky Bohu nikoli na onom svété, nybrz v basnikiim p#a-
telskych podminkach kosmického kokpitu psychiatrické
lé¢ebny v Praze-Bohnicich, kde nasledné sepsal k¥ténou
sbirku.

Syty, syrovy, ba obéas aZ sychravy vecer (ano, misty jsem
se trochu chvéla) basnik spontdnné zakonéil neplanova-
nym p¥idavkem, a sice basni ,,Horka huba Pa¥iz“, kterou —
ac jest na rozdil od bdsni ,blazineckych“ pomérné dosti
dlouhd - prednesl spatra. Pro autorku téchto skromnych
radku byla pravé tato deklamace bez $petky orace a orna-
mentu skute¢nym vrcholem velera. A zdvér oné basné
(snad jsem si ho na ten pivni ticek naskrabala spravné)
ma pak silu epitafu, povazte sami: ,ProtoZe co je vic ne-
hmotny ptiteli / nez se své blbosti tise pousmdt.“ Je vitbec
mozné, abychom si (nejen my mladji, ale uplné vsichni)
ptipominali tuto velikou Zivotni pravdu zbyte¢né ¢asto?

Dovolim si svij pfispévek zakon¢it v pdtém padu. Pane
basniku Statiku, jsem p#ili§ plachd, nez abych se vam to
osmélila Fici tva¥i v tva¥, ostatné byl jste pak hluboko do

Naopak neobycejné uvolnénd atmosféra panovala v metru
na stanici Vltavska, kdyz Jiti Strébl zatval ,Kurva!l“ ve
chvili, kdy lidé hromadné opoustéli soupravu; néktefi se
zvédavé zastavili, aby si doposlechli ukazku z Krdlovny
Barbary od Michata Witkowského. V miniaturnim, tedy
i pfeplnéném Ouky Douky Coffee se ptekvapivé nevytvo-
tila stisnéna atmosféra, Martin Pisatik se totiZ neustéle
ptal, pro¢ nedostal od sponzora akce (pivovaru Staropra-
men — pozn. red.) ani sklenku. Nésledné osocil organiza-
tory, ze jeho kolega Mira Nosek se v ném ur¢ité koupe.
Poté, co docetl uryvek z Rusky od jiného rumunského
autora Giba Mihaesca, $li jsme do Divus Prager Kabarettu
zkontrolovat, zda ma pivo Nosek. Nemél, ale aspori ndm
zakondil vecer vynatkem z jedné z nejvtipnéjsich knih ve-
Cera Paméti mladého clovéka od Litevce Ricardase Gavelise.
V Divusu jsme zustali — a dali si pivo na zdravi pant Pisa-
tika i Noska...

bj, an

foto Adam Némec

Petr Vodicka cte NezZ shorim od G. Heivolla ve studiu Kostelni

Jifi Stanék a Mirek Kovarik v Literarni kavarné Retézova

noci obklopen dychtivou druZinou oslnivych divek a Zen...
Tak aspon se zpozdénim, v smélé nadéji, Ze snad tu a tam
tete i Tvar: Moc vam za ten vecer dékujul!

Zaneta Jelinkovd ml.

foto Adam Némec

Lukas Hlavica cte Lasku Carla Haffnera k remizam od T. Glavince
v klubu Avion

foto Adam Némec

Jifi Strébl &te Kralovnu Barbaru od M. Witkovského v metru Vltavska

Rubrika Otisky spisovatelii se chystd p¥inést
v nékolika ndsledujicich vydanich Tvaru se-
ridl vénovany pomnikim Karla Havlicka
Borovského, ktery zahajuje dil prvni na-
zvany Borovsky v ghettu. Ten predstavi dvo-
jici vytvarnych dél vénovanych tomuto
velikdnovi ceské literatury v souvislosti
s romskym etnikem. Jednim z nich je pa-
matnik literdta v samém srdci svérazné
¢tvrti Zizkova: na Havlickové namésti
v Praze. Pomnik umistény v paré¢iku pred
historickou budovou radnice Prahy 3 byl
slavnostné odhalen roku 1911. Je tvoten
vysokym podstavcem ve stylu geometrizu-
jici secese a tfimetrovou bronzovou sochou
z dilny barda obrozeneckého sochatstvi Jo-
sefa Strachovského, ktera byla odlita ve slé-
varné proslulého kovolijce Vaclava Maska.
Socha Borovského je vsak prakticky kopii
Strachovského exemplate z roku 1883,
ktery nalezneme v Kutné Hote a jesté
o ném bude tec. Spisovatel je zachycen ve-
stoje v okamziku odhodlaného gesta, které
vyjadfuje zdvizenou pravici. Oblecen je v ¢a-
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mare a dlouhém kabdtci, ktery si ptidrzuje
rukou levou a dava tak rozehrat dramatické
drapérii pokryvajici vétdinu postavy. Vyraz
jeho tvafe zdobené uhrané¢ivyma oc¢ima
a démonickym knirem je ptirozené nebo-
jacny. To ilustruje také ndpis na podstavci
hlasajici: ,Pfislibujte si mné, vyhroZujte si
mné. Prece zrddcem nebudu.“ Lokalita kolem
pomniku je obyvana predev$im Romy, je-
jichZ ratolesti zde navstévuji legendarni za-
kladni skolu, Ziékovéky nazyvanou ,,Havli-
¢ak®. V bezprostfedni blizkosti sochy se také
nachazi vyhladsend skola kontaktnich spor-
th vedend byvalym profesionalnim boxe-
rem Stanislavem Tierem, jeZ je zafnou
ukazkou nabidky volnocéasovych aktivit,
kterym se zde vénuji déti pochazejici ze
vSech mistnich etnik. Druha ukazka vy-
tvarného dila spojeného s Borovskym po-
chazi z kuchyné soucasného polského
konceptudlniho umélce Krzysztofa Wo-
diczka, ktery do neddvné doby vystavoval
v prazském DOXu svuj projekt Out/in-
side(rs). Toto videoartové dilo bylo inspiro-

vano predloriskymi udalostmi a ndslednymi
demonstracemi ve Sluknovském vybézku.
Autor tuto problematiku zpracoval pomoci
projekce tvati a vypovédi romskych déti
promitané na sadrové odlitky byst ceskych
velikand, z nichZ jednim je pravé K. H. Bo-
rovsky. Déti li¢i sva traumata ze souZiti
s vét§inovym obyvatelstvem v doprovod-

ném zvukovém zizna-
mu. Vzniklé dilo tak
poskytuje sugestivni
vypovéd, kterd je vak
svym zpusobem i vtip-
na a zarover dokonale
vytvarné a technicky
vyvedend. Iluze Hav-
licka Borovského, kte-
ry k ndm promlouva
skrze tvat romského
chlapce, je téméf do-
konala, coz vyjadtuje
Wodiczkovo vysvétleni
poselstvi  projektu:
,Doufdm, Ze Romové
brzy najdou své misto v déjindch zemé, ve které
budou Zit a pracovat, jako novi éesti umélci,
historici, politici, filosofové, jazykovédci a spi-
sovatelé, jako byli Frantisek Palacky, Tomds
Garrigue Masaryk, Josef Jungmann, Bozena
Némcovd, Karel Havlicek Borovsky, Eliska
Krdsnohorskd a Bedrich Smetana.”

Vlad’ka Kuchtovd



ZKAZA TITANIKU

HANS MAGNUS ENZENSBERGER:

ZKAZA TITANIKU

Zpév jedenacty

Pustte nas ven
dusime se tady
Dobyt¢ék rachoti
Sk¥in se kymaci
Rakev klokota
Zapasime na schodech
Bugime do dfeva
Vylamujeme dvete
Pustte nas ven

Je nas moc

¢im déle zapasime

o pid podlahy

o latku o prkno

tim je nds vic

Jsme si prilis blizko
na vzajemné okradani
na konej$eni bi¢ovani
Kapsat stahl
rozdrcenou ruku
Vrah upustil ntz
Dusime se navzajem
Stésnany vztek

si dere kazi

priSerné moc
Rozslapavame
roz§lapané

v poddajnosti masy
Panicky pudink
¢pici strachem
ry¢né jak krysy
proudime mizime
pytlovité mékce

Zpév dvanacty

Odted uz vechno bézi podle planu,

ocelovy trup uz nevibruje, stroje

jsou nehybné, ohné jsou davno uhaseny.

Co se déje? Pro¢ neplujeme dal?
Naslouchéni.

Z pruchodu je sly$et odtikavani razencd.

Mote je hladké, cerné, sklovité.
Bezmési¢nd noc.

Ach, nic to neni. Na palubé se nic
nerozbilo,

ani vaza, ani sklenice na §ampariské.
Cekani

v malych skupinkach, ml¢ky, chiize sem
a tam,

v kozichu, v Zupanu, v overalu. Instrukce.

Rozvinout lana, z ¢lunt sejmout plachty,

jsou jak zdrogovani. Nap#iklad tenhle
muz,

co vlece svoje cello po nekonelné palubé,

bodec nastroje $krabe po prknech, bez
prestani

gkrabe, skrébe, a ¢lovék si rika: Jak je

tohle viibec mozné? — Jé! Podivej,
svétlice! -

Ale je to jenom slabé zasyceni, uz se ztraci

na obloze, osvétluje modravé a prizdné
tvare,

liftboyové, masérky a pekati stoji tise ve
$paliru.

Na Californii, staré lodi, dvanact mil
odsud,

se na posteli ptevali radista a spi. Pozor!
Pozor!

Zeny a déti nejd¥iv! — Pro¢ vlastné?
Odpovéd:

We are prepared to go down like
gentlemen. -

Taky dobfe. Zbyva Sestndct set osob. Klid
na palubé

je nepredstavitelny. — Tady kapitdn. Jsou
pfesné

dvé hodiny, ptikazuji: Zachrari se kdo
muzes! - Hudbal!

Kapelnik pozved4 taktovku k poslednimu
dislu.

a padd do mdlob

Je nés tu najednou Cestujici

VYTVAR

Institut Cervantes, propagujici Spanélskou a hispanoamerickou kul-
turu, pripravil spolené s prestiznim festivalem fotografie a vizudl-
niho uméni PHotoEsparia ptehlidku snimkii dvojice ptednich
Spanélskych umélcti Leopolda Pomése a Carlose Saury; zahajuje tak
cyklus vystav zamérenych na soucasnou tvorbu v oblasti tohoto
média na Iberském poloostrové. Fotograf a novind# Leopoldo
Pomés (nar. 1931) a svétové prosluly reZisér Carlos Saura (nar.
1932) ptedstavuji na vystavé nazvané Portréty ldst své tvorby,
zahrnujici podobizny nejen kulturnich ikon od 50. let po soucasnost.
Zatimco Pomése reprezentuji bez vyjimky cernobilé portréty, Saura
sahd i po barvé a nevdhd vedle osobnosti zvéctiovat také bezejmenné
aktéry zivota na ulici ¢i zvitata. Vedle snimku prevdzné koni, pro
které md asi jako sprdvny Kataldnec olividnou slabost, ndm nabizi
také exkurs do civilniho i ndbozenského Zivota nejen hispdnského
etnika. Pomés fotografuje postavy ze svého Zivota, jakymi jsou ro-
dinni p¥islusnici nebo osobni holi¢, které v sobé nesou jasné svédec-
tvi o Zivotnim stylu a estetice Spanélska druhé poloviny 20. stoleti.
Oba autoti se pak shoduji v zdjmu o zachycovdni celebrit, mezi néz
patti napriklad zpévacka Nico, rezisér Luis Buriuel i spisovatelé
Julio Cortdzar a Gabriel Garcia Mdrquez. Ndvstéva vystavy na
adrese Na Rybnicku 6, Praha 2 je také skvélou pilezitosti prohléd-
nout si interiér Institutu, ktery jedine¢nym zpiisobem kombinuje
historickou a soudobou architekturu ve stinu gotického chrdmu
sv. Stépdna a romdnské rotundy sv. Longina. Tato mezindrodni kul-
turni uddlost, kterd se posléze presune do Berlina a Patize, bude k vi-
déni do 22. ¢ervna od pondéli do pdtku, od 10 do 18 hod., o sobotdch
0d 10 do 14 hod. Vstup je volny.

'-

foto cervantes.cz

Z fotografickych portrétii Carlose Saury

Centrum soucasného uméni DOX v Praze-HoleSovicich p¥ichystalo
vystavu nesouci ndzev Transformace Krajiny, kterd je plodem
loriské oteviené soutéze, jejimz vitézem se na zdkladé hlasovdni
ndvstévniku stal Patrik Habl. Tento malit, narozeny v roce 1975,
se prazskému publiku pfedstavil také neddvnym projektem Postni
obrazy pro Nejsvétéjsiho Salvatora, p7i kterém v obdobi piistu

prekryl vsechny barokni malby na oltdrich svou soucasnou tvorbou.

zvednout ramena ¢lunovych jefabu.
Z némciny prelozil Pavel Novotny

2

'

Hdblovo nejnovéjsi dilo predstavené v DOXu se vénuje abstraktni
krajiné zpracované jak malbou, tak grafikou. Malbu reprezentuje
naptiklad Sestice pldten — jednoho origindlu a péti kopii (Modra
krajina, 2012-2013) - inspirovand podle nékterych teoretikii slav-
nym obrazem Caspara Davida Friedricha Mnich na bi¥ehu mofe,
podle jinych Munchovym Ktikem. Zvolenym Sestindsobnym opa-
kovdnim tématu upozortiuje autor na problematiku origindlu ver-
sus kopie a duSevniho vlastnictvi. Hibl se na své vystavé ddle
vénuje predevsim tvorbé vizualizace krajiny bez pouZiti Stétce, po-
moci grafickych technik preneseni barvy lisovdnim z kovové desky
na podkladovy materidl. Takovy zpiisob vzniku dila milze pripomi-

Patrik Habl: Modra krajina, 2012-2013

nat vymalbu vdleckovym dekorem, kterd se v posledni dobé stdvd
stdle populdrnéjsi, ale Hdablovy krajiny rozhodné nic¢im tak prvo-
pldnovym nejsou. Naopak vyuZivaji popsané techniky k dosaZeni
na strané jedné velice sofistikovaného vytvarného dojmu, na strané
druhé intenzivniho a kontemplativniho proZitku z abstraktni kra-
jiny. Ostatné vnimdni krajiny vnitini, duSevni a zdroveri konkreti-
zované (Cyklus japonskych krajin, 2013) se zdd byt jeho Zivotnim
tématem. Vystava se rozprostird ve ttech podlazZich centra, pFicemz
jeji vrchol tvofi monstrézni obraz vytvoreny pFimo pro prostor véze
nazvany Kaple. Na tomto misté své ambice beze zbytku napliiuje.
Ndvstévnik md moznost zde pocitit az jakousi sakrdlni atmosféru,
vyvolanou naptiklad pouZitim hry zlaté a temné barevnosti, zdro-
veri vSak musi jako poutnik ke svatému mistu zdolat vysoké scho-
disté. Po tomto vykonu je ovSem patticné odménén nezapo-
menutelnym zdzZitkem. Prehlidka Hdblovy tvorby je ddle doplnéna
dvéma videoprojekcemi a potrvd na adrese Poupétova 1, Praha 7
do 1. cervence 2013.

Galerie Konirna v Lipniku nad Becvou (Bratrskd 358) pripravila vy-
stavu pod ndzvem Dilo posedlé krasou secesniho sochare Quida
Kociana, ktery je dnes neprdvem ponékud pozapomindn. Jeho
tvorba, jez se nikdy nepodbizela, patii k tomu nejzajimavéjsimu, co
u nds na pocdtku 20. stoleti vzniklo. Ctendre Tvaru pak zvldst upo-
zortiuji na plastiku Udél umélce, kterd ani po vice nez stech letech
neztratila na aktudlnosti. Vystava konéi 29. zdri 2013.

Vlad’ka Kuchtovd

BEZ SERVITKU

NEUSKUTECNENA DIVERZE
ANEB ) o
KDO SI CECHRA PAVi PERI

Bylo nebylo - v ddvnych normalizaénich do-
béch existovali na severu Cech prozaici, pro
néz se pozdéji vzilo oznaleni severoleska
skola. Patrili do ni Vladimir Pdral, Jiri
vaejda, Josef Voldk a Viclav Dusek, jehoz
chlapdcky, zédsti autobiograficky hrdina Ta-
deds Falk vzbuzoval u C(tendfi sympatie
a obdiv, které jesté podtrhlo Falkovo herecké
ztvdrnéni neméné chlapdckym Vladimirem
Kratinou ve filmové adaptaci Duskova ro-
mdnu Druhy dech pod ndzvem Kiehké
vztahy (1979, rezie Juraj Herz). I na nds
.mladé, zaclinajici autory” piisobil tehdy
pravé Viclav Dusek; budil dojem rovného
a primého drstidka, majiciho rezim na hdku,
¢imz vzbuzoval ptirozenou autoritu, a navic —
mél charisma. O to vic jsme byli po roce 1989
zklamdni spekulacemi o jeho udajné spolu-
prdci s StB, k éemuz zavdaly divod Cibulkovy
seznamy. At uz to bylo jakkoliv, V. Dusek se
v prithéhu hektickych 90. let z naseho zorného
pole vytratil a uz se do néj nevrdtil.

Pred néjakou dobou jsem viak na jeho jméno
narazila v teplické knihovné, kde oteviral kurz
tviirciho psani. Kdesi v paméti se mi zacala
pozpdtku promitat minulost, az se ,film“ za-
stavil u Klubu autort Teplicka (KAT), kde
byli vsichni ti, kteti na prelomu 70. a 80. let
psali, sdruzeni, a nomenklatura je tak méla
pékné na ocich. A jelikoz se v mé retro-mysli
zacal Duskem zahajovany kurz a KAT nebez-
pecné prekryvat, napadlo mé, zZe by vitbec ne-
musela byt na skodu néjakd drobnd diverzni
akcicka. Zmobilizovala jsem tedy ptdtele z ra-
dikdlniho baletu Vyzvejkld bambule, pod fa-
lesnymi jmény jsme se do kurzu ptihldsili
avymysleli, jak budeme ve svych rolich pokra-
Covat face to face. Jenze! PrestozZe se agitacni
plakdtek tvdril prdtelsky a ldska k literature
z néj primo kapala, nebylo tomu tak. Druhou
fdzi byla platba na drevo, a ne zrovna mald,
takze ndm, prekarizovanym literdrnim soc-
kdm, nezbylo nez od zamysleného priniku
ustoupit. Kurz byl nakonec tispésné zahdjen
i bez nds, existuje dodnes a md se ile k svétu.

Nicméné u tvurciho psani nezistalo.
V kvétnu tohoto roku jsem v regiondlnich pe-
riodikdch narazila na Duskovo jméno v jiné
souvislosti — stal se totiZ predsedou Klubu
pratel literatury Teplice (KPLT), ktery se us-
tavil, jak z informace vysvitalo, na oné ,kur-
zovni“ platformé. Nic proti, kdyby ovsem
KPLT usty svého predsedy nemél ponékud
Lmesidsské“ ambice. Cituji:

»Chceme k literatufe ptitdhnout poslu-
chace i autory, znovu ozivit literdrni sa-
lony, kritické mysleni ¢tenafské — abychom
nemuseli ¢&ist v tisku (sporadicky) kriticka
zamys$leni na hony vzdélena realité; my
tvrdime, Ze literatura neni mrtva disciplina
— mrtva je spole¢nost akademickych a kri-
tickych v8eznalka, ktefi svoje duchovni
hodnoty vydavaji na odiv a ¢echraji si pavi
petivdomnéni, Ze lidé kolem nich jsou to-
talni nedouci a barbafi. [...] Chceme zalo-
zit tradici v naSem kulturnim mésté.
Obséhnout literarni pole plisobnosti — vy-
uzit ¢teni k navazani kontakta a pratel-
skym vztahtim do budoucna. Budeme
kromé jiného spoléhat na stfedoskolskou
mlddez a napomdhat budovat duchovni
spole¢nost, ktera vejde vjistych souvislos-
tech, fec¢eno nadnesené, pod kazi soucas-
nika, tolik podceniovaného, Ze neumi sdm
o sobé tvofivé Zit a potfebuje jakési kul-
turni berli¢ky.” Nechci se predsedy KPLT do-
tknout, ale kromé toho, ze objevuje Ameriku,
pripomind mi jeho slovnik za a) dokumenty ze
sjezdii riiznych uméleckych svazu predlisto-
padovych let, a za b) formulace, kterymi jsme
si zvykli hy¥it, Zdddme-li o grant. Kazdopddné
tim vytvdri o Teplicich falesnou pfedstavu
mésta, v némz o literatufe nikdo nemd
Lanung®, a o sobé predstavu nékoho, kdo pri-
chdzi, aby nds poucil a napravil. Tak tedy
hodné stésti, pane Dusku, a at se vam dafi!

Svatava Antosovd

tvar 12/13/11
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nevédecky vyzkum pro statni spravu

PRIPAD SOCIALNICH UBYTOVEN

V 7. cisle Tvaru jsme otiskli otevieny dopis basnika a vytvarnika Miroslava Huptycha na
podporu prazskych bezdomovcii, adresovany prazskému primatorovi a spisovatelskym a no-
vinaiskym sdruzenim. V 10. ¢isle jsme pak uverejnili dvé vybrané reakce na tento dopis
a dalsi na webovych strankach www.itvar.cz (hledejte Dopis Miroslava Huptycha na podporu
bezdomoycii napravo ve sloupecku Aktud/né). Dnes k témto ohlasiim pripojujeme ¢lanek so-
ciologa Stépana Ripky, mluvciho Platformy pro socialni bydleni, ktery téma bezdomovectvi
a problematiky jeho feSeni dopliiuje vyznamnymi informacemi véetné zpravy o soubéznych

iniciativach.

Politiky zaloZené na vyzkumnych zjisté-
nich (evidence-based policies) maji své ko-
feny v pojeti mediciny jako praxe zalozené
na vyzkumu - tedy pokusech a vyhodno-
cenich téchto pokust, které informuji
praxi. V socialni politice se jednd o $irsi pti-
stup, ktery akcentuje zkouseni novych fe-
Seni a jejich duslednou evaluaci. Tento
ptistup zacal propagovat v roce 1996 Tony
Blair, ktery se vymezil proti udajné ideolo-
gickym politikdm 80. a zacatku 90. let
a zacal obhajovat tzv. postideologicky p#i-
stup k tvorbé vefejnych politik, ktery se da
shrnout vyrokem ,What counts is what
works®, tedy ,To, co mdme spocitané, fun-
guje”. Podle tohoto p#istupu ma byt poli-
tika zaloZena na vyzkumnych zjisténich
a politické iniciativy maji byt podrobeny
meéfeni a rigor6zné evaluoviny.*

Hal Pawson, ktery se zabyva socidlnim
bydlenim v Edinburghu, shrnuje kritiku to-
hoto ptistupu: politiky zaloZené na vy-
zkumnych zji$ténich jsou podle nékterych
pouze protaZzenim racionalistického mo-
delu politiky, ktery neproblematicky pted-
pokladd, Ze védecké dikazy a poznatky
budou mechanicky prenadseny do vefejné
sféry. Velkd ¢ast tohoto proudu také pre-
zentuje védéni bez jeho mocenskych souvi-
slosti a situovanosti. Navic, v soucasné
praxi je kladen p#ilis velky duraz na kvanti-
fikaci a kauzdlni modely (oproti zaméteni
na organizacni a institucionalni kontexty).
Nakonec vyzkumna zjisténi mohou byt sa-
moztejmeé pouzivdna pouze selektivné, aby
vyhovéla predepsanym politickym priori-
tam.

Mné na tomto pfistupu pfipadd zaji-
mavé, Ze véda a vyzkum v $irokém slova
smyslu zde nefikaji nutné, jak ma vypadat
politika, ale uméji dobte vyhodnocovat do-
pady riznych konkrétnich politik. Politici
ani védci netikaji, Ze by védéli, co bude fun-
govat, a tak pilotné & ,ve zkusebnim pro-
vozu“ testuji na raznych mistech razné
alternativy a vyhodnocuji, co funguje. Sa-
moziejmé se zde nabizi i vétsi prostor pro
participaci — nejsou to pouze experti, kdo
navrhuje moznd feeni a mé#i jejich do-
pady, ale i 8iroce pojaté vetejnost, kterd by
méla mit do procest ptistup. Jednoznacéné
riziko takovéhoto experimentalniho p#i-
stupu k socidlni politice vsak je, ze bude
udrzovat status quo, protoze vSechny al-
ternativy budou kolonizovany do pilotnich
projektl. Proto je podle mé t¥eba mluvit
o vyzkumnych zjisténich na raznych poli-

tickych drovnich a kombinovat je s dal$imi
hlasy.

Vyzkumna zjisténi jsou samoztejmé po-
uzivana i pro argumentaci zavadéni ¢ udr-
zovani konkrétnich politik a vetejn4 sprava
financuje vyzkum, ktery ma vetejné politiky
informovat, jednak prosttednictvim vlast-
nich vyzkumnych pracovist, jako je u nas
tfeba Vyzkumny ustav prace a socidlnich
véci pfi Ministerstvu prace a socidlnich véci
& Ustav izemniho rozvoje pti Ministerstvu
pro mistni rozvoj, ale také vetejnymi vy-
zkumnymi zakdzkami ¢ nesoutéZenymi
kontrakty s vyzkumnymi pracovisti, ¢i s jed-
notlivymi badateli. Vyzkum a expertiza tak
dodévaji legitimitu politickym rozhodnu-
tim. Ne nutné v8ak rozhodnutim o cilech
politik, ale casto pravé informovinim
o moznych dopadech konkrétnich politik.

Kdyz se data vzpiraji zadani

Nyni se zamé¥im na nedavny p¥ipad zne-
uziti formatu vyzkumu a autority védy re-
prezentované akademickymi a védeckymi
tituly autorek vyzkumu pro vytvafeni zjis-
téni, jeZ méla byt podkladem pro vlddni
politiku. V inoru roku 2013 publikovalo
Ministerstvo pro mistni rozvoj na svém
webu zavére¢nou zpravu vyzkumného
tkolu B.10/BP ,Socidlni ubytovny jako
dlouhodobé fegeni pro socidlné slabé“, kte-
rou zpracovala jeho p¥ispévkova organi-
zace, Ustav uzemniho rozvoje. Zprava
neuvadi autory, ale dvé garantky z minis-
terstva a ustavu (VéraPeliskova; Ludmila
Rohrerovd) a dvé jména v kolonce ,,spolu-
prace” (EvaDubnova; Hana Simkova).

Zprava na zakladé desetimési¢niho vy-
zkumu konstatuje, Ze socidlni ubytovny
jsou neopravnéné ocerrioviany v médiich,
a pfitom vyzkumnice na nich nic $patného
nenasly. Zavéry zpravy pak oteviraji dvete
pro legitimizaci ubytoven jako dostateé-
ného domova pro lidi, kteti se nedostanou
ke standardnimu najemnimu bytu. Aby
toto zjistily, udélaly vyzkumnice béhem
onéch deseti mésict Sest rozhovord s ma-
jiteli a provozovateli ubytoven.

Zprava tvrdi, Ze , obecné Ize konstatovat,
Ze platby za ubytovdni v Setfenych soukro-
mych i méstskych ubytovndch jsou srovna-
telné. P¥i¢emz pozadované platby za uby-
tovdni odpovidaji kvalité poskytovanych slu-
Zeb.” (s. 23) Nepodatilo se viak prokéazat,
Ze by byly platby na méstskych a soukro-
mych ubytovnach srovnatelné, a z pted-
stavenych dat poskytnutych ubytovateli

tvar 12/13/18

naopak vyplyva, Ze zkoumané ubytovny
soukromé jsou draz$i o 8 %, respektive
0 59 %. Navic jsou ceny konstruovany
pouze na zakladé neovéfenych tvrzeni
ubytovateld. Mnoho dal$ich tvrzeni ve
zpravé neni ni¢im podloZené.

Vyzkumna otdzka byla nespravné polo-
Zena a ftesitelky (pokud vibec muZzeme
mluvit o zadavateli a tegiteli vyzkumu) za-
davatele na tuto chybu pravdépodobné
opomnély upozornit. Byly by samoztejmé
tfeba ptinejmens$im rozhovory s ubytova-
nymi a fyzickd navstéva ubytoven, ade-
kvitni zaddni by pak bylo dlouhodobé
zGlastnéné pozorovani na vybranych uby-
tovnach. Nutnosti by byla téZ pravni ana-
lyza ubytovacich kontraktt. Casova dotace
vyzkumu (10 mésict) toto feseni dovolo-
vala.

Z4vér analyzy je pfedstaven jiz na jejim
pocétku: zkoumané ubytovny podle zpravy
vyhovuji pozadavkim typologie ETHOS na
domov ¢i bydleni, av$ak neni pfedstave-
nymi daty nijak podloZen, naopak néktera
ho p¥imo vyvraceji. Na zdkladé predstave-
nych dat lze dovozovat, Ze ¢ast ubytova-
nych je v situaci bezdomovectvi dle
typologie ETHOS a ¢ast lze klasifikovat
jako osoby ohrozené bezdomovectvim.

Co se zmanipulovanym vyzkumem?

Zavére¢na zprava i celd ,vyzkumna“
prace byly evidentné zmanipulovany. Vy-
sledky vyzkumu vsak byly prezentovany
pracovnicemi MMR jako dukaz, Zze uby-
tovny jsou v pofddku a Ze ma stat ptipravit
dotace pro jejich stavbu a provoz. Politicky
to v pofadku je, protoze kdyz se postavi
ubytovny, pfece se da bydleni lidem, ktefi
by jinak neméli stfechu nad hlavou,
,mamam s détma“ (tak plan legitimizoval
jeden vladni politik). Prakticky to je velky
problém, protoze vyzkumy, které pokla-
dam ja i recenzenti odbornych ¢asopisi za
seri6zni a rozhodné nejsou tak evidentné
zmanipulované jako vyzkum ubytoven,
ukazuji, Ze ¢im vice ubytoven se postavi,
tim vice se v nich ocitne lidi — ubytovny od-
Cerpaji lidi z béZzného ndjemniho bydleni
a zaplni se. Pro jaka vyzkumna zjisténi se
ma statni sprava rozhodnout?

Oslovil jsem proto vétsinu badatelt a aka-
demikd, kteti se tématem v CR zabyvaji,
s zadosti, aby na problematickou zpravu
napsali recenzni posudek, jejz bychom pak
dorudili ministerstvu. Vétsina oslovenych
nereagovala vibec, ti starsi psali, Ze zrovna
pisou knihu ¢ GACR. Nakonec se podafilo
dat dohromady sedm posudk, k nim jsem
napsal otevfeny dopis pro MMR a MPSV
a nechal ho kolovat mezi akademickymi
a védeckymi pracovisti. Téch se ptihlasila
kupodivu celd fada, véetné jednotlivych
profesort. Ze strany téch, co se nepode-
psali, se objevila argumentace, Ze diskuse je
nyni mezi recenzenty a ministerstvem,

LITERARNI ZIvOT

ADAJ ROMA O ROMSTINE
A (NE)STESTi PRI SKLADANI
BASNI

Béhem festivalu Svét knihy nebyla opome-
nuta ani romskd literatura. Akce s ndzvem
Adaj 0o Roma! Tady Romové! T#i hlasy sou-
Casné romské poezie ptedstavila ¢tend#im
Martina Oldha, Jana Horvatha a Renatu
Berkyovou. Kromé pfednesu jejich basni se
divaci v odpovédich na otdzky modera-
torky Katefiny Andr$ové dozvédéli, jaky je
vztah autord k romsting, ktery jazyk je pro
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rovnou skladaji nové.

Stépdn Ripka

a tak nemd smysl tuto diskusi podepisovat,
je tfeba pockat na dalsi kolo. Souhlasim.
Vedle toho mé jeden badatel, ktery od mi-
nisterstva dostavd velké vyzkumné za-
kézky, nabadal, Ze mam vice chépat
perspektivu ministerstva (ve chvili, kdy mi-
nisterstvo zjevné nechape a nechce chapat
perspektivu aZ sto padesati tisic lidi bez do-
mova) a Ze otevieny dopis maximalné po-
vede k vyhozeni nékolika pracovnikd, ale
nic nezméni. Asi nejkuriéznéjsi odpovéd
jsem dostal od jednoho sociologa, ktery na-
psal, Ze sice naprosto souhlasi s otevienym
dopisem, ale nebude ho podepisovat, pro-
toze az budeme mit s ministerstvem spor,
bude tfeba, abychom méli v zaloze néja-
kého ,nezaujatého” podporovatele (uvo-
zovky napsal sam), ktery v ptipadé potteby
bude spor soudit.

Ministerstvo v medidlni reakci nasi
vyzvu bagatelizovalo tim, Ze zprava nebyla
zadnym védeckym vyzkumem, ale pouze
dil¢im tkolem, kterych si ministerstvo za-
dava mnoho. Pozadal jsem tedy o infor-
maci, jaké dalsi dil¢f dkoly ministerstvo
zadalo pro ptipravu podklad ke komplex-
nimu fe$eni socidlniho bydleni, a jsem pte-
svédcen, ze to mél byt hlavni podklad. Ve
vnit¥ni komunikaci reakce na otevieny
dopis vypadala jinak. Dva dny pfedtim, nez
jsem vubec otevieny dopis posilal, MMR
na schiizce o iniciativé informovalo MPSV:
»Na tomto jedndni zdstupci MMR informovali
o vyrazné negativni reakci odborné verejnosti
na jimi zpracovanou analyzu »Socidlni uby-
tovny jako dlouhodobé bydleni pro socidlné
slabé«, kdy materidlu je vytykdno zejména, Ze
nespliiuje zdkladni akademické standardy pro
zpracovdni podobného materidlu, coz zdsad-
nim zpiisobem negativné determinuje obsah
materidlu.” (zapis ze schuzky)

Jednoznaény vysledek otevieného do-
pisu jsme v8ak se signatafti zjistili az z ana-
lytické ¢asti komplexniho fe$eni socidlniho
bydleni, kde se kritizovana zprava méla ob-
jevit. Ministerstvo ji do materidlu nakonec
vubec nedalo, a tak tento vyzkum na ob-
jedndvku nebude podkladem vladnich po-
litik. Do budoucna bychom spolu se
signatati otevreného dopisu radi vice pro-
pagovali kvalitni vyzkum pro statni spravu,
jehoz zjisténi budou moci byt podkladem
pro vyhodnocovani a navrhy politik.

Ana zivér jesté jednu informaci: Vznikla
Platforma pro socidlni bydleni, ktera sdru-
Zuje vetejnost, neziskové organizace a dalsi
instituce, jimz téma neni lhostejné. Plat-
forma ma velky zdjem o nové ¢leny, kteti
se ztotoznuji s prohldsenim. Vice infor-
maci najdete na www.socialnibydleni.org.

! Hal Pawson: http://www.be.unsw.edu.au
/sites/default/files/upload/research/cen
tres/cf/newsarchive/2009/Hal_Paw-
son_PPpdf

Aktivista a poeta Jan Horvéth p¥ipustil, Ze
je pro néj prirozenéjsi verSovat v romstine,
protozZe je to jeho rodny jazyk. Nasledné
zminil, Ze lasku a dctu ke kultute a tradici jej
naucila Milena Hitbschmannova. Zbyvajici
dva predstavitelé mladsi romské poezie na-
opak skladaji basné v ¢estiné a az pak se je
pokouseji prelozit do romstiny. Naptiklad
Renata Berkyova se naucila fedi svych pred-
kt na zakladé své vlastni iniciativy aZ na
stfedni $kole. Pivabna basnitka a ¢erstva
maminka uzaviela vetejné ¢teni ozndme-
nim, Ze od narozeni dcery nenapsala ani
jednu basen, protoZe je kone¢né $tastn4.

bj



TVAR PREDSTAVUJE

hana bartoskova

Réno

V uhelnym tunelu

$patné se dejcha

mrazy udefily na Zem
drzi ji nizko

S rozjezdem z kopce
zpomalila tramvaj

vezouci smény do prace
Sakra

je tésno

na staré lince

troleje se houpaji

a skacely se jako par v milostném aktu
a plné vzdecht

troufaji se rouhat
zaméstnanym Sedesatnikiim
upocenym

pod koly souprav

Aby je nadzvedli

uhonéni a vérni

uvolnuji kravatu rdna
yhergot®

zveddk odsvistél bokem

a prastil nékoho do hlavy
Sekretatka Mary se usklibla
na svého nového letce
,doprdele® za diktvzdani
preskodime na metro

kde ulpéla

pravoslavnd krev tvirci ...
jak na msi

dostadvame znameni
zpomalit

Konec¢né

krok za krokem

se vlece ¢as.

Prichod jara

A az se trava zazelend zivotem veselého
ducha, anonymni muZ z anonymniho bytu
zasadi jadro velkého ofechu v kopci. Svah
na hranici lidskych moznosti uvita rozra-
dostnélé nohy v blaté jara. Hy, hadad - za-
hykd osel Sedivy, ztraceny v zrcadlech
kaluzi, ve dvorcich mésta. Clovék by ne-
tekl, ze se pravé zde budi strakaté hou-
senky v hliné a malicka, svézi zdkouti,
puvodni mikrosvéty, ptitahované $pehyr-
kou vi¢ek umélct a milencd v domovské

tisni. Stiny spiklenct, anebo spiklenci
stint hledaji otevienou syrovost chladivé
zemé. Chvéjivd muka tryzné, kterd se pti-
titila tak nahle, odnikud, pfejedou kluci na
~skejtech®, zatimco... feholnik jménem
Jan, v odfené sutané, zvedne pozvolna oci
po téle muze sazejiciho strom nad chra-
mem Nanebevzeti a pohledem rozpuli pro-
stopd$né poryvy vétru kolem muZovy
hlavy. P#i tom si povsimne, Ze po zahrad-
nikové boku chybi divka, ktera se nahle
rozpustila nasledkem jarniho tani, takze
utonula po proudu feky a museli ji vyndat
z hlavy muzského rodu a odeéist z néci
mysli. Exoticky krdsnou, pobledlou, za-
pomenutou a $ilenou, ji pak nasméruji
k houstnoucimu kotoudi slunce, do ust pak
vlozi modlitbu v barvé t¥pytivé zluti a zbo-
fenisko, kam ji posadi, poZehnaji svétlem.
Trava vydechne tajemstvi mezi prsty, osed-
land touhou olibat zahradnikovy ruce
a tfeba zetlit... Strom ,,ofe3ak", symbol ne-
dostupnych hvézd, zaceli néznym $umem
rany zranénych srdci. Pro¢ laska protekla
dlanémi, uz nikdo vlastné nevi. Divku na
vrcholu chvile odvadéji pod zem... zahrad-
nikova chtze pak nabyva trysku, uZ leti,
popojizdi a sténa do podhradi, po kolejich
mésta, v tramvajovych rynzalkach se ztraci
a ptripomind obétni stopy davnych lidi,
kteti tu prosli pred léty docela stejné.
Divka pohybujici se podzemim, rozvinula
stuhu nevinnosti a bude se snoubit ve skle-
penich pod hladinou dvorct, kudy kraéi na-
proti dobrotivému knézi. Rytmus krokd je
klopytani, knéz Jan ¢ekad v kapli pro rytite,
tam, kde lidska nadéje neumira posledni,
anebo viubec neumird. Zahradnik a Du-
bénka ptichystali platno. Tak prosté,
v blaté, kde to klouze, a ¢ekaji, ¢ekaji na
znameni rustu, elementdrni vini prvnich
listkd, ten den, kdy se dostavi zazrak... Ve-
likonoce i skaly jicen otviraji, Aleluja!

Namésti sv. Margot

Namésti sv. Margot

jsem si vymyslela

Nékdo tam t¥iskal do bubnu
apop

chodil od ¢lovéka k ¢lovéku

ZA HUMNY V ANGLICKY MLUViCiCH ZEMiCH

PULITZER PRO ANGAZOVANEHO
KRITIKA

Pulitzerova cena za kritiku je dobrym indi-
katorem zmén kritického kanonu i p¥i-
stupu vetejnosti k nejvétsimu uméleckému
trhu svéta. Lorfiska nominace a leto$ni vi-
tézstvi nonkonformniho Philipa Kenni-
cotta z The Washington Post tak vésti, Ze se
po desetileti eskapistickych zabav kone¢né
dostdva ke slovu uméleckd reflexe paldi-
vych problému soucasnosti.

V oficidlnim prohlaseni komise uvadi, ze
cena byla udélena Philipu Kennicottovi
(47), , kritikovi, ktery se vzdy snazi ukdzat cte-
ndrum vyznam svych témat a ndmétu, za vy-
mluvné a emotivni texty o uméni a socidlnich
sildch, které za nim stoji“. Prvni p¥ipad, kdy
je angazovanost a pozornost ke spolecen-
skému vlivu kultury jednim z davoda k udé-
leni ceny. V roce 2006 sice ziskala Pulitze-
rovu cenu Kennicottova kolegyné z Postu
Robin Givhanova za ,cldnky, které méni
médni kritiku v kritiku kulturni®. Minény tim
vsak byly spise peprné komentére garderob
americkych politika nez snaha dotknout se
skute¢nych celospole¢enskych témat.

Clanky Philipa Kennicotta jsou z jiného
tésta. Doklada4 to i trojice textd, za néz jej
porota letos ocenila: recenze vystavy archi-
tekta Kevina Roche, projektu Zivy prohld-
Seny za mrtvého a dalsi kapitoly I-XVIII od

Taryn Simonové, a esej o etickém rozméru

konzumace internetové fotozurnalistiky.
Kennicott v kazdém z nich naléza za kon-
krétni kulturni udalosti pal¢ivy problém
moderni Ameriky, jejz poté peclivé ocituje
a vynasi na povrch. Mluvi p#i tom vécné
a bez servitkid. Ocenovaného Kevina Roche
odhaluje jako emblematického architekta
neoliberalismu - bezskrupul6zniho realiza-
tora utopickych vizi korporatnich zadava-
teld. Jak k odkazu takového umeélce ptistu-
povat? Kennicott vidi dvé moznosti: ,,To,
zda Rocheho umélecky véhlas bude ddle nartis-
tat, ¢i opadne, zdvisi na tom, co se stane s kor-
pordtnim svétem, kterému cely Zivot pfisluho-
val. Jestlize korpordtni Amerika skon¢i v dys-
topickém pekle pfirodnich katastrof, extrémni
ekonomické nerovnosti a spolelenské nestabi-
lity, nebudeme ani na korpordtni architekty
vzpominat s ldskou. Pokud se viak nase doba
prerodi do jinych, lepsich ¢asu, stejné jako se uz
v minulych staletich prerodily tyranidy a klep-
tokracie (byt docasné) do osvicenych a demo-
kratickych spole¢nosti, pak moznd ziskd
Rocheho dilo kouzlo, jaké dnes maji barokni pa-
ldce, egyptské pyramidy, ¢i parizské bulvdry.“
Esej O co pFichdzime kvili krutym a skodoli-
bym webovym snimkim neni jen dikazem
rozsahu Kennicottovych znalosti déjin
umeéni, nybrz téZ pronikavou tvahou o etic-
kych dutsledcich ,kybernetické reproduko-
vatelnosti®. V duchu filosofickych kritika
technologizace zobrazovani ukazuje skry-
tou hrozbu sviidné v§udyptitomnosti , 08k-

za babku

nestalo to moc

Ptilehlé okoli Dalmécie
v docich

zalomil se zub
plovoucimu parniku

na fece

My tam sedéli

néco pres tricet

jak hlida¢

vyprodanych bot

V Dolomitech to neznaji
ale na Stiru

zapalili Univerzitu mocnych
Byla jsem zrovna naha
ve vané mydlo a hnév
na namésti

ADAM BORZIC O POEZII
HANY BARTOSKOVE

Basné Hany Bartoskové jsou $tavnaté, ma-
sité, skvrnité, a pfedevsim zjitfené citlivé.
Ze tti otisténych ukazek dych4 Zivelna cit-
livost schopnd vymrstit se do dalky. Sou-
¢asné jejich bohatd obraznost v sobé
obsahuje i potfebnou davku lakoni¢nosti
a jadrnosti. Tési mé jejich rozpéti uhané-
jici v prekotném tempu, milostné $tou-
chance a surredlné svisténi, socialni
motivy bytujici v sousedstvi sympaticky
rozvifené religiozity. V basni Rdno ¢teme
verse, které realitu rozechvivaji v rychlém
staccatu ,Sakra / je tésno / na staré lince /
troleje se houpaji / a skdcely se jako pdr v mi-
lostném aktu / a plné vzdecht / troufaji se
rouhat / zaméstnanym Sedesdtnikiim.“ Tak
Hana Bartoskova promeénila banalni situa-
ci ranni jizdy do prace v podivnou smrét,
v niz se misi citlivost se svéraznym humo-

’

spolknul dav zvuky sirén
za toho kouce...

Ten, Ta, To,

jak té mam oddélit

do haje

bud zticha

na cintoriné

rozdéavaji jidlo

pro chudé

Abychom to uslySeli
musime se jit vyzpovidat
k mé milé svaté Margot
Hostie se tam kouleji po podlaze
jenom tak zbtthdarma
po parapetu oken

ke hvézdam.

rem. Skoda jen Ze na konci basné se objevila ponékud neorganicka manyra pravoslavnd
krev tvirci. V basni v proze Prichod jara se intenzita prozivaného stupiiuje, netusim
sice, pro¢ se v basni objevuje knéz Jan, a ob¢as mé tu rusi vselijaké poetické rekvizity,
le¢ skute¢nost, ze zminény feholnik vystupuje v odrené sutané a pohledem dokdze roz-
pulit prostopdsné poryvy vétru, si mé usmituje a pak na basni je nejpozoruhodnéjsi jeji
svézi, vskutku tryskavé jarni rytmus, i to, jak se obehrané archetypalni obrazy méni
v lyrické velikono¢ni mameni. Posledni béseit Ndmeésti sv. Margot zni celistvéji. I zde
ovsem vlddne autor¢ina bujard imaginace, a tak nepfekvapi, Ze si basnitka namésti vy-
myslela, Ze se ocitame v prilehém okoli Dalmdcie, aviak soucasné se na Fece zalomi zub
parniku (v Dalmacii véru mnoho tek ani parnik nenajdeme), ostatné do tohoto vy-
mysleného namésti vtéka snad cely svét a Hana Bartoskova to vi: , Ten, Ta, To, / jak té
mdm oddélit / do hdje / bud' zticha / na cintoriné / rozddvaji jidlo / pro chudé.” Netroufam
si odhadnout, kam se bude autor¢ina predstavivost vyvijet, ale jedno je jisté — jeji pre-

kotnost a intenzita jsou veskrze nevsedni.

livych obrazii, stejné jako podvratnost kon-
ceptu jejich sdileni. Kdyz patra po p¥i¢inach
atraktivity moralni ogklivosti, vzpomene sv.
Augustina, Georga Simmela i Henriho Berg-
sona. Svou odpovéd vsak nachazi - zde
i v mnoha dalgich textech - v praktickém
manicheismu: ,,Bylo by ukvapené ¥ikat, kam
to vse spéje, a tvrdit, Ze krdsa je mrtvd a oskli-
vost vitézi. Ale néco se nepopiratelné déje: trh-
lina v nasem mordlnim Zivoté se rozsituje, jak
ji podemild proud obrazil, které ndm nabizeji
potésenti z utrpeni a posméskii. Jestlize se tento
karion rozevird mezi nasim lepsim a horsim jd,
na které strané budeme nakonec stdt?“ Klast
¢tenafi kulturni rubriky celonarodniho de-
niku moralni otazky a vyzyvat jej ke vzdoru
viidi amoralnosti masovych médii, to v sou-
Casném americkém Zurnalismu nepat#i
k ¢astym jevam.

Recenze vystavy Taryn Simonové ukazuje
Kennicottovu angazovanou kritiku angazo-
vaného uméni. Soudasné vytvarné umeéni
nezfidka vyuZziva svého estetického charak-
teru jako efektivniho néstroje pro mimoes-
tetickd sdéleni a vold po angaZovaném
divackém piistupu. Casto se setkava s kriti-
kou filosofickou, blazeovanou, hyperinte-
lektudlni. Kennicott se naopak neboji p#i-
hlasit k pochopeni pro sterilni portréty
Taryn Simonové, zachycujici svédky lid-
skych tragédii nedavné minulosti. P¥istu-
pyje na dialog, ktery umélkyné svym dilem
otevtela, a stdva se ji rovnocennym konver-

za¢nim partnerem: ,Jeji snimky nds upomi-
naji na zneuziti fotografické dokumentace ve
sluzbdch eugenické pavédy, na pokusy Francise
Galtona vyuzit kompozitni fotografii k uréeni
zdkladni fyziognomie krimindlnich typ, ¢ na
thledné fotografické zdznamy obéti genocidy
z Tuol Sleng, nechvalné proslulého koncentrac-
niho tdbora Rudych Khmériiv Kambodzi, “ tika
naptiklad. Kriticky b#it jeho mysleni ale
neni touto vstficnosti otupen, je pouze
jinak vyuzit. Neni to nastroj disekce pfedem
ur¢eného preparatu, nybrz hled4ni hlubsiho
porozuméni skute¢nosti, kterd sahd za
rdmec samotného umeéleckého projektu:
»Simonové dilo nds vyzyvd, abychom na chvili
mysleli jako instituce, bez emociondlniho zati-
Zeni. Abychom namisto lidi vidéli problémy.
Abychom moridlni citlivost vyostFili do hrotu
ryziho utilitarismu. Nechce po nds, abychom
tento typ mysleni podporovali, ale abychom jej
zakusili. Abychom nahlédli, jak funguje, a po-
chopili jeho neodolatelny puvab a moc.”
Kennicottovymi soupetkami v leto$nim
ro¢niku Pulitzerovy ceny byly filmova kri-
ticka Manohla Dargisova z The New York
Times a televizni kriticka Mary McNama-
rova z Los Angeles Times. Nominace obou
dam predstavovaly vybér zru¢né, pouclené,
ale konformni kritiky. To, Ze se komise roz-
hodla ocenit Kennicotta, je odvazny krok.
Ukazuje, Ze ned4dvné socidlni boute rozvitily
i stojaté vody renomovanych instituci.
Jan Hldvka
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NAD KNIHOU

nemilosrdné kyvadlo zaniku

Svatava Antosovad

Kdyz pred vice nez deseti lety psal so-
ciolog Jan Keller knihu Vzestup a pdd
strednich vrstev (Slon, 2000), musel uz
tehdy tusit, Ze se situace této ¢asti spo-
leénosti zanedlouho natolik zhors$i, Ze
si vyzada dalsi, aplné nové zpracovani.
Tak vznikla publikace Sociologie stred-
nich vrstev (Slon, 2012), ktera kromé
jiného odkryva disproporci mezi
»postmoderni mentalitou” téchto vrs-
tev coby odrazu blahobytné doby,
ktera uz neexistuje, a jejich neschop-
nosti vibec si p¥ipustit, Ze se vli-
vem soucasnych ekonomickych podmi-
nek ocitaji tvari v tvar své likvidaci.

Vratme se ale nejd#iv do historie a p¥ipo-
merime si, jaké misto ve spole¢nosti mély
staré stfedni vrstvy (drobni vlastnici
a pfisludnici svobodnych profesi) pred na-
stupem velkych vyrobnich a distribu¢nich
firem - tedy v dobé, v niZ m4 kofeny sa-
motny liberalismus se svymi idedly svo-
bodné konkurence, podnikatelské auto-
nomie a volného trhu, jimiz se sice ze se-
trvacnosti zastitujeme dodnes, ale které
ve skute¢nosti uz ddvno vymizely. Vyni-
kajicim pramenem pro tento névrat je dilo
Alexise de Tocquevilla Demokracie v Ame-
rice (prvni dil vySel v roce 1835, druhy
vroce 1840), které Jan Keller povazuje za
prvni sociologickou studii o stfednich
vrstvach vibec. Tocqueville v ném pise
o spole¢nosti, kde jsou majetky vétsiny
oblant pfimétené, velmi bohatych i velmi
chudych lidi je zanedbatelny pocet a spo-
le¢nost je diky tomu stabilni. Zarover ale
varuje, ze samotnd rovnost podminek ne-
musi vést k demokracii a tolik opévovany
kult individualismu mize pro ni byt do-
konce hrozbou. Jako d¢innou protivahu
pak vyzdvihuje aktivni i¢ast nejen na po-
litickém Zivoté, ale i spolupraci na trovni
lokalnich komunit, obéanskych organizaci
a sdruzeni, kterou povazuje za jediny
ud¢inny zpusob, jak se branit atomizaci
spole¢nosti, jez nemuze skondit ni¢im
jinym nez despocii. A pravé tehdy se ,na-
rodil“ neduh, ktery stfedni vrstvy dovedl
aZ do soucasné situace, kdy se nad jejich
dalsi existenci kyva nemilosrdné kyvadlo
zaniku. Tim neduhem byla touha mit
stale vic. Starost o majetek a jeho roz-
mnozovani je totiz zaméstndvala natolik,
Ze se prestavali zabyvat ¢imkoliv jinym
a starost o véci vefejné neprozietelné pre-
nechali anonymni moci ve vzdaleném
centru, pfi¢emz od ni pozadovali jediné —
zajisténi potddku. Avsak jak pise Tocque-
ville: ,Ndrod, ktery zddd od své vlddy pouze
udrzeni porddku, je jiz v hloubi srdce otro-
kem. Je otrokem svého blahobytu, a ¢lovék,
ktery by jej uvrhl do okovii, milZze pfijit.”

Bilé limecky a organizacni clovék
Rozmach velkych vyrobnich a distribu¢-
nich firem neznamenal jen vymizeni libe-
ralismu v jeho pivodni podobé, ale také
vymizeni instituci jakoZto nositel hodnot
a ctnosti, na nichZ si staré sttedni vrstvy
zakladaly. Pat¥ila k nim rodina (autorita ro-
di¢w), skola (vychova k morélce) a kostel
(pochopeni lidského konéni v jeho nad-
osobnim vyznamu). V ideologické roviné
se sice tyto hodnoty pretasaly (a stale pre-
tf4saji) i nadale, ovem s cilem vyuZit je pro
potteby a zdjmy velkého byznysu. Od po-
¢atku 20. stoleti se tak na scéné postupné
objevuje novi stfedni vrstva, pro kterou se
posléze vziva oznacleni ,bilé limecky* (po-
prvé tento termin pouzil americky sciolog
a politolog Charles Wright Mills) a kterd
zcela zaplavuje spole¢nost v povéale¢nych
padesatych letech. Je pro ni charakteris-
tické, ze jeji ¢lenové na rozdil od délnikd,
kte#i nesou na trh svou praci, prodavaji
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svou osobnost. Ba co vic - jejich osobnost
se stava jakymsi vyrobnim prostfedkem.
Ajelikoz jsou pouhymi zaméstnanci, tento
vyrobni prostfedek, byt jde o né samotné,
jim vlastné nepat¥i. Jsou sami sobé odci-
zeni a kdykoliv je to mozné, prchaji pred
timto odcizenim do svéta zdbavy. Za ja-
kousi jejich obdobu pak 1ze povazovat ,or-
ganiza¢niho ¢lovéka“ (autorem tohoto
oznaceni je americky sociolog a urbanista
William Hollingsworth Whyte). Ani jemu
nedini naprosto zadny problém pod#idit
sviij zivot organizaci, pro kterou pracuje,
pticem? jedinou jeho snahou je dosdhnout
na ,nadpriimérny zivotni standard p¥i vcelku
primérnych schopnostech a pouze priimér-
ném vykonu"“, Nicméné odcizeni ho netrapi,
spise mu vyhovuje, oviem nijak jej nezba-
vuje neklidu, ktery ho nuti k ustaviénému
stéhovani z mista na misto, jeZ se az p¥ili§
podobd utéku pred sebou samym, byt vét-
$inou souvisi s postupem v kariéte. Co jej
v$ak na tomto uprku (stejné jako ,bilé li-
mecky“) nemilosrdné pronésleduje, je tzv.
statusova panika - tedy strach z toho, ze
se mu nepodafi dostate¢né se odligit od
téch pod sebou: , Statusovd proletarizace je
hrozbou vzndsejici se nad vrstvami, které se
staly pro spole¢nost natolik dilezité, Ze je za-
Cala produkovat jako na bézicim pdsu. Prdvé
bézici bds je vsak pro né symbolem nééeho niz-
$tho, néceho, co patii do svéta pouhych dél-
niki.“ Jesté dal pak Sel podle Kellera
v analyze chovani a vystupovani ,,organi-
za¢niho ¢lovéka“ americky sociolog kanad-
ského puvodu Erving Goffman, jenz
ukazal, ze skute¢nou praci takovéhoto je-
dince neni nic jiného, neZ pfedvadéni se ¢ili
Jvytvdreni spravného dojmu na druhé®. Jeho
spolecenské postaveni se tedy odviji niko-
liv od odvedeného pracovniho vykonu, ale
od jeho predstirani. Keller vak upozor-
fluje, Ze tyto typizace nelze vztahovat na
nové stredni vrstvy jako celek, ale je po-
treba rozliSovat mezi zaméstnanci vetej-
ného sektoru, pro néz je charakteristické
preferovani zarudenych jistot, a zamést-
nanci v sektoru soukromém, kte#i naopak
preferuji vykon, odvahu a dynamiku.

Bobos a prekérni intelektudlové
Situace se znatelné méni od osmdesatych
let, kdy se z ,pouhé” nerovnosti mezi jed-
notlivymi vrstvami spole¢nosti stava ne-
souméritelnost, mylné chapana jako
oby¢ejna ruznost. Pfi¢inou této nesoumeé-
titelnosti je podle Kellera ptechod organi-
zaci na sitovou strukturu a vznik
nadnérodnich korporaci, mezi jejichz za-
méstnanci se vlivem nesoumétitelnych p#i-
jmi (manazefi v centru versus fadovi
pracovnici na periferii) otevird hluboka
propast. Paradoxné je tento trend dopro-
vazen hesly o oteviené spole¢nosti, kterd
maji nové socidlni poméry legitimizovat.
Stejné jako hodnoty a ctnosti starych
sttednich vrstev poslouZily zdjmam vel-
kého byznysu na pocatku 20. stoleti, po-
slouzily jim na jeho konci idedly sedesatych
let, které byly zneuzity kromé jiného i pro
manazerské prirucky. Jako ptiklad uvadi
Keller zamérné posunuti vyznamu slova
»Svoboda®, jez v §edesatych letech zname-
nalo ,,obranu pred vsemocnou byrokracii s je-
jimi kontrolnimi a porucnickymi ambicemi®,
zatimco nyni znamend , svobodu od samot-
ného stdtu a nechut podilet se na financovdni
chodu vefejného sektoru®. Podobného po-
sunu se dockal i vyznam slov ,,autonomie®
¢ kreativita®“. To viechno nemohlo nemit
dopad na stfedni vrstvy a na jejich rozdé-
leni na dva nové podtypy — uspésnéjsi ¢ast
(tzv. bobos) se pevné ptrimkla k jadru firem,
zatimco tu méné uspésnou (tzv. prekérni
intelektualové) ¢ekala témé¥ nulova per-
spektiva na periferii. Ti prvni vznikli kom-

Sociologie stfednich
vrstev

m

binaci postoju hippies a yuppies, takze
vlastné maji dvé tvire a vedou velmi schi-
zofrenni zivot: , Stoji v cele mocnych insti-
tuci, ale maji vyhrady vici establishmentu.
Zivi se prodejem svyjch ndpadii, ale nechtéli by
se v zddném pFipadé zaprodat. Vetive vefejné
skolstvi, své déti viak posilaji do $kol soukro-
mych. Vyzndvaji idedly rovnosti, rozhodné by
se vSak nechtéli vzddt svych vysad. Hladce se
pohybuji ve snobském prostredi, a pfitom se
navzdjem ujistuji, ze nejsou Zddni snobové.
Jsou tispésnymi bohdci a zdroveri volnomys-
lenkd¥skymi rebely. Jsou tak trochu hippies
a tak trochu burzovni makléri. Uzndvaji vzdé-
lanost, ale americkd univerzitni mésta
proménili v podnikatelskd centra,” charakte-
rizuje je Keller. Na ty druhé, tedy na pre-
kérni intelektudly zbyla jen neplno-
hodnotna price a podminky, jaké bézné
doléhaji na sezonni délniky. I tito intelek-
tudlové vsak vyznavaji idealy Sedesétych
let, ale jen proto, aby si vykompenzovali
svou marginalizaci. Publikovat, kdo mezi
né patti, je obzvlast pro literarni ¢asopis
ponékud masochistické, ale budiz - jsou to
napf¥iklad externi spolupracovnici redakci,
nezavisli edito#i riznych sbornik a slov-
nik®, prekladatelé, mélo zndmi autoti
knih, fotografové, scendristé, architekti
bez zakazek, badatelé se smlouvami na
dobu uréitou apod. A co Ze je vlastné smys-
lem jejich prekarizace ¢ili ,,zneplnohod-
notnéni” price v dusledku riznych
Castenych & jednordzovych uvazka? Oci-
tujme spole¢né s Janem Kellerem pasaz
z dila Les nouveaux intellos précaires (Editi-

ons Stock, Paris 2009) francouzskych auto-
rek Anne a Marine Rambachovych: , Preka-
rizace je jeden z ndstroji, jak kontrolovat
ideje, které jsou v obéhu. Intelektudlové, kteri
jsou plné zaméstndni bojem o pfeziti, nemaji
Zddny potencidl k odporu. Protoze
jsou socidlné delegitimovdni, jejich
hlas vdzi méné. Kvilli instinktu pre-
Ziti si osvojuji ultraliberdlni ideje,
zejména silny individualismus a ne-
chut k politické angaZovanosti.”

Blahobytna mensina
a armada chudych
Na ptelomu tisicileti se pak
stale hlasitéji hovoti nejen o krizi
stfednich vrstev, ale dokonce o je-
. jich moZném vymizeni. Globali-
zovana ekonomika je ke svému
fungovéni totiz vibec nepotte-
buje, v disledku ¢ehoZ bohatym
a prosperujicim zemim hrozi, Ze
se jejich spoletenskd struktura
zatne brzy podobat struktufe
zemi tretiho svéta, kde v podstaté
existuji pouze dvé ttidy — blaho-
bytnd mensina a armada bez-
nadéjné chudych. Tim je pochopi-
telné ohrozena i vnitini stabilita
bohatych zemi, kterou bez silné
sttedni t¥idy nelze udrzet. Na-
stane-li proces jejiho oslabovani,
dojde zcela zdkonité k posilovani
extremismu a p¥iklonu k totalit-
nim ideologiim. Jinymi slovy: Za-
timco v minulosti stfedni vrstvy
branily pouhou svou existenci socidlnimu
konfliktu v té které domovské zemi, po na-
stupu globalizace pfestala byt tato jejich
stmelujici funkce dulezita. P¥evazuji eko-
nomické zajmy, které jsou natolik dyna-
mické, ze ,i vykofistovat své vlastni domdci
chudé p#i moznostech, jez globalizace otevird
po celém svété, by bylo zbyteénym prepy-
chem®. Socialni statika spole¢nosti je naru-
$end a zadind pro ni byt charakteristické
Lmijeni téch, kte¥i vidi své $ance stdle vice v ci-
ziné, a téch, kteri své Sance stdle méné vidi
doma®“. Navzdory véem témto tendencim si
sttedni vrstvy i nadale hyckaji iluzi o své
uzite¢nosti a odmitaji si ptipustit, Ze se
stavaji prebyte¢nymi. A dokonce tleskaji
snahdm o minimalizaci stitu a podporuji
ty politické strany, které ji hlasaji, nebot
jim uvétily, ze mohou ziskat zpét své ztra-
cené postaveni. Jako by si vitbec neuvédo-
movaly, Ze tak jen ochotné ptispivaji
k vlastni samolikvidaci: ,, Hovofi-li neolibe-
rdlové o minimdlnim stdtu, jenz bude co nej-
méné zasahovat do ekonomickych aktivit,
slibuji si drobni podnikatelé, ze uvolnény pro-
stor zaplni prdvé oni. Jako kdyby si nevsimli,
Ze ve volné konkurenci uz proti nim nestoji je-
jich stejné drobny soused, nybrz nejvétsi eko-
nomické kolosy vsech dob. [...] Jakmile bude
- udajné v jejich viastnim zdjmu — deregulace
jednou dovrsena a trh doSiroka otev¥en, jak-
mile udajné opresivni stdt odtdhne od ekono-
miky zcela svou ruku, vyvlastni to zbytky
soukromych rolnikii i drobnych podnikatelii
spolehlivéji, nez by dokdzalo sebevice radi-
kdlni zndrodnéni,” varuje Jan Keller.




RECENZE

ACH, KDYBY SI TO TAK Tl ZLOBRI
A YUPPICI PRECETLI...

Frantisek Dryje: Ach! AngaZovana
poezie A. D. 2013
Petr Stengl, Praha 2013

Frantiek Dryje je stary zkuSeny surrealista,
tedy mohu svou recenzi za¢it nékolika slovy
o surrealismu. Samozfejmé se tykaji této
knihy. P¥i jejim ¢teni mé potésila frapantni
skuteénost, Ze surrealismus neni ve sluz-
bach revoluce (jak zni proklamace Breto-
novy skupiny), le¢ — alespoil v tomto pti-
padé - je revoluce ve sluzbach surrealismu.
Pfesto, aby mné — a predevsim Dryjemu —
bylo rozumeéno: cyklus basni Ach! nenabada
k zadné revoluci. Mozn4 k revoluci ve vasich
poudeny basnik resignuje.

V tvodni béasni ,,Prologemena angaZzované
poezie ¢teme” — , Nerikejte, co vite / le¢ Fikejte,
co nevite, ze vite“ — toto sdéleni medle kore-
sponduje se zdvérelnou autorskou po-
znamkou , Jak psat angaZovanou poezii®.
Basnik zde vysvétluje své pohnutky a zjev-
nou skutecnost, Ze se co surrealista nechce
vzdat automatického psani: ,...nevim co
o daném - [...] = tématu chci ¥ici a co nakonec
reknu. Ale vim, zZe néco ¥ict chci.” Dryje ma
v dmyslu pustit se do psani o tématech,
kter4 se tykaji svéta ted a nyni, nicméné se
automatického psani nez#ika. Tu je tfeba
poznamenat, Ze surrealistické hnuti bylo
vzdy proti angaZovanému uméni. Na druhé
strané Breton odmital tfeba roman jako ne-
surrealistické uméni, le¢ v souvislosti s ro-

~TAHLE CESTA MELA BYT JEN
NEVINNY PRIBEH...”

Michael Ondaatje: Stul v kouté
Z anglictiny prelozila

Hana Zahradnikova

Plus, Praha 2013

Téma namotni plavby ke vzdalenému cili
miva v moderni literatufe zacasté symbo-
lickou platnost inicia¢niho procesu, nebot
prostor lodi tvofi specificky vyhranény
mikrosvét, ve kterém muiZe hrdina projit
hlubokym zazitkem, jenz se stane p¥i¢inou
jeho vnit¥niho pferodu. Jen mezi dily ang-
lické provenience lze najit nékolik pri-
kladu tohoto druhu, Coleridgeovou Pisni
o starém ndmornikovi (1798) pocinaje, pres
novelu Josepha Conrada Cernoch z lodi
Narcis (1897) az k namot#ni trilogii Willia-
ma Goldinga, zejména pak jejimu prvnimu
svazku Ritudly preplavby (1980). Nedavny
poloautobiograficky roman vyznamného
sou¢asného kanadského prozaika a bas-
nika Michaela Ondaatjeho (nar. 1943),
proslaveného zejména knihou Anglicky pa-
cient, se fadi pravé k takovym dildm.
Ondaatje se narodil na Cejlonu a jako
jedendctilety chlapec se prestéhoval do
Anglie, kde absolvoval prestizni Dulwich
College, a poté ve svych devatenicti letech
nasel definitivni domov v Kanadé. Onen
neviedni chlapecky zazitek, nékolikaty-
denni plavba z cejlonského Colomba do
anglického Tilbury na zaocednském par-
niku, se stal déjovym zdkladem roménu;
autor v8ak sou¢asné nezapomina upozor-
fovat, Ze sam p#ibéh i postavy jsou smys-
lené. At tak ¢i tak, jedno maji autor ijeho
hrdina spole¢né, oba se jako zndmi spiso-
vatelé ohlizeji nazpét k situaci, kterd bez-
a snaZi se dohledat odpovédi na otazky,
které tenkrit zistaly nezodpovézeny.
Hlavni postava a zdroven vypravél pti-
béhu se jmenuje stejné jako autor, tedy
Michael, i kdyZ na lodi se stane zndmym
i pod ptezdivkou Majna (Mynah). Tento
chlapec byl na cestu vypraven zcela sdm,

many Juliena Gracqa prohlasil, Ze i ,romdn
miize byt surrealisticky”.

Nejsem nadrealista, p¥iznivec Bretonuv,
a je zjevné, Ze tento styl je misty na $kodu
sdélnosti Dryjeho angaZované poesie. Jde
vsak o poesii a tu je na misté ¥ici, Ze sdélnost
se hodi spise na politickd provolani, ktera
jsou tak ¢i onak mlhavéjsi nez Dryjeho Ach!
UZ ndzev této knihy sugeruje Ctendfi
mnohé. Je to jisté dobte, protoZe je pfesny,
dokonce tak vystizny, ze by i divak zprav na
TV Nova pochopil, o co jde. Nuze, o co jde:
utld knizka deseti pomérné dlouhych basni
a autorova doslovu vznikla béhem dvou
tydnt v inoru tohoto roku. Epochélni uda-
losti toho obdobi - ,presidentova amina“
a prvni p#ima volba presidenta Ceské repu-
bliky - pat#i mezi basnické perly Dryjeho
sbirky. Odhlédnu-li na chvilku od kumstu
umeéleckého, konstatuji, Zze Dryje to dava
véem. Nepodava si ani tak tzv. viidce na-
roda, jako jejich nohsledy. Ptikladem je lo-
gické dobasnéni pisné Knize md k lidu bliZe,
kterou nazpivali Ludvik Vaculik a ¢lenové
PEN klubu (k vidéni i na YouTube.cz), jiz
Dryje zavrsuje: ,Ach, kniZe dobre lize.”

Politicka témata, ktera Dryjeho ,nasrala
v neskonale fascinujicim uZasu®, odstartovala
— odpustte technicky vyraz amatuerovi —
jeho basnické vypady, utoky a uskoky.
Hned v basni ,Ovenka“, ktera se tyka kni-
Zete, ¢teme: ,,Ovenku objimd, a Zivi Zivot snu
/ poti se, md potize! Ach, knize dobte vi, Ze //
Ovenka lanyz chudiny.” P¥iznavam, Ze v le-
tech devadesétych bych tuto basern vnimal
naprosto jinak (pokud by ji tedy Dryje na-
psal). Rekl jsem jiz, ze basnik nepoéita

jen pod vignim dohledem sestfenky
Emily a jedné rodinné znamé, ale v Til-
bury na ného ma ¢ekat matka, se kterou
se fadu let nevidél. Jeho cesta tedy neni
cestou uplné do neznama, spise do bez-
pedi mate#ské naruce, jakkoli iluzorni se
toto bezpeéi po prodélané zkusenosti
muze zdat. Béhem plavby se zdhy sprateli
se dvéma vrstevniky, které zna ze skoly,
darebdkem Cassiem a tzkostnym astma-
tikem Ramadhinem. Spole¢né utvo#i ne-
rozlu¢nou trojici a zazivaji nejraznéjsi
klukoviny, ale sou¢asné se stanou pozoro-
vateli déni na lodi, ¢asto ukryti v za-
chrannych ¢lunech. Tato druha role, role
svédku, se pak v prubéhu plavby ¢im dél
vice zvyznamiiuje. S tim kone¢né souvisi
i motiv ,stolu v kouté” (v originale ,kodi-
¢iho stolu®), tj. nejméné privilegovaného
mista ve spole¢né jidelné, hlavné pak ve
srovnani s kapitdnskym stolem, centrem
sebestfedné dulezitosti. Spole¢nost ne-
privilegovanych pro Majnu uz tenkrit
predstavuje vyznamny zdroj pozndni,
nebot pravé v neokdzalém a zdanlivé bez-
vyznamném spolecenstvi se muze skryvat
cenné tajemstvi zivota a klicovy hybny
prvek udélosti, jak se také béhem plavby
potvrdi. (,Moznd nds tou dobou uz opustila
zvédavost na mocipdny. Pfece jenom jsme
nakonec ddvali prednost laskavému panu
Danielsovi oddanému péci o svoje rostliny
nebo bledé sle¢né Lasquetiové v holubi ka-
zajce s vypolstrovanymi kapsami, v nichz
mohla prendset své ptdky. Po cely zivot to
vzdycky byvali nezndmi lidé jako oni, od
vech moznych stolii v kouté, kteti mé zmé-
nili.“)

Tak jako ve Forsterové Cesté do Indie je
i zde rozhodujicim délitkem mezi svétem
Vychodu a svétem evropskym Suezsky
pruplav. Je to zjednodusené feceno predél
mezi nevinnosti a zku$enosti, a podobné
jako se pted vyplutim do Stfedozemniho
mote musi odfené boky lodi znovu nattit,
také cestujici na palubé si z cesty odnaseji
§ramy, které pak zakryje, nicméné neod-
strani novy kulturni ndnos. I rozpustily
Cassius, z néhoz se pozdéji stane kontro-

s tim, Ze by jeho angaZovana poesie cokoli
ve spole¢nosti zménila, ale vhumorné nad-
sdzce své basné glosuje odbornymi po-
zndmkami. V kniZce najdeme 21 poznamek
pod ¢arou, které vysvétluji jednotlivé
sjevy®, jako je kuptikladu Marek Dalik, Pre-
zidentovic amina, Bernd Posselt. Jisté po-
itd s tim, Ze jeho kniha bude ¢tena i po
letech, kdy jména jako vidce sudetoné-
meckého landsmangaftu Bernie nebo po-
radce presidenta Jakl budou zapomenuta.
Fakticky pomaha budoucim editortim, kteti
naptiklad p#i vydani knih Jaroslava Haska
a Jamese Joyce mivaji plné ruce prace. Jen
pozor, Alena Zarybnicka neni metrolozka,
nybrz meteorolozka.

Ackoli Dryje svou knihu uz v ndzvu rekla-
muje jako ,,angaZovanou®, jde nepochybné
onadsazku. Soudim tak nejen podle obsahu
bésni (politicka situace vétsinu basni jen od-
pichne a pak si basen Zije vlastnim Zivotem),
ale pfedev$im jsem si jist, Ze basnik je
okouzlen bahnem, které se v politice na-
chazi. Nékdy je to vsak bohuZel diivod ke
slovni ekvilibristice a détinskym calambou-
rim (,zvracet se tramvaji do satanice
strouha!®). Rada takovych ver$ti nema naboj
a pusobi jako punkové texty kapely, ktera se
- feknéme - jmenuje Bermudsky kvadr.
Prosté feceno — veskerd invence a zufivost
je vycerpand v prvnich versich. Tyto basné,
teknéme angazované, musi byt tvofeny
v duchu: zamysli se, blbe, nikoli jako: poser se,
blbe! Uz jen proto, Ze tuto poesii budou ¢ist
lidé, kteti se teprve mohou stat kapitany
prumyslu, politiky a mladymi angazova-
nymi Neocechy vulgo svazaky.

verzni mali¥, ve svych vytvarnych téma-
tech ulpiva na zazitku propluti Suezem.
Suez tak déli prostor romédnu na dvé vy-
razné odli§né ¢asti. To, co se odehrava
pred Suezem, lze ptirovnat k barvitému
svétu Orientu: tak jako vypravé¢ a jeho
druhové se i my (tendfi seznamujeme
s nejroztodivnéjsimi prvky tohoto svéta,
s pitoresknimi postavami ze viech pasa-
zérskych t¥id, s jejich vystfednostmi nebo
privodnimi znaky, které stejné jako roz-
mérné alegorické plitno ukryté v podpa-
lubi lodi mohou vzbuzovat dolasné
otazky, ale vzipéti jsou pustény ze zietele
a zapomenuty. Tento panoptikalni svét,
jehoZ soudasti je také herecka skupina
Jankla Troupe, se zda byt ve své pestré
rozt¥i§ténosti vyznamové nezavazny, tak
jako iluzionistické kousky kouzelnika. Na
pozadi takto vnimané reality mohou
chlapci uskutectiovat své svobodomyslné
ro$tické kousky, naptiklad nechat se
béhem cyklénu ptivazat k palubé, a vyvo-
lat tak nevrazivost samotného kapitdna.
Vse se jevi jako docasné vytrzeni, v némz
chlapci mohou mit potajmu prsty, a sta-
vat se tak aktivnimi hybateli. Vrchol této
z¢4sti 1 bizarni koncepce lodniho mikro-
svéta pak pfedstavuje smrt spolecensky
nejvyznamnéjsiho pasazéra, zdmozného
podnikatele sira Hectora de Silva, jehoz
zad4avi pes propa$ovany na palubu béhem
zastavky v Adenu jednim z chlapct. N4-
hoda se v této udilosti misi s mystickou
predurcenosti (Hector de Silva jede do
Anglie nechat se vylécit ze vztekliny, kte-
rou na néj seslal urazeny mnich) a nelze
rozhodnout, k jakému vyznamu se p¥iklo-
nit. Teprve v prostoru Stfedozemniho
mote se svétly evropskych pfistava pro-
razejicich no¢ni temnotu jednotlivé
nahodilé st¥ipky zacinaji skladat do sou-
drzného vzorce a postavy nabyvaji jedno-
zna¢néjdich aloh. Kontrapunkt k osudu
Hectora de Silvy, ve své tézké nemoci
upoutaného na lizko a schopného jen
pasivné ptihlizet svétu kolem sebe veetné
okamziku vlastni smrti, zde tvoti posta-
va vézné Niemeyera, transportovaného

Vytky, jez jsem naznadil, se viak netykaji
jazyka, kterym Dryje promlouva. Drzi linku.
NeuZiva neobvykl4 slova, jeho fe¢ plyne jako
stoka — chtélo by se Fici feka, ale kdyz pise
o svinstvu... A tento basnicky cyklus oplyva
dvéma atributy, jeZ jsou pro mne co ¢tenére
k pomilovani. Prvnim je nutkani, a to je pro
mne pii ¢teni basni Uplnd revulsiva, ¢ist
basné nahlas, ano, misty az ¥vat. Druhd véc
je humor, ktery Dryje do svych text vklada.
Nazval bych jej i vachéovskym hiimorem.
Souéasti Dryjeho himoru — a to je md do-
mnénka - je i nezbytna ,surrealisticka“ ge-
nealogie ¢ili vycet autort (jinak rovnéz
v uvodnich cititech k basnim uvedenym),
kteti kdy angaZzovanou poesii za pomoci
zertu, travestie, ¢erného humoru psali.
Mimo jiné jde o Alfreda Jarryho, Jaroslava
Haska, Frantiska Gellnera, Jitiho Wolkera,
Benjamina Péreta nebo Zbyrika Havli¢ka.
Ale otdzka je, zda by nad epitetem autor an-
ganzované poesie kazdy ze jmenovanych za-
plesal.

V posledni glose musim, srdce mi tak
pravi, u¢init poznamku obecnou o autorech
angazované literatury. Délim je na dva typy,
pfedné je, prosim, nechdpejte nijak pejora-
tivné. Mame zde typ Psychouse (Kremlicka,
Kasal, Dryje) a typ Rampoucha (Rushdie, Va-
nécek, Kubi¢ek). Pakli vas toto rozdéleni
k nécemu strhlo, tfeba k zutivosti, tak vézte,
ze vas nenechd chladnymi Dryjeho po-
vzdechnuti, které stalo za to vydat. Ted vim
- a, ano, i diky Dryjem dobte vybranym ci-
tatm ceskych i francouzskych basniki —, Ze
angazovana poesie mize — miZe byt.

Patrik Linhart

z Cejlonu do Britanie za ptisnych bezpec-
nostnich opatfeni. V prvni ¢asti knihy ma
vézeil stejnou ulohu jako vie ostatni,
béhem kritkych pilno¢nich vychazek
v doprovodu strazct po palubé je soulasti
barvitého pozadi. Ve sttedomotském pro-
storu viak ziskava aktivni ilohu, odhaluje
se jeho ptima i nep¥ima provazanost s ji-
nymi pasazéry a v dramatickém vyvrcho-
leni déje se pak jeho pfitomnost stava
nositelem ustfedniho tématu, tématu vy-
svobozeni.

Paklize ovsem zdhady kolem amrti Hec-
tora de Silva nemohou vyustit v racio-
nélni rozfe$eni a jsou po lase zapo-
menuty spolu s mrtvym télem a jeho
bronzovou podobou, které obé skonti ve
vlnach oceanu, souvislosti s vézriovou
vzpourou zapomenuty byt nemohou
pravé proto, Ze odhaluji sloZitou séman-
tickou tkan a vyznamovou podvojnost
(zejména v identité postav), které ne-
ustdle vybizeji k raciondlnimu prozkou-
mani. A tak i po letech klade Michael
otazky své sestfenici Emily, tfebaZe ona
sama, jakkoli byla v udalosti zapletena, na
né nedokaze pfinést jednoznaénou odpo-
véd. Na jednom misté romédnu autorsky
vypravéc tika, ze bychom si nikdy neméli
pripadat chytfejsi nez postavy, o kterych
¢teme nebo které sledujeme ve filmu.
(,,Nevime toho o nich vic nez oni sami o sobé.
Neméli bychom si byt jisti jejich pohnutkami
ani se na né divat svrchu. O tom jsem také
pfesvédcéeny. Tohle je podle mé zdkladni prin-
cip uméni.“) To vdak neznamend, ze by-
chom méli prestat byt bedlivymi pozo-
rovateli a vhimateli svéta nebo rezignovat
na pochopeni souvislosti. To maze byt
nase uloha v slozité mozaice byti, kde nic
neni pouhym nezdvaznym jevem, ale
¢imsi, co nds samotné hluboce pozname-
nava. Jestli se Niemeyerovi nakonec po-
datilo vymanit ze svych pout, s urcitosti
nevime. Umeélec se vak z pout inicia¢ni
zkuSenosti vymanit nemutze, nebot to je
paradoxné ziklad jeho svobody.

Zdenék Beran
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RECENZE

PANORAMA S VYPADANYMI ZUBY

Ji#i Sramek: Panorama francouzské
literatury (2 dily)
Host, Brno 2012

Chci komentovat Sramkav dvoudilny pe-
hled francouzské literatury a nabaddm se
k shovivavosti. Vzhledem k monumental-
nimu rozsahu publikace (i s bibliografii a rej-
sttiky celkem 1500 stran) a k mnozstvi
citovanych dél a spisovateld, ¥ikdm si, bude
autorovi v detailu leccos t¥eba odpustit, ob-
¢asnou neuplnost udaji, zbéznost soud
i to, Ze pro nemoznost znét viechno, o ¢em
pise, z prvni ruky, pfejima nutné fadu defi-
nic a informaci - i ptimo formulaci - odji-
nud, z internetu nebo z cizich ptirucek
a slovnika. A skute¢né, nasledujici poznam-
ky je tfeba vnimat také na pozadi tohoto z4-
kladniho zjisténi, které je z¢asti relativizuje.
Hned tu v8ak spontadnné vyvstavaji i proti-
argumenty; treba ten, Ze Arne Novak napsal
obdobné monumentalni - a dodnes cenny
— prehled literatury ¢eské, v némz se bez
mechanickych vypujéek obesel a jejz prak-
ticky cely cerpal z vlastni ¢tendtské zkuse-
nosti. Pokud ostatné tkol, jejz na sebe vzal
Jiti Sramek, opravdu presahuje sily jedince,
1ze se ptat, proc¢ se o néj autor nepodélil s ji-
nymi a nevytvofil s nimi tym, v némz by se
kazdy zaméfil jen na vybrand témata.
Vzhledem k tomu, Ze md stejné slouzit
hlavné k zékladni orientaci, by také Sram-
kovo Panorama bylo presvédcivéjsi, kdyby se
sousttedilo pfevazné na vécné udaje a prilis
do nich nevplétalo obecnéjsi, teoreticko-kri-
tické uvahy a soudy, které zjevné autorovu
kompetenci ptesahuji. Sporného, v kazdém
ptipadé, je toho nakonec v knize tolik, ze
mélem viude, kam upfeme pohled, najdeme
v jejim chrupu mezery — nebo znaéné vi-
klavé zuby -, a Ze je tak ¢tenafe tfeba prede-
v8im upozornit na jeji meze.

Mysleni a jazyk

Ke st¥ehu nuti uZ to, jak autor francouz-
skou literaturu ¢leni na diléi vyvojové
etapy, tematické celky a podkapitoly; pod
¢asto vagnimi a p¥ili§ obecnymi nézvy, od-
kazujicimi jednou k estetice dél (naturalis-
mus, literdrn{ kubismus), podruhé k jejich
namétam (roman regiondlni a exoticky,
smrt blizké osoby, AIDS) nebo ke kontextu,

v némz vznikla (mezivale¢na poesie, oku-

OTAZKY BEZ ODPOVEDI

Jifi Pechar: Otazky Nietzschova
mysleni
Filosofia, Praha 2012

Filosof, prekladatel a basnik Jiti Pechar do-
plnil bohatou fadu svych odbornych publi-
kaci o dalsi knihu. Cilem jeho prace je
pomahat ¢tenatim s tim, aby se dokazali
vyrovnat s mys$lenkovym svétem némec-
kého filosofa a mnoha interpretacemi
dila, ,které jeho smysl primitivnim zptisobem
zkresluji“.

V prvni kapitole knihy, nazvané ,Drama
osamélého®, se Pechar zabyva pfedevsim
Nietzscheho vlivem na Freudovu psycho-
analyzu. Vyklad je zaloZen na pomérné po-
drobnych znalostech filosofova vztahu
k pozdéjsi psychoanalyti¢ce Lou Andreas-
-Salomé, kter4 se, jak zndmo, stala objektem
jeho obdivu a citového vznétu (coz vyvolalo
spor s Nietzschovou rodinou) a ovlivnila do
jisté miry krystalizaci myslenky o ,vé¢ném
navratu®, jez se stala jednim z ustfednich
bodu jeho filosofie. Jiz zde se projevily
hlavni rysy Pecharova p¥istupu ke zpraco-
vani latky celé knihy. Autor vychézi z Nie-
tzschovych ndzort roztrousenych na
rozli¢nych mistech v jeho dile, citaty do-
pliiuje odkazy k dokumentarnim materia-
ldm, zejména korespondenci. Jakkoli se
¢tendf v prvni kapitole dozvi mnohé z filo-
sofova zivota, analyza podstaty Nietzscho-
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pace), se sdruzuji dila nestejného vyznamu
irozdilného vidéni a stylu (pod ,mravoli¢ny
roman“ spadd napiiklad jak Céline, tak
Martin du Gard nebo André Maurois, a do-
konce i autor vysostné bdsnivych préz
André Hardellet); jindy se naopak blizci
autoti (tteba Raymond Guérin a Emmanuel
Bove) octnou stejné nahodile ve zcela vzda-
lenych oddilech (prvni ve gkatulce ,po-
pulisticky a proletaisky roman®, druhy
v ,novych iniciativach a reflexi okupace®).
Kli¢ovi autoti se tak ztraceji v $edé mase
autort pramérnych a podruznych (vzdor
vétsimu rozsahu komenta#1, jeZ jim jsou
vénovany), z textl vyrazné nevyvstavaji ani
jednotlivé literdrni proudy a tendence, me-
chanicky prezentované jedny po druhych
v tém?Z bezbarvé ,,pouckovém® ténu.

Jazyk Sramkovych formulaci je navic ko-
strbaty a mélo vymluvny, co chvili se pre-
smykne i do bezdé¢né komiky; v romédnech
Richarda Milleta se tfeba udajné objevuje
Ldost pesimisticky pohled na vyhlidky [?] hor-
naté oblasti Corréze® (2. dil, str. 1112), vy-
znamny basnik Pierre Oster-Soussouev zas
pise sbirky, ,,v nichz upind pozornost na svét
véci a okolni p¥irodu; ta vSak bdsnikovi klade
odpor, takze je na ném, aby prevzal iniciativu
[...]. Pozdéji reaguje aktivné i sama p¥iroda, ale
jeji otevienost [?] neusti do néjakého idylismu,
docela dobre tomu miize byt i naopak” (tam-
téz, str. 1330)... K pertinenci autorovych
kritickych soudi ovSem nep#ispiva ani to,
Ze je vétSinou opird jen o tematiku textd
av ptipadé romant o viceméné pracné liceni
déje. Jazykovou stranku publikace zas zaté-
zuje slepa vérnost nejtrapnéj$im tpravim
¢edtiny v duchu normaliza¢nich ,,pravidel®,
véetné fonetického psani dZezu a sklotiovani
typu Ionesco-Ioneska; pravé tak necitlivé —
aprotifrancouzsky — vyzniva i to, ze Sramek
skloriuje také nesklonna jména jako Mi-
chaux (obdobna ¢eskému Jand nebo
Tom3w). Nejisté jsou bohuzel rovnéz pie-
klady fady citovanych titult (ndzev basnické
sbirky Joyce Mansour Carré blanc naptiklad
neznamena prosté ,bily ¢tverec”, jak uvadi
Sramek, ale wybileno® [cenzurou]), do né-
kterych titult dokonce autor absurdné za-
hrne i podtitul jako ,préza“ nebo ,a dalsi
basné”“. Text knihy ke v§emu neni spolehlivy
ani vécné, co chvili se z néj vynoti zarazejici
omyl a desinformace. O esejistickém svazku
Andrého Bretona KIi¢ k polim se tak tvrdi, Ze
je komentatem ke slavnym Magnetickym

vych nazord, jimiz pfedznamenaval objevy
psychoanalyzy, zstava zastfena biografic-
kymi ddaji. Teprve v dalgich kapitolach se
¢tenai muze setkat s kardinalnimi tématy,
tvoticimi jadro dila némeckého filosofa. Na-
lézame tu vyklady o genealogii morélky — tu
autor prace naznacil moznost ukdzat za-
sadni vyznam Nietzschova genealogického
ptistupu pro budoucnost moderni historio-
grafie. V kapitole nazvané ,Filosofie jako
pfehodnoceni viech hodnot“ se Pechar déle
zabyva relativitou pravdy a védeckého po-
zndni; objevuje se zde myslenka perma-
nentniho perspektivismu, ktera filosofovi
umoznila odmitat absolutizované pravdy.
Bylo by mozno si pov$imnout vlivu Nie-
tzschovych nazort na metodologii soucas-
nych humanitnich véd, kde proména
badatelskych perspektiv nabyva zasadniho
postaveni. Tento aktudlni aspekt zistal
stranou autorovy pozornosti, vénoval se
predev$im problematice filosofova skepti-
cismu. Pechar si zde v8ima také dialektiky
zdravi a choroby, kterd méla v Nietzscho-
vych néazorech ustfedni postaveni. — Nabi-
zela se zde moznost prekrocit meze Gzce
osobnostniho pojeti a zabyvat se definici
pojm, které se ¢asto objevovaly v dobovém
diskursu z ptelomu 19. a 20. stoleti — deka-
denci, chorobnosti, upadkovosti apod.
Autor publikace vsak vztahl tyto rysy spise
k osobnostni problematice filosofa (nap#i-
klad k problému antisyfilitické 1é¢by Nie-
tzschovy). Pomérné uspésné se autorovi

polim, ktera Breton napsal s Philippem Sou-
pault a s nimiz svazek nema nic spole¢ného
1. dil, str. 499), Africké dojmy Raymonda
Roussela jsou prezentovany jako kratké
proézy, trebaze jde o souvisly romanovy p#i-
béh (tamtéz, str. 483); citovana kniha Joyce
Mansour, Carré blanc, je pro zménu uvedena
jako celistva skladba, t¥ebaze jde o prostou
sbirku (2. dil, str. 1391).

Vybrani a zapomenuti

Rada podivnych mezer zeje mezi jmény
vybranych autor®; zvlast napadné, jako
naschval, pravé ve dvou doménach, o nichz
mam osobné nejvétsi prehled, v oblastech
surrealismu a poesie. Mezi ,klasiky® sur-
realismu (a dada) chybi i tak znamy autor
jako Georges Ribemont-Dessaignes, pova-
le¢ny surrealismus zmizel z publikace
témét beze zbytku, véetné tak vyznamnych
basnikt jako Jean-Pierre Duprey nebo Sta-
nislas Rodanski a véetné osobnosti formatu
Gérarda Legranda, jehoz dilo - byl zaroven
basnik, filosof a filmolog - se zdaleka ne-
tykd jen surrealismu. Podobné chybi
v knize i Annie Le Brun, ktera se ze surre-
alistky vyvinula ve zndmou kriti¢cku femi-
nismu; kromé uz uvedené Joyce Mansour
(citované v odlehlém kontextu ,levantské
frankofonni literatury®) tu tak z povale¢-
ného surrealismu zUstala jen jména Jeana
Schustera a Edouarda Jaguera, kterad se
letmo vynofti ve zcela okrajovych souvislos-
tech a bez sebemens$i zminky o tom, co
predstavovali a napsali. Neméné reduktivni
je i Sramkiv obraz povéle¢né francouzské
poesie; nechybi v ném jen osobnosti jako
Olivier Larronde, Franck Venaille nebo Jac-
ques Darras, ale t¥eba i dvé vyznamné sku-
pinové iniciativy 70. let, pfedstavované tzv.
Chladnym manifestem (jenz je mylné citovan
co osobni dilo jediného ze svych autorq,
Andrého Veltera) a , elektrickou poesii“ Mi-
chela Bulteau, Mathieu Messagiera a dal-
$ich; marné hleddme rovnéz Clauda Pélieu,
ktery posledné jmenované ovlivnil. Privé
tak neni v knize ani zminka o okruhu revue
Moache-Laurier, z néjz se nékteti autoti -
véetné vydavatele revue Francois Bodda-
erta — objevi jen v samostatném portrétu,
zatimco jini — naptiklad Jean-Baptiste de
Seynes - jsou zcela ignorovani.

Podobné absence se pfitom nevyhnuly ani
oblasti ,bézné“ literatury, k opomenutym
patii také tfeba autor uspésného romanu

knihy podaftilo otfist ustdlenymi nazory
o filosofové zaporném vztahu ke kfestan-
stvi. Zde oviem lze postradat hlubsi analyzu
otazek viry, jejiz rysy by se daly v Niet-
zschové konceptu ,,smrti boha“ sledovat
déle. Podrobnéjsi vhled by zaslouzila
i otazka filosofova pohrdavého vztahu k de-
mokracii - ovlivnénd jednostrannym zto-
toznénim tohoto politického systému
s davovosti odporujici vypjatému individu-
alismu - a jeho souvislost s kultem aristo-
kratismu. Kapitola ,Nad¢lovék a véény
navrat” opét ziistava u vyctu myslenek, jez
ve filosofové dile zaznély, aniz bychom se
setkali se snahou je osvétlit v dobovém kon-
textu ¢&i ve vztahu k dnesku. Také kapitola
o vuli k moci by zaslouZila vice pozornosti
v souvislosti s otdzkou mocenskych vztaht
ve spole¢nosti a mocenskych vztaht vibec.
Bylo by rovnéz uziteéné vénovat se uloze,
jakou mélo v nazorech némeckého filosofa
fyziologické chdpani Zivotnich procest
avztahi. V kapitole ,Rozchody s vlastni mi-
nulosti“ Pechar poukazuje na fakt Nietz-
schova neustalého pfekonavani vlastnich
nazorl a postoju (zde by bylo mozné poho-
vofit o filosofové zalibé v paradoxu). Tento
rys neuspokojeni s dosazenym stavem ,,0b-
razu svéta“ v ideové roviné dokumentuje
autor publikace predev$im na filosofové
rozchodu s Richardem Wagnerem, jenZ byl
pro né&j podstatnou ¢ast zivota idolem. Cte-
nate zaujme poukaz na Nietzschovo tri-
adické pojeti vztahu k historii (monumen-

o Robespierrovi Jean-Philippe Domecq
(zndmy i pro své utoky na vytvarny avant-
gardismus), Jacques Lacarriére proslaveny
zdznamy svych toulek po Francii a dokonce
i Gabriel Matzneff, skandalné prosluly li-
Cenim svych avantyr s nezletilymi divkami;
tim méné jisté prekvapi, Ze v knize ne-
padne ani jméno jedine¢ného prozaika,
jakym je Jean Roudaud, uz tradi¢né zasti-
novany zndméjsimi jmény Jacquesa Rou-
baud a Jeana Rouaud. Matouci jsou rovnéz
Sramkovy odkazy k frankofonnim auto-
rim mimo Francii a k francouzskym spi-
sovatelm ciziho ptivodu. Tém prvnim je
sice (ve 2. dilu) vénovéna zvlastni kapitola,
belgic¢ti, $vycarsti a québelti autofi jsou
z ni v8ak vypusténi; nékteii Belgi¢ané
a §V)’/caﬁ jsou nicméné citovani mezi ,re-
gulérnimi® francouzskymi autory, jako
velky belgicky basnik Marcel Thiry, ne
vzdycky zas ale adekvatné: Thiry tu je uve-
den jen pro svij roman Laborato? ¢asu, ne
pro svou mnohem vyznamnéjsi poesii, jiz
zdaleka - na rozdil od tvrzeni v knize - ne-
psal pouze v mladi. Mezi ,,adoptivni fran-
couzské spisovatele, z nichz Sramek zvlastni
pozornost vénuje Cechtim, se zas bthvijak
dostal Lubomir Martinek, jenZ i ve Francii
psal a publikoval ¢esky; v knize ptitom ne-
padne ani slovo o Janu Vladislavovi, opo-
menuta je také poesie Tomase Fryberta,
jejiz podstatna ¢ast — véetné osobitych jazy-
kovych her - francouzsky psana je. Zvlast
preziravé se v knize nakldda s preklady
z francouzstiny do ¢estiny, citovanymi vét-
$inou bez jmen prekladatel®; kdyz je jméno
vyjimec¢né uvedeno, jako u vyboru z tvorby
Henriho Michaux Prostor uvniti (2002), je
zaménéno: autorem vyboru neni citovany
Viclav Jamek, ale opomenuty Jan Vladislav.
Zcela pochopitelnd neni ani grafickd
uprava svazki; viechna ¢isla stranek jsou
bthvipro¢ ptizdobena obrizkem jakéhosi
psanié- ka, vyskytuji se zato jen na sudych
strankach a tak, Ze k ¢islu p¥islusné strany je
ptipojeno i ¢islo (liché) stranky protéjsi —
naptiklad 44-45, nebo 1252-1253. Proto,
aby se v knize hledalo co nejobtiznéji? Je
pravda, Ze to lze brat i jako diskrétni upo-
zornéni na fakt, Ze se k ni je tfeba obracet
s krajni obeztetnosti, za pfedpokladu, Ze si
Ctenat kazdy z jejich dajh jesté zvlast overi.
Jen tak je aspont Panorama opravdu pouzi-

telné.
Petr Krdl

talni, antikvarni a kriticky). Zklamanim je
zavére¢na kapitola o ohlasech Nietszchovy
filosofie; autor se zde spokojil s obecnymi
odkazy na souvislosti s novodobou filosofii,
zejména francouzskou (Deleuze, Foucault,
Derrida), ale nepostoupil prilis daleko
v analyze vlivl, které se projevuji nejen
v nazorech téchto i dalsich filosofd, nybrz
také v mysleni historiograf a uménovédca.
Podstatny vyznam Nie-tzschovych nazora
pro soucasné mysleni a prvky relativismu
anihilismu, které v ném prosvitaji, mohl byt
§ife rozvinut.

Kniha tak pfipomina spi$e vysokogkolsky
pfednéskovy kurz sleduyjici zakladni zamér
pfedstavit vyznamného pfedstavitele mo-
derniho mysleni. Zavére¢nou kapitolu by
neskodilo doplnit o ptehled toho, co by se
dalo v knize o otdzkach Nietzschova vlivu
déle aktualizovat a co by mohlo naznacit
odpovédi na otazky, jez zistaly nezodpové-
zeny — pokud byly vitbec vysloveny. VSech-
ny kritické vytky by vSak nemély zast¥it
hlavni smysl prace, kterou autor p#i mapo-
vani filosofova odkazu vykonal. Pechar totiz
ptinesl souhrnny pohled, ktery vznikl na za-
kladé podrobného studia Nietzschova dila
ijeho pozistalosti. Mohlo by to byt vycho-
disko k dal$imu poznani podnétii a davody,
pro¢ je nietzscheansky odkaz mezi filosofy
a intelektudly na prelomu dvacitého a jed-
nadvacatého stoleti neustdle aktudlni
a vzrusujici.

Ales Haman



TAZANi NAD NOVELOU ROMSKE
AUTORKY

Irena Elidsova: Listopad
KHER, Praha 2013

Tazani po kvalité romského psani, po hra-
nicich jeho literdrnosti a samotném smyslu
mensinové tvorby zazniva téméf nad kaz-
dou novou romskou publikaci a obvykle ne-
p¥inasi uspokojivé odpovédi: dilem proto,
ze jde o otazky naro¢né a s nejednoznac-
nymi fe§enimi, dilem pro pohodlnost ¢ ne-
dostate¢nou erudici tazateld, autorku
tohoto textu nevyjimaje. Podivejme se tedy
na nové dilo Listopad zavedené prozaicky
Ireny Elid$ové (nar. 1953) z jiného dhlu.
Nedlouhou ¢esky psanou novelu ¢erstvé vy-
dalo internetové nakladatelstvi KHER a na-
bizi ji zdarma ke stazeni na svych strankich
- diky ¢emuz se vypravéni o nelehkém
osudu divky Lili vtazené do polosvéta pro-
stituce, drog a nenaplnénych vztah mize
py$nit pocetnymi downloady. Velmi ¢tena
se zdaji byt dila z KHERU obecné — ztejmé
se v této ,nizkoprahové” formé vydavani
text podafilo najit optimalni zptsob, jak
dostat romské psani ke ¢tenaram. V Listo-
padu pak Elidova nabizi Zanr v kontextu
romského psani zatim upozadény, respek-
tive uplatilovany neptiznané ¢i selektivné
v roviné motiviky, lexika nebo jako ladéni
jinotematického p#ibéhu. Re¢ je o Zanru
LCervené knihovny*; v centru autor¢iny po-
zornosti stoji Lilino rozbolavélé nitro a jeji
opétovani, le¢ nerealizovana laska ke kras-
nému Tondovi. Nechybéji dalsi atributy
Zanru, bézné chipaného jako pokleslejsi
z pokleslych: rozsahla, le¢ prvoplanova li-
Ceni krasy protagonisti a jejich milostnych
setkdni, drastické déjové zvraty vietné hr-

CHLAD MORE NEDOKAZE TRYZEN
UTISIT

Pawel Huelle: P¥ibéhy chladného more
Z polskych originila vybral a prelozil
Pavel Pe¢

Argo, Praha 2013

Soubor povidek polského spisovatele Pawta
Huelleho (nar. 1957) Pfibéhy chladného more
je druhou prozaickou knihou, kterou jsem
od tohoto autora ¢etl. Prvni z nich predsta-
vovala hrabalovska variace Mercedes-Benz
(2001; ¢esky vydala Kniha Zlin, Zlin 2010,
ptelozil Jan Faber). V té se Huellemu poda-
tilo nejen vzdat literarni hold Hrabalovi, ale
i dokazat svou duchovni spfiznénost se
mnohdy okofenéno laskavym humorem,
poetickym kouzlem a pt¥izna¢nou, viepro-
stupuyjici nostalgii. Tyto znaky autor Gstroj-
né propojil a ¢tenére tak zaroveil naladil na
ptipadnou ¢etbu svych dalsich dél. Merce-
des-Benz je novelou, z niz &isi svéZest a ra-
dost z vypravéni. Pfevazujici humornou
notou ovsem probleskuji i stiny odkazujici
k udalostem v obdobi druhé svétové vilky,
coz nam rovnéz pfipomene tvorbu Bohu-
mila Hrabala. Jeho oblibenost v Polsku je
dobfe znam4; v textu se dokonce jedna z po-
stav ve slovech namifenych k §védskym aka-
demikim podivuje tomu, jak ho mohli
opomenout p#i udélovani Nobelovych cen
za literaturu: ,[...] jak jste si mohli, pdnové
akademici, nepovsimnout, Ze Bohumil Hrabal
byl nejmodernéjsim, nejavantgardnéjsim pro-
zaikem dvacdtého stoleti, a pritom v sobé
nemél nic z avantgardnich barbari [...].“

Bylo by ovSem velkou chybou si myslet, ze
Huelle je, zcela oslnén hrabalovskou poeti-
kou, epigonem &eského spisovatele. Roz-
hodné tomu tak neni; v souboru povidek
Pribéhy chladného move autor ukazuje, Ze zna
imnoho jinych zpisobii prozaického li¢eni,
nez je ten hrabalovsky. Vétsina z povidek
patti do stejnojmenného souboru, jenZ byl
polsky vydan roku 2008. Ceské vydani je ve
spolupréci prekladatele s autorem upraveno
a ¢astecné obohaceno o povidky z dalsich

dinéina unosu zlymi pasdky ¢ dojemné vy-
vrcholeni poté, co se Lili nakazi virem HIV
a ,neskute¢né rychle® (s. 63), konkrétné
v ¥adu tydnd, u ni propukne AIDS: zemfe
obklopena svymi pfateli a vdzami plnymi
ruzi a do umirani ji hraje pisen, jez v ni vzdy
probouzela vzpominky na $tastné oka-
mziky détstvi.

Sentimentalita, jeZ se neromskému ¢te-
nati nejednou zda aZ exaltovana, je ptitom
béznou souéasti romského psani. V rom-
ské psané tradici se prozatim nevytvotil
»kanon®, jenz by zaklddal moZnost vnimat
urcité prvky ¢i postupy jako ,kligé“; vzpo-
menme tfeba jen na zndméjsi tvorbu vloni
zemftelého basnika Vlada Oladha s jeho idy-
lickym licenim prozitka lisky, romského
spole¢enstvi, ndbozZenskych citd nebo letni
krajiny. Charakteristicky je pro romské
autory rovnéz ptrimocate chronologicky
vypravéci postup (pravda, v Listopadu
ob¢as naru$ovany Lilinymi vzpominkami
na détstvi, jeZ maji pfedevsim naladotvor-
nou funkci - kuptikladu ani ze zjisténi
kdesi v poloviné novely, Ze Tondav otec
byval zamilovan do Liliny matky, neplyne
zadny déjovy disledek); vice nez typické je
spradat p¥ibéh z pomérné zdlouhavé roz-
vijenych dialogt - tak Elid$ova napsala uz
svou vynikajici kniZni prvotinu Nase osada,
vydanou Krajskou knihovnou v Liberci
roku 2008. Tento exkluzivni diraz na roz-
mlouvani, sdileni pocitl a zazitkd, ply-
nouci fe¢ se zda byt pro romské psani
jednou z dominant - snad poukazuje
k oralnim pretextiim romské tvorby a pte-
tfasani kazdodennich i vyjimeénych uda-
losti v komunité, na ,féru”, jez je spoletné
véem predliterdrnim spole¢nostem a mezi
Romy platilo jesté velmi doneddvna. Avsak
zatimco v Nasi osadé byly dialogy svizné,

dvou povidkovych knih, dosud do Cestiny
neptelozenych. P¥ibéhy se odehréivaji v ob-
lasti Huelleho rodného mésta Gdarisk, coz
je v kontextu jeho tvorby typické. Mnohé
z nich charakterizuje motivicka propoje-
nost. Neodehravaji se viak v jednom ¢aso-
vém obdobi, i kdyz temporélni aspekt zde
hraje podstatnou roli. Neni mu oviem p#i-
souzena funkce scelujici, nybrz slouzi k sub-
jektivni evokaci plynuti casu lidské exi-
stence a jejimu vztazeni k fenoménu pa-
méti. Titulni motiv mote (Baltu) predsta-
vuje vychozi bod, kolem néhoz vétsina
ptibéht krouzi pravé i v souvislosti s prozi-
vanim ¢asu. Tak hned v prvni povidce, na-
zvané ,Mimesis“, vnima jedna z postav
charakteristicky zépach ryb jako viini pod-
zimu a minulosti. Jsme zde svédky retro-
spektivniho pohledu na kf¥estanské hnuti
mennoniti (pochédzejici z Holandska), které
se §ifilo i v Polsku. Z vypravéného je patrné,
jak velky duraz kladli na kazen, prostotu
a horlivost. Vedli spise asketicky zpusob Zi-
vota a pfisné trestali prekroceni pravidel,
o em? se jedna z Zenskych postav mohla
naplno presvédcit. Nabozensky dogmatis-
mus zde dokonce zpusobuje pretrhani
rodinnych vztah se v§i nesmlouvavosti
a krutosti, jez ze situace plyne.

V povidce ,Gute Luisa“ si ¢tenat muze vy-
chutnat atmosféru ve starosvétském Gdar-
sku. Vyli¢eny jsou zde drobné viednodenni
méstanské ritualy svérdznych postav v ob-
dobi pomalu odchézejiciho léta. Zachyceno
je tfeba smyslové okouzleni z ladnych po-
hybt opélenych tél, na nichz se lesknou
kapky vody. Charakterizace postav je do-
provazena citlivym vystiZzenim genia loci,
obestfeného poetickymi obrazy (1étajici jis-
kry apod.). Jedno z mist na mne pti Cetbé
pusobilo az jako zdatila realizace st¥edo-
evropské obdoby jihoamerického magic-
kého realismu. Povidka je prostoupena
zarmutkem z uplyvajiciho ¢asu a pocitem
hrdosti na méstanské obyvatelstvo hanzov-
niho mésta, jeZ mélo pochopeni pro skryté
déje nepostridajici melancholické kouzlo.
Zéaroven autor pi¥i svém li¢eni prokazuje
schopnost uzemnit ndznaky patosu optikou

nesené celkové humornym ladénim vypra-
véni o détskych lumparnich malé Romky
Guzky, citova angaZovanost a védom{ vaz-
nosti tématu v Listopadu repliky jakoby za-
tézuje a nékteré pasize jsou pak témér
k neucteni. Ptedstavime si sice vice nez
zivé vykreslovanou situaci, mame pted
o¢ima v ostrych barvich, co ma Lili na
sobé, jak se Tonik tvati a jak chutni jejich
#Pivo a dvé deci bilého“ (s. 27); ¢tenat viak
uz tak néjak tusi predem, jak se jejich dia-
log bude odvijet a k ¢emu v jeho zavéru doj-
dou, a ptitom neni odménén zadnym, byt
sebenepatrnéjsim prekvapenim ¢&i rozuzle-
nim.

V evokaci riiznorodych prostiedi je nic-
méné Elid§ova mimotadné zdatna a Listo-
pad jen hy#i rozmanitymi misty, ¢ snad
lépe kulisami, zvyraziujicimi vyznéni da-
nych scén, at uz se jednd o Lilin budodr
v no¢nim klubu, jeji byt pfipraveny k mi-
lostné schizce s Tondou, sklepeni v domé
pasédki anebo syrové prostredi severoceské
vypadovky. Epizody jsou v téchto jedno-
zna¢nych prostredich doslova inscenovény,
aZ se zd4, ze $edesatileta Elidgova skryva
prozatim neuplatnény scendristicky talent.
Dalgim kladem jejiho psani je cit pro detail,
nejednou uplatnény jako leitmotiv, ktery
by dotdhl charakteristiku postavy ¢i déjo-
vého momentu, a fungoval tak jako uréity
epiteton constans — co na tom, ¢erpa-li
autorka opét z ,kliovitého“ ¢i snad Zan-
rové limitovaného repertodru: zlaty retizek
s medailonem, ktery Lili dostane od Tondy
a povési si jej na smrtelném lazku na krk,
muze byt ptikladem za vSechny.

V tvodu novely Eliddova avizuje, Ze je
Lilin p#ibéh autenticky, zaloZzeny na sku-
te¢né udélosti. Panuje jista pfedstava, ze
autenti¢nost ma co do ¢inéni s literdrnimi

ptizemniho vidéni i trefnym komentarem.
Vypravéd je totiz schopen i sebereflexe,
ktera ho z krasnych tajemnych sfér vraci
zpatky do reality, ¢imz p#ibéhu dopfteje po-
vedenou zavére¢nou tecku: ,»Nac tak hle-
di§?« zabrucel jsem si sdm pro sebe. »Vzdyt je to
jen obycejny pohyb atomi, nic vic, vé¥ mi,
vdzné«.”

K trojici podle mého nézoru nejlepsich po-
videk patti jesté ta s ndzvem ,Ukiel“. [ vnije
pojednédvan konec starych ¢ast se svymi
symboly (naptiklad operetné vyhlizejicimi
uniformami vratnych), ale jiz s védomim
soucasnosti s tendenci k dehumanizaci
(elektronizaci) svéta. Protagonista si uvé-
domuje, Ze jeho zivot ,uz ddvno ztratil svij
lesk®. Vraci se proto prostfednictvim vzpo-
minek do obdobi mladi. Vybavuje si kromé
jiného i cestu na koncert klasické hudby, p#i
niz mu otec sdéluje, ze ,hudba je néco, po éem
nase duse prahne nejvic ze vseho“. I v této sou-
vislosti mi na mysli vytane Bohumil Hrabal
a jeho vasenl pro poslech symfonii hudeb-
nich mistrd. Huelle vyuziva v tomto povid-
kovém souboru motivu hudby v hojné mite.
Tény v préze ,Mimesis“ znéji i ve snu, coz
vnimatel vyjad¥il v zobecriujici, nepochybné
vsak zjednodusujici zkratce: , Nikdy jesté po-
dobnou hudbu neletl ani nehrdl. Byla prii-
zraénd jako Bachovy fugy, vzneSend jako
Hiindelova véta, veseld jako Vivaldiho takty,
melancholickd jako Schubertova piseri.”

Mnohé z postav jsou osaméli nebo zkra-
chovali lidé; nicméné zvolena samota se
nékdy ukdze byt spiSe $téstim a prostorem
autentického Zivota bez ndnosu kompliko-
vanych mezilidskych vztaht a balastu slov.
Jedinou spole¢nost v téchto ptipadech
piedstavuje Bih, pokud v néj lidé véti. Buh
»chladného mote” se oviem jevi jako kruty
vladce svéta, neznajici milosrdenstvi. V po-
vidce ,,Mina“ je takovyto pohled zptisoben
neradostnym détstvim protagonistky, jejiz
silenstvi postupné vyustuje v pocity vlastni
nedistoty a fatalni viny: ,Mina se bdla za-
vrzeni. Bith, jenz vyckdval na kazdy chybny
krok, na kazdé jeji zaskobrtnuti a pdd, byl
Bohem krutym a pomstychtivym. Dokdzal
trestat, avSak neodpoustél. Odsuzoval, aviak

kvalitami, literarnékritickymi kruhy ob-
vykle poklddana za hrubé neopodstatné-
nou; autor¢ino predeslani ma nicméné sviij
vyznam s ptihlédnutim ke kontextu rom-
ského psani. Ndpadné ¢asto se u romskych
autort setkdvame s prohld$enimi, Ze jejich
vypravéni Cerpd ze skutecnosti, ¢i Ze byl
dokonce autor nebo jeho pfibuzny pfimym
svédkem li¢enych udélosti. Jednou jsou
tato ujistovani tak ¢i onak organicky vkom-
ponovina do textu, jindy maji podobu
formule, a prozrazuji tak sviij pavod hlu-
boko v orélni vypravééské tradici. Kdo by
si nevzpomnél na floskuli ,,jd na té svathé
také byl, pivo a vino jsem tam pil...“?! Nesa-
moztejmost literdrni podoby vypravéni
u Romu zde nachazi jeden ze svych argu-
mentd: vyjidfeno extrémné — v romském
literdrnim kontextu jako by prozatim stale
jesté neslo vypravét ,jen tak", ,z hlavy®: za
vypravéni stoji jen to, co se ,skute¢né pti-
hodilo“ a muZe to potvrdit ,vérohodny své-
dek”.

Listopad tak prokazuje hlubsi vizanost
na romské prostfedi, respektive romskou
kulturni ukotvenost své autorky, nez by se
mohlo zdat na prvni pohled - jinak totiz
o ,romsky” text vlastné nejde, k romstvi
neodkazuje ani jazyk dila ani etnicita & po-
zadi postav ani zadny jiny signal (kupti-
kladu romskojazy¢né pasaze, se kterymi
Elidova tvardim zplhsobem naklddala
v Nasi osadé). A novela pFinasi také otazku,
nakolik je$té tato novelistka, povidkarka
a glosatorka bude rozevirat véjif svych spi-
sovatelskych dobrodruZstvi a kam jeji
tvardi ,vyzkumna cesta“ povede pristé.
Mozna toho nema zapottebi; vybaveni pro
ptipadnou dalsi expedici ma vsak stéle
dost.

Alena Scheinostovd

nedokdzal milovat. Byl Stvofitelem, avsak vés-
til zkdzu a smrt. Mina se takového Boha bdla
a v jeji bdzni jsem pozndval strach pétileté di-
venky, jiz probudi uprostred noci pohled na opi-
lého otce, ktery tluce péstmi matku a neset#i pi
tom naddvkami.“ V ptedchozich #adcich jsme
se vénovali zejména ¢tyfem povidkdm ze
souboru, ktery jich ¢itd celkem deset. Ony
zde Castedné interpretované bych se nebdl
oznalit za mimofadné. Huelle by se s nimi
mohl hlasit mezi nejlepsi soucasné evrop-
ské pisatele tohoto kratkého prozaického
zanru. Téch dalsich Sest m4, ¥ekl bych, koli-
savou urover. Polsky spisovatel je femeslné
dobte vybaven, vylozené $patné zkonstruo-
vanou prézu zde nenalezneme. P¥ijde miale
ke 8kodé véci, Ze v nékterych z nich Huelle
zabtedava aZ do p#ilisné intelektudlnosti
a mystiky. Oboji narusuje p¥irozeny epicky
spad, a¢ by se samozfejmé dalo namitnout,
Ze autor je svym tvaréim naturelem spiSe
lyrik, coz dokazuji i nékteré pasaze novely
Mercedes-Benz.

Zavérem nemohu zamlcet skute¢nost, Ze
mi nékteré aspekty Pribéhii chladného more
ptipominaji tvorbu dalsiho gdariského ro-
déka a profesora literatury na tamni uni-
verzité — Stefana Chwina. Mdm na mysli
jeho roman Hanemann (1995, ¢esky 2005),
vném?z se v §irokém ¢asovém zabéru (od 30.
do 50. let 20. stoleti) soustteduje na gdari-
skou atmosféru s tragickymi osudy jeho
obyvatel. V tomto dile se dokonce ,,chladné
mote“ (jez nedokaze utiit tryzeri postav
v nyni recenzovaném povidkovém souboru)
stane mistem smrti pro cestujici potopené
lodi Bernhoff.

Huelleho povidkova kniha pro mne byla
ve svych nékolika vrcholech ¢tenafskym
zazitkem, ktery ovéem neptekonal ten z re-
cepce jeho novely Mercedes-Benz. U nékte-
rych autorti mi prosté daleko vice sedi jejich
lehéi tén, jenz se mi zd4 byt pro né ptiroze-
néjsi; a polsky spisovatel je pro mne pravé
jednim z nich. Tim ovem nechci nikoho od
Cetby Pribéhti chladného more odradit. Na-
opak, jsem si jist, Ze vyprava do jejich ta-
jemného svéta stoji za to.

Pavel Horky
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HALO, TADY CISTICKA!

Povidal jsem si s Milanem Kozelkou o Frakci
rudé armady. Rekl doslova toto: ,Jesté ne-
ddvno jste byli neskodni hodni kluci, kteri psali
tak, jak se od nich olekdvalo, a najednou se ohd-
nite RAF... P¥ipadd mné to pokrytecky snobsky
a kontraproduktivni. Budte ddl hodnymi
jich osudu. Nebo se naserte stejné jako oni, za-
treste rezimem jako prezrdlou Svestkou
a nechte se odprdsknout nebo zaligrovat na
25 let do krimindlu. To bude presvédcivy, tyhle
kecy a promitdni symbolil ne.“ Az na prvni
vétu, kterd mé nasrala, to je pravda. Za-
timco na stfednich skolach si décka davala
jména veliteld armad II. svétové vélky,
v hordim ptipadé pohlavart tfeti #iSe nebo
suprovych fotbalistdi, my jsme si hrali na
RAE V15 letech se to snese, ve dvaceti péti
s inzenyrskym titulem a ¢ervenym diplo-
mem je tento postoj pro mnohé nesnesi-
telny. Deset let nato potkdm holku, pro
kterou je odkaz RAF stéle Zivy, le¢ ukdze se,
ze pro 99 % jejich vrstevnikd tyto symboly
odkazuji leda k nacismu. Za téch deset let
jsem pomohl cirka 20 bezdikim odrazit se
ode dna a tak 200 studentt sttednich eko-
nomickych $kol jsem k tomu dnu ptitiskl.
Dneska vétsina z nich déla v Tescu, Bille,
Kauflandu nebo jiné neonackovské firmé,
kde se k zaméstnancim chovaji jako pakos-
tové s opovrzenim oslizle zeleného saldimu
k sedé flikoté krysiho. NuZe, kecy miluju,
nikdy jsem nepsal, jak se ode mé oc¢ekavalo,
predevsim proto, Ze se neocekdvalo vitbec
nic. Nenecham se zaligrovat do kriminalu.
Dokonce jsem ptesvédéen, ze Ziji v nejsvo-
bodnéjsi zemi od Vladivostoku po San Fran-

cisco (véetné). Pokud by viak néktery cte-
néat pocitil potfebu vyjadfit se ke spoleé-
nosti jinak neZ transparentem a masivni
letdkovou akci, pak ho ujidtuji o tom, ze
ruda vede stezka z Tesca.

Uvazoval jsem nad tim, Ze neoslovim tolik
lidi, kolik bych chtél. UvaZoval jsem nad tim,
ze nemdam pravo tikat, co je dobré a co je
$patné. Cetl jsem pted par dny v divadle
Archa, a zatimco mi za zady, na plose, kte-
rou jsem promital, litaly symboly RAF, pla-
tici $tudaci méli za to, Ze jsem nacek.
Protoze ruda hvézda a jakysi samopal je
u studentii vysokych $kol zjevné symbol na-
cismu. Inu - o tyden dtive, nez mé napadlo
tropit si Zerty z tupc, jsem proZil udalost,
kterd proménila muj odvéky strach pred
jinym svétem v ¢istou hriizu. Co z toho
plyne? Ted svitim. AZ zhasnu, budou
véechny symboly k posméchu, propocené
triko a hovno v trenkach jen dalsi atributy
na cesté k trapnosti. A mohl by z této nej-
hlubsi propasti zmrdstvi vyjit ¢lovék, ktery
by mohl soudit dobré a zIé? J4 prosel tou
hrtizou a neposral jsem se strachy. Protoze
moje srdce neho#i vé¢nou nendvisti, mam
pravo na zemi soudit, co je dobry a co je
$patny. Ostatné to pravo ma kdokoli.

Na zdkladni $kole v okrese Frydek-Mistek
zavedli misto ucebnic tablety. Zatim nejde
o piko a potud je to v cajku. Ptal jsem se viak
— koho jiného, kdyZz mam Alberta u sebe -
déti. Nuze tak soudi zék 2. tridy: ,.Je to ne-
kulturni a ten, kdo to zavedl, je péknej debil!
Déti koukaj na kalkulacku a néjaky ucebnice na

Tak co, kdo se jeétd umi
pokidné vylejt?

Michal Jares

VYSOKE PODPATKY

VLAKEM DO STANICE TVAR

Pozor, pozor! Na druhou kolej ptijizdi
osobni vlak 6917 z Usti nad Labem hl. n.,
ktery pokrac¢uje ptes zastavku Praha-Ho-
lesovice... Prazdné néastupisté. Dezo vy-
klonén z okna ubytovny tipa cigaretu.
Hleddm néadrazku. Obezfetné obchazim
louze. Protahuju se kolem vycepu. Pivo,
malinovka, mastné skvrny, kout. Bez¢ast...
Umakart za¢ind pulsovat. Zasedld zed
zloutne. Paprsek projektoru kresli jasny
napis TVAR. Ano, ano, ano, uZ je to tady!
Uz to jede!
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Ahvézdnd kola z motolské nemocnice roz-
ta¢i Milan Kozelka. Vybral si k tomu néZnd
usta Heleny Machovcové, jiz sekunduje bas-
nik lest, luk, brnénského fotbalu a nadna-
rodniho kapitalismu Karel Skrabal. Frances
& Dyma (tagtool Ateliér Libusin) za zvukd
harmoniky zed drasajijak linoryt. U vycepu
to hudi. Fotbal neptestava fascinovat. Byt
Jitka Srbova a Janele z Lika nechaly p#i-
tomné nahlédnout pod seprané lajbliky své
zenské duse. Sparta, voe! Na zdi rostou neo-
nové kvéty. A o prestdvce se mikrofonu, do
néjz tajemstvi basné Septal Kamil Bouska,
zmociiyje basnik z lidu. Tak to moc neroz-
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Tom, Jerry a déti popravuji Certika Bertika

Ctecee jsou jim u prdele.”, Patrné se tato zprdva
nedostane do patticnych mist. Posrany ze vseho
strachy miiZou bejt jen ulitelé, ne Zdci, ze jo Al-
berte? Co je vic, jedna kniha ve 3D, nebo tablet,
kterej md v sobé dalsi mega tablet?“ , Letecky
katastrofy siv knizce nepustim, ale kdyz si ctu,
tak rdd usnu s knizkou v ruce, né s pocitacem.
Uéebnice mdm rdd takovy, jaky sou, kdyz uz
musej byt.“ Opravdu si, pratelé, myslim, ze
uZivat tablety misto knih je celkem slusna
mrdina, ale cpit do toho dosud nevinné
déti, to je fakt humus. Ale nejvétsi sranda
je, Ze za tohle odpovida generace mych vrs-
tevnikd, kterd z ptlky vyrostla v rockovych
klubech a z ptilky v tovarnach na hajzly.

Béhem patnécti dnt jsem objel sedm autor-
skych ¢teni. Bude mi snad prominuta ma

OHNISKO

SBOHEM A CiVi¢KO

Jana si vds ptidala do Twoo a chce se s vami
spojit! Toto enigmatické zvolini mné
pravé pristilo v dzimejlu. Kterd Jana, co
je to Twoo a jak pfesné si doty¢nd nage
spojeni vysnila, uvedeno neni. Podobné
zpravy chodi mi co chvili. Stale mé nékdo
laka do raznych ,socidlnich siti“: Facek-
bih, Lindy-klin... Furt se nékdo snazi se
mnou timto zpusobem sbliZit. Ale pro¢?
Pro¢ mé Jana (nebo Jan) prosté nepozvou
na kavu a nefeknou mi: ,Tohle mé tve
a z tamtoho mam radost.“ Nebo neni
o ¢em mluvit? Tak vocogou? Své stati ne-
zfim jen skrz akcelerujici redistribuci
tmavych a stfibrnych voust na svych pa-
vodné holych licich. Ani jen na tom, ze
nevim, co je to Twoo, le¢ i na tom, Ze to ani

baluj, at ty ubozaky neztrapnis! Bio3 odlo-
zilo nastroje a zakouslo se do karbanatku.
Frontman Buddeus s sebou vozi hity tutovy.
Feminismus je sexismus, kapitalismus je so-
cialismus, misi se v ironic-kém kanonu.
Publikum bouf#i p#i Kahudové cetbé z bas-
nického deni¢ku. S punkovou parukou na
hlavé pak rapuyje lyricky subjekt Svatky An-
toové. A spartan jasa: Je to fajn! Zaklada
fanklub a téméf tise usedd do publika, aby
pod svételnym stromem poslouchal basné
doyena Stanislava Dvorského.

Upijim jedendctku a bloumam mezi edi-
vé&jicimi androsi, promoklymi cyklisty, per-

do zahranici: A. L L. Production, spol. s r. 0., Hvozdanska 3-5, Praha 4 a redakce Tvaru. Predplatné miize byt hrazeno v eurech. Distribuce pro nevidomé: Sjednocena organizace nevidomych
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lehk4 indisposice na basnickém marathonu
ve vinohradském klubu Fra. Staly se - mimo
jiné a pro jiné — z mého hlediska t¥i udalosti,
jez by prosty francouzsky umélec nazval
eventy. Poprvé: zatimco jsem ¢etl, po ulici
prechazel ministr Kalousek v bilém obleku
s pugétem a neklidné jako hyena vyckaval
svou obét. Na chodniku koufici basni¢ti
exoti se obdvali, Ze vstoupi do kavarny
avs$echno to tam vymlati. Prosté bily jezdec
hadr. Podruhé: béhem ¢teni jsem podva
krat odegel do blizkého lokélu na pivson
a griotku (uz p#i druhém entrée se mé pingl
ptal jovidlné, Ze mi to naserviruje jako ob-
vykle). Potfeti se nas do té hospody vypra-
vila celd parta. Byli jsme svédky neuvé-
titelné bitky. Dva morgosi s tlustymi zatylky
naprosto brutus zkopali bilyho typka, ktery
dle povsechného zd4ni nemohl byt ani ra-
sista, ani zlodéj, ani karetni kabaretiér —
a pokud ty zmrdy nasral, pak jen slovem.
Celd udalost vyvratila thesi Jaroslava Rudige
o tom, Ze bouchadi si vybiraji adekvatni sou-
pete arozhodné né intelektudlni pablby. Jak
kluka vyzubili a dokopali, tak bryskné a ele-
gantné zmiznuli. V ten okamzik se objevil
inertni pingl sledovany cca sedmdesitile-
tym kuchatem s holi a noZem na krajeni
kotlet. Kuchat sycel: ,Kde jsou ty cerny
sviné?!“ Zbytek hosti byl rovnéz velice roz-
mrzen. Jediny ja jsem v8ak dal svou nespo-
kojenost najevo: ,Jsem tu u vds uz potteti, ale
tohle sem tu esté nezazil.“ Pokud vés zajima,
jaky byl posledni zazitek, zklamu vas
patrné. Otodil jsem se na baru ve Fra a se-
znamil se s Monikou Nacevou.

Patrik Linhart

védét nechci. Ze arci nemam apetenci ce-
lému tomu prositovanému svétu rozu-
mét. Co se siti tyce, kdysi jsem, jesté
holobrady, uvizl v sitovanych puncochach,
spattiv je v Bilych linkdch — dilu Majora Ze-
mana o ,osumasedesatym®. (Pro neznalce:
White Lines = pikanterni zdpadoberlinsky
kabaret v realsoc. studiu Barrandov.) Ana
tom se nic nezménilo. Kdyz vidim, jak se
- iv dusledku vech socidlnich puncoch -
nezadrzitelné méni clestina hovorova
v hororovou, uvédomuju si, Ze jsem zraly
na domov jazykovych dichodct. Budu
tam sedét na lavi¢ce, krmit holuby a vy-
brané nadadvat na dnesni svét. No, taky
nic moc... Ale kdyz ptidaji se Linhart
aSanda, bude tam, kdyz uz nic, tak urcité
sranda.

Milan Ohnisko

formerkami, spartany, pankadi, levicovymi
intelektudly, alkoholiky, psimi vencidi,
queers, jazzmany, basniky i jejich éteric-
kymi mdzami. Sobotni chvilka poezie. Da-
leko od vyhlasenych literarnich kavéren,
festivald autorskych ¢teni a tradi¢nich di-
vadel poezie. Literatura tady a ted. Pro pti-
chozi, noéni chodce i zbloudilce. Zita
poezie. Viemi smysly.

A ja ¢ekam, ze mé nékdo chyti za ruku
a fekne: Ahoj, koté, vo co ti de???! — Hlavné
koté, zadny dojmy. At je jasny, Ze jde vo to!

Vase Melissa Pink
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