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EDITORIAL

Mili ctenari /varu,

v sedmnactém Cisle jsme si nalistovali bilou stranku. Ve spolupraci s literarni
historickou Katefinou Pioreckou jsme pro vas pfipravili Gislo vénované psani - sa-
motnému aktu psani, jeho prostiedkim, podminkam, procestim. Pro nékoho snad
technicka, pro jiného subtilni otazka, pro nas nepostrada jisty dobrodruzny na-
dech. Téma otevira rozhovor s mimoiadnou ceskou prozaickou a literarni teore-
tickou Danielou Hodrovou. Pravé pii cethé tohoto rozhovoru jsem si uvédomil,
jakym dramatem psani je. Ostatné ruka s perem se vyrovna ruce s pluhem. Akt
psani prochazi v zavislosti na technologickém vyvoji proménami. Proto nas v nasi
anketé mimo jiné zajimalo, zda autorky a autofi uzivaji i dalSich nastrojti a médi,
neZ jsou donedavna samoziejma tuzka a papir. A pochopitelné nas zajimaly okol-
nosti a ritualy, se kterymi se do psani poustgji.

0d tahti perem ¢i klapotu klavesnice se presunime na literarni bojisté. Jiz néja-
kou dobu probiha na riiznych internetovych forech diskuse o vztahu literatury
a ideologie, ktera je pokracovanim sporii o angazovanost. Do této debaty se za-
pojili i néktefi z nas redaktorli /varu. Své vlastni prispévky jsme se nakonec roz-
hodli v nasem periodiku nepublikovat predevsim proto, aby nedoslo k mylce, ze
se jedna o stanoviska celé redakce. 7var neni ideovym monolitem, nybrZ otevie-
nou arénou, proto jsme se radéji obratili na dva pomysiné ,predstavitele” této
diskuse: kritika Karla Pioreckého a basnika Bruna Solafika, aby nam ze své per-
spektivy dosavadni debatu shrnuli. Vyhér neni nahodny, protoZe spor se tastecné
vede i po trajektorii vztahu teorie a praxe psani. Vzdy znovu si pfi tomto typu
debat vzpomenu na slavny Hegeliiv paradox, Ze tragédii lidskych déjin neni boj
pravdy se IZi, ale boj jedné pravdy proti druhé. Propadla éeska literatura xenofo-
bii a obava se vSech ,vnéjSich” podnéti? - pta se Piorecky, nejde jakékoliv tiko-
lovani autorti proti smyslu tviirciho aktu? - jak se domniva Solarik.

Jsem rad, Ze politické barvy tohoto sporu zacinaji blednout a diskuse se pre-
souva do literarni roviny. Zcela souznim s Janem Stolbou, ktery v poslednim &isle
A2 napsal, Ze skuteénym ,prezZitkem" této debaty jsou nesmiritelné zakopy mezi
jednotlivymi nazorovymi proudy. Unikatnim zptisobem se do diskuse na stran-

‘? LITERARNI ZITRKY

v oo

18. ¥ijna 14.00 | Autorské éteni Martina Reinera

Martin Reiner bude ¢ist z dosud nepublikované knihy o Ivanu Blatném. Autorské ¢teni
v rdmci 23. podzimniho veletrhu v Havlickové Brodé.

Vystavisté Havlickav Brod, stanek PEN klubu.

19.-20. fijna | Setkani finalistd 41. roéniku Literarni soutéze

Frantiska Halase

Do 41. ro¢niku soutéze piihlasilo své verse 59 autort z celé CR. Ptispévky posuzovala
porota ve slozeni Ji#i Cervenka, Milan Chocholaty a Vojtéch Kucera.

Kunstat. Bliz$i informace http://Isfh.webnode.cz/

21. ¥ijna 20.00 | EKG - O lisce a bésech

Literdrni kabaret Igora Malijevského a Jaroslava RudiSe. Autofi pozvali spisovatele
Jaroslava Balvina, fotografa Jaroslava Kuceru a spisovatelku Ivu Pekarkovou.

Divadlo Archa, Na Po¥i¢i 26, Praha 1.

23. ¥ijna 18.00 | Literarni veéer s laureatem ceny Franze Kafky 2013
Amosem Ozem

Izraelsky spisovatel Amos Oz bude v ptedvecer pfedani mezinarodni ceny Franze Kafky
Cist ze svého dila P#ibéh o ldsce a tmé a hovotit o svém dile.

Sal spolec¢nosti Franze Kafky, Siroka 14, Praha 1.

23. ¥ijna 18.00 | Hosté z Brna

Cyklus pofadt ,, Duge mést, mist a regiont“ pokracuje brnénskym vecerem. Pozvani jsou-
géfredaktor ¢asopisu Host a redaktor stejnojmenného nakladatelstvi Martin Stéhr, Vit
Sliva, pfedni Cesky basnik a hudebni skladatel a kytarista Luka$ Sommer, ktery zhu-
debnil nékolik basni Vita Slivy.

Dum éteni, Ruska 192, Praha 10.

26. ¥ijna 19.00 | Autorské éteni Jaromira Typlta
Autorské ¢teni za doprovodu pisnickarky Jany Vébrové.
Horni Marsov, bar a vinotéka Nade dnem.

30. ¥ijna-3. listopadu | Komiksfest

Jako kazdy rok predstavi novd jména, vystavy, filmy, divadelni pfedstavy, autogrami-
ady a besedy. Tato mezinarodni pfehlidka predstavuje komiks jako mladé, dynamické
a aktivni médium schopné nést jakykoliv obsah. Motto festivalu zni Komiks Unlimited.
Vyvrcholenim festivalu bude celodenni sobotni program 2. listopadu v galerii MeetFac-

kach 7varu zapoijil i basnik Jakub Rehak, jehoz debatnim pispévkem je basen
Noci za klikou. (Potutelné si jen fikam, jestli ndm Jakub nevytvofil ,angaZzovanou

basen” - ale radsi uz ml¢im.)

Pfeji vam smyslem prodchnuté ¢teni i psani!

969 SLOV 0 PROZE

Tu otdzku zna kazdy, kdo se zabyva soucas-
nou literaturou. MiZe znit rizné, naptiklad:
Co z ,toho” stoji za precteni? — Chapu, Ze se
laici takto ptaji, ale up#imné fe¢eno nemam
to radd. Dnesni knizni produkce je obrovska,
kazdy z nds m4 jiny ¢tenafsky vkus a sku-
te¢nych literdrnich udalosti, které preziji
tlukot ¢asu, je jen nemnoho. Rozhodné min
nez vselijakych cen a anket. Nicméné v tuto
chvili mam §tésti — vim, co budu v ptistich
mésicich odpovidat: Pre¢téte si knihu Ldska
na cizim hrobé.

Ludvik Némec je prozaik, ktery pfed de-
setiletimi zaujal nékolika slibnymi texty,
zejména romanem Hra na slepo (1982) a po-
vidkovou sbirkou Jd jsem ta tma (1996). Pak
se ale z kontextu Ceské literatury kamsi vy-
tratil. O jeho tvorbé tak rozhodné nelze ¥ici,
Ze by trpéla nadprodukci.

Némcova pfitomna kniha prezentuje pé-
tici textd, ¢tyfi z nich jsou prézy, posledni
piedstavuje ,,néco®, ¢emu by nejvice slugelo
oznaceni rozhlasova hra. Viechny jsou viak
charakterizovany shrnujicim Zanrovym
podtitulem ,romanky*. Coz lze zjevné ¢ist
nejen jako odkaz na kratsi délku a mensi
ideovou nezivaznost jednotlivych textu, ale
ijako autorovo p¥ihlageni se k romantismu.
Tedy k Zivotnimu pocitu a literarni poetice,
jez rozbiji opozici mezi vysokym a nizkym,
krasou a osklivosti, raciondlnim a emocio-
nalnim. Oproti viednosti kazdodennich
mezilidskych vztaht stavi uvolnénou fanta-
zii, city, va$né a také sex. Tuto Némcovu
spontanni inklinaci ostatné naznaluje uz
sam titul knihy, jenZ svym propojenim lasky
a hrobu-smrti odkazuje az kamsi do ¢asii
Machovych, pficem?z - jak ctenaé zahy
pozna — nejde jen o odkaz k poetice oficidlné
vydavané romantické tvorby, ale také
o spfiznénost se soukromymi deniky.
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Adam Borzi¢

Némec jako by svymi texty potvrzoval
davnou hravou tvahu Romana Jakobsona,
Ze v dne$ni dobé by patrné Macha ¢tendre
oslovil spise evokaci svych erotickych dob-
rodruzstvi nez jakymsi Mdjem. A protoze Zi-
jeme a ¢teme v dobé, kdy literatura jiz neznd
— skoro — z4dné tabu, tak k Némcovu psani
patii jak hojné popisy rozmanitych sexudl-
nich situaci, praktik a fantazii, tak také
znalna frekvence véelijakych lan a kund,
udd a ¢urdckd, jakoz i slov typu pichéni
a mrdani. Romanticky pramen tohoto vy-
razné muzského psani prozrazuje diiraz na
vyznamovou polaritu a spfiznénost sexu
a nasili, ale také specifickd adorace Zen: ty
tu jsou ranénymi andély, vypoéitavymi mr-
chami, sviidnymi i odpudivymi dévkami...
nikoli ndhodou viemi péti texty knihy jako
leitmotiv prochézi postava ,d4recku” jmé-
nem Darja: krdsnd i odpudivé kurva s draz-
divou jizvou na rozseknutém rtu.

Jakkoli sex Némcové vypovédi na prvni
pohled dominuje, neni v ni nastésti tim
hlavnim. Autor nechce svym psanim por-
nograficky ukdjet celkem jednoduché a ste-
reotypni pudy — drdZzdiva témata mu jsou
jen vychodiskem k intelektudlni reflexi slo-
zitych mezilidskych vazeb, citd a pocitd.
A také impulsem, jenZ mu umoziluje roze-
hrat rej bizarnich situaci a p¥ibéht, u nichz
navic nelze rozli$it hranici mezi realitou,
snem, uvolnénou obraznosti a vymyslem.

Projevuje se to hned v prvnim roménku
nazvaném Ngjaké nebe, jenz vypravi ptibéh
manzelského paru po mnoho let Gporné
hledajiciho tu spravnou a dokonale ukajejici
podobu sexu. Stanoveny ukol dospét
k vrcholnému pozitku jejich milovani pro-
ménuje v néco jako bojova cvi¢eni, v experi-
mentalni laboratof aplikovatelnych technik,
coz posléze vede az k rozkladu jejich vztahu.

tory. Dalsi informace na oficidlnich webovych strankéch festivalu.
MeetFactory, Ke Sklarné 3213/15, Praha 5.

31. ¥ijna-1. listopadu | Pod vlivem literatury?
A2 poradi treti ro¢nik dvoudenniho sympozia, letos s podtitulem Formovdni ndrodni

identity.

Tranzitdisplay, Dittrichova 9, Praha 2.

LUDViK NEMEC: LASKA NA CIZiM HROBE, DRUHE MESTO, BRNO 2013

Nebot zatimco ona racionalné vyhledava
stale rafinovanéjsi a velmi télesna potéseni,
on se stéle vice ponofuje do nespoutanych
erotickych snt a nedokdZe mu v tom neza-
brénit ani jeji pokus tyto jeho fantazie neut-
ralizovat tim, Ze je za pomoci najaté
prostitutky zhmotni a realizuje. Postupné
se tak ve svych snech zcela rozpusti a ztrati.

Je-li Némclv text takto zredukovan na
pouhou abstraktni déjovou konstrukci,
mulZe vypadat jako relativné jednoducha
ilustrace predem dané teze. Je to ale ddno
tim, Ze jako recenzent nemam dostatek
prostfedkd, jimiZ bych byl schopen popsat
sloZitou a dimyslné se proplétajici déjovou,
narativni a vjznamovou hru, kterou autor
kolem této vychozi konstrukce rozehral,
natoZ postihnout v8echna drobnd prekva-
peni, jez tu na ¢tenare nachystal. To je snad
ta nejvy3si literdrni meta, které mize pro-
zaik dosdhnout: napsat p¥itazlivou prézu,
ktera je ale zdroven natolik literarni, Ze ji
nelze simplifikovat do nékolika trividlnich
slov a vét. ProtoZe v dobré literatute svét
kolem nds neni jen mechanicky a popisné
ilustrovan, ale prostfednictvim jazyka vy-
tvaren, takze kazda jeho redukce znamena
i ztrdtu zivotnosti a schopnosti oslovit
adresita.

Tusim, Ze kdesi v hloubce jednotlivych
Némcovych vypravéni je vzdy néjaka empi-
rie, cosi spatfeného, zaslechnutého, ba
i osobné prozitého. Tato primérni zkuge-
nost, tematizovana v ptipominkach redlné
existujicich osob, udalosti a prostor, je viak
autorovi jen podhoubim, z néhoz nechava
na povrch vyrtst plodnici velmi specific-
kého literarniho tvaru. V Némcové psani
neni totiz dileZité téma, jako spise autorova
a ¢tendrova radost z vypravéni a jeho moz-
nosti. Hlavnim subjektem tudiZ nejsou po-

stavy vypravéné, ale pfedev$im sdm vypra-
vé¢, nejednou osobni a ztotoznitelny s auto-
rem, i spiSe s jeho autostylizaci. Tézigté
vypovédi pfitom lezi v jeho schopnosti citit
a myslet literaturou, skrze literaturu a v li-
terature. Jednotlivé piibéhy - p#ibéhy téch
druhych - jsou timto vypravélem vytva-
teny, rozehrdvany a zpochybiovany, nebot
je to on, kdo nedokaze odolat pokugeni vie-
lijak si s nimi pohravat, balancovat na hrané
mezi realitou a vymyslem, pfiznanym i ne-
pfiznanym, a tak své postavy zaplétat i do
velmi kuriéznich a pfekvapivych okolnosti.

Jestlize tedy jako recenzent nejsem s to
(tendti spolehlivé tuto narativni a vyzna-
movou hru zreprodukovat, mohu mu snad
nabidnout alespon jeji ptislib. Pokud vis
tedy zajima4, jak spolu v jedné préze mohou
vyznamové ladit brnénské nadrazi, vyzila
kurva, nedaleky striptyzovy podnik, spiso-
vatel Rudolf Tésnohlidek, jeho sebevrazda
a podle Tésnohlidka nazvany rychlik, jakoz
i $miractvi, vypravécovo piatelstvi s basni-
kem Mirkem Huptychem a Huptychovy vo-
jenské sny o tajemstvi kabiny na jedné
z bulharskych plazi, pre¢téte si romanek
,Dirka“. A obdobna literarni dobrodruZstvi
miZete s autorem prozit ve vypravéni o hu-
debnim teoretikovi, ktery béhem lékat-
ského vysetteni rekapituluje svij zivot,
vetné vzpominek na zdhadnou dévku se
zlatym zubem (,Rezonance®), nebo ve vy-
pravéni o ndbozensky zalozeném starci, kte-
rého na sklonku Zivota necekané dostihne
smyslna predstavivost (,Lano“). Posledni
romanek knihy je pak dramatickou metafo-

rou temnych erotickych Zadostivosti
inahod rozhodujicich o Zivoté a smrti (,Vy-
breZeni®).
Prectéte si to.
Pavel Janousek



DVAKRAT

LUXUS LASKY K ITALII

»[...] toulal jsem se prvni den nazdar-
bith méstem a coby valet de place
mne vodila ndhoda. PoslouzZila mi na
vybornou a predlozila mi to nejvybra-
néjst [...]“

Casto si ve shonu za zdanlivé nezbytnymi
vécmi a poctami neuvédomujeme, Ze tou
nejcennéjsi — vpravdé luxusni — komoditou
je ¢as, respektive ty hodiny, jez stravime
pfesné tak, jak bychom si prali. Pyknicky
zevloun a pavodce téchto dvaadvaceti ces-
topisnych ¢rt-eseja to védél az prili§ dobte:
w»L...] pFivzpomince na odvanuté hodiny tolik
prodchnuté krdsou zatizi dusi védomi mo-
mentdlni ochuzenosti. Ach, ty zdvratné ho-
diny prostoupené svétlem a mléenim - kdo je
jednou okusi, ten uz jednou provzdy nabude
stran potésent straslivych ndroki.“ Do Itélie
podnikl v letech 1867-1907 na tucet cest
avycizelované zapisky z nich vysly poprvé
vroce 1909, tedy sedm let pfed jeho smrti.
Tehdy uz byl James obéanem Evropy — na
samém sklonku Zivota ptijal na protest
proti liknavosti Spojenych statl na po-
¢atku prvni svétové valky anglické obc¢an-
stvi a ze své evropské Grand Tour - jeji
jednotliv4 zastaveni jeho evropska anabaze
celkem vérné kopiruje - se uz nevratil.
Chce-li s nim vsak ¢tend¥ procestovat Italii,
musi chté nechté nejd¥ive ptistoupit na
jisté podminky.

Pravidla hry

1.

V osmé z ¢rt, nazvané Z Chambéry do Mi-
ldna, se James ve francouzském Chambéry,
,pouhé ¢ty#i hodiny od Zenevy“, tési na
dosud nepoznané rozkose: do Italie co ne-
vidét prosvisti ,,osmimilovym tunelem, do-
tista jako kulka hlavni pusky“. Dnes se
vzdalenost z Chambéry do Zenevy ujede
pomalou jizdou za hodinu, sviznou za ¢ty-
Ficet minut, rabijickou za t¥icet. Jamesovo
stoleti sice zrychlovalo, on sam vsak byl
(nejen) v tomto ohledu velky konzervati-
vec a spi$e ho zahlédneme v kodrcavém ko-
¢are, na hibetu koné, ve fiakru nebo jako
osamélého chodce v ulicich a na prasnych
cestich za méstskymi hradbami. James
stoji souhrou okolnosti vé¢né mezi starym
anovym: mezi Novym svétem a starou Ev-
ropou, tvari v tvaf nové, sjednocené It4lii
anovotam svého stoleti. Neni tézké uhad-
nout, na jakou stranu se povétsinou pti-
klani: ,Vaporetti [parnicek, benétské

ITALSKE DOJMY KLASIKA
AMERICKE LITERATURY

Romaénovy cestopis Sentimentdlni

cesta po Francii a Itdlii (1768) an-

glického spisovatele Laurence

Sterna kondi uprostted véty kratce
poté, co jeho hrdina ptekro¢i francouzsko-
italské hranice a ubytuje se v Turinu. Sou-
bor cestopisnych ért amerického prozaika
Henryho Jamese jako by tedy navazoval
tam, kde autoruv slavny predchidce pred
vice nez sto lety pfestal (coz mohou po-
tvrzovat i sternovské narazky v nékterych
téchto ¢rtach); pouze ne v Turinu, ale v Be-
natkach, tak jako posléze nas Karel Capek.
I kdyZ by nés o tom James rad presvédeil,
jeho cesta neni ,,sentimentalni, tedy ¢isté
citové zaloZend. Rozhodné tedy ne v tom
smyslu, v jakém je koncipovdn Sterntuv
spis, kde stfet emoci a rozumu tvoti vy-
chodisko komickych situaci a kde st¥tedem
hrdinova zajmu jsou lidé. James naproti
tomu cestuje témé¥ osameéle, jen obcas
udéla zminku o ptiteli ¢ pravodci, ale jinak
lidé u ného tvof#i stejnou malebnou kulisu
navétivenych mist jako katedraly nebo p#i-
rodni scenerie, bez potfeby duvérnéjsiho
kontaktu. Dilo pak nesjednocuje néjaka vy-
raznd koncepce - to nakonec ani neni
mozné vzhledem k tomu, Ze svazek obsa-

HENRY JAMES: ITALSKE HODINY, Z ANGLICTINY PRELOZILA PETRA MARTINKOVA, LEDA A ROZMLUVY, PRAHA 2013

wvodobusy“] zjevné pfispély nejen k tpadku
gondoliért, uz tak dosti stthanych osudem, ale
i ke zkdze paldcil, jejichz zdklady svymi vl-
nami podemilaji, a jestliZe pripravila Canal
Grande o jeho prislovecny poklid, zabezpecila
soucasné pro viechny »rychlou prepravu, vy-
jddFeno newyorskym obratem, a umoznila
v§em — pravda, vyjma téch, kdo se k nim ani
za Zivy svét nesnizi — honit se po Bendtkdch
se stejnou zbésilosti, s jakou se uhdni po Man-
hattanu. U zdhodnosti onoho vysledku neni
nutno se pozastavovat.”

Tedy jestlize do Italie s Jamesem, pak
jeho krokem, jinak hrozi, Ze se koncentro-
vana rafinovanost rychle preji. Jen pokud
(tendf umérné zvolni tempo, mize si vy-
chutnat mnohacetné aluze, rozkosnickou
ironii, a styl...

2.

...styl, rozko$atélou syntax a vlastné stra-
tegii, ke které pii prekladu ptistoupila
Petra Martinkova. S postupujicim vékem
narustala i povéstna délka Jamesovych vét
- nahlédneme-li do ptedlohy, zjistime, ze
nékteré z nich se tdhnou pfes celé odstavce
istrany. Pfekladatelka — podle svych slov —
nesédhla pti pfevodu po dobovém jazyku,
ale snazila se — aby dosahla obdoby pro Ja-
mesuv vypjaty styl - soucasny jazyk do-
bové stylizovat uréitymi vyrazy a postupy;
osobitou rovinu syntaktickou, do &estiny
leckdy ne zcela pfevoditelnou, tak v Jame-
sové duchu nahrazovala neobvyklou rovi-
nou lexikalni. Pokud ¢tenat ptijme i toto
pravidlo hry a nezrychli krok, po chvili uz
ho slova jako déva ¢i melanz rusit nebudou
a dokonce se dozvi, co je to pazit (pokud
to na rozdil od recenzenta uZ nevédél) -
slovni z4soba a invence prekladatelky jsou
obdivuhodné. Na ptfekladu pracovala rok
a béhem dalsiho roku dostaval text kone¢-
nou podobu ve spoluprici s redaktorem
Petrem Matouskem. Ten — mimo jiné — pti-
zpusobil poznamky (rozumné viazené az
na konec) pro ¢esky kontext. Vyjma po-
znamek knihu dopliiuje rejsttik a slovnicek
(obsahujici hlavné slova francouzské a ital-
ské provenience).

3.

Cteni citelné uleh¢i jakakoliv minula
cesta do Italie (jinam nez do Rimini), so-
lidni zdzemi ve vytvarném uméni nebo
alespon ochota nechat Jamese chvili od-
pocivat nékde na vyvysené terase nad
Arnem a sam si dohledat, o ¢em je to
vlastné fec.

huje texty psané v prabéhu desitek let, po
kterd James Itélii pravidelné navstévoval -
ale jen vnéjsi princip, pomyslna trasa z Be-
natek k Rimu a zpét do Toskanska a dalgich
severoitalskych kon¢in. Crty tudiz nejsou
fazeny chronologicky a nemaji pohtichu
ani stejnou droven; snad mél autor p#i se-
stavovani svazku pfece jen vic skrtat, coz
plati zejména o druhé poloviné knihy.
Hledame-li viak pfece jen néjaky spo-
le¢ny vnitini jmenovatel, pak by jim
mohlo byt autorovo zaujeti, jeho misty az
pozitkafska snaha vstfebavat co nejvic
a véimat si toho, co ostatni pifehlizeji.
James sdm na jednom misté ptiznava, ze
pro ného ,nezustdvaji bez vyznamu, nebo
prinejmensim bez zajimavosti, ani ndlady,
rozmary a po- klesky libovolné hloubavého,
dumavého, ba i blouznivého pozorovatele,
jemuz obecné neunikaji okolni nuance®. To je
celkem vystizna charakteristika dokldda-
jici, ze autorovi nejde ani tolik o Italii (do-
pousti se nepresnosti, aniZ mu to zjevné
vadi; horsi je, Ze ojedinélé nepfesnosti se
vyskytuji i v pozndmkich této jinak
svédomité vybavené publikace), nybrz
o vlastni dojem z Italie, vlastni odezvu na
ni. Tu se snazi zachytit ¢asto velmi deta-
ilné a to mu také vnukava prevladajici me-
todu, totiz taktka netrpélivy prechod od
objektivniho popisu k zachyceni subjek-

HENRY. JAMES

Casti vénované Benatkam, Jnejkrdsnéjsi
ze vSech kobek®, jsou nabity odkazy - p¥i-
mymi i skrytymi — na malife benatské
skoly, nékteré ze stran se prostupuji v pa-
letu barev, realita a obrazy se prostupuji:
»Nikde [...] se uméni a Zivot nezdaji tolik pro-
Inuté a taktikajic srostlé. Veskerd nddhera
svétla a barvy, veskeré bendtské ovzdusi i ve-
Skeré déjiny Bendtek se skvéji na sténdch a na
stropech mistnich paldcil; vSechen um starych
mistri, viechny vyjevy a vize, jez ndm zane-
chali na pldtné, jako by se tetelily v paprscich
zdejsiho slunce a mihotaly se na vlndch.“ Po-
dobné arkadicka krajina v okoli Rima -
Campagna - pfipomind v autorové podani
platno Clauda Lorraina. James rad p#i po-
pisu vykresluje zanrové obrizky, malifska
terminologie je viudypfitomna: ,Kdyz na
slunci pred kldsternimi vraty vyspdvaji t¥i
contadini s osmahlou hrudi a odchdzejici
mnich pres né Sine svij stin, stézi podle mne
naleznete v Rimé scénu, jez by $tétci hovéla
vic. Jestlize vsak prodlite pohledem u v$eho,
na co by se hodily vase vodové barvy, pak k la-
terdnské bazilice sotva dospéjete.” Nutno
dodat, Ze oproti ¢ernobilym ilustracim Jo-
sepha Pennella, jeZ text doprovazeji, z po-
psanych stranek barvy doslova prysti.

Rozkol mezi starym a novym ¥adem
American, jenZ ochotné zabloudil na své
evropské Grand Tour, se do Itélie dostal az

tivnich vjemd, emoci i racionélni analyzy.
Tam, kde mtze byt polemicky, je jeho text
rozhot¢eni nad florentskym spiskem snad
nejvétsiho viktoridnského znalce italské
architektury a vytvarného uméni Johna
Ruskina. Vzrugené vytky na adresu Ruski-
novy Skolometské skrobenosti se nakonec
vykrouzi do autorovy osobni definice
uméni jako zdroje svobodného, nezavis-
lého potésent, ,rizku, v némz si miizeme po-
hovét®. Jde o skvély kompozi¢ni tah:
Jamesovo pojeti Bendtek v predchozi roz-
séhlé ¢rté, psané oviem o nékolik let poz-
déji, je v zdsadé ruskinovské; nyni se nas
snazi presvédéit o celkové nepoplatnosti,
a tedy svézesti svého liceni.

Bohuzel v méné vyraznych ¢astech knihy
autor naopak upada do téméf bezbiehé ré-
tori¢nosti, jeZ sou¢asného ¢tendte muze
spise odrazovat. Cesky pteklad se i s témito
obtiznéjsimi pasaZzemi vyporadava s bra-
vurni jistotou a hlavné za pomoci suverénni
Cedtiny, téZici taktka z nezbadatelnych
hloubek, nicméné oproti pivodnimu textu
prece jen ponékud pfesycené. Otazka, jak
prekladat klasiky, ztstava jisté stale ote-
viend, jenze kdyz ¢tenat podesaté podva-
caté narazi v textu na vyrazy jako ,brunat®,
»zakampi® nebo ,taras®, oznacované slov-
nikem vesmeés jako zastaralé, a to tam, kde

po jejim sjednoceni. Z vlastni zkugenosti
mohl viak posoudit proménu Rima — ten
byl k Italii ptipojen az roku 1870: ,Poutnik,
ktery zndval Rim coby papezské hdjemstvi
a vrdtil se dori v prubéhu lofiské zimy, musel
ihned postiehnout, Ze okoli proslo zdvaznou
zménou: takovou, kterd neptdla scenérii, kolo-
ritu ani »stylu«.” Jako ctiteli Renana mu sice
nevadi, Ze katolické ndbozenstvi ztraci na
autorité, ale s rozpaky popisuje civilnost
a ptistupnost prvniho krale sjednocené Ita-
lie Viktora Emanuela II.: ten vyskodi
z drozky u Quirindlu a jako by nic od za-
stupu muzl a Zen piebere jejich supliky.
Aristokratickému Jamesovi chybi okadzala
reprezentace papezského majestatu.

V Benatkach se mu nelibi tehdejsi rekon-
strukce sv. Marka, nelibi se mu vlastné vse,
co necitelné - mnohdy s vidinou zisku -
uhlazuje a preblyskiva pavodni zaglost.
Bendtské Lido ptisuzuje sjednocené Italii
a pry se podrobuje ni¢emnym inovacim (tj.
nabird dnesni podoby). O Spezii zase po-
znamenava, ze toto meésto zohyzdila pro-
sperita.

James ale nestrani jen starému - tfebaze
je ma radéji — neni jednostranny a zavily
(jako Ruskin, kterého misty ironizuje),
praveé tak to neni snob, jeho biotopem ne-
jsou pouze galerie a kostely: v Bendtkich
i Janové siv$ima chudoby, popisuje setkdni
s venkovany, benatsky svitek Redemptore
nebo #imsky karneval. Sdm dokonce Italii
obhajuje v ,,pachténi za budoucnosti a aktiv-
nim saldem®, chépe, Ze ji v8ichni nemohou
nazirat byronovsky, ruskinovsky, artis-
ticky, poeticky a esteticky: ,Zridilo si
[mlade, tj. mlada Itdlie] v Rimé tramvajovou
linku, od Porta Popolo k Ponte Molle, a jd ho
uz v duchu vidim, jak se timto prostfedkem
demokratické dopravy vitézoslavné ¥iti do-
hledné budoucnosti vsttic.”

Autor ¢rt si opakované posteskava, ze
minulost se proméfiuje v muzeum bez
vazby k pfitomnosti. Bendtky — a potazmo
cel4 Itdlie - mu pfed o¢ima nabiraji podobu
kolosélniho mauzolea, jez u vstupu chrani
turniket. A samozfejmé mu - samotati,
ktery se v jednom z dopisti zmifiuje o tom,
ze mésic nepromluvil s lidskou dusi - vadi
,neomaleni hosté®, turisté.

Ne ndhodou tuto recenzi oteviraji slova,
kterymi Henry James Italské hodiny uza-
vira: luxus lasky k Itélii. Po p¥ijeti podmi-
nek muze byt James i mily spole¢nik
a pruvodce. Tedy hlavné pomalu! Kdo ne-
spéchd, starne pomaleji.

Ludék Liska

James uziva slova bézn4 (napt. ,,stin“), ne-
muze takovy postup hodnotit jinak nez
jako manyru. Takto okazale pfezdobovat uz
tak rozko$atély autoriv styl se zd4 snad
zbyte¢né a Ceské verzi, v jinych ohledech
skvélé, to ubira na ptisobivosti.

Kritika Jamesovi vytyka, Ze za celd 1éta
neptestal byt v Italii pouhym turistou, Ze
do skute¢né podstaty italského Zivota ani
kultury vlastné nepronikl. To ov§em p#ilis
nevadi: proch4zime-li s nim svatopetrskym
komplexem v Rimé ¢i naslouchame-li jeho
uvahdm o krajiné Kampanie ¢i Piemontu,
chapeme, Ze nepise pravodce, ale snazi se
vyvolat atmosféru, nabidnout urcité vy-
znamové plochy, jichz se dotyka pravé jako
cizinec. Zde pak uz se dostdvame k vlast-
nimu smyslu Jamesovych cestopisnych ¢rt:
jsou predevsim zdrojnici jeho dila umélec-
kého, reflexi Italie takové, jakou ji nasledné
ztvarnoval ve svych prézich. Kimen urazu
spociva ovSem v tom, Ze Cesky ¢tenadf ma
z vozs4hlé beletristické produkce Henryho
Jamese k dispozici Zalostné malo. Namisté
je tedy otdzka, zda by se pozornost nakla-
datelstvi neméla upirat nejprve k tém
dilam, jez tvo¥i zdklad autorovy tvorby,
a pak teprve k pracim podpirnym. Jinak
podobné edi¢ni ¢iny nabyvaji pouze polo-
vi¢niho smyslu.

Zdenék Beran
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ROZHOVOR

O psani

S DANIELOU HODROVOU

U kulatého stolu jsme se s Danielou Hodrovou sesly nad jejimi rukopisy. 0 samotné udalosti
psani jsme vedly dialog nejen slovem u kavy a ¢aje, ale i pismem.

Pisete rukou. Mluvite o tom v rozho-
vorech, vypravécky na to poukazuji ve
vasich romanech. Lisi se vas p¥istup
k psani prézy a odbornych texta?

V tom zdkladnim se nelisi — prézu i od-
borny text pidu v prvni fazi rukou. Velky
rozdil ovéem je ve zplsobu, jak tyto texty
vznikaji. P#i psani prézy respektuji spon-
tdnni proud vznikdni, jen vyjimelné
ménim potadi kapitolek, téchto nevelkych
useku textu, které pisu takiikajic na jeden
nadech a vydech, zatimco texty odborné
¢asto skladam z ¢asti, které vznikaly do
zna¢né miry nezavisle na sobé a z nichz
pak vyvstane celek. Rozdil tkvi i v mém ci-
tovém vztahu k préze a odbornému textu,
mimochodem s postupem let stidle méné
»odbornému® v tradi¢ni predstavé odbor-
nosti, rukopisy prézy zachovavam, ruko-
pisy odbornych text zahazuji. Souvisi to
istim, Ze ,rukopisnost” prézy - tahy pis-
men, vsuvky, pretvafeni textu ve fazi ru-
kopisu — se mi zda podstatnd z hlediska
geneze smyslu, ktery se tak viditelné uka-
zuje jako ,,déni”.

Chapete gesto psani jako konstruk-
tivni, konstitutivni proces? Nebo je to
akt drasavy, invazivni, dodnes demon-
strujici snahu ,vryt se“, skryvajici se
i v metafore ,vryt se do paméti“?
Gesto psani je pro mé prevazné gestem
konstitutivnim - v rukopisu vznika z vét
svét. Necitim pottebu se psanim do svéta
vryvat, zasahovat, ale vepisovat do néj svij
svét. Proto je pro mé v souvislosti s textem
dulezita metafora pleteni, splétani, ne ryti.
Zjednodugené muze byt mezi splétanim
a vryvanim spatfovin rozdil mezi ,Zen-
skym®, mékkym, a ,muzskym®, tvrdym,
psanim. [ psaci nastroj je pti tom dulezity
— pro mé momentdlné nep#ili§ kladouci
odpor. Kdyz pero zadrhne, napli skondi,
vnimam to jako zdsah do samého textu, do
vyvstdvani smyslu, ktery se jakoby zisa-
hem vy$si moci problematizuje, text neni
plynuly, trha se, drobi. Na druhé strané
v$ak davam prednost drsnéjdimu papiru,
tedy v jistém smyslu ur¢ity odpor potte-
buji, rozhodné to viak neni — zpravidla
neni — zdpas s papirem, jak o tom pisu
v Thété, tam se jednd o ur¢itou nadsazku.

Jak dilezité jsou pro vas vnéjsi souvi-
slosti udalosti psani? Spojujete je
s jednim mistem, situaci, ritudlem?
Ano, psani ma pro mé rysy ritudlu, pokud
vezmu v Gvahu, Ze se odehrava po urcitou
dobu, vétdinou kolem ¢&tvrté, hodinu, ho-
dinu a ptl, po kterou piu jednu kapitolku,
a vétsinou u svého psaciho stolu v praz-
ském byté. Nékdy toto omezeni dokdzu

foto Katerina Pioreckas

tvar 17/13/4

prekonat, psit i ve venkovském domé,
v prostém altdnku, kde za plotem vede
dost frekventovana silnice a také jsou tam
umistény kontejnery na odpad, nékdy se
od této situace, zdanlivé neptiznivé, do-
kézu odpojit. Letos v 1été se mi to podatilo
nékolikrat.

Nedavno probéhl spor o zpisob vyuky
psani v prvnich t¥idach zakladnich
Skol. Nové pismo Comenia Script,
které - jak je bézné v anglosaském pro-
stfedi - je nespojité a vizudlné se p¥i-
blizuje pismu tisténému, vyvolalo
boutlivou diskusi. Podle neuroling-
vistu rozliSujeme tisténé pismo pri-
blizné ctyrikrat rychleji nezli ma-
nualné psané. Ztraci se s novym pis-
mem ,pouze” individualita rukopisu?

Individualita se ztraci dozajista, ale déje
se tak v duchu doby. Rukopis se ¢asem
stane ¢imsi archaickym, nesnadnym, po-
sléze se jim budou zabyvat jen znalci. Ne-
otiskuje se do néj pouze individualita, ale
ptimo duse, je neopakovatelny, jedine¢ny
podobné jako chtize, rukopis nohou, a pro-
mény rukopisu béhem lidského Zivota zr-
cadli promény ¢lovéka, jeho duse. Po této
strance je ztrita rukopisné faze, globali-
zace psani prostfednictvim psani na poci-
taci dost zdsadni. Nehledé na to, Ze zplisob
psani nepochybné ovliviluje zpisob mys-
leni. Proto je i otdzka zavddéni nového
typu pisma do $kol vnimana jako dilezit4.
Dosud je takto vnimana. Psani neni jen
prostfedek komunikace vnéjsi, v $irdim
smyslu je i prostfedkem komunikace
vnitini, kterou se ¢lovék s ¢lovékem doro-
zumiva ptimo, podobné jako mimikou.
Tento typ komunikace se strojopisem po-
chopitelné mizi. Orientovat se mezi lidmi
bez rukopisu, ktery nas prozrazuje, nad
nim?Z nejsme pény, je a bude mnohem ob-
tiFnéjé.

Na sklonku 19. stoleti zacal psaci
stroj konkurovat rukopisu. Friedrich
A. Kittler vyslovil vyhrocenou tezi, ze
strojopis obétoval metafyziku psani
a proménil jej ve zpracovani slov. Psaci
stroj se mezitim stal muzeailni kurio-
zitou, kterou vytlacily osobni poci-
tace, tablety a mobilni telefony. Psani
stale vice konkuruje zaznam zvuku
a obrazu. Pocitujete konkurenci jinych
systému zapisu?

Metafyzika psani byla ve strojopisu
opravdu obétovana, tedy metafyzika urci-
tého typu, protoZe i psani na stroji a na po-
¢itadije s ur¢itou metafyzikou bezpochyby
spjato. Predevsim vsak zcela mizi proces
geneze textu, varianty uz neni mozné do-
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hledat. Zvuk a rytmus p#i psani na stroji
mél pro fadu tvlrcd, zejména asi basnika,
vyznam, podilel se na udalosti psani a zcela
jisté ina charakteru a tvaru dila, u psani na
poditadi, jak pozorujeme, i na jeho délce
a na jeho intertextovosti, s citaty je totiz
snadné pracovat. Zvukové zaznamy a ob-
razy jsou vnimany jako konkurence textu,
ale ve skute¢nosti jsou komplementérni,
dopliiuji se, ¢asto i v samotnych dilech.
Ztejmé je to generalni zéleZitost, ja tako-
vou konkurenci nepocituji, nemdm po-
ttebu se zvukem a obrazem soutéZit,
zUstavam bez litosti stranou, vérna svému
rukopsani.

Texty urcené k hlasitému, a tedy ve-
rfejnému predéitani vykazuji jiné
znaky nezli texty, jez autor urcil uni-
katnimu tichému ctenari. Souvisi
volba zpusobu zaznamu textu s poeti-
kou dila?

Nepochybné s poetikou dila souvisi, viz
citatovost, i kdyz asi ne vzdy ptimocate,
a dokonce muze byt — zamérné — s ni v roz-
poru. Do obecnych uvah se nechci poustét,
a ani bych to neuméla, ztstanu jen u sebe.
Ur¢ité potvrdite, Zze moje knihy jsou urceny
pro tichého ¢tenéate, ale pro mé samotnou —
zejména u Vyvoldvdni - je hlasité ¢teni toho,
co jsem napsala, velmi dilezité a text ma
fadu znaki orédlniho projevu — rytmus,
Cetnd zvukova a jind opakovani, vykf#iky...
Bylo by ideélni, kdyby byl tento roman hla-
sité ¢ten, skoro zpivan, vyvoldvdn.

»Jsem také presvédciena, Ze papir zda-
leka neni lhostejny k tomu, ¢im bude po-
psdn,” podtrhava vypravécka Théty.
Vase poetika zduraziiuje kontinuitu
déjin, postav i textu. Vypravécsky
proud témér postrada dialogy, ovsem
pouze v tisténé verzi - vase prvni ru-
kopisy stacilo pouze obratit, byly totiz
psané na rubu scénaru. Ovliviiuje tedy
poetiku dila nejen sdilena historicka
pamét, pamét mist, ale i pamét pa-
piru?

Ja to tak vnimam, proto mi papir neni
lhostejny, nejvic mi vyhovuje obycejny,
konceptni papir, pravé pro nedefinitivnost,
kterou pfedpokldda. Viechno se na psani
podili, o né¢em nemdame ani tudeni. Pro vy-
tvarniky je vyznam papiru nebo jiného ma-
teridlu zcela zjevny. Aniz ma mé psani
vytvarnou ambici, neni ani pro mé mate-
ridl lhostejny, néjakym zpisobem s nim
komunikuje. Ztetelnéjsi je tato komuni-
kace, pokud je na rubu jiny, mQj nebo cizi
text. Ted jsem otodila list, na ktery pisu od-
povédi, a ke svému prekvapeni jsem na
ném nalezla starou, uz pocitacovou verzi
svého eseje o Jungové Cervené knize, v niz
textu psanému ve stylu gotického rukopisu
— sam zpusob psani a volba pisma se p¥imo
podili na sdéleni — konkuruje obraz. Ten se
sobem vypovédi o jeho individua¢ni cesté
nez text.

Sama se jako literarni teoreticka za-
byvate méstem a jeho architekturou.

Co pro vas znamenaji rozdilné ké-
dy vypovédi o svété - architektura
ajazyk?

Architektonické dilo je pro mne nékte-
rymi svymi postupy analogii slovesného
dila nebo slovesné dilo analogii dila archi-
tektonického, v roviné kompozice, ale
i t¥eba v praci s ornamentem. Tento prvek,
jen zt¥idka pouze dekorativni, ktery ma
v textu svyj urdity ekvivalent nap#iklad
v opakuyjicich se vyrazech, mé bytostné za-
jima. Kdyz se divim na nékteré stranky
svého rukopisu, objevuji na nich jakési tih-
nuti k ornamentu, vine se jako ornament,
ov$em ornament dynamicky, proménujici
se.

V rozhovoru pro Host v roce 2000 jste
fekla, Ze roman jako kniha pravdépo-
dobné zanikne. Pripustila jste jeho
moznou kontinuitu v internetovém
romanu, ktery ovSem zméni jak kom-
pozici textu (struktura sité), tak p¥i-
stup k autorstvi (kolektivni autor-
stvi). Internet sice nékte¥i auto¥i mar-
ketingové vyuzili (Vieweghtuv Blogovy
romdn, 2009), nicméné tato proména
v éeském prost¥edi zasihla pfedevsim
populidrni Zanry (fantasy, Renéina
cervena knihovna aj.). Mél by byt
cesky roman k této ,remediacni revo-
luci“ nadale zdrzenlivy?

Je ztejmé, Ze populdrni zinry jsou snize
manipulovatelné vzhledem ke své ,,formu-
lovitosti“ a k mensimu vyznamu autorstvi.
Proto tomuto véku a jeho charakteristic-
kému typu komunikace lépe vyhovuji.
Mozna bych uZ dnes netekla, Ze roman
jako kniha zanedlouho zanikne, pro neza-
nedbatelné okolnosti ¢teni knihy — sama
jeji ptitomnost, dotyk, viiné — budou lidé
knihy a patrné i romany vyhledavat. Jesté
néjakou dobu tu s ndmi knihy budou,
Casem nejspi§ jen pro hrstku umeélcq,
uéenct, zvlastnich ¢tenaia a sbératelti. Co
véechno v$ak uz béhem véka pominulo?!

Pripravila Katefina Pioreckd

Daniela Hodrova (nar. 5. 7. 1946), pro-
zaicka a literarni teoreticka. Od roku 1975
pracuje v Ustavu pro ¢eskou literaturu AV
CR, ve kterém dlouh4 léta vedla oddéleni
literdrni teorie. Vysledkem kolektivni
prace jsou kompendia vénovana poetice
literarniho dila 20. stoleti (zvl. ...na okraji
chaosu..., 2001; Na cesté ke smyslu, 2005).
Ve své badatelské prici se zabyva zvlasté
teorii romanu (Hleddni romdnu, 1989;
Romdn zasvéceni, 1993), tematologii
(Mista s tajemstvim, 1994; Poetika mist, ed.
1997) a mytopoetikou (Citlivé mésto,
2006). S méstem, ptesnéji s Prahou, je by-
tostné spojeno ijeji beletristické dilo (mj.
trilogie Tryznivé mésto, souborné 1999;
Peruniiv den, 1994; Ztracené déti, 1997;
Komedie, 2003). V roce 2011 se stala lau-
redtkou Statni ceny za literaturu. Jejimi
nejnovéjsimi dily jsou eseje z poetiky po-
mijivosti Chvdla schouleni (2011) a roman
Vyvoldvdni (2010).



ESEJ

psani na dotek

»Md psani budoucnost?“ ptal se Vilém Flus-
ser jiz v roce 1987.! Heslo ,scribere necesse
est, vivere non est” ptitom shrnovalo tisici-
letou zku$enost zapadni civilizace. Ve
svém fenomenologickém tdzani Flusser
shledal, Ze psani je chudé, primitivni, malo
u¢inné a nikladné gesto, které znehodno-
tila inflace psanych texti: kazdy je spiso-
vatel a to je zatatek konce.?

Gesto psani zavislé na omezeném kédu
abecedy a neménné tradici se oviem v kon-
kurenci audiovizualnich kédi stava gestem
archaickym, byt technologie samotného
zapisu mohou byt riizné. Recké sloveso
grafein postihovalo technologicky proces
psani tak, jak pred nékolika tisici lety v ko-
1ébce evropské kultury vzniklo. Znamena
doslova ryt, vryvat. Je vérnym jazykovym
opisem materialni podstaty psani své doby
- ryti do hlinénych tabulek. Jakkoli ma-
zeme psani chdpat jako proces konstitu-
tivni, fyzicky i pfenesené muselo porusit
danou strukturu, rozryt ji, proniknout pod
povrch, aby doslo k pfenosu informace.
Proména materialni kultury tak ptinesla
spolu s pigmenty a inkousty, papyrem, vy-
hlazenym pergamenem ¢i papirem prvni
remediacni pfevrat. I ve své performanci se
stalo psani procesem konstruktivnim: na-
nasenim barvy na hladky povrch vytvirelo
novou strukturu. Vryvat se, proniknout pod
povrch zlstalo uz pouhou metaforou.

Psani ovliviiuje nékolik faktord, jak p#i-
pomind Flusser: povrch (napt. list papiru),
néstroj (tuzka, pero, stroj), znaky (tj. gra-
fémy, pismena, litery), konvence, jez
umozni porozuméni znakam v dané socie-
té, a sdilend pravidla (pravopis). Samotné
vyjadreni toho, co chceme sdélit, je pfitom
z4vislé na jazykovém systému. Proces psani
pak maZzeme chapat jako jeden z moznych
zplsobl zadznamu téchto sdéleni.

Uvedené faktory, které béhem udalosti
psani musi byt ptitomny, se mohou razné
modifikovat. Psaci nastroje jsou jen jednou
proménnou. Nicméné medialni studia od
60. let 20. stoleti svou pozornost soustie-
dila predev8im na materialitu psani jako
zdznamu texty,® tedy v terminologii né-
meckého teoretika Friedricha A. Kittlera
na systémy zdpisu.* Kittler kladl psani pa-
ralelné vedle médii zaznamendvajicich
obraz a zvuk. Psani jako ,.zplisob zapisu®
analyzoval v napéti mezi tradi¢nim ma-
nudlnim psanim a psanim na stroji, jez
podle néj pfevratilo materiilni bazi litera-
tury.® Psaci stroj zmechanizoval proces
psani, oviem p¥ejal, resp. imitoval charak-
teristické rysy samotného gesta psani:
uchovava znaky abecedy, byt ve formalizo-
vané podobé, pracuje s listem papiru, za-
chovava specifickou linearitu psani tim, Ze
za¢ind podle konvence v levém hornim
rohu a dany povrch zapliiuje konvenénimi
znaky zleva doprava po ¥adcich az na konec
stranky. S Friedrichem A. Kittlerem, ktery
nevnima jednotlivé zpisoby zapisu jako
rovnocenné a nerozliduje ani promény uda-
losti psani v riznych dobéich a kontextech,
Vilém Flusser polemizuje: neni pravda, ze
by psaci stroj omezoval svobodu gesta
psani. Naopak. Psani na stroji, jak si vimli
jeho pfiznivci uz na sklonku 19. stoleti, je
rychlejsi, méné namdhavé a pomdhi pre-
konavat limity, kvili nimz je pro nékteré
pisatele obtiZzné psat rukou (psaci stroj byl
zamy$len také jako kompenzaé¢ni pomiicka
pro slabozraké i pohybové handicapované
pisatele). Psaci stroj ¢i jeho ,upgradovana
verze”“ v podobé PC s textovym editorem
Ldovoluje prekracovat pravidla gesta lépe nez
pero, a to prdvé proto, Ze tato pravidla zdi-
raziiuje®.®

Manuadlni psani si zpravidla osvojujeme
dfive nezli desetiprstovou hmatovou me-
todu psani na stroji, resp. nyni kanceldy-
ského psani na klavesnici, ze kterého je

mozné slozit statni zkougku a dcastnit se
mnoha mezindrodnich soutézi. Klavesnice
¢i dotykovy displej viak komukoli dovoluje
,psat® uz tehdy, porozumi-li vyznamu
znaku dané kl4vesy. Nicméné je tfeba mit
na mysli, Ze vyvoj pisma je spojen s riz-
nymi technologiemi — a to nejen v ptipadé
strojového psani. Béhem nékolika tisicileti
proslo také manuélni psani dlouhou fadou
variantnich realizaci spojenych s rozli¢nou
hmotnou kulturou. V poslednich dvou sto-
letich spojenych v euroamerické kulture
sjen” s pfechodem od sefiznutého brku ¢
nasadky a lahvi¢ky inkoustu k plnicim
a kuli¢kovym (propisovacim) perim, pti-
¢em?z vedle psani na papir skolaci zazivali
zapis k¥idou na tabuli a v rukou drZeli svou
vlastni dfevénou tabulku s ptivazanou k#i-
dou a houbitkou ¢ tabulku pokrytou
vrstvou vosku, do které ryli a zahtatim vo-
skovou vrstvu opét uhlazovali.

Také psaci stroje prosly vyvojem zahrnu-
jicim velmi rozli¢né technologie.” Jejich
historie saha nejméné k roku 1714, kdy si
Henry Mill nechal patentovat prvni me-
chanicky psaci stroj, jehoz podoba dnes uz
neni zndma. V konkurenci raznych pa-
tent na sklonku 19. stoleti vitézil psaci
stroj opatfeny klavesnici dodnes oznaco-
vanou podle fazeni kldves QWERTY. Na
prelomu 19. a 20. stoleti se prosadila nejen
v Americe, ale i v Evropé. Nejprve samo-
zfejmé v administrativé. A psani na stroji
se po prvni svétové valce stalo vcelku béz-
nou soudasti sttedogkolského vzdélavani
ekonomického sméru. Konkurence ma-
nudlniho psani s psanim desetiprstovou
hmatovou metodou tedy pretrviva vice
nez stoleti, pti¢emz uz ¥adu let ¢eli konku-
renci audiovizudlnich ziznamt, jak je
umoziluje diktafon, magnetofon, mobilni
telefon ¢i tablet.

Konkurenci jednotlivych technologii
v$ak nelze jednoduge interpretovat jako
protiklad. Jay David Bolter v knize Writing
Space, z niz Tvar otiskuje v tomto (isle
ukazku, zdiraziuje, Ze kazd4 technologie
psani vznika z interakce mezi fyzickym
materidlem a lidskou potfebou a postupem
préace. Bolter tvrdi, Ze nové médium nikdy
zcela nenahrazuje médium star$i. Totéz
muZeme konstatovat i o technickych pro-
stredcich psani - i nové technologie si puj-
¢uji a reorganizuji charakteristiky psani ze
star$ich technologii a pretvareji jejich kul-
turni roli.® Strojopis sice znamenal ptibli-
zeni rukopisu ti§ténému dilu, nicméné
strojové psani prebiralo konvence manual-
né psaného textu, zminénou linearitou
pocinaje a zplisoby zdliraznéni textu pod-
trzenim konce. Novéjsi a starsi technolo-
gie psani zlstavaji ve vyznamotvorném
napéti.

Ptedpokladem rovné startovni ¢ary raz-
nych technologii je jejich samoztejmé
ovladnuti a ptijeti autorem. Klavesnici psa-
ciho stroje kdysi inspiroval mechanismus
klaviru. Marschall McLuhan ptipustil, Ze
psaci stroj v sobé spojuje skladbu a publi-
kovani; technologie strojového psani tedy
podle néj vede ke zcela novému postoji
k psanému a tisténému slovu: zménilo ja-
zykové a literdrni formy.?

Ptedstava psaciho stroje jako ,literarniho
klaviru“ a spisovatele jako skladatele sym-
fonické hudby ovsem neni novi, zacala se
objevovat brzy po prosazeni psaciho stroje
do administrativy, ale i do redak¢ni a lite-
rarni price (nap¥. Geo Carl Mares v The His-
tory of the Typewriter, 1909). P#i obhajobé
pojeti psani jako technologie zvolil analogii
mezi hudebni a literdrni oblasti také Wal-
ter J. Ong. Hudebnik si musi osvojit danou
techniku hrani natolik, aby se stala
psychologickou soudasti jeho osobnosti.
V ptipadé psani jako technologie na poli
literatury doslo k jesté hlub$imu zvnit¥néni
nezli v ptipadé interpretace hudby.™

Katevina Pioreckd

Volba zpiisobu manudlniho ¢ strojového
psani Gzce souvisi s autorskym vnimanim
textu. Proména technologie psani, kterou
ptinesl psaci stroj, totiz znamenala naru-
$eni doposud pevné triddy autor-rukopis—
—dilo, proménil intimitu psani, tj. vzdilil
rukopis od autora a pribliZil jej vnéjsimi
atributy ti§ténému dilu. Rukopis byl p#i-
tom dlouh4 léta povaZzovan za vyjadfeni
osobnosti svého ptavodce.

Psaci stroj oviem vratil do hry i dalsi zpa-
sob ,psani” & ,zdznamu®. Nékteti autofi
dévali pfed vlastnim psanim prednost dik-
tatu. Alex Goody proto zduraziiuje, Ze
pravé objev psactho stroje ,,odstranil primou
fyzickou spojitost mezi pisatelem a textem
a mél silny vliv na pozici autora a pojeti
textu“.M Psaci stroj s sebou p¥inesl i gende-
rovou revoluci: médiem se stala pisarka
vzptimené sedici za psacim strojem. Goody
ponékud pozapomnél, Zze do udalosti psani
tak opét zavanul duch nékdejsich stfedo-
vékych skriptorii a tiché psani pocitajici
s tichym ¢tendfem se otevrelo opét smé-
rem k oralité.

Nové technologie autorovi doslova uvol-
fiuji ruce. Pisatku nyni mohou nahradit
politaové programy. Diktovat je tedy
mozné ptimo ,do stroje” a psany text se
generuje sdm, ve zvoleném fontu, v dané
grafické podobé. Kuftikovy psaci stroj si
do kavarny bral malokdo, nyni jsou tvare
za kavarenskymi stoly ozateny bledym
svétlem obrazovek. Jsou v$ak néstroji li-
terdrni tvorby tak, jak jimi pted sto lety
byla tuzka vypidjéend od vrchniho
a ubrousek, pivni tacek ¢i manzeta bilé
kosile?

Nakolik nové technologie zasahly do pro-
mény recepce literdrniho textu, je mozné
pozorovat na literdrnich ¢tenich a bésnic-
kych performancich. Co ale znamena, Ze
na léta neménné klavesnici ptibyla klavesa
delete? Jaké disledky maji pro produkci
textu klavesové zkratky Ctrl+A, Ctrl+C,
Ctrl+V? Nakolik narusily linearitu psani?
Kolik se ztraci vypovédi o udalosti psani,
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kdyz vpisovani, $krtani a pfepisovani zis-
tava skrytou fazi rukopisu?

Analyza doposud mnohdy skryvané, nic-
méné fadou autord tematizované udalosti
psani, muze pfinést novy vhled do vztahu
autora a produkce textu a dovoluje klast
otazky po funkénich proménach a proje-
vech literarni subjektivity. Na jedné strané
stoji rukopis a idedl osobni, autorské
knihy, kdy vznikajici text autor modeluje
jako komplexni literarné-vytvarny objekt.
Takovymi projekty v ¢eském prosttedi byly
napt. autorské knihy Frantiska Bilka nebo
Josefa Vachala, ktery jako vytvarnik pro
obalku basnické sbirky Ruce Otokara Bie-
ziny misto bézného pisma ptizna¢né zvolil
Bfezintiv autograf. Na druhé strané pak si-
tuace, kdy proména technologie psani
vedla k proméné autorské poetiky. Nap#i-
klad Vitézslav Nevzal ptizniva, ze ver§
jeho Edisona inspiroval rytmus psaci-
ho stroje. Ani pro interpretaci romanu
Na cesté rozhodné neni bezvyznamna po-
doba jeho rukopisu: Jack Kerouac jej psal
kontinualné na stroji na nekonéici svitek
papiru. Bez psaciho stroje a anonymity
jeho pisma by nebyla myslitelnd konkrétni
poezie. | pro Bohumila Hrabala se stala
»atomova rajbmasina“ nezbytnym psacim
nastrojem. Stroj némecké znacky Perkeo
z roku 1905 disponoval pouze velkymi pis-
meny bez diakritiky, prvni Hrabalovy texty
tak — alesponl v o¢ich Egona Bondyho -
byly svébytnymi grafickymi listy.'? Arte-
fakty. Novéjsi psaci stroj znacky Torpedo
by pak mohl potvrdit ¢&i vyvratit Hrabalav
znamy dovétek prézy Obsluhoval jsem ang-
lického krdle: ,Texty jsou psdny v prudkém
letnim slunci, které rozpalovalo psaci stroj
tak, az se nékolikrdt za minutu zakusoval
a koktal. Nemoha hledéti na oslnivé bilé
Ctvrtky papiru, nemél jsem kontrolu toho, co
jsem psal, psal jsem tedy ve svételném opojeni
automatickou metodou...

Promény technologie mohou radikalné
ménit udélost psani. Digitalizace znamena
ztratu fyzického kontaktu s doposud sa-
moztejmou hmotnou podstatou psani.
Proces psani prestavd byt ¢innosti pieko-
navajici odpor matérie. Staci hlas ¢i letmy
dotek a za¢nou se otevirat nové svéty.
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POEZIE

zbyneék fiser: jarmark na bozepoli

PANYCHIDA

kudy kam

Kdyz ptejedete Chrusty, Zbuj a Snurky,
minete Bychovo, Zbychovo a Jelitkovo, za
Gtibnem uhnete na Rakoviska, objedete
Mechovo a Chustecky a misto na Cesenie
se date na Truchlino, kdyZ projedete
Babim dolem a vystoupate kopec nad
Jagou, prejedete Potuly a Piekliska,

pak v nejblizsi zatodiné spattite utlou
stezku stesku, kudy bezpe¢né dorazite
na pulno¢ni trh do Bozepole.

Ne ptlro¢ni. — Palnoéni.

pred cestou

co stojis?
pro¢ bere$ houné?
na¢ soudek kotalky?
a k ¢emu tyhle saty?
fajfku? a rizenec?
rezavy ry¢ a lano?
kam povezeme svitilny?
neptej se a naloz to!
tma nejhorsi je rdno

jsou hladné noci
nahé jak raci
chladné jak ptaci
bez soucitu

na copak Knihu?

naloZitu
hni sebou
vstavame za Gsvitu

selka jen tak nelka
ma-li z pekla stésti

mozno bych tam mohla
prodat trocha syra

mozno by na Bozepoli
mozno i moraka kupili

mozna si vezmu nusi
vejce a trebas i $pek

co tekla to vlekla
selka mala

az se v kiizi tetelila
mit tak $pek a §tésti

nase pole

Po prvnich mlhach se nase Pole t¥aslo
vzdycky jak sulc.

Brambory kdyZ nevytah do Michala,
moh je zadupat.

Ani orat uz nevyjel. Jalovina zalepila
radlo a volim na pazourech ukula
povidlovy backory.

Dokavad nep#isly mrazy, zvifata na Pole
nedostal.

Tak se vzpinaly, tak se baly.

Musel by sdm se zapfdhnout a tahat se
puchnouci brazdinou.

A jen natek by slysel a chropoceni.

Jako by zevnitf z nitra zemé kloktala
smrt.

popévek

jsem stin jsem dym jsem péra nad svétem
jsem hleddni  utécha ditéte

jsem to Ze nejsem

jsem bolest ktera hoji

kdo byl ve stodole

Usa Pasa Asa Gosa Jasa

RéZena

tvar 17/13/6

vtazena

Pavlina

nevinna

Joanna

plamenna
Malgotata

popel zlata

a posledni Julidna
Cistounka bélounka
panna panenka

Us3a Pasa Asa Gosa Jasa

sestticky hvézdicky jiskérky po nebi leti
leti do hajicka do doubicka

v péti

déti

na cesté

Z Dolnego Piekla se na Gorne Pieklo
dostanete jenom ptes Certovicu.
Cesta $patnd, vymleta.

Na Angielskej kdosi stal.

Tam, co se tvoz ptikfe svaZuje a stici,
vyskocil nahle ze tmy.

Az se mi koné vydésili.

Mavl, snad abych zastavil, aby se svezl,
aby si cestu popilil.

Ledva jsem strhl koné, na kamen skoc¢il
vuz, obuch se vysmyk z loukoti. Viz
nadechl se k letu, Ze kdyby Asa v¢as
neseskocila a nezatala topor do
zadniho kola, neptezil by to ani kas,
ani viz.

A mozZnd vibec nic.

Jen kdosi na Angielskej s tvafi o¢ima
v stinu.

koupis mi néco?

hele ty hrnky
modry jak trnky

hele ty kotliky
hladky jak papriky

na BoZepoli je jarmark

na BozZepoli je sldva

na BoZepoli rostou na vriku kiize
jako v Pieklisku trava

hele ty kogulky
lehky jak andulky

hele ten len
jak mu#i sen —

ptipijme si na dobry obchod

na BoZepoli je sldva

sousedovi jsem prodal pét rakvi
zenu is détmi

pochovava

podivny

prohloupi prohloupi prohloupi
kdo tohle zbozi

nekoupi nekoupi nekoupi

Seredny zubaty

s hlubokym knirem v o¢ich
Siroce rozkrocen

za pasem palce v bocich
u sttedu trhovci

nabizel h¥eby kliny
podkovy udidla

ostruhy kdyz kan liny
chlupaty Sosaty

s podivnym ohném v o¢ich
zvesela nabizel

kticel a smal se zda se

jako by nevédél
ze tohle jen hloupy koupi

prohloupi prohloupi prohloupi

kdo tohle zbozi

nekoupi nekoupi nekoupi nekoupi
nekoupi nekoupi

remesla

neni to dratenik
nehraje na cednik
to #indi krev

Fine se Zelezo z rany

neni to nevésta

na cesté ze mésta

to place krev

pod srdcem utaté panny

neni noc od rdna
nezpiva morana

to tuhne krev

proléva vojak své pany

kop¥ivy na rubas

ach Boze muoj
ach Boze tvuoj
stolu nemam
chuste¢ky nemam
postele nemdm

bo muoj Boze
bo tvuoj Boze
kvétt nemam
rubade nemam
rakve nemam

prece se nemohla jak dym

na trhu hedvabném
dcerku svou hleddm nékam se zabéhla
na trhu hedvabném

na trhu pentleném
mé mald Gosa nékde se zapletla
na trhu pentleném

pred chvili stala tu pred chvili
snad Ze by do poli

do poli v Jedwabném

och boze

svou dcerku hledam

na trhu hedvabném

och boze svou Gosu nedam

,,,,,,,,,

to boli
to boli

obchod s temnotou

v§ude je jarmark rok co rok
a v slunci
ale jenom kdyz za upliiku pfestupuje
zmrzly rok
kona se jarmark na Bozepoli
pfes den tu dneska koupis cely dvur:
sldmu a mléko a motyku
muskéty podkovy tufin
kotalku Cesnek a kolace
postroje kostata klece
nékdy i kralicky ¢i kravky
nadobi plitno a nové lipové dreviky
vecler se vrati§ do Dubna jak kral
jeden s vozem naplnénym
druhy s méskem

nékdo na sviij velky obchod
ale teprv ¢eka
obchod s noci

stin dym para

jsem stin jsem dym jsem péra nad svétem
jsem hledéni atécha ditéte

Jurek mé vyldkal ven

pry abych $la s nim

natrhat ¢erstvy kviti co sviti na hrob

a pak mé v hiji objal a libal

a libal a hlavu mi tiskl

aklin

alibal mélibala  plakal

pak kticel a pak ¥val a se slzami v ustech
sepakrval  dovnit#

toho nejhustsiho housti v jehoz st¥edu
nas pak pohltila tma

a tam jsme klesli

na kolena a on jen tise upél

a prosil mé za odpusténi za dopusténi
ale j4 nic nechapala a

sundala si bliizku

teprve pozdé od poledne

kdyz jsme procitli

ucitila jsem dym

svého domu

a zar svého loze

a poznala hlas svych bozich rodi¢a

a zaslechla zpév svych nebeskych
sestticek

a nikdo

nic

ani tma

ani Jurek

mi nemohl zabranit

Ze uZz tu nemam co délat

jsem stin jsem dym jsem péra nad svétem
hledéni atécha mir jsem ditéte

dcera jsem matku svou kojim

jsem to Ze nejsem

jsem bolest jez hoji

privazu té

Budu se modlit.

Ted nesmis.

Trochu se, Janku, ale bojim.

Co by ses bala? Vzdyt jsem tu s tebou.

To je dobfe.  Ale stejné se bojim.

Chteélas jit? Chtéla. Tak sed. A spis se boj,
co kdyby neptisel.

A co kdy?z ptijde?

No tak mu pod4s lucernu a lano. Drzis se?

Drzim.  Abojim se.

Tak dobra, ja té privazu. Vidis, nic se ti
nemdize stat.

Janku, vid, Ze p¥ijde?

Jestli je mrtvy, tak ptijde.

svétlo

mas sirku?
mas svicku?
mas vydlabanou fipu?

po zamrzlém poli trméceji se stiny
svétélka blikava z vydlabanych fep
zbloudilé hvézdy na zemi

vabnic¢ky dusi ve tmach ztracenych
jakmile vyjde mésic

krajina zesklovati

nosici ztichnou ustanou v klopytani:
ted zatajitdech a  ¢ekat

tvlj otec

tvllj muz

tvij bratr

tvilj syn
padl-li v poli
prijit ma sem
uprostfed noci
napohled zZivy
a nezranén

ije v tvé moci
mu pomoci
zpét na svou zem

nespéchej
tva zmrzla ruka se v jeho zhavé dlani



ohteje
nezhésej — zde je

jarmark

na BoZepoli voni §dbesové preclicky
na BoZepoli se vyzvani ke kitu
na BoZepoli zboZné klapka ikonostas

na BoZepoli se kola roztaceji -
le¢ hled:

roste tu hadi mor kolem studni

klenby v hroudéch se chouli v lopusi

po névsi Cernobyl se zlatobylem tanéi
sttep a h¥eb nastokrat ¢iha v kaluzich

z popela omamné ¢pi vermut s hedvabim
po ndvsi v nevsi zni §epot vyschlych Ibi

na BoZepoli neni §abesové
na BoZepoli neni ke kitu
na BoZepoli neni zbozné
na Bozepoli neni Bozepole

Bozepole neni

jsou jenom stiny vzdechy a touzebnd ptani
jesté snad jednou uvidét stisknout polibit — a

provzdy najit klid

yF mm

(2002-2011)

z basni jitky n. srboveé

EC Avala

Dvete vydechnou

jako tlustd zena v kopci.

Omastek, tukovy vak jidelniho vozu
na kravaté pravodcéiho.

Ty tam jsou sny
zapradenych polobotek

o dvé fady pfede mnou.
Jen v zatacce

vidim nahou nymfu

spésné opoustét sudé kupé.

* % %

Blizkost uplriku vrazdi kocky.
Mezi ostruzinami

vypucel trs komaria

a zvite psa zene od plotu
zvire auta.

Chdi klapat podkavkami na silnici k lesu,

pravidelnost vyjizdky
jako pevny bod,
z néhoz se nepada.

X X %

Pokazdé znovu odejit
ze stejného domu.

Opusténé nadéje
se kupi v jimce
se spletencem z vyrvanych vlast.

Je poledne. Zvoni gumovy zvon.

Slyseli jsme

Slygeli jsme, Ze je mozna laska.
Délame pro to véechno,
rostlina umisténa

u zdroje svétla roste, roste,

véichni to vidi, tuto péci,

tento dikaz,
predevsim my sami.

Slyseli jsme, Ze je mozné
télo $pikované druhym télem,

pujcime si ptitele
a pod stinem rostliny
bude to kratké jako tweet.

Most milenca

Kdyz se dva objimaji,
jsou ¢asto vidét §lahouny
zakonéené drapky.

Ona by to neptiznala:

s kazdou minutou doufa,
ze nebude odhalena dtiv,
nez bude pozdé.

S kazdou minutou
je tanec jejich pazi
jistajsi.

* % %

Chtéla jsem ¥ici,

ze noc je stale totéz prepedené maso
a kroky nezni jinak

na terase obloZené kaktusy.

Nelzi. Na zehlicim prkné
napateny obraz
ztraci zndmy tvar,

tedy pfepnout na stupen ¢tyti

a mlha za oknem,
mlha za mnou.

* X %

V nemocni¢ni kavarné
proti nému
stara Zena. Staré mlceni.

O¢i rozbéhnuté mezi stolky,
ale 16gr klesa ke dnu planovité
jako ruce upusténé do klina.

Ve

Zbynék Fiser (nar. 23. 11. 1959 v Praze), vystudoval
bohemistiku a germanistiku na Filozofické fakulté
dnesni Masarykovy univerzity v Brné, kde také jako pe-
dagog pusobi. Zabyva se teorii a didaktikou prekladu,
soucasnou ¢eskou literaturou a tvaréim psanim. V roce
1994 zde s profesorem Zderikem Kozminem zalozil Ate-
liér tviir¢iho psani. Vedle odbornych praci, jako je Tviréi
psani (2001), prvni ¢eskd monografie o teorii a praxi
oboru, Preklad jako kreativni proces. Teorie a praxe
funkcionalistického prekldddni (2009) a kolektivni prace
Slovem, akci, obrazem (s V. Havlikem a R. Horackem,
2010) nebo Tviiréi psani v literdrni vychové jako ndstroj po-
zndvdni (2012), pise basné — sbirka Lesbicky sen (1993) —,
rozhlasové povidky, literdrni a vytvarné recenze a pre-
kldda z némciny (Jan Wagner, Volker Sielaff). Redaktor-
sky a autorsky se mj. podilel na vydani samizdatového
¢asopisu Host (1986), sborniku Tviir¢i psani — klicovd
kompetence na vysoké skole (2005) nebo Literatur und
Ubersetzung (s Raijou Hauckovou, 2008). Ta rovnéz pte-
lozila basnicky cyklus Jarmark na Bozepoli do némciny
(vyslo s titulem Jahrmarkt in BozZepole — Gottesacker v ¢a-

Ksiltovku nechal na hlavé.

Nebude se zdrZovat,
stard Zena v ¢erném svetru
chce byt brzo doma.

% %k %

Zahrada kvete tak
jako jesté nikdy.

Hrozny tfe$ni promitané
na platno nesekaného koberce.

Do té travy mé polozis.

Do té travy jsi mé polozil.
Do té travy bys mé poloZil,
kdysi.

% % %

Obejmi mé jesté. Citim,
jak starnes, o ptl paté nedokizes
spat,

kolena opiras
o bezpedi témat. Neni jisté,
zda se dozijeme setkani,

kontrolyj tep
radéj po dvou hodinach,
pocet nddecht at neubyva jako pratelé,

asporii to se podati, bublina#i.

* X %
Myslel jsi, Ze to nemtze byt laska.

Vyhodils ji do kose v koupelné,
zamotal mezi zbytky divéi pleti.

Vypadla na tebe rano,

hned po holeni tupou ziletkou.
Vyhodils ji do kose v kuchyni,
vynesl do popelnic,

vecler nasel znovu

kriucet na prahu,

¢ipovanou stinem zahrady.

Myslel jsi, Ze to nemuze byt laska,
vyhodils ji Sestkrat, sedmkrat se vratila,

sopise Wiecker Bote, Greifswald).

foto Zbynék Fiser: Hommage a René Magritte - autoportrét

)om Jan Horacek

Jitka N. Srbova (nar. 1976), vystudovala
bakalatsky program na FHS UK. Publi-
kovala ¢asopisecky, na internetu pod
nickem Natasha, basnémi je zastoupena
v nékolika sbornicich. Debutovala sbirkou
Nékdo se loudd po psim (Dauphin, 2011).
V nakladatelstvi Dauphin se ptipravuje
k vydani jeji druha sbirka Svétlo vprostred
téla. Pracuje jako reklamni textaika. Zije
v Praze a v Hotovicich.

kdyby to byla zensk4,
ale byl to dam.

* % %

Neni jesté takova tma,
aby neslo uvidét,

sousedi v zahradach griluji dialogy,
sousedi v zahradach
péstuji zmrzlinové pohéry.

Neprsi jesté tolik,

aby neslo nahmatat ve svrchni vrstvé
kaze

osud, mouchy na klavesnici,

zmrzly chleba nakrajeny na lednici,

parkovaci misto, ano,
toto véechno si zaslouzim.

tvar 17/13/17



STUDIE

technologie psani a hmotna kultura

Jay David Bolter

~Psani se v hmotném svété objevuje v mnoha
podobdch,” ptipomina Christina Haasova.
»Vzdy se vyskytuje v redlném hmatatelném
prostredi, k realizaci vyZzaduje materidlni pro-
stredky (ili ndstroje a ve vysledku vytvdri
hmotné artefakty.“r I Roger Chartier se k to-
muto argumentu nékolikrat vraci ve své
praci zabyvajici se déjinami knihy: , At uz
jsou tisténé, nebo rukopisné, nemohou-li za-
puisobit vyznamem, jejZ nese text, knihy svou
formou prinejmensim vybizeji k naplnéni
a uziti v duchu, v némz vznikly. Dila a dis-
kursy existuji pouze, jestliZe se stanou fyzic-
kou realitou... Z toho plyne, Ze ... velkou
pozornost bychom méli vénovat predevsim
technickym, vizudlnim a hmotnym ndstro-
jiim, jez pomdhaji organizovat ¢teni psaného
textu, kdyz se stavd knihou.*?

Co Chartier ¥ika o knihich a rukopisech
bezpochyby téz plati pro digitalni techno-
logie.> Materialni stranka psani je u elek-
tronického psani zcela stejné dulezitd jako
u ranéjsich pisemnych forem. Psani elek-
tronickou formou nicméné stale vyzaduje
nasi télesnou interakci s hmatatelnymi
objekty tohoto svéta, mezi néz se tadi kla-
vesnice, my$ ¢i obrazovka. I pres idealis-
tické predstavy kyberpunkovych autort
a fanousku virtualni reality o vysnéné bu-
doucnosti, namozené svaly a natazené §la-
chy z jednostranné ndmahy by ndm mély
poslouzit jako ptipominka toho, ze poéi-
tace jsou zatim jesté stale fyzické entity.
V hmotné kultufe a sou¢asné ekonomice
hraje elektronické psani svou roli. Poéitace
jsou hmotné pfedméty, s vyznamnym pre-
sahem do estetické a spolefenské sféry,
a digitdlni zatizeni vibec, véetné progra-
mového vybaveni, jsou dulezitymi ¢initeli
ptihospodaiské sméné. Vzdyt jediny poci-
tacovy software, opera¢ni systém, vynesl
bézného jedince na pozici mozna nejbo-
hatsi soukromé osoby na svété, a navic (coz
je jesté podstatnéjsi) mél dalekosahly
dopad na hospodaiské aktivity ve viech
rozvinutych zemich.

Vsechny techniky psani jsou virtudlni

Elektronické psani by se tfeba dalo pova-
zovat za virtudlni, avsak veskeré predchozi
techniky psani byly stejné tak virtudlni,
v tom smyslu, Ze podnécovaly ¢tenate i spi-
sovatele ¢i zapisovatele, aby se pohybovali
v abstraktnim prostoru symbola a znak.
Tento prostor virtudlniho ¢&i koncepéniho
psani vytvari kontinudlni spojitost s hmot-
nym svétem psani: jednd se zdroven
o reflexi aktudlné uZivanych materiald
a technik i vyraz ambici, které nase kultura
na psani klade. Tak jako nova digitalni
média transformuji materidlni podminky
tisku a rukopisného psani, podobné i poci-
tacov4 virtualita premodelovava prostor
pro psani u ti$téné knihy i rukopisu. Pro-
stor elektronického psani se muze jevit
jako odtrzeny od materidlniho svéta zpa-
sobem, jakym to u prostoru titéného
slova dfive nebyvalo zvykem. Nad$enci
elektronického textového prostoru casto
vyzdvihuji ty jeho kvality, které jim ptipa-
daji jako revolu¢ni, tj. jeho dynamicky a na
prvni pohled silné autonomni charakter —
webové stranky a multimedidlni aplikace
jsou schopné jak akce, tak i reakce, takze se
dokdzi predefinovat riznymi zpusoby,
které ani autor, ale ani ¢tendt nevyhnu-
telné nedokazal pfedpovédét. Nicméné
tyto akce a reakce vychézeji ze zdkonitosti
fyziky technologie a teorie potitatové tech-
niky a k tomu jsou i vysledkem specific-
kych vstupd ze strany lidskych pisatelt
(anebo programdtorii) a ¢tendfd (anebo
uZivateld). Nase literdrné gramotna kul-
tura tedy jen jednoduse pouZivad nové ni-

tvar 17/13/8

stroje, které ji poskytla digitdlni technolo-
gie, aby prekonfigurovala vztah mezi fyzic-
kymi procesy psani a ideou psani,
vyjadfovanou prostfednictvim téchto po-
stupti. Pro poéita¢ stéle plati totéz jako pro
technologie star$iho data, jez mu predcha-
zely, a to Ze si materidlni stranku psani
Lmusime pFipustit a akceptovat ji, abychom
byli s to plné ocenit podstatu a ducha literdr-

nich pocinii“.*

Technické a kulturni dimenze psani
jsou spjaty diivérné

Chartier ndm pf¥ipomind, Ze psani nikdy
neexistuje pouze abstraktné: ,Ctendiom
a posluchactim ve vécech faktickych nikdy ne-
jsou predkldddny abstraktni nebo ideové texty
zcela odtrZené od veskeré konkrétni reality;
zachdzeji s objekty a formami, jejichZ struk-
tury a modality #idi jejich ¢teni (¢i poslech),
¢imz je umoznéno chdpdni éteného, respektive
vyprdvéného textu.” Kazd4 technika psani
vyzaduje odli$né materidly ¢i postupy po-
uziti psacich potfeb, pficemz se jedna o ve-
lice signifikantni rozdily. Tim ov§em neni
minéno, Ze by materidlni podminky psani
mély néjakym vyluénym zpiisobem deter-
minovat, jak bude literdrné gramotna kul-
turni spole¢nost &ist a psat své texty. Vztah
mezi materidlnimi technikami a podstatou
psani - tedy to, éemu Haasova #ik4 ,otdzka
technologie“® — je daleko subtilnéjsi a zaji-
mavéjsi.” Samotnou svou materidlni pod-
statou, jez ho predikuje, je psani tésné
svazano s dal$imi lidskymi ¢innostmi, ergo
i s kulturnimi volbami spole¢nosti. Tech-
nické a kulturni dimenze psani jsou navza-
jem spjaté natolik davérné, ze pokusy
oddélit je od sebe neptinesou zidny uZitek,
nebot vyhradné zjejich symbiézy povstane
pismo coby technika. Technika starodav-
ného psani se nezaklada toliko jen na
papyru, inkoustu & technologickych po-
stupech vyroby svitkd, patéi sem stejné tak
istyly a zanry starodavnych textl a socio-
politické praktiky a zvyklosti staroddvné
rétoriky. Technika moderniho psani neza-
hrnuje pouze tiskové postupy, ale i navyky
a praktiky moderni védy, byrokracie a hos-
podaisko-spolecenské konsekvence zna-
losti tisku. Pokud jsou osobni pocitace,
tablety, prohliZece a textové editory sou-
¢asti nasi soucasné techniky psani, pak
jsou jeji soudasti stejné tak i typy naseho
vyuziti tohoto hardwaru a softwaru. Jak
ptehnanad je revolu¢ni ¢i katastroficka ré-
torika, jiz jak nadsenci tak tkaji kolem di-
gitdlniho hardwaru a softwaru!

Technologicky determinismus psani
O otazku, zda vnimat psani jakoZto
vnéjsi technologicky tlak, jenZz ovliviiuje ¢i
transformuje kulturni praxi dané spole¢-
nosti, se nejednd; naopak, psani je vzdy
soudasti kultury. A pravdépodobné by bylo
vice namisté chipat timto stylem vSechny
technologie: ony totiz neuréuji sméfovani
néjaké spolec¢nosti ¢i kultury, vzdyt preci
nejsou vydélenymi hybnymi prosttedky,
které by dokazaly pusobit na kulturu
zvnéjku. A presto dodnes zustava rétorika
technologického determinismu zcela béz-
nym jevem. Populdrni spisovatelé ¢asto ja-
koby mimochodem naznacuji, Zze technika,
a digitdlni informa¢ni technologie ptede-
v§im, v tomto smyslu funguji jako spous-
téci a hybné mechanismy. Obecné se tvrdj,
Ze internet, virtualni realita ¢i pocitace pry
naprosto revolu¢né méni nasi spole¢nost,
ekonomiku a dokonce i zpisob, jakym
myslime. Robustnéjsi spisovatelé, jako jsou
McLuhan s Ongem, mohou také znit jako
néjaci technologi¢ti deterministé: tieba
McLuhan, kdyZ v publikaci Jak rozumét mé-
diim (Understanding Media, 1964)® bada

o médiich jako o nadstavbé ¢lovéka — jeho
prodlouZené ruce, anebo Ong, kdyz v knize
Technologizace slova (Orality and Literacy,
1982)° tvrdi, Ze psani pozméiuje struk-
turu lidského védomi. Hned titul masiv-
niho svazku autorky Elizabeth Eisen-
steinové pojedndvajiciho o éfe tisku Ti-
skatsky stroj jako ndstroj zmény (The Pri-
nting Press as an Agent of Change, 1979)*°
svéd¢i o tom, Ze i ona se provinila techno-
logickym determinismem. Na druhé strané
je oviem tfeba vnimat technologii tisku
jako hybnou silu zmén, aniz bychom trvali
na tom, ze funguje izolované, nebo do-
konce v opozici vi¢i dal$im aspektim kul-
tury. Dokonce i marxisticky medialni
sociolog Raymond Williams n4s jiz varoval,
abychom se vyhybali ekonomickému ¢i so-
cidlnimu determinismu, podobné jako by-
chom se méli vyvarovat determinismu
technologického.™

Nové technologie, nova cenzura
Jednotlivci i celé kultury skute¢né hné-
tou techniku a prosttedky tak, aby vyho-
vovaly jejich vlastnim ciltim, ale materidlni
vlastnosti téchto postupt a nastroju jim
zaroven zpétné kladou prekazky a maji sva
omezeni co do moznosti vyuziti. Existuje
stale mnoho véci, které se sou¢asnymi po-
¢itadi délat nemiizeme, a to véetné téch, jez
by mnozi evidentné velice radi délali. Tak
kuptikladu umél4 inteligence ndm zatim
neposkytla ptistroje s kapacitou psat p¥i-
béhy nebo graficky vytvaret plné auto-
nomni svéty, a to napti¢ intenzivnimu
pfani mnoha technofild takovy zazrak
techniky vlastnit. Kromé toho panuje
dojem, ze moderni technické nastroje do-
kazi spise nebo alespori lépe vybudovat
jisté spoletenské konstrukce. Strojové
a programové vybaveni pro internetové
sité umoznilo vybudovani tzv. webu, ¢ili ce-
losvétové sité. Nage kultura se rozhodla
pretvofit sit v karnevalovou p#ehlidku ko-
mercnich a sebe propagujicich webovych
stranek, ale tato maskardda by nebyla
moznd bez podptrné struktury hardwaro-
vych a softwarovych protokola. Ale i ta-
kové prohlaseni md ptichut skrytého
opovrzeni — jako by se v podtextu snaZilo
propagovat falesnou dichotomii mezi jed-
notlivymi néstroji (,tvrdou”, nebo chcete-li
ynelidskou” technikou) a spole¢enskym vy-
uzitim. Dokonce i v onom kratkém obdobi
svého vyvoje se softwarova a hardwarova
podpora internetu adaptivné ménila v re-
akci na spole¢ensko-ekonomické tlaky,
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atyto ekonomické a spole¢enské tlaky zase
zpétné reaguji na kazdou novou moznost,
ktera se jim diky technologiim otevira.
Otevtend architektura svétové sité umoz-
nila jednotlivcGm vytviret své webové
stranky a davat je na sit, aniz by pottebo-
vali svoleni od néjakého spravniho organu.
Tato otevtenost vedla k provozovani ero-
tickych portald, coZ zase nasledné vedlo
k tomu, Ze ve Spojenych statech ptijali opa-
tfeni k blokaci takovych bran na internetu,
vedeni obavou, Ze si tyto stranky mohou
prohlizet i déti. Nékteti politici prosazovali
ustavit zdkonnou cenzuru tohoto typu we-
bovych stranek a rozprava, nebo spi§ boj,
ktery se vzapéti na toto téma rozhotel,
opét zpétné vedl k vyvoji dalsiho progra-
mového vybaveni uréeného k filtrovani
prohlizeného obsahu, takze rodi¢e ziskali
nastroj k zablokovani jistych typa webo-
vych stranek. Kdykoliv odstartujeme ta-
kovy kauzélni fetézec ptic¢in a nésledkd,
neni tézké sledovat, jak na sebe vzdjemné
pusobi kvalita uplatriované technologie
a socidlni konstrukty; tato interakce je tak
uzka a detailni, Ze se ani ned4 stanovit, kde
pfesné konti ono technické a za¢ina to so-
cidlni. Kdykoliv zmifiuji techniku psani, ve-
smés mam na mysli vice nez onu ,tvrdou,
strojovou technologii“ — naopak, jde mi o cely
soubor technickych a spole¢enskych vazeb,
jez vzajemnou interakci konstituuji systém
psaného projevu. Lze shrnout, Ze timto po-
jmem oznacuji soufasnou moderni tech-
niku digitalniho psani v $ir§im smyslu,
ojehoz charakteristiku se zde pokousim.

Linearita psani?

V ramci této charakterizace materidlni
rysy neza¢nou ztracet na dtleZitosti. Z jed-
notlivych povah jak psaného pisma, tak
tisténého textu nebo digitdlniho psani vy-
plyva jejich nachylnost k jistym typtm vy-
jadfeni a pfedpojatost viéi jinym. Tigténd
kniha dava pfednost linedrnimu zptsobu
psani textu, s poditatem se zase daleko
snadnéji vytvafeji asociaéni spojeni.
Obecné vzato néjaka technologie, jelikoz je
vysledkem kulturni konstrukce, nas umi
lehce predisponovat viéi néjaké konkrétni
definici onoho tzv. pfirozeného psani.
TakZe kdyz se néjaky spisovatel rozhodne
zobrazit fixni, linedrni prézu na monitoru
pocitace, pak se ,stavi proti proudu techno-
logie®, ptesné jako to udélal Lawrence
Sterne v 18. stoleti nebo t¥eba dadaisté
spolu s jinymi avantgardnimi skupinami,
kdy?z 8li proti proudu tisténého média a vy-
tvorili vysoce asociativni prézu. Jiz sa-
motny fakt, Zze podobni autofi vyuzivaji
néjakou techniku ¢ technologii zptsobem
jinym neZ pro ni ,pfirozenym®, pro jejich
praci znamend okam?Zité ziskani na dilezi-
tosti. Nicméné iv téchto ptipadech nemu-
sime argumenty dokazovat, Ze linearni
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»The Technology Question®, HaAs 1996,
s. 3-23.

7 Viz téZ GRUSIN, Richard: ,What is an
electronic author? Theory and the tech-
nological fallacy®. In: MARKLEY, Robert:
Virtual realities and their discontents. Bal-
timore: Johns Hopkins University Press,
s. 39-53.

Cesky: McLUHAN, Marshall: Jak rozumét
médiim: Extenze ¢lovéka. Prel. Milos
Calda. Praha : Odeon 1991.

9 Cesky: ONG, Walter J.: Technologizace
slova. Mluvend a psand fec. Prel. Petr Fan-
tys. Praha: Karolinum 2006.
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10E1SENSTEIN, Elizabeth: The printing press
as an agent of the change: Communications
and cultural transformations in early-mo-
dern Europe. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

HWiLL1aMS, Raymond: Television: Techno-
logy and cultural form. New York: Schoc-
ken Books, s. 130.



psani se ze své podstaty ptirozenéji hodi
k tisku. Linedrni charakter tisku je dusled-
kem neutuchajici interakce mezi podstatou
vlastnosti ti§téné knihy a rozhodnutimi,
jez zapadni autofi a ¢tenati do té doby uci-
nili p#i rozhodovani o tom, jak dané vlast-
nosti vyuzit. Jinymi slovy, muZeme
odmitnout pokus izolovat u techniky psani
technicky aspekt od toho spolecenského,
ale stile mtizeme zkoumat, jak tyto tech-
niky a materialy rozvinuli spisovatelé a ¢te-
nafi v raznych fazich kulturniho vyvoje.
Linearni pismo a text se pro tisk jakozto
technologii hodi hned ze dvou davodi: za
prvé se na ti§téné strance z hlediska pte-
hlednosti i organizace s linedrnim textem
zachézilehce a dale jde o to, Ze v rdmci nasi
kultury se od ti§téné prézy oclekava, ze
bude linedrni. Jiné styly jsou pak vhodné&jsi
pro zpracovani digitalni technologii, kde
systémy, jako je svétova sit, jsou jak vyra-
zem, tak ovliviiujicim faktorem naseho
méniciho se p¥istupu ke psani.

Z knihy

Jay Davida Boltera Writing space.
Computers, Hypertext, and the
Remediation of Print. Second edition (New
York-London: Routledge 2001, s. 17-21)
prelozila Véra Chase

Mezititulky Tvar

Jay David Bolter (nar. 17. 8. 1951) je
profesorem novych médii na School of Li-
terature, Communication, and Culture
Georgia Institute of Technology v Atlanté.
Vydal monografie Turning’s Man: Western
Culture in the Computer Age (1984), Wri-
ting Space: The Computer, Hypertext, and
the History of Writing (1991, 2. vyd. 2001,
z néhoz je nase ukizka), Remediation
(1999 s Richardem Grusinem) a Windows
and Mirrors (2003, s Dianou Gromalou).
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ANKETA

bila stranka

1. Cim je pro vas bila stranka?

Gk

2. Co potiebujete ke svému psani? Cisty stil? Tuzku a papir? Hluk kavarny? Diktafon? Psaci stroj? Wi-Fi? Smartphone?
3. Kde piSete? 0 samoté? Mezi lidmi? V kterou denni dobu?
4. Jak vypada vase cesta od prvni inspirace k uzavienému rukopisu?

Jan Tésnohlidek ml.

1. Naprostou nezbytnosti, stejné jako co-
koliv, ¢im ji lze popsat.

2. Papir a pero, nebo aspori propisku. Ma-
lokdy u sebe nemam aspoii jeden sesit
a pero, pokud se to ndhodou stane, volim
jakoukoliv alternativu, vzdycky je pro mé
dtlezité zachytit inspiraci, myslenku,
obraz v tu chvili, kdy ptijde. Pokud jde
o rozvijeni textu, tak to potom rozhodné
pero a papir.

3. Kdykoliv, kdekoliv.

4. Podnétu je spousta, stejné tak popsa-
nych stranek. To, co za néco stoji, s tim
dal pracuju, co ne, to prosté nechavam
byt. KdyZ jsem psal Ndsili bez predsudki,
stavalo se celkem bézné, Ze jsem popsal
treba t¥i stranky na jeden zatah a v tom si
pak zaznadil jen par ver$u, které se mi li-
bily a se kterymi jsem dél pracoval. Po-
stupem casu, kdyZz jsem pracoval na
Rakoviné nebo ted na Jesté je co ztratit, uz
nepidu tak moc a to, co je dobré a co na
gkrtnuti, vétdinou poznadm hned. Kazdo-
padné i na tom, co je na prvni pohled
dobré, dal pracuju (nékteré basné piepi-
suju i t¥ikrat nebo pétkrat v sesitech, nez
maji findlni vyznéni), a az kdyZz mi to p#i-
jde hotové, dam to do pocitace, vytisknu
sito a délam zdvérecné upravy. Nékdy jde
jen o grafické drobnosti, poml¢ky, ¢lenéni
ver§q, jindy takto vytisténou basen jesté
uplné prepisu. Kazdopddné je to vétsinou
zdlouhavy a namahavy proces, dokud je
ale na jeho kondi text, ve kterém je to, co
jsem chtél, aby v ném bylo, tak to za to
stoji.

Ji¥i Dynka

Bil4 stranka jako ideal — proskrtat se
k ni: s pouzitim mikrotuzky... a dalsi psaci
pomiicky: notebook s tiskarnou, $alek ze-
leného ¢aje (Japan Gabalong), tlumice
hluku do usi, sobectvi samoty — za zavte-
nymi dvefmi psaciho pokoje v pololehu na
pohovce kazdodenni (od osmi do desiti
dopoledne) psani. — Prvotematické ruko-
pisné poznamky se prepisi do dokumentu
pocitate a vytisknou: pocitacopis se pak
ptipominkuje: pfeformulovava, pfipadné
to pfepise do notebooku a vytiskne a pti-
pominkuje: a tak déle, a tak dale - po
stovkach odpracovanych hodin, po stov-
kach zmackanych kanceldfskych papira,
po tolika 8krtanicich — bil4 strdnka poe-
zie.

Radka Denemarkova

1. Radosti. Nesnasim klisé o tom, Ze bila
stranka v spisovatelich vzbuzuje panickou
hrazu. Inferno neni bila stranka, inferno
neni v mych knihach, inferno je kolem.
Papir je prazdny, vyzva. A dit se mze co-
koliv. S tim cokoliv je tfeba se popasovat.
Psani je opravdu obtad. A laboratof, kterd
vyzaduje samotu. Autor nikdy nevi, na jaké
tésto se v ném zadélava. Knihu promyslim
dlouho.

2. Cas, to je dar. Ja to mam je$té trochu
jinak, jsem samozZivitelka a spisovatelka na
volné noze, nabirdm si spoustu prace,
abych uzivila déti, vlastni psani zatim ¢eka,
to nejpodstatnéjsi, bytostné ¢eka na svou
no¢ni chvili. A pfitom by to mélo byt na-
opak. Potfebuji taky tuzku a 8kolni segity.
Co jesté pottebuji? Klid a napojeni na ,,au-
tentické“ja. Odtrhnout se od zvasti o lite-
ratufe vlera, dnes a zitra. Oprostit se od
skute¢nosti dneska a od momentd, kdy
lidé prozivaji ptrevzatym, schematickym
zpusobem. Spisovatelka nesmi tancit do-

bové tance. Musi tan¢it podle neslysného
rytmu nezkrotného srdce. Jako ty odléta-
jici vlagtovky.

3. Samota je idedlni. Ale nerodime se do
svych idealt. TakzZe pisu kdekoliv a kdyko-
liv, pokud mam ¢as. Je to navyk z dob, kdyz
byly déti malé. Bylo moZné psat v parku,
kdyz déti v koc¢arku spaly, i u piskovisté,
v tramvaji, p#i ¢ekdni na chodbéch, za
dvetmi krouzkd, baletniho silu. Stacilo vy-
tdhnout tuzku a sedit. A pak no¢ni $ichta.
Neni v tom pravidelnost. Jsou tydny in-
tenzivniho psani a tydny a mésice chys-
tani. Dilezité je promysleni situaci, do
kterych postavy namac¢im. Knihy se nelze
v mysli zbavit, dokud neni hotova. Noc
byva vstricnd. Den mé zas vZene do otroc-
tvi. Dny pat¥i détem, domdacnosti, prekla-
dam, esejum, studentm. Vecery a noci
psani. Mezitim ¢teni a diskuse v zahranidi.
Mésic ma hodnotu hodiny, spisovatelka
planuje a promysli v rozmezi nékolika let.
A jesté musim pocitat s tim, Ze prace bude
vzdorovat. A ty neustélé otizky. To se neda
vydrzet. Ptaji se mne, jak jsem se dostala
k psani. At se zeptaji psani, jak se dostalo
ke mné.

4. V mysli se usidli néco, co mé zneklid-
fiuje. Chdi si to propatrat. Prvni verze jsou
v sesitech. Nevim, co vSechno se ve mné
misi. Je to doba intenzivniho pfemysleni.
Ptibéh mam p#ili§ pod kazi. A nechci se
rozmélnit vnéj$im déjem, ktery pro kaz-
dého ¢tendfe predstavuje nejpritazlivéjsi
prvek dila. S tim, Ze v Zivoteé si opravdu ne-
miZeme byt nikdy jisti tim, co je fantazie
a co je skute¢nost. K zachyceni védomi
dnegka je potteba hledat jiny kli¢ nez
line4rni p#ibéh. P#i ptepisovani se mnohé
méni. Rdmec mam dany, vim, odkud kam
ptibéh vést. Béhem prace nechdvam pro-
stor intuitivnim momenttim, nebranim se.
To jsou ony chvile, kdy jen zapisuju a ono
se to déje.

Kazdi kniha ma v sobé jinou vasgen.
Jinou energii. Ohl4si si sama, kdy je ho-
tova. Kdyz se to blizi ke konci, jsem po-
drazdéna. A je naro¢né i jen nékoho vidét.
Jednu knihu jsem psala osm let a mohla
jsem ji psat cely zivot. Tady je skute¢né
mziku je stejné v8echno marnost nad mar-
nost. Byla to hrani¢ni zku$enost, proti
které je kazd4 teorie smésna. Kdyz byla
kniha vydan4, jako bych ze sebe sloupla
kazi. Osm let zvykld myslet na jednu po-
stavu s védomim, Ze kazdy ¢lovék je néco
jiného nez to, co vném vidime, Ze je né¢im
jinym, nez to, co vném ¢teme. Vhozené do
zivota se v zivoté zpétné projevi. Ostatni
nad knihou stoji v ptilkruhu a dohaduji se,
coz uZ neni moje véc. Jsem ponotend do
dalsiho hledani. DuleZity je proces, urcité
»ZaZitl“ tématu, kterym se sama po dobu
psani stanu, Ziji jim, spim s nim, vstavam
s nim, zapominam se s nim. A pak se zase
rozdélime, obé strany — autorka a dilo - po-
znamenané ,spoleénym" putovanim. Psani
je i takova hra na schovavanou, ja musi byt
skryto, aby se pak o to vice mohlo vydat
vsanc.

Zeptejte se miz. Moje mizy maji jméno.
Jen Ester a Honza o mné védi pravdu.

Svatava AntoSova

1. Zimni krajinou, vybizejici k osamélé
toulce, p#i niz — pokud mozno co nejdéle -
netfeba slov: jen instinktd, vnit¥niho
zraku a sluchu.

2. Neklid, zranitelnost, vasen, zaujeti —
a samozfejmé invenci. Chybi-li néco z toho,
pak jsou vSechny ty vyjmenované ,pseu-

doerotické pomucky“ spisovatele k ni-
cemu.

3. Jediné doma a o samoté, vzdalena od
hluku okoli, k nému? jsem si vypéstovala
vztah nezacastnéného voyeura. Nejéastéji
pisu (ve smyslu vlastni tvorby) rano, p¥i-
padné dopoledne. Clanky (avahy, po-
znamky, komentéare, sloupky atd.) ,vy-
rabim“ kdykoliv - jedinou podminkou je
deadline.

4. Jako trestni vyprava s nejistym a ne-
pfedvitalenym koncem.

Pavel Novotny:
1. Tmou.
2. Odstinit $um.
3. Kdyz usnou.
4. Strasné.

Adam Borzi¢

1. K bilé strance mam prapodivny vztah.
Nékdy mé ptimo vzru$uje moznost ji za-
ernit, jindy se mi zd4 tak hrozivé da-
stojnd, Zze mi nahéni strach. A obcas se mi
ptimo alkoholicky pted jejim majestatem
rozklepou ruce.

2. Technicky vzato vyuzivdm tuzku, pa-
pirky, mobil a pfedev$im PC. Pottebuji
vidét, jak baseri na strance vypada. K psani
potfebuji nutné hudbu jako clonu. (Muze
byt jakakoli — od minimalismu pfes techno,
Sostakovite az k ruské hymné, dulezité je,
aby navodila pocit izolace a transu.)
Vnit¥né vzato pottebuji zazeh a vysleh...
proto se pti psani nebranim ani mirné kon-
zumaci vina a leh¢ich drog, ale nutnosti to
neni, nékdy sta¢i primdrni energie.

3. Zapisky si muzu psat kdekoli... Sa-
motné psani jediné doma o samoté. A vy-
hradné v noci.

4. Na pocatku se vynofi tézko definova-
telny zdrodek. A ten ve mné tu kratsi, tu
delsi dobu zraje. Pak uz ¢ekdm na ono jis-
kfeni. Samotny proces psani se mnou vét-
$inou proZene bez milosti. Dalsi fazi je
korekce. Jeji trvani odvisi od presnosti
pfedchozi smréti.

Ondrej Hanus

1. Stejné jako kazdy jiny kus papiru - pa-
limpsestem.

2. Naprosté ticho a pocita¢ nebo psaci
stroj.

3. Kdekoli, ale o samoté; ¢as nerozho-
duje.

4. Byvala velmi dlouh4, nékolikamési¢ni,
ba i nékolikaletd, plna pfepisovani a vysy-
pavéni virtudlniho ko$e. Dnes trva jen tak
dlouho, jak dlouho trva naklepat text na
stroji na prvni dobrou.

Olina Stehlikova:

1. Prazdnym listem papiru. Hezké je to,
takové ¢isté a geometricky elegantni.

2. Netfeknu nic nového, natoz prevrat-
ného. K psani potfebuju pocit nebo snad
viru, ze dokdZu ztvarnit svou predstavu —
praveé ted a tady. Pak jesté odhodlani; a to
ment zachyceni vnitfniho hlasu, Ze to neni
fale$na ,potfeba néco napsat”. Ten oka-
mzik muze byt kritky, 5-10 minut nad
ranem, nebo tfeba tyden dva, kdy citim, ze
je to ,ono“, ze jsem ,v tom". To ¢lovék na-
tésti pozna. Nevypovida to ale vitbec nic
o tom, jaky bude vysledek pro ostatni,
a soucasné to neni ovlivnitelné viili. (Porad
se trochu divim, Ze na tuto otazku odpovi-
dam, ptipaddm siu toho nadmiru smésné.)
Co tak je$té mazu pottebovat? Trochu uz
to tla¢im z paty, ale snad dobry momen-
talni stav mozku, nutny pro rychlé odcer-
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pavani téch pravych slov, pro vystizeni za-
mysleného vyrazu.

Shrnuto: je to potfeba ur¢itého ustrojeni
mysli, chcete-li. Neexistuji rekvizity, které
by ji mohly zatidit, a to ani momentalni sa-
mota nebo nelinnost, natoz néjaky speci-
ficky psaci ndstroj. Duraz kladeny na
zpusob a propriety zdznamu mi vzdycky
ptipadal legra¢ni. Jako by snad psani ve
smyslu tvorby znamenalo v literatufe onen
pohyb rukou nebo tukdni pismen na kla-
vesnici ¢ehokoli. Psani snad neni kancelat-
skd ¢innost zpfijemnitelnd predchozi
objednavkou v Makru. Ale to miZe byt
nazor neseny tim, Ze nejsem spisovatel.

3. Zd4 se, ze uz jsem odpovédéla. Toto je
naprosto jedno.

4. Je velmi trnitd a nekonecnd. V pod-
staté zadny svij text nepovaZuju za uza-
vieny rukopis. Existuji jen rzné faze jeho
Uprav.

Radek Maly

1. Nijak zvlast bilé stranky neprozivam.
Neni papir na psani pro spisovatele uz tro-
chu retro? Bily monitor poc¢itace je pocho-
pitelné vyzvou, jiz umim ¢elit jen off-line,
abych véiné neutikal do niruée Googlu.
Naopak nékteré texty se v jeho naruci
piSou — ¢i prekladaji — mnohem snaz.

2. Uz jsem to nakousnul: neni psani jako
psani. Basen pottebuje zaZeh, ktery chvili
zustane v mozku, a pak uZ je skoro jedno,
jestli cestou do poditace propali i papir.
Rozhlasov4 hra oproti tomu pottebuje dis-
ciplinu a psaci stl. Obecné vzato: k psani
¢ehokoli jiného nez poezie potfebuju ter-
miny - ty jsem v8ak schopen dodrzet az
nelidsky pfesné, aby mi nestrasily v hlavé.

3. Tak i onak, nemdm na to patent. Do-
poledne dfaduju a udim, abych si mohl
vecer Fict, Ze jsem si zaslouzil ¢as psit, a Sel
si nakonec vét§inou ¢ist do postele. Dobte
se mi pise ve vlaku, po kavarnach a obecné
vzato v kazdé ukradené chvilce — naptiklad
kdyz v obyvaku navstéva louska arasidy.
Cas pro psani vyslovené uréeny je pro mé
spi$ utrpenim.

4. Cesta je to spletita a pokazdé jin4. Ru-
kopis by mél uzavirat redaktor, jejz ctim.
Jenze vétsinou cokoli napi$u, povazuju za
hotové a dokonalé a neumim s tim p#ilig
hnout k nédi vali. VyloZené radosti je mi
komponovani basni do podoby sbirky -
protoze vétdinou opravdu sesbirdm za né-
jaké obdobi jisté kvantum bdsni, je potteba
zjistit, co si tikaji mezi sebou. Tisknu, vy-
sttihuju, sklddam, lepim. Prvotni inspirace
md maélokdy s findlnim vysledkem néco

vevs

nad vydanou knihou vzpomenout.

Ondfej Buddeus

1. Vyrobek z bunitiny, jehoz se ¢lovék,
kterého zivi jazyk (ptekladatel, autor, Zur-
nalista, akademik atd.), maze désit jako
jakékoli jiné mnoZiny nerealizovanych
moznosti, nebo z néj naptiklad slozit vla-
stovku. Vyhodu nejbéznéjsiho formatu A4
oproti jeho reprezentaci v textovém edi-
toru vidim pravé v té vlagtovce.

2. Goethe mél pry ve svém pulpitu néko-
lik nahnilych jablek, jejichZ viiné ho inspi-
rovala. Vytipované spoustéle inspirace
nemdm. K psani pottebuju pfedevsim po-
¢ita¢. Psat rukou néco jiného neZ po-
znambky, postfehy, vzkazy a osnovy jsem si
odvykl. Psani véemi deseti je téméf stejné
rychlé jako myslenkové procesy, proto mi
vyhovuje. Nejsem si ale stoprocentné jisty,
jestli za rychlost té synchronie neplatim
néjakou pomyslnou dan (kterd byva evi-
dentni naptiklad v kvalité myslenkovych
konstruktd v literdrnich diskusich na
socialnich sitich). Propojeni jemné moto-
riky prstt a myslenkovych pochodi na kla-
vesnici mné presto ptipada zcela pFirozené.
Obc¢as mé popadne nostalgie a chtél bych
vzit balik papirt a propisku, odjet z mésta
a pracovat na nécem analogové. Zatim se
mi to nepodatilo. Ted ale mluvim o vzni-
ku zédkladniho textového materialu (od

tvar 17/13/10

basnického textu po ¢lanek), ktery pak
samoziejmé podléha dlouhé editaci. Viz
¢ 4.

3. Kdysi jsem v jedné diskusi na inter-
netu ¢etl o pani, jejiz sexudlni Zivot s man-
Zelem uZ za mnoho nestdl. Odbornice
radila, at zkusi ménit prosttedi a atmo-
sféry. Prestoze problém, jejZz méla ona pani,
nemdm, rada odbornice mi ptipadla inspi-
rativni.

4. Zminéna ,cesta“ je v mém piipadé
standardni: potom, co vznikne zakladni
text, probiha jeho editace (volba fontu,
tisk, 8krty, tisk...). Zdbavna a zajimava faze
se pak odehrava v konfrontaci/spolupraci
s grafiky. Mél jsem to $tésti, Ze jsem se p¥i
finalizaci setkal se ¢tyfmi riznorodymi pii-
stupy k tvorbé knizky (MUTANTA, Napoli,
MAKE*detail, fra), které ji pokazdé po
svém interpretovaly a obohatily. Podoba
knizniho objektu, k niZ se v téhle fizi do-
spivd, nékdy znovu otevird zdanlivé uza-
vieny rukopis, protoze knizka, zvlast
nejedna-li se o typicky trzni produkt, je
svého druhu komplexni véc, ne jen mé-
dium. Kdyz se podati, je patrné, Ze se jeji
podoba i obsah ocitaji v pomyslném dia-
logu. Ten mi chybi naptiklad u elektronic-
kych knih, které jsou jinak pro velkou
vétsinu textl ovéem vhodnym formdtem.

Petr Rehik

1. Cela léta to byla honba za versi. Zpa-
soby, vlastné spiSe nezplsoby. O¢ekavani
a promrdavéni se né¢im, co s vétdim nebo
mensim uspéchem skontilo psanim, to ¢a-
sové.

2. Klid a pamét, neklid - rychlejsi prsty,
i kdyz nevim, nevim, co pottebuji

3. Psal jsem oviem vzdy jen o samoté a az
na vyjimky v noci, a tak mé napada, Ze po-
tfebuji rana, to jen na okraj k té pfedchozi
otazce.

4. Trans a trans a trans. Po uzavieni zas
dalsi porazka a taky davam na rady, mam
pocit.

Katerina Bolechova

1. Podobnou otazku uz jsem nékde sly-
gela. Nebudu vymyslet odpovéd, aby to
vypadalo, Ze jsem néjak extrémné odugev-
néld. Mj pohled na bilou stranku je velmi
jednoduchy, prosté je to bild stranka,
prazdny papir...

2. Pokud pisi poezii, prvotné si napisi
text ,v hlavé®, vétsinou cely. Je zajimavé,
ze nékteré texty jsem byla schopna takto
udrzet pomérné dlouho. Pak texty p¥episi
do PC, pouzivam i Facebook. S textem vét-
ginou pracuji dal, nékteré mé basné maji
nékolik verzi. Ale pouzivim i zapisnik
a tuzku, p¥ipadné pisi na kousky papirq,
uctenky, pivni tacky atd. U delsich textd
pouzivdm vyhradné pocitaé. Ale tuzku
a papir miluji, nejradéji mam obycejnou
tuzku.

3. Co se tyce prosttedi, to je rizné,
spousty mych véci vznikly ve vlaku, p¥i
jizdé na kole, v baru, v posteli pfed usnu-
tim, na zachodé... je to opravdu rzné.

Kdysi jsem psavala hodné v noci, mo-
mentilné mi na denni hodiné zas tak moc
nezélezi, akorat mi nehrozi psani brzy po
ranu, nejsem totiz ranni ptdk jarabak.

4. Inspiraci mam p¥evazné v obrazech
kazdodenniho Zivota a mnohdy i tam, kde
jijini moznd vibec nehledaji.

Moje rukopisy jsou takové , dorty pejska
a kocicky“. Kdysi jsem rozepsala néjaké
cykly, tém jsem dala ndzvy, pak jsem to
razné zamichala a zase tomu dala jiné
nazvy. U mé je to slozité, v tomto sméru
jsem naprosto nedisciplinovany ¢lovék.
Neumim si ¥ici, tento rok budu psat napti-
klad o ,borovicich® a p#isti rok tfeba o ,,chr-
pach®, to u mé nefunguje.

Roman Sikora

1. Signalem, Ze bych mél zkontrolovat, co
pidi v novinach, co vysilaji v rozhlase, co se
déje na Facebooku, jestli nemdm néco
v e-mailu, jestli neni potfeba uvatit, ukli-

dit nebo skotit do obchodu.

2. Pocitat, Google, alkohol, cigarety
a mlhu v pokoji. D¥iv to byvalo lepsi.

3. O samoté nebo tfeba v hospodé. Vét-
$inou vecer aZ v noci.

4. Kdyz dostanu napad, o kterém vim, Ze
je nosny, a predtim jsem podobnych za-
pomnél asponl deset, zkontroluji, co pisi
v novindch, co vysilaji v rozhlase, co se
déje na Facebooku, jestli nemam néco
v e-mailu, jestli neni pot¥eba uvaftit, ukli-
dit nebo sko¢it do obchodu. A kdyz nic
z toho (uz) potfeba neni, smutné oteviu
lahev vina a podivam se na prazdnou bilou
stranku.

Ondrej Lipar

1. Je to ptilezZitost. A jelikoz jsem vzdycky
psal a pidu predeviim do zdpisnikd nebo
se$itt mensiho formatu, prazdna stranka
mi nikdy nep#idla tak strasidelna, jak se
Casto tika.

2. Uz nékolik let se drzim ¢ernych mole-
skint a ¢erné propisky — oboje nosim ne-
ustale s sebou v tasce. O véem ostatnim
rozhoduje spi§ ndhoda - ob¢as si zapiu
par slov v tramvaji nebo na ulici, jindy
sednu do kavarny a ¢ekdm nebo poslou-
cham hovor okolo.

3. Nemam Z4dné konkrétni misto, kam
bych si mohl sednout a bezpeéné védél, ze
néco vznikne. Je ale pravda, Ze ptesné pred
rokem jsem mél dva mésice volna a hodné
¢asu jsem tehdy stravil v café Fra. Jestli je
okolo klid nebo mumraj, je celkem jedno.
A denni doba? Dopoledne jsem je§té nikdy
nic pofddného nenapsal.

4. Za¢inam vétsinou od drobnych kouski
textu, nej¢astéji nékolika malo slov. Tyhle
zarodky pak bud'to vyrostou v néco vétsiho
nebo vzdjemnym k#izenim zplodi novy
text. Kdy se skute¢né stavd hotovym, sine-
troufdm odhadnout.

Simona Rackova

1. Bilou strankou. Cim taky jinym? Roz-
hodné netrpim obsesi okamzité ji popsat,
pokud to méla otdzka implikovat... Zaji-
mavéjsi by byla otazka: ,Co viechno je pro
vés bilou strankou?”

2. Uz nékolik let pisu basné témét vy-
hradné do pocitace. Pidu viemi deseti,
takZe se nemusim divat na obrazovku
a muzu nechat imaginaci volné plynout.
Vlastné v tu chvili ani nevnimam, Ze text
zapisuji — zachycuju ho s maximalni bez-
prostfednosti, doslova ve stadiu zrodu. Ze-
jména del$i basné pak vznikaji rychleji
a vlastné i snadnéji a paradoxné ptiroze-
néji - psani rukou mé v tomto ptipadé zdr-
Zuje, ,brzdi v rozletu®, a navic mam pak
Casto problém to po sobé prelist. Mam
totiZ dost necitelny rukopis. Na papir pisu
uZ jen krat$i basné, které vznikaji na ces-
tich, na chaté... zkratka kdekoli, kde
nemdm pocitac. To pak ale spise zpétné za-
znamendvam v podstaté uz hotovy, pre-
dem promysleny text.

3. Rozhodné o samoté! A to je problém,
protoze sama jsem jen velmi z#idka. Nedo-
vedu si pfedstavit, ze bych psala nékde
mezilidmi, pfipadalo by mi, Ze se p#ili§ od-
haluju nebo stavim na odiv zptsobem,
ktery mi neni pfijemny ani p¥irozeny. Ale
tteba poznamky k bédsnickym sbirkdm,
které mam recenzovat, si v kavarné nebo
¢ajovné déldm bézné... A denni doba? Nej-
vic basni jsem v poslednich letech napsala
bud hned rano, jakmile jsem vstala, anebo
pozdé veler. Nejvic ndpadtt mam ale bez-
prost¥edné po probuzeni, ve stavu polové-
domi, tim spi§, Ze prvotni impuls Zasto
vychazi ze ztetézeni nékolika asociaci.
Pravé brzy rdno se stava, Ze se mi timto
zpusobem nahle oteviou i basné, které
v sobé dlouho nosim, a potdd nemtzu najit
ten pravy zpusob...

4. Nékdy trva jen par vtetin, jindy mé-
sice. Pokud pracuju na vétsim celku, vétsi-
nou se mi postupné rysuje ramcova
podoba jednotlivych ¢asti-basni, ale na né-
které z nich pak ¢ekam jesté celé tydny &i
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mésice. A pak jsou basné, které v sobé
mam ifadu let, nez nastane jakdsi spravna
konstelace k tomu, abych je mohla ¢
vubec dokédzala napsat... Kazdopadné vét-
$inou je prvotnim impulsem potteba za-
chytit ur¢ity moment, ktery mi nahle
utkvi mezi stovkami jinych, t¥eba i zdan-
livé podobnych - obvykle tim, Ze se vném
stfetava nékolik rovin, nese v sobé jisty
vnit¥ni konflikt, napéti, nejednoznaénost,
drazdivost, zradnost. Jako by vyzaroval do
nékolika stran zirovenl. MuZe to byt
vyrok, pocit, okamzik, atmosféra néjakého
mista ¢&i setkani... V takovou chvili je nej-
lepsi zacit hned psat, to oviem neni zda-
leka vzdycky mozné. A kdy vim, Ze je
baseni hotova? Prakticky okam?Zité po do-
psani. Nékdy zaznamendm uz hotovy text,
jindy naopak hned vim, Ze se mi tahle
baseni nepodatila, ze se mi nepovedlo za-
chytit to, co jsem chtéla, zpusobem, ktery
jediny odpovida. S takovymi nacrty uz dal
nepracuju (nanejvy$ si z nich pozdéji
yukradnu“ néjakou metaforu ¢i slovni spo-
jeni), spi§ se pokusim pozdéji — o par mé-
sic, tydnt, nékdy i let — napsat celou
basent znova. Moc nepfepisuju, spis §kr-
tdm - verSe, slova. Kterd to budou, to
vidim nékdy uz druhy den, jindy az s vét-
$im ¢asovym odstupem. Dulezity je pro
mé rytmus, obcas zpétné $krtdm ¢i ménim
slova pravé kvili nému. Rytmus ur¢itého
spojeni slov, jednoho ¢ dvou ver$a je pro
mé leckdy spoustécem, impulsem k tomu,
aby béasenn vibec vznikla — aby mohla
vzniknout. A naopak, kdyZz se mi béhem
psani tento rytmus ztrati (tfeba proto, ze
se nedokizu plné soustfedit anebo pod-
lehnu pokuseni vracet se k pravé napsa-
nym ver$um a korigovat je, jesté nez je
celd baseni hotova), pak text bud vyzni do
ztracena a nejsem s nim spokojena, anebo
vibec nemZu pokracovat dal.

Jan Kubicek

1. Co je to za teroristicky utok? Bila
stranka ztstava bilou strankou, tedy dési-
vou a hriizyplnou bilou nicotou, kterou se
zoufale snazime zaplnit pismeny a ¢ernymi
¢tverci. To je ztejmé hlavni p¥i¢inou toho,
ze nikde neni kousek volného mista.
Vznika tak nova tzkost — z véudyptitomné
zaplnénosti. Bild nicota je zaplnéna ¢ernou
plnosti. Ztejmé nezbyde nez zacit psat bild
slova.

2. Absolutni basnik - a 0 ném ma dnes
smysl mluvit - je ditétem, hlasem a pro-
duktem své doby a ziroven demiurgem,
konstruktérem, poetocopywriterem no-
vého svéta. Je tesatem a dvefnikem, je ra-
dikalnim poetistou a poetickym radikalem.
A jako takovy neopovrhuje zidnym na-
strojem, ktery se mu dava k dispozici:
tuzka, papir, hluk kavarny, psaci stroj,
Wi-Fi, smartphone, Facebook, odpovéd do
ankety - vie dokaze vyuzit k vytesani nebo
otevteni dveti: medium is the message; ab-
solutni basnik je polyfunkéni.

3. O samoté, mezi lidmi, o samoté mezi
lidmi a v kteroukoliv denni dobu. Perma-
nentni pohotovost.

4. Absolutni basnik se ocita ve stavu to-
talni neukonéitelnosti. Poezie jim proudi
a jisk#i jako elektfina, voda, Zivotni miza.
Dilo je pro néj hibernace, konzervace, aku-
mulator. Basnik pacha nésili sdm na sobé.
To je jeho paradox a jeho bolest: je miro-
tvirce, ale miru dosahuje skrze valku, zi-
vota skrze smrt. Absolutni basnik je
absolutni hrobat.

Kamil Bouska

1. Aseptickou bilou dlani porodni asis-
tentky.

2. Tvrdou a pevnou desku stolu, pevnou
a ne p#ili§ pohodlnou zidli, aseptickou
bilou dlafi porodni asistentky, a prodlou-
Zenou michu.

3. Tam, kde se ten druhy, ktery mné ne-
ustdle stoji za zady, citi jako doma. V ¢asu
mimo cas.

4. Jako ontogeneze.
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Zmizela. Zistal jsem sdm. Svétlo na mé ne-
dosdhne. Propaddm se uzkou Sachtou k zdri
rozrustajici se na druhém konci. No¥im se do
spektra barev, z nichz prechdzeji o¢i, ve kte-
rych se bez ustdni pohybuje stddo sviticich
chladivych niti. Neni mi teplo ani zima. Oba-
luji mé, trhaji ze mé myslenky, staré parkety,
a zanechdvaji po nich ¢isto. Obracim se bez
rddu, beze sméru a ponéti o svétovych stra-
ndch, nic nerikajici objekt v duhovém chaosu,
jediny orientacni bod v ocednu. Pritom se po-
zoruji zvnéjsku. Jak dlouho to trvd? Deset
minut? Deset milionti let? Poédtelni p¥i-
jemny pocit se vytrdci a na jeho misto se
vkrddd napéti, které roste, hledd si cestu,
nuti mé délat urcité pohyby. Rozpozndvdm je
coby puzeni néleho se zbavit, néco ze sebe
vyvrhnout v uizké chodbé, kde se nemohu oto-
Cit, jenom se fitit ddl ke Zhnoucimu epicen-
tru. Stény jsou hladké a kluzké, vyzatuje
z nich pronikavé svétlo, jas mnohem ostvejsi
a bélejsi, nez ktery jsem poznal pied chvili.
Oslepuje a pronikd do védomi. Chce se mi kFi-
let, je ho najednou PRILIS. Vychdzeji ze
mé nekontrolované zvuky, disharmonické
skreky, ale musim bézet ddl, rychle a rych-
leji, na otdceni uz ani nemyslim, ani ndpad,
Ze bych se mohl zastavit. Pohdni mé strach
z toho, co potkdm na konci. Konecné to
vidim. Je tam tma. Prolétl jsem chodbou
a v neovladatelné rychlosti vylétl ustim do
volného prostoru. Neni tak cerny, jak by se
zddlo. V ddlce svétélkuji hvézdy, moznd se za
pdr let k néjaké z nich p#iblizim. Do té doby
musim ziistat temny.

Za urcitych okolnosti Ize Fict, Ze se nic ne-
déje. Je mozné vystoupit z proudu, spis ne-
védomé nez védomé, a ziistat od néj odtrZeny
v mistnosti beze svétla, bez oken, roky se
dusit napétim v kobce, jejiz temnota se po-
malu stravuje na stavbu a udrzbu tohohle
svéta, jenz existuje pouze v moji hlavé? Nebo
v dusi, kterd neni mou pravou dusi? Je
mozné se sebou naprosto ztratit spojeni? Za-
$modrchat je, zohybat, zauzlovat, tisickrdt
prestrojit, previéct, presklddat, zabarikddo-
vat, zakédovat, zabetonovat, zazdit, za-
strelit, povésit, umucit, s obdivuhodnou vy-
nalézavosti oddélit sebe a své smysly? Zit
vici sobé ve vztahu zndsilnéni, oplodiovat
se obrazy, jez v nélich ocich predstavuji
zrudy? Bojis se pavoukii? Jeden tady leze po
zdi. Asi se probudil mymi slovy. Chtél by se
vrdtit do Zivota v ndrudi, druhym rokem tam
hledd cestu. A pfesto mdm dojem, Ze neudé-
lal ani krok, nevysel dosud z domu, nepfibli-
Zil se. Pi této myslence mi odpaddvaji prsty
z dlani.

Pohyb viak neustdvd, nemusim se stracho-
vat. Nelze pfedpovédét, kde budu za minutu
a co tam budu délat. Toho se bojim. Nechci
vidét, co je za dalsimi dvermi. Vim, Ze ta
mistnost je Cernd a Ze se v ni pohybuji stiny
postav. Prechdzeji pres né Cerveno-Cerné
mzitky. Tu a tam se prosmykne temné
hnédd. Zdi jsou nezretelné, splyvaji do ztra-
cena, snad tam ani Zddné zdi nejsou, nebo
zustaly skryté mimo dohled, protoze néco
brdni svétlu v pronikdni dovnitt. Uprostred
stoji pohovka, na které lezi Zena. Kolem po-
stdvd pét nebo Sest muzi. Ti jsou tenkymi,
sotva viditelnymi ocelovymi lanky, jez vy-
chdzeji z jejich b¥ich, ptipoutdni k riznym
mistiim pohovky. Vsichni jsou nazi a nékteri
maji ndadherné vztycené pyje. Zena po nich
vztahuje ruce, Smdtrd se zavienyma olima
a zrychlené dychd. Je potfisnéna potem, sdld
z ni horkost. Kde se v ni bere tolik Zdru
a pro¢? Moznd je to prokleti za nespdchané
h¥ichy, moznd zdédéné, ¢i dobrovolné prijaté,
pFisouzené vyssi silou. MuZi to teplo vnimaji,
pohybuji se jako ve snu a podddvaji se jeho
ucinkim. Nékte¥i jsou jiz natolik vysileni, ze
nemohou ani vstdt, natoz aby zvedali néco
dalsiho. Nepodati-li se jim vyvléct z lanka,
zmiraji horkem a suchem na podlaze. Dalsi

vstupuji dovnit?, vdbeni Siticim se odérem.
Nechdvaji se pFipoutat a nahrazuji odpadlé
trosky. Ani pro Zenu to neni jednoduché. Ne-
jeden z muzil se na ni ze setrvalnosti ne-
pFestdvd lepit, pFestoZe mu tid bezvlddné visi
a jeho vymknutd horkost jesté umoctiuje
Zenin setrvaly Zdr. Konti coby ¢ernd nudle
omotand kolem lepkavého téla.

Také jd z té pritazlivosti cosi vnimdm, ale
prozatim se nesvlékdm. P¥istupuji bliz, po-
ddvdm zené ruku a ¢ekdm, zda se ji chytne
a uvéri, ze ji mohu vyvést na svétlo. Netahdm
ji ndsilim. Po chvili zjistuji, Ze si své posldni
namlouvdm, nechovdm se lépe nez ostatni.
Alespori nejsem privdzany a mohu se néko-
lika kroky vzddlit. Ani tak mé déni prede
mnou neprestdvd p¥itahovat, hladina vzru-
Seni nebezpecné stoupd. Magnet za mymi
zddy se zvétsuje, chce mé natlacit zpdtky.
Chtél bych jej ze vsech sil rozpustit. Nejde mi
to. Hodiny mé biji do zad. Brdnim se tim, Ze
se plazim po zemi, abych co nejvic drhnul,
vrdzim do predmétil, které se tam kdovijak
vzaly. Ve spdsné chvili mé napadne, Ze cesta
ven muze vést jediné pres nohy. Odejit
a vstdt, jak samozrejmé! Jenze kdyZ vstanu,
nohy mi ovlddd magnet. PotFebuji ho vytladit
do srdce, které je k déni v temné mistnosti
netené a touZi se dostat jinam. Musim to
srdce nejprve najit. Potom to snad ptjde.
Jakkoliv zveddni magnetu neni zdbava, dd
se vydrzet. Kdyby $lo uskute¢nit vSechno
nardz! Néjaky ¢as to vak potrvd. Zatim se
divam vzhuru a pocitdm hvézdy. Na vare-
nych nudlich visi vafeni krabi. Do ucha mi
Septd nezndmy Zensky hlas. Musim pry jesté
vydrzet. Cekdni mi p¥ijde nekonecné.

Ufff! Dobry den. Omlouvam se za zpoz-
déni. To jsem si dal. Uz to vypadi, Ze po-
sledni dobou vic spim, neZ vypravim.
Dachnul jsem si po jidle, a jak jsem mohl
tusit, ze mé boravkovy muffin takhle roz-
déla? Co ten Val po#ad fe$i? Kam to napéti
vede? Evidentné se rad zabyva sam sebou
- ov8em, kdo ne, ze jo? Mystik bez p#i-
béhu, zd4 se mi. Jde mi z toho chvilemi
hlava kolem, na pomezi dvou protikladnych
sil. A-haha. Ja s tim tolik cavykd nenadé-
lam. Vzdycky se vzdam tomu silnéj$imu.
Mém-li chut, tak si ho vyhonim, a bastal!
Jedna sila mi ruku jesté drzi, druhd uz ji
posouvd do klina, kde mam podle seriéz-
nich studii i mozek, a néco tam kuti. Mys-
lim p#i tom na néjakou zenu? Kdepak.
Zadné ptedstavy s ni nemam. Jediné, co
vidim, je Valav vzty¢eny monolit a ve-
verka $plhajici nahoru dold po dubové
kate. Ten obraz mé vzrusuje, vabi a 1aka,
nemohu se pfed nim zastavit. Jesté tak
dosidhnout na néj usty, coz se mi dati jen
obcas a jenom ve snu. Napsal jsem kdysi
Valovi, Ze ho miluju, ale po jeho udu ze
pry netouzim. Ted bych to zménil. Mdm
sto chuti vrhnout se po jeho bilém svétle
a rozsttiknout se s nim do vesmiru, vo-
plodnit kdejaky kout. A-haha. Skoda ze je
mi po tom vzdycky tak blbé.

Nechci mit déti s Ivou v domku za ves-
nici. Dlouho jsem trpél pocitem viny za
to, ze neziju s nékym, s kym bych Zit mél,
ze se k né&jaké Zené musim dostat stdj co
stij. Koneéné jsem se té viny zbavil. Nebyl
jsem celou dobu blby? Kdo po mné chtél,
abych usiloval o to, co m4 jit ptirozenou
cestou, ¢emu netfeba pomdhat? Byvaly
Casy, kdy jsem po Markété touzil tak, zZe
jsem nevédél, co délat. Mozek mezi
stehny mé za ni vodil, neslo se mu branit,
musel jsem poslechnout. A pfece se touha
vypatila, jeji ohanbi se mi zprotivilo.

Nyni mi tentyZ mozek navadi ruku do
klina a j4 citim, Ze jeho komandujici vili
brzy podlehnu. Aaaaarrh. Je to vyssi vile!
Vzdyt chci také poznat silu svého mozku,
probouzet ji a napliiovat se ji, at vim, co
prozivaji zeny. Erh erh erh erh — nahoru
a dold, jako veverka drzici zalud mezi
zoubky. — Aaarrhhh. Mohl bych se té Zené,

ktera mé nechce, udélat za trest naschval
do ksichtu. A také to provedu. Nebo se
udélam vam, milé ¢tendrky, do obliceje,
vim, Ze to — erh erh erh erh — milujete.
Osvitim vade vylesténé bryle, naplnim
touhou zk#ivend a nevéficné oteviena
usta. — Aarrhhh.— Jiz se svlékejte, milenky
moje! J4 jsem davno svlefeny. Pfeci jen
vés Val miloval ze viech nejvic, kdyZz mu
bylo smutno. Nejednou se mi svétoval, ze
myslenka na vase ¢ekdni je mu tim nej-
cennéj$im stéblem travy, které mu v hlavé
harasi. A-haha. Védél, — erh erh erh - Ze
nesmi zklamat vase ocekavani, za zad-
nou cenu je — duurfff — zradit, selhalo-li
vSechno ostatni. Jen diky vam — urf urfurf
-, drahé intelektualky na matefské, doka-
zal dojit aZ sem a — aaarhhh - j4 se vam —
éérh — za néj ted - 666d-vdé-¢i-iiim. Dam
vam ze sebe to nej-eeeiir-lep-$iii, co — ma-
aadm. Jesté chvil — eerhm —, chvi-li¢-uihrr

- dddddddaaaaaaarrrrhhhhmml!... — VZi-
iffiiiiiim. VZuudddm. Zvlesk! — Vzaaa-
ddidam. Ziiiiii. Zvudddidadam. - Zvilemt!

Zvuadam. Vzaaam. Zblesk! — Aaaarrrh. -
Uditirhhh. — Uz to jeéé! Vidim vase spoko-
jené vyrazy, milované ¢tenarky. Za sto let
si vzpomenete na toho, kdo v zrcadlové
mistnosti na vrcholu vyskové budovy
trpél jenom pro vas. Kdovi zda tahle ¢tvrt
jesté stoji; tento pokoj a diim. Cim si viak
muZete byt jisté, ¢eho se muzete pokazdé
chytit, je vé&né stojici z¥idlo obrazl a slov,
ze kterého vse vychazi. Aaaarrhhh. Boze,
snad uz zase neupaddm... .

Ddbel mi zalévd pero varicim inkoustem,
zemé mékne. Zaoblené, Spicaté fiadro skdce
po schodech pandka, plouzi se indidnskou
stezkou. Jsem sprdvné ve svém sk¥ipci, na
svych mucidlech. Zistal jsem ve dvaceti li-
dech trcet tam, kde se ¢as zastavil. Ohlizim
se, a zatimco télo stdrne, ztrdta désivé na-
ristd, vzddlenost se zvétSuje. Stdle zapteny
jednou nohou tam, druhou tady, sndsim to
straslivé rozkroleni. Kdyz na ulici v éerné vy-
loze zahlédnu myslenim pokrouceny oblilej
s vytFestényma, uzkostnyma olima, mdm
dojem, Ze se divdm na $ilence, kterého bych
nechtél potkat ani ve snu. Netprosné pFipo-
mind Pé, strasidlo z Tabuldku. V tu rdnu si
preju byt neviditelny. Hlavné neprekdZet ve
vyhledu, nevyvoldvat neptijemné otdzky.
Jak mdm psdt knihu, kdyz nevim, o éem je?
Zda v ni md byt to, nebo ono? MiiZe se stdt,
Ze na $kdle od nuly do deseti je néco Spatné.
Jedno slovo, jedna véta, nebo iiplné vechno.
Pisu, co mi p¥ijde pod ruku, nebere to konce.
A jak pomalu! Mél bych napsat sto stran za
tyden, deset za den, strdnku za hodinu. Kolik
jesté? Sto, dvé sté, tisic stran, nez se mi z roz-
vodnéné feky podarii vyplavat? Nékolikrdt uz
jsem myslel, ze k tomu dochdzi, ale proud mé
strhl zpdtky. Nezbyvd nez vzdorovat, nebo se
utopit i s rukopisem. Vysvobodit mé muze
jen zdsah vyssi sily. Prestanu-li psdt, propa-
ddam krutym vycitkdm, Ze nic nedéldm, a hle-
ddm, jak znovu zacit. Nemdm alternativu.

Venku se rozednivd, Londynem prochdzi
horkd vina. Pokud holubi na Trafalgar
Square nedostanou ke snidani otrdvené zrni,
budou tam poletovat, popochdzet a kdlet ja-
koby nic, jako kazdy den. Jdu mezi nimi
a téhnu dvé ob¥i plachty, v kazdé ruce jednu.
Navenek vypaddm klidné a vyrovnané,
uvnitt je fezavé uhli. Pfesklddané, pomac-
kané, pordd o néco drhnou. Kdybych se jich
pustil, budu volny. Nevim, zda to chci. Nékdo
je najde, zabali a vickrdt je neuvidim. Snad
jsem k nim neptirostl? Nemohu se znovu
ptdt, co chci, déldm to v jednom kuse. Uka-
zatel hleddni prdce mi nahldsi usili rovné
trem procentim. Kamkoliv p¥ijdu, stdvdm se
potencidlnim bezdomovcem. Tady nebo tam.
Nastésti mdm s tvorbou v prikopé pod pla-
nou hrusni zkusenosti. Na ni spoléhdm, aZ se
duben zméni v presvédlivy kvéten. Pritom
zapomindm, Ze puvodné jsem nic napsat ne-
chtél. Stdl jsem bezpecny krok od jazyka a §i-

lenstvi na mé nemohlo ani se svou kubénou
uptimnosti. Zivot v neziedéné podobé nent
rozumny, nybrz Sileny. Byt uptimny zna-
mend byt sileny. Kde ziistala svobodnd ville?
Clovék, ktery to spojent zavedl, urcité myslel
stav, v némz prijimdme otroctvi. A presto,
pokud se nécemu v sobé brdanim, musim to
chtit. Svoboda je pak asi moznost pfestat se
brdnit a pFijmout nevyhnutelné. Mél bych
pokaZdé zjistit, emu se brdnim, abych po-
znal, co chci.

Vraci se mi nutkavy pocit, Ze mdm povin-
nost pracovat v mrtvém mésté. Vzdpéti se
ptdm, komu bych tim pomohl. Brdnim se té
predstavé. Kdyz jsem naposledy odjizdeél, pri-
$lo mi to misto tak nezajimavé, Ze ani vztah
k Lu na tom nemohl nic zménit. Spi§ mé po-
pohnal. Mohu ted na ni bez ustdni myslet.
Ostatné, nikdy jsem nemél zvldst rozvinutou
predstavu o nasem souziti. O ¢em bychom se
bavili? Vidél jsem pouze nase téla, jak na
sobé lezi. Touha po spole¢ném Zivoté se mi
zuzila na tento jediny obraz. Mél bych s nim
chodit a byt spokojeny. Naplnéni vsak nepti-
chdzi. Teprve az ji pfestanu chtit, pfestanu
se brdnit a bude po problému. Jak toho do-
sdhnout?

Slibuji, ze p#i§té vam neusnu, drahé ¢te-
narky. Mohly jste se aspori mezitim umyt.
Co tady mame? Cesta v bludném kruhu,
zemé-vesmir. Hm. Josef Fritzl #ik4, Ze jej
v bludném kruhu obludného incestu dr-
zela posedlost, jiz se neumél branit. Vy-
svobodila ho az nidhoda, diky niZz musel
s ditétem k lékati a hrtza tt¥iadvaceti let
vylezla na Zurnalistické svétlo. Doufam,
Ze se jej nezastavadm, nebo pro néj ne-
hleddm polehéujici okolnosti. Nakonec
i kdyby, motiv bezhlavého ukdjeni se
tédhne literaturou jako ¢ervend knihovna
a ja sdm k ukdjeni nebo vy¢itkdm nemam
daleko. Jdu ven, rozhlédnu se po ulici
a prvni, co na zemi najdu, je reportaz
o Fritzlové pt¥ipadu. A Val musi psat dél,
prestoze jesté pred ptl hodinou véfil, ze
z proudu definitivné vyplaval. Rovnou do
bubnu pod jezem. A-haha. Téhotnému b#i-
chu se také piezdiva buben.

Pfemaha mé neodbytny pocit, Ze se to
muselo stat, a nejen proto, Ze cosi zvrh-
lého je ve mné, nybrz, jak doufam, také ve
vis. Ov8em ja nejsem Val, abych se zavi-
ral s matraci do sklepa a potom suse
konstatoval: Zmizela, ztustal jsem sdm. Jak-
koliv je Valuv text zdznamem fikéniho
svéta, moje prebyvani v ném neni pouze
fiktivni; mam je redlné prozité do posled-
niho interpunkéniho puntiku. Jednou
prozité nelze vratit zpét tim, Ze se to
smaze. Potracené zarodky mych ¢int ne-
budou ¢ekat s neki#ténatky v Limbu.
A-haha. Je-li bolest z vypravéni vstupen-
kou do redlného svéta, jaké by teprv bylo
mé trapeni, kdybych z néj samovolné od-
plouval? Stal by se ze mé Josef Fritzl
druhy!

Z4dné skuteéné milenky nemam, nepo-
¢itam-li vas, vérné Ctenaiky, jez si ne-
chavate mlzit bryle parou z hrnce na vy-
vatovani détskych plen a zavafovani moz-
kovych blan. Vzdyt ja4 mam taky chut
zahrabat se do pole u Kojetina na Hané
a nesmyslné vyktikovat: ,RiiZe mezi jejimi
nadry byla zlutd, jako byly zluté tulipdny,
které objevila na dvore.” Prsty bych hladil
jemné vykrouZené hrugnové listi a dlouze
bych se zasnival p#i myslenkach na Juru
Fujaru.

Pokracovdni pristé
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CLOVEK A TRADICE

dva prispévky k srovnavaci teorii alpinismu

RENE DAUMAL: POJEDNANI
O ANALOGICKEM ALPINISMU

Pfedmluva: Tato pozorovani jsou pozoro-
vanimi za¢ate¢nika; protoze jsou vSechna
zacate¢nik celit, budou pro néj p¥i jeho
prvnich vystupech asi uZite¢néjsi nez trak-
taty psané mistry, které jsou bezpochyby
metodi¢téjsi a ucelenéjsi, avsak srozumi-
telné teprve po jisté pfedbézné zkusenosti.
Veskerou ambici téchto nékolika pozna-
mek je pomoci zaéate¢nikovi, aby této
predbézné zkusenosti dosihl o néco rych-
leji.

Definice: Alpinismus je umeéni, jak s co nej-
vétsi opatrnosti prejit hory, kde hrozi ta
nejvétsi nebezpedi.

Hovotime zde o uméni zavr$eni poznani
v ¢inu.

Na vrcholcich nelze setrvat navzdy. Musi
se sestoupit...

K ¢emu to tedy je? K tomubhle: vyska zna
svou nizinu, niZina véak nezna svou vysi.
Cestou nahoru si vtiskni do paméti
véechny obtiZe na cesté, p¥i vystupu je lze
vidét. Béhem sestupu uz je neuvidis, ale
pokud jsi je dobfe zaznamenal, budes
védét, ze tam ¢ihaji.

Uméni sestupovat je zaloZené na rozpo-
menuti se na to, co jsme vidéli, kdyz jsme
byli vys. Kdyz jiz nic nevidime, mtZeme
jeste vedat.

Ptal jsem se: ale co je tedy ten ,analogicky
alpinismus“?

— Uméni.

- Co je uméni?

- Hodnota nebezpedi.

- Co je nebezpedi?

— Co je opatrnost?

- Co je hora?

Nerozviznost - sebevrazda.

Zde, neuspokojeni.

Upirej pohled na cestu na vrchol, ale neza-
pomeri se divat pod nohy. Posledni krok za-
visi na prvnim. Nedomnivej se, Ze jsi u cile,
kdyz zahlédne§ vrchol. Davej pozor na
nohy, ujisti se o pfistim kroku, ale at té ne-
odvede od nejvyssiho cile. Prvni krok zavisi
na poslednim.

Kdyz vyrazi$ na dobrodruznou vypravu,
zanech za sebou na cesté néjaké stopy, po-
vedou té pfi navratu: dva kameny poloZené
na sebe, trava slehnutd uderem hole.
Pokud vsak dojde$ na nepriichodné nebo
nebezpec¢né misto, mysli na to, Ze stopy,
které jsi zanechal, mohou svést ty, kteti
pijdou za tebou. Vrat se a odstran je. To
plati pro kazdého, kdo chce na tomto svété
zanechat stopy svého prachodu. Dokonce
aniz bychom chtéli, stile zanechiviame
stopy. Odpovidej za své stopy pred svymi
bliznimi.

Nikdy se nezastavuj na sesuvném svahu.
Dokonce i kdyz si myslis, ze stoji§ pevné,
zatimco popada$ dech p#i pohledu na ob-
lohu, zemé se ti pomalu seseda pod no-
hama, 5térk se neznatelné sesouva a nahle
vyrazi§ jako vymrstény kamen. Hora vzdy
¢iha na ptilezitost, jak ti podrazit nohy.

Pokud se ti — poté, co jsi t¥ikrat sestoupil
a zase vylezl kominy, jez vedly na vrchol
a byly vidét aZ na posledni chvili - za¢inaji
trdst nohy od kotnikd aZz po kolena
a za¢ne$ sktipat zubama, najdi néjakou
ploginu, kde mtzes bezpe¢né zastavit, roz-
pomeri se na véechny nadavky, které zn4s,
a vmet je hote do tvafe. Plivni na ni a ura-
zej ji véemi moznymi zplsoby, pak si dej
dousek, néco zakousni a za¢ni znovu
$plhat, jako bys mél cely Zivot na to, abys
z téchto nesnazi vyvazl. Kdyz ti to veler
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pfed usnutim zase vytane na mysli, uvidis,
ze to byla komedie: to pteci nebyla hora, ke
komu jsi hovotil a koho jsi pfemohl. Hora
je jen kdmen ¢i led bez usi a bez srdce.
Avsak tato komedie ti mozna zachranila
zivot.

Ve svizelnych okamzicich té ostatné
Casto prekvapi, jak hovotis s horou. Jednou
ji podlézas, jindy ji urazis, hned ji ujidtujes
a hned ji zase vyhrozujes; a pokud jsi k ni
hovotil nalezité ztisen a s pokorou, pak se
ti bude zdat, Ze hora odpovida. Nepohrdej
tim a nestyd se, Ze se chovas jako lidé,
které nasi védci povazuji za primitivy a ani-
misty. KdyZ si pozdéji tyto okamziky vyba-
vi$, uvédom si, Ze tv{ij rozhovor s ptirodou
byl pouze vnéjsim obrazem tvého vniti-
niho rozhovoru.

Pokud jde o boty, neni to stejné jako s no-
hama: nenarodili jsme se s nimi. MiZeme
si je vybrat. P#i vybéru se nejprve tid zku-
$enosti jinych a pak svou vlastni. Velmi
rychle si na macky zvyknes tak, ze kazdy
hteb bude jako prst schopny ohmatat skalu
a zachytit se na ni: stanou se citlivym a jis-
tym ndstrojem, jakoby ¢4sti tebe samot-
ného. Presto ses s nimi nenarodil, a aZ
budou obnogené, odhodis je, aniz bys pte-
stal byt, kym jsi.

Na botéch do jisté miry zalezi tvij zivot;
naleZité se o né starej, ale na to staéi ¢tvrt
hodiny kazdy den, nebot tvij Zivot zavisi
také na mnoha jinych vécech.

Jeden mnohem zkusenéjsi spole¢nik mi
tekl: ,Kdyz Té jiz neunesou nohy, nech se
nést hlavou.“ A je to pravda. Asi to neni
v ptirozeném tadu véci, ale copak neni
lepsi chodit pomoci hlavy nez myslet no-
hama, jak se ¢asto stava?

Pokud ti uklouzne noha a neduastojné
upadne$, nepferusyj vystup, ale ihned se
zvedni a obnov rytmus chtize. Vtiskni si do
paméti okolnosti padu, ale nedovol télu,
aby se v této vzpomince vyzivalo. Télo stale
hleda zpusob, jak se ulinit zajimavym,
a tak rozechviva, zadychava, busi mu srdce,
tfese se, poti a dostava kiece. Je viak velmi
citlivé na pohrdéani a nete¢nost ze strany
pana. Pokud citi, Ze jej jeho jeremiady ne-
oklamaly, pokud mu dojde, Ze jiz nemuze
délat nic pro to, aby se nad nim slitoval,
pak se vrati na své misto a zru¢né udéla, co
ma.
(Z doslovu ke knize René Daumal:
Hora analogie, pfipravované
nakladatelstvim Malvern.)

G. 1. GURDZIJEV: POHLEDY
Z REALNEHO SVETA

Kazdy hledajici sni o védoucim vaddi, a tfe-
baZe o ném sni, sotva si up#imné a ne-
stranné polozi otdzku, zda je hoden toho,
aby byl veden. Je ptipraven nasledovat
cestu?

Bézte za nékteré jasné, hvézdné noci ven
avzhlédnéte k nebi, k tém miliontim svéta
nahote. Nezapomeiite, Ze moZné na kaz-
dém z nich se hem?i nes¢islné zastupy vam
podobnych nebo dokonce svym usporada-
nim vy$sich bytosti. Pohled'te na Mlé¢nou
dréhu. V tomto nekoneénu nelze Zemi po-
vazovat ani za zrnko pisku. Rozpadne se
a zmizi, a s niivy. Kde to jste? Neni to, co
chcete, ¢iré blaznovstvi?

Zeptejte se pfed viemi témito svéty sebe
sama, jaké jsou vase cile a nadéje, vase za-
méry, jaké jsou zpusoby, jimiZz je hodlate
naplnit, jaké naroky na vias mohou byt kla-
deny a jak jste na né pf¥ipraveni.

Je pted vami dlouhd a obtiZna cesta.
Chystate se vstoupit na cizi, neznidmou
padu. Cesta je nekone¢né dlouha. Nevite,
kde a jestli viibec si na ni bude mozno od-
pocinout. Méli byste byt pfipraveni na

nejhordi. Viechno pottebné si vezméte
s sebou.

Snazte se na nic nezapomenout, nebot
pak uz bude ptili§ pozdé, abyste se pro to
vraceli, abyste napravili svoji chybu. Zvazte
svoje sily. Vystatite s nimi na celou cestu?
Za jak dlouho muzZete vyrazit?

Pamatujte, ze budete-li na cesté déle, bu-
dete muset nést primétené vice zasob a to
vas zdrzi, jak na cesté, tak pti samotnych
piipravach. A kazd4 minuta je draha. Jak-
mile se jednou rozhodnete vyrazit, nema
cenu ztracet cas.

Nepocitejte s tim, Ze byste se pokouseli
vratit. Takovy pokus by vds mohl p#ijit
velmi draho. Privodce zarucuje jenom to,
Ze vis vezme tam, a pakliZe se budete chtit
vratit, neni jeho povinnosti vratit se
s vami. Budete nechdni napospas sobé
samym a béda vim, zesldbnete-li nebo za-
pomenete-li cestu — nikdy se nedostanete
zpatky. A i kdybyste si pamatovali cestu,
zUstdva otdzka, zda dorazite zpét zivi
a zdravi. Nebot osamélého cestovatele, ne-
obeznameného s cestou ani se zvyky, které
na ni prevladaji, ¢ekd fada neptijemnosti.
Méjte na paméti, Ze vaSemu zraku je
vlastni vydavat vzdilené predméty za
blizké. Zlakani blizkosti cile, o néjz usilu-
jete, zaslepeni jeho krasou a opomijejice
moznosti vlastnich sil, neviimnete si pte-
kazek, nezaznamendte bezpocet ptikopta

CYKLUS

slavy dcera
vylozena IV

Prvni zastivka na Ceské padé: Karlovy
Vary. Kollar li¢i tutéz historku o zdejsi
navitévé Goethové v Pamétech. Goethe ve
Varech navstivil koncert pévkyné Angeliky
Catalani, nebyl v8ak uchvécen. Zato , kdyz
zacala zpivati na Zddost obecenstva man-
Zelka rakouského vyslance v Drdzdanech, p¥i
prvnich zvucich vztyliv se Goethe z mista
svého zvolal povysenym hlasem: Diesen
Ténen sind wir niher verwandet, es ist das
deutsche Herz, das uns entgegenklingt
(Témto ténum jsme blize pFibuzni, je to né-
mecké srdce, které ndm zni vst¥ic), kterymzto
vyrazem pani Catalani tak uraZenou se byti
citila, ze o krdtky ¢as po svych tdhla.“ V so-
netu jde tedy o ,pfeklad” némeckého vlas-
tenectvi do slovanitiny: misto némecké
ambasadorky zpiva ,Srboslavka® Mina,
misto Goetha vytkne pointu Milek, zvany
zde homérsky ,Mentor".

Sonet podava atmosféru divadla v nad-
neseném, ironickém az grotesknim kli¢i -
sifl je honosné vyzdobena latkami (,zlati
hmotem gidzovym®), ddmy omdlévaji, kon-
kurentky (tj. dalsi dobové divy Catarina
Gabrielli a Gertruda Elisabeth Mara) ustu-
pyji, karlovarské prameny v Gzasu presta-
vaji vrit.

ztézujicich cestu. Na zelené louce poseté
bujnymi kvéty se v husté travé ukryva hlu-
boka propast. Pokud se va$e o¢i nesou-
st¥edi na krok, ktery pravé délate, 1ze velice
snadno zakopnout a upadnout.

Nezapomerite soustfedit veskerou po-
zornost na nejblizsi usek cesty a nechcete-
li spadnout do propasti, nestarejte se
o vzdalené cile.

Pfesto na svyj cil nezapominejte. Abyste
neztratili spravny smér, méjte ho na pa-
méti po celou dobu a vnitiné o néj stile
usilujte. A jakmile jednou vyrazite, budte
pozorni — ¢im jste si proéli, zastava za vami
a vic uz se neobjevi, a pokud si to neuvé-
domite v¢as, neuvédomite si to uz nikdy.

Nebudte zbyte¢né zvédavi a neztracejte
¢as s vécmi, které nezasluhuji, aby zamést-
navaly vasi pozornost. Cas je p#ilis drahy,
nez aby se jim mrhalo na cokoli, co ptimo
nesouvisi s va$im cilem.

Pamatujte, kde jste a pro¢ tu jste.

NesnaZzte se obhajovat a pamatujte, Ze
zadné usili neptijde nazmar.

A nyni se mizete vydat na cestu.

Uryvek z knihy

G. I. Gurdjieff: Views from the real world.
Early talks of G. I. Gurdjieft,

Penguin Books 1973, str. 58-59,

preloZil Jakub Hlavdcek

nove

Martin C. Putna

Sen o poslovansténi Vari se naplnil: Po
roce 1989 se z nich stalo mésto ruskych
zbohatlikti. Anekdota di: P#ijede Klaus do
Karlovych Vart a v divadle fe¢ni: Slibuji
vam, ze Karlovy Vary uz nikdy nebudou
némecké! Ze silu se ozve skandovany po-
tlesk: Choroso! Molodéc!

Labe, Rén, Vltava, sonet 103

,Kam se medle zdstup tento shdni?‘
»10 jde vsecko k z#idliim Karlovym,
vy téz, tusim?“,A nac?‘ odpovim.
»Ejhle k zpéviim slavné Catalani!”

Vpravo sle¢ny sedi, vlevo pdni,

siti se zlati hmotem gdzovym,

vyjde vprostred s véncem bobkovym,
zacne, v§echnéch odi, usi na ni:

lustry hasnou, stanou v¥iti vary,
ddmy mdleji, Gabrielky, Mary
palmy shiiry na ni metaji.

Ijd tleskdm, ano se mi zivd.
,Co to?'dim a Mentor podtaji:
~Mina z duse, tato z mésce zpivd.”

Tvar miiZete objednat e-mailem, telefonicky nebo postou
redakce@itvar.cz
Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1
tel.: 234 612 398, 234 612 407
Cena pro predplatitele 25 K¢




SLINTBLOK

JUNKERS WRD

Ohtivac blbne, nedavno vibec nechtél za-
palit. P¥i ptichodu zapalova¢ zapaloval, jen
vice bouchal. DemontaZ a ¢isténi hotakuy,
zapalovaci a ioniza¢ni elektrody. Cisténi
prerusovace tahu, vymeéniku a hydraulické
Casti spotfebice Junkers WRD. Vyména ne-
vhodného rozvodu plynu v Cu, pajeno
cinem. Vyména za nerezové dopojeni.
Kontrola plynotésnosti a odzkouseni spo-
trebice.

Pevnost Eben-Emael v Belgii mezi Luty-
chem a Maastrichtem byla na hrané zafezu
Albertova kanalu vybudovéna ve t¥icatych
letech a byla povaZovéna za nedobytnou.
Umisténa byla sice na belgicko-holandské
hranici, ale za ucel méla obranu proti
némecké invazi, proc¢ez zde slouzilo dva
tisice vojaki. Pevnost méla slouzit k zasta-
veni invazniho postupu némecké armady

PLANETY V NAS

JUPITERSKE STESTI
Stazend do sebe sly$im pfesvédcivy ton:

»Nikoho nepotrebuji“
a pod nim rozlehlé psi vyti:
»Nikdo nepotrebuje mne.“
Tak roste Babylonskd véz vsporné spdsy.
Btih na vrcholu zrozeny, ozvénou se vraci.
M. Hrbkova

Jupiter, vladce Olympu, za#i na skvoucim
triné, v rukou t¥ima roh hojnosti nebo
blesk, symboly rastu, expanze a moudré
spravedlnosti. V astrologii byva ¢asto na-
zyvan ,Velikym §téstim"”.

Jupiter disponuje aktivni, ohnivou ener-
gii, podstatu jeho povahy tvo#i expanze.
Do jeho domény patii vse, co rozsituje,
kultivuje ¢i rozviji jakoukoliv oblast lid-
ského konani. S vlddcem bozskych sil
a spravedlivym soudcem Jupiterem p#i-
chazi na scénu rozkvét a zdar.

Ale jako kazda energie, i tato je hodno-
tové neutralni a vzdy smétuje k ovladnuti

POEZIE Z VIRTUALNICH SiTi

Pavla Medunova / kink
kdo umi vyslovit mote jak jd?

z pohlednice s p¥istavem
avenue du port v monaku
kdo umi vyseptnout
jachta?

a ona ke vsemu

fakt vyplave?

rekl nékdo nékdy mote
jako jd dnes?

june a july

tekl nékdo 1éto

- do hajzlu -

tak jako jd?

Ivana Kuglerova / zmyjka
Izrael... 1éto pred vilkou

Rekla sem ti uz, ze té miluju?

- nad strechou z porceldnu tdhnou cerné
mraky -

neprsi.

Kdyz dychdm, chréi mi v plicich rezavy Fetéz.
Tady je i zemé ostnatd

jako drdty.

Rekla sem ti u, Ze t& miluju?

Vitr je tady horky a slany a tézky.
Neprsi.

Na pldzi lezi mrtvé ryby

a nedd se tady chodit bosky

— leda bys mél radost z bolesti,

leda bys chtél krvi do pisku...

za druhé svétové valky a sou¢asné mohla
délostteleckym ostfelovanim kryt mosty
ptres feku Mazu. Pro utocici Némecko tak
vznikl strategicky problém, jak zajistit pre-
jezd svych tankl a vojenské techniky pfes
mosty na Méze, které mély byt kryty délo-
streleckou palbou z pevnosti Eben-Emael.
Némci problém ale vytesili pouzitim rafi-
novaného triku, kdy pomoci nakladnich
kluzakt tazenych za letouny Junkers Ju 52
a pak vypusténych za tmy k bezmotoro-
vému doplachténi na cil dokazali p¥istdt na
vrcholu pevnosti. Méli pfedem dobfe zjis-
téno, Ze horni ¢4st pevnosti je pravé dost
velka na to, aby na ni mohlo p#istat néko-
lik kluzakd. Posadka pevnosti si totiz udé-
lala na vrcholu pevnosti fotbalové hristé,
z ¢ehoz bylo taky jasné, Ze povrch pevnosti
neni zaminovan, takZe je pro p¥istani klu-
zakl pouzitelny. P¥ekvapivost tohoto typu
utoku zptsobila, Ze méné nez osmdesat

véeho, co ji obklopuje. MiiZe propuknout
¢i muze ji byt uzito v situaci i mite pro-
spésné, kdy je opravdu neocenitelnym
zdrojem napadi, nadseni i dovednosti; ale
praveé tak i v mife nicivé, kdy dokaze pro-
ménit hojnost v hromadu nepotfebnych
kuriozit, radost v tryzen zavislosti a moud-
rost v manipulativni brecku.

I jupiterskd expanze a tendence k sebe-
ptekroceni musi nalézt své hranice a sva
omezeni, jinak se zacykli v hedonistickém
kolotoéi chtivosti a zdbavy, vytvoti nere-
alné velikasgské vize a bude $plhat po Ze-
btiku do nebes jak po eskalatoru -
i s naslednym kostrbatym padem.

V I-tingu symbolizuje jupiterskou ener-
gii 55. hexagram HOJNOST. Hexagram je
spojenim Zivlu ohné a boute, vnit{ni jas-
nosti, vnéjsi sily a mobility. Hojnost zde
neni zobrazovana jako mnozstvi, ale jako
jasnost pohledu a ptipravenost k ¢inu,
jako setkani a spoluprace schopnych lidi.
Komentate upozortiuji, Ze hojnost v sobé
vzdy zahrnuje i pomijivost a rozhodné se
s ni neda pocitat coby s trvalym stavem.

— az ptijde priliv,
nebude na tom uz zdlezet —

Ze neprsi.

Vybral jsem tentokrat dva letni pohledy
mote. Dvé rizné zemé, dvé odlidni po-
brezi, dva Zivoty, které spojuje snéni
o tom, co by mohlo nastat. Prvni basen
provokuje lehkovaZnosti a ptimocarosti,
s niz mluv¢i klade rétorické otdzky, jejichz
smérovka ukazuje ke skryté touze. Nedo-
povézené souvislosti nuti ¢tenafe dotva-
fet situaci, hledat smysl, jenz se vzpird
ptimému oznaceni. Otazky nemaji vécné
odpovédi. Jsou vyrazem vztahu subjektu
k prostiedi a jeho moZnostem, potazmo
k moznostem vlastniho Zivota. Mluv¢i se
zdanlivé sousttedi pouze na sebe, aviak
zpusobem, jenZ vtahuje ¢tenadte do pti-
béhu a chce po ném, aby konkretizoval
rysy onoho abstraktniho vztahu. Stylizo-
vana sebestfednost neptisobi plo$e ani ru-
$ivé. Naopak, dodava textu zapal, naboj
a tah. Odbocujici poznamky (,june a july®),
nebo promény expresivity (,vyseptnout”
a ,do hajzlu®) nuancuji vyvoj emocional-
niho napéti. Autorka o svém prozitku tusi
vice, nez o ném v masce lyrického sub-
jektu vypovida. Neptendsi téma na Cte-
néte jako balvan, inscenuje monolog coby
konverza¢ni hru spiSe nez akt sebepo-
znéni. Za pozornost stoji mira redukce
scény: tvori ji jen ty nejnutnéjsi objekty,
jejichZ neptitomnost by narusila smysl

Némct, kteti vnikli do pevnosti, dokazalo
udrzet v $achu a tim vytadit z bojeschop-
nosti pfes tisic pét set ¢lenti posadky pev-
nosti.

To mi pf¥ipadad velmi symptomatické. —
Jaké i v osobni roviné hleddme slozité stra-
tegie ,,neprustfelnych® argumenta¢nich fe-
tézca, jaké stavime ,nedobytné” vzdusné
zamky dopodrobna rozpracovanych stra-
tegii! A pti tom viem jak4 fotbalova htigté
si nase neduvtipnost a lidskd lenost vzdy
zbuduje v nejslabsich mistech téch veledi-
myslnych celki. Clovék jakozto tvor chy-
bujici je puzen k dokonalosti takto
marnymi poryvy nekorigovaného sebevé-
domi.

Ro¢ni servis spotfebi¢t. Demontaz a ¢&is-
téni hotaku, zapalovaci a ioniza¢ni elek-
trody. Cisténi prerusovace tahu, vyméniku
a hydraulické ¢asti. Kontrola plynotés-
nosti. Odzkouseni spotfebice. - Demontaz

Prvni linie symbolizuje stav hojnosti, kdy
se setkaji lidé, kteti dovedou kvalitné
a dlouhodobé spolupracovat. Druhi a treti
linie signalizuje ¢as, kdy spojeni mezi za-
kladnou a vedenim nefunguje a lidé ve ve-
deni se snazi hojnost obréatit ve vlastni
prospéch a zapominaji na véci obecné.
Druha4 linie neni sice ptizniva schopnym,
jedna se vsak spise o stav nahodily, neza-
kotfenény, a stacdi pockat na zlepseni pod-
urcité nebezpedi a rozhodné by se neméli
do vetejnych véci zapojovat. Nedokonalost
se stala soudasti systému, ktery korum-
puje samou svou podstatou. Ctvrtd a pata
linie zobrazuji opét idobi hojnosti, kdy se
setkavaji schopni lidé, tentokrat skromny
ana celek sousttedény viidce a ochotny po-
mocnik. Sestd nejvyssi linie predstavuje
stav, kdy hojnost vede pfimou cestou
k aroganci, lhostejnosti a pfehlizivosti, ¢lo-
vék pak ,nevidi svou rodinu® a je pravdé-
podobné, Ze ziistane sam.

Tajemstvi uméfenosti v tomto principu,
ktery je svou podstatou expanzivni a chce

basné. Mezi mnozstvim slov a obrazivych
prosttedkl viéi navozenému téinku pro-
mluvy a jeji vyznamové kondenzaci je ne-
pfima améra.

Druhd basen je v zachdzeni s prostfedky
tradi¢néjdi, aviak o nic méné plisobiva.
Hlavni roli sehrava kontrast vjemu z ob-
lasti, jeZ se v literatufe opakované a se za-
jmem nechdvaji pométovat; z kontextu
spole¢enského a milostného. Ptirodni
motivika plsobi jako jejich ptirozena
spojnice. Uvodni neironické vyznani ziska
pravy rozmér az vedle expresivniho ob-
razu tizivé, hrozivé a neptitelské ptirody,
jez na sebe piebira symboliku spolecen-
ského napéti. Obé dominanty vedou roz-
hovor, jehoz smysl vymezime v zavislosti
na zvoleném pohledu. V prvnim ptipadé
je milostny cit protivdhou k prostfedi,
které na zavér vykoupi skrz ocekavany
ptiliv, vicezna¢ny motiv, v ném?Z se obé
vrstvy ktizuji. P#iliv mo#sky a milostny
zahladi symbolické ostti, necha zapome-
nout na absenci Zivé vody, na stopy bo-
lesti v plazi, spolecensky konflikt. P#i
opakovaném ¢teni vystoupi do popiedi
druhd moZnost, a sice ironicky podtén
uvodniho vyznani. Vzivam se do situace,
v niz je milostné vyznani nisledovano li-
¢enim, které jeho puavodni obraz zpo-
chybni a v dusledku obrati naruby.
Prosttedi - jeho dugnost, mrtvolnost, tiha
atd. - jiz nebude protipdlem, nybrz kore-
spondujicim obrazem. Dvéma odli$nymi
cestami dochizime ke stejné pointé,
pouze s tim rozdilem, Ze spasny p#iliv ne-

hotaku a zapalovacku. Cisténi vyméniku.
Promazani plynové armatury. Odzkouseni
kotle, kontrola setizeni minimdalniho vy-
konu dva a ptl, maximalniho vykonu devét
apul

Junkers Ju 52 je t¥imotorovy samonosny
dolnoplodnik pro tfi- az ¢ty¥élennou po-
sddku a 19 cestuyjicich. Kovova kostra
ktidla, pevnych i pohyblivych ocasnich
ploch a trupu, je potaZena vlnitym duralo-
vym plechem. Rovnéz kryci plechy motori
jsou duralové. Hvézdicové motory umis-
téné v gondolach a pfedni ¢4sti trupu po-
hanéji kovové dvoulisté vrtule bez
ménitelného thlu ndbéhu.

To mi ptipada velmi symptomatické i pro
mezilidské vztahy - to ,bez ménitelného
uhlu ndbéhu®. Jako kdyby i trapasy, pti
nichZ si nabéhnes, mély byt takto ztuhle
narafiené.

Pavel Ctibor

prekracovat v8echny hranice, saha sku-
te¢né az do nebes. Pokora je totiz mozna
jen tam, kde ¢lovék sdm sebe omezuje pro
néco, co jej presahuje, a déla to rad, pro-
toze to povazuje za dobré ¢ nutné.

Hlavnimi ingrediencemi jupiterského
lektvaru expanze jsou schopnost ucty, vira
ve smysluplnost zivota a krasu lidi a moz-
nost smérovat k idedlu. Jupiter je nage
pfedstava o nds samych, do niZz vrastame.
Je to nage touha poznat, odkud a kam mi-
time, zaclenit se do smysluplného celku
kosmu, poznat jej, kultivovat a pfivést
k rozkvétu. Tato touha v8ak musi mit svij
cil v presahu.

Uzavte-li se sama v sobé a bezhlavé ex-
panduje do v8ech stran, plodi ptisery, bu-
nécny rist rastu, velikdsské predstavy
o véem, co déldme a znamename, egomanii
a posedlost. Babylonskou véz usporné
Spasy.

A Biih z vrcholu vyhnany se podzemim
vraci.

Markéta Hrbkovd

WA/
(i

vykoupi jen plaz, nybrz také samotny
vztah. Vykoupeni v podobé mofve, které
véechno srovna, smaze, odplavi beze
stopy — anebo ozivi. Alespoil na chvili,
dokud nedojde k odlivu.

Ladislav Selepko

INZERCE

Malvern’

David Boadella

Wilhelm Reich:
priukopnik nového
mysleni

www.malvern.cz
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POLEMIKA

o diskusi, které se nechce spat

Karel Piorecky

Nynéjsi etapu diskusi o literatute, ideologii a angaZovanosti za-
hajil ¢lanek kriticky a redaktorky ¢asopisu Host Evy Kli¢ové , Kri-
téria lyrického véku® (Host €. 6/2013), v némZ se negativné
vymezila viiéi kulturni levici a koncepcim periodik A2 a Tvar; pti-
rovnala je k 50. létdm. Proti Kli¢ové se ohradili Roman Kanda
textem ,,Ceho se boji Eva Kli¢ova?“ (iTvar.cz) a Frantisek Dryje
,,Ctyi’i zpusoby, jak nerozumeéti literatute” (tamtéz).Bouilivou di-
skusi nasledné vyvolal ¢lanek Jana Béli¢ka a Marty Svobodové
sldeologie a literatura“ (A2 ¢. 17/2013), v némz oba obhajovali
koncepci angazované tvorby jakozto autorského zajmu o vnéjsi
svét. Basnik Bruno Solatik nejprve v diskusnim ptispévku ,,Sta-
rost o celek lidstva“ (A2 ¢. 17/2013), poté v ¢lanku ,K hledisku
v uméni® (Britské listy 20. 9. 2013) odmitl pojeti autortt A2 jako
nucené tkolovani umélce, tedy nasilné omezovani jeho tvarci
svobody. Séfredaktor Tvaru Adam Borzi¢ (,Slovo a svét: ke sporu
o literaturu a ideologii®, Britské listy 25. 9. 2013) se angazované
rétoriky zastal coby mensinového, subverzivniho postoje a od-
mitl historické paralely s 50. a 70. 1éty, s nimiZ operovala Kli¢ova
i Solatik. V nasledné reakci B. Solatik ,Navod a kouzlo. Ke spo-

Clanek Evy Kli¢ové ,Kritéria lyrického
véku” probudil uz pomalu usinajici debatu
o literatufe a jeji politické a socidlné kri-
tické angazovanosti k az pfekvapivé zivelné
aktivité. Pfitom $lo o relativné bezvy-
znamnou glosu postavenou na dvou na-
hodnych ptikladech a autor¢iné dojmu, ze
JpFipominaji sekyrnickd padesdtd léta“ a ze
se vraci nebezpe¢na ideologizace literatury.
Tato debata ma slaby spanek. Sta¢i malo
a probouzi se uprostfed snu. A trva to uz
vice nez deset let. Tento fakt sam o sobé je
pozoruhodny a svéd¢i o tom, Ze se soucas-
nou Ceskou literarni kulturou neni néco
v pofddku. Nevyte$ena otdzka vztahu lite-
ratury a politiky na ni pisobi jako trauma.

Duch do pasti vedouci

Devadesita 1éta 20. stoleti ¢eska litera-
tura prozila v duchu pochopitelné a pro-
gramové apoliti¢nosti. Paradigmatickymi
se tehdy staly nazory Jitiho Kratochvila,
ktery napt. ve stati ,,Ceska literatura a po-
litika“ v roce 1993 tvrdil, Ze ,neni nic na-
vzdjem si vzddlenéjsiho nez politika a litera-
tura, a tyto dva prostory se dotykaji jen proto,
aby literatura byla snad obranou individudlni
svobody pted jakoukoliv politickou manipulaci
a snad obranou duse pred jakymkoliv inova-
tivnim kolektivnim duchem® (Tvar ¢&. 27-
-28/1993). Kratochvil pfitom vychazel
z pfedpokladu, ktery se nutné ukazal jako
mylny, a sice Ze Listopadem konéi dlouhé
obdobi majici po¢atek v ndrodnim obro-
zeni, béhem néhoZ ¢&eska literatura ,S$la
ruku v ruce s politikou®, a ze je pfekondno
diky mladym basniktm, zejména pak Ja-
romiru E Typltovi. Je ponékud absurdni
predstava, ze ¢eskd literatura zila dvé sté
let v neptirozené vazbé s politikou, z niz ji
vysvobodi az devadesata léta. I kdyby
s onou neptirozenosti mél Kratochvil
pravdu, uz davno béhem onéch dlouhych
dvou set let by se relace literatura—politika
stala soucasti identity &eské literatury,
totiz soucdsti jeji prirozenosti. Je oviem
naopak zcela ptirozené, Ze se literarni di-
skurs dostava do kontaktu ¢i konfliktu s ji-
nymi typy vefejnych diskursq, véetné toho
politického. Proklamovani ,,autonomie®
literatury (jejiz vyznam by spiSe vystiho-
valo slovo separace) by ptichazela v uvahu
pouze u textl, které neopusti zdi spisova-
telova bytu - u textd zvefejnénych je
vazba k mimoliterarnim kontexttm a sku-
te¢nostem danosti, at uz s ni autoti vé-
domeé pracuji, nebo ji popiraji. Devadesata
léta byla z toho hlediska anomdlii, pro kte-
rou bychom v déjinach literatury hledali
tézko obdoby. Kratochvilovsky koncept
apolitické literatury byl de facto sebekla-
mem, ktery ¢eskou literaturu ptivedl —
slovy Miroslava Balastika — do pasti este-
tismu (Dokotdn ¢. 22/2002).
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Politicka profilace literarnich ¢asopisu

Na ptelomu tisicileti se zacaly objevovat
pokusy o posileni kontaktu literatury se
spole¢enskou a politickou realitou. Za
prvni z téchto pokusti 1ze oznadit proménu
Literdrnich novin po nastupu Jakuba Pa-
tocky v roce 1999 do ¢ela jejich redakee. Ta,
jak je dobfe znamo, neprobéhla pravé
$tastné. Literdrky pod Pato¢kovym vede-
nim ztratily své literdrni zaméfeni a staly
se pfedevéim publikaéni platformou poli-
tickych komentéatori. Pro vétsinu aktérd
literarniho Zivota byla nep#ijatelna prede-
v§im jednoznacné stranicka profilace listu.

Po rozkolu v redakci Literdrek zna¢nd ¢ast
redaktort presla v roce 2005 do nové
vzniklého tydeniku A2, ktery se hned v edi-
torialu prvniho ¢isla rovnéz prihlasil k za-
méru navazat kontakt mezi literaturou
a politikou, byt v ponékud odli§né podobé:
Myslime si, Ze nahlizet spolecenské a poli-
tické déni prizmatem kultury muzZe byt nejen
uzitecné, ale i zdbavné. Soulasnd kultura je
v pohybu, je oteviend svétu, nedd se uzavrit
do specializovanych zdsuvek (grantovych,
oborovych, publicistickych, ndrodnich). Neni
bezzubd. Nuti ¢lovéka byt ve stfehu, v omy-
lech si tvotit ndzory a kritéria, byt vdsnivé pro
¢i proti. Pro tento pohyb chceme mit vhodné
misto, tFeba tydenik A2."

Kdyz v roce 2009 prevzala vydavani Lite-
rdrnich novin spole¢nost Litmedia a $éfre-
daktorem se stal Zbynék Fiala, p¥islo dalsi
programové prihldseni se ke kontaktu lite-
rarniho periodika a politiky: ,Chceme jit
hloubéji do parlamentnich diskust. [...] Nepo-
chybujeme o tom, ze [...] Literdrky budou
znovu vyznamnou vefejnou tribunou a nepo-
minutelnym ¢tenim pro kazdého, kdo chce se
zorientovat v naSem chaotickém svété a né-
Ceho redlné dosdhnout.” (Literdrni noviny
¢.21/2009)

Pred deseti lety jako dnes

Kontakt literatury a politiky se ale neob-
jevoval béhem nultych let nového tisicileti
pouze v podobé programovych texth lite-
rarnich periodik. Priibézné se spolupodilel
ina utvafeni jejich obsahu. Uz v roce 2003
otiskl Host titulek ,Soucasné angaZované
basné“ a pod nim uvodni slova Martina
Stohra: , Sledujete-li debaty kolem soucasné
poetické tvorby, jisté vdm neunikla jedna
z otdzek, které se periodicky vynotuji. Je dnes
poezie uZ jen kultivované péstovanym autis-
mem, nebo md stdle co Fici k zdleZitostem tak-
zvané vetejnym?“ (Host €. 6/2003)

Rovnéz v ro¢niku 2003 Host otiskl rozsa-
hlou anketu, v niz 42 ¢eskych literdta od-
povédélo na otazku ,Jak se v poslednich
tFindcti letech zménilo postaveni a funkce li-
teratury?“. Odpovédi byly pochopitelné
zna¢né rozdilné, presto viak kritické hod-
noceni zimérného odstfizeni literatury od
politiky se v odpovédich objevilo relativné

rim o tkolovani tvorby“ (Britské listy 27. 9. 2013) zopakoval své
argumenty. Clanky Ondfeje Sla¢alka a Romana Kandy se diskuse
roz§itila na dalsi publika¢ni platformy. O. Sla¢alek (,,Zachrarite li-
teraturu, jde si pro ni Stalin!“, A2larm 27. 9. 2013) sice podrobil
Castecné kritice i stanovisko Bélicka a Svobodové, predevsim viak
zdlraznil nesamoziejmou hodnotu svobody nikoli tvorby, nybrz
svobody (kritického) ¢teni a mysleni kolektivity. B. Solatik ve své
opétovné reakci (,Na milost a nemilost. K textu Ondfeje Sla¢ilka
»Zachrante literaturu, jde si pro ni Stalin!«“, Britské listy 1. 10.
2013) odmitl tdajné tkolovini umeélce jako nakroceni k totalita-
rismu. R. Kanda v uvaze ,,Spory o hledisko aneb diskuse, ktera
stoji na hlavé®“ (http://denikreferendum.cz/clanek/16518-spory-o-
hledisko-aneb-diskuse-ktera-stoji-na-hlave) podrobil kritice jak sta-
noviska Bélicka a Svobodové, tak ndzory absolutizujici autorské
hledisko svobodné tvorby a pfedlozil fe§eni v podobé ,,obraceni
perspektivy“ z p6lu produkce na pél recepce, v némz ,,angazova-
nost“ vyristd z historicky zakotvené situace ¢teni. V tomto ¢isle
Tvaru otiskujeme nové texty Karla Pioreckého a Bruna Solatika
a baseni Jakuba Rehéka, ktera se k diskusi zimérné vztahuje.

Casto. Vladimir Justl kromé jiného napsal:
»Po Listopadu 1989 nabyli mnozi tvirci a ko-
mentdtori literatury presvédcent, Ze literatura
(a uméni vitbec) nemusi, a vlastné ani nemiize
plnit takzvané zdstupné ulohy. Jenze litera-
tura méla vzdy (tu viditelnéji, tu skrytéji) také
zdstupné funkce. Bojovala za jazyk, ndrod-
nost, obéanskou rovnost, prdvni ¥dd, socidlni
spravedInost...“ (Host ¢. 8/2003) Na nenor-
malni potlac¢eni mimoestetickych funkci li-
teratury upozornil i Antonin J. Liehm: , Tok
rek se obritil, more tece do VItavy, podzemni
prameny zmizely, slova o svédomi ndroda
znéji smésné, starost tvircu literatury o jazyk
mimo literaturu je pryc... A my si to jesté poch-
valujeme, nevede se o to Zddnd pre.” (tamtéz)
Po obnové kontaktu, ¢ spise konfliktu li-
teratury a politiky volaly osobnosti, které
by tézko kdo mohl obvinit z nostalgie po
starych po¥adcich, nap¥. Martin Machovec:
»Tak jako svét politiky nutné potFebuje ziskd-
vat zpétnou vazbu od svéta uméni a litera-
tury, tak zcela nutné se uméni a literatura
nesmi spokojit s roli »¢istého uméni« a musi se
»plést« do politiky, nemd-li zajit na ubyté.”
(Host €. 6/2003)

Pochopitelné se v této anketé ozyvaly
i hlasy velebici odklon literatury od spole-
¢enskych funkci. Za vSechny uvedu vyroky
Jana Stolby: ,,Myslim, Ze literatura pfes noc
ztratila punc ndrodniho, mordlniho, spolecen-
sko-kulturniho &i jakého jesté arbitra a Ze je
to dobte. Jeji funkce byla s odpusténim »zpri-
vatizovdnac: je dnes soukromou instanci,
volné se nabizejici riiznostem osobniho
vkusu.“ (Host ¢. 8/2003) Uz pred deseti lety
nemohla nezaznit slova o ideologii a lite-
ratute, napt. od Milana Uhdeho lakujiciho
tehdy skute¢nost ponékud narazovo:
»Dnesni rezim je ideologicky neutrdlni, nemd
cenzuru a vyddvat, pfesnéji feceno Sitit svd
dila smi kazdy.” (Host ¢. 6/2003)

Anketu uzavtel Lubomir Machala esejem
,Obnoveni svépravnosti“ (Host ¢. 10/2004),
v némz dosel - jak dnes vidime - k poné-
kud pted¢asnému zavéru ze ,polistopadovy
vyvoj nakonec potvrdil, Ze literatura byla, je
a bude politikum (oviemze: mimo jiné). A Ze si
nedd nic predepisovat. Ani od samotnych spi-
sovateli.”

Slovo ,,angaZzovanost® se na obalce Hosta
ocitlo opét v sedmém ¢isle ro¢niku 2008,
které z tohoto pojmu udélalo hlavni své
téma. Motivaci ke vzniku tohoto tematic-
kého ¢isla byla otazka ,Patfi politika do li-
teratury?“, kterou (nejen) redakce Hosta uz
delsi dobu pocitovala jako naléhavou.
Milo§ Urban na ni v tvodnim textu éisla
odpovédél jednoznailné: ,Ano, ale jen md-
lokdo zvlddne oboji spojit tak, aby ani jedna
slozka nezastinila druhou nebo neztratila na
presvédcivosti.“ (Host ¢. 7/2008) Eva Kan-
tarkova stejné rozhodné v hlavnim rozho-
voru ¢isla konstatovala, Ze ,politika a romdn
se vylucuji“. Ostatné i anketa ve zminova-

ném ¢isle Hosta vyznéla rozpacité a rozpo-
ruplné. , Slovo »angaZovanost« je pro mou ge-
neraci mrtvo. Ale dalsi generace je muze
vzkfisit,” poznamenal ve zminéné anketé
Jaroslav Erik Fri¢ a relevance jeho slov se
v Ceském literdrnim Zivoté brzy potvrdila.
Na strankach Tvaru se v témzZe roce rozvi-
nula debata o angaZované poezii, jejimiz
hlavnimi aktéry byli p¥islusnici oné ,dalsi
generace”. Tato debata je myslim dosud
dobfe pfitomna v paméti ¢tenait Tvaru,
tak si jeji rekapitulaci odpustim.

Diskuse ve xenofobni fazi

Napsalo se toho a prodiskutovalo uZ
hodné. Ale bez vysledku. Ceskou literaturou
stale obchazi duch devadesatych let, ktery
pod heslem ,,autonomie literatury® slibuje
rdj a varuje kazdého, kdo by se byt jen
v myslenkdch ptiblizil k predstavé literatury
komunikujici se spolecenskym dé-nim. Na
dikci hojné diskutovaného ¢dlanku ,Ideolo-
gie a literatura“ (A2 ¢. 17/2013) je dobte
patrné védomi autord, Ze se svym textem
vzapéti dostanou pod spréku na-f¢eni a na-
dévek - a tak s nadhledem a sebeironii sami
sebe oznadi za ,novodobé kadry“ a radéji
pfedem ptijmou absurdni roli likvidatora
odlisného nézoru, aby ji nemuseli posléze
vyvracet: ,Strach, ze chceme vymytit »bds-
niky, ktefi si piSou pro hrstku sobé podobnych,
je oprdvnény. Hldsime se totiz, zcela individu-
dlné, o svd prdva — tentokrdt nikoli jen kritiki
¢i teoretikil, ale predevsim o prdva Ctendri.”
Tato slova ovsem rozrusila napt. Jaromira
Typlta natolik, Ze na Facebooku zvolal:
»Strasnd véta. Lagry z nijen ¢isi.“ (Vulgarizace
této diskuse jde myslim do zna¢né miry na
vrub jeji facebookové odnoze, kde se to jen
hem?Zi je$té mnohem hrubsimi vyrazy a ira-
cionalnéj$imi vyroky.)

Bouflivé reakce vyvolal ¢lanek Bélicka
a Svobodové, domnivam se, také proto, ze
je skvéle napsany a argumentacné silny.
Proti promyslené argumentaci nebyla po-
stavena promyslend protiargumentace -
autofi zacali byt naopak chyténi za slovo
a vytrzené lasti jejich vét kladeny vedle
stejné ucelové vytrzenych vét ze ,stati kla-
sikdl marxismu-leninismu®. Jako by se tim
mohlo cokoli dolozit. Doklada se tim jediné
— a sice skute¢nost, ze nékteti aktéfi sou-
¢asného literarniho Zivota trpi fobii z jaké-
koli formy levicového uvaZovani o spo-
le¢nosti a kultufte, resp. ze vieho, co by ji
mohlo pfipominat. Jakmile zahlédnou po-
dobnost s rétorikou dob minulych, uchyli
se ke xenofobnim vypada napt. proti do-
mnélému ,neobolseviza¢nimu kadrovani®
(jak to ucinil Karel Dolejsi v Britsky listech
25.9.). V oblasti sou¢asného vytvarného
umeéni ¢i divadla jsou takovéto postoje na-
prosto neptedstavitelné.

Poktikovani tohoto typu by bylo pouze
komické, kdyby se neodehravalo ve spole-
¢enském kontextu siliciho neonacismu a fa-
$izace i tzv. spofddanych ob¢ant. Obrancim
literatury proti levicovému nebezpedi
moznd uniklo, Ze néktet{ aktéfi probihajici
diskuse o literatute a ideologii jsou uz delsi
dobu v hleddcku extrémni pravice a figuruji
na seznamu ,,Hnusdka a uchylt®, pfipadné
JXenofila“ ¢ ,Neomarxistd“ na webu
www.white-media.info. Doporucuji véem za-
stdnctm apoliti¢nosti ¢i autonomie litera-
tury, aby si tento web dikladné procetli
a prehodnotili svijj pocit ohrozeni ze zaru-
¢ené ,neoboldevickych” textd Adama Bor-
zi¢e, Ondreje Sla¢alka a dalgich. Radit se ke
stoupenctm vétsinového nizoru, ktery vice
nez dvacet let dominuje ¢eské literdrni kul-
tute, a pti konfrontaci s odlisnym nazorem
si stéZovat na ohroZeni, je p¥inejmensim
trapné v porovndni s redlnym ohroZenim
nékterych stoupenct mensginového nazoru.
Je rovnéz ponékud zardzZejici, Ze nasim lite-
rdrnim antikomunistim zfejmé nevadi
kazdy tyden vychazejici a oteviené komu-
nisticky literarni casopis Obrys-Kmen, ne-
vadi jim ani, Ze Literdrni noviny vlastni
byvaly agent StB, nevadi jim, Ze jiny nék-
dejsi komunisticky agent byl po roce 2009



jejich géfredaktorem. Ono totiz v jadru
nejde o politické postoje a ideje, které by
snad nemély do literatury vstupovat, ale
o averzi vaéi jakékoli alternativni vizi
literatury.

Za literaturu stale stejnou

Clanek Jana Béli¢ka a Marty Svobodové
vadi pfedevsim proto, Ze presvédéivé ukazal
jinou predstavu o literatute (¢ehoZz autoti
Obrysu-Kmene nejsou schopni). Proto vadi
i Buddeustv plan vnést do ceského pro-
sttedi literdrni konceptualismus (pokus
o jeho zesmé3néni si neodpustil Petr Kral
9. 9. na webu Martina Reinera). O digitdlni
poezii se pro jistotu v Cechach ani nikdo ne-
pokousi. Ceska literatura trpi strachem z ji-

jakub rehak:

Zivot po setméni ziistal lezet jako sk¥in
a my vesli po schodech

do vlhkého bytu. Pach rténky,

zavésy z kozesin, umolousané kroky,
domacky prach z rozsypané obuvi
pokryvajici tvate pratel.

Kolik nés bylo v pfedsini?

Nékdo znal skute¢né slovo,

které provazelo ve tmé.

Nejdtiv jsi sebral porcelanovou sosku

Zizeka z krbové #imsy a mrétil ji proti topenti.

Ach to bylo mrzké!
Néilada z vosku, teéi ze zacatku tisicileti.
Revoluce je lez.
Nesni snad v8echny déti
o ukradené revoluci?
To ale nebylo téma.
Byl to Whitman a jeho pteklady.
Neviditelny $um za okny,
hmyz rozestfeny v sitkach kolem lampy.
Mluvili jsme na balkoné.
Nema déjinné mysleni.
Zcela bezptikladné mu chybi pocit
mista v historii!
To ale nebylo téma.

Vypravél jsem o holce, co chutnala po jablkach,

jeji matka méla vilu a ona rada léhala
uvnit¥ smotanych koberca.
Zavirala se do sktini. Krdlovna vecirkd.

Vzduch v pokoji se ménil na platy pérovité hmoty,

kter4 stékala po pazich a rostla v dlanich

ného. Trpi xenofobii. Idedlem zlst4va
model apolitické autonomni literatury te-
matizujici pouze samu sebe a tzkostlivé se
brénici jakymkoli experimentim a nejisto-
tadm. V3e ostatni (dokonce i bytostné vnéj-
gkova ,teorie”) je nebezpeéné a nezddouci
avadi ,normalnimu’ vétsinovému pojeti li-
teratury neptizpusobivé. Nejsnaz$im pro-
sttedkem, jak neptizptsobivé ptizpusobit,
je potom popreni samotné moznosti teore-
tického uvazovani o budoucich podobach li-
teratury s odkazem na to, Ze ,chtit
a pozadovat po bdsnikovi a poezii vitbec cokoli
je nakrocenim k totalitarismu, jak jedno-
zna¢né napsal Bruno Solatik ve své stati ,Na
milost a nemilost (Britské listy 1. 10.).
»Tohle je v zdsadé vdlka teoretikil proti poezii,”

noci za klikou

vyjadfil se v souladu se Sola¥ikovym posto-
jem Jaromir Typlt na svém facebookovém
profilu 20. 9.

Zastanci separace literatury v literdrnim
sporu pouzivaji politické pseudoargu-
menty a ahistorické paralely. To povaZuji
za nekorektni a nepf¥ijatelné. Literaturu
vzdy (v demokratickych i nedemokratic-
kych spole¢nostech) modelovali jak autoti
svymi literdrnimi texty, tak kritici a teore-
tici svymi tivahami nad nimi. Délo se to
v demokratickém prosttedi prvni repub-
liky, postupovali tak autoii Manifestu
teské moderny, v 90. letech 20. stoleti to
se znaénym zapalem pro véc ¢inil prede-
v$im Jaromir Typlt atd. Méli bychom byt
spi8e radi, Ze stav ceské literatury jesté né-

koho natolik zajima a trapi, Ze je ochoten
dévat ji teoretické podnéty a nabizet pro-
gramni vize. A jsme opét u ducha devade-
satych let — Martin Reiner na jejich
sklonku prohlésil, Ze basnici nepotfebuji
kritiky, protoZze sami rozumi hodnoté
svych texti nejlépe (byt jeho manifest neo-
klasicismu skyta jistou nadéji v nadsazce
a sebeironii). Se stejnou logikou po 16 le-
tech odmitaji Jaromir Typlt, Bruno Solatik
a nékteri dalsi teoretizovani o literatufte,
resp. zlé teoretiky, ktefi by jim snad chtéli
cosi vnutit.

Jediny, kdo by se mél bat o svij osud, je
sam duch devadesatych let. Uz ddvno mél
odpocivat v literdrnim nebi. Misto toho
nam tu stale strasi.

Kdyz domluvime, krademe si z pusy mydlo a vyznamy.
Nebyl to vetirek, ani jeho stin.

A mésic-penis, mésic-spleen svitil na opilé hlavy

rozepinajicich horké saty.
Ruka sjizdéla do teplaku, jazyk v ustech
prohledaval otechy.
Kdy?z jsem pted ni na zidli sedél opily,
sehnula se ke mné.
Nechtél jsem ale poslouchat, jak soulozi s kymsi
odpornym
hned vedle na posteli.
Vzal jsem si knihu. Byl to Borkovec nebo Ashbery.
Cetl jsem basné.
Protnula mne jehlice bilého vina.
Do pokojt vnikal studeny, balkonovy vzduch.
A basné mély dlouhé kostnaté prsty a bilou kazi.
A holky zutivé zIé odi,
bilou kiiZi a planovaly utknuti.
Draty za oknem vedly nezndmou vodu plnou elektfiny.
Na zac¢atku roku 2013 by se mohlo zdit,
Ze vse bylo objeveno,
lidé se budou dorozumivat tajemnym praskem
vysypanym na chodnicich.
Ale tak to neni. Kdo zahlédl na protéjsi zdi
béhem seance na chvili Nezvalovy oéi?
Vicka mi sjizdéji dolt. Jsou to rolety.
Poslouchej pta¢i zvuk o palnoci,
kdy ke kaluzim sestupuje duse.

a nepfinésel rozhtegeni, jen

tfas, hadky, pocit viny a no¢ni poceni.

A

o pilnoci hrnce zatinaly v¥it a hrozen modrého plynu

vybafnul na mne u spordku

v kuchyni. Méd zazvonila v podpazdi

a zrnka snéhu vyrobila

na kazi hnéd4 kola spélenin.

Ptipadal jsem si tolik fyzicky.

Z koupelny doléhal maniakalni

smich. Tv(j ndzor na uméni

patti do 19. stoleti!

Tvé zluté odi plné socialismu!

Tvé ruce oddané p#istim odznaktum a Serpam!

Tva revolu¢ni ¢epice a dech na vyzvédach!

Vlasy zbavené no¢niho vlnéni,

ruce drzici katodu a tsta plna rténky

opakovala vnuknuti zjevené na stfechach za rozbfesku.
Revoluce je lez.

Vychazim po schodech z mokrého bytu,

v otich ptizrak vody,

polykam elekttinu, inkoustova cerni

prska mezi zuby, télo je prikryto kosili

a vlasy vystavené desti.

Noci za klikou brzy skondi.

Méli jsme tolik povinnosti.

Domovni schodisté

jsou pfedsunutymi hlidkami

Zivych dychajicich barakd.

Hned je tu nékolik pilnych p#izraka,

co se neboji vencit psy

A Zivot nékde mezi tim.
Jelo se do zaméstnani.
Kovovy pot na skranich

a hlasy z metra.

V kapsach mne zastudily bankovky.

anebo vybirat plastikové popelnice.

ukolovani basniku

Prehled

K pozndmce redaktorky revue Host Evy
Kli¢ové,! poukazujici na ndznaky ptiklonu
nékterych kulturnich ¢asopist k ,,politické
profilaci a drilu®, se kromé redaktora Tvaru
Romana Kandy? a $éfredaktora Analogonu
Frantiska Dryjeho® vyslovili téZ redaktoti
Advojky Jan Bélicek s Martou Svobodo-
vou.? Ndhled Kli¢ové za sebe dva posledné
jmenovani redaktofi v podstaté potvrdili,
kdyz vyslovili zdjem vnucovat tvarcim po-
litickou objednavku dle svych ptedstav: ,,Co
md byt [...] hleddnim mista literatury ve vy-
robé? Takové hleddni predevsim predpoklddd
zastresujici ideu a cil, k némuz sméruje sna-
Zeni spolecnosti. Pokud spisovatel hledd své
misto ve vyrobé, musi takovy cil nutné mit.
Nejen Ze jej musi mit, ale musi také najit
cestu, jak k jeho realizaci pFispét. To pFedpo-
klddd jeho bytostnou starost o celek lidstva,
o jeho budoucnost. Musi mit touhu se na tvo-
fenti této budoucnosti aktivné podilet. [...] Je-
dinou cestou je prestat se opdjet nabytou
tviréi svobodou a zalit zase pokorné naslou-
chat ostatnim, neslouZit jen sdm sobé ¢i hlasu
shury...“ (,Ideologie a literatura®)

Po mé diskusni poznamce na webu Ad-
vojky® a naslednych reakcich publikova-
nych na webovych Britskych listech, a to
mnou,® $éfredaktorem Tvaru Adamem
Borzi¢em’a redaktorem Britskych listi Kar-
lem Dolejsim,®se k véci na Alarmu Advojky
vyjadtil politolog Ondfej Slac¢dlek,® ktery
pozadoval od umélcti tvorbu na dobovou
objednavku shodné s Bélickem a Svobodo-
vou: ,[...] literatura dluZi spole¢nost a sviij
vztah k ni své vlastni svobodé. Neobnovi-li své
napojeni na zajimavé momenty praxe, které
znovu ustavuji lidskou kolektivitu (a jednou,
moznd, i spolecnost), bude ve svém presvéd-
Ceni o viastni vylucnosti az parodicky podobnd
vSem ostatnim specializovanym subkulturdm,
do kterych se spole¢nost rozpadla.” (,Za-
chrante literaturu. Jde si pro ni Stalin!“)

V reakci'® jsem zdiiraznil nemistnost ja-
kychkoli pokust o zasahovani zventi do
tvarciho procesu. — Do diskuse se pak ve
webovém Deniku Referendum znovu zapojil
Roman Kanda,' komentujici mimo jiné
rozhovor s Jaromirem Typltem' a obrace-
jici hledisko rozpravy od autora a vyjadreni
k textu a ¢tenafi.

Bruno Solarik

V rdmci diskuse se objevil i ndzor, nazna-
Cujici déleni tvorby na levicovou a pravico-
vou, ale 8lo vesmés o facebookovou
komunikaci, takze nepovazuji za ohle-
duplné zatim takovy nazor komentovat.

Pro nebo proti

Ledacos z argument mnoha téastnika
diskuse nasvéd¢uje tomu, ze byli p¥ipra-
veni na polemiku proti absolutizaci este-
tické autonomie a proti popirdni ideovych
souvislost{ tvorby. V¢i tém, kdo - jak se
ukézalo — takovou vzdélavaci misi nepo-
trebuji, tito Ucastnici presto zavadeéli roz-
mluvu tam, kde navykle o¢ekavali odpor.
Na tom ale nesejde. Za dokotdn otevte-
nymi dvefmi je ¢ekala stéle t4z otazka: Jste
pro nebo proti tkolovani basnika?

Adam Borzi¢ a Roman Kanda z Tvaru pro-
kéazali, Ze jsou zfejmé proti. V zdsadé se
shodli, ze text Bélicka se Svobodovou je po
strance hodnoceni tviir¢iho vyjadreni vice-
méné nezpusobily. Borzi¢ se proti jmenova-
nym zastava ,hlast shiry® a podnétné
upozoriiuje, ze spoledenska angazovanost
uméni nepotiebuje vnéjsi pobizeni: ,K zdj-

mu o svét mé vede spis prozZitek poezie jako ta-
kové nez radikdlni ideologie [...]. Citim [...]
jako p¥irozené, Ze se bdsnik zastdvd utlacova-
nych, na to nemusim ¢ist Marxe, Zizka ani Ba-
dioua.” - Kanda Bélickovi a Svobodové vyty-
k4, ze jim podle vieho ,,jde skutecné o ideolo-
gizaci literatury v uzsim smyslu®. Jejich p¥i-
zndni, ze usiluji o ,,afirmovdni alternativnich
ndvrhii spolecenské promény“, komentuje
Kanda slovy, ze kritika v tu chvili ,prestdvd
byt kritikou a scvrkdvd se v proklamaci a suché
programdrstvi®.

Sam jsem vyslovil otdzku, jestli teoretizo-
véani o tom, co musi umeélec délat a jak ma
probihat tviréi proces, je vibec smysluplné
a jestli spis nestoji za to sledovat, jak tvarci
proces probiha doopravdy.

Ondfej Slacélek, jak feceno, se naopak
vyslovil de facto pro dkolovini basnikd:
jako logické dovrseni teze Bélitka a Svobo-
dové - o povinnosti svobodomyslného
autora byt a priori veden uréitym politizu-
jicim cilem - se objevuje Slatilkova po-
hrizka, ze kdyz se jim autor vést nenechd,
skonéi mezi rozpadajicimi se subkultura-
mi, tj. ptiblizné vzato na smetisti déjin.
Vznika tak délici k¥ivka, jejiz priabéh jisté
neni definitivni. Neni to ani linie fronty, ani
¢ara mezi publika¢nimi platformami, hos-

podskymi spolky nebo dokonce politickymi

tvar 17/13/15
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postoji: vede skrz né nap¥i¢ a oddéluje od
sebe jen dva odli$né ptistupy umélecké te-
orie k umélecké praxi: organicky a natla-
kovy.

Moéda a predpis

Véc by se mozna ¢asem projasnila podlo-
Zenou rozpravou nad tim, jaky je v ramci
uméleckého vyjadfeni vztah mezi estetic-
kou a ideovou slozkou tvaré¢iho postoje,
mezi samovolnou a zdmérnou soudasti
tvréiho procesu atd. V polemice proti tko-
lovéani basnikd — mam-li mluvit za sebe —
nejde o jakousi obranu tmarské estetiky
proti osvicenému hledisku nebo obricené,
nybrZ prosté o zayjeti jednoho postoje proti
jinému: naslouchéni intuitivni empirii proti
posludnosti apriornim ideologizacim. A to
nejen v uméni a v rozpravach o ném.

Zavérem jedna pozndmka vzhledem
k naznakim moznych nedorozumeéni:

t KLiCOVA, Eva: , Kritéria lyrického véku,
Host ¢. 6/2013.

2 KaNDA, Roman: ,Ceho se boji Eva Kli-
cova“, www.itvar.cz, 2013.

3 DRYJE, Frantigek: ,Ctyti zptisoby, jak ne-
rozuméti literatute®, http://www.itvar.cz
/cz/2013/2013-dryje-705.html.

4 BELICEK, Jan—SVOBODOVA, Marta: ,,Ideolo-
gie a literatura®, http://www.advojka.cz
/archiv/2013/17/ideologie-a-literatura.

5 SOLARIK, Bruno: ,,Starost o celek lidstva“,
http://www.advojka.cz/diskuse/_38894
/ideologie-a-literatura-c-172013/starost-
o-celek-lidstva_100673.

6 SOLARIK, Bruno: ,K hledisku v uméni®,
http://www.blisty.cz/art/70181.html. -
SoLARIK, Bruno: ,Navod a kouzlo,
http://www.blisty.cz/art/70285.html.

7 Borzi¢, Adam: ,Slovo a svét: ke sporu
o literaturu a ideologii®, http://www.
blisty.cz/art/70250.html#sthash.ogZOc-

KONFRONTACE

zadny soudny ¢lovék netvrdil a netvrdi, Ze
by ty apriorni ideologizace kultury snad
doprovézelo riziko neprodleného ptichodu
té & oné politické diktatury nebo co -
zvl4st v éte zuticiho diktatu trhu. Visi tu
ve vzduchu jen hrozba dobového rozgiteni
ur¢itého naudené predpojatého usudku.
Ta hrozba se v kulturni sféfe vraci vzdy
znovu, vétdinou v Satech jiz vidéného
sttihu. Nynéjsi volani po zdvazném social-
nu, emotivné zastiténé dikci patti¢nych
klasikd, podle mé neni ani tak popfenim,
tloukani kultury warholovsky zivaznou
trznosti. Dané estetické ¢&i ideologické
zbarveni tu vétsinou nehraje takovou roli
jako ta pfedpojatost sama. Kazd4 doba ma
$anci pojmenovat ji d¥iv, nez se z extrava-
gantni médy toho kterého ,programéafstvi®
stane predpis kulturniho provozu. Nic vic.

rYz.dpuf - BorzI¢, Adam: ,Odpovéd agre-
sivnimu Dolej$imu a omluva B. Sola¥i-
kovi a T. Gabrielovi®, http://www.blisty.cz
/art/70266.html.

8 DoLEeJsi, Karel: ,Kecy a teologie®, http://
www.blisty.cz/art/70253.html .

% SLACALEK, Ondfej: ,,Zachrarite literaturu.
Jde si pro ni Stalin!“ http://a2larm.cz
/2013/09/zachrante-literaturu-jde-si-pro-
ni-stalin/comment-page-1/.

10SoLARIK, Bruno: ,Na milost a nemilost,
http://www.blisty.cz/art/70321.html.

1 KANDA, Roman: ,,Spory o hledisko aneb
diskuse, ktera stoji na hlaveé®, http://de-
nikreferendum.cz/clanek/16518-spory-o-
hledisko-aneb-diskuse-ktera-stoji-na-hlave.

12TyprT, Jaromir: , Literatura je pro mé po-
hybem na tom nejosobnéj$im dzemi®,
http://denikreferendum.cz/clanek/15935-
jaromir-typlt-literatura-je-pro-me-
pohybem-na-tom-nejosobnejsim-uzemi.
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Co si myslite 0 moZnostech zavedeni v§eobecného (univerzalniho ¢i nepodminéného) zakladniho

prijmu? Byl byste pro, nebo proti?

Myslenka v§eobecného zakladniho pt¥ijmu
vychazi z faktu, Ze s bohatstvim spole¢-
nosti neroste osobni svoboda jednotlivci,
jejich moznost rozhodovat se, jak naplni
sviyj ¢as. Dnes je velmi komplikované za-
jistit si néjaky p¥ijem dustojnou praci, ne-
uvazat se k totalnimu nasazeni. Pokud by
tento koncept skuteéné zajistil, ze lidé,
kteti pted hromadénim uspor davaji pred-
nost volnému ¢asu, preziji a budou moci
svobodné tvotit, poméhat nezi§tné dru-
hym, zpijet se, sdzet, krast a rodit, tak
jsem spise pro. Jen si ¥tikdm — pokud by to
opravdu stacilo k Zivotu — kdo by pak chtél
jesté makat? A pokud nékdo takovy zbude
— opravdu se mu bude chtit tu party pla-
tit?
Igor Malijevsky,
bdsnik a fotograf
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Z pojmu ,zékladni p¥ijem“ - ptitknéme
mu patfi¢nd epiteta nddavkem! - dycha na
mne klima krajin Utopie. V8e, co zavani
apriorni unifikaci a jakousi vSeobjimajici
dobrotou, jiz se ¢lovéku dostava bez
ohledu na tolik moznych osudovych
variant a urcité také vyjimek a vyjimek
z vyjimek (uZ jen rozdélovnik takovych fi-
nan¢nich p¥idéla predpoklada stalé prové-
fovani, a tedy v podstaté kontrolorsky
rezim), ve mné Zadné nadsSeni nebudi.
Ano, jsou zemé, kde to funguje jako urcity
bonus ze zisku statnich instituci (nejen na
Aljasce, ale i v nékterych arabskych emira-
tech!), adresat takovych prilepseni je
ovéem pevné zakdédovan a stéle revido-
van...
Mirek Kovarik,
interpret a editor poezie

VYTVAR

Galerie Miroslava Ku-
bika, vedend souro-
zenci Martinem a Mi-
roslavou Kubikovymi,
je jednou z instituci
snaZicich se v regio-
ndlnim kontextu pred-
stavit pfedni sou-
Casné umeélecké ten-
dence. K aktivitdm
mimo bézny vystavni
provoz pati i organi-
zovdni a patronace
uméleckého sympo-
zia, kdy zde po 14 dnil
setrvdvd a tvofi néko-
lik vybranych umélec-
kych osobnosti; vznik-
ld dila jsou ndsledné
prezentovdna vystavou. Sympozium se letos
konalo podruhé a organizdtoti se netaji am-
bici a snahou vytvorit z néj tradici.

Na prvnim, loriském roéniku, nazvaném
Mladé hvézdy, se prezentovali mladi cesti
umeélci, kteti se vénuji prevdzné malbé. Roc-
nik letosni je rozsiten o zdstupce ze Sloven-
ska. Vystizny ndzev Cesko-slovenské
hvézdy naznacuje kli¢, podle néjz kurdtor
Martin Dostdl (jenz v této roli pisobil i mi-
nuly rok) oslovil jednotlivé ucastniky. Jednd
se o zdstupce mladé a stFedni generace, ktefi
jiZ maji své pevné misto na soucasné ume-
lecké scéné a jejichz tvorba je celistvd
a snadno identifikovatelnd. Opét se jednd
prevdzné o tviirce vyuzivajici médium malby,
néktefi autofi oviem presahuji i do objektu
¢i instalace. Nejmladsi generaci zastupuji
slovensti maliti Andrej Dubravsky, jenz ve
svych pldtnech vychdzi z dekadentnich
vzori, a Katarina Janeckovd, jejiz zZivocisné
malby zobrazuji prevdzné Zeny a erotické nd-
méty. Tretim slovenskym autorem je pak
Viktor Freso, jehoz objekty, kresby a malby

OTISKY

¥ tomto dome il v letech 1339 a2 1951
4 L TEIGE
4 wmtfu -1.10.1951)

teoretik uméni a architektury, vjtvarnf umEIEHy
a vivdti osobnost merivileiné avanigardy

& foto Petr Svoboda

sr$i cynickym humorem. Obrazy Marka Me-
duny se vyznacuji konceptudlnim p¥istupem,
zatimco Ludék Rathousky a Viclav Girsa re-
prezentuji divokou malbu zako¥enénou v po-
zorovdni a svébytné interpretaci kazdoden-
nich skutec¢nosti. Adam Stech pak ve svych
dilech polemizuje s historismy a principem
ndhody. Vystava téchto nové vzniklych dél je
doplnéna o vybrané starsi prdce autort, do-
kreslujici jejich osobity vytvarny pFistup. Je
v litomyslské Galerii Miroslava Kubika k vi-
déni do 1. prosince.

Katevina Stroblovd

Galerie moderntho uméni v Roudnici nad
Labem pripravila vystavu Jana Safrdnka
pod ndzvem Na cesté, kterd je umisténa ve
foyeru galerie a potrvd taktéz do 1. prosince.
Mali#, signatdr Charty 77 a cestovatel se
predstavi expozici obrazi drobnéjsiho for-
mdtu vyprdvéjicich pribéhy lidi od asii nor-
malizace pres exil v Rakousku az po dobu
neddvno minulou.
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Letosniho 1. #ijna, v den 62. vyroéi umrti Karla Teiga, byla v Praze 5 na Malvazinkich,
v ulici U Salamounky na domé ¢. p. 2369 odhalena pamétni deska, ptipominajici jeho
osobnost a skute¢nost, Ze v letech 1939 aZ 1951 v tomto domé Zil (se svou druzkou
Jozkou Nevatilovou a se sestrou Janou). Funkcionalisticky fadovy dm pro svého p¥i-
tele navrhl a vyprojektoval architekt Jan Gillar. Karel Teige se do nového domu pfesté-
hoval v predvecer valky z ¢inzovniho domu rodiny Teigovych v centru Prahy v Cerné
ulici — do tviir¢iho ustrani a jakoby ,na venkov®, ktery se vskutku na konci ulice U Sa-

lamounky, ustici tehdy do poli, zdal zaé¢inat.

Umisténi pamétni desky iniciovali Ing. Miroslav Drozd, editel Nadace Cesky hudebni
fond, Jiti Pends, vedouci redaktor kulturni rubriky Lidovych novin, a Spole¢nost Karla
Teiga, zastoupend svym predsedou JUDr. Petrem Ladmanem. Bylo uskute¢néno pod
zastitou starosty Méstské ¢asti Praha 5 Ing. Miroslava Zeleného a s finan¢ni podporou
ufadu. P#i aktu odhalovéni desky promluvili Miroslav Drozd a doc. Ing. arch. Pavel
Halik, historik architektury z Technické univerzity v Liberci, a vzpominku z deniku
A. M. Effenbergerové na posledni dny Teigova Zivota a okolnosti jeho smrti precetl a ko-

mentirem doprovodil Stanislav Dvorsky.

red
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jak odstranit chudobu? |

Svatava Antosovd

V této rubrice se obvykle v sirsich sou-
vislostech zamyslim nad nékterym ze
spolecenskovédnich tituld, jez 1ze ak-
tualné nalézt na knihkupeckych pul-
tech. Dnes si vSak dovolim udélat
vyjimku a oprasim knihu, ktera vysla
uz pred Sesti lety, nebot je to presné
ten typ publikace, k némuz neskodi
vritit se s odstupem ¢asu a porovnat,
kam jsme se za tu dobu posunuli. Jedna
se o knihu Vseobecny zdkladni prijem
s podnazvem Prdvo na lenost, nebo na
preziti?, napsali ji Philippe Van Parijs,
Marek Hrubec, Martin Brabec a kol.
avroce 2007 ji vydala Filosofia, nakla-
datelstvi Filosofického ustavu AV CR.

Diskusi na toto téma a iniciativ usilujicich
o zavedeni véeobecného ¢&i univerzalniho
nepodminéného zdkladniho p#ijmu (déle
jen NZP) v riznych zemich v poslednich le-
tech nejen Ze stale ptibyv4, ale jeho vypla-
ceni funguje uz fadu let na Aljagce a v ur¢ité
modifikaci i v Brazilii a Jihoafrické repub-
lice. Pro poradek ptipomerime, Ze my$lenka
ni¢im nepodminéné pravidelné penézni
dévky vyplacené ve stejné vysi viem lidem
s cilem zajistit jim tak zdkladni Zivobyti
neni nikterak nova — uz poc¢atkem 19. sto-
leti o ni uvazoval utopicky socialista Char-
les Fourier (1772-1837), jeho nasledovnik
Joseph Charlier (1816-1896) ve studii Re-
Seni socidlniho problému z roku 1848 obha-
joval tzv. teritoridlni dividendy, a kratce nato
i liberal John Stuart Mill (1806-1873),
ktery v Principech politické ekonomie z roku
1849 napsal: ,Pfi rozdélovdni je jisté mini-
mum nejprve ptidéleno na obzZivu kazdého
clena komunity, at jiz je schopny pracovat ¢i
nikoli. Zbytek produkce se déli podle predem
danych pomérii mezi tii elementy — prdci, ka-
pitdl a talent.” K priukopnikim NZP byva
fazen i filosof Bertrand Russell (1872-
-1970) se svym spisem Navrhované cesty ke
svobodé: Socialismus, anarchismus a syndi-
kalismus z roku 1918. V prvni poloviné
20. stoleti se o této myslence diskutovalo
prevazné v intelektudlnich kruzich a NZP
prosel rozliénymi nazvy, jako napt. stdtni
bonusy, socidlni dividendy, oblanské mzdy,
oblansky prijem, univerzdlni grant, garanto-
vany ptijem ¢i negativni dari, kterou prekva-
pivé prosazoval ,hoch z Chicaga“ Milton
Friedman (1912-2006). Teprve od sedm-
desétych let se viak z NZP stalo skute¢né
politikum, které bylo postupné zahrnovano
do volebnich programt zejména levicové-
liberalnich stran — na drovni EU jej zatim
do svého programu v¢lenila pouze Evrop-
ska strana zelenych. (Ceti Zeleni jej ve
svém oficidlnim programu sice nemaji, ale
jsou mezi nimi jednotlivci, kteti NZP ak-
tivné podporuji — napt. politolog Martin
Skabraha z FF Univerzity Palackého v Olo-
mouci). V nasich pomérech se nejéastéji
zmifluje nivrh rovné socidlni davky né-
kdejsiho poslance ODS Vlastimila Tlustého
z roku 2003, podle néjz mél kazdy dospély
obé¢an CR dostavat mési¢né ni¢im nepod-
minénou ¢astku 4000 korun. Toto vypla-
ceni ovSem podmifioval (sic!) zru$enim
ostatnich socidlnich davek, jakoz i starob-
nich dichodt a podpor v nemoci & v neza-
méstnanosti. Tlustého navrhu se dle mého
pfiblizuji i nédzory profesora Thomase
Straubhaara, ktery od roku 2005 stoji v ¢ele
Hamburského institutu pro svétovou eko-
nomiku, coz je v podstaté liberalni think
tank financovany hamburskymi bankami
a obchodni komorou. V rozhovoru pro ty-
denik Respekt ¢. 25/2013 na otazku, v ¢em
spociva ndpad na zavedeni NZP, odpovédél:
»Je to vlastné obrovskd dariovd reforma, p¥i
niz by se vechny ty rizné, tézko prehledné ka-
ndly pferozdéleni dani spojily do jednoho in-

strumentu. Kazdy obéan by automaticky od
stdtu dostal ptijem, ktery by stacil na jidlo,
bydleni, obleceni, zkrdtka na zdkladni exis-
tencni minimum.” A dodava, Ze pii soudas-
ném dafiovém vybéru v Némecku by se
mohlo jednat o ¢astku 600-700 eur mé-
si¢né (v pfepoctu cca 15 000-17 500 ko-
run). Z Tlustého 4 000 korun bychom vsak
jidlo, oblec¢eni a naklady na bydleni asi
sotva zaplatili...

Nerovnost a svoboda

Vratme se vsak k vySe zminéné knize,
ktera nabizi podrobnou analyzu ptipad-
ného zavedeni NZP a jeho spolecensko-
ekonomickych dusledka jak z pravicovych,
tak z levicovych pozic. Obé tyto pozice jsou
souddsti tzv. libertarianismu, ktery klade
daraz na jednotlivce a na jeho pravo vlast-
nit sebe sama, z ¢ehoz vyplyva, ,Ze lidé ne-
jsou vdzdni nutnosti poskytovat jakékoli
sluzby jinym osobdm, pokud se k tomu sami
dobrovolné nerozhodnou®. Libertarianismus
je pak nejcastéji chapan jako teoretické zda-
vodnéni praktické neoliberdlni politiky.
Existuje ovéem také libertarianismus levi-
covy ¢&i egalitarni (rovnostarsky, cheete-li),
ktery prosazuje nézor, ,Ze lidé puvodné
vlastnili pFirodni zdroje spolecné, a méli by
tedy k jejich vlastnictvi mit i naddle rovny pri-
stup”. Nejzndméjsim predstavitelem tohoto
sméru je Philippe Van Parijs, belgicky filo-
sof a profesor ekonomie na Université ca-
thollique de Louvain a zarovenl velky
propagator zavedeni NZP nejen v jednotli-
vych stitech, ale i v celosvétovém métitku.
A co jej k tomu vede? Pfedevsim nerov-
nosti, jimiZ se vyznacuje soucasny kapita-
lismus a které stoji v cesté napliiovani
idedlu lidské svobody — pravy opak tvrdi
pravicovi libertariani, pro néz jsou pravé
tyto nerovnosti pro zachovini svobody
podminkou. Mezi témito dvéma pdly pak
osciluji ptispévky jednotlivych autord, pti-
¢em? prvni tfetina knihy se smrskava na ja-
kousi pojmoslovni pfestielku, kdy jedni
(pravice) chdpou svobodu pouze jako svo-
bodu od stdtu & autonomii, zatimco druzi
(levice) ji vnimaji jako , maximalizaci p¥ilezi-
tosti pro ty, ktefi jich maji nejméné”. A dosta-
tek téchto ptilezitosti k distojnému zivotu
a seberealizaci by jim mél zajistit pravé
onen univerzalni, ni¢im nepodminény p¥i-
jem, ktery by dostaval kazdy dospély ob¢an
nezdvisle na své ekonomické situaci &
jinych podminkach. Jak uvedl jeden z auto-
ri nadmi reflektované publikace, filosof
a socidlni védec Marek Hrubec: ,Nepodmi-
nény zdkladni piijem by mohl pomoci odstra-
nit chudobu a nedustojny Zivot nezamést-
nanych, spatné placenych pracovnikii, rodici
na materské a rodicovské, bezdomovcil, lidi
pracujicich v organizacich obéanské spolecnosti
nebo tviircich osobnosti v oblasti kultury.” (viz
Parlamentni listy, 25. 9. 2013)

Ba co vic - zavedeni NZP by vedlo k pte-
sunu ¢asti moci od zaméstnavatell na
stranu zaméstnancl. Ti by totiz nemuseli
pfijimat ndmezdni & $patné placenou
praci, protoze by méli diky NZP zajistény
zakladni Zivotni potteby, coz by zaméstna-
vatele (snad) vedlo ke zvy$ovani mezd
a zlep$ovani pracovnich podminek. Nic-
méné nejcastéjdi namitkou proti zavedeni
NZP je obava, Ze by se uz témét nikomu
nechtélo pracovat, a tudiz by z dvodu sni-
zujiciho se vybéru dani nebylo z ¢eho NZP
vyplacet. S tim velmi dirazné polemizuje
Van Parijs, ktery tvrdi, Ze lidi neodrazuje
od prace lenost, ale strach z nejistoty.
A jednim dechem odmit4 pfepracovanou,
hyperaktivni spole¢nost, v niz je jedinym
cilem podpora nabidky prace, kdyz pise:
»Dejme lidem vsech t¥id ptileZitost redukovat
pracovni dobu, anebo i dokonce mozZnost vzddt
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Pravo na lenost,

i nebo na preziti?

FILOSOFIA-PINOZOPIA

se prdce, aby se mohli starat o své déti a staré
pFibuzné. Tim nejenom uset¥ime na prostied-
cich, jez nyni musime investovat do véznic
a nemocnic, ale také zlepsime lidsky kapitdl
dalsi generace.” Bingo! chtélo by se az vy-
ktiknout.

Nerovnost a gender

Jenze - ze vSech stran se stéle vtird prag-
maticka otazka, kdo to zaplati, a vy na ni
marné hledate uspokojivou odpovéd.
A pak najednou otevtete noviny a narazite
na rozhovor s milionafem, ktery vas skoro
na kolenou prosi, abyste mu ¢4st penéz
vzali a pouzili je pro blaho spole¢nosti. Ne-
vérite? Pak si vyhledejte Lidové noviny ze
14.9. 2013 a nalistujte v ptiloze Orientace
zminény rozhovor s neptehlédnutelnym ti-
tulkem Vyizva miliondre: Seberte ndm penize!
Onim milionadfem je sedmdesitilety ber-
linsky psychiatr a dédic akcii pivovaru
s majetkem v hodnoté cca 1,5 milionu eur
Dieter Lehmkuhl, jinak také jeden z inicii-
tort textu Appel fiir eine Vermdgensabgabe
(Vyzva k ddvce z majetku). Podle néj se svét
doslova topi v penézich a vie dalsi je uz jen
otazka jejich distribuce. Jinymi slovy: Ve-
gkery zisk z hospodédfského rozvoje je
zatim p¥esouvan pouze smérem nahoru,
¢im?z se stale zvétsuje nerovnost ve spolec-
nosti, ktera je ,,spojena s mnoha socidlnimi
a zdravotnimi problémy. Konkrétné se zvyse-
nim poctu dusevnich onemocnéni, s ndrtistem
obezity, s téhotenstvim mladistvych, s vy$si
ndsilnou trestnou ¢innosti, s rostoucim poc-
tem obyvatel s obtiznym pristupem ke vzdé-
lani a s obecnym nedostatkem divéry.”
U sociologii jsme na podobna slova zvykli,
ale aby takhle ,masochisticky” mluvil
nékdo z téch, kdo jsou taktikajic za
vodou...?

Zminuji-li vSak sociology, pak v knize
o veobecném zdkladnim p#ijmu stoji za
pozornost také text Zuzany Uhde, kterd
nerovnost ve spole¢nosti nahlizi z femi-
nistické perspektivy, tedy z perspektivy
nerovného postaveni muzd a Zen. V centru
autorc¢ina kritického z4jmu se ocita ze-
jména Van Parijsova libertaridnska teze,
ktera ,jako spolecensky ocetiovanou normu
stavi idedl nezdvislého (ve smyslu spolecensky
nevdzaného) individua“. A praveé tento ideal
nezavislého obé¢ana, usity na miru muzim,
je potteba podle autorky znovu redefino-
vat, nebot Zeny jsou jim silné znevyhod-
nény. Jejich znevyhodnéni se odviji
zejména od nerovné délby prace, kterd jim
jaksi predurcila starat se o zdvislé ¢leny
spole¢nosti — déti, starsi lidi, télesné posti-
zené apod. Secteno a podtrzeno: Koncepce
NZP se tak podle Zuzany Uhde ,,snazi vylé-
¢it disledky nerovnosti mezi muzi a Zenami,
nikoli odstranit jejich priciny. Urcity garanto-
vany prijem sice miiZe Zendm pecujicim o zd-
vislé ¢leny spolecnosti zajistit jistou miru
nezdvislosti, at jiz na manzelovi, zaméstna-
vateli ¢i byrokracii, nicméné nedotknutou po-
nechdvd samotnou strukturu genderovych

vztaht, kterd Zenu v urcitych fdzich Zivota od-
suzuje k zdvislosti.“ Cili: Muzim NZP
umozni ,odpoutat se od existenni nutnosti
placeného zaméstndni na plny tvazek ¢i ne-
atraktivniho zaméstndni ve prospéch jimi
preferovanych ¢innosti, kdezZto vétsina Zen by
tak ¢inila ve prospéch péle o druhé®. V této
souvislosti autorka vold po zméné spole-
¢enskych hodnot, jeZz by umozZnila ne-
upfednostriovat ,,model nezdvislého pracu-
jiciho obéana pred modelem obcana zasaze-
ného ve vztazich vzdjemné zdvislosti s dru-
hymi lidmi, ktery zdroven predpoklddd jako
obéanskou povinnost vsech zapojeni se do
péce o zdvislé a potiebné ¢leny spole¢nosti®.
Ruku v ruce s tim oviem musi jit i redefi-
nice price a produktivity, do jejichz
spektra by mély byt zahrnuty i riizné dob-
rovolné aktivity na drovni rodiny ¢i ko-
munity, které trh pomiji jako okrajové ¢&i
ve vztahu k vytvireni kapitalu a k jeho ku-
mulaci naprosto nezajimavé. Ptes viechny
genderové vyhrady viak Zuzana Uhde po-
vazuje NZP za odvazny koncept, naboura-
vajici , zavedené struktury ocetiovdni vykonu
na zdkladé trzni logiky a bezesporu inspiruje
debatu ohledné pojeti rovnosti a svobody ve
spole¢nosti®.

Nerovnost a my

U pojmu ,svoboda“ se na zavér jesté za-
stavim, respektive se k nému vratim pro-
stfednictvim citace z jednoho z kritickych
a NZP odmitajicich textt Miloslava Bed-
naie z Filosofického tstavu AV CR, jinak
také vagnivého ucastnika oné v uvodu zmi-
néné pojmoslovni prestfelky — o svobodu
v ni $lo totiZ pfedevsim. Pro Bednafe je ve
vztahu ke svobodé NZP jakousi nepodmi-
néné vytvorenou oblanskou odkizanosti
na stét, coZ je opakem svobody a jeji auto-
nomni podstaty: ,Hlavnim smyslem stdtu je
umoznit a podporovat svobodu obéanu, nikoli
povinné nepodminénou zdvislost a odkdza-
nost osob na stdtni distribuci finanénich
ddvek. Za svobodu nelze vyddvat takto pod-
mariujici rentiérskou infantilizaci obéanti, po-
pirajici svobodné obéanstvi a lidstvi jako
takové, podstatu autonomni svobody rozho-
dovdni a jedndni. Strucné feceno, svoboda
neni zdvislost a odkdzanost.”

Inu, ptemyslejme a hledejme kazdy sam
za sebe odpovéd nejen na Bednafem na-
stolenou otdzku, zda by byl NZP p¥inosem
pro lidskou svobodu, nebo zda by se jim
naopak posilila zavislost ob¢ant na statu,
ale i na otazky, zda by bylo zavedeni NZP
fe$enim masové nezameéstnanosti, nebo by
naopak lidi ochotnych pracovat ubyvalo, ¢
zda by NZP p#ispél k odstranéni nerov-
nosti ve spole¢nosti, nebo by ji naopak pro-
hloubil.

Letos v lednu zacala ro¢ni kamparn za za-
vedeni NZP ve vsech stitech Evropské
unie, coz znamena oslovit pét set miliontl
obc¢ant EU a ziskat jeden milion podpis
alesponi ze sedmi ¢lenskych stitd — pokud
se to podafi, Evropska komise se timto po-
zadavkem bude muset zabyvat a usporadat
vetejné slySeni v Evropském parlamentu.
Za zminku jisté stoji, Ze nejdale jsou
ohledné NZP ve Svycarsku, kde se k této
otazce chysta celostatni referendum. Pod-
pisy se zacaly sbirat i v Ceské republice
(napt. od 16. 9. t. r. bylo mozné p¥ipojit se
v ramci tydne za NZP k podpote jeho zave-
deni, a to v informaénim a peti¢nim stanu
na Jungmannové ndmésti v Praze), do
14. 1. 2014 jich musi byt sebrdno 16 500.
Je jen 8koda, ze 0 NZP se v CR zatim di-
skutuje pfevazné na malych a uzavienych,
byt hojné navitévovanych férech zejména
na univerzitich a Ze se nestal jednim
z témat predéasnych voleb, které by byly
tou nejvhodnéjsi platformou. Misto toho
se uz po nékolikité ve jménu vyssi za-
méstnanosti oprasuje stary megalomansky
projekt na — nejen dle mého soudu — ne-
smyslné, drahé (bude tendence vytdhnout
na to penize z EU - inu, jak jinak, Ze?)
a k ptirodé a krajiné naprosto nedetrné
propojeni Dunaje, Odry a Labe.
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HISTORIE REVOLUCI

revoluce v latinské americe
a bolivarovske dedictvi

V na$em cyklu Historie revoluci jsme se jiz nékolikrat, a nikoli nahodné, vypravili na politicky horkou piidu latinskoamerického kontinentu. Cla-
nek, ktery otiskujeme v tomto ¢isle, se tematicky vraci k tamni nejstarsi revoluci, spojené se jménem Simona Bolivara, ktera sou¢asné nabrala
podobu tspésné valky Latinoameri¢anii za dosaZeni nezavislosti na Spanélské koruné, jejiz moc a sila za¢aly na prahu moderni doby upadat.
Jeho autorem je znalec portugalskych a lusoamerickych déjin doc. Jan Klima z Univerzity Hradec Kralové, ktery déjinam Jizni Ameriky, ale
i Portugalska a Afriky, zejména jeho tamnich byvalych kolonii, vénoval fadu étivych odbornych knih. Od Jana Klimy jsme v této radé jiz otiskli
text o karafiatové revoluci v Portugalsku (7var ¢. 4/2013).

Con libertad no ofendo ni temo.
(José Gervasio Artigas)

»Vék revoluci“ se v Evropé spojuje s Vel-
kou francouzskou revoluci a dénim ve
Francii po roce 1789. Zacal a vyvrcholil
vSak v Americe. Povstani kolonist od-
mitlo anglickou patronaci a vedlo v roce
1776 k vyhlageni USA. Hnév otrokd smetl
nadvlddu tehdy nejmocnéjsi Francie nad
jednim z antilskych ostrovii a umoznil
ptekvapivy vznik ¢ernosského statu Haiti
1. 1. 1804. Slabému Portugalsku nepo-
mohla ani pfitomnost lisabonského dvora
v Brazilii od za¢atku roku 1808, velka ko-
lonie vyhlésila 7. 9. 1822 svou samostat-
nost. Nejrozsahlejsi, skute¢né kontinen-
talni zménu prodélala ¢tyfi $panélskd
mistokralovstvi tdhnouci se od severo-
amerického Oregonu a Floridy ptes
Sttedni a Jizni Ameriku az k Ohriové
zemi. Po bitvé u perudnského Ayacucha
v prosinci 1824 ziistaly Spanélsku z kdysi
nejrozsihlejsi svétové fige v Americe jen
nevyznamné ostrovni zbytky. Cyklus
americkych revoluci zcela zménil svét
a Latinskd Amerika zahdjila novou éru
globalni historie jako nepfehlédnutelna,
svobodnd a aktivni souc¢dst mezinarod-
niho spoleéenstvi.

Kreolové prebiraji moc

Po povstani v Aranjuezu v bfeznu 1808
abdikoval §panélsky kral Karel IV. ve pro-
spéch svého syna Ferdinanda VII. Oba
bourbonské monarchy zbavil tranu fran-
couzsky cisa¥ Napoleon Bonaparte, ktery
poslal do Madridu vladnout svého bratra
Josefa. Spanélé proti cizi moci povstali.
Jejich ameri¢ti krajané rovnéz neuznali
dosazeného krale cizince, ale zaroven ne-
vérili, Ze by se legitimni Ferdinand VII.
dokazal prosadit proti nepfemozitelné
Napoleonové vili. Kreolové (criollo je
v Latinské Americe synonymum bilého
staro-usedlika, zatimco creole v angli¢tiné
oznacuje mulata) z toho vyvodili jasny
zavér: piidel ¢as obsadit $panélské urady
mistnimi lidmi a ¥idit v8echny oblasti §pa-
nélské Ameriky ve prospéch nikoli Mad-
ridu, nybrz domdciho obyvatelstva.

Pro masy lidi bylo velmi nesnadné zfici
se dosavadni identifikace se $panélskou
narodnosti a pfedstavit si, Ze byl-li jsem
véera Spanél, mam byt zitra American,
ajesté k tomu Mexic¢an, Venezuelan ¢i Pe-
zabéhlou, t¥eba laxni a obtézujici kralov-
skou spravu volenymi republikdnskymi
orginy, které p¥inisely neznamy koncept
rozhodovani i statu. Proto latinskoame-
ricka revoluce trvala dvé desetileti a vyvi-
jela se v zavislosti na vlastnim dospivani
ina evropském a svétovém vyvoji. V prvni
fazi — v letech 1808-1815 - se jeji aktéti
setkali s drtivymi pordzkami, az pozdéji
zavazovala prolitd krev k udrZeni svobody
i za cenu krajniho oslabeni lidskych i hos-
podatskych kapacit.

V kvétnu 1809 se partyzani z Horniho
Peru (Bolivie) sttetli se §panélskym voj-
skem, Pedro Domingo Murillo vytvotil re-
volu¢ni vybor a 16. 7. 1809 vyhlasil vilku
Spanélsku. Mistni roajalisté viak odpor
potlacili a Murillo byl v La Pazu popraven.
V ekvadorském Quitu mély udélosti po-
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dobny prabéh. Vlastenci zde 10. 8. 1809
svrhli §panélské urady a ustavili kreolsky
Nejvyssi vladni vybor, fungujici $panélska
sprava je viak brzy porazila. Ve venezuel-
ské metropoli Caracasu svrhli vlastenci
19. 4. 1810 generalniho kapitdna Vicenta
Emparana. ,Majova revoluce® v Buenos
Aires nahradila 25. 5. 1810 $panélské ve-
deni kreolskym Vladnim vyborem. V Bo-
goté, hlavnim mésté mistokrilovstvi
Nova Granada, 20. 7. 1810 ptevzal moc
kreolsky Nejvy$si vybor. V Santiagu de
Chile se 18. 9. 1810 chopil vedeni zemé
mistni V1adni vybor.

Zatimco tyto organy diskutovaly svij
vztah ke Spanélsku, radikalni ¥eseni na-
bidl v mistokralovstvi ,Nové Spanélsko*
vzdélany knéz Miguel Hidalgo y Costilla.
Ten 10. 9. 1810 vzbou#il indidny a mes-
tice a 16. 9. vyhlasil nezavislost Mexika.
S lidovou armadou, kterou vedl vojik Sal-
vador Maria de Allende, zahajil Hidalgo
valku, obsadil ¢ast mexické vysocliny
a 6.12. 1810 zrusil dané a otroctvi. Vy-
tvofil také mexickou vladu s dvéma mi-
nistry.

Cas porazek

Dosavadni administrativa, konzerva-
tivni elita a cirkev odpovédély na revo-
lu¢ni vlnu okamzitym protitderem za
zachovani monarchie, spole¢enské hierar-
chie a dlouholetého #adu. Spanélsky ge-
nerdl Félix Calleja rozdrtil mexické
povstalce a Allende i Hidalgo skontili
v ¢ervenci 1811 pted popravei cetou. Hi-
dalgtv spolupracovnik José Maria More-
los v8ak roku 1812 ptipravil dalsi taZzeni
a v listopadu 1813 znovu vyhlasil nezivi-
slost Mexika. Ve Spanélsku v dobé Napo-
leonovy abdikace v roce 1814 usedl na
tran Ferdinand VII., ktery udinil v$e pro
to, aby dostal Latinskou Ameriku pod
svou kontrolu. Roajalisté §li do utoku,
Morelos padl do zajeti a v prosinci 1815
byl zastfelen.

Armada z kreolského Buenos Aires se
pokusila podridit si tzemi Horniho Peru,
ale v ¢ervnu 1811 ji $panélska vojska za-
hnala z hor zpatky do nizin. Krilovské
vojsko v laplatské Vychodni provincii pte-
kvapivé porazili gaucové z Vychodni pro-
vincie (pozdéjsi Uruguaye) 18. 5. 1811
u Las Piedras pted Montevideem. Kdyz se
vojaci z Buenos Aires pokusili jménem
»majového vyboru“ ziskat kontrolu nad
vnitrozemskym tzemim Paraguaye, do-
¢kali se necekané porazky; kreolsky
Vladni vybor v Asunciénu vyhlasil 12. 10.
1811 nezavislost Paraguaye. V zemi se do-
stal do poptedi José Gaspar Rodriguez de
Francia, ktery za vieobecného neklidu na
kontinenté uchopil roku 1814 absolutni
moc jako ,nejvyssi diktator republiky®.

V lednu 1813 zasedlo v Buenos Aires
k jednani laplatské Vieobecné ustavo-
dérné shromézdéni. Na jihu kontinentu
se viak rozhotel spor o unitarni nebo kon-
federativni podobu stitu. S neklidem
v zaddech nedovedl ani general Manuel
Belgrano buenosaireska vojska k vitézstvi
v Hornim Peru v roce 1813, posledni vy-
prava v roce 1815 se dockala stejné po-
razky, a tak politikové z Buenos Aires na
horsky kraj na severu rezignovali. Kvuli
tomuto neaspéchu i kvali ostrému kon-
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fliktu mezi centralistickymi politiky
z Buenos Aires a Federalni ligou, kterou
z nékolika svobodomyslnych provincii vy-
tvotil uruguaysky vadce José Gervasio
Artigas, zatim nedoslo k otevienému vy-
hlaseni nezavislosti laplatskych provincii.

Na severu jihoamerického kontinentu,
v mistokralovstvi Nova Granada, zaloZili
kreolové v bfeznu 1811 stit Cundina-
marca s hlavnim méstem Bogotou; ve své
ustavé ze 4. dubna vsak nepopteli for-
malni zavislost na Spanélsku. Radikalnéji
postupovali vlastenci v sousedni Vene-
zuele. Ustavili Narodni shroméazdéni,
které 5. 7. 1811 vyhlasilo nezavislost Ve-
nezuelské republiky. Jeji ptredstavitel
Francisco de Miranda v$ak narazil na ro-
ajalistickou vétsinu a brzy putoval pora-
zeny do $panélského vézeni. V Cervenci
1812 prvni venezuelska republika padla,
ale jeden z jejich kreolskych velitelq,
Simén Bolivar, se uchylil k povstalcim
v sousedni Nové Granadé a odtud podnikl
»Skvélé tazeni® pres hory do vlasti. Poto-
mek jednoho z nejvyznamnéjsich a nejbo-
hatsich venezuelskych roda vyhlasil
v rodném Caracasu v srpnu 1813 druhou
Venezuelskou republiku a jako jeji osvo-
boditel (libertador) se stal jejim preziden-
tem. Obnovend §panélskd monarchie viak
zmobilizovala své vérné, Bolivarovi muZi
museli v ¢ervenci 1814 vyklidit Caracas
a sam prezident hledal spasu utékem na
antilské ostrovy.

Zdélo se, ze vsechny kontinentalni
proudy usilujici o nezavislost byly pora-
Zeny. V dubnu 1815 p#iplula do Ameriky
$panélska ,Expedice La Plata®, jejiz velitel
Pablo Morillo mél rozprasit posledni
zbytky odporu od Venezuely aZ po Buenos
Aires. V Case nejhlubsi beznadéje a v ne
zrovna pratelském exilu napsal Simén Bo-
livar v za#i 1815 prosluly Dopis z Jamajky.
Poukéazal tu na fakt, Ze v dosavadnich bo-
jich si Latinoameri¢ané uvédomili jak
svou specifickou identitu, tak vyznam
nezavislosti: ,Zdvoj se protrhl, uz jsme za-
hlédli svétlo.” Raciondlné uvazoval o po-
méru ke kolonidlni autorité: ,Mohou
Spanélé absolutné ovlddat obchod s piili
svéta bez priimyslu, bez mistni vyroby, bez
umeéni, bez védy, bez politiky?“ Nékolikrat
porazeny vidce ve vyte¢né formulovaném
manifestu naértl vizi svobodného konti-
nentu a volal po jednoté. V dobé vlaste-
neckych netspécht i vlastni hluboké
beznadéje Bolivar plsobivé zdavodnil
a ptekvapivé pfedpovédél - budouci ko-
ne¢né vitézstvi latinskoamerické revo-
luce.

Pres prekazky ke svobodé

V Tucuméanu poslanci jiznich provincii
koneéné 9. 7. 1816 vyhlisili nezdvislost
Spojenych provincii Rio de la Plata. Tento
stat viak trpél zdsadnim sporem centra-
listt s federalisty, navic invaze z portu-
galské Brazilie odtrhla uz v roce 1817
laplatskou ,Vychodni provincii®, kterou se
José Artigas snazil zachranit posilovanim
své Federalni ligy. Vysledkem byla vza-
jemna vélka lokélnich predaka za udrZeni
vlastnich pozic vjednotlivych provinciich.
Zkuseny vojak a politik José de San Mar-
tin, ktery vedl zdpadni laplatskou provin-
cii Cuyo, se radéji se svou malou armadou

vlastenct obréitil na zdpad. V lednu 1817
presel hieben And pod Aconcaguou do
Chile a v tinoru 1817 porazil §panélskou
armidu u Chacabuca. Rok poté se v San-
tia-gu ujal vedeni nezavislé Chilské repu-
bliky viidce tamnich vlastencd Bernardo
O’Higgins. Roajalisticky odpor porazil
opét San Martin v dubnu 1818 v bitvé
u Maipt (Maipo). P#istiho roku se z osvo-
bozeného Chile vypravil se svymi profesi-
ondlné vedenymi vojdky do Peru, basty
jihoamerickych stoupenct $panélské
moci.

Laplatsky stat se mezitim rozpadl. Spo-
jend vojska provincii Santa Fe, Entre Rios
a Corrientes porazila v bitvé u Cepedy po-
¢itkem tnora 1820 armidu z Buenos
Aires. Namisto $§panélského ohrozeni se
ukdzal jako vnit¥ni nebezpeci pfehnany
autonomismus; nezavislost viak uZ ne-
mohlo nic zvratit. José Artigas ovSem
musel vyklidit okupovanou Vychodni pro-
vincii, a protoZze ho nep#ijali ani caudillové
v d¥ive spojeneckych provinciich, musel
vyhledat Gto¢isté rovnajici se vézeni u pa-
raguayského diktatora Rodrigueze de
Francia.

V Mexiku se pokusil ozivit vlasteneckou
myslenku déstojnik Francisco Javier
Mina. Roajalisté jeho partyzany porazili
a efemérniho revolucionédfe v listopadu
1817 zastfelili. Rozptylené osvoboze-
necké oddily si pfesto nasly nového
vidce. Vicente Guerrero se viak nedoka-
zal prosadit, dokud mu nepomohlo sa-
motné Spanélsko. V Cadizu proti
absolutistickému Ferdinandovi VII. po-
vstalo na samém zalitku roku 1820
vojsko, které mélo pokotit Ameriku. Vo-
jaci obrétili své zbrané proti Madridu
a vynutili si navrat k liberdlni dstavé.
V Mexiku pochopil tento obrat i generdl
Agustin de Iturbide jako dikaz spanélské
neschopnosti zvratit americky vyvoj. Od-
lozil svou dosavadni loajalitu vii¢i Spanél-
sku a spole¢tné s Guerrerem vyhlisil
v unoru 1821 ,Plan z Igualy® s hlavnimi
tezemi nezdvislosti a jednoty. Sesazeni
$panélského mistokrile Juana Ruize de
Apodaca v ¢ervenci 1821 dokazalo, Ze jed-
noznaény zavér se blizi.

Stary reZzim na severu jihoamerického
svétadilu ptijel z antilského vyhnanstvi
pokotit nednavny Simén Bolivar. V roce
1816 si za zdkladnu vybral mésto Angos-
tura (dnes Ciudad Bolivar) v hlubokém ve-
nezuelském vnitrozemi na tece Orinoko.
Zru8enim otroctvi a pfidélovanim pudy
mistnim preddkam si ziskal ptizen drs-
nych llanerii a jejich viidce Josého Anto-
nia Pdeze. Bolivar svolal dostupné
poslance a tento ,Angostursky kongres“
vyhlasil v inoru 1819 potfeti nezavislost
Venezuelské republiky. Jeji prezident
Simén Bolivar sestavil vojsko, které pre-
$lo andské htebeny a v srpnu 1819 pora-
zilo roajalistickd vojska u Boyacd pted
Bogotou. Kdyz tak Bolivar obnovil repu-
bliku v srdci Nové Granady, vratil se do
Angostury a presvédéil politiky, aby v pro-
sinci 1819 vyhlasili z byvalého mistokra-
lovstvi republiku, kterd se bude jmenovat
na pocest objevitele svétadilu Kolumbie
a bude zahrnovat Novou Granadu, Vene-
zuelu i rovnikové oblasti Quita a Guaya-
quilu, pozdéjsi Ekvador. Budoucnost
Velké Kolumbie“, zarodku kontinentalni
federace, pojistil Bolivar vitézstvim nad
poslednimi §panélskymi silami ve Vene-
zuele; po bitvé u Caraboba 24. 6. 1821 od-
chézeli posledni §panélsti vojaci z oblasti
jako pratelé sdilejici s osvobozenymi Lati-
noamericany liberalni hodnoty svobody.

V Peru v8ak mistokril Joaquin de Pe-
zuela stale udrzoval kolonialni vlddu. Ze
zaji$téného chilského jihu se do Limy vy-
pravil generdl José de San Martin. Zma-
tend perudnskd elita sice svrhla
mistokrale a pod tlakem San Martinovy
armddy souhlasila s vyhldsenim nezavi-
slosti Peru 28. 7. 1821, ale obhdjce $pa-



nélské moci general José de la Serna us-
toupil s nedotéenym kralovskym vojskem
do rozlehlych peruanskych hor.

Z Nové Granady t4hl do Peru také Boli-
var. Cestu mu uvolnil jeho nadany 24k An-
tonio José de Sucre, ktery v kvétnu 1822
zvitézil nad neptételi v bitvé pod horou
Pichincha pobliZz ekvadorského Quita.
O budouci posledni f4zi osvobozeneckého
zdpasu se San Martin a Simén Bolivar ra-
dili koncem cervence 1822 v Guayaquilu.
Schtizka méla za néasledek necekané pre-
kvapeni: José de San Martin, druhy
slavny libertador, se odtud vratil do Peru
a pak natrvalo odplul z Ameriky do Ev-
ropy. TaZeni proti poslednim $panélskym
armadam v Peru tedy museli dokon¢it Bo-
livar a Sucre.

V severnim Peru vybudovali dobte vy-
bavenou armadu sloZenou z Venezuelcti,
Novogranadant, Ekvidorca, perudnskych
vlastenct a indidnskych i evropskych po-
mocnych jednotek. Zatimco v osvoboze-
nych oblastech se pomalu konsolidovala
domici republikanska sprava, ve Spanél-
sku obnovila Svata aliance v roce 1823 ne-
néavidény absolutismus zprofanovaného
Ferdinanda VII. Ani posledni $panélsti
dastoj- nici v Americe uz nevédéli, maji-li
zUstat vérni predchozimu $panélskému li-
berdlnimu reZimu, nebo zda maji poslou-
chat nemilovaného krale sevieného
francouzskymi okupac¢nimi vojsky. Roz-
harany kralovsky tabor spél k porazce.

Vitézstvi

Koncem ¢ervence 1821 p#iplul do me-
xického Veracruzu posledni mistokral No-
vého Spanélska Juan O’Donoji. Inte-
ligentni vojik vak netrval na prosazovani
$panélské moci. Uzavtel pfimé#i s tvarci
Planu z Igualy. Agustin de Itarbide pak
mohl 27.9. 1821 vstoupit do hlavniho
mésta jako predstavitel nezavislého Me-
xika. Oblasti od Guatemaly dél na vychod
— kromé Panamy néleZejici k Nové Gra-
nadé - utvorily po¢itkem Cervence 1823
Sttedoamerickou federaci.

Na jihu nemohlo nic zvrétit nezavislost
izolované Paraguaye. Laplatské provincie
se vSak zmitaly v rozptylené obéanské
vélce. Pristav Buenos Aires i jeho blizké
zazemi ovladli angli¢ti obchodnici. Brazil-
ské cisatstvi zaclenilo po vyhlageni své
nezavislosti 7. 9. 1822 okupovanou la-
platskou Vychodni provincii do svého
svazku pod ndzvem Provincia Cisplatina.

Te¢ku za dlouhou valkou proti Spané-
lim muselo napsat vlastenecké vojsko
v perudnskych Andach. Simén Bolivar zvi-
tézil 6. 8. 1824 v jizdni bitvé u Juninu,
kterd vsak nemohla konflikt ukonéit.
Jako rozhodujici stfetnuti se ukizala az
bitva u Ayacucha 9.12.1824. Antonio
José de Sucre tu napaditou taktikou do-
nutil posledniho $panélského mistokréle
Josého de la Sernu odevzdat meé. Vité-
zové pak poslednim taZenim v roce 1825
zajistili pro vlasteneckou véc tuzemi Hor-
niho Peru, kde dosud operovaly roajalis-
tické oddily. Velkd zemé ptijala na
znameni vdé¢nosti k osvoboditeli jméno
Bolivia.

Témé¥ neocekavany dovétek piipravili
vlastenci z Vychodni provincie. Na jate
roku 1825 vyplulo z Buenos Aires na pro-
t&jsi bteh Cisplatiny ve dvou $alupach 33
muzy, jimz velel Juan Antonio Lavalleja.
K nim se nad$ené ptidavali obycejni lidé
i ti domaci velitelé, kteti dosud slouzili
brazilské sprivé. V duchu Artigasova od-
kazu vyhlasili 25. 8. 1825 nezavislost Vy-
chodni provincie a jeji dobrovolné
ptipojeni k laplatskému svazku, ktery
nyni uzival jméno Argentina. Brazilie nato
vyhlésila Argentiné vilku. Konflikt se
viak nevyvijel podle pfedstav mohutného
cisatstvi. Vojéci z laplatskych provincii po-
razili Brazilce v inoru 1827 u Ituzaingé
a v srpnu 1828 podepsaly Brazilie i Ar-
gentina smlouvuy, v niZ uznaly Gplnou ne-

zavislost zemé pojmenované Republica
Oriental del Uruguay.

Boutlivy proces, ktery trval dvacet dra-
matickych let, skontil. Latinskd Amerika
od Kalifornie na severu aZ po Patagonii na
jihu byla svobodna.

Dédictvi

Dlouh4 1éta boja kontinent zpustosila,
ale spojeni s Evropou se aZ na vyjimky pre-
rudilo. Americké republiky, ba i konsti-
tu¢ni Brazilské cisa¥stvi vytvotily po-
litickou protivahu ke konzervativnimu ev-
ropskému monarchismu zaji§tovanému
Svatou alianci. Monroeova doktrina z pro-
since roku 1823 vyjadrila i pro zbytek
obou kontinentd zisadni svobodomysl-
nou tezi ,Amerika Ameri¢antim®.

Bolivartv idedl spolupracujici americké
konfederace se pokusili uskuteé¢nit diplo-
maté na prvnim panamerickém kongresu
v Panamé. Uz to, ze se koncepénimu vidci
podatilo kongres svolat a 22.6.1826
v symbolickém stfedu obou americkych
kontinentt zah4jit, byl nesporny tuspéch.
Vycerpand Amerika viak nedokéizala pie-
konat obrovské vzdélenosti, regionalni
rozdily, zarlivou samostatnost mistnich
predadkd, neméla k dispozici ani dostated-
nou ekonomickou silu, aby Bolivarem pro-
sazované soustdti mohlo vstoupit do
Zivota. Pfesto se v Panamé americka kon-
tinentalni identita objevila jako projekt,
ktery nezapadne a zplodi az v dalekém
20. stoleti Organizaci americkych stata.

Tésné po vitézstvi si Latinskd Amerika
lé¢ila rdny. Hrdinové nezavislosti se vdéku
nedockali: v roce 1830 zavrazdili oponenti
mladého generala Sucra, Bolivar zemfel
koncem téhoz roku jako ,nepftitel Vene-
zuely“ na statku $panélského ptiznivce
v dnes$ni severni Kolumbii, Artigas dozil
v paraguayském, San Martin ve francouz-
ském exilu. Do ¢ela spise regiont nez stata
se prodrali velitelé osvobozeneckych
armad a z jejich soupefeni o moc vypukly
nekone¢né obéanské vilky. Rozvrat neza-
vislé latinskoamerické staty nadlouho
oslabil, a tak potfebovaly mocného pti-
mluvce. Velkd Britdnie dokazala presvéd-
¢it porazené Spanélsko i Portugalsko, aby
uznaly nezavislost byvalych kolonii. Brit-
sky ministr zahrani¢nich véci George Can-
ning mezi svymi kolegy vyjadril zdméry
,dilny svéta“ s velikym zdrojem surovin
i obrovskym odbyti§tém vystiznym bon-
motem: ,Latinskd Amerika je svobodnd,
a kdyz si to nepokazime, bude anglickd.“ Brit-
ské penize a britsky vliv dlouho z pozadi
tidily ekonomiku i politiku celé oblasti.
Oteviené snahy o navrat evropské nad-
vlady vsak vzdycky ztroskotaly. Spanélé
se v letech 1862-1865 pokusili podridit
si Peru a Chile, ale mladé stity spolu
s Bolivii a Ekvddorem je v ,prvni ticho-
moftské valce® odehnaly. Intervence Fran-
couzl a Raku$ant do Mexika v téZe dobé
skontila ostudnou popravou ,cisate”
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koupite v trafikdch a vSech dobrych knihkupectvich,
informace o predplatném naleznete na
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Maxmilidna Habsburského v Querétaru
19. 6. 1867. Do dlouhych boja kubanskych
vlastenct proti §panélské moci vstoupily
v dubnu 1898 USA a po nékolika mésicich
museli Spanélé vyklidit své posledni po-
zice v Americe: Kubu i Portoriko.

Ve 20. stoleti postupné prebiraly USA
patronaci nad Stfedni i nad Jizni Ameri-
kou. Skromné vzestupy a ¢etné pady latin-
skoamerickych statt doprovazel popula¢ni
riist, sbirdni sil a rostouci sebetcta. Na po-
¢atku 21. stoleti se v mezindrodnim spo-
le¢enstvi vynotila Latinskd Amerika jako
zcela samostatny, mohutny a hrdy kom-
plex vzdjemné spolupracujicich zemi.
Obrana nérodnich zdroja, odstrafiovani
chudoby zavinéné nespravedlivym svéto-
vym ekonomickym systémem, aktivni po-
litika, ekonomicky rist a dalsi uspéchy
jsou po dvou staletich tou spravnou reali-
zaci bolivarovského odkazu.

Svou revoluci zahéjili v Latinské Americe
bili kreolové, ¢erni otroci i deklasovani in-
didni. Z kapacit vsech t#i ras, ze smiSeni
kulturnich a civiliza¢nich podnéti vy-
rostlo ve dvou svobodnych stoletich ak-
tivni spolecenstvi, které ma mnoho co
nabidnout i ponékud vycerpané Evropé.
»Bolivarovska republika Venezuela® vyji-
dtila tctu k revoluénimu odkazu pate-
tickym ptihlasenim se ke svému i konti-
nentdlnimi osvoboditeli a revoluci pte-
vedla do praxe v podobé podstatné
redukce poctu svych chudych. Pomniky
vidct latinskoamerické revoluce p¥ipomi-
naji hodnotu svobody nejen v Latinské
Americe — sochu Siména Bolivara najdeme
v madeirském Funchalu i v prazskych Dej-
vicich. Dobfe fungujici integrace jako
MERCOSUR nebo UNASUR predstavuji
sebevédomé celky s dostate¢nymi vlast-
nimi kapacitami. Nikoli ndhodou ma
katolicka cirkev od bfezna 2013 argentin-
ského papeze - vahy historie se v ,dobé
poevropské® (J. Patocka) naklonily na
stranu, odkud i zavedené struktury oceka-
vaji zdvan Eerstvého vétru.

Latinska Amerika slavi 200 let od svého
osvobozeneckého zipasu v rozmachu
a s nadéjemi. V globalnim propojeném
svété je tato velka ¢4st Zemé blizka také
nam. Stejné jako budi zaslouzeny obdiv
nadsenych evropskych pozorovateli ob-
rovska horska pohoti a vodnaté veletoky,
tak si vynucuje stale vétsi ictu a obdiv ona
dlouhd tada kulturné rozmanitych spole-
¢enstvi kultivujicich rozmanité zemé od
Mexika az po Horntiv mys. Latinskoame-
ricka hudba, literatura, tanec ¢&i architek-
tura jsou stejné osobité jako latinsko-
americké nazory na Zivotni styl nebo na
politiku. Dvé sté let po velké kontinentalni
revoluci rozlehld Latinskd Amerika napl-
nila tuzby osvoboditelt: vybojovala si
narok na to, aby jeji zvlastnosti a jeji ka-
pacity ostatni obyvatelé naseho glébu plné
respektovali.
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Zadnice v neforemnych kalhotdch, které ji dé-
laji jesté objemnéjsi, tancuje v poloseru pdr
metrtl nad zemi. Svétlo blikajici pouli¢ni
lampy na ni dopadd ponékud vyraznéji nez na
zbytek postavy na Staflich, ponévadz ta po-
stava se prdvé shybd ke kbeliku s lepidlem, za-
véSenému na hdcku na jednom z nejvyssich
Spriclii. Ze stinu billboardu se najednou vynovi
dalsi postava a poddvd nahoru veliky kus pa-
piru. Je to prebytek, nevyuZitd pozvdnka na
bigbitovy koncert nékdy pred mésicem. Nako-
nec prece jenom bude vylepen, i kdyz naruby...
Puberta, vybuzend v pozdnich no¢nich hodi-
ndch alkoholem a dymem omamnych bylin,
vyvedla nds té noci po néjakém koncerté se
Staflemi na ramenou k nedalekému bill-
boardu, z jakych kolotuk Standa oznamoval
za pdr miliontl nebo desitek milionil ndrodu
Jsem socidlni demokrat. Prislo ndm, Ze je to
jaksi nadbytecné — kdy?z je ten clovék predse-
dou socidlni demokracie -, a uipornost toho
presvédéovdni ndm byla trochu podezreld.
A tak se pro jednou historické role obrdtily
a bigbit, prostrednictvim nepotisténych zad-
nich stran plakdtt, nadiktoval politikovi, co
bude tikat. A protoze omamné byliny jsou s to
vnuknout ¢lovéku peclivost a povzbudit cit pro
detail, prdce byla ¢istd. Na hesle Jsem social
jste az docela zblizka a za jasného svétla mohli
poznat, Ze to neni tak docela origindl.

Kolotuk Standa ovsem pomérné brzo ukd-
zal, Ze socidlni i demokracie jsou mu vlastné
fuk jesté o néco vic, nez jsme byli odvdzni si
myslet, krdsné se zabezpelil na stdri a sesel
z oli. A zaplatpdmbu taky z mysli.

Obcas se ale tahle vzpominka vynofi.
Vzdycky pred volbami, kdyz se prdzdné misto
na billboardech kdosi snazi zaplnit jesté
prdzdnéjsimi hesly: Poradek. Makame. Od-
povédnost.

A prdazdnymi ksichty. Duvéra. Korupce.

Vrchol prdzdnoty: letosni billboard, na kte-
rém i ta prdzdnd slova ustupuji do pozadi
a misto ksichtu jenom fajfka. Ani nevim, ¢ to
byl plakdt, snad bolsevici vyvoldvaji Klémovu
zombie a budiz jim p¥dno, at se jim to $tastné
zdari, a bodejt by je sezrala. Ze by si pak ko-
necné nékteré partaje musely vymyslet novy
program misto dosavadniho Stojime pevné
na strdZzi proti navratu komunismu. Ne Ze
by se dalo pocitat s né¢im zdabavnym, spis by
z toho zase byl Potadek, Dvéra, Prosperita.
Prdzdnota.

Jakozto milovnik bizarnich setkdni mdm jis-
tou radost z toho fyzikdlniho zdzraku, ze
prdzdnota miZe cosi plniti a vyplfiovati, az
preplnit. JenZe ta radost jaksi nevyvdZi inavu
z toho, Ze ¢lovék musi vynaloZit obrovské usili,
aby mu nevyplnila vlastni hlavu. Utéci neni
kam.

Samoziejmé, dejte mi pevné Stafle ve ves-
miru, $tétku a barvy, cisternu piva a vagon
omamnych bylin a vylepsim vdm pfedvolebni
velkomésto, ackoli mi za pdr let zadnice
znacné narostla a tdhne mé k zemi ¢im ddl vic.
Ostatné tak by to sluselo bdsniku: Vzali ti
jazyk? Vyrvi jim ho zpdtky.

Zatim to ale na Zddnou specidlni doddvku
vyrobnich prosttedkii nevypadd, a tak misto
odpovédného rebelantského vymyslim odpo-
védny p¥istup pdprdovsky.

Od té doby, co strany opustily ideje a ideolo-
gie, se vsichni tvdri, Ze ve volbdch v zdsadé jen
vyjadiujeme svd prdni, jak by mél stdt hospo-
darit. Kolik penéz se vybere a kam se pFeroz-
déli. Obdvdm se ale, Ze pokud moje volba tyhle
toky penéz néjak ovlivni (ackoli mdm za to, ze
je to jen pramdlo mozné), ani se to nedozvim.
Presto mi volby ddvaji $anci o néjaké drobné
a sledovatelné sumé penéz trochu rozhodovat.

Od volebniho zisku jeden a piil procenta do-
stdvaji partaje odménu za kazdy hlas. Libi se
mi predstava, Ze tyhle prachy dostane outsi-
der, ktery se nejspis bude muset jesté pdr let
nechat okopdvat ve druhé lize. A klidné deset
let, ono nic neutece.

A hlavné: libi se mi pfedstava, Ze existujou
partaje, které ty prachy hned nevezmou a ne-
odnesou k lichvdri, ktery jim ptjcoval na bill-
boardy. Protoze jd uz nikdy Zddny neplatim.

Gabriel Pleska

tvar 17/13/19
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TABOOK

Proc jste si jako téma letosniho Ta-
booku zvolili autorskou knihu?

Je to jednoduché: nedélame véci ,pies
hlavu®, ale vétsinou se snazime podilet na
tom, co nés stejné obklopuje. Pokousim se
péstovat autorskou knihu v ateliéru grafiky
na UMPRUM uz néjakou #ddku let. Jednd
se o ndvrat k malym ndkladim a také o to,
délat si néco intimnéji, na starych masi-
nach, s p¥iteli. V souasnosti existuje tlak
na velkou produkci, zda se, jako by bylo
v dneéni medialni dobé tieba , tlouct na bu-
binky*“, nicméné tyhle mensi véci si nacha-
zeji své publikum. Byvaji doménou
metropoli, nemusi ale zistat na okraji.
Lidé, kte¥i si projdou o¢istcem samonakla-
datelstvi, se nakonec mohou stat hvézdami
velkych nakladatela. Ilustrator Blexbolex
zatinal jako panka¢ se sitotiskem, nyni vy-
déva u velkych jmen. Henning Wagenbreth
je uz sice profesorem, ale stale mu jde
o totéz. Za témi snahami je touha mit
knihu zpracovanou a vyti§ténou po svém.
Podoba se to hnuti Arts and Crafts z pre-
lomu devatenactého a dvacatého stoleti,
s jeho dirazem na dekorativni styl a na de-
sign. Jinak ze Slovenska budeme mit na
Tabooku tviirce ze Ziliny, coz je vyhlasené
kulturni centrum. P¥ijedou také Kudla-
werkstat, to jsou t¥i Slovaci Zijici v Praze,
Augen:falter je vétsi skupina tvirkyn z Lip-
ska, déle graficka dilna Uutérky... Mohu
také jmenovat nakladatelstvi autorskych
knih Bylo nebylo nebo NAPOLI, jimz jde
o vytvarnou tvorbu s presahem do spo-
trebnéjsich véci.

Zminil jste spojeni okrajovéjsich
Zzanrua s metropolemi - v éem je speci-
fické spojeni Tabooku s Taborem?

V Tabofe je tradi¢né ziva hudebni scéna,
kterd nepatti k mainstreamu - na vytvarné
scéné se tu naopak dosud spi$ péstovaly
vlastni jistoty. Lidi, kte#i by si délali na ko-
lené komiksy, tu moc ¢asto nenajdeme.
Stahujeme je z $irokého okoli. P#i patrani
v Bratislavé jsme skoro nikoho nenasli,
protoze v8ichni se tam vrhaji do spotteb-
néjsich véci, ten tlak penéz a ptileZitosti je

O0ZNAMENi

Juraj Horvath (nar. 1974) - vénuje se
kresbé, grafice, grafickému designu, ilu-
straci a vydavani knih pro déti a mladez
v nakladatelstvi Baobab, které tidi se svou
zenou Terezou Horvathovou (toto nakla-
datelstvi spolu s GplusG potada Tabook).
Vede ateliér ilustrace a grafiky na prazské
VSUP. Spolupracuje s nakladatelstvimi
a Casopisy, mnohokrat ziskal ocenéni Nej-

veve

tam vétsi, proto je tu zastoupena Zilina.
SnaZime se mapovat tvirce, a nerozlidu-
jeme mezi ,undergroundem” a ,over-
groundem". Tihle autoti jsou sice mozna na
okraji, ale nezabyvaji se okrajovymi vécmi.
Lidé si predstavuji alternativu ¢asto jako
néco obskurniho. Tady jde spise o ty, kdo
chtéji mit tvorbu ve vlastnich rukou a ne-
museji se bat zdvaznéjsitho sdéleni jako
nékdo, kdo si to své musi provétrat v mé-
diich. Vykvét autorské knihy bude ve vo-
darenské vézi: od Lubose Drtiny, coz je
zastupce starsi generace, pres Chrudose
Valouska ze stfedni generace, a tu nej-
mladsi zastupuje Anna Plestilova.

Dari se Tabooku ziskavat podporu Ta-
bora?

Je §tésti, ze mame chapajiciho starostu.
Byli bychom radi, kdyby mistni vidéli, Ze se
nejednd o akci ,naplav” pro ptisedsi, nedé-
lame ten festival elitd¥sky. Chceme pted-
zabavu, nicméné takovy H. Wagenbreth se
hlasi k lidovému zabavnimu uméni minu-
losti, které bylo jakymsi popem 18. stoleti.
»Lidovou zdbavou“ bude na festivalu vy-
stoupeni kapely Banana split, odehraje se
ale také spousta divadelnich pfedstaveni,
Cteni pro Skoly, predstaveni podle knihy To-
bids Lolness, interaktivné pracujici s détmi,
¢ili ptjde o okrajovéjsi zalezitosti plus
o véci, které maji $anci dotknout se koho-
koli. Ten vklad taborskych je velky, festival
funguje na dobrovolnické bazi a vétsina za-
hrani¢nich hosti je ubytovana v rodinach.
Mésto to podpotilo finan¢né, dobrovolnici
vlastnim ¢asem; prosté nagtésti je tu vic
lidi, kteti chapou, Ze je to néco dilezitéjsiho
neZ honéni si vlastniho ega.

Zaroven jste dokazali privézt hvézdy,
jako je Timothée de Fombelle.

On ale zatinal jako divadelni rezisér,
takze délal i subtilnéjsi zanry. Teprve pak
napsal veleispésny roman Tobids Lolness,
ktery ma az hollywoodsky charakter, os-
tatné prava koupil Hollywood. Ta kniha z4-
roven vypravi o tématech, jeZ nejsou bézné
soudasti literatury pro déti. Zahrani¢nich
hostli si nezveme moc, z finanénich dua-
vodd, a také abychom se jim mohli véno-
vat. Mélo by to byt i pro né setkani. P¥ijdou
do styku s ¢eskou kulturou, a my doufame,
Ze se stanou jejimi velvyslanci.

U takové akce bude uréité kli¢ové fi-
nancovani.

Podpotil nas Mezindrodni visegradsky
fond, bez néj by to neslo. Pak mésto, mame
i finance z ministerstva kultury, Goethe in-
stitutu, z Francouzského institutu... Pora-
dadme na Tabooku také nakladatelskou
seznamku: zahrani¢ni nakladatelé si sed-
nou s ¢eskymi a popovidaji si, je to uplné

literarni soutez o cenu waltera
sernera vyhlasena

Jméno Waltera Sernera je spojeno s li-
terarni soutézi, kterou letos jiz po de-
vaté porada mezinarodni Festival
spisovateli Praha. Karlovarsky rodak
Serner stal u zrodu hnuti dada a jeho
dilo se v zahraniéi tési znaénému
zajmu. V Cechich zatim témé¥ ne-
znamy tviarce se ¢tenafum predstavi
v pristim roce, kdy konecné vyjde
prvni jeho kniha v ceském jazyce.
Kratky uryvek z chystaného titulu pri-
nasime jiz nyni.

Walter Serner: TYGRICE

Vitibec nikdo netusil, z ¢eho vlastné Zil. To
je sice v rozhodujicich patiZzskych kruzich
pfedpokladem k tomu, aby vés brali vazné.
Ovsem okolnost, ze Fec nebyl vidén ani
jako hra¢, ani ve zfetelné spole¢nosti né-
jaké zenské bytosti, zkratka, nikdy v jedné
z onéch situaci, které skytaji alespori jisté
oduvodnéni jakychsi pfijmd, mélo to
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obecné onen nevyhodny nasledek, Ze jej
vazneé nebral nikdo. Byl povaZzovan za jed-
noho z téch posthumnich idealistd, kte#i
hauzirovali mezi Fourierem a Bakuninem
a vjakési hluboké misi se jevili jako hubeni
revenanti. Nebo jej méli za jednoho z poli-
tovanihodnych diletantd, tajné pracuyjicich
na néjakém zvriceném dile; anebo za jed-
noho z téch malych specialistt, jejichz obor
bude jednoho dne teprve objeven. Nebo
dokonce za nesmélého délnika. Mnozi jej
véak bez okolkd povazovali za pitomce.
Velky a vSeobecny byl proto uzas, kdyz se
Fec nédhle ukdzal po boku krasné Bichette,
ktera ho verejné zahrnovala viemoZznymi
projevy své divoké piizné. Po nékolika
dnech to bylo zcela mimo pochybnost, ne-
uvéfitelné se stalo skute¢nosti: Bichette
nalezla svého mistra. Bichette, tygtice, se
nechala zkrotit. Ono ptizvisko obdrzela
nejen proto, Ze k ni pfirozené sedélo, nybrz
i proto, Ze si ho skute¢né zaslouzila: byla
vystfedni, krutd, z4ludn4, ano, ¢asto i ha-

nebnd, posedld neomezenym sklonem
k vagabundstvi. Méla vlasy barvy médi,
Cerné svetepé o¢i s namodralym bélmem
a pouzivala onéch k#iklavych barev, z&asti
ptirodnich, jimiz se li¢i Patizanky. V kaz-
dém ro¢nim obdobi byla oble¢end do sukné
a bltizky, ztidka nosila podprsenku a nikdy
klobouk. Jeji hlas, ac¢koliv v zdsadé chra-
plavy, byl pfesto fizny a jen vzacné suges-
tivni. Mluvila pouze argotem, rozsifova-
nym nanejvys o velké mnozstvi svévolnych
novotvartl. Tfi muZi se kvili ni dostali do
vézeni, dva se kvuli ni zastelili. Nespo¢i-
tatelny zbytek jejich obdivovateld, které
v$echny po nékolika nocich odkopla, aniz ji
imponovaly pfisahy & vyhrazky, byl pti-
praven bez vyjimky a na sebemensi zna-
meni se k ni kdykoliv vratit. Svymi
kolegynémi byla nenavidéna, nebot nikdy
nezadala penize. MuZi ji sami nutili draho-
cenné darky nebo to, co pravé méli u sebe.
Jeji pycha neznala hranic, jeji posméch byl
protivny a provokoval jen sotva znatelnym

jind atmosféra nez na veletrzich, kde je
velky tlak, ponévadz jde o k3eft.

Pripada mi, Ze festival je izce propo-
jeny se zdejsim geniem loci...

V Tébote se tika, ze zdejsi staré mésto je
jeden velky obyvak. Vyhodou je, Ze v ném
bydli lidé; nestalo se z néj vylidnéné cen-
trum. A ti, kdo tady bydli, tu chtéji i Zit.
Chodi sem do restaurace a do divadla, které
je stale vyprodané. U vytvarného uméni
dne$ni umélci ¢asto mluvi hodné akade-
mickym, galerijnim, pfeskolenym jazykem,
kdezto scéna, kterd ma blizko ke grafice, je
komunikativnéjsi. Pracuje s tématy, které
se dotykaji viech. Pateti je slovo, vypravéni.
Lidé se napojuji, protoze citi, Ze Tabook
neni snobarna. Vymezuju se proti nalepce
»alternativni®, kterd byva ¢asto spojovina
s tim, Ze néco je esoterické nebo androssky
vyhrocené. My se spi$§ vymezujeme proti
mainstreamu, ktery déld véci jako pro-
dukty. Lidé, co sem ptijedou jako naklada-
telé nebo autofi, by méli mit svoje vlastni
davody, pro¢ se tomu vénuji. — To kouzlo
Tabooku spociva také v tom, Ze je to tu se-
vfené, coz mlze byt i sttedovékou struktu-
rou mésta. Lidi tady do sebe prosté musi
narazit. Co je nevyhodou pro automobilis-
mus, je vyhodou pro lidi, ktefi sem ptijdou.

Pripravil Marek Toman

Na leto$nim Tabooku se seslo sedmactyti-
cet nakladateld; probéhla fada vystav, dis-
kusi a performanci. Vzhledem k tématu —
autorska kniha a preklady ve vydani ma-
lych nakladatelstvi - vystoupili renomo-
vani domdci prekladatelé i pozoruhodni
autoti ilustraci a grafiky, jako H. Wagen-
breth z Némecka. Za spisovatele je treba
jmenovat T. de Fombelle z Francie, autora
veletspésné a zdroveri pozoruhodné knihy
pro mladez Tobids Lolness. Z ¢eské scény se
predstavili naptiklad K. Sidon a tajemni
B. K. S. Tabook spojovala siln4, inspirativni
atmosféra akce odehravajici se zaroven
v mnoha vystavnich sinich, kavarnach
a dalsich sélech sttedovékého Tabora. Pri-
spélo k ni to, ze oficiality se nekonaly - lo
se rovnou k véci, at uz se mluvilo o orien-
taci v zaplavé knizni produkee, o prosazo-
vani Ceské literatury v zahraniéi, o sou-
¢asnych slovenskych autorech nebo o rom-
ské literatute. Uzivatelsky vstticny byl také
prostor festivalového stanu s kniZzni pro-
dukci. Tabook je zkratka ,tak akorat” —
a ztejmé i diky tomu jiz podruhé s porad-
nym pfesahem. mt
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usmévem. Prala se s kazdym, kdo chtél,
a to s ikovnosti, kterd byla nebezpelna.
To, co alesponi jednou v Zivoté postihlo
kazdou Zenu, totiz, Ze tfeba jen na kratky
¢as propadla néjakému muzi, bylo u Bi-
chette nééim jen tézko pfedstavitelnym.

Rozumi se samo sebou, Ze zvédavost
v kavarnach na Montmartru dosahovala
forem nejprudsiho vzru$eni. Kazdy chtél
védét, na ¢em ten vztah zavisi. Nad stoly
bzuely nejsmélejsi hypotézy. Viechny
véak byly zavrzeny jako p#ili§ primitivni
nebo pf#ilis obycejné.

Uryvek z romdnu Die Tigerin (1925)
preloZil z némeckého origindlu

Petr Hlavdcek (Collegium Europaeum
FF UK & FLU AV CR)

Studenti strednich skol, kterym je soutéz
uréena, mohou své ptibéhy na téma , Kou-
zelné i obycejné predméty vypadaji stejné”
posilat az do konce #ijna 2013. Soutézi se
o tablety, ¢te¢ky e-knih, kurzy tvir¢iho
psani, ro¢ni pfedplatné ¢asopisu Tvar, tis-
téné i elektronické knihy renomovanych
nakladatelstvi. Vegkeré informace o osob-
nosti Waltera Sernera a literdrni soutézi na
www.pwf.cz.
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Zpév patnacty

Pti dezertu jsme se ho zeptali, zdalipak mu nevadyi,

Ze ta inkoustové ¢ernd, mokvava hlubokomyslnost
jeho metafor, tyhle okolnosti a vjznamy, Ze jsou passé,
moda, fikali jsme, mdda je netiprosnd, i v uméni,

¢eho je moc, toho je ptili§, a mimochodem jsme

nepochopili,

co s tim ma co délat Kuba, ta Kuba, to je utkvéla

predstava.

A na co narazis - ptesné — témi svymi pohddkami
o malifstvi, o Gordonu Pymovi, Bakuninovi a Dantovi?

Ale to je pfepjaté, odpovédéli jsme, prepjaté

a pomatené! Vstal. Nediskutuji, ekl tige,

u¢im. Vstal a mél se k odchodu. Zlosti

bychom mu nejradsi vrazili nz na chleba

do zad. Ale on se na prahu dvef#i otoc¢il

a zalal je$té jednou: Zapominate (pohrdlivym ténem),
Ze jsem jedl lidské maso, stejné jako vy

a Gordon Pym! Slysel jsem chroptét starého anarchistu
hned vedle, na $pinavych polstatich, zatimco jsem se
vesele miloval s jeho Zenou. Vy mé nemdte co balamutit.
Vy ani ndhodou. A kromé toho (odchazel a neodchazel),
co ja za to mazu? Tenhle ptibéh jsem si nevymyslel,
piibéh o zanikajici lodi, ktera je a neni lodi;

ten bldzen, ktery se povazuje za Danta, je Dante sdm;
cestujici s takovym jménem se na palubé vzdycky najde;
metafory neexistuji. Nevite, co povidate.

Jste to vy, ¥val, a hazel kolem sebe masem a chlebem,

kazdy naznak napichnete na vidle, viechno
rozmackate, vyznamy okudlate uz na kost -

ale ja ne, pokracoval nasupené, ja se zaplétam,

koktam, komolim, misim, kontaminuji,
ale pfisahdm vam: Tahle lod je lod! -

ted byl Gplné bez sebe —, a to trhajici se platno -
tohle skoro zpival - symbolizuje trhajici se platno,

ov8em! nic vic a nic mif, a abyste védéli:
Ja jsem totéZ co tenhle cér platna, napjaty

To je zmatené! k¥iceli jsme (zmatené) jeden pies

druhého,

sebral

a odesel, a my koukali na nase noze na krajeni ovoce
a pfemysleli, zda existuji metafory s tak $pi¢atym

ostrim.

Pak jsme jedli dal nase cisatské hrusky a meruriky.

jen se roztrhnout. A strhl ndm ubrus se stolu.

RECENZE

JETO TAK, JAKTO JE

Jaroslav Erik Fric¢: Psano na vodu
palbou kulometnou
Dauphin, Praha-Podlesi 2012

ol...] clovék nemd jen parametry dobrého
bydla, nybrz i parametry vnit¥ni, které se do
ucebnic ekonomiky nevejdou [...]

Nakladatelstvi Dauphin vydalo knizku od-
vaznou, pusobivou a pevnou — Psdno na vodu
palbou kulometnou I, blogové deniky I (2007).
Jde o blogové zdpisy z webu christiania,
které zde pod jménem JEF psal Jaroslav
Erik Fri¢. Na prvni pohled by se takova ak-
tivita dala sledovat s jistymi obavami -
denik a internet, jak se to ma dohromady?
Pomérné mlady Zanr blogu a Fri¢, spise muz
tradice, zkritka - jako by to literarni bylo
ohrozeno autorovou osobnosti a nebyvalym
mnozstvim aktivit (od uvadéni vystav pres
festivaly propojujici hudbu, vytvarné umeéni
slovo a kdovico viechno jesté; az po nakla-
datelstvi Vetus via ¢i dvé ob¢anska sdruZeni
- Proximus a Christiania). A pfece — sta¢ijen
nahlédnout do modré kniZky s jednoduchou
a ¢istou grafikou, aby si clovék okamzité pti-
pomenul neopakovatelny, zastfeny i neod-
bytny a hutny hlas, ¢lovék si vybavi at-
mosféru a predevsim pak silny apel Fri¢o-
vych béasni. A od loniského roku uZ nejen
bésni.

Fri¢ je moZn4 jednim z nasich nejzapo-
minanéj$ich bdsnikd, predevsim jeho
sbirka Houpaci kiiri Sera a jiné bdsné — nebo
(spolu s Josefem Klicem) zhudebnéndi
poema Na kaZdy den napsals smrt, predsta-
vuji svérazny zptsob ohleddvani stavu to-
hoto svéta z pozice kfestansky citlivého,
ale ne pambickarského muze, ktery jakoby
prochdzi timto svétem a svérazné jej ko-
mentuje. Myslim ale, Ze pravé vyse jmeno-
vand rozkrocenost, nebo moznd pfesnéji
vkrocenost do svéta a do zivota lidi zptso-
bila, Ze z4dnr kazdodenni potteby (blog)
propojeny s vyraznym kritickym akcen-
tem, diky kterému je ze Zivotni pouti a z Zi-
votniho reje, z toho déni, vytaZeno
a ponechdno jen to, co se néjakym zpiso-
bem vztahuje k vécem zdsadnim a vaZnym,
diky tomu viemu je pfed nami text, ktery
v nejlepsim slova smyslu navazuje na - pro
mé, prozatim - vrchol tohoto typu psani:
na Teorii spolehlivosti Ivana Divige.

Psdno na vodu palbou kulometnou je totiz
vsecko ostatni jen ne néjaky komicky & pro-
sté publicisticky kaleidoskop jevli naseho Zi-
vota; je to uhranéivé, duchovné nesmirné
Cisté, 1 kdyz ne pravé krotké psani, ve kte-
rém pfed ndmi rostou dvé zdkladni lidské

foto J. E. Fri€ z archivu Dauphin

hodnoty - jednak je to védomi kontinuity.
Udrzovand, ptipominand a vytrvale ohled4-
vana jistota, Ze lidskd ¢innost se néjakym
zptsobem usazuje do tvard této zemé
a zadny nas ¢in neni bez nasledkd, Ze tedy
za své jednani neseme nejen zodpovédnost
osobni, ale jaksi i planetarni. S tim souvisi
i védomi kontinuity rodu, tradice kulturni
a duchovni. Pékné je to vidét na drobnosti
- mohlo by se zdat aZ na hranici néjakého
zastydlého konzervatismu - jak se tu nap#i-
klad znova akcentuje i nas vztah k erbov-
nimu slovu duchovni tradice, ke chlebu: ,,co
opravdu mi déld zle: kdyz chleba se poklddd
»bfichem vzhiirue, je to myslim vyndlez po-
sledni doby, nevzpomindm, ze by takovd netec-
nost a bezohlednost a netcta k chlebu d¥ive
byvala, [...] na linkdch obchodii se bochniky vd-
leji jako jakékoli jiné zbozi, hmotné, brutdlné,
bezohledné, jako jakykoli jiny materidl, pred
sebou ve fronté u pokladny viddm poklddat
bochniky chleba jakkoli, jako cokoli jiného, jako
krabicku cigaret, flasku s rumem, jako depildtor
na chlupy, jako cokoli, copak je chléb cokoli? ne-
zdleZi-li na chlebé, tak na cem vlastné zdlezi?“
(s. 63) Takto, skrze zakladni lidské véci, se
pohybuje Fri¢ svétem, ktery diky této vy-
bavé komentuje, hodnoti, a pfedeviim pak
zodpovid4 trvale platnou otazku: co tady
vlastné ¢lovék déla, prot tady jsem a proc
nestadi jen tu pobyvat, pro¢ je zivot tak
komplikovany, ale jediny mozny lidsky tkol.

Druhou dilezitou hodnotou je védomi z4-
kladu - Fri¢ovo psani se pofad pt4, z ¢eho,
kde a jak se rodi ony otazky a co je mtze vy-
fesit, nebo pomoci vyfesit. Na jedné strané
je to pro Fri¢e pojem osobnosti, ktery se tak

to neni zddnd baseri! To je pasticcio! A on se koneéné

Zpév Sestnacty

Zanik Titaniku
je zaznamenan ve spisech.
je pro basniky jako stvoteny.
je zarukou uznani vysokého danového deficitu.
je dalim dukazem spravnosti tezi Vladimira Iljice
Lenina.
je vysildn v televizi, hned po sportovnich zpravach.
je k nezaplaceni.
je nevyhnutelny.
je lepsi nez nic.
je v pondéli vefejnosti neptistupny.
je Setrny k ptirodé.
je cestou ke svétlym zitikam.
je uménim.

je zajisténim pracovnich mist.

je postupem ¢asu uz otravny.

je chrdnén zdkonem.

je zakotven v masach.

je udalosti, jez ptichazi jako na zavolanou.

je tspésny.
je dechberouci podivanou.

je podnétem k tomu, aby se odpovédné osoby

zamyslely.

je také uz davno né¢im jinym, nez ¢im byval kdysi.

vraci do ¢eské kultury s intenzitou aZ jirou-
sovskou — ostatné se tady o Magorovi i dost
piSe — kazda z nastolenych tu otdzek se fesi
od svého zakladu; zddné mefistofelské po-
klepavani po rameni, zidné ale-ale, i, ale
za viech okolnosti ptisny a tim i ptesny po-
stoj: ,nic podstatného na Zivoté nezménis, nic
zdsadniho, vZdycky budes s tymiz vécmi zdpa-
sit, s tymiz vécmi se potykat, tispésné ¢i ne-
Uspésné, do stejnych propasti padat, tymiz
vécmi se tyrat, fideistné v nékteré doufat
a jinym zase mermomoci nevérit, |[...] oviem
taky vile pichdzi ke slovu, vile jako velikd lid-
skd mocnost, kolisavd jako vsechno lidské, ale
skutecnd mocnost, kterd dokdze nevidané véci
tfeba v momentu, kdy nadéje jako by umirala
a odchdzela, [...] protoze koneckoncti jsme an-
délé v lidskych a pomijivych a tisnivych a tézk-
noucich vacich prachu a bldta, ale duch, ten
prece vane, kam chce, at uz v kterékoli chvili
soudime jakkoli, na tuto objektivitu nelze za-
pominat [...], zapomene-li se na vysostné, na
ono puvodni, na ono andélské, na ono bozské,
jak nést tihu toho vseho ostatniho — ne-
smyslu?“ (s. 55)

Tato zamérné delsi ukazka by méla ukazat
na dalsi charakteristickou véc Kulometné
palby: totiz ptiznany ptiklon k mluvnosti,
tékavosti a tim procesudlnosti tohoto psani.
Vsecko jako by se tu rodilo pfed ndmi, na-
jednou, ted, v této chvili, odtud dikce tak
preexponovand riiznymi ukazovacimi slovy,
porad se k né¢emu a na néco odkazuje, véta
Casto preskakuje, je pferyvand a prece stale
noblesni - jeji ,,nevy¢isténost®, opakovani,
to v8ecko je nahrazeno, nebo pfesnéji povy-
eno, celkovou intonaéni hlubokosti a v nej-
lepsim slova smyslu okdzalosti — ty ptesné
hluboké a pevné intonac¢ni linie jako by
z téch z4pist délaly mala kazani, nebo také
dlouhé basné v proéze, to viecko nejspi§
proto, aby se znova zdraznil zasadni vy-
znam tohoto psani, které m4 do jisté miry
zpovédni charakter, vychdzi se tu i argu-
mentacné i obrazné ze skute¢nosti, nep¥i-
barvované, nefiltrované zadnou metodou,
pristizené ted a tady (to je na téch textech
denikové, to je na nich také blogové, ca-
sové). Na druhé strané ale je kazda tato
dennodenni udélost néjak vyzdimana, pro-
méfena a provéfena, aby byla schopna stat
se také néjakym obecnéjsim vzkazem. Tak
naptiklad text vychézejici ze vzpominky na
hudebni festival, prosté zaznamenani hu-
debni produkce z ni¢eho nic znova otevre
o otazku ,divodu jakékoli osobni produkce®:
»a bohuzel na mne v tomto p¥ipadé padla ona
marnost a zbytecnost polindni, které nemd ko-
feny [...], dva prosté nemohou délat totéz,
vzdycky délds to, co jsi, kdo jsi a kam jdes —

Z némciny prelozil Pavel Novotny

prdvé ty, a ne nékdo, koho sebelépe napodobu-
jes, je ovsem tolik moznosti poslechnout si nej-
riiznéjsi kapely a ony samy vétsinou vibec
nemaji problém s technickym vybavenim, moz-
nostmi — jenom ten »dtwvod osobniho pocindni«
je skutecnym problémem, ktery mnohé z toho,
co dobre »zni«, odndsi do sfér nepotrebnosti,
hudebni kosmetiky a existencidlni marnosti —.“
(s.62-63)

Podobné je to pak i s celym Zivotnim na-
sazenim a zaujetim. Autor hlasici se hlasité
ke katolictvi, se o rouhani vyjadfuje takto:
Jjde vlastné o podstatné zaujeti pro véci zd-
kladu Zivota a jeho smyslu, divody kazdoden-
niho snazeni a vieho trdpeni s tim spojeného,
které nenti trdpenim pro nic za nic, i kdyz tak
vypadd, »rouhdni« v pravém smyslu toho
slova, kteréz je zndmo pouze v slovanskych ja-
zycich (»rogati«), a znali »posméch, je ja-
kymsi rubem téze existence, vyzvou vuli
nebesiim, kterd existuji, nebot kdyby neexis-
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tovala - z éeho si chce§ — sdm smésny — pos-
méch ¢init?“ (s. 69-70)

Stadi vam to? Mné ano, a klidné na cely
zivot jako ukol. ProtoZe opravdu - teprve
kdyz za¢neme zase Zit s témi kategoriemi,
o kterych slychdvam vyktikovat, Ze uz ne-
jsou, Ze uZ kolem nds doexistovaly, kdyz
s nimi tedy znova za¢neme zit, zjistime, ze
zmizet nemohou, Ze jediné - a to by bylo
nejhorsi, co by ¢lovék mohl udélat - je 1ze
prestat vnimat a pokladat si je pred zivot
jako nérok. A pravé Fri¢ovy uhranéivé pt-
vabné, nékdy ptikfe ostré, jindy splyvavé
pokorné texty jsou, myslim, tou dobrou
medicinou: pomohou k tomu, abychom se
takové marnosti alesponl pro tuto chvili
mohli vyhnout.

Jakub Chrobdk
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RECENZE

CIKANSKE HOUSLE HADA LIDSKE
KUZE

Ivan Kozarac: Gjuka Begovi¢
Z chorvatstiny prelozil Jan Dolezel
Runa, Praha 2013

Radéji misto zubtl cenim literdrni objevy.
Tento je vyborny. Ze zemé, kam ro¢né miti
statisice Cechl i zemfit a o jejiz d&jiny a kul-
turu je mimotadny zdjem i mezi FCB lajky
a wifony.

Kniha Gjuka Begovi¢ autora Ivana Koza-
race vySla poprvé v roce 1911, rok po auto-
rové smrti. Ten se dozil pétadvaceti let.
U nés ji uvedlo vydavatelstvi Runa v malické
edici jihoslovanskych autort.

Na ptebalu knihy, jiz citelné chybi doslov,
oznacuje vydavatel text za vrcholny roman
chorvatské moderny. Ta, jak se dozvime po
nékolika letech studia spornych literdrnich
déjin, je obvykle v Evropé klasifikovana
podle ponékud odlisnych kritérii nez mo-
derna obecné. P¥ipadné spory nechdvam na
tendti, s literarnévédnym zatazenim knihy
souhlasim.

Ve svém zivotnim dile Kozarac p#ivadi na
scénu ,mdachovskou” postavu otcovraha,
ktera by se mohla jevit jako prvoplanové ju-

GABRETA SZPUKOVA UMIRAJICi
A ROMANTICKA

Roman Szpuk: Chraplavé choraly
Nakladatelstvi Stehlik, Volary 2013

Pied lety mi Bohuslav Vanék-Uvalsky vy-
pravél, ze Roman Szpuk mél petinak plny
dopist a denné psal nejméné tti listy lidem,
u kterych citil alespont minimalni talent bas-
nicky. V roce 1996 dosel takovy dopis i mné
- tehdy jsem, témét v détském véku, vesel
ve styk s timto ¢lovékem. Byl to vousaty
panker s plesinou, ktery v devadesatych le-
tech ubezpecoval divky a mladiky o tom, Ze
poesie je smysl zivota. Uz tehdy jsem viak
jasné citil, Ze Szpuk v sobé ma talent prosa-
ika. Ano, basnik, vlastnimi slovy anarcho-
katolik, darmoslap a opilec. K témto
ptijemnym epitetm p#idam dvé, Szpuk je
dobry vypravée ptibéht, jez vedou odnikud
nikam, p¥ibéht bez cile, a zaroveri je ptisny
pozorovatel nebe. Jisté, tuto knihu nad jiné
povysuje fakt, Ze ji napsal meteorolog:
»Opatrné si prihybdm z ldhve slivovice, aby se
cévy rozsitily. Na obloze probihd konvekce. Na
severozdpadeé se pravidelné zvedaji do vyse ob-
la¢né véze. Zatimco v jejich horni ¢dsti vy-
stupny proud pokracuje vys a vys a buduje
oblak zvany kumulus turitus,[...]“ Do svych
védeckych & poutnickych pouzorovani vrha
$ipy své viry. Velmi ¢asto mé udivuje, Ze ka-
toli¢ti basnici nachazeji podobenstvi ke
svému Zivotu, stejné bystfe a obratné jako
my, kteti budeme u posledniho soudu p#i-
sahat na bibli Svét jako védomi a nic. Szpuk
je katolicky basnik, jeho texty jsou, dovolte
ten vyraz, proszpukovany obrazy kfestan-
ské imaginace: ,,Obrdzek Sedmibolestné po-
kryla rez. Zbyl jen matny obrys svatozdre se
stiny po mecich.” Szpukova vira je — tak jako
jeho zéliby, at znalost kvétin, zvitat, hvézd -
vagniva. Vagné, které si reklamujeme pro ja-
kékoli pohlavi, tedy vasné ¢isté erotické, jen
tu a tam probleskuji basnikovymi p#ibéhy.
Co ptiklad pouZiji reminiscenci Szpuka
o prvni lasce z Kladna, které 1ze ve zkratce
opsat takto: ,Je vérnd. [...] Opoustél jsem ji
s jinou! Ctenattim, ktefi se blize zajimaji
o tvorbu Romana Szpuka, napovim, Ze tato
jeho juvenilni kladensk4 laska si v literar-
nich kruzich vydobyla jméno ,Trouchent®.

Vsech 17 textd, a kazdy text sdm o sobé je
fragmentarni, je zasvéceno poutnictvi, lasce
k ,uraZenym a poniZenym®, meteorologii
a krutoptisné ztajenému pijanstvi. Prvni
vstup k této knize — a nasledujici pfiméry
uvedu, abych ¢tenafi povidky priblizil - je
denikovy zdznam. Ctenat se rychle dobere
k duchu této knihy. Textt je sice 17, ale tyto
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venilni, romanticky regresivni, snadno de-
maskovatelnd a povrchnim skolometim
gkodliva. Ale autor, ktery nedokon¢il gym-
nazium, pracoval od 13 let jako soudni za-
pisovatel a zfejmé velmi dobte védél, do
¢eho se pousti. Podobné jako u Machy otec
Simun, zabity pohraba¢em, neni piisny li-
cousnik, vyZadujici pevnou moralku a dobré
mravy, ale zpustlik a opilec, a s vlastnim
synem vede zdlouhavy spor o milenku - byl
to htisnik a jeho vlastni déti ho zabily, to byl
jeho Bozi soud”, byl by verdikt téch, kteti ne-
stoji o knihy a nepfeji literatute. Sama kri-
tickd scéna, od niz se odviji dé& vpred
ivretrospektivach, je popsana dobfe a vérné
a je pfesnym popisem smrtonosného opi-
leckého vokna, jak jej zndme i dnes, noto-
ricky.

Hlavni postava Gjuky, naplnénd zufivosti
abésem, dav4 za pravdu literdrnim struktu-
ralistm. Gjuka Begovic je had v lidské kazi
ajeho ptibéh je nikoli ledabylym sestavenim
zivotnich smy¢ek, z nichZ se mytus lidského
hada sklada. Je to had, ktery ma silu ustk-
nout i pohltit celou vesnici, véetné autora.
Zlovéstné sy¢i své litanie, v nichz atodi na
lidské slabosti, k nim# nechovi empatie.
Kuzi si svlékd neupfimnou modlitbou a la-
gkovanim s katolickou kasi¢kou. Pti pouti je

— jak to ¥ici: oddily — sestdvaji z krajinar-
skych miniatur, zdznama udélosti, vizi
a snt, to vie prokladano kratkymi basnémi
autora. Celek - byt ukotveny v této dobé
(,Nejprve zjistuji, Ze jsem si zapomnél mobil.
Nevadi, pamatuji si as zdpadu meésice.”)
moZnd nevédomky ale zcela jasné odkazuje
na zakladatelska setkani basni a prosy v ob-
dobi Heian. Vedle boutlivika Demla, ktery
tento hybridni Zanr péstoval, tu mame Ro-
mana Szpuka, ztiSeného poutnika a prosa-
ika — debutanta, ktery vSak uZz ma néco za
sebou. Basnik krdsné basnické sbirky Blu-
disté (1994), ale i povéstny grafoman, se ve
své prvni knize povidek ukazuje jako umé-
feny autor, ktery ze svych pouti dava étenafi
k nahlédnuti to nejlepsi.

UvaZoval jsem nad tim, zda svét Romana
Szpuka je ten, ktery bych chtél zit. Jeho vni-
mani krajiny — a nebojim se uzit slov szpu-
kovsky-demlovské a tedy absolutni, je,
myslim, krasnou paralelou vizi kfestan-
skych mystikd pocatku pfedminulého sto-
leti. Jeden z nich, Ernest Hello napsal:
,Obdiv dojimd vse, co vidi, a ukazuje prekva-
penym tvortim misto, kde jsou poslepu, misto,
kdez jsou na kolenou.” Krajina Szpukovych
povidek v8ak neni tak osamocend, neni
mozna ani tak plné Boha, jak by si basnik
ptal: , Potkal jsem Godota, protoZe jsem na néj
necekal. Ptisel sam, kdyz jsem stdl na boubin-
ské vézi. Vynesl nahoru umélohmotny barel
nacpany k prasknuti odpadky. Na hlavé md ka-
pucu a tvdr zpola ukrytou v podivné sitoviné,
jako by se snazil zakryt lepru.“ Mezi nejkras-
néjsi ,udalosti (uzivam tento charmsovsky
termin, pat#i k duchu Szpukova psani) pat#i
ptibéhy basnika s jeho détmi. Vzacna chvile,
kdy se s détmi cacha nad soutokem dvou ru-
Cejii, dovadéji jako lachtani tu v studeném,
tu v teplém poticku ,jako by nékdo otocil ko-
houtkem®. Tu si 1ze véimnout p#ibéht z dét-
stvi autora i jeho synt. Ty maji magicky
puvab, ktery — snad mi to odpustite — p¥i-
pominaji obrazy déti od Henri Rousseaua.
Snad to tak vnimdm sam, mam k détem
opatrny, mozna neptatelsky postoj, ale
mimo jakékoli antipatie stoji Szpukv snovy
text, v ném?z o posledni Ihtuté svého Zivota
pise: ,Ale jd v téch dvou minutdch zastrcil ko-
Silku Dominikovi, bylo to na cesté na Boubin,
zastrcil jsem mu kosilku, protoze mél hold zdda
a mohl by nastydnout.“ Netikdm, Ze se mi
toto prosté vyznani zadrhlo za hrdlo, ale
p¥al bych si, abych byl schopen udélat totéz.
Protikladem tohoto svéta je vlastni basni-
kovo détstvi. V textu ,, Sprintuji kolem chra-
mu“ najdeme dvé udalosti. Prvni je zjeve-
nim ditéte a pozdéjsiho basnika: ,,[...] vyitil
jsem se pod volnou oblohu a t¥ikrdt sprintem

na sené nazvan dablem a to mu nikdo ne-
odpare. Jak asi muze dopadnout takovyto
Kain? P#ekladatel odstranil z textu vliv na-
tedi a slavonského regionu a zanechal stale
Zivy a tepajici text, jehoZ fadky jsou dosud
tizné a kypré; Kozarac sic neni zcela mistr -
k tomu ani nemél mozZnost: prestoze trpél
smrtelnou chorobou, musel nastoupit do
armady, a krétce poté, co si odkroutil néko-
likatou sluzbu, zemfel; zkuSenost z kasa-
renského zivota autor zurodil p#i liceni ot-
covrahova zivota v kaznici. Kruty ptibéh, do
néjz vlozil svou bolestivou dusi, ale strhne
jako cikanské housle, o nichZ se tu pige. Ko-
zarac hoti pro literaturu, touZi napsat
mistrovské dilo, cele se odd4va véci majes-
tatnich literarnich hodnot, a to je znat. Pres-
toze se nemuze svou psychologickou
novelou fadit k nesmrtelnym klasikum, ¢te-
na# knihu neodloZi s vlidnym zdjmem ne-
doc¢tenu. Kozarac, jak se o ném pise
v Evropé, strani pfirodni lyrice, ale nedava ji
prilis prostoru, kromé dvou az symbolistic-
kych scén, kdy ji nechava promlouvat, li¢i
piirodu Slavonie, Adrie a Istrie viibec jako
statickou, bezbarvou, st¥ibrosedou a stin-
nou. Plnou §vestek a tradi¢nich vran, ptac-
tva Saturnova. Jen zavérem knihy nechd
preletét zatoulaného tuhyka.

obkrouzil svatyni. To byla md détskd boho-
sluzba.“ Druhd z textu ,V kapli se sviti“ uka-
zuje odvridcenou stranu détstvi, moZna
pocatek Szpuka-vééného décka: ,Bezelstné
jsem doma babitce kytici podal. Temnd vich¥ice
zalomcovala jejim srdcem. Vytrhla miji z ruky
a narvala ji do kose.” Robert Walser napsal
v jedné ze svych poutnickych povidek:
»Vesel jsem do lesa a bylo to, jako bych vstoupil
do dobré duse.” Tak mohu opsat sviij pocit,
kdyZ jsem se zacetl do Chraplavych chordli.
Jsem rad, ze se Roman Szpuk co povidkar
vydal touto cestou. Talent odhalovat v kra-
jiné magické a mystické pribéhy ¢ijen umeé-

Lepéi je v nendpadnych introspektivnich
bonmotech, kterymi vladne ptes sviij mlady
vék. A rovnéZ v jizlivosti a naruZivosti,
sjakou pise o zapadlém koutu Slavonie jako
o palaci nevazanych orgii, aby zdiraznil
hlavni myslenky dila. Vynika v psani mezi
tadky, dokaze tak dt srozumitelné a jasné
najevo, o co mu v dile principidlné jde.

Sazba knihy je neuvétitelné zkopand, coz
by asi vytodilo nejednoho konkurence-
schopného sazece, kdyby sazeci ¢etli knihy.
Je to ale néco, z ¢eho mam zaroven velmi
citlivou radost a pocit spokojenosti. Na roz-
dil od velkych a renomovanych vydavatel-
skych gigantd, vydavatelstvi Runa neplni
knihu smé&nym stohem pteklept a hrubek.

Jednu ze scén pred¢asné a tragicky zhy-
nulého velkého literarniho talentu naseho
Chorvatska si na zavér neodpustim: , Hyjé...
Dalsi zatvdni a opét se hnal mezi vysoké, hrdé
duby hrdého slavonského lesa, hnal se s k¥ikem
a vervou horké krve, s mocnym rozletem chy-
cené a spoutané duse, kterd jako by se prdvé
v tom okamziku vytrhla z okovil, k¥icic na
oslavu své svobody, arogantni v pomysiné moci,
pys$nd v precenéné sile a omdmend viemi té-
mito klamy.“

bdsnik ticho

ni pozorovat a vidét nevidéné, nevidané
sdilet — to vSe se ¢eské literatute nedostava.
Mame zde magiky mésta, nejsou tu vsak
bésnici hor, kteti ku stfedisku svého z4jmu
dokazi: ,Soustredit se tak, jak oheri umi v li-
jave.”

A jesté notickw: Béasnici opoustéji sva
uzemi a pousti se do novel a romand, s am-
bicemi nebo i s nadéji, Ze jejich hlas nebude
osly$en, ba Ze snad néco trhnou v boji o ¢te-
néare. Tési mé viak, Ze basnik Roman Szpuk
se pustil na nejisté tzemi povidky - do-
konce na Gzemi kurz-kurzgeschichte.

Patrik Linhart
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NEMAM PRAVO NA NOSTALGII

Edmund de Waal: Zajic s jantarovyma
oc¢ima

Z anglictiny p¥elozila Lucie Johnova
Ikar, Praha 2012

wJd sama jsem ji nedocetla ani do poloviny,“
napsala o knize Natasa Bolkonska ve svém
danku ,0da na véc, publikovaném na
respekt.ihned.cz. A to pravé udélala chybu,
protoze kniha stoji za to, aby byla do¢tena.
Dozvédéla by se, ze kniha je spise 6dou na
zivot nez na véc. Véci ovéem v knize vy-
stupuji, maji v ni své misto. Prominent-
nimu mistu se téi sbirka 264 japonskych
miniaturnich sos$ek, necuke, jejiz cestu
z Patize do Vidné a odtud do Japonska ma
¢tend¥ moznost sledovat. (Je pozoru-
hodné, kolik vzdélanych lidi p¥ildkalo po-
véile¢né Japonsko jako jakési vychodisko
z krize zdpadni civilizace, jako kdyby samo
nemélo fasistickou minulost.) Kdyz uZ se
zmifiujeme o necuke, nemiZeme se ne-
zminit o vitring, resp. o vitrinach, v kte-
rych byly necuke uloZeny. (Tahle starost
o vitriny trochu pfipomina pédi, kterou vi-
triné vénoval Toma§ Zmesgkal ve svém Mi-
lostném dopise klinovym pismem.) A od
vitriny je uZ jenom krok ke viemu ostat-
nimu, tedy k $atim a nabytku, nddobi, kni-
ham, ale i celym domam, zkritka ke
viemu, co rodina Ephrussit, jejiz historii
kniha vlastné je, vlastnila ¢i uzivala. Jde
tedy o patrani po osudu véci ve stylu tele-
vizniho potadu Pribéhy predmétu? Tak tro-
chu, ano, napsali jsme ov$em, Ze kniha
neni 6dou na véc. Je tedy rodinnou kroni-
kou, jakych je nepocitané? Je a neni... Tedy,
ona to vlastné kronika je, vezmeme-li vak
v tvahu Kunderovo ponauceni, Ze ,,romdn
je zdpis o case”, jde nepochybné o roman.
A to o romén stfedoevropsky, vzdyt jeho

¢im vic MATEK, Tim vic
LITERATURY

Pavol Rankov: Matky
Ze slovenstiny prelozila
Jana Faschingbauerova
Host, Brno 2013

Kdy?z se pted péti lety na slovenskych kniz-
nich pultech objevil strhujici romén Pavla
Rankova Stalo se prvniho zd#i (2008, ¢esky
2010), potvrdil definitivné autorovo
pfedni misto mezi nejlepsimi spisovateli
st¥edni generace, a to nejen na jeho rod-
ném Slovensku, ale i v $ir§im dosahu — ne-
li rovnou evropském, pak minimélné v tom
sttedoevropském. Kniha o trojici kama-
radd prozivajici na pozadi déjin svou
osobni historii byla preloZena do nékolika
jazykd a vedle jinych ocenéni ziskala Cenu
Evropské unie za literaturu. Neddvno vy-
dany ¢esky preklad druhého Rankovova ro-
manového poc¢inu Matky (2011, cesky
2013) tedy pochopitelné vzbuzuje velka
o¢ekavani, mimo jiné i proto, Ze se na
prvni pohled pfedchozimu titulu velice po-
doba.

Také v Matkdch si totiz Rankov zvolil me-
todu zobrazeni ,,malych®, osobnich déjin
na uréujicim pozadi déjin ,velkych®, ktera
tak vytecné fungovala v jeho romanové pr-
votiné. V této knize vytycuje velké dé&jiny
gulag, jehoZ se Rankov okrajové dotkl uz
ve Stalo se prvniho zd#i. V romanu Matky je
do sovétského tabora nucenych praci
Arték, ironicky nazvaného podle tdbora na
Krymu, kam za odménu jezdili jen ti nej-
zaslouzilejsi piony#i, odvle¢ena mlada Slo-
venka Zuzana, jelikoz ji sovétsky Velky
bratr nepravem vini z toho, Ze udala svého
milence, ruského partyzana, kterého pred
koncem valky zasttelili nacisti. Kratce po
nastupu do lagru Zuzana zjisti, Ze je té-
hotn4, a v kru$nych podminkach své dité
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podstatnd ¢4st se odehrava ve Vidni a na-
jdeme v ném odkazy na Musila a jiné velké
Stfedoevropany. Pro ¢eského ¢i sloven-
ského ¢tenate bude nepochybné zajimavé,
%e tast se odehrava na tizemi byvalého Ces-
koslovenska, v Komarné, kde méli Ephrus-
siové své vyletni sidlo; o Komarné se
v knize oviem mluvi zdsadné jako o Ko-
vecses. Roman, ve kterém jsou zachyceny
déjiny 20. stoleti jako déjiny atoku na bo-
haté a na Zidy. Ephrussiové méli tu smiilu,
ze byli oboji. A tak mlZeme spoletné
s autorem sledovat zivot dvou z vétvi rodu
zidovskych obchodniki s obilim z Odésy,
totiz té parizské a té videriské, kde nechybi
detaily z jejich bohatého spole¢enského Zi-
vota, ani informace o vyznamnych lidech,
s nimiz rodina udrzovala styky. Hlavni
téma je ovSem tragické - je jim upadek
a degradace rodu.

To, Ze autor védomeé usiloval o vytvoreni
néceho vyjime¢ného, mizeme dolozit cita-
tem z Gvodu, v kterém uvaZzuje, jak by bu-
douci text mél ¢i nemél vypadat:
»Samoziejmé vim, Ze moji predkové byli Zidé,
vim také, Ze byli zdvratné bohati, ale do-
opravdy nemdm chut pono¥it se do vyprdvéni
ze svéta zazloutlych fotografii, pustit se do
psani jakési elegické stredoevropské sdgy
o ztrdté. [...] Stacilo by ddt dohromady pdr
melancholicky ladénych historek, samoziejmé
trochu rozvést to setkdni u Orient Expressu,
pFidat trochu toulek po Praze nebo néjakém
podobné fotogenickém misté a najit si na in-
ternetu pdr cldnkt popisujicich plesové sdly
v obdobi secese. Z toho vyprdvéni by CiSela
nostalgie. A ptisobilo by povrchné. Ji viak na
Zddnou nostalgii po viem tom bohatstvi
a sldvé, jimiZ se nase rodina pted sto lety pys-
nila, nemdm prdvo. A také nehodldm psdt
néco povrchniho.”

Neni nic divného, Ze se de Waalovi nako-
nec podafilo napsat bestseller. Moderni

donosi a porodi. O padesat let pozdéji, ve
druhé ¢asové roviné romanu, si nechava
Zuzanin ptibéh vypravét studentka Lucia,
aby jej mohla pouZit pro svou diplomovou
praci nazvanou Formy a specifika realizace
mate¥stvi v mezni socidlni situaci. A jak
Lucia posléze zjisti, i ona je v neptili§ vhod-
nou dobu téhotna a Zuzanino vypravéni na
ni ma vétsi ucinek, nez by se byla nadéla.
Z vyse uvedeného, stejné jako z nazvu ro-
manu vyplyva, ze leitmotivem Rankovovy
knihy je matefstvi. A to nejen laska matky
k ditéti, v jejimZ zaslepeném vleku mutze
matka napachat mnoho $kod, tak jako Zu-
zana, kterd, a¢ silné vétici, se pti vychové
syna v gulagu ze zbabélosti ndboZzenskym
otazkam vyhyb4, a dovoli tak neptimo, aby
ze syna pod vlivem lajtnantky Iriny rostla
bolsevicka zrtda, ale i komplikovany vztah
dcery k vlastni matce, jenZ muaze byt pre-
kvapivé kruty a nemilosrdny. Oviem motiv
matetstvi se v textu nerealizuje pouze v z4-
kladni roviné Zuzana—jeji matka-Zuzanin
syn a Lucia-jeji matka-Luciino téhoten-
stvi, opakované zazniva také ve vztahu Zu-
zany k jeji spoluvézeiikyni Anné, jez ji
v lagru matku nahrazuje, a k vedouci ta-
bora Iriné, kterd Zuzanina syna adoptuje;
dokonce i vl¢ice, jez slidi kolem Artéku, je
zobrazena jako matka. Skoro jako by se
Rankov domnival, Ze ¢im vic matek, tim
vic literatury. Rovina Zuzaninych vzpomi-
nek na gulag a Luciina vypravéna sou-
¢asnost je navic propojena takovym mnoz-
stvim paralel a podobnosti, aZ to ptasobi
tézkopadné. Musela naptiklad jak Zuza-
nina, tak Luciina matka ve chvili, kdy mélo
dojit k zdsadnimu zvratu v jejich vztahu
k dcefti, opravdu zdobit vano¢ni strom? Ne-
mohla byt ta paralela trochu méné okata?
Ctenat piece neni tplné zabednény a lec-
cos mu dojde, aniZ by mu autor vse servi-
roval na stfibrném podnosu. Zkratka
a dobfe, ptes citovost, jez téma matefstvi

doba muzZe byt mimo jiné vymezena jako
doba stéle bezohlednéjsiho pronikani po-
hledu nizsich vrstev do mist, které pted je-
jich pohledy mély zistat skryty, a stile
rafinovanéj$im skryvinim na strané
druhé. (Tuto interpretaci najdeme i v ji-
ném st¥edoevropském roméanu napsaném
pomérné nedavno nesttedoevropskym
autorem, v kterém taky podstatnou roli
hraje véc, vila Tugendhat - ve Sklenéném
pokoji Simona Mawera.) To podstatné se
skryvalo nejd#ive do penéz (jako symbolic-
kého vyjadreni hodnoty véci), ve druhém
kroku pak do ¢isel (jako symbolického vy-
jadfeni mnozstvi penéz). Navic, bohatstvi
rodu Ephrussit ztstévalo pro jejich okoli
neviditelné jesté z jiného davodu - jejich
kapitdl vznikal na Ukrajiné, do Patize
a Vidné ptisli uz jako bohati lidé. To ovéem
neznamend, by se jim podatilo se nésil-
nému $mirovani vyhnout. Takto je po-
psdna prvni noc v jejich videriském domé
po anslusu Rakouska: , Uz tuhle prvni noc
vettelci zaplavi cely diim. Je slyset, jak néco
kFi¢i z druhé strany nddvo¥i, pdr z nich naslo
salon se v$im tim francouzskym ndbytkem
a porceldnem. Doléhd sem smich, to se nékdo
prohrabdvd Emmyinou sk¥ini. Kdosi zabrnkd
na klavir néjakou melodii. Nékteti z muZil
jsou v pracovné, vytahuji zdsuvky, prohrabd-
vaji stoly, ze stojanu z rohu shazuji velké foli-
anty. Vtrhnou i do knihovny a srazi na zem
globy. Tohle kiecovité ¥ddéni, déldni nepo-
vddku a hdzent véci na zem neni nic nez oby-
Cejné plenéni. Muzi na chodbdch jsou tu jen na
prizkumu, rozhlizeji se a zkoumaji, co
vsechno se v domé nachdzi.”

Ano, zidovstvi obecné a postaveni Zida
v Evropé zvlasté je jednim z témat tohoto
znamenitého romdnu, pfitom je ale
zfejmé, ze ma byt chapano §iteji, jako sou-
¢ast lidstvi. Postaveni Zida v Evropé bylo
dano tim, jak je Evropané vnimali; evrop-

skyta taktrka automaticky, pasobi Matky
jako konstrukt - ne snad pt¥imo chladny,
ale bezesporu ponékud strnuly a mono-
ténni. Rankovovi se s motivem matek
uplné nedati pracovat, jen na sebe vrsi jeho
dalsi a dal$i variace, které vsak kon¢i diive,
nez se mohou rozvinout a dospét k méné
povrchnimu zavéru neZ ,déti uméji byt
kruté®, ,matefstvi je komplikované v kazdé
dobé* a ,matky nékdy chybuji“. Toto zdani
navozuje také fakt, Ze déj je na nékolika
mistech utat a pomoci formulky ,,0 nékolik
let pozdéji* nasilné posunut vpred, jako by
se autor dotazeni rozpracovanych motivi
skute¢né tak trochu vyhybal.

Pomoci Zuzaniny ,malé historie® se Ran-
kov ztejmé pokousi predstavit prostiedi
gulagu, které je ¢tend¥m zndmé ze SolZe-
nicynovych a Salamovovych préz, v novéj-
$im, neottelejsim svétle. Vedle ponékud
prebujelého tématu matetstvi hojné po-
uziva argot gulagu, ruské i némecké vyrazy
a detailné li¢i Zivot v 14gru. Snad zde hraje
roli ttha a bezvychodnost zobrazeného
prostedi, textu schazi lehkost — coz je atri-
but, ktery tak okouzloval v titulu Stalo se
prvniho zdri. Obzvlast pak mrzi absence
Rankovova vynikajictho vy$inutého hu-
moru, ktery v pfedchozim romdanu #4dil
jako vichtice. V Matkdch sice vystupuje po-
stava samolibého docenta Voknara, jehoz
cynické poznamky dévaji jednak ptipome-
nout, jak vyte¢né umi Rankov s timto
typem humoru pracovat, a jednak osvézuji
jinak tiZivou atmosféru Zuzaninych vzpo-
minek trochou postmodernich ugklebka,
ovsem text by podobnych Zivotabudi¢i za-
slouzil, myslim, vice.

Docent Voknér na pozadi komentuje Lu-
ciinu diplomku a strazi védecky spravné
uplatnéni metody ,oral history®, pomoci
niz se Lucia neptili§ ispésné snazi Zuzanin
ptibéh zaznamenadvat, aniz by se do néj ne-
chala vtdhnout. V souvislosti se vznikajici

(4
ské vnimani Zidt myslim velmi dobie vy-
stihl anglicky spisovatel Henry Wickham
Streed, ktery je v knize citovan: ,Svoboda
pro inteligentniho, bystrého a nezdolného
Zida znamend lovit ve vefejném a politickém
Svété, jenz na soupefeni s nim ¢i na obranu
proti nému absolutné neni p¥ipraveny. Se-
mité, kteri sem pronikli z Halice ¢&i Madarska
a cestou tlacili vSechno pred sebou. Teprve ne-
dlouho predtim prerusili studium Talmudu
a vysli ze synagog, a méli tudiz skvélou prii-
pravu, jez je naucila riizné arovat se zdkony
a intrikovat. Byli zde nezndmi, a proto je ve-
Fejné minéni nijak neomezovalo a nekontrolo-
valo. Neméli na zemi zddny »hmotny zdjems,
a z toho divodu se chovali lehkomysiné. Neslo
jim o nic jiného nez uspokojit ten svij nena-
sytny hlad po majetku a po moci.“ Popsany
jsou iznadmé konce.

Roman je, vice nez ¢im jinym, pravodcem
po vécech, mravech (,, Také by mé zajimalo,
jak si ta ddma nasla dostatek éasu na nékolik
déti, manzela a navic jesté na milence.”) a zi-
votnich zpusobech (,,Srpen trdvi rodina ve
Svycarsku v Chalet Ephrussi spolu s pariz-
skymi pribuznymi Julesem a Fanny. Vzit
s sebou déti a Viktora.“) evropskych vyssich
vrstev minulého a predminulého stoleti.
De Waal je ovéem pravodcem decentnim,
vzdyt provadi ¢tendfe po Zivotech vlast-
nich ptibuznych; jeho pravodcovstvi je
jeho patranim.

V leském prostfedi je myslim kniha
zatim dost nezndmad. Nezd4 se mi ale, Ze ji
Cesi nakonec neobjevi. Jako rodilym ma-
terialistim, kteti pro zachranu véci kdyko-
liv nevahaji obétovat vse ostatni, jim bude
nepochybné blizka popisem véci. Jak jsem
v$ak uvedl, myslim, Ze to neni to hlavni.

Petr Fiala

akademickou praci je v textu Matek uva-
déna cela tada odkaza: naptiklad na feckou
bohyni urody Démétér, jiz byla ukradena
dcera podobné jako Zuzané jeji syn Alexej,
nebo na Mojzise, ktery mél dvé matky —
stejné jako Alexej, adoptovany Ruskou Iri-
nou a vyrustajici v blizkosti matky biolo-
gické. Sama Zuzana se pak ve svém
vypravéni nékolikrit vraci k ptibéhu Pav-
lika Morozova, ktery uda vlastni rodice,
a dési se, ze jeji liknava vychova jednou
zpusobi, Ze se Alexej da touze cestou. Ironii
osudu je to viak nakonec ona, kdo ma
k Morozovovu hriiznému jednani nejblize.
Ano, Rankovovy Matky umi ptekvapit i po-
bavit, a je v nich velice dobfe znit, Ze je
psal obratny autor s vybranym citem pro
jazyk i pointu. V tomto sméru je jedinecny
vystup ve Voknarové kabinetu, jehoZ bri-
lantni gradovani a pfesné dialogy by si po
zfilmovani v ni¢em nezadaly s témi nej-
zdatilej$imi sitcomy z akademického pro-
sttedi. Skoda, Ze podobnych pasazi neni
v romanu vice.
Pfestoze Matky nedosahuji suverénnosti
a komplexnosti Rankovova ptedchoziho ti-
tulu, stale predstavuji to lepsi, co lze ze
soudasné (Cesko)slovenské literatury ¢ist
a recenzentka pat#i do pocetného tabora
¢tenart, kteii budou hladové cekat na
ptisti Rankovav roman.
Ema Stasovd

V galerii Novoméstské radnice v Praze 2,

Karlovo ndm. 1/23

probihd od 27. 9. do 29.11. 2013

vystava
Antonin Slddek — ohlédnuti za malifem
v klobouku.

Otevieno denné, kromé pondéli,

od 10 do 18 hodin.

tvar 17/13/23



HALO, TADY CISTICKA!

Psal jsem nedavno o odvaze. Odvaze vzit
o pilnoci svicku a odvzyvat Krvavou Marii
nebo jit tak kolem t¥eti odpoledne do Prahy,
do Vysocan na pohovor s mistnimi agenty
ESF (akronym myslim netfeba vysvétlovat)
o angazmd v produktu zvaném NKS (N4-
rodni kvalifika¢ni systém). Ze zastupc ESF
vyslo, Ze bych tento produkt musel umét
prodévat, byt to pavodné vypadalo tak, Ze
jde o neziskovou, le¢ placenou akci. A¢koli
jsem se pfed pohovorovou komisi tvétil jako
placebo, vidéli mi az do hlubin duse. Jed-
nomu se nezdaly mé vlasy slusné sé¢esané do
rézenstolcu, druhému mé zdéseni nad tim,
ze i v8evladna ESF mi nabizi posici cestaka
s knofliky. Inu, pohotel jsem, a nadale budu
rukojmim své chytré karty z ¢eské spoti-
kovské banky pro pitomce. m Vzpomnél
jsem si, jak v devadesatych letech casto
zpravodajci dédvali zpravy z guerillovych
valek, at jiz na blizkém vychodé, ¢i v dale-
kém zipadé, a pak ptisla Nova (nasledné
i Prima a samolitr i CT) na to, e déti uz ne-
bavi guerilly, ale bavi je gorilly a jina vesela
zvitatka a nadsamec nakonec. Jak se tika,
maly krok pro dité, ale velky pro dospélého
-k zdétinsténi svéta. Kazdy basnik touzi po
tom, aby stéle vnimal svét o¢ima ditéte, Jan
Svankmajer mo#na moudfe radi, abychom
tézili ze svych détskych obsesi. S4&m mam za
to, Ze détstvi je ostrov hrtizy doktora Mo-
reaua, ktery je t¥eba branit. Kdyz ale, do psi
kundy, pozoruji ta nadéjna décka, skoldky
svych vrstevniki z generace rockovych
klubti, véfim, Ze na své krasné détstvi si
vzpomenou, az budou v open officu s ku-
lovnici v ruce posilat svy $tastnéjsi kolegy

do Erebu. m Pted tfemiroky mi fikal Mar-
tin Langer, Ze nyj¢ko se potadu, doku-
mentu, filmovému dilu fika u televisaki
Jformat®. Opécil jsem, Ze to je dost trapnej
nazev a Ze se to nechytne. Ted si ptipaddm
jako ty komické postavy ve formatech, které
tikaly: ,Tabdk? Kéva? To se u nds nechytne.”
— —Mimochodem dnes ve zpravach na Mar-
kyze, kterd ma ty nejlepsi formaty, tekli
(v ptekladuy): ,,Sluzebni pes potvrdil, Ze auto
nékdo podpalil.“ Na zabéru otichéival vi¢ak
pneumatiku (ohotelou). m Vecer jsem sle-
doval format Sviikacku za Kafku, a kdyz ta
baba ukazala ¢uc¢dky, nemohl jsem si ne-
vzpomenout na Milenu Jesenskou a to
misto v jejich korespondenci, kde Jesenska
zmifiuje cosi na to téma. Retéz p#i¢in a na-
sledkt ukovany z ozvény ko¢ic¢ich tlapek, ry-
biho dechu a piskotu na presidenta Zemana
za sedm litrt pokuty (ten spoutal i vlka Faf-
nira) mé dovedl ke jménu nejkrasné;jsi spi-
sovatelky, jejiz jméno jsem zapomnél, a po
navratu z hospody vygooglil jako Irenu
Obermannovou. Ano, i ona o téch velkych
pichac¢kach psala. Ale o to nic. Na webu
kafe.cz pod kolonkou nuda, pod kolonkou
nepozitkové je jeji fotografie, kde vypada
navlas jako slavnd Annette Benningova ve
filmu Americkd krdsa. Zitkovské bohyné je ur-
¢ité skvéld kniha, nikdy ji sice ¢ist nebuduy,
ale myslim si, Ze ti, co ji ¢tou, dobte délaji, co
si v8ak myslet o této Ceské krase, kterd se
poprvé s Havlem setkala na volbé miss? Na
to snad odpovi az Lovecraftem propagovana
kniha De vermis mysteriis. Na okraj: na
YouTube byl ke zhlédnuti erudovany klip
s dusevni krasou Ireny Obermannové, ale

Uz nikdy ei nebudu
vyholovat podpazi...

Michal Jares

VYSOKE PODPATKY

SKEBLE RYBNICNA

Odjela jsem. Vysvlékla jsem se ze viedno-
dennosti. Utekla z kazdodennosti. Sama
v cizim mésté. Bloumdm po nabtezi. Le-
dovy vitr t¥isti viny. Slané kapky dopadaji
na chodnik.

V Cechéch se pry zase jednou rozcetil li-
terdrni rybnic¢ek. Kritéria lyrického véku
vzedmuly tvahy o ideologii a literatute. Za-
chrarite literaturu, ozyva se z levého biehu.
Jde si pro ni Stalin! Kecy a teologie, odpo-
vida pravy bieh. Diskuse, ktera stoji na
hlavé?
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Zatuchl4 hladina je az podeztele klidna.
Jen pér rybaii. Kazdy na svém brehu. Zar-
livé stfezi sva provéfend mista. Roky tu
rozkladaji své nacini. Cefen. Prut. Léta jsou
presvédieni, ze pravé tady prosté ,berou®.
Vpravo, vlevo. Tam za vodou v rakosi.
P#imo u stavidla. Nahazuji. Invektivy svisti
nad hladinou. Impertinence klesaji ke dnu.
Jen zaseknout!

Mam ridda vodu zelenou. Prizra¢nou.
Zcetenou. Divam se pfes rameno malé
moiské vily. Den Lille Havfrue. Ach, ta
hlava plné idedld! Mané hizim kamenem.
Péna ho obemkne. Vlny pohlti. Odne-

Kdo Qa ale zajima o jejich rodiée?

»DILIA si nirokuje autorskd prava“. Pro-
¢ez vam doporucuji co slanku utéchy na
YouTube klip s nejkrasnéjsim ceskym bas-
nikem (a nejde o Dézinského). m Eva Kli-
¢ova v letodnim predprazdninovém Hostu
napadla ¢asopisy A2 a Tvar skrzeva levi¢ac-
tvi, ale kdyby jen z toho — z médniho levi-
Cactvi! Zaujalo mé to velice velmi a poberu
to ze Siroka: Reflex bych letmym dotykem -
jako zubonoska — mohl oznadit co pravicové
liberalné humanisticky magazin, Instinkt
jako silné intelektudlné naro¢ny lifestylovy
magazin pro Prahu a venkov. Co vsak rici
o Hostu? Mél by stat na nékteré strané? Zda

OHNISKO

DEVCATKA, NA SLOVICKO...

Netetujte se. Opravdu to nedélejte. Bé-
hem letos obzvlasté horkého léta jsem si
po tramvajich dobfe v3iml, Ze dnes uz jen
malokteré dévce nema ,tattoo” ¢ili tetudZ,
odborné feceno kérku. A ani u téch, co ji
nemély, nemohl jsem si byt jist zcela,
véechno vidét nebylo ani v tom parnu. Ne
Ze by ty obrazky tarantuli, drakd, hadd,
fénixi a jiné fauny nebyly vibec sexy —
byt ty, co skute¢né jsou (zdatild souhra
motivu, umisténi, provedeni a typu dév-
Cete), jsou zjevné v mensiné. Jde o néco
jiného. Jsou zmény vratné a jsou zmény
nevratné, nejen u nemoci. Kdyz si oholite
t¥eba co ja vim hlavu, mizete si ji zase
snadno nechat zartst. Ba i kdyz si pro-
pichnete jazyk htebikem, daldich pét

sou s virem pisku kamsi. AZ za most.
K Malmsé.

Hazet Zabky? Smysluplnd ¢innost — kdesi
ve stfedni Evropé. Kolik? Kdo dal? Kdo
vys? Nezapomeiite hodnotit umélecky
dojem! Par zabek zatuchly rybnik nezceti.
Libo podzimni vylov? Zahodte udice.
Spravte sité! Holiny az sem. A brodit! Nej-
vétsi kap#i se drzi u dna. Véfte mi. Tykam
§tikam)!

Zvykam si na chlad. Kolo a jedem! Minu
pevnost. A na jih. Ke kasdrndm. Ze zbroj-
nic udélejte bibliotéky. Kde jsem to jen
Cetla? Z dél zvont k muzice... Christian-
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se mi, ze p¥ili§ se dozaduje bestsellerovych
autorq, ptili§ po nich vola, a samoztejmé
neni na levici ani na pravici (tak jsem si
predstavoval literdrni ¢asopis co junik). A2
je spise politicka revue, Gcastnila se myslim
na projektu , Likvidujte ghetta“ (ktery jsem
$patné pochopil), Tvar pak je opravdu - vak
predevsim prispévky mimo pavodni bisné
a prosy — levicové orientovian. Osobné to
citim jako tu nejlepsi cestu. Promluvim-li za
sebe, spise viak za ty, které mam rad: vét-
$ina autort dekadence a frenetismu (klasic-
kého horroru obecné) byli aristokraté,
rodem ¢i pfesvédéenim, s mési¢nim pti-
jmem pét rohlika a dva demizény ¢ehokoli
nad 10 % lihu, ktefi - jak jinak — byli extre-
misticky pravicové ¢ royalisticky zaméteni.
Nebyl by snad pravé Tvar pro tyto lidi
idedlnim médiem, prdeli usazeny v realité
a dusi kdesi litat nad trany, jimz se i cisafi
klani?! Tyto diskuse mé v8ak bavi. Netusite,
prételé, co za sracky jsem musel predist na
webech supru, tydne, blesku, nez jsem se pro-
koumal k néjaké kloudné informaci,
k opravdu lidské vété o té Irené Oberman-
nové! @ A dousek: Piskejte na viechny pa-
mrdy, hlupce, ¢arachiny a presidenty,
kterych budete mit nad hlavu. Oprese rok
od roku doléhd vic i na tu druhou signalni
lidskou potfebu. Nebo muzeme vyjadrit
svij protest jako ten ¢insky umélec, ktery
na plose cca 5 krat 5 metrd nahromadénymi
odpadky, které jeho matka shromazdovala
dvacet let, upozornil na problém konsumu?!
To se radéji nau¢im tak piskat. Nebo si kou-
pim pistalku na psy. To bude.

Patrik Linhart

htebt si vrazite do obo¢i a sedmy bthvi-
kam, muazZete je, az vds to ptejde, zase vyn-
dat. I maso ¢asem zaroste. TetudZ je pro
vétsinu z vas (laser je drahy a bolestivy)
ale nadosmrti. Coz se da jinak ¥ici véru jen
o mélo¢em, dokonce ani o Zivotnich part-
nerech ne. (Zivoty nékterych z nas jiz pro-
8lo i nékolik partnert na cely zivot — a kde
dneska jsou.) Nechci tu byt za Girolama
Savonarolu ani soudruzku ucitelky, ale...
ale vlastné chci. Holky, ne. Netetujte se.
At vis rad$i va$ mily pokresli fixou. Nebo
at vam na bilou kiiZi napise tusi improvizo-
vany akrostich: jednak ukdze, co v ném je,
jednak to jde smyt. Anebo je$té jinak, a uz
v singuldru: Bez tetovani bude$ uz brzy
vzacnéjsi nez fénix.

Milan Ohnisko

havn. There is nothing you can do that
can’t be done. Zni z oken. No one you can
save that can’t be saved. Ze bych vzala na
milost koralky? It’s easy! Nechdvam si nalit
¢aj. Za zvuku elektrickych kytar... zkousim
kola¢ky. Nowhere you can be that isn’t
where you're meant to be. Méla bych se
vratit. Nothing you can do but you can
learn. K rdkosnitkovu rybni¢ku? How to be
you in time. Voda mi neda pokoj. Do
proudu feky! Prudké. Ciré. Vasnivé. It’s
easy! All you need is love! Bude$ ¢ekat na
nabtezi? Love is all you need...

Vase Melissa Pink
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