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devadesata léeta
jsem vynechal

ROZHOVOR S VLADIMIREM KRIVANKEM

Vladimir Krivanek

Pristavy

Pristavy nespattené
jak chvile neprozité
navzdy mé minou.

Hladiny opdlové
zrcadli v kazdé viné
hlubinu nebe.

Zustane jenom péna
vinami undsend
na siré more.

Mou dusicku opatruj

Uz neni krdsy, neni vykoupeni
pod k¥idly andélskymi.
Andgélé strdzni nepovi mi,

proc bloudime a kym jsme podvedeni.

(Krajina s torzy, 2001)

LITERARNI OBTYDENIK

Viadimir Kfivanek (nar. 7. 5. 1951 v Koling), basnik, literarni kritik a védec, ptivodnim povolanim prodavaé v antikvariatu, vystudoval
teStinu a déjepis na PedF UK, poté byl uéitelem na zakladni $kole. Od roku 1977 pracoval v Ustavu pro eskou literaturu zprvu jako
bibliograf, nasledné jako odborny pracovnik oddéleni déjin ¢eské literatury. V letech 1989-1990 byl Séfredaktorem ¢asopisu pro mla-
dou literaturu /nicidly. Nyni je pracovnikem Ustavu pro éeskou literaturu AV CR a také docentem na katedre éeského jazyka a literatury

PedF Technickeé univerzity v Liberci.

Casopisecky publikuje od roku 1977, debutoval v roce 1982 basnickou shirkou Vypousténi holubice, nasledovaly basnické knizky Nahé
stromy (1985), Kameny pisni (1990), Testamenty (1999), Krajina s torzy (2001), Tusové kresby (2003) a vybor Zatisi s loriskymi ar'eclly
(2004). Rovneéz vydal monografie Jan Neruda (1983) a Karel Hynek Macha (1986) a soubor literarnévédnych studii Byti basnikem v Ce-

chach (1999).

Tys prozil éast svého détstvi v Ciné. Pa-
matujes si z té doby néco, pripadné té
Cina néé¢im ovlivnila?

Byl jsem tehdy dité, v Ciné jsem zil s rodi-
¢i v obdobi od druhé do paté ttidy zdkladni
gkoly. Chodil jsem tam do ceské skoly p¥i
velvyslanectvi, otec totiZz obchodoval s vel-
kymi elektrarnami a byl do Ciny delegovan.
Cina na mne tehdy ptsobila neskute¢nym
zpusobem. Mohli jsme vic nez rok zit ve
starém Pekingu, mezi ¢inskou komunitou,
prozil jsem tam to nejcitlivéjdi obdobi
détstvi. Zazil jsem jejich velikou, vpravdé
revolu¢ni lasku k Cechtim, a pozdéji jsem
byl svédkem jejich zloby po zostteni vztah

mezi Ruskem a Cinou, kdy ndm privody
lidi hrozily péstmi. Tehdy jsem si to ne-
uvédomoval, ale ¢im jsem stardi, tim vic
citim, Ze nemam naprosto zadné problémy
se vstfebdnim a chdpanim ¢inské kultury.
Cina néjak ke mné mluvi, aniZ pottebuji vy-
svétlivky. Podobny p#ipad byla i Kuba, kde
jsem byl s rodi¢i v letech 1963-1966. To
uZ pro mne znamenalo vic, v té dobé jsem
dospival a tato pfekrasna zemé, jeji ptiroda,
uzasné mote, temperamentni lidé a rytmus
jejich hudby, stard Havana atd. atd., to v3e
na mne pusobilo neuvétitelné intenzivné.
Kuba je velice pivabna zemé, tehdy pano-
vala nejen v sovétském bloku velika ldska ke

Kubé, vidél jsem na vlastni o¢i Che Guevaru
i Fidela, hodné jsem si tam uzival subtropy.
Byly to pro mne ohromné prizdniny, ale
i kdyZ na tu dobu vzpomindm s obrovskou
nostalgii, nevim, jestli bych se tam dnes
chtél jet podivat. Po zkusenostech, které
jsem za Zivot udélal, si myslim, Ze by se ¢lo-
vék nemél vracet. Byl bych pravdépodobné
straglivym zptsobem zklamany.

V nékolika rozhovorech v Tvaru byli
oslovovani autori, ktefi psali poezii

v 60. letech a pat¥ili mezi tvirce téch
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DVAKRAT

EXPERIMENTALNI PREKLADY
EXPERIMENTALNICH HER

Rakousky basnik Ernst Jandl neni

Ceskému ctendti neznamy diky dveé-

ma vyborim, které z jeho poezie

poridili Josef Hirsal a Bohumila
Grogerova — Mletpantem (1989) a Rozvrzany
mandl (1999). Uz jména jeho piekladateltr
a propagatort v naich zemich spolu s nazvy
vybort i Jandla neznalému ¢tenéti daji tusit,
o jaky druh poezie se jedna - bude legrace,
humor ponejvice slovni, a jisté i néjaky ten
experiment s jazykem. Pokud by si ovSem
takovy Jandla neznaly ¢tenaf naseho autora
zaskatulkoval nékam do ptihrddky ,rakous-
ky Morgenstern®, jeho drobny omyl by mu
pomohla poopravit naslednd recepce dila
Ernsta Jandla v Cesku.

Pred dvéma roky poprvé, ale zato s porad-
nym rachotem vstoupil Jandl na ¢eské jevisté
prostfednictvim hry Z cizoty, kterou v rezii
Jana Nebeského nazkouseli herci Divadla
Na zabradli a za niz predstavitel hlavni role
Alois Svehlik sklizel vaviiny. Jandl dramatik
bohuzel napsal jedinou celovecerni hru. Nic-
méné mozna i uspéch tohoto predstaveni
spolupodnitil zijem kritiky a ¢tendrské
i prekladatelské obce o knizni vydani jeho
experimentdlnich rozhlasovych a divadel-
nich her, které v letech 1966 a 1978 psal,
z&asti se svou celoZivotni druzkou Friderike
Mayréckerovou.

DIVADELNE SROZUMITELNE
ZCESTENI ERNSTA JANDLA

LIdedlni kondice herce, ktery recové

déni zprosttedkuje, je onemocnéni

recovych a dychacich orgdnu, resp.

porucha telového centra.” Idedlni
kondice interpreta deviti rozhlasovych a di-
vadelnich her na rozhrani basnictvi a hudby,
se §petkou ironie. Her rakouského bésnika
Ernsta Jandla (1925-2000) a jeho Zivotni
partnerky, basnitky Friderike Mayréckero-
vé (1924); osvobodili rozhlasovou hru od
svazujicich norem, propojili lyriku a expe-
rimentélni poezii. Spole¢né vytvofili v mo-
delové formé mytu a prostredky konkrétni
poezie texty ,Pétkrdt clovek muz“ (1967),
,Gigant® (1967), ,Rozstépeni“ (1969). Vybor
obsahuje i Jandlovy ,scény ze skutecného
Zivota“ (1966), ,prostor. scénickou bdseri
pro osvétlovate a zvukare” (1970), ,,CUCKY*
(1974), , chropténi mony lisy“ (1977), kon-
verzaéni hru ,humanisti“ (1976), ,parazitni
hru® (1972). Jsou to skandalni vyzvy pro
videfisky Burgtheater (,rakousky terorista /
chtit — vyhodit — burgtheater®).

Skviru - nadéji - a ldsku
Experimentélnost, véty a slova uméle zde-
formované paradoxné zuZuji rdznoéteni.
Jsou daleko konkrétnéjsi. Pfestoze hry
nadrtavaji mytus o lidstvu, o gigantické
véeobjimajici lasce, roz$tépeni osobnosti
mezi extrémy $tésti a zdrmutku. Rozhlaso-
v4 podobenstvi i divadelni ironicky obraz
nacistické minulosti, Rakusany z paméti
vytésnéné, jsou uréeny pro mluvéi, pro ve-
tejna Cteni, tlampace hlasitych sborovych
frazi. Jandl zkousel techniku montéze ho-
tovych ¢asti textu se ztetelem na stanovené
téma a vliv ,rytmickych ndrazi®, variuje
darazy (,Mé roky a dny jednou pominou /
ale jd nikdy nepominu. — Jd pominu / ale
dny a roky nepominou.” ). Osvétluje proces
psani. PoZaduje specificky rytmus prednesu,
hudebni doprovod (, Utinek slova se hudbou
zvysuje.), zapojeni poskozenych hlast.
Vznikla mluvend hudba stereo-rozhlaso-
vych her. Hlasy nepottebuji oznaceni, chér
je individualizovan akustickym doprovo-
dem. S minimem fefové vypovédi. Zapsa-
ny mluveny text je kratky, vétdinu papiru
spottebuji rezijni poznamky. Podstatnéjsi
jsou instrukce k pozici mluv¢ich a zptsobu,
jakym se ma hlas nasadit, jak ovladnout
akusticky prostor, zda hlas nechat zaznit
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Je to knizka v nékolika ohledech unikat-
ni, nejvice asi ale v tom, Ze se jedna o texty
pavodné psané némecky (byt némcinou de-
formovanou) a uréené k poslechu (napt. hra
Humanisti vznikla nejprve jako nahravka
na magnetofon, az nasledné byla pfepsana
na papir). Takze u p¥ekladu téchto textd do
Cestiny pro knizni vydani mame chté nechté
naprosto odli$nd méritka nez nap?. némecti
véle¢ni slepci, kteti hie Pétkrdit clovék muz
udélili svou cenu pro rozhlasovou hru. Cte-
me nerealizované experimentélni pfeklady
experimentélnich text a pres veskerd upo-
zornéni, ze tomu tak je, ptes detailni rozpis
umisténi jednotlivych hlast i rezijni po-
znamky nedokdZeme si predstavit hru ve
svém vysledku (pokud se nerozhodneme
realizovat alespofl improvizované scénické
Cteni s prateli). Recenze takové knihy se pak
pochopitelné vice dotykd samotného aktu
jejiho vzniku neZ text samotnych.

Ve zdiivodnéni nominace Experimentdlnich
her na cenu Magnesia Litera v kategorii
pteklad porota etablovana z Obce pteklada-
telt mimo jiné pise: ,,Na souboru se podilelo
Sest prekladatelil, coz se odrazilo i v jisté ne-
vyvdzenosti prekladi. Knihu jsme se rozhodli
nominovat zejména kvilli mimotddné kvalité
textii prelozenych Vérou Koubovou, kterd do-
kdzala textim vtisknout pro Jandla typickou
chladnost a »konstrukéni« strohost.“ Dluzno
podotknout, Ze takové lahtudky a fajnovosti,
jakymi je odliSeni prekladatelskych styld,

ptidusené; text ovlddlo rozmisténi zvuko-
vych pozadi, rachot, ,kfaplavd kiupnuti®
i dech. Az po neartikulované projevy a p#i-
boj operné rozepsanych zvukd, v nichz tén
pievazi a slovo vybledne.

Jandl je architekt porugené syntaxe a le-
xika na poli rozhlasovych a divadelnich Z4n-
ri (néméina vybizi i ke grafické vzpoufte).
Jazyk odtrzeny od literarni klasiky s ndnosy
pseudohodnot a zaroven na tradici zavisly;
co by jinak nabourdval. Vyktiky. Mont4z.
Neologismy. Slova ,ze skute¢ného Zivota“
urcend pro moderni voiceband. Prazkumnik
vystadi s omezenym jazykovym materidlem,
Jnémecky fe¢ mi byt svaty“. Inzenyr mrazi-
vého stroje sekundové pfesnych nastupt,
spartakiady sborovych opakovani Zenskych
a muzskych decht aZ po zévére¢na schema-
tickd zndzornéni. Tady se experimentuje se
zvukem a tichem, smiSenymi sbory. Jazyk
je doprovodnym materidlem pokust s akus-
tickymi procesy, odsekdvanim slabik, tem-
pem, pauzami, dotahovinim hlasu, ostatni
se odhazuje (,byl jsem clovékem / odhazuji
to). Cesti povale¢ni jazykovi experimen-
tatori Kola¥, Frynta, Hirsal, Grogerova
jazykem brouzdali, vyuzivali $tavnatosti,
pievalovali slova na jazyku, vychutnavali
poté, co je vykoupali v mnohosti vyznami.
Jandl ptemétuje chladnym rozumem. Pék-
né, nezabydlené konstrukce. K¥izovky pro
piekladatele.

»PFibéh vytvoreni kazdé nové véci je jako
zaplnéni tohoto prdzdného mista, na
némsz nic nechybélo.”

Kazdy text touzi po svém prekladateli,
s nimZ nakrodi v totozném rytmu kroku.
Jsou texty, u nichz piekladatel hrdé ne-
chava nahlédnout do své prekladatelské
kuchyné, nacechrava i své peti; patfi k nim
texty Jandlovy. Josef Hirsal a Bohumila
Grogerova pred lety usporadali a prelozili
z Jandlova dila vybor Mletpantem (Odeon,
Praha 1989), kde zachytili rozmanitost
autorovych bédsnickych zanra. Pouzili ,ja-
zyk, na jaky jsme si dosud nezvykli“. Ktery
zaroven neztratil uméleckou komunikativ-
nost. S jazykem se dély neocekdvané véci.
Takové, jaké v jiné roviné vyzaduje Jandl
od déni na divadelni scéné. ,At uz jinak p¥i-
ndsi hra cokoli, rozhodné by se na scéné mély
dit neolekdvané véci, a to pokud mozno nepte-
trzité...“ Hirdal si vyhraval uz s prekladem
Morgensternovych Sibeni¢nich pisni. Prs-
tem na ného jako na idedlniho prekladatele
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Ernst Jand|

opravdu pfislugeji panim odbornikam
z Obce - béZny ¢tendt, natozpak pripadny
budouci divék by snad rozdily v jednotlivych
ptekladech nepoznal. Je evidentni, Ze pfekla-
datelé pracovali pod jednotnym vedenim, ze
jejich préce nejsou izolovana prekladatelska
cviceni, k ¢emuz Jandlovy texty vybizeji.
Nicméné nominace této knihy chce ocenit
ani ne tak skute¢nost, Ze hry Ernsta Jandla
a Friderike Mayrdckerové vysly v estiné, ja-
ko spi$e tu nesmirnou ndmahu, kterou pte-
kladatelé zjevné vynalozili (a pravdépodobné
se i kralovsky pobavili). Nakonec pted nami
opravdu stoji spiSe rarita — texty experimen-

Morgensterna ukazal Kola¥; rozpoznal, Ze
si jsou ptekladatel a text souzeni, schopni
a ochotni si oslazovat Zivot. ,,...jak jsem je
dokoncil jesté v jednapadesdtém, kdy jsem si
prekldddnim sladil Zivot v propagaci Brdzdy.”
(Let let, Rozmluvy, Praha 1993, str. 106)
Tentokrat se sedlo prekladatelek a ptekla-
datelt dokonce $est, renomovanych i zadi-
najicich (Ji#ti Addmek, Zuzana Augustova,
Jiri Brynda, Barbora Klipova, Véra Koubo-
v4, Martina Musilova). V pozndmkach ko-
mentuji prabézné svoji praci, ospravedlriuji
ji. Pteklad je vZdy jedna z mnoha variant.
Uz Hirsal s Grogerovou doprovodili vybor
doslovem a poznadmkami, které ale nemély
poukdzat na genialitu pfekladatelovu, ale
na vlastni proces, na interpretaci, na fakt,
Ze vyslednd varianta neni kone¢nd, ne-
muze byt reprezentativni. Dva jazyky jsou
dva razné ,myslenkové” systémy. Preklad
si zasluhuje porovnani s origindlem. Aby
nezmizelo to hlavni: potéSeni z basni, poté-
Seni z her. Ptekladatel by mél slouzit textu,
ne exhibovat sdm sebe, nepitvat pod ¢arou
kazdy svij krok. Z hravosti je upocend
sebeprezentace. Klopotna snaha strhnout
pozornost od autora k prekladateli. Hirgal
s Grogerovou pozornost strhavali k Jan-
dlovi. Prostfednictvim néapaditého, ade-
kvéitniho pfekladu. U malych naroda hraji
ptekladatelé vyznamnou roli, v obousmér-
ném toku. Prekladatel by tu mél byt spise
tvotivym a muzickym spisovatelem, to jest
znalcem a milcem cilového jazyka se smys-
lem pro grotesku a péabeni (jakymi Hirsal
nebo Frynta bezpochyby byli).

Je davno samozfejmosti, Ze by se pre-
devsim divadelni texty mély preklddat
,nahlas®, promyslet dramaturgicky. S mys-
lenim divadelnim. Jednid se o jakousi
adaptaci, tj. pocesténi v lokdlnim koloritu,
o ,divadelné srozumitelné zcesténi v duchu
autora” (Jiti Voskovec Janu Werichovi, 4.

talnich her, propracované do nejmensiho
detailu, pfekladatelsky vyttibené s citlivosti
obvyklou spide u poezie, které oviem teprve
budou ¢ekat na svou ptipadnou realizaci. Ob-
stoji samy, v tisténé podobé, coz je cti.

Jesté jednoho prvku knihy si nelze ne-
véimnout: teoretickd, vykladova ¢ast dosa-
huje skoro stejnych rozmérd jako samotné
texty her. Ptedmluva, doslov, poznamky
piekladateldl, text na obalce, text na prebalu
a predev$im pak obsdhlé autorské poznamky
ke kazdé htre. Vsechny tyto texty, kazdy po
svém, se snazi vysvétlovat principy Jand-
lovy tvorby a zdlrazriovat jeji rafinovanost
- snad aby ¢&tendfe neodradil popis jednotli-
vych scén, ¢asto se bliZici spi$ vizualni poezii
z let Sedesatych.

Mél bych nakonec navrh, ktery by snad
zamezil jednostranné artistnimu vnimdni
knihy: opatfit ji, napf. pro daldi vydani,
cédéckem, na némz by jednotlivé preklada-
telky a prekladatelé (ptipadné ve sboru) hry
namluvili. Vynikl by jejich ptekladatelsky
zamér asi az druhotné pfeneseny na papir
(ptedpokladdm, ze preklddali na magne-
tofon) a uréité by to podpotilo prodejnost
skvélé knihy.

Radek Maly

Prelozili Jifi Adamek, Zuzana Augustova, Jifi
Brynda, Barbora Klipova, Véra Koubova, Mar-
tina Musilova, odborna redaktorka Bohumila
Grigerova

unora 1966). Porovnanim obou vybori
textl se ukazuje, Ze je idedlni a nezbytné,
aby se pifekladatelského otigku ujal jeden
prekladatel, protoze kazdy preklada ,kap-
ku® jinym stylem; Jandl se tfisti do Sesti
Jandla. ,Nejlepsi prekladatel je ten, ktery
nepreklddd tak, jak se preklddat md, ale tak,
jak on chce. Podrobné to vysvétlovat mé ted
neldkd. Tolik ale vim po Sestadvaceti letech
prekladatelské praxe.” (Jan Zibrana: Cely
zivot, Torst, Praha 2001, str. 710)

ale hned je vse zcela jinak

Druh a prubéh hry ur¢uje médium, ste-
reofonie v rozhlase. Jandl vy¢erpava hratky
protazenych i chvatnych zvukd. Vykon-
struované odchylky od fe¢ové i jazykové
normy. Oproti takové akustické védé byvaji
daleko bohatsi ve hte se slovy, slovnim hu-
moru, zkomoleninach a jejich spontdannim
zvukovém nasazeni déti, jsou bez pred-
sudk®, nemaji pod kazi strnuld pravidla
,vyjmenovanych“ slov; zmrazujici model
lidské existence...

Jandlovym hram, které lze beztrestné
pfeskupovat, vymazivat, dopliiovat do
jinych, doddva podstatnou dimenzi hlas;
spiSe nez po kniznim vydani volaji po
zvukové nahrivce (a v ptipadé divadla po
télesnych pohybech mluvéich). S tymem
techniku, kteti ,jsou schopni slySet viechny
zvuky a hlasy, jez slysi autor textu®, jim autor
ptenechdva proveditelnost a stupeni reali-
zovatelnosti. Takto ¢teme jakési libreto na
urovni filmového scénare, za nim?Z tusime
opulentni obrazy. Jandl formu rozhlasové
hry postupné vyprazdiiuje, nez napliiuje.
Mnohohlas muZt a Zen se stékd. Zazni
normalni frekvence, zesiluje hlasitost az
k nesnesitelnosti. Nastupuje dlouhé, ab-
solutni ticho (,meleme to samé dokola/ at je
z toho mrtvola®).

Radka Denemarkovd

&

Ve ctvrtek 21. za¥i 2006 od 20.00 hod.
se kona v poradi jiz treti
Vecer Tvaru v klubu Rybanaruby

svou tvorbu predstavi .
Jana Matéjkova, Daniel Hradecky a Jakub Rehak

vecerem provazi byvaly redaktor Tvaru Gabriel Pleska

vSichni jsou srde¢né zvani do Méanesovy 87, Praha 2, metro A, stanice Jifiho z Podébrad



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Toz mam-li byt up#im-
ny, ani nevim, jestli
méam o tom psat, po-
névadz to vlasné zad-
na knizka neni, sa to
jen na ingustovce po-
tisknuté papiry, jak
miia je ptinésla Adé-
la, jako dcérka, a Ze si
to mam predist, Ze to
néjak stahla z toho internéta, ponévadz zZe to
napsal jakysi Kundera, a to rovnu francizsky
a ve viech dalsich jazykoch z celého svéta, Ze
aby si to Cesi, co je neznaju, nemohli precist
a méli skodu. Jenze se ale nasel néjaky pre-
skladatel, co to prelozil do ¢estiny a prezen-
tyroval hezky ¢esky na tom internétu. A ted
ze v¢il o tom vsici pisy, Ze jako jestli se to
vibec mélo pfelozit a internetovat, nebo nic,
kdy? si to on, jako ten Kundera, sdm neptal,
Ze to prelozi sdm, ale neptelozi. A néktefi
pry podle Adély tikaju a pisa Ze ano, Ze to
jako ten nas narod stragné obohati, kdyz si
to pfecteme, a jini zase Ze ne, Ze narod je uz
tak dost obohaceny a Ze to vlastné nepotte-
buje, néco takového ¢ist. A dalsi zase tvrdijq,
Zze ten Kundera nepochybné vi, pro¢ bysme
to ¢ist neméli, a proto to nechce.

A tak mnia Adéla nakézala, Ze o tom mosim
téZ cosi sepsat, ze abych byl jako in, kdyz uz
su ten kritik. Toz, to mfa poradte, co mam
vlastné sepsat... Preklad do ¢estiny? Jako
kdyby to nebylo jedno. Vsici o tom stragné
diskutuji a nikomu ani na mysl neptipadne,
Ze to ten Kundera, jako spravny Moravik,
asi nechce prekladat, ponévadz se mu ta
Cedtina uZ hnusi, a na to, aby to pfelozil do
rodného jazyka, do nasej libozvuénej morav-
§tiny, co je ptinejmensim stejné dobra jako
ta francuzstina, si zatim netrafne. A p¥itom
ten text, jak jsem ho ¢étl, si o to jasné #ika,
pfinejmensim povyhazat vielijaka ta oskliva
slova a vyskrtat to odporné ou.

A navic, co mam sepsat, kdyz uz jsem na
toho Kunderu jako spisovatela méalem zapo-
mnél? Nevim, jestli se na ného pamatujete
e§le vy, ale méli byste. Ve svoji dobé to totiz
byval docela zndmy spisovatel, nejvic u nés
na Slovacku, ponévadz byl z Brna a s ndma
si vjednom z téch svojich romant dost ogk-
livé zazertoval. Stpnul ho do Hradista, jako
ze se to tam déje, jenze tu nasu slovicka
metropolu popsal jako néjaku duru a nej-

Vsak ho za to aj nékteti poctivi ludé chtéli
zlynéirovat, zvlast kdyz se to u nas nat4calo
na film. Ale ja ne, ponévadz jsem tenkrat ty
jeho vykladacky o babach mél docela rad
a téZ jsem zrovna nemohl, ponévad? jsem
v tom filmu statyroval a navlékli mrna tehda
do kroja a za dvé sté dvacet korun jsem celé
odpoledne pted kamerd podla cimbéla cif-
roval. Toz jaké lynéirovani!

Ale asi ho tenkrét u nas dost vydésili, po-
névadz za par rokt ten Kundera néjak zmizel,
nebo co. Adéla tikala, Ze ho bol3evici poslali
do tej Francie, ze aby byl co nejd4l, ale on

s ucTou

STASTNYM SE ROZHODL UCINIT jedno-
holiter4dta Tajny mecen4s. Na pfelomu dubna
a kvétna na svych ad hoc vytvoienych webo-
vych strankach zamaval autortim pfed o¢ima
virtudlnimi 20 tisici korun: Dostane pry je
ten, kdo napise knihu, jez se nejvice trefi do
mecena$ova vkusu. Stadilo napsat kratkou
synopsi a pak uZ jen doufat, Ze si tajemny
podporovatel uméni vybere pravé ji. Brany
jedné z mala honorovanych soutézi u ndas
byly pisicim autorim uzavieny posledni
pfedprazdninovy den. Naméth se véru mno-
ho neseslo, stézi pres deset. O ¢em to svédéi?
Ze by ¢eti literati byli pti penézich? Nebo
spi§ p¥i smyslech? mis

POMNI POMNIK. V Praze je nové ozdoben
par¢ik pod Klirovem, a to bronzovym mo-
numentem Vladimira Preclika. P¥ipomind
obéti druhého odboje. Co na tom, Ze z jisté

tam dél délal toho spisovatela a sehrdl to tak
dobfe, ze z ného byli viici tplné paf, a nejvic
pry Japonci, asi kviliva tomu, Ze piSe uplné
nejlip na celém svété, a to ti Japonci pozna-
ju. Ale to lynéirovani si asi pamatuje, proto-
Ze se dom na Moravu uZ nevratil a nedogel,
ani kdyz bolsevici §li do kélu. Asi Ze bysme
mu to zavidéli, Ze je nejlepsi, a téz se chtéli
stat spisovatelama ve Francii.

Toz nevim. Ale ty papiry z ingustovky jsem
si precétl, viak to na tak velkého spisovatela
neni zas tak tlusté (aj kdyz Adéla tvrdi, Ze
na to vyplacala malem celd néplit). A mam-li
byt up#imny, neptipadd mna to ani tak své-
toborné, ani tak hlupé, Ze aby se to nemohlo
pielozit tieba aj do tej vasi ¢estiny.

Abyste tomu pochopili, on je to ptibéh
o takovej franctzkej robé, co uz neni nej-
mladsi a ma dost za sebu a téz jakéhosi chla-
pa, co se s nim miluji. JenZe najednu se jej
kdesi u mota stane to, Ze se jej zd4, Ze chlapi
po néj uz tak néjak nejedq, snad Ze je stara,
¢i co. A toz se s tim svym problémom vypovi-
d4 tomu svojemu, a ponévadz ten ju ma rad
a chce jej udélat radost, toz jej zatne posilat
vielijakd zalubena psanicka, Ze jako je posila
nékdo jiny. Coz jej déla moc dobte, jen nevi
ktery, a tak furt zkam4, co za ohaja to moze
byt, co ju tak Zere. Pak to ale prokukne, Ze to
neni zadny cizi, ale ten jeji, a misto, aby byla
rada, ze on chtél, aby byla rada, vezme to ja-
ko $vindl, Ze jej to udélal, aby jej ublizil. A od
tej chvile chcu sice oba to samé, ale kazdy
néco jiného, az se z toho stéle vic odcizujy,
aZ su sobé tak odcizeny, Ze ani jeden uZ neni
sam seb, az se ztratiju kdesi za kanalem, co
tam v Anglii Zija ti strasni chlivaci, a aZ z to-

JEDNA OTAZKA PRO

Nedavno bylo v cestiné vydano takzva-
né Jidasovo evangelium, které mélo
svou ,svétovou premiéru® letos o Veli-
konocich. Podle nékterych médii je ob-
sah tohoto apokryfu velmi prekvapujici.
Pro vas také?

Na tom textu neshleddvdm nic ptekvapi-
vého. Je zndmo, ze vedle ¢tyt kanonickych
evangelii, Matouse, Marka, Lukase a Jana,
existuji ¢etné dalsi texty, které maji v ndzvu
evangelium a odvolavaji se na rtizné postavy
prvni ktestanské generace jako na autory.
Z nich zvlastni pozornost zasluhuji hlavné
Filipovo a Toma$ovo evangelium, protoze
v pisemné podobé zachycuji velmi ranou fazi
ustni tradice — dalo by se snad ¥ici, Ze se tato
dvé evangelia klidné mohla dostat do Nové-
ho zdkona (koncep¢ni spory v cirkvi 2. stole-
ti vSak vedly k vybéru ndm dnes znidmému).
Dalsi evangelia — a ostatni typy novozdkonni
literatury - jsou nepochybné pozdéjsi. Ne-
pfinaseji zadné nové zpravy o udalostech,
spise jen odli$nou interpretaci.

Potize s faktografickou presnosti jsou uz
ve Ctytech evangeliich, kterd se dostala do

strany pf¥ipomind néco, co zde zapomnéli
kolotocari? Stat tu totiZ nemél vibec, sou-
téZ vypsanou radnici vyhrél vytvarnik David
Cerny. Poté, co si v rozhovoru pro noviny
pustil pusu na $pacir a nepékné se vyjad¥il
o komunistech, jeho projekt byl zamitnut
a navrh druhého Preclika bez vyhrad ptijat.
Zadost Ceského svazu bojovniki za svobodu
napadla vytvarnikovy postoje a dolozila, Ze
drzy umélec chtél do své plastiky dokonce
vyfezat pouze 150 000 stylizovanych obli-
¢eji obéti misto nékterymi historiky pro-
klamovanych t#i sta Sedesati tisic. Spatné
pocitajici antikomunista p¥isel o kseft. Jiny
zase o iluzi, Ze o podobé praZskych pomni-
ka rozhoduje jen jejich vytvarnd hodnota.
Ale nebudme 8karohlidi, hlavné Ze odhaleni
Preclika probéhlo ,v klidu®, jak $tastné kon-
statoval starosta Prahy 1. Ostatné sam rika:
»Hloupé si nepripaddm.” ace
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ho ona zapomene nejen svoje jméno, ale aj
to, jak vlastné vypada papula toho chlapka,
co ho miluje, a ¢tenaf je z toho cely zmate-
ny. E§¢e Ze se na koncu dovi, Ze to viecko
na koncu byl jen takovy blaznivy sen, takze
je z toho takovy hepyend na lepsi depku.
A nejlepsi je, ze od toho Kundery dostane
este aj domadci tkol, totiz aby hlubal, kdy
jako ten sen vlastné zacal.

Zkréatka je to fakt dost originélni p#ibéh
o tom, jak si ludé moc chtéja porozumét
a néco pro druhého urobit, jenZe tim, Ze to
pro néj urobijq, je viecko v titi, aj ta komu-
nikécija, a at feknu, co feknd, jen se stale
vice vzdaluju nejen tomu druhému, ale aj
sobé. A to viecko kvtliva tomu, Ze ta roba je
skoro jako Riizena, to je ta moja, a vzdycky
véecko pochopi naruby. Myslél jsem si, ze
jsem doposavad nic tak origindlniho necétl,
jenze pak jsem si vzpomnél na toho Kunde-
ru, co psaval, esée kdyz byl v tom maléru,
Ze pséaval Cesky, a téz psaval o vselijakych
laskich, co nejsu takové, jaké su. Nejvic
vzpomindm na takové vykladani o tom, jak
dva jeli — uz ani nevim, jak se to jmenovalo
— ale ti dva jeli autem, snad na dovolent,
a z ni¢eho nic zacali délat, jako Ze ona je
stopatka a on po néj jede. A od tej chvile téz
vsecko bylo v ¥iti, aj jejich totoznost, a at si
rékli, co si ¥ékli, dob¥e neudélali a uz nikdy
nebyli sami sebu. To byl tenkrdt moc pékny
ptibéh a toz se nedivim, ze Adéla tvrdi, Ze je
to do tej franzustiny téz preloZené, aj kdyz
se to odehravalo u nas, a ne nékde u mota,
v PatiZzu nebo Londyné. (Mimochodem, jed-
nu jsem v Londyné téZ zabludil, ale Ruzena,
to je ta moja, mfia nakonec nasla.)

Nového zakona. Jejich pravdivost a silu bych
spatfoval v né¢em jiném: Mohu-li to tak fict,
nejde v nich o Zinr policejniho protokolu.
Nejblize udélostem je podle dnes obvyklého
minéni biblistd Markovo evangelium, ale i to
bylo napséano cca 25 az 30 let po udalostech,
které popisuje. Jidasovo evangelium z po-
slednich desetileti 2. stoleti je tedy vzdélené,
teknéme, néjakych 140 let od udalosti a ne-
muze ptinést z4dna nova fakta.

Pohled Jidd$ova evangelia na vrchol Jezi-
$ova Zzivota, konkrétné na roli jednotlivych
protagonistll, mi neptipada zajimavy. Jidas
je bézné odmitan jako zridce, ktery snad pro
mrzky zisk vydal Jezige do rukou Rimantim.
V Jiddgové evangeliu ma vlastné stejnou roli,
ta je v8ak chapana jako ukol, ke kterému byl
Jidas urcen, aby se naplnila JeziSova vykupi-
telskd obét na k#izi, a to mi zrovna jako pti-
nosné nepfipada. Pojeti, v némz zivy ¢clovek
je loutkou, ktera jedna podle ciziho scénéte,
to neni filozofie, jez by mne zaujala, byt by
loutkafem mél byt Bah sam.

Zachovame-li tradi¢ni pojeti Jidage jako
svépravné a odpovédné osoby, nemusi to

DLAZDENA JE ROZOVA. Po mnoha letech
se jeden z nejslavnéjsich antikvariatd u nas,
slavnd ,Dlazdénka“ v Praze, prestéhoval
Antikvariat v Dlazdéné ulici, ktery je prosla-
ven nejen vzpominkovymi knihami Ludka
Svobody (Antikvaridt a jd, 1999, a Kouzelnd
obdlka, 2003), ale i fadou vyznamnych osob-
nosti, které jim prosly (mj. Z. Hejda, V. Tres-
nak, V. Zadrobilek), se musel kvili celkové
rekonstrukci domu vystéhovat. Pracovnici
sice nasli prodejni misto pobliz, v Razové
ulici, pfesto se na tradici a na jeden z nej-
osobitéjsich antikvarnich prostord bude
navazovat jen velmi tézko. Podobny pohyb
prozil i slavny bratislavsky antikvariat Stei-
ner, ktery po témé¥ sto Sedesiti letech musel
loni v z&¥i opustit své misto na Venturské
ulici v Bratislavé. Jsou p¥ipady, kdy je mozna
lepsi nechat dinosaura zahrabaného pékné
v hliné a nepohybovat s nim. jar

Docela se mna ale labi, Ze ten Kundera je
moc mudry sepisovatel, co si umi okolo kaz-
dého piibéha navymyslet vielijaké mudré
myslénky, co su tak mudré, Ze je moze Cist
aj blby a hned je z toho téZ cely mudry, ba
e$¢e mudrejsi, nez je ve skute¢nosti hlapy.
CoZ my ¢tendti mame rozhodné radsi, kdyz
z nds spisovatel robi inteligenta, nez kdyz
se nam vysmiva jako blbcom. Kolikrat se
vam z toho az kebula zatodi, jak malo, jaka
to hlupost tomu Kunderovi vystadi, ze aby
ju opentlil vselijakyma hlubokyma filo-
zofickyma ptakovinama, Ze by si to jeden
ani nevymyslel. Tomu Kunderovi totiz jde
o to, Ze aby si mohl pfed ¢tendfom pékné
intelektudlné zamudrovat, zalapcat a za-
machrovat a e§¢e ho presvéddit, aby hezky
domyslal, co si pro néj nachystal k domys-
lani, a to jen s tim ucelem, Ze aby to po
ném, jako ta mudra, vsici opakovali, a tim
dokladali, jak je dobry, kdyz néco takového
vymyslel.

Vsak od tej doby, co ndm ten jeho text
$apli na internét, v Hradi$tu nikdo o nicem
jiném nemluvi neZ o tej totoZnosti a o hra-
nici mezi skute¢nostd a snem. Re¢i o tom
uz vedu nejen fotbalisté a ozralci po hos-
podéch, u kterych je to normalni (viak téz
Slovacko hraje ¢im dal tim hty), ale aj uplné
normdlni ludé, naptiklad ta prodavacka
u Bati, co se mnu chtéla v¢era misto placeni
diskutyrovat, co je pravdy na Kunderovej
pravdé, Zze kazda roba poméfuje, o kolik
zestérla, tim, jak se chlapi staraju o jeji télo.
A hned to chtéla na mna zkasat.

A minuly tyden se mna na totoZnost do-
konce ptal aj na ulici takovy mlady policajt!

IVANA 0. STAMPACHA 0
<&

foto archiv Tvaru

nutné znamenat, ze ho smime s jistotou
posilat do horoucich pekel. Nékteti kiestané
uvazuji o moznosti tzv. prazdného pekla, a to
by se tykalo samozfejmé i Jidise. Pozoru-
hodnou dvahu na téma jeho odpovédnosti
a jeho viny, je-li osudova nebo napraviteln4,
nabizi ve svém alternativnim pfevypravéni
autor italského ptvodu Pietro Archiati. T¥i-
cetistrdnkova brozura, v niZ se na to pokousi
odpovédét, aniz by oviem predstiral, Ze jde
o zépis ocitych svédkd, ma v ¢eském prekladu
nazev Jidds v rdji (Petr Simek, Ostrava 1999).
uoaa
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MERTA O VACULIKOVI. Cislo 30/2006
Literdrnich novin, které se jindy literaturou
zabyvaji jen okrajové, bylo prekvapivé z velké
¢asti vénovano spisovateli, konkrétné Ludvi-
ku Vaculikovi, dozivajicimu se Zivotniho jubi-
lea. Vedle obvyklych narozeninovych ¢lanky,
vzpominek a zdravic byl v ¢isle uvefejnén
i ptispévek Vladimira Merty, jenZ se od téma-
tu Vaculikovy folkloristické ¢innosti odrazil
i k obecnéj$im tvahdm o jubilantové Zivoté
adile. Vredakénim tvodu ke ¢lanku se pie, ze
jde o sbirku vsech predsudki, které o LV panuji.
Buh sud, jaké ptedsudky o LV panuji v redakci
Literdrnich novin, Merta vsak artikuloval mno-
hé, co potichu tikajii ti, kteti si v ddvné dobé
Vaculikovy tvorby velmi povazovali. Navic své
uvahy napsal jako basnik, a to nejen stylem,
ale predevsim tim, Ze nenaslapoval ustragené
kolem kutich ok. Merta prosté stoji za pozor-
nost stale. uoaa
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ROZHOVOR

devadesata léta jsem vynechal
ROZHOVOR S VLADIMIREM KRIVANKEM

»zlatych Sedesatych® (map¥. Antonin
Brousek nebo Josef Hanzlik). Tys zazil
az uplny konec 60. let jako sedmnacti-
lety kluk - jak na tebe zaicinkovalo to
»zlato“?

V té dobé jsem byl hodné mlady, do Prahy
jsem se dostal, kdyz mi bylo $estnict. Byl
jsem tu okouzlen opravdu vsim. Dokonce
se domnivam, Ze tohle nadseni muZe zaZit
jen clovék, ktery vyrtstal v jiném mésté
nebo na venkové. Jen si vezmi, jak Nezval
dokazal prozit Prahu jen diky tomu, Ze byl
z venkova. Mné se tohle ptihodilo v Sest-
nicti. Druhym okouzlenim byly prazské
kluby - hlavné Viola. Hledal jsem potrad
néjaké misto, kde bych se setkal s podobné
zaméfenymi lidmi, a nagel jsem ho ve Viole.
Ta tenkrat nebyla snobskou zélezitosti jako
dnes, tehdy tam pulzoval Zivot, sedélo se
dlouho do nocdi, poslouchal se jazz, hovotilo
se a pilo.

Pokud bych se mél dotknout toho ozna-
eni ,zlatd Sedesdtd”, musim Fict, Ze pro mé
byla opravdu zlata. Co se tyce spolecenské
atmosféry, jsem se citil velice volné. Mohl
jsem si prelist mnozstvi textl, na které do-
dnes nardzime. Svétovd literatura byla zcela
zdsadnim casopisem, totéz Host do domu
nebo Plamen. Tehdy ¢lovék i vic souznél
s filmovou produkci, byl jsem zamilovan
do Felliniho snimkd. Viechno bylo nové,
neokoukané a intenzivni. Na druhou stranu
jsem z toho diky svému véku moc rozumu
nemél.

Jaké byly tvé basnické zacatky, které
spadaji pravé do tohoto obdobi?

Psal jsem si zhruba od patnécti, inspiro-
véan tim, co jsem v té dobé zrovna Cetl. Mam
toho kufr, jeden podobny uZ jsem zahodil
a druhy neoteviu. Myslim, Ze je to jediny
zpusob, jak s juveniliemi zachazet. Hrozné
je, kdyz ¢lovék zestarne a v ramci sebranych
spist se tyhle kufry oteviou. To by se uz
kvili studu nemélo dit.

Tehdy jsem poslal par textt Ivanu Divi-
$ovi, ktery je silné progkrtal, ale na druhou
stranu nékteré obrazy ocenil. Uvédomil
jsem si, Zze mu 8lo skuteéné o obraznost,
o neideologi¢nost poezie. Vyhazel mi vét-
$inu témét détskych reflexi a nechal mi jen
Cisté obrazy. To bylo pro mne velice cenné.
Neznamenalo to, Zze by mé cenzuroval, spi$
jen tuzkou zatrhaval sporna ¢ konven¢ni
mista. Jinym zpUsobem zase zatrhaval to,
co se mu libilo. Chépal jsem to spi§ jako
pomoc - z téch verd stejné nic nevyslo.
Vedle této zaskrtivaci prace mi napsal, Ze
se u mladych autort orientuje hlavné podle
pravodniho dopisu, a ne podle ptilozenych
ver$d. Po letech si myslim, Ze mél pravdu:
ambice a pokora jsou z pravodnich dopisa
jasné patrné.

Vladimir Justl mi pak vybral par textd do
violackého potadu Verse naboso, kde jsem
debutoval. Vedle mé tam byli t¥eba Véra Pro-
vaznikovd nebo Jarda Holoubek. Byl jsem
tam ale jako benjaminek, vichni uz chodili
na vysoké skoly. Vzpominam si, jak nap#i-
klad Hanka Kofrankova recitovala pti néjaké
ptilezitosti ve Viole Ortenovu Sedmou elegii
a to byl jeden z elektrizujicich z4zitkd. Stej-
né tak jsem miloval Wernischtiv Zimohrddek
nebo Srutovy Prehldsky ¢i Hanzlikiwv Potlesk
pro Herodesa, na které jsem chtél néjakym
zpusobem navazovat. Tahle idyla ale brzy
skoncila, koneckonci j4 se zahy zacal véno-
vat spi§e hospoddm neZ poezii.

Stihl jsi kromé Ivana Divise jesté néja-
ka dalsi setkavani s basniky té doby?

Prakticky ne. Bohuzel. Clovék se zvlasté
na zacatku normalizace citil hrozné sam.
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V té dobé, kterou povaZuji asi za nejhorsi,
jakou jsem prozil, existovaly spiSe hos-
podské komunity. Po traumatu okupace
nic nemélo smysl, ani nékam chodit s bés-
nickami nemélo vyznam. Pamatuji si na
legra¢ni situaci, kdy jsme se spoluzikem,
ktery byl fotografem (pozdéji vystudoval
filmovou rezii na FAMU a poté emigroval),
nesli do Tvorby pocatkem 70. let sva nova
dilka - j4 néjaké dekadentné ladéné basné
a on fotky zasnézeného hibitova. Hnali nas
velmi, mluvil s ndmi redaktor Old¥ich Rafaj
a bylo béhem pér minut jasné, Ze doba neni
na podobné véci vhodna a Ze vlastné takova
¢innost opravdu ani nem4d smysl. Teprve po
nékolika letech jsem zacal opét uvazovat, ze
bych nékam néco nabidl.

Basniky jsem zacal poznéavat az postupem
asu, ale uz to byli spi$e mi vrstevnici: za
vSechny bych jmenoval alespori Mirka Hu-
ptycha ¢i Lubose Brozka.

Mél jsem samoztejmé velky sen setkat
se s Holanem a se Skdcelem. Oboji setkani
jsem néjakym zpisobem propasl. V p¥ipadé
Vladimira Holana to bylo i kvuli tomu, Ze
se k nému chodilo koncem $edesétych let
houfné. Chodili k nému casto i lidé, ktefi
tam neméli moc co délat. J4 jsem si vzdycky
tikal, co bych mu asi fekl nebo ¢im bych mu
tu dobu rozsvitil. Takze k tomu setkani ne-
doslo, i kdyz jsem samoztejmé moznost mél
nékolikrat.

A v pripadé Jana Skacela?

Védél o mné diky doktoru Opelikovi, ja
jsem jeho nové vydanou sbirku pochvalné
recenzoval v Tvorbé a psal jsem v 80. letech
pro nakladatelstvi Mladd fronta i obdivné
lektorské posudky na jeho nové rukopisy.
Zase to néjak nevyslo, opét jsem nevédél,
jak a &m ho oslovit a potésit. Méli jsme
v roce 1989 domluvenou schtizku, ale ne-
doslo k ni, protoze Skacel na tom byl zdra-
votné Spatné.

Rikal jsi, Ze 70. léta byla jedna z nej-
horsich, jaka jsi zazil, ale vznikla v nich
tvoje prvni sbirka...

To ano, ale ta vysla az na zadatku 80.
let. Sbirka obsahuje texty od konce 60. do
konce 70. let. Moje prvotina méla velmi
zvlastni osud. Skryté, ale védomé jsem
se v ndzvu (Vypousténi holubice) p¥iznaval
k Ivanu Dividovi a k jeho sbirce Noe vypous-
ti krkavce. Nebylo to tedy zadné vypousténi
holubice miru nebo podobné. Druha véc je,
Ze 8lo o vybor, a nikoliv o ucelenou sbir-
ku. J4 jsem mél pavodni, stejnojmennou
sbirku totiZ hotovou uZ v roce 1975, ale
védél jsem, Ze to nemd smysl s ni chodit
nékam do nakladatelstvi. Psal jsem dal
a v roce 1977 mi vyslo par basni v Mis-
tence na Pegasa, coz byla jednostrankova
ptiloha ¢asopisu Mlady svét. To je jedind
akvizice z celych 70. let, kdy mi néco vy-
$lo. Kdybych se tehdy nesetkal s Josefem
Simonem, jenz délal zastupce $éfredaktora
v nakladatelstvi Prdce, kterému se moje
basné libily a chtél to risknout, nevyslo by
mi nic. I tak jsem musel ¢ekat, protoze po
roce 1977 a Charté byl samoztejmé strach
ze véeho, ze vSech ndznakd, i z pouhych
naznakd nidznaka.

Délal jsi néjaké ulitby, aby mohlo Vy-
pousténi holubice vibec vyjit? Je tfeba
basen Pocta Karlu Marxovi z této sbirky
ulitbou, anebo neni?

To je znalné ironickd basett. Dokonce
bych tekl, Ze je velmi ostfe namifena pro-
ti soudobému marxismu. Myslim, Ze je
to jedind moje basni¢ka, kterd je takhle
konkrétné politicko-polemicky zamérend

a kondi, pokud si dob#e vzpominam: ,Vérim
Ze sila je v byti / ale ne v pokote / pred timto
udélem.“ Coz myslim, dostatetné staéi na
vysvétleni. Nemam rad ideologii v poezii,
nikdy bych takhle napsal, nebyt té pitomé
doby. Faktem je, Ze mi mnoho lidi vy¢italo,
Ze jsem v té kniZce udélal dlitbu rezimu.
Nepojimal jsem to tak, bral jsem celou svou
prvni sbirku jako vztek. Vztek na dobu, na
sebe, na viechno kolem. Ona je hodné razna
a tvrda. Mozn4 ale ¢lovék néjak reagoval na
dobu, ktera nebyla vhodna na psani spole-
¢ensky zdvaznych basni. Ta knizka ale byla
kompromis, musel jsem vyfadit fadu zvlast
na$tvanych béasni. M®j redaktor Bofivoj
Kopic mi dokonce tvrdil, Ze nékteré hodné
deziluzivni ver$e by tam nemély byt, ale aZ
tak hluboko jsem nezasahoval: Bud $la ven
celd baseni, anebo tam celad zustala. Vzhle-
dem k desetiletému psani do Supliku jsem
mél z ¢eho vybirat a v nékterych pfipadech
jsem dnes celkem rad, Ze k vytazeni doslo
- ikdyz jsem si to tehdy nemyslel.

Jak se divas zpétné na svoje knizky?

Mam dojem, Ze uréitd kontinuita tu
funguje. Vzdycky jsem se povazoval za re-
flexivniho basnika. Vnéjsi skute¢nosti mé
tolik nezajimaji, snazim se v basnich stvotit
vlastni svét.

Znamena to vytvareni vlastniho svéta
i formalni hledani? Neni pak, po zvlad-
nuti cty¥versi, trochu uskali v tom, ze
se svét stane prilis svazany?

Cim jsem star$im, tim vic si potrpim na
tradicionalismus. V3e uZ tu bylo a my to
znovu nalézame a jen mali¢ko jinak to ¥ika-
me. Co se tyce formy, tak vim, Ze takhle ,sta-
romdédné, jako pisu ja, se dnes p#ili nepise.
Chci psat reflexivni poezii a mam své védo-
mé navaznosti, ptibuznosti volbou, chces-li,
na které slysim. MiaZu byt tfeba osoclen
z epigonstvi — ale kdo neni epigonem?
Jména, na kterd bych chtél néjak navizat,
jsou Josef Hora, Vladimir Holan, Frantigek
Halas, Karel Toman a Jan Skacel.

Cim té fascinuje Hora?

Ur¢ité pojetim ¢asu. On dovedl zachytit
tu zavrat, kterd je z ¢asnosti. Je na muj vkus
moznd moc hladky, potfeboval by trochu
drsnéjsi vyjadreni, ale umél to fantasticky.

foto archiv V. K.

A ti dal$i jmenovani basnici?

Co se ty¢e Halase, tak u néj mé fascinuje
jeho ohromna niternost a basnicka charak-
ternost. Toman umi udélat z podvédomé-
ho hnuti psychiky piseri, Holan je temny
hlubinny konstruktér, Skdcel mne dojima
jednoduchou rafinovanosti.

Pokud se vratime zpét do 80. let, ty jsi
vedle poezie psal i generacni kritiky
arecenze...

Jisté, ¢lovéka to néjakym zpusobem bavi-
lo a ujastioval si diky tomu i vlastni pozici
v tom divném svété. Navic o koryfejich se
nedalo vibec psat ani je ¢ist. Zaméril jsem
se na mladou poezii, a proto jsem se poznal
treba i s Josefem Simonem.

Co to bylo za lidi, tahle tvoje genera-
ce? Dost dobre si nedovedu predstavit,
jak zili a co délali. Vedle Ji¥iho Zacka
o nikom z nich poradné nevime. Jak
tenkrait ta generace pusobila a jak jsi
ji vnimal ty?

S nékym jsem se setkaval rad, s nékym
méné rad a s nékym vibec nerad. Bylo to
dédno i politickym roz$tépenim po roce
1969. Rada lidi nastoupila do literatury na
konci 60. let — a rezimu se nijak nevzpti-
¢ili, protoze neméli poradné ani jak a ¢im.
Tihle lidé v dobé normalizace proplouvali.
Ne Ze byli néjak vyzdvihovani, ale byli tr-
péni jako mlada generace. Samoztejmé Ze
zde existovaly ohromné rozdily a vnit¥ni
diferenciace - vzdyt si jen vezmi autory
pavodné spiritudlni orientace, jako byl Vla-
dimir Janovic nebo Josef Peterka, a vedle
nich civilisty jako Petr Cincibuch, ktefi
objevovali poetiku Skupiny 42. Dva nejvy-
raznéjsi basnici byli Karel Sys a Jiti Zacek.
Co se tyce Syse, tak ten zacal velice pékné
a postupem ¢asu skon¢il velice §patné, dnes
se jeho pamfletické texty nedaji ¢ist a nejde
v nich ani o poezii, spise o politiku a osobni
ubliZenost. Proména sebevzhlizivého gesta
je tam patrna.

Pro mne byla tahle skupina ¢4sti generace
60. let, ktera se dostala do blbé politické si-
tuace. Nékdo z toho profitoval, nékdo méné
a nékdo viibec. Teprve v 80. letech se tihle
lidé stavali zaslouZilymi umélci a postup-
né prebirali spisovatelské veslo. Vétsina
téch basniki mi nebyla moc sympaticka:



mél jsem rad Zacka, Simona... Nap#iklad
Jaromir Pelc byl tfeba na muj vkus p#ilis
aktivni. Kdo mé ovlivnil nejvic v 70. letech,
byl ale rozhodné Josef Hanzlik. Byl jsem si
samoziejmeé védom, Ze vedle téchto autorq,
kteti mohli publikovat (a néktefi toho hoj-
né vyuzivali), jsou basnici, kteti nemohou
publikovat. J4 sdm jsem ale do samizdatu
nechtél, protoZze jsem z néj citil urcitou
bezbiehost, kterd na mne ptsobila podobné
jako dneska internet.

Dostavaly se k tobé samizdaty a exilova
vydani?

Dostavaly, byt velmi slozité a na krati¢-
kou dobu. Tim, Ze jsem pracoval v Ustavu
pro Zeskou literaturu, jsem mohl ze studij-
nich davodi ¢ist néktera prohibita, ktera se
nesméla normalné paj¢ovat. Od ledna 1977
jsem nastoupil do UCL jako bibliograf, a tak
jsem z literatury 60. let, kterd byla vytaze-
na z knihoven, vétsinu precetl. Co se tyce
samizdatd, k nim jsem se dostaval jinymi
cestami. Mezi zjeveni, kterd se v samizdatu
objevila, pro mne pattily basné Josefa To-
pola, kterého jsem tehdy povaZoval pouze
za dramatika. Obdobnym zptsobem jsem
uzasl nad samizdatovym vydinim Moro-
vého sloupu Jaroslava Seiferta. Treti, pro
mé velmi zdsadni samizdatova sbirka jsou
Jirousovy Magorovy labuti pisné.

Jak fungovaly dva svéty v Ustavu pro
ceskou literaturu, kde na jedné strané
pracovali lidé jako Premysl Blazicek,
Zdenék Pesat nebo Jifi Opelik a na
strané druhé Hana Hrzalova? Vidyt to
nemohlo jit viibec dohromady...
Kupodivu to fungovalo velmi tolerantné.
Bylo tfeba se nékolika lidi bat, ale zbytku
ne. To bylo az udivujici. Velkou roli pro n4s
mladé sehrél Vladimir Macura. Bylo to pro-
stiedi, ve kterém se dalo prezit a které jsem
mél moc radd. Mij Zivot by asi vypadal uplné
jinak, kdybych se do UCL nedostal. Mozna

Z bibliografa ses pozdéji dostal do pozi-
ce odborného pracovnika UCL - na éem
jsi pracoval v 80. letech?

Studii o Méchovi a jeho odkazu jsem si
pavodné psal jen sdm pro sebe, nakonec
ale vysla v roce 1986. Kdyz jsem byl p#idé-
len do oddéleni Déjin ¢eské literatury, kde
vznikal zajimavy projekt Déjin literatury
pfelomu stoleti, dostal jsem za kol generaci
anarchistickych bufi¢t a v ni jsem si objevil
Frantiska Gellnera, ze kterého jsem ptipra-
vil pro nakladatelstvi Mladd fronta v té dobé
docela popularni vybor.

Vedle Gellnera jsi pripravil k vydani
i vybor z poezie Kamila Bednare...

Ten jsem si vymyslel sdm, protoZze mé za-
jimala mlad4 poezie za protektoratu. K Bed-
nafovi jsem se dostal pres Jittho Ortena
a chtél jsem ho ptedstavit trochu jinak, nez
jak byl vniman. Mam plany dalich edi¢nich
vyborq, ale jednak chybi ¢as, jednak v mno-
ha ptipadech na navrhy nakladatelé moc
nesly$i. Byla by krasnd antologie poezie
ptelomu stoleti, néco podobného jako vy-
bor Ivana Slavika nazvany Zpivajici labuté,
ovéem v mnohem §ir§im méfitku. Stejné
tak by stdl za novou edici Karel Matéj Ca-
pek-Chod, kterého pokldddm za jednoho
z nejlepsich nasich autort vibec. Mél jsem
z néj ptipraveny cely vybor, ale nez to vyslo,
tak prestala klasika tdhnout. Popravdé, moc
nerozpojuji literdrni kritiku, historii a vlast-
ni psani.

Z UCL jsi odesel koncem za¥i 1989 do
nové vznikajiciho casopisu pro mladou
generaci Inicidly. Jak ses tam dostal?
Jeden z divodd, jak jsem se tam dostal,
bylo asi i to, Ze jsem mél jisté renomé kriti-
ka - o mladych autorech jsem dost dlouho
psal, napt. pro Mladou frontu pravidelné
mési¢ni piehledy nejnovéjsi knizni produk-
ce, pfedevsim bésnické. Pfiprava samot-
ného casopisu byla neuvétitelné dlouhd

a vycerpavajici. Nikdo ho nechtél povolit,
i kdyz bylo jasné, ze pravé takova plat-
forma mladé literatury je naprosto nutnd.
Dilna Literdrniho mési¢niku byla ideologicky
velmi st¥ezend. Paradoxni bylo, Ze ¢asopis
pro nejmladsi literaturu byl naplénovén jiz
od poloviny 80. let, mél postupné uréenych
nejméné pét $éfredaktort, aniz by bylo
vibec jasné, jaky ten ¢asopis bude a kdy
zalne vychazet. Poté, co se v roce 1989
licitovalo, kdo bude dalsim $éfredaktorem
Inicidl - protoze Vladimir Janovic, jeden
z horkych kandidatd, se zdal byt pro tu
funkci jiz trochu stary - to ptipadlo na mne.
Mél dojem, ze by mélo vzniknout néco ja-
ko Sesity pro mladou literaturu nebo Tvdr.
S takovou predstavou jsem se musel tajit,
i kdyz nové vedeni Svazu spisovateld, ktery
mél nad ¢asopisem ideologicky patronat,
bylo celkem progresivni. V za#i 1989 jsme
sestavili redakci, zvolna se rozjizdél ¢asopis
a do toho prisel listopad. S kouli politicky
zna¢né zdiskreditovaného Svazu spisovate-
14 se nedalo moc konkurovat Revolver revui
nebo Voknu, které se vynotily ze samizdatu.
Ja jsem v poloviné roku 1990 odesel, proto-
Ze mé unavilo starat se ustavi¢né o shdnéni
penéz na preziti.

Jaky byl Michal Cernik jako tehdejsi
predseda Svazu spisovatelu?

Cernik vadil nejméné. Byl to takovy
sttizlivy ¢lovek, veelku laskavy. Na druhou
stranu byl absolutné nevyrazny, nemél
podle mého ani jasnou predstavu, kam chce
Svaz sméfovat. Ale v rdmci toho vieho byl
vlastné slusny. Generace téch Skala a Ry-
bakt v ném zadné nebezpeéi nevidéla, coz
tfeba v ptipadé Josefa Peterky neni mozné
fict. Myslim, ze Cernik nebyl ambiciézni
jako Peterka.

Tvoje redakce Inicidl pusobi z dnesniho
pohledu dost nezvykle: napriklad pu-
sobil v ni Radek Bajgar, dnes ¢inovnik
jedné komercni televize, nebo Anna
Kovarikova, ktera dnes pracuje (nemy-
lim-li se) jako mluvéi spravy letist...

Ani uZ nevim, kdo mi Radka doporuéil.
Precetl jsem par jeho ¢lanka a zdaly se mi
docela zivé. Ten mél délat v Inicidldch lite-
rarni novinafinu. Annu Kovatikovou ndm
doporutili z Literdrniho mési¢niku. Vedle
Bajgara a Kovafikové tam ale byla Nada
Macurova a Pavel Janacek, ktefi méli na
starosti kritiku. J4 se nejvic znal s Nadou,
a to asi bylo pro Inicidly nejpodstatnéjsi.
Jsem rad, Ze i po mém odchodu se ¢asopis
udrzel ve stejné grafické upravé a sehral pro
¢eskou literaturu podnétnou roli.

Dostali jsme se pomalu k 90. letim. Ja-
ka pro tebe byla?

Ptestal jsem v nich psat literarni kritiku
a citil jsem, Ze bych mél i jako basnik pockat,
letech nesméli publikovat. Proto jsem se
trochu stdhnul a psal jsem si dal jen pro
sebe, takze Testamenty vy$ly aZ v roce 1999,
a to paradoxné dfiv bulharsky neZ Zesky.
Devadesata léta jsem tak trochu vynechal.
Ne Ze bych nesledoval, co vychazi, ale vyne-
chal jsem je védomé. Mozn4 je v tom i néja-
ké od¢inéni mych provinéni, nevim...

Ale i tak ses na jejich zacatku objevil ve
volném sdruzeni Moderni analfabet.

To bylo diky mym navitévam v raznych
hospodéch, odkud jsem se znal s Vaclavem
Bidlem. Tehdy jsem Cetl i prvni verse Emila
Hakla. Nagli jsme spole¢nou te¢, a protoze
jsem tenkrat lektoroval poezii v naklada-
telstvi Mladd fronta, usiloval jsem o vydani
jejich sbirek. Spolu s nimi jsem vystoupil
i v jejich ¢asopisu, i kdyZ jsem skoro o ge-
neraci starsi nez oni. Devadesita léta byla
doba hodné boutliva a hekticka a teprve ve
druhé poloviné se zataly ,dit“ hodnoty.

Kdo je podle tebe dneska c¢tenarem
poezie? Jiri Zacek horekuje nad ztratou
vsech téch cleni Klubu pritel poezie, Jo-
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sef Hanzlik si mysli, Ze dnesni vnimani
poezie pieziva hlavné diky pisnickaFum.

Ctenati poezie jsou podle mne vétsinou
mladi lidé, kte#i nejsou moc spokojeni
s pragmatismem dne$ni doby. Nemyslim si,
Ze by jich bylo malo. Poezie ma stale velkou
budoucnost, mozna je to moje pfedstava
nebo sen, ale myslim, Zze se lidé piejedi
toho pozlatka. Je pravda, Ze jsem nékdy
ptekvapen, kdo vsechno poezii ¢te. Tieba
se nékomu zda préza prilis dlouhd, a proto
Cte poezii. Poezie je vymezend a koncen-
trovand, navic si myslim, Ze tfeba fada
filozofd ¢te radéji poezii nez prézu. Jako
vysokoskolsky ucitel jsem si uvédomil, ze
pro rozuméni, chipani poezie je nejdilezi-
t&j3i ztratit pfed ni ostych. Nesnazit se ji za
kazdou cenu racionalné pochopit. Nau¢it se
s poezii zit, ohmatat si ji a naslouchat tomu,
co tika. Byl jsem ptekvapen, co mi studenti
byli schopni pfeéist z Holana, aniz by je za-
jimalo, Ze to, co zrovna (tou, je oxymoron,
synekdocha apod. Kdyz jsou lidé ochotni se
naladit na stejnou strunu, je to Gzasné — to
pro porozuméni bohaté staci.

Rikal jsi, Ze tva sbirka Testamenty vysla
driv bulharsky nez Cesky. Zacali jsme
rozhovor cizinou, bude mozna zajima-
vé ho cizinou i skondéit. Je znam tvij
velmi viely vztah k Bulharsku - odkud
vlastné prameni?

Je to ¢isté ndhodna zalezitost. Mél jsem
v 70. letech jednoho kamarada, Vladimira
Ktize, ktery studoval v Sofii bulharistiku
a folkloristiku. KdyZ tam v roce 1977 konc¢il
se studiem, tak mé pozval na mési¢ni vylet
po Bulharsku. Odjel jsem, aniz jsem znal
jediné bulharské slovo. Spali jsme, kde se
dalo, procestovali stopem velkou ¢ast zemé,
setkdvali se s lidmi podobné naladénymi;
to mé naprosto uhranulo. ProtoZe se v té
dobé nikam k jiZnimu mo#i nedalo jezdit,
tekl jsem si, ze Balkan je exotika a bulhar-
$tina prazdninovy jazyk. Zacal jsem se mu
vénovat, byl jsem parkrit na letni $kole
v Sofii a postupem ¢asu jsem z bulharstiny
i ptilezitostné prekladal a délal i kompara-
tivni literarnévédné studie, tfeba srovnani
poezie Christo Boteva a Karla Hynka Machy
nebo pr6z Aleko Konstantinova a Svatoplu-
ka Cecha. Bulhartim se to libilo a trochu jim
to posouvalo jejich literdrnévédné modely.
Nemyslim si, Zze bych byl bulharista, ale
tyhle komparativni studie, ale hlavné hlubsi
setkani s bulharskou kulturou byly pro mne
velkym dobrodruzstvim.

P¥ipravil Michal Jares
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OBEDVARI

Pfed nékolika lety muj syn ve $kole cosi pro-
vedl a pfinesl si za trest dom §kolni ¥ad. Uz
si pfesné nevzpomindm, zda ho mél opsat,
naudit se ho zpaméti nebo ho jen zevrubné
prostudovat. I j4 jsem se citila trochu provi-
nile, pfece jen — syn to byl muj, a tak jsem
se rovnéZ tu (kolektivni & rodovou) vinu
pokusila smyt cetbou spisu... Dozvédéla
jsem se toho dne naptiklad, Ze zdci, kteri
nemaji prezivky, chodby nevyuzivaji. Budiz.
Znepokojilo mne ale spi§ néco jiného: Ko-
dex byl na nékolika mistech kontaminovan
tajemnymi nardzkami na jakési obédvdre,
dokonce se naznacovalo i cosi o jejich proor-
ganizovanosti, zdhadnych setadistich v pod-
zemi budovy, ba i o ¢asech, kdy k témto
shromazdénim pravidelné dochazi. O¢ivid-
né tam bujel néjaky skryty tajny ¥ad uvnitt
profanniho #¥adu $kolniho. Radéji jsem to
zaklapla a dél nepatrala. Pfesto mé od té
doby - zvlast kdyz zminény syn provadi nad
predlozenym jidlem néjaké nepochopitelné
ritudly - obclas napadne: Byl mij malicky
Péta tehdy (a neni jim ndhodnou dodnes?)
také ¢lenem té 16ze?

Bozena Sprdvcovd

PRO @.

Kdyz md néktery spisovatel Zivotni jubileum
v lété, vétsinou spldce nad vydélkem: je okur-
kovd sezona a literdrni vyroci nebyvaji kolikrdt
to pravé orechové. Neplati to ovsem v ptipadé
Ludvika Vaculika a jeho prdzdninovych osm-
desdtin: pozornost médii viici jubilantovi byla
stejnou mérou dojemnd jako zaslouzend. O Va-
culikovi psali rozli¢ni renomovani publicisté
(naptiklad Karel Hvizdala v Reflexu aj.) s evi-
dentnim zdmérem, aby si jubilanta nepostvali,
nerozhdzeli si to s nim, jen aby jim medle nedal
svou nespokojenost najevo néjakou notné
pichlavou tafkou. A tak ndm Vaculika chvdlili
a chvdlili natolik usilovné, aZ (secteno a zvdze-
no a zvldsté z odstupu casu poméreno) z toho
vzedel jeden spole¢ny jmenovatel: Chvalozpévy
na Ludvika Vaculika si notovaly vesmés v tom
duchu, jaky ze to je nd$ vynikajici, rdzovity,
houzevnaty a kdovi jaky jesté — publicista.

Skutecné: publicista a pFedevsim publicista!
JistézZe, tam, kde dostali autoti é6d na Vaculika
vic prostoru, tam pripomnéli i jeho romdny
a prirozené je nehanili, néktery opus vyzvedli
s Vétsi intenzitou, jiny daleko méné, presto
i v nich vesmés vyzdvihovali predevsim stylis-
tické rysy publicistické — a pak se znovu jakoby
honem vraceli k péni chvdly na Vaculikovy
zarputilé Zurnalistické vykony, na to, jak si
pocind v rozporu s obdobnymi spolecenskymi
trendy, Ze si pry o to vic ziskdvd tctu, nebot
pFitahuje vetejnost prdvé diky tomu, jakym je
samorostem, jak je jako publicista konzervativ-
ni, tradicionalisticky, anticivilizacni - priemz
stoji za to p¥ipomenout, Ze na tohle vechno
Vaculik klade velky diraz také ve svych romd-
novych dilech. A jak! JenZe to nebylo duleZité:
Vaculik se holt svych osmdesdtin dozil jako pub-
licista a jeho literdrni drdha je — v poddni jinych
publicistil - jakymsi vedlejsim konickem, pouze
jistym rozmarem svého druhu, né¢im, co si nds
srsaty publicista sepisuje sobé pro potéchu.

Ptirozené: Vaculikova denikovd (i jind publi-
cistika (jiz tu nehodldme rozebirat, kazdy jeho
CtendF nebo nectend? md pfece své gusto) md
zjevné literdrni zdklady, jde o literarni pub-
licistiku. Jenomze na druhé strané p¥i otdzce,
byla-li d¥iv slepice, Ci vejce, zda je tedy Vaculik
publicista, nebo spisovatel, literdt, vyhrdvd
publicista skoro na celé dre: od politku pre-
ce pilné psal spolecensko-publicistické clanky,
reportdzni porady pro rozhlas, fejetony apod.
Tomu svym zptisobem odpovidd i jeho vzdéldni:
politicko-novindiskd fakulta (absolvovand),
odbornd obuvnickd skola a $kola pro zahra-
ni¢ni obchod. A v nejnovéjsim akademickém
Slovniku éeskych spisovateld po roce 1945
nikoli ndhodou cteme v hesle Ludvik Vaculik,
Ze téZisté jeho dila spolivd ve fejetonistice!
Pravda, pak ndsleduje premoudreld a tplné
za$modrchand véddtorskd formulace, podle
niz autorovy fejetony sméfuji ,k nezastupi-
telné hodnoté a smérodatnému vychodisku
smysluplného chodu Zivota a spolefenské-
ho potadku“. Hu! No, takhle p¥iserné publi-
cista (a spisovatel) Vaculik dozajista nepise, le¢
i badatelskd obec, hle, ho povazuje predevsim
za fejetonistu. Dobre tedy. Ale kdyz tieba letos
jubilant Ludvik Vaculik nedostane Stdtni cenu
za literaturu, preltéte si znovu bezelstnou
chvdlu jeho publicistiky a fejetonistiky — a bu-
de jasné, proc!

Vladimir Novotny
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k piratskému prekladu kunderova romanu

Poklidnou hladinu okurkové literarni
sezony rozcerila pikantni udalost. Na
internetu se objevil nelegilni anonymni
p¥eklad jednoho ze t¥i romand Milana
Kundery, které byly pavodné napsany
a vydany v jiném jazyce nez v cestiné
- byla to nepochybné u vsech t¢i proz
francouzstina, ale posledni roman Igno-
rance (se v$i vyznamovou ambivalenci
nazvu, jejz autor odvozuje od ¥eckého
vyrazu ,nostalgie“ = stesk po domové)
vysel idajné nejprve ve spanélstiné.

Je pro autora ptiznacné, Ze pro tyto tfi
romany zvolil jednoslovné nazvy: Pomalost,
Totoznost, Nevédomost (Nostalgie). Jako
by vychodiskem pro romdnovy ptibéh byl
pojem, idea, kterd v sobé taji potencidl
déjovosti. Ptibéhy i jejich zapletky synte-
tizované v titulech se ovSem vyrazné lisi.
Pomalost konfrontuje rokokovou milostnou
avantyru z epochy vypravéci milé (pro liber-
tinskou zalibu v rafinované oddalovanych,
a tim intenzifikovanych zazitcich a pozit-
cich) s prostfedim soudobé, konvenéné
uspéchané a pragmatické spole¢nosti, ktera
je (tragi)komickym protéjskem uméni zit.
Nevédomost zase splétd v podivuhodnych
meandrech osudy dvou emigrantd, jeZ na-
hoda svede v jedine¢ném, neopakovatelném
momentu milostného setkdni p¥i navratu
do vlasti, ktery jim jinak ptines] jen zkla-
mani at uz z celkovych postkomunistickych
pomeéru ¢i ze setkdni s pfibuznymi a s né-
kdejsimi prateli.

Identita (Totoznost) je dilo, jeZ na malé
plose (pfipominajici spiSe rozlehlejsi po-
vidku ze Smésnych ldsek) rozviji zavratnou
hru vz4jemného mijeni dvou bytosti, které
spojil dohromady silny milostny cit. Zenské
protagonistce autor propujcil pouze kfestni
jméno Chantal - stejné jako jejimu druhovi,
jenz se jmenuje Jean-Marc; je priznacné, Ze
ostatni postavy romdanu jsou budto ano-
nymni ($vagrova a jeji déti), nebo rovnéz
velmi st¥idmé pojmenovany: Chantalin
pfedstaveny Leroy, nemluvé o prezdivce ji-
né epizodni postavy Britannicus, ¢ dokon-
ce pouze oznaceny zac¢atecnim pismenem: F.
Zena je starsi nez jeji druh a po¢ina pocito-
vat neklamné ptiznaky télesného starnuti.
Proti své vili to instinktivné dad najevo
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Obélka francouzského vydani 7otoZnosti

partnerovi, ktery se rozhodne pomoci ji
pfekonat depresi fingovanymi anonymni-
mi dopisy nezndmého ctitele. Tu dochazi
ke kunderovsky pf¥izna¢nému zvratu, kdy
zamér aktéra se miji cilem a vyvolava neo-
¢ekavané ulinky, jaké posléze vedou u obou
ucastniki hry k vystiizlivéni ze vzdjemnych
iluzi o sobé i z predstav o sobé samych. Za-
vér pak usti ve fantaskni hru (pro autora
rovnéz ptiznacnou) s fikci zpochybiujici déj
sam. Lehce nahozeny ptibéh pfedvadi suve-
rénni promény a zamény perspektiv obou
aktért odhalujici pfed ¢tendfem hloubko-
vou problematiku lidské totoznosti, rozdily
mezi tim, co francouzsky filozof Ricoeur
charakterizuje odli$nosti mezi francouzsky-
mi vyrazy ,ipséité“ (ja sdm) a ,mémeté” (ja
tyz), zakladajicimi dialektiku charakteru.
Pravé pro tuto stylovou ,lehkost” je viak
Kunderuv text pro prekladatele nebezpecny.
Jeho francouzstina je zdanlivé jednoducha,
ale klade ¢etné néstrahy pro postiZeni jem-
nych vyznamovych odstind, které maji pro
vyznéni dila zdsadni vyznam. Nestadi pouze
prevést text do srozumitelné Eestiny; je
t¥eba velmi pozorné vazit intenzitu jednot-
livych vyrazi, které v ¢estiné mohou nabyt
odliného vyznamu. Neddvna diskuze dvou
piekladateltl na strankach Literdrnich novin
(¢. 30/2006) poukazala na to, jaky vliv ma
na kvalitu prekladu text, z néhoz je prekla-
dano. Jeden z diskutujicich se domnival, ze
piratsky prekladatel pouzil textu preloZené-

ho do angli¢tiny. Uz to samo znehodnocuje
do jisté miry praci piekladatele, protoze
jde o odvozeninu z odvozeniny. Ukazalo
se to napfiklad na jedné pasazi, ktera ve
francouzském textu chybi; je to véta, kterou
pronasi Jean-Marc v rozhovoru s Chantal
v 10. kapitolce: ,Do doby, nez mi zemrtela
matka, kdyZ mi bylo dvacet devét, jsem nikdy
nevidél smrt zblizka.“ Na ni navazuje v Ces-
kém prekladu nelogicka véta ,A prece, nevim
pro¢, od dob, kdy jsem byl velmi mlady, jsem
byl vidy velmi fascinovdn bdsnémi o smrti”
(s. 17 teského prekladu). Prekladatel byl nu-
cen predsunout pted jeji zacatek odporovaci
,a prece”, protoze jinak by vyznéla absurdné
(nemluvé o toporném obratu ,od doby, kdy
jsem byl velmi mlady*, jenz je zcela kniZni).

V tom v8ak problematika ¢eského prekladu
nespocivé; jde tu totiz o celou fadu problémi
stylistickych i sémantickych, at uz o mecha-
nické previdéni ciziho slovosledu ,(...) po-
hlédl na jeho paze — v jedné mél infuzi, znehyb-
nénou, s jehlou vsunutou do Zily“ misto ,,v jedné,
znehybnéné, mél infizi s jehlou vsunutou do
Zily“, s. 4 ¢eského prekladu), ¢i o otrocké pie-
vody vyznami (,jeji starou zmizelou podobu,

SiLA STYLU
A NICIVA SILA BARBARSTVIi

O piratském prekladu Kunderova romanu
Totoznost jsem se dozvédél od jeho autora
v naem poslednim telefonickém rozhovo-
ru. Byl z toho smutny a ptal se mne, jak by
mél reagovat. Rekl jsem, at nad tim mavne
rukou, nebot Cesi ted iji starostmi o fot-
bal a o Topoldnkovu vladu... Po rozhovoru
s ptitelem AleSem Hamanem jsem vsak
dospél k jinému nazoru.

Véc ma po mém soudu dva aspekty: Prvni
je pravni - existuji platné normy pteklada-
telské prace, a kdo je porusi, musi byt volan
k odpovédnosti. Druhy aspekt je literarni
— Kundera pat#i k autorim, pro néz je litera-
tura uménim slova, a to nejen v poezii, ale
i v romdnu. Péce, kterou vénuje jazykové
strance svych textd, je obecné znama (a je
mimochodem i p#i¢inou pomalé publikace

Ales Haman

Jztracenou totoznost”, s. 20 ¢eského prekladu).
Jejich vyéet nemda smysl uvadét, ale jejich
zna¢ny pocet — naznaceny téZz ve zminéné
diskuzi v Literdrnich novindch — svédé&i o tom,
ze prekladatel byl ,,amatér” v dvojim smyslu
toho slova: jednak milovnik Kunderova dila,
jednak ovSem prekladatelsky diletant.
Nazory na tento ¢in se razni, néktefi ho
vitaji jako prilom do dlouholetého manka
eské literatury, jini - k nimzZ se po¢itdm i ja
- ho odsuzuji jako symptom postmoderni
morélni anarchie, kterd pod z4stitou paroly
wiechno je mozné“ (anything goes) ztrici
nejen jakékoli zdbrany va¢i ucté k dusev-
nimu majetku druhych, nybrz projevuje se
i v pfecenéni vlastnich schopnosti vyrovnat
se s vyznamovou slozitosti dila jen zdanlivé
jednoduchého. Je na case, aby nakladate-
1é, kteti ndm podavaji Kunderovo dilo ,,po
drobkach®, vstoupili s autorem do jednéni
o moznosti legalniho, autorizovaného pte-
vodu téch jeho dél, ktera dnes jsou v ¢estiné
takika nedostupna nebo ktera byla jiz psana
francouzsky, do jazyka, ktery byl a zistane
spisovatelovym jazykem rodnym.

jeho romanu v Cestiné, nebot jejich zvetej-
néni v torontském nakladatelstvi manzeld
Skvoreckych povazuje za provizorni). Je
Francii a pisici posledni léta francouzsky, si
uchoval cit pro ¢estinu jako svou mate#sti-
nu, jak o tom svéd¢i jazykova stranka jeho
eseju, publikovanych v brnénském Hostu,
i jeho knizka o Janickovi, vydana Atlanti-
sem. Pro autora s tak odpovédnym vztahem
k jazyku je nepfedstavitelné, Ze by jeho text
vysel v ¢e$tiné bez jeho kontroly a souhlasu.
A to nyni anonymni pfekladatel u¢inil.
Flaubert vyslovil ve své korespondenci
pfani napsat knihu, kterd by ptsobila jen
silou svého stylu. Kundera jde ve Flauber-
tovych stopach a vi dobte, co znamena sila
stylu pravé pro romaén; na této sile stylu
jeho Totoznosti spo¢inuly nyni nicivé ruce
ptekladatelského barbarstvi.
3.7.2006 Kvétoslav Chvatik

Dny poezie

Historie vzniku Dne poezie

Na poédtku své existence v roce 1999 byl Den poezie spojen s prazskym projektem Poezie v metru.
Od té doby se rozrostl na samostatnou celostdtni akci. V minulém roce se ke Dni poezie ptipojily
kulturni organizace, knihovny, univerzity, skolni t¥idy a jednotlivci z 25 mést Ceské republiky
(nap#. Brno, Cheb, Liberec, Plzeti, Praha, Olomouc, Ostrava, Turnov, Vlachovo Bfezi, Znojmo aj.),
program zahrnoval celkem dvaaseseddt riiznorodych poradii a vystoupeni. Od autorskych Cteni
a recitdlt slavnych Ceskych bdsnikil po spontdnni vystoupeni mladych lidi, soutéze, happeningy
avystavy.

Projekt podporuje Ministerstvo kultury CR. Spolupracujeme s fadou ndrodnich a zahranicnich
organizaci, véetné PEN klubu, Multikulturniho centra v Praze, Literature Across Frontiers,
Britské rady, Polského institutu, Madarského kulturniho stfediska, Slovenského kulturniho
centra, Goethe Institutu, Francouzského institutu, okresnich a méstskych knihoven, Karlovy
univerzity v Praze, Zdpadoceské univerzity, multikulturniho magazinu Totem.cz a Dopravniho
podniku hl. m. Prahy. Ptestoze je projekt oslavou leské poezie, kazdym rokem o néj pozorujeme
i zvyseny zdjem mezindrodni. Ucastni se ho zahranitni bdsnici, v minulych letech nap#iklad
z Polska, Madarska, Spanélska, Francie, Britdnie, Lotysska, Slovenska a Austrdlie aj.

Akci porddd obcanské sdruzeni Spolecnost poezie — neziskovd organizace pro podporu Ceské
bdsnické tvorby.

Vazeni ptatelé poezie,

po roce bychom vas radi vyzvali k ucasti na dalsim, tentokrat jiz 8. rocniku Dne
poezie, ktery se kazdoro¢né kond na pocest vyrodi narozeni Karla Hynka Machy (dne 16.
listopadu). Vzhledem ke stoupajicimu zajmu ucinkujicich i vefejnosti byla akce postupné
roz§itena na nékolik dnt, a stala se tak nejrozsdhlejsi oslavou poezie u nas.

Leto$ni ro¢nik Dne poezie se bude konat ve dnech od 9. do 22. listopadu 2006. Tento rok
je mottem akce nazev ¢eské hymny Kde domov mij. Cilem je $ifeni poezie mezi vefejnosti
a upozornéni na viechny, kterym je poezie blizka. Rada jednotlivcd, kulturnich organizaci,
gkol, knihoven a dal3ich instituci si v daném terminu p¥ipravuje pro vefejnost nejriznéjsi
programy s poetickou tematikou.

Dnem poezie se kazdym rokem zabyvaji viechna ¢esk4 média. Radu programii a rozhovort
s u¢astniky a organizatory v minulém roce vysilal Cesky rozhlas, reportaze odvysilala Ceska
televize, ¢lanky otiskly celost4tni a mistn{ deniky. Plakaty Dne poezie s podrobnymi progra-
my jednotlivych akci jsou vylepeny a distribuovany prost¥ednictvim zucastnénych po celé
republice.

Mezi prvnimi z4jemci o cast se letos ptihlasila Ceska centra — organizace ministerstva za-
hraniéi, jejichz poslanim je ditit ¢eskou kulturu ve svété. Ceska centra vyhlasi mezi ¢eskymi
se svymi programy p¥ihlasilo také mnoho 8kol, knihoven i jednotlivca.

Vy, kterym je poezie blizka a kteti se rozhodnete k letosnimu 8. ro¢niku Dne poezie rovnéz
pEipojit, si, prosime, ptipravte vlastni program, jehoZz podstatou bude nejraznéjsi ztvarnéni
poezie — divadlo, fotograficka vystava, autorské ¢teni, setkdni se spisovateli, autogramiady
apod. Program akce (staéi nékolik vét) spolu s éasem, mistem a datem konani
a prislusnymi kontakty nam prosime poslete nejpozdéji do

25. zari 2006 na adresu denpoezie@basnici.cz

Programy akci minulych ro¢nik Dne poezie najdete na webové adrese
www.volny.cz/denpoezie.

Pevné vétime, Ze svoji ptizen ndm zachovite i v tomto roce. Tém z vas, ktefi se rozhodnou
ke Dnu poezie ptipojit poprvé, jsme piipraveni podat pomocnou ruku.

Tési se na vas organizdtoti Dne poezie

Bernie Higgins: 274 813 800, Zora Siminkova: 604 410 915, Martin Zbornik:
608 234 844

http://spolecnostpoezie.cz
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jak je to doopravdy?

Mimo jiné za to asi miize i miij dlouzici se
vék, ze mne Milan Kundera velice potésil:
Totoznost mne zasahla snad nejcitelnéji
ze vsech texti, které jsem od ného cetl.
Kundera jako by se preklapél - zastupné
¥eceno - od Freuda k Jungovi.

At si literarni kritici (vedeni mohutnou po-
stavou Aloise Burdy) tikaji, co chtéji - Milan
Kundera je vskutku moudry muz, zaposlou-
chal se do zur¢ici vody a otevtel se, prozaik,
poezii, kterou coby esejista odsouva ¢as od
¢asu do pozadi odkazy na jistou ,nedospé-
lost® basnického usilovéani. V beletrii ale neni
tfeba nechat se omezovat ,nedostatky” ani
bésnického, ani prozaického principu, a uz
vilbec neni t¥eba reagovat napt. na ty, ktefi
by nejradsi, aby lidé byli jako balvan, ménici
se nikoliv po desetiletich, ale po geologic-
kych obdobich.

,Lidé, jak se zdd, neberou na zfetel, ze nedo-
kdzat zestdrnout je stejné hloupé jako neumét
odriist détskym botickdm. Tticetilety muz, kte-
ry je jesté infantilni, je zajisté politovdanihodny,
ale mladistvy sedmdesdtnik — neni to rozkosné?
A prece je oboji zvrdcené, bez stylu, psychologic-
ky je to proti ptirodé. Mladik, jenz nebojoval
a nevitézil, propdsl to nejlepsi ze svého mlddi,
a stary clovek, ktery nedovede naslouchat
tajemstvi potokti zurcicich z vrcholkii do tdoli,
je nerozumny, je to duchovni mumie, nic nez
zkamenéld minulost. Stoji stranou svého Zivota
podoben stroji, jenZ se opakuje az do tiplného
opottebeni.” (C. G. Jung)

Soudé podle Totoznosti, Kundera nestoji
stranou svého Zivota - obrdbi znovu zi-
kladni téma literatury, a pokud ptipustime,
Ze svét ma néjaké ,téma“, pak tedy i svéta,
a presto odmitd tréet v fadé mezi nescetny-
mi (svétovymi a ¢eskymi) spisovateli, ktefi
do omrzeni slini stéle stejné sliny na Gmorné
obrousenou inkoustovou tuzku. OvSemze
iv Totoznosti — podobné jako v jinych autoro-
vych dilech - je predevsim postava Zeny spi-
e ,konstruktem®, na ktery tézko ptrikladat
néjaka psychologicko-sexuologickd métitka
a pak se ptat po vérojatnosti. Avak hutny

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE

LADISLAVA CHATEAU

Letem francouzskym létem

Koncem ¢ervna ozil Avignon jubilejnim, Se-
desatym ro¢nikem proslulého divadelniho
festivalu, o némz podrobné referovaly viech-
ny francouzské deniky a ¢asopisy. Le Monde
ze 14. Cervence se zvlasté pochvalné vyjadril
o mladém $vycarského reZisérovi Stephanu
Kaegim a jeho hte s ndzvem Mnemopark, ktera
je nepochybné prvnim divadlem-dokumentem.
Skute¢né jde o dokumentidrni predstaveni,
o vypovéd. Uz ndzev napovida, Ze jde o ,,cestu
do parku paméti“. Hlavnimi hrdiny jsou &tyfi
gv;'rcafi a jeden Francouz; scénu tvoti model
Zelezni¢ni traté s miniaturnimi vlacky, doko-
nald amatérskd dilka. Herci-modeldfi se na
scéné postupné predstavuji, tlumodi divakim
své mikroptibéhy. Svycar vypravuje o Svy-
carsku, kterym projizdi svym miniaturnim
vlatkem. Obrazy promitané ptimo na jevisti
jsou idylické pohledy na $vycarskou krajinu,
na venkov i na malebna méstecka; ,, §Vycarsko,
rdj na zemi“. Jiny hrdina cestuje po krajiné
v ¢okoladové lokomotivé a Svycarsko popisuje
jako nevycerpatelnou studnici védéni. Vypo-
védi zuastnénych plsobi ¢asto naivné, ne-li
ptimo hloupé; nic neni stalé, vie se na jevisti
proméfuje, nicméné vypovéd kazdé postavy
je zasahujici. Stephane Kaegi dobte vi, ze
dnesnim svétem hybe ekonomika, a dostal ji

a sevieny celek textu svym snovym vyus-
ténim stdva se — alespori pro mne — velmi
uvéfitelnym. A tak tedy musim tomu, kdo
mi umoznil spatfit Kunderovo psani v nové
sympatické poloze, podékovat.

V Klasickych médiich i na internetu jiz
probéhla diskuze o tom, zda na piratské uve-
tejnéni prekladu je zapottebi volat fuj, anebo
bravo. Argumenty pro to i ono byly sneseny
v mife znacné.

Prévnické duse vétdinou maji hned jasno
uplné ve viem, s nimi se 1ze dobrat jediné
véci, materie, pefi v pol§tafi; obtizné s nimi
diskutovat o literatute a kultute. Literdrni
dilo neni ani ¢inzak, ani sako. Koneckoncti
i pravnici zvlastnost literatury svym zpl-
sobem uznévaji. Zatimco dam pat#i tomu,
kdo jej postavil, a poté patti jeho dédicim
v idedlnim ptipadé mnoho a mnoho staleti,
vlastnictvi literdrniho dila je zdkonem ome-
zeno na pomérné kratkou dobu. Sedmdesat
let po smrti autora se dilo stdvd majetkem
tak#ikajic vieho lidstva a nikdo nema néarok
uzurpovat si ho jen pro sebe. Kromé nespor-
né vyhody - snadné vydavatelské a ¢tenat-
ské dostupnosti toho kterého dila - to ma
i nevyhodu — kdekdo muze dilo naptiklad
necitlivé prekladat ¢i jinak mu ubliZovat.
(Jak uz to v$ak na svété chodi, aplnou kont-
rolu nad ¢imkoliv ¢lovék nema nikdy - nap#.
naprostd vét$ina evropskych autort si asi
jen velmi obtiZné muZze ,voéfovat®, aby
kniha byla citlivé preloZena do ¢instiny &
japonstiny, takZe nezbyvd nez davérovat
ptekladateli a redaktorovi.)

Internetova publikace ptekladu Totoznosti
je &n z etického hlediska sporny; ale etika
(podle nékterych filozoft) zacind pravé tam,
kde konéi jednozna¢né déleni na spravné
a $patné. Osobné preklad - upozormuji
ovéem, Ze nedokdZu ohodnotit original

- na rozdil od Kvétoslava Chvatika a Alese
Hamana nepokldddm za néjak nadmiru ne-
povedeny ¢&i snad dokonce barbarsky. Zjevné
neprodel béznymi nakladatelskymi procedu-
rami; potencidlni redaktor s korektorem by,
myslim, preklad byli schopni vylepsit natolik,

tedy na jevisté: kazdoro¢né jsou vynaklada-
ny astronomické finan¢ni ¢astky na to, aby
Svyrcarsko udrzelo iluzi, idylicky obraz o svém
hospodafstvi, o svém krédu sobéstalnosti,
vzniklé hned po vélce v roce 1945. Kaegi se
v Avignonu predved! jako autor se smyslem
pro humor, spad i reflexni, premyslivé divadlo.

Znac¢nou pozornost vyvolal i francouzsky
choreograf madarského pivodu Josef Nadj se
svym tane¢nim pfedstavenim Asobu, nastudo-
vanym jako pocta basnikovy André Michauxo-
vi, jako tanec-ptibéh o ¢lovéku. Podrobné jsem
o této udalosti jiz referovala na stanici Vltava
ina strankdch Literdrnich novin ¢. 35/2006.

Na francouzskych kniznich pultech se ob-
jevilo mnoho titult ptipominajicich Sedesété
vyroti Front populaire, vitézstvi levice v kvét-
novych volbach 1936, vznik prvni vlady Lido-
vé fronty v ¢ele s Léonem Blumem. Zajimavou
publikaci k tomuto vyroé&i vydalo nakladatel-
stvi Terre bleue s nazvem Le Front populaire
des photographes, Lidova fronta ve fotografii.
Kniha p#ipomina slavné fotografy, jako Henri
Cartiera-Bressona, Roberta Capu, Sama Lévi-
na, Davida Seymoura, Willyho Ronise a dalsi;
vétsina z téchto umélci-reportéra vystavéla
zdklady své pozdéjsi slavy pravé na foto-
grafiich, které zachycovaly tehdej$i udalosti,
skuteéné explosion sociale, posléze proménéné
v mytus: letni sezonu, dvojice lezici na dekach
na bfehu Marny, Zeny v plavkach, déti u vody,
divky na kolech, na tandemu - pozdéjsi slavni
fotografové s nad$enim fotografovali ve, co
tehdy pattilo ke spravné dovolené, k dobé

Ze by neudélal ostudu zadnému slusnému
nakladatelstvi. Redak¢ni prace se mimocho-
dem podoba literarni tvorbé v tom, Ze vlast-
né nikdy neni definitivné hotova, vzdycky lze
jesté néco vylepéit, upravit, uptesnit, vzdyt
napt. i v éeském textu Nesmrtelnosti, ktery je
nepochybné zdafily, by se z redaktorského
hlediska dalo o lec¢ems minimélné diskuto-
vat a rozhodné by se v ném mély opravit dvé
vécné chyby (na s. 268 a 269).

Receno oblibenou floskuli nasich politiki:
Dokéazeme si predstavit i lepsi preklad Totoz-
nosti nez ten, jenz byl publikovdn na inter-
netu. Zda se, Ze byl potizen nikoliv z origi-
nalni francouztiny, nybrz z angli¢tiny, coz
je ptistup dosti neprofesiondlni. Le¢ byla-li
Nesmrtelnost s autorovym védomim z ang-
lictiny preloZena do malajalamstiny, pro¢ by
mu mélo totéz vadit u TotoZnosti ve vztahu
s ¢eStinou? Malajalamci, kteti po¢tem svych
piislusniktt prevysuji Cechy dvojnasobné,
pfece nejsou o nic horsi (ani lepsi) nez uzi-
vatelé Zestiny. A nelze Kunderovi vyéitat, ze
se rozhodl svymi poslednimi dily vstupovat
primarné do kontextu francouzské, nikoliv
Ceské literatury — podobné jako nelze vy¢itat
Cechtim, e néktera cizojazy¢na literarni dila
velmi touZzi mit pfeloZena do své matetstiny.
Ano, Kundera je pivodné autor Cesky, coz
celou tu ptrekladatelskou patélii trochu zne-
ptehlednuje, ba kali.

V redakci Tvaru jsme vedli mnoho rozho-
vorl a polemik, zda toho, kdo pteklad publi-
koval (a pravdépodobné i vytvoril), pochvalit
za obohaceni ¢eské kultury, anebo jej vyplis-
nit za nevhodné chovani, zda ho odsoudit
bez milosti, anebo mu odpustit shovivavé.
Tak, jak jsme postupné Totoznost docitali,
v8ak béhem nasich redakénich hovorii zacala
nabyvat vrchu takovi vesele absurdni mys-
lenka: Co kdyz Milan Kundera ¢esky pteklad
Totoznosti na internet vyvésil sam, resp. text
tam byl vyvésen z jeho popudu ¢ s jeho ti-
chym svolenim?

Aspori za uvahu stoji, pro¢ si pirat-pfekla-
datel vybral pravé TotozZnost, a ne nékteré jiné,
dosud nepielozené Kunderovo dilo, jez bylo

premiers congés payés en 1936, prvni placené
dovolené v roce 1936, i ¢tyticetihodinového
pracovniho tydne; fotografie odriZeji politic-
kou situaci své doby.

A pateéni literarni ptiloha Le Monde ze dne
4. srpna ptipomina jesté jedno leto3ni Sedesa-
té vyrodi: olympijské hry v Berliné v roce 1936.
K tomuto vyro¢i vydalo nakladatelstvi Alvik
knihu s nidzvem 1936: La France a " épreuve
des jeux olympiques de Berlin, 1936: Francie
v dobé olympijskych her v Berliné. Napsali ji
Fabrice Abgrall a Francois Thomazeau. Vice
nez t¥istastrankova publikace ptipoming, Ze
1. srpna pred Sedesiti lety ve ¢tyfi hodiny od-
poledne zahjil na berlinském Olympiastadio-
nu kancléf Adolf Hitler 11. olympijské hry; sto
tisic divdkl se s nad$enim zvedlo k vyktiku:
Heil Hitler! a orchestr s dirigentem Richardem
Straussem zahral Slavnostni pochod Richarda
Wagnera. Udélosti dobfe zndmé z filmu legen-
darni Leni Riefenstahlové. Nutno dodat, Ze
i Léon Blum, ktery stal v ¢ele Front populaire,
dospél k nazoru, Ze bojkotovat olympijské hry
by se mu politicky nevyplatilo. Prvni dovolené
totiz mnozi Francouzi vyuZili k cesté na olym-
piddu. Publikace ptipomind, Ze olympijské
hry v Berliné 1936 jsou jednim z mala po¢inii
tieti ¥iSe, které nejsou historii dodnes p#ili§
zpochybiiovéany.

Mezi vyznamné osobnosti, les hommes d E-
tat, jichz si francouzsky stat vzdy vazil a které
chranil i podporoval, pattili védci, spisovatelé
a umélci; intelektudlové odjakZiva vyznamné
ovlivitovali francouzskou politiku. Na této
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kritikou ptijato ptiznivéji; pro¢ se podepsal
sifrou C. D. B, tedy stejné, jako jedna z po-
stav podepisuje dopisy od smysleného muze.
C.D. B, tj. Cyrano de Bergerac, jak se v Totoz-
nosti pise, je ,muz, ktery pod maskou nékoho
jiného vyzndvd ldsku milované zZené; lehi o své
jméno, vidi explodovat svou ndhle osvobozenou
vymluvnost. Proto na konci tohoto dopisu p¥idal
podpis »C. D. B.«. Byl to kéd pro néj samotné-
ho.“ Existence pirdtského prekladu jako by
dodéavala novou dynamiku hfe s totoZnosti
(identitou): ,TiSe si sdm ze sebe déld legraci
— chce zustat nezndmym, neidentifikovatelnym,
protoze hra to vyZaduje. A prece, opacnd touha
— touha zcela neoprdvnénd, neospravedInitelnd,
iraciondlni, temnd, zajisté hloupd — ho podné-
cuje, aby neodesel zcela nevidén, aby zanechal
znameni (...)." ,Vysvlékaji ji z ni samotné! Vy-
svlékayji ji z jejiho osudu! Daji ji jiné jméno a pak
ji ponechaji mezi nezndmymi lidmi, jimz nebude
moci nikdy vysvétlit, kdo je.”

Jisté, prekladatel Totoznosti muze byt v lite-
ratute zbéhly, maze byt rafinovany ¢&i chytre
zlomyslny, anebo naopak mutiZe to byt prosta-
ek bozi vezouci se na vlné takzvané nahody.
Jeho pohnutky mohou byt také vselijaké, t¥e-
ba piratsky $pinavé, tieba janosikovsky cisté.
Ale ptedstava, ze Kundera je ptivodcem té hry,
bavi se ji (nebot k tomu jsou hry stvofené), ze
se skrze tu hru dozvida néco o nis, ale - jako
moudry muz - pfedevsim o sobé, tak takova
predstava se mi moc libi. A pravidla jsou
pfitom tak prehledna: nikdo se nedozvi, zda
autor za tou hrou stoji, ¢ili nic.

A jesté jedna péknd obritka by nastala,
kdyby Kundera s ptekladem nemél nic spo-
le¢ného, ale postupné by se s jeho publikova-
nim - tiebas s velkymi vyhradami - ztotoZnil.
Ale jaképak by to bylo ztotoznéni, kdyby mé-
lo byt s vyhradami? Uvedl by tedy do chodu
pravnickou masinerii a pak by po zplsobu
divakd v ochozech sledoval, co se stane.

A tak potad dokola, az bychom se vsichni
v té jeho (své) totoznosti ztratili — prosté
postmoderni divo¢ina. Jak je co (s kone¢nou
platnosti) doopravdy, pfece na tomto svété

zjistit nemazeme...
&

tradici se mnoho nezménilo, francouzsti
politici jsou vzdélani, elegantni a krom toho
i autoti myslitelskych dél - a Francouzi dila
svych politiki se zdjmem ¢tou. Skute¢nym
bestsellerem letosniho léta se ve Francii stala
kniha N. Sarkozyho Svédectvi, kterou v éervnu
vydalo nakladatelstvi Edition XO v ndkladu 315
tisic vytiska; Sarko v ni vysvétluje své politické
postoje a zaméry. Nutno ovSem pfiznat, ze
nékteré instituce ji svym zaméstnancim roz-
dévaji zadarmo.

A na z4vér je$té néco o malém literdrnim
skandélu, o ném? ptineslo zpravu prazdninové
vydéani Le Mondu: 23. éervna byl v patizském
paldci Dassault vystaven soubor grafickych dél
a rukopist slavného psychoanalytika Jacque-
se Lacana (1901-1981). Soubor je nabidnut
k prodeji, 130 ukézek lze najit na internetové
adrese www.artcurial.com, zejména dcera
Juditha Millerova viak s prodejem nesouhlasi
a k zaleZitosti se odmita vyjadfit. Cena sbirky
je odhadovina na 450 000 eur. Souéasti sou-
boru jsou také Lacanovy soukromé dopisy.
V jednom z nich se slavny psychoanalytik
svétuje, Ze tikal jen samé hlouposti, jina jeho
poznamka svéd¢i o smyslu pro humor: Rict, co
si myslime. To je vzdy krdtké. Majitelem sbirky
je Jean Michel Vappereau, ktery se rozhodl
sbirku prodat, protoze si chce koupit v Patizi
byt, zatimco advokét Lacanovy rodiny Roland
Dumas pozaduje, aby sbirka ptesla do vlast-
nictvi Francouzské narodni knihovny. K tomu
ovem Vappereau sdélil Le Mondu: Chci, aby
shirka ziistala zivd, aby kolovala ve spole¢nosti.
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zazrak pameti
NAD PAMETi BASNiKA JIRIHO KUBENY

Svét lidské paméti je pozoruhodnym
uzemim, po némz lidsky duch bez usta-
ni vykonivi svou nekoneénou pout,
ktera je paralelni k cesté pozemské.
Mechanismy pameéti, zahadné svou
moci i nevyzpytatelnosti, nepritahuji
jen psychology, ale i umélce; nékdo
zkouma nekoneéné retézce asociaci,
dalsi se snazi osvitit nejzazsi zakouti
vzpominek, jejich souziti v temnych
hlubinich toho zihadného svéta, treti
analyzuje jejich prysténi v podobé sno-
vych obrazi promitanych na pohyblivé
stény mysli.

Pamét je také nepoddajnym vyzyvatelem
kazdé osobnosti, kterd svij Zivot zasvétila
tvorbé a kterd se rozhoduje podat zpravu
o celé své zivotni pouti. Jiz Otokar Biezi-
na v basni Vino silnych naznacil, ze se pred
paméti, pted svou minulosti rozdéluje lid-
stvo na Silné a Slabé. Slabi zapomenou vse,
zatimco Silni si ponesou nadale konkrétni
obrazy v§i své bolesti a utrpeni, trnité cesty
k vlastni sile. Je zndmo mnoho zptsobd, jak
napsat paméti, vedle souvislych texta lze
najit — volnéjsi i pevnéjsi — soubory samo-
statnych kapitolek a jednotlivych obrazi,
nékde panuje snaha zapojit svij Zivot do
kulturnich ¢i déjinnych souvislosti, jinde se
autor zamétuje vyhradné na intimni dé&jiny
vlastniho nitra...

Polyfonie
Zcela specifickd je koncepce autobiografie
Jitiho Kubény Pamét Bdsnika. Jak naznaéu-
je jiz jeji nazev, Kubéna nepise své ,paméti“
nebo vzpominky, ale pfimo se snazi zrcadlit
(a zaroven interpretovat) svét své paméti,
tedy ono dramatické tzemi, které Silny ni-
kdy nemuze opustit pfes véemoznou bolest,
jiz byl kdy vystaven. Vychodiskem Kubé-
novych vzpominek je tedy sama pamét,
kterd zdanlivé beztvara, bezbtehd ukryva
ve svych temnotich ¢ monochromnich
mlhach nesc¢etné mnoZstvi tvari, navazu-
jicich i separovanych zihybt, vynotujicich
se v asociovanych pismech rozpominani.
Kubéna tuto zazra¢nou vnit¥ni stavbu osob-
ni historie zprostfedkovivd origindlnim
vrstvenim scén, epizod a detaild, jez pro-
hlubuje nad¢asovymi komentati, nejednou
pojatymi jako p#imé promluvy a osloveni
konkrétnich osobnosti, o nichz pise nebo
které zminuje. Jednotlivé vzpominky se tak
pfirozené zapojuji do celkové stavby textu.
Pro Kubénovu autobiografii je tedy dtle-
zity prvek polyfonie, charakteristicky i pro
jeho poezii, v niz doprovazi snahu o napl-
néni dokonalého tvaru basné. Kazdy tvar
totiz vzbuzuje opravnéné obavy vyplyvajici
pfedevsim z jeho predpoklddané kiehkosti.
Jako by tvar v sobé obsahoval pfedstavu
svého zhrouceni, bolestivého rozdroleni
a ztraty své vlastni podstaty. Strach tvirce,
jenZz nikdy - nehledé na své schopnosti,
zkugenost (i talent — nemiZe presné tvrdit,
jak hluboké ¢i mélké jsou zéklady budované
architektury, je pak nekone¢ny. Toto je sku-
te¢né utrpeni citu, kdyz srdce buduje stavbu
a ¢lovék pritom nevi, zda nezapomnélo na
zaklady. Tvar zvolna roste, ale celek je ne-
ptehlédnutelny. Tvar je stav plny obav. Neni
tedy divu, Ze Kubéna naptiklad v Sedesatych
letech sviij sonet rozpustil v plynouci poly-
fonii. Dokdzal tak udrZet p#i Zivoté svou
bohatou imaginaci i silnou basnickou mys-
lenku, svij motivicky rejstfik a spolu s tim
vytvotil novy bésnicky utvar syntetizujici
klasickou formu i moderni tematickou plu-
ralitu. Tvar sonetu se neztratil, v textech je
nadale ptitomny a uvédomovany, ale nese
jej, zpeviiyje jej vicehlasi, které prohlubuje
slova, véty, obrazy... A nejen to: polyfonni
stavba umozriuje scelovat Kubénovy lexi-

kalni a stylové aktualizace, emociondlné
riiznorodé ténovani bisni i namétovou §ifi.

Zékladnimi prostfedky polyfonie
jsou ovSem v pfitomné autobiografii
stylizované promluvy k Zivym i zesnulym,
kogaté apostrofy i krati¢ké vzkazy a oslo-
veni, a dokonce ani ¢etné vsuvky, glosy,
komentafe a pozndmky, kterymi Kubéna
dopliiuje pfedavané poselstvi o dalsi zivé
hlasy z riznych obdobi, ani Wlomky citatd
v podobé drobnych vét ¢ slovnich spojeni
zptitomnujicich urc¢ité konkrétni udalosti
nebo skute¢nosti. (V tomto piipadé se
jedna naptiklad o charakteristické vyroky
pro urcité osoby a situace, které maji for-
mu nahle vyvolanych a zfetelné slySenych
ozvén davno umlklych hlast, nesoucich se
v nezmapovatelnych zédkoutich paméti.)

ne-

Autobiografie - basen

Kubénova hlavni pozornost sméfuje podob-
né jako v jeho poezii ptimo ke slovu a po-
chopitelné i k hudebnosti basnické mluvy.
Kubéniiv bohaty autorsky slovnik se pasaz
od pasdze méni, postupuje od archaickych
hloubek ptes vlidnou hovorovost po ¥indi-
vy jazyk pritomnosti, pti¢emz vse sléva do
funk¢né koncipovanych celku citlivé volend
melodie a rytmus. Tak Jifi Kubéna sklad4
svou rozsdhlou autobiografii jako jednu vel-
kou basen, resp. basnickou skladbu.

Kubéna svijj Zivot a osudy svych blizkych
a bliznich rtznorodé stylizuje v souladu
s vlastnim individudlnim vidénim a vnima-
nim, coz je pochopitelné zikladni p¥edpo-
klad jakékoliv autobiografie, nikdy vsak ne-
promériuje svyj Zivotvliterarnifikci, protoze
by tim porusil pravidla hry i - ¢&istotu stylu.
Basnické pojeti textu, které miZe nékteré
¢tenafe zneklidnit a probudit v nich otdzku
po vztahu mezi basni a pravdou, podporuje
zakladni stylovy princip knihy souvisejici
s touto véénou otdzkou. Pamét Bdsnika je
v prvni tadé legendou, basnickou & bésni-
kovou pravdou. P¥itom legendou, ktera ved-
le bytostného pathosu nepostrada sebeironii
anadhled, legendou plnou barokizujicich za-
zraki i té nejviednéjsi a nejvlezlejsi banalni
skuteé¢nosti...

Pamét je amorfni a jeji odraz nemiZe ten-
to pfiznak postrddat. Jeho dominance by
viak mohla samotny text vzdalit ¢tendftm,
proménit ho v obtizné ¢&itelny chaos viti-
cich alomk obrazil a scén, epizod a osudu.
Ptedem zvolenou délkou kapitol Kubéna
elegantné prekondva toto nebezpedi. (K to-
muto postupu Jitiho Kubénu p#imo moti-
vovala Alena Blazejovska, jedna z hlavnich
inicidtord Kubénovych memodra. Kubé-
novy vzpominky byly totiZ primarné ¢teny
autorem pro pofad brnénského rozhlasu
Zeleny rynek.)

Pamét tak dostdva svij tvar, sice mozna
intuitivni, ale pfesto dynamicky a ptitazlivé
proménlivy: podle toho, jak je rozvijen kon-
text, jak se jednotlivé informace dopliuji
a prekryvaji. Sila asociaci je totiZ ohromu-
jici a z ni prameni p#ilezitostné opakovani
nékterych faktd. Nelze jinak, pamét je ne-
uprosnd a zadné slovo nelze skrtnout, vie
musi byt vyslechnuto, ptedano, podobné
jako obrazy nesmazatelné zaznamenané na
jeji papirové stény. Takova opakovana fakta
se v Kubénové polyfonni kompozici promé-
fuji v naléhavé leitmotivy ¢i nezadrZitelné
refrény, coz naptiklad v kapitolich o jeho
vale¢ném détstvi a o kvétnovém povstani
vyzniva az neekané silné. Vzrugujici Kubé-
nuv styl pfitahuje dale svou suverénni dikci,
svym pfirozenym sklonem syntetizovat,
d4t ¢itelnou a ¢tivou formu nécemu tak téz-
ko uchopitelnému, jako je vlastni Zivot.

Dokonaly slovesny odraz paméti by také
musel reflektovat jeji nekonelnost a sam
pfinejmensim ztratit své hranice, rozply-
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nout se v izolovanych rozbitych obrazech
nebo v né¢em podobné meznim. P¥ipadné
by sdm takovy odraz musel byt pf#imo ne-
kone¢ny nebo se ve svém iluzornim zavéru
zacyklit se svym pocéatkem. Je ale pravdé-
podobné, Ze by i v téchto ptipadech vznikl
¢tendfsky nevstficny dtvar, moznd p¥imo
unavujici a balancujici na ostfi ¢itelnosti.
Kubéna i toto riziko tuspésné prekonava.
Vytvati si individudlni kritéria dileZitosti,
podle nichZ se nékterym kapitoldm a fizim
svého Zivota vénuje obsahleji a jiné , odby-
va“ jen nékolika glosami. Diky tomu pusobi
Pamét Bdsnika sevtené a pfitom dynamicky,
uplné a soudasné oteviené, pevné a zarovenl
nespoutané (vicehlase, zpévné)...

Pamét Bdsnika tedy nezahrnuje cely bas-
nikdv zivot, ackoliv ptedivo paméti vede az
do nejblizsi ptitomnosti. Zhruba v osmdesa-
tych letech zakonéuje Kubéna svou linedrni,
chronologickou cestu vlastni paméti, kterou
ov$em pravidelné prekracuje napf. v mono-
graficky stavénych kapitolkidch o rtznych
osobnostech, takZe nakonec jsou i posledni
desetileti distojné zaznamenand - i kdyz
ne ptimo v chronologickém fazeni. To je ale
opét ptirozeny jev plynouci ze samé paméti:
minulost ¢asto otevird pravé ty nejpfitom-
néjsi obrazy, takze se historie ptirozené misi
s ptitomnosti, srovnava se sni, hledd vnisvé
vyudsténi i rizné analogie.

Okamziky setkani

stvi a dospivani, prvnimu hleddni vlastni
pozice ve spoletnosti i ve svété uméni
a napliiovani vlastnich estetickych a svéto-
nazorovych idedld, ¢etnym piatelskym kon-
taktm i profesnimu Zivotu kunsthistorika
a neopomiji ani své citové zrani.

Jiti Kubéna detailné zachycuje svét svych
détskych let, citlivé nastitiuje Zivotopisy
svych rodi¢t, dokonale vykresluje jednotli-
va bydlité i osudy svych sousedi, kamara-
di a spoluzaki. Citlivé ptitom popisuje, jak
do jeho zivota pronikalo uméni, pfedev$im
to basnické, ajak se v ném rodil od détskych
let Basnik. Nebo fe¢eno v souladu s fascinu-
jici legendou: Kubéna pusobivé vykresluje,
jak v sobé Bisnika objevoval. Pamét Bdsnika
je tedy také Kubénovym bésnickym vyzna-
nim, artikulovanym s neoby¢ejnou pokorou
vééného ctitele Poezie, jemu? je vlastni hlu-
boka tcta ke slovu a stald fascinace moznos-
ti tvorby a usilovani o dokonalost a krasu.
Z tohoto pohledu nabyvaji zazraéné moci
zachycené okamziky setkdni s inspiruji-
cim uménim, s iniciujicimi tvarci a radci
i zaznamenané situace vlastniho estetic-
kého vytrzeni, svéddici o basnikové uZzasné
schopnosti plné vnimat svou ptitomnost.
Jiti Kubéna ve svété své paméti objevuje
nejen ty, které osobné poznal a s nimiZ své-
ho ¢asu srovnaval svou estetiku (napt. Jifi
Kola¥) nebo svétonazor (napt. Josef Safa-
tik), ale i nesmrtelné umélce, s nimiz se jiz
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setkat nemohl, ale jejichZ dilo jej ovlivnilo
(napt¥. Bohumil Kubista, Otokar Bfezina).
Neopomiji ovSem své genera¢ni souputniky,
predevsim tzv. Sestatticatniky (napt. Pavel
Svanda, Viola Fischerova, Vaclav Havel).
Jeho Ziva liceni tehdej$iho nad$eného ob-
jevovani, seznamovéini a sbliZovani jsou
ptitazlivd UZasné prezentovanou atmo-
sférou myslenkového a uméleckého kvasu
uprostted temnych padesitych let. Stejné
okouzlujici jsou zdznamy setkidni s tehdej-
$imi vrcholnymi tvarci, které navstévovali
pti mapovini soudobého uméni (napt. Vla-
dimir Holan, Jan Zrzavy).

Kubéna zachycuje fadu téchto osobnosti
v samostatnych monografickych oddilech
(¢asto o vice kapitolkach), ptitemz pravé
zde se skvéle uplatriuje vyse predstavend
polyfonni kompozice, diky niZz p¥itomnost
téchto samostatné pojatych oddilt neroz-
biji celek, ale naopak je skvéle zapojuje do
oné zivé stavby. Pfitom se zde ale rozviji
dalsi, portrétni linie knihy, k niz odkazuje
jeji podtitul Z Mého Orloje, ktery naznacu-
je jeji jiné — nelinedrni ¢i vybérové — ¢teni.
Kubénovy portréty jsou nadto silné syn-
tetické, samy totiz spocivaji na dokonale
vystavéném - kulturnim, spolecenském
i historickém - kontextu, jenz je uvadi do
konkrétnich obdobi v Zivoté basnika i v his-
torii naroda. Pti faktografické nasycenosti,
kterd ovsem diky svému citlivému rozvrst-
veni nenarusuje plynulou legendaristickou
stylizaci, ovSem tyto texty nepostradaji
Uzasnou emociondlni hloubku, vyvéize-
nou, ale presto zasahujici a dojimajici. Asi
nejpodivuhodnéj$im je rozsihly portrét
Mikulase Medka, v némZ se malitv Zivo-
topis sléva s historii vzdjemného ptatelstvi,
s vyznanim i zasvécenym kunsthistorickym
vykladem.

V sedmdeséatych letech do basnikova
zivota vstupuje bilance. Nesouvisi to jen
s umrtimi nékterych pratel, ale i s intenziv-
nim prozitkem srpnové okupace a nasledu-
jici ni¢ivou normalizaéni atmosférou, tolik
podobnou padesatym letaum, jejichz zhoub-
nosti vSak tehdy basnik mohl vzdorovat
svym mladim. Mladi v8ak nyni ptichazi ke
zralému muzi znovu, a to v podobé nadse-
nych adeptd poezie a uméni. Kolem Kubény
se soustfeduji mladi basnici (nap#. J. E. Fri¢)
a pocinaji se nové aktivity, blizké podnikim
Sestatticatniki. Vychazeji samizdaty, pota-
daji se soukromé vecery a ¢teni a predeviim
komunikuje se, a to v podminkach nejvyssi
mozné svobody: v kruhu pratel.

Kniha vrcholi citlivym zpfitomnénim
bezprosttedni pfitomnosti prostfednictvim
basnikovy rozsihlé bitovské konfese. Bitov,
na némz Kubéna donedavna pusobil coby
kastelan, jiz do jeho Zivota nejednou zaséhl,
coz i v knize zaznélo. Tento vrchol je tedy
jejim ptirozenym vyusténim, Pamét Bdsnika
tak nabyva dynamického tvaru, znaku ¢isté
Zivotni krasy. K Bitovu se poji Kubénovy
nejriznéjsi aktivity devadesitych let. Ve-
dle neopominutelné rekonstrukce tohoto
fascinujiciho hradu jsou to poetné vystavy
pfednich ¢ceskych vytvarnika (nap#. Jifi
Brazda, Jan Koblasa, Mikula§ Medek) a po-
véstna basnicka sympozia v druhé poloviné
devadesétych let. Kubéna tyto udéalosti zmi-
fiuje jakoby na okraj, zatimco jemné p#ibli-
Zuje inspirujiciho genia tohoto mista.

Pamét Bdsnika je Gzasnou cestou po jednom
bohatém Zivoté. Jitimu Kubénovi se podati-
lo napsat vzpominkovou knihu, kterd nema
v nadem prostfedi obdoby. Neni totiZ cenna
pouze jako zdroj informaci nebo tim, jak
vystizné ptiblizuje atmosféru minulych de-
setileti, ale i jeji origindlni umélecka forma
z ni ¢ini jednu z nejzdsadnéjsich domacich
memodrovych praci dvacatého stoleti.



BELORUSKO

dva svazy spisovatelu
SITUACE SOUCASNE BELORUSKE LITERATURY

D4 se predpoklidat, Ze v Evropé jsou
znami takovi bélorusti spisovatelé ja-
ko Vasil Bykav, Uladzimir Karatkevic,
Janka Brylj, Ivan Melez, Rygor Baradu-
lin. Ale jaky je soucasny literarni zivot
v Bélorusku? Jaké knihy lidé ctou a co
se vydava, o cem pisSou literarni a kul-
turni casopisy a jaky je viibec nelehky
zivot spisovatele v této zemi, znacné
uzaviené pro ostatni svét?

V posledni dobé se Bélorusko a jeho kultu-
ra, respektive literatura té3i velkému zajmu
ze strany evropského a vibec svétového
spolecenstvi. Domnivam se, Ze tento zajem
nevyplyva z toho, Ze by béloruska kultura,
literatura byla né¢im vyjimecna (i kdyz asi
kazda4 literatura je v né¢em vyjimecna nebo
se za takovou poklada), ale vychazi prede-
viim ze snahy lid{ ziskat informace o této
zemi, o jeji kultufe ve svétle politické situ-
ace a zvl4st poslednich bfeznovych udalosti
spjatych s volbou prezidenta Republiky
Bélorusko.

Na situaci sou¢asné béloruské literatury
predevsim pusobi:

1) politicky, statni tlak, ktery se proje-
vuje nejen zrudenim statniho financovani
naptiklad Svazu béloruskych spisovatelii (od
r. 2002), ale i administrativnimi zasahy
»shora“ do vedeni literdrnich casopisi, dé-
lenim spisovatel na ,dobré“ a ,3patné“ na
zakladé jejich vztahu k politice béloruského
prezidenta (naptiklad uz koncem 90. let
minulého stoleti na jednom ze setkani se
spisovateli A. Lukasenko prohlasil, Ze je
bude podporovat, ale s podminkou, Ze oni
budou podporovat jeho);

2) zatla¢ovani bélorustiny jako dfedniho
jazyka na oficidlni drovni, a tim padem i li-
teratury v tomto jazyce psané, a dokonce
i zavedeni rustiny jako druhého ufedniho
jazyka v r. 1996. Pferueni procesu béloru-
sifikace, ktery se rozbéhl v zemi na zac¢atku
90. let 20. stoleti, zkomplikovalo vyvoj
béloruské kultury a vyvoj nédrodnostni
sebeidentifikace Bélorust. Tato politika
ale naopak vedla - zvldsté mezi mladezi
- ke zvyseni zajmu o bélorustinu, z niz se
stal ,opozi¢ni“ jazyk. V souasné dobé
bélorusky mluvi vic lidi nez pfed nékolika
lety, ale podstatnéjsi zménu lze zazname-
nat v psychologii lidi: d¥iv byl v Minsku

bélorusky mluvici ¢lovék poklddan za
venkovana, nyni timto jazykem hovoii lidé
s vysokogkolskym vzdélanim;

3) blizkost (nikoli jen geograficka) obrov-
ského a vlivného ruského knizniho trhu.
Jde o to, ze do Béloruska jsou ve velkém
mnozstvi dovdzeny knihy ruskych naklada-
telstvi vc¢etné prekladové literatury a sou-
¢asné vétsina béloruskych nakladatelstvi
(pfedevsim statnich) z komer¢nich divoda
dédva prednost vydavani knih v rustiné.
Chybi medialni podpora spisovateld, vétsi-
najich neni viibec zndma §irsi vetejnosti. Za
zminku stoji minské nakladatelstvi Logvi-
nov (zalozeno v r. 2000), jeden z nejvétsich
nakladatelskych domu, ktery se disledné

ALESJ PASKEVIC (1972) - predseda Sva-
zu béloruskych spisovatelii od roku 2002.
Absolvent Filologické fakulty Béloruské
statni univerzity. Doktor véd (1998), ve své
dizerta¢ni préci se vénoval béloruské poezii
XX. stoleti. Pfedn4si béloruskou literaturu
na FF Béloruské stitni univerzity. Pracoval
také v novinach Cyrvonaja zmjena, v ¢aso-
pisech Persacvet a Néman. Autor basnické
sbirky Nebeskd sirventa (1994), romdand
Pljac Voli/Ndmésti Svobody (2001) a Krug/
Kruh (2006), literarnévédnych praci. Nepro-
el habilita¢nim #izenim kviili protestnimu
dopisu veterdnt (habilita¢ni prace byla vé-
novana literatute béloruské emigrace).

MIKOLAJ CARGINEC (1937) - predseda
Stalé komise Rady Republiky Narodniho
shromazdéni Béloruské republiky pro
mezindrodni zéleZitosti a narodni bezped-
nost. Absolvoval Vysokou skolu trenérskou
a pravnickou fakultu Béloruské stétni uni-
verzity. Léta pusobil na vnitru. V letech
1984-1987 bojoval v Afghanistdnu. Autor
vice nez 50 védeckych praci a pres 40 lite-
rarnich dél, nékolika scénart. V roce 1998
byl zapsin do Guinessovy knihy rekordu
za ruzné uspéchy v oblasti védy a kultury.
V roce 1990 ziskal literarni cenu A. Fadé-
jeva za roman Synovja/Synové. V prezident-
skych volbach v roce 2001 #idil volebni $tab
A. Lukasenka. Clen Svazu novind#i, Svazu
filmart Béloruska. Od listopadu 2005 pted-
seda Svazu spisovatelii Béloruska.
(www.cherginets.by)

zaméfuje na vydavani soucasné béloruské
proézy, poezie, kritiky a esejistiky.

Soutasnd literdrni situace v Bélorusku je ne-
odmyslitelna od situace politické, je ji ovliv-
néna a v podstaté i podminéna. A proto se
spisovatelé déli nejenom na dobré a $patné,
ale i na ty, kteti vladu chvali, a proto jsou
pro statni moc dob#i, a na ostatni, ktefi
jsou moci oznacovéni jako ,zmetci a pa-
dousi®. Viceméné logickym vyusténim této
diferenciace se stalo zaloZeni ,nového", pro-
lukagenkovského Svazu spisovatelii Bélorus-
ka (ptedseda Nikolaj Cerginéc), ktery nyni
existuje paralelné se Svazem béloruskych
spisovatelil (pfedseda Alesj Paskevi¢), pokla-
dajicim se za opozi¢ni organizaci. Ustavujici
shromazdéni prvni jmenované instituce se
konalo 18. listopadu 2005 a vstup na né
byl pfedstavitelm nestatnich sdélovacich
prosttedkt a vedeni Svazu béloruskych spi-
sovatelil zakdzan.

Vse je ovSem mnohem komplikovanéjsi:
Svaz spisovatelii Béloruska (pravé tak zni
plvodni nazev jedné z nejstarsich spole-
¢enskych organizaci, zaloZené jiz v roce
1932) se musel v roce 1996 ptejmenovat na
Svaz béloruskych spisovatelil: Ministerstvo
spravedlnosti RB nedovoluje pouzivat slovo
Belarus v nazvech spole¢enskych organizaci.
A proto se predseda Svazu béloruskych spiso-
vatelii Alesj Pagkevi¢ domniva, Ze prorezim-
ni Svaz spisovatelii Béloruska je zpochybni-
telny i z pravnického hlediska.

Vznik ,nové“ spisovatelské organizace
nebyl nijak zvlast prekvapujici. Napiiklad
zndma  spisovatelka Svétlana Aleksije-
vi¢ v rozhovoru pro rozhlasovou stanici
Deutsche Welle tekla, Zze vsechno se k tomu
schylovalo a rozkol mezi spisovateli se pro-
jevoval uz davno.

I kdyz basnik a nejmladsi ¢len Svazu
béloruskych spisovatelii Gleb Labadzenka po-
klada stav, kdy paralelné existuji dva svazy
spisovateld, za zakonity, se slovem rozkol
rozhodné nesouhlasi: ,LukaSenkovskd
vldda vZdycky délila spisovatele na »Cestné«
a »necestné«. Nejde o rozkol, jde o rozdéleni
spisovatelil na zdkladé jejich vztahu k prezi-
dentovi Béloruska a jeho politice. Kromé toho
ke kaZdé nezdvislé a svobodomyslné spolecen-
ské organizaci se vldda snazi vytvotit jakousi
organizaci-dvojnika: existuje Béloruskd aso-
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ciace novindrii (BAN) a Bélorusky svaz novi-
ndru, byl Bélorusky svaz mlddezZe, z kterého
se stal Bélorusky republikovy svaz mlddeZe.
Takovych ptikladi je hodné. Nové zalozeny
Svaz spisovatelti Béloruska je zdstérkou a ryze
propagandistickym gestem.

Jeho ¢leny se stali spisovatelé, kteti od roku
2002, kdy doslo ke zméné vedeni v literdrnich
Casopisech Polymja, Néman, Maladosgj, za-
Cali spolupracovat s vlddou a psdt tak, jak »je
treba«. TakZe Zddné prekvapeni se nekonalo.
Kdyz si tito lidé vytvorili sviyj svaz, at si hraji
na literaturu. Hlavné at neskodi nasemu svazu,
at se neobraceji na vlddu s prosbami zakdzat
nasim spisovateliim setkdni se studenty, au-
torskd ¢teni ve sSkoldch, at nepoddvaji Zaloby
u soudi atd.”

V posledni dobé Svaz béloruskych spisova-
telii prozival krusné casy, nebezpeli jeho
likvidace bylo vic nez redlné. V breznu 2006
padlo nep#iznivé rozhodnuti minského hos-
podatského soudu, u néhoz Utad adminis-
trace prezidenta Republiky Bélorusko zadal
po Svazu béloruskych spisovatelii zaplaceni
55 miliont rublt (vic neZ 20 tisic eur) za na-
jemné a nasledné vystéhovani vedeni Svazu
z minského Domu literatd. Bude vystéhova-
na a pfedana prezidentské knihovné i vzac-
na knihovna Svazu, ktera byla zaloZena pred
30 lety a ¢ita kolem 50 tisic knih, z nichZ na
mnohych jsou autorskd vénovani. Malym
vitézstvim vSak bylo kvétnové rozhodnuti
Nejvysstho soudu Béloruska o zastaveni
procesu likvidace Svazu béloruskych spiso-
vatelii na zadkladé odvolani Zaloby Minis-
terstvem spravedlnosti RB. Hlavni, z ¢eho
vinili spisovatele, bylo udajné poruseni Sta-
nov Svazu, ktery se pry podilel na organiza-
ci sjezdu Béloruské socidlnédemokratické
strany (Gromady). Sjezd se konal v kavarné
Domu literata, kterou nepronajal Alesj Pas-
kevi¢, ale ptredseda BSDS (Gromada) Alexan-
dr Kozulin, netspésny kandidit ve volbach
na prezidenta v roce 2006. Naméstek pred-
sedy Svazu Barys Pjatrovi¢ se nechal slyset,
ze nepovazuje rozhodnuti soudu za velké
nebo za celkové vitézstvi: ,BohuZel jesté
zistdvd stdt, stejné jako jeho negativni vztah
k spisovateliim a k nasi organizaci. Co se tyce
procesu, zalobce p¥isel o vSechna esa a soud
jednoduse uz nemél k dispozici nic, aby natidil
likvidaci Svazu béloruskych spisovateli.”

evropska literatura, ale se zpozdéenim
ROZHOVOR S GLEBEM LABADZENKOU

GLEB LABADZENKA (nar. 1986), basnik,
novind¥, nejmladsi ¢clen Svazu béloruskych
spisovatelti, absolvent Béloruského Ko-
lasova lycea s humanitnim zaméfenim,
Béloruského kolegia (obor filozofie-lite-
ratura), je studentem fakulty Zurnalistiky
Béloruské statni univerzity. V soulasné
dobé pracuje jako novina¥ Komsomolské
pravdy v Bélorusku. Bisné pise od 13 let.
Publikoval v almanasich Vers na Svabodu/
Bdseri za Svobodu (2002), 12+1 (2003), For-
mula kahannja/Formule ldsky (2004). V roce
2005 na vlastni naklady vydal knihu Pager-
versy/Pager-bdsné. Vitéz literarnich soutézi
N. Arsenjevové a F. Petrarky. Drzitel prvni
literarni ceny ¢asopisu Dzejaslou (2004).

Jaky je vas nazor na situaci v béloruské
literatufe a okolo ni?

Literdrni Zivot existuje. Knih se vydava
hodné, periodicky se objevuji nova jména,

pravidelné probihaji setkéni, autorska ¢teni,
ktera se tési velké popularité. Co se tyce po-
litické aktivity a angazovanosti, na zac¢atku
90. let kazdy spisovatel pokladal za nutné
vyjadrit svou obcanskou pozici. Ted jsou
z toho ale v8ichni naprosto unaveni. Stejné
¢tenafi dobte védi, kdo je ,,nas“ a kdo neni.
Vyktiky DOLOJ LUKU! (Pry¢ s Lukagen-
kem!) jsou nyni mezi literaty uz poklddany
za pfiznak $patného mravu. Situace je viak
obcas takovd, Ze nuti spisovatele vlozit se
do politiky.

Problém je ale v tom, kdo tu literaturu ¢te.
Casto se dilo pise pro maly pocet lidi, pro
elitu. A proto se néktet#i spisovatelé snazi
psat ,pop-literaturu, aby tim ptilakali ¢te-
nafe. Dilezité je ale to, Ze kazdy autor ma
své publikum, své fanousky a své ctitele.

Béloruska literatura se hlasi k ev-
ropskému kontextu a k evropskym

tradicim. Nékteri spisovatelé dokonce
prohlasuji, Ze vliv evropské literatury
je pro béloruskou literaturu v posledni
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literatury ruské. Souhlasite s tim?

Ano, bélorusk literatura je evropska li-
teratura, ale se zpozdénim. U nds se teprve
dnes stavaji médni modernismus, postmo-
dernismus. To, ¢&im Evropa uZ prosla a co
m4d za sebou, do Béloruska pravé prichazi.
Ale to nepovaZzuji za problém, tak tomu bylo
vzdy. O vlivu ruské literatury na béloruskou
dnes nemuze byt ani te¢. Ruskd literatura
existuje sama o sobé a béloruska stejné tak.
A vibec, o jakém vlivu mazeme hovotit?
Ceho? No¢ni hlidky? A. Marininové? B.
Akunina? A také bych nemluvil o takovém
jevu jako ruskojazy¢na literatura Béloruska.
Kazd4 literatura se definuje na zakladé jazy-
ka, a ne autorovy narodnosti. Jako ptiklady
uvedu J. Joyce a N. V. Gogola.

Mate vy a vasi kolegové moznosti vyda-
vat svoje knihy?

V nynéjsi dobé neni problém vydat knihu.
Pro nakladatelstvi je ziskové vyd4vat znamé
autory jako napiiklad Rygora Baradulina.
Ale ostatni, méné znami autofi nebo de-
butanti si mohou dovolit vydat knihu na
vlastni naklady. Takhle jsem vydal knihu
basni v nestatnim nakladatelstvi, kniha se
prodala a dokonce ptinesla i néjaky zisk.
Dobte se prodavala na prezentaci, na se-
tkdnich se ¢tenati, ¢ast ndkladu jsem dal do
knihkupectvi. Prodaly se vSechny vytisky.
Problematictéjsi je ale proddvat knihy ptes
statni knihkupectvi. Naptiklad je tézké se-
hnat knihy nakladatelstvi Logvinov mimo
Minsk. D4 se to udélat bud ptes nezavislé
knihkupce, kterych je bohuzel malo, nebo
postou na dobirku.

Pripravila Jekatérina Mikesovd



LITERARNi HISTORIE

jakub arbes a edgar allan poe

Blanka Vorli¢kovd

Pro Jakuba Arbesa (1840-1914), pru-
kopnika literatury dnes znamé jako
science-fiction v krajinach ceskych, no-
vinare, spisovatele a zastance ceské svo-
body i svobody uméni, znamenal americ-
ky basnik, beletrista a tviirce detektivni
povidky Edgar Allan Poe (1808-1849)
velkou inspiraci. Spolu s francouzskym
romanopiscem Julesem Vernem byl Poe
Arbesiv nejvétsi umélecky vzor.

Tato zéliba v Poeové dile nepramenila pouze
z Arbesovy mladické obliby hrazostras-
nych ,gotickych® dobrodruznych p#ibéha
zanrd a Cetby. Arbes obdivoval v Poeovi ne-
zkroceného ducha moderniho spisovatele,
jeho promyslenou umeéleckou tviréi metodu,
védecky pfistup k basnické praci i tajemnou
romanti¢nost jeho dél. (Vztahem Arbesova
a Poeova dila se zabyva ve své studii Jaro-
slava Jana¢kova Arbesovo romaneto: z poetiky
Ceské prozy. Praha 1975; velmi podnétna je
i prace Blahoslava Dokoupila Viiv E. A. Poea
na tvorbu Jakuba Arbesa. In Shornik praci FF
Brnénské Univerzity J. E. Purkyné. Brno 1977.)
Pro ptiklad praktické inspirace, kterou Arbes
nachazel vdile E. A. Poea, uvedme za viechny
nazornou podobnost Poeovych praci a Arbe-
sova romaneta Akrobati, v nichz jméno jedné
z hlavnich postav zni Edgar. (Arbestv obdiv
k americkému basnikovi se objevil i ve faktu,
ze také Arbestv jediny, bohuzel pfedéasné ze-
snuly syn byl pojmenovan Edgar.) Navic hlav-
ni Zenska hrdinka nese jméno Eldora, které
se nejen svym jménem podobd postavim
prochézejicim dilem E. A. Poea, ale presmy¢-
kou dokonce evokuje jméno titulni postavy
zndmé Poeovy basné Leonora (Lenore, 1841).
V Akrobatech ma jistou roli také cerny kocour
- tedy motiv pfitomny v jedné z nejznaméj-
gich Poeovych povidek, hororové povidce
Cern)i kocour (The Black Cat, 1842).

Ve své studii Filozofie bdsnické skladby (The
Philosophy of Composition), uvefejnéné v ro-
ce 1846 v americkém casopise Graham s, ob-
jastiuje Poe svou zcela pragmatickou metodu
tvorby. Ukazuje a odhaluje ji na ptikladu své,
nejen v dobé vzniku tolik zkoumané, basné
Havran (The Raven, 1845). Tam, kde ¢étenaii
i kritici hledaji nejroztodivnéjsi symboly, vy-
klada Poe svou metodu tvorby orientovanou
cilené tak, aby zcela zaptisobila na vnimani
a emoce ¢tenéate, a popisuje, jak tvorba basné
spokracovala krok za krokem az k zdvéru s pres-
nosti a strohou dislednosti pocetniho iikonu®
(viz Poe, Edgar Allan: Bludnd planeta. Praha
1991).

Pravé tato metoda potvrzovala Arbesovi,
ktery byl ve svém dile spiSe novinafem nezli
beletristou, jeho vlastni metodu realistické
tvorby.

V ¢asopise Kvéty z roku 1871 Arbes ve svém
beletrizovaném portrétu E. A. Poe a jeho bdseri
Havran li¢i Poea v okamziku ¢asopiseckého
vydani Havrana a nechava jej promlouvat
v duchu Filosofie bdsnické skladby, &im?z pied-
stavuje ¢eskému Ctendfi tuto Poeovu pro-
gramovou stat. Jako prvni napravuje Poetv
obraz vychazejici z ,prikopnického, vsak
vlivem prejatych omylii a omluv pok¥iveného®
(informace ptejata z Bludné planety), prvniho
Poeova Zivotopisného portrétu u nds, pub-
likovaného roku 1856 v ¢asopise Lumir pod
nazvem Edgar Allan Poe. Bdsnik severo-americ-
ky Edmundem Bretislavem Kaizlem.

Také Jiti Kardsek ze Lvovic, mladsi z be-
sednikit Arbesovych v literdrnich sezenich
Bahabharity v restauraci malostranského
pivovaru U Tomase, kde se v poloviné deva-
desatych let kolem Arbesa utvofil jakysi ,Par-
nas", ve svych vzpominkach pise: ,pFipomenul
jsem teorii Poeovu a Arbes potvrdil, Ze jest jejim

stoupencem”. (Karasek ze Lvovic, Jifi: Vzpo-
minky. Praha 1994)

Pti takovéto oblibé Poeovy prace je s podi-
vem, Ze se v Arbesové osobni knihovné, ucho-
vavané dnes ve fondech Knihovny Narodniho
muzea a Knihovny Pamétniku narodniho pi-
semnictvi, nachazi véeho viudy pouze jedna
Poeova povidka. Pochopitelné — po devade-
sati osmi letech, ktera uplynula od Arbesovy
smrti v roce 1914, miizeme téméf s jistotou
tici (a nékteré nepublikované zdroje to po-
tvrzuji), Ze tato osobni knihovna neni celkem
zachovanym v piivodni podobé. Je nutno si
také uvédomit, ze jiz béhem Arbesova Zivota
mohly, vzhledem k casto pohnutym exis-
tenénim pomérim zpusobenym Arbesovym
povoldnim svobodného spisovatele, nékteré
knihy z domaci Arbesovy knihovny opustit
svého majitele. (Vice k Arbesové osobni
knihovné viz diplomova price Vorlickovs,
Blanka: Osobni knihovna Jakuba Arbesa, jeho
prdce s knihou a jejimi slozkami a kniha v jeho
dile. Praha 2005. Univerzita Karlova v Praze,
Filozoficka fakulta, Ustav informa¢nich stu-
dif a knihovnictvi)

Jednim z vysvétleni otazky, pro¢ nenaléza-
me v Arbesové knihovné vice Poeovych dél,
by mohla byt také v té dobé pomérné silna
tradice ¢asopiseckého uvefejtiovani dél své-
tové i ¢eské literatury na pokrac¢ovani. Arbes
nejen z pozice novina#ské, ale ptedevsim jako
spisovatel a intelektudl upiral svij pohled na
nejnovéjsi literdrni déni a sledoval ¢asopi-
seckou produkdi, at jiz 8lo o Lumir, Kvéty &
Obranu, z niz si Arbes vysttihl i zmifiovanou
Poeovu povidku. Tyto casopisy se, kromé
jinych, dodnes nalézaji v jeho knihovné. Ne-
muZzeme sice spolehlivé prokizat, kde Arbes
Poeovo dilo objevil a zda je ¢etl pravé v caso-
pisech nebo jestli si je pjcoval od p¥étel ¢&i ve
vefejnych knihovnach, kde byl ¢astym hos-
tem, jak dokazuje ¢tend¥sky prukaz, vypjéni
listky, zadanky z c. k. univerzitni knihovny
a knihovny Umeélecké besedy. (UloZené v po-
zustalosti ve fondech Literdrniho archivu
Pamitniku néirodniho pisemnictvi - fond
Citajici orienta¢né 104 archivnich kartoni,
nyni v odborném zpracovini.) Podle listkové-
ho katalogu se zde naléz4 sedm Poeovych dél,
mezi nimi také némecké vydani Ausgewdhlte
Werke von Edgar Allan Poe z roku 1853, vy-
dané v Lipsku, jeZ by mohlo byt také patrné
jednim z prvnich Arbesovych setkani s Poem.
Jisté vsak je, Ze Poe byl poprvé piedstaven
v ¢eském prekladu Frantigka Sebka v tydeni-
ku Lumir jiz v roce 1853, kdy zde byly otis-
tény Poeovy novely Zlaty chrobdk (The Gold
Bug, 1842, otisténo v ¢islech 31-34 v srpnu
1853) a Néekolik slov s mumii (Some Words wi-
th a Mummy, 1845, oti§téno v ¢islech 43 a 44
v tjnu a listopadu 1853). V roce 1856, sedm
let po Poeové smrti, otiskl Lumir jiz zminény
Kaizltv Zivotopisny portrét, nazvany Edgar
Allan Poe. Bdsnik severo-americky (v ¢islech
43 a 44 z #ijna 1856), a v roce 1873 zde vysly
i ptreklady Poeovych basni Leonora a Israfel od
J. Ves...k (v ¢isle 28).

Dutikazy o tom, Ze si Arbes chtél - zda k to-
mu doslo, se dnes jiz nedozvime — obstarat
pieklady Poeovych dél, jsou v Seznamu knih
a tasopisit vydanych ndkladem firmy Fr. Si-
mdcka pro kvéten 1901, jenz se naléza mezi
knihami Arbesovy knihovny. Zde se totiz
nachdazeji zatrzené tituly Zlaty chrobdk a jiné
novely Edgara Allana Poea, Pdd domu Ushero-
vych a Vrazdy v ulici Morgue, o kterych se d4
pfedpokladat, Ze zatrzeni pochézeji pravé
od Arbesa, nebot z celé Arbesovy rodiny byl
(podle vieho) Jakub nejvétsim Poeovym ob-
divovatelem. Arbes nechoval v8ak k Poeovi
pouze bezmezny obdiv. Ve své studii o Poeovi
se zmifiuje o tom, Ze povidka na podobné
téma jako V Zald#i inkvizice (zndméjsi pozdéji

J. Arbes

E.A.Poe

v ptekladu jako Jdma a kyvadlo) E. A. Poea
vyslavr. 1831 pod nazvem Zeleznd kosile a ze
jejim autorem byl Cech V. R. Kramerius. Vzdy
kriticky Arbes byl schopen kritického nahle-
du i u svého oblibeného beletristy.

Pristupme v8ak nyni k jiz zmiriovanému
jedinému dochovanému vytisku ¢&eského
ptekladu povidky Edgara Allana Poea, ktery
se dnes nachdzi pod signaturou ¢. 146 zapsan
v Mistnim katalogu fondu osobni knihovny
Jakuba Arbesa Knihovny Narodniho muzea
CR v Praze. Timto svazkem je Arbesem vlast-
noru¢né zhotoveny spisek povidky V Zaldri
inkvizice (The Pit and the Pendulum, 1842),
ktery si Arbes ,vyrobil® v dobé pobytu v Ces-
kolipském vézeni, kde stravil rok 1874 jako
redaktor Ndrodnich listti za udajné ,naruso-
vdni verejného potdadku a protistdtni ¢innost®.
Zku3enosti z pobytu ve vézeni také nepfimo
popisuje naptiklad v Akrobatech a Sivookém
démonu.

VSechny okolnosti nasvéd¢uji tomu, Ze
si svazek vyrobil sdm Arbes v dobé svého
véznéni v Ceské Lipé. Jedna se o seridl na
pokracovani, jakych vychézelo ve své dobé
v ¢asopisech a novinach vice. Davodd, pro¢
si Arbes tuto ,knizku“ vyrobil, bylo pravdépo-
dobné nékolik. Jednim z nich bylo mnozstvi
volného ¢asu ve vézeni, ktery si Arbes mimo
jiné kratil studiem cizich jazykd, beletristic-
kou tvorbou, ¢etbou knih, novin a ¢asopisi,
jez byly ufedné schvéleny vedenim vézeniské
spravy. Arbes v Sivookém démonu popisuje
svou zkusenost v této véci: ,,(...) bylo povoleno
Uradné asi padesdt »cenzurovanych« knih, jeden
uradni a jeden polotitadni asopis, pak dvé nebo
t#i brkovd péra, kalamdr a nékolik archil obycej-
ného papiru® (Arbes, Jakub: Akrobati. Praha
1960). Jak vsak napovida Arbestv osobni
denik z této doby, nechal si posilat dalsi kni-
hy z domova.
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Svou roli zde hréla i Arbesova jiz tolikrat
zminéna obliba Poea i fakt, Ze Arbes dbal
o své knihy. Jak vidime u nékterych svazk
z jeho osobni knihovny, je patrno, Ze byly
dodate¢né profesiondlné svizany, nékteré
z knih byly obaleny ¢ jim byl zasazen novy
htbet. Bylo béznou praxi té doby, Ze se knihy
vydavaly z davodu mensich finan¢nich nakla-
did povétsinou brozované, vazat se davaly na-
sledné svazky, jichZ si majitel knihy povazoval.
(V Arbesové knihovné se jedna napt. o tyto
knihy: Vylet parnikem Charlese Dickense;
Povidka z cirku Jeana Richepina; Sest povidek
a T¥i povidky Lva Nikolajevice Tolstého; Prdvo
ku §tésti - nikdy! od J. N. Potapenka; Goethtv
Torquato Tasso; Arbesovi Akrobati, Newtontv
mozek, Ethiopskd lilie; Gobseck Honoré de
Balzaka; Panskd ldska, Nantas a Kommunard
Emila Zoly a Dutch art as seen by a Layman
od J. H. Gora. — Arbes byl obecné manuélné
zruény, jak dokazuji jeho kresby uchované
v literarnim archivu PNP i fakt, o ném?z se
zmifiuji Arbesovi Zivotopisci, Ze mlady Arbes
jeden &as pomyslel na studium malifstvi.)

Po blizsim prozkoumani Poeovy povidky
zjistime, Ze svazek vznikl pravdépodobné na-
stfihdnim stranek formatu A4, tyto nastitha-
né dvoustranky byly pfeloZeny na format A5,
peclivé slepeny do bloku a vlepeny do desek,
pro néz bylo pouZito ¢asti velké bilé dopisni
obélky. Ta byla nejspiSe spolu s ptislusnym
obsahem doruc¢ena Arbesovi do vézeni — viz
jeji nadepsani ,, Vysocectény a slovutny Pdn pan
Jakub Arbes spisovatel atd.“, pticemz adresa
v rohu je usttizena. Tento svazek, z dnes jiz
zktehlého a zazloutlého papiru, postrada
nazev dila nadepsany na hibeté i predni
strané obdalky, zato je zde v3ak skvéle zacho-
van vzhled zadni strany obalu knihy - tedy
vzhled postovni obalky s jejim charakteris-
tickym sloZenim. Na fakt, Ze autorem tohoto
vytvofeného sesitku je sam Arbes, poukazuji
také velice cenné, nékolikrat se opakujici
zminky z Arbesova deniku z obdobi ¢eskolip-
ského vézeni, Ze ,cetl Poea“. Arbes si bohuzel
bézné nezaznamenaval, na rozdil naptiklad
od Frantiska Palackého, do deniku tituly,
které precetl. (Kromé divadelnich her, které
schvaloval jakoZto dramaturg Prozatimniho
divadla v letech 1876-1879 - zachoval se
v8ak velmi vzicny seznam pre¢tenych knih
a Casopist, jejz si psal mlady Arbes v letech
1858-1859 a ktery je dnes uchovan v pozi-
stalosti v LA PNP. Vice viz diplomova price
Blanky Vorlitkové.)

Jak stoji na titulnim listé drobné knizky, se-
rial je sestfihanou p#ilohou ¢asopisu ,,Obrana,
z roku 1874, tiskem Ed. Grégra v roce 1874“
(tedy v roce, kdy byl Arbes uvéznén v éesko-
lipském vézeni). Samozfejmé je tu moznost,
Ze si Arbes mohl zminény ¢lanek vysttihat
a z ného zhotovit svazek az po navratu
z Ceskolipského vézeni, nesnizuje to vsak
dilezitost informace o této Arbesové praci
s papirem a ,knihou®, ani o Arbesové vztahu
k literatute vychazejici na pokracovani v po-
puldrnich a literdrnich ¢asopisech.
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Jan Halas se narodil 8. kvétna 1945
v Praze v rodiné basnika Frantiska
Halase. V roce 1970 absolvoval Fakul-
tu socidlnich véd a publicistiky UK,
uz béhem studii se celoZivotné upsal
Ceskoslovenskému rozhlasu: v letech
1969-1990 pracoval jako redaktor v Ty-
deniku Rozhlas, od roku 1990 vede lite-
rarni redakci Cro3 - Vitava. Je autorem
bezpoétu rozhlasovych poradu, svymi
clanky a kritikami prispiva do mnoha
periodik. Je pfedsedou Sdruzeni pro
rozhlasovou tvorbu.

Spolu s Ludvikem Kunderou se po-
dilel na vydani korespondence svého
otce, mimo to je autorem vzpominkové
knihy Dodatky (1996).

Ztraceny cas

Cas, ktery jsi nam dal, jsme davno utratili
a ze svych nadéji se neshleddme s zadnou,
aZ pukne podzim §tav a purpurové sily
usednou na vétve a z vétvi na zem spadlou.

Jak ztroskotavsi lod svou nekoneénou mili
a vysku mrtvy pték, jiz choval v kridle
svém,
plod jablol promrzl4, noc probdéna
sviij sen —
Cas, ktery jsi ndm dal, jsme davno utratili...
Ach, nodi ztracené ted obracejme v den!

Viclav René: Podoben vétru. Zvon, 1994.

Ze by Jan Zahradni¢ek? Ne, asi ne, je to po
temeslné strance az p#ili§ perfektni, chybi
tomu vSak vnit¥ni napéti, které déld z um-
nych verdl opravdovou baseil. Autor ma
za sebou hojné chvile stravené s Otokarem
Btezinou. Celd baseni mi v8ak ptipomind
dokonalé a krasné leseni, obklopujici cel-
kem nezajimavou budovu. Jsou to verse
dobré, psal je poeta doctus, brzy na né ale
pravdépodobné zapomenu. Takovych po-
dobnych jsem totiz v Zivoté cetl pomérné
dost. Rozhodné jde o néjakého duchovné
zaméfeného basnika. Mozn4 to bude Viclav
Ren¢, mozna Josef Kostohryz a ani toho
vzpominaného Jana Zahradnic¢ka nevyluc¢u-
ji, neznam celé jeho dilo nazpamét. A jako
piekladatel ovladal také dokonale femeslo.

Tak prece Vaclav Ren¢. Jsem rad, Ze jsem
se az tak nemjylil. Ren¢ byl dobry basnik
a dramatik, hodné v Zivoté vytrpél, nezba-
vil se vsak po cely Zivot jisté odvozenosti
a k opravdové velikosti mu chybél onen
povéstny krucek.

0O co jde

Ne, proto nepi$u, abych se ¢echral kitici,
i paruku lze (sdm) mit na stole.

Ja pisu proto, Ze je modry ubrus,

kolem mne véci, kolem véci ja.

Je to jak stald matematika,

rovnici ktivce, jiz jsem pravé opsal,

i soutadnice pro sviij okamzik.

Chdi byti Dionysos, abych si

strméni v azur zachranil.

Tuto hru o dusi zfim z druhé strany hrat.
Kdo chcete propast, plni zdiva,

vam ji otevirdm,

a polovinou v poloviné sejdeme se

v laskavost Zivota.

Jiti Kubéna: Zdklady Geometrie (1956),
in: J. K.: Jiny Vesmir. Juvenilia.
Vetus Via, 2003.

Ta sebestfedna okouzlenost mi jde trochu
na nervy. Kardsek ze Lvovic ani Vitézslav
Nezval to neni, je to nékdo soudasnéjsi
(i kdyz strmi v azur) a ja tu$im kdo. S bas-
niky tohoto typu je tak trochu potiz. Jsou
to eruptivni vulkdni, chrlici kov i hromady
strusky a teprve las prebere tu jejich divo-
kou smés a oddéli podstatné od nepodstat-
ného. To neni chyba, kterou bych témto

N

foto archiv Jana Halase

basnikidm vytykal. Oni tak psit musi, je to
v nich a chce to ven. Bylo by dokonce chy-
bou, kdyby se néjak krotili a sami vybirali.
On to nékdo za né udéla. V tomto ptipadé
se na takovy vybér tésim, jestli se ho viak
doziji. Uz pted snad vice nez tyticeti lety,
kdyz jsem v Tvd#i poprvé Cetl verSe tohoto
basnika, jsem mél podobné pocity jako dnes.
Konstantni sebestfednost. Uvnit# upfimna
a ryzi, na povrchu ponékud kasirovana.

Tak proto jsem mél ty ,podobné pocity®.
Tahle baseri Jitiho Kubény, jak se do¢itam, je
z roku 1956. Kubéna je tedy cely Zivot dobte
identifikovatelny, coZ je jista zaruka kvality.

Lopatka na uhli

Vedle tepla

rumy poti

svlj pouny negativ.

Stard hospoda

rozmérna tim vytapénim

chova svou lopatku na uhli

jako zvife o jediné studené celisti

a hostinského ve vycepu

coby kfenovou zeleninu starnuti.
Hosté obtloustle a prohnile

kymaéceji svou dobrou povésti,

az se z ni uvoliiuje zluté listi sprostych slow.
Kamna zde je$té nedozila.

Plamenné f#ihaji.

A lopatka na uhli je jedinym ptiborem
jejich vleklych veceti.

Petr Hrbdé: Studna potopeného srdce.
Petrov, 1996.

Tady jsem tplné vedle a jméno autora netu-
$im. Je tim samozfejmé vinna ma nevzdéla-
nost, protoze ver$e se mi libi. Basnika p#i-
byva jako hub po desti a ¢asu néjak ubyva.
Chtélo by to mit néjakého diavéryhodného
patrale na poetickych luzich a hajich, ktery
by ¢lovéku poradil, co by mél a co nemusi
¢ist. S4m to nezvladam. Ur¢ité jde o soucas-
nika, ktery ma rdd baroko, Holana a podob-
né chmury. P¥imo to z ver$a dycha, nejde
vsak o ,ohlasy pisni“, pfibuznost je vnit¥ni
a originalni. Jsem opravdu zvédavy, o koho
jde, a aZ to zjistim, doplnim si vzdélani. Vé-
tim, Ze nebudu zklaman.

Petr Hrba¢. Jméno zndm, ptiznavam ale,
Ze jeho vere jsem dosud znal jen z letmych
Casopiseckych setkdni, a mdm dojem, Ze
jsme také néjaké pred ¢asem vysilali. Tu
letmost musim napravit.

Prolog I1

Stakit se a bahle dochazi ke kyzenym
nelibozvukim
které se linou udolimi podobny zpozdenym
rychlovakim
nechame to tak je to nav rec a ji skrzeb
obejtkt

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, hasné ne.

budiz vzdan ho-

1d

bez krouzku carek a zavilych hacku
s radnymi castymi praklepy

velike nuxe

velike krabice z ktertich skaco
velika

el

do

Ra

Da

(da)

Ludvik Kundera: Nap¥i¢ Fantomdzii
(14 cyklii z let 1971-1980). Prdce, 1991.

Tyhle $pumprnédgle nepochybné vyjely
z psactho stroje Ludvika Kundery. S poezii
tohoto typu mdm tak trochu problém. O jeji
nezbytnosti pro vyvoj psani nepochybuji.
Podobné verse vsak prece jen povazuji za
pouhy , poznamkovy aparat®, ,&erstvou mal-
tu®, , sbirku broukd pfed napichnutim®, tedy
za material, ze kterého by se, da-li pAmbu,
mohlo néco vyklubat. V Kunderové piipadé
toho vzniklo mnoho, pfemnoho. Proto také
z takovych drobnicek se v jeho ptipadé skla-
dé bohatd a pestrd mozaika. Kdyz vsak visi
takto osamocené ve vzduchu, budi dojem
opravdu jen pi¥ipravného materialu.

Neni co dodat, tady jsem si byl uplné jis-
ty. Bylo by smutné, kdybych si jisty nebyl,
zndme se jedena$edesit let a za par mésic
z nas budou kunstatsti spoluobéané.

Svita

Do srdce se ti divam,

kdyz pod oknem ti zpivam,

kazdou noc stejnd slova, znova,

svou serenadu, svou serenddu zpivam,
marné se k oknu divam,

nez zazpivam ji jednou,

hvézdy zblednou.

Svita, probud se uz svita

zazen chladny sen, bude horky den,
je Cas procitnout.

Nad lesy svita, hvézdy blednou, svit3,
otev#’ na muj hlas, nastava uz ¢as,
chces-li uprchnout se mnou.

Chvili, jesté malou chvili,

a bude den bily,

bude konec dobrodruzstvi.
Svita, na vychodé svit4,

kazdy p#isti den bude jako sen,
chces-li uprchnout se mnou.

V+W: Svitd.
in: Hry Osvobozeného divadla.
Cs. spisovatel, 1980.

Jako maly kluk jsem to nemél lehké, kdyz
jsem si chtél zazpivat. Mél jsem smulu a za-
rovenl $tésti. Z radia dunéli Alexandrovci
a jejich Cesti kopisté. Kosy se blyskaly, zteli
jsme ocel kout, na§emu mladi pattil svét
a prezident Gottwald nds vedl stile vys.
Nezpivatelné! Proto jsme spolu s bratrem
patrali, kde se dalo, po patnact, dvacet i vice
let starych pisni¢kdch Voskovce a Wericha
a téméf vSechny jsme znali nazpamét. Se
znaénym zpozdénim, danym politickou
situaci, jsme tedy vlastné nasavali vibec
to nejlepdi z populdrni muziky, co tady
kdy vzniklo. Je jasné, Ze zub Casu pracuje
i na téchto pisni¢tkach a mnohé dnes znéji
usmévné nostalgicky a trochu banalné. Do-
dnes v$ak nékteré z téch pisnicek ziji a do-
slova zlidovély. Diky Jezkové melodii mezi
né patii také Svitd, i kdyZz text v Zidném
piipadé nepatti mezi ty nejbrilantnéjsi.

Tady to bylo opét bez jakychkoli pochyb.
Docela by mne zajimalo, jak tyhle véci vni-
m4 souasnd mladad generace, samoziejmé
jeji inteligentnéjsi ¢ast. Jsou mladi schopni
rozeznat vétinou propastny kvalitativni
rozdil mezi V+W+J a ostatni pisnickovou
produkci té doby?

Verse

Pték v nebi na kameni had
jednoho jinak uhnétend
tak nemilovat a tak mit rad
ma $kélo lehce prehozena

Kousejte hryzte si tam vespod
radosti temné jasné Zaly

jen doufat nemame-li jistot

ze kterych bychom ujidali

Veérit Necht houstne zmatkd péna
na véno ¢asu rychle sklad4 déni
je krdlovna ta obklopena rojem
klade si klade a bez zastaveni

Frantisek Halas: Verse.
In: F. H.: Bdsnické dilo,

Cs. spisovatel 1978

(ze shirky Dokotdn, 1936)

Verse ze sbirky Dokordn. Tato knizka pa-
sobi snad trochu neuspofidané, obsahuje
ver$e pramenici zddnlivé z raznych zdroju.
Dle mého soudu vsak jedny z nejsilnéjsich
z celého otcova dila. Shora uvedené k nim
urcité pat¥i. Maj vztah k otcové poezii je
dan snad uZ geneticky a jisté byl také po-
silen dlouholetym bojem proti jejich nepo-
volanym, ale mocnym odsuzovateliim. Mél
jsem v zivoté §tésti i smilu. Tata mi umfel,
kdyz mi byly ¢étyii roky a par mésic. Pa-
matuji si na néj tedy jen velmi atrzkovité.
Mam vsak na druhé strané stésti. Mazu
s nim, prostfednictvim jeho ver3d, vést
dialog po cely zivot. A nejsou ty rozhovory
nezajimavé. Otec svou poezii kladl prede-
v$im otdzky (ne nadhodou se jeho posledni
sbirka jmenuje A co?). Ty otdzky jsou po-
staveny tak, Ze ¢lovék se musi postupem
let snazit o dalsi a dalsi varianty odpovédi.
Dialog se tim stale prodluZuje, coz neni
vibec $patné.

Kdybych tohle nepoznal, tak okamZité
odevzdavam Kkli¢e od rozhlasové literarni
redakce, ménim si jméno a odchazim se kat
do pousté.

Nesrovnané kroky

Jaro ptichazi pozdé a nechd vladnout zimu
O Znich zas bi¢uji zemi podzimni desté
Jaro neni jarem a léto létem

Ptiroda je blazniva a nemoudra

Clovék se netési z jara a ¢eka na léto

V parném lété touzi po chladku podzimu
Jak nepokoj v hodinach svéta

se vé¢né predbiha a spécha do hrobu.

Vilém Zdavada: Zivote, diky.
Cs. spisovatel, 1977.

To je néjaké hodné velké nestésti. Smutek
a beznadéj z toho jen ¢&igi. Téch par versa
naprosto nic neptedstird. Dokonce ani
basnické uméni vyzpivat hotkost. Zdanli-
vé nic, vyvolavajici pravé svou obycejnou
rozbahnénosti hlubokou depresi. Je to aZ
paradoxni a viibec si nejsem jist, zda pfece
jen nejde o mimofadnou rafinovanost. Ne-
bo Ze by 8lo o bezdé¢né neuméni? Nevim si
s tim rady. Kdo ze starych pant tohle mohl
napsat, Kolman Cassius? Vilém Zavada?
Kamil Bedna#? Patral bych v téchto vodach,
ale tfeba to je ptekvapivé uplné nékdo jiny,
nékdo, kdo si jen tak povzdechl, a ja tomu
mylné ptikladim néjaky hluboky vyznam.
Urditou silu ale v té zdanlivé amorfnosti
citim, nemohu si pomoci.

Tak ptece jen Vilém Zavada. Myslel jsem
na néj. To byl opravdu velmi hodny a vel-
mi ne$tastny muz. Kdyz na konci Zivota,
v sedmdesatych letech, sebral vsechnu
odvahu a ve sbirce Na prahu vykficel svou
obzalobu na nelidskost doby, dostal za to
od rezimnich pochopt statni cenu. Oni to
jisté ani necetli a i kdyby ano, nerozuméli.
Byla to oskliva facka, bylo to kruté.

P#ipravil Michal Skrabal

"



LITERARNIi HISTORIE

viadimir holan - zrozeni basnika

Zrozeni kazdého basnika je natolik in-
timni, hlubinné a obtizné vysvétlitelné
mysterium, ze literarni historie, pokud
se nechce ocitnout ve sfére psycholo-
gickych hypotéz ¢i neverifikovatelnych
soudi a chce zustat disciplinou povytce
védeckou, zustivid pred timto problé-
mem v jistych rozpacich. P¥i rekon-
strukci geneze basnika stojime casto
bezradni nad otazkami, pro¢ jeden bas-
nik se vymkne z mnohohlasi generac-
nich danosti a dotvofi se svym dilem
v osobnost tak bohatou a vyjimecnou,
zatimco jiny ustrne v priméru a dalsi
zistane jen echem cizich hlasi. Tyto
otazky jesté zretelnéji vystupuji pri
sledovani zrodu osobnosti tak kompli-
kované a mnohotvarné, jakou byl Vla-
dimir Holan. My se soustredime pouze
na sbirku Blouznivy véji¥ se zimérem
prispét tak k objasnéni pociteéni faze
zrozeni velkého basnika.

Literdrni historie si vytvofila jisty soubor
nastrojui, metod a postupt, interpreta¢nich
strategii, chcete-li, které ji slouzi k presnéj-
$imu postizeni geneze basnika, popisuje
véak vétsinou pouze okolnosti vzniku dila
nebo interpretuje dilo samo. To podstatné,
osobnost basnika, ktera se dilem dovrsuje,
zahlédne pouze v pozadi za existenciilni
gifrou textu, pokud ji nechce ponechat
Zivotopiscim a psychologm, aby nad do-
kumenty rizného charakteru a rzné miry
autenticity spradali matné obrazy duchovni
tvafe basnikovy. Jednou z cest, jak se ptat
na otazky geneze basnika, je sledovini lite-
rarnéhistorického kontextu, z néhoz kon-
krétni dilo vyrista, jimz se syti a ktery také
mnohdy pfesahuje. TfebaZe zrod genidlniho
basnika nelze vysvétlit pouze z dobového li-
terarniho kontextu, je pravé tento kontext
dilezitym jevistém, na némZ se drama-
ticky rozviji dilo, zrcadlici osobnost. Dalsi
osvédéenou cestou je sledovat samotné dilo
jako text, jeho genezi, jeho misto v fetézu
texta historickych, soudobych i budoucich,
intertextové vztahy a vazby, promény poe-
tiky a intence téchto promén. A kone¢né
muzeme sledovat existencidlni zdroje dila:
je jedno, pouZijeme-li za timto ucelem Zivo-
topisné ¢&i psychologické dokumenty riizné
provenience, méme v8ak na mysli, Ze nase
uvahy by nemély byt v rozporu se zjisténimi
kontextovymi a textovymi. Genezi basnické
osobnosti lze poodkryt souhrou téchto t¥i
interpreta¢nich moznosti — literdrniho kon-
textu, textu a existencidlni situovanosti.

Co nam odkryje kuse nastinény
obraz literarniho kontextu?

I kdyz byva Holanovo dilo ¢asto vykldda-
no v jeho strmé monumentalité, a basnik
tak stoji se svym tragickym pojetim svéta
v déjinédch Ceské literatury osaméle, jakoby
bez ptedchiidct a souputniki, 1ze jej viadit
k basniktm, ktefi se na prelomu dvacatych
a t¥icatych let vyhrariovali jako protichidci
Ceské basnické avantgardy. Ve sbirkach
hlubinnych existencidlnich analytik, Ha-
lase, Zavady, Holana a Zahradni¢ka, doslo
v téchto letech k negaci optimistického
avantgardistického konceptu radostného
svéta pro viechny smysly. Jejich prvotiny
byly ovlivnény jesté vladnoucim poetis-
mem, ale zidhy se vymezuji proti poetice
i ideologii avantgardy. P¥inaseji do poezie
tragicky Zivotni pocit, rizné podoby spiri-
tualismu a transcendentélni rozmér Zivota
i tvorby. Jsou pro né pfizna¢né niternost
basnické vypovédi, gnozeologickd nediivéra
k pouhému béasnickému senzualismu a mu-
¢ivé pochybnosti o smyslu poezie. Hédo-
nismus poetismu nahradili disharmonicky
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prozivanym svétem, poezii la¢né otevrenou
senzacim smysla antitetickym basnickym
vyrazem. V inspirativnich navratech hleda-
ji své predchtdce: obdivuji dilo Bfezinovo
a dédictvi francouzského symbolismu
(Baudelaire, Mallarmé a Valéry), ptitahuje
je basnicky expresionismus, hlavné dilo
Traklovo, nalézaji cestu k poezii Weinerové
a Demlové, silné je ovliviiuje pozdni tvorba
Rilkeho. L4k4 je temny pdl lidské existence
a jsou fascinovani tématem smrti, které
se stava vychodiskem jejich bésnickych
meditaci. [ tituly jejich sbirek z roku 1930
o tom vypovidaji zfetelné: Frantisek Halas
- Kohout plasi smrt; Jan Zahradni¢ek — Po-
kuseni smrti; Vladimir Holan — Triumf smrti.
Tento jejich zdpas o basnickou osobitost se
odehriva na konci dvacétych let, v dobé
doznivini poetismu a ostrych genera¢nich
diskuzi mezi levicové orientovanymi umél-
ci, kdy ¢eskd poezie prochidzi procesem
spiritualizace a zniternéni, odvraci se od
optimismu, hravosti a kolektivismu avant-
gardy a sméfuje k postiZeni existencidlni
tihy, Zivotni tragiky, spolecenské nejistoty,
lidské samoty a osudovosti. Tato zména,
kterou signalizovala jiz sbirka Josefa Hory
Struny ve vétru z roku 1927 se svymi em-
blematickymi motivy ¢asu a ticha, se stala
také navratem k intimité a reflexivnosti
poezie.

Ale vratme se k Holanovym prvnim ver-
$am. Zvykli jsme si totiz ptijimat Holanovy
basnické zac¢itky, které reprezentuje jeho
prvotina Blouznivy véji¥ z roku 1926, jako
néco nepatfi¢ného, jako soubor nezralych
juvenilnich bésni, jako ,h#ich mladi®
v em?Z nds utvrzuje s razanci sobé vlastni
sam autor: ,Nékdy v septimé jsem napsal
predéasné knizku versii Blouznivy véjit. A by-
lo to Spatné. Je to h¥ich mlddi ...“ Sbirka ma
viak velky vyznam pro postiZeni literar-
néhistorického kontextu, do kterého Holan
vstupoval, i pro genezi basnika samotné-
ho. Jednadvacetilety Holan vydava svou
sbirku v dobé vrcholictho poetismu, ktery
byl tehdy nejen modernim, ale i médnim,
s dravosti avantgardniho mlidi odsunul do
pozadi autory starsich generaci a tradi¢nich
poetik, osvobodil obraznost, poukizal na
zdroje ¢isté lyri¢nosti a zbavil ¢eskou poezii
racionalismu i tenden¢nosti.

Co nam ukaze druha interpretacéni
strategie, letma analyza textu?

Cteme-li Holantv debut, nalezneme ztetel-
né vlivy poetistické poetiky v obraznosti,
ve fantazijnim bloudéni exotickymi kraji,
v asociativni vystavbé fady basni, v hravos-
ti a vynalézavosti, s jakou sp¥ada své imagi-
nativni féerie. S4m nézev sbirky naznacuje
adjektivem ,,blouznivy“ nenaplnénou touhu
i snivost, neskute¢nost a fantasknost, sub-
stantivem ,vé&jif“ odkazuje zase ke kurtoazii
milostného mameni. Motiv okouzlené
snivosti je je$té podtrzen motem: ,Snivy
kurdku, ktery jsi bdél nad vdsnivym asem /
destivych noci podzimu, naslouchej ddle sti-
num / ménicim se v housle a loutny — “, motiv
véjite najdeme jednak ve vyznamu kurtoaz-
nim (,Tyrkysy zdtijové / Momian dobfe znd
a tajemstvi / Zdbavy velera véjite jeji nové /
Na velkém melounu se noci zobrazi®), jednak
ve vyznamu odvanuté vzpominky (,Byls
dobrodruzné smuten / Obrazy hvézdnych ad-
ventii zmiraly bouti snéhovou/ A véji¥ velerni
zavdl tviij hotky stin / Na konci svéta v dobdch
vzddlenych®). Blahova touha poetistického
snivce Zene do exotickych vzdalenych kra-
jin a mist (v kusé topografii jednotlivych
bésni sbirky se mihnou napt. Jeruzalém,
Mount Everest, Kartdgina, Krym, Catihrad,
Rudé a Tyrhénské mote i gréonské planiny).
V tomto vysnéném basnickém svété je vie
mozné, plati zde jind pravidla ¢asu a prostor

je tvarovan do podoby neuskute¢nitelné
touhy. Ptitom je vzdy patrno, Ze jde o ne-
skryvanou hru imaginace.

Mohli bychom nachézet i dalsi spojnice
s poetistickou poetikou, nap¥. jiz graficka
podoba vers$t s majuskuli na za¢atku a bez
interpunkce je vyrazem poetistického kano-
nu, ktery zvyraziioval verSovou autonomii
pfed vétnou i splyvavou intonaci jednotli-
vych ver$a. V gaminsky poetistickém duchu
si Holan pohrava i s motivy biblickymi. Ze
vzpominek vime, Ze se jako chlapec chtél
stat mnichem, ,ovSem stfedovékym mnichem,
ktery by mél strohé liizko, v kouté librd¥ a v zd-
hlavi Toho, ktery byl navéky uktizovdn...," ale
ihned kajicné doznava: , Uz jako mlady hoch,
jak jsem slysel Sustnout sukynku, zapomnél
jsem na cely, na kldster, na mnisstvi.“ Jeho
prvni basnické doteky s biblickou zvésti si
blasfemicky pohravaji s nékterymi motivy
a ptinaSeji nezkalené radostnou zpravu:
,Kristus jest dnes jiz bélovousy pdn/ na Mount
Everestu pije horky puné¢ / Z Nového zdkona
ddl padd modie snih / Na krby laskavych.”
Obdobné provokativné nevizné zachazi
i s dalgimi postavami biblické tradice: Josef
z Arimatie, ktery podle Janova evangelia
uprosil Pilata, ,aby smél JeZisovo télo sejmout
s krize® a dustojné pohtbit, je oslovovan
jako néaruzivy kutak (,A z modravych kruhi
velebnych / Své cigarety / Splétite nadseny
vénec / Na hrob Kristiv®), Pavel z Tarsu je
liten jako zahél¢ivy svétdk (,Na stole mém
pastyrské listy d¥imou / Hrd¢ whistu vdsnivy
jsem napotdd / Vecer je dlouhy a stiny v fece
plynou / Spanélské zeny mél jsem kdysi rdd"),
starozakonni krdl David je zastiZen v ne-
dbalkach na konci svéta: ,Po gronskych pla-
nindch se prochdzim / V prorockych papucich
/ Vzpomindm zas a zas byval jsem kaplanem
/ Na jihu v krdlovstvich.”

Sbirka v$ak neni zdaleka pouhym napl-
fiovanim poetistického kdnonu, jeji ptvab
i bizarnost spo¢ivaji v napéti mezi poetikou
poetistickou a starsi poetikou dekadentné
symbolistickou. V prvnich dvou oddilech
knihy (Milostnd vdnice a Biblickd ptilhodina)
dominuje vliv poetismu, kdezto dva zaveé-
retné oddily nezastfou zfetelné ovlivnéni
dekadentni poetikou. Podzimni, mollové
melancholické ladéni vystupuje nejvyrazné-
ji v zavére¢ném oddilu Chryzantémy, kde je
v tomto smyslu zcela vymluvna prace s epi-
tety: mésic je mdly, piseri smutecni, zpévy
cikdd zesnulé, usvit mrouci, litost chora,
duge ztracena... Celé skupiny versi i jed-
notlivé sloky jsou jakoby vytrZeny z basni
autordt okruhu Moderni revue: ,A v silnych
svétlech ocunil slzami mrouci usvit Zaloval®;
,Blankytné vzpominky se zaviraji v Zaltd¥
versii podzimnich®; ,V podzimnich zrcadlech
zesnulé zpévy cikdd lehce harasi / Svaty dést
v plachém pisku Zaluje a splyvd / Cerné a mod-
ré sny ndm ticho Septem prindsi / A v h¥isném
klidu spocine hodina zddumdivad.”

Sbirka jako celek je rozlomena na ¢asti
poetistické inspirace, pro které je ptiznacna
extenzita imaginace, a oddily symbolisticky
ladéné, jez jsou zddumdivym névratem k di-
vérné zndmému svétu basnikova chlapectvi,
jehoz obrysy ptes veskerou dekadentni
stylizovanost ztetelné zahlédneme. Posled-
ni oddil p#indsi verSe pro dalsi basnikav
vyvoj podstatné, Jeseri v opatstvi a Ultima
Thule, které jsou opteny o zazitkovou sféru
autorova bélského pobytu. Poprvé se zde
objevuje dominanta hradu Bezdéz (,Hrad
Bezdéz sumél nad tvym chlapectvim...”, na-
znakem i augustinidnsky klister v Bélé
(,Na sklonku zd#i v tiSe modrém opatstvi®).
Pobyt v Bélé, ktery zde nasel prvni basnicky
vyraz, provazel Holana po cely Zivot: motiv
hradu a konkrétné Bezdézu se objevuje
v basni Mladost (pivodné Tanec ve vyhnan-
stvi, Triumf smrti 1930): ,Fontdny vlahych
velertl pod Bezdézem a méstem, / jesté si vzpo-
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mindm®, v basni Viakem (Bez ndzvu, 1963):
LHrad zboteny jak tder do prsou / a tentyz
vzduch, ktery to nepreckd...”, v ptibéhu Smrt
si jde pro bdsnika: ,,Jen o mdlo pozdéji spattil
jsem vds / ve velké hradni sini na Bezdézi, /
pro krdle spoustéli tenkrdt v kosi do studné /
nékolik lahvi bilého vina k urychlenému ochla-
zeni.“ a na zavér v basni Tvé détstvi (Shohem,
1982): ,Nejvyse oviem / ¢énél tam hrad.”

O ¢em promlouvaji Zivotopisné

a existencialni souvislosti?

Détstvi stravené v Bélé pod Bezdézem se
stalo rozhodujicim obdobim Holanovy
basnické geneze a promitlo se mnohokrat
do jeho versl, stalo se mu zdsobarnou
utkvélych motivl a obrazi, o ¢emz svédei
plasticky i Justlova antologie Smrt a sen
a slovo, a formovalo jeho budouci basnic-
ky vyvoj. Bylo nejspise i divodem, pro¢
obraz mésta nemd v jeho tvorbé takovy
vyznam, kdeZto ptirodni a venkovské sce-
nerie u tohoto prazského basnika hraji roli
dominantni. Basnika tragického Zivotniho
pocitu, jakym Holan bezesporu je, formo-
valo tehdy i prvni ¢asné setkani se smrti
— Zeny ze sousedstvi (o ¢emz svédéi Deniku
Maxima z Lemurie), a ptedev$im s tragickou
smrti jeho star$iho bratra Jana: ,a jd od té
doby nevim, co je Zivot. Kdybych tak aspori
tusil, co je smrt!“ Pro Holana bylo setkani se
smrti inicia¢ni zéleZitosti, uvédoménim si
neopakovatelnosti, existencidlni tihy Zivota,
o temz svéddi jeho poezie jako celek. V jeho
bésnickych pocatcich to byl nejspis i impulz,
pro¢ jej oslovila dekadentné symbolisticka
poetika, ladici s nostalgickymi tény mla-
distvych milostnych zmatka, tragikou smrti
i smutkem citlivé duse.

Shrneme-li tyto t#i dil¢iinterpreta¢ni vhledy,
kontextovy, textovy a Zivotopisné existenci-
alni, dospéjeme ke zjisténi, ze Holanovarana
lyrika Blouznivého véjite nebyla tedy jen poe-
tistickou médni epizodou, po které zbyl , kult
neptrimého, obrazného pojmenovdni a tendence
k éistému lyrismu®, jak mini Ji¥i Opelik, nybrz
dilezitym momentem basnické volby mezi
dvéma poetikami, kterou rozhodl autor tak,
Ze razné opustil poetiku poetistickou a kul-
tivoval, proménil a rozvinul dédictvi basnic-
kého symbolismu a impulzy expresionismu.
Byla také prvnim svédectvim o existenci-
dlnim zaméfeni basnika. Jeho dalsi cesta
dvojiho pfepracovani sbirky Triumf smrti to
dokl4dda. V ni provedl znaéné sebekriticky
autor velké zmény, takZe prosla zajimavym
textovym vyvojem, byla radikdlné zkricena
a vyrazné pfepracovina pro vydani z roku
1936 a definitivni podoby, obsahujici pouze
t¥i basné, nabyla az v poslednim pfepraco-
vaném vydani v souboru Prvni bdsné z roku
1948. Charakter téchto zmén ztetelné uka-
zuje, jak byl potlacen vliv poetismu, pouhou
asociativnost nahradila niternost a reflexi-
vita, eliminovdno bylo v$e ornamentélni
a dekorativni, pouze smyslové a vnéjskové,
béasnicky vyraz se kondenzoval, obraznost
se zkonkrétiiovala a zaroveri komplikovala,
metaforika nabyvala na nazornosti a p¥i-
tom sméfovala k metafyzickym presahiim,
tvar se zpeviloval, na vyznamu nabyla
diakritika, ktera zptestiovala basnicky vy-
raz, predepisovala ¢tenafskou interpretaci,
zvyraznovala myslenkovou a vétnou struk-
turu verSe, elipti¢nost se jiz stavala jednim
z poetologickych princip basnikovych.

Teprve sbirkou Vanuti z roku 1932 se
zrodil basnik Holan. Je vsak tteba vidét,
ze cesta k tomuto pozoruhodnému zroze-
ni byla slozitd a pomérné dlouhd a dosud
ji nebyla vénovina odpovidajici odborna
pozornost.



ZASLANO

PAR SLOV K ANTICENE SKRIPEC

Anticena Sktipec za nejhorsi pieklad roku
vznikla v polistopadové dobé, aby pranyto-
vala pted vetejnosti prekladatelské fuserstvi
a prehmaty. Je vak divné, Ze se udéluje toliko
jedna cena, a ne druhi a t¥eti, ptipadné i dalsi.

Jakd vsak byla situace v dobé predlis-
topadové? Zadavani literdrnich ptekladd
bylo v rukou tzké skupinky lidi od pramene,
v mnoha ptipadech i dnes v oné oblasti aktiv-
né ¢&nnych, a nebyla to uroven piekladu, co
bylo na prvnim misté pti rozhodovani o za-
déni prekladu ¢ o vydani jistého prelozeného
dila, nybrz osobni vztahy a dalsi nechvalné
faktory. Kromé vybornych a dobrych pte-
klada vychazely i tenkrit preklady pramér-
né, kterych bylo nejvic, i $patné, ba i velmi
pochybné hodnoty, a to i v renomovanych
nakladatelstvich, a o Sktipci se viibec neuva-
zovalo. Je tedy na uvdZenou, zda v zaloZeni
anticeny Skfipec neni i kus nostalgie jistych
lidi po starych zlatych ¢asech, kdy mohli
z osobniho zajmu nékoho $mahem zvyhod-
nit & zatratit bez ohledu na trovern prekladu.
Néjaké to zduvodnéni se vzdycky naslo, a bo-
huZel nebylo proti nému odvol4ni.

Dnes se hodné poukazuje na $patné pte-
klady a na neschopné ptekladatele, nehovo#i
se uz ale o nové objevenych dobrych piekla-

OTEVRENY DOPIS
do rukou 1. mistopredsedy viady
a ministra financi Mgr. Bohuslava
Sobotky

V Praze dne 21. srpna 2006

Vazeny pane ministte,

obracime se na Vés v souvislosti s ptipra-
vou rozpoc¢tu na rok 2007, jehoz navrh jste
predlozil vladé a jenz v dusledku potteby
snizovani deficitu p#i soucasném navyseni
mandatornich vydaji vyZaduje zna¢né kra-
ceni vydaji jednotlivych resorta.

Jakkoli si tuto pottebu uvédomujeme, ma-
me obavy, aby se kriceni nepromitlo zvlast
vyrazné do kapitoly 334 ministerstva kultury.
Jiz lotiského roku p#i ptipravé stitniho roz-
poctu jsme poukazovali, Ze vySe prostfedki
alokovanych resortu kultury je naprosto
nedostate¢na. To se nésledné pti stavbé stat-
niho rozpoctu 2006 projevilo tim, Ze oproti
jinym resortim byla kapitola 334 MK zvy-
hodnéna sniZenim procenta kraceni vydaji
ze 3% na 1 %. Obecné podfinancovani oblas-
ti kultury se potvrdilo i p#i projednavéni roz-
poctu Poslaneckou snémovnou Parlamentu,
které probéhlo za nebyvalého zdjmu médii.

V dusledku toho PSP letosni vydaje kapi-
toly 334 prostfednictvim programu Kulturni
aktivity a Programu stdtni podpory profe-
siondlnich divadel a stdlych profesiondlnich

INZERCE

datelich, kteti by se za pomérdq, jaké vladly
v ptedlistopadové dobé, vlivem tehdejsich
obstrukci k prekladani literatury vibec ne-
dostali.

Zvlastni pozornost si tu zaslouzi slova byva-
1é piedsedkyné Obce ptekladatelt dr. Emme-
rové, citovana Liborem Dvorakem v rozhovo-
ru s nazornym titulem Zenstina byla plochého
polozeni ve Tvaru ¢.12/2006. Ta slova znéji: Jd
jsem samozrejmé rdda, kdyz nachdzime naprosto
skanddlni priklady prekladatelského neumétel-
stvi, ale mé by nejvice potésilo, kdyby Sk¥ipec
jednou, nékdy v budoucnu, odhaloval Spatné
preklady v tom smyslu, Ze se to tvdfi jako docela
pékny, uCesany Cesky text, ale kdyz to porovndte
s origindlem, zjistite, jak hriizyplné se to lii.

V té véci mi dr. Emmerova naprostou
pravdu. Adepti na anticenu Skt¥ipec by se
podle tohoto kli¢e naslo dozajista dost, a to
i z predlistopadové a z ptechodné doby. Je
proto vic nez podivné, ze nékteti ,hodnoti-
telé“ oznacuji jisté preklady $mahem za vy-
borné ihned po vyjiti dila, a to i takovi, kteti
vychozi jazyk viibec neovladaji.

Jak v8ak z této situace ven? Nejhor$im
tesenim by byl navrat k predlistopadovym
praktikdm, coz by mnozi sice s radosti uvi-
tali, ale za stavajici situace to uz nastésti ani
neni dost dobfe mozné. Pokud skuteéné jde
o zvy$ovani urovné literarnich prekladi, a ne

symfonickych orchestrii a péveckych sborii na-
vysila celkem o 100 mil. K¢. Dalsi poslanecka
navyseni se tykala predev$im jednotlivych
konkrétnich projekta.

Chapeme, Ze pokud jde o dostupnost ve-
tejnych kulturnich sluzeb jakoZzto jednoho
z indikdtort napliiovani Strategie udrzitel-
ného rozvoje CR, museji v podpote kultury
sehrat zasadnéjsi roli i izemni samospravné
celky, respektive vefejné rozpoéty — a v tom-
to smyslu se také obracime i na krajské
hejtmany - nicméné plati, Ze pro vytvoreni
ptiznivych podminek na regionalni urovni
je naprosto kli¢ové pravé napliiovani statni
kulturni politiky ve smyslu p¥iblizovani se
k 1% statniho rozpoctu.

JestliZe jsme loni touto dobou poukazova-
li na konkrétni udélosti indikujici, ze kultu-
ra v politické agendé EU figuruje stile vice,
nebot ptispivd hospodatskému rozvoji, za-
méstnanosti, spolec¢enské a tzemni soudrz-
nosti, upozornujeme nyni na nafizeni Ev-
ropského parlamentu a Rady ¢. 1080/2006
ze dne 5. ¢ervence 2006, které jako jednu
z jedenacti priorit Evropského fondu pro
regionalni rozvoj v letech 2007-2013 stano-
vuje ,investice do kultury, vietné: ochra-
ny, propagace a zachovdni kulturniho
dédictvi; rozvoje kulturni infrastruktury
na podporu socioekonomického rozvoje;

o pouhé znovuziskani nadvlidy jisté sku-
pinky lidi nad nimi, tedy o znovunastoleni
situace, jaka tu vladla v ptedlistopadové dobé,
byla by nejlepsim fe$enim kritika ptekladt
asi v tom smyslu, jak se objevuje po udéleni
Sk¥ipce v ¢asopise JTP. Tento Casopis viak
vychézi piili§ ztidka a nepravidelné a jeho
hlavnim zamétenim jsou pteklady odborné.
A jelikoZ nemame specidlni ¢asopis pro lite-
rarni pfeklady, jaky vychazi na ptiklad ve Fin-
sku, méla by k tomuto ucelu byt v nékterém
literdrnim casopise asponl ztizena rubrika.
Tato rubrika by byla tedy vénovéana kritice
ptekladu, a to jak zaporné, tak i kladné.
Bylo by v8ak také nutné dat kritizovanému
piekladateli moZnost ke kritice se vyjadtit,
nejlépe jesté pred jejim uvefejnénim, aby je-
ho vyjad¥eni mohlo vyjit sou¢asné s kritikou
jeho ptekladu. Poznadmky jinych ke kritice by
se pak uvetejiiovaly dodate¢né. Publikovani
takovéto kritiky by dozajista ptispélo ke
zvy$eni Grovné naSich literdrnich preklada
a stalo by se jedine¢nou piekladatelskou
gkolou. K tomu by ptispéla i vyména nazort
na ten ktery prekladatelsky problém. V zad-
ném piipadé by kritika neméla jen zatracovat,
nybrz i vychovéavat a podle ni by sami adepti
prekladatelského femesla mohli usoudit, zda
a nakolik se pro tuto ¢innost hodi.

Otakar Franczyk

udrzitelnost cestovniho ruchu a zvyseni
regiondlni pritazlivosti; podpory zamé-
fené na zlepseni nabidky kulturnich slu-
zeb prostrednictvim novych sluzeb s vyssi
pridanou hodnotou*.

Podpora kultury se tak nové stava soucas-
ti evropské strukturdlni politiky. Jak tomu
bude v CR, zalezi nyni jen a jen na Ceské
vladé. Nicméné oclekavame, ze rozpocet
kapitoly 334 ministerstva kultury pro pristi
rok zahrne ndklady na vladdou schvilenou
Koncepci ucinnéjsi podpory uméni 2007-2013,
ktera reflektuje jak strategii udrzitelného
rozvoje CR, tak Strategii hospoddrského riistu
a dalsi relevantni vladni dokumenty.

Zajisténim téchto finan¢nich prostfedka
by se mélo pfedejit nesystémovému navyso-
vani rozpoctu prostfednictvim poslaneckych
navrht, ke kterému v poslednich letech opa-
kované dochazelo, které viak problém finan-
covani rozvoje uméni, ktery nam lezi na srdci,
zdaleka netesily, ale pouze ho odsouvaly.

Zadame Vas, vaZeny pane ministte, abys-
te i za dne$ni politicky nejasné povolebni
situace pti dal$im projednavani nivrhu stat-
niho rozpoc¢tu na rok 2007 vySe uvedené
skute¢nosti vzal v potaz.

Simon Pellar
pfedseda Rady uméleckych obci
a mistopfedseda Evropské rady umélci
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TOVARNA NA ABSOLUTNO

Ad: Tvar é. 12/2006

Jevi se mi pot¥ebnou prace pana Vitolda
Ljagusky, hlavniho kontrolora v rubri-
ce Tovdrna na absolutno.

Zcela jisté bude jeho jméno hlasité skan-
dalizovdno na pouli¢nich demonstracich
Jpublikacné neprovarenych bdsniki“. Je viak
tfeba si uvédomit: Nebyva u nds zvykem
vénovat velkou ¢ast plochy oficidlniho li-
terarniho periodika basnickym pokusim
kem vyjadtovat se k uvedenym basnim.

Tleskdm panu Ljaguskovi, kdyZz zde ho-
voii za sebe. Kiizi na trh nosi predevs$im on,
V. L. Je prozietelné od redakce Tvaru miti
takovou rubriku pod svymi k¥idly.

Literarni zanr poezie stdva se v posledni
dobé odpadkovym koSem Zanra jinych.
Cokoliv si vzpomenete, vSe je vhodné
k vytvoteni slovniho ttvaru, jenz je zvan
bdseri. Hranice formy ¢ naznaky obsaho-
vého omezeni jsou smazany. Povoleno je
vie. Zbytky ¢ehokoliv, poznova sklddané
v novou realitu. P¥evraceny odpadkovy kos
na zastavce mezi Zrozenim a Smrti. Smés
civiliza¢nitho odpadu materidlniho, ne-
materidlniho, véetné nidhodnych skvostu.
Ptedevs$im vsak vlastni Ego v feli vazané,
nevazané, odvazané. Facky, anebo naopak
podbizivé hyckani ¢tendfe.

Literaturou se vzdy zabyvali jedinci
v lidské spole¢nosti chipani jako intelek-
tudlni elita. Je to ptirozené, nebot znalost
pisma a z toho vyplyvajici védomé a kont-
rolované pouzivani slov bylo a bude vzdy
vysadou. Vysadou, kterd vyclefiuje. Také
viak vysadou, kterd zavazuje. Jsme jedini
ze skupiny zivocichii osobujici si vechna
prava beze zbytku, zdroven v$ak bez ptijeti
zavazku povinnosti. Je to nase biologické
plus k preziti, je to nase ,free“. Je to viak
také nekontrolovany tpadek. Je divno
formulovanym poznatkem: Svoboda je p¥i-
znand nutnost.

Neni nic neobvyklého, kdyz soucas-
ny renomovany spisovatel prohlasi bez
uzardéni: ,Poezii nectu. Jen okrajové. Ani ji
nerozumim. Sem tam néjaky ten versik sice
napisi...“ Zbytek vztahu a tu$eni osobni
pottebnosti.

Poezie ndm zamlzila pokroucend skolni
vyuka literatury jazyka ceského. Se $patny-
mi zndmkami na kontrolni otazku: Co tim
chtél basnik #ici? Nikdo nevi. Troufdm si
¥ici, Ze ani pan Vitold Ljaguska. Ten viak
nabizi svému protéjsku pohled do zrcadla
a védomi souvislosti. To povazuji z Tovdrny
na absolutno za nejcennéjsi.

Bretislav Kotyza

RYBANARUBY

klub - obchod - ¢ajovna

Manesova 87, Praha 2
(metro A, stanice Jitiho z Podébrad)

7.9. ¢t 20:00 Radio IVO - Zivot nedocenis, hraji: Joha-
na Svarcova a Petr Marek

8.9.pd 17:00-18:30 Kurz hry na djembe - pokro¢ili,
David Oplatek (Mugee)

20:00 Etno Jam
9. 9. 50 20:00 the IGNU (koncert)

13. 9. st 20:00 Techtle Mechtle (koncert), www.techtle-
mechtle.cz

14.9. ¢t 17:00-18:30 Kurz hry na djembe - zacate¢nici,
David Oplatek (Mugee)

20:00 Zuzana Dumkova Trio, Marcel Barta
(saxofon), Oskar Térsk (trubka), komorni koncert ceské
zpévacky
15.9.pa 17:00-18:30 Kurz hry na djembe — pokro¢ili,
David Oplatek (Mugee)

21:00 klub zadan

14. 9. po 19:30 Rozvijej se poupatko, benefi¢ni veder pro
nada¢ni fond Kli¢ek, koncert souboru alikvotniho zpévu
Tashi Delay
19. 9. at 20:00 Vesmir ladi - Vlasta Marek, seriil tfes-
kutych nédzord, inspirativnich informaci a nezvykle krasné
hudby
20.9. st 20:00 2+1 (folk jazz koncert)
21.9. ¢t 17:00-18:30 Kurz hry na djembe - zacate¢nici,
David Oplatek (Mugee)

20:00 Veéer Tvaru, literarni vecirek literarniho
obtydeniku,
22.9.p4d 17:00-18:30 Kurz hry na djembe — pokro¢ili,
David Oplatek (Mugee)

20:00 Jaroslav Jezek — cesky génius 20. stoleti
(potad ke 100. vyroéi autorova narozeni)
23.9.5011:00-16:00 Zaklady zapadoafrického bubno-
véni pro zadateéniky, David Oplatek (Mugee), cena: oba
dny 600,- K¢, dvoudenni semina¥ pro zdjemce o zvladnuti
zdkladnich rytmu zépadni Afriky.

19:30 Konopny stil o. s. Konopa
24.9.ne 11:00-16:00 Zaklady zapadoafrického bub-
novani pro zacatecniky

26. 9. ut 20:00 Inzenyr Vladimir (koncert)
www.freemusic.cz/inzenyr_vladimir/kapela_info.html
DVA - Bara a Honza Kratochvilovi (multiinstru-
mentalni beatbox-§anson) http://www.freemusic.cz/dva/
kapela_info.html
27.9. 5t 20:00 Ivan O. Stampach - P¥iroda a télo
v duchovnich tradicich, pfednaskovy cyklus Markéty
Hrbkové, Adama Borzi¢e a Ivana O. Stampacha
28.9. ¢t 20:00 Vladimir Vaclavek - Pisné Nepisné
29.9. p4 17:00-18:30 Kurz hry na djembe - zacate¢nici,
David Oplatek (Mugee)
20:00 Afrikou s Kwa Afrika (cesty smysluplné
pomoci) www.kwaafrika.org
30.9. so18:00 Setkani s Hlasem, spole¢ny veler tcast-
nikd seminiia Feng-yiin Song

OTEVRENO denné kromé nedéle od 10 do 22 hodin

KONTAKTY
www.rybanaruby.net

e-mail: rybanaruby@rybanaruby.net
GSM: 731570701 nebo 704
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SAZKA, a.s.

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVi!

Cena Sazky byla udéelena letos jiz popateé

LAUREATEM SE STAL JARO VINARSKY

Ve sttedu 28. ¢ervna vyvrcholil v prazské
Sazka Aréné letosni, v poradi jiz osmndacty
ro¢nik mezindrodniho festivalu soudobé
tanecni tvorby a pohybového divadla Tanec
Praha 2006. Jesté nez méli divaci moZnost
zhlédnout strhujici vystoupeni $panélské-
ho souboru Compariia Nacional de Danza
svétozndmého choreografa Nacha Duata,
pfedstoupili pfed né finalisté klani o Cenu
Sazky za objev v tanci a o Cenu za interpre-
taci, kterou finan¢né podpotila Via Perfecta.
Druhé jmenované ocenéni bylo letos vyhla-
$eno vibec poprvé; prvni laureitkou se sta-
la Lea Capkova ze sdruzeni NANOHACH za
vykony v pfedstavenich Struktury vratkosti
a Synchronicity. To Cena Sazky ma del3i tra-
dici: letos se pfedavala jiz popaté — poprvé
to bylo v roce 2002, kdy se vitézem stal
Petr Tyc. V ndsledujicich letech vyhravaly
samé Zeny: Kristyna Celbova v roce 2003,
o rok pozdéji Petra Hauerova a s lofiskymi
vitézkami Veronikou Knytlovou a Terezou
Ondrovou, alias tane¢nim duem VerTeDan-
ce, ptinesl Tvar rozhovor v ¢. 13/2005.

Pomyslna Zenskd nadvlada v ¢eském tan-
ci skondila az letos: patnicticlennd mezina-
rodni porota, v niZz nechybéla ani feditelka
festivalu Yvona Kreuzmannovd, vybirala
z péti nominovanych, jimiz byli: Lenka Bar-
taitkova, Viliam Docolomansky, loana Mo-
na Popovici, Jaro Vifiarsky a Michal Zghora.
Cenu Sazky za objev v tanci 2006 ziskal slo-
vensky tane¢nik Jaro Vinarsky za choreo-
grafii Posledny krok pred a spolu se soskou
zlatého Orfea z dilny vytvarnika Stefana
Milkova ji ptevzal z rukou predsedy dozor-
4 rady Sazka, a. s., a prezidenta Ceského
streleckého svazu Jaroslava Pekate. Letos
to bylo vibec poprvé, kdy se odborna po-
rota shodla s publikem - také jeho nejvétsi
sympatie patfily Jaru Vinarskému, jenz si
odnesl rovnéz Cenu divéka a stal se tak po
zasluze objevem letogniho roku.

Cena Sazky je kaZdoro¢ni soutézi pro
choreografy a tane¢niky, ktefi se vénuji
tanci na profesiondlni urovni, véetné po-
slucha¢t vyssich ro¢nikd uméleckych $kol
zaméfenych na autorskou tvorbu. Cena je
spojena s finan¢ni prémii 400 000K¢ (je
to vibec nejvyse dotovana cena v oblasti
2ivého umeéni v CR), kterou vénuje akciova
spole¢nost Sazka jako podporu pro vznik
nové inscenace ocenéného umélce. Toto
pfedstaveni ma pak drZzitel ocenéni moz-
nost uvést v prostorich prazského divadla
Ponec, scény jiz neodmyslitelné spjaté
s Tancem Praha. Mimochodem byla to pra-
vé Sazka, a. s., kdo ptispél nejvétsi ¢astkou
na rekonstrukci tohoto divadla. Cesky tanec
v ni nagel silného spojence a §tédrého mece-
nase, jenz hodld i nadale podporovat rozvoj
tane¢niho uméni v Ceské republice.

Ales Musil

TANEC PRAHA

obéanské sdruzeni

Vitéz Ceny Sazky za letosni rok Jaro Vinarsky

Predseda dozorci rady SAZKA, a.s., Jaroslav Pekar predava cenu laureatovi Jaro Vifiarskému

Yvona Kreuzmannova, feditelka festivalu Tanec Praha a clenka mezinarodni poroty

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVI!
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Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

stfrepiny zemské kury roztrousené
po nekonecné hladiné oceanu

Barvou, rysy a jazykem
jsou tak pribuzni lidem
z ostrovi, jez lezi zdpad-
néji, ze nikdo nebude po-
chybovat o jejich stejném
pivodu; je podivuhodné,
Ze se jeden ndrod rozsivil v tomto ne-
smirném ocednu od Nového Zélandu az
k tomuto ostrovu po vsech ostrovech, jez
tvori takika ctvrtinu obvodu zemského.
James Cook
o obyvatelich Velikonoc¢niho ostrova

v jednom ze svych denika

P#i hleddni nejkratsi cesty do fise Cipangao
(tedy do Japonska) a ke brehtim Ciny navrhl
Ferndo de Magalhies Spanélské koruné ces-
tu pres Pacifik, jehoz vody nedlouho pted-
tim spattil Vasco Nufiez de Balboa na konci
své pouti napti¢ sttedoamerickou pevninou.
Do Tichého ocednu nasel Magalhies cestu
aZ na samém jiznim cipu Ameriky, kde pro-
plul prilivem, ktery dnes nese jeho jméno.
Poté se ocitl v nedozirnych vodach Tichého
oceanu, jejichz rozloha vyvrétila vSechny
nadéje na kritkou a snadnou cestu na Dal-
ny vychod. Béhem dlouhé plavby narazil
pouze na jediné ostrovy, kde zakotvil, aby
vyhladovéld posiddka doplnila z4dsoby vody
a vyhledala néjaké potraviny. Jesté nez lodé
vpluly do zatoky, obklopily je lehké ¢luny, ze
kterych jiz za chvili mr$tni domorodci $pl-
hali na palubu a s opi¢i zvédavosti chiiapali
po viem, co bylo na dosah, a okamzité s tim
skéakali zpét do vody. Admirdl Magalhies
dal ostrovam, které se dnes nazyvaji Ma-
riany, jméno Islas de los Ladrones (Ostrovy
zlodéji). Pri dalsi plavbé na zdpad objevil
dnesni Filipiny a na jednom z jejich ostro-
va byl v roce 1521 pti srdzce s domorodci
zabit. Chatrnym zbytkim jeho vypravy
se nakonec podaiilo dostat do Spanélska
a pfinést prvni zpravu o ohromné rozloze
vodni plochy oddélujici americky kontinent
od vychodoasijskych brehi.

V roce 1526 spattil $panélsky admiral
Toribio Alonso de Salazar dne$ni Karoliny,
oblast dale prozkoumal i portugalsky mote-
plavec Diego da Rocha a v roce 1528 objevil
vychodni ¢ast Karolin a dne$ni Marshallovy
ostrovy Spanél Alvaro de Saavedra. Zapadni
Karoliny a Palauské ostrovy lezici vychodné
od Filipin bliZze poznal v roce 1542 Ruy Lo-
pez de Villalobos. Portugalsky mistodrzitel
na Molukach Jorge de Menezes byl roku
1526 zahnin monzunem k ostrovim p#i
severnim pobtezi Nové Guineje, které na-
zval ostrovy Papudnskymi. Skuteénym ob-
jevitelem Nové Guineje byl Spanél Ortiz de
Retes, ktery roku 1546 na cesté do Mexika

TROISIEME VOYAGE
DE COOK,
o u

VOYAGE A L'OCEAN PACIFI QULE,

p'ANcLETERRE,

volil jiZnéjsi kurz, a tak se dostal k pobrezi
dosud nezndmé zemé. Tropicky destny
prales na pobfezi a domorodci podobni
¢ernochiim jej ptiméli k tomu, Ze tuto zemi
pojmenoval Novou Guineou — na rozdil od
africké Guineje.

Ponévadz vdak Oceanie na rozdil od Ame-
riky neoplyvala bohatstvim drahych kovi,
upadly objevy Portugalcti a Spanélii vesmés
v zapomenuti. Na jejich cesty navézali Ho-
landané, ktefi se pevné uchytili v oblasti
dnes$ni Indonésie a dali prvni pojmenovani
i Australii, kterd na historickych mapach
figuruje jako Nové Holandsko. Mezi Ho-
landany vynikl obzvlasté Abel Janzsoon
Tasman, ktery p¥i své prvni vyzkumné cesté
objevil Jizni ostrov novozélandsky, ostrovy
Tonga a FidZi a za druhé cesty v roce 1643
souostrovi Bismarckovo. Témét o sto let
pozdéji Jacob Roggeveen ptistdl na Veli-
konoénim ostrové (Rapa Nui) a plavbou
na severozdpad pfiplul k Samojskym os-
trovam. Z Angli¢ant se pted Cookem do
objevitelskych cest v Ocednii zapsali lord
Anson a kapitdni Wallis a Carteret, ktefi
v letech 1766-1768 objevili Nové Irsko.
Carteret byl i na Pitcairnu, ktery nalezl bez
domorodct, ale s pamatkami po jejich byva-
1é pritomnosti.

Vyzkumné plavby vedené Jamesem Cookem
ve druhé poloviné 18. stoleti na jizni polo-
kouli byvaji nékdy oznaovany jako tecka
za obdobim velkych zemépisnych objevi.
Bezprosttednim popudem k prvni z nich se
stala zadost londynské Kralovské spole¢nos-
ti nauk, aby britskd admiralita realizovala
védeckou expedici na Tahiti, umoziujici
sledovat prechod Venuse ptes slunec¢ni ko-
tou¢. Admiralita vyhovéla, ale rozhodla se,
Ze d4 vypravé za tkol vytesit i otazku, zda
existuje tzv. Jizni zemé. Velkou pevninu
rozkladajici se v jiznich oblastech polokoule
predpokladali jiz anti¢ti autoti, ale dosud se
ji nepodatilo Zadné evropské vypraveé nalézt.

Vedenim této vypravy, vyslané v roce
1768 na cestu kolem svéta, byl povéren
James Cook, ktery v té dobé mél jiz zna¢né
kartografické a hydrografické zkuSenosti
ziskané predeviim v oblasti severniho
Atlantiku. Spolu s nim a posidkou se na
lodi Endeavour plavili i $védsky p#irodo-
védec Daniel Solander a botanik Joseph
Banks. Z Plymouthu se lod plavila podél
jihoamerického pobftezi kolem mysu Horn
na Tahiti. Z4padni &4st ostrovni skupiny,
k niz Tahiti pat#i, Cook nazval Society Is-
lands (Spole¢enské ostrovy) — zde mél byt
podle Halleyho vypocta 3. 6. 1769 nejlépe
vidét pfechod Venuse ptes slune¢ni kotoud.

Odtud se Endeavour plavila pfes souostrovi
Tubuai k jihu, aniz se ji vsak podatilo na-
razit na hledanou Terra australis incognita.
Cook se pak obritil k severozapadu a dosdhl
Nového Zélandu. Béhem S$esti mésici ho
obeplul a roku 1770 objevil praliv, ktery byl
po ném pozdéji pojmenovan. V celé oblasti
provadél geografické zkoumdani a peclivé
mapoval pobrezi. Poté se obratil k austral-
skym brehtim do mist dne$niho Sydney,
odkud se poé¢itkem srpna 1700 vydal podél
vychodoaustralského pobfezi severnim
smérem. Spole¢né s posidkou cestovatelé
opét provadéli mapovani a p¥i zastavkach
na pobtezi ptirodovédny vyzkum. Propluli
Velkym bradlovym udtesem, minuli Yorsky
poloostrov a znovu objevili mo#skou cestu
mezi Novou Guineou a Australii, kterou
prvné projel Torres. Cook definitivné pro-
kazal, ze Austrilie a Nova Guinea spolu
nesouviseji. Tim byl program Cookovy
prvni vypravy vy¢erpan. V listopadu 1770
dlel v Batavii (Jakarta) a pak se v ¢ervenci
nasledujiciho roku vratil kolem mysu Dobré
nadéje do Velké Britanie.

Vysledky plavby pfinesly podstatnou
zménu geografickych predstav o tzv. JiZni
zemi, ale k vytvoreni jasné a sprdvné zna-
losti bylo potfeba dal$i prizkumné vypravy,
jejiz veleni bylo opét svéfeno Cookovi, kte-
ry dostal k dispozici dvé lodé — Resolution
a Adventure. Kromé prazkumu antarktic-
kého pisma pti své druhé vypravé Cook
provadél dulezitd mapovani Nového Zélan-
du, Velikono¢niho ostrova, Markéz, Novych
Hebrid (Vanutu) a dalsich tichomotskych
souostrovi. V roce 1773 objevil na zapad od
dnesni Francouzské Polynésie dvé skupiny
ostrovy, tvofené sedmi kordlovymi atoly
a osmi sopelnymi ostrovy. Cook je cha-
rakterizoval jako ,strepiny zemské kiry roz-
trousené po nekonecné hladiné ocednu®. Dnes
toto souostrovi nese nazev jeho — Cookovy
ostrovy. O rok pozdéji objevil neobydleny
ostrov Norfolk, lezici v oblasti Tasmanova
mofe na vychod od australského pobrezi,
a ostrov Novad Kalendonie v Koralovém
mofi.

Na tfeti vypravé, béhem které byl Cook
14. unora 1779 zabit p#i potyéce domorodci
na Sandwichovych ostrovech, prozkoumal
cely havajsky archipelag.

Svymi vyzkumy polozil Cook zdklady pro
pozdéjsi osidleni Austrélie a Nového Zélan-
du a téméf zcela objevil Oceénii. V nisledu-
jicich letech se na jejim kone¢ném priazku-
mu podilel anglicky kapitdn Thomas Gilbert,
ktery v zdpadni ¢asti Tichého ocednu obje-
vil $estnact atolli, které dnes nesou nazev

Gilbertovy ostrovy, a polozil zaklad ke zma-
povani Marshallovych ostrovi v Mikronésii.
Jejich podrobné zmapovani pak dokoncil
Otto Kotzebue, ktery z povéteni ruské
admirality podnikl v letech 1815-1818
a 1823-1826 dvé vyzkumné cesty, béhem
nichZ objevil a na mapu zaznamenal 399
ostrovi. V téze dobé provadél dustojnik
ruského ndmo#nictva Fjodor Petrovi¢ Litke
pfesné mapovani Karolin, jez byly povazo-
vany za jedno z nejméné probadanych mist
Tichomoti. Pti ¢tyFmési¢ni plavbé jeho $alu-
py mezi nekoneénymi ttesy objevil i dalsich
dvanict dosud nezndmych ostrovi.

Dalsi historie objevovani Ocednie jiz sou-
visi s jeji kolonizaci. Ta ve druhé poloviné
19. stoleti nabyva na intenzité a vede i ke
konfliktim mezi jednotlivymi evropskymi
mocnostmi. Kdyz béhem druhé svétové
valky ziskaly ostrovy v Tichomo#i i strate-
gicky vyznam, byl jejich podrobny prazkum
dokoncen.

Cook i Kotzebue svoje objevy nechali zpra-
covat knizné s doprovodem mnozstvi ve
své dobé jisté exoticky pusobicich ilustraci.
S témito nakladnymi edicemi novovéké
cestovatelské a objevitelské literatury se se-
tkavame v fadé zameckych knihoven, ¢asto
v prekladech do dalsich evropskych jazykd.
Druhé anglické vydani Journal of Captain
Cook’s last voyage to the Pacific (Londyn
1781) méla ve své knihovné na zamku Zle-
by kniZata Auerspergové, némecké preklady
Cookovych cest se nachéazeji v zdmeckych
knihovnach Nové Hrady v jiznich Cechach,
Kamenice nad Lipou, Staré Mitrovice, Blu-
dov, Ktimice a dalsich. V fadé téchto kniho-
ven jsou i francouzské preklady Cookovych
cestopisnych relaci. Doprovazi je mnozstvi
rytin signovanych riznymi autory: Goldar,
Pollard, Birell, Sparrow, Webber, T. Cook, W.
I. Walker... Velmi pisobivé rytiny zachycuji
setkani anglickych ndmotnika s domorodci,
domoroda kultovni mista i obfady provadé-
né obyvateli Tichomoti v dobé jejich setka-
ni s posddkami Cookovych lodi. Némecka
vydani Entdeckungs-Reise in die Siid-See...
Otto von Kotzebuea, ruského namoiniho
dastojnika (mimochodem syna slavného
némeckého basnika Augusta von Kotze-
buea, zavrazdéného némeckymi naciona-
listy), vychazela ve dvacitych letech 19.
stoleti ve Vymaru a ve Vidni a nachizime
je v zdmeckych knihovnach Roztéz, Zleby,
Ktivoklat a Kl4sterec nad Ohfti.

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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BELETRIE

daniel
hradecky

NEDOCTENI

Prvni, jedini a posledni na atéku z Désna,

cikdn a psanec se ted prodiraji psimi ploty;

suché a slané slunce svinuje jim vlajku ze sna,
kdy zdalo se, ze vyvazli... Ne, nevyvazli do jistoty.
Nepomuze nic, ze nablizku je mladé mote,

¢i ze hora hora prevysoka pobliz vrasni -

kniha se s nimi zavte jako nad kameny voda.
Snad cikédn stihne se mne jesté optat:

A cos jim udadl, Ze té tak Zenou touhle basni?

ANTROPOLOGIE

Jaka je tva bozi pte, ty okénko
pootevtené do jesté nebo uz
prazdného domu, okno zejici

v kytarovém a-moll, ze zimy

do mrazu, z mrazu do

pekla durového.

Bohové milovnici zrcadel vidi dité,
pred dalkami pfednost daji hloubkam.
O nejblizsim svatku bosych

srdci jmenuji té

anekdotou

do &ela svého stesku.

FENOVE POCASY

Na samém prahu stolet{ pary nad hrncem,
presné ¢tyfi matohy okolo lesténého stolu,

kazda jedna drzi bank. Pod Opiéi horou, v méstci Lomu.

Cty#i stupné jediného schodu pted vycepem Zdaf b,
na zabiti dost i malo. Cty#i fraktury srdce

a hlas: ,Na svété jsou horsi véci nezli j3“ -

pan vrchni Kilidn uz nese ¢tyf#i zrzky pro mudrece,

ti ¢ty#i dosud kolem stolu tréi — pfesto neni komu!
Konec hudby? Tu posledni jak ranec koptu ponesem si

domi.

A réno s posunutou bryli bude o nés bez nas.
Po vodé jsme li,
aZz kouzlo ustarlo a verbuiik utonulych hrali k tomu.

PASTYREM V B.

Ten ¢erny bith smél myslet pouze v noci.

Kolem 3el leden - mésic vytrvalec,

Cisty a bezhlesy odhalitel ptacich hnizd

v syrovych hlavich platand a sttemch.

Divej se dobfte, ekl jsi mné tehdy, tohle je proza,
a kdyz jsem se tedy dival dobte, dodals
najednou a provzdycky, ze

ztracime-li nadéji, ztrdcime rovnovahu

na lané napjatém mezi Zivotem a smrti...

A ja mél tehdy veliky strach,

nebot jsem nikdy nepil matetské mléko spartské,
a jako by nebylo Zadného konce,

mijeli jsme v chlizi stéle tutéz stafenu,

a ta sta¥ena stala pod platanem a pod stfemchou
a zpivala, ona statena zpivala, velice zpivala:
Maminka bude v de$tové vodé moje vlasy myt...
Maminka bude v de$tové vodé moje vlasy myt...
A ja uz nemél TEN strach a byl leden a viude

v té vysce bylo tusit

nového ¢lovéka, jehoz krasu nahmatneme teprv
ve stiepech zitra ¢i pozit#i vytoceného dzbanu.

NASLI ME STRAZCI OBCHAZEJici MESTO

Tolik slugnosti, Ze je nechali dotantit,

nez padla ta studni¢ni slova: ,Venku ¢eka viz,
nedélejte potize, nedélejte hlouposti...

Kdo tvrdi, Ze nikdy nebyl Onanem, jest jim dosud.
Kdo #ika, ze nikdy nemiloval, zahyne na lasku.

V tedi vrhcdbt a karet pro vyzkum telepatie

si podavame ruce a stl pres zavéj stolu —

pacienti ptihrbli nad patience po celé své jediné dny.
Ach zrcadla jsou zapovézend v klasterech a blazincich,
ale tohle je piseii milostna se zrcadly Ty a J4,

tohle je baseri na ubodi s pastyfem a kycem,
svazujici se k Mrtvému moti.

A neni to nikdy jinak, nez ze se

z velkych détskych hracich kostek poslozi obraz:
Alenka v ¢ajovych satetkach z nejjemnéjsi otazky
a kocour Ahasverus vysoko v koruné dubu
promluvi odpovéd.

PODMINKY PRIMERI

Kdo je ve studni?

Ten, kdo se co nevidét unavi,
ten, kdo se jesté pét minut
ajesté pét minut a jeSté minutu
modli za cely ten krdm?

Jaké hloubky je studna?

Sttedosgkolské vypravy za nudami Vlasti

na toho dole upoustéji v intervalech kdmen
a pocitaji...

Ty v8ak trhem odvahy vidét sejmi moji psi hlavu,
sestricko vazko,

vloz mne do okovu jako bochnik ditéte,

zanechej vypocti

a podlehni pokuseni rumpélu.

Dola!

Kolem a ve mné tmi se zvolna jako vecerem,

jen tma smrti je snad nahla...

Kone¢né hladina — a hned voda davi se slyset:
Valka skonéila. Uz se to prosté nerentovalo...
Je to signal ke kladeni pasti nadéje.

Cisty a neviditelny zvracim hlavu vzhtru

a vidim o pravém poledni v uzounkém zenitu
pravlast muzné noci a dvé nebo t¥i NASE hvézdy.

PRVOUKA

Maly Nemo, proto té boli rana ¢as. Protoze jsi.
Protoze srdce ¢lovéka je dlak a svédek tetihor,

a mozek savy papir v pocetnici a dilna penézokazu...
Kdybys byl nazivu, vidél bys naproti ptes ulici
leeni prohnuté pod dilem brueghelovskych muzi,
kteti beze slov a nebekli¢i k¥isi mrtvy dam...
Kdybys byl nazivu, vrhnul by ses v marny boj!

Ale (jestlize) zivot neni boj,

(le¢d) pouze nutna zkousgka z polta,

(pak) za odeétenym ¢lovékem se zaviraji noze;
rukavice bez konec¢kt hozena osudu

tli v tichu na rozcesti

(a zdvihne-li ji za tisic let vitr,

zvite budoucnosti s o¢ima vymf#elyma?)

Kdybys i potom byl nazivu,

mnozeni téles a tél bys vidél a predstav si, Ze pravé
to je laska, a laska je spanek o krvavé nedéli,
zatimco nadraZni hodiny zde v Turnové bdi -

ony nemé¥i, vymysleji

minuty a z vtefin lisuji

pouta a zeleza vech utéka a odjezd...

Velky Noe, kdybys byl nazivu,

nemluvil bych ti

do nasi plavby hrdelni.

V LIMBU

Mas-li tam za oknem strom,

ktery se jmenuje a boji se smrti,

pak viechny stromy maji za oknem tebe...

Zato kvartyr, Sery peklodrom: pravé uhly
kuchyné stroji levotu, zed je némeckd a zebe;

ve zdi dvete bdi jak oko ndmo¥nikovo.

Nezli se jimi jednou vlomi kovat, srdcem chromy,
tekne se §vec, ten vzdycky bodry

slovan od slova slovo.

BOZi NEPOMUKA

Mlad4 a rdda ptisla jsem k mladym, kteti byli radi.

To byla jsem duse, jeZ je jen jednou, a mluvi barvami
ve svété beze zrady.

Nikdo mé ni¢emu neuéil a to je krvavé a krasné.
Ni¢emu jsem nikoho neutila a to je krvavé a dobré.
Omaémili mne $alvéjem a $almajem. KdyZ jsem procitla,
méla jsem pouto a dam bez vady

jako pentli a kamej ke kostymu pasti nebo vlasti

a podil z vypalného a druhou hlavu na sou¢asny mrav
a treti hlavu na rozumné uzivani slasti

a ¢tvrtou hlavu na hlidani prvnich t#i svych hlav.

Doufala jsem, Ze se zblaznim,

ale chapala jsem, Ze se nezblaznim.

Pal Zivota je mi patnact a uz to dost smrdi.

Bdim ¢&i snim:

K mé fece o jediném bfehu jdou a nedojdou dva pani,
prvni ma moje odi, druhy moje ruce,

a oba svorné zizni ptevelice -

Vsak po ¢em tolik prahnou, celi rudi,

o tom je ptisny zdkaz v jejich moji hrudi.

X X %k

Psét, jak narost” drap, jesté naposled,

to jest Tobé,

to jest rozhodit sité vésteb nebo pomluv
a péstovat tlovek pro ulovek,

poodejit az na samy st¥ed svéta,
péstovat ztratu paméti

pal¢ivého povolani k rybolovu nejvyssich savca
a jako pomérné neskodny prespolni

na hostiné almuznika

reptat pro sebe $ifrou ledovych planet:
P#ili§ mnoho slunce pro mne.

X X %

Méstu chybi feka, hlad a Sibenice,

proto tolik zluci

iv milencich.

Ryma nudy slovem i pismem, zavét po lampionech.
(Ptjdem si v nedéli krapet zamotit?)

Duch se krati,

hlavné rychle pustit blbce do kazdého ticha,
pravim do kazdého,

tedy zvlast do smrti a do lasky a do basné,
at se taky podobaji a nejsou.

(A to moje mladi, bozinku, jak to se vlece!
Ziznim prohrat v loterii aspon jedno pocasi
a okraslena nadory a elefantidzou pokory
zlomit nad ndmi obéma drép.)

(PIVNICE ,U VAHY“ 19..)
(dumka v desetipiillitrovém rytmu, v tiininé Dés moll)

Az Baba vejce snese a Cert umfe
az ptijde Ka¢a z komedie
a Barka z vojny

Daniel Hradecky se narodil 21. 4. 1973 v Mosté. Je absol-
ventem gymnézia v Litvinové. Od roku 1994 pracuje jako
dokumentarista v Ustavu archeologické pamétkové péce
v Mosté. Vydal basnickou sbirku Muz v prilomu (Orpheus,
2004). Verse publikoval také v internetovém ¢asopisu Dobrd
adresa (2006).



aZ budou Vrabci chodit v kamasich
a pokvetou Hrabé

aZ usije Pavlécka Pes boty

Koza di ,Remen*

Hus prdne a zakasle Ves

Zid ptijde z pouti a Cikan od pluhu

pak v krbu se zhvézdi

Az pak Rak zapiské a

Praha pojede kolem

na Svatého Nérobisa

ptisaham

pozadam o Tvoji ruku na dobry chléb
leda-li budu v té hodiné

Vlka honit na kulhavém Koni

(SPIRO SPERO HORREO 1973-20..)

Jsi to ty, na koho se ¢eka
nebot jsi stravitelny
a ze zivla Zde pfevazuje hlad

Ceka se, a2 té pusti hra

na Dobré jitro a Sladké sny
na Dokud dychdm doufam
ana ctnost z Nemanic:
Vsechno mé je Tvé

Zatandi si meluzinu
u pamdtniku odloucenosti

Neni to daleko
Je Tam kaplénka, ostfice a pejr

LITERARNI ZIVOT

ODHALE'Ni PAMETNI DESKY
JANU ZABRANOVI V HERALCI

V sobotu 5. srpna 2006 byla v ramci oslav 780. vyroéi za-
loZeni obce Heralce u Havlitkova Brodu odhalena pamétni
deska legendarnimu bésnikovi, prozaikovi a piekladateli
Janu Zibranovi, ktery se zde 4. ¢ervna 1931 narodil. Slav-
nostniho aktu se ztéastnili mj. vdova po spisovateli Marie
Zéibranova, editor Zabranovych knih Jan Sulc a teditel
odboru uméni a knihoven Ministerstva kultury CR Pavel
Hazuka. Profesor Hajek z Prahy ptedal Marii Zabranové
$vycarskou skautskou medaili, nebot Jan Zibrana byl jako
gymnasista nad$enym skautem. Zhudebnénou Zabranovu
basenn Holubi na kytaru zahral havlickobrodsky pisnicka¥
Jakub K#iz, v programu dale vystoupil pévecky sbor Cech
a Lech z Humpolce.

Travertinovd deska ve tvaru oteviené knihy, obsahuji-
ci ¢tytversi Zivot je jen okamzik, / jenom rozplynuti / nds

A

oprsalé prsy nizgich andéla
Ze zivlt prevazuje chléb kameni
a ptisny zdkaz hura

Jsi to ty a ¢eka se

aZ vezmes si k srdci osud jablka
ptirostlého mrazem k ozimové brizdé
udél padavcete, co se neveslo ani do mostu
aZ ochutnas hriizu z prespolnosti

az ti nasnézi pazdeti do kostu

a do 8achmatt bezbolestny pat

PosluZ si od vieho, i od radosti
vzdyt zemé m4 chut jez pfejde v hlad

(...PARA BELLUM 20..)

Milad moje

Tvoje vojsko pod praporci Noci

(krajem tahne chyr, nadéje a vlci):

tak’s uZ je rozpustila?

Tedy jsou Tvi muzi volni, jednotlivi, pstruzi?

Mily miij

Tvij dar zrakového klamu!

Rozpustim snad své vlasy po proudu

(¢erném krvi slavomamu, Zlutém lymfou grafomamu)
ale nepropoustim jediného

ani brankou smrti nelze...

Navzdy nad Noci bdi

u mych ohiit v8ichni mi muzi

zohaveni o¢ima v jinak docela lidské tvati

Ale coz je vzdycky dfiv rdna nezli bolest?

S

vSech / ve vSech ostatnich, / dar jim nabidnuty, je umisténa
na bédsnikové rodném domé, dnes je to budova obecniho
ufadu, v niZ za prvni republiky sidlila $kola, kde u¢ili oba
Zéabranovi rodice.

Samotnému odhaleni predchizela me v kostele sv. Bar-
toloméje, ve kterém byl Jan Zabrana pfed sedmdesati péti
lety pok#tén. (,Pok#tény jsem Jan Ivan, tedy dvakrdt Jan.)
Pritomnost katolického farafe byla vic nez symbolicka:
Zabranovi rodi¢e sice byli volnomyslenkati, ktefi z cirkve
vystoupili, sdm Jan Zibrana byl v8ak formalné rimskym
katolikem, a dokonce paradoxné za nejtuzsiho stalinismu
nouzové studoval ¢tyfi semestry na prazské teologické
fakulté. Prestoze studia bohoslovi z politickych davoda
nemohl dokon¢it, do konce Zivota (zemiel 3. zari 1984
v Praze) si zachoval Zivy, byt ponékud neortodoxni a ambi-
valentn{ vztah k Bohu. (,,BozZe, zbav mé té hodiny nevérnych
pratel / a vérnych tcho#t a skunkii.”)

Norbert Holub

foto Soia Pokorna

LITERARNI ZIvoT

LITERARNI KAVARNA
DANILO KISE

V ramci programu Pe¢at mesta Sahy se v tomto slovenském
mésté ve dnech 11. az 13. srpna 2006 uskute¢nilo setkani
sttedoevropskych literdrnich ¢asopist s ndzvem Literdrni
kavdrna Danilo Kise. Akce pofddand madarskym ¢asopisem
EX Symposion si dala za cil prezentovat jednotlivé literarni
tasopisy vychdazejici v prostoru sttedni Evropy a zprostred-
kovat mezi nimi kulturni vazby. Setkali se tak zastupci
slovenského Kalligramu, madarského Lettre International,
Ceska strana byla zastoupena Souvislostmi a Texty, polska
¢asopisem Krasnogruda a rumunskd nadaci Treia Europa.
Akdi, kterd probéhla za podpory nadace International Vise-
grad Fund, doplnil o autorské ¢teni Laszlé Garaczi, Arpad
Bakos koncertem balkanské hudby a Janos Litauszky svym
filmem Cérnaszdlon (Na $pagaté). P. K.
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BELETRIE

hypernova

Den ptedtim, nez se ma konat zajezd do Hy-
pernovy, si viimne billboardu u silnice... Je
to zcela novy billboard, jesté tyden predtim
tu zadny nebyl... Sel prochazkou kolem rui-
ny gotické kaple, chtél byt sdm... A billboard
tam nebyl, ted u gotické kaple billboard...
Zarazi se: vibec se sem nehodi billboard,
nejen kvili historické pamétce: Je to ko-
mer¢né nevyhovujici misto, stranou mésta,
stranou vétsiho provozu... Pak se dovtipi, ze
to je ,&erny billboard®, billboard postaveny
nacerno mimo katastr mésta... Nékdo ne-
znaly mistnich poméra asi... ¢ snad znaly
ho sem postavil? Vzpomene si, ze uz dfive
narazil v novinich na zprivy o Jindfichovi-
cich a billboardech, také televizni noviny o
nich ptinesly zpravu... Pak je to ovsem dobte
umistény billboard, ¢ spide: optimdlné (= lev-
néjdi nez idedlné umistény billboard), bezto-
ho si lidé v nevelké obci o billboardu feknou,
je to ,cerny billboard” a pijdou se podivat
ke gotické kapli... A billboard hovoii obéma
sméry, je to dvoustranny billboard, jehoZ rub
i lic hlasa totéz... S NAMI JSTE ZA VODOU,
hlasa billboard...

Na billboardu je obraz muze, ktery ele-
gantné a v polobotkach, v obleku s kravatou
prechazi hladinu velikého jezera... jako Je-
zi§... ten nenosil kravatuy, jeho ucednici nosi
kravaty, zpivaji v Praze i v Liberci na ulicich
a nabizeji obrat v zivoté ubozaku, také do
Jindtichovic pry kdysi zavitali... Ale Jind¥i-
chovice byly az p#ili§ bezbozné! beznadé;...
smaly se u¢ednikm s bilymi limci... ohav-
né... Vidél kdysi americky film o Jezisi, vidél
Jezise ptechazet hladinu jezera, az prilis
patrny byl ten trik, d¥evéna podlaha tésné
pod hladinou... Hned po ptedstaveni, jesté
nez se rozsvitila svétla, vbéhl na pédium
pfed filmovym platnem mladik v riflich a
volal po obriceni, obratte se, volal, jako ja
se obratil, lidé se trousili, trik byl aZ prilis
patrny... Také na billboardu byl patrny trik,
8lo o dvojexpozici a mofe nesahalo agentovi
pojistovaci spole¢nosti po kotniky, S NAMI
JSTE ZA VODOU! JEZIS. Ale za vodou je
totéz co pfed vodou, totéz na obou bfezich
jezera, feky, mote... ohavné...

Co byste chtéli? Cetl Stary zakon a citil
mrazeni v zddech, pak slabost v nohou... ne-
mohl ani vstat... Vsech muzii i Zen, kte#i toho
dne padli, bylo dvandct tisic; padli vsichni ajsti
muzi. Ale Jozue nespustil ruku s pozvednutym
ostépem drive, dokud nebyli vsichni obyvatelé
Aje vyhubeni jako klati. Jozue vypdlil Aj a ucinil
jej navéky pahorkem sutin. Joska stoji pred
kramem a odskrtava si: kral jeridsky — jeden,
kral jeruzalémsky - jeden - libensky, maked-
sky, dorsky... ajsky, chebrénsky, saronsky...
kral pronarodu z Gilgélu - jeden! V3ech krala
31. Ted ptijdou hlavy princd, prvy kos, dru-
hy... dvé, ¢ty#i, Sest, osm... 24 hlav, tak to by
souhlasilo! Joska se usmiva, hle, jak ndm za-
topil Joska, coZ se Buh nehnéva? Ne... on to
chce... Vsichni vyhubeni: to znamend i déti?
Tak Joska vstoupil do Zaslibené zemé...

Bible pro néj byla néco jako toxicka kni-
ha. To neznamenalo, Ze by byla ,jedovata®,
asponi v té chvili nikoli... Nemél strach, ze
by ho mohla usmrtit: mél strach, ze by ji
mohl ptijit na chut! Co Bih zvéstoval v knize
Jozue? Odpovéd byla az ptili§ jednoznalna:
Buh zvéstoval vrazdénil Mél strach, Ze Elis-
ka... co Eligka... pro¢ Eliska...

Jesté ale cetl ddl, jesté neodhodil Knihu
knih, i Fekl Bith Abrahdmovi... ano, pak teprve
ji odhodil... schoval pted détmi... Kralickou
bibli, dédictvi ptedka! Co zvéstoval Bih Ge-
neze v ptibéhu Abrahamové? Cozkoli Feknu,
ty ucini§ svou rukou! To zvéstoval Buh. I ekl
Abrahdm synku svému Izdkovi: Bith opatfi sobé
hovddko k obéti zdpalné... A smésny film, pro-
pagandisticky, kde Abrahdm trpél nutkavou
pfedstavou... az do pulnoci a jesté déle... a
daldi dny... aZz do svitini! Jaké téma pro
Woodyho Allenal

Autobus se natfasa na nerovné silnici, bill-
boardy kolem ni vyristaji jako houby po des-
ti... ale nezvyklé sucho letos, co byste vlastné
chtéli? Zijeme v nejlep$im z moznych svéti...
svoboda, demokracie, Zivotni troven... kon-
flikty, z nichZ by pted pilstoletim vznikla
svétova valka (tfeti, ¢tvrtd, patd svétova
vélka) se diky sou¢innosti demokratickych
velmoci, k nimZ (diky Bohu) tak néjak pat¥i
i pravoslavné Rusko, staly konflikty lokalni-
mi, svétova valka rozdroben4 do nescetnych
ohnisek... a nikdy! nikdy se uz nespoji (ale
odkud to vite), v tom je nadéje, v ni¢em
jiném... Cim definuji ¢lovéka... jeho podiv-
nosti... Jeho straslivosti! jsme stéle stejni,
kdyz jedeme autobusem do Hypernovy, jsme
strasni... Celd skute¢nost jsou jen metafory
pojistovacich agenta!

Takova véta: Existuje-li, ziskd$ vsechno /
neexistuje-li, nic neztratis... nic mezi tim! Jd
nendvidim Boha... Kdo to fekl... ja ne... Ale
dokud nenajde$ gral, nenavidi§ Boha! A
Eliska to védéla; a umfela na to... Bih je
arbitrarni! Kluci by si méli dat pojistit svij
déim. Clovek nevi, co se miize stat. Také au-
tobus je pojistény! Babi¢ky jsou vytrénované
ze zdjezdd, za4dnd z nich neblinka do igeli-
tového sic¢ku z kodrcavé jizdy. To jen mné,
uvyklému chodit po svych (tak k ¢emu ti to
vlastné je?), se udélalo $patné v zatackach
pod Obtim sudem nad Libverdou... Obfi po
sobé hazeli vypitymi sudy a jeden tu zustal...
Na zpateéni cesté jsme uz dva, komu se déla
nedobte, piibyl podnapily dédecek... zblil
babicku pres ulitku! uz ho nikdy nevezmou
na zajezd... V Hypernové jedina starost, jak
se dostat k levnému frtanu, nakonec koupi
celou lahev... S ulevou v zaludku se potaci
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po neptrehlednych halach, avsak pfiopily? to
nemohu #ici! kolem svi§ti obsluhujici perso-
nal na kolec¢kovych bruslich, s vami jsme za
vodou... Vsude tolik starobnich dtchodct, Ze
snad museli ptijet ze véech DD Ceské repub-
liky, na hmoZzdinky zapomnél...

Srdce mu busilo, ale obeslo se to bez kom-
plikaci, jesté m4 dobré srdce, to je slibné... Ne
tak dobré srdce jako sanita#¢ina matka, i to
je slibné... Nechce se ji umftit: ¢arodéjnice

ji uz nepronasleduji, jidlo a viechna péce...

vlastné idyla! Co byste chtéli? Po druhé p#i-
hodé se vam ulevi, byla po druhé ptihodé
a ulevilo se ji, nejvétsi jeji tryzni vsak byla
uleva sama... Nevédéla, kde je doma... aviak
védéla, co je domov... védéla, Ze nic nevi... to
byla jeji tryzeti! syna vsak neméla... Skoda,
e neméla syna! Jen otce... tatinka... Rikala
vzdy: tatinek! UZ provzdy byla za vodou... Co
byste chtéli?

Jindtichu!

Ano, maminko?

Pro¢ nen4vidi§ Boha...

K smichu! Nikdy jsem nevétil v Bohal!

Ale mné, chlapée, nic nenamluvi! Jsem
moudrd. Vidim aZz na dno tvého srdce.
Vzdycky jsi vétil v Boha! ale védél jsi, Ze ne-
existuje... nemuze existovat... Takovou véc
bud vis, nebo... Stojis vé¢né pred vodou! Coz
to nevidis?

Ml¢te, matko! Jste védma! Védma spolce-
na s onémi, co zazehuji sttechy nad hlavou
dobrym lidem! P4ta kolona podsvéti: to jste
vy! Vy viechny -

Dlouhd, pfedlouhd cesta gondolami... pte-
tékaji zbozim, gondoly, ale nic se jaksi k ni-
¢emu nehodi... véechno se hodi! Hmozdinky
zapadly do bez¢asi... Nic nevim. Kudy kam.

Milan Exner

Kudy ven. Odkud se berou ty véci. Odkud
se berou. Odkud se berou véci. Po dalnicich
Avsak uvéznény v této hale... Na bruslich
prosvisti kolem Zasvécenec... v predklonu
tempuje, mumlaje cos do telefonniho pf#i-
stroje... paté vlevo... av8ak tam nic! Definuj-
te nic. Ve je néco! I nic. Kdyby existovalo
jen malé, nepatrné, diléi nic... Celd kolona
babic¢ek! Strkaji se, ptekazeji. Brusla# brzdi
a brzdi. Pad4, babicka stoji. Babicka sedi: na
voziku; babi¢ka na voziku s vozikem. Radu-
je se... Kone¢né pomoc! ,Rekl byste mi...”
— ,Prosim?“ — | Jak se dostanu ven...“ - , Jdé-
te k Certu!”

Litost se v ném probudi. Jde k Zené a pta
se: ,Chcete k pokladndm? J4 vdm pomohu!“
Podivala se po ném vdé¢né, takova hezka
babic¢ka... samé vraska! A mésic po navstévé
Hypernovy... kde je? Ale to je $patné poloze-
nda otazka! Typicky $patné polozena otazka,
déjinami hybou $patné poloZené otazky! Pak
se divime... Nakonec nevime nic... ani jak se
dostat k pokladnam...

Kde mohu zaplatit? To je dobte polozena
otazkal

Jak se dostanu ven? Typicky $patné polo-
Zend otazkal

Pak se divite! — Ale ja se nedivim! - Vy? Vy
byste se mél nejvic divit, pravé vy! — Ale pro¢
pravé ja? — Ale ano: vy s tim vagim srdcem!

— Mé srdce je, jak ma byt! Zato vase srdce je

choré! — Nesmysl! J4 nemam srdce. Vezmi
si notysek a napi$ si... — Jsem ptipraven!
Co mém psat? — Nic. — Byti ¢& nebyti... To je
otazka... - To neni otdzka... To je ptikaz!

Takovy sen: babitka na voziku! Babictka
s vozikem... a byla to skute¢nost! Uz neni.
Na samohonném voziku ona, v driténém
voziku zboZi... ano, zbozi! Tak se tomu #ika...
Vite, co je anamnéza? Ale vzdyt to ¥ikam:
anamnéza je seznam zbozi! Syr i mi¢, to
viechno je zbozi (aviak hmozdinky v bezéa-
sf), stara Zena strka p¥ed sebou vozik... blou-
di. Kéz by ji néjaky Buh osvitil! Uz tady jed-
nou byla... podruhé, potteti krouzZi... jak se
dostat ven? Uz nema to srdce, aby nestranné
pozoroval, fajndmekr zvédavosti... Chce to
ideu! Odhodte vechno zbozi, matko! Na-
rostou vam k#idla! Poznate, kudy kam a kudy
ven... Takovy lehky, lehou¢ky pocit!

Ale jdi! Toho si jesté uziji!

Vy si jesté chcete uzivat?

JA JSEM MATKA ZBOZI.

Spiatelili se. Cim to, Ze ji neznal? Az dosud
ji nespattil (a bude ji, vyrazeje hrdelni ryky,
tikat ,Matka Z Bozi“), dosud ji nepotkal
na svych pochtizkich po jindfichovickém
zamku a jeho okoli... Nejspi§ proto, Zze cho-
di mechanicky, tam a zpét: jen mezi svym
pokojem, kde je ubytovan, a sanitaféinym
domem, kde je ubytovina jeji matka, chodi...
Bude ted mit dvé matky? Typicky $patné
poloZena otézka, do vlastnich siti se chytas!
i ty jsou ptijéené... PUJCOVNA SITI: pro¢ se
na mne vsichni divaji? Pro¢ by se nedivali...
jste v aréné... v3ak je to pohled! Sit a st¥elna
zbrari, haha! K éemu potfebuje stard Zena
tolik véci... Nevite, Ze Zemé je bezedna? Do
bezhrani¢na se prostirajici plochy disk... Ve
chvilich nejvétsi uzkosti se ¢lovék vraci; véeé-
né za vodou...

AZ mibude uzko, aZ se mi bude chtit umfit:
j& se tam vratim! Modli se za mne, Matko
Zbozi!

Byla z druhého podlazi. Maji tam Cerné
vano¢ni ozdoby, ano, docela ¢erné... bez zla-
ceni... Byla to nestastnd Zena (ale nejhorsiho
zlstane uchranéna. Cert ji neodnese stro-
pem prvniho podlaZi), totiz: neméla nikoho...
Byla to $tastnd Zena: cely zbytek dichodu
k vlastni pottebé! Co po ni ziistane... nic ne-
zUstane... Hledéla, aby nic nezustalo. Byla to
dtina: plny vozik! Zlaté oplatky, zlaté susen-
ky... v8echno zlaté (ani k ustim to nedonese.
Ale je v tom nadéje)! Kouftila jen cigarety se



zlatym filtrem... Pila ,Zlatou kavu“ ze zla-
tého $alku! Zlata babicka... tak je ndm po ni
smutno (nikdy vdm nic nedala. Nendvidéla
zebréaky!). Se¢teno & podtrzeno (tady je vas
ucet. Digkrece: zbytek dichodu!): nikdy po
ni nic nezbylo... ani koruna... Matka Zbozi:
bezednd jako plochy disk Zemé... Poprvé
a naposledy da digkreci... ale neni komu...
Kdy?z sedi u prostfeného stolu, kolem ni stoji
kruh zavistivych sudi¢ek... Sliny jim tekou
na bambulky backor... tak tézké... ach!

»Sestro, at jdou pry¢!”

LK84, ksal“

Pozvala ho na nivitévu. Pozvala ke stolu!
Co se stalo? Rozdava a netrpi pti tom... snad
se ji dokonce ulevilo? (My vak vime, Ze pted
smrti se ¢lovéku ulevuje. Jsme bez iluzi.) Na
stole jsou hrozny a granitova jablka. Orega-
no, mum-bulacco a jak se vechna ta ovoce
jmenuji. Nevim, jak se jmenuji. K ¢emu by
to bylo dobré? ulozim je do voziku: to je
véechno! Ne do svého: ostatné jen jednou,
az dosud jedinkrat... Hosti ho a on ocekava,
Ze bude o néco pozidan... Aby ji nakupoval
v hypermarketu nebo tak néco... neni pozi-
dén o nic... Hraza! Kdyz stary ¢lovék ni¢eho
nezada! O¢ by zadala? Ma vsechno! Uz jste
zapomnéli, jak se jmenuje? Reknu vam to
(nebo radéji ne). Neteknu to: hriiza mne ob-
chazi! Kdyby zacla obchézet i vas, kam bych
se uchylil v dnech nouze? Kam se uchylujete
vy... K Matce Zbozi se vsichni utikame.

Nechtéla nic, kdyZz u ni byl poprvé... Pili
kavu se smetanou (24dnd suSend smetanal!
Prava tekutd smetana to byla), jedli ovoce
a drobné zakusky... ani p#i druhé nivitévé
o nic nepozadala... Opét pili kdvu s pravou
smetanou (avsak zlaty $alek nedostal; dostal
bily s4lek) a zakusovali drobné zakusky, ote-
chovy kosi¢ek, ovocny kosicek... ofechovy
rohli¢ek, ovocny rohli¢ek... tak... co dim
dal... Ale chtéla se svéfit! Az za ni ptijde
poctvrté... Pro¢ ,poctvrté®? Tak... Pii treti
navitévé tam jesté bylal

»Dobfe si Zijete!“~ ,To uZ neni ono! Ve Zla-
tém udoli, to bylo ono!“ - ,Ve Zlatém udoli?
Myslel jsem, Ze v »Zeleném«?“— A co jsem
tekla?“— ,Rekla jste: ve Zlatém!“ — , Jisté, jis-
té... Schazely jsme se ¢tyfivdovy... a vzdycky

o Véanocich...“ — ,Byla jste vdana?“-— ,Ano!“
- ,A déti jste méla?“ - ,Ne.“ — ,Déti jsou ar-
bitrarni!“ - ,Prosim?“ - ,Mluvila jste o Vano-

cich.“~,Ted uz jsoujen dvé... Tam v $upliku...
to je jeji parte!“ — ,Krasny vék!“ — ,Zadny
neni krasny!“~ ,Néco jste ode mne chtéla?”
— ,Ach ano... Ten inzerat!“

»Chci si podat inzerat!“ - ,A co shanite?“
- ,Pomizete mi?“ - ,Samoztejmé!“ — ,Ale

vYLOV

V siti uvizly tentokrit samé novinaiské
paryby, ze dvou tietin jiz recyklované
aropou mirné zapachajici. Smysl jejich
existence je vic nez zfejmy a neni tf¥eba
se mu vysmivat ani se nad nim pohor-
Sovat. Marné vsak premyslim, jak ty
parybky pripravit (osmazit? uvarit?
podusit?) a jak je pak sezvykat, popt.
koho pozvat na veceri. On se vsak ur-
cité najde nékdo, kdo si s nimi poradi
a mozna je bude servirovat na velkole-
pé hostiné. Rikim ale uz dopiedu: Po-
zvanku na takovou hostinu s uctivosti
vratim. Kdyby mi teda nahodou prisla.
Jako ze urcité neprijde.

Do letos$ni predvolebni mlynice p#ispécha-
lo i nakladatelstvi Host se svou hrstickou
a v kvétnu vydalo Nediplomaticky roz-
hovor Jany Klusakové s politikem KDU-
CSL a ministrem zahrani¢nich véci Cyri-
lem Svobodou. Ptipadd mi, Zze Klusakové
»sedél” Svoboda lépe nez jeji minuly partner
v kniZnim rozhovoru. Rozmérna osobnost
vytvarnika Vladimira Kokolii byla pro ni
podle mého soudu prece jen velkym sous-
tem, a tak si s ,dobte ¢itelnym® politikem,
takovym trochu nudnym patronem (coz

budete muset do Liberce...“ — ,,Zédn}'f pro-
blém... Pojedu do Liberce!“ - ,Chtéla bych
to do VPREDu. - ,Ted to je Liberecky den.”
- ,Liberecky den?“ - ,Ano. Liberecky den!*
- ,Tak Liberecky den.“ - ,Co je na tom div-
ného?“ — ,Myslite, Ze to vezmou?“ - ,Ur¢ité.
KdyZ obsah nebude obscénni...“ - ,Prosim?“
— ,Chtél jsem Fici: kdyz to zaplatite...“ - ,Ja
zaplatim viechno!“ — ,A co potfebujete?“~
»Jak bych to fekla... Potfebuji domov!“

,Prosim?“ - ,Domov! Novy domov!*
- ,Zbléaznila jste se?“ - ,Na Vanoce uz bych
tu nechtéla byt!“

sMam ptece slusny duachod!” - ,Ano,

ale...“ — ,Starad Zena hleda rodinu... rozu-
mite...“ - ,Ano, ale...“ — ,Copak uZ na svété
nejsou dobti 1idé?“ - ,To ano, ale...“ — ,Ale
co?“ — ,Jsou tak zaméstnani!“ - ,Né&jak uz
to zformulujete?” - ,Ale jsou tu dalsi pre-
kazky!“-~ ,Jaké...“ - ,Objektivnil“ - ,Jaké!"

- ,Ze to zrovna vdm musim tikat!*

Takovy inzerat v novinach (Liberecky den.
Ale mohli bychom #ikat i VPRED): Osmde-
sdtiletd VS s vlastni nasrdvackou hledd starst
manzele, nejlépe véFici, nejlépe v dichodu,
kte#i by se o ni za pfiméfenou uplatu starali.
Vlastni byt podminkou. Auto vitdno. Clenkou

Spolku prdtel Zzehu od r. 1951. Bezpartijni od-
bord¥. Zn.: Spolecné stésti az do hrobu!

,PFisti tyden to vyjde!“~ ,To jste hodny! Ri-
kali néco?“~ ,Co by... Ani nemrkli!“~ ,Mysli-
te, Ze mam nadéji?“ - ,Nadéje umira posled-
nil“ - ,To ano.“ - ,Co je s vami?“ - ,Nevim...
Jsem z toho néjaka nesval“ -  Nesva... to
bude ono!“- ,Vy byste se necitil nesvlj, na
mém misté?“ — ,Ale vzdyt nic neriskujete?”
- Ze neriskyji?“ — ,Kdyz to vyjde, ziskate
viechno! Kdyz to nevyjde, nic neztratite!“
- ,Ale pravé tim ztracim viechno!”

Nevédét o své ztraté... A ziskat tim vsech-
no! To se zaridi, to se zaridi...

Pak je na vSechno pozdé. Mazeme také
Fici: véc se sama vytesilal

Muzeme také fici: $tastna Zena! Neni to
snad typicky $tastna zena?

Ale to je Spatné polozena otazkal!

To neni otdzka. To je oznamovaci véta.

Opét: autobus do Liberce. Nékteti jedou.
Malokteri. Vzdyt komu co dala? Nikomu
nic; nejedu, nejedeme. Komu co: ani ja! Ani
vy? Nejedeme. Pocituji mrazeni, ale neni to
pohadka! Hadka. Ceremonia¥ v krematoriu
neni nesmrtelny! Neni nesmrtelny; ani on.
Jak je to mozné? Bus hrka. Strkam svij vo-

postrach sibire

Kdyz po maticce Indigirce

Plavili dfevo do Ust-Nery,

Chodili po nebezpecnych mistech,
Cestami nikdy neprosglapanymi.

Byl tam s nimi Jegor Fedosejevi¢ —
Muz statny a pracovity,
Nacelnikem oddilu byl jmenovany,
Podtizeni ctili ho jak otce.

Jel jednou po bt¥ehu na koni,
Zdolaval krkolomné srazy,
Pustil se on naraz za sobolem,
Zmizel svym souputnikiim z oéi.

Zabloudil Jegor Fedosejevic,
Ve tmeé ztratil tok Indigirky.
Ve spicich, vrazednych mocélech
Krev mu pila oblaka hmyzu.

pochopitelné nikterak nemusi snizovat je-
ho politické a pracovni schopnosti) ztejmé
docela spravila chut. Na textu je to alesponi
vidét — je veden zkugené, ba v dobrém slova
smyslu rutinérsky, obcas je plynuly tok ota-
zek a odpovédi rozbit uzavenymi ,ptiho-
dami®, brousi se od jednoho tématu k dru-
hému a nikde nic nezadrhne. Co na tom, Ze
pod kizi se Svobodovi dostava jen ztidka?
Co na tom, Zze vymalovany obraz politika je
az ptili§ ptedem odhadnutelny, neptekva-
pivy — prosté kiestansky a demokraticky?
Rozhovor si nekladl za cil ani bof¥it zazité
pfedstavy, ani presvéd¢ovat nepresvédéené
voli¢e. SpiSe tém presvédienym asi chtél
kapnout do noty. Jak se mu to povedlo, at
posoudi jini.

Figury na vdlecné sachovnici (Host 2006)
— tak se jmenuje kniha, kterd podle pted-
mluvy Ludka Navary ptindsi ptibéhy téch,
ktefi druhou svétovou vdlku rozpoutali (nebo
také zkrdtili ¢i prodlouzili), téch, ktefi ji dali
smysl a mordlni vyznam, téch, kteti z ni chytve
kotistili. Jde o soubor jakychsi Zivotopisi ¢i
medailonkd, které byly publikoviny pa-
vodné v Mladé fronté Dnes v roce 60. vyroci
konce druhé svétové vilky. Devét autord

Ale nebyl to zadny zbabélec,
Nebdl se Michajly Potapyce.
Ulozil se na noc v limbovém lese.
Vylezl na vétev a odpocival.

Sotva sevrel vicka, tézka od tnavy,
Zarzal pod nim kan p¥ivazany.
Ucitil, jak po Jegorovi slidi

Jakysi tvor kruty a nenasytny.

Kdy?z si kone¢né zvykl na tmu nodi,
Uvidél naraz Fedosejevic,

Jak za stromem skryva se a sklebi
Zvite dvounohé, nezndmého druhu.

Obluda jak mamut htivou pohazuje
Rysavych a $pinou speklych vlast;
Svalnaté a dlouhé ruce jako krokve
Visi ji skoro az po kolena.

tak napsalo pétadvacet textl o raznych
osobdch od de Gaulla pfes Montgomery-
ho a Rommela aZz po Stauffenberga, Tita
¢i Vlasova. Texty samoztejmé pii daném
mnozstvi nemohou nemit rtiznou troven,
nékteré alespoil upozoriiuji na méné me-
didlné propirané figury (napt. na Guderia-
na, Malinovského, Konéva, Frantiska Mo-
ravce), le¢ na vét§iné je opravdu uZ na prvni
pohled vidét, Ze se za nimi skryva minimal-
ni tvardi asili, Ze byly psany jen s vidinou
za kazdou cenu vyplnit pfedem stanoveny
prostor v novinich pfedem stanovenym
tématem. Shrnuty do knizky o to vice #i¢i
tidinou. Ono taky co nového a objevného
napsat v kratkém publicistickém ¢lanku
napf. o Churchillovi, Hitlerovi, Mussoli-
nim ¢&i Stalinovi? Tak jako v dobé Saldové
vyzadoval pan Knedli¢ek, aby si mohl po
vydatném obédé prelist v novinich fejeto-
nek, dnes tentyz Knedlicek, zd4 se, zada
pouceni z déjepisu. Nuze, nelze neZz mu
poprat dobré traveni i pti Cetbé knihy.

Druhy ptiklad novinatské plytkosti zastu-
puje v dnednim Vylovu olympijsky vitéz
Lukas Pollert knihou Lukds se ptd Jd-
gra, Zelezného, Smicera, Neumannové,

(A

zik. Inzerat vysel. Nikdo se nehlasi. Mésic
zagel. Stastna to zena! Riskovala viechno
- avie ziskalal Matka zbozi. Tralala. Matka
hub. Matka studdnek. Matka lest. Matka
ohné. Matka vody. P¥imo mezi Bohy! Tolik
Matek. Stala se Stfechou Hypernovy. Des-
tém nad supermarketem boht! Oblakem
nad odstavnou plochou. Matka parkovist
a sklddek. Matka spalovny a koute. Matka
matek. Matka krematoria. Jaky zmatek!
Matka luk a rozptylové loucky. Matka obé-
tin. Matka kvétin. Matka vzteku. Matka
beznadéje. Matka Nadéje! Matko matek!
K Tobé Teku! P#eplav feku! A: vééné pred
vodou! Vé¢né za vodou: vechno ziskas!
Nic si nespiskas. Uz ani nepiskas. Uz se jen
rdi§. Uz vis. Vis, Zze tenhle z4pas nepiskas.
Spis a nikdo té nebudi. To spis stud studi!
Sudi neptisel. Ma kasel. Jako pes zasel!
Nendvidis Boha - ktery odesel. Ktery se
sem nevesel. A tebe zrovna boli kycel? To
je tva posledni pricel! Boli té noha. Smrt
Boha...

Ukdzka z chystaného romdnu Zoufalstvi
Vychdzi v nakladatelstvi BOR v Liberci
(ilustrace Roman Karpas, doslov Ji¥i Jandcek)

Max Kivi

Naréz zvedl ptizrak hroznou hlavu,
Ukazal svoji tlamu zviteci...

A uvidél Jegor Fedosejevic,

Ze odi to ma tplné jak ¢lovék.

A tak zemftel strachy na tom stromé,
I kdy?z to byl ¢lovék netuctovy.

Do Ust-Nery kun jen dosel zivy,

Aby predal zpravu o nestésti.

Prelozil Jakub Grombiy

Max Kivi, narozen 1971 v Kyjevé, bdsnik,
mali¥, sochat, zoolog, hudebnik, dramatik, od
poloviny devadesdtych let Zije v Patizi, kde se
Zivi mj. chovem chameleontii, jako kameraman
se zucastnil nékolika expedici za ptirodou No-
vého Zélandu - odtud jeho pseudonym. Bdseri
pochdzi z antologie ruskych bdsniki Zijicich
v zahrani¢i Nikdy se s nikym nerozlou¢im
(editor Sergej Glovjuk, Moskva 2004).

0
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Jandy... (Mata 2006). Metoda novinafe
Véclava Cibuly je jednoducha: Posadite pro-
ti Pollertovi néjakého sportovce, nechate
je zvanit paté pres devaté a nahrany pasek
pak pfepiSete, a kdyz to pribéiné délite
dva a pul roku, mate nejen materiily pro
Lidové noviny, ale i pro néaslednou knizku
(kterd — soudé podle #imské ¢islice I na
obalce — nezlistane osamocena). Pollert
bezpochyby neni Zadny naivni chrobicek
(coz se o nékterych jeho spolubesednicich
s takovou jistotou #ici nedd), nicméné
i v téch ptripadech, kdy mél distojného
partnera (napf. byvalou atletku Zitop-
kovou ¢ fyzioterapeuta Kolife, jedinou
ynesportovni® vyjimku knihy), vysledek je
vic nez rozpacity. Neni mi viibec jasné, jaky
kulturni vyznam, byt sebemensi, tahle kni-
ha mtZe mit.

Jest vSak psano: Vitr vane, kam chce, je-
ho zvuk slysis, ale nevis, odkud p¥ichdzi

a kam smévuje. A tak - tézko odhado-
vat... T¥ebas knihy zrovna tohoto typu

budou tim jedinym, co po té nasi slavné

zapadni kultuie za ¢as zbude. Ach jo.

Lubor Kasal
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RECENZE

HRA S HERECTVIM

Ji¥i Kratochvil: Herec
Druhé mésto, Praha 2006

Jiti Kratochvil se po jisté odmlce p#ihlasil
s dal$im ptirtstkem do fady svych romana.
V nakladatelstvi Druhé mésto mu vysla
kniha s prostym ndzvem. Po zkuSenostech,
jaké dnedni nadro¢néjsi ¢tendt ma jednak
se souasnou ceskou prozaickou produkdi,
jednak s pfedchozi romanovou tvorbou
brnénského autora, vzbudil novy titul dvoji
oc¢ekavani: predevsim nadéji, ze se kone¢né
objevi dilo, které nebude - jako v nékolika
pfedchozich ptipadech — pouhou variaci au-
torsky zvladnutych postupt a motiva (jako
tomu bylo naptiklad v Topolové knize Klok-
tat dehet), nebo zanrovou obménou vycer-
panych stereotypt (Vieweghova ,denikova“
préza Bdjecny rok), nybrz se objevi takové,
jeZz nabidne specificky obraz svéta pronika-
jici svymi vyznamy pod jevovy povrch toho,
¢emu fikame ,lidska skute¢nost®, a zaroveni
s tim upoutd svou stylovou jedine¢nosti.

V ptipadé Kratochvilova romanu probou-
zela tyto nadéje i volba ndmétu, jenZz nabidl
jiz fadé predchidcd ldkavé moznosti tvar-
ného uchopeni, at jiz v podobé pikareskni,
komické - herec jako spole¢nosti podcerio-
vany, a tudiz na spole¢enskych konvencich
nezavisly bohém, nebo jako tragicka tviréi
osobnost, kulturni celebrita stojici na vysluni
z4jmu a zaroven trpici pomijivosti divadelni
slavy. Jinou moznost nabidl némecky spiso-
vatel Klaus Mann v romdnu Mefisto, jenz mo-
tivu herectvi vyuzil k satife namifené proti
totalitnimu rezimu. Nebylo zfejmé ndhodou,
Ze brnénsky autor se na toto dilo ve svém
textu odvolava v pasazi, kde usty vypravéce
hovoti o mravni inkonzistenci ¢eskych herci,
a ne ledajakych, nybrz skute¢nych celebrit,
které podlehly politickym tlakim a proka-
zovaly vefejné svou loajalitu nacistickému
i komunistickému reZimu. Tu se dostdvame
k pojeti, které patrné mazeme poklidat za
jednu z mozZnosti utvatejici motiva¢ni pozadi
roménu (jinou, na niZ rovnéz autor sam po-
ukazuje, je Zelig Woodyho Allena).

Vypravé¢, jenz na nékolika mistech zie-
telné odhaluje svou podobnost s existujici

VOJENSKE SONETY
RADOSLAVA KUTRY

Radoslav Kutra: Ja a Prominent.

Z pozustalosti Pétépika

Raimunda Kolmase

Muzeum uméni Olomouc a Kunstsemi-
nar Luzern, Olomouc a Luzern 2005

Pozdni basnicky debut Radoslava Kutry
(nar. 1925), vytvarnika a pedagoga, ktery
roku 1968 emigroval do Svycarska a zalozil
zde v Luzernu roku 1973 uznivany Kunst-
seminar, zaujme Ctenéfe jiz svou vydafenou
knizni upravou. Skvély tisk, origindlni
typografie stylizovand jako nepravidelny
strojopis a poletné reprodukce Kutrovych
¢ernobilych kreseb, tvofici vytvarnou slozku
knihy. Kresby i jednotlivé basné (tisténé bi-
le) jsou umistovany na protilehlé stranky, na
identicky tmavé zeleny podklad, ktery oka-
mZité evokuje barvu vojenskych uniforem.
Kutra totiz ve své basnické skladbé vysel
ze své empirie vojdka u pomocnych tech-
nickych praport. Tematizuje v ni predevsim
vztah Cerstvého civilisty, tedy muZe s Zivou
zkugenosti nesvobody a ohroZeni, k totalit-
ni spole¢nosti, jejiz mechanismy ztélesiiuje
chiméricky Prominent. Toho ve své tvodni
interpretaci Kutra popisuje jako: ,imagindr-
ni postavu [doprovazejici neustédle vojaka],
kterd vyjadiovala stdlou blizkost smrti“. Pro-
minent oviem syntetizuje celou fadu dalsich
vyznamd, i kdyZ ono neustalé zpiitomriova-
ni zéniku je pro néj nejcharakteristi¢téjsi.
Zduraznuji je také kresby, na nichz byva
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osobou autora, na jednom misté romdnu
uvazuje o hte, kterd pro ného splyva s pred-
stirdnim a s popfenim osobni totoZnosti:
JVzeprit se v padesdtych letech komunistic-
kému rezimu znamenalo skoncit v krimindle,
v pracovnim ldgru, anebo i prijit o Zivot.
Vzeptit se v sedmdesdtych a osmdesdtych le-
tech znamenalo skontit na okraji spoleénosti
a nékdy i v tom krimindle. Otdzkou pak je,
zda za téchto okolnosti nebyla hra na loajalitu
anebo i vyména identity legitimni a osprave-
dlnitelnd? Ale jak to, Ze pak tenhle, feknéme
ospravedInitelny postup nahlodal tém, ktefi
ho podstoupili, navzdy jejich duse? Jak to, Ze
uz nakonec nikdy nedokdzali byt sami sebou,
p#isli o duchovni hodnoty svého rodu, a jak to,
Ze pak uz navzdy museli sami sebe hrdt?“
Motiv herectvi je tedy pro Kratochvila
spojen s problematikou lidské charakterové
identity. Usttedni postava jeho romanu,
adoptovany syn zndmého hodinafe Mikulds
Mazel, je pravé takovym hercem, jaky se
dokéze dokonale ,pfevtélit” v postavy, které
mu jsou pfedlohou. Jeho schopnost je v au-
torové umélecké nadsazce takova, Ze vlastné
splyva se svym vzorem - a to se mu posléze
stava zdrojem vynosné zivnosti: vytva#i dvoj-
niky (nebo jak sam #iké , totozniky“) k nejraz-
néj$im ucelim: nejprve se ma stat nastrojem
pomsty ve sluzbach ¢lovéka, jenz si netroufa
se svému protivnikovi postavit, poté se pro-
méni ve fiktivniho emigranta, p#ibuzného
nékdejstho komunistického funkcionate,
aby mu pomohl napravit po$ramocenou
minulost, jindy je objednan, aby napodobil
uspésného proroka, nebo se mi prevtélit
v manzela Zeny bezutésné oplakavajici smrt
svého muze, dokonce simuluje podobu zbo-
hatlika, aby mu usnadnil jeho zilety.
Nejzajimaveéjsi na této herecké postavé je,
ze vlastné nijak nereflektuje fakt, ze svou
praxi se zasadné prohtesuje proti zdklad-
nimu principu uméni, proti jeho praktické
bezudelnosti. Hra se tu stavd ,hrou do-
opravdy*, herectvi je postaveno do sluzby
zistnym cilim. Stiva se tak vlastné ¢imsi
nepatficnym; Mazelovo herectvi nabyvi
ryst — jak si sdm ostatné ptiznava — oblud-
nych. Tady mtZeme shledat rys, ktery je pro
autorovu postmoderni tvorbu p#iznalny
— libuje si totiZ v jistych extravagancich, ve

zobrazovan spole¢né s pétépikem, kterého
ani na okamzik neopousti, jako kostlivec,
ktery situaci od situace st¥ida své kostymy
a role, pfi¢emz jeho pavodni $at odkazuje
k vojenskému odéni sedmnictého stoleti.
Kutra tak moderné variuje stftedovéké a ba-
rokni tance smrti. Tak jako v nich byla vyja-
dfovéna pfedev$im nepteklenutelna pomiji-
vost vieho pozemského byti, je i v Kutrové
skladbé tento barokni prvek ptitomen.
Prominent, ktery se s vojakem nerozlou¢i
ani v civily, je ale ziroven kvintesence toho
nejtrapnéjsitho a nejnicotnéjsiho. Je to vsu-
dyptitomna paralyzujici skepse, prazdnota
a pasivita, zivelné likvidujici budoucnost ve
jménu pochybného materialistického ¥adu.

Mezi Prominentem a pétépikem, ktery
zprvu vystupuje jako fantomuv antipdl, se
pomalu za¢ne vytvaret podivné blizenectvi.
To ¢4ste¢né pfipomind vztah basnika a Fal-
staffa v basnickych skladbach Frantigka La-
zeckého Vecere u kata a Noéni prochdzka s Fal-
staffem, ackoliv v Lazeckého pracich nesou
tyto osobnosti odlisné vyznamy. Pétépak
na Kutrovych kresbach nikdy nesnima svou
uniformu, pfestoze jiz odesel do civilu. Jeho
mundur symbolizuje tiZi jeho zku$enosti,
ktera jej poskvrnila, a vyjadfuje nemozZnost
vymanéni se ze zobecriujicich norem, jez
popiraji individuum. Kutra tak naznaéuje,
Ze zivot po vojné je jen neustalym navratem
z ni, stavem, kdy nelze na tuto ¢ast Zivota
zapomenout, ¢asem stalého vyrovnavani se
s touto fazi.

Zivot za ostnatym dritem, mimo zdi
kasiren neni o nic svobodnéj$i. Dusivou

Jifi Kratochvil na fotografii Bedficha Vémoly

vykonstruovanych nepravdépodobnostech
(i kdyz v tomto roménu ve srovnani s né-
kterymi jeho pfedchozimi pracemi je Krato-
chvil relativné umirnény).

Protéjskem tomuto pfizraénému svétu
pfevlekl a zamény totoznosti je svét Ma-
zelova ,civilniho“ Zivota. Jako nevlastni syn
hodinéfe, ktery se nepotatil (byl na jemnou
praci hodinafe negikovny), si oviem jisty
vztah k svétu hodinovych mechanismua
zachoval - a spisovatel toho dokéizal ima-
ginativné vyuZit ve fantasknim obraze
patrovych hodin tvoticich sou¢dst domu
i v preciznich vykladech z déjin hodiné¥stvi
(tady zjevné ptipomene styl Ladislava Fuk-
se). A koneckonct i ,,etuda” protagonistova
dialogu s jednou z bizarnich (le¢ bohuzel
pouze ucelové pro potteby syZetu stvorte-
nych) figurek romanového svéta Arnostem
Milivojem Pravcem, v niz Mikuld§ Mazel
uctuje se sebou samym, s chladnou dokona-
losti svého ,hereckého® uméni (1épe by snad
bylo fici dovednosti, protoZe, jak feceno,
Mikul4s se roli umélce tézce zpronevéril),
a je jakoby proménén v soudastku hodino-
vého mechanismu, vypovidda o kontrastu,
na ném? je dvoji svét Mikulastv vybudovan
- kontrastu, ktery vlastné neni protikladem,

atmosféru padesitych let skvéle vystihuji
kresby, v nichz Kutra hali do bezbiehé
tmy konkrétni situace z basni. Je to stejnd
absurdni groteska plnd hrizné smésnosti,
v niZz vSemu vévodi stereotypni banalita.
Neni divu, Ze pétépak sviyj civil vnima jako
Lnekonec¢nou nedéli, nedéli bez cile”. Vojak do-
provazeny Prominentem prochdzi pustou
$edi mésta a ve viech ¢innostech nenaléza
nic nez bezatésnou prazdnotu. Nékteré bas-
né jsou pojaty jako obrazy vsednodennich
scén (napt. pétépak u holice, u Sevce), jiné
reflektuji rGznd intimni témata, naptiklad
vztah k Zené. Ta by méla ztélestiovat domov
a predstavovat to nejosobnéjsi, nejniternéj-
§i, zatim je v8ak jen dal$i zrddnou maskou,
za niZ se skryva Prominent.

Je prekvapivé, Ze Kutra sestavuje svou
basnickou skladbu vyhradné ze sonetd.
Jeho sonet je mozné — a to nejen v souladu
s tématem knihy — oznac¢it jako vojensky.
Ma nepravidelny rytmus, verse jsou spindny
$kobrtavymi nebo primitivnimi gramaticky-
mi rymy; celkové pfipomind spise volnou
improvizaci sklddanou do p#iblizné znélko-
vé formy. K improviza¢ni podstaté Kutro-
vych sonetl ptispivd i mluvni intonace jed-
notlivych ver$t a proménlivost jejich dikce
(nékteré maji platnost popisu nebo reflexe,
jiné vsak reprodukuji fragmenty dialogt
nebo promluv nékoho z hrdint, predevsim
Prominenta). Toto plisobeni také ovliviiuje
absence velkych pismen a interpunkce. Vy-
sledek tohoto provokativniho spojeni ma
v sobé kouzlo naivity i pronikavou parodi¢-
nost. Ostatné expresivni groteska nebyva

protoZe oboji spociva na jistém mechanis-
mu, na mechanismu zdmény totoZnosti
a na mechanismu krokd hodinového stroje.
Kontrastni vu¢i sféfe fantaskni imaginace
je ovSem rovina, v niZ autor pracuje prostted-
ky tradi¢ni mimeze oby¢ejného Zivota, at uz
jde o genealogii protagonistovy rodiny nebo
o motivy, jimiz - jak je to u autora obvyklé
- vstupuji do jeho fikce prvky autobiografické
(scény policejni prohlidky, epizoda matdi-
nych vyslechd, emigrace otce). Kratochvil
k ozvlastnéni svého podani pouZiva styl
trojiho zplisobu prezentace textu: autobio-
grafické prvky svétil anonymnimu vypravédi
ve tfeti osobé (jenz d4va hlasité najevo svou
sptiznénost s autorem), vedle toho vyuziva
i zplsob vypravéni v prvni osobé (vypravi
protagonista v ponékud prekomplikova-
né podobé dialogu s mrtvym otcem), a nadto
se tu objevuji i dialogizované ,scénky” (4vod-
ni, v niZ se pfedstavuje protagonista, a za-
véretnd, naprosto oddélend od predchozich
souvislosti, kde spolu diskutuji dva pratelé,
z nichZ jeden, univerzitni profesor, oplyvajici
citity z Heideggera, si u kamardda ptivydéls-
va jako obklada¢ dlazdic; tu opét autor neza-
pfel jednak svou vérnost postmoderné vyza-
dujici diskontinuitu, jednak svou oddanost
obdivovanému vzoru — Milanu Kunderovi).
Kratochvil pokracuje v duchu, jenz je p¥i-
zna¢ny pro jeho tvorbu od pocatku; jednak
to jsou uporné se vracejici, byt obmériované
motivy (vztah otec-syn; schizofrenicka
ztrita identity, jiz je v Herci rovnéZ véno-
vana obsdhld uvaha), jednak se v tomto
ivibec v jeho dile trvale prolina touha uvol-
nit se z pout komunikativni funkce umeéni,
touha po autonomii uméni, s potfebou
tici své slovo k hodnotové situaci soulas-
ného svéta. To, co se u nejvétsich umélca
dati spojit v nerozeznatelny celek, nabyva
u brnénského autora podoby trvalého a ne-
teditelného dilematu obnazujictho nepte-
konatelny vnitfni rozpor, jaky je fiktivnim
svétim jeho romant vlastni — rozpor mezi
svobodou tvorby a sluzbou myslence. To je
mozZnd rys, jimZz se stdva jednim z nejvy-
raznéjsich a nejdislednéjsich predstavitelt
postmoderni prézy u nds; prozy, ktera osci-
luje mezi sdélenim a hrou.
Ales Haman

v literatufe p#ili§ ¢asto zpracovavana for-
mou sonetu, spiSe svadi k volnému versi ne-
bo k fuzim poezie a dramatu. Vedle sonet
se objevuji i kratsi texty, jednovété nebo né-
kolikaversové, které se vsak spise vazi k ilu-
stracim, nez aby fungovaly jako samostatné
bésnické texty analogické k sonetim.
Radoslav Kutra ve svych basnich misi
v ruznych pomérech banalni civilnost
a exaltovanou obraznost, ¢imz dosahuje
az piekvapivé silného efektu. Texty zni
surové a zarovenl bolestné, civilni scény se
nesou béznym tempem, zatimco je dosti-
huji metafory a ptirovnini upominajici na
ptitomnou atmosféru upadku a rozpadu.
Témito dramatickymi obrazy Kutra také
prohlubuje omselou Sed a prazdnotu, kte-
rd je dominantnim znakem popisovaného
prostredi. Neustélé st¥etivani a konfronto-
vani projevujici se kontrasty, naru§ovanim
rytmickych i jinych impulza je pro néj nej-
charakteristi¢téjsi. V tomto duchu vyuziva
i intertextové odkazy, a to jak v poezii, tak
v kresbach. Podobné jako klasickou formu
sonetu narusuje nespoutanou mluvni dikci,
tak i kanonickd témata vytvarného uméni
(nap?. navrat ztraceného syna) zobrazuje
v situaci drastického dobového zneuziti.
Nepravem prehlizend Kutrova kniha vo-
jenskych sonett je tézko uchopitelny p#ibéh
muZe, ktery vdha mezi bojem a pasivitou,
ktery se snazi dosdhnout svobody, ale pti-
tom se nedokdZe ani zorientovat v grotesk-
nim svété plném masek a piizraka. Je to
tragicky vrcholici drama ztraty idedlu i iluzi.
Karel Kolarik



SVET SEVEROCESKEHO LYRIKA

Ludvik Stfeda:

Dobyvani Annapirny, Zivé ploty
Ilustrace, graficka aprava
Veronika Botova

ARSCI Praha 2004, 2006

Ludvik St¥eda (1928) patii do generace star-
gich basniki. V poslednich sbirkach u ného
krystalizuje reflexivni lyrika, ktera pro-
zrazuje basnikiv vztah k umélecké tradici,
z ver§l vyzatuje zivotni zkuSenost a spojuje
se s dlouholetym poznavanim kraje, ve kte-
rém léta Zije (Liberecko), a lidi, kteti tu roky
prozivaji s nim. Stfeda v8ak nezapomini
udrzovat svou poezii kontakt se sloZitymi
vztahy soucasného svéta, poezie je pro ného
~Vyzyvavd, vzpurmi“, ale jim ,,znovu a znovu
dobyvand Annapuirna®.

Ve sbirce vydané pied dvéma roky (Do-
byvdni Annaptirny) hned v prvnich slokach

KRAJINA TICHYCH
DRAMAT SRDCE

Jana Stroblova:
Bylo nebylo - jsme nejsme
BB/art, Praha 2006

Poezii Jany Stroblové (1936) bychom mohli
nazvat ,poezii stfednich poloh“ a zaroveni
tento rys oznatit za prednost jeji tvorby. Jed-
nak si cela jeji basnicka prace, jak dokazuje
i tento vybor z 12 sbirek jeji dosavadni tvor-
by (1958-2006), udrzuje jednotnou vniténi
kontinuitu bez vyraznéjsich vykyva jak v te-
matice, tak zpisobu psani (Rudolf Matys svij
doslov ke sbirce nazval Jedind bdseri Jany Stro-
blové). Tak se i vyraz jejich basni nese v ténu
ytlumené vasnivosti“, bez dramatickych gest
a patosu, bez sentimentality i brutality, a pre-
sto netrpi nudou a monoténnosti.

Najdeme zde dvé hlavni konstanty, na
kterych basné vyrustaji. Lasku jako zakladni
pfedivo mezilidskych vztahii a znak ¢lovéka
vibec; a Ptirodu, prostor, ve kterém se ten-

UMBERTO E o
V IRONICKEM VYDANi

Umberto Eco: Skeptikové a tésitelé
Prelozil Zdenék Frybort
Argo, Praha 2006

Po jedenicti letech je tu opét Ecova esejis-
ticka juvenilie (1964) v pfekladu Z. Fryborta.
Recenzovat dilo tak znamé, jako jsou Skepti-
kové a tésitelé, ptinasi nékteré vyhody a mno-
ha omezeni. Vyhodou i omezenim zaroveri je
nutnost zaméfit se na kontext a/nebo na de-
tail, nebot pfehledové referaty o tématech uz
obstarali jini. Vyhodou i omezenim zirover
je ale i nutnost obhdjit vlastni recenzentsky
pocin, nebot recenzovat titul v jeho druhém
vydéni je ponékud nestandardni.
Zamyslime-li se nad kontextem Ecova
dila, miZe se nestandardnim jevit i rozhod-
nuti Skeptiky a tésitele znovu vyprodukovat.
Jedna se o sbirku esejii riizné tematické sire,
jejichz zasluha tkvi pfedeviim v tom, Ze se
v nich Eco kdysi jako jeden z prvnich nestitil
vazné popfemyslet o tzv. populdrni kultute
a podrobit ji strukturdlni analyze. Nékteré
z text souboru mu otevrely cestu k dalsim,
vyzralym projektim - naptiklad nesmrtel-
ny esej ,Mytus Supermana“ se stal prvnim
impulzem ke knize Il superuomo di massa
(1976) —, jiné, jak autor sdm ¢aste¢né doznal
uz v pfedmluvé k souboru Lector in fabula
(1979), ztratily zahy na sile.
Skeptiky a tésitele nelze vyfadit do sta-
rého Zeleza, pfestoze i pro Eca jsou dnes
pfedeviim upominkou na doby, kdy piehrsli

komentuje soucasny basnicky svét: ,,Poemdm
odzvonilo. / Bdsnim se krdti dech. // Vydechnou
pdr ver§ti/ a je v nich zprdva / o svété i o citech”.
Snad pravé proto voli v prvni &4sti, kde se
svéfuje s vlastnimi pocity, kratké, Sesti- az
sedmitadkové texty aforistického typu. Vy-
stizné, jazykové vtipné, myslenkové vice ¢i
méné vynalézavé. (,Slova, slova, slova. / Hlu-
chy naslouchd, / némy odpovidd, / jednoruky
tleskd. / Na dvete klepe / svétld budoucnost.”)
Potom nasleduji dalsi dvé ¢asti sbirky. Ta,
oznacend 2., je osobnéjsi, naplnéna vlastni-
mi nadladami, prozitky i postoji. (,K svatym
mdm daleko. / Ziistanu, kde jsem si vyslouzil
/ domovské prdvo: / mezi nebem a peklem.)
Neéktery ver§ zase jako by ozivoval ohlas
lidového zpivani (,Byvalo, bylo, / ale ddvno
nenti, / po radosti zbylo / marné ohlizeni.)
Treti ¢4st se pokousi o $irsi zabér. Basnik
se v ni naptiklad inspiruje postavami, se
kterymi se potkal v Zivoté nebo pii cetbé
(Vladimir Komaérek, Konstantin Biebl, Cha-

to vztah uplatriuje. Pfedpokladem kazdého
vztahu je dvojice, mezi kterou dochazi ke
konfrontaci, dialogu. V basnich Jany Stroblo-
vé se ocitime v perspektivé Zenského ji pro-
mlouvajiciho ke svému protéjsku, kladouciho
otdzky, ¢asto pouze fe¢nické, aby vyli¢ilo své
citové rozpoloZeni. Nejednd se viak o ,kla-
sickou“ milostnou poezii, partnerstvi muZze
a Zeny je zde zdroven cestou ke smyslu byti.
Jako by lyricky subjekt hledal sim sebe skrze
,ty“ druhého, existence ,ja“ je podminéna
existenci ,ty“ a Laska sama je Zivotem, byt
odmitana: ,Bldzne, myslis si, / Zes mé uz docela
poztrdcel? / Udéldm se ti znova.“ Obraznost
a metaforika basni ma svij zdroj zejména
v ptirodé, duse a krajina vychézeji ze stejné
ptirozenosti a udélosti lidského svéta hledaji
svoji paralelu v ptirodnich déjich: ,Vis, jakou
je ptdk ofesdk / prekrdsnou smrti pro ofech?”
Stroblova vyuziva také hojné antickych
motivl a biblické tradice Starého i Nového
zdkona. Bth, pomérné casto explicitné
zmitovany, ma vdak spiSe neZ osobniho,
kiestanského Boha podobu panteistického &

svych myslenek jesté neumél dat formu. Je
jisté chvalyhodné, Ze u nas Eco-védec vibec
vychazi. V situaci, kdy si v ¢estiné stale jesté
nelze precist jeho nejzdsadnéjsi teoreticka
dila, v8ak druhé vydani Skeptiki a tésiteli
pusobi jako nakladatelskd sazka na jméno
bez ohledu na kvalitu. Otevieme-li knihu,
kterd péc¢i odpovédného redaktora Josefa
Prokopa nedavno vysla v nakladatelstvi Ar-
go, naskytne se ndm navic podivan4 nikoliv
uZ nestandardni, ale zcela neuvétitelna.
Kdyz u nas Skeptikové a tésitelé vysli popr-
vé (Svoboda, Praha 1995, odpovédna redak-
torka Irena Grusova), kdekdo zaznamenal,
ze se pieklad Zdenku Frybortovi nepovedl.
Relativné neddvno to ve svych ecovskych
recenzich na serveru iliteratura.cz znovu pti-
pomnél Ladislav Nagy. Uz v italském vydani
pusobi eseje dojmem, Ze je Eco zapomnél pro-
gkrtat, a ¢esky preklad ztéZuje jejich cetbu za
hranici unosnosti. U krkolomného stylu viak
cely pragvih teprve zacind. Ackoliv se jedna
o texty relativné volného Zanru, dodrzuje
Eco zavedenou védeckou terminologii. Zde-
nék Frybort si toho podle véeho nepovsiml
a prelozil vétsinu literdrné- a jazykovédnych
pojmi po svém, i kdyZ se jedna o terminy
dosti znamé. Jednotlivd Ecova tvrzeni tim
ztraceji svou pivodni pronikavost a v mno-
ha ptipadech bohuZel i smysl. Naptiklad tam,
kde Eco pouZziva pojem messaggio, jenZ v teo-
rii komunikace odpovidd nagemu ,sdéleni,
voli Frybort sémanticky mnohem uZsi slovo
Jposelstvi®, a to i presto, ze se to v textech
jenom hem?zi odkazy na Romana Jakobsona
a jemu podobné. Tim, ze voli konkrétnéjsi,

plin, Faust). Nékteré basné dokonce nesou
v sobé jednoduchy ptibéh, jakési lyricko-
epické nakroc¢eni (Samorec, Cekdni na jaro).
U tady basni byva Stfedovi vychodiskem
ptiroda, ¢asto konkrétni krajina, nejcastéji
severoceska (Katerinskd cesta, Jizerka).

O dva roky pozdéji vychazi sbirka Zivé plo-
ty. Myslenkovou néplni a ¢4ste¢né i kompo-
zici odpovid4 Annapurné. Jen snad nékteré
verSe jsou ze slozitéjsich, zasifrovanych
metafor. (,Tam slunce vi o Zebroté, / kdyz
neni koho / dechem se dotykat.“) Sbirka je
tentokrat rozdélena do dvou ¢asti: Obéasny
denik a Orfeova zpovéd. Prvni ¢ast je skuteé-
né denikové osobni. Kdo zna lépe basnikav
nezividénihodny osud, najde v zapsanych
tadcich jeho stopy (Kolaps, Agonie, Cerny
prdh). Jinde se promitd nostalgie z pro-
zitych let (Z ndvstévy rodného mésta), ale
také ohlas basnikova tadpani v problémech

slovy, pod slovy, ve slovech. // A v srdcich”.

humanistického principu. Tyto reminiscence
tvofi kulturni zazemi basnické vypovédi, od-
kaz minulosti a pomahaji na principu ,zna-
mého” dokreslit basnicky obraz.

Chceme-li vysledovat néjaky pohyb v jed-
notlivych sbirkich, miZeme pozorovat ur¢ity
odklon od zaujeti vnit¥nim prostorem lyrické-
ho subjektu k problémtum ,,svéta“, kde ptitom-
nost a budoucnost je ohrozena ztratou lidstvi,
kde dovék je jen: ,Vdech — vydech bez duse, /
hrudni kos bez srdce / a klobouk bez hlavy...”
Ztratou hodnot a pferuenim bytostného
vztahu ¢lovéka s krajinou ptichazi zivot o svij
metafyzicky presah, vytrici se z néj sféra po-
svatna: ,Neni uz Prevoznik. / Ndm jeden breh zu-
stal jen. / Na ném se trdvi zivot / i se umird.” Cas
a prostor nemaji smysl bez vé¢nosti a krajina
je €lovéku kotvou a souéisti jeho paméti.

Jazyk a vystavba bédsni se vyznacuji opét
umirnénym experimentem, od zpévné, li-
bozvuéné poezie s vyraznymi rymy narista
tendence k vy$si strohosti vyrazu a vol-
nému verdi, stavba basni vyuzivd ptesaht
a bohaté verSe se st¥idaji se zkratkovitou

ptipadné i doslovné ptreklady italskych vy-
razi, Frybort pivodni text prekrucuje velmi
Casto. Slovo avanguardia, jimz Eco oznaluje
jakoukoliv literaturu s formalné inovativni-
mi prvky, preklada prosté jako ,avantgarda®,
obecné racconto (,vypravéni“) nevhodné
zuzuje na ,povidka“ a kazdé pouziti slova
ricerca (,vyzkum®, ,badani®, ,studium®) pro
néj automaticky znadi , resersi*.

Jelikoz se tyto vyrazy v knize vyskytuji
velice zhusta, stavaji se ¢esti Skeptikové a tési-
telé misty az komickym ¢tivem, nad nimz pro
nutnost slozité desifrovat kazdy bézny pojem
nelze udrZet pozornost. Je ironii osudu, Ze
Eco v posledni dobé soustfeduje sviyj védecky
zdjem pravé k problematice prekladu. Jako
ptiklady zdkladnich prekladatelskych chyb,
které ve svém rozsidhlém traktatu na toto
téma (Dire quasi la stessa cosa, 2003) uvadi, by
mu Frybortovy lapsy poslouzily dokonale.

Odpovédny redaktor novych Skeptikil
a tésitelii Josef Prokop se v8ak neprovinil
jenom tim, Ze vyjmenované nedostatky
ptehlédl. Mezi vydidnim prvnim a druhym
se pfihodilo néco nevidaného: texty prosly
ironickou redakdi, jakousi korekturou naru-
by. V navenek p¥itazlivé knize se tak nachazi
vétsi nez malé mnoZstvi elementarnich chyb
— ptreklept, zkomolenin, zavadéjicich uziti
interpunkce -, které prvni vydéni z vétsiny
neobsahuje. Naptiklad ze Zolova ,Vautrina“
se najednou stal ,Vaultrin® (s. 9) a ,mordlni
prdzdnota“ se uz neschovava ,pod rétorickou
pfedimperidlni fasddou®, ale ,,pFed“ ni (s. 189).

Do knihy se bohuzel vloudily i omyly méné
usmévné, zcela znemoznujici jakékoliv po-

S

Orfeovu zpovéd' obdatil basnik Sir§im za-
bérem: ,P#isla jsi v pravy Cas. / Prestdval jsem
véFit v Boha, / ktery nebyl a neni.“ Osobni se
tu prolind s veobecnym poznavanim, verse
se nas pokouseji ziskat k navstévé svéta
druhych, ptirody kolem nas a kraje, ve kte-
rém Zijeme (Nerouhdni, O tichu, V Jizerskych
hordch, Cestou z Kozdkova).

Asi nejndpadnéjsi u velké vétsiny versu
zUstava propojeni krajiny se Stredovymi
osobnimi postoji, s jeho citovym svétem.
Basnik, ¢lovék a ptiroda se setkéavaji a lakaji
¢tenafe na svou stranu. Ne vzdycky se to
povede. Snad je to tim, Ze se hraje ptevazné
na jedné struné, sice velice kultivované, ale
stale stejna melodie nas spie, i kdyz ptrijem-
né, uspava. Stfeda bezesporu miluje cesky
jazyk, také mistrné zachazi s rymem a vy-
zralost lyrické reflexe svédéi o tom, Ze Zivot
jej opravdu naudil. Neni tu proto davod, aby
svou zku$enost i v poezii neprozradil.

Jiri Jandcek

vypovédi. V zasadé jednotny charakter bas-
ni sice nemusi byt vzdy znamenim kladné
hodnoty, v tomto ptipadé vsak zvysuje pte-
svéd¢ivost basnické vypovédi a podtrhuje
jeji nestrojenost a p¥irozenost licenych emoci.
O dostatku autor¢iny invence svéd¢i hra se
zvukovou podobnosti slov, pasobivé vyuzi-
vani vyznamovych opozit, promyslena price
s kompozici i schopnost rozvinout z pivodné
bandlniho ndpadu zajimavou pointu. Dy-
nami¢nost basni zvySuje také casté vyuziti
dvoji vypovédni linie — ,dvojhlasu®, graficky
vyznalené pomoci zavorek. Nékteré bisné
maji nddech aZ jakési starobylé nostalgie,
zpusobeny jak pfirodnim koloritem slibuji-
cim ur¢itou stabilitu a jistotu v ¢asoprostoru,
tak vzpominkovymi navraty k lasce/laskam,
byt minulym, jako stilému Zivotnimu zdroji
a nadéji nadchazejiciho.

Nevtiravé kouzlo poetiky Jany Stroblové
nepostrada etickou hloubku i estetickou kva-
litu bez naroku na vétsi dusevni vypéti, coz
nejeden ¢tendf jisté oceni.

Katevina Pipovd

rozuméni: ,,Problém je v nééem docela jiném:
v pFipadé reklamni tabule v mordlce, ekonomii
a politice jde o oprdvnénost psychologického
ndtlaku vyvijeného kvili profitu, v pripadé
dopravni znacky jde o problém obcansky a pe-
dagogicky — nezbytnost pouZit psychologického
ndtlaku kviili nécemu, co schvaluje celd spolec-
nost a co je nezbytné vzhledem k psychickému
stavu 7idice, ktery je méné citlivy na popudy
v roviné raciondlni a sndze stimulovatelny v ro-
viné emotivni.“ (s. 73-74) Nedati-li se vam
rozlustit toto souvéti, nemuze za to jenom
Umberto Eco. Nékde na cesté mezi prvnim
a druhym vyddnim z néj totiz vypadly dvoje
zévorky: ,,...v pripadé reklamni tabule v mo-
rdlce, ekonomii a politice (jde o oprdvnénost ...
kvili profitu), v ptipadé dopravni znacky jde
o problém obéansky a pedagogicky (nezbytnost
pouzit psychologického ndtlaku [...] v roviné
emotivni).”

Pro tento pozoruhodny jev se nabizi
vesmés dvoji vysvétleni: Bud Zdenék Fry-
bort odevzdal preklad pro druhé vydani
v nezkorigované verzi a (nez)odpovédny
redaktor si toho ani nev$iml, nebo je Josef
Prokop snad prvni, komu se kdy podafilo
podrobit bezmala ¢tyfsetstrankovy rukopis
negativni redakci. Knihu korunuje zadni
tirdZ, jeZ ndzev origindlu uvadi zkomolené
jako Apocaliptici e integrati (namisto Apo-
calittici e integrati) a jez ¢tendfe informuje
o tom, Ze v ruce drzi ,Vyddni prvni“. Posled-
né jmenovand chyba koneckoncti neni tak
docela mystifikaci: tohle tu rozhodné jesté
nebylo.

Anezka Kuzmicovd
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RECENZE

~PRAVDA PRECE JEN NAKONEC
ZViTEZi"

Josef Ludvik Fischer:

Listy o druhych a o sobé
Usporadal a k vydani pripravil
Jiti Opelik.

Obrazovou prilohu usporadala
Sylva Fischerova.

Torst, Praha 2005

Vétu o vitézné pravdé napsal filozof, sociolog
a publicista Josef Ludvik Fischer (1894 aZ
1973) béhem kratkého povéletného pobytu
v Nizozemsku do pamétni knihy manzeld van
Emde-Boasovych, s nimiZ se sptitelil v dobé
valky, kdy se v jejich zemi ukryval po svém
utéku z protektoratu. V roce 1947, kdy zapis
vznikl, byl Fischer optimisticky naladén: véril,
Ze nade socialisticky orientovanad demokracie
m4 dobré vyhlidky do budoucna a Ze Sovét-
sky svaz je nasim spolehlivym spojencem. Za
nejvétsi nebezpeci tehdy poklddal némecky
revan3ismus.

Své memodry Listy o druhych a o sobé psal
Fischer v letech 1955-1958 a v letech 1963
az 1964 rukopis zrevidoval a rozsitil. Pivod-
né konila autobiografie rokem 1931, kdy se
Fischer s rodinou ptestéhoval z Olomouce do
Brna, v $edesatych letech autor doplnil i uda-
losti tficatych let do podzimu 1938. Kniha
tedy vychazi vice nez ¢tyficet let po dokonceni
rukopisu. Zamér vydat pocet i z dalich let
svého zivota uz Fischer bohuZel nesta¢il splnit.
V knize shrnuje tuto druhou ¢ast Zivota jed-
nak Edi¢ni pozndmka Jititho Opelika, jednak
rozsdhld obrazovd a dokumentarni ptiloha
(143 stran), kterou sestavila autorova dcera
Sylva. Piiloha obsahuje mj. rodinné a portrét-
ni fotografie, kopie vysvédéeni a dokumenti
a ukédzky ze soukromé i uredni korespondence.
Kniha je doplnéna bibliografii Fischerovych
knizné vydanych praci.

Z textu memodarQ je misty patrny ohled
na to, Ze jej autor pivodné zamyslel vydat za
minulého reZzimu, ale zaroven s tim i snaha
podat obraz nezkresleny a uptimny. Neékte-
rym osobdm a udélostem se proto Fischer
radéji vyhnul (napt. vzpominkam na novinare
Emanuela Vajtauera, ktery byl ve dvacitych
letech komunista a za protektoritu patil
k nejhor$im kolaborantiim s nacisty). V dobé,
kdy choval nadéji na brzké vydani knihy, byl
Fischer aspon zé4sti ochoten rukopis upravo-
vat a zkracovat podle lektorskych p#ipominek,
nakonec vsak Listy o druhych a o sobé stejné
nevysly. V Sedesatych letech z nich Fischer
ve védeckych a vzpominkovych sbornicich
uvefejnil pouze nékolik vybranych kapitol.
Podrobnou zpravu o jednénich s nakladatel-
stvimi za¥adil Opelik do své Edi¢ni poznamky.
Pti piipravé knihy pracoval editor s nékolika
z&4sti netplnymi rukopisy a strojopisy. Jako
vychozi text pouzil pivodni nekricenou verzi,
nékde v8ak musel zvolit cestu kontaminace, tj.
smiSen{ textl rozdilné provenience. Tam, kde
bylo k dispozici dvoji znéni nékterych ¢asti
textu (vyvolané pozadavky redakce Ceskoslo-
venského spisovatele), zatadil editor pozdéjsi
$ir§i verzi s bohat$imi podrobnostmi do oddilu
Dodatka.

Fischer byl vyborny stylista, ktery umél
- zejména v popisech osob, s nimiZ se v zivoté
setkal - vyuZivat také prost¥edkt uméleckého
stylu. Zivé a zajimavé vylicil predevsim své
détstvi a mladi, 1éta v Treboni, na umavské
myslivné, kde byl jeho otec lesnim sprivcem,
a studium na gymnaziich v Ceskych Budé-
jovicich a T¥eboni. Tragickym momentem
autorova raného détstvi byla sebevrazda jeho
dédecka, ktery si vzal zivot kvuli konkurzu
Obéanské zalozny, v jejimZ predstavenstvu
zasedal. Povolanim byl stavitel a upadek
nijak nezavinil, ale nedovedl se vyrovnat
s pfedstavou, Ze bude stat pted soudem jako
obzalovany. Na nékolika mistech svych paméti
se Fischer zmifiyje o depresich, které mu vzdy
na ¢as znemoznily vénovat se plné praci. Snad
byly tyto deprese v néjaké podobé dédictvim
po tieboriském dédeckovi. Pomérné podrobné
jsou také Fischerovy vzpominky na léta vilky,
kdy si jako rakousko-uhersky vojak uvédomil,
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Jjak tenounkym a kiehkym amalgdmem je viechen
civilizaéni ndnos véetné mordlnich zdbran a jak
snadno se rozpadd, povoli-li mordlni i konvenéni
vazby v diisledku [...] spolecenského rozvratu®.

Po maturité se Fischer zapsal na univerzité
ke studiu ¢estiny a néméiny a zprvu zamyslel
stit se literdrnim historikem nebo kritikem.
Pak se zacal zajimat spiSe o metodologii lite-
rarn{ védy a odtud ptesel k filozofii a sociolo-
gii. Zaroven s védeckou praci byl Fischer velmi
agilnim organizatorem pfednasek a hojné pu-
blikoval komentéte k aktudlnimu politickému
déni. V prvni poloviné dvacatych let psal mj.
do Nejedlého Varu a Neumannovych ¢asopisi
Cerven a Kmen, sympatizoval s proletaskymi
bésniky a napsal o nich fadu ¢lanka. V letech
1923-1927 (nebo 1924-1928, ptesny udaj
se Opelikovi nepodatilo zjistit) byl ¢lenem
komunistické strany. Ve strané se podilel i na
organizac¢ni prici a hovotil na komunistickych
schiizich, ale uz tehdy kritizoval dogmatismus
a ptili$nou zavislost na smérnicich p¥ichazeji-
cich z Moskvy. Jeho pteloZeni z prazské Uni-
verzitni knihovny do Studijni knihovny olo-
moucké v roce 1923 bylo trestem za politickou
¢innost a kritiku politiky vladnich stran.

Na nékolika mistech knihy se Fischer zaby-
va svym vztahem k Masarykovi, jehoZ pies
vechny vyhrady poklddd za nejvétsiho ces-
kého filozofa dvacatého stoleti. V dil¢ich otaz-
kich se Fischertv ndzor na Masaryka béhem
let ménil smérem k pozitivnéj$im postojum,
ale zdkladni kritické vyhrady trvaji. Fischer
uzniva velky vyznam Masarykovych boji
proti ¢eskému zpate¢nictvi i jeho iniciativni
¢innosti politické, ale jako filozofa Masaryka
kritizuje. Zd4 se mu, Ze tam, kde Masaryk
opousti pole kritiky, zanechava ,po sobé filozo-
fii nehotovou a zajikagici se rozpory, jez se marné
pokouseli a pokouseji prekonati ti, kdo se povazuji
za jeho ndsledovniky*.

Od sedmé kapitoly prvniho dilu (autor mu
dal nazev Léta neklidu a hledéni, druhy dil je
nadepséan Cesta k sobé), v niz Fischer za¢ind
psét o své vefejné ¢innosti, zabiraji zna¢nou
¢ast textu podrobné referity o autorové
publika¢ni ¢innosti, pfednaskach, ¢clancich,
polemikach, které vedl, atd. Uz prvni lekto#i
memoéartt v nakladatelstvi Ceskoslovensky
spisovatel Adolf Branald a Vitézslav Kocourek
autora sice pochvalili, ale vytkli mu, Ze vinou
téchto (namnoze sebekritickych a autoiro-
nickych) rekapitulaci pfestava knizka byt pro
bézného ¢tenate zajimava. Lektoti méli do
jisté miry pravdu, ale Fischerovy reflexe z dva-
catych a tticatych let maji zna¢nou dokumen-
tarni hodnotu, takze Opelik se pravem roz-
hodl otisknout vzpominky v plném rozsahu.
O svém soukromi se autor s vyjimkou détstvi
a studentskyrch let zmifiuje jen velmi stru¢né:
,...neni prece mym umyslem psdt intimni vzpo-
minky,” tika kdesi.

Pro historii kulturniho déni v Praze a potom
zejména v Olomouci a Brné jsou Fischerovy
memodry cennym pramenem. Pfed ¢tendtem
defiluje fada vyznamnych osobnosti, s nimiZ
se autor stykal nebo spolupracoval — Jaroslav
Vleek, Otokar Fischer, S. K. Neumann, Ro-
man Jakobson, Vladimir Helfert, I. A. Blaha,
Jaromir John, Eduard Bass, Antonin Beer,
Vladimir Hoppe, Karel Vorovka a mnozi dalsi.
Zvlast vrelé jsou vzpominky na Bedficha Vic-
lavka, s nimz se Fischer stykal v redakci brnén-
ského Indexu. Pro ,pamét niroda“ je dilezité,
Ze autor pfipomind i kolegy a spolupracovniky,
kteti jsou dnes témé¥ zapomenuti, t¥ebaze se
ve své dobé vyznamné podileli na kulturnim
a politickém zivoté.

Samostatnou kapitolu vénoval Fischer
Jifimu Mahenovi. Jde spiSe o polemiku
s Mahenovym dilem, konkrétnich vzpominek
je malo. Fischer sice ocefiyje ,urodny kvas®,
ktery Mahen vnesl do brnénského kulturni-
ho Zivota, a celkem kladné ptijim4 i nékteré
Mahenovy prézy a hry, ale mnohem vice je
soudll negativnich. Svéd¢i o tom uZz maly
,okus® lexika, jimiz charakterizuje Mahenovu
osobnost a jeho dila: ,nedomyslenost®, ,na-
prosty nedostatek soustavnosti®, ,pracovni
nedruZnost a nesoudrznost®, ,marna, v sobé
se bortici gesta®, ,krecovité tsili®, ,pochybeny
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romanticky rekvizita#, ,fatdlni pokles tvaréi

aktivity“. Fischer zfejmé nemél smysl pro fan-
tazijni a hlubinnou slozku Mahenovy tvorby
a hledal v Mahenovych hrach a prézich ideo-
vé vzorce, jez do nich Mahen vkladat nechtél.
S obdobnym neporozuménim pro humornou
a imaginativni polohu literatury psal Fischer
o naSem poetismu.

Fischer poddvid v knize také podrobnou
zpravu o svém nazorovém vyvoji a svych na-
zorech na soucasné filozofy, jako byli jeho udi-
tel FrantiSek Krej¢i, Emanuel R4dl, Ferdinand
Pelikdn aj. Na kondi t¥icitych let byla jeho sou-
stava ,skladebné filozofie” jiz ve viech svych
soucastech v podstaté hotova. Jako politicky
publicista byl Fischer socialista a typicky levi-
covy intelektudl mezivile¢ného dvacetileti, ale
nikdy nebyl marxista, téebaze si vazil Marxova
myslitelského dila a jeho ekonomickych obje-
vl Byl pfesvédéenym zastdncem demokracie,
ale fungujici demokracie predpoklada podle
ného #4d - a koordinace funkdi, jez je ptedpo-
kladem tohoto adu, nelze dosahnout v chao-
tické kapitalistické spole¢nosti uznavajici jen
kvantitativni ukazatele. Proto lze Fischera
oznacit za jednoho z prvnich teoretikit moder-
ni socializujici demokracie. Josef Zumyr, autor
doslovu k reedici Fischerovy knihy Pfipad So-
krates (1994), poklada Fischerovu knihu Krize
demokracie za ,jeden z nejcennéjsich vykoni
Ceského teoretického mysleni“ 20. stoleti.

Paméti konéi mnichovskou kapitulaci, po-
méry za tzv. druhé republiky se uZz autor ne-
zabyva. Fischer, ktery pattil k nejdtslednéjsim
odptircim Mnichova, komentoval tehdejsi
déni zejména v Indexu a v deniku Moravska
orlice. Prezidentu Bene$ovi poslal 19. zari
1938 telegram, v ném? jej zadal, aby v Zddném
ptipadé nep#ipustil kapitulaci. , Neodpustili by-
chom Vidm to nikdy, neodpustila budoucnost. [...]
Zaptisahdme Vs, neustupujte.“ Jedna z prvnich
knih, které J. L. Fischer mohl po dlouhé pub-
lika¢ni pauze vydat, byl pravé soubor ¢lankd
z podzimu 1938 Proti Mnichovu (vyd. 1968).

Hned v dubnu 1939 odjel J. L. Fischer do
Holandska. O jeho taméj$im pobytu a pova-
le¢nych letech jsou v knize uZ jen letmé pti-
leZitostné zminky. Fischertiv odchod do exilu
glosuje s urdzlivym pominutim jeho jména
ve svém Kriku Koruny ceské Vaclav Cern;’r: ni
stalo se pak napriklad velikdsskému ctizddostivci,
opoustéjicimu nds se slovy pohrddni na rtech po
zedndrské lince s cilem prozatim holandskym, Ze
v Holandsku zarostl dostatecné pevné, aby ho
v ném dostihli Némci: hostitelé, jimz zistal na
trvalou obtiz, ho zivili a tajili az do konce vilky,
kdy jej neporuseného vritili ceskoslovenské filo-
zofii. TGM se ndm zkrdtka poved! jenom jednou.
Pribéh Anny Frankové s veselym koncem, a bez
Deniku. State¢ni, statetni Holandané.“ Cerny
tu jako na mnoha jinych strankich svych
Paméti predvadi, jak jedovaté sarkasticky umi
byt, ale pravdu tentokrit nemd. Fischer mél
pravo odejit, protoze mu nacisté ithned po 15.
bteznu zakizali pfedndSet a po vypuknuti
valky byl kandidatem cesty do koncentra¢niho
tabora — podobné jako nap#. Josef Capek nebo
Ferdinand Peroutka. Fischerova Zena s détmi
méla jiz v rukou pisemné povoleni brnénské-
ho oberlandratu k cesté do Holandska, ale jeji
odjezd znemoznilo vypuknuti vilky. Po obsa-
zeni Holandska se Fischer chystal se skupinou
nizozemskych odbojait k cesté do Anglie, ale
tésné pred nalodénim byla skupina vinou zra-
dy holandského tidi¢e obkli¢ena a jeji élenové
i se svymi pomocniky pozatykani. Fischer se
schoval do jakési bedny, jiZ si nacisté nevgimli,
a tato $tastna nadhoda mu zachranila Zivot.

Po osvobozeni se J. L. Fischer vratil na
Masarykovu univerzitu a stal se dékanem
jeji Filozofické fakulty, ale uz v roce 1946 ho
Zdenék Nejedly jmenoval rektorem obnovo-
vané olomoucké univerzity. Unorovy prevrat
ptijal Fischer zprvu se souhlasem. V brozute
Unor 1948, obsahujici jeho projev k uciteltm,
odsuzyje predunorovou politiku nekomunis-
tickych stran a vyslovuje nadéji, Zze budovani
socialismu pod vedenim KSC piinese narodu
$tastnou budoucnost. I tady v8ak ptipomnél,
Ze bude tfeba obnovit demokratické svobo-
dy. Po unoru 1948 také podruhé vstoupil do
komunistické strany (legitimaci vratil nékdy
v poloviné padesatych let). Brzy v8ak zacal

0 novém rezimu pochybovat a na rozdil od
vétsiny ostatnich uditel vSech typua skol svou
kritiku neskryval. Uz v ¢ervnu 1949 rezig-
noval na funkci rektora a od studijniho roku
1952-53 mu bylo zakizano prednaset s [Zzivou
vymluvou, ze bude pouZit pro prici v nové
zaklddaném kabinetu filozofie Akademie véd.
Zaroveti byl zbaven funkce vedouciho katedry
filozofie a psychologie. V roce 1955 byl potom
pfeveden na Filozofickou fakultu brnénskou
a k 1. Gnoru 1960 byl — prestoze se odvolal
- poslan do penze. Po celd padesata léta nesmél
aZ na malé vyjimky doma vibec publikovat.
Rikal o sobé, ze je odsouzen k neviditelnosti
a neslysitelnosti. ZlepSeni piinesla az léta
Sedesiti, zejména jejich druhd polovina.
V obdobi 1968-1970 se Fischer dokonce mohl
vratit k uditelské ¢innosti na Palackého univer-
zité. Vyslo také nékolik jeho knih a brnénska
Filozoficka fakulta se mu tsty dékana Dusana
Jetabka a vedouctho katedry filozofie Lubomi-
ra Nového pisemné omluvila za vynucené pte-
vedeni do diichodu a dalsi ptikoti. S nastupem
normalizace se vSak publika¢ni moZnosti pro
Fischera znovu uzavtely.

Fischera nepochybné hendikepoval jeho po-
byt v Olomouci a Brné. Kdyby byl mohl zstat
v Praze, mél by pro svou praci lepsi podminky
a asi by byl také obecné znaméjsi. Uhrn toho,
co Fischer jako védec, pedagog i organizator
za svij zivot vykonal, je pfesto obdivuhod-
ny. Re¢eno slovy Josefa Zumra, J. L. Fischer
wdovedl pochopit svou dobu v Siroké historické
perspektivé a svédectvi, které o ni podal, je dodnes
aktudlni. Bohuzel jen mdlokdo o ném vi.“ Vydani
memodarQ, na ném? se podilela i olomoucka
Palackého univerzita, je dalsi splatkou dluhu,
ktery vadi tomuto charakternimu muzi stale
jeSté mame.

Jiri Rambousek

Divadlo
Na zabradli

ry

Zarl

4.po / Otevieni pokladny ve 14.00

9.50 / OHROMNE MALICKOSTI - 14.00 - 22.00
10.ne / OHROMNE MALICKOSTI - 13.00 - 20.00
121t/ STRYCEK VANA

Anton Pavlovic Cechov / reZie P. Lébl
13.st/ POD MODRYM NEBEM

David Eldridge / rezie M. Docekal
14.5t / PLATONOV JE DAREBAK!

Anton Pavlovic Cechov / reZie J. Pokorny
15.pa / zdjezd — PLATONOV JE DAREBAK! - Plzefi
16.s0 / PERFECT DAYS / Liz Lochhead / rezie A. Nellis
18.po / ZAPLAVY / Alice Nellis / reZie A. Nellis
19.iit/ GAZDINA ROBA

Gabriela Preissova / reZie J. Pokorny
20.st/ PUSH UP 1-3

Roland Schimmelpfennig / rezie J. Pokorny
21.6t/ Z CIZOTY / Ernst Jandl / reZie J. Nebesky
22.pé / PLATONOV JE DAREBAK!

Anton Pavlovic Cechov / rezie J. Pokorny
25.po / ETTY HILLESUM

Lenka Lagronova / rezie J. Nebesky
26.1it / STRYCEK VANA

Anton Pavlovic Cechov / reZie P. Lébl
21.st/ POD MODRYM NEBEM

David Eldridge / rezie M. DoCekal

Pokladna oteviena po — pa od 14 do 20 h.
Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: marketing@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz
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NENAVISTNE STOLETi

Norman N. Naimark: Plameny nenavis-
ti. Etnické cistky v Evropé 20. stoleti
Pielozili: Simon Pellar, Milena Pella-
rova

Nakladatelstvi Lidové noviny,

Praha 2006

»Etnické ¢istky” jsou pojmem, ktery se stal
v poslednich desetiletich nedilnou soudasti
slovniku svétovych politikdt i médii, ktera
jsou schopna jejich ptiklady p#inést az do
soukromi obyvacich pokoji. Smrt sice ne-
dilné patfi k lidskému osudu, nicméné jeji
problematika je komplikovina skuteénosti,
Ze ji ¢lovék nejen zaZiva, ale také je scho-
pen ji zpUsobit. Lidé si jsou védomi této
moznosti zabijeni, ktera ¢asto snizuje jejich
postaveni i vlastni morélni spole¢enska pra-
vidla a hodnoty. I pfesto vsak zabijeli, zabji
a pravdépodobné budou zabijet i v budouc-
nu. Akt usmrceni neni jen projevem oka-
mzitych emoci. V nékterych ptipadech je
sice nekontrolovatelnym skutkem, jindy je
ovéem provadén s plnym védomim nasledka
a s chladnym rozmyslem. To je ptipad pfede-
v§im politicky, nadrodnostné a nabozensky
motivovaného vrazdéni.

Pravé o zabijeni a systematickém vrazdéni
z narodnostnich i politickych davodi je kni-
ha amerického historika novovékych stfedo-
a vychodoevropskych déjin Normana Nai-
marka. Jak prozrazuje podtitul price, autor
se vénuje z ¢asového hlediska konfliktiim,
které se odehrély v prabéhu predchézejiciho
stoleti. Postupné zkoumd nésilné vyhnani
anatolskych Arménti a Reki z tehdejsiho
Turecka v roce 1915 respektive 1923, utoky
nacistt na Zidy a jejich likvidaci v prabéhu
2. svétové valky, véima si deportaci Cecenct,
Ingust a krymskych Tatard v Sovétském
svazu ve 40. letech 20. stoleti. Pro ¢eské cte-
néfe je zajimavy jeho pohled na odsun Ném-
cti z Ceskoslovenska a Polska po 2. svétové
vélce a jako posledni ptiklad etnickych ¢is-
tek zkouma autor vale¢ny konflikt v tehdejsi
Jugoslavii v prabéhu 90. let 20. stoleti. Tyto
na prvni pohled mozna odlidné a nesouvi-
sejici udélosti relativné nedivné historie
se snaZzi porovnat, aby se posléze zamyslel
nad tim, co se ve jmenovanych p¥ipadech lisi

SUPER NAIVNIi NA/VNI. SUPER.

Erlend Loe: Naivni. Super.
Prelozila Katerina Kristufkova
Doplnék, Brno 2005

Erlend Loe pat¥i mezi ikony norské literatury
90. let dvacatého stoleti. S ostudnou, témét
desetiletou prodlevou se i do ¢eské kotliny
dostal jeho prilomovy a zatim nejuspésnéjsi
roman Naivni. Super. Nakladatelstvi Doplnék
timto titulem rozsifilo svounabidku sou¢asné
norské prézy. Tak jako v ptipadé predeslych
norskych titul nelze vybér nez bezvyhradné
pochvalit. Kdyz v poloviné devadesatych let
Loe publikoval Naivni. Super., za¢alo i nejkon-
zervativnéj$im literdrnim védcm dochazet,
ze v norské literatute se cosi déje. Davno byla
pry¢ ultralevicova léta sedmdesats, generace
u nads neznimého Daga Solstada, politika
v literatute se pfestala nosit. Ted zvonila hra-
na i postmoderné, ktera se, v ele s dodnes
velmi aktivnim Janem Kjeerstadem, pomalu
zacala dostédvat na vedlejsi kolej. Do kurzu se
dostal vyrazovy minimalismus kombinovany
se zdjmem o mezilidsky nezajem, o odcizeni.
I proto byl na piedestal vynesen starnouci
minimalista Kjell Askildsen, vzor mnoha spi-
sovatelt prosadivsich se v 90. letech, jehoz
Posledni zdpisky Tomdse F. urfené vefejnosti
(1983) byly nedavno porotou norského de-
niku Dagbladet vybrany za nejlepsi norskou
prézu poslednich 25 let. (Naivni. Super., jehoz
lesk deset let po vydani jiz ponékud zmatnél,
se umistil na 22. p¥iéce.

a postupné v prabéhu sledovaného stoleti
zmeénilo a co je naopak strukturdlné stejné.
Je vskutku otdzkou, nakolik se i v byvalé
Jugoslavii v 90. letech opakovaly stejné ge-
nocidy, s jakymi méla Evropa jiz pfedchaze-
jici zkuSenosti. Autor viak zast4va nazor, ze
pojem ,etnicka ¢istka“ je adekvatni nejen ke
zmifiovanym jugosldvskym udalostem, ale
pravé i k vy$e jmenovanym p¥ikladam.

Kniha je rozdélena do nékolika piehled-
nych kapitol. Prvni je tvodem do celé pro-
blematiky, v kterém autor formuluje své
vychozi teze a postupné rozebird v obecnych
souvislostech otdzku etnickych &istek a v je-
jich néavaznosti i politicko-spole¢enskou
situaci Evropy v 20. stoleti. V§im4 si tedy ji-
nymi slovy problematiky vzniku moderniho
statu i podilu védy a techniky na rozvijejicim
se nacionalismu a rasismu 20. stoleti. Tento
uvod je vhodnym a p¥itom potfebnym uvede-
nim k navazujicim kapitoldm o konkrétnich
etnickych ¢istkach a vytvareni ndrodnostné
homogenizovaného prostfedi jednotlivych
statl. Knihu pak autor konéi zavéreinym
zamys$lenim a shrnutim uvadénych tezi a in-
formaci. Atkoliv se podle jeho nazoru p¥i¢iny
masového nasili v Evropé v pribéhu sledo-
vaného 20. stoleti zménily, davody etnickych
Cistek zUstavaji stale stejné. Politi¢ti pfedsta-
vitelé a elity modernich a modernizujicich se
statl prosté toc¢i na mensiny a snazi se je
vyhnat, aby tak dosdhly vétsi miry integrity
vlastniho stitniho Gzemi. Neodmyslitelnou
soudasti téchto snah je pak nasili, to sexualni
nevyjimaje, ni¢eni pamétek jako mist paméti
vyhanéného etnika, totalitni charakter vede-
ni ¢&istek, niceni majetku a jeho zabirdni ve
prospéch vyhanéjicich atd.

Naimarkova kniha je zajimavym poéinem,
ktery se snazi fenomén etnickych ¢istek
pojmout jako konstantni problém. Zajimavy
je autortv umysl zkoumat rizné piipady
v prubéhu deldiho ¢asového tseku a hledat
jiz zmiflované strukturdlni podobnosti. To
stavi jeho text do jiného svétla, nez v kte-
rém se ukazuje mnoho dal$ich publikaci,
jeZz se orientuji pouze na konkrétni z uva-
dénych konfliktd a udélosti. Sympaticka
je také délka knihy. Autor se nevycerpiva
v sdhodlouhych popisech, ale snazi se jit
k jadru véci a zkoumat pravé moment et-
nického, rasového ¢idténi pojednivaného

Minimalisticky vyraz a jemnou, leckdy cer-
nou ironii okofenil Loe naivnim pohledem
hlavniho hrdiny na realitu. Pétadvacetileté-
mu vypravédi se pri zcela obyéejné hie v kro-
ket rozpadne pojem o sobé samém. Ztrati
veskeré iluze o svété a o své osobni tloze
v ném. Romin je vypravénim rizem zdé-
tin§télého dospivajiciho jedince hledajiciho
vlastni identitu, jeji zakladni obrysy, dhelné
kameny. Seznamy, které si zatne vytvaret,
vzpominky na détstvi, zatloukacka a komu-
nikace s kamarddem, jakoz i navstéva u bra-
tra v New Yorku mu pomahaji ziskat odstup
od kaZdodennosti a uvédomovat si vlastni ja
v 8irsich souvislostech. Samotny p#ibéh viak
neni tim hlavnim, co na kniZce zaujme. Tim
je zvoleny minimalisticky vyraz, ktery trefné
pasuje ke zvolené perspektivé, k naivnimu
popisu skute¢nosti. Erlend Loe nalezl pro
svij obsah vhodnou formu a vysledkem je
neotfely a podmanivy styl naivniho mini-
malismu. Tolik o vlastni knize, respektive
o originalu knihy.

Zcela jinou kapitolou je é&esky preklad
romanu, ktery se sousttedi predev$im na
ptevod jeho obsahové stranky. Strinka
formalni ocividné prekladatelce pusobila
zna¢né potize a chvilemi se zd4, jako by se
domnivala, Ze pfekldda populdrné nau¢nou
literaturu, a nikoliv krdsnou prézu. ,Naivni*
ptistup k naivistickému stylu véru neni
nejlepdim fe$enim. Kompaktni a dynamic-
ky minimalismus s vnitfnim rytmem je
nemistné rozvolfiovin mnohymi zbytec-
nymi vniténimi vysvétlivkami: ,Opravdu

prostoru a statu. Za duleZité v této souvis-
losti povazuji pfedevsim tivodni a zavére¢né
pasdze knihy. Ty jsou hlavnim pojitkem
jednotlivych p¥ipadovych kapitol, pro které
vytvafeji potfebny kontext pro autorem
zamys$lené srovnavani. Pravé ony jsou podle
mého soudu tézigtém celé prace.

Na druhou stranu je tfeba ptiznat, ze ,uro-
vert“ & snad podoba jednotlivych kapitol je
rozdilna. Zatimco naptiklad oddil vénovany
tureckym zasahtim proti Arméntim a Rekiim
pusobi spoustou dat a ¢isel spise faktografic-
kym dojmem, pak kapitola o vyhnani Némci
z Ceskoslovenska a Polska se naopak nese
v duchu subjektivniho vzpominani. Tento
efekt je disledkem materidlt a dokument?,
které mél autor k dispozici. Zatimco pro
prvné jmenovanou ¢ast to byla nejspise se-
kundérni literatura, pak pti psani o odsunu
se mohl autor op#it o fadu publikovanych
memodrl, které jsou plné emocionélnich
vypovédi vysidlenych a vyhnanych Némca.
Tim, Ze autor nemél vzdy bezprostiedni p¥i-
stup k primdrnim pramentim a byl odkazin
pouze na sekundarni literaturu, mu chybi
blizsi kontakt s nékterymi pojednivanymi
udalostmi a jejich prostfedim, &mZz doslo
k ur¢itému zkresleni a nékdy nespravnému
zjednoduseni jeho soud a tezi. Cesky ¢tena¥
se znalostmi protektoratnich déjin se tak
jisté zarazi nad Naimarkovym tvrzenim, Ze
v prubéhu protektoritu se éeské spole¢nosti
nevedlo $patné, Ze cesky prumysl vzkvétal
(je mozné skute¢né hovotit o Ceském pri-
myslu?) & Ze k ptimym utokdm na ceské
obyvatelstvo dochézelo jen ztidka. Zd4 se mi,
Ze s nékterymi dobovymi vypovédmi zachizi
necitlivé a vytrhava je z kontextd, aniz by je
adekvatné dosadil do dobové situace a spole-
¢enskych nalad. Podobné diskutabilni a prilis
zjednodusujici je autorovo tvrzeni, ze tak, jak
se Gruzinci obraci proti Abch4dzctim a Estonci
vii¢i Rustim, tak obdobné se obraci Cesi proti
Romtm. Autor podle mého soudu v tuto
chvili srovnava nesrovnatelné a pouze na zi-
kladé zprosttedkovanych zprav. V nékterych
pasazich textu tak lze vyslovit pochybnosti
nad jeho interpretaci pouZitych materiald.

Naimarkova prace je knihou zajimavou.
Problematiku etnickych ¢istek chce zkoumat
na zakladé komparace riznych konfliktnich
situaci novodobych evropskych déjin. Jisté

jsem néco podnikl. / Tohle nebyl vtip. / Tohle
nebyla komeréni TV2“. Ptekladatelka bere
norskou jazykovou normu ¢asto za jazyko-
vé ozvlastnéni, ¢imZ dochdazi k neZadoucim
interferencim nejen v roviné slovosledu, ale
i naptiklad slovesnych vazeb: ,persondl mé
napjaté sleduje zrakem®, & ptedlozkovych
vazeb: ,hdzu [micem] proti ledniéce”. Cestné
uzndni, které tento pfeklad v roce 2004 ob-
drzel v soutézi Jitiho Levého potaddané Obci
ptekladatelt, podryva davéryhodnost celé-
ho kléni. V zavéru knihy se nakladatel roz-
hodl uvést cesky preklad frazi a pasazi, kte-
ré jsouiv norském originale anglicky (cozZ je
soulasti charakterizace hrdiny). S ohledem
na pravdépodobnou cilovou skupinu byl
mozna tento krok i v nagich kontinich zby-
te¢ny, ale budiz. Je v$ak ironii osudu, Ze se
iv této slovnikové ¢4sti objevuje mnoho do
o¢i bijicich chyb. , Shit happens® neznamena
ani tak ,,Hovno se déje“, jak se do¢teme hned
na prvnim ¥adku pomucky, nybrz néco ve
smyslu , Prisery se stdvaji.”

Nenechme se vsak ptrekladem odradit.
Nuaivni. Super. za precteni rozhodné stoji
a bestsellerem by po pravu mél byt i u nés.
A to nejen mezi nactiletymi, kterym kniha
asi ucaruje nejvice. Popravdé feceno, bézny
¢tendf neznaly originélu si prekladatelskych
prohteskl nejspis ani nevi§imne. A Doplnék
navic mezitim vydal dalsi sou¢asny norsky
romén, dalsi ze sou¢asnych norskych proz,
které jiz davno mély byt prelozené i do
cedtiny.

Ondyej Vimr

S

prinasi pro ceského ¢tendfe zajimavé infor-
mace a novy uhel pohledu, vzdyt ne kazdé-
ho by napadlo davat do stejnych souvislosti
odsun Némci ze Sudet s deportacemi ana-
tolskych Arménu ¢ krymskych Tatar. Sou-
¢asné se vak autor nevyvaroval nékterych
zjednoduseni a tendenci, které v mych ocich
ubiraji knize na davéryhodnosti. Zajimavou
ideu tak na nékterych mistech sniZil jejim
praktickym provedenim.

Jan Randdk

@

Lapidarium Betlémské kaple hosti do 30. 9.
2006 vystavu nazvanou Sakralni prostory
modernich finskych kostela.

0ZNAMENi

Kdyz uz Finsko, tak i ve fotografii — Lang-
hans Galerie Praha ukazuje do 29. 10. 2006,
jaka je soucasna tzv. Helsinska skola foto-
grafie. Vystava se jmenuje Dialog a pfedsta-
vi se tu kromé jinych treba Mikko Sinervo,
Pertti Kekarainen nebo Anni Leppala.

DIALOG

Helsinska &kola // Helsinki School
06.09.>29.10.208
Langhans Galerie Praha

Nanna Hanninen
Wilma Hurskminen
Pertti Kekarainen
Ola Kolehmainen

¥ille Lenkkeri

Anni Leppila

Wiko Luomn

Jorma Puranen

Jari Silombki

Mikko Sinervo

Santeri Tuorti

Pernilla Zettersan

V Galerii vytvarného uméni v Chebu moz-
na stihnete retrospektivni vystavu z dila
Eugena von Kahlera, prazského Némce
a jednoho z fady expresionisti z poc¢atku
20. stoleti. Vystava ale trvd jen do 17. 9.
2006.

Do stejného data, tedy do 17. 9. 2006, trva
na zamku Chropyné vystava Jaroslava Ho-
vadika a Vladimira Franze s nizvem Dote-

ky krajiny.

Galerie Vaclava Spaly v Praze ptinasi dalsi
dvouvystavu: obrazli Pavla K¥ize/Kryze
a soch Jitiho St¥edy. Lze zhlédnout do
29.9.2006.

Pokud se do 1. 10. 2006 dostanete do Plz-
né, miZete se podivat v méstské galerii na
retrospektivu Ladislava Dartika, nazvanou
Tuseni ¥adu. Tato vystava probihd v gale-
rijnim nadzemi; v podzemi se nezapomeiite
podivat na vystavu Dany Puchnarové, jmé-
nem Geometria Spiritualis.

Moravska galerie v Brné pfedstavuje dlouho
zapomenuty dfevény model reliéfu Josefa
I1. orajiciho na poli. Nazev vystavy — Josef
II. orajici na poli u Slavikovic. Autor
- slavny videfisky sochat Josef Klieber.
Vystava reliéfu potrva v Mistodrzitelském
palaci do 7. 1. 2007.

Taz galerie ptipravila vystavu fotografii
Dorit Margreiter(ové), nazvanou 10104
Angelo View Drive. Ceka na vis do 30.
11. 2006 v Umeéleckoprumyslovém muzeu
Moravské galerie.

Zlinsky kraj dobyva Prahu — v Lobkovickém
palaci je do 1. 10. 2006 ukizano to nejlepsi
z Muzei a galerii Zlinského kraje.
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PATVAR

Nejdrsnéjsi z drsnych! Nejkrvavéjsi autor
Ameriky — tak mu tikali. Zemftel o prazdni-
nach: 17. 7. 2006, v osmaosmdesati letech.
Posledni ptedstavitel drsné skoly. Ondtej Neff
loni tekl: , Jsem hrdy, ze jd ho u nds prvni vydd-
val.“ Po titulech Jd, porota (1947, ¢esky 1991),
Rychld je md zbrari (1950, €. 1992), Md je po-
msta (1950, ¢. 1992) a Velké vrazdéni (1951, ¢.
1992) vysly v ¢estiné roku 2001 je$té romany
S polibkem prijde smrt (1952) a Neprezije nikdo
(1970). To je zatim v8e. Ve Spillaneho pojeti
viak byla Chandlerova tradice zvulgarizova-
na. Brutalitu peptil pornem, razil primitivné
etické teze a svobodu a demokracii by nejrad-
8i suploval gestapem. ,V jeho detektivu Ham-
merovi se zrodila zlovéstnd postava amerického
fasismu,” minil Josef Skvorecky, ,projekce ata-
vistickych tuZeb. I kdyz...“ Ano, Hammerovy
uvahy obstoji. Kdo ma penize, najme si lepsi
advokaty. Podplati ufad a ze vieho se vyseka.
Soudy jsou prolezlé korupci. A Spillane nabidl
radikalni ¥eSeni: ,Vem zdkon do svych rukou
a zabijej, zabijej a zabijej!“

Narodil se v Brooklynu v osmnéactém ro-
ce. Uz od sedmnicti tiskl brak v pulpovych
¢asopisech. Psal scéndt komiksu Kapitdn
Marvel. Za vélky byl stiha¢em. Pak pusobil
v cirku Barnum and Bailey a spolupracoval
s FBIL. A psal. Vefejné deklaroval, Ze pro
penize: prodal 200 miliont vytiska (véet-
né dvou knih pro déti) - u ¢tenad#d mél
jeho agresivni, i kdyZ blby hulvat Hammer
uspéch. I pfes idésné nadnesené sebevédo-
mi. A tak je i hrdinou deseti romanu. Takto
konéi Md je pomsta (ptel. J. Filipsky): Nez
stacila vylovit pistoli, drzel jsem luger a v tu
chvili zapomnél, ze se mi ho p¥ici pouzit proti
Zené. Zkrivil jsem zkrvavené rty v usmésku.
V jejich ocich zaplanula nendvist, jakou uz
vicekrdt nespat¥im. Bouchatka mi zaclala po-
skakovat v ruce. Plivala drobné, Seredné kulky
a ptibijela vrazedkyni ke sténé. Pokryvaly jeji
télo teckami, jez se proménovaly v Cdrky, jak
se z ran valila krev. Zila az do chvile, kdy ji po-
sledni sttela rozervala vnitinosti. Pak zemtela
a jeji plné, rudé rty rozpoltil usklebek bolesti

ACHT\NG"
s Oater Cff

AQHTUNG:
das Glinter Guaff-~

Naktergm déjinngm viipim
Mot netozumit...

Michal Jares

FEJETON

STROJNE VZTAHY
Zdd se, Ze kazdy jen trochu normdlni mystik
se snazi co nejméné obcovat s pocitadi, to jest
vyuzivd je jen v mife nezbytné k tomu, aby
prezil v tom vnéjsim svété a nebyl za uplného
pitomce. Vyjimkou by snad mohlo byt, zZe by
ovlddnuti ducha elektronickych strojkil, mobiltl
a komunikdtort néjak pattilo k zasvécencové
posldni, jehoz hluboky smysl je ovsem zpra-
vidla nezasvécenym smrtelnym smrtelnikiim
doslova ukraden. Ale pokud tomu tak neni,
pFicetny mystik prirozené vzdoruje ndstrahdm
a trikam, jimiZ si technické vydobytky ptisvo-
juji nasi pozornost a pod zdminkou, Ze ndm
Set¥i Cas ¢i usili, vytvdreji nové a nové problé-
my, vyzvy, tkoly a ldkadla, diky kterym je svét
¢im ddl tim rychlejsi, nezastavitelnéjsi a vici
hloubavym dusim se chovd néjak hloupé nepro-
mokavé. Ostatné, tento vztah byvd vzdjemny.
A pfestoze stezka mystiki, mi pFipadd skvéld,
ba dokonce jako jedna z hodné mdla ndsledovd-
nihodnych cest ve srovndni s témi, co se prodd-
vaji v hypermarketu, neubrdnil jsem se v tomto
Zivoté obrovskému potésenti ze zachdzeni s riiz-
nymi elektronickymi didvi a kapesnimi pocitaci.
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Ono je toho samoziejmé vice, cemu jsem se ne-
ubrdnil, a dokonce snad ani moc nebrdnil, ale
ted’se chci vénovat partnerstvi s elektronikou.
Je to jiZ pdr let, kdy jsem vyklepal kapsy
za které se kupuji véci, prepocital a Sel slavnost-
né do obchodu pro elektronicky didr s tim, Ze do
néj ty pozndmky na papirkdch moznd jednou
prepisu, ale rozhodné uz nebudu nikdy vytvdret
nové a nové svitky. To se k mé spokojenosti cel-
kem zdatilo, ustdl jsem i argumenty jizlivéjsich
prdtel, kteti poukazovali na fakt, Ze o vechny
ty pozndmky ptijdu sndze nez o ty papirky.
I necht, mdchl jsem blahosklonné rukou, vsak si
to vechno zdlohuji a ¢as od casu i vytisknu.
Nicméné, s jidlem roste chut, a tak jsem po
néjakém Case stary Cernobily elektronicky zd-
pisnik odlozil a nahradil jej modernéjsim, ba-
revnym, vlastné uz pocitacem do kapsy, a i ten
jsem po letech sluzby pred pdr dny doplnil jesté
modernéjsi a dokonalejsi hrackou i s telefonem
a internetovym pripojenim. Samozrejmé zndm
pdr elektronickych fajnsmekri, kteti se pri
pohledu na muj sofistikovany notysek zatvdri
jako odénec Hugo Bosse na Sustdk inspektora

P. 0. Box 2. 190 05 Praha 9, tel. 266 03 87 14, http://www.braillnet.cz
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a straslivého pozndni. Znovu jsem se zasmdl
a odplouzil k beztvaré hroudé bez zivota a $la-
pal mezi hromadou ndhrazek z pénové gumy,
které z ni spadaly. Psina! Ndramnd, vétsi, nez
jsem si predstavoval. Treba byste se taky mu-
seli smdt. Odplivl jsem na zbytky toho, co kdysi
byvala Juno, a pochopil, pro¢ pokazdé, kdyz
jsem na ni pohlédl, mnou projel odpor. Byla
opravdu krdlovnou. Jisté tu sortu zndte. Juno
byla chlap! A hle, obdobny je i konec Velkého
vrazdéni (ptel. M. Krbec): V té vtefiné navic,
kterou mi poptdla, stacil p¥itel obejmout pazbu
a stisknout pojistku. V ten okamzik se jeho prst
i dotkl spousté. Z hlavné vyslehl plamen, jazyk
se prohnal pokojem jak démon pomsty, smazal
ji z tvdre vyraz zla a proménil ji v rudou a ne-
skutecnou masku, kterd uz vitbec nebyla tvdfi...

Prvotinu Jd, porota spichl Spillane za
devét dni. Vzbudila rozruch. Kritika Ham-
mera ocejchovala jako paranoidné fasisticky
typ a on objasiiuje brutalni vrazdu ptitele,
mluvi zna¢né obhrouble, ma $ovinistické
nardzky a patrd zmatecné. Je bit i milovan

VYROCi

Tomas Reichel
*20.9. 1971 Boskovice

Letni
(lento)

Lany se vzdouvaji zlatymi pyji,

komafti upiti upiji z léta —

v patatech dusna se tanec zni sviji,

v hrdle m4s prach, pot ti po zddech stéka.

Jabli¢ka ani¢ky padaji z vétvi,
spadnou i jakoubky na kupky sena.
Chléb tvého pohlavi razem je vedvi,
drzi$ a vyjes§ jak toulava fena.

Nad polem visi strach piachnouci moéi,
k zalknuti sny a stesk pali mé v oc¢ich,
stesk po tvé narudi, sevieni stehen -

Columba, ale tak vysoko nemitim, zabydlel
jsem se ve své kategorii a ustdl si pozici toho,
kdo je podeztely v o¢ich jednéch proto, Ze néco
takového vibec pouzivd, a v ocich druhych pro-
to, Ze tedy nemd na to koupit si ,fakt néjaky
Zihadlo®. Uvizl jsem zkrdtka nékde uprostred
a vyhovuje mi to.

Podstatné je, Ze k takovéhle véci si clovék
vzdy vytvorivztah. Ona se totiz postupné stane
vasim partnerem — dokonce se podle toho i cho-
vd. Pobavi, pfipomene narozeniny, vystacite si.
Obéas se nevhodné doZaduje pozornosti. Umi
byt nevyzpytatelné skodolibd. A hlavné: chce
vds a je pripravena Zit s vdmi v rovnocenném
vztahu — ovem pod tou podminkou, Ze vy sdm
mdte silu tu rovnocennost udrzet, jinak si vds
zcela otoci kolem prstu. Dnes uz ani na vtefinu
nepochybuji o tom, Ze md manyry Zivé bytosti.

Totéz uz del$i dobu pozoruji i u svych prdtel,
myslim tim ve vztahu k jejich pFistrojim. Zcela
pravidelné nardzim na Zdrlivost starsich strojil
na novéjsi, a jsou to historky, které by vydaly
na nékolik fejetonti. Masiny takika vidy néjak
reagovaly na ¢iny svych lidskych partnert,
které se jich ,dotkly“. Tak jsem byl i jd zvédav,

a zabiji moZna ze ziliby, zato je zcela ne-
uplatny. A ve finale se pak nebrani bohorov-
né rozsttilet krasku jen na zakladé neproka-
zatelnych domnének (p#el. J. Kristek): Jeji
palce se zahdkly do kiehkého hedvdbi kalhotek.
Stdhly je dolil, vystoupila z nich. Tak svizné,
jako by vylézala z vany. Byla uplné nahd
a s naptazenyma rukama sla ke mné. Jeji jazyk
lehce prejel po rtech. Zaleskly se vdsni. Unikl ji
pomaly vzdech. Zpiisobil, Ze se polokoule jejich
prst zachvély. Predklonila se, aby mé polibila.
Jeji ruce vyrazily, aby mne objaly. Zahtméni
pétactyricitky ottdslo pokojem. Pomalu se
podivala dolii na osklivou rdnu v nahém bfise,
kam vesla kulka. Tryskal z ni tenky potiicek
krve. Postavil jsem se pred ni a stréil pistoli do
kapsy. Padla a jeji o¢i vyjadfovaly bolest a udiv.
»Jak j-jsi mohl?“ lapala po dechu. Zbyval mi jen
okamzik, nez budu mluvit k mrtvole, ale stihl
jsem to. ,Bylo to samoziejmé,” Fekl jsem.

Stejné samoziejmé, jako ze brak je ne-
smrtelny.

if

.

L (;f))

skucenti raju a sy¢eni gehen:
zalknuty bezdechy stesk, ktery dusi...
vysava télo a neplni dusi.

Tomas Reichel, foto archiv ¢asopisu Host

Dale si v zari pripominame tato vyroci:
5.9.1876 Antonin Benjamin Svojsik
9.9.1946 Miroslav Hule

11.9.1936 Pavel Landovsky

20.9.1971 Tomas Reichel
a

co mi vyvede kapesni pocital poté, co jsem si
poridil ten telefon s internetem. Ziejmé to pro
néj byla hotkd noc, kdy jsem se skolil v ovlddd-
ni jiného ptistroje. Kdyz jsem pak oteviel staré
pozndmky a hledal néjaky text, ne a ne ho na-
jit, zato jsem stdle nardzel na vyrazy typu ,pro-
miskuitni“ a ,,nevérny®, a po ase jsem zjistil,
Ze se po nékolika letech vérného provozu rozbil
reproduktor. Kdyby $lo jen o tu reprodukci — ale
on se mnou prosté nemluvi!
Jsou mi lhostejné viechny chytré vyklady
o tom, jaky md milj ndhled na strojné vztahy ra-
ciondlné vysvétlitelny koten — opirdm se o vlast-
ni zkusenosti. A ty plodi pocit, Ze to, jak se chovd
dnes elektronika k clovéku, nent jen ndhodnym
vztahem néjakého strojku k néjakému clovéku.
Zdd se mi, Ze je to moznd az temnd predzvést
mnohem hlubsiho pouta, které si postupné
budujeme s jakymsi inteligentnim strojstvem,
chystajicim se prostfednictvim nynéjsich ne-
skodnych masinek na svoji historickou epochu...
A prdvé proto chdpu elektronicky nepromokavé
neteéné mystiky a fandim jim, i kdyz sam jsem
— takhle lehkovdzné promiskuitni.
Vdclav Bidlo

Eva

LITERARN{ OBTYDENI{K




