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Pavel Kolmatka se narodil 8. fijna 1962 v Praze. Vystudoval CVUT v Praze. Pracoval jako sanitaf v iistavu socialni pége, piisobil jako redaktor éaso-
pisu Velehrad.\ soucasné dobé uci na gymnaziu v Letovicich, Zije v Chrudichromech. Debutoval spolecné s B. Chlibcem, M. Salavou a E. Murrerem

(Petrov, 1998) a roman Stopy za obzor (Tridda, 2006).

Détstvi jsi prozil ve Praze, venkov
jsi zacal dobyvat az mnohem pozdéji.
Pojdme chvili mluvit o pocasi - to ve
mésté vlastné ani moc neni.

Moje Zena uZ od jara ¥ikava: ,Léto tak
stra§né rychle utece a pak zas bude zima.
A ta bude tak dlouh4, jen jestli ji pfezijem?”
Ve mésté se vzdycky nékam schovas, zale-
ze$ do kavirny nebo do prijezdu, kdyz
préi. V oteviené krajiné nemuize$. A kdyz
uz vejde$ do domu, ptinese$ si zvenku
blato. Musi$ topit, chystat si dfevo a pak
zas vynaset popel. Kolem tunora to nékdy
povoli a ty se jakztakZ staci§ nadechnout,
ale pak to zas drzi, t¥eba i na konci b¥ezna
nebo v dubnu jesté ptijde néjaky zachvat.
Takze kdyZz to zima definitivné vzda, pro-
citi§ to opravdu mohutné. Jak se otepluje,

roste trava, a viechno najednou za¢ne byt
zivé, hybat se. To ¢lovék hned chape rituély
spojené s odchézejici zimou a s jarem. Zima
je smrt v malém, stejné jako jaro je svého
druhu vzk#i§eni. Tyhle véci jsou tu pro mé
hmatatelné. A pak - ta nesamoziejmost
pohodli. Véci jako teplo ur¢ité vnimam jinak
nez kdysi.

Pottebujes si pohodli vybojovat s zivly,
mit pocit, Ze si ho zaslouzis?

I tak by se to dalo fict. Nebo i tak, Ze
vzk¥ideni bez smrti je nonsens. Ale dilezity
je asi pro mé uz samotny dotek zivld, kon-
takt s hlinou, se vzduchem, s ohném. A to,
ze mam tak redlné starosti: Udélat teplo.
Oh#at vodu. Clovék se dotyka skute¢nosti,
drzi ho to p#i zemi.

Téch zim uz jsi na venkové prozil mnoho
a urcité nebyly vsechny stejné.

Jsou série leh¢ich zim, a pak zas t¥eba
nékolik tézgich se silnymi mrazy. V domé
zamrza voda a vic véci je potteba hlidat.
Jinym zplsobem jsou svizelné zimy, kdy je
dlouho inverze nebo zatazeno. Jeden rok se
pfes dva meésice neukizalo slunce. To ¢lo-
véka az vyhlodava.

Prvnich par zim v Chrudichromech jsme
neméli auto ani telefon, s détmi v kocarku
se nedalo nikam dostat. Zustali jsme od¥iz-
nuti od svéta. Uvizli ve tmé. Kdyz k ndm
nékdo ptijel na navitévu, byli jsme jako
u vytrZeni.



DVAKRAT

ROMAN EXOTICKYCH LASEK

Markéta Pilatova, nékdejsi vysoko-
gkolskd pedagozka, nyni novinafka,
vytézila ze svych ucitelskych zku-
$enosti nadmét na tutlou (158 stran)
roméanovou skladbu, které dala nazev zaro-
veri mnohoznaé¢ny i vysvétlujici: Zluté oci
vedou domt. Zluta barva tu ma ptitom také
funkci naznacujici geografické zaramovani
fikce — je totiZ spolu se zelenou souéasti bra-
zilskych nérodnich barev. Autorka také této
okolnosti vyuZiva, aby podbarvila atmo-
sféru svého romanového svéta: naptriklad
jednu z Zenskych postav, krajanku z Brazilie,
pfivede pti pobytu v Praze ndhodou v kiné
k setkani s ddvnou jihoamerickou ptitelkyni
zlutd a zelend barva jejiho svetru, nebot
v tom pociti pozdrav ze vzdéilené zemé, ktera
se ji stala domovem. Domov je také jednim
z klicovych slov pro jeji prézu. Setkavaji se
v ni totiZ prevazné Zenské postavy, jejichz
domovska ptislusnost se v pribéhu déje
podstatné méni; jedna odchazi ze vzdalené
exotické zemé, aby se tam opét vritila, jind
tam p¥ichazi, aby tam stravila zbytek Zivota
- a naopak jiné Zeny pochazejici z Brazilie
zakotvuji nakonec v Cechach. Dalo by se ¥ici,
ze autorka zvolila kompozici §achové rogady,
pfiniz figurky radikalné méni své misto.
Podstatné viak je, Ze motivaci téchto osu-
dovych Zivotnich pohybi je milostny cit.
Protagonistkami romdanu jsou ¢tyfi Zeny,
respektive dvé dvojice Zen lisici se vékem.
Osovy ptibéh tvoii platonicky vztah ufed-
nice Marusky k ddvnému milenci Jaromi-
rovi, jenz emigroval do Brazilie. Oba méli
za sebou pohnuté mladi, nebot Maruska
se pro svij zidovsky pivod musela v dobé
okupace skryvat u ptibuzného na ven-
kové, Jaromir prezil atrapy némeckého
koncentrdku a po komunistickém nastupu
k moci emigroval. Nakonec v8ak si kazdy
z nich vybudoval svou existenci (Zena

.KYM V TEMINOTE
VLASTNE JSME"

Téma osudu nékolika ¢&eskoslo-

venskych emigranti ve vzdalené

Brazilii v rozmezi vice nez pul

stoleti prestane pusobit exoticky
v momenté, kdy nahlédneme do Zivotnich
peripetii autorky prézy Zluté oci vedou domii.
Markéta Pilatova (*1973) coby vystudovana
hispanistka a histori¢ka se dobfe orientuje
ve spole¢enskych i dé&jinnych redliich této
zemé a navic, jak ptiblizuje zalozka utlého
paperbacku, dva roky v Sao Paulu uéila ¢es-
tiné déti Cechoslovadkd emigrovavsich do
debutanttl, jejichz prézy byly situovany
do podobné délnych (anebo aspon neces-
kych) lokaci, neptisobi tato nijak hledané ¢i
satraktivné“ — snad i proto, Ze zna¢nda ¢4st
déje se odehrava v dnesni Praze.

Autorka pouzila k vystavbé své prozy
oblibeného postupu mozaikové skladanych
monologt (kterého naptiklad ¢asto uziva
i jina torstovskd prozaicka Anna Zonovd)
a nechavd nechronologicky a s velkymi
¢asovymi skoky odvypravét ¢tyfi Zivotni
osudy usty ¢tyt Zen: Marty, Leny, Marugky
a Luizy. Patym vypravécem je Jaromir, osu-
dem spojeny s dvojici téchto Zen; jeho part
je ale omezen jak rozsahem, tak faktem, Ze
vnasem ¢ase je uz mrtev a jeho hlas je pouze
hlasem vzpominky. Déj knihy je rozkosatély
do fady odbocek, reminiscenci a izolovanych
lidskych p#ibéht, periodicky se v8ak vraci
k témto déjovym zapletkdm: Marta, dcera
Ceskoslovenské emigrantky narozend uZ
v Sao Paulu, odjizdi do Prahy vyporadat se
se svymi koteny. Lena, Brazilka pavodem, je
»kovbojkou“ a majitelkou farmy, odkud ji do
Prahy vyZzene neopétovana laska. Jaromir,
Cech, emigrant a dvojity agent, se cely Zivot
pokousi bojovat proti totalité, pted kterou
po vélce uprchl a kterou nachézi i v novém
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v Cechach jako ufednice na
ministerstvu zahrani¢i, mu?
jako dvojity agent vyzvédnych
sluzeb. — Tahle pomérné dob-
rodruzna stranka Jaromirova
zivota zustala v8ak v romdanu
jen matné nadrtnuta, prestozZe
v sobé nese zivainy mravni
problém; Jaromir totiz ,vytéZzo-
val®, zpocatku bez pisatel¢ina
védomi, jeji dopisy, v nichz ho
informovala o déni doma.

Morélni otazky vsak v autor-
¢iné pojeti prekryl zvlastni, pla-
tonicky milostny vztah mezi
obéma milenci na dalku; ten
trval i poté, kdy se Jaromir
v Brazilii oZenil. Ani to se vsak
nestalo pro autorku vyznam-
nym zdrojem inspirace — fesila
totiz tento podivny manzelsky
trojuhelnik vétsinou neptimo,
cestou dopist, které si muz
a milenka vyménovali (pfevla-
daly Listy Jaromirovy). Zajima-
vym se stal teprve tehdy, kdyz
po manzelové dobrovolné (!)
smrti jeho Zena Luiza, davno
vyrovnana s muzovou platonic-
kou nevérou, ptijela do Prahy
a sptételila se s jeho nezndmou
milenkou. K dovrseni paradoxu
Maruska nakonec odjizdi natr-
valo do Brazilie a Luiza se rozhodne zustat
v Cechach, kde nalezla v otci jedné z dalsich
Ucastnic romdanového déni nového part-
nera.

S podobnou ro$iddou se setkidvame
iu druhé dvojice Zen, jejichz p¥ibéhy zakla-
daji celkovy piadorys romanové fabule. Ten-
tokrét jde o dvé mladé Zeny ze smiSenych
Cesko-brazilskych rodin Zijicich v Brazilii,
v jejichz zivoté rovnéz chybi milostné napl-
néni. Rozhodnéjsi a agilnéjsi rancerce Lené
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domové. Marugka, Jaromirova predvéle¢na
laska, zGstava v komunistickém Ceskoslo-
vensku a skrze dopisy udrzuje s Jaromirem
kiehké milostné pouto; zaroveri mu slouzi
jako bezdé¢ny informator. Luiza, Brazilka,
je Jaromirovou Zenou a aZ po jeho smrti se
vyda do Prahy setkat se s neviditelnou kon-
kurentkou z dopist. Uz zhruba ve ¢tvrtiné
knihy se dvé mladé a dvé staré Zeny setkaji
a jejich vypravéni se za¢inaji navzajem zrca-
dlit - jedna pfemysli o druhé, interpretuje
jeji ptibéh, zac¢ina ovliviiovat dalsi osud.

Pilatova se nesnazi déj gradovat, zapletky
nespéji ke katarznimu vyvrcholeni. Naopak
jsou naru$ovany daldimi a daldimi dodatky,
rozméliuji se v ¥ecidté vzpominek portaznu
sesbiranych. Jednotlivé peripetie jsou odha-
lovany bezdé¢né, jak k nim doplyne tok
vypravéni: tak se naptiklad mimochodem
dozvime, Ze Lenin nedosazitelny milenec,
vyznamny katalyzator ¥ady déji, zahynul
v banalni prestfelce s venkovskymi tulaky.
Lze ¥ici, Ze monology postav jsou vypravé-
nim pro vypravéni - jejich primarnim posla-
nim neni informovat, ale odistit se, ulevit
si, vypovidat se. Terapeutickd moc zpovédi
se coby motiv objevi i v konkrétni podobé
Martina kratkého zaméstnani coby osettu-
jici sestry v psychiatrické lé¢ebné.

Dobrat se smyslu Pildtové knihy lze skrze
nékolik motivl, navracejicich se nesou-
stavné v ruznych ¢asech a mistech prézy.
Jednim z nejpodstatnéjsich je obraz ¢&i
pocit domova, Gzce spojeny s tématem emi-
grantstvi. V8echny postavy bez vyjimky po
cely Zivot zvaZuji a prevazuji svoje pouto
k domovwu, jeho silu ¢ opravdovost. Prede-
vim Jaromir zastupuje typ ¢lovéka, ktery
- a¢ se véi silou rozumu snaZi usadit na
novém misté, udélat zde ,3tésti“ a princi-
pidlné nedbat na své kofeny - je nakonec
silou stesku a melancholie po ztraceném
(1 du$evnim) domové dohnan az k sebe-
vrazdé. Marta, dcera emigrantky, naopak
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zabiji tuldci muze, s nimZ chtéla spojit svij
Zivot. Rozhodne se nacas odjet do zemé své
matky a v Praze potkd svou nékdejsi kama-
radku, spiSe umeélecky zaloZenou divku
Martu, ktera uprchla do Cech pted tlakem
rodinnych pomért. Marta nakonec potka
svého partnera v mladém ¢&eském psychiat-
rovi a po kratké epizodé v Brazilii se k nému
vraci a p¥ivazi mu svou nesnesitelnou matku
jako budouci pacientku. Lena po navratu na
ran¢ rezignuje na své predstavy a rozhodne

své vazby k cizi zemi teprve opatrné osa-
hava a skrze ptijeti své identity se smifuje
i s chladnou a dt¥ive nepochopitelnou mat-
kou. Marusce se stal domov jakousi kouli
na noze — neschopnost opustit ho a vydat
se za milovanym muZem i (imagindrni) svo-
bodou ji promarnila zZivot: zavé$ena v minu-
losti a pfipoutdna vykonstruovanym citem
sva léta zije-nezije. Teprve Jaromirova smrt
naru${ status quo a umozni ji svij domov-
vézeni opustit.

Domov zde ma i sviij symbol, ony titulni
J2luté oci“. Patfi cikdnce Johané, kterou
Jaromir miluje béhem svého véznéni v kon-
centra¢nim tabote a jejiz tanéici télo a nelid-
ské odi se zjevuji i ve snech jinych postav.
Pfedstavuje zivot za kazdou cenu, Zivotnost
a zivoucnost dravé a beze strachu se Zenouci
tteba i k smrti; domov, ktery kazdému
vytva#i jeho vlastni duse - je-li zdrava
a nezlomena. Uzce souvisi i s daldim moti-
vem nalézani vlastni identity: jen skrze jeji
uvédoméni je ¢lovék schopen naplnit svij
Zivot, ziskat silu k pohybu kuptedu. Snad
kromé Luizy se viechny Zenské postavy
nachézeji v podrudi identity nékoho jiného:
Lena se podfizuje milenci Robertovi, Marta
ztraci samu sebe v negujicim vymezeni se
proti matce, Marugka je ve své pasivité az
klinickym ptipadem zavislosti na vnéjsich
udélostech, jimz se ptizptusobuje bez stinu
vzdoru. Teprve poznani zdsadnich skutec-
nosti schopnych pterodit jejich nahled na
sebe samy jim dovoli jednat: zlstat anebo
odejit. Rozpoznat, ,kym v temnoté vlastné
jsme"“ (coz ptiznaéné piipise do pamatniku
zivelna Luiza submisivni Marusce), je v této
préze bolestnym, ale kyZzenym Zivotnim
cilem.

A¢ by to snad mohlo vyplyvat z dosavad-
nich ¥adkd, neni Pildtové kniha snadna ke
¢teni. Kratké monologické kapitoly jsou
sice pro ctendfovu orientaci uvozeny jmé-
nem vypravéjici postavy, jejich jazyk je

se Zit se spravcem svého majetku, prostym
venkovanem.
Viechny osudy se uzaviou, ¢tenat(ka)
dojde uspokojeni, jak ten ¢as dokaze nako-
nec vechno vyfesit, a s davérou hledi vsttic
Zivotu. Autor¢ino vypravéni ma podobnou
povahu jako osudy jejich postav; probiha
vpodstaté vpoklidném tempu, bez prudkych
otfesl a pferyvi. Party jednotlivych tucast-
nikd a Gcastnic, koncipované jako monology,
se stfidaji s jistou soumérnosti vytvarejice
taktka ornamentélni (ale ponékud stereo-
typni) kompozi¢ni vzorec, jejz 1ze vyjadrit
pti pouziti zkratek jmen postav: (Ma=Marta,
Le=Lena, Lu=Luiza, Maru= Maruska, Ja=
Jaromir): sled kapitol je nasledujici - Ma
-Le-Ma-Le-Ma-Lu-Maru-Ma-Le
-Maru-Ja-Ma-Ja-Le-Ma-Le-Ja
-Lu-Ja-Ma-Le-Maru-Le-Ma-Le-
Ma. Autorka s mirou vyuZiva retrospektivni
navraty do minulosti, déj se rozviji pfevazné
ve fiktivni p¥itomnosti; zpestfeni pfindseji
pfedevdim pasdze dopisové, avsak ani ty
se stylové prilis neli$i od monologickych
vystupll postav, ftecové rovnéz pomérné
mélo odlinych. To vse pfispivd k celko-
vému dojmu vyrovnané plynulosti Zivota,
jeZ obrusuje jeho hrany, zahlazuje jeho pro-
pady a dava prekonat osaméni. Vznikla tak
proza, kterd ¢tenare piili§ nevzrusi (jediné
vyraznéj$i scény jsou dvé: pfedné je to osu-
dové setkani Jaromira s tajemnou cikdnkou
se zlutyma o¢ima, kterd mu pomuzZe prezit
utrapy nacistického vézeni a zUstane jeho
posledni pfedstavou pti odchodu ze Zivota,
a déle vystoupeni brazilské tulacky véstici
budoucnost mladé rancerce, z niZz se vsak
nakonec vyklube matka Lenina venkov-
ského partnera). Na druhé strané ho vsak
také ptili§ nezneklidni, nebot mu nabidne
predevsim zazitek exotickych lasek s dob-
rym koncem. Pro nékoho to mize byt pted-
nost, pro jiného nedostatek.
Ales Haman

ale témét identicky a zejména zpocitku je
tézké rozlisit, kdo pravé mluvi. Navic fada
postav vklada do svych p#ibéhii mnozstvi
vzpominek, které se pti dal§im éteni zadi-
naji misit a neni lehké je zpétné ptiradit
spravné postavé, coz porozuméni nékterym
zvratam dosti komplikuje. Asi nejvic jazyk
vypovida sluzbu v Jaromirovych dopisech
Marusce, kde pasobi nanejvys Sroubovang,
pateticky a nezivé. Je zfejmé, Ze zamérem
autorky méla byt uréitd starobylost slohu
(dopisy pochazeji hlavné ze (tyficitych
letech), nesmyslné dlouhd souvéti, knizni
fraze a nedtastné ,bedekrové” popisy realii
vsak tuto aktualizaci neumoziiuji.

Nevelka knizka s provokativné razovym
piebalem se téméf jisté nestane pultovym
hitem a dost mozn4 bez vzruchu pro§umi (&
uz pro$uméla) recenznimi rubrikami &aso-
pist. Debut je to ale dobry, ne-li vyborny,
a Markéta Pilatova neni ,nadéji“, jak se
u debutantu s oblibou pravi, ale zajimavou
zralou prozaitkou. Snad vi, kym v temnoté
je... aje$té ndm to da poznat.

Anna Cermanovd

ERRATA €. 21/2007
&

V rubrice Francouzské okno na strané 13
byl chybné uveden nazev filmu E. E. Siriho.
Spravny titul zni L’Ennemi intime. Opét ptre-
chytraly pan Word opravoval ze spravného
na $patné.

Na strané 10 otiskl nd§ metér omylem
fotografii Brno IV z cyklu mladé fotograftky
Thi Xuong Guslaw a jesté ji opat¥il zavadé-
jicim titulkem Bc. V. M. Ljaguska, foto Tvar.
Obéma postizenym, jakoZ i viem ¢tendtim
Tvaru se omlouvdme a ndhradni foto Bc.
Ljagusky otiskneme p#i nejblizsi mozné pti-
lezitosti.
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VACLAV HAVEL: ODCHAZENI. RESPEKT PUBLISHING, PRAHA 2007

Kazdy, kdo se u nds dostane k tvaham o nej-
novéjsi Havlové hfe, se chté nechté nemtze
vyhnout fadé otazek, které viechny za¢inaji
slovem nakolik. Nakolik politik, kterému
odchod z nejvyssi statni funkce umoznil vra-
tit se k ptvodni profesi dramatika, zachytil
v Odchdzeni svou osobni zkusenost? Nakolik
do hlavnich figur hry promitl sim sebe a své
politické protivniky? Nakolik je jeho hra jen
¢asova satira a nakolik je to umeélecké dilo
dlouhodobéjsiho dosahu?

Je ztetelné, ze Vaclav Havel nechtél byt
autorem satirické aktuality, coZ ostatné pti
uvidéni hry do svéta zdaraznil i upozor-
nénim, Ze ji za¢al psat jiz v dobé, kdy jesté
nemohl tusgit, Ze jednou bude prezidentem.
Stoji véak za pfipominku, Ze osobni empirie
a politicky postoj v Havlové dramatice hraly
nemalou roli vzdy. V prvni fazi jeho tvorby,
urlené dobovym nad$enim pro nahle obje-
venou poetiku absurdity, se do ni promitaly
jen nepifimo, nebot byly souéasti ironické
hry s jazykem, dobovou frazi a myslenko-
vymi stereotypy. Autorova snaha vyslovo-
vat skryty smysl nesmyslnych slov vyja-
dtovala deziluzi toho, kdo stavi svét na
slovech a soutasné si uvédomuje devalvaci
jazyka i jim pojmenovaného svéta. Vychozi
podoba absurdniho dramatu se v3ak zane-
dlouho zkonvencionalizovala a Viclavu
Havlovi, ktery z ni chtél uniknout, se
osobni empirie stala vyznamnym fabula¢-
nim a motivickym zdrojem. (Za¢atek této
linie jeho dramatiky vidim jiz ve Ztizené
moznosti sousttedéni.) Ze stejnych davoda
ostatné zacal také svad dramata pojimat
jako slovni akce ptiznané, tematizované se
opirajici o starsi déjové vzorce, dramaticka
dila a poetiky (od Gaye a Brechta az po Goe-
tha, Ibsena ¢ Cechova).

s ucTou

JSEM LESBA! Na internetovych strankach
http://ona.iDnes.cz slibuji ,cteni o Zendch,
jaké opravdu jsou®: Je Zena, co $éfuje atomu,
je Zena, co byla manZelkou zndmého herce,
je Zena, kterd se moZna stane astronautkou,
a http://ona.iDnes.cz o ni pide, jako by astro-
nautkou opravdu uz byla. A je Zena - ,vydava-
telka knih pro lesby“. ,Tento typ literatury tady
chybi,” pravi sympatickd vydavatelka — maji-
telka firmy LePress. Ctu dal, rad bych védél, co
Ze nam to tady chybi a co lesby ¢tou (a trochu
slinim, jestli v tom neni i néco pikantniho pro
muze): ,V lesbické literature nalezneme vsechny
Zdnry od romantiky pres dramata az k histo-
rickym romdniim, detektivkdm ¢i i sci-fi, ni¢im
se neomezuje. Tato literatura milze, ale nemusi
ukazovat specifické problémy, na které mohou
lesbické Zeny v Zivoté nardzet. Dobra zprava,
lesby ¢tou viechno! Jako ja. Jsem lesba... Ale
LePress je v tom piipadé jen dalsim z fa-
dy vydavatelstvi pro nas lesby. g

POZOR NA STRASIDLA! Tvar ¢. 20/2007
vzbudil zna¢ny ohlas. S lec¢im, co v ném bylo
publikovino, nékteti autoti nesouhlasili, jak
Ize ostatné na strankich tohoto ¢isla zjistit.
I Vladimir Novotny v internetovém Portdlu
Ceské literatury (www.czlit.cz) nesouhlasil, ne-
bot ve Tvaru pry ,se vynotilo jakési strasidlo,
které nebyvd bézné k vidéni ni k slyseni: totiz
portiznu, mezi ¥ddky, nad i pod nimi polovyslo-
vované kvazitvrzeni, Ze to nejlepsi, nejskvélejsi
a nejuzasnéjsi, co u nds v literdrni kritice a viibec
v literdrni védé v soucasnosti jestvuje, jsou Brab-
covi Zdci. Rozuméj Zdci literdrniho bohemisty
Jitiho Brabce (nar. 1929)...“ A poté ono kva-
zitvrzeni vyvracel opravdu s plnym nasaze-
nim a roztomile sr8até. O Brabcovyich Zdcich se
sice nikdy nic takového v Zddném ¢isle Tvaru
netvrdilo (ani mezi, ani nad & pod, dokonce ani
polo), ale mozna existuje jesté néjaky jiny Tvar.
Vyrabi ho hriizostrainy metér Robul v své
sluji plné koute a bezhlavy postik Gabo jej
pak distribuuje vyhradné a pouze Vladimiru
Novotnému. Stragidla jsou mocn4, byt neby-
vaji bézné k vidéni ni k sly$eni. Nepodcetiovat
strasidlal uoaa

Vsechny vyse vyjmenované prvky — osobni
empirii, politicky postoj, postupy absurd-
niho dramatu, poukaz na devalvaci jazyka
a mysleni - spoluutvateji také Odchdzeni.

Pocity ustfedni postavy hry, konzula
Riegera, ktery po mnoha letech v roli viidce,
milacka lidu a ¢lovéka stykajiciho se s pred-
nimi svétovymi politiky odchazi z funkce
a dostava se do situace, kdy se musi vyrov-
nivat se zménou svého spole¢enského
postaveni, rozpadem svého vladafského
»dvora“ a bulvarnim tiskem, jsou Havlovi
nepochybné davérné zndmé. Cizi mu patrné
asi nebude ani pocit, Ze ti, kteti jej nahrazuji,
toho nejsou zcela hodni a nejednaji podle
nejéistdich umysla. (Ostatné skute¢nost, ze
Rieger je vystfidan politickym pragmatikem
Vlastikem Kleinem, do néhoz Havel soustfte-
dil v8echny negativni vlastnosti svych poli-
tickych protivnikd, nepochybné v mnohych
vyvold velmi aktudlni asociace - jde totiz
o0 postavu, jejiz jméno nejenom zacina pové-
domymi inicidlami V. K., ale také symboli-
zuje demonstrované vlastenectvi i malost.)

Podstatné ovsem je, a to nejen pro toto
Havlovo drama, Ze autor je schopen si
s osobni inspiraci volné pohravat a také
udélat krok k jejimu zdsadnimu ironickému
ptehodnoceni, které svéd¢i o jeho schop-
nosti vnimat svou roli v Zivoté a spole¢nosti
s ironickym odstupem. Pokus ¢ist ustfedni
postavu hry Odchdzeni jako autorovu sebe-
projekci tak narazi na fakt, Ze rozhodné
nejde o postavu kladnou, ale o hrdinu, ktery
se opdji vlastnimi slovy. Jeho politicky
program m4 sice ,v centru &lovéka®, ale ve
skute¢nosti je zcela bezobsazny. A jestlize
Riegertv ptibéh zlasti parafrazuje Shake-
speara, pak Havel v zdvéru hry tohoto svého
krale Leara p¥ivede az k okamziku, kdy zradi

O

PREZIDENT A ONANISTA. Jakkoliv se
v patek vecer, kdy na stanici CT1 vysilaji
talkshow Jana Krause Uvolnéte se, prosim, na
televizi nedivam, protoze za¢ina $abes, stalo
se, Ze jsem presto dva dily toho seridlu vidél.
A co Cert nechtél: Do prvniho, jiz dédvno
mnou vidéného dilu byl jako host k diskuzi
pozvan vicemistr svéta v masturbaci. Byt se
to mtze zdat neuvétitelné, opravdu se pofada
mistrovstvi svéta v masturbaci a jeden nas
spoluobéan se tam umistil. V druhém dilu,
ktery mi bylo ddno spatftit loni kolem Vénoc,
hovotil prezident Vaclav Havel. Byt se to
muZe zdat v sou¢asnosti neuvétitelné, Vaclav
Havel opravdu byl kdysi na$im prezidentem.
I mudroval jsem: Jestlipak by tatiek osvo-
boditel Masaryk ptislibil acast v potadu, kde
pfed nim vystupoval jakysi honimir? A jesté
jinak: Jestlipak by v té nasi milou¢ké prvni
republi¢ce vibec nékoho napadlo pozvat
prezidenta do stejného potadu, v némz dis-
kutoval ¢lovék proslavivéi se onanovanim?
- Jsem sto let za vopicema, co? Dneska uz se
to tak nebere, Ze jo? Ibx

POZNAMKA

PRIPAD HOLUB

Norbert Holub, 1ékat a sam basnik, se uz
delsi dobu bavi (?) sepisovanim stati, v nichz
pojednava znidmé ceské basniky jako vice-
méné vazné pacienty, predklada jejich dia-
gnosu a podrobny chorobopis. Posledni obéti
tohoto pochybného poéinéni je Ivan Divis,
jehoz ,ptipadu” se Holub vénuje v dvojéisle
30/31 moravské revue Weles; Divi§ je tu
podan co ukazkové vtéleni manicko-depre-
sivniho jedince, poznamenaného navic vaz-
nymi frustracemi z détstvi a celoZivotné
zavislého na alkoholu. Holub sviij chorobopis
pievazné opird o Zivotopisné ¢i autobiogra-
fické materialy, k Divisovu dilu kritce odkéaze
(podle vlastnich slov) jen jako k ilustraci
svych vyvodu; také osobni svédectvi z Divi-
Sovy Teorie spolehlivosti, z niZ cituje nejcas-

sama sebe, podlehne nétlaku a vydirdni a od
novych mocnych pfijme zcela podfadné
misto, zatadi se do nového politického sys-
tému a je§té svou kapitulaci sdm vefejné
efektné zdivodni. Jazykové fraze, které
ptitom pouZiva, znovu a naplno odkryvaji
myslenkovou priazdnotu slov schopnych
ptizpusobit se jakékoli situaci.

Skute¢nosti viak také je, ze Havlav sati-
ricky osten nemifi proti Riegerovi, ale jed-
noznacné proti tém, co ptichazeji po ném.
To ostatné naznacuje i skute¢nost, ze Odchd-
zeni je postavené jako parafrize Cechovova
Visriového sadu, tedy hry, ktera je obrazem
odchézeni celé epochy. Takovému vykladu
nasvéd¢uje ostatné i rozdil mezi tim, jak
Havel vykresluje Riegera a jeho politické
nastupce. Rieger je sice lidsky prazdny tla-
chal, nicméné jde o politika , starého st¥ihu®,
ktery - jak se zd4 - nic ze své funkce nevy-
tézil, dokonce ani tu vilu, v niz Zije. Naproti
tomu nastupujici generace pragmatiku sice
hlasa stejné neredlné programy (mensi vliv
statu, neustalé snizovani dani a zvySovani
dévek) a také se zastituje prazdnymi fra-
zemi, nicméné jeji slova jen opentluji nepti-
li§ zastirané kofistnictvi. ,Stard politika“
je tak nahrazena propojenim moci, penéz
a zlo¢inu. Politik Klein jedna ruku v ruce
s mafidnem ptizna¢né pojmenovanym
Karika, jemuz ,stovky ukrajinskych dévéat
vdéli za vie® a jehoz pocetna rodina ovladne
vSechny majetky.

Symbolem negativni promény je vykaceni
zbyte¢né nevydéle¢ného sadu (na rozdil od
Cechova za ostrého zvuku motorové pily)
a ndaslednd proména pozemku na ,spole-
¢ensko-obchodni centrum® a samotné vily
na vetejny dim. Také naivni divka, jez d¥ive
zbozriovala Riegera, nyni svou lasku pte-

JEDNA OTAZKA PRO

Od tohoto cisla prebirate pravidelnou
recenzentskou stafetu po Aloisi Bur-
dovi. Divite se na latku jim nasazenou
jako na vyzvu?

Véazeny pane redaktore,

musim f¥ici, Ze mne vase otazka velmi
ptekvapila. Je sice pravda, Ze jsem byl
redakci Tvaru pozadan, abych od Nového
roku na pfechodnou dobu zapliioval svymi
recenzemi prostor o velikosti 969 slov, do
kterého pry jinak nemiate co dat, netusil
jsem vsak, Ze jde o prostor, jejz si dosud
uzurpoval vami zminény Burda. Jak vite,
Tvar zdsadné nectu, kdyz se mi ale ndhodou
dostane do ruky, tak dvé véci zdsadné pre-
skakuji: tu blbou ovci a insitni rddobymud-
rovani pana Burdy. Jsem totiZz zastincem
kritiky kultivované a kulturni, vaZici si
pravych hodnot, a nikoli pseudofolklor-
niho tlachdni nesmyslnym jazykem, ktery
si hraje na dialekt. Nicméné jsem rad, ze
tento tristni ptiklad devalvace mysleni,
ktera poskvrniovala obor spjaty s tak veli-
kymi muzi, jako byli Frantisek Xaver Salda,

t&ji, ostatné vytrhava z irgich myslenkovych
a existencidlnich souvislosti, stejné jako pte-
vadi na ¢isté patologicky symptom vyznam,
jejz basnik ptikladal vlastnimu dilu. Kardi-
nalni otdzku vztahu Diviovych osobnich
vlastnosti ¢i traumat k nadosobnim hodno-
tam jeho basni, k jejich objevam a k presahu
zivotnich danosti, ktery znamenaji, nechava
Holub bez dalsich vysvétleni stranou, tviirce
a pacient jsou pro néj implicitné totozni.
Podobné pti jinych ptileZitostech ,demon-
toval“ Holana, Halase a dalsi autory, a p#i
trose dobré viile tak lze jisté zpracovat celou
¢eskou poesii — ne-li uméni vibec; a pfesu-
nout je celé do jedné velké nemocnice (nebo
do jednoho ustavu pro dusevné choré), jako
vyraz povazlivé odchylky od normality
a neschopnosti pt¥ijmout nutnosti ,,redlného*

nese na Kleina a pfizna¢né mu podékuje, Ze
i on ,ponechal v centru své politiky clovéka“.
A triumfuyjici Klein v p#imém odkazu na
Havlovu Zahradni slavnost déj hry ukonéuje
slovem: ,Mat!“

Poslednim, kdo ve hte promlouvs, je
ovéem autor, jehoz Hlas v posledni replice
vSe sarkasticky komentuje heslem, které
bylo leitmotivem Havlova politického pro-
gramu: ,Pravda a ldska musi zvitézit nad IZ{
a nendvisti.”

Hlas autora je p#ijemnym epickym ozive-
nim hry, kterd je - navzdory obéasnym
odskokiim k absurdni dramatice — pojata
viceméné iluzivné. Viclav Havel si patrné
uvédomil, Ze postavam konverza¢ni kome-
die, kterou pod tlakem éechovovské inspi-
race napsal, schdzi onen skryty vnitini
rozmér, diky kterému se figurky naplriujici
vali autora proménuji ve zpodobeni mno-
harozmérnych lidi. Uvédomil si, Ze jeho hra
viceméné ilustruje schéma, a snazil se tomu
Celit tim, Ze stvotenost své vypovédi pti-
znal a v nékolika vstupech nechal adresaty
nahlédnout do svych tvah nad textem, do
procesu psani, ptipadné vyslovil pozadavky
na zpusob, jak ma byt text hrdn. Aniv téchto
pasézich vsak neztratil ironicky nadhled
a sebereflexi, ¢imz se dostaly do zajimavého
kontrapunktu k vlastnimu déji hry.

Odchdzeni Vaclava Havla je nepochybné
dobte promyslena a napsand divadelni hra,
navic k recenzentim velmi vst¥icn4, vybize-
jici je k dobte ¢itelnym vykladim a inspira-
cim. Jen nejsem s to odhadnout, jestli neni
promyslend az ptili§ dobfe a jestli kromé
vyznamu dnes dobfe ¢itelnych md v sobé
i néjaké tajemstvi, které ji do budoucna
udrzi na ¢eskych i svétovych jevistich.

Pavel Janousek

PAVLA JANOUSKA

Véclav Cerny a Jan Lopatka, skon¢i a trapné
burdovské Zertiky budou nahrazeny recen-
zemi, jez svou nepochybnou kvalitou zvysi
odbornou drovent vaseho periodika a sou-
¢asné budou Ceskou literaturu navigovat
spravnym smérem k dal$imu rozkvétu. Uz

bylo na ¢ase! mis

zivota. Nebylo by to jisté zcela nové, z obdob-
ného postoje vychazelo uz hitlerovské tazeni

proti ,zvrhlému“ uméni mezivile¢nych

avantgard. Vitané by to vsak potésilo igno-
rantstvi dne$ni manazersko-podnikatelské

smeténky, touzici stale vic dokazat, ze uméni

nema zadny spolecensky smysl — a oviem ani

narok na jakoukoli podporu...

Zbyva otdzka, jak mtze Holubuv fasizujici
text bez zachvéni tisknout literarni revue,
jejiz vlastni smysl je v ném od zdkladu zpo-
chybnén. Petr Krdl

Pozn. red.: K Holubovu ,lékatsko-literar-
nimu pocindni“ se vratime v nékterém z p¥is-
tich ¢isel Tvaru obsahlym ¢lankem Lukase
Neumanna, ktery polemizuje s Holubovym
pojetim Holanovy osobnosti.



ROZHOVOR

je potreba vyrazit a pak se uvidi
ROZHOVOR S PAVLEM KOLMACKOU

Na promény pocasi jsou samoziejmé nava-
zané prace. Sta¢i nakouknout do obchodu se
zahradnickymi potfebami, sotva se trochu
otepli. Jak se tam lidé tfesou a rozechvéle si
vybiraji ty spravné mrkve: Uz aby to bylo!
Abychom se hrabali v zemi, zasivali a vidéli
véci rist.

Petr Kabes byl jeden ¢as zaméstnan ja-
ko pozorovatel pocasi na Milesovce. Je
ti jeho poezie blizka?

Nebyla, az do chvile, kdy jsem ho slysel
Cist pravé basen z MileSovky. Od té doby
mam pocit, Ze se pro mé otevrel a Ze mu
rozumim. Vzpomindm si je§té, jak tu basen
dotvotil svym zplsobem recitace, takovym
polozpévem, nékdy az zakvilenim.

Vyjevy na obloze, podoby mraku - ty se
daji najit i ve tvych basnich.

V oteviené krajiné stali, kdyz vyjdes
z domu, a nemuzes je nevidét.

Je pro tebe psani cestou k sobé? Tedy
urcitym druhem psychoterapie?

Cas od ¢asu to nékdo fekne, ze vlastné
piSe proto, aby si lizal rany. D4 se to zkou-
mat i odborné a vrtat se v chorobopisech
basnik. Pro mé je to o3idna véc, protoze
na basnicich se tim nadbyte¢né vyzdvihuje
fakt, Ze jsou exoti. Pro¢ se Rehoi Samsa
rano probudil z neklidnych snt a shledal, Ze
se proménil v jakysi obludny hmyz? Protoze
Kafka byl divnej. Lekdm se vypichnutosti,
zvyznamnéni terapeutické hodnoty poezie,
nebo presnéji, jeji terapeutické hodnoty pro
toho, kdo ji pige.

Ja jsem to v souvislosti s literaturou
slysela spi$ v despektu: Hanba mu/ji,
misto aby psal/a hodnotnou literaturu,
jenom se tady vypisuje z néjakych svych
bolistek. Ale spis nez polééovani bolis-
tek a prekondvani strasti jsem méla na
mysli opravdu ten druh psychoterapie,
ktery je cestou k sobé, hledani cesty
a hledani kofeni - ve smyslu Jungova
procesu individuace...

To ano. Je ale sporné, zdajde pouze o tohle.
ProtoZe pak by text byl vyznamny jen pro
autora, pfipadné pro podobné postiZené. Ja
mam s literaturou tu zkuSenost, Ze oboha-
cuje i nepostizené, anebo postiZené jinym
zpusobem, neZ je autor. Nic proti autotera-
peutickym textiim, ale kdyZ muza nepolibi,
literatura nevznikne, byt by autorovo utr-
peni bylo sebehlubsi.

Psychoterapie — pro¢ ne. Ale trochu se o8i-
vam.

A moZna ani nemusi§ - vidyt Zivo-
tem (resp. lidstvim) jsou ,postizeni“
vsichni, ne?

Podivej se na déti, ty si zpivaji, Zvatlaji
a kresli jen tak, nepotfebuji se z ni¢eho
lé¢it, ani z lidstvi. To bych mozna vidél jako
dulezitéjsi zdroj — radost z tvotivosti! Déti
jsou tvofivé spontanné. Kdyz povyrostou,
zalne jim t¥eba p¥ipadat détinské chodit na
vytvarku, maji pocit, ze by mély délat néco
dospélejsiho, pofadného, tieba hrat sachy
nebo lepit letadla, Zvatldni a ¢marani, to
je jen takovy hrani. V puberté nékdy pti-
jde druhd vlna. KdyZ jsem byl gymnazista,
nadchlo mé setkani s vrstevniky, ktefi psali.
Rikal jsem si: No jo, vzdyt tohle znam, to
jsem mival taky! Clovék se zkritka na tu
radost z tvofeni rozpomene, nékdy zalne
hréit na kytaru a skladat, nékdy psit.

To by mohlo byt! Propsat se znovu k té
puivodni radosti z tvofeni? Propsal ses
nékam svou préozou? K éemu? Respek-
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tive jak bylo pred prézou a jak je po
ni?

Vztahy, o kterych ve Stopdch pisu,
nahliZim ur¢ité jinak, nez jak jsem je vidél
pfed Stopami. Zazitky jsem mél v paméti
ulozené v jakychsi schématech, v uzavte-
nych a zjednodusenych vzorcich. Asi to tak
byva. Tise si lezi v mysli a nic nedélaji... ale
vyslov je nahlas! Napis! Jakmile se artiku-
luji a vytdhnou na svétlo, je hned zfejmé, Ze
to jsou schemata, ,,ze to tak neni“. Ale jak to
je? Vydas se po stopé, sem tam néco najdes.
Je to jako se sny - jakmile jim za¢ne$ véno-
vat pozornost, za¢nou se ti zdat. Jako roz-
kli¢ovaci, objevovaci, pojmenovéavaci akti-
vita psani ur¢ité funguje.

Uz samotny ndvrat k détskym zazit-
kiam, pokus znovu je prozit a znovu si
je prebrat - to je asi dulezity krok, chce-
li élovék zjistit, kdo vlastné je. Na co
proéza nestaéi? Na co nestadéi poezie? Ci
spis, co je v moci prézy a co je v moci
poezie?

Poezie asi nestaci na rozsah ¢asu. A potom
na tu mnohost. Na to, Ze Zivot se sklada ze
spousty drobnosti, které se doplriuji a navzi-
jem vysvétluji, jen kdyz se postavi vedle
sebe. Tam ma poezie svijj limit. A naopak?
To se mi pojmenovava htit. Mozn4 se préza
s poezii dopliiuji, v préze se zase diky mno-
hosti ztraci ten jeden jedine¢ny okamzik
ustrnuti nebo tzasu, ktery poezie zhutiiuje
a zhuttiuje - aZ tfeba do dvou radkdi. Ale to
je jen zkusmo, tohle je tézka otazka.

Hrdina tvé prozaické knizky si uvédo-
mil, jaké (mnohdy absurdni a nesnesi-
telné) situace mu p¥ipravovali rodice,
aby pak v druhé casti knihy zjistil, ze
dost podobné pripravuje sam svym
vlastnim détem... Je cenné si to uvédo-
mit - ale co s tim? D4 se tento Fetézec
néjak prerusit nebo pomalu rozpoustét
- uz s ohledem na vlastni déti, p¥ipadné
dalsi generace?

To neni celé. Myslim, Ze nejde jen o $ta-
fetu o trdpeni pfeddvanou z generace na
generaci. Jako dospély uz mim ponéti
o pocitech téch, kte#i byli dospéli ,tenkrat,
a dovedu si ptedstavit pocity v pozadi jejich
jedndni a rozhodovani. Tim nic nebagateli-
zuji, nefikdm zadné ,co sme si, to sme si,
v tom hodnotu nevidim. Rozumim vs3ak,
ze tehdejsi dospély nebyl buh, ale také jen
¢lovék s limity. Neptipadd mi podstatné
poznani, Ze jsme jako lidi hrozni, ale zjisténi,
Ze je mozné zvladnout deficit na strané pro-
téjsku, odpustit. A tudiz doufat, Ze i moje
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déti mné odpusti. Ze se v dospélém véku
muzeme setkat. Mohu se setkat se svymi
rodi¢i taky diky tomu, Ze uz mi moje déti
ukazaly moje vlastni limity.

V puberté je ¢lovék ptisny, stoji na zacitku
Zivota v romantické divére, Ze ,on takhle
blbej pfece nikdy nemize byt“. ,Kdyz nebu-
dete dobti, nebudu s vima kamaradit,” fekne
tteba. A pak je taky blbej a zopakuje kotr-
melce otce nebo matky. Asi ndm nezbyva,
nez holt nést i slabost toho druhého.

Pubertdlni optika je strasné ptisnd.
Takova az husitskd, nesmlouvavi. A jed-
nostrannd. Ano, déldme jeden druhému
ze zivota peklo, ale copak si sem tam nedé-
lame taky radost? To mi p¥ipad4 trochu jako
s polasim, o kterém jsme mluvili. Zakazme
zimu, vybudujme tady obrovsky topeni!
Infraza¥i¢ v krajiné, aby bylo viem teplo! To

je blbost.

To by byl vlastné pokus o zruseni Fadu
svéta.

Vykaslem se na tenhle svét a udéldme si
lepsi. Dame dohromady partu, kde budeme
sami spravni hosi a divky, a s lumpama
se nebudeme bavit. Vykofenime zlo! Ted
pravé se chystdm na zkou$ku z Haband,
novok#téncli, co méli na Moravé spoustu
komunit. Byli p¥isni na sebe i na druhé
a dodrzovali pravidla. A stejné byly potize.
Konkurence mezi viidci, osobni spory mas-
kované ideologii. Méli spole¢ny majetek,
ale kdyz se chtél viidce zbavit konkurenta,
vyplatilo se spolubratra obvinit, ze si ,dava
néco bokem®, nafteni se ¢asto potvrdilo.
Nékdy takové komunity vydrzi, ale roz-
hodné to nebyva bezbolestné.

Rychlé sipy?

Rychlé sipy jsou fikce, ze které si miZeme
utahovat, ale kterd koneckonct vystihuje
polaritu ,my“ a ,oni“, v niZ jsme bézné
namoceni. ,My“ jsme samoztejmé kladni.
A pifece z nas v Zivoté vylezou véci, na
které jen civime, a nemtzeme uvétit: Tohle
jsem ja? Tak tohle uz pted sebou na razovo
nenalakuju...

Néco jiného z nas zase nevyleze prosté
proto, Ze se nedostaneme do patfi¢nych
krizi. KdyZ té nic neohroZuje a nepokousi,
tak nic zlého neudélas. Mimochodem, déti
maji vybornou schopnost vyhmatnout slaba
mista dospélych a k lectemus je vyprovoko-
vat. I za to jsem vdé¢ny - za poznani, Ze si
0 sobé nemizu moc myslet.

Nékteré motivy jsem u tebe nenasla
- nap¥. trapeni se liskou (k Zené). Zena

v tvych textech bud’ samoziejmé neni,
nebo samoziejmé je - mnoho basni mas
postaveno i na dialogu s ni, ale jaksi
bez utrap. Je to proto, ze tento druh
trapeni je ti cizi, anebo se ti prici o tom
psat?

To bych netvrdil, Ze by mi bylo bytostné
cizi prozivat trapeni kvuli Zené, ale psat
o tom? Pfemyslim o rukopisech dosud nevy-
danych... Asi ano, je to tam, ale jen malinko.
Nejspis mi tahle poloha neni vlastni. Ani mé
nebavi o tom ¢ist. V préze je to jiné - stav
totdlni dezorientace, zavislosti, neschop-
nosti se s né¢im vyporadat. Ale stejné mé
zajima vic zobrazeni vnitiniho stavu nez
fakt, Ze ten stav je kvili Zené.

P¥iznam se, Ze jsem u tebe nenasla ani
prilis humoru. Ironii ano, ale to je néco
trochu jiného.

To ne, j4 si myslim, Ze ve Stopdch za obzor
je hodné humoru - svého druhu. V poezii je
také, v tlumenych ténech, jako vtip, ktery
¢lovék fekne s vaznou tvafi. Najdes ho t¥eba
v paradoxech. Asi je mi vzdalena explicitni
komika, ale naprostou absenci humoru
bych povaZzoval za prohtesek.

Ivan Wernisch nékde ¥ika, Zze basnik
se nesmi bit bejt blbej. Co by sis pired-
stavoval pod pojmem ,blbej“, aby ti ta
véta sedéla?

Snad Ze basnik by mél taky nevédét, co
¢ini. Asponl trosku nevédét. Ji znam néco
podobného v jiné varianté, kunderovské, ze
text ma byt chytfejsi nez autor. To mé napa-
dalo ¢asto, kdyZ jsem se potykal s prézou
— Ze védét, tj. pohybovat se jenom v tom, co
vi$, je néjakym zptsobem neplodné.

Mysl zacatecnika?

To tikaji stoupenci vychodnich nauk,
Ze mysl se musi vycistit, aby do ni mohla
vstoupit inspirace. Kdysi jsem bydlel v jed-
nom patfe s korejskym vytvarnikem, den
co den jsem chodil kolem jeho dveti, na kte-
rych mél povésené kosté z klacku a suché
travy. To aby nezapomnél, Ze si ma ,vymést
hlavu, zapomenout na to, co zna“.

Mné v tom, co se tyce psani, zazniva tro-
chu i varovani pred néjakou metodou,
ktera se uz jednou osvédcila a mohla by
se stat machou...

Neporovniavam ani poetiky, ani autory
a jejich metody. V zasadé k psani pfistupuji
tak, Ze nevim, do ¢eho jdu, na cesté se ukdze.
Je potteba vyrazit a pak se uvidi.

Takze zacykleni ve vlastni poetice se
neobavas?
Ale to ptece hrozi uplné kazdému...

Co té dokaze primét k psani néjakého
vétsiho celku, resp. k sestaveni bas-
nické sbirky? Mas pocit, Ze se v clovéku
musi néco prevraitit, néco se mu stat,
aby pocitil nutkani do toho opét ,,slap-
nout”, nebo to mas néjak jinak?

Musi se objevit néjaky napad, vize. Vidim
néco, co jsem dtiv nevidél, a mam nutkani
néjak to zachytit. Impulz ale jesté zdaleka
nezarucuje vysledek. Je to, jako kdyZ sto-
ji8 na kopci a jasné pted sebou vidi§ cestu.
A tak slezes, pustis se po ni, jde$ kukufi¢nym
polem, pfes potok a ptes ptikop, a najednou
nevi§, kde jsi..

To je na tom praveé vzrusujici, ne?

No, je to nejspi§ dobré, ale v tu chvili
neveselé. Kdyz zabloudim na vyleté, tak se
taky nesméju. Ctu po sobé text a ¥ikam si:
Blbost! Hruza! A tak text odloZim, a kdyz



ho vezmu do ruky po ¢ase, miZe se stat, Ze
se mi rozsviti, uvidim zas orienta¢ni body,
teknu si, Ze bych mohl zkusit tohle nebo
tamto, pustit se podle potoka nebo rokli.
Jdu a jdu a trva mi to dlouho.

Da se ¥ict, Zze u kazdé svoji knizky jsi
byl nékym trochu jinym?

Ja mam pocit témét opa¢ny. V jedné basni
Pavla Rejchrta ¢tu: Jsem udiven tim, jak
jsem potdd stejny. Parafrizuji, nepamatuji
si to pfesné. Ty se ze mé snazi§ vydolovat,
jak jsem se posunul a jak se ménim. Samo-
zfejmé jsem jiny nez pred lety, mam vic
vrasek, Sedivim a hrbim se. Ale v né¢em se
taky neménim. Jednou jsem si t¥idil papiry
do sbéru a ptitom ndhodou otevtel sesit
s néjakymi pokusy o prézu, které jsem mohl
psat asi ve dvaceti. S odstupem feknéme
pétadvaceti let jsem nahlédl a podivil se, Ze
pisu porad totéZz. Samozrejmé Ze dnes bych
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Tak by se dalo shrnout setkani basnika Sku-
piny XXVI a jejich pratel koncem minulého
roku 2007 ve dnech 30. 11.-2. 12. v P#i-
chovicich v Jizerskych horich. Od vzniku
skupiny v roce 1983 uplynulo témét ¢tvrt
stoleti a za tu dobu ji prosly desitky, mozna
stovky autorti z Cech, Moravy i Slovenska.
Nekteti z nich uZz bohuzel sleduji pficho-
vické srazy zpoza rohu véénosti (J. Leger-
sky — zemfel na leukemii, J. Hrabalova - jeji
smrt je dodnes zdhadna, O. Ryba - zabil
se padem ze skély, Q. Machulka - ubit pti
rvaéce s opilci, I. Pokorna - zemftela v 25
letech na myopatii, R. Husdk - ukondil
dobrovolné svij zivot na Komaii vizce
v Kru$nych horach), nékteti, také bohuzel,
zbyte¢né zapskli a jezdit odmitaji (B. Vanék-
Uvalsky, V. Skalova ¢i R. Janda), nebot jim
nesedi kfestanské prostfedi, jini (P. Kol-
macka, K. BroZzova, M. Dolezal, M. Auerova
¢ M. Stohr) zase proto, Ze ,,svatou ptdu Pi-
chovic §pini bezvérci®a Ze se zde micha zrno
s plevami. Radu autorti tu muzete potkat
kazdy rok (P. Kukal, S. Hromadkov4, Z. Lud-
vik Gordon, K. J. Benes, P. P. Payne, V. Zdar-
sky) stejné jako organizitora celého klani
Romana Szpuka, mnozi se sem po nékoli-
kaleté pauze zacali opét vracet (V. Maly, J.
Hocek, P. Madéra, B. Hlade¢kova, M. David,
I. Kosatkova...) V Ptichovicich se zalibilo

to napsal zru¢néji. Ale ten evidentni fakt, Ze
si kladu stéle stejné otazky, ze néco patti ke
mné a v jistém smyslu si to neodpéatu...

Divas se nékdy do svych starych textu
zameérné?

Dost madlo, zpravidla kdyz mam nékde
ist. Vétsinu véci si pamatuji, neni jich
moc, dohromady tti knizky... snadno se to
vejde do batohu. Na nékteré véci se divaim
opravdu s Gsmévem.

Nemyslela jsem ted’ zkoumani kritické,
spis zvédavé. Jestli ses néco o sobé ze
starého textu dozvédél, néco si nad
nim uvédomil.

Spi§ to byva tak, ze na mne ob¢as néco
samovolné vyhtezne, na néco se rozpomenu.
Ale sdm od sebe takové ,vyzkumy“ nepodni-
kidm - Ze bych si tfeba sedl a prolistoval si
svou knihu.

foto Iva Kosatkov:

M. David

i tém, kteti nékdy zacatkem 21. stoleti p¥i-
jeli poprvé a od té doby jezdi pravidelné (V.
Dumkovd, R. Satankova, M. Zgublacenko...)
a samoztejmé se tu objevily i nové, nikoliv
viak neznamé tvare (D. J. Zak, K. Pazourek,
A. Hoznauer, V. Reisinger, R. Gal...).

Letos se opét cetlo na dvou mistech
— v patek ve starokatolickém kostele v Desné
a druhy den, v sobotu na ptichovické fare.
Pro ¢tenére téchto ¥adka neznalého vyvoje
skupiny a atmosféry setkavani literata ,na
cirkevni pudé“bude jisté dobré ptipomenout,
Ze ¢ist muze kazdy, kdo ptijede, jeho projev
neni nikym korigovan ani cenzurovén a uz
vilbec neni podmitiovéan ,virou v boha“. Svo-
boda tviré¢iho projevu, vstficnost hostiteld
v Cele s ptichovickym faratem Vlddou Nova-
kem, pratelské ptijeti od druhych, mnohdy
literarnich rivald ¢ ndzorovych oponentd,
to je to hlavni, pro¢ se na tento kazdoroéni
sraz ,Sestadvacitky“ jezdi. Predstavte si jen
tak zkusmo Roudni¢dka Mnohicka Zgub-
lacenka, jak z kazatelny hi#ima: ,Autisté
vSech zemi, spojte se!”, a fardte z Desné Ivana
Peschku, jak z téhoz mista zasvécené hovoti
o filmu Eleazar Kittel (vice na www.kittel.cz),
na némz se podilel coby scendrista. Pted-
stavte si k¥ehkou poezii Bohunky Hladeé-
kové z Karlovych Vart recitovanou v tésném
sousedstvi ,délnicky naivnich“ bdasnicek
Jitiho Oslejska z Litoméfic. Anebo si pred-
stavte ,tézce namakany“ experimentalni
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Uc¢i§ na gymnaziu - jsou dnesni stu-
denti jini, nez jsme byli my?

Ur¢ité mam zkreslenou optiku, protoze
sam jsem studoval v Praze, a venkovska
gkolaje ptecejenjina. Dost student pochazi
z pocetnych rodin, staraji se o mladsi sou-
rozence, o doméacnost, navic maji omezené
spektrum moznosti, jak travit volny ¢as, do
divadel a kin nebo za hudbou by museli do
Brna, takze si vystaéi s diskotékou, hospo-
dou a fotbalem.

Zdaji se mi obecné bezstarostnéjsi, nez
jsme byli my. Ze vieho (z budoucnosti, ze
gkoly, ale t¥eba i z politiky) si mnohem min
délaji. Nékdy je to fajn, Ze jsou takovi neza-
tizeni, ale nékdy mi p¥ipada, Ze Ziji v jakési
blaZené nevédomosti, ze které za Zadnou
cenu nechtéji byt rueni. Cty#ikrat do tydne
se pfed né postavim a rugim.

P¥ipravila
BozZena Sprdvcovd

esej slovensky pisictho Roberta Gala nasle-
dovaného punkovymi pisfiovymi texty Petra
Vaculovice z Upice. Pravda, na fafe panovala
mensi obava z ptijezdu teplického ,enfant
terrible“ Patrika Linharta. Ten k uklidnéni
nékterych nakonec nedorazil, ale Pricho-
vicemi se mihlo jeho alter ego v podobé
némeckého vojaka Franze Hirsche ve filmu
Acta Sudetica, ktery natocili ¢lenové teplic-
kého radikalniho baletu Vyzvejkld bambule
a ktery byl po ¢tecim maratonu promitnut.
Mnohé sice odrovnal a zptsobil i to, Ze
leto$ni Ptichovice byly méné hudebni nez
jiné, ale pfesto na muziku doslo. Bubno-
valo se na djambe, improvizovalo na klavir,
autorska vystoupeni st¥idal hrou na klasic-
kou kytaru student pardubické konzerva-
tote Milan Duspiva z Vimperka. Sobotni noc
pattila jako obvykle basnickym hram, u kte-
rych vydrzeli jen ti nejzdatnéjsi. Novinkou
na leto$nich Ptichovicich bylo predstaveni
internetovych strinek Sedé volavky (http:
//hajku.blackhost.cz) a tvorby autortt na
téchto strankich defilujicich. Nezbyva nez
dodat, ze pristi Prichovice budou opét za
rok o prvnim adventnim vikendu a kazdy,
kdo se rozhodne ptijet, ma dvete oteviené.
Kdyz uz pro nic jiného, tak alespoii proto,
abychom se spole¢né pokusili popftit verse
Véclava Zdarského: Na pocdtku bylo Slovo /
a na konci jsou kecy.

Svatava Antosovd
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Predvdnocni Praha oplyvala vyjimeénymi
vystavami, z nichz kazdd svym zpiisobem sou-
visela s literaturou.

Staletimi provétenou hodnotou jsou grafiky
Viclava Hollara, které je mozné jesté do 13.
ledna vidét v paldci Kinskych. Nejvyznamnéjsi
&dst Hollarova dila tvofi veduty evropskych
mést, které peclivym a umélecky mistrnym
zachycenim doslova ,kazdého domu ve mésté”
dokdzaly zastavit cas. U obrdzkii zastave-
ného Casu otisténého na papire se okouzlené
zastavuji tisice divdkil. A¢ jistéZe za branami
vystavy ve své vétsiné pracuji na jeho zrych-
leném odvijeni se vpred. A souvislost s litera-
turou? V pohledu na mésto Londyn nachdzi
se pobliz arény, v niz se odehrdvaly medvédi
zdpasy, Shakespearovo divadlo Globe, pticemz
ndzvy obou kruhovych budov Viclav Hollar
omylem zaménil.

Vytvarnym umélcem, jenz je zdroveri
vyznalnou literdrni postavou, je Vladimir
Boudnik, kterého umistil Bohumil Hrabal do
stredu své prozy Nézny barbar. Boudnikiv
— velmi osobni — vytvarny smér ,explosionalis-
mus“bylo mozné si ptipomenout do 2. prosince
v domé U Zlatého prstenu. ,,Sbhérné surovosti®
Boudnikovych grafik historickym domum
staré Prahy nesvédci, urtité by mnohem pre-
svédcivéji hovotily o svém autorovi v Mdnesu
nebo ve Spdlovce. V souvislosti zietelného
protikladu zdobnosti danych vystavnich pro-
stor a drsnosti vytvarnikova dila nemohl jsem
si nevzpomenout na nikdy nevyfeseny rozpor
v jeho (a nejen v jeho) Zivoté, na rozpor umélce,
ktery chce stdt stranou veskeré oficiality, ale
zdroveri nesmirné touZi po Sirokém uzndni.

Vytvarnym umélcem, jehoZ vztah k litera-
ture lze vyjddrit méné jednoznacné, je foto-
graf Jindrich Streit, retrospektivu jeho dila
je mozné navstivit v domé U Kamenného
zvonu do 3. unora. Jde o vystavu vyjimenou
a oslovujici. Oslovujici jisté kazdého jinak,
tématem, v némz spocivd tézisté Streitova dila,
Bruntdlsku, tedy v oblasti rovnéZ na okraji
— jak vzhledem k jeji geografické poloze, tak
vzhledem k zdjmu zbytku obyvatel republiky
o ni.

Jak tedy dilo Jind¥icha Streita souvist s lite-
raturou? V téchto fotografiich, s jejichZ auto-
rem se — osobné — nezndm, citim hlubokou
souvislost s Fadou bdsni, které jsem — osobné
— napsal. A jisté také s basnémi autortl, jejichz
dila mi byla a jsou vzorem a oporou. S versi
Jittho Koldre, Edgara Lee Masterse ¢i Carla
Sandburga.

Do 3. tinora je mozné v Obecnim domé spat-
tit kresby a obrazy Josefa Lady. Alesport na
chvilku. Ztizeni stdlé a velké expozice vytvar-
nika, jehoz dilo bylo v minulém stoleti ptijato
$irsi vefejnosti jako samotnd esence ryzi les-
kosti, je v nedohlednu. Jisté, zdjem turisti by
byl nepatrny, Lada ve svété neni zndm ani jako
Alfons Mucha, ani jako Frantisek Kupka.

Laduv vztah k literatufe neni tieba hledat,
je vseobecné zndmy. Josef Lada sdm literaturu
psal. A dobrou. Kresbha Josefa Svejka, literdrni
postavy Ladova ptitele Jaroslava Haska, zli-
dovéla a byvala vyraznou éeskou ,ikonou®. Zli-
dovély i Ladovy ,,obrdzky z kalendd#ii“. Casto
je doprovdzely i texty a jednim z nich je i shirka
Jaroslava Seiferta Chlapec a hvézdy, ve které
se pFipominaji Vdnoce, jeZ prdavé odplynuly:

Piebral jsem i par hrozinek,
kapra jsem vylovil z vany.
Dotykam se téch vzpominek
jen nézné, lehce, jak rany.

Zasnézené Hrusice z Ladova obrdzku sym-
bolem éeskych Vidnoc byvaly po desetileti. Kdo
- ze (tendru Tvaru — by si nevybavil siluetu
kostelika na kopci, koledniky, ponocného
s troubou, vodnika na zasnéZené vrbé? Byli
a jsou pry¢. Z védomi soucasnych déti se Lada
uz vytratil, v Ceskych hospoddch dopiji svij
posledni pillitr Josef Svejk, aby se vydal na
anabdzi, kterd kon¢i ne v Budéjovicich, ale
v nicoté. Do kfupajictho snéhu v Hrusicich
je ale stdle mozné vstoupit prostiednictvim
kresby, poezie, vzpominky a snu.

Petr Motyl

5



POLEMIKA

polocas rozpadu, nebo zivota?

Literarni obtydenik Tvar ¢. 20/2007
se ve dvou rozsahlych textech pokusil
zaujmout stanovisko k soucasnému
stavu ceské poezie, pripadné k jeji
kritické reflexi. Zatimco v rozhovoru
s mladym kritikem Petrem Bohacem
prevlada konstruktivni, nikoli defé-
tisticky postoj k danému problému, ve
dvoustrankovém elaboratu se zastup-
kyné séfredaktora Bozena Spravcova
rozepsala o ,,poloc¢asu rozpadu“ poezie,
literatury, kritiky, kultury, p¥ipadné
vseho mozného.

Jejimu rozboru nelze upfit, Ze ma systém
a strukturu. Autorka se tentokrat ¢aste¢né
vyhnula obvyklé ironi¢nosti a vysmésnosti,
kter4 charakterizuje jeji recenzentské i jiné
publicistické texty. S fadou jejich dedukci je
mozné bezvyhradné souhlasit.

Poezie, obecnéji i cela ¢eska a svétova belet-
rie jsou na tom opravdu velmi $patné z hle-
diska tvirciho i z hlediska ¢tenatské reflexe
a ucty pred literaturou. Tézko bychom dnes
mohli ocekavat, ze na pohteb soutasného
basnika se dostavi sto tisic lidi, jako tomu
bylo napt. p#i smute¢nim rozlouceni s Jaro-
slavem Vrchlickym. Kvalitni kritika vymizela,
protoze z ekonomicko-medidlnich divodd,
jez jsou jednim z prokleti nasi doby, se pravé
vinkriminovanych devadesatychletech za¢ala
rozpoustét do informac¢niho recenzentstvi
a sepisovani mnohdy nic netikajicich anonci,
vypovidajicich o knize nebo o autorovi méné
nez klasicky zalozkovy text nebo propaga¢ni
letak nakladatele ¢i distributora.

Bozena Spravcova pochopila, Ze se pti
pojednavani o basnickém ,polotase roz-
padu”“ nevyhne konkrétnosti a adresnosti.
Jmenovité zaatocila na viechno, co se jesté
hyba: na literdrni periodika a na deniky,
na katedry zabyvajici se vychovou budou-
cich kritik(i/recenzentli, na zabednénost
knihkupcd, kte#i ne¢tou (jak to maji stihat,
kdyZ jim denné distributoti i basnici samo-
vydavatelé navazeji do kramka stéle cers-
tvé zbozi?) atd. Z prthlednych obav z kon-
kurence a z neschopnosti tolerovat hlasy
druhych ,semlela“ a ,zkritizovala“ ve svych
slovnich eskapadach Literdrni noviny, Hosta,
A2, Revolverku, Lidové noviny, MF Dnes a na
prvém misté také internetovy Portdl ceské
literatury, ktery je pro ni ptimo trnem v oku.
Zamotala do textu politiku, jak je to dnes
moderni, a politiky, ktefi by se chtéli do kul-
turniho ¢& literdrntho provozu“ vmé3ovat
(Martin Stohr mi snad promine, aviak jisté
v dobrém umyslu vytvofil pojmem ,literdrni
provoz"“ zaklinadlo pro ¢ernoknézniky).

Pres slibny ndznak razance a snahy do
vieho bez skrupuli §lapnout (tak si totiz v Ce-
chach mnozivykladaji demokracii) se autorce
nepodaftilo sdélit néco nového a priakopnic-
kého, co by nevédél i ten nejvice opomijeny
a provin¢ni autor jakékoliv generace stejné
jako ten, kdo vydal desitky knih, o kterych
se pribézné tak ¢i onak psalo.

Vysledny produkt Bozeny Spravcové ma
oviem jednu ,pfednost®. Je velmi tautolo-
gicky, litanicky, mlhavy a zamlZujici, protoze
ani v ndznaku nebo mezi radky se autorka
nesnazi hledat vychodisko nebo ho prosté
nechce vidét, protoze pak by napt. ¢asopis,
ve kterém pusobi, ztratil néco ze své radoby
srdaté kriti¢nosti a to by pak uz nebyla
takova legrace. Spravcova text uzavird kon-
statovanim, Ze basnické knihy budou zfejmé
dél vychazet a Ze se snad budou i ¢ist. Tim
podruhé objevuje Ameriku, jak se trefné #ika
nejen v Cechéch.

Autorka mimo jiné poukazuje na skuteé-
nost, Ze se dnes neumi nebo nechce polemi-
zovat. Dovolim si tedy vznést k jejimu ¢lanku
nékolik dotazt ve vite, Ze i ona néco tusi
o faktu, Ze tazajici se polemizuje, at sdm se
sebou, s druhym nebo s §irokym publikem.

Prvni otdzka muzZe znit t¥eba takto: kdy-
bych podobny rozbor napsal ja nebo kdokoli

K rubrice Z piitmi zdmeckych knihoven - ukazka z dila Gustava Doré

jiny, kdo pouze externé spolupracuje s lite-
rarnimi periodiky, jako je nap#. Tvar, byl by
muj ptispévek takto vyhroceny, aviak obsa-
hujici alesponi elementarni snahu naznadit,
jak krizi ptrekonat, vibec zvefejnény? Za
druhé: neni velkym omylem doZadovat se
jakékoliv kolektivni oborové nebo meziobo-
rové komunikace a diskuze tam, kde bohuzel
panuje p¥isna selektivnost? Nékteti autofi
jsou pribézné recenzovani nebo kritizovani,
protoze maji v redakci ptimluvce a kamarady.
Jini bez téchto $tastnych vysad jsou ignoro-
vani nebo nadobro ztraceni bez ohledu na
kvalitu jejich dila. Ocitaji se v dobrovolném
nebo - a to lastéji — nedobrovolném osa-
moceni, ba exilu. Mam-li byt konkrétni, pak
v ptipadé Tvaru, ktery se podle Spravcové
tak vzorné stara o reflexi toho, co v Cechach
a na Moravé vychazi, jsem si neptecetl jedi-
nou recenzi svych knih, ttebaze je naklada-
tel dal redakci k dispozici. Nechci, aby to
vyznélo sebesttedné, z ¢ehoz mne Spravcova
rada obvini (obvifiovat umi na docela profe-
sionalni trovni). TotéZ mohu konstatovat
u desitek tituld vydanych v nakladatelstvi,
kde ptsobim jako $éfredaktor, o nichZ se
jinde psalo, ale Tvar zaryté mlcel.

Daldi dotaz se tykd problému, pro¢ by
méla tzv. basnicka kritika, kdy kritik je
sam basnikem a piSe o svém kolegovi, byt
nedokrevnym déckem nebo homunkulem,
ktery podle Spravcové nemuze konkurovat
profesiondlnimu kritikovi. Mozna by sta-
¢ilo, kdyby si autorka po sobé precetla roz-
hovor, ktery vedla s Petrem Bohacem. I ten
opravnéné rozlisuje mezi kritickou profesi
a zasahovinim kritika do literarniho pro-
vozu, ktery vskutku nemuzZe byt dominant-
nim pfedmétem jeho zdjmu. Boha¢ se dotkl
toho, co by si zaslouzZilo rozvinuti. Mluvi
spravné o kontextudlnosti kritiky, ktera by
méla dilo nejen hodnotit, zafazovat ho do
urcité nekanonické hierarchie doby (tou se
Spravcova rovnéz rada zatituje), ale pre-
dev8im vycitit, ano, prorocky vycitit, zda
m4 dilo $anci pfezit minimalné padesit let,
ktera jsou onim provéfovacim a $aldovskym
pulstoletim Zivota, nikoli ,polo¢asem roz-
padu®. Nechédpu, pro¢ by basnik nemél byt
hodnotnym kritikem. Je to pfesné naopak.
Literarni historie, kterou autorka v honbé za
efemérnim ziskem dne opomijinebojinezna,
v tisici ptikladech doklidda, ze pravé basnik
muze kolegovi povédét i to, co nesvede fici
chladny a odtazity profesional. Podle mého
soudu trpi soucasna kritickd reflexe belet-
rie mnohem hriznéj$im negvarem, jimZz
je a priori dané, téméf taxativné ustano-
vené dogma, Ze kritik by se mél vzdy stre-
fit zejména do nejzranitelnéjsich mist nebo
slabin dila a o nich nélezité pojednat, a pak

jako ptidavek napsat o dile také néco trochu
pozitivniho. Je-li dilo p#ili§ dobré a vyé¢niva
nad béznou produkci, pak je oviem podle
dnesnich rddoby kritikd nejlépe ho ignoro-
vat nebo se k nému nevyjadfovat. Zdaleka
neplati, Ze se mléeni kritika tyka pouze bez-
cennych a nepodatenych vytvoru...

Takové smysleni je oviem reliktem minu-
losti, ktery se bohuzel pres stardi generaci
infiltruje k za¢inajicim kritikim. Podstatou
tohoto piezZitku je to, Ze viechno vybocujici
je pfedem nebezpecné a ma byt po zasluze
potrestdnonebo rovnou zavrazdéno. Vsichni,
ktefi néco vytvareji, si marné opakuji, Ze
kritiku, zejména tu odsuzujici, nemaji brat
vazné. AvSak kritika méla v kazdé dobé
opravdu tu moc jedny oblékat do vav#ina
a druhé srazet do prachu.

Volani BoZeny Sprivcové po ptirozenych,
védoucich a charizmatickych autoritach,
které si urcité nebudou nahlas fikat ,elita“
(opét v textu nesikovné pouzity pojem), je
nesplnitelné, protoze tyto osobnosti nikoli
jenom ze skromnosti a pfirozené pokory, ale
pfedevsim kvili medidlnimu nitlaku maji za
udél nevystupovat na vetejnosti prosté proto,
Ze redaktori, $éfredaktofi, manazefi a buhvi
jaci dalsi ,,profesionalové” jim to prosté nedo-
voli z divodu, aby sami neztratili moc o véem
rozhodovat a ,tahat za nitky“. Nékdejsi ideo-
logii tak nendpadné a s pozehnanim vSech
zGlastnénych stran, které se ani nepokousely
branit, vystfidala jind totalitni praxe uplat-
nych novind# a medidlnich bossi, pticemz
uplata ¢asto nebyva pouze finan¢ni...

Tak by bylo mozné v dotazech na autorku
pokracovat ad libitum. Naptiklad jak si
pfedstavuje komunikaci mezi recenzenty
a kritiky? Patrné tak, Ze se vSichni pfedem
na chuddka autora domluvi a za¢nou na
ného psit bud oslavné tirddy, nebo hanopisy
podle toho, jak se jejich tribunal usnese nebo
jak dopadne hlasovani o dile. Myslim, Ze se
potom bude velmi ¢asto hlasovat proti auto-
rovi, protoze pak se kone¢né prostor vycisti
a uvolni autorkou proklamované i kritizo-
vané ,zaplnéné prazdno®. A pak uz hura do
hospudky s nomenklaturnimi autory.

Na zivér poznamku ke slovniku BoZeny
Spravcové: jejim nejmilejsim slovem je vyraz
,blabol“, ptipadné jesté vylepseny ,pseudob-
labol“. Paklize si autorka hraje vedle bas-
nifky také na posuzovatelku literatury, méla
by védét, Ze stejny nebo podobné hruby
vyraz z ulice bychom tézko nasli u Saldy,
u sziravého a ironického Karla Krause nebo
u noblesniho Jana Lopatky.

Dodejme, Ze vSichni jmenovani byli ve
svém nitru basnickymi dusemi, kritickymi
k sobé i k druhym.

Jan Suk

NA POLOZENE DOTAZY
SE SLUSi ODPOVEDET,

avSak na nékteré si Jan Suk originilnim
zpusobem odpovédél sam, jiné poslouzily
spiSe jako komoriové invektivim - pone-
chavam je jejich osudu. Ostatné ten, kdo
opravdu hled4, odpovéd na né najde jiz
v textu, se kterym J. Suk polemizuje.
Sukovo nat¢eni z ,prisné selektivnosti se
ale tykd Tvaru, a proto na né reagovat mu-
sim. Skoda, ze J. Suk nebyl konkrétni a ne-
uvedl, ktefi Ze autoti ,jsou pribézné recen-
zovdni“ (bez ohledu na kvalitu své préce),
Jprotoze maji v redakci primluvce a kamarddy“.
Uvedl jen ptiklad autor nepravem ignoro-
vanych, a to sebe a desitky titult nakladatel-
stvi H+H, jehoz je $éfredaktorem. Zeptala
jsem se proto kolegyné Anny Cermanové,
kterd ma zadavani recenzi ve Tvaru na
starosti, jak je to s desitkami titula z H+H
a knihami Jana Suka, a bylo mi fe¢eno toto:

V roce 2007 podle webovych strdnek nakla-
datelstvi vysly v H+H celkem ti Ceské tituly
(plus polsky bdsnik Franciszek Kamecki), které
pro nds jednoznacné ptipadaly v tvahu, pro-
toZe Tvar se snazi cilené sledovat predevsim
beletrii (a literdrni védu), zvldsté ceskou. Jde
o tyto knihy:

Ales Kovaléik: Ladislav Fuks: Tvaf a maska.
Recenzovdno v ¢. 12/2007.

Blanka Knotkovd-Capkovd: Sklenik. Nere-
cenzovdno.

Jan Stolba: Hiebeny. Recenze se ptipra-
vuje.

Pracuje se téz na recenzi Eliadovych Pa-
méti.

Pokud jde o tvorbu Jana Suka, jeho bdsnickd
shirka Tajna schodisté (Kant a Zahrada,
2006) skute¢né ve Tvaru recenzovdna nebyla.
Vytisk byl recenzentiim nabizen, nikomu
z nich se do recenze nechtélo.

Jak to bylo se Sukovou sbirkou Potopené
pevnosti (Kant, 2002) a esejistickou knihou
Krysy v Hadrianové vile (Concordia, 2004),
tézko fici, nebot ¢as pro jejich recenzi
spadd do doby, po které se (na jafe roku
2005) celd redakce véetné $éfredaktora
vyménila. Ani byvalou redakci Tvaru, jejiz
stabiln{ jidro tvofili Ondfej Hordk, Jan
Nejedly a Jakub Sofar, nepodeziram, ze
by méla néjakou zavilou potfebu basnika
a esejistu Jana Suka sikanovat. Cili bud se
recenzent pro Sukovy knihy nenasel, anebo
redaktor, v patfi¢né dobé v recenzich ufa-
dujici, je zkrdtka recenzovianihodnymi
neshledal. To, Ze jiné Casopisy je recenzo-
Valy, neni argumentem pro mravni i pro-
fesionalni selhdni Tvaru - odli$né nazory
a méritka na literaturu jsou p#islibem pro
to, ze vSechny literarni ¢asopisy nebudou
psat totéz (v takovém ptipadé by totiz byly
zbytelné a statil by jen jeden) a zajisti lite-
rarnimu Zivotu cosi jako pestrost.

Utéchou budiZ to, Ze pravé v tomto ¢isle
lze najit recenzi na Sukovu sbirku Spojené
kameny (Protis, 2007) od Josefa Straky
(knihu se redakci podatilo zadat k recenzi
zacatkem listopadu).

Pokud by se i presto Janu Sukovi zdilo,
ze nebyl ve Tvaru ¢ten a pochvélen zdmérné
a neunosné dlouho, necht si laskavé nalis-
tuje Tvar ¢. 18/2006, kde v rubrice Ctendr
poezie ¢te a chvéli jeho basent ze sbirky
Potopené pevnosti Pavel Hruska, ptfipadné
pomérné nedavny Tvar ¢ 17/2007, kde
totéz ¢ini s basni ze sbirky Spojené kameny
Toma$ Minster. Tuto rubriku p#ipravuji,
tzn. basné vybirdm - kupodivu - ja.

A na zavér poznamku: Toho Saldu si, pane
Suku, nékdy prectéte; a také svij vlastni
e-mail, kterym jste doprovodil do redakce
vySe otistény clanek - az zase nékoho
budete chtit ,mistrovat” kviali nedostatku
noblesy.

Bozena Sprdvcovd
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skutecne poezii nepotrebujeme?

Ve Tvaru ¢. 20/2007 byl otistén rozhovor s Petrem Bohic¢em nazvany Poezie uz byla.
Cely se toci okolo tématu soucasné poezie a literarni kritiky. Pokud si ho nékdo

vwve

precetl, aby se néco dozvédél o ceské poezii téchto dni, a uvéril prectenému, zije

ted’ tak trochu na jiné planeté.

Chtél bych nejprve poopravit nékolik zjev-
nych omyla. Pfedné — soucasna poezie neni
takovou chudinkou, jak to vyli¢il Petr Boh4g,
kdyz své tvrzeni v dnesni poezii je nejsilnéjsi
tendenci zachyceni obrazu® postupné vyhrotil
do mylné generalizace postavené na proti-
kladu bud’ - anebo: ,Bdsnici jsou bud zavaleni
balvanem tradice, anebo se uz jen tak divaji
a vytvdreji obrazy.”

Bohééovy promluvy mohou vyvolat dojem,
ze souasnou ¢eskou poezii tvoii Petr Bor-
kovec, Petr Hruska, Pavel Kolmacka a jejich
epigoni - tedy ona uZ zminénd poezie obrazu,
kterou pouze marginadlné doplnuji solitéti
jako napt. Karel Siktanc nebo Vit Krem-
licka. Soucasna ¢eska poezie ale neni takto
jednotvarnd. Je s podivem, Ze Boha¢ dosel
ke svym zavéram pravé béhem rozhovoru
s Bozenou Spréavcovou, jejiz basnicka tvorba
dokonale odporuje masce, kterou souc¢asné
poezii nasadil. P¥iklada by bylo samoziejmé
mozné ptinést celou fadu. Zdaraznim dva
z genera¢niho pohledu komplementarni:
Je poezie Ivana Wernische zavalena tra-
dici a omezend na pozorovani a produkci
obrazi? Je takova poezie neddvného debu-
tanta Ondfeje Macury?

Poezie Wernischova, Macurova ¢ Sprav-
cové, ale také Kasalova, Motylova, Sandova
a dalsich doklad4, ze neplati Bohic¢ovo tvr-
zeni ,Fel v reZimu gesta se transformovala
z poezie nékam jinam“. Ono takové tvrzeni
vlastné ani platit nemuze: Je-li poezie umé-
nim slova, nutné néjaké re¢ové gesto vyko-
nava, muze byt nendpadné, nebo kriklavé,
ale nemiiZe v poezii nebyt.

Stejné tak nesedi Bohéac¢ovy vyroky o ab-
senci plastického a drdsavého zobrazovani
télesnosti: , Télesno v poezii je tak divné vy-
preparované, za sklem, dobre odpozorované,
a prdvé to dobré odpozorovdni jako by uz pre-
dem brdnilo ddt se vianc vSéemoznym zdhybim
téla.” Kromé jiz zminénych hraje télesnost
vyznamnou a specifickou roli v poezii psané
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Zenami, napt. v tvorbé Katetiny Rud¢enkové,
Marie Stastné ¢i Marcely Patkové. Klicova je
tloha télesnosti v poezii Jittho Dynky. Opét
by se tento vycet dal podstatné prodlouZit.

Problém Bohacovych replik o soucasné
poezii podle mne spo¢iva pfedeviim v tom,
Ze si onen stifechovy pojem soucasnd poezie
nijak nevymezil. Je sou¢asnou poezii tvorba
autord, kteti debutovali v 90. letech a poz-
déji? Nebo Boha¢ soucasnou poezii mini
mnohogenera¢ni celek, jimz literatura vzdy
nutné je? To vagni zachidzeni s pojmem
soulasnd literatura ztejmé souvisi s Bohdco-
vym odmitavym postojem k historickému
uchopeni ¢eské poezie od 90. let uplynu-
lého stoleti. To je dalsi moment, s nimz lze
téZko souhlasit. ,Poezie od 90. let do sou-
Casnosti je nécim p¥ilis Zivym, co se stdle rodi,
a neni dobré ji konzervovat v diskurzivni Feci
historie,” soudi Boha¢. Osm let po uzavieni
zminéné dekady cekat, az jeji poezie pre-
stane byt ,ptili§ ziva“, je neopodstatnéné.
Pojmovy chaos, ktery v rozhovoru Poezie uz
byla panuje, je nejlepim dikazem toho, ze
historické zhodnoceni poezie 90. let naopak
potfebujeme.

Devadesata léta — a zvlast jejich poca-
tek — jsou navic obdobim, které si o literar-
néhistoricky ptistup ptimo ¥#ik4, ostatné
jako kazdé obdobi zlomu. Devadeséta léta
jakozto doba komplexni zmény literar-
niho Zivota a také diskuzi o tom, kam by
méla literatura (tedy i poezie) sméfovat, na
které tradice by méla navazovat, a na které
naopak ne, takovym zlomovym okamzi-
kem urcité jsou a dnes mame nepochybné
dostate¢ny casovy odstup, abychom mohli
posoudit, nakolik byla o¢ekavini uprend
napt. k mladé poezii 90. let naplnéna, jak se
poezie oné dekddy diferencovala a vyvijela.
(Dobte je to vidét t¥eba na vlné zdjmu mladé
béasnické generace o spiritudlni, kiestansky
orientovanou poezii, kterd oviem relativné
rychle, jesté béhem 90. let, opada.)

Upfimné fefeno, neumim si vysvétlit,
jak se podatilo autorovi tady erudovanych
¢lanka nakupit na jedno misto tolik zjevnych
omyld a chyb. Byla to momentalni indispo-
zice? Na tu by ukazoval lapsus ve vété: ,(...)
nemdme ani monografii o Holanovi.“ Nebo je
to dano tim, ze se Boha¢ soucasnou poezii
natolik zklamal, Ze uz ji soustavné nesle-
duje? De facto to sdm ptiznava, kdyz rika:
»Jd 0sobné se také stahuji do divadla.” Pak je ale
otazkou, zda bylo spravné ptijmout rozho-
vor na téma, ke kterému uZ nema co fict.

Nemohu souhlasit jesté s dal$imi vyroky
Petra Bohace, ty uz ale nejsou otdzkou omylu
a vyvraceni, ale subjektivniho postoje, ktery
je samozfejmé nedotknutelny. Predeviim
nesouhlasim s nivrhem, aby se poezie dob-
rovolné stahla do jakéhosi ghetta a nesnazila
se pronikat do vefejného prostoru: ,(...) celd
poezie by se méla zav¥it. Byt jenom pro urcité lidi.
A neméla by se snazit z toho vyjit.“ Poezie byla
a bude vzdy zalezitosti mensiny, to je jisté
pravda. Otézkou je, zda si skute¢né muzeme
dovolit nechat basniky, at si hraji, a nezajimat
se o né a jejich texty. Skute¢né poezii nepotte-
bujeme? Skute¢né se mizeme takhle snadno
smifit s tim, Ze poezie uz byla? A mohou
nam k uspokojeni ¢tendtskych rozkosi sku-
te¢né stacit pouze vypravy do minulosti? Je
potteba poloZit si otdzku, zda poezie muze
poskytnout néco, co ostatni druhy uméni
nabidnout nedokazi, a zda po ni mame chtit
pouze onu Boha¢em zminénou rozkos.

Jsem presvédéen o tom, Ze takovou
nezastupitelnou kvalitou poezie dispo-
nuje. Nikde jinde nez v poezii neni mozné
tak detailni pozorovani jazyka, jeho nesa-
mozrejmosti. Préza nebo drama jisté také
nasvécuji jazyk a fe¢, ale v poezii se to déje
jakoby pod zvétsovacim sklem. Myslim, Ze
se o tuto laboratof slov nemuZeme p¥ipra-
vit tim, Ze ji vykdZeme do Ustrani a uzavte-
nosti. Denné se na nds vali slova prznéna
komer¢ni nebo politickou manipulaci, této
zaplavé je snadné podlehnout a pfijmout
takto devalvovany jazyk jako samoztejmost.
Poezie se proti této zhoubné samoztejmosti
stavi uz svou podstatou, nesamozfejmosti
a jinakosti svého jazyka.

kritizuji (neexistujici?) kritiky

Ve Tvaru é. 20/2007 se tii z deviti oslovenych kritika vyjadFili k otazkdm nasto-
lenym, dle podpisu u perexu, pravdépodobné Michalem Jaresem (potazmo celou
redakci Tvaru). Alespon struénou reakci si zaslouzi vsichni t¥i respondenti.

Na =zac¢itku dvoustrany odpovidd Petr
Motyl, ktery oviem spadd spi§ do katego-
rie obéas recenzujicich basnika - jak je ve
stejném ¢isle Tvaru popisuje ve své tvaze
Poloéas rozpadu Bozena Spravcova. Laska
k poezii a odvaha ke konfronta¢nimu
vystupovani nesta¢i. Ke statusu kritika mi
u Petra Motyla schazi predevsim nadhled,
coz mimodék dokazuje i ve své odpovédi
na anketu, kdyZz pozaduje kritéria pouzita
Tvarem k sestaveni seznamu sbirek. Seznam
nékterych sbirek vydanych v roce 2006 byl
soucasti ankety a kazdému rozumnému cte-
nafi je jasné, Ze jde o sbirky, které autor(#i)
ankety subjektivné povazuji za hodné p¥ipo-
menuti. Paradoxem je, kdyz nékdo, kdo slysi
na vyvolani jménem ,kritik", pozaduje krité-
ria po redaktorech, ktefi se za kritiky nepo-
vazuji. Naopak bych ocekaval, Ze své vyjad-
teni k tomu, co povaZuje v daném obdobi za
nejhodnotnéjsi poéin, doprovodi seznamem
toho, co precetl, a z ¢eho tedy vybiral.

To se ostatné tyka i Karla Pioreckého.
Ten se zda byt disponovan veskerymi pred-
poklady potfebnymi k tomu se kritikem stt,
publikaéni ¢innost tomu ovem zatim neod-

povida. Také jeho vyzva k pruznéjdimu rea-
govani poezie na proménuyjici se realitu mé
trochu zarazi. Ddva v tomto ohledu za vzor
vytvarniky — a tady se musim ptat, zda se
pfistoupenim na ,rychlou hru“ souasnosti
z vétdiny tvircl nestavaji zrcadlici $adci, kte-
ti rezignovali na nad¢asovou hodnotu dila.
Pioreckého vyzva mi dokonce pfipomnéla
rétoriku padesatych let (budme internaci-
ondlni a pokrokovi); co zbylo z angazované
poezie psané tehdy soufasnym jazykem?
Kone¢né jako ptiklad tu muZe poslouzit
neoddiskutovatelnd hodnota v podobé Ma-
chova Mdje — dovolim si pochybovat, Ze byla
napséana jazykem mas Machovy soudasnosti.
Navic velka vétsina soucasnych basnikd, dle
mého, historizyjicimi tendencemi netrpi
a soucasny jazyk pouziva.

Posledni h¥ebik do pomyslné rakve ceské
kritiky poezie zatloukl Ji¥i Zizler, kdyz
svou dojmologii lesklou odsuzuje udajnou
dojmologii matnou. Byt na konci svého
ptispévku prohlaguje: ,Nad tu roztfiste-
nost a bezradnost se ale nejde p#ili§ povySo-
vat...“ tak aspori ¢asteéné se mu to z vysin
nekonkrétnosti dati. Lze sice s nékterymi

jeho vyvody souhlasit, ale naptiklad nevim,
odkud vzal, Ze ,kvalita poezie uz prece neni
mravni otdzkou®“. Samoztejmé Zze kvalita
poezie (i samotného zivota jedince) JE otéz-
kou ptedev$im mravni a az ndsledné estetic-
kou ¢ spole¢enskou a samoztejmé Ze mrav-
nost souvisi s ,,oblasti osobnich preferenci®.
Dale se Jit{ Zizler pt4, zda se basnici berou
je$té vazné. Na to mu, toliko za sebe, mohu
odpovédét, ze se snazim brit vaZné co nej-
méné (védom si toho, Ze dustojnost ¢lovéka
vyplyva z jeho podstaty — nikoli z toho, jak
vazné se bere), ale svou poezii viZzné minim.
Zato Jiti Zizler se asi bere az p#ili§ vazné,
kdyz odmita pestrost sou¢asné poezie a boji
se héjit sviij mravny pt¥istup v polemikach,
nebo je to spi§ tak, Ze se mu prosté sou-
¢asna poezie znelibila a necte ji? Nebylo by
pak lépe to piiznat?

A jak Ze bych si to tedy jako predstavoval?
Kritika, hodného tohoto oznaéeni, bych
si predstavoval jako ¢lovéka patti¢né vzdé-
laného, ¢lovéka zralého, ktery ma poezii
rad, uvédomuje si jeji vyznam, je otevieny
riznym poetikdm a pristuptm, p¥i¢emz
nepodléha tlakiim sou¢asnosti a uchovava si
pevné mravni jadro, z néjz odviji své soudy.
Mél by byt zaroven pracovity a béhem roku
si vybrat a precist cca 30 sbirek, z nichz

Je jisté namisté se ptat po pti¢inach mar-
ginalniho spoletenského postaveni poezie.
Jisté velky kus viny na tomto stavu nesou
sami bdsnici. Prakticky dnes absentuje
aktudlni, ¢asova, politicka lyrika, jiz by se
soucasnd poezie prezentovala jako médium,
které dokaze velmi rychle reagovat na uda-
losti a které m4 co fici. A neni pravda, Ze by
takovymi texty nebylo moZné proniknout
napt. do denniho tisku - neni to tak davno,
co se néco takového podatilo Tomasi Kaf-
kovi na strankich Mladé fronty Dnes (Ze to
byly texty mizerné, je véc jina).

Souhlasim s Petrem Bohacem, Ze je dobré
soucasnou poezii konfrontovat s ostatnimi
druhy umeéni. Naptiklad soucasni vizualni
umélci jsou v tomto pronikéani do vefejného
hranici kriminalniho ¢inu, kdyZ se nabouraji
do Zivého vysilani televize, aby upozornili
na snadnou manipulovatelnost medidlnich
obrazi. Politicka lyrika jisté nemiZe byt ces-
tou k umeéleckym vrcholim tohoto Zanru,
ale leckoho by myslim potésilo a o existenci
a zivosti poezie presvédéilo, kdyby kdosi
basnicky kvalifikovany s patfi¢cnou dav-
kou ironie a sarkasmu napsal nap¥. text ve
smyslu, Ze prezident, ktery se chce ptivazo-
vat k bagru, je truhlik. Nechci tu ale volat
po politické lyrice jako po néjaké samospa-
sitelné akci, je jen jednim z moZnych pro-
stredkq, jimiZz by na sebe soucasnd poezie
mohla v pozitivnim smyslu slova upozornit.
(Je samoziejmé tézké na zminény typ lyriky
navazat po desetiletich, kdy byl mocensky
preferovan, a tedy diskreditovan.)

Svyj dil viny na marginalizaci poezie podle
mého nézoru nese také literdrni kritika. Kdo
jiny by mél do médii (alespori téch tisténych
a literarnich) umistovat sdéleni, Ze poezie
existuje, Ze je dobrodruzstvi v ni hledat kva-
lity a Ze je nutné odliSovat basen od jeji imi-
tace? Petr Boha¢ ma za spravné se od poezie

»Stdhnout nékam, kde to Zije“, protoze se neciti
,odpovédny za literdrni provoz a poezii samot-
nou”. Odpovédnost je skute¢né snad aZ p¥ilis
silné slovo. Ale pottebu pecovat o poezii jako
0 to, co nema alternativu, by kritik citit mél.
Karel Piorecky

dejme tomu deseti dvaceti se bude vénovat
podrobnéji, s publicistickym vyusténim. Je
tu nékdo takovy? Neni? A muZeme sou-
¢asné kritiky brat vazné? Je opravdu tak
nemozné, aby se mezi desitkami bohemisti
a literarnich historika, kteti ve skolstvi a na
literarnévédnych pracovitich maji zajem
o literaturu v popisu préce, nasly t¥i az ¢tyti
osoby spliiujici zminény ideal? Konecné, jak
mohou vypadat vétve ostatniho uméni pés-
tovaného v ceskojazy¢ném prostoru, kdyz
na né $ileni micurinci ¢eské kultury jen
donekone¢na roubuji pahyly cizich kultur,
aniz by vénovali nejmensi pozornost kote-
nam? Nemdam nic proti k¥izeni kultur, nic-
méné roubovat by se mélo na zdravy strom.
Co jiného se miZe stit narodu, jenz Gplné
ztrati zdjem o poezii, jazyk svého podvé-
domi, neZ Ze se zblazni?

Pti v3i ucté, kterou chovam k pfipomin-
kdm vsech glosatord nasi soudobé poezie,
tedy i k trojici zde jmenovanych, chybi mi
asponi t¥i davéryhodni odbornici, které bych
mohl brat s mensi rezervou, mezi nimiz by
to jisktilo, poskytli by relevantni zpétnou
vazbu basnikiim a vefejnosti by tvai ceské
poezie ukazali pfehlednéji a srozumitelnéji.
Basnici sami tuto roli supluji nedostate¢né
a nemeélo by tomu tak byt napo#ad.

Vladislav Reisinger
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A2

Vazend pani Spravcova,

dovoluji si reagovat na Vas ¢lanek o sou-
Casné Ceské poezii ve Tvaru & 20/2007.
Nechci se poustét do polemiky nad obsahem
textu, pouze chci jako ¢len redakce A2 a zaro-
venl literdrni redaktor oponovat Vagemu
tvrzeni, ze se A2 ,kriticky k literature (nejen
Ceské a nejen k poezii) az na vyjimky vyjadtuje
v krdtkych, nikoli viak nutné sdélnych ¢i ndzo-
rové vyhranénych glosdch®. Nevim, kdy jste A2
vidéla naposledy, a pokud ano, tak zda jste
v ni nalezla literdrni strany, ale troufam si
tvrdit, ze literatufe (nejen Ceské a nejen poe-
zii, ale také literarni historii a literarni teorii)
se vénujeme intenzivné. V jednom ¢isle
jsou prumérné t¥i velké recenze, ptitemz
zhruba dvakrét za tfi tydny préze ¢&i poezii
vénujeme celostrankovou recenzi tydne.
Jednoduchym pfepoctem tedy vychazi 7 vel-
kych recenzi (4 pilstrankové a 3 celostran-
kové) za ¢trnact dni, coz zhruba odpovida
obsahu recenzni rubriky Tvaru. Navic jsme
v tomto roce zavedli oblasny cyklus véno-
vany souasnym svétovym spisovatelim
a pravidelné otiskujeme dosud nevydané
ukazky prézy i poezie. Onémi ,krdtkymi,
nikoli vSak nutné sdélnymi ¢i ndzorové vyhra-
nénymi glosami® jste patrné méla na mysli
kratké recenze, které vychazeji jako stru¢né,
pfesto interpretaci zatiZené upoutavky
aktudlnich knih; v kazdém ¢isle jich je 8-10.
Pokud byste se o vy$e napsaném chtéla
pfesvéd(it, mate moznost na nasleduyjicich
adresach:
www.tydenika2.cz/rubriky/literatura
www.tydenika2.cz/rubriky/recenze-tydne
www.tydenika2.cz/rubriky/basen-tydne
www.tydenika2.cz/rubriky/beletrie-poezie
www.tydenika2.cz/rubriky/nove-knihy

S pozdravem

Karel Kouba

Vazeny pane Koubo,

nerada bych, aby vznikl dojem, Ze proti
A2 néco mam - je dobfte, Ze takovy Casopis
existuje, leccos zajimavého se v kazdém ¢&isle
najde — a co vic si od ¢asopisu p#at? Myslim
si jen, Ze neni literdrni, stejné tak jako neni
hudebni, vytvarny, spolecensky atd. Anebo
je — od vseho trochu, ostatné proto se nej-
spi$ trefné jmenuje Kulturni tydenik. Rov-
néz bych nerada, aby se nase debata zvrhla
v pretloukéni se v poltu a rozsahu recenzi;
vétte, ze Tvar by vyhral - recenzi je vkazdém
tisle v praméru 11 (nepocitaje nepravidelné
obsahlé recenze publikované mimo recenzni
rubriky), a pokud jde o rozsah, zkuste se
nékdy zamyslet nad rozdilem mezi tiskovou
stranou Tvaru a A2 (danym napt. uz grafic-
kymi zvyklostmi obou Zasopistt). Pro¢ ale
srovnavat hrusky s jablky? Tvar literarnim

ZASLANO

AD TVAR &. 20/2007

Vazend pani redaktorko,

pred chvili jsem ptecetl Vas clanek Polo-
Cas rozpadu (a rozhovor s Petrem Bohéacem,
zastupcem obce nejmladsich kritiki) a pote-
buji se k nému v nékolika odstavcich vyjadrit.
ProtoZe sam pat¥im mezi ty, ktefi co nevidét
opusti akademickou lihen literatt a za¢nou
si ohmatéavat zivot, vzil jsem se dost rychle
do role nékoho, komu je Vas text urcen.

Podle mého néazoru jste se pustila do
jakéhosi mezigenera¢niho sttetu, pro néjz
je zcela typické (ve vsi ucté) poméfovat
soulasnost pohledem pamétnik. Takové
tvrzeni mé napad4d uZ proto, ze stavite do
opozice poezii ,¢istou” a divadelné ¢ jinak
transformovanou, tedy , text®, jehoz se tolik
zastava Petr Boh4¢. Kdyz se podivam kolem
sebe, kdyZ nezaviram o¢i pfed vlivem audio-
vizudlni techniky a médii (a jejich vyjadfo-
vacich prosttedkt), zda se mi Vami chdpana
opozice jako anachronicky krok stranou.
Vidyt prece Zijeme v dobé, kdy knihy a jejich
sdéleni hledaji (tteba uZ jen z potieby opus-
tit zalaf linearity) jiné formy, pomoci nichZ

K rubrice Z pfitmi zdmeckych knihoven - ukdzka z dila Gustava Doré

Casopisem chce byt a je — coz samo o sobé
pochopitelné neni ani dobte, ani $patné -
kvuli tomu také Tvar opomiji nebo se dotyka
pouze okrajové spousty oborl a témat, kte-
rym se A2 vénuje se vsi vervou.

Clanek, z néhoz citujete, se vsak tykal re-
cenzi beletrie, zejména poezie, a to Ceské.
Glosami jsem skute¢né myslela ony upou-
tdvky a o jejich zatiZenosti interpretaci se ne-
chdi pfit - jisté bychom oba nasli p#iklady,
které by dokladaly to i to. Abyste netekl,
vypsala jsem za posledni dva mésice viechny
vétsi danky, vykazujici znaky recenzi na kni-
hu (v jednom ptipadé i CD s texty Egona
Bondyho). Z vy¢tu mi bohuzel vypadlo ¢. 43
(vytisk se mi nékde ztratil), ale aby se ndm
pocty nenarusily, vzala jsem sik ruce také éislo
41. Tu¢né jsem vyznacila recenze beletrie.

49 - Horky zivot. Antologie soucasné
italské prézy (rec. Klira Léwenstei-
nova)

by mohly zaujmout stéle se scvrkavajici sta-
dec¢ko téch, kterym jesté pofad stoji za to
recipovat, pfetvéret, a snad i trochu tvofit.
Ptéte se: Kde jsou ti, které kazdym rokem
vypousti do ¢eského kulturniho prostoru
Ceské a moravské univerzity? Moznd Vam
mohu pomoci s odpovédi, protoze se mezi
témito lidmi pohybuji a se zaujetim naslou-
cham jejich plandm, jak vstoupit do Zivota.
Neékteti utikaji, stejné jako Bohat, k alter-
nativnim uménam. Casto potiebuji §irsi obe-
censtvo, které jim dnes literatura bohuzel
neposkytuje, a to t¥eba jen proto, Ze se, jak
spravné podotykate, stdvd podzemni zali-
bou jednotlivcd, nikoliv mas ¢tendtd. Druhé,
mezi néz s klidnym svédomim tadim vét-
$inu svych spoluzdkd, najdeme na st¥ednich
a zadkladnich skolach, v nichZ bud uéi déti
lasce k textm, nebo se zkratka jen protlou-
kaji zZivotem bez jakychkolividedla. Vhor$im
ptipadé se z nich postupné stivaji kolecka
dobte opeéovavaného trzniho mechanismu.
Pottebuji zit, pottebuji penize, coz jim lite-
ratura neumoziiuje. Vzdyt takovy Zivot, jaky
zname z televize a stranek barevnych maga-
zind, se ani zdaleka nepodoba svétu poezie,

49 - Ji¥i Hajicek: Fotbalové deniky (rec.
Krystof Spidla)

49 - Roland Barthes: S/Z (rec. Pavel Barto-
sek)

48 - Jiti Travnicek: Vypravéj mi néco. Jak si
déti osvojuji piibéhy (rec. Pavel Sidak).

48 - Hanakova, P. — Kalivodova, E. — Hecz-
kova, L.: V bludném kruhu. Matefstvi
a vychovatelstvi jako paradoxy modernity
(rec. Petra Hudcova)

47 - José Ortega y Gasset: Meditace o Quijo-
tovi (rec. Marta Svobodova)

47 - Petr Mérka: Telekristus a mental
(rec. Pavel Sladky)

47 - James Bond a major Zeman. Ideologi-
zujici vzorce vypravéni (rec. Vitek Schmarc)
47 — Jan Stern: Totem, incest a odkouzleni
burzoazie (rec. Ondrej Slacélek)

47 - Egon Bondy: My zijeme v Praze, CD
+ DVD (rec. Petr Ferenc)

46 - Eidzi Josikawa: Musasi (rec: Tomas
Jurkovi¢)

muze byt konzumovan, a nikoli pouze ¢ten...
Kdo z té pocetné skupiny student citi obse-
sivni pottebu zaobirat se sdélenim jinych,
zvlasté je-li zabaleno v peclivé neprostup-
ném obalu nepragmatické fe¢i? Nékdy mam
pocit, Ze jde o opravdu trapny zlomecek
z celku. Zbyva posledni varianta studium
dokon¢iviiho ,literdta®: Ten se rad pf¥imkne
k zivotem p#imo tepajicimu akademickému
prostredi, zasedne do studovny a svétem se
$pini moznd tak cestou na obéd. Je tohle
Zivot? A nemd byt poezie Zzivotem? A vibec,
jak si nékdo muZe myslet, Ze vzdélani na
akademické pudé nékoho ucini kompetent-
nim ¢tendfem? To uz je poezie pouze véci
dynamickych slozek, zachytitelnych damy-
slnym aparitem strukturalistd, nebo objek-
tem genealogického zkoumani atd.? Stale se
mi dere na mysl ono ,Zivot je jinde“...

Na konec jesté nihilistickou dousku: Zzeh-
rate na stéle se snizujici pocet literdrnich
¢asopistt. Opravdu je jich tak méalo? Opravdu
mezi né nepatii jinym z4jmem ,znehodno-
cené” Literdrni noviny, Advojka? Podle mého
moznd ponékud divokého nédzoru by lite-
ratute prospélo i to, kdyby jich vychazela
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46 - Barry Unsworth: Taneénice (rec.
Anna Vond¥ichova)

46 - Bretislav Turecek: Svétla a stiny isldmu.
(rec. Zdenék Beranek)

46 — Neil Gillman: Vzk#iSeni a nesmrtelnost
v zidovském mysleni. (rec. Pavla Damohorska)
45 - Katerina Kovacova: Soumracno
(rec. Jan Stolba)

45 — Joe Sacco: Bezpetnd zéna Gorazde
—valka (rec. Jiti G. Ruzicka)

45 — Jan Zajic z Hizmburka: Sarmacia nebo
Zpovéd Ceského aristokrata (rec. Karel
Kolatik)

45 - Veronika Zapletalova: Chatatstvi.
Architektura lidskych sntt a moZnosti (rec.
Jan Rous)

44 - Catherine Ebert-Zeminovi: Bludny
kruh (rec. Ji¥i Zizler)

44 - Markéta Pilitova: Zluté oéi vedou
domi (rec. Pavel Sladky)

44 - Alberto Maguel: Dé&jiny ¢teni (rec. Ond-
tej Kavalir)

42 - Jan Wiendl: Vizionati a vyznava¢i —
k otézce sepéti fadu umeéni a Zivota v ¢eské poe-
zii prvni poloviny 20. stoleti (rec. Pavel Sidak)
42 - Henry Miller: Insomnie aneb Dabel
na svobodé (rec. Ladislav Nagy)

42 - Peter Heumos: ,Vyhriime si rukévy,
nez se kola zastavi“ — Délnici a statni socia-
lismus v Ceskoslovensku 1945-1968 (rec.
Jakub Rakosnik)

42 — Witold Gombrowicz: Trans-Atlantik
(rec. Tomas Jirsa)

41 - Julian Barnes: Arthur a George
(rec. Karolina Ryvolovai)

41 - Jind¥ich Styrsky: Texty (rec. Karel
Kola¥ik)

41 - Rytiri textovych poli I. - antolo-
gie slovenské poezie postmoderny (rec.
Radoslav Passia)

Je to 28 recenzi z osmi (isel, pfesné, jak
pidete, na ¢islo ptipadd souhrnné 3,5
recenze. Beletrie se tykd polovina, tedy
v priméru necelé dvé recenze v kazdém
Cisle, ¢eské beletrie jedna. Na recenze ceské
poezie se dostalo jedenkrat za dva meésice.
(Jde pravé o zminéné CD+DVD Egona
Bondyho.) Pti této Cetnosti lze o sledo-
vani ¢eské bdsnické produkce mluvit stézi.
To jsem méla na mysli, kdyz jsem psala
o vyjimkéch. Pokud to vyznélo ptili§ tvrdé,
omlouvdm se — samoztejmé vim, ze se A2
tu a tam zabyva literdrnimi tématy i v pub-
licistice (viz ned4vny blok o literdrni védé),
tiskne ukazky z pivodni tvorby a na rozdil
od jinych periodik se $ir§im zabérem pied
svétem netaji, Ze literatura existuje a Ze je
dalezitym zakladem i pro ostatni kulturni
obory. Za coz Advojce nalezi vrely dik.
Bozena Sprdvcovd
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se o texty zajimaji, si i tak najdou svou cestu.
Oheti skomira - atsi... Cist se da i pii svi-
cich. Vzpomindm si na jeden Hand¢iv vyrok:
I nejvétsi atrapy literatute mohou nakonec
jen prospét — zlistane jen ten, kdo ji opravdu
potiebuje.

Jakub Vanicek

Vazena redakece!

Dékuji Vam, a zvlast pani Bozené Sprav-
cové za uvahu Polocas rozpadu — o tom, jak
poezie a tato doba na sebe divné koukaji. Nebu-
dou Vas mit radi postiZeni, kterym jste slapli
na ku#i oko. Nebudou Vas mit radi zvl4st
Jplaceni pdnové® pisici vSude. Vage odvaha
je proto uctyhodna v dobé, kdy si vsichni
podkufuji a ruka ruku myje. Kdo sleduje
némecké noviny v Ze§tiné (LN a MfD), je
znechuceny. Kdo sleduje internet (www.czlit.
cz, www.pismak.cz a dalsi), propada panice,
co se s ¢eskou literaturou déje. Je tfeba vic
takovych uvah, jako byla ta v ¢&isle 20!

Viclav Svoboda



POLEMIKA
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poznamky k jednomu restartu v poezii

Poezie se vraci od klauzury stolu k ptivodni
oralnosti, tedy zijeme navrat ¢ast. Co se ale
mezitim stalo se svétem a jeho obrazem,
ktery byl ndmi nendvratné rozbit?

Pfemyslim nad tim, kdyz sly$im nadsené
hlasy nad Kaplického ,Chobotnici“. Vim,
Ze v ni nenalézam obraz (odraz ¢ symbol)
povahy vesmiru, jak tomu bylo u staré
architektury. Zustala ndm subjektivita.
Rozhoduje pouze to, co se libi, co uhrane, co
je nové. Postraddm k ni senzibilni vysvétleni
myslenky. Nikdo vSak nema na vysvétleni
Cas, coz souvisi se smyslem konani.

Petr Boha¢ si ¢as na rozhovor o poezii
nasel (viz Tvar €. 20/2007), ale pfesto smysl
nevidi, alespori v poezii ne... Vlastné ano,
poezie se md podle néj uzavtit pro uzky
okruh lidi. Pfesto mu tento nazor nebrani
dostudovat postgradudl literarni kritiky
zaméfené na soudasnou poezii. Jisk#i to
podle néj jinde, tedy v graffiti, performanci,
pti vyuZiti audio-video techniky. Achillovu
patu poezie vidi v pouhém popisu obrazu,
ktery nemd myslenku, metafyziku, zkratka
pfesah. Petr Hruska pry pfesah nema také,
takze si budu muset odpustit své nedavné
pohnuti nad jeho basni Zprdvy z domova.
Poezie se podle Petra Bohéce stéle opakuje
a je moc naladénd, tudiz je dobré se stah-
nout a posunout nékam, kde to Zije. Pro
mista, ,kde to Zije“, ma v3ak jen mlhavé
reference:

MEZI TOVARNIKY

9.2.2004
Vazeny fabrikante, kde berete ve vycerpa-
vajicim marathonu mezi vykofistovanim
délniki a prepolitavanim zisku ¢as k psani
internich obéznika? To ji z délnikd diu kazi
a ni¢im jinym se nerozptyluji.

L.

17. 2. 2004

Ctény vykotistovatelsky kolego, mnerad
bych sice zasahoval do Vagich pracovnich
metod a pracovnich postupt, nicméné bych
si dovolil par drobnych pfipominek, neb
mam neodbytny dojem, Ze Vase metody
vysavani proletaridtu jsou ponékud za opi-
cemi. Predevsim vézte, Ze slova jako dél-
nik, partdk, preddk ¢i vedouci dilny se uz
davno nepouzivaji, protoZe dnes tyjeme
z groupmembru, groupleadru, teamleadru
a podobné. Jak chcete dosidhnout ptija-
telného zisku, kdyZz nebudete podporovat
kolektivniho ducha, loajalitu s podnikem
a dohlizet na mimopracovni aktivitu vagich
teammembra? Vzdyt Vam ta pakdz muze
zvl¢it! A uz viibec nechdpu ten Va3 nesmy-
slny podnik s jakymsi vefejnym ¢tenim
internich obéznik! Kolik méte za slovo?
Nebo jste snad placen od hodiny? SlouZzi
¢teni asponi k reklamé a rozsifovani trhu?
Jak vidite, délam si o Vds starosti, protoze
kdo jiny nez my vydtidusi by mél drzet pti
sobé. Zamyslete se nad sebou a podejte mi
vycerpavajici zpravu, jaké kroky hodlate
podniknout k ndpravé Vasi nedobré situace.

S tactou Vas

L.

2.4.2004
Mily fabrikante, diky Vam jako bych dosta-
val dopisy od Konrdda. Nejspi§ musel byt
Konrad Vas fabrikantsky predek. Jste po-
dobné inteligentni, laskavy, pragmaticky,
vécné citlivy. Pfedstavuji si, Ze i Vy jste tam
na jihu obklopen vraky aut, plnych ¢erno-
chu.

S tctou Vas Z.

7.4.2004

Ctény kolego, ziejmé bych mél délat drs-
ného chlapa a tvétit se, ze se mne néjaka
chvéala nemtZze dotknout. JenZe mne chla-

(...) mladi maliti, mladsi nez jd, vytvdreji
uZasnd, evropsky zamévend dila, nebo kdyz
vidim alternativni divadelni scénu, kde jsou
soubory namichané z riuznych ndrodii
a kde to jiskti, tak se de facto nemdme o ¢em
bavit. Neni divod poezii ne snad sledovat, ale
psdt o ni. To nové, to moderni (ve smyslu
Jvztazené do budoucnosti“) se v souéasné
dobé déje nékde jinde. V tanci, télesném,
pohybovém divadle a ve vytvarném uméni.
(Zvyraznil M. L.) Nedava k dispozici zadna
konkrétni jména, jako to uéinil v prvni éasti
rozhovoru, kde hovoti o poezii a basnicich,
takze vytvari dojem jakéhosi blizce-vzda-
leného raje kreativity. Nékde jinde by mélo
byt smyslem skute¢ného hledani, byt uvnit#
neni nové. Nedozvidim se, jestli onim nékde
jinde je moZné nalézat, ptesto je nékde jinde
vztazeno k budoucnosti. Petr Boh4¢ vlastné
nenabizi nic nového krom nomdadského
a staronového zptsobu ultralehkého surfo-
vani po myslenkové mapé dne$niho svéta.
Jeho argumenty jsou lehké natolik, Ze se
zbavuje i zodpovédnosti za svij obor.

Pro Bozenu Spravcovou (v témze C(isle
Tvaru) je naproti tomu zodpovédnost ptiroze-
nou soudasti sebe sama, nehleda nékde jinde,
nybrz zde. Pfesto neznd recept na sceleni
drobici se literarni komunity, a tak se snazi
vzniklé potiZze popsat. Nejvice se ji to dati,
kdyZz poukazuje na absenci hlast autorit (¢
elit), celkové zbandlnéni spole¢nosti a neko-

pactvi néjak uz prestalo bavit. Vase posledni
zprava mi udélala skute¢nou radost. Jestli
opravdu shleddvite jakousi podobnost
mezi mnou a Konrddem, pak jste mi slozil
poklonu, kterou si ani nezaslouzim. Mam
totiz pro néj opravdovou slabost, nebot
u ného shleddviam silu, nadhled, odstup
a zkusenost, kterou v soucasné dobé nena-
chazim a stale vic postrdddm, protoze si
uvédomuji, jak nebezpe¢nd a ziludna je
sebesttednost. Konrad se dokazal povznést
nad véc v nesrovnatelné horsich podmin-
kich a bez oné tak neptijemné potteby
zviditeliovani. Ale ted opét vzhuru do kan-
celdte dohlizet na vykonnost, produktivitu,
grafy, harmonogramy, uroky, akcie, doda-
vatele a vSechny ostatni povinnosti tovar-
nika suZovaného strachem o blaho svych
zaméstnanci, kteti, a¢ nevdécni, jsou jeho
jedinym smyslem Zivota.

Lubosan

22.4.2004
Ctény kolego, dlouhé partie bilidru, to jsou
ptirozené pouze vedlejsi a nepodstatné
zalezitosti, protoze hlavnim smyslem
nageho zivota je usilovnd snaha o blaho
nevdéénych proletart. I kdyZz je dnes uz
jasné, Ze stejné nebudou nikdy spokojeni,
presto se snazim neustdle zlepSovat jejich
pracovni podminky, a¢ se mi za to dostava
pouze vycitek, jak si naddherné ziji. Kolik
préce a starosti ale musim vynalozit, abych
urval par propocenych miliond, to uz nikdo
nevidi. V8ak mi rozumite. Proto Vas vybi-
zim, az opét poletite do nékterého z nasich
oblibenych letovisek, abyste mi dal védét
a ja se rad ptipojim. Co takhle Acapulco
pristi utery kolem poledne?
S tctou Vas pritel vydtiduch
Lubosan

4.5.2004

Vzacny vydtiduchu, uz je utery, které jste
navrhoval travit v Acapulco, a ja kvtli d¥eni
z kize nemam ani dost ¢asu v klidu odpové-
dét na Va3 posledni dopis. Ptitom mé tolik
obohatil. Diky nému jsem si teprve uvé-
domil, Ze i ja jsem lidumil, protoze délam
to samé, co délate Vy. Mozna se podceriuji,
jsem hyperkriticky, zkritka na sobé jsem

munikaci mezi jednotlivymi literdrnimi ¢aso-
pisy. Vlastné popisuje ptibéh jednoho psy-
chosomatického onemocnéni v Case.

A pravé as je nejpodstatnéjsi prvek téch-
to radka.

Poezie u nas pochytila mnohé z francouz-
ské tradice, kde basnici neoddélitelné spojili
basnéni s kritikou. Diiraz na napsané spo-
le¢né s vykladaci tak odsunul dstni podani
(aZ na nékolik prokletych jedinci), a tato
tradice znaku se u nds zabydlela. Stale je pti-
tomen jakysi zbytnély ,pan basnik®, ktery
anachronicky visi v prostoru, a kdyz uz neni
svédomim naroda (¢i o¢ity svédek), pak sedi
opuéténé na Parnasu. Nahlas ale své verse
nepred¢itd. Boji se totiz, ze kdyby zacal,
nemusel by se libit, neuhranul by a neznél
nové. A jsme zase u toho.

K zivéru svého meta-blabolu, ktery bez-
tak nebude nikdo ¢ist krom par p#étel, bych
dodal asi toto: Nadéji pro poezii samotnou
vidim nejen v odtrZeni od starych mecha-
nismU, ale také v jakési osmoéze-pronikani
psavcu z jinych obord. Pfikladem je kniha
Prdzdnd zemé Jitiho Sadla (Dauphin, 2007),
ktera ztetila zadnrové vody ne ani tak svou
novosti jako radikalnim ptistupem k tomu,
co ,muzeme pozornosti jesté vnimat®. Do
literatury obecné uz fadu let ostatné prosa-
kuji Zdenék Neubauer, Stanislav Komarek ¢i
Véclav Cilek. Ten posledni ndm ale posledni
dobou trodku ztatickovatél (nechci #ici zhali-
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pited Vasim dopisem ty uslechtilé vlastnosti
nevidél. Nicméné za mamonem se ale honim
uplné zbytecné. Presto jsem §tastny, Ze pat-
tim mezi takové osobnosti, jako jste Vy.
Jako proletariit bych spokojeny stejné nebyl.
Mné totiZ nejde o penize, ale v prvni radé
o vykotistovani. To slovo se neda k nicemu
ptirovnat. Prozradte mi proto, zda dokazete
byt vydfiduchem i p#i dlouhé partii bilidru.
Doufam, Ze bilidr nemam chépat jako rezig-
naci na kapitalismus a jeho hodnoty. Vzdyt
podle mé je dlouha partie bilidru néco jako
¢trnactihodinova pracovni doba.
Z tovarny svého srdce zdravi
Zentivo

17.5.2004

Zatracend technika! Véera jsem Vam psal
dopis, pak jsem cosi zmacknul a psani bylo
fuc.

TakZe znovu:

Prozradim Vam, pro¢jsem se vydal do svéta
na zku$enou. V hloubi duse jsem totiZ citil,
Ze jsem vydtiduch amatér, a proto jsem se
s umyslem zvysit si kvalifikaci vydal do kraje
uhlobaronii. A mohu fict, Ze toho nelituji.
Ono se toho o uhlobaronech tolik navyklada
ave skute¢nostijsou to samé pomluvy. Nap#i-
klad se tvrdi, Ze nutili celé rodiny, véetné zen
a déti, aby pracovaly v dolech, ale to viibec
neodpovidd skute¢nosti. To pouze hornik
posedly mamonem nahnal svou Zenu a déti
do 3achty, protoze byl placeny od vytézené
tuny. V podstaté uhlobaron pouze s vlast-
nim kapitdlem nechal postavit tézni véze
a dovézt téZni stroje, aby si hornici mohli
zakopat, kdyz po tom tak touZi. A oni toho
zneuzili a do fedi ptisel podnikatel. A to se ani
nezminuji o tom, Ze uhlobaron stavél domy,
obchody, skoly, skolky, porodnice, nemoc-
nice. Pakdz nevdé¢nd mu dodnes zazliva téch
par krejcart, které si pti tom nahrabal. Ale
Ze byl veden vy$$imi zajmy a obecnym bla-
hem, to nikoho nezajima. Vsak to oba dobte
zname. Lidem se prosté jeden nezavdééi. No
nic, v3ak to je$té na Riviéte jednou v klidu
probereme. Vzdyt my jsme vlastné vydridusi
disidenti.

V hluboké tcté na setkani se tésici

Lubosan von T.
(pokracovdni p¥iste)

kovatél). V duchu eseje Zdetika Neubauera
Zachrarite jevy aneb Chvdla bldznovstvi se bio-
logové a geologové vzdavaji tésné a hierar-
chické kazajky svych obori, protoze i zbyt-
néla véda uz toleruje subjektivitu pod bi¢em
hektického ¢asu. Pravé v poezii se tak mize
recyklovat (neni ale nad pfimou zku$enost)
to, co zna véda uz nékolik desitek let. Nové
to ale bude znit jen tém, kteti diky své speci-
alizaci nemaji pfesah do daného oboru.
Problemati¢téji vidim postupujici par-
celaci literarni scény na ghetta, coz sou-
visi s pfesunem pozornosti na jind témata,
vjejichz ¢ele stoji odvéké SEBEPOTVRZENT.
Poezii se totiz nelze zviditelnit (nepodoba-li
se tedy osud basnika americkému snu nebo
pohadce) ani uzivit (nemate-li svého osvi-
ceného sponzora nebo neobyvite znaény
pocet zidli v kulturnich labyrintech) a jeji
metaforickd myslenkova zkratka vyZzadu-
jici zvySeny stupenl soustfedéni a naladéni
nebude nikdy atraktivni pro dnesni, lehké
uvazovéani. Nicotnd komunikace pak vede
k logickému jevu: v dobé posedlé rychlou
komunikaci je ta stard, osobni jaksi navic
a odldkand pozornost na jind témata tuto
komunika¢ni propast jenom zvétsuje.
Divame se tedy do jicnu, jisk¥ime vlastni
individualitou a ztrdcime svdj ¢as pobi-
hanim mezi ghetty kvuli sebepotvrzeni.
Vysledkem je jedna velka neurdza a uzkost.
Martin Langer

INZERCE

DIVADLO NA

LEDEN

1.-17./nehrajeme
8.ut/ PLATONOV JE DAREBAK!
A.P.Cechov / rezie ). Pokorny
9.st/ZAZRAK V CERNEM DOME
M. Uhde / reZie J. Nvota

10.¢t/ PYRENEJE / D. Greig / rezie J. Ornest
11.pa/ MILADA /). Pokorny / reZie J. Ornest
12.s0/ HODINOVA HRA / A. Rapp / refie Z. Janacek

1. premiéra/ Eliadova knihovna
13.ne/HODINOVA HRA / A. Rapp / reie Z. Janacek

2. premiéra / Eliadova knihovna
14.po / REDITELE / D. Besse / rezie M. Zachenska
15.ut/ CESTA DO BUGULMY

J. Topol / rezie J. Pokorny
16.st/ PISKOVISTE

M. Walczak / reZie J. Pokorny / EK
17.¢t/ PAN KOLPERT / derniéra

D. Gieselmann / reZie J. Pokorny
18.pa/ZAZRAKV CERNEM DOME

M. Uhde / rezie J. Nvota
19.s0 / STRYCEK VANA / A. P. Cechov / rezie P. Lébl
20.ne / VETRELEC / host / Eliadova knihovna / 20.00
21.po/PYRENEJE / D. Greig / reZie J. Ornest
22.it/ PLATONOV JE DAREBAK!

A.P.Cechov / rezie J. Pokorny
23.st/ CESTA DO BUGULMY

J. Topol / rezie J. Pokorny
24.¢t/ SARABANDA / premiéra

. Bergman / rezie J. Pokorny
25.pa/PERFECT DAYS /L. Lochhead / reZie A. Nellis
26.s0/ MILADA / ). Pokorny / rezie J. Ornest
27.ne/ nehrajeme
28.po/TROILUS A KRESSIDA

W. Shakespeare / rezie J. Pokorny
29.iit/HODINOVA HRA/ A. Rapp / refie Z. Janacek / EK
30.st/ SARABANDA /. Bergman / rezie J. Pokorny
31.¢t/ REDITELE / D. Besse / rezie M. Zachenska

Pokladna oteviena po — paod 14 do 20 h.

Tel: 222 868 868

rezervace e-mailem: pokladna@nazabradli.cz
www.nazabradli.cz

Zacatky predstaveni v 19.00, neni-li uvedeno jinak




MANUAL NA POKRACOVANI

o psani (1)

Jak se pise?...
Hele, tekni mi, jak se pise, ale stru¢né, pro-
simté, nemam cas...

Hele, ja toho zazil - to je na roman! Tak
jak bychom to udélali - Ze bych ti to dikto-
val...?

Hele, j4 mam spoustu nipadd, ale skvé-
lejch, normalné mi to litd hlavou - ani to
nestadim zapsat — ja ti néjakej prodam: hele,
tfeba ,¥ikali ndm rakovina“ - dobry, ne? co?
ty uz to néjak dopises...

Takové véty slycha ¢lovék, co Zije stranou,
nikomu neptekazi a v $eru svého pokojiku
se zabyvi literaturou. Soucasné byva sly-
Set i tvrzeni, Ze psani se stejné ned4 naudit,
protoze na to ¢lovék bud m4, anebo nema4.
Ponechme stranou, Ze v jinych odvétvich
umeéni se vyuce nikdo nedivi a nikdo nepo-
chybuje, Ze malbé, hudbé, tanci a divadlu je
tfeba se u¢it. Ba naopak se po pravdeé #ika,
ze uméni je dvacet procent nadani a osmde-
sat procent dfiny. A nikdo netekne Jagrovi:
»Hele, vysvétli mi, jak se brusli, ja bych to
v ty NHL taky zkusil...“ Protoze nastésti
zatim nikdo nezamériuje dovednost s infor-
maci. I kdyz ¢as od ¢asu spole¢nost vyge-
neruje armadu neumételd, ktefi nechapou
vubec nic, ale hodlaji uméni #idit a pokladaji
ty, co néco dovedou, za lidské zdroje. Reme-
slnici a umélci jsou materidl, jemuz aZ oni
daji smysl, s nimZz budou aZ oni zachézet, jej
prodavat a o ném rozhodovat. Buh s nimi.
A s nami, ovSem...

Postoj k literatute jako k néfemu snad-
nému, co prece umi kazdy - jen chtit
— prameni nejspi$ z okolnosti, Ze jsme uz od
Husa v8ichni gramotni a Ze ¢esky narod se
definoval skrze literaturu a kulturu - nikoli
véale¢nou expanzi. Ponechme stranou teorie,
ze Ceské narodni obrozeni bylo animovano
z carského Ruska — a shodnéme se, Ze skrze
svou literaturu a kulturu kazdy narod Zije
- abez ni hyne.

Zde je tfeba pfipomenout novy jev
v zemich malych jazyk: a sice psani, které
uz od prvni chvile aspiruje na filmové zpra-
covani nebo na pteklad. Pfed tim je t¥eba
varovat — anebo upozornit, Ze za tuto snahu
se plati nesmrtelnosti. Autor s touto aspi-
raci ptedem zjednodusuje, plosti a ohluguje
svij styl — aby vysel vstfic dal$imu pouZiti —
a ptitom sinevdimne, Ze se tim automaticky
dostdva mimo smysl a na pouhy povrch védi.
Popisuje akce - ale jen ti nejlepsi dokazou
s povrchem pracovat stylotvorné: autofi
nového romanu naptiklad, pak Steinova,
Salinger, Hemingway... Radovy a za¢ina-
jici autor tu pod4 vykon bidny: nalrtne si
déj, a ten pak vice ¢ méné zidbavné prevy-
pravi — tim zbavuje text zhruba osmdesati
procent moznosti, jak zaujmout, fascinovat
a prekvapit ¢tenafe. Nutné pak stane pred
ukolem ten deficit vyrovnat — a tak stavi
pfedevsim na déjovych zvratech. Jako kyta-
rista, ktery, co neumi levou rukou, nahra-
zuje pravou, hraje na$ autor své t¥i akordy
fortissimo a $lape do pedald 3oku, napéti
a sexu, aby text u¢inil zajimavym.

(Cviéeni: zkuste poutavé prevyprdvét déj
novely E. Hemingwaye Starec a more.)

Chcete-li se vénovat poezii a touzite
vkro¢it dal, neZz vam dovoli ndhoda a zvuk,
dojdete neomylné k nutnosti destilace
chvile: ze situace mizi dimenze ¢asu a plati
kondenzované ,tady a ted“. Dokonald préza
- existuje-li néjaka - je pak jakymsi souc¢tem
poezii; zdznamem situaci v ¢ase. Zamérné
tikdm ,zdznam situaci“ - a ne ,dé&j“, pro-
toze podstatné okamziky ptibéhu je tfeba
nejprve najit (nikoli vymyslet) a poté udélat
(nikoli popsat).

Z literdrniho vycviku bychom také Setrné
vynali prézu tzv. experimentélni, jiz je
dilem pohrdéano, dilem je zneuZivana jako
zastérka lenosti a pychy. Jen ti, kdo literarni
experiment skute¢né miluji, védi, Ze je to
dfina navic a mélo penéz za hodné muziky.
A Ze tak jak tak je nutné mit v zdkladnim
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ptibéhu jasno. Teprve pak, vylouc¢ime-li
a nasledné ocho¢ime vSechny nahodnosti,
je-li vée plné pod kontrolou - lze ptistou-
pit k experimentu. Kolem zaéite¢nickych
ndhodnosti miazeme zahdjit plamennou
diskuzi, ano, fada zaéinajicich autoru ji
také vyvolava a md pro svQj chaby vykon
ptipravenu perfektni obranu, ano, ale pak
je tfeba ptistoupit na dal§i premisu: skute¢-
nost se neméni podle toho, co o ni tvrdime
- a ve vysledku je jasny rozdil mezi klaunem,
ktery umi a dél4 opilého - a klaunem, ktery
neumi a je opily doopravdy.

Pokud liny autor haji svou préci slovy jd
jsem to tak chtél, neni sporné ono ,,chtit ale
ono ,ja“. A dostdvame se k podstaté véci,
takZe muzeme zacit.

~Ja" musi ziistat v Satné
Je uzitené zrusit diskuzi a veskery rej
osobnich minéni a po vzoru Platonové se
podrzet osvicenského absolutismu. Ani ,,ja“
wlitelovo nevstupuje do procesu: cokoli
je a bude feleno, je vyjadfenim metody,
nikoli osobni viile. Pracujeme v dimenzich
vztahu: ,,pokud toto - pak zfejmé ono...“
U védomi, Ze vesmir je v pohybu, si budeme
pocinat jako rogalo, hledajici nosné proudy,
abychom s minénim svého ,ja“ netreeli do
prostoru jako vidle.

Tu byva zpocatku trochu problém, nez
se autofi prestanou bat, Ze se jejich ,Ja&“
nékam vytrati; ky div. Mdme za sebou dvé
tisicileti tzv. zdpadni kultury, kdy moc sta-
véla na tom, Ze neni platné, co jest, ale jak je
to nazvano a kym. Skrze toto dogma mohly
probihat ¢arodéjnické i politické procesy,
mohly byt likvidovany narody, rozvijet se
arogance, primitivismus a netcta k zdklad-
nim lidskym hodnotdm. Jesté dnes mame
co délat s mohutnym reziduem tohoto
duchovniho odpadu - jesté dnes neni pod-
statné, co je, ale co z toho pravnik - politik
- obchodnik udéla. Proto je tkolem umélch
mit senzory Cisté a volat ze vsech sil, zZe
cisat je nahy. Takze Zadny strach ze ztraty
,ja“ — teprve jeho odsunutim a postupnym
rozpusténim jastvi — tj. hodnoticich a klasi-
fikujicich soudt - se vase pravé ja maze plné
rozvinout. Neni tu ¢as o tom dél debatovat
— pfti praci se to vyjevi samo.

Zpatky do raje

Ja ztstalo v $atné — a nebude tedy problém
pfijmout daldi, z pfedchoziho vyplyvajici
premisu, totiz Ze skute¢nost tu neni od
toho, aby byla souzena. Minény jsou ony
hodnotici soudy, délici svét na dobré a zlé.
Ano, slysite dobte: je to onen htich pychy,
ktery nas vytrhl z ptvodniho rije, v némz
dosud déti a zvifata pobyvaji: ,budete jako
bohové, védouce, co je dobré a co zlé...“ pra-
vil had v raji. Autorova povinnost je na onu
nadfazenost zapomenout a vratit se do raje:
vysunout tykadla a vnimat jako kojenec ¢
kocka, co boli, co chutna, odkud fouka vitr
a co je krasné Cervené. Existuji véci a situace
ve vysledku velmi bolestné a tézké — uhr-
nem jsou nazyvany zlem. Ale dobry autor vi,
Ze tsunami je ni¢ivd, ano, ale je vysledkem
tektonické poruchy - nikoli projevem zla.
Ze komunismus a fagismus jsou diisledkem
lhostejnosti a pychy vyspélych kultur, které
mu dovolily se rozvinout, a lenosti ducha

jednotlivc®, na nichz totalita stavi. Zlo je
relativni — totiZz vztaZné (nikoli libovolné)
a lze je zobrazit — ale neni ucelné je pojme-
novéavat; podobné thrnné nazvy jako dobro,
zlo, laska apod. zastavuji pohyb, zatemiiuji
vztahy, jeZ je vyvolaly a Zivi — a nenabizeji
konkrétni obraz. Co viechno se vejde pod
pojem laska: vrah z vilnosti ma pf¥ece svou
obét také rad...

Text je subjekt

Je tteba ptijmout hotkou pravdu, ze
nikoho nezajima, co si o svété myslime;
jestli jsme s nim spokojeni, jak se nam libi,
co je $patné a co dobte. Dost lidi ale muze
zaujmout, jaké to bylo, kdyz: se to fezalo
tenkrat u Thermopyl, princ Hamlet vyset-
toval vrazdu, kdyz ptijela babi¢ka na Staré
bélidlo.

Uméni je véci rezonance, rekonstrukee,
reflexe. Jeho symbolem je Luna, zatici odra-
zem svétla Slunce. Jako se paprsek svétla
rozklad4 v nddherné barvy, kdyz dopadne,
jako se struna rozezni az pod rukou kyta-
risty, tak teprv skrze uméni k nadm plné
vstupuje skute¢nost — vesmir a svét; az
skrze opakovani v reflexi, ve vzpomince ¢i
snu muzeme svét lépe nahlédnout, poznat
a pochopit. Samo svétlo, totiz zivot, totiz
pfitomnost je prili§ Gto¢nd a silnd, aby-
chom se s ni hned plné vyrovnali; na to neni
Cas, protoze musime jednat. Proto se akce
a reflexe (nikoli reakce) ptirozené st¥ida
jako vdech a vydech, proto se lidé schazeji,
aby vzpominali, proto nejsilnéjsi vzpo-
minky zaznamenavaji, aby je predali, proto
se lidé shromaZdovali kolem Homeéra, kdyz
zpival, jaké to bylo tenkrat pred Trojou...
A proto je opakovani matkou moudrosti,
skrze niz se ulime lépe se orientovat ve
svém okruhu svéta, abychom neopakovali
staré chyby. Kdo zazil, jak si v noci znovu
a znovu opakuje scénu, v niz selhal — anebo
zaz4ril, kdo nékdy v noci piloval a stylizoval

ZVED

Svét
Na nebi 1) jsou hvézdy. Oblaky 2) visi ve vzduchu. Ptdci 3) litaji pod oblaky. Ryby 4) plovou ve
voddch. Zemé md hory 5), lesy 6), nivy 7), zvitata 8), lidi 9). Tak cely svét jest pln Zivota a ruchu.
Jana Amose Komenského Svét v obrazich

Neni na nas p¥iroda nastvana?

S

Alexandra Berkovd

repliky, které mél fict a netekl, vi, ¢eho se
tykd magie opakovani, vi, co je to reflexe
a o Cem je fec.

Z obrazu autora jako struny a svéta jako
ruky kytaristy plynou zavazné skute¢nosti:

Pitedné - kdyz nikoho nezajim4, co si
o svété myslime, neni t¥eba si vymyslet.
Je tteba hledat. Nechat ptistoupit silné
chvile. Nasledné psani pak nazyvejme radéji
téZbou - nebot je tfeba odhazet mnozstvi
hlusiny: nestravenych ostatki filmové, tele-
vizni a ¢asopisecké produkce, kterou rozpo-
znate podle zdplavy frazi a ustalenych slov-
nich sedlin; to v3e je tfeba odhrnout z cesty
- nikoli zavrhnout, protoze v dal$im kroku
se vdm onen materiil miZe hodit t¥eba jako
prosttedek ironie, parodie apod. Ale bude
to prostfedek, nikoli falesny cil; vy budete
zachazet s nim, ne on s vami.

(Cviéeni: predstavte si clovéka, ktery se
proti vdm usadi a tekne: hele, jd ti néco feknu,
jd ti Feknu, co si myslim: jd si totiz myslim...

a pak si predstavte jiného ¢lovéka, ktery
tekne: Bylo to v noci. My jsme §li lesem...)

(Ukol: pohodiné se usadte, zklidnéte dech,
zaviete oli a nékolikrdt v duchu opakujte:
nevim — nevim — nevim —

pak zvolna pocitejte od desiti k jedné.

Hladina vasi mysli by se méla zklidnit a byt
nehybnd jako hladina rybnika. Zddnd vinka
slova nebo véty ji nezieri: nemluvite — vnimdte.
Podrzte ten stav vnitiniho ticha co moznd nej-
déle. Pokuste se i béhem dne zastavit vnit¥ni
mluveni: ono drmoleni, jimz neustdle komen-
tujeme svét. Cvicte to kdykoliv: p¥i ekdni na
tramvaj, v tramvaji, pred spanim - kdyko-
liv mdte chvilku klidu, anebo jste odsouzeni
pouze byt. Vysledkem téchto cviceni by mélo
byt vyrazné p¥iblizeni svéta kolem: zvolna se
vyprostujete z nekontrolovaného bujeni auto-
matickych slov a vét, ze sutin osobnich minéni
— a vic vnimdte. Pfestanete vysilat - jste na p¥i-
jmu...)

(z pFipravované knihy)

Neni, protoze Zidnd pfiroda neni, teda rozhodné ne takovym zptisobem, aby méla mozek
a klacek v ruce. Anebo ptiroda je, a sice hodna i zI4, protoze i my jsme jeji soucdsti. Do tie-
tice: jenom nékteré ¢4sti jsou nastvané, tfeba obcas vosy, kdyz jim $tourite do diry, ale to
byly vzdycky. Takze je to stejné jako dotaz na bozi hnév (1. bth neni dédek s kyjem, 2. bih

jeivnas, 3. zlo je soulasti dobra).

Existuje v p¥irodé disent?

Jiri Sadlo

V ptirodé existuje jenom disent: jde se vice ¢i méné po vsech, nékteré se povede umo-
tit k smrti, jini prezivaji nékde v koutecku, jini opét vzdoruji s korunou vztycenou. V pti-
rodé ovéem neexistuje generalni linie, tu maji t¥eba lidé na polich ¢i ve smrkovém lese: vie

ostatni je plevel.

Stanislav Komdrek



CTENAR POEZIE

Gabriel Pleska (nar. 19?8), basnik,
hudebnik, zaméstnanec Ceské posty.
Vydal sbirku Cesnek! Cesnek! (2003).

T#i ¢tvrtiny dospélého Zivota se zabyvam
kontexty. A texty bez kontextl mé zvlast-
nim zpisobem vzrudujou. Texty nalezené
— ndpisy ze zdchodka, pomuchlané papirky
s ndkupem, milostnd psani $koldka. Vzru-
$ujou mé texty anonymni, pseudonymni,
poloanonymni texty roztrou$ené po inter-
netu. P¥ipominaji mi modely téles v matika-
fové kabinetu, o¢isténé ¢asti néceho vétsiho,
preparaty. Lakd mé nevédét &, odkud, ze
kdy, pro¢.

Jeden z nejoblibenéjsich nalezl jsem
opsal ze spary dlazdi¢ek na zachodku mést-
ské knihovny v Praze: Klukiim, co ¢tou bds-
nicky, smrdi z pusy.

Nokturno

Markaj se s babou skacel a $up! -

vhryzl se do ni jak do masa zub.

Zérodek v ¢utoru vhupkal

cup - hup,

préask! — z almary ¢utora bac a prask a lup.

»Anyzu viiné z hrbu ti sal4,
pro¢ by ses, babo, za mne nevdala?
Snop Certovskych $parglt dam ti
k vyrazeni!®
Na roh dasa baba mlaskla polibeni...

Kulhavec hrbatou pichl do ttrob,
pod rozpélenou se rozevtel hrob.

V sirovém pachu jak pes vybéh das,
zlovéstné $tékl a vSecko chyt tras:
Markaj se vypafil, jak oheri zhas...

Za chromcem baba vylétla ven,
uplnék nad domem stal jako sen...

Na vlhkych polstatich chripala ves,

v ddlavach, v mési¢nim svitu vyl pes...

Van ¢ernych k#idel. Ptak k mésici letici...
Babé se nestalo prvné ni naposled,
Ze ji ten Cerny Cert zasmolil b¥ich i hibet
svym sirnym pupkem. Hle, bludi¢ka
bloudici...
Miroslav Krleza
in Kordb kordlovy. Tisic let charvdtské poezie
(FORI PRAGUE, 2007).
Preklad Josef Hirsal a Irena Wenigovd

Mné se to zda stavéné na efekt. Zvukovy
efekt. Nechtélbych to slysetrecitovat. Zvlast
ten citosloveény zadatek. Musim ale uznat,
Ze je pékné udélany ten konec, kde se zvolni
rytmus, zhladi kostrbatost, setrvalnost se
konejsi pfesahem a z té prusacké kanonady
je div ne pohlazeni... Ale je to jen ocenéni
pékného femesla. Spokojeny nejsem.

Hledal jsem, kyho ¢erta je Markaj. Nevim
a zlobi mé to. Vic véci mé zlobi, kolik se
pro zlého musi najit synonym. A kazdé aby
v sobé mélo uz silu, aby bylo expresivni.
Stra$né mrhéni energii.

A nemi byt anyz, bedrnik anyz spis
k zlého odpuzeni?

Stara Hana

Buceni v mlhach.

Razové a cerné

musle kravskych tlam.

Z vozku se kouti.

Dést jde k nebi zpatky.

Repny pach mrtvolny a sladky.

Surovy podzim ovénéil si bi¢
veselym bfe¢tanem.

Na fure,

jez drkota se Hanou,

veze se Dionysos.

Bozsky jako fepa.

M3 krajina tva¥ z o&i vyloupanou

foto Martin Langer

foto-Tvar

Ve ¢tvrtek 13. 12. 2007 v prazské kavarné Velryba probéhlo - jako ostatné kazdy rok

v predvano¢nim ¢ase — setkani redaktor, pfispévateld a pfatel Tvaru. Horni snimek zachy-

cuje Gabriela Plesku (vlevo) s Danielem Hradeckym, dole G. Pleska s Janou Cervenkovou,
BoZenou Spravcovou a Milanem Jungmannem.

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

ajako on
je tu¢na, bila, slepa.
Josef Kainar:
Clovéka hovce mdm rdd (Praha, 1959)

Dionysos bily a slepy? Socha? Socha boha
vina se veze s fepou do lihovaru. Nu, Handci
ho naudi.

Libi se mné to, jsou tam krasné obrazky.
A pékné triky, tfeba to pfevrdceni naruby
v posledni strofé. Technicky moc krasné
udélano. I pomér horkého St¥edomoti
a podzimni Hané, surového bice a Bakchova
bfe¢tanu, vina a té potencialni koralky se
mneé libi.

Casto si ¢itam v basni¢kach na internetu.
V méstském dorostu jedenadvacatého véku
bubl4 vespod podivna tendence verSovat na
rurdlni témata. Je to samy klas a sama4 hlina,
ale bojim se, Ze ve skute¢nosti nepoznaji
nasi od podavek. Tady by se mohli priudit.
Kdyby retro vypadalo takhle, jsem spoko-
jeny. Ale ono to asi stejné chce trochu hliny
opravdu spolykat.

Periny

Casto mé prepada hriiza

kdyz se u nas prevlékaji pefiny

ohromna it

sedici na dvou zidlich

dési mé vic nez vechna stragidla mého
détstvi

Prchdm pry¢ odtud

ke své malé Zeleznici

k loutkdm a stavebnicim

ke svému medvidkovi

pod jeho zjeZenou plysi

tu$im dobracké srdce bezelstné Selmy

Jaroslav Dewetter: Vzducholod

( éeskoslovenskﬁ spisovatel, 1959)

Tohle se mné libi. Skute¢nost neptestrojo-
vat do né¢eho h6ch. Mam jistou slabost pro
interiérovou, bytovou a kuchyiiskou poezii.
A vim o té slabosti, tak trochu z toho ,libi*
ubirdm - a potad je ho dost. Libi se mi jis-
kfeni paradoxt (paparadoxu?). Dobracké
srdce bezelstné elmy. Pefina, kterd misto
leZeni na posteli trani si na zidli a jako ufed-
nickd nebo kdovijaka prdel — stragi. Naha
pravda a naha prdel sypku.

Utéky do détstvi. Basnik ovéemze ma
zlstat ditétem. A tenhle zustava. To, Ze
v domdcnosti vladne néjaky #ad, je pro néj
stale jesté véci jakési magie. Petiny se pie-
vlékaji. A basnik je pozoruje skvirkou ve
dvetich? Houbeles, pefiny prevléka vzdycky
nékdo. Ten nékdo, ktery basnikim trenky
pere a fusekle.

* % %

Markovo se oko vzhtiru Sine,

caru unikajic vyhybavé.

Sultanovi na $isaté hlavé

¢alma sedi valné osumaéla,

na té ¢almé nad vriaskami cela

hvézda skvi se velkd smaragdova,

svétélka ji vroubi démantova,

a ta hvézda s ¢almou caru spina

zdobu vzacnou pera volav¢ina.

Po nic¢em se jiném nepoznava

caril car, neZ po hvézdé, jez dava

svétlo zelené jak o¢i jeho.

To jest odznak cara tureckého,

jim jen on se od prostého lisi

pastyte neb kupce ve své risi.

Podobné je s horou. Cim je vyssi,

tim ma témé prazdnéjsi a nazsi.

U paty je kazda hora krassi,

u paty ma lucdiny a pole,

na hote ji temeno je holé.

Krésy ubyva ji do temena,

kde se ani travka nezelena,

ale za to, vzhiiru rostouc k nebi,

do nadzemské roste do veleby.

Velebno je nahote, v8ak zimno,

velebno, vsak cize, neuptimno.

O ty rodny dome na tpati,

kde jsou tvého $tésti dnové zlati?
Josef Holecek: Sokolovi¢
(Husovo dédictvi 1922)

Tak tohle zndm. Prava ceska Jugoska. Jad-
ran v mojich tiddrech.

Od Hole¢ka mam rad ptreklady i vlastni
basni¢ky. Nase si schovdvam na dichod.
Mam détinskou radost z jeho obZerného
jazyka a z bohatosti tvart. Jsem taky trochu
fanda do morfologie, vlastné. Nékdy je to
Cetba se slovnikem... ale slovniky jsou taky
nejlepsi poezie.

A - pero volav¢ino - kdyz jsem u tvara
a u slovnika. KdyZ jsem nastupoval do
prace do slovnika v Ustavu pro jazyk ¢esky,
feditel Oliva nas ,mladé“ zkousel zkouset.
Ze méame najit chybu v prvni strofé Maje.
Nenasgli. Podle néj tkvi ve slové rizina, jak
lasku ,rtizinu jevil vonny vzdech®. Ponévadz
v gramatikich se takhle pfivlastiiuje jenom
osobdm.

Chachacha.

Jinak syti hniti
Prosinec jsou melouny, co shnily véas,
na rozdil od vojaka,
kteti se do konct valek neprosttileli.
Jestéze ty mrtvy vojaky jejich generalové
v pauzich
mezi krvavymi zmatky na gefrajty povysili.
Jinak syti hniti ¢ervy vSech nirodi a ras
stejné
jak melouny v lejné.
Vladimir Viasaty: Molomor
(Host 2006)

Prosinec nejsou melouny. To je hruba chyba.
Prosinec je viibec hruba chyba, prosinec je
bez hnilob. Madm podezfeni, Ze i v predpo-
slednim #adku je hruba chyba. Je mi to celé
hrubé protivné.

Basen je zahrada

Basen je zahrada, kde na nés ¢eka uchyl,

prohlasil profesor a na chvili se zasnil

v ¢ekarné na T¥i kréle,

léto zatim vylétlo kominem ze sprch,

podzim si mezi dvefmi p¥ibouchl ohon
z listi

a zima — vdova nahrbena

¢eka aZ Pankrac, Servac, Bonifac

navléknou jaru znovu

svéraci kazajku

Ve skladu carskych vychazkovych holi
zazdili vychod
Pavel Ctibor: Zvititka z poziistalosti
(Protis 1994)

Skoda, Ze tuchylové vétsinou v zahradach
necekavaji. Nechtéji procekat rok. Vybiraji
si ¢astéji mista, kudy nejspis za chvili nékdo
pujde. Méstské sady, tfeba. Ale profesor je
¢clovek roztrzity, rok a kousek se kolem néj
proZenou a jemu je to — chvile.

Mam zmatek v topografii basné, je to
pro mé néjak neseviené, rozhirané, rozté-
kané. Profesor je v éekdrné. Kde jsou ty spr-
chy? (Odkdy maji sprchy komin?) Co to je
za divny dam? A kde je sklad holi?! Nechci
védét, co ma profesor na sobé! Je to blazi-
nec.

Béseni je zahrada cvokhauzu. S tim uZ
jsem spokojenéjsi, zni to presnéji.

Mala basen

Zemé kter4 se jmenuje$ Ivan
nezapomer nikdy na svij strach
siréna hvizd4 a ja se divim

kam jde vrah

Je zemé jménem Zastav
ma moudré ¢elo prazdnou hrst
radost mne jim4 jak z ¢ista jasna
na vraha vklada prst
Jaroslav Vitdk: Strdz a kvét

(Za svobodu 1948)

Tomuhle sice nerozumim, ale libi se mi to.
Snad to neni néjaky podfuk.

Pripravili

Bozena Sprdvcovd a Michal Jares

"



POLEMIKA

k recenzi olgy lomové

Mezi pomluvou a kritikou

Ve Tvaru ¢ 16/2007 doc. Olga Lomovi
uvetejnila pod nazvem Mezi fikci a skutec-
nosti naprosto zdrcujici kritiku mé knihy
Nebestan na zemi vyhnany. Podle Lomové
autor ,nevédomky“(!) vytvari paralelu
Jk tradiénimu Zdnru ¢inské zdbavné literatury
— anekdotdm o bdsnicich odehrdvajicim se vidy
kolem konkrétni bdsné“. A pohotové cituje
jednu z téch nejznaméjsich anekdot o Li
Poovi: ,(...) bdsnika namol opilého v krémé na
trzisti ¢inské metropole dostihne cisa¥sky posel
s ptikazem, aby se okamzité dostavil do paldce.
Kdyz pak Li Po predstupuje pred cisate, sotva
se drzi na nohou a aby vysttizlivél, dostane
polévku, kterou mu vlastni rukou zamichd
samotné Jeho Velicenstvo. Li Po si jesté zpupné
nechd sundat boty od vsemocného vrchniho
eunucha, pak mdchne $tétcem a jednim rdzem
napise bdseri, jez oslni cisare i cely dvir.”

O nékolik #idek nize Lomovi pasaz
uzavira: ,Stoces vklidd Li Poovy bdsné do
kontextu bdsnikova Zivotniho pribéhu; dra-
matické vyprdvéni a hyperbolickou zkratku,
jak je zndme z tradi¢nich anekdot, zde vsak
nenajdeme.“(zvyraznil F. S.)

Je 8koda, Ze recenzentka netika, kolem
které konkrétni basné se jeji anekdota
odehrava, ani neudava svlj pramen. Stadi
nahlédnout do Nebestana, aby pochopila
svij omyl.

,Cisar obéas potddal slavnosti, na nichz Li
Po na jim zadané téma sklddd verse. Nékteré
z téchto slavnosti vznikaji nepredvidané,
z okamzitého rozmaru panovnika &i jeho dam.
A stdvd se, Ze nd$ bdsnik prdvé v té dobé vesele
popiji s kumpdny nékde v krémé poblié Echang-
ského tT‘ZlSte Kdyz sem dorazz cisars tz poslove
na nohy. Podle legendy ho v cisarském paldci
dvorni ddmy pokropi vodou, a kdyZ se pro-
bere, objevi se pred cisatem. Vsichni pritomni
s napétim Cekaji, co se stane. Ale at mu zadaji
jakékoli téma, chopi se Stétce a bez rozmysleni
a jakékoli opravy napise tak krdsné verse, ze
vsichni kolem Zasnou.” (str. 175)

Ze opilého Li Poa dvofané nepiivadéli
k sobé polévkou, jak pise Lomovi, ale
omyvanim obli¢eje studenou vodou, stvr-
zuji jak Staré, tak i Nové andly dynastie
Tang (Ry$ava str. 9 a 12). Naproti tomu se
o polévce mluvi v souvislosti s grandidz-
nim uvitdnim Li Poa v Cchang-anu v roce
742, vylicenym v Li Jang-pingové Pted-
mluvé k ,vydani“ Li Poova dila z roku 763:
,U brdny Zlatého koné cisar vystoupil z koédru,
krdcel k nasemu Mistrovi a privital ho, jako by
byl ctihodnym Ti, usporddal pro ného hostinu
u stolu Sedmi drahokamti, pobizel ho k jidlu
a sdm slavnyma rukama kotenil jeho polévku.”
(Nebestan, str.158)

O tom, Ze Li Po donutil Kao Li-§a
a Prvniho ministra Jang Kuo-¢unga, aby
poslouzili, podava svédectvi Fen Meng-lun-
gova kniha legend citovand v Nebestanovi:

,V den, kdy vyslanec barbarského krdle pro
odpovéd p¥ichdzi, je pro Li Poa vyhrazeno misto
na poduskdch z brokdtu hned vedle cisare. Nez
vSak usedne a dd se do psani, pozddd prede
vSemi cisare, aby natidil Jang Kuo-¢ungovi, at
mu nastrouhd tus, a Kao Li-§'ovi, at mu zuje
boty a naviékne ponozky, aby se mohl posadit
na podusky a napsat dopis. Cisa¥ dd p¥islusné
pokyny a pred zraky zkoprnélého vyslance
a celého dvora se stane, jak prikdzal.” (str. 198)

V kapitole 11 posuzované knizky, jeZ nese
titul ,Nazval mé Nebestan na zemi vyhnany®,
se ¢tenaf docte, Ze to byl Che C'-¢ang, bés-
nik a vysoky funkcionaf cisatského dvora,
ktery Li Poovi statut Nebestana ,udélil®. Li
Po o tom vypravi v basni Pred pohdrem vina
vzpomindm na pana Che (Nebestan, str. 160).
Stvrzuje to pozdéji i Tu Fu ve své basni Dva-
cet rymu poslanych Li Poovi (Stoces, Pisné
a verse staré Ciny, str. 196). Tradi¢ni lidové
anekdoty tedy v tomto ptipadé Cerpaly ze
skute¢nych a prokazatelnych udalosti.
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Lomova kritizuje autora NebesStana, ze
polemizuje s praci Arthura Waleyho. (Life
and career of Li Po, pozn. F. S.)

LV tvodu Li Poovy leské biografie jeji autor
polemizuje s vice nez pil stoleti starou praci
Arthura Waleyho, vyznamného britského sino-
loga a prekladatele ¢inské literatury. UvdZime-
li, Ze moderni sinologie od Waleyho ¢asti posu-
nula své tézisté jinam a ze dnes mdlokdo bude
Waleyho knihu ¢ist (...)"

Lomova ovsem opomind ctendrtm fFict,
ze Waleyho kniha z roku 1950 byla znovu
vydana v roce 1958 a poté i v roce 1969
a byla doporu(:ovéna étenz’u?ﬁm zajimajicim
a déjinach ¢inské literatury i v nékterych
encyklopediich a jinych dilech az do zcela
neddvné minulosti prosté proto, Ze na toto
téma jina kniha nebyla.

Lomové nejspiSe uniklo, Ze neobjektiv-
nost Waleyho knihy byla v druhé poloviné
minulého stoleti jen skromné naznadena
a teprve v poslednim desetileti byla v Bri-
tanii tato kniha prohldgena za knihu, jiz
+Waley nikdy nemél napsat®. Tato otdzka je
podrobné vysvétlena v Doslovu Nebestana.

Lomova povazuje polemiku za zbyte¢nou
a navazuje takto: ,,Pro Ceského étendfe je zajz’—
prekladatele, Bohumila Mathesia, ktery cin-
ského bdsnika miloval natolik, Ze se s nim zto-
tozrioval a psal viastni verse pod jeho jménem.”

To vyhlizi jako skute¢ny objev, protoze
néco podobného - pokud vim - doposud
nikdo nikde neuvefejnil. Tento ,objev* je
pro eského Ctenate skute¢né vyznamny.
Vzdyt Mathesiova kniha doznala vice nez
dvaceti vydani a dodnes muze byt v Ces-
kych rodinach snad na dvé sté ¢i dokonce
t#i sta tisic vytiskd. A nyni se ¢tend¥ poprvé
dovid4, Ze nejde ani o parafraze &i preklady
ptekladl, tim méné o zbasnéni autentic-
kych ptedloh. Alespont pokud jde o Li Poa,
se jedna o Mathesiovy vlastn{ vyplody! At
to zastfeme ,laskou” ¢ ,ztotoZnovanim se
s basnikem®, Mathesius z toho vychazi jako
podvodnik, kterému se podatilo oklamat
puncované sinology i celou vefejnost!

Zdalo by se tedy, Ze recenzentka vskutku
konfrontovala Li Poovy basné v Mathe-
siové podani s puvodnimi ¢nskymi pra-
meny. Takto kdysi Wiliam Hung objevil, Ze
téméf vSechny basné, jez Judita Gautierova
ptipsala Tu Fuovi, jsou podvrhy, protoze
nemaji zadny podklad v autentickych ¢in-
skych textech. Lomova vsak stézi toto udi-
nila, protoze kdyby tomu tak bylo, musela
by uvést konkrétné, o které bdsné jde.
V obecné roviné a bez dtikazu je jeji tvrzeni
jen pomluvou.

Recenzentka uvadi, Ze preklady jsou
sladéné v mathesiovském pojeti“. Co to
znamend? Bez pfesného oznacleni toho, co
je tim mysleno, je to zmatené. Neni jisté,
zda si Lomova povsimla, Ze na rozdil od
Mathesia je pro kazdou basefi - a to bez
vyjimky - v zavéru knihy presné uveden
¢insky pramen. Cesky i francouzsky preklad
vychdzi ze slovnich ekvivalentd ¢&inskych
znakd, vypracovanych ¢&inskymi odborniky
¢ sinology, a pti interpretaci — pokud byla
basen v minulosti uz ptelozena, byly vzaty
v tvahu zkugenosti viech pfedchidcq, a to
taktka bez ohledu na jazyk. Koneény pte-
klad se neobejde bez dlouhého testovani
a zrani a k vybrougeni rytmu a zvuku i reci-
tovani basné zpaméti.

Lomov4d poznamendvd, Ze se auto-
rovi ,nedati zprostredkovat rozdilné stylové
a vyznamové polohy origindlu®. Ale jak se mu
nemuze dafit to, o¢ vibec neusiluje? Cilem
knihy neni poucovat ¢tenate o rozmanitych
formach bésni, ale podle moznosti zivé
ajednoduse vypravét Li Pouv zivotni p#ibéh
a opirat se podle moznosti o to, co ¥ika bas-
nik sam...

UZ na zacatku své recenze Lomova uvadi,
ze ,,autor zakomponoval své preklady do Zivoto-

pisného rdmce rekonstruovaného a smysle-
ného piedevsim na zdkladé Li Poovych versu®
(podtrzeno F. S.). Kdyby Lomova tusila,
jakou roli v Zivoté Li Poa hraji jeho vlastni
ver$e, pochopila by, Ze to, co #ik4, je vlastné
protismysl, protoze Li Poovy ver$e jsou vét-
$inou velice cennym a nékdy dokonce i jedi-
nym svédectvim o jeho Zivoté v dané chvili
¢i situaci.

K této otdzce se recenzentka vraci
v zavéru svého ¢lanku a tvrdi, Ze ,autor
predklddd ctend#im v hdvu odborné literatury
fiktivni pfibéh“. Zde je ovSem patrné, ze si
Lomova nepovsimla, Ze celd zdpadni sinolo-
gie ma za to, Ze v prevazné lasti své tvorby
Li Po psal o svém vlastnim Zivoté, o svych
vlastnich zaZitcich a zkuSenostech, o tom,
co vidél a citil, i kdyZ se nékdy musel uchylit
k jinotajum, a to zejména tehdy, kdyZz kri-
ticky komentoval situaci v #i$i. Lapidarné
to vyjadfil renomovany americky sinolog
Stephen Owen:

»Duwod, ktery odrazoval mladé bdsniky od
napodobovdni Li Poa, spocival v tom, Ze Li
Po byl naprosto prirozeny, nekontrolovatelny
a témér bozsky inspirovany. Ale skuteénd
pFicina nenapodobitelnosti Li Poa spoci-
vala v tom, ze Li Poova poezie se v prvni
fadé tykala Li Poa. Jejim cilem bylo zachy-
cent jedinecné osobnosti vypravélem v bdsni
implikovanym tviircem skrytym za bdsni.”
(Owen, op. cit., str.109-110, zvyraznil
ES)

Nebestan je zalozen na 202 basnich uve-
fejnénych piimo v textu a p#iblizné dal-
gich 100 bésnich, jez byly vzaty v uvahu p#i
rekonstrukci basnikova Zivotniho ptibéhu.

To ov8em Lomova nepochopila, proto
tedy, kdyz se autor uvazlivé opird o basné,
z nich? mnohé jinym nez biografickym
zpusobem nelze vykladat, oznacuje vie za
smyslenku, fikci ¢ fabulaci. To je pocho-
pitelné: zbavuje ji to povinnosti skute¢né
knihu zkoumat, dava ji to moznost dilo
autora co nejvice ponizit, coz jak se zda
je a priori jejim cilem. To je totéz, co déla
s Mathesiem: basné si vymyslel a ptipisoval
Li Poovi, a tudiz — podle jeji pfedstavy — ani
nic zkoumat nelze.

V zavéru své recenze Lomova kritizuje
autora Doslovu, ale nikoli z vécného hle-
diska, jak bychom ¢ekali od odbornika,
ale proto, Ze ,se podili na vytvdireni Stocle-
sova sinologického mytu“. Ptislusi takovy
argument védeckému pracovniku? O uni-
katnosti dila v dané tematice se zmifuje
nékolik francouzskych komentatort, aniz
by se zneklidfiovali néjakym mytem. Fak-
tem totiZ zUstav4, ze nyni Waleyho studie
jiz neni jedinou prezentaci Li Poovy poezie
a zivota. O ,smyslenkach, fikcich a fabulaci®
se zadny francouzsky komentator nezminil.

Stocestv ,sinologicky mytus® neni nic
jiného nez skute¢nost, Ze se Stoces zabyva
starou ¢inskou poezii vic nez dvacet let,
vydal jiz Sest knih ¢&inské poezie v Zedtiné
a Ctyti ve francouzstiné. Vypracoval néko-
lik odbornych stati, uvetejnénych ve fran-
couzéting, angli¢tiné, portugal$tiné a ces-
tiné, které ukondily po 150 let stary mytus
o domnélém pieklddani z ¢instiny Judity
Gautierové.

Ve Francii Stoées zasvétil skute¢né néko-
lik let prace, aby zahadu jeji Knihy z nefritu
vyjasnil. V Ceské republice jsem v Doslovu
k Perlovému zdvésu naznacil, Ze nékteré zda-
tilé podvrhy talentované Judity se dostaly
az do Mathesiovych Zpévil, a doufal, Ze nasi
sinologové prici dokondéi. Zd4 se, Ze se do
této zdlouhavé a nevdééné prace nikomu
nechtélo, a tak Lomova dava prednost tomu
oznacit Mathesia za podvodnika a otazkou
se déle jiz nezabyvat.

Lze tedy tuto odpovéd uzaviit tim, Ze
Lomova se tolik obava ,Stocesova sinologic-
kého mytu®, ze napsala neobjektivni recenzi
plnou omyld, dokazujicich, Ze knihu vlastné
spie prolistovala nez pieéetla. V tom ji

<

pochopitelné nikdo nebréni, ale pak je psani
recenze spiSe sporné.
Ferdinand Stoces
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Preletla jsem si po sobé recenzi na Stoce-
sovu knihu o basniku Li Poovi. Vidim, Ze
jsem celkem zdvotile upozornila na to, co
se ¢tenati dostdva do rukou: Konstatovala
jsem, Ze kniha obsahuje (tivé preklady
mathesiovského sttihu vloZzené do bas-
nikova fiktivniho p¥ibéhu zaloZeného na
interpretaci basni coby biografického pra-
mene; upozornila jsem na — mozna nechté-
nou - analogii mezi zptsobem, jimz Stoces
naklada s basnémi jako s historickym doku-
mentem, a ¢inskou lidovou tradici, ktera za
bésni hledala konkrétni ptibéh. A také jsem
naznadila, Ze autor postupuje Zivelné, bez
zazemi systematického literarniho a sinolo-
gického vzdélani. Upozornila jsem na to, Ze
autor nds uporné presvédluje, Ze pise origi-
nalni odborny text, pfestoze tomu tak neni.
Polemicka replika pana Sto¢ese mé v tomto
hodnoceni jen utvrzuje. Snad laskavy ¢tenat
vezme Vv potaz, Ze jsem jedna z méla, kdo se
v Ceské republice stiedovékou ¢inskou lite-
raturou zabyva profesionalné.

Olga Lomovd

Poznamka redakce: Doc. PhDr. Olga Lo-
movda, CSc., pfedndsi déjiny cinské litera-
tury na Filozofické fakulté UK v Praze, je
vedouci oboru sinologie v Ustavu Dalného
vychodu FF UK, generdlni tajemnici EACS
(European Association for Chinese Studies),
¢lenkou poroty pro Statni cenu za pieklada-
telské dilo... Je podle naseho nazoru dosta-
te¢né kvalifikovand a zku$end na to, aby
mohla do Tvaru psat o ¢inské literatute. Jeji
recenzi v ¢ 16/2007 ostatné nepoklddame
za nijak pomlouva¢nou ¢ urazlivou. Proto
polemiku o ptedmétné knize koncime.
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POLEMIKA

pro spisovatele, anebo pro komercni firmy?
CESKA LITERATURA A MEZINARODNi KNIZNi VELETRH VE FRANKFURTU

Kdyz jsme si v Balylonu precetli clanek o ¢eském stanku ve Frankfurtu, byli jsme opravdu hodné otie-
seni. Je to vithec mozné? Takova vychytrala kuli§arna? Takova mesaliance ziskové a neziskové sféry
nasi kultury? Ten élanek rozhodné nesmi ziistat bez odezvy, fikali jsme si. Tak zde jeho East pretisku-

jeme a dopliiujeme jej o vyjadieni odpovédného pracovnika Ministerstva kultury CR.

(...) Ceskd vystavka (...) méla zfejmé splnit
vSechny mozné ucely, jen ne predstavit za-
hrani¢nim Ctend?im a nakladateliim domdci
spisovatele a jejich knihy.

Jedini nakladatelé, kteti jesté obéas vyddvaji
puvodni prozu a poezii, ptitomni na ceskym
ministerstvem kultury financovaném ,spolec-
ném" stdnku, byli ti z Mladé fronty a brnén-
ského Atlantisu. Zato se ovsem (Cinily tiskdrny.
Bylo jich tam hned sedm a zabraly dobrou
polovinu plochy, a to i pFesto, Ze maji ve Frank-
furtu svoji sekci. Nabizet v rdmci své ,,ndrodni
literdrni expozice“ laciné tiskarské sluzby si ve
Frankfurtu nedovolili ani Cifiané, kteti navic
opravdu lacino tisknout umi.

Zbyvajici vitriny rozprodal organizdtor vy-
davatelim pocitaovych ndvodi, map, skript
a jinych vyucovacich pomiicek. Jakési naklada-
telstvi Nava z Plzné zase vystavovalo naprosto
proti logice veletrhu, kde se predevsim kazdy
snazi nabidnout své autory k zahrani¢nimu
vyddni, odpudivé vypravené preklady ze vsech
moznych cizich jazyki. Nakladatelstvi Aven-
tinum zase rozmistilo do vitrin jen obdlky, asi
aby jim knihy nikdo neukradl. Ddle Ceskou
republiku v rdmci spolecné expozice reprezen-
tovaly nap¥iklad Medialine Team, Suweco CZ,
Fermata Celdkovice a dalsi, jejich? spojitost
s literaturou ndm ztstala doposud neodhalena.

Na ptwodni leskou tvorbu vybyl jen jeden
foch v rohu, kam nékdo bez jakékoliv zndmky
pfemysleni rozestavil starsi i nové knihy Ces-
kych autorti zptisobem, Ze kdyby je nahdzel na
hromadu, vypadalo by to alespori origindlné.
Jestli se jednd o prozu, poezii, memodry, litera-
turu faktu, kdo jsou oni auto¥i téch knih atp., si
musel Cesky ndvstévnik nebo zahrani¢ni bohe-
mista sdm pracné dohledat. Ostatni z toho
vétsinou nepochopili vitbec nic. A tak vénovali
jedinou pozornost velikému plySovému krtkovi,
kterému jisty uspéch nelze upfit. (...)

[Pavel Mandys v ¢asopisu Tyden navrhl,
Ze bychom méli byt do Frankfurtu] pozvdni
jako ,cestny host“(...). To by bylo bdjecné. Ces-

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURNIHO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Jinak je vsechno fajn, Madame la
Marquise...

Slavny hudebni skladatel a textat Paul
Misraki (vl. jm. Misrachi) by letos oslavil
hned dvé jubilea; 28. ledna ubéhne sto let
od jeho narozeni, 29. tijna pak deset let od
jeho ndhlého umrti; narodil se v Istanbulu
a zemfel v Pa¥izi.

Tvrdi se, Ze byl tak mimotadné hudebné
nadany, Ze uz v sedmi letech slozil sviij prvni
val¢ik. Ve Francii pattil Misraki k blizkému
okruhu basnika Jacquese Préverta, psal pro
Yvese Montanda, jeho hudba doprovodila
i Brigitte Bardotovou ve Vadimové filmu
Buh stvotil zenu. V $edeséitych letech byl
autorem hudby k slavnému filmu Les Trois
Mousquetaires; heslo Athose, Porthose, Ara-
mise a d’Artagnana jeden za vsechny, vsichni
za jednoho by nebylo $patné znovu oprasit.

Kvuli Zidovskému pavodu musel Misraki
za véalky z Francie uprchnout, Zil v Holly-
woodu a po valce se opét vratil do Patize. Nej-
vice viak vegel do francouzského povédomi
pted druhou svétovou valkou, kdyz slozil
pisni¢ku o tom, jak si povésime nase krdsné
bilé prddlo na Siegfriedovu linii, kapesniky, po
tatinkovy kosile, jestli tam ovSem bude jesté

red

kou literaturu by tam mohly reprezentovat
naptiklad Lesy Ceské republiky, a. s., které
doddvaji prvot¥idni suroviny pro vyrobu papiru,
nebo rovnou CEZ, protoZe ten pece roztdéi tis-
karské stroje. Tak pro¢ se nepfedvést za penize
z ministerstva kultury?
Z ¢lanku Krtek to za¥idi, -bab-,
Babylon¢. 2, 29. 10. 2007
Cas od ¢asu se objevi v tisku ,duchaplna®
kritika ,duchaplného” navitévnika narodni
expozice CR na tom ¢i onom mezinarodnim
kniZznim veletrhu. Tentokréte jsme se z pod-
nétu Tvaru dodate¢né seznamili s dojmy Sifry
—bab— uvetejnénymi v periodiku Babylon.
Dovolte tedy na vysvétlenou nékolik
poznamek. Prezentace eské literatury na
mezindrodnich kniZnich veletrzich je p#i-
zpusobovina charakteru jednotlivych vele-
trht. Naptiklad na ,literdrni“ Mezinarodni
knizni veletrh v Lipsku, kde jsou prosttedi
a prostor uzpisobeny prezentaci autord
a literarnich dél, literdrnim vystavam apod.,
zveme kazdoro¢né na autorské potady 5 az
6 Ceskych spisovatel. Zde je napt. prostor
pro spolupraci jak s Ceskymi centry, tak
i jinymi literdrnimi institucemi, zde jsou
prezentovany nase nejkrasnéjsi knihy a zde
se soutézi o nejkrasnéjsi knihy svéta. Zde
v Lipsku se ¢te, zde se mluvi o literatute.
Pokud jde o megaveletrh ve Frankfurtu, ma
samozfejmé uplné jiny charakter. Komeréni.
Tomu je ptizpiisobena koncepce nasi expozice.
Vedle literarni ¢asti prezentované Minister-
stvem kultury CR je zde dan prostor, pokud
je 0 néj zdjem, komer¢nim aktivitdm ceskych
vydavateld, ale i tvircim a vyrobcim nepe-
riodickych publikaci (coz samoziejmé nejsou
jen knihy). Jen tézko by zde byla zazname-
ndna nage pfitomnost malym a Gtulnym sta-
neckem kdesi v koutku mamuti haly, kam by
nds management veletrhu odsunul, pokud
bychom jen o pid zmensili stavajici, dost
obtizné vybojovanou plochu. JestliZe je frank-

stdt, protoze, jak refrén napovidd, nez pra-
dlo vypereme, Némci utecou. Siegfriedova
linie byla hlavni obrannou linii némecké
zapadni fronty proti francouzskému utoku,
stala nedaleko Stuttgartu a neutralizovala
linii Maginotovu. Francouzi se vzdy radi citi
vitézi jesté diive, nez bitva zacne, a tak pis-
ni¢ka zlidovéla, dokonce i v britské armadé.

Avsak jina pisnicka, jejiz starsi verzi Paul
Misraki upravil, se stala jesté populdrnéjsi;
v dobé Lidové fronty, tvarc¢iho nadsent, prv-
nich dovolenych, ale také bliZici se vile¢né
katastrofy ji zpivala celd Francie; ta pis-
ni¢ka zlidovéla natolik, Ze se zpivd dodnes
a neni nikdo, kdo by neznal Tout va trés
bien, Madame la Marquise, Viechno je fajn,
pani markyzo. Jde o pfibéh markyzy, ktera
se po delsi dobé vraci na své sidlo; vérny
kod¢i James ji v deseti slokach vypravuje, co
vSechno se ptihodilo na jejim panstvi: obli-
bend Sedd klisna posla, stdje lehly popelem,
ale jinak je vSechno fajn, pani markyzo, opa-
kuje koti a pokracuje: zdmek je v troskdch
a pan markyz spdchal sebevraZdu, ale jinak
je vSechno fajn, nemd smysl natikat pro kaz-
dou malickost, snazi se uklidnit James pani
markyzu, kterd kone¢né chape, Ze je opus-
ténd a na miziné... Pisni¢ku genialné nazpi-
val Ray Ventura, zpévék pat¥ici ke skupiné
patizského divadla-kabaretu La Fontaine
des Quatre-Saisons, jehoz uméleckou dusi
byl Jacques Prévert.

foto archiv MK CR

furtsky veletrh obecné povaZzovan v oblasti
knizni za nejvétsi komer¢ni akci na svété, pak
si ji nelze plést a zaménovat s komornéjimi
literarnimi prehlidkami.

A jestlize je Frankfurter Buchmesse nej-
vétsim, pak je také i jednim z nejdrazsich.
Komerénimu vyznamu tohoto kniZniho
veletrhu odpovidaji i komer¢ni ceny za
plochu a sluzby. Ty neni ministerstvo kul-
tury schopno pokryt v rdmci finanénich
moznosti své rozpoétové kapitoly. Proto je
i komerci ,obétovana“ ¢ast naseho stanku.
A Ze nejvice obchodnich jednani probiha
v Casti tiskatt a dal$ich komerénich sub-
jektd, o tom neni pochyb.

Nasim nakladatelim je zde statem nabi-
zena moznost prezentace toho nejuspésnéj-
$iho, co na ¢eském kniZznim trhu vznika. Jak
a zda této moznosti vyuziji, zalezi pochopi-
telné pouze na nich. Rada z nich do Frank-
furtu jezdi, ale nej¢astéji pouze za ndkupem
autorskych prav & se porozhlédnout po
novinkach ¢i zajimavostech v oboru. Zijem
o masivnéjsi prezentaci z jejich strany chybi
a nelze je k ni nutit. Nasi vydavatelé maji
moznost na zdej$im veletrhu prezentovat

Znamy francouzsky karikaturista Wolin-
ski v tydeniku Le Journal du Dimanche
z po¢atku prosince nakreslil Francouzim na
z4vér roku jinou verzi Pani markyzy: Vsechno
je fajn, pani markyzo, vola Cernovlasy muz
malého vzrastu s ironickym dsmévem do
svého mobilu, pfesto vam ale musim ¥ici, Ze
dluh nds tdhne ke dnu, pétatticetihodinovy

Cesky stének ve Frankfurtu

jakykoliv bestseller, jakékoliv uspésné dilo
ze svého edi¢niho planu, cokoli, o ¢em si
mysli, Ze by mohlo zaujmout navstévniky
tohoto knizniho veletrhu, literarni agenty,
lektory zahrani¢nich vydavatelstvi, ostatni
vydavatele, a Ministerstvo kultury CR spolu
s realizdtorem expozice Svétem knihy, s.
t. 0., jim k tomu vytvofi podminky. Vybér
tituld a propagaci za né zde ale nemize, tak
jako na komer¢nich veletrzich jinych obord,
délat stat. Ale nabizime jeji podporu.

Kolekce prezentovanych tituld nepochézi
z dar®i nakladatelstvi, ale vétsinou ze smluv-
nich vytiskd, na které nakladatelé dostanou
grant MK CR, ¢ast novinek dokupuje minis-
terstvo v obchodni siti. Soucast vystavené
kolekce tvori také soutéini nejkrasnéjsi
Ceské knihy a kolekce prekladd ceské lite-
ratury, prezentujeme zde zdarma literdrni
¢asopisy.

Frankfurtsky veletrh neni literarni festi-
vall Ale to pozna i bézny navstévnik jiz pti
prachodu jedné z mnoha bran frankfurt-
ského vystaviteé.

Bohumil Fiser,
Ministerstvo kultury CR

a

pracovni tyden je mylka, kupni sila je k smichu,
nase brasny jsou tézké, psi se vztekaji a mlddez
na sidlistich se zbldznila, stdvkujici si z nds
udeélali svoje rukojmi, ale kromé toho, Madame
la Marquise, je viechno fajn, fajn, fajn a nemd
smysl brecet kviili kazdé malickosti... Zdéena
markyza pfesto pada do mdlob s vyktikem:
Miséricorde! Smilovdni!
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ROZHOVOR

muj manzel arnost lustig
ROZHOVOR S VEROU WEISLITZOVOU

Véra Weislitzova se narodila roku 1927 v Ostravé. Idylické détstvi vystfidalo hrizné obdobi druhé
svétove valky; uték do Prahy, smrt matky, transport do Terezina... Je autorkou autobiografickych
povidek s nazvem Pes z Klagenfurtu a basnické cesko-anglické shirky Dcera Olgy a Lea. Ve svém
literarnim dile se vraci k dobé minulé, ke svym blizkym, k jejich tragickému osudu; vystupuje proti
nelidskosti, duchovni zvracenosti, proti piivodciim zla a utrpeni.

Pani Véro, pro¢ publikujete pod jmé-
nem Weislitzova, a ne Lustigova?

Moje rodné jméno je pro mne posvaitné,
nikdo s tim jménem uZ nezije. Jménu Weis-
litz bych tak chtéla vratit zivou podobu.

Chtéla jste se z Ameriky vratit do
Prahy?

Ne. Nechtéla. Myslela jsem si, ze p¥ijedu
jen tak na jeden na dva mésice, a uZ tu jsem
dva roky, kviili Arnostovi. Praha je pro mne
mrtvé mésto, kdyz chodim po Praze, cho-
dim po mrtvych kamenech. Z mé rodiny
pfezila jen sestra, ta zije v Izraeli, jinak
nikdo. Neptezili ani p#atelé. Na Prahu, na
Ceské prostfedi nemdm pékné vzpominky,
ani predvale¢né, ani poviletné, nemluvé
o valetné dobé; Cesi byli vétsinou lhos-
tejni k nasemu utrpeni, jen vyjimelné se
nam snazili pomdhat. A po valce to nebylo
o mnoho lepsi. Casto nevratili ani majetek,
ktery si zabrali, ani drobnost, kterd by ndm
pfipominala nase ztracené domovy, nase
blizké. V Praze nemohu psat, mam pocit
zbyte¢nosti; muj zivot tady ztrici vyznam...

Presto ale baseni Praha je jednou z prv-
nich basni, kterou zacina vase basnicka
sbirka Dcera Olgy a Lea...

Je to basen o smrti, o utrpeni...

Arnost Lustig mnohokrat tvrdil, ze
v ceském prostredi necitil pred valkou
antisemitské projevy.

Arnost je docela jiny nez ja, pochazi
z docela jiného prostfedi. On je kluk
z prazské Libné, z proletafského pro-
sttedi. I proto pro ného bylo snadnéjsi
byt po valce komunistou. J4 ale pochdzim
z jinych rodinnych poméri; narodila jsem
se v Ostravé v ortodoxni zidovské rodiné.
Chodila jsem do zidovské skoly. Uz tehdy
jsem citila odstup ¢eské spole¢nosti, svych
nezidovskych vrstevnik. Kdyz mi bylo ¢tr-
nact, zemrela mi maminka, pak jsem zila
jen s tatinkem a se sestrou. Byla jsem skoro
sirotek, a proto i citlivéjsi. Ceska majoritni
spole¢nost se nds stranila. Ja jsem to velmi
ostfe vnimala, ale Arnost si v détstvi takové
projevy neptipoustél, neuvédomoval si je.

Praha vam tedy velmi silné p¥ipomina
tragické obdobi vaseho Zivota?

Nejen Praha, celd Evropa. Necitila jsem
se dobfe ani v Pafizi. Stale tady citim ten
pach, pach osvétimskych peci. I kdyZz jsem
v Osvétimi nebyla, pfesto mé ten pach bude
prondsledovat az do konce Zivota.

Setkala jste se jesté nékdy po valce
s antisemitskymi projevy?

Ovéem. Nejednou. V Cechach kdyz feknu,
ze jsem Zidovka, obycejné se na chvilku roz-
hosti rozpatité ticho. Neni to pfijemné. Je
to stistiujici, necitim se volné.

Je pro vas jesté dnes Némecko pro-
blém?

Nemohu zapomenout. Némecko neni
zemé, kam bych jela na dovolenou. Mam
némecké znidmé, ale ne pritele. Jeden
Némec, vzdélany a sympaticky, velmi se se
mnou chtél spratelit, ale neslo to. Moje zku-
Senost lezela stile mezi nami, to téma bylo
mezi ndmi tabu. Nemohla jsem s nim o tom
mluvit.

Uvazovala vase rodina o emigraci, kdyz
to jesté slo? O emigraci do Palestiny
nebo do Ameriky?
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Doma jsme o tom ¢asto mluvili. Tatinek
chtél jen do Palestiny. V3ichni jsme se zacali
ulit jazyky, nakoupili spoustu jazykovych
ulebnic, ptiru¢ek. Babitka ale nechtéla
nikam, #ikala, Ze je uZ stard na néjaké sté-
hovéni. A tatinek nechtél opustit babi¢ku.
Pozdé jsme si uvédomili, ze vecko by bylo
lepsi nez ziistat tady!

S manzelem jste se seznamila v Tere-
ziné? Kraticka povidka Bily z povid-
kového souboru Arnosta Lustiga Noc
a nadéje, Démanty noci, Dita Saxovd, ve
které vystupuje Tomas a divka prezdi-
vana Blecha, je autobiograficka?

Ne. Jen trochu. Ten p#ibéh jsem Arnos-
tovi jednou vypravovala a on to napsal
tak ptsobivé, jako by to skute¢né prozil.
S Arnostem jsem se seznamila — feknu vim
to uplné pfesné — 2. za#i 1945 na Wilsonové
nadrazi. Jeli jsme s partou mladych lidi na
vylet do jiznich Cech, nékam k Taboru, mne
doprovéizela moje sestra a Arno$ta jeho
maminka. Vzpomindm si, Ze kdyZ jsem
Arnosta uvidéla, tak jsem sestfe fekla: No,
jestli tam budou sami takovi kluci jako tenhle,
tak se vrdtim hodné brzo...

Alenatom,vyleté“jste nakoneczustala
vic nez Sedesit let... Takze p¥ihoda
s kralickem, kterou v své tvorbé vyuzil
jak Arnost Lustig, tak i vy v povidce
Krdlicek z Terezina, neni vas spolecny
prozitek? Byla jsem presvédcena, ze
ano. Pan Lustig mné vypravoval, ze
kdyz mysli na Terezin, tak vas vidi
v bilém tricku a modrych trenyrkach...
No, jak se to vezme. Musim ptiznat, Ze
v Tereziné se mi libil uplné jiny kluk nez
Arnost, byl to nejhez¢i kluk z Terezina, libil
se véem holkdm; to on mi ptinesl kralicky,
kdyz jsem byla nemocna a leZela na padg;
jeden kralik byl uplné bily, a ten druhy jako
kdyby se vyvalel v koksu. Moc dobfe se na to
pamatuji, mali krali¢ci v Tereziné — zazrak.
Méla jsem obrovskou radost. Ten kluk mél
$tésti a prezil. Po vélce jsem to vypravovala
Arnostovi, a tak vznikla povidka Bily.

Jsem presvédcena, Ze vy jste Arnosta
Lustiga inspirovala k napsini mnoha
romanu, vase osobnost a tragédie
vasi rodiny bylo hlavni téma jeho dél.
Vsechny jeho Zenské literarni postavy
nesou vase biografické rysy. Ztotoz-
nujete se s nékterou z téchto postav?
Poznavite se v nékteré z nich?

Nevim, jestli bych mohla fici, Ze se
doslova ztotoznuji. Je mi ale velmi blizkd
Katetina Horovitzova, krdsnd postava.
A potom - samoziejmé — Dita Saxova, tedy
vlastnim jménem Saxlova. Byly jsme kama-
rddky. Rozumeély jsme si. Mély jsme stejny
osud. Dité vyvrazdili celou rodinu, podobné
jako mné. Dita byla ale docela jina, nez jak ji
Arnost popsal.

Dita Saxovd ovlivnila leckoho z mé
generace. Jeji charizma mne velmi
zasahlo. Chtéla jsem vypadat jako ona.
V sedmdesatych letech jsem studovala
na stejné vytvarné skole jako Dita, o to
byl prozitek silnéjsi. Osobné jsem znala
nékolik lidi, ktefi pat¥ili k jejimu bliz-
kému okoli...

Ne. Nepodobite se Dité. Ani trochu. Podo-
béte se spi§ mné; ve va$em véku jsem vypa-
dala podobné, kratké tmavé vlasy, jen jsem
byla o néco vyssinez vy. Dita byla svétlovlasa,
vysoka, $tihla a ohromné vesela. Chtéla byt
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here¢ka nebo malifka, chtéla byt slavna,
zndma. Kluci ji ale moc nezajimali, necho-
dila s nimi. PfeZila Osvétim, to ji pozname-
nalo; ve Svycarsku spachala sebevrazdu.
Které obdobi Zivota povazujete za nej-
§tastnéjsi?

KdyZz jsem byla s manZelem v Izraeli.
Naud¢ila jsem se hebrejsky a vstoupila do
izraelské armady. Nasla jsem smysl svého
zivota, §lo o néco podstatného - Izrael
se branil, a to bylo pro mne velmi, velmi
dilezité. Velmi S$tastnd jsem byla také
v Americe. Jsem nej$tastnéjsi, kdyz jsem
daleko od Evropy, kdyZ jsem daleko od téch
tragickych mist, kdyz mam odstup. V Ame-
rice jsem se velice rychle zabydlela; Ameri-
¢ani jsou srde¢ni, bezprostfedni, vSechno
délaji tak jednoduse, jinak nez v Evropé;
Casto jedi jen vidlickou, klidné si tfeba sed-
nou na bobek nebo se zk#iZenyma nohama
na zidli, na gau¢. Z ni¢eho si nic nedélaji.
Pomohou, kdyz pottebujete. Rida jsem
studovala angli¢tinu, bavila mé, o men-
talité Ameri¢ani mnohé vypovidi. Méla
jsem také rdda svoji praci, ucila jsem ¢etiné
budouci diplomaty, kteti se chystali na svoji
misi do Ceskoslovenska. Moc se mi ta prace
libila. Mné se libilo i to, co se tobé nelibi - ta
naléhava touha uspét.

Amerika vam chybi, ze?
Moc mi chybi. Chtéla bych se tam vratit.

Bez manzela?

Arnost ma svij zZivot a ja zase svij. Potte-
buji se citit doma, mit své véci, sv{yj stil,
psaci stroj, svoje americké pratele, vrstev-
niky... Vy pfece také nejste stile s manzelem,
ze? Také potfebujete byt u sebe. Takze mi
urcité rozumite.

Jesté bych se chtéla vritit k tomu,
o ¢em jsme jiz mluvily: Proc¢ pisete
jen pod jménem Véra Weislitzova? Je
opravdu jediny duvod ten, ktery jste uz
zminila?

Ne. Jesté jeden diivod k tomu mam. Nikdy
jsem nechtéla, aby se moje knihy prodavaly
jako knihy, které napsala manzelka Arnosta
Lustiga. Mdj manzel je lepsi, vzdélanéjsi,

Lustigovi na Vaclavském nameésti v Praze (50. [éta)

nadanéjsi, slavnéjsi. Nikdy jsem se nechtéla
ptiZivovat na jeho slaveé, uspéchu.

Znaite osud Zeldy a Scotta Fitzgeralda?
Pocitilajste nékdyto, co citilanesfastna
Zelda, ktera slavou svého muze velmi
trpéla? Nepocifovali jste vzijemnou
rivalitu, mozna trochu umélecké tvuréi
zarlivosti? Stava se to casto...

Ano, oviemze znam osud Zeldy. J4 jsem
ale nikdy nepocitovala to co ona. Absolutné
nikdy jsem na manzela nezarlila. Jsem
pfesvédéena, Ze ani on na mne. Mél svoje
vlastni psani, svoje témata, basné, prézu. Ne.
Nikdy to nebyl nas problém. Spi§ Arnostova
netrpélivost, neposednost, spole¢enskost...
Ale pockej, mozna prece jen - tim, Ze zusta-
vam v Praze kvili Arnostovi, mam pocit, ze
mne svazuje. On Zije ve svém svété, své spo-
le¢nosti. Ja nejsem tak spolecenskd, jsem
mnohem uzavienéjsi, d¥ive jsme se s lidmi
seznamovali spole¢né, ted jen on sam...

Znamy francouzsky spisovatel Gilles Le-
roy, jehoz posledni kniha Alabama Song
je o Zeldé Fitzgeraldové, nedavno rekl:
psani vse pohlcuje a ostatni odstrkuje.

S tim souhlasim. Tu zkuSenost mame vice
¢i méné véichni.

Pisete cesky i anglicky. PiSete nékdy
jen anglicky? Prekladate svoje texty?
Ano, svoje texty prekladdm sama. Nékdy
pisi rovnou anglicky. Casto mivam chut psat
jen anglicky. Jindy zase jen cesky. Mohu
volné prechazet z jednoho jazyka do dru-
hého.
Co vas nejvice tési v posledni dobé?
Mam radost ze svych vnoucat. Syn Pepi-
¢ek ma pét déti a dcera Evi¢ka t¥i. Rada si
s nimi poviddm. Jsou to nadané a chytré
déti. Evicka zije v Zenevé, ale ¢asto jezdi do
Prahy.

Kvili détem, vnoucataum i manzelovi
byste méla zustat, jste stdle jeho roze-
psany roman...
Muj manzel Arnost Lustig je schopen ten
roman dopsat sadm...
Pripravila Ladislava Chateau



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

bajky oc¢ima genialnického ilustratora

Zamecka knihovna Les-
nice obsahuje nékolik set
svazku prevazné némecké
a francouzské beletrie,
nesoucich podpis Tere-
zie Sofie hrabénky Lon-
gueval-Buquoy, rozené princezny Oet-
tingen-Vallerstein (1829-1897). Jeji
manzel Jifi Jan Jindf¥ich hrabé Lon-
queval-Buquoy (1814-1882), sklaisky
magnit, ktery v romantickém duchu
prestavél hrad RoZmberk, byl v letech
1841-1858 také majitelem prazskych
statki Vrsovice a Nusle. Co vsak ve
vyctu jeho panstvi nenajdeme, je pan-
stvi Lesnice. Je zde tedy podezieni, ze
po druhé svétové vilce se ocitla éast
knihovny ze zamku RoZmberk v tzv.
distribuénim stfedisku, patrné na
zamku Nelahozeves, a spolu s torzy dal-
sich knihoven byl vytvoren umély fond
zamecka knihovna Lesnice. Zamek Les-
nice totiz v Ceské republice neexistuje.

Knihovna oznafovand jako zamecka
knihovna Le$nice ma 1466 svazki. Casové
rozmezi knih sahi od konce 18. stoleti do
roku 1945. Knihovna obsahuje i nékterd
cennd bohemika, naptiklad Palkovi¢av
Bohmisch-deutsch-lateinisches ~ Worterbuch
vydany v Bratislavé roku 1821 ¢& ,Han-
kav® Kralodworsky Rukopis (Praha 1829).
Mnozstvi odborné a polemické literatury
vénované tzv. sporu o rukopisy je v této
knihovné opravdu podivuhodné.

Obzvlasté zajimavé jsou jiz polozapome-
nuté tituly obhajyjici jejich pravost: v roce
1892 vydava v Praze Old¥ich V. Seykora sviyj
spis Na obranu Rukopisu Krdlovédvorského,
JUDr. Viclav Perek je autorem knizky Ruko-
pisy Krdlovédvorsky a Zelenohorsky jsou pravé
(Praha 1931), jesté v roce 1937 Karel Andrlik
a Jan Vrzalik vydali Stru¢né poucenti o nepadeé-

lanych Rukopisech. Knihovna obsahuje i fadu
studii o staré Ceské literatute, naptiklad Sta-
roCeské evangelidre Josefa Vasici, Véicslava
Nedomy Boleslavsky kodex z doby husitské
(Praha 1931) ¢ studii o filozofii Tomase ze
Stitného z pera Jana Ignice Hanuse.

Mezi ¢eskou literaturou 20. stoleti
najdeme také kuriozity. Na zaloZce knihy
Lva Borského Viidcové lidstva a jeho sviidci:
Zdklady biopolitiky z roku 1935 se lze doéist,
ze jde o knihu ,svétového vyznamu® a Ze to
je ,od Machiavelliho prvni bezohledné prav-
divd kniha o zdkonu Zivota a smrti ndrodui”.

Mnozstvi poutavych ilustraci doprovazi
knihu Das asiatische Russland od Hermanna
Roskoschného (Lipsko, cca 1884). Henry
G. Knight je autorem knihy o normanskych
pamitkich na Sicilii. Svétovou vystavu
v Londyné ptipomind vypravné album
RECOLLECTIONS of the Great Exhibition
of 1851. Vypravna publikace o nasténnych
malbach v tane¢nim koncertnim séle draz-
danského Zwingeru z roku 1857, pfinasi
vyobrazeni interiértt zni¢enych leteckym
bombardovinim na sklonku 2. svétové
valky. Je poté$enim listovat v albu vedut
Malerisch-historisches Album von Kénigreich
Bohmen. Vydal je nakladatel Karl André
v roce 1860 ve spolupraci s mali#i, kresliti
a litografy Augustem Haunem, Frantiskem
Kalivodou a Edvardem Heroldem. Soubor
osmactyticeti litografii doprovazi text Fer-
dinanda B. Mikovce.

Zcela jedine¢nou hodnotu ma soubor 235
fotografii moravskych hradi, zdmka a nék-
terych dalsich objekta potizeny v roce 1888.
Nalezneme zde vyobrazeni objektd, které
byly pozdéji vyrazné prestavény (Bouzov,
Zlin), interiéra dnes vesmés vyrazné zméné-
nych ¢& uZ neexistujicich. Kniha vysla u pti-
lezitosti oslav 40 let panovani cisate Fran-
tiska Josefa I. P¥ipravou byl povéten komitét
pod vedenim moravského hejtmana Felixe

llustrace z knihy Das asiatische Russland od Hermanna Roskoschného (Lipsko, cca 1884)

hrabéte Vettera z Lilie. Vybér zobrazenych
objekt proved!l pfedni znalec moravskych
uméleckych pamatek, feditel Uméleckopru-
myslového muzea v Brné August Prokop.
Fotografie méla pivodné potidit skupina
nékolika fotografl, nakonec je viak poridil
zndmy fotograf baron Raimund Stillfried.
Tisk téchto snimkid metodou svétlotisku pro-
vedla drizdanska firma Rémmler & Jonas.

K vypravnym publikacim muZeme zata-
dit i knihu foliového formatu o 864 stran-
kéch Fables de la Fontaine. Avec les dessins de
Gustave Doré (Patiz 1890). Autor ilustraci,
francouzsky mali¥, karikaturista, ilustrator,
akvarelista a sochat Gustav Doré (1832-
1883) pochazel z kultivované a finan¢né
dobte situované rodiny a jiz od détskych
let kreslil, kdykoli nagel volnou chvili a kus
papiru. Jeho kreseb, které tou dobou jiz
kolovaly po PatiZi, si v8iml Charles Philip-
pon a nabidl mu spolupréci. Doré, v té dobé
stale jesté zak lycea, poté po nasledujici t¥i
roky vytvarel pravidelné kazdy tyden kresby
pro jeho Journal pour rire.

Brzy se zacal také vénovat ilustracim mis-
trovskych dél svétové literatury. Ilustroval
napiiklad Kompletni dilo George Gordona
lorda Byrona (1853), Dantovu Bozskou
komedii (1857, 1867), Cervantesova Dona
Quijota (1863), Miltontv Ztraceny rdj (1866),
Bibli (1866), La Fontainovy Bajky (1867) ¢&i
Havrana Edgara Allana Poea (1884).

Pozorné sledoval Zivot v soudobé PariZi,
kterda svym leskem ptitahovala pozor-
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nost celé mondénni Evropy, aby nésledné
vytvotil dila kritizujici tehdejsi spole¢nost,
jakymi jsou PafiZsky zvétinec (La Ménagerie
parisienne, 1861) a Novd Pariz (La Nouveau
Paris, 1860).

Doré diky svym vyteénym pozorovacim
schopnostem spojenym s mimofadnou
technickou dovednosti vytvoril vrcholny
styl evropské ilustra¢ni techniky. Ohromné
mnozstvi u néj ovéem vedlo k rutinérstvi.
Proto se nelze divit zdéSeni autora inter-
netovych stranek vénovanych historii tzv.
Rukopist zelenohorského a kralovédvor-
ského, ze ,jeden cas se dokonce pomyslelo
i na to, svéfit vyzdobu Rukopist lezérni rutiné
genidlnického Gustava Doré“. Jaky by asi byl
vysledek, predstavime-li si tzv. Rukopisy
ilustrované namisto Josefem Manesem
svétoznadmym, le¢ rutinnim Dorém? Takové
srovnani si miZzeme pfedstavit, zajdeme-li
se podivat na slavné schodi$té Narodniho
muzea vyzdobené Schwanthalerovymi so-
chami ¢eskych knizat a krala. Po prachodu
$palirem ztuhlych bronzovych soch slav-
ného némeckého sochate se ndm muze
naskytnout z oken panteonu v prvnim patie
muzejni budovy vyhled na Zivouci postavy
Myslbekova svatovaclavského pomniku,
abychom si uvédomili, Ze import slavnych
jmen je$té nemusi byt posvécenim umeélec-
kého zdméru.

Lubos Antonin,
Oddeéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea

foto Martin Langer

Rivalita mezi Prahou a Brnem je obecné zndm4 a mezi obéma metropolemi zuti odvéky boj,
v ném? st¥idavé ziskava navrch tu jedna, tu druha strana. Opodal nemtzeme zlstat stit ani
my, pracovnici na fronté kulturni. Velkolepého vitézstvi v jedné diléi bitvé se podatilo dosici
kolegyni Mige Beckové v listopadu 2005, kdy v brnénském klubu Sklenén4 louka ukotistila
kli¢ od taméjsi toalety. Kli¢ si vypujcila a vykonavsi pottebu, zptisobné zamkla a zase jej vra-
tila. Alespori si to myslela. Nahmatala jej v kapse svého kabatku o hodinu pozdéji — ve chvili,
kdy uZ se vracela vlakem domi do Prahy. Dusovala se ndm se slzami v o¢ich, Ze neslo o 4my-
slny ¢in, Ze snad ta pfemira alkoholu zaslepila nacas jeji mysl. Plicali jsme ji pochvalné po
ramenou: to se ti teda poved] husarsky kousek! Vzipéti jsme vSak zkrousené dévée museli
chlacholit, to kdyz ji zacalo hryzat svédomi: A co Ze si ti lidé nebozi, moznosti odskocit si
zprosténi po¢nou? Co by, uz davno si obstarali kli¢ novy, jen to asi chtélo zdmec¢nika, pro-
toze rezervni idajné neméli. A dnes, dnes uZ snad i nezndmému pobertovi odpustili, ackoliv
tenkrat jej zfejmé proklinali, se¢ jim lexikum stacilo.

Od téch dob visi kus Sklenéné louky na nasi redaké¢ni zdi coby drahocenny skalp, pfipomi-
najici slavné vitézstvi Prahy nad Brnem. A pro¢ tuto glosu nepiSe osoba nad jiné povolang,
tedy primo MiSa? Zzelelo se mi ji: nechce se pry uz k té temné kapitole svého zZivota vracet
a snaZi se na ni zapomenout. Marné, dodnes ji obcas ve snech chodi strasit navstévnici
Sklenéné louky, Zadonici o kli¢ k oné — zaméené — mistnosti.

Michal Skrabal
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BELETRIE

prazsky chodec

1.

Je léto a podzim, zaitek zimy, znova jaro,
cely rok chodim po Praze. Tady je horka
dlazba a asfalt, sedim tady na prvnim schodé
kostela, coz by Zadny Prazak neudélal, a kus
ode mé kokrha néjaka pestfe odénd Zenstina
v sukni a klobouku, sedi na schodé a chlasta
vodu z petlahve, pokaZdé se napije a trochu
zakokrha. Silena nebo turistka nebo oboji.
Tak jsme tu magoti dva a tfeti je tu s nami
jen malé uglapnuté bejli, ptatinec prosttedni
(Stellaria media), tady na paté prvniho
schodu ke kostelu ve Spalené ulici.

2.

Skute¢né, nic. Praha prazdné abohaprazdna
jako nebe. Tady se uprostted prostoru ulice
mota samojediné chmy¥i z bodlaku, jedno
zoufalé chmejticko uz ¢isté a neplodné, uz
bez semene; to opily kordb se Spalenou ulici
potaci sem a tam. Co tady déla? Nic. Je to
stvoreni bélavé barvy, vespod ma prstynek,
na kterém plivodné sedéla nazka, a vétsinu
jeho objemu tvoii paprsky, ¢dste¢né uz pola-
mané a zplihlé, a kazdy je pérovité ochlupa-
cen, takZe pfesné feceno to nepatti bodlaku
(Carduus), ale ptibuznému rodu pcha¢; nej-
spi§ to bude chmyr pchéaée osetu (Cirsium
arvense), ktery je v méstském prostredi zda-
nema na svété nic na préaci, absolutni umé-
lec, absolutné lehky, undseny vzdu$nymi
proudy. Hle, ,zabloudilou lod, vrZenou za
vich¥ice do vzduchu bez ptactva za giganticky
plot”. Vleti okénkem do tramvaje a jinym
okénkem za par vtetin vyleti, Zije svlij neza-
vazny zivot po smrti. Moznd tady plave
pfimo duse Rimbaudova, nepottebna tecka,
stokrat recyklovana, tak teda koukej plavat,
chmejre fosilni. No jo, ale je 1éto, v Karliné
se zhmotiuji scény z Chirika, jedou tam
vlaky pfes letni obzor s viadukty, a vylohy
zavienych krdmu jsou k veéeru plné figurin
s pohdzenyma rukama a nohama.

Co dal zde: Par vajglt, i ty jsou zde nehojné.
Monolitni asfalt. V3ichni jsou pry¢.

Tvére jsou pry¢ a jsou tu jen hlavy, duse
jsou pry¢ a jsou tu jen p¥izraky, domy jsou
pry¢ a jsou tu jen zdi, nebe je pry¢ a je tam
jen obloha. Kostel je taky zavteny, biith odjel
na prazdniny. Praho, ty mé vlasti srdce
kamenné! Ale dobte tak, mys$i maji pré.
Letni oblaka.

3.

Liny mysiho je¢mene a svetepu jalového,
a v tom rizové kvéty slezu a Zlutd skarda
smrduta. HoleSovice. Léto. Na nebi rorejsi.
(Hordeum murinum, Bromus sterilis, Malva
sylvestris, Crepis rhoeadifolia, Apus apus.)

4.

Vynotil jsem se z hlubin metra, popochazelo
tam par cestujicich p#i umélém osvétleni.
Vsechno tam dole bylo umélé a jako by se
tam Cekalo na néjaké podivné vystavé nebo
slavnosti, ktera je dlouha, klimatizovana
a déje se za doprovodu reklam a bledych déti,
které nemluvi. Vynesl mé odtud polamany
eskalator, stary nemocny sluha, ktery celou
cestu repetil pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko pakokoko
pakokoko pakokoko pakokoko... tak mi to
znélo hluse, neodbytné, naléhavé. Jako by
mi byval kdysi chtél buhvico dilezitého sdé-
lit, ale pti ¢ekdnina mé na to zapomnél a zbyl
jen fragment zvuku. MoZnd jsem se mél vratit
a zeptat se ho, promluvit s nim, myslel jsem
si par okamzikid. Ale nahote viechno jinak,
nahld vlna horkych pacht jako z tlamy. Pak
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bylo slyset, jak zabrzdilo auto a udélalo fiif¢!
a k tomu dalsi zvuky ulice, ozyvala se tam
nepiirozend citoslovce tramvaji a aut, kchééé-
arva, pud butany tany apud kadlekadlekadle,
mi mi mi mi (to fikal semafor) a hned zase
jen pomalu pro ¢ekajici mid — mid - mid
a skoro soucasné dzuur burd bahara nuut,
jak se hnula a hrnula pozastavend smecka
aut a v8ude za nimi, za citoslovci a za tram-
vajemi, tam viude uz ¢ekal zhnouci oranzovy
a fialovy ¢ervenec jako néjaké divné exotické
zvite na lovu, ¥valo se tam z pavladi, viselo
se tam na nebi, chtél jsem jit pro néco podél
nekone¢nych ohrad.

Ted mam naboso sandély a dal$imi doprav-
nimi prostfedky mi bude tramvaj a autobus,
a hned za¢indme s prazkumem velkomést-
ské pousté. To si vymysleli ekologisti, tu
poust, neboli taky poust civiliza¢ni, kulturni.
Jsou tam pry jenom lidi, tedy zadné pry sku-
te¢né organismy, neni tam pry zadna diver-
zita a tedy je to pry poust, protoZe ta je pry
podobné $patnd. Chyba na chybé. Oviem
Ze je to jinak a skoro opa¢né, ale k tomu se
¢asem dostaneme.

Znova: Kde to jsem, v Praze. Co je to, ta
méstskd krajina, tohleto. Dlazba, plevel
a odpadky. Spélena ulice. Dlazba, artefakt,
jehoz estetika v8ak pochazi hlavné z jeho
destrukce. Je totiz tim krdsnéjsi, v ¢im vét-
sich se ocitla troskidch, ¢im vic zaplat ma.
Pak plevel, pata kolona Zijici ze slabin v tota-
lité mésta a civilizace. A odpadky, nechténé
déti velkomésta, mléenlivi soudruzi.

Dlazba.

Plevel.

Odpadky, kazdé mésto je m4 jiné. Dama-
$ek ma suchou strusku pistaciovych skota-
pek. Videri m4 &istotu a vajgly, které jen jen
tanéit. Praha ma plevel, ale zdaleka ne tolik
odpadky, podobné jako mésta sttedomorska.
Tohle se ¢asem ukédze jako krajné dulezité,
ale jesté se vratime.

5.

()

Spélena ulice je stroze civilni, je tu drogerie
a par bari a zuba¥ a uzka hospoda Samari-
tan, ta UZasnd a nechutni posledni $tace,
kdyz v hluboké noci viechno metro domt
pozuyjizdélo. Asfalt, tam je jen par vajgli.
Tady ale jsou dva tii schody do kostela,
v jejich 8kvirach jsou jednotlivé drobné rost-
linky. Je to vétsinou ptacinec Stellaria media,
konce stonku s kvétenstvim jsou uslapnuty
a vétvi se od baze znovu. Pak je tu mlada
pampeliska o nékolika listcich a semenécek
pajasanu. Toto je mtj domov, Praha. Pravé
kolem prosel vymarsky ohat, védouci a pro-
nikavé o¢i mistra pfes vyrobu zbrani bod-
nych a se¢nych. A jedté s ndmi tu sedi mlé¢
zelinny a znova ptacdinec, jsou tu ve scho-
dech hluboké suché skviry.

Pak je tu bo¢ni vchod, u néj je nablito
avdlazbé roste - ne, je jich tu vic, dali druh,
uraznik Sagina procumbens a je$té néjaké
Epilobium a semena¢ mléce Sonchus oleraceus
na samé paté schodt pod sochou svatého
Judy Tadease, patrona lidi skli¢enych net-
spéchy, pomocnika v potizich a beznadéj-
nych vécech.

6.

Léto, chodim po Praze.

Na Betlémském namésti a odtud k Vltavé
roste v dlazbé australsky neofytni merlik
Chenopodium pumilio, v Praze dévno zdo-
macnély.

Pted Ztichlou klikou na chodniku - list
filodendronu.

Otec a syn stéhuji akvarium.

Nad plany ulic Sedivy mésic.

Chenopodium pumilio je viude v mezerich
dlazby, u pat zdi, v mezeridch obrubniki,
v mezerich vieho, protoZe i samy ulice jsou
mezery. Ma uzlovaté provazky kvétenstvi,
dogeda, docervena, listy v dlazbu vtlacené,
listy vytezavané zubaté, lepkavé od zlazek,

ony na sebe nabaluji v8echen prach svéta
a von{ divnou viini velera jako stara krabice
od 1ékt. Australdk. Davno zdejsi; usedly pta-
kopysk.

Divam se lupou, vidim v8echno: na stonku
dfepi zlazky, na nich erny prach, hrubsi
tmavy a chlupaty prach, jeden dlouhy namo-
tany chlup nebo vlas, jedno malé tmavo-
modré smitko Cert vi jakého pivodu, vlastné
je to jen takova modra sucha te¢ka. Poustni
jezero, snad. Vecer se za¢ini, a ja se divim
hospodou skrz dvoje oteviené dvete do tteti
mistnosti, kde ventilditor na hracim auto-
matu otvird svoji prazdnou hubu, a dole sedi
pan, $edy a modry v oné zlaté velerni zafi
okolo. A néstup veéernich mra¢en nad obzor
najednou zazni jako vybuch.

Pivo, jesté dvé, ven zas.

A pak najednou zazni jako prosty pad
kamene. Kamene z hradeb. Tady lezi pfede
mnou na zameckych schodech, je to kus
kfemence a ten tupy uder, to se zlomilo léto.
Blizi se zati, ted se za¢nou postupné budit
a ozivovat sochy, zdi, véZe, portaly. Uz ted,
jak to, Ze si toho nikdo nev§iml? Tu chvili, co
jsem pozoroval nebe nad Petfinem, se prede
mnou dva domy trochu rozestoupily, mezi
nimi se objevil priduch, jako kdyz se otevie
ostie na chitinovém téle mouchy.

Mrtvé mésto zadina Zit, ale ne letnim Zivo-
tem, ktery je aspori obcas jakz takZ p¥irodni,
ale mrtvym mechanickym hrazyplnym
zivotem kultury. Jeden den - a ohebné div¢i
klouby se proméniv mechaniku loutky, ky¢le
jsou vydlabané, aby do sebe zapadly, a pak
zajidténé prostréenou 3pejli, pfi poklepu na
pohlavi uslysis drevo.

Celé 1éto mésto zilo svym létem - a tise
stfddalo prach, ktery se nyni proméni
v zimni $pinu. Mésto propadd modular-
nimu rastu, praduch na téle Prahy je tmavy
a hluboky, zdanlivé se tam da vejit jako do
brany, zd4nlivé se tudy d4 projit jako chod-
bou, a kdybych jen chvili po¢kal, vidél bych,
jak tam nékolik popletenych chodcti zamifi
a zase hned vybéhnou kokrhajice hrazou,
a za nimi, zbroceno chlupatou porodni krvi,
vysoukd se ze tmy a mokré omitky nizké,
tupé ¢elo néjakého palace jako obrovské
slepé mladeé, la¢né existovat.

Do schodi se vlete par kamennych Ivi.
Jdou na rum. A mésic ztratil prvni ¢tvrt. Ty
domy hluboko pode mnou, ty svétlé ulice
jsou dosud klidné, ale jako by tam tepalo pod
dlaZbou néjaké staré, veliké a osklivé srdce.

Vzpominas tedy na tu noc?

7.

Ripellino cituje jakozto jednu z prazskych
literarnich bizarnosti ¢erny romadn, ,roz-
vla¢nou slitaninu“ E M. Crawforda The
witch of Prague, Prazskd carodéjka, kde vystu-
pyje skfetovsky zlo¢inny hrba¢ Kyjork Arab,
zlovéstnd stvara, kterd pak v Ripellinové
textu vyskakuje na mnoha mistech aniZ se
se zlovéstnosti dobte dohromady. Sbératel
mumii. Kyjork! Kde jsem se to zase octl?
Pozoruhodné, jak se Praha béhem jediného
opilého potaceni proménila ze zhavého srp-
nového dne v chladny ry$avy vecer na konci
fijna. Ale to jsou asi uZ ty prazské velery.
Lampy se rozsvitily, kone¢na tramvaje porad
neni v dohledu. Praha v zavoji sidlist, Praha
jako koruna a okolo ni zdvoj mlzinatych sid-
ligt. Mésto navenek vyzatuje sva sidlidté, do
dalky predméstskych poli se paprs¢ité $iri
bezduché krajkoviny jako mnohonasobné
ramy néjaké cerné hvézdy. Bélavé panelaky
a fialkovy vecer, v ném temné sviti stanice
metra, jsou to novd krystaliza¢ni centra,
pavi oka sidlistni krajky, Krad lidska, Di
do nice, No né Pud opice, Stvirka, Mlziny,
Muka, Stud pulky, Zly ¢in. Praha v zévoji je
tak velkd, stejnoroda, ale pokazdé je nové
dobrodruzstvi stopovat ty komisury nerva,
ty vychodozapadni spojky, podchézet radi-
aly, 1ézt po siti ulic, 1ézt do stokrat stejnych

Jiri Sddlo

sidli$tnich hospod, kde je za velkym sklem
vzduch temny a zrzavy, pruhovany od koute
jako v akvariu.

V soumraku chodim kolem paneldki a ¢tu
si §titky se jmény, ale nic tam neni, mali¢ké
banalni h#bitavky banalnich prazskych jmen.
Neékterd jsou nova, jind vybledla letnim
sluncem, pismo tuzkou, mikrofixou, pismo
vyrazené do plechu strojem, nadripiné
propiskou, Zivé hibitavky vybledlych osuda
v tiché anonymité sidisté. Co jméno, to
osoba, a co osoba, to prazdny zvuk jména, co
seznam, to systém bandlnich arabesek, trato-
listé plochych ornamentd, jediny nicotny hie-
roglyf. Tak tady t¥eba, kdo bydli: Kubile, ing.
M. KuZel docela nahote, pak v $estém patte
J. Ludmilova, Trnka, Novakovi, Kopé¢emovi,
Ruzickovi, Houznakovi, Ukmasovi, Cervena-
kovi, a vdruhém sloupci zase Fiala, Svejnoha,
Mopasan G. ing. de, Pontsky a Pilatova, par
dalsich jesté jmen, pak MUDr. Persian Zaches
a hned MUDr. Cinderella vedle, tak tedy dva
doktotivedle sebe, to bude asi néjaka ndhoda,
a uZ jsem zase nahote, stojatym stafeckym
pismem Avigdor Karo 8 p., vedle Mlha Vlas-
timil, nu, sam4 celkem oby¢ejna ¢eskd jména,
i kdyz docela pestrd, jak to na sidlistich
byv4, ale nic dohromady pozoruhodného,
myslim si. Prosté takova paneldkova jména,
za nimiZ si ¢lovék nepfedstavi nic nez zase
jen paneldkové lidi, ale zkusime to jesté dél
ve vedlej$im vchodu, a zase si ¢tu Hosgkovi,
Vocilkovi, Vacinovi, Irsenovi, Zemlovi, Bro-
koffovi, Cvernjrch, tedy opét nic, nuda, Sed,
obéané volebnich okrskd, kteti poranu venti
své opelichané pudliky na zbytcich travniku
vedle parkovisté. Snad jinde — nékde - by ta
jména cosi znamenala, ale tady v sidli§tnich
lanech se hned vsechno sette. Tak tady jesté
Mojmir Palagryja a Abelmoschus Hoya, Ple-
chaty Vacl., uz se mu tam neveslo av, tady je
System Olfaktor, asi firma, nebo to je taky
jméno? ajesté Retich, Myslének, Podivenovi,
Nékrasovovi, Kontextova Finta & Vaclav,
Ivan Vyskodil, ale pak ve tfetim patte najed-
nou vidim silnym tiskacim pismem - Kyjork
Arabian. Ten tady?

Nedomyslim ani, a aby byla hrtza uplna,
¢tu o patro niz tuzkow:

Arabianova.

Kulatym hol¢i¢im pismem s nebezpe¢nymi
drapky. Na skle dveti je u toho fixou: Miluju
Zuzanu A. Proboha! Véera jsem si slovo
kyjork zadal na internetu v Googlu, a nevy-
lezly nez dva odkazy v néjaké mné nezndmé
teci s latinskymi zdklady, snad katalanstiny.
A ted mi tu ohmatéva hrdlo strach jako peé-
livy holi¢ ze starych ¢asii a Septd mi do ucha:
Ofinku? Vlidné, jako z hrobu. Ted, kdyZ tu
vidim jeho jméno pted sebou, tfeba projde
kolem s kyjovitou hlavou, projde a bezbar-
vym hlasem zaZertuje néjakou nevinnou
podzimni banalitu. Anebo ona - ur¢ité je to
jeho dcera. Pry: Zuzana! Rozmnozil se! Povil
dcerunku! No jestli ta mé tu chyti, odveze mé
pies Cerny Most do Kyji a tam se namé podiva
obéma o¢ima najednou a zazpiva mi osklivou
pisnicku: Kyje, kyje, kyje z Indie, konce tydne
se nedoZije. A jak to usly$im, um#u.

Zdésim se ptizraku, ubéhnu dva bloky,
celou dobu #vu a bticho se mi houpe, za¢ina
starsi ¢tvrt, tady uz mé nedostanou, dam ze
tFicatych let, neodoldm ale znova se nepodi-
vat, ¢ekaje néjaka obyc¢ejna uklidiiujicijména,
ale ono ne, viibec ne, ani jsem se nemél divat,
uplnad sbirka, hibitavek jmen tentokrat
vztyéeny jako fit housenky hranostajnika,
zbldznil jsem se, co? Je to tu ¢erné na bilém.
Snad sami velkopodnikatelé nebo poslanci
nebo oboji, ale Ze bydli p#i téch platech tak-
hle jenom v tomhle? nebo Ze by to byli pro-
fesoti? Svinibrod Odboldk, Madrid Jauvajs,
Dardumél Kudychca¢, Ramses Pidlukovi¢
Padlukov, Vyblich#tin Przna, Opuch Cilim-
nik, Chumbaba Notaben, vsichni pékné
pohromadé, jesté Uda Jasky — Jaska, hele, ti
si to néjak divné napsali.

Anebo je to véechno jedina bytost?
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8.

Je podzim a zac¢itek zimy, bohové a svati se
vratili do kosteltt, ale hrtiza! oteves jeden,
druhy a pokazdé se jen vyhrne ¢erny prach
jako ze starého komina, ¢ernd prasivina,
Cernd suchd mlha, saze, 16gr, loZiska kuku-
Fi¢né snéti, a jiné kostely zas obsahuji hro-
mady tackt a ohryzanych kutecich kostinebo
guano. A oltat, strach pohledét! Nékde za
Pohotelcem pry otevteli dvete kostela, z néjz
se pak vzapéti vysypaly chciplé mouchy, jak
byvaji mezi okny starych byt v domech, kde
uz dlouho nikdo nebyl. A vzapéti zasypaly
celou ulici. Jinde zas chytli v kostele tplné
olitaného andéla, freel tam nejspi$ u okna
celé 1éto. Pak se ho pry ujala néjaka chranéna
dilna. Byl jsem se tam taky podivat, kdyz
jsem $el okolo, vevnit{ uz nebylo nic, nor-
malné odsvéceny kostel, i ty lavice si exeku-
toti vzali, dokonce ziejmé i rohozku, akorat
podél oken bylo potdd trochu peti a jesté
i na ulici. Nakonec v té dilné to pfece neni
$patné, nasel jsem si, Ze tam muze délat dre-
véné hracky nebo keramiku nebo ruéni papir,
nemluvé o daldich moZnostech drobnych
umeélohmotnych vyliska a podobné. Tak jsem
se potad to odpoledne hloupé ujistoval, Ze je
to v8echno v potddku a v8echno se v ramci
moznosti napravilo. Ze to neni pokrytectvi.
Ze je to dobte, ze si véechno nedokazu pred-
stavit a v8emu podrobné rozumét. Nako-
nec jsem to v8echno jen vidél a slysel a ¢etl
v médiich, mazZe to i byt docela dobte kachna,
potfebovali tfeba z néjakych reklamnich
davodu dojdk s dobrym koncem, tak si to
urcité celé od zacatku vymysleli a insceno-
vali, i ten zabér primyslovou kamerou, to se
v$echno da nahrat; neni divod ani racionalni,
ani citovy, abych se tim specidlné zabyval. To
bylo o8klivé, jak to v televizi ukazovali, pod
sebou mél igelity a natrhané zpévniky, pofdd
si sahal na biskup, zjistili mu tam zanét
mazovych zlaz. Mél to tam celé ¢ervené. No,
sadm se tam vylihnul, tak prosté lital. A pry
uz normdlné komunikuje a pry mu ani ty
zpévniky nakonec nedali k nidhradé. Jedna
pani fekla v radiu, Ze se ji v1été zd4lo, ze slysi
u kostela jakoby fréeni.

9.

Ale turisti, zimni turisti v 8alkach, ti tim
v$im chodi taky a nic, kolem téch kostelq,
asi to tedy je v potddku. V bedekrech tak
psali. Snad si tedy zvykneme i my. Na ulicich
je jesté dobte, vlaje tu pestrd predvanoclni
spole¢nost turistl a kapsati, i v hospodach
plno, ale ptece jen: v kostelich uz néco za¢ina.
Na prahu kostela jsem véera nagel patrony
ze samopalu. Mozna je tam ztratilo néjaké
dité, ale to ma byt vysvétleni? Boze, jak je
tu dneska pusto a smutno! Na chodniku lezi
zavadlé hovno. Honi se néjaci bési, uréité.

Na Staroméstské jsem vylezl z metra,
Sedivy, slepy den, a jak zahybam za roh
k tramvaji, rovnou jsem narazil na prvni
zjeveni, tak to byvd na prahu zimy, kdy
nezivd Praha taje a za¢ina Zit svym podiv-
nym mrtvym zivotem. Mihlo se pode mnou,
v té vysce, kde mohou mit hlavu jen velci
psi, néco: lidské stvoteni, zrzava, nakratko
stfizena tizka divéi tvar, chorobné utla, sedé
hnilobné o¢i, chorobnd a dojemna hvéz-
dokupa pih, moznid to byla anorekticka,
moznd navic doktorandka na katedfe kni-
hovnictvi, moZna i degenerativni zmény na
patefi, anebo se doma vécné drbe, ano, jisté
se gkrabe, a ji jenom extrudované ceredlie
a chlemtad suchym jazykem z misky, racio-
nalizuju si, co jsem zahlédl: nebyla to viibec
lidskd bytost, bylo to nebe v mlze, hlava
Petfina celd v mlze, ale jeho bok svahu je
piisné vykreslen v holém vzduchu, jako by
se chystal spadnout, ¢ernd preparovana
kresba korun holych stromd, a za ni - bledé
zrzavé ¢ervanky, chorobné, utlé. Ta musi mit
uzkou suchou ruku jako u opic, ruku, ktera
snadno praskd mrazem a nehty se ji podélné
$tipou a na koncich cernaji. Lyofilizovana
jako niténky.

Neni to ta Arabianova? Ale blbost, ta by
takhle nevypadala.

Marnost, marnost! Ujdu par desitek
metrd a tady stojim na nééem podivném.
Nevsimnu si, jdu dél, a nebe nad Petfinem
skute¢né ry$avé na boku a nahote prechazi
v mlhu a mrak, hlava Petfina zahalena
a neznamd, ale bok svahu pfisné vykreslen

v holém vzduchu, jako by se chystal vzletét
nebo padnout na mésto, preparovana kresba
korun holych Zernd, a za ni - bledé zrzavé
¢ervanky, chorobné, utlé. Hu - tam bych
ted nechtél byt, na tom syrovém prihled-
ném svahu bi¢ovaném rySavymi ¢ervanky
za¢atka zimy.

Na ¢erné bridlici mezi akaty.

Jako na néjakém malém hibitové.

A tak se vratim.

Tady je to divné misto, roh K¥iZovnické
a Platnérské. Pravi strana Platné¥ské ulice
je po celé délce zapusténa do zemé, pod
droven vozovky; podél chodniku je pii zdi
Klementina zachovand byvald niz3i droven
chodniku, odpovidajici baroknimu stavu.
Pfizemni okna Klementina jsou tu niZ nez
ulice a koukaji ptes dva metry $ite chodniku
do zdi. MiZete tam sejit a sto metra jdete po
hladiné Prahy sedmnactého stoleti, kdezto
soulasnost tr¢i jak opice na brusu dva metry
nad vami. Ale skoro nikdo tudy nechodi, jen
psi. MiZete tam z nérozi sejit, ¢clovék by
myslel, Ze tu povede doli par schodd, ale
ne, je to naklonénd rovina, asi jen uslapany
bok nékdejsi navazky, ktera zvedla nabtezi.
Deset kroku a jste dole, v malickém trapném
zbytku starého svéta, ve zbytku reduko-
vaném na stary chodnik zarostly plevelem
s cihlovou sténou po levici a fadou oken Kle-
mentina po ruce pravé.

Praga magica se tu diva Praze stoleti jedna-
dvacéatého zespoda pod tri¢ko. Co vidi? Kozy.
Své vlastni, naivni, o tfi sta let mladsi.

10.

Faktografii! Popi$ Prahu, jaka je! Pravé to
délam, viz ta désnd historie s Arabianovou,
ale vy chcete néco objektivniho. Za cenu
detailnosti? Za cenu nudy? Za cenu orna-
mentu?

Dobte, tady na rohu KtiZovnické a Plat-
néiské je zacatek té reliktni prohlubné, jsou
tu u $pice zdi vyvalené t#i kostky mozaiko-
vého chodniku, mezi nimi zimni svinstvo,
v némz lze rozeznat hlavné vajgly v razném
stupni rozkladu. Vedle je zbytek nedokona-
ného pokusu svah aspoii vybetonovat, skon-
¢ilo to nékolika desitkami centimetrd dnes
uz popraskaného betonu, v ném jsou opét
zbytky kostek z tmavosedého lochkovského
vapence a na jednom misté zhruba upro-
stfed je tam krasny veliky oblazek vej¢itého
tvaru, jimZ se jisté uz nékdy a jisté krasné
roztloukala okna.

()

Vsimam si dal$ich kamink? a st¥epd, jak je
postupnénachazim. Podélné stiplé ustilihve
snad pivni, ze zeleného skla. Rovnéz zeleny
plochy stfep s vroubkovanym povrchem,
jakoby z né&jakého odrazového skla. Ale pak
jsou tam uz neztetelné odpadky na vrcholu
rozpadu, rozpité Utvary pokryté zemi a sli-
zem a v zem a sliz prechéizejici, neztetelné,
ohavné a zidhadné jako pocatky Zzivota. Co
tady ted nejapného provozuju, je néco mezi
novovékou archeologii, synantropni geobo-
tanikou a vybirdnim popelnic. Je to kulturni
antropologie.

A jesté dalsi odpadky: uplné seslapana,
placata petflagka se Zlutym uzavérem. Kou-
sek mikrotenu, kousek igelitu. V zelené
zahrddce plevele cerveny kovovy uzavér
lahve s ndpisem Mds na to buriky. To je jediny
pisemny projev, s kterym jsem se tu setkal.
Tésné u zdi Klementina lezel néjaky maly
plochy kli¢ek, asi od pokladni¢ky, uz s tro-
chu korodovanym povrchem; nechal jsem
ho pokrytecky lezet na spodni ¥imse, i kdyz
se neda doufat, ze by ho nékdo jesté hledal.
A na druhé strané lezel tvarovany kus zre-
zavélého plechu s kruhovym otvorem, asi
spona nebo néjaké viko.

Ted mistni Ziva ptiroda: na konci naplavu
u zdi roste mlada jiva (Salix caprea), jen sélo
proutek s poslednimi listy a hned vedle
ni je velké psi hovno. Kytky jsou vétsinou
jednoleté nebo kratce vytrvalé a rostou
v protidlych skupinich, v ptetrhovanych
liniich, v neuréitych privodech. Na hranici
naplavu s mozaikovym chodnikem je lip-
nice, rdesno ptaci, kokoska, jitrocel (Poa

annua, Polygonum aviculare, Capsela bursa-
pastoris, Plantago major) a v to jsou poriiznu
zamotané dva nosy z javoru, kfidylko z lipy,
par seminek jasanu, otfepanid holubi pera
a — — — a vétvitka myrty (Myrtus communis)
s par suchymi zhnédlymi listky. Co s tim?
Tamhle plave svatebni kytice, ¥ekl ndhle Cha-
rousek a ukdzal na kytici zvadlé myrty, undse-
nou proudem Spinavé vody. Pfesné. Meyrink,
Golem, kapitola Praha.

Dalsi enklava plevele je uprostfed naplavu,
to je jenom skupinka lipnice ro¢ni a jedna
polochcipld pampeliska. A zrzavi vétvicka
tdje, babsky patat. Dlouhy tidky $palir ple-
velt lemuje hranu asfaltového pruhu: lip-
nice ro¢ni, kokoska. A &irsi, pfitom ridky
z4stup vychazi od paty naplavu a smétuje
podél zdi terasy. Tady je znova lipnice ro¢ni,
kokosgka, rdesno ptadi, jitrocel a nejvys jedna
mlada rostlinka titiny Calamagrostis epigeios
a porost petouru Galinsoga parviflora. Uplné
nejvy$ je mald pampeliska Taraxacum offici-
nale.

11.

To bylo po#ad téch prvnich Sest metra. Ted
postupuji podél zdi terasy, hlavu tésné pod
urovni chodniku, prohlizim zed. Ale musi
se davat pozor, protoze viude ¢iha psi trus.
Chodnik je jim naplnén i prosycen a vedlejsi
zed tone v Cerné $piné, dohromady hnus,
okouzleni, strach, litost.

Co je nahote: Mijim zed, to ona mé miji.
Cerna plocha strukturovana vlastni aktivi-
tou smrti. Pavu¢iny slepené hnilobou, ¢erny
povlak cihel, chlupata $pina, mokrd temna
mazdra, smrduty mocovy sintr, temné
rezavé osutiny, oltiticky dér po vypad-
lych cihlach, nekrotické draperie. Pavudiny
s naprosto kulatymi prazory pokoutnik
(Tegenaria domestica), sttilny pevnosti, o¢i
masek, studny tmy, kundy prazdnoty. Zou-
fala chycend peticka, néktera uz $pina zdi
asimilovala a pohltila, jiné to teprve ¢eka.

To je dole: tratolisté. Obrovskd zrzava
hovna po ttech kusech o sebe opfeni jako
¢asti Certova sloupu na Vysehradé. Dvou-
dilnd tuhd hovna jako néjaké exotické
hudebni nastroje. Bledavé rozptylené sra-
gory, hlenovité sekrety naptl uz vpité
do chodniku. Hovna zduteld jako vafena
kapusta a jind kupovitd jako obla¢nost,
hovna podobna zviratim uprostted pohybu,
ktera se k tobé s mucivou upornosti vlekou,
aby ti néco dulezitého povédéla. Hovna
v pozoru, strazci vé¢nosti. Sedavé trouch-
nivé bobky jako povalené menhiry. Hovna
jako slova. Temna ¢ervovitd hovinka malych
pst, kurzivni koprografie, hovnopis.

Mezi tim zas nedopalky, kousky cihel,
opadla omitka, #idké nizké plevely. A najed-
nou taky mezi tim: mochna norska, Poten-
tilla norvegica, divna bledooka kytka, ted uz
jen ruZice s vybézky a mezi nimi ¢umi stvol
se zbytkem kvétenstvi a par nedochcip-
lymi listy jakoby od jahodniku. Bylina bez
elegance, bez hnévu a zaujeti, bez ekologie,
ndhodné vyvrhovana jahoda cvokid a dege-
neratd, druh temnych a pachnoucich ulicek,
druzka nanicovatych dvorecki, dcera ryb-
ni¢nich bahen, marastu z povodni, zasviné-
nych cest, opusténych kolejist. To je zrovna
typicky druh vnit¥ni Prahy, vlastné i tady je
vzacnd, ale pofad hojnéjsi a stalejsi nez jinde
po krajiné.

To, to je stard Praha! Ta hrdd a marna
hovna, vybledlé existence a ty o¢i pavu-
¢in! Hovenni zahradky jako sbirky stvofeni,
sbirky srdci a nad tim nelidska architektura
tmy! Mild hovna, malem bych vas zulibal!
Kousek dal byla na opa¢ném konci Platnét-
ské kotalna Batalion; kdybych tam pted sto-
padesati léty prochlastal noc, tudy bych pak
rano tahl k Vltavé.

Pdjdu a slepé rdno se mi bude tetelit
z kout,
bude se $klebit, aby dalo smysl staré zimé,
kterou jsme vichni v Praze tak trochu
prokleti.

(ukdzka z delsiho prozaického celku)
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BELETRIE

pavel kolmacka

4+
V trafice visi portrét nezvéstného.

Ma malou jizvu, odesel odtud v 1été.
Zima uZ dotira, cesty se ztrici v snéhu.
Jestli ho uvidite, dejte ndm prosim védét.

Obli¢ej z kopirky tmavy, skoro ¢erny,
komusi podobny, nevzpomenu si komu.
Dlouhy pruh ulice se vpfedu svira, uzi,
obloha miha se nad soutéskami dom?.

+ 4+
Taje snih, na zdymadle se sviti. Po fece pti-
plouvaji stromy a vyrvané kete, voda se dere
ptes prepad.

Tam! Dole pod hrazi! Ve vratném proudu se
pfevaluje zidle, kufr, no¢ni stolek.

+++

Jdu po cerstvé stopé rozslapanych vajgla.
Je 3ero, jako by vypukl veler. Z bareld se
zdvihd jerdb, kondenzalni véze, v dailce
na kopci zat¢ind les. V mrholeni jej viak o¢i
stézi rozeznaji.

+++
Vysoko nad strzi ptak.
Klouzavé, bez hnuti k#idly,
polozen do vzdusné viny
vpisuje soustfedné kruhy.

Na skalnich sténach pod nim
s koteny ve vapenci

borovice a btizy

pro sebe, §eptem §umi.

+++
Mrazivy den.

Nizko se trha, ztraci

sraZzend para z kotld na zemni plyn.
Na nebi vitr v odplouvajicich mracich
tvoti jak Bth vyjevy bez point.

4+
Jdeme po lesni cesté dolt do tmy.

V zatadce si zakryje$ usta,

v Gstrety ndm kra¢i drobna postava,
pierot,

na hlaveé 8irdk s rolni¢kami.
Zdésené mu ustupujes z cesty.
Tisknes se zady ke skale.

Chraptim: ,,Jsi dobry, nebo zly?*

NEKROLOG

+++
Tri ¢tvrté na pét.
Svit sili.

Vlny ustupuji.
Na stara mista
vihavé prichdzeji
otech,

jabloné,

ohyb cesty.

+ 44+
Odi, ac ptiviené
védi o ohniscich
holé skute¢nosti.

Prizdné se plni,
rozlehlou zeleni
bézi viny.

+ 4+
V bezbtehé modti kli¢i
svit hvézdy.

Rém staré vétiiesky
mizi mezi stiny.

Muz v proudu cesty
je mensi a menSi.

+++

Ptejizdim pohledem po protéj$im biehu.

Rezavi skvrna

je uvazana lodka, o ni se optu. Jesté
pockam

aZ se ustali, ustane chvéni. Ted.

Pozpatku vystupuji z obrazu.

+++
Veliky pomerang,
ktery jsem si koupil,
nad spordkem v siti
sem tam se toci.

Pomalu, nevnimam pohyby,
pouze nélepku na kute

tu a tam uvidim,

nez se zas odvrati.

Pomerang, reflektor Nautilu,
vysoko nade dnem, hluboko,
kruh ve svételném prstenu.
Zhasl. Uz jen splyva s tmou.

+++

Na schodech duni kroky.

Za tiché samomluvy ruka §atra po zdi
ke klice, k vypinadi,

v zdmku se pootaci kli¢.

Splachnuti zdchodu na konci chodby
piehlusilo proud véty

privaté zvendi,

z balkonu naproti.

Dovrzava pohovka

& stul za zdi,

posledni zask#ipnuti
tréi osameéle do tmy.
Stozar topici se lodi

je jiz sotva viditelny.
Do vysky vzdouvaji se,
propadaji viny.

za emilem lukesem (14. 12. 2007)

Zacala jsem ho poznavat kratce potom, co
nas nékolik v ¢ele s prof. Felixem Vodi¢kou
ptelozilivroce 1959 ze zrusené Vysoké skoly
pedagogické na filozofickou fakultu UK. Byl
na katedte ceské literatury vedené tehdy
prof. Frantiskem Buridnkem taky nova-
¢ek, neddvno sem ptiSel na vlastni zadost
snad z katedry marxismu-leninismu. Cim
si mé ziskaval v téch prvnich dobach, pat-
#ilo k jeho jednani natrvalo. Cetl kdekterou
novinku z ptvodni i ptekladové literatury
a rad své prvni rozuméni svétoval (i knizky
pUj¢oval). Znal snad vsecko, co se tenkrat
uvidélo na prazskych divadelnich scénach,
z vlastniho nazoru. Sledoval zivé i vytvarné
uméni - diky nému jsem i osobné poznala
akademického malite Old¥icha Smutného.
Meél tedy k literatufe vztah ,uménovédny”
a viéi mistu svého pusobeni a svému
zaméstnavateli byl aZ h#i$né neambiciézni.
Kariérni vzestup ho nezajimal. Radost
z moznosti obirat se uméleckou literaturou
jako zaméstnanim, byt skromné honorova-
nym, kdyz ,avazek” se mé¥il po¢tem semi-
nafd se studenty muzického ladéni, nas
sblizovala od poéatku.
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Tim hat snisel devalvaci oboru a mravi,
kterou $i#il normaliza¢ni $éf katedry se
sttemhlavym kariérnim vzestupem od dok-
tora pres docenta k profesorovi, Vitézslav
Rzounek. My, co jsme zbyli po prvni velké
tistce, kdyZ ,byli odejiti“ A. Jelinek, K. Sgal-
lov4, M. Honzikov4, V. Binar, jsme jiz z d¥i-
véjska védéli, co je tichd neposlusnost, a ve
stycich s posluchadi i mezi sebou navzijem
jsme se v ni dal cvi¢ili i utvrzovali. Nebyvalo
to nijak snadné, dopldcelo na to nage zdravi.
,Seda zona“ se jako trpné pohodli muze
jevit jen tomu, kdo ji nezazil. Jako prvni
z kolegli se v nemocnici se srde¢nim infark-
tem octl Emil Luke$. Stupriovanym stresim
na katedfe se potom vzdalil odchodem do
invalidniho dachodu. Trpce nabytého klidu
uzival k profesné kamaradskym kontaktim
s byvsimi studenty. Rad navstévoval nakla-
datelstvi Ceskoslovensky spisovatel, kdyz
tam byli zaméstnani Ivo Smoldas, Ladi-
slav Verecky a Jiti Holy, tésila ho setkavani
s Michalem Vieweghem. - V jeho pohos-
tinné domdcnosti jsme se schazivali i my
»sirotci®, na katedte zbyli i odtud d¥iv anebo
pozdéji vypovézeni. Sedavali jsme tam u pro-

stfeného laskavého stolu pti raznych pfi-
lezitostech a v rozli¢ném sloZeni - vlastné az
doneddvna. Jeden ¢as jsme spole¢né navité-
vovali pana profesora Buridnka v jeho byté
na Havelském namésti a vyprovazeli se pak
vecerni Havelskou trznici a Skofepkou. Jak
na ty ptatelské hovory nevzpominat...
Radosti objevitele, opakované prozivané
p¥i etbé a pozorovani uméleckych dél (a pi
semindrnich hovorech se studenty), mival
i pti literdrnéhistorickém vyzkumu. Pama-
tuju se, s jakym zadostiu¢inénim popisoval
Fut¢ikovo zaniceni pro avantgardu, kdyz
o tomto literdrnim kritikovi psal do kated-
ralniho sborniku, s jakym vnitinim zauje-
tim osvétloval rist velkého spolecenského
rominu Marie Pujmanové. Po listopadu
pomyslel na dopsani a kniZni prezentaci
svych starsich studii o V. Vanc¢urovi, ale na
to nedoslo. Dva jeho nejzavaznéjsi vykony
na tomto poli, vénované edi¢ni ptipravé
a komentovani ranych préz M. Pujmanové
a dila Josefa Jedlicky, ¢ekaji na své vydani
v Ceské kniznici (mezitim byla jiz realizovana
jeho mensi edice Jedlicky-esejisty v edici
Scholares Ustavu Zeské literatury a literarni

llustrace z knihy Das asiatische Russland od Hermanna Roskoschného (Lipsko, cca 1884)

+++
Odpoledne jsem opomnél koupit par piv ¢
levné vino, cokoli, ¢im bych p#ehlusil neklid.
Ted nezbyva neZ pobihat po byté: t¥i kroky
ke sprie, t¥i ke dvefim.

Oblékam si kabat, omotavam $ilu. Pospi-
chadm za pérou, jez se mi srazi pred usty.
Dold, k tece. Tramvaje uz nejezdi, na kole-
jich se mot4 opily.

Obchazim plynojem a jsem u mostu. Jasné
osvétleny asfaltovy pruh, ocelové zabradli.
Vykldnim se pfes né, na hladiné lezi kusy
mlhy. Vodni ptéci spi.

Vlny pleskaji o pilit.

Chlad pronika tkani.

Prostupuje kostmi.

Odrazy svétel kmitaji.

Tu$im proud,

studeny a silny.

védy na FF UK). V edicich Ceské kniznice se
vedle Emila objevi jako spoluautorka jeho
Zena Marie, jiz pfedtim s nim angaZovana
pii tvorbé ulebnic a ¢itanek ceské literatury
pro stiedni skoly (Ceska literatura od pocdtkii
k dnesku, 1997). BohuZel druhou Knihu
textt, origindlni a bohatou ¢itanku ceské
literatury ,,0od Méchy k Bfezinovi®, kterou se
mnou - s Emilovou téasti - Marie Lukeova
ptipravovala, NLN jiz pfed ¢asem vypus-
tilo ze svého edi¢niho programu. Stejny
osud potkal také tieti a ¢tvrtou Knihu texti,
sestavenou Emilem v riizné mite kooperace
s Jitim Holym.

K nejvétsim polistopadovym radostem
Emila Lukese patfila myslim (vedle vlastni
vzkvétajici rodiny) spoluprace s Tvarem. A co
na strdnkdch Tvaru vyslo z jeho pera, muselo
se ¢ist. Uz delsi dobu jsem tu jeho jméno
postradala. Tusila jsem, Ze tato absence ma
vazné divody, ale na ty nejpodstatnéjsi jsem
ani nepomyslela. Az zcela nedévno volala
Marie, Ze se tentokrit nemiiZeme u nich
koncem listopadu sejit. Vzapéti se ozvala
znovuy, a uz nebylo potfeba slov.

Jaroslava Jandckovd



petr kral

Fronta

»Pobij je kyjem, ty balkdnské krmice prazdnych kleci -“
posilam ti marnou depesi doprostied funici masy
na kraj mésta az k zatarasu pokladen pfed nimiz nakldni§

smirné hlavu
v ¢ekéni na postup na transport o krok bliz

konci dne (narychlo dordZeného rachotem pokladnich suplat)

Pluky cizich organi jater varlat

se sunou podél tebe vsichni stfeZeni bdélym pohledem TV
ve vlastnim oku pevnost téla dal spjatou neviditelnym fetézem
s autem zaparkovanym pted kramem (lip: funici pevnost auta se

vérné i zvenku lepi k télu

co k motoru na vepfovy pohon) nékteti jesté plni zjihlé

vzpominky na nedélni poust

a ticho pod vozem neZz bourka odpojila blesk od ztézklého nebe

jini dosud duchem u letniho mote

kam ptijeli ukdzat kedsky p#iboji kde s mlhou v puse zkusmo

treeli

pod straznimi svétly Velkého vozu Rozpélenym hotelovym

sidlistém pak nesli slamék jak za matkou

k vyledténym chromim budoucnosti jejim tépytnym p#istrojim

vvvvv

kyslikovym bombam predem povleé¢enym galaktickou plisni

U nékteré z kas ¢ekd i ten co se v¢as napakoval

kdyz po tydnech meditace vy$el po schodech k $éfovia s

fikanym vyrazem vybafnul

~Mam to Vsude az po véénost budou cedule s ndpisem ODJ EZDOVA

STANI“

A vé&&nost se blizi spolu s budoucnosti uz ted je tady rovnou
v horlivém lidském tésté ¢im dal mohutnéjsi hyzdé lezou z

bilbordt

a vyhiezaji z tvafi slavnd éra zadnic Zbyva nafouknout par

okrasnych prdeli

z plastiku a rozmistit je v letnich bazénech v travé zahradek

novi majitelé si aspori s pychou krasli zdmek

natéry v barvach détskych prijmt Jdou na to kaleni jelitem a

trknuti brokolici

udi se ted pit fasené vino rozeznit v sobé jeho tibetskou

zvonkohru

uporni lddovati kazet no¢nich klka feznici jim?Z je nutné

vyrvat kazdy kus masa

cvidi psy k likvidaci p#ilis zativych hlasatelek pofadaji

skvouci ohiiostroje
trumfujici jas pfednich rockovych hvézd
zatizuji se V kazdém pokoiji televize
ob¢as i mrtvola

auto ptistélé pred domem tichne jak splaskajici petina

nékteré kumpdany si rozkréjeli k vedeti

nebo si s nimi v soumraku navzdjem vésti z vnit¥nosti s

roztlemenym mickeymousem
na triku

(v kombinézach si pfedem vyjeli vyvenéit mobily na mésic)
Na kterou posvitnou horu s tim vylézt odkud jim vidét

stydnout sliz konéiciho dne na upati $ije

vyLOv

Trichodova vecefe poststédrovedlerni.
Zadné kosti! Zadné strachy!

Jako predkrm jsem si dala Teplé skvarky
(Druhé mésto, Brno 2007). Ndzev, ktery se
mi libil v zimé — dodava k titulu jeho autor
Marian Palla, maje cit pro chutové pocitky.
Kterak ale pojal chut psat denik, ziistane asi
tajemstvim ¢lent jeho stolni spole¢nosti
v brnénském Kabinetu muz, kterym by mél
byt tento opus pfipsin, vénovdn a zaba-
len, nebot je o nich... a zase o nich. Jedno
lze z4vidét: pokud si Palla nevymysli (a to
predpokladdm, protoze vymyslet si nic je
o dost téz$i nez si vymyslet néco), jeho Zivot
plyne jak 8kvarek rozpusténym siadlem,
pomalu, stoicky a potad stejné. Sel do hos-
pody za kamarady (na fakultu, pro vino), el
z hospody, se psem, bez psa, bez manzelky,
s manzelkou, se syny... Tak asi dvakrat
mési¢né si dd mladou selku, coz by mohlo
byt kone¢né zajimavé, kdyby to nebylo oby-
¢ejné konopi. Nékdy pise, castéji kresli, coz
Ize i v knizce vidét a dost ji to povysuje — Pal-
lovy ilustrace jsou lapiddrni a sude vtipné,
kratké popisky pak kyzené ironizuji kres-
bou komentované dkony. Své misto maji

v oranzovém pruhu na strané kazdé stranky
a skladaji tady dalsi svét: Miriam se rdda
seznamuje. / Miizeme cely den lezet? Miizeme.
/ Zatajil se mi dech. / — Vypadla plotynka. A to
zatim na téZe dvojstrance uplynul ¢as od
desatého do patnictého za#i. Musim nako-
nec ptiznat, Ze je mné Marian Palla — dle
svého deniku - sympaticky, ostatné jako
vétsina lidi nesemletych konzumem v akci
a navic s kulturou néjak obcujicich. Pro¢ ale
jeho denik vy3el tiskem, vi $kvarek a svaty
Vaclav.

Dvojnasob udivenym ténem lze klast iden-
tické pro¢? nad vznikem knihy Tomase Pri-
dala Hlasy v susence (Druhé mésto, Brno
2007). Odpovédnym redaktorem rdZové
a naducané mékké sbirky kratickych pro-
zaickych textl je Milan Ohnisko, spolu-
autor obdobné (ale pfece jen povedenéjsi)
legrandy jménem Bykdrna, a celé to zapada
do tvorby brnénskych hochd, co spolu chodi
a hodné se u toho nasméji. Tato knizka je
o0 vécech, které zajimaji Martina Hlavu, ¥ika
neidentifikovany hlas na obalce. Schdzime se
skoro kazdy tyden a mluvime a mluvime, pfes-
toze nékomu by nase témata mohla ptijit do

a na boulich karoserii plnicich apelplacy nedohlednych dvora
¢im se zkoufit aby se to za méstem vrsilo jen jako nage nové

potrhlé vidiny

pti autostopu napti¢ historii pusté hangiry a prazdné
posprejované bedny plexisklové klece Ytong a Telefonica na

cvicené manazerské opice
v rozzivlém tdoli ob#i Golem s nausnici

jak lina do Sera ktizickami nescetnych igelitovych pytlika
V tvém snu jecela fréza z tovirny na tvrzené makarony
na umyvarné hotelu Freud to z mejdli¢ek v sitce dal kape do

bile smaltovanych zlabu
jako na karbid planety

Rip miize vybuchnout hlasa titulek v novinach

na podlaze kupé Zrudly Cech jak se k nim tézce shyba

se sam prohekava k explozi hora jenom je$té porodi my$

pustina pod autem tvrz téla odpojena bleskem

od potomki Za zady aspori kaluze s cupaninou osobnich dokladi
nejedlé kotlety napil rozmocenych fotografii

(Jindra T. ti jesté vzruSené vyprdvi

jak mu cestou pFes more zplesnivélo v kufru mokré prddlo

to uz ale sam nikam nespéchds)

a kolem jak to dal prosperuje nartsta s mlaskanim do viech
stran celd krajina bund nacucana nedohledné rozsedla

pernikova chaloupka
nékdy aspori mastna ty¢

provazelo nas to do nejzazsich koutt i na ziachodcich

rozhlasové chlécholivé zvatlani
vody v rezervoaru
chvili s tim zGstat sdm mezi ¢tyfma o¢ima
a zase zpatky do kazdodennich dola

s bezpoc¢tem bacharu s ¥idici jak nete¢né ¢ekaji na ndklad

dobytka k ptevozu

s pohledem upfenym p¥ed autobus jak na konec nekoneéna

Ach pobij je cepem ty balkanské prudice

nech stydnout basty jejich tél u vyhaslych pokladen

jen s bludi¢kou cvoc¢ku v zegefelém uchu
a vem to zpatky sama zadni cestou

velerné ztichlym vesmirem zatimco se zas jedni ptes druhé cpou
na osvétlenou scénu fotbalisté ted pod $lehy flashtii s

pohédrem

jako spraskani prasnd modf z fotografii v letnich novinich na

nich lpi jak vina
v no¢nim grandhotelu to strkali kam se dalo

néco z toho se dal dostane i v feznictvi jen odfezky to se vi
lepsi sousta bez oddechu tdhnou do vy3ich mist pry jim to tam

vsttikuji rovnou do hlavy

za h¥méni varhan mamivych bankovnich lun Nékteti fekne se

sebou obdivné prolézali
jak po nedohledné libych $plhadlech

vzpomernte si na nas méli jsme tiché ruce zarudlé ksichty v

televizi neptestavaly Zvanit

zezadu uz prozrané moly V dalce se masa hotelu s neonovou

¢elenkou
valila z mlhy jako cizi buh

jisté miry imbecilni. Nazvat to alibismem by
predpokladalo jistou rafinovanost, hlas to
vak podle véechno mysli uptimné. Uvnitt
nalezneme: ,Ztratil jsem tali¥. Nastésti byl
snézen a vylizdn. Kdybych v ném néco mél,
bylo by to horsi.“ ,Autobus dostane smyk na
francouzské palalince s ovocem a napdli to do
pFikopu.” Ve vézeni zrovna obédvaji. Kamery
se otoci, brdna zapipd a vyjede doddvka s ndpi-
sem DOMACI KNEDLIK.“ Takové a podobné
véty uvozuji celkem padesit minipovidek,
opatfenych navic inventdfem dostatelné
bizarnich rekvizit: siamska dvojéata utikaj,
ptisla polovina Japonce, ruka kouka z kafe
a nékdo tandi s lampou. Déj (?) se neroze-
béhne dal neZ na nékolik #adkd. Ba, najit
smysl v Pallovych Skvarcich prece jde — za
desitky let se o né budou tfeba antropolo-
gové tahatjako o parddni autenticky zdznam
kusu jednoho Zivota. Hlasy v susence hovoti
k tak uzké vyseéi milovnik jednoho typu
imaginace, Ze by se v hospodé jisté vesli
k jedinému stolu.

Nestastnym a dlouho odpiranym tlovkem
je sbirka Ewy Lipské Okamzik nepozor-
nosti (Volvox Globator, Praha 2006). Jeji

X
&

piekladatel Libor Martinek udélal Lipské
medvédi sluzbu svym nepolevujicim a aZ
vydéra¢skym usilim o ¢asopiseckou recepci
sbirky, kterym odehnal i ty recenzenty, jiz
by se — coby nepolonisté — dali k reflexi
sbirky ptekladové poezie presvédcit. Oka-
mzik nepozornosti je vyborem z osmi sbirek
z let 1990-2006 s celkovym soultem jede-
na$edeséti chronologicky fazenych kratsich
basni. Jako reprezentativni jej lze jisté ozna-
¢it v predestfeni autor¢iny poetiky — realis-
tické, angaZované, ,nezenské“. Pfedevsim
uvodem 90. let se Lipska soustfedi na odraz
spoletenskych i politickych udalosti, az
s novym tisiciletim ob¢as pronika do versa
intimita. Oba pohledy, ven i dovnit#, vsak
pokazdé odkazuji prilis daleko, p#ili§ hlu-
boko, k nezndmému konkrétnu. Snad za to
opravdu muze ona kulturni bariéra, Ze tolik
z Lipské basni se mi neotevtelo ani v sobé,
ani pro mne. V predmluvé anticipovana
autoréina ironie je namifena jen k vécem
vnéjdim, sidm subjekt se bere smrtelné
vazné a zpusobuje nakonec efekt obdobny
pfedchozim dvéma: knihu pfeéist, potézkat
- a odlozit.

Anna Cermanovd
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RECENZE

POEZIE: o
PERIPETIE HLEDANi RADU

Jan Wiendl: Viziona¥i a vyznavadi.
K otazce sepéti Fadu uméni a zZivota
v Ceské poezii prvni poloviny

20. stoleti

Dauphin, Praha 2007

Janu Wiendlovi, dnes zastupci vedouciho
Ustavu ceské literatury a literdrni védy FF
UK, bylo dop#dno shrnout nékolik svych
text z let 1997-2006 do jediného svazku,
navic v tuze prestizni edici Studie, v niz dosud
vedle zasadnich piekladi praci Rolanda
Barthese, Michela Foucaulta, Emmanuela
Lévinase, Johana Huizingy aj. vysly jen tii
knihy ¢eské provenience - soubor stati Felixe
Vodic¢ky Struktura vyvoje, Rozpravy Ivana Voj-
técha a Ceské pohanstvi Zavise Kalandry.

Ve zpétné scelujici pfedmluvé autor vyzna-
¢uje dva kli¢ové pojmy: ,,¥ad“ a , krize®, mimo
jiné v odkazu k teoretickému konceptu soci-
ologa Jitiho Kabeleho (vztah instituce a indi-
vidualniho p#ibéhu), k Foucaultové predstavé

wzlomového bodu®, potazmo k typologii nihi-
lismu Jana Patocky (stranouvstupnievidence
ztstala dlouhodobé inspirativni tematizace
dez/integrujicich momentd v diskurzech
moderny v podani Jiftho Brabce; i ta nic-
méné patrné pomdhala zaklddat Wiendlovo
uvazovani). V jednotlivych kapitolach a stu-
diich, tedy v uspofadani, které rusi pivodni
chronologii publikace a stavi novou, tematic-
kou chronologii, autor rozviji krizovy obraz
uritych period a vyzvedava nékteré dobové
pokusy o prekonani krize prostfednictvim
specifického, transcendentné zalozeného
projektu. Je pfitom tfeba ocenit to, Ze diléi
projekty ,¥adu“ neptedvadi jako definitivni,
disponovatelné hodnoty, je naopak pozorny
k obtizim cest a formulaci, ke slabindm, ba
smrtonosnym rizikim ¢asovych vizi a vér.

Devadesata 1éta devatenactého stoleti maji
v Cleské literarnéhistorické tradici magic-
kou povést krizového ¢asu. F. X. Salda, tolik
pozorny ¢tend¥ Masarykovych nabidavych
textd, byl jednim z nejvyraznéjsich propo-
nenttintelektualnirétoriky ,krize®, sou¢asné
dovedl svym sloviim vepsat auru reéi , zitfka“,
te¢i silného projektu. Vzhledem k tomu,
jakou navic mélo Saldovo slovo rezonanci
(tfebas i polemickou), neni ptekvapenim,
Ze Wiendl vénuje $irokou dvodni pozornost
zrovna jemu, v takovém casovém rozsahu:
pocinaje lety devadesatymi az k pozdnim
projeviim kritikova angazma (viz prvni oddil,
nazvany Poezie a vize). Nevznika p¥itom pti-
mocary Saldtv obraz; Wiendlovy formulace
neskryvaji to, Ze kofeni v problematickych,
zéhadnych a snad i diskontinuitnich mistech
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Saldovych gest. Jsou s to — ackoli nabizeji
uréitou interpretaci, konstrukei kontinuit -
podrzet, nezakryvat jejich dodnes vzrugujici
nejednoznac¢nost, neuzavienost, a to at uz
v otazce po Saldové hledani zivotodarné ideje
religiozity v setkdni s katolickymi obrodnymi
iniciativami poéinaje druhou polovinou
devadesatych let (Souznéni a rozluky. Cesty
k #ddu a transcendenci v raném dile F. X. Saldy),
v zdznamu konfrontace s dilem Otokara Bre-
ziny (,Ale sny se slétaji jako ptdci k rozsévaji-
cimu...“ Salda a Bfezina - sen o tddu; viz tady
pozoruhodny poukaz k ,masarykovskému syn-
ergismu‘“nas. 67, k predstavé lidského podilu
na Stvotitelové dile jako soulasti ,,modernis-
tické maximy®, tj. k pfedstavé ¥adu tvofeného,
tamtéz), v rozvaze, jdouci od Saldova eseje
Uméni a ndbozenstvi z roku 1914 (paralela
poezie a ndboZenstvi jako soubéznych forem
intenzifikace Zivota) k galdov;’rm textlim
z let t¥icatych, kvitujicim s radosti navrat
transcendentélni tihy a poznavaci vaZnosti
v pracich Josefa Hory, Jana Zahradnicka ¢i
Jana Cepa (Pokusent Saldovo. K otdzce diskon-
tinuity v pozdnim dile F. X. Saldy). Je v intenci
kritického rozbéhu knihy to, Ze se Wiendl
nevyhyb4 ani JSaldové nutno ici krdtkodobé,
ale ve své dobé (vzhledem k Saldové pozici
doyena leské umélecké kritiky a k situaci zre-
volucionalizované spolecnosti v tésné povdlecné
dobé) zdsadni vstFicnosti k totalitnim rezimiim,
at uz $lo o rusky bolSevismus na poldtku dva-
cdtych let, nebo — byt zminkou - o $panélsky
¢i italsky fasismus v poloviné let dvacdtych®,
dodavaje: , Tyto rezimy oviem Salda nechdpal
v praktické politické roviné, ale prdvé jako meta-
fyzicky zaloZené vyslednice staletého smérovdni
individua k jeho vykoupeni, jako osvoboditele
lidského jd ze zajeti egoismu a solipsismu, jako
modernti idedl spolecenského #ddu.” Dilezité je,
podle mého, Wiendlovo upozornéni, nava-
zujici ovSem na posteh Karla Teigeho, na
dilematickou intenzitu Saldovy konfrontace
s heterogenné, tj. ne-synteticky zaloZenou
imaginaci ¢eské avantgardy v pribéhu 30.
let — aniz by ale Salda i tehdy byl ochoten
pfistoupit na ,divergenci“ a ,diskontinuitu”
jako nezvratné spolecenské, existen¢ni fakty,
aniz by pfestal trvat na nutnosti hledat, také
bésnicky, néjaky z(a)celujici koncept.
Osobnost F. X. Saldy je ptitomna také
v druhém bloku, pojmenovaném Poezie a uto-
pie, ktery je sousttedén k dobé po prvni své-
tové valce - k projekcim basnika jako podil-
nika v budovani ,nového Zivota“ (Salda bude
ostatné se zvlastni samoztejmosti bohaté
pfivolavan i v ndsledujici zahradnitkovské
kapitole). Tyto projekce, zd4 se, sdilely odpor
vidi liberalné zaloZzenym postojam ,tzv. »¢ap-
kovské generace«” - jak ukazuje prvni studie
daného bloku (Bdseri a program. K otdzce
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Literarni casopis s ndzvem Host zacal vychdzet
v Prerové v roce 1921. Do roku 1929 vychdzel

v Brné a Praze. V letech 1954—1970 vychdzel v Bmé
legendérni Host do domu. V roce 1985 zde vznikla
samizdatova revue Host, kterd od roku 1990
vychézf oficidlné.

tvorby nového ¥ddu a k velkému neporozuméni
v Ceské poezii poldtku dvacdtych let 20. sto-
let?). Salda se v jejim ramci ocita v jedné ¥adé
s Karlem Teigem a Jaroslavem Durychem,
v rozmezi daném trojici nesamoztejmé pocti-
vych a k dil¢im transformacim citlivych sond
napti¢ povaleénymi texty. V trojim nasvi-
ceni tu vyvstdvaji zasadni dilemata tehdej-
§iho estetického mysleni: vztah tendence
a uméni u Teigeho; problém jedince a spole-
¢enstvi u Saldy; radikélni koncept chudoby
u Durycha. Pokracovanim Wiendlova zajmu
o konkuren¢ni, polemickd napéti uvnit¥
avantgardni ,komunity“ je i p#ilehly text
(Bdseri a strategie. ,Expresionismus® a Ceskd
avantgarda dvacdtych let), vénovany piesu-
nam v komunikaci mezi Frantiskem Got-
zem (jakozto mluv¢im brnénské Literarni
skupiny) a proponenty viceméné prazského
Devétsilu - ustici v Gotzové evidentnim
a jinym avantgardnim projektam protichad-
ném vyhlaseni navaznosti ,na tviiréi dilo C'ap—
kovo, Kodickovo a jejich generace® v textu Spor
generaci z roku 1924.

Treti oddil knihy (Poezie a zjeveni) piedsta-
vuje ojedinéle celistvou analyzu basnického
dila Jana Zahradnitka, jeho promén: poci-
naje analyzou knih Pokuseni smrti a Ndvrat,
jez byly publikovany v letech 1930 a 1933,
tedy v letech, patticich k uz tradi¢né prokla-
mované ,dobé zlomu“ v ¢eské poezii, k dobé
znovuobjevené existen¢ni tihy (stat Tuseni
svétla. Formovdni tddu v ranych bdsnickych
knihdch Jana Zahradnitka z roku 1997; jde
o nejstarsi Wiendlv text v souboru), pokra-
¢uje minuciéznim rozborem ,bédsnického
svéta“ sbirky Je#dby z roku 1933 (Dny plné
k#idel a oci... Kontury bdsnického svéta Zahrad-
nickovych Jetabt). Dobte si jesté pamatuji,
jak dokonale, ba vzorové (nebo vzorné?) na
meé tento ,,rozbor” piisobil v ¢asech magister-
ského studia bohemistiky (vysel tehdy v roce
1999 v Ceské literature); za ptipomenuti stale
stoji nap¥iklad pecliva konstrukce komplexu
metonymickych a metaforickych ,kontextu”
nap¥i¢ basni Uzovka (onoho ,proristdni kra-
jiny redlné krajinou transcendentni) a jeho
smysluplné vztazeni k , augustinovskému kon-
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ceptu svéta, ktery si Zddd nasi tvorivé spolui-
casti“, ktery cilik,, vytvorenisjednocené, vnitiné
ale Zivouci, mnohovrstevné, v zdsadé radostné,
optimistické koncepce Zivota a svéta, jejimz
nejvlastnéjsim vyrazem je prdvé umélecké dilo.
Nésleduji vymér kli¢ovych ¢aso-prostorovych
i jinych ,komponent* diptychu Ziznivé léto
a Pozdraveni slunci z let 1935 a 1937 (Krajina,
¢lovek, vira. Konfese, ideologie a poezie v pfed-
vdlecném Zahradnickové dile) a studie, ktera
je vénovana Zahradnitkové poezii vézenské,
prochazejici roky 1951-1960 (, Neslusi slunce
cele mé“. K vézeriské poezii Jana Zahradnicka),
studie, kterd vedle interpreta¢niho ptinosu
doléha na ¢tenate vahou svédectvi o tragic-
kém lidském udélu.

Zavére¢na cast knihy (Poezie a kampari)
obsahuje jedinou praci (Bdseri a kampari.
K otdzce hodnotového zvratu v leské poezii
v letech 1945-1946) - na Siroké excerpci
zalozeny prazkum ,postoje Ceské poezie k feno-
ménu Némce a némectvi“v tésné povale¢nych
letech, sousttedény vedle jiného k souznéni
tady ceskych basnickych textd s ideou
odsunu némeckého etnika, tj. k pozoruhod-
nému ptikladu poezie ve vykonu, stvrzujicim
a podporujicim uréité kolektivni obrazce
is nimi souvisejici mocenské operace; tady se
Wiendl vlastné ptiblizuje intencim americ-
kého nového historismu: ,,A zdd se, Ze vskutku
neni rozdilu mezi nékterymi oficidlnimi prohld-
Senimi tehdejsich politickych elit [...] a prithled-
nymi historizujicimi metaforami Ceskych lyriki.”

I tato re/konstrukce mozného mocen-
ského podilu poezie ukazuje cenny aspekt
Wiendlovy knihy: nejde jen o literdrnéhisto-
rickou probirku tim kterym ,dilem®, tim kte-
rym ,tématem®. V tvodu naznacend otdzka
po moznych vztazich mezi ,basni“ (jakozto
mistem estetické smény) a ,Zivotem® (s nimz
si kazdy musi néjak poradit) prochazi celou
sérii, byt je nékdy (ptedevsim ve starsich tex-
tech o Zahradnitkovi) pfekryta standardnim
analytickym aparatem. Jejim projevem snad
jei- dnes ne pravé obvykla — pecliva soustie-
dénost k urcitym inspirujicim figurdm ces-
kych (literdrnich) dé&jin: neukonéeny dialog.

Michal Topor




AUSTER ZACHRANUJE
VSEDNI PRIBEHY

Paul Auster: Brooklynské panoptikum
Prelozila Barbora Punge Puchalska
Prostor, Praha 2007

,Nikdo o nds nenapise knihu. Ta pocta je vyhra-

zena mocnym a slavnym, vyjimecné talentova-
nym, ale kdo se obtéZuje vydat Zivotopis oby-
Cejnych, neopévovanych, viednich lidi, které
mijime na ulici a jichz si stéZi pov§imneme?“
Tak uvazuje ke konci nové Austerovy knihy
Brooklynské panoptikum (The Brooklyn Fol-
lies) vypravé¢ Nathan, ktery se ke staru, po
vylétené rakoviné a rozluce s rodinou pti-
stéhuje do Brooklynu, mista svého raného
détstvi, aby zde dozil. Coby opustény, aviak
zajistény duchodce rozhodne se travit svyj
¢as pozorovanim a zapisovanim lidskych
posetilosti (své poznidmky pojmenuje The
Book of Human Folly, tedy doslova ,Kniha
o lidské posetilosti®, nicméné pfekladatelka
Barbora Puchalskd pteklada opét volnéji
jako Zdpisky o lidském panoptiku).

Jakkoli by se z tvodu a zivéru mohlo
zd4t, ze motiv psani & umélecké tvorby
obecné bude hrit podobné jako v mnoha
pfedchozich Austerovych romanech (napt.
Kniha iluzi & Newyorskd trilogie) kli¢ovou
roli, v tomto ptipadé pouze dotvati ramec
vypravéni, které samo o sobé neni s timto
motivem nijak Gzce spjaté. Vypravél sdm
zmini svou préici na Zdpiscich pouze na okraj
a vzapéti jiz odbiha ke konkrétnim ptibé-

OBNOVENY VYPRAVECSKY ZANR

Kvéta Legatova:
Musle a jiné odposlechy
Pistorius-Olsanska, Pr¥ibram 2007

Autorka knihy byla uz v roce 2002 vyzna-
mendna Statni cenou za povidkovou sbirku
Zelary a podle jeji novely byl natocen film
Jozova Hanule, takze ji lze mit za proslu-
lou. OvSem tyto uspéchy draze vykoupila
ne pravé nej$tastnéj$im Zivotnim udélem:
musela svou literdrni praci tajit a eventualné
ji skryt pod pseudonym, ponejvice pry Véra
Podhorna - to sdéluje informace na ptebalu
knihy.

Nyni vydand kniha je svym aZ drobnym
formatem (17x12) téZko zataditelnd do
bézné knihovny. Obsahuje 23 , odposlechi”

OLDA BYL SPATNY POLICAJT

Alexandra Vokurkovi: O Certickovi
Meander, Praha 2007

»Svatouskové nemuseji byt viibec hodni, ti, co
rddi zlobi, nemuseji byt nutné zli, a mnohdy
i hodni mohou ublizovat.” To je myslenka,
k niZ se tu autorka hldsi, myslenka pravdiva,
ktera plati mezi velkymi i malymi. Certi-
ek, hrdina p#ibéhu, se narodil Andélim na
sidlisti v Andélikové. Mezi nafechranymi
andilky on sdm je ¢erny, sousedky si osk-
livé 3pitaji o jeho podivném pivodu. Déti
si s nim nechtéji hrat, nechce ho nikdo vzit
do 8kolky. Certitek navic straglivé zlob,
oV mikuld$ské nusi vyhrabal ddrecky, rozbil
dvé auticka a jednu panenku a celou dobu se
lddoval fiky a mandarinkami...“ Od samého
za¢atku bude kazdy prviacek i dité o fous
mladsi hrdinovi fandit a pfemyslet, jestli ta
ostatni andélata byla tak zla, nebo jenom
hloupa.

Zvlast kdyz je autorka ,polibend muzou,
ma poetické jazykové citéni, projevujici se
tu napt. ve schopnosti propojovat p¥ibéh
se véemi Certy a andély, co jich lidova réeni
znaji, a dokédzat je vtipné zhmotnit — Certic-

hiim a pozoruhodnym ptihodam, jako by si
nemohl pomoci pfestat vypravét. Nathan
navic zanedlouho v Brooklynu potka svého
synovce Toma, o némZ se domnival, Ze jej
¢ekéd uspésna akademickad kariéra v oboru
literatury, a ktery se nyni po mésicich taxika-
teni zivi jako prodava¢ v antikvariatu. Diky
vzdjemnym sympatiim a podobnému osudu
osamélych lidi, kterym Zivot v posledni
dobé zrovna nevysel, se mezi nimi i pres
rozdilny vék vyvine pratelstvi a Nathan se
tak sdm stqva souldsti ptibéhu nevyznam-
nych lidi, jejichZ pfehmaty zkouma. Do pti-
béhu zahy vstoupi téZz Tomav homosexuélni
§éf, majitel antikvaridtu Harry (jak jinak
nez skrze kuriézni historku z jeho minu-
losti), ktery po letech stravenych ve vézeni
za padélani obrazl a téZ po rozchodu s rodi-
nou zije novy zivot v Brooklynu. P#ibéh
dostava spad, kdyz se v New Yorku objevi
desetiletd dcera Tomovy sestry hledajici
utocisté. Snaha postarat se o Lucy a nalézt
jeji matku uvadi na scénu dalsi postavy,
jejichz osobni p¥ibéhy obsahuji rizné formy
posetilosti a ndhod, z nichZ se bézné lidsky
zivot sklad4, které vak nepostradaji ptivab
jedine¢nosti a neplsobi vykonstruované.
Diky Austerové vypravé¢skému umu a jeho
citu pro roli ndhody v lidském Zivoté plyne
vypravéni hladce a plisobi organicky, ackoli
leckteré dil¢i historky se mohou zdat na
prvni pohled nepravdépodobné.

Nathan, na rozdil od vypravéca ve vétsiné
ptedchozich Austerovych romdand, neni
povolanim spisovatel (je byvalym pojistova-

zvla$tni Zanr, vyuzivajici predevsim pohad-
kovych motivl, a tedy i postav (hloupy
Honza, krél, kralovna, princ, princezna,
nebo i zapomenutd postava zenského ¢teni
Madla z cihelny apod.), ale autorka se timto
tvarovym omezenim nenechdvd spoutat,
zajde si pro ndmét do starovéku (Prav-
divé svédectvi o tom, co predchdzelo, neZ byl
zalozen Rim) nebo i do ,zhavé“ soucasnosti
(Miss Universum). Budeme-li skromnéjsi
a nebudeme se tvafit jako supermodernisté,
pochopime, Ze jde o zanr pradavny: o exem-
pla. Ta ptinagela poucleni do Zivota, pfede-
v§im duchovniho, nabadala k pocestnosti
a kfestanskym ctnostem vibec.

Autorka svym ,odposlechim® (exemp-
lim) dodala jakysi az filozoficky podtext.
Stavi proti sobé dvé protikladné sily: pravdu

kovi se t¥eba splni jeho sen a jede s mamin-
kou do Pekla, samoztejmeé do toho s velkym
P, v Jizerskych horach, coz je zdrojem dal-
$ich nesndzi a humoru... S vytvifenim tzv.
obriceného svéta, ktery déti miluji, dovede
autorka zachazet. V Andélikové se narodi
i andél Antracit, samozfejmé hodny, jenze
nespokojeny. Chce zlobit, ale neumi to.
Kde se to nautit? Pochopitelné od Certicka.
Nakonec docela mala zvédavost se mu témé¥
stala osudnou. Pfesvéddil se, jak vsichni
ti ,hodni“ mohou najednou zaéit ublizovat
pravé ve chvili, kdy ¢lovék pottebuje jejich
zastani. Nastésti se pfesto najdou i pratelé,
bez ohledu na osudem ptidélené rohy ¢i kti-
délka.

P#ibéh ma bohuZel jeden podstatny
zadrhel. Autorka nezakryvi, Ze jej vymys-
lela pro vlastni déti. Mam v8ak dojem, Ze
vznikal na pokracovani béhem let, v nichz
déti postupné dorustaly. Zatimco zacitek
o malém zlobilovi zaujme uz predskolaky,
dali historky jsou stidle naro¢néjsi. Zahy
je tfeba béhem (¢teni vysvétlovat, co zna-
mena ,dvé plus jedna v paneldku®, ,nepo-
hlavni mnoZeni®, ,podrizeni a nadrizeni*, ,iro-
nie®, ,konspirace®, ,obritit proti sobé sluzebni

v«

zbrari®, ,invalidni dichodce” aj. Nejde viak jen

cim agentem), tudiz jeho vypravéesky styl
je ptiméjsi a civilnéjsi, coz se odrazi i v rela-
tivné jednoduché kompozici dila, nicméné
nechybi tradi¢ni vsunuté uvahy o literatute
a zvlagtnich osudech spisovatell, vétsinou
ve formé dialogu Toma a Nathana. Rovnéz
prvky detektivniho Zinru se oproti jinym
autorovym romantm neobjevuji v takové
mife. Auster se tedy snad pokusil napsat
knihu, o niZ mluvi v citované pasazi Nathan,
tj. zachytit ptibéh obycejnych, vsednich lidi,
ackoli si jisté uvédomuje, na rozdil pravé od
Nathana, Ze literatura znd mnoho romana
o viednich lidech. V ¢em tedy hledat Auste-
rovo specifikum pohledu na v3edni Zivot?
Snad v zachyceni promény postoje, ktery
¢lovék ke svému Zivotu zaujimd podle toho,
jak se mu pravé dafi, to jest podle toho, jak
mu vychazi jeho Zivotni plany. Nathan sam
se na zacatku predstavuje jako ¢lovék, ktery
nechce nic jiného nez ,v tichosti doZit sviij
smésny Zivot“. Nejspis kvuli pocitu, Ze jej uz
nic zvlastniho neceka, a tudiZ uZ neni nic,
co by mu mohlo nevyjit, se snazi nendasilné
pEimét Toma (ve kterém dtive vidél, jaky by
byval mohl byt, kdyby se misto pojitov-
nictvi nepfestal vénovat literatufe), aby se
nevzdaval svych plant a snazil se je naplnit.
Nakonec ale ani Nathan neni tak lhostejny
vidi tomu, co mu zivot p¥inese, jak o sobé
na za¢itku tvrdi - uZivd si sebekrat$iho
kontaktu s vytouzenou servirkou v bistru,
kde denné obédva, zalibi se mu osvéZu-
jici ptitomnost desetileté Lucy, a kdyz se
ke konci smifi se svou dcerou Rachel, po

a vymysl, historicka fakta a lidové povésti,
pokrytectvi a Cestnost, zdani a klam. To
ov$em nezbytné vyzaduje, aby sem pronikla
predevsim ironie, ta je tu vlastné vievladna,
vée pronikajici a sebevédoma. Bez jeji pod-
pory by tyto ,odposlechy” ani nemohly
vzniknout, vyZzaduji si ji a vnaseji do texta
lehkost, humorny tén. Nad pokrytectvim
vitézi vzdycky Cestnost, byt je zfejmé, Ze jen
pro zvolenou chvili, jinak je Zivot, civilizace
a celé lidstvo zumpa, ,bud mordlka, nebo
Uuspéch®. Zvitata bojuji o kotist a o lovisté,
teprve ¢clovek , dal zabijeni vyssi smysl, bojuje
za idedly”, tedy za vSeobecné blaho a trvaly
mir, tvrdi generdl a Veli¢enstvo namita:
proto se vrazdi a rabuje, znésiliiuje? Gene-
ral souhlasi, ano, to je ten , vzneseny cil“.
Jetofilozofiedostihotka, o tomnenisporu.
Ale autorka dokédze tuto hotkou pravdu

o jednotlivé vyrazy. Historka hodného Certa
poldy Oldy, na ném?Z se ukazuje, ze hodny
nelze byt na v8echny, je svou naro¢nosti
izpracovanim aZ pro ty mnohem starsi, fekla
bych dokonce, Ze nejvic by, snad na estradg,
pobavila generaci autor¢inu. Policista Olda
je Cert fiouma, chce branit dobro dobrem.
Uznd vymluvu nachytaného zlodéje, Ze kra-
dené auto potreboval - chtél odvézt dédecka
k doktorovi. Olda chce, aby se s okradenym
domluvili: zlodéj si tedy auto pijéi, ale musi
slibit, Ze ho nazit#i vrati. CoZ se nestalo, zlo-
déj byl i podvodnik. Olda okradeného jesté
ptemlouvd, chodit pésky je zdravéjsi. Ten
si ale stéZuje, i on prece své auto pottebuje,
chatu m4 daleko...

Potfebuju, chci, a tedy mam pravo, to
je klasické détské mysleni, které leckomu
ptezije do véku dospélého - jak znamo,
byla na ném zaloZena i ,t¥idni moralka“, do
ne tak davna praktikovana stitem. Ne Ze
bych z néceho takového autorku podezti-
vala, pouze stavim otazku: Jak staré dité
musi byt, aby pochopilo, Ze se mu zde pro
jeho pobaveni pfedkladd absurdita? Bude
dité v tak potfebné zralém véku ale jesté
zajimat néjaky Certicek, co rozbiji autitka
a panenky? Pochopeni ptibéhu bohuzel

hadce s niz se odstéhoval pravé do Brook-
lynu, proziva to jako vykoupeni a Zivot je
pro néj opét $tastnym udélem. Viceméné
$tastné vyusténi pfibéhu pro vétsinu postav
tak neni ilustraci banalniho réeni ,jednou
jsi nahote, jednou dole, ale spie ukazuje,
kterak ptijeti ¢i smifeni se s uréitymi peri-
petiemi ovliviluje naSe Zivotni naladéni
av dusledku i dalsi sméfovini.

Onu proménu zivotniho naladéni neni
snadné autenticky zachytit, nebot sou¢asny
pocit zastifiuje minuly - jednou ve smyslu,
Ze tehdy ptrece nemohlo byt tak zle, podruhé,
Ze ona spokojenost byla jen iluzi zaloZenou
na nevédomosti véci p#istich. Austerovi se
to dati diky vypravédi, ktery se snazi zachy-
tit ptibéh sviyj i svych znamych tak, jak se
skute¢né vyviji. Zde se tedy vraci motiv
psani, tentokrit v konkrétnéjsi podobé
psani jakéhosi existencidlniho Zivotopisu,
tj. zdznamu urcujicich Zivotnich okamzikd
a rozhodnuti, ale i zdanlivé marginilnich
ptihod, na kterych ulpivd osobni pamét.
S touto myslenkou, byt v ponékud naivni
formé, ptichazi na samém konci Nathan:
LA tak jsem mél v planu zalozit firmu, kterd by
vyddvala knihy o zapomenutych lidech. Chtél
jsem zachrariovat ptibéhy, fakta a dokumenty
driv, nez zmizi - ddt jim podobu nikdy nekon-
¢iciho vypravovdni, pribéhu, jak ho pise sdm
Zivot.” Auster je nastésti autor dosti vyzraly
na to, aby svého vypravéée nenechal uzivat
podobné velkodu$nych frazi p#ili§ casto.
Radéji se soustfedi na zachranovani p#i-
béhu samotného.

Martin Vrany

vylehtit lidovym jazykem, vtipnou pointou
a humorem az bezohlednym: ,poloZili do
krdlovské kolébky ho-ho-ho...“ / ,Ovlddej se!” /
»-..h0 - hocha sluzebné!“ Vyuziva hovorovych
uslovi, napt. ,zatrhnout tipec®, ,princ trochu
vord val¢ik®, ,jak to zafirujete®, ,mit se jak
prase ve rzi“, ,to je mi fuk®, ,byt v éudu®apod.
Na prvni pohled je tedy Musle ptedevsim
soubor humoristickych kratochvili, jenze
pohled hlubsi objevi vaznéjsi a zavaznéjsi
zamér: Vypravécka-autorka nachazi pravdu
o lidské spole¢nosti a civilizaci s ironic-
kou bezohlednosti, ne$etfi nase ,vnucené”
pokrytectvi, jimz omlouvdme sva selhani.
Mugle je svazek nendpadny, tak drobny, Ze
by mohl uniknout nasi pozornosti. Blizsi
pohled ukaze, Ze patti k té eticky znepoko-
jujici ¢asti nasi literatury...

Milan Jungmann

nenapomdhd ani to, Ze je vypravény jako
anekdota. Zatimco déj se vyzivd v Oldové
nesmyslném pfemitani natolik, Ze se podati
mensi dité opravdu zviklat v pracné vitépo-
vanych moralnich zisadich, davody proti
nému, ony zavazné pravdy, jsou tu brany
jako samoztejmé, Olda byl $patny policajt.
Jini policajti si nechavali i od zlodéji platit,
konstatuje se. Olda se jich ale jako velitel
nezbavil, ,prece je nebudu vyhazovat z prdce,
maji déti, které potiebuji jejich penize®. Kdyz
je Olda nakonec pfetazen, napadne déti:
Neni to snad nespravedlivé?

Dité by si mélo nespravnost jednani pro-
zit na p¥ibéhu, ne byt o ni pfimo poucovano,
jak se tu déje témé¥ zasadné: tfeba zjisténi,
Ze je pes hodny, i kdyz vypada jako zly, by
nemélo ptijit formou informace od hrdi-
novy maminky, ale jako vlastni poznani.
Privé tak Olda by mél byt pfefazen ne na
zakladé stiZznosti, ale pro zjevny malér, na
kterém by pochopil, ne-li on, tedy urcité
déti, ze takhle to nejde.

Ale uvazovat o moralnich hodnotéach je véc
naro¢na a vést k nim déti v nasi spole¢nosti
formou netradié¢ni.

Jana Cervenkovd
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Pavel Brycz: Kouzelny svét Gabriely
Meander, Praha 2006

Pavel Brycz plati za spisovatele nendpad-
ného, ptitom nezanedbatelné viestranného
a uspésného. Je laureitem Ceny Jitiho
Ortena pro autory do tficeti let (1999 za
knihu Jd Mésto) i Statni ceny za literaturu
(2003 za groteskni sagu Patriarchdtu ddvno
zasld sldva), kterd obvykle pfipada litera-
tam o generaci (i dvé) star$im. Je autorem
povidek, romdnt, p#ileZitostnym pistio-
vym textafem a reklamnim copywriterem.
Prili§ tedy neptekvapi, Ze se mu dati i na
poli tvorby pro déti, jiz se zadal vénovat
v poslednich letech.

Pro Cro 2-Prahu ptipravuje pravidelny
détsky potad, pro Ceskou televizi napsal
scénat k vecernictku Détsky zvétinec. Jeho
lonisky kniZzni debut pro déti nese nazev
Kouzelny svét Gabriely a také ten sahal
po nékolika ocenénich (napf. Magnesii
Litete).

Titulni hrdinkou p#ibéhu je desetiletd
hol¢icka, kterd u sebe pod tlakem trau-

KAPITAN, POSADKA A LOD
JEDNO JSOU

Pavel Renéin: Jméno korabu
Euromedia Group k. s. - Knizni klub,
Praha 2007

,Chvili byl hrdinou kapitdn a chvili kordb. St¥i-
dalo se to, ani jeden z nich nevédél, jestli to md
néjaky rdd. Ale pokud to ¥dd mélo, Zddny smysl
nebyl v dohledu, protozZe od obzoru k obzoru se
rozprostiralo §iré tmavé modré more.”

Témito slovy zalind v Ceském kontextu
pomérné ojedinéld préza. Povazte sami:
Odehrava se od zac¢atku do konce na neko-
neéné motské plose a s vyjimkou kratkych
zastavek na osamélych ostrovech a dvou
namotnich bitev jeho protagonisté nesta-
nou na suché zemi a nepotkaji jiné lidi. Svou
fantastickou atmosférou a soucasné dura-
zem na zdkladni hodnoty lidského zivota
ptipomind Carrollovu Alenku v #isi divi
nebo Malého prince Saint-Exupéryho. Ac
jde o vyzralou vypovéd podanou poetickym
jazykem, jejim autorem je t¥icetilety prozaik
znamy pouze uzavienému okruhu fanouska
sci-fia sptiznénych Zanra, zvanému fandom.
Jmenuje se Pavel Renéin (1977), zacal psat
na samém konci devadesatych let a dlouho
platil za povidkového specialistu. Se svymi
texty dosdhl mnoha scifistickych ocenéni,
je pravidelné zatazovin do reprezenta-
tivnich antologii, kterych v tomto Zanru
vychédzi kazdoro¢né zna¢né mnozstvi. Tim

MICHONOVY ZIVE OBRAZY

Pierre Michon: Opati
Prelozila Mirka Sevéikova
Paseka, Praha 2007

Dalsi publikaci, ktera vychazi v ramci pro-
gramu E. X. Salda, jehoz prosttednictvim
francouzské ministerstvo zahrani¢nich
véci, francouzska ambasida a Francouzsky
institut v Praze podporuji vyd4vani ceskych
prekladt francouzské literatury, je drobna
knizka sou¢asného francouzského spisova-
tele Pierra Michona (1945) Opati. V origi-
néle vysla v roce 2002 a v leto$nim roce ji
v prekladu Mirky Sevé¢ikové vydalo nakla-
datelstvi Paseka. K ¢eskému ¢tenafi se tak
dostava dalsi francouzsky spisovatel u nas
doposud neznamy, prestoze se lze v para-
textech dodist, Ze se fadi k pfednim, u kri-
tikd oblibenym francouzskym spisovatelim
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matu z nevydafené oslavy narozenin objevi
zvlastni schopnosti — porozumi feéi véci.
To ji otevte cestu k celé ¥adé dobrodruZstvi:
pomuzelasce dvoukamennych soch. Odhali
kapsédfe. Je unesena mafii. V oby¢ejném
klavirnim k#idle probudi netusené ambice
a touhu cestovat. Zachrani prubéh fotba-
lového zdpasu a mé prvni schizku. Nauéi
se jist (s potésenim) polévku. Objevi dosud
neznamou pravékou kulturu, podnikne
vylet na slunce a opravi chybu v uéebni-
cich.

Bryczav tvardi pfistup charakterizuji dva
zdkladni rysy — maximalni sdzka na jistotu,
kofenénd ovsem velmi syrovou aktuali-
zaci. Gabrielin p¥ibéh stavi na osvéd¢eném
modelu, kdy teprve kouzlo détské predsta-
vivosti oZivuje a uvadi do pohybu na prvni
pohled $edivou, nudnou kazdodenni realitu.
Autor modeluje otekavané situace, odehra-
vajici se v obvyklych prosttedich (dovolena,
vylet, ndkup, navitéva cirkusu...), které ona
zminénd fantazie (spiSe autorova?) posu-
nuje ob¢as na samou hranici uvétitelnosti
(tfeba kdyz se Gabriela s pneumatickou
vrtackou v ruce pousti do operace kamen-
nych srdci). Deset na prvni pohled ,crazy”

nejaktualnéjsim je povidka Ukolébavka pro
mésto krys, zafazena na prvni misto v prvni
Ceské antologii tzv. méstské (urban) fantasy
nazvané Pod kocicimi hlavami (eds. Ondtej
Jire$ a Antonin K. K. Kudla¢, Triton 2007).

V roce 2004 vydal autor romanovou
prvotinu Nepohddka. A¢ nemohla uplné
skryt inspiraci Endeho Nekonecnym pribé-
hem a nebyla kompozi¢né prili§ zvlddnuta,
zaujala uz tehdy stylovou vytfibenosti
a autorovou schopnosti vzit se do role otce
umirajiciho syna. Autor se timto roménem,
ktery se odehriva st¥idavé v na$i realité
a ve sktit¢i zemi kdesi v podzemi, p#iblizil
ke zminénému subZanru méstské fantasy,
u nas neptili§ pribojnému. Na rozdil od
klasické fantasy mece a magie je tento typ
fantasy zasazovan do skute¢né existujiciho
(¢i smysleného) prostoru velkomésta a od
historické fantasy se odliSuje svym umis-
ténim do souéasnosti (v ptipadé fiktivniho
mésta ,ted”).

Z uznavanych zakladnich kament Zanru
uvedme do &estiny prelozené a v tuzemsku
velmi oblibené romany Nikdykde Neila Gai-
mana (déjistém je Londyn) a Nddrazi Per-
dido Chiny Miévilla (smyslené mésto Novy
Krobuzon). V ¢eskych encyklopediich sci-fi
a fantasy je mezi domadci autory méstské
fantasy bézné zatazovin Michal Ajvaz pre-
devsim s prézou Druhé mésto. Dynamicky
se rozvijejici zanr, ktery na ¢tenatské oblibé
ziskava nejspi§ presnym vyjadrenim pocith
¢lovéka zijictho ve velkomésté a ktery mu

a kniha Opati neni zdaleka jeho prvni kni-
hou. Pro jeho dosavadni tvorbu je ptitom
ptiznalné, Ze v inspiraci pro své kratké pro-
zaické texty se obraci do evropské historie.

Opati jsou souborem ti#i krat$ich textd,
situovanych do doby pfelomu 10. a 11. sto-
leti, do kraje Vendée — do opatstvi svatého
Michala, do opatstvi svatého Petra v Maille-
zais a do opatstvi v Cluny. Michontv vypra-
vé¢ své pribéhy predklada jako prevypravéni
starych kronik a rukopist, stylizuje se tedy
do role pouhého zprostfedkovatele ptibéhu,
ktery do poptedi vystoupi pouze na krat-
kou chvili ve tfetim textu, kdy se prolne ¢as
minulosti s ¢asem ptitomnosti vyprivéni.
Technika nalezeného rukopisu Michonovi
dovoluje vyuzit prostredki, jeZ tento vypra-
véci postup nabizi - zahalit vypravéni do
atmosféry vzdalenych tajemstvi i pohravat
si s ptibéhy a postavami s ironickou distanci
anadhledem.

vypravéni spéje pozvolna, ale plynule vzdy
k obdobnému konci, dobrému a pou¢nému.

Ambice poudit a ukdzat malému ¢tenéti
spravnou cestu se kniha pfes mnozstvi
dobrodruznych eskapdd a akénich situaci
neztikd. Hlavni hrdinka sice nesedava
v kouté a pfedevsim na poc¢atku knihy ukaze
i stinné stranky své povahy (t¥eba kdyz se
zlomyslné posmivd kamaradim), stejné
je tu vykreslena ptedevs$im jako zpisobna
a uvédoméld holtitka (,Odpust, mami, cho-
vala jsem se jako Kdéa, a ne jako Gabriela...”)
- mozna az ptili$ na to, aby si ziskala sympa-
tie malych rostaka.

Podivné mozna vyzniva srazka tohoto uveé-
domeélého ,jak by to mélo byt“ se syrovym ,jak
to je“, které v kniZce trojndsobného tatinka
a uditele — tedy blizkého pozorovatele svéta
déti a mladych lidi - také nechybi. V jeho
Kouzelném svété jsou desetileté hol¢icky tak-
tka plnohodnotnymi teenagerkami: bézné si
barvi vlasy, pouZivaji dekorativni kosmetiku,
zkoumaji se pfed zrcadlem (ptipadné zkou-
maji svoji vdhu), bavi se u velernich tele-
viznich seriali... Nejde se nezeptat: je tomu
opravdu tak? A mélo by to tak (doslova) byt?
(Stejné tak, pokud uZ tento zplsob reality

soucasné nabizi moZnost uniknout z néj
do vnitfniho, dosud neznamého prostoru,
zaujal i Renc¢ina. Lze tak soudit z autoro-
vych rozhovori i z jeho webovych stranek,
kde se opakované zmiriuje o tom, Ze v sou-
¢asnosti dokonéuje prvni dil planované tri-
logie Méstské vilky.

Jméno kordbu se ponékud vymyka kon-
textu Rencinovy prézy; podle jeho slov jde
o ,ptibéh, ktery jsem zkratka musel napsat,
i kdybych se uZ nikdy magickému rea-
lismu nevénoval®. Pouziti zanrové nélepky
nejenze ublizuje tézko zataditelnému textu,
ale svou nepfesnosti doklad4d pomérné leda-
bylé pouZivini zanrovych kategorii, jaké je
mezi znalci a ¢tenati fantastické literatury
zvykem.

Na pocétku ptibéhu jsou pouze kapitan
a jeho lod, partneti v boji proti mo¥skému
zivlu, ktefi se vydavaji na cestu. Ackoliv
netusi, do jakych konéin vlastné pluji, vi
kapitdn, kam maji namifeno. Smér plavby
je oviem to jediné, co nezapomnél, protoze
jinak o sobé nevi vlastné nic, nezna svoje
jméno ani jméno koribu. Prapodivnymi
zpusoby se na lodi objevi (nékteti doslova
zjevi) ¢lenové kuriézni posadky: Rek Mykos,
bratti Hejty a Tytam, silacky ryba# Udaten,
statik Mofe, byvala siréna Jana a docasné
téz ,pasacek krald mote®, rozuméj velryb.
Kazdy z nich - s vyjimkou posledné jme-
novaného vzhledem k jeho détskému véku
— je sice zatizen néjakou vinou, htichem &
trdpenim a nejednou mezi nimi propuknou

Svij svét Michon zabydluje nejen star-
noucimi i mladymi mnichy, ale téZ prostymi
vesni¢any a pfislusniky $lechty. Ti netvofi
protihridée opatt, jsou spiSe prostfedkem
ozfejméni jejich lidskych stranek - télesné
vasdné, zarlivosti, slabosti, opojeni moci,
nejistoty a strachu. Ne nidhodou uzavird
knihu véta: ,Jak je viechno vrtkavé a blizké
nejistoté.” ,Laické“ postavy jsou v ptibé-
zich také nositeli pohanskych tradic, které
navzdory expandujicimu krestanstvi prede-
v$im ve vesni¢anech bytostné prezivaji.

Jednotlivé texty jsou vystavény na drobné
epizodé (erotické dobrodruZzstvi opata klas-
tera, lov divo¢aka, kradeZ svatého ostatku),
kter4 je pro vypravéce vychodiskem k roze-
hrani barvité atmosféry. Ta, a¢ misty drsn4,
je velmi poetickd a v textu dominantni,
ptibéh i postavy jsou odsunuty jakoby na
druhy plan, s nimi i lidska dramata, smutek
a melancholie, které se nad celym krajem

ptipustime, 1ze pochybovat, zda mezi idoly
progresivnich teenagerek-za¢ite¢nic vede
zrovna herec¢ka Vilma Cibulkova.)

V textu neni tézké objevit ozvuky auto-
rovych oblibenct, piedeviim osvédce-
nych modernich pohadkatt Karla Capka
a zejména Milose Macourka - jeho styl umi
Pavel Brycz vérné napodobit, nic nového
k nému ale neptida. Jeho jazyk plyne sou-
visle a hladce - snad aZ p#ili§. Standardni
spisovnou ce$tinu misty (a postupné ¢im
dal ¢astéji) rozktisne autentickym vyrazem,
pfejatym z détského slangu (ahojky, skejtdk,
pitvorné osloveni rodicové).

Nékteré glosy, kterymi vypravél 3pi-
kuje popisy Gabrielinych alotrii (tfeba ta
o ,ordinaci v pohtebni zahradé”), pasobi ve
svété desetiletych déti opét trochu nevéro-
hodné mudrlantsky. Jako by si autor zahl-
ceny takovou porci zélezitosti détskych
(mimodék?) ulevoval. Mozn4 to byla bitva
pro néj, mozna s jeho knihou svede (a t¥eba
ptijemnou) bitvu nejeden détsky c(tenaf
— toto zapoleni mu ulehdi ptijemnd graficka
tprava s ilustracemi Sarky Zikové, které
z knihy vytvati kompaktni celek.

Jana Matéjkovd

tfenice, v kritickych chvilich oviem dokiZou
jednat jako jeden muz. Uméji se postavit
Zivelnim pohromdm, pirdtskym ndajezdim
i dalsim nebezpecenstvim a dovedou lod
na své strastiplné cesté pokazdé zachranit,
i kdyby jim k tomu mély pomoci zdzralné
schopnosti. A protoze také jednotlivé, sim
za sebe, pfispéje kazdy ¢len k zichrané
posadky i plavidla, dostane se mu odmény
v podobé vykoupeni z htichu, smyti viny,
poznani sebe sama a oviem také jména lodi.
To je sice vice nez symbolické, ale takovy
je vlastné cely text, vzdyt cestu posadky
muZeme povazovat za obraz Zivotni pouti,
v jejimzZ pruabéhu nachazime sami sebe a hle-
ddme smysl svého Zivota, touzime vlastné
poznat jeho jméno. Alegori¢nost ptibéhu
ostatné naznacuje jiz vénovani: ,Vsem lidem,
kte#i maji dost odvahy a vile, aby uskutecnili
své sny, ale také tém, ktefi v sobé odhodldni
teprve hledaji..."
Jmeéno kordbu je, at to zni jakkoliv otte-
pané, uzasna pohddka pro dospélé o tom,
ze k vitézstvi dobra nad zlem je zapotifebi
piéatelstvi, lasky a odvahy. Rentinovi se
podatilo tuto starou pravdu zprostiedkovat
vytfibenym stylem a neopotfebenymi slov-
nimi obraty i déjovymi zvraty. Syté barvité
fantazijni scény ptitom spolu s povedenymi
ilustracemi Jarmily Mare$ové vytvareji jedi-
ne¢nou atmosféru ptibéhu. Témé¥ se chce
»2anrové” zeptat: Po nepohddce pohadka, co
z toho bude napotfteti?
Erik Gilk

a dobou vzndseji. Texty vyvoldvaji spise
dojem sledu zivych obrazii, v nichz jsou
vyvolany fragmenty ddvné minulosti. Tyto
obrazy jsou ptitom nazirdny z rznych per-
spektiv, tedy se rizné proméniuji, pfelévaji,
jsou vnitiné dynamické.

Michonovou hlavni pfednosti je smysl
pro jazyk a napadité basnické obrazy, velice
ucinné také pracuje se zkratkou a néazna-
kem. V ¢eském kontextu by jeho poetiku
bylo mozZno ptiblizit ,historickym®“ vypra-
vénim Vladislava Vané¢ury, Jittho Sotoly
nebo Vladimira Kérnera. Parafrizovala-li
bych pojmy R. Barthese (s jistou modifi-
kaci ovSem, bez Barthesova hodnoticiho
aspektu), nejsou to texty ,scriptibles®, ale
spise ,lisibles“ — uréené ke ¢éteni. Viele je
doporu¢uji — a to nejen tém, ktefi maji
zalibu v jazykové vybrousenych prézich
s historickym ndmétem.

Veronika Kosnarovd



SMRT JAKO PROSTE
SKRTNUTi PEREM

Jan Tichy:
T¥icet dva hodin mezi psem a vlkem
Akropolis, Praha 2007

Sttedoevropské déjiny minulého stoleti
jsou pomérné bohaté na udélosti, o nichz
se pred listopadem 1989 v uéebnicich déje-
pisu nepsalo (a pokud ano, pak zkreslené)
a s nimiz se je$té i dnes spojuji ve vefejnych
debatach konventni ptivlastky typu ,oZe-
havé®, ,pal¢ivé®, ,diskutabilni“ apod. Pravé
takové udélosti vsak zaroven poskytuji
atraktivni ndméty pro rizna umeélecka zpra-
covani. V pritomné ceské préze lze mimo
jiné pozorovat narust zdjmu o problematiku
takzvaného divokého odsunu. Obvykle se
objevuje v podobé reminiscenci v tematic-
kém ramci ¢esko-némeckych vztaht (nap#i-
klad v knize Oty Filipa Sousedé a ti ostatni
z roku 2003), v podobé zapliiovani bilych ¢
$edych mist p#i oboustranném vyrovnavani
se s ¢iny a zlo¢iny, k nimZ sice doslo pred
nékolika desetiletimi, ale které presto stale
negativné ovliviiuji souasnost na obou
stranéch hranice.

Nésilnosti ¢eské strany béhem poviled-
ného vysidlovani Sudet jsou ustfednim
tématem novely Jana Tichého T¥icet dva
hodin mezi psem a vlkem. Ponékud zlovéstny
titul (bez zjevné intertextové souvislosti
s podobné pojmenovanymi dily) prede-
sild, Ze vymezeny ¢asovy usek bude napl-
nén désivymi skutky. Po uvedenou dobu se
pohrani¢niho mésta zmoctiuje hrtzovlada
démont pomsty, kteti se protentokrat vté-

S PRESNOSTI NAVIGACNICH
PRISTROJU

Jan Suk: Spojené kameny
Protis, Praha 2007

V tvorbé Jana Suka je citit jeho erudice
basnickd, ale také filozofick4. Autor je bas-
nikem, kritikem a také editorem, doposud
publikoval béasnické sbirky Potopené pev-
nosti (Kant, 2002), Tajnd schodisté (Kant
a Zahrada, 2006), doprovizeni fotogra-
fiemi Petry Ruzickové, a vybor z eseja Krysy
v Hadridnové vile (Concordia, 2004). Jeho
poezie je v dobrém slova smyslu intelek-
tudlni, pfesto nikdy nesklouzava k intelek-
tudlnim kligé a obezlickdm. Postupem ¢teni
uhrane svou pfesnosti vyrazu, dotyka se
podstaty, vytvati pevny monolit. Do poe-
tiky textl jsme postupné ,vpousténi® ruz-
nymi branami, jeji nesnadnost vsak klade
naroky na ¢tendtovo uchopeni. Na konci
jsme vsak odménéni ¢istotou vyrazu, fekl
bych aZ pevnosti charakteru basni, jedno-
litosti a vyraznym postojem, ktery zaujima
k realité ve své ucelenosti a jasnosti.

Basné v tomto vyboru obsahuji texty od
roku 1970, tedy z doby, kdy bylo autorovi
19 let, aZ po soucasnost, ale jsou fazeny od
téch poslednich az po tu nejranéjsi, zde uve-
denou, ktera viak jako by nastinila vyvoj
poezie Jana Suka: ,Proto v mych krajindch /
ziistalo tolik bloudicich Odyssetl, / hledajicich
za brankou domova / vic nez konec cesty.” (s.
174) Neustélé hledani a bloudéni vystihuji
tvorbu Jana Suka, to kladeni otdzek po
smyslu Zivota, to opakované tizdni a mozné
a dalsi nachazeni vyznamu a predevsim pod-
staty nasi existence, pojaté spise reflexivné,
s odstupem pfemyslivého filozofa, ktery se
diva na realitu kolem a je i mirné skepticky.
Ale jeho skepse neni odmiténi, je to spise
hluboké premysleni o skute¢nosti, ktera je
tu stale p¥itomna.

Sukova poezie je plna odkazi k historic-
kym skute¢nostem nebo postavam a jejich
Zivotu, a pfesto citime, Ze se nejedna o laci-
nou vypls, ale opét odkazovani k vlastnimu
zpusobu Byti, jako by se tento autorem zvo-

lili do ¢erné odéného vojenského oddilu. Ve
spolupraci s revolu¢nimi gardisty ma za tukol
najit u némecky mluvicich obyvatel ukryté
zbrané a potrestat nedodrzovani zikazl
a omezeni vztahujicich se na sudetské
Némce. Z bezohledného a u¢elového jednani
velitel i podtizenych vyplyva, Ze nejde ani
tak o nezbytnou operaci namitenou proti
wehrwolfim a jejich podporovatelim, jako
spiSe o demonstrativni akt odplaty. Né&jaci
vinici museji byt nalezeni za kazdou cenu,
i kdyby to mél byt statec, ktery ma kdesi na
pudérezavybajonetzrakousko-pruské valky.
Scénét je dany: domovni prohlidky, zatykani,
muceni, pak osm vefejnych poprav, represe
proti dal$im starousedlikim a pak vysté-
hovéni, béhem néhoz dojde k dalsi vrazdé.
A nakonec je$té jeden nestastny a ututlany
omyl, znovu s nasledkem zbyte¢né smrti.
Akce v duchu hesla o kiceni lesa a létajicich
ttiskach je skoncena.

Takto lapidarné se da shrnout déjova patet
novely opirajici se o vzpominky obéti excesi,
jez se odehrédly béhem dvou dna v ¢ervnu
1945 v Novém Boru. Jan Tichy (nar. 1941) se
viak nespokojuje s pouhym parafrazovanim
autentickych svédectvi, nenechdva se spou-
tat pravidly dokumentérnich Z4nra a svou
knihu stylizuje do podoby umeélecké vypo-
védi s ozvlastrujici kompozici a vypravéc-
skou strategii. Novelu tvofi ¢trnact kapitol
s doslovem objasiiujicim pomér mezi auten-
ticitou a fikci. Kapitoly jsou v chronologic-
kém sledu uvozeny ¢asovym uréenim déje
a kromé epilogu jsou dale ¢lenény do jednot-
livych vypravécskych pasem, jimz predchazi
»Scénickd” poznamka o misté déje (v tom se

vvvvvv

leny zptisob dopatraval jeho existence ve své
nahoté a oproéténosti. A jak pise Jan Stolba
ve svém doslovu k této knize: ,Je to nahota
mytem odmitnutd, nahota nesosné nehotovd,
nebot télesnd, vydand a odhalend, trnité a bez-
nadéjné pokralujici.” (s. 186) Autor sdm to
dokldda svymi versi: ,Hleddm slozité cesty,
/ jsem piidou pro pralesy / a kroviny, // aé
uvnit? svych kiovin / jsem beznadéjné nahy".
(s.138)

Na nékterych mistech najdeme texty,
které jako by chtély popsat cely nas Zivot,
nasi od vseho oprosténou kazdodennost,
ve které jsme nékdy tak osamoceni se svym
tdzanim. Stejné to, co nachdzim v poezii
Eugenia Montala, to zabyvani se realitou
jen v jistych ndznacich a fragmentech Byti,
pro nékdy letmé, ale zirovenn i ucastné
pozorovani lidi, se kterymi jsme méli tu cest
se potkat: ,Zndm mnoho lidi, kteti se na sebe
/ nikdy nezeptali. A mnoho tdzajicich se / jen
sebe sama / zdd se mi, Ze jsi myslela na totéz, /
kdyz jsi tekla, Ze cely svét je pretizen / zrcadly.”
(s. 59) A pak ten obrat k nékomu druhému,
k nékomu duavérné druhému, ktery popsal
svét kolem nds jiz davno vystihujicim pti-
rovnanim a ke kterému se vzdy obracime ve
spole¢ném zazivani a sdileni pocit z miho-
tavého svéta moznych jinakosti.

Autorova poezie je opravdu neskutetné
pfesnd a dotyka se nds svou ,existencialni”
naléhavosti, pfestoze citime jisty damyslny
odstup od sebe sama i od skute¢nosti samé.
Je skoro aZ nakazliva svym hlubokym pono-
rem dovnit¥ véci i podstaty: ,,Odpoledne pre-
staly cesty zbésile pobihat / a jenom presnost
navigacnich pristrojii / vedla kordb v lidském
tele / zajeli stezkou zpét / do neotluceného
a neopravitelného rdje.“ (s. 25) Na predchozi
strané pak nalezneme béseti, kde jsou vidét
i uskali autorovy poetiky navzdory ver§im:
JZde je mé tézitko, ndklad, téZisté, / pFimost
prohybajici se ve vylhané hlasy...", pak i ,Je
odtud zretelné vidét / mnozinu punskych vdlek,
/ zni¢ené Kartdgo interpunkce” (s. 24), kdy se
naléhavost promériuje v estetické obkruZzo-
vani pomoci silnych basnickych p#iméra,
ale kde necitime nez zapal a viru v hloubku
sdéleného, kterou vsak miZeme pocito-

matizaci literdrnich text). Tragicky obraz
zvile na civilistech se dohromady sklada per-
spektivou ¢éty# vypravécu-reflektord, jejichz
o¢ima, my$lenkami a letmymi vzpominkami
mame moznost vidét a prozivat. Tento zpl-
sob zprostfedkovani je svéfen mladému gar-
distovi Petrovi, ktery v ozbrojenych slozkach
hleda dobrodruzstvi i sebepotvrzeni, a p¥ib-
lizné stejné staré némecké divce Marté, ktera
se shodou okolnosti stane o¢itym svédkem
exekuci. Treti part pat#i dospivajicimu Wil-
lymu a konec¢né posledni je svéten malému
Hansovi, synu zavrazdéného lékate. Vsichni
¢tyfi maji Zivot viceméné pred sebou, ale
uz nyni jsou tvrdé konfrontovani s reali-
tou, v niZ se nepravi msti na nepravych (jak
uvadi jedno z mott knihy) a v niz je smrt jako
prosté skrtnuti perem (s. 78). Pfestoze mysl
a kroky hrdint neustile sméfuji k mistu
poprav, dokazi kromé strachu a hrizy pro-
zivat také citova vzplanuti, pfi¢emz nékoli-
krét se vraci motiv valkou zni¢eného vztahu
nebo lasky, jiz jsou kladeny nirodnostni pte-
kazky. V dusivé atmosféfe se nakonec pre-
kotné konaji svatebni obtady, ale na rozdil
od pohadek milostny cit nad smrti nezvitézi,
coz doklddd mj. vyasténi Petrova romanku
s vdovou Heide, ktery tvoti baladicky ramec
ptibéhu.

Ackoliv novela Jana Tichého neni vylozené
tendenéni a objevuji se v ni nadznaky relativi-
zace viny a trestu, doslov a podtext prozra-
zuji, Ze vnimani a interpretovini skuteé-
nosti je ovlivnéno snahou splatit dluh a Ze se
autor pfece jen vice ptikldni na jednu stranu:
jeho sudetské hrdiny vlastné nikdy nebavilo
chodit do Hitlerjugend nebo Svazu némec-
kych divek, zbrani a uniforem se §titi a jejich

vat jen jaksi vzdilené a s mozZnou uctou
k vyt¢enym slovim. Podobné jako v dlouhé
bésnické skladbé z roku 1992 Neviditelny
vozataj, tteba v téchto versich: ,V domé se
startovni carou / filozofickych systémii, / které
budou okrouzkovdny / filozofy pFitomnosti.” (s.
110)

Ve mnohosti odkazl a popist — naptiklad
van Eyckova obrazu - je mnohdy mozné se
ztratit, snad jsme zde blize pfemitani, ale
také i z4libé v jistém estetismu a estetizaci
skutelnosti, abychom pak ale nalezli v konci
jedné basné z roku 2000 toto: ,Priiseky, /
samé krkolomné priseky / skrze pomijivost®
(s. 73), kdy je jakykoliv ornament vyvricen
znovu nalezenou naléhavosti. MoZnd Zze
mne vice oslovuji texty s jistym existencial-
nim napétim, pro nazirdni plynuti vlast-
niho Zivota, pro odvahu p¥iznat cosi o sobé
a k sobé, co neni vypovédi, ale neodbytnou
lidskou pottebou pojmenovat jisty usek
zivota, ten ,Jinam se ubirajici Zivot. / Kde
jsou véci, neptenositelné / v zavazadle bdsné?“
(s. 63)

Autorovy texty z poslednich let tak jakoby
navazuji na Odyssea z roku 1970, kdy se
autor vraci ke svym podatkim a dava jim
jiny tvar a vyznéni, kde je citit prozity zivot
i zpisoby dlouholetého kladeni (si) otazek.
Je tu znatelna jeho cesta pravé i navzdory
zpétnému chronologickému ¢teni, nez vét-
inou takovéto vybory byvaji, a tak se ndm
nabizi moznost hledat diavody a vycho-
diska, ale i opétovné ndvraty a bohuzel
nékdy i odbocky, které shleddavam v textech
v obdobi kolem roku 1992.

Poezie Jana Suka je jakoby z jednoho kusu
kamene. Neni sice vzdy jednoduché pocho-
pit vechny vyznamy, které ndm autor pre-
destira, ale o to vice nas vede k hloubani
nad smyslem a divody. Pak ndm tato poezie
¢ni jako néco nekonec¢né trvalého a pevné
zakofenéného v zemi, pro hodnoty, jez p¥i-
nasi, na které si ale nehraje, ale postupné
ndm vyvstavaji na povrch, pomalu, velmi
pomalu, snad s kazdou basni zvlast. O to je
pak setkdni s jeho poezii davérnéjsi a osob-
néjii.

Josef Straka

blizci narukovali do wehrmachtu jen proto,
ze museli. Naopak Zesti hrdinové jsou az na
vyjimky vyli¢eni vesmés jako zakomplexo-
vaninésilnici, pfipadné zbabélci, ktetise proti
bezpravi boji zasihnout. Jednostrannost
pohledu samoztejmé nemusi byt v umélecké
literatufe — na rozdil od déjepisnych ptiru-
¢ek — né¢im nep¥ipustnym. Ovsem potom si
taktéz vyhrazuji pravo na ,nevyvazeny“ sub-
jektivni ndzor: mnohem krasnéjsi nezli lhos-
tejné nebe, které se v samém zavéru odrazi
v mrtvych olich jednoho z protagonistd,
mi pfipadd barevny oblouk z lomeného
svétla, ktery nad Sudety rozklenul Jaroslav
Durych (tusim, Ze Bozi duha je vibec prvni
¢eskou prézou, ktera tematizovala brutalitu
divokého odsunu). Symbolicky jim spojil
minulost a budoucnost, pamét a zapomnéni,
stati a mladi, nenavist a lasku, hnus a krasu,
beznadéj a nadéji, vinu a odpusténi, muze
a zenu, Némce a Cechy. Nejsem si jist, zda se
totéZ podatilo v novele Jana Tichého.

Petr Hrtdnek

0ZNAMENI e

Jeden svét na gkolach ve spolupraci s Lido-
vymi novinami vyhlaguje literdrni soutéz na
téma Stiny socialistické minulosti?, do
které se mohou zapojit studenti sttednich
gkol, ktefi zpracuji na uvedené téma esej
& reportdz. Maximalni rozsah soutéznich
textd je Sest normostran. Texty soutézici
mohou zasilat de 31. 1. 2008 (rozhodujici
je datum postovniho razitka). Autofi vitéz-
nych praci obdrzi ceny 5 000 K¢ (1. misto),
3 000 K¢ (2. misto) a 2 000 K¢ (3. misto).
Vysledky soutéZe budou vyhlageny v ramci
10. ro¢niku filmového festivalu Jeden svét
v breznu 2008. Bliz$i informace na www.
jedensvetnaskolach.cz.

Potulna akademie Usi a Vitr v brnénském
klubu Boro chysta nasledujici akce: dne 10.
1. 2008 hudebni setkdni seskupeni Stanley
H20 a Jan Horac¢ek; Duncan Hendy, Ctvrta
cenova a Die Blauetrottel Parade. Dne 17.
1. 2008 ptredstavi Jaroslav Erik Fri¢ dilo
Edwarda Stachury (1937-1979), probéhne
autorské ¢teni Jifiho Klimese a budou hrat
Mira Kubin, Zdenék Blazek & comp. a sku-
pina René z mostarny.

V prazské galerii Velryba vystavuje do 1.
2. 2008 Jan Faukner. Vystava md nazev
Sféry preluda.

Galerie Jaroslava Fragnera v Praze pred-
stavuje skupinu AmP arquitectos. Jejich
vystavu nazvanou Ve znameni vulkanu
muzete zhlédnout do 27. 1. 2008.

Ilustrace, kresby a grafiku Juraje Hor-
vatha lze pod nazvem last cut[:laska najit
do 3. 2. 2008 v Galerii vytvarného uméni
v Chebu.

.
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z vystavy Juraje Horvétha
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PATVAR

Prosime ctendre, aby napsali sviij ndzor na obsah,
Nakladatelstvi Mladd fronta, redakce, Spdlend
ul. 53, Praha 2, pisou nad tirazi.

Pah! Dobfe vim, Ze je nezajim4, ani co si
myslim o jejich novych kniZkich, ddvno je
v tomhle nakladatelstvi nic nezajima. A to
prosim 50 rokd od kniZniho vydani druhé
¢asti Babulovy trilogie, kterd véstila novy,
lepsi svét bez lhostejnych flinka!

Vsichni se chopili za ruce a spolecné vykrocili
vpted. Srdce jim prudce busila, dech se zrychloval.
/ Slavnostni okamszik... Clenové mezihvézdné
védecké vypravy se po prvé postavili na pevnou
pudu nezndmé, miliony kilometrtl vzddlené pla-
nety... / Navritil rozvinul vlajku Svétové akade-
mie véd a vysoko ji zvedl nad hlavu, aZ se prudce
zattepetala ve vétru. / ,My silu hmoty pevné
uchopili...“ zacal zpivat hymnu Svétové akade-
mie. A ostatni se hned p¥idali: ,My silu hmoty
pevné uchopili / a krok nd§ ddvno zrychlen v let,
/ my jdeme zkrotit dalsi zdroje sily / a v prospéch
lidu ménit svét...”

Kvarta, Ctvrtd planeta systému ve troj-
hvézdi Alfa Centauri. Ctyii svételné roky.
State¢nd osiddka hvézdoletu Paprsek to

VLADIMiR BABULA: PLANETA TRi SLUNCi. MLADA FRONTA, PRAHA 1957

zvladla za pouhych osm let, dosdhnuvsi polo-
vi¢ni rychlosti svétla. A raketoplany Proton
a Elektron, které lidstvo dokaZe postavit
nékde v ptlce knizky, uz to zvladnou za ¢tyii
roky. Ve tfetim dile trilogie Pdtelé z hadonose
(knizné téz Mladd fronta, 1957) asi svétlo pre-
dezeneme. Zaplatpambu, Ze se to spisovatel
(1919-1966), jinak hardcorovy technoopti-
misticky scifista a ($éf)redaktor Védy a tech-
niky mlddezi, nepokousi vysvétlit. Nékdy je
tézké nepodezirat autory téhle vétve sci-fi,
Ze jsou napojeni na néjakou tajnou vétev
(alchy)mistickych uéeni:

Navrdtilova skupina pilné pracovala na pld-
nech nové atomové elektrdrny a oceldrny, Can-
suova skupina dokoncéovala pldny obytné budovy
- a skupina NadéZdy Molodinové budovala
v podzemi moderni kuchyri. Byla to vlastné velkd
laborator, ve které se pomoci atomové energie
preméfiovaly prvky — a z nich se pak vyrdbéla
uméld jidla. Nebyly to snad néjaké pilulky, jak
by se nékdo podle ndzvu domnival, ale dokonalé
pokrmy, které se chuti i upravou plné vyrovnaly
prirozené potravé.

Co jsme vlastné v té daleké budoucnosti
u kentaurova kopyta hledali? Odpovéd

Moje celulitida si dala
pakné novoroéni predsevzeti:

Roztistat ce...

Michal Jare§

FEJETON

KAMEN A TAJTRDLIK
Ze mi pfipominaji kdmen a tajtrdlika, to mne
napadlo, kdyz mi byl odhalen diwod, pro¢ se
Stépdn a Pista nemaji radi. Jenom to nemohu
popsat doslova, protoze by se to urcité k tajtrdli-
kovi doneslo a se zlou bych se potdzal, a tak pre-
mistim oba protagonisty z jejich branze tteba do
divadelnictvi, ono to ostatné neni tak daleko.
Dejme tomu, %e se Pista i Stépdn motaji kolem
divadla, a osud, ktery umi neomylné p¥imotat
k sobé pravé ty lidi, kteti maji talent se znendvi-
dét, nezavdhal ani tentokrdt. Zacalo to nevinné,
Pista se jednoho dne probudil s vnuknutim, Ze
necekand zména ve scénd#i udéld z divadelni
hry bombu, Stépdn si ale uvédomil, Ze tak musi
hodit do kose spousty prdce a délat vie znovu.
Po uvaze dosel k ndzoru, Ze hostujici rejza — a
shird jednu cenu za druhou a bezesporu pat¥i ke
Spi¢kdm svého oboru — nebude jemu, dramatur-
govi a Cerstvé i Fidovi, kdlet na hlavu, a Sprajcl
se. Jenomze Pista byl o vyzivnosti vnuknuti tak
pevné presvédéen, Ze jej vitbec nenapadlo, Ze by
to gtépdn nevidél stejné, a tak si s nenucenou
samozfejmosti prosazoval svou vizi tak, jak
to v zahrani¢i délal vidy a viude, co# Stépdn
vyhodnotil jako souboj o kompetence a spor se
pro néj stal otdzkou obhdjeni své autority. P¥i-
béh nikterak neobvykly, tak trochu presmycka
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Sazarta a Molieriho, pouta podobnych animozit
obvykle jdou az za hrob.

Snad je to ddno i fyziognomii zucastnénych —

mohutny, holohlavy Pista vedle zrzavého napole-
onka Stépdna - ale prévé u téch dvou mne napadl
ten kdmen a tajtrdlik. VZdyt oni se jako kdmen
a tajtrdlik vlastné chovaji stdle, i v jinych situa-
cich, jako dva archetypy, které asi mdame v sobé
kazdy a v urcitych situacich jsme tim & onim.
Kdmen je obvykle v néjakém oboru autoritou
bez viditelného sili, néjak samozfejmé na co
sdhne, to se podati. Tajtrdlik tolik Stésti nemd,
ale vi, Ze je stejné dobry jako kdmen, jen udé-
lal nékde néjakou chybku, néco prekombinoval,
moznd pred nim nékdo taji néjaké tajemstvi,
které ovSem znd kdmen a nepodéli se o né, pre-
vit jeden sobeckd. Neztidka se tajtrdlik domnivd,
Ze md i stejné mysleni a ndpady jako kdmen,
pfipadné jesté lepsi, ale kameni ¢ jeho sprizné-
nym obldzkim se da#i realizaci tajtrdlikovych
podnétu bud zadusit v samém pocdtku, nebo
si jeho ptinos privlastnit a sliznout smetdnku.
Zkrdtka, kdmen v ocich tajtrdlika neni nic nez
jesté vychytralejsi tajtrdlik, ktery znd néjaky
trik nebo kouzlo, a to je teba z néj vyrazit, nebo
svého rivala znilit ¢i aspori pre-Curat (a obvykle
nejen pte-). A tak tajtrdlik titoci na kdmen, kte-
rému je to ovSem jakoby jedno — protoze si fesi

nabizi prvni dil trilogie — Signdly z vesmiru
(Mladd fronta, 1955; cela trilogie zkracena
a pfepracovana jako Ocednem hvézdnych rokil,
Mladd fronta, 1963). Signaly byly volanim
0 pomoc, toz jsme postavili to letadlo, sba-
lili kufry — a na cestu. Ta déjova linka je ale
v Planeté t¥i slunci rychle utata. Nacasovini
béije¢né. Deset let lidstvo pili — a nakonec
dorazi pravé v okamziku, kdy planetu spali
atomova véilka. Kruci! Tak se podivime po
jiném Zivoté v okoli — a nad Kvartou, plane-
tou vskutku plnou zivota a zdhad, to do nés
nestastné nakouf{ meteor.

My na Zemi valky jiz zaZzehnali, Zijeme
v rovnosti, blahobytu, rozpoustime ledovce
u Antarktidy (!) a tak. A jestli nékdo v nové
spole¢nosti neni spokojen a posilhava po zti-
zenich minulych... ne, jediné magor.

Choténkov vypnul apardt. / ,Pochopil jste
uz? Na zvukovém pdsu je totiz zachycen hlas
ranéného cloveka, ktery byl nalezen nedaleko
vybuchu. Skryval se spole¢né s nékolika dalsimi
Silenci ve skaldch afrického pobrezi. Cert vi, kde
vzali ti Silenci atomovou bombu. Stala se jim
osudnou. P¥ivybuchu zahynuli témé¥ vsichni. Na
Zivu ziistal jenom ranény a dalsi t#i, ktefi zatim
klidné pracuji jako védci na palubé Paprsku.
Rikajt si pry Bratrstvo silné ruky.” Diky silenciim
tak v budoucnosti zas ozila slova prezident,
premiér, otrok. (Pfitom na Zemi vladne [sic!]
Svétova akademie véd.) Takhle mluvi ¢lovék

VYROCGi

Ladislav Sova

*20. 1. 1908 Praha
11977 T¥ebotov

Basen

Do ovst prsi,
bila kopretina
je sama u cesty.

Otvirdm okno
a spanek kvétin
je bez vini.

néco jiného a tajtrdlikovy $touchance nejen
nechdpe, ale ani se jimi moc nezabyvd.

Moznd Ze kdmen je ten, kdo vyrostl ze svého
tajtrdlika, anaopak, v kazdém tajtrdlikovi diimd
zdrodek kamene. Kdybychom idedlni kdmen
a idedIniho tajtrdlika izolovali do zkumavky,
kde by se jejich vztah nekomplikoval zdsahy
dalsich kamenit a tajtrdlikii, nejspis by se ukd-
zalo, Ze idedlni tajtrdlik se na idedlnim kameni
otloukd a uti, nebot tak nendpadné opracovdivd
i kdmen rodici se v ném. Az jednou, po dlouhé
dobé, vsechny své pokusy dobyt kdmen ziroli
a zahlédne podstatu kamene, zjisti, Ze kdmen
vitbec neni nejdokonalejsi z tajtrdlikil s jejich
tradicni virou v popularitu a vykon, ale je prosté
jiné kvality. To uz je ale zaldtek alchymické pro-
mény tajtrdlika v kdmen...

Kdyz se stane, Ze kdmen a tajtrdlik zastdvaji
opaéné ndzory, vznikne spor, protoze ani jeden
nemtiZe ustoupit, v tom jsou si zddnlivé podobni,
i kdyz jejich divody jsou nesymetrické. Spor je
zajimavou uddlosti zejména pro jiné tajtrdliky,
¢im vice jsou vtaZeni do spole¢nosti péstujict kult
tajtrdlictvi, tim Zivéji se o néj zajimaji a celou véc
intenzivné komentuji, interpretuji a pfizivuji se
na ném, slavi dil¢i tspéchy svych prognoz a durdi
se nad nep¥iznivym vyvojem zddnlivého souboje,
ktery vnimaji tak trochu jako astrdlni sumo
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starého véku: ,Je to skutecné zlato. Jsme v jes-
kyni, kterd je celd ze zlata.” A tak mluvi ¢lovék
nového véku: Molodinovd se brzy vzpamatovala
z prekvapeni. ,,Je to sice krdsny objev, ale milejsi
by mi byl uran nebo thorium.” Jako kontrast je
tu ovéem i ¢lovék starého véku s myslenim
véku nového - rozmrazeny polarnik Severson
z Nobileho vypravy. Severson (na Paprsku
dostuduje astronautiku) je vyjimkou z pravi-
dla, Ze germanska a anglosaskd jména patii
zloduchtm (zde Gruber, Jones, McHardy,
Kraus, Ditrichson, Morgan, Smith). Dalsi
schémata a kligé samoztejmé dodrZena. Snad
jen pocet Ceskoslovenskych hrdinG a vyna-
lezct je trogitku piehnany. Dokonce snad na
ukor poc¢tu hrdint a védct ze Svazu!

Kdyz se na knizku, kterou jsem zdédil po
tatovi a hltal v détstvi, podivim potadné,
story se moc nelisi od tehdejsi sci-fi zdpadni.
A budu-li poctivy - vétsina tehdeji ame-
rické sci-fi byla politicky lautr stejné ten-
denéni jako toto. Nakonec asi plati, co napsal
v roce 2004 na Neviditelném psu Ondtej Neff
o poslednim dilu trilogie: (...) proboha, to byla
priSernd komunistickd agitka! (...) JenZe tenkrdt
ndm to nep¥islo, ¢etli jsme to jako dobrodruzny
pribéh a politika stékala jako kapky po gumdku.
Po novém preclteni doplriuju: kdyby si oviem
autor dal asponi s kompozici toho ptibéhu
trochu vic préce, taky by se nic nestalo.

Gabriel Pleska

Tvé bilé ruce.
Mramorové nebe
je stale niz.

Az odejdeme,
nebude ptaky slyset
v mé dlouhé noci.
(Stary dzbdn, 1941)

Daéle si v lednu pfipominiame tato vy-
roci:

15. 1. 1858 Frantisek Tdborsky

23.1.1858 Franta Zupan

24.1.1958 Lubor Kasal

dvou rozzufenych zdpasniki. Nastvdn ¢i bojovné
naladén je ale pouze tajtrdlik, protoZe nemiize
kameni odpustit, Ze jej ,pretajtrdlicil®, jak se
domnivd dle hluboké lidové moudrosti ,podle
sebe soudim tebe“. Zato idedIni kdmen ziistdvd
klidny, neumi tajtrdlikiiv postoj adorovat nebo
zavrhovat, prosté jen stoji na svém ndzoru.
Ptipadd mi vZdy varovné, kdyz se kdamen zacne
chovat jako tajtrdlik, je to, jako kdyZz proména
kvantity v kvalitu nebyla dokoncena, upgrade
nedobéhlo az do konce, rozhodné diwod k zamys-
leni — avsak soudit nemohu, nebot véfim, Ze jen
skute¢ny kdamen znd cestu kamenil i tajtrdliki,
a tak se chovd autenticky — a nikoliv jako ten,
kdo se jen snaZi v ocich inspirovanych tajtrdlikii
vypadat jako kdmen, kdo zamériuje 1idél kamene
za docasnou roli. Moznd Ze existuji situace, kdy
kdmen jakoby rozpousti svou kamennost a jde
mezi tajtrdliky, do jakési obéti kamene, prillomové
smrti kamennosti, kterd se pres tajtrdlictvi musi
znovu stvrdit ¢i ukdzat cestu, nebo néco naplnit,
jako kdyz avatar schdzi z hor na trzisté ajeho srdce
kamene neni bezcitné, jak se domnivd hopsavd
prelétavost tajtrdlicich emoci. Ale to si jen tak spe-
kuluji a zivim v sobé nadéji, Ze si to moznd precte
s porozuménim i néjaky ten do kamene vytesany
tajtrdlik diiv, nez se v ném zrodi animozita.
Viclav Bidlo
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