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ESEJ Jindfich Vesely o hlasu nicoty 18 LITERARNI OBTYDENIK

Iveta Maria Pokorna
(1977-2002)

Nicota

Do mého mozku a podvédomi
pronika tma bez hvézd a mésice.
Je prostornd, beztvara

a bez rychlosti sekund.

Jsem to ja a v tu chvili uz ne.

A tou tmou se néco pne.

Ale chybi podpora ¢asu a néco
se ztraci.

Z —néco —je nic.

Zbyvi jen prazdno.

Skola bez déti.

Lidé bez tvari.

Prostor bez cesti¢ek a cest.
Pravda a lhati.

Pravdomluvni a lest.

A tma bez mésice a hvézd.

Jsem Néco a tou tmou

letim k mezitim uz mrtvym hvézdam.
Letim a nic ze sebe neznam.
Jsem nic pohlcené nicotou.

Ze sbirky Kéz by to byla jen hra se slovy
(Sursum, 2003)
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EDITORIAL |

Mili étenafi Tvaru,

nic nicuje, piSe Heidegger. Psat o nicoté, myslet nic, je vzdy mozné jen
analogicky. Naprosté nicoty nejsme nikdy schopni. V desatém cCisle Tvaru
jsme se zaméili na nicotu z rliznych perspektiv. Ve filosoficky a teologicky
ladéném rozhovoru éisla s religionistou lvanem Stampachem putujeme také
po stopach mystiku, ktefi Boha vzdy chapali spiSe jako Nic nez jako Néco ¢i
Nékoho. Toto bozské nic je otevienym prostorem, nemoznosti absolutno
jakkoli zpfedmétnit, a tudiz jim manipulovat. Nicota se zjevuje v jicnu nasi
smrtelnosti (bez jejiho naléhavého uvédoméni neni stejné zadna transcen-
dence mozna). | proto jsme do tohoto Cisla zaradili studii Zuzany Sobéslav-
ské o motivech €asu a prostoru v dile velkého mistra nicoty Ladislava Klimy.
Nicota muze byt téz nicnerikanim, zvatlavym prazdnem - v eseji filosofa
Jindficha Veselého je obhliZzen prostor sou¢asné poezie z perspektivy tra-
dicionalistického mysleni. Nicotu a prazdnotu nachazime ve spolec¢enském
prostoru (neni nahoda, Ze jeden z nejlepsich sou¢asnych filmu, Sorentinova
Velka nadhera, je pravé pokusem uchopit a esteticky vyjadrit prazdnotu
doby). Nejen ve Veselého eseji tak nalézame motiv Minotaura; bajny netvor
se na nas Sklebi i z knihy feckého matematika a ekonoma Yanise Varoufa-
kise, kterou pojednava Svatava Antosova. Ten se domniva, a neni sam, ze
nas svét — jeho socialni i ekonomické usporadani — spéje k nicoté. Zanik by
oviem nemusel byt jen katastrofou, ale téz zacatkem nového, opravdového
humanismu, fe€eno s autorem.

Nicota trvale ohrozuje i literarni provoz. Dostate¢né to ukazala nedavna
debata nad Obci spisovatelu, ktera se uskutecnila 22. dubna v prazské ga-
lerii Tranzitdisplay. Zpusob, jakym ¢lenové Obce, kterou mimo jiné zastu-
poval sexuolog Radim Uzel, odpovidaji na kritické dotazy ze strany
spisovatelu i kritikd, vyrazi dech. Na kultivované formulované pripominky
spisovatelky Petry Hulové reagovali v Obci jednoduse tak, ze na webovych
strankach organizace oznacili autorku za kycarku a jeji dilo za suterén ceské
literatury. Na texty P. Hlilové mizeme mit rizné nazory. OvSem aby predni
ceska prozaicka byla posuzovana lidmi, ktefi de facto priznavaji, ze jsou
amatéri, kteri sami nikdy nic poradného nenapsali, ktefi neznaji déjiny
vlastni organizace, ktefi si pletou kritiky s basniky a jesté maji tu odvahu se
zaklinat Seifertem — to uz je opravdu silna kava. Chapu, ze celit silné kritice
je nepfijemné. Nicméné Obec spisovatelu svou funkci neplni jiz dlouho-
dobé. Souhlasim s nazorem kriticky Evy Klicové, ze tahle organizace je mys-
lenkovy a stylisticky skanzen, ktery by mélo chranit UNESCO. Zda se, ze je
Cas zacit organizovat literarni zivot jinak.

Preji Vam inspirativni zkoumani nicoty

LITERARNI ZITRKY |

16. kvétna 20.00 | Veéer pro Jana Zibranu

Vecer poradany u prileZitosti letodniho 30. vyrodi smrti basnika, prozaika, esejisty a pre-
kladatele. Cist budou Marie Svestkova a Ivan Lupték. Vecerem provede Norbert Holub
a zazni v ném zhudebnénd poezie Jana Zabrany v poddni kytaristy Jakuba Ktize.
Divadlo Viola, Narodni t¥ida 7, Praha 1.

17. kvétna 16.00 | Autorské éteni Tomase Cady

Kromé ¢teni Tomase Cady probéhne vernisaz dila Kristyny Gallasové-Pilecké. Kona se
v ramci festivalu Pole ornd a vilecnd fest vol. 1.

Kavarna U Stromecku, Elisky P¥emyslovny 433, Praha 5.

17. kvétna 17.00 | Oda na Jitiho Kolare

Potad konany u ptilezitosti 100. vyro¢i narozeni vyznamného ¢eského basnika a vy-
tvarnika.

Vystavisté Praha Holesovice, Komorni sal.

18. kvétna 13.00 | EKG - Veéery evropské literatury

Dalsi z Vecert evropské literatury tentokrit v odpolednim ¢ase na téma evropské iden-
tity se kona v ramci veletrhu Svét knihy 2014. Moderatorem debaty na téma evropskych
identit je David Vaughan. Pozvani ptijali: spisovatel Tomas Zmeskal, vysokoskolsky pe-
dagog a odbornik na madarskou literaturu Evzen Gdl, $panélska fyzicka a prekladatelka
Elena Buixaderas, basnik a prozaik Stanislav Struhar.

Sal Rosteme s knihou: pravé kridlo, Vystavisté Praha Holesovice, Praha 7.

19. kvétna 17.00 | Scénické éteni z basni a dopisii z ghetta Ilse Weberové

V rdmci scénického ¢teni ucinkuji Lucia Jagercikova (Ilse) a Blanka Fiserova, kterd in-
terpretuje verse ostravské zidovské autorky.

Dim U Sranék, Jeremenkova 13, Ostrava.

20. kvétna 17.00 | Literarni podvecer s Michaelem Stavari¢em a Stanislavem
Struharem

Dva autofi s podobnou Zivotni a uméleckou cestou, oba se narodili na Moravé, emigro-
vali, v Rakousku zacali psat némecky a prosadili se v némeckojazy¢ném prostredi. Cteni
se kond v ramci festivalu Literdrni jaro Zlin 2014. Vecerem provede Jaroslav Balvin, $éf-
redaktor Portélu ceské literatury, preklada Tereza Semotamova.

Bativ institut, 15. budova tovarniho arealu, sil B, Vavreckova 7040, Zlin.

29. kvétna 19.30 | Vitr, tma, p¥itomnost
Romain Viclava Kahudy pfedstavi a z knihy precte Petr Kratochvil. Hudebni doprovod
houslista Lukas Kuta.

969 SLOV O PROZE

Je to par tydnd, co jsem v souvislosti s ro-
manovym portrétem Frantigka Drtikola
uvazoval, pro¢ dnes u nds absentuje ve své-
tové prozaické produkci tak oblibeny Zanr,
jako je romdn o vyznamné umeélecké osob-
nosti. A ejhle, netrvalo dlouho a situace se
méni, nebot v kratkém sledu vychazeji dalsi
dvé prozy, které k tomuto zanru nalezeji.
A za kazdou z nich stoji Martin Reiner, at
jiz jako autor romdnu o basniku Ivanu Blat-
ném, vydaného v Torstu, nebo jako majitel
nakladatelstvi Druhé meésto, které zve-
tejnilo nejen Némcovy Déjiny svétla, ale
i nejnovéjsi roman Ireny Douskové, jehoZz
ustfedni figurou je Jaroslav Hasek.
Z4lozka posledni jmenované knihy se
nemyli, kdy? tvrdi, Ze Douskova nenapsala
roman v béZném slova smyslu biograficky,
jako spiSe prézu vykreslujici specifickou
lidskou situaci. Nemohu ale souhlasit s na-
slednym tvrzenim, Ze tato situace m4 exis-
tencidlni rozmér - alespoini pokud si pod
nim budeme predstavovat pranik do mys-
lenkového svéta jedine¢ného a neopa-
kovatelného ¢lovéka. Douskové nejde
o psychologickou sondu, zacilenou na pro-
zitky individua jménem Jaroslav Hagek, jez
bylo v roce 1922 postupujici nemoci pti-
nuceno naplno si uvédomit koneénost
vlastni existence. Téch nékolik malo mé-
sict, které predchazeji Hagkové smrti, totiz
pojala predevsim jako ptilezitost pro popis
maloméstské lipnické komunity, kterou gé-
niova nonkonformita musela nutné draz-
dit, provokovat i ptritahovat. Hasek je tak
sice kli¢covou figurou romanu, jez popiso-
vanym déjam poskytuje potfebnou histo-
rickou fakticitu a uvadi vSechny ostatni
romanové postavy do pohybu, nicméné
neni hlavnim pfedmétem autoré¢ina zajmu
- nebot vice, nez co Hasek délal a jak své
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Adam Borzi¢é

umirani prozival, Douskovou zajim4, jak na
néj jako na ,,¢lovéka zvlastniho ¥adu“ mohli
reagovat ti, kdoZ jej obklopovali.

Projevuje se to jiz v Prologu, ktery do ro-
manu v¢lefiuje ocekdvané vypravéni o jedné
z Hagkovych alkoholickych mystifikaci:
o tom, jak vystragil zidovského ptitele,
jehoz dim v noci s ohromnym ramusem
spolu s kumpany ptepadl, predstiraje, Ze jde
o pogrom. Misto nésili v8ak postiZenému
daroval husu. Byva obvyklé obdobné veselé
historky prezentovat z perspektivy toho,
kdo takovouto vtipnou provokaci zinsceno-
val a kdo se jimi ohromné bavil. Douskova ji
véak vypravi z pohledu obéti: Zida Bon-
dyho, kterému trva dosti dlouho, nez pti-
teldv vtip s rozpaky pochopi.

Netvrdim, Ze se autorka ustfedni po-
stavé zcela vyhyba. Popisuje Hagkiv kazdo-
denni Zivot v manzelstvi se Surou, jeho
pravidelné cesty do hospody i jeho kontakty
s pfateli a ostatnimi obyvateli Lipnice. Pra-
videlné popisuje také jeho potize fyzické,
zejména Casté zvraceni, at jiz v disledku ne-
ztizeného piti nebo jako projev postupujici
choroby a ubyvajici télesné sily. Mnohem
vétsi pozornost vSak vénuje tomu, jak
Hasgka a jeho ruskou Zenu vnimaji postavy
jeho pratel, jakoz i dalsi pfedstavitelé lip-
nickych ob¢anty, jejichz vzorek utvari ze-
jména mistni pan ucitel, fard¥ a maly
chlapec Tonda. Kazda z téchto postav tu
ptitom ma svij vlastni ptibéh a osud. P¥i-
kladem mohou byt farafovy trampoty s ku-
chatkou, ktera porodila nemanzelské dité,
a jeho naivni pfemitani, zda by mohl byt
otcem, aniz by védél, jak se to stalo.

Zastoupen je i $ir§i dobovy kontext.
Douskova Hagkiv osud zasazuje do histo-
rickych, nacionalnich a kulturnich souvi-
slosti, jez na pocatku dvacatych let utvarela

Literarni kaviarna Retézova, Retézova 10, Praha 1.

prestata valka a existence Ceskoslovenska.
Citlivé pfipomind nékteré déjinné udalosti,
cituje z dobového tisku a do pfibéhu ne-
pfimo vtahne napfiklad postavu Hagkova
ptitele, cestovatele a spisovatele Matéje
Kudéje. Neodpusti si ani moznost relativné
vérohodné naplnit dnes oblibené literar-
néhistorické schéma a soucasti svéta, ve
kterém se ptibéh odehrava, wlinit také
dopis, v némz se jakysi pan Kafka zmiriuje
o svém milovaném, le¢ nemocném synu
Franzovi a jeho z4libé v psani. Tento dopis
je ostatné soulasti autorciny zvysené citli-
vosti vaéi Zidovské problematice, ktera
utvati druhou vyraznou rovinu vypovédi
a vtahuje do vypravéni Hagkova ptibéhu
védomi holocaustu.

Dégjiny literatury znaji mnoho préz
o Umélcich, jimZ je ddno Zzit v konfliktu
s dobou, nebot tupi soucasnici nechapou
jejich Dilo. To ale neni ptipad roménu Ireny
Douskové. [ ona sice pracuje s tim, ze
Hasek byl nepochopenym géniem — znalost
Svejka, piipadné dalsich Haskovych textii
vSak u svého ¢tenéafe nepredpoklad4, nebot
jeji vypravéni neni o tvarci, ale o zajima-
vém ¢lovéku. Douskové Hagek navic s ma-
loméstskym prosttedim nezije v pfimém
a vyhroceném konfliktu. Dokladem muze
byt zminéna historka o hfe na pogrom.
Bondy je sice Haskovym nekorektnim Zer-
tovanim zaskoéen, protoze jej ale ma rad,
s vtipem se mu ,,pomsti“: pozve jej na rybu,
misto slibovaného jidla mu vsak pusti na
gramofonu Rybovu vdno¢ni méi.

A stejné se k Haskovi chova vét§ina
obyvatel Lipnice a okoli, zvlasté ti kultur-
néjéi: neni jimi nenavidén a ubijen, ale vi-
ceméné s laskou tolerovan. Je to sice tlusty
medvéd, podivin, alkoholik a bigamista, ale
je to ,,nas“ tlusty medvéd, podivin, alkoho-

IRENA DOUSKOVA: MEDVEDI TANEC, DRUHE MESTO, BRNO 2014

lika, bigamista — a mozn4 i dobry spisova-
tel. Intervenuji proto v jeho prospéch, shi-
néji mu obzivu a hlavné uznani. Bohuzel
marné, nebot v Praze doba jesté nedozrala
na uznani Haskovy vyjimec¢nosti a pti-
slu§na mista, na néz se obraceji, jsou obsa-
zena pitomymi nymandy. Konflikt vak
nevznikne dokonce ani v ptipadé, kdy si
u Hasgka ,vesely“ manzelsky parek objedna
a predplati komickou hti¢ku na $ib#inky
a on jim misto toho posle nehratelnou sa-
tiru vysmésné napadajici hlavu stitu:
véemi milovaného taticka T. G. Masaryka.

Snad to p#ili§ nepfezenu, kdyz budu
tvrdit, ze Hasek byl pro Douskovou jen
dobte zvolenou zaminkou. Kouzlo jejitho
romdanu totiZ spociva v tom, Ze je vypravén
viceméné tradi¢ni, standardni technikou,
sousttedujici se na realisticky popisnou
kresbu $irokého spektra postav. Jako by
autorka v dobfe zvoleném historickém té-
matu z ,d4vnych ¢ast“ nasla volny prostor
pro svou hlubsi potfebu oddédvat se spta-
dani individuélnich lidskych osudu, pti-
pro ni byl samotny proces psani. Tomu ale
odpovida i projektovany adresit. Kniha
Medvédi tanec ptedpoklad4 ¢tendte, ktery
netouZi po prekvapivém déji plném nece-
kanych zvratd a nepottebuje ani autorovo
vyrazné ideové poselstvi.

Medvédi tanec je vyzvou pro ¢tenéate kul-
tivovaného, jenz ma néjaké povédomi o dé-
jindch nejen literdrnich, tusi, kdo to byl
Jaroslav Hagek, a uznavi jeho vyjimecnost.
Nejdtlezitéjsi podminkou ale je schopnost
vnimat poté$eni, které mize poskytovat
vypravéni o kazdodennich lidskych staros-
tech a lapaliich, jak je p¥inasi plynouci a vie
pohlcujici ¢as.

Pavel Janousek



D/ IGTNEJONAS HAJEK: BASNE 3, TRIADA, PRAHA 2013

JEDNODENNi NOMAD |

Kdyz jsem $pekuloval nad poezii autora
letos tticetiletého (nar. 1984) a jeji neucho-
pitelnosti, uvédomil jsem si, Ze mozna pravé
ta absentujici klika ji otevira nejen nasemu
pohledu, ale je také kli¢em ke vstupu do az
tékavé ménlivych vnitinich prostor. Ze
v enigmati¢nosti, v amalgdmu tvarnych po-
stupt tkvi jak jeji tajuplnost a sila, tak také
slabost, ano slabina: tam totiZ, kde se toto
promériuje v pouhé pfedvadéni: hle, co
v$echno zndm a kudy mohu, aniz mi to ¢&ini
sebemensiho problému a aniZ 1ze pozorovati
vyprazdriovani smyslu.

Utly svazecek Bdsné 3 jesti pisatelovou
treti sbirkou; za tu druhou - Sut - ziskal
Jonas Hajek v roce 2007 Cenu Jitiho Or-
tena. Pfedstavuje se ndm autor znaly a zraly:
nicméné si ¥ikam, zda ono zrani na nékte-
rych mistech nedospélo ku stadiu, v némz
ovoce zaind chutnat ¢ervim.

Véru mi nevadi (ba medle jsem tomu rad;
nebot takto jako ¢tenaf citim se v jeho poe-
zii svobodnéjsi), jestliZe se tou pravdé po-
dobnéjsi nezd4 ta prvni a zjevna, nasnadé
jsouci, ale druhd a dalsi z moznosti realizace
jeho vers: vysledek jiz nikoli postupu Cisté
mimetizujicich vnéjsi skute¢nost, le¢ vyvo-
lavani fik¢niho svéta basni ze vzpominek,
paradoxt a moznosti fedi. Po¢itajiciho s ve-
vazanim textu do kontextu literdrniho a site
kulturniho (Hajek studoval hudebni védu
a vizualnost jeho ver$i prozrazuje téz auto-
rovo citéni vytvarné): co prostredku slouZi-
ciho ku rozehravani konotaci.

V basnich zacasté nalézame vzajemné
nesouvisejici, do sebe uzavfené obrazy.
Mozn4 ani ne obrazy jako svédectvi, vypo-
védi o nich. (Nouzové) vyseky z téchto: ,Za-
timco si prohlizime / obrazy malované
s rozpdranym brichem // na ulici / pomalost si
vybird svou dari. // vzndsi se / ob¥i razitko. //

SLYSET HLAS DRUHYCH |

Bésnicka produkce uplynulého roku pti-
nesla fadu pfijemnych pfekvapeni. A to od
autoru a autorek, od nichz - ptiznavam -
jsem nic podobného neocekaval: Zivorodky
Ireny Stastné, Svétlo vprostied téla Jitky
Srbové a zejména kniha Jonase Hijka
Bdsné 3, kterou tadim mezi to vitbec nej-
lepsi, co uplynuly rok ceské poezii dal.

Predchozi sbirku Viastivéda (2010)
doprovodil Hajek ¢asopiseckym esejem,
v némz ¢tendftm avizoval zménu své poe-
tiky a tematicky i kvalitativni posun od
prvotiny. Nédsledoval ale spiSe efekt zkla-
maného ocekavani. P¥islibenou zménu p¥i-
nasi az v tichosti uvedend a nendpadnym
nizvem opatfend sbirka Bdsné 3. Jde
vlastné o ne-titul, pouhé o¢islovini nového
konvolutu textt. Jako bychom v ruce drzeli
spise sesit s pracovnimi verzemi textd, ni-
koli hotovou bédsnickou sbirku. Tentokrat
ovéem Héjek rozehral se ¢tenafi hru mno-
hem efektnéjsi a zdatilej$i — po strohém
a trochu apriori shazujicim ndzvu néasle-
duje peclivé prokomponovany nevelky sou-
bor ptisné vybiranych a peclivé opra-
covanych texta.

Co upoutd na prvni pohled, je lapidarni
dikce ver3a a jejich ptirozena melodi¢nost.
Syntakticky pevné a vyznamové prazraéné
véty Hajek lame do ver$i a tézi pfitom ma-
ximum ze sémantiky ver$ovych pfesahq,
které v ¥adé basni funguji jako motor vy-
znamového déni: ,1984 az: jsem clovék hra-
nic. / Mésto rozdélené dvéma stdty. / co je
i neni vidét. / Kurva mé / pfemlouvd. Jestli
vdzné néco // nechci. Nechci i kdyz pak na / to
myslim. / Nechci tu hranici / prechdzet p¥ilis
snadno. Bdl / jsem se. Jisté meze tu jsou.”

Héjkova volba ver$e nevdzaného me-
trem a vét$inou ani rymovym schématem,

Chteéli jsme hrdt minigolf kdyz viechno zhaslo.”
Ukolem ¢tenaie nen tyto skladat v ihledny
celek, ale realizovat kazdy an sich — a skrze
jeho/jejich proziti dobrati se spole¢ného jim
smyslu. Tento sémanticky a esteticky nosny
experiment s nadredlnou transformaci situ-
ace vpodstaté existencidlni (,Jan Kubi§ na
ochozu®) té nuti zamyslet se nad motivaci
této transformace i zplisobem vystavby —
uclenéni - fizovani zabérl. Prostfedkem
vnageni surredlna byva u Hajka ponechani
véci v d&jich Gcastnych rozziti se a konat na
misté (absentujicich) aktért (,Leningrad
1961°).

Ocenuji otevienost textl do nékolika
smérl: nejen ke ¢tendfi a jeho interpreta¢ni
svobodé, ale také k rozkryvani valéri a moz-
nosti stavebniho materidlu, totiz jazyka, k do-
mysleni toho, co tu bylo pted dénim se textu
a co bude nasledovat po ném: tedy vskutku
— také text je jen nouzovym vysekem z vét-
$iho nélezu; zéroveri sdm obdobné poskla-
ddn, z mnoZin jen minimdalné se pre-
kryvajicich; na tobé je, mily recipiente,
urciti, zdali vibec, jak, ¢im a pro¢. ,Nechci ro-
zumét jejich sloviim, nevrtdm otvory.” — daleko
spise usiluje se basnik svéd¢it, zaznamena-
vat, zachycovat. Ne interpretovat; to uz
spise: dopliiovat, rozmyslet, rozvijet. Prid4-
vat na moznostech realizace a na vrstvach.

Problémy v jeho poezii nastanou pravé
tehdy, pokud podava nadbyte¢né informace
(navic esteticky nedosycené; stojici vyzna-
movou nasycenosti na trovni promluv ti-
skovych mluwtich): K stdlym hostim /
obezndmenym s pravdou / chovaji se uvolné-
néji.“ Obraz velmi dobfe zvladnuty vizualné
i rytmicky (,Cerné kmeny stromii/ jsou pruhy
chybéjici tapety / v Case pFed setménim”) je po-
nékud konvenéné doplnén vnéjskoveé pate-
tickou a nad miru abstraktni poetizaci
(, Vedle toho bilé plachty s versi / jak strdzni du-
chové / tdborového ohné.“) —jiz by bylo lze pti-

ale presto ,,pasovaného” do pevné struktu-
rovanych (nejcastéji ¢tyfversovych) strof se
ukazuje jako mimo#adné $tastnd. Napéti
mezi ¢asto i co do slabi¢ného rozsahu limi-
tovanymi versi a plynulym tokem Hajkovy
jazykové civilni promluvy je esteticky pu-
sobivé i proto, ze tak trochu ironizuje na
prvni pohled starosvétskou sesnérovanost
klasicky stroficky ¢lenénych textd.

Ostatné ironie, resp. sebeironie je Zi-
vlem osvézujicim Hajkovy nové basné ina
roviné tematické. Pavabny je zejména
zavér basné ,Pfechody”, v ném?Z si autor
pohral s relacemi mezi lyrickym a autor-
skym subjektem a k dosazZeni zcizujiciho
efektu pouzil své obcanské jméno: , Pojem
Hdjek jako takovy neni / jednoznalny a md
ndsledujici // vyznamy.“ S laskavou ironii
v basni ,MRI“ tematizuje i aspekty praz-
ského literarniho zivota - to kdyz zvuky
nemocni¢nich pristroji navrhuje jako
idealni podkres pro pfednes versa v café
V lese. Tyto vylety k realiim literdrniho Zi-
vota jsou v nejnovéjsi basnické produkci
pomérné letné (snadno je dohleddme
uAdama Borzice ¢i Jakuba Rehaka). Otéaz-
kou je, o ¢em svédéi. O uzavienosti komu-
nity do sebe samé? Dost mozna. P#i ro-
zumné mite viak myslim nemusi danému
dilu ubirat na kvalité. Mohou byt spise
svédectvim o autorové realistické uvaze
o potencidlnim publiku, které, at se ndm
to libi, nebo ne, tvoti v prvni tadé opét
bésnici.

Hijkovi se oné rozumné miry hravé po-
datilo dosdhnout. K nejvyssim kvalitdm
Bdsni 3 totiz pocitdm vyznamovou kom-
plexnost, kterd zahrnuje jak vypovédi
osobni ¢i privatné konfesijni, tak uz zmi-
néné odkazy ke komunitnimu Zivotu bas-
nikd; vedle ver$a ¢asovych najdeme basné
s ndméty historickymi, vedle lyrickych mo-

jmouti toliko tehdy, pokud by ji bylo v textu
déle (nejlépe s ironickou nadsazkou) vy-
uzito. K takovéto kritice nas opraviiuje Haj-
kova schopnost jinde (naptiklad v dvojbésni
sKralicky / Snéznik®) stvofiti pfesné vize
z detailt stejné signifikantnich jako ptekva-
pivych; véetné fantomatizujicich posuni
jako z Nezvalova Absolutniho hrobate: ,Kdyz
jsem se napil celd / Morava / pohnula Celisti.” -
jez nas u¢i domyslet obdobné postupy toli-
kéz za okrajem papiru - a stavaji se tak
vlastné navodem ku provedeni (alespori
myslenkovych) performanci.

V mnoha béasnich nalezneme fadu ja-
koby marnotratné rozesetych obrazl, vy-
jevi, jez jsou ale dale nevyuzity. V tom je
jejich sila; i slabost. Sila ¢erpajici z prekva-
pivosti a mnohoznaénosti, nenucené naho-
dilosti vyskytu, z toho, Ze nas neomezuji
ani nesvazuji na cesté hledani vlastniho.
Slabost nastdva tehdy, pokud si uvédo-
mime, Ze ona marnotratnost a nahodilost
mohou prameniti z neochoty, ¢ dokonce
neschopnosti uvidét Cerstvé nalezenou véc
zrozli¢nych thla a domyslet jeji pfitomnost
do disledkt — véetné téch, reknéme, inte-
lektudlnich: k jakym pat#i jeji prehistorie,
mozné dalsi uZiti, vazby a vztahy, v nichz
jest hic et nunc ptitomna. Nikoli snad v prv-
nim planu definic - v tom druhém: vyhle-
dévajicim souvztaznosti podle vnit¥ni
ptibuznosti entit. K tomu je v8ak potiebi,
aby se rozvolnénost asociaci neproménila
ve svévoli. Tu viak zatim nalézam spise
v segmentovani neoexpresionistickych
textl (vazby k danému sméru jsou o to zte-
telnéjsi, o¢ vice v nich je vazan rytmus a o¢
Castéji objevuji se rymy) do versu a do
useku syntaktickych: protiklad mezi nor-
mou gramatickou a metrickou neni ani pro-
sttedkem rytmotvornym, ani negeneruje
nové vyznamy, toliko zna¢né znesnadiiuje
Cteni.

nologt texty tendujici k dialogu a odkazu-
jici na nedosloveny p¥ibéh.

Nejslabsi je Héjek tam, kde se drzi
svého starstho zpsobu psani - v basnich,
v nichZ vzpomina ¢ pouze referuje o pro-
zitém, t¥eba ve ,dvojbasni® ,Kralicky Snéz-
nik®. Pfesto se domnivam, Ze feSenim by
nebylo eliminovat tento typ basni. V celku
totiz hraji svou tlohu dobfe, oteviraji pole
intimni optiky, které v polyperspektivnim
spektru, k nému? sbirka zfetelné smétuje,
muze tézko chybét. Je vSak tfeba najit jiny
zpusob uchopeni lyrického privatissima,
ten stavajici vede k ponékud bezradnému
lavirovani mezi dokumentédrnim popisova-
nim banalit a jejich vylepdovanim tu chté-
nou metaforou, tam riadoby efektnim
detailem. (Tim ovSem nechci nijak sniZo-
vat kvalitu metaforiky Bdsni 3, najdou se
v nich uchvatné obrazy: ,Stit velehor se zve-
dal jako dogma.”)

Zpovédni privatissimo dokaze Hajek
G¢inné presahovat. Cini to ptedné basnémi
s historickymi naméty, v nichZ se opira
zejména o své muzikologické vzdélani
(,Josef Suk v Rize®), umné archaizuje
jazyk, aby evokoval minulost, a uspésné
konstruuje svou predstavu o déjinné chvili
ajejim emocionalnim néboji. Hajek riskuje,
neboji se naptiklad napsat basen fiktivnim
hlasem Jana Kubise, silou své empatie a ci-
vilnosti jazykového vyrazu je pusobivy
tam, kde by vétsina jinych upadla do di-
daktické tezovitosti ¢i na troveil verSova-
ného déjepisu.

Az piekvapivé zruény je i v typologicky
naprosto odlinych basnich s ndméty ak-
tudlnimi a ¢asovymi. Naptiklad v textu,
kde s humorem a ironii vyjadfuje frustraci
z ptimé prezidentské volby, aby ji v zavé-
re¢ném ¢tytversi koncentroval v sémantice
rymového paru snémovnu — ku hovnu.

Daleko vice mi oviem vadi viechna ta
axiomaticky znéjici tvrzeni s didaktizujicim
nadechem (, Tak ldska je to, co jest, / a smrt to,
co prebyvd.”), na kost obnazend abstrakce
termin® neobalenych masem textu (, Ddvaji
mi pocit nesmrtelnosti? vylu¢nosti?“), podani
obecné natolik, Ze nema$ moznost poranit
se o hrany konkrétnich predmétt (,nechci jet
do osvétimi®), ptemoudreld konstatovani ja-
koby z nékolikrate vyvateného Holana
(,Radéj snit si svilj sen, vyrvany déjindm"®) i za-
umné konstruované pasaze spekulujici vice
na efekt nez vyznamovou hloubku (,BozZe
pfikuty ddl heverem nasich béd / k jednomu
z poslednich stddii lehkosti.”). Pfemyslel jsem
o tom, Ze bych recenzi nazval ,Mista za-
niku“. Dokud jsem si neuvédomil, Ze stej-
nojmennd Hajkova baser neni nez do ver$a
rozsekany mikrofejeton.

Nezli pted¢asné pfemoudielym fejeto-
nistou nebo hercem, u néjz zamérna ne-
srozumitelnost zastird sémantickou vy-
prazdnénost, budu jej radéji nazyvati no-
madem: krajiny, paméti, ¢asu a kulturnich
vrstev jazyka. Pokud neziistane toliko u prv-
niho pldnu byti v prostoru a ¢ase a fedi, uvy-
chovy a svédectvi, skryté agitace (bytsi za
lepsi svét bez frazi; le¢ basni, jez se ve frazi
proménuje). Pokud text svede vyplniti téz
ironii chténé nedokonalosti vyrazové (,Na
ptimou volbu®) & sémanticky podlozenou
stfidou obrazi, styld, paradigmat. Za ob-
¢asné textové sebereflektivnosti (,Odvaha
bloudit, kterd ziistala, / i kdyz neméla zdruku.
/ Odchdzim zmaten, §tasten, bez rymu.”), jejiz
realizace za pomoci fénického rymu znaéi
suverénni zvladnuti bdsnického femesla
(,,...ke svému zdtisi / ke svému notebooku.”)
a jez nakonec frazi, kligé &i abstrakci odiva
do véci a viiné (,je to ku hovnu®): nebot smat
se znamena — déle vidéti, 1épe védéti.

Ivo Hardk

V této skupiné textt (ale i v basnich ,dé-
jinnych“) Hajek maximalné vyuziva svou
schopnost lyricky zachytit hovory lidi a z4-
roven evokovat situaci, v niz byly prone-
seny. To se podatilo zejména v basni
»Konec svéta“, kterd zachycuje hlas z ulice
plny snad i spravedlivé nastvanosti, aviak
presahujici za hranice nekontrolované
agrese: ,»Jd bych to st¥ilel,« / prohldsil na
adresu / zkorumpovanych politiki. / Maso
koutilo. / Dostal pét kilo / za suprovou cenu /
a od jinyho kdmose / volny minuty.” Princi-
pidlné jinym stylem, ale s ptibuznym za-
mérem jako Borzi¢ ve sbirce Pocasi v Evropé
obhlizi Hajek sou¢asnou neklidnou Evropu
ijeji stdle ziva d&jinna traumata: ,Nebot kde
v Evropé vyhtezne kost, / pocitis teprv vlastni
puls / a rychle shdni$ naloZené maso.”

Intence sbirky Bdsné 3, kterou se Jonasi
Hajkovi podatilo naplnit vrchovatou
mérou, by se dala shrnout slovy slyset hlas
druhych. Hodnota tohoto naplnéného za-
méru spocivd ovSem teprve ve zpusobu,
jimz se k onomu hlasu druhych vztahuje
mluvei Héjkovy sbirky. Zijem o druhé
muZe mit (jak patrno napt. na basni , Zlata
hvézda“ Katefiny Rudéenkové z jeji po-
sledni sbirky) povahu pouhé zvédavosti, ¢i
dokonce voyerstvi. Mze viak také figuro-
vat jako cesta k dialogu, at uz formou fik-
tivniho naslouchani hlastm historickych
postav, nebo hlasim nékdy aZ nebezpecné
ptitomnym. ,Sprdvny tvar mi dd az znélka,
smich odvedle,” ¢teme v zavéru jedné
z basni.

Sbirka Bdsné 3 se nds mnoha zplsoby
dotazuje na spravnost naseho tvaru, na ce-
listvost nasi identity. A velmi ¢inné pti-
pomind ten tolik samoztejmy, a i proto
snadno opomenutelny fakt, ze ke sceleni
sebe samého je tfeba sly$et hlas druhych.

Karel Piorecky
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ROZHOVOR

BUH JE SPISE NIC NEZ NECO

S lvanem Stampachem

Dnesni doba, tfebaze je preplnéna ma-
teridlnim ,nééim“ (mnoZstvim véci,
predmétu), pusobi z duchovniho hle-
diska ponékud ,nanicovaté“. Poté, co
postmoderna odhalila, Ze hodnotové
systémy jsou spolecenskymi kon-
strukty, zivd na nds 2znejistujici
prazdno. Jak z této uzkosti ven? Je
nécim cenna?

Myslim, Ze postmoderni filosofové si
nevédomky nebo zamérné, v jakémsi iro-
nickém gestu, nasadili bryle pozdné kapi-
talistického ¢lovéka. Pro néj nic nema cenu
samo o sobé, leda jako zboZi. Filosofové jen
dotekli to, co postmoderni ¢lovék nazna-
¢uje svym jednanim. K tomu, co se vzdy
prodavalo a kupovalo, se p¥ipojuji dalsi ko-
modity. O zdravi jsme se pfed par lety do-
védeéli, Ze je to zbozi jako kazdé jiné. Porad
jesté neni zaZehndna tendence zmeénit
vzdélani z vefejné sluzby v byznys. Za
mého mladi by si asi kazdy vyznamné tukal
na Celo, kdyby nékdo predpovédél, Ze voda
se bude prodavat. MoZn4 ¢asem bude zpo-
platnén i vzduch.

Vse je tedy bezvyznamné a vse ,fun-
guje” jen v rdmci smény, stilé hodnoty se
déavaji do pohybu. I duchovni Zivot je na
prodej. Tradi¢ni cirkve se pfed na$ima
o¢ima méni v podnikatelské subjekty a al-
ternativni spiritualita je prevdzné ko-
mercni. Je to soft spirituality, zaplatis-li,
nemusi$ na sobé pracovat, nemusi$ medi-
tovat, nemusi$ podstupovat ndmahu spo-
jenou s cestami poznani. Dostane$ zbozi
v podobé obrazct, zvukd, pfedmétd, ,pozi-
tivnich vibraci“, dostane$ zabalenou davku
esodrotu bez dvouleté zaru¢ni doby,
a muze$ mit pocit, Ze jsi dosahl samadhi,
nirvany nebo Ze sis aspoi vylepsil budouci
zrozeni.

Svét kseftu je opravdu nanicovaty,
zadna substance, nic bezpe¢ného, zadna
opora v prosté hmatatelné skute¢nosti
a zadna duchovni opora. V této situaci ¢lo-
vék neni daleko od nihilismu. Ve je ni-
cotné a Buh se zda byt mrtev. I kdyz
Nietzschelv Zarathustra se z toho prilis
neraduje a ¥ikd ndm, Ze jsme to my, kdo ho
zabil.

Mozn4 prvni krok, jak z toho ven, je
uvédomit si, Ze v této situaci nenajdeme
spodinuti u Zadné véci. No thing - tedy No-
thing, Nic, jako z4ddn4 véc a zadny souhrn
véci, zadny objekt ani vSechny objekty na-
jednou. MoZn4 pozdné kapitalisticky zmar
jen ukazal to, co plati vzdy, Ze zvécnéna
a zpredmétnéna skute¢nost neni zptsobila
uspokojivé a natrvalo odpovédét na nasi
existencialni tryzeil. Pokud pfece odpovéd
najdeme, tak az po poctivém, nehraném
prichodu prazdnotou. Pokud vezmeme
smrtelné vazné svou zranitelnost a pomiji-
vost. Pokud si proZijeme bez zamlk ono
biblické: ,Marnost nad marnost, a ve je mar-
nost.”

Abychom ale nebyli k postmoderné ne-
spravedlivi. Relativismus poukazal na
nesamozrejmost nasich hodnot a p¥i-
vedl nas k dialogu. Devadesata léta
byla pfece mimo jiné dobou mezinabo-
zenskych rozhovori. Kdy a kam se to
vytratilo? Byla to jen kiehka iluze?

Nevétim na samopohyb ducha v déji-
nach, nevétim, Ze se v historii idea od jino-
byti v pfirodé vraci sama k sobé. Nevérim
tedy, jinymi slovy, na logiku déjin. Vétim,
ze udalosti spole¢né tvotime jako neredu-
kovatelné a jedine¢né osoby. Ptipadd mi
paradoxni, jak obhdjci dekonstrukce radi
konstruuyji logiku déjin, v niZ je pochopi-
telné dekonstrukce (a s ni spjaty relativis-
mus) jakymsi vrcholem, jemuz pfedchozi
déjiny tvofi jen jakési nutné, ale prekonané
podlozi.
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Sam uz jsem jako kmet zazil nékolik ta-
kovych vln konstrukce a dekonstrukce, né-
kolik vln apollinského #adu a dionyského
kvasu. Zasnu, kolik jsem toho uz stihl. Na-
ptiklad Sedesata léta, zdvan nového mladi
ducha, dobu nadéje, dobu davéry a sebe-
davéry. V Sedesatych letech byly dialogy -
nejen mezindbozenské, ale t¥eba také mezi
kfestanstvim a marxismem - vedeny pred-
stavou, Ze pravda kazdého z nds je jen dil¢i
a pfi spole¢ném usili se muze vynofit
pravda také ne definitivni, ale komplex-
néjsi.

Relativismus devadesétych let je bez
(této) nadéje. Nic uz nehledd. K ni¢emu se
nesméfuje. Ndzorova tolerance devadesi-
tych let je vlastné lhostejnosti k tomu, co
druhy tvrdi, ¢im Zije a pro co Zije, co je
t¥eba jeho vasni. Uz nelze nic konat spo-
le¢né. Spole¢ny prostor byl privatizovan.
Pokousim-li se druhé ziskat pro vizi, ktera
mé nadchla, budu nai¢en z duchovniho im-
perialismu. KaZdy m4 dnes pravo na nazor.
Pritom to neni ndzor. Neni za tim nazfeni
skute¢nosti, vhled do ni. Je to jen t#ist do-
mnének. Kazdy ma nazor, a je lhostejné,
jsou-li ndzory ve shodé, nebo v konfliktu.
Ale je-li ndzor vysloven, nesmim s nim po-
lemizovat, protoze tim pry potla¢uji pravo
druhého vyslovit vlastni minéni.

Radéji mluvim (s rizikem, Ze se mylim)
o skute¢nostech nez o hodnotach. Kdysi
jsem si oblibil dnes uz zapominaného Maxe
Schelera, ktery se hodnotam vénoval, ale
stejné sijimi nejsem jist. Ma néco hodnotu
v tom smyslu, Ze to m4 cenu, a jsme zase
u kseftu? Znamena to, Ze se néco hodi,
abudeme Zivot redukovat na uzitek? Nebo
je nékdo néceho hoden ¢ nehoden, a jsem
ve spole¢nosti panské a poddanské? Mé¥i-
telné veli¢iny nabyvaji hodnot. Z kvality se
stala kvantita. Kvantifikace Zivota a roz-
pusténi hodnot jako Zivych kvalit v mrtvé
kvantité, ztrita bezprostfedné zaZivané
skute¢nosti Zivota vyvolava nudu.

Dnes se opravdu dialog nevede. Vedeme
ho my podivini, lidé zapomenuti ve dru-
hém desetileti tretiho tisicileti a hrstka lidi
stfedni a mladé generace. Vytratil se? Vrati
se jen, kdyz o néj budeme stét. Nic vnéjsiho
nam ho neptinese zpét.

Vratme se na chvili do §edesitych let.
Jak vas tato doba duchovné formo-
vala? Jaké motivy, kromé téch, které
jste uvedl, a jaké obrazy jste si z ni pro
sebe odnesl?

Byla to doba mého stfedogkolského
a vysokogkolského studia. A¢ rodédk z Pra-
hy, bydlel jsem s rodi¢i na Slovensku,
v Tren¢iné, mésté, které tehdy mélo kolem
30 tisic obyvatel. I kdyZ jsme méli spole¢ny
stat, citil jsem se jako v exilu. Nostalgicky
jsem z oken bytu hledél na Bilé Karpaty na
obzoru, které tvotily pomyslnou hranici
mezi Slovenskem a Moravou. Jezdil jsem
do ,staré vlasti®, jak jsem tomu tehdy ¥ikal,
pti vech moznych p#ilezitostech.

V Praze se po chmurnych padesatych le-
tech probouzel zivot. Mi praziti pfibuzni
pro to smysl neméli. Praha a jeji liberalni
ovzdusi byly pro mne dostupné prostfed-
nictvim Literdrnich novin. Sledoval jsem je-
jich zdkaz v roce 1967, jejich obnovu
v podobé Literdrnich listtl a pak Listii v 1é-
tech 1968 a 1969. Mél jsem pozdéji moz-
nost ¢ist i exilové Listy a ¢tu je ipo jejich
navratu do vlasti. P¥ipojil jsem si k nim Ori-
entaci a zejména tenkrét s velkym potése-
nim Tvd?, i kdyz v devadesatych letech mé
pak nékteti jeji stali pfispévatelé zklamali.
Tyto prazské ¢asopisy a brnénsky Host do
domu, pozoruhodné knihy, poezie a préza
(z prekladové literatury té doby si pamatuji
Kerouaca a Ginsberga), ale i dila v $irokém
smyslu slova filosofickd byly pro mne
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dokontit) a 1978-1983 tajné teologii. V sou¢asnosti pfednasi na Univerzité Pardubice.
Je znam jako kritik ndboZenského i politického konzervatismu, vetejné se hlasi k levi-
covym hodnotam a publikuje mj. v religionistickém ¢tvrtletniku Dingir, v Revue kes-
tanii a Zidii, v ¢asopisu Okruh a stred a pted lety také ve Tvaru. Pravidelnymi komenta#i
ptispiva do Dentku Referendum. Je autorem odbornych studii i esejistickych knih, napt.:
Ndbozenstvi v dialogu (Praha, Portal 1998), A nahote nic... (Praha, Portal 2000), An-
throposofie (Olomouc, Votobia 2000), Tusili svételné zdplavy (Praha, Cherm 2001), Na
novych stezkdch ducha (Praha, Vysehrad 2010).

oknem otevienym z ospalého malomésta
do velkého svéta, do jeho novych otdzek
anovych nadéji.

Hledal jsem zdkladni zivotni orienta-
ci. Tudil jsem, Ze bych néco mohl nalézt
iv ndbozenstvi, které tehdy bylo nakratko
slouchat lidem své doby. V trenéinskych
kostelich jsem nebyl doma. O nékteré teh-
dejsi cirkve jsem zavadil, ale v z4dné jsem
nespocinul. Setkaval jsem se spise se zaji-
mavymi lidmi, kteti zili sviij duchovni zivot
nezavisle.

Cetl jsem, co bylo dostupné v bohaté kni-
hovné mého otce nebo co jsem kde sehnal.
Mym filosofickym mil4d¢kem se stal Erich
Fromm. Navazoval na Marxe a Freuda, ale
byla mu blizka i neteistickd mystika. Nacha-
zel pro ni podnéty ve své domovské Zidov-
ské tradici, v tom, ze Zidé nevyslovuji Bozi
jméno, Ze svatostidnek v jeruzalémském
Chrédmu byl prazdny, v tom, Ze nade viemi
duchovnimi emanacemi je pro kabalisty Ejn
Sof, propastna skute¢nost bez hranic. Pod-
nétem pro néj byl i zenovy buddhismus.
Zptedmétnéného boha pravem filosofové
amystici odmitaji a mne také mijel.

Ale pak prisla ihornd léta sedmdesata.
V letech 1970-1974 jste byl dokonce
véznén za ,pripravu na opusténi
apodvraceni republiky“. Co to udélalo
s vasim hledanim Zivotni orientace?
Véznéni za minulého reZzimu je pro né-
které mé zniamé osudovou zku$enosti.
Rozhodlo o jejich orientaci na cely zbytek
Zivota. Bylo jednou provzdy rozhodnuto,
kdo jsou praitelé a kdo neptatelé. Spor,
ktery na né takto bezprostfedné dopadl, se

stal jedinym a trvale probihajicim konflik-
tem. UZ nic zdsadné nového se u nich ode-
hrat nemohlo. Rekl bych, Ze je tato Zivotni
zkugenost ptedevsim stragné urazila: ,Jak
si nékdo mohl troufnout mne postavit do
role obzalovaného a pak odsouzeného a ne-
chat mne sedét léta ve vézeni?“

Pro mne neni tato zkudenost urcujici.
Neovlivnila ani mé filosofické a nabozen-
ské hledédni. Prozil jsem to celé snad s jis-
tou dustojnosti, i kdyz se dostavilo poku-
$eni a chvilemi bych byl podlehl sugesci
moci. Védél jsem, Ze jsem o néco uptimné
usiloval a Ze jsem nechtél republiku pod-
vratit, jak mi soud fekl, nybrz jsem ji chtél
pomoct. To mi vracelo jistotu a klid. Musim
ptiznat, Ze o par desetileti pozdéji jsem si
musel polozit otazku, ¢eho jsem to vlastné
svou snahou o spolupraci se Svobodnou
Evropou a Hlasem Ameriky chtél dosah-
nout, ¢emu jsem to doopravdy chtél po-
moct.

Ve druhé poloviné sedmdesatych let
jsem se odloutil od puvodni rodiny, presté-
hoval se do Prahy, kde jsem mimo jiné
svymi nazory a svym osudem tolik nevy-
¢nival. Politi¢ti spoluvézni mi umoZznili
kontakt s prazskym opozi¢nim prostfedim.
Zacal jsem se podilet na neoficidlnich edi¢-
nich aktivitach a na ptelomu sedmdesatych
a osmdesatych let za¢alo moje marné ex-
perimentovani s cirkevnim prosttedim.

Doba véznéni a prvnich let po navratu
na (relativni) svobodu byla u mne dobou
urcité mytologizace politickych témat. Pro-
zival jsem je s jistym patosem. Svoboda
byla pro mne vzdy dulezitym tématem
a hleddni duchovni svobody je se mnou
stéle. Propletlo se to u mne s politickou



svobodou a s naivni pfedstavou, Ze na
druhé strané dritd je fiSe svobodnych
a rovnopravnych obc¢ant. Na této strané
jsem vidél diktatorsky rezim a jeho poslu-
hovace vedle malé, okrajové skupiny nad-
Sencl. Prvni léta po zméné rezimu mi
rychle pomohla k demytologizaci. Vidél
jsem a vidim rozdil deklarované a redlné za-
kousené svobody. Politicky konflikt, jehoz
pésdkem jsem se stal v sedmdesatych le-
tech, se mi uZ nejevi jako zdpas Svétla
s Temnotami.

Ajak si tedy na otazku, ceho jste chtél
spolupraci se Svobodnou Evropou
a Hlasem Ameriky dosahnout, odpovi-
dite dnes? Neko¥eni nase redlné (mo-
rilni ¢éi politické) postoje nakonec
viluzich, jakou je napriklad ona cerno-
bila volba ,,Svétlo, nebo Temnota“?
Neustalé zvaZzovani pro et contra miize
vést k necitelnosti a nerozhodnosti...

M4 predstava, ze tieba Svobodna Ev-
ropa sdhne s nad$enim po ¢tyfiadvacetile-
tém naprosto nezndmém ¢lovéku z malého
slovenského mésta, byla naivni. Nejspis by
to byli pokladali za provokaci. Nenapadlo
mé, Ze bych se byl napted musel uZivit
néjak jinak, t¥eba tvrdou manudlni pracdi,
a byt s rozhlasovou stanici v jakémsi dal-
kovém kontaktu a Ze bych tam musel pro-
jit dlouhodobym provérovinim.

Veéril jsem tomu, co tam f#ikali. Shodo-
valo se to s tim, co jsem p¥ijal z rodinného
prostfedi. Dalo by se to shrnout heslem:
socialismus ano, ale jinak, ve spojeni s de-
mokracii a svobodou. Kdesi jsem se ne-
davno docetl, Ze Edvard Bene$ mél na
pohtbu svého predchiidce vyhodnotit jeho
celozivotni usili tak, Ze chtél burZoazni de-
mokracii nahradit demokracii humanitni.
Masaryk by fekl: socialism, tot humanism.
Na prelomu Sedesétych a sedmdesatych let
to moZnd bylo aktudlni. Tehdy se komu-
nisticky rezim jevil jako ztélesnénd tem-
nota a hodnoty demokratické a liberélni,
zastupitelska pluralitni demokracie, ob-
¢anské svobody a lidska prava jako zarivy
cil. Kdyby byl uz tehdy americky politolog
Francis Fukuyama tekl, Ze nastoleni libe-
ralni demokracie (s tim, Ze pro mne by mu-
sela mit silnou socidlni dimenzi) je koncem
déjin, byl bych s nim souhlasil.

Dnes chdpu politicky spor pravé jen
jako politicky, ne jako heroicky p#ibéh o za-
pasu Dobra se Zlem. Myslim si vsak, Ze
schéma, podle kterého my jsme Svétlem
a politicky protivnik Temnotou, je velmi ¢i-
telné. Historii, jak znamo, pisi vitézi. Desi-
frovat v dobovych svédectvich a vyznat se
v tom, jak historici subjektivné filtruji ob-
jektivni fakta, to d4 praci.

Zustavam vérny predstavé uspofadéani
spole¢nosti tak, aby stala na t¥ech pilitich:
zastupitelské demokracii, ob¢anskych svo-
bodach spolu s lidskymi pravy a na socialni
solidarité. Ale nemyslim si, Ze by dosaZeni
tohoto cile znamenalo, Ze mame r4j na
zemi.

Co dokaze zivot proh¥at a prosvétlit
v podzimu postmoderny, kdy kazdy
véF¥i v ,néco”, a p¥itom jako by nic ne-
mélo valnou cenu? K¥estanstvi? Ale
proé byt kfestanem, jak se pta Hans
Kiing, chtéji-li kfestané vlastné totéz
co nek¥estané (lisku, dobro, smysl Zi-
vota)?

Pro mne nestoji otdzka takto. Nechtél
bych odavodiiovat, pro¢ byt kiestanem.
Nemdam pottebu nékoho ziskavat pro kres-
tanstvi. Tuhle otdzku si ¢clovék maze polo-
Zit, a nemusi. A muZe si vyslechnout
odpovédi a vybrat si. J4 odpovéd nemam.
Ja se ptam se viemi, ktefi se ptaji. Sdilim
s nimi cestu. Béznéji ftikdme, Ze né¢emu vé-

vy

time nebo nevéfime. JenZe z tohoto hledi-
ska se lidé nedéli na vé¥ici a nevérici. Kazdy
prece nékdy néfemu véfime a nékdy né-
¢emu nevéiime. Méni se to mnohokrat za
den. Moc toho nevime. Je toho malo, o ¢em
jsme se osobné presvédéili. Vétsinu toho,
o ¢em tvrdime, Ze to vime, mame z druhé
ruky a je to nejisté.

Rozhodné nevérim v néco. Nevétim
v tom smyslu, Ze bych posluné ptijimal
teze k véteni predlozené ndbozenskou mo-
censkou instanci. Nebo mozna vétim v Nic.
Jazyk je citlivy, i kdyZ dnes citlivost ztrici.
Pokud bych vétil, tak zdsadné jen v nékoho.
Coz vlastné znamena, Ze véfim nékomu.
Nékomu duavéfuji, spoléham se na néj,
jsem mu k dispozici, ddvdm mu v sobé pro-
stor. Btih je spise Nic nez Néco. Chci-li ho
uchopit a pevné podrzet, tiebaZze ne ru-
kama, nybrz intelektem, unika mi. Jakykoli
ustaleny pojem Boha se propada do Pro-
pasti, do Bezedna. Vétit Bohu a v tomto
smyslu v Boha mazu jen tehdy, ma-li Bih
lidskou tvar.

Vezme-li se lidstvi vazné, poté co jsme
nechali projit ohném ironie véechny lidské
ubohosti, zjistime, Ze ¢lovék neni pouze
lidsky. Uz ve stfedovéku, nékdy ne tak tem-
ném, jak se vykresluje, se védélo, Ze natura
humana capax divini. Ze lidska p¥irozenost
je schopna pojmout bozskou, Ze ma pro
ni kapacitu. Bih je nedisponovatelnou
a nemanipulovatelnou hlubinou lidstvi
(a kosmu, ktery k ¢lovéku patti). V ¢asové
a prostorové omezeném ¢lovéku je neome-
zeny prostor, ktery muaze zUstat zoufale
prazdny, nebo muze byt bozsky naplnény.
A ¢lovék tomu tak nemusi fikat, coz bych
zdiraznil. Byt ateistou pro mne znamena
(ve shodé s Paulem Tillichem) uznavat na
¢lovéku (a na ¢embkoli) jen povrch.

Ze Btih neni dostupny jinak nez v lid-
stvi, to védéli prvni k¥estané, kdyz vyznali,
ze v Jezi8i prebyva plnost Bozstvi. Kdesina
opa¢ném pélu je zdanlivé kritik kfestanstvi
Ludwig Feuerbach s tim, Ze Bth je promit-
nuti toho nejlepsiho z ¢lovéka do trans-
cendence. Shodl bych se s nim v tom, snad
jen s vyhradou, Ze to transcendentni lidstvi
neni iluzi.

Bozska hloubka ¢ini z lidského Ty néco
zdvazného. Druhy nemtZe byt prostfed-
kem k néjakému tcelu. Je tu za sebe a pro
sebe. Clovék je duchovni bytost, ale to ne-
znamend, Ze nékde v ném je néjaky druhy,
ridsi ¢lovék, ktery z néj vyklouzne, kdyz
zemfte. Lidsky duch neni néco jiného, nez
lidské télo. Duchovni Zivot maze také zna-
menat péc¢i o télesné potieby druhého,
o jeho dustojnost, o jeho svobodu, stejné
jako o jeho nasyceni, ochranu, vyléceni
a stfechu nad hlavou.

Bozska a duchovni skute¢nost je pro
mne schopnost tvofit radikilné nové,
nebyt jen produktem ptirodnich nebo so-
cidlnich danosti, nebyt ve véem tom, co
citim, co si myslim, co #ikdm a co délam,
jen dusledkem vnéjdich pti¢in, nybrz byt
autorem svého Zivota. Znamena to, Ze tvo-
tim, a v tom by se mnou souhlasil snad
i Jean-Paul Sartre, svou lidskou ptiroze-
nost. Ziju pod viemoznymi tlaky. Ziju ve
véelijakych kontextech. Ale nakonec jsem
schopen v tom v8em tvaréich ¢int. Nako-
nec si vydobudu a obhéjim svobodu. Umé-
lecka tvorba je excelentni ukazka ¢lovéka
jako ducha. Ale také tvorba socialni, tedy
prekracovani socidlnich danosti a vytvafeni
nové socialni skute¢nosti.

Podzim postmoderny miize prosvétlit
a prohtat lidskost. Doporucéil bych dovést
postmoderni skepsi ohledné ¢lovéka, de-
konstrukci subjektu, do poslednich da-
sledkd. Nechal bych ¢lovéka prostied-
nictvim postmoderniho mysleni projit, jak
tika Bible, ddolim stinu smrti, aby sam

sebe znovu nasel o¢isténého od iluzi a fikci,
ale schopného najit smysl a cil.

Ve své knize A nahove nic... (Praha, Por-
tal 2000) odkazujete na Jana od Kfize,
ktery voli cestu k Nicemu. Uz vzpomi-
nany Erich Fromm zase vymezuje di-
lema moderniho ¢lovéka jako napéti
mezi kulturou vlastnéni a bytim. Zna-
mena to, Ze nemit nic je blize byti nez
mit néco? Nezastavi se civiliza¢ni
pohyb, prestaneme-li néco chtit?

Domnivam se, Ze takto radikalné to ne-
muzeme vidét. Mohu mit néco. Jen je
marné se k majetku upinat v nadéji, ze de-
finitivné vyplni ten prostor ve mné, o kte-
rém uz byla fe¢. Cim vice vlastnim, tim vic
jesté chci. S mnozstvim toho, co ovladam,
roste presyceni, nuda a dalsi chamtivost.
Vnit#ni prazdno nevyplni véci, nybrz jen
bozska plnost.

Nékomu feéi o bozské skute¢nosti mo-
hou ptipadat nabubftelé. Doporuéuji dtvé-
fovat vSednosti. J4 koneckonct nehleddm
néco, co mne z gruntu zméni. Byl bych
opatrny mluvit naptiklad o znovuzrozeni.
Americti , born-again ktestané” predstavuji
(aZz na vzacné vyjimky) to nejtemnéjsi
z ktestanstvi, mentalitu inkvizice a svatych
vélek pfenesenou do jedenadvacatého sto-
leti. Takova radikalita vytrhne ¢lovéka
z jeho Zivota a modeluje ho do bezkrevné
dokonalosti. Je to totalni sebeodcizeni.
Kdyz dovolim, aby se v Zivoté realizovalo
to bozské, co beztak spi na dné duse od po-
¢atku, nestanu se nékym jinym. Spi§ tim
najdu sam sebe. Tim, Ze pfekroé¢im sam
sebe jako ur¢itou danost, uskute¢nim sam
sebe. Jde jen o to, abych byl naplno a se
v$im vSudy lidsky. A navic, lidsky svym je-
dine¢nym a neopakovatelnym zpiisobem.

Ctim mystiky, ale mam z jejich cesty
trochu obavu. Mystik jako by vysttelil sip
touhy smérem k absolutnu. Miji na své
cesté viechno a viechny. Nic a nikoho ne-
pottebuje. Bith nebo buddhovska ptiroze-
nost je to jediné, na ¢em zélezi. Za sebe
volim cestu, kterd zahrnuje cely muj
vnit¥ni svét, lidi kolem mne, nase partner-
ské a pratelské vztahy, ktera zahrnuje p¥i-
rodu a kulturu. Jeji soudasti je i civilizaéni
pohyb, jejz zmifiujete, tedy mtj skromny
ptispévek k nému. Jen mne nesmi pfekva-
povat, ze véci mi vypadivaji z rukou.
U mne to nebude trvat tak dlouho, a bude
mi vzato vechno, co mam. To je smrt
a v8e, co k ni pat#i: mentalni rozpad,
zhoubné nemoci, bolest, osaméni, ochabo-
vani smysll, ztrita kontaktu se skuteé-
nosti.

P¥izndm vlastnictvi i néjaky smysl. Tim,
ze véci mam, mohu na né pasobit. Mohu
s nimi jednat rizné. Mohu je vylouéit z me-
zilidského sdileni, postavit mezi tim v§im,
co mam, a tim, co maji druzi, zed. Mohu do
toho svého ohrani¢eného vyseku reality
ptinaget dali ulovky. Ale véci se zatnou
kazit. Niéi je, feceno citaci z MatouSova
evangelia, mol a rez a zlodéji je vykopou
a ukradnou. Vse je pfece pomijivé. Nic
nemd stilou podstatu. Mohu vsak véci
vlastnit, aniz bych si pomoci nich délal ilu-
zorni bezpedi a spocinuti. Mohu s vécmi
jednat tvotivé. Mazu vécem, abych tak
tekl, vtisknout lidskou tvaf. Mohu je svym
(a spole¢nym) jednanim polidstovat a sdi-
let. To je smysl myslenkové, umélecké a so-
cidlni tvorby. Pak mne véci neovlddaji
a mam vidi nim svobodu.

Pokud s né¢im piekro¢im Prah, nebude
to nic z toho, co mam, nevezmu si s sebou
sva konta a sva vozidla, kdybych néjaka
mél, svou elektroniku, své pomyslné kle-
noty, ale ani informace, které bych vlastnil
proto, abych ovliddal ptirodu a lidi. Na
prahu smrti ma smysl jen to, co jsem. Byti

a vlastnéni promyslel z jinych vychodisek
Ctyticet let pfed Frommem francouzsky
kiestansky existencialista Gabriel Marcel
(v souboru filosofickych eseji do ¢estiny
zel nepteloZzeném L’étre et avoire, 1935).

Zminil jste marxisticko-kiestansky
dialog v Sedesatych letech, padlo tu
opakované jméno Frommovo - nabizi
se tedy zavéreéna otizka: ¢im muze
marxismus obohatit kfestansky po-
hled a co naopak miize kitestanstvi dat
marxismu?

V déjinéch se vyskytly dvé osobnosti:
Jezi§ a Marx. Néco je spojuje. Vaham, jestli
mam mluvit o spole¢ném humanistickém
vychodisku. Jezise pti jedné ptilezitosti
kritizovali tehdejsi nabozenské autority, ze
jeho uéednici nedodrzuji sobotu. Jezi§ na
to odpovédél mimo jiné slovy: ,Sobota je
ucinéna pro ¢lovéka, a ne ¢lovék pro sobotu.”
NaboZenstvi tu neni kvili Bohu, ale kvali
clovéku.

Marxovi jde - jak na rtznych mistech,
zejména ve svych ranych textech, uvadi -
o komplexni rozvoj ¢lovéka, o to, aby se ¢lo-
vék vratil z odcizeni sdm k sobé a svobodné
uskuteénil svou lidskou podstatu. Lidé se
maji spole¢nou akci osvobodit od zotro¢u-
jicich podminek lidské préice a ¢lovék se tak
md stit sim sebou. Dnes bychom fekli:
uskute¢nit plné lidsky potencial.

Kdosi ironicky poznamenal: Jezi§ pfisel
s Bozim krdlovstvim, a co z toho vzeslo? Cir-
kev! Cirkve jsou redlnou podobou kfestan-
stvi a nevykazuji mnoho znakd Boziho
kralovdni, tedy obnoveného, zuslechté-
ného lidstvi. V déjinéch se za nimi tdhne
dlouhd $mouha krve a popela. Uz v ranych
marxistickych textech je bohuzel zdrodek
budouciho stalinského teroru. Vedle lec¢e-
hos ptijatelného najdeme napt. v Komunis-
tickém manifestu v zavéru jeho II. kapitoly
pozadavek zavedeni , stejné pracovni povin-
nosti pro vSechny, z¥izeni pracovnich armdd”.
V poslednim odstavci manifestu komu-
nisté ,prohlasuji oteviené, ze jejich cilil Ize
dosdhnout jen ndsilnym svrzenim celého do-
savadniho spolecenského #ddu. Necht se
panujici t¥idy tfesou pfed komunistickou re-
voluci!“ Takové kiestanstvi a takovy mar-
xismus si nemaji co dat, nebo lépe feceno,
mohou se podpofit v tyranskych prakti-
kéch.

Svobodné ptijeti kristovského impulsu
mimo jiné znamena pé&i o socidlni spra-
vedlnost. U ptilezitosti Jezi§ova narozeni
zpiva Maria, jeho matka, v Lukdsové evan-
geliu o Bohu mimo jiné toto: ,[...] viadare
svrhl z trinu a poniZené povysil, hladové na-
sytil dobrymi vécmi a bohaté poslal pry¢
s prazdnou.“(Lk 1, 52,53). Marx spolu s dal-
$imi kritiky socidlnich pomért a vedle nich
nabizi dobovou, dodnes v né¢em aktualni
analyzu ekonomického odcizeni. Dnes je
¢lovék ve staté svobodnym obc¢anem, a na
pracovidti témé¥ otrokem. Marx ptichazi
s programem demokratizace pracovnich
vztaht. Konkretizuje to, co ptineslo kfes-
tanstvi.

Marxismus v$ak pottebuje Jezistv pod-
nét, aby odolal pokuseni vytvitet pracovni
armddy a nésilné fesit politické spory. Po-
tfebuje vétsi diiraz na svobodu jednotlivce,
na lidskou dustojnost, na ochranu lidské
cti, lidského Zivota. Pottebuje si pfipomi-
nat néco, co Marx ve svych lepsich mo-
mentech uznava, duchovni rozmér ¢lovéka,
tedy to, Ze lidstvi neni jen v pt¥irodnich
a socidlnich danostech. Marxismus potie-
buje respekt ke svobodné a tvirdi lidské
osobé. Pak se muze vedle jinych programt
a v poctivé politické diskusi s nimi uchédzet
o0 Ucast na politice.

Pripravil Roman Kanda

tvar 10/14/5
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ranni vyucovani v klastere t¥i dny
pred Novym rokem 2014

v nedéli od pl osmé

hodina hrizostragnych historek

o vilnych muZich zn4silnujicich Zeny
mnisky naslouchaji tise

vtipu se zasméji

prosincové rano se zbytky snéhu

a zledovatélymi chodniky

mnisky sousttedéné ptikyvuji

Zeny ménici se v tygry a hady

v teplé mistnosti se nékolika kliZi o¢i
co se tyce osviceni

nemdame v tombhle téle Sanci

tikd predstavena s osklivym obli¢ejem
bez zadervenani

stejné jako pohlavni styk, stejné jako
pravé narozené déti

stejné jako odpadky a vilky

stejné jako nevyslovend tajna pfani
mnisky se necervenaji nikdy

tohle rano

v nedéli o pul devaté

poslouchdme hrizostragné historky

a do obéda daleko

uzij dne

$edé mysi sedi na hote.
skocte si do medu, mysi
zaplavte si v medu

med je zlaty, $edé mysi
prokousejte se medem az

k samému srdci zlatosti
odvaZte se, uvolnéte se
vemte to za spravny konec
milé mysi —

mysi se hryZzou do nohy

mysi si prokusuji $edé koZichy
do medu stékaji kapky

ve zlatém medu plavou
Cervené mysi prokousané

aZ k samému srdci lidskosti —
vemte to za spravny konec
uvolnéte se

svazte se

skocte siz hory

potkani, krysy, plysi
prohryzejte se az k samému -
ve vanku tanéi na hote listi.

zpév ranni rosy

tekni mi kolik asvitd

je ve slunci

kolik razové krajky a citrénovych
prstt rozebéhlych mezi stromy

na jeden nadech

na jedno vydechnuti

tiché vlasy déti

ve snubnim prstynku mé matky
kolik de3tt v ocednu

tekni mi

kdy?z piju loriské snéhy v $ipkovém ¢aji
sbirdm staré slzy

jantary protecou k¥ehkym télem
stoletych vdov

do které niruce se vratime aZ to bude
naposledy fekni mi

tekni mi

lepsi nez sedét odpoledne v praci

nékdy maji mizy vousy

a nékdy

extrémné kratké vlasy

daji si ¢aj a oteviou

stavidla svit4ni -

Praha je kolébka a kde

jinde tedy zacit.

pamatuje si té cudny Bruncvik
pamatuji si té ¢inské restaurace
a rusti kluci s mobilem
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pamatuje si té Holan kogtovany
sametovou urputnosti noci

zesnuli kralové i ko¢i¢i hlavy

po nichZ byly smykény cizoloZnice

kde jinde zacit dékovat

jen tim, Ze tu projdes

neosiris

jak nemoudra $vestka, ktera se na zacitku

bfezna
sviti radosti.

nékdy muzy jen $vihnou biem a
ze svistu

kratkého jako ¢arka nad

strudl

vyklopytaji drobna slova
Septajici o setkdnich

o pohybu ruky, ktery nedava

ani neodnasi.

nabozenské jistoty

néktefi se bavi tim, Ze mé vidi zpatky.

slovo ,,obdivovat® m4 jakasi

tajnd zdkouti, diru, kterd zstane
po zdsuvce vytrzené ze zdi.

védeéli jsme to, humbuk, nic
jinyho, je to humbuk, nenechdme si -
smrt je jen slovo.

teprve minulé 1éto odhodlala jsem
se odstfihnout si vSechny shnilé
nehty, pfivazat kameny k zapésti
a skotit

nékde ze $panélského utesu

do zelené vody.

podana ruka

drzi$ moji ve své dlani

aje to delsi, jako kdyz se
smlouva o diim, jehoz zdklady
je$té nebyly polozeny.

pacient fekne kardiologovi
pamatuju si vas ze sauny
nebojte se, jini uz to podélali...
odvykla jsem srde¢nym dotykdm
cizich lidi, objimam se jen

s bratry, s tatou

déda s tetou mé na ptivitanou
polibili na tvar.

zahradni slavnost

v prvni slune¢ny den

jdeme s babickou

za dédou a dédou a

za Draho8em a za babi¢kou a

za strejdou JoZinem.

ale je jich tam mnohem vic
sedneme si k nim a ota¢ime

s tsmévem hlavu - jak je

hezké, Ze jste porad tady.

riiZe a gerbery vadnou, ale rozkvetly
sedmikrasky.

babic¢ka tikd — mné bez ulasti

jako Ota a tady na loucku k Jozkovi
ukazu ti fotku.

uZ se na nés tési, ¢ekaji.

o nicem, na objednavku

vlastné jen mraky

snad i obla¢ky a vy

co vy jste tu hledali

lék pro holku s tlustymi stehny
lék na pijavice, 1ék

na neofasisty

to my ne, my jen mraky

snad hvézdny prach

ale

vytah nejezdi, byli byste

po smrti, otevite

podepisem cokoli

nemam ani tak strach o babicku

(z novych basni)

jako z pomluv a

pUjdem na hnédoéechy
zaberem zlata a rozkopem

v nedéli tamantm hlavu

do mrvy

jests

maslo a infarkty povysily
jen nebyt na obtiZ jen nebyt
na obtiz jen nebyt odkdzany
u nés se zije do kuropéni
zkuste to za hory za doly
prevlette pefiny, vycpéte
vlastné jen

horizont a nic

sadny

vubec zadny mraky

po anestezii

a ted tedy ptich4zim k sobé.

tiha bliznich o¢i je tak velka -
nemdam potfebu rodit mam

nutkéni strkat si cizi lidi

do bticha

jak malo jsem se zménila.

u blaznt bylo vzdycky dobte

ze $aliny zahlidnu Jirku - je$té porad
se usmiva

PAS = porucha autistického spektra
Jirka se sméje jak ¢istd voda

na kterou ted nemdm narok bez
ptislu§ného vzdélani, jist se musi -
¢ekam kolik spicich chapadel se probudi
ted kdyZ jsem zakotenila

aradilisty -

ja se tam vratim

stragna je laska k zemi,
nesmyslna. po zemi letaky a vajgly
bilé tfestiové stromy za#i

ve svétle pouli¢nich lamp.

za zaclonou se mihne divka.
krvacim do sebe, blaze, tise,

osma vecerni rezonuje vSemi témi
Hélky, Orteny a Halasy -

jak jsem brecela, kdyZz v podchodu
korejského metra zaznéla Vltava.
absurdni je ldska k zemi,

.foto Ryan Berkebile

Zuzana GabriSova se narodila 6. cerv-
na 1978 v Brné, Zije tamtéz. Vystudovala
anglistiku a bohemistiku na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity, dva roky
ucila na zakladni skole, sedm let stravila
jako zen-buddhistickd mniska v Jizni Ko-
reji. Vydala basnické sbirky O soli (Vétrné
mlyny, 2004) a Tézko tict (Weles, 2013).
Pro publikaci v zahrani¢nich antologiich
ptelozila bisné Petra Hrusky (in: Kosmas:
Czechoslovak and Central European Jour-
nal, Tops Printing, USA 2004; In Our
Own Words, MW Enterprises, USA 2005;
New European Poets, Graywolf Press, USA
2008).

hloupa. jazyk ve ve¢ernich zpravach
trha usi, zpravy trhaji srdce

na balkénech v truhlicich rajcata,
na zdhonku salaty, co je

to doma. mladé rodiny,
pétapadesétnici zchromli pfedstavami,
nadéjné védkyné, sportovkyné,
béasnirky...

takové o¢i pro oblaka jsem

nemeéla nikde. usi pro kosy.
nepochopitelna laska k zemi,

v jednadvacatém stoleti

nechtéla bych to nikdy nikomu
vysvétlovat.

LU MNLTNON/ W (bisné z pripravované sbirky)

* % %

Jesté to tak
z nudy psat!

Rekni fekni fekni
Az k moti

(Vzdyt ptece vsichni védi ze
poezie se nepise)

* % %

Réno - plasticka trhavina
Noc blizna — misto

odkud je vidét

konec svéta

Usinat s odji$ténymi sny

% % %

Vyzivat nudu
kt¥izkovym stehem
Peti drat

Prach pfesouvat
Neptitele si doptavat
jen na achovnici

* % %

Ja tobé peklo
Ty mné zmar

Vratils mi Zivot
Zabil ses zku$ebné

Srovnani
Sbohem

* % %

Stvotila jsem
bezrukého démona
a objimam ho

kdy se mné zachce
On nema ¢im
uchopit mé srdce

a ja zase nemam
nic proti tanci

* % %

Pokoj lidem
drav¢i vagné
Az navéky
plamen!



Nebezpelny
Nesezdany
se svym stinem

Plete se mezi nas
zaptené pohlavi

V dluZném rozhovoru
na patfe srst

Uptfimnost — maska dozorce

LeZ unika dotérnosti
Pravda blizkosti
Nali¢im si tvar

az do rakve

Nepomahej si slovy
Mas nic na praci

Za oponou (vZdy) smrt
Gesty koluje

S KRIZKEM PO FUNUSE [oJiRaaas 2RV sENsleXaa )40

Nespociva tragédie moderniho ¢lovéka
mimo jiné v tom, Ze je jeho mytologické
predporozuméni svétu nejprve pracné vy-
tvofeno pohddkami a pak zas postupné
znetvoreno $kolnim systémem? S néhou se
péstuje, po dosazeni urcitého véku je viak
zarazeno, utato - to zapomeii. Ale ¢lovéku
se tézko chdpe, pro¢ ma byt od nynéjska
vSechno strohé a védecké, pro¢ hory nejsou
zkamenéli obfi, ale vysledek tektonického
pusobeni litosférickych desek...

Skute¢ny mytus neni bachorka, ale ri-
tudl s praktickym ucelem a dobfe ulozené
poznani. Uz v tvodu 1. dilu Reckych myti
britského basnika a badatele Roberta Gra-
vese se lze dodist, Ze ,jakmile byl jednou ofi-
cidlné uzndn vztah mezi koitem a plozenim
déti [...], ziskdvalo postaveni muze v ndbo-
Zenstvi stdle vétsi a vétsi dillezitost a vétrum
a fekdm uz se prestala p¥ipisovat zdsluha za
to, Ze oplodriuji zZeny“. Vida, pfedtim byl
muZ upozadén vétrem. Ale jakou basnic-
kou razanci ten vitr ma!

Kniha Roberta Gravese, vydand v roce
1955, v prekladu Jifiho Hanuse pak roku
1982 v Odeonu i s mapkami a obrazovymi
ptilohami, mnohondsobné predéila ma
oc¢ekavani. Odbornici ted laskavé taktné

Tvij strach - sbotitel
Rozkldda svét-lem

* % %

Ja nevim

co v8ichni maji
s tou samotou
Nestacim Celit
svému davu

VloZ banalitu
obraz té obere

prejdou k jinému ¢lanku v Tvaru, aby se
nemuseli rozho#¢ovat nad mym laickym
vychvalovanim, a ja si budu v zavétfi po-
klidné vychvalovat.

Uz dlouho jsem neméla nic tak pékné
pohromadé. Rozeny chaotik oceni pte-
hlednost litky tak rozsahlé a spletité. Gra-
ves se v kapitolach s oznacenymi odstavci
nevénuje jen jednotlivym mytickym po-
stavam, ale i variantdim mytu o stvoteni
svéta, bohtim podsvéti, véstirnam, sjed-
noceni Atiky i alfabeté. Sdm na alfabetu
kasle a kapitoly fadi v logické navaznosti,
takze je muzeme (ist pékné od zadatku
jako beletrizované pojednani, ale i samo-
statné. A jesté si prelist jen pulku, pokud
na sebe chceme nechat ptsobit jen poe-
tické, hrazné i komické obrazy samotného
mytu bez vykladovych komentara, pokud
chceme ponechat hidanku bez feseni.
Jenze to bychom se pékné ochudili! Gra-
ves zvolil formu relativné plynulého textu,
jehoz jednotlivé ¢asti na sebe neustéle od-
kazuji, a vede tak ¢tenate labyrintem jako
Ariadna Thesea. Jaka skoda, Ze se ndm ani
po opakovaném poklepavani na heslo
odkaz ihned nezobrazi. Musime se tim po-
staru zdlouhavé prolistovat! Ale takova hr-

vénované tématu
Laska
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Byt snem btizy
vrostlé do skaly

Jazyk — neptitel
Dorozumét docitit
Skrtni si

co chce$

Pokud objeti
pak vzdalenost

* % %

Draci
dorozumivaji se
koufovymi signaly

Krouzkuji
Ostatnim
vymezuji prostory mlhou

Viktorie Rybakova (nar. 1961), basnitka, fotografka a vytvarnice, Zije v Chebu. Ab-
solvovala Stfedni ekonomickou $kolu v Maridnskych Laznich (1982), od roku 1986 se
vénuje umeélecké fotografii, od roku 2002 grafickym basnim. Prvni samostatnou vy-
stavu méla v galerii Le Lieu ve francouzském Lorientu (1992), od té doby se ucastnila
tady expozic v Cechéch i v zahraniéi. Je zastoupena v soukromych i vefejnych sbirkich
v Ceské republice, Dansku, Francii, Italii, Japonsku, Némecku a v USA, jakoZ i v adé
literdrnich sbornikt: Almanach Pant (Pant klub, 1996), Kroky ze tmy (Triton, 1996),
Cesty §irdni (Triton, 1996), Cestou (Weles, 2003), Antologie nové Ceské literatury
1995-2004 (Fra, 2004) aj. Samostatné vydala sbirky Lepenkovd krabice (vl. ndkladem,
1992), Masky a ploutve (vl. ndkladem, 1993), Vzpominky na dekadentni sen (Velarium,
1995), Ironické ozvy zlomeného srdce (vl. ndkladem, 1998), Na h#bitovni strané mésta
(Galerie 4, 1998), Diim snézné sovy (vl. ndkladem, 2001), Steskem luny Srpek mésice (Ga-
lerie 4, 2002), Bild riize na strence noci (Mlada fronta, 2004), Ochocené smrti (Concor-
dia, 2005), Jddro pudla v mrtvé koéce (Theo, 2011), vydala pod pseudonymy Hortensie
Hustolesova knihu Tretim tahem tma (vl. ndkladem, 2007) a Norma Marnotratna bas-
nické zkoumani Priihledny text (vl. ndkladem, 2010). Ilustruje knihy svym zndmym a

pratelam.

dinstvi ke ¢teni zkratka pot¥ad jesté patti.
I kdyz... rejsttik by se §iknul.

Graves se pokousi rekonstruovat myty
v jejich nejcelistvéjsi podobé, jako arche-
olog ze stfepl sestavuje keramickou n4-
dobu. Vychézi z Homéra, Hesioda, Ovidia,
Apollodora z Athén, Pausania, Herodota
iz dél ¥fimskych déjepisct a basnikd, pri-
hlizi i k mytologii egyptské, starozdkon-
nim p¥ibéhim apod. Bylo by samozfejmé
nadherné sestavit si z téchto zdroji vlastni
verze, to ano... Notoricky znamé p#ibéhy
zaujimaji jen nepatrnou ¢ast, vétSinu po-
stav podivuhodnych zevnéjska i vnitka
nam pan Petiska a dal$i prelouskavaci
uspésné zatajili. Takovy fidoucky odvar
nam navarili!

Clovék touzi si cely ten svét preklopit
z knihy do hlavy a mit ho tam jako tehdejsi
smrtelnici svét bozstev nad hlavou, touzi
vérit, ze datel privolava dést, borovice
ohyba zlovolny Sinis, boute je zdpasem
obri s bohy, Etna uvéznény stohlavy
Tyfon, jmeli genital dubu a vétsina stromu
a kvétin prchajici panny proménéné
v obavé ze zneucténi alfa samcem Diem,
moc rad by vétil, Ze se po smrti sejdeme
v Tartaru, v Elysiu ¢&i spie na asfodelové

louce, kde bloudi duse ani dobré, ani zlé...
To pteklopeni se vysostné podaftilo Ivanu
Matougkovi v romanu Adepti, kdy postavy
mytické vmisil mezi ty své, dal jim hlasy,
nova téla, nékdy i plasté védeckych pra-
covnikl. Zcivilnil bohy a posvatné kréle,
povznesl nicotné smrtelniky.

Byt dnes uz je obtizné tecké myty vni-
mat opro$téné od dramatu a jungovské
psychologie, Graves se vii¢i Jungovi ohra-
zuje. ,Skute¢nd véda o mytech by méla zacit
studiem archeologie, i déjin a srovndvaciho
ndbozenstvi, nikoli v psychoterapeutické or-
dinaci. [...] feckd mytologie nebyla ve svém
plakdty [...].“ Zaroven upozoriiuje, Ze si je
védom omylnosti vlastni prace a spekula-
tivnosti kaZdého tvrzeni o naboZenstvi
aritualech ve Stredomofti, neni-li doloZeno
pisemnymi prameny.

Tento dil piSu z ostrova Naxos, kde
Theseus z neznamych p#i¢in opustil svou
Ariadnu (ale ta se brzy spustila s Diony-
sem, takZe si nemaji co vy¢itat). J4 ale
Gravese prozatim neopustim. Musim se
k nému potad vracet a ¢ekd mé jesté druhy
dil!

Ivana Myskovd

inzerce

Nabizime zvyhodnéné ro¢ni predplatné A2 pro véechny kavarny, ¢ajovny, hospody,
kluby a prispévkové organizace. Jako bonus ziskite moznost bezplatné inzerce.

Cena: 649 Ké

Pro objednavku a informace piste na distribuce@advojka.cz
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Barandeum; expozice fosilii

Co vidi$ prvni, kdyz vejdes:

vitrinu, v ni prosté véci: kladivko, sitovka, zapisnik.

»--.Sitovka? To proto Joachim nepopsal

Uplné nejmensi fosilie. Propadly oky.“ Zapisnik je otevieny

na strance s ¢rtami souvrstvi:

— jaky ¢as -, nahy ¢as, skicami surové obnaZzen: b¥idlice,
cerné

kliny ¢&i 8kviry pod zimnimi dvefmi;

vapence: davné dny zadaly driftovat k rovniku...

Détstvi se smrsklo na sérii klipti. V paméti. V jazyce -

vystava patiny na zvla$tnich soskich; patina tmavne, je
¢im dal vic mastna,

jako by netopyr promdchl k#idly... Scény a atrzky

ptibéht. SnaZim se vyhojit mezery v mapéch,

vytvotil celistvy obraz. Nejsem si jisty, zda uvizlé v mysli

bylo tim podstatnym

nebo jen pfilnavym smetim. Diky, Ze svéd¢is. Je to uz

dvacet let, pfesto mam dikazy,

Ze jsme tu skute¢né byli. Pet-lahve, ztefely batoh a fotky.
Vlastné

predevsim fotky: my, naSe prito¢né podoby, jimiz se
valily pfed¢asné zavéry.

Jsme to my — jak to ted ovérit. Stejné tak: jsou nami ti,

kteti sedi a mluvi, zde, v této kaviarné Na puli cesty — -
Nevime, ménime

nadechy v kout — dymky jsou vzdalené podobné

hlavonozcim. Fragmokon, komory, plyn... Ptdm se té,

co se ti vybavi prvni. Mame to stejné: atmosféra
badatelny,

ktera, jako zakristie, za¢inala za fadami relikvii. Védci
jako knézi...

Ajisté... my dva, prvné v Barrandeu:

z vitriny si opisujem nova zvlastni jména: Ascoceras,
Trochoceras...

Budoucnost promlouva latinsky. Utrzky modlitby. Toho
dne opsani slova

stala se soucasti béZného Zivota,

hovort na téma Chtél bych, Snad najdu... Zaroven

podruZné propadlo o¢ima;

a mohlo se zd4t, Ze se netvatrim pfitomné. A taky Ze ano

a taky Ze ne, kdy?z zity ¢as neskytal uchyty. Ve vzduchu,

v mezerach
tél, stragné do¢asnych

v pachu pod no¢nimi dvetmi. Odkud kam driftoval ¢as?
To jsem netusil

v byté tvych rodi¢ — v praéce se rvaly mé kosile,

praly se o snadné emoce; a taky o ruce, co pfehraji gesta
jak glagry,

pokud jim do cesty nevstoupi zamér: postavit dim nebo
na caj,

vyrazit ven nebo zuby

nékomu, né¢emu, do $edi vapence. Najit néco podstat-
ného, soucasné

v podstatném ponechat otisk — neznély, znély, nebo jen
chvéni

v tvarové paméti stébel.

Kolibrik v pohybu

V nejlepsich popisech druht

nenajde$ vy¢ty a mnoziny znak. P¥i jejich cetbé
plasticky uvidi§ — schranku, zprvu neuréitou,
vystupovat z mlhy. Doslova: bude se ota¢et v mysli
a postupné scelovat.

Oproti tomu ty nejhorsi popisy

jsou jako rozkladné bakterie.

Zkougel jsem popsat tvou tvar
a nenasel tocivé véty. Zkousel jsem ptilnavy vers —
z mlhy se vyno#il kopec, na jeho temeni sttl a dvé Zidle,
ale
nic, zddna travnata souvislost, nevedla kolem tvych rysu.
Rozebrat tvar jako ptistroj jsem vylouéil,
i kdyz mé lakaly
civky a repracky usi.
Potom jsem vyzkousel prostornou abstrakci -
nicota odchlipla zavoj; a vidéna tvat byla rozhodné tva
stejné jako kterdkoli jind. Neurc¢itost vyzyvala k zesileni.
Ztracené detaily v zasutych Suplicich
vézely vydané napospas snim
a zpocenym zvifecim instinktam. TakZe zpét...

tvar 10/14/8

Nejlepsi popisy druht

doZenou nezivé tvary

a slovy je — s otoc¢kou - sceli. Proto snad
mezi tvafi a obrazem

bude muset nejd#iv néco vymfit.

Antropocén; satelitni étvrti

Je snadné si predstavit obrovské muzeum; a v ném

vybélené kostry davnych mést:

Buenos Aires, Hong Kong, Londyn... Vedlejsi sal

dél nabidne vystavu genid loci
vyklesténych z morku méstskych kosti.
V takové vizi je nadéje: 8ance, Ze z feCenych slov
zlistanou v prostoru

stopové hodnoty vys$siho smyslu; budouci vitr

ne zcela vdesmérny, spis nedbale srovnany tane¢nik...

Je mozné si predstavit, Ze z téch samych mést

zUustane nakonec rozlehlé souvrstvi — pfevazné
z prachovcg,

Cerveno$edych az $edych; most nebo mrakodrap

podlehne statecké skleréze — algebra, statika,
euklidovska kouzla...

véechno mu vymizi z tvarové paméti

ve prospéch koroze, rozkladu, rozpadu...

Ze tady kdokoli byl, touzil, myslel...,

dosvédii jen samé neptimé dukazy:

bild smrt korald v prabéhu stoleti,

sporangia kulturnich rostlin,

pfemira horniny na mistech ptehrad,

hiaty nasledkem rozsahlé tézby... Dal -

eroze, transgrese, hromadné extinkce... Nespocet nitek

povede k jediné p¥i¢iné. Nejisté, nejasné,

extrémné nicivé...

Je mozné hadat, pro¢ budouci védci

ptic¢tou vie na konto delfinim (fosilni kosti

mnohem spi§ uchova podmotsky sediment...).

To vSechno je mozné si pfedstavit

na kraji mésta,

na prazich jiného zptisobu mysleni

satelitnich domku. Vzdyt

tady je mozné si pfedstavit cokoli. J4 myslim na atol,

co obrusta pavodni vesnici. Myslim na zdkefnou
podobnost barev

tropickych rybek a natér. Auta mé mijeji,

nesené pf¥iméstskym proudénim - do jakych tekutych
moznosti... Neznam.

Myslim na bilou smrt atold, pokrytych jednu noc
snéhem; a je to

znamost se zdnikem na jednu tmu...

Takze

pro pocit planu a kone¢na, dal uz jen stru¢né; a na kondi,
slibuji,

malickou smrt...:

elektri¢ti thoti

probijeji do vybojek lamp. Vyzablé chaluhy

povstéavaji v koncentra¢nich lesich — ptes sité plota

vrhaji $edivé stiny. Nevéfim ulicim jména, snad jen ta
¢isla -

cifry, jez davaji potadi

ve fronté na ranni postu. Na co je svitdni

z novin a obalek s dopisy z dalek. Jeziskunakrizku,

vyser se na dopis anebo knizku, zde,

kde voda uz proudi jen v okapech.

Clovéée nezlob se (...a panik vodky)

Dvefte jsou podivna deskova hra.

Okna jsou rozdand, nabytek na spravnych mistech.

Hrajeme s pravidly odchodd, navrata.

Mluvime mrtvymi jazyky dfeva.

Reknu ti (ttisknutim): ozvéna z chodby je duta jak
rozchod,

jak bazar po ndjezdu roboti —

dost se mi podoba

tékavou moznosti vyznit a nebyt.

Dvete jsou obytna deskova hra.
Mékce je doviradm; a uz jsme na stejném policku,
na jednom koberci — drzime za hlavu pandka
vody a ostatnich slou¢enin
na bazi uhliku,
ze kterych bihvikdo stavi nam télo.
Tak do dna! At zijem...

Dveimi se dlouzila fe¢ nasich tél. Cas v télech set¥asal
kostnaté klice. P#igli jsme domi a na hicky

S
o -.4');
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véseli cizacké, pracovni kiize. Veteje scelily propadlo,
z vale¢nych procest zustal jen ptibéh.

Pjdeme.

Nékam se bez cile vydame:

Sepoty podrazek o chodnik; a také lavicky, ¢ekarny:
ticho. A na konci, na kazdém prabézném konci
zasktipani lidozravych dveti

: 0 kousek cizince,
o dilek nezbytné samoty
vice ¢i méné.

Modlitba skakaciho panika

Den za dnem propotim
prouzky své vézeriské kosile. Den za dnem skacou
po jejich obétnich prouzcich... Nicotné
zrozeni znameni raka,
znameni ¢erného ktize. Magdaleno,
matko vSech asfaltl
na cestdch, kam nikdo nechodi, kam popel z holub
dopada

s krutosti peti¢ek po no¢nim néletu.

V zakoutich, kam si tak nanejvys
chodivi odskocit
hlas zpoza zdi. Ale nikdo a nic uZ tam neziva
vratky do pracovnich jiter.

Odpust, Ze nevidim
skakani pfenosky nad singlem - tajemny smysl té
pisné.
Zatimco babicky strikuji dédecky, smitené koukaji,
jak ten Cas leti a pelichd s krutosti petic¢ek
po no¢nim néletu snt, ktery budi a obraci
mésta — — Nikdo a nic uz ted v ¢inZ4cich nebydli.
Pokro¢il ¢as. Jiny pokr¢il rameny.

Dej, at ma cesta je Stavnatd,

ziva a natekla srpnovym vedrem. Za rokem rok, celé
dekady

at po mné surové skicou. Bolest je znameni,

ze jesté k boleni cokoli zbyva. Nejsem dost slepy
a pokorny

k blednuti na slepych cestach.

Zapomeri na mé — h#i$ného, protoze doposud Zivého.

Zapomeri snéhem a tisicem podobnych

vybranych zpisobu.

Ladislav Zednik (nar. 1977) vystudoval SPSG Helli-
chova, poté paleontologii na P¥F UK. Nékolik let se Zivil
jako vyzkumny pracovnik v CGS, poté si doplnil peda-
gogickou kvalifikaci a pét let byl profesi uéitel. V sou-
Casnosti pracuje v interaktivné-vzdélivacim centru
Trilopark, které spoluzalozil. V roce 2006 mu v nakla-
datelstvi Argo vysla basnicka sbirka Zahrada s jablonémi
a dvéma kresly (nominace na cenu Magnesia Litera 2007).
Mimo to publikoval v Hostu, Welesu, v Listech, Souvislos-
tech, A2, MF Dnes, Psim vinu, Wagonu, v almanachu
7edm... Jeho verse byly ptelozeny do italtiny (almanach
Rapporti di errore, Mimesis, 2010, ed. Petr Kral). Vletech
2009-2013 pusobil jako externi redaktor ¢asopisu Host
(rubrika Hostinec). V roce 2012 mu v nakladatelsti Argo
vysla sbirka Neosvitly. Zde oti$téné basné jsou z ruko-
pisu nesouciho pracovni ndzev Na devét nezndm.
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,Skolometsky pistup, ktery se pokoust zara-
dit iraciondlni fenomén do predem daného ra-
ciondlniho vzorce, povazuji za prokleti. Véci,
jako je tato odpovéd, by vskutku mély ziistat
tak, jak byly, kdyz se ndm prvné zjevily, pro-
toZe jen tak pozndme, co p¥iroda ¢ini, po-
nechdme-li ji ji samé nerusené lidskou vsetec-
nosti. Clovék by se nemél uchylovat k mrtvo-
ldm, aby u nich studoval Zivot. Nadto je
opakovdni experimentu nemozné i z toho pro-
stého duvodu, Ze piivodni situaci nelze rekon-
struovat. Proto je v kazdém ptipadé vzdy jen
ta prvni a jedind odpovéd.”
(Carl Gustav Jung v pfedmluvé
ke Knize Promén, 1949)

Kdyz mi bylo néjakych Sestnact nebo se-
dmnact let, stalo se v mych ocich téméf zje-
venim setkani s knihou Zdpisky z volnych
chvil. Sestava z denik t¥i lidi ze zcela odlis-
ného japonského socidlniho prostredi, od-
lidnych hodnot a spole¢enského zatazeni.
Co mé tehdy naprosto fascinovalo, bylo spo-
jeni obrazu, metafory, barvy, nélady s véc-
nym sdélenim o obsahu védi, jiz se tykaji —
emoce, poezie a metafora jako platnd sou-
¢ast dennich tvah o svété a okamzita situace
jako vypovéd o véci ¢i udalosti bez srovnani
s ,objektivujicim® mé¥itkem.

Az pozdéji jsem prostfednictvim psy-
chologie, mytologie a divina¢nich véd obje-
vila svéty, v nichZ jsem to, co se mi p#i
pohledu a hodnoceni svéta vnucovalo - t¥e-
baze se zdalo, Ze pro orientaci v Zivoté to ma
jen miniméalni vdhu -, postupné stalo pev-
nym opérnym bodem v porozuméni p¥ibé-
htm svéta.

Miluji I-ting a jeho nazirdni na svét po-
moci zdkonitosti v mnohém odli$nych od
predpokladt zapadniho mysleni. Kniha Pro-
mén vnima svét jako plynuti. Ud4losti ne-
jsou hodnoceny a vizeny oddélené, ale jako
soucast plynouciho ¢asu nejen ve smyslu
kauzality pti¢in a nasledkd, ale také jako vy-
sledek soufadnic neustalého pohybu svéta,
v ném? kazdy okamzik m4 jakousi vlastni
kvalitu, ktera spolutvo#i i okamziky dalsi,
ajehoz je plné acasten zaroven pozorovatel.
V3e prochazi trvalym pohybem balancovani
mezi protiklady, majicim své zikonitosti:
st¥idaji se v ném principy jin a jang, mezi
nimiz, slovy Lao C, ,velkd jednostrannost
pfechdzivd ve sviij opak” — faze rstu a zdr-
zenlivosti, vdechu a vydechu, obdobi vizi
a jejich realizace. Kde je jedné p#ili§ mnoho
nebo trva p#ili§ dlouho, vnuti se opacni;
jako kdyz p#ili§ dlouho bézite, musite si od-
potinout. Zivot je jakousi barkou na moti,
ustavi¢né se pfevaZujici ze strany na stranu;
nelze ¥ict, Ze pfejit po palubé doprava je
$patné a doleva dobré. Prejdete-li doprava,
kdyz je lod doprava uz naklonéna, ptispé-
jete kjeji zkaze. Prebéhnete-li vak doprava,
kdy?z je lod ptetiZzena nalevo, stanete se za-
chranci. Kniha Promén nezamétuje svou po-
zornost tolik na jednotlivé fenomény ¢i
udélosti, ale na jejich vzdjemné promény
a jim pfedchazejici inklinace v jejich nitru;
hleda pohyb uvnit¥ déni.

V 16. hexagramu ,Nadseni“ - boute ¢i
hrom v zemi - v komentati ke druhé linii
Cteme: ,Zndt zdrodky je v pravdé bozské. Zd-
rodky jsou prvni nendpadné pocdtky pohybu.
Uslechtily clovék vidi zdrodky a okamzité
jednd. Necekd cely den. Znd tajné i zjevné,
slabé i silné. Proto k nému vzhlizi bezpocet by-
tosti.“ Dany hexagram zobrazuje situaci, kdy
po dlouhé dobé opadava napéti a ,hrom
v nitru zemé"“ vychdzi v podobé prvnich jar-
nich bourek. Sdilené nadseni, at uz vedené
néjakym viidcem nebo jinak vyvstalé zjeve-
nim spole¢né ideje, spojuje lidi dohromady
v euforii a davéte, coz pt¥inasi velikou za-
sobu jangové energie. Je tu tedy velika
hybnd sila, kterd vsak v sobé ukryva
imnohd nebezpedi. Druha ¢ara predstavuje
schopnost, jiZ je v takové situaci zapottebi,
schopnost, kterd nasméruje pohyb. Doda-li

se doporucend energie, ¢ara se prevrati
v opak a vznika 40. hexagram ,Osvobozeni®
s timto obrazem: , Nastdvd hromobiti a dést,
tak clovék odpousti chyby a promiji vinu.*

Pro I-ting neexistuji $patné, ¢i dobré ¢iny,
znd pouze archetypélni situace a jejich po-
tfeby, napt. situaci vyzadujici zklidnéni,
nebo naopak vedeni a nasmérovani jiz vy-
vstalé energie (jako je tomu v uvedeném p¥i-
padé) anebo tfeba jen potfebu zavést
poradek a v8e zprthlednit. Nedéla dlouho-
dobé trvalé prognoézy, ale zaroveii predpo-
klada, Ze energie, s niz do situace vstu-
pyujeme, je kli¢ova i pro jeji vyusténi. I-ting
hleda pravdu o ¢inu v jeho motivech: je to
pravé motiv, jenz ¥idi energii a tim i Uspés-
nost, a to zcela bez umraviiujicich mora-
lismt, které ndm v nasich krajich vytanou
na mysli. I-ting prosté predpokldda, Ze cil
tvoti nejen nas teoreticky predpoklad cile,
k némuz existuje néjaka jiz dana cesta, ale
spoluvytvati jej i cesta, jiz se k nému ubi-
rame.

K popisu energie pouziva ordkulum osm
zakladnich trigramt symbolizuyjicich zivly
(Tvoteni — Nebe, Ptijimani — Zemé, Podnét
— Boure, Stani — Hora, Plnost — Hlubina,
Lpéni — Ohen, Radost — Jezero, Mirnost -
Vitr). Jejich vzajemnym spojovanim vznika
64 hexagram — obrazu archetypalnich si-
tuaci zobrazenych dvéma spojenymi tri-
gramy, jimiZ prochazi vie na zemi. Kazd4
jednotlivé linie hexagramu, je-li dostate¢né
zrala, tenduje k proméné a pfevratu ve svij
opak, ¢imz se vytvo#i hexagram jiny. Tak
ordkulum poskytuje obraz sou¢asné situace
ajejiho tendovéni.

Archetypalni situace a jejich promény
zobrazuji pohyby energii ve vesmiru, mohou
tedy nastat u jakéhokoliv tématu, udalosti,
jednotlivce & spolecenskych procest. Tak
jeden hexagram zahrnuje vlastnost, rodin-
ného ¢lena, zvite, ¢ast téla, material, barvu,
rostlinu & strom a jeho ¢ast: _PODNET
[51. hexagram, zdvojeny trigram Hromu -
pozn. M. H.] je hrom, je drak, je tmavé Zluty, je
Siteni, je velkd cesta, je nejstarsi syn, je roz-
hodny a prudky, je rdkos a titina. Z koni pred-
stavuje ty, ktefi umi dobfe rZdt, ty s bilyma
zadnima nohama, ty cvdlajici, ty s hvézdou na
Cele. To, na ¢em stojime, chodidlo. Z uzitkovych
rostlin jsou to lusténiny. Koneéné je tim, co je
silné a bohaté prospivd.“

Tento vycet, ktery bychom v nagem kul-
turnim zdzemi nazvali nejspis ,basnickym
obrazem®, jenZ na nas néjak pusobi, pred-
stavuje pro I-ting jasné ohrani¢enou katego-
rii, pomoci niZ popisuje svét, véci, udalosti,
vztahy & osoby. Nejstarsi syn je ten, na kom
lezi prvni tiha prevzeti odpovédnosti; ten,
kdo je synem, ale zaroveni starim bratrem;
ten, kdo ma vysady i povinnosti z toho ply-
nouci a vlastnosti k tomu pottebné. Stejné
tak z koni jsou tu jen ti, ktet{ evokuji urcité
vlastnosti ¢ stavy energie.

Komentatr k 51. hexagramu ,Podnét"
zni: ,Hexagram Cen je nejstarsi syn, ktery se
energicky a mocné chdpe vlddy. Tento pohyb je
tak prudky, Ze budi hrtizu. Jako obraz mu slouzi
Hrom, ktery vyrdzi ze zemé a jehoz otfes pu-
sobi bdzer a chvéni. Otfes, ktery stoupd v nitru
na zdkladé vystoupeni boha, vede k tomu, Ze se
¢lovek dési, ale tato bdzeri pred bohem je dobrd
— nebot zptisobi, Ze miiZe p¥ijit radost a veseli.
Kdyz jsme se vnitné naudili, co je to bdzer, pak
jsme v bezpeliviici vnéjsim vliviim. I kdyz hrom
burdci, ziistaneme uvnit¥ tak usebrani a uctivi,
Ze neprerusime obétni ukon. Takovd hlubokd
vnitini opravdovost, od které se bezmocné od-
raziviechny vnéjsi hriizy, predstavuje duchovni
postoj, ktery musi mit vidci lidi a viddci. Tak je
bdzeri zdkladem pravdivého Ziti."

Zamyslime-li se na chvili, neni z ptedve-
deného p#ili§ tézké poznat ¢ alesponi vytu-
it, co si pod touto kategorii I-ting
pfedstavuje ¢i jaky obraz evokuje: nahro-
madénou priraznou energii, kterd chysta
zménu. Jsme-li plni takovéto energie, vy-

tvati to v dusi pocit, Ze potfebujeme néco
udélat, mame tendenci ke zbrklym, raznym
¢intim, které viak asto byvaji pfehnané,
jsme plni aktivity, jiz potfebujeme uplatnit.
V8e ndm piipada nedostate¢né, maélo vy-
razné, piilis pomalé. Ziroven vsak tuto
energii miZeme vyuzit k novym rozhodnu-
tim ¢&i aktivitdm, musime se vsak vzdy vy-
hnout zbrklosti dané bazni. KdyZz energie
Podnétu ptichazi zvendéi, ptinasi ¢asto spis
neptijemna p#ekvapeni, vzbuzuje v nds
bézeri, zad4 od nas rozhodnuti a pevnost.

Jednotlivé linie hexagramu ,Podnét”
pak ilustruji $est riznych situaci, které jsou
s touto energii spjaty. V prvnim p#ipadé jde
jen o drobny problém, ze kterého mame
moznost se rychle vzpamatovat a celkem
jednoduse zakrotit. Ve druhém je nebezpeci
se smifili s ur¢itymi ztratami; nechdme-li se
vyprovokovat k nepfedloZenym reakcim,
véci spis zhor§ime. Ve tfetim dostdvime
opravdu na frak: nepf#ijemné utoky se opa-
kuji a ndm nezbyva nic jiného nez se se si-
tuaci smifit a ¢ekat. Smifeni zde znamena
také zménu v ptistupu ke svétu, uréitou
ochotu nechat se osudem vést i proti své
vuli. Ve ¢tvrtém ptipadé je situace nepti-
jemnad: ptihodilo se néco, co by nds mélo
pohnout k ¢inu a fe$eni, ale my bud ne-
mame silu, anebo vidime situaci z nedo-
brého thlu, a nejsme tudiz schopni s ni
néco délat. V pitém ptipadé nas osud
opravdu ,,provétral” a nagim ukolem je vy-
drZet a nenechat se odvést z vytycené cesty.
Pokud se ndm to povede, necekd nas ani
ztrata. A v posledni, $esté linii je situace na-
tolik vyhrocend, Ze musime jit proti svému
okoli a nenechat se jim svést ke zbrklym fe-
Senim i za cenu, Ze se s nim dostaneme do
konfliktu. Pokud je néktera z téchto ¢ar ak-
tivni, situace ma tendenci se zménit v jiny
hexagram, ktery vznikne tim, Ze se tato
linie ptevrati ve sviij opak a tim vytvo#i si-
tuaci jinou.

Podstatou tohoto mysleni nejsou jedno-
znacné pojmy, nebot v doslovnosti se ztraci
neustalé vzajemné ovliviiovani obrazi a sil.
Obrazné ¢ analogické mysleni vyvola obraz
a pak zkoum4 intenzitu vztahii uvnit¥ to-
hoto obrazu i jeho vztaht s okolim, odha-
duje vzajemné reakce a promény. Ve je
v pohybu, m4 nezachytitelnd stadia, maze
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se kdykoliv prevratit ve vlastni opak tak jako
sam Zivot.

Ptsobeni ordkula mitizeme vétit, ¢i ne-
vérit, ale rozhodné stoji za blizsi studium
zpusob, jakym I-ting chod energii a jejich
promény popisuje a jak nazira na svét. S je-
jich studiem objevime i mnohé souvislosti,
které jako by dlely nékde uvnit¥ nds — my
vsak nejsme schopni jim poskytnout sluch
podepieny duvérou, Zivotni moudrost, jez
nas upomene na lidova réeni a ptislovi, po-
rozuméni béhu Zivota blizké instinkttim,
kterd ndm postupné — mozna zarover s je-
jich zakriiovanim, ale rozhodné s jejich ba-
gatelizaci, mizi z obzoru védomi.

Mysleni I-tingu je mysleni poezii, které
vraci suchopérny intelekt zpét ke svétu ob-
razl a zjevuje v ném urcity ¥ad a logiku jejich
pohybi a spojovéni. Jsou to tytéz obrazy,
které mnohdy ze zakulisi nevédomych fan-
tazii ¥idi nase reakce a ¢iny, obrazy, jez mu-
zeme sledovat v rytmech ptirodnich dé&ja -
ne ndhodou dnes mnohé piedstavy o celi-
stvosti a propojenosti véci hleddme pravé
v ekologii, ktera je jednou z poslednich
vysep, na nichz jsme ochotni zahlédnout
svyj svét jako propojeny a fungujici Zivy or-
ganismus. Objevovani obraznosti I-tingu je
spojeno s psychologii archetypt a jejich
sond do lidské fantazie a mnohé komentare
a obrazy Knihy Promén se dotykaji také spo-
le¢enskych procest a déni.

Tekuty svét emoci, které se prelévaji
jedna v druhou podle niternych zékonitosti,
v nés ¢asto vzbuzuje strach, nebot jsme si
odvykli s nimi zachazet. Nase mysleni si
s nimi nevi rady, nenachazi zde moznost
ptisoudit vécem stojaté, pevné kategorie,
které ndm nevédomky pomdhaji udrzet
pocit bezpedi. Tim v8ak vzrasta i nase odci-
zenost od vlastnich fantazijnich zdroja, ne-
védomy predpoklad, Ze nas pohled ¢ nézor
je jaksi ,,z principu“ nedokonaly, ndm brani
v nitru davéfovat sobé samym a vzrastad
ochota ptimykat se k mnohdy i nefunkénim
ideologiim a podléhat doslovné logice od
skute¢nosti odtrzenych argumentaci. Baby-
l6nska véz zméteni jazyki a ndzord neni vy-
myslem postmodernismu, ale obrazem
stavu ¢lovéka, Podnétem, niternou boufi,
kter4 se dere ven a pfed niZ je nutné ,zkou-
mat sama sebe”.
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Analyza motivickych komplexu

1. Uvod

Motivy a motivické komplexy smrti
predstavuji nosnou vyznamotvornou sou-
ast proz Ladislava Klimy. Neexistuje véak
dosud studie, kterd by se jimi detailné za-
byvala. Soustfedila jsem se zejména na li-
terdrni aspekty motivi a symbola smrti
uzitych v Klimové textu Slavnd Nemesis.
Vychodiskem definovdni pojm% motiv
a motivicky komplex mi bylo pojeti Danie-
ly Hodrové, ktera popisuje motiv jako za-
kladni jednotku vertikalniho ¢lenéni textu.

Motivy vytvéfeji motivické komplexy,
jako je naptiklad postava. Jeji jméno, vze-
zfeni, gesto, chovani/jednani a jeji ¢iny
predstavuji jednotlivé motivy, které se ne-
museji stat leitmotivem (nemuseji se opa-
kovat), pfesto jako celek ptisobi. Popsal-li
jednou autor zevnéjsek postavy, pravdépo-
dobné se ¢tenéti v dalsi ¢etbé vybavi, aniz
by ho autor opakoval (je monomotivem).
V naésledujici analyze Slavné Nemesis se
sousttedim na motivické komplexy pro-
storu a casu.

2. Popis prozy

Dobu vzniku Slavné Nemesis neni
mozné pfesné uréit. Sdm Klima uvadi, ze
psal beletrii v letech 1906-1909. Jindfich
Chalupecky poukazuje na nepfesnost to-
hoto Klimova vymezeni. Klima totiz uz
v b¥eznu roku 1909 pise E. Chalupnému,
ze ,pred rokem prestal psdt krvdky a pustil se
vskutku plnou parou do praktikovdni filoso-
fie“. Piestoze tvrdi, Ze psal beletrii pouze
v rozmezi vy$e uvedenych let, z deniko-
vého zdpisu ze dne 15. 1. 1914 vyplyva, ze
jesté v této dobé pise také romdny.

Po 13. srpnu 1919 Klima nadrtava ve
svych zapiscich ,sujet” ke dvéma novelam,
z nichZ jedna ndmétem a strukturou ni-
padné piipomina Slavnou Nemesis. V bieznu
roku 1920 zminuje Klima ve svych po-
znamkach Horskou novellu, v bezprostedni
blizkosti s beletrii napsanou p#i pobytu
u otce v Modfanech (konec roku 1906 aZ
jaro 1908). V této souvislosti 1ze spekulovat
o dataci poc¢atku price na Slavné Nemesis
v letech 1906-1908. Nejstarsi dochovany
rukopis je datovan roku 1919, dokonéovéana
je pak v roce 1926.

Slavnd Nemesis je préza tematizujici
smrt, sebevrazdu. Pro Klimu je sebevrazda,
ale i otdzka nesmrtelnosti, vé¢né se vraceji-
cim filosofickym problémem, jehoz rozbor
vsak stoji mimo zorné pole mé studie. Sider,
hlavni postava novely, se provinil fatalnim
¢inem — usmrcenim milované Zeny. Tuto
skute¢nost viak Klima odhaluje ¢tenafi az
v Uplném zavéru piibéhu. Sdm Sider je ma-
gicky fascinovan ptitazlivosti dvou do-
mnéle nezndmych Zen, sester Erraty S.
a Orey. Zarovei je stdle nevyrovnanéjsi,
stéle vice citi nevyhnutelnost osudu, jejz
neovlivni, dokonce mu nadbihi. O svém
¢inu nevi, uvédomuje si, co kdysi udélal, az
po smrti, aZ pf¥i druhém probuzeni, v Z4#i.

Vzhledem k tomu, Ze se kontrast ,Zitého
na tomto svété“ & poéatelni zaslepenost po-
stav Klimovych pr6z a neustalé problesko-
vani snového svéta, nipovédy, Ze to, co
zijeme, nemusi byt realita, objevyji v dal-
gich textech, povazuji za zdsadnéjsi, na
jakou cestu se Sider pousti, kdyz p¥itakava
hte obou Zen. Timto pfitakdnim na konci
dojde spaseni, zisk4va dalsi zivot. U Klimy
se tim stava dokonalej$i bytosti a od¢ifiuje
svou minulost. Heroizace smrti je Klimo-
vym postojem, dokonce i po pfijeti mys-
lenky stéhovani dusi, na jejimz zakladé se
pravdépodobné vyviji zplsob mysleni
o svété smérem k egodeismu, ktery Kli-
movi pozdéji umoznil nahliZet sebevrazdu
jako zbyte¢nou.
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3. Prostor

3.1. Jeleni hlava a Skalni ulice

Prostor, v ném? se Sider v ramci své
pouti k bozskosti pohybuje, zahrnuje t#i
nejvyraznéjsi mista. Jeleni hlava je hora,
ktera v Siderovi vyvolava hrazu: ,Dvé véci
zvldsté to byly, které v néj stdle vlévaly mys-
ticky dés. Jeleni hlava, hora to bezprostiedné
nad mésteckem strmici, [...] z jejihoz rozle-
hlého temene vyénivalo jesté jako rizky néko-
lik stihlych, kuzelovitych skalnich masivil.
A prastary, skoro cerny jednopatrovy domek,
stojici na konci ulicky, kterd ustila v tésnou
rokli; pFimo nad nim visela vysokd skdla —“

Hlava reprezentuje lidské védomi - j4,
aprotoze je nejvy$sim bodem lidského téla,
ma blizko k nebi, symbolizuje také nebesa.
Je proto ptizna¢nym mistem pro Siderav
boj o nebeskost, bozskost. Je to jeho hlava
— védomi, co vyhrava boj nad timto Zivo-
tem, t¥ebas stoletym (jak mu p¥eje postava
vdovy), presto kone¢nym, a rozhoduje se
pro Vé&nost. Duchovni sméfovani do nebes
je navic propojeno s fyzickou ndmahou -
vystupem. I hora ma uzkou souvislost
s bozstvem, spojuje nebe se zemi, je osou
svéta. Hory jsou navic z kament a skal,
které je mozno spojovat jak s bozstvy, re-
spektive s jejich nadptirozenymi schop-
nostmi, tak se Zivotem a s plodnosti, na
zdkladé mytd o zrozeni z kamene ¢ ze
skaly.

P#ipojenim ptivlastku jeleni Klima vy-
tvafi tomuto vykladu nadstavbu. Jelen
jako zvite pravidelné shazujici parohy je
obrazem Zivotniho kolobéhu, plodnosti,
obrazem nekonec¢ného vznikani a zanikani,
coz je vlastnost p¥ipisovana bohtm, ktefi
sidli v nebesich. A takovym Bohem se Sider
stava. Jeho druzky uz na néj ve Vé¢nosti
Cekaji.

Jeleni hlava je mistem, které Sidera ne-
uchvacuje jen v Cortoné. Zpfitommuje se
mu i ve mésté. Jakoby nahodou objevi
obraz Cortony ve vykladni sk#ini, kdyz uz
podruhé zapomina na Oreu, a ,celou dusi
pohrouzil se v pozorovdni Jeleni hlavy [...] -
a ndhle uzvel vzadu v zrcadle straslivé urcité
tvdr Jejil Jeji! Strasidelné hledély tam oci Jeji
v oli jeho. Bleskurychle se otocil. Dva muzi
a dvé dévéata stdli za nim; a mezi jejich kula-
tymi cervenymi veselymi tvdremi a tvdri Jeji
byla podobnost tak mald, jak mezi lidskymi
tvdfemi mize jen byt.“ Orea se objevuje
v souvislosti s Jeleni hlavou, jmenovkyné
horskych nymf je Uzce spojena pravé
s touto horou, s mistem, na ném?Z byla za-
vrazdéna, stejné jako probuzena k vé¢-
nému zivotu. Vyobrazeni jelena na koruné
bohyné Nemesis vytvati dalsi spojnici. Je
to pravé Orea, kdo p¥ipiji ,,na zdravi ve-
smitujici Smrtil Na zdravi Vééného Vykou-
peni! Na zdravi slavné Nemesi!*

Jeleni hlava souvisi také s propasti, do
které Sider nakonec skodi. Propast je pro
Klimu zdsadnim motivem. Objevuje se
unéjjako téma uz v rané tvorbé, v basnich,
a postupem ¢asu se z ni stava obraz pro-
pasti metafyzického charakteru. Sider se
vrha do propasti, pfestoze se ji désil; prve
odmitl i jen snahu pfeskotit prorvu. Ten-
tokrat vitézi nad metafyzickym strachem
z propasti, nebot se do ni vrha. Na z4kladé
tohoto svého ¢inu muze prohlasit, Ze dobte
zil, protoze , dobre, heroicky“umira. Sider se
této propasti, strachu z ni, postavil.

Okoli Jeleni hlavy tvofi les a zahrada.
Sider ¢asto potkava Oreu a Erratu u lesa,
znéhoz bud vychazi, nebo v ném mizi. Les
je povazovan za hranici mezi zndmym a ci-
zinou. Orea a Errata tedy vystupuji jako
zprostiedkovatelky dvou svét — znamého
aneznamého. Zahrada naopak puisobi jako
prostfedi uspofddané, piehledné, bez-
pecné. I tam se Sider se Zenami setkava.

Toto setkani je doprovéazeno zvlastnimi re-
akcemi ostatnich hosta restaurace. Sider
vsak tyto reakce nevnima nebo jim nepfti-
pisuje vyznam; dokonce se podivuje, Ze
damy vyvolavaji takovy rozruch.

S postavou Orey také tzce souvisi
Skalni ulice. Je zfejmé, Ze Klima dobfe znal
vyznam puvodné reckého slova. Oreu skaly
doprovazeji i mimo Cortonu, ulice, v niZ ji
Sider hleds, se jmenuje podle Oreina atri-
butu. Napovida tak, kde Oreu hledat? Prav-
dépodobné ne, protoze Sidera nenapadne
pétrat ve Skalni ulici. AZ od straznika se do-
zvida, kde Orea bydli. Sider jesté nevi, pro¢
se mu zjevila pravé v Cortoné, pro¢ ho vy-
lakala na Jeleni hlavu a pro¢ ji ma ted hle-
dat ve Skalni ulici. Nespojuje si mista, na
nichZ Oreu vidél. Zatim si neni schopen
vzpomenout ani na to, co se stalo na mis-
tech, kterd jsou mu ¢im dal tim povédo-
mé&jsi. Klima mohl Oreu pojmenovat pravé
podle mist, na nichZ ji bylo usilovano
o zivot. Atributem se tak staly hory a skaly,
konkrétné Jeleni hlava a skidla u domku
v Cortoné, ve Skalni ulici. Nabizi se srov-
nani s atributy svétct, ktefi byvaji vyobra-
zeni s ndstrojem umuceni. Touto per-
spektivou se Orea blizi Erraté, o niZ se na
nékolika mistech prézy mluvi podobné
jako o svétici. U Orey se vsak musime do-
myslet, explicitné to v textu nezazni.

Symbolika hory/skély mazZe napovidat
Orein status a Siderovo sméfovani, do-
konce i mimo Cortonu, kam se promita
udélost prvniho pokusu o vrazdu. Nastro-
jem k této vrazdé méla byt pravé skala.
Motiv smrti se tak ponékolikaté propojuje
s motivem boZskosti.

3.2. Domek

Dal$im vyznamnym mistem v p#ibéhu
je ,skoro éerny jednopatrovy domek”. Tento
dam je spojen s minulosti, ktera se zjevuje
nejen Siderovi. Poprvé si jej v§ima v Cor-
toné, kde mu nahani hruzu, stejné jako
pozdéji, kdyz ho vidi ve Skalni ulici.
Vstoupi do néj az pti hleddni Orey ve
mésté. Zarazi ho pochopitelné podobnost
s domkem v Cortoné: , A kdyz ted' Sider, sta-
nuv pfed nim, ve velernim soumraku na né
popatfil, ustrnul. Bylo iplné podobno, ba to-
tozno s tajemnym domkem v Cortoné pii tsti
rokle pod skalou, visici nad nim jako Damo-
kIiv me¢; jako by bylo jeho dvojnikem...”

Vstupuje ovSem az napodruhé. Nej-
dfive se mu o domé zda. Chodi v ném jisté,
jako by se v domé vyznal, nepottebuje si
ani posvitit a hned kraé¢i do prvniho patra,
kde lezi zmrzacend Orea. Uz tady za ni vy-
stupuje nahoru - smétuje vzhtru, tam, kde
je Ona. Pokoj, ve kterém Orea lezi, je
napadné elegantné zatizen, coz kontras-
tuje s vnéjskem domu. Sviti sem mésic
v uplriku. Je to Gplny navrat do minulosti.
Sider vidi Oreu tak, jak ji zranila skala, jiz
na ni nechal spadnout. Tusi, Zze by mél
védét, co se stalo, ale zatim nepozndava ani
Oreu, ,[...] jak jsem dnes hloupy!” V&ima si
prorazeného stropu. Spadnuvsi skala vy-
tvotila prostor pro vyhled na nékolik hvézd
a skalisko. Setkavaji se tak, v jednom ob-
razu, atributy, které nélezi jim dvéma. Do
chvile, nez Sider Oreu pozn4, tj. do chvile,
nez Orea otevie o¢i, je Sider klidny, ne-
zilastnény. Pak se mési¢ni zife méni
v ,tise nehnuty uragdn Vécnosti®, Sider si
uvédomi, Ze ona Zena je Orea, a ,,vzbudi“ se
,do sféry povrchnosti a zaslepent, které ¥ikd
se bdéni”.

Kdyz domek druhy den navstivi, slysi
kroky, které jako by prochazely fadou po-
kojt, domek je pfitom maly. Dam jako by
byl z4svétim, prostorem, jenZ spojuje Side-
ktera je tak ddvna, ze chce-li se ji Sider pti-
bliZzit, musi byt vystaven setkdni s mr-

tvymi. Tato konfrontace je posilena ze-
jména Siderovym provinénim. V domé na-
chazi starou Barboru a dostdvd Orein
portrét.

Udalost, kterd ma pro nasi analyzu
zvla$tni vyznam, protoZe se jako jedina
véaze ptimo k nadzvu prézy, se rovnéz ode-
hrava v ¢erném domku ve Skalni ulici. Tt
roky po smrti staré Barbory Sider ¢te v no-
vindch zpravu o smrti Barbofiny dcery
Héty. Na jeji dum se svalila skala. Hned na-
zit¥i jde do Skalni ulice. Ale udélost po-
psand v novinach se stala rodiné Sevce
Skopka. Vdova po $evci (viz jesté dale) vy-
pravi Siderovi, Ze ten veler, kdy spadla na
jejich dum skaéla (a zabila jejiho muze), vi-
déla v prvnim patfe domu zvlastni spole¢-
nost. Sevcova Zena nemohla té noci
usnout, pfed ptlnoci §la na ptidu a cestou
sivimla prouzku svétla pod dvefmi do po-
koje v patfte:

,Jd ty dvére voteviela, — a vzdcnej pane,
jesté ted nohy pode mnou padaji, — u stolu jim
tam sedély dvé krdsny ddamy a krdsnej mladej
pdn, vsickni vobliknuty jako hastrosi, jako
cisa¥ Bonaparte. A tu ta jedna ddma, méla
modry Saty, zdvihla sklenici, a v ty byla hustd
zpénénd krev. Ptitukla si s téma druhyma,
ktery méli ve sklenicich taky krev, a povidala,
- jeziSmarjd, Ze jsem nepadla, kdyz jsem sly-
Sela ten jeji hlas:

Velkd noc dnes, vétsi blizek je Den, na
zdravi vSesmitujici Smrti! Na zdravi Vééného
Vykoupeni! Na zdravi slavné Nemesi!*

Ta druhd ddma zavejskla a pfitukla, a ten
pdn tidk votdlel, ale potom taky pritukl
Avsichni pili hustou krev.”

Vibec poprvé se tu vyskytuje titulni
jméno bohyné pomsty, jejimiz atributy
jsou vétev z jabloné, kolo, koruna zdobena
jeleny a metla visici ji u pasu. Kolo, které
t¥ima v ruce, pfedstavovalo pivodné slu-
necni rok, a kdyz se z poloviny oto¢ilo, mél
posvatny kral zem?it — pravé na vrcholu
svého §tésti. Tento moment je velmi dille-
zity pro vysledovani vztahu mezi ndzvem
prozy, Siderovym ptibéhem a Klimovym
presvédéenim, ze ¢lovék ma spachat sebe-
vrazdu na vrcholu §tésti. Zajimavé v sou-
vislosti s analyzovanym textem je i to, ze
Nemesis porazeného posvatného krale
pozte v dobé letniho slunovratu. V préze
zazniva 18. Cerven jako den zasvéceny
Reky bohyni Nemesis a Sider pravé v tento
den vykondva svou cestu do Vé&nosti.
Sider dava Zené , hrst bankovek” a odchazi:
,Odpustte, Ze tak mdlo. Ja jsem ten diim zbo-
#il.“ Sider pochopil. Pomysli na smrt, od-
hodlava se vysly$et volani. ,Vsechno lidské
padd; paddm jd; blaze mné, Ze paddm; pdd
¢lovéka je osvobozeni Boha... Do Alp! ... Ale
jsem tak slaby ted, tak zu¥ivé, tak bezmocné
slaby - t¥ikridt slaby! [...] Skonéim co nevidét,
to je jisto... O nebe nebo Viile md, dejte mné
silu, abych neskoncil ve hnoji, ale v Zdari! [...]
Spdt [...]; nebo hned kouli do hlavy? Jak
hnusnd je vile!”

Musi opét potkat Oreu, aby se vzchopil
a odhodlal. Kolem ptlnoci se dostava, ,ne-
véda vibec jak®, do Skalni ulice. Dim ho
laka, i kdyz uz je z néj jen ,,rumovisté“. Pro-
chazi sutinami a vidi leZet na zemi Zenské
télo. Kdyz se snazi odhalit Jeji tvat, do-
stane elektrickou ranu. T¥ikrit Oreu vy-
zyva, aby s nim promluvila. Orea nejprve
neodpovida. Posléze promlouva, prestoze
mluvit nesmi. Je to vibec poprvé, kdy
spolu Sider s Oreou hovot#i. Orea polibenim
dava silu Siderovi, ¢imZ se vraci motiv od-
haleni Jeji tvate, ktera je ,bélejsi a lesklejsi
nad lunu nahote®. Orea jiz nemusi Sidera
lakat svou krasnou tvafi. On se rozhodl -
uz se chovi, jak Bohu nalezi. Orea si nene-
cha strhnout 84tek z oblic¢eje, sama ukazuje
svou tvér, kterd sviti stejnou bélosti, jakou
pak Sider vidi na dné Propasti.



Sider ptichazi do domku jesté jednou,
tentokrat v Cortoné, aby doplnil posledni
kousek mozaiky svého nékdejsiho Zivota.
A tehdy zazniva druhd a posledni zminka
o Nemesis. Domek ve Skalni ulici i v Cor-
toné je mistem, do néhoZ se smrt neustéle
vraci, protoze pravé v ném doslo nékolikrat
k usmrceni. Diim je svédkem ¢inu, ktery Si-
dera dostihl. Smrt je reprezentoviana mimo
jiné bohyni Nemesis odkazujici také na
vinu a spravedlivy trest.

4. Cas

Cas a vnimani ¢asu je podstatnou sloz-
kou kompozice Slavné Nemesis. Siderovo
putovéni v ,soucasnosti®, do které se od ur-
¢itého okamziku stéle vice promitaji uda-
losti z minulosti, je ¢asové uréeno dobou
patndcti let. Vzhledem k rozdéleni Side-
rovy pouti je t¥eba tento ¢asovy udaj vni-
mat oddélené jako dvanict let a t¥i roky.

Je to totiz dvanict let od prvniho se-
tkani s Oreou do dalsiho pldnovaného se-
tkani v Cortoné, k némuZ Orea Sidera
vyzyva. Sider se nemuze dockat, boji se, ze
nevydrzi ¢ekat ani sedm dni, které zbyvaji
do konce kvétna. K setkani viak nakonec
nedojde, protoze Sider je nafcen z vrazdy
staré Barbory. T#i roky se pak ukryva na
riznych mistech, aby nakonec opét zami-
til do mésta — zménén k nepoznani.

Opakujici se ¢islo dvanict je v textu
zminéno nejen v souvislosti s ¢asem. Dva-
néctka je ¢islo, v némz se potkava bozskost
a pozemskost. V této souvislosti je mozné
chéapat obraz, ve kterém se na dvanict
krokii od sebe potkava Sider s Oreou a Er-
ratou. Setkdvaji se v zahradni restauraci,
mezi lidmi. Zeny, je jsou davno bohynémi,
schéizeji mezi smrtelniky z prosttedi, které
je jim — zejména jedné z nich — vlastni. Dalo
by se uvazovat také o tom, Ze Sider jesté

neni nalomen v touze zit Zivot takovy, jaky
se mu jevi. Zda se vsak, ze symbolika ¢isel
je mnohem vice spjata s prostorem, po-
tazmo casem, ktery neustédle prosakuje
pravé na mistech nékdejsich tragédii.

Trojka je ¢islo, v ném? se prekonava roz-
dvojeni a které v sobé, obsdhnutim zacatku,
sttedu a konce, zahrnuje uplnost, celost.
Cislo t#i je v textu zastoupeno ¢astéji nez
dvanactka. D4 se rozhodné povazovat za
princip pfinejmensim v souvislosti se sa-
motnymi aktéry Siderovy promény. Uzce
souvisi se smrti. Sider svym uvédomélym
skokem pfekonéva strach z Propasti a jeho
¢in je, pfedchozim soubojem s touhou po Zi-
voté, skuteénym hrdinstvim. Symbol ¢isla
t¥i, potaZmo trojice, objevujici se od zacatku
ptibéhu ziskava v zavéru prozy velmi kon-
krétni vyznam. V Gplném zivéru se vsichni
tfi spojuji, aby splynuli v Trojjedinost.

Od zacatku jsou si pravé oni souzeni,
aby vytvotili celek a v ném se spojili. Pa-
sobi jako rozpadnutd jednota od zac¢itku
textu. Prili§ se ovliviiuji, pfesné odpocitané
kroky, které je déli (pti prvnim setkani,
v horéch, jsou to pravé t#i kroky), napovi-
daji souvislost mezi postavami, vymezuji je
jako postavy, jez k sobé maji, budou mit
nebo by mély mit néjaky vztah.

Byly to praveé t#i dny, v nichZ Cortona Si-
dera uchvétila natolik, Ze si p#al co nejdtive
se tam vratit. Po navratu do alpského més-
tecka Orea ttikrat mizi Siderovi z dohledu
pfi vystupu na Jeleni hlavu. T¥ikrit se Orea
Siderovi zjevuje mimo Cortonu: t¥ikrat
Sider na Oreu zapomini a t¥ikrit se do ni
zamilovava. T¥i dny ji hleda ve Skalni ulici,
nez najde ¢erny domek. Stara Barbora Side-
rovi prorokuje, Ze za t¥i roky zjisti, kym Orea
je. Errata podezieni, Ze k sobé Sider, Orea
a ona bytostné patti, potvrzuje, kdyz #ika:
o[...] zvldstni, Ze pokazdé spattila jsem Ji ten-
krdt, kdyz vy mél jste se s ndmi zakrdtko sejit.”
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Po delsi dobé se vam ohlagujeme s vysledky
soutéze Tvar-ze-siti, kterd probiha na se-
rveru www.pismak.cz. Nejvice ¢tenatskych
hlast ziskaly nasledujici t¥i ptispévky:

1. Sedim jak pes / Whitesnake

Sedim jak pes u tmavé reky
Vyvérd ze mé v tobé usti
Ddvno uz nejsem prostoreky
Jak mladi floutci mnohotsti
A ani nedusim se vzteky
Sedim jak pes

u tmavé reky

Sedim jak pes a nepospichdm
Ta voda po mné néco Zddd
Tece jak krev co byla mladd
Cas od ¢asu k ni vecer ¢ichdm
A zapomindm kryt si zdda
Sedim jak pes

a tézce dychdm

Sedim a slova beznadéjnd
PIni mi hlavu koncem zdri
Moznd Ze ptdci tvo¥i hejna
Psi ale jsou spis samotdri
u feky se tak aspon tvdri
Pak do ni vstoupim.

Neni stejnd

Zuzulinka — 13. 3. 2014 > Nevim, pro¢ mi
to ptipomneélo zdbér z filmu Hodiny, kdy

Virginie Woolfova prosté ,odejde fekou...

Diana -13.3.2014 > Ano, pfijemné, hravé,
ty obrazy se mi libi. Zndm4 pointa — a ptes-
to prekvapi.

1. Obnosené pantofle /
sepotvkorunachstromu

proc tak Casto stoji prede dvermi starych Zen
obnosené pantofle

hm

snad prosté jen nepochopily

Ze doslouzily

anebo se chystaji zajit k sousedce pro stil

¢i ldkaji k ndvstévé

moznd jen Cekaji

jako vyckdvaji kvétované Saty ve skrini
zazloutlé fotky v krabici po klobouku

az bude po viem

a véechny ty véci budou najednou vydésené
cizi lidé je nasklddaji do cernych pytli
pytle hodi do kontejnerii

jen ta kulatd krabice po klobouku se tam uz
nevejde

déti zvédavé nakouknou dovnit¥

a lesklé obrdzky se rozutecou po vétru

malé kousky néciho svéta
na trdavé

na chodniku

na ceste

Jto je ale bordel”
budou naddvat popeld¥i

V textu dochazi nékolikrat k pouziti
principu trojiho, které zda se napovidat
trojjedinost hlavnich postav. Druhym
velmi vyraznym ptikladem je troji otazka
8 kym?“, kterou klade Sider Erraté v ustavu
pro choromyslné, kdyz mu vypravi, s kym
ze se ve skute¢nosti celou dobu v Cortoné
stykala, travila-li ¢as s Oreou. Vyznam &isla
t#i pravdépodobné nesouvisi jen s propoje-
nim Sidera, Orey a Erraty jako dokonalého
celku, ktery vznikd Siderovym prozfenim,
uposlechnutim Vile, jez vyustuje heroic-
kou smrti.

Klimova préza je utvafena na principu
prolindni sou¢asnosti s minulosti, respek-
tive zrcadleni minulosti v p¥itomnosti. Dgj
se, jak ¢tendt zjistuje na konci novely, urdi-
tym zpusobem opakuje, zrcadli. Udalosti
z minulosti zasahuji do skute¢nosti, v niz
Sider zije. Doch4zi tak naptiklad ke ztotoz-
néni smrti Barbotiny dcery Haty a evce
Skopka. Nékolikery vystup na Jeleni hlavu,
ptiéemz az ten t¥eti — posledni — p¥inasi
naplnéni, je opakovanim davné minulosti.
A nakonec datum 18. ¢ervna je datem fa-
talnim. Den, kdy Sider svrhl Oreu ze skaly,
je dnem, v némz Sider zvitézi a vstoupi do
Véénosti. A je to i datum ptipisované bo-
hyni Nemesis. Je to tedy den spravedlivé
odplaty.

5. Zavér

Symboly v textech Ladislava Klimy se
nejevi jako ndhodné. Doklad4 to nejenom
promyslend kompozice Slavné Nemesis, ono
zrcadleni, opakovani udalosti a ptesné pro-
pocitani casovych usekd, ale také spise
vzacné $krtani v autorovych rukopisech.
Jak ukazala ptredchozi analyza, Slavnd Ne-
mesis se sklada z motivt smrti, které tizce
souviseji s motivy presahu - bozskosti.
Tyto dvé oblasti se nutné doplriuji, nava-

a v kontejneru tiplné nahore
budou lezet ty obnosené pantofie
pFisly na fadu posledni

mdlem se na né zase zapomnélo

Snake_01 -17.3.2014 > Tady nemtzu ne-
tipovat, nevim pfesné pro¢, ale pfipomnélo
mi to Hrabalovu strukturaci obrazu.

Ostrich — 15. 4. 2014 > Jednou... po nis,
po nasich détech nebo po détech nasich
déti... bude na misté starych krabic s hmot-
nymi svédky Zivota jeden velky externi
harddisk. Fotky a videa z dovolenych, mi-
lostné maily a SMS... Jenze kdo by to pro-
hlizel, koho by to zajimalo, pro koho by to
mélo vyznam? A tak se i tohle, mozna, jed-
noduse smaze. Moc pékna véc.

V oéiach teéie voda / marcela.m

za sklom
kde sa ladmu
cudzie pohlady

nenosis sekeru
nerozbijas

iba dychas na zrkadlo
s uviaznutym obrazom

nacas
zacnu pukat lady
a stromy z vysky padni

do ndructia

zuji na sebe, nebot pravé dobrovolnou
smrti stava se Sider Bohem.

Vyusténi prézy - dojit dobrovolnou
smrti sebeptekonani, hrdinstvi, z pohledu
mnohych arogantni vyzvy pfetrhat ve na
vrcholu §tésti - ukazuje pravou zranitel-
nost ¢lovéka. Tvari v tva¥ vlastnimu pudu
sebezdchovy vétsinou volime Zivot. Pti-
takat smrti je néco, co uz jsme davno za-
pomnéli. Klimovo dilo smrt netprosné
zp¥itomnuje, a zaroveri doklada zranitel-
nost ¢lovéka v mezni situaci, jeho kone¢né
lpéni na Zivoté.
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Whitesnake — 17. 3. 2014 > Az hypnoticky
zazitek. Usporny styl jako by se (mile! ne
potutelné!) usmival nad vemi mnoho-
mluvnymi a nicnetikajicimi dilky. Kazdy
ver§ jak bi¢, kladivo i horouci cit. Navic
krasny kontrast destrukce a jen tak dych-
nuti na sklo, které oviem je rovnéz des-
trukci, protoZe zastird primérni obraz.
Ptekrasnd basen, ptekrasna miniatura.
runrunrun — 17. 3. 2014 > Davno som nic
tak dobre necital...

Pripravil egil

inzerce

. nauka stromi 3
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I. Setkani

Tamrtané a Mublaci odevzdy v fevni-
vosti Zili. Ba kdysi val¢ili se sebou, Zeny
sobé unaseli, zabijeli se v k¥ovi a na skal-
kéch. Casem v3ak jejich virilita oslabla a oni
jenom po sobé nevrazivé pokukovali, ne-
vlidné poznambky trousice. Jesté pozdéji se
témé¥ szili. Snad to bylo také tim, Ze se
spole¢né dostali pod utlak mocného ni-
roda Paso$uku. Pasosudi, feceni téz Mydli-
vousi, méli mozna lep$i zbrané a patrné jim
i 1épe pracovala vlikna nékterych svalo-
vych skupin a jidra jistych mozkovych
bunék. Nékteti badatelé to viak zpochyb-
fuji a tvrdi, Ze Mydlivousi stavéli prosté
hygienictéjsi zachody. Jednoho dne se na
hrani¢nim tzemi v bufetu ve ¢tvrti Vlhko-
mér ve mésté Prozvon setkal Tamrtan Kli-
pe$ s Mubldkem Horoblouzem. Oba byli
¢aste¢nymi miSenci druhého naroda, takze
Klipes byl pomérny Mublék a v Horoblou-
zovi kolovala i néjaka procenta krve tamr-
tanské. Jazyk obou narodu se ligil malo,
kdezto mydlivousstina jim byla skoro
stejné cizi, ba i protivna. MiSenciim obou
narodu fikali Tamrtané taublaci, kdeZto
Mubléci odmitali tyto lidi pojmenovavat
zvlastnim slovem.

»1y pijes fialovou limonadu?*“ zavréel na
uvod setkdni Horoblouz, ktery ptisel tro-
chu pozdéji nezli Klipes.

Ten jiz usrkdval zminény ndpoj u kame-
ninového stole¢ku, nad nimz visel obrazek
zluté motorky osedlané kravim bohem.
V téch dobach a koncinach na motorkich
s oblibou jezdili kravi bohové, jimz se téz
prezdivalo pleskadi.

»Piju, je dobrd,” odtusil stroze Tamrtan.
Fialov4 limondda méla uvedenou barvu
a plavaly v ni malé puky. Byl to opravdu
agresivni ndpoj a vyzadoval trénované
strevo a kuty jazyk-plandac.

,Ze bych si ji jednou dal taky?“ pronesl
Mublak. Z jeho strany $lo o gesto vyloZené
pratelské, nebot Mublaci fialovou limo-
nadu (zvanou kichrc) skoro nikdy nepili,
domnivajice se, Ze jde o ndpoj velmi ne-
chutny.

Klipe$ pokréil rameny. I to bylo jisté
gesto vstficné, stejné jako jim mohlo byt
podrbani se na zadku. Jakmile se priblizil
ke kameninovému stolku hostinsky, Horo-
blouz na néj mavl a objednal si u toho muze
s kostkovanou utérkou a $edobilymi ndus-
nicemi sklenku kichrce. Hostinsky chtél
védét, zda ma také ptinést skvarky, dobte
védeél, ze Mublak, pijici kichrc poprvé ¢i te-
prve podruhé, muaze byt stiZen nevuli,
proti které pravé skvarky z divokého chlu-
povrka nejlip pomtiZou, ale Horoblouz pti-
lohu hrdinsky odmitl, zptsobiv tim
u Klipese jisté pozdvizeni obo¢i.

»Mily bratrance,” fekl Tamrtan poté.
I to bylo velmi ptatelské, nebot Mublak
jeho bratrancem v pravém smyslu slova sa-
moztejmé nebyl. ,Jsem rad, Ze jsi ptijal mé
pozvani. Asi tusis, o ¢em s tebou chci mlu-
vit.*

Horoblouz usrkl opatrné kichrce a hned
mu zahotely usi. Snad neudélal s tim od-
mitnutim Skvarkd z divokého chlupovrka
ptilisnou chybu... ,Tugim to, nebot v tele-
fonu, ktery mi vyustuje nad lenoskou, jsi
mluvil o obtiZnosti mydlovousstiny.“ Mu-
blaci sice mivali v domacnostech telefon,
ale vzdy jenom na verandé, kde také ob-
vykle stavaly typické rohaté lenosky,
v nichZ sméla odpocivat pouze hlava rodiny
anebo host. Telefony byly zdsadné natteny
rumélkové ¢ervenou barvou inspirovanou
listim narodniho stromu Mubldkd dave-
rem rozsochatym.

»Spravné,” dél spokojené Klipes. ,My
ucitelé bychom méli jit pfikladem a zvlasté
pak basnici.“ Narazel tim na Horoblouzova
nevlastniho starsiho bratra Kemiplesku,
autora Gspésné divadelni hry psané ve ver-
ich a zvané Zkiza mésta Krupice.

tvar 10/14/12

,No...“ zabruéel neur¢ité Horoblouz.

Ale Klipes jiz pokracoval: ,Nebudu cho-
dit okolo vyschlého pramene, mezi pro-
zvonskymi Tamrtany vznika hnuti za vétsi
prosazeni nageho jazyka.”

V Prozvonu Zilo asi 500 000 Tamrtant,
750 000 Mublakd a zhruba 2 000 Paso-
$uktl. Vzhledem k tomu, Ze Pasosuci zde
byli v naprosté mensiné a jejich vlastni stat
nesousedil s méstskym statem Prozvon,
dalo se chépat, Ze padesat let poté, co doslo
k poslednim etnickym nésilnostem, a vliv
Paso$ukd na Prozvon znac¢né zeslabl,
emancipace spole¢ného jazyka Tamrtant
a Mubldkd byla nabiledni. Vznikl neofi-
cialné jiz pred padesiti léty zasluhou sku-
te¢nych bratranci Mubldka Chrapily a Ta-
mrtana Butdse. Uvedeni této fedi na svétlo
bozi znamenalo vydani - jak dél podtitulek
- Spole¢ného slovniku a gramatiky, oba ja-
zykozpytci se shodli na hrdém le¢ mirné
zavadéjicim ndzvu Nase klika. Ale béda, a¢-
koliv mésta Prozvon (2 050 000 obyvatel
bez Mydlivoust) a Je¢inec (800 000 oby-
vatel véetné 3 700 Cernostvacty) tvotici ja-
kési spratelené soumésti rozdélené oviem
3-4 km $irokym a t¥icet km dlouhym Udo-
lim smradlavych ¢meldkd umoznila vydani
knihy v nakladu asi 1 200 vytiska, paso-
$ucka cenzura rychle zasahla a mezi oby-
vatele se dostala odhadem sotva ¢tvrtina.
Kromé toho doslo v ptistich létech ke
dvéma doc¢asnym okupacim ze strany Myd-
livoust, které nastésti vzapéti podstatné
oslabila t¥ileta zni¢ujici vilka se zdhadnymi
Cernostvadi. Suskalo se dokonce, Ze stat
Paso$uku je v rozkladu, na druhé strané
dalsi intervence ze strany Cernostvaci se
také neuskuteénily. Malo bylo prozvonéno
o tom, co se v jejich soustéti déje. Byla to
zdhada, pry se také objevily dva zpévniky
s obéma hlavnimi dialekty tamblakstiny
a s vyuzitim charakteristickych chromatic-
kych toénin, které byly ptizna¢né pro oba
néarody.

»Jde ti o toto?“ otazal se provokativnim
ténem Horoblouz a pleskl o kameninovy
stolek svym vytiskem Nasi kliky.

Klipes se zamracil a zarazil, ale poté vy-
tahli on svij vytisk a polozil jej vedle Mu-
bldkovy knihy.

»Ano, jde mi o toto.”

Horoblouz se uchechtnul a pozname-
nal: ,Bratrovi o tom ale zatim fikat ne-

budu.”

II. Pod horou Jalka

Pozdni vecer oteviral omamné vonici
kvéty ket prakleniku svazéitého, které po-
ristaly svah hory Jalka (1 518 metrt nad
motem) v podstaté rozdélujici mésto Pro-
zvon na tamrtanskou a mublackou ¢ast
Uzemim viceméné smisenych ¢tvrti Vlhko-
mér a Odvar lezicich na jihozdpadnim
a jiznim tpati hory. Sverak Horoblouz vy-
stupoval p¥ikrou ulickou Vrabéin ke svému
domu. Ten se nachézel asi devét set metra
od vrcholu hory. Vrabiin tvotilo jen 14 do-
mU, devét na jetelové a pét na praklenikové
strané. Z téch deviti dva nebyly trvale oby-
vény a tikalo se, Ze je oblas vyuzivaji pode-
zteli Cernoitvadi a Pasosuci. Sverdk
Horoblouz byl piesvédcen, ze jisty Pasosuk
pékné hraje na dumfujaru, ale zaroveri mél
obavu, aby se tim neuvolnila ze svaht Jalky
lavina kameni. Natésti se hra dala slyset
jen dvakrat za Sest tydnt, nékdy jen za
osm, vzdy veéer v devét hodin, kdy ne-
znamy umeélec hudl ve spodnéjsim z obou
poloopusténych domu. A jak si byl Horo-
blouz tak jist, ze dumfujarnik je Pasosuk
&ili Mydlivous? Inu, kazdy prece vi, ze Cer-
no$tvadi mivaji predkus a nesnési, kdyz se
jim ohrne knirek. Oboji pfedstavovalo ob-
rovskou nevyhodu, pokud jste chtéli hrat
na dumfujaru. Horoblouz byl vdovec. Mél
dvé déti, starsi dceru Polepku a mladsiho
syna Hrotika. Matka déti Lesopravna Ho-

roblouzova se pred tfemi léty pomaitla
a pravdépodobné navzdy zmizela ve vel-
kém Dusnolese dvanict kilometra vy-
chodné od mésta Prozvon. Asi osmina
Mublakt nesnésela hru na dumfujaru a vy-
stavena jejimu pisobeni mohla tratiti na
rozumu a sebevladé. Zbytek ji naopak zbo-
znioval, t¥ebaze maloktery Mublak dokazal
z néstroje dostat to, co Pasoguk. S4m Horo-
blouz mél pro hru na tento néstroj znaény
talent, ale z obavy pfed nezadouci reakci ze
strany soused ¢i svych déti pfiklddal dum-
fujaru k pyskiim jen malokdy. Ted oviem se
vracel z velmi zajimavé schiizky s Tamrta-
nem Klipesem. Stile nemohl uvétit tomu,
Ze si navzajem ukézali své vytisky Nasi
kliky, a dokonce si je navzajem orazitkovali
svymi osobnimi razitky. Jesté pred deseti
léty by to byla nebezpe¢nd posetilost, ale
nyni, dle vech zndmek, nebezpei ze strany
pasosucké policie jiz témé¥ nehrozilo. Paso-
$uci se velmi stahli a davali si pozor, aby
stale sebevédoméjsi méstské soustati Pro-
zvon-Jetinec nedrazdili. Sverak Horoblouz
otevtel branku, prosel kolem kvetoucich pi-
voni a stanul na prahu svého domu. ,Déti,
kde jste?“ zvolal.

Dfevénd podlaha zaprastéla a ve dve-
tich uvadéjicich ptichoziho do siné se zje-
vila stard hospodyné Pautina.

Byla to vlastné sestra Sverdkovy ba-
bi¢ky z otcovy strany a méla t¥eti oko, které
po vétsinu zivota nepouzivala a zakryvala
je ozdobnou minirouskou zvanou ¢ipka.
Bylo ji devadesat t#i let.

»Tak uz zpatky, Sveracku?”

»~Ano, babitko. Kde jsou déti?“

»Ale to vi3, $ermuji rukama.”

Vecerely?”

»Ale to vi3, $ermuji rukama.”

,To jsem si mohl myslet.”

Horoblouz rdzné prosel sini, ve které
spalo 8est kocek a jeden ktistalovy netopyr,
a vstoupil do obyvéiku, kde obé jeho déti
machaly pazemi nad tablety, proceZ se jim
zjevovali mamuti, rosomékovo stf¥evo, ba
i horsi védi.

»Tak co je to tady?!“ zatval otec. ,Je t#i
¢tvrté na jedendct, zitra vstavate do Skoly!
Ja se z vas pominu!“

Dcera Polepka sebou ukazkové skubla,
zatimco syn Hrotik pokra¢oval v machéni
rukama, jako kdyby se nechumelilo.

»Ale tati,” fekla Polepka. , Zitra je volno,
slavi se vyrodi bitvy u Kachniho prstu.”

.To se jesté slavi?“ divil se otec. Slo
o d4vné vitézstvi Mublédka nad Tamrtany,
ov$em jeho oslavy v nynéjsi dobé napro-
stého usmifeni, ba pratelské spolupréce
s Tamrtany pokladal Horoblouz za hloupy
piezitek a naprosto zbyte¢nou provokaci.

»No dobfte. Ale je stejné pozdé. Uz at
jste v posteli.”

Kdyz usporadal pozdni rodinné po-
méry, odesel Sverak Horoblouz, kapitin
podzemni armddy bojujici za plné samo-
statny stat Prozvon-Jecinec, na verandu,
ze které mél nezapomenutelny vyhled na
obfi svah hory Jalka posety tisici ket
prakleniku svaztitého, nad jehoz kvéty se
v tuto ro¢ni dobu vznasely hvézdokupy
svétélkujicich brouka rodu Isoxa, lidové téz
nékdy zvaného ,mlaskava sire®.

Pohodlné se usadil do rohaté lenos-
ky stylu ,strycav mrk® a uchopil rumél-
kové cervené sluchatko a vytodil ¢islo
887454475.

,Tady Kikul Voda," ozvalo se.

,Dobry vecler, Kikule! Na aparitu Sve-
rak, Prozvon! Tak jaké mate v Jecinci po-
asi?”

,Budte zdrav! Jde to. Trochu mlha, na
tuto ro¢ni dobu nezvykla.

»Dnes jsem prvné popil trochu kichrcu.”

A chutnalo vam?“

»Abych pravdu tekl, probéhlo to dle oce-
kévani, ani §kvarky z chlupovrka jsem ne-
potteboval.“

»NoO jo, to je ta vage tamrtanska krev!“

»Takze v obvyklou dobu na obvyklém
misté, ano?“

»Samozfejmé, jsme domluveni. Dobré
sny!”

LHrouzivé, Kikule! Hrouzivé!*

Horoblouz polozil sluchatko a tise se za-
myslel. Jeho o¢i zabloudily do vyssich
poloh Jalky. Jestlize ulicka Vrabéin métila
na délku ¢tyfi sta osmdesat metrd,
k vrcholu to bylo jesté...

Co bych tam lezl. Rekl si Horoblouz.
Jednou jsem kapitdn podzemni armady
a vim o vSem, co se okolo mého baraku
avlastné i v celém mésté Sustne.

III. Sna¥ Klipes, Tamrtan

»To nejsou schvélnosti!“ k¥icel Klipes.
Ostatni tamrtansti aktivisté shromazdéni
v letohrdadku Mip v parku Serd Biiza ve
¢tvrti Semre$ na néj némé zirali, ac¢koliv
kupiikladu h¥motnému Klanovi Potokovi
pékné skubal lehti¢ licnimi svaly. Pti jeho
198 centimetrech a sto dvaceti kilogra-
mech to nevéstilo nic tsmévného. Kromé
toho byl ptimym potomkem legenddrniho
myce nadobi Luajlana Psisrka, ktery kdysi
osobné usekl hlavu paso$uckému $éfku-
chati Hmuzaiovi v hospodé U Skoleného
tura. No, pravda, bylo to pted sto padesati
léty. Ale posledni ¢islo Prozvonského ve-
Cerniku, ve kterém vysel komenta# zi-
stupce 3éfredaktora Sveridka Horoblouze,
se zdalo byt neblahym ptispévkem ke vza-
jemnému sbliZovani obou etnik, totiz Ta-
mrtand a Mublakd.

»Ne, pratelé,” polozil Klipes hlas o ok-
tavu nize. ,Tudy cesta nevede. My nebu-
deme reagovat zbrkle, natoz nenavistné.”

»Jsou to ¢arodéjnici a rouhatil” zaskte-
hotal aktivista Bumur.

»Bratfe Bumure,” dél Klipes otcovskym
tonem. ,,Co konkrétné vytita§ Horoblou-
zovi?“

»Psal tam o Kachnim prstu

»,No ano, ale s tim, Ze on sam toto vy-
ro¢i nepoklada za dtivod ke svatku.”

»Nepoklada?“

»Nel“

»Tak potom to nechapu.”

»Mnozi z vis ztejmé necetli ¢lanek po-
zorné. Zijeme v Prozvonu spole¢né s Mu-
bldky uz mnoho let v klidu a miru, na
pfedsudky zapomerime.”

»Jenze jejich déti dnes nesly do skoly,
zatimco nase, tamrtanské, ano!“ namitl po-
drazdéné Bumur. ,Cemu své potomky Ho-
roblouzovi soukmenovci u¢i? He?“

,Podivejte se, ja Sverdka Horoblouze
osobné znam, mezi jeho predky jsou i Ta-
mrtané!”

»10 jedté nic neznamena!”

,Dobra, vlozil se do diskuse obr Potok.
»Bratr Klipe§ ndm chtél asi #ict néco jiného,
ale Nundk Bumur se vytasil s ve¢ernikem.
Nechme mluvit bratra Klipege.”

Bumur zasktipal zuby, ale do putky
s Klanem Potokem se mu nechtélo. Mozna
i proto, ze jeho sestra si pted ¢asem vzala
Potokova mladsiho bratra, ale pak se roze-
8li a vztahy mezi obéma rodinami nebyly
od té doby nejlepsi.

Vazeni,“ pronesl Klipe$ slavnostnim
ténem. ,Véera jsem se setkal ve ¢tvrti Vlh-
komér se Sverakem Horoblouzem a dospéli
jsme k jednozna¢nému zavéru. Vyhlasime
spole¢ny méstsky stat Prozvon-Jelinec
a zavedeme na jeho tuzemi dobrovolnou,
zdiraznuji dobrovolnou vyuku tambldk-
$tiny.

V letohradku Mip opét propukla viava.
Do vzduchu létaly typické fialové &epice
a nékteti Tamrtané si vzru$ené hladili pti-
znacné licousy obarvené na hnédo. ,,Jdu do
toho!“ ry¢el major ve vysluzbé Chyle§ Zva-
ran, toho ¢asu majitel vefejnych lazni v nej-
vétsi tamrtanské ¢tvrti Prozvonu, ktera se
jmenovala Pansky kostr¢.

1«



Bydleli tam i moviti obc¢ané, kuptikladu
mistostarosta Prozvonu Juhran Polochrt
nebo slavny zpévak Meédk Buloun.
A oviem také sam Snat Klipes, tfebaze se
narodil v délnické ¢tvrti Vlhkomér. Sku-
te¢nou rezidenéni ¢tvrti ale byl nesporné
Chul. Zde stily domy jak bohatych Tamr-
tanu, tak pocetnéjsich a vlivnéjsich Mu-
blaka.

»Loto byla prvni vlagtovka. Co to s nimi
jesté asi udéla?” premital hlasité Klipes
u stolu na terase letohradku Mip poté, co
se vétdina ulastnikd setkadni jiz rozesla
a zustalo jen par jeho nejvérnéjsich ptatel
jako Klan Potok, knihkupec Rozval Musin
nebo malit Ek Botka. Popijeli fialovou li-
monddu kichre, ale ptilévali si do ni také
vyluh z bobuli blechojurmanu plazivého
znamého jako ,skdkavé oko®, a obas se ne-
ptitomné zacivéli do parku Sera Biiza,
ktery oddéloval méstské ¢asti Semre§
a Vlhkomér.

»10 ptjde!” minil Ek Botka, $tihly chla-
pik s dobte pésténym, ofechové sedohné-
dym plnovousem.

Vidél jsi, jak reagovali. Tfeba Chyles
Zvaran nebo Kokita Potméhmatova!“

Klipesovi samym piekvapenim zasko-
¢ily bublinky kichrcu v krku. ,,Co? Ona zde
byla taky? Vibec jsem si toho nevsimnul!“

Vs&ichni zndmi Snare Klipese, radniho
mésta Prozvon, dobte védéli, Ze byl svého
¢asu kvuli Kokité Potméhmatové, nékdejsi
ucitelce hry na melovrzku, schopen vieli-
jakych ustrkd a padrti, a jediné diky slozité
situaci v méstské radé, kdy primdtor Jigz
Poluk svou necekanou sebevrazdou sko-
kem z hrany lomu Buchtak v podstaté od-
vratil malou obé¢anskou valku, uhajil Klipe§
svou pozici. Jigz Poluk byl oviem Mublak,
praprasynovec jednoho z vitéznych plu-
kovniki v bitvé u Kachniho prstu.

IV. Cesta do mésta Jecinec

Sverak Horoblouz sahl do moény a na-
hmatal minci. Méla hodnotu 500 popliva.
Podal ji zluté strakatému kravimu bohu,
ktery jej na drkotavé sajdkare znactky Rum-
drc (obsah motoru 1 800 ccm!) zavezl az na
breh teky Zvukyt, ktera pted statisici léty

vyhloubila Udoli smradlavych ¢melaka.
Kravi bth cosi nesrozumitelného zabucel,
pfizna¢né se opotil na hrbeté, takZe zacal
silné pachnout syreckovym odérem, rdzné
a velikou silou, hodnou zpévavého byka,
oto¢il svlj stroj o sto osmdesat stupiit
a vyrazil zpét do podhorské silnice k méstu
Prozvon. Kdyz ovSem ujel asi ¢ty#i sta
metrti, zastavil na ktiZovatce U Staté
berusky a niddherné zatroubil na klakson.
Tohle byla jedna z nejzdhadnéjsich vlast-
nosti kravich bohu. Pfes svou nevzhled-
nost, strakatost — obvykle zlutou - na-
vzdory svému negramotné pusobicimu
humpolactvi méli dar muzikélni kokardy.
Fanfary, které produkovali na svych moto-
cyklech i taxika#skych sajdkarach, byly ne-
uvéritelné brilantni a sloZité, a nikdo z lidi,
kteti méli moznost je uslyset, na né hned
tak nezapomnél. Horoblouz si byl jist, ze
kravi btih je pfesvédéen, Ze jeho klakso-
nova fanfira je nezapamatovatelnd, ne-
mohl prosté tusit, Zze tento zdkaznik,
mistostarosta ¢tvrti Prozvon-stted, ma ge-
nidlni hudebni pamét, kterou sam poklada
za prokleti a nehledany mudici néstroj.
Nikdy se nestal slavnym hudebnikem, a¢-
koliv skvéle ovlddal hru na dumfujaru.
Schézel po mirném brehu k lavce ¢. 3, ktera
v useku 6. kilometru vedla ptes Zvuky¥ (os-
tatné pomérné mélky, ale kamenity a obéas
prudky). Fanfara tohoto kraviho boha byla
znamenitd! Horoblouz dychal zhluboka
a bedlivé si v§imal oblazka barevnych jako
jatra pustiny.

Spole¢nym usilim vybudovala mésta
Prozvon a Je¢inec osm téchto ldvek a jeden
most. (Druhy byl rozestavén, le¢ dosly pop-
livy.) Cast tdoli, ba kationu, zvlastsé v jeho
vychodnich usecich, zistdvala nejen ne-
schtdn4, ale i nebezpecna. To se viak ty-
kalo az okoli ldvek Sest aZ osm. Mosty, tot
se vi, neser muse na k¥idla, byly postaveny,
respektive rozestavény v tseku mezi lav-
kami t#i aZz osm. Jakmile Horoblouz vkro¢il
na lavku ¢. 3, trochu se s nim rozhoupala
a z vody hned vykouknul hnédobily ob#i
ti¢ni rak gragra, o ném?z se fikalo, Ze je
schopen ¢lovéku ustipnout nohu. Horo-
blouz byl oviem na tento p¥ipad p#ipraven,

Petr Hrbac (nar. 1958) Zije v Brné. Absolvent Lékarské fakulty brnénské Masarykovy
univerzity, lékafské profesi se vénuje i nadédle. Hudebnik a tvirce digitalni hudby, mi-
lovnik botaniky (je dlouholetym ¢lenem Botanické spole¢nosti pti CAV) a také japon-
ského jazyka a zemé (nékolikrit Japonsko navstivil). Debutoval basnickou sbir-

kou Studna potopeného srdce (1996), nisledovalo dalsich Sest knih: basnické sbirky Pod-
zemni hvézda (1998), .§pi5ka (2002), Cekali (2007), Jak plyne ¢as (2011), knihy povidek
Kalhotovy pahyl (1997), Jeden den stdrnuti (2000) a autobiograficky ladény roman Kosti,
maso, tekutiny (2005). Zde publikovand ukazka je z pripravované knihy povidek s pra-
covnim nazvem Tancovacka na predmésti, kterd ma vyjit na podzim tohoto roku v na-
kladatelstvi Druhé mésto.

sdhl do kapsy a hodil po rakovi tobolku
z kete prakleniku svazéitého. Korys oka-
mZité zmizel pod nejbliz§im balvanem, raci
gragra totiZz viini tobolek prakleniku z né-
jakych divodi bytostné nesnaseji. A jsou
znamy ptipady, kdy gragra zasazeny tobol-
kou do hlavy v ten okamzik zcepenél. Ja-
kmile se dostal pfes patnact metrt lavky
¢. 4 na druhy b¥eh, usedl Mublak po néko-
lika krocich na sedatko vytezané ze dfeva
kavoru rozsochatého. Podle jizdniho #adu
méla ptijet kabina lanovky za jedenict
minut. Zbyvalo pfekonat 600 metr vzda-
lenosti a 500 metri pfevy$eni, a mistosta-
rosta méstské ¢asti Prozvon-stfed by se
ocitnul v okrajové ¢tvrti Jedince, v Kilo-
hnatu, kde bydlel a zil jeho je¢inecky p#itel
Kikul Voda. Sedél tedy a ¢ekal na lanovku.
Po chvili se ozvalo charakteristické sk#ipani
a k sedatku se p#iblizila lanovka. Vypadala
jako lanovka, tedy bouda-vozik-sihlo.
Uvnit# bylo misto pro nanejvyse deset ces-
tujicich a, oviem, taky pro pravod¢iho, pro
néj viak vétsinou nebylo poplivl, a ndvrh
mistostarosty Je¢ince Unzadka Jitrnice -
beztak polovi¢niho Pasouka -, aby pra-
vod¢iho v lanovce délali za symbolickych
pét popliva ptilezitostné bezdomovci, se
z pochopitelnych divodi neujal, 1idé si sté-
zovali na zapach. Zikaznik se tedy obslou-
zil sdm, poté co se usadil na laviéce uvnit#
lanovky, potvrdil stiskem tlacitka, Zze chce
odvézt do Kilohnatu-Kozince, a bylo to. La-
novka projela svych Sest set metrt vzhiru
a Sverak Horoblouz vystoupil v paréiku,
ktery nesl zvlastni ndzev Haj davkovaca
paliva. K domu Kikula Vody mu zbyvalo jiz
jen asi t¥i sta metr. Od ostatnich mublac-
kych domi v této okrajové ¢tvrti Jecince se
ligil pfedevsim ob#im modelem zaby Chras-
toklus baclomedanus, coz byl druh po-
psany otcem Kikula Vody, Mejtukem
Vodou, profesorem a prodékanem méstské
univerzity mésta Jec¢inec. Zaba se vyzna-
¢ovala chrupavéitym rohem na Cele, ktery
se rtizné vétvil, a jeji kiize méla bilomodrou
barvu. Dosahovala velikosti muzské pésti
a pravdépodobné v §irsim okoli spratele-
nych mést Je¢inec a Prozvon vyhynula
pted padesati léty. Mejtuk Voda oviem
jesté jako chlapec stihl nékolik téchto zab
odchytit v bazince Kulda na severu Je¢ince
a dédecek z matéiny strany, Hrablo Voda,
jinak zpévak a horolezec, mu je vysusil
a vycpal. Model zaby, ktery mél rozméry
ptiblizné 3 x 5 metrq, zabiral vétsinu ve-
randy Kikulova domu. Ve chvili, kdy se Sve-
rak Horoblouz ocitnul pted péti d¥evénymi
schtdky, které vedly na verandu Vodova
domu, oteviely se dvefe a Kikul Voda -
statny Mubldk s u$nimi boltci tésné ptilé-
hajicimi ke 1bi a se symbolickym bryndaé-
kem vysivanym S$esti¢etnymi hvézdami
s jednim paprskem prodlouzenym - roz-
prahl narué: Vitejte, bratfe, seda si mlha.”
Ona sice zrovna nepadala, ale k po-
zdravu mezi prozvonskymi a je¢ineckymi
Mubliky to neodmyslitelné pattilo.

PRIPOMINAME:

Literarni obtydenik Tvar vyhlasil
v letosnim 4. Cisle vefejnou
literarni soutéz o nejlepsi povidku
roku 2014 na téma Chudoba.

Uzavérka soutéze je
30. cervna 2014.
Vitéz obdrzi penézni odménu
ve vysi 7.000 K& coby autorsky
honorar.

redakce@itvar.cz
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Halé. Halé! Tady se nesmi fotit! Ta véta mé
nedostihla u klece v ZOO, kde blesk miize po-
plasit Selmu. Ani u kasdren, kde to vzhledem
k tomu, co ndm zbylo z armddy, nemtize snad
nikoho vzrusit. Dokonce ani nddraZi jsem si
nefotil, prestoze se fotografuje zvldst dobre,
ponévadz se nehejbd a ¢lovék mu nemusi
tikat, aby se tvdrilo pf¥ijemné. A Ze mdm
tamhle cedulku. Piktogram na prosklenych
dvetich knihkupectvi opravdu éervené zaka-
zoval. Bylo jich tam vic, ale zdkaz zmrzliny
neprekvapi a neprinese na jazyk otdzku prod.

Kladl jsem ji nebohému ostrahovi spis po-
bavené, ostatné byl slusny, a dokonce se ne-
dozadoval, abych okamzité vyndal z mobilu
na svétlo film. Nds hovor ale vytrhl z listo-
vdni postarsiho pdna, kterému otdzka proé
na jazyce vyvstala v jiné intonaci. Zautocil
ostre, citil bolSevickou sari a bojoval za spra-
vedInost. Pomocnd strdz knizni bezpelnosti
v tiché obrané jen opakovala svoji verzi nej-
oblibenéjsi vymluvy dvacdtého stoleti, kterd
vyst¥idala diive populdrni Ja nic, ja muzi-
kant. Tedy J4 jen plnim rozkazy. Stary pdn
byl znaéné rozkacen, mné bylo plnice spis
lito. Délat pomocnou strdz knizni bezpec-
nosti je smutné femeslo, i kdyz na vds zrovna
netvou. Kdybych nemél prdvé dvé minuty na
zkontrolovdni, jestli od minulého tydne ne-
doplnili zdsoby mapy Klubu ¢eskych turistil
¢. 78, snad bych i ochrdnce prdva na fotogra-
fovdni vyzval, aby si se mnou nechal zavolat
aspon vedouci, kdyz uz je potfeba nékoho
tepat. A Ze to obcas potteba je, v rdmci men-
tdlniho tréninku.

Z knihkupectvi jsem ostrou chiizi vyrazil
ke specializované prodejné map, osmasedm-
desdtka schdzela ve vsech trech knihkupec-
tvich, kolem kterych jsem mél minuly tyden
cestu, asi se to jen tak nezméni. Ostrd chiize
rovnd myslenky.

Ptizndm, ze pro sebe samého, nikoli tedy
principdlné, jsem nakonec zdkaz uvital. Asi
jako se tésim na zdkazy kouteni v hospoddch.
Nebudu smrdét, nebudu si vycitat, Ze jinym
hulim pod nos, a koutit venku mi nevadi.
Vlastné to obcas déldm i dneska, jindy ale vi-
tézi lind prdel, holy nestésti. Aspori si o mné
Google nebude myslet, Ze bych Cletl tako-
vouhle ptdkovinu. Protoze jsem si samo-
ziejmé fotil ptdkovinu. A jenom proto, abych
ji poslal ddl.

Viibec mé néjak posledni dobou ¢im ddl
vic zajimd, co si 0 mné Google mysli. Byl jsem
vzdycky naklonény tezi, Ze monopoly by (bez
pokriveni trhu) nejspis nevznikaly, pFipadné
by se dlouho neudrzely. Minimdlné se to blbé
vyvracelo. Jenze zpusob, jakym Google
ovlddl obrovsky kus svéta, byt ne fyzicky,
ukazuje, Ze monopoly miiZou organicky vy-
rust. A soudim, ze miiZou i prezit. A pozor,
u televize jste mohli prepnout. Mohli jste
i vypnout. Bez Googlu se mnozi z nds uz dne-
ska neobejdou. Podrobnéji o tom psal $éf vy-
davatelstvi Axel Springer Mathias Dépfner
— jeho otevieny dopis vykonnému rediteli na-
jdete snadno: Napiste do Googlu Pro¢ se bo-
jime Googlu a mdte to.

V uplynulych letech jsem jako mnozi jini
podepsal s firmou mnoho faustovskych
dohod. Nejspis vi, kde kdy jsem, kde bydlim,
prochdzi mi postu a vi, co mé zajimd. Posky-
tuje za to nejlepsi sluzby, o to nic. Ale bere si
dusi. A prachy. Ani jedno z toho ¢lovék ne-
musi hned vidét.

Jo, samozejmé. Kdo nedéld nic Spatného,
nemusi se niceho bat.

Chachacha.

Nakonec bude clovék rdd, kdyz mu néjaky
trotl véas tu a tam néco zakdzZe, nejsou to
pékné paradoxy? Ndm staromilciim skoro
pFipadd nesvoboda a zdkaz tak néjak uprim-
néjsi nez kontrolovand svoboda a p¥ikaz
bavit se.

(Redakci zasldno Gmailem.)

Gabriel Pleska
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PROTIMLUVNY TRINEC

Dalsi z autorskych ¢teni hostil v sobotu
12. dubna t¥inecky bar Destiny. Tentokrat
byl literdrni vecer uz dopfedu avizovan jako
specidlni — patfil totiZz ostravské kulturni
revue Protimluv, jejiz ProtimluvFEST se stal
inspiraci pro vznik tfineckych veclert.
V duchu tohoto literarniho festivalu se pak
nesla i navstéva ostravskych souseda. Prv-
nim hostem, ktery pozvani do T¥ince pti-
jal, byl Jiti Machacek, $éfredaktor revue
Protimluv a stejnojmenného nakladatelstvi.
Pt#i vybéru autorti z okruhu Protimluvu se
rozhodl pfedstavit mladou dvojici basni-
ka - Natdlii Paterovou a Jititho Mésice.
V tvodu mluvil stru¢né o tom, co Protimluv
pro Ostravu a nejen tamni literdrni scénu
znamend, nebot je to v soucasné dobé je-
diny literarni ¢asopis s dlouholetou tradici,
ktery ve Slezsku vychazi. Nakladatelstvi
vydava nejen regiondlni autory, ale také
prekladovou literaturu (polskou, madar-
skou, slovinskou a dalsi) a pofdda napti-
klad jiz zmifiovany ProtimluvFEST. Poté
ptisli na fadu zminéni mladi basnici. Jako
prvni Cetla Natalie Paterova ze své debu-
tové sbirky Uvnit# kosti duha (Protimluv,
2012). Ti, kteti poezii Paterové znaji, védi,
ze neni nikterak snadna. Jeji debutovou

O SESTUPECH A NADEJICH JANA
BALABANA

Spisovatelka a literdrni védkyné Blanka
Kostticova predstavila 14. dubna publiku
v Méstské knihovné v Ceské Tiebové svou
odbornou publikaci Sestupy a nadéje Jana
Balabdna a hovotila o jeho dile. Bezmadla
¢tyfi roky po jeho smrti, které uplynuly
23. dubna, se ji hlas chvél, kdyz docitala
nekrolog-medailon, ktery tehdy napsala.
Byl mym pitelem z nejblizsich,” ptipomnéla
tticetileté pratelstvi. Byla to pravé Blanka
Kostticov4, kdo Jana Balabana ptivedl do
Ceské Ttebové na festival Literati na trati.
A jeho potadatel, Ceskottebovik a diva-
delnik Josef Jan Kopecky, je za to rad.
»Prvni moje setkdni s Honzou Balabdnem pro
mé bylo neuvétitelné zvldstni. Vedle Magora,
Filipa Topola nebo Erika Frice byl iiplné jiny.
Zamlkly, naslouchajici, premyslivy, pozorné
vse sledujici. To je dvandct, ¢trndct let zpét.
Jeho vsechna dalsi ¢teni v Trebové, vsechna
nade ostatni setkdni v Ostravé, ale i jinde,
potom uz byla setkdnim pritel. Pozndval jsem
ho tehdy uz nejenom jako autora, ale i jako
oveka. Cloveka, ktery mél co nabidnout.
A tim nemyslim jenom literdrné,” vzpomina
na néj.

Publikaci Sestupy a nadéje Jana Bala-
bdna vydalo loni olomoucké nakladatelstvi
Civipolis a jde o vibec prvni odbornou
publikaci o dile Jana Balabana. Jak Blanka
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Blanka Kostficova

foto Jan Delong

Jan Machacek, vpredu u stolu s knihami Natalie Paterova

sbirkou prostupuje motiv smrti a prorista
ji velmi intenzivni pocit chladu a lidského
ubyvani. Stejné atmosféricky zazitek pti-
neslo i jeji t¥inecké ¢teni, kdy se mrazivé
ver$e proplétaly s lomozem rusného baru.
Pfestoze se jednalo o poezii, které svédéi
spiSe samota a ,tiché ¢teni®, dokazaly jeji
basné i v tomto prosttedi silné zarezono-
vat. Naopak ,tiché ¢teni” by rozhodné ne-
svédcilo Jitimu Mésicovi, jenz si s sebou do
Ttince ptivezl hudebni doprovod - Lukase

Kostticova zavzpominala, k této praci se
chystala uz za jeho Zivota: , Jesté jsem o tom
stacila Honzovi napsat, on mi uz ale bohuzel
nestihl odpovédét.” K psani posléze ptistu-
povala s védomim jeho rezervovaného
vztahu k literdrni védé a sekundarni litera-
tufe, ptes ktery podle ni dovedl ocenit, co
povazoval za kvalitni nebo co mu bylo
blizké. ,Snad si mohu myslet, Ze alespori
druhy z atributil by bylo mozné vztdhnout
i k mé knize, p#i jejimz psani jsem na Honzu
hodné myslela a méla jsem dojem, Ze mi svym
nezaménitelnym hlubokym hlasem fikd: Jo, to
jo,“ uvedla.

Blanka Kostticova v Ceské Tiebové sice
hovotila o literdrnich kvalitich Jana Bala-
bana, ale nevyhnula se ani kritickym po-
zndmkam k jeho rozhlasové hie Posedli
z roku 2007 a ke knize, jejimi slovy ,pane-
ldkové poetiky“, s ndzvem Moznd Ze odchd-
zime (Host, 2004), a to navzdory udélenym
ocenénim. Znaény prostor ve své pied-
nasce vénovala knize BoZi lano (Vetus Via,
1998) ve snaze dolozit Balabantv pfechod
od prézy fantaskni, ztélesnéné jeho debu-
tem Stredovék (Sfinga, 1995), k préze auto-
biografické, stejné jako argumentaéné
dolozit dalgi znaky jeho tvorby: pfesnost,
snahu o maximdlni ptibliZzeni pravdé,
vazny ton a patos, které viak nevylucuji
humor, odpor k povrchni zabavé... Publiku
osvétlila své déleni prozaickych textdi na ty
Lhledajici, hledalské, nejistotu obsahujici
a reflektujici, podstatné
otdzky otevirajici, texty,
v nichz nejde o nic méné
nez o vse, a na strané
druhé - vsechny texty
ostatni“. Podle B. Kost¥i-
cové ,prdvé takovdto ty-
pologie textii umozriuje
obecné zatazeni proz Jana
Balabdna, ktery bytostné
pat¥i k autoriim prvniho
typu”. A samoziejmé ne-
opomenula zminit z&-
blesky nadéje v dile Jana
Balabana, jimiz se ve své
publikaci zabyva: ,Oba
prvky, sestupy i nadéje,
jsou pritomny zdroven
a vzdy, posun je spis pre-
= souvdnim akcentii nez
Hora krokem odnékud nékam.’
Naslouchajici a nep#ilis
diskutujici ¢eskotfebov-
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Fojtika (kontrabas), Ivana Fialu (akustick4
kytara) a Petra Bajnara (bici). Mésicovo vy-
stoupeni se skladalo ze dvou ¢asti: v prvni
predstavil stylizované texty pod soubor-
nym nazvem Valassky lidovy bdsnik a v té
druhé zaznély basné ze sbirky Piseri zami-
lovaného Misogyna, nedavno vydané v Pro-
timluvu. To v8e za doprovodu hudebniki,
kteti spole¢né s Mésicem vytvorili impro-
vizované, ale rytmicky sladéné a Zivé té-
leso. A pfestoze tento hudebné-literarni

ské publikum nakonec dostalo vic, nez bylo
pfedmétem prednasky. Mluvilo se o tom, co
je dobra literatura, o dobrych knihéch,
o smésovani kultury se zdbavou, o tom,
jestli je v soucasné ceské literatute hodné
Zen-spisovatelek, o tom, co Blanka Kostti-

Jifi Mésic s hudebnim doprovodem

jam trval asi hodinu a pil, jeho protago-
nisté neztridceli ani na chvili energii
a hlavné - nenudili. Shrnuto a podtrzeno:
vecer to byl vskutku ,protimluvny®; za-
timco horni ¢4st baru Destiny holdovala
michanym drinkdm a povrchnim debatam,
v podzemni ¢4sti lidé pronikali pod povrch
béznych véci a vychutnévali poezii, kterd
sice nejprve mrazila, ale pozdéji rozeh#éla.

Jan Delong

cova chysta. Na podzim by méla autorka
»doma“ predstavit Trebovsky zdpisnik sesta-
veny z textd, které publikovala od #ijna
2012 do tnora 2013 v Zdpisniku Martina
Reinera.

Lucie Mikuleckd
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I. Véc uméni nelze odmyslet od sféry
mimoumeéleckého. Konzervativné ,.apo-
litickou“ ptedstavu mimouméleckého coby
sféry stojici ,vné“ uméni je tfeba odmit-
nout jako utésnou iluzi, kterd uméni nako-
nec umrtvuje. S touto iluzi kontrastuje
spole¢enska i ekonomickd moc pozoru-
hodné vitalni aliance, kterou Adorno ozna-
¢uje jako Kulturindustrie a kterd v post-
modernismu jako zadni voj zauto¢ila na
kategorii estetické autonomie mnohem
efektivnéji nez revolué¢ni avantgarda. Za-
timco uméni v boji se sevienou logikou ma-
teridlni produkce prohrava, protoze svou
pozici viéi ni obchazi smitlivym gestem es-
tetizace, kulturni pramysl tuto logiku se-
bevédomé a beze studu ptijal za svou. Ta se
jako matrice otiskla do struktury jeho stan-
dardizovanych vyrobku, pokrytecky oviem
vydavanych za uméni. (Adorno: ,Model
forda a model sldgru jsou stejného rdzu.”) Mi-
moumeélecké ve skute¢nosti nestoji mimo
uméni. Politika, ideologie, spole¢enskd an-
gaZzovanost atd. vychazeji z jeho nitra, jsou
jeho podminkou i moZnosti. Zaroveri jsou
viak také kontextem, ktery do uméni vstu-
pyje a ktery uméni utvaiijakozto instituci
ijakoZto pojem. Z protéjsiho btehu samo
uméni svymi vyznamy utva#i kontext.
Naznacenou dialektiku genidlné postihli
Walter Benjamin v analyze Fourierovych
pasazi a Karel Teige ve Fenomenologii uméni,
kdyz popisuje fungovani patizskych salont
19. stoleti. V obou ptipadech je problema-
tika umeéni s tak¥e¢enym mimoumeéleckym
(v€etné technologického rozvoje) prova-
zana natolik tésné, Ze hranici mezi nimi
neni snadné urit.

II. Uméni je vlastni transcendence
a prvek niahodnosti. Takzvané mimo-
umélecké jakozto podminku a mozZnost
umeéni ani jako kontext nemiZeme naivné
ztotoZniovat s ,véci samou” - s uméleckym
textem (literdrnim, vizualnim ¢ hudebnim
dilem). Umélecky text znamend vzdy vic
nez referen¢ni objekt, ale znamenda i vic nez
sebe sama. Vzdoruje svymi presahy. Jest-
lize nemtZzeme uméni a mimoumeélecké od
sebe prostodude oddélovat tak, Ze mimo-
umeélecké vykdzeme ,ven” a rozptylime na
jednotlivé ,zdsahy“, neni ani proziravé mi-
moumélecké ptizvat ,dovnitt“ s tim, ze
prekryje a vymaZe umeéni. Zde stojime u z4-
kladt riskantniho podniku zvaného anga-
Zované uméni. Angazované uméni nedo-
cefiuje pfedstavu pohyblivé, obtizné za-
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chytitelné hranice mezi uménim a mimo-
umeéleckym. Zavrhuje ji jako sociélni kon-
strukt a chova se k uméni macessky. V tom
se podobd avantgardé, avsak soucasné se
od historické avantgardy odlisuje tim, Ze
upfednostiiuje obsah (sdéleni) p¥ed for-
mou. Je to ddno Ipénim angazovaného
uméni na vychodisku, majicim podobu
pfedchiidného projektu vyztuzeného nor-
mativizujici silou, kterd vylu¢uje ndhodu
a kterd klade pted vnimatele zavazek poro-
zuméni. Na angaZované umeéni ¢iha past
sémantické chudoby a redukce smyslu do
souhrnné teze: interpretace se mize zvrt-
nout v tautologii, tj. v pouhé potvrzeni
puvodniho vychodiska. AngaZovanému
uméni chybi rovina, na niz by dokazalo
zpochybnit to, pro co ¢&i proti ¢emu se an-
gazuje (chybi uméleckd dekonstrukce
symboll a pojmu ,,politika“, , spole¢nost®,
Jkapitalismus“ apod.). Proto se ocita v ohro-
Zeni, Ze si na svou angazovanou kriti¢nost
zvykne, a vplyje tak do linych vod sebepo-
tvrzovani. Jeho kritika by se pak stala
pouhym ,protéjgkem", tuhnouci antitezi
kritizovaného, jejiz ozvuky vladnouci ide-
ologie do sebe ¢asem bez vétsich obtizi za-
hrne coby neskodné estetické gesto. Anebo
ji zdiskredituje poukazem na jeji praktic-
kou nemoznost.

III. Pojmy angaZovaného uméni a radi-
kalniho uméni nestoji na identické ro-
viné. Radikdlni uméni neni linedrnim
rozvinutim uméni angazovaného, neni (jak
by se nabizelo) jeho radikalizaci. Metafo-
ricky vyjadfeno: nejsou to protihradi ani
spoluhradi. AngaZzované umeéni je psano na
»rubu® oficidlnich hernich pravidel, je tedy
svého druhu ,antihrou®, coZ znamena za-
vislost. Demystifikujici rub neni myslitelny
bez svého mystifikujiciho ,lice“. Radikalni
umeéni pronika , pfed” pravidla, k podmin-
kdm vniméni hry jakozto hry - uméni
jakozto uméni (oznacovani jakozto ozna-
¢ovani). Zatimco angazované uméni pro-
klamuje pozadavek, Ze uméni ma byt ,vic*
neZ uméni, ¢imZ napada estetickou auto-
nomii, radikdlni uméni, védomé si své
pevnosti i kfehkosti, se této kategorie ne-
vzdava. Soucasné ji viak podvraci energii
experimentu, zvyznamiujiciho neodstra-
nitelnou ambivalenci formy. Forma na
jedné strané zaklddd mezeru (¢ hranici)
mezi estetickym a mimoestetickym zna-
kem, a tim existenci uméni coby vy¢leni-
telné sféry vibec umoziniuje. Na strané

druhé zatézuje uméni staletym klamem so-
bésta¢nosti. V radikdlnim umeéni pfestava
byt forma pouhym ,doplitkem® obsahu,
stava se viditelnou (vyznamuplnou). Jeji
konstrukéni principy se ,zhmotiiuji“ tim,
jak je dynamizovina nesmifitelnym proti-
kladem ustalovani (formovani neboli za-
halovani) a podvraceni (deformovani ne-
boli obnazovani). Umélecky text muze byt
angazovany i radikalni zirovern. Ejzenstej-
nuv Kriznik Potémkin je dilem angaZova-
nym, pokud ho budeme interpretovat
»obsahové“ jako hlas stranici myslenkdm
ruskeé revoluce. Interpretaci by v tomto pti-
padé bylo mozno shrnout do véty o revo-
lu¢nim obsahu filmového dila. Pasobiva
strohd jednoznaénost uvedené véty je ne-
uplnou pravdou (a jako takovou ji miiZzeme
bez obav pfijmout), ktera by se viak v p#i-
padé uplatnéni totalizujicich naroku stala
ideologickym fal$ovanim smyslu. K#iznik
Potémkin totiz predstavuje revoluéni dilo
rovnéZ z hlediska ambivalence ,zhmot-
nélé” formy, které autonomii podrazi i po-
tvrzuje a jehoZ smysl nelze parafrazovat
pomoci bezrozpornych tvrzeni.

IV. Radikalni uméni povysuje nerozu-
méni na dalsi rovinu rozuméni. Neuza-
vird prospéchaisky pakt se étenatem, ktery
nesrozumitelnost povazuje za objektivni
nedostatek sdélnosti ¢i smyslu, aniz by re-
flektoval nevyhnutelnou omezenost svého
subjektivniho pohledu. Prikryti této ome-
zenosti je nejkratsi cestou k ideologickému
osekani uméni, nebot vulgarizuje noetické
otazky. Radikalné umélecké dilo je jedineé-
nou syntézou na hranici bdéni a snu, nut-
nosti a ndhody. Protoze se radikdlni uméni
obraci k podminkdm vlastni existence,
k tomu, co je ,pted” (jez neni temporalni
kategorii, nybrz pfistupem ke svétu), unikd
nebezpedi afirmace i p¥imé zavislosti na
pusobeni socioekonomickych struktur
v tom smyslu, Ze je prvoplanové nepiijima
ani je, na rozdil od uméni angazovaného,
explicitni tematizaci nezahrnuje do své vy-
znamové struktury. Radikdlni uméni proto
nemuze skonc¢it v nehybnosti - v kolobéhu
jazykovych ¢i formdlnich automatismd, je-
jichz vysledkem by byla bud dokonale
hladka podoba dila, anebo na nizsi hodno-
tové trovni kulturné pramyslovy prefabri-
kit plné zapojeny do procesu komo-
difikace. (Snad neni ndhoda, Ze stézejni
dilo radikélni literatury, Finnegans Wake, se
pted svym dokoncenim jmenovalo Work in

Progress. Lze si jen stézi predstavit, ze by
tento Joycetv ¢tenatsky nepoddajny text,
pohrdajici logikou materidlni produkce,
mohl skon¢it mezi bestsellery.) Sledovani
podminek povstavani uméleckého dila mi-
zeme jen fal§ovat zpétnou rekonstrukci,
kterd nutné zistane ¢aste¢na.

V. Radikalni uméni neni zastresujicim
oznacenim pro uréitou skupinu textu,
dél ¢i autord. Neni zadnym spole¢nym
jmenovatelem. Nelze ho ur¢it jako sub-
stanci, charakterizovanou ustalenymi kon-
stitutivnimi rysy. Je nepojmové unikavé.
Pojmové mysleni ho mZze pouze obtékat,
pfipadné - ve sterilni laborato#i diskursiv-
niho jazyka - ,zastavit®, abychom o ném
mohli aspori néco vypovédét. Nedostatec-
nost teoretického uchopeni pfestava byt
v tomto okamziku deficitem se zdpornym
znaménkem. Privé tato deficitnost, jiz
neni zadouci zaml¢ovat, vyjevuje Siroké
pole nepojmového, které nepodléha osle-
pyujicimu svétlu rozumu, jenZz se dotazuje
po predmétu. (Samuel Beckett v eseji
o Joyceovi: ,Tady [v proze Finnegans Wake
- pozn. R. K.] forma je obsahem, obsah je for-
mou. [...] Neni to vitbec psdno. Nemd to byt
Cteno. Md se to vidét a md se tomu naslouchat.
Nepise se o néem; je to samo né¢im.“) Ra-
dikédlni uméni je mnohem spie imanentni
tendenci umélecké tvorby, ,temnotou” - tu
vice a onde méné viditelnou, vétsinou vsak
neptitomnou. Nebot radikdlnimu umeéni je
ddna vzne$enost vzicnosti. Radikélni
umeéni neni nadnd$eno ekonomii ideolo-
gickych diskursti, natoz ekonomii zaloZe-
nou na trznich vztazich. Je udrZovano
ekonomii oznacovani — ekonomii hiero-
glyft, jak uvadi Beckett. Metaforou hiero-
glyfu vyznatujeme paradox interpretace
estetického znaku, ktery nés vyzyva k de-
Sifrovani, ktery ale zaroven své tajemstvi
nevyda v uplnosti. Ptiblizuje se, aby se nam
vzdalil. Vytvari dojem vyznamové nevy-
Cerpatelnosti uméni a zaklad4d sebeza-
chovny mytus o jeho nad¢asovosti nebo,
feceno se Saldou, jeho dlouhozivectvi.

Predklddané teze jsou pripravnymi pozndm-
kami ke studii ,Uméni na cesté z postmoder-
nismu: angazované, nebo radikdlni?“. Jeji
obsahové jddro bylo predneseno na konferenci
Cesty z postmodernismu? Postmodernis-
mus, kapitalismus, utopie, kterou 13. pro-
since 2013 usporddal Filosoficky tistav AV CR.

Mali¥, fotograf a hudebnik Vdclav Stratil (nar. 1950) je jiz
po t¥i desitky let stdlici na poli ceského vytvarného uméni. Zd-
roveri se intenzivné vénuje vychové mladé generace umélcii
studujicich na Fakulté vytvarnych uméni v Brné, se kterymi
kromé vyuky provozuje také slavnou hudebni formaci Kapela
se sjela. Jeho tvorba, inspirovand postmodernim chaosem (i
punkem, vyvoldvd protichiidné reakce: néktefi ho adoruji, za-
timco jini mu nemohou pfijit na jméno. (Nemalou kontroverzi
vzbudilo jeho neddvné pévecké vystoupeni v poradu Ceské te-
levize Tecka patec¢ni noci.) Galerie Polansky pripravila Stra-
tilovu vystavu nazvanou Vyvar z place, se kterou zdroveri
uvitala ndvstévniky v novych prostordch po prestéhovdni na
prazskou Letnou. Ndzev vystavy je odvozen od zde vystave-
ného obrazu z roku 2009. ,,Jakou chut ma vyvar z place?“
ptd se vystava. ,,Protoze jednou surovinou budou slzy, lze
hadat, Zze maze byt slany. Jaké jiné ptisady ale obsahuje?
Plakat mtGZeme ze smutku i z radosti.“ Kurdtor Jiri Ptdcek,
jemuz byla od autora ponechdna naprosto volnd ruka, peclivé
vybral t¥indct pldten z poslednich deseti let tak, aby co nej-
ndzornéji vyjddrila rozptyl Stratilova dila, sahajici od chara-
kteristického autoportrétu (Autoportrét, 2006) pres
ndpisovy obraz (Zeli, 2010) az po méné béznou abstrakci
(Hnéda abstrakce, 2011), ¢ dokonce ndboZensky vyjev
(INRI, 2010), samoztejmé vSak svérdzné zpracovany. Jakkoli
vystava autora velmi trefné reprezentuje, nevyvoldvd tento-

MARS

MA JENOM JEDNU

krdt Zddnou kontroverzi, nybrz prindsi silné pocity jak z vi-
zudlniho projevu, tak z humoru, ktery je v tomto pripadé spise
vlidny nez provokativni. Také umisténi expozice do Cerstvé
zrekonstruovaného byvalého industridlniho prostoru galerie
je velice zdatilé a nabizi ndvstévnikovi komplexni zdzitek. Vy-
stava potrvd do 31. kvétna v Polansky Gallery na prazské
adrese Veletrzni 45. Otevieno maji od stredy do soboty ve
14-19 hod. &i po dohodé.

Meéstskd galerie Litomysl pfipravila vystavu jedné z prednich
umélkyr soucasnosti, Veroniky Bromové, pod ndizvem P¥i-
béhy a sny. Vybér z tvorby 2000-2014. Autorka zde
predstavi mimo jiné dvojici fotografickych souborti Mista na
Zemi a Autobiograf. Prehlidka bude oteviena do 1. cervna.

Vlad’ka Kuchtovd

foto Vladka Kuchtova
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Onehdy se mi niahodou dostala do
rukou v jistém smyslu pozoruhodna
kniha soucasné poezie, dilo pry vy-
znamného amerického basnika Ken-
netha Goldsmitha 6799. Svou spise
obecnou uvahu bych rad otevrel na-
matkovou ukazkou z této knihy:

A Tribe Called Quest Midnight Madness,
A Tribe Called Quest People’s Instinctive
Travels and the Paths of Rhythm,
A Tribe Called Quest The Low End The-
ory, Abba Greatest Hits, Ragaa Ragaa
Abdou, Peter Abelard Monastic Song,
Absinthe Radio Trio Absinthe Radio
Trio, AC DC Back in Black, AC DC Dirty
Deeds Done Dirt Cheap, AC DC Flick of
the Switch, AC DC For Those About to
Rock, AC DC Highway to Hell, ACDC Let
There Be Rock, Johnny Ace Again...
Johnny Sings, Daniel Adams Caged Heat
3000, John Adams Harmonium, John
Adams Shaker Loops / Phrygian Gates,
John Luther Adams Luther Clouds of
Forgetting, Clouds of Unknowing, King
Ade Sunny Juju Music, Admiral Bailey
Ram Up You Party, Adventures in Negro
History, Aerosmith Toys in the Attic,
After Dinner Editions, Spiro T. Agnew
Speaks Out, Spiro Agnew The Great Co-
medy Album, Faiza Ahmed Besaraha...

I otrly ctenar muze byt prekvapen,
zvlasté kdyz zjisti, ze se celd kniha
nese v tomto duchu, pokud 1ze o duchu
jesté vabec hovorit. Kdyby slo o ojedi-
nély pokus, mozna by nemélo smysl se
timto extempore zabyvat. Zda se mi
vsak, Ze se ve skutecnosti jedna o snad
nejzazsi jesté moznou radikalizaci ur-
¢itych tendenci v soucasné poezii, ba
v dnesnim uméni viibec. Tyto tendence
pokladam za krajné neblahé a nutné
efemérni, mozna vsak nebude zcela
zbytecné se nad nimi kratce zamyslet.

Poezie bez obecného a bez souvislosti

V Goldsmithové textu je patrnd ten-
dence zcela se zbavit obecného a veskeré
smysluplné souvislosti. Text je zjevné in-
konzistentni skrumaZi, v podstaté nahodi-
lym vyctem konkrétniho. Jisté, mohli
bychom tuto snahu odbyt jako komickou
a jeji uspéch jako iluzorni - i takto kon-
krétni poezie, kterd budi dojem jakéhosi fe-
¢ového skladisté jednotlivin, pfece zjevné
z4visi na vécech obecné platnych, protoze
se odehrava ve spole¢ném svété a v fedi,
kterd je vzdy ptinejmengim intersubjek-
tivni. Certovo kopytko véak neni v (ostatné
nedosazitelné) absenci obecného, nybrz
pravé v samotné intenci se mu vyhnout
a v implicitnim sdéleni, jez v sobé i takto
na kost vychrtla bisen nese.

Na prvni pohled jako by text nenaroko-
val Zzddnou obecnou platnost; vypada to,
jako by jen chtél na zplsob vy¢tu informo-
vat o ur¢itém privatnim vesmiru jednoho
praktikujiciho solipsisty. To je vSak pouha
iluze: text takového raZeni ve skute¢nosti
tika néco velmi obecného, totiZ Ze obecné
nestoji za ve¢, neni dulezité; vyznamny je
soukromy svét — a to konkrétné miij sou-
kromy svét, skladajici se z konkrétniho,
které neni spjato v zddnou hlubsi jednotu
taktka ni¢im.

Takovou vypovéd autor jisté nemusel
mit na mysli, anebo ji naopak mohl na
mysli mit, svou poezii tak chapat a tvo¥it
jako jakési zrcadlo ur¢itého typu nemocné
(nikoli nutné du8evné, jisté vsak du-
chovné) subjektivity. Na tom p#ili§ neza-
lezi. Jeho text je v kaZdém ptipadé
(reflektovanym ¢i bezdéénym) svédectvim
o krajnim bodu rozpadu zatim jesté z po-
slednich sil souvislého privdtniho okrsku
sdileného svéta. D4l uz jsou lvi — nesmyslny
shluk znak, anebo mozna radéji skvrn. Se-
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kuldrni, postmoderni a pochopitelné ateis-
ticky (pseudo)apofatik by si mohl libovat,
ze se blizime k jakémusi absolutnu: k poe-
zii prazdné stranky. Sméfovani k takovému
absolutnu je v8ak o$emetnd zalezitost: po
textech, které se zatim jen nedaji ¢ist, p¥i-
chazi dplna absence textu. Poezie jako
slovo, které by, nemylim-li se, mélo mit
nadbytek vyznamu a volat po opakovaném
Cteni, recitaci, u¢eni zpaméti, které by mélo
zivot obohacovat, zjevovat smysl & otevi-
rat nové moznosti rozuméni a tim i Zivota,
nejenze takto nedojde svého naplnéni, ale
zanikne. Neptejde, jak by to opravdova
poezie snad méla na svém nejzazsim konci
délat, v ml¢eni, ale jednoduge onémi. Vzdor
zd4nlivé nerozlisitelnosti je vsak mezi ml-
¢enim a afazii zcela zdsadni rozdil. Ml¢eni
muze byt plodné a tvaréi. Byva nadbytkem
teli: slovem nevyslovného. Afazie je tryz-
niva neschopnost promluvit. Nemoc.

A &ovék, ktery nem4 co Fict, ale neumni
zmlknout, jen bléboli.

Poezie totilné demokraticka

Ctenafe Goldsmithovych textd, ktery
by neznal autorovy fotografie, by mohlo
napadnout, zda v tomto p¥ipadé nedoslo
ke skute¢nému, fyzickému zmizeni autora,
tedy k jakémusi eschatonu postmoderny.
Jak v tomto ptipadé rozlidit prici basnika
od fungovani textového editoru? Véfim, ze
by se takovych sbirek pti trose programa-
torské sikovnosti ¢i pouhé potitacové gra-
motnosti dalo vyprodukovat hned nékolik
v ¥fddu minut. Goldsmith sdm pry takové
ynetviréi psani® ostatné s uspéchem vy-
ucuje. Nad jeho basnémi se vnucuje otézka:
skute¢né sam autor napsal vechna tato
slova, nebo jen znovu a znovu pouzival
funkci Ctrl+V na své klavesnici? UvaZoval
vitbec o své poezii? Cetl nékdy jinou poezii
nez svou? Text sdim nas nechdva na pochy-
bach. Mazeme si pravem klast otazku: jde
jesté vibec o tvorbu, anebo jsme se v lite-
ratufe p#iblizili jakési strojové vyrobé
textll, abychom nakrmili ¢im dél zbyteé-
néjsiho molocha takového literdrniho pro-
vozu? Poezii toho typu, jaky pise
Goldsmith, nevaham oznacit za totalné de-
mokratickou: mohl by ji psat kdokoli
a muze ji psat leckdo, ba pravdépodobné
i leccos. Autorem by mohl byt oligofrenik,
software, notebook, tablet, moZna i mo-
bilni telefon. PotiZ s poezii takto demokra-
tickou je nasnadé. Pokud muze poezii
ur¢itého typu psat stejné dobte kazdy, tedy
ilidé & jiné entity zcela bez talentu, pijde
pravdépodobné o poezii §patnou - tedy ta-
kovou, kterou nema zadny smysl &ist.

Poezie, ktera neni uréena ke ¢éteni
Vystavme se je§té jednou ptsobeni této

prazvlastni poetiky, tentokrat z Goldsmi-

thovy knihy No. 111.2.7.93-10.20.96.

booger, boomba, boomer, booper, booter,
bopper,

border, borer, bosser, bouncer, bower, bowser,
bowyer, Boy Bar,

bra war, bracer, brassiere, brawler, breeder,
brella, bressler,

bret noir, Breyers, briar, briber, Bronx cheer,
brooder, brud-

der, bruiser, bruncher, brupper, Bubba,
Buddha, buff bare,

bukra, bulla, bullaire, bum steer, bumba,
bumpa, bumper,

buncha, burgher, burglar, Burma, burr bra,
bushwah, but for,

But where?, buy more, buzz her, buzzer, c’est
moi...

Laskavy ¢tenéfi ¢i laskava ¢tenatko, ruku
na srdce: mate chut ¢ist znovu? Obstarate
si tuto knihu, budete s ni travit velery
a noci, naudite se celé pasdze zpaméti, ne-
chate jejim duchovnim ptasobenim promé-

nit své Zivoty? Nevéfim, Ze tomu tak je. Ta-
kovd poezie snad muZe byt gesto, ale
pokud je literatura urlena ke ¢teni, jsou
tyto podivuhodné basné jako literarni dila
na samé hranici nebyti. Netikaji taktka nic
taktka o ni¢em. Dokonce nejsou ani po-
horslivé. Jen nebety¢né nudné.

Velka bisei vnitiné formuje celé gene-
race ¢tenatd, d4va jim spole¢ny jazyk pro
sdilené sebevyjadfeni a rozpravu, vyslovuje
néco zdsadniho a zdvazného nikoli jen
o mné ¢ o tobé, ale o lidském Zivoté
v tomto zazra¢ném svété vitbec. Prostred-
nictvim Zivych metafor dava nové vidét
skute¢nost. Odehrava se v ni zavazna
a zodpovédnd price na pomezi mysleni
a imaginace, ba snad v ni p¥ichézi ke slovu
i odvéky ¥ad véci & posvatné. Zdarila baseri
je pFinejmensim epifanii — kdo si toho neni
védom, nenaudil se ¢ist poezii, podobné
jako ten, kdo spadne z kola pokazdé, kdyz
si na néj sedne, jednoduse neumi jezdit na
kole (a snad ani zaryty radikalni perspek-
tivista 0 ném bez uzardéni nemuze tvrdit,
Ze ma svij specificky zplsob, jak na kole
jezdit).

Z tohoto hlediska nemtzeme ¥ici, ze by
Goldsmithovy texty vitbec nebyly poezii:
jisté jde p¥inejmensim o epifanii nesmyslu
a bezvyznamnosti. Mohly by slouzit jako
ucebnicovy ptiklad toho, jak psat poezii ve-
lice malou, titérnou a droboulinkou, jiz
bude pravem ¢ist (nikoli ovSem psét & in-
terpretovat!) jen malokdo, pokud vibec
nékdo. Jedna se o poezii nietzscheovského
posledniho ¢lovéka, jejz Zarathustra pra-
vem pokldda za hodného opovrzeni. Je-li
cilem skute¢ného basnika napsat bdseri
velkou, vyznamnou, kterd by c(tendre
nécéim hluboce zasahla a oslovila, na tomto
ptikladu maZeme vidét, jak se jisté postu-
povat nemd. Nevé¥im, Ze by Cetba textu ta-
kového typu nékoho mohla skute¢né
obohatit — pouze jej ptipravi o trochu ¢asu
nebo mu nabidne, jak patrno, moznost ko-
mentovat. Snad jen néktery ze zbyvajicich
existencialist by se nad takovou basni
mohl cviéit v autenticité tim, Ze se jejim
prostfednictvim vystavi uzkosti, nudé &
hnusu. Stejné dobfe by si ale mohl pustit
televizi, preist noviny, udélat si prochazku
po mésté zamoteném reklamou nebo jit do
hospody.

Poezie zpupna

Je mozné, Ze vlastné nicnetikajici texty
interpretacné pretéZzuji, nicméné zda se mi,
Ze z nich pfece jen pti viem zdanlivé po-
korném sklonu ke konkrétnimu ¢isi hybris.
Pravdépodobné diky tomu, Ze jsem pivod-
nim povolanim teolog, mé pti ponékud za-
raZeném uvazovani o literarnich paralelach
nenapadl jako prvni slovnik ¢i telefonni se-
znam, ale biblické genealogie. Ty nam
(vedle moznych hréitek s etymologiemi ¢i
hledani skrytého smyslu textu pomoci
metod typu gematrie) snad chtéji ¥ici, ze
v Bozich o¢ich je dalezity kazdy ptislusnik
vyvoleného naroda — a potazmo i kazdy
clovek.

Jako by ndm Goldsmith svou rezignaci
na taktka veskerou souvislost a vie obecné
timto prostym vyctem chtél fici: pravé
tohle stoji za zaznamenadni, a stoji to za za-
znamenani, protoZe jsem se tak rozhodl -
at uz se jednd o soupis individudlné vy-
znamny, nebo o jakysi vrh kostkami. Dile-
Zity jsem jd (at uz jde o kohokoli ¢i cokoli)
a toto je moje dilo. Pravé tyto véci nyni po-
kladam za hodné pozornosti: O'Jays Ship
Ahoy, Rosa Olitzka Contralot, Magda Olivero
In Scenes from Puccini’'s Manon Lescaut,
Magda Olivero The Complete Studio Recitals,
Pauline Oliveros Accordion & Voice...

Lidsky autor v8ak netvo#i svét — usiluje
vyslovit svét sdileny. Kazdy krok do autor-
ského soukromi, ktery spada v jedno se
zvy$enou pozornosti ke konkrétnimu, pre-

vazné privatnimu ¢& osobnimu, je zaroven
krokem k intenzifikaci subjektivismu. Ten
je od moderni poezie stézi odmyslitelny
a vjistém smyslu je i pozoruhodny a inspi-
rativni, jeho absolutizace je vsak podobné
niciva, jako by byla absolutizace obecného
(baseni na zpisob matematického z4pisu
nebo hry s ¢isté abstraktnimi pojmy).

Paradoxni koincidence takto vypjatého
subjektivismu s odosobnénim usti v nici-
vou hybris: subjekt coby suverénni vlddce
poezie muZe byt tfeba textovy editor, de
facto némy producent fedi, nikdo — stavi se
véak jako suverénni pdn kurzoru a seznamu
do pozice (velmi truchlivého) boha.

Pokud se text, jenz rezignoval na sdé-
leni a alespori elementarni ohled na éte-
néfe, stéle jesté prohlaguje za poezii, jedna
se o poezii zpupnou. Jako by ndm produ-
cent basné sdéloval jediné: tohle #ikdm; ne-
musite tomu rozumét, nemusi to vdm nebo
komukoli jinému davat smysl, nemusi se to
tykat ni¢eho, co by mélo vyznam pro ko-
hokoli z vas, a uz vitbec se vam to nemusi
libit: takto pravim, amen. Lidska partici-
pace na bozském basnéni - tvoteni slovem
- se stava rozsudkem. Svornik smysluy,
Buh, je mrtev - necht Zije... Kdo vlast-
né? Basnik? Nad¢lovék? Textovy editor?
Google? Kenneth Goldsmith?

A prece basen dava smysl

Pokusme se viak vidét i takové texty
z jejich lepsi stranky. Moznd se ndm Gold-
smith svou kvaziuméleckou literarni per-
formanci snazi ukazat, Ze je se sou¢asnym
uménim i svétem néco zdsadné v nepo-
tadku. Pokud jeho poezii skute¢né bude
nékdo ¢ist (nejen komentovat), necht ji
bere tfeba jako apel, varovani, jako intimni
vyznani lasky ke konkrétnim vécem — de
gustibus non est disputandum. Cist ji viak
jako manifest uméni budoucnosti, jako
podnét k dalsi obdobné tvorbé, by hrani-
¢ilo s duchovnim vandalismem.

V jistém smyslu, jak jsem naznacil uz na
zalatku, bychom tyto texty mohli chapat
jako vyhroceni nékterych sit venia verbo
upadkovych tendenci v sou¢asném umeéni.
Ty z nich, jez ze svého hlediska pokladam
za nejnapadnéjdi, jsem se na tomto pti-
kladu - arci zkusmo a bez naroku na vyéer-
pavajici analyzu - pokusil vyhmatnout
a pojmenovat.

Pokud je ndm poezie, tedy skute¢na,
velkd poezie, drahd, berme knihu 6799 jako
ptiklad toho, jak se psit nemd — a tim i jako
inspiraci, kudy by se poezie (a uméni) za-
catkem tretiho tisicileti ubirat méla. Vérim,
Ze je to smér pravé opalny — nadto smér
dosti tradi¢ni. Na mysli mam nésledujici.

Skute¢na poezie odnepaméti usiluje
uchopit obecné lidska témata. Kazdy ¢lovék
ma pravo se mylné domnivat, Ze je jeho
véerejsi obéd nebo sbirka motylda dalezi-
téjsi nez cely zbytek univerza a déjin.
Pokud v8ak bdsnici rezignuji na artikulaci
dramatické situace, v niz se smrtelnik jako
soulast kosmu, lidskych déjin a moment
celkového pohybu veskerenstva nachazi,
jsa vzdy uZ tvaii v tvar tajuplné skutecnosti
svéta, vlastni existenci i radikalni trans-
cendencdi (at uz ji chapeme jakkoli), pokud
nedavaji nové zaznit odvékym tématim
lasky, smrti, viny, bozstvi, krasy i hriizy lid-
ského byti na zemi a pod nebesy, potom re-
zignuji na poezii ve jménu privatniho
deniku ¢ prazdné fe¢ové hry.

Poezie je bytostné aristokratickd. V do-
spivani snad je$té i dnes pise basné skoro
kazdy, ale skute¢ny basnik je vyjimkou, ni-
koli pravidlem. Basnik neni pocitac¢ovy pro-
gram - a na tvorbé opravdového basnika by
to, myslim, mélo byt patrné.

Vzdor aristokrati¢nosti poezie nerezig-
nuje na osloveni ¢tendfe. Vyznamné basné
utvérely celé epochy - protoze fikaly néco
dtlezitého pro posluchate ¢ (tendfte,



predevsim viak, protoze byly a jsou krdsné
(coZ viibec neznamena libivé).

Konelné - poezie je pokornd. Skutelny
basnik dobfte vi, Ze neni suverénnim tvar-
cem, nybrz sluZzebnikem teli a svéta, a Ze
to, co se snazi vyjadtit, jej a jeho omezené
schopnosti pfesahuje. Rovnéz ma v ucté
Ctenate: kdyZ ne vechny, tedy alesporni né-
které. Nevétim, Ze by bez takové pokory
bylo moZné psit poezii, hodnou toho
jména. Zatim mé zadny velky basnik ne-
presvéddil o opaku - z ¢ehoZ nevyjimam ani
dokladaji vrchovaté.

Receno jinak: Pokud bych chapal Gold-
smithovy texty jako takfka naprostou tri-
vializaci, profanaci a sekularizaci poezie,
rdd bych navrhl névrat k poezii ndro¢né
a sakrdlni.

Ctéme znovu opravdu velké basné,
¢téme Homeéra, Hesioda, biblické Zalmy,
Shakespeara, Danta, Goetha... Ctéme
Machu, Rimbauda, Daumala nebo Yeatse,
¢téme skute¢né basniky. Kdo chce psat
poezii, mél by byt schopen a ochoten se-
tkat a utkat se s nimi - pochopit je a byt
ptipraven s nimi vést dialog jako rovny
s rovnymi, anebo psani poezie radéji ne-
chat jinym. Nevidim davod, pro¢ by mélo
ptibyvat literarniho $kvaru. Navrhuji texty
toho typu, jaky nabizi Goldsmith a jemu
podobni, brit ne jako dobrou poezii, ale
jako gesto ukazujici smérem do pekel -
a vzdor plodné, le¢ ve svych excesech
krajné neblahé faustovské tradici evropské
duchovnosti se kone¢né vydat pravé na
opacnou stranu. Nechme zase jednou Me-
fista nedopatfenim udélat kus dobré préce.
Pin Bih m4 koneckoncu vselijakou ce-

ladku.

HORRORY ROKU |

20. kvétna 1799 se narodil Honoré de Bal-
zac, spisovatel tak plodny, Ze pfed nim
bledne i Alois Jirasek. Jeho veledilo, cyklus
Lidskd komedie, obsahuje 97 pr6z. Vzorem
pro postavy démonickych §lechtict mu byl
frapantné Eugéne Sue, autor sensa¢nich
romant jako Tajnosti Parize. Balzac, sdm
znamy sprostak, o ptiteli prohlasil: ,Sue je
fanfarénem neresti.“ Ve stejny den se narodil
hitchcockovsky herec James Stewart (nar.
1908). Pted nékolika lety jsem byl v duch-
covském kiné na filmu Vertigo. Promitali
sice i pro dva divaky, ale na druhé strané se
jim nevyplatilo rozsvécet svétla v sdle.
Dosel jsem az na kraj balk6nu a néhle kdosi
rozzal. Stél jsem doslova na pokraji verti-
gonélniho désu. Véru, takto nastavit u di-
vika empatii pro Stewarttv strach z vysek
umi jen v Duchcové. Kam na venkovska
kina s 3D!

21. kvétna se narodil belgicky symbo-
lista Emile Verhaeren. Zajimavou perli¢ku
o ném najdeme ve Fischerovych (a kol.)
Déjindch francouzské literatury (1983):
»---1 kdyZ zdbrany rodinného idealismu i ar-
tistni okouzleni nedovolily plné pochopeni
a vyraznéjsi aplikaci naptiklad Marxovych
myslenek.“ Ctu tuto vétu dnes a vzhledem
k rétorice angazovanych intelektuald mi uz
tak vy$inutd neptijde. Radéji odleh¢ime
néalozZ a pfipomeneme narozeniny Erazima
Kohaka, dne 21. kvétna se dozZije 81 let.
Cetl jsem kdysi baseri od vulgarniho nai-
visty (jméno jsem zapomnél, snad ji uvadeél
Vladimir Borecky): , Jako Kohdk Erazim / jd
ti ho tam zarazim.” Tagkafice, jak ma byt.
Byt by uz p#i véi ucté k jeho dilu bylo vhod-
néjsi rymovat: Jako ¢etnik Arazim / ja ti ho
tam zarazim!

22. kvétna si ptipomeneme slavnou
odpovéd Ladislava Klimy (1905) motylu
a sociologovi Emanuelu Chalupnému na

Basen, dobro a zlo

Z Goldsmithovych texti jako by skomi-
ravé a z poslednich sil zaznival hlasek zbor-
ceného, liné a ponékud infantilné se
baviciho subjektu v nesmyslném svété —
tedy hlas ¢ehosi podivného, co vede svou
stinovou existenci na samém okraji skutec-
ného svéta. Jako by byly echem ptislove¢né
nicujici nicoty — pasobivé fikce, rozeZirajici
skuteénost zivé subjektivity a neskonale
krasného svéta, fikce podnécujici dvojpo-
hyb zpupnosti a desperace ustici v akédii,
po néjaké dobé uZ opravnénou unavu
sebou samym i vlastnim priviatnim koutem
skute¢nosti. Vjasnéjsich dobéch se v tako-
vych souvislostech hovotilo o h¥ichu.

Neékdy se zapomind, Ze uméni m4 i mo-
ralni rozmeér. Jako svého druhu normativni
utvar poezie spolurozhoduje o tom, jak vy-
padd a bude vypadat fe¢ - a tim i sdileny
svét. Nezijeme ve fiktivni oblasti mimo
dobro a zlo — a v takové oblasti ani ne¢teme
a nepiseme. MozZn4 by stdlo za to znovu se
zamyslet nad starym ucenim o zlu jako ne-
dostatku dobra: to, co je $patné, nemd
vlastni byti, jen parazituje na néfem jsou-
cim — pravé tak, jako se ptizivuje $patna
béseri na poezii, sofistika na filosofii, pod-
lost na jednani nebo nemoc na téle, dusi &
duchu. Spatna poezie existuje jen jako ruina
poezie dobré. Pokud viak budeme dusledné
zaménovat dobré a §patné uméni, brzy ne-
budeme mit uméni zaddné - jako kazd4 ziva
tradice je pfece i uméni odkazdno i na spo-
le¢enstvi tradentq, ktefi dila miluji, svou
pozornosti ozivuji a pfedavaji dalsim gene-
racim spolu se schopnosti jim rozumét.

Recyklovat anarchismus nékdejsich
avantgard je v ptikrém rozporu s jejich du-
chem. Pokud k nas$i, at se to komu libi nebo

prvni dopis: ,,VidZeny pane! Zkomolil-li jsem
na obdlce Vase jméno, odpustte, jste-li spiso-
vatelem, promitite, Ze je mné nezndmo: nectu
jiz Fadu let niceho z Ceské litteratury.” Tento
den je vitbec vhodny pro rozli¢na Sibalstvi.
Vzdyt svétla nase lidského Edenu spatfili
Gérard de Nerval (nar. 1808), A. C. Doyle
(nar. 1859) nebo Zbynék Havli¢ek (nar.
1922). Kazdé z téchto jmen se vepsalo zla-
tym pismem do déjin Silenosti. Mate-li za
to, ze tvirce Holmese je pan povytce se-
riosni a usedly, vzpomerite si na vily, duchy
a jeho varovani aviatikm, Ze ve vyskich
nad $est tisic metra ziji zlovolné vzdusné
bytosti. Sdm se na sviij $ek oblas podepi-
soval jako Sir Sherlock Holmes (ackoli ¢te-
naram tvrdil, Ze Holmes nikdy $lechticky
titul neptijal).

23. kvéten je vhodny pro vyvolani
konfliktu, tfeba jen atakujte souseda, ob-
sadte vycep nebo kupte Zzené krvavé raze.
Kolik jen orgii krutosti v tento den vy-
puklo: zac¢ala vdlka ruzi (1455), probéhla
prazska defenestrace (1618) a Cina obsa-
dila Tibet (1951).

Pted 124 lety, 25. kvétna, se narodil
Cesky némecky basnik Hugo Sonnenschein
zvany Sonka. Pro své postoje mél problémy
za prvni republiky, za protektoritu a defi-
nitivni rozhfe$eni mu dal komunisticky
lagr Mirov. Ve svém deniku vzpoming, jak
u ného zazvonilo gestapo. Otevtel dvete
a zvolal: ,, Jezis, to se mi ulevilo, jd myslel, Ze
jste z berridku!“ A dodéava: ,A tak jsem vesel
ve styk s témito vrahy.“

26. kvétna roku 1937 stanul na sever-
nim pélu tdajné ,prvni“ Cech - Jan Be-
zina.

27. kvétna 1881 se narodil némecky fi-
losof se slabosti pro ¢eskou dusi, ptitel Ja-
kuba Demla a Otokara Bteziny (ktery
se rovnéz zabyval otdzkou pélia) Rudolf

ne, kfestanské duchovni tradici pat#i i radi-
kalni rozchod s tradici, nasledujme své
bouftlivacké literdrni rodi¢e a prarodice v je-
jich radikalismu a rozejdéme se s dnes uz
velmi vy¢pélym odvrhovanim veho hod-
notného ve jménu chiméry absolutni mo-
dernity, nez bude p#ili§ pozdé.

Nihilismus neni stftedem postmoder-
niho labyrintu ani vychodiskem z néj,
nybrz jeho Minotaurem. Je, myslim, zapo-
ttebi velmi pozorné rozliSovat, s ¢im je
tfeba bojovat, a k ¢emu naopak smétovat.
Za stav kultury, a tim i spole¢nosti konec-
konct odpovidaji duchovni elity, k nimz se
tradi¢né - a doufejme, Ze i dnes pravem —
pocitaji i basnici a umeélci. Je nesmysl, de-
sperace, arogantni $kleb nebo uplakany
narcismus skute¢né tim evangeliem, které
by mélo dne$ni uméni zvéstovat svétu? Ne-
odsuzuje se tim k naprosté zbyteénosti
a opravnénému zaniku?

Lze pravem uvaZovat o tom, Ze pokud
klasicka poezie v sou¢asné dobé oslovuje
méné, nez tomu byvalo kdysi, neni to jen
chyba ¢tenara. N4§ svét se posledni dobou
trochu proménil, jakkoli se nedomnivam,
ze by tyto zmény bylo zapottebi pfecerio-
vat a kuptikladu z prace s internetovym
vyhledavacem délat védu nebo tfeba (bas-
nické) uméni. Pokud v8ak chceme, aby se
nam dostalo té cti, Ze si budeme moci s ne-
faldovanou vroucnosti osvojit skute¢né vel-
kou poezii, vypovidajici o nasem svété,
musime doufat v sou¢asné basniky, ktefi
budou psat s obdobnym narokem jako bés-
nici stafi. Problémy, jez nasvécuji Goldsmi-
thovy texty, lze roztedit jen dilem. Mezi
soudasnymi Ceskymi basniky nagtésti ne-
plati, Ze by skute¢né dilo, anebo alespon
dastojny pokus o néj, nebylo mozné, jak-

Pannwitz. Vroce 1917 dosti vymluvné psal
o postmodernim ¢lovéku jako o nirodné
uvédomélém a vysportovaném trilobitovi.
O dva roky pozdéji vydal, u nés, pokud vim,
neptelozeny essai Duch Cechil.

30. kvétna roku 1942 se narodil filosof
Zdenék Neubauer. Od tohoto znamenitého
apologety postmoderniho mysleni jsem si
dovolil vypsat nékolik véticek. ,Mdme,“ pise
Neubauer, ,¢tvercovy stil Josefa z Arimatie
(tvar k¥ize, hmotnd dokonalost) a kulaty stiil
krdle Arthura (jednota, kosmos).“ A tu ns na-
padne, podobné jako Rudolfa II.-Wericha,
kdy?z chtél spatit Golema a Sirael, spojit oba
stoly v posvitném snatku - HIEROS
GAMOS. A ejhle: dilo se nedati, ,nesoumé-
Fitelnost hmotného a duchovniho je prdavé kva-
draturou kruhu.” Zajimavé, jen coz, ale kde
bere Neubauer jistotu, ze Josefav sttl je
principem hmotnym?

Jen na okraj: 27. kvétna hraje
v Lou¢né u Litvinova punkové kapela Ber-
mudsky kvadr.

31. kvétna padaly z nebe nenaroze-
nych samé perly. Nas, co Cechy, muize tésit,

koli se to nékdy odehraje takika bez po-
vSimnuti.

Na nés, kdo nejsme basniky, véak spo-
¢iva kol mozna stejné odpovédny - s po-
rozuménim a laskou se vracet k velkym
dilim minulosti a znovu a znovu se udit
vnimat jejich krdsu a chdpat jejich odvazna
poselstvi. Vétim, Ze takova gramotnost do-
giroka otevirad o¢i pro rozliseni skviru od
skute¢ného umeéni. To, Ze je viibec mysli-
telné, ba mozné, aby se kuptikladu na
ktehky basnicky pokus duchovné obejmout
dnesni Evropu zahliZelo jako na narcistni
grandiozitu, jak ndm to ukazala neddvna
polemika kolem Magnesie Litery, viak po-
klddadm za symptomatické. Obavam se, ze
se i na naéi literdrni scéné kromé opravdu
krasnych basni do¢kame jesté nemalého
mnozstvi braku a nevrlého postékavani.

Zbyva vsak otazka, jejiz zodpovézeni
neni v kompetenci autora tohoto textu,
nybrz umélct samotnych. Jak zbasnit nas
svét, jak jej skutecné ulinit basni, nikoli se-
znamem, slovnim saldtem nebo skladkou
toxickych odpadi ducha?

Jindrich Vesely (nar. 1978) vystudoval
teologii na ETF UK a je postgradualnim
studentem filosofie. Zabyval se mystic-
kou teologii sv. Bonaventury a myslenim
Jana Patocky, v soucasné dobé se vénuje

ptedevsim filosofii Danea Rudhyara
arozvijeni vlastniho metafyzického a te-
ologického rozvrhu v duchu tradiciona-
lismu. Kromé textlt mj. v casopisech
Logos, Tvar, Reflexe a Dingir publikoval
v nakladatelstvi Malvern knihu Ndstin
metafyziky operativni celostnosti.

ze vedle zufivého romantika J. L. Tiecka
(nar. 1773), autora famosni Cesty do mo-
dravych ddlek a ponékud blizinecké novelky
Nedostatek zivota (slovni h¥icka umozniuje
nazev prelozit i jako Nadbytek Zivota - za-
motana situace), se narodili i dva cesti ve-
likani katolické razby: basnik a grafik
Bohuslav Reynek (nar. 1892) a vSeumél
(jak tikaji na Brnénsku) Ji#ti Kubéna
(nar. 1936). V roce 1950 zacal proces s Mi-
ladou Horakovou.

2. éervna roku 1740 se narodil mar-
quis D. A. F. de Sade. Fanousci industridlni
legendy, kapely D. A. E, si dodnes mysli,
amaji pro to dobré divody, Ze kapela vzala
své jméno z inicidl tohoto tuplovaného
krutédka. Le¢ svidny marquis byl Donatien
Alphonse Francois, kapela se jmenuje, Bih
vi pro¢ (zalozili ji Spanél a Svycar), Deu-
tsche-amerikanische Freundschaft. In mar-
gine, zajimavy essai o rodu de Sade najdete
v knize Zbigniewa Herberta Barbar v za-

hradé.

Patrik Linhart

Tvar muzete objednat e-mailem, telefonicky nebo postou

redakceq@itvar.cz
Tvar, Na Florenci 3, 110 00 Praha 1,
tel.: 234 612 398, 234 612 407
Cena pro predplatitele 25 K¢
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Josef Il. je v literatufe nékdy oznacovan za ,revolucionare z Bozi milosti” — za hlavu korunovanou, ktera pro-
sazovala az ,nepanovnicky” razantni reformy, jez se dotkly v podstaté vsech aspektu lidského Zivota i spole¢-
nosti. Autorka ¢lanku doc. Daniela Tinkova, pravidelna prispévatelka nasi rubriky, nezamysli jednoduse
predstavit josefinské reformy s banalnim poukazem na jejich (jisté nezpochybnitelnou) radikalnost — jejich vycet
a charakteristiky si €tenar/ka muize najit jinde. Pokousi se — podobné jako Veronika Susova-Salminen, jejiz stat
o carovi Petru Velikém jsme pfinesli v minulém Cisle — spiSe zamyslet nad tim, do jaké miry lze oznaceni ,revo-
lucionar” povazovat za nadsazku a do jaké miry Josefovo dilo, realizované v pomérné kratkém ¢asovém useku
deseti let, nezpochybnitelné rysy ,revoluénosti” spliuje.

Revoluce mize byt definovdna riznymi
zpusoby. Obvykle oznacuje radikélni poli-
tickou zménu ptinasdejici bud proménu
vladni garnitury, respektive statniho zti-
zeni, nebo — bliZze chdpdni marxistickému
- zménu celého spoleenského systému,
»Spole¢ensko-ekonomické formace® (kla-
sickym p#ikladem je transformace feuda-
lismu v kapitalismus). Vétsina definic se
déle shoduje v tom, Ze jde o zménu vynu-
cenou zdola, ¢asto za pomoci vystoupeni li-
dovych mas. Dalsim dualeZitym rysem je
obvykle i ur¢itad d4vka ndsili a iracional-
niho, emotivniho a obecné ,bezpravniho®
¢i ptimo protipravniho jednani.

V podstaté zadny z téchto ryst u Jose-
faIl. nenalézame: nep¥inesl zménu politic-
kého ani spole¢enského systému, své re-
formy provadél ,shora“, nestily za nim
masy vzboutenct a k pfimému nésili také
nesahl.

Domnivam se v8ak, Ze jistym ,princi-
pem", ktery lze u Josefa II. — a pravé u néj
- povazovat za revolu¢ni (a ktery jej odli-
$uje od jinych ,,osvicenych despot“ - je ur-
¢ity zarodek obclanské rovnosti, jimz Jo-
sef II. naboural (a v jistém principu i zcela
fatalné) stavajici stavovské ztizeni, na které
vétdina osvicenych panovnika nesghla.

Josef II. (1741-1790), ktery byl od
smrti svého otce, cisate Frantiska Stépana
Lotrinského (+ 1765), spoluvladcem vedle
své matky a ¥imskym cisafem, mohl po jeji
smrti v listopadu 1780 navizat na re-
formni ¢innost, k niz byla Marie Terezie
donucena pfedevsim védomim zaostalosti
habsburské monarchie, kterd se naplno
projevila po dvoji vojenské prohte s Pru-
skem v obdobi 40.-60. let 18. stoleti.

Josef II., ve svém reformatorském tusili
dislednéjsi nez jeho matka, se snazil jeji re-
formy dovrsit — mimo jiné i v oblastech, na
néZ se ona sdhnout neodvazila: u¢inil jed-
nak mnohem razantnéjsi zasahy vici kato-
lické cirkvi a jejimu mocenskému mono-
polu, jednak p#¥imo omezil velkou politic-
kou a hospodéafskou moc vysoké aristokra-
cie.

Andél rovnosti?

Omezovani aristokratické moci se
tahne v podstaté napti¢ taktka véemi Jo-
sefovymi reformami, poéinaje snahou
o nahrazeni stitnich ufednikd aristokra-
tického pavodu neprivilegovanymi, ale
vzdélanymi p¥islusniky III. stavu ptes frag-
menty ob¢anského prava, které zakotvo-
valy principy rovnosti pfed zdkonem
(veetné zrovnopravnéni nemanzelskych
déti), aZ po reformu prava trestniho
(1787), jez rusila nékdejsi dalsi stavovské
distinkce: naptiklad pravo na popravu
mecem pro §lechtice. Po¢inaje novym z4-
konikem (ktery ovSem v bézné procedure
trest smrti rusil a ponechaval jej pouze pro
stav ,stanného”, vile¢ného prava) méli byt
v8ichni poddani bez rozdilu stavli obéseni.
Vyjimky pro $lechtice neplatily ani v jinych
trestech, jez by byly dosud povazoviny za
zneuctujici — naptiklad vefejné prace typu
zametani ulic, kam naopak Josef II. rad po-
silal pravé zhyralé aristokratické synky.
Také potupny trest vyprasku, dosud uplat-
fiovany vyhradné u neprivilegovanych, mél
nap¥isté postihovat véechny dot¢ené pro-
vinilce bez rozdilu. Vrchnosti rovnéz ptisly
o monopoly na prodej mouky, piva, kofalky
a soli.
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Z nevolniku ,,poddanymi“
- z ,,poddanych“ obéany?

Omezeni vrchnostenskych prav se pro-
jevilo i v nejviditelnéjsim kroku ,od
poddaného k obc¢anovi“ — v Josefovych
agrarnich, bernich a urbaridlnich refor-
maéch.

Zatimco Marie Terezie, a¢ povazZovand
za ,matku poddanych®, se nikdy neodhod-
lala zrusit nevolnictvi, protoze nechtéla
zpusobit hospoda#ské Gjmy vrchnostem,
jeji syn realizoval tento krok jiZ rok po jeji
smrti: k 1. listopadu 1781 toto tzv. ¢lové-
Censtvi, Leibeigenschaft (v doslovném pie-
kladu ,vlastnictvi téla“) v ¢eskych zemich —
a v dalsich letech i v ostatnich regionech
¢esko-rakouského soustati - zrusil. V praxi
to znamenalo pravo na zménu bydlisté ¢ina
odchod na studia, svobodu volby povolani
a uzavirani sfiatka. V Tyrolsku a Vorarlber-
sku, kde nevolnictvi viibec neexistovalo, do-
stali rolnici p¥imo osobni svobodu.

Soucasné také probihalo ruseni roboty
na statcich, které nélezely koruné, du-
chovnim ¢ zru$enému jezuitskému fadu.
Rozhodny krok k tuplné likvidaci roboty
vsak Josef II. w¢inil az v zdvéru své vlady
tzv. bernim a urbarialnim patentem (listo-
pad 1789), ktery mél dariové zrovnoprav-
nit poddanskou (rustikal) i vrchnosten-
skou (dominikal) pidu: pro odpor vrch-
nosti byl vak tento kli¢ovy patent zrusen
vzapéti po Josefové smrti jeho bratrem
Leopoldem II., aniZ vegel v platnost. Da-
flova rovnopravnost — dalsi rozhodny krok
k obé¢anské spole¢nosti — tak bude nasto-
lena az o nékolik desetileti pozdéji.

Rovni p¥ed Bohem - rovni ve staté?
Dalsi pfedstupeni oblanské rovnosti
bezpochyby predstavuje nastoleni tole-
ran¢niho reZimu vidi nekatolikim a Zi-
dam. Toleran¢ni patent ze 13. ¥ijna 1781
zajistoval luterantim, kalvinistam i fecko-
ortodoxnim véticim (rdzni tzv. ,sektari,
yblouznivci® a naptiklad ani ¢esti brat#i to-
lerovani nebyli) ob¢anska prava i vykon je-
jich kultu. Katolictvi sice zustalo do-
minantnim naboZenstvim a toleran¢ni
reZzim p¥inddel trpénym konfesim fadu
omezeni (napt. zdkaz zvonice a vetejného
vchodu do modlitebny z hlavni cesty ¢i zne-
vyhodnéni nekatolikl p#i smiSenych siat-
cich), pfesto mohli nekatolici od tohoto
momentu ziskavat majetek ¢ mistrovsky
gradus, stejné jako zastdvat funkce a pro-
fese, jez jim byly dosud upirany (distojnik,
magistratni afednik, ucitel). Otevtelo se jim
také univerzitni vzdélani a akademicka ka-
riéra obecné — a to i diky natizeni samotné
univerzity, ktera zrusila dosud povinnou
ptisahu na neposkvrnéné poceti Panny
Marie p¥i imatrikulaci. K plné rovnoprav-
nosti konfesi pak doslo aZ o 80 let pozdéji
tzv. protestantskym patentem z roku 1861.
Josefinské patenty z 80. let 18. stoleti
ptinesly také faktické zrovnopravnéni —
a souasné i asimilaci - Zidovského obyva-
telstva fiSe. Na rozdil od své matky, ktera
jesté v poloviné stoleti chtéla véechny zidy
ze svych zemi vypovédét pro tdajnou ko-
laboraci s neptitelem, Josef si uvédomoval
jejich potencidl, ktery chtél zhodnotit
ptedeviim z ekonomickych a fiskilnich
dtvodd. Zidtm byl umoznén piistup k te-
meslam a ke vzdélani veetné toho nejvys-
githo a soulasné byla odstranéna i dis-
krimina¢ni opatfeni (zvlastni oSaceni,

zdkaz vychéazeni z domova o nedélich a ve
svétcich v dobé mse apod.) a doslo k roz-
pusténi ghett. Pfi ptijeti kitu mohla jejich
kariéra — predevsim ve stitnich sluzbach -
jesté vzrustat. Tato asimila¢ni na¥izeni
vsak Casto zasahovala i do samotné Zidov-
ské tradice: od ¢ervence 1787 se museli
Zidé vzdat svych tradi¢nich jmen a museli
pfijmout ptijmeni i jména némeckd, doslo
ke zrugeni specidlniho zidovského soud-
nictvi a byla zavedena vojenska povinnost.
Také zidovska samosprava naptisté podlé-
hala ufedni/statni kontrole. Pro odpor ka-
tolického kléru k zidovské emancipaci
ptijal pozdéji (1797) cisat Frantisek II.
tzv. systemalni patent, ktery vyjmenovaval
prava i povinnosti zid vaéi statu.

Toleran¢ni patenty tykajici se nekato-
likti a zida se v praktickém, kazdodennim
Zivoté projevily predev$im rovnym p¥istu-
pem k vykonu profese, stitni sluzbé, stu-
diu a uéinily tak rozhodny krok k budouci
rovnopravnosti.
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Osmé ¢islo Tvaru ptineslo v rubrice Re-
cenze text Vita Kremli¢ky , Literdrnékri-
tickd basen v préze o tfech poetkich
a zlaté aspektaci®. Redakce tim mimodék
otevfela otazku irovné mainstreamové li-
terarni kritiky a legitimity publikovani pa-
vlacovych vyk#ika ve jménu svobody slova
a respektu k odli$nému nazoru.

Bidna drovenl recenzi v lasopisech
mimo uzce akademicky okruh je pochopi-
telné ddna tim, kdo je pise. Kromé lidi
znalych elementdrni literdrni teorie,
schopnych zakladni formalni a obsahové
analyzy, sledovani motivu, detekce a po-
souzeni tvarcich postupt, lidi s vhledem
do sirsiho kontextu soudobého i historic-
kého, se do téchto kruht ¢asto dostavaji
také autoti disponujici jinymi kvalitami.

Kompetentni pro literdrni kritiku se
Casto citi byt sami basnici, a to nejraznéjsi
arovné. Ti skute¢né talentovani i ti, které
na vysluni zdjmu vynesly pfedev$im do-
bové a spolecenské okolnosti. V duchu po-
nékud zvrhlé logiky Vydal jsem dvé sbirky,
kazZdou dals$i mohu posoudit se bez skrupuli
poustéji do hodnoceni dél, na kterad ne-
stadi. Ani rodily Kubdnec ptsobivé vysla-
pyjici na chodniku pred barem zakladni
cha-chovou pfeménu totiz je§té nemusi
byt zptsobily k posuzovini mezinirodni
soutéze v latinskoamerickych tancich. Coz
se tentokrat ukazalo pravé na Vitu Krem-
lickovi. V recenzi na necelé 3 pulsloupce se
vyjadril ke sbirkam t#i autorek: Jany Or-
lové, Lenky Danhelové a Venduly Elidgové.

Hlubsi analyzy nebyl zaslouzily bard
schopen; dokaZe glosovat izolované mo-
tivy jednotlivych sbirek — a tak to déla. Na
stole se mu ptitom vali Staré fecké bdje
a povésti, do nichz si sahd pro analogie, po-
htichu kfecovité neptipadné. Prazdnotu
recenze se k dovreni zlého snaZi zaplnit
hospodskou bodrosti. FryZsky cdpek a trdj-
sky (sic!) kujebdk (feceno o Paridovi — a ne-
ptejte se, jak s hodnocenymi sbirkami
souvisi), $pacir a véddtor, to je koteni,
které suchoparnou literaturu trochu zlid-

Pro odpor stavt ¢i kléru byla #ada jose-
finskych opatfeni pozdéji zmirnéna ¢i
zruena, vletné nékterych zminénych
principti ,rovnostatskych® - jako naptiklad
zrovnopravnéni nemanzelskych déti. A¢
i po ,revolucich® ¢asto nasledovala po-
dobna ,kontrarevoluce®, skute¢na ,revo-
luce® se poznala podle toho, Ze zde byly
urcité slozky spole¢nosti (jako v restau-
ra¢ni Francii ,burZoazie“ a liberdlni
glechta), které byly schopné nékteré revo-
lu¢ni vydobytky udrzet, protoze se na je-
jich tvorbé samy podilely. Limity Josefovy
srevoluce® shora vsak tkvély i v tom, Zze
eventuelni socidlni podpora zde byla rela-
tivné mala a nedokazala se za oktrojované
reformy disledné postavit. [ osvobozeni
rolnici zustali roz¢arovani z nedokonéené
urbarialni reformy a frustrace z poraZze-
ného povstani z roku 1775 v nich zistavala
stale p#ili§ Ziva na to, aby se za své poza-
davky postavili ozbrojenou silou.

Josefinska cesta ,revoluce shora“ tak
byla v umirnéné verzi rozvijena shora, ,pli-
zivé“ (naptiklad formou ob¢anského zako-
niku z roku 1811), nez k naplnéni jejich
postulatt dospély dalsi spoleenské vrstvy,
jeZ se mobilizovaly v revoluci roku 1848/49
(zrugeni poddanstvi) a s definitivni plat-
nosti uspély po obnoveni tstavniho reZimu
po roce 1860 (protestantsky patent).

$ti. Ne, chlapi? Dejte pivo, vybizi na zavér.
Uplny Hrabal.

Uvedeny vyron dojmologie ubliZzuje
véem t¥em autorkdm, uZ jen tim, Ze jsou
do néj zavleceny. Pokud si ale Lenka Dan-
helova dokdzala Mistra naklonit alespor
tim, Ze si bere pejska z utulku, a Jana Or-
lova zase hezky kresli, nema Vendula Eli-
480va svou poezii ¢im obhdjit. Pravé na ni
se proto Kremli¢ka rozhodl nabrousit si
svlj ostrovtip. Se skuteénym sdélenim
sbirky se miji o sto svételnych let, ale s tim
Ize maloco udélat. Duch vane, kam chce,
a nékam ani nezabloudi. Z1é je pfedevsim
to, Ze o je autor méné pripraveny kon-
krétni poetiku popsat a vécné ji zhodno-

Srdnaté se proto vysmiva autorcinu
stesku po domové za pobytu v Bruselu,
ktery je ve sbirce reflektovan — na zdlozce
(coz je evidentné hlavni zdroj Kremli¢kova
odborného nazoru) si totiz precletl, Ze tam
Vendula byla dobrovolné, a dokonce tam
pracovala. Tak jakypak stesk. A protoze
basnitka ve své poezii ¢asto tematizuje fe-
nomén Zenstvi, materstvi, partnerstvi
a domova, odkazal nomadsky Zijici truba-
dur jeji poezii do kontextu vymezeného
spordkem, ko§em ponozek k zastupovani
a ,frizérii“. Ze ma Vendula Ctyti déti,
a otdzku po prozivani Zenstvi si proto
klade jaksi samozfejmé, se na zaloZce ne-
pise, Kremli¢ka to tedy nevi. Jeho sarkas-
mus by to nepochybné motivovalo k dal-
$im exhibi¢nim vykontm.

Na zavér: Sbirka Z inkoustu noc patti
k tomu nejlepsimu, co u nas vloni v poe-
zii vyslo. Je charakterizovdna original-
nim nakldddnim s rytmem verse, nova-
torskou obraznosti, autorskou pokorou
a fascinujici autenticitou sdéleni. Ziskala
nominaci prof. Jittho Travnicka na
Knihu roku LN 2013, nominaci na Dob-
rou knihu KT 2013 a tadu dal$ich oce-
néni. Pokud by nic z toho nepomohlo,
aby byla Kremli¢ckou vzata na milost,
jesté vzdycky zbyva moznost vzit si pej-
ska z utulku a naucit se kreslit.

Petr Kukal
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Nova prozaicka kniha Mileny Slavické
je pribéhem mladé fotografky Hany,
ktera na pocatku sedmdesatych let
v panice pred hrozbou astrki ze strany
rezimu utece pomoci fingovaného
snatku do Londyna, kde v naprostém
osaméni proziva slozitosti emigrace,
zradu partnera a odtrZenost od ditéte,
které zanechala v péci své matky Kvéty
v Praze. Pribéh je utkan z pohledu pani
Kvéty, jejiz svét se s dcerou miji se stej-
nym nepochopenim, jako se mijel
s myslenim manzela, dale z Haninych
londynskych zapiska plnych nejistot,
osaméni a zoufalstvi a ze slozité cesty
jeji dospélé dcery Eriky k pochopeni
vztahu k matce, kterou nikdy nepo-
znala. Ukazku z této knihy, ktera je pri-
pravena k vydani v nakladatelstvi
Torst, vybirame z prvni kapitoly, ve
které se pani Kvéta ,,zpovida“ nezna-
mému Hostu.

Co je to za divné otazky, zac¢inala se pani
Kvéta na svého Hosta v duchu zlobit. D4-
vala si ale pozor, aby to neprozradila t¥eba
vyrazem tvite nebo pohledem. Ale na ne-
pfijemnou otazku odpovédéla.

»Akorat tenkrat toho Jirku mi vycetla,
kdyz onemocnél. To mi za zIé méla. To, ze
jsem za nim nechodila do nemocnice, to mi
vycetla. Ale ji jsem nevédéla, jak se mam
zachovat. Nasi uz tady nebyli, ani ma-
minka, ani tatinek. Neméla jsem se s kym
poradit. Ji#i byl pofdd m®j manzel. Nikdy
jsme se ufedné nerozvedli, ale skute¢nost
byla jina, a tak jsem nevédéla, jestli mam
za nim do nemocnice jit. Jestli se to viibec
hodi, vite. Nejdtiv jsem do nemocnice za-
volala a pfedstavila jsem se jako jeho Zena.
Rekli mi Jirkovu diagnézu. Maligni nador
varlat. To vite, jako byval4 sestticka jsem
dobte védéla, kolik uhodilo. Po dlouhé
dobé jsem 8la ke Svaté Ludmile na ndmésti
Miru, to Purkyriovo ndmésti ddvno pre-
jmenovali. Sla jsem k postrannimu oltati,
tam, co jsme s maminkou vzdycky stévaly,
a zkousela jsem se modlit. Ale neslo mi to.
A tak jsem v tichu kostela vzpominala, jak
jsem tady Hanku k#tila. Jak tam Jifi stal
a drzel Hanku zabalenou v pefince. Ne-
mohl z ni spustit o¢i. Jak ten se na ni do-
kazal divat! Az jsem ji to nékdy zavidéla.
Mij tata tenkrat na ty kitiny nesel. Sehnal
bony a koupil bilou soupravicku s ¢epeé-
kem, ale na k¥tiny nesel. Ono to nebylo jen
tak, dat dité pokftit. Ale Jirka se nebl.
A od zacatku souhlasil, i kdyZ nevim, co si
vlastné o tom myslel. J4 jsem také nebyla
praveé vérici, ale fikala jsem si, pro vdechny
piipady. Tak takhle jsem na Jitiho vzpomi-
nala, ale pomodlit se za néj, to mi neslo.
Vite, ja jsem mu asi nedokdzala odpustit.
Ale kdyz jsem z toho kostela vysla, védéla
jsem, Ze do té nemocnice mam jit. Koupila
jsem hruskovy kompot a pro sestry bon-
boniéru. V tramvaji jsem si predstavovala,
jak zaklepu na dvefe nemocni¢niho pokoje,
kouknu dovnit#, jestli tam Jirka nékoho
nemd, ale uplné nejlepsdi by bylo, fikala
jsem si, kdyby spal. Polozila bych kompot
na pelest postele a odesla. Sesttickam bych
pak fekla, aby doktoru Bilému vytidily, ze
za nim byla jeho manzelka, kdyz spal,
a dala bych jim bonboniéru. Takhle néjak
jsem si to v tramvaji malovala. No ale
viechno bylo jinak. KdyZz jsem do pokoje
ptisla, postel byla prazdna. SloZena plenta
optend o zed. U nds v nemocnicich se
ohradi postel, na které nékdo umira, bilou
plentou, aby ten umirajici nerusil ostatni.
A tak jak jsem uvidéla tu plentu, védéla
jsem, Ze Jirku neptestéhovali na jiné oddé-
leni, ale Ze zemfel. Pfemyslela jsem, jestli
si na mé vibec vzpomnél. Myslim v téch
poslednich chvilich. S kym se asi lou¢il?
Kdyz jsem pak $la nemocni¢ni zahradou
smérem k brané, slunce uz bylo hodné

nizko a svitilo mi do tvafe, ja byla rada,
protoze jsem plakala, a Ze mi to slunce pa-
lilo do o¢i, tak to vypadalo, Ze obli¢ej kréim
kvali tém paprskim. Jenze pak to bylo
jesté horsi. Vibec jsem nevédéla, co si
pocit. Pohteb jsem musela zaridit ji. Jirka
uz nikoho nemél, ptece nebude Hanka za-
tizovat pohteb. Vlastné mél, tu po¢ateckou
teti¢ku, ale ona ptibuznd nebyla a beztak
by nevédéla, co ma délat. Premyslela jsem,
ze pujdu na Zidovskou obec a zeptdm se
tam, jak se pochovavaji Zidi. Ale byla bych
jim nejspis pro smich. Jak uz jsem tikala,
Jiti do zadné synagogy nechodil, asi by ho
na té obci viibec neznali. Katolicky pohieb
do hrobu jako mamince a tatinkovi, to by
se ur¢ité nehodilo. Ale ja si jako zdzrakem
vzpomnéla, Ze mi tata par tydnt pfed svou
smrti fekl, Ze jeho rodina, ta z maminciny
strany, ma v Praze hrobku na némeckém
htbitové, ktery je ve Stranicich na samém
konci Hagiboru naproti krematoriu, ale ze
se tam uZ nesmi pochovéavat.

Pani Kvéta se odmléela. Nehladila ub-
rus, ale v prstech Zmoulala jeho cip, snad
aby nabrala silu k dal§imu vzpominani.

»Rozhodla jsem se nakonec pro kre-
maci. Ale kam pak s urnou? To mé napadlo.
Doma jsem urnu mit nechtéla. A vidite.
Tohle mi Hanka také vycetla. Ale vzdyt on
zbytu odesel sdm. A ted by se tam mél vra-
tit? Zacala jsem se pidit, kde ta nase ro-
dinnd hrobka je. Dozvédéla jsem se, Ze je
opravdu na tom némeckém hibitové, ale ze
ten htbitov uz ddvno Némcam nepatf#i, je
zavteny, Ze nepatfi nikomu. Je tam pry né-
jaka hibitovni kaple a v ni kolumbarium,
ale jen pro ¢leny Ceskoslovenské husitské
cirkve. Jenze pak mi nékdo tekl, Ze na ten
htbitov se tajné urny nosi, a dokonce se
tam i tajné pohibiva. Kli¢ od hibitova pry
maji na vratnici krematoria. Pfedstavte si,
Ze ja nabrala silu na ten hbitov jit a tu nasi
hrobku jsem skute¢né nasla. Byla oteviend.
Kdepak néjaky zamek na dvetich! Krasna.
Velka. Takova skoro kaple. Uvnit# byl ka-
menny ndhrobek s vytesanym jménem
Schleger. Tak se moje babic¢ka jmenovala za
svobodna. Cely ten hibitov byl divny. Staré
nahrobky s némeckymi jmény a travou za-
rostlé hroby Gplné beze jména. Ten hibitov
tedy moc hezky nevypadal. Ale j4 jsem si
tekla, ze Jititho urnu stejné do té nasi
hrobky dam a ptét se nikoho nebudu. Jen
na dvefe dam visaci zdmek, aby tam nikdo
nemohl. Rekla jsem to Hance. A vite, Ze ne-
byla proti? Kupodivu souhlasila. Jen chtéla
na to ukladani pozvat pocateckou teticku.
Abychom tam byli pry vsichni, koho mél
rad. Rict ne, to jsem nemobhla, a tak jsme
tam §ly j4, Hanka a teta. Ptijela kvali tomu
az z Potatek. Méla jsem z toho strach. Ale
vite, Ze to nakonec nebylo viibec tézké? Na
htbitové nikdo nebyl. Nikdo se o nic nesta-
ral. Jenze kdy? si teti¢ka precetla Christus
ist unsere Leben a dalsi némecké népisy,
kdyz vsude vidéla némecka jména na ni-
hrobcich, tak se hrozné rozzlobila. Jak pry
jsem tohle mohla udélat! Co on vdechno od
Némct zkusil, a pak bude pochovany na
némeckém hrbitové, kde dokonce lezi né-
melti vojici. Ona to pochopila hned, co
jsou ty neoznacené hroby za¢. Ze by tohle
chudinka pani doktorka Bila, myslela Jir-
kovu maminku, nikdy nedovolila. To snad
je lep&i nemit hrob zadny. Divné to tedy
opravdu bylo. Ale co jsem méla délat? Te-
ticku nakonec uklidnilo, kdyZ ji Hanka
tekla, ze htbitov je na uzemi Hagiboru.
Vite, co to je Hagibor?“

Vim.“

»lak vidite. TakZe vite, jak divné misto
to je. O Hagiboru mi vypréavél jednak Jirka,
jednak muj tata. Jirka vypravél, jak si cho-
dil za vilky na Hagibor hrat. Chodil tam az
ze Starého Mésta pésky, protoze Zidi méli
zakazané jezdit tramvaji. Zidovské déti si
smély hrat jen na Hagiboru. V prazskych

parcich nebo na htistich si hrat nesmély.
Jen na Hagiboru, protoze ten pat¥il zidov-
ské obci. Tohle pocatecka teticka védéla,
protoze malého Jirku nékdy na Hagibor
doprovézela, ona u Bilych slouzila. To ji
s tim némeckym hibitovem smifilo. Rekla,
ze Hagibor je misto pro Jirku, tedy ona
tekla pro Jeremiage. Jenze Hagibor prestal
zidovské obci pat¥it uz v poslednich letech
vélky, Némci jim ho sebrali a udélali z néj
pracovni tabor pro lidi ze smiSenych Zidov-
sko-¢eskych rodin, pracovali tam ve sli-
darné, i malé déti tam pracovaly. A kdyz
valka skontila, tak slouzil Hagibor zase
jako interna¢ni tdbor pro smiSené né-
mecko-Zeské rodiny. Opravdu. Vozili tam
¢esko-némecké migence prvniho i druhého
stupné, takZe jsem se na Hagiboru mohla
ocitnout i ji. A samozfejmé maminka.
Ocitnul se tam ale jen tata. Nékdo ho udal,
Ze je z némecké rodiny, a hlavné ze k nému
chodily it némecké panicky. Ale byl tam
kratce. Nechtéla jsem o tom mluvit. Tati-
nek mi kladl na srdce, at o tom nikdy
s nikym nemluvim. A tak jsem nechtéla ani
s vami, jestli tedy chapete. Ale kdyz ted
o tom Hagiboru poviddme..."

,Chapu,” pferusil Host pani Kvétu.

»Tak to jsem rdda. Ale po valce na Hagi-
bor posilali vlastné kdekoho. Némce, Polo-
némce, Rumuny, Madary, dokonce Zidov-
ské déti z koncentra¢nich tdbord tam
ufady umistovaly, nez zjistily, jestli nékoho
maji. Mohl se tam dostat i Jirka, kdyz se
vrétil z Terezina, ten nikoho nemél, jeho
matka v koncentrdku zahynula. A jak
tikdm, i ja jsem se tam mohla ocitnout.
Mohli jsme se s Jitim na Hagiboru klidné
setkat jako patndctileté déti. Je to divné
misto ten Hagibor. A kdyz pak ten inter-
nac¢ni tabor ¢eské utady zrusily, tak Hagi-
bor uz vlastné nikomu nikdy nepat#il. Tak
jako Jirka. Ten také nikam a nikomu ne-
patfil. Citil se byt Cechem. To ano. Tak jako
mj tata. Tatinek se také citil byt Cechem,
ale pak mu fekli, ze zadnym Cechem neni.
No a Jirkovi také ukazali, Ze neni Cech. Ne-
jenom Némci mu to ukazali. Jenze Zidem
se Jirka byt necitil. Jenom v Tereziné. Tam
mu bylo jasné, Ze je Zid. P¥edtim pry ale
vibec ne. Nebyl tak vychovany. A potom
kdy?z se vratil z koncentraku, no nevim, jak
to s nim bylo. Jednou mi #ekl, ze kdyz se
vratil, tak uz néjak navzdycky védél, ze
k Cechtim tak tplné nepatii. Takze se ne-
divte, Ze mi ptislo, Ze ten Hagibor je pro
Jirku tak akorat.

Pani Kvéta se podivala na Hosta zkou-
mavé, chtéla védét, zda souhlasi. Zdalo se
ji, ze ptikyvl.

»Jsem rada, ze si to také myslite, pro-
toZe ja ted premyslim, jestli tam Hanéinu
urnu nemam dit také. Byla jsem tam
véera.”

Host mlcel.

WVite, ja jsem na ten h#bitov za Jirkou
nechodila. Byl porad zavteny. Kli¢ sice byl
na vratnici krematoria, ale nechtéla jsem na
sebe moc upozoriiovat, kdyz jsme tam daly
tu urnu bez povoleni. Tak jsem chodila k té
nasi rodinné hrobce jako takhle zezadu, je
ptimo u stény hibitova. T¥eba o Vanocich
jsem tam chvili postala, Ze jako budu trogku
bliz. J4 vim, je to hloupost, ale to vite. Véera
jsem tam zagla, jen tak se porozhlédnout,
zase jenom takhle k té zdi, a vidéla jsem
tam dva bezdomovce. LeZeli v podchodu, co
vede k tém novym vézakdm.”

Pani Kvéta ¢ekala, zda se Host na néco
zeptd, ale kdyz netikal nic, pokrac¢ovala.

»Rozhodnuta tedy nejsem. Ze tam jsou
bezdomovci, to se mi nelibi. Kdyz ptejdete
tu silnici u hibitova, tak jich uvidite plno.
A vibec. Je to tam hrozné zarostlé. Tak ja
nevim. Co si o tom myslite?“

,O bezdomovcich?

»Ne, jestli vim porad ptipada, Ze jsem
udélala dobte.”

s=Udélala jste moc dobte.”

A s Hankou?“

»,Myslim, ze Hanuka na Hagibor pat#i
také.”

»No tak ja o tom budu uvazovat. Zitra
se zeptam je§té Eriky, co ona na to.”

Host a pani Kvéta sedéli jesté chvili jen
tak za stolem se sklopenymi hlavami. Z po-
koje bylo slyset tikdni ndsténnych hodin.
Odbijely jedenéctou.

»,Musim uZ jit opravdu spat,* vytrhla se
ze svého pohrouzeni pani Kvéta, ,ale snad
jesté par slov o Erice, kdyz uz tady takhle
o véem vypravim. Na ni jsem pysn4, ale...
chtéla bych se vam s né¢im svéfit... ten ar-
chitekt, vite,” pani Kvéta ztisila hlas, ,,pro-
sté Erika chodi s takovym architektem. Je
o moc star$i. Copak, to by nevadilo, ale,”
ted pani Kvéta skoro $eptala, ,on je Zenaty
a ma déti. Moje maminka by tohle tedy
nikdy neschvalovala, ale j& ml¢im, protoze
siikam, Ze to moznd koneckoncti neni tak
gpatné pro Eriku. On pro ni hodné déla,
vite. Co si o tom myslite?”

Pani Kvéta se podivala na Hosta pro-
sebné, jako by zadala o shovivavé porozu-
méni. Host se ale zeptal.

,Kdy to zitra za¢ina?“

WV devét, ale musime tam byt uz v pal
devaté.*

»Méla byste si jit lehnout.”

»Ja vim. Musim do postele.”

Pani Kvéta vstala. Uhladila si sukni. Ne-
védéla, zda se ma s Hostem rozlouéit, nebo
prosté odejit. Vzdyt ani nevi, jak se sem
vibec dostal. A tak pfeslapovala na misteé.

»Placete asto?“ zeptal se Host znena-
déni.

»Jestli pla¢u? Prosim vas, koho to za-
jim4, jestli ja placu.

foto Vaclav Jirasek

Milena Slavicka (nar. 1949 v Karviné),
histori¢ka umeéni, kuritorka vystav, edi-
torka a vydavatelka knih, katalogi
a sbornikd, spoluorganizitorka (s J. Cha-
lupeckym) navstév moskevskych non-
konformnich umélcti v Praze (1978-88),
géfredaktorka casopisu Vytvarné uméni
(1990-96), spisovatelka. Od roku 1999
prednasi na Akademii vytvarnych uméni
v Praze. Pted rokem 1990 publikovala
odborné texty v samizdatu, po roce 1990
v oficidlnich ¢asopisech (nap#. Prostor,
Revolver Revue, Ateliér aj.). Vydala knihy:
UB 12, studie, rozhovory, dokumenty (Gal-
lery, 2006) a Povidky jamrtdlské (Torst,
2010).
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ETELA FARKASOVA
Kava s Bachom, ¢aj so Chopinom

T4 veta jej ucarila, veta, ktora bola stcas-
tou bisne, mozno ju na nej fascinovala aj
skutocnost, Ze bdseri napisala priatelka,
veta fragment jej obcas znela v usiach po
celé dni ako pozadie, len tak mimochodom,
ako melédia, ktort zachytime z radia pri
prebudeni a ktord ndm ostava vernd az do
velerného spanku.

S Bachom som kdvu nikdy nepila, niekedy
sa pristihla, Ze vytvira na tento fragment
variacie, namiesto Bacha to bol odrazu
z nevysvetliteInych pri¢in Chopin alebo
Ravel, namiesto kavy ¢aj, vzapati musi
dodat: nie z celkom nevysvetlitelnych, od
Bacha nebolo daleko ani k jednému, ani
k druhému, aspori v spomienkach, ktoré ju
obvijali, napriek tolkym rokom, desatro-
¢iam, zamotok, z ktorého sa nedalo len tak
vyletiet, vymanit sa, tym zdmotkom bola
jej pamit, ona sama, bytie na rozhrani
casov.

Odkedy mal otec problémy so srdcom,
mama starostlivo dozerala na to, aby kava
v jeho $alke nebola tuh4, upijal si z nej po-
malymi glgmi, zbieral energiu na kon-
certné vystupenie, sustredoval sa, a jej
dovolil, aby si prisadla do susedného
kresla, no musela byt celkom ticho, aky-
kolvek zvuk by mohol rusit otcovo koncer-
tovanie. Miloval hudbu, po veleroch sa
obcas usaddzal za velky stol s partitirami
skladieb, ktoré mal najradsej, prepisoval
ich na harky notového papiera, po bokoch
harkov si robil pozndmky, raz sa ho spy-
tala, ¢o znamenaju tie nahustené slova a ¢i
azda nie¢o na tych skladbich meni, nieco,
¢o by podla jeho predstav mohlo byt v ty-
chto skladbach inak napisané, prekvapene
sa na fiu pozrel, jeho pohlad vyjadroval po-
horgenie, nevedela pochopit, ako moéze
niekto venovat tolko ¢asu opisovaniu a ko-
mentovaniu cudzich nét, ak na nich nechce
ni¢ menit, aZ rokmi prisla k poznaniu, ze
pre otca nebolo délezité, kto tie skladby
stvoril, délezité bolo, Ze jestvovali a on ich
krasu mohol pri opisovani prezivat tak
silne, akoby bol ich spolutvorcom.

Spomenula si na to, ked si baseri o kave
a Bachovi zac¢ala postupne prisvojovat, ne-
chavala ju vkiznut do vlastnych textov; tak-
mer by verila, Ze jej existenciu tusila uz
pred rokmi, ked tak ¢asto, ako mohla, cho-
dievala do Thomaskirche, vecerné koncerty
v kostole boli tym najkrajsim, ¢o jej prinie-
sol $tudijny pobyt v Lipsku, predstavovala
si, ako medzi starymi marmi pred viac ako
dvoma storoc¢iami genidlny kantor prehra-
val svoje skladby cirkevnikom, ani netusia-
cim, aka velkt hudbu prive pocavajy,
aked si potom po rokoch preéitala priatel-
kinu bésen, vynorila sa jej v pamiti o8-
chana chramova lavica, uvidela samu seba:
sedi mierne nahrbend, s rukami v lone,
uzavretd do klbka, do ktorého nemohlo
preniknut z vonkajsieho sveta ni¢, len or-
ganova hudba.

Otcove koncerty sa konali v nedelu,
radio bolo staré, obrovska debna, kde-tu
dogkriaband, ale akustiku malo vyborny,
kvalite zvuku pridali aj vysokdnske izby,
jedna z mala vyhod starého domu, z kto-
rého ich nakoniec vystahovali, dom zburali,
tesne vedla miesta, kde stal, ¢oskoro zacali
budovat krizovatku, za domom smuiitila,
rozlozitd stavba uz ddvno nejestvovala,
a ona e$te vzdy nosila vo vrecku jarnika
klice, ktorymi sa nedali otvorit nijaké
dvere, td jar jej do Zivota priniesla aj iné
zmeny, udalosti sa rozprudili, a ona sa im
prizerala, niekedy bezmocne, inokedy
s udivom.

Sedavala vedla otca a takmer nedy-
chala, ked vystrel ruku za dirigentskou pa-
lickou a vzapiti si jej rytmom podriadoval
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nielen komorné telesa, ale aj obrovské or-
chestre, pali¢ka byvala vzdy na tom istom
mieste, no cely tyzdeil ostavala neviditel-
nou, jej existencia sa viazala na nedelu, na
otcove prsty. Prenosy byvali naj¢astejsie
z Viedne, ale niekedy aj zo Salzburgu, Lon-
dyna, New Yorku, len ¢o zazneli prvé tény
skladby, na otcovej tvari sa usadil zvlastny
vyraz, prsty s palickou sa chvilami vlnili
nad dirigentskym pultom, potom sa vzna-
$ali nahor ako vtacata, ktoré zacitili chut
tuzby po slobode, po vzlete nad kazdo-
denny tzky priestor, obéas stiesfiujuci,
vtlacajuci do nedokonalosti, malosti a opa-
kovanej sivosti...

Ak otec nebol spokojny s programom,
vypinal prijima¢ a zo skrine vytiahol ne-
menej stary gramofén, v takych situdciach
bol repertoar celkom v otcovej rézii, naj-
Castejsie padla volba na Bacha, pri gramo-
fone mal istotu o programe, chybalo vsak
vzrudenie z ofakavania, vzrusenie, ktoré
prechadzalo aj na fiu, u¢upenu v kresle, na-
¢avajacu, spoluprezivajicu.

Zriedkakedy, mozno iba zopéar raz do
roka, otec vytiahol zo skrine platfiu s gru-
zinskymi zborovymi piesfiami, zbory boli
jeho ddvnou laskou, muzské zbory, kedysi
sam v jednom spieval, mal hlboky, syty bas,
nevedela by povedat, ¢i to bola sakrélna,
alebo svetska hudbu, na tom ani nezale-
zalo, hlasy stupali k vy$inadm a im sa zdalo,
Ze sa spolu s nimi vznasaju aj oni, a potom
zrazu zacali prudko klesat, stigovali sa, tak-
mer do pianissima, to, ¢omu nac¢avali, ¢im
sa dali unasat, uz ani neboli hlasy, bolo to
¢osi nepomenovatelné, rozochvievajuce
predstavou neznamej dialavy, a zdroven
najvicsej moznej blizkosti...

MICHAL HABAJ
Congquista

Tolko lasky
by ani kénl neuniesol.

Pri$iel som do Kralovstva,

aby som oslobodil vage kl4vesnice,
napojil vage notebooky novou silou,
odklial mikrovlnné ruary,

zachrénil chemicky priemysel.

Vasou odpovedou bola laska.

Celé dni a nekonec¢né noci
zasobovali ste ma laskou,
laskou, dnes jej nemézem prist
ani na meno.

Vecer som si sadal na breh rybnika,
pocuaval zaby ldkajuce k pareniu.

O vela rokov neskér, ked ¢&itala Itala
Calvina, spomenula si na tieto ich zborové
koncerty, silnelo v nej presvedZenie, Ze otec
prinich precitoval taka ista taZzbu, aka Cal-
vino opisuje v jednej zo svojich poviedok,
tuzbu stat sa hlasom, premenit sa nan,
stretdvat sa s inymi hlasmi, splyvat s nimi,
splyvat s hudbou, s jej podstatou, s tym, ¢o
uz nie je iba ludské, ¢o presahuje do
kozmu. Skoda, Ze nevie$ spievat, prihovara
sa v tej poviedke autorsky rozpravaé prota-
gonistovi kralovi: keby si vedel spievat, tvoj
Zivot by sa bol mozZno vyvinul inak, bol by
si §tastnejsi, alebo smutny inaksim smut-
kom, harmonickou melanchéliou, skoda,
Ze neviem spievat, pomyslela si neraz, pri
predstave davnych zborovych nediel,
mozno aj jej radost a jej smutok by boli na-
dobudali trochu iné sfarbenie, jej ticha, ne-
vyspievana melanchdélia.

Raz, to uz boli prestahovani do nového
bytu, mensieho, s niz§imi marmi a s hor-
$ou akustikou, tieZ spolu poc¢avali hudbu,
pred sebou mali $alky ¢aju, po dvoch in-
farktoch na kévu uZ nebolo pomyslenie,
pili ¢aj a po¢avali Chopina, od nedelnych
ritudlov davno upustili, ak si aj otec obéas
zakoncertoval, bolo to uz bez nej, netusila,
¢i eSte existuje dirigentska palicka, na
ktoru si pamitala z detstva, néjst si ¢as na

spoloé¢ny koncert bol prepych, ktory si, za-
valen4 tisicimi povinnostami, nemohla do-
volit, no v ten der si akymsi zadzrakom ¢as
nasli.

Otec, v hlbokom predklone, sa usiloval
o maximalny vykon, ale vimla si, Ze mu to
uz tak nejde, hral a po ¢ele mu stekali
kvapky potu, teraz sa mu to stavalo lasto,
prinajmensej ndmahe, bol to stale jeho ob-
labeny Chopin, no zaroven akysi iny, po-
malsi a sti$enejsi, neskodr si pomyslela, ze
otec to tusil, uz vtedy, pri Chopinovi, pre-
toZe notami mozno napisat vsetko, o sa stalo,
aj ¢o sa este iba stane, je si takmer ist4, Ze to
tusil, musel ¢osi citit, hoci k tomu vset-
kému prislo az o par dni neskér.

Nemohla sa ani len pribliZit ku gramo-
fonu, akoby sa bala, ze uz len pohladom
ozivi zmlknuty pristroj, Ze ihla sa sama od
seba dotkne v jej blizkosti platne, ktora
tam e$te vzdy lezala, rozvibruje vzduch
a do izby vstapi balada G Minor, zaplavi ju
jatriacou clivotou, celkom ju pohlti, a ona,
stiilena v starom kresle, neunesie tt zalahu
tonov, neodola ldkaniu vystupit zo seba,
premenit sa na hudbu; vypocut siju mohla
aZ po dlh3om case, s privretymi vieckami,
sustredene, takmer nedychajic, pozoro-
vala, ako sa nad imagindrnou klaviatarou
vznasaju otcove prsty.

Etela Farkasova, ktorej tvorba je natolko bohat4, Ze ju nebudem kompletne menovat,
piSe permanentne, textovanie je sicastou jej Zivota, oboje sa prelina. To ma za nisledok
tak Casté vydania - kvalitativne vyrovnanych — knih (poézie, prozy, eseji...), ako i tema-
tické a ndzorové konstanty suvisiace i s jej profesijnym a Zivotnym pribehom. Ten sa
transformuje do fiktivnych textov, autorka m4 od svojho preZivania racionalny odstup,
no spojivo medzi viacerymi knihami je zjavné a sp6sobené prave ich jednotnym auto-
rstvom — ¢o napriek zdaniu bandlneho konstatovania nebyva bezné. I v jej nateraz po-
slednej knihe Na rube pldtna (2013) ¢itame prézy, ktoré sa sice tematicky lisia, napriek
tomu ich spaja podobny typ postav (zvic¢sa z umeleckej obce), navracajica sa tizba po ce-
listvosti, si¢asne problematizovanie sudrznej identity, pevného bodu. Napriek teoretic-
kej poucenosti sme svedkami opakovanej neddvery v poststrukturalistické postulaty,
tedrie o tekutosti identity. S tym savisi priebezne tematizovand vernost sebe, aj pokial
ide o filozofické presvedéenie. To vetko pri empatickej snahe o pochopenie a re$pekto-
vanie druhych a ,iného". Abstraktné avahy su organicky prepajané s konkrétnymi zivot-
nymi javmi: opakovane manZelstvo a matko-dcérsky vztah. Autorka nesprostredkiva
jednorozmerné ani ¢isto pozitivne & negativne postavy. Jej texty s psychologicky pre-
kreslenym a obcas aZ funkéne protire¢ivym myslienkovym a pribehovym priadom. Svoje
»deje” zasadzuje do zlozitejsich okolnosti, ktoré spravanie postav réznofarebne nasve-
cuju, resp. nas vovadza do (minulych aj moralnych) tiefiov, v ktorych sa ¢asto vyjavia
skryté suvislosti. Autorka tematizuje starnutie, kriticky poukazuje na kult mladosti, kto-
rého Zivitelmi sme ob¢éas vsetci. Jej feministické oko reflektuje nielen rodovo $pecificky
dopad agizmu, ale i témy ako ,,Zena v tieni génia“ ¢&i rodovy nepomer v umeleckej obci. Far-
kagova ma typicky rukopis, ktory rokmi vybrusuje. Stylisticky, verbalne a ndladovo svoje
pisanie prispésobuje aktudlnej textovej situdcii, atmosfére, psychickému rozpoloZeniu
rozpravacky ¢ postavy. Odhliadnuc od toho v$ak zakaZzdym ponuka svoje fraktalové tex-
tokruhy, prézy so silnou a kultivovanou atmosférou, zloZzené z dlhych saveti, v ktorych
sa prelinajui r6zne ¢asové vrstvy, navratné motivy s aktudlnymi pozorovaniami, rozho-

vormi a vnutornymi monolégmi.

Za chrbtom sa mi uz zakrddali tiene
novych dobrodruzstiev.

Skoér nez som stacil odoslat

spravu do dalekého vesmiru,

talili sa ku mne nové nezname krasky.

Ani kén by tolko ldsky neuniesol.

Pil som vodu z pramena

starého ako prvé hypermarkety,

do dlani bral hamburgery

uchované v Iadovych komorach

pre buduce genericie,

tahal prstom po nebi

a otvéral sibory ako konzervy s makom.
Davno som stratil vieru,

Ze by sa staré ¢asy mohli vratit.

Vo svojich domoch ste ukladali na police
vety, ktoré nik nevyslovil celé starocia.
Ked som ich vzal do tst,

jazyk sa vzpieral, nakoniec

vsak dekddoval tu archaickd mluvu.

Videl som porno i automobilové preteky

vo vagich smiesnych ociach.

Akoby vas ktosi namaloval kriedou na
stenu,



taki ste boli bezbranni vo¢i méjmu Zlu.

Kvety, ktoré kladiem k pomniku
v tento den, kedy si pripominame
sté vyrocie Konca Zadiatku,

nech nikdy nerozkvitna.

Vravel som vam: nevlidzem.

Privela lasky pre ¢loveka z Roku Nula.
Vase kone mozno netrpezlivo preslapuju
pred stdnkom s Cerstvou krvou,

ja viak nemoézem.

Moje prsty polozené na vase klavesnice,
oslobodzuju a liedia.

Teraz v pokoji odpotivajte.

Po mne pridu ini,

mury vasich miest

budu zdobit najlepsie mozgy
vasho Kralovstva.

Pretoze vasa l4ska je to,
¢im u nas kimime
vaznov svedomia.

Idol

nestal som sa Bohom
preto, aby som sa riadil
vasimi ndzormi.
budete tu sediet,

mlcat

a zabijat.

dobre vadm radim:
konajte svoju pracu
s pozornostou,

NAHE MYSLENKY -1

Budeme-li rozdélovat autory na ty, co psa-
nim hledaji, a ty, co sdéluji uz nalezené, na-
jdeme pochopitelné i mezivarianty téchto
moznosti — naptiklad ty, kteti systematic-
kou metodou psani hledaji, co uz nalezli,
aby to posléze uc¢inné sdélili $ir$imu
okruhu ¢tena#t, nez jsou Ctendfi ryze od-
bornych textd, slouzicich autoram kromé
vlastni prezentace uZ jen k interni komu-
nikaci v prostfedi té které skupiny profesi-
onala.

Zaméfime-li se konkrétné na knizky
vyznamného psychiatra a terapeuta Ir-
vina D. Yaloma, mtZeme takto od sebe
oddélit publikace, jako je Existencidlni psy-
choterapie na jedné strané a néktery
z autorovych ,psychoterapeutickych ro-
mand®, jez se diky pfekladim (a nékoli-
kerym vydanim v nakladatelstvi Portal)
stdvaji i u nds souddsti kulturniho kon-
textu. A to je vzhledem k poctivému pti-
stupu autora a jeho vérohodnosti stejné
jako k literdrnim kvalitdim jeho knih -
a predevsim k jejich ¢tivosti — skuteénost
povytce pozitivni.

A to také vzhledem k tomu, Ze v sou-
¢asné dobé, nepochybné az bezuzdné pre-
sycené nejen informacemi, ale hlavné
moznostmi ziskat je ze vech stran, je opét
dobré umét si ty vhodné z nich vybrat (viz
etymologie slova intelektudl) - a je otdzkou,
na zdkladé ¢eho. Psychiatr s klinickou praxi
odpovid4 pfedevsim touto praxi, jiZ je situ-
ace permanentniho propojeni a oboustran-
né pfi¢inného napojeni empirie na teorii
a naopak.

Publikace, o které bych rad promluvil,
neni shodou okolnosti ani védeckou praci,
ani roménem. Je to knizka povidek s atrak-
tivnim ndzvem Ldska a jeji kat.

Jak ze zkuSenosti vime, drtiva vétsina
ulebnic a ptirucek jakéhokoliv predmétu
védy nebo uméni je plna generalizaci,
a tedy schematizaci. Nejlépe je to vidét na

bdelym uvedomenim,
radostne,

oddani vy$§im zdujmom,
s vierou v lep$i svet.

nev$imajte si hesld a manifestacie:

zabijajte

s pokorou, ale odvézne,

bez pochybnosti,

nech vés viera a nadej Zenu vpred,

k novym vojnam, genocidam,
hladomorom.

nebojte sa moru, choréb, smrti ani
obezity,

to vietko st len mena vasho smutkuy,

ktorého vas zbavim

nasilim, déverou a laskou.

takto vonia poZehnanie.

vedeli to vasi mocni,

viete toivy.

iba smrt vas vyslobodi

Z otroctva,

do ktorého som vas uvrhol.
ani smrt vam v$ak nepoméze
vraviet ku mne

slobodnym hlasom:

to je to, ¢o nikdy nespoznate —
vola Bohov.

a teraz mlcte, sed'te tu

a zabijajte,

vase klavesnice st hortce
a ¢akaja na I'udska krv.
chcem jej vela,

viac, ovela viac,

studiu historie, ve které je dodnes jednim
z ptedpokladq, Ze kazda déjinna udélost —
ptipadné smér nebo hnuti - ma kromé
svych aktért také své misto a ¢as, coz jako
by zpétné legitimizovalo smysluplnost
onéch soutadnic, do kterych lze vkladat
udélosti jako okurky do lahvi minulosti.
Ale tak to pfece neni: nebot kazda déjinna
udélost je presahem k dalsi déjinné uda-
losti, o niZ nevime viibec nic, a pfece vime,
Ze na ni pravé participujeme.

Pacient psychoanalytika je jako celek
¢lovéka uvéznén v jedné ze svych ¢asti. Na
rozdil od rdny télesné, kterou lze spattit
také zrakem, zranéni duSe na pohled
patrné neni. Porozumeéni je proto véci em-
patie a stejné tak schopnosti branit se pro-
jekcim - jak vlastnim, tak ze strany
druhého. Na nékolika riznych ,ptipadech®
se Yalomova kniha zabyva kromé samot-
nych ptibéht také zvlisté fatdlnim vzta-
hem mezi terapeutem na jedné strané
a pacientem na strané druhé.
znamenad byti ve stavu kontemplace, zna-
men4 to predevsim ,nafdzovat se“ na mo-
mentdlni mentdlni sdéleni, ¢imZ rozumime
nejprve vnit¥ni pfipravenost na ono sdé-
leni, a pak skute¢nost, Ze moment sdéleni
je sam sdélitelny, ze je takzvané ceho se
v ném zachytit, ,vynést ven“ a pak ,pfeho-
dit“ z kontemplativniho modu do modu
konkrétni, tfeba terapeutické skute¢nosti.

Jako vétsina potteb je i potfeba obdivu
- nebo dokonce lasky - v zdsadé samo-
nosnd, to znamena, Ze jeji objekt je jen ma-
lokdy ,potfebovan®jako takovy, bez ohledu
na subjektivni vlastnosti té které potieby.
Budeme se tedy ptat: kudy vede ona tlusta
Cara, za kterou je kazda nadéjeplnd vize bu-
doucnosti (dost moznd i utopie) uZ jen vizi
opottebované zkugenosti ,,padlé“ do minu-
losti jako do (mozna konzervativni) ¢erné
diry svoji marnosti?

nez znesie vasa zem,
viac, ovela viac,
neZ znesu nebesa,

viac, ovela viac,
nez mi mozete priniest
a zapriet svoju vlastnu.

Michal Habaj patri k experimentalnym autorom, ktori svojho ¢asu vyrazne rozhybali
poetologické mantinely slovenskej poézie. Samostatne vydal zbierky 80-967760-4-5
(1997), Gymnazistky. Prdzdniny trindstrocnej (1999), Korene neba. Bdsne z posledného
storocia (2000), Bdsne pre m¥tve dievéatd (2003) a Michal Habaj (2012). Pod gynony-
mom Anna Snegina mu vysli knihy Pas de deux (2004) a Bdsne z pozostalosti (2009). Tu
publikované verse st z jeho pripravovanej zbierky. V autorovej novej tvorbe, na ktora
sa z dovodu rozsahu obmedzim, funguje ako produktivny prvok najmai restart emo-
cionality a subjektu. Uvedené charakteristiky sice boli v jeho tvorbe pritomné aj pred-
tym, no vo viac-menej parodovanej podobe. Nateraz posledna jeho kniha predstavuje
zmenu, ,pokus o experiment v ramci experimentu®, hladanie inych tematickych, my-
glienkovych a poetickych vrstiev, ktoré by neboli zaseknuté v poetickej zotrvaénosti
ani v hierarchickych dichotémiach vratane takych ako emocionalita-racionalita, sub-
jektivny—objektivny, duchovny-ateisticky. Autor priebezne absorbuje rézne (mimo)li-
terdrne vplyvy a nezabtida na dobovy kontext. Aktualne verse, ktoré, samozrejme, nie
su o naivnom ndavrate k idajnej autentickosti ani zana$ani nereflektovanych emdcii do
textu (ide skor o trans-subjektivnu, trans-sentimentalnu poéziu v epsteinovskom
zmysle), st potom napriek odskoéeniu od raznych experimentalnych postupov nada-
lej vyvinovo subverzivne. Ak by som mal autorovi, ako feminista, nie¢o vytknut, tak to,
Ze najma v skor8ej tvorbe pri¢asto nardZzame na hierarchické objektivizovanie stereo-
typnej Zenskosti. Na druhej strane, i td je ironizovand, pricom zrkadli a kontrastne pre-
hlbuje hrdinovo melancholické vyladenie, jeho ,nedobrovolna vzdialenost® od
lolitovskych objektov tazby. Takisto sa tak prehlbuje neprilnutie subjektu k dnesku,
ktory vsak autor reflektuje: aktudlne atribtty a atmosféra tvoria organicka sucast jeho
kyber-romantickych, ,virtudlne metafyzickych® ver§ov idtcich naprie¢ epochami a poe-
tikami. Prave z rodového pohladu ma, naopak, zaujala autorova tvorba pod gynony-
mom. Napriek ,jeho® prezleceniu sa do tych gycovitejsich Zenskych Siat a (v kone¢nom
désledku zdanlivej) reprodukcii rodovych stereotypov v nej nachddzame problemati-
zovanie identit a moznosti ich vyberu - ak ver$e ¢itame diskurzivne a v kontexte zvys-

nej tvorby a jej in§trumentov.

V prvnim, a mozna nejzajimavéjsim,
ptibéhu z knizky Ldska a jeji kat, nazvaném
stejnojmenné, je situace od prvniho mo-
mentu nastavena ,nepochopitelné®. Autor,
ktery hned na za¢atku ptibéhu konstatuje,
ze nerad pracuje se zamilovanymi pacienty,
protoze ,ldska a psychoterapie se navzdjem
vylucuji®, ptece jen nedokaze odmitnout pa-
cientku Thelmu, sedmdesatiletou (1) damu,
ktera ptichézi do ordinace pravé s diagné-
zou beznadéjné a tragické zamilovanosti.
Jejilaska, jak pise autor, viak ,byla obludné
mimo jakdkoli pravidla — nebyl v ni ani zlomek
jakékoli radosti, jeji Zivot byla jen ¢ird muka®.

P#ibéh, jenz se ¢te jako detektivka,
navic nepostrada ani kriminalni zépletku.
Neni totiz v souladu nejen s etikou tohoto
povolani, ale ani se zdkonem, zneuZije-li te-
rapeut ve vztahu s pacientem jeho didvéru
a své postaveni. (O nejdésivéjsi podobé
zneuziti této moci psychoterapeutem, jenz
ptipravi pacienta o zivot, a posléze také
o majetek, pojednava slavny Fassbinderav
film Touha Veroniky Vossové.) A v na§em p¥i-
padé jde také o ptibéh zamilovanosti psy-
chicky labilni pacientky - k vlastnimu,
o tficet let mlad$imu psychoterapeutovi.

Povidka je plna vybornych postfehi
autora, tykajicich se pfimo psychoterapie.
O psychoanalyze a dalsich tzv. ideologic-
kych skolach psychoterapie, v protikladu
k jinym, méné ortodoxnim p¥istupim
k lé¢bé, naptiklad tvrdi: ,Pokud jsou vitbec
ideologické skoly se svym komplexem metafy-
zickych konstrukci pacientiim uZitecné, jsou
Uspésné proto, Ze zmensuji terapeutovu, nikoli
pacientovu tizkost — a tim dovoluji terapeutovi
Celit tizkosti z terapeutického procesu. Cim
vice je terapeut schopen sndset strach z ne-
zndma, tim méné potrebuje oporu ortodox-
niho pfistupu.”

Thelma za cely sviij Zivot poznala §tésti
- navzdory desitkdm mileneckych vztahg,
predeviim z mladi, a uz léta trvajicimu

Ptipravil Derek Rebro

manzelstvi — vyhradné ve chvilich tance
(v jejim ptipadé jako soudasti profese), a az
pak v oné ,silené lasce®, ve 27 dni trvajicim
intenzivnim vztahu, jenz je z opacné strany
»useknut“a ona se z toho po celych osm let
nedokézZe vzpamatovat. A aby toho nebylo
malo, jeji terapeut se pozdéji ukaze byt
vazné nemocnym psychotikem. (Lze-li ne-
mocného drZet v moci, co kdyZ jsou ne-
mocni oba?)

Yalomovi se ani navzdory mimo#ad-
nému usili nepodati Thelmé pomoci, nebot
v momenté, kdy se mu povede odblokovat
jeji obranné mechanismy (léta zablokované
obsesi), a tim také ,zabit" iluzi, mylné po-
vazovanou za lasku, tedy ve chvili, v niZ by
terapie v pravém smyslu mohla za¢it — pa-
cientka terapii ukoncuje (jako pomstu psy-
chiatrovi za to, Ze ji zbavil iluze, se kterou
Zit by bylo pro ni snazsi nez Zit bez ni v po-
citu prazdného Zivota).

Ptekvapivy je zavér ptibéhu, kdy se pa-
cientka nakonec zdhadné uzdravi vlastnim
rozhodnutim zlstat vérna své iluzi, ktera
je pro ni vétsi oporou, nez je zivot sam. Fi-
nalni lékatska zprava (jakoZto vysledek vy-
hodnoceni série testl $est mésici po
nedokonéené terapii) to vyjadiuje slovy:
LZdd se, Ze terapeut tspésné aplikoval prag-
maticky, na symptomy orientovany pldn lécby,
zaméieny spise na poskytnuti tlevy nez na
hlubsi zdsah ¢i zménu osobnosti.”

Soudasti povidky je definice autorova
zakladniho terapeutického kréda: ,Nepro-
zkoumany Zivot nemd cenu zit.“ Zda se, jako
by vyrok platil z obou stran, jak ze strany
prozkoumdvdni Zivota (vzpomenime na He-
rakleitovo ,Prozkoumal jsem sebe sama®),
tak z Ziti toho, co mdme prozkoumané. —
A toto krédo se v konkrétnim p¥ipadé uka-
zalo byt nefunkéni. Neni to také dobra zku-
Senost?

Rébert Gl

tvar 10/14/23



NAD KNIHOU R LEEREA QI Yl Svatava Antosovd

Takto polozené otizce se véru nelze
vyhnout pri ¢etbé knihy ¥eckého pro-
fesora ekonomie Yanise Varoufakise
Globdlni Minotaurus s podtitulem
Amerika, Evropa, krize a budoucnost
globdlni ekonomiky (Rybka Publishers,
2013). Metafora v nizvu odkazuje na
bajného mytologického netvora, kte-
rému museli na dikaz své podrize-
nosti Krété obétovat Athénané kazdy
rok sedm mladych chlapci a divek.
Prevedeno do soucasné terminologie
se jednalo o jakysi pravidelny zahra-
ni¢ni tribut (dan, poplatek - pozn.
red.), jenz udrzoval netvora p¥i Zivoté
amezi Athénami a Krétou mir.

Podobné se to podle Varoufakise mélo do-
nedévna i se sou¢asnou celoplanetdrni eko-
nomikou. I ona totiZ mohla prosperovat
jen diky obludé, jejimZ sycenim si vykupo-
vala své zd4nlivé hladké fungovani. Tou ob-
ludou byl dvoji deficit (rozpocltovy
aobchodni) USA a onim tributem piebytky
zbozi a kapitalu ze zbytku svéta, které do
sebe obluda nasévala jako obrovsky glo-
balni vysava¢. Rikalo se tomu globalni me-
chanismus recyklace prebytki (GMRP).
Participovaly na ném zejména piebytkové
zemé (Némecko, Japonsko a pozdéji Cina),
které sytily svym zboZim poptavku Ameri-
¢ant, pri¢emz 70 % svych zisk pak vracely
pres Wall Street zpét do USA formou kapi-
talovych tokd. Bankéfi tyto penize posléze
prohnali jakymsi finan¢nim ,turbokom-
presorem®, vystupem z néjz bylo financo-
vani amerického dvojiho deficitu. Zbytky
penéz byly exportovany do celého svéta,
kde pomahaly vytvaret riizné finan¢ni bu-
bliny. Jinymi slovy: tento systém udrZoval
diky ,neustdlému ptitoku tributu z periferie
do imperidlniho centra®“po dlouha desetileti
globalni klid a zdani stability.

At jde vlida z cesty

Obluda ovsem pottebovala také své
posluhovace, kteti by ji ochotné predhazo-
vali néjaky ekvivalent onéch sedmi mla-
dych chlapct a divek. Takovi posluhovaci
se velmi rychle nasli. Jejich viidcem byl po-
chopitelné Wall Street, v jehoZ stinu se za-
¢aly vynotovat konglomeraty (Yetézce)
typu Walmart, charakterizované stlacova-
nim mzdovych ndkladd a zahdnénim drob-
nych dodavatela do kouta, a formovala se
ideologie, opirajici se o tvrzeni, Ze chudym
1ze nejlépe prospét akumulovanim bohat-
stvi v hornich patrech spole¢nosti, odkud
pak bude samo od sebe ,prokapéavat” dola.
Tuto ,,svatou trojici“ jesté stvrdila a umoc-
nila toxicka ekonomicka teorie (oficialné:
ekonomie strany nabidky), jez se zrodila na
univerzitach a dala vzniknout matematic-
kym formulkdm, které (pseudo)védecky
podeptely volani po odstranéni jakékoliv
regulace ve finanénim sektoru a umoznily
tomuto sektoru ovlddnout trh s nemovi-
tostmi. A je$té néco - tato teorie pracovala
velmi umné s jazykem ve snaze zakryvat
pravy stav véci. Naptiklad obycejna nevé-
domost dostala nalepku forma provizorniho
védéni, nejistota byla vnimana jako bezrizi-
kové riziko, z pétiprocentni miry nezameést-
nanosti, kterou se nedatilo sniZit, se
wvyrobila® pFirozend mira nezaméstnanosti
apod. Jen tak na okraj - tyto jazykové ma-
névry podrobil dtsledné kritice americky
ekonom Nouriel Roubini ve své knize Kri-
zovd ekonomie: budoucnost finanénictvi
v kostce (Grada, 2011), kterou v¥ele dopo-
ruuji! A co néasledovalo? Vlny fazi a akvizic
¢ili maniakélni kupovani jednoho konglo-
meritu druhym nebo jejich slu¢ovani. Va-
roufakis pfipomind, ze k takovémuto
slu¢ovacimu bésnéni doslo v dé&jinach ka-
pitalismu pouze dvakrat a v obou p¥ipa-
dech to vedlo ke katastrofé. Poprvé
pocatkem dvacatého stoleti, kdy budovali
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své impéria Edison ¢i Ford (disledkem byl
rok 1929), podruhé na pfelomu dvacatého
a jedenadvacatého stoleti (dusledkem byl
rok 2008).

Vratme se ale je$té na skok zpatky do
osmdesatych let, kdy byl Globalni Mino-
taurus pouhym nedospélym mladi¢kem.
V té dobé totiz ptichazi do Bilého domu
Ronald Reagan a hlasa: At jde vidda Ame-
ricantim z cesty, at si mohou ponechat své
zisky, at je jim dovoleno Zit po svém.” Varou-
fakis to vsak ¢te takto: , Ve skutecnosti to
znamenalo totdlni tstup od myslenky inspiro-
vané zkusenosti rokem 1929, Ze trh je p#ilis
vrtosivy na to, aby byl ponechdn jen podnika-
teltim a spotrebitelim; Ze je na vlddé USA, aby
ukdzniovala, premlouvala a vedla soukromy
sektor v jeho postupu vpfed v zdjmu odvrdceni
nové Krize, a to nejen na mistni, ale také na
globdlni trovni.“ Zasvéceni ovéem dobte vé-
deéli, ze svét se stftedem v USA se vydal na
nebezpecnou cestu, na niz d¥ive nebo poz-
déji musi dojit k havarii. Kdyz nastal rok
2008, obluda srovnavana s antickym Mi-
notaurem se ocitla bez potravy a zahynula.
Nezabil ji véak zddny novodoby Theseus ve
snaze ukon’it jeji panovani. Jak pise Va-
roufakis, ,potencidlné osudnd rdna byla za-
sazena zbabélym, spontdnnim zhroucenim
bankovniho systému. I kdyz byl uder stejné
dramaticky a nepochybné ukonéil druhou po-
vdle¢nou fdzi globdlniho kapitalismu, novd éra
uminéné odmitd ukdzat svou tvdr.”

Néco tu zatracené smrdi

To, Ze je Globalni Minotaurus skute¢né
po smrti, doklddd na jedné strané ne-
schopnost Spojenych statt recyklovat své-
tové pfebytky tempem, jakym to délaly
pted rokem 2008, a na strané druhé mno-
hem mensi ptitazlivost pro proudéni
dostate¢ného mnozstvi kapitalu prostted-
nictvim Wall Streetu do soukromého sek-
toru USA. Z toho vyplyva, ze deficity USA
uz ,nejsou schopny udrzovat v chodu mecha-
nismus, ktery zachovdvd na celoplanetdrni
urovni rovnovdhu globdlnich tokil zbozi
a ziskil.“ Ba co vic - jako zachréndi, kteti se
méli pokusit vzk¥isit onu globalni mrtvolu,
byli Obamovou administrativou povolani
Larry Summers (nékdejsi Clintonv mini-
str financi, ktery prosadil aplnou deregu-
laci Wall Streetu) a jeho ndméstek Timothy
Geithner; tedy ti, kteti za Minotaurovu
smrt nesli nemalou spoluodpovédnost.
A protoze stfedobodem netvorova celko-
vého kolapsu byly toxické derivaty, tzv.
CDO (credit default obligations = zajisténé
dluhové obligace), které umoznovaly ban-
kiam generovat dluh a dél jej i¥it, vytasili
se oba vy$e zminéni pdnové s nidpadem vy-
tvofit pro tento toxicky produkt trh, jenz
by zarover usettil dafiovému poplatnikovi
naklady na vykoupeni bank, coz by (snad)
zabrénilo jejich masovému padu. A tak se
ve spolupraci s bankami zacaly zakladdat
hedgeové, penzijni (sic!) a daldi fondy, ¢imz
se mél vytvotit simulovany trh pro CDO, na
jehoz zakladé by vznikly simulované ceny,
podle kterych by se nasledné ptepsaly ban-
kovni bilance. Clovék ani nemusi byt eko-
nom, aby vycitil, Ze tu néco zatracené
smrdi. To néco byla obnovend moc Wall
Streetu, ktery okamzité ,pochopil, Ze jeho
milovand financializace (rostouci dilleZitost
finan¢nich trh, motivaci, instituci a elit na
narodni i mezindrodni trovni - pozn. red.)
miuze jako fénix znovu povstat z popela po-
moci vlddou posvéceného pldnu na vytvdifeni
novych derivdtii — novych forem soukromych
penéz pojisténych verejnymi penézi dariovych
poplatnikil. Administrativa v podstaté umoz-
nila nejvérnéj§imu a nejohyzdnéjsimu poslu-
hovaéi Globdlniho Minotaura, aby se vrdtil
v plné sile poté, co obluda upadla v nemilost.
Byl to jen jeden z Fady krokt, které ucinili po-
litikové na cesté vedouci ironicky ke ztrdté je-
jich vlastni moci. Tim, ze posilili postaveni

Yanis Varoufakis

GLOBALNI
~ MINOTAURUS

Amerika, Evropa, krize
a budoucnost globaini eckonomiky

zkrachovavsich bank, zbavili se sami jakého-
koli vétsiho prostoru pro tvorbu ucinné poli-
tiky. Jakmile byla obnovena moc Wall Streetu,
politici ztratili schopnost p¥itdhnout uzdu
pokracujici Krizi," vysvétluje Varoufakis.
A méame tu tzv. bankrotokracii ¢ili panstvi
zkrachovalych bank.

A jak je na tom v tomto neuté$eném
ramci Evropa? Varoufakis je pfesvédclen, ze
se rozpad4, nebot architektura, na jejimz
zakladé byla budovana, neni dost pevna na
to, aby vydrzela otfesy, zplisobené smrtel-
nym zapasem Minotaura, a navic — Ze si
pfitom 1Ze do kapsy. A sebeobelhavani ji
nakonec ptivedlo k podobné zridnému né-
padu, jaky vedl v USA k posileni moci Wall
Streetu: banky a hedgeové fondy dostaly
vnuknuti pouZit vefejné penize k sizkdm
na to, ,,Ze pod zdtézi, kterou musi nést vefejné
finance (zptisobenou jednak recesi, kterd sni-
Zuje dariovy vynos, jednak obrovskym ndriis-
tem verejného dluhu), upadnou nékteré stity
eurozdny driv nebo pozdéji do platebni ne-
schopnosti.“ D4l uz to znéte — jako nejslabsi
danek eurofetézu bylo vybrano Recko (ve
vztahu k metafotre Minotaura nechutné
cynicka ironie, Ze?) a zacalo se sdzet na
jeho upadek. A protoze sazkové kancelate
nebyly schopné sizky o objemu mnoha
miliard zvlddnout, vypomohly si banky
a hedgeové fondy tzv. CDS (credit default
swap = swap uvérového selhéni) ¢ili pojist-
kami, ze kterych se vyplati uréena ¢astka
penéz, jestlize do insolvence upadne nékdo
jiny. Tyto ,,sazky“ nejen Ze vyhanély vzhi-
ru urokové miry, které musely Athény pla-
tit, potfebovaly-li si pijéit penize, nejenze
masivné ukrajovaly z finan¢nich pro-
sttedkd, nutnych k investicim ¢i k refinan-
covani statnich dluht v celé Evropé, ale
nakonec s sebou zacaly strhavat i Spanél-
sko a Italii.

Minotaurus je mrtev! At Ziji jeho
posluhovaéi!

Ano, do tohoto titulku by se dal shr-
nout nelogicky a absurdni stav sou¢asného
svéta, nebot vlady nad nim se kromé da-
flovymi poplatniky zasanovaného Wall
Streetu (a londynské City) chopily konglo-
meraty a la Walmart, jimz vydatné sekun-
duje Evropskd unie, kterd se rozhodla
predstirat, Ze jeji ménova unie (eurozéna)
mulZe prosperovat i bez GMRP. Co se dal-
$iho vyvoje ,,po Minotaurovi® tyce, je Va-
roufakis vice nez skepticky, pfestoze mlhou
bezradnosti politikii prostupuji matné ob-
rysy nékolika nadéjnych scénait. Jednim
z nich je giroka koalice nastupujicich eko-

nomik (Brazilie, Cina, Argentina,
Indie, Turecko, Jizni Afrika), ktera
by dokazala vytvorit novy GMRP,
pticemz by mezi sebe patrné ne-
vzala nasi zapadni bankrotokracii.
Jiny ptiznivy scéndt by mohl zacit
opradenim starého navrhu Johna
Maynarda Keynese z roku 1944 na
zavedeni mezindrodni ménové
unie, ktery byl tehdy odmitnut. Re-
lativné nedavno se o toto opraseni
pokusil nékdejsi generalni reditel
MMF Dominique Strauss-Kahn,
avsak poté, co byl s pouty na rukou
nastrkan do vozu newyorské poli-
cie na zakladé obvinéni ze sexual-
niho obtéZovani, ztratila jeho slova
jakoukoli vdhu. A ostatni politické
elity? Ty radéji na viechna pouceni
z roku 2008 rychle zapomnély. Ne-
zbyva ndm tedy zatim nic jiného
nez zit v dvourychlostnim, vysoce
vznétlivém svété, v ném?Z ti, kdo
v ekonomice piidavaji plyn, se
zcela nevyhnutelné budou muset
srazit s témi, ,kdo stagnuji a pFitom
maji fakticky monopol na vojenskou
moc, kdo ovlddaji svétovou rezervni
ménu a nadndrodni instituce planety
(OSN, NATO, OECD, MMF a Svétovou
banku).“

Nicméné zpét k ivodni otézce, zda svét,
jak jej zname, spéje k nicoté — mysleno
v tomto kontextu ke svému (ekonomic-
kému) zaniku, a zda je takovy zanik reélny.
Jednozna¢nou odpovéd Varoufakis nena-
bizi, ale i ta naznacena je dost chmurn4;
Amerika ma podle néj ziejmé posledni
$anci prokazat, ze je$té dokaze jednat a po-
stavit se do ¢ela nastupujicich ekonomik:
LPokud to udéld, moznd se smrt jejiho vlast-
niho Minotaura stane o nékolik stoleti pozdéji
inspiraci pro bdsniky a tvirce mytu, kteri
oslavi jeho zdnik jako zaédtek nového, oprav-
dového humanismu. Pokud ne, pak nase
postmoderni opakovdni tficdtych let bude
trvat o hodné déle nez jedno desetileti.“ Jako
by tu posledni vétu napsal ¢esky sociolog
Jan Keller, vidte?

P. S. A jak to dopadlo ve starych Athénach
poté, co Theseus, syn athénského krale
Aegea, zabil Minotaura, coz znamenalo
konec krétské nadvlddy a usvit nové, byt
krajné nejisté éry? Inu, jak tehdy byvalo
zvykem - tragicky: pfi zpate¢ni cesté mél
Theseus na lodi vyvésit bilé plachty na zna-
meni, Ze vyprava byla uspésna. Byl viak
natolik ovlddnuty radosti z pfemozeni Mi-
notaura, Ze na to zapomnél a ponechal na
stéznich plachty cerné. Kdyz to Aegeus
spattil, pomyslel si, Ze jeho syn zahynul
v Minotaurovych sparech, vrhl se ze zalu
do mote a utonul...

Yanis Varoufakis (nar. 1961 v Athé-
nach), fecky matematik, ekonom a ak-
tivni Gc¢astnik debat o globalni, evropské
a tecké krizi, zakladatel internetové plat-
formy www.vitalspace.org. Po ukonéeni
studii na Essexské a Birminghamské uni-
verzité ve Velké Britdnii prednasel na
ruznych univerzitich (Essex, East Anglia,
Cambridge, Glasgow a Sydney), v soucas-
nosti prednasi ekonomii na Athénské
univerzité a jako hostujici profesor pa-
sobi na univerzité v americkém Texasu.
Jeho kniha Globdlni Minotaurus byla nad-
$ené ptijata nejen ekonomy a politology,
ale i filosofy, napt. Slavojem Zizkem ¢i
Terrym Eagletonem.
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LABORATOR ZIVOTA

Igor Malijevsky: Druhy den

po konci svéta

Milan Hodek, Hradec Kralové 2013,
94s.

Konec svéta 22. 12. 2012 neptisel. I proto
dva dny po avizovaném datu, na ,svdtek
Narozeni Pdné“, mohla vzniknout basen
»druhy den po konci svéta®, po které nese
jméno i cela sbirka. Jeji autor Igor Malijev-
sky, basnik a fotograf, pokracuje ve spolu-
praci s mensimi nakladatelstvimi, a tak po
Narcis Pressu (2000 a 2001) a Protisu Ro-
mana Poldka (2003 a 2005) vydal svou
v pofadi jiZz patou basnickou sbirku v na-
kladatelstvi Milan Hodek, které ¢asteéné
navazuje pravé na Polikovu nakladatel-
skou ¢innost. Druhy den po konci svéta vySel
ve dvou edicich, z ¢ehoZ jedna je bibliofil-
skd, dzinova. B4sné jsou doprovazeny ilu-
stracemi Jaroslava Valec¢ky.

Pro Vale¢ku netypické perokresby —
autor proslul svymi olejomalbami — a Mali-
jevského basné se pfijemné prostupuji.
Jsou neagresivni, a pfesto pusobivé,
ktehké, a prece zneklidiujici. Perokresby
muze béZiciho po rozlehlé cesté vsttic ¢er-
nému slunci ¢ pumpy umisténé uprostied
vodni plochy koreluji naptiklad se snovym
popisem cesty v basni ,kralovska studna®:

PRODLEVANi U MORE
AV PROUDU VZPOMINEK

Esther Tusquets: Stejné more jako
kazdé léto

Ze spanélstiny prelozila Markéta
Hofmeisterova

dybbuk, Praha 2013, 222 s.

Spanélska spisovatelka Esther Tusquets
(1936-2012) byva podstatnou ¢asti své
tvorby pfirovnavana k britské autorce Vir-
ginii Woolfové. Po prelteni novely Stejné
mote jako kazdé léto (1978) si uvédomuji
ptipadnost této paralely, jakkoliv uvedeny
titul jedné z nejvétsich osobnosti §panél-
ské literatury 20. stoleti nepfedstavuje
pouze vydafenou variaci, nybrz svébytné
dilo s neottrele ztvarnénou tematikou.
Préza je prvni do Cedtiny prelozenou autor-
¢inou knihou a rovnéz Gvodni ¢asti volné
trilogie, kterou dale tvoti dily nazvané
Ldska je osaméld hra (1979) a Pristdni po po-
slednim ztroskotdni (1980).

Protagonistka, univerzitni profesorka
sttedniho véku, m4 zarovenl pfisouzenu
roli vypravécky. Nepodava nam vsak tra-
di¢ni ptibéh, ale spise lyricky uchopenou
a pomérné slozité vystavénou strukturu
vzpominek, uvah i citovych prozitka a im-
presi. Hned v vodu se spole¢né s hlavni
hrdinkou no#ime do prostoru ticha a $era,
ktery ji vita p¥i ndvratu do starého rodného
domu. Jde o cestu zpét ke vzpominkdm na
mladi, jeZ je bolestné poznamenino vy-
chovou panova¢éné a py$né matky a také
necekanou smrti milovaného partnera.
Soucast hledani sebe sama predstavuje
i spodinuti v milostném vztahu s divkou
Clarou, umoziujici hlavni hrdince alespon
docasné uniknout ze svého trapeni a zaku-
sit vy$si intenzitu Zivota.

Asociativni proud reflexi s podténem
basnické melancholie nds odnasi ze svéta
bohaté vrstvy katalinské (barcelonské)
spole¢nosti, kam protagonistka svym pu-
vodem nélezi, do sféry niterné, v niz jsou
nasvécovana dramata intimni, rodinné
i spolecenské existence. Socidlni vrstva
burzoazie vstupuje do vzpominek pro-
stfednictvim symbola prepychu, k nimz
patii hebké podusky a mékké pérové pol-
§tare stejné jako viné parfémd, francouz-

Jprvni louZe je jesté omyl / druhou se snazis
peclivé obejit / a treti probrouzdds / pomalu
slevujes ze svych botek / po kouskdch slevujes
ze svych kalhot [...] jesté trochu slevis z kosile
/ a uz tam budes / jesté trochu slevis / ze spod-
niho prddla / z vlastni kiize“. A jednotlivé
basné - je jich ve sbirce osm - jsou ilustra-
cemi nejen uvedeny. Text a obrazova
stranka jsou si rovnocenné, vzajemné se
dopliiuji a rozvijeji. Je patrnd snaha o ko-
munikaci mezi basni a ilustraci. Proto je
gkoda, Ze alesponi v mém vydani knihy jsou
nékteré ilustrace rozpixelované.

Basné jsou psany v letech 2005-2012
od New Yorku po Moskvu, a jako je nespo-
juje misto a ¢as vzniku, nejsou ani tema-
ticky jednotné. Z obraznosti a pocitovosti:
Jkiehké mésto / stény domu chvéjici se olekd-
vdnim / okna popraskand touhou / horecka vé-
tracich systému“ (basen ,tanec po st¥epech®)
prechazeji k nejkonkrétnéj$im situacim:
Ljesté ani nezaschla krev / na hrobu alexandra
mené / jesté ani nezaschla krev / na sekyrce
jeho vraha“ (,modlitba za dusi vladimira
michajlovi¢e gundajeva®). Do basné ,nav-
$tévni hodina® vstupuji uryvky versa Petry
Studlarové (sbirka Kurky z chleba), které
text o nav§tévé lécebny rozvijeji osobni ro-
vinou prozitku. Kdyby se v zdvéru knihy
autor k citacim nep#iznal, nebylo by vitbec
patrné, ze zde dochazi ke spojeni dvou
tvirct. Malijevsky i Studlarova #iji v sym-

ské kadefnice, luxusni obchody ¢i hodiny
tance a tenisu. Vypravécka ani v détstvi
necitila spfiznénost se Zivotnim stylem
a estetismem vy$si spolecenské tridy, do
jejichz zvyklosti se ji matka snazila bez-
ohledné vmanipulovat. BurZoazni zvy-
klosti a propriety, zahrnujici norkové
kozichy, kabelky z krokodyli kize nebo
tfeba hloupé chichotani panova¢nych Zen,
povaZuje za lzivou zastérku uzkosti, jiz
ona sama velmi silné pocituje. Uvédomuje
si banalitu a frazovitost tohoto uhlaze-
ného svéta. Tepe povrchnost mecendsa
umeéni i snob, ironizuje pseudointelektu-
aly. Adoraci moderni elegance a tékavé ne-
stdlosti se zdlibou v extravagantnich
zméndch vzdoruje ptiklonem k minulosti.
Proto se vraci do starého méstanského
bytu, v némz nachdazi ato¢isté a odzu klidu
navzdory jeho zchatralosti, s niZ si nepo-
radila ani rdznd matka: ,Pres zbésilou
zménu ndbytku na misté, ptes jeho vyhosto-
vdni, vytvdreni novych oken nebo jejich za-
zdivdni, pres tisicerondsobné premalovdvdni
zdi diim stdle ziistdval starou, smutnou a tep-
lou skrysi otevienou svétu snéni. Témér ne-
konetnymi vrstvami Stuku na stropé se
zlatymi girlandami tvrdosijné pronikaly
riizné tvary, vynorovaly se zbytky starych
barev a vyriistalo tajné vétvovi, kde se konal
slet ¢arodéjnic” (s. 26). Tusquets v této sou-
vislosti rozviji motivy rozpadu, tleni, z4-
pachu - stavi je do protikladu k nezivotné
sterilité mondénné zatizenych obydli. P¥i
deskripci domu prarodi¢ vystupuje do
poptedi az exaltovand obraznost — prostor
je zahlcen vSudypfitomnym pucenim
a ristem; dam se stava zivym organis-
mem, coZ koresponduje i s prozivanim hr-
dinky, v niZ buji netu$ené intenzivni
milostné city k Zené.

Jeden z vrchold novely predstavuje
autor¢ina préce s titulnim motivem mofte.
P#i pohledu z balkonu bytu si protago-
nistka ve své fantazii dotva#i objekty i déni
na ulici pod sebou - v mysli ji asociuji ob-
lazky na motském dné & pohyby ryb ve vl-
nach. Mofe je obestteno kouzelnou aurou,
umociiujici poetické ladéni textu. Prestoze
je tento motiv zatiZen vyraznymi mytolo-
gickymi konotacemi, zistava predevsim
symbolem lehkosti, osvobozeni od prozi-
tych traumat, vnéjsi promény i vnit¥niho

biéze. A symbiéza nefunguje jen v rdmci
jednoho textu.

Stejné tak prechody mezi ¢asy, prostory
i pocity se stiraji, propojuje je Malijev-
ského forma psani. Autor klade diiraz na
rozvijeni mys$lenkovych paralel, které
leckdy vyvolavaji az fyzicky vjem: ,na po-
Cdtku vseho / je zvuk tichého trhdni [...] jako
kdyz kocka prede [...] jako kdyz kocici drapky
prejizdéji / po dokonalém povrchu silonové
punéochy / kiize jesté nekrvdci / vldkna se
sotva oddélila“, na opakovani slov: ,to
vSechno je nedorozuméni / smrad z huby je ne-
dorozuméni / ponozky na stole jsou nedorozu-
méni / nedostatek casu je nedorozuméni /
Cekdni na sms je nedorozuméni®, rytmus.
Rytmus je pro vSechny basné sbirky velmi
podstatny. Jednotlivé verse, sestévajici po-
vétdinou jen z nékolika malo slov, reflektu;ji
ptirozené ¢lenéni promluv, text plyne jako
teka, nékdy bystte, jindy rozvolnéné, ryt-
mus basni kopiruje rytmus déja.

K rytmice prispiva i mnozstvi vycta. Ty,
stejné jako zminéné citace z basni Studla-
rové, nepusobi neptirozené, nesklouzivaji
k tenden¢nosti, jsou opodstatnéné. Ten
nejrozsdhlejsi v basni ,modlitba za dusi
vladimira michajlovi¢e gundajeva® napti-
klad funguje jako vyhybka vSemoznym
kligé, ke kterym by se mohlo dojit p¥i po-
pisu pravoslavného patriarchy. V siho-
dlouhém vyjmenovavani ¥ada a ocenéni lze

o¢isténi. Spanélska spisovatelka dokaze je-
dine¢né zachytit prchavé chvile a nasvitit
je v jejich k¥ehkosti. V tomto aspektu i na
druhé strané v jakémsi az filosofickém
uchopeni titulniho motivu novela p#ipo-
mind mistrovsky napsany a rovnéZz oce-
nény (Booker Prize) romin irského
prozaika Johna Banvillea More (2005;
Cesky 2006).

Tkliv4 obraznost dila ¢erpa z neokaza-
lého ozvlastniovani skute¢nosti. Prvopla-
nové vnéjskovou ornamentélni zdobnost
protagonistka odmita jako exhibicionis-
tické gesto ptisludnika vrstvy, z jejihoz
vlivu se snazi vymanit. Estetizace tak za-
sahuje predev$im pocitky a vjemy, jez
neztidka prechazeji az do synestézie:
LKvétnovd kaple a vicehlasé zpévy v latiné,
mracna kadidla, kvétnové mésice Marie a mu-
mifikovanych bezvékych jeptisek, které umi-
raji vzdy na jare. Dusivy a lascivni kvéten,
kdy jsme pocitovaly tlak na hrudi a zvldstni
chut v ustech — snad to znamenalo pouhé
prani byt ve svatebni loznici, ve smrtelné loz-
nici naplnéné hyacinty, slehdna vétvickami
mimdzy a z balkonti pozorovat, jak se v krdt-
kych, laskovnych a dovddivych ndporech, ze-
lené a nové, rodi stejné move jako kazdé léto”
(s. 22-23). Akcentovand vizudlni percepce,
véetné intenzivni a bohaté odstinéné ba-
revnosti, kontrastujici se smutkem sym-
bolizovanym $edi, souzni se subjektivnim
vnimanim cyklického ¢asu ro¢nich obdobi
se zvla$tnim zietelem k subtilnim p¥echo-
dim mezi nimi. Sférou krasy se vine i per-
manentni védomi jeji neuchopitelnosti
objektivni analyzou; ta se jevi, pokud
vubec ptipustime jeji moznost, jako spise
nedostate¢nd ve srovnani s dokonalosti
poetického nasviceni ¢irého zrakového
vjemu.

Vyznamnym aspektem sémantické
struktury textu je tematizace spolelen-
skych her a ritual. Autorka konfrontuje
autenticky prozitek détskych her s fragkou,
do niZ vyustyji mnohdy aZz magkarni pte-
tvarky dospélych. Rituély nicméné nepo-
jimd pouze jako vyprdzdnénd gesta,
uvédomuje si totiz v nékterych p¥ipadech
ijejich spjatost se ztracenou minulosti, kte-
rou se snazi ve své mysli znovu ozivit. Vy-
pravécka vnima komplikovanost a jemnost
ritudlu projizdky na mo¥i, jez je ve své pod-

pfes nenapsané ¢ist podstatu: marnost
snaZeni i marnivost lidstvi, snahu se za-
vdétit i snahu ostrakizovat, nenavist
i strach.

Malijevsky ve své sbirce tematizuje pro-
zitky, pfibéhy i aktudlni udalosti. Celek
vzesly z této pomérné nesourodé spojitosti
v$ak neni nekonzistentni. Pisobi jaksi p¥i-
rozené. Odzité. Vzdyt zivot neni lanem
napnutym napti¢ prostorem svéta, po kte-
rém si jedinec urdi projit. Je to splet, labo-
ratot, galimatyas. A pfesné to pro mne
Malijevského kniha ztélestiuje. Od osob-
nich prozitkl jde vstfic osobnim bojim
i zklaménim, a ¢ini to s jistotou a samo-
zfejmosti.

Sbirky Druhy den po konci svéta si cenim
zejména pro jeji odvahu. Je to odvaha
k syntéze na prvni pohled nesyntetizova-
telného. Mezi lyrickym obrazem, jako je
tanec po strepech, a politickym gestem zeje
pomérné hlubokd poeticka propast, bohu-
zel, alesponi v Zeské literatufe. Snovost
stretdvajici se s realitou mize pisobit ni-
silné, kontrastné. Délka textli muZe roz-
mélnovat sdéleni. To vse je Malijevskému
jedno. Rozhybava texty svou obraznosti,
proudem slov i déjovymi vstupy. Micha
a destiluje. Vysledkem je sbirka, na které
mne mrzi jedina véc. Ze jeji ohlas na lite-
rarni scéné neni daleko vétsi.

Tomds Cada

staté cestou ¢asem. Zde se, stejné jako na
mnoha jinych mistech, notime do mytolo-
gickych hlubin a slozité symboliky. I proto
je Cetba novely Stejné more jako kazdé léto
intelektualni vyzvou. Ctena¥ska naro¢nost
ovéem neni vytvofena uméle za ucelem
okéazalé autorské exhibice. MiiZzeme si po-
véimnout, jak se v textu rozeseté motivy
vzajemné propojuji, fetézi a tvoii tema-
tické vrstvy, s nimiz Esther Tusquets do-
vedné pracuje, stavi je do kontrastq,
obohacuje je melancholickym nidechem.
P#i popisovani milostnych scén je patrné,
jak dobte si je védoma moznych uskali
psani v konturich ¢ervené knihovny, a d-
sledné se jim proto vyhyba.

Ptekladatelka Markéta Hofmeisterova
ve svém vynikajicim doslovu upozortiuje
mimo jiné na okolnosti §panélské historie
dvacatého stoleti. Kniha Stejné more jako
kazdé léto vysla t¥i roky po padu Francova
fagistického rezimu, ktery se opiral pravé
i o prosttedi burzoazni pravice, z néjz ro-
dina Esther Tusquets pochézela. Za pozi-
tivni nicméné povazujeme, ze vypravécka
prozy k represim a uniformité tehdejsi
doby odkazuje jen ojedinéle. Osobité ly-
rické dilo si tak uchovava svou vnit¥ni jed-
notu, jez by byla ptilisnou politizaci
narusena. Dobova problematika je zde za-
chycena spise optikou tzv. malych déjin
a formou osobniho neokazalého protestu
vaéi totalitnim restrikcim. V téchto in-
tencich chapeme i zpodobeni hrdinéiny
homosexuality, d¥ive tabuizované a tres-
tané.

Zavérem nutno vyslovit uzndni nakla-
datelstvi dybbuk za vydivani prekladd
pozoruhodnych dél svétové literatury, sto-
jicich sice spiSe stranou velké publicity,
av8ak umeélecky zna¢né piesvédcivych.
Mame na mysli pfedev$im romdny island-
ského spisovatele J6na Kalmana Stefans-
sona ¢i mimotadnou novelu §panélského
autora Julia Llamazarese Zluty dést (1988;
¢esky 2012). Préza Stejné more jako kazdé
léto si diky své vysoké urovni zaslouZi za-
tadit k vy$e jmenovanym, a jisté bychom
ptivitali ¢eské vydani dalsich dvou knih
volné trilogie Esther Tusquets.

Pavel Horky
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Ladislava Chateau: Vlak do Vymaru:
Volnost, rovnost a bratrstvi

s Goebbelsem

Host, Brno 2013, 379 s.

Loni vydana kniha Viak do Vymaru literarni
publicistky Ladislavy Chateau, kterou ¢te-
nati Tvaru dobte znaji z jeji pravidelné ru-
briky ,Francouzské okno®, pfedstavuje
v ¢eském kontextu vibec prvni publikaci
ptinasejici hlubinny vhled do literarniho
a kulturniho Zivota Francie — pfednostné
pak Pafize — v obdobi nacistické okupace.
O této z mnoha stran smutné etapé fran-
couzskych déjin, zahrnujici mj. francouz-
skymi arady (sic!) zorganizovany zatah na
v Patizi zijici Zidy a jejich nasilnou depor-
taci do prostoru patizského velodromu
a odsud pak dile do koncentra¢nich ta-
bord, u nas ztejmé dlouho obecné panoval
stav nevédomi. V métitku podstatnéjsiho
dosahu mohly tuto situaci v neddvné dobé
narusit filmy (pomifime v tuto chvili iritu-
jici melodramatickou pachut, jiz jsou po-
znamendny) jako La Rafle (ptekladany jako
Odsun ¢&i Zitah) & Elle sappelait Sarah (v CR
distribuovany pod nazvem Kli¢ k minulosti).

Prvenstvi v detailnim osvétleni déjin li-
terdrni a kulturni Francie v obdobi né-
mecké okupace vSak pfindleZi pravé az
Ladislavé Chateau. Autorka pro sv{j od-
vazny a prukopnicky poé¢in zvolila formu,
ktera ji evidentné nejlépe konvenuje — na-
rativni esej, Zanr, jejz si ozkousela jiz ve své
knihy ptitomné) Barman rytifem Clestné
legie (Doplnék 2004), vypravéjici podivu-
hodny p#ibéh jejiho prastryce Rudolfa Sla-
vika, $§éfbarmana v proslulém patizském
hotelu George V. Zvolen4 narativni metoda
je zaloZena na splyvani horizontt p¥itom-
ného a minulého: pomoci rtznorodych

DVE CESTY K LADISLAVU FUKSOVI

Jan Polacek: Pribéh spalovace
mrtvol. Dvojportrét Ladislava Fukse
Plus, Praha 2013, 301 s.

Erik Gilk: Vitéz i poraZeny. Prozaik
Ladislav Fuks

Host, Brno 2013, 311 s.

Tézko hledat v ¢eské literatute 20. stoleti ji-
ného spisovatele, ktery by tak dusledné
skryval své soukromi a celou svou osobnost
pod silnou vrstvou masek. Naopak se zd4,
ze odhalit vefejnosti, co se da, patti k z4-
kladnim pravidliim novodobé ¢eské literarni
tvorby. Uz jen proto tedy Ladislav Fuks pi-
sobi jako osobnost dosti neobvykla, ba vy-
stfedni. A¢ bylo Fuksovo dilo reflektovino
odborniky hojné od samého pocatku spiso-
vatelovy dridhy, monografickych pokust
o komplexni postiZeni jeho tvorby vzniklo
dosud velmi malo. Siréi kontext, zahrnujici
pro Fukse tak typické a pfitom dovedné za-
kuklené propojeni umeéni a zivota, ve vétsi
mife zohlednily vlastné poprvé dvé knihy,
které vysly velmi kritce po sobé. I kdyz obé
cili k tématu velmi obdobné, pouzivaji roz-
dilnych prostfedka.

Jan Poldcek, znamy jako tvirce fantas-
tiky i psychologické prézy, vykreslil svij
»dvojportrét Ladislava Fukse®, jak zni pod-
titul knihy, dvéma odlisnymi zpUsoby.
Uvodni beletristickou ¢&st, tedy zhruba
prvni tfetinu knihy tvoti jakasi ,hommage
a Fuks®. Polacek timto zavrsil svou osobni
cestu k Fuksovi, od volné inspirace jeho sty-
lem ve svych vlastnich textech az k jeho
pEimé literarni reinkarnaci.

Nasledny faktograficky ¢i spise doku-
mentédrni oddil tvo#i Pola¢kovy bohaté pra-
menné podlozené uva-hy nad Fuksovou
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prostredkt (prézens historicky, barvité li-
eni, zaméfeni na detail) zpFitomriuje mi-
nulé, ptivolavd diavno odplynulé opét
k zivotu a nechdvi je pfed ¢tendfovyma
o¢ima znovu odvijet jako jakousi filmovou
mozaiku zpracovanou literdrni formou. P#i
¢teni knihy by tak recipient nemél pustit ze
ztetele, Ze vypravéné je mu prostifedko-
vano s autor¢inou licencdi a Ze, a¢ vychézi
z historie faktické, tu do zna¢né miry vstu-
puje do hry, do celkové organizace, kom-
pozice vypravéni, i moment fabulaé¢ni.

Ladislava Chateau upozoriuje, Ze ne-
napsala praci odbornou (v knize proto
chybi poznamkovy aparat, veskeré citace
jsou plynule za¢lenény do textu, seznam li-
teratury je podle autor¢inych slov taktéz
vybérovy). S timto védomim lze knihu p¥i-
tadit k proudu historické literatury z oboru
tzv. déjin kazdodennosti ¢i mikrohistorie.
Ten se u nés vinou politickych bariér zcela
zabydlel aZ v polistopadovém obdobi; od té
doby se oviem, troufdm si tvrdit, u autor
i ¢tenafl té8i nepretrzité oblibé.

Pro publikace tohoto druhu je pf¥i-
znaéné, Ze se zamétuji na onen neuralgicky
bod, v ném?z dochazi k setkéni tzv. velkych
déjin, velkych historickych p¥ibéht, uda-
losti nadosobniho vyznamu s jednotlivcem
a sjednotlivym, kaZdodennim, véednoden-
nim. Jak #ikd sama vypravécka v avodu:
,Posldnim této knihy nejsou turistické infor-
mace o pamétihodnostech ani o uméleckych
sbirkdch ¢i jinych pokladech, ale svédectvi
o0 dobé, v niz tito spisovatelé Zili a psali, a tak-
téz o »kulturnime« zivoté, kterého se ticastnili.
Jakym zptisobem se tehdy vse prolnulo s osudy
lidi a kazdodennim Zivotem?“ (s. 15)

Zvolené perspektivé vypravéni odpo-
vida i kompozice vykladu: jednotliva ,,déj-
stvi® (kapitoly) zahrnuji vzdy obdobi
jednoho konkrétniho roku, lakonicky pred-
znamenané kalendariem udélosti daného
¢asového useku. Samotné kapitoly posky-
tuji mnozstvi ptikladd, jimiz by se zminéna

tvorbou a zivotem, doplnéné blokem rozho-
vorl se spisovatelovymi p¥ateli a stru¢nym
pifehledem filmovych adaptaci jeho dél. Jde
v podstaté o kompilat faktii z riiznych zna-
mych zdroji, ktery neobsahuje mnoho pre-
kvapivého. Ob¢asné naznaky zajimavych
témat zUstavaji bohuZel jen naznaky - na-
ptiklad v p#ipadé moznych inspira¢nich
zdroju Fuksovych dél, a¢ se v knize o ném
hovotijako o zcela origindlnim tvarci, misty
se vynofuji jina zjisténi, jak ukazuje tteba
rozhovor s Jifim Tuslem. Velmi p#ijemné
pusobi absence fuksovské adorace, spisova-
tel je nejen Pola¢kem, ale i Tuglem nahlizen
s kritickym odstupem, byt pochopitelné ne-
skryvaji svij obdiv. Vyjimku pfedstavuje po-
nékud emfatické svédectvi Radko Tobicika,
jehoz tén jen dokresluje mnohoznaénost
Fuksovy osobnosti.

I kdyz tato ¢ast nep#inasi zddn4 zasadni
nova zjisténi, nasvécuje nékteré aspekty
Fuksova Zivota a dila zplisobem, ktery od-
haluje jisté zvlastni kontrasty, hodné dalsiho
zamysleni: stoji zde proti sobé tvrzeni, Ze
Fuks vibec necetl knihy jinych autord, a na-
proti tomu, Ze byl vynikajicim znalcem lite-
ratury; ze Fuks byl autorsky zcela originalni,
a zaroven ze byl ovlivnén jinymi; pfipadné
Ze potadal s oblibou u sebe doma vetirky, i ze
vlastné vitbec nebyl jejich organizatorem...
Tyto diskrepance jen dokazuji uspé3nost
Fuksova maskovani. Zajimav4, i kdyz zde bo-
huZel nevyslovena zustava Fuksova vazba na
zanrovou literaturu, a¢ se Polackovi logicky
nabizi pfedevsim sci-fi, jejiz prvky se daji
najit v nékterych Fuksovych romanech; od-
mitnuti této souvislosti Erikem Gilkem
v sekci rozhovord nenahrazuje Polackav
vlastni pohled. Pfitom p¥izna¢né nékteré ka-
pitoly Pola¢kovy knihy vysly jesté pred jejim
vydanim v magazinu Pevnost, ptednim tu-

pfindlezitost k psani déjin kazdodennosti
mohla dale doklddat. Vypravécka kupti-
kladu ptiblizuje zasobovaci systém v oku-
pované Parizi a s tim souvisejici nutnost
promény stravovacich zvyklosti (zafazeny
jsou mj. p¥iklady receptt, které v té dobé
byly vefejnosti nabizeny jako alternativy
tradi¢nich pokrmu); primarni pozornost
ovéem sméfuje k jednotlivym p¥ipadim
demonstrujicim nékde vice nez ,vst¥icny“
postoj raznych francouzskych osobnosti
k némeckym okupantim a ke kolaborujici
vlddé usazené ve Vichy. Prostor tradi¢né
obyvany exemplarni figurou marséla Pétai-
na se tak najednou az hrozivé rozsituje. Ab-
surdita a paradox zavane tieba z ptibéhu
vrcholové francouzské sportovkyné Vio-
lette Morrissové, olympijské vitézky, jejiz
nérodni sebevédomi — navzdory tomu, ze
bychom moZna pravé u takové osobnosti
predpokladali samozfejmy vnit¥ni smysl
pro jisté hodnoty - se za okupace ukazalo
v prazvlastnim svétle.

Hlavni role jsou v knize Ladislavy Cha-
teau pfitknuty pfedstaviteliim literdrniho
a kulturniho Zivota; centralni osu a udalost
reprezentativniho vyznamu pak v pfibéhu
tvofi rok 1941 a tehdejsi acast francouz-
skych intelektual na kongresu ve Vymaru,
porddaném némeckym ministrem propa-
gandy Goebbelsem. Jednim z nejvétsich
pfinost publikace je skute¢nost, ze nedava
ptilezitost setkat se pouze se jmény oceka-
vanymi, jako byl (nanestésti) zndmy pte-
svéd¢eny antisemita Céline ¢i nejslavnéjsi
kolaboranti z ¥ad spisovatelt Robert Bras-
silach a Pierre Drieu La Rochelle (jenz si
v knize vyslouzil dokonce jakysi samo-
statny psychologicky medailon - ptipo-
menme v této souvislosti, Ze Ladislava
Chateau je taktéz autorkou souboru por-
trétd t¥i psycholozek a zadroveil milostnych
partnerek slavnéjsich kolegh z téhoz
oboru: Lou Andreas-Salomé, Sabiny Spiel-
reinové a Marie Bonapartové), ale Ze nabizi

zemském periodiku zaméfeném na fantas-
tiku. Jako by tato vétev literdrni komunikace
ztstala nékde v pili pferugena...

Jan Polacek, aniz by to deklaroval,
mozna mimodék kra¢i ve stopiach Miroslava
Ivanova, kdyz svou knihu buduje jako vy-
pravéni o patridni ,takika detektivnim®
Zvlasté patrné je to v samém jejim zavéru,
kdyz popisuje hledani a uspésné nalezeni
dlouho nezndmého mista Fuksova posled-
niho odpodinku. Zde uz figuruje jako jeden
z jeho Watsont rovnéz muz, ktery je zaro-
veri autorem druhé lonské fuksovské knihy.

Olomoucky literarni védec Erik Gilk
hned v avodu vysvétluje sviij pfistup, jehoz
vysledkem ma byt klasickd autorska mono-
grafie, linedrné a chronologicky koncipo-
vand, jak sim podotyk4, dnes u ndas spise
vyjimecna. Gilk dasledné rozebira historicky
kontext Fuksova zivota i historicky ¢as jeho
dél, a pravé neustalou komunikaci s dobo-
vou situaci se vymyk4 zazité domaci struk-
turalistické tradici - zdlraziuje tzkou
propojenost umeélecké tvorby s osobnosti
tvirce, aniz by trividlné psychologizoval
nebo biografizoval. Badatel rozdélil ve své
knize Fuksovo dilo a souc¢asné i jeho zivot
do ¢tyf etap, jejichz ramec tvo¥i spisovate-
lav vztah k socidlné-politické situaci. Uz
nazev monografie symbolizuje podvojnou
Fuksovu roli, jeho vnéjskovou konformitu
viéi reZimu i vnitfni uméleckou svobodu,
projevovanou oviem slozitym predivem
symboll a jinotaj; Gilk se pokousi tuto
dvoutvainost vyjadrit pomoci metafory
boje. Podrobnou analyzou a kritickou re-
cepci jednotlivych Fuksovych romant a po-
vidkovych souborii zobrazuje jeho autorsky
vyvoj, ktery podle né& ma podobu sinusoidy
— po fadé vynikajicich a zcela osobitych dél
ze 60. let ptichazi kvalitativni propad pti

ponékud jiny pohled na mnohé dalsi (u nas
v nékterych ptipadech i dosud nezndmé)
osobnosti. Mezi aktéry jsou naptiklad
i tvlrci spojovani prvotadé s francouzskou
modernou a avantgardou, jeZ je u nds tra-
di¢né vniména s aZ ,mystickou®, kultovni
aureolou. A tak tu, pro nékoho mozna pte-
kvapivé, sehrava vyznamny part basnik
Paul Claudel, spisovatel Jean Cocteau nebo
slavny nakladatel a esejista Jean Paulhan...

Sympatické je na textu to, ze fet, jiz
jsou ndm v8echny konkrétni ptipady p¥i-
bliZzeny, je prosta laciného sentimentu (na-
ptiklad u vyli¢eni obéti rezimu, jako byli
Max Jacob, Robert Desnos, Walter Benja-
min... amnozi, mnozi dalsi) a Ze se autorka
dokéazala vyvarovat moralizujiciho pohledu
spatra na ty méné ,odolné®, aniz by ptitom
rezignovala na eticky postoj. Ten se sice
tahne celou knihou, explicitné viak pro-
mlouvd pouze tam, kde se vypravécka
uchyluje ke svym subjektivnim postiehtim,
zazitkGm, vzpominkam.

Nejvétsi slabinou knihy tak nakonec
zUstava to, co je zdroven jeji nejvétsi pred-
nosti: vypravéci metoda mozaiky, kolaze. Ta
ma totiz za nasledek, Ze ¢tendf je misty za-
hlcen vy¢tem jednotlivosti, konkrétnich de-
tail, v jejichz zaplavé se mize ztracet,
a scelujici smysl, ktery by zde asi ptece jen
nemél chybét, pak neni dostate¢né zietelny
(nutno dodat, Ze na nékterych mistech tex-
tem probleskuje). To je viak vytka, kterd by
od ¢etby Vlaku do Vymaru — z néjz je jasné
citit nejen vloZena autoré¢ina osobni ener-
gie, aleipoctiva a dikladn4 resersni prace —
neméla odradit. Jako zdroj informaci o pro-
vozu francouzskych nakladatelstvi, tisku
a audiovizudlnich médii ¢ o tradi¢nim - ve
Francii ostte sledovaném - udileni literar-
nich cen v prvni poloviné ¢tyticitych let
tato kniha asi hned tak nebude ptekonéna.
Nasi vlastni déjinné reflexi pak klade
otazky, jez by nemély zUstat nevyslySeny.

Veronika Kosnarovd

snaze vyjit vst¥ic normaliza¢nimu rezimu
(Ndvrat z Zitného pole a ptedevsim Kristdlovy
pantoflicek, podle Gilka samo dno spisovate-
lovy tvorby), poté novy vzestup tvircich sil
korunuje posledni Fukstiv dokonéeny opus
Vévodkyné a kucharka. Gilk se nevyhyba ani
zavéru Fuksova zivota, kdy ubytek mentél-
nich sil branil spisovateli tvotit, a spoleten-
ska zména v roce 1989 jej postavila do svéta,
kterému uz viibec nerozumél.

Gilk své interpretace opira také o stu-
dium archivnich materiala, které mu umoz-
Auwji hledat dalsi zajimavé vyznamy Fuk-
sovych knih, jak o tom svéd¢i naptiklad
v pozistalosti nalezena jina verze Pana The-
odora Mundstocka nebo urverze Variace pro
temnou strunu. Véem diltum se pochopitelné
nemohl Gilk vénovat stejnou mérou; je
ovsem 8koda, ze detektivku Mrtvy v pod-
chodu, ojedinély Fukstv vstup na pidu za-
nrové Cisté populdrni literatury, nevyuzil
vyraznéji jako ukazku jiné formy spisovate-
lova konformismu. Prozkoumani jejich sou-
vislosti s modelem tzv. socialistické de-
tektivky, ktery hral v dobové kultute jistou
persvazivni tlohu, by jisté mohlo jesté vice
zdlraznit charakter Fuksovy tviri prace
v politickych souvislostech.

Ladislav Fuks kdysi napsal, Zze nej-
uplnéji je obsazen pouze ve svych knihich
a tenéf si jeho osobnost stvofi jen z toho,
co siv nich precetl. Pfes jeho snahu takové
pozndni co nejvice ztizit podle mého na-
zoru z dosavadnich interprett Fuksova dila
teprve Jan Poldcek a Erik Gilk zjistuji, jaky
Fuks (zfejmé) byl, jen na zakladé zaujaté
Cetby jeho dél, a nikoli na bazi spekulaci.
Obé knihy vlastné tvoti svébytny fuksov-
sky diptych, na néjz lze navazat v badani
o Fuksovi uZ jen zcela jinak.

Antonin K. K. Kudldc



KRAJINA JAKO STAV DUSE

Pavel Zajic: Ona mista
Nakladatelstvi Simon Rysavy,
Brno 2013, 49 s.

Pti ¢etbé debutu Pavla Zajice jsem si vzpom-
nél na basen Jana Skacela ,Stopadesata
baserni o podzimu®: , Tolik pddii / a tolik ticha
bez konce / A tolik nevidané Isti / Jitra jsou jako
nestésti / A mdlokdo si toho vs§imd / Bylo ndm
jaro léto podzim / brzy ndm bude krutd zima /
A vitr v listi Selesti®. Také v krajinomalebné,
rurdlni sbirce Pavla Zajice je mnoho ticha.
A Selesténi vétru, do néjz shodné se Skace-
lem usti mnoho basni. Je tu mnoho mZeni,
stin® na hladiné a $edé mlhy mezi borovi-
cemi, mlhy, ve které se ulevné rozplyvaji
utrzky lidskych ptibéhd a emoci... Baser
o samoté kondi témito versi: ,ndves / chvéje
se / v pomlkdch / podzimnich / slunci“. Na
konci basné ,(u farare)“, kterd je o hibitové,
kde si otec jednou pteje mit hrob, se zveda
vitr. V bdsni ,(snuby)“ odchazi basnik od
lidi, aby se rozpustil v olgich. Ano, dlevnost.
,Na vztahy se zapomene p¥i liceni brezové
kury.“ Tim ov8em nechdi ¥ict, Ze by basnik
vnimal svét lidi jako néco apriori tizivého
a nepfijemného. Je to jenom néco, co ve
chvili, kdy ,kompletujes samotdrskou dusi®,
trochu rusi. Pokud jde o lidské vztahy, bas-
nik z4dné velké napéti neciti, na to zistava
prili§ klidny, ptili§ prostoupeny ptirodou:
»2dd se mi Ze to co vyplfiuje cestu mezi domem
/ alesem je obylejné”.

Ptiroda tvo#i ¢asoprostor svéta sbirky,
krajina je lidskym zaleZitostem rovno-
mocnd jako v Kim Ki-dukové filmu Jaro,

NA POKRAJI KOMUNIKACE

Josef Hruby: Milost
Galerie mésta Plzné, Plzen 2013,
124 s.

Po obdobi, kdy se nad poezii Josefa Hru-
bého (nar. 1932) na dvacet let uzavtela
voda, se basnik a vytvarnik ptihlasil o slovo
velkym a vskutku silnym vyborem versu
z normaliza¢niho obdobi. Jeho titul Ve
jménu ldsky lodi a ryb (1988, neoddéluji ¢ar-
kou podle sbirky) patrné je a nejspis i zt-
stane nejvyraznéjdi stopou bdasnikova
prvniho tviré¢itho obdobi. Druhy vybor
z dvacetileti Bdsné Bdsné (1991) uZ nerezo-
noval takovou silou, byt recenzni ohlas byl
pfinejmensim stejné pocetny. Hruby se
v souborech prezentoval jako ddvno dozraly,
plné vykrystalizovany, ¢isty a bytostny lyrik
budici dojem nezatiZenosti jakymikoliv poe-
tickymi predsudky, uzivajici po libosti de-
minutiv v souladu se svym zaloZenim,
k#iZici tony zjittené harmonie a néhy rozda-
vané plnymi hrstmi — té néhy, ktera bude
pro basnika stéZejni aZ podnes. Harmonické
jadro oné laskyplné radiace je nalézano
predevsim v kraji rodného Posumavi, vyja-
dfené pozdéji zejména ve vzpominkové
drobnosti Volyné a jiné krdtké #adky (2007).

Aby to vsak nebylo tak jednoduché, po-
¢inaje Yorickem (1995) se Hrubého poetika
zaind promeénovat. Postupné si vytvari styl,
ktery se s riiznymi varia¢nimi odchylkami
stdvd dominantnim pro autoriv vyraz
v kmetském véku. Zikladem se stala ab-
strakce ptidorysu dialogu, pro néjz si Hruby
uzpusobuje napli. Tu naléz4 ve vlastni kon-
krétni obraznosti. Od Yoricka 1ze proto bas-
nikovu tvorbu vnimat jako neobycejnou
realizaci oné ,parole” nalezené Ferdinan-
dem de Saussurem. Nové vytvofené formé
je ptirozené rychlé, vécné vyjadreni,
zkratka, jakési syrové poetické ozniameni
nebo oznamovani, kreslitska skica a tise¢na
reflexe. Je scestné od takové poezie zadat
uvahy, meditativnost kosmologického pre-
miténi a rozjimani, to vie je povahy mono-

léto, podzim, zima ... a jaro. ,Bratr je starsi. /
Oba jsou starsi. / Kolik je potoku?“ Prosttedi,
ve kterych se Zivot odehrava, nejsou pro Za-
jice kulisy, ale néco, co se na Zivoté p¥imo
podili. ,Mytiny s / trychtyri lisek. / Jsou pro-
storem nasich hovorii.“ Krajinomalebné mo-
tivy plsobi jako refrén, basné z ptirody
vychazeji a zase se do ni vraceji. A jejimi po-
pisy ptirody (v existencidlnim vyznamu)
kon¢i i basné vénované otdzkam naseho
byti i spolubyti. ,Nehleddm podstatu. Tvé
byti / mym prostupuje. / Pred noci s¢itdme /
rudé mraky.“ Zadny rozpor. Klid. Zenovy,
meditativni pohled na oblohu - tak obvykle
kon¢i basnikovo tazani. A podobné klidné,
bez napéti se basnik vyjadfuje i ke své exis-
tenci ve venkovském svété mytin, lisek, pa-
ez, kocek a slepic. ,Smyslem je zustat. /
Zistaneme.”

Zajicovy basné nejsou tak seviené
a presné jako ta Skacelova, také Selesténi
vétru ve vétvich tu nema tak jasny, basnicky
»o8etfeny” vyznam. Je otdzka, jak by jed-
notlivé texty vyznély, kdyby stély samo-
statné. O tom ovSem autor neuvazuje. Jeho
basné maji silu pravé v kontextu celé sbirky,
kterd je jemnym impresivnim popisem jeho
svéta, v ném? tiSe, pfemitavé bytuje. Toto
je ostatné hlavni pfednost Onéch mist. Pu-
sobi jako celek. Celek procitény, prozity,
promysleny. Pravda, asi nds tato rurdlni po-
loha poezie, kterd je Zajicovi tak blizk4, p¥i-
1i§ neptekvapi, knizek s podobnymi motivy
by se dalo jmenovat dost a dost. Také je
jisté, Ze jeho sbirka nevznikla sama od sebe,
Ze je nesena urditou tradici. Ale to viibec ne-
vadi. Autor se nesnazi o originalitu, snaZi se
o uptimnost, za jeho basnémi je citit sku-

logické, a fekli jsme, Ze na takovém fec¢ovém
modelu Hruby nestavi. Tti nakratko vedené
ver$e utaté jako ocas vymarského ohate
jsou tezi prvni sloky, jim odpovidaji t¥eba
dva ver$e sloky nasledujici, ¢asto jiného
druhu a nové souvislosti — antiteze. A tak to
pokracuje az ke konci. Zavéretna synteze
u Hrubého neptich4zi. NejenZe pozitivné la-
dény lyrik tedy ¢asto v samych hlubinidch
svych ,kratkych ¥adka“ mluvi o nesouladu,
jeho rychle a z¥idka souvisle postupujici ob-
raznost naznacluje, jak Casto se lidé ani ne-
poslouchaji, vedou si svou.

Sviij model, ve kterém uz vice nez dese-
tileti psal, nakonec Hruby ztotozni i s hlav-
nim tématem sbirky Hovory (2008).
Jednotlivymi basnémi tak ovsem ¢ini jiz
dtive (naptiklad basni ,Hovor, Mildcek Ar-
cimboldo, 2007). Soubor Hovort: se vyzna-
Cuje te¢ovou potrhanosti, dokonce jde az
k nahrubo osekané pojmovosti, kde se str-
hava pozornost od vyssich vyznami k jed-
notlivym sloviim a spojenim. Spi§ uhyba od
basnikovy ptirozené, vytvarné zalozené
imaginace, ale mnohohlas a nesoulad ko-
munikitord v dialogickych situacich je
z kontextu zfejmy a ostry. Z této sbirky na-
konec pfipomernime silné, aderné napady
jako ,smulu a nestésti / to umis na doktordt®
nebo ,, — Posli ho na adresu / konzumni 6 /
anebo Prasivd 4 / To dojde . Dialogicky model
se pak v pozdnich dilech dostava do relace
s jesté dalsim prvkem. Tim je nékdejsi
sautentickd poezie“ vydand dlouho po
vzniku v roce 2010 pod nazvem Polyphony,
vniz souladné s poetikou Skupiny 42 Hruby
dokumentarné shromazdil nejraznéjsi , bas-
nické polotovary®, jak spravné posttehl
v doslovu Ludvik Kundera. S podobné pt-
sobicim typem seznamd, ale uz podstatné
ptizpsobenym vlastnimu naturelu se pra-
cuje jesté hluboko v Otylém ach, namatkou
na strané 98 (nebo 136, 142), kde od néko-
lika pfedsazenych sloves se odviji vycet sku-
te¢nosti, ktery se suchou a vécnou ucet-
nickou evidenci ma véru dost spole¢ného.
Neni divu, basnik tu Gétuje - totiz sam se
sebou. Budouci monografista (ptejme Hru-

te¢ny prozitek a to nakonec pfiméje k po-
zornosti i ¢tenére, kterého by vSechny ty
ptirodni motivy mohly zpoc¢atku odrazovat.

Ver$e mluvi prosté, jasné a klidné, bas-
nik se obejde bez rymi, nemd snahu za-
ujmout $okujicimi metaforami a zvla$tnimi
slovnimi spojenimi. (V tom je jeho fe¢ p¥i-
buznd jazyku poezie Ewalda Murrera.)
SpiSe neZ na metaforu se spoléha na evo-
kaci; ¢tenaf, pokud se chce dobrat nitra po-
citu, o kterém béseni vypovida, si musi spise
predstavovat nez pfemyslet. Nejsou tu
basné, které by nas ohromily tim, Ze ndm
realitu ukdZzou z nezvyklého thlu, basné, jez
by nds uzemnily a nadchly a v okamziku vy-
nesly do UZasné ptirozené nepochopitel-
nych vysin, jako to umi tfeba poezie Petra
Hrusky. Leccos je tu, v souhte s basnikovym
nahledem na moznost uchopeni reality, jen
naznaceno a tato ndznakovost miZe nékdy
pusobit jako nedodélanost, nepfesnost,
jako pteslap nebo nedoslap. To ovSem
jenom tehdy, pokud je budeme uvazovat
mimo celek sbirky. Pravé ten vsak, jak uz
bylo fe¢eno, dava jednotlivym textim vy-
zZnam.

~Pro mne je muj dviir / prostorem,” ¥ika
basnik. Pfi ¢etbé jeho ver$t nds obéas na-
padne, jestli jeho svét pfece jenom neni po-
nékud uzky. Ano, véfime, Ze v tomto
Casoprostoru, v némZ ma mzeni a brezova
kara stejnou dulezitost jako lidské vztahy,
basnik skute¢né Zije. Jenom se trochu di-
vime. Kdepak zustaly udalosti v Dhéce?
Kdepak zlstaly problémy s nezaméstna-
nosti? Kdepak zistaly heroické boje nasi
komunalni politiky a volba prezidenta,
které byly hospody jeho milého venkova

bému vedle B. Jirdska jesté dalsiho, proni-
kavéjsiho) pak jednou zaznamend krom sil-
ného zdjmu o dialog jesté dalsi oblast
béasnikovy inklinace - tou je typologie onéch
projevujicich se osob: nelze vskutku pomi-
nout onu dlouhou fadu portréta tvoticich
celé galerie v oddilech vrcholicich nakonec
i Hrubého velkou sbirkou Osoby (2004).

Z této léty sesbirané zkusenosti vycha-
zeji pozdni a syntetizujici knihy Otylé ach
(2010) i Milost (2013), byt by jejich mini-
malistickd podoba, své zdroje spise smlé¢u-
jici, mohla nékoho svést k nepochopeni.
Obé sbirky obohacuje navrat k nékdejsi ryze
konkrétni a prosté apostrofé blizké osoby,
at uZ se tak ¢ini vyzvou ¢ vyznanim. Jde tu
o vyjadfeni onoho emblematického chozeni
~mezi slovy mezi vddky / a vétami / které vy-
slovuji bohové / anebo kdo“ (Otylé ach). Po-
dobné jako tomu bylo dfive u vstupniho
oddilu Listi divérnych (1962), je adresatem
osoba nejblizsi, partnerka, Zena. V Milosti se
mihne dokonce eroticka vzpominka, ale uz
jen jakoby z délky, spi§ literarni nez sku-
te¢nd. Nicméné citujme ji, neni to na $kodu:
»Ted mne prekvapujes / klinovym pismem /
Jinak uz mi nepis / kdyz mds tak krdsny klin“.
U téchto ver$t jsem si #ikal: Kolik vytlou-
kéani klinu klinem jsem cetl, a dosud jsem
neposttehl, Ze by oproti onomu nésilnému
prvku nékdo tak elegantné pouzil vy3si, kul-
turné historizujici aspekt... a jak to zni p¥i-
rozené, prosté a krasné.

Jak se ¢tenaf zvolna zacit, stéle je ztej-
Zehnani, ackoli snad nadale mtiZeme doufat,
ze nebude basnikovou knihou posledni.
Jako ozfejmujici budiz uvedeny incipity:
,Pred propasti®, ,Vzpomindm si®, , Cas se kazi“,
,Cekds na povoz z propasti®. Zda se, ze jde
o soubor jesté pronikavéjdiho prilomu
kvlastni existenéni situaci nez v Otylém ach.
Véclav Malina spravné v medailonu pozna-
menava datum basnikova narozeni, moZna
mohlo néjak ,nendpadné” ozdobit i ptedni
zalozku, naptiklad spolu se souhrnem na-
posled vydanych sbirek. Na jeho zdkladé 1ze
totiz dosdhnout i ke kryptickému stupni

jesté pred neddvnem plné? Ne ze bychom
se pfimlouvali za vétsi angazovanost jeho
poezie, a proboha, v zddném ptipadé basni-
kovi nediktujeme, aby psal o takovych vé-
cech. Jenom néas napad4d - to ten ,velky
svét” na basnikav dvir skute¢né vitbec ne-
doléha? Ani trosicku? Docista pranic?

A nejde jenom o ,velky“ svét. Ctenat
mlZe mit obavu, Ze jednou bude tento
snivy samotét ze svého dvora vytaZen, vy-
trzen do Zivota, v némz otdzky po stafi po-
toka nebudou mit smysl. Kde uméni vétvi
nahradi $usténi vyplatni pasky. Kde sedivou
mlhu mezi stromy vystfidaji téhotenské
testy a problémy s hypotékou. Bude to svét,
ze kterého basnik nebude moci odejit a roz-
plynout se v olich. Bude to ,redlny” svét,
lidmi stredniho véku, usmykanymi jeho
starostmi, pfezdivany ,real®.

Ano, ¢tenat miZe mit obavu. Nicméné
nadseni a pozornost, které sbirce vénuje, ho
samy usvéddi. Basnikv ¢asoprostor je pre-
ce néco, co ¢tenat dobfe zna, néco, co cte-
néate stale zpovzdali sleduje a v nékterych
okamZicich i napliiuje. Je to néco, co ,redlu”
tvoti jemnou protivahu. Je jedno, Ze basnik
je mlady, Ze na nékteré dulezité zkusenosti
dosud ¢eka a Ze na jeho dvorku jesté leccos
chybi, naptiklad déti. Neni ndhoda, Ze se
pétadvacetilety Pavel Zajic ve svém Zivot-
nim pocitu potkavd s Janem Skacelem,
ktery svoji ,Stopadesitou basefi o podzi-
mu” psal uz jako zraly, Zivotem pouleny
muz.

Sbirka Pavla Zajice je velmi dobra.
A kdybychom o ni méli uvazovat jako o de-
butu, tak je skute¢né vynikajici.

F.X. Halda

sdéleni a vyrozumét z nékterych (pravé ze
minimalistickych) basni, Ze ovdovély basnik
vprostted knihy promlouva k své zesnulé
choti. Jen tak se ¢toucimu otevte celd po-
hnut4 Gpénlivost viedniho basnikova ve-
Cera: ,Neschovdvej se pod snih / kdyz té voldm
kveceti/ kdyz té cekdm u stolu // Pojd uz / s ni-
cotou si dost vyhrajes / Je to mild zdbava / ale
ty musis jist / Bez tabletek / které vyrdbi / né-
jaky Nezndmkdo®. Fakt, ze k onomu celo-
stnimu pochopeni je t¥eba uéinit dedukeni
krok, je neoddiskutovatelny; i ja jsem p#i
prvnim ¢teni pro prihlednost nevidél.

Vedle barevnych symbola béloby a tmy
je v textu rozeseto nékolik spekulativnich
moznosti, polinaje vychodnimi koncepty
(,Vsechno je poprvé / A podruhé? / Az v pris-
tim Zivoté"), ptes antickou pfedstavu pod-
svéti; to je umisténo sice za fekou, ale
vstupuje se tam trochu furiantsky vraty; az
po klasické kiestanské ndznaky starozai-
konni, fe¢ené necht ptitom nevylucuje ani
motivy hromnicek, h¥ichu nebo modliteb.

Védomi hrani¢ni situace dosud podpira
vitalita, ¢tenafe nadale obstastiiuji tavnaté
smyslové lyrické doteky, texty jsou dosud
hostitelskym mistem pro vyjadfeni basni-
kova ohromeni z toho, na co uz p#ili§ nedo-
sdhne a co se mu vzdaluje. Avsak obraznost
se prodira nahle k hloubce, necekané pies
onu znamou primocarou vécnost. Oproti
Otylému ach ubylo neologismt a basné zaci-
luji jasnym smérem. Samotnou milost béas-
nik vyklad4 tradi¢né ve spojeni s laskou
isbasnickou tvorbou a varuje, Ze je tteba se
mit na pozoru — nemilost je uz v okoli, jak
pravi jedna z maxim. Nejnovéjsi basnikav
pocin jsem piecetl jako knihu bezesporu
nutnou, nejsme toho vzdy svédky, a po ho-
vorech s pani ,za zdi“ jsem doé¢ital dojaty.

P#i prilezitosti vydani této knihy je na-
misté pfipsat na vrub edice Imago et ver-
bum zasluhu, Ze ¢tenati je konecné jasné,
odkud se bere ona vysoce vytvarna obrazova
citlivost v basnich Josefa Hrubého: kazda
protistrana totiz uvadi do paralelniho vse-
homira autorovych kolazi.

Milan Sedivy

tvar 10/14/27
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»--.Slysime na pt¥. tlumeny hovor a marné na-
pindme sluch, snaZice se mu porozumét. Tu
zaslechneme z¥etelné jedno, dvé slova a po-
zndvdme, Ze se nemluvi Cesky, jak jsme za to
méli, ale jingm ndm zndmym jazykem. Vime-
-li jiz nyni jak, totiz v jakém jazyce mdme ho-
voru naslouchat, slysime jiz dal$i ve¢ bez
ndmahy.”

Dobry den, mila¢kové. Autorem citatu
je doc. MUDr. Svetozar Nevole, opsano
z publikace O smyslovych ilusich (1949), ka-
pitola se jmenuje ,Klice vnimani“ (analo-
gicky k ,hudebnim® klitdm - houslovy,
basovy atd.), kde se ¥ika: ,,...jsou navyklé, za
ontického vyvoje ziskané a béhem Zivota pe-
trifikované zptisoby vnimdni.”

Ano, tato osamél4, velika postava ¢eské
mediciny a psychologie, tento 1ékaf#-filosof
predbéhl svou dobu nejméné o sto let. Te-
prve dnes kvantovi fyzikové opatrné osa-
héavaji proménny terén pozadi nasi
skute¢nosti. Némi uzasem hledime na pa-
prsky svétla — které reaguji na nase pozo-
rovani a nasledné méni svou minulost!

Koncepty — film svéta odehrivajici se
v na$ich hlavach, ¢as a prostor existujici
pouze jako subjektivni interpretace nam
nesrozumitelnych déja, ¢tyfrozmérné vi-
déni, ...museli nutné narazit na tehdejsi
tvrdy materialismus a pozitivismus. Byla
to svého druhu ,hereze®, kterou stoupenci
rezimu a viry neodpoustéji. ...Ano, malost.
Nizké duse se spoji, kdyz citi ohroZeni
svého ,presvédleni, kdyz jim nékdo
,,...5aha do Zradla“.

OHNISKO |

OBET OMYLU

Nedédvno mi Aktij a Lachim, mi mili pra-
telé ze zelenych dalek, kde lesy zpivaji,
vypravéli u vecerni dymky zbrusu novou
anekdotu. A jestli bych ji tu pry ne-
otiskl... Nu, co by ne: Pfijde Karel Gott do
predajne pre kutilov vo Velkych Kapusa-
noch, neodolatelné se usméje a rekne: ,,Mdte
galose?* Mladinkd prodavacka nafoukne bu-
blinu ze Zvykacky, zvedne o¢iv sloup, dd $vi-
hem jednu nohu na pult, dotkne se
ukazovdckem cerné kiize své dvandctidir-
kové klasiky a diirazné tekne: ,,Hento su
martensky, ty kokot.” (...6imz by uZ jinak
baje¢na anekdota mohla skonit, ale ne-
kondi, protoze:) Karel Gott vysko¢i na pult,
zacne stepovat a zpivat ,Sa-la-la-la-la-la,

VYSOKE PODPATKY |

Roénik XXV. Viydéva Klub pratel Tvaru. Vychazi s podporou Ministerstva kultury Ceské republiky, Statniho fondu kultury Ceské republiky a Nadace Cesky literarni fond. Séfredaktor Adam Borzit. Redaktofi Roman
Kanda (zastupce $éfredaktora), Svatava AntoSova, Simona Martinkova-Rackova, Michal Skrabal a Milan Ohnisko. Tajemnice Petra Horakova. Korektorka Dorota Miillerova. Predseda Klubu pratel Tvaru Pavel
Janousek. Adresa redakce: Na Florenci 3, 110 00 Praha 1, telefon 234 612 398, 234 612 407. E-mail: redakce@itvar.cz. Redakci nevyzadané rukopisy, kresby a fotografie se nevraceji. Logo Lukas Pertl. Podle
grafické osnovy Tomase Krejéi Gprava, sazba a zlom programy QuarkXpress 7.5 a Adobe Photoshop 7 CE Stanislav Dvorsky. Tisk Calamarus, s. r. 0., Praha. Rozsifuje A. L. L. Production, spol. sr. ., Prvni
novinova spolecnost, a. s., Mediaprint & Kapa Pressegrosso, spol. s r. 0., MediaCall, s. . 0., a redakce. Predplatné CR: Call Centrum, tel. 234 092 851, fax 234 092 813, e-mail: predplatne@predplatne.cz,
http://www.predplatne.cz; redakce Tvaru. Predplatne SR: L. K. Permanent, s. 1. 0., P. P. ¢. 4, 834 14 Bratislava, tel. 00421 7 44 453 711, fax 00421 744 373 311. Objednavky do zahranici: A. L. L. Production,
spol. s 1. 0., Hvozdanska 3-5, Praha 4 a redakce Tvaru. Pfedplatné méize byt hrazeno v eurech. Distribuce pro nevidomé: Sjednocend organizace nevidomych a slabozrakych CR - SONS - Na Harfé 9, P. 0. Box 2,

190 05 Praha 9, tel. 266 038 714, http://www.braillnet.cz

2014/10

tvar 10/14/28

Nevole navazal na praci velikého pra-
kopnika védy J. E. Purkyné - zkousel na
sobé latky ovliviiujici vnimani a mysleni,
jako jeden z prvnich se zamé#il na alkaloid
z jihoamerickych kaktus — meskalin.

Jeho tvuréi duch, doprovizeny vyso-
kym intelektem a smyslem pro systematic-
kou poctivou préici, neunesl ustaviény
zapas s rezimem a v roce 1965 zvolil dob-
rovolny odchod z této planety.

Jak podivuhodny je svét! Vnimam linii
zivotd, které se koncem padesatych let pro-
taly v Psychiatrické nemocnici v Dob¥anech.
Dr. Nevole tam jiz delsi ¢as pracoval jako pri-
ma¥, dale zde byl klinicky psycholog a bas-
nik Zbynék Havlicek, k nému se vize
postava mistniho sanitife a posléze pa-
cienta, basnika Karla Sebka (roz. Stétka),
a nakonec — tuldk, andél s ptipalenymi
ktidly Daniel Sikl (roz. Zalud). Posledni dva
z té fady evangelistl jsem poznal osobné na
prelomu 80. a 90. let minulého stoleti.

Dr. Nevole dorecitoval parodicky ,,Po-
chod vylétenych homosexudlnich muzu®
a tika: ,,...moZno se prdvem tdzat, kterak se
pfesvédcime, jaky viem skutecné je nebo jaky
byt md. Nemdme proto Zddného absolutniho
kritéria, prdavé tak, jako ho nemdme pro pojem
dusevni normality. »Normdlni« viem jednoho
mize byt druhému »ilusi« a naopak. Jest
vlastné jen konvenci, Ze za »normdlni« uznd-
vdme prdvé takové a ne jiné viemy.“

Zbynék Havli¢ek (nastartoval Stroj na

.....

bdseri / A chci psdt Zivot a Zit bdseri".

Sa-la-la-la-la-1i*, kdyZ vtom se do prodejny
vFiti potem zbroceny Michal David a k¥iéi:
,Né galose, ty voe, splet sem to! PotFebujem
na ten mejdan na hotelu kolicky na prddlo
a indulonu!“ (...zde by uz skoncit vyslo-
vené méla, neb jeji drovenl strmé klesa,
le¢ povazte:) Divka uzfevsi Michala Davida
vydechne: ,Ty kokot, Gott!“ a skdci se na
zem. (...tady uZ zcela rozbtedld anekdota
kon¢it musi, ale co ¢ert nechtél:) Oba pd-
nové se nad ni skloni a Michal David tézce
sipe: , Ty voe, neni ji néco?!?“ Karel Gott ji
elegantnim pohybem p¥ilozi k iustum zr-
cdtko, pokyvd hlavou, pietné smekne rd-
diovku, sklopi zrak a zaseptd: , Je.”

Milan Ohnisko

Karel Sebek skace z okna vola »Divej se
do tmy, je tak barevnd®, zveda se (jen lehce
potlucen) ze zdemolovaného automobilu
a pokracuje: ,,...Vsechno se stalo v okamzZiku
kdy jsem omylem zemvel / totiz zabil prase
v trenkdch u mého psaciho stolu / pro jeho ne-

ustdlou ¢im ddl nesnesitelnéjsi pritomnost..."

Daniel Sikl (poni¢eny psychickou ne-
moci), uklize¢ v Komer¢ni bance, bere ze
stolu generélniho feditele hlavickovy papir,
pise hanlivy dopis tediteli Telecomu a ora-
zitkovany odesila. Telefonuje mi: , Tak mé
vyhodili. N6. Byl u mé Sebek, celou noc chodil
po kuchyni, kaslal a hekal, mluvil pro sebe, zpi-
val. Vitbec sem nemoh spdt. Ve t¥i rdno zacal
Stipat drivi. Toho zas nechdm nékdy pfespat.
NG6. Léta pisu dopisy Zagorce. ...Ale neposlal
jsem je jesté. NG. Sel jsem na Klet, prielo, byla
velkd boutka, bdl jsem se bleskii, tak jsem uti-
kal lesem. Nic mi neudélaly. N6. Mdm po
mdmé kocoura, tak jsem ho dal k sestte na Sd-
zavu, bude tam Studovat na Doktora cerny
magie. Ch, ch, ch. N6. Byl jsem na zdjezdé
v Bruselu. (Na otazku, co tam délal, jaky to
tam bylo, odpovida:) ...U¢il jsem se tam bul-
harsky. ...Tak ahéj.”“ Loudi se nahle, odletél.

Jako bychom byli (my lidé) spise néja-
kymi atvary nesmirné neprobuzené, ¢tyi-
rozmérné bytosti, no¥ici se svymi vybézky
a smyslovymi orginy do trojrozmérného
svéta. Cestyjici. Navstévnici. Lazensti hosté.

...Tohle a jesté mnoho dalsiho, nefor-
mulovatelného - se mi honi hlavou. Ob-
razy podivné, monumentalni krasy. Ndhle
mi zapipal v kapse telefon. Vytrhlo mé to

z uvah. Ctu SMS od sileného psychologa
Pavla B. ,...Pane Upire, pfipomindm, dnes
v 17 hod. mdme sraz v té tiskdrné. VSeobecné
podminky: kazdy ptijde a odejde sdm, nezd-
visle na druhych, nezndme se, tvoje promluvy
pouze v rozsahu t¥i vét, 200 str. manudl - jak
se chovat v mé blizkosti — preddm za p¥itom-
nosti stdtniho notdre.”

Cile odepisuji: ,...Bohuzel, pane Zrtdo.
Tviij coming out probéhne bez mé p¥itomnosti.
Nicméné doporucuji: k jedndni o tvé nové
knize aforismi (2700 normostran) ptijit
v ddamskych plesovych Satech, na hlavé mysli-
vecky klobouk, na nohou bilé potdpééské plou-
tve. Ddvds tim najevo: svou pripravenost
k souloZi (ddma), zeleny klébrc znamend ,mys-
livnu’ (IQ), bilé ploutve signalizuji vznesené
,papezské’ odiikdni (ochotu jednat o rozsahu
publikace). Jednd se o tzv. mat-vlastridk, v $a-
chové terminologii: vyhra prohrou.”

Détinskd pomstychtiva radost mnou
prostupuje. Za ni pfichdzi stud a smutek
z té posetilé, banélni diskuse.

Kde, v jaké dobé to zijeme? Sci-fi svét
nepozorované vyrostl okolo nas. Divnd, ne-
ustale se proménujici pohddka, vétvici se
arozrustajici nékam za obzor. Kam jdeme?
Vzpt¥imeni savci hledajici ¢lovéka. Zvifata
sinfikovand® lidstvim. ...Potom si vzpo-
menu na televizni politiky — nadutd hovna
v travé. Vybavi se mi rodiny s obli¢eji po-
matlanymi trikolorou, jak pla¢ou anebo se
sméji u hokejového zdpasu. Modli se u ob-
tich obrazovek na ndmeéstich. ...Chujiéci.

Viclav Kahuda

-

J4 tvdm na tom,
s Plzefi osvobodil Platén.

Michal Jares

Vase Melissa Pink

P. S.: Attention aux hommes!
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