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ROZHOVOR S ANTONINEM JELINKEM

Vitézslav Nezval

V zari

Podzim uz plati listim

svou utratu.

Je konec ldskdm, konec nendvistim,
podzim uz plati listim

a neni ndvratu.

I ze tvych oci padd

cosi jako list.

Je pusty park, je zpustld promendda,
z tvych oli slza padd

a listi z ptacich hnizd.

(Basnicky almanach 1954)

LITERARNI OBTYDENIK

foto Tvar

Antonin Jelinek (nar. 10. 7. 1930 v Praze) vystudoval Filozofickou fakultu UK, obor cestina a rustina, poté tamtéz vyucoval na katedre ¢eského
jazyka a literatury. Pedagogicka ¢innost mu vSak byla na zaéatku 70. let z politickych diivodii zakazana. Od roku 1975 byl pracovnikem japonského
velvyslanectvi, kde se stal v roce 1993 poradcem velvyslance. Od roku 1990 opét externé vyuc¢oval na FF UK. V letech 1996-2002 byl piredsedou

Obce spisovateli.

Spolupracoval s literarnimi a kulturnimi ¢asopisy, v letech 1959-1961 byl ¢lenem redakce Plamene. Publikoval fadu literarnékritickych a literar-
nehistorickych élanki, vydal monografii Vitézslav Nezval (1961) a studii Krajina détstvi Frantiska Hrubina (1991), je zastoupen ve shornicich O éeské
satire (1959) a Z déjin ceske literarni kritiky (1965). Usporadal a vydal vybor z poezie S. K. Neumanna Basnikovo slove (1971) a vybor z povidek ces-
kych a evropskych spisovatell Osudy divek (1973). Autorsky se podilel na Déjindch umélecké kultury (1991).

Studoval jste na Filozofické fakulté UK
v letech 1949-1953. Dnes jsou to z po-
hledu historie léta toho nejdogmatic-
téjsiho a nejtvrdsiho stalinismu u nas.
Jak jste je vnimal tenkrat vy?

Nastésti jsem mél od stredni skoly vy-
borny ziklad. Jiz nékdy v Sestnicti nebo
sedmnicti letech jsme ¢cetli Prvni sesit
o existencialismu od Vaclava Cerného nebo
tehdy vydané béasnické dilo Jitiho Ortena,
ktery byl pro nas kultovni autor. Stejné tak
ke mné promlouval poetismus s celou jeho

barevnosti, ale nejen to — vzpominam si, Ze
kdyz jsem délal ptijimaci zkousky na fakul-
tu, tak mne zkousel Bohumil Mathesius, je-
hoz Zpévy staré Ciny jsem nesmirné miloval.
Mathesius mi tenkrat polozil otazku tykaji-
ci se Pugkina a ja znal staté od Bélinského,
takze jsem zkougkou prosel velmi snadno.
To jen dokazuje, ze i starsi ruska literatura
byla néjak ptirozené ptitomna v mém vni-
mani a objevovani literatury. Dokonce jsem
tehdy dostal od Mathesia nabidku, abych
el studovat ptimo ru$tinu a nebral si ji

jako druhy obor, ale ja nakonec zistal pti
bohemistice, i kdyZ na rusistice tehdy puso-
bilo mnoho kvalitnich profesort: Vynikajici
byl naptiklad profesor Hordk, ktery nam
prednasel dé&jiny ruské literatury. Diky jeho
predndskam jsem mél po léta daleko lepsi
znalosti z klasické ruské literatury nez z li-
teratury Ceské. Na Zeské literatute bohuzel
zoufale chybéla néjaka osobnost. Viechno



TRIKRAT

Vi, CO CHCE SDELIT

Zamlka. Slovnik ¢eskych synonym nabizi ekvi-
valenty jako odmlka, odml¢eni, pomlka, pauza.
Vsechny tyto vyznamové nuance je t¥eba mit
na zreteli, kdyZ se zactete do poezie Ireny Vac-
lavikové. Titulem svého debutu k tomu sama
vyzyva, zdaleka ne samoucelné: je to kli¢ k to-
mu, jak ¢ist jeji texty. Irena Vaclavikovd pise
usporné, nékdy az stroze, usetné; bez dlouhych
okolkt vytvoti jedinou vétou plasticky obraz.
Pisobivost obrazl je umocnéna barvami, které
jakoby nezdmérné vystupuji z metafor & epitet
(,,Kdosi rozbil slunci ret.“ — z basné Rozednéni).
Autorka vedle sebe ucelové kupi jednoduché
véty, v momenté, kdy je naznacena & vyicena
pointa, nepfida ani sltivko navic, vérna zvole-
nému zpusobu basnického vyjadfovani - viz
bésen K viaku: ,,Rdno jak kyslé mliko. / Slunce dal
si k snidani andél. / Den Zije z podstaty a vétru. /
U cesty k vlaku srna. S ukrojenou hlavou. / StaZe-
na do sebe. Nestihne to jaro.”

Bésnifce nesmirné zalezi na vyrazu, ostat-
né motivicky i vybérem lexika se dotyka ex-
presionismu: nemoc, rakovina, infekce, uto-
nuti, mrzaci, krev... Jak jiz bylo naznaceno,
velmi rada pracuje s odmlkami — byl by omyl
si myslet, Ze nékteré jeji basné maji nazna-
¢enou strofiku — ne, to je jen zamlka, misto
k odmléeni, k nadechnuti, k vnitfnimu dialo-

KRITICKE CRTY K ZAMLKAM

Autorka jisté neni bez talentu. M4 to, ¢emu
se ¥ika ,lyricky postoj, umi se divat kolem
sebe... Umi vnimat a Zzasnout, trpét a souci-
tit. To v8echno jsou nezadatelné hodnoty
a stoji za to prat se o né. Pravé proto by
v$ak méla na svou prvni sbirku co nejrych-
leji zapomenout - asi jako Karel Hlavacek
na Sokolské sonety!

V centru pozornosti Ireny Vaclavikové
stoji véednodenni Zivot ¢lovéka, ¢asto s rus-
tikdlnim pt#idechem, jindy méstsky. Tomu
odpovid4d obraznost, odvozena z p¥iroze-
ného svéta (,Noc vlnénd jak svetr®), &asto
antropomorfni (,Slunci pukly rty“). Antro-
pomorfismil je tu vibec az p¥ilis.

Neékteré sekvence jsou nevyzralé a détské
(,Ale ujely jenom tvdre. Ruce nemohly zamd-
vat®), nékteré bandlni (,Vsak nedaji vim

MiN SLOVUM RADSI VERIM

Edice poesie Host. Svazek s dvakrat §tastnym
tislem. 77. Zdamlky. Irena Vaclavikova. Na
futrédle knizky halda ¢ervenych sit. Cedniki.
Jako cedit. Cedit slova koutkem ust. Mezi
zuby. Mezi zuby, které pted tim hryzly ze-
vnit# tvaf. Verse Ireny Vaclavikové jsou da-
kladné precezené, zbavené vody. Plné krve.
Tak plné krve, Ze se mné az zachtélo zdat,
Ze je to jenom obarvend voda, Cervend li-
mondda, griotka, div¢i piti, sladk4 a lepkava
jak krev. Ale jisty si nejsem — a t¥ebas to vy-
kladej, Ze se mné nechce str¢it do toho prst
a oliznout. Je ovSem véc, kterd mé upt¥imné
znepokojuje: Véril bych tytéz verse chlapo-
vi? Ukrojenou hlavu srny, rozbity ret slunce,
mrazem rozkousané ptaky? A mam za to, Ze
spi§ ne. Jenze mé mate, ta autorka — hledej
v téch basni¢kich ja. Zejména se mluvi
0 osobé treti. Mluvi se k osobé druhé, to
¢asto — a byva ta osoba vzdycky muz. A té-
mét viibec se nemluvi v osobé prvni. A jen
dvakrét se po shodé da poznat rod, jednou
zensky, jednou — muzsky!

Ale stejné vic neZz o osobach jsou ty kra-
ti¢ké texty o ne-osobach. Casto byva v cen-
tru pozornosti krajina. Ovdem vystizend
dvéma t¥emi detaily, to musi stacit. Na vic
stejné neni na malém prostoru ofezanych
textd Vaclavikové misto. ,Ztvrdlé pokosy /
pomoci chtély. // Je po Fepce / Pole uzavrela
/ chrtdny.“ (* * ¥, s. 24). Anebo se takhle
usporné malovand krajina, vétSinou pfi-
znaéné / ptizra¢né podzimni, ofesana, ote-
zand, hola... nebo aspon krajina v predvecer,
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irena vaclavikova

gu se ¢tenatem. Je to prostor pro ticho, pro
pointu. Ztetelné to miZeme pozorovat na
bésni Rouhnuti (mimochodem krasny neolo-
gismus). ,Pani se vraci / z vecerniho modleni. //
Moc ji to nedalo. // Zaplatpdnbiih.”

Jak je ztejmé z ndzvu vyse zminéné basné,
Véclavikova se nebrani neologizaci & experi-
mentdm v lexikalni roviné jazyka — panubo-
hu zabylo zle od zaludku, omilovdna snéhem,
naposledy venku spolu letos hranicime s hor-
kem, oldmana btiza na dvote plakd hrazou.

prdsky na samotu®), jiné prosté divné (,Tep
povytazené pdtere ¢ihd pod kosili“). Véta ,,O¢i
za privienim by nelekly se” je neuméla a kos-
trbata, slovni spojeni ,stddo dvou zahnédlych
srn® vécné chybné.

Neékteré texty se snaZi o zkratkovitost,
coz je dobte. Nejkratdi z téchto lyrickych
ért ma tri verSe: ,,Divoké kaceny / nad plesen-
skym lesem / popleskaly oblohu.“ Mohlo by to
byt ,néco jako haiku, ale ,popleskat oblohu®
je az ptili§ maminkovské! Ale tudy by mohla
jit cesta.

Neékteré texty jsou nezastfené prozaické.
Ani to neni samo o sobé $patné. Vadi jen, Ze
se to autorka snaZi ,nacechrat” versovosti:

LHodina / tfeti mi / upomind / Ostravu.” O¢ lep-
3 je takova véta v prozaickém ¥adku! Sloveso
je véak uzito chybné... Pointovani se nedafi.

Dobré metafory jsou vzicné, ale jsou
tu. ,Andeél / prepiji peri v kr¢émé” Tady se

stava krajinou-kulisou. Nehrajou se v ni ale
velké kusy. Spis zivé obrazy. Oviem — ¢asto
to sta¢i na drama aZ existencidlni. A nejde
jen o tu tak Casto rozlitou krev, je tu stéfi,
domov dachodci, infekce, nemoc, umirani,
rozklad. Kyslost, zluklost. Berle, prasky na
spani. ,RozsnéZilo se / u cerné / hlavy / ne-
mocné. / Nad postel / vhdnim spdnek / malou
rizovou véci / (s douskem vody). / A naspod
hrnku / stdl / matéin / mrtvy vlas.“ (Pomoc, s.
13) Jen mi potad neni jasné, kde je to jesté
hluboké a nemilosrdné #iznuti a kdy uz je
to jenom dryédk. A odpustte, jestli vidim v té
utlé kniZce oboji, pékné vedle sebe. Baseni
i basnickou machu. A oboji u debutantky
(je ovSem tfeba zminit d¥ivéjsi ¢asopisec-
ké publikovani - véetné Tvaru & 1/1998,
21/2003, 12/2004 a 14/2004 -, almanachy
a fadu literarnich soutézi).

K nakousnutému uvazovani o muZském
a Zzenském - muaZu se mylit, ale né&jak si ne-
vybavuju, Ze by tady v Cesku poslednich pat-
ndcti let byly damy, které by se takhle obra-
cely k poetice hliny ([rodné] hroudy) a dédu,
predka (hibitova). Pamatuju dobfe, Ze si tu
lépe, tu hit vedli v této oblasti pani basnici
z venkova i mésta, ale basnirka? ,Beru kosu
z kolny. / Potajmu k zahradé / Beru na sebe
udél / vyhynuvsiho rodu.” (***, 5. 16) Amozna
bych si mél osobu autorky, jak pravi poucky,
odmyslet. Ale pfedstava divky s kosou je
mné néjak milejsi a bliz§i nez vétsina toho
vzpominaného poetického chalupateni.

V kone¢ném soucltu se neda ¥ict, ze bych
byl spokojen s knizkou 77. A neda se ¥ict,
Ze nespokojen. Pfizndvam, Ze nejsem do-

Diivodem je opét co nejvétsi jazykova tspor-
nost, novotvary jsou uzity ptisné uceloveé.

Tematicky si autorka ve svych basnich vy-
rovnava ulty s Bohem (vyzyva jej pfi pohle-
du na mrzdka téméf blasfemicky vyktikem
pst: ,, Tak boze vylez z toho kostela!”), obnazu-
je uzkost ¢lovéka ze smrti, ze stafi. V basni
Stateny napt. kupi metaforickd p¥irovnani
starych Zen — jsou nazyvany piitelkynémi
fenek, hibitovi, konvi, svétylek za muZe,
drobinek pro holuby, front na hovézi o hil-
kach, pannami dopolednich oken o berlich.
Nelze si pti cetbé téchto versu alespoii mané
nevzpomenout na Halasovy Staré Zeny.

Smrt je v poezii Vaclavikové ¢astym téma-
tem (explicitné je tematizovina nap¥. v basni
Velké usnuti: ,Zbyly / déti / vnuci / kdyz o nedéli
/ 0 poledni / nedockal ses / rdna“), nebo je ale-
spofi naznacena jeji latentni p¥itomnost &
blizkost — jde ruku v ruce s Zivotem. Receno
s autorkou: ,kaZdy den na krku md smycku®.

Prostor jejich basni je v souladu s tématem
textu nejednou uzavien a jasné lokalizovan
(napt. hibitov ¢i domov dichodct), jindy se
véak rozklddd v ni¢im neomezené krajiné
(pole, obloha, les).

Viéclavikova vi, co chce sdélit, a nagla siizp-
sob, jak. Na Cetbu jejich basni si vyhradte do-
statek ¢asu - budete jej potfebovat na zamlky.

Jana Vrajovd

podatilo i versové ¢lenéni. ,Den prchd s vi-
dlemi / jak mysi kiize / v ddsni psové.“ Byl
by to zas obycejny antropomorfismus, ale
nastésti zasahla obraznost. ,Mysi kaze“ je
synekdocha pro mrtvou mys$; pasivnimu je
tu pf¥ipisovan aktivni pohyb; ,dasen” je me-
tonymie pro ,zuby®; je uzito jednotné &islo
misto mnozného. Rikdm to proto, aby bylo
ziejmé, Ze se tu se slovy ,,néco” déje.

Toto ,néco” je literatura: piedstava, ze
,basnik“ je jaksi vic nez ,umélec”, zptisobila
uz mnoha nedorozuméni! Ostatné trocha
nasili na slovnim materidlu neuskodi: , Des-
ticka pokynu. Noci zdymadlo.“ Ano. Miroslav
Cervenka nedavno piipomnél starou prav-
du Dantovu, Ze lyricka bisen je fikcionalni
utvar (a ne ptimy kontakt s bytim)! Je tedy
tfeba zahdjit literdrni préci: vzdyt i O. Brezi-
na musel pokofit sviij pfirozeny talent...

Milan Exner

cela s to uvétit tomu, o ¢em se v ni pise. Ne
ze bych to nevidal a nevnimal. Ale néjak
jsem si to precetl lip. Vnitfnosti a infekce
u némeckych expresionistd, lyriku s lesem
i polem zas jinde. Odvozenost. Ocenit jsem
schopen predev$im to, ze se v Zdmlkdch
skute¢né ledacos zamléi, spousta véci viibec
nenakousne... a Ze se v nich tedy jen mini-
malné kec4.

I ten zplsob, jakym se z basnicek stavaji
padné sukovice, se mné libi. Otezavani
sloves. Nebo aspoii z nich nadélat infini-
tivy, ptifesti, podstatnd, p¥idavnid jména
slovesna. To je kone¢né i jeden z trikd, jak
udélat ten Zzivy obraz: ukrast slovesu cas.
Macha, se kterou se da malokdy néco zkazit.
A je jesté nékolik formdlnich véci, se ktery-
mi Vaclavikova umi dob#e naklddat: tu a tam
vhodné zduraznit rymem. Tu a tam vhodné
zopakovat (tenhle jednoduchy fér jako by
dnedni ,mladi“ zapomnéli). Vyhrat si se zvu-
kem, hlavné s populdrnim chréivym r. Sem
tam si zaneologizuje, tu k dobru, tu ne.

V konelném souctu se tedy neda ¥ict, ze
bych byl s knizkou 77 spokojen ¢i nespoko-
jen. Co se tyka obsahu, mazu se mylit. Moz-
na ten pocit, Ze spi$ se jednd o kasirku nez
o skuteénost, je moje chyba, maj omyl. Fakt
za to neru¢im. Ale rud¢im za to, Ze p¥itom
ledacos v knizce funguje. Jestli to ted mate
padesat na padesat, stréte do ni v knihku-
pectvi nos, védét budete rychle. A kdyz to
bude knihkupectvi, kde uméji i kafe, muaze-
te to zkusit pfelist tam a zase zpatky. Zabe-
re jen o malo vic ¢asu nez tenhle text.

Gabriel Pleska

LITERARNI ZIvoT

Ve dnech 31. 8.-4. 9. 2006 se ve Velkych
Karlovicich-Podtatém ve srubu Na Kosér-
ni a na pfilehlé louce uskute¢nil jiz treti
ro¢nik pt¥ekladatelského tdbora, ktery pro
zahrani¢ni studenty bohemistiky a zadi-
najici prekladatele potada ¢asopis Texty ve
spolupraci s Masarykovou knihovnou ve
Vsetiné. Krom pfekladd textd soucasnych
autord, diskuze nad konkrétnimi problémy
a sezndmeni s aktudlnim dénim v ¢eské lite-
ratufe ma akce za cil navazani vzdjemnych
vazeb mimo obvyklé akademické struktury.
Letos se ¢astnici z péti zemi osobné setkali
s basniky Norbertem Holubem, Jakubem
Chrobdkem a Jakubem Grombitem. Vice
informaci o akci, kterou svymi vytisky pod-
pofilo nékolik literarnich ¢asopist, kromé
jinych i Tvar, je k nalezeni na strankich ak-
ce: http://prekladatelskytabor.kotrla.com.
pak

INZERCE

Elektronicky magazin Totem
vas zve na pravidelné autvorské cteni
do Literarni kavarny v Retézové

v pondéli 25. 9. od 19.00 hod.

Cist budou

autori
publikujici na internetu

jako hosté vystoupi

Petr Borkovec
a

Petr Hruska

zpivat a hrat na matlafon bude
Yvetta Ellerova
www.totem.cz

Literarni kavarna
Retézova 10, Praha 1



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

ToZ nevim, ale moz-
nd ma ten Viewegh
pravdu, kdyz tiks,
ze vsici kritici sa
sviné a sadufi, co
chtéju spisovatelom
jen ublizovat. Vsak
si vemte za ptiklad
mna. Ji si myslim,
Ze su slusny a tichy
¢lovék, co by ani muse neublizil, a pfece
- kdy?z si préctu takova knizku, jaka napsala
ta Denemarkova, hned bych jej, jako tej De-
nemarkovej, jednu lisknul. At si na obélce
tteba aj vyhliza jako tichd a slusnd dama,
hned bych jej dal jednu po papuli, ze aby
védéla, Ze toto se prece nedéld a Ze si mosi
pro piisté dat pozor. A to viecko jen proto,
Ze ta knizka by mohla byt moc dobr4, kdyby
nebyla takova, jaka je. Cért vi, ¢im to je, ale
nejvic mia totiz vzdycky nasert takové
knizky, co su fakt dost dobré, ale ten spi-
sovatel do nich vrazi navic néjaké ptiSerné
zhovadilosté a je to celé v Fiti.

Abyste tomu pochopili, ta Denemarkova
je uz od svojej prvej knizky, co jsem o néj
téz psal, désné vysazend na ty temné stiny
minulosté a nejvic ty zvricenosté mezi Ce-
chami a Némcema a téz na to, jak se ta mi-
nulost cpe do ptitomnosté a furt nas ovla-
d4. A téz se furt ptd, co je to spravedlnost
a pravo a jak ty déjiny climaji s chuddkom
¢lovékom, co je mosi zit. Ten novy roman
proto je takové vykladani o mladej dévéici,
co se tésné po vilce vraci z koncentrdka
dom kdesi v Sudetoch, kde ma svij rodny
dom, ale dél je to dost zamotané a tak vam
to budu muset povykladat dopodrobna.

Kdyz tam totiz ptijde, jako ta dévéica, tak
ju lapiji nachystani Cesi, co ju tam nechtéj,
ponévadZ maju strach, Ze bude chtét zpatky
vSecek majetek, co zbyl po jejim bohatém
zidovském tatovi a celej zidovskej rodiné,
co pry zahynula v koncentrdkich, ale oni
si ho uz rozdali a rozebrali a nechcu jej ho
dat. A proto jej tvrdiju, nejvic jakysi Stolat,
co ma vysoku funkcu, Ze ten jeji tata nebyl
ani tak Zid, jako spis Némec, nacista a fastn,
a ze mu to patti, kdyz jej viecko sebert, po-
névadz trapil Cechy, aj toho Stolata, kdyz
u ného robil. A chtéju ju, jako tu dév¢icu,
zamordovat, Ze aby neptekazala. Nagcesti ju
ale pfed smrta zachrani téhotnd roba, sestra
toho Stolafa, co Zije v tom domé, co by mél
patfit tej dév¢ici. TakZe ju nezahlusiju tak,
jak uZ to d¥iv urobili s jejim bratom, co se téz
vratil tam, kam nemél. TakZe ona utece do
Prahy, kde doroste a stane se doktorku a do
tej vesnice se vrati az po Sedeséti rokoch,
kdy st uZ jeji tata a mama cely rehabilito-
vany, Ze jako byli dobré obéti a Zidi, a ne zli
Némci a zlo¢inci. JenZe ani véil ju v tej vesni-
ci nikdo nechce, kviliva tomu, Ze maju vsici

s ucTou

PORTALEM PROTAZENY KUNDERA. Jo-
sef Rautenkranz, kmenovy autor interne-
tového Portdlu Ceské literatury (www.czlit.cz),
zamitil na Milana Kunderu. Cil je to velky,
tézko ho neminout - je ovSem pak otazka,
zda se stfely nebudou odrdZet a nezasdh-
nou samotného pistolnika. Do zndmych
vycitek, které se na Kunderovu hlavu snesly
z riznych stran jiz mnohokrat, p¥imichal
Rautenkranz novinku: pise, Ze ,,romanopisec
se pred témi, bez nichz by se asi jen tézko stal
svétovym autorem, trucovité schovdvd do »své«
francouzstiny®, a pta se, zda by byl ,dneska
(romanopisec) na stejném postu respektované
literdrni celebrity, kdyby si v Ceskoslovensku
predevsim druhé poloviny 60. let neziskal spiso-
vatelské renomé®. Ach, kdyby, kdyby... Nevdék
svétem vladne. Jesté Ze se za nas, Cechoslo-
vaky, umi to némecké jméno tak srdnaté
postavit. Le¢ poté popira, co napsalo o par
radek vys, a uvazuje: ,Vibec to neni otdzka
néjakého protivného nacionalismu, jde o véc

— opusténi starych zndmych pro nové. Protoze

- - NA
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strach, aj potomkové téch, co ju chtéli zabit,
Ze v¢il jim ty majetky opravdu vezme, a tak
na fiu vytahuju vselijaki $pinu. Oni totiz
nevédijy, Ze ona nechce nic, snad jen tomu
chudakovi tatovi postavit sochu a udélat né-
jaké to muzeum se zemédélsku technikdy, co
ho vzdycky chtél. JenZe to oni nevédiji a st
na nu zli tak, Ze pak je aj ona zla na né. Tak-
ze se nedohodnd, a Ze se budu spolu sudit.
Jediny, kdo ju pochopil, je syn tej téhotne;j,
co ju zachrénila, ponévad? to pochopil. Asi
nejvic proto, Ze sijako décko na zahradé hral
s vyhrabanu lebka jejiho bratra, ale aj proto,
Ze je spravedlivy. Chce tedy jej pomoct k pra-
vu, ale sudy se vle¢u a vle¢q, ponévadz ty
lumpové intrikuju a zdrzuji. A netusija pti-
tom, ze kdyby ta dév¢ica, co je v¢il uz stara
rob, nahle umféla, toz Ze oni na tom budu
fakt blbé, ponévadz jeji vnucka, co to vecko
zdédi, to také vsecko bez sentimenta bude
chtét. A to se téz stane. Ale hlavni pointa
knizky je, Ze si ta roba tésné pted svoju smr-
ta ndhle vzpomene, Ze se ten jeji tata fakt
dal k tém nacistom a nosil haknkrajc a Ze
dokonca aj bi¢om bil toho Stolata. Takze tim
se viecko désné relativiziruje, ponévadz ten,
co se po celt knihu jevil jako désny dacan, co
jde jen po majetku, se naraz ukazuje, ze pro
svoje zlo mél aj tak trochu divod a Ze ten
tata téZ nebyl samy ideal.

A mosim navic féct, Ze tento zikladni
ptibéh je moc pékné povymyslany, at uz
se takto stalo nebo aj ne. A navic je to aj
moc pékné sepsané. Ta Denemarkova to vy-
mustrovala skoro jako néjaky film, v némz
kazda kapitola je samostatné dramo, co je
pékné zmontyrované z vielijakych momen-
tl a situaci, kdy ludé t¥eba jen tak v kramé
plkaja o hlapostech, nebo aj cosi fesiju
a hidaju se, takze hned vidite, kdo je kdo
a jaka ma tu psychologiju. Sikovné p#itom

JEDNA OTAZKA PRO

Jste jednim z poradateli literarniho fes-
tivalu Ortenova Kutna Hora. Cim se le-
tosni, t¥indcty rocnik, ktery probéhl za-
catkem zari, lisil od téch predchozich?

Leto$ni Ortenova Kutnd Hora doznala
oproti pfedchozim letim hned nékolika
zmén. Festival se z prvniho zatijového vi-
kendu ptesunul az na druhy, coz do urcité
miry souvisi s tim, Ze jsme po nékolikaleté
pauze obnovili spoluprici s Gymnaziem
Jitiho Ortena. Diky tomu se prakticky celd
sobota odehravala na pidé gymndzia a také
ubytovani bylo v jeho prostorach.

Z vlastniho programu bych rad zdiraznil
aspor par bodi. Pate¢ni vecer zah4jil potad
o vztahu Jittho Ortena a Ivana Blatného,
ktery z jejich vzdjemné korespondence

ti novi najednou nabizeji vic — (tendril, penéz,
sldvy.“ Vida, u ¢eho to nakonec skondilo. Je
snad Rautenkranz neptili§ diskrétnim zpo-
védnikem Milana Kundery? Anebo se jen
nestastné posttelil? uoaa

LITERATURA JSOU KLEPY, #ekl kdysi
Truman Capote. Jako by ho uslySel Jan
Zakek, kdyz psal svou desatou knihu Klice
(Votobia 2006). Romdn prozaika — to napsal
do podtitulu. Jde o nesouvislé vzpominky
a mezi nimi jsou i ucelenéjsi pasize o his-
toriku Pekatovi, Vlastimilu Vokolkovi,
Jitim Pistorovi, Jifim Veselském ¢&i chu-
dobném Timotheu Vodi¢kovi. Nékomu to
jisté bude stat za pfelteni. Ale nazyvat to
romanem? if

KDO SE VYZNA LEPE? O prazdninich
(ptesné: 8. 8. 2006) v internetovych Brit-
skych listech (www.blisty.cz) vydal Michal
Cernik stat Poezie jako obét doby. A Zehra
v ni mj. na nynéjsi postaveni poezie v Ces-
kych zemich. V zdsadé upozorfiuje na to, co

ta Denemarkovi vielijak stfidd o¢i, ktery-
ma ty konflikty a hadky vidi, a umi to udélat
aj tak, ze se tém postavam da vétit, Ze si
myslija, co si mysliju. A kazd4 z téch kapitol
je pékné vygradyrovana do néleho prekva-
pivého, co ¢tenata piekvapi a dostane.

Jenze pravé v tom je to, pro¢ bych chtél
tu Denemarkovu zliskat a dat jej po papuli.
Zda se mia totiz, Ze p¥i vymysleni tako-
vychto point a dalich atrakci, kteryma ten
svilj roman prospikovava, Ze aby byl fakt
désné pisobivy, na 1iu sedne néjaky amok.
Zkratka, Ze ju chytne rapl a ona si pak navy-
mysla véci tak désné, ze je to désné. Vemte
si naptiklad toto: Denemarkovej hrdinka
diskutyruje s téma podlyma vesni¢anama
o svém ndroku na zdédény majetek. Za-
timco oni proti ni podle vytahuja vielijaké
podlosté, ona stavi na svém pravu. Toz
dobrému autorovi by to stacilo k tomu, aby
ju nechal moralné zvitézit, dokonce aj text
Denemarkové k tomu jako by mitil. Jenze
pak autorku chyti ten rapl a nardz hlavnim
argumentem v hddce uéini vzpominani na
to, jak tu hrdinku na po¢atku padesatych let
néjaky zfetovani dacani zn4silnili a jak jej
zuldmali obé ruce a aby toho nebylo maélo,
zabili aj jeji mimimo, kterému urvali hlavié¢-
ku a hréli s nd kopani. — Toz efektni to je,
ale co to proboha déla v tejto knizce?

Anebo néco podobného: Kdyz ten syn tej
téhotnej, co ju zachranila, patr4, co to vlast-
né bylo za lebku, co ju kdysi vyhrabal, dozvi
se, Ze jeho tata a mama tenkrat tu mrtvolu
nejprve rozsekali na kuasky, pak ju spalili
v krbu a pak teprve zahrabali. A protoze
neméli moc ¢asu, toz vyhrabali jen nevel-
kt jamu. Nevim, jak je to ddvno, co jste vy
likvidyrovali néjaka mrtvolu a jaké s tim
mate osobni zkuSenosts, ale dovedete si
ptedstavit, jak dlaho to musi trvat, nez spa-

a z Blatného poezie ptipravila Marie Valtro-
va. Tradi¢né nasledovalo vyhldseni vysledka
literarni soutéZe basnikt do 22 let. Rozhodli
jsme se letos neudélit prvni cenu. Ne snad Ze
by troven soutéznich p¥ispévka byla nizka,
spis 8lo o to, Ze mezi zajimavéj$imi autory
nikdo nevy¢nival natolik, aby snesl srovna-
ni s Marii Stastnou a Mikuldgem Bryanem,
kteti prvni cenu v minulosti ziskali. Na
druhém misté se tak umistila Lucie Hyble-
rova a o treti pricku se déli Jonas Hajek
spolu s Janem Tésnohlidkem. Opét se ndm
rozrostla festivalova edice Prvni knizky, kde
se dava prilezitost talentim vzeslym z lite-
rarni soutéZe. Autorem letosniho debutu
Kolem ldmdni je vitéz predloniské soutéze
Mikula§ Bryan. Knizku predstavil v patek

i v nékterych jinych ¢asopisech bylo témi ¢
onémi formulacemi konstatovano — Ze vétsi-
na spole¢nosti je dne$ni medialni vulgaritou
pohdnéna do kulturni prazdnoty. Poezie
jakozto nejjemnéjsi, a tedy nejzranitelnéjsi
¢ast kultury to pak pochopitelné odnasi ze
vieho nejdtiv a nejvic. Jde o jeden z pohle-
dd, nad kterymi ur¢ité nelze lehkomyslné
mavnout rukou. Autor vak do néj, bohuzel,
implementoval i vlastni uktivdénost, ¢imZ
svym tvrzenim vyrazné ubral na presvédci-
vosti. Co ale z ¢lanku pfijemné vysvitd, je, ze
Cernik, predseda piedlistopadového Svazu
Ceskych spisovatell, se v novych jménech
polistopadové ceské poezie docela orientuje.
Jestlipak se ptedsedkyné Obce spisovateli
v souasné poezii vyznad aspon tak dobte
jako Cernik? Ibx

MLUVENY PANACEK. Na adrese http:
//mluveny.panacek.com je k dispozici néko-
lik tisic zdznamt k existujicim rozhlasovym
hrém, které kdy byly vysiliny na vlnich
Ceského rozhlasu. Vjte¢né — avodni slovo ¥ika

lite témé¥ dospélého chlapa, aj kdyz ptisel
z koncentraka, v otevieném krbu? A zkusali
jste to nékdy? RiZena, to je ta moja, jednd
pékla svitkovu, tak kilo a pal hovéziho to
bylo, a zapomnéla na to, Zze mosela na né-
jaku partajnu schiizu, a kdy?z to Jura Jurana
nagel, tak uz ndm bardk smrdél na pul roka!
TakZe kdybych j4 mél na likvidacu mrtvoly
malo ¢asu, toZ bysem ju asi rovnu potichu
a bez smrada zahrabal, a to pékné hluboko.

A takovych hlaposti, co maju navysit
napinavost a atraktivnost toho texta, je
u Denemarkovej dost a dost a kazdu chvilu.
To, ze sem tam nepasuje néjaky ten motiv
a néjaky ten kusek ptibéha je vice chtény,
nez ze by to tak moselo byt, no, toz to se
snad da prejit. Ale trochu mna dési to, jak
rada se ta Denemarkova vraci k tém svym
oblibenym urdZzenym hlavickdm, prznénym
détom a robam. Nechce se mi néjak vétit, ze
to robi jen na efekt, Ze aby ta knizka byla
hez¢i tim, Ze je hroznéjsi. Spis jako by méla
néjakd no¢nd muruy, z kterej se potfebuje
vypsat, a toz to vrazi do kazdého svojeho
texta. Copak ale nema néjaku tetu nebo
néjakého stryca, ktery by jej pékné rékl, ze
kdyZ je néfeho moc, toz je toho pfesptilis,
a toto radéji §krtni a toto tam vibec nepis,
ono je to pékné aj tak?

A téZz mna napadlo, Ze to moznd mohl
urobit aj redaktor tej kniZky, co si mohl
véimnut, Ze kdyz sem tam néco $krtne,
stvofi dokonalt knizku a fakt dobru au-
torku. JenZe neZ jsem Sel spat, toz mna
vydésila predstava, Ze to ten redaktor Dene-
markovej #ékl a Ze jej z tej knizky uz ledacos
gkrtnul, takze tam zostalo jen to, na ¢em ta
roba, ta Denemarkova, uz skuteéné trvala.
A zkuste radit posedlej robé, co si stoji za
svym! — Snad jen kdyby ji ten redaktor jed-
nu lisknul...

ONDREJE LIPARA a
-

veler kratkym autorskym ¢étenim. Sobotni
dopoledne pattilo otevfenému autorskému
Cteni poezie spojenému s literdrnim seminé-
fem, coz v podstaté znamend, Ze pfitomni
porotci byli k dispozici ke konzultacim
komukoli, kdo si chtél promluvit o své po-
ezii. Za zminku jisté stoji i sobotni koncert
v refektaii Sedleckého klastera, na kterém
zaznéla Dvotrakova skladba Stabat mater.
Ortenova Kutna Hora je ve své soucasné
podobé akci pomérné dobte zavedenou, vé-
tim, Ze i s povésti festivalu, ktery ma troven.
P#iznavam, Ze se do ur¢ité miry potykame
s tim, abychom nezustali uvizli kdesi v minu-
losti. Budeme mit ur¢ité snahu do budoucna
jesté vic zpest¥it nabidku a snad i zvétsit
pocet festivalovych potadd. mis

&

jasné: ,Parta nadSenctl, kteti s oblibou poslou-
chaji rozhlasové hry, povidky, seridly a mluvené
slovo vitbec, se rozhodla, Ze by stdlo za to vybu-
dovat rozsdhlou databdzi tdajii o nahrdvkdch
mluveného slova - takovy velky katalog, v némz
je mozné dopdtrat se vSech dostupnych informa-
ci o hrdch urcitého autora, reZiséra, interpreta,
Casového obdobi...“ Jde sice o ndhrazkovou
praci, kterou by mél délat Cesk)? rozhlas, ale
kdyz se do toho nepousti Golias, musi to
za né odmakat David. Milovnici katalogh
véeho druhu, sbératelé informaci o literatufre
mimo vazby knih, ¢tendti nékdejsich tva-
rovskych rubrik Natdcky nebo S mikrofonem
za trochejem by méli zpozornét a zahloubat
se. Zjisti napt., Ze z dila Michala Ajvaze byla
natocena v CRo Ceské Budé&jovice rozhlasova
povidka ,0 $kebli, prondsledujici autora“ (Let-
ni noc, prem. 26. 2. 2006). Ted uZ jen s tou
informaci néjak nalozit, nejlépe nékde tu ¢
onu hru vyslechnout. CoZ je ten nejvétsi pro-
blém a vzhledem k nedostupnosti nahravek
ziejmé neteditelnd polozka v celé té pékné
historii. jar
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nezval, holan a ti druzi
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zajistovali mladi asistenti. Néjakou dobu
tam zustal jesté Karel Krejci, ale jinak to
bylo podprimérné. Ve t¥etim ro¢niku jsme
méli povinnou praxi. Sel jsem do Literdrnich
novin k Frantisku Branislavovi. To byl hroz-
né hodny ¢lovék, ¢isty lyricky basnik, ktery
pattil k wolkerovské generaci. Branislav mé
ptivital se slovy: KdyZ bude venku hezky, jdi
se projit podél teky a divej se po Zendch. Az
zacne prset, prijd pracovat! Lep$i pokyn $éf-
redaktora jsem asi nemohl dostat.

Ale zpatky k vasi otdzce — tézko ¥ict, zda
jsme tu dobu prozivali néjak nadmiru ne-
Stastné. Vadily nam procesy s katolickymi
spisovateli. To jsme nebyli s to pochopit
a tam nékde zacalo jiné zrdni. Paradoxni je,
Ze s nami do ro¢niku chodila Hanka Kreli-
nova, dcera Frantiska Kreliny, kterého sice
zavteli, ale ona mohla dostudovat. Takova
tolerance nebyla v dobé normalizace mozna.
Ale opét to ukazuje na tehdejsi stav, kdy na
strané jedné byly $ibenice, na strané druhé
bylo mozné, Ze dcera pronisledovaného
katolického autora studovala na Filozofické
fakulté UK. Navic, a to je asi nejpodstatnéj-
8i, tu existovala literdrni pamét. Ta poméaha-
la v mnoha vécech.

Ve vzpominkach a pamétech jsou pro
50. léta na vysokych skolach charak-
teristické nekoneéné schiize a hadky,
které se mohou dnes zdat tragikomic-
ké. Jednalo se jen o funkcionife, nebo
témi schiizemi Zila vétsina studenta?

Tykalo se to predevsim funkciona#i, nas
to nijak zvl4st nezasahovalo. Jinak byl Zivot
na fakulté dost organizovany, byli jsme
rozdéleni do studijnich krouzka a krouzek
chodil ke zkouskdm ve stejném terminu.
N&as krouZek zaloZil recita¢ni soubor, se
kterym jsme uspéli i v celostatni kulturni
soutézi. Také jsme jezdili na brigady, které
nas docela bavily. Ale nic z toho nebylo na
ukor prednisek a seminaft, kterych jsme
méli opravdu dost.

V roce 1952 jste vydal brozuru o Mladé
gardé A. Fadéjeva, kde je s vimi uveden
jako spoluautor Stanislav Neumann
- vnuk Stanislava Kostky Neumanna.
Jak si na néj vzpominate?

V prvni fadé bych chtél opravit jednu véc
- nenapsali jsme tu broZuru spole¢né. Vlast-
né jsem ho ani nijak zvlast dobte neznal, to,
Ze jsme na kniZce podepsani oba, vzniklo
shodou okolnosti. Sdm jsem se tomu divil.
Tehdy po mné nékdo chtél, abych jako stu-
dent rusistiky napsal o Fadé&jevovi, u¢inil
jsem, a pak vysla brozurka se dvéma texty
- mym a Neumannovym. Zazil jsem Neu-
manna jako dosti trapného literdrniho ka-
drovéka, ktery na néjakém setkani mlideze
nedoporucoval recitovat Halase. Osobné
jsem se s nim témé¥ neznal.
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Vénoval jste se ve své diplomové praci
Vitézslavu Nezvalovi: Nebyly tehdy
problémy se jmény jako Karel Teige ne-
bo se samotnym pojmem avantgarda?

Samoztejmé Ze problémy jsem mél znat-
né. Teige byl v obrovské nemilosti, napsal
jsem naptiklad do Literdrek ¢lanek Wolker
a Teige, kolem kterého se rozvinuly veliké
tahanice. Ale ja se znal s Vitézslavem Ne-
zvalem, takZe vim, pro¢ ten boj o avant-
gardu nakonec dopadl vitézné. Nezval sice
bojoval hlavné za sebe, ale tim rozsifoval
prostor i pro druhé. Rikali jsme tomu ,no-
soroz¢i béh", protoze Nezval se umél stras-
livym zptsobem roz¢ilit. To své si dokazal
obhajit — obh4jil i ,,svého“ Apollinaira, kte-
ry se p#ilis nehodil do krdmu oficidlnim
dogmatikam.

S Nezvalem jsem se seznimil jesté jako
student. Nékdo mé a Milana Schulze pted-
stavil Nezvalovi na pohtbu Jaromira Johna
a Nezval, k némuz jsem mél obrovskou
uctu, nés pozval hned ten veéer k sobé do-
mu. S Milanem Schulzem jsme totiZ otiskli
v Novém zivoté delsi stat o Nezvalové poezii.
Ja jsem ho pak navstévoval castéji — bylo
zajimavé, Ze se za nim mohlo dochazet
bud ¢asné rano, anebo pozdé veler. Jinak
pracoval, psal, jezdil malovat. Nejidedlnéjsi
bylo navstivit ho po osmé ranni, kdy sedél
doma ¢asto je§té v Zzupanu. Probihalo to tak,
Ze se mu telefonem zavolalo (a ja doted sly-
$im jeho sonorni hlas a jeho: Hal6?), zeptal
jsem se, zda bych mohl ptijit, a on souhlasil,
nebo ne. Pfes tuto neokédzalost byl Nezval
pochopitelné v prvni tadé oficidlni basnik,
predvale¢ny ¢len komunistické strany, ktery
se navic postavil v roce 1936 za vykonstruo-
vané procesy v Sovétském svazu. A mél za
sebou Zderika Nejedlého, Ladislava Stolla
a Jitiho Taufera.

Kdyz jste Nezvala navstévoval, zacaly
mu zrovna vychizet sebrané spisy,
v nichz své sbirky z dvaciatych a t¥i-
catych let podstatné redukoval a pre-
pracovaval. Bavili jste se o tom, proc
k tomu pristoupil?

Ano. Délal to z jediného divodu - aby spi-
sy mohly vychédzet. Nebylo to z pfesvédceni,
spis to citil jako nutnost. Nezval potfeboval
byt publikovany za kazdou cenu, na rozdil
tfeba od Vladimira Holana. Na celou kon-
cepci spist byl silny tlak Ladislava Stolla.
Vzpominam si, Ze jsem za Nezvalem ptisel
v dobé, kdy znovu vysla Zena v mnozném
Cisle, a on si délal legraci, jak byl schopen
nékteré ver§e umravnit. Ja, jako takrka ne-
polibeny panic, jsem mu oponoval, Ze tam
stejné zustala néjaka temnd mista. Temnd?
Co je tam temné? ptal se mé, a tak jsem mu
precetl obraz tvé b¥icho jako usta pijavice.
Nezval se zamyslel a fekl: No to mds pravdu...
To je temny... Ale kdyz ono to tak opravdu je!
a zacal mi li¢it, jak se jedno b¥icho ptilipne
k druhému... Mél jsem samoztejmé radéji
vydani Nezvalovych sbirek pred valkou,
takze pokud to bylo mozné, shanél jsem
prvni vydani po antikvaridtech.

Nestal za tim opravovanim vlastniho
dila i strach?

Pravdépodobné. Vezméte si, jak Nezval
v roce 1934 prednésel v Sovétském svazu
o surrealismu a opiral se pfi tom o Bucha-
rina, tedy - jak se ukazalo pozdéji — o toho
yhepravého“. Ke Stalinovym 70. narozeni-
nam napsal poemu, ktera konéi: az usednete
u 7eky Styxu. To se stradné nelibilo, protoze
se tim fikalo, Ze je Stalin smrtelny. Ohlas na
tu Nezvalovu poemu byl v Sovétskému sva-
zu znacné nepfiznivy. I tyto momenty jisté
svou roli sehrily.

Proé Nezval tolik tihl k mladym lidem?

Mam za to, Zze mu mladi imponovalo a fas-
cinovalo ho. Naptiklad u¢ni z jedné prazské
tovarny se rozhodli, Ze udélaji nezvalovské
dopoledne v Divadle Jittho Wolkera. Byli
jsme tam s Milanem Schulzem pozvani ja-
ko referenti a mé napadlo pozvat i Nezvala.
Ptekvapilo mé, Ze si udélal ¢as a v to nedélni
dopoledne ptisel, aby si poslechl jednodu-
cha vyznani u¢iii a u¢nic. Byla to opravdu
nestrojend podékovani typu: Mné se libi ta-
hle bdsnicka, dékuju vam. Nezval tehdy velmi
roztal a vypraveél o svém détstvi a o poezii.
On ostatné vizdy velice rad vypravél o tom,
jak musi byt poezie opojnd a omamna.

Vzpominam si, jak jsem ho pozdéji - kdyz
vydal sbirku Z domoviny - pozval na fa-
kultu. Tenkrat jsme s Milanem Schulzem
chodili pésky po Moravé v Nezvalovych
stopach, a tak jsme ho jemné upozornili,
Ze ta vesnice, o niZ ve sbirce napsal, Ze ma
druzstvo a lékate a pekate, je jedind vesnice,
kde nebylo zaloZeno jednotné zemédélské
druzstvo. Clovék byl tak naivni, e mu to
tekl... Nezval se oviem sadm ptiznal, Ze tam
od doby svého ml4di nikdy nebyl. Nechtél si
zkazit vzpominky.

Kdyz se ptate na setkavani s mladymi lidmi,
vzpomnél bych znovu na Frantigka Brani-
slava. Kdysi jsem s nim byl na néjakém po-
dobném setkani s u¢ni, kde Branislav pfecetl
jakousi milostnou lyrickou baseil. BohuZel
obsahovala slovo fiadro, a to vyvolalo obrov-
skou vlnu nevole. Né&jakd divenka povstala
a v tehdejsich frazich mu vytkla, Ze ona plni
budovatelské ukoly na tolik a tolik procent
a ze od soudruht basniki by ¢ekala to a to...
Branislav s ni za¢al zcela neotfesen diskutovat
a tikal ji svym nezaménitelnym, trochu noso-
vym hlasem: Soudruzko, ten tviij té objimd ruka-
ma, nebo ramenem jetdbu? Holka nevédéla, co
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na to Fict, nato vstal néjaky chlapec a zacal ji
branit, opét dobovymi frazemi. Neottesitelny
Branislav mu na jeho proslov ¥ekl: Soudruhu,
ty kdyz jdes na rande, tak s sebou tdhnes ponk?
Tim naprosto celou debatu rozbil.

Vedle Nezvala a Branislava jste mél
moznost setkavat se i s Holanem...

K Vladimiru Holanovi jsem se dostal na-
hodou. Na konci 50. let mezi lidmi koloval
prepis jeho basné Prselo. Ta zaéind témi
fantastickymi ver$i: ,KdyZ prsi, umird pry
opilec / a kohout nezpivd, nebot se $titi desté...”
Tehdy jsem pracoval v ¢asopise Plamen a tu
béseri jsem piinesl do redakce. Séfredaktor
Jiti Hajek byl tenkrét velmi liberalni, baseri
si precetl a fekl, Ze ji otiskneme. JenZe ja se
dozvédél, Ze uz ji maji v Hostu do domu v Br-
né. Zavolal jsem tedy Oldtichu Mikulagkovi,
Ze bychom ridi tu basen publikovali, a Mi-
kuldgek mi ji ochotné pfepustil, protoze jim
ji cenzura nepovolila. Pak jsem zved] telefon,
zavolal Holanovi a vysvétlil jsem mu, o€ jde.
Prvni véta, kterou jsem od néj slysel, byla:
Jmeéno Holan je na indexu. Tak jsem mu tekl,
Ze bychom i pfesto jeho basen radi otiskli.
Na to mi odpovédél: Nejsem student, abych
potteboval byt tistén! Nicméné mi dovolil,
abych za nim ptisel. Coz jsem u¢inil a zacal
jsem pak za nim chodit ¢astéji.

Jaky vlastné byl Holan na p¥elomu 50.
a 60. let?

Hlavni pocit, ktery jsem z ného v tom ob-
dobi mél - byl to velky rusofil. Nejen Ze mél
rad ruskou literaturuy, ale on mél rad i ruskou
fyziognomii. Jednou mi t¥eba ukazoval foto-
grafii Borise Pasternaka a fikal: Podivejte se,
to je nddhernd ruskd tvdr! O par tydnt pozdéji
jsem poslouchal v noci rozhlas a tam jsem se
dozvédél, ze Pasternak zemtel. Kolem pul-



noci jsem vytocil telefon k Holanovi a ¥ikdm
mu: Pane Holane, prdvé poslouchdm Videri.
Ted hldsili, Zze zem#el Boris Pasternak. Holan
mi na to odpovédél: Vy jste andél smrti. Mné
tuto noc umird matka. Kdyz jsem pak k nému
ptisel, tak jsem si nesmél sednout na zidli,
kde jeho matka sed4vala. Jindy zase jsem
nesmél sedét na zidli, kde podle Holana v tu
chvili sedél Frantisek Halas. On s nim, mrt-
vym, komunikoval - chvili se bavil se mnou
a chvili s nehmotnym, neviditelnym Hala-
sem. Jednou ho takhle ptisel navstivit abbé
Dobrovsky — a Holan mi #ika: Vy jste neslysel,
co mi ted odpovédél? Vzdyt mé takhle viskal ve
vlasech... To bylo velmi podivuhodné...
Udélal jsem i takovou véc, o které jsem
nemél predem jasno, jestli vyjde. Jiti Hijek,
o ném?z jsem se jiz zmifioval v souvislosti
s ¢asopisem Plamen, pracoval rovnéz v na-
kladatelstvi Mladd fronta. Protoze Holanova
basen Prielo v Plameni nakonec vysla, zeptal
jsem se Holana, jestli by za nim mohl Héjek
ptijit na navstévu, aby se pfipadné dohodli
na vydani néjaké Holanovy sbirky. K setka-

mé dokonce za spojnici mezi Goldstiicke-
rem a Cernikem, coz byl samoziejmé ne-
smysl. M4 prvni prace pro Cernika se tykala
Josefa Simy. Sima mél tehdy po dlouhé dobé
vystavu v Ménesu a j4 jsem ptedsedovi vla-
dy velmi doporudil, aby navstivil vernisaz.
Cernik tam nedorazil, a tak jsem mu hned
dalsi den napsal, Ze je to $koda, Ze tam byl
i prezident Ludvik Svoboda. Cernik si mé
nechal zavolat a fekl mi, abych se zeptal, ko-
lik by staly Simovy obrazy. Byl rozhodnuty
uvolnit penize pro Nérodni galerii. V Na-
rodni galerii si nejd#ive mysleli, Ze si z nich
délam legraci, ale nakonec odjeli do Patize
a k nakupu ¢ty# obraza doslo. Jiti Kotalik
mi pak psal, ze pro Cernika a pro mé udéla
komorni vernisiz téch ¢tyf obrazd. Jenze
byla naplanovana na zaf#i 1968, a to uz bylo
vSechno uplné jinak.

Jaké byly dalsi ,,zakazky“ pro pfedsedu
vlady p¥ed srpnem 1968?

Naptiklad jsem mél vytvorit seznam lidi
z kulturni oblasti, se kterymi se vlada chté-
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ni doslo, oba se drzeli v mezich slusnosti,
takze nakonec Holanova sbirka Pribéhy,
psand v prubéhu 50. let, vysla v nakladatel-
stvi Mladd fronta.

Ji¥i Hajek byl tehdy liberalni, ostatné
tak na néj vzpomina jak Dusan Kar-
patsky, tak Josef Hanzlik, kte¥i s nim
v Plameni pracovali. Zazil jste Hajka
pozdéji, za normalizace?

To uz ne. V 60. letech ale patfil opravdu
k lidem, s nimiZ se dalo dohodnout. Ze
svaziacké Miladé fronty udélal prvottidni
nakladatelstvi, v Plameni publikovali tfeba
Josef Skvorecky nebo Karel Kosik. On sam
strkal hlavu do prasviha - na jedné strané
miloval zcela nekriticky Zderika Nejedlého,
na strané druhé tfeba ptijel odnékud z ci-
ziny a vSem sdéloval, Ze potkal kamarada
z ml4di Pavla Tigrida a Ze bychom s nim
méli navazat spolupraci. Sel s touto myslen-
kou na usttedni vybor komunistické strany,
kde ho s takovym nédpadem pochopitelné
okamzité vyhodili.

Vénoval jste se ve svych studiich pre-
devsim poezii. Vis samotného nikdy
nelakalo psat basné?

Ma zasluha o ¢eskou poezii tkvi v tom, Ze
jsem nikdy Zadné basné nevydal.

Proc vam zakazali ucit na katedre ceské
literatury Filozofické fakulty Univezity
Karlovy?

Tim hlavnim davodem bylo, Ze jsem byl
v roce 1968 poradcem predsedy vlady Oldri-
cha Cernika. Druhym dtvodem byly moje
vztahy s Literdrnimi novinami. Ale daleko vic
vadil pravé vztah s Cernikem. Povazovali

la sejit v Hrzanském palaci. Tam nelekané
ptisel i Alexander Dubcek a ja se néjakou
shodou okolnosti dostal ke stolu, kde se-
dél Dub¢ek, Vaclav Havel, Josef Skvoreck}’r
a Antonin J. Liehm. (Havel se dodnes divi,
kdo ho tehdy pozval - mohu snad ve vsi
skromnosti ¥ict, Ze jsem to byl ja, kdo mu
do schridnky hazel pozvanku...) Byla to dost
zvlastni situace, protoze Havel se ptal Dub-
¢eka, pro¢ nepovoli znovuobnoveni socidlni
demokracie, a Dub¢ek odpovédél, ze to ted
udélat nemiiZe, ale Ze se mozna za Ctyfi pét
let ukaze, ze udélal chybu.

Kdyz to skontilo, $el jsem s Josefem
Skvoreckym pésky domt, protoze jsme
bydleli kousek od sebe. Celou cestu jsme se
o tom bavili — prvni tajemnik komunistické
strany se relativizoval a tvrdil, Ze mozna
udélal chybu... To bylo do té doby néco
neptedstavitelného. Skvorecky pozdéji tu
atmosféru a scénu popsal v Mirdklu, mys-
lim, Ze velmi pfesné, a to i s dialogy, které
tam probéhly.

Vidéli jste se s Cernikem v pribéhu
normalizace?

Az hodné pozdé - jeli jsme se Zenou na
chmel za nagim synem a byla tam i Cerniko-
va dcera, za kterou jeji otec také piijel. Sel
jsem se s Cernikem kousek projit do lesa,
aby nés nikdo neslysel. Tvrdil mi, Ze to, co
zaZzil v srpnu 1968 v Moskvé, nemutze nikdy
nikomu ¥ict. Pak jsem ho potkal uZ jen par-
krit v metru.

Trochu jsme odbodili od vaseho zdkazu
na fakulté...

Mné zakézali na rok utit. Jenze v té do-
bé zustal Frantisek Svejkovsky v Americe

u Romana Jakobsona a profesor Skarka
onemocnél a zemrel. Protoze jsem se dtive
vénoval i katefinskym legenddm a matu-
roval jsem z latiny, nastalo urcité fedeni
mého setrvani na katedte. Sel jsem délat
star$i ¢eskou literaturu, trochu jsem se
stydél pred kapacitou, jakou Skarka bez-
pochyby byl. Ale jesté neZ zemfel, tak mé
povzbuzoval, abych se nebdl. Pry za¢nu ¢ist
star$i ¢eskou literaturu jako literdrni védec,
a ne jako lingvista. Myslim, Ze to moje
zaky docela bavilo, hledali jsme naptiklad
v Komenském prvky humoru nebo fantas-
tiky. BohuZel v roce 1972 prisel na katedru
jako vedouci Vitézslav Rzounek a polozil mi
podminku, abych vystoupil pfed studenty
s pfednaskou bud na téma Jak se pripra-
vovala kontrarevoluce v Literdrnich novindch,
nebo na téma O dvoji tvd#i Oldicha Cernika.
Rekl jsem mu, Ze nic takového délat nebu-
du, a musel jsem odejit.

Jak jste se najednou dostal od ceské li-
teratury na japonské velvyslanectvi?
Kdyz jsem odesel z FF UK, pokousel jsem
se dostat do Bratislavy na bohemistiku
nebo na nékterou mimoprazskou pedago-
gickou fakultu, ale nic z toho nevyslo a vyjit
nemohlo, v Pamatniku nirodniho pisem-
nictvi mi feditel ,,nabidl“ prici topice. Mezi
studenty jsem mél taky Japonce a jeden
z nich, Isao Onoda (mimochodem oZenil se
s Japonkou, kterd ptelozila do japonstiny
Karla Pola¢ka), za mnou p#iSel a zeptal se
mé, zda bych na velvyslanectvi nechtél délat
takového lepsiho $oféra, kterému by mohli
svétit hosty. Isao zprostfedkoval moje se-
tkani s panem radou z velvyslanectvi a ten
mne ptijal - pozadal o mé diplomatickou
nétou. Postupné jsem na velvyslanectvi
zacal vydavat informaéni bulletin a skonéil
jsem v 90. letech jako poradce velvyslance.

Navstévoval jste v té dobé jesté Vladi-
mira Holana?

Navstévoval jsem ho do té doby, kdy byd-
lel v domé na Kampé s Janem Werichem co-
by sousedem. Velmi si na néj stéZoval. Na-
ptiklad na zahradé tlela posekan4 tréva, coz
se Holanovi velice libilo, ale Werich ji nechal
shrabat. Holan proto zaSel za Werichem
a tekl mu: I vase krdsnd dcera jednou bude tlit.
A Werich mu odpovédél, at si jde na tu shra-
banou travu stézovat k tém, o kterych tak
pékné psal — myslel tim rudoarmeéjce...

Holan byl velmi zvlastni, t¥eba i tim, jak
nechtél vychazet ven. Jednou se rozhodl, Ze
chce vidét, kde bydlim. Zacalo to tak, ze se
sam od sebe zacal ptat po here¢ce Marii To-
masgové, o niz se dozvédél, ze ma rada jeho
verSe. (ProtoZze Marie bydlela vedle nas, da-
val jsem ji Holanovy rukopisy ¢ist.) Holan se
rozhodl, Ze ji mdm k nému ptivést - byl uz,
pravda, mirné opily. Dosel jsem pro Marii
do Néarodniho divadla, jesté nez odehrala,
jsem sko¢il naproti do Klubu spisovatela

EJHLE SLOVO

MIKROFILMOVAT

Mikro je i pfes tu svou malickost docela
vytizené, naduzivané, a pokud tah4 pred se-
bou pismeno p [mjal, které mikro oznacuje,
nozicku, je to jen dusledek toho vytiZeni. Ve
slavné tadé deci-centi-mili-mikro-nano-piko-
-femto-atto-zepto-yokto neni mikro zdaleka
nejmensi, ale je dost malé. Fakt dost — deset
na minus $estou je jedna miliontina. To uz
by ho jeden mohl klidné i minout a nechat
mikro jen tak. Nasi (osudem a policii zkou-
Seni) chudid #ididi, ktefi pro jednotlivé
Sachovéni s body (tady by to mohlo vyznit
jako nechtény anglicismus coby narazka
na umrtnost na nasich silnicich) skoro ani
nespi, jen tu a tam je zradi mikrospdnek.
O zeptospdnku nebo pikospdnku se nevi. A
mozna tteba pikospdnkem prochazi kazdy
z nds neustile, neustéle se ndm mozna zdaji
ipikosny. Chudéci hlubinni pikoanalytici. Ta-
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pro ldhev Chianti a pak jsme $li na Kampu.
Holan uZ mél hodné vypito a najednou se
ukazalo, Ze jeho izolace a odmitani svéta je
taky nékdy jenom maska a hra. Znal tfeba
vétsinu drbt o Marii Tomdsové a s gustem
se na né vyptaval. (Ostatné mi tento po-
cit z Holana potvrdil i italsky bohemista
Rippellino, ktery jeho ,démonismus® bral
s rezervou.) Najednou se Holan rozhod],
ze pojede k ndm - nastala anabaze pti hle-
dani bot, protoze v nepotadku, ktery u néj
vlddnul, se ztratilo leccos. Nakonec jsme
nasli jak levou, tak i pravou botu, byt
kazda byla jina. Vysli jsme ven, byl hodné
sychravy listopad a cestou jsme se zastavili
u Panny Marie pod fetézem a Holan zacal
ten oroseny kdmen sochy libat... Pokraco-
vali jsme pak pres Velkopfevorské namésti,
kde proti ndm vysli policajti. Tenkrat nosili
tmavomodré uniformy a Holan hned zacal
hodné nahlas jecet: Cerny ptdci, jdou na mé
Cerny ptdci!!! Tusil jsem pragvih, ale nakonec
se ndm podatilo z toho vyvaznout. Starsi
policajt se zeptal, kdo to je, a j4 mu poprav-
deé tekl, Ze je to genialni ¢esky basnik... ale
sileny. Doporudil ndm jenom, at tolik netve,
a mohli jsme jit d4l.

Piijeli jsme pak taxikem k nam, moje
zena se vzbudila a ptisla se podivat, co se
déje. Holan se na ni up#ené dival a pak fekl:
Vy jste katolicka. ,Odvodil® si to z toho, ze
méla hodné rozespalé o¢i. Tu jedinou pak
neurazel. Jinak se navazel do mé i do Marie
Tom4$ové; mné napiiklad vytykal, Ze my
komunisté jsme zabili Garciu Lorku. Néco
jsem mu odpovédél a on vstal, predel do ro-
hu mistnosti a vyktikoval: Tak jsem tady, ddl
uz nemuzu! Kam jesté mdm jit? Na to jsem
mu mohl Fict jediné: Vzdyt jste tam Sel sam.
V tu chvili byl jako beranek a pil vino az do
rozednéni. Dovezli jsme ho potom taxikem
domu a on nés jesté zval, Ze ndm bude ¢ist
poemu Smrt si jde pro bdsnika.

V tomto cisle Tvaru je anketa vénovana
spisovatelskym organizacim. Vy jste
stal Sest let v éele Obce spisovatelu - co
si 0 ni myslite? Jaky maji dnes smysl
spisovatelské organizace?

Své organizace maji vytvarnici, filmati,
herci atd. a je také tfeba jim byt partnerem
v Radé uméleckych obci. A také partnerem
pro Nadaci Cesky literarni fond, pop#. dalsi
instituce. V minulosti se Obec dokazala
u¢inné postavit proti snahdm zrusit ceské
stiedisko v Sofii. Také s Ceskou televizi
vyjednala lepsi honorite za slovesné pra-
ce. Jeji spoletenské postaveni neni zvlast
vysoké, ale stile jsou dobré duvody pro jeji
existenci. J4 sdm jsem bral Obec jako urcity
prostor pro setkdvini autoru a pro diskuze.
Zdalo se mi také pfinosné, Ze jsme zvali
zahrani¢ni bohemisty a seznamovali je se
soucasnou ¢&eskou literaturou. Téch funkci
spisovatelské organizace je prosté vic.

P¥ipravili Michal Jares a Lubor Kasal
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kové piko dovede potadné zvednout ze Zidle,
nehledé na to, Ze se ,piko” ob¢as #ika pécku,
perniku, pefi, speedu, prosté pervitinu.
Nebo nano... Nano ne. A to ani atto.
Vratme se jesté k mikru: Takova mikrovin-
nd trouba je urtité schopna véc, ale decivin-
nd trouba by ohf#éla jidlo na nékolik tydna
doptedu a jesté by fungovala jako krb. Mikro
ma trochu pozlobit, trochu uspokojit, ale
vzdycky jen tak na (mikro)chvili. Podobné
jako tfeba v basni, kterd mi neddvno dora-
zila postou: ,VidZeny pane / Vizend pani, //
upozortiujeme Vs, Ze byl zrusen Vds poZada-
vek na vyptjcku do studovny. // Diwod zru-
Seni: mikrofilmuje se.“ Pracovnici knihoven
dovedou pozlobit. Mali¢ko, tak trochu mik-
ro, ale pfece jen pozlobit i potésit najednou.
Jenom s tim filmovanim by mohli sakra de-
ka-hekto-kilo-mega-giga-tera-peta-exa-zet-
ta-jotapohnout!!!
Michal Jares
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ANKETA

anketa o spisovatelskych organizacich

Jste clenem néktereé spisovatelské
organizace? Pro¢? (Co vam clenstvi
prinasi?)

BohuZel, nejsem ¢lenem 2adné spisova-

telské organizace, nadto jsem pofadné

nepremyslel o tom pro¢. Nikdy jsem necitil

zadny zajimavéjsi tlak, nebo jak to ¥ict — ani
u sebe, ani u nich.

Petr Borkovec

(bdsnik)

Pfestoze nékam patfit je ptirozend lidska
potieba, nejsem ¢lenem Zidné organizace.
Vidycky jsem si spi§ poklddal otidzku Proc¢?
nez Proc¢ ne?

Uvazuji ¢isté pragmaticky: Co by mi ta-
kové ¢lenstvi feknéme v Obci spisovatelt
dalo a jakym bych byl ptinosem ja? Obec
spisovateld deklaruje na svych interneto-
vych strankach, Ze chrani tvaréi, profesni,
socidlni a materidlni zajmy a prava svych
¢lend a zastupuje je ve styku se statnimi
organy a spolefenskymi organizacemi. Ne-
jsem si jist, Ze pot¥ebuji, aby nékdo chrénil
mé zajmy ¢i aby mne zastupoval ve styku
s jakymikoliv orginy. Pticemz chapu, Ze
néktefi ptislusnost k literdrnim sdruzenim
povazuji za pfinosnou a pro né dilezitou.

Jako mnozi jinijsem byl vyzvin (nejsem si
jist, Ze to je to spravné slovo) k tomu, abych
se stal ¢lenem Obce spisovateld. Prestoze
si toho vazim, nejsem asi ta spravnd cilova
skupina. Jsem rad, Ze po mné nikdo nic ne-
chce a ja nemusim chtit nic od nikoho. Tak
se citim svobodné.

Milan Dézinsky
(bdsnik)

Jsem ¢lenem regiondlniho spolku KAL, coz je
Kruh autort Liberecka; odtud se také alma-
nach, jehoZ ¢tvrté E&islo chystame, jmenuje
Kalmanach. To je jedna z véci, kterd nas spo-
juje a motivuje. Pro mne osobné je uZite¢né
a taky ptijemné vidét tidténé véci, které bud
nejsou néjakym zpusobem hotové, coZ byl
muj ptipad s pravé chystanou sbirkou Hoch
s my$i, u které ne a ne usadit se nizev; nebo
které jsou psany jaksi stranou, mimo vétsi
kompozi¢ni celky, coz by mohl byt p#ipad
Evangelia podle Hynka, které ma vyjit ve ¢tvr-
tém (Cisle... Kdyz jsme u téch tiskd, musim
¥ici, Ze se mi v Liberci podatilo najit nového
nakladatele, kdyZz uZ jsme s tim Petrovem
tak neslavné skonc¢ili a od Druhého mésta
nemame kli¢... Jestli vsechno dobte dopadne
amagistrat mésta Liberce mi poskytne grant,
mohl by mi na podzim v nakladatelstvi BOR
pani Evy Koudelkové vyjit roman Zoufalstvi.
To je ta pragmaticka rovina véci, kvuli které
literarni spolky na svété jsou, je tu ale jesté
druhd, to jest ta regiondlni a tim pidem
i osobni, protoZe se mezi sebou dost dobte
zname... Dusi KALu je basnik Lubos P#iho-
da (svého ¢asu ptekladal Reinera Kunzeho
a Hanse Cibulku; jeho elegie v Promluvdch
do zdi jsou vyborné) a prozaik Jan Sebelka.
Ja sdm mam nejbliz k Otto Hejnicovi, kte-
rému jsem vénoval i svou posledni knihu
a s kterym jsme se kdysi ddvno ochomytali
v $edé z6né Okresniho kulturniho sttediska,
kde se dalo leccos podnikat a kde i vychazely
almanasky Promény a pozdéji Cesty, chodil
tam ostatné i Sebelka, kterého jsem ovsem
vidal uz na gymnaziu v Liberci a pak na
pedagogické fakulté v Usti nad Labem...
Vite, kdybych mél chodit do schuzi literata
a tam hlasovat a poslouchat referaty, to by
se mi nechtélo; taky jsem to nikdy nedélal,
nebyl jsem ve Svazu spisovatel ani v Obdi,
ostatné do toho libereckého krouzku docha-
zim tak posledniho ptldruha roku... A to je
pfijemné, to posezeni starych kamaradd
u piva, i kdyz jsou to divo¢ici a nékdy se roz-
hadaji a vzduchem létaji ostra slova. Kazdy
je prosté tak néjak odnékud, at chce nebo
nechce, a ja jsem z Liberce. Davam taky viem

okaté najevo, ze ve skute¢nosti jsem jedinym
libereckym literdtem j4, protoZe jsem se v Li-
berci narodil, od narozeni tu Ziju a rovnéz
nepi$u o Sumavé nebo o Pibrami jako oni,
nybrZz nominalné o Liberci... KdeZto oni jsou
»haplavenina®, jak to na jednom ¢éteni KALu
tekla moderatorka z rozhlasu, za coz jsem ji
z toho srdce vdény, protoze to citim také
tak! Prosté jediny pravy a skute¢ny sudeto-
Cesky spisovatel jsem ja. To je tak viechno,
co bych chtél o té védi ici.
Milan Exner
(bdsnik, prozaik a literdrni kritik)

V Obcdi spisovateli jsem néco pres rok.
Netouzim po néjaké funkci, spise tak zpo-
vzdali sleduji, co se déje. Rozhodné nepat-
tim k autortum, ktefi maji na zalozce svych
knih tu osvédéenou poznamku - ¢len Obce
spisovateld, jako by ¢lenstvi bylo jakousi
zarukou kvality.
V jinych organizacich nejsem.
Radek Fridrich
(bdsnik a literdrni kritik)

Nejsem ¢lenem Zz4dné organizace jednoduse
proto, Ze mé to nikdy nenapadlo.

Jakub Grombir

(bdsnik a literdrni kritik)

Nejsem ¢lenem zadné takové organizace,
ackoliv jsem o ¢lenstvi nékolikrit vlazné
uvazoval, pfedpokladal jsem totiz, Ze bych
se jako ¢len néjakého spisovatelského spol-
ku mohl vice a snadnéji néco dozvédét o pti-
padném literdrnim déni doma i za hranicemi,

Nikola Culik, Anonymni alkoholici, kresba, 2006

o autorech pro mne zajimavych, napiiklad.
Ze jsem se pro ¢lenstvi nakonec nerozhodl,
vyplynulo z obav z neptili§ dobrych vztahid
mezi literaty, jejichZ psychika a chovéni jsou
zatiZzeny chorobnou jesitnosti a vysokym
stupném psychopatie. Pfitom netvrdim, Ze
sdm jsem v tomto sméru lepsi. Netolerant-
nost, nevzdélanost a zaslepenost, to je to, co
mne stale znechucuje a ¢eho literati nejsou
udetfeni, ba projevuje se to u nich s jakousi
Petr Hrbdc

(bdsnik a prozaik)

Jsem ¢lenem Obce spisovatelt a PEN klubu.
Do obou organizaci jsem vstoupil hned na
zacatku 90. let. Tehdy jsem vnimal ¢lenstvi
jako oficidlni potvrzeni svého spisovatel-
stvi. Buhvi, pro¢ jsem tomu ptiklddal tako-
vou véhu, asi to byl relikt z pfedchézejicich
bumézkovych dob. Nyni obé organizace vic
vnimam jako spolky, které hiji zajmy spi-
sovatell v jednani se stitnimi institucemi.
Kdyz o tom pfemyslim, uvédomuji si, Ze
to asi nebudou Zadné moje bytostné za-
jmy, protoze mé zadny konkrétni hajitelny
zajem nenapadi, ty bytostné, jakoz i Zivo-
byti si stejné musim uhajit sam... Clenstvi
v Obci mi p#inasi postou bulletin Dokotdn,
kterého kdyby nebylo, tak bych mél dojem,
ze jsem ¢lenem mrtvolného spolku, jehoz
jedinou viditelnou ¢innosti jsou valné
hromady. Takhle s podivem zjistuji, Ze se
toho déje relativné dost, Ze mnozi kolego-
vé organizuji literdrni soutéze, schizeji se
v riznych komisich, aby zaslouZilé poctili

Nikola Culik, Pacient, kresba, 2006

rozliénymi  spisovatelskymi cenami atd.
atd. Ve spolkové ¢innosti Obce bych uvital
to, co se dati PENu, tj. pravidelné setkavani
¢lent na ¢tenich, vernisazich, neformalnich
setkdnich p#i ptilezitostech oslav jubilei.
Také chvalim otevienost PENu za , oteviené
¢tvrtky” a aktudlni komunikaci internetem.
Mél bych pro obé organizace jeden navrh
inspirovany brnénskym Parnikem literatd.
Uspotédejte spole¢né aspoti jednou ro¢né
setkdni literdth na vltavském parniku,
spolkova kasa neutrpi, vstupné si kazdy rad
zaplati sdm. Prilezitost, jak se setkat s ko-
legy, je malo. Vytvareni téchto ptilezitosti
by mélo byt hlavni néplni prace placenych
i volenych ¢inovnikd obou organizaci.
Miroslav Huptych
(bdsnik)

Nejsem a nikdy jsem nebyl ¢lenem z4dné
spisovatelské organizace. Nevim, ¢im jsou
ani ¢im by chtély byt. Jsou to cechy, komise,
odbory nebo diskuzni féra? Jsou to stipen-
dijni, vdovské ¢ starobni fondy? Jsou to
pohiebni ¢i pietni bratrstva? Nevim...
Bohdan Chlibec
(bdsnik)

Ve spisovatelské organizaci nejsem zidné.
Ne programové, prosté mé to nikdy nena-
padlo mit néjakou legitku na basnika. Kdyz
jsem byl (jednou a naposledy) na lodi lite-
ratd v Brné, dost jsem se stydél, jestli tam
vubec patfim, ¢i co... Ale pfece jen se rad
nachédzim v nékterych ,spolcich®.

Prvni z nich, chronologicky, je redak¢ni
okruh ¢asopisu Texty. To se déla tak, Ze se
pije plzefiské v nékteré z vsetinskych hos-
pod k tomu vybranych a mezi tim se zase na
chvili vytesi svét: knihy se prodavat budou,
knihkupectvi Malina na namésti jesté tento
rok neskond¢i, ten Proust je pfece jenom
Cteni a pani Zadrapova z Lidecka se stala
viceméné literdrni postavou.

Druhy z nich je vlastné spi$ spolek spor-
tovni, ale v Ostravé se pti florbale schazi
prosté aj basnici a po ném ptichéizeji i dalsi.
To se dél4 tak, Ze se §trdduje po mésté, az se
najde hospoda spliiujici nékolik podminek
(jidlo, ¢epovand kofola, televize s fotbalem
nebo hokejem, desitka, zahradka atd.), tam
se pak svét stavi na nohy: Stitny je oprav-
du - zlaty svaty, Alexandr Stich — aktualni,
Presuny Petra Kriéle, to je nddhernd a tvrda
a uto¢nd a otevrend a viibec sedmibolestna
sbirka, a Mojmir Travnicek je stejné nedo-
stizny ve schopnosti rozev¥it kriticky text
irozevtit se mu.

A tak oba ty spolky dohromady (protoze
spolu komunikuji, nékdy na dalku, v roz-
hovorech, nékdy p¥imo, p¥i veéircich) jsou
pro mé vyzivyjici, nenahraditelné a stejné
tak nebezpe¢né a nikladné. Bez nich by se
zfejmé svét nerozpadl, ale je dost pravdépo-
dobné, Ze by mi vonél a chutnal méné, Ze by
mé zkratka méné tésil.

Jakub Chrobdk
(bdsnik)

Diky literatufe jsem se sezndmil se spous-
tou zajimavych lidi, s kterymi se pratelim.
Pro mne jsou v$ak dilezitd pravé osobni
piételstvi, k nimzZ Zadnou instituci nepotfe-
buji. Zptsob psani se u jednotlivych autord
velmi odli$uje - samotny fakt, Ze nékdo pi-
e, tedy neni divodem, abych mél potfebu
byt s nim v jedné organizaci, zvlasté kdyz
stavajici spisovatelské spolky zadny, pro
mne viditelny servis autoram neposkytuji.
Vidclav Kahuda
(prozaik)

Nejsem v zidné spisovatelské organizaci,

protoze literati jsou osaméli jako stepni

vlci a jejich sdruzovani podoba se zakladani
svazu poustevnikd.

Stanislav Komdrek

(prozaik, esejista a bdsnik)



Uplné prvni reakci na vasi anketu byl leh-
ky odpor prosttidavany skfipanim zubi
(i kdyZz to se mi dée hlavné ze sna, kdyz
doprozivivam svoji skute¢néjsi bytost),
hladce prechazejici v apatii, kterou ve vztahu
k uméleckému ruchu u nés pocituju, coz se
prohlubuje s vékem, ale nesouvisi to nijak
se zatrpklosti nebo omletosti. Ale k véci...
Jsem ¢lenem spolku Umélecka beseda, kte-
ry sdruzuje tfi obory (literdrni, hudebni,
vytvarny), coz mi vyhovuje, protoze mne
zvanéni o literatufe z 99 % nezajima. Radéji
vsttebavdm muziku nebo obrazy. Shodou
okolnosti pomaham v redakéni radé Zivota
shanét do jednotlivych &isel p#ispévky, to
je spojeno s jistym penzem prace za nulovy
honora# (coz je podle mne naprosto v po-
tadku). Za to je mi davano potkavat lidi,
kterych si pro néco vazim. Piedstava ryze
spisovatelské organizace je mi ale docela cizi.
Vzdy se mi vybavi nostalgické vypravénky
starych pardald, kteti se slzou v oku vzpo-
minali, jak jeli na néjakou tu da¢u Svazu spi-
sovatel a dobfe se s manzelkou zrekreovali.
Psani je proces, ktery kdyz ho chces délat
poradné, tak neustile narazi§ na néjaké své
nemoznosti a hranice, a ty neukonejsis moz-
nostmi v organizacich. Mozna by mohla byt
Organizace Zenou... Méla by na starost mne:
vatila by mi, smilnila s mou dusi a hladila
mou utahanou hlavu.... Ale nesmeéla by vypa-
dat jako Kantarkoval!
Martin Langer
(bdsnik)

Na zac¢atku roku 1990 mé ptijali do Obce
spisovatel. Prozival jsem to tehdy jako Zi-
votni zménu, malou revoluci. V samizdatu
mi sice vysly povidky Mezi obrazy a novela
Album, nicméné jsem si nebyl jist, zda to bu-
de k mému ¢lenstvi stacdit. A stacilo to. Do-
stat se do jinych spisovatelskych organizaci
jsem se nesnazil. Ale ani bych z Obce spiso-
vateld nevystoupil. P¥inejmensgim s ni mam
spojenou vzpominku na t¥idenni zajezd do
Londyna. To v8ak jiZz je ddvnou minulosti.
Pozdéji jsem se diky Obci spisovatelii mohl
zUcastnit cesty prozaikdt do Brna. Rovnéz
nezapomenu na dva vikendy v Luhaco-
vicich. Pokazdé jsem se na téchto akcich
sblizil s nékolika milymi kolegy spisovateli,
coz pro mé, ktery pracuje v tovirné, neni

UvaZujete o vstupu do nékteré ze spisova-
telskych organizaci? Proc?

O vstupu do zadné spisovatelské organizace
neuvazuji. Nejen Ze bych se sotva mohl na-
zyvat spisovatelem, ale hlavné nevim, komu
by k ¢emu mohlo byt uzite¢né, kdybych se
kdekoli sdruzil. Mné uréité ne, uz takhle
musim jednou mési¢né na schuzi profesor-
ského sborul!
Jan Jicha
(prozaik, nar. 1980)

O vstupu do z4dné spisovatelské organiza-
ce zatim neuvazuji; pravda je, Zze o nich vim
velice mélo. Vlastné ani podrobné nesleduji
aktivity Obce spisovatelti na Ustecku, zare-
gistroval jsem jen Casopis Slunecni koréna,
jenz mi p¥isel, snad mi pan Mugka odpusti,
formou i obsahem dokonale nepodateny.
Clenstvi bych zvazoval, pokud bych vidél
néjaké konkrétni vysledky: nejlépe knihy,
které by bez penéz dané organizace vyjit
nemohly.
Jiri Koten
(bdsnik a literdrni kritik, nar. 1979)

O vstupu do spisovatelské organizace
neuvazuji, protoze se obecné nerada ja-
kymkoliv zplisobem organizuji. Myslim si
samoziejmé, Ze byt v takové organizaci by
asi mélo byt vyhodné. Zalezi samoziejmé
na tom, jaka ta organizace je. Ale je to také
urcitd forma zévazku, ktery se mi zatim jevi

nic samoziejmého, i kdyZ se dnes tovarné
tika spolecnost a skupina.

Ivan Matousek

(prozaik)

Byl jsem ¢lenem Obce spisovateld i PEN
klubu. Jako zadinajicimu literdtovi mi to
ptipadalo Gizasné — pozndvat starsi a slav-
néjsi kolegy a dlit mezi nimi ,jako jeden
z nich®. Po Zase ¢lovék nabyl sebevédomi
a pozbyl iluzi. A a¢ mi bylo — a je — milé
obcovat s lidmi jako Eva Kantirkova &
Alexandra Berkovd, obcovani s literdtsky-
mi institucemi jakozto celky p¥ipadalo mi
stale bezesmyslnéjsi. Dorazil mne obludny
Casopis Dokotdn, ktery Obec spisovatelt
vydava a ze kterého jsem se co &tvrt roku
dozvidal o obskurnich akcich a o poctach
pro obskurni literdty — a tak jsem z obou
instituci vystoupil.
Martin Putna
(literdrni historik)

KdyZz mé nékdo oslovil bdsniku, mél jsem
vzdycky puzeni ohlédnout se, o kom je
vlastné re¢. Uz to asi vysvétluje, pro¢ ne-
jsem ¢lenem zadného sdruZzeni spisovateld.
Navic aplné pfesné nevim, co by spisovatel-
ské spolky mély prosazovat.

Aby byly vyssi honorafte, kdyz vsichni védi,
Ze literarni¢enti je holt takové zahradni¢eni?
Aby knihkupci snizili marZe a brali i knizky,
které nejsou bestsellery, kdyz vydélavaji na
marzich z bestsellerti? Aby se kritici snazili
objevovat neznamé tituly, kdyz se ptece ,pi-
e, o ¢em se pise ?

Je samoztejmé milé, jestliZe se spisovatel-
ské sdruzeni postavi za autora pronésledo-
vaného kvili jeho textim. Ob4vam se ale,
ze doba spisovatelu jako ,svédomi niroda“
minula - pfedev§im pro ty narody. Literat-
ské petice snad mze byt i u¢inn4, jenZze ani
to ji nezbavi klanového nadechu.

A hlavné: Spisovani pokladam za boj
»muZ proti muzi®, tedy spiSe ,muz proti pa-
piru®, nebo jesté lépe ,,muz proti sobé&”. Spi-
sovatelsky spolek se pak jevi jako absurdni
zalezitost. (Néco jako klub noé¢nich hlida¢a
¢i rovnou klub osttelovaci.)

Néco jiného je spolek ¢tenaisky! Ctenati
jsou totiz pro literaturu minimélné tak
duleziti jako spisovatelé. — Vefejné a hrdé

v souvislosti s psanim a s tim, co k nému
v této chvili pottebuji, zbytectny.

Kate¥ina Kovdcovd

(bdsnitka a prozaitka, nar. 1982)

Necitim obecné potiebu se néjak druzit,
ale v zdsadé se tomu nevzpiram, je-li mi to
nabidnuto. Je zvlaitni, Ze existence napt.
Obce spisovateld mi ptijde uZite¢na jako
svého druhu odbory, rovnéz v tom smyslu
vyvijeji aktivitu. Ale spisovatelé jsou podle
mé natolik raznorodi lidé, Ze si nedovedu
predstavit, kam vlastné tihnout za jeden
provaz — ale jisté se najdou zkuseni jedinci,
ktefi tu pfedstavu — a mou davéru - v tom-
to sméru maji.

Nicméné predloni jsem nendpadné vstou-
pil do Obce spisovatel. Uvazuji déle o vstu-
pu do ¢eského centra PEN klubu, protoZe mi
to bylo nabidnuto a takové nabidky si vazim.
Pokud vim, musi to jesté schvalit jejich pred-
stavenstvo, takZe jsem zatim — pravdépodob-
né - ve stadiu navrzeni.

Radek Maly
(bdsnik a prekladatel, nar. 1977)

Stavajici organizace spisovatel sdruzuji
pfevdZné autory star$i generace a nejsou
otevieny mladym lidem, novym projektim
a napadim. Jsou to trochu zastaralé struk-
tury v samopohybu. Popravdé fe¢eno nijak
zvla$t netouzim spadat pod instituci tohoto
typu. Mozna bych ale o Géasti v nich uvazo-
vala, kdyby se vyrazné proménily v Zivou
soudast literdrniho Zivota. Dal$im feSenim

ptizndvam, Ze jsem drZitelem legitimace
Méstské knihovny v Praze.

Marek Toman

(bdsnik)

Do Zzidné spisovatelské organizace jsem

nikdy nevstoupil, protoze jak vidim vic nez

t¥i spisovatele pohromadé, jimd mé nepo-
psatelna uzkost.

Jaromir Typlt

(bdsnik a prozaik)

Clenem #adného takového spolku ani organi-
zace nejsem — tak jako vétginalidi, co néco pisi
a snazi se to dostat mezi jiné lidi, k tomu ne-
vidim sebemensi divod. Ale kdyby mi nékdo
takovy dtivod vysvétlil, mozna bych se nékam
dostat chtél. V nékterych zemich je takové
denstvi prestizni zalezitost — tfeba v Recku.
Svaz spisovatelt tam pro ¢leny pofada vyroéni
trachtace, vystupy na Olymp s piknikem
a podobné, dokonce snad maji jakousi vyho-
du & prednost pti vydavani svych knih, ale
neporozumél jsem pro¢. KdyZ jsem tam pred
¢asem byl, zrovna se chystali uspofidat akci
ve prospéch vybranych prestarlych spisovate-
la - chtéli vefejnou petici donutit vladu, aby
tém, co cely Zivot jen psali a nic jiného nedé-
lali, p#iznala starobni dichod. Tenkrat jsem
se tomu hystericky smal (byl jsem dost opily),
ale divali se na mé nechapavé a hodné stude-
né. Mozna Ze na ten dichod taky pomysleli.
Milos Urban
(prozaik)

Co pokladate za nejvétsi aspéch a co za
nejvétsi neispéch Obce spisovatelii v do-
bé, kdy jste ji ved|?

V té dobé se ndm podatilo sjednotit umélec-
ké obce ke spole¢nému postupu pti vymaha-
ni jednoho procenta na kulturu ze statniho
rozpoctu.

Nepodatilo se ndm to jedno procento na
kulturu vymoci. Také se nepodatilo presvéd-
¢it populaci a reprezentaci Ceské republiky
o tom, Ze literatura je pro narodni identitu

Ivan Binar
(prozaik, predseda Obce spisovatelii
v letech 2002-2004)

by byl vznik nové asociace autort stredni
a mladsi generace.

Tereza Riedlbauchovd

(bdsnitka, nar. 1977)

O vstupu do spisovatelské organizace
zatim neuvazuji. Jednak mim dojem, Ze
takovéto organizace jsou vyhrazeny ,za-
slouzilej$im“ a star$im literatdm (byt nové
zvoleny predseda PEN klubu Jiti Dédecek
slibil ptildkat ty mladé), jednak jsem uz
ptedem v opozici ke viemu, co zavini ofi-
cidlnimi funkcemi, povinnymi ptispévky
a prominentstvim.
Milan Stastny
(prozaik, nar. 1973)

Az do obdrzeni dotazu jsem o vstupu do
organizace neuvazoval, ¢ili ve skute¢nosti
ptili§ nevim, co takové ¢lenstvi obnasi, ja-
ké vyhody a zavazky. Je to tedy bud mou
neinformovanosti, anebo spi$ tim, Ze se or-
ganizace malo prezentuji a pusobi (alespori
na mé) jako uzaviené sekty velkych pant
spisovateld a dam spisovatelek. Mohly by
se vice otev¥it mladym autorim a ¢lenstvi
jim nabidnout a objasnit. Nemyslim tim, Ze
snad neoslovili ptimo mé, ale Ze by mohli
svou ,naruc¢” oteviit na strankiach nékte-
rého periodika, prosté vice komunikovat
s autory, ne tolik proflaklymi, které by
¢lenstvi v organizaci motivovalo k lepsim
uméleckym vykontm.
Milan Urza
(bdsnik, nar. 1983)

PRO @.

Rekne-li se spisovatelska organizace, md
na $iré Rusi, kde bylo ¢lenem Svazu spisovateltl
SSSR bratru deset tisic pisatelti nejriiznéjsiho
kalibru. Slo spise o bizarni syndikt ideologické-
ho razeni, v némsz se (namdtkou) za Okudzavou
nebo Trifonovem skryvalo vSemocné predsed-
nictvo a za nim celé pluky psavych neumételi.
Tohle literdtum malych zemi leskych nehrozi,
u nds je nejptirozenéjsim spoltenim tvirci
cosi jako stolni spolecnost, autorské okruhy kol
redakci, regiondlni spolky, generaéni & riizno-
Zdnrovd seskupeni apod. Nicméné mdme také
spisovatelské organizace celorepublikové, a to
s nemdlo pocetnou ¢lenskou zdkladnou, ale
i ty byvaji obhospodatovdny de facto stolnimi
uradky svého druhu.

Tak napriklad Obec spisovateli, v niz se ses-
tersky rozpustila Obec moravskoslezskych spi-
sovatelil, nepochybné nelezi ladem, ale ne vde,
co poéind a podnikd, ¢ili snazeni jeji , rady star-
§ich®, se dd rozpoznat pouhym okem. Pokud mé
neklame pamét, o Obci spisovateltl se v posled-
ni dobé mluvilo pouze a predevsim v souvislosti
s ndvstévami jeji pfedsedkyné Evy Kantiirkové
v Ciné a s jejimi diskutabilnimi vyroky o ta-
méjsim rezimu. Tehdy se utrousilo pfemnoho
zdvaznych slov ideologickych a politickych,
pFicemsz se, Zel, vitbec nep¥ihlédlo k uréujicimu
principu stolni spole¢nosti: Eva Kantiirkovd
a Jan Cimicky vsehovsudy strasné rddi jezdi
do C’z’ny! Zdali za penize ministerské, obecni,
vlastni, lhostejno — vdzné se jim tam moc libi!
Jednou k sobé vzali i Michala Viewegha, coZ
neméli, nebot ten své velkocinské hotelové do-
jmy rozmdzl v opusku P¥ipad nevérné Klary.
Ale jen at se jezdi! Vzdyt uz Komensky hldsal,
Ze se md cestovat; myslel sice mladé lidi, avsak
takovi v Obci nejsou, tak co zbyvd. Koneckoncil,
Cina je blizko.

Pak tu mdme PEN klub a nékde v ciziné
mdme Ceského prezidenta Mezindrodniho PEN
klubu. To se mdme! Ale stolni spole¢nost (Cile
funguje i zde. Kup¥ikladu onehdy se hojné psa-
lo 0 kauze Giinter Grass, vyslovovali se k tomu
historikové, publicisté, ostatné i sdm Grass se
vyjddril dostatecné jednoznacné. Rovnéz tady
uz padlo mnoho pddnych slov a zdhy se svou
troskou do té hospodské polizanice pFispéchal
i Cesky PEN klub. Ten prtece svého casu udélil
Grassovi nasi prestizni Cenu Karla Capka:
On totiZ ten ex-esesdk notné, ba i finanéné
pomdhal leskym disidenttum, jako mdloktery
zdpadni spisovatel odsoudil srpnovou okupaci
1968 - le¢ nyncko prazskd stolni spole¢nost
PEN klubu koumd, zda mu tu Cenu nemaji
zpétné odebrat, i kdyz tedy asi spiSe ne, ale
zase na druhé strané jaksi zZejo. Co kdyby z to-
ho byla mezindrodni ostuda? P¥itom je to tak
jednoduché: Md-li se to Fesit zdsadové, méli by
na protest proti tomu lotrovi Grassovi medle
vritit ,penklubi“ Cenu Karla Capka a zejména
finanéni obnos s ni spojeny vsichni pohorseni
Cesti lauredti, nebot kdyz svatouskovat, tak
svatouskovat! Naptiklad dlouholety (dnes jiz
byvaly) predseda PEN klubu Jifi Strdnsky
si v lednu nechal ptidélit Cenu Karla Capka
na odchodnou z funkce (jisté, miZe za to ne-
zdvisld a objektivni odbornd porota v Cele se
Strdnského hagiografem Janem LukeSem, no
ale nechriapnéte po Cené, kdyz vdm ji servilné
pFistrkdvaji) a urcité z toho nemd dobry pocit.
VZdyt za vrdcené penize by se klidné dalo jezdit
do Ciny za Kantiirkovou a za Cimickym! S ce-
lou stolni spolecnosti!

Vladimir Novotny
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OBEC SPISOVATELD

vubec obec

aneb

paradoxy vzniku a tuseného konce

Kdyz jsem byl redakci Tvaru vyzvan,
abych se vyjadril k otazce spisovatel-
skych organizaci, zacal jsem se obavat,
Ze nejsem ta prava osoba, ktera je
schopna nezaujaté odpovédét. Mozna
Ze se vam to také nékdy stalo: Inves-
tovali jste do néceho (nebo nékoho)
nemalé mnozstvi energie, casu, slov
a vnit¥niho usili a najednou po letech
nevite, pro¢ vlastné, a uz ani nemate
chut se k tomu ve vzpominkach vracet.
Jestlize se tedy v nasledujicim clanku
k problematice Obce spisovateli prece
jenom jesté jednou vratim, slibuji, Ze to
bude naposledy.

Shodou okolnosti jsem se na pfelomu listo-
padu a prosince 1989 ocitl mezi lidmi, kteti
pfipravovali vznik nové spisovatelské orga-
nizace, a onu pamatnou nedéli 3. prosince
jsem spolu s Alexandrou Berkovou, Ivanem
Klimou, Vladimirem Macurou a pravnikem
Tomé$em Sokolem sedél na jevisti Realistic-
kého divadla Zderika Nejedlého (dnesniho
Svandova) a spoluzaklddal Obec spisovate-
l4. V nasledujicich mésicich jsem mél rozho-
dujici vliv na podobu jejich stanov a po p#is-
tich bezmala patnict let jsem sttidavé byl
a nebyl ¢lenem jeji rady. Z piedposledni ra-
dy jsem demonstrativné vystoupil poté, co
jsem se spolu s dal$imi, kterym lezel osud
Obce na mysli, marné snazil zménit nejen
dosavadni pravidla jejiho hospodateni, ale
i mechanismy jejiho vnit¥niho fungovani.
Kdyz tento smér uvaZzovani o budoucnosti
Obce na valné hromadé v roce 2004 prohral
svilj souboj s vétdinou ¢lenské zakladny,
ktera se boji jakékoli zmény, vzdal jsem se
rovnéz ¢lenstvi v Obci. (A protoZe jsem v té
dobé zacal vice neZ pochybovat o samot-
ném smyslu obdobnych spisovatelskych or-
ganizaci dnes a tady, vzdal jsem se i ¢lenstvi
v PEN klubu.) Dva roky Zivota ,mimo“ mé
pak presvédiily, Ze jsem svym odchodem
o mnoho nepiisel - spisovatelské organiza-
ce nechybi mné a j4 nechybim jim. Staly se
mi zasunutou zkusenosti...

Vznik Obce
Obavam se, Ze hotké konce, k nimZ dle mého
presvédceni dnesni Obec spisovateld mifi,
jsou zakdédovany jiz v okamziku jejiho zalo-
Zeni, v oné samoztejmosti, s niZ jsme tehdy
predpokladali, Ze néjaka spisovatelskd orga-
nizace tohoto typu tady byt musi, aniz by-
chom si polozili otdzku, pro¢ vlastné musi.
Prvotni p¥i¢ina vzniku Obce a jeji prvni
fize existence byla jasné politickd a de-
klarativni: Vzhledem ke kulturné-politic-
kému vyznamu, ktery byl tradi¢né v ceské
spole¢nosti a kultute - oficidlni i opozi¢ni
— ptiklddan spisovatelim, bylo potfeba de-
monstrativné vytvotit organizaci, kterd by
bez ideologického klice sdruzovala véechny
spisovatele, a to véetné téch zakdzanych ¢i
ignorovanych. Jiz samotny vznik takové or-
ganizace byl politickym gestem jasné odmi-
tajicim dosavadni omezovani svobody slova
nejen v literatute, ale i v celé spole¢nosti.
Potteba vymezit se vadéi Svazu ceskych
spisovateld se ptitom promitla i do za-
mitnuti puvodné navrhovaného ndzvu
Syndikdt Ceskych spisovatelti, ktery by sice
tuto organizaci symbolicky spojil se situaci
pfed dnorem 1948, av§ak mél by stejnou
zkratku (SCS) jako Svaz. Zakladajicimu
shromazdéni bylo tudiZ navrzeno archaicky
znéjici jméno Obec Ceskych spisovatelii. (Slo-
vo obec se tehdy jesté spojovalo predeviim
s mytickymi bara¢niky a sokoly.) Prostfedni
slovo, oznacujici narodnost, viak z nazvu
béhem jednéni zmizelo, nebot bylo tfeba

Divadlo na prazském Smichove, kde byla 3. 12. 1989 zaloZena Obec spisoyatelﬁ. Tehdy se jmenovalo Rea-
listické divadlo Zdeiika Nejedlého, poté neslo nazev Labyrint a dnes je to Svandovo divadlo. Ta jména jako
kdyby metaforicky postihovala i sedmnactilety vyvoj Obce spisovatelii.

kompromisem vyfesit situaci, kdy se nékte-
ti dozadovali, aby nazev byl rozsifen o slovo
moravskych, a dalsi jesté o slovo slezskych.

Pro pamétniky, ale i pro nds, tenkrit
mladé a mladsi, byla impulzem k utvateni
Obce vzpominka na opozi¢ni roli, kterou
spisovatelskad organizace — & alespoil jeji
¢ast — hrala v 60. letech, a jistota, Ze i v no-
vé dobé takovd organizace bude duleZitym
politickym a kulturnim ¢initelem, ktery
musi ovlddnout rozumni lidé. Dokladem
toho je, Ze jeji vznik se také stal vyznamnou
medialni zpravou a i v tehdej$i dramatické
dobé obsadil jedno z prvnich mist v televiz-
nim a novinovém zpravodajstvi.

Malokdo z nas ovsem tusil, Ze v nové
spolecenské situaci politicky rozmér spiso-
vatelského snémovani zakritko poklesne
na uroveil schiize dobrovolnych hasi¢a &
filatelist, tedy na Groveil - v rdmci dané so-
ciety — viceméné okrajové udalosti, byt pra-
ce jednotlivych u¢astnika snému je (¢i mize
byt) velmi dctyhodnd a potfebna. Televize
z nostalgie ¢i stereotypu na valné hroma-
dy Obce zajela jesté jednou ¢ dvakrat, jeji
zpravy viak byly stdle margindlnéjsi. Vzpo-
mindm na redaktorku Michaelu Jilkovou,
budouci hvézdu stanice Nova, jak bloudila
po Slovanském domé a dozadovala se, aby
ji nékdo o spisovatelském shromazdéni na
kameru ptece jenom tekl néco zajimavé;jsi-
ho, nez Ze se sesli rizni spisovatelé a nebyli
schopni si zvolit novou radu, protoze se jich
nesesel stanovami pfedepsany pocet.

Obec jako politicka organizace

Pfedstava Obce spisovateld (a dalsich po-
dobnych organizaci) jako (¢initele aktivné
vstupujiciho do politického Zivota zemé je

prvnim argumentem pro obhajobu jeji exis-
tence. Je to predstava pfirozend, nicméné
v nejblizsich letech nenaplnitelna. Spisova-
telé jako ndhrada za politiky jsou totiz po-
tfebni pouze tehdy, kdy?Z je spole¢nost z toho
¢i onoho diavodu v latentni nebo zjevné krizi
a nefunguyji jeji pfirozené samoregula¢ni me-
chanismy, ptipadné kdyZ je ohroZena zvenku,
anebo se stane objektem jediné politické mo-
ci. Déjiny udi, Ze v téchto chvilich za¢ind byt
literatura v zemich ¢&eskych vnimana jako
jeden z vrcholnych projevii ndrodniho Zivota
a spisovatelé jako jeho reprezentanti a mluv-
¢. Za normaélniho béhu véci - a zd4 se, ze
dnes$ni spolec¢enska situace je pies vSechny
své rozpory a negativa vlastné normalni - se
spisovatelskd organizace méni ve sdruzeni li-
di riznorodych osobnich i politickych posto-
ju — lidi, které spojuje pouze to, Ze s véts$im
nebo mensim talentem popisuji ¢ znehod-
nocuji papir. (Tim samoztejmé nikterak ne-
zpochybriuji vyznam literatury jako zpisobu
sebevyjadfeni a poznani a spole¢enskou roli
individualniho tvirce.)

Jestlize — zaplatpanbt - spisovatelé dnes
nejsou v tloze vidch naroda potteba, jesté
to neznamena, Ze jim to nechybi. I proto na
vSech dosud konanych valnych hromadach
Obce spisovateld vzdy povstal minimélné
jeden pateticky te¢nik, ktery chtél shromaz-
dénym ptripomenout ztracenou odpovédnost
spisovatele za celou spole¢nost a ,vyhecovat®
je k zaujeti néjakého politického stanoviska,
nebo ¢astéji: k zaujeti stanoviska, Ze by méli
zaujimat néjaka politicka stanoviska. Odpo-
védi mu ale vzdy byly rozpaky a bezradné
ticho. ,No jo, mélo by se... Ale jaké stano-
visko?... A pro¢ zrovna ted?... A pro¢ zrovna
my?... Ale mélo by se... Ale pro¢?“

Pavel Janousek

A tak z kyZzené politické role Obce zbylo
snad jen to, Ze se ptileZitostné vyjadii k né-
kterému navrhu zdkona dotykajiciho se kul-
tury a obéas se v novinach objevi jeji jméno,
kdyz ptedseda ¢i predsedkyné cestuji, kam se
obvykle nejezdi, nebo kdyz glosuji tu ¢i onu
spoletenskou aktualitu. Pokud tedy Obec
nebudeme vnimat jako hibernata ¢i blanické
vojsko ¢ekajici na okamzik, az bude v zemi
Ceské zle, je jako spolecensko-politicky re-
prezentant elity niroda (pfipadné ,inZzenyra
lidskych dusi®) de facto zbyte¢na a nemusela
by viibec existovat.

Obec jako odbory

Jaké jsou dalsi dvody pro existenci Obce?
Prestoze politicky rozmér jejiho vzniku
byl ztetelny, samotna slovni argumentace
ucastnikd zakladajictho shromazdéni by-
la protipolitickd. Zdarazriovano bylo, Ze
nebude literaturu politicky a ideové ridit
a regulovat, nybrz ze bude mit charakter
odbor, tj. organizace ochranujici své ¢leny.

Jako druhy argument pro jeji existenci se
tudiZ nabizi mira ochrany, kterou ¢lenstvi
spisovatelim dava. A nutno pfiznat, Ze
tato mira neni velka: Po dobu, co jsem Obec
znal, se omezovala na uZitetné bezplatné
rady pravnic¢ky, napt. pokud jde o autorské
pravo (nevim ovsem, nebyla-li tato pomoc
jiz zrugena).

Zamér, ze Obec ma hovofit napt. do
vydavatelské praxe a vyse honorafa, se
neuskutecnil prosté proto, Ze o zbozi, které
spisovatelé na dne$nim trhu nabizeji, neni
zas tak velky zajem, vétsina spisovatell (na
trhu jsou to oviem prodévajici) je rada, kdyz
svou knizku uvidi vyti§ténu, i kdyby ji méli
dat zadarmo nebo si na ni méli ptiplatit.
Nakladatelé se bez pavodni domaci tvorby
- s vyjimkou nékolika malo dobte prodej-
nych jedinc - obejdou, a tak vyjednéavaci
pozice Obce je v tomto sméru nulova, takze
z odborovych povinnosti zistivd obcas
projevovand snaha dostat literaturu — néjak
- do médii, zvlasté do televize.

Ochrana tzce souvisi i s potencidlnimi
vyhodami. Jakkoli Obec p#i vzniku demon-
strativné odmitla vSechny vyhody spojova-
né se ¢lenstvim ve Svazu spisovateld, zd4
se, ze mnozi jeji oudové by si prali, aby
to bylo jako kdysi, kdy samotné ¢lenstvi
usnadriovalo vydavani knih a jejich publi-
citu v médiich a p¥imo & nep¥imo také zvy-
$ovalo honorate. Z téchto vyhod nezbylo
v polistopadové realité v podstaté vitbec nic.
Jedinou vyhodou, kterou ¢lenstvi v Obci
déava, je tedy pisemné potvrzeni, Ze doty¢ny
¢i doty¢na je G¥edné uznanym spisovatelem
prvniho, druhého ¢&i tfetiho stupné (v hie-
rarchii: ¢len - funkciona? mistni pobocky
- prazsky funkcionay).

To je ovSem valuta velmi proménna a jeji
hodnotu snizuje i skute¢nost, Ze pti vzniku
Obce byla odmitnuta ,vybérovost® byvalé-
ho Svazu, nebot zvitézila vira, ze kazdy, kdo
vydé alesponi jednu knihu, je opravdovym
spisovatelem. V nésledujicich letech pod
niporem komerce se sice toto kritérium
postupné p¥itvrzovalo, do hry zacala vstu-
povat kritéria estetickd a mechanické p#iji-
méni bylo nahrazeno ptijimanim komisio-
nélnim, pfesto vzhledem k prestizi, kterou
si Obec ve spole¢nosti nevydobyla, ¢lenstvi
v ni pt¥itahovalo predevsim ty nejisté, kteti
si pottebuji své spisovatelstvi dosvédcit
néjakym ufednim potvrzenim. (To musi
byt radosti, kdyz se tata vrati z pole role
a vesele vola: ,Mamo, déti! Tak uZ to kone¢-
né ptislo, Ze jsem spisovatel!“) Dasledkem
je, ze mladsi spisovatelé o ¢lenstvi v Obci
vétdinou nemaji zdjem a ¢lenska zakladna



se pozvolna méni v klub duachodci, Zijici
v minulosti.

Obec jako spolek

Zbyva treti divod, pro¢ by méla Obec spiso-
vateld existovat. Tim je zdkladni vlastnost
véech spolkq, tj. spojovat, ddvat dohromady
¢leny a vytvéaret prostor pro komunikaci
mezi témi, kdo toho vyuZiji. Takovym spo-
jovacim spolkem je podle mého néhledu
naptiklad PEN klub, alespon pro ty, kteti do
jeho prazskych prostor pravidelné dochaze-
ji a skute¢né jej pojimaji jako klub, misto
setkavani vybranych. Osobni spisovatelské
ochota spoluutvétet partu. A takto patrné
funguji i nékteré regiondlni slozky Obce,
sdruzujici ve svém prostoru psavé lidi.

Jako celek s centrem v Praze je vsak
Obec spisovateld typicky funkciona#ska
organizace, outad, jehoz identitu neutvati
setkavani lidi, nybrz sekretariat, bez néhoz
si obecni ¢lenové a radni nedovedou fungo-
véani organizace predstavit. Prostor pro partu
je pak suplovan predevsim internim bulleti-
nem Dokordn. Obec sice ptileZitostné i pra-
videlné pofada rlizné vice ¢i méné uzite¢né
literarni akce, konference ¢ shromazdéni,
na nichz se ¢lenové mohou setkat, ale vieho
toho je ochotna se vzdat, jen sekretaridtu
a bulletinu ne - a to i za cenu ekonomické-
ho sebezniéeni.

Obec spisovatel sama sebe vede do orga-
niza¢ni a ekonomické pasti.

Obec jako Svaz

Zakladni problém, ktery byl Obci dan do
vinku jiZ v okamZiku jejiho vzniku, totiz je,
Ze se sice politicky distancovala od Svazu
Ceskych spisovatel, fakticky vsak na néj
p¥imo navazala. Ztetelné se to ukazalo hned
v zimé roku 1990, kdyz se nové ustavena ra-
da na jedné z prvnich schizi jako symbolu
minulého rezimu ztekla dobti§ského zdmku

SPISOVATELSKE ORGANIZACE

a toto své gesto verejné vyhldsila do svéta.
Spontanni reakce ¢lent ji v3ak p#inutila,
aby ho hned na svém p#istim zasedani po-
tichu stahla.

Pokusem zabranit tomu, aby se Obec
spisovateli nestala druhym Svazem, byly
jeji stanovy, které se snazily rozbourat tra-
di¢ni model prazského centra a jim fizenych
krajskych pobocek. V predstavé pruzné
organizace vedle individudlniho ¢lenstvi
pak stanovy postulovaly i institut ¢lenstvi
kolektivniho, které mélo umoznit, aby pod
hlavi¢kou Obce vystupovaly - dynamicky
vznikaly a zase zanikaly - nejriznéjsi lite-
rarni iniciativy, skupiny a aktivity. Vycha-
zeli jsme ptitom z p¥edpokladu (ptiznivam,
naivniho), Ze spisovatelé a dalsi lidé kolem
literatury, kteti takové aktivity spontdnné
provozuji, radi pfijmou zastreeni Obce,
a tak skrze né, tj. zezdola, bude cela organi-
zace fungovat. Projekt v8ak ztroskotal. Pra-
xe ukazala, Ze Obec neni takového postupu
schopna, Ze nejriznéjsi literarni aktivity
a skupiny se bez ni docela obejdou, a tudiz
ani ona nema pro tyto potencialni ¢leny tu
spravnou ptitazlivost.

Potiz byla v tom, Ze v hlavach vétsiny ¢le-
nt Obce byly pevné uhnizdény mechanismy
statem financovaného Svazu Zeskych spiso-
vateld, a to bez ohledu na to, zda 8lo o ¢leny,
kte#i bezprosttedné presli z jedné organi-
zace do druhé, nebo o ty, kteti dvacet let
nesméli vkro¢it do zvyhodnéné restaurace,
jez se nazyvala Klub spisovateli a sidlila na
prazské Narodni t¥idé, anebo o Zeny a muze,
kteti o svém clenstvi mezi spisovatelskou
elitou dosud jen snili. Predstavy o jinych
moznostech, jak rozvijet institut kolektiv-
niho ¢lenstvi a celou Obec, byly proto rychle
pfevalcovany modelem centrum a krajské
pobocky a vse bylo vybaveno p#islu$nymi
placenymi funkcionaf#i a sekretarkami.

Polistopadova realita spisovatele postup-
né ptipravila nejen o auta, o Klub spisovateli,

dovnitr a ven

BozZena Sprdvcovd

0d profesnich a zijmovych sdruzeni
se jaksi obecné ocekava, ze budou néco
délat pro své éleny (uvnit¥) a Ze také bu-
dou v jejich zajmu néjak jednat navenek.
V pripadé spisovatelskych organizaci
by asi mély byt cestnymi, nikoli vsak
nepodstatnymi cleny rovnéz Literatura
a Kultura vibec - at uZ tyto dvé damy
prispévky plati, ¢i nikoliv. Stejné tak,
jako by v idealnim pripadé méla byt
cestnou clenkou ryba¥ského ¢éi chova-
telského spolku pani Pr¥iroda a spolek
by mél v neposledni ¥adé hajit také jeji
zajmy. Snad to neni predstava prilis
naivni.

Do jaké miry spisovatelské organizace (pte-
devsim Obec spisovateld a ¢eské centrum
PEN klubu) reprezentuji ¢eskou literaturu,
pfipadné zajmy ceskych literatd? To je
otazka, kterou si redakce polozila p¥i p¥i-
pravé ¢asti tohoto ¢isla Tvaru. Nad doslymi
anketnimi odpovédmi (viz str. 6 a 7) vdak
vyvstala jesté jedna otdzka navic: Do jaké
miry tyto instituce ¢eské spisovatele viibec
zajimaji?

Redakce Tvaru oslovila jak autory mladsi,
kteti do literatury (potazmo literdrniho Zivo-
ta) teprve vstupuji, tak autory st¥edni gene-
race. Respondenty vybirala namatkové a spi-
ge ,po ovoci® nez podle dostupnych seznami
¢lentt spisovatelskych organizaci. Oslovila
také vrcholné funkcionafe téchto instituci,
konkrétné byvalé pfedsedy Obce spisovatelt
Ivana Binara a Antonina Jelinka a nového
pfedsedu PEN klubu Jitiho Dédecka (viz
rozhovor na nasledujici strané). Soucasni

pfedsedkyné Obce Eva Kantiirkovi, bohuzel,
ani na opakovanou vyzvu nereagovala.

Navenek

Spolek spisovateld by v idedlnim ptipadé
mohl fungovat jako ur¢itd spoletenska (ob-
¢anskd) sila, vyvijet razné uslechtilé tlaky
na stitni orgdny, na média, na spole¢nost,
hlasitéji mluvit do véci vefejnych - a to jed-
nak v zdjmu kultury a kulturnosti obecné
(tak trochu ve stylu rady moudrych), jednak
v zajmu spisovatelstva a literatury (4¢astnit
se ptipravy nékterych zakona tykajicich se
napt. financovani kultury apod., byt zkrat-
ka partnerem ve vselijakych jednanich téch,
kteti o kultute rozhoduji). D4val by tak o so-
bé vice védét a jako vedlejsi produkt by mohl
snaze ,pachat i osvétovou ¢&innost - jak
v zajmu Literatury, tak vefejnosti. Literatura
by se totiZ stala zajimavéj$i pro média, pfiva-
bila by zpét zajem nedocenitelné vrstvy sno-
bt - téch nejsikovnéjsich a nejnezi§tnéjsich
pi ara literatury a uméni viibec, a svét by se
stal jemnéj$im, uslechtilej$im a krisnéj$im.
Snad by néco takového ani nemuselo vést ke
katastrofé spojené se zakazovanim, cenzu-
rou a potlaovanim jakéhokoli umeéleckého
¢i ndzorového proudu, demokratické mecha-
nismy by to, doufejme, pohlidaly.

K tomu ovsem cosi dileZitého chybi. Tim
nejpodstatnéj$im deficitem je asi véha,
autorita, prestiz spisovatelskych spolka
a literatury vibec v rdmci spole¢nosti. Na
tomto misté by se dalo zaskuhrat, ze takova
je prosté doba, Ze literaturu ¢tou jen ti nej-
osvicenéjsi (ptipadné banda frustrovanych
podivind, zalezi na thlu pohledu) a jen ti

o Nérodni 9, ale i o spisovatelské domovy
na Dobtisi, na Zdani a v Karlovych Varech
(prodej posledniho oviem Obec zatim eko-
nomicky drzi nad vodou). S tim v$im se
¢lenové smitili. Jako nejvétsi problém viak
pocituji to, Ze stivajici finan¢ni poméry
nejen neumoznuji dostatetné rozvinout
ufednicky aparat, ale dokonce tla¢i na jeho
snizovani. V Obci totiz ziistala pevné zakot-
vena predstava centralistického funkcionat-
ského Svazu jako normalni podoby, jiz by
spisovatelskd organizace méla mit, kterou
sice diky neptizni doby nelze naplnit, k niz
je viak nutné smétovat.

MozZna to neni $patny model spisovatel-
ské organizace, rozhodné ale patti do jiné
doby. Vzpomindm na pozoruhodny stret
mezi Alexandrou Berkovou a Edou Kriseo-
vou na jedné z prvnich rad Obce (tu$im né-
kdy v lednu 1990). Zatimco jedna vyzyvala
zastupujiciho predsedu Karla Siktance, aby
okamZité napsal na ministerstvo, ze Obec
ke svému fungovani potfebuje hned dva
az tti miliony, druhd tvrdila, Ze nezavisla
spisovatelskd organizace by neméla od
statu nic chtit, protoZe pak ndm penize
prestanou davat americti sponzoti. Siktanc
si na ministerstvo napsal asi o milion a do-
stali jsme asi dvé sté padesat tisic. Americti
multimiliona¥i se dodnes neozvali.

Je to prosté tak: Statni podpora akci nedo-
sahuje potfebné vyse a navic vzdy musi byt
doprovazena nemalym ptispévkem z vlast-
nich penéz. Ochota ¢lenské zdkladny platit
velké ¢lenské prispévky je mala, ostatné ani
ty pomérné nizké zna¢nd ¢ast ¢lend neplati.
Pokusy podnikat z po¢atku 90. let (tiskédrna,
loterie) skonéily viceméné netspéchem. By-
ly nahrazeny snem o bohatych sponzorech,
ktefi ro¢né ,vypliznou“ dva miliony na
funkcionafe Obce a chod obecniho sekreta-
ridtuy, ale témito sny se dnes sem tam opijeji
jiz jen ¢lenové rady, a to jesté z ,povinnosti®
a neochoty domyslet redlny stav.

si také literatl vazi — svét se zajima spise
o sportovce, heretky a populdrni zpéviky.
Ano, tak jest, a tézko se s tim néco zmuze.
Na druhé strané vsak prestiz instituce na-
venek lze tézko budovat, kdyz ji instituce
nemd (jak patrno z ankety) ani mezi literaty
samotnymi.

Uvnitf

Zda se, Ze velkym problémem zejména
Obce spisovatelt, ale i PEN klubu je sloZeni
¢lenské zakladny. Ti, ktefi by tam méli byt
(a svou ptitomnosti zvy$ovat prestiz spolku),
tam nejsou nebo neplati p¥ispévky a spol-
kové (¢innosti se neudastni, zatimco jini
(snad kvili riznym historickym peripetiim
a nejasnym kritériim pro vstup) v nich stéle
strasi a svymi prapodivnymi aktivitami ty
prvni odpuzuji. Smutny je i vékovy prumér
— ukazuje se, Ze aritmeticky pramérny ¢len
Obce spisovatell je pan docela letity. ,Zli ja-
zykové“ tikaji néco o spisovatelském klubu
dtchodct. Po#add se mluvi o jakémsi lakédni
mladych spisovateldl, ale jak patrno pravé
z anketnich odpovédi mladsich a mladych
autor®, malokdo z nich citi pot¥ebu se p#i-
dat k nécemu, ¢emu jasné deklarovany ucel
bud chybi vibec, anebo neni naplitovan.

Dvefre doko¥an?

Clenstvi v soucasnych spisovatelskych or-
ganizacich tedy ani neddva moznost mluvit
do véci vefejnych, ani neni otazkou cti. A ne-
kouka z néj pro potencidlni ¢leny ani Z4ddna
podstatna podpora — nejen ta finan¢ni (napt.
tvlaréi stipendia), ale ani morélni, t¥eba pro
autory zacinajici, podpora pti vydavani knih
doma i v zahraniti, a dokonce ani to vytva-
teni ptilezitosti k setkavani se ptili§ nedéje.
Ne Ze by snad tyto instituce nedélaly vibec
nic, av8ak informace o jejich moznostech,
nabidkach, skutcich a akcich nejsou k dis-
pozici v prehledné formé vsem, kterych by

Obec jako sebevrah?

Obec se stava zavislou na deficitnim hos-
podateni a rychle utraci rezervy, ziskané
prodejem nemovitosti. Jeji funkcionati pak
nad tim zaviraji o¢i a doufaji, Ze to jesté né-
jaky ten rok uhraji a Ze ono to nakonec néjak
pujde, v8ak ono se snad, moznd, asi néco
stane... Bojim se, Ze nestane a Obec zbavena
nejen vnit¥ni motivace, ale i penéz za par let
samovolné zanikne.

Jak jsem se jiz v ivodu zminil, pfed ¢asem
jsme s Miroslavem Balastikem, Luborem
Kasalem a Bogdanem Trojakem iniciovali
pokus pojmout Obec ponékud jinak. Vétili
jsme, Ze lze zménit charakter Obce tak, aby
se transformovala ve skute¢nou obec téch,
kteti se chtéji u¢astnit jejiho Zivota. Doufali
jsme, Ze kombinaci riznych opatteni, ze-
jména usporami, a to véetné persondlnich
uspor v prazském sekretariatu, dosdhneme
relativni vyrovnanosti rozpoctu. Kli¢ovym
prvkem promény meéla byt podpora spiso-
vatelského sdruZovani na mistni, regionalni
tGrovni. Slo ndm o vytvofeni regionlnich
organizaci (v¢etné prazské), které by byly
samostatnymi pravnimi subjekty a vyvijely
vlastni ¢innost, jez by ale byla souasti celku.
Kazda z nich by byla mistem setkavani tvir-
¢ich lidi a citila by se odpovédna za své vlast-
ni fungovani a financovéani. V kontextu pte-
vladajiciho chidpani Obce jako neptiznivymi
okolnostmi oklesténého Svazu jsme vsak
své ndzory na valné hromadé neprosadili.

Myslim, Ze to bylo dobte. Dnes, z odstupu
dvou let si totiZ pfizndvam, Ze jsme se asi
mylili, respektive poéitali jsme s uplné jinou
¢lenskou zakladnou, nez jakou Obec redlné
m4. Na§ pokus by patrné skonéil krachem,
nebot vétsiné organizovanych spisovateld
stadi ta sluzba, ze dostanou legitimaci, v niz
je napsano, Ze jsou spisovatelé.

Zajistit takovou sluzbu zase tolik penéz
nestoji. Tak pro¢ by vlastné Obec méla za-
niknout?

se mohly tykat (tj. nejen v8ech spisovate-
14, prekladateldi, bohemist®, ale i ¢tenatt
a zajemcl o Ceskou literaturu viibec). Jsou
tedy jaksi polotajné, distribuované pouze
sekretaridty, ziejmé vyhradné ¢lenim. Jen-
Ze literatura je pro véechny, je pfece v prvni
tadé vysostnym prosttedkem komunikace.
Jinymi slovy - viibec nerozumim tomu, pro¢
Obec a PEN klub nemaji naptiklad potrad-
né webové stranky (kdyz uz pry tolik stoji
o mladé ¢leny), stranky, o které by se nékdo
pravidelné staral a kde by se kdokoliv (at uz
je ¢lenem, nebo neni) mohl dozvédét néco
blizgiho jak o ¢innosti a aktualnich akcich,
tak o spisovatelich, které tyto instituce
sdruzuji. Pro¢ jsou jejich stranky dopliiova-
né jen obclas a nesystematicky (Obec), p#i-
padné dlouhodobé nedostupné (PEN klub)?
Neni mi jasné, pro¢ Obec investuje tolik usili
a penéz do véstniku s paradoxnim nizvem
Dokotdn a nevede misto toho co nejuplnéjsi
informac¢ni portal o ceské literatute, ktery
kdovi pro¢ v Ceské republice provozuje or-
gan vykonné mocdi, tj. ministerstvo kultury.

Pokud jde o literarni akce, festivaly, setkd-
ni a ¢teni, na kterych se literati a literatura
prezentuji vefejnosti a o kterych se jakz
takz vefejnost dozvi, v drtivé vétsiné v nich
v uplynulych letech mél prsty opét nékdo
jiny (namatkou Martin Pluhacek, Ji#i Kubé-
na, Jaroslav Erik Fri¢, nakladatelstvi Vétrné
mlyny nebo ruzné skupinky regiondlnich
nad8encl) a Obec spisovatelii je na tom
véem jen jaksi milostivé pfipodepsana. Ane-
bo také neni, nevim. Toto nevim je, obavam
se, pfiznacné.

Pozn. redakce: Podle svého adresate ma
Obec spisovatela (ke dni 10. 2. 2006) 617
¢lent, jejichz pramérny vék je 66 let. Po-
sledni valné hromady v roce 2004 se ztcast-
nila necela tfetina ¢lenti.



ROZHOVOR

LA

vystupovat ve prospeéch literatury
ROZHOVOR S JIRiM DEDECKEM, PREDSEDOU CESKEHO CENTRA PEN KLUBU

Jifi Dédecek, z plakatu knihkupectvi Hejl, Jemnice

Basnik, spisovatel, pisnicka¥ a publicista Ji¥i Dédecek se narodil 13. 2. 1953 v Kar-
lovych Varech (od roku 1964 Zije v Praze) a vystudoval knihovnictvi na FF UK a sce-
naristiku a dramaturgii na FAMU. Vydal fadu knih pro dospélé i pro déti, jakoz i au-
dio- a videonosice. Jeho zatim posledni knizka - sbirka fejetoni - se jmenuje Bt se
akrdst (2005) a zatim posledni CD Reknéte to mymu psovi (2006). V dubnu letosniho
roku se stal predsedou ceského centra PEN klubu.

Proc a s jakym programem jste se roz-
hodl kandidovat na predsedu PENu?

Rozhodl jsem se kandidovat, protoze mé
o to Jiti Stransky a Ivan Klima pozadali.
Pfesvéd(ili mé, ze by to mohlo byt pro dob-
ro klubu a Ze by se mym prostfednictvim
dalo uspésné ¢elit nékterym nedobrym po-
liticko-ekonomickym tendencim zevnit¥ or-
ganizace. Odtud také vyplynula ma prvotni
pfedstava o programu — navazat na Jifiho
Stranského v jeho jasné politické linii, udr-
zet hospodafstvi klubu, jemuz pravé on po-
lozil pevné zdklady, a pokusit se je rozvijet.
A pracovat na dal$im $ifeni dobrého jména
PENu propagaci tvorby jeho ¢lenti.

Jaky je podle vaseho nazoru smysl
spisovatelskych organizaci v ceskych
zemich?

Jako vsude ve svété - porovnavat na-
vzajem své ndzory a inspirovat se uvnitt,
vystupovat silné a ve prospéch literatury
navenek.

V éem by se mél PEN odliSovat od ostat-
nich organizaci?

HUDBA

sladka trava

Je pod ndmi, nasdkld destém, anebo se obcas
vlni pod ndrazy vétru. Zapliiuje prostor, po
kterém se dobre slape. Trdva na kaZdém kro-
ku. Mékkd i pichlavd, pokazdé na dosah ruky.
Roste mezi viapnem rozpadajicich se zdi a ploty,
v kameni, uprostred cesty, i mezi odpadky no-
vodobého ghetta. Dd se po ni utikat do vsech
stran, kdykoliv se ¢lovéku zachce, tfeba az na
samotny konec svéta.

Baro drom je cesta, po které se vydala skupi-
na brnénskych muzikanti z romského ghetta.
Ze bude dlouhd tak jako kazdd z predchozich,
vi ten, kdo se pokousi prezit na okraji nasi dob-
te strezené civilizace. V ustrani velkomésta na
hromadé cihel, rozmocenych papirovych krabic
a zméti drdtt, jejichz labyrint je stejné tak ne-
uchopitelny jako sdm Zivot.

Rz’kajz’ si GULO CAR, Sladka trava. Anebo
taky Sladkad misa, jestli chcete, pokud jde
o pamlsky a vzpominky na détstvi v romské
osadé. V jazyce romanes se totiz dobre frdzuje

10

Svou vylu¢nosti v ramci ,,cechu” (kterd je
déna kritérii p#ijimani), tedy kvalitou tvor-
by a jejim spole¢enskym dopadem, sptizné-
nosti v odugevnélosti, odporem k bulviru
a $patnym mravim. OvSem prozatim je vas
kondicional nemile na misté...

Jak konkrétné PEN slouzi jednotlivym
spisovatelim, jak ceské literatuie a jak
spolecnosti jako celku?

Vizdycky zdaraziuji, Ze jde o klub, ktery
nema sluzbu ptimo v popisu prace. Obecné
vzato bdi sice nad dodrZovanim svobody
slova, bere se za véznéné a perzekvované
kolegy v ciziné, pomdha vahou své autority
cizim literdtdm prosadit se (i usadit se!)
u nas, v tom lze vidét jeho spole¢enskou
funkci. Ale jinak jednotlivym spisovatelim
muze slouzit jenom na oplatkuy, jak budou
slouzit oni jemu. Pokud si uvédomi, Ze v té
elitni jednoté opravdu muze byt sila, a bu-
dou ochotni pro véc néco obétovat...

Jak hodnotite dosavadni ¢innost
PENu? Co se mu podatrilo a co poklada-
te za chyby?

a zpévdk se v rytmu pak o to lépe vyznd. Ne-
prekdzeji mu vokdly, ani roztahand skladba
vét, jak tomu byvd v leStiné. Zkrdtka, samd
dobte sménitelnd aktiva...

»Na zemi neni misto, o kterém bych jako
Romka mohla ¥ict: To je moje zemé,” ¥ikd zpé-
vacka Irena Horvdthovd, zatimco jeji tempera-
ment a hlasovy feeling dokdzou strhnout masu
divdki ke spole¢nému tanci jako k ritudlu der-
vistl, p¥i kterém dotyk nohou se zemi jen o to
vic potvrzuje nase prdvo ji celym télem viastnit.
Slovo amaro (nds) je pohyblivy fantom. Stejné
tak jako tanec, ktery je Zivelny jako prdce prs-
ti na strundch kytary, kldvesdch keyboardu,
hladkém povrchu percussion nebo klapkdch
saxofonu. Kontakt s publikem je bezprostvedni.
Tak jako nds dokdze vzit s sebou dobrd hudba
nejen diky své instrumentdlni kvalité, prochdzi
nasim télem aZ do dna i souzvuk ndstroju
a pfelévaji se v nds od hlavy az k paté barvy
jednotlivych slov pisni. Ze v jejich pozadi se

Myslim, Ze ani sedmndct let po revoluci
nemuzeme pominout fakt, Zze se mu poda-
tilo diky Klimovi a Stranskému vstat z mrt-
vych. Etablovat u nas ¢eskou pobo¢ku mezi-
narodni organizace, kterd nema ze zidkona
zadny ndrok na statni ptispévky, kterd nao-
pak plati ro¢né za kazdého ¢lena pravidelné
centru, a ziskat ji prestiz, to byl velky ¢in.
Zalozeni a udileni Capkovy ceny, pfitom-
nost vyznamnych ¢lend PENu v raznych
uméleckych komisich, jednozna¢na moralni
stanoviska k problémum této zemé, to jsou
véci, které jen podtrhuji vyznam PEN klubu
ve spole¢nosti. Ale protoze nic neni doko-
nalé, i PEN ma podle mého nizoru rezervy
predev§im v moralni ocisté ¢lenské zaklad-
ny, kterd dodnes trpi pfipady nestastného
porevolu¢niho ,preliti“ ¢lenstva nékdejsiho
Svazu spisovatelt.

Co vas prijemné a co neprijemné pre-
kvapilo na PENu béhem téch nékolika
mésici, kdy stojite v jeho cele, a kdy
jste tedy mél moznost vidét PEN z vétsi
blizkosti nez doposud?

Zadna velka piekvapeni mé necekala, byval
jsem uZ pul roku pfed volbou pravidelné zvin
jako host na schtize vyboru, a tak jsem védél,
do ¢eho ptjdu, pokud mne valnd hromada
zvoli. Velmi milym lidskym prekvapenim
bylo pro mne nasazeni obou sekretitek p#i
stéhovani a pfipravé novych prostor, oprav-
du radostnym piekvapenim pak ptistup
obou nasich nejvétsich sponzort, podnika
ICZ a ECONOMIA, pravé k mé osobé. Nepti-
jemnym ptekvapenim byla snad jen platebni
moralka mnoha (nékdy i velmi vyznamnych!)
¢lend, ale i s tim se musim utkat...

Co pokladate za nejaktudlnéjsi a co za
dlouhodoby kol PENu?

Aktudlni - stabilizace financi a prostor
tak, abychom na né mohli prestat myslet
a abychom se mohli zabyvat tim dlouho-
dobym. Chtéli bychom klub vice prosadit
do médii (ptipravujeme pravidelné okénko
PENu v dennim tisku i cyklicky televizni
potad autorského ¢teni), chtéli bychom
pravidelnd setkdni PENu v naSich prosto-
rach vice oteviit vefejnosti, aby fungovala
jako literarni kavarna s pevnou dramatur-
gii, chtéli bychom podle svych sil pomahat
ptekladim ceskych autort do svétovych
jazyku... Ale hlavné schazet se, povidat si
a vérit, Ze z toho néco vzejde.

Pripravil Lubor Kasal

Casto vychdzi z melodické Skdly indické bhai-
ravi, kterd se v romské vokdlni tvorbé dodnes
uZivd, nevédi vétsinou ani samotni lavutaris,
romsti hudebnici. Také rytmické spelovini
slabik spolu s chrlenim krdtkych skieki imi-
tujicich zvuky ténové odstupriovanych bubinki
je druhem indické ustni hudby zvané bol.

Spojeni s minulosti funguje podvédomeé.
Spontdnni je i propojeni elementi hudby
bilych, plnicich zavedené kategorie funky
a pop music, s vSudypritomnym pozadim rom
soulu.

Stejné jako prvni CD-album Baro drom
s predikdtem ,Andél” v kategorii world music
sousedstvi s romano vodi (romskou dusi)
rddo vyhleddvd, je i letosni CD-pFiriistek s bur-
lesknim ndzvem Gipsy goes to Hollywood
na nastoupené cesté likvidace romskych ghett
jejim uspésnym zavrSenim.

Uték z jejich dusnych ulicek do trdvy vysoké
jako domy, které zelené svétélkuji, se podari

PEN KLUB

Nazev PEN Kklub se u nis vepsal do pové-
domi predevsim svym spojenim s prvnim
piedsedou ¢eské odbocky Karlem Capkem.
Ukol, ktery si toto sdruzeni pfedsevzalo uz
pti zalozeni, bylo , bojovat za svobodu projevu,
za svobodu tisku, na ochranu lidskych prdv®.
Co vubec znamend zkratka PEN klub?
I kdyz bychom mohli mit dojem, Ze jde
o ,nomen omen“ (tedy pero = pen), je
to dobfe vymyslend zkratka. Jednotliva
pismenka symbolizuji jednotlivé literdrni
kategorie — tj. basnici (Poets), publicisti
(Essayists) a spisovatelé (Novelists). PEN
klub vznikl ve Velké Britanii v roce 1921
a navazoval na tradici anglickych klubd,
jejichz ¢lenové se schazeli a diskutovali p#i
velefich. Prozradme, Ze prvnim ¢eskym ¢le-
nem se stal v roce 1923 Alois Jirasek.
Vzhledem k tomu, Ze pocatek 20. stoleti
pfal i u nds nejriznéjs$im spolkim, v roce
1924 z iniciativy anglisty a amerikanisty
Otakara Vocadla a spisovatele Karla Capka
vznikla ¢eski odbo¢ka PEN klubu. Capko-
vy prvni dojmy z navstévy PEN klubu ve
Velké Britanii zname diky dopisu, ktery
tehdy poslal Olze Scheinpflugové: ,Clo-
véce, bylo to ohromné parddni, po mé levici
rumunskd krdlovna a Mr. Galsworthy, po
pravici Mr. Chesterton a Spanélskd infantka
Beatrice. Md teé pry se moc libila, md ji tisk-
nout Times. Jsem zvdn k Shawovi, Wellsovi,
jmenovali mé ¢lenem nejnoblesnéjsiho klubu...”
Prvni schiize ¢eského PEN klubu se konala
15. Gnora 1925 v dnesni kavarné Louvre na
Narodni t¥idé v Praze.
Z ¢ldnku Jany Soproveé,
Scena.cz, 21. 2. 2005
(http://archiv.scena.cz)

Odpovéd Jifiho Stranského na otizku,
jakou zkusenost mu prineslo predsed-
nictvi c¢eského centra PEN klubu:
Mé zivot naudil nebrat véci smrtelné vazné.
Ale najednou, kdyz jste $éfem takovéto or-
ganizace, kterd je mezinirodné propojena,
musite nékteré véci brat vazné, i kdyz se
vam nechce. Naptiklad proto, Ze jsme tu
v roce 1994 usporadali kongres PEN klubu,
ktery se mezi svétovymi kongresy této or-
ganizace stal legendou. Celou dobu jsem si
musel také davat pozor, abychom se necho-
vali infla¢né, abychom se neustéle k né¢emu
nevyslovovali. Ale kdyz uZ se vyslovime, aby
nas bylo slyset. Vyslovovali jsme se prede-
v§im tehdy, kdyz byly poru$oviny zakladni
humanistické ideje, za které Karel Capek
svym dilem bojoval. Mélo to podminku, Ze
musime byt vZdy naprosto nezivisli, poli-
ticky nezranitelni. O to vic viechny $tveme.
Hospoddrské noviny, 25. 1. 2006

Roman Erben

jen mdlokomu. Dirdova rodina je muzickd uz
od samé kolébky a jeji cesta do svéta se také
proto vyplatila. Pavel je dusi keyboardu, skld-
dd, zpivd a aranzuje, basista Viadimir pfejizdi
v pulzujicim rytmu dlouhy krk kytary a $éfuje
kapele, mladsi bratr Libor ,,obsluhuje” bici.

Zbyvd jesté sedm clenti kapely, kteti se jejich
kvalité i co do zpévu plné vyrovnaji.

Rikal-li Louis Armstrong o Kometdch Billa
Haleyho, zZe jsou jako jednotlivci skvéli hu-
debnici, ale neméli by se poustét pohromadé
do svéta, je dobré o lidech z kapely Gulo car
poznamenat, Ze k jejich hudebnimu vykonu by
svétové renomé urcité nemélo chybét.

Jejich letosni koncert v aredlu letniho kina
na Streleckém ostrové v Praze minuly pdtek
pristavél pdr dalsich kamenti k pyramidé rom-
ské hudebni kvality. V Zivoté lidi této kapely
Slovo romipen (romstvi) je ekvivalentem slova
poezie...



CTENAR POEZIE

Petr A. Bilek (nar. 1962), vysokoskolsky
ucitel, literarni kritik

Poustim se do téhle ¢tenaiské anabaze
s rozpaky. I kdyZ jsem o basnickach léta psal
a par let jejich interpretaci uéil, nemam na
ty kratké radky viibec pamét. Jesté tak né-
kam uloZim a ob¢as pak i vystrachdm jednu
metaforu, ale cely ver§ & strofu? Literaturu
si celkem sebevédomé troufdm udit, ale u
poznavalek poezie by mne trumfnul kazdy
pramérny stredoskoldk. A taky uz je to pro
mne spi§e minulost, byt ze zpétného po-
hledu velice krisna: publika¢ni privan na
pocatku 90. let a ta potteba vie nové vykla-
dat, Inicidly, mladé basnitky... Jenze pak se
to v mé hlavé kdesi v pulce 90. let néjak se-
mlelo a mne za¢ala mnohem vic bavit préza,
teorie, a pak i média a popkultura. Dneska
jsem vidi basnickdm spi§ takovy pozitkar-
sky uZivatel: pochutnat si jak Hrabalav Han-
ta na metafofe, véimnout si vyznamového
praniku v rymovém propojeni. Ale hledat a
nachézet basnikovo svébytné vidéni svéta,
ocenit ptirozeny posun odnékud nékam
- tenhle typ soustfedéni a ptistupu se mi uz
néjak nedostava. Budu-li sobé prikladat né-
jakou dilezitost, vim, Ze tim asi pfispivam
k marginalizaci poezie. Ale zas tolik mne to
netrapi, protoze tam, kde pracuju, jsou jini,
kterym ta schopnost vhledu a zaniceni z-
stala. No tak teda pojdme na to.

Chudicce II
Vratky patez se usmiva.
Na lesni pumpu
naléhd tézké nebe
s mihotanim vody.
Hrbaty svah rokle
hraje palubni hudbu
pro létajici koteny.
Morda podzemniho déla
vymokvala
do potoka.

Petr Hrbdc¢ in Weles 26

Jo tohle kdyZz se umi, tak to mam rad: ly-
ricky subjekt li¢ci ptedmétné déni a skrze
takto zaklddany ¢ utvateny svét promlouva
i 0 sobé. Imagindrnim vidénim, tim, co a jak
mu z déni svéta filtrem selekce a kombinace
do basné projde, pointovanim ¢i obecné uza-
virdnim celku. V tomhle p#ipadé mi to ptijde
opravdu ptijemné a ptirozené, zde se mluvei
nepitvoti ornamentalizovdnim za kaZdou
cenu, ale ani okdzalym smérovanim ke konci
ve stylu: fakt vichni chapete, co a pro¢ ji
tady délam? A voda, kdyZ se to s ni umi, je
mohutny, krdsné ambivalentni a vydatné
archetypalni motiv. Hezky se to posouva od
detailu (patez) k panoramatu (nebe, rokle,
koneckonci i to letadlo, i kdyZ to uz mi p#i-
jde trochu okazale naroubované, aby tam by-
lo vechno, co dobte chutnd) a pak zas zpét
k detailu, ale mnohem expresivnéjsimu: az
ta mokvajici morda naznacuje, pro¢ by patez
mél byt vratky a jesté se usmivat; a pfitom se
ten kruh neuzavird na plnou hubu.

Ze je to Petr Hrba¢? To bych si ani nepo-
myslel, Ze mu to takhle piSe. J4 jsem ho né-
kdy kolem roku 2000 ptestal &ist, protoze mi
pfislo, Ze se uz néjak ptilis pitvoti, aby si ho
uZ nékdo kurva seriézné véimnul. No, do¢tu

si ho, kdyz je to tedy takhle.

* % %

Ale az za koncem a nejhloub

touha byt jako v8ichni:

obchazet sviij dim jako obchazime

mlhu,

zasadit strom

a nerozumét prorokim.

Ja jsem taky chtéla

jist Gsttice s citronem

na ulici Montmartru,

ja jsem taky chtéla klid a prachy

a jasné barvy kament pod vodou.

Jasné barvy kament pod vodou
Sylva Fischerovd: Sance (Petrov, 1999)

A, deklamace a vyznani. Nemam tenhle tén
moc rad: zklamand ocekavini - ja dobry,

svét $patny. To uz prece za viechny udélal
Macha s tim v svét jsem vstoupil, doufaje... i
jak to pfesné zni. Tady je to nastésti tak na
plnou hubu, Ze to ponechava jisty prostor
na distanci: lyricky subjekt se nam styli-
zuje, varia¢né si ndm s tématem pohrava.
Prece tu mluvéi nemiZeme brat doslova:
jist usttice na Montmartru, z toho ¢lovék
vyroste s koncem puberty, Ze. Jasné barvy
kament pod vodou, to asi ma byt ta ¢istota,
pruzracnost a tak. No, v8ak ja vim. Kdyz se
uz ale té metaforiky mam drzet, no tak jis-
té, mélo a mohlo by to tak byt, jenze Cesky
rybnik je zakaleny vzdy a v potoce je to taky
pfirozena faze, Ze teCe bahno a Ziby do néj
¢araji. A vsichni nemtzeme utéct do hor,
k prizratnym fitkam. Tieba je to jen cast
basné a to, co ptijde, to pak zachrani néja-
kym kontrapunktem, vztaZenim k vét$imu
celkuy, tak jako je ta voda v potoce soucasti
vétsiho prostoru i ¢asu. JenZze bacha, viech-
no zpét: ono to prece ma ten vstupni rdm a
signél ke ¢teni a ja to uplné prehlédl: ,touha
byt jako vsichni“. Ten vycet potom je tedy
jen vyjadfovanim onoho ,oni“, ti vSichni
ostatni, a nikoli proklamaci tuh lyrického
ja. Nevim, jestli je potteba popisovat stadni,
stereotypni mysleni takhle dlouze, kdyz cela
ta enumerace je ozvlastnéna jen onim ,ja
(tehdd) taky®, ale to vyznéni celku se pak
méni radikdlné. Nicméné i tak mi tam zbyva
ptichut denickovitosti: jasné, motiv prozte-
ni, Ze ted uz tedy vim, ale stejné by s tim asi
8lo vyvést vic.

Sylva Fischerova? A jejej. J4 mél moc rad
jeji prvotinu Chvéni zdvodnich koni. Pak se
na muj vkus néjak p#ili§ zesofistikovala, ale
pravé ta sbirka Sance ji zas vratila k tomu,
co umi: vytrvale obridbét nosné motivy,
které buduji celek, nabizet mnohohlasi raz-
nych pohledd, kde aZ ¢tendf se k nékterému
muze priklonit. Sice to vyzni, Ze si to ted u
ni jen Zehlim, ale ona je pravé tim typem,
ktery tézi az z celku sbirky, kde jeden hlas a
vyznéni jedné basné jsou korigovany hlasy a
vyznénimi jinymi.

Balada o muzi
Do té poklidné vesnice vstoupil vpodvecer
a psi zesileli
Sel sebejisty silny Vonél potem a vétrem
Tise hvizdal
zatimco psi zuby a drapy drasaly ploty
jako by se ti pokojni ¢esti voresi
rozpomenuli
na ubité vlky v sobé
Otcové rodin odtrhli Gsta od pivnich lahvi
a odkudsi z podbtigku
se jim na rty dralo mrucivé
Vem si ho! Vem!
Presto nevstali z lehatek
nevypustili psy
Az teprve jejich Zeny v noci
splnily ten rozkaz
ve snu
Jan Machdcek: Dobrou noc (Paseka, 2005)

Takova basnicka parafraze Sedmi statecnych,
ve v8i ucté. Yul Brynner a spol. vstupuji do
vesnice ochréanit nevojacké mexické vesni-
Cany. A Ze je Sedm statecnych kanonickou
soudasti kultury 20. stoleti, to uz se snad #i-
kat smi. Ta basnitka ma i podobné pozvolné

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

houpavé tempo. A nezakolis4, vie je tam mo-
tivicky tak, jak ma byt. Jen ten hrdina by mél
jesté vonét taky tabikem, ale rozhodilo by to
rytmus. Mam rad tenhle ¢isty svét emblema-
tickych redukci, vzdycky mne dojme, kdyz
uz jen sto yardl zbyva k Mary Ann. Celé se
to pochopitelné dynamizuje tou pointou: Az
Zeny ... splnily ten rozkaz. A tajemno zustava:
jednak nevime, co tedy ,ten rozkaz® byl, jed-
nak ho splnily ,ve snu“. A ani titul nezklame
zanrové ladéni: tohle se vskutku ma jmeno-
vat Balada. A ocenit musim i tu Uspornost:
kdyby se v titulu feklo t¥eba ,o statecném mu-
#i“, v8e by se zkazilo: tady je tim baladickym
muzem jak ten tiSe hvizdajici, tak i otcové od
rodin s pivnimi lahvemi. Ano, oboji mame
v sobé, my muzi. Tak mi uZz prozrad, kdo to
je, tenhle autor mne fakt bavi a zajima.

Ty j6, Machacek. Ani jeho jsem neudrzel
v paméti. Biasnitky Honzy Machéic¢ka jsem
mél vzdycky rad. To je prosté ta vyhoda ¢&i
nevyhoda, Ze literaturu délaji i Zijici autoti a
ze ¢lovék nékteré zna a pak své sympatie ¢i
antipatie jisté i do ¢etby pfendasi. Ale na Ma-
chatkovi je mi sympatické i to, Ze rozhodné
nase knihovny & knihkupectvi svou tvor-
bou nezahlcuje. Dvé sbirky v padesati, to
mi ptijde sympatické a ohleduplné k nagim
lestum i k budoucim literarnim historikim.

Jeleni
Sel jsem
cestou lesni,
kdyZ tu ze vSech stran
jeleni.
Bylo mi v3elijak.
Vim, co jeleni jsou,
rohatci pekelni,
co noha, to pendrek,
co oko, to handgranit,
co zub, to bajonetu $picka.
Co ted?
Pak mne to napadlo!
Zustal jsem stat
a zacal sebou cukat
jako teta Bare$ova,
kdyz se ji v krku
postavi kost.
Jelen desatnik cosi zahuhlal,
jeleni se setadili
do trojstupu
araz dva, raz dva
odpochodovali
do kaséren.
Viadimir Vlasaty: Molomor (Host, 2006)

Tak teda od pistolnikd k myslivcim a voja-
kam? Tohle je typ poezie, u které si tikam,
zda se to opravdu musi ldmat do téch ver-
$ovych celktl. Ivan Wernisch nasel uz ddvno
odvahu to ver§ové zalomeni odbourat a p¥i-
tom to stale jako poezii psit. Tady se to do
ver$l seka ponékud monoténné, automatic-
ky. Plyne to docela p#ijemné, ale na rozdil od
té predchozi balady je to takové rozvlaéné a
pomalé, aniZ se néco odehriva v pozadi. Na
(tendte se apeluje ich-formovym lyrickym
vypravénim, synkretizaci sparkaté zvéfe a
certll (ti se v nasich kulturach nelovi) a od-
kazem na tetu BareSovou. Tady je ale moz-
nost odcizit empirického ¢tenafe nevyuzita:
prozradi se, ¢im se teta Bare$ova vyznaluje,
coz je milito, zvlast kdyz jde jen o to, Ze jiry-
by i s kostmi. No a z jelent-¢ertil se stanou
navic i vojaci. Pro¢ ne. Neurdzi to, ale ani
pEilis netési.
Vladimir Vlasaty? No, pro¢ ne.

Uplnék

Ziznivé ruce mé se opijeji

na pfani milen¢ino -

neboj se, nodi, sladké vlasy jeji
rozliti jako vino.

Mdlé prsty svétel rozhrnuji kviti
na kraji tvého lina -
Na konci louky odchézejic sviti
nahymi zady luna.
Frantisek Hrubin: Krdsnd po chudobé, 1935

No diky za nahravku, Ze kone¢né néco po-
znam: Hrubin, Krdsnd po chudobé. To jsou ty
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metafory, co se vryji: odchdzejic sviti nahymi
zddy luna. Kvtli tomu - alespori pro mne - ta
poezie je. Ono by to stadilo i bez toho pred-
tim ¢i potom, akorat Ze by se to v pfedpodi-
tatové éfe blbé skladovalo a zp¥istupniovalo.
Slovnik rymu 1ze celkem smysluplné uspo-
tadat a hledat v ném, slovnik povedenych
metafor takhle nezafunguje, protoze jak je
tadit? Podle prvniho pismene? Jenze kde
vlastné presné ten metaforicky trs zac¢ina?
Podle motiviky? To by byl nechutny gulas.
Ne, poezie je pochopitelné i né¢im jinym
nez kumulaci metafor, ale bez nich, jenom
tim analytickym mySlenim a racionalni
kompozici to neni ono. Tteba to, co psal
Miroslav Holub, to je jen takovy basnicky
pahyl, i kdyz se to jisté dobte prekladd. Nu,
zpatky k textu. Na zacitku je standardni
lyricky loudil: ja touZici, lakané, svadéné.
Jenze uZ ta apostrofa noci tam vnese jakousi
transcendentélu: milenka je vlozena do mo-
ci noci; a vstupni Zizert maZze byt ukojena
nikoli p¥imo, ale skrz pf¥irovnani, &ili skrze
bésnéni, basnicky vykon: vlasy rozliti jako
vino. A to, jak lyricky subjekt dodava odvahu
nélemu tak nadlidskému, jej prekracujicimu
— ,neboj se, noci“ — je opét jemnym rozkmi-
tdnim obraznosti: tohle prosté nejde ¢ist
doslova, protoze pak by to bylo blbé. A to je,
jak se dobte vi, i zéklad poezie: aby to neslo
¢ist jako zpravu o stavu véci a jevi. No a ta
druhd strofa: na kvéty jejtho lina nesaha
on (blby basnik by se v této situaci udélal
véelkou ¢&i ¢melédkem), ale ,,mdié prsty svétel”.
A pro koho to rozhrnuji? Pro sebe, ¢ pro
lyrického mluv¢iho? Kdo je kdo? Milenka
v noci ¢ milenka noc? Ci oboji ¢ cosi mezi?
A misto stfedu, centra se pozornost vénuje
okraji: konec louky, zada, nebe. Vim, Ze to
zni staromilsky, ale tehdy poezie unesla
takovouhle dikci. Tehdy to napsat jesté slo,
s tim v§im étosem i patosem.

To staromilstvi mne asi napada i kvuli
tomu, Ze o lyrickém subjektu u Hrubina
jsem sepsal svoji diplomku. Je to uz dvacet
jedna let. Pak jsem nékolik let troufale véril,
ze jednou o ném ddm dohromady i péknou
monografii. Dneska vim, Ze uZ ne.

Po pilnoci III.

0, jak jsem tichounky! O, jak jsem plachy!
Bézim podél teky, chodidla se jenjen do-
tykaji orosené travy.
Klesiku uZ to neni daleko. Vyplasim sr-
ny, ony mne téz.
Vit Kremlicka: Staré zpévy
(Revolver Revue, 1997)

No, mozna jsme mohli tim hrubinovskym
roznéznénim skondit... Udélat v ceské poezii
O po Btezinovi uz nelze, je to proveditelné
jen jako hra, ironizace. A tady se nenabizi,
zda se mi, vydatné spektrum pravidel hry,
do nichZ by se vyplatilo pronikat. Pointa
péknd, jemn4, jak vino s dobrym koneckem.
Ale v8echno to k ni smétuje a s ni to stoji i
pada. Coz u takhle kratké a takhle vystavé-
né bisné ani jinak nejde. Nejsme prece jen
komunita ¢tenafd haiku. Ptijde mi to jako
néco, co muze fungovat na jistém pozadi,
at uz celku sbirky, autorské poetiky, nebo
tfeba dobového kontextu, tak jako Bondyho
¢i Vodsedalkova poezie 50. let. Jsou, zda se
mi, basnicky, které jsou snadno vytrhnutel-
né z kontextu, které jsou pékné samy o sobé.
Je jim rozumét z nich samych, oteviraji se
pted ¢tendfem a provadéji jej svou textovou
strukturaci. Ty jsou vdééné pro antologie
¢ autorské vybory. Jiné, a vibec netikam,
ze horsi, vyznéji jen v patti¢nych ramech:
sbirka, autorské dilo, dobovy kontext.
Odpichuji se od néteho, odrazeji se: a pro
ocenéni délky skoku ¢lovék potfebuje vidét
nejen dopad, ale i odrazové prkno a cely let.
Upozornuje nas na to ostatné i autor tim
titulem: Zni-li Po piilnoci I1I., méli bychom se
ptét po basnich Po pulnoci L, IL, IV. atd. Coz

neznamend, Ze museji existovat.
Vit Kremli¢ka? No to je pro mne opravdu
autor vyloZitelny aZ pravé sumou svého dila.
Pripravila BoZzena Sprdvcovd
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LITERARNIi HISTORIE

nastup mladeé basnickeé generace
v dobeé prvniho bitova

Polemiky kolem manifesta (Typltovy Roz- ’E v‘l—“—‘— I v L L : l ._L___

BITOV-26.-29.9.'964

zhavené kry, uverejnéné v Inicidldch ¢. 31

a 32/1993, a manifestu Skrz Putny a Bor-
kovce, publikovaného v Souvislostech <.
16/1993) a nasledné diskuze o budoucim

smérovani literatury obratily v roce 1993

pozornost k poezii mladych autori. V té

dobé vsak debata nemohla vyustit jinam

nez do ztracena, nebot nebyla k dispozici

prakticky Zadna vyznamnéjsi dila nebo

autori, ktefi by predstavovali skutecny

p¥islib do budoucna. (,,Inventura“ auto-
ru casopisulnicidly, kterou provedl Petr A.
Bilek [Inicidly ¢. 35/1993], odhalila v tom-
to sméru spisSe manko. Ostatné vétsina

autort nejmladsi generace jesté neméla

vydanou ani jedinou sbirku a u mnoha

z nich to tak zustalo i nadale.) Oéekava-
ni v tomto sméru vsak pretrvalo a spolu

s literarnim vyvojem nasledujicich let vy-
tvorilo velmi p¥ihodné podminky pro fak-
ticky nastup mladé basnické generace.

Projdeme-li hlavni literarni ¢asopisy v letech
1994-1996, pak obraz, ktery o tehdej$im
literdrnim déni ziskdme, bude ptipominat
nejspiSe inkubédtor. Z ¢asopisii postupné
mizi reflexe spolecenskych témat, kterd byla
dfive jejich samoztejmou soudasti. Tyka se
to nejen ¢asopisu Tvar, kde se tento posun
projevil s nastupem basnika Lubora Kasala
do funkce $éfredaktora (roku 1993), ale
vyraznéjsi zaméteni na literaturu bylo znat
i v Literdrnich novindch, které davaly tradi¢-
né prostor i témattm politickym. Casopis
Inicidly, jenz se mladé a nezavedené poezii
vénoval nejvice, sice v roce 1994 zanika,
nahrazuje jej vSak revue Host, kterd od roku
1995 zatind vychazet pravidelné pétkrat
do roka a je zamétena rovnéz vyhradné na
literaturu, a predevsim poezii. Vylu¢nd je
v tomto sméru i Revolver Revue, ktera navic
ptistupuje k reflexi literatury s pomérné vy-
hranénou estetickou koncepci. Analogicky
s tim, jak se literarni periodika specializuji
na vyluéné literdrni témata, mizi naopak
z denniho tisku a kulturnich ptiloh vétsi
kritickd pojednani o soudobé literatute.
Pfiznalny je v tomto sméru vyvoj, kterym
prosly Lidové noviny, jez zprvu mély nejvétsi
ambici hrat roli elitntho zpravodajského
a zaroven kulturniho deniku. (V roce 1990
vychazely jako soucast tohoto deniku i Lite-
rdrni noviny. Ty se v roce 1991 osamostatnily
a nahradila je rozsahl4 a fundovana literarni
p¥iloha Ndrodni 9, v roce 1997 viak jeji vyda-
vani kondi a v Lidovych novindch se objevuje
viceméné pouze obecné informativni p¥ilo-
ha Kultura. O rok pozdéji sice vznika nova
ptiloha — Uméni a kritika, ktera je opét za-
méfena na hlubsi reflexi kulturnich udalosti,
avsak i ta v roce 2000 bez nihrady zanika.)

Nastup
Inkubator tehdejsi literatura neptipomina
jen izolaci vaci spoleCenskym tématam.
Uzavirdnim literatury je poznamenino
také déni uvnitf. Zde se projevuje ¢astym
zdlrazriovinim autonomie literatury vaci
realité a také pocitem ohroZeni, ktery vede
k potfebé ochrafiovat a vstficné hodnotit
pfedevsim poezii mladych autort (zejména
v Tvaru a Hostu).

Vyjimecna je v tomto sméru pouze situace
v Casopisu Kritickd priloha Revolver Revue,
jenZ se viak reflexi mladé literatury vénuje
jen sporadicky. Kritika se zde orientuje pfe-
dev8im na ,bofeni mytd“ a proto jsou ter-
¢em jejich odsudkid bud knihy, které vzbu-
dily vyraznéjsi spolelensky ohlas, jejichz
autoti patfi k ,legenddm” Ceské literatury,
anebo byli ocenéni nékterou z literarnich
cen. Z tohoto divodu stoji sbirky mladych
autordi spiSe stranou pozornosti KP RR,
pfizna¢nou vyjimkou je pouze Vymluva
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BoZeny Sprivcové, za niz autorka dostala
Cenu Jitiho Ortena. Divodem k ,popravé®
této sbirky (v KP RR ¢. 8/1997) je zde jisté
mj. téz fakt, Ze Spravcova plsobi v té dobé
jako redaktorka Tvaru, ktery je v Kritické
ptiloze Casto napadin (a také naopak).
Pri¢inou vzajemné nevrazivosti jsou pravé
odliné pristupy k literatute, kterd je na
jedné strané vnimana jako autonomni viii
obecné sdilené realité (Tvar), na strané dru-
hé (KP RR) naopak jako autenticky projev
autorovy osobnosti a dal$ich vnéliterarnich
vztaht (spolec¢enskych, mravnich atd.).

Z ostatnich kritickych ohlasi, kterych
—jak bylo te¢eno - se mladé poezii dostavalo
jen vyjimecné, lze uvést predevsim recenzi
Jana Stolby na knihu Petra Borkovce Mezi
oknem, stolem a posteli (Literdrni noviny ¢&.
40/1996) a Marie Langerové, kterd se za-
byvala sbirkou Pavla Petra Trojlodi Jakuba
(Literdrni noviny €. 22/1996).

Kromé téchto viceméné ojedinélych hlast
v$ak v literarnim inkubatoru let 1993 az
1996 nenajdeme vyraznéjsi literarni pole-
miku nebo diskuzi, kterd by pfesahla hra-
nice osobnich sport. Toto vyckavani, které
zavladlo po vzru$enych debatich o dal$im
sméfovani ¢eské literatury na pocatku 90.
let, tak fakticky pomohlo ke skute¢nému
nastupu mladé generace. Sousttedilo totiZ
pozornost literdrnich ¢asopist, kritiky
i nakladatelt pravé na poezii zalinajicich
autor. Zavr§enim tohoto obdobi je rok
1997, kdy bylo jiz ziejmé, Ze pocet vydanych
knih a jejich kriticky ohlas umoziiuje hovo-

foto archiv Tvaru

Bitov pred deseti lety: Ivan Jirous (vpravo) a Karel Sys

tit o nové basnické generaci. Poukazalo na
to predevséim nékolik shrnujicich studi,
které se pokousely exaktné definovat mla-
dou generaci a vymezit zdkladni tendence
v jeji poezii (srov. autoriv ¢lanek ve Tvaru
¢. 2/2006). Prvni impulz k reflexi soudobé
literatury, a tedy i novym diskuzim o mladé
generaci viak p¥isel jiz o rok dtive.

Pfedznamenani Bitova
Stala se jim anketa Tvaru o literarni kritice
a zejména pak udalost, ktera vyrazné zasah-
la do vyvoje poezie v 90. letech. Na sklonku
za¥{ 1996 se pod nazvem Poezie dnes — Slovo
na konci milénia konalo setkani basnika
a kritikd, které nema poc¢tem zucastnénych
autort pravdépodobné v historii obdoby.
Bitovské setkani probéhlo ve dnech 26. 9.
az 29. 9. 1996, av3ak jen o par dni dtive
uspotadal Ustav pro ceskou literaturu AV
CR konferenci s velmi podobnym nézvem:
Ceskd a slovenskd literatura dnes; konala se
v ramci 39. roé¢niku Bezruéovy Opavy ve
dnech 16. 9.-18. 9. 1996. V nékolika pti-
spévcich na ni byla zmifiovana také mlada
basnickd generace. Petr Hrugka vyzdvihl
predevsim tvorbu k¥estansky orientovanych
autora Pavla Petra, Pavla Kolmacky a Petra
Borkovce, jejichz poezie tihnutim k ,nad-
osobni“ perspektivé prekoniva tendenci
k relativizaci hodnot a pfiznava se ,k potrebé
stability“. To ji dava ,elementdrni prostorovou
i éasovou perspektivu® a ,obohacuje bdsné véc-
nosti“. Jejich vyznam pak podle Hrugky spo-
¢iva v tom, Ze v situaci, kdy poezie, ,zbavena
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Bitov pred deseti lety: Milan Blahynka (vpravo) a Martin Putna

Miroslav Balastik

melosu i étosu tréi zatim jako zadrhnuty orloj,
do néhoz sdhly zlé ruce rezignace®, p¥inasi
ur¢ité vychodisko a evokuje budoucnost.
Spise pozitivisticky se pak pokusil zmapovat
mladou bdasnickou generaci Lubomir Ma-
chala, p¥i¢emz zdkladem se mu staly riizné
literarni skupiny a autorské okruhy, které se
objevily v literatufe od poloviny 80. let.

Bitov 96

Na pozvani Jitiho Kubény a Martina Plu-
hacka se na tf¥idennim sympoziu na hradé
Bitové sesli basnici vSech generaci, poetik
i politickych nazord, aby — jak avizovali oba
organizatoti - fakticky doslo ke sjednoceni li-
terarniho prostoru, ktery , ani sedm let po Lis-
topadu [...] netvo¥i organicky celek” (viz Host €.
6/1996). Rozt¥isténost literarniho prostoru
a existence nesourodych, vzdjemné nekomu-
nikujicich skupin byla pocitovana jako pro-
blém uz v roce 1993 a upozoriiovala na néj
i fada kritickych texti. Tehdy vsak $lo spise
o vyzvu literdrni kritice, aby se pokousela
utridit a reflektovat mnozZstvi vydavanych
tituld,, zejména s ohledem na propojovani t¥i
dosud paralelnich okruht v ¢eské literatufte.
Béhem let 1993-1996 se v tomto sméru
situace relativné normalizovala, a jestlize
stranou pozornosti kritiky zistévali mnozi
autofi tzv. oficidlni literatury (ale stejné tak
i ¢ast exilovych ¢ ineditnich autor®), pak slo
o selekci kvalitativni, a nikoliv jiz ideologic-
kou. Skute¢nym cilem bitovského setkani
tedy nebylo propojit ony tfi hlavni linie, ale
integrovat literdrni Zivot. Jeho rozttisténost
na vzdjemné $patné komunikujici skupiny
autor a vyrazné basnické individuality totiz
zacinala byt vnimana tkorné pravé v situaci,
kdy se poezie ocitd na okraji zdjmu spole¢-
nosti, a sili tak pocit izolace.

O tom, Ze tento pocit byl obecné sdilenym,
svéd¢i pravé obrovskad ucast autort, kteti
se zde sesli pres veskeré historické, ideo-
logické ¢i lidské a basnické antagonismy.
Slo tedy o jakési manifestatni vyjadeni
ptislu$nosti k ,cechu” a pokus pozvednout
sebevédomi basnictvi tim, Ze se ,postavi
vSechna Ceskd poezie vedle sebe, do pomyslné
jedné tady jako na ptehlidce®, jak se vyjadtil
Martin Pluhacek (Host ¢. 6/1996). Riznymi
zplisoby na to reagovala i vystoupeni jed-
notlivych fe¢nika.

Jiti Travni¢ek definoval déjinné pozadi
souasné poezie na zikladé nékolika histo-
rickych milnikd ve vyvoji basnictvi; témijsou
podle néj roky 1945, 1939, 1895, 1785. Mi-
lan Blahynka se v duchu bitovské ,,ekumeny*
pokusil na¢rtnout nezvalovskou linii v ¢eské
poezii a postavil do jedné fady Jiftho Kubé-
nu, Jitiho Veselského a basniky nejmladsi
generace (K. J. Capka, M. Stohra, Tomase
Reichela a dalsi) spolu s Karlem Sysem nebo
Jitim Zatkem. Podobny #ez novodobou ces-
kou poezii vedl i Petr Krdl, ktery tak ovSem
ucinil na zdkladé vztahu jednotlivych autord
k prostoru a metafyzi¢nu. Dalsi prispévky
pak poukazovaly pfedevsim na marginaliza-
ci poezie v rdmci spole¢nosti (Martin Putna,
Milo§ Vacik, Karel Sys), pfindsely osobni vy-
znani o tom, co je poezie (Petr Kabes, Véra
Jirousova, ex post i Ivan Slavik a Jan M. To-
mes), ptipadné spojovaly oboji (Ivan Divis, J.
H. Krchovsky). Jedinym fe¢nikem, ktery se
pokusil hovotit o budoucnosti poezie, byl
Martin Putna. Zvolil viak lehce ironicky tén,
jimz basniky vyzval, aby — pokud chtéji, aby
je spole¢nost brala vazné — vykro¢ili z ghet-
ta a sami aktivné zacali pusobit napiiklad
v reklamé a showbyznysu. (,Necekejme, az
publikum koneéné zmoudri, ale vyjdéme za
nim. Pokud mu totiz mdme a chceme co ¥ici.“)
Zcela opa¢né vyznival zavérelny pateticky
projev Jifiho Kubény, ktery vyzval véechny
pfitomné basniky ke smifeni pod zastavou
poezie. Situace je podle néj vazna, nebot



poezie mizi z nageho Zivota, a proto je tfeba
se semknout a dvéfovat v moc slova.

Vysledek Bitova 96

S odstupem deseti let se viak zda byt vysle-
dek Bitova 96 ponékud problematicky. Pokus
o ,bdsnickou ekumenu®, jak bitovské setkani
oznadil Jif{ Veselsky, se nezdatil a jisté ani
zdatit nemohl. Setkdni nebylo s to otupit
mnohé antagonismy, a uZz vibec ne udélat
tlustou ¢aru za minulosti. Projevilo se to
pfedeviim ve stfetu (verbélnim i fyzickém)
mezi undergroundovymi autory (reprezen-
tovanymi zejména Ivanem Jirousem a Lud-
kem Marksem) a byvalymi oficidlnimi bas-
niky z doby pted listopadem 1989 v poptedi
s Karlem Sysem. Utast byvalych rezimnich
autort vSak oteviené odmitali i basnici z fad
disentu (Petr Kabes ¢& Véra Jirousova). Ville
k integraci nebyla ptili§ pfesvédéiva ani na
druhé strané. Pfizna¢nym se v tomto sméru
jevil nejen pamfleticky projev Karla Syse, ale
také pfispévek Alexeje Mikuldska, ktery sice
na bitovském setkdni nezaznél, ale byl otis-
tén ve Shorniku Bitov “96. Mikuldsek v ném
podékoval organizatorim za to, Ze ,umoz-
nili ucast spisovateliim a badateliim, kte#i jsou
vétsinou opomijeni na pozvdnkdch k podobnym
akcim®, a vyjadril presvédleni, Ze tim je pro-
lomena bariéra, ktera ideologicky déli ¢eskou
literaturu. Vzapéti vsak hystericky zautocil
na soucasnou kritiku (jmenovité Petra A.
Bilka, Jititho Travnitka a Alese Hamana),
kterou oznacil za propagandisticky balast
stejné jako literarni ¢asopisy, do kterych pisi.
Rozdéleni na ,my“a ,oni“ se tedy nepodatilo
pfekonat a pristi ro¢niky bitovskych setkdni
se jiz konaly bez ucasti ,levé fronty“.

Ani bez téchto autort viak nedoslo k né-
ni povaZzovat obecné sdileny (a v mnoha
referatech artikulovany) pocit, Ze poezie se
ocitd v krizi, ztrici ¢tenafe a spolecenskou
rezonanci. Bitovské setkdni tak nakonec
nevyustilo v sebevédomou demonstraci
ptislusnosti k basnickému cechu, nybrz
odhalilo poéinajici frustraci z mozného
sméfovani do basnického ghetta. Tento
pocit jisté nemohl souznit s vypjatym in-
dividualismem, ktery s sebou tviréi ¢innost
piirozené nese, a tak v dalsich ro¢nicich by-
la ucast basnikd vyrazné slabsi. Nasledujici
Bitovy se proto odehrivaly predevsim na
bazi pratelskych setkdvani zejména mladsi
generace, pfi¢emZ otizky poezie a jejitho
sméfovani zustavaly uz spise v pozadi.

Anketa o mladé generaci

V pomyslné ¥adé, kterou na prvnim Bitové
esti basnici vytvofili, méli ponékud vysad-
ni postaveni autoti nejmladsi generace. Pro
né $lo totiZ soucasné o fadu startovaci, kte-

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURN{HO ZIVOTA
REFERUJI LADISLAVA CHATEAU
A ZDENA SMIDOVA

Ohlédnuti za sedmym
mezinarodnim hudebnim
festivalem Letni slavnosti staré
hudby

Zasluhami Collegia Mariana, Tynské vyssi
odborné skoly, se zabyvaly uz jiné p¥ispév-
ky. Tentokrat bychom se chtély zamérit
na divadelni ptedstaveni, které ptivezla
francouzska tane¢ni skupina zvana la Com-
pagnie I'Eventail. Predstaveni, jez se mélo
27. Cervence stat uméleckym vyvrcholenim
festivalu, bylo netrpélivé otekavano viemi
zajemci o balet i tanec a také francouzskou
kulturni obci #ijici v nasi zemi. Slo toti
o ptevratné dilo z baletnich déjin, o balet
Don Juan aneb kamennd hostina Christopha
Willibalda Glucka, reformétora nejen bale-
tu, ale zejména opery jako takové. Zminény
némecky rané klasicistn{ skladatel zacal ve

ra jim umozZnila ,srovnat krok® a etablovat
se jako svébytnd generace v eské poezii.
Bylo tedy zcela pfirozené, Ze se ustifednim
tématem ptistiho bitovského setkani stala
pravé ,,mladd poezie dnes*.

Uz s vyhledem na toto téma uspotadal na
jate roku 1997 obtydenik Tvar anketu, ktera
se tykala pravé mladé literarni generace (viz
Tvar €.12 a13/1997). V odpovédich respon-
dentd, kterymi byli pfevazné kritici a histo-
rici (Jaroslav Med, Ale§ Haman, Pavel Svan-
da, Petr Cekota, Pavel Kotrla, Michal Bauer,
Milan Jungmann, dale pak organizatofi
bitovskych setkdni Martin Pluhacek a Jiti
Kubéna a basnik Milo§ Vacik), je na prvni
pohled patrny posun od podobné zaméfené
ankety Inicidl z roku 1993. I zde je oviem
nékolik predpokladi spole¢nych.

Ackoliv se otazka tykala literatury obecné,
stejné jako v roce 1993 se odpovédi zamé-
tily vyhradné na poezii - uz vybér oslove-

foto archiv Tvaru
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Bitov pred deseti lety: Josef Hirsal

Vidni reformu tehdejsi zpévohry ve spo-
luprici s basnikem Calzabigim, budoucim
libretistou Gluckova nejslavnéjsitho dila,
opery Orfeus a Eurydika. Premiéra reform-
niho baletniho kusu probéhla ve videriském
Burgtheatru 17. #ijna 1761 v choreografii
Gaspara Angioliniho, taktéZ choreografa
opery, italsky nazvané Orfeo ed Euridice. Je-
ho choreografie Dona Juana se viak ztratila.

A pravé v tom je zakopany pes! Je nepo-
chybné zasluzné, kdyz se soucasné evropské
i svétové soubory snaZi svym souéasnikiim
predstavit ¢i priblizit skvélé dédictvi minu-
losti, nékteti pilni ,oprasovatelé” viak za-
pominaji na skute¢nost, Ze minulost nebyla
tak zatiZena nadprodukci jako soucasnost
a Ze v dobach, kdy byl uméni piiklddan
mnohem vétsi vyznam, neZ je tomu nyni,
bylo publikum vybranéjsi a vzdélanéjsi, ne-
dalo se tedy tak lehce ,oblafnout” a nemohl
tvofit kdekdo. A pokud nékdo pramérny
tvotil, upadl béhem nésledujicich desetileti
a staleti v zapomnéni. Prezili jen velikani,
na které si nemuze troufnout jen tak nékdo.
A pokud si troufne, narazi... A tak jsme byly

nych osobnosti, mezi nimiz nebyl tentokrat
jediny prozaik, byl v tomto sméru jasné de-
terminujici. (V&iml si toho uz Jaroslav Med,
ktery ve své odpovédi srovnava tuto situaci
se situaci konce devatenactého stoleti, kdy
Jproza také ponékud pokulhdvala za vyvojem
a cestu vpfed uréovala poezie®.) Podobné také
¢ast respondentd odmitala vnimat tento
pojem jako kvalitativné hodnotici a hovoti-
la pouze o pomocném literdrnéhistorickém
oznateni vékové mladsich autort (Svanda,
Kubéna, Pluhatek, Haman, Jungmann).
Na rozdil od ankety z roku 1993, kdy lite-
ratura byla vniména jako jednotny prostor
¢i déjinné kontinuum, v némZ generaéni
déleni nehraje vyraznéjsi roli, nyni jiz vét-
$ina odpovédi pojem generace akceptovala
a pokousela se jej definovat s ohledem na
konkrétni tvarce (Kotrla, Cekota) i obecnéj-
81 rysy poetiky (Med, Vacik, Bauer). Vladla
viceméné shoda v tom, Ze ,hranice mladi“

Bitov pred deseti lety: Jifi Kubéna (vpravo) a lvan Divi§

lezi v 90. letech mezi 30. a 40. rokem autora
(Pavel Kotrla uvadi jako hranici 33 let, coz
je podle néj ale spiSe symbolicky meznik
- ,Kristova 1éta“, Michal Bauer ji nachazi
mezi dvaceti a tficeti lety, Martin Pluha¢ek
a Jifi Kubéna ji posunuji aZ na 40. rok véku
autora) a Ze zatim nelze hovofit o jednot-
ném proudu co do tvaréich vychodisek ne-
bo estetickych programt. Mladd generace
se paradoxné projevuje tim, Ze se nevyme-
zuje vUli star$im generacim (Bauer, Cekota,
Svanda), ale naléza u nich inspiraci. P¥esto
existuji urc¢ité podobnosti u mladych tvar-
cti, které Jaroslav Med odhaluje v potfebé
vertikality, a naopak Michal Bauer v ,,sildcké
vypovédi, kterd md vétsinou podobu ejakulace

svédky ,upracované“ choreografie Fran-
couzky Marie-Geneviéve Masséové, pohy-
bové malo népaditych vyjeva, které nepo-
chybné nekorespondovaly s pievratnym
tane¢nim dilem, o némz se ndm dochovaly
pisemné materialy jako o né¢em revolu¢nim
a nedostizném. Reforma tehdejsi podoby
baletu, spoé¢ivajici v odklonu od pouhé de-
korativnosti a ve zdiraznéni tane¢niho vy-
razu a lidskych stranek jednotlivych postav,
se v rukou soucasnych tuspésnych zadatelt
o granty proménila v nudu a stereotypni
rojeni, které by se 1épe neZ na scéné Divadla
na Vinohradech, i kdyz bylo pivodné pro
kamenné divadlo psano, vyjimalo v plenéru,
naptiklad ve Vrtbovské zahradé nebo v né-
jakém zameckém parku, kde uz podobna
predstaveni v rdmci tohoto festivalu v mi-
nulosti probéhla. Nevyrazna byla i prvni
polovina vecera, kde se divak mél navnadit
baletem pozapomenutého francouzského
houslisty a skladatele Rebela. Jeho orches-
tralni svita Zivly, Les Elements, v baletni
podobé taktéz nenadchla, nebyl nalezen
kli¢ k ptriblizeni dila dne$ku. Anebo chy-
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slov nebo sepisovatelstvi, jeZ se casto neudrzi
ani na pomezi kyce“. Vétsina kritikd se pak
shoduje v tom, Ze jde o prvni generaci, jejiz
tvorba uz neni vniména na pozadi ideolo-
gického kli¢e (Med, Vacik, Bauer, Cekota).

Konec doby hajeni

Generac¢ni déleni bylo v anketé Inicidl z roku
1993 viceméné odmitdno, a to i autory rela-
tivné mladymi. Divodem byl stale silny étos
navazované kontinuity, na néjz by pokus
o genera¢ni ¢lenéni mohl pusobit destruk-
tivné. Svou roli v8ak sehral i fakt, Ze ,mlada
generace“ tehdy prakticky neexistovala.
O ¢tyf#i roky pozdéji viak jiz predstavuje po-
jem, ktery je sice mozné definovat rtizné, ale
o0 jehoz existenci neni pochyb. Vstficnost,
s jakou byla tato generace ptijimana, byla
jisté dédna tim, Ze jeji nastup se odehraval
postupné, bez velkych gest a vymezovani se
vidi predchiidcim. Mladi autofi se naopak
otevené hlasili k mnoha vlivim a s respek-
tem navazovali na autory starsich generaci,
byt ¢asto na hrané epigonstvi ¢i manyry.
Na nebezpe¢i manyrismu v soudobé poezii
upozornil uz Jifi Travni¢ek v ¢lanku Bdsnic-
ké pokoleni 90. let (Host ¢. 1/1997) a vzapéti
také Pavel Svanda v odpovédi na anketu
Tvaru (Tvar & 13/1997). Svanda zde hovoii
o tom, Ze autoti mladé generace vytvareji
texty ,podobou a smyslem jiz dobte povédomé,
a tedy vlastné staré®, coz podle néj plati ze-
jména dnes, ,kdy se Casto pracuje s druhotnou
materii a napodobivost je — jako vZdy v epose
manyrismu — vysoce cenéna".

Na vstficném ptijeti mladé generace stej-
né jako na jeji nevybojnosti viii generacim
star$im se nésledné podepsalo i ohroZeni
ptichazejici zvnéjsku, p¥inasejici spoleten-
skou marginalizaci poezie jako Zanru. S tim
byli nuceni se potykat vsichni autofi bez
ohledu na vék, a nistup mladé generace te-
dy znamenal i posilu a nadéji do budoucna.
P¥izna¢né se tehdy vyjadril Jaroslav Med ve
zmiflované anketé: , Tahle mladd novd poezie
je zde vsemu navzdory, mdlokdo ji ¢te a skoro
nikdo nesponzoruje, ale musi zde byt, je in-
stinktem budouciho a tuseného.”

Druhé bitovské setkani konané na pod-
zim roku 1997 s tématem Mladd poezie dnes
tento stav jen potvrdilo. Referujici uz ne-
problematizovali ¢ neobhajovali sdm fakt,
ze mlad4 basnicka generace existuje, ale po-
kouseli se predevsim definovat tento pojem
s ohledem na tendence v poezii mladych
autort (Vladimir Novotny a autor tohoto
¢lanku). Tim v3ak soucasné skonéila i ,,do-
ba hijeni® této generace. Coz jednoznalné
ukazal uz projev Jana Stolby, ktery ostte
kritizoval tvorbu vét$iny mladych autori
a podnitil tim dtlezitou diskuzi smétujici
k podstaté basnické tvorby vibec.

béli dostate¢né talentovani interpreti, aby
z téchto v minulosti oblibenych ,kouska*
vydolovali jiskru Zzivota. Ptedstaveni neza-
chrénil ani némecky Amphion Bliseroktet.
A ani Collegium Marianum s talentovanou,
ba virtuézni umeéleckou vedouci - flétnist-
kou Janou Semeradovou, kterd v nedéli 30.
¢ervence v Ceském muzeu hudby v ramci
téhoz festivalu béhem tzv. Soirée classique
potvrdila, Ze je mistryni svého nastroje a ze
praveé ona je tou spravnou osobou, ktera se
jako dédi¢ka muze chopit dél pfedchozich
velikant a vdechnout jim Zivot. Sama viak
nudné predstaveni francouzského souboru,
jehoZ jméno v Cedtiné znamena ,V&jit*, ozi-
vit nedokdzala.

Nads$ené vzdychdni snobll nepomiiZe.
Musime proto pro budoucnost vyslovit
obavu, aby tato nynéj$i obecné rozsifena
praktika, Ze dotace dostavaji hlavné ti, kteti
nejhlasitéji zadoni, a ne ti, ktefi maji oprav-
du umélecky talent, neptiznivé nepozname-
nala cely kulturni vyvoj.

Text je prevzat z rozhlasového
vysildni stanice Cro3-Vltava
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SAZKA, a.s.

hra je vécna a loto stale mladeée
ROZHOVOR S ALESEM HUSAKEM, GENERALNIM REDITELEM SAZKA, a.s.

SAZKA slavi 50 let existence. V éem
vidite jeji nejvétsi p¥inos v dobé pred
rokem 1989 a v ¢em v dobé polistopa-
dové?

Na rozdil od nazort, které se ¢as od ¢asu
objevuji v médiich, chci zduraznit, ze SAZ-
KA byla stitnim podnikem velmi kratce,
a to pouze do konce roku 1956. Uz od ledna
1957 ovsem pisobi v ramci sportovniho
hnuti, nejdtive jako ucelové zatizeni a poz-
déji jako akciova spole¢nost ve vlastnictvi
sportovnich svazt a sdruZeni.

Po celou dobu plni dvojjediné poslani
— sdzejicim nabizi zdbavu a vzruseni ze hry,
véetné zajimavych vyher, a pro sportovni
a télovychovné prostiedi vytvaii finan¢ni
prosttedky, nezbytné pro jejich ¢innost,
vychovu mlddeze a aktivity predevsim na
amatérské, vykonnostni nebo regiondlni
urovni. Za pul stoleti odvedla na vefejné
prospésné ucely pfes 22 miliard korun, z to-
ho vice nez polovinu po roce 1993. V tomto
ohledu je jeji ptinos stejny jak pfed revoluci,
tak po ni.

Co SAZKA, a.s., planuje v nejblizsi a co
ve vzdalenéjsi budoucnosti?

Pokud se tyce loterni ¢innosti, neustile
rozvijime a dopliiujeme portfolio nabize-
nych her. Po dlouhou dobu si nas vefejnost
spojovala hlavné se Sportkou, Sazkou nebo
Matesem. Dnes se vedle Sportky hraji i ¢isel-
né loterie Stastnych 10, Keno a Euromiliony,
pusobime na trhu kurzovych sazek, pravi-
delné inovujeme okamzité loterie stiracich
lost a provozujeme centralni loterni systém
s interaktivnimi videoloternimi terminaly,
produkt StarPort. Pokud dobfe po¢itdm, za-
kaznici si mohou vybrat celkem z pétatticeti
sazkovych her a loterii, které nabizime.

SAZKA ovSsem uZ davno neni pouze
loterni spole¢nosti. Po roce 2000 jsme za-
¢ali s ambiciéznim projektem neloternich
sluzeb, takZe dnes si mutZete na nasich
terminalech tf¥eba dobit kredit pro mobil-
ni telefon, koupit vstupenku na sportovni,
kulturni & jiné predstaveni nebo zaplatit
slozenku, fakturu a pojisténi. Timto smé-
rem také budeme pokracovat.

Myslite si, ze SAZKA bude existovat
i po dalsich padesati letech? A pokud
ano, jakou si ji predstavujete?

Hra je vétna a loto stile jesté mladé.
Vzrudeni ze hry o penize musi sizejicim
nékdo zprostfedkovat. Véfim proto, Ze tady
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koli pfedtim. Musime ovSem udrzet krok

JUDr. Ales Husak se narodil 27. 7. 1957 v Trut-

nové, kde takeé prozil mladi. V roce 1985 absol-
voval Pravnickou fakultu UK, poté postupné pra-
coval jako podnikovy pravnik, disponent SBCS,
obchodni feditel Vystavisté Praha, v roce 1994
se stal ¢lenem predstavenstva akciové spolec-
nosti SAZKA a nasledujiciho roku predsedou
jejiho predstavenstva a generalnim feditelem.
Je rovnéz ¢lenem vykonného vyboru Asociace
evropskych loterii (European Lotteries).

s trendy, které charakterizuji sazkovy a lo-
terni pramysl jako celek. Uréité bude po-
kracovat integrace jednotlivych sazkovych
her a loterii, objevi se nové, dokonalejsi
technologie a pokracovat bude i propojova-
ni s dal$imi oblastmi zdbavniho pramyslu.
Vyrazné $irsi bude také nabidka neloternich
produktd, takZze u sdzkovych spole¢nosti
si budete moci objednat ¥adu sluzeb, které
dnes provozuji tfeba finanéni tstavy, hyper-
markety a jiné instituce.

V lednu letosniho roku jste v Hospo-
ddrskych novindch p¥ipomnél Desatero
Johna D. Rockefellera jr.: Jedno z jeho
»p¥ikazani“ zni: ,Vérim, Ze prokazovat
uZitecnou sluzbu je spolecnou povinnos-
ti lidstva a jen ocistny ohen obétovdni
strdvi kal sobeckosti a osvobodi velikost
duse.” Jakym ocistnym ohném jste pro-
Sel v SAZCE vy?

Jsme spole¢nost s verejné prospésnym
posldnim, nejvétsi poskytovatel prosttedkid
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Vicedcelové hala SAZKA ARENA

na vefejné prospésné ucely v Ceské republi-
ce. Mélokdo si uvédomuje, ze v SAZCE nema
podil zidn4 soukroma osoba a Ze prostied-
ky, které vytvatime, proto neslouZi jednot-
livctim, ale ob¢anskym sdruZzenim. Sou¢asné
pusobime jako obchodni spole¢nost, a aby-
chom se v tvrdém konkuren¢nim prostredi
prosadili, musime p#ijmout pravidla hry.

Sazkovy pramysl, jeho produkty a tech-
nologie se bouilivé rozviji, ale ptsobi zde
i urcitd setrvacnost, takze obcas nebylo
jednoduché prosadit myslenku, ktera se
zddla prili§ odvazna, prili§ futuristicka
nebo neredlnd. Stejné tak jsem se musel
vyrovnavat s né¢im, ¢emu pracovné ¥ikim
JCeska ulicka®. VEdi, které jsou naro¢né a slo-
Zité, se oblas snaZime obejit, smést ze stolu
nebo prehlizet. Na druhé strané z vlastni
zku$enosti vim, Ze pokud mate jasny cil
a lidi, ktef{ se s nim ztotoZzni, neexistuje
témé¥ nic, co by se nedalo uskute¢nit. Nic
se ovéem nevyrovnalo vystavbé SAZKA
ARENY. To byl skute¢ny ,o¢istec”.

Co si myslite o téch, kteri tvrdi, Ze na-
hoda neexistuje?

Doporuil bych jim, aby si vsadili nebo
precetli par historek, s nimiz se ndm svéruji
$tastni vyherci. Cesta k mnohamilionové-
mu jackpotu je velmi uzk4, ¢asto rozhoduje
par metrt k nejbliz§imu terminalu nebo par
minut nutnych k vyplnéni tiketu. Pracu-
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struktury.V této souvislosti si vzpominam
pfedevsim na divadla malych forem.

Z koncerti si ur¢ité vybavuji Koncert pro
vSechny slusny lidi, ktery jsme usporadali
s kamarady ze sportovniho klubu Vystavi§-
té. Tim jsem si splnil Zivotni sen, uspofadat
pisnickarsky koncert se vSemi Zijicimi pis-
ni¢kéfti, aZ to ,praskne®. Ze tam bude i Karel
Kryl, o tom se mi opravdu nesnilo.

Jaka kulturni aktivita, kterou SAZKA
podporuje v poslednich letech, se vim
nejvice libi?

SAZKA, to zdaleka neni jen sport a té-
lovychova. Myslim, Ze velmi Gspésné jsou
napiiklad ceny, které jiz nékolik let udéluje-
me v oblasti divadla, tance nebo kinemato-
grafie. Dokdzaly si ziskat respekt u odborné
ilaické vetejnosti, pro jejich drzitele se staly
svého druhu referencemi a navic jsou konci-
povany tak, aby laureadtim umoznily napsat
novy scénat nebo nastudovat nové predsta-
veni. Urité jsou uspésné i diky tomu, Ze do
nominaci nebo vysledkd Zadnym zptisobem
nezasahujeme a volbu nechiviame vylu¢né
v rukach odborné poroty.

Mimochodem: je zajimavé, jak mdlo se
u nds autofi — spisovatelé, scenaristé a dra-
matici, ale naptiklad i vytvarnici — vénuji
sportovni tematice. Pfitom mdame v uve-
deném sméru slusnou tradici, vzdyt ve
tFicatych letech o sportu psali tfeba Karel
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Generalni feditel Sazky Ale§ Husak predava ocenéni filmafi Fero Fenicovi

jeme v sazkové spole¢nosti, a dobfe proto
vime, Ze zadny stoprocentni recept na vy-
hru neexistuje. Vice nez kdekoli jinde u nas
plati, Ze rozhoduje pravé nidhoda a $tésti.
Jdeme az tak daleko, Zze tvrdime, Ze je-li
néco pravdépodobnostné nemozné, pak se
to stane.

Na zacatku 90. let jste pracoval jako re-
ditel obchodni divize Vystavisté Praha.
Z jaké kulturni akce na Vystavisti jste
mél v té dobé nejvétsi radost?

Mél jsem na starosti vystavy, nikoli pofa-
déni kulturnich akci. Na Vystavisti oviem
v té dobé pracoval pomérné maly, ale schop-
ny tym doktorky Malé a pana Kratochvila,
ktery vytvafel podminky pro spoustu za-
jimavych kulturnich akci a snazil se nabid-
nout prostory Vystavisté pro tzv. nezavislé

Pola¢ek, Eduard Bass nebo Karel Konrad
a jesté v Sedesatych letech jste si v ¢asopi-
sech mohli ptedist sportovni publicistiku
z dilny Oty Pavla, Josefa Velka nebo Jaro-
slava Dietla.

Kterého ceského a kterého svétového
spisovatele mate v oblibé a proc?

Jaroslava Hagka pro jeho humor a Ericha
Marii Remarquea pro jeho schopnost po-
psat horky Zivot.

Jakou knihu jste cetl naposledy a jaky
zazitek ¢i poudeni jste si z ni odnesl?

Labuznikiv lexikon od Vladimira Postulky.
Dozvédél jsem se z ni kone¢né, jak se pti-
pravuje japonska polévka miso.

Zpracoval Petr Simon

POMAHAME DRUHYM K VITEZSTVI!



Z PRiITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

—

dietrichsteinska knihovna na zamku mikulov

Dnesni zameck4 knihovna
v Mikulové je torzem jedné
z nejvétdich a nejvyznam-
néjsich slechtickych kniho-
ven byvalého Predlitavska.
Po¢tem prvotiska byla na
pocatku naseho stoleti pitou nejvyznam-
néjsi knihovnou na tizemi dneéni Ceské re-
publiky, hned po univerzitni knihovné olo-
moucké, prazském Klementinu, cisterciacké
knihovné ve Vy$sim Brodé a fideikomisni
kniZeci lobkowiczké knihovné v Roudnici.
Ve tticatych letech dvacatého stoleti se jeji
majitelé rozhodli prodat knihovnu v aukei.
Neprodany zbytek knihovny byl béhem
doby sloucen s nékolika samostatné posta-
venymi celky — s knihovnou Weintridtovou,
Halaskovou, Alexandra Dietrichsteina
a domdci ptiru¢ni knihovnou obsahujici
prevazné beletrii 19. stoleti. Vznikly celek
(asi 11 500 svazki) byl nékolikrat pfemis-
tén a teprve roku 1966 znovu instalovan
do pavodniho knihovniho salu upraveného
vletech 1730-1731.

Torzu dnes$ni dietrichsteinské knihovny
predchézela evropsky prosluld knizni sbir-
ka, ktera byla odvezena ze zemé $védskymi
vojsky béhem tticetileté valky. Z4klady této
zaniklé knihovny, pozdéji zvané ,kardinal-
skd®, byly polozeny Adamem z Dietrichstei-
nu (1527-1590), ktery se v roce 1575 usadil
v Mikulové. Béhem své diplomatické sluzby
u $panélského dvora zakoupil ve Spanél-
sku nékolik set svazkt knih a jejich pocet
rozsifoval i za svych diplomatickych misi
v Némecku, Uhrich a Itdlii. K nejvétsimu
rozkvétu vak knihovnu ptivedl Adamuv
nejmladsi syn, kardinal a biskup olomouc-
ky Frantisek z Dietrichsteinu, ktery ziskal
knihovnu brnénského humanisty a lékate
Jakuba Konrdda Praetoria z Perlenbergu
(narozen okolo roku 1560 v Brné). Perlen-
bergova knihovna obsahovala vedle litera-
tury ptirodovédné, lékatské, astronomické
a numizmatické mnoho dél reformaénich
myslitel véetné spistt Lutherovych a Me-
lachtonovych. Po bitvé na Bilé Hote obohatil
kardinal svoji knihovnu mimo jiné i o kon-
fiskované knihovny nekatolické §lechty. Tak
se do jeho knihovny dostaly knihovny lute-
rana Jitiho Ehrenreicha z Rogendorfu, Jana
Starsitho Kobylky z Kobyli, ¢ast knihovny
Ladislava Velena ze Zerotina a také vald-
$tejnska knihovna a archiv z Brtnice a fada
dalsich knihoven, které vét$inou kardinal
vyhodné odkoupil za nizkou cenu.

V roce 1645 byl Mikulov dobyt $védskymi
vojsky pod velenim generdla Torstensona.
Soucésti vale¢né kotisti §védského vojska
se stala i ,kardinalska“ knihovna. Jeji ru-
kopisy a knihy byly podle pavodniho ulo-
zeni zkatalogizovany a zabaleny do 49 sudu.
Knihy byly odvezeny do Olomouce, kde pod
vedenim vale¢ného komisafe Johanna Bo-
sowa byly spole¢né s knihami ukotisténymi
v Olomouci peclivé inventarizovany a bale-
ny do beden uréenych k transportu. Béhem
zimy 1646-1647 byly bedny s knihami od-
vezeny do Slezska a odtud putovaly lodémi
po Odfe do Stétina. Na zacatku ervna 1647
kone¢né dorazily do Stockholmu. Rukopisy
ny kralovny Kristiny (kralovské knihovny).
Kdyz se kralovna v roce 1654 vzdala tranu
a opustila Svédsko, ast mikulovskych sbi-
rek vymeénila v PatiZi za jiné knihy. Zbytek
mikulovskych rukopisnych sbirek byl spolu
s knihovnou kralovny Kristiny ulozen v Ri-
mé. Po smrti kralovny ji zakoupil papez
Alexander VIII. a pod nidzvem Codices Regi-
nenses se stala soulasti vatikdnské knihov-
ny. V roce 1878 se po slozitych jednanich,
vedenych moravskym historikem Bédou
Dudikem, vratilo ze Svédska na Moravu
t¥iadvacet vzacnych bohemikélnich ruko-
pist, které byly ulozeny do Moravského
zemského archivu. Tyto rukopisy, majici

nesmirnou cenu pro ¢eskou historiografii,
jsou dnes jedinym pozustatkem ,kardinal-
ské* knihovny, kterd se svymi deseti tisici
svazkll obsahovala reprezentativni vét§inu
knih do té doby v Evropé vytisténych.

Po kardinélové smrti v roce 1636 ptipadlo
mikulovské panstvi jeho synovci Maxmi-
lidnovi (1596-1655). Maxmilidn Dietrich-
stein, tajny rada, konferen¢ni ministr a ry-
ti¥ Radu zlatého rouna, se stal zakladatelem
mikulovského majoritu a v roce 1645 byl
povysen do stavu risskych hrabat. Z obdobi
Maxmilidnovy vlady a nésledujicich nékoli-
ka desitek let po odvezeni tzv. kardinélské
knihovny Svédy nemame o dalsim vyvoji
mikulovské knihovny Zadné zpravy. Mezi
tisky z druhé poloviny 17. stoleti nachézi-
me i fadu univerzitnich dizertaci.
Ferdinand, druhy kniZe z Dietrichsteinu
(1636-1698), byl od roku 1667 nejvyssim
hofmistrem cisafovny, od roku 1672 pak
nejvy$$im hofmistrem cisate Leopolda.
Jako muz zcela oddany katolické cirkvi se
knize Ferdinand projevil i p#i vychové ne-
zletilych $lechticen Jany Xaverie (11706)
a Marie Alzbéty (11705) Hofmanovych
z Griinbiichlu. Obé sestry, posledni p¥islus-
nice svého rodu, darovaly kniZeti Ferdinan-
dovi, ktery Marii Alzbétu provdal posléze za
svého bratra Filipa Sigmunda (1651-1716),
i vzacnou rodovou knihovnu, uloZenou na
zamku v Janovicich u Rymatrova. A tak po
ztraté ,kardinalské® knihovny zacala nova
kapitola historie mikulovské knihovny
akvizici prakticky jediné ze skvélych rene-
san¢nich knihoven rudolfinské doby, ktera
jako celek prezila udalosti t¥icetileté valky.
Hofmanové pochazeli ze §t}'7rska, za které
se Hans Hofman, nobilitovany roku 1540,
zcastnil jiz v roce 1519 poselstva k cisati
Karlovi a princi Ferdinandovi do Madridu.
Pozdéji se Hans Hofman stal $tyrskym
purkrabim a zalozil nové Zzeleznorudné
doly. V dilnim podnikani pokracovali i jeho
synové Adam a Ferdinand, ktery shromaz-
dil podstatnou ¢&ast hofmanské knihovny.
Ferdinand Hofman z Griinbiichlu a ze Stte-

chova byl ve svém mladi vychovavan v Ces-
kém Krumlové spole¢né s Petrem Vokem
z Rozmberka a pozdéji zastdval vyznamné
ufady u dvora cisate Rudolfa II. V Praze se
ptatelil mimo jiné s Johannem Keplerem,
ktery u Hofmana po svém ptichodu do
Prahy néjaky cas bydlel. Hofman, ktery pa-
ttil k vaZnym predstavitelim nekatolictvi
v Cechach, zemtel roku 1607. Jeho synové
zustali vérni nekatolické vite az do roku
1655, kdy posledni muzsky potomek rodu
Wolfgang konvertoval ke katolictvi. Po jeho
smrti v roce 1664 se dédickami knihovny
staly nezletilé sestry Jana Xaverie a Marie
Alzbéta, o jejichz vychovu svadéla boj jejich
babicka, posledni odhodlana predstavitelka
protestantské viry v rodiné, s jejich poru¢-
nikem, katolickym kniZetem Ferdinandem
Dietrichsteinem. Zipas o duchovni orien-
taci obou nezletilych divek ukonéila smrt
jejich babicky; dalsi vychova Jany Xaverie
a Marie Alzbéty Hofmanovych z Grinbiich-
lu se jiz odehréla v p¥isné katolickém duchu.
Neni proto divu, Ze dédicky, které se pozdéji
i provdaly za Dietrichsteiny, ponechaly pa-
trné s lehkym srdcem rodovou knihovnu,
k niz jiz asi necitily hlubsiho vztahu, p#i
déleni dédictvi r. 1678-1679 svému po-
ru¢nikovi jako odménu za peclivou spravu
majetku. Ferdinand z Dietrichsteinu tak
po letech svému rodu plné nahradil ztratu
knihovny odvezené do Svédska.

Hofmanova knihovna obsahovala pavod-
né témér tisicovku dél reformacnich autorq,
a nemohla proto uniknout pozornosti jezui-
ta, kteti jesté pred prevzetim knihovny Die-
trichsteiny vy¢lenili z hofmanské knihovny
842 svazky ,kacitskych® knih. Ty se po zru-
eni jezuitského ¥adu dostaly do Univerzitni
knihovny v Brné, a byly tak u$etteny drazby
v letech 1933-1934. Nejvzacnéjsi ¢ist hof-
manské knihovny vsak tvotily knihovny
norimberskych patriciji Hieronyma Holzs-
chuhera a Hieronyma Miinzera z Feldkirchu,
zvaného Monetarius. Za jakych okolnosti
ptesly do knihovny Ferdinanda Hofmana
z Griinbiichly, neni znamo. To viak nikterak
nezmen§uje vyznam této akvizice, kterd

Le grand Calendrier et Compost des Bergeres... Pafiz, pravdépodobné 1558. Vzacna sbirka francouzskych

a castecné latinskych dél vénovanych astronomii, moralce a lékafstvi s vice nez padesati kvalitnimi dievorezy.

Jde o jeden ze vzacnych tiskli nabizenych na aukeich konanych pfi prileZitosti rozprodeje historického jadra

mikulovské knihovny v r. 1933.

spole¢né s knihovnou Kalvinova Zivotopisce
a blizkého spolupracovnika Theodora Bezy
(1519-1605), kterou zakoupil v roce 1598
Jiti Zikmund Praksicky ze Zisttizel a kte-
rd dnes tvori souéast knihovny na hradé
Buchlové, piedstavuje vyznamny import
z ohniska reforma¢niho a humanistického
renesan¢niho hnuti, na néZ se orientovala
¢ast predbélohorské slechtické inteligence.

Ackoli rozprodejem mikulovské knihovny
v t¥icatych letech doslo prakticky k likvidaci
hofmanské knihovny, stala se tato vyji-
me¢nd knizni sbirka vyznamnou soucésti
historie mikulovské zamecké knihovny,
a proto se alesponi v pfipomince vritime
k nékterym dilm, ktera byla z této knihov-
ny nabizena, a tim i k osobnostem, které
knihovnu shromézdily. Prvou z nich byl
Hieronymus Holzschuher (11529), purk-
mistr norimbersky, ktery pattil k ptizniv-
cam Albrechta Direra. Direr je autorem
Holzschuherova portrétu doprovézejiciho
Vocabularus iuris utriusque, Basel 1483. Ten-
to prvotisk s Holzschuherovym vlastnorug-
nim vpiskem byl draZen na aukci v Lucernu
spole¢né s Trilogium animae Ludovica de
Prusia (Norimberk 1498), s titulnim listem
rytiny frenologické studie od Durera a por-
trétem Diirerova ptitele a bibliofila Wilibal-
da Pirckheimera.

Holzschuher nakupoval své knihy jiZ
béhem studii v Padové a pozdéji v Norim-
berku. Jadro jeho knihovny a nejzajimavé;jsi
¢ast drazené mikulovské sbirky viak tvotila
kolekce knih, které Holzschuher zdédil
v roce 1508 po svém tchanovi doktoru Hie-
ronymu Miinzerovi z Feldkirchu, zvaném
Monetarius. Miinzerova knihovna, ptirov-
navand ke knihovné jeho ptitele Hartman-
na Schedela, vznikala postupné béhem
Miinzerovych cest a studii. Monetarius, jak
znéla latinizovand forma jeho jména Min-
zer, pochazel z Feldkirchu ve Voralbergu,
kde se narodil roku 1437. Studoval nejdtive
v Lipsku a potom v Italii, v roce 1478 se ob-
jevuje jako doktor mediciny v Norimberku,
kde v roce 1480 ziskal méstanstvi.

Cestovatelska vasen §la u Miinzera ruku
v ruce s jeho bibliofilstvim. Monetarius,
ktery si mezi norimberskymi humanisty
ziskal zvlastni povést znalostmi zemépisu
a kosmografie, byl vyzvan Hartmannem
Schedelem ke spolupraci na jeho znamé
Kronice. Pro Schedelovu Liber chronicarum
cum figuris et ymaginibus (Norimberk 1493)
vytvoril Minzer prvni moderni mapu za-
chycujici oblast od Islandu pfes Skandindvii
aZ ke Konstantinopoli. Vedle svych zkuse-
nosti z cest se p¥i tvorbé své mapy Miinzer
patrné opiral o rukopisnou mapu Mikulase
Kusanského vzniklou v letech 1439-1454.

Jind vyznamna geografickd price z mi-
kulovské knihovny draZend v Luzernu je
interpretace Ptolemaiovy Geografie od jiz
zminéného Wilibalda Pirckheimera vyda-
na ve Strasburku v roce 1525. Prace vysla
jiz po Miinzerové smrti, je viak zajimava
tim, Ze se jednad o prvé vydani Ptolemaia,
ve kterém se jiZz objevuje nové objeveny
kontinent — Amerika. Privé Miinzer mél
schopnost pfedvidavosti, kterou uplatnil
ve své podpote projektu norimberského
mofeplavce Martina Behaima. Ten se v roce
1490 vratil z plavby do Guineje a na Azory.
O své cesté vypravél Minzerovi a rozvinul
pfed nim i odviZny plan plavby zadpadnim
smérem pres ocedn s cilem objevit tak no-
vou cestu ke btehtim Ciny. Miinzer napsal
14. Cervence 1493 dopis portugalskému
krali Janu II., ve kterém Behaimiv zamér
podpotil a ptimlouval se za vypraveni expe-
dice, v jejim? Cele by stal Behaim. Dopis byl
oviem napsan ¢tyfi mésice po prvé plavbé
Krystofa Kolumba ke brehiim Ameriky.

Lubos Antonin,
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea
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BELETRIE

zitra to bouchne

UKAZKA Z NOVELY
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Ty, sousede.”

,No,“ houknu do vétraci $achty.

,UZ tfeti den ti protejkd hajzl, mél bys s tim néco udélat.”

#A co?“ tikam ptiskrcend; komunikovat za plného provozu
neni jen tak.

»Stard uz nadavi, Ze tu vodu platime vsichni. Asi bys mél
vymeénit plovak. Kus, ty smrdis.“

LA umim to snad?”

,Ona ted stragné prudji, jak je v tom. Uz aby porodila, nebo
porodim sam. Co dél4s?”

,No co asi?“

,Ty vole, myslim jako celkové. Uz jsi sehnal néjakej flek?*

,Ne.“

A shanis?“

,Ani ne. Uz mé to skemrani pfestava bavit. Nikdy netrefim
spravnej pomér flexibility, vlezdoprdelectvi a schopnosti
vykazovat néjakou ¢innost, kdyZ zrovna neni do ¢eho pich-
nout. Na to musi byt zvlastni komediantskej talent. Vi§, co
jsem odpovédél na jednom konkurzu na otazku, kam bych to
chtél v Zivoté dotdhnout?”

,Umirdm zvédavosti.”

,,Prosim vas, kam se to tak da v Zivoté dotdhnout? Leda do
hrobu.*

,Iy se§ maslo. Nemas tolik chlastat. Uz ti hrabe. Za chvili
propijes i sttechu nad hlavou. Babi¢ka se musi v hrobé ob-
racet.

Novy plovak, to zni hezky. Tteba bych s nim dokizal
splachnout to trapeni, cely ty tydny, mésice a roky, kteryma
odtékdm do stoky Styx.

,Nevyménil bys mi to?"

»Ten plovak?“

,»Jo, sko¢il bych pro néj. Teda kdybys mi pujéil tak dvé t#i
stovky.”

,Do hije, nemuzu, stard mé ted drzi za koule. Nakupuje
véci pro to maly. Zatim asponi vypni vodu. Tim kohoutkem,
jak k nému vede ta hadi¢ka napravo. Ja se ti na to pak po-
divam, t¥eba aZ pijde Mafena na kontrolu. MoZna to neni
plovék, ale jenom tésnéni. Hele j4 kon¢im, zas uz pastékuje,
tak zatim.”

4Taky uz skoro jsem, pockej, nemas tam nahodou stary
noviny?“

,Na ¢teni?“

»No... taky by se to tak dalo fict.”

Kok

WVitam u obrazovek viechny ptiznivce zdravé primeéteného
riskovani. TakZe pani Kvéta je lakyrnice a ve volném case
péstuje kaktusy, dékujeme za stru¢nou vizitku a u posledni-
ho stole¢ku uz vitdm minulého vitéze pana Romana, tak co
byste na sebe jesté prozradil?“

»Zajimam se o nadptirozené jevy.*

,10 se pfimo nabizi pti vaSem povoldni. A jdeme na hru.
Prvni otdzku vybird Roman.”

»Hradni z¥iceniny za pét tisic.”

,Cihli¢ka! No to je tedy! Poslechnéte, to maji vSichni hrob-
nici takovéhle §tésti?“

»Nevim, ale vzal bych si slovni hratky za dva.”

,Dobfe, jen vzdycky prosim pockejte, aZ vas vyzvu.”

Snazim se ukroutit roh papundeklu, nizky jsem véera za-
kopl pod lednici a noze mam tupy. Tentokrat $plouchne na
pohovku jen asi pul deci vina. Jsem uZ trochu piclej. Uttu to
rukavem. Vim, pro¢ kupuju bily.

,Otdzku za étrnict tisic, prosim.”

+Pozor, opét jste nepockal, az vadm udélim slovo.”
,Pardon.”

»Kdo je to misantrop?“

,Ja," hlesnu. ,U% od narozeni.”

Olala, povédomé zvuky! Ze by telefon? Neni mozn4, skoro
se osypu vzrudenim. Kdo to jen muze...

,Dovolujeme si vis upozornit, ze jste dosud neuhradil ucet
za telekomunika¢ni sluzby...“

Prastim se sluchitkem. Ted mé budou §tvat! Vydrz, Prtka,
vydrz, utéduju se, ale je mi ze sebe $patné a znovu musim.
Skrz otvor sly$im Depesdky. Tenhle koncert si nenechavim
ujit, pfipomind mi moje mladi. Dobfe, Ze jsem véZ i se viemi
kompakty prodal holce, co bydli pfimo nade mnou.

*okok

Byl jsem si na posté vyzvednout socidlku, stavil jsem se
na t¥i tofend, podal jsem si sportku a pldnoval jsem, za
co ty miliony utratim, prosté po mésici utrpeni se rysoval
den, kterej by se dal jakZ takZ zaplacnout, jenze doma $ok.
Vlastné, zas aZ takovej otfes to, pfiznam se, nebyl. Jsem uz
zvyklej, Ze jakmile mi neni prachmizerné, ale jen medium
mizerné, za rohem se zarulené kr¢i pruser. Televizi, led-

16

nic¢ku, pracku i spordk mi nékdo ozdobil $titkama s népi-
sem ,exeku¢né zabaveno“. Bylo na nich i ¢islo, kam zavolat
ohledné dalsiho postupu. Ale telefon nefungoval. Odst#ihli
mé. No to je marast! Ty pokuty za ¢ernou jizdu MHD jsem
asi trochu podcenil. K tomu pét nezaplacenych nocleht na
zachytce jen od doby, co jsem se vratil z Izraele.

Zavtel jsem se na zachod s flaSkou rumu, abych byl od
té kalamity co nejdal. Voda jesté pofad cvrndala, protoze
soused na tu opravu negel a negel. Dokonce uZ se mnou ani
nekecal pres Sachtu. Parkrat jsem to na néj zkousel, kdyz
tam urcité tlac¢il (jeho Zena nikdy nesusti novinama). Ne-
reagoval. Pokazdé ztichl a ziist4val jak péna. Asi od Zenugky
dostal kartac.

Co ted a co potom? Takhle se prece neda. Vzpomnél jsem
si na Sarlotu K.

Trochu jsem se zcivilizoval a vyrazil jsem do jejtho p¥istavu
v mokré ¢tvrti. Na chodbé mé uhodila do oéi cedule se vzka-
zem: Komu kape zachod, at s tim laskavé néco udéls, a to

bleskové! Uz véera bylo pozdé. Nehodlame nadile ptispivat
na alkoholové dychanky!

Strhl jsem to, zmackal a hodil sousedovi do schranky. Tak
s tebou jsem, kamarade, taky skonil!

(..

Fkok

Stav, ve kterém vétsina lidi na vdechno rezignuje, mé para-
doxné vyburcoval k heroickému usili. Néco podobného se
ptihodilo i Hansi Falladovi.

Roman Pijan napsal v nacistické 1é¢ebné pro lidi propadlé
alkoholu a omamnym jeddm. V tom hrozném prosttedi me-
zi $ilenci a otupélymi ubozdky se Fallada chytil prace jako
jediné zachrany. Podatilo se mu do ustavu propagovat sto
listt linkovaného papiru a opatfit si pero a inkoust. Protoze
v Pijanovi odkryval plnou pravdu o nacistickém ,lé¢eni“ al-
koholikd, obzalovaval spole¢nost s jejimi penéznimi vztahy,
licil obchédzeni spravedlnosti a uplatnost soudnictvi, musel
své psani maskovat. Stranky pokryval tadky v t¥icentime-
trovych odstupech pismem tak drobouckym, Ze se nedalo
piedist pouhym okem a vypadalo, jako by si blazen maloval
na papir néjakou ¢maranici, v niz tu a tam jesté tréi pismen-
ko. Kdyz dosel na posledni stranku, obratil papir vzharu
nohama a pokracoval doprostted t¥icentimetrovych mezer.
A kdyz opét dospél ke konci, znovu oto¢il papir a vmeéstnal
tfeti vrstvu rukopisu mezi ¥adky.

Kdyz se ve Falladové pozistalosti nasel balik po¢marané-
ho papiru, pokladali ho nejprve za néjakou podivnost, ale
pti zkoumani lupou se ukazalo, Ze jde o souvisly text. Mésice
trvalo, neZ byl rozlustén a prepsdn, zatimco Hans to mél
hotové za Sestnact dni.

Hlad jsem vét§inou zahédnél tak, Ze jsem jedl v marketech
ptimo z regalt. KdyZz mé sem tam chytili a bylo nejhuf,
v néjakém sklepé uz se nasla zavatenina nebo konzerva.
Statilo vylomit dvefe. Dvakrat jsem taky ukradl jizdni kolo
a prodal ho. Pfespaval jsem v opusténych polorozpadlych
barécich.

Michal Pohanka

Psal jsem vétsinou v nadrazni ¢ekarné. Na kolené jsem to
tam smolil nohu pfes nohu, v usich $punty, aby mé nerusil
ten ruch kolem a ustavi¢né hldseni. Kdyz bylo dobré pocasi,
uchyloval jsem se pfes den na peron, kde jsem v prestavkach
dokutoval $packy a dojidal bagety, které zahodili do koge
cestujici.

Méststi straznici si na mé zvykli jako na zdejsitho magora.
Pokazdé jsem se totiz legitimoval a proukazal se platnou
jizdenkou do prvni diry za méstem, tak si mé uz pak moc
nevsimali.

V té dobé jsem jesté zdaleka nebyl tak zpustly, protoze
jsem se jednou tydné myl na benzince nebo u mekdonalda,
a kdyz mi obleéeni zavanélo tolik, Ze hrozilo, Ze by mé mohli
z nadrazi predvést na stanici, aby mé tam prolustrovali,
ukradl jsem si néjaké ¢isté Saty odnékud z balkonu. Jednou
se mé Cetnik zeptal, co tam po¥ad pohleddvam.

L,Nic,” odpovédél jsem. ,Pidu, nevidite?”

,Pro¢ ale furt tady?“ usklibl se; jeho kolega se $toural v nose.

Nikola Culik, Letec, kresba, 2006

Nakukal jsem mu, Ze si déldm poznimky k budoucimu
romanu ze zelezni¢niho prosttedi, a mél jsem rdzem od cer-
nych Serifd poko;.

»10 je ale cvok,” zaslechl jsem; to uz ti dva byli na odchodu.

Pak mé ale poznala ta Zenska, po které jsem kdysi v opi-
losti pozadoval letenku do nebe, na kteryzto zaZitek asi jen
tak nezapomene. Poslala na mé hlidku stitni policie a ta
mé odvezla na kontrolu na obvodni oddéleni. Odtamtud
mé nastésti zdhy pustili, jelikoZ jsem mél na triku jen par
prestupka.

Pozdéji jsem se usadil v bunkru na periferii. Byl to ode
mé husarsky kousek, posunout za pomoci pacidla tu paltu-
novou betonovou plotnu, kterd branila vstupu do podzemi.
Tolik jsem touzil po tom, aby po mné po smrti néco zustalo,
Ze jsem to dokazal.

Stacilo pottit kus latky siddlem a takovy smotek pak do-
kazal hotet i pil hodiny, nez jsem byl nucen vyrobit si novy.
Vyslo to sice jen o mélo levnéji nez svicky, ale plamen pro-
vizorni pochodné mi poskytoval mnohem lepsi osvétleni.
Zkazené sadlo nebo jiny tuk jsem kdykoliv nasel v popelnici.
Zabalil jsem se do spacéku, lehl jsem si na b¥icho, pod hla-
vu jsem si dal misto pol§tate bagl, v némz byl veskery muj
majetek, a s o¢ima nékolik centimetr od hoticiho zmolku,
ktery jsem predtim zapasoval do vydlabaného jablka, jsem
psal. Aby mé nezably prsty, potiral jsem si je rovnéz tukem;
jenom rukavice uz mi poc¢atkem fijna nestacily, zvlast ne
v noci.

Od konce fijna z mého podzemniho tkrytu vyhanéla
muzu krutd zima. Stile vice energie jsem spotfebovaval
na pouhé preziti. Castokrat jsem proto jen sedél, pozoroval
potkany a klikyhdky sprejert na zdech a ptitom jsem popijel
ovocné vino.

Onoho osudného vecera, nevéda si rady se treti kapitolou,
usnul jsem nad prazdnou strankou. Probudil mé zichvat
kasle a paleni hlavy. Hotely mi vlasy. Ve zmatku jsem se polil
zbytkem vina, které nastésti s alkoholem nemélo p#ili§ spo-
le¢ného. Vysvobodil jsem se ze spacdku a utikal jsem dout-
najici chodbou pry¢. Kdyz jsem se dostal ven, oglehl mé ostry



listopadovy vitr a ja si uvédomil, Ze tam dole zustal i sesit,
ktery je nendvratné ztracen. Zkolaboval jsem.

Promrzlého na kost mé asi po hodiné nasel jeden pan, kte-
ry do téch konéin zabloudil poté, co se s kolegy z odpoledni
smény v ¢okolddovné trochu namazal, usnul v tramvaji a na
koneéné ho vysadil #idi¢.

V nemocnici si mé nechali na pozorovani cely tyden s po-
dezfenim na otfes mozku. Doklady jsem mél nastésti u sebe,
protoZe jsem je z ndprsni kapsy vyndaval jen ve chvili, kdy
mé kontrolovali policajti.

Diky pravidelné stravé a vitaminovym infuzim jsem na-
bral trochu sily a nepatrné i chuti do Zivota, takZe jsem si
ptipustil i moZnost, Ze se do knihy pustim od piky.

Doktor mi pozdéji #ekl, Ze se mu nelibi moje krevni testy.
Pry by to chtélo komplexni vySetteni. Zbrkle jsem podepsal
reverz a ode$el jsem. Uz za hodinu jsem toho litoval (asi jsem
se opravdu dost bouchl do hlavy), v nemocnici jsem se totiz
mél jako v bavlnce.

Nastésti jsem hned vylovil z popelnice ten ¢ernobily moni-
tor, za ktery mi v bazaru na ruku vyplatili sto padesat korun,
a v hospodé uZz se mi situace nejevila tak beznadéjna. Po
tfetim pivu mé napadlo, Ze s trochou $tésti by se mi mohlo
povést zasit se na zimu do psychiatrické 1é¢ebny.

Fkok

Na ptijem jsem se doskobrtal okolo pilnoci s zilama #iznu-
tyma na zapésti; byla to zatim jen generalka. Mimochodem,
z tohohle mista to moc netece, takZe az budete chtit demon-
strovat sebevrazdu, $miknéte se nad dlani.

Hystericky jsem jecel, Ze mé prondasledujou ufoni. S de-
presi, zmarem a holym zadkem by mé k hospitalizaci prav-
dépodobné nepiijali, proto jsem radéji predstiral pokus
o sebevrazdu a $ilenstvi.

Fel¢ar, co vypadal jako klaun (z kadef{ mu totiZ zbyla jen
kudrnata podkova), na to jen zivnul a z huby se mu vykutélel
soudek lihu.

»Nechcete se u nds jen zait na noc?“ vybalil na mé hned
zkraje.

Zaktioural jsem, Ze si u mé doma z#idil hlavni stan velitel
Rudé galaxie, tak se potuluju po venku. Tenhle bldbol jsem
mél pochopitelné ptipraveny. Do pilnoci jsem sildmal hlavu
s tim, jak doktory obelstim.

Sestra mi mezitim o$etfovala tu pofezanou ruku.

»A jo, tim paddem se nemdte kde okoupat,* v8iml si Zurnalni
doktiarek toho myho smradu, co byl skoro viditelny.

V televizi zrovna béZela upoutdvka na eroticky film, ktery
mél zaéit ,uZ za chvili“. Klaun se asi chtél divat, protoZe pak
uz to $lo jako po masle. Sestra mi pichla injekci na uklidnéni.
Klaun nakloval néco do stroje a ona mé pak s obalkou odved-
lana oddéleni 17 A.

»Dvefe od hajzliku na rybafské lodi,“ oupla mé pod sprchu
sluZzebné mladsi sedmnéctkova sestra.

»Spis $pinavy sedacky v autobuse, ten maggi puch, pozna-
menala jeji kolegyné a zmackla si nos. ,Fuj tajxl!

Tohle jsem fakt zbabral, doslo mi. Mél jsem se potadné
vydrhnout, nez jsem si to namifil do $pitdlu. Kvuli mné
se nadavovaly, chudérky. Takovy pékny holky. JenZe ja uz

R

Michal Pohanka vystudoval gymnazium a nedokoncil Peda-
gogickou fakultu UP OL, obor angli¢tina. Pracuje ve védecké
knihovné v Olomouci, je mu 32 let. Vydal novelu Kdo seje
kvétdk, sklizi karfiél (nakladatelstvi Rodice, 2004).

ten svij smrad ani necitil, chipete? Na benzince uz jsem se
dévno nemyl. Tou dobou uZz mé viude znali a odeviad mé
vyhanéli.

I kdyz by to stacilo oloupat, rochnil jsem si pod sprchou
dobte pul hodiny. Paradal!

Réno byla na programu velk4 vizita. Trnul jsem, Ze prima¥
bude mnohem vétsi format nez klaun a prohlidne ten muj
Barrandov i s dabingem. Zinscenoval jsem pro jistotu mensi
zachvat. Musely mé sejmout dvé gorily. Na kazajku jsem
zvykly, v té pomyslné jsem stravil minimalné pul Zivota, v té
skute¢né uz téch par hodin néjak pretrpim, tikal jsem si.

Jesté nez mé gorily stacily odvléct, primat utrousil smérem
k sedmnéctkovymu doktarkovi, Ze to vidi tak na t¥i mésice.
V duchu jsem si lebedil, Ze mam na ¢tvrt roku vystarano, ale
pro publikum jsem radsi jesté chvili viestél, Ze za t¥i mésice
uz Ruda galaxie znici celou planetu a Ze musim zmizet z po-
vrchu zemskyho hned, jinak se nedostanu do rije a dalsi
podobny nesmysly, aby to jako bylo autenticky.

Ztizenci mé na oplatku autenticky ptikurtovali k posteli
a dostal jsem zihadlo. V¢eli¢ky litaly jedna baseri. Napajcova-
li mé plegoskem, jak jsem si zjistil o par tydnt pozdéjc, kdyz
jsem si na momentik opatfil svij D-kurz.

Plegomazin uZ se sice moc nepouziva, ale na tézky ptipady
zabira spolehlivé a je levnej, oblas po ném teda radi sdhnou.
Dojalo mé, Ze jsem je dokézal presvédiit, ze jsem tézkej p¥i-
pad. A ja opravdu BYL TEZKEJ PRIPAD. Kurevsky tézkej!

*kk

TakZe uz z4dnd moralka a podobnej pfepych, to se mi ndram-
né ulevilo. Neskodnej blazen, super! Skatulka, do které jsem
se cpal a oni mé tam fakticky zatadili! Stihd mé tady v pakér-
né, vedle velitele Rudé galaxie, jeden tspéch za druhym.

Jednou v noci, kdyZz jsem se trousil skrz oddéleni na
zachod, véimnu si, Ze v jidelné na stole lezi chorobopisy.
Z o8etfovny se linulo dvojhlasné Seveleni, tak jsem to risk-
nul a ten svij vzal s sebou.

Neékde jsem té medicinské hatmatilce nerozumél, ale tak
blbej, jak tvrdi fotfik, zase nejsem, abych neptelousknul z4-
pisy obyéejnych sester. Zhruba poslednich ¢trnéct dni pry se
chovam vzorné. A jelikoZ na mym Zivoté (kromé mé) nikdo
nelpi, jsem vlastné blazen docela neskodnej (to tam napsany
nebylo, to jsem si odvodil).

Ja a lpéni na zivoté? Trklo vés to, Ze jo. Jenze za A: clovék
v poslednim taZeni tak néjak zméni nizor a za B: za¢ind mé
to $mejdstvi docela bavit.

Jak jsem 3el z hajzlu nazpatek, naklepanej no¢ni davkou,
zavadil jsem nohou o zidli a sestry (uvyknuvsi no¢nimu
chrépéni) to vrznuti nenechalo nete¢nymi. Ta vé¢né zmalo-
vana micka, co se mé tuhle ptala, jakZe se to vlastné jmenuje
velitel Rudé galaxie, a ja ji odpovédél, ze Milo$ Vaclav Klau-
zeman, vylitla akorét ve chvili, kdy jsem strkal svou slozku
zpatky. Sprdla mé, co si to jako dovoluju, to Ze je p¥isné
zak4zany, kominek dokumentaci si odnesla do o3etfovny,
ale pak se ji to néjak rozlezelo a vrétila se rovnou ke mné
na pokoj, kde ostatni ddvno chrnéli spinkem spravedlivych,
s prosikem, aby se o tom jejim pracovnim foupa nahodou
nedozvédél primaf. P¥isahal jsem na svou smrt, Ze o tom ani
nemuknu. Chtél jsem ji jesté fict, Ze uZ nejsem pako a Ze vim,
Ze svét je utkanej ze 121, ale to by mozna znélo moc ptemoud-
tele, ona by ve mné zacala kutat a nevydrzel bych tu nakonec
ani ty t¥i mésice, co mi slibil starej.

Nemohl jsem usnout a tak jsem trochu premyslel o za-
nedbaném stavu lidstva. Co je to vlastné za chamrad, tihle
¢loviéci, kdyz je drzi pii zivoté jenom pokrytectvi a fales?
Takovy a dalsi uvahy, prakticky ale uz jen variace na ptivodni
téma, mi dlouho nevydrzely, protoze vzdycky pottebujete
svalit vinu na nékoho konkrétniho, vyradit se na nékom
z masa a kosti. Od hledani si obétniho beranka vis neodradi
ani pozndani, Ze chyba je jaksi genetickd, uz od Adama a Evy.

Vzal jsem si v my$lenkach na pagkal Varika, v tuhle chvili
byl nejkonkrétnéjsi, neb jednak funél hned vedle mé (vzdyc-
ky si najdete nékoho pobliz), ale hlavné kdysi ubodal a po-
sléze rozétvrtil manZelku. Kvtli nevéte, jak tady roztrubuje
po oddéleni, novacky s tim vétsinou sezndmi mezi druhym
a ¢tvrtym dnem po nastupu. Pry chce ulevit svému svédomi,
ale to mu neZeru. Prosté si zjednava respekt.

Kusy mrtvoly spalil a kosti s lebkou zakopal na zahradé.
Zenu pak nahlasil jako nezvéstnou. Jenze nebyl sofistikova-
ny vrah, spi§ takovy zabijak ,udélej si sdm" a ke viemu flink.
Jinak by nezapomnél zacelit diru v ploté. Souseduv pes to
haraburdi vy¢muchal, Vanék $el na dvacet let do teplaka
a pak se na doziti ptevlikl do pyzama s razitkem ,PL - odd.
17 A", coz je vyhlaseny logo, bezmala punc dusevni jakosti.
Nenapravitelny psychopat s nekrosadistickou deviaci. Ne-
bozku totiZ pfed naporcovinim zprznil. Pozdéjc se na vlastni
zadost nechal vykastrovat, ale na svobodu mu to nepomohlo,
takovou cenu zas koule nemaji.

Pak je tu Arnost zvanej Arny. Nadava furt primarovi do
debild, je s nim fakt psina! Vzapéti se Klimesovi kajicné
omlouvi, aby se ob vizitu opakovala tataz alotria v modrym.
»Klimes je kretén!“

S

Taky se vyborné vybarvil Broma. Toho bastim. Bud si
stézuje, ze mu nékdo ukradl mydlo na pfirozeni, nebo se
domahd, aby ho nasadili k plinkdm. On netika: ,Nasadte
MI PLINKY*, ale ,Nasadte ME K PLINKAM. Bravo, Broiio!
Jen tak dal, vanda musi byt, kdy uz neni Svandova a do
¢aje ndm sypou brom, coz je tady t¥eti nejé¢astéjsi hlagka. Nic
proti takovymhle legenddm, leckdy ¢ini svét utulnéjsim.

Zbytek chlapt, myslim ted furtdky, jak jim tikd Vanék,
jako by se zpil do permanentni némoty. Nikdo z téch cirka
dvaceti kusu totiz nepromluvi, jak je den dlouhy. Chudaci
mali, slitoval by se nejeden opravdovej chuddk. J4 ne. Vsa-
dim erdrni trenky, Ze tihle panové si uzivaji bezpocet sou-
kromych fantazijnich mejdant a ndm ostatnim, co touhle
jejich schopnosti nevladneme, se vysmivaji pro to nutkani
Zvanit.

Jak ml¢enlivi filutové, tak viech pét stalych ¢lent verbalni
sekce vétsinou bdi ¢ pospévaji v k¥eslech denni mistnosti
pfed zhasnutou televizi, kterou Vanék zapind na zprivy
v sedm, aZ nafasuje ovlada¢, nebo pokutuji na zachodé. Cili
nuda jak v Brné, z linych dvod maskovana za domaci ¥ad.
Malinko pookfejeme, kdyz se Broiia pochéije a sestry kolem
toho délaji kravil, nebo kdyZ Arny vyskli okno, ale to uz mu-
si mit j6 den, aby na néj nabéhli i ztizenci z oddéleni 17 B,
béckovy korby, mimochodem.

Chvili Arnyho honi po oddéleni, on na né déla dlouhej nos,
ale pak ma najednou profil kolenem p#ibitej k podlaze, ani
nevi jak, a uzho ladujou do kazajky.

Jindfisek, jedna z némych tvati (nesvépravny mim), mi dnes
v poledne daroval cigaretu, kterou jsem si schoval napozdéjc,
pro ptipad nouze. V zdsadé uz néjaky cas radéji dojizdim
$pac¢ky, nebo, kdyz se jich v popelniku navr$i péknd hro-
madka, vydrolim si je a z vajgloviny pak ubalim br¢ko. Jak si
jednou na dlazbé zvyknete na tohle svinstvo, nic jinyho vam
uZ nejede. Slabota. Mdlo dehtu a ostatnich jedd.

Navecer jsem s Jind#iskem osamél na zichodé akorat
v okamziku, kdy tipl posledni filtr. Posunkama mé urgoval,
ze by rad to rezervni zvaro, co mi sedi za uchem. P¥itom mi
pod nosem provétraval Némcovou, jako Ze zaplati. V§iml
jsem si, ze ma coby silny kutak vriek ukazovacku a palce
zbarveny do Zlutohnéda. Dlouho jsem neotalel. KdyZ ne j3,
riskne to Vaneék, ekl jsem si a kulata rychle putovala k Jin-
drovi. Nato jsem se zagil v kabince. Pétikilo jsem smotal do
ruli¢ky, ruli¢ku zabalil do dvou celofant z krabic¢ek od ciga-
ret a vysledek si zasunul do koneéniku. Vylezl jsem z kadi-
budky a skrz mra¢na nikotinu jsem prokrauloval k mimovi.
Jak jsem predpoklddal, ke strachu nebyl Zadnej davod. Bla-
zené lukoval filtr a dumal, koho pumpne o retko ted.

Jestli jsem mél vycitky svédomi? Prijdte se mé zeptat, aZz
konecné oteviete o¢i a zabude vam z lidi, véetné sebe sa-
mych, na bliti. Az si pak kolem sebe postavite zed a zbytek
lidstva vdm bude motit na hlavu za to, Ze mu ten spektdkl
nezerete. Pak si s vima rdd pokecdm o blbinach.

»Ly vole, on se pochcal,” hykal Arny, ,,debil, debil!“ obracel mé
zady k ostatnim.

Vazné: pti tom konspirativnim manévru v kadibudce
jsem cip Zupanu nechtic smod¢il v mise. Brofia prohlasil, Ze
by mé rozhodné méli nasadit k plinkam.

Bojite se, Ze by mé Jindra mohl prasknout? Budte v klidu.
Naposledy promluvil v lednu 1996, kdyZ za nim byla na na-
v§tévé tchyné. Ta pamétna véta podle veterdna Varika zné-
la: ,,Chcipni, ludro!® Vytesat do kamene. Co kdyby tchyné
nedejboze ptisla zas? Pianko, uz je ddvno pod drnem. Ale
fakt vadm moc dékuju, tolik péce mi uz léta nikdo nevéno-
val. Pane jo, jakej j4 jsem najednou pagak! Sta¢i nadrapat
par kravin ze Zivota, zvefejnit to a vy mi div nepadnete
kolem krku! Skoda, Ze jste mé nepochvalili d¥iv. Nemusel
bych si strkat celofanovyho robertka nékam a mohl bych
s vdma pohodlné kalit a vést uvaleny pindy, hrit squash,
bowling, $ipky, kule¢nik, chodit na solarko, do sauny a do
fitka, vyménovat si pornokazety a pozdéji i manzelky, ry-
pat se v zdhonu mrkvi, lustit k¥iZovky na ¢as, vysldpnout si
z Prahy do Préice, poSestnacté kempovat u Jadranu, fandit
FC litrptl a Julii Roberts, srovnavat autdky, vyplatni pasky,
pandéra a plesni cédécka, serfovat na internetu, serfovat
na serfu, poslouchat Kamila Emanuela Gotta, navitévovat
vystavy Milana Knizaka, blinkat do k¥iZze na Silvestra, ese-
meskovat zadarmo po paté esemesce, telefonovat za polo-
vic o vikendech, smét se silikonovym mozkim a zavidét
pracha¢im, fezat se literdrnim pseudobadateltim, premitat
o kraterech na Mésici a Kjétském protokolu, s holkama si
postéZovat, jaci jsou chlapi chlivaci, s muzskyma zanatikat,
ze vSechny baby jsou stejné lesby, ktery pottebujou jen dar-
ce spermatu a nékoho na tézkou préci, a tak d4l a tak dal.
Sakra, vidite, o co vechno ja uz kvtli vam p#igel?! Uz vdm
dochazi, jak jste mé nechali nesmirné stradat? To je k bre-
ku. K podélani. Divejte se p#isté trochu vic pod povrch, nez
jednoho odepisete! NeZ jednomu postavite hrobku. No nic,
stani¢ni uz drkota s vozickem, budou se nadélovat klepky,
radsi kon¢im, nebo se vdzné rozpla¢u a budou si myslet, ze
mam zachvat.
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BELETRIE

viladislav reisinger

Asfaltové oko Pisen ke Slehani Télo basnika
krasa na utéku sloup nese napéti do vodnickych hrnka v lané kratké trati
jak chlupy v barvé na obloze
$vihaji pruty tésti pomalé a zapadlé az po klicky obvykle ptéci listuji
pohyb elektrické draze rozevienymi k¥idly
vitr vyhled na husté hnédobilé pole zvolna ¢tou krajinu
cosi mi udélal popelavymi slovy, kterd p¥inesl traktor se pomalu bliZi a §i¥i
a nafoukal do mé hrudi po dlouhém cukru ale ptichézi chladna doba
prechézi kdvu akrobat kdy ptaci létaji
hlavu starym listdm s kiidly u téla
drzi mlad4 vétev smetana na pranyii
aby uvidély zimu krev z boku kopim tto¢i Télo nepotkat...
ukryty pod papirem
a kdyz vidim krdsnou divku - v8e ve mné za ni ze struny sejmuty zabodenym do mapy
méla odi jak stérk ladici kolik sdm svym jehldm uhybat
obaleny horkym asfaltem
jen chlupy v barvé - zilky v tkani ted neodchazej v té krajiné hot{ ohné
platna rozjetych zvitat vim, nejsem tak hmotny u kterych nikdo nesedi
krvi se snoubi s asfaltem - bezcenny hrbol - posko¢i o¢i ale mtize$ mé 1Zi¢kou vyjidat to pro mé asi hoti ohné
u kterych nikdo nesedi
zivot nas kli¢ckovanim zavazuje zlstan u mé to pro mé asi ho#i, pro mé,
vracet se k zimé jako ke studni chces snad byt povédoma Zena? tak ze Snu kazdy sni
a dlouhymi u cizich cest postavat a p¥ipominat
dousky za tlustym sklem hned lou¢e vsichni ptipaluji
palit smrti prsty umély svatebni dort... smila probublava
nékoho hledaji
vané vrzla
Treni v klasu kdyz vyléta ti z krku krajinu tak tmavou
klin vzdychajicich ptaka ze musi vrhat svétla misto stind

sloup nese napéti do vodnickych hrnka v luné
$tésti pomalé a zapadlé az po klicky

vétve nepravidelné ohybany do stejného sméru
a prece kazdy list

se pohybuje jinak

zrno vnasi silu do téla

semeno bere silu v zemi

kdyz vyléta ti z krku
Kklin vzdychajicich ptaka

vitr plati papirem

tupy a ostry

se pfetahuji

zrna a ryby

ze stejné podstaty

s rozdilem mezi zrnem a semenem
Vzrusujici

vineé vrzla

zloutek stekl pod vicko mraku
reliéf stény mezi dvéma obrazy
mlha

ze které prosakuji
pornografické k¥ivky kosmu

Nikola Culik, Pfesila, kresha, 2005

kle¢im nékolik pater nad zemi
v krychli vapencové jeskyné
pak vstanu a vybihdm s kopim do krajiny
Zmizelé stity

télo se stava $icim strojem p¥ipadam si jako ufon ktery hazi diskem
oblek pro dusi den se tvafil jako by néco znamenal pfetlatovana
zimu rano baroko, veéer nevyslovitelno s okurkou v kafi na kluzdku
pot zaludek drzi se mnou paku
pro nepokoj ale v srdci vztek
t¥as konti — nacerpano — pozvedni oci a ¢ekani na chybu ptatel i nep¥atel paprsky ticha odnasis v sobé z hor
aby ti doma
$tvavé zrcadlo co krvavé odrazis osvézily vodu a rozfoukaly uhliky
vraci lidejnik
kone¢né vecer na znacku zakaz pochopeni svalnaty den
pary uchazi slachy vétru
z hlavy korunu horo, jezero polyka za tebe klouby kopct
kralupy na predkrm kameny slov mnou vrzené
svetepa hlava mraku
dosednout modra deska nebe chrést dusi¢natych myslenek
balancuje na $edobilém hrotu pfezvykovat bez dressingu
tam venku? cesta skalnatym udolim
je nepfitel vazi poutnika krajina jak starovéci atleti
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Stéhovani dusi

zapal v dali
klam vypadlym
stin prach

za kamennymi vicky
o¢i krehké sviti do sluje
na sténdach zbytky srsti
a nepochopend jména

tén varhan z prsou nemuze
vrze jen vozik uhelny

na kterém do pravéku
stéhujes svou dfevottisku

v tramvaji jedu se svou knihovnou
a viechny maji hibety zlaté

jediné ¢itelné

pohadky brdskych hor

v tramvaji jedu s prazdnou détskou postylkou

vim - byla ma

a nebude uz nici
skromna a ticha
apokalypsa se blizi

vyklad, nebo hra barev?

suky v kartach

o¢i dfeva — smila na krajicku
lé¢im ¢as vodou, kavou, alkoholem
lé¢im ¢as

lelkovanim

chytam ho za nos - tsta otvirdm silou
$térbiny v obkladech

plivou tmu

neviditelnou

sovy dfeva

houkaji kamntim znameni
kazdy zvuk zapadne

do vyznamu tmy

vYLOV

Protoze o prazdninach bylo dosti teplo,
klesla spodni voda. Sfourim se v tom,
co je, jako chuda holka ve vénu, a nevim,
jestli je to na vylov, nebo ne. Spis na sa-
mostatné recenze, ale jak rika prislovi:
Kde voda neni, ani hydrocefalus nebere.

Ivo Harak vydal letos v nakladatelstvi Pro-
tis sbirku Mékké gumy. Hardkova poezie
této sbirky je ¢asto naplnéna néjakym ero-
tickym chténim, dokonce chténim znaéné
temnym. Plizi se a 8klebi jako rozeviena
rdna - a je jedno, jestli to je pohlavi nebo
trhliny. V tom temném je Hardk schopen
naslouchat suméni krve, bublani bilkovin.
Je télesny az hrtza, neboji se lepkavosti
a smradu. A neboji se ani je pojmenovavat
— protoze ,,(...) ztistala / bolest mokvajici strup
/ slétnou se mouchy, nechdpou —“ a bez bolesti
a utrpeni se nerodi nic, ani ten vaZné mys-
leny ver§. Osamoceny, chladny, prazdny,
cizi - to je slovnik dopliiujici vechny ty
hmatové vize. Mezi nimi se Hardk rozkracu-
je, z jedné roviny (samota) proudi do druhé

chlad s teplem hraji
oboustranné ¢erné karty
skrz suky hledim

tvrdou dédlku

véstim

Stéhovani dusi

a zapali si
snéhové koule
slehnou v brise

asfaltové pirohy
lesknou se noci

hejna na anténach
prijimaji ptaci program

dfevéné koleje
se zahteji vrténim tramvaji

doktor datel za volantem
ma ¢ervenou éepicku
rozcaklou na &elnim skle

pfednim
prvnim

skle

Vladislav Reisinger (nar. 16. 6. 1971) vystridal asi deset

Ze zbloudilé tramvaje vystoupi kout

zbloudila tramvaj zastavi v lese

Nikola Culik, Vychazka, kresba, 2005

Oblazek hora

slunce je krvi dne
poté co otok mlhy
vrati se k mizdm

kone¢né basen ve které se nic nedéje

oblazek hora

cloveék

na udici slz
boli tvé oci

tak vidis

zaméstnani od kopace ptes vedouciho skladu az po rakvare.

V soucasnosti je technickym pracovnikem v oboru doruco-

vani plateb.

V roce 2000 vydal soubor textt Bdsné tohoto léta (1989-
2000) a v roce 2005 basnickou sbirku Ticho a jiné stroje.

(télesnost) a to, co je mezi tim, je smutek,
snéni a starnuti. A trochu néceho, co by se
mohlo nazyvat nadéji. Jak ¥ika ptislovi: Post
coitum omne animal triste, exceptum gallum,
qui cantat (po koitu jsou vsichni tvorové
schlipli, jen Gal zpiva).

Soubor poezie z let 1990-2005 s nizvem
Amortale (Torst 2006) vy3el Milosi Horan-
skému, o ném?Z bylo spi$ slySet v té dobé
v ramci divadla; posledni sbirku (pod svym
jménem) vydal v roce 1985. Chipejme tedy
Amortale jako svédectvi z jiné strany. Stejné
jako u pfedchozi sbirky je tu védomi bolesti,
starnuti a umirdni. Daleko vic oviem v pro-
dchnuti s baroknim odkazem. Exprese také
slovni, ale ne prvopldnova. Spi§ zadrzova-
na do bolestné extize, hodné hrané a ve
vysledku i patetizujici. Jednim z pojmu
Horanského basni jsou kostficky. Uz to tro-
chu obrusuje picatost, misto ni nastupuje
oblost, mékkost, amorfnost. ,Vsechna nase
sbohem jsou rozmékld / a hotekuji po ndvratu®,
pise se zde. Nevim, jestli véemohouci zakli-

kdyz stromy kleéi ve svahu
modli se sepjatymi stiny
aby mi uleh¢ily ndmahu
p¥i vynéseni pily

kone¢né basen ve které se nic nedéje
vyloveny ze dna tané

silny a bezmocny

kone¢né basei ve které se nic nedéje
kolem kostela jak zhojen4 jizva

se protahuje potok

pod k#iZem na podstavci

kocka si olizuje tlapky

ryba dnes chutna jako louéeni

mateiské znaménko stinu

zrcadlo i ¢ernd hul

nani zbylého citu, tedy lasky, ktery je patrny
iv nazvu sbirky, je vychodiskem. Stejné jako
celkovy rozsah knihy. Jak #ikd p#islovi: In
medio virtus (ve stfedu je ctnost).

Polabské evangelium Petra Kukala - sbir-
ka ¢tyiversi, ktera vysla letos nakladem Ceské
kestanské akademie v Brandyse nad Labem.
Cyklus byl mj. vyzdviZzen na Cené Vladimira
Vokolka v Dé¢iné v loriském roce. Jsou to
tradi¢ni, zadumané a hledajici kousky tipy-
tici se po desti. Drobinky, které maji pro
mnohé ¢tendre funkci malych baterii. Dobiji
vas, popremyslite si, nechite plynout. Pro cy-
niky zcela marné rymované ver§ovani nijaké
chuti, pro blby navic i zbyte¢nost. Nechme ty
verse plynout, bud oZivi, nebo popojedou d4l.
Sotva k takovym drobnym textim dodavat
vic, pogkodilo by je to. Vira v nich obsaZena
ma svou pevnost, kterd jesté vic ty kousky
utemovala. ,Noc v olivovém sadé / jablky pobi-
td. / Zase je na krok k zradé... / A po Jiddsi tma.”
(b. Jabloné). Jak tika ptislovi: Vita brevis, ars
longa (zivot je kratky, uméni trvalé).

ivrba v suché tini
vSechno co nelze obelhat

Zadali jsme s nakladatelstvim Protis, be-
reme jeho produkci jesté jednou do ruky
- Véra Dumkova a jeji sbirka Bojis se
zrcadel ve tmé? vydani uz v roce 2004.
Na rozdil od ptredchozich t#i pint tato bas-
nitka ver§e nabira z podstatné veselejsiho
nalevu. Na druhou stranu je pravé v tom
nejvétsi problém. Nic proti naivizujicim
textdm typu ,Jsem studentka a studuji stud",
ale prece jen se po ¢teni takovych ver$u sta-
vame obéti nechténého presyceni. Zatimco
smutky a z nich plynouci nalady se daji
snaset, veseli jako kdyby do poezie nepatti-
lo. Underground si na zdanlivé naivité nebo
trapnosti dokazal vybudovat svou vlastni
te¢. Tady nefunguje. Nebo jinak - tady je
pro mé celek nepf#ili§ zajimavy. Nudny ani
ne, ale spi§ pfedvidatelny. Tim ale nenazna-
¢uji, Ze je to 3patné. To bych napsal. Jenom,
Ze jsem v tom ponékud mimo a nechytd mé
to. Non omnia possumus omnes (nemizeme
véichni viechno).

Michal Jares
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RECENZE

NEJEN O SMiCHU
PAVLA REZNiCKA

Pavel Rezniéek: Kakodémonicky kartaé
dybbuk, Praha 2006

Alkoliv byva Pavel Reznitek vétsinou fa-
divan k surrealistické linii ceské literatury,
neni takova lokalizace nejptesnéjsi. I sur-
realistickd poetika ma sva pravidla, sva
dogmata, své stereotypy, a Rezni¢ka vse, co
je pfedem dané, pfedepsané ¢i doporulené,
provokuje a svadi p¥inejmensim k sarkastic-
kému gestu. Proto se také ve své tvorbé ne-
jednou strefuje i do surrealistického kdnonu.
Neni to ovéem vyraz nelasky k surrealismu,
ktery chépe Sifeji nez jen jako umélecky
smér, ale spiSe k urlitému omezuyjicimu
sektafstvi v poetice a estetice. Reznitkovy
préce totiZ origindlné a osobité navazuji na
to nejplodnéjsi, ¢im surrealismus obohatil
uméni i lidské mysleni, a zdsadné p¥ispivaji
k jeho dal§im proménam. Reznitkovymi
surrealistickymi vychodisky jsou ptrede-
vsim osvobozend imaginace a neortodoxni
interpretovani svéta, které oviem podkres-
luje vudyptitomny smich, upominajici na

PLUS NEBO MiNUS, o
HLAVNE AT SE MLADI VYDOVADI

Plus minus.

Antologie izraelskych povidek
Prelozil kolektiv

Argo, Praha 2006

Argo je nakladatelstvi, které pteje mladym.
Pfesnéji mladym prekladateliim, co se tyce
mladych autort pivodni beletrie, nebyl
bych zas tak hr. V jeho edici Soucasnd svéto-
vd proza uz letos spattil svétlo svéta svazek
norskych povidek Krajina s pobtezim, dilo
nastupujici nor$tinafské generace. A ten
pfed prazdninami doplnil soubor moder-
nich izraelskych povidek s ndzvem Plus
minus. Ctrnact prekladateltt vénovalo svoji
praci Jitiné Sedinové, ktera — jak #iké4 piebal
— yrozhodujicim zpiisobem p¥ispéla k obnoveni
vyuky hebraistiky na prazské Karlové univerzi-
té“. Clanek o docentce Sedinové ptinesl Tvar
¢.13/2006.

14 ptrekladatela, 14 povidek, 14 auto-
ri. Reprezentativni vybor, piSe editor na
zalozce. A jak z jeho ponékud rozevlatého
a basnivého pravodniho slova plyne, re-
prezentativni znamend ,zachycujici v co
nejvétsi §i¥i“ tematické a tvarové. Dozvime
se tedy, odkud a kam sahd asi uzemi izrael-
ské povidky, malo uz o tom, kde a jak husté
je toto uzemi osidlené. Sotva mizeme tusit,
kdo je solitér, kdo reprezentuje nejsilnéjsi
proudy a kdo jde proti nim. A to je to prvni,
to nejvétsi a vlastné jediné, co miZeme — ni-
koli — co musime antologii vytknout: chybi
doslov, ktery by ¢tendfi predesttel alespor
pldnek, nacrt nedlouho existujici literatury
statu Izrael, vyznadil par jmen — zakladnich
orienta¢nich bodu a naznatil alespoti néco
mélo o jejich spletitych kofenech. A ktery,
pfedevsim, by obhdgjil koncepci vyboru.
Protoze jinak je bohuZel mozné a snadné
se ptét, jestli by se misto o reprezentativ-
nosti nedalo mluvit o tom, Ze zrovna néco
bylo v domé a Ze dm dal. A trochu tomu
nasvédCuje, Ze tirdz sice uvadi odpovédné
redaktory, ale po editorovi ani vidu. A pak
taky to, Ze origindlni povidky pochézeji ze
tfi antologii vydanych v letech 1993-1995.
Srde¢né doufam, Ze snad nejde o antologie
odpovidajici kvalitou a vyznamem sbirkdm
tuzemského Listenu...

Abych ale nemaloval jen éerty na zed,
abych jednim velikym minus neskrtal néco,
o ¢em jsem nakonec v jidru presvédleny, ze
je spravné, dulezité a ptinosné. — Predevsim
nékolik nad$enc pro maly jazyk vi nyni
podstatné lip, co je to doopravdy prekladat
a jak se vlastné dél4 kniha. A to neni mali¢-
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ironické jadro basnikovy tvorby a vytrvale
matouci ¢tenére.

Je tomu tak i v jeho nové sbirce Kakodé-
monicky kartd¢, kterou vydal letosniho roku
dybbuk jako prvni svazek své basnické fady.
Reznicek ji sestavil z p#iblizné padesatky bas-
ni z poslednich let.

Protoze Reznitka viechny domnélé i sku-
te¢né zakonitosti provokuji, musi se alespori
prostrednictvim své poezie zmocnit celého
svéta, musi pokoftit véechny objevy a prav-
dy, aby tak vyzdvihl jeho neproniknutelné
tajemstvi (a zaroveri jeho skrytou komiku).
Basnikav lyricky subjekt ¢asto prochazi ce-
lym svétem a divtipné vyvraci jednu skute¢-
nost za druhou, relativizuje véechny principy
a pravdy a objevuje nové, ne¢ekané souvis-
losti. Toto putovéni je ovSem nekonkrétni,
v textu se projevuje pouze prostiednictvim
bohatych a rtznorodych obrazovych mon-
tdzi. V tomto podani se prostory prostupuji,
trha se ¢as a véci i vlastnosti oZivaji v nekon-
¢icim dramatickém pasmu. Cely svét tak pu-
sobi jako podivna fluidni chiméra odsouzena
k neustdlému metamorfovani. A lyricky hrdi-
na hekticky zachycuje jednotlivé scény téchto
dramatickych prerodd, jejichz neptedvidatel-

kost, co se filologickych studii v Cesku tyka,
na praktickou nohu vzdycky kulhala, pokud
dokonce neskédkala po jediné teoretické. Za
druhé uz se neda rikat, ze nelze. Napfesrok
se budu ptat, kde jsou mladi prekladatelé
z portugalstiny, kde nederlandisté. A ur¢ité
mé napadne jesté nékdo do tretice.

Ahlavné - v té kniZce je nékolik vyteénych
povidek. Ur¢ité je pot¥ebajmenovat Nerikdm
to snadjasné? Savjon Liebrechtové. Pasobivy
text o traumatu z détstvi, o vyrovnavani se
s rodici pfes propast dvaceti let a o vnitinim
miru, ktery hlavni hrdinka naléz4 ponékud
vystfednim zpisobem na podlaze bytu, ve
kterém kdysi jeji trauma vzniklo. Problema-
ticky vztah mezi generacemi je akcentovan
pity, ptibéhu se skvélou atmosférou a mno-
ha tajemstvimi, u kterych jsem si nebyl jisty,
kolik z nich je zamyslenych a kolik plyne
z moji neznalosti tradi¢nich Zidovskych
zvyklosti. A tenhle spor mezi generaci syn
a generaci otcl by se dal zobecnit i na spor
s zidovskym Otcem. Starozdkonni dusno
skvéle evokuje a Otce tak trochu s Velkym
bratrem ktizi Gajl Harevenovi ve skvéle
pointované alegorické povidce Nevezmes.

Néjakym zplsobem se s mezigenera¢nim
tématem vypotradava taky Ejal Meged v ti-
tulni povidce. Musim se p¥iznat, Ze pokud
jsem ted vyjmenoval par povidek, které pro
mne mély znaménko kladné, téhle davam
minus. Je to nejspi§ moje vina, minimedai-
lonek autora skoro cely zabird vypocitavani
jeho zasluh a literarnich cen, obéilka nevaha
s joyceovskym ptirovnanim — a mné je to
tézké a intelektudlné blibolivé. Obdobné
pfe-konstruované se mi zdd Ne a ne a ne
a ne, dobte desitka ptikdzani je presnéji
desitka zakazani, samé ne a ne - ale jak
se to vlastné md k hrdince povidky nebo
k autorce, to je pro milovniky Sifer. Stejné
tak se mi zd4 naprosto nadbyte¢né absurd-
ni stylistické cvi¢eni Etgara Kereta, dobré
snad jen k tomu, aby z néj v denicich vytah-
li ,30kantni“ vétu o tom, jak nékomu sajou
slimaci br¢kem mozek.

Kolem a kolem, ambivalentni nizev anto-
logii prosté sedne jako ulity, zvolit ho bylo
z tohoto hlediska $tastné.

A monomanie mi veli vratit se k neexistu-
jicimu pravodnimu textu, pfipadné sepsout
basniciho autora zalozky... vitejte zpét a az
vas prejde vztek, zkuste si jednu, co jsem
doporuéil, jednu, co jsem pohanél. Protoze
je vybor reprezentativni, skoro ru¢im za to,
ze z jednoho ranku vam povidka ur¢ité, do-
zajista nebo natuty sedne.

...milovnik verneovek ve mné jesté dodava
néco o tom, ze duje-li chamsin, je ptedveler

nost je ¢asto obdatena zavratnou smésnosti.
Jedna velka groteska - takovy je Reznickiv
basnicky svét naplnény #inc¢ivym smichem
svého rozjiveného demiurga. Groteska bez
jasného scénére, svét osvobozeny od pravidel,
svrchovany chaos.

Reznitkova poezie ptitahuje v prvni radé
svou pestrosti. Vedle plynulych ziznamu
zpravidla absurdné ladénych nadredlnych
situaci se objevuji jiz zminéné montéiZe bur-
cujicich promén, meditace nad slovem (kdy je
vybrané slovo postupné zatéZzovano riznymi
kontexty) i anekdoticky pojaté souvislé pti-
béhy. Pravé v nich Reznicek uplatiiuje nej-
silnéji svij nekonelny smysl pro humor, cha-
rakteristicky také pro jeho prozaickou tvorbu
(jeho dosud patti¢né nedocenénd romanova
trilogie Hvézdy kvelbu patti bezesporu k nej-
lepsim humoristickym prézam v ¢eské litera-
tute druhé poloviny dvacitého stolet).

Na humorném vyznéni Reznitkovych bas-
ni se podili také jeho jazykovy cit. Rezni¢ek
si bravurné hraje s homonymy, aktualizuje
slovni obsahy, frazémy pouZiva v doslovném
vyznamu a za pomoci kontextu bravurné ze-
sméstiuje fraze... Jazykova hra v jeho poezii
ovéem nemd pouze humorny efekt. Vyznam-

svatku Savuot nebo nastava-li konec mésice
elulu, kazda z téchto udalosti si zasluhuje
kdyZ ne vysvétleni v predmluvé, tak asponl
hvézdi¢ku a petitem poznamku pod ¢arou.
Nutim ho ale pokorné ml¢et, nebot nevim,
jestli uz dneska milovnici verneovek sméji
mluvit do recenzi viazné minénych vybo-
ri vaZné minéné cizozemské prozy. A Ze
v tomhle cizozemi to mysli sakra vazné! Vi-
te, necekal jsem, Ze se budu v pase lamat, ja-
ko kdyz Kohn potk4 Roubitka, ale takovou
davku deprese jsem tedy necekal. A zase
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nou meérou také ovliviiuje ndpaditou hudeb-
nost basni (nap#iklad p#i vrstveni eufonicky
blizkych slov nebo p#i rafinovaném vyuZiti
sporadického rymu).

ale ty, v nichZ surrealisticky stylizuje ¢asto
existencidlné pojaté, piekvapivé niterné se-
bereflexe. V nich se znovu zptitomtiuje jeho
kriticky a zaroveri okouzleny p¥istup ke své-
tu. Pritomnd sbirka obsahuje naptiklad néko-
lik takovych basni, které spojuje elegicky téon
(napt. Vsech svatych, Ddvno, Clapham Junction,
ale i vyhlaseny Bily chléb). Reznickav charak-
teristicky smich zni v téchto textech zcela
novym, ne¢ekané horkym témbrem. Zd4 se
byt jen maskou nebo oporou pro romanticky
zapiranou sviravou bolest. Pravé v takovych
textech dosahuje jeho poezie téch nejvétsich
kvalit.

Pro dojeti ale neni v Reznitkovych basnich
misto. Stadi, aby velky lyrik do dusickové
meditace zvolal: ,Ten tyrannosaurus mluvi
$védsky!“ nebo néco podobného a cely svét se
opét rozezvoni charakteristickym smichem.
Ten hotky smich, ktery zvéstuje, Ze ,,Slzy pot
a krev® jsou vé¢né, oviem nic neprehlusi...

Karel Kola¥ik

— nikoli zdsluhou doslovu peclivého editora,
ale jen diky rozhovoru s jubilantkou, jiZ
je Plus minus zasvéceno, tu$im, Ze takova
dnesni izraelskd povidka skute¢né je. Na
druhou stranu... dobte, Ze tam ta pfedmlu-
va nebo doslov nebo cokoli neni. Jesté by se
mi nékdo snazil nakukat néco o tom, jak se
nékde odrazi tézky osud Zidovského néroda.
Nebo soucasnd geopolitick4 situace. Nebo
véechno to, co je vétsinou alesponi z polovi-
ny pravda a docela uplné polopravda.
Gabriel Pleska
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TAKZVANE SOUBORNE VYDANI

Truman Capote: Povidky.
Souborné vydani

Preklozili Radoslav Nenadal, Hana
Ulmanova, Martina Joujova

Argo, Praha 2006

Pokud se dnes ¢tendt bude snaZit dohle-
dat na webu informace o samotném dile
amerického prozaika, scendristy, bonviva-
na, homosexuala, narkomana... Trumana
Capota, dostane se pomoci internetu do
mnoha slepych uli¢ek. Zase jedna ukazka
toho, jak ta super sit svéta (sss) neni bez-
chybna, a zejména v ptipadé zemfelych
spisovateld mnohdy dokonce skoupa. Tak-
ze ke knihdm - staromilci odkazi na dvody
a doslovy k jiz dtive vydanym Capotovym
knihdm, tu a tam nékdo vzpomene na kni-
hu Lawrence Grobela Rozhovory s Capotem,
kterd vysla ve vsi tichosti i ¢esky v roce
1996. To, Ze se o Capotem zase mluvi, je
zpusobeno jednak neddvnym filmem
(Capote), ktery byl nominovin na Oscara,
a jednak i sympatickou snahou naklada-
telstvi Argo zptistupnit vcelku Capotovy
povidky. Jsou samoztejmé dvé moznosti,
jak na takovy ukol jit: bud prevezmeme
vydani z amerického nakladatelstvi, nebo
sami iniciativné posbirdme a poskladdme
vée, co je od Capota z povidek dostupné,
a vytvorime si vlastni knihu. Ostatné Ar-
go v tomto ptipadé jiz nékolikrat projevilo
vlastni aktivitu a vytvotilo si vlastni knihy
- viz povidky dalstho Ameri¢ana Donalda
Berthelmeho. Nakladatelstvi 8lo v ptipadé
Trumana Capota cestou nejmensiho odpo-

ZKUSENOST .
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Tvurci slovanské kultury ve vézeni
a o véznéni

Kolektiv autori

Indrik, Moskva 2006

Sbornik Tvirci slovanské kultury ve vézeni
a o véznéni (Dé&jatéli slavjanskoj kultury
v nevolje i o nevolje. XX. vék) pfinasi Sest
studii v oddile Léta 1920-1940 a pét studii
v oddile Léta 1950-1980. L. Budagovova
v tvodu konstatuje, Ze ptes vSechny potize
postsovétského obdobi se oteviela moz-
nost svobodné a oteviené psit o jevech
a lidech doneddvna uml¢ovanych. Kniha
je vénovana obétem (Zertvam) totalitnich
rezim. Autorka pfipomind, Ze tvorba
spisovatelil — obéti fagismu je sice zndmd,
ale i jejich tvorbu je tfeba oprostit jak od
nékdejsi idealizace, tak i od nynéjsi diskre-
ditace. Hlavni dluh soucasné literarni védy
viak Budagovova pocituje ve zpracovani
osudl spisovateld diskriminovanych ve
stalinském i dal$ich totalitnich obdobich.
Vétsina stati knihy je proto vénovana tém
slovanskym spisovatelim a literarnim véd-
cim raznych generaci, ktefi byli (obvykle
i s celymi rodinami) vystaveni fyzickému
i moralnimu tdtlaku, o nichz rusky ¢tendt
nevi nic nebo skoro nic. Autorka konsta-
tuje, ze v nelidském jednéni hitlerovského
rezimu byla alespoil jistd, byt zvricend
logika, kdezto v represich stalinského
obdobi Zzadna logika nebyla; byli pronasle-
dovani a likvidovani i lidé, kte#i byli ideové
oddani socialismu. V zavére¢né vété uvodu
tikd: , Tato kniha neni jen dani pamdtce hrdint,
ale i odbornym sledovdnim tvorby lidi, ktefi
v extrémnich situacich projevili silu ducha, ne-
ztratili lidskou diistojnost. — Tragickd Zivotni
zkuSenost ¢lovéka, prezivsiho utlak (névolju),
se stala zdkladem jednoho z nejvyznamnéjsich
proudii dokumentdrné umélecké literatury 20.
stoleti, kde se osobni zpovéd' stala poselstvim
a varovdnim viemu lidstvu.”

O tom, jak ,rudé koleso“ ptevalcovalo
osudy védct Gorkého institutu svétové li-

ru a prevzalo celou knihu z nakladatelstvi
Random House i s ptedmluvou Reynoldse
Price. Tim samozfejmé nahrali zarputilym
capotologim u nas, ktefi hned vytdhnou do
boje za Mistra: jak to, Ze v ,souborném vy-
déni“ chybi povidky ze souboru Hudba pro
chameledny. T¥eba veleslavna - a veledlouha
— povidkonovela Ru¢né vyfezdviné rakvicky
(Handcarved coffins), kterd ¢esky vysla
v roce 1992, dokonce v ptekladu Hany Ul-
manové, jedné z prekladateld pfitomného
svazku. Pro¢ je na druhou stranu zafazena
povidka Poust Mojave (Mojave), ktera patii
do nedokonceného (a pravdépodobné nikdy
nenapsaného) romanu Vyslysené modlitby
(Answered Prayers - kolekce existujicich
fragmentd tohoto romanu vysla az po Ca-
potové smrti v roce 1986). Je to samoziej-
mé otdzka spiSe na amerického vydavatele.
Ale i tak lze tvrdit, Ze podtitul knihy ,sou-
borné vydani“ je zavadéjici. Souborné zde
znamend - souborné z pocitku Capotovy
éry, z obdobi jesté pred jeho nejslavnéj-
$im romdanem Chladnokrevné. K takovému
usudku ndas vede i nahlédnuti do redakéni
poznamky svazku, kde vice neZ t#i ¢tvrtiny
povidek spadaji do obdobi 1943-1956. I to,
Ze na puvodnim vydani je Capoteho foto-
grafie z mladi (ostatné Michal Cihla¥ p#i
piipravé obalky pro ¢eské vydani vychazel
také z Capoteho fotky z mladsich let).
Truman Capote patfil na konci 40. let
20. stoleti k nejvyraznéj$im novym auto-
rim Ameriky. Byl lepsi neZ Hemingway té
doby (coz byl tehdy uZ ostatné skoro kazdy
spisovatel), dokazal s naprostou jasnosti
a (istotou vystavét dialog, s prehledem
dokézal zapojit i jakousi vuaduistickou

teratury AV SSSR, mj. Genadije Alexejevice
Smoljaninova, pise jeho dcera. Nékdejsi ¢as-
to zpracovavany konflikt ,rodi¢e—déti“ se tu
méni, u déti se objevuje ucta ,k mucenym,
ubitym otciim®. V dalsich statich prvni ¢asti
jsou pfipomenuti slovinsti spisovatelé Jusa
Kozak a Cyril Kosmac¢ i osudy revolucionata
Bulhara Dmitrije Galeva nebo polského
dramaturga Vitolda Vandurského, kteti
v 30. letech pt#isli do SSSR ,budovat soci-
alismus® a tézce na svou naivitu doplatili.
Ceské literatury se v tomto oddile tyka stu-
die L. N. Titové o E. F. Burianovi. Autorka tu
shrnuje vcelku znadma4 fakta, sleduje jeho Zi-
vot, vyzvedd obdobi , Décka“, nejpodrobné;ji
se kupodivu vénuje protektoratnimu nastu-
dovéni Nezvalovy Manon Lescaut (asi proto,
Ze toto téma bylo uz v rustiné zpracovino).
Ptipomind zavfeni divadla na jate 1941
anasledné uvéznéni E. F. Buriana. V zévéru
konstatuje, Ze v jeho reZiich z let povdle¢nych
nebyla ta svoboda tviirciho sebevyjddrent, jakd
byla charakteristickd v mezivdlecném obdobi*,

Druha ¢ast knihy (Léta 50.-80.) se vénu-
je ,povdleénym totalitnim reZimum v zemich
socialistického tdbora, zejména na rozhrani
40. a 50. let, v Ceskoslovensku také v 70. a 80.
letech®. V ivodu se konstatuje napt. mirnéj-
i pistup vidi (nejen) spisovatelim v Pol-
sku oproti Ceskoslovensku. V Jugoslavii
pak byl utlak veden jak proti , protivnikam®,
tak proti ,kominternovcam®. , Shora prede-
pisované tviirti procesy a oficidlni ustanoveni,
o ¢em a jak psdt, na jaké tradice navazovat,
jakymi ideové estetickymi orientacemi se ne-
chat vést — to v§e omezovalo vnit#ni svobodu
umélce, svazovalo k¥idla, vedlo bud k p¥izpi-
sobeni se, nebo k disidentstvi.“ Z téch, kdo
byli vilnami politickych procesii postiZeni,
jsou do knihy zatazeni ¢esky basnik Jan
Zahradni¢ek (odsouzeny v r. 1952 k t¥inac-
ti letGm vézeni), éesky prozaik Karel Pecka,
stbsky spisovatel Borislav Peki¢, bulharsky
prozaik Jordan Vyléev a slovensky basnik
Laco Novomesky, obvykle v souvislosti jak
s atmosférou doby a té které zemé, tak
s dal$imi autory.

Oddil zahajuje studie L. N. Budagovové
Jan Zahradnicek - piseri zoufalstvi a nadéje.

naléhavost. Jeho ,jizanstvi“ je odlidné od
vsech slavnych autor amerického Jihu. Po
neuvéfitelném uspéchu debutu Jiné hlasy,
jiné pokoje (Other voices, other rooms,
1948, ¢esky 1988) mohl ¢tyfiadvacetilety
Capote udélat cokoliv. Byl nesestftelitelny;
milacek Zen i muzi, posledni z velkych vy-
pravéci. Presné to je znét v jeho povidkach
- i to, ze si je toho vieho védom. Staéi jen
pfipomenout ocenénou povidku Miriam
z roku 1945, za kterou ziskal Capote cenu
O’Henryho.

Soubor ranych povidek - mnohé jsou
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Autorka také ptelozila do rustiny jeho verse,
které do stati vybrala. Sleduje cely Zahrad-
nic¢kiv zivot i jeho dilo a konstatuje, Ze po
uvodnim zaujeti nebytim ,ocerioval v uméni
pravdu, prostotu, udiv z nejprostsich véci“. Vidi
u néj barokni expresivitu, to, Ze ho na rozdil
od mnohych jeho sou¢asnika neovlivnila pi-
sefi, ale hymnus, modlitba a Zalm. Vidi u néj
»slozZitost vnéjsiho i vnitiniho Zivota osobnosti*,
v dobé okupace pak obZansko-vlasteneckou
orientaci. Neopomnéla ani Zahradni¢tkav
podil na fizeni casopisu Akord do jeho
zastaveni v dobé valky i v dobé kratkého
povéle¢ného trvani. P¥ipomind jeho pova-
le¢ny snatek i to, ze ,velmi brzy rodinny Zivot
bdsnika — ostrivek $tésti v neStastném svété
— zmizel do oblasti vzpominek®, dale zatéeni
a odsouzeni, dlouholeté véznéni, smrt dcer
i pak nékolik poslednich mésict Zivota po
amnestovani.

Hlavni pozornost Budagovovi vénovala
v souladu s poslanim knihy poslednimu ob-
dobi jeho tvorby, basnim z knih Diim Strach
a C’tyfi léta, ver$am, které vznikaly v téz-
kych letech véznéni. Pravé z nich je také
nejvice pielozenych versa (kolem 150). Po-
vsimla si, jakou roli hraje v této jeho poezii
vézeniské okno, zvuky zvendi, pozniva v je-
ho versich ukrytou dusevni silu a moudrost.
,Duse bdsnikova zustala i ve vézeni svobodnd.”
Z4sadni podil na tom méla jeho vira. Vidi,
Ze se basnik strani politickych realit, ,,v jeho
versich neni kontext ndrodni (Ceskoslovensky),
ale vselidsky, neni kontext socidlni, ale exis-
tencidlni“. Konstatuje, ze ve sbirce Cty#i léta
vyrazné prevlddd slovo laska nad slovem
vézeni. Zahradni¢kav postoj u ni asociuje
se srdcem Dankovym ve zndmé povidce
Maxima Gorkého. V zavéru si v$ima mj.
i na zdkladé toho, Ze Zahradnickovy verse
nesmély vychédzet ani v 70. a 80. letech, Ze
~epocha stalinismu trvala v Ceskoslovensku
déle nez v SSSR®. Ruskému ¢tenéfi tak zpro-
sttedkovala v girgich souvislostech i p#imé-
tené hloubce povédomi o ¢eském basnikovi
ijeho vlastni tvorbu.

I. A. Ger¢ikova se zaméfila na dilo Karla
Pecky. V uvodu své stati pfipomind pomér-
né obsdhle vyznamné ¢eské osobnosti sti-
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mnohé si zde odbyvaji svou premiéru - je
umélecky mimotadny poc¢in. Capote doka-
zal napsat o mezilidskych vztazich, komu-
nika¢nich problémech, o smrti a smrtelnos-
ti na nékolika strandch vic nez jiny autor za
cely svij zivot. Zaroverl se u néj di snést
mira patetizace, kterou dostal do vinku
coby exaltovany gay a Ameri¢an. Nékdy je
na evropsky vkus az ptili§ nostalgicky a pa-
teticky (Vdnocni povidka), ptesto je zdbavny.
Navic povidka, to nedostatkové zbozi dnes-
ka, by v soucasnosti byla bez Capoteho jina:
nudnéjsi, bez atmosféry.

Na pfetlumoceni svazku se podileli t#ilidé
- zatimco p¥eklady Radoslava Nenadila jsou
teho knih Luéni harfa a Strom noci (1978),
z piekladd Hany Ulmanové jsme znali jen
Vidnoéni vzpominku a Mojave. Svazek p¥inasi
sedm dalsich povidek v jejim pfetlumoceni;
ve srovnani s Nenadalovym téméf t¥icet let
starym prekladem je Ulmanova kupodivu
i kdyz mohla byt redakce trochu pozornéjsi.
Treti prekladatel, Martina Joujova, m4 na
svédomi pouze jednu povidku.

Bylo by dobré, kdyby se Argo, které jiz
v minulosti po Capotem sdhlo (kniha T#
povidky z roku 2000, obsahujici mimo jiné
povidku Vzpominka na dédecka, ktera v tom-
to souboru neni), dokazalo iniciovat vydani
dosud u nas Uplné nezndmych Capoteho
knih, t¥eba i neddvno objevenou a vydanou
prvotinu Summer Crossing (zhruba Letni
prejezd nebo Letni mijeni) nebo fragmenty
z Vyslysenych modliteb. 1 tak je ,souborné”
vydani povidek vybornym pocinem.

Michal Jares

hané rezimem, od Zvise Kalandry poprave-
ného v roce 1950 po disidenty 70. a 80. let,
a konstatuje, Ze bohuZel ani v Rusku, ani
u nés jesté nikdo podrobné téma vézeriské
literatury (obdobi socialismu) nezpracoval.
Po této 8irsi rekapitulaci prechazi k vlast-
nimu tématu, k dilu Karla Pecky. Soudi, ze
»dobre znal a cenil dilo SolZzenicynovo i Salamo-
vovo, Ze jeho Zivnou piidou byl v mnohém Do-
stojevskij“. Zabyva se stru¢néji Peckovymi
pracemi vydanymi v 60. letech, podrobnéji
pak témi, které mohly vyjit jen v zahraniéi
(v nakladatelstvi Skvoreckych v Torontu),
Stépenim a zejména Motdky nezvéstnému.
V nich vidi mj. pravé souvislost se SolZeni-
cynem i Dostojevskym. Zduraziiuje moralni
imperativ v jeho dile, dusevni silu hlavni
postavy. SnaZzi se ukazat, v ¢em je dilo do-
kumentem doby, v ¢em je autobiografické
iv ¢em jde nad to.

Dalsi dvé studie se tykaji literatury
srbské a bulharské, zavére¢na je vénovana
dilu Laca Novomeského. Autorka studie N.
V. Svedova p¥ipomina jeho témét détské
pocatky tvorby, prvorepublikové sbirky,
jeho vztah k Apollinairovi a ovlivnéni jeho
estetikou, i Novomeského prici novinar-
skou, jeho ucast na I. sjezdu sovétskych
spisovateld v roce 1934, vztah k tvorbé
Majakovského i Jesenina. Tehdy tvrdil, Ze
v huménni, spravedlivé uspotddané spo-
le¢nosti najdou basnik a poezie nalezity
ohlas a tvaréi svobodu. Zidhy po upevnéni
»spravedlivé spole¢nosti” u nas Novomesky
poznal svij omyl, pfesto nezménil sva ide-
ova vychodiska, jak konstatuje i autorka
stati.

Z recenzovaného sborniku je ziejmé, Ze
soucasna ruska slavistika vénuje zna¢nou
pozornost pravé na$i literatufe, Zze tam
bohemistika zaujima vyznamné misto. To
koneéné potvrdila i ucast ruskych bohemis-
t na predloniské konferenci o Josefu Skvo-
reckém v Nichodé nebo témé¥ pravidelna
piitomnost L. Budagovové na Sramkovych
Sobotkach. Myslim, Ze mnohy ¢esky ¢tena¥
by uvital pteklad sborniku a ocenil prace
ruskych slavistd, zejména bohemista.

Ales Fetters
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RECENZE

PODIVUHODNE ZIVY ORNAMENT

Josef Jedlicka: Ornament
Paseka, Praha - Litomysl 2006

Josef Jedlicka ma uz ddvno své misto v dé-
jinadch povale¢né eské literatury predevsim
svou experimentalni prézou Kde zivot nds je
v puli se svou pouti, kterd se na vetejnosti obje-
vila na za¢atku druhé poloviny $edesétych let.
Teprve v prvnich letech devadesatych se moh-
li ¢tenati sezndmit s jeho dal$imi literdrnimi
pracemi - s rozsdhlym rodovym ptibéhem
Krev neni voda a s vyborem z esejii Ceské typy
aneb poptdvka po hrdinovi. Tato druha knizka,
jakkoliv rozsahové nevelkd, naznacila, Ze
vedle romanopisce, prozaika, se v Jedlickové
tvaréi osobnosti tajil i nesporny talent esejis-
ticky, schopnost neottele uvazovat o zdanlivé
vymrskanych tématech.

Soubor uvah nazvany Ornament p¥inasi
vybor tvah, které autor uvetejiioval v letech
1966 a 1967 v Casopise Sesity pro mladou
literaturu (coz byla v té dobé vedle tehdy jiz
proskribované Tvare publika¢ni prilezitost
pro mladé autory, vétsinou usilujici prolomit
tak ¢i onak hradby myslenkového i literarniho
konformismu). Editoti vysli sice z autoro-
vych projektid na knihu eseju (mély vyjit pod
nazvem Zneuziti), ale definitivni znéni se od
pavodniho zdméru lidi. Obsahuje ¢tyfi texty,
a to Ornament (s podtitulem Pokus a vymezeni
sémiologické krize), Tradice (Hleddni pozitivniho
vychodiska), Odvaha (Destrukce jako negace
operativnich koédit) a zévéreény Domov vyvzdo-
rovany, coz je vlastné tvodni Jedlickova stat
k monografii malite Bohdana Kopeckého,
jez byla vydana v roce 1968, ale z valné ¢asti
skondila ve stoupé.

Autor doslovu Emil Luke$ v jednom odstav-
ci pregnantné postihl vyznamovou stranku
Jedlickovych eseji: ,Vsechny Jedlickovy tivahy
krouzi kolem nékolika zdkladnich témat: ontolo-
gickd, gnozeologickd a sémiologickd krize, ztrdty
jistot a osamélost clovéka v odcizeném svété
manipulovaném centralizovanou moct, postaveni
a odpovédnost jednotlivce v Case, vztah k trva-
Iym hodnotdm a k tradici, hleddni vychodisek
z viestranného spolecenského chaosu, uloha hu-
manitnich véd (zejména literdrni védy a estetiky)
a samotného uméni a literatury p¥i prekondvdni
komunikacnich poruch a p#i hleddni vychodiska.”

Dne$nimu ¢tenéti se takika nechce véfit,
ze tyto Jedlitkovy texty byly poprvé publiko-
vany jiz pred Ctyticeti lety — tak aktudlné mu
zni slova jeho tvah. Nékteré problémy, jichz
se eseje dotykaji, jsou ovem trvalejsiho razu;
naptiklad ontologickd krize se permanentné
opakuje — od konce devatenictého stoleti
v stéle krat$ich intervalech - a nejnovéji se
promitla v poststrukturalistickych pochyb-
nostech o mozZnosti raciondlné postihnout
svét, aniz by to vedlo k ,,pddu” do metafyziky.
A to Jedlicka jesté nemohl tusit, jak vitanym
a obdivovanym utitelem se pro tyto filozofic-
ké ,kacite“ stane myslitel bourajici duchov-
nim ,kladivem® skepse utkvélé predsudky
a konvence - Friedrich Nietzsche.

V jednom z Cerstvych pojednani vénova-
ném vud¢imu predstaviteli poststrukturalis-
tického mysleni Michelu Foucaultovi (srov.
P. Bar3a-J. Fulka: Michel Foucault. Politika
a estetika. Dokordn, Praha 2005) charakte-
rizuje J. Fulka tuto generaci francouzskych
filozof nasledovné: ,,Celd tato generace, kterd
vstupuje na scénu na poldtku Sedesdtych let, se
pokousi tim & onim zpiisobem vymanit z onoho
teoretického kontextu, v némz prevlddal vliv
existencialismu, fenomenologie a hegelianismu
(a dodejme - posléze i strukturalismu). Dele-
uze i Foucault bojuji proti dialektice a fenomeno-
logickému pojeti subjektu a oba se odvoldvaji na
Nietzscheho proti Hegelovi.”

Zdanlivé v souladu s ,kacitskymi®, subver-
zivnimi postoji téchto stoupenc némeckého
myslitele diskontinuity a destrukce =zfeti-
izovanych myslenek a hodnot by se mohl
zdat Jedlickav text Odvaha, jenz v podtitulu
pojmenovava destrukei jako tvotivou negaci
operativnich kéda. A vskutku v rozhovoru
naseho pfedniho estetika a teoretika nad Jed-
lickovymi texty (pfipojeném na zavér knizky)
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se setkdme s my$lenkou o moZnosti paralely
mezi nazory esejisty a filozofii dekonstrukee,
jak ji formuloval dal$i vyrazny predstavitel
francouzské filozofie konce minulého stoleti
Jacques Derrida: ,, Jedlickovo pojeti ztrdt, poda-
né v textu z druhé poloviny let Sedesdtych, se zdd
totiz byt z rodu v téze dobé Jacquesem Derridou
koncipovanych proslulych dekonstrukci... Pohled-
me jen, kolik je v Tradici obdob s vizi dekonstruk-
ce, jez tehdy teprve ddvala o sobé védét. Aktudlni
Cas (idea casu), jak jej autor (Jedlicka) pocituje
ve své dobé, neni ani posvécen, ani odsunut do
nebyti, je prosté — porouchdn; pravé tak — & pravé
proto — upadek obcanstvi coby aktivity intencio-
ndlni je vyslovné poruchou ontologickou.”

Autor eseje o tradici oviem podle mého
néazoru nesdili onen podvratny, protoze vici
jakékoli pozitivité nedivéfivy postoj, jaky
zastavali dekonstrukcionisté, naopak, ,on-
tologickd porucha“ je mu symptomem krize,
ktera zbavuje Zivot ¢lovéka smyslu, méni
ho na ,nesouvislou tFist hektickych okamziku*
a zbavuje ho potteby ptedavat, odkazovat
potomstvu jakékoli hodnoty, tedy rusi vztah
k tradici. Proti odpovédnému, hodnoticimu,
a tedy vybérovému vztahu k hodnotam, kte-
ré by bylo t¥eba predat naslednikiim, vznik4
podle Jedlicky pouhé antikvarstvi hromadici
bez rozliSeni zavaznosti véci a fakta a vy-
tvatejici tak staticky kult minulosti, staroby,
jenz je opakem toho, co by méla plnit ziva
tradice, a zdroven se tim stiva vitanym pro-
tivnikem moderny. Tu se Jedlitka dovolava
E X. Saldy a jeho antitradicionalismu, ktery
ovsem vznikl v urcité situaci a jejz kritik sam
pozdéji revidoval (srov. jeho néavrat ke kultur-
nim kofentim ve stati Znovu a znovu tradice
arevoluce).

Jedlika proto pravem Saldtv postoj cha-
rakterizuje jako obrannou reakci proti vyse
zminénému antikvéafstvi. Nechce smysl tra-
dice omezovat na pouhou konzervaci, pamét
minulosti, nybrz jde mu také o pé¢i o kulturni
dédictvi, to znamena o jeho aktivni zaclefiova-
ni do pf¥itomného Zivota na zikladé hodnoti-
ciho rozlideni toho, co v dané situaci zasluhuje
Uctu a co nikoliv. Tu se podle mého minéni
vzdaluje dekonstruktivismu, jenz se spokoju-
je s (nékdy az exhibicionistickym) zpochybné-
nim ustrnulych kligé, aniz by hledal to, o¢ §lo
Jedli¢kovi, totiz ,pozitivni vjchodisko®.

Podobné bychom mohli pohliZet i na je-
ho esej o ornamentu, v némz autorovi $lo
o postizeni disledkt sémiologické krize,
respektive krize jazyka, kterou si on i jeho
literarni vrstevnici uvédomovali nejen jako
zkostnaténi a vyznamové zplanéni teéi
v oficidlni partajni a Zurnalistické ,novoiedi.
Podle Jedlicky toto zplanéni mélo kritické
dasledky i v oblasti, jez mu byla vlastni
- v uméni a v literatufe a v $ir$im vyznamu
v kultute vibec. Pod ,ornamentalismem”
chapal jev souvisejici s rozpadem pospoli-
tosti, jenz se projevil v ,relativizaci hodnot®,
v ,subjektivaci ni¢im negarantované, svévolné,
irelevantni a nekomunikativni“ a v dusledku
toho v ,esencidlni bezobsaznosti, v uzndni své-
ta zornamentalizovaného®.

Jestlize ornament mél kdysi svou symbo-
lickou vyznamovou (v Jedlickové informac-
né teoretické terminologii ,.informa¢ni®) po-
tenci, pak podle ného se v soucasnosti smysl
pro néj vytratil (podobné jako ve vyhynulych
dévnych kulturach) a v avantgardnim uméni
se stal prostfedkem k odhalovani klamnych
kédd, jak to autor doklada ukizkou z Gomb-
rowicze. Uméni se méni v hru (ptipomerime
si, jaky vyznam ptikladali postmodernisté
druhé poloviny minulého stoleti momentu
hry jako konstitutivni sloZzce uménil). Pro
Jedlicku vsak tento unik do hravosti zna-
mend u védomi existen¢nich podminek
narodni kultury nebezpeti: ,Ale kalambur
v ndrodé, ktery valnou cdst svych déjin obétoval
na zachovdni pouhé jazykové autonomie, neni
uz hra & pohrdvdni, ale rovnou zahrdvdni si
s hodnotou podstatnou a posvitnou — a rozmd-
hd-li se, jak jsme toho svédky, primo jako novd
literdrni metoda, je to hrozivy priznak vpadku,
signifikum hlubokého preryvu v duchovni konti-
nuité ndroda a pticina oprdvnénych obav z véci
nejhorsich.”

Tu se Jedlicka jevi nikoli jako dekonstruk-
tivista, nybrz naopak jako straZce kulturni
souvislosti a totoZnosti, jako obrince tvofivé
tradice proti ,ornamentalismu®, jenz podle
ného naopak kontext rozklada. ,Ornamenta-
listické dilo, které uz nechce byt pointou minu-
losti v daném okamZiku svédecké vypovédi |[...]
svou programovou ,okamzikovosti’, vyjadiuje
neviru v budoucnost, nezvratné presvédcent, Ze
vSechno bude ¢im ddl tim horsi, a Ze tedy setrvat
v pFitomném stavu klamnych informaci a orna-
mentalizovanych kddil je potdd jesté lepsi ... nez
vstoupit do budoucnosti jistojisté straslivé |...].
Ornamentalismus nejenZe nemd svilj projekt
budoucnosti, ale je pesimisticky budoucnostni
projekt negativni sam. A je odtud podstatné
konzervativni a regresivni, at se sebevic zapti-
sahd svym avantgardismem.”

Jak te¢eno, nejblize k soudobému skepti-
cismu se zda byt autortv esej Odvaha zalo-
Zeny na prirodovédné koncepci nezbytného
padu svéta do stavu nerozliSenosti, entropie,
proti nému?Z stoji bozska aktivita jako akti-
vita destruujici p¥irozeny (entropicky) ¥ad,
jejimZ nositelem na svété je clovek. Jedlicka
tu dospiva k rozli§eni dvou zakladnich modi-
fikaci sdélovacich kéda: déli je na operativni,
slouzici spole¢enskému cili a koordinaci
praktické lidské ¢innosti, a proti nim stavi
kédy fundamentalni, utvatejici duchovni ¥ad
spoletenstvi. K tém fadi uméni, predevsim
(pravdépodobné pod vlivem camusovského
existencialismu, jenz vyznamné ovlivnil
Ceské intelektudlni prostredi $edesatych
let) uméni absurdni, v némz, v jeho , tvorivé
destrukci entropického a operativniho svéta“,
esejista vidél jedinou moznost, jak ,apelovat
na clovéka v aktu ldsky tcinné“. Poviimnéme
si, Ze autor se tu sice dovolava odvahy k svo-
bodé, ktera se stala pro modernu i postmo-
dernu univerzalnim zaklinadlem, ale zaklad-
nim motivem je pro ného ldska; nebot laska

— a je 8koda, ze Jedlitka tuto myslenku dale
nerozvedl - v sobé nese vztah, ktery je svym
zpusobem protichidny svobodé, totiz vztah
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davéry, viry, predstavujici protilehly pdl
k chladné intelektudlni skepsi postmoder-
nich filozofdi. Jedinou nadéji (nebot nadéje
je posledni, ¢eho by se mohl vétici clovék
vzdat) je tvorba nového mytu, jejz miZe vy-
tvofit jen svrchovany basnik, jaky se dosud
nenarodil.

Zavérelné dva eseje maji povahu persondl-
niho vyznani. Riziko spolehlivosti je odda-
nou interpretaci stéZejniho dila basnika, jenz
byl Jedlickovi vzdy blizky, Ivana Divise. Jde
o jeho Teorii spolehlivosti, v niz vyklada¢ od-
haluyje riskantni postup basnika, voliciho pa-
radoxné krutou cestu za sebepoznanim toho,
co je vném celd lidska zkusenost. Tady si také
muzeme uvédomit, jak blizkost obou autori
ovlivnila i zplsob Jedlitkova esejistického
projevu. Jeho eseje — s vyjimkou portrétu
malite Bohdana Kopeckého - pfipominaji
svou slozitou vétnou konstrukeci i nhlymi
myslenkovymi pfechody, svéd¢icimi o zapa-
se o vyraz, néco z ,chrlivého” stylu Divi§ova,
ovsem bez jeho expresivni a emotivni vypja-
tosti. Jak poznamendava autor doslovu, stu-
die o malitové poméru k ,vyvzdorovanému®
domovu jako by se zménou tématu vyrazové
zklidnila, projasnila a ,zprizracnéla®, takze
vytvari ptiléhavy verbalni doprovod k tomu,
co vytvarnik usiloval vyjadtit svymi specific-
kymi prostfedky. Tu mame nazornou ukazku
toho, o ¢em Zdenék Mathauser hovoti jako
o ,paralelni kontemplaci®; literdrni vyklad
tu postupuje v interakci s vytvarnymi moti-
vy, jaké podnécuji vykladace k reflexivnimu
souznéni s vyklddanym dilem i s osobnosti
jeho tvlirce, a otviraji tak pred ¢tendfem bo-
hatstvi smyslu, jakého umélecké dilo muze
nabyt pro citlivého a vnimavého divaka.

Jedli¢kovy eseje jsou cennym edi¢nim po-
¢inem, jaky nam objevuje osobnost tohoto
nepridvem opomijeného autora v novém
svétle jako dustojného pokraovatele ese-
jistické tradice Ceské prozy, jejiz hodnota
neumird s dobou, kdy se zrodila.

Ales Haman




EXOTICKE ZJEVENI

Patrick Chamoiseau:

Otrok starec a ob¥i pes
Prelozila Milena Fuédikova
Volvox Globator, Praha 2005

Ptedpoklddam, ze spisovatel Patrick Cha-
moiseau (1953), pochazejici z ostrova
Martinik, bude vét$iné ceskych Cctenard
nezndmy stejné jako do nedavné doby
mné, t¥ebaze v ¢estiné jiz vysel v roce 1993
v brnénském Atlantisu jeho romén Solibo
ohromny (pteklad RuZeny Ostré byl tenkrat
ocenén Jungmannovou cenou). Autorovo
jméno bychom marné hledali ve Slovniku
francouzsky pisicich spisovatelii (2002) au-
torského kolektivu Jaroslava Frycera, prili§
se nedozvime ani z informaé¢niho serveru
(nejen) svétovych literatur iliteratura, a tak
muzeme byt vdé¢ni alespon za biograficko-
-bibliografickou poznamku na konci novely
Otrok stafec a ob¥i pes. V teském kontextu
je asi nejznaméjdim spisovatelem z oblasti
Malych Antil René Depestre. Chamoiseau
je ovlivnén vsak piedevéim Edouardem
Glissantem (1928). Glissant navazoval na
africké hnuti ,négritude®, které se zrodilo
v ,Cerné Africe” v t¥icatych letech dvacaté-
ho stoleti a zamérovalo se na vyjadfovani
kulturni identity ¢erného svéta. Autoti jako
Chamoiseau, Bernabé a Confiant pokracova-
li v Glissantové projektu ,antillanité“ a svou
teorii, kterd je jednim ze zavrSeni emanci-
pace byvalych i stavajicich francouzskych
koloniélnich drzav, nazvali ,créolité“. Tento
program prosazovani kulturni identity kre-
olského svéta je zna¢né Siroky a otevreny
a je zaloZen na stfetdvani a mi$eni francouz-
ského jazyka a kultury s fadou mluvenych
jazykt (&i spiSe nareci?) a raznorodych kul-
turnich tradic taméjsiho prostredi.

Patrick Chamoiseau vstoupil do literatu-
ry v osmdesatych letech. Do oficidlniho li-

MESIiC JE BLBOUN

Josef Faan: Meziversi
Protis, Praha 2006

Prvni publikované verse Josefa Faana jsem
Cetl pred osmapadesiti lety a zapamatoval
si je dodnes. Jak by také ne, kdyZ je — nam,
trojici redaktorti skolniho ¢asopisu - v fe-
ditelné rozhot¢enym hlasem recitoval sam
teditel gymnazia. ,Mésic je blboun, Ze potdid
litd za pobéhlicemi.“ Komenti¥ uvizl v pa-
méti rovnéz. ,Blboun! Také slovo! Student
by to nemél nikdy viibec vyslovit, natoz na-
psat!“ Coz o to, studenti vyslovovali i slova
mnohem vulgirnéjsi a méné feditelska, ale
soudruh feditel nemél nadarmo prezdivku
Fojt a fojtské zptsoby tkvély pevné ve feu-
dalismu a jeho 8kolské vyrony byly absolu-
tistické.

Nyni mi staré srdce radostné poskotilo,
kdyz ¢tu, Ze ,mésicek” vyskakuje na no¢nim
nebi basni Josefa Faana ,svedeny mrknu-
tim vecernice” i po bezmala Sedesiti letech.
Autor se mezitim stal mikrobiologem, bi-
ochemikem a kandidatem véd, ale zustal
obdivuhodné vérny prvnim impulzim
své basnické prace. Tuto ryzi oddanost
vidim jako zdkladni rys kniZniho debutu
Sestasedmdesatiletého  basnika. Nejde
o néjaké nostalgické ohlizeni, o ver§ované
vzpominky jihnouctho starého pana. Basné
psal v priabéhu dlouhych desetileti, vracel
se k nim a tteba ,popadesdté ldmal vers“
- vyznava se z toho s bezelstnou up¥imnos-
ti. Nepatii k tém, co ,lehce spichnou sonet”.
Ptedstavuje-li se viak jako , hruby samorost®,
mohu mu vétit jen s velkymi vyhradami,
nebot nikdy basefi nenahazuje jen tak na-
hrubo a spise vénuje pili , kazdé hldsce”.

Ledacos mi brani napsat o sbirce Mezi-
versi recenzi. Zndm dobte jména, jimZ jsou
ptipsany nékteré z nejvyznamnéjsich basni

terarniho svéta se zapsal aZ svym roméno-
vym debutem Kronika sedmeré bidy (1986),
ale jiz predtim napsal divadelni hru a vydal
knizku kreolskych pohadek. Od druhé po-
loviny osmdesatych let publikoval nékolik
prozaickych texta a stihl také sepsat t¥idil-
nou autobiografii z obdobi svého détstvi.
Novela Otrok stafec a ob#i pes (snad ze se-
trva¢nosti byla francouzskymi nakladateli
oznacena jako romdn; ¢esky vydavatel toto
oznaleni ptejal) byla v origindle vydana
v roce 1997. Je oteviena otdzkou, ktera
je umisténa na prednim misté knihy, jes-
té pred dedikaci a obsahem. Jde o jednu
ze zdkladnich ot4dzek spjatych s nasim
pobytem ve svété: Md svét néjaky zdmér?
Nasledujici text je rozé¢lenén na sedm ¢asti
(Hmota, Obzivly, Vody, Mési¢ni, Sluneéni,
Kamen, Kosti) a autorem pruvodnich slov
(ozna¢ovanych v tirazi jako ,mezislovo®)
kazdé z ¢asti je Edourd Glissant.

Vnéjsi déjovd linie by se dala shrnout do
nékolika mélo vét. Z plantaZe utece stary
otrok, mléenlivy, nendpadny muz, jehoz
okoli vnim4 spise jako skalu ¢i strom nez
lidskou bytost, jako pevnou a odjakziva
ptitomnou soudast prosttedi. Pan planta-
Ze se zachovi stejné jako vzdy v podobné
situaci. Za otrokem posle obfiho psa, mon-
strum, které ma za ukol jediné: utecence
zabit. Z perspektivy otroka je pes vtélenim
débla, je ,bezejmenny“ ¢ ,bezejmennd®,
ob#i bezrod4 vrazdici stvlra. Z perspektivy
psa i z perspektivy autorského vypravéce
se ovéem ukazuje osud obou protihra¢a
byt v mnohém podobny, a neni to jen sta-
tec, kdo na této cesté prochazi proménou.

Za¢ina tedy vnéjsi drama, souboj dvou
podrobenych, zotro¢enych bytosti. V této
hte o Zivot je jim pfitom rovnocennym
spoluhraem prales, Ziva i neziva ptiroda,
jez je jeho soudasti, veskeré zvuky, vaneé,
pohyby ¢&i dleni v prostoru, rovnéz vsak
magické bytosti kreolskych myta a po-

sbirky; nékterd z nich mé provazela od
détstvi a davérné. Znam smrti, o kterych
Faanovy verSe hovoti. Nahlizim bezdéky
zasvécené a podloudné do mnoha skrytych
meziversi (a zaversi a predversi...) — a to ne-
ni spravné misto pro kriticky odstup, prava
dispozice pro vytaZeni kritického metru.
Ale snad mam pravo na nékolik poznamek,
na vyraz ucty k vérnosti poezii, k odvaze
nést kiZi na trh v ¢ase, kdy se miZeme do-
mnivat, Ze vSechny vyhry a nezdary mame
jiz za sebou, na uzndni vytrvalému usili
o tvorbu, ne o pouhou uslechtilou zélibu,
vikendové duchovni chalupateni. Faanova
poezie rozhodné neni pouhym oddechovym
konitkem védce. Je to prace vyzkumnika,
v némz zustalo cosi z alchymisty: stale mla-
distvé romantické ocekavani vysledkid pro-
cestl, jejichz zdkonitosti leckdy unikaji, ale
neomylné smétuji k elixiru Zivota, k poezii.

Faan (vlastnim jménem Josef Fabiin)
ovéem nemd v oblibé hru na poetické ta-
jemno a nemini rozmnoZovat chaos a ne-
vazanost. Patfi ke staré skole, basen je mu
synonymem fadu. Svou sbirku roz¢lenil pro
Ctenafre prehledné jako prubézné svédectvi
o jednom Zivoté v dobé, kterd ¥adu ptilis
nepiédla. Netaji se radostmi ani prohrami,
nevaha pfiznat i nékterd z nich vytézena
moudra. Nezanedbal ani pozadavek spole-
¢enské vychovanosti a korektné se predsta-
vil basni Curriculum vitae, psané jakoby na
rubu kadrového dotazniku. (Jako naschval
vlezla do textu této kli¢ové basné tiskova
chyba oznacujici autora za ,brusice srov
k nicemu®, ¢imz jako by mimodék potvrzo-
vala marnost jeho - a vlastné veskerého
— bésnictvi.) Zda se mi v3ak, Ze v pfemife
sebekriti¢nosti (a pokory az flagelantské)
se v ni degraduje aZ prilis.

S vétdimi rozpaky ¢tu nékteré bisné
pamfletické. Uéeny nazev Herapatitskd
floskule I. si vyzadal vysvétleni pod ¢arou,

hidek. Od pocitku je pfitom jasné, Ze
hlavnim smyslem tu neni zdafily uték, ale
probuzeni otrokovy duse i téla, které je li-
¢eno skute¢né sugestivné. Toto znovuzro-
zeni je doprovdzeno symbolickym aktem:
muz zavrhne svou otrockou identitu a s ni
i,,smésné jméno”, které mu pan dal, a zvoli
si pro sebe jméno nové. Objevuje své Jd
a lidskou fe¢, vystupuje z letitého mléeni.
Pasobivost téchto pasazi narusuji bohuzel
deklamativni proluky, v nichZ se 1ze napft.
do¢ist takova moudra, jako JZivot sem (do
pralesa - pozn. V. K.) pat¥il stejné jako smrt.”
Podobné misty aZ nednosné pateticky
plsobi i zavér knihy, v ném?z je oslavovan
posvatny kdmen indiadna.

Starcovo probouzeni k zivotu je pod-
pofeno postupnou proménou fokalizace
- od promluvy autorského vypravéce pres
paséze, v nichz maji otrok i pes roli reflek-
tora, az ke starcovu vnitfnimu monologu
v ich-formé. Postaveni vypravéle je pfi-
tom ambivalentni — na jedné strané je na
mnoha mistech fefeno, Ze vypravéc je tu
pouze prostfednikem, ktery propijcuje
hlas Slovu, Zivé paméti. Na strané druhé
je v textu citit suverenita autorského sub-
jektu a jeho tvir¢iho gesta. Text tedy neni
dynamizovan pouze naznafenym vnéjsim
dramatem, ale i stfiddnim a proménami
vypravééskych subjekt, uzitim prézentu
historického, proménami rytmu promluvy
a celkovou vyraznou rytmizaci a koneé-
né rozmanitosti vyuzitych jazykovych
prostfedkd véetné cetnych neologismu
(o zdaftilosti jejich pfekladu bychom se
vSak mohli p¥it).

Autor tézi z tradice psaného spisovné-
ho jazyka i z tradice oralnich vypravéni,
v nichz m4 slovo (Slovo!) magickou moc,
stvoritelskou silu. Primdrnim je tu p¥itom
slovo mluvené, nebot ,psani je ztuhlotina“.
Je fixaci, kterd ma pro kreolskou kulturu
negativni konotace. Znamend umrtveni

pouceni, ze ,herapatit = perjodid siranu chi-
ninového®. Smysl basné viak p¥iblizi az dalsi
konstatovani, Ze jeho ,krystaly polarizuji
svétlo”. Tato zagifrovanost je v rozko§ném
protikladu k vehementni agresivnosti
sarkasmu, podle mého minéni dost cizich
autorovu vlastnimu jazyku: jsou k dispozici
na pultech se zlevnénym zbozim. O¢ vlast-
néjsi a tudiz vérohodnéjsi — a originalnéjsi
— je Herapatitskd floskule II., psana ,,mixem
ndrecnim®, intonovana podle kli¢e valagské
materstiny, jejiz moudrost, zkusenost a za-
rputild odolnost je skrytym fundamentem
Faanovy poezie.

Jen ziidka popudi, kdyz sdhne trochu
pohodlnéji do poetického instrumentaria
uz odlozeného a nefungujiciho (,kolébka
nader®, ,vétné krdsny udél zeny*, ,divii Sije
sviidné ohnuté”). Zda se mi také, Ze do
prazdna vyzniva nejrozsahlejsi basen sbir-
ky, ,pokus o absolutni bdseri, jako exhibice
autorské obratnosti.

Za vrchol knizky, za sukus Faanova umé-
ni, povazuji zivére¢ny oddil, ktery dal sbir-
ce nazev. Je to trojice basni v préze, formou
nejviednéjsi pisemnost, jakou zndme: dva
dopisy a zdznam vzpominky. Dopisy se ty-
kaji smrti ptitele a vzpominka na maminku
je do jisté miry vyostfena jak vini domova,
tak autorovym povoldnim biochemika:
palenim slivovice. ,Vidim maminku, jak se
usmivd na zdprazi, tatinek vjizdi s korimi
do stodoly, sad modrd Svestkami.“ A tohle
véechno je opravdu mezi versi od zacatku
do konce, to je pevnd osnova, neviditelné
le$eni, z néhoz byly basné budovany a které
se jak se slusi a pat#i rozebralo a odklidilo;
vérnost pratelim, vérnost ddvnému rodin-
nému zazemi i pfitomné rodiné, tradicim
rodného kraje, védomi ,strastiplného casu®
a odpovédnosti, s niZ je uchopena ptitom-
nost, tj. ,realita®

Mojmir Trdvnicek

zivého slova, v ném?Z se spojuje a prolina
mnoho vzpominek a ptibéht. Text zni
také cetné polohy stylistické a stylové
- od ryze poetickych, lyrickych, snovych az
k humornym, familidrnim a vulgirnim.

Lyrizované pasize jsou celkem umné
pretlumoceny do Cestiny, vét$im ofiskem
se ale ukdazaly byt vyrazy kreolské - jejich
pteklad pomoci moravskych dialekta ¢
obecné ¢estiny v kontextu vyzniva bohuzel
spiSe smésné a neuméle. Znovu se tedy
ukazuji obecnd omezeni prekladu a aktu-
alizovana je otdzka, zda nékteré knihy je
adekvatné a ,vérohodné“ ptelozit vibec
mozné (byt se prekladatel snaZzi sebevice
a sebelépe — poctivou snahu o pfetlumoce-
ni autorova rukopisu nelze Milené Futiko-
vé jisté upirat). Otazkou pro mne ziistava,
zda chyby v interpunkci & v pravopise
(napf. zdména mné — mé) jsou zadmérné
a vychdazeji z autorova svébytného nakli-
dani se syntaxi (je to vzhledem k vy3e fece-
nému pravdépodobné — vZdyt jde o ptibéh
Jvyzpivany v kreol$tiné a pohrdvajici si s fran-
couzstinou®) & zda jsou vizitkou odbyté re-
daktorské price (tomu by zase napovidaly
chyby obsazené i v prekladatel¢iné doslo-
vu). Slugela by se v tomto ohledu néjaka
vyraznéj$i poznamka prekladatelky nebo
redaktora knihy; letma zminka o autoro-
vé svévolnym naklddanim s francouzskou
gramatikou v doslovu podle mého nézoru
nestaci.

Novela Otrok starec a ob#i pes na mne
misty pusobila jako zjeveni. Dotek exotic-
kého, nezndmého, vzdaleného. Trochu se
obavam, zda ne az p#ili§ vzdaleného, zda
nage jazykové a kulturni ukotveni neni aZ
ptili§ rozdilné. Je otazka, jestli p#i cetbé
knih autora jako Chamoiseau a dalsi nejde
spiSe o vzrudeni z exotického nez o skuteé-
né naslouchéni textu. Alespoii zkusit s nim
vstoupit do rozhovoru v§ak ma smysl.

Veronika Kosnarovd
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Na digitdlni vizualni tvorbu se ralte ptijit
podivat do Galerie Manes, kde probiha
vystava Petra Horndka a spol., nazvana
Computer Adventure.

0ZNAMENi

V liberecké Malé vystavni sini vystavuje do
30. 9. 2006 Jan Merta. Vystava m4 lako-
nicky nazev: Liberec.

Malite Georgi Stojanova predstavuje
vystava nazvand Otisky minulosti. Lze
ji zhlédnout do 24. 9. 2006 v Galerii Miro
v Praze.

Arnuld Rainer, rakousky vytvarnik, pre-
maloval fotoportréty Sigmunda Freuda.
Tyto premalby vystavuje Rakouské kulturni
férum v Praze do 17. 11. 2006 pod nazvem
Rainer iiber Freud.

Jaky je Povrch architektury, objasni
stejnojmennd vystava Petra Kvicaly, ktera
probéhne do 15. 10. 2006 v Galerii Jarosla-
va Fragnera v Praze.

Muzeum Boskovicka ptipravilo ptehlidku
vSech modelu $icich stroja Minerva, které
se kdy vyrabély. Vystavu si mohou névstév-
nici prohlédnout az do 1. 11. 2006.

Na Bakalarské soubory 2006, které
opustily katedru fotografie FAMU v Praze,
se muZete zajit podivat do prazského paldce
Lazanskych do 27. 9. 2006. Uvidite prace
U. Acmana, A. Aligrudi¢e, K. Drzkové, J.
Fauknera, J. Horazné, Z. Kazdové, B. Klein-
hamplové, M. Kopeckého, N. Kodmerl(ové),
P. Krej¢iho, A. Loizoua, J. Malého, D. Matéj-
kové, Z. Podolské a B. Tomseho.

Galerie vytvarného uméni v Chebu zve do
kavarny a knihkupectvi Paseka ve svém sidle
na chebském nameésti Jitiho z Podébrad.
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PATVAR

Dnesni bibliograficky udaj je pohtichu ne-
dostacujici, btthvi kdy a kde (a také pro¢)
tahle obskurni ,kriminalni reportaz“ vysla,
vypadd to na Zetbu na pokralovani v ja-
kémsi prvorepublikovém pliatku, odkud
si ji pilné vysttihaval a pak nechal svizat
jakysi neznamy milovnik skvaru. Cekal jsem
cosi na zpusob &ileného Hannibala Lectera
- a pritom limonada, vySeptald a k uzoufani
sladka. Alespon zpoc¢atku. Na slovo kiize si
autor vzpomnél aZ na 67. strance: ,Je to p¥i-
lis straslivy pohled, pdnové. Kdo md slabé nervy,
necht se sem nep¥iblizuje.” / (...) Karel necekal,
az dokonci, ale ucinil skok kupredu. / Jeho vy-
tFesténé oli ziraly na cosi, co leZelo u samého pi-
lite. / Bylo to lidské télo. / Ale jaké lidské télo! /
Nemeélo hlavy a bylo zabaleno do velikého kusu
pldtna, jez bylo celé prosdklé krvi... / (...) Shira-
je vSechnu svoji silu, aby premohl odpor, bojuje
s hrizou a vSemi rozechvivajicimi pocity (...)
pldtno pozdvihl (...) / Pak vyrazil jediny vyk¥ik.
/ (...) Ta mrtvd byla bez kiiZe!

Co véta, to novy odstavec. Ctenat, ktery se
prokousal az sem, se upfimné zdési: obéti je
Karlova tajnd laska sletna Zuzanka. Vite, to
bylo tak... Ba ne, ptevypravét vim vse, co se
odehréilo na prvnich Sedeséti strankach, je
témé¥ nemozné - déj je tak spletity a pro-

chazi takovymi peripetiemi a zvraty, Ze za
chvili nevite, kterd bije. A tak nechme zaznit
pfimo origindl. Mezitim se uZ totiz pan
tovarnik Lorek domakl toho, Ze Zuzanka
byla jeho ditétem, a ne nastréenym kukaé¢im
mladétem, jak se mylné domnival, a trpce
lituje: ,BoZe, je na svété vétsiho padoucha na-
de mne? Zlotetend prudkost!... Radoval jsem
se ze smrti vlastniho ditéte. / (...) Odpust mi...
odpust mi mé padousstvi... Zabij mne trebas,
chces-li, nebot za tu moji Spatnost mds k tomu
pravo.../ (...) Musim... musim nyni zeileti.”
To spis zesilim ja. Tovarnik se ndm rychle
oklepal a dokonce si se svou byvalou Zenou
znova padli do oka. Praha opét jednou méla
sensaci spolecenskou. Manzelé, kteti se kdysi
rozesli (...), opét se rozhodli jiti spolecné Zivotem.
Patndct let po rozchodu se opét sesli a kdyz lidé
v obrdzkovych listech vidéli tyto novomanzele,
ktefi se jiz brali po druhé, musili si #ici, Ze je snad
nespojila néjakd vypocitavost, nebot ti dva se na
sebe usmivali s naprostou duvérou. Olistny akt
opétovného spojeni dvou nékdejsich rivald,
spole¢né hotekujicich nad tézkou ranou osu-
du, ndm predznamenava obligitni happy end.
Zanedlouho se Karel dozvida, Ze Zuzanka
zavrazdéna nebyla (zohavené télo pattilo jiné
nestastnici), a protoze neschopna policie p¥i-

Nevitn, jestli mofe préni
oetfihat na havla

° bylo to nejlepst...

Michal Jares

FEJETON

NIC JSEM NESLIBIL?
Jednou jsem si na to udélal cas a dikladné
prozkoumal pojem ,slib", v diisledku éehoz se
v kazZdodennim Zivoté snazim radéji nikomu
nic neslibovat. Vnimdm ten pojem jako néco
posvdtného. Pokud mdm slibovat, je to obtad,
ktery md aktivovat tizivou krdsu slibu, uvést jej
v Zivot. Ostatné slibovat je néco jiného nez jen
vyslovit slib — li$i se to tim déjem. P¥i vysloveni
slibu predevsim vyslovuji, ale pti slibovdni se
odevzddvdm a zdroveri poutdm. Je ovSem véci
kazdého jednoho slibce, nakolik své slovo a sdm
sebe bere vdzné a nakolik je ochoten se zavazo-
vat a rozddvat, pFipadné platit faleSnou minci.
Ale aby to nebylo tak prosté, musim si pfipustit,
Ze Setfeni sliby neni nutné zndmkou rozvahy
a uslechtilych umysli, docela dobfe miize jit
i 0 jakousi lakotu ducha.

Také vim, Ze jsou lidé, a moznd se dd ¥ici
i ndrodové (hledal bych je nejspis jihovychodnim
smérem od nds — a omlouvdm se za to generalizo-
vdni), které mayji ke slibu jesté jiny p¥istup: Je vy-
razem toho, Ze prdvé v tom okamziku, kdy néco
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slibuji, to také tak uprimné chtéji. Vlastné je pro
né duleZité proZit si ten akt, to slibovdni, a mysli
to vdzné. Zitra se vSak nadchnou né¢im jinym
a na dnesek zapomenou — presto vsak ta vielost,
se kterou si skrze slibovdni s nékym zaobcovali,
nemusi byt zavrZenihodnd, ba mizZe mit i lé¢ivy
efekt. Zdd se totiz, Ze bez pravidelné vymény p¥i-
slibii se nedd Zit. Neochota slibovat pak miize byt
nejen lakotou ducha, ale i absenci vielosti...

Asi by tedy bylo dobré rozlisit slib jako
posvdtny, hlubsi akt, provdizeny napriklad
vice ¢i méné doslovnou prisahou vérnosti, od
takového slibu, ktery je vyrazem momentdlni
vrelosti a jejiho prozitku, ale nemd ambici
stdt se poutem, prosté dva lidé si zrovna chtéji
trochu zaslibovat... Myslim, Ze nékteré jazyky
(jako néméina) o néco zretelnéji odlisuji slib
vSedni“ od ,slavnostniho, ale v Cechdch si
musime vystacit se slibem, prislibem, pFipadné
zdvazkem a ddnim slova, aniz by se mezi témi-
to pojmy obecné vnimal vétsi rozdil. A je véci
osobni mordlky a patrné i upfimnosti k sobé
samému, jak ten (i onen slib vnimdme a jak
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SL. V. JELINEK: PRODAVACI LIDSKE KUZE

pad odlozila ad acta, vydava se neohroZené po
stopé unoscl. Tu mu poskytl sdm hlavni pa-
douch Severin Vrist, ktery neudrzel na uzdé
své zvanilstvi a bezdé¢né vyklopil do telefonu
pohnutky ke spichanym ohavnostem: ,(...)
Dale vdam chci ici, Ze ona je v rukou »Prodavadil
lidské kiize«... Asi nevite, Ze kdesi v Indii je celd
tada velmi bohatych vladati, kteti své nékteré
knihy, nebo také nékteré listiny si ddvaji délati
na lidské kuzi (...) NuZe, ona je v rukou obchod-
niki s lidskou kiiZi... Doddvdme Cas od casu kizi
tam, kde ndm ji dobre zaplati...“ Karel nicemy
najde, ale pf#i ndsledné honicce je chycen.
Vrist se dotekl nohou Karla a pronesl posupné. /
10 je opravdu krdsny lov, nemyslite, hosi? / (...)
Tento chlapik, jenz by se pro svoji zamilovanost
odvdzil vseho, by ndm byl velmi nebezpecny. (...)
To musi nyni zaplatit Zivotem.” / ,Kule je nej-
jistéjsi, viidce!” Posledni slovo vak m4 autor,
a tak je Karel misto logicky se nabizejici rany
do tyla svizdn a vla¢en v auté na druhy konec
Prahy, aby tu byl vhozen do feky. Je tak udi-
néno s ladnosti aZ sokolskou: Rozhoupdvali
rytmicky jeho télo. / Vrist odpocitdval: / ,Jed-
na...“/ Vyhupovali télo stdle vyse. / Pak pokraco-
val ponékud nervosné: / ,Dval“/ Vyhupovali télo
témé¥ ku svym hlavdm. / To vyhupovdni bylo tak
prudké, Ze jakdkoli Karlova ndmaha o vzepfeni

VYROCi

Frantisek Halas
3.10. 1901 Brno - 27. 10. 1949 Praha

Prejme jim to
Zablaceni tedi

ve v§ivém §tésti po krk
stali u hrobu

Byl bily Slahoun ze sklepa Cahoun
Snivé civéla
O¢i hovnivalové

UZ na nas neptijde
uz je po strachu

Zaprska cas

Ona Sametku na starém krku
On Kylni pas

mezi sebou rozli§ime sliby letmé jako polibky
p¥i ndhodném setkdni, od téch, které by mély
mit z podstaty pro nds néjaké ndsledky.

Protoze mé bavi vnimat slib jako cosi slav-
nostniho a velmi zdvazného, vyhradil jsem si
pro néj misto svdtecni, to vSak neznamend, Ze
vymizely z mého Zivota situace, ve kterych se
k nélemu zavazuji zpisobem neposvdtnym.
Ano, prislibil jsem, Ze do patndctého odevzddm
clanek, Ze prijdu na vernisdz, zatelefonuji na
lampdrnu a koupim pomerance. Jsou to vazby,
bez nichz by se mi rozpadla kazdodennost. Ale
ddvdm si velky pozor, abych u véci, které kaz-
dodennost jasné presahuji, neokrddal se o tu
moznost posvdtna — to proto se snazim nikomu
nic neslibovat.

To vsechno nepopisuji proto, abych dospél
k néjaké sarkastické pointé na téma haneb-
ného vyznamu slibu v politice a médiich (staci
mi jen se takhle jednou vétou otfit), ale abych
se svéFil s jednim postiehem: Od doby, co si na
to ddvdm pozor, zfetelné ptibylo lidi a situaci,
kdy nékdo tvrdi, Ze jsem mu néco slibil - a ted

byla marnosti. / Vrist vystékl do svistént, jez vy-
ddvalo pohupugici se télo mladého muze: / , Ttil...
Ted!“ Jinak by se ndm na scéné nemohl obje-
vit obchodni zastupce Jetabek, ktery zrovna
projizdi kolem na svém motocyklu a tonou-
ciho Karla zachrani. Nesejde na tom, Ze nas
svazany hrdina splyval deset minut v mrazivé
vodé — takové podruZnosti tu neni ¢as fesit,
to uz Jetabek posadi Karla za sebe a veze
jej na policejni komisa¥stvi. JenZe se to jesté
krapet za$modrcha. Karel musi stdj co stdj
zachovat své incognito, a tak svého zachran-
ce slozi presné cilenym tuderem do spanku
a ujede. Zahy si v8ak uvédomi, Ze je nacase
pfestat s tou partyzanstinou. P¥izvand poli-
cie zatah na skry$ bandy zbabr4, snad proto,
abychom se mohli stat svédky velkolepého
findle v podobé efektni letecké honicky: Vrist
se Zuzankou prcha v letadle, Karel s komisa-
fem jsou jim v8ak v patich a co ¢ert nechce
— prvni dvouplo$nik ma poruchu a zaboti to
kamsi na louku. Nikomu se pochopitelné nic
nestane: Vrist musi byt pfedan spravedlnosti
a Zuzanka skondi v narudi Karlovi, jenz jesté
stihne zahlasit: , Vé#im, Ze ldska, jez byla v ohni
nebezpeli a zoufalstvi, miiZze pretrvati i veky.”
Také véfim a drzim milenciim palce, at jim to
vyjde. mis

Mrtvy se zavrti radosti
Ze se z toho dostal

Achjo

Rozpadne se

Cervi utfou hubu

Dale si na prelomu za¥i a ¥ijna pfipomi-
name tato vyroci narozeni:
25.9. 1846 Otakar Cervinka
25.9.1866 Antonin Klastersky
25.9.1906 Jaroslav Jezek
25.9.1941 Antonin Brousek
27.9.1956 Josef Pospisil

30. 9. 1906 Jaroslav Tomecek
3.10. 1921 Oldtich Wenzl
5.10. 1936 Vaclav Havel

se toho tedy domdhd. Prdvé proto jsem usoudil,
Ze vytvdreni ptislibti mezi lidmi je béznou a ne-
zbytnou souddsti Zivota; kdyz chybi, nékde se
rozblikd vystrazné znameni.

Tilidé, ktetimivyklddaji, Ze jsem jim néco sli-
bil, nelZou - oni si prosté (vétsinou podvédomé)
vsimli, Ze mdm ke slibovdni trochu tizkostnéjsi
pFistup, a to v nich vyvolalo potFebu néjaky slib
vyzadovat, alespori kousitek, ndznak, a nejen
to: dokonce i z mych vyrokil a gest vycetli, Ze
jsem vlastné néjaky slib ucinil. Nepochybné
ano, v nékterych situacich je prosté takovy p¥i-
slib latentné pritomny a k tomu, aby vznikl zd-
vazek, neni tfeba vyjddrit to souhlasem, staci
jen neprotestovat. Zkrdtka Zivot je skrz naskrz
zdvazny a bez zdvazki se nedd Zit kazdoden-
nost. Leda Ze bychom se naudili castanedovsky
Jnedélat svét” - odhodlat se k tomu by ovsem
bylvlastné ten veliky posvdtny slib, ktery vyva-
zuje z téch ostatnich béznych prislibii. Moznd
to nékomu zni slibné, ale rozhodné neslibuji, Ze
mu to bude fungovat.

Viclav Bidlo
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