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Vit Kremlicka

Zbraslavsky podvecer

Jak se ¢asy méni! Co bywvalo,
neni,
Bude, co se vrati, neni, co se
ztrati

Jak je psano U kotvy
Naznaceno je tak mnohé

Kdyz se poledne otoci
Po bouti

Zac¢nou ryby vyskakovat
Radosti

Kdy?z je voda chladna a mraky

tdhnou u dna

Pecen chleba se vali pod obzor

Pod rezedou, pod rezedou
Tady mas, tady mas
Tady mas pistalu a hraj!

Prozatim (Petrov, 2002)
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Vit Kremlicka se narodil 22. fijna 1962 v Praze. Po gymnaziu absolvoval dvouletou stredni pedagogickou Skolu a pét semestrii PedF UK. Vystridal
radu zaméstnani (zeméméfric, nocni hlidac, operator ve vypocetnim stredisku). V letech 1983-1985 byl ¢lenem hudebni skupiny Naradni trida (CD Je
treba si zvykat / Vihkost v nocnim autobuse, Black Point, 2000), 1986-1988 clen hard-metalové skupiny His Boys. V roce 1985 spoluzakladal kulturni
revui Jednou nohou, pozdéji Revolver Revui, roku 1989 stal u zrodu /nformacéniho servisu, pozdéji tydeniku Respekt. V letech 1990-1998 studoval na
FF UK v Praze bohemistiku a komparatistiku, 1995-1996 byl externim dramaturgem Divadla Komedie v Praze. Zde byla uvedena take jeho divadelni
hra Spravedinost pro Leonarda Peltiera a mokradni organismy.

Debutoval v roce 1981 basnémi a prozami v ¢asopise Violit, publikoval v samizdatovych shornicich (mj. UZ na to seru, protoZe to mam za par, uspo-
radal Andrej Stankovic, 1985, 9x kontra..., usporadal Ludék Marks, 1987), v ¢asopisech Jednou nohou, resp. Revolver Revui, v exilovém Paternosteru
(Videii) a Cteni na léto (letni Eislo fimského dvoumésiniku Listy). Po roce 1990 zvefejiioval svoji poezii, prézu a publicistiku v Afternativé, Babylonu,
Divadelnich novinach, www.dobraadresa.cz, Inicialach, Lidovych novinach, Literarnich novinach, Revolver Revui a jeji Kritické priloze, Tvaru (zde v prilo-
ze Tvary ¢. 18/2000 shirka Basné) aj. Pouzival pseudonymi Hefman Kfemenac, Vit Sval a Borek Mafrina. PrileZitostné se vénuje prekladiim (z bulhar-
stiny, pribéhy indiant Severni Ameriky). Vydal Lodn/ denik (Nezavislé tiskové stredisko, 1991 - Cena Jifiho Ortena), Cizrna (Torst, 1995), Staré zpévy

(Revolver Revue, 19917), Zemsky povidky (Hynek, 1999), Prozatim (Petrov, 2002), Amazonia (Knihovna Jana Drdy, 2003) a Manael (Protis, 2005).

Pojd, zapni to, budeme se bavit o randélech.

Tak jo. Cim jsou randaly tak hrozné?

Industridlni zvuky jsou rusivé, monotén-
ni... Jsou disharmonické, bez jakéhokoli
ladu a skladu, proti ptirodé.

Co ti na nich vadi nejvic - ta tvrdost?
Nebo nep¥irozenost?

Pravé to, Ze jsou monoténni. Monotén-
nost je néco, co pfipomina rytmus, ale neni
jim. Jsou to Sumy. Ze Zzivota ve mésté je
zname dtivérné, usinani za hluku ulice nebo
vitbec pohyb na ulici - to je pro mé utrpeni.
Snad je to néjakym zjemiiovanim ducha, Ze

to, co mi d¥iv nevadilo, mé najednou drazdi.
Unavuje. Hluk unavuje.

Jesté té unavuje néco, co ti d¥iv neva-
dile?
Jenom ta monoténnost. Stresujici, smrtici.

Ta je ale leckde.

Kde? Ve zvycich nebo v kaZdodennim
zivoté neni — tim si ¢lovék sdm vlddne
a vybira si svij udél, svoje tempo...

Kdyz mas to stésti. Ale obcas je také
clovék do néceho tlacen (nékdy dokon-
ce anizZ to tusi) a to muze byt také dost
monoténni.

Tuto zku$enost mam také, pravé proto mi
asi ta monoténnost tak pije krev — protoze
nechci, aby mi vladla. Ale to neni monotén-
nost vztahu nebo rodinného Zivota, to je
monoténnost vjemu. Toho, ¢emu se ¥ika nic
se nedéje. Nebo spis nic se déje.

Nuda?

Jo. Konec motivu. Konec pohybu. Nebo
moznd i strach, Ze to nikdy neskon¢i, Ze uz
to tak bude po¥ad. J4 jsem ¢lovék pomérné
aktivni, aktivné hledam, aktivné tvofim.
A nehybnost, neménnost je pro mé smrtici.



DVAKRAT

AUTOBIOGRAFIE / SEBEOBHAJO-
BA, ANEB , JAK JSEM BYL PRUJI-
MAN OSTATNIMI?*

Do ¢eského jazykového prostredi

se americky historik a historiograf

némeckého pavodu Georg Iggers

dostal teprve pted ¢tyfmi lety, kdyz
byla zisluhou NLN preloZena jeho prace
Déjepisectvi ve 20. stoleti. Od védecké objek-
tivity k postmoderni vyzvé. Kniha se stala
obrovskou senzaci, a a¢ rozsahem nevelka,
ohromila erudovanosti a systemati¢nosti
svého tvurce.

Dva pohledy na déjiny (s podtitulem Své-
dectvi o zivoté v neklidnych dobdch) vysly
v Némecku v roce 2002 a letos u néas pred-
stavuji jiny druh prace: nejednd se o odbor-
nou studii, nybrz o paméti, na kterych je
znatelné, Ze je psali dva historici. Snazili se
psat sami o sobé tak, jako by zachazeli jen
s jednim z mnoha historickych materiald.
Pro takovyto druh psani se diky francouzské
gkole Annales vzilo oznaleni ego-historie.
Vznik tohoto historického Zanru reagoval
na potfebu zaznamenat u profilovych his-
torickych osobnosti jejich odbornou cestu
a pritom vyuZzit jejich odbornych dovednosti.
U nés se o to poprvé pokusil Frantisek Kav-
ka v Ohlédnuti za padesdti lety ve sluzbé ceské-
mu déjepisectvi (Karolinum 2002), a to velice
uspésné. Ackoliv se sami Iggersovi k tomu-
to zanru nehlasi (oznacuji svou knihu za
spole¢nou autobiografii), svym pracovnim
pfistupem osvojenym dlouhymi roky pra-
ce s archivaliemi se mu ¢astetné ptiblizuji.
Autor doslovu Jiti Pegek tvrdi, Ze Dva pohle-
dy na déjiny jsou ,,kompromisem mezi tradi¢ni
autobiografii a historiografickou sebeanalyzou®
(s. 265), ale doslov nazval Dvojitd ego-histo-
rie Iggersovych. To by oviem predpokladalo
alespoil obecnou definici Zanru. Ta oviem
neexistuje, jde spiSe o obecnou pfedstavu,
jak by méla ego-historie vypadat: to diva
historikovi velkou volnost, sou¢asné se vsak
muze stat zna¢nym problémem. Domnivam
se, Ze nejpresnéji to vyjadtil zminovany
Frantiek Kavka: ,(...) Ze by nemélo jit o pamé-

DOKUMENT JEDNE ERY

Pfed dvéma lety jsem mél to poté-

$eni napsat do této rubriky recenzi

na knizku Zivotopisnych rozhovo-

ri francouzského historika Jacqu-
ese Le Goffa. V jejim tvodu jsem tehdy
poznamenal, Ze vét§ina spole¢nosti vnima
historika jako tichého podivina traviciho
¢as v archivech, kde listuje zaprdSenymi
dokumenty, jako ¢lovéka, zijiciho ve ,svém
svété“ minulosti. O tom, Ze je to chybna
pfedstava, jsem se ltendte snazil presvéd-
¢it nejen odkazem na recenzovanou knihu
rozhovord, ale i na daldi biografie a auto-
biografie ¢eskych a pfedevsim zahrani¢nich
historikd, které v té dobé v Cesku i v zahra-
nici vychazely. Mezi tituly, které jsem teh-
dy uvadél, byl i spole¢ny Zivotopis manzelt
Iggersovych, pravé pied dvéma lety vydany
v Némecku. V tuto chvili tak mohu navazat
na pripominanou recenzi a opét s potése-
nim predstavit ¢tendti ¢eské vydani knizky
o neobyéejné manzelské dvojici intelektus-
1, kteti snad jesté vice nez Le Goff popiraji
svou Zivotni praxi vniméni historika jako
ymechem obrustajicich” tvora.

Kdo jsou manzelé Iggersovi? Vilma Igger-
sova, rozend Abelesova, se narodila roku
1921 v zapadoceské vsi Mirkov, kterd se
nachazi na pomezi Ceského lesa a Chebska.
Pochazi z rodiny Zidovského statkate, kterd
byla usazend v narodnostné promiSeném
¢esko-némeckém prostoru zipadnich Cech.
Jiz od ml4di rada ¢etla a své literarni zajmy
sledovala i v dalgich letech. Oproti tomu
Georg pochazi z ¢isté némeckého prostiedi.
Narodil se roku 1926 v Hamburku v obchod-
nické rodiné ortodoxnich Igersheimeri (jak
znélo pivodné jeho jméno). Ve svém mladi
byl vnimavym a nékdy jen tézko zvladatel-
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ti ani o autobiografii, ale o autoportrét histori-
ka.“V tomto kontextu ndm vak Dva pohledy
na déjiny ptiniseji spide portréty Iggerso-
vych-ob¢ant nezli Iggersovych-historika.

Georg Iggers ptistoupil ke zpracovani
autobiografie spole¢né se svou Zenou Vil-
mou Iggersovou, kterd se pfedstavuje hned
v tvodni kapitole Z Cech do Kanady 1921~
1948 (s. 9-41), poutavé i napinavé zaroven.
Je zfejmé, s jakou ndmahou a pracovitosti
davala autorka dohromady pottebna data,
jména a udélosti. BohuZel se viak v nésle-
dujicich kapitolach tyto prednosti vytraceji.
sky, ale je zfetelné, jakd odborna nesoumér-
nost panuje mezi badatelskymi zku$enost-
mi a vystupy obou manzeld.

Zpusob uchopeni tématu a celkové roz-
vrzeni prdce je zna¢né nesourodé. Ptipa-
da mi, jako by Iggersovi teprve pti psani
hledali zptsob, jak k materidlu ptistoupit.
Vysledkem je pak ptilis velky diraz na
pavod obou manzeld v prvni ¢asti kni-
hy, ktery je v ostrém protikladu s druhou
C4sti zaméfenou aZ prehnané detailné na
odborné pusobeni, a to zejména v kapito-
lach Georga Iggerse. Skrze cely text jsou
pak neuspofiddané vkladany vzpominky na
ob¢anskou angaZovanost, zejména je pfi-
pominan aktivni boj proti rasové segregaci
v USA a ¢innost v pacifistickych hnutich. Je
pravda, ze Iggersovi odmitaji oddélit bada-
telskou ¢innost od ¢innosti obéanské i od
svych postoju hodnotovych, které se do
jejich praci promitaji (coZ povaZzuji za pted-
nost), a takovy postoj neni v dne$ni histo-
riografii vyjimelny; pfesto se viak domni-
vam, Ze i pfi Zanru tohoto typu lze postavit
text i na nécem jiném.

Material, ktery Iggersovi k psani nashro-
mazdili, je velice pestry; nedokazali si vak
poradit s jeho utfidénim; zd4 se, Ze se nedo-
kazali rozhodnout ani pro Zanr, ktery pisi.
Ptitom jejich vzpominky a popisy boje proti
rasové segregaci, kterou vnimali obzvlasté
citlivé diky svému zidovskému puvodu
a zku$enostem s nacistickym i americkym
antisemitismem, jsou nesmirné cenné, ote-

nym hochem, ktery &¢ast svého détstvi prozil

Lvypovézen z domova“ v Izraelitském sirotcin-
ci s vyichovnym tstavem. Zivotni p#ibéh obou
mladych lidi byl na sklonku tficatych let 20.
stoleti p¥ikladem mnoha zidovskych osu-
da. Pod silicim tlakem nacistického rezimu
emigrovaly obé rodiny za Atlantik, Vilmi-
na rodina z ¢eského pohrani¢i do Kanady,
Georgova ze severniho Némecka do Spoje-
nych statd. Jako mladi, intelektudlné nada-
ni lidé si zde postupné doplnovali vzdélani.
Jejich Zivotni cesty se posléze protnuly roku
1944 béhem studia na univerzité v Chicagu.
O ¢tyti roky pozdéji se vzali a od té doby se
pocind nevsedni spole¢ny zivot dvou zaji-
mavych osobnosti.

Do poptedi badatelskych zajma Georga
Iggerse se postupné dostaly déjiny novové-
kého déjepisectvi. Vedle fady studii v odbor-
nych ¢asopisech stoji za zminku jeho préice
o némeckém déjepisectvi jak star$im, tak
i modernim. Je zajimavé, Ze svou pozor-
nost zamé¥il jesté pred pddem Berlinské zdi
i k na prvni pohled marginalni problemati-
ce vychodonémeckého déjepisectvi. Dal tak
podnét k vnitronémecké historiografické
diskuzi. Vedle tohoto ,¢isté némeckého”
zajmu se stalo jeho badatelskou oblasti i §ir-
81 evropské, potazmo svétové déjepisectvi.
[ ¢eskému ¢tenati je zndma ne p#ilis rozsahla,
ale o to zajimavéjsi prace Historiografie ve 20.
stoleti. Od védecké objektivity k postmoderni
vyzvé. Cely jeho védecky Zivot je rovnéZ pro-
stoupen organizac¢ni ¢innosti, navazovanim
mezinarodnich kontaktd a pokusy o pfeko-
navani ideovych a ideologickych bariér.

Vilma Iggersova neni oproti svému zna-
méj§imu manzelovi az tolik publika¢né
¢inna. Poznamendna svymi kofeny v zidov-
ském a sou¢asné ¢esko-némeckém prostredi
se vénuje némecké, ¢eské i ¢esko-némecké

Vilma a Georg Iggersovi

na déjiny

vienost, s jakou tak ¢ini, je obdivuhodna.
Tutéz up¥imnost viak postrdddm v ziveé-
re¢nych kapitolach ¢i pasazich, kde popi-
suji své pisobeni ve vychodnim Némecku.
Zejména Georg Iggers ma potiebu se hijit,
potfebu, kterd ani nevyplyva z kontextu
liceni: ,V éervnu 1986 jsem pak smél poprvé
pfedndset pro verejnost i v Lipsku. [...] Ber-
tholdovi, ktery moji predndsku zorganizo-
val, bylo velice neptijemné, Ze jsem se béhem
diskuze vyjadioval kriticky na adresu zahra-
ni¢ni politiky Sovétského svazu. [...] Vilma
se v ¢ervnu 1986 v rdmci své predndsky |[...]
vyjddrila podobné kriticky.” (s. 186) Zkuge-
nému Iggersovi se nepodaftilo sebeobhajo-
bé vyhnout, coz je vzdy nejvétsi problém
u paméti i autobiografii.

Dalsi disproporce je znatelnd pi#i popi-
su pisobeni na historickych pracovistich
v byvalém vychodnim Némecku (opét: ame-
rickou ¢innost G. Iggers reflektuje v mno-
hem mens$i mife), snaZi se o vycet viech
osobnosti, které jej védecky inspirovaly
nebo néjakym zplsobem zaujaly, aniZ by

literatute a zidovské kultute. I v Cechach je
dostupna jeji antologie Die Juden in Béhmen
und Mdéhren. Ein historisches Lesebuch, ktera
je sbirkou textd k déjindm tuzemské zidov-
ské komunity od 18. stoleti. Stejné tak zaji-
mava je i jeji prace o prazskych Zenach, kde
shromazdila dvanact portréti Ceskych Zen,
at Magdaleny Dobromily Rettigové ¢i Mila-
dy Hordkové.

Co vsak vedle védecké ¢innosti ¢ini tento
par zajimavym, je jeho spolecenska aktivi-
ta. Iggerse bychom mohli nazvat levicové
smyslejicim liberalem, ktery velmi ostrazité
sleduje predeviim problematiku lidskych
prav a rasové segregace. FBI na néj vedla
slozku pro jeho ¢lenstvi ve studentské levi-
cové skupiné jiz od jeho 14 let. V prostfedi
rasové segregace v Americe 50. let se oba
manzelé angaZovali v boji za obéansk4 pra-
va americkych ¢ernocht. V dobé vietnamské
valky se zapojili do protivale¢nych protesti
a pomahali americkym odpira¢im vojenské
sluzby v jejich snaze o vyvazani z povinné
sluzby v armadé z diavodu svédomi. Svou
bohatou socidlné politickou aktivitou tak
prekracuji nékdy prili§ uzky prostor védy.
Nezaptou vlastni zku$enosti v minulosti
prondsledované zidovské komunity, které
pienesli do své Zivotni praxe. V soucasné
alu ve Spojenych stitech a svij druhy domov
nalezli v némeckém Gottingenu.

Piedklddanad spole¢nd autobiografie ma
svou vlastni historii vzniku. Jejim jad-
rem byly autobiografické rozhovory obou
manzell pro univerzitu v Osnabriicku
i Georgovy kratdi Zivotopisné eseje otis-
téné v nékolika ¢asopisech. Tato knizka je
tak vysledkem dlouhodobéjsi prace. Oba
manzelé popisuji své détstvi i navazujici
zivot za Atlantikem, pf¥i¢emz je zajimavé

si v8ak doptal zastaveni, spocinuti s nimi,
takZe vyslednym dojmem pro ¢tenéte je
jen sumariza¢ni vycet lidi, o nichz mnohdy
nemusi nic védét.

Kompozi¢né dysfunkéni jsou ndhlé pre-
skoky z tématu do tématu provazejici pra-
bézné cely text. Na jedné strané je napt.
liceno prostfedi unitaiské cirkve, nasleduje
skok do li¢eni potiZi s pred¢asné narozeny-
mi détmi Iggersovych s detailni informa-
ci o tom, Ze jeden ze synu pil mléko radéji
z lahve, a na to navize vypravéni o bélos-
ském obsazeni univerzity v Little Rocku (s.
107). Jedna se o nékolik raznych véci, které
spolehlivé ¢&tendiskou pozornost rozptyli,
pti¢emz kazda z nich je dostate¢né uctyhod-
né na to, aby si zaslouZila ucelenéjsi pohled.

Za odborné nejinspirativnéjsi povazuji
kapitolu Georga Iggerse Historici a pamétnici
1970-2001 (s. 195-241) reflektujici Iggerso-
vo pusobeni na mezindrodnim historickém
féru, prace kolem mezinarodni historiogra-
fické komise s ivahovymi pasdZzemi o teorii
déjin. Neni pochyb, Ze se G. Iggersovi dati
poutavé predklddat své premysleni o déji-
nach: ,Zkoumdni déjin se mi proto jevi jako
nikdy nekonéici rozhovor, ktery nemiize byt
veden ¢isté raciondlné, ktery ale neni ani iplné
libovolny a ktery musi byt predevsim neustd-
lym hleddnim skute¢nosti.” (s. 230)

Znovu mohu jen opakovat zklamani, Ze
toto téma nebylo postaveno jako ustfedni
a nebylo rozpracovano do skute¢né ego-his-
torie. Tim v8ak nechci devalvovat odborné
prace Iggersovych, které jsou v mezinirod-
nim kontextu vysoce oceriovany. Zejména
G. Iggersovi patti zasluha na popularizaci
teorie déjin a jejich nové uchopeni nejen
v oblasti némecké historiografie 18.-20. sto-
leti, ale i celosvétového déjepisectvi. Jako
prvni pocitil pot¥ebu vnimat evropskou his-
toriografii v kontextu historiografie svétové
a zkoumat jejich vzadjemné ovliviiovani. To
je také téma, kterym se v soucasné dobé G.
Iggers zabyv4, a doufejme, Ze se mu podafi
tento ambiciézni a tolik potfebny projekt
dokondit.

Andrea Chrobdkovd-Lnénickovd

sledovat odli$né perspektivy jejich vypra-
véni. Zatimco prvni kapitola pat#{ Vilminé
détstvi, v dal$im prabéhu knihy piebira tak-
tovku vypravéni Georg. Ne ze by byla jeho
manzelka postupné umléena, ale ,vytecnéj-
$im"“ se stavd pravé on. To je vsak pochopi-
telna situace. Pfedev$im on byl totiZ jednaji-
cim aktérem popisovanych udélosti. Celkem
trefné tuto situaci popsal v ¢eském doslovu
Jiti Pesek, kdyZz Georga popsal jako genidlni-
ho a praktickému Zivotu po léta vzdaleného
profesora. Prakti¢téjsi zalezitosti a k tomu
i vychova déti lezely o to vic na bedrech
jeho Zeny. Zatimco ndm tedy Georg ukazuje
akademicky svét, oblast spolecenskych boji
a konfliktd, Vilma se drzi ve svém vypravéni
bézného zivota a kazdodennich problémi.
VyvaZuje tak manzelovo nékdy méné sebe-
kritické podani. V porovnidni s neddvno
vydanymi pamétmi amerického historika
Richarda Pipese se v tomto p¥ipadé nejedna
o otividnou sebeobranu zaméfenou pouze
na osoby autoru. Potésitelny je totiz fakt,
Ze se oba manzelé skute¢né snaZi o zachy-
ceni nejen vlastniho Zivota, ale i atmosféry
neklidné doby, kterou béhem vsech let pro-
zili a kterd ovlivnila jejich osud. Na rozdil od
jinych, podobné zamérenych textll nechi-
vaji svého ¢tenafe na nékterych mistech
rovnéz nahlédnout do privatni sféry svého
partnerského a rodinného Zivota.

Spole¢ny Zivotopis manzelu Iggersovych
je tak zajimavym ¢tenim o osudech zastupci
jedné generace, kterd prozila kratké 20. sto-
letiisjeho stinnymi strankami: holocaustem,
rasismem, soupefenim ideologii a vilkami.
Jejich ¢tiva knizka proto nese opravnéné
podtitul Svédectvi o Zivoté v neklidnych dobdch.
Na tomto misté mohu jen dodat, Ze se jedna
o svédectvi povedené.

Jan Randdk



ZE CTENARSKEHO DENiKU ALOISE BURDY

Toz co vdm mdam
zase sepsat? Slovac-
ko hraje pod psa, aj
kdyz s ta Slaviju
omylom remizovali.
Politikové to téz hra-
junaremizu, aj kdyz
si néktery myslija,
Ze pravé oni vyhra-
ju. U nas v hospodé
je v¢il mrtvo a na literaturu si nikdo ani
nevzpomene. O RiZené ani nemluvit... Es-
e, Zze rostd huby, vsak jsem jich minuld
nedélu na Smradavce nasbiral plnu tasku.
A samé htiby... jenze, kdo to ma furt Zrat.
... Tak snad abysem radsi napsal, Ze ta nova
Platzova je dobra.

Fakt, pfipadd mna tak dobrd, Ze to
clovéku ptijde az lato, ponévadz to neni
pro kritika dobré, kdyz su knihy p#ilis
dobré, protoze jak pak mé pred ¢tenata-
ma machrovat, ze dobry je on. A navic,
ja vas uz zndm, mam véas proktknuté, ze
to ode mna ¢ekate, Ze napisu cosi veselé
a urobim si z tej autorky prcu, Ze aby byla
radost z toho, Ze dalsi spisovatel a dalsi
nova kniha stoji za hovno, ponévadz na
tom stojiji nase hodnoty. Jenze co s tim
mam robit, kdyZ se mnia ta Platzovi, teda
jako ta jeji kniha, vlastné dost lubi?

Abyste tomu pochopili, ona ta Platzo-
va je moc chytro a $ikovné sepsand a ma
viecko, co ma spravné vykladini mét:
Velké téma, smutné i veselé ptibéhy, zivé
postavy a tézké ludské osudy, najmé ty
zidovské. Roby, chlapy, aj dojemna déc-
ka. Pou¢ny uvod do mezivojnovej historie
a aj do vselijakych tych umeéleckych sméra
a levicovych ndpadd, co tehdy na né fest
vétili. A navic vselijaké zemé a rakuska
a némeckad mésta, ale aj Prahu, Hronov,
Terezin a Tel Aviv. Pratelstvo a velka laska,
ale aj nemravné lesbické navrhy, pfijemnd
nevéra, ale aj manZelstvo, co nevydrzalo.
A nechybi dokonce ani ndhoda a nesmysl-
nd smrt a na koncu ten dulezity lubostny
hepyend, kdyZ dva bez seba nemozu byt,
k tomu se e§ce dostanu.

Ale abyste tomu skute¢né pochopili,
ono je to takové vykladani o t¥ech robach.
Asi o téch, co je jim ta knizka vénovani,
ale autorka je pfejmenovala na jina¢, patr-
né proto, Ze je to sice o nich, ale ona si pti
tom aj dost vymysla, Ze aby to bylo jiné
a zajimaveéjsi. Nejdalezitéjsi je ta nejstarsi,
co se jmenuje Berta. To je Rakuanka, kte-

s ucTou

TELEVIZE, ZASTAVKY MHD I TY LAVIC-
KY. Kam oko padne, proudi tam nové bub-
liny v (tele)komunikaci. Jmenuji se 0,, tedy
- jak kazdé zakladné vzdélané dité vi - kyslik,
oslovujeme, volame 6 dva. Spanélsti maji-
telé spole¢nosti vak anglicky vyslovuji ou
til a nuti tak vyslovovat i nés, éechy. Ou til,
vyslovi Cech poslugné. Zato Moravan pravi:
U tii. Slezan se s tim nemaze — u tu. Prazaci
si svou protezi také nenechaji vzit, oni vou til.
Anebo, jako pokazdé, vyzraje jazykové zdat-
ny obyvatel CR na véechny nadnarodné pito-
mé slogany: Prosté ddvojka (neplést oviem
s ddvojkou, kulturnim tydenikem).
ace

ABY SE NEZAPOMNELO, alesponi glosou
upozoriiujeme, ze poezie je stile ziva. Na
internetovych strankdch www.vesmirni-lide.
cz jsou publikoviny desitky, ba mozna stov-
ky basni, které na nasi zmucenou matic¢ku
Zemi seslal ze svého vesmirného plavidla
prostfednictvim ing. Bendy medidlné jiz
dobte znamy mimozemstan Astar Seran.
Dale pfipominame, Ze fady ¢eskych basnitek
rozsifila Hana Zagorova, oblanskym povo-
lanim zpévacka, kterd nedavno vydala kniz-
ku ver$t zcela neottele nazvanou Milostné.
Manzel Zagorové operni zpéviak Margita se
svéril tisku: ,Jesté nez jsem mohl bdsné (ist,
volala mi jejich texty Hanka do Portugalska,

rd vystudyrovala na vytvarnicu na slav-
nych $kolach ve Vidni a zejména Vymaru,
a pak ju robila v Berliné a zase Vidni, ale
mosela pted Némcama utéct az do Cesko-
slovenska, kde ju ale stejné dostihli, a ze
je Zidovka, toz ju &upli do Terezina, jako
koncentraka, kde byla §¢astnd, ponévadz
ucila décka malovat, ale aj tak ju nakonec
kdesi zamordovali. Dulezitd je ale aj ta
druhi roba, co se jmenuje Kristyna, a ta
je mladsi a Ceska, té2 vytvarnica, co na
tu Bertinu v¢il jako vzpomina, ponévadz
za N ptijeli z Izraela filmati, Ze aby na
fu vzpominala. Ta totiZ byla pted valka
Bertinti kamaradk, ale aj milenkd jejtho
muza, kterého si aj po valce vzala za muza
svojeho, jenZe on ji pak utékl do Izraela,
ale to jim, jako tém filmafom, viechno
nefékla. A tahle roba je v tej kniZce téz
kvali tomu, Ze se ke koncu blbu nadhodu
pti buradce v tramvaji polame, a jak uz je
stard, toZ pak téz zemte.

No a posledni a nejmladsi robu v tej
kniZzce je vnucka tejto Kristyny, co se jme-
nuje Milena. Ta je v tej kniZce dualezitd
stragné, ponévadZ ona je tam za to v¢il
a ono je to vykladano opacné, jako od v¢il

JEDNA OTAZKA PRO

Jiz vice nez rok poradate v Brné pravi-
delné ctvrtecni muzické vecery Potulné
akademie. Dosud se konaly na Sklené-
né louce, pocatkem léta se presunuly
do hospody U Suchaca. Jak na zmé-
nu reagovali tvirci a hosté a doznala
promény i programova stranka téchto
veceru?

Vechno m4 sviyj ¢as. A vechno je komu-
nikace. Price je komunikace, tvorba je
komunikace, laska je komunikace. Nikdo
neni nezavisly, nikdo netkvi na misté
v nepohnutelnosti. Ani tvlrci, ani hosté.
Nezabyvidm se starymi schématy, nechci
opakovat klié. Chci vytvafet novou rea-
litu nebo se na ni asponi podilet. Viechno
ma nejen svij cas, ale i misto. A ta mista
se v zivoté méni. Ve sklepeni Sklenéné lou-
ky se velmi $patné dychalo a nebylo moci,
kter4 by s tim néco dokéizala udélat. Ano,
byl to ptijemny a intimni prostor, ale svym
zpusobem maly a stisnény. Vyzkousel jsem
si tam téméf ro¢ni provoz a rozhodl se ode-
jit. U Suchédéa zvukové (,tunel®) a provoz-

kde jsem hostoval, kdyz je psala. KdyZ uz letla
Ctvrtou silné emotivni bdseri, Fikal jsem, Ze to
uz neni Zddnd legrace.” Pravdu di - tady uz
fakt veskera legrace kondi.
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JE TREBA CHODIT DO KINA? Ano, mys-
lim, Ze je. Zejména kdyZ vis dokaZe jiz sama
reklama na film nadchnout natolik, jako se
to povedlo v kiné Vltava v Kralupech nad
Vltavou. Zdejsi rozpis na zafi 2006 totiz
sliboval necekané kvality, které by si divak
nemél rozhodné nechat ujit — ve dnech 13.
a 14. 9. tu totiz promitali film Scary Movie
4, ktery byl charakterizovan na vyvéskach
nasledovné: ,,Ctvrt)? a posledni dil trilogie
paroduje filmy Viilka svéti, (...) SAW a d.“
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SPISOVATELE! KUPREDU MEZI OLE-
JOVKY!!! ,Listi padd, nase ceny téz,” chlubi
se nové Cislo tiskoviny jménem Kaufland.
A opravdu: Kufe bez drobti — 29,90 (pivodné
39,90), maso od teznika, mimovddnd nabidka
bavorské sekané v ochranné atmosfére — 58,90
(na fotografii je doty¢nd doplnéna fotoge-
nickou petrzelkou), vejce od slepice, olejovky...
A také Jaroslav Rudi$, aspoii tedy s brylemi
a fe$ackou patkou, kdyZz uz bez petrzelky...
Lehka nedavéra Kauflandova k tomuto arti-
klu jen cudné prosvita vétou ,,za tiskové chy-
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do tehdy, jak to byvalo. Za¢ina to téma fil-
matfama a pak se to vraci k tej Berté a jeji-
mu Zivotu a do jednotlivych mést, kde Zila,
a téz ke Kristyné, jak to mezi nima bylo
a tak. A pravé ze aby to mélo ten spravny
ramec, do kterého je to celé kumstovné
zapasované, toz na to je tam ta Milena,
ktera se pti tom natac¢ani filma zabuchne
do jednoho z téch izraelskych filmait a po
néjakém tom okukavani po sobé skodiju.
Aje to!

A pravé proto se to asi jmenuje Aaroniiv
skok, Ze po sobé skodiji, a téz Ze to tak
hezky zni. ProtoZe oni sice sko¢iji oba, ale
kdyby se to jmenovalo Milenin skok, toz
to by to tak neznélo, a kdyby se to jmeno-
valo Milenin a Aaroniv skok, coz by bylo
asi nejspravnéjsi, toz to taky ne a nemélo
by to v sobé to kuazlo tajemného, Ze jako
nikdo nevi, pro¢ se to tak jmenuje. Ale ten
skok je tam moc dulezity, ponévad? se to
sice stalo jen jednu a pak kazdy $up nékam
jinak, do jiného konca svéta, ale na koncu,
kdyz st po dluhé dobé zase spolu, a navic
v [zraeluy, toz uz je kazdému ¢tenédtu jasné,
Ze je to osudova laska a Ze se zase scuknd,
oz je praveé ten spravny hapyend.

foto archivJ. E.F.

by nerucime, prodej jen v obvyklém mnoZstvi®.
Ano, ano, svét je jeden veliky jarmark, kauf-
land, holoubkové intelektualsti, nad tim
nemizete donekone¢na ohrnovat nosy
a zavirat oci. Ostatné ti rozumnéjsi z vas
(napt. prozaik Jaroslav Rudi$) uz pochopili.
bs

LOAJALITA CTENARU casopisu Respekt
kjejich periodiku je - a ted to nemyslim nijak
ironicky - az dojemna. V souvislosti s nedav-
nou krizi kolem tohoto tydeniku, zplsobe-
nou hromadnym odchodem redaktord na
protest proti zamyslenym radikdlnim zmé-
nadm, tykajicim se jak grafiky, tak obsahu
Casopisu, se vérné ¢tenatské jadro aktivizo-
valo a zaalo premyslet, jakym zphsobem
svyj list zachranit. Napadlo mé, co kdyby si
uhlobaron Bakala zamanul posilit svij vliv
na literarnim kolbisti (kdovi, t¥eba ma skryté
spisovatelské ambice), odkoupil Tvar a zacal
jej predélavat k obrazu svému. Na kazdé
treti strdnce by byla reklama na vlozky, pak
samoziejmé literarni celebritdnie, recenze
na lifestylové tituly a kdovico jesté. My vsak
nepochybujeme, Ze i vy, nai vérni ¢tenafi
Tvaru, byste se bili za svij obtydenik...
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TVAR SE NACHAZEL VE VYSOKEM
STUPNI (OHROZENI). Ted uZ to miZeme

Nejhez¢i ale na celé tej knizce je to
Platzové vykladani, jak to bylo mezi téma
vielijakyma umélcama pfed vojnd na
vsech téch velkych umeéleckych centrech,
at uz ve Vidni, ve Vymaru ¢&i v Berling,
nebo aj trochu v Praze, co byla némecka.
To tu je moc pékné a ndzorné popsané, ta
atmosféra doby, tej prvni poloviny minu-
lého stoleti v némeckéj ¢asti Evropy, sko-
ro jako v néjakej dobrej ucebnici, protoze
ta Berta se tam znala se v§ema malifama
a kumstyfama, co st dnes asi moc slavni,
ale tenkrat byli vsici pékné potapany a slo
jim jen o ten jejich novy kumst a o hla-
posté, jako je novy ¢lovék a nové ludstvo,
takze slusny clovék, co chtél délat to nové
uméni pro lud, tenkrat zkratka mosel byt
trochu dost levi¢dk nebo dokonce komu-
nista, coz ta Platzova ukazuje. A téz je
tam hezky a nizorné ukizané, jak jim
véem Hitler a dalsi nickové zatnuli ti-
pec, at uz chtéli nebo ne, a téz to, Ze a jak
déjiny sert na malého ¢lovéka, aj kdyz se
snazi stat umélcom.

Zkratka si myslim, Ze ta kniha je dob-
rd a stai. A téZ su rad, ze déjiny nas v¢il
chvilu zatim nechavaju na pokoju.

JAROSLAVA ERIKA FRICE a
&

né (,fotbédlek®) nejsou idedlni podminky.
Ale je to prostredi vstficné, zivé, publikum
velmi mladé (hlavné to mimodééné, u stola
s tyCemi, s panacky a kuli¢kou), majitel vzdy
véemu Celi osobné, sdm stoji za barem a ji
vim, s kym jedndm. Tvlrci? J. H. Krchovsky
tam vystupovat nemutze. Ale vystupuji tam
rapeti a basnici odolnéjsi a méné naro¢ni.
Ale tim netvrdim, Ze méné zajimavi a pro
poslucha¢e méné podstatni. Taky z mého
vlastniho ¢éteni se stava tak trochu rap
nebo i slam poetry. Hosté? Vérni zustali,
protoze pochopili tuskali, jakymi se Potul-
na akademie musi prodirat s tim, Ze kazdé
jeji momentalni misto je mistem prechod-
nym. To je ostatné i jejim principem. Proc
ne v Ostravé? A tady jsme zase u té komu-
nikace. Program jinak, jeho stavba, se p#ili§
nezmeénil. I kdyz ,slabsi kusy odpadaji®, jak
se ¥ika. Vsude lze udélat centrum, pokud se
v ném soustfedi Zivot, energie a neziludné
presvédéeni ucastnikd, resp. organizitora.
Ted je to pro mé hospoda U Suchéca.
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prozradit, ano, je to
tak, literdrni obtyde-
nik Tvar se ocitl ve
vaZném nebezpedi,
a to v sobotu 23. zafi
2006. Hrozil mu (jak
nadtésti vcas zjistil
jeho 3éfredaktor) bez-
prostiedni teroristic-
ky utok. Avsak diky
mimofidnym bezpe¢nostnim opatfenim se
jej ($éfredaktoru) za nemalého vypéti poda-
tilo odvrétit. Ani nechtéjte védét, kolika
ozbrojenymi policisty a pyrotechniky musel
ten state¢ny muZ nechat obsadit mnohd
strategickd mista. Jejich pfesny pocet se
sice dosud taji, oviem podle nejmenova-
nych zdroju jen u zichodku, v okoli vytaho-
vé Sachty, vylevky, oken, nékolika velkych
kvétina¢h a t#i redakénich odpadkovych
kost jich ve dne v noci hlidkovalo na dva-
cet pét tisic. To, ze k utoku, ba ani pokusu
o utok nedoslo, je jediné zasluhou naseho
nepostradatelného pana $éfredaktora, kte-
ry nevéhal nasadit veskeré své sily a finan¢-
ni zdroje obtydeniku. Vdé¢ni ¢tenéti a kole-
gové mu pak na dékovném shromazdéni
nechali zahrat nékolik pisni (fotografie
zachycuje naseho hrdinu, jak naslouch4 pis-
ni Sinnliche Lippen Arafat).
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ROZHOVOR

co se vymyka tomu soukani hovinka

ROZHOVOR S VITEM KREMLICKOU

Nachytal ses nékdy, ze bys néjakou
monotonnost sam produkoval?

Neékdy pti autorském ¢teni. Zjistil jsem, Ze
¢teni musim ozvlastnit néjakou harmoniza-
ci hlasu nebo aspori muzikou. Poezie dokaze
byt také pékné monoténni. Ale to uz je véc
kazdého umélce, jak je schopen pracovat na
svém projevu: Jestli tam da néjakou akdi,
jako tfeba Frances... Problém autorskych
Cteni je, ze se ¢asto méni v imorné pred¢ita-
ni z hodin literatury. Nuda, jednotvérnost,
monoténnost, nic.

Ve skole byl asi kazdy vystaven tém nej-
vétsim davkam nudy, kterou nevypro-
dukovaly stroje, ale lidi.

Tam asi ta trocha monoténnosti patti, aby
déti tplné nezdivolely.

Tys ale také chtél byt ucitelem, nebo
ses na to aspon p¥ipravoval?
Ne, nechtél.

Ale studoval jsi pedagogickou skolu,
ne?

To ano, ale proto, Ze jsem se chtél néco
dozvédét. Nechtél jsem to délat!

A jakou jsi mél v té dobé predstavu
o tom, co budes délat?

Ja uz to délal! Zil jsem na plny pecky, psal
poezii (samizdatovou teda), zil jsem si svij
podzemni zivot. Byl jsem svym zpiisobem
docela $tastnej. Mél jsem udél, ktery jsem si
zvolil. A to mi v té dobé ptipadalo jako jedi-
ny zpusob, jak vydrzet.

Jak ses do toho podzemi dostal - ted
myslim mezi ty pravé lidi?

V sedmndcti osmndcti jsme zadali vydavat
samizdatovy Casopis, a bylo to. Protoze by
nas nikde neotiskli bez ustupkt redakéni
nebo rezimni politice. Byla to volba.

Takze to byli od zacatku tvoji kamaradi
a spolecné jste vsechno vymysleli, ane-
bo ses k nim pridal? Nasel sis ty je, nebo
oni tebe?

Prosté jsme se tak potkavali. Z te¢i a zmi-
nek jsme se o sobé dozvidali. Taky jsme méli
takovou podzemni sklepni kapelu jménem
Ndrodni t¥ida - to bylo skvély. Bylo to tako-
vé zabuleni pravé proti monoténnosti, kte-
ra se linula z rozhlast a festivalt svazacké
mlidezZe a vlastné odevsad. A tohle bylo né-
co naprosto jinyho. To byla realizace! Kdyz
to skonéilo, zalozil jsem kapelu vlastni, a to
uz bylo opravdu néco neskute¢nyho - to
byli elektroni¢ti tamburasi His Boys. Chybél
nam totiz nékdo, kdo by byl ten Nékdo and
His Boys. Na jednom koncerté jsme dokonce
vyprovokovali jistého muzikanta (ktery pak
na zacatku 90. let provozoval industril)
k nep#itetnosti, protoze to drnéeni elektro-
nicky mandoliny a bicich dohromady zné-
lo, jako kdyz se néjaci vikendovi trampové
urvou ze fetézu... No a pak to skonéilo. Byla
to spis takova recese.

Tos musel byt dost akéni, znam spous-
tu lidi, na které ta doba pusobila stej-
né odpudivé, ale spis se nékde izolova-
né trapili, nejspis néjak nepotkali ty
spravné lidi, s kterymi by se dalo néco
délat.

No tak asi je potkat nechtéli! Nebo jim
stacilo, Ze se trapéj. Nebo jim staéil jejich
svaz mladeZe a uceni a nalinkovana kariéra
pfes vojnu a bezproblémovej zivot ve vétsi-
novy spole¢nosti... Kdo ale chtél, tak si tu
realizaci nadel. A kdo se chtél nechat tih-
nout masinerii - i to byla jeho volba.
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Tys byl u toho, kdyz se zakladala Revol-
verka - jaka to byla atmosféra? Co na
tom bylo pro tebe pékné a co na tom
tfeba naopak bylo blbé?

Blba byla ta mocenska omezeni kolem. Ze
nemuzemevydavat¢asopispodlenormalnich
kritérii. Dobré na tom bylo, Ze to bylo vlastni
rozhodnuti. Bez néjakého diktitu. Ze to
zaleZelo ¢isté na nas, a ne na rozhodnutich
néjakych pitomc nebo sekretariitd, Ze ti
néjaké ministerstvo p¥itkne penize a nékdo
to musi schvalovat — nic takovyho. Délali
jsme si to podle sebe, podle svych kritérii.

A jaka byla v té dobé vase kritéria?

Umeéleckd pravdivost. A to je tak asi
véechno. Zadna ideologizace... Prosté prav-
divé umélecké vyjadreni. Ono se to tekne
jako houska na kramé, zZe jo. Ale znamenalo
to taky tfeba nemit p¥ijmy ze zaméstnani,
zit z ruky do huby - co si ¢lovék vydéla na
néjaké brigadé nebo jak mu vypomiZe rodi-
na. Neslo pozadat o grant nebo o stipen-
dium, délalo se to doslova na kolené. Pod-
minky, v kterych dneska ¢lovék miZe tvotit,
jsou nesrovnatelny. JenZze se taky v podsta-
té nic nedéje, v uméni...

Protoze to neni probojované?
Jo. To se na tom podepise, ten zplsob,
jakym k umeéni ptichazis.

Pozorujes to tfeba i na sobé?

Mne v podstaté uméni nezivi ani ted.
Tehdy jsem délal v3elijakd zaméstnani, kva-
lifikovana, nekvalifikovand, brigady, leccos.
A ptitom to vznikalo. Zatimco jini v mém
véku koukali na televizi nebo po¢itali peniz-
ky, j4 jsem si nékde v koutku smolil povidky,
romanky.

Rok 1989 pro tebe znamenal néjaky
zlom, anebo vlastné ne?

S pohledem nazpatek to byl minimalni
zlom. Ono to vnit¥ni vymezeni, nebo jak se
tik4 ubéznik, ktery ma ¢lovék v sobé, si vne-
se§ do kazdé doby, vnéjsi podminky s tim
nemaji nic moc spole¢ného.

Tehdy jsem mél trochu obavu, Ze by ke
mné mohla ptijit statni bezpe¢nost udélat
domovniprohlidku. Asitak od roku 1983 mé
StB chtéla pohnout ke spoluprici. To jsem
odmitl, ale byl jsem od té doby pod jejim
dohledem a obé¢as mé brali na vyslech. Mél
jsem obavu, abych nepfisel o to, co jsem na-
psal. Protoze to je nenavratny. Reprodukéni
a informaéni technika, jaka je ted, o tom se
ndm ani nezdalo — xeroxy a takové véci, to
v$echno bylo pod kontrolou. Zbyvala tuzka,
psaci stroj a kopiraky. J4 jsem nemél zadny
kufry rukopist, ale mél jsem je radéji dobte
schovany.

A tenhle druh strachu byl tedy pro tebe
rokem 1989 zrusen.

To nebyl strach, to byla obava. Ale stejné
se mi pak stalo (nebudu toho nakladatele
jmenovat), Zze mi z knizky zmizelo néko-
lik basni, které ale v rukopise byly. Prosté
je tam nezafadili. Lepsi je si to pohlidat
a vydat sdm nez to d4dvat nékomu do rukou,
na to neni spoleh...

Z ceho mas obavy ted?

Z &eho vyziju do konce tydne... Jak zapla-
tim najemny... Jestli se mi nerozpadnou
platénky...

Myslelajsem spis, jestli tizménarezimu
prinesla néjaky novy druh obav.

Ono je to ale vlastné potad stejny: Pofad
tu ma$ osmdesit procent mléici vétsiny

Vit Kremlicka na fotografii Radky Satéankové

a patnéct procent lidi, ktefi se té snazi zne-
moznit anebo okrést...

A téch zbylych pét?
To jsou sluny lidi, kte#i si délaji svoje
a staraji se o to, o co maj.

A kteri lidé - nejspis asi z téch péti pro-
cent? - pro tebe byli daleziti? Néjak ti
pomohli nebo té podporili?

Nejvic mi pomohla vlastni rodina. Rodi-
Ce, sourozenci. Ti mé podporovali moralné.
Duchovné. Nase rodina byla s ptichodem
komunist pod palbou, nékolik ¢lent nasi
rodiny je od téch dob v emigraci.

Daval jsi nékomu z rodiny ¢ist svoje
basné?

Kdyz to vyslo, tak taky.. Samozfejmé
jsem za nimi nechodil a necpal jim to pod
nos jako Ze podivejte, co jsem napsal. Nechali
mé, at si to délam, jak umim.

Vsimla jsem si, ze té dost popudilo slo-
vo texty v souvislosti s basnémi a pro-
zou. Co je na ném tak hrozného?

Hele, text mze byt cokoliv! T¥eba navod
k pouziti néjakého vyrobku — néco, v éem
neni 24dna uméleckd ambice. Bise je pre-
ce vic nez text, povidka je vic neZ text, nez
néjakej shluk pismen! Kdyz literdrni védec
mluvi o ,,diskurzu néjakého textu®, tak to je
prece hriaza! Vzdyt se jednd o pisemnictvi,
o umeélecky dilo, a to je désnd d¥ina! To nejde
samo! To neni mechanicky sizeni pismenek
a slov vedle sebe, to je inspirovana ¢innost!

Takze slovo text ti v tomto smyslu pri-
pada prilis hrubé a znevazujici?

Mné spi§ ptipada, Ze vyjadfuje urdity
vztah k tomu psanému. Kdo tohle zalne
tikat, zfejmé mu platéj za stranku - tex-
tu. Potom tedy muze psat texty. Ale kdo
se snazi o umélecky pocin, vysledkem jeho
prace piece neni text...

Ja mam to slovo spojené spis s nejasnou
hranici mezi prézou a poezii - nevim-li
presné, co to je, nazvu to radéji opatrné
textem. Jak to mas ty? Vnimas hranici
mezi prézou a poezii ostre? A co se na
té hranici déje?

No dobte, tak ty jsi p¥isla k profesi jaksi...
jako sekretatka, ze? Ekonomka? Hm, no tak
to asi beres§ z ty ekonomicky perspektivy!

Proboha, to snad ne! Ale co ta hranice
mezi prézou a poezii?

Tak mame zde hledisko formalni: Poezie
ma kratsi ¥adky. Rozdily jsou ve vécech for-
malnich, tematickych. (Jézis, ja si ptipadam
jako u zkousky.) V poezii ptevazuje metafo-
rické vyjad¥ovani, zatimco v préze faktické...

Vyborné, Kremlicka za jedna! Mé
ale spis§ zajimalo, jaké je to pro te-
be, s jakou pFistupujes k psani poezie
a prozy? V jaké fazi se ukaze, co z toho
bude - anebo to vis uz predem?

Prosim té, to bys jako pavodni profesi
ekonomka meéla chépat, Ze jde o ekonomiku
zhusténi déje, o ekonomické vyuZiti chvile,
Casu, faktt. KdyZz pottebuji néco stésnat,
ddm tomu formu basné. Zvlast pokud jde
o néjakou emoci, ty jsou epicky nevyjadti-
telné, v proze se o nich vlastné jenom Zvani.
A naopak - povidka m4 déj, a roman, to uz
je dé&jova kompozice. Vi8, ja jsem se dostal
do takového rozpolozeni, Ze si Ziju. Délam
si takové ptipravy, takové malickosti, a az
to ddm dohromady. AZ budu mit prosttedky
k tomu, abych mohl sedét doma a soukat ze
sebe hlubokomyslné stranky a bude mé obi-
hat néjaka sle¢na s kafickem... Ja Ziju za mrz-
kej peniz dost intenzivni Zivot na to, abych
se mohl vénovat literatufe Gplné soustavné.
BoZeno, az budem na véc¢nosti, budou se
tady na zemi ptat literdrni kritici: Jak tito
autofi nalozili se svym ¢asem? Jak ekono-
micky vyuzili sviij ¢as? Netrpéli nadproduk-
ci? Anebo tvofili v rdmci vymezeném? To
bude kritérium! Kdyz nékdo vysype za zivot
dva metrdky knih, je$té neznameni, Ze je
autor! Grafomanie je psychiatricky popsana
tchylka. Uchylka pohlavniho pudu! No jis-
té, grafoman je nestastny clovék, ktery by
se mél 1é¢it. Lepsi je si to trochu koéirovat.
Kde jsme to skonéili?

U vztahu prézy a poezie. Ted mi p¥Fipa-
dalo, ze fandis spis poezii.

Naprosto. Vzdyt se na to podivej: Préza je
pro lidi, ktefi neuméji psit poezii. Povidku
ti vy$vihnu, kdy chci. Poezie v mém pomy-
slném zebticku vede. Préza, to je trosku
takovy ucourany uméni. Potfebuje moc
péce. U basné poznas okamzité, jestli je
Citelnd, dobrd, nebo jestli je to ktap. Jestli
ptinasi néjakou novou perspektivu, meta-
foriku, cokoli — novost, neottelost. V préze
se musi§ hrabat, rozumi§? Teprve po dva-
ceti strandch se dozvis, o ¢em je vlastné
tel. Nebo taky ne, ale nejhorsi je, ze ¢lovék
potad doufa... Vyplejtvanej ¢as!

Dobie, to jsme mluvili obecné. Poznas
okamzité i u své vlastni basné, zes ji
napsal dobre?

To j4 si netikdm, jestli je to dobry nebo
$patny... J4 si ¥ikdm, Ze to je. A divam se
taky, co piSou ostatni, jak4 jsou jejich téma-
ta...

A jak se rozhodujes, jestli si tu basen
nechas, nebo jestli ji vyhodis?

Ja nevyhazuju. Bud ji zatadim do néjaké-
ho celku, anebo se ni divim a zkoumdam,
co vyjadiuje. Tedy, j4 vim, co vyjadiuje
- nebo myslim si, Ze to vim... To jsou takové
suverénni fedi, ale v podstaté jsem na tom,
pokud jde o psani poezie, Gplné stejné jako
kazdy zacatecnik.

To je asi jedina moznost, ne? Kdyz je
nékdo v psani poezie ,pokroéily”, tak
je asi nejvyssi cas to zabalit...

No za povidku ti zaplatéj, aspoil jsem sly-
3el, ze to nékde délaji. Coz je taky mozny - Ze
si tim néktefilidé vydélavaji. J4 jsem napsal



dvé, ne, t¥i prozaické knihy, ale viechno to
jsou kritké povidky a ty knizky nejsou moc
tlusté. Aby je ¢lovék nemusel ¢ist moc dlou-
ho. Aby to nezabralo moc mista a mohla sis
to dat do batohu. Pro¢ s sebou tahat néjaky
tlustospisy?

Jsou to urcité prozy? Nejsou to spis
basné v préze?

Nejsou to basné v préze. Basné v proze...
A co by na tom bylo $patnyho? Vzdyt baseni
v préze je docela srandovni hybrid! Jeden
kritik neddvno napsal, Ze moje psani je blaz-
nivy. Co to je za nesmysl?! To moje psani ma
vnit¥ni¥4dd aje to pokus, &i spig zdmér necpat
se do né&jakyho klisé devatenactyho stole-
ti. J4 se chci dostat z tohoto ramce, vzdyt
to je vSechno jak pfeklad z néméiny, podle
jednoho mustruy, i na Grovni vét — podstat-
né jméno na zacatku atd. V posledni dobé
je to zase viechno podle mustru anglickych
autord — o metaforu nezavadi§, nejsou tam
vySe a niZe, to je pravé ta monotonie, co ty
lidi ze sebe sypou! Jenom se to furt souka
jako, s prominutim, hovinko. No, vlastné
spi8 hovno. Jak kdyby ten ¢lovék mél hovno
a to ze sebe tladil.

Takze se snazi$ sledovat kontext a p¥e-
kracovat klisé védomé - méla jsem spis
pocit, Ze ti staci, Ze text ma vnit¥ni ¥ad
pro tebe, a dil o tom p¥ili§ neteoreti-
zujes.

Aby bylo jasno, ja& mam nékolik zkousek
z literdrnich disciplin na filozofické fakul-
té, u dobrych uditelt. Snazim se sledovat
a mit prehled o tom, co je zajimavy a co se
vymyka tomu soukani hovinka. Takze kdyz
o mné nékdo napise, ze piu blaznivé, tak
si asi sdm déla blazny nebo co. Nebo mu to
nezapadlo do jeho oblibenych schémat.

Takze ohlasy se docela zabyvas a dove-
dou té nastvat, je to tak?

Ono jich zas tolik neni, asi dva nebo tfi.
Za tu dobu, co pisu, madm ohlast opravdu
minimum.

Vzdyt jsi dostal Ortenovu cenu a kde-
kdo té vzyva!
No, ale myslim ohlast jako reflexi.

Jo, jako formulovanych do vét...

Vi, ja nejsem nepochopenej génius nebo
néjakej spasitel Ceské literatury, to uréité
ne, ja jenom zkousim vybocit z kligé. Béz do
knihkupectvi a vytdhni si deset knih. Moz-
na jedna bude néjak vybocovat, jinak je to
psany jak u blbejch, potad dokola. Lidi maji
zbyte¢né moc Casu, tim to je!

Tys mluvil o literarni prapravé na
filozofické fakulté - pomohla ti néjak
v psani, nebo té naopak nééim svazala
nebo znejistila?

V psani mi tedy moc nepomohla. Ale
pomohlo mi to v orientaci a ve schopnos-
ti vyslovit tsudek. Ono se potad tvrdilo,
jak jsme literarné vzdélany narod. Prdlajs!
O kniZce se ti tady neni schopny vyzblebt-
nout ani normalni stfedoskolak! O u¢ni ani
nemluvé. Neschopnost zformulovat vlastni
nazor! NatoZz myslenku! Ideu! To bys chtéla
opravdu moc... Kolik mysli§, ze lidi ¢te, kdyz
véichni ¢uej na televizi?

V posledni dobé se to asi jesté zhorsilo.

To ale pravé prameni z nedostatku samo-
statného usudku! Anebo z potieby normali-
zovat se, byt jako tamten druhej. Nivelizace,
srovnani vieho (i téch néazort) do bezbte-
hosti, monotonie.

Kolik lid{ umi hrat na hudebni nastroje?
Nemaji potfebu se projevit. Nebo jim staci
konzum, j4 nevim...

Ctes si svoje staré basné? Nebo t¥eba
nectes, ale pracuji v tobé néjak?

A vi§, Ze jo? Protoze v momenté psani
mas vymyslenou ideu a tu sledujes. Néjak ji
realizujes, to vime. Ale ptitom vznikaji jesté
dalsi, nerozvijené zarodky néceho dalsiho,

néznaky... Ono se tomu #ika skrytd potence
dila. A na to v tu chvili nebere§ ztetel, pro-
toze sleduje$ hlavni proud. Ale po ¢ase to
muze§ uvidét a zeptat se sebe sama: Jak
jsem to vlastné myslel? Co se to tady obje-
vilo?

A muzes se ze svych starych basni nebo
proz i néco o sobé dozvédét?

O sobé... J4 nevim, nepiSes pfece jenom
o sobé. Ja myslim, Ze piSe$ spi$ o vnéjsku,
vnéjsich skute¢nostech... J4 jsem v tomhle
realista.

Jo, ale cedis ty vnéjsi skutecnosti skrze
sebe, tomu se p¥ece nevyhnes.

Spi§ néco reflektujes. To je rozdil. Skrze
- to chépu tak, Ze néjaka idea v tobé projde
metamorfézou. Ale kdyZz néco reflektujes,
je to jak jsem koupil, tak proddvdm. Nebe je
modré. Kdybych napsal: Nebe je hluboké,
tak je to skrze mne. Jo?

Rozumim. Ale koupis toho prece hroz-
nou spoustu, a k prodani si stejné musis
vybrat jenom néco. Jde pak o to, co.
Jaka je tvoje volba. Nebo ne?

Ja se trogku vzdélavam, ¢tu néjaké filozo-
fy... Kierkegaarda ¢tu, ten ma pravé dost zaji-
mavé kapitoly o reflexi duchovni. Vzhledem
k omezenosti ducha lidského i vzhledem
k absolutnu. To jsou takovy moje soukromy
¢teni. Na uméni je dobry i to, Ze té vlastné
potad vede k ur¢itému sebevzdélavani.

Pfed rokem mi nabidli, abych uéil na
Skvoreckého akademii, v néjakém literar-
nim seminafi. Chvili jsem o tom pfemyslel,
a pak jsem fekl, ze ne. Nevim, pro¢ bych
mél uéit nékoho psat. To se mél nawtit ve
gkole — ze 8koly pfece musi umét kompozici,
nebo se to tam muze naudit. To ostatni je
ziskané Zivotem. Kazdy si to musi vydobyt
sam. Abych z nékoho délal textaie? Nebo
ho u¢il, jak napsat formulate v tatickové
firmé? To ne, to zvlddne kaZdej ndmezdni
pisalek. Pregnantné to fikd ve své basni
Dylan Thomas — Ze uméni nevznika ani pro
chléb, ani pro ambice. Ale jediné z vnit¥ni
potfeby. Z potfeby zmény utajené hluboko
v srdci. No jo, v poezii se daji najit dokonce
docela dobry moudra! Je tizasné, ze k nam
promlouvd Homér nebo Sapf6 nebo Fran-
tiSek z Assisi - lidé velmi rtzni z raznych
dob, a my si s nimi dokdZeme povidat bez
jakychkoliv prekazek pifes tuto propast
vékda.

L.

Je pro tebe myslitelné, ze bys psal
jenom pro sebe, s védomim, Ze to nikdy
nikdo nebude ¢ist?

Vi§, ono to bylo osvobodivé, kdyz se
najednou daly vydavat knizky nebo vystou-
pit vefejné a nemit obavu, Ze té budou opru-
zovat policajti, ze ti néco zabavéj nebo $lo-
hnou atd. To byla zména opravdu radikalni.
Ale kdyz si chci napsat néco kryptického
pro omezeny okruh ¢tendtd, nic mi v tom
nebrani. Cokoliv mtzu vydat znovu, soukro-
mym tiskem, samizdatem, jak je libo. Nikdo
netika, Ze je tfeba se rvat se viim na trh. Ale
jde o tu otevfenou moznost. To v podstaté
tikdm proto, aby pristi generace pochopila,
co to bylo! Nemoznost publikovat, nemoz-
nost se svobodné projevit. Prozil jsem to
ve véku, ktery ted proZivaji lidé, teknéme,
z dalsiho pokoleni.

Tys pouzival t¥i pseudonymy - mélo to
i néjaky vnit¥ni davod kromé maskova-
ni?

To bylo jenom z divodu utajeni, Zadny
jiny dtvody jsem k tomu nemél. Kryci iden-
tita. Prvni sesit basni jsem napsal pod svym
jménem a stalo se to tématem vyslechi StB.
Dalsi uz jsem psal pod pseudonymy a byl
pokoj. Mezitim se to viechno posunulo tro-
chu jinam a stalo se to souéasti ,v§eobecné-
ho spiknuti®. Ticha dohoda.

A mélo pouzivani pseudonymu i néjaky
zpétny vlivna tebe? Ze bys t¥eba k tomu,

cos védél, ze zverejnis pod pseudony-
mem, ziskal néjaky jiny vztah? Odstup
t¥eba? Nebo uz si moc vymyslim?

No, daly se diky tomu zaZit nevinny, ale
docela zabavny p¥ibéhy.

Jak ses vyrovnal s Ortenovou cenou?

Pro mne byla Ortenova cena ptekvape-
nim, takové véci jsem vibec nebral v potaz.
ProtoZe jsem zacal psat v situaci, kdy ceny
dostévali rezimni basnici a nadéjni kom-
somolsti autofi a autorky, a my jsme byli
v okruhu, ktery byl z téchto véci zcela vyta-
zen. Mé to potésilo... Kdyz jsem psal, bylo to
plnokrevny psani a byla to realizace — neby-
la tam vmiSend potfeba dosdhnout poct,
postd v redakcich, néjakych vyhod nebo
¢ehokoliv z toho. J4 jsem se tento p¥istup
vibec nenaudil. Coz je dobte, Ze jo?

A ted ho kolem sebe v néjaké vétsi mire
vidi$ - u koleg basnika?

Ale ne... Pted ¢asem jsem ovsem slysel
takové fedi o shanéni stipendii, o bitvé o sti-
pendia... Ale ono je to jedno. Kdy?z ti stipen-
dium nedaji, tak néjak ptepiskas tu svoji
kudlu, nez se dostanes k néjakymu zamést-
nani nebo ¢emu — v Ceské republice v pod-
staté neexistuje tvaréi stipendium. Takové
zaopatfeni autora, aby mohl bez starosti
o existenci napsat knihu.

To se porad tocime kolem penéz na
zivobyti a poct, ale ja jsem spis myslela,
jestli ta Ortenova cena pro tebe zna-
menala také t¥eba néjaké potvrzeni,
Ze to, co délas, ma smysl i pro ostatni
a podobné?

A vi§ Ze ne? To ja nemam, literaturu jako
pottebu sebeprosazeni. Kolik ¢asu béhem
roku vénuje§ knizkam? Kolik kdo za Zivot
precte knih? Nékdo stéZi povinnou Cetbu
ve 8kole, u nékoho je to lepsi. V Sedesatych,
sedmdesatych, osmdesatych letech starsi
generace psala preklady nacerno z davodu
existen¢nich; pro obzivu psal kdo? Vaculik,
Havel, Uhde, Sime&ka... Ale byla to obziva
spojend s perzekuci a penézi od pratel
zvenci. TakZe to nebyla existence pro spi-
sovatele. Oficidlni literatura, to byla obziva
stranickych pisalkd posledni kategorie, to
nema cenu rozebirat. Cili situace napro-
sto pfevracend. Jo - a jak ja ted pisu? No
ja sedimentuju, pi$u utrzkovité, mezi praci
pro obzivu. Mné to ptipada skoro zhuvéfi-
ly, byt najednou zaopatfeny a moct napsat
knihu. Nevim, zda by mé to tésilo. Potom
vlastné ¢lovék nezZije. Ono to nejde na povel.
Mné je téch lidi, co piSou pro obzivu, svym
zpusobem lito, protoze oni maji kalendaf,
musej potrad nékde bejt, néco honit, nékde
litaj...

Vratme to jesté k uméleckym textum.
Lisi se néjak tvij postoj k samotnému
procesu psani, tvoreni v pribéhu ca-
su? Zménilo se to u tebe néjak - pocity,
nadéje, nasazeni, s jakymi jsi psal d¥ive
a pises ted?

Nezmeénil jsem se. Pro mne je literatura
vzne$eny umeéni a je vzne$eny potad stejné.
Svym zpusobem je to svite¢ni chvile. Kdyz
se poustim do psani, tak Ziju trochu jinak
nez bézné. V urdité povznesenosti.

Je to p¥ijemné?

No, ptijemné... Nevim. Zajimavy je, kdyz
se pak dostanes mezi lidi a oni koukaj, ze se
s nimi chces bavit o tématech. Intelektual-
nich. Divi se, Ze tam nesedi$, nepa#i$ a neke-
ca$ jako oni. I v mém okruhu - j4 mam svuj
okruh lidi, kde to vedeme vsechno spole¢-
né, od hovort po debaty. Nemutze$ asi p¥ijit
s né¢im takovym mezi normalni lidi... No,
i kdyz vlastné tézko fict, lidi jsou razni.

Mas je rad?
Vposledku jo.
Napsals nékdy néco, co ti ted vadi, od

c¢eho mas odstup - ted to nemyslim
nijak ideologicky, spis tak, Ze na to

koukas a nechapes, co ti to tenkrat
brazdilo hlavou?

Mné se to nestalo. Po¥ad jsem ve stejném
proudu. Umeéni neni jenom hra, ono je i sku-
te¢nost. A proti skute¢nosti se nemiizes
néjak vymezit nebo z ni odejit. Vyrvat se
z toho a dit se tfeba na podnikini nebo
zavoznictvi.

Jsi jednim z mala autori, kte¥i si vybi-
raji za témata také tzv. globalni pro-
blémy, které ohrozuji svét, ekologické
katastrofy, valky... Tomu se vétsinou
basnici vyhybaji.

Clovék chce samoziejmé zit v idyle. Ale
kdybych pofad jenom ptitakéval: idyla, idyla,
tak se muzu dozit nep¥ijemnych piekvapeni.
Ja nemuzZu zit v idyle, kdyz nékdo jiny Zije
ve zkaze. To je takovy divny, ne? Tato téma-
ta do poezie patti. Kromé jiného je bezespo-
ru poezie i uréitym ¢asovym dokumentem.
Ja ji pisu s védomim, Ze si za urc¢itou dobu
tteba nékdo moji knihu otevie a polozi si
otazku: Tak jak se zménil svét? Jak se zmé-
nil Zivot? Jak se zménila lidska situace?

Takze v tom je i jisty druh kronikai-
stvi?

No jisté, pismdactvil Spousta lidi sype
knizky do poéitace, ale ja pisu cely uryvky
ru¢né. Do sesitu. Misto abych odjel na cha-
tu (kterou nemam) autem (ktery nemdam)
a tam psal néjaky poemy, tak ja mam sesit
u sebe jako kdysi a pisu ve vlaku. Nebo
kdyZz nékde chvili ¢ekam, tak si uvazuju
nad pokra¢ovanim — mné ten p¥ibéh bézi
soubézné se Zivotem. NedokaZu to vychrst-
nout: A tady to mate!

Takze poezii chapes jako zpusob Zivo-
ta?

Jsou bésné, které dovedou béhem jedi-
ného okamziku zménit béh lidského Zivo-
ta. Jsou p¥ibéhy nebo knihy, ktery dokazou
pootocit cely tvoje vnimani, perspektivu...
A nemusej to byt tlustospisy, muze to byt
utla knizka nebo jenom segitek.

Konkrétné pro tebe?

Skvoreckyho Lvice. Hesstv Sidhdrta
a Stepni vlk. Vitr a viny Fiony Macleodové...
To jsou vsechno utlé knizky. Ale ptinaseji
jinou obraznost, jiné Zivotni procitova-
ni. Naproti tomu jsem se prohryzaval putl
roku Doktorem Faustem od Thomase Man-
na, a kdyz jsem ho docetl, byl jsem znovu
na zacatku. A mél jsem jenom jediny pocit:
Ze jsem se teda tim $palkem prohryzal. J4
si nedokdzu predstavit p#ibéh, kterej je
vymyslenej u stolu. To j4 nevymyslim. Pri-
béh se déje v dynamice, v pohybu...

Nemas strach, Ze by ti nékdy neslo
psat?

V prvni t¥idé naucili psat kazdyho... Vidyt
on je to spi§ dusevni stav. Kdyz jsem se
v osmdesatych letech vyhybal sluzbé v Zes-
koslovenské lidové armadé, tak jsem stravil
dohromady nékolik rokd za m#iZema na
uzavteném oddéleni psychiatrie. Zachrano-
valo mé tam psani do seSitu a ur¢ité medi-
tace o Bohu - ja bych tam jinak zesilel, se
mnou tam byly désné typy, nad hrobem
- naprosto vyhasla psychika... A mne pravé
tvofeni, formulovani myslenek zachranilo
od toho, abych tam propadl depce nebo se
zavésil na zachodé na $nife od fénu. Ono
to md ucinnost jako urtitd sebezichovna
mantra, kdyz se ¢lovék dostane do tako-
véhle hrani¢ni situace. Kolik véci vzniklo
v samovazbé? V pankrické véznici, nebo
v padesitych letech? Veskeré ty mota-
ky - to je potfeba zapsat. Zapsat néco. Na
hajzlpapir, sirkou. Cokoliv, zanechat pismo.
Zanechat po sobé stopu, svédectvi. Aby se
¢lovék nezcvok nebo nepropadl zoufalstvi.
To je ten Zivotni proud.

Co bys popral do zivota dnesnimu Sest-
nactiletému klukovi?
At nema strach.
P¥ipravila Bozena Sprdvcovd
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LITERARNIi HISTORIE

smich za nehty zalezly

NEKOLIK POZNAMEK KE GROTESKNiMU MODELU ZOBRAZOVANI V PROZACH LADISLAVA FUKSE

Pro titul svého clanku jsem si vypujci-
la vers z basné Sylvie Richterové Kraj
bolesti, jejiz cely text je nasledujici:
»Tam kde je potok / p¥es koleno ohnuty
/ stoji kun v pldéi plaveny / Je ticho jen
smich / za nehty zalezly / je pamatovat*
(Richterova, Sylvie: Neviditelné jistoty.
Artforum, Praha, 1994). Ne nihodou
je tato basen ze sbirky Neviditelné jis-
toty zarazena do oddilu Kde domov miij.
Zda se totiz, Ze spojovani a prolinani
tragiky a komiky neoddélitelné pat¥i
k urcité linii ceské literatury dvacatého
stoleti a nap¥. pravé Sylvie Richterova
se jim nejen teoreticky zabyva ve svém
souboru studii Ticho a smich, ale sama
je také zapojuje do svého beletristické-
ho dila.

Cetnost grotesknich obrazovych reprezen-
taci v Ceské literature dvacitého stoleti
s sebou mimo jiné p¥inadsi i otazku, jaké
jsou zvlastnosti grotesknosti v poetikich
jednotlivych autort. Jednim z téch, kteti
jiz tradi¢né byvaji zmiflovani v souvislos-
ti s pojmy jako groteska, absurdita, ¢erny
humor, je solitér Ladislav Fuks. Specifika
jeho grotesknich préz budou predmétem
nasledujiciho pojednani.

Pimprlatka, loutky, marionety

V duchu ho vidim: stoji uprost¥ed ubohého
pokojiku, ktery véak nevnima. Je na nadrazi,
pripraven nastoupit do transportu. Kolem
se ozyva ktik, hlaseni z tlampace, pod nohy,
ztézklé vahou téla a cestovniho kufru (jen
to nezkazit, po kazdych deseti krocich pte-
hodit kufr do druhé ruky!), se plete zlo-
véstny kout lokomotivy. Trénuje na velky
den. Promysli metodu do sebemensiho
detailu a véri, ze je prelsti. Pfezit se prece
da! Masiruje s kufrem v ruce, jeho pokoj se
rozplyva v mlze... Pe¢livé promyslend meto-
da pana Theodora Mundstocka, jeho reakce
na ohrozeni je jednim z typickych ptikladd
Fuksova pojeti postavy a zobrazeni lidské
existence jako existence groteskni a absurd-
ni. Postavy ve Fuksovych prozaickych tex-
tech se stavaji tragikomickymi pimprlatky,
loutkami, které nemaji sviij Zivot v moci, je
s nimi manipulovano, aniZ by si to ¢asto ony
samy uvédomovaly. Obvykle se stfetavaji se
zlem, silami mocnéj$imi, neZ jsou ony samy,
ale protoze jsou tyto sily vesmés nepo-
stizitelné, nejsou Fuksovi hrdinové schopni
se proti nim jakkoli branit, jejich Zivot kon¢i
tragicky. Tragédie je oviem zbavena pato-
su, jsou znejistény hranice mezi smésnosti
a vaznosti, zdiraznéna je absurdita indi-
vidudlniho lidského osudu, ktery se stava
hrackou v rukou anonymniho cosi nebo
kohosi. Tragicky osud vétsiny Fuksovych
postav vychazi ze hry, kterou s nimi hraji
neznamé sily, jimZ se neni mozné postavit,
jez nelze ani pojmenovat, konkretizovat,
a tedy ani pochopit.

Zajimavé je ve Fuksové tvorbé ztvarnéni
epizodnich postav, jejichz typickym rysem
je, ze se v prubéhu celého textu vraceji, aniz
by v8ak jakkoli zasdhly do déje. Tyto razovi-
té postavicky jsou charakterizoviny ptimo
a ¢asto také staticky, vaZe se k nim jeden &
vice atributl, které je provazeji od za¢atku
do konce dila. Casto patii k tzv. faleinym
motivam, jez maji za tkol mdst ltendte,
vytvaret v ném iluzi, Ze maji néjaky vyznam.
Ve skuteénosti jsou v8ak tyto motivy vyzna-
moveé prazdné. To je ptipad tlustsiho muze
s holi, v tvrdém klobouku, Zeny s dlouhym
pérem na klobouku a svazkem kordlti na krku
a mladé rizolici divky v Cernych Satech ve Spa-
lovaci mrtvol nebo muze s licousy a huléickou
doprovazeného zchvdcenou Zenou s velkym
Zlutym kosem a $esti (pozdéji péti) buldo-
¢imi $ténaty v Pribéhu krimindlniho rady.

Podobné postavy maji ve Fuksovych dilech
marionetni charakter — jejich pohyby jsou
strnulé (komornik v P#ibéhu krimindlniho
rady), maji stale stejny vyraz, opakuji stejna
slova, nosi stejné obleceni, dokonce vystu-
puji ve vicero rolich. Mlad4 raZolici divka
v Cernych Satech se ve Spalovaci mrtvol obje-
vuje jako divka tanéici na parketé v kavar-
né, jako dcera obchodnika, jako figurina
v obchodé, jako postava na obraze. Seibt
v P¥ibéhu krimindlniho rady je jméno plukov-
nika, ktery bydli v domé policejniho rady
Heumanna, ale je to také jméno zesnulého
malife, ktery ma sochu na mosté po ném
pojmenovaném. Jméno Seibt nese rovnéz
rodina jedné zavrazdéné divky. V NeboZti-
cich na bdle je na oznaceni vicero postav stej-
nym jménem zaloZena celd hlavni zaplet-
ka. Epizodni postavi¢ky se nékdy dokonce
yrozplynou“ v jinych postavach. Ve Spalova-
& mrtvol ma pan Kopfrkingl ve chvili, kdy
zabiji Miliho, na sobé klobouk se $fiarou
a pérem, ,vstfebavi“ tedy do sebe tlustsi-
ho muze s holi, v tvrdém klobouku, a Zenu
s dlouhym pérem na klobouku a svazkem
perel na krku. Identita mnohych takovych
postav, z nichZ se stavaji spiSe dekorativni
znaky, je timto zpisobem zpochybnéna,
zrelativizovana ¢ zcela popfena.

Marionetnim divadlem se stava i prostte-
di domova, prosttedi nejblizgich. Z nich se
stavaji také prazdné loutky, které hlavni
postavu pouze obklopuji, aniz by s ni vstu-
povaly do skute¢nych vztaht. Pan Kopfr-
kingl si mtze libovolné pohravat se svou
Lakmé a dcerou Zinou a synem Milim. Zcela
samoziejmé zabije Zenu a syna. Zinu zabit
nestaci. Pouze chvilemi poruguji tyto posta-
vy své pasivni byti, naptiklad ve chvili, kdy
se Zina pta po bratrovi. Probouzi se tak na
okamzik z letargie loutky a stava se bytosti.
Toto ,vytrzeni“ oviem netrva dlouho, zdhy
opét jazyk zd¥evéni a pohyb je spoutdn nevi-
ditelnou nitkou. Ob¢asné vychyleni oviem
pEinasi napéti, proto je tak psobivé.

Leckteré postavy z rodinného okruhu
postavy hlavni nesou rysy désivé, tajemné
monstrozity (v ptipadé Spalovace mrtvol je
monstrézni dokonce sama hlavni posta-
va). Nehodné déti pani Mooshabrové, Wezr
a Nabule, pro mé osobné uz svymi jmény
signalizuji jistou zridnost, ta je potvrzova-
na i jejich zevnéjskem: Nabule je charakte-
rizovana jako ,mensi tlustd blondyna s pri-
hlouplou otlemenou tvdri“ (Fuks, Ladislav:
Mysi Natdlie Mooshabrové. Praha, Odeon
1977, s. 15), Wezr je popisovan takto: ,Mél
Sirokou tvdr, nizké celo a chladné svétlé oci. Tak
chladné a svétlé, Ze kdyz na nékoho pohlédl, el
z nich strach” (ibid., s. 61). Zriidnost Wezra
a Nabule se ovéem nejvice projevuje v jejich
jedndni s pani Mooshabrovou. Jakékoli
pozitivni vazby v rodiné jsou zde zruseny,
fungovat ani nemohou, nebot Wezr a Nabu-
le ve skute¢nosti déti pani Mooshabrové
nejsou. Kdo viak jsou opravdu, to zstava
tajemstvim.

Jako témét bez zivota se jevi i otec a mat-
ka z povidkového souboru Mi éernovlasi
brat#i a z romanu Variace pro temnou strunu.
Jejich neéinnost muze byt interpretovana
jako jeden z ptiznaku krize intimnich mezi-
lidskych vztaht Michalova domova. Jeho
blizci sice ve fikénim svété redlné existuji,
ale Michalovi jsou vzdaleni, neni schopen
o nich, o jejich zivoté ¥ici cokoliv blizsiho.
Postava otce tu navic plni roli jakéhosi fan-
toma, ktery dési svou zdanlivou vsudypfi-
tomnosti a zaroveni svou vzdalenosti, nebot
se doma objevuje minimalné. Jako by se do
néj ¢aste¢né personifikovala tajemna ano-
nymni sila, jez tahd kdesi v pozadi za vSech-
ny nitky. Tak to asponi chape hlavni hrdina
romanu Michal a jeho jedina sp#iznéna duse,
Rizenka.

Popfeni téla

RiZenka je jednim ze zvlastnich typt Zen-
skych postav ve Fuksové tvorbé. Je to bytost
iracionélni, blaznivd, véfi na nejraznéjsi
povéry, ¢te laciné romény, kterymi se necha-
va bezhlavé unést (pozdéji vyuzil Fuks tento
typ postavy v romanu Vévodkyné a kucharka
v postavé sluzebné Justiny). Diky své iraci-
onalité je pro Michala jedinym spojenim se
svétem ,tam venku“. Stoji jakoby na pome-
zi mezi dvéma svéty. Uréitd potresténost
se objevuje u vétsiny Fuksovych Zenskych
postav. Jejich svérizny, iraciondlni zptsob
chapéni svéta jakoz i zpasob komunikace se
stavaji hlavnim rysem jejich Zenskosti. Ero-
tické motivy jsou u Fukse zatla¢eny do poza-
di, ¢imz se Fuks odliSuje od ,typické® grotes-
ky, v niZ je motiv Zeny a erotické motivy s ni
spjaté (a viibec materidlné-télesny princip —
te¢eno slovy M. M. Bachtina) velmi dilezity.
Z grotesknich Zenskych typd postav se
u Fukse objevuje pouze typ, ktery by bylo
mozno nazvat jako ,zena vykupujici®. Je to
Zena spiSe potencialni, protoze Zije vylu¢né
nebo viceméné v hrdinovych predstavach
a snech a stiva se ztélesnénim nadéje (Ru-
th Krausova v Panu Theodoru Mundstockovi,
Veronika Wagnerova v Osloveni z tmy, Lia
v Ndvratu z Zitného pole).

Podobné jako erotické motivy jsou ve
Fuksovych prézich potla¢ovany jakékoli
jiné motivy spjaté s télesnosti. Snad pouze
v romanu Mysi Natdlie Mooshabrové se obje-
vuji vyraznéji motivy jidla a piti, ale jednak
jsou stéle stejné (¢aj, kolace, limonada), jed-
nak je postavé jidlo ¢i piti bud odepteno (na
svatbé Nabule sipani Mooshabrovd nesminic
vzit), nebo si ho sama postava odpird (pani
Mooshabrova marné své navstévy vyzyva:
Pijte ¢aj). Jidlo se dokonce stava potencial-
nim prostfedkem vrazdy (otravené kolacky).
Télo se stavd ¢imsi prazdnym, nepodstat-
nym, vésidkem na 3aty. Ve Spalovaci mrtvol je
usty hlavni postavy prosazovano absolutni
sprovozeni téla ze svéta pii pohtbu Zehem.
Popfenim téla nejenze Fuks narusuje chapa-
ni postavy jako lidské bytosti a zdaraziiuje
jeji vykonstruovanost, ale také tim napoma-
ha k jiz zminénému popfeni identity.

Triumf absurdity a paradoxu, kra-
lovstvi ambivalence
Bylo vySe teleno, Ze postava sluzebné
Ruzenky je pro Michala spojnici mezi jeho
svétem a svétem tam venku. Pro Michala
stav, v ném? oZziva jeho mrtva babicka, ply-
$ovy medvéd Muk a porceldnova taneclnice.
Zatimco postavy stylizované jako lidské
bytosti jsou dehumanizovany, z neZivych
objektd se stavaji subjekty, schopné jako
jediné dialogu, komunikace. Méni se tu
nev$edni ve viedni (a nékdy i naopak), ne-
existujici a fantastické v bézné. Znejistuje
se vie pevné dané, ustélené, coz se projevu-
je napt. ve hte s detektivnim zanrem, s niz
se setkdvime v romdanu Pribéh krimindlni-
ho rady. Na rozdil od klasické detektivky
nejenze u Fukse vrah neni pouze jeden, ale
vrah maze byt zaroveri obéti, miZe byt také
vrahem, aniZz by si to uvédomoval. A tak
i zde dochézi v dusledku roz$tépeni osob-
nosti k zrelativizovani identity postavy.

Na ambivalentni nejistoté ve vztahu
k tomu, zda je postava vrahem, ¢i obéti, even-
tudlné Ze postava je zaroveil vrahem a obéti,
je, domnivam se, postavena svym zplisobem
postava pana Kopfrkingla z novely Spalova¢
mrtvol. Za svou ostentativné projevova-
nou spofddanosti a mirumilovnosti skryva
Karel Kopfrkingl patologickou posedlost
smrti a sexudlni zvracenost. Spalovaé mrt-
vol je jediné dilo, kde se projevuje — a i tak
spie ndznakem — hrdinova sexualita, aviak
ve zvracené podobé. Nijak to tedy nevylucu-
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je Kopfrkinglovo proklamované sprovozeni
téla ze svéta — v jeho sexualité neni pt¥itom-
na radost, svoboda, ale spiSe touha pohltit,
uchvatit, stravit. Zvla$tnim zpisobem je
rovnéz zvraceny Kopfrkingliv vztah k jeho
nejbliz§im. P¥i oslovovéni ¢lent rodiny se
jeho te¢ hemzi invokacemi a poetismy. Pan
Kopfrkingl jednim dechem oslavuje krasu
a smrt zarovenl. Svou Zenu a syna zavraz-
di s ismévem na rtech, sdm to vnima jako
jejich spasu a vykoupeni. Pravé ve zpisobu
vrazdéni se projevuje nejvétsi Kopfrkinglo-
va zradnost. Vrazdi v masce lidumila a spa-
sitele. Ackoli navenek dochazi ke Kopfr-
kinglové p¥erodu az v devité kapitole, jako
¢lovék podivny se jevi uz od zac¢itku. Jesté
v podobé mirumilovného ¢lovéka probouzel
hriizu, nejen svymi fe¢mi o smrti, ale také
absolutnim ovladnutim, zmocnénim se fedi.
Nepusti témé# nikoho ke slovu, predkla-
dd druhym svou interpretaci skute¢nosti
a nedava jim moznost vyjadfit interpreta-
ci jinou, zcela ovlada Zivot svych bliznich
a plete se i do Zivota svych spolupracovni-
ka. Ve své podstaté je to viak ¢lovék maly,
omezeny, psychicky nemocny. Podle nazo-
ru Petra Bubenitka je pan Kopfrkingl p#i-
mo odpovédny za ¢iny, kterych se dopustil
(Bubenicek, Petr: Historikové bestiality. Tvar
9, 1998, ¢. 8, s. 5). Pan Kopfrkingl oviem
nemusi byt nazirdn pouze jako zridny vrah,
ale také jako obét ideologie, kterd ho vyuzila
pro své z4jmy. Manipuluje a je rovnéz sam
manipulovian. Nageptivatem je tu jeho
némecky ptitel Willy Reinke. Ptipustime-
li, Ze i Karel Kopfrkingl je ziroveri loutkou
v lichsi rukou, obéti manipulace, vyvstane
pfed nami otazka, kdo je tedy za spachané
zlo¢iny zodpovédny, jestlize Kopfrkingl je
takto aspon ¢aste¢né odpovédnosti zbaven.
Je onim zodpovédnym Willy Reinke? Ale on
je ptece také jen pouhy otrok slouzici dalsi-
mu panovi, ktery zistava nekonkretizovany
a nepojmenovany. Nejvétsi hrtiza prameni
pravé z nemoznosti identifikovat onu nej-
vy$$i zodpovédnou instanci.

Fantastické a imaginarni postavy
Willy Reinke z novely Spalovaé mrtvol byl
oznafen jako naSeptiva¢. Muze byt tedy
vnimén jako jisté ztélesnéni débla, jenz
tvoti vedle upira ustfedni postavu Fuksovy
fantastiky. Débel je rafinovany, hraje velkou
hru, bere na sebe rizné podoby, vtéluje se do
tadovych oblanti mésta. Jesté pied pfimym
setkdnim s dablem je v Zivoté hlavni postavy
novely Osloveni z tmy, chlapce Arjeha, ddbel
pfitomen v osobé pana Rysa. Ten piedsta-
vuje jakousi niz§i formu déblovy existen-
ce, jeho jednani je zridné a &ilené: provadi
vefejnd predstaveni, na nichZ agituje pro
neptételsky rezim, providi rovnéz vetejné
popravy Zidi. Débel ve své vlastni osobé si
vybere masku mnohem rafinovanéjsi: vez-
me na sebe podobu filozofa, elegantné oble-
¢eného, dokonale ovlddajictho uméni rétori-
ky, ideologické propagandy a demagogie, coz
se projevuje v jeho komentovani ideologické
12i: ,Zdlezi i na tom, zda se IZi poddvaji dost
soustavné, a také na tom, které Izi pfednostné
komu. Sprdavné podand lez je velké uméni, naptil
véda.“ (Fuks, Ladislav: Osloveni z tmy. Praha,
Melantrich 1972, s. 40)

Arjeha postupné nahlodavd, kresli mu
obraz réje, ktery by mohl ziskat podpisem
smlouvy, nabizi mu bohatstvi bez prace,
svobodu, slavu, dctu a moc, vdéemohoucnost.
Ptistoupil-li by véak Arjeh na podminky jeho
smlouvy, jeho narod by nejprve kulturné,
pak lidsky a nakonec doslova zahynul d¥i-
ve, nez by mohl cokoliv z toho, co mu d4bel
nabizel, ziskat. Podminkami smlouvy je
totiZ: uznat, ze kazani starct hlasajici lasku
a bozi pravdu jsou plan4, tlachavi a nebez-
pecnd, zavrhnout feé, zavrhnout zidovské



pisemnosti, knihy, archivilie a dokumenty,
gkrtnout zidovsk4 jména z védy, uméni, filo-
zofie, neobnovovat zadny hibitov, dosavad-
ni nechat zajit, neoddavat se ani v budoucnu
umeéni, védé, obchodu, nechat rozpadnout
chramy, nechat se sterilizovat, vénovat mu
(déblovi) svlij mechanismus, coz je v d4blo-
vé slovniku oznaceni pro upsani duse.

Svou skute¢nou podobu odkryva débel
postupné, souvisi s tim i proména jeho
mluvy. Ze zac¢atku mluvi jazykem striktné
spisovnym, pozdéji pronikaji do jeho teci
¢m dal tim vice cizi slova (pro ztiZeni poro-
zumeéni pf¥i sdélovani podminek smlouvy),
v samotném zavéru pak se v jeho mluvé
objevuje jazyk hovorovy, jazyk nespisov-
ny, dysfemismy a vulgarismy. Dabel popira
existenci duchovniho svéta, stavi se proti
citim, strachu, nebot ty clovéka oslabuji.
Vedle fantastickych postav ,redlné“ existu-
jicich se objevuji fantastické postavy, jejichz
existence je omezena na fikéni svét nékteré
z postav. Takové postavy existuji v mysli
Theodora Mundstocka z roménu Pan Theodor
Mundstock a Michala z Variaci pro temnou stru-
nu. Theodor Mundstock i Michal ptedstavuji
psychicky narusené jedince, vétici v redlnou
existenci ptizrakd (Mundstockav stin Mon),
zemielych (Michalova babitka) a nezivych
objektd (medvéd Muk, porceldnovi taneé-
nice). Povaha imaginadrnich fantastickych
postav je riiznd. Mon muzZe byt chdpan jako
Mundstockovo druhé ja, Istivy nageptavac,
ale také jako hlas zdravého rozumu, ktery
se snaZzi odvratit Mundstocka od iluze, jez
se v kone¢né fazi ukaze jako zhoubna. Fan-
tastické postavy Michalova fikéniho svéta
maji hodnotu jednozna¢néjsi a pozitivnéjsi.
Protoze svét dospélych, at uz se to tyka rodi-
&0 nebo ucitele zemépisu, se Michalovi jevi
jako nepochopitelny a absurdni, jsou pro né;
vedle jeho zidovskych spoluzdki a sluzebné
RiZenky obyvatelé jeho fikéniho svéta jedi-
nymi p#iteli, spfiznénymi dusemi, s nimiz
muze sdilet své vidéni a prozivani svéta.

Svét z pohledu outsidera

Solitérstvi pana Munstocka nebo Michala
z Variaci pro temnou strunu vychédzi hlavné
zevnitt, z jejich vnitiniho uspotadani. Cas-
te¢né jsou do samoty zahndni, protoZe nero-
zumi okolnimu svétu a svét nerozumi jim.
Jejich osamoceni je také zpiisobeno rasovou
diskriminaci (v ptipadé Mundstockové) &
krizi intimnich mezilidskych vztaha (v pti-
padé Michalové). Caste¢né oviem do samoty
sami unikaji, a co je hlavni, nejsou schopni ji
opustit, prolomit ji. Prostfednictvim jedna-
ni Theodora Mundstocka je také vyjadrena
absurdita situace. Pan Mundstock se sice
snaZzi byt aktivni, snaZi se bojovat, vzep¥it,
prelstit neviditelného soupefte, ale ve sku-
te¢nosti je, aniz by si to uvédomoval, pohl-
cen soukolim neosobniho systému, ktery

INZERCE
4

Krun Autori LIBERECKA

NALMANAGK

/2007

CEORTES

si s nim naklad4, jak se mu zlibi. Nechd mu
uvéfit iluzi mozné zachrany, podlozené ilu-
zorni racionélni pfevahou, avak jesté nez ho
toto uvéteni v iluzi usmrti, mu dava zaroven
nemilosrdné rozpoznat jeho omyl. Identitu
sebe sama i svéta pravdépodobné odhaluje
Mundstock az v posledni chvili svého Zivota.

Za nejzajimavéjsi groteskni postavu ve
Fuksové dile 1ze podle mého minéni povazo-
vat postavu Natalie Mooshabrové. Predsta-
vuje postavu, kterd i po pfefteni romanu
zustava z velké ¢asti zahalena tajemstvim.
Systém, ktery ma v moci pani Mooshab-
rovou, je skrytéjsi, rafinovanéjsi, a tudiz
i désivéjsi nez ve svété pana Mundstoc-
ka. Do posledni chvile nevime témé# nic
o vnit¥nim svété pani Mooshabrové, je ndm
zcela zatajen, mizeme tedy dokonce pochy-
bovat, zda tato postava viibec néjaky vniti-
ni svét m4, zda nam je pouze skryt, zda v ni
byl potlacen ¢i zda vibec neexistuje. V feci
(stejné jako v jinych oblastech) se projevu-
je pani Mooshabrovi jako loutka: opakuje
stale stejné véty, mluvi stile dokola o tom
samém - o svych zlobivych détech, o tom,
jak pece kolace a co dava do tésta, o tom,
jak chtéla byt hospodyni a mit kiosk, kde
by prodavala $unku, salat a limo. Cizim
zlobivym détem vidy vyhrozuje: ,Prijdes
do pomocny skoly a do polep$ovny, bude z tebe
pomocnej délnik, nddenik, a vis, kde bys moh
skoncit. Vis kde, (...) v krimi.“ (Fuks, Ladislav:
Mysi Natdlie Mooshabrové, c. d., s. 26.)

Nespisovnd a z hlediska tematického
monoténni mluva souvisi s jednotvarnym
Zivotem pani Mooshabrové, ktery se omezu-
je pouze na ,praci“v Pé¢i o matku a dité ana
htbitové. Az klaunsky charakter této posta-
vy, zdiraznény i maskarddnim odévem pani
Mooshabrové, vstupuje do ambivalentniho
napéti s dalsi hypotetickou strankou jeji
osobnosti, v niz se pani Mooshabrova jevi
jako ¢arodéjnice a potencidlni vrazedkyné
malych déti. Paradoxni je také to, ze zdanli-
vé je poslusnou sluzebnici systému, kterym
je pronasledovana. V disledku dlouhodobé-
ho nuceného skryvani a potlacovani skutec-
né identity se pani Mooshabrova pravdépo-
dobné oblék4 do prevleku, aniz by ona sama
si (plné) uvédomovala, Ze se jedna o pouhy
kostym (coZ je tvrzeni samoziejmé sporné
a Fuksuv text je pfitazlivy pravé v tom, Ze
nabizi vice interpretaci, z nichZ jen tézko lze
oznatit jedinou za onu ,,spravnou”). Identi-
ta, s niz se Natalie Mooshabrova ztotoziu-
je, znamend ve viech smérech sniZeni jeji
pravé identity, z niZ ji nezistalo ani jméno.
Je otazka, zda d¥ive ¢tenaf nebo ona zaéne
tusit, kym ve skute¢nosti je, a za¢ne ji tak,
resp. ona sama sebe chapat a podle toho
i jednat. Ackoliv, jak se zd4, se ona sama
brani, tentyz svét, ktery ji zahnal pfedtim
k tomuto ,pfevleku” osobnosti, ji v zavéru
nuti ptiznat se ke své skute¢né identité, p¥i-
jmout ji zpatky. Ve chvili, kdy ji zpatky pti-
jme, v8ak dobrovolné umir4.

(v:ernv humor

Pokud jde o spojovéani grotesknich prvka
s prvky humornymi, lze u Fukse shledat
ptedeviim prvky humoru c¢erného. Po-
dle Dominiqua Iehla je pro vztah grotes-
ky k humoru ¢erny humor ostatné p¥iznac-
ny, spojeni grotesky s humorem usmévnym
se jevi byt problematické (Iehl, Dominique:
Le grotesque. Paris, Presses Universitaires de
France 1997, s. 46). Prostfednictvim &erné-
ho humoru se neustéle pfipomind blizkost
a v8udyptitomnost smrti, narusuje se jim
rovnéz schematické chapani svéta. Cerny
humor predstavuje také ¢asto zvlastni druh
agrese, zabijeni slovy, slast z verbalizovani
smrti a veho s ni souvisejictho. Dobrym pti-
kladem uplatnéni prvka éerného humoru ve
Fuksové tvorbé je napt. scéna ze Spalovace
mrtvol, v niz pan Kopfrkingl nabizi v cukrar-
né synovi rakvi¢ku nebo véneéek ¢ zdmeéna
cukrirny a pohtebniho Ustavu, zpisobena
atypickym ladénim obou podniki (cukrarna
¢ernd, pohfebni ustav razovy), ve Vévodkyni
a kuchaice. Zvlastni spojovani tématu slad-
kosti (razové barvy, zdkuskd, nazdobenych
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Sati¢ek anonymnich divek-loutek, libivych
slov) s hriizou a tragikou je pro Fuksovu
poetiku p¥iznaéné a je jednim z dalsich pro-
jeva jeho pojeti literatury jako hry literar-
nich zanrq, literarnich feéi a diskurzi.

Nékolik poznamek na okraj mis-
to zavéru

Jelikoz  zkoumdani grotesknich  prvka
v prozaické tvorbé Ladislava Fukse neby-
lo ptedkladanou (Gvodni) uvahou zdale-
ka vycerpano, nechiavam radéji prozatim
jakékoli zavéry v tomto tématu oteviené.
Zistala nezodpovézena i naznafend otaz-
ka z tvodu, tedy pro¢ zrovna ve dvacitém
stoleti se stala groteska v &eské literatute
tak frekventovanym modelem zobrazeni.
Stacilo by vsak zfejmé naznacit souvislost
s takovymi mimoliterdrnimi jevy (a tudiz
i existencidlnimi situacemi, s nimiZ se bylo
nutno ,vyrovnavat®) jako prvni svétova val-
ka, rozpad rakousko-uherské monarchie,
druha svétova valka, zaZzitek komunistické
totalitni diktatury atd. Groteska neni ze
strany literdrni teorie jasné definovanym
pojmem a ze strany umélecké praxe jed-
nozna¢né pojimanym modelem zobrazeni.
Proméiiuje se v zavislosti na historickém
horizontu a na zvlastnostech poetik jednot-
livych autorii. Za podstatny prvek povazuji
v grotesknim modelu reprezentace zikladni
zobrazovaci princip téchto text: groteska
zachovava respekt k ambivalenci a nejedno-
znacnosti, rezignuje na totalizaci svéta. Tim
je zérovei tento model zobrazovani jednou
z moznych interpretaci moderniho svéta,
ktery je vidén jako svét nesrozumitelny,
mnohoznaény, nejasny. Jako svét, ktery je
kotrmelec a paradox a chyba a nesmysl (Ladi-
slav Klima) a v némz smich, ktery se nese
ovzdusim, je spjat s tragikou a bolesti.

Pravé v této interpretaci, v tomto pocitu
ze svéta tkvi podle mého nazoru dlouhovéka
obliba grotesky (nebot z ur¢itého hlediska
se groteskni model reprezentace jevi jako
ahistoricky: ma koteny v antice, pfetrvava
dodnes), ktera se zvySuje pravé tehdy, kdy
je tento pocit intenzivné(ji) zakou$en. Snad
dokonce nejde o interpretaci (tedy o kon-
strukt), ale o cosi, co mi lze tézko (alespon
v tuto chvili) pojmenovat, co viak tusim jako
néco, co je pritomno ve svété, v némz Zijeme,
a netykd se pouze hrani¢nich ¢& krizovych
obdobi, naopak prostupuje rovnéz viedno-
denni a leckdy i banalni situace. Alespon ja
mam dosti ¢asto uzkostny pocit, Ze jsem per-
manentné prondsledovana smichem toho tam
nahore a marné se mu snazim uniknout...

o
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NEPODKROCITELNE

Uz jsme se radovali, Ze volbami ten virval
skondi, ale kdepak. To povolebni pisténi, sté-
betani a hykani bylo jesté mnohem hlasitéjsi
a tahlejsi (téz nehordznéjsi a nudnéjsi) a ti
z nds, kteti se cely rok tésili na poklidnou
okurkovou sezonu a jeji evergreeny, ostrou-
hali. Novinari, kteti tou dobou uz davno méli
psat o tom, jak trdvi dovolenou hokejista
Jaromir Jagr nebo herec Jan Kacer, ptipad-
né zda je zelenina opravdu tak zdrava, jak se
tvrdi, se misto toho neustale rozdrazdovali
dal$imi a dal$imi rozhovory se stile stej-
z novinaru tak trochu prestali védét, ¢i jsou
a jakym jazykem to vlastné mluvi, a jako lidé
jazykové nadani (a tedy také mimotadné
chytlavi) mané zatadili do slovniku vyrazy,
které v tom mumraji nejspi§ pochytili od
politiktt a kterych se budou v klidnéjsich
dobach zbavovat jako vsi. ,Kdyby tedy doslo
k néjaké politické licitaci a vy byste mél ddt
Jitimu Paroubkovi seznam, co povaZujete za
nepodkrocitelné, tak tento zdkon tam bude.
Které dalsi?” pta se naptiklad uz 9. ¢ervna
2006 Davida Ratha reportér Lidovych novin
Petr Kucera. Fuj, to by nemél...

Bozena Sprdvcovd

PRO @.

Nasi severovychodni sousedé nemusi ve srov-
ndni s ndmi nijak natikat, kdyz ptijde ve¢ na
Milana Kunderu: toho maji ddvno prelozené-
ho, ddvno vydaného, vyddvaji si ho v ,pohodé”
i ddl a ani by je nenapadlo, Ze muze dojit na
tzv. pirdtské preklady. Co je vsak podstatné:
nespokojuji se jenom s Kunderou &i jenom tve-
ba s Hrabalem, nybrz zajimaji se i o soucasnou
Ceskou literaturu.

Poldci v tom nejsou sami: naptiklad v Chor-
vatsku preklddaji Jachyma Topola, v Bulharsku
nejen Jittho Kratochvila ¢i Milose Urbana, ale
i ispésnou prvotinu Martina Fahrnera Steiner
aneb Co jsme délali. Pfesto je v Polsku zdjem
o0 novou Ceskou tvorbu asi nejvétsi, a to v Siro-
kém zdnrovém rozpéti: vyjde tam Kvéta Legd-
tovd, Ivan Wernisch, zase J. Topol a M. Urban
— aje moc dobe, Ze sleduji nasi nejnovéjsi poezii.
Jen loni tam vysly hned dvé antologie nynéjsi-
ho ¢eského bdsnictvi, byt se s jejich sloZenim
dalo diskutovat... V Polsku md Ceskd literatura
zelenou a rozhodné se ji da¥i lip nez polskému
pisemnictvi u nds.

Ovsem: renomovani tviirci se prosazuji snad-
néji. Mnohem vic proto potési, kdyz v zahrani-
& vyjde néjaky pozoruhodny, nikoli viak jesté
véhlasny tviirce — a bdsnici to maji kolikrdt
tézsi. Le¢ polské znalce Ceské poezie zaujal
vyrazny stredogenerani severolesky bdsnik
Radek Fridrich. Jeho texty v Polsku vychdze-
ly casopisecky, pred casem vsak vysly i knizné.
Nakladatelstvi Portrét, které pusobi v Olszty-
nu ¢ili v Olstyné (na severu zemé), totiz vydalo
soubor Fridrichovych bdsni, spjatych s posta-
vou polomytického Zib¥ida, a to pod ndzvem
Ze Zibiidova deniku. Navic v olstynském
Portrétu az doposud vychdzely vyluéné knizky
polskyjch autort — a az Fridrichiiv Zibtid pro-
lomil tuto bariéru. A u nds Zib¥id vysel az po
vyddni polského prekladu!

To samoztejmé neni viechno a nékdy se zdd,
Ze Zel i v Polsku ty nejlepsi umysly koketuji
s obstojnym editorskym peklickem. V Krakové
existuje nakladatelstvi Zelena sova a to vydd-
vd Casopis Studium, zabyvajici se vyhradné
Jnovou literaturou®. Posledni ¢islo Studia, tj.
3-4/2006, je vénovdno ,nové Ceské proze
a poezii“. Na obdlce z¥ime jakousi pojizdnou
rakev ¢i krabicku od sardinek s ndpisem Host
a s vyraznou ceduli: Krakéw-Brno. A z redak¢-
niho tvodu se doviddme, Ze Ceské texty vybral
krakovsky bohemista Igor Kedzierski a ndpo-
mocni mu byli Miroslav Balastik a Marek Sec-
ka#. Fajn. Jenomze logo Krakov-Brno (tj. Stu-
dium - Host) klame: nejsou tu toliko brnénsti
tvarci. Hlavné ale nejde jen o novou Ceskou
tvorbu, najdeme tu i verSe Egona Bondyho
z padesdtych let a fragment z Jana Pelce z let
osmdesdtych!

Koho si tedy v Krakové vybrali? Z bdsniku
kromé Bondyho jesté Pavla Kolmacku, Vita
Slivu, Stépdna Balika, Jitiho Kotena, Michala
Matzenauera a Igora Malijevského. A z prozai-
kit kromé Pelce znovu Malijevského, ddle Jana
Balabdna, Martina Fahrnera, Petra Sabacha,
Stanislava Komdrka, Emila Hakla a Ji¥iho
Hdjicka. Véru sami kabriidci, nikoli vSak sami
Briidci... P¥icemz osou celého bloku nové ceské
prozy jest novela Josefa Skvoreckého Bassaxo-
fon z roku 1965!!! Ergo: to je ndramné hezké,
ze vyslo ,Ceské Cislo® krakovského Studia, ale
téz jest pravdou, Ze nase ,novd"“ préza a poe-
zie tady ve stinu Bondyho, Skvoreckého a Pelce
utrela pusu. Dékujeme, Mirku Balastiku, déku-
jeme, Marku Seckati! Fakt i Bassaxofon vysel
v Hostu?

Vladimir Novotny
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HUDBA

tajga blues pro lidi této krajiny
REFLEXE SRPNA 1968 V CESKE POPULARNI HUDBE

»Oblast zdbavné hudby postupné ovlddly
socialismu cizi vlivy. V krizovych letech
znacénd cdst zdbavné hudby pusobila
dokonce jako aktivni ndstroj kontrarevo-
luce (Karel Kryl, Jaromir Vomdcka, Mar-
ta Kubisovd).“

(Zpréava o situaci a navrh opatfeni
v oblasti zdbavné hudby v CSSR, doku-
ment UV KSC, 1974)

L

Hri3nikd, ktefi po vstupu armad Vargavské
smlouvy vyjadtili pocity niroda v aktual-
nich pisnich, bylo mnohem vic, strani¢ti
pozorovatelé viak spravné identifikovali t¥i
klicové. Karel Kryl je osobnosti, jeZ pronikla
do skolnich ¢itanek, o niz se pisi referity,
seminarni i diplomové price (a obcas zne-
chucené opisuji - i to je udél ¢itankovych
autor®); jeho tvorba je dopodrobna popsa-
na v nékolika knihéch, proto se zde o ném
zminime jen letmo. Naproti tomu jméno
Jaromira Vomacky patii k pozapomenutym,
ale ptitom skoro kazdy, kdyz uslysi ,Béz
domd, Ivane,” s chapavym dsmévem dopl-
ni: ,Cekd t& Nataga.“ Piseti s nazvem Dobe
minénd rada se stala hitem, ktery posluchaci
vynesli i na ¢elo Zeb¥i¢ku rozhlasové Hou-
packy (tam oviem - z divodu utajeni - byla
prezentovdna pod jinym nazvem). Privé
uspéch Dobre minéné rady a Krylova Bratvic-
ka spole¢né s nechuti Jittho Cerného falso-
vat vysledky poslucha¢ského hlasovani vedl
k tomu, ze 30. bfezna 1969 se hitparada
vysilala naposledy.

Obé pisné jsou sice stylové nesouméti-
telné, presto se staly v myslich posluchaca
jesté na dlouhou dobu symbolem protestu
proti okupaci a Dobfe minénd rada dokonce
zlidovéla natolik, Ze mnoho lidi uz ani jeji-
ho autora neznalo. Bratficku, zavirej vrdtka
je hotkym, ddernym vyktikem, zatim-
co Vomackav ,Ivan“ odrhovackou jakoby
vystfizenou ze staroprazské hospody. Ma
vSechny rysy spontidnné a bez uméleckych
ambic napsané pisni¢ky, jejiz vyznam je dnes
uz spi$ jen dokumentarni. Pfesto bychom ji
neméli opomenout. Podobné jako dobova
hesla, napisy ¢i premalované dopravni zna¢-
ky ukazuje, Ze odpor proti okupantam se
nenesl jen v hnévu, litosti a vzteku, ale také
s velkym smyslem pro humor. Pir mésica
po srpnu se stala zdroveil smutnym dokla-
dem toho, jak nds smich brzy presel.

Jaromir Vomacka (1923-1978) byl v Sede-
satych letech zndm piedevsim jako autor
hudby k popularnim songim (Zhasnéte
lampidny, Lékorice, Vinoce, Vinoce p¥ichdze-
ji aj.), skladatel filmové hudby a klavirista,
ktery spolupracoval také s Jifim Suchym
a Semaforem. Protiokupa¢nich pisni napsal
vic, mimo jiné napt. Drzet hubu, drzet krok,
kterou nazpival interpret dobovych $lagra
Milan Chladil.

Mnohem v4znéj$im symbolem pookupac-
nich dni se stala Modlitba Marty Kubisové,
ktera vsak nebyla ptimou reakci na vpad
vojsk, dokonce vznikla jesté pred nim. Text
Petra Rady, vyuZivajici cititu z Jana Amo-
se Komenského, se vracel spise k idejim
Prazského jara, které vsak okupaci ziskaly
novou, aktualni platnost. Poprvé byla piseii
nahrana u# za¢itkem léta pro Ceskosloven-
skou televizi. Tato verze se hréla také v roz-
hlase a vysla na singlu koncem roku. Uast
velkého Hybsova orchestru, ktery zde zpé-
vacku doprovazi, mozna nebyla nejitastnéj-
$im feSenim: komplikované aranzmd plné
smy¢ctt a dechtt ponékud odvadi pozornost
od textu a doprovodné vokély v zavéru p¥i-
pominaji spi§ znélku Krkonosskych pohddek.
Celek v3ak piisobi dustojné a monumental-
né, a to i svou délkou (4:41).

Mnohem zdatilejsi a pro mladé poslucha-
e ptitazlivéjsi se zda byt nahravka z pro-

since 1968, kde Kubi$ova zpiva s mens$im
orchestrem Golden Kids. Vyraznd rytmickd
sekce (basa a bici) dodala pisni modernéjsi
zvuk a varhany zaroven zajistily, Ze neztra-
tila nic ze své distojnosti. Tuto verzi mohli
vyslechnout $tastlivci, kterym se podati-
lo sehnat prvni vydani LP Songy a balady
z Cervence 1969. Deska totiz byla rychle
rozebrdna a Supraphon stanul pted rozhod-
nutim, zda riskovat neptijemnosti ze strany
nové nastupujicich normalizitord a vydat
reedici, nebo nevydat a nechat si ujit téméf
jisty zisk. Kone¢né fedeni bylo $alamoun-
ské: nové vylisky dostaly stejny obal i nazev,
jen namisto Modlitby uzavirala prvni stra-
nu desky piseni ZIy dlouhy puist. (Vzhledem
k dalsim osudim Marty Kubisové byl titul
zvolen s tragikomickou ptizna¢nosti.) Je
ov$em t¥eba pfiznat, Ze Supraphon odolaval
podinajici normalizaci z rtznych instituci
nejdéle. Druhé vydani Songti a balad stejné
jako nékolik poslednich zpévaé¢inych singla
vyslo v roce 1970, kdy Kubisova uz ddvno
nesméla vystupovat a jeji hlas definitivné
zmizel ze sdélovacich prostredk.

Naprostou raritou je verze Modlitby z 23.
srpna 1968, kterd se dockala vydani az
témét po tficeti letech. Vznikla ve velmi
vypjaté atmosfére bezprostfedné po okupa-
ci. Odpovida tomu i improvizované nastro-
jové obsazeni (jen varhany, klavir a bici, na
nez hraje Karel Cernoch). Od obou zminé-
nych verzi se li$i navic p¥idanou slokou: e
domov svilj milzes vytvorit / k obrazu svého
srdce, vi§ / vSak mocny stin musis pFekrocit /
ktivda, lez a ndsili / kéz tvou hlavu neschyli
/ ted vis...“ Jeji obsah ptivadi k domnénce,
ze byla k pivodnimu textu dodate¢né pti-
¢lenéna po 21. srpnu. Nachdzime i drob-
nou, avéak vyznamnou zménu v zdkladnim
motivu. Ve znéni, které zname a které byva
uvadéno jako oficidlni, se zpiva: ,Ted, kdyZ
tvd ztracend vldda véci tvych se k tobé navrd-
ti...“, kdezto tady sly$ime AT UZ tvd ztra-
cend... KEZ se k tobé navrdti“. Z prvni verze
citime jakousi jistotu, ze véci opravdu spéji
spravnym smérem a reformni hnuti uZ se
neda zvratit (coz odpovida predsrpnovym
pfedstavam), zatimco verze druhd vyjadiu-
je pouze ptani, tedy jako by odsud mluvila
Cerstva zkugenost s okupaci.

L.

,Do pistiovych texti pronikaly Zivotni pocity
vlastni kapitalistické spolecnosti jako nihilis-
mus, anarchismus, filosofie hippies, Zivotni
skepse apod. Tento druh hudby byl nemistné
glorifikovdn a dostdval stdle vétsi prostor na
tikor opravdu uméleckych dél,” stalo rovnéz ve
spisku, ktery jsme jiz jednou citovali. Jeho
autofi uz z pochopitelnych divoda neuva-
déli, Ze fada pisni s nddechem Zivotni skep-
se byla reakci na , bratrskou internacionalni
pomoc” v srpnu 1968 a tlumotila zoufalstvi
zejména mladych lidi z posrpnového vyvo-
je.

Pattila mezi né i dalsi pisefi Marty Kubi-
3ové, ktera se také nesméla objevit v reedici
LP Songy a balady a byla nahrazena jinou.
Vyjadfovala obavy z toho, Ze znovu bude-
me it ,v zemi, kde viddne lidem strach / kde
nevinny je vrah®, touhu po uniku (,jd koupim
vSechna move i tichy ocedn ... tam vystavim si
dum na dné nejhlubsim®), a zarovern: védomi
nerealnosti tohoto tniku, které tvaii v tvar
zadvodim ve zbrojeni obou supervelmoci
dostavalo zcela konkrétni obrysy: ,JenZe
v movich jsou / zdkladny strel / maj” tuny
bomb / a spoustu dél / jsou na nebi / druZice,
jak vis / kde jen ... najdu skrys?“ Tézko mohl
nazev nez prosté, nekompromisni Ne. Jest-
lize Modlitba vyjadiovala optimismus a viru
ve véci p¥isti, Ne se svym ,kdo by chtél zpdtky
na zem?“ji velice rychle na zem vratilo.

Navzdory obsahu se pfitom nejedna
o pla¢tivou dumku, ale o rychlou tane¢ni
pisni¢ku s ptidrzlym ,jé-e“ v doprovodnych
muzskych vokalech, kterd nezapte svého
autora, vlasatého rockera Otu Pettinu. Jako
by se chtéla vysmit mnohym folkovym
a protestnim pisnickarim, kteti ob¢as maji
pocit, ze své vazné sdéleni musi za kazdou
cenu obléci do tklivého havu.

Zcela jiny charakter ma Tajga blues '69,
napsand znovu Zdeitkem Rytitem jako hold
osmi sovétskym obc¢antm, kteti v srpnu
1968 na Rudém nameésti v Moskvé protes-
tovali proti vpadu svych vojaka do CSSR
- a pravdépodobné uz je nikdy nikdo nevidél.
Kubi$ova ji natoc¢ila v lednu 1969, jesté té-
hoz roku v ¢ervnu s ni vystoupila mimo sou-
téZ na Bratislavské lyte, k pisni vznikl i klip
a s némeckym textem ji vydal rovnéz zapa-
donémecky Polydor. Pfitom neni u popo-
vych pisni obvyklé, aby rozkryvaly tak
bolestivou problematiku, jako jsou depor-
tace politickych vézia na Sibif. Jestlize se
zde ve druhé sloce zpivd ,jdou tajgou, tichou
tajgou / jdou stranou pulnoéni®, chipeme, Ze
asi nejdou na prochazku. Z nijak libivého
textu a drsného orchestridlniho doprovodu
zfetelné vystupuje tragika lidskych osuda
v okamziku, kdy ztratite jakoukoli nadé-
ji, protoZe nekonec¢n4, tisice kilometra se
tahnouci tajga — ,Zald? z korun stromii / a pdr
pout z modrych hor” - vas nepusti, i kdybyste
se nakrasné pokusili utéct.

Verde ,na mapdch mista bild / a prdzdné
stranky knih“ symbolizuji dlouholeté zaml-
¢ovani pravdy o existenci stalinskych lagra,
dlouhd léta nevédomosti ¢ neochoty védét,
pfepisovani ucebnic, a to jak v SSSR, tak
u nas. Ze se problém tyka i nas, naznacuje
recitativ a zavére¢nd sloka: ,A tajga, ta nic
netusici vlidnd tajga cely svét pokryvd / a na-
$i cestu snéhem, houstim pred nic netusicim
svétem ukryvd (...) Tajga blues / tajga blues
/ které nds vézni v nds / tajga blues / kdply
hlas / vyhnanstvi / a dlouhych noci...“ Strach
z dlouhych noci, tedy totéz, co se objevuje
i u Kryla (,tato noc nebude krdtkd*), by bylo
mozno povazovat za mali¢ko jiz otfepané
kligé, zde v8ak svédéi o textatoveé sikovnosti.
V ptipadé tajgy totiz nemusi mit kritké dny
a dlouhé noci vyznam jen obrazny, nybrz
i doslovny.

Mnohem méné slavnou nez Tajga blues
byla skladba Rezavy svét, tissi, nendpadna,
ale stejné hotka. Marta Kubidova se v ni
jako by vratila k $ansonu, ktery jejimu hla-
su slugel. Nahravka vznikla brzy po okupaci,
ale pattila Ceskoslovenské televizi a Supra-
phon ji pfevzal teprve koncem ledna 1969.
Kvuli tehdejsim dlouhym vyrobnim lhatam
gramofonovych desek uZz nenasel odvahu
vydat ji na singlu pod zpéval¢inym jménem,
ale stacila jesté proniknout na vefejnost as-
pori jako soudast profilové desky textate Ivo
Fischera.

Také u této pisné se posluchadi vybavi
jméno Karla Kryla. ,Smutné léto”, rize vad-
nouci ,po mrazivém slovu, naturalistické
obrazy a pfedevsim motiv rzi, ktery zastu-
puje totéz co u Kryla metafora rakoviny:
Rez prostupuje jako zhoubna nikaza celym
narodem, jenZ pozvolna sklani hlavu a p#i-
jima porazku. Proto mu Kubi$ova v refrénu
aZ ironicky nabizi: ,Co si tu vyberem, ddmy
a pdni? / Hrebiky pro vlastni ukftiZovdni /
mrize a zdvory, pdr pevnych zdmku / nebo psi
zndmku? (...) rezavé fetézy z temného kouta /
anebo pouta?“

Marta Kubisovd odmitla pouta i psi
znamku, v jiné své pisni z té doby slibila, Ze
tu bude dal stat s tvaii neménnou, a tento
slib dodrzela. Divoce krasna zpévacka pro-
vokovala nejen svymi nazory, vyjidfenymi
iv pisnich (byt ty pro ni psali jini), ale také
svou vizazi, stylem oblékani a vcelku prav-
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dépodobné i hlasem, drsnym altem, ktery
by, pravda, vody juchavého normaliza¢niho
popu Cetil vic, nez by bylo zadouci.

Kromé vyse uvedenych méla Kubisova
jesté jeden vroubek, k némuZ ovSem pti-
$la jako slepy k houslim. Uz v #ijnu 1968
dva snaZivi vychodonémeéti muzikologo-
vé vynesli v taméj$im stranickém tisku, Ze
zpévactka podporuje protisovétské tenden-
ce mimo jiné pisni Cesta. To byl oviem tra-
gicky omyl, jehoZz autoti bud neporozumé-
li ¢eskému textu, nebo nevédéli, Ze mésic
srpen nasleduje aZz po ervnu, nejspis ale
oboji. Cesta totiz vyhréla Bratislavskou lyru
v ¢ervnu 1968, tedy dva mésice p¥ed okupa-
ci, kdy jesté nebyl divod budit protisovét-
ské nalady, a jeji text sice mluvil o ruskych
vojacich, oviem o téch, kteti nas osvobodili
v roce 1945. Vyznivala tedy naopak ve pro-
spéch Rudé armady. Zaplat buh, Ze soudru-
zi Czerny a Hofman nevytahli jesté jakozto
ynemistnou provokaci“ naptiklad ruskou
skorolidovku Daleko, daleko, kterou Kubi-
$ova nazpivala v lednu 1968 do televizniho
potradu.

Il

Texty zpivané Martou KubiSovou byly vel-
mi otevfené, jasné a srozumitelné. Naopak
lihni jinotajd, i kdyZ v kontextu doby vcel-
ku snadno desifrovatelnych, se staly pisné
z poslednich dila televizniho seridlu Piseri
pro Rudolfa III., ptedevsim z vanoéni ¢asti
nazvané Betlém. Z hlediska marxistického
dogmatika, ktery dvacet let pfedtim vtlou-
kal lidem do hlavy ateismus a dialekticky
materialismus, by se viibec jednalo o dil skrz
naskrz prolezly reakcionafstvim. Reznik
Rudolf Vandas namisto toho, aby vyzdvihl
klady znarodnéného hospodétstvi, pred-
stird pred jakymsi zrddnym navritiv$im se
emigrantem, Ze ma vlastni Zivnost, jeho
dcera Sarka vede se svym ptitelem debaty
o vite a dokonce chce jit do kostela na ptl-
noc¢ni, kde serial vrcholi zpévem kfestan-
skych koled.

Nabozenské motivy se v seridlu objevily
uz dtive (naptiklad v jednom z prvnich dila
nabozenstvi coby regulérni $kolni ptredmét)
a posledni dil byl na nich postaven cely.
Mohli jsme je tu chapat bud doslova, tedy
tradi¢né (oslava Vanoc jako ptichodu Spasi-
tele), ale zaroven v roviné pfenesené. Auto-
ti vyuzili sty¢nych bodua biblického p#ibéhu
a aktuélniho déni. Narozeni Spasitele odka-
zuje zjevné k nadéji, kterou v nasgich lidech
vzbuzoval obrodny proces z jara 1968. T#i
kralové nyni chodi Prahou a na rusnych k#i-
zovatkach mezi auty zpivaji: ,Andélii zpévy
nové / pry z nebe maji znit / my od vychodu
mudrcové / chceme p¥i tom byt,“ v refrénu pak
hledaji , spravedlivého ¢clovéka®. Jak ale vime,
ne vichni narozeni Jeziska vitali; dalsi para-
lelu predstavuje kruty kral Herodes: , Jsem
ohroZen / citim se ohroZen / skupinou lidi, kte-
rd chystd zvrat ... nepritel nespi, nedejme mu
spdt / a proto najdéte jej...“ Za témito slovy
vidime novodobého cara Breznéva, jenz citi
neklid ve své zdpadni gubernii a boji se, Ze
o ni p¥ijde. Proto tak jako Herodes nevihal
vyvrazdit betlémska nevinitka, nevaha ani
on zakrotit v Ceskoslovensku silou. O tom
vypovidd militaristickd a zaroven zbabé-
leckd 6da nazvand hrdé Jsem pro (timto
nizvem a bohatyrskym nadpévem navic
paroduje nad$ené popévky a hesla budova-
telskych padesatych let): ,, Jsem pro / aby vdl-
ku ved” tento svét / zbrané nesméji ndm zre-
zivét ... jsem pro / vzdyt bejt proti nepomiize
nic / nebot ten, kdo md zbrani vic / md prdvo,
pravdu, recht a tak ddle...”

Z dodnes znamych pisni v seridlu zazné-
la v podani Heleny Vondrackové silné cito-
vé vypjata Prejdi Jorddn, jez nesla obdobné
poselstvi jako Kubisové Modlitba. Totiz viru,



Ze vie se zase v dobré obrati a ,,snad tam na
brehu druhém / zas rozord$ pluhem / tu step
a sklidis sviij chléb®. Text vychazel ze staroza-
konniho ptibéhu ttéku Zidt z Egypta. Také
oni zazivali po cesté utrapy, dokud nedosli
do zemé zaslibené, a zmitaly jimi pochyb-
nosti, ma-li to vitbec cenu. V podruéi farao-
na se prece nezilo zase tak $patné... Piseni
svym burcujicim charakterem chce tyto
pochybnosti smést: ,,Jdi / nelekej / na to az /
kruté padnes za tyrana!“ 1 z dne$niho pohle-
du tento apel ziistava aktualni, jen misto po
faraonovi se mnozi z nas ohliZi po bezpeci
a jistotach vlady jedné strany.

Z durazného imperativu tvodniho ,Tak
jdi / nebo béz / nebo jed / vezmi nohy na rame-
na“ nebo ver$u ,Chvidtej, chvdtej, chvdtej
vyhnance z mist / kde jsi Zil / chvdtej ... / na
tisic mil“ bychom mohli i usoudit, Ze piseri
nabada k emigraci! To by byl vsak vyklad
ptili§ prvoplanovy. Pisefi m4 spi$ obecnéjsi
vyznéni ve smyslu putovini od nesvobody
ke svobodé¢, ktera boli.

Vic neZ text vzbuzuje rozpaky volba
interpretky, kterou je dne$ni poslucha¢
tak dokonale sladce omamen, Ze se zdraha
uvéftit ji trochu zavaznéjsi sdéleni. I ve své
dobé Vondratkova proslula spis jako zpé-
vacka libivych sladaka, takze i Prejdi Jorddn
se octla na jejim debutovém LP ve spoleé-
nosti klenotd jako Chytila jsem na pasece
motylka & Pdtd. Na druhou stranu je t¥eba
ptiznat, Ze bezprosttedné po okupaci chtéli
mit né&jakou aktualni ,protestni® pisnicku
skoro v8ichni, v¢etné napt. Karla Gotta, a¢
ve vysledku $lo samozfejmé o projevy kva-
litativné razné.

V seridlu Piseri pro Rudolfa III. se sesla
Helena Vondrac¢kova kromé jinych s Martou
Kubisovou i Vaclavem Neckatem. Vystupo-
vali spolu uz dlouho ptedtim v divadle Roko-
ko a v letech 1968-1970 se proslavili jako
pévecka formace Golden Kids. Jejich spole¢-
ny repertodr, vyuzivajici odlinych vyrazo-
vych mozZnosti kazdého z nich, se zakladal
zhruba z poloviny na skladbich ptvodnich,
z poloviny na coververzich zapadnich hita.
Jednou z takovych — nebot i folkova pisei
muze byt hitem — byla Dylanova The Times
They Are A Changin' v ptebasnéni Zdeiika
Rytite, kterd i u nas ziskala velkou proslulost.
Cesky text zistal originilu pomérné dost
vérny, oviem i tato piseil existuje ve dvou
verzich. Prvni z nich vznikla v kvétnu 1969,
vysla na singlu, ktery se kritce prodéval, ale
pak byl stazen a nahrazen jinym - verzi ¢is-
lo dvé s odli$nou zavére¢nou slokou. Slova
JVlak ndhle ujizdi moznd posledni / kdo zustal
stdt, pujde sdm do konce dni (...) kdo neni jen
prvni, ten bude posledni / kazdy vi, casy se méni*
musela byt pfezpivana na vcelku fadni , Jsme
mouchy nic vic a pavouk je ¢as / ten do sité vte-
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.Papirovi” basnici ponofeni do poslechu internetovych” versii,
zleva: Petr Kral, Petr Hruska a Karel Siktanc

tin ted polapil nds...“ Ptekvapujici pfitom je,
ze cenzura pustila sloku predchazejici, kde
je obdobny obsah navic ptisobivé gradovan:
,Tdtové a mdmy, pfistupte bliz / jsme vase déti
a s détmi je kriz / zlobime od mala, nechcem jit
spdt / ted ke spanivhodnd chvile neni/ je za pét
minut dvandct a ¢as nechce stdt...”

Z dalgich po¢int tria zaujme naptiklad
Neckattv melancholicky Nautilus. Text
sedmiminutové skladby neni nijak radikal-
ni, ale o to vic by cenzora provokoval svou
obraznosti a klidem. Co znamenaji ty tisice
vzacnych pokladii, zapomenutych a ztrace-
nych na mot#ském dné ,v troskdch stranou
pohledii ... dvacet tisic mil pod morem mys-
leni*? Je to laska a dobro, jez jsou skryty
v hlubinach lidského nitra a ¢asto prekryty
nanosem bahna, chaluh a meduz. ,Na den
tak vyptjcit si Nautilus / staim je vSechny
jesté zachrdnit,” povzdechne si zpévak, ale
i slavna ponorka zustala potopend bth vi
kde, a stejné — vzdyt je to vSechno jenom
pohédka pro ,malé déti nezbedné”.

Protipélem Nautila, $irého a zaduma-
ného jako ocedn, je kritkd a rychld cover-
verze Donovanovy pisni¢ky s ndzvem Ode-
jdu, rovnéz v podani Neckatové. Ta nema
s politikou zdanlivé vitbec nic spole¢ného,
aZ na jeden vers, ktery by o par let pozdéji
uz dozajista neprogel. Tedy ptinejmensim
v sousedstvi ver$e predchazejiciho. Zpévak
tu nahlas pfemita, co se zméni, kdyz opusti
svou milou, a dospiva k nizoru, Ze vlastné
viibec nic. ,Lidi pudou do prdce jako kazdej
den... Noviny vyjdou, Zddny zvldstni vyddni
(...) popeldr cinkne popelnici vo chodnik / a vld-
da si bude védomd svyho posldni...“

Iv.
Skupina Olympic, od 70. let v nasi rock-
popové zahradce velmi konven¢ni a spise
hospodétska plodina, byla v letech Sedesa-
tych vpravdeé jeji ozdobou. Bujnou vegetaci
vSech barev a tvari, se zakdzanym ovocem
zahradek na zapad od nés a ptitom s Zivota-
schopnym ¢eskym kotinkem. Bylo by chy-
bou se domnivat, Ze texty tehdej$iho obdo-
bi se pohybovaly jen v roviné nezavazného
a obcas naivniho ver$ovani o lasce. Uz od
poloviny dekady se Olympic zacal nendpad-
né politizovat, napt. skladbou Smutné rdno:
,Zase mi den / zabil mijj sen / zistal z néj jen
zoufalej sten / Pro¢ se plazim / kdyz nachdzim
/ jen zed, kterou neprorazim?“ Ze se tento
bezpochyby jeden z praménki ,nihilismu®
a ,zivotni skepse“ (jak jsme se docetli vyse)
bez potizi octl na singlu, lze povaZovat za
doklad nebyvalého uvoliiovani pomérua.
Pokus o protestsong s nazvem Jen bith vi
(napsan 1967, vysel na LP Zelva o rok poz-
déji) byl mozna trochu chtény a v dusled-
ku malo presvédéivy, tfebaZe ziskal dobo-

Jak jsme jiz avizovali v minulém ¢isle Tvaru, v pondéli 25. 9. 2006 se v sile prazské literarni
kavarny v Retézové uskute¢nilo pravidelné setkani autort literarniho serveru Totem (www.
totem.cz). Svou tvorbu predstavili tviirci publikujici na Totemu pod ptezdivkami Natty, sedé,
Jonds, Lyryk a d. Jako hosté byli ptizvani basnici Petr Borkovec a Petr Hruska, kterého dopro-

Petr Borkovec ¢touci ,internetovym" hostitelim ukazy ze své

vé ocenéni Beat Cup za nejlepsi beatovou
skladbu. Podléhal zde jiz zminénému bludu,
Ze obsahové zdvazna pisen musi byt za kaz-
dou cenu ucajdana, nehledé na to, Ze onen
z4vazny obsah byl podan opravdu polopaté:
»Jd nechci sdm / ddl v tomhle Zit / jd nechci ddl
/ s vdlkou nic mit,” svétil se Pavel Chrastina
v refrénu, aby si v zavéru posteskl, ze ,zloba
kolem obchdzi (...) a buth spi”.

Mnohem méné okaté a o to zdatilejsi pro-
testni i neprotestni songy, napsané z vétsi
¢asti béhem roku 1968, se vyklubaly z dru-
hého alba Ptdk Rosomdk, které vyslo na jate
1969. Skladba Pohteb své viastni duse byla
udajné inspirovina pichlou dusi u jizdniho
kola, tematicky tedy oblasti politice vzdale-
né. Ovsem sly$ime-li ,nejenze md diru / ale
taky cernou barvu md / on mi nikdo neporadi
/ jak se duse zménit dd“ a zarovenl vime, Ze
Pavel Chrastina ptili§ nefandil reformnimu
komunismu, citime trochu vysméch tém,
kdo v zivanu lednového vétru prevlékli
kabaty a z byvalych agilnich svazaki se stali
zhavymi demokratizatory. Pisen je vtipné
postavena na ,vazném", ve skute¢nosti rece-
sistickém textu a odpovidajici ,pohtebni®
hudbé s varhanami a smy¢ci, pro dokresleni
jesté podbarvené kostelnimi zvonky.

Zcela otevtené spolecensko-kriticy nadech
méla hudebné jednodussi, ale dodnes znama
Z bilé éernou. ,Vidét véci v opalnych barvach
byl pravodni znak atmosféry prazského
ptedjati a pozdéji i jara,” komentoval ji po
letech Pavel Chrastina. RaZzové bryle alias
bryle mameni, které si sta¢i nasadit, aby se
¢lovéku zdély véci lepsi nebo naopak horsi,
nez jaké ve skutec¢nosti jsou, patii k prasta-
rym a moznd uZ trochu vycerpanym moti-
vim, avsak zd4 se, Ze v redlném Zivoté stale
funguji. Smutné pravdiva je posledni sloka:
,Jd mdm vlastné rdd / brejle mdmeni / nad né
neni/ jé, nad né neni / smutek proméni / v krds-
nej velkej rdj / kde se dd zit...“ Vichni vime, Ze
nemdame vétit jednoduchym resenim, ktera
nam politici pfedestiraji, stejné jako nema-
me vérit reklamam, alkoholu a podobné, ale
ptesto tém sladkym slibam podléhame, pro-
toze se Casto jevi jako nejschiidnéjsi a nej-
snazsi cesta.

O to tvrdsi je potom pad, pad ,ze slun-
ce temnou noci®, jako ho zazil bajny Ikarus.
K zndmému ptibéhu antické mytologie se
vraci Zdenék Rytit v pisni Ikarus blues (jedna
se o jediny jeho autorsky ptispévek na této
desce), a prestoze v uvodu schvilné zduraz-
nuje,,d priteli muj, uzje to ddvno / uzje to péknd
tddka let”, zcela evidentné jej vztahuje k nasi
soucasnosti. I my skldddme cely Zivot sva k¥i-
dla pirko po pirku a lepime je ,voskem ze svic-
nti na oltdri bohii“v touze dostat se nékam dal
a vys. Jenze ,slunce ti k¥idla rozpousti a dole
té move Cekd / tvij pdd jesté dneska neskonéil,

papirové” poezie

a to mé prdvé lekd”, zpiva Ladislav Klein, aby
v zavéru zaménil ,tvij“ za ,nas" a tim dodal
pisni jednozna¢né aktutdlni vyznéni. Vyda-
teny refrén zbytené srazi jen omseld fra-
ze ,jsou nemocni svoji moci“. Piseri je i po
hudebni strance zajimavi. Mimo jiné pouzi-
tim sitaru, staroindického nastroje, ktery byl
ve druhé poloviné Sedesatych let na Zapadé
velmi populdrni. Zatimco tam ztélestioval
filozofie a zivotni hodnoty Vychodu, k ndm
— vzhledem ke geopolitickému rozdéleni —
vnesl naopak ducha Zapadu, respektive tren-
dt v zdpadni pop kultute. Zhruba ve stejné
dobé se sitar objevil jesté na nahravce Marty
Kubisové Balada o kornetovi a divce.

Ikarus blues ukéazal ,malé zbytky velkych
snit“ Prazského jara, Olympic viak 3el jes-
té dal a pokusil se pohlédnout do budouc-
nosti. V dobé, kterd nevlidla pfehnanym
optimismem, ale stile jesté se doufalo, ze
aspoil néco z obrodného procesu zusta-
ne zachovéano, ptisla skupina s pisnickou
Kamenozrout zeleny. Na prvni pohled dalsi
z Chrastinovych ,ptakovin®, oviem nepo-
chybné zajimavéjsi nez Ptdk Rosomdk, na
némz kromé jména neni zajimavého vibec
nic. Kamenozrout je hlinény vytvor jakého-
si potrhlika (,Upldcdm si z hliny malej ditkaz
/ Ze jsem Silenej®), ktery neustéle naraZi na
néjaké ufedni bariéry — nemd povoleni
k existenci, potfebuje vyjezdni dolozku, jed-
noduse ,zlobi stdt®, proto je policejné zaba-
ven. Kli¢ova je pak véta ,Jak to bylo, to se za
dva roky / nikdo nedovi®, kterd s mrazivou
presnosti predvida brzké prepisovani déjin,
mlleni a zkreslovani informaci o jaru a lété
1968. Skute¢né v prosinci 1970 konstatoval
tstiedni vybor strany, ze KSC byla o¢isténa,
a pfijal nechvalné prosluly dokument Pouce-
ni z krizového vyvoje ve strané a spole¢nosti
po XIII. sjezdu KSC. Text Kamenozrouta ma
rezervy a i po hudebni strance je ponékud
monoténni (chybi refrén), mizeme ho ale
povazovat za velmi zdatilé doplnéni k pred-
chozim dvéma pisnim. Olympiku se poda-
tilo na pistiovém pidorysu vytvorit jakési
déjepisné schéma let 1968-1970: Z bilé cer-
nou vypovidé o tom, co ptedchazelo (i kdyz
po bitvé kazdy generdlem), Ikarus blues
o ,padu’, ktery ptisel v srpnu 68, a Kame-
nozrout o dlouhodobych dusledcich.

Hudebnich projeva na téma okupace v srp-
nu 1968 a posrpnovy vyvoj bychom nasli
jisté mnohem vice. Tento vycet si neklade
naroky na uplnost. Mou snahou bylo pf#i-
blizit alesponi nékteré, dle mého soudu zaji-
mavé nahravky a ukazat, Ze srpnové uda-
losti predstavovaly obrovsky tvaréi impulz.
S tragickou zku$enosti okupace a v nejisto-
té z véci pristich vydala v letech 1968-1969
nage populdrni hudba ze sebe to nejlepsi.

foto Tvar

Yvetta Ellerova a jeji povéstny matlafon vyrobeny z nefalSovaného ostravského Zeleza,

vpravo Petr Hruska

vodila Yvetta Ellerova zpévem a hrou na matlafon. Psycholog by si jisté mohl poptemyslet
nad spontdnné vytvofenym zasedacim pofadkem v sale. Autofi internetového Totemu sedéli
blize jevisti, zatimco spisovatelé, kteti publikuji na papite a jsou Toteméky prezdivani oficid-

lové, vytvotili relativné oddélenou enklavu v zadni ¢4sti hledigté.
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POLEMIKA

o Cinu nejde

Mimo jiné jakousi implicitni polemikou
s nékolika ¢lanky uvefejnénymi ve Tva-
ru &. 10/2006 je stat Evy Kanturkové
Jak (ne)milovat Cinu (Literdrni noviny
¢.31/2006). Autorka ve svém idylickém
portrétovani Cinské lidové republiky
oproti cestopisu Most pres dlouhou reku
(Baronet 2006) nyni pfece jen trochu
pribrzdila.

V jejim ¢lanku uz se lze setkat jak s ¢inskou
cenzurou, tak i s novindfem zavfenym do
vézeni za to, co napsal, ¢i s ¢inskymi zebriky.
Piesto obdiv k tomu, jak to tam ti funkcio-
na#sti chasnici pékné vedou, Kantirkovou
neopustil. Uvazuje dokonce takto: ,To vsak,
e i v oblasti masovych médii spoléhd (CLR)
na vnitini rytmus a pisobeni trznich vztahi,
ji podle mého minéni vymariuje z oblasti std-
ti, o nichZ se pise jako o diktaturdch.“ Toto
autor¢ino minéni je zase podle mého minéni
a koneckonct i podle toho, co jsem se z jeji-
ho ¢lanku dozvédél, mylné. Diktatura totiZ
- jak se pi$e napt. v internetovém slovniku
cizich slov ABZ.cz (http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz) - je autoritativni forma vlddy, pti
které vlddnouci subjekt soustteduje veskerou
nebo rozhodujici moc ve svych rukou. D4l uz,
myslim, neni t¥eba rozpatlavat, ze diktatura
a trzni vztahy se vzdjemné viibec nevylucuji.

Séf ¢eského centra PEN klubu Ji#i Déde-
¢ek v rozhovoru pro ¢asopis Host ¢. 7/2006
tika, Ze predsedkyné Obce spisovateld Kan-
tarkova chce vydéavat své knihy v ¢insting,
tzn. e za jejim p¥iklonem k CLR stoji ,legi-
timni touha po uplatnéni, ke kterému ovsem
vyuzila vdhu organizace®, v jejimz Cele stoji.
(Jedna se tedy cum grano salis o to, co prav-
nici nazyvaji zneuZivdni pravomoci verejného
Cinitele.) Takové uvahy by rozhodné nemély
zapadnout. Ackoliv Obec pfedev$im mezi
mlad$imi ¢eskymi spisovateli velkou viahu
nemd, z pohledu Asociace ¢inskych spiso-
vateld je jeji vadha asi zna¢na (toho jsem si
ostatné vsiml p#i rozhovoru, ktery jsem
vedl s jednim ¢lenem ¢inské spisovatelské
delegace, jez letos navstivila Ceské zemé).
A autorska touha po uplatnéni bude v Ciné
nepochybné ukdjena skvéle (napt. v relaci
k poétu obyvatel tisicovy ndklad knihy u nas
odpovidd v Ciné nakladu cca 130 000).

Pfesto je mozno i jinak vysvétlit, pro¢

z psani Evy Kanttrkové prysti takové nad-
$eni pro Cinu a jeji lid. Setkani s odlinou
kulturou je totiz vzdycky fascinujici. Znam
to z vlastni zku$enosti. Poté, co jsem stra-
vil jeden meésic ve dvou ¢astech arabského
svéta, jsem byl taky nad3eny a uzasly. Nelze
si neoblibit prosté Araby, ktefi jsou tak jini
nez prosti Zapadoevropané, v lectems sym-
pati¢téjsi, v mnohém ptikladnéjsi (napt. ve
vztahu k rodiné a détem). Nelze si neoblibit
arabské umeéni a nelze neobdivovat tamni
krajinu. Nelze nevidét, jak pozitivni vliv na
bézny Zivot m4 islam, tentyz islam, ktery
na$e média zmifiuji prakticky jen v sou-
vislosti s terorismem. JenZe marnd sliva
— arabské staty jsou diktaturami, nékde vel-
mi tuhymi a brutdlnimi, jinde ,jenom® zlo-
véstné profizlovanymi, je v nich misty aZ
neuvétitelna bida a nevzdélanost a néktefi
arabsti politi¢ti ¢i ndbozensti vidci, schop-
ni ovlivnit velké mnoZstvi obyéejnych lidi,
jsou netolerantni a militantni az bth brani.
Krasné pocity z jednoho by nemély zpuso-
bovat bagatelizaci toho druhého - oviem
pravé ,splachovani“ nep#ijemnych skuteé-
nosti, jejichz varianty navic dobfe zndme
z novodobé ¢eské historie, je pro Kantarko-
vé psani o Ciné typické.

I tomu, kdo neni ptili§ zbéhly v ¢etbé publi-
cistickych zanra, musi byt zfejmé, Ze nékteré
své zkugenosti z Ciny Eva Kanttrkova akcen-
tuje, zatimco jiné tu zda¥ilymi, tu naivnimi
formulacemi zmirfiuje (napt. az nechténé
komicky puisobi, kdyz funkcionafe a vedouci
pracovniky, spojené s moci, oznatuje zasta-
ralym slovem oficidlové). Tézko pak zabrani
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Tunisky propagandisticky plakat, 2002

tomu, aby neprovokovala k ironickym novi-
narskym zavértim typu: Jela se poucit do Ciny,
jak mdme sprdvné a uspésné regulovat mas-
média. Jeji ,¢inské” zapisky jsou interpreto-
vany prece v kontextu ¢eském a nic na tom
nezméni ani to, kdyz nam sdéli, jak se vzdy
optd vysokych funkcionaft na néjaka usvéd-
Cujici fakta. (,Basama s fousama, slone, pro¢-
pak jsi zaslap chrousta?” optal se mravenec.)
Nebo kdyz se svétuje, Ze vydani knihy Pritel-
kyné z domu smutku bylo jeji ,, osobni zkouskou
toho, co az cenzurni systém v Ciné unese” - dli
vydévani beletrie nikoliv jako pokus o komu-
nikaci s ostatnimi, jako pfedavani a uchova-
vani estetickych (a daldich) hodnot ¢i jako
zpusob vydéldvani si na zivobyti, nybrz jako
test politického rezimu panujiciho ve vzdale-

né zemi. (,Slone, tys nezagldp chrousta, tak
to ja se teda o tobé hezky zminim v mrave-
nisti,“ fekl mravenec.)

Cina je podle Evy Kantirkové pro spiso-
vatele velikou vyzvou. Dobrd, zrovna tak je
ale pro spisovatele velikou vyzvou jakakoli
jind zemé, t¥eba zmifiovana Arabie. Ddme-li
za pravdu tém filozofiim, kteti upozoriuji,
ze ve dvou kulturdch soucasné jedinec zit
nemuze, Ze kultura neni kabét, jejZz mizeme
béhem nékolika vtefin vymeénit za jiny, pak
ona vyzva spociva stejné pouze v tom, v em
vSechny ostatni vyzvy pro umeélce — v impul-
zu k tvorbé, jez vposledku vypovidd o umél-
ci a o jeho ndrodé a kultute. Co jiného spi-
sovatel taky zmuZe nez psat basné, romdny
a povidky svym jazykem ve svém prostredi?
Hlésat navrch jesté banality, ze Cina je vel-
moc a je zcela odlidna od Ceské republiky?
Dotykat se volantu dé&jin?

Stale se nemohu zbavit dojmu, Ze Kan-
tarkové psani o CLR, i kdy? jiz trochu umé-
fenéjsi, bud zavani divnou propagandou,
anebo jeho vychodisko a cil jsou néjak neob-
ratné stanoveny. Zmini se o novinafi, kte-
rému napaftili deset let za to, Ze e-mailem

wposkytl americkym internetovym strdnkdm
pokyny stdtu, jak maji média v pFedvecer vyroli
informovat o tomto masakru® (minén masakr
na namésti Nebeského klidu). Potom vsak
vysvétli, ze ,vsichni kolegové, kterych jsme se
ptali, potvrdili, Ze kdo chce (v CLR) publikovat,
musi dodrzovat dand a zndmd pravidla. Porusit
je byla jeho (novinatova) volba, jisté state¢nd.”
Jinymi slovy: kazdy svého $tésti striijcem.
Jedem das Seine, jak stalo nad branou jistého
neblaze proslulého zatizeni; miiZzes si za to
sam, hochu novinatskej, tak si nestézuj, ale
statec¢nost, tu ti neupfeme.

O ¢inské Zzebradce ndm autorka sice sdéli,
Ze je zalostné bédna, zahanbeni a zbavena
distojnosti, ale nezapomene dodat, Ze tohle
je odvracend tvar veliké premény, nebot na
poli té nebozacky postavili mozna tovarnu,
moznd délnici, a ona tak byla ,odmrsténa
energii, kterd prevraci zemi“. Zkratka: Kdyz
se kéci les, litaji t¥isky, slzicka ukadpne, le¢
vzhiru ke $tastnym trZnim zittkam... Sta-
rosti spisovatele by vsak podle mne mély
byt pravé ty tfisky, pro hltani energie pte-
vracejici zemi se najde lidi vzdycky dost.

Kanttrkova se pasuje na znalce Ciny a ty,
kdo si s ni dovoli nesouhlasit, obvini z nevé-
domosti, pfedpojatosti ¢i nekulturnosti; ¢es-
ké novinate pak z jednostranného informo-
vani ¢tendti. Jindy podepfe své argumenty
sdélenim, Ze prvorepublikové agrirniky by
nevolila - tim jako by naznalovala, Ze kri-
ticky vztah k jejim ndzorm maji pouze pra-
vi¢aci, coz je jednak zjevny nesmysl, jednak
dosti nehezké ,pravo-levé“ zjednodusovani.
Z ceskych spisovatelt jako kdyby pattila
jenom ona k tém nemnohym, jiZ se mohou
vyjadfovat k CLR nezaujaté a objektivné.
Ostatné co my, p¥isludnici naroda, ktery by
se vesel do jednoho velkého ¢inského més-
ta, miZeme asi tak védét, kdyz jsme stejné
v podrudi cenzury sofistikované, prokazatelné
pouze tim, koho se tykd? A tak si lze zapara-
frazovat staré tslovi: Nerad, neni ti Sedesat
anebyl jsi v Cing!

Nékte#i sinologové tvrdi, ze z Ciny jde
strach ne kvuli porusovani lidskych prav ¢
cenzufe, nybrz kvili nacionalismu a $ovi-
nismu, kvali tomu, Ze rozhodujici vétsina
Citant v podstaté o nikoho jiného nez sama
o sebe, popt. o vlastni kseft nema zijem.
Jini upozoriiuji na otfesné socialni podmin-
ky délnika v téch obdivovanych, dynamicky
se rozvijejicich firmdach, na existenci ,,dvou
Cin“ - bohatnouci a zbidatované. Dalsi pti-
pominaji, ze ¢inskou mentalitu nechiapeme,
kdyz doufidme, Ze se zavedenim kapitalis-
mu nakonec i ta demokracie do Ciny pfijde.
A jesté jini — podobné jako Kanttarkova - kri-
tizuji zdpadni média za vulgarizujici ptistup
k Ciné a Cifiantim. Nevim a rad se necham
ptipadné poutit — jisté i o lectems daldim
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Lubor Kasal

- od nékoho, kdo nejednoduchou Cinu, &n-
skou kulturu a éinsky jazyk opravdu zni,
a to odjinud nez z hotelovych pokoja, kde
televizory huhlaji stanicemi CNN a HBO.
Jakkoliv mdm velmi kriticky vztah k tzv.
seriéznim ¢eskym novinam, které se podle
mého nazoru stéle vice bulvarizuji, pfece jen
hazet je do jednoho pytle s ¢inskou cenzu-
rou - jak to ¢ini Kantirkova - zd4 se mi hod-
né za vlasy pfitazené. Dokonce si myslim, ze
i mezi ¢eskymi novinafi se tu a tam najdou
lidé odpovédni, schopni informovat (nejen
o Ciné) vécné a nezaujaté, byt oddélit se
asponi trochu od dneéni (zdpadni) medialni
zpovykanosti vyzaduje asi dost velké usi-
li. Analyza Ciny je viak v této polemice véc
zastupnd, je to zahrani¢ni cvicebni nafadi,
na némz predvadime ryze domadci sestavu.
Uz jsem to jednou ve Tvaru napsal, pfes-
to zavérem znovu zopakuji: Podle mne jde
nikoliv o problém ¢insky, nybrz cesky. ,Cin-
ski otazka“, kterou Eva Kantirkova tspés-
né zatdhla do Ceské literatury, je krystalem,
skrz néjz 1ze zahlédnout, které hodnoty jsou
pro nds dulezité a které ne a jak cernobile
¢ barevné se divime na to, v ¢em je nam
déno travit osudem vyméfeny Cas. Lze tam
i zahlédnout, co od literatury, resp. literarni-
ho zivota oc¢ekavaji jednotlivi ¢esti spisovate-
1é. O Cinu nejde. Pro¢ by o ni taky mélo néjak
zasadné jit? Tady, v ndrodé, ktery odjakziva
patii do evropského kulturniho kontextu.
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2.po/ POD MODRYM NEBEM / rezie M. Dogekal

3.t / ZAPLAVY / rezie A. Nellis

5.6t/ GAZDINA ROBA / rezie J. Pokorny

6.pa / NEXT WAVE

7.s0 / STRYCEK VANA / rezie P. Lébl

8.ne / ZEBRACKA OPERA

Divadlo Na tahu / rezie A. Krob

9.po / PUSH UP 1-3 / rezie J. Pokorny

10.iit / ETTY HILLESUM / rezie J. Nebesky

11.st / PAN KOLPERT / reZie J. Pokorny

12.8t/ ZAPLAVY / rezie A. Nellis

13.pa / Z CIZOTY / reZie J. Nebesky

14.s0 / POD MODRYM NEBEM re7ie / M. Docekal
16.po / GAZDINA ROBA / rezie J. Pokorny

17.1it / PAN KOLPERT / reZie J. Pokorny

19.6t / PUSH UP 1-3 / rezie J. Pokorny

20.pa / ETTY HILLESUM / reZie J. Nebesky

21.50 / STRYGEK VANA / rezie P. Lébl

22.ne / POSLEDNI POMAZANKA / rezie J. Ornest
23.po PLATONOV JE DAREBAK! / reZie J. Pokorny
24.1it / ZAPLAVY / re7ie A. Nellis

25.st / Z CIZOTY / reZie J. Nebesky

27.pa / TROILUS A KRESIDA / reZie J. Pokorny
29.ne / PERFECT DAYS / rezie A. Nellis W
30.po PLATONOV JE DAREBAK! / reZie J. Pokorny
31.iit / TROILUS A KRESIDA / reZie J. Pokorny
Pokladna oteviena po - pd od 14 do 20 h.

Tel: 222 868 868
rezervace e-mailem: marketing@nazabradli.cz

www.nazabradli.cz
DIVADLO NA, "
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CTENAR POEZIE

Jakub Chrobak, narozen 16. 9. 1974 ve
Vsetiné. Vystudoval ¢estinu na FF OU, tam
také dokonéil doktorat (dis. prace Rand tvor-
ba Bohumila Hrabala). Momentalné u¢i déji-
ny a teorii literatury na Ustavu bohemistiky
a knihovnictvi FPF SU v Opavé. Je redaktor
literarniho ¢tvrtletniku Texty, vydal basnic-
kou sbirku Az dopiju, tak zaplatim (Malina,
Vsetin 2003). Své ndzory zejména na Ces-
kou literaturu 20. stol. publikuje nejcastéji
v podobé recenzi v ¢asopise Tvar.

Byt ,¢tendfem poezie® je ukol daleko tézsi,
nez jsem se domnival. Je mnoho moznosti
a zpusob, jak se s timto zaddnim vypota-
dat, nakonec jsem zvolil to zdanlivé nejjed-
nodussi: prosté jsem ty jednotlivé verse Cetl;
nepatral jsem v paméti po jakychkoli sou-
vislostech a prosté jsem si uzil spolubyti se
slovy. Mozna ale, Ze je to stav nepfenosny,
mozZna ze nikomu jinému nebudou nésle-
dujici pozndmKky srozumitelné, o tom riziku
vim, pfesto je rdd podstupuji, tak jako to
déla kazdy basnik.

Je to zkratka s poezii asi skute¢né podob-
né jako s fotbalem, jak kdesi poznamenava
Hrabal: na fotbal chodime a v hlavé mime
idealni pfedstavu té hry. Vime presné, kde
by ktery hra¢ mél stit a po jaké ose by se
mél pohybovat mi¢. Ono se to velmi ¢as-
to na htisti nedéje, ale pti dobrém zapase
se to tak na 20 30 vtefin povede, a proto
tam chodime, na téch tficet vtefin ¢ekame.
S basnémi je to stejné, ne, horsi: na rozdil
od kopané nemaji pravidla a jasné vymeze-
ny kopaci prostor.

Ted

Funéni jezki procesava travu.
Krvavy mésic.
Psi smutek bez pti¢iny.
Obly.
Hranata uzkost.
Chvénim srdce vyplnéné.
Ted se modli.
Robert Fajkus: Sivy k¥ik (Weles, 1997)

Hledat rym, napinat na néj pfedivo bds-
nického slova je uméni basnikovo i basné.
I kdyz se nékdy muzZe zdat, Ze prostor je
az piilis uprdzdnén a zméten viemi témi
geometrickymi vlastnostmi (na sedm versa
je ,obly“ a ,hranatd“ az dost), ptesto nako-
nec vitézi oslava tichého, ml¢enlivého, jen
jemné, cudné, jakoby mimochodem zna-
menaného prostoru, ve kterém se cosi ne
uplné jasné definovatelného déje. Prosté:
je to bésen, ve které se ¢lovék ¢lovéku dava,
nabizi, ale — néjak cudné, skryté, aby snad
neurazil, nebyl dotérny. A pravé tim se asi
zaryva. Hloubéji, nez to umi vSechny hyti-
vé a Sokujici barvy svéta dohromady. A to je
zazitek, velky ¢tenatsky zazitek.

II. dsti je houkani vlaki lodi a borovic

a presto tam ziji lidé koukajici z okna
a zadky svych oprasenych domt
jak vyschly byt jak vyhotely ofech
hali do vysvle¢enych kosil
a cikansky tu reku prechazeji
po mostnich klenbach
ma prvni marie tu ma zdmecek
na dvefich své dvéplusnula
a ja jsem pro ni taky nic
jak vymkly klid
jsem houkajici z okna
z expresniho vlaku trakia
Zbynék Fiser: Lesbicky sen (Atlantis, 1993)

No jisté! Je to smutné, jak nas tak na tom
svété nikdo nema rad! Ani ta Marie, ani ta
jind, ani kdokoli. Hlavné kdyZ tam nami-
chame trochu krajiny (houkdni nemuze
byt ptece jenom vlakd, ale aj borovic, no
ne?), pfijdeme na néjaké to metonymické
ptirovnani — pozor! - vnimané oviem jako
metafora vyprazdnénosti lidské existence;
podpotime je figurami zvukovymi, tfeba
opakovinim, a kdyz uz, tak rovnou toho
srovnévaciho ,jak®, a najednou mame - cel-

kem zbyte¢ny vers ,jak vyschly byt jak vyho-
rely ofech”. Ale idiot jsem tu dost mozna ja,
protoze do zadného celku, knihy si tu véc
prosté zatadit neumim. A snad ani nechci.

Mésto 11

Hladové mésto
se probudilo

z vcerejsi opice
a nala¢no

hlta dousky
ranni $piny

Chodim po ulicich
potrhany pravanem
a ostraZité se rozhlizim
kde se prvni objevi
jeho veliké zuby
B. T. E.: Aurora venit ergo ego abeo
(Velarium, 1995)

Ale jsou verse! Neni jich tu, pravda, pfes-
pocet, ona nékdy jen personifikace nestadi,
ale zas pokud se z toho vyloupne piekrasny
obraz toho stfepotdni, které za takovych
ran, o kterych se tu mluvi, mivam aji ja, smi-
fuje mé to se v8im, i s témi néjak zbytecné
moc bilymi, le§ténymi, ne-li rovnou lakova-

LITERARNI ZIVOT

F. X. Salda: Jen kurvy se musi libit, basné ne.

nymi zuby: ,,Chodim po ulicich/ potrhany prii-
vanem.” Ano, umét tak byt ve vyjimecénych
chvilich vzdycky potrhany privanem!

Portrét jednoho basnika

Dal
s utesy nesklizenych soch
a s kopci noci

Sevien mezi nebesa a hlinu
odvéky lis na basniky
citi na $fji vlhko mlhovin

Ten ktery ho vzdy doprovazi
segkrabuje zpivajici skrabkou
hvézdnatou omitku
amléi
Eduard Martin: Muj Faust (MF, 1975)

0j, jak to krasné zalina: je ta tiha néjak sku-
te¢nd, az mé zamrazilo, az se mi p¥itizilo,
taktikajic fyzicky, ,odvéky lis na bdsniky“ je
pro mé od noci strdvenych s Hrabalem néjak
ptilis skutend entita, ne néjakd metafora!
A kdy? to poezie dokaze znova vyvolat, mac-
ka to a tla¢i, a to je dobfe. Jenomze! Ona
se ale bohuzel vzdycky najde néjaka uleva.
Tady je hlas osvobozovén; lépe: je mu ode-
bréana ta tiha. Ne snad tim mlé¢enim, ne snad
tim pohybem gkrabky, ktery by jesté asi
taky umél zabolet. Viecko zkazi to smésné
hloupé, fadni, dehonestujici pftidavné jméno
- zpivajici“! Skoda, gkoda a t¥ikrat skoda.

% % %
Néjak se stmiva.

Négjak
se pozdi.

Slysis ty udery?

To vesmir kdesi
bije hlavou
do zdi.
Tomds Rorecek:
Délej co umis (Geronimo ad store, 1998)

Jana Matéjkova (vpravo) a Gabriel Pleska

Poprazdninové/poletni obdobi pfineslo nejen
opétovnou pravidelnost ve vychazeni zdej-
$tho obtydeniku, ale také dalsi literdrni
veler Tvarovskych, jejich p¥atel a ptiznivca
z tad blizkého i $irsitho ¢tenafstva/poslu-
cha¢stva. Jednadvacité za¥i v prazském
klubu Rybanaruby v souhrnu jiz potreti
uvedlo (po tvodni uvitaci pisni ,0 Gabrie-
lovi“) ¢teni trojice autord, které modero-
val byvaly redaktor Tvaru Gabriel Pleska.
Jestlize nékdej$i premiérovy brezen dal
»galantni prednost® vyhradné Zenam, poté,
o nékolik tydnt pozdéji, ,vyrovnavaci® sesta-

vé muzské, nyni jsme vyslechli Jakuba Reha-
ka, Janu Matéjkovou a Daniela Hradeckého.
Prvnéjmenovany naladil publikum asociativ-
né pusobivymi ukdzkami své poezie. Na né
posléze navazala prozaicka Jana Matéjkovi,
ktera po prednesené povidce ponoukla v plén
moznost vyslechnout jeji druhou, jiz si vni-
mavé hledi$té po zasluze rado vyzadalo. Veder
uzavtel basnik Hradecky prokladav své verse
Cetnymi,spontannéobjastiujicimikomentari.
Zaposlouchani ptitomni méli v klubovém
prostiedi, jako obvykle, dvé nanejvys uptim-
né sousptiznivkyné — domdacké narubyry-

&>
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Zpév! Ano, zpév je kromé jiného jedna
z hodnot, kterou stéle ¢astéji zapominame!
A nemusi to byt pravé pravidelny juchot,
muze to byt i skfipavd, zadrhivand, ale
pfece potad tahla, tklivd, slovem - pte-
krasnd melodie. A do hudby lze zaklinat
i slova a obrazy, které by jinde byly velikas-
ské, zvatlavé, snad i pitomé. Ale tady! Hud-
ba. A ta muze viechno. I bolet. I odchézet.
I vryvat se...

V poslednim seru

Jen mraky chodi hledét v okna ma,
zvédavé zraky ze zahrad se vznasi,
knihy jsou liné, je tak brzy tma,

dés myslenek mne ze vieho jiz strasi.

Vzdech $era vplouva v piistavy mych zil,
kde jsou v té chvili bytosti mné drahé,
muj psaci sttl, jak ¢asto jsem zde snil

a zbyte¢né, jak hnusné télo nahé.

Jiz nevidim, mé péro rdousi tma,
i hodin zvuk si oblék togu $era,
jen zoufalstvi se diva v okna ma,
la mimo hra, j4 nevim ale ktera.
Karel Maria Fritz:
Slunce z ebenu
(Vanék a Votava, 1931)

Ano, lyrika. Lyrika velmi, velmi jemnda. Az
na to ,hnusné“ (diky bohu za né!) feklo by
se ¢itankova. JenZe muzeme si fikat, jak
chceme dlouho, néco o ptekonanosti zpév-
nych forem lyriky, nakonec stejné musime
otevfit hubu a poslouchat - to totiZ neni
uZ jenom zpév, to je hudba, orchestr rytmu,
souzvuki, ndzvukd, zvukovych preludii a to
vée pfi smutném, snad skute¢né poslednim
pohledu z okna. Je to skute¢né, budeme-li
parafrazovat klasika prézy, legenda zahrana
na struné mezi kolébkou a rakvi. A vypnout
se k takovému vykonu chce odvahu
v jakémkoliv domé, vstoupit s takovou bas-
ni je hrdinské kdykoliv a kdekoliv na svété.
A navic v cestiné, kterd k tomuto metru
nemad vztah pravé matetsky!

Pripravila Bozena Sprdvcovd

foto Tvar

Jakub Rehak (vlevo) a Daniel Hradecky

bovské kocky, ¢ernobilou a ¢ernou -, které,
kdyZ po nastalém tichu stanuly u zavtenych
dveti, vyzidaly timto pfirozenym gestem
jejich zprachodnéni ku protéjsi kavarné, kde
mnozi navstévnici mohli do pozdnich hodin
doplriovat, rozvijet, obracet naruby ¢&i nalic
v8e soucasné, minulé i budouci... Néktefi z
nich jisté rdno udivené sbirali na svetrech
ulpélé zviteci chlupy, p#i mechanické ¢innos-
ti zjistili, ze i po ukon¢eném prozitku néco
zUstava, a seznali, pro¢ se tedy tésit zase
napristé.

Pavla Vasickovd

"



ROZHOVOR

z amateéerismu by me trefilo

ROZHOVOR S BORISEM JACHNINEM

Spisovatel a filmo-
vyhistorik a teore-
tik Boris Jachnin
se narodil 1. kvét-
nal932,puvodem
z Prahy zije nyni
v Ceskych Budéjo-
vicich a pasobi na
tamni Jihoceské
univerzité.

Co vas ve dvaadvaceti odvalo na jih
Cech?

Vlastné jsem odesel z Prahy, protoZe jsem
chtél hledat néjaky smysl Zivota. Jeho praxi,
svobodu ¢ co... A celé mladi jsem usiloval
stat se malitem. Ale to se mi nedaftilo. Film
jsem pivodné povaZzoval za lidovou zdbavu,
a aZ teprve na skole, kde jsem uvidél par
téch uméleckych, jsem mu pozvolna pticha-
zel na chut.

V roce 1954 mé vyhodili z FAMU za mgj
snimek, jehoZ zanr bych asi neumél pojme-
novat ani dnes, kdy vlddne postmoderna.
Byla to smés hraného, loutkového a triko-
vého filmu, jakasi agitka, a jmenovala se
Zlodéj na kazdém rohu. P¥i praci na ni jsem
si vyzkousel v8echny knofliky na kamefte
i herce, i neherce — a mél z toho préu. Byl
jsem pak prekvapen. Ostatni to brali vazné!
Zejména nazev toho filmu jim vadil, acko-
li zrovna to byla jedna z mala véci, k nimz
jsem ptisel uplné ndhodou. Nazev tam totiz
zbyl ze scénare Karla Copa. Po odchodu
ze $koly jsem se tedy ocitl v Budéjovicich.
Chtél jsem zaéit znovu. A oklikou jsem se
dostal k realizaci rznych vytvarnych praci,
hlavné plakatd. Az kone¢né opét i k filmu,
ale také k psani.

A roku 1967 jste na FAMU uspésné pro-
moval.

Pfi¢emz mi ta skola pfedtim sama nabid-
la, abych se vratil a pokraoval ve studiu.
Ovsem nyni uz na fakulté filmové védy a his-
torie. Kdyz ona nabidka p#isla, podnikl jsem
to... Uz jsem mél i jistou prapravu v tom, Ze
jsem vedl filmovy klub a byl i §éfem méstské
spravy, kde jsem mél na starost devét kin
a jezdil do Prahy na projekce. V Budéjovi-
cich jsem také uz mél rodinu - v¢etné dvou
déti — a praveé i diky jejimu pochopeni jsem
mohl po promoci nastoupit v Praze jako
tadny védecky aspirant a pracovat na pro-
jektu filmové vychovy. A tak se, mohu Fict,
ona prvni etapa mého Zivota sluné vytesila.
Nestal jsem se sice malifem, protoze k tomu
jsem mél malo talentu a pile, ale zvolil jsem
film a snad to bylo dobf¥e.

Nicméné jednou jste si v mé p¥itomnos-
ti povzdechl, ze byva pfece jen ponékud
svazujici zit v Budéjovicich a do centra
jenom dojizdét.

Ovsem. Nebot v Budéjovicich neni zize-
mi pro mou praci a potfebné informace se
daji najit spis v Praze. Ale zase citim, Ze jsou
Budéjovice vytvarné pékné, maji dvé feky...
Ptiroda, kterou pottebuje kazda rodina, je
blizko, vlastné viude kolem.

Pivodné jste mél ambice nejen ve filmo-
vych oborech, nybrz i literarni, v roce
1962 jste vydal knizku versa Nahybejte
se z oken. Uvazoval jste nékdy o jeji re-
edici?

Jako kazdy mlady a ctizddostivy intelek-
tudl jsem i ja byl omyvin médnimi vinami.
A tehdy to byla nap#iklad , poezie viedniho
dne”. Vydal jsem tedy sbirku basni, ale i kni-
hu povidek Na kaZdé cesté lezi klice (1963),
ale jejich reedici, tu si véru pfedstavit nedo-
vedu. Napsal jsem v8ak i fadu textd pro
Casopisy a kabarety, az to skoné¢ilo hrami
pro divadlo.
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V roce 1965 jste adaptoval pro divadlo
Neviditelného H. G. Wellse. Téhoz roku
jste publikoval i hru Kddrobaret napsa-
nou s Ivanem Pilnym. A prisly hry dal-
§i.

Vite, v Budéjovicich byvala i loutkov4 scé-
na. A ta se v 60. letech zménila v divadlo pro
mladez, které ovladalo i techniku divadla
¢erného. S chuti jsem s nimi spolupracoval
a pravé adaptace H. G. Wellse vysla z té spo-
lupréce asi jako nejlepéi.

Statni Jihoceské divadlo tteba uvedlo
mou adaptaci sovétské loutkohry a ja ji
pod nazvem Rajskd komedie ptizptsobil pro
komedialni hvézdy nasi scény, Josefa Bulika
a Jitiho Cislera. Divadlu ptitom vyhovovalo
hlavné to, Ze ma na repertodru sovétskou
hru. Nasazovali ji po dvé sezony, kdyz se
program jinak jevil jako malo ideovy, a lidé
chodili na své oblibené herce a Cetli mezi
tadky naznaky kritickych zrnek tepajicich
komunélni byrokracii ¢ $patné zdsobo-
vani, coz bylo provizeno pisni¢ckami pana

Jakoubka.

Nacez jste se dal i do romanu.

To ano. A uz béhem své éry dramatika
jsem mél ve stole néjaké pokusy o takzvané
vétsi format, a to roman Filtr a také sci-fi
Hellion ur¢enou pro Laternu magiku. Ta se
libila Miroslavu Machac¢kovi. A bylo toho
jedté vic, ale i nezralé texty. Az teprve mych
pozdéjsich dvacet let spoluziti s délnickou
t¥idou udélalo patti¢nou selekci v mych lite-
rarnich pokusech a ja se vratil k diltun, kte-
ra jsem uz na konci 60. let psal pro Hynka
Bocana a Jaromila Jirese. Ale zase to nebylo
ono, az jsem nakonec zpracoval jesté jinou
latku, osudy jisté Zeny, kterou jsem znal,
a ziskal jsem za to celostatni cenu ve scena-
ristické soutézi. Jde o filmovy scénar Sestra,
ale k realizaci je stale daleko.

Skoda.

Moc mi to nevadi a jeden na$ skvély dra-
maturg mi fekl: Ty blazne, nékdo to stejné
jednou nato¢i. Vzdyt podivej, jak je stara
Bible, a pofad z ni tahdme népady.”

V letech 1962-1967 jste pracoval i jako
nakladatelsky redaktor, a tak by mé
zajimalo, jaci autofi vim dnes mohou
byt vdécni?

Vdéény jsem spise ja jim, byt uz zde vét-
$inou nejsou. Byli to Jaroslav Seifert, Jan
Prochézka, Ivan Novy, Franti$ek Nepil ane-

v§im Véra Linhartova.

Odmitl jste i nékoho, kdo pozdéji pro-
kazal talent?

Ne, myslim, Ze jsem nikdy neodmitl dob-
ry rukopis, a ostatné jsem nemél zase tak
vyhradni pravomoc. Nade mnou byl jes-
té feditel krajského nakladatelstvi, jehoZ
usudku jsme véfili. A mimochodem: co jsem
umeél, to mne naudil pravé on.

Pak jste byl roku 1968 na stazi ve Svéd-
sku a studoval tam jejich model estetic-
ké vychovy, nacez jste uz doma s Pavlem
Taussigem vymyslili détsky filmovy fes-
tival v Ostrové nad Oh¥i. To souviselo?

Ne. A vubec, ja festival v Ostrové nevy-
myslel. To snad Pavel — a mistni lidé. Ostat-
né podobny festival je pfedevsim distribué¢ni
akce a i kdyZ jsem na né byl zvan a téastnil
se, nikdy jsem tfebas nesel do poroty - to
neni muj zijem stejné jako naptiklad fil-
mova kritika a filmova reklama. Jen obéas
napisu néjakou umirnénou recenzi.

Jak hodnotite filmové kritiky?
Ja se na ceské kritiky nezlobim. Spise si
jich vazim — aZ na lidi z ¢asopisu Satelit. Ten

musim odbirat, protoze jako jediny zve-
fejiiuje tydenni programy satelitnich sta-
nic, ale pan $éfredaktor — vzhledem druhy
Skromach a humorem druhy Zeman - se
zabyva jen nezajimavymi banalitami ze své-
ho Zivota, coZ jsou ve vysledku jakési nezda-
tené fejetonky, za néz vsak musim jako abo-
nent platit zna¢ny peniz. Nejen ja. A néjaka
pani Jenikova tam pige o filmu a filmatich
tak neuvétitelné nepravdy a blaboly, Ze je
¢lovéku stydno. Ten ¢asopis ma navic obéas
zpozdéni a ob¢as dokonce nevyjde vibec,
ale vzdycky ,je chyba mimo redakci®. A jsou
sami plni chyb, a to nejen pteklept, nybrz
i blbosti. Pfed ¢asem si tfeba umanuli, Ze
byl britsky producent a rezisér sir Carol
Reed (1906-1976) zenou — a psali jeho p¥i-
jmeni jako Reedova. No, zkriatka amatéris-
mus, a to ani nemluvim o vSem, protoZe by
meé trefilo. Ale co nadélam!

Pokud vim, v 70. a 80. letech, kdy jste
nesmélvykonavat zaméstnani, knémuz
jste mél kvalifikace, jste se mimo jiné
jste ocitl také v pekarné...

Ten pobyt v pekirné (kde jsem byl sklad-
nikem ndhradnich dild) byl uZz nejptijem-
néjsi dobou z téch normaliza¢nich let, kterd
pro mne zac¢inala hlavné mizivymi vydél-
ky, kdy jsem doma taktikajic nemohl nic
polozit na stidl (coz bylo nejhorsi)... Ta zla
doba tenkrat zac¢inala i astymi vyslechy
a fyzicky obtiZnou praci ve slévarné, ktera
zcela zhorsila mdj invalidni stav, a tak byla
pekéarna uz oproti tomu pfedchozimu hoto-
vym rijem. A napsal jsem tam knihu o herci
a reziséru Raineru Werneru Fassbinderovi
(1946-1982) i kus monografie Walt Disney
a stacil se i naudit rozeznat kvalitu Zerstvé-
ho pe¢iva a dodnes mam odtamtud tadu
kamaradd. Jako i ze slévarny. Radi vzpo-
mindme na ty legrace, jimiZ byla ta smutna
doba progpikovéna.

Jestli se nemylim, tak vim dalsi knizka
po ,pauze“ vysla uz p¥ed revoluci - a byl
ji portrét legendarni svédské herecky
Grety Garbo (1988). A hned rok nato
jste publikoval i biografii Brigitte Bar-
dotové. Mohl jste si tenkrat vybirat,
anebo slo o zakazky?

Byly to zakazky. Pouze publikaci Jan Pro-
chdzka (1990) se mi podatilo prosadit. Kdyz
jsem v8ak vydavateli nabizel medailon Gena
Deitche, coz byl, myslim, objevny namét,
nebylo to pfijato. StéZoval jsem si na to
Genovi a on po chvilce ptemysleni fekl: ,Ja
sam bych to nekoupil “

Greta Garbo pro mne byla osobnos-
ti, kterd pfemohla pf#itaZlivost zemskou
a vysmekla se z konvenci i duchovni malos-
ti své spole¢nosti, pfi¢em? si zachovala vel-
kou miru svého tajemstvi. Zustala navzdy
nedosaZitelnd a j4 ji fadim k postavam, jako
je Hamlet, Myskin, Don Quijote nebo Svejk,
ktefi si téz ponechali své tajemstvi pro sebe.
Jenze ona byla Zivy ¢lovék...

Kdyz vas ted posloucham, tak si vyba-
vuji i vase poutavé prednasky, at uz
o filma¥ich, které jste poznal osobné,
ba diuvérné (Ester Krumbachova), nebo
o téch ostatnich (Ejzenstejn). Setkava
se vase schopnost vypravét s odezvou
mladych...

Ale samozfejmé pozoruji, Ze starnu,
a tudiz haf vypravim, protoZe vic zapomi-
nam, ba obcas se mi stane, Ze se nad néjakym
hrdinou p#imo p#i vykladu rozplacu, coz je
désné, at uz mi lidé véti, anebo mne maji za
komedianta. Ale jak neplakat nad Terezou
v Tak dlouhé nepritomnosti? (Miluji ten film
tak silné, Ze jsem ho opat#il vlastnimi cesky-
mi titulky pro studenty.) Jak neplakat nad
Iskremasem ze Svit, svit, md hvézdo? Nebo

nad vyktikem ,svoboda“ v Radokové Dale-
ké cesté? Zatim mé ten pla¢ mi poslucha-
¢i vzdycky odpustili, ale je to signdl, Zze uz
musim uceni nechat.

Stale jesté ucite na trech vysokych sko-
lach zaroven?

Neutil jsem snad p¥imo na t¥ech zaroven,
ale kromé Jihoceské univerzity jsem byval
i v Olomouci a na FAMU. Nicméné cestova-
ni uz je pro ¢lovéka o dvou holich zna¢nou
zatézi. Musi mit na zadech tornu... Uz tedy
ne...

Maite vzhledem ke svému pivodu dobry
vztah k ruskému filmu?

Rozhodné mam. Jak k filmim z 20. let,
tak k perestrojkovym. Nejvice vsak jisté
miluju Nikitu Michalkova a jeho film Oblo-
mov (1979), ktery je piivodné uzasnou Gon-
¢arovovou knihou (1859) a v piepise pak
uzasnym filmem, i kdyz (a pravé proto, ze)
vykladd piedlohu jinak... A svym studen-
tam bych sem ted rad vsunul maly ironicky
vzkaz: A% to budete zase hledat na interne-
tu, abecedné je Michalkov vétsinou fazen
pod MIKH.

Roku 1989 jste vydal i publikaci o Cha-
plinovi. Mate rad némy film? Napriklad
by mne zajimal vas nazor na nejklasic-
téjsi némou komedii O patro vis (1922).
Co myslite, nema v ni vlastné skuteénou
hlavni roli autenticka ulice dole v poza-
di, kterou nikdo nemohl aranZovat
- a dodnes tedy vérné ukazuje minuty
tehdejsiho svéta?

Mate pravdu — a mne skute¢nost na sta-
rych filmech rovnéZ fascinuje. Lumiérové
maji napf. snimek o asfaltovani vozovky,
ktery je tak pozoruhodny, Ze ho vzdy pted-
filma zachazeji se skute¢nosti tak lezér-
né, Ze to vnimavéj$i divdky musi poboufit.
Stati filmafi ndAm na FAMU kladli na srdce,
aby zabéry Prahy, v nichz se ukazuje cesta
hrdiny, 8ly za sebou podle ulic tak, aby jimi
hrdina skute¢né progel i logicky - a totéz
plati o lidskych ¢innostech. Nékdy staci
vidét herecku, jak myje nadobi, a vite, Ze je
to husa, ktera se doma prace nedotkne.

Uz tu padlo jméno Jana Prochiz-
ky (1929-1971) a pravé on je dalsi
osobnosti, na niz jste do znacné miry
odbornikem. Byl vsak predevsim vas
pritel!

S Janem jsme se sptatelili, kdyZ jsem mu
jako nakladatelsky redaktor navrhl, Ze by-
chom vydali knihu ¢ty¥ Zenskych ptibéht
— povidek s portréty hlavnich hrdinek pro
znamé filmy Trdpeni (1961), Zdvrat (1962),
Nadéje (1963) a Vysokd zed (1964). To se mu
libilo, okamzité vymyslel atraktivni nizev
T¥#i panny a Magdaléna (1966) — a polozil si
podminku, Ze obalku musi navrhnout Zde-
nek Seydl (1916-1978). Vice nis nemohl
oviem potésit. Zacala spoluprace, ktera
pierostla v pratelstvi. A pak, kdyz byl hos-
pitalizovan, uz mé povétoval riznymi tkoly
a daval mi nahlédnout do svych zdméra. Byl
to velkorysy umeélec, ktery dokdzal preko-
nat své chybné postoje z mladi a postavit se
mezi muZe v prvni fadé. Té fadé, ktera byla
uréena k zdhubé. Byl to spisovatel, ktery si
neptal setkavat se v ,pohostinstvi“ nebo
vindrné a zdal se vzdy maximalné soustte-
dény.

A je skuteéné i autorem scénire Pdni
kluci podle Dobrodruzstvi Toma Sawye-
ra od Marka Twaina, pod ktery se roku
1975 podepsal Vit Olmer?

Ze scénat Pdni kluci nenapsal Olmer, ale
Prochazka, mi sdélila aZ Janova rodina. Na-



psal jsem tehdy dotaz své spoluzalce Véte
Plivové, ktera tento pékny film natotila, ale
odpovédéla mi, Ze o tom nevi. Pak jsem na-
psal dotaz panu Olmerovi, ale ten mi neod-
povédél. M4 publikace o Prochizkovi oviem
jiz musela do tiskdrny a tak jsem v textu
vyftesil véc kompromisem, ktery je sice bez-
radny, ale vystihuje, jaké jsem mél v té chvi-
li informace: ,Film Pdni kluci natocila Véra
Simkovd-Plivovd, aniz tusila, Ze scendrista Vit
Olmer propiijcil své jméno Prochdzkovi.“

Roku 1991 vam s datem 1990 vysla
monografie Walt Disney. Ameri¢ané
pry puvodné chtéli na nas trh vrhnout
obdobnou knihu svou - nacez vam dali
prednost, anebo jak to bylo?

S prestavkami jsem na tomto rukopise
pracoval dvacet let — a byl p#i praci hodné
uvolnény. Tusil jsem totiz, Ze kniha nebu-
de moci vyjit, a tak mé aspon nikdo neho-
nil. Ty Disneyho filmy sem moc nesly, ale
najednou se, jak vime, vée oto¢ilo a o knihu
nastal zajem. Jednali jsme. Ameri¢ané maji
oviem svou knihu o Disneym, kterd je tak
trochu reklamni, a d4vaji ji dokonce zadar-
mo: do zemi, kde se jejich filmy uvadéji, coz,
myslim, nabidli i ndm a bylo vic nez logické,
Ze by tu méla ta jejich vyjit, protoze ji zdo-
bily i barevné obrazky, zatimco ja mél jen
¢ernobilé, avsak jako rozhodujici se nako-
nec ukazalo pojeti obou knih. A kdyZz ona
firma zjistila, Ze ndklad té nasi neni velky
(5500 vytiska) a ze jde spise o jakousi fil-
movou osvétu, velkoryse umoznili dokon-
ce i pouziti svych snimkd, byt ernobile.
A jejich archiv pak pomohl korigovat i mou
filmografii.

Jste k Disneymu také kriticky?

Jen tam, kde zradil sam sebe. Naptiklad
zfalgoval ptirodni dokumenty. Ty zacal po
vélce tolit jesté s ¢istym umyslem, ale kvali
ptizni obecenstva vnesl do filmovych postu-
pu triky, které personifikovaly zviratka na
uroven kreslenych figurek.

Jak Disneyho vnimate? Jako vypravé-
ée pribéha a komiksového scenéristu,
anebo jako vytvarnika?

FRANCOUZSKE OKNO

O AKTUALITACH Z FRANCOUZ-
SKEHO KULTURN{HO ZIVOTA
REFERUJE LADISLAVA CHATEAU

Aniz kdo hodil kamenem,
je obraz poskozen

Uz pred ¢tyfmi lety vydalo patizské univer-
zitni nakladatelstvi Presse Universitaire de
France, zndmé jako PUF, knihu histori¢ky
a filozofky Alexandry Laignelové-Lavesti-
nové Cioran, Eliade, Ionesco, L oublie du fas-
cisme (Cioran, Eliade, Ionesco, zapomenout na
fasismus). Autorka se dlouhodobé zabyvi
vztahem kultury a politiky v zemich st¥edni
a vychodni Evropy. Jak uZ titul naznacuje,
jde o biografii tii hvézdnych jmen na inte-
lektualnim nebi: Ciorana, Eliada a Ioneska;
Francii a pisici francouzsky. Tato hvézdna
trojice m4 ale je3té jeden neblahy spole¢ny
jmenovatel: v8ichni t¥i ve své dobé podlehli
zhoubné fasistické ideologii, uvéfili mytu
o ,bilé rase, ,novém ¢lovéku, ,Nové Evro-
pé, o ,zidovském spiknuti“. Mnoho rumun-
skych intelektudld, stejné jako némeckych,
francouzskych i italskych, p¥inejmen$im
sympatizovalo s hnutim nacionédlniho mili-
tarismu, bylo k nému loajalnich; vyznavali
credo ultra-moderniste.

Alexandra Laignelovi-Lavestinova se ve
své knize zabyvd podivnym mléenim, které
az donedévna obestiralo slavnou trojici Cio-
rana, Eliada i Ioneska. Bylo to kvili jejich
slavé? Nebo snad pro jejich uéast s proti-
komunistickou emigraci v exilu? Zpusob,
jakym hled4 odpovédi na dané otazky, neni

@

Vytvarnikem vibec nebyll Malicko
— v zalatcich, ale kreslit vlastné pofidné
neumél! Nicméné nasel si vzdy dobré kresli-
te, ptedevsim Uba Iwerkse, a ti ho proslavili.
Kdyz jsem si psal s americkymi statiky-ani-
matory, setkaval jsem se s nevSedni ocho-
tou, protoze jejich jméno bylo vzdy skryto
za logem Disney a oni byli radi, Ze o nich
nékdo vi, byt je ten nékdo autorem z néjaké
vzdilené nezndmé zemé... Walta obdivuji
a taky Jiti Trnka ho ctil.

Co pro vas znamenal onen podstatny
okamzik, kdy zacalo byt mozné filmy
archivovat na videokazetach a poustét
sije v televizi?

Byl to skrt pres celou mou praci od roku
1964, kdy jsem se zacal zabyvat otdzkami
filmové vychovy na skolach, jak uz jsem se
zmifioval... V nékterych zemich se tehdy
dokonce uz hovotilo o medidlni vychové
— a ta zahrnovala i tisk, rozhlas a televizi.
A tak jsem pro Ceskou republiku vypro-
jektoval jakysi model, jenze v srpnu 1968
el k ledu. I se svym autorem. A nez jsem
mohl pokralovat v potddné praci, doslo
pravé na video, a tak jsem své dosavadni
snazeni opustil a zacal znovu. Video, to
bylo v té chvili pro $koly ur¢itym feSenim,
i kdyZz kinoprojekce zcela nevytadilo a jen
je doplnilo.

Znam vas také jako velkého ctenare
literatury faktu, napf. Zivotopisa jak
literata, tak i filmaia, které vydaval
Ceskoslovensky filmovy stav. Je skoda
té prehledné edice, ktera dosahla vice
nez sta svazku!

Velka skoda. Vidim to stale, kdyZ studen-
ti nemaji z ¢eho sbirat informace. Zdanlivé
pise o filmu kazdy ¢asopis, ale zpravidla jde
pouze o bulvirni snimkovani Zivota hvéz-
di¢ek showbusinessu. A ostatné: knihy jsou
uz prili§ drahé, nez aby si studenti budovali
knihovnu. Rikaji: ,,Stahnu si to z internetu,”
ale to je pravé problém, protoze tam véro-
hodny pramen ¢asto nenajdou.

Pripravil Ivo Fencl

(Redakéné upraveno a krdceno.)

inkvizitorsky: podrobné se zajima o Zivot-
ni pout slavnych muzq, o jejich dilo i vyvoj
a pripomind skute¢nosti dosud malo zna-
mé.

Blize se zminim o Emilu Cioranovi, o idéa-
le-typique, nebot jde v ¢eském prostredi
o osobnost z hvézdného trojlistku nejméné
znamou. Cioran, vlastnim jménem Emile
Michel (1911-1995), je povazovan za nejvy-
znamnéjéiho francouzského moralistu, pro-
vokujiciho pesimistu, je autorem vyznam-
nych myslitelskych dél jako Cviceni obdivu,
Nistin vupadku, Ptizndni a vyobcovdni. V roce
1937 bylo Cioranovi necelych sedmadvacet
let a sympatizoval s antisemitskou organi-
zaci Zelezna garda, odpovédnou za ¢etné
zlotiny (podobné jako Eliade nebo Ionesco).
Jeho Schimbarea la fatd a Roméniei (Pfeména
Rumunska), vydana v roce 1936 v Bukuresti,
je nacionalistickym, fasistickym pamfletem
s mnoha antisemitskymi konotacemi. Na
jednom misté Cioran pige: Kdybych byl Zid,
spdchal bych sebevrazdu. Kratce po vydani
zminéného pamfletu koncem tficitych let
ptichézi Cioran do PatiZze studovat na Sor-
bonnu, studia v8ak nikdy neza¢ne; odvrati
se od svych rumunskych koteni, trvale se
usazuje ve Francii a piSe jen ve francouzsti-
né. Ve Francii je povaZovan za aristocrate des
vandales, za skeptického, cynického autora,
ktery rozdava aforismy jako facky.

Po valce Mircea Eliade vysvétluje svij
postoj pronazi, svoji — mirné feceno
— sympatii k Zelezné gardé, kdyz ve svych
Mémoires pise na strané 40: Posldni Zelezné
gardy bylo spis$ mystické, nebylo to jen politické
hnuti. A na jiném misté ve stejném dile pak
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opét zdtraziuje, ze Zeleznd garda byla jedi-
né politické hnuti, které vdzné ptistupovalo ke
kfestanstvi a ndbozenstvi, k 1 ’Eglise; Eliade
byl dokonce vaZzné presvédéen o nevyhnu-
telnosti obéti. PiSe tak i pfesto, Ze nebylo
uZ zadnym tajemstvim, Ze Zelezna garda se
systematicky a zdkefné podilela na vrazdé-
ni svych odpirct. Lavestinova ve své knize
ptirovnava Mircea Eliada k Robertu Brasil-
lachovi, jedinému intelektualovi, ktery byl
ve Francii za své §tvavé antisemitské vypa-
dy odsouzen k trestu smrti.

Eugéne Ionesco v roce 1941 zase kon-
statuje, ze existuji dvé lidské rasy: ¢élovék
a novy ¢lovek, sim sebe tadi pochopitelné
mezi nové lidi. Pozdéji dlouho po vélce pise
v dopise francouzskému basnikovi Yvesu
Bonnefoyovi: Kdyz lidé zaklddaji velké, pocet-
né skupiny, ztrdceji tvd?, a ta kolektivni tvdr je
pak hriznd (...). Léta 1934 a 1938 povazu-
je Ionesco za zly sen; jeho hra z roku 1959
Rhinocéros (Nosorozci) je o proméné ¢lové-
ka ve zvite; o dobé, kdy se jeho profesofi
i spoluzaci postupné proménovali v nacisty,
hovoti Ionesco jako o rhinocérisation (pono-
sorozsténi). Zda se, Ze Ionesco se ve své
transfiguraci vice ptiblizil k Cioranovi.

Po skonc¢eni vilky se Cioran sblizuje
s vyznamnym francouzskym intelektudlem
Paulem Celanem, ktery ptezil hrizy holo-
caustu a ktery v roce 1970 spachal sebevraz-
du (utopil se v Seiné). Toto nestésti Ciorana
hluboce zasdhlo a vyvolalo pozdni trpké
vycitky svédomi; prondsleduji ho myslenky
na sebevrazdu. V Ecartelement (Rozétvrce-
ni), pise: Brodime se pousti, nikdy nevime, kde
vlastné jsme.

a

Emile Cioran dosel ve svém pokéani ze
slavné trojice svych compatriotes asi nejdale.
Zvlasté v poslednich letech Zivota ve svych
rozhovorech i esejich odsuzoval vrazedné
silenstvi, kterému sam podlehl. Jeho Zivot,
ktery se uzaviel v roce 1995, ptipomind
shakespearovskou tragédii.

V tomto kontextu neni aféra Gintera
Grasse, nositele Nobelovy ceny za literaturu
a byvalého ¢lena Hitlerjugend i Waffen-SS,
zase tak prekvapiva. Denik Le Monde z 1.
za¥iletogniho roku hovoti o pozdnim dozndni
a spisovatelka Daniela Dahnova se ve svém
pfispévku v rubrice Férum domnivi, Ze lidé
bez poskvrny nepisi. Chybi jim potfebnd ener-
gie k tomu, aby si tak tézky vikol k psani ulozili;
Grass ve své biografii Loupdni cibule neuva-
di nic, co by tehdejsiho adolescenta mohlo
omlouvat. Na druhé strané francouzsky
denik Libération poznamenava, Ze spisova-
tel svym dozndnim vyrostl. A z toho doznani
pak vyplyva i Grassovo usmifeni s némeckou
historii, dokonce i pokud jde o ty nejhorsi jeji
aspekty.

Zda se, ze druhy zivot vSech zminénych
zafivych hvézd zacal po skonéeni druhé
svétové valky. O dobé predchazejici hovoti
Eliade jako o toxine, Cioran o ,jedu”, Ione-
sco o ,ponosoroziténi“ a Grass o ,cibuli,
kterd $tipe a vyvolavd slzy®. Jen madlo lze
slovy skutené vysvétlit. Zd4 se, Ze aniz
kdo hodil kamenem, je obraz poskozen.
Mozna ale plati i to, co kdysi fekl znamy
francouzsky antifagista Lanqueur: Mnoho
vdsnivych pfivrzenci fasismu bylo idealisty.
Nevede proto nikam povazovat je viechny za
gangstery.
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LITERARNi HISTORIE

tajemstvi maxmiliana drapa

Francouzsky spisovatel André Laurie
(1844-1909, vlastnim jménem Pascal
Grousset) zemfel, kdyz byly Jaroslavu
Foglarovi dva roky. Napsal ¥fadu roma-
nd. Marné jimi napodoboval verneov-
ky. Jednim z téch viibec nejslabsich je
i Dédic Robinsoniv.

1.

Ve finéle této — opravdu nept#ili§ podatené
- knizky nalézaji hrdinové nejen Crusoetv
ostrov (i kdyZ trochu jinde a trochu jiny),
ale i jeskyni s mumii skute¢ného Robinsona,
o kterém psal skute¢ny Daniel Defoe. V ¢es-
kém vydani z roku 1962 ¢teme:

Bezmasd ruka drzela jesté pero zhotovené
z husiho brku, ale z toho zbyl jen stfedni stvol,
prapor se ddvno rozpadl v prach.

Siroké bryle se upiraly na list pergamenu
na stole, za brylemi viak byly misto oli jen
prdzdné dilky a na pergamenu vysokd vrstva
prachu.

Zezloutld a vyschld tvdr se skldnéla nad stil
v tak prirozené poloze, Ze ten muz opravdu
ptisobil dojmem zivého, pisiciho clovéka.

Jsou t#i moznosti: Bud jde o shodu okol-
nosti, nebo Foglar ¢etl starsi ¢esky pieklad
této knihy a strasidelnd pasaz textu na néj
v détstvi ¢i v ml4di natolik zapusobila, Ze ji
pozdéji pretavil do t¥i dila svého slavného
kresleného seridlu, anebo... Nejpravdépo-
dobnéjsi se mi jevi pravé tfeti moznost.

Historku & celou knihu (zjednodugovat
se véru nemusela) vypravél néktery ¢len
Foglarovy Dvojky u plapolajiciho téboro-
vého ohné a nejspi§ se ten hoch o Andrém
Lauriem vibec ani nezminil, a tak si (tepr-
ve budouci?) spisovatel zafixoval onu scénu
sjen® jako vyplod détské lidové tvofivosti.
Jen jako horor dany k dobru vykulenym
klukem a vymysleny asi pftimo tam, v trdvé
a na pomezi mihotavych stint a tmy, tva#i
v tvaf barevnému ohni. Foglar si vypravéni
zapamatoval a vyuZil je literdrné v Mladém
hlasateli mezi 2. a 16. zaf¥im 1939 - v pfi-
bézich Rychlé sipy lusti tajemstvi, Rychlé Sipy
najdou rezivy kli¢ a Rychlé $ipy objevuji hrob.

2.

K domnénce, ze plati varianta tfeti, mne
vede taky dopis, ktery mi Jaroslav Foglar
napsal na svém typicky zlutém papife dne
31. ledna 1991. Obhajuje se v ném ohledné
povidky P#ibéh ze tmy, kterou poprvé vydal
roku 1972 v Casopise Pionyrskd stezka ¢. 19.
Do téhoz pionyrského casopisu zacal piti-
tom pfispivat hned s jeho vznikem a jiz rok

To JE MAX-
MILIAN DRAP!
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pfedtim dodal do ¢. 4 vibec prvniho ro¢ni-
ku i povidku s velice podobnym namétem
— Zdhadné zmizeni Rudy Kovdre.

Foglar v dopise pise:

Dnes mi prisel Vds dopis, tykajici se mé
povidky ,P¥ibéh ze tmy*“. Precetl jsem si viech-
ny udaje o vzniku p¥ibéhu tak, jak jste mi je
naznadil v dopisu, po pravdé receno v$ak nemo-
hu se jiz upamatovat, kde jsem k ndmétu prisel.
Pana Soucka tehdy jsem necetl. Vzpomindm si
jen, Ze jsem pribéh vlozil do ust udfenému dél-
niku kdesi po prdci na stavbé zeleznice.

Snad ptibéh kdysi kdesi nékdo vyprdvel
u tdborového ohné a jd jej nosil v hlavé po celd
desetileti. Je dost obtizno ted nékde uvddét,
kde jsem k nému prisel...

Autor tohoto dopisu byl moZznd trochu
ptekvapen. Udivilo ho jako chlapce, Ze se
jednad o ,skuteny“ ptibéh-legendu vrace-
jici se navic znova a znova do vSemoznych
zdhadologickych publikaci, ale jak uvidime,
vracejici se i do beletrie. A snad se ho mé
podezteni i dotklo.

Ke ,skute¢nému” zmizeni onoho chlapce
ale udajné opravdu doslo, a to jiz roku 1909
v jedné vsi ve Walesu, a vpravdé zvldstni
shodou okolnosti ,vytesil” u nés ten problém
Casoprostoru (?) literdrni cestou i spisovatel
Ludvik Souc¢ek. Kde a kdy? Ve svém ,hol-
mesologickém® sci-fi roméanu P¥ipad basker-
vilského psa vydaném, povazme, taky roku
1972. A vice uz viz strana 52 onoho sesitu

edice Karavana, pfi¢emz o téze zdhadé se
pak slavny zuba# pro potfidek jesté znovu
rozepsal v Tuseni souvislosti (1978, s. 260).

3.

Sam mam ovSem pred sebou otevienoujinou
publikaci. Knihu Rodney Daviese Zdzracnd
zmizeni (NAVA 1996) a tady ¢tu na strané
125 takovou hrizu:

Je Stédry vecer roku 1909. Owen Thomas
pozddd svého jedendctiletého syna Olivera, aby
prinesl védro vody ze studny na dvore. Chlapec
ochotné jde, avsak za pdr okamzikii je ho slyset,
jak vold: ,Pomoc! Pomoc! Dostali mé!“ Rodi-
e vybéhnou a najdou stopy ve snéhu koncici
v poloviné cesty. O malém Oliverovi uz nikdy
neuslysi.

Rodney Davies ale uz stranku predtim
odhaluje, Zze prakticky totéZ zmizeni vyli-
¢il i zndmy americky spisovatel Ambrose
Gwinett Bierce (1842-1914), ktery ostatné
nakonec i sdm a bez nejmensi stopy zmizel
ajiz od roku 1914 o ném neptichizeji zadné
zpravy (to bylo Jaroslavu Foglarovi sedm).
Biercetv ¢lanek se jmenoval Stopa Charlese
Ashmorea a zaznamenavi udajné skute¢né
zmizeni $estnictiletého (sic) chlapce dne 9.
listopadu 1878. Text plsobi velmi vérohod-
né, ostatné jako vétsina toho, co kdy Bierce
napsal. V tomto p¥ipadé vsak autor ptibéh
dokonce i pfedklada jako pravdu, tedy jako
jakousi reportaz, pticemz udalost se ode-

VSECHNY T4 OPRg

Je vieobecné zndmo, ze chovem zvitat déti ziskdvaji dobry vztah k ptiro-
dé, naudi se nést odpovédnost za zivého tvora, styk se zvitetem ma nané
i zna¢ny psychohygienicky dopad atd. Druh zvitete oviem musi odpovi-
dat véku chovatele. Hlodavci, jako jsou mor¢ata, kfeéci, mysi & potkani,
jsou vhodnymi druhy pro déti od mladsiho skolniho véku vyse. Je zaji-
mavé, Ze Jaroslav Foglar, vyhl4dseny znalec chlapeckych dusi a pro néko-
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ho nedostizny vzor toho, jak spravné pisobit na mladez, o proble-
matice vztahu déti ke zvitatim bud nevédél vitbec nic, anebo jeho
piedstavy, ktery druh zvifete je pro chov vhodny, a ktery nikoliv,
byly zcela odlisné od predstav dnes ptevladajicich. Inu, co si bude-
me povidat, néktera zvifata jsou obzvla$t odporna a nezaslouzi si
nic nez smrt, neni-liz pravda?

uoaa

(A

Ivo Fencl

hrava v americkém staté Illinois. A protoze
nikdy ,pted Biercem“ nebyla podobna uda-
lost zaznamendéna, zatimco ,po ném® v raz-
nych variantach - i véetné té waleské — hned
nékolikrat a jelikoZ mél Ambrose Bierce
prokazatelny (a to velmi poeovsky) sklon
mystifikovat — jak ve svém osobnim Zivoté,
tak i nad papirem —, nabizi se jako fe$eniita
moznost, Ze je Ameri¢aniv zahadologicky
¢lanek de facto jen dal$i z jeho rafinovanych
povidek, jakych za Zivot napsal bezpocet.
Takze tolik jen v nejvétsi struénosti ke vza-
jemnému ovliviiovdni se nékolika raznoro-
dych, ale mozna zase ne tolik riiznorodych spi-
sovateld, které na (ne)kvalitich Foglarovy
povidky a jeho seridlu oviem nic neméni...

4.

Ocituji ted i ,krale svétové science fiction”
Roberta Ansona Heinleina (1907-1988), mj.
autora slavnych romant Hvézdnd péchota
a Cizinec v cizi zemi. Nejsem jediny, kdo cesto-
val v Case, tika jeden z Heinleinovych hrdi-
nl. Charles Fort zaznamenal az p¥ilis§ mnoho
pripadt, které nelze nijak vysvétlit, a podobné
i Ambrose Bierce... Heinlein tu mél samoziej-
mé na mysli jen jednu jedinou z Bierceovych
Charlese Hoye Forta (1874-1932). Ambrose
Bierce ji pojmenoval Mohou se takové véci
stdt? (1893). Vyli¢il v ni adajné ,jen redlné
pfibéhy“ a na samém konci pojednal taky
o ttech naprosto nepochopitelnych zmize-
nich. Tyto hrazné kapitoly se jmenuji Jak
je tézké prejit pole, Stopa Charlese Ashmorea
a Nedokonéeny zdvod.

A co vic? Zastitén dokonce i jistym sou-
dobym védcem Bierce az s bohorovnym
klidem hovoti o ,prazdnych® mistech svéta
a ,branich jinam® coz je v8echno dnes uz
prili§ omleto, ale jen pokud neznime detaily
z autorova Zivota. Bierce pfedstiral znalost
jazyku, predstiral i znalosti filozofie, poli-
tiky, uméni, byl ptimo posedly komplexem
nedovzdélanosti a ¢asto trnul hriizou, Ze se
ve spole¢nosti ztrapni. MoZnd pravé proto
ve svych povidkach navozuje dojem, Ze jde
pouze o zaznamy skute¢nosti (ne tfeba tak
dobfe jako Guy de Maupassant, ale obcas se
mu ptiblizi).

5.

Takovy pocit u Foglara véru nemame. V3ak
vyjdéte si do Stinadel! A zaZili jste toho
v détstvi také tolik co Rychlé $ipy a nasli jste
na pudé kostru a ve sklepé kdovico? Zistan-
me vak u pady.

Ve Foglarové rodném domé v dnedni
Korunni 16 a na dohled od ndmésti Miru se
v Case spisovatelova détstvi rozsitila bachor-
ka o chlapeckovi, ktery beze stopy zmizel
na pudé. Jak vime, Foglar ji pozdéji vyuzil
v zavéreném svazku stinadelské trilogie
Tajemstvi velkého Vonta, ale jesté predtim...
Pfedstavuji si, jak dava obé vzpominky tepr-
ve dohromady, ale predstavuji si vic. Foglar
uZ tudi, Ze zstane vzdycky sam, a taky vi, Ze
se mu budou vzdycky a rok za rokem vzda-
lovat vsichni chlapci, kteti kdy projdou jeho
oddilem Dvojkou. Sotva odrostou, zméni se.
Na vedouciho zapomenou. Jisté, nékteti se
obcas ozvou, vrati, ve své drtivé vétsiné daji
za pravdu svétu, jaky je, a détstvi uz nikdy
nenajdou. Pada a sklep ptestanou jim byt
magickou zdhadou. Uz nikdy se nevrati.

Ale Jaroslav Foglar vskrytu touzil, aby se
vratili. Bylo v8ak kam? Sotva. Skute¢ného
dospélého muZe ze sebe spisovatel uplné
vypreparoval, az se stal svym zptisobem také
mumii. V ur¢itém sméru byl ,mrtvy a ukry-
ty“ uz zaziva. Ne sice zrovna na pudeé, ale
sdm v sobé. Prach nebyl hmotny. V nejedné
chvili to jeho podvédomi pottebovalo vyjad-
tit. Jen podnét musel p#ijit odnékud. Prigel.
A jaké je tedy skute¢né tajemstvi Maxmilia-
na Drapa?

Kostlivec u stolu nad papirem je on sam.
Cekajici a pisici ,,Robinson“ Jaroslav Foglar.



Z PRITMi ZAMECKYCH KNIHOVEN

zameckeé knihovny cerna hora
a rokytnice u prerova

Zamecka knihovna Cerna
Hora byla podle poslednich
majitelt zamku Cerna Hora,
hrabat Friest von Friesen-
berg, povazovana historiky
zameckych knihoven za
knihovnu friesovskou. V agendé Oddéleni
zameckych knihoven Knihovny Néarodniho
muzea, které se stalo majitelem knihovny
po konfiskaci zdmku po roce 1945, se viak
o zamecké knihovné v Cerné Hote hovoti
jako o svozu ze zamku Rokytnice u Piero-
va, ktery pattil do roku 1945 barontum von
Eichhoff. Pti provenien¢nim rozboru fon-
du v roce 1995 se ukazalo, Ze z knih, které
nesou provenienéni znaky (exlibris, razitka
a rukopisné vpisky puvodnich majitela),
vétsi podil maji knihy oznadené vlastnic-
kymi vpisky Eichhoffd ¢&i jejich ptibuznych.
Nyni tvo#i oba fondy jeden celek evidova-
ny v jediném lokalnim katalogu a jsou jako
jeden knizni fond vedeny pod oznacenim
,zdmeckd knihovna Cernd Hora".

Pti provenien¢nim a obsahovém rozboru
této knihovny zaméfime pozornost nejdri-
ve na knihovnu friesovskou. Friesové von
Friesenberg pochazeji ze Svycarska, kde
se s ruznymi liniemi Friesi - erbovnich
méstant — setkdvame napt. v Churu, Basi-
leji a také v Curychu. Nejstarsi pamatkou
na $vycarské obdobi Friesi je v zdmecké
knihovné mapa Curychu a okoli z roku
1566 s titulem Stadten, und Graffschoften
der Stadt Ziirich gebiet gehorig sind. Vétev,
ze které vzesla pozdéjsi rakouska hrabéci
rodina, byla staleti usazena v Miilhause-
nu, kde Friesové pattili k patricijské rodiné
,dodavajici“ této méstské republice radni,
purkmistry i vojenské kondotiéry. I po pte-
sidleni do Rakouska rodina péstovala vztah
ke méstu, odkud pochazely jeji koteny, jak
o tom svéd¢i mnozstvi knih pojednavaji-
cich o Milhausenu. Rada svazkd této lite-
ratury jisté poslouZzila Augustu von Fries
(1841-1918) k sepséni genealogické prace
vénované vlastnimu rodu Die Grafen von
Fries. Podle této prace rakouskou linii rodu
zalozil Johann Fries, dvorsky a komer¢ni
rada Marie Terezie a zakladatel bankovniho
domu Fries & Comp. V roce 1757 byl povy-
$en do #i§ského rytitského stavu, roku 1762

Maly Mojzis poslany v kosiku po vodé. Payne's Universum und Buch der Kunst.

Band 9 (pol. 19 stol.), Lipsko, Drazdany, Videi a Berlin

do stavu #iskych svobodnych pani a v roce
1783 do tisského hrabéciho stavu. Zakoupil
panstvi a zdmek Véslau, kde v zdmeckém
rybniku dne 19. 6. 1785 za nikdy neobjas-
nénych okolnost! utonul. Jeho nejstarsi
syn Josef, dédic ohromného bohatstvi, se
stal zakladatelem proslulych uméleckych
sbirek Friest, tvotenych obrazovou galerii,
kabinetem rytin, sbirkou antickych gem
a také unikatni sbirkou houslovych nastro-
ju. Ndkladné cesty, béhem nichz se v Ita-
lii sezndmil mimo jiné s Goethem, vedly
k postupnému rozkladu rodinné bankovni
firmy. V této situaci uvital Josefav synovec
Moritz (1804-1887) nabidku kancléie Met-
ternicha k nastoupeni diplomatické sluzby
v Rio de Janeiru, kde stravil plnych sedm let.
Moritz Fries ziskal zdmek v Cerné Hote, kte-
ry dal v letech 1859-1861 prestavét podle
projektu videriského architekta danského
pavodu Theofila Hansena do dnesni pseu-
dorenesan¢ni podoby. Za prusko-rakous-
ké vilky v roce 1866 se na cernohorském
zamku setkali 12. ¢ervence nacelnik prus-
kého generédlniho $tibu von Moltke a kanc-
1é Bismarck s francouzskym vyslancem
Napoleona III. v Berliné Benedettim, ktery
s nimi jednal o dal$im uspofadani poméra
ve stfedni Evropé.

Knihovna baront Eichhoffi poché-
zi z jejich zdmku v Rokytnici u Pterova.
Eichhoffové drzeli Rokytnici u Prerova od
roku 1834. Petr Joseph Eichhoff, ktery kou-
pil panstvi v Rokytnici u Pferova za 187 000
zlatych, se narodil 16. 4. 1790 v Bonnu.
Jeho otec Johann Joseph Eichhoff se ozenil
s dcerou bohatého bonského obchodnika
Franze Grauea a Johann Joseph po ném
prevzal vibec prvni obchod s kolonidlnim
zbozim v Bonnu. V roce 1794 se stal bonn-
skym starostou, za francouzské okupace
podprefektem departmentu a v roce 1804
generdlnim  feditelem Rheinischfahrts-
Octroi. Byl autorem price vénované pro-
blematice plavby a obchodu na Ryné Topo-
graphisch-statistische Darstellung des Rheins
a Mémoires sur les IV. Départemens réunisde
la rive gauche du Rhin, sur le commerce et les
douans du fleuve. Syn Petr Joseph Eichhoff
pokracoval ve $lépéjich otce a v sedmnacti
letech nastoupil svoji prvni namo¥ni plav-
bu, kterou vzhledem ke kontinen-
talni blokddé podnikl na americ-
ké obchodni lodi. V roce 1810 se
stal dustojnikem francouzského
namotnictva. Vzhledem k vile¢né
situaci bylo francouzské lodstvo
nuceno kotvit v pfistavech na Ryné,
a tak se Petr Joseph mohl vénovat
dokonéeni pierusenych pravnic-
kych studii. Pak slouzil néjaky cas
v holandském namotnictvu, aZ
byl nakonec po Videriském kon-
gresu povolan rakouskou vladou
jako odbornik na labskou plavbu
do funkce generdlniho konzula
labské plavby, nejdfive se sidlem
v Magdeburku a pozdéji v Praze.
Zde se stal komer¢nim radou nej-
vy$stho purkrabi hrabéte Kolowra-
ta, v roce 1829 dvornim radou ve
Vidni a kone¢né v roce 1836 se po
hrabéti Klebelsbergovi stava vice-
prezidentem nad stitnimi finan-
cemi a soucasné je povysen do
stavu svobodnych pénid. V revo-
lu¢nim roce 1848 svoji kariéru
konéi a stéhuje se trvale na Mora-
vu, kde roku 1866 umirid. Jeho
dcera Elisabeth (1819-1878) se
provdala za Johanna, svobodného
pana de Dercényi, autora Studien
iiber ein humanes Mittel gegen den
Communismus (Pest 1846). Joseph
(1822-1897), syn Petra Josepha

von Eichhoff, vystudoval videriskou univer-
zitu a stal se ¢lenem Moravského zemské-
ho snému. Z knih, které oznacoval svymi
vpisky, nachdzime v knihovné ptedevs$im
jazykové ucebnice. Se svoji Zenou Marii,
rozenou hrabénkou Hohenwart-Gerlach-
stein, mél dvé dcery a syna Josefa Andrease
(1845-1935), ktery se dozil uctyhodného
véku 90 let. Patrné v jeho dobé byla vét$ina
knih rokytnické knihovny oznacena jedno-
duchym razitkem EICHHOFE, jeho osobni
provenienéni vpisky se nenalezly.

Josef Andreas mél syny Rudolpha, Johan-
naaRobertaadceryMariilrenualrenuMarii.
Irena Marie (1882-1957) se provdala za
Ferdinanda hrabéte von Galen, ktery v roce
1915 padl. Po jeho rodiné vak nachizime
v knihovné jednu z nejstar$ich knih vibec
— HISTORIA DE SV ANTIGVEDAD NOBLE-
ZA'Y GRANDESA (Madrid 1629), s kulatym
razitkem EX BIBLIOTHECA CAPUCCIU-
ORUM PATIENTIAE XPIRMATRIT a vpis-
kem Comtesa de Galen. Prvorozeny ze synu
Josefa Andrease Rudolph (1870-1934) se
ozenil s Margarethou, dcerou Ernesta hra-
béte von Coreth zu Coredo a timto snatkem
pteslo do knihovny v Rokytnici mnoZstvi
knih s vlastnickymi znackami ptislugnika
této rodiny. Nejzajimavéj$im se z této fady
corethovskych knih jevi dva exemplate stro-
jopisu basnické sbirky Raetsel und Scharaden
verfasst in schlaflosen Néchten von blinden
Hubert Graf Coreth (Gratz 1913). Rudolph
von Eichhoff mél ze svého manzelstvi
s Margarethou von Coreth syny Josepha,
Karla, Johanna a dceru Margarethu. V roce
1925 se Margaretha v Rokytnici provdala za

—

JUDr. Eduarda Tetzeli von Rosador. Tim-
to sfiatkem ptesla do rokytnické knihovny
tada knih nesoucich jeji vlastnické vpisky.
Mezi nimi nachdzime napt. dilo Christus
vom Lichte Julia Zeyera v prekladu Wilhel-
mine Frankl-Rankové (Regensburg, s. a.)

Johannes (1871-1963), nejmladsi syn
Josepha Andrease, zdédil po otci jeho dlou-
hovékost, dozil se plnych 92 let. Pusobil
v diplomatickych sluzbach, mimo jiné jako
rakousky vyslanec v Patizi. V roce 1927
se ozenil s Marii-Louisou Weidt (1876 aZ
1940), znadmou operni pévkyni, pochaze-
jici z vyznamné hudebni rodiny z Opavy.
V archivu, ktery je pfipojen ke knihovné, se
nachdazeji jak rozsihlé kolekce novinovych
vystfizka sledujici uméleckou drihu této
pévkyné, tak paméti jejiho bratra, diri-
genta a komponisty Karla Weidta, vydané
v Mannheimu roku 1928.

Zamecka knihovna Cerna Hora (resp.
obé jeji ¢asti, friesovska i eichhoffskd) ma
7068 svazku, z toho 11 rukopist a 93 tisky
vydané do roku 1800. Obé knihovny jsou
ukazkou sbératelské ¢innosti rodin, které
patti k nobilitované ufednické aristokracii,
usazené na Moravé. V poslednich genera-
cich rodu nalézdme intelektudlné zamétené
ptislusniky, ¢asto se zdjmem o uméni. Pres-
toZe obé rodiny vynikly také shromazdénim
vyznamnych uméleckych sbirek, dnes roz-
ptylenych, troven jejich knihoven nepfte-
sahuje standard béZny v kruzich méné
vyznamné aristokracie.

Lubos Antonin
Oddéleni zdmeckych knihoven
Knihovny Ndrodniho muzea

P. Filippo Buonanni , Ricreatione dell' occhio e della mente, Nell' Osseruation' delle Chiocciole..., in Roma MDCLXXXI
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domaci ohniste

»Jste jenom obyc¢ejna cestujici a kazdy soud
by dal zapravdu mné, ne vam," ujistoval Grazynu
neobycejny pravoddi. ,Trocha discipliny byt musi.”

,Poslyste,” za¢al jsem a nemél chut

dokonéit. Zaposlouchal jsem se do nepsaného

poradku véci, spontanniho ¥adu svéta,

nad kterym nevisi zadna disciplina ani bi¢,

do jejtho mirného vzteku a své dotérné ospalosti.

Zaposlouchal jsem se - pticem?Z on zapisoval nase
jména

a nazvy mést, kde jsme se narodili, ndzvy,

které mu musely znit tak cize -

do buseni kol a rovnomérného tlukotu jejiho srdce.

Kdyz zase usnula, mé myslenky bdély

nad jejimi sny a jeji vlasy

mi popisovaly tvaf spletitymi ¢arami,

otiskovaly se jako pecet.

Otevtela oc¢i v Krosnu a zeptala se, kde jsme.

»Daleko. Slunce uZ vychazi a obléva mystickym svétlem
hibety hor na obzoru. Na Zelezni¢nim svrsku

leZi Zensky svrsek jak volani po soucitu. Spi,

mé myslenky bdi. Ode dneska

mé budes milovat.”

Vysli jsme na Czulniu.

Nachazejice mnoho véci jedlych: ostruziny, divoké
slivy a kukufici.

Potom zas kout, mé o¢i, hledéni
na tu drobnou zenu, snasejici tlusté vétve.
Vybavili jsme polanu $palky a kameny.
Z dalky vsechna nase dojeti, slova a myslenky
byly jen tim prouzkem dymu. V noci
k ndm doléhaly ozvuky vystfela a k#ik
vydésenych ptakd, potkan nebo jiné zvire
se mihlo podél stény stanu jako posel nebes,

chréanici pred samotou, pfed ndmi samotnymi.

Den byl horky. Dvakrat jsme prebrodili San
a nesli boty v rukdch. Mapa ¢as od ¢asu lhala.
Lidé ndm ukazovali Cestu a neptijimali penize
za Chléb.
Mohli se za to divat za ndmi, dvéma malinkymi pun-
tiky s tézkymi svatozaremi batohi.
Sli jsme vys$ a vy$, prestali jsme odlisovat
klesti a $tésti, které kon¢ilo
jak utaté noZzem.
Jak sklenka medu. Jak radostné prozpévovana
pisni¢ka Prazdniny s plavovlaskou. Rozbili jsme stan
na zlém mocalovitém misté, poznamenaném rypaky
divoc¢akd,
vlhké vétve se namisto ohné zabyvaly
machiavelistickym filozofovanim,
$lapl jsem bosou nohou na ostry koten, spalil jsem si
ruku uchem hrnku,
pfed usnutim jsem polozil ke vchodu pofddny klacek,
ale dlouho do noci nés ovladalo spleteni jazykt. Teprve
rozbtesk
nds zasahl
do zivého. Béhal jsem v desti a znovu si pod nosem
broukal

nejriuznéjsi melodie.

Dral jsem se bahnem, proti vétru, v potocich
desté,
preskakoval bysttiny, ztricel a chytal rovnovihu
pti nedotcené rovnovaze ducha, pozpévoval vojenské
pochody
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a predélaval je ve val¢iky, zdravil jsem ovce, kravy
a zmoklé slepice, tiskl jsem v mokrych prstech mokrou
cigaretu,
s nohavicemi lepicimi se na lytka, v promocenych
podkolenkach, aniz by se modlil za lepsi pocasi,
jsem kracel pfes Dachéwku do Telednice.
Prodchnuty duchem, jako bych $el pro nebeskou
hvézdu.
Veliké hnédé parolodi se sunuly po nebi, nizko.
Vymeénil jsem vlhké bankovky za Chléb, denaturovany
lih a limonadu,
Grazyna uklizela ve stanu a ¢ekala, aZ se vratim
na zemi, k niz mame tak blizko, oddéleni jenom
spacdkem,
vrstvou obleceni, ru¢niki a impregnovanou podlazkou.

,Pi8,” ¥ikd potom, ,,pi8, ja udélam néjakou veceti.”

Kdy?z ¢lovék nabira po desti vodu z potoka, je

dobré

ji pted vatenim prefiltrovat pres nékolik

papirovych kapesnikt. GraZzyna z nich tvaruje trychtyt

a ja pomalu, pravidelné nabirdm 1Zi¢kou z hrnku

a prelévam vodu do termosky. VyZzaduje to ode mé

trpélivost. Jsme mladi

a teprve se u¢ime nejprostsim ¢innostem.

Za chladnych noci objevujeme nesmirnost tepla,

které v nas dfima. Kolem Zlutého stanu zu#i dést a vitr,

podlaha promok4, cigarety se rozlepuji, oéi se klizi.

Rikam zni¢ehonic, ze Bith mél pravdu,

kdyz stvotil ¢lovéka, docela nedavno.

Za rozbtesku nase téla hali kout, o kterém se
nam zdalo.
Odmitl jsem sto pravd o tobé a zacala jsi byt skute¢na.
Odchazim se vymocit
mezi poslapané kvéty snate¢nika. Svlecen
z ohné a Zeleza, z vyznamu a predstav, znamenité
netknuty
a tak vnimavy, Ze bych mohl zaslechnout fe¢ delfini,
vychutndvam mnozeni smysli i jejich nec¢innost.
Vzduch, voda a zemé stoji pfede mnou a hraji
na tamburu, fidldtku a kavalu. Citim, jak se ti napinaji
svaly,
kdyz se protahujes pod zlutym k¥idlem stanu, vesmir
je naplnén po okraj, numina, obyvajici predméty
a rostliny,
ke mné vztahuji ruce. Pokud, jak #ikaji stati basnici,
milovat znamena bydlit
v né¢im srdci, pak je ptibytek jiz ptipraven, aby nas
ptijal.

P#i sestupu k bysttiné jsem védél, Ze tam na
mé Cekd
dar ptirody, vodou vylestény kdmen
s prohlubni, kterou lze naplnit denaturovanym lihem
a kolem poskladat hrani¢ku ze dfeva. Znova se
podafilo zalit ¢aj
v kratké prestavce mezi napory lijaku. Jsme
jedinymi lidmi v téchto konéinach, musime se chovat
dastojné.
Hory na néas hledi a za¢inaji pocitovat néco jako p¥izeri.

Jeji télo je kiehké jak bibovka z pisku, jemné
jako domecek z karet. Dim teply a Zivy,
oddechuyjici, ukryty pod spacim pytlem a tfemi
vrstvami odévu.
Dam zlaty.

Jacek Podsiadto

na poslednim sedadle skoro prazdného autobusu

do Ustrzyk,
kdyz rozverna a na chvilku naha
vyménuje ¢erveny svetr za zluté tricko.

A ptece jsme dlouhou chvili stali zdésen,
kleceli jsme pted sebou jako pfed nesrozumitelnymi
ukazateli.
Té noci, kdy vzduch kolem mé hlavy rozryvali
ti nejskute¢néjsi divodaci.
Té noci, ve které jsem se ztratil jako dité ve velkém
Cerném lese.
Po dni dlouhém a krasném jak t¥iska vytaZena z dlané.
V penzionu Laworta, v pokoji 108 s malou kopii
obrazu Paula Klee,
ktery mohl pfedstavovat viechno, povésenou na zdi.
Té noci uzké jak ucho jehly.
Té noci, kdy jsem se chytil jejiho téla jako stébla.
Té noci, kdy jsem mél jen na jednu jedinou anaforu.
Té noci dlouhych polibki sklddanych na tstech jako
zbrané.
Té noci, kdy ani slova, ani mazleni nestacilo.
Té noci, kdy Zit bylo ¢imsi velikym a nevyhnutelnym.
Té noci, po které slunce vstavalo kradmo.

Nekupujeme noviny, knihy. Vesel jsem
do knihkupectvi v Ustrzykach
a utekl jsem jak z blazince.
Po dlouhé dobé prvni, nespisovné a schizofrenii
zavanéjici
basné Risi, zni¢eného branim a potulkou (,ta zima
bude sedma®),

se kterym jsem se sezndmil ve Chmielu, znély v mych

usich
jako praskot trhanych zaclon. ,KaZdej je Zebrak
a nosi pred sebou sfij klobouk.”“ I vzali své torby
a 8li s Krzyskem sbirat liskové otechy,
aby podplatili revizora.
Nase noci jsou stéle silenéjsi. Nase dny
jsou stéle slavnostnéjsi. Louskdme na placatém
kameni
otechy,
vynasime pavouky
ze stanu,
varime

kukuti¢né palice,

¢teme mapu hor,

¢teme mapu nebe,
myjeme svi hubena téla
v ledové vodé

bystfin,

péadicich s hor,

jako déti

po dlouhé hte
vstupujeme do vesnickych
konzuma,

pijeme pivo

a libame se,

hovofime o naturismu,
pocasi a nesmrtelnosti
cloveéka,

hiaddme jména

stromd, ptdka a hub,
polehdvime na slunci
indianského 1éta,
vysoko, na vrcholu
Velkého Otrytu
— ale co délame skute¢né



a doopravdy?
Vsechno.
Uz skoro viechno.

Hned za dopravni znatkou s napisem BOBRKA
jsme se zastavili pred deskou,
ptikovanou k velkému balvanu, na kterou vyryli
dhlednym pismem
PUTOVANI PO STOPACH SLAVNYCH PER a
»Na pocatku roku 1876 nabyl jsem visku horskou,
onu Bobrku na Sanocku, v niz Kaczkowski byl usadil
svého Nieczuju,” coz je uryvek z dopisu jistého
J. Bliziriského
Kraszewskému, a zacal jsem se smat, kdyz jsem si
predstavil
PUTOVANI PO STOPACH SLAVNYCH PROPISOVACEK
vroce 2023
a slavnostni odhaleni desky s napisem
sOteviela oéi v Krosnu a zeptala se, kde jsme.
Daleko. Slunce uz vychazi a obléva mystickym svétlem
h#bety hor na obzoru. Na Zelezni¢nim svrsku lezi
zensky svriek
jak volani po...”

Po dva dny nas zivil les.
Jsme ditka, jeZ ptijal za sva.
Nékde pod liskou, nebo moznd zachycen na vétviéce,
ztstal jeji st¥ibrny fetizek.

V pondéli jsme 8li do Lutowisk kvuli proviantu
a cigaretdm
pro mé. Na $iroké stezce vedouci po htebeni lezela mys,
ktera se uz ménila v néco jiného. Potom
pti strmém blativém sestupu do vesnice jsme se libali
rychle
lapajice po vzduchu.
Polykali jsme hromadici se sliny anebo jsme si oteviené
odplivovali
pti pohledu na tovarnu Igloopolu, prapory na budové
polesi
nebo poutace s ndpisem ,,Civilni obrana - tvd nadéje
v ohroZeni®, ale snazili jsme se pfese viechno
sousttedit na néco jiného, propochodovali jsme vesnici,
drzice se
za ruce. Déti za nadmi volaly: , Parek chudokrevnych!
Parek chudokrevnych!“
Coz je nase krehkost viditelnd uz z dalky?
,Zajdem do restaurace?“ ,Jo, jenom at se nejmenuje
Pod Pantoflem!”

V hospodé U Zubra muzi. Vesni¢ti muzi,

neoholeni s dlouhymi vlasy, spof#i a takovi nejisti

nad stolky posypanymi popelem nejlevnéjsich cigaret,

blijici u zdi ovésené Cestnymi uzndnimi,

muzi s ochraptélymi hlasy, namazani pivem, sZirani

Laskou,

potad toutéz Laskou, bez pavabu svadéjici tlusté
servirky,

muzi, jejichz hospodatstvi jdou cugrunt, muzi,

kterym uz zastal jenom alkohol a touha po alkoholu,

kterym vzali Zeny, kterym vzali krdsu, Boha,

rozum a pulku Zivota, i schopnost plakat,

i viru v cokoliv, i nejlepsi roky, i nejhorsi roky.

S velkym zapalem! Rouhaji se a neget#i svatost!

Spi s tvati na stolku, s tvari v tuéném gulasi!

Vyhrozuji fara#i, ukrytému ped Zivotem

v sutané! Servilné ptitakdvaji béhem rozvodového
tizeni!

Serou na vetejnych prostranstvich! Davaji pres drzku

napomadovanym turistim! Podpliceji policajty! Piji

denaturdk! Pfistupuji ke svatému p#ijimdni! Ve velkém

vzteku, z Lasky, jez tak nesmi byt pojmenovana!

Blizka studentska nocleharna se jmenuje

Chata sociologti.

Cim se mohou zabyvat sociologové na liduprazdném
misté?
Kaceji stromy, vykopavaji jdmu na odpadky, zpivaji
portad ty stejné pisnicky. Ochuzeni, se Zivotem
rozdélenym

na prazdniny a ne-prdzdniny. Velice mili.

Useddm na lavi¢ku u prostého stolu pod $irym nebem,
shrnuji s nerovné desky nékolik skofapek otechi,
kousky Chleba

a parafinu, a pi$u poemu, kterou ¢tu Grazyné

za zazraénych autorskych noci, kdy jeji ruce

bloudi po mém téle a metafory jsou

UZasné vzrusujici.

Dést nam nedovoluje opustit stan.
Hromadka zuhelnatélych klack nasakuje vodou,
neboztik ohen hledi do tmavého nebe
zpopelavélyma o¢ima. V§imam si necekané,

Ze uz jenom taktak jsem lyrickym subjektem
této basné. Ano, miluju tu divku,

ale znamena to cokoliv? Cokoliv kromé
dobte zndmé otazky?

A vybavuji si vétu, kterou Mirek vytdhl

z Rilkova zivotopisu: ,,Basnik

se nehodil k rodinnému zivotu.”

Hledim a vidim $tésti, které bych si pti trose snahy
mohl koupit; a vidim jeho marnost.

»A co zlého mZze mé potkat z tvé strany,
Grazynko? Ctyti pét dni nestésti? Stejné uz dlouho
pobyvam v raji, sedmy v pofadi po pravici Boha, Otce.”

foto Andrzej Kramarz

Jacek Podsiadlo (1964) je polsky basnik, prozaik, esejista,
rozhlasovy publicista. Pocatky jeho tvorby jsou spojovany
s prostiedim, které se kriticky vymezovalo vi¢i oficidlnimu
literarnimu i politickému Zivotu, ale také vic¢i hlavnimu
proudu prostfedi opozi¢niho. Koncem 80. let spolupraco-
val s pacifistickym hnutim Svoboda a mir (Wolnos¢ i Pokdj),
publikoval v ¢asopise brulion, podle néhoz je dodnes ozna-
¢ovana jeho basnicka generace. Cesky vysly jeho verse v kni-
ze Bilé propasti. Antologie soucasné polské poezie (Host, Brno
1997) v ptekladu Renaty Putzlacher-Buchtové. Je nositelem
etnych literarnich cen, roku 2000 mu udélil svou osobni
cenu Czestaw Milosz. Je stalym fejetonistou krakovského
listu Tygodnik Powszechny; zde se projevuje i jako nelitostny
pamfletista, i jako autor mimo#ddné nézny, zejména ve feje-
tonech o vlastnim synovi i détstvi viibec.

Zde publikovand béiset pochézi ze sbirky Jezyki ognia
(Fundacja brulionu, Varsava—Krakov 1994), zahrnuté do
Sebranych bdsni (Wiersze zebrane, Lampa i Iskra Boza, Var$a-
va 2003).

S

Ob¢as si 1ze véimnout veliké tihy kazdého gesta,
nebyvalé péce o detail toho umeélce, ktery vyrezava
nase bticha, tvafe a nohy, mistrovsky tah $tétcem,
kladoucim stiny na tvych lytkach a chodidlech.
Kdokoliv mi té dal, aniz by té dal celou, skrblil s né¢im,
s tisicinou
prstenicku, jednim vlasem, jednou myslenkou -
nic mi nedal. Pfestal jsem pocitovat détskou vdécénost,
jakoukoliv vdéénost.

Dva krkavci leti nizko nad zemi,

je slyset tézkou ndmahu jejich ktidel. Nezndmy ptak

volad nezndmym jazykem na kraji lesa. Kapky desté

monoténné klepou na celtu. Ve stanu je zima,

z vychladlého ¢aje se jesté kouti. U vchodu

se susi boty, ponozky a trocha dfeva. Beztvaré skvrny

na maskacich, jimiz jsou potaZeny nase spacdky,

pfestavaji byt draky a pfipominaji spise mapu dalekych

ostrov a mél¢in. Zubni kartacky lezi pod $ikmou

sténou,

obricené tvafemi k sobé. Rosolem zahaleny

kousek hovéziho spi jak zatezany v plechové
konzervé. Zatezany.

Klid a ospalost napliiuji nevelky prostor stejné snadno

jako kout z cigarety.

Pokud jde o nas, dést se zblaznil, stile vzacnéji
opoustime stan. Pomoci poslednich kapek
denaturovaného lihu
zapalujeme velerni ohni$té. Smazime vajicka,
opékame Chléb,
hory tkvi na svych mistech uz tisicileti, cesticky
na jejich svazich se méni v potoky, z daleka se nese
silny hlas studenta, Géastnika pracovniho tabora,
zpivajiciho s kytarou:
»Jsem v raji! Jsem v rgji!“ Susime boty,
ohtivime pivo s cukrem, GraZynin svetr voni koutem,
mijeji dalsi tisicileti. Hledime do ohné.

U Zubra si ke mné ptisedl stateéek.
»Dvacet gro$l jsem nasel, a zrovna orlem nahoru!
Tak je ¢lovék stary, a $tésti m4 jako pan!“

Nevychazime z ohné.

Sousedé z ,becky", velkého vojenského stanu,

se vydavaji i v desti na cestu.

Ptejeme jim dobrou Cestu a sami se p¥ipravujeme
k odchodu. Zastane po nés

obdélnik travy vytlacené péti dny a nocemi
jimavosti. Nékolik zakopanych konzerv,
zamilovanych skleni¢ek; nenarusend vé¢na krajina
velikych pastvin vynesenych k nebi.

Vlak Ustrzyki-Var$ava projizdi Gdzemim
Sovétského svazu, smutnymi rozlohami zemé zelené
jak vangoghovské nebe.

Vojak drceny velkou ¢epici tréi pod jesté vétdim

napisem CJIABA KITPC!, vojidk Pohrani¢ni strize

spi v kouté kupé jak zabity. Zabity. GraZyniny prsy,

ozdobené odznakem Make Peace, se pravidelné
vznaseji.

Jesté zijeme. Teprve maji prijit pro nas:

prudka kolisani tlaku, drobna nedorozuméni,

zarlivost, nenavist

a smrt.

Ale nevéfim, nevétim, Ze by byla ¢imkoliv jinym

nez otevienim dve¥i ptibytku vic dosiroka.

5.-16.9.1988
Prelozil Viclav Burian
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BELETRIE

vit kremlicka

Sedmero proudii éasu

Venku préelo. Stal na palubé, nad sebou destnik a hledél na
$edy ocedn. Nevim, pro¢ na ného stile a tolik, tak dlouho
myslim, na jeho studie a knihy, jejichZ nazvy znéji basnic-
kym ténem a jsou mi tim nejdrahocennéjsim, duchovni-
mi stalicemi ve vzpominkach i ¢ase, tim archimedovskym
pevnym mistem v proudicim kosmu, kde ztidlo je oced-
nem. Kdyz jsem se dozvédél, ze byl zachranén, ulevilo se
mi. Dovedl védu az k pomezi uméni, témé¥ tam, kde komar
dokaze vycucnout krdvu na posezeni, a kdyz jsem bloudil
knihovnou Akademie, véda, Ze ptede mnou je terra incogni-
ta skrytd ptikrovem vélky, byl mi vérojatnou oporou spolu
s Borgesem a mohl jsem byt krati¢kou chvili $tasten, nacha-
zet point of view uprostfed veletoku ¢asu a rozhodnout se
o dal$im versi, jenZ pomuze zvratit skute¢nost ve prospéch
obecné dobrého Miru.

Tehdy musel odejit z Francie, protoZe se na néj vztahova-
ly rasové zdkony, a jenom diky Rockefellerové nadaci mohl
vycestovat na posledni chvili do Nového svéta. S podivem,
obavy mé tizily i po tolika letech, ptipomenul-li jsem si nico-
tu, pred niz byl zachranén, a Ze se mu tak zdatilo, bylo mi
ulevou. Ba co vic, onu zachranu jsem citil i jako svij triumf,
zfejmé poesii. SlySel jsem jej pfes propast doby, kterou
dokéze pieletét pouze $ip verse, az srdce roztavaji.

Ano, je legendarnim nacelnikem z rodu Seminoly, Sedici-
ho Byka, Potomaka...

Neslo dostudovat, zfejmé jsem vysel ze svéta, jenz uchva-
covalijeho, ze svéta uméni v bitvé. Cim to, Ze ma ctitele i po
smrti? Vskutku, ¢iny odvaznych zustavaji pamétihodnymi
a vkracuji k souhvézdim a obdateny jsou Zenskym hlasem,
Claude. Jsem si jisty, ze jeho studie naznacuji vnimavym
cestu k zachrané nasi civilizace pted pddem - a Ze se stéle
ocitd na hrané, je nabiledni. Z¥ejmé proto, ze strukturalis-
mus je plnokrevna filosoficka $kola, a¢ jeho protagonisté jej
oznacuji za metodu zkoumdni a nastroj. Ostatné, i ten, kte-
ry psal o brazilském candomble, byl milovan a ctén svymi
zaky — a co mam ¥ici, kdyz Claudovi zemtel jeho kwakiutlsky
uditel pti prednasce v naruci? A mé miluji psi, ¢uraji blahem,
kdyz promluvim...

V amazonskych pralesich napsal knihu ,,Smutné tropy*,
zastihla jej tam zprava o mnichovské dohodé. Naznacil za-
ostalost zptsobii exploatace pralesa, jez se vyvinula prabé-
hem padesati roka v kofisténi bez nutné nidhrady opétovné
vysazovanych stromi — jde o efekt jahod v misce, kdy si kaz-
dy bere tu nejzralejsi ze viech, a nakonec zbude nezrala, po
které boli posledniho bticho. Vritil se do Francie a byl az
do kapitulace védecky ¢inny. Potom byl nucen uprchnout,
nebot jeho zivot byl ohroZen totalitou. Ostatné, jistou dobu
bylo médou psat i pres vitr a viny na lodnich palubach —jisté
proto, Ze Glet za svétlo je v cené lodniho listku. S ptihlédnu-
tim k tomu, Ze béhem iniciace je nutno Zit v Gstrani a osa-
mocenosti, koutit tabdk, modlit se a postit, je ona cesta
naznacena ztejmé. Na studiich jsem jesté zastihl jeho sou-
putnika Garvina, ktery jako Claude v Novém svété studoval
u Jakobsona a po vélce podnikl vyzkum mezi tichomo#sky-
mi rybafi. Vratil se a zemfel v Praze.

Ono je to ztejmé snadné, chvili postavat se st¥ibrnym
tetizkem od hodinek pted ustfednim sekretaridtem a potom
zase nic, le¢ zfejmé takovy udél spolusouviseti s ¢lovékem
odmita provzdy. Jisté i proto, Ze takova blahovolnost zavani
vzdycky prasvihem. A kdyz seznas, jak tvoje slova zaéinaji
sladnout, nejlépe ml¢, nebot se blizis ke koteni nenavisti.
Je totiz jisté, jednou Ze vstoupime az tam, kam se posouva-
ji hvézdy. Alespor, Ze nebudeme muset pres brod, budeme
krécet pres pozapomenuty most nad rozboufenym tokem
Casu. Zfejmé je v tomto ptirodni divadlo trpélivym dosta-
Cujici v inspiraci.

Hesseho jistého dne pfepadnul $ileny plan. Ukradl zjit-
ra letadlo a odleté]l do Velké Britanie, kde pozadal o asyl.
Odmitali se s nim v8ak bavit a rovnou ho stréili do krimina-
lu, kde sedél tak dlouho, az skontila véilka rozpoutana jeho
komplicem. Sedél tam s nim jesté Sojke, byvaly feditel rum-
perské ZOO, kterému se uz ve skole véechno v hlavé poplet-
lo, potad se pral a nakonec délal zvitatim bachate. P#igli mu
ale na korupci u antilop, tak el mrucet.

A tenhle Sojke mél zvl4stni dar: potad se do néceho pletl
a rozvijel konflikty. Nékdy ho nechali vykradat no¢ni stolky,
a pritom hlasité komentovali, jak se Sojkeho vousata tvar
méni k podobé jeho byvalych svétenct ze zvétince. Hada-
li nahlas: ,Makak! Varan! Hlemyzd! Potemnik!“ Tim vim
Sojke byl; sedél v rohu, tvaril se jako nevinatko a v o¢ich mu
stin m¥ize mu lemoval Zivot. Potom jenom cekali, az Sojke
za¢ne mluvit, vrhli se na néj, natloukli mu a #¥4d vesmiru byl
zas urovnan. Byla mu potom ve véznici nabidnuta télovy-
chovna rehabilitace, ji on vsak s diky odmitnul. Tak ja letim
do veclerky.
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Mba, potom jsem se vratil z PafiZe a vypustil vodu.
Zazadal jsem o podporu chudych regiont a vydal se hledat
k fece slune¢ni plachetnici. Huéela mi je$té v hlavé kule¢-
nikdrna pod Invalidovnou. Hledél jsem na zatmély Vltavin
proud a pomalu si lehnul do naplavenych rostlin. Nahma-
tal jsem tam kus kiry. Zadumdivé jsem jej tézkal v dlanich,
potom jsem otevtel bovijak a vydlabal pilno¢ni lodicku.
Z rozflakanyho nebe tupé civéla Luna, polozil jsem lodku do
uplavu a nechal ji pomalu odplouvat; spatfil jsem jesté, jak
na lodku téZce usedla no¢ni mura, poplagené bzikala, kdyz
se pod ni rozkolébala vratkd paluba, mizela potom v odply-
vajici st¥ibfité tini na pavouéim kuneru lesnatym tudolim
az ke vzdalenému huceni tréjského jezu — a tam ztichla, zas
vzlétla... Byvala tam hospoda... tam se asi uctivalo Slunce...
mozna i planety...

Ale nejlip jsem se vzdycky vozral v Hole3ovicich u Oyste-
ra; byl to takovy blond Zid, co mu vichni ptedkové zmizeli
v pakdrné a zbyl tudiz sdm. Mél maly kabinet a tam jsme si
vzdycky natahali dva kybly piva, ktery jsme museli do rdna
vymlasknout pod odménou malé smrti. Musel jsem jedné
noce far away do préce.

Co se potom stalo: uprostied ¥eli a 12i dva lidé, ona cizi
mali¢kd, on blizky jako jednou za Zas p#ilétajici planeta,
kazdy zrozeny pod jinym nebem stfetdvaji se v ml¢eni, mon
tresore... Nakonec jsem se do¢kal pomoci od poesie — uméni
teli a pavodkyné veho v ni¢em, jednotlivostech i celku.

Konec Katefiny

Ve vyklenku stala socha Katetiny a slepé zirala do desté,
probihajiciho ustavni zahradou. Z okna se dival skrze mtize
Sojke s doktorem Prdylkou a zddumcivé pokutovali $portky.
Doktor Prdylka byl Sojkeho zoologicky svérenec, dostaval
od ného stravu a vychazky. Nékdy utrousil i mensi kapes-

Pozdravy Tichovi

Ptivolal jsem ku pomoci svétlo
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Nikola Culik, Gekarna na lepsi &asy, kresba, 2005

né na cukrovi, pivo a tabak, nacez Sojke dochézel ke sle¢né
Prdylkové na erotické seance. A to bylo néco! Délali viechno
inic, mléeli a mluvili, citili se a objimali, az z toho byl jejich
maly soukromy $kandal.

Rekl ji tehdy: ,Byl jsem néco hroznyho. Ale i kdyz moje
skutky zvnéjsku vypadaly stragné, miloval jsem té a v las-
ce zUstavam. Jse§ moje substance. Mozna stvofeni, mozna
poesie, mozna tsili uméni - jisté jenom tyto dary. Ale neber
s sebou vodu, ta uz tam je jako v8echny Zivly. Prace je v umé-
ni, nikoliv uméni v praci, a¢ jsou nerozluénym spojenim,
nebot protikladd neni, pouze rozli¢nych hledisek. V nich
spatfujeme BoZskou dokonalost jako horu, k niz ptichdzime
riiznymi cestami a stoupdme na ni rozmanitymi stezkami,
hora vsak zistava tdz. My v$ak hora nejsme.” I tolik tehdy
Sojkemu dostacovalo... A sle¢né Prdylkové? Ta byla vlastni
zasluhou na vrcholu blaha. Coz je fakt a spravné.

Mikédo tvé ke mné chvat4, rosou se blysti. Celé noci jsem
si poustél rokenroly z radia, pil vino ze skatule a myslel na
vas, jak pracujete a tvotite ku zabavé a prospéchu. Potom
pfichazelo jitro v razovych usvitech a mné bylo viechno
nadherné butt.

Chodila tamtudy potom néjaka baba se smetikem, nosila
nam pivo a vyklepavala rohozku. Ale oni to zde znaji méné.
Slzy jsou lidské, pro Cestu Slz i Misto Nafka. Vlastné jsem
se zmylil. Potom jsem $el k fece.

Stala tam v té zoufalé mod¥i, aZ mi ji bylo lito - ‘speranza,
vlasy ji padaly aZ na prsa a byla zoufala... Chtéli tam stavét
most, byla tam posledni ¥i¢ni jezera nad méstem, nékolik
strom a zjitra — jezdil jsem tam $edesitkou s ranni sménou
- se tam fldkaly kolem bteht velky ryby a ptaci ze zapome-
nutych remizd — bylo tam prima, ja byl obvykle vozralej,
den zatinal, Praha se probouzela, z venku se kutélely busy
a tam ve zprdelenym pozadi se tipytilo vodni ptactvo. Tteba
chces, abysem skute¢nost zdobil — pokusim se tedy o tako-
vou navazskou zdobu.

Mozna byla noc a dary hvézd - jednou ses p#isla v pili
noci podivat na dcerku, probudil jsem se, otevtel o¢i a vtom
za oknem letéla a zhasnula Perseida. Se to néjak posralo,
opravdu nemuzu za léto — t¥eba jsem ti dél, jesté hledam
lasku, jiz bysem té obdafil, jenomze ted je$té letim na jiném
orbitu, moje pani, musim zvitézit. Ji tohle prosté nevim.
Chces védét, jakyho mél koné? Vposledku flekdée majovy-
ho, désné nervozniho, jenz by kopytem rozflak Sutr. Musel
mit koné jako pocasi. Jeho pani byla vskutku ptivabn4, pro
né Zijeme a mfeme zd4 se, uz néjaky ¢asek. U volt.

Zemfel a zvitézil, my viak Zijeme. CoZ je nékdy se co divit.

Po bitvé se vratili domi - neflakali se, by nedosli ke stfetu
s paragrafiénem. Vono to Ziddnyho nebavilo. El Cida poh#bili
pod kostelni podlahu, coZ je celkem slugnej plac. Pani Xime-
na zachovala, co si ptala po vSechen ¢as, vychovala skvéla
dévcata, truvér Frances byl jejim intimem, ten samoztejmy
truvérsky Okcitdnec. Balkansky kontinent ¢ekal teprv na
trpélivé objeveni.

Jaké jsou hory? Z nebes ptichizi ¢tvero past barev, nevim.
Potom spousta ptihod, vyprava na Zbraslav, samoziejmé



ordinérie: sdzeni strom v pustinach, pivo u P#istavu, poci-
tani létajicich koroptvi, cigara u feky, viluzionisticka kaficka
u Sochy... tam jsem potkal Eros, byly tam béje¢ny ostrovy
plny racki a kaéen, do noci se tam toulaly kvétnatymi mél-
¢inami ryby zvici tvyho snu - v fece Vltavé tam kvetly kvéti-
ny, bélostné stuliky - znas je, jsou jak vétrem a mo¥em pti-
gedsi kvéty trnek, ptipadné $vestek, z nichZ se péli baje¢na
kotalka zvana slivovice, a aj v daleké Bosné je onyno pitivo
brino v potaz a pito. J4 v tomhle beru véci na prabu. Pry
jsou ale jizni slivovice vic neZ zajimavé, a vydas-li se k ¢erno-
motskym thrakiim, seznds dél. Desinfikuji tim vodu.

Dovolenka u more

Potom jsem trcel na pisku a ¢u¢el na Eos. Za mymi zady jesté
zral dikt4tor svoje oblany. Vprostied plaZze vyvéral pramen
hotkosladké vody od vinic, mizel v pisku rozéefeny titéra-
mi, byla to nuda, nacez Eos p#isla, rozflikany packy ze skeb-
lovych poli - 6, jisté, ona v8ak méla nohy roztezany z téch
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pitomych lastur, co jsou jenom ke vzteku. A méla nadherny
kozy, podobny jitinimu vzmachu motskych oblak, bylo to
zjitra, Slunce §lo pfes horizont a rozsvécelo zoufale ¢ernou
mo¥skou til - a potom jsem tekl: Bud!, a tehdy Slunce leté-
lo jako milostny pomeran¢ nad vlnami a bylo: potom jsem
tam nékde byl. Prosimté, co tam potom bylo: vidycky mé
zatahli, j jim potom zdrh a vydal se s krasavicema na ¢er-
nomo¥sky pobtezi lovit krevety pod balvanama. Takové jsou
moje ptihody.

Vydal jsem se potom do Strakonic. Taméjsi vody jsou ryb-
naté a v remizich jsou spousty vzacnych plodin, kupt. $ipky.
Lid jest pohostinny, v hospodach vas nalije pivem, Ze nebu-
dete védét, ¢i jste a nechtéjte mé potom potkat, protoze
to rozjedem’ znova... Jestli vas jesté miluji? Ten cit je moji
podstatou, mila pritelkyné, vzchdzim a hynu vami. Budete
mit zfejmé povinnost k mojim détem, sirotkiim nestastnym
titéram. No a ve Strakonicich jsem se zmrskal v nadrazce
jaksepatti. A najust, Ze mate takovou parddni figuru, Korysi!
Predeal! Vypada to, Ze vas furt miluju, pfekra¢ujic Ondinino
onyno - ja vas prosté musim ziskat, podobnou Kastanové
Eilen jdouci - jste zkratka moc hezka a nemeéla jste mé tolik
lehkomyslné polibit toho ledna. Méte zadélano na rodin-
nou tragedii spole¢né se mnou za sto rokd... Oni se totiz ti
dva - jesté nezrozeni, av§ak milujici uz ted! maji radi jako
Slunce a Luna, nase fedi jsou jim pouhejma kydama — oni
se maj prosté radi na véénosti, al zde dosud nejsou! Budou
to hezky éra, ti dva! Coz se nékdy stava, Hanyno - a jesté je
spat¥is. Jisté kvuli tvému tsmévu - laska je totiZz moment
bozsky. S tim uZ nic nedélejte, oviemze bude vic tempera-
mentni, nez je v tomto zemépasu obvyklé — ale vezme si tu
divku jako vdech a ona jej, coz je prima, holka bude z domu.
Budou se mit radi a my - u sta hrom! o lasce
nevime uz ale vitbec nic!

Jel jsem potom do Susice. Kdyz jsem zhlédnul
chovny houf pstruht pod Fri¢ovou lihni, odvalil
jsem se po proudu ke starymu jezu a tam zapad-
nul do hospody, bych oplachnul tvifte pivem
a nabral sil. O, jisté jsem miloval! Nemél jsem na
druhy pivo, nadez jsem si musel sbalit sirky. Ale
to pivo jsem vymlasknul... Sel jsem potom ku
R4bi, které ma péknou citadelu, podobnou sara-
jevské, a zhlédnul i legendérni Zichovicky jez. Ale
ja chodim radéji volné.

Touzil jsem spat¥it Atalantu, takovou tu dlou-
honohou divku, kterd plsobi muzim zaivrat.
A onyjsou. Valil jsem prudce do Susice, tam neby-
la, tak jsem viechno sklopil a jel na Cenkérnu, uz
bylo zlatisty svétlo, vysldpnul jsem trasu kolem
Vydry k Otyglu, pfijdu tam a ¥ikdm si v recepci:
»Je tu Atalanté?“ Samosebou, Ze byla jinde, tak
jsem prespal a zjitra vysmahnul nazpatek do
Susice - a ona tam byla, urostld jako krilovsky
strom nad jezerem, a ja jsem vzlyk ze starodavny-
ho chladu chodby s krechtem - vi§, ona byla zas
taz jako té mrazivé noci, Zena urovnaného ducha
i proporci, pred niz se sklapis, abysi obejmul ta
puvabnd kolena. Atalanté je zkritka kus, chodil
jsem tam okolo jako ve snu, chtél uz pry¢, ze tam
byli jeji synové a ja na ni ziral, na ¢lovéka, na tolik

inteligentni formu, Zenskou s parddnima nohama, s jasano-
vymi pazemi, hledél jsem na jeji soulad a ona tam chodila,
ona kracela, mozna se vznasela jsouc vesmirnou pravdou,
jiz mas polibit. Pokud chce. Asi bych mél psat o krasnych
zenach. Ony jsou totiz krasné vSechny a obdateny jasem
provzdy jsou, coz je fakt.

Nacez jsem se vydal do Strakonic, a tam se moc nezdrzel,
protoze jsem se odkutilel do hromské Repice. A tam byl
Los Karlos. Cekal mé v hospodé. Byl tlustej vic nez bagoun
a mariu mél skoro na prdel, coz je hezké. Kdyby takhle o mné
nékdy nékdo napsal, taky bych se nezlobil. Dole u rybnika
vie$tély z4by. Ta skute¢nost vyvolala na prazském ustredi
poplach - ale v Repici ztistala situace pod kontrolou. Onyno
kontrola se ponejvice ptihazela v hospodé, pribézné probi-
hal obchodni zapis ohledné konzumovanych napojt, barev-
nych kovi a poesie, coZ je ¢estné.

Zjitra, kdyz jsem se probral, mé Los Karlos odvedl do stra-
konického narodniho muzea, kde jsou — mimo jiné — dudy
a kostry. Potom jsme $li do nadrazniho baru na pivo, pojedli
skrovnou krmi cestovateli a utratili tam sedm korun ve for-
besu. Coz je nadherné h#igné.

No a potom ptisla z prazského usttedi obsilka item dopis.
Péni se ptali, zda je to je$té mozné. Napili jsme se proto piv.
Byla chladnd, chutnd, osvéZujici. Nespoctu téch noci s letici
Lunou za oknem, kdy jsem ocekaval pomijivou chvili a nevé-
deél, Ze je stile ptitomnd. Nékolik noci po navstévé vyhls-
Seného strakonického muzea se mi zdal sen o johanitském
ktiZi. Lezel jsem s moji pani v krypté, drzeli jsme se za ruce
a z8efely prostor nahle rozjasiiovalo duchovni svétlo. Byli js-
me nadherné zvetseli a stale naZivu, ztejmé Ze laska prysti
z vé&nosti bozské. Coz je ndramné.

Dnes bez zbyteénych Feéi na tivod - vrh-
néme se chuté na tu nasi nekonecnou
hromadu rybich kost¥icek...

Mi redakéni kolegové basnické orientace asi
budou prskat, protoze se jim v reviru obje-
vila skodnd. Dovolil jsem si totiz, ja troufaly,
jako prvniho pdna na holeni vzit Du$ana
Malite. Pan Dusan Mali¥ jest bisnikem.
Spatnym basnikem. To poznam ija, ktery se
pti hodnoceni poezie ocitdim na povazlivé
tenkém ledé. Kniha pané Malitova Slunce
v Arles (Dauphin, 2005) se presto zaskvé-
la v lofiské anketé Lidovych novin o Knihu
roku. Hlasoval pro ni jisty Radek Sarkézi
a na adresu svého favorita pronesl tato
slova: ,Tato kniha mi opravdu udélala radost.
Je pro mé nejdiilezitéjsi, protoZe jsem na jeji
vyddni cekal 5 let a uz jsem ztrdcel nadéji, Ze
nékdy vyjde. Doufdm, Ze se bude libit i (te-
ndrium a najdou si k ni cestu, pfestoze poezie
dnes neni pfilis v médé...“ Ano, ti chapavéjsi
(¢i pseudonymu ¢eskych poett znalejsi) jiz
jisté védi, ze Radek Sirkozi a Dusan Mali¥
jsou jedna a taz osoba. Budme vak velkory-
si a odpustme jesitovi jeho poklesek. Podi-
vejme se na jeho knihu nezaujaté. Panové
Malit a Sarkozi nejspi§ sazeli na to, Ze se

jejich debut dostane do rukou lidem, kte#i
s poezii obcuji jen ptilezitostné a snadno se
nechaji obalamutit dutym placdnim rozse-
kanym do ver$a. Tady vsak nezavahdm ani
j4, protoze je to vice nez zjevné. Sarkéziho
poezie, to jsou z dobré poloviny infinitivy,
samoucelné za sebou sklddané, tahnouci
se donekone¢na jako slina uprostted par-
ného 1éta: V nastrazeném letadle odletét /
Tupé domy pod sebou nechat / Opustit upustit
setkdni / Vyménit odevzddvdni / Pohledem do
mozku pronikat / Septat své bolesti / Otvirat
/ V dlanich spole¢nych nic. A podobné mdlé,
nedomrlé, nezazivné jsou i basné se slovesy
v tvaru ur¢itém, se jmény podstatnymi i p¥i-
davnymi, ba dokonce i se spojkami a pred-
lozkami — takovy basnicky amaroun. Recept
na vyzivnéjsi krmi? S4m autor jej prozrazu-
je v jednom ze svych vytvor: Radéji skoncit
driv nez bude pozdé / Radéji nezacit! / Radéji
nepsat! Umlcet se / Utnout si ruce Obé / O¢i
vypdlit / Pravdu jedingm slovem zatratit /
Jedinym slovem zbezcenit. Trefné, mozna jen
ptili§ morbidni...

Kdybych mél odpovédét na otfepanou otdz-
ku, kterou knihu si vzit na opustény ostrov,
asi bych vahal. Kdyby vsak dotaz znél, kte-

rou knihu si s sebou nebrat, vyhrkl bych: Pli-
vanec. To uz radéji oba vy$e zminéné pany
— Sarkoéziho a Malife. Nakladatelstvi Petrov
k poslednimu dni lonského roku ukonéilo
svou ¢innost, ale jesté predtim stihlo pottis-
nit poctivym chrchlem n4s literdrni chodni-
¢ek a zlomyslné na néj pustilo recenzenty,
at si zamazou podrazky. V redakci se nas
zdolat Plivanec na rozloucenou pokouse-
lo vice, dokonce i na etapy, ale marné: téch
550 stranek je prosté k neulteni (a to nejen
kvuli ,uzivatelsky nepratelské“ sazbé plné
¢ernych flek). Zapisky potiesténého indi-
vidua, skryvajiciho se pod jménem Misan-
trop, ona v podtitulu velkohubé inzerovana
Jfilozofickd pornografie psand formou deniku
a stylem zlolinu proti lidskosti“ mé nenuti
tak jako jiné ptét se, zdali to mél byt od Pet-
rova zert ¢i provokace, nebo zda autor (at uz
je to kdokoliv) myslel své dilko vazné. A je
mym nezadatelnym priavem zustat napros-
to indiferentni a tvétit se, jako by tato cho-
robomyslna smésice manifestu, blouznivé
filozofie, silackého nactiutrhaéstvi a buh-
vi ¢eho ani neexistovala. A vibec, tohle
nemam zapottebi: tot viZné misantropie,
chtit po nékom prokouséivat se touto kni-
hou a pak o ni jesté referovat. Prosté vysla

a ja vas varoval! Beztak jsem se ji zabyval
déle, nez by si zaslouZila.

A na z4vér? Poslednimu dlovku se kniha
ani fikat neda. Je to jen par mizerné vytis-
ténych listth s pismem jdoucim $ejdrem, to
vée secvaklé svorkou — snad i Tamtam Rych-
lych $ipa byl na vyssi typografické drovni.
Kdyz v3ak odhlédneme od neosamizdatové
podoby, jsou svépomoci vydané Pohddky
a pribéhy (snad 2005) Zory Siminkové
z dne$ni trojice rybek jednozna¢né tou nej-
chutnéjsi kotisti. Ne Ze bych jim podobnych
textl neprecetl bezpocet, ale jsou misty ori-
gindlni a aspofl neurazeji. Tteba pohadka
T¥i ptdni: Koupila jsem si polivku v pytliku, ale
misto nudli¢ek vypadly ze sdcku zlaté rybic-
ky. Hned Zadonily: — Neva¥ nds, neddvej nds
do polivky, splnime ti t¥i prdni. / Rekla jsem:
— Dobrd, rybicky. Moje prvni ptdni je: - Vidét...
(dosadte dle svého). / Moje druhé prani je:
- Milovat se s... (dosadte). / A to tfeti ptdni,
rybicky, je: — Zapomenout na... (dosadte). /
Rybicky zavrtély hlavickami a vekly: — To tie-
ti prdni splnit nemtizeme. A zménily se radéj
zase v nudlicky.
Tak, ale ted uz hybaj na kuté!
Michal Skrabal

19



RECENZE

TEMER DOKONALY POZITEK

Josef Kroutvor: Rozsypany caj
Knihovna Jana Drdy, P¥ibram 2005

Josef Kroutvor je na eské kulturni scéné
dobfe zndmou osobou. Jeho literarni ¢in-
nost je bohaté fasetovand a sahi od histo-
rickych dvah pftes filozofické eseje a uméno-
védné monografie az k préze a poezii. Jeho
posledni lyricka sbirka je pozoruhodna a jen
nemnohé detaily ji déli od dokonalosti.
Kroutvor je kultivovany c¢lovék, clovék
kultury. To je tézisté a vychodisko jeho poe-
zie. Déjiny Byzance a japonska kresba tusi
jsou pro ného stejné dulezité jako krajina
a laskyplné vztahy. M4 rdd mésto i vesni-
ci, idylismus i cestovini. Otvird domovy.
Zvlast rad ma , sibui“, staré, ale stéle uZiteé-
né véci, a se stejnym gustem vychutnava
mistni jména. Je lyrickym reportérem, ne
vsak publicistou. Jeho versologie odpovida
dobfte jeho zaloZeni. Jde o volny vers, spise
dlouhy nez kratky, rytmicky bezptiznako-
vy a bez rymu, tedy na pomezi prézy. Jeho
vyraz je Usporny, coz znamend dvoji véc:
text je nedlouhy, nékolikaversovy, a vyraz

ZIVOT A SVET .
BRNENSKEHO BOHEMA

Arnost Goldflam: Nékolik historek ze
Zivota AG. Rozhovor s Petrem Stédro-
ném a Ji¥im Travnickem

Host, Brno 2006

K Zivotnimu jubileu Arnosta Goldflama
(nar. 22. 9. 1946) vydalo nakladatelstvi
Host utlou knizku obsahujici umélciv roz-
hovor s dramaturgem brnénského Narodni-
ho divadla Petrem Stédroném a literarnim
védcem Jifim Travnickem pod skromnym
nazvem Nékolik historek ze Zivota AG. Jakko-
liv umélciv ,Zivota béh“ byl pomérné pest-
ry a nepochybné bohaty na rizné humorné
i tragické epizody z osobniho i uméleckého
Zivota, rozhovor plyne vcelku poklidnym
tempem od vzpominek na détstvi a rodinné
prostfedi pfes poéite¢ni profesni peripetie
v prostfedi délnickém i dfednickém aZz po
studium na JAMU a definitivni zakotveni
ve svété divadla.

Otézky, které ucastnici rozhovoru autoro-
vi kladou zejména v prvni, ,rodinné“ kapi-
tole (Dité a vyrostek), se viak nevyznaluji
pravé velkou vynalézavosti a nékdy p#ipomi-
naji tak trochu kddrovy dotaznik (,Jak jste

KOMETA BARTU

Radim Barta: Dvefe k mijeni
Lubor Kasal, Praha 2005

Prvotina Radima Barth Dvefe k mijeni je
v poradi druhym svazkem edice Ni. Autor
pochazi z Jindtichova Hradce, dosud pub-
likoval ¢asopisecky. Sbirka je utloucka, pou-
hych étyticet stran, a informace o autorovi
dopliiuje jeho fotografie na zalozce.

KniZzka je ¢lenéna ¢isly do jedenactyticeti
oddila beznazvi. Hned prvni¥idka,vyhrezl
z ulice se zranénim na rtech” vzbuzuje otaz-
ku: Nemél jsem piece jen ty dvete minout
bez povsimnuti? Protoze vak pooteviené
lakaly, ptrekroéil jsem prah s p¥ijetim védo-
mi, Ze jak jinak neZ vyhfeznout, kde jinde
nez z ulice a s ¢im jinym neZ se zranénim
na rtech. Trochu silnd kdva na uvitanou?
Mozna. Avsak nepouzil autor tento vyraz
rafinované uvodem celé sbirky schvalné?
A nez se sta¢im vzpamatovat z uvah, nez
si to stihnu uvédomit, uz mé drzi pod
krkem a tla¢i do kouta. Neni pochyb, mysli
to vazné a jde o zivot. Balancovinim mezi
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prozaizovany, stftidmy metaforicky. Nejdel-
31 basenl ¢itd dvacet verdu a nejkratsi texty
dva tti verge, ale také jeden. Mezi basniky
haiku je Kroutvor minimalista.

V prozaizovaném vyrazu je organizacnim
centrem intonace a verSovy predél. Nékdy
by se mohlo zdit, Ze to je hra na nihodu,
ale to by byl omyl. Nevylu¢uji, Ze nékte-
ré texty jsou zalomeny do ver$d vzhledem
ke grafickym mozZnostem stranky, to viak je
(pravé) intonacni ztetel. Na konci takovych
(intona¢né rozvinutych) verdd pracuje bés-
nik promyslené s piesahem. Casto rozpo-
juje ptivlastek a jméno a nékdy i pfedlozku
a jméno, v jednom ptipadé dokonce pred-
lozku jednoslabi¢nou. Nechéava véci plynout
a zarover je strukturuje.

Kroutvor je objektivista. Nechiva se pro-
stoupit vécmi. Mohli bychom vsak také ¥ici,
ze svét je vykladem jeho duse. Tomu odpovi-
d4 explicitn{ autorska poetika. Neptekvapi,
ze vzory jsou vychodni, ale nejen vychodni...
Kroutvorovym idedlem je zachytit okamzik
v jediné vété, je tu ale i plynuti prostorem
a¢asem a historické védomi. Metaforou jeho
zplsobu tvorby je malba hotkym ¢&ajem, ale
také psani na tikety vefejné dopravy. Utrzky

mluvil o otci, o tom, Ze sledoval déni v Rakous-
ku a v Izraeli... Jaky byl jeho vztah k sionis-
mu? Nemél treba nékdy chut se vystéhovat?
[...] Takze viibec sionismus nepromyslel? |[...]
Izraelskou politiku sledoval? A komentoval?*)
Nemdam nic proti tomu, Ze se tazatelé snazi
postihnout rodinné prostfedi, respekti-
ve jeho konfesni ¢i ideovou atmosféru, ale
neni mi zcela jasné, pro¢ k tomu pottebo-
vali ziskat pravé informace o otcové vztahu
k sionismu a k povile¢né izraelské politice;
ostatné Goldflamovy odpovédi jsou v tom-
to ptipadé jen velmi povSechné (asi tak,
jako by odpovidal kddrovému referentovi).
- Navic prvni z intermezz, kterymi je roz-
hovor prolozen, vlastné jen v mnohem poe-
ti¢téjsi podobé opakuje to, o ¢em byla feé
v uvodni ¢asti.

Bohuzel viak ani nésledujici oddil (Délnik,
urednik, mlady umélec) nenabidl responden-
tovi mnoho podnéti k tomu, aby rozvinul
svou schopnost basnivé fabulace — spi§ ho
tazatelé opét tlacili k faktografické suchosti:
JTakze jste zanechal studia mediciny. Co jste
délal do doby, nez jste byl ptijat v roce 1972
na Jandckovu akademii muizickych uméni?
Z mediciny jste odesel po prvnim rocniku?“
Co nebohému umélci zbyvalo, neZ aby jen
stru¢né upfesnil: ,Ani ne po prvnim...“ A tak-

propadlinami balastu, kyce a kli§é a mezi
vrcholky vyttibenosti pfedvadi autor hru
plnou uskokd a ndastrah. Hru, kterd po
divadelni tmé dokdze ¢tendfe vytrhnout ze
stavajiciho svéta a ¢asu, hru, kterd dovede
primét uvérit. Pokud ovSem na ni ¢tenaf
pristoupi.

Barta je poctivy bojovnik. Do jaké miry se
vak utkava se slovy ¢i sam se sebou, je na
uvazeni ¢tendte. Jako skryté podpasovky
bych mohl oznatit naptiklad masky luceren,
podebrany Mésic, kulisy noci aj. Naopak, jako
dobte umisténé direkty lze uvést za ptiklad:

,§li proti viastnim lidem / sddra pro né byla vic
nez tvdr / kazili détem vdnoce / sprosté si myd-
lili krev”.

Srovnévat je zbyte¢né. Snad jen velmi
vzdaleng, a to s cilenou, programovou zuti-
vosti Petra Proktpka a jeho sbirkou Dobre
to déldte, chlapi. Ale Prokipek na rozdil od
Barth ptili§ tlaéi na pilu. Je jen véci autora,
jak hluboka je jeho pokora a mira zodpovéd-
nosti za vyti$tény text. Nemyslim, Ze by mu
naptisté hrozilo nebezpedi rutiny, kterd by
ho deklasovala do temeslnych dilen mis-
trd oboru. AZ se odvazi pojmenovat odraz

a fragmenty, pohledy, vhledy a pocity jsou
projevem celistvého byti, oddaného Zivotu
a svétu. Kroutvor je ,3tastny basnik®. Nic
mu neni vzdaleno tolik jako poetika $oku,
i kdyz t¥eba hovoti o Talibanu.

Lyrickd reportdz musi Ccelit jednomu
nebezpedi, které takiikajic plyne z podsta-
ty véci, totiz publicismam. V drtivé vét-
$iné piipadd se basnikovi podafilo se jim
vyhnout nebo je integrovat do uméleckého
stylu a udélat z nich ptiznakové lexikum.
Také to je jednim z divodu, pro¢ jeho texty
pusobi hladivym a dvérnym ténem. Néco
takového se podati malokomu. Je pecleti
mistrovstvi a kontroly nad femeslem, nako-
lik se to podatilo pravé zde. Vyjimky jsou
u Kroutvora spi$e potvrzenim pravidla, nic-
méné tu jsou a musime na né upozornit.

Neni asi ndhoda, Ze takové sekvence
najdeme viceméné v jediném ze &ty¥ oddi-
la sbirky, a sice v tom tfetim, ktery je ve
znameni vesnického idylismu. Jednim
z nevychodnich kultd Josefa Kroutvora je
Bohuslav Reynek, ktery svou bytostnou
rustikalitu peceti dilem basnickym i vytvar-
nym. Kroutvor je rovnéz vytvarnym umeél-
cem a jeho nejvlastnéj§im domovem je ves.

to rozhovor, ktery ma spise podobu ufedni-
ho vyslechu, pokracuje. Goldflam poslugné
vypovidd — p¥i dotazech na své vytvarné
zalatky jmenuje ptislusniky tehdejsi brnén-
ské bohémy, se kterymi se stykal, infor-
muje o pestrém slozeni skupiny mladych
lidi, kteti se kupili kolem svérazné postavy
brnénského kulturniho Zivota té doby, Jana
Novika. Zda se vsak, Ze vétsi vypovédni
hodnotu co do atmosféry Sedeséitych let
minulého stoleti aZz po umélcova studia na
JAMU v moravské metropoli tu maji foto-
grafie, jimiz je tato pasaz textu provizena.
Opétnym ozivenim je typicky goldflamov-
sky text — druhé intermezzo -, v ném?z se
misi poetickd fantazijnost s ,humorkami®
o znamém brnénském sildkovi Frantovi
Kocourkovi.

Dalsi kapitoly pak uz maji tésnéjsi vztah
k umeélcové tvaréi osobnosti a jejimu zra-
ni: sledujeme v nich jeho rezisérskou ¢in-
nost v HaDivadle i jeho dalsi osudy véetné
ymedailové“ aféry z roku 2003, kdy mu byla
odebrdna cena mésta Brna kvili zizna-
mu v Cibulkovych seznamech (mozna je ji
v knize vénoviana vétsi pozornost, nez si
zaslouzi). Nastésti je opét kompenzovana
poslednim intermezzem, Cestovni zprdvou
z Ameriky, v niZz se plné projevil jednak

v zrcadle, aZ se bez ostychu a razné odhod-
14 rozrazit dvete své tfindcté komnaty, pak
nadm uz nebude lze tyto dvefe minout jen
tak bez povsimnuti.

Pokud se dokadZete ubranit vypjatému
~musel bys zabit, ZABIT! / toho truchlivého
srdle”, stavite se autorovymi spoluvitézi.
Provazochodec Bartl neni Zzadny suverén
a pti jeho chtzi se lano povazlivé houpe.
O to vic mu ltenaf se zatajenym dechem
drzi palce, nadto kdyZ veskera zachranna sit
zadna. Bez rozpakt mizeme pfijmout auto-
rovu pobidku ,vypust Schwarze! / nebrati se
Schwarzovi! [...] nestran se Schwarze, naslou-
chej koneéné Schwarzovi!“ (A vibec: co je ten
Schwarz vlastné za¢? ), avsak zdrihat se
budeme, pokud nds nabdda: ,jezdi na Zriidé,
zas jezdi na Chaosu!“ Pro nas je ptirozenéjsi
jezdit tak néjak civilnéji, tteba v MHD.

Oj, tryska to, tryska z Barta a je to jako
tepenné krvaceni. U¢inil si tak sobé sam,
nebo mu nékdo tepny pietal? Nad tim
nemame ¢as premyslet...

Radim Bartt se s tim nikterak nepéte,
tedy si mize dovolit napsat: ,je to jako ldzeri /
kdyz si misto bahna predstavis sracky“. A opét:

Privé tady ¢ihd psychologické nebezpedi,
které se muZe vymstit: zjihnuti a ztrata
kontroly nad motivem a vyrazem.

Nékteré priklady (vynechdvam verso-
vé piedély, aby vynikl stylovy pfiznak):
LV akvarelovém oparu letniho rdna, jesté pred
snidani, se odehrdvd néco neskute¢ného, fan-
tastického.“ Chybou je uz uziti hodnoticiho
obecného vyrazu, tady jsou ale hned dva. To,
co se tézko li¢i slovy, je vnéjskové sugero-
vano. Nebo: ,Mravenisté vyhldsilo poplach!
Desitky a snad stovky mravencii pobihaji sem
a tam, aby zjistili, co se déje.“ To uz je fejeton,
ale podstata véci je vzdy stejna: pokud nejde
o lexikélni obecniny, je tu néco navic.

V bésni o racich: ,Bdra méla §tésti a objevi-
la hned dva krasné kusy (...) rytiti absolutné
tistyich vod.“ Ostatné: rytiti, a kusy? Reknu-
li: ,V k¥istdlové vodé pod kamennym miistkem
leZi pdr stFeptl®, je to samo o sobé dostate¢né
prikazné a nemusim uZ dodavat: ,zbytek
starého hrnce, rozbity talit“. Vyraz ,Budiz
hvézdy“ je gramaticky ulet. Ale to nic. Snad
je to zamér? Jen lehounce mi tyhle véci kali
pozitek z Kroutvorovy sbirky, ostatné moz-
na Ze jenom mné...

Milan Exner

typicky autortv smysl pro humornou poe-
tickou nadsizku pfipominajici misty Karla
Policka, jednak jeho Zivotné vst¥icny postoj
blizky ve své naivité az tfeba takovému Voj-
téchu Rakousovi.

Zivére¢ny upraveny Proustiv dotaznik
jen zvyraziiuje ponékud suchoparny pristup
akademicky vzdélanych tazatelt k autorovi,
jehoz dilo by si zaslouzilo mnohem Zivéjsi
vztah nez pouhy ,vyslech® zaméfeny na pte-
vazné biografickou faktografii; Goldflamovu
naturelu by moznd vice odpovidala forma
besedy nad jeho konkrétni tvorbou, jaka by
¢tendti odhalila jeji specifi¢nost i jeji souvis-
lost s kulturni atmosférou Sedesatych let,
kdy se rodila, i s uméleckymi trendy konce
stoleti. Bylo by nepochybné zajimavé dové-
dét se vice o umeélcovych nazorech na sou-
¢asné vytvarné uméni i na moderni drama.
Goldflam se sice letmo téchto otizek dotyka,
ale tazatelé mu nedoptavaji dostatek prosto-
ru, aby mohl své nazory rozvést. Je to $ko-
da, protoze tak ¢tendrtm unikla ojedinéld
ptilezitost proniknout do svéta umélce, jenz
nejen spoluvytvarel kulturni kolorit moder-
ni Moravy v druhé poloviné minulého stoleti,
nybrz ma své nezastupitelné misto v nagem
modernim uméni vibec.

Ales Haman

kdyZz uz ma takto nakroceno do zejici diry
kanélu s odklopenym vikem, prodlouzi krok
aprenese se ladnym skokem pres pachnouci
hloubku. Riti se dl a pali to od boku hlava
nehlava: ,jd seru na tvd tajemstvi / seru na
tvilj vnittni Zivot / seru na tebe, protoZe mi
to dovolis / vodim si k tobé své ziznivé koné /
vodim si k tobé své hladové psy / jsi jesté zena /
nebo uz sehnutd vrba?“

[ presto, Ze prvotina trpi ,détskymi
nemocemi®, které se projevuji tu nezbyt-
nou ,nicotou®, tam zas , k¥i¢icimi basnémi®,
a urtité by bylo mozné vyjmenovavat dal-
3, stoji za pozornost. Jak ¥ika basnik Jan
Novak: ,Mné staci, kdyz si ve sbirce najdu
treba jen pdr, avsak vyjimecnych versii.“ Dvefe
k mijeni bych mu bez ostychu svétil. Vétim,
ze by byl nadmiru spokojen.

Co bych v8ak chtél vyzdvihnout, je velmi
dobra a strhujicim zptasobem gradujici stav-
ba celé sbirky. Je to jizda na toboganu, ktera
konéi studenou sprchou procitnuti do rea-
lity. I pres nékteré propadliny je tedy sbir-
ka Radima Barta kometou, ktera se jednou
vrati. Urcité se vrati.

Petr Stengl



VSECHNO, PO CEM (NE)TOUZIiS

Jaroslav Rudis a Petr Pycha:
Léto v Laponsku
Labyrint, Praha 2006

Zlerstva vitr duje v nakladatelstvi Labyrint.
Vypovida o tom poéet knih s nalepkou Fresh,
ktery se od roku 2005, kdy vySel prvni titul,
domohl ¢islovky Sest. Autory edice spojuje
vék kolem t¥icetilet, vybér sou¢asnych témat,
sympatie k uréitému typu antihrdinstvi
a vnimani svéta coby sledu viednodennich
banalit, za nimiz se — alespon nékdy — ukazu-
je obecnéjsi lidska zkusenost. Lze to ¢astec-
né ¥iciio paté knize edice, divadelni h¥e Léto
v Laponsku dua Jaroslav Rudis$ a Petr Pycha.
Predesilam zde v Gvodu recenze, Ze kritic-
kého metru bude uzito v souvislosti s hod-
notami literdrnimi, ne divadelnimi; konec-
konct kazdy knizné vydany text je urcen ke
C¢teni, k recepci ¢tenérské, a ne divacké. Zanr
je uréen v poditulu jako divadelni roadstory:
autofi tak pfiznavaji, Ze vedle postupii dra-
matickych reflektuji i postupy narativni, Ze
zde pijde o vypravéni (story).

Slovy autori je Léto v Laponsku ,horkou
komedii pro 2 zeny a 3 muze®“. Sousttedme se
na ty pocty. Jen na prvni pohled neladi: dvé
Zeny na tfi muze? Tretim muZem je oviem
Orion, duchovni radce a guru. Pozemskych

DVE Z HOSTA

Yveta Schanfeldova: Noéni kréni hridel
Marcela Patkova: Bylas u toho...
Host, Brno 2006

Ne pravé jednoduse rozsifrovatelnym a poné-
kud krkolomné vyslovitelnym nazvem své
prvotiny Noéni kréni htidel nas oslovuje Yve-
ta Shanfeldova (1957), Ceska zijici v USA,
basnitka, ale i pfekladatelka obojim smé-
rem — texty americkych autort publikuje
prubézné v eskych literarnich ¢asopisech
a revuich, do angli¢tiny pfelozila mimo jiné
i Josefa Horu. Nevim, co si kdo pod timto
trojslovim vybavi; ,h¥idel je nosnik s éepy, co
se otdceji, ¢tu ve slovniku definici a listuji
sbirkou hledaje ptihodny citit. V basni bez
nazvu na strané ¢tyticité se htidel skute¢né
vyskytuje a,,ménivmiiru/ bilyjch k¥id/ a k¥idel
/ a dni a ¢ni jak vétsinovy konec / kterym kon-
¢i koriské kondni kondomii kund konct...“ Jde
v onom textu o interpretaci snu o prazskych
ulicich, pocitovd melanz rychle provedené
inventury jeho rekvizit p#i probuzeni, aby
z néj néco zbylo, vidyt bylo by $koda jej
nepfipomenout, natoz zapomenout. Tady
nékde vyvéra zivna voda basnifé¢iny metody
- vyvolavat nebo ptivolavat intelektudlni dé-
je hodné zaznamenani, nebot v jejim Zivoté
byly nebo jsou neopakovatelné dulezitymi
navstivenimi a maji stejnou vahu jako védo-
mé polozené a leckdy uz zodpovézené otaz-
ky. Shanfeldova tak ¢ini jazykem ponékud
drhnoucim, plnym nedotecenych napovédi
a vazeb k nejraznéjsim doménam.

,Cizi slova plnd tvrdych souhldsek se roz-
poustéji v dialogu, upomince, citovosti, v lite-
rdrnich ohlasech,” ¢teme na obalce v kratkém
charakteriza¢nim reportu o knizce. Libuse
Bélunkova, zfejmé lektorka vydavatelstvi
Host, v jehoz Edici poezie sbirka vysla, mluvi
o ,stFidmych versich” a o t¥ech tematickych
okruzich. Myslim vsak, Ze vysledny dojem
po absorpci krehkého pojiva , lyrickych zdti-
§i°, jak silze také zejména kratsi texty Shan-
feldové pojmenovat, je vice méné jednolity:
cosi se ndm sdéluje, co by se mélo dotykat
i naseho vnimdéni, nebot - a tady vidim
nepochybny ptinos autor¢ina poselstvi
- svét, v némz zijeme, si takovouto inter-
pretaci pfinejmensim zasluhuje, jakkoli je
to nelehky pochod také nagim védomim,
orientovany podle vlastnich asociativnich
map. Otdzkou je selekce takovychto drazdi-
vych zastaveni: kam aZ sahd soukromé pole

vztahil se netucastni. Ty ale v raznych obmé-
ndach poji zbylé ¢tyfi postavy: Leose, fioumo-
vitého tticitnika, jeho matku Helenu, nad-
Senou propagatorku vesmirné mystiky, jeho
Otce a jeho divku Lucii, romantickou etno-
lozku povazujici se za Laponku.

,Misto déje: P¥ibéh se odehrdvd béhem léta
ve Ctyfech riiznych prostedich: na finskych
silnicich smérem na sever, v rekreatni chaté
u Mdchova jezera, v obyvacim pokoji méstské-
ho bytu a v baru se Ctyfiadvacetihodinovym
provozem.“ Na finskych silnicich stopuji
Leo$ s Lucii a vzpominaji na udalosti, které
nechali za sebou. V sérii retrospektivnich
scén se dovidame, Ze jakysi Muz udélal Lucii
amorélni nabidkuy, totiz ze pokud se s nim
vyspi, odpusti ji palmilionovy dluh. Pozdéji
se Lucie sezndmi s LeoSem a svéfi se mu se
svym dilematem. Leo$ se rozhodne ukryt ji
pied prasickym véfitelem doma, kde vsak
Lucie svého vydérace poznd v Leosové Otci.
Konflikt vrcholi utékem milenc do Lapon-
ska. Text je uzavfen fiktivnim interview se
vSemi postavami. Neviditelny tazatel se
zajima predevsim o to, co si postavy mysli
o téch ostatnich. Interview na podzim je jed-
nim z nejzfetelnéjsich dokladt literdrniho
ptistupu k textu.

Uvod minulého odstavce je prepisem titul-
ni scénické poznamky. Neni docela obvyklé
si takové resumé vypujcovat od autoru.

obdélavané jen autorce dostupnymi pro-
stfedky a kde uZ citime onen nezbytny pte-
sah projekceintimnfhokrasohledudonasich
pocitovych prodlev, situa¢nich momentd,
ptijiméni informaci, iracionalnich skrumazi
dennodennich stereotypt a véeho toho, ¢im
nds obdarovava Zivotni realita. Teprve z ni
vedou slova, ¥ikd ndm basnifka v poslednim
textu, ,myslenky z duse / v uzsim okruhu, /
»jd« se ustavicné rozdéluje / sdéluje a celi // |...]
Tam, kde se nenachdzi nic, / se nachdzi viech-
no.“ Timto pozndnim sbirka kond¢i. Pointa
bez komentate. Jen cesta k ni pres Sedesit
stran byla moZn4 aZ prili§ klikata.

Ani druha knizka Zenské autorky z letosni
bohaté autorské plejady Hosta nis nazvem
nezasdhne, je ptili§ obecny. Marcela Patko-
va se narodila v roce umrti svého erbovniho
basnika Vladimira Holana (1980). Stavem
permanentni ,inspirativovanosti“ (termin,
ktery v této souvislosti uzival Ivan Divis)
jeho poetikou se nikterak netaji a v avodni
basni svého debutu Bylas u toho... svij rodo-
kmen neptimo vyvozuje. Neni tedy vétsiho
pokuseni nez polozit otdzku: ,Dalsi Holan
v suknich?“ a kaminkem z jeho jeskyné
slov vyrypnout néjakou ustépacnou citaci.
Namétkou ,Vdseri, zvédavd na sebe, a tedy na
smrt, az do krvesmilstvi“ — coz je Holan Na
sotndch. V Patkové jisté nebude zatézko
objevit drazdivou ndvaznost — a skutec¢né:
Jnejprve zlehka, pak krvesmilné, plakala, tam
v podbrisku, pod pupikem. A chvéla se, posou-
loZend.”

Tak bychom ov8em autorce ublizili,
o povrchni prvopldnové srovnani uréité ne-
jde: jeji hlavni kvalitou je zvlastni dynamic-
nost, nepokoj, stav pohybu, byt nékdy jen
emocionalniho napruzeni, nicméné zazna-
mendni hodny, ¢& jesté lépe — zaznamena-
ni nutny. Cim? Posuvem bariér, skrze néz

se vstupuje do tajnych zadveti intimity...

K tomu ma basnik ovéem jenom slova, a Pat-
kova je umi nachédzet, mistrovsky s nimi
nakladat s neselhavajici intuici. JistéZze na
dné této volby lezi zazité holanovské razby,
jakby ne, celé dilo Mistra m4 veskrze pro-
patrané v tadé studijnich elaboriti a i ny-
ni pti doktorském programu na Jihoceské
univerzité po této holanovské cesté pokra-
¢uje. A v8ima si na ni i dnednich podilnikd
spiritudlni poezie — u ptilezitosti lotiského
zahradnitkovského sympozia v Brné Byva-
lo u mne zotvirdno publikovala podnétnou
strukturélni projekci basnického dila Pavla
Svandy.

Uryvek vsak dobte ilustruje vlastnost této
hry, respektive knihy: tplnou, dislednou
a neomylnou doslovnost. Neni nic, co by se
po pretteni hry dalo k tvodnimu popisu
lokaci ptidat. Zde je to jesté klad. Kdyz se
vsak za¢teme do samotného textu, rychle se
méni v negativum, a to zcela devastujici.

V oddile Osoby, umisténém pted samot-
nym textem hry, je ¢tend¥ v kratkych medai-
loncich sezndmen se vSemi péti postavami.
Je pochopitelné, Ze se je autofi snazili cha-
rakterizovat naptiklad skrze jejich povola-
ni, které lze p#i divadelni inscenaci snadno
naznacit kostymy hercti, ale mnohem hute
se vklad4 do dialogu. Ptejit se da i vycet vcel-
ku nijak blize necharakterizujicich detailq,
naptiklad kde postavy bydli, zdali jsou nebo
nejsou ¢asto doma nebo jak jsou spokojené
se svym zivotem. Opravdu zle je ale tam, kde
autofi nesmyslné poskytuji informace, kte-
ré jsou v samém textu hry ptimo opakovany
(Osoby — Leos: ,Jeho zivotem proslo nékolik
ldsek, ale Zddnd neprosla vybérovym tizenim
jeho matky.“ vs. ,Matka: »VZdyt nemds zdd-
nou holkul« Leos: »Myslim, Ze uz jsem néjakou
holku mél. Ale tobé se Zddnd nelibila.«“), a kde
vyprazdnénou frizi stiraji postavy na pouhy
typ, na dvojrozmérny konstrukt (,Leos je na
prvni pohled hodny a zdvorily®, ,Lucie je divo-
kd holka, kterd si chce zafidit Zivot po svém®,
J[Matka] obéas sklouzdvd k hysterii®, ,[Otec] je

Mame-li uz obé ,hostovni“ sbirky srov-
navat, jde v podstaté o dva vyhranéné
vypovédni pély: monology takika perma-
nentni osamélosti Y. Shanfeldové a nékoli-
kavrstevny nepfestajné naléhavy dialogicky
aparat M. Patkové, prorustajici zvlagtnimi
kvalitami jeji samoty. Ta je vzdycky bud
Cerstvd, vyjevend do basné jakoby vtetinu
po odchodu toho druhého, nebo zastizena
uprostfed néjaké komunikacni peripetie,
zhusta erotické. Nebo naopak: samota pra-
vé zainajici nebo konéici vpusténim novych
skutecnosti: ,,Nechdvds dvere oteviené, / jako
by mél jesté nékdo vejit.” Odtud odezirdm
i vystizny nazev sbirky - Bylas u toho... Ano,
byla u toho, vzdycky a v pravy ¢as, ,in statu
nascendi®, ve stavu zrodu, pti silani radiace,

INZERCE

Program

10. 10. itery

18:00 Radek Maly

19: 00 Noc basniki
- vecer plny poezie

11. 10. streda
15:00 Psi vino
(Grombir, Kovanda, Libiger,
Pustoryj, Stengl)
16:30 Leszek Engelking
a Krystyna Rodowska (Polsko)
18:00 J. H. Krchovsky
19:00 J. E. Fri¢ & comp.
20:00 Pavel Zajicek

12. 10. étvrtek

16:00 Maria Ferenc¢uhova a Jana
Pacalova (Slovensko)

17:30 Ryszard Krynicki (Polsko)
18:30 Viola Fischerova

20:00 Sarek band - koncert

13. 10. patek
16:00 Verbascum - vecer literarniho
casopisu 7Tezkorict

S

hrubidn a cynik®). Ctené#, ktery by si rad na
postavu udélal vlastni ndzor, ma prosté smu-
lu. Zminiovana doslovnost se snad nejnepo-
chopitelnéji projevila v avodnich (1) Osobdch
oznacenim postavy Otce jako ,MUZ / Leosiw
OTEC®, ¢&imz je pro ¢tenafe anulovana jedna
z hlavnich point hry, tedy ze Leostv otec
a Muz vydirajici Lucii jsou identické osoby.
Jaroslav Rudi$ je spisovatelem, Petr
Pycha se vénuje (amatérskému) divadlu.
Jejich spojeni v sobé bohuzel obsahlo hlav-
né to $patné, co hrozi u obou z ptistup:
nezivotnost a vykonstruovanost postav,
chabou zépletku, topornou a fantazii dusici
popisnost a (znovu) omezujici doslovnost.
Nestastna forma, dovoluyjici prozradit jed-
nu z point hry hned na zacatku, rozpaky
jen umociuje. Literdrni text tak snizila na
manudl pro potencialni inscenatory. Obéas-
ny zablesk humoru a dobte odpozorovanych
lidskych zvykt a vlastnosti neptebije celko-
vy vjem rozpacitosti, obsahové i vyznamové
prazdnoty a vlastné i nudy. Navic jsou dia-
logy plné prevarenych pravd typu ,Vsechno,
po cem touzis, je vidycky strasné daleko” (tuto
autofi uzili i jako motta). Tézko ¥ict, jaké
divody meély poroty Cen Alfréda Radoka
a Ceny Ceského rozhlasu, ze hru ocenily -
v ptipadé Radokovych cen dokonce druhym
mistem. Za sebe si dovoluji nesouhlasit.
Anna Cermanovd

pohybu molekul, lhostejno zda spiritudl-
nich nebo smyslovych konstelaci.

Nabizi se, mame-li uz sbirky u sebe, moz-
na také ponékud zjednodusend ,gramatic-
ka alegorie“: Shanfeldova reprezentuje rod
trpny, vnimanim i interpretaci, Patkova
jeho protipél - ¢inny, viestranné aktivujici
a zpétné samu sebe obrozujici. Tézko dat
pfednost jedné poetice pfed druhou. Obé
sbirky jsou si pfibuzné formalné volné faze-
nymi texty s absenci oddila ¢ tematickych
celkt, budi tedy dojem vy¢tu lyriky uré¢itého
¢asového pasma. Divisovsky opét formulo-
véano: nejde o néco napsaného, ale spis rozepsa-
ného nebo nedopsaného... Takze pokralovani
pHts.

Mirek Kovdrik

T

t7 HRANI

/ festival poezie /

olomouc 10.-14. fijna 2006

17:00 Daniel Hradecky
19:30 Fronta na banan - ¢etha a koncert
20:30 Skryty piivab byrokracie - koncert

14.10. sobota

15:00 Norbert Holub - prednaska Blaznic/
basnici

16:00 Irena Vaclavikova a Milan Stastny

17:00 Norbert Holub

18:00 Marian Hatala a Michal Habaj
(Slovensko)

20:00 Garage - koncert

Kde: OLOMOUC - literarni kavarna
Kratochvile, hospoda Ponorka, Konvikt
Porada: Art Language
www.slovabezhranic.net
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RECENZE

HRUBIN KECAL, DOBYTEK
V KULTURNIM PERIODIKU

Karel Malik: Vnit¥nosti
Julius Zirkus, Brno 2006

Jan Haubert:
Basné aneb Visaci zamek podle Jana
Julius Zirkus, Brno 2006

Ptibéh opravdové knizky! Julius Zirkus,
nakladatelstvi, ma knihy nejen krasné, ale
i pevné a kvalitni. KdyZ mi Bdsné Jana Hau-
berta vypadly na Zizkové z kapsy ptimo pod
ocelové kolo tramvaje ¢. 9 (smér do centra),
masivni desky zabranily bezpe¢né poskozeni
obsahu. Meresjev. A vé#im tomu, Ze kdyby na
koleji nelezely jen okrajem, kdyby na nilezely
trochu vic, Ze by to s hromadnym prostfed-
kem bylo nahnuté a je$té nahnutéjsi a Ze bys-
te tuhle historku cetli v docela jinych novi-
nach a v barvé a louzi¢ka barvy ¢ervené pod
zadnim vagonem, ta Ze by byla moje. Snad
jen jestli by ty noviny aspori jako dokreslujici
detail otiskly jméno autora sbirky, mohl bych
brat svaj ukol za ¢4ste¢né splnény.

Jestli vds prvni odstavec trochu chytil,
ské nakladatelstvi Julius Zirkus se donedévna
zdalo byt orientovano ptevazné prekladové,
a to jihoamericky. Za v8echny autory jme-
nujme alesponl Luise Sepulvédru ¢ Mariu
Benedettiho. Loni se ale vytahlo (podruhé)
s texty ZaviSe, pisnic¢kate-prasdka, a jak to
vypada, ma spadeno na tu dirku trhu, kterou
se snaZi vyplilovat taky Mata se svou edici
Poer'zie. Oviem - je mozné, Ze co povazuju
za diru na trhu, nepovazuje za diru trh sam.
Ze prosté neni zijem. Antologie ¢eskych
Paseka pted dvéma roky v Klubu pdtel poezie,
dneska ¢eka na predvanocni kupce v Levnych
knihdch.

Po Zaviovi prisly zmiriované Bdsné Jana
Hauberta alias Visaciho zamku 1, frontmana
nejlepsi punkové kapely v Cesku, pak Vnit#-
nosti Karla Malika, kterého zname zejména
z $ramlrockového Echt! nebo jesté Jasné
padky — Hudby Praha. O ZaviSovi jsem se
zminil ve Vylovu (Tvar €. 5/2006), druhému
a tfetimu se budem vénovat v dne$ni impre-
si. A chystaji se ,,Paméti, pistiové texty a ¢ldan-
ky basového kytaristy Jasné pdky a Hudby
Praha Jana Ivana Wiinsche“. Nejde v téchhle
ptipadech o reprezentativni prirezy textat-
skym (jestli je to spravné slovo, kdyz autor
textu je i interpretem?) dilem, jak to byvalo
u Mati. Nejde o edici (alesponi jak to vypadd)
s pevnéjs$im vyhledem do budoucna, plinem
a architekturou - ale je to dobrodruzné, je
to objevitelské. Nesystematické mapovani

INZERCE

KAREL MALIK

literarné-hudebniho pohranidi, kde, jak je ve
stiedovékém Cesku zvykem, pfevazuje zatim
bila barva. Nové zakreslend tizemi oplyvaji
pivem a smrdi.

Ptebal Vnitfnosti mne informuje, Ze na roz-
dil od predeslé Malikovy knizky (Trezor pro
Echt!, Anne Records 2001) nejsou tyto texty
ve své vétsiné uréeny ke zhudebnéni. Nékolik
jich sice ma podtitul Piseri a (néco jako) refrén,
podstatné se od ostatnich ale nelisi. Kratké,
useéné verse rymované povétsinou stridavé,
rytmus zadrhavajici. Pokud mi vyjimeéné
dovolite ptirovnani, kus dikce Vaska Koubka,
kus neblahého Honzy Volfa, kus prottelého
rockera. A viechno stmeleno fddnou davkou

dobte pojivé mravokarnosti, kterou by ¢lovék

- od muzikanta — skoro necekal. Veliky basnik
Hrubin pravi: Malicek je chytrd hlava, / kama-
rdadiim rady ddvd. A to sedi. Tak ¢téme v bas-
ni Mladd dtrazné varovani pied nékterymi
navykovymi latkami: ,(...) // Na tvrdejch se
lehko skdce / fidkou dobu, nez vysumis. / Nechci
té videét, jak pldces / anebo jen tupé cumis. // Do
nebe se tézko skrdbe, / do pekla se lehko padd /
uz mi z tebe vdzné hrabe, / nech toho, dokud ses
mladd.“ (s. 133) A jinde zas dalsi moudrosti.
Aby nepozornému ¢tenafi néjaka moudrost
nim p¥ipojovany poznimky. Kromé toho, zZe
poskytuji navod, jak basnim rozumeét, leckdy
jesté urcuji okolnosti vzniku. Knizku pak
miZeme (ist jako lyricky diaf. Jeho povahu
vystihl sdm autor v textu Kraviny: ,Viera
v noci sem se znova / v béhu svéta vrtal. // Na
papir jsem kladl slova / a pak je zas Skrtal. //
Zase jsem kravinu zplodil, / a ne jenom jednu. //
Jako dité jsem se zrodil, / jako dité zhebnu.” (s.
159) Ackoli jesté presnéji to asi zvladl, a to
klobouk dold, v titulni basni Vnitinosti, kde
o povaze své tvorby #ika toto: ,(...) // Nékdy
az moc toho / leze z tvych vnit¥nosti, / jako kdyz
z nékoho / padd vic, nez co sni. /7 (...)" (s. 144).
Knizka ma pfes 160 stran. Nechtél bych kvuli
ni byt zmackany $alinou.

To Bdsné Jana Hauberta jsou z jina¢iho tés-
ta. Z tésta punkového, zadélavaného Gellne-
rem (kterého Haubertiv Visaci zdmek taky
¢as od ¢asu zhudebiiyje). To, ¢im se lisi od
Vnitinosti a taky od vétsiny tuzemskych pun-
kovych textq, je nadhled, hravost a zaroven
i nekompromisnost, i patos. Podivejme se,
jak se bez okolkt obouva do vlastnich fans:
»Tak jste ptisli na muziku / to zas bude spous-
ta kiiku / jako Ze ndm rozumite / chvilicku se
vyrddite // Kazdy si délame néjaké alibi / kdyz
kyvdme hlavou a mdme pochyby // Zabralo
vdm péknou chvili / nez jste se doma vystrojili /
k rdnu zase, hodny kluci / do sk¥iné ddte revolu-
ci. /7 (...)" (Z basné Alibi, s. 47) A diky tomu
nadhledu a nasazeni se pak da uvétit t¥eba
klasicky punkové nasranym Problémum: ,(...)
// Politici do tebe / ryji svoje hesla / jako do stén
/ vetejnych zdchodii / kdykoli tvoje / rezistence
klesla / uz viri bubny novych pochodii!! Tvy pro-
blémy nejsou tvy / nékdo ti je vnutil / tvy pro-
blémy nejsou tvy / uchlastds se k smrti / za jiny.
/7 (.)"  (s.76)

Na rozdil od Vnitfnosti se tady hraje se
skute¢nou metaforou. (A hraje se taky o né-
o, uz se o tom jenom netlacha.) A uz jenom
kvili ni jsou Haubertovy texty, lhostejno zda
k nim patti nebo nepat#i néjakd muzika, pra-
vem jmenovany bdsnémi. Narozdil od Vnit#
nosti a produkce témé¥ veskeré ,konkurence”
punkovych Zamkua. Pritom je to metafora
jednoducha, brutélni. O to u¢innéjsi. Nekdy

Pribéh opravdové knizky! Meresjev. Stopa vprave pocha-
zi od kola prazské tamvaje ¢. 9. Masivni desky bezpecné
zabranily poskozeni obsahu.

nebésnicky $pinava, jindy nepunkové basni-
va. Funguje to tak, ze takové Dopravni znacky
(s. 18) miZzou byt sméle zafazeny mezi nej-
lepsi ¢eské protestsongy vibec.

Aby to ale nevypadalo - punk je jinde. Ne-
jde o téma, o protest. Jde o postoj. A at uz
VZ 1 tvoti introspektivni lyriku, nebo gro-
teskni ptibéh, vzdycky stoji tak, Ze uz jenom
z postoje téla citi§ Fuck offl Fuck off osvobo-
zujici. Fuck off i svoboda.

A samoztejmé to leckde skfipe, ale to uZ
tak pat#i k véci — a v tom tempu a s tim nasa-
zenim na tom nesejde. Taky jsou mezi texty
VZ 1, zvlast v $estém oddile knizky, takové,
které maji spi§ bliz k cynickému rymovani
gymnazisty nez ke skute¢né poezii, ale sou-
dim, Ze to asi musi byt. Jednak neni v tirdzi
zadny redaktor, jednak si punker nenecha do
vybéru textl kecat... A pfedevsim: punk bez
necistot a kaltt muaze jit leda k ipku nebo na
MTV. ,,Chovdm se jak dobytek / ale moh bych
jesté hui / nastésti mi brdni / milj celkem dob-
ry vkus / a obcas taky vycitky svédomi / a obcas
taky vycitky svédomi // Pak se taky bojim / Ze
mi to v pekle spocitaj / zato kdyz budu hodny /
tak mé Cekd rdj / a vécny Zivot / a drahé kameni
/7 (...)* (Dobytek, s. 68)

Mam na tu knizku neporuseny ptebal. Ale
néjak nevim; zd4 se mné, Ze §lic od tramvaje
k tomuhle souboru pasuje. Ale uz pred tim
byla krasné vypravena. Uz jsem zvédavy na
Wiinsche a hlavné, jestli Juliovi Zirkovi ta
muzika vydrZi...

Gabriel Pleska

RYBANARUBY

tény - barvy — viiné

klub - obchod - ¢ajovna

Manesova 87, Praha 2

(metro A, stanice Jifiho z Podébrad)

5. 10. ¢t 20:00 Jull Dajen (world music koncert), skupina
hraje vlastni skladby, vychazejici z bretatiského, skandinav-
ského a irského folkloru, ovlivnéna legendarnimi Jethro Tull
6.10. pa 20:00 Sahara Delight - Honza Haken (neobvyk-
14 projekce), cestovatelské promitani, které presahuje bézny
dokumentarni zinr.
7.10.5010:00-17:00 Herecky seminat divadelni impro-
vizace s prvky buté (vede Eva Elxa - Divadlo PAP)

19:00 Setkani s hlasem ucastniki seminara
Feng-yiin Song v ramci festivalu Next Wave

17:00 Studio Retizek, Intimita (divadelni impro-
vizace)
9. 10. po 20:00 Tétiva sni (improvizovani hudebné diva-
delni performance)
11.10. st 19:30 ...néco nového? (folkovy koncert)
12. 10. ¢t 20:00 Filmovy klub, Laska Shora - filmy Pet-
ra Marka (2002), filmova prochazka/projizdka po cestach
mysli, uvazujici o dopravé mezi misty a komunikaci mezi
lidmi. Je to portrét dvou zijicich bytosti a svéta kolem nich
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v neéekané situaci — hraném filmu! Je to poeticka komedie
o cesté Prokopa a Magdaleny za zatménim Slunce.
13. 10. p4 20:00 Citinas Nua (worldmusic koncert)
14.10. so 14:00-18:00 Rétorika v kostce 4x4 - Renata
Bulvova (dlouhodoby kurz rétoriky), vyvazena teorie s pra-
xi. Sezndmeni se s psychosomatickymi zaklady vetejného
vystupovani (uvolnéni dechu, otevfeni a zaméteni hlasu,
intenzita hlasového projevu, uvolnéni télovych a fecovych
dispozic a jejich doladovani na vefejnou promluvu).

20:00 David Westfield and friends (koncert)
16. 10. po 20:00 Pavla Kubaskova - vecer silové pisné
(koncert)
17. 10. ut 20:00 Vesmir ladi - Vlasta Marek (predniaska
s ukazkami), seridl tfeskutych nazoru, inspirativnich infor-
maci a nezvykle krasné hudby
18. 10. st 20:00 Markéta Hrbkova (pfednaska), ptiroda
a télo v okultnich a hermetickych védach. Série prednasek
s ukdzkami literatury, hudby a vytvarného uméni
Kazdy blok bude zac¢inat celkovym ptehledem v podani
religionisty Ivana O. Stampacha, dale budou nasledovat t¥i
konkretizace v riznych duchovnich smérech: v §amanské
a magické praxi (Markéta Hrbkova), v kiestanstvi (Adam
Borzic) a v psychiatrii a léka¥stvi (Pavel Dusek). Tato kon-
cepece bude doplnéna prednaskou Vaclava Bidla o mystice
v uméni. Posledni ve¢er bude vénovan diskuzi se viemi ¢tyi-
mi prednasejicimi.

19. 10. ¢t 20:00 Petr Linhart + Jarda Svoboda, pisné
s harmoniem (komorni koncert)
20. 10. pa 20:00 Véneband (koncert)
21. 10. so 11:00-17:00 Mystika za hlasem kurz price
s dechem a citem (vede Feng-jin Song)

20:00 Filmovy klub, Nebyt dnesni - filmy Pet-
ra Marka (2005)
Jedna chata, tti lidé, t¥i davky. Realistické mysterium se
socidlnimi prvky. Odvykaci kura trojice p¥atel zavislych na
heroinu se zméni v p¥ijemnou no¢ni maru.
23.10. po 20:00 Vaclav Hrabé: Blues pro blaznivou hol-
ku, Mirek Kovarik s hudebnim duem Ji¥i Pertl, Vaclav
Prejtem, adaptace povidky Horec¢ka z r. 1962 s ver$i V. H,,
postbeatnicky vecer s atmosférou malych divadélek 60. let
24.10. ut 20:00 2+1, M. Zderikova, V. Masek, K. Snasel
(folk jazz koncert)
25.10. st 20:00 Zajimavosti ze zivota a dila znamych
skladatela (hudebni poslechova prednéiska)
26. 10. ¢t 20:00 Afrikou s Kwa Afrika (cesty smysluplné
pomoci)
30. 10. po 20:00 Ondiej Linhart a Jan M. Civerny (vecer-
ni ¢teni)

KONTAKTY: www.rybanaruby.net,
rybanaruby@rybanaruby.net, GSM: 731570701 nebo 704
OTEVRENO: denné kromé nedéle od 10 do 22 hodin



POD DIKTATEM RYTMU A RYMU

Jaroslav Eliah Sykora:
Kapka na vétvicce svétla
vlastnim nikladem, New York 2006

Odevsad slychavam skuhréani, kterak je to
dneska s tou poésii $patné, Ze ji nikdo necte
a tyz zZe ji vydava. Jenomze: mime také
kone¢né moznost si své verSe vydat sami
(a nemtZe se ndm stat nic horsiho, nez Ze
ptijdeme o dobrou povést a jesté lepsi peni-
ze). Posledni dobou jsem svédkem uz néko-
likerého takového pokusu, o némz minim,
Ze neni uplné marnou snahou byt kymsi ¢ten
a pochvdlen.

Prace na hony vzdalené véi grafomanii se
na muj pracovni stdl slétaji z nejraznéjsich
konéin. Ta mnou nyni posuzovani dokon-
ce az z New Yorku. A¢ jeji autor pobyva za
motem, narodil se v roce 1962 v Praze a svoji
prvotinu vydal v roce 2002 v Ceskych Budé-
jovicich. ,Md prvni sbirka Baseti pro Marion
obsahuje bdsné z rozmezi 24 let. Predklddand
sbirka Kapka na vétvi¢ce svétla vznikla béhem
Sesti mésicii. A dovolim si tvrdit, Ze je stejné
poctivd, zodpovédnd a pravdivd jako sbirka
prvni.“ - pouziva Jaroslav Eliah Sykora slova,
kter4 by lépe slugela ¢tenéti a kritikovi. Jeho
soucasné basné maji byti , ukdznéné ve stylu,
rytmu, formé a projevu”. Byla by $koda, pokud
bychom se touto sebechvilou neprokousali
az k vlastni poezii, nebot tato, pfestoze neni
bez kazu a vady, rozhodné stoji za precteni.

Muze-li ndm tedy Sykortv uvod byti co
k ¢emu, pak tedy nejspise jako uvedeni do
tvarné metody, jiz bych si pro sebe nazval
raciondlné  kontrolovanym  automatismem.
LV rychlosti psani a tvirci svobodé, kdy iizkost
a ratio bylo jen svédkem toho, co se rodilo na

SVETY PODLE RONENOVE

Ruth Ronenova:

Mozné svéty v teorii literatury
Pielozil Miroslav Cervenka
Host, Brno 2006

Cesky ¢tenat, jenz vladne jenom matefskym
jazykem a ptitom se zajima o soudobou teorii
fikcionality, nema zadny duvod ke stiZznos-
tem. Obzvlasté projekttun, které adaptuji
logické modely moznych svéta pro literarni
potieby, je u nds vénovina nemald pozor-
nost. Dokladem toho budiZ i étrnacty svazek
edice Teoretickd knihovna. Nakladatelstvi Host
v dubnu vydalo knihu Ruth Ronenové Moz-
né svéty v teorii literatury. Preklad jesté stacil
dokon¢it zesnuly Miroslav Cervenka.

Problematika fikce zajim4 literdrni bada-
tele dlouho; s fikcionalitou se vyrovnavali
riznymi zpusoby. Rysy fik¢nosti byly hleda-
ny v jazyce, pouzivaly se mimetické teorie;
k objasnéni fikcionality se na pomoc ptivo-
lavala také teorie feovych aktd. Od konce
sedmdesétych let skupina badateld - jme-
nujme predevsim Thomase Pavela, Lubomira
Dolezela, Umberta Eca a Marii-Lauru Ryano-
vou - obrétila pozornost k filozofické logice:
Zdalo se, Ze pojem mozného svéta piedstavu-
je mimotddné vhodny model pro vysvétleni
fikénosti.

Fiké¢ni svét literarniho dila zacal byt vykla-
déan jako svét, ktery ,by se mohl pfihodit®™
Projekt ptinesl fadu vyhod: fikéni entity
najednou nemusely byt oznaovany za nut-
né nepravdivé, fikéni svéty se vyvlékly ze
zavislosti na aktudlnim (,skuteéném®) svété,
s nimz literaturu nevyhnutelné spoutava-
ly mimetické teorie. V teorii literatury byly
napsany vlivné prace, které v mnohém pte-
konaly dosavadni strukturalistické prirucky
a poskytly nové néstroje pro vyklad narativni
literatury.

Titul Mozné svéty v literdrni teorii vyvolava
dojem, Ze se Ruth Ronenova pokusila o néco
podobného jako jiz pfed ni Pavel (autor kni-
hy Fictional Worlds), Ryanova (Possible Worlds,

papiru, jsem prozival omamuyjici zdZitek posvdt-
na, o némz jsem ¢ital u svaté Terezie z Avily
a jehoz pritomnost jsem spiSe jen tusil neZ
prozival.“ Co si tedy mdme za basnikovymi
slovy predstavit? Ptedev$im poezii stojici
pod diktitem rytmu a rymu, kdyz se pte-
dem dany vzorec dozaduje svého doplnéni,
v némz muze dulezitou roli sehrat také zvu-
kova podoba slova nebo slovniho spojeni.
V rozvolnéni sémantickych vazeb zustava
ovsem Sykora kdesi na pili cesty: nejde totiz
o poezii (fénickou) v tplnosti rezignujici na
pfedzjednany smysl - nejde viak ani o poezii
tradi¢ni, v niZ se gramatické poddava séman-
tickému. Na takovém ost#i se kdysi genidlné
datilo balancovat Josefu Palivcovi; Sykorovo
basnéni je ale podobno spise takovému Sta-
nislavu Mrazovi. Coz, pékné prosim, minim
jako pochvalu.

Pétkrdt denné sklenku vina, / v némz se kou-
pou modri koné. / Ndpoj, po némz se neusind, /
rozmarynem je provonén.“V nejlepsich &islech
jde o spojeni volni kontroly s poezii jednostej-
né nadreélnou jako blbeckou (probiih, snad
nemusim vysvétlovat, Ze nejde o urdzku, ale
terminus technicus), rafinované metafory
s naivnim zfenim a ohleddvinim svéta, ktery
jako by byl vidén poprvé, rytmického a rymo-
vého vzorce se snahou se tomuto vymknout
gramatickym rymem a vibec rymem pod
miru ¢ naru$enim rytmu transakcentacemi
(tak typickymi pro tvorbu masibla).

Ve versich spoléhajicich na ratio se také
objevuji nemalé kvality. ,Odloulen jazyku
matky / v jazyku Zeny bydlim“ svéd¢i o uméni
zkratky, Unava a milovdni. Ze zvyku“ o auto-
rové jazykové ptesnosti, ,Zahrada bez viiné
po odkvetlém bezu / je tviij pohled” o invent-
ni metaforice, ,Predsevzeti je vrba. Hlidd na
potoce / proud vody a Casu smétujici vpred. /

Artificial Intelligence and Narrative Theory)
a Dolezel (Heterocosmica; €eska verze knihy
vysla v r. 2003). V poznamce O autorce ostat-
né Bohumil Fott piSe, Ze se Ronenova touto
knihou v8em vy$e zminénym ,postavila po
bok”. Toto tvrzeni se mi jevi jako pravda pou-
ze Castecna.

Ruth Ronenova (nar. 1958) je totiz prede-
v$im poucenou filozofkou; od r. 1997 filo-
zofii také vyucuje na univerzité v Tel Avivu.
V dobé vzniku zde recenzované knihy jesté
pracovala v oddéleni poetiky a srovnéavaci
literatury tamtéz. Mysleni Ruth Ronenové jiz
v Cechich (pomérné 3tastné) predstavil ¢la-
nek, jenz nese tenty?z titul jako kniha vydana
v Hostu. S podtitulem Hra interdisciplinarity
vysel v prvnim &isle Aluze r. 2004. Uz tento
text ztejmé ukazal, Zze Ronenova neusiluje
na prvnim misté o propracovani metodolo-
gie adaptujici mozné svéty pro literaturu, ale
spiSe studuje vazby mezi projekty filozofické
logiky a literdrni teorie. Izraelskou badatelku
zajima, ¢im jsou mozné svéty pritazlivé pro
literarni teorii. V8ima si, Ze fada teoretiki
dostate¢né nevysvétluje rozdil mezi obéma
koncepty, coz vyvolava mylny dojem, Ze moz-
né a fikéni svéty maji synonymni vyznam.
Literarni véda, domniv4 se autorka Moznych
svéty, naklada s vypijckou z filozofie ¢asto
velmi naivné.

Ze zadkladnich knih fik¢éni sémantiky se
se Pavela. Ameri¢an rumunského pavodu
se v r. 1986 odpichl od kritiky klasického
strukturalismu a pec¢livé pojednal ,filozofic-
ké zdzemi“ fikénich svéta. V tomto smyslu
k nému m4 Ronenova blize nez k Dolezelovi
a Ryanové - tito dva se ¢4ste¢né nevzdavaji
pokusii vytvofit novou narativni gramati-
ku, jeZz by odstranila nedostatky struktura-
listickych modeld; dusledné propracovavaji
nastroje pro rozbor narativni literatury.
Ruth Ronenov4 se ale ocité v jiné pozici nez
t#i ,,zakladatelé“ oboru: jejim cilem je novou
metodologii spise z odstupu posoudit, ,,ohle-
dat” a provétit, pticemz neustale zdiraziuje
nezbytnost interdisciplindrniho p¥istupu.

Plavou na ni sliby, ospalost a led” o basni-
kové ironizujicim nadhledu nad psanym
textem. Najdeme zde i hodné vetese a kon-
vence. Poezie lapené ,do sité plytkych slov®,
jejiz verse stézi ,vykvetou do krdsy se zave-
nymi vicky“. A také nemalo prsniho patosu,
ktery tak slusel basnim psanym na brigdde:
,0d domu k domu zotvirej vrdtka, / tlu¢, trub,
volej, oznam vsem, / Ze pises a tvoris ve jménu
svém.“ A zavéretné poslani? To mélo radéji
byti ponechano tichu pamétnicka: LSedesdt
je bdsni ve shirce, / pdr zrnek popela na snéhu.
/ Podékuj Bohu, zené i mamince / za silu obéti,
podporu, néhu.”

Basnéni magibld je blizka poezie détska;
v Sykorové pripadé Skolena na Sladkovi. Ta
by vsak misty pottebovala vice rozumové
kontroly (jiz se dozaduji také gramatické
chyby - absentujici ¢i nadbytetné ¢arky
v syntaxi, ver§ ,na policku, jenz byl jeho svét”):
,Cekej az vlastovka vyleti / rozmarny pozdrav ti
posle, / viely jak divcino objeti, / jak dopisy z lds-
ky doslé.“ — Z osobni zkugenosti sice nevim,
nakolik je rozmarny vlastovéin pozdrav podo-
ben divéimu objeti nebo dopisiim z ldsky, zato
ale moc dobte vim, jak dlouho a marné jsem
se jej snazil vyprat z novych dzin.

Mezi zajimavéjsi a Cetby hodné fadim ze
Sykorovych basni takové, které smétuji ke
druhému z péli autorova psani: tedy k tak
tefenému automatismu nebo nadredlnu.
S rozvolnénym rytmem ustupuje konvence,
uvolrniuji se i pouta obraznosti: ,,Do prachu
udusaného pole / poklddds vénec, na vodu sito
/ které najde rybdr pod molem®; ,Do deva niiz.
Na prsty loutku / navléknem. Pla¢ skryje nahota
ytek.” Zajimavé znéji i ndzvuky poezie fénic-
ké: ,Kedlubny, kameny, kontryhely, / koten
v zemi, kvitek rozvity, / leopard v pefindch na
posteli.“ — z basni je détska fikacka, mantra,

To samozfejmé neznamend, ze by autor-
ka knihy neptichézela s dulezitymi posttehy
a ze neni dostate¢né osobitou myslitelkou.
Naopak - jeji pojeti fikce pronikavé charak-
terizuje fikénost jako pragmaticky uréenou
vlastnost. [zraelska teoreticka také vénuje, jak
uz bylo naznaceno, nemaly prostor motivaci
a pozadi interdisciplindrni vypajcky. Tim do
jisté miry pfipomind Bohumila Fotta, jehoz
Uvod do sémantiky fikénich svéti v Teoretické
knihovné MozZnym svétiim v teorii literatury
ptedchazel. S Foftem ostatné Ronenovou
spojuje osoba gkolitele — Lubomira DolezZela.

Ronenova ve své knize pojednava viechna
dilezita témata fikéni sémantiky: pravdivost-
ni hodnotu fik¢niho diskurzu, netplnost fike-
nich entit, vztah k aktualité atd. Vynikajici
kapitolu vénovala strukturalistickym mode-
lam déje: ukazuje v ni, jak sisyfovsky tkol na
sebe vzali francouzsti strukturalisté, kdyz se
snazili odhalit hlubinné struktury narativni-
ho ,langue“. Modely strukturalist pak nutné
opomijely specifika textii a vynutily si odklon
od narativni syntaxe smérem k sémanti-
ce. Neméné skvéld je i kapitola o fokalizaci;
Ronenova presvédcivé ukazuje, kterak na
principu perspektivy stoji uspofadani viech
prvka fikéniho svéta. V této a také v posledni
kapitole (Fikéni ¢as) pak opakované zdiraziiu-
je modalni diferenciaci fik¢niho univerza, coz
jeji pojeti sblizuje s ptistupem Marie-Laury
Ryanové, kterd chéape ,narativni univerzum®
jako slozitou konstelaci raznych svéti.

Mozné svéty v teorii literatury nepochybné
predstavuji cennou knihu; Ronenova nahléd-
la problém z trochu odlisného hlediska nez
zakladatelé oboru, fikéni svéty literatury obo-
hatila o hlubsi zpétnou vazbu smérem k filo-
zofickélogice. Knihajedojisté miry zavrsenim
projektu, ktery se jevi byt pomérné u¢innym
pro vyklad literdrni fik¢énosti. Kromé toho
Mozné svéty predstavuji pusobivy doklad, ze
interdisciplindrni pfistup miiZe pfinést mno-
ho nového a uZite¢ného. Stejné dirazné ale
ptipomina, jak dulezité je nezapominat, kudy
vedou hranice jednotlivych oboru.

Ji¥i Koten

modlitba v jazycich. JenomZe pravé k tomu-
to typu basnéni hledi Jaroslav Eliah Sykora
se zjevnou neduvérou: ,Vitbec mé to nezajimd:
/ $tétka na kole hykd, / klika u dve¥i st¥ikd / a mé
to nedojimd. // Jdéte mi s tim k Sipku... Radéji
budu Zit v kleci / ochrdnén nez s vami zesilet.
je-li basnik od konkrétniho k abstraktnimu,
je-li konkrétni symbolem nebo (a to ¢astéji)
alegorii abstraktniho, textim to na kvalité
ani na presvédcivosti neubird (zacasté pak
nabyvaji povahy osobniho svédectvi). Horsi
je to ale se smérem pravé opa¢nym, s konkre-
tizaci abstraktnich termind — ,Domov. Tdta
s mdmou, zahrada, pes.“ Basnik zde byva velmi
konven¢ni, neptesny, upovidany, vysvétlujici,
ba dokonce vychovévajici.

Vzhledem k ptedchozimu si — pfes basni-
kovy zatimni animozity — dovoluji tvrdit, Ze
by trocha toho (a ted recenzentu odpust-
te patos i konvenci, jez sdm s oblibou tepe)
krdsného Silenstvi neuskodila. Sykorové exis-
tencidlné meditativni poezii by rozhodné
poslouzila co ozvlastnéni. Jako treti do hry:
vedle rytmického diktdtu a raciondlni kon-
troly. Zavaznym tématim (odlouceni od
domova, problémim lidské existence, psani
co tvorbé, ptitomnosti ducha v sou¢asném
svété) by navic dodala nemalé kvality este-
tické: poskytujic zvétsujici a rozlisujici clonu
mezi fiktivnim svétem literdrniho dila a své-
tem za okrajem papiru. A tu mne nad Sykoro-
vymi basnémi napada dalsi z autorq, u nichz
svét pojmenovatelny a ovéfitelny rozumem
byl v trvalém napéti se svétem nehmotnym
a nehmatnym (,jen pilky vét z jinotaje®, ¥ika
k tomu Sykora), v napéti, které ne vzdy bylo
harmonické, ale vzdycky zustévalo smyslupl-
né: jméno Bohuslava Reynka.

Ivo Hardk

1103)

Autorské ¢teni Martina Langera s hudeb-
nim vystoupenim Vladimira Vaclavka pro-
béhne v pondéli 9. 10. 2006 ve Studiu Pamét,
Soukenicka 29, Praha 1.

0ZNAMENI

Jiz potfeti se ndm predstavuje soucasné
némecké a ceské uméni v konfrontaci...
Vystava nazvana Intercity: Berlin-Praha
se letos zamé¥ila na design. Toto zaméfeni
bude az do 1. 11. 2006 v prazském Manesu.

Mald vystavni siti v Liberci vystavuje do 28.
10. 2006 fotografie Petra Suty.

V Plzni si mtZete zajit na vystavu Margity
Titlové Ylovsky nazvanou Vidéno kres-
bou. Kam a do kdy? Do nadzemi mistni
Galerie mésta Plzné do 12. 11. 2006.

Kdyz uz budete v Plzni tak v témZe prosto-
ru vystavuje Ji¥i Kornatovsky své kres-
by. Vystava nazvana Kresba, kresba... je
k vidéni taktéz do 12. 11. 2006.

V madarském kulturnim stfedisku v Praze
je vystava kreseb Valérie Sovardiové. Pou-
ze do 13.10. 2006!!!

V ramci Ruské sezony v CR jsou v Galerii
hl. mésta Prahy na Staroméstské radnici
k vidéni fotografie Vladimira Vysockého
od Valerije Plotnikova. Do 25. 10. 2006.

Galerie Rudolfinum ma Akné. Tedy — Akné
je nazev vystavy soudasné leské malby ze
sbirky Richarda Adama. Vystava potrva do
30.12. 2006.

V Pamaétniku narodniho pisemnictvi si
vystavou T¥i legendy o krucifixu pfipo-
minaji 165. narozeniny Julia Zeyera. Vysta-
va lze zhlédnout v Malé vystavni sini PNP
a potrva do 12. 11. 2006.

Od 7. 10. 2006 Galerie vytvarného uméni
v Chebu vystavuje japonské sablony z 18.
a 19. stoleti pro vzorovani tradi¢nich odévi.
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PATVAR

Spolubydlici se jala uklizet byt a vzala to
z gruntu: za obét jejimu nahlému poryvu
potddkumilovné manie padlo leccos, mezi
jinym i celd ¥adka knih veetné nékolika dila
brakové série Stopy hriizy, kterou od r. 1992
obohacovalo ¢esky knizni trh brnénské
nakladatelstvi Buldok. Ale jesté nez knihy
nendvratné zmizely ve t¥idéném odpadu,
nasla jsem odvahu a pdr jich prolistovala.
Ajeden dil - ten nejkratsi, ¢itajici néco malo
ptes stovku stranek — pfecetla cely. Ano, od
zatatku az do konce.

Do Zackovy tridy ptichdzi na ziskok
nova utitelka, pani Gauntova. Zack Pepper
si mysli, Ze je to duch, ackoliv popis by
spi§e sedél na ozivlého neboztika mrtvol-
ku: A vtom jsem si v§iml nééeho zvldstniho
na Gauntovéiné krku. Bylo to tmavé, Cervené.
Dlouhé a hrbolaté. Néjakd désnd vyrdzkal (...)
/ Vyrdzka se pohnula. / Bylo to Zivé. / Gaun-
tovce lezl po krku tlusty, slizky cerv! Spoluzici
jsou bohorovné klidni, ani $peti¢ka vzruse-
ni, a i Zack, jsa posilnén ¢etbou navodové
literatury Déti, odvahu!, ndm zalne o své
hypotéze pochybovat.

Avsak cervicek pochybnosti neptrestava
hryzti, a tak Zack ptemluvi svou kamaradku
Marcy a po 8kole ucitelku sleduji. Dovede je

aZ do obdvané Fear Street. Slunce se uZ hod-
né nachylilo k veceru, Fear Street byla v tom
nastdvajicim Seru fakt zvldstni. Ani z jedné,
ani z druhé strany se neobjevilo auto. Zddni
joggeri. Kromé nds Zddny cyklista. A nikde
ani ¢lovicka, ktery by si vysel na prochdzku. /
Naskocila mi husi kiize. Bylo to tam fakt stra-
Sidelné. Cesta nasich dvou mladych hrdint
nemuze skondit jinde neZ u dominanty celé
ulice — na fearstreetském hibitové, kde se
vée provali, kdyZ najdou suplent¢in prazdny
hrob:
Evangeline Gauntova, 1769-1845

A tady uZz se autor nevykrouti, musi
s pravdou ven. Pokousi se nicméné jesté
oddalovat vrchol celé zaplatky, se¢ to jde:
LPosledni hodinu si zopakujeme gramatiku,”
prohldsila Gauntovka. / ,Ale s pani ucitelkou
Prescottovou mdme vzdycky v iitery odpoled-
ne spolecenskou nauku,” postézovala si Tiffa-
ny. / ,Ale, ale, copak té na spolecenské nauce
tak ptitahuje, dévenko?“ / ,Probirali jsme
zemédélstvi,” vekla Tiffany. ,Rdda Ctu o far-
mdrich - jak se staraji o ptidu, aby jim vsechno
lip rostlo.” / , Takovd kiehkd divenka a zajimd
se o hlinu?“ pronesla Gauntovka. ,Na takové
osklivé véci mdte dost Casu, déti.” / ,, Takze spo-
le¢enskd nauka nebude?” zeptala se Tiffany.

Letoe nevim, [aké eportouni aktivity
2volim pro podzimnf dny...

Michal Jares

FEJETON

KOPANEC JAKO SILNEJSI
POHLAZENI

Varovdni: Jste-li alergicti na tzv. pozitivni mys-
leni a jeho derivace, ctéte ndsledujici Fadky jen
na vlastni riziko.

Nevim o nikom, kdo by nezaregistroval, Ze
upadl nebo Ze si ukopl palec. NepFijemnosti p¥i-
tahuji pozornost, trdpeni vitézi: jsme-li bdjecné
unaveni a rozboli nds hlava, na p¥ijemny pocit
ihned zapomeneme. Pritom je tak snadné one-
mocnét, prastit se, pfijit k néjakému trdpeni.

Kdyz uz se to stane, miiZzeme si trable alespori
zpestrit uvahou, jakdze se prdvé v téhle nepri-
jemnosti skryvd informace — pro jistotu rovnou
doddvdm, Ze povazuji jak nemoci, tak trazy za
specificky druh upozornéni na néco, co se ode-
hrdvd v nasem psychickém svété. Jsme-Ii tedy
ponékud psychosomaticky nadani, miZzeme
se namisto sebelitostivych otdzek typu ,proé
prdvé ja* ptdt svého posramoceného kolena na
jinacejsi véci — treba pro¢ prdvé pravé koleno,
kam jsem mél ¢&i nemél vykrocit, jak jsem na
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tom s pokorou, ohebnosti, éemu mdm p¥ijit na
kloub, a pokud jsem ndhodou obéti astrologic-
kého pozndni, mohu se vidzné zabyvat i tim, co
ode mne Zddd Saturn.

To je vsechno docela fajn a je o tom napsd-
na tada skvélych knih, takze bych ted nerad
fusoval do vemesla Dahlkemu ¢i Dethlefseno-
vi. Napadlo mne ale néco jiného: Co kdyz je to
naopak? Co kdyz se ndhle, necekané zacneme
uzdravovat?

Tuhle otdzku jsem si s uzasem polozil docela
neddvno. Stalo se mi totiZ, Ze se mi z niceho nic
udélalo dobe.

Den pted tim jsem si chtél po letech trochu
zasportovat, a to nemohlo dopadnout dobre...
Kdyz jsem byl v nejlepsim a vzpominka na
to, jakou radosti muzZe byt pohyb, se zalinala
stdvat redlnym proZitkem, ruplo mi v kolené.
Radost vyvanula jak spldchnuti. Zddnd hriiza,
jen jsem se prosté belhal a druhy den to bolelo
jesté vic. A pak se to stalo.

Veler, kdyz jsem se sesel s priteli, popijeli jsme
a s erudici ndméstkii ministra vesmiru projed-

R. L. STINE: KDO SPi V MEM HROBE. BULDOK, BRNO 1997

»Za mého suplovdni ne,” odpovédéla Gauntov-
ka. ,Radsi ndm pojd ukdzat, jak bys rozdélila
slovo zemédélstvi.“ Certvi na¢ takové vypl-
né, snad abychom se horkotézko prehoupli
pfes sto stranek...

Nakonec ptece jen Gauntovka képne
bozskou: ,Ano, mds pravdu. Jsem skvéld
ucitelka. A neni to spravedlivé...“ zarazi-
la se a pokraéovala. ,KdyZ si predstavis, Ze
smim vystoupit z hrobu jen jednou za deset
let — a pouze tyden pred Halloweenem! (ehm,
zapomnéla jsem vam totiZ ¥ict, Ze celé se to
odehrava par dni pred svitkem Vsech sva-
tych). To neni moc ¢asto, co ¥ikds, mily hochu?
(...) A co horsiho, (...) o Halloweenu, uderem
dvandcté, tedy o ptilnoci, se musim vrdtit zpdt-
ky do svého hrobu. TakzZe jisté chdpes, jak je mi
kazdd chvilitka drahd — a Halloween zvldsté.
Mds rdd Halloween, mily Zacharidsi?“ A po
nesmélém zakoktani mele dal: ,Dovol, aby-
ch ti to vysvétlila (...) KaZdych deset let si
vybirdm jednoho Zdka, kterého potom odvd-
dim s sebou.“/ ,S sebou?“ vydechl jsem. ,Kam
s sebou?“/ ,Prece do svého hrobu, kam jinam?“
rekla. ,,Do svého hrobu — aby byl duchem, jako
jsem jd. Vsechny ty Zdky potom ucim — navz-
dy!“ (...) A Gauntovka za mnou volala: ,Hal-
loween... zitra, Zacharidsi. O piilnoci! Odvedu

VYROGi

Josef Palivec
* 7.10. 1886 Svabin u Zbiroha
+ 30. 1. 1975 Praha

TMA BZUCI. Od ¢esna

v stin z pfejemného chmy¥i
k palouktim bezhlesna

uz Cernd vcela miti

aZ tam, kde nehmotné,
cil nesly3ného letu,

v krytosemenné tmé
Zzhne blizna divokvétu.

Kdo potmé plni plast?
Sny osty$né v tom tichu
az sem se chodi past,
ty v $erém rou$e mnichu.
(Pecetni prsten, 1941)

ndvali smysl v$eho, najednou — kdy?z jsem se zve-
dal na jednu z pravidelnych pochiizek — snad mi
dokonce opét v tom koleni luplo, snad ani to ne,
rozhodné jsem pocitil, Ze je to pryc, Ze se mi kole-
no ndhle, rychle a nelekané spravilo. Samozrej-
mé neuniklo pozornosti kolegtl, Ze jsem vybéhl
na ulici a zacal tam bujafe poskakovat, abych si
0VéFil, Ze se mi to jenom nezdd...

Nékolik ndsledujicich dni jsem vénoval zvy-
Senou pozornost svym bolestem — nebolestem.
Zaregistroval jsem pdr vylepseni, kterd jsem si
pfedtim neuvédomoval. Tim nechci Fict, Ze vse
bylo jen riZzové a Ze jsem se znovu narodil, jen
to, Ze jsem si zalal v§imat duhil - totiZ nékteré
krdtkodobé neduhy vZdy citelné ptivitdme, ale
rozloucit se s nimi neumime, kdyZ se obraceji
v duhy, nestoji ndm ani za zminku. Stav, kdy
ndm nic neni, bereme jako samoz¥ejmost, na
kterou mdme svrchované prdvo. A kdyz nds né-
co zaboli, mdlem to povaZujeme za kosmickou
krivdu.

Ale co kdyz to zdravi neni takovd samozrej-
most? Co kdyZ i v tom, Ze nds zrovna neboli
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si té do svého temného, cerného svéta — svéta
duchi!“

Pani uditelka vylozila karty a poskytla tim
svému favoritovi vyhodu. V3ak si to taky
muzZe dovolit, nevraci se do svéta zZivych
poprvé. Marné Zack nasledujici den predsti-
rd nemoc, marné lezi v posteli a nevytahne
paty z domu, stard ddma si pro néj ptichazi
a zmoctiuje se jej jako Erbenova polednice
nebohého ditéte. A tak Zachariis absolvu-
je cestu na fearstreetsky hibitov podruhé,
tentokrat nedobrovolné. Velkolepé finale
nad hrobem - chvilku se ndm ti dva pte-
tahuji, kdyz vtom se jako deus ex machina
zjevi Zacktv nejlepsi kamarad Chris, coZ
pani ulitelku vyvede z rovnovéihy. Doslo-
va. V tom nestrezeném okamziku jsem popadl
Gauntovku za kostliveckou ruku a shodil jsem
ji do rakve. / Sko¢il jsem do hrobu a ptiklopil vi-
ko. A pak si na né stoupl. Rachotilo a vzdouvalo
se mi pod nohama. Na jedenictiletého $pun-
ta to neni zlé, co tikite? Abych tuto agonii
zbyte¢né nenatahovala: rachoti to a vzdou-
va se jesté chvilku, pfesné do okamziku, nez
odbije ptlnoc. Zacharias je zachranén a kni-
ha kon¢i. Requiescat in pace, pani Gauntova.
Budiz vam stoupa lehka, Stopy hriizy...

beé

Dadle si v ¥ijnu p¥ipominame tato vyrodi:
14.10. 1946 Jaromir Zelenka
19.10. 1941 Zeno Kapral

hlava a viibec Ze je ndm zrovna pékné, co kdyz
prdvé v tom se skryvd podstatnd informace?
Kdybychom misto toho, co ndm zrovna schdzi,
pravidelné zaznamendvali, co ndm neschdzi,
treba by to mélo nedozirné hojivé ndsledky!
Je mi sice jasné, Ze Cernd kronika je mnohem
Ctivéjsi nez konstatovdni, Ze dnes se vyjimec-
né na ddlnici iks Sedesdt Sest nestala Zddnd
dopravni nehoda, navic konflikt vidy ptisobi
néjak hlubsim dojmem nez jakoby povrchni
spokojenost, ale po tom svém kolenatém dni
mdm dojem, Ze je to velkd chyba. Moznd je
to jesté diilezitéjsi neZ analyzovat psychoso-
matické vazby — nebdt se nejen smutnit nad
tim, co se ndm nelibi, ale i radovat se z toho,
co by se ndm libilo, kdybychom to uz nebra-
li jako samozrejmost. Moznd je to podobné,
jako kdyz cekdme, az k ndm prijde informace
pomoci kopance — protoze jsme si ji nedokd-
zali v§imnout dfiv, dokud se jesté tvdtila jako
pohlazeni.

Vidclav Bidlo
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